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ONSOzZ

Kl8sik Aristoteles mantigi, M.O. IV. yizyildan M.S. XIX. yuzyillin or-
talarina kadar suren bir duraklama donemi gegirmistir. Buna karsilik,
modern mantik XIX. yizyihn ikinci yarnsinda Ingiliz matematik¢isi Boole
ve Alman matematik¢i ve mantikgisi Freqge tarafindan kuruldugu andan
bu yana, devamh bir gelisme ve ilerleme halinde bulunmaktadir. Klasik
mantidin iki bin yildan ¢ok suren duraklamasina karsitk modern man-
tigin hizla gelismesi, duraklamanin manti§in kendisine 6zgi olmayip sa-
dece “klasik” Aristoteles’¢i gorusun muhafazasinin bir sonucu oldugunu
gosterir. Mantidin gelismesi, ancak bu kldsik gorisin bir yana birakil-
mas! sayesinde mumkun olmustur. Doga bilimlerinin Yenigad'in baslann-
da gelismesi de, ayni sekilde, kldsik Aristoteles’¢i gorisun birakilmasi
sayesinde gergeklesebilmistir.

Her bilim alaninda en son gelismeleri izlemek modern egitimin ana
ilkesi olduguna gore, mantifin son yuzyildaki bu basdonduricu gelismesi
karsisinda, liselerimizde, hattd Universitelerimizde hald kldsik Aristoteles
mantidini okutmakla yetinmenin modern fizik verine Aristoteles fizigini
okutmak kadar yersiz bir davranis oldugu kendiliginden anlasilir.* Nitekim,
modern mantidin 6nemini kavramis birgok Glkede bu bilimin dgretimi, de-
neme seklinde bile olsa, orta okullara kadar sokulmus bulunuyor. Bizim
igin de, buglin hayatin gesitli alanlarina uygulanmakta olan modern man-
tiktaki gelismeleri yakindan izlemek, bununla da yetinmeyip liseden iti-
baren bu mantiin temel kavramlarini ve is'lemlerini ¢ocuklarimiza ogretmek,
yalniz onlan gittikge artan bir olglide otomasyona giden bir teknik ¢aginin
gerekimlerine cevap verebilecek bir dusiunme bigimine alistirmak bakimin-
dan dedil. son derece karmasik bir hal almakta olan modern yasayisin gesitli

* Aristoteles mantiini, 6zellikle geleneksel felsefe ile olan ilgisinden dolayi. ihmal
etmek de do@ru degildir. Biz de eserimizde Aristoteles manti§ina (hi¢ olmazsa 6nemli
bir kismina) oldukga blylk bir yer ayirdik. (Bk. Kitap I, Vi. Bolum: Klasik “Ka-
tegorik Onermeler” Mantii.) Ancak oldukca karmasik ve anlagilmasi gig¢ bir disip-
lin olan kl8sik Aristoteles manttginin tam anlaminin ancak sembolik mantik gerce-
vesi icinde gin isiina ¢iktdini. dolayisiyle kl8sik mantik 6Jretiminin sembolik
mantik gercevesi iginde yapilmasi gerektigini belirtmek isteriz.
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problemleri karsisinda mantikli bir sekilde dusunmeye hazirlamak bakimin-
dan da gerekli ve faydalidir.

Gergi, ¢odu zaman siradan bilimsel galismalarda herhangi bir mantik
islemini yapmak icin kullanilan mantik kanunlarinin bilincine varmak, do-
layisiyle (ister klasik, ister modern) “mantik’ denen bir disipline vakif ol-
mak mutlaka gerekli degildir. Boyle bir mantik disiplini, olsa olsa mantik-
sal islemlerimizi daha etkin ve verimli kilabilir. Ancak, son zamanlarda
gelisen birgok yeni bilim, teknik, felsefe alanlarinda durum boéyle degildir.
Bu alanlarda mantik disiplinini 6§renmeden mantik kanunlarini sadece
sezgisel bir sekilde kullanmak yeterli dedildir. Tam tersine, bu yeni alanlarda
modern manti§a ait veri ve sonuglarin ayrintih bir sekilde 6grenilmesi mut-
lak bir zorunluluk olmustur. S6z konusu alanlar soyle siralayabiliriz:

1. Modern Analitik Felsefe ve Bilim Felsefesi

likgag'dan bu yana, birgok felsefe sistemi klasik Aristoteles mantiginin
cercevesi disinda gelismistir. Hattd Yenigcad felsefe goruslerinin birgodu
Aristoteles mantiina karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Boylece yakin
zamanlara kadar crtaya c¢ikan felsefe akimlarindan bircogunun “‘formel
mantik” tan bagimsiz oldugunu soyleyebiliriz. Buna karsihk, son zaman-
larda birgok Ulkede gelisen ve artan bir hizla yayilan “analitik felsefe” ve
“bilim felsefesi” akimlarinda. formel mantik, “modern sembolik mantik”
olarak temel bir rol oynamaktadir. Analitik felsefe veya bilim felsefesi
yapmak i¢in mutlaka modern mantiga vakif olmak gereklidir. Matematik
bilmeden fizik 6grenilemedidi gibi. modern sembolik manti§ bilmeden
analitik felsefe veya bilim felsefesi odrenilemez. Dolayisiyle. hem liseleri-
mizde ilerde okutulacadini umdudumuz modern felsefe derslerinin daha
iyi anlasilabilmesi, hem de universitede felsefe 0grenimi yapmayi disinen
gencglerimizin ¢ok daha iyi bir sekilde yetisebilmesi i¢in modern mantik
Ofretimine lisede baslanmas! sarttir.

2. Matematik, Doga Bilimleri ve Sosyal Bilimler

Modern sembolik mantik, gerek matematik ve doga bilimlerinde, ge-
rekse sosyal bilimlerde gittikge artan bir olgude bilingli bir sekilde kullanil-
maktadir. Bu mantidin bilingli bir sekilde kullanilmasina yol agan baslica
etken, "aksiyomatik metot’un butun bilim dallarina yayilmasi olmustur.
Aksiyomatik metot, artk ginimuizde yalmiz geometride degil, tum mate-
matikte, fizikte, hatta psikoloji, ekonomi, sosyoloji gibi sosyal bilimlerde
de kullanilmaktadir. Oysa aksiyomatik metodun basarili bir sekilde kullanil-
masi! i¢in, modern sembolik mantiJa basvurmak zorunludur. Gunimuzun
bilim adamlarinin gittikge artan bir olglide sembolik mantidi kullandiklari
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bir gercektir. Ozelhkle matematikcilerin sembolik mantida gittikce buyuk
bir yer ayirdiklarini goriyoruz.®* Sembolik manti§in kullaniimasi sonucunda,
gerek matematikte ve doga bilimlerinde, gerekse sosyal bilimlerde buyik
gelisme ve ilerlemelerin meydana gelecedi kanisindayiz. Bu bakimdan,
modern sembolik manti§in okutulmasinin, gelecedin bilim adamlarinin
yetismesinde son derece faydali olacadina inaniyoruz.

3. Elektrik Devreleri, Otomasyon, Elektronik Beyinler Bilimi

Modern sembolik mantik, bitin bilimlerin ve felsefenin temel metodu
olmakla kalmayip bir de bazt 6zel bilim ve tekniklerin, Ozellikle elektrik
devrelerinin ve otomatik hesap makinelerinin (computers, ordinateurs) genel
teorisi durumundadir. Cagimizin belki en onemli teknigi olan otomasyon'un
sembolik mantiJa dayanmasi, sembolik mantik ogretiminin 6nemini daha
da artirmaktadir. Elektronik beyinlerin gittikce butin bilim. teknik, egitim
ve is alanlarina yayilldi§i bir cagda. bu makinelerin dayandi§i temel teoriyi
bilen insanlarin yetismesi herhalde ¢ok faydali olacaktir.

Modern sembolik mantik iiselerimizde deneme mahiyetinde olmak Gzere
1967-68 ders yilindan bu yana uygulanmaktadir. isteyen lise felsefe ogret-
menleri Milli Egitim Bakanhgdinca duzenlenen 3-4 haftalik "Modern Man-
tik” yaz kurslarina katilarak uygulamaya ge¢mislerdir. Boylece 1967-68
ders yilinda 7 lisemizde, 1968-69 ders yilinda 16 lisemizde, 1969-70 Cers
yilinda da 25 lisemizde modern mantik muifredat programi uygulanmistir.
Onumuizdeki ders yillarinda bu sayinin daha da artacadini ve sonunda
batin liselerimizi kapsayacagdini umuyoruz. Liselerimizde verilmekte olan
modern mantik dersleri daha simdiden umdugumuzdan da Ustin bir basa-
nya ulasmis bulunmaktadir. Gerek Universite, gerekse lise ogrencilerinin
modern sembolik manti§a karsi gosterdikleri ilgi, her bakimdan yureklen-
dirici olmustur. Bu sevindirici sonugtan guic¢ kazanarak, modern mantigin
uzak olmayan bir gelecekte yurdumuzun butun lise ve Universitelerinde
uygulanacadina inanmak istiyoruz.

Bu eser bir iki ay once Milli Egitim Bakanliinca yayinlanmis olan
“Modern Mantik, Lise Ill. Siniflar igin Deneme Ders Kitabi”'** adl kitabt-
mizin oldukca genisletilmis bir seklidir. Eser hem “Universite ders kitabi’
hem de liselerde modern manti§i uygulayanlar igin "‘6gretmen el-kitab:”

* Bu arada modern ihtimaller teorisinde de mantija yer veriimektedir. Biz de bu
konuya ait bir uygulamaya o6rnek olarak Kitap |lI'nin IX. Béliminde ‘‘ihtimal”
(probabilite) kavramini inceliyoruz.

** Modern Mantik. Lise Deneme Ders Kitabi'nin telif hakki Milli E@itim Bakanhmna
ait oldugundan bu kisim igin O. D. T. U."den telif hakki alinmamistir.
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niteligini tasiyor. Kitap | (Semiotik) Dr. Batuhan, Kitap |l ise sayin Sadreddin
Eyuboglu’'nun yardimlaniyla Dr. Grunberg tarafindan yazilmistir. Sayin
Eyubodglu, Kitap Il'yi tim olarak biyuk bir dikkat ve titizlikle gozden ge-
¢irdigi gibi, ahstirmalarin hemen hemen timuyle oOrneklerin bir kismin
hazirlamistir. En 6nemli katkisi da Ill. Bolum § 2'de olmustur; burada
tam-indirgeme igin gosterilen “numaralama metodu’” onun ilging ve ori-
jinal bir bulusudur.

Sozlerimize son verirken, eserin dizeltmelerinde biyuk emedi gegen
Rasel Grunberg’e tesekkurlerimizi bildirmeyi borg biliriz.

Dr. Huseyin Batuhan Dr. Teo Grunberg
Ankara, Haziran 1970
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GIRlS
MANTIK NEDIR ?

Ginluk yasayista etrafimizdakilerin bazi dusunus ve davranislanni
“mantikh”, bazilanni “mantiksiz”” diye nitelendirdigimiz ¢ok olur. Yalniz,
bir disinls veya davranigin mantikli olmasi ne demektir? Cok kez bu konuda
acik-secik bir fikrimiz yoktur. Baska bir deyimle, ‘mantik’, ‘'mantikli’, v.b.g.
sozclklerin ne anlamda kullanildiklarini kesinlikle bilmeyiz. Iste mantik
dersleri her seyden once bize bunu oOgretecektir.

(a) Mantik ve Diigiinme

‘Mantik’ so0zcudu Arapga olup “konusma’” anlamina gelen ‘nutuk’tan
turetilmigtir. "Nutuk’ s6zcidlu de eski Yunanca'da hem “konusma’ (“s6z’)
hem “akil” anlamina gelen ‘logos’un karsii§idir. Buna gore, ‘mantik’
(Yunanca ‘logike’) “konusma veya disinme bilgisi”’ anlaminda kullanilmis
olsa gerek. Nitekim, Otedenberi mantik “dogru disinme sanati” veya
“dogru dusunme kurallarinin bilgisi” diye tanimlanagelmistir.

Ancak boyle bir tanimin iki bakimdan agiklanmaya ihtiyaci var. Bir kez
burada ‘duisinme’ s6zcudu ne anlamda kullaniliyor? Sonra ‘dogru’ (veya.
yerine gore 'duzgin’) sifatinin anlami ne?

[lkin "dGsinmeyi’ alalim. Bilindigi gibi, bu sdzclk gunlik dilde birbirin-
den oldukga farkh zihin durumlarini veya islemlerini dile getirir. Nitekim,
“Ne distntyorsun?” diye sordufunuz bir arkadasiniz size

(1) Rahmetli annemi dusuniyorum,

(2) Bu aksam ne yapacadimi dusuniyorum,

(3) R. Kennedy'yi neden oldirduklerini distiniyorum
tirinden bir «cevap verecektir. Besbelli ki, (1) de ‘diusinme’ daha ¢ok
“hatirlama’ anlaminda, (2) de herhangi bir seyi “tasarlama veya planlama”
anlaminda, (3) de ise “aciklama’ anlaminda kullaniliyor. Suphesiz, ‘disin-

me’'nin bunlardan daha degisik anlamlarda kullanildigi baglamlar da vardir.
Ancak bunlar arasinda manti§i ilgilendiren bu so6zcigun sadece “akil
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ylritme” veya “belgeleme” anlaminda kullanildi§i baglamlardir. Nitekim
(3) boyle bir baglama oOrnek gosterilebilir.®

“Akil yuritme' anlaminda disinme dogruluguna inandiimiz bir veya
birka¢ onermenin bizi ne gibi bir baska onermenin dogruluguna inanmaya
zorladiini arastirma demektir. Buna karsilik, “belgeleme” anlaminda
disinme -dogruluguna inandi§imiz bir Onermeye ne gibi baska oner-
melerin dogrulujunu belge olarak gosterebilecedimizi arastirma de-
mektir. Boyle bir arastirmanin yonu ne olursa olsun, yani ister oncdller dedi-
gimiz (belgeleyici) onermelerden sonug dedigimiz (belgelenen) onermeye
gidilsin, isterse ters yonde hareket edilsin, bu iki 6nerme Obedi arasinda
herhangi bir mantiksal bad kurma isine, bundan boyle, ¢rkarim (inference)
diyecegiz. Iste (dar anlamda) mantik geger/i cikarimlar gegersiz ¢ikanimlar-
dan ayirdetmenin kurallarini tespit eden bilgi dalidir.

Kolaylikla tahmin edilebilece§i gibi, butin ¢ikarimlarimiz gegerli de-
gildir. Bir gikarimin geger/i olabilmesi igin kalkti§imiz 6ncullerin dodru olmasi
halinde varacagimiz sonucun da dogru olmasi 18zimdir. Nitekim,

1. Ali ya kitaphkta olacak, ya l|aboratuvarda.
(4) 2. Oysa Ali kitaphkta yok.
3. O halde Ali laboratuvarda olacak.

cikarimi gegerli bir ¢ikarim ornegidir. Buna karsilik,

1. Einstein bir film yildizi olsaydi, Gnlu bir kisi olurdu.
(5) 2. Oysa Einstein bir film yildizi degildi.

3. 0 halde Einstein unld bir kisi degildir.

gecersiz bir ¢ikarima ornektir.

(b) Cikarimlarin Cesitleri

Bir ¢ikarimda oncullerin dogrulugu sonucun da dogrulu§unu gerek-
tiriyorsa, buna deduktif bir gikanm; buna karsilik, oncullerin dogrulugu so-
nucun do@rulugunu sadece pekistiriyor, ama zorunlu kilmiyorsa, buna
induktif ¢gikanm diyoruz. Buna gore. gecerli bir (deduktif) ¢cikarnnmda on-
culler dogru oldugu halde sonucun dogru olmamasi imkansizdir: yasaya-

* Ingilizce ‘reasoning’, Fransizca ‘raisonnement’ sdzcikleri hem ak// hem belge (delil)
aniamina gelen ‘reason’ ve ‘raison’ s6zciklerinden taretilmig olup istenirse “akil-ya-
ratme’, istenirse “‘belgeleme” sbzcifuyle karsilanabilir. Osmanlica’da ‘reasonning’e
karsiik olarak ‘istidlal’ kullanihyordu. ‘Istidlal’ ise (delil bulmak) anleminda Tirkge
‘belgeleme’nin karsih§idir. Biz ise bundan boyle, hem ak//-ydiritrne, hem belgeleme’ye
karsilik olarak ‘gikarim’ deyimini kullanacagiz.



uygun bir induktit ¢ikannmda ise oncullerin dodru olmasi sonucun dogru
olmasini gerektirmez. GCikarmin deduktif veya induktif olmasina gore
kesin belgelemeyi kesin olmayan belgelemeden. baska bir deyimle,
pekistirme’den ayirdediyoruz. Nitekim (4) c¢ikannmi kesin belgelemeye
ornektir. Gergekten de burada onculler dogru ise sonucun yanlis olmasi
imkansizdir. Onun igin, (4) Un yapisini veya bigimini dile getiren

P veya q
(4°) Oysa p degil

O halde q

cikannm-kalibr bigimsel (formel) mantik kurallarina uygun, yani gegerli
bir ¢ikanm-kahbidir. Iste biz derslerimizin ikinci kisminda gegerli ¢ikarnim-
kaliplarini inceleyen bigimsel mantik Gzerinde duracadiz. Ancak, ¢ikarnm-
lanin gegerlili§i oncullerle sonucun ‘ise’ ile birlestiriimesinden kurulu bile-
sik-onermenin gegerlilijine geri goturulebilecedinden, biz bu kisimda
sadece bilesik-onermelerin gecerliligini incelemekle yetinecediz. Induktif
cikanmlarla ugrasan induktif manti§i incelemiyecegiz.

(c) Mantik ve Dil

‘Mantik’ s6zcGdunun “konusma’ (discourse) anlamina gelen ‘nutuk’tan
taretilmis olmasi da gosteriyor ki, mantik kokge di/ ile ilgili. Bu ilgiyi de iki
sekilde anlamak mumkin: (i) Dar anlamda, (ii) genis anlamda. Dar an-
lamda mantik, salt bicimse/ mantik olarak, dilin sadece beIIi bir kismiyla,
mantiksal degismezler denilen ‘ve’, veya _degil’, ‘batun’, ‘bazy’,
ve bu _turden soz__cukleMvﬂe ilgilenir; ozelllkle bunlarln kul-
|an|||$|n| kesm kurallara badlamaga, bdylece dile ve ona dayanan dusun-
ceye bir duzen vermeye calisir. Bu amacla da ginlik dil gercevesi _iginde
bir kismi_gok- anlamll olan bu sozcuklenn mantik |c;|n gecerli.olan_biricik
anlamlarini tesplt edef zira bu y_pﬂmadnlga herhangn bir ¢ikanmin
gecerll olup olmadlglnl denetlemek mamkin degildir.*

-

Genis anlamda mantiya gelince: Bu her tirlG an/am/i (yani mantikh)
sozetmenin kurallarlnl inceleyip tespit eden bir bilgi dahdir. Bicimsel man-

yl&ﬂ[_S__&_Q_?E_Q_IlI___QQ(ka B//eslk énermelerin dogruluk degenm dolayl-

* Bugun maotiksal disunmenin dil aractifiyla oldugunu kabul etmiyen yok gibidir.
Ger¢i bu anlamda dusunmenin bile dilsel-olmiyan bigimleri vardir. Nitekim kuaguk
¢ocuklarla (dilsiz) hayvanlarin bazi ilkel gikarimlarda bulunduklarn siphe gotirmez.
Ancak ergin insanlarin yapti bircok karmasik ¢ikarimlarin dilsiz yGratilemiyecegi de
apagiktir. Hele bunlarin mantik¢a denetlenebilmeleri igin dile getirilmis olmalar sarttir.
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siyle ¢'karimlarin gegerli olup olmadigini tespit edebilmemiz igin bu sarttir.
Ancak bildirisme amaclan bakimindan bu sart gerekli olmakla birlikte
yeterli degildir, zira asil 6dreni (information) birimleri basit dnermelerdir.
Bu sonunculann dogruluk-degerini tespit edebilmemiz igin de hem onlarda

gegen tek tek s6zciklerin belicli ve tek-anlamli olmasn hem de bu sozcuk-

lerin_gene tek-anlamli soz-dizimi kurallanna gore b|r araya getmlmls olmasi
_gerekir.

Ne yazik ki, dogal dillerin anlam ve s6z-dizimi kurallarn bashatun belirli
ve tek-anlamli olmaktan uzaktir. Bu yuzden, genellikle dili herhangi bir
niyetimizi ¢/dugu gibi baskalarina iletmek amaciyla kullandiimiz halde.
bunda her zaman istedigimiz bagary1 sagltyamayiz. insani basarisizlija
ugratan en onemli etkenler belirsizlikle ¢ok- anlamllllktlr Belirsizlik insanin

niyetini _istedigji gib dile getirememesine. ch anlamhluk ise niyetinin
baskalan tarafmdan _yanhs_anlasiimasina_yol acar, Hele g¢ok-anlamliigin
kaypak/:k dedlglmlz 6zel bir turd yanTn?Enlamaya degil, dipediz anfé_f
mazl/k/ara yol agti§i icin, daha da sakincalidir. Nitekim, binyillardir insanlari
blrbmne koyan sozel tartismalarin kaynagl kaypakliktir. Dolayisiyle herhangi
bir 6nermenin o/gusa/ anlamda dogru qup olmadifinin tespit edilebilmesi
igin her seyden once bu tirli dilsel sakincalanin giderilmesi sarttir. Iste
derslerimizin Semiotik bashdini tasiyan ilk kisminda bunun nasil yapila-

bilecedini gostermiye c¢alisiyoruz.

(d) Mantik Derslerinin Amaci Nedir?

Bu amaci, kisaca, “akla-uygun bir sekilde dusunen ve davranan insan
yetistirmek” seklinde dile getirmek mumkuan.

Gergi mantik da, (ama Ozellikle bigimsel mantik). tipki matematik gibi.
kendisi igin, yani salt teorik bir amagla ogrenilebilir, ama bizim bu dersleri
okutmaktan amacimiz teorik olmaktan ¢ok pratiktir. Buna gOre, genis an-
lamda mantik insana her konuda agik-seg¢ik disinmesini, dolayisiyle du-
sunduklerini, ozellikle inandiklarini belirli ve tek-anlamli bir sekilde aile
getirmesini; dar anlamda ise, ister kendi bulusu, ister baskasininki olsun,
ancak yeteri kadar belgelenmis olan bir inanci dogru saymasini. dolayisiyle
yeteri kadar belgelenmemis herhangi birinanci dogru diye kabul etrmemesini
Ogretir. Buna gore, mantik insanin yanlis inanglardan siyniip sadece dogru
inanglara baglanmasini saglar. Bu anlamda qantik/i_insan bir seye inan-
madan 6nce o seyin /inanilmaya deder olup olmadlglm baska bir deyimle,
yeteri kadar belgelenmis olup olmadi§ini arastiran insandir. Herhangi bir
inanci elestirmeden, yani inaniimaya deger olup olmadlglnl arastirmadan,
salt duygusal nedenlerle kabul eden veya, tersine, doJrulugu yeteri kada:
belgelenmis bir inanci gene ayni nedenlerle kahul etmemekte ayak direten
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bir insan mantiksizca (veya akla-aykin bir sekilde) davraniyor demektir.
Ne yazik ki, insanlarin buylik bir kismi birgok konularda boyle mantiksizca
davranma aliskanli§ini edinmislerdir.

(e) Mantifin Uygulama Alanlari

Bir alet olarak mantidin isimize yaradi§i alanlan baslica dort obe§e
ayiracagiz:

(i) Pratik Yagayig: Yalniz insanin degil, biling sahibi hayvanlarnn da
ayakta kalabilmeleri biyuk olgide gegirdikleri deneme ve yanilmalardan
dogru sonuglar ¢ikarabilmelerine, baska bir deyimle, bi/gi edinebilmelerine
baghdir. Sik sik yaniima 6lime gotirir. Ayakta kalabilmek igin dodru inang-
lara, yani bilgiye ihtiya¢ olduduna, bilgilerimizin de blyik bir kismi baska
bilgilerimize dayandi§ina gore, bilgi edinmenin yol ve yontemlerini, yani
mantik kurallarini bilmenin onemi daha iyi anlasilir. Bu kurallardan bir
kismini, ama daha ¢ok gunlik yasayisimizi oldukga basanli bir sekilde
surdurmege yetecek kadar basit olanlarini, pratik-sezgisel bir sekilde 6gre-
niriz. Ama hayattaki bir¢cok basarisiz davranislarnmizdan da anlasilacag:
gibi, ne bu bilgimiz busbutin yeterlidir, ne de bu konuda bildiklerimizi
her zaman ve her yerde uygulama aliskanligini kazanmigizdir. Bu derslerin
belki en buylk faydasi boyle bir aliskanlik kazandirmak olacaktir.

(ii) Bilim Alani: Bilimsel bilgilerimiz saduyu veya sezgi yoluyla
edindigimiz bilgilerin daha gelistirilmis ve sistemlestirilmis bir seklinden
baska birsey de§ildir. Buna gore, gunlik hayatta bilgi edinme amaciyla
uyguladifimiz mantik kurallarinin daha karmasik bigimlerini daha da bilingli
bir sekilde bilimsel bilgi edinme yolunda kullanmamiz gerekecedi kendili-
ginden anlasilir. Nitekim, ‘belgeleme’. ‘pekistirme’, ‘kanittama’ ve ‘agik-
lama’ deyimleri bilimsel bilgi alaninda uyguladiimiz mantik islemlerine
cesitli agilardan verilen dedisik adlardir. Ayrica mantik her gesit bilimin,
matematik gibi a prior/ bilimlerin oldudu kadar, fizik gibi empirik bilimlerin,
doga bilimlerinin oldudu kadar sosyal bilimlerin de temellendirilmesinde
gittikge artan bir Olgude kullaniimaktadir.

(iii) Teknik Alani: Ozellikle modern sembolik mantik her tirl( elek-
trik devrelerinin, bu arada “elektronik beyinler”in teorisine (computer
science) uygulanmaktadir. (Derslerimizin son kisminda bu uygulamalara
ait birka¢ basit ornek bulacaksiniz.)

(iv) Felsefe: Manti§in bizce en 6nemli uygulama alani felsefedir.
Nitekim Otedenberi felsefeciler kullandidimiz bir¢ok terimlerin anlamini
aydinlatma (kavram analizi) anlaminda manti§i baslica gorevlerinden biri
bilmisler, hele evrenle ilgili her turla (olgusal) bilgi elde etme isini tek tek bi-
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limler Uzerine aldikga kavram analizi felsefenin biricik degilse bile teme/
gorevi haline gelmistir. mfnalm ise kullandlglmuz terimlerin_hangi

anlama geldiklerini aragtirmak, dolayisiyle bu terlmlerm kullamlnsml belirli
ve tek-dizenli kurallara _baglamaktir. Bu anlamda felsefe d|I|n genel
manti§inin tespitidir.

Bigcimsel mantigin sadece dildeki mantiksal deJismezler denilen s6z-
cuklerin anlamini belirli ve tek-anlamli kurallara baglamada g¢alistigini
belirtmistik. Oysa bu mantiin yanibasinda ‘zorunlu’, ‘'mimkin’, ‘olasi’ ve
bunun gibi sozciklerin anlamini belirlemiye ¢alisan bir modal/_mantik:
sonra ‘olmalidir’, ‘gereklidir’, 'yetkilidir’, ve bunun gibi deyimlerin kullani-
hsini duzenliyen bir gerekim mantigi (deontic_logic ). ayrica ‘bilgi’. ‘dog-
ruluk’, ‘inanma’, belgee—rﬁ?‘élbl sOzctiklerin anlamini inceliyen bufﬁ-
terimleri mantig: gelistirme yolunda ciddi ve basanh calismalar yapiimak-
tadir. Klasik bilgi-teorisinin yerini bir gin boéyle bir mantik alabilecegdi gibi.
eski Ontoloji (Varlik-bilimi) nin yerine bir gesit varlk-terimlerinin manugi.
gecgebilir. Bunun da ardindan bir deger-ter/m/er/n/n mant/g/ nin gelmesi
mumkandir. Bilimlerin temel-kavramlarini aydinlatma g¢abasi iginde olan
bilim felsefesinin de bir bilimsel terimler mantigi gelistirmek istedigi sijphe
bolimG gerceklesmls oluyor: @undan boyle dodru'yu arastrma (bilgi
edinme) gorevi bilimlere, buna karsiik an/lam aydin/atma gérevi felsefeye
dﬁsecektir.)



KITAP 1

SEMIOTIK






I. BOLOM

SEMIOTIK ve DIL

B|Id|r|$me amaciyla canlilanin kullandiklari her_ turld isaret sisteminin
yapisini ve lsley|§|n| inceliyen bilim dalina Semmt/k (|§_ret|er bllgm) denil-
mekt_edy(

Insanlarin ve hayvanlarin kullandiklari isaret sistemleri pek dedisik
olabilir. Nitekim, s6zli ve yazili diller yaninda jest, mimik, bayrak, flama,
davul ve shk dilleri, sonra pek gesitli sinyal dilleri yer almaktadir. Biz bu
derslerimizde sadece (s6zlu ve yazili) dillerin mantik bakimindan en 6nemli
buldugumuz nitelikleri Gzerinde duracagiz.

1. DILIN GESITLI KULLANILISLARI

A. DILIN GOREVLERI

Herhangi bir niyetin agida vurulmasina, dolayisiyle bir zihinden_bir
baska zihne aktarilmasina yarayan bir isaretler sistemi diye tanimliyabile-
cegimiz_dil, hic suphesiz pek cesitli gérevleri olan son derece ince ve kar-
masik bir alet. Gergi genel olarak herhangi bir niyet'in acida_ vurulmasi

veya bagkalarina ileti L sOoz konusu, ama acgida vurulmasi veya baska-
larina iletilmesi istenen seyler, yani niyetler pek cesitli olabileceginden,

dilin kullanilma amaglar veya goérevleri de degisik olabilir.

Oysa her baglamda belli bir dilsel deyimin hangi niyet veya amagla kulla-
nilmis olabilecedini bilmek veya sezmek sarttir. Bazan bir ve aym deyim
birden fazla amagla da kullanilmis olabilir; ancak bunlar arasindan asil
amacin hangisi oldugunu anlayip c¢ikarabilmek gerekir. Herhalde dilin tek
bir amagla kullanilmadi§i, bunun da herhangi bir inanci veya bilgiyi aktar-
mak olmadi§i. bildirme gorevi disinda dilin daha birgok gorev yuklendigi
suphe goturmez. Dil yardimiyla inang, dusunce, tasari, dilek ve isteklerimizi
baskalarina bildirdigimiz gibi, bazi duygu veya tutumlarimizi agida vurur,
hatta bazi isteklerimizin yerine getirilmesini saglariz.



(Dilin ne gibi islerde kullanildigim gelisigizel, sistemsiz bir sekilde
arastiracak olursak, ilk akla gelen isler arasinda sunlan sayabiliriz: emir
vermek, herhangi bir nesneyi veya durumu tagvir etmek, bir olayin nasil
olup bittigini anlatmak, ileride olabilecek seyler uzerinde tahminler yirit-
mek, bir varsayim ortaya atmak, herhangi bir sanat eserini, bir fikri veya
gorusu elestirmek, tartismak, 6vmek, yermek, sévmek, hakaret etmek, bir
siir okumak, hikdye anlatmak. bir piyesi oynamak. bilmece gozmek. fikra
duzmek veya anlatmak, bir aritmetik sorusunu ¢§zmek, bir dilden baska bir
dile geviri yapmak, s;g[g sormak, seldm vermek, hatir sormak, yalvarmak,
yakinmak, dua etmek, v.b.g.)

Dilin su anda aklimiza gelmeyen daha birgok islerde kullanildifi da
g6z 6nunde tutulacak olursa, bu aletin Uzerine aldi§i gorevlerin ilk bakista
sanildifindan da ¢ok ve karmasik oldudu anlasilir. Yalniz burada hemen
akla su soru geliyor: Acaba bu insani sasirtan gesitlilik arasinda dilin gorev-
lerini birka¢g ana oObekte toplamak mumkun dedil midir?

Bunun mimkin, hatta gerekli oldugunu disinen bazi dil felsefecileri,
bu arada K. Bdihler; bugin birgoklarinca onaylanan Ugli bir siniflama
yapmiglardir. Bu siniflamaya gore, dilin gorevlerini (¢ ana-obekte top-
lamak mumkun:

(i) Dilin bildirme gorevi; (Buhler’in deyimiyle: “Symbol-funktion’)
(i) " belintme gorevi; ( " . "Symptom-funktion’)
(i) " yaptirma gorevi; ( "’ : ""Signal-funktion™)

Bu Ucli siniflama insanda bag/ica ¢ yetenek oldugu inancina daya-
niyor:

(i) Ddulsunme (inanma ve bilme)
(ii) Duyma
(iii) Isteme

Biz ise ilkin ikili bir siniflama yapip, ondan sonra alt-siniflamalar yap-
mayil daha uygun buluyoruz:

(i) Dilin bildirme gorevi;
(i) " bildirsel-olmiyan gorevleri.

Simdi, ilkin dilin bildirme gorevini kisaca inceleyelim.

(i) . Dilin Bildirme Gérevi

Dilin inang, tahmin veya bilgilerimizi iletmek amaciyla kullaniimasina
dilin bildirme gorevi diyoruz. Daha ¢ok bildiri kipinin, bazan da dilek-sart
kipinin yuklendigi bu gorev, bir bakima dilin teme/ gorevi olup dil bu gorevi
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dogru veya yanhs degerini alabilen deyimlerle, yani 6nerme dedigimiz bil-
diri cimleleriyle yerine getirir: “Yarin hava yagmurlu gececek’, ‘Ankara Tir-
kiye'nin baskentidir’, ‘Bir su molekulu bir oksijen atomuyla iki hidrojen
atomundan meydana gelir' cimlelerinde oldugu gibi. Formel manti§in
g6z onunde bulundurdugu cimleler hep bu tdrdendir.

Bunlar bir inang veya iddiay! dile-getirdikleri i¢in ya dog@rudurlar, ya
yanhs; dolayisiyle dogruluk veya yanhshklari Uzerinde tartisilabilir.

(li) Dllin Bildirsel-olmiyan Gorevleri

Biz bu obek altinda dort alt-obek ayirdedecegiz:

(a) Cllin Belirtme Gorevi

Yukarda s6zinu ettigimiz dil-felsefecisi Bihler, dilin herhangi bir duy-
gusal tepki veya tavrimizi disa-vurma gérevine “'Symptom-funktion”u diyor;
daha ¢ok unlemlerin Gzerine aldi§i bu goéreve biz dilin belirtme géreyi diye-
cefiz. Suphesiz cammiz yaninca ¢ikardi§imiz bir ses herhangi bir duygu-
sal_tepkimizin _belirtisidir; ancak elimizde olmadan bizim belli bir duygu-
sal durumumuzu belirten bu ses dogal/ bir isaret olmakla birlikte, di/se/
bir isaret degildir. Onun igin, bu gibi belirtileri birer dilsel isaret saydi§imiz
‘Vah, vah!’, ‘Cok vyazik!, 'Yasasin!’ tirunden dn/lemsel deyimlerden
veya isaretlerden ayirdetmek gerekir. Dog§al bir isaret bir duyguyu sadece
belirtir, yani duygunun dis-gorinisinin bir pargasidir; (inlemsel (dilsel)
isaretler ise duyguyu dile getirir, sembolize ederler. Bu isaretler bir duyguyu
belitmek amaciyla kullanilirlar. (Dilin belirtme gorevini bazan da soru
kipi yuklenebilir; ‘Nasil, 61di mG?’ deyiminde oldugu gibi.) Siir dili, blyik
Olgide bazi duygularin agida vurulmasi, dolayisiyle ayni duygularin bas-
kalarinda da uyariimasi amacini guder. Herhalde, Cahit Sitki'nin

‘Yas otuzbes. yolun yansi eder,
Dante gibi ortasindayiz omran...*

misralar olan biten seyleri tasvir etmek ya da herhangi bir aritmetik hesa-
binin sonucunu dile getirmek igin sdylenmis bir s6z degil; sadece sairin
bazi duygularini agida vurmak, dolayisiyle baskalarina da benzer duygular
ilham etmek dusuncesiyle sOyledidi bir s6z. Duygusal bakimdan etkili
sOzcUklerin secilmesi ve bunlarin en uyumlu bir bigimde bir araya getiril-
mesi de asil amacir: belirtme oldudunu gosteriyor.

(b) Dilin Yaptirma Gorevi

Buahler'in “Signal-funktion” dedidi gorev ise dilin insanlarin davranis-
larini etkileme gorevidir; biz buna kisaca dilin yaptirma gorevi diyece§iz.
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En ¢ok emir-kipinden cimlelerin bu gorevi ylklendigini goriyoruz. Ancak
bu gérevi yerine getirmenin baska (dolayl) yollari da vardir. Ornegin,
‘Kapiyl kapa!” buyrugu karsimizdakini belli bir sekilde davranmaya uyar-
ma amacini dodrudan dogruya gerceklestirdigi halde. ‘Kapi kapal olsay-
di ne olurdu!” veya ‘Kapiyi kapadin mi?’ deyimleri aym gorevi dolayh
bir sekilde gerceklestirme amacini guderler. Ayni amaci, daha da dolayl
bir deyis bigimi olan ‘Kapi kapanmadi’ veya ‘Kapiyi kapamadiniz’ deyim-
leriyle de gerceklestirmek isteyebiliriz.

(c) Dilin Térensel Gorevi

‘Gunaydin!’, ‘Sihhatler olsun!’, ‘Rica ederim!" v.b.g. deyimlerin insan-
lar arasinda toplumsal iliskileri baslatmaya. kolaylastrmaya, yerine gore
guglendirme veya yureklendirmeye yarayan bir goérevi oldudu soylenebilir.
Buna, daha iyi bir karsilik buluncaya kadar, dilin torensel/ gorevi diyece-
giz. Bu gorevi yukarda andi§imiz tipik torensel deyimlerin disinda bazan
‘Nasilsymz?" turinden deyimler de Uzerine alir. ‘Goéristugimuze cok su-
kiir!" gibi deyimler de ¢ok kez ayni amagla kullanilr.

(d) Dilin Eylemsel Goérevi

Ingiliz filozofu Austin, ‘s6z vermek’, 'yemin etmek’, 'kabul etmek’,
‘onaylamak’, ‘takdir etmek’, ‘ilan etmek’ ve buna benzer deyimlerin dilde
bazan apayrn bir gorevi olmasi gerektidine dikkati gekmistir. Austin bu tir-
den deyimlere “performatory expressions’”’ veya kisaca “performatives’
diyor. Suphesiz, batun fiiller gibi, bunlarin da salt olan biteni anlatmak veya
bildirmek igin kullanildiklari yerler pek ¢ok: ‘Babam beni sinemaya gotu-
recedine s6z verdi’ veya ‘Amerika Rusya’'nin uzlasma tekliflerini kabul etti’
deyimlerinde oldugu gibi. Ancak bu fiillerin, 'S6z veriyorum’ veya ‘Dismani
buralara yaklastrmiyacadimiza and igiyoruz!’ deyimlerinde oldudu gibi,
tekil veya ¢ogul birinci sahis tarafindan kullanildigi baglamlarda bildirsel
olmiyan bir gorev yuklendikleri de meydandadir. Austin’in hakl olarak be-
lirtti§i gibi, ‘S6z veriyorum’ diyen bir insan bunu demekle herhangi bir
durumu tasvir etmiyor., dogrudan dogruya “soz-verme’ dedidimiz eylemde
bulunuyor. Ayni sekilde, ‘Bu davranisinizi onaylamiyorum’ diyen bir kimse
bununla ‘Bu davranisiniz hosuma gitmiyor’ veya ‘Bir daha bdyle davran-
mayin!" demek istemis bile olsa, ‘onaylamiyorum’ deyimini kullanmakla
dilsel bir eylemde bulunmaktadir. Oysa ikinci deyimi kullanmakla sadece
bir ruh durumunu tasvir etmis olacak, tUguncu deyimi kullanmakla ise bir
emir vermis olacakti. Herhangi bir iddia karsisinda ‘Cok dogru!” veya "Oyle !’
dedigimiz zaman da dili eylemsel bir amagla kullaninz. Yalniz burada dil
araciifiyla baskalarina herhangi bir istedimizi yaptirma de§il. bizim her-
hangi bir eylemde bulunmamiz s6z konusu; bu noktaya dikkat etmek gerek.
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B. COK-GOREVLILIK

Genellikle bir cumle herhangi bir niyeti bir zihinden bir baska zihne
iletmeye yarayan en kiguk dilse/ birim diye tanimlanir. ‘Al!" gibi tek.heceli
bir s6zclkten kurulu cimleler oldugu- gibi. ‘Almanlar daha savasin basinda
Ingiltere’yi istild etselerdi ikinci Dinya Savasinin kaderi busbutun farkli
olabilirdi!* tirinden ¢ok daha karmasik cumleler vardir.

Imdi, herhangi bir cimlenin dilsel gérevinin ne oldug§unu veya ola-
bilecedini belli eden en onemli nitelik cumlenin gramer yapisi veya bigi-
midir. Gergekten de, dilsel gorevlerin kolaylikla ayirdedilebilmesi igin her
dil dedisik deyis-bigimleri, yani kipler gelistirmistir. Nitekim,

‘Ahmet ¢ok calisiyor’
‘Ne olur Ahmet ¢ok ¢aligsa!’
‘Ahmet, ¢ok calis!’

ve bunun gibi deyimlerden her biri, kiplerine gore, belirli bir gorev, hem de
tek bir gorev yuklenmislerdir. Onun igin, bi/diri kipinden, emir kipinden,
dilek kipinden, v.b.g. so6z ediyoruz. Yalniz, belki baslangigta tek bir belirli
gorevi olan kiplerden bazilari, bu arada o6zellikle bildiri kipi (bu kipin 6zel-
likle soru bigimi) asil gorevierinden baska gorevierde de kullaniimaga
baslanmislar, boylece dilde gok-goreviilik dedijimiz olay meydana ¢ikmistir.
Ornegin, sinifa girerken kapiy! kapamayi unutan veya ihmal eden bir 6gren-
ciye “Kapiyi kapayin!” diyecek yerde, daha kibar saydidimiz bir deyim
kullanarak, ““Kapiyi kapamadiniz”” veya “‘Kapiy! kapadiniz mi?* diyebilirim.
Ayni sekilde, otobuste “On taraflar bos!..” diye seslenen bilet¢cinin bunu,
otobusun belli bir andaki durumunu tasvir etmek amaciyla kullanmadigini
anlamakta guclik ¢cekmeyiz. Bunun gibi, misafirlikte ev-sahibine: “Benim
o§lum ¢ok usludur” diyen annenin asil maksadi, ev-sahibine ¢ocudu hak-
kinda bilgi vermek degdil, ¢ocujuna yaramazlik etmemesi i¢in gozdagdi
vermektir. Ornekleri artirmaya lizum yok; gunlik-dilin bu bakimdan son
derece esnek oldugunu bilmiyen yoktur. Nitekim, asadidaki metin insanla-
rnn ¢ok kiguk yasta dilin ¢ok-gorevliligini kavradidini, hatta bundan ya-
rarlandi§ini gosteriyor:

"Konuk gittigimiz bir evde yemekteyiz. Sofraya, tepsi iginde firnda pismis balik geldi,
herkesin taba@ina dagitild.

— GCok guzel olmus... diyorum.
— lyi... diyorlar.

Biraz sonra,
— Ama ¢ok guzel olmus... diyorum.

— Evet, ¢ok guzel olmus... diye onayhyorlar.

Az sonra yine tekrarhyorum:
— GCok guzel olmus, ¢ok sevdim... Balik guzelmis...
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— Afiyet olsun.

Artik dayanamayip ba@myorum:

— Siz de hi¢ bir sey anlamiyorsunuz... Demindenberi size balik ¢ok guzel olmusg deyip
duruyorum; tabafima biraz daha koysaniza...”

(Aziz Nesin: Bbyle Gelmip, Bdyle Gitmez, Istanbul, Disin Yayinevi, 1966,
ss. 12-13)

(a) Cok-gorevlilijin Nedenleri

Cok-gorevliligin ¢esitli nedenlerine uzun boylu dokunmamiza imkan
yok; ancak boyle dolayli bir deyis-bigimi segmenin bazan ¢ok daha etkili
oldugu suphe géturmez. Bir insanin niyetlerini dogrudan dodruya, yani asil
gorevi baska olan bir deyis-bicimine bas vurmak suretiyle dile getirmek
istemesinin utanma, ¢ekinme, korku, sayg! gibi duygusal. incelik, esneklik,
kisalik gibi sti/istik nedenleri olabilecedi gibi. ¢ok kez alay etme, kugik dui-
sirme, yaniltma, sindirme, gozdadi verme, yureklendirme, goz boyama,
aldatma, kandirma gibi pratik gerekgeleri de olabilir. Dili 6zellikle bu gibi
pratik amaglari gerceklestirmek igin alet olarak kullananlarin g¢ok-gorevli-
likten nasil faydalandiklarini biraz sonra gostermeye ¢alisacadiz. Bizim su
anda belirtmemiz gereken nokta. cok-goreviiligin dilde bir ¢esit gorinisteki
sentaks ile gercek sentaks ayrimi yarattidi, dolayisiyle bildirismenin mim-
kun olabilmesi i¢in hep ¢ok-goérevlilik ihtimalini géz 6nunde tutarak gerekli
cevirmeleri yapmak gerekecedidir. Demek ki, bir deyimin gorinidsteki sen-
taktik bigcimine aldanmamak, sdyleneni dodru anlamak i¢in onun gercek
sentaksinin ne olabilecedini arastirmak gerekiyor. Baska bir deyimle, dilin
gramer sentaksina her zaman guvenilemez, ¢lnkU bir deyimin gramer bigimi
ile gorevi arasinda tam bir 6rtusme olmadifindan bi¢im bazan yaniltici
olabilir. Buna gore. “verici” durumunda oldujumuz zaman, ses tonu, yiz
ifadesi, jestler ve buna benzer ek-araglar yardimiyla karsimizdakinin mak-
sadimizi anlamasini saglamaya c¢alismak; “‘alici” durumunda oldugumuz
zaman ise, bu saydi§imiz etkenlerden baska, bize soylenenlerin soylendigi
somut durum, sOyleyen kimsenin karakter ¢izgileri, v. 6., hakkindaki bilgi-
slerimizi g6z 6nunde bulundurmak zorundayiz. Zek8 ve sezme gucumuzu
bu gibi durumlarda ne kadar uyanik bulundurursak, o kadar iyidir. Sunu
her zaman akilda tutmak gerekir ki, bir deyimin gramer bigimi bize bu deyi-
min kullanilma amaci Uzerine bir ilk ipucu verirse de, bigim ile igerik, kip ile
gorev arasinda zorunlu ve dedismez bir baglanti olmadidindan, o deyimin
kullanilmis olmasindaki ger¢ek maksadin anlasiimasi ¢ok kez butun dilsel
ve dilsel olmiyan bagdlamin hesaba katilmasini gerektirir. Daha once de be-
lirttiimiz gibi, bildirisme bakimindan onemli olan, herhangi bir dilsel deyimin
belli bir baglamda ne maksatla kullanilmis olabilecedini anlamaktir. Bu her
zaman gu¢ olmamakla birlikte, bazan pek sanildi§i kadar da kolay dagildir.
Hi¢ siphesiz pek az memur kendisine 'Din ise yarim saat ge¢ gelmissiniz’
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diyen mudirdne ‘Ya, Oyle oldu! diyecck kadar aptaldir; ¢inki midirdn
yukarki bildirsel cimleyi ‘Isinize neden ge¢ geldiniz?* sorusu yerine kullan-
didim anlamak icin fazla zeki olmaya lizum olmasa gerektir. Ancak, ¢ok-
gorevlilik karsisinda her zaman yeteri kadar uyanik olamadifimiz, dolayi-
siyle bazan dilin oyununa geldi§imiz de yadsinamaz. Bunu ornekleriyle,
biraz sonra belgelemede c¢alisacagiz:

Burada (zerinde durulmasi gereken ikinci bir nokta da sudur: Pek az
deyim. o da pek nadir hallerde, yalniz bir tek amacla kullanilir. Bircok de-
yimler, hi¢ degilse gunlik dil gercevesi iginde, yukarda saydidimiz gorev-
lerden birkagini birden yerine getirmek ister.

Imdi, bir ve ayni deyimin birden fazla gorevi ayn/ zamanda ylUklenmesi
o deyimin kullanilmasinda gldilen as// (veya basta gelen) maksadin anla-
siimasini bazan guglestirebilir, hatta imkansizlastirabilir. Ne demek istedi-
gimizi bir 6rnek yardimiyla anlatmaya ¢alisalim:

Bir ev-sahibinin kendisini gérme@e gelen bir tanidi§ina, s6z arasinda,
(1) Su gunlerde isten basimi kasimagda vaktim yok

dedigini dusinun. Bunu sOylemekle ev-sahibinin su U¢ amagtan birini,
birkagini veya hepsini birden g6z onunde tutmus olmasi mimkunddr:

(i) lcinde bulundudu durum hakkinda bilgi vermek (dilin bildirme
gorevi);

(ii) Durumundan hosnut olmadifini agia vurmak (dilin belirtme
gorevi),;

(iii) Bu gibi ziyaretlerin tekranimt Onlemek (dilin yaptirma gorevi).

Simdi, ev-sahibi (1)i soylemekle bu U¢ degisik amagtan hangisini
veya hangilerini gerceklestirmek istemistir, amaci birden fazla ise, hangisi
asil amacidir? Ziyaretginin bunu anliyabilmesi igin, hem dilsel, hem dilsel
olmiyan baglami g6z 6ninde bulundurmasi gerekecektir. Bir kez ev-sahibi
bu s6zi hangi vesile ile sdylemistir? Ornegin, ziyaretgisinin hi¢ kendisini
aramadi§) yolundaki bir takazasi uzerine mi, yoksa durup dururken mi?
Sonra, dedidimiz gibi, dil-disi baglam da ¢ok 6nemli: Ev-sahibi nasil bir
kisidir? Eger pek insan sevmiyen, fazla isine diskin bir kisiyse, (1)i
soylemekten asil amaci (iii) olabilir; yani, dipediz, “Bir daha ziyaretime
gelmede kalkma!" diyecek yerde, daha kibarca bir deyim olan (1)i se¢mis
olabilir. Yok, ziyaretci cok sevdidi bir insansa, Ustelik ziyaret edilmesinden
memnunluk duyuyorsa, yalniz (i) ile (ii) yi g6z 6ninde tutmus olabilir,
Bunlardan hangisi asil amacidir, her zaman belli olmaz; ¢linki bazan insan
herhiangi bir deyimi kullanirken asil amacinin ne oldugunu kendi de bilmi-

yebilir.
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(b) Cok-gorevliligin Fayda ve Sakincalari

Bu kisa aciklamadan sonra ¢ok-gorevlilijin fayda ve sakincalarina
gecebiliriz. Cok-gorevliligin faydalarini kisaca dili daha etkili bir sekilde
kullanmamizi saglamasi ile dile getirebiliriz. Insanlar arasindaki baglantilar
baba-o§ul veya amir-memur bag§lantilari kadar basit olsaydi. bildirismede
dolambagli yollara bas vurmaga belki 1izum kalmazdi; o zaman her gramer
kipini, sadece bir tek gorevde kullanmakla yetinirdik, dolayisiyle insanlar
arasinda ne yanhs an/lama diye bir sey olurdu, ne de a/inma! Ancak, daha
once saydiimiz psikolojik, stilistik ve pratik nedenlerden o6tlru, gcok-gorevli
bir dilin, tek-gorevli bir dilden ¢ok daha etkili oldugu. o6zellikle toplum ha-
linde yasamayi buyuk Olgcude kolaylastirdi§i, ¢atismalar azaltti§i suphe
g6tirmez. Hatirlanacad gibi, Israil'le Arap Glkeleri arasindaki gerginlik son
haddine vardigi glinlerde Ruslar Israil’e dipediz “Araplara saldirmaga kalk-
mayin, yoksa kanismam!” tirinden tehditler savuracak yerde, “Bir Israil
saldinsi ¢ok vahim sonucglar dogurabilir'” tirinden dolambagh ve |astikli
sozler etmekte fayda ummustur. Bunun sebebi agiktir: Rusya boyle demekle
inem gozdad vermis, hem de herhangi bir sekilde Arap ulkelerine angaje
olmamistir. Bu gesit ornekler istendigi kadar artinlabilir. Butin reklam ede-
biyati dolambagh dil kullanma ilkesine dayanmir. Malini satmak igin,
“Canh, canli!” diye badiran balikgidan veya “"Halis Avrupa mali!"diye bagi-
ran isportacidan tutunuz, “Omo daha beyaz yikar!"” diye reklam yapan sa-
bun firmasina kadar her satici gortinuste bildiri kipinden cumleler kullana-
rak insanlarin davranislarini etkilemede c¢alisir. Bunu yaparken dogru-
dan dogruya emir kipini kullanmayislarinin biricik sebebi. bircok bafjlamda
bildiri kipinden deyimlerin daha etkili oldugunu bilmeleridir. Yol kiyisinda
el acan dilenci bile, dipediiz, '‘Bana yardim edin!” diyecek yerde, “Allah
sizden razi olsun, ne muradiniz varsa versin!” veya “Allah kimseyi dusur-
mesin !’ demekle insanlarin acima duygularini daha kolay etkileyip yardim-
larini sa§liyabilecedini bilir. Atatirk’in bile Unli genclie hitabesinde
“Muhta¢ oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur” sozleriyle
belli bir durum hakkinda genclije bilgi vermek amacini dedil. dogrudan
dogruya gengligin kendisine olan guvenini artirmak, onu yureklendirmek
istedi§i apacgiktir. Bunun yerine, “Tlrk genci, goreyim seni!” de diyebi-
lirdi, ancak etkileme glcu bakimindan, bu s6zin Otekine kiyasla ne kadar
sonuk kaldi§i meydandadir.

Yalniz, ¢ok-gorevlili§in yadsinamaz faydalar yaninda bazi sakincalari
oldugunu da unutmamak gerekir. Bir kez ¢ok-gorevlilik de bir gok-anlam-
Ik tard oldugundan, her ¢ok-anlamlilik gibi yanlis-anlamalara yol agabilir.
Bir kuyumcu vitrininin 6ninde “Aman ne guzel yuzuk!” diyen kiz arka-
dasini “Evet, gercekten de guzel!” diyerek onayhyan delikanl ya ¢ok aptal
ya da ¢ok kurnaz bir kimse olsa gerektir. Ama gene de bu turli yanhs an-
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famalarin pek onemli oldudu soylenemez. Cok gorevlilijin en biylk sakin-
casl, hatta tehlikesi bile bile yan//tma amaciyla bas vuruldugu baglamlarda
kendini gosterir. Ne demek istedidimizi orneklerle anlatmaga calisalim:

Cok-gorevliligin dili daha etkili bir sekilde kullanmak istedinden dog-
dugunu, ozellikle rekldam edebiyatinin bir malin niteliklerini tasvir eder gibi
gorinip satisini kolaylastirma ilkesine dayandiint soylemistik. Ornegin,
guzellik kremi yapip satan bir firmanin,

“Bdtdn dnld guzeller “'Lolo kremi” kullaniyor; ¢inkd tabii gizelliklerini
ancak Lolo kreminin meydana c¢ikarabildigini biliyorlar!”

seklinde rekldm vyaptiini dusundan. Tabii guzelliginin (!) maydana ¢ik-
masini hangi kadin istemez? Hele sonunda Lolobrigida'ya benzemek de
olunca isin iginde... Eh, simdi kremi yapan firma,

“Lolo kremi girkinlidinizi ¢ok iyi gizler!"

diye rekld&m yapmaga kalkisacak olsa, hi¢gbir satis yapamiyacagini bilir; onun
i¢cin, yukardaki gibi, muhtemel musterilerinin hayal gucinu oksiyacak bir
formul bulmak zorundadir. Dikkat edilirse, bu formuldeki cimlelerin bildiri
kipinden olmasina 6zellikle 6nem verilmis, boylece formuli okuyacak olan-
larda belli bir kremin sahip oldudu bazi objektif niteliklerin tasvir edilmekte
oldufu izlenimi yaratilmak istenmistir. Buradaki c¢ok-gorevlili§in farkinda
olmiyan saf kimselerde gergekten de boyle bir izlenimin uyanmasi mimkun-
dir; boylece reklami yapan sadece dogru bir bilgi iletir gibi gorinerek malini
satma amacini gerceklestirmis olacaktir. Goruldigi gibi, birgok hallerde
cok-gorevlilik kendisini gizleyebildidi olgide basanli olmaktadir; iste bu
gibi durumlarda aldatiimamak igin son derece uyanik ve dikkatli olmak
gerekir,

Her turlu rekldam ve propagandanin boyle bir dil oyununa ‘bas vurdu-
Junu bildigimiz icin ¢odu zaman tetikteyizdir; ancak bir s6zUn veya yazinin
rekldm veya propaganda amaciyla yazilmis olup olmadifini her zaman
kolaylikla anliyamayiz. Gunlik yasayista sik sik duyulan “Allah tembelleri
sevmez” veya "Yalan soylemek kotudir” gibi goriniste bildiri kipinden
olan cumlelerin gergekte birer buyruk olduklarnini, hi¢ degilse insanlan
tembellik etmek veya yalan soylemekten vazgegirmek amaciyla kullanil-
diklarini farketmek bile her zaman ve herkes igin kolay degildir. Oysa, biylk
din adamlar, yeni siyaset, ahldk ve estetik teorileri ortaya atan birgok filo-
zoflar ogretilerinde dilek veya emir kipi yerine daha ¢ok bildiri kipini kullan-
diklarindan, bunlarin gercekte o/an‘dan mi, yoksa o/masi gerekli olan’dan
mi sz ettiklerini anlamak guctir. Ornedin, Jefferson'un kaleminden ciktidt
soylenen 1776 Amerikan Badimsizlik Bildirisi soyle baslar:
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"Sunlarin apagik birer dodruluk olduduna inaniyoruz: Bitin insanlar esit olarak
yaradilmiglardir; Tanri onlan bazi devredilemez haklarla donatmistir; yasama, 6zgur ve
mutlu olmay! isteme bu haklardandir; insanlar arasinda hukumetler bu haklarin elde
edilmesi amaciyla kurulmustur.” v.b.g...

Imdi, gramer bigimine bakilacak olursa, burada gegen her cimlenin
belli bir durumu, baska bir deyimle olan’i tasvir etti§i sanisina kapilmak
mumkundur. Yalniz, gergekten de oyle midir, yani bildiri yazarn ‘Butun in-
sanlar esit olarak yaradilmislardir’ cumlesini, tipki ‘Bazi insanlar so§andan
hoslanmaz’ cimlesinde oldudu gibi, olan biten Gzerine dodru bilgiler iletmek
amaciyla mi kullanmistir, yoksa baska bir amagla mi? “Apacik birer dogruluk”
olmak soyle dursun, Jefferson'un one strdugi iddialarin, birer iddia olarak,
dogru olduklan bile siphelidir. Su halde yazar bu sozleri “apagik dogru-
luklar*i dile getirmekten baska bir amagla soylemis olsa gerektir. Bu cimle-
lerin gerisindeki asil maksadin ne olabilecedi Uzerinde biraz disunursek,
bildiri'nin yazildi§i tarihsel ve siyasal durumun 151§ altinda, bu maksadin
belli bir sosyal yasama idealini hakli gostermek, dolayisiyle kabul ettirmek
oldugunu anlamakta glgclik ¢cekmeyiz. Soziun kisasi, Jefferson’'un amaci
olani tasvir etmek dedil. o/mass istenen veya gerekeni en etkili bir bicimde
dile getirip insanlan etkilemektir. Gergcekte demek istedidi sudur: “Butun
insanlar esit olmalidir. Her insanin yasama, ozgur ve mutlu olmay: isteme
hakkidir! Hukimetlerin gorevi bu haklarnn elde edilmesini ve korunmasini
saflamak olmalidir!”

“Ovyleyse, yazar neden dolaysiz bir deyis bicimi kullanmamis?” diye
sorulabilir. Cevabi gayet basittir: ““Insanlara esit haklar taninmaldir!” de-
diniz mi, kendinizce dogru olan pratik bir kurali, faydal bir gerekimi dile getir-
mis olursunuz, objektif bir dogrulugu degil; bu gerekim benim isime gel-
miyorsa, onu yerine getirmem. Oysa, ayni seyi “'Bitdn insanlar esit haklarla
yaradilmislardir” seklinde ifade ettiniz mi. bir arzunuzu, yahutsizce faydah bir
gerekimi degil. bir dogrulugu, hem de apagik bir dogrulugu dile getirdiginiz
izlenimini kolayca uyandirabilirsiniz. Nitekim Ataturk de bir nutkunda, “"Turk
milleti zekidir, Turk milleti caliskandir’” diyordu. Gergi Turklerin iginde de
zeki ve caliskan insanlar ¢oktur, ama Ataturk'in bu sozlerle Turklere ait
bazi objektif nitelikleri dile getirmek istedigini sanmak i¢in pek s&f olmak
gerekir. Atatlrk, dolayh bir sekilde "Ey Turkler, goreyim sizi, kafaniziisletin!
cok calisin!..” demek istiyordu. Herhangi bir toplumsal ideali veya ideolofiyi
hakli veya sempatik gostermenin en etkili yolu, hayal edilen toplumsal
duzenin ya insanhi§in ge¢mis c¢adlarinda yasayip sonradan vyitirdigi
bir diizen oldugunu (Altin Ca& Mythos’lar), ya da yakin bir gelecekte
gerceklesmesi kaginilmaz bir dizen oldudunu (Marx'gilikta oldudu gibi)
belgelemede c¢alismaktir. Nitekim, sosyal Ogreti yazarlarimin buylk bir

18



¢ogunlugu bu yola bas vurmuslar, yani ideallerini gergcekmis gibi goster-
mege c¢alismislardir.®

Toplum hayatinda g¢ok-gorevlilikten bu sekilde faydalanmak isteme-
mizden daha dogal bir sey olamaz; bir insanin en etkili deyis bigimini seg-
mesi en azindan guzel gérinmek igin suslenmesi kadar dogaldir. Ancak.
herhangi bir kimsenin kendi faydasi i¢in bas vurdudu careler bazan bagska-
larinin zararina olabilir. Onun igin, herkesin Ozellikle dogruyu aradigi bag-
lamlarda. herhangi bir s6z veya yazinin bildirme amaciyla mi, yoksa yaptir-
ma amaciyla mi kullanildigini titizlikle arastirmasi, cumlelerin bildiri kipinden
olduguna bakarak, mutlaka dogru veya yanlis bir iddiay: dile getirdi§i sonu-
cunu cikarmakta acele etmemesi gerekir. Ozellikle politika ve ahlak konu-
larinda yazi yazanlar kendi goruslerini halk yiginlarina asilayabilmek igin,
dilin bu esneklijinden genis Olgude faydalanmaga calisirlar. Kolay etki
altinda kalmamak, her konuda bagimsiz bir gorise varmak isteyen aydin bir
kisinin dilin bu gesit oyunlarina gelmekten elden geldidi kadar kaginmasa,
kisaca, duydudu veya okudu@u her cumlenin gerisindeki gergek niyeti
yakalamagda c¢alismasi gerekir.

Aligstirmalar

A. Asagidaki durumlarda dil hangi amagla kullanilmis olabilir?

1. Bir kuyumcu vitrini 6nunde geng-kiz erkek arkadasina; "Aman,
ne guzel yuzukler var!’
Bir musteri kitapgiya: ‘Ismarladiim kitaplar hald gelmemis!’
Erkek karisina: ‘Terliklerimi bulamiyorum.’
Anne agaca ¢ikmak isteyen cocuguna: ‘Incirler daha olmamis !’
Ogretmen bir dgrencisine: ‘Bu davranisinizi dogru bulmuyo-
rum!’

O s wN

B. Asagidaki cimlelerin yazarlan dili hangi gérevde kullanmis olabi-
lirler?

1. Bilinen yildizlardan ancak birkagi dinyamizdan buyukcedir;
geri kalanlar o derece buyUktir ki yizbinlerce dinyayr bunlann
icine siIgdirmak mumkun olurdu. Bazan yeryuzinden milyon-
larca defa blyuk olan yildizlara da rastladiimiz olur. (Sir
James Jeans)

2. Savasin milletlerin ahlaki sagliini korumak gibi derin bir anlami
vardir. Nasil okyanusu yaliyan ruzgarlar surekli bir durgunlugun

* Bu konu igin, Bk. Hiseyin Batuhsn, «Sosyal Ogretilerde Mythos ve Utopia»
Felsefe Arklvi Sayi 13, ss. 86-102.
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doguracadi bozulmay: Onlerse. ayni sekilde savas da insanlan
devaml bir barisin sebep olacag soysuzlasmaya karsi korur.
(Hegel)

3. Kili¢ kullananlar kiligla yok olacaklardir (Matta Incili, 26, 52)

4. Higbir zaman iyi bir savas veya kotu bir banis olmamistir.

5. Su ufak tefek. dar omuzlu, genis kalgali ve kisa bacakl yara-
ti§a cinsi /18tif adini veren erkek mutlaka zihni cinsi itilmelerinin
etkisiyle bulutlanmis biriydi; zira kadinlarin butin gizelligi bu
itiimeye baghdir. (Schopenhauer)

C. SOZLUKLERIN BILGISEL ANLAMI VE DUYGUSAL YUKU

Dilin bildirme gorevi yaninda bir de'be||i bazi duygularimizi agi§a
vurma gorevi oldugunu belirtmistik. ‘Ah!, ‘Oh!’, ‘Yazik!’, 'Yasa!’, ‘Yuh!’
gibi Unlemler salt herhangi bir durum veya olay karsisindaki duygusal/
tepkimizi agia vurmaya yarayan deyimlerdir. Hatta bu gibi uUnlemsel
deyimlerin biricik goérevi duygulanimizi agi§a vurmak olsa gerektir.

Buna karsilik, asil veya temel gorevi bildirme olan s6zcuk veya deyim-
lerin sa/t bildirme amaciyla kullanildigini soyleyemeyiz. Nitekim, dildeki
hemen her (genel veya tekil) terimin bildirme goérevini yerine getiren bir
bilgisel anlarmi oldugu gibi, bir de duygusal yiki® vardir. Ornegdin, ‘sonba-
har’ belli bir mevsimin adidir, dolayisiyle bu s6zcigln iginde gectigi

(1) Sonbaharda birgok agaclar yapraklarini doker

gibi bir cumle belli bir durum veya olay hakkinda bir 6greni iletme ama-
ciyla kullanilir. Onun igin (1) gibi bir cimlenin belli bir do§ruluk-degeri
vardir; yani bu cimle ya dogrudur, ya yanls. iste bu cimlede gecen ‘son-
bahar’, ‘ada¢’, ‘yaprak’ v.b.g. sozciklerin herbiri bize belli bir nesneyi veya
nesne turlnl hatir/attiklarr gibi, ayni zamanda bizde birtakim duygular
uyandirirlar. Ornegin, ‘sonbahar’ sdzcigl, bu sézcigin anlamini bilen
(yani bu sozciigu an/ayan) bir kimseye yalniz belli bir mevsimi hatirlatmakla
kalmaz, Ustelik anda bu mevsimle ilgili birgok duygusal ¢agrisimlar uyan-
dinr. Bir deyime ‘sonbahar’ sézcugunde bir hiizin havasi eser. Ayni sekilde,
‘kis‘in nerdeyse insani Uslten, ‘yaz'in isitan, ‘ilkbahar’in ise neselendiren
duygusal bir etkisi vardir.

imdi, sézcuklerin bilgisel anlam boyutu yaninda bir de duygusal an-
lam bqyutu olmasina sagsmamali, ¢unki her insan herhangi bir sézcugun

* Bazl yazarlar ‘duygusal yuk' (emotive charge) yerine dupeduz ‘duygusal anlam’
(emotive meaning) veya ‘duygusal etki’ (emotive impact) deyimlerini kullaniyorlar.
Biz ‘duygusal yik’ deyimini daha uygun buluyoruz.
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dile getirdidi nesne veya nesne-turl karsisinda olumlu veya olumsuz bir
duygusal tepki gOsterir. Bazi seylerden hoslanir, bazilarindan hoslanma-
yiz; kimi davranislan onaylar, kimini kinaniz; kimi eylemleri over, kimini
yereriz; bazi eserleri be§enir, bazilarini be§jenmeyiz. Nitekim, hemen bi-
tin insanlar ciceklerden, meyvalardan, v.b.g. nesnelerden hoslanrrlar,
dolayisiyle gicek ve meyva adlarinin insanlar Gzerinde pozitif duygusal bir
etkisi vardir. Buna karsilik, zararh bocek, yirtici hayvan, dogal feldket ad-
lar insanda negatif duygusal etkiler dodurur. ‘Kopek balify, ‘ytlan’, "deprem’,
‘'su baskini’, ‘firtina’ gibi s6zclklerin insana korku ve Urperme salmasi bun-
dandir. Ayni sekilde, ‘hirsizlik’ bizde kizma, ‘katil’ nefret, ‘ahlaksizlik’ 6fke
duygulan uyandinr. Buna karsilik, ‘kahraman’ s6zcuduinun Uzerimizde
nerdeyse ylceltici bir etkisi vardir; ‘fedakar’ ve ‘iyilik-sever’ sozciklerinin
de duygusal etkisi pozitiftir.

Pozitif veya negatif. bizde herhangi bir duygusal yanki uyandirmayan
sozcukler de var midir? Pek sanmiyoruz. ‘Insan’, ‘agac’, ‘dagd’, ‘deniz’ gibi
sozcuklerin insanda uyandirdii duygusal c¢adrisim veya tepkiler yukarda
andifimiz sozcuklerinkine kiyasla bir hayli sonik bile olsa, bunlarin da
her insan Uzerinde az ¢ok pozitif veya négatif duygusal bir etkisi oldugu
suphe gotirmez. Belki ‘sayr’, ‘Gggen’, ‘limit" gibi matematide; ‘oksijen’,
‘hidrojen’ gibi kimyaya veya ‘moment’, ‘hiz’, ‘kitle’ gibi fizi§e ait terimlerin
herhangi bir duygusal yuku olmadi§ disundlebilir. Ancak, salt bilim adam-
larinda bu s6zcikler herhangi bir duygusal tepkiye yol agmasalar bile (ki
bu da suphelidir), siradan adam igin ayn seyi sOyleyemeyiz S6zun kisasi,
gunlik dilde herhangi bir duygusal tepki uyandirmayan sozcuk yok gibidir.

Her sozcugun bilgisel anlami yaninda ya pozitif ya da negatif bir duy-
gusal yuku oldudunu gordik. Bunlar arasinda ozellikle insanlari, insan
davraniglarini, sonra yonetim bicimlerini nitelemek icin kullarilanlar ayr
bir onem tasir. Nitekim, ‘hirsiz, ‘ahlaksiz’, 'kaatil’, ‘vatan haini’ gibi sozcuk-
ler. negatif duygusal yiklerinin son derece adir olmasindan oOturu, birer
kufur-sozcugl olarak kullanilirlar. ‘Pi¢’, ‘¢ingene’, ‘yobaz’ veya ‘gerici’
turinden sozcuklerin de aym amagla kullanildiklarini goruyoruz. Son yil-
larda bazi sosyalist egdilimli yazarlarin dillerinden dusurmedikleri ‘kapitalist’,
‘komprador’ turinden sozcikler de salt kuglltme amaciyla kullaniimakta-
dir. Buna karsilik, ayni yazarlar, ‘amele’ ve ‘is¢i’ sozcukleri yerine daha olumlu
bir etkisi olan ‘emekg¢i’ s6zcuguni kullanmaya baslamislardir.

D. TASVIR ETME VE DEGERLENDIRME

‘Iyi’, 'k6tl’, ‘guzel’, ‘girkin’, ‘hakli’, ‘haksiz’, v.b.g. sdzclklere defer-
sozcukleri diyoruz. Bunlara deder-sozcigid denmesinin baslica nedeni,
daha ¢ok hoslanma-hoslanmama, be§enme-be§enmeme, onaylama- onay-
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lamama, v.b.g. duygusal tepkilerimizi dile getirmek istedi§imiz zaman
kullanilmalandir. Yoksa, yukarda da gordugumuz gibi, dildeki hemen her
sO6zcugun, bilgisel anlami yaninda bir de duygusal yukid vardir. Bu bakim-
dan genellikle mantik kitaplarinda rastlanan «tasvirse/ s6zcukler—deger s6z-
cukleri» aynmi relatif bir aynmdir. Tasvirsel sozciklerin duygusal yuki ol-
dugdu gibi, deder sozciklerinin de bilgisel anlami vardir. Ne var ki, de§er
sOzcukleri daha ¢ok belli bir duygusal tepki veya tutumumuzu agi§a vur-
mak amacivla kullanildiklan halde, tasvirsel sozcukler daha ¢ok nesnelerin
herkes igin ortak (objektif) niteliklerini dile getirmek amaciyla kullanilir.
Nitekim,

(2) X dinsizdir

dedidimiz zaman, ‘dinsiz’ s6zcugunun duygusal ¢agrisimlan ne olursa olsun,
¢ok kez asi/ amacimiz belli bir kimsenin belli bir nitelidini belirtmektir.
Ancak, bazi insanlar (2) turinden bir cimleyi salt belli bir kimsenin «dinsel
inan¢lardan yoksun bir kisi» oldugunu belirtmek i¢in degil. tipki

(3) X kétu bir insandir

cumlesinde oldugu gibi. o kimseye karsi toplumun ofke. nefret veya kin
duygularnni harekete getirmek icin, bir deyime o kimseyi kotulemek ama-
ciyla kullanirlar. Ne var ki, (2) nin bu ¢esit duygulan harekete getirebilmesi
igin, ‘dinsiz’ s6zcudunin bu cimlenin kullanildi§i toplumda «negatif»
bir duygusal yuku olmasi gerekir. Oysa, tipik deder-sozcukleri disindaki
sOzcuklerin duygusal yuki zamandan zamana, toplumdan topluma, hat-
ta insandan insana degisir. Nitekim, iyi, ‘gizel’ tirunden deger-sozcukleri
her toplumda ve her zaman pozitif, buna karsilik, 'k6tu’, ‘¢irkin’ sézcukleri
her zaman negatif bir duygusal yuk tasidiklari halde, ‘dinsiz’ s6zcugu igin
durum farkhdir. Gergi ‘s1z’, 'siz’ ekleri yokluk veya eksiklik gostermek baki-
mindan, niteledikleri s6zcuklere negatif bir yik kazandirrrlar, ama bunun
boyle olmasi, o sozcuklerin kendilerinin pozitif yikli olmasina baghdir.
Dindarhi§in sosyal bir erdem sayildi§i. dolayisiyle iyi karsilandi§i toplum-
larda sUphesiz dinsizlik bir erdemsizlik sayilir, dolayisiyle ‘dinsiz’ s6zcugu
negatif yuklidir. Ancak bazi toplumlarda. hi¢ degilse bazi gevrelerde.
dindarlik bir gesit ilkellik veya gerilik belirtisi sayildiindan, ‘dinsiz’ s6zci-
gunun bu cevrelerde pozitif bir yiku vardir. Ayni s6zcuik bazi kimselerin
gozunde, pozitif veya negatif, her tirli duygu ylkinden arnmis bir soz-
cuktur. Gergekten de din karsisinda pozitif veya negatif herhangi bir tavir
takinmayan insanlar da yok degil. Oysa Ortagag'da dinsizlik agdir bir sug
teskil ediyordu; onun icin, bir insani «dinsiz» diye nitelemek bir deyime onu
ihbar etmek demekti.

Cesitli ideolojilerin insan vicdanlarini ele gegirmek igin amansiz bir
savasa tutustuklar gunumuz toplumlarinda duygusal yuki en adir basan,
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dolayisiyle ovme veya yerme amaciyla en sik kullanilan sozcukler arasinda
politik inan¢ ve gorusleri dile getirenler nemli bir yer tutuyor. ‘Demokrasi’,
‘sosyalizm’, ‘komuinizm’, ‘liberalizm’, ‘kapitalizm’, ‘devletgilik’. v.b.g. po-
litik veya ekonomik yonetim bigimlerini veya Ogretileri dile getiren sozcuk-
lerle "tutuculuk’, ‘ilericilik’, ‘gericilik’, v.b.g. insanlarin pratik yasayigla ilgili
genel tutumlarini dile getiren sozcukler gesitli gruplar tarafindan yer yer
birer savas parolasi gibi kullamimaktadir. Nitekim, bugin kapitalist-liberal
bir ekonomi dizenini politik yasayisin en sadlam temeli sayan Bati demok-
rasilerinde ‘komunist’ sozcugdu, buna karsilik komunist duzeni benimsemis
Ulkelerde ‘kapitalist’ ve ‘burjuva’ sozcukleri nerdeyse birer kufir haline
gelmislerdir. Bir deyime bu sozclklerin duygusal etkisi ‘algak’. hatta ‘va-
tan haini’ tirunden sozcuklerin duygusal etkisinden farksiz olup ¢ok kez
niteledikleri kimselere karsi en derin nefret- ve dusmanhk duygulannin
uyanmasina yol agarlar.

Bu konuya son vermeden bir noktaya daha isaret etmek isteriz: O da
herhangi bir dildeki bazi sozcuklerin zamanla pozitif duygusal glglerinin
azalmasindan oturl, vyerlerini yabanci dillerden alinmis yeni sozcuklere
birakmalarnidir. Son vyillarda dilimize salt bu yizden birgok yabanci sozcuk
girmigtir. Ornegdin, bir zamanlar ‘as¢i dukkdni'ni dilimizden kovmus olan
italyanca ‘lokanta’ s6zcudi son yillarda yerini ‘restoran’a birakmaya bas-
lamistir. ‘'Kadin berberi’ yavas yavas ‘kuafor’ tarafindan kapi disan edilmek-
tedir. ‘Kasap’ artik bize pek bayadi gorinmeye baslamis olacak ki, baz
buyuk kentlerde ‘sarkuteri’ s6zcUgunun boy attiina tanik oluyoruz. ‘Pav-
yon’, ‘galeri’ tirunden gosterisli sozcukler de olur olmaz yerler igin kullani-
liyor. ‘Sofor’ G yetersiz gorip ‘kaptan pilot” deyimini kullanan otobus
sirketlerine rastliyoruz. Turkiye'de «Palas» olmayan otel kalmadi nerdeyse;
oysa eskiden oteller bile sadece birer «konukevi» (misafirhane) idi. Bunun
salt bir snobluk Urund oldudunu sanmak yanlistir; nedense insanlar uygar-
ik seviyesi daha yuksek olan uluslarin kullandiklarni sozciklerde daha
«soylu» bir anlam sezinlediklerini sanirlar,

Simdi bu konu uzerinde neden durdudumuzu kisaca agiklayalim:
Bundan sonraki kisimda gorecedimiz gibi, bazi sozcuklerin duygusal yuku
tasvirsel anlamini o derece arka plana itmektedir ki, bu gibi sozcuklerle serin-
kanli distinme, dolayisiyle akilli-uslu bir sekilde tartisma nerdeyse imkan-
si1z hale gelmektedir. Rasyonel diglnGsin en bayuk digmani duygularimiz
oldugu icin, bu turlu disinise engel olan patlayici sozcukler kullan-
maktan elden geldi§i kadar kagcinmaya bakmaliyiz. Bunun igin de yapi-
lacak sey, duygusal yUki adir basan sozcukler yerine, bilgisel anlami ayni
olup duygusal yluku daha hafif olan sozcikler kullanmaktir. Cesitli Glkelerin
baris icinde bir arada yasayabilmesi i¢cin oldugu kadar, ayni toplum uyeleri-
nin gesitli ortak problemlerini en iyi bir sekilde ¢ozebilmeleri i¢in de bu sarttir.
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Bunu nasil basarabilece@imizi bir-iki ornekle canlandiralim: lkinci
Dinya Savasindan sonra, «kalkinma» edebiyatinin en fazla yapildigi yil-
larda belli bir uygarlik dizeyine erisememis Glkelere «geri-kalmis» deniyor-
du. Zamanla bu s6zcigun kugulticu tonu goz onunde tutularak onun yeri-
ne ‘gelisen (lkeler’ deyimi kullanilmaya baslandi. Uluslararas! iliskilerin
duzelmesinde bu gibi inceliklere dikkat etmek onemlidir. Kisiler-arasi ilis-
kiler icin de aym sey soylenebilir. Nitekim, bir insani «gerici» diye nitele-
yecek yerde «gelenefe bagdh» diye nitelemek ¢ok daha insana yakisir bir
tutumdur. Eskiden bizde akcider veremine «ince-hastalik» denmesinin de
duygusal nedeni buydu. Ama ne yazik ki, tolerans, anlayis, baris-sevgisi
gibi erdemlere bugtin bile pek az insan ve toplumda rastlamak mumkuin.

Aligtirmalar

Bilgisel anlamlari bakimindan yakin anlaml olan asagidaki sézcuk-
giftlerinden hangilerinin duygusal yuki pozitif hangilerinin negatiftir?
Negatif olanlar sola gelmek Uzere bunlari alt alta siralayiniz:

—

Cekingen, korkak;
Dik-kafali, prensip-sahibi;
Bogazina diskun, pisbogaz;
Konuskan, geveze;

Cimri, tutumlu;

Acik-g06z, isini-bilir;

Amele, emekgi;

Sikayet, dinlti;

Politikaci, devlet adami;
Adam, herif.

CO®NOPo s W®N

—

E. DILIN ETKILEME AMACIYLA KULLANILMASI

Her dilsel isaret onu anlayan veya yorumlayan igin bir uyarim (stimulus)
oldugu icin, bildirisme’yi, Shannon ve Weaver'in yaptiklar gibi, «bir zihnin
bir baska zihni etkilemesini sagdlayan herhangi bir yontem» diye de tanim-
layabiliriz.

Imdi. dille etkilemenin baslica Uc hedefi oldugu soylenebilir:
(i) Duygular; (ii) Dusunceler (inanglar); (iii)) Davramglar

Dikkat edilirse, bu ugli ayrnm dilin belitme. bildirme ve yaptirma
gorevlerine karsihktir. Ne var ki, bu etkileme turlerinin her GglUne ancak
insanlar-arasi bildirismede rastliyoruz. Bazi hayvanlarin da bir gesit dile
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sahip olduklan bugun artik herkesce bilinmektedir, ama hayvanlar-arasi
bildirismede kullanilan isaretler hemen hemen sadece davranislan etkile-
meye yarayan birer sinyal durumundadirlar. Baska bir deyimle, bir hayvan-
dilinden s6zetmek yerindeyse, boyle bir dilin yalniz yaptirma gorevi oldugu
soylenebilir. Buna karsilik, insanlar-arasi bildirismede davranislardan baska
duygular ve Ozellikle inangl/ar dil araciyla etkilemenin gun gectikge onem
kazanan hedefleri arasinda yer almaktadir, zira, gorecedimiz gibi, davra-
nislan etkilemenin dol/ay/! yolu inan¢ ve duygulan etkilemektir.

Dili tek amagla, ornedin yalniz duygulan veya yalniz inanglan etkile-
me amaciyla kullandifimiz durumlar var midir? Bu soruya kesinlikle «evet»
veya «hayirn diye cevap veremiyecedimizi daha Once gormuistik. Ama giir
dilinin daha g¢ok, hatta belki de k6kge duygulari etkileme, bi/im dilinin ise
inanglan etkileme amacini guttudu soylenebilir. Buna karsilik, tipki trafik
isaretleri gibi, dili salt yaptrma amaciyla kullandiimiz durumlar vardir.
Ahlédk, politika, hukuk dilleri daha ¢ok bu amagla kullanilir. Dilin yaptirma
amaciyla kullanilmasi igin mutlaka emir-kipine bas vurmak gerekmedigini
daha énce belirtmistik. ‘lyi’, 'kotl’, ‘haksiz’, ‘uygunsuz’' gibi yUklemler
cok kez bir davranmisi yureklendirme veya ylreksizlendirme amaciyla kul-
lanthr.

Su halde insanlarin davranislarini etkilemek igin dili bir sinyal gibi
kullanmak sart degildir; zira ayni amaca dolayli bir yoldan, yani onlarin
inancglarimi etkileyerek varmak da muamkin. Ornedin, annesine «Karnim
acikti» diyen bir cocuk bunu ¢ok kez kendisine yemek verilmesini sagla-
mak amaciyla yapar. Ayni sekilde, okula gitme§e hazilanan ¢ocuguna
«Yagmur yagiyorn» diyen anne de. ona hava durumu hakkinda bilgi vermek-
ten ¢ok, ¢gocugunun islanmamak i¢in gereken tedbirleri almasim saglamak
amacini gider. Bu amaca ulagsmak igin, kisaca «Semsiyeni almayi unutma !»
veya «Pardosinu giy de git!» diyebilirdi; ancak. insanlarin i1slanmaktan
hoslanmadiklarimi bildidi i¢in, ayni amaca, dolayl bir sekilde, yani ¢ocu-
Junun hava-durumuyla ilgili inang¢larinda dedisiklik yaparak varmasi da
mumkundur. Buna karsilik, «Ay bulutlar arasindan gorindu» veya «Ameri-
kall Astronotlar sad salim yeryUzine donmdusler!» diyen bir kimsenin
amaci olsa olsa etrafindakilerinin inanglarinda degisiklikler yapmak olabilir.
Besbelli ki, inanglarimizi etkileyen sozlerden bir kismi davranislarimizi
etkilemese bile duygulanimizi etkiler.

insan davranislarini buyruk, rica, yalvarma, géz-dadi verme, v.b.g.
dolaysiz dilsel aracglarla etkileyebilecedimiz gibi. do/ay/i bir sekilde. yani
inanglarini etkileyerek de etkileyebilecedimizi gordik. Uygar toplumlarda
bu ¢esit dolayh etkileme yollarina gittikge artan bir dlglide bas vurulmakta-
dir. Isin ilging yonu su ki, bugln insan davranislarini etkilemenin en basa-
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nh yolu, ister dogru ister yanhs olsun, onlara birtakim inanglar asilamak
oldugu gibi, bunun da en kestirme yolu asilamak istedigimiz inanglan
duygusal bakimdan en etkileyici sozlerle dile getirmektir. Daha agikcasi,
duygular etkileyerek inanglari etkilemektir. Nitekim, eskiler salt bu amagla
«retorikn dedikleri bir deyis sanati gelistirmiglerdir.

Din-adamlari, ahlédkgilar, politikacilar, avukatlar, her turld reklamcilik
uzmanlar dille etkilemenin en glglu aleti olan bu sanattan bol bol faydala-
narak bir deyime «inanglarini satmaya» ¢alisirlar. Bilimsel-olmayan, ama 6zel-
likle davraniglari etkileme amacini giden her tirll inancin bir gesit reklama,
hatta yerine gore propagandaya ihtiyaci vardir. Gergekten de. insanlar
ille de paylasiimasini istedikleri bu turli inang, gorus ve anlayislanini sus-
leyip puslemek, boylece onlar baskalarina begendirmek isterler. Bazan in-
sanlar etkileyici bir dil kullanarak en akil-almaz inanglan bile dogru diye
«yutturabilirlery. Ozellikle bilgisiz, cabuk inanan halk yiginlarini kandirmanin
en kolay yolu temelsiz birtakim inanglar onlara duygularini oksayan bir dille
sunabilmektir. Zira guzelliin dogrulugu gizleyebilecedini disunemiyen
saf insanlar bu gibi aldatmacalara kolaylikla kapilirlar. Bunun tarihte sayisiz
orneklerine rastlamak mumkundir. Nitekim, bir Hitler, yirminci ylzyilin
ortalarinda, Almanlar gibi uygar diye bilinen bir ulusu «ar irk», «istin irk»
sloganlanyla avlayip pesinden siriikleyebilmisti. Insanlar duygularnimi (6zel-
likle gururlarini) oksayan inang¢ ve goruslerin dogru, uzerlerinde olumsuz
etki yapanlarin ise yanlis oldugunu sanirlar. Oysa dogruluk ve yanhshgin
duygulanmizla bir iliskisi olamiyacagi meydandadir. Bir inang isimize gel-
medigi halde dogru. bize seving veya gurur verdigi halde yanhs olabilir.

Simdi, gordigumiz gibi, bir inanci baskalarina benimsetmedeki ba-
sannmiz (hele bu inang pratik yasayisimizin dizenlenmesi ile ilgili ise) blyuk
olgide onu dile getirirken segecedimiz sozcuklere baghdir. Bu sozciklerin
duygusal etkisi ne kadar pozitif olursa o inancin kabu/ edilme sans: da o
derece yuksek olur. Nitekim, bunu bildikleri i¢in, din ve siyaset adamlari,
herhangi bir toplum idealini veya ideolojiyi savunan yazarlar kendi gorus
ve inanglanni en kisa yoldan etrafa yayabilmek ve kolaylikla benimsete-
bilmek igin, onlan duygusal bakimdan en hosa giden sozcuklerle dile getir-
meye. buna karsilik, elestiri ve saldinlarinda en kotuleyici s6zcukleri kul-
lanmaya dikkat ederler. ¢unku gergek amaglari insanlarin tavir ve tutumlarini
etkileyip onlan belli bir davaya kazanmaktir.

ilkin bazi s6zclklerin her baglamda etkileme amaciyla kullanilabildigini
belirtmek isteriz. Ornedin, ‘gercek’. halis’, ‘dogal’, ‘asil’, ‘kutsal’ s6zcikleri
sik stk bu amacla kullamlir. Ozellikle ‘gercek’ sézcugunin retorik etkisi pek
buyuktur. ‘Gergek din’, ‘gercek demokrasi’, ‘gercek sanat’, hatta ‘'sGzcugun
gercek anlami’ tirinden deyimler kullanmakta gidilen amag¢ gergek’
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sozcugunun uyandirdi§i olumlu ¢agnsimlardan vyararlanarak, insanlarin
belli bir nesneye karsi elverisli bir tavir almalanni saglamaktir. Bunun en canh
ornegi, lkinci Dinya Savasindan sonra kominizmi benimsemis olan demir-
perde gerisi ulkelerin kendi rejimlerine «demokrasi» demekte ayak diretme-
leridir. Bunu yapmakla ‘demokrasi’ sozciginin ¢odu insanda uyandirdigi
elverisli duygusal ¢agrnsimdan faydalanmak istedikleri meydandadir. Yalniz
demokrasi adini vermekte ayak diredikleri rejim simdiye kadar bilinen demok-
rasilere pek benzemedigi igin, kendi yonetim bigimlerine «halk demokrasisi»
demisler; gercek demokrasilerin halk demokrasileri oldugu, burjuva demok-
rasilerinin ise sahte demokrasiler sayilmasi gerekti§i tezini savunarak, bu
aynmi bile kendi lehlerinde kullanmak istemislerdir. Burada hem ‘demok-
rasi’ s0zcliginin, hem de ‘gergek’ sozcigdunun etkileme amaciyla kullani-
hsimin guzel bir ornedini gordyoruz. Ayni etkileme aracina din adamlar,
ahlakcilar, hatta sanatgi veya sanat elestiricileri de sik sik bas wvururlar.
Kendi dinine yeni taraftarlar veya Uyeler kazanmak amaciyla konusan bir
Hiristiyan misyoneri igin «gergek» veya «halis» din Hiristiyanhktir. Siradan
adam bile kendi baglh oldudu dinin, siyasal Ogretinin, kendi hoslandig
sanat bigimlerinin gercek, geri kalaninin sahte oldu§una inanma egilimi
gosterir. Klasik Bati muzigine aliskin olan bir kimse i¢in modern muzik
bir soysuz/lasmarun Grunidir; aym sekilde siir denince vezinli kafiyeli
cumlelerden kurulu sozleri anlayan biri igin vezinsiz kafiyesiz siir siir degil-
dir; bir baska deyimle, «gergek siimm vezinli kafiyeli olan siirdir; «gergek
demokrasi» halk demokrasisi oldugu gibi.

Biraz disinulecek olursa gorilur ki, bu gibi baglamlarda ‘gergek’
sozcligune «benim hoslandidim» veya «benim onayladiim» dan farkh
bir anlam vermek mumkun degildir. Hi¢ siphesiz dogdru bir iddia veya inanci
vanlisindan, halis parayi sahtesinden veya kalp paradan, dogal bir nesneyi
yapmasindan ayirdetmek igin elimizde bazi ortak objektif ayraglar vardir
veya istenirse bu tirlU ayraglar bulunabilir. Ancak bir dinin, bir yonetim
biciminin veya bir sanat eserinin ger¢cek veya halisini sahtesinden nasil
ayirdedecegiz? Bir sozcidun «gercek anlami» ne demektir? Bu konuda
elimizde guvenilebilir ayraglar bulunmayisi da ‘gergek’ s6zcigunin birgok
baglamlarda salt etkileme amaciyla kullanildi§ini gosterir.

Bu sozcugun ikna gucunden faydalaniimaga ¢ahsildig bir badlam da
herhangi bir iddiadan once, ‘surasi gercektir ki..." bigiminde kullamldigi
baglamdir. Bir iddianin dogrulugu veya yanlish dil-disi baglam tarafin-
dan belirlendijine gore. onlne ‘surasi gergektir ki..." turinden bir deyim
getirmekle dogruluk de@erinde bir dedisme olmayacadi meydandadr.
istersek bir yalanin 6nline de bu deyimi getirebiliriz; zaten ¢ok kez dogrulu-
gundan iyice emin olmadi§imiz iddialarin basinda kullaninz bu deyimi.
‘Besbelli ki...". 'surasi apacgiktir ki...". ‘bilindigi gibi..." veya ‘kesinlikle denebi-
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lir ki... turinden deyimlerin de buna benzer bir amagcla, yani karsimizdaki-
leri iddiamiza karsi olumlu bir tavir takinmaya yoneltmek igin kullamlidig
meydandadir. (Bu son cimlede ge¢en ‘'meydandadir’ deyiminin bile buna
benzer bir amagla kullanilmis olacag dusunulebilir.)

‘Asil’, 'dogal’. "ar’ gibi sifatlarm da insanlarda iyi duygular uyandirma
ve olumlu bir tavir almaya yoneltme gucu kigimsenemez. ‘Asil kan’,
‘arn irk’ gibi deyimlerin empirik yontemlerle belirlenebilir bir igerigi olmadig
halde. birgok insanlar bu sozlerin buyusune kapilmaktan kendilerini kur-
taramazlar. Nitekim, bunu ¢ok iyi bilen meydan politikacilarinin oy avcili-
ginda en ¢ok bas vurduklan bir ara¢ “asil Turk Milleti’ tirunden pohpohla-
yici deyimleri sik sik kullanmaktir.

Bu agiklamadan sonra uzerinde durulmasi gerekli olan nokta sudur: Di-
lin retorik gicunden faydalanmak istemesi her insanin en dogal hakkidir;
nitekim biz de burada ‘dogal’ sozcigini kullanmakla aym haktan yarar-
lanmis olduk. Her insan kendi fikir ve goéruslerinin dogruluguna inanrr,
dolayisiyle baskalarinin da ayni fikir ve gorisleri paylagsmasini ister. Ayni
sekilde, kendi hoslandiyimiz seyler bize asil hos/lanmada deder seyler,
kendi onayladiyimiz davranis ve dizenler gergekten onaylanmada deder
davranis ve duzenler gibi gelir. Onun igin, dogru buldugumuz fikirlere
baskalarinin da inanmasini, kendi hoslandifimiz nesnelerden baskalarinin
da hoslanmasini, onayladiimiz davranis ve duzenleri baskalarinin da onay-
lamasint isteriz ve bu amagla, bazan bilerek, bazan kendimiz de farkinda
olmadan, bu amaglanmizi gergeklestirmede en elverisli deyis bigimini se-
ceriz. Bu bakimdan dilin etkileme gucunden faydalanma§a kalkmamiz
dogal bir hakkimizdir.

Ancak koti bir malin da iyi reklami yapilabildigi gibi. bazi kimseler dilin
bu glcunden salt kisisel ¢ikarlanini disinerek faydalanmak isterler; veya
dar-gorislulik, bagnazlik (fanatizm), aliskanhklarina baglilik, hatta dipe-
diz bilgisizlik onlan boyle bir yola iteleyebilir. Dolayisiyle dilin her retorik
kullanimi karsisinda kullananin motifleri ve amaglan (zerinde durup du-
sinmek, sozlerinin retorik etkisine kapilip soylediklerinin dogru veya hakl
oldugu sonucunu c¢ikarmakta acele etmemek, dilin retorik giicine bazan
dogru ve hakli olani gizlemek amaciyla bas vuruldugunu hatirdan ¢ikarma-
mak gerekir. Ornegin Atatirk. genclije hitabesinin son cimlesinde ‘asil
kan’ deyimini kullanmisti; bu deyimin retorik bir amagla kullanildi§1 meydan-
dadir. Yalniz, burada Atatirk’in goz oninde tuttugu amag Tirk gengligine
olan guvenini belirtmek ve boylece onu yulreklendirmek., onda ulusunun
gelecedi ve iyiligiyle ilgili olarak bir sorumluluk duygusu uyandirmak oldu-
§u igin, onun boyle retorik bir araca bas vurmasindan daha dogal bir sey
olamaz. Dedidimiz gibi, kotu olan bdyle bir araca bas vurulmasi degil, bu
aracin bencil ve koti bir amag udrunda kullanidmasidir.
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Dilin retorik gucune bas vuranlar ¢ok ke belli bir géristun propaganda-
sini yaptiklan igin karsit gorusleri kugultecek, onlarin dodru yanlarini giz-
leyecek sekilde konusurlar. Dolayisiyle, ozellikle pratik yasayisimizi ilgi-
lendiren konularda, tutulacak yollardan hangisinin en ak/a-uygun oldugu.
yani en az ¢aba harcayarak, en ¢abuk ve en guvenilir bir sekilde bizi amaca
gotirebilece§i uzerinde serinkanhlikla disinip karara varabilmemiz igin,
dilin dogru yolu bulmamiza engel olabilecek her tirlu retorik etkisinden
siyriimamiz gerekir. Onemli yurt ve dinya sorunlarina en akla-uygun ¢o-
zum yolunun bulunmasi veya bir ulke igin en elverisli yonetim bigiminin
secilmesi s0z konusu oldugu durumlarda /insanlar akillarinin sesine kulak
verecek yerde ¢ok kez duygularinin akintisina kaptirirlar kendilerini; iste
burada retorik kurnaz politikacinin en sasmaz ikna aracidir. Onun igin,
uzun vadede en elverisli ¢oziim yolunun bulunmasini, baska bir deyimle,
en dodru kararin verilmesini isteyenler, sonunda bunun bir hesap isi oldu-
Junu disltnerek, sadece akillarinin sesine kulak vermek zorundadirlar.
Bir benzetme yapmak gerekirse soyle diyebiliriz: Pratik sorunlarin ¢ozu-
mu ile ilgili ¢esitli teklifler karsisinda rasyonel/, yani akla en uygun bigimde
davranmak isteyen bir kimsenin tutumu, savci ile avukatlarin iddialari
karsisinda ideal bir yargicin tutumuna benzemelidir. Ideal bir yargic, gerek
savcinin gerekse avukatlarin bas vurabilecedi her turlu retorik etkilemeye
karsi tetikte duran, dolayisiyle varacag yargida one surulen iddialarin dog-
rulugundan baska hi¢bir seyi hesaba katmamagda calisan kimsedir. Karar-
larini do@ruluklar Gzerine kurmagda onem veren her rasyonel insanin bu se-
kilde davranmasi istenir.

Ne yazik ki, gercekte pek az insan bu anlamda rasyoneldir. Codiimuz
pratik yasayisimizda duygu ve tutkularimizin tutsadi durumundayizdir;
onun i¢in, herhangi bir pratik sorunu enine boyuna inceleyip en dogru ¢o-
zim yolunu arastiracak yerde, teklif edilen ¢6zum yollarindan o anda duygu
ve tutkulanmizi en fazla oksiyanini tercih ederiz. Dikkat edilirse. sosyal ve
siyasal konularda yazi yazanlar veya sOylev verenler arasinda ¢ogdunlukla
en ¢ok tutulanlar bu konularda bilimsel bakimdan en yetki/i olanlar dedgil,
iddia ve goruslerini en etkileyici dille ortaya koyabilenlerdir. Bizde bazi
fikra yazarlarinin, 6zellikle gencler arasinda ¢ok tutulmalarinin ana nedeni
budur. lIsin ilging yéni, bu gibi yazarlanin daha ¢ok duygulariyla hareket
eden gengleri dedil, yash aydin kisileri, bu arada birgok universite 6gretim
uyelerini bile buylik Olgide etkileyebilmeleridir. Oysa dilin retorik etkisine
kapilmanin pratik sorunlara en do§ru ¢ézum yolu bulmak i¢in ne yeterli,
ne de gerekl olmadidini unutmamak gerekir. Hatta bize oyle geliyor ki,
serinkanli hesaplamanin her gegen gun biraz daha 6nem kazandi§ ¢agimiz-
da. dilin retorik etkisine kapimak insana ve topluma faydadan ¢ok zarar
getirir.
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Simdi yurdumuzda pek sevilen bir fikra yazarimin bir yazisim birlikte
inceleyelim:

EGLENCE VE EGLENCE YERLERI

*Anadoluda ‘efjlenme’nin bir anlami da ‘bos durmak’tir. Bos duran birine:
— Hadi edlenme orda. ¢alis bakalim, derler.

Bu agidan ele alindijinda biz edlenmeyi pek seven insanlaniz. Yilin nice saatlerini kahve
camlannun ardindan sokafja bakarak kaybetmek baslica eflencelerimizden biridir. Giz/i
issizlikten yana pek zengin oldugumuzu da biliyoruz. Nifusun yizde yetmiginin tarimda
calismas), mevsimlik ¢alisma duzenini toplumda usul haline getirmigtir. Memur ve isgi
cevrelerinde ""dalga gegmek’ ve “'sinek avlamak'’ adet hiukmune girdijine gore e@lenmeyi
topluca sevdigimizi rahat rahat soyliyebiliriz.

Bir de bunun disinda edlenme vardir: Dansetmekten tombalaya, polis romani okumak-
tan kumar oynamaya kadar cumlesi bu gergevenin igine girer. Gece kulupleri, barlar, igkili
sazh gazinolar, fuhus yerleri, birlesme evleri, koltuk meyhaneleri, esrar tekkeleri, kumar-
haneler: hepsi de dizi dizi eglencedir bir bakima... Tirkiyenin buyuk sehirleri, Istanbul,
lzmir, Adana, Ankara, egdlenceden yana dinyada hicbir yeri aratmayacak kadar comert
bir yasamin igindedir. Sokeli miitegallibe banknot/ari ezmek igin izmirin gece kuliplerin-
de gonul efler. Pamuktan gelen milyonl/ari Adananin barlan yutmak igin dizi dizi hazirdr.
Ankaraya “is takibine’’ gelen is adamlar nerde kurt/arini dokecek? Istanbul ise artik bey-
nelmilel bir sefahat merkezi haline gelmistir.

Tirkiyede edlence yerleri, halkin eglenmesi degil vurguncularin hovardaligi ustine
kurulmustur. Bir aile babasi ¢olugunu ¢ogugunu toplayip pazar gunu nefes almaya kalksa
girtlagini sikip somardrler.. Bir tatil gunu denize girmenin, kumlarda uzanip gineslenmenin
bedeli kaziklanmaktir. Anadolu zaten boyle seylerden uzaktir. Koylisu, irgati, yaricisie
iscisi, eglenmeyi unutmustur; mitegallibe-komprador takiminin sefahat: ugruna ter doker-
ler emekgiler.

Peki... sebebi nedir bu hélin?

Sebep acgiktir: Bir memlekette iktisadi kalkinma “her mahallede bir milyoner” felse-
fesine oturtulursa ve Amerikadan alinan milyonlarca dolar ‘‘her mahallede Amerikaya
bagl! bir milyoner” yaratmak i¢in harcanirsa boyle olur.

Her mahalledeki bir milyoner, ¢caltsmadan vurdugu paralan cebine koyup avanesiyle
sbirlikte felekten gece galmaya ¢iktidy zaman ¢evresinde derhal arabulucusundan fahise
ine, barcisindan komisyoncusuna kadar bir hizmet sektori dodacaktir. “"Her mahallede-
bir milyoner”” yaratmak yolunda memleket berbat edildiginde ve butin ahlék olgileri
para olcusune gore dederlendiginde akli ermez bir sura yanm aydin:

—Efendim kalkinmak igin once ahlaki duzeitmeli. diye zavalli formdillerin ardinda
vakit kaybedip. halki da al/datacaktir.

—Ahlak durup dururken bozulmaz ve durup dururken duzelmez.

Ahlékin bozuklugundaki temel nedenleri arastirmadan ahlaki duzeltelim diye ortaya
¢ikmak, nasihatla ve tiras/a ahl8ki dizeltmeye galismak havanda su dévmekuir.
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Turkiyenin buylk sehirlerinde ahl/dksizlik. kumar, fuhus yuvelar biylk yatirimlara
gittikge daha da beter hikdyelerin igine disecegiz. Dink( gazetelerde bir gece kuliibinde
¢ikan arbedeyi okuduk. Kadikdyde otuz kisilik bir getenin reisi itedigi haraci gece kuli-
binden alamamis ve dovulmis, bunun Gzerine ¢etenin adamiari gece kulibi midirani
tuzada digirip vurmuslar. Olagandir bu isler... Istanbulun biitin gece kulGpleri ve bar-
larinin haraggilar, fedaileri, geteleri, muhafizlari vardir. Bunlar zaman zaman ihtilafa da-
sup silahlan konustururlar. Polis bu dédvalarin i¢-yizind bilir, ama elinden bir sey gelmez
gelemez.

Isler boylesine gidrindan gikmustir Tiirkiyede...

Oysa calismay! esas almis Ulkelerde, Stockholm’den Bukres'e kadar gece saat ya-
rimdan sonra agik yer bulamazsiniz. Yalmz New York, Paris, Londra, Tokyo gibi diinyaya
un salmis ¢ok zengin kentlerde gece kulibu sanayii fikir fikir galigir.

Ne var ki, bizim fakir fikara Tirkiyemizde sefahat hayat: rekoru goktan kirilmistir.
Her mahallede bir milyoner yetistirmekle kalkinacagini sanan bir yoksul Glkenin dramidir
bu.. “Kapitalist yoldan" kalkinmak, yani “/nsanin insan: somirmesi” usulini benimsemek
ahléki ¢ozer. batakhane, fuhus yuvasi, kumarhane imaldtini hizlandirir. Calisan halk eg-
lencesiz kalirken imtiyazl bir azinli§in hovardalii icin seferberlide girisilir. Bu seferberlikte
¢Oken ahl8kin yarattifh suglulan kovalamak igin polis yetmez.

Ahlakin dizelmesi igin ild¢ sosyal adalet ve gluvenliktir. Hele Tirkiye gibi yoksul bir
Ulkede sosyal adaletsizlik bisbutin korkungtur. Sémdriciu komprador tekiminmin fuhus,
kumar, sefahat ve hovardalia yaptiklari yatinm. milli niteliklerimizi kokinden sarsict
zararh etkileriyle her gin qazetelerin birinci sayfalarinda boy atmaktadir.

Hastalik ortadadir, salgindir, ama ildci da bellidir. O ildci kullanmak istemiyenler
ahlak kelimesini afizlarina almaktan kagtinmahidirlar.””®

Hi¢ suphesiz bu yazi dille etkileme sanatinin oldukga basarnh bir or-
nedi. Nitekim, yazar bol bol duygusal yiku agir basan, hatta yer yer pat/ayici
sozclkler kullanarak son derece karamsar bir tablo gizmegi basarmis. Ciz-
digi bu tablonun bir¢ok okuyucuda iginde yasadi§imiz toplum duzenine,
hele bu duzenin ekonomik yapisina karsi hosnutsuzluk, hatta nefret duygu-
lari, dolayisiyle kendi salik verdi§i duzene karsi 6zlem uyandirmasi beklene-
bilir. Olani kotulemek ofmasi gerekene karsi duyulan 6zlemi bisbitin ar-
tirdidindan, bu karamsar tablonun kurulu duzenden hosnut olmiyanlar
uzerindeki etkisi daha da buyuk olacaktir. Boyle bir hava iginde bu gibilerin
yazarin her dedi§ini dogru saymaya yatkin olmalari da mumkundur.

Simdi, akla-uygun bir sekilde dusunmek ve davranmak isteyen bir kim-
senin boyle bir yaziy1 okuduktan sonra, hatta okurken kendisine su sorular
sormasi gerekir:

1. Bu yaziyi daha nétr, yani duygusal etkiden arinmis bir dile nasil
cevirebilirim?

2. Yazar bu yaziyi ne maksatla yazmis?

* llhan Selguk. Cumhuriyet Gazetesinde ¢ikan bir fikrasindan.
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3. One siurdigl iddialar ne derece dogdru?
4. Ana-iddiasini yeteri kadar belgeleyebilmis mi?

Simdi. gene yukarki yaziy1 ornek alarak, herbir soru uUzerinde kisaca
duralim:

1. Biz yukarda duygusal yﬁkfj ozellikle adir basan sozciklerin altim
cizdik (gercekte bu metinde boyle alti gizilmesi gereken daha pek ¢ok soz-
cuk var). Bunlar daha az etkili s6zcuklerle degistirilmesi gereken sozclkler.
Boyle bir geviriden maksat 3 uincu ve 4 Uncu sorulara serin-kanhlikla cevap
verme zemini hazirlamaktir, zira duygularimizi etkileyen bir dil ¢gok kez 6ne
surulen iddialarin dodru olup olmadiklarim arastirmamiza engel olabilir.
Duygularin kuvvetle harekete gectigi yerde akil islemez olur. Hele acima,
nefret, kin, korku gibi giglu duygular akh bisbutin dumura u§ratabilirler.
Oysa dodruluk konusunda akildan bagka bas vuracak bir merci yoktur. In-
sanlar genellikle duygularini oksayan iddialari, salt bu yuzden, dogru saymak
ediliminde olduklan icin, bu tirll iddialan duygusal etkiden oldukca arin-
mis bir dile cevirme dogrulugu aramanin én-sartidir.

2. Kullandifi dilin asin derecede duygusal tonundan da anlasilabi-
lecedi gibi, yazar bugunku Tuirk toplumunda gordigu cesitli kotuluklere
(bir yanda yoksulluk, obir yanda ahlaksizlik) karsi duydudu nefreti dile
getirmis; bir deyime bol bol igini bosaltmis. Ancak biricik maksadinin igini
bosaltmak olmadi§i da muhakkak. Bir yandan kurulu diizene karsi ofke
ve nefretini belirtirken, bir yandan da butin kotuliklerin tek kaynaginin
bizdeki (kendi deyimiyle) «komprador-kapitalizminne dayanan ekonomi
duzeni oldugunu, dolayisiyle bu diuzen de§ismedikge, daha agikgasi sos-
yalist bir duzen gelmedikge islerin duzelmiyecedini iddia ediyor. Yaziya bas-
g veren «Eglence» temasi da aslinda yazarin sosyalist ideolojisini sa-
vunmak igin kullandi§i bir vesileden ibaret. Gergekte demek istedidi su:
Herkesin mutluluktan pay alabilecegdi, dolayisiyle insan gibi egl/enebilecedi
toplum dizeni sosyalist ekonomiye dayanan bir dizendir.

3. Uclncu olarak yapilacak sey, yazarin butin énemli iddialarini alt
alta dizip her biri karsisinda «dodru mu ?» sorusunu sormak. Dikkat edilirse.
yazarin iddialan arasindan bir kismini herkes kolaylikla dogru diye kabul
edebilir. Ancak bunlarin ¢odu «sudan dogruluklarn. Asil onemli iddialan
icin ayni seyi sOylemek gu¢. Ne var ki, insan bir yazida okududu birgok
iddialanin dogru olduduna bakarak, yazarin her soylediginin dogru oldugu
sanisina kolaylkla kapilabilir. Onun igin, herbir iddiayr ayn ayn elestir-
mede fayda vadir.

4. Butun bu hazirliklardan sonra yapilacak en onemli is, anaiddianin
dogru olup olmadifini, daha uygun bir deyimle, yeterince belgelenmis
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olup olmadigini arastirmaktir. Okudufumuz parcada yazarin bu konudaki
cabasi bazi imalarda bulunmaktan 6teye gitmiyor. Ornegin, «calismayi esas
almis ulkeler» den, bu arada Stockholm ve Biuikres gibi kentlerden so6z
ediliyor, ama butin bunlarin ana iddiayr ne derece desteklediklerini an-
lamak gug. Yazarin genellikle kapitalist, ama Ozellikle «kapkagci» kapitalist
Ulkelere karsi duydudu nefretin nedenlerinden biri, bu gibi Ulkelerde in-
sanlarin somirenler-somurilenler olmak Uzere iki sinifa aynlmis oimasi,
bunlardan somurenlerin, baskalarinin emegini kullanarak zengin olduklan
icin, servetlerini kumar, fuhus, sefahat gibi «ahlaksizca» eglencelerde «ogut-
meleri» (!), buna karsihk, somdrulenlerin aylakliktan baska bir eglenceleri
olmayisi. Bundan ¢ikardidi sonug da su: ancak sosyalist bir dizende insanlar
«insanca» eglenebilirler.

Simdi boyle bir iddia karsisinda su sorular sorulabilir:

(i) Fuhus, sefahat, kumar gibi ahlaksizliklar salt kapitalist Ulkelere
vergi hastaliklar midir? Bunlara sosyalist Ulkelerde rastlanmaz mi?

(i) Bu gibi ulkelerde herkesin “insan gibi” eglendigi. hatta yizinin
guldigi dogru mudur ?

(ii)) Kapitalistlerin ne kadari «havadan kazandiklarini» (!) sefahat yo-
lunda «6gitme» (!) aliskanh@indadir?

(iv) Fakir halkin hi¢bir e§lencesi yok mudur?

(v) «Ahlakin ¢ozilmesi» ne demektir? Ahlaksizlik denince yalniz ya-
zann saydi§i kotdlukleri mi anlamak lazimdir?

(vi) Ekonomik dizen ile ahlak dizeni arasinda bir neden-sonu¢ bag-
lantisi var midir?

Ancak bltun bu sorular sorulduktan sonra, yazarin iddialarinda ne
derece hak/li oldugu anlasilabilir. Yalniz boylesine koklu bir elestirme zaman,
sabir ve bilgi ister. Bu ise siradan adamin guicunu asan bir isdir. Ancak
her seyin ustinde dogruluda deder verenler elestirici bir tutumun gerektir-
digi dusinme aliskanliklarini edinebilirler. Ne yazik ki, insanlarin buyuk
¢odunludu salt hoslarina giden veya islerine gelen inanglan dodru diye
benimsemek egilimindedirler. Dogdrudan yana olacak yerde. dogrulugun
kendilérinden yana olmasini isterler. Bir felsefecinin bas erdemi ise dogru-
luktan yana olmayi 6§renmektir.

Aligtirmalar

Bundan bodyle okuduunuz yazilar Uzerinde yukarda saydi§imiz is-
lemleri yapmayi deneyiniz.
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2. SEMIOTIGIN ANA-KAVRAMLARI

Semiotigin her tirli (dilsel) isaret sistemlerinin yapisint ve is-
leyisini inceledigini soylemistik. Son yarim yuzyilda hizla gelisen bu bilim
de U¢ ana dala aynhr: (i) Sentaks veya So6z-dizimi bilgisi; (ii) Semantik
veya Anlam-bilgisi; (iii) Pragmatik veya Kullanan-bilgisi. Bu siniflamanin
neye dayandidini asafida gosterecegiz.

A. KULLANAN, ISARET, DIL-DISI KARSILIK

Herhangi bir bildirisme baglaminda en az ¢ etken ise kanisir: (1) Kul-
lananlar; (2) /saretler, yani herhangi bir niyetin iletiimesi icin bas vurulan
fiziksel nesne veya olaylar; (3) lsaretierin di/-disi karsiliklar veva igaret
ettikleri nesneler. Bu etkenlerin herbirini, kisalik sadliyabilmek igin, sirasiyla
‘kullanan’, ‘isaret’ ve ‘karsilik’ sdzcukleriyle dile getirecek olursak, bu g
etken arasindaki baglantiyi soyle bir Gggen yardimiyla gosterebiliriz.

(2)isaret

(1)Kullanan Karsiik(3)

Bu basit semaya gore, (1) kullanan (2) isaret aracih@iyla (3) dil-disi
karsihd dile getirir. Yalniz, bir bildirisme’den sozedilebilmesi igin, en az
iki kullanan’in olmas sarttir. Buna gore, yukarki semayi soyle genisletmemiz
gerekecektir:

(2) Isaret Kullanan (1)

-——— e —————— <

(1) Kullanan Karsilik(3) (2)isaret Karsihk(3)

Birinci Gggende kullanan kisi (hayvan veya insan) isareti veren («veri-
cin), ikinci Gggende ise isareti alan («alici») durumdadir. Kullananin herhan-
gi bir isareti verebilmesi igin isaretin hangi (dil-disi) nesnenin kargsii{
oldugunu bilmesi, baska bir deyimle, herhangi bir nesne kargisinda hangt
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dilsel tepkide bulunmak gerektigini (sartlandinlmis bir tepke yardimiyla)
ogrenmis olmasi; alicinin ise aldifji isaretin verici tarafindan neye karsilik
olarak veya hangi maksatla kullanilmis oldugunu anlamasi gerekir.

Baska bir deyimle. vericinin zihninden gegenlerle alicinin zihninden
gecgenler (ortuk davranislar) aym olacak, yalmz herbirinde bu ortuk dav-
ranislari meydana getiren olaylarin sirasi farkli olacak. Nitekim yukarki
sema bu degisikligi yeteri kadar belirtiyor. Verici herhangi bir durum karsi-
sinda belli bir dilsel davranista bulunuyor, alici da verilen isareti dogru
yorumlamigsa, vericiyi bu dilsel davranisa goturen seyin ne olabilecegini
anliyor, yani kendisi de o durum karsisindaymis gibi davraniyor. Bunu, ge-
ne Balhler'in G¢ld simiflamasinda kullandiyi deyimlerden faydalanarak,
soyle ozetliyebiliriz: Verici igin «isaretn zihinsel durumunun (zihninde oll.]p
bitenlerin) bir belirtisi (symptom) ve bildirmek istedidi niyetin bir semboli
(symbol), alici igin ise bir uyarts (signal) dir.

Bildirismenin bu sematik agiklamasindan sonra, s6zinu ettigimiz
ana-etkenleri birer birer kisaca inceleyelim:

1) Kullanan: Bloomfield gibi bazi dilciler, yukarki semadan da anla-
snhabilecedi gibi, bildirismede (¢ degil, dort etkenin ise kanstidini belirti-
yorlar: Her bildirismede (bir kimsenin kendi kendiyle bildirismesi de dahil)
isaret ve dil-dis1 karsilik etkenlerinden baska, isareti kul/lanan ve yorumla-
yan'lann ise kansti@ meydandadir. Ancak kullananla yorumlayan, baska
bir deyimle, a/ici ile verici sadece bildirismedeki gegici rolleri bakimindan
degisik kisiler oldugundan, ikisini tek etken saymada herhangi bir sakinca
olmadidi gibi, agiklamalarda sagladidi kisalik bakimindan, biyuk bir fayda
vardir. Nitekim herhangi bir dili ku/lanan herkes hem alici hem verici rolini
oyniyabilmelidir, yoksa o dili bilmiyor demektir.*

Bu Ug¢lu semaya gore, bir isaret hem karsihid oldugu di/-disi bir nesne’
nin, hem de onu bu nesnenin karsihd olarak anlayan veya yorumlayan
bir kisinin, yani ku//lanan’in varh§in sart kosar. Su halde, bir dilin olabilmesi
igin bu Ug¢ etken hem gerekli hem yeterlidir.

2) isaret: Herhangi bir kullanan maksat veya niyetlerini (dUsince,
inang, duygu, arzu ve dileklerini) isaretler yardimiyla baskalarina iletir.
Dilsel (yani so0zlu ve yazili) isaretler, bildirisme araglarnindan yalniz bir
kismini teskil ederse de, en yaygin olanlari ve en dnemlileri bunlardir.

* Gergi kendi ana-dilinden baska bir (yabanci) dili pasif bir sekilde bildi§i halde aktif
bir sekilde kullanamiyan (yani o dili konusamiyan. hatta yazamiyan) kimseler de vardir,
ama bu gibilerin o dili gergekten de bildikleri, hi¢ degilse. tam bildikleri sOylenemez.
Kaldi ki, yabanci bir dili konusmasini veya yazmasini bilmek bir aligtirma igidir: bir
dili aktif bir sekilde kullanamiyanlarda bile. bir alici olarak o dili anladiklari Glgade,
bir ku/lanma yetenedi oldufu siphe gétirmez.
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3) Dil-disi Karsilik: |saretlerin dil-disi karsiliklarina, kisalik kaygisiyla,
karsiik dedik. Kolaylikla anlasilabilecedi gibi, her isaret herhangi bir seyin
isaretidir; baska bir deyimle, isaretin dil-disi bir karsihdi vardir. Modern
Semiotik’te bir isaretin gosterdi§i nesneye designatum denmektedir. Buna
gore, ornedin ‘Marmara’ s6zcigunin gosterdidi nesne (dil-disi karsilik)
Marmara denizi, ‘mavi’ s6zcidiniun karsihd belli bir renk, ‘isi'nin goster-
digi nesne ise belli bir fiziksel nitelik, v.b.g. dir. Yalniz, dildeki herbir s6z-
cidin bu anlamda dil-disi bir karsiigr yoktur. Nitekim, ‘ve’ sozcidinin
dil-dis1 karsih§ini ‘Marmara’ninki gibi parmakla gosteremeyiz. Oldukca
karmasik olan bu konuya «anlam baglantisi» ni incelerken kisaca dokuna-
cadiz. Bizi simdilik bu saydiimiz u¢ ana-etken agisindan Semiotigin hangi
dallara aynlabilece§i sorusu ilgilendiriyor.

Dille ilgili arastirmalarin timunu igine alan en kusatici isaretler bilimine
«Semiotik» ‘diyoruz. ‘Dil’ s6zciduni burada yalniz giinlik-dil (dodal veya
tarihsel dil) anlaminda degil, bitin teknik dilleri, s6zin kisasi, her tirlu
dogal veya yapma dilleri igine alacak sekilde. en genis anlamda kullaniyo-
ruz. Buna gore, nasil 'Yarin yagmur yadacak’ cimlesi ginlik (dogal)
dilin dizgin bir deyimi (anlamh bir so6z-dizisi) ise, ayni sekilde
‘C+0,—C0D,’ sembol-dizisi de kimya dilinin dizgin bir deyimidir. Nite-
kim bu deyimde gegen ‘C’ ve ‘O’ sembolleri 'karbon’ ve ‘oksijen’ sozclkleri-
nin (sembolik) kisaltmalan olup dizinin bitunu gunlik dile gevrilirse, ‘Bir
karbon molekulliyle iki oksijen molekilinin birlesmesinden bir karbon-
dioksit molekulu meydana gelir’ deyimi elde edilir. Ayni sekilde, ‘'2+2=4'
deyimi aritmetik dilinin dogru bir cimlesidir. Bu anlamda herbir 6zel ugras!
alanina 6zgu bir «dil» oldudu soylenebilir (bilim dili, ahl8k dili, hukuk dili,
metafizik dili, gemicilik dili, v.b.g.).

Yalmz Semiotidin amaci bu cesitli dillerin ayirdedici 06zelliklerini
arastirmak degil, tam tersine. butin dillerin ortak mantiksal yapisini mey-
dana ¢ikarmak, daha agik bir deyimle, herbirini dil yapan ortak 0z¢izgi-
lerini aydinlatmaktir. Bu anlamda Semiotik herhangi bir dil'in bilgisidir.
Bu bakimdan Semiotigin genel dil bilimi (general linguistics) ile ortusmesi
gerekecedi akla gelebilir. Ancak Semiotigin amaglan da, yontemleri de dil
bilimininkinden farkl olup ikisini birbirinden ayirdeden en onemli 6z¢giz-
gisi, Semioti§in, dogal dillerin de mantiksal yapisini aydinlatmak amaciyla,
yapma dil-sistemleri kurmasi ve onlari incelemesidir.

B. SENTAKS, SEMANTIK, PRAGMATIK

Herhangi bir dilin incelenebilmesi igin o dili kullananlarin dilsel davra-
nislarini gozlemek gerekecegi suphe goturmez. Buna gore., Semiotidin bu
U¢ dah arasinda Pragmatigin basta gelece§i, bitin oOteki dallarin ancak
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Pragmatik temeli Uzerinde kurulabilece§i meydandadir. Empirik dilbilimi-
nin Pragmatik’ten baska bir sey olmadi§i sdylenebilir. Kolayca tahmin
edilebilecedi gibi, Pragmatik, dilde ise kanigan bitun etkenleri hesaba kat-
mak zorundadir; buna karsilik, 6teki Semiotik dallari yalniz bir veya iki et-
keni hesaba katmakla yetinebilirler.

(a) Sentaks veya S6z-dizimi bilgisi: Dilsel isaretleri gerek «kullanany
gerek «dil-disi karsilik» etkenlerini hesaba katmadan inceleyen Semiotik
dalina Sentaks diyoruz. Buna goére. Sentaks, uggenin sadece ust-kose-
siyle Hgili olup isaretlerin kendi aralarindaki bigcimsel baglantilari inceler;
onlarin ne zaman ve kimler tarafindan kullanildi§i, dil-disi karsiliklarinin
ne oldudu (ne anlama geldigi) Sentaksi ilgilendirmez. Ornegin, kimya diline
ait olan ‘C+0, — CO,’, ginlik dilden alinan ‘Yarin yagdmur yaJacak’
ve matematik diline ait olan 2+2=4" deyimlerinde Sentaksi ilgilendiren
sadece ‘'C’, ‘'yagmur’, ‘+°, ‘="', ‘=" isaretlerinin bu deyimlerdeki s6z-dizim-
sel goreviyle (6zne, yiklem, v.b. gibi), herhangi bir dilde ne gibi deyim-
lerin «dizgun deyim» sayilabilecedini gosteren kurallar, bir de bazi deyim-
lerden baska hangi deyimlerin tlretilebilecedini gosteren kurallan tespit
etmektir. Kullanan ve anlam etkenlerini hesaba katmadi§i igin, Sentaks
Semiotidin en bicimsel (formel), dolayisiyle en soyut daldir.

(b) Semantik veya Anlam-bilgisi: «Kullanan» etkenini hi¢ hesaba
katmadan, dilsel isaretlerle dile getirdikleri nesneler (yani dil-disi karsiliklari)
arasindaki bagintiy1 inceleyen Semiotik dalina Semantik diyoruz. Buna gore,
Semantik Gg¢genimizin sad kenariyla (2ile 3) ilgili yalmzca; isaretle isaret
ettidi nesne arasindaki bada an/am bad/antisi denildigine gore, Semantigdin
gorevi, her turld an/amli o/lma’yi incelemektir.

{c) Pragmatik veya Kullanan-bilgisi: Bir dili meydana getiren isaret-
lerin ne sekilde ve ne amagla kullanildifini anlayabilmek igin bu isaretleri
kullananlarin dilsel davranisiarini gozlemek gerektigine gore, Pragmatik
Semiotik'in en temel ve en somut dalidir. Semantik ve Sentaksa ait butun
bilgilerimizi bu gdzlemlerden ¢ikarinz. Ancak, bu iki bilgi dalh bir dilin
herkesce kabul edilmis ortak anlam ve soz-dizimi kurallarini inceler, ama
kullananlarin 6zel durumlardaki kisisel davranislarini hesaba katmaz. Bir
dilde ozellikle kullananlar ilgilendiren gesitli etkenleri Pragmatik inceler.

C. SALT SEMIOTIK VE TASVIRSEL SEMIOTIK

Semiotik arastirmalar, bas vurduklan yontem bakimindan sa/t ve tas-
virsel olmak Uzere iki ana Obede ayrilirlar. Tasvirsel Semiotik (descriptive
Semiotics) empirik yontemlerle isgéren bir bilgi dali olup ilkece tarihsel
dillerin yapisini tasvir etmege ve ¢ozimlemege calsir. Salt Semiotik (pure
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Semiotics) ise. daha ¢ok herhangi bir mantikginin 6zel amaglarla kurdugu
soyut bir dil-sisteminin Ozelliklerini inceler.

Ister salt ister tasvirsel olsun, Semiotigin amaci bir dili yoneten sen-
taktik, semantik ve pragmatik kurallar tespit etmektir; tasvirse/ Semiotik
herhangi bir tarihsel dili yoneten kurallan bulup meydana ¢ikarmaga ¢ali-
sir; salt Semiotik ise bu kurallar kendisi koyar. ilerde goérecedimiz gibi.
mantikginin keyfe-bagdl uzlasimlariyla meydana getirdigi bir dil sistemi,
gerek sentaktik, gerek semantik kurallan bakimindan hem tek-bigimli
(uniform) hem tek-an/amli (univocal) bir dildir. Salt Semiotidin baska bir
Ozelligi de. dil sistemini belli bir mantikginin ortaya koymasindan oOtlru,
burada Pragmatije ihtiyac olmamasidir. Buna gore, salt Semiotik, salt
Sentaks’la salt Semantik'ten kuruludur. Oysa, daha once de belirtti§imiz
gibi, tasvirsel Semiotik'te Pragmatik oteki Semiotik dallarinin da temel
durumundadir, cinki herhangi bir dilde gegerli olan semantik ve sentaktik
kurallari meydana c¢ikarabilmek icin, her seyden once o dili kullananlar'in
dilsel davranislarini gozlemek gerekecektir. Salt Semiotikle tasvirsel Semi-
tik arasindaki ayrimi bir ornekle soyle aydinlatabiliriz:

Simdiye kadar bilmedigimiz bir dilin, 6rnedin Eskimo dilinin, sentaktik
ve semantik niteliklerini 6grenmek istedi§imizi dusunelim. Bunun igin
Eskimolarin dilsel davranislarini incelemekten baska bir yol olmadigi
meydandadir. Birtakim gozlemler sonunda Eskimolarin ‘iglu’ s6zcugunu
buz bloklarindan yaptiklari barinaklari igin kullanma aliskanhginda olduk-
larini ve bu sozcidu baska bir nesneye uygulamaktan daima geri durduk-
larini tespit etmis olalim. O zaman, bir emp:rik genelleme ile.

(1) x yerinde ve z zamaninda Eskimolar "iglu’ sozcuduni bizim ev

dedigimiz nesneleri gostermek icin kullaniyorlar

seklinde dile getirebilece§imiz bir pragmatik kural elde ederiz. Bu kuralin
tasvirsel Semiotige ait oldugu meydandadir. Bu pragmatik kuralin dogrulugu
lyice oekistirildikten sonra. bundan

(2) Eskimo dilinde 'iglu” ev (genel olarak barinak) anlamina gelir

seklinde dile getirebilece§imiz bir semantik kural elde edebiliriz. (Boyle bir
kural «Eskimoca’'nin S6zlGgu»nl yazan bir dilcinin kabul ettidi bir kuraldir.)
Bu kural yardimiyla ve ‘iglu’ sozcigunin gectidi cesitli baglamlar incele-
yerek.

(3) Eskimoca'da ‘iglu’ bir cins ismidir
veya
(3') Eskimoca'da ‘iglu’ bir yUklemdir

turinden iki kural elde ederiz; bunlarin ikisi de birer sentaks kurahdir.
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Dikkat edilirse, (1) in pragmatik bir kural oldudu, burada ku//anan et-
keninin (belli bir zaman-uzay kesiminde yasiyan Eskimolarin) anilmasin-
dan anlagilir. Buna karsilik, (2) semantik kuralinda kellanan etkeni gecmi-
yor, sadece belli bir dilde belli bir isaretin (‘iglu’ s6zcuginin) neyi gosterdigi
veya ne anlama geldigi belirtiliyor. (3) de ise ‘iglu’ sozcugunin anlamindan
da sozedilmiyor, sadece belli bir dilde bu sdzcugin sentaktik gorevi'nin
ne oldugu belirtiliyor. Simdi, (2) nin gegerliligi (1) in, (3) Un gegerliligi ise
(2) nin dogruluguna dayanir. Buna gore, «Eskimoca» gibi tarihsel bir dilin
Semantidi ve Sentaksi ancak bu dilin Pragmatiginin empirik incelenmesi
sonunda elde edilebilir. Boylece herhangi bir tarihsel dilin an/fam// deyimleri
ile (Semantik) duzgiin deyimlerinin (Sentaks) tespiti onlinde sont.nda
tasvirsel bir bilim dal olan Pragmatige dayanrr.

Yalmz, Pragmatik tasvirsel Semiotigin temel-dali olmakla birlikte,
gorevi Semantikle Sentaksin malzemesini sa§lamaktir, yoksa Pragmatik
kendi basina bilimsel bir arastirma alani degildir. Baska bir deyimle, genel
olarak Semioti§i ilgilendiren, herhangi bir dilin semantik ve sentaks kurallari-
ni meydana c¢ikarmaktir; ¢inki bir dif bu iki ¢esit kuraldan kuruludur.
Bu kurallarin kimler tarafindan kullanildiini bilmek dilin anlasiimasi igin
gerekli degildir. Nitekim, sa/t Semiotik’'te Pragmatige ihtiya¢ yoktur. Oyle
ki, salt Semiotikte dili kurma isine ilkonce Sentaksla baslanir, yani hang
deyimlerin «dizgiin deyim» sayilacagi kurallarla tespit edilir; ondan sonra
da bu duzgin deyimlerde gecen tek tek isaretlerin anlamlarn tesgit edilir.
Butin bu isleri bir maniik¢l yapti§i igin ayrica bir Pragmatige ihtiya¢ yok-
tur; daha dogrusu, burada Pragmatik ortuk bir sekilde vardir, ¢linkl herhangi
bir kuralin konabilmesi i¢in onu koyan birinin bulunmasi sarttir. Ancak dilin
kurulmasina Sentakstan baslanilmasi, yani tasvirsel Semiotigin tam tersi
olan bir yonteme bas vurulmas: sa/t Semiotigin a priori bir ugrasi oldugunu,
dolayisiyle burada ku//anan’in hi¢ bir pratik onemi bulunmadi§ini gosterir.

D. TARIHSEL DILLER VE YAPMA DILLER

Canlilar, ozellikle insanlar arasinda bildirisme amaciyla kullanilan gesitli
isaret sistemleri vardir. Her isaret sistemine bir di/ denilebilirse de. biz bu
derslerimizde bu diller arasindan yalniz insanlar arasinda sesli ve yazili
isaretler araciyla bildirismeyi sagliyan dili inceliyecegiz.

Genel olarak mantikgilar ve dil-felsefecileri bu anlamda dilleri doga/
(natural) diller ve yapma (artificial) diller olmak Uzere iki ana 6bede ayiri-
yorlar. ‘Dogal’ s6zcugdunin belirsizlifini goz oninde tutarak, onun yerine
bazan ‘tarihsel’ deyimini kullanacadiz. Simdi, tarihsel diller toplumlarin
tarihleri boyunca kendilijinden, nerdeyse farkinda olmadan, hi¢ de-
gilse bilingli ve sistematik bir gaba gostermeden gelistirdikleri isaret sistem-
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leridir. Tarihsel dillerin karsisinda yapma dedigimiz diller yer alir. Bu sonun-
culara dil sistemleri de denmektedir. Yalniz, gene bir yanhs anlamayi 6nle-
mek igin ‘'yapma’ (artificial) s6zcligdunun buradaki anlamini iyice belirtmemiz
gerekiyor.

Gercekte butin diller bir (veya bircok) kullanan tarafindan Ozel bir
amacla (bildirisme) meydana getirilen ve ¢odu uzlagimsal olan isaretlerden
kurulu olmak bakimindan yapmadirlar; insan tarafindan biyolojik gelisme-
sinin belli bir asamasinda ortaya konmus, tretilmis, baska bir deyimle uydu-
rulmuslardir. Onun igin, dile kiltirdn, yani insan yaratilarinin en onemlisi
gozuyle bakilr; her alet gibi dil de insan emedginin urunuduir; dogada hazir
buldugu bir sey degildir. Bu bakimdan dil insanin do@aya bir katkisidir,
Ancak insanin tarih boyunca gelistirdi§i ve bildirisme’de kullandidi c¢esitli
dilleri yapma dillerden ayirdedisimizin sebebi, birincilerin zaman iginde,
gunluk pratik ihtiyaglarin durtisu altinda kendilijinden ve oldukga dizen-
siz bir sekilde gelismis olmalarina karsilik, sonuncularin belli bir kimse
(cok kez bir mantik¢i veya bilim filozofu) tarafindan 6zel bir teorik amacla
kurulmus olmalaridir. Kuruluslarn bakimindan iki dil turd arasindaki aynm,
daha cok ilkel bazi uluslarda rastlanilan ve ne zaman, ne sekilde, kimin
tarafindan kuruldugu bilinmeyen dodal dinler (natural religion) le tarihin
belli bir zaman kesitinde peygamber denilen belli bir kisi tarafindan kurulan
pozitif veya konma dinler (positive religion) arasindaki ayrima benzer.
Buna olduk¢a benzer bir aynm da dodal hukuk (natural law) ve pozitif
hukuk (pozitive law) arasinda yapilmaktadir. Yukarki aciklamalanmizdan
da anlasilacag gibi, tarihsel/ dillerin (semantik ve sentaktik) kurallariyla
yapma dillerin kurallar arasindaki ayrim, bir toplumun toreleriyle yazil
kanunlan arasindaki aynmi andinr. Toreler, yerlesmis ve aliskanlik haline
gelmis toplumsal davramis bigimleridir; ayni toplumun Uyeleri nerdeyse
otomatik bir sekilde kendi davranislarini toplumun torelerine uydurmak
zorundadirlar. Toreler toplumun higbir belli Gyesi tarafindan konmamis
oldu@u icin butun toplumun ortak urunu sayilir. Buna karsihk, kanunlar
belli bir zaman-uzay kesiminde belli kimseler tarafindan konulmus olup
toplum uyelerinin bundan sonra nasil davranmalan gerekecegini belirler.
Buna gore, bir toplumun torelerinin neler oldudu toplum Uyelerinin dav-
ranislanindan ¢ikanldi§i halde. kanunlar ayni Gyelerin toplumsal davranis-
larimin nasil olmasi gerektigini belirliyen kurallardir. Bu bakimdan kanun-
lar normatif ilkelerdir. Yapma dilleri inceleyen sa/t Semiotidin de amaci
ideal bir dilin basitlestirilmis bir 6rnegini (modelini) cizmektir.

Ancak ‘'yapma dil’ deyiminin de iki anlami oldugunu hatirlatmak isteriz:
1) Esperanto veya Interlingua gibi butun yasiyan tarihsel dillerin yerini
almak Uzere gene belli bir kimse tarafindan evrensel/ bir bildirisme aract
olarak gelistirilen yapma diller; bunlar tarihsel dillerden bazi s6z-dizimi
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kurallarini, hatta sozcuklerini degistirerek almis_veya yeni bastan koymus
olabilirler.. 2) Gene herhangi tarihsel bir dil iginde kurulan yapma dil-sis-
temleri. Bu dil sistemlerini yasiyan tarihsel dillerden ayirdeden en 6nemli
ozellik. sonuncularda rastlanan ¢ok-anlamiilik we belirsizlik'ten annmis
olmalandir. Tarihsel diller bildirisme’yi saglamak i¢in son derece ince ve
karmasik kurallar gelistirmis olmalarina karsilik, gerek so6z-dizimi kurallan-
nin gerekse sozclklerinin gok-anlamli ve belirsiz olmalarindan otard, bil-
dirisme isini tam bir guvenlikle yuritme glicindenyoksundurlar. Onun igin
mantikgilar sentaksi ve semantidi tek-anlaml ve belirli dil-sistemleri yap-
mak veya kurmak zorunda kalmislardir. Esperanto turunden yapma dillerden
farkh olarak, bu dil-sistemleri bildirismede kullanilmak amaciyla degil
daha ¢ok /deal veya teorik bir model olarak tarihsel dillerin yapisini aydin-
latmak, kusursuz bir dilin nasil olmasi gerektigini gostererek, tarihsel dil-
lerin, Ozellikle bilim dilinin formellestiriimesine kilavuzluk etmek amaciyla
kurulurlar. Bu dillerin ifade imkanlarinin tarihsel dillere kiyasla ¢ok daha
kisir ve her tirli esneklikten yoksun olacadi meydandadir. Sozlukleri sinirh,
sentaks ve semantikleri tek-anlamh ve belirli, Ustelik her tirli pragmatik
duygusal etkiden arinmis olan bu yapma dillete formellesmis (formalized)
diller de denir.

E. DEYIM-TIPI, DEYIM-ORNEGI

Su iki cumleyi goz oninde bulunduralim:

(1) Turkge'nin bugunku sozligunde 27 bin sozcuk varmis.
(2) Gonderilecek fikralarin 260 sozcidii gegmemesi sarttir.

Dikkat edilirse (1) de gegen 's6zcik’ s6zcugunin (2) dekinden farkl bir
anlama geldigi anlasilir. Bu aynmi dile -getirmek igin, (1) de ‘sozcik’in
«sozcuk-tipin anlaminda, (2) de ise «sozcuk-ornedi» anlaminda kullanil-
digini soyliyecegiz. Belli ki (2) de her sozcugln fikradaki her ayrr gegisi
s0z konusudur; ama pekald ayn/ sozclik fikrada bircok defa gecebilir. Bu-
rada ‘ayns sozcuk’'den kastedilen «ayrn sozcik-tipin dir.

Nitekim bir rekldm burosu bastirdigi herhangi bir metnin ildn ucretini
o metindeki sOzcuklerin her gegisini sayarak hesaplar. Buna karsilik, «S6z-
dagarcig bakimindan en zengin dil Ingilizce’dim veya «En fazla s6zcik kul-
lanan yazar Shakespeare’mis» dendigi zaman, bunu Ingilizlerin ¢ok konu-
san veya yazan geveze bir ulus, Shakespeare’in ise en verimli yazar oldudu
seklinde yorumlamak saflik olur. Bu ydénden Cinlilerin Ingilizlere, Lope
de Vega'nin ise Shakespeare’e tas cikarttigina siphe yoktur. Ingilizce’nin
zenginlidi bu dilin sozliglnde yer alan ayr tipten sozcugun sayisiyla ilgili-
dir. Aymi sekilde Shakespeare’'in hacimce hi¢gde kabarik olmayan eserlerinde
20.000°e yakin ayn tipten sozcudun gectidi hesaplanmistir.
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Imdi. bir ve aymi sézcigin her ayn gegisine (occurrence) «sézciik-
ornegim («word-token») veya «sozcik-olaym («word-event») diyoruz;
bu her iki O6rnedin veya olayin bicimce (shape) ortak olan yonine ise
«sozcuk-tipi» diyoruz. Buradaki ‘ayni’ deyimi «bi¢cim veya kalip bakimin-
dan benzeyen» anlamina gelmektedir. Asadidaki kisa parga lzerinde bu
aynmi kolaylikla gorebiliriz.

«Sabah erken kalkmak sagliga yararhdir. Onun igin, Ali her sabah erken
kalkmak ahgskanhdini edinmistir. Siz de sagdhfa yararh aliskanhklar edin-
mege c¢alisiniz.»

Dikkat ederseniz, burada ‘sabah’, ‘erken’, ‘kalkmak’, ‘saglk’, ‘aliskanlik’,
‘yararli’, ‘edinmek’ hep ikiser defa geciyorlar. Iste bu sézciklerin herbir
gecisine «s6zcuk-ornedin, her gecislerinde aym kalan bigimlerine ise «soz-
cuk-tipi» diyoruz. Ayni sozcuk-tipinin sayisiz ornekleri olacagi meydanda-
dir; ¢Unkld ayni s6zcugu istedigimiz kadar tekrarliyabiliriz. Bazan ayni soz-
clgun birbirinden (sOylenis veya yazilis bakimindan) biraz farkli bicimde
olan ornekleri de olabilir. S6z gelisi, ‘kapi’, ‘gapr’. ‘kapu’, 'kapi’ Turkgemizde
bir ve ayni sozcuk-tipinin (farkl agizlardaki) dedisik ornekleridir. Burada
gene de ayn/ sozcik'ten sozedisimizin nedeni, herbir 6rnedin ayn/ (gok
benzer) bigimde olusudur. Bigimi ayni olan bir s6zcUgun dedisik anlamlan
olabilir.

Aligtirmalar

Asagidaki cumlelerde ‘s6zclik’ sdzcligunin hangi anlamda kullanil-
digini belirtiniz:

-—

. Shakespeare en fazla sdézcik kullanan Ingiliz yazarymis.
Webster so6zIigi 125 bin sdzcugdin anlamini agikliyor.
Birinci sayfadaki ilanlardan so6zcik basina 10 lira alinr.
Bu pargadaki bazi sozcuklerin anlamimi bilmiyorum.

Bazi soOzclklerin soylenmesi (telaffuzu) guctdir.

200 sozcuklu sayfa basina 20 lira geviri Ucreti odenir.
Bu kitapta birgok sozclkler yanhs basilmis.
Turkge'nin sozcik dagarcidi durmadan zenginlesiyor.
Siradan insanlarin her gin kullandiklan sézclk sayisi birka¢ yuzi
gecmez.

10. lyi bir yazar ayni s6ézcigi sik sik tekrar etmemelidir.

©ONDO AW

F. NESNEL-DIL, UST-DiL

Genel olarak dil, dilsel olmiyan nesnelerden s6zetmek igin kullanilan
bir isaret sistemidir. Ornegin.
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(1) Ankara Turkiye'nin baskentidir

cumlesi Ankara ile Turkiye denilen iki nesne arasinda bir bagdlantiyi dile
getirme amaci ile kullanilir. Besbelli ki Ankara da, Turkiye de dilsel olmiyan
nesnelerdir. Bu tirlu nesnelerden s6zeden dile «<nesnel-dil» veya «nesne-dili»
(«object-language») diyecegiz.

Yalniz herhangi bir dil yardimiyla biz istersek di/se/ nesnelerden de so6z-
edebiliriz. Ornegin,

(2) ‘Ankara’ Turkiye'nin baskentinin adidir

cumlesi dodrudan dofruya bir kent olan Ankara’'dan degil. bir kentin adi
olan ‘Ankara’ sézciidiinden, yani dilsel bir nesneden sozediyor. Boyle dil-
sel nesnelerden s6zeden dile de «ust-dil» («metalanguage») diyoruz. Biz
bir Ust-dil yardimiyla herhangi bir dilin kendisine ait deyimlerinden s6zede-
bilecegimiz gibi, baska bir dilin deyimlerinden de soézedebiliriz. Ornegin,

(3) 'Book’ Ingilizce «kitap» anlamina gelir

cumlesinde Ust-dilimiz Turkce olup Ingilizce’ye ait bir sdzcikten s6zedil-
mektedir.

Dil-disi nesnelerden sozeden dille dilin kendisinden sdzeden dilin
ayni dil olamayacag, bunlar arasinda bir seviye fark; olmasi gerektigi mey-
dandadir. Bir ayna kendi disindaki nesneleri yansitir; aynanin kendisini
de yansittii nesnelerle birlikte yansitmak i¢in onun karsisina ikinci bir
ayna koymak gerekir. Ust-dil bu ikinci ayna gibidir. Dolayisiyle, Ust-dil
nesnel-dilden daha zengin bir dil olacaktir, ¢inkl bu dil nesnel-dilde gegen
batin deyimlerden fazla olarak nesnel-dili niteleyen bazi deyimleri de igine
alacaktir. ‘Dil’ sozciginden baslamak Uzere, 'sozcuk’, ‘cumle’, ‘fiil’, ‘sifat’,
‘'s6z-dizimi’, ‘gramer’, ‘anlam’, ‘dogru’, ‘yanhs’, ‘deyim’ v.b.g. birgok soz-
clikler hep ust-dilin s6zluginde yer alan sdzcuklerdir. Semiotigin inceleme
konusu baska diller oldudu igin, Semiotigin kendisi daima ust-dil seviye-
sinde kalr.*

G. SOZEDEN - DIL, SOZEDILEN - DIL

Imdi, yukarda nesne-diline ait olan (1) ile ist-dile ait olan (2) ve (3)
arasinda bir seviye farki olduu meydandadir; nitekim biz de bu farki belirt-

® Yalniz burada $u noktaya dikkat etmek gerekir: Sozcikler., cumleler. dilsel nesne-
ler olmakia birlikte. bunlardan her sozettigimizde bir dist-di/ kullanmis olmayiz. Ust-dil
ancak herhangi bir dilin herhangi bir deyiminden soOzettigimiz zaman kullanilir.
Yoksa genel olarak sozciklerden, cimlelerden sozetmek elmalardan. armutlardan
sOzetmekten farksizdir.
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mek amaciyla ‘Ankara’ ve ‘book’ sozcuklerini, simdi de yapti§imiz gibi,
tek-tirnak igine aldik. Boylece bir ust-di/ kullanmakta oldu§umuzu belirt-
tik. Ancak, biz istersek, Ust-dile ait bir deyimden de sozedebiliriz; o zaman
daha ylksek seviyeden bir Ust-dil kullanmamiz gerekecektir. Boylece dil
seviyelerini istedigimiz kadar artirabiliriz. Ornegin,

(1) " ‘Ankara’ Turkiye'nin baskentinin adidir’ cumlesi diizgun bir de-
yimdir
cumlesi Turkge /kinci seviyeden bir Ust-dile aittir.

Hangi seviyeden olursa olsun, herhangi bir ust-dilde bir baska dilsel
deyimden sozedebildigimize gore, sozunu ettigimiz dile «sozedilen-dil,»
ondan sozetmek i¢in kullandifimiz dile ise «sozeden-dily diyecegiz. D(2)
de gerek sozeden, gerekse sozedilen dil Turkge oldugu halde, D(3) de
sozedilen dil Ingilizce’dir. Dikkat edilirse, her sozeden dil bir dst-dil/ oldugu
ralde, sozedilen dil daha asadi seviyeden bir Gst-dil olabilecedi gibi, nesne-
dili de olabilir. Biz bu derslerimizde daha ¢ok nesne-dillerinden s6zede-
cefiz.

H. KULLANMA VE ANMA

Bu vesileyle nesne-dili; ust-dil ayrnimiyla ilgili bir baska aynmdan
sozetmek istiyoruz: Bu bir deyimi kullanma ile anma arasindaki ayrnimdir.

Gene D(1) ornedini goz onune getirelim. Dedidimiz gibi, D(1) bir
-kent olan Ankara'dan (d//-dis/ bir nesneden) sozediyor; bunun igin de bu
kentin adint kullaniyor. Buna karsilik, D(2) Ankara’dan degil. ‘Ankara’ dan,
yani dilsel bir nesneden, bir sozcikten sozediyor; bunun igin de 'Ankara’
sozcigini degil, bu sozcudun adim kullaniyor. D(1) nesne-diline ait
bir cumle oldugu halde, D(2) Uust-dile, hem de birinci seviyeden bir Ust-
dile ait bir cumle. Dolayisiyle D(2) ‘Ankara’ yi1 ku/lanmiyor, sadece aniyor.

Kullanma ile anma arasindaki aynmi belitmek igin ¢esitli yollara bas
vurulabilir. Bunlardan en kullaniglisi, Frege'nin onerdidi. tek-tirnak icine
alma yontemidir. Andidimiz deyimleri, D(2) de yapti§imiz gibi, tek-tirnak
icine alabiliriz veya italikle yazanz. Bizim de bu derslerde sik sikbas vurdu-
Jumuz bir baska yol, anmak istedi§imiz deyimi asil metinden ayrn (¢ok kez
numaralanmis) bir satirda yazmaktir. Bu yola daha ¢ok cumleler igin bas
vurulmaktadir. Bu ve buna benzer carelere bas vurmazsak, ozellikle yazi
dilinde. anfamsiz sozler etmemiz mimkindur. Ornedin, D(2) yerine

(2') Ankara Tdurkiye nin baskentinin adidir

yazsaydik, anlamsiz, daha dogrusu., semantik bakimdan garip bir soz etmis
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olurduk. Cunkd, bilindidi gibi, Ankara buyukge bir arazi pargasi, buna kar-
sihk, ‘Ankara’ bir addir. Konusma dilinde bu ayrimi belirtmek igin, Ankara
s6zeugu’, ‘yesil sifatr’, "...........ceeuuun... cimlesi’ gibi isim tamlamalan kul-
lanmak faydahdir.

Kullanma-anma ayrniminin daha iyi anlasilmasini saglamak igin
(1) Masa dort ayakhdir

cumlesiyle

(2) ‘Masa’ dort harflidir

clmlesini goz 6nune getirelim. Agikga gorilebilecegdi gibi, (1) de ‘'masa’
(dil-dist bir nesne olan) masa’'dan sozetmek igin kullaniliyor, (2) de ise
(di/sel bir nesne olan) ‘'masa’ s6zcidunin kendisinden sdzetmek igin kul-
lanihyor, yani aniliyor. Bir deyimin ne zaman anildigini anlamak igin, o
deyimin iginde gectidi deyimi yabanci bir dile ¢gevirmek faydalidir. Nitekim,
(1) ile (2) yi Ingilizce'ye cevirecek olursak,

(1') The table has four legs
ve

(2°) 'Masa’ has four letters

elde edilir. Dikkat eduirse, (2°) de ‘'masa’ s6zcuidu oldugu gibi kaliyor,
yani c¢evrilmiyor. Eger ‘masa’y! da ¢evirecek olsaydik,

(3) ‘Table’ has four letters

gibi yan/is bir onerme elde ederdik. Oysa (2) nin uygun bir gevirisi olan
(2') dodru bir onermedir. Bunun sebebi agiktir: (2) de gegen “masa’” ma-
sa'nin degil, ‘masa 'nin adidir; baska bir deyimle, ‘masa’ burada kullanil-
miyor, aniliyor. (Dikkat edilirse, biraz 6nceki cumlede biz ‘masa’ s6zcugdinu
andiimizi belirtmek igin, s6zcugu iki tek-tirnak igine aldik; dolayisiyle
bu cimle ikinci seviyeden bir ust-dile aittir.)

An an bir deyim daima sozedilen dile ait bir deyimin adi, hem de 6zad!
durumundadir. D(1) de gegen ‘Ankara’ bir kentin 6zadidir, dolayisiyle
onun adinin da bir 6zadi olmasi gerekecedi meydandadir. Ancak F(1) de
gegcen ‘masa’ bir cins adi oldugu halde, onun adi olan “masa” gene bir
ozadidir. Su ornekte bu ozellik iyice meydana ¢ikar:

(4) ‘Ve' bir onerme eklemidir.

Bu cimle, anma-kullanma aynmini belitmeyen
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(5) Ve bir o6nerme eklemidir

biciminde dile getirilseydi, diizgun-olmayan (dolayisiyle anlamsiz) bir de-
yim elde edecektik, zira (s0z-dizimi kurallan bakimindan) ‘ve’ gibi mantiksal
bir dedismez (logical constant) hi¢cbir zaman bir cumlenin 6znesi olamaz.
(4) de ise 6zne konumunda gegebilmesi, kullanilmayip an//masindandir;
‘ve’ burada bir 6zads/ durumunda olup cumlenin timu bir Ust-dile aittir.

Bu sadece anilan tek tek sozcukler icin degil, ciimleler icin de boyledir.
Ornegin,

(6) ‘Ankara Turkiye'nin baskentidir' cumlesi dogdrudur

da gegen 'Ankara Turkiye'nin baskentidir’ cumlesi (6) nin 6znesi oldugu
gibi, bir 6zadr durumundadir. Bundan otiru, (6) ust-dile ait basit bir cim-
ledir, bilesik bir cumle degil.

Aligtirmalar

A. Asagidaki cumlelerden hangileri nesne-diline, hangileri dst-dile
aittir? (Ust-dil seviyelerini belirtmeyi unutmayiniz.)

1. Victor Hugo «Les Misérablesy adindaki Gnli romanin yazandir.

2. ‘Les Misérables’in Turkge karsihd ‘Sefiller’ dir.

3. Fransizlar kope§e «chien» derler.

4. 'Chien’ Fransizca «kopek» demektir.

5. ‘The window is open’ Ingilizce diizglin bir deyimdir.

6. ‘Ankara Turkiye'nin baskentidir’ cimlesinde gegen ‘Ankara’
anilmiyor, kullanihyor.

~N

‘ ‘Ankara’ ’, Ankara’'nin degdil, ‘Ankara’ nin adidir.

8. Istanbullular Ankara’yi pek bedenmezler.
En ¢ok sevdigim Fransizca sozcuklerden biri de ‘intéressant’
sozcugudur.

10. ’‘Intéressant’ Fransizca'da «ilging» demektir.

B. Asagidaki deyimleri, kullanma-anma aynmini belirtecek sekilde
dazeltiniz.

1. Ankara goOzu, Ankara ise kuladi oksar.
2. Kisa kisa oldugu halde. uzun uzun degildir.
3. London, Londra, Londres hep bir ve aynmi kentin degisik adlanidr.
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® NP

b

Iznik eskiden fayanslariyla Gn salmis bir kentti.

Bir cogumuz lznik'in Latince Iz Nicaea'dan geldigini bilmeyiz.
Eski Angora'nin yerini yeni Ankara aldi.

Ankara eski Angora’'nin Turkgelesmis bigimidir.

Unlu ltalyan ressami Giorgone'ye boyu kicik oldu@u icin bu ad
verilmis.

Mantikta ve ve veya'ya «onerme-eklemi» denir.

Herkes mutlu olmak ister, ama mutluluk, anlami herkese gore
dedisen bir so6zciktur.
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. BOLOM
BILDIRISME ve
BILDIRISMEYi AKSATAN ETKENLER

1. BILDIRISMENIN ON-SARTLARI

Bir bildirisme araci olarak dilin herhangi bir niyeti bir zihinden bir baskﬁ‘
zihne iletmeye yaradidini sOylemistik. S6z konusu niyet ne olursa olsun
bu amacin gergeklesebilmesi igin ayni dili kullananlarin dilsel isaretler
ayni sekilde., ayni anlam kurallan uyarinca kullanmaya alisik ve istekli ol
malari gerekir. Bir dili yeni 68renenler etrafindakilerin dilsel davranislarin
taklit etmek suretiyle bu aliskanh§i kazanirlarsa da. dilsel isaretlerin kulla
nimini yoneten kurallar higbir zaman tek-bigimli (uniform) ve busbltu
belirli olmadiklarindan, bazan dil kendisinden beklenen bildirisme gorevini
istenildigi gibi yerine getiremez, yanls-anlama, hatta an/asmazl/ik’lara yo
acar. Gorece§imiz gibi, yanlis-anlamaya ¢ok-anlamhliin sentaktik vey
semantik turleri yol actidi halde, anlagsmazliklara ve bunlardan dodan soze
tartismalara g¢ok-anlamhhdin kaypaklik dediimiz pragmatik turd yol agar,

Herhangi bir niyetin bir zihinden bir baska zihne herhangi bir yanhs
anlamaya veya anlagsmazh@a yol agmadan, ustelik tam istenildigi gibi ak
tanlmasini sagliyacak kadar yetkin bir dilin (buna /deal dil de diyebilirsiniz
soz-dizimi  kurallarinin tek-bigimli, sozcuklerinin tek-anlamlt ve beliri
olmasi gerekirdi. Oysa gunluk bildirismede kullandifimiz doda/ diller b
ideal gerekimleri yerine getirmekten uzaktir. Yalriz, gorecedimiz gibi, ¢ok
anlamlihdin sentaktik ve semantik olan tlrleriyle belirsizlikten dogan sa
kincalar, sagladiklari faydalardan ¢ok daha azdir. Kaldi ki, butin doga
dillerde rastladiimiz bu niteliklerin kaginilmaz psikolojik nedenleri var
En blyuk sakinca kaypakliktan, yani bazi deyimlerin belirsiz oldugunu bil
memekten veya belirsizli§i tek-yan/i bir sekilde gidermek istejinden dog
maktadir ki, bu tek-yanliliktan, dolayisiyle onun yol a¢ti§i sozel tartigmalar
dan nasil kurtulabilecedimizi yeri gelince gorece§iz.

Bir dili ancak bilen kullanabilir. Bir dili bilmek demek o dilin gere
sOz-dizimi kurallarini, gerekse anlam-kurallarini bilmek, yani dil toplu
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munun ortak kullammlarina uygun bir bigimde uygulayabilmek demektir.
So6z-dizimi kurallan bir dilin dizgiin deyimlerini belirleyen kurallardir. Hicbir
dogal* dilde bu kurallar busbutun tek-bigimli olmamakla birlikte, duzgin
bir deyimi dizgin olmiyan bir deyimden ayirdetmek i¢in elimizde olduk¢a
tek-bicimli so6z-dizimi kurallari bulunmasi gerekir. Ornegin, Tirkce'de

(1) Bugun hava yagmurlu gegecek
deyimi duzgun bir deyim oldugu halde,
(2) Ucgen kapida yukarn vedir

deyimi dizgun degildir. (2) nin dizgun olmadigini boyle bir deyime hi¢ bir
anlam veremeyisimizden anhyoruz. Turkge bilen bir kimsenin bdyle bir
sey soylememesi gerekir. Hi¢ suphesiz (2) de ge¢en her sozcuk Turkge;
herbirinin anlamini da biliyoruz, ama nedense bu sekilde bir araya gelme-
lerinden higbir sey anlamiyoruz. Demek ki, Turkce'nin s6z-dizimi kurallarina
aykir bir bigimde kurulmus bir deyim bu. Dolayisiyle bu tirden bir deyimle
bir insanin herhangi bir niyetini bir baskasina iletmesi mumkun degil.

Buna karsilik, bir deyimin soz-dizimi bakimindan dizgun kurulmus ol-
mas! bildirismenin gerceklesmesi icin gerekli olmakla birlikte yeterli degil-
dir. Ornegin,

(3) Din aksam yemyesil bir ruya gordim
ile

(4) Bu Uggen pek sinirli
deyimleri, soz-dizimi bakimindan dizgin olmakla birlikte. gene de bize
anlamsiz gorunuyor, ¢unkl ‘korkulu riya’ veya ‘eskenar iggen’ deyimleriyle
ne kasdedildiini anliyabildi§imiz halde. ‘yemyesil riya’ veya 'sinirli i¢gen’
deyimlerinin hangi amagla kullanilmis olabilece§ini anliyamiyoruz. Bu so-
nuncu deyimlerde bir an/am aykirihidi gbze ¢arpiyor.

Ikinci olarak. herhangi bir dili bilmenin o dilde gegcen bitin sdzclkle-
rin anlamini bilmeyi, baska bir deyimle, sdzcukleri yerinde, yani dilin ortak
anlam-kurallarina uygun bir sekilde kullanabilmeyi gerektirdi§ini soyle-
mistik. Ornegin,

(5) Erisir menzil-i maksaduna aheste giden
Tiz reftér olanin pdyina dadmen dolasir

misralari soz-dizimi bakimindan Tirkce olmakla birlikte, iginde gecen tek
tek sozcuklerden bir kisminin yabanci dilden olmasindan oturu, bsbitin

® Her turlG ¢ok-anlamlilik ve belirsizlikten arinmis bazi yapma dil-sistemleri varsa da
(modern matematiksel mantigin dili, matematik dili. v.b.g.) bunlar ginlik bildirisme
amaglanyla kullanilamazlar.
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Turkge degildir. Nitekim, ginimuizian ylksek o68renim gormis gengleri
b.te (b) i anliyabilmek igin s6zlige bas vurmak zorundadirlar, ¢inki burada
altini ¢izmis oldugumuz s6zcukler bir zamanlar edebiyat diline girmis olan
Arapca ve Farsga sOzclklerdir. Anlamini yanhis bildi§imiz veya yanhs yerde
kullandigimiz s6zcikleri de bu dbege sokabiliriz. Ornedin bir Turk, ¢ogunlu-
dun "minibls” dedidi bir tasita “otobls’’ derse Turkce'yi iyi bilmiyor de-
mektir. Gergi, ilerde gorecegiriz gibi, bazi sozcuklerin uygulanma alanlan
hicbir dilde biisbitiin belirli degildir, ama bir dil-topluludunun ezici
¢odunlugu herhangi bir sozcufun kullanihis kurallarini belirlemisse, o
sOzcu@u bu kurallara aykin bir bigimde kullanan bir kimse o dili b//miyor
sayilir.

2. BILDIRISMEY|I AKSATAN ETKENLER

Ancak, buraya kadar soylediklerimiz hep dilin o6grenilmesi ve iyi bilin-
mesi ile ilgili; oysa bir dili ¢ok iyi bilenler de bazan, yukarda andidimiz
nedenlerden Otlrd, zihinlerinden gegen belli bir niyeti dili en az kendileri
kadar iyi bilen toplum uyelerine iletmekte guglik cekebilirler; dolayisiyle
bildirisme aksayabilir. Simdi bu gibi aksamalarin g¢esitlerini, nedenleriyle
birlikte, incelemek istiyoruz.

(A) COK-ANLAMLILIK

Eger dogal dillerin gerek soz-dizimi kurallari gerek anlam kurallari tek-
duzenli ve busbitun belirli olsaydi, dili iyi bilen toplum uyeleri arasinda
yanlis-anlama veya anlasmazlik diye bir sey olmazdi. Boyle bir dilde her
"anlama dodru anlama seklinde ortaya cikardi. Ne yazik ki, cok-anlamhilik
ve belirsizlik bu ideal durumun gergeklesmesine imkan vermiyor. Simdi
ilkin g¢ok-anlamhihdin ne oldugunu gorelim.

Bir sozcugun c¢ok-anlamli olmasi, birden ¢ok anlama gelmesi. daha
uygun bir deyimle, dilde birden ¢cok gorevde kullaniimas: demektir. Dogal
dillerde yer alan soézcuklerin biylk bir kismi bu anlamda ¢ok-anlamlidir,
yani birden ¢uk gorevde kullanilir. Iste yan/is-anlama herhangi bir deyi-
min, i¢inde gegen bir veya birka¢ sozcugdin degisik anlamlarda veya gorev-
lerde kullanilabilmesinden 6tard, belli bir baglamda ne gibi bir niyeti iletme
amaciyla kullanilmis oldudunun anlasgilamamasindan ileri gelir. Ornegin,
bir K; kullananinin bir K, kullananina

(1) Koskoca buroda bir dakti/lo bile yok

dedigini dusunin. Simdi K, in (1) i soylemekten kasti ne olabilir? ‘Daktilo’
sozcugunun Turkge'de bir tek anlami olsaydi, K, nin (1)i yanlis-anlamasina
imkan olmazdi. Ancak. bu s6zcugin dilimizde en az /ki dedisik anlami ol-
dufundan, K, nin bu cumleyi ya
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(1a) Koskoca buroda bir yaz/ makinas: bile yok
seklinde yorumlamasi; ya da
(1b) Koskoca biroda makinayla yazan bir kimse bile yok

seklinde yorumlamasi mumkundur. K, kullanani (1) ile (1a)yi kastettigi halde
K, onu (1b) anlaminda yorumlarsa veya bunun tersi olursa, sGyleneni yanlis
anlamis olur. Boyle bir durumda bildirismeden beklenen amacin gergeklesme-
di§i meydandadir. Yanlig-anlama bazan hi¢ anlamamadan bile zararli olabilir.

Cok-anlamlihk suphesiz nadir hallerde yanlis-anlamaya yol agar,
cunkl ¢ok kez (1) gibi ¢ok-anlamli bir deyimi dogru yorumlamak igin
dilsel baglami goz onunde bulundurmak bile yeterlidir. Baska bir deyimle,
dilsel baglam ¢ok kez kendiliinden ¢ok-anlamhiligi giderir. Ornegin, ‘strg(’
sozcugu tek basina gok-anlamli bir sozcuk oldugu halde,

(2) Hirsiz micevherlerin bulundudu sirgiyu gormemis

baglaminda ¢ok-anlamhhdini yitirmektedir. Ancak (1) igin aymi seyi sOy-
leyemeyiz. (1) in hangi maksatla kullanildi§ini anliyabilmek igin, onu soy-
leyen veya yazan kimsenin kisiligini, sonra bu deyimi kullandi§i somut
durumu g6z 6ninde bulundurmamiz gerekebilir. Buna ragmen o kimsenin
gercek niyetini gene de yanhs anlamamiz mumkindir. Ozellikle yazili
bildirismede, sonra eski metinleri okudugumuzda, hele siir ve felsefe ile
ilgili konularda, butin ¢abamiza ramen, okudugumuzu yanhis yorumlama-
miz tehlikesini busbutun ortadan kaldiramayiz. Yabanci bir dilden ¢eviri
yapmis olanlar bunu daha iyi bilirler.

Bu kisa giristen sonra, simdi de ‘¢ok-anlaml’ s6zcudini tanimla-
mak, yani anlamini iyice aydinlatmak istiyoruz. Gergi, basta da belirttigi-
miz gibi, bir s6zc0gin ¢ok-anlamh olmasi, birden ¢ok anlama gelmesi
veya birden gok gorevde kullanilmasi demektir, ama mantiksal sikilik ba-
kimindan bu tanim yeteri kadar a¢ik degil. Kaldi ki, yazarlar arasinda da.
cok-anlamh ( ‘ambiguous’ ) sozcudunun anlami Uzerinde tam bir anlas-
ma veya uzlagsmaya varilmamis oldudu goruliyor... Dolayisiyle herhangi
bir kavram kansikhgini énlemek icin, bu sdzcugdun ilkin en genel bir ta-
nimini yapmamiz, ondan sonra c¢ok-anlamhihdin o6zel bigimlerini incele-
memiz yerinde olur.

Gergekte c¢ok-anlamli olan tek tek sozclklerdir, dolayisiyle herhangi
bir cimlenin gok-anlamhli§i o cimlede gegen bir veya birden ¢ok s6zcu-
gun c¢ok-anlamli olmasindan gelir, ama biz ilkin bildiri kipinden olan,
dolayisiyle herhangi bir dogruluk-degeri alabilen cimlelerin ¢ok-anlamli-
igini, sonra da tek tek sozcuklerin ¢ok-anlamliigini tanimlayacagiz.

(3) Bir (bildiri kipinden) ciml/enin gok-anlamh olmasi, bu cimlenin
ilk bakista hern dogru, hem yanhs degerini alabilmesi demektir.
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Yalniz, mantiktaki ¢elismezlik-ilkesi geredince bir ve ayni cumle hem
dogru hem yanlis olamiyacagina gore, boyle bir durumda ¢ok-anlamlilik
karsisinda bulundujumuzdan suphelenmemiz gerekir. Nitekim,

(4) Bazi surgunler surgun olmad

gibi, bigimce celisik deyimleri dogru saymamizin da nedeni budur. (3) yar-
dimiyla tek tek sozcuklerin ¢gok-anlamlihdini da soyle tanimliyabiliriz:

(5) Bir sozcigin g¢ok-anlamli olmasi, bu sozciugin iginde gectigi
bazi cumlelerin ilk bakista hem dogdru hem yanhs degerini alabilmesi de-
mektir.

Cok-anlamhihdin en genel tanimini boylece tespit ettikten sora, ‘cok-
anlamlihk’ deyiminin her ¢ok-anlamhlik alt-turd i¢in ne anlama geldigini
arastirmak istiyoruz. Bu amagla ¢ok-anlamhhdi sentaktik, semantik ve prag-
matk olmak uzere baslica U¢ ana alt-Obede ayiracadiz. Bunlardan ilkin
sentaktik cok-anlamlihdi inceliyelim.

(a) Sentaktik Cok-anlamlihk ve Yanhs Yorumlama

Gordugumuz gibi, gramer bir dilin dizgin deyimlerini belirleyen kural-
lar ortaya koyar. Yalniz, bildirismenin amaca uygun bir bigimde gergeklese-
bilmesi i¢in bir deyimin duzgin olmas! gerekli olmakla birlikte yeterli degil-
dir. Ornegin,

(6) Bu kuguk bir felaket

deyimini g6z oninde bulunduralim. Bunun Tirk¢e'de dizgun bir deyim
oldugu siphe gotirmez, ama bu deyimden ne kastedildidi ilk bakista hemen
anlasiliyor mu? Anlasiimiyor, ¢unk( bu deyim iki farkh anlamda kullanil-
mis olabilir, dolayisiyle iki sekilde yorumlanabilir:

(6a) Bu kigik (¢ocuk) bir felaket.
(6b) Bu (olay) kuguk bir feldket.

Goruldugi cibi, burada bir ¢ok-anlamlilik karsisindayiz; Ustelik ¢ok-
anlamlihda yol a¢an da bu cimlede gegen ‘kuguk’ sdozcugu. Yalniz burada
sentaktik bir cok-anlamlilk s6z konusu, semantik bir cok-anlamfihk degil,
¢unku g¢ok-anlamhhin kaynad ‘kuguk’ s6zcudunun birden fazla “sentak-
tik kategori'ye ait olmasi veya birden ¢ok sentaktik gorevde kullanilabil-
mesi. Nitekim bu sozcuk (6a) da bir “isim” olarak, (6b) de ise bir “sifat”
olarak ge¢cmektedir.

Bilindigi gibi, sozclkler cumle igindeki gorevlerine gore dedisik kategori-
lere aynlirlar: Isim, fiil, sifat, zamir, v.b.g. Ayni s6zcugin bazan pek cok de-
Jisik gérevde kullanildigini gériyoruz. Ornegdin, Fransizca'da ‘que’ sézcugi
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belki ona yakin degisik sentaktik kategoriye aittir, bu yuzden bu dili yeni
ogrenenler i¢in blyuk bir guglik kaynadi olmaktadir. Oysa bir deyimin
manasini anliyabilmek i¢in bu deyimde gegen butin sozcuklerin o bag-
lamdaki sentaktik kategorilerinin ne oldugunu tespit etmek gerekir. Ornegin,

(7) Guzel bir film gérdim

onermesinde gegen ‘glzel’ ile ‘bir' sozcukleri sifat, ‘film" isim, ‘gordim’
ise bir fiil olup bu baglamda herbiri yalniz belli ve bir tek sentaktik gorevde

kullaniiyor. Dolayisiyle tek-anlamli olan bu deyimin yalniz bir tek agilimi
vardir, o da soyledir:

Cimle
(7)/ \
6'zno Yiklem
d
'
‘
: Tumleg Fiil
(]
'
{
: Sifat Tumleg
|
E Sifat Isim
; || |
Ben guzel bir film gbrdim

Buna karsilik, (6) nin birbirinden farkh iki acilimi vardir:

(6a) Cimle
Ozne Yiklem
Sifat Isim Timleg ‘F.iil
H
Sifat isim i
[}
]
v
ﬂ kucuk bir felaket(tir)
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Cumle

(6b)
Ozne Y{ktem
Timie¢ Fiil
|
:
Sitat Timles ]
I
1
) [
Sitat isim |
! Loy
Bu kiguk  bir felaket(tir)

Iki sema arasindaki yapi ayrnimi (6) deyiminin iki degisik bicimde yorumlana-
bildigini gosteriyor. Nitekim, ‘bu’ sozcugu dilimizde bazan isaret s/fats,
bazan isaret zamiri gorevini yuklendi§i gibi, ‘kigiuk’ sOzcugdu bazan s/fat,
bazan /sim olabiliyor. (6) cimlesinde ‘bu’ s6zcigini, (6a) da yaptigimiz
gibi, sifat olarak yorumlarsak, ‘kicik’ s6zcidinu isim olarak; buna karsilik
(6b) de yaptiimiz gibi, zamir olarak yorumlarsak, ‘klguk’ sozcugdunui
sifat olarak yorumlamamiz gerekir. Nitekim, (6a) semasinda ‘kugik’ soz-
cugdu (“cocuk” anlaminda) isim olarak; (6b) semasinda ise ‘bu’ s6zcugu
('bu olay’ anlaminda) zamir olarak geciyor. Iste ayni bir sdzcugun salt
degisik sentaktik kategorilere ait olmasindan dogan c¢ok-anlamhhda sen-
taktik cok-anlamhilik diyoruz. Sadece cok-anlaml olmak bakimindan (6)
nin genel cok-anlamlilik tanimimiza uygun oldugu. yani ilk bakista hem
dodru hem yanlis sayilabilecedi baglamlarin bulundudu meydandadir.

Her dogal dilde sozcuiklerin bir kismi (herhalde en ¢ok kullanilanlari)
yalmz semantik bakimdan degil. sentaktik bakimdan da cok-anlamlidir.
Ornegin. Tirkce'de "yaz’ hem ‘yazmak’ fiillinin emir kipidir, hem bir mev-
sim adidir; 'yuz’ hem (birgok degisik anlaminda) ‘yuzmek' fiilinin emir
kipidir, hem bir isimdir (‘suyun yUzu‘, 'yizu sapsari’da oldugu gibi),
hem de bir say! sifatidir ('yuz kisi boguldu’ da oldugu gibi).

Su siirde sentaktik cok-anlamlilhidin tipik bir 6rnedine rastliyoruz:

“"Ben bir garip kulunum,
Ese dosta yer beni!

Yiredime bir od disti,
Gece-gindiz yer beni!
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Ben bu dertten olursem,
Kabul etmez yer beni!”

Gunluk dil gergevesi iginde sentaktik ¢ok-anlamhligin yol agtifi yanhs
yorumlamalart her zaman onlemek imkansizdir. Buna karsilik, matematik
ve mantik dilinde bu turli ¢ok-anlamlihgin 6nlenmesi sarttir. Bunun igin
parantezler kullanmak en elverisli yoldur. Ornegin,

(8) p—=> q <«<—r

deyimini alalim. Bu deyimin iki degisik yorumu olabilir:
(Ba) (p = Q) «——r
8b) p—> (Q «— )

Herbir yoruma gore dogruluk-degerinin degisecedi meydandadir. Onun
i¢in, parantezler kullanarak bu yorumlardan hangisini kastetti§imizi belirt-
memiz gerekir. Siir dilinden farkl olarak, mantik ve matematik dilinin degi-
sik yorumlara tahammuliu yoktur.

(b) Semantik Cok-anlamliik ve Yanlhs Anlama

Dogal dillerde birbirine zit iki egilimle karsilasiyoruz: 1) Tutumnl/uluk,
yani birden ¢ok kavrami bir ve ayni sozcikle dile getirme egilimi; 2) Bolluk
veya comertlik, yani bir ve aym kavrami birden ¢ok sozcukle dile getirme
egilimi. Bunlardan birincisinin yol agtifi dilsel olguya ¢ok-an/amiilik,
ikincisinin yol a¢ti§i olguya ise anlamdaglik diyoruz. Bu iki dilsel ozelli§i
bir sema yardimiyla soyle dile getirebiliriz (‘S" semboli ‘s6zcik’ un, ‘K’
sembolu ‘kavram’ in  kisaltmasidir):

Cok-anlamnlilik Anlamdagsihk
Ky
3
2 /’ 2
) Ky " §' Sy
x Sn

n

Yukarki orneklerden de hatirlanacagdi gibi, ‘yiz' sozcu§u fiil, sifat ve
/sim olmak uzere Ug¢ farkh sentaktik kategoriye ait olmak bakimindan ¢ok-
anlamhdir; buna karsilik, ‘calmak’ s6zcigu, bir fiil olarak, en az iki degisik
anlamda kullaniimaktadir: ‘Keman ¢almak’ ve ‘para ¢almak’ deyimlerinde

55



oldudu gibi. Sentaktik kategorileri ne olursa olsun, dildeki hemen butun
sozcuklerin, az gugle ¢ok is yapma ilkesine uygun olarak, semantik ¢ok-an-
lamh olduklan anlasilhiyor. Bu bakimdan gok-anlaml s6zcukler fakir tiyatro
kumpanyalarinda ayni oyunda birden fazla role ¢ikan aktorlere benzerler.
Cok-anlamlihdin dile ne buyik bir kullanislilik sagladi§r meydandadir. Kaldi
ki, dili kullanan insanin 6grenme ve akilda tutma gucu sinirh oldugundan,
soz-dadarci§ alabildiine buyuyen bir dilin ginlik bildirisme amaglan
bakimindan kullanilamaz bir alet hahne gelecedi kolayhkla anlasilabilir.

Semantik ¢ok-anlamli deyimleri de alt-Obeklere ayirmak mumkun.
Burada da tekil-terimleri, genel-terimleri ve 6nerme-eklemlerini géz onun-
de tutarak (¢ alt-Obek ayirdedebiliriz.

(i) Tekil-terimlerin Cok-anlamhihi§

Belli bir nesneyi adlandiran veya gosteren terimlere tekil-terimler diyo-
ruz. Bunlan da 6zadlan ve an/ami kullanana bagl terimler olmak U(zere
iki ana obede ayiriyoruz. Genel olarak, herhangi bir tekil-terimin semantik
¢ok-anlamh olmasi birden ¢ok nesneyi adlandirmas: diye tanimlanabilir.
Gergekte bir tek// terim, adi ustunde, tek bir nesneyi adlandirmak amaciyla
kullanilir. Ornedin. ‘Ankara’ tekil-terimi Turkiye'nin baskentinin adi, hem de
O0zadidir. ‘Ankara’ nin birden ¢ok nesnenin adi olmast, bir deyime bir 6zad/
olmaktan ¢ikmasi demektir. Ne var ki, herbir nesneye ayrs bir 6zadi vermenin
pratik imkansizli§i yizinden, ¢ok kez tekil-terimler de birden ¢ok nesnenin
adi olarak kullanilmaktadir. Nitekim, dinyada belki milyonlarca "Ali’ adinda
insan oldugu gibi, Almanya’'daki Berlin’den baska yalniz A.B.D. de yirmiye
“yakin ‘Berlin’ adini tasiyan kent varmis. Bu durumun yanlis anlamalara yol
acacad meydandadir. Nitekim, buglin adi nerdeyse busbutin unutulmus
bir Fransiz kompozitori olan Frangois Schubert saglhiginda adinin ikide
bir Unld Alman kompozitori Franz Schubert’'in adi ile kanstiriilmasindan

yakinirmis !...

Anlami kullanana bagl s6zciklere gelince: ‘Ben’, 'sen’, ‘o', ‘bu’, ‘simdi’,
‘burada’ gibi tekil-terimlerle ‘bu adam’, ‘su ev’ gibi iginde kullanana bagh
sOzcukler gegen isaret tekil-terimleri, her kullanma baglaminda baska bir
nesneyi gostermek bakimindan ¢ok-anlamlidirlar. Bunun da yanlis anlama-
lara yol agacadi meydandadir. Anlami kullanana bagli sozcukler arasinda
ozellikle ‘0" zamirinin ¢ok-anlamlihdinin yabanci dilden metinlerin dogru
olarak yorumlanmasini bazan ne kadar guglestirdigini bilmiyen yoktur.

(ii) Genel-terimlerin Cok-anlamhhi:

Ayni kurallar uyarinca birden ¢ok nesneyi gosteren, daha dogrusu
birden ¢ok nesneye uygulanan terimlere genel-terimler diyoruz: ‘Insan’,
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‘mavi’, ‘erdemli’ gibi. Ancak, bu tirli terimler .bir 6nermede yik/em konu-
munda gegebilirler.

Imdi, bazi bakimlardan birbirine benziyen nesnelerin bir deyime ortak
adr durumunda olan genel-terimlerin de buyuk bir kismi ¢ok-anlamli:
Ornedin 'sirgln’ genel-teriminin Tlirkge'de en az bes degisik anlami var:
1) Bir yere surulme (Arapga ‘nefiy’in karsihdi); 2) Surgin yeri (Arapga
‘menfa’ nin karsihi§i); 3) Sirglin edilen kimse (Arapga ‘'menfi’ nin karsilifi);
4) Bir bitkinin (0zellikle adaglarin) kokinden veya dallarindan yeni suren
filiz. 5) I¢i sirme hali (Arapga shal’ in karsihgi; halk agzi).

‘Strgln’ genel-teriminin her dedisik anlami igin su cimlelerdeki gegis-
lerini ornek gosterebiliriz:

( 9) Bes yil surgin cezasina carpildi.

(10) Sdrgindeki yasama sartlari ¢ok kotuydu.

(11) Sdrginlerden bazilari kagmaga kalkisti.

(12) Kegiler butin sdrgdinleri yedi bitirdi.

(13) Sdrgine tutulunca hemen zayiflar.

Hatta bu sozcigun c¢ok-anlamlihini bir tek cumlede bile dile getirmek
mumkdun:

(14) Sdrgdnlerin buylk bir kismi sirgiinde sirgin yemekten sdrgiin
oldu.

Bu cumlede ‘surgun’ sozcugunun dort defa gectigini ve her gegisinde baska
bir anlam tasidi§ini  goriyoruz. Nitekim, ¢ok-anlamlihk dil-ig¢i bir 6cellik
oldugu ve degisik dillerin ¢ok-anlamliliklari ortismedidi igin, biz yukarki
cumleyi herhangi bir yabanci dile ¢evirdi§imiz zaman, ‘sirgun’ sozcugunun
her gecisi icin cok kez farkh bir sdzclik kullanmak zorunda kalinz. Ornegin,
bu cimleyi Fransizca'ya gevirmek isteseydik, asadi yukan soyle bir karsihk
elde ederdik:

(15) La plupart des déportés ont contacté la diarrhée au bagne pour
avoir mangé des pousses.

Goriuldugu gibi, Turkge ‘surglin’ s6zcudunin her dedisik anlamini farkls
bir Fransizca sozcuk karsiliyor.

O halde bir genel-terimin ¢ok-anlamli olmasi ne demektir? Sonra bu-
radaki c¢ok-anlamhligi tekil-terimlerinkinden nasil ayirdediyoruz?

Tekil-terimlerin tek tek nesneleri ad/andirdik/ari halde, genel-terimlerin
bazi bakimlardan birbirine benziyen nesnelere wygulandiklarini, baska
bir- deyimle, bir nesneler tirinun ortak adi olduklarini sdylemistik. Ornegin,
‘Atatirk’ tekil-terimi Turkiye'nin ilk cumhurbaskaninin adi oldugu halde.
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‘cumhurbaskani” genel-terimi Atatirk’d de igine alan birgok ayni turden
insana uygulanir. Genel-terimlerin anlaminin da bunlarin uygulanigini
yoneten kurallardan ibaret oldudunu soyleyebiliriz. Buna gore, genel-
terimlerin ¢ok-anlamh olmasi, bunlarin birden ¢ok bagdasmaz anlam kural
geregince de§isik nesne turlerine uygulanabilmesi demektir. Nitekim,
ornek olarak aldi§imiz ‘surgun’ sozcugu, aralarinda pek bir benzerlik olmayan
nesne turlerine uygulanabildidi igin ¢ok-anlamlidir.

Yalniz, burada genellik (generality) ile ¢ok-anlamhlidi birbirinden
ayrrdetmek gerektigine isaret etmek isteriz. Bir turun ortak adi olan herhangi
bir genel-terim o ture ait olan butun tek tek nesnelere uygulandidi gibi,
o turun a/t-tirlerine de uygulanir. Ornegdin, ‘insan’ s6zcugu Ali, Jean, Mary
ve Ivan'a oldugu kadar, Avrupalilara, hatta Fransizlara da uygulanir. Nite-
kim, "Ali bir insandir’ dedigimiz gibi, "Avrupallar insandirlar’ ve ‘Fransiz-
lar insandirlar’ da deriz. Buna gore, Ali, Jean, Mary, ivan gibi birden ¢ok
insana uygulandidi i¢in ‘insan’ terimini nasil ¢ok-anlamli saymiyorsak,
Avrupal ve Fransiz alt-tirlerine uygulandi§i igin de bu terimi gok-anlamh
saymamak gerekir. Bunun sebebi apaciktir: ‘Insan’ s6zcuguni butin bu tek
tek canhllara ve canl alt-turlerine uygularken bas vurdugumuz kurallar ayni
kurallardir. ‘insan’ s6zciginin anlaminin degismemesi her ayrs uygulanisinda
hep ayrs kurala bas vurulmasindandir. Buna karsilik, ‘strgiin’ s6zcigunin
¢ok-anlamh bir genel-terim olmasi, ¢ok-anlamlihi§inin sayisi kadar dedisik,
birbiriyle bagdasmaz kurallar uyarinca uygulanmasindandir. Bundan otura,
‘surgun’ genel-teriminin gectidi bazi cumleler ilk bakista hem dogru, hem
yanhs de§erini alabiliyor. Nitekim, ornegdin

(16) Ahmet sirgun oldu

cumlesinin gok-anlamli olmasi, ‘sirgin olmak’ deyiminin biryol “ishale
yakalanmak”, bir de “‘surilmek” veya “‘surgine gonderilmek™ anlaminda
busbutin farkli olay turlerine uygulanabilmesidir. ‘Sdrgun’ genel-teriminin
anlamini yoneten kurallardan birine gore, bu sozcudu ancak badirsaklar
bozulup sik sik disari ¢ikmak ihtiyacini duyan kimselere uygulariz; bu kural-
lardan bir baskasina gore ise, isledidi herhangi bir sugtan 6turi, mahkeme
karariyla oturdudu yerden baska bir yere gonderiten ve orada yasamaya
mecbur edilen kisilere uygulanz.

Bu vesile ile onemli bir baska noktaya daha dokunmamiz gerekiyor;
o da mecazh (metaphoric) anlamda kullanilan sozcuklerin de yeni bir
¢ok-anlamhlik turu yaratip yaratmadi§i sorusudur. Yalniz, bu soruyu ele
almadan oOnce. siradan-anlam ve mecazli-anlam ayrimi Uzerinde kisa bir
aydinlatmada bulunmamiz faydal olsa gerektir.

Bundan once ‘yemyesil ruya’ ve ’‘sinirli G¢gen’ tiriunden deyimlerin
insana aykiri veya anlamsiz geldigine kisaca dokunmustuk. Bunun gerek-
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cesi kisaca soyle dile getirilebilir: Dildeki her yliklemin uygul/anabilme alani,
yani uygulanabilecedi nesneler sinirlidir. Ornedin, "6lumli° yuklemi canh
nesnelere, ‘akill" yuklemi belli bazi hayvan turlerine, bu arada 6zellikle
insanlara, ‘agir’ yuklemi maddi cisimlere uygulanir, dolayisiyle bu yuklem-
lerin normal kullanilma alanlan disinda kalan nesnelere uygulanmasi
bizde bir yadirgama duygusu uyandirir: ‘OlimlG bir maden’, ‘akilli bir agac’
ve ‘agir bir disunce’ deyimlerinde oldudu gibi. Bu yadirgamanin nedeni,
bizim ‘olimlu’, “akill’, ‘adir’ gibi yuklemleri baslangigcta bazi nesne turle-
rinde algiladi§imiz belli bazi nitelikleri dile getirmek amaciyla kullanmis
olmamizdir; onun igin ayni yuklemlerin s6zu gegen niteliklere sahip olmiyan
nesnelere uygulanmasi bize garip gorundur.

Yalniz, ‘sinirli bir Gggen’ deyiminin bize aykirn gelmesine ragmen, bir
bakima ayni derecede aykin sayilmasi gereken ‘6limsiz bir eser’ deyimini
pek yadirgamayiz. Ayni sekilde, ‘tath’ yulkleminin ancak herhangi bir
yenebilir nesneye uygulanmasi gerektigini bildigimiz halde, ‘tath bir ba-
kis’ veya ‘tath bir gilis’ deyimlerini yadirgamayiz. Oysa ‘tatli’ s6zcugunin
uygulandi§i nesneler arasinda, hi¢ degilse baslangicta, bakislarla guluslerin
yer almadidi suphe gotirmez. Belki de zamanla, tath yiyeceklerin insanda
yol actifi hoslanma duygusuna bazi bakis ve guluslerin de yol a¢tifina
bakilarak, bu ylklemin uygulanma alani genisletilmistir. Ancak, insanda
ayni duyguyu uyandirmak bakimindan aralarinda bir benzerlik olsa bile,
yiyecek maddeleriyle bakislar arasinda biyuk aynimiar oldudu siphe gotur-
mez. Onun igin, "tath’ ylkleminin ‘tath bir elma’ da swradan veya normal
anlaminda, ‘'tath bir bakis’ ta ise mecaz/i (metaphoric) anlaminda kulla-
nildigini soyleriz. |ste herhangi bir deyimi, ilk bakista semantik bakimdan
aykin olmasina ragmen yadirgamiyorsak, bu deyimde ge¢en genel-terim
mecazli anlamda kullaniliyor demektir.

Genellikle bu iki kullanisi birbirinden ayirdetmekte gugluk ¢ekmeyiz.
Nitekim,

(17-1) Son davranisi sabrimi tasirdi,

(18-1) Cok tat/r bir gilusu var;

(19-1) inénu bazan ¢ok sert konusur;

(20-1) Politikacilarin gorevi adrrdir
cumlelerinde gegen alti gizili yuklemlerin bu baglamlarda mecaz// anlamda;
buna karsilik,

(17-2) Son yagmurlar nehirlerin tasmasina yol agti;

(18-2) Cok tat/! bir elma;

(19-2) Demir kursundan daha serttir;

(20-2) Bu bavul olduk¢a agir
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cumlelerinde ise siradan veya normal anlamlarinda gegtiklerini farketmekte
guclik c¢ekmeyiz.

Simdi bizi ilgilendiren soru su: Bir sozcugdun siradan anlamindan baska
bir anlamda (mecaz// anlamda) kullanilmasi da bir cok-an/amiilik tira mudur,
yoxksa burada sadece sozcugun an/ami dedismeden iki alt-ture uygulan-
masi, yani genellik mi s6z konusudur?

Bu konuda yazarlar arasinda bir uzlasma olmamasi, her iki kavramin
da mantik bakimindan yeteri kadar aydinhda kavusmamis oldugunu gos-
teriyor. Nitekim, J. S. Mill burada bir ¢ok-anlamhilik olduu kanisinda;
ona gore, ornedin ‘parlak’ s6zciginun siradan anlamindan baska bir de
mecazli anlamda kullaniimasini, tipki bizim "surgun’ s6zcugu igin yaptigimiz
gibi, bir gok-anlamhhk cesidi saymak gerekir, ginku onca yanlis ¢ikarim-
larin (fallacious reasoning) en ¢ok rastlanan bigimlerinden biri de bu iki
anlam tlranu birbirine karistirmaktan dogar (Bk. J. S. Mill, A System of
Logic, ch. Il, 8; aynica, ch. VIl. 1). Max Black de bu gorusu paylasiyor
(Bk: M. Black, Critical Thinking, ss. 195-96). John Hospers ise Ozellikle
bazi felsefe baglamlarinda bir terimin mecazl anlamiyla siradan anlamini
birbirine karnstirmanin yanlhs-anlamaya yol agabilecedine isaret ediyor
(Bk: J. Hospers, An Introduction to Philosophical Analysis, s. 4).

Buna karsilik, Quine burada genellikten soz etmenin daha uygun ola-
cadi kanisinda gibi goruniyor (Bk: W. v. O. Quine., Word and Object,
s. 130) Gergi. ona gore

(21) Gullust de pastast kadar tathydi;

(22) Sozleri de yumrugu gibi sertti;

(23) Dunku ziyafette bir hayli bardak ve kalp kiri/di:
(24) Bazi politikacilarin govdeleri gibi gorevleri de agirdir

tirinden deyimlerde, belli bir sozcigin hem siradan hem de mecazh an-
laminda kullaniimasindan olacak, bir gariplik, hattd bir komiklik sezilir,
ama bundan oturu bu deyimlerde gegen ‘tatl’, ‘sert’, ‘kirmak’,’agir’ sozculk-
lerinin gok-anlamli olmasi gerekmez. Nasil ‘insan’ terimini Fransizlara oldu-
Ju kadar Hotantolara da uygulandidi igin ¢ok-anlamli saymiyorsak, ayni
sekilde, ‘tath’ sozcugunu anlamv dedismeksizin pastalara oldudu kadar
guliglere de uygulanan bir gene/ terim sayabiliriz. Baska bir deyimle, pas-
talarla gulisleri, hatta daha baska birgok seyleri, tat/h nesneler turinin alt-
turleri sayabiliriz.

Mecazli-anlamliik da bir ¢ok-anlamlilik turd olsaydi, ¢ok-anlamhilik
ayracimizin bu gibi deyimlerin gectidi cumlelere uygulanabilmesi gerekirdi.
Yani bu turli cumlelerin de degisik bigimlerde yorumlanabilmesi, dolayi-
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siyle bir yoruma gére dogru, bir baska yoruma gore yanlis olabilmesi gere-
kirdi. Oysa, herhangi bir dili 6renen kimse, onda geger. sozcuklerin mecazl
anlamini ayrica 6§renmez, dolayisiyle bu gibi cimlelerin dedisik yorumlara
yol agmasi s6z konusu degildir. Nitekim, ¢ok-anlamhihdin dil-igi (intra-
linguistic) bir olay olmasina karsilik, mecazli-anlamlarin dil/ler-aras: (inter-
linguistic) bir olay olmasi, dolayisiyle bir yabanci dil 6grenirken, onda
gegen soOzcuklerin mecazli anlamini ayrica o68renmeye luzum kalmamasi
da bizim savimizi destekler gibi gorunuiyor.

Yalniz, mecazl bir anlamda ku//anilan bir deyimi siradan anlaminda
yorumlamaktan oOturi herhangi bir yanlis anlamanin dodmasi mumkun
degdil mi? Dolayisiyle burada da gene bir ¢ok-anlamliliktan so6z edilmesi
gerekmez mi? Biz kendi hesabimiza mecazli anlamla siradan anlami bir-
birine karigstirmanin ne gibi yanls anlamalara yol agabilecedini dusune-
miyoruz. Bir sozcidun mecazh anlamda kullanilmasi, ilk uygulandig
nesnelerde rastlanilan belli bir niteliin baska nesnelerde de bulundu-
Juna bakarak, uygu/anma alaninin genisletiimesinden baska bir sey olma-
digina gore, burada ¢ok-anlamhilik degil. genellik s6z konusu olsa gerektir.
Nitekim, herhangi bir sozcudun mecaz/i anlamini siradan anlamindan ¢ikar-
makta gug¢lik ¢ekmeyiz; ornegdin, ‘sivri’ sézcugunun siradan anlamimi bilen
bir kimse, ‘sivri akilli’ deyimine rastladi§i zaman, bunun baskalari gibi du-
sinmek istemiyen, akliyla sivrilmeye yeltenen kimseleri nitelemek icin
soylenmis olacadini kolaylikla kestirebilir. Oysa ‘Ahmet sirgin oldu’ ti-
rinden bir deyim igin bu ¢ok kez mimkun dedildir.

Belki oze/-deyimler (idioms) i¢in durumun farkl oldugu akla gelebilir.
Nitekim, ‘dokuz dogurmak’, ‘kiplere binmek’, ‘suya sabuna dokunmamak’,
sonra ‘kulag delik’, ‘¢cenesi dusuk’ gibi daima siradan anlamlarindan
baska bir anlamda kullanildiklari igin “0zel-deyim™ adini verdi§imiz deyim-
lerin bunlan ilk duyanlar (dili yeni 6grenen ¢ocuk veya yabancilar) tarafin-
dan yanhs yorumlanmas) mumkianduar. Soz gelisi,

(25) Kulag: deliktir onun

cumlesini ilk defa duyan bir gocuk, s6zi edilen kimsenin kuladinda bir delik
oldugu inancina kapilabilir. Ayni sekilde, Turkge'yi yeni 6grenen bir yabanci
bir metinde rastladig

(26) Hi¢ suya sabuna dokunmaz

cumlesini siradan anlaminda yorumlamaya kalkabilir. Buna bakarak, bu de-
yimlerin gok-anlamli sayilmalari gerekecegi akla gelebilirse de, bu dogru de-
gildir, ¢inku dili iyi 6grenmis olan bir kimse bunlan her gordugu yerde tanir,
dolayisiyle herhangi bir yanilmaya dismez. Oysa ¢ok-anlaml sozcukler
icin ayni seyi soyliyemeyiz, ¢unkU bunlar dili iyi bilenler igin de bir yanhs
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anlama kaynagi olmakta devam ederler. Ozel-deyimleri baslangicta ¢cok-an-
lamli saysak bile, bunlarin ¢ok-anlamliidi gegicidir, ¢inku bir defa siradan
anlamlarini yitirdiler mi, bir daha bu anlamda kullanilmazlar, dolayisiyle
onlarin anlamini bilmek, dis-gorinuslerine aldanmayip onlan asil karsi-
itklan olan bir baska deyime cevirebilmek demektir. Nitekim (25) i anlamak,
onun

(25°) Her haberi hemen duyar

cumlesiyle es-anlamli oldugunu bilmek demektir. Kaldi ki, 6zel-deyimlerin
¢ok-anlamli olmadiklarini, (25) ile (26) turinden clUmlelerin, siradan an-
lamda yorumlandiklari takdirde hemen hemen daima yanlis ¢ikmalarindan
da anhvyabiliriz. Gergi, kuladi gercekten de delik insanlar oldudu gibi, 6m-
rinde hi¢ yikanmamis insanlar da bulunabilir, ama bu gibi durumlarin pek
nadir olmasi, 6zel-deyimlerin gegti§i baglamlarin yanlis anlasilmasini hemen
hemen imkansiz kilar. Buna gore, ‘kulagi delik’ gibi 6zel bir deyim, ¢ok-an-
lamh bir deyim degil, hemen hemen daima siradan anlamindan baska bir
anlamda kullaru/an tek-anlamlt bir deyimdir. Hatta denebilir ki, herhangi
bir dilde tek-an/am/i olan sadece 0Ozel-deyimlerdir.

(iii) Onerme Eklemlerinin Gok-anlamlihig

iki 6nermeyi birbirine bagliyan ‘ve’, ‘veya’, ‘ise’ tirinden sozcuklere
onerme-eklemleri diyoruz. Bir onermeyi dedillemeye yarayan ‘degil’ s6zcugu-
ne de (aritmetikte sifira sayr denmesi gibi) onerme-eklemi denmektedir.
ilerde gorilecedi gibi. 6nermeler mantigi dogruluk-gcizelgeleri yardimiyla
bu eklemlerin anlamini tespit etmede, baska bir deyimle, onlarin /slemsel/
tanimini yapmada calisir.

Yalniz, mantik dilinde oOnerme-eklemleri tek-an/aml/i oldudu halde,
doJal dillerde bu eklemler de Oteki sozcukler gibi, gok-anlamiidir. Nitekim,
mantikta ge¢en '~ sembolu ginluk dildeki ‘dedil’ in tek-anlamii bir karsilidi
durumundadir; ‘A’ (yani ‘ve’). 'V’ (yani ‘veya’), "=’ (yani ‘ise’) igin de ayni
seyl sOyliyebiliriz. Ancak. mantik bu tek-anlamhhg 6zel bir uz/asim sonu-
cunda, yani bu eklemlerin gunluk dildeki anlamlarindan yalniz birini segerek
elde eder. Onun igin, manti§in ve matematigin dillerine «yapma dil» diyoruz.

Herhangi bir tekil veya genel terimin ¢ok-anlamhhdini, bu terimlerin
icinde gecti§i bazi cumlelerin ilk bakista hem dogdru hem yanhs degerini
alabilmeleriyle tanimlamistik. Eklemler birden ¢ok onermeyi birbirine bag-
ladiklarina gore, bunlarin ¢ok-anlamliliklarini, biraz farkh bir sekilde, ama
gene de dogruluk-de@eri kavrami yardimiyla soyle tanimliyabiliriz:

(27) Bir onerme-ekleminin ¢ok-anlamh olmasi, bu eklemin gectigdi bazi
bilesik onermelerin dodruluk-gizelgelerinin birbirinden farkh olmasidir.
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Tanimlama bahsinde gorulece§i gibi, ilkel dnerme-eklemlerinin anlami
dodiruluk-gizelgesi yontemi ile belirtilir. Bir s6zcigi tanimlamak, onun
anlam kuralini, yani dilde nasil kullanildigini belirtmek demektir. Cok-an-
famh herhangi bir s6zcugdun birden fazla birbiriyle bagdasmaz anlam-kural
veya tanimi olacagdina gore, eklemierin ¢ok-anlamh olup olmadiklarini anla-
mak i¢in bunlarin birbirinden farkli dogruluk-g¢izelgelerinin olup olmadigini
arastirmak gerekir.

Ornek olarak, ‘'veya' eklemini alalim. Ogrencilerimiz tzerinde yaptigimiz
incelemeler bu eklemin ginlik dilde iki dedisik bigimde yorumlandigim
gostermistir. Bunlarin dogruluk-gizelgeleri soyledir:

0 (n
P q ||pveyaq|p veyagq
D D D Y
D Y D D
Y D D D
Y Y Y Y

Modern mantik yalmniz (1) yorumunu ‘veya' nin dogru yorumu saymaktadir.
Bu yoruma gore,

(28) Ali bugun sinemaya veya tiyatroya gidecek

cumlesi, Ali'nin ne sinemaya ne de tiyatroya gitmemesi halinde yan/s,
oteki hallerde dogrudur; dolayisiyle Ali hem sinemaya hem tiyatroya gitmis
olabilir. Nitekim, Tirkce'de ‘ya...ya’ diye bir baska eklem daha olup (ll)
yorumu bu eklemin dogruluk-gizelgesini dile getirmektedir. Su halde,
Turkce'mizde ‘'veya” nin (‘'ve + ya' anlaminda) 'ya... ya' dan farkl olarak
sadece (l) yorumunda kullanilmasi gerekir. Ancak, yaptiimiz incelemeler
bu konuda tam bir uzlasma olmadiini gostermektedir; onun igin, ‘veya’
ekleminin gunlik dilde ¢ok-anlamh oldudunu soyluyoruz.

‘ise’ eklemi icin de ayni seyi soOyliyebiliriz. Nitekim, bu eklem, bagka
bircok dillerde oldugu gibi, Turkce’de de cok-anlamhdir. Ornedin su
cumleleri goz - oninde bulunduralim:

(29) Amerika’'nin askeri gicu varsa, Cin‘in de insan gucu var.

(30) Zengin olursam, fakirlere yardim edecegdim.

(31) Hasta ameliyat olursa, kurtulur.
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Simdi bu cumlelerde hep ‘ise’ (... sa') eklemi ge¢mekle birlikte, bu
eklem herbir cimlede degdisik bir anlamda kullanilmaktadir. Bunu dogru-
luk-gizelgeleri yardimiyla tespit etmek gu¢ olmasa gerektir. Nitekim, bu
cumlelerin dogruluk-gizelgeleri soyledir:

(29) (30) (31)
P q p ise q p ise q p ise q
D D D D ? (yani D veya Y)
D VY Y Y Y
Y D Y D — (yani dogruluk-degeri
Y Y Y i D — belli degil)

Dikkat edilirse, (29) un dogruluk-gizelgesi mantiktaki ‘A’ ekleminin dog§-
ruluk-gizelgesinin aynidir; bu da gosteriyor ki, ‘ise’ eklemi (29) da ‘ve’ nin-
kine benzer bir anlamda kullaniimaktadir. (30) daki ‘ise’ ise mantiktaki ‘=’
ekleminin karsthgidir. Ote yandan (31) de dogdruluk-fonksiyonu durumunda
olmiyan bir 6nerme eklemi ile karsi karsiya bulunuyoruz. Gergekten de (31)
iki olay arasinda belli bir nedensellik bagdi oldugunu iddia eden bir ondeyi-
den baska bir sey dedildir. Burada 'p’ ile 'q" nun ikisinin de dogru de§erini
almasina ramen ‘p ise q' 6nermesi dogdru dederini de alabilir, yanhs de§e-
rini de. Nitekim, hastanin ameliyat olmasi iyilesmesinin onsuz olunamaz
sartt idiyse, 'p ise q' dodru dederini alir. Buna karsilik, ameliyat olmasina
ragmen hastanin iyilesmesinin asil sebebi baskaysa. yani hasta ameliyat
. olmadan da iyilesebilecek idiyse, yanhs degerini alir. ‘p’ ile ‘qQ" den birinin
yanlis, 6tekinin dodru olmasi halinde ise ‘p ise q" ye hangi dogruluk-dedgeri-
nin verilmesi gerektigini bilemeyiz. Ayni sey ikisinin yanlis olmasi halinde
de sO0z konusu.

Goruldiugu gibi, ‘ise” ekleminin gunlik dilde dogruluk-fonksiyonu du-
rumunda olan en az /k/ degisik anlami oldugu gibi, bir de bu durumda ol-
miyan bir anlami var. Cok defa bu anlamlan birbirinden ayirdetmekte gug-
lik ¢ekmeyiz. Nitekim, (30) u 6ne suren bir kimse zengin olduktan sonra
fakirlere yardim etmezse. yalanci veya sozline guvenilmez bir insan sayil-
digi halde, hasta ameliyat olup da iyilesmezse. pek az kimse (31) i 6ne
sirmus olan bir hekimi yalancilikla suglamaya kalkar.

(c) Pragmatik Cok-anlamlihk veya Kaypaklik

Bildirismeyi en ¢ok aksatan, hatta dupeduz imkéansizlastiran pragmatik
¢ok-anlamlii§a kaypaklik diyoruz. Semantik ¢ok-anlamlilik bir ve ayni
terimin birden ¢ok anlam kurali uyarinca kullanilmasindan doguyordu; an-
cak, bu degisik kurallarin uygulanmasinda dili kullanan toplum uyelerinin
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hepsi anlasmis ve uzlagmislardir. Kaypaklik ise.-gorunuste #yn: dili kullanan
toplum Gyelerinin herhangi bir terimin kullanihsini yoneten kurallar Gzerin-
‘de anlasmamis olmalarindan dogdar. Bu anlagsmazlhi§in kap/amsal ve iglemsel®
olmak Uzere iki ayn gesidi vardir, dolayisiyle herhangi bir terim hem kaplam
hem de i¢lem bakimindan kaypak olabilecegdi gibi, yalniz i¢glem bakimindan
da kaypak olabilir. Ornegin, degisik kullananlar ‘balina’ veya ‘yarasa’ gibi bir
genel terimi is basinda ayni turden nesnelere uyguladiklari halde, bu terimin
uygulanisini yoneten kurallar (anlam kurallan, belirtik tanimlari) Gzerinde
anlasmayabilirler. Nitekim, belli bir hayvani gortnce, ayni dili konusan bir
toplumun butun Gyeleri ‘balina’ adini uygulamakta duraksamadiklari halde,
bu kelimenin anlamini,

(ky): Balina sogduk denizlerde yasayan pek biyuk bir baliktir
(k,): Balina sojuk denizlerde yasayan pek blyuk bir memelidir

bigimindeki iki dedisik anfam kurali yardimiyla dile getirebilirler. Bu gibi
bir durumda ‘balina’ teriminin kap/am bakimindan pragmatik tek-anlaml,
i¢lem bakimindan ise g¢ok-anlamh bir terim oldugunu séyliyebiliriz. Bu
durumda iki kullanan arasinda balinanin gergekte bir balik mi, yoksa bir
memeli mi oldudu konusunda bir tartisma bas goOsterse bile, ederher ikisi
de belli bir hayvan karsisinda

(32) Bu bir balinadir

demekte anlasiyorlarsa, aralarindaki tartismanin kisa zamanda bir sonuca
baglanmasi beklenebilir. Gergekten de., belli bir hayvana aym kelimeyi
uygulamakta anlastiklarina gore, tartisanlardan birinin, karsisindakinin
aciklamalan sonunda, olgusal bir yanilmaya dustidund, suda yasadig
ve balik biciminde oldugu igin balinayr da ballkk sandidini, oysa baliklar
gibi yumurtlamayip yavrusunu dogurduduna, sonra su yuzine cikip te-
neffis ettijine v. 0. gore gergekte bir memeli olmas: gerekecegdini kolay-
likla kabul edebilir, tartisma da boylece sona erer. Terimlerin iglemsel
anlamlari uzerindeki uzlasmazliklarin buyuk br kismi bilimsel bilgilerimizin
artmasi ve incelmesi sonucunda giderilebilmektedir.

Yalniz, bu her zaman mimkin olmuyor. Ornedin, ‘demokrasi’ gibi bir
terimin ne ¢esit yonetim bigimlerine uygulanmasi gerektigi, hangilerine
uygulanmasinin yasaya-aykiri oldugu konusunda ayni dili konusan toplum
Uyeleri arasinda her zaman bir uzlasmaya varilamamaktadir. isin en ilging
yonu de su: Hig bir kullanan ‘demokrasi’ s6zcigunun g¢ok-anlamli bir s6z-
cuk oldudunu kabul etmek istemez. Her kullanan kendi se¢tigi anlam ku-

* Bir terimin kap/am o terimin uygulandidi tek tek nesnelerin kimesi. ic/emi ise
terimin bu nesnelere uygulanmasinda goz oninde tutulan baslica niteliklerdir.
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ralinin biricik dodru veya yasaya-uygun anlam kurali oldudu iddiasinda-
dir. Dolayisiyle, boyle bir sozcugin anlami Gzerinde uzlasmamaktan doga-
cak olan herhangi bir tartismayi, ‘balina’ 6rnedinde oldudu gibi, olumlu
bir sonuca baglamak her zaman mimkuin degildir. Ornegdin, buglinki Bul-
garistan’in yonetim bigiminin ne oldugu konusunda iki kisi arasinda bir
tartisma bas gosterse, sO6z gelisi birinin 6ne surdugu

(33) Bugulnku Bulgaristan’in yonetim bigimi demokrasidir

iddiasint oteki reddetse, her ikisi de sonuna kadar iddiasinda hakh oldu-
Junu one surebilir, dolaysiyle tartigsma bir sonuca baglanamiyabilir.

Biraz ilerde gOsterecedimiz gibi, genel olarak, ¢cok-anlamhhdin yol agctig
tartismalara soze/ tartismalar denir. Ancak bunlardan bir kismi tartisanlar-
dan birinin bir yanlis anlamaya dusmus oldudunu anlamasi veya -kabul
etmesi sonucunda giderilebildigi halde, bir kismi bu sekilde giderilememek-
tedir. Iste boyle bir durumda pragmatik bir gok-anlamhilik karsisindayiz
demektir. Pragmatik cok-anlamlilik veya kaypaklik. goriniiste ayni dili
kullananlardan bir kisminin bazi terimlerin anlamini yoneten kurallar uze-
rinde anlasmaya veya uzlagmaya yanasmamalarindan do@ar. Bu durumu
goz onunde tutarak. kaypakhi§i soyle tanimlamak mumkdndur:

(34) Birsozcugun kay)ak olmasi, bu s6zcugdui icine alan bazi cimlelerin,
belgeleme yontemlerinin ayni olmasina ragmen, baz: kullananlarca do§ru,
bazilarinca yanlis sayllmasinda ayak diretiimesidir.

Kaypaklik eskiden beri biliniyordu; hatta bu yuzden bazi filozoflar
dogrulugun goreli (relatif), yani insandan insana dedisen bir sey oldugunu
iddia etmiglerdir. Bilimlerin hizla gelistikleri ginumuzde ise boyle bir seyi
kabul etmek istemiyoruz. Kaypakhgdin yol a¢tidi sozel tartismalara biraz
ilerde etraflica dedinece§iz.

B. BELIRSIZLIK ve BILDIRISMENIN DURMASI

"Saglarimi bir bir yolmaya baslasam, nereden sonra daz/ak sayilinm?”
sorusu daha eski Yunanistan‘da eglenceli tartismalara konu olmustu. Buna
benzer baska sorular sorabiliriz: Bir renk ne zaman siyah olmaktan c¢ikar,
koyu gri olur? Hava kararmaya ne zaman baslar? Bir ¢ocuk ne zaman
tembeldir, ne zaman c¢aliskan? Kabiliyetl ile d8hi arasindaki sinir gizgisi
nerededir? Hava hangi dereceden sonra sojumaya baslar? Bir otomobil
ne zaman hizlanir? iki sehir birbirine ne zaman yakindir, ne zaman uzak?
Bir sanat eseri hangi niteliklere sahip olduju zaman guzeldir, hangilerin-
den yoksun oldugu zaman cirkin? Evrim gizgisinin hangi noktasinda may-
mun insana donlsmustir? -
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Sorularn uzatmakta fayda yok: butin bu ornekler yardimiyla goster-
mek. daha do@rusu hatirlatmak istedi§imiz su: Biz her zaman dilde kullani-
lan sozcuklerin adlandirdiklari veya uygulandiklari nesnelerin sinirlarini
kesinlikle bilmeyiz; baska bir deyimle, sozcuklerin anlamlari busbutin
belirli degdildir, dolayisiyle bazan oyle durumlarla karsilasabiliriz ki. belli bir
sozcudu uygulayip uygulamamak gerektidi konusunda bir karar veremeyiz.
Buna sebep., doal dillerde sozciklerin anlamini belirliyen kurallarin tu-
ketici ve kesin olmayislaridir. Biz bu kurallari sadece kabatas/ak biliriz;
cok kez dile getirilmemis kurallar, baska bir deyimle, dilsel yatkinliklar du-
rumunda olan anlam kurallar dili 6grenirken etrafimizdakilerin dilsel davra-
nislarini gozleyerek yaptigimiz empirik genellemelerin Grinudurler. Ancak
bu gibi dilsel yatkinliklar veya aliskanliklarin her durumda bize nasil davran-
mamiz gerektigini gosteremiyecedi de meydandadir. Nitekim, ‘dazlak’
sOzcudunun kabaca hangi durumlarda uygulanmasi gerektigini, ne gibi
durumlarda uygulanmasinin yasaya aykir oldugunu biliriz, ama oyle sir-
durumlariyla karsilasabiliriz ki,. bu s6zcidi uygulayip uygulamamak ge-
rekti§i konusunda .bir karar veremeyiz. iste boyle bir durumda ‘dazlak’ s6z-
cugunin belirsiz oldugunu soylluyoruz.

Simdi, belirsizlidin her baglam i¢in gegerli bir tanimin sdyle dile geti-
rebiliriz:

(1) Bildiri kipinden bir cimlenin belirsiz olmasi, bu cimleye herhangi
bir dodruluk-degeri verilememesi demektir.

Buna dayanarak sozciklerin belirsizligini de sdyle tamimliyabiliriz:

(2) Bir s6zcugin belirsiz olmasi, bu sbézcudun iginde gegti§i bazi
bildiri kipinden cuUmlelere herhangi bir dogruluk-dederi verilememesi
demektir.

(a) Semantik Belirsizlik

Gok-anlamliliktan farkl olarak, belirsizli§in sentakt/ik bir turine rastla-
miyoruz, zira her terimin mutlaka belli bir veya birka¢ sentaktik gorevi
olmak gerekir. Onun igin, belirsizli§in semantik ve pragmatik olmak Uzere
valniz iki ¢esidi vardir. Bunlardan ilkin semantik belirsizlidi inceliyecegiz.

(i) Tekil-terimlerin Belirsizli§i

Herhangi bir tekil-terimin anlaminin bisbitin belirli olmasi bu terimin
gosterdigi veya adlandirdigi nesnenin sinirlarinin kesin olarak belli olmasina
baghdir. Oysa bir nesnenin bir baska nesneden hangi sinirlarla ayrildigim
belki higbir zaman kesinlikle bilemeyiz, meder ki bu sinirlari 6zel bir uzla-

67



simla tespit etmis olahm. Ornegin, ‘Uludagd’ tekil-terimi belli bir dagin ad
olmakla birlikte, bu adin gésterdigi bolgenin sinirlarn belli-belirsizdir. Ger-
¢i bu dagin doruguna ¢ok yakin bir yerin Uludag’a ait oldugu suphe gotur-
medidi gibi, doruk noktasindan ¢ok uzakta, dizlikte olan bir yerin de ona
ait olmadi§i suphe goturmez; ama bu ikisi arasinda bulunan bazi bolgelerin
“Uludag”a ait olup olmadidi konusunda karar veremedigimiz durumlar
olabilir ve bu yuzden belli bir olguyu dile getirmek igin, soz gelisi

(3) Gegen yaz Uludag'da kamp kurduk

demek yerinde midir, dedil mi., bu konuda duraksayabiliriz. Bazan iki devlet
arasinda bunlardan ne birine ne otekine ait olan bir bolge (“no man’s land”)
oldugu gibi, cok kez gerek fiziksel, gerekse disinsel bolgeler (tarihsel gaglar.
v.b.g.) arasinda da ne birine ne otekine mal edemedidimiz kisimlar vardir.
“Ronesans’”’ ne zaman baslar, ne zaman biter? Dolayisiyle, ornedin Giotto
ve Dante Ortagad'a m aittirler, Ronesans’a mi? Bu soruya kesin bir cevap
verebilmek i¢in, Ortagad’'in da Ronesans’in da birbirleriyle bagdasmlyan
belirtik tanimlarini yapmis olmak gerekir. Oysa ¢ok kez bu ne gereklidir, ne de
mimkun: Gerekli degildir, ¢linki biz ‘Ronesans’ deyimini kullanmakla bir
zaman bolgesini sadece kaba ¢izgileriyle bir dnceki zaman bolgesinden ayir-
detmek istemisizdir. MUmkun dedildir, gunku tarihteki hi¢ bir kulturel de-
gisme birdenbire, bir atlama seklinde olmaz, yavas yavas, derece derece
olur. Baska bir deyimle, bir gagdan bir sonraki ¢ada gegis sireklidir. Onun
i¢in, gergi biz bir F. Bacon’in ne zaman (yani hangi tarihler arasinda) ya-
sadigini kesin olarak bilebiliriz, ama bu filozofu Rénesans’a mi, yoksa Yeni-
¢ad'a mi maletmek gerektigini bilemiyebiliriz.

(ii) Genel-terimlerin Belirsizligi

Herhangi bir somut nesnenin sinirlan (dolayisiyle kisiligi) bisbutun
belirli olmadi§i gibi, nesne turlerinin, niteliklerin, hatta bagdlantilarin da si-
nirlari busbutun belirli degildir. Nitekim, biz bugin maymun turd ile insan
tarG arasindaki ara-turler tikenmis oldugu igin, ‘maymun’ terimini de, in-
san’ terimini de hangi tirden canlilara uygulamak, hangilerine uygulamamak
gerektidini nerdeyse supheye meydan kalmiyacak sekilde biliyoruz, dolayi-
siyle bu terimlerin anlami bizim i¢in olduk¢a belirlidir, ama aymi seyi ‘de-
mokrasi’, 'komuinizm’ terimleri icin de soOyliyebilir miyiz? Hele ‘kirmizr’,
‘sert’, ‘adir’, ‘sicak’ gibi duyusal nitelikleri dile getiren yuklemlerin bir deyime
ozleri geregdi belirsiz olduklar soylenebilir, ¢linku, bilindigi gibi, kirmizi
nitelidinin gesitli ndanslar. sertligin, adirhigin ve sicakhdin dereceleri vardir,
oyle ki, kirmizihdin nerede bittidi, sarinin nerede basladi§). sertligin nerede
yumusakhga. agirhdin nerede hafiflige. sicakhdin nerede sodukluga donuis-
tida kesinlikle bilinemez. Ayni seyi ‘hizli’ ve ‘arasinda’ terimleri igin de
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soyliyebiliriz: 100 m. yi 10 saniyede alan bir kimsenin A/z/i kostugundan,
buna karsilik 1 km. yi yanim saatte alan bir kimsenin yavas yuridiginden
suphe edilemez. Ancak yurimenin kosmaya donismesi i¢in ne derece hiz-
lanmasi gerekir? Ornegin eski Maraton sampiyonu Zatopek bir kosu sam-
piyonu mu idi, yoksa bir hz/i yirime sampiyonu mu? Dildeki hemen her
terim icin buna benzer sorular sorulabilir.

Sozclk-hazinesi pek zengin olan dillerde bile genel-terimlerin busbu-
tin belirli oldugu sdylenemez. Ornegin, Tirkce'de yagmurlu havanin ce-
sitli nuanslarini belirtmek icin ‘ciseleme’, ‘ahmak islatan’. ‘yagmur’, ‘saga-
nak” gibi degisik sozcikler kullaniimaktadir. Arapga’'da bir zamanlar bizim
sadece 'deve’ sozcuguyle dile getirdigimiz belli bir hayvan turinun ait-
turlerini adlandirmak igin 5.000 e yakin ayn sozcuk kullaniirmis. Nesne
turlerini durmadan artan sayida alt-turlere aymp herbirine ayn bir ad takti-
gimiz olgude kullandi§imiz s6zcukler daha belirli olur. Ancak bunun da bir
sinin oldudu gibi, ginluk yasayista ¢ok kez elden geldidi kadar az sayida
sozcukle yetinmek zorundayizdir. Nitekim, termometre bulununcaya kadar
insanlar ‘sicak’, 'soguk’ ‘ilik’ gibi birka¢ sozcukle yetinmek zorunda idiler.
Kaldi ki, bugun bile her yerde ve her zaman termometre dilini kullanmamiz
gerekmez. ‘Hava ¢ok sicak’, ‘su ihk’ gibi deyimler ginliik yasayista ¢cok kez
isimizi gorur.

Buna karsilik, bilim ve teknik dilinde, anlamlari elden geldigi kadar be-
lirli sozcukler kullanmak sarttir. Bilim, adi Ustinde, nesne ve olaylar hak-
kinda bilgi edinme amacini guder. Bir bilgi ise dogru bir cimlede dile gelir.
Oysa bir cumlenin herhangi bir dogruluk-degeri alabilmesi i¢in, onda gecen
batun sozcliklerin belirli olmasi gerekir. Astinda ginlik dilde kullandigimiz
sozcuklerin anlami genellikle oldukga belirlidir, ¢unkd anlami busbutin
belirsiz bir sozclk an/amsiz bir sozclik olurdu. Sozcikler ancak bazi sinir-
durumlarda - belirsizdirler. Ornedin, ‘bluyuk fizik¢i® sdzcudunu biz cok kez
ne gibi insanlara uygulamak, ne gibi insanlara uygulamaktan geri durmak
gerektigini biliriz. Nitekim,

(4) Einstein buyuk bir fizikgidir
cumlesinin dodru; buna karsilik,
(5) Bizim kapici buylk bir fizikgidir
cumlesinin yan/is oldugundan kimse siphe etmez. “'Bulylk fizik¢i” olup
olmadiklarn konusunda bir turlu karar veremedidimiz insanlar da vardir.
(b) Pragmatik Belirsizlik

Bir dili meydana getiren terimlerin bazan belirsizlestiklerini o dili konu-
sanlarin dilsel davraniglarindan ¢ikanyoruz, dolayisiyle belirsizligin her sey-
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den Once pragmatik bir yonu olacadi besbellidir. Gergekten de. “verici*
durumunda olanlar, yani bir niyeti iletmek isteyenler, belli bir terimi bazi
durumlarda uygulayip uygulamamak konusunda karar veremedikleri; buna
karsilik “alici” durumunda olanlar, yani verilen bir mesaji yoruml/ayaniar,
bazi cumleleri kabul veya red konusunda karar veremedikleri, yani bu cum-
lelerin dogruluk degerinin ne oldudu konusunda gekimser kaldiklan igin-
dir ki, biz terimlerin bazi baglamlarda belirsiz oldugu sonucunu ¢ikariyoruz.
Bu bakimdan belirsizlik pragmatik bir niteliktir; ancak sozu gegen kararsiz-
hk veya gekimserlik dilin butin terimlerine ve bitun kullananlara iliskin ol-
dug@u. ustelik kullananlarin keyfine bagh olmadigi igin, belirsizlik ayni za-
manda semantik bir niteliktir.

Simdi pragmatik belirsizligin nasil bir sey oldugunu bir ornekle canlan-
dirmaya ¢alisalim:

Genel olarak ‘limon’ gibi bir genel-terimin ne g¢esit nesnelere uygulan-
digini, nelere uygulanmamasi gerektigini biliriz. Nitekim, limon almaya
gittidimiz bir manav bize limon yerine portakal veya turung verse, derhal
geri geviririz. Simdi, manavdan bigim ve renk bakimindan /imona benziyen
bir meyva aldiimizi, fakat suyunu igtifimizde eksi degil. tath oldugunu
gordugumizu dusunelim. Bu durumda s6zi gegcen meyvaya ‘limon’ yuk-
lemini uygulayip uygulamamakta duraksayabiliriz, ¢inku dilin o ana kadar
uygulamaya ahlisik oldugumuz kurallan bu tath meyvaya ‘limon’ s6zcugdinu
uygulamanin yasaya-uygun olup olmadifi konusunda bize yeterli bir ipucu
vermiyebilir. Yani, boyle bir durumda

(6) Bu meyva bir limondur

cumlesini ne evetlemeye karar verebiliriz, ne degillemeye. baska bir deyimle
(6) bizim igin ne dogrudur. ne yanhs. Bu kararsizlik veya ¢cekimserlik devam
ettidi surece bizim igin ‘limon’ s6zcudi pragmatik bakimdan belirsizdir.

Ancak, bizim igin belirsiz olan bir sozcigin baskalar igin de belirsiz
olmasi gerekmez. Nitekim, bizden 6nce ayni durumla karsilasmis olan bir
kisim toplum uyeleri limon afaci denen aJacglarda buyuyen ve renk, bigim,
koku, sertlik gibi nitelikleri bakimindan genellikle limon denen meyvalara
benziyen meyvalar arasinda bazan tath olanlarina da rastladiktan sonra.
limonlart “tath limonlar” ve “eksi limonlar” olmak uzere iki alt-Obege ayir-
mada karar vermis olabilirler. Artik onlar i¢in ‘limon’ s6zcidu (hi¢ degilse
bir bakimdan) belirsiz olmaktan c¢ikmistir. Nitekim pragmatik belirsizlik
¢cok kez gecici bir niteliktir; farkina vanldiktan sonra, pratik bir gerekim
duyuluyorsa, giderilmesi i¢in gare aranir. Bunun igin de, ‘limon’ un uygulan-
masint yoneten kurallarda de§isiklik yapilir; baska bir deyimle. ‘limon’
sOzcugu yeniden tanimlanir.
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Bu aciklamanin 15181 altinda pragmatik belirsizligi soyle tammbhiyabiliriz:

(7) Bir terimin pragmatik bakimdan belirsiz olmasi, bu terimi igine
alan bazi cumlelerin baz/ kullananlarca belli bir dogruluk-degeri alma-
sina karsihk, baska bazi kullananlarca herhangi bir dogruluk-dederi
alamamasi demektir.

(c) Belirsizli§in Dereceleri

Formellesmis diller disindaki bitin dillerin s6zcukleri az veya ¢ok belir-
sizdir. Herhangi bir s6zcidun bir baskasindan daha belrsiz olmas: ise,
0 sOzcugdin uygulanmasinda duraksadi§imiz s/ir-durumlarinin, Otekine
kiyasla, daha sik ortaya ¢ikmasindan baska bir sey degildir. Bu bakimdan
ornedin ‘limon’ sozcugdu pek nadir durumlarda belirsizlestigi halde, “akillr’,
‘caliskan’, ‘demokrasi’; hele ‘gizel’, ‘iyi’ tirinden sozclkler daha sik be-
lirsizlesir.

Herhangi bir genel-terimin “belirli” ve “belirsiz” olduklari durumlan
su iki sema yardimiyla canlandirabiliriz:

‘P" terimi belirli ‘P’ terimi belirsiz

|
1y - X X

. »
[ ¢ L 4 ﬁ X Pt é
x X X
L X X X
Sema 1 Sema 2

Dikkat edilirse, sema 1 de herhangi bir X nesnesi ya 'P'nin uygulama
alani igine giriyor, ya ‘P’nin; baska bir deyimle, ya ‘P’ uygulaniyor X'e, ya
‘P’; yani burada tgiincii bir ha/ mimkin degil. Sema 2 de ise bazi X'lere

ne ‘P’ uygulanabiliyor, ne P dolayisiyle, bu durumda bir terimin belirsiz-
ligini (2) yardimiyla tanimlamak yerindedir.

Imdi, herhangi bir sdzcugdin belirsizlik derecesi onu kullanan cesitli
insanlara gore dedisebilecedi gibi, sozcugun ait oldudu di/ alamna gore
de dedisebilir. Dili kullanmadaki ustalik dereceleri ne olursa olsun, insanlarn
bu bakimdan iki 6begde ayirabiliriz: (i) Siradan adamlar; (i) bilim adamlar.
Siradan adamin kullandi§i dile “gunlik dil”, bilim adaminin kullandifi
dile “bilim dili" diyoruz. Bu ayrnma gore, bir kimyacinin kullandigi “altin’
sozcugu siradan adaminkine kiyasla daha belirlidir, ginkd kimyaci ‘altin’ in
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uygulanmasini yoneten dil-kurallarini daha siki bir sekilde belirlemistir.
Ayni sekilde bir ormancilik uzmani ‘gam’ s6zcliginu hangi afaglara uygula-
mak. hangilerine uygulamamak gerektigini siradan adamdan daha iyi bilir.

Ancak, belirsizlik derecesi bakimindan ¢esitli bilim dilleri arasinda da
aynmlar vardir. Ornedin, geometri diline ait olan ‘daire’ sézcudunun an-
lam bisbitin belirli oldugu halde. kimya diline ait olan ‘bakir’ sozcugi
bir dereceye kadar belirsizdir, ¢unk( yalniz siradan adamin degil, bir kim-
yacinin bile ‘bakir’ so6zcuduni uygulamakta duraksadidi sinir-durumlar
drtaya ¢ikabilir. Buna karsilik, kimya diline ait sozciklerin psikolofi diline
ait sozciklerden daha belirli olduklan yadsinamaz. Hatta bu bakimdan c¢e-
sitli bilim-dilleri arasinda bir sira-dizeni (hierarchy) oldugu, ustelik bu sira-
nin bilimlerin kurulus sirasiyla ortistudu, yani sozcukleri en belirli bilim-
lerin ilk once kuruldugu soylenebilir. Daha da ileri giderek denebilir ki,
bir bilimin kurulabilmesi igin, bu bilim diline ait sozciklerin ylksek bir
belirlilik derecesine ulagsmis olmasi gerekir. Matematigin ilkonce kurulmus
olmasinin nedeni bu oldudu gibi, psikolojinin bugun bile emekleme ¢agini
asamami$ olmasinin da belki en 6nemli nedeni budur. Gergekten de psikolo-
jiyle sosyolojiye ait terimlerden bir¢odu bilimsel arastrma ve bildirisme
icin yeterli belirlilik seviyesine ulasmis olmaktan ¢ok uzaktir. Baska bir de-
yimle, bu bilimlerin birgok kavramlari tam bir aydinlia kavusmamistir.
Bu durumu sematik bir sekilde soyle dile getirebiliriz.

Fuzls Bivole):, Fsuwoloj)

(d) Belirsizligin Nedenleri

Bir dilin s6zclklerinin az veya ¢ok belirsiz olmasi gergekten kaginilmaz
bir seydir. Belirsizlidin kaginilmazliini soyle agikliyabiliriz: Bir kez herhangi
bir tekil veya genel térimi ginlik dil gergevesi iginde belli bir amagla ilk
defa kullananlar s6z konusu terimin uygulanisini yoneten kurallan tiketici
bir sekilde belirlemeyi disinmemislerdir. Ornegin. belli bir daga ‘Uludag’
adini ilk veren kisi bu dag kabaca oteki yuksekliklerden ayirdetmek amacini
gltmis. ama higbir zaman bu adin uygulanma sinirlarini kesinlikle belirt-
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meyi dusinmemistir. Ayni seyi, ‘mavi’ gibi bir genel-terim igin de soyliye-
biliriz: Bu terimi ilk kullananlar onun ne tirden renklere uygulanacagini
bazi dilsel davranislariyla kabaca belli etmisler, ama oturup da bu s6zcugin
anlam-kuralini belirtik sozli uzlasimlar yardimiyla tespite kalkmamislar,
baska bir deyimle, bu terimi tarvmlamamuglardir. Ginluk yasayista cok kez
buna ihtiya¢ olmadi§i gibi imkdn da yoktur, zira herhangi bir terimin bus-
bdtin belirtik bir tanimini yapabilmek igin bu terimin tanimliyan (definiens)
inda gegen terimlerin de tam belirli olmalarn gerekir; oysa formellesmis diller
disinda bu mumkun degildir. Onun igin gunluk bildirisme amaciyla kullan:-
/an her dilin terimleri, ¢cok az da olsa, bir dereceye kadar belirsiz kalmaya
mahkdmdur. Nitekim, bug(jn' fizik dilinde tayif renklerini dalga boylan
yardimiyla dile getiriyoruz, ama bu dili ginlik bildirismede kullanamayz;
onun igin, ‘mavi’, ‘kirmizi’, v.b. gibi renk sozcuiklerine bas vurmak zorunday:z.
Bu sozclkleri ‘koyu’, “agik’ sifatlariyla nitelendirdigimiz hallerde bile onlarin
belirsizli§ini busbitin gidermis olmayiz.

Uygarlik seviyesi yUkseldikge, yani toplumsal yasayis incelip ayrnmlas-
tikga, artan pratik ve teorik"ihtiyaclar Olgusunde anlami daha belirli terimlerin
kullanilmasi gerekecegi besbellidir. Nitekim, bugun uygar toplumlarda gun-
luk dilin yanibasinda bir teknik ve bilim dilinin yer almasi bundandir. Ancak,
gunlik dil gene de gunlik bazi ihtiyaglan karsilamak igin yeterlidir, hatta
bu dilde gegen terimlerin belirsiz olmasi ona onsuz-olunamaz bir esneklik
saglamaktadir. Her alet kendinden beklenen islere uygunlugu élgisiinde iyi
ve mikemmeldir; elbette kaba bir bigakla ince bir beyin ameliyati yapilamaz;
yalniz, ayni sekilde, bir karpuz kesmek igin de nester kullanmak gereksizdir,
cunki bu isi kor bir bigak da gorebilir. Ginluk dil de. adi Gstinde. gin/uk
pratik ve teorik ihtiyaglan karsilamak Uzere kurulmustur.: dola‘ynsiyle bilimsel
dogruluklari dile getirmeye elverisli olmiyacad besbellidir. Ornegin, icinde
‘sicak’ gibi belirsiz ve esnek bir terimin gegtigi

(8) Bugun hava ¢ok sicak

cimlesi ¢ok kez kendisinden beklenen gorevi fazlasiyla yerine getirir, ama
her zaman degil. Nitekim, sicaklik derecesini kesinlikle bilmemizi gerektiren
durumlar vardir. Ornegdin, bir hastanin sicaklik derecesini termometre yar-
dimiyla olgmek, hastalidin teshisi bakimindan son derece onemlidir, hatta
bazan derecenin bilinmesi hastalifin tedavisi i¢in sarttir. Modern hayatin
her alaninda durum boyledir; her alanda bazan elden geldidi kadar belirly
ogreni (information) ye ihtiyacimiz vardir. Ama gene de gunlik dilin sicak
‘erken’, "hizli’ gibi belirsiz terimleri birgok durumlarda isimizi gorar.

Pratik ve teorik ihtiyaclar olgisunde daha belirli terimler kullanmak zo-
runda oldugumuzu gordik. Belirsizli§i gidermenin en pratik yolu kantitatif
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yontemler kullanmaktir. Metre, kilo, watt, mikron, litre. va bunun gibi olgu
birimleri ve bunlari dlgen alet ve yontemler bu amagla bulunmustur. Bugun
artik herhangi bir kimsenin zeka seviyesini dile getirmek igin ‘dahi’, ‘ahmak’
‘zeki’ ve bunun gibi kaba deyimlerle yetinemiyoruz; onun igin zekdy: o/gen
yontemler gelistirmisiz; dolayisiyle herhangi bir kimsenin, zekd8 seviyesini
I. Q. turunden dile getiriyoruz. Buna mecburuz, ¢unklu son derece ayrim-
lasmis bir sosyal duzende bazi isleri ancak belli bir zekd seviyesinde olan
kimseler yapabilir. Eskiden insanlan kabaca “deliler” ve “akillilar” diye
iki ana obege ayinrlardi; simdi ise birinci obektekiler de “sizofrgnler”,
“paranoyaklar”, “erken bunamislar”, v. b. gibi bir ¢ok alt-obeklere ayriliyor;
zira bugin akil hastaliklarindan herbirinin baska sekilde tedavi edilmesi
gerektigini biliyoruz. Belirsizli§i gidermenin kalitatif yontemleri de vardir;
ornegin, belli bir sivinin- asit mi, alkali mi oldugunu anlamak i¢in turnusol
kagidinin kullanilmasi gibi. Her iki yontem i¢in onemli olan, belli bir o/¢i
(measure) veya ayra¢ (criterium) Uzerinde uzlagmaktir.

Ne yazik ki, bu yontemleri dildeki butin terimlere uygulayamiyoryz;
ornedin, ‘demokrasi’ ve ‘iyi’ terimleri i¢in durum boyledir. Gergekte biz
istesek bu gibi terimlerin de belirsizligini giderebiliriz, ancak simdi inceliye-
cedimiz bazi nedenlerden oturld, ¢ok kez buna yanasmiyoruz.

C. OLGUSAL ve SOZEL TARTISMALAR

insanlar arasinda bas gosteren anlasmaziik ve tartismalardan biyik
bir kisminin kaynadi o/gusal olmakla birlikte, bir kisminin kaynadi di/se/dir.
-Sozclklerin ¢gok-anlamh olmalarindan dodan tartismalara soOzel tartisma-
lar diyoruz. Ornegin, iki kisinin, aralarinda,

(1) Tegucigalpa Honduras‘in baskentidir
(2) Tegucigalpa Nicaragua'nin baskentidir

diye bir iddiaya tutustuklarini disunelim. Bu baglamda higbir gok-anlamli
sozcuk gecmedi§ine gore., buradaki uyusmazli§in o/gusal oldu§u. yani
tartisanlardan birinin olgularla ilgili yanks bir inancina dayandi§i meydanda-
dir. Olgusal anlamda kimin yanildi§ini tespit etmek i¢in gerekli empirik
incelemeleri yapmak, ornedin guvenilir cografya kitaplarina bas vurmak
yeterlidir. Boylece tartisma da bir sonuca baglanmis olur.

Sozel tartismalara gelince: Tipki olgusal tartismalar gibi, sadece sen-
taktik veya semantik ¢ok-anlamhli§in yol agtifi sozel tartismalar da kolay-
likla giderilebilir. Bunun igin, tartismanin bir yan/is-an/amadan ileri geldi§ini
farketmek yeter. Ornegin,

(3) Koskoca buroda bir daktr/o bile yok
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cumlesi iki kisi arasinda bir tartismaya yol agacak olsa. (3) U one surenin
‘daktilo’ s6zcugunid hangi anlamda kullandi§ini belirtmesi Gzerine tartisma
sona erer. Gergi yanlis-anlamadan doJan bazi sOzel tartismalar da uzun
surebilir, ama bunlari bir sonuca baglamak her zaman mumkundur.

Buna karsilik, pragmatik ¢ok-anlamlii§in veya kaypak/igin yol agtigi
sozel tartismalari bir sonuca baglamak kolay ol_madlgl gibi bazan mumkun
bile degildir. Nitekim, bazi iddialarin bu ¢esit sonug/andirilamaz sozel tar-
tismalara yol agti§ini ginlik yasayista sik sik goruyoruz. Belki soyle bir
(hayal-trinu) ornek yardimiyla maksadimizi daha iyi anlatabiliriz:

Diyelim ki, iki arkadas, A ile B, sisli bir Eylil sabah: erkenden bir kir
gezisine ¢ikiyorlar. Yolda, bir aralik A uzaktan bir hayvanin kendilerine dogru
geldidini goriyor ve gelen hayvanin bir kurt oldugunu sanarak, arkadasina

— Bir kurt bize dogru geliyor!

deyip, korkuyla tabancasina davraniyor. Bunun uzerine B, hayvanin bir
kurt dedil, sadece bir kopek oldufunu soyleyerek telasa yer olmadi§ini
anlatmada calisiyor. Ancik, hayvan kosarak uzerlerine dogdru gelince A,
korkusundan, ates edip hayvani vuruyor. Olen hayvanin gercekten de kurt
olup olmadigini anlamak igin yanina yaklastiklarinda A ile B arasinda soyle
bir konusma gectigini disunelim:

A — lyi ki atik davrandim. Gérdin mi bak, gercekten de kurtmus!

B — Ne kurdu, birader, basbayad kopek iste! Sen oOmrunde hi¢
kurt-kopedi gormedin mi yoksa?

Boyle bir tartismanin séze/ oldu§u apaciktir; ¢inki A da B de onlerinde ya-
tan hayvanin biitin empirik niteliklerini ayni sekilde gérmek imkanina sa-
hipler; yani mesafenin uzaklifindan oOtlrqQ, tartisanlardan birinjn olgusal bir
yanilmaya dusmesi soz konusu de§il. Ancak, bundan 6turu sk tartismanin
sozel .olmasi gerekmez, ¢linku A hayvani uzaktan ilk gordugu zaman, mesa-
fenin blyuk, havanin sisli veya gozlerinin zayif olmasi gibi ¢esitli nedenler-
den Oturd, gordidi hayvani, gercekte bir kopek oldugu halde. kurt sanmus
olabilirdi; ancak oyle olsaydi, 6lG hayvana yaklastifinda yanildigini kabul
etmesi gerekirdi. Oysa A bunu kabul etmiyor; tam tersine, yani baslarinda
duran hayvanin kurt oldugu iddiasinda ayak diretiyor.

Simdi. A ile B tartisa dursun, o sirada bir Ugtnci kisinin, C nin kendi-
lerine uzaktan,

— Buralarda bir kurt-kopegi gordunuz mi?
diye seslendigini dusunelim.

Bu durumda B nin tepkisinin ne olacagini onceden kestirmek kolay.
B hi¢ sUphesiz A ya,
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— Gordun mi bak? Bosuna yere dlemin kopedini oldurdin!

diyecektir. Yalniz, bu yeni durumda bile A nin tepkisinin ne olacadini kes-
tirmek o kadar kolay degil. B nin iddiasini destekleyen bu yeni belge karsi-
sinda A sunlan soyliyebilir: -

— Cok ozur dilerim; o kadar kurda benziyordu ki, gergek bir kurt san-
dim hayvani; yoksa vurur muydum? Bari Uzerimize gelirken havlasaydi;
ne bilir insan kurt olmadiini?

Bu durumda da A hayvani havlamamis olmasindan oturi kurt sandigin
itiraf ettigine gore, tartismaya o/gusal bir yani/ma’'nin yol agti§ini soyliyebili-
riz. Ancak, A nin boyle bir yanilmayi gene de kabul etmeyip ilk iddiasinda
ayak diretmesi mumkundur. O zaman A suna benzer bir seyler soyliyebilir:

— Kim ne derse desin. benim bildigim bu bir kurttur! Bugunlerde
aslanla, kaplanla, kurtla dolasmak moda oldu zaten!..

iste C nin ortaya koydugu yeni belgeye ragmen A nin kendi iddiasinda
ayak diretmesi halinde sonuglandirilamaz bir sozel tartisma karsisindayiz

demektir.

Empirik veriler her iki yan igin de ayni oldugu halde tartismanin bir sonu-
ca baglanamayisinin nedeni kaypak/ik. yani ayni dili kullandiklarini sanan
iki kisinin bu dildeki belli bir sozcudin anlami veya uygulama kurali Gze-
rinde uzlasamamalaridir, Bu uzlasmazlifin da degisik nedenleri vardir.
Bunlan kisaca gozden gegirelim.

(i) Yanhs Bir Anlam Ogretisi

Platon’'danberi ¢ojumuzun saplandigi yanhs bir inanca gore. her
sOzcUgun bisbutun belirli bir anlami vardir ve sozcikler bu anlamlarini
objektif bir kaynaktan alirlar. Platon’a gore. bu kaynak nesnelerin uzay-
zaman disindaki ana-ornekleri, kendi deyimiyle, idea’lardrr. (‘ldeal’ sdzcugu
de buradan geliyor). Biz idealan daha 6nceki bir yasayisimizda gormusiz-
dur; onlari ne kadar agik-secik bir sekilde hatirlayabilirsek, sozclkleri de o
derece dogru veya yerinde kullanmasini biliriz. Baska filozoflara gore. idealar
ya dogustan sahip oldugumuz (Descartes) veya sonradan edindigimiz
(Locke) zihinsel nesnelerdir. S6zclkler her seyden 6nce bu idealarin sem-
bolleri olduklari igin, anlamlari bizim keyfimize bagl degildir. Ancak, baz
insanlar bu anlamlan baskalarindan daha iyi bilirler. ¢linku onlarin idealari
daha acgik ve segiktir. Filozofu siradan adamdan ayirrdeden bas ozellik,
onun ¢ok daha guvenilir bir anlam bilgisine sahip olmasi, Ustelik anlamlar
arasindaki mantiksal iliskileri daha 1yi ¢ozimleyebilmesidir. Baska bir de-
yimle. filozof. kavramiarin bilgisine sahip olan kimsedir.
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Oysa, modern bir anlam-0gretisine gore. sozcukler anlamlarini sadece
kullanimlarindan alirlar (Wittgenstein). Ote yandan, bir dil onu kullanan-
larin ortak mali olduduna gore, dilde gecen herhangi bir sozcidun gercek
veya asil anlaminin ne oldugu degil. olsa olsa o sozcudu kullanan toplum
Uyelerinin aralarinda ne gibi (ortik veya belirtik) uzlasimlar yapmis olabile-
cekleri sorulabilir. Boyle bir arastirma bize ¢uk kez sdzciklerin anlamlari
Uzerinde tek-bigimli belirtik uzlagimlar yapilmamis oldudunu, hatta bazan
ayni dili konusan toplum uyelerinin bir kisim sozcukleri birbiriyle bag-
dasmaz kurallar uyarinca kullandiklarini gosterecektir. Kaypaklk adini
verdiimiz bu son durumda hangi kullanimin dodru (yerinde. yasaya-uy-
gun) oldudunu sormak yersizdir, gunki sozcuklerin anlami kullanimlardan
¢ciktigina gore, sozciklerin dogru anlamt belli bir kimsenin veya grubun
tekelinde degildir. Herkes bir sozcugdi uygun gordidu bicimde kullan-
may1 Onerebilir. Onerisi kabul edilir veya geri cevrilebilir, ancak isimize
gelmiyen bir oneride bulundu diye karsimizdakini, Platon’cularin yaptik-
lari gibi, kavramsal bilgigizlik'le suglamaya hakkimiz yoktur.

(ii) Dilsel Aligkanliklarimiz

Sozciklerin ne anlamda kullanildiklarini ¢cok kez c¢evremizdekilerin
dilsel davraniglarini*gdzleyerek dgreniriz, demistik. insanin bir defa edinmis
oldugu aliskanliklari biricik ediniimede-deder aliskanliklar gibi gormesi
de dogaldir. Dolayisiyle herhangi bir s6zcigdu su veya bu sekilde kullanma
aliskanhdini edintikten sonra kendimizinkinden farkl kullanimlari yanls
veya yasaya-aykiri saymak isteriz. Dilsel davranislari bizimkilerden farkl
olanlan ""gorgusuzluk ve bilgisizlik”le suglamamiz bundandir. Sozel tartis-
malarin 6nemli bir kaynadi da bu olsa gerektir.

(lii) Dili Etkileme Amaciyla Kullanmak lsteyigimiz

Dili baskalarinin duygu, inang ve davranislarini etkileme amaciyla
kullandigimizi daha once belirtmistik. insan davranislarini etkilemenin bir
baska yolu da, Stevenson’in deyimiyle “kandirici tanimlar” (persuasive ‘de-
finitions)a bas vurmaktir. Tanimlama bahsinde bunun nasil bir sey oldugunu
gorecegiz. Simdilik su kadarini soyliyelim ki, inat¢i sozel tartismalara en
¢ok yol agan sozcukler ‘iyi’, ‘guzel’ gibi deger-sozcukleriyle, ‘demokrasi’,
‘sosyalizm’. ‘din’ tirinden degerlendirici bir tavir almamiza (hoslanma.
bedenme, onaylama gibi) yol acan sozcuklerdir. Bu gibi sozcuklerin ‘limon’,
‘kurt’, 'kopek’ gibi sozcuklerden farki sudur: Bu sonuncu tirden, “tasvirsel”
dedigimiz sozclkler, dodal/ nesneleri dile getirdikleri halde. ‘demokrasi’
'sosyalizm' gibi sozcukler hem verili baz: siyasal yontem bicimlerini, hem de
ideal bir yasama bicimini dile getirirler. Ornegin, Ingiltere’dekine benzer bir
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demokratik dizenin kendi idealine en yakin siyasal dizen olduduna inanan
bir kimse, kendisi igin pozitif bir duygusal yiku olan ‘demokrasi’ s6zcigunu
ancak bu tirden duzenlere uygulamak gerektidi kuruntusuna kolaylikla
kapilabilir, dolayisiyle bu s6zcugu kendi demokrasi anlayisina uymayan
yonetim bigimlerine uygulayanlari gercek demokrasinin ne oldugunu bil-
memekle suglandirabilir. Burada bir ¢esit anlam-tekelciliiyle karsilasi-
yoruz. Oysa, ‘demokrasi’ sozcugunun, ilk kullanildigi gunden bugune kadar,
olduk¢a onemli degisiklikler gosteren yonetim bigimlerine uygulandid
ve gesitli filozof ve yazarlar tarafindan oldukca degisik sekillerde tanimlan-
digi bilinen bir gergektir.* Buna da sasmamali, ¢unku bu s6zcigu ilk kulla-
nanlar anlam-kuralini belirtmeyi disunmedikleri igin, zamanla bu s6zcuk
birbirine az ¢ok benzer yonetim bigimlerine uygulanir olmustur.

Kaldi ki, insanlar ¢ok kez kafalarinda tasarladiklari yepyen/ (ideal)
yonetim-bigimlerine de ‘demokrasi’ gibi eski, yerlesmis, olumlu duygusal
c¢agnsimlan olan adlar takmagda onem verirler. Dolayisiyle, yaptiklan 'de-
mokrasi’ tanimi ¢ok kez o/an bir demokrasinin de§il., o/mas: gereken veya
istenen bir demokrasinin tanimidir. Onun igin, bir¢gok tanimlarin asil gorevi
insanlari etkilemek, yani onlan belli bir nesneye karsi olumlu bir tavir al-
mada yoneltmektir. Dolayisiyle, ornedin, ‘limon’ sozcidunin anlami,
buyuk oOlgude, dogada gordugumuz bir meyvanin bazi objektif niteliklerine
baglh oldugu halde, ‘demokrasi’ s6zcidline biz, hayal ettigimiz yonetim
bi¢gimini g6z onunde tutarak yeni bir anlam vermek isteyebiliriz. Duygusal
yuku bizim i¢in pozitif olan birgok sozcuge yeni bilgisel anlamlar yiklemek
isteyisimizin de nedeni ¢ok kez budur. Ancak bazan bunu kendimiz de farket-
medigimiz veya etkileme amaciyla gizlemek zorunda oldufumuz igin,
‘demokrasi’ nin gergcek anlaminin bizim bu s6zcige verdigimiz anlam oldu-
Junda ayak diretebilir, bu yuzden de bazan sonuglandinlamaz bir soze/
tartismaya yol agabiliriz.

Yukariki hayal-urini ornekte ‘kurt” s6zcugli boyle bir tartismaya yol
acmisti. Gergekte dodal tirleri gosteren sozcuklerin bu ¢esit tartismalara
yol actigdi pek gorilmez. insanlar nedense bu gibi konularda daha az
Platon’cu ve dilsel aliskanliklarina daha az diskan oluyorlar. /Ornegin,
hayatinda ilk defa limona benzeyen tat// bir meyva ile karsilasan bir kimse
boyle bir nesneye “limon” demenin uygun olup olmadi§ konusunda kisa
bir duraksama gegirdikten sonra, bu konuda teklif edilecek yeni bir uzlagim
kolaylikla kabul ettigi halde, ayni kimse, buglin Bulgaristan'da yururlikte
olan yonetim bi¢cimine “demokrasi” denemiyecedi iddiasinda sonuna kadar
ayak diretebilir. Avustralya’da bizim “kudu” dedigimiz kuslara her bakimdan

* Arne Naess ‘demokrasi’ sozcudunun Ugyuzden fazla degisik tanimini tespit etmistir.
Bk. Democracy. Ideology and Objectivity, 1956. ss. 276-330.
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benzeyen, ama renkleri kara olan hayvanlara ilk rastlandig: zaman birgoklar
bu yeni tirin de kugu sayilip sayilamiyacag konusunda bir an duraksa-
miglarsa da, sonra kugularn “ak kugular” ve “kara kugular” olmak (zere
ki alt-tire ayirmakta bir sakinca gormemislerdir. Ayni sekilde, ingiltere'de
renginin siyah olmasindan 6tirid “'kara-kus” (black-bird) adi verilen bir
kusun beyaz renkte olanlari da goriliince. kara-kuslarin “ak kara-kus” de-
nilen bir alt-turi oldugu kolayca kabul edilmistir.®* Buna karsilik, ‘'demok-
rasi’, ‘sosyalizm’ v.b.g. sozcuklerin tartisma konusu oldudu baglamlarda
tartiganlarin  bir sonuca varamayislarinin  bas nedeni, her iki yanin da
karsisindakinin tavrini veya tutumunu degistirmek istemesidir. Onun igin,
bu gibi durumlarda tartismaya salt teorik bir goris aykinliginin degil,
pratik bir tavir veya tutum ayriidimin yol actifi soylenebilir. Boyle
bir durumda tartisanla; tartismanin teorik bir amagla yuritalduguna
sansalar bile, farkina varmadiklan gergek amag birbirlerinin tavir veya
tutumlanini degistirmektir. lsin ilging yénid su ki, ‘dogruluk’. ‘bilgi’,
‘'varlik’, ‘agiklama’ v.b.g. sozciklerin anlami uzerinde yuUzyillardir yapil-
makta olan felsefe tartismalaninin bile asil amaci pratik olsa gerektir.
Bu sonuca varnisimizin ana gerekgesi sudur: daha once andiimiz ‘kugu’,
‘kara-kus’ ornekleri de gosteriyor ki, insanlar dogada hazir bulduklari, dola-
yisiyle degistiremiyecekleri nesneleri adlandiran sézcuklerin anlami Gzerinde
onunde sonunda uzlasmak zorunlulugunu duyduklari halde, kendi idealle-
rini yansitan nesne adlari i¢in boyle bir zorunluluk duymuyorlar. Tam tersine,
kargilarindaki insanlarin ortik Platon’culujundan faydalanarak, onlarin
belli nesneler karsisindaki tavir veya tutumlarini etkilemek istiyorlar. Ornegin,
‘demokrasi’ s6zcugunin yol a¢ctidi bir sozel tartisma hi¢ degilse tartisanlarin
bu sozclugun anlami uzerinde uz/asamadikl/ari yolunda bir anlasmayla sonug-
lansaydi, veya “‘tath limonlar”” ve “ak kara-kuslar” orneginde oldugu gibi.
demokrasinin de degisik turleri olabilecegdini kabul etselerdi. mesele kalmazd..
Ancak, insanlarin, oOzellikle filozoflarin boyle davranmadiklarini, yizyillar
stiren tartismalara radmen, “gercek demokrasi'yi. “‘gercek dogrulugu”,
“gercek bilgiyi”, v.b.g. arastrmaya devam ettiklerini goriyoruz. Butun
vunlar bu gibi tartismalarin asil amacinin pratik oldu§u yolundaki sup-
hemizi busbutun pekistiriyor.

‘Ak kara kus' deyimi, bir nesnenin hem ak hem kara olamiyacafn dusunulirse,
goriniste gelisik, hi¢ dedilse. paradoksal bir deyimdir. Buna ragmen ‘ak kara-kus’
deyiminin yadirganmadan kullanilmasi da gosteriyor ki, do@al tirleri adlandirmada
insanlar pekald Platon’culuklarindan siyrilabiliyorlar.
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. BOLOM

ANLAMA ve TANIMLAMA

1. ANLAMA ve ANLAMLILIK

Dilin birtakim isaretlerden kurulu oldugunu gormustik. Bir isaret ise
en genel bir sekilde “an/am’'1 olan herhangi bir nesne olarak tanimlanabilir,
Bu bakimdan “an/am’™ kavraminin aydinlatiimasi gereklidir. Biz burada
dilsel deyimlerin anlamini inceliyecediz.

Imdi, anlami olan deyimler “anfam/i” deyimlerdir. Bu deyimlerin anla-
minin bilinmesi de "an/ama’ demektir. Boylece. anlam kavrami ile ¢ok
yakin bir ilgisi olan “anlamlihik’ (yani “"anlamli-olma’’) ve “an/ama’’ kavram-
lanyla karsilasiyoruz. Bu son iki kavramin aydinlatiimasi ise “anlam’ kavra-
minin aydinlatiimasindan ¢ok daha kolaydir. Bundan dolay: incelememize
“anlamlilik” ve “anlama’” kavramlariyla girisecegiz.

Sentaks acgisindan “anlamli” deyimler dizgun-deyimler'den baska bir
sey dedillerdir. Pragmatik agidan ise bir deyimin ““anlamh” olmasi bu deyimi
anlamamiz veya daha dogrusu “an/iyabilmemiz’’ demektir. Yalniz, ““anladigi-
miZ" deyimleri “anladidimizi sandigimiz” deyimlerden ayirdetmek gerekir.
Anladiimizi sandiimiz, ama gergekte hi¢ de anlamadi§imiz (“an/amsiz")
deyimler olabilir. Ote yandan, bir deyimin anlaml olmasi bu deyimin (ait
oldugu dili kullanan) herkes tarfindan anlasimasini gerektirmez. Yeterli
bir di/-kiltiriinden yoksun olan bir kimsenin birgok anlamh deyimleri an-
lamamasi mumkunddr.

Dogal diller igin, “anlamhlik’” kavraminin Sentaks ag¢isindan da onunde
sonunda “anlama” kavramina geri goturulebildigini soyliyebiliriz. Nitekim,
daha once de belirttigimiz gibi, bu tirlu dillerin sentaktik kurallari kullanan-
larin di/sel/ davranig/arindan turetilmistir. Boylece “anlama’ kavraminin gerek
pragmatik gerek sentaktik anlamlili tanimlamaya yettigini goriyoruz.
Buna gore, dikkatimizi “an/ama’” kavrami Uzerine toplamamiz gerekiyor.

Ornedin, ‘mavi’ sdézcuglini ele alarak bu s6zcigu nasil ve ne sekilde
anladidimizi arastiralim. Imdi, ‘mavi’ sézciguni anliyan bir K kullanani normal
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sartlar altinda karsilastii x gibi herhangi bir somut nesneye ‘'mavi’ deyimi-
nin uygulanip uygulanmadigini bilmek yetenegdindedir. Ote yandan, kai=i-
lasti§l herhangi bir nesneye ‘mavi’ nin uygulanip uygulanmadigini bilmex
yeteneginde olan bir kullananin ‘mavi* sézcugunu anladidini soyliyebiliriz.
Su halde, K gibi bir kullananin ‘mavi’ s6zcu§unu an/amasinin gerekl ve
veterli sartit K nin normal sartlar altinda karsilasti§ x gibi herhangi bir somut
nesneye ‘mavi‘nin uygulanip uygulanmadigini bilmek yetenegdinde olme ~idir.
{ste, hem gerekli hem de yeterli olan bu sarti ** ‘mavi’ s6zcigini anlama’'nin
tarmi saylyoruz. Baska bir deyimle, “anlama’” kavramini ‘mavi’ ornegiyle
dile getirdigimiz sart yardimiyla agik/iyoruz.

Bu agiklamayi daha yakindan inceleyelim. ‘s’ x gibi herhangi bir nesne-
nin adi oldukta, ‘mavi’' nin x nesnesine uygulanmasi

1) s mavidir

onermesinin do@ruluguna baglidir. (1) 6nermesi dogru ise, ‘mavi’ ('s’'nin
adlandirdii) x nesnesine uygulanir; (1) yanlis ise, ‘mavi’ x nesnesine
uygulanmaz. Ornegin, ‘s’ olarak ‘gok’ sézctigunu alahm. O zaman

(2) g6k mavidir

onermesinin, ‘mavi’ nin gok'e uygu/anmas: halinde dogru, uygu/anmamasi
halinde ise yan/s oldudunu soyliyebiliriz.

Genel olarak, ‘mavi‘ s6zciduni anliyan her K kullanani, (1) bigimindeki
onermelerin dogdru olup olmadidini (uygun sartlar altinda) bilmek yetene-
gindedir. Ote yandan, béyle bir yetenede sahip olan bir kullananin ‘mavi’
sozciginu anladi meydandadir. Su halde bu sart hem gereklidir, hem de
yeterli. Boylece ‘'mavi’ gibi bir s6zcludu anlamamizi, ‘'mavi’ yi birtakim nes-
nelere “uygulama” veya ‘'uygulamama’ yetenedi ile agikliyabildi§imiz
gibi ‘mavi’yi igine alan bir takim onermelerin dogruluk-dederini tespit etme
yetenedi ile de acikliyabildigimizi goriyoruz. (Her iki agiklama aslinda bir-
biriyle esdegerdir.)

imdi, ‘mavi’ gibi bir s6zcGgu anlamamizin, bu s6zcigin uygulandigi
butin nesneleri bilmemizi veya ‘s mavidir’ bigimindeki butin onermelerin
dogruluk-degerlerini gergekten de bilmemizi asla gerektirmedi§ini belirt-
meliyiz. Nitekim, agiklamalarimiz geredince, ‘mavi’ yi anlamamizin sadece
karsilastigimiz nesneler igin ‘mavi’ nin uygulanip uygulanmadidini (veya
buna esdeger olarak ‘s mavidir’ tiriinden bir 6nermenin dogru olup olmadi-
din1) bilmemize dayandigini soyliyebiliriz. Karsilasmadigimiz bir nesneye,
ornegin ayda bulunan belli bir tasa ‘mavi’ nin uygulanip uygulanmadigim
(yani bu tasin mavi olup olmadigini) bilmemiz hi¢ de gerekmiyor. Boyle
bir bilgiye sahip olmadan da ‘mavi’ sdzcuguni pekala anliyoruz. Ote yan-
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dan, karsilastidimiz (yani do§rudan dogruya gordudimuiz) bir nesneye
‘mavi’ nin uygulanip uygulanmadidi konusunda bilgisiz kalmamiz da mum-
kundir. Boyle bir durum, bir yandan gorme sartlarinin ‘normal’” olmamasi
(ornegdin renk korligu) halinde, obur yandan da rengi “belirsiz’ nesneler
halinde ortaya ¢ikabilir. Buna gore. x gibi bir nesneye ‘mavi’ nin uygulanip
uygulanmadigini bilmemizin sadece (i) x nesnesiyle karsilasmamiz, (ii)
karsilasma sartlarinin normal olmasi, (iii) x nesnesinin ‘mavi’ s6zcugindin
“belirsizlik-bolgesi” disinda kalmasi halinde gerektigini soOyliyebiliriz.
Bu ug¢ sarti yerine getirmiyen bir nesneye ‘mavi’ nin uygulanip uygulan-
madigini  bilmememiz, higbir sekilde ‘mavi’ sozcidini anlamadigimizi
gostermez.

Empirik terimler arasindan buylUk bir kisminin az veya ¢ok belirsiz
olmasindan dolayi, bu terimler igin “anlama’ ile “anlamama’ arasinda mut-
lak bir ayrim degil. “dereceli”” bir aynm oldudunu soyliyebiliriz. “An/ama
derecesi” belirsizlik-bolgesinin genisligiyle ters orantilidir.

“Anlama” kokge psikolojik bir olgudur. Nitekim ‘mavi’ gibi bir deyimin
K kullanani tarafindan x gibi bir nesneye uygu/anmasi veya uygulanma-
mas! K'nin belli bir dilsel davranisindan baska bir sey dedildir. DoJustan
olmiyan butin davranislar gibi, anlama da 6drenilen bir davranistir. Ornegin,
‘mavi’ gibi bir duyusal nitelik teriminin anlamini “gdsterici yolla” (osten-
sively) ogreniriz; yani tek tek bazi mavi nesneleri gordugumuzde bunlara
‘mavi’ s6zcudinin uygulandidini isitme sonucunda, mavi renkli nesnelere
‘mavi’ sozclduni uygulama aliskanh@ini veya yatkinhdini  kazanmisizdir.
‘Mavi’ s6zcidinu anlamamiz, boyle bir psikolojik yatkinlik kazanmis ol-
mamizdan baska bir sey dedgildir.

Anlama’'nin edimsel (actual) bir davrams degil, bir davranis-yatkin-
Idr oldugunu hatirdan ¢ikarmamak gerek. Ornegin, ‘mavi’ s6zcGdunu su
anda anlamam, bu sozcugdu belli bir nesneye gergcekten de uygulamami
veya uygulamamami hi¢ de gerektirmez. ‘Mavi’ s6zciguni anlamam sadece
su manaya geliyor: EJer su anda x gibi bir somut nesne ile uygun sartlar
altinda karsilazsaydim, o zaman ‘mavi’ yi x nesnesine uygulamak veya
uygulamamak gibi belli bir dilsel davranista bulunacaktim.

Imdi. bitin gozlemsel 1-li genel-terimleri (yani duyusal nitelik terim-
lerini) ‘mavi’ s0zcugu gibi ogrenir ve anlanz. 2-li (ve genel olarak n-li)
genel-terimlere gelince: bunlari anlamamiz da $6yle agiklanabilir:Ornek olarak
‘Ustiinde’ gibi bir gozlemsel 2-li genel-terimi ele alalim. x ile y herhangi iki
somut nesne oldukta, x ve y ile karsilasmamiz halinde x'in y’'nin Ustinde
olup olmadigini tespit edebiliriz. Baska bir deyimle, ‘Gstinde’ baglanti-
teriminin xy ¢iftine uygulanip uygulanmadifini bilmek yetene§indeyiz.
Burada soziu gegen “x,y” nesne-giftinin bir “siralanmis-gift” (baska bir
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deyimle, bir "2-li dizi”) oldudunu belitmek gerek. Nitekim, "Ustunde’
teriminin “x,y’”’ ¢iftine uygulanmasi halinde, bu terimin “y.,x” ¢iftine uy-
gulanamiyacagi meydandadir.

'Ustinde’ sdzcugunun anlamini da gosterici yolla 6greniriz. Karsilas-
tidimiz bir takim nesne ¢iftlerine ‘Gstunde’ sodzcugunun uygulandigini
isittikten sonra, karsilasacagimiz herhangi bir “siralanmis” nesne ¢iftine
‘istinde’ deyimini uygulama veya uygulamama yatkinh§ini kazaninz.

Genel olarak, bir gozlemsel n-li genel-terimi anlamamiz, karsilastigi-
miz herhangi bir n-li nesne-dizisine bu terimi uygulama veya uygulamama
yetenedinde olmamiz seklinde agiklanabilir.

Ornegin, ‘arasinda’ gibi bir 3-10 genel-terimi anlamamiz “x,y.z" gibi
herhangi bir 3-l0 nese-dizisiyle karsilastiyimizda, ‘arasinda’ teriminin
“xy.z" dizisine uygulanip uygulanmadifini bilme yetenedinde olmamiz
demektir.

Tekil-terimleri anlamamizi da buna benziyen bir sekilde acikliya-
biliriz. “Ahmet’ gibi bir tekil-terimi anlamamiz, x gibi herhangi bir nesne
(kimse) ile karsilastiyimizda, ‘Ahmet’ s6zcudunin x nesnesini ad/andirip
adlandirmadigini bilme yetenedinde olmamiz demektir. Ancak, “adlandirma’
ile "uygulama” baglantilarini birbirinden kesin olarak ayirdetmek gereki-
yor. “Adlandirma” teki/-terimlerle bunlarin gosterdikleri (dil-disi) nesneler
arasinda bir baglanti oldugu halde, “uygulama” gene/-terimlerle bunlarin
gosterdikleri (dil-dis1) nesneler arasinda bir baglantidir. Bir genel-terimin
anlami degismeksizin birden ¢ok nesneye uygulanabilmesine karsilik,
bir tekil-terimin, anlami dedismeksizin birden ¢ok nesneyi adlandirmasi
mumkun degildir. Ornedin, ‘insan’ genel-terimi anlami degismeksizin
Sokrates, Ahmet, Ayse, .. gibi birgcok ayri nesneye uygulanabildigi halde,
‘Ahmet’ gibi bir tekil-terim ancak her defasinda anlami dedismek suretiyle
birgok ayn kisinin adi olabilir. O zaman tekil-terimin ¢ok-anlamli oldugunu
soyliyebiliriz.

Dogrudan dogruya goz/lemsel o/lmiyan (genel veya tekil) terimleri anla-
mamizi bu kadar basit bir sekilde agiklamak mumkun dedildir. Nitekim,
gozlemsel olmiyan terimlerin—teorik terimlerin—gosterdikl/eri (yani adlan-
dirdiklari veya uygulandiklari) nesnelerle dodrudan dogruya “‘karsilasmamiz”
imkansizdir, Ornegin, “elektron’ genel-terimini ele alahm. Bu genel-terimin
uygulandigi nesnelerle dodrudan dogruya karsilasmadifimiz (yani bir tek
elektronu dogrudan dogruya gozliyemedidimiz) meydandadir. Su halde,
‘elektron’ gibi bir deyimi —eger anliyorsak— ne sekilde anladiimizi belirt-
mek gerekiyor. Iste, ‘elektron’ sdzcuduni anlamamiz, icinde ‘elektron’
sOzcuginin gectidi birtakim onermelerin dogruluk-degderini uygun sartlar
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altinda tespit etme yetenedinde olmamizdan baska bir sey degildir. Nitekim,
‘elektron’ sozcugdunu anliyorsak, bu sozcudu icine alan bazi onermelerin
dogruluk-degerini (hi¢ olmazsa uygun birtakim sartlarin gergeklesmesi
halinde) tespit edebiliriz. Ote yandan, boyle bir tespiti yapabilirsek, elektron’
sozcuguni anlamamiz gerekiyor. Su halde, s6z konusu yetenek ‘elektron’
sozcuginld anlamamiz igin hem gerekli hem de yeterlidir.

“Onermeler”e gelince: bir dnermeyi an/lamamiz, en genel bir sekilde
bu 6nermenin dogruluk-degerini uygun birtakim sartlarin gergeklesmesi
halinde tespit etme yetene§inde olmamiz seklinde agiklanabilir. Ancak,
belli bir onermeyi anlamamizin hi¢ de bu 6nermenin dogruluk-dedgerini ger-
¢cekten de tespit etmemizi gerektirmedigini belirtelim. Nitekim, onermenin
dogruluk-dederinin tespiti i¢in gereken uygun sartlarin gergeklesmesi im-
kansiz olabilir. Ornegin, ‘Ayin merkezinde mavi bir tag vardir' dnermesinin
denetlenmesi teknik bakimdan imkansizdir. Fakat bu onermeyi gene de
anliyoruz. Nitekim, ayin merkezinde bulunsaydik, orada mavi bir tasin bulu-
nup bulunmadigini, dolayisiyle ‘Ayin merkezinde mavi bir tas vardir’ 6ner-
mesinin dogru olup olmadigini tespit edebilecektik. Buna gore, O gibi
herhangi bir onermenin anlasiimasini soyle bir tanimla agikliyabiliriz:

(3) K kullanani O énermesini anliyor = p, Uygun birtakim sartlar ye-
rine gelseydi (ozellikle K kullanani gerekli olan butin olgusal bilgilere
sahip olsaydi) K kullanani O 6nermesinin dogruluk-degerini (hi¢ olmazsa
belli bir probabilite derecesiyle) tespit edebilecekti.

Simdi de “mantiksal dedismezler'i ne sekilde anladigimizi inceleye-
lim. Ornek olarak 'V’ (veya) sembolin ele alalim. 'V’ sembolini anliyorsak,
‘AV B’ bigimindeki herhangi bir bilesik-onermenin dogruluk-degerini
A ve B bilesenlerinin dogruluk-degerini bilmek sartiyla, tespit edebiliriz.
Boyle bir tespiti de yapabiliyorsak, 'V’ sembolinu anliyoruz. Su halde,
'V’ sembolini an/amamiz, boyle bir tespiti yapabilme yetenedinden baska
bir sey dedgildir.

Dikkat ediliise, 'V’ sembolini anlamamiz hi¢ de ‘A V B’ bigimindeki
her onermenin dogruluk-degerini gergekten de tespit edebilmemizi gerektir-
miyor. Ornedin, ‘Ayin merkezinde mavi bir tas vardir veya kirmizi bir tas’
onermesinin dogruluk-degerini tespit etmemiz (teknik bakimdan) imkan-
sizdir. Fakat bu bilesik-onermenin her iki bileseninin dogruluk-degerlerini
(olana aykin olarak) bilseydik, tim onermenin dogruluk-degerini tespit
edecektik. Bu ise s6z konusu bilesik-Onermeyi anlamamiz icin yeterlidir.

Onermeleri ne sekilde anladiyimizi (s6zi gegen tanimla) belirttikten
sonra, herhangi bir deyimi anlamamizi $Oyle tanimlamak mumkundur:
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(4) K kullanani ‘'d’ deyimini anliyor = px. K kullanani ‘d" deyimini igine
alan onermeleri (bu Onermelerin Oblr deyimlerini anlamasi sartiyla)
anhyor.

Bu tanim geredince de “anlama’ nin dereceli bir nitelik oldugunu goru-
yoruz. ‘d" deyimini igine alan onermeler arasinda ne kadar gogunu anliyor-
sak, "anlama derecesi”’ o kadar yuksek olur.

2. ANLAM - BAGLANTILARI

“Anlama’ kavramini boylece aydinlattiktan sonra, “an/am’’ kavraminin
kendisini inceliyelim. “Anlama” c¢ok kez “anlam’in bilinmesi seklinde
aciklanir. Ornegin, ‘mavi’ sd6zcugini anliyorsam, ‘mavi’ nin anlamini bil-
digim soylenir. Oysa, biz “anlama” olgusunu “anlam” kavramina bas vur-
maksizin aydinlatmis bulunuyoruz. Bu bakimdan “anlama’”yi hi¢ de “anlam’’
kavramina geri goturmek zorunda degiliz. Dolayisiyle. “anlam’ kavraminin
incelenmesi yardimiyla varabilecedimiz sonuglarin ““anlama’ kavrami igin
yaptidimiz agiklamay! dedistirmemesi gerekir.

Simdi dikkatimizi “an/am’ kavrami uzerinde tophyallm. Cok kez her
anlamh deyimin (yani her anladi§imiz deyimin) bir “anlam’i —tek-an-
lamh deyimlerin yalniz bir tek “anlam”1, gok-anlamli deyimlerin ise birden
cok “anlam’I —oldugu kabul edilir. Iste biz burada bir deyimin “anfam’inin
(veya “anlamlar”inin) ne gibi bir nesne (veya nesneler) oldugunu arastirmak
istiyoruz.

Ornek olarak gene ‘mavi’ sézcuduni ele alalim. Bu sézcugdun (bir
I-li genel-terim olarak) birgok ayr ayn somut nesnelere (mavi renkli nesne-
lere) wygulandigini gérmustik. iste “anlam’ s6zcGginin bir manasina gore,
‘mavi’ teriminin “anlam’1 bu terimin uygulandigr nesnelerin tumiinden
ibarettir. Ayni sekilde, ‘Ahmet’ gibi bir tekil-terimin “anlam”inin bu terimin
adlandirdii nesne (yani Ahmet’in kendisi) oldudu soylenebilir. ‘Gosterme’
sozcugunu hem “adlandirma” hem de “uygulama’ i¢in kullandi§imizdan,
herhangi bir (tekil veya genel) terimin (bu manadaki) “anlam”inin terimin
gosterdidgi nesne veya nesnelerden ibaret oldugunu soyliyebiliriz. Boylece
‘anlam’ so6zcugunun soyle bir tanimini elde ediyoruz:

(1) Bir (tekil veya genel) terimin “anfam’ bu terimin gosterdigi (dil-
disi) nesne veya nesneler demektir. Daha acgik olarak, bir tekil-terimin
“anlam”i bu terimin ad/andirdigir nesne, bir genel-terimin “anlam’i da
bu terimin uvygu/andig: nesne veya nesnelerin tUmu demektir.

Bu tanim geredince gerek “adlandirma” gerek “‘uygu/ama’nin birer
“anlam-baglantisi” oldudunu soyliyebiliriz. Her ikisine birden, “gosterme-
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baglantisi” diyece§iz. Boylece ‘anlam’ sozciginu ‘gosterme’ sozcligu ile
anlamdas saymis oluyoruz.

Imdi, ‘anlam’ sézciguni bazi hallerde gercekten de “gésterme’” mana-
sinda kullandi§imiz do§rudur. Ama bu ‘anlam’ s6zcugunun biricik, hatta
en onemli manasi dedildir. Nitekim, ‘anlam’ sozcudunun baska bir manasi
agisindan, yalniz tekil ve genel terimlerin degil, batin anlamli deyimlerin
birer “anlami” vardir. Oysa, sadece tekil ve genel-terimlerin “gosterme”
manasinda birer anlami olabilir. Kaldi ki, hicbir nesneyi gostermiyen (anlamli)
tekil veya genel terimler de vardir. Ornedin, ‘buglinku Fransa krali’ higbir
nesneyi gostermiyen (adlandirmiyan) bir tekil-terim, 1900 de Aya inen
ilk insan’ deyimi de higbir nesneyi gostermiyen (higbir nesneye uygulanmi-
yan) bir genel-terimdir. Oysa, her ikisi de anlamlidir. Ote yandan, ‘degil’,
‘ve’, ‘batin’,... gibi mantiksal-dedismezlerin higbir nesneyi gostermedigi
meydandadir. Ama bunlar gene de anlamh deyimlerdir.

Boylece ‘anlam’ sozcugunun iki manasini ayirdetmek gerektigini goru-
yoruz. "Gosterme” manasindaki “anlam’i “an/lam," seklinde, her anlaml
deyimin tasidi§i “anlam” manasindaki “anlam’i ise “anlam,” seklinde
dile getirecediz. O zaman yalmz tekil ve genel-terimlerin (Ustelik bunlarin
sadece bir kisminin) “anlam,”i oldugu, buna karsilik bitin anlamh deyim-
lerin “anlam,"'si oldudu soylenebilir.

“Anlam," ile “anlam," arasindaki aynmin baska (hem de daha onemli
olan) bir gerekgesi daha vardir. Bir deyimin an/am/i olmasi bu deyimin bir
"anlam,"'si olmasi seklinde, iki deyimin an/famdas olmasi ise bu deyimlerin
ayni bir “anlam,"’si olmasi seklinde tamimlanabilir. Imdi, ayn bir nesneyi
gosteren iki terimi ele alalim. "Anlam,” ile “anlam,” arasindaki ayrimi
g6z onunde tutmamamiz halinde aym bir nesneyi gosteren iki terimi anlam-
das saymamiz gerekecek. Ornek olarak ‘Everest’ ve ‘Gaurisanker’ tekil-
terimlerini alahm. Bu iki sozcuk aym bir nesnenin iki ayn adidir. (‘Everest’
Tibet'den gorunen bir daga verilen bir ad, 'Gaurisanker’ ise Nepal'dan
gorunen bir daga verilen bir addir. Ancak daha sonralan bu iki dagin ger-
cekte ayni dag oldugu —empirik bir yolla— meydana ¢ikmistir.) Imdi, ‘Everest’
ile ‘Gaurisanker’ gergekten de anlamdas olsaydi, bunlarin aymi bir dagi
gosterdiklerini empirik bir arastirma yapmadan, sadece bu iki s6zcugu anla-
mamiz sonucunda ortaya ¢ikarmamiz gerekirdi. Oysa,

(2) Everest = Gaurisanker

onermesi empirik bir onermedir. Dogdrulugu a priori olarak degil de, empirik
yollarla tespit edilmistir. (2) onermesinin empirik olmasi ise ‘Everest’ ile
‘Gaurisanker’ in anlamdas olmadigini gosterir. Buna karsilik, (2) 6nermesinin
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dodrru olmasi ‘Everest’ ile ‘Gaurisanker’ in ayni nesneyi adlandirdi§imi qos-
terir. Su halde, bu iki sozcugun ayni bir “anlam;"i olmasina karsilik, ayn
anlam, " leri oldugu sonucuna variyoruz. Boylece, “anlam;" ile "anlam,"
nin bir nesneyi gosteren terimler i¢in bile birbirinden ayirdedilmesi gerek-
tigini kanitlamis oluyoruz.

“Anlam,”, deyimleri an/amli kilan etken durumundadir. “Anlam,"ye
genellikle “iclem™” (intension) denir. “Anlam,” baglantisi veya “iclem-
baglantisi” bir deyim ile bu deyimin “anlam,"’si (veya iglemi) olan nesne
arasindaki baglantidir. Tek-anlamh deyimlerin bir tek “anlam,”si oldugu
halde, ¢ok-anlamli deyimlerin birden ¢ok ““anlam,"si vardir. Ornedin ‘mavi’
s6zcudunin “anlam,’’si mavilik kavrami, ‘insan’ sdzcuginin “anlam,’si
insanlik kavrami, ‘gok mavidir’ onermesinin “anlam,”'si de 'gok mavidir’,
‘the sky is blue’, ‘le ciel est bleu’, ‘der Himmel ist blau’... gibi birgok es-
anlamli 6nermelerin ortak anlami durumunda olan soyut “yargi” veya
“onerme-anlami”dir. ‘Kanun’ gibi ¢ok-anlamli bir so6zcigun ise birden
cok “anlam,”si wvardir.

3. TANIMLAMA

Birgok bakimdan onemli olmasina ragmen tanimlama konusunda bugu-
ne kadar bisbitun tatmin edici, derli toplu bir inceleme yapilmamis olmasi
gercekten sasirticidir. Biz bu konuda tam bir aydinlia kavusabilmek igin
su sorulara ayn ayr cevap vermek gerektidine inaniyoruz:

A. Neyi tanimlanz?
B. WNigin tanimlariz?
C. Nasi/l tanimlarnz?

Bu sorulardan birincisi tanimlamanin konusuyla, ikincisi amaciyla,
uguncusl ise yontemniyle ilgili. Simdi bu sorulari birer birer kisaca gozden
gegirelim.

A. NEY| TANIMLARIZ?

Tanimlamanin konusunun ne oldudu sorusuna verilmis olan cevaplari
ilkin iki ana 6bekte toplamak mumkin: Bir kisim filozoflara gére. di/-ais
nesneleri, bazilarina gore ise, dilse/ nesneleri, yani sozcikleri tanimlariz.
Nitekim, ta Aristoteles’ten bu yana tanimlan

(i) Nesne tanimlari (real definitions);
(i) Sozcik tammlan (nominal definitions)
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diye iki 0bede ayirmak adet olmustur. Klasik mantikgilar sozcuk tanimlarina
hicbir onem vermemisler, gercek anlamda (!) tanimlamanin birinci turden
oldugunu One surmuslerdir. Aristoteles’e gore, herhangi bir nesne tirunu
tanimlamaktan amag, o turun 0ziuniu belirtmek, baska bir deyimle, o tiru o
tlr yapan. dolayisiyle baska nesne turlerinden ayirdetmemizi mimkdn kilan
niteligi veya nitelikleri ortaya c¢ikarmaktir. Bu agidan bakildikta, tanimlar
bize nesne turleri hakkinda en temel ve 0zlUu bilgiyi kazandiran mantiksal
islemlerdir.

Yalniz, tanimlamaya konu oldugu soylenen di/-disi nesnelerin ne tirden
nesneler oldugu konusunda da tam bir anlasma yok mantik¢ilar arasinda.
Bu nesneleri de en az iki alt-Obege ayirmak mumkun: Zi/hinsel nesneler;
bunlara /dea veya kavram da denilmektedir. Zihin-dis1 nesneler; buniar
Platon’'un zaman-uzay disi (soyut) varliklar olarak niteledidi /dealardrr.
Buna gore, “"Neyi tanimlanz?” sorusuna su cevaplardan biri verilmistir:

1. Dilsel nesneleri veya sozcukleri tanimlariz (Dilci filozoflar);

2. Zihinsel nesneleri veya kavramlari tanimlariz ( Aristoteles, Ingiliz
empiristleri, Kant, Husserl);

3. Zihin-dis1 nesneleri veya soyut idealar tanimlariz (Platon).

Bu gorusler arasinda belki en asinsi, aynm zamanda en eskisi Platon'dan
baska savunucusu pek bulunmayan uglncu gorustir. Klasik filozoflar
¢ok kez cgesitli bigimler altinda ikinci goristi savunmuslardir. Bugun, ozel-
likle Anglo-Sakson ulkelerinde, en yaygin olan gorus birincisidir. Buna
gore anlamli olan sadece sozcuklerdir, dolayisiyle anlamlarla ilgili bir islem
olarak tanimlama olsa olsa sozcuklere uygulanabilir. Dilci tanimlama 03-
retisinin Ustdnluklerinden biri ve belki de en onemlisi, genellikle ozculiuk
(essentialism) denen ve butin klasik tanimlama Odretilerinde karsimiza
¢ikan temelsiz bir inancin dogurdudu birgok guglikleri gozmesi, daha dog-
rusu dagitmasidir.

Ozciluge gore. tek tek somut nesneler kendiliklerinden birtakim doda/
turlere aynilirlar, oyle ki her bir nesnenin ait oldugu tirid veya sinifi belirli
ve kesin gizgilerle oteki nesne turlerinden ayirdetmek mumkundur. Baska
bir deyimle, herbir nesneyi belli bir nesne turinun tyesi yapan bir 6z vardir.
Ornegin, insani insan yapan 6z onun ak//i bir hayvan olusudur. Bu nitelik
butin insanlarda, hem de sadece insanlarda vardir. insani oteki hayvan
turlerinden ayrrdeden baska 6z¢izgileri de olsa, insanin tanimlayict teme/-
ozgizgisi_akilli_olusudur. Nitekim, tanimlamanin nesne turlerinin 5zinu
belirtme amacini guttugu tezini savunan Aristoteles, insani akilli hayvan
diye tanimlamistir. Buna gore insan kavram: akilli ve hayvan kavramlarinin
kesisimi ile O6zdestir. S T
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. Ozclilerin birlestikleri 6nemli bir nokta, tanimlarin dogru veya yan-
lis, tam veya eksik olabilecedi inancidir. Nesnelerin 6ziini oldugu gibi
yansitabilen veya kavramlar arasindaki Ozdeslik baglantilarini eksiksiz
dile getirebilen tanimlar dogdrudur. Bu anlamda tanimlar kavramlarin
bilgisi‘ni dile getirirler. Bu bilgi su veya bu sekilde her insanin zihninin
derinliklerinde gizlidir; ancak filozof dedidimiz 6zel bir dusinme yetenegi
olan insanlar bu értiik bilgiyi belirtik bir bicime sokabilirler. Klasik filozoflarin
paylastiklan bir baska gorus de, kavramsal bilginin bitin oteki bilgilerimizin
temelini teskil ettigidir.

Baz filozoflarin disiuncesinde 6zel bir aydinlifa ulastigi soylenen de-
Jismez bir kavramsal bilginin varliina inananlar semantik bir kuruntunun
kurbani olup kanimizca kendilerini bu kuruntudan ancak dilci tanimlama
ogretisini benimsiyerek kurtarabilirler. Bizim de paylastiimiz bu goruse
gore, tarmlama, sozcuklerin anlasiimasini saglamak amaciyla bas vurabi-
lecegimiz herhangi bir yéntemndir.* Sézcukleri anlamanin, onlarin_an/am’i
olan bir takim (zihin-igi veya zihin- dlsf)_deg|$mez ozlféri'n“varllgml gerektlr-
medigini bundan 6noe go'rmustuk Dolax;lsnyle tanimlamanin bu turlu an-
lamlart gun 151gina clkarmaSI gerekmez. Sozcuklerin genellikle gok-anlamli
ve belirsiz olduklarini gordik. S6zcuklerin ne anlamda veya hangi maksatla
kullanildiklarini ancak dili kullananlarin dilsel davranislanndan ¢ikara-
bilecegimize gore, bir anlam belitme yontemi olarak tanimlamanin da bu
alanda yapacadimiz gozlemlere dayanmasi gerekecedi meydandadir. Ne
idugu belirsiz kavraml/ara bas vurmanin daha once sozunu ettigimiz sozel
tartismalarin dogmasina yol agmaktan baska bir ise yaramiyacagina ina-
niyoruz. Kaldi ki, konusu sozcukler olunca, tanimlamaya klasik mantikgilarin
kabul ettiklerinden ¢ok daha degisik gorevler disecedi meydandadir. Nite-
kim, dile yeni bir sozcigun sokulmasi, eldeki deyimlere daha kisa karsilik-
lar bulunmasi gibi islemler de tammlamanin kapsamina girebilecektir.
Ayrica, tanimlamaya uygulama kurallar (anlami) oldukga belirsiz olan soz-
cukleri daha belirli bir hale getirmek amaciyla da bas vurabilecegiz. Gérece-
Jimiz gibi, bu gorisun bir baska uUstinlugu de. tarmml/anamaz nesnelerin

* Yalniz, dilci filozoflarin bile bazan. belki de kolaylik dusincesiyle, tammlarini yanil-
tici bir bigimde dile getirdikleri oluyor. Ornegin. tanimlama ile ilgili sorularini

(i) '..." sozcidinin anlami nedir?

bigiminde" dile getirecek yerde, bazan, klasik filozoflar gibi,
(i) ...... nedir?

veya
(iii) .. nin anlam: nedir?

bigiminde sormaktadirlar. Onun igin, ikinci ve Gguncu turden soru-bigimlerine aldanip
bu filozoflarin tanimlanan nesnelerin di/-disr nesneler olduguna inandiklars sonucunu
¢ikarmakta acele etmemelidir.
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varligini kabul etmek zorunda olmayisidir. Her s6zc(gin dilde herhangi bir
gorevi olduguna, ayrica bu gorevi belitmenin herhangi bir yolu olacagina
gore, her sozciugun ilkece tanimlanabilecedi meydana ¢ikar. Nitekim, dilci
filozoflara gore tanimlanamaz sozcuk yoktur. Cinkd bir sozcugdlin tanimlana-
mamasi, gorevinin belirtiememesi, dolayisiyle anlaminin o6gretilememesi
demek olurdu ki, bunu kabul etmek anlamsiz sézclklerin varligim kabul
etmekle aymi kapiya c¢ikar.

B. NICIN TANIMLARIZ?

Klasik filozoflarin tamimlamaya sadece nesnelerin 6zini meydana
¢ikarmak, dolayisiyle kavramlarin bilgisine varmak amaciyla bas vurduk-
larim gorduk. Oysa konusu sézcuk/er olan tanimlamaya en azindan su dort
dedisik amacgla bas vuruldudunu goriyoruz:

(a) Anlam kazandirma;
(b) Anlam belirtme:
(c) Anlam duzeltme;
(d) Etkileme.

Simdi bunlari birer birer inceliyelim.

(a) Anlam Kazandiran Tanimlar

Bunlar heniz dilde bulunmayan yeni bir s6zcigu dile sokmak igin bas
vurulan islemlerdir. Bunlari da iki obekte incelemek mumkun:

(i) Adlandirici Tanimlar

Yeni bulunan veya icat edilen veya eskiden beri bilindi§i halde adlandi-
rilmamis olan bir nesneye bir ad takildiktan sonra bu adin neye yaradigini
belitme islemine ad/andiricr tammlama diyoruz. Ornegin, bir astronom yeni
bir yildiz veya gezegenin varlidini ilk defa meydana g¢ikardig 'zaman ona
bir ad takmak zorunda kalacaktir; iste o zaman takti§i adin ne gibi bir nes-
neyi gosterdidini belirtmek zorundadir. Ayni seyi bilim ve teknoloji alanin-
da yeni bir bulus veya icatta bulunan herkes yapar. Modern dillerin so6zlik-
leri bu yizden durmadan genislemektedir. Kendileri henuz bulunmadiklari
halde, salt bilinen bazi niteliklerine dayanarak adlandirilan kimyasal ele-
mentler oldugunu biliyoruz. Her yeni adla birlikte bu adin dildeki gorevinin
ne olacaginin belirtilmesi de sart olduguna gore. adlandinci tanimlarin
dilde son derece onemli bir rol oynadiklari kolaylikla anlasilir. Ne garip-
tir ki, klasik mantikgilar bu gesit tanimlamayi bir tanim tird saymaya bile
yanasmiyorlardi.
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(ii) Kisaltici Tanimlar

Bir dilin zenginlesmesi salt dile yeni adlarin sokulmasiyla degil, bazan
da dildeki bazi uzunca deyimlere daha kisa karsiliklar bulunmasiyla olur.
Bu anlamda tanimlama, bir ks/saltma yonteminden baska bir sey degildir.
Hemen hemen bitin bilim dallarinda bu gesit kisaltici tanimlara bas vurul-

'sin o'
maktadir. Ornegdin, matematikgiler Es—a deyimini 'tg &' deyimiyle ki-
saltmislardir. Boyle bir kssaltici tanum
sin a
cos a

(1) tga = ok

bigimindedir. Bu gesit tarmmlama denklemlerinde ‘= p,’ sembolinin so-
lundaki deyime ‘‘tanimlanan” (definiendum), sagindaki deyime ise “tanim-
layan” (definiens) denir. (' = p,’ semboll Tirkge ‘demektir’ s6zcigunun ki-
saltmasi olup ... ile ayni anlama gelir’ veya ‘tanim geregi... ile anlamdastir’
deyimi yerine kullanilmaktadir.) Belki ginluk dilde eskiden beri kullanmakta
oldudumuz birgok sozcik de bu sekilde, kisaltma amaciyla. dile sokulmus-
tur. Ornegin, belki ‘dayi’ s6zcidu ‘annenin erkek kardesi’ deyiminin bir
kisaltmasidir. Bu durumu

(2) Dayi = pk annenin erkek kardesi

kisaltici tanimiyla, belirtik bir sekilde dile getirebiliriz.* Kisaltici sozciklerin
gunluk hayatta bugun en ¢ok rastlanan turu NATO, UNESCO, v.b. gibi
uzunca bir deyimde gegen sozcuklerin bas harflerini yan yana getirerek elde
edilenleridir.

(b) Anlam Belirten Tanimlar

Anlam kazandiran tanimlar yardimiyla tarih boyunca herhangi bir dile
girmis olan sozcuklerden bir kismini pratik bir sekilde, yani dili kullanmasini
bilen ergin kisilerin dilsel davraniglarini gozleyip taklit ederek odgreniriz.
Ancak hayatin 6teki alanlarinda oldudu gibi, dil alaninda da, bu pratik 6§-
renme sekli ne yeterlidir, ne de bazan mumkun. Pek ¢ok hallerde kullanilan
sozcuklerin anlamini ag¢iklamak, yani ne sekilde, hangi kurallar uyarinca
kullanildiklarini su veya bu sekilde belirtmek gerekir. Kaldi ki, birgok soz-
cuklerin anlamini bu s6zcuklerin kullanildigi baglamlardan gikarmak da her
zaman mumkun olmadig gibi, teorik nesneleri dile getiren sozciklerin anla-

* Tanimlamanin konusu sozcukler oldufuna gore, gergcekte (1) ve (2) tanimlarinda ge-
¢en sozcuklerin tek-tirnak arasina alinmasi gerekirdi; ancak tanimlarin ayn satirda ya-
zilmasi bizi bu kulfetten kurtarmaktadir. ‘ pk° sembolinin daima sozcukler ara-
sindaki an/amdags/ik baflantilarini dile getirdigini unutmamak gerekir.
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mint ancak su turlu tanimiar yardimiyla ogdrenebiliriz. Soz/ik/er anlamlarini
dogrudan aogruya, pratik yoldan ogrenemedigimiz sozcukleri anlamamiza
yardimci olmak amacini gliderler. Genel sOzliklerden baska ozel sozlik-
lerin bulunusu da insanin 6zel ilgi veya uzmanlik alanlarina ait sozcuklerin
anlamini daha iyi anlamasini saglamak igindir.

Anlam belirten tanimlarin bazan busbutun gerekli olmasalar bile faydali
olduklarini goruyoruz. Cok kez bir sozcugu pratik bir sekilde iyi kotd kullan-
masini 6grenmisizdir, ama onu kullanirken géz 6nunde bulundurdugumuz
kurallarin neler oldugunu, baska bir deyimle, onu hangi sartlar altinda uy-
gulayip hangi sartlar altinda uygulamaktan geri durdugumuzu bilingli bir
sekilde bilmeyiz. Anlamini bildidimiz birgok s6zcudu tanimlamakta gugluk
¢ekmemiz bundandir. Oysa insanin sozcukleri guvenle kullanabilmesi,
sonra maksadini baskalarina istedidi gibi iletebilmesi igin, onlari hangi
kurallar uyarinca kullandi§ini bilmesi ve belirtmesi gerekir., Kullandi§:-
miz sozcuklerin pratik-sezgisel anlamiyla yetinmeyip onlara teorik-rasyo-
nel bir anlam kazandirmaya ¢alismamiz, bunun igin de onlari tanimlamamiz
bir gesit disinme disiplininin, hatta ahlakinin ana kurahdir.

(c) Anlam Diuzelten Tanimlar

Gunluk dilde ge¢en sozciklerden buyuk bir kisminin ¢ok-anlamlh ve
belirsiz oldugunu, bu halin bazi sakincalar dogurdugunu daha o6nce gor-
mustik. Iste gunlik dildeki sézciklere daha belirli bir anlam kazandirma
cabasiyla yapilan tanimlara an/am dizelten tamimlar diyoruz.* Bu gesit
tanimlarin kismen anlam kazandiran, kismen de anlam belirten tanimlar
‘olacagi meydandadir; ¢inki burada su veya bu sekilde kullaniimakta olan
bir s6zcuge. keyfe-bagli olarak, busbitin yeni bir anlam kazandirmak dedgil.
0 sOzcugun gunlik dildeki anlaminin belirsizligini, o da belli bir dlgide,
gidermek s6z konusu. Carnap bu isleme anlam-agiklamas: (explication)
diyor.

(d) Etkileyici Tanimlar

Anlam dizelten tanimlarin bir 6zelli§i., amaglarini gizlememeleri, baska
bir deyimle, kismen tek/ifse/ olduklarini agikga ortaya koymalandir. Herhangi
bir bilim adami lGzum gorince boyle bir tanim yardimiyla anlami belirsiz
bir sozclige daha belirli bir anlam vermedi teklif eder; teklifi meslekdaslar
tarafindan kabul edilirse bilim diline mal olur. Burada bir uz/agim s6z konu-

* Gok-anlamhliin baglam yardimiyla giderilemiyecedini farkettijimiz yerlerde her-
hangi bir sozcigl dedisik anlamlarindan hangisinde kullandiyimizi belirtmek ihtiya-
cini duyabiliriz. Bu gibi hallerde an/am belirten tanimlara bas vuracagimiz meydan-
dadr.
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sudur. Ote yandan, Amerikan filozofu Stevenson’in “kandirici tanimlar”
("persuasive definitions’”) dedidi bir baska tanimlama turu vardir ki, bu
cesit tamimlarin amaci dogdrudan do§ruya insanlari etkilemektir. Etkileyici
tanimlan belli eden bicimsel ozellik, bunlarin daima ‘gergek’, 'halis’, v.b.
gibi sozcuklerle nitelendirilmesidir. ‘Deyimin gercek anlaminda x... dir’
deyis bigimleri de, tantmi yapanin, bir s6zcidin dogru olan kullanilis anla-
mini dile getirir gibi gorunup sozcude kendi isine gelen anlami vermek
amaciyla bas vurdugu etkileme araglaridir. Insanlarin biyiuk ¢ogunlugu
Platon’un semantik kuruntusundan kurtulamadiklari igin, bu gibi deyimlerin
kolaylikla etkisinde kalirlar.

Etkileyici tanimlara en ¢ok ‘glzel’. ‘iyi’ turinden dederlendirici-s6z-
cuklerle ‘demokrasi’, ‘din’, ‘sosyalizm’, 'sanat’, ‘felsefe’ gibi duygusal-yiiki
oldukga agir basan sozcukler konu olur. Daha 6nce de belirttigimiz gibi,
bu gesit sozcuklerin su veya bu anlamda kullaniimasinda bir deyime herkesin
bir ¢ikan vardir. Onun igin, herkes onlara kendisinin verdigi anlamin biricik
dogru veya gercek anlam oldugunu etrafindakilere de kabul ettirmek ister.
Ornegin, kendi idealindeki politik dizenin sosyal adalete ve iktisadi esitlige
elden geldi§i kadar yer vermesini isteyen bir kimse., bulundugu toplumda
‘demokrasi’ sozcugdunin pozitif bir duygusal guci oldujuna bakarak,
hayalindeki politik dizeni de demokrasi diye nitelemekte bir fayda gorebilir,
dolayisiyle etrafindakilerin bu duzene karst olumlu bir tavir almalarnini sag-
layabilmek igin

(3) Gercek demokrasi sosyal adalete ve iktisadi esitlie dayanan de-
mokrasidir :

tdrinden etkileyici bir tanim yapabilir. (3) G dile getirenin asil amaci, "demok-
rasi’ s0zcigunun kullanilis anlaminin ne oldudunu belirtmek dedil, insanlarin
davraniglarini etkilemektir. Bir tanim kilidina biranmis olan (3) un dile
getirmek istedi§i maksat belki de

(4) Adi ne olursa olsun, ideal bir politik dizenin bas amaci sosyal
adaletle iktisadi esitli§i gergeklestirmek o/malidir

cumlesinde 0zune uygun ifadesini bulurdu. Ancak, (4) Un bir dilegi dile
getirdi§i apac¢ik oldudundan, bir gercedi veya dogrulugu dile getirmek
iddiasinda olan (3) kadar etkili olamiyacadi meydandadir.

Etkileyici tanlmlara) insan hayatinin hemen her alaninda degisik bicimde
sayisiz ornekler bulunabilir. Ahlak, sanat, ama ozellikle politika hayatinda
bunun bazan ¢ok ilging orneklerine rastlamak mumkun. Birlesmis Milletler’
deki Rus bas-delegesi V. Kuznetzoff'un Amerika'nin Kuzey Vietnam'a karsi
giristi§i saldirilari yermek amaciyla bir ara soyledii su sozler etkileyici ta-
nimin tipik bir ornedidir:
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(5) Milletler-arasi hukuk dilinde ‘saldir’ nin bir tanimi bulunsaydi,
Amerika Vietnam halkina karsi isledidi bitiun vahsetleri oyle kolay kolay
demagojiye boJamazdi!

Bu dolayli bir etkileyici tanima ornektir. Taninmis Rus romancisi Tols-
toy'un “Sanat Nedir?” baslidini tasiyan eserinde verdi§i tanim ise do/aysiz
bir tanima oOrnektir:

(6) Gercek sanat evrensel veya dinsel duygulanin iletilmesidir.

Bu tanima gore, dinsel duygular ilham etmeyen eserler sanat eseri sa-
yilmazlar. Oysa birgok sanat eserlerinin bu tirliG duygular ilham etmekten
uzak oldugunu bilmeyen yoktur. Bu da gosteriyor ki, Tolstoy’un buradaki
asil amaci, ‘gergek’ sozcugunun etkileme gucinden faydalanarak hem sa-
natgilar kendi bedendigi turden eserler yaratmaga yureklendirmek hem de
halkin sanat zevkini belli bir yonde gelistirmek!

Bu turlG etkileyici tanimlara yalniz pratik veya estetik u§rasi alanlarinda
degil, felsefe gibi codunlugun teorik olduduna inandidi ugrasi alanlarinda
da sik sik rasthyoruz. ‘Felsefe’ sozcugdinun kendisi de dahil olmak Uzere
‘bilgi’, ‘dogruluk’, ‘kanun’, ‘agiklama’, ‘nedensellik’, ‘varlik’, v.b. gibi filo-
zoflar arasinda en fazla tartisma konusu olan sozcukler, hatta ‘tanimlama’
sozcugunin kendisi, c¢esitli etkileyici tanimlara konu olmuslardir. ‘Gergek
felsefe ... dir', ‘gercek bilgi ... -dir’, ‘gercek anlamda acgiklama ... dur’ gibi
deyimlere filozoflarin eserlerinde sik sik rastlamamiz, felsefecilerin Gzerin-
de durduklari sozcuklerin de oldukga adir basan bir duygusal yiku oldugunu
bu ylzden dederlendirici (evaluative) sozclklerle tasvir-edici (descriptive)
sozcukler arasinda kesin bir ayrim yapilamiyacagini, bir de, belki daha da
onemlisi, pratik sorunlarla teorik sorunlar arasinda kesin bir aynm olmadigini
gosteriyor. Filozoflar arasindaki tartismalarin ¢ok kez bir sonuca baglanama-
masi. her filozofun belli bir sézcuge verdi§i anlami o s6zcugun biricik
yasaya-uygun anlami diye gostermege kalkismasindandir. Bu da bir yan-
dan Platon’cu kuruntunun, bir yandan da insanlar etkileme arzusunun
kaginilmaz sonucu olsa gerektir.

C. NASIL TANIMLARIZ?

Tamimlamanin az ¢ok dedisik amaglan oldudu gibi, farkl yol ve yontem-
leri de vardir. Gergi, hi¢ degilse ana-dilimize ait s6zclklerin bir kismini dog-
rudan dogruya c¢evremizdekilerin dilsel davranislarini izlemek suretiyle
Ogreniriz; ama bu her zaman mumkun degildir. Kaldi ki, gerek adlandirma,
gerekse kisaltma amaciyla dile durmadan yeni sozcikler girdigini gordik.
Bunlarin ne amagcla kullanilacadini su veya bu sekilde belirtmemiz gerekir.

Tanimlama yontemlerini ilkin yar-dilsel ve tam-dilsel olmak uzere iki
Obekte inceliyecediz:
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(a) Yari-dilsel {veya Gostererek) Tanimlama Yéntemleri

Yari-dilsel yontemlerle yapilan tanimlamalara gostererek (veya gostericie
yolla) tanimlama da denmektedir. Bu, herhangi bir sozcugun uygulandig
nesneyi veya nesne turunun bir ornedini gostererek o sozcudu kullanmak
suretiyle olur. Yalniz, bunun da gesitli yollari vardir. Kigik bir gocuk bize,
belli bir nesneyi gostererek, ‘bu ne?’ diye sorunca. o nesnenin adini soyleriz.
Ama ayni isi yaziyla da yapmak mimkun. Nitekim her ¢esit etiket bu amagla
kullanilir. Bir hayvanat bahg¢esindeki herbir huicre veya kafes Uzerinde orada
bulunan hayvan tirunun adi yazilidir. Ecza siselerinin, baharat kutularinin,
v.0. Uzerinde de iglerindeki nesnelerin adlan yazihdir. Sokak adlari da
ayni sekilde tabelélara yazilip sokak baslarina konur. Herhalde en yaygin
tanimlama yontemi bu olsa gerektir. Ancak, bitin sozcuklerin anlamini
bu yoldan belitmenin mumkidn olmadi§i da meydandadir.

(b) Tam-dilsel Tanimlama Yontemleri

Gosterici yoldan bir miktar sozcudun anlamini 6gdrendikten sonra,
sozlugumuizi budsbiutun dilsel yontemlerle zenginlestirebiliriz. ‘Su’, ‘deniz’,
‘'memeli’, v.b.g. s6zcuklerin anlamini bu yoldan 6grendigimizi dusunelim.
O zaman ‘balina’ nin ne gibi bir nesneyi gosterdigini herhangi bir s6zlik
yardimiyla 6grenmemiz isten bile degildir.

Tam-dilsel yontemleri de iki obede ayiriyoruz: (i) Semiotik yontemler;
(i) semiotik-olmiyan yontemler.
(1) ‘pére’ Fransizca baba demektir
birinci obede; buna karsilik,
(2) Dayi =pk annenin erkek kardesi
ikinci 6bege ait tanimlara 6rnek gosterilebilir. (1) de gegen ‘pére’ s6zedilen
dile ait oldudu halde, (2) deki bitun sozcukler ayni dil seviyesine aittir.
Semiotik-olmiyan tanimlar da tekrar iki alt-Obede aynliyor:

(i) Belirtik tanimlar; (ii) ortik tanimlar. Bu konu onemli oldudundan
Uzerinde biraz uzunca duraca§iz.

(i) Belirtik Tanimlar

Belirtik bir tanima dilde bulunan uzunca bir deyim yerine gok daha kisa
bir karsilik bulmak istedigimiz zaman bas vururuz. Kisaltici tanimlarla be-
litik tanimlar aymi tanimlardir. Eger ‘dayi’ sozcugi Turkge'ye salt “annenin
erkek kardesi’ deyiminin bir kisaltmasi olarak, ama belirtik bir uzlasimla,
sokulmus olsaydi, (2) tipik bir belirtik tanim 6rnegi sayilabilirdi. Ne yazik
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ki, dogal bir dilde hangi sozcuklerin kisaltma amaciyla dile sokulmus ol-
dugunu bilmiyoruz; dolayisiyle boyle bir dilin sézcuk ve deyimleri ara-
sindaki an/lamdas/ik baglannin neler oldudunu kesinlikle tespit etmemiz
mumkin dedil. Biz ancak kimin tarafindan, ne zaman teklif edildigi bilinen
belirtik tamnimlar araciyla aralarinda anlamdaslik bagi kurulan sozcik ve
deyimlerin anlamdas oldugunu bilebiliriz. Dogal dillerdeki akrabalik terim-
lerinden bir kisminin bu amagla dile sokulmus olmasi pek muhtemeldir.

Belirtik tanimlari da bag/amsal ve baglamsal-olmiyan tanimlar olmak
uzere iki obede ayiriyoruz.

(a) Baglamsal-olmiyan Tanimlar

(2) bu gesit tanima ornektir. Burada tarmm/anan (definiendum) bir
baglam iginde degil. tek basina bulunuyor. Bu ¢esit tanimlarin ancak 1-li
genel terimler, yani nitelik veya sinif gosteren terimler i¢in mumkin oldugu-
nu gordyoruz.

(b) Baglamsal Tanimlar

Bu herhangi bir terimin tek basina degil de., bir dilsel baglam iginde
tanimlanmasidir.  Ornegin.

(3) x y'nin erkek-kardesidir =px x ile y'nin anne ve babasi aynidir
A x erkektir.

_ Buna sebep, ‘erkek-kardes’ teriminin bir 2-li genel-terim, baska bir
deyimle bir bag/anti-terimi olmasidir. ‘Daha serttir’ gibi bir baglanti terimini
de baglamsal bir sekilde tanimlamak mumkdndir. Imdi, ‘a’ ile ‘b’ iki maden
pargasinin adlan olsun. O zaman, a’'nin b'den daha sert oldugunu su bag-
lamsal tanimla dile getirebiliriz:

(4) a b'den daha serttir = py a b’yi gizer A ~ (b a'y1 gizer)

Bugun bilim dilinde en ¢ok kullanilan terimler fonksiyon terimleri olup
bunlar ancak baglamsal olarak tanimliyabiliyoruz. Ornegin,

x'in gram olarak kutlesi

5) x'in ortalama yodunlugu =pk —— -
) ¥og g PX %'in cm3 olarak hacmi

taniminda oldudu gibi.
(ii) Ortilk Tanimlar

Bu ¢esit tanimlara “anlam-postulatlariyla tanimlama’’da denilmektedir.
Matematik veya mantik dili gibi tam formellesmis, yani butin terimleri hem
tek-anlamli, hem de busbitin belirli olan dillerde, bazi terimlerin anlami
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belirtik tanimlarla tespit edilirse de, bitun terimleri, donglye dismeden,
bu sekilde tanimlamak mumkin degildir. Boyle belirtik olarak tanimlana-
miyan terimlere formellesmis bir dilin ilke/ sembolleri denir. Ancak, her
terimin bir anlami oldugduna, Ustelik bu anlami belirtmenin bir yontemi olmasi
gerektigine gore, ilkel terimlerin de tanimlanabilmesi gerekir. Formelles-
mis dillerde bu isi o dilin aksiyom veya postulatlari gorur. Buna gore. aksiyom
veya postulatlari, onlarda gecen ilkel sembollerin ortik tanimlar saymak
mumkundur.

Gunluk-dilin sozcuklerinin bir kismini gosterici yolla o6grendigimizi
gorduk. Ancak bu yolla s6zciklerin anlamini pratik-sezgisel bir sekilde 6§-
renmis olsak bile, tam ve tuketici bir sekilde 60§rendigimizi 6ne siiremeyiz.
Ornegin, gunlik dile ait ‘kirmiz/’, ‘Ustinde’, ‘6nce gelir’ gibi sdzcuklerin an-
famini bu yolla 6grenmisizdir, ama bu sozcuklerin kullanimini yoneten kesin
kurallar yoktur elimizde. Iste biz istersek bu gibi sdzciklerin anlamini da,
tipki formellesmis dillerin ilkel terimleri igin yapti§imiz gibi, “anlam-postu-
latlari” yardimiyla tespit edebiliriz. Nitekim, su anlam-postulatlari, yukarki
sozcuklerin ortuk-tanimlari sayilabilir:

(6) Higbir ylizey ayni zamanda tumuyle hem kwrmizt hem mavi olamaz;

(7) Herhangi bir a nesnesi b nesnesinin dstinde ise. b nesnesi a
nesnesinin ustunde olamaz;

(8) Bir a olay! b olayindan o6nce geliyorsa, b olayi a olayindan 6nce
gelemez.

D. KLASIK TANIMLAMA OGRETISININ EKSiK YANLARI

Dilci tanimlama ogretisinin en blyuk Gstunligu her gesit sézcidin ilkece
tanimlanabilir oldugunu gostermesi idi. Aristoteles’e dayanan klasik 6gretiye
gore ise, birgok nesneleri tanimlamak mumkun degildir.

Gergekten de. Aristoteles’e gore, bir nesne turuni tanimlamanin biricik
yontemi o nesne tlrinin yak/n cinsi (genus proximum) ile onu bu cinsten
ayirdeden tiire/ ayrimini (differentia specifica) belirtmektir. Insani tanimla-
mak istedigimizi dusunelim: Aristoteles’e gore, insan turunidn ait oldugu
yakin cins hayvan sinifidir; insam hayvandan ayirdeden nitelik ise aki/li
olusudur. Baska bir deyimle, insan sinifi hayvan-sinifi ile akilli nesneler
siniffinin kesisimidir. Buna gore, insanin tanimi

(1) Insan = py akilli hayvan

bigiminde olacaktir. ‘Mavi’, ‘sert’, ‘sicak’, ‘acl’. v.b.g. basit veya ¢oziimlene-
mez nitelikleri gosteren terimlerin bu yoldan tanimlanamiyacadi meydan-
dadir. Ayni sekilde, modern bilim dilinde biyuk bir yer tutan fonksiyon ve
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baginti terimlerinin de bu sekilde tamimlanamiyacadi meydandadir. lsin
ilging yonu su ki, iki sinifin kesisimini degil de, bilesimini dile getiren bazi
sinif terimleri de bu yolla tanimlanamaz. Ornegin, ‘Iskandinavyal’ terimini
alalim. Bu terimi baglamsal bir sekilde soyle tanimlanz:

(2) a bir Iskandinavyalidir =p, a bir Danimarkalidir veya a bir
Norveclidir veya a bir Isveclidir veya a bir Islandalidir.

Klasik yontemle tanimlanmasi mumkun olmiyan bir sozcik kimesi de
mantiksal dedismezler denilen ‘ve’, ‘'veya’, ‘ise’, 'dedil’. ‘bazi’, ‘butin’ turinden
sozcuklerdir. Klasik mantikgilar, herhangi dil-disi bir nesneyi gostermiyen,
dolayisiyle terim karakterinde olmiyan sozcukleri, tammlamanin busbutin
disinda birakmislardir. Oysa, dilde belli bir gorevleri olduguna gore. bun-
larin da tanimlanabilmesi gerekir. Mantik s6zligiinde yer alan sozciklerden
bir kismini baskalan tirinden tanimlayabildigimiz gibi, ilkel sembol du-
rumunda olanlan da dogruluk-gizelgeleri yontemi denen bir yontem yar-
dimiyla tamimlayabiliriz. Ornegdin, gunlik dildeki ‘dedil’ sdzcudunin karsi-
h@ olan '~ sembollyle, ‘'veya' sozcudunin karsiid olan 'V’ sembolinu
formellesmis onermeler-mantidi dilinin ilkel sembolleri olarak sectigimizi
disunelim. O zaman ‘ise’ s6zcigunun formel dildeki karsihi§ olan "—
sembollini ‘~" ve 'V’ sembolleri turunden belirtik olarak soyle tanimlaya-
biliriz.:

(3)D*Q=DkBVq

. Bu baglamsal belirtik tanim yardimiyla ‘=’ sembolini, geg¢tidi her
baglamda '~ ve 'V’ sembolleri lehine eleyebilecegimizi dile getirmis olu-
yoruz. Bu anlamda belirtik tanimlar birer eleme-kurali durumundadir. ‘=’
semboliunun bu sekilde elenebilecedini belirttikten sonra, geriye kalan
"~‘ ve 'V’ gibi ilkel-sembolleri de. dogruluk-cizelgeleri yardimiyla soyle

tanimhyoruz:

(4) p | p P g | pVa
D | Y D D D
Y | D D Y D
Y D D
Y Y Y

Goruldigu gibi. mantiksal-dedismezlerin anlamini, bunlarin gectigi
bilesik onermelerde bilesenlere verilen dogruluk-degerine gore bilesik
onermenin hangi dogruluk-degerini aldifini gostererek tespit ediyoruz.
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TANIMLAMA TURLERININ SEMATIK TABLOSU

Dilsel nesneler

(A) Konu
2ihinsel nesneler(Kavramlar)
Dil-dis1 nesneler
Zihin-disi nesneler{ Pldlon'un idealart)
Adlandirmo
Anlam kozandirma
Kisaltma
Anlam belirtme
(B)Amag:
Anlam dizeltme
Etkileme
Yari-dilsel (géstererek tanimiama)
(C) Yontem:
\ Semiotik Baglamsal
Tom-dilsel Belirtik
Semiohik - ol mayan Bajlamsal-oimayan
Ortuk
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KITAP I

SEMBOLIK MANTIK






BIRINCI KISIM

ONERMELER MANTIGI






I BOLOM

ONERME EKLEMLERI

1. ONERME VE YAPISI

A. ONERMELER

Kitap | de. dilin bir bakima temel gorevi olan bildirme gorevinin “6ner-
me” dedigimiz bildiri cumleleriyle yerine getirildigini, bu ¢esit cimlelerin
ise dodru veya yanlis de@erini alabildiklerini belirtmistik. Gerek dodru’ya
gerekse yanlis'a “"dogruluk degeri” denir. Buna gore, 6nermeleri belli bir
dogruluk degeri olan deyimler (yani s6z veya sembol dizileri) olarak tanim-
liyoruz. Verilen herhangi bir onerme ya dogrudur, ya yanls. Dodru olan
bir 6nerme her yerde, her zaman, herkes i¢in dogrudur. Yanlhs olan bir 6ner-
me i¢in de durum Oyledir. Su halde, ancak tek gorevli, belirli, tek anlamh ve
kaypak olmiyan bildiri cumlelerinin halis birer 6nerme olduklarini gora-
yoruz. Mantik ancak bu gesit bildiri cumlelerini inceler. Daha dogrusu.
verilen bir takim bildiri cumlelerinin manti§in konusuna girebilmesi igin
bunlarin ilk 6nce gok-gorevlilikten, belirsizlikten, ¢ok-anlamliliktan ve kay-
pakliktan arinmis bir bigime c¢evrilmesi gerekir.

Dikkat edilirse, s6z gelisi
(1) Ankara Turkiye'nin baskentidir
gibi ginlik dile ait 6nermelerin yanisira, bir de
2) 2 +2 =4
veya
3) 2+2=5
gibi matematik diline ya da
(4) C + 0, = CO,

gibi kimya diline ait onermeler vardir. (2) ile (4) dogru, (3) ise yanls dege-
rini tagidigindan, her Gg¢ deyimin birer onerme oldugunu goruyoruz.

Onermeler icin temsilci harf olarak ‘p’, ‘q’, 'r’, 's’. ‘t’ harfleri kullanilir.
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B. KAPALI VE ACIK ONERMELER

Matematikte ‘O’, ‘I, ‘2’, ... gibi sembolleri (rakamlari) birer says adi
olarak kullaninz. Bu sembollerden her biri be//i bir sayiy1 gosterdiginden,
bunlara “dedismezler” diyoruz. Ote yandan, ‘x’, 'y‘,.'z', ... gibi sembolleri
belli sayilar i¢in degil, belli olmiyan herhangi bir sayiyi gostermek i¢in kullan-
difimizdan, bu turlu sembollere “dedisken/er’ denir. Bir de§iskenin goster-
digi her sayiya degiskenin bir dederi denir. Buna gore, belli bir nesneyi
gosteren bir tekil terime “‘dedismez tekil terim”, belli olmiyan bir nesneyi
gosteren tekil terimlere ise “dedisken tekil terim” diyoruz. Ginluk dilde belli
olmiyan herhangi bir 6zel ismin yerini tutan zamirler de§isken tekil terimler

durumundadir. Bu tirli zamirler yerine, matematikte oldugu gibi, ‘x’, 'y’,
‘Z', ... gibi semboller kullaninz.

Simdi iginde bir de§isken gegen
(5) x bir sehirdir

gibi bir deyimi g6z 6nune alalim. (5) in dogruluk degerini sormak méanasiz-
dir. Nitekim (5) belli bir konu hakkinda dedil, belli olmiyan bir konu hakkin-
da bir iddiay dile getirir. lddianin dogru veya yanlis olmasi bu konunun be-
lirtilmesine, yani ‘x’ degiskenine belli bir deger verilmesine baghdir. Orne-
gin, ‘'x’ in deferi olarak Turkiye'yi secersek, (5) yanhs olur, ‘x’ in degeri
olarak Ankara'yi segersek, (5) dogru olur. Boylece (5) deyiminin belli bir
dogruluk degeri olmadigindan, ona énerme diyemeyiz. Ancak bu deyimi,
‘x" degiskeninin yerine belli bir takim adlar koymak suretiyle dodru veya
-yanhs olan onermelere donusturebildigimizden, boyle bir deyime “agik
o6nerme’ denir. Buna gore agik 6nermeler, iginde (en azindan) bir dedisken
bulunan ve degdisken yerine deJismez koymak suretiyle onerme haline do-
nusturebilir deyimler demektir.

Matematikte denklemler ve esitsizlikler hep agik onerme durumundadir.
Ornek olarak

6) x—5b=0

denklemini g6z onune alalim. Boyle bir deyim ne dogrudur, ne de yanlis.
Ancak (6) deyiminde gegen ‘x’ degiskeni yerine ‘5" koymakla dogru olan

(7)) 5—5=0
onermesini; ‘x" yerine ‘6’ koymakla yan/is olan
8 6—5=0
onermesini elde ederiz. Su halde (6) deyimi bir agik onermedir. (7) ile (8)

gibi onermelere (6) a¢ik onermesinin ornek-onermeleri diyoruz. Goruldugu
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gibi, (6) agik onermesinin (en azindan) bir dogru ve (en azindan) bir yan-
s ornek-onermesi vardir. Ancak her agik 6nermenin boyle olmadi§ini, ayri-
ca biryol butun érnek-6nermeleri dogru olan ag¢ik 6nermeler. bir de bitun
ornek-onermeleri yanhs olan agik onermeler oldugunu belirtmek gerek.

Ornegin,
(9) (x —1)2 = x2 — 2x+1

acik onermesinin butin ornek-onermeleri dogrudur; buna karsilik
(10) x = x

acik onermesinin bltun ornek-6nermeleri yanlistir.

Onermelere — onlari acik 6nermelerden ayirdetmek amaciyla — kapali
onermeler de denir.

C. BASIT VE BILESIK ONERMELER

Gunlik dilde ‘ve’, ve ‘veya' gibi eklemler yardimiyla, verilen birtakim
onermelerden brlesik onermeler meydana getiririz. Bu gibi eklemler yardi-
miyla meydana getirilmemis olan onermelere ise basit onermeler diyoruz.
Mantigin en 6nemli bir kolu basit onermelerden bilesik nermelerin ne sekil-
de elde edildigini inceler. Mantigin bu koluna “"onermeler mantigs” denir.
Onermeler mantifinda basit dnermelerin i¢ yapisi incelenmez. Béyle
bir inceleme manti§in baska bir kolu olan “nice/leme mantigr’'nin konusuna
girer. Biz bu kisimda onermeler manti§ini, bundan sonra gelen kisimda
ise niceleme mantidint ele alacagz.

2. DEGILLEME

(1) Ahmet Konya'ya gitmeyecek
onermesini ele alalim. Bu onerme agikca

(2) Ahmet Konya'ya gidecek

onermesinin “degilleme’si durumundadir. Dolayisiyle (1) o©nermesini
mantik¢a

(3) (Ahmet Konya'ya gidecek) degil
seklinde yorumlayabiiriz. O zaman (3) Gn. (1) o6nermesinin “mantiksal
yapisi”ni dile getiren bir 6nerme oldugunu soyliyebiliriz. ‘Degil’ s6zcugi

yerine ‘'~ semboli (degillenen dnermenin 6nine konmak tzere) kullanil-
maktadir. Buna gére, (3) oOnermesi

(4) ~ (Ahmet Konya'ya gidecek)

bigimine girer
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(4) onermesi, “dedilleme isareti” denilen '~ semboli ile (2) 6nerme-
sinden kuruludur. Su halde, (4) in (kendisinden bagska) bir 6nermeyi ((2)
onermesini) icine aldidini, dolayisiyle (4) Un bilesik bir 6nerme oldugunu
goriyoruz. (2) ye (4) Un bir bileseni denir. Genel olarak, belli bir 6nerme-
nin iginde gegen baska bir dnermeye ilk onermenin “bilesen”i denir. Bir
veya daha ¢ok bileseni olan herhangi bir 6nermeye de “bilesik”” veya ““mo-
lekiilsel” denir. Higbir bileseni olmiyan bir dnermeye de "basit” veya
“"atomsal” denir.

Gorunuste (1) onermesinin (kendinden baska) higbir kismi bir 6nerme
olmadidindan, (1) in higbir bileseni olmiyan basit bir 6nerme oldugu sani-
labilir. Ancak (1) in gergcek mantiksal yapisini dile getiren (4) veya (3)
onermesi basit degil de bilesik oldugundan, (1) in basit olmasinin sadece
gorunuste kaldigini, gergekte ise (mantiksal yapisi geredi) bilesik oldugunu
soyliyecegiz. Buna gore, verilen bir onermenin gergek yapisinin ne oldugunu
anlamak igin, ilk 6nce bu 6nermeyi, mantiksal yapisini dile getiren baska
bir onermeye gevirmek, ondan sonra da son onermenin basit mi, bilesik mi
oldudunu arastirmak gerekecektir.

Boylece her “degilleme onermesi‘‘nin (goriniste degilse de) gercekte
bilesik oldugunu goriyoruz. Herhangi bir nermeyi ‘p’ ile temsil edersek,
onermenin degillemesini

(5) ~p

biciminde dile getirebiliriz. Ancak bir 6nermenin degillemesinin (5) bi-
-¢ciminden dedisik bigimlerde de dile getirilebilecedini hatirdan gikarmamak
gerek. Ornedin, (2) 6nermesinin degillemesi (4) biciminde dile getirile-
bildigi gibi. (1) bigiminde de dile getirilebilir. Daha sasirtici bir 6rnek olarak

(6) BGtan insanlar olumladir
onermesini ele alalim. Bu Onermenin degillemesi, dolayisiyle ¢elisigi.
Butin insanlar olumli degildir
biciminde degil de,
(7) Bazi insanlar Olimlu degildir

biciminde dile getirilebilir. (7) nin ise (6) 6nermesinin degillemesi oldugu
ilk bakista gorulmektedir. Bu bakimdan, (6) nin degillemesini

(BUtin insanlar olumlidir) degil
veya

(8) ~ (Bitin insanlar olumladur)
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bigiminde dile getirmek faydalhdir. (7) onermesi de, (8) Onermesi kadar
(6) nin degillemesi durumunda olmakla birlikte, ancak (8) Onermesinin
(6) nin degillemesinin mantiksal yapisini dile getirdigini goriyoruz.

Boylece. (5) i 'p’ ile temsil edilen herhangi bir 6nermenin dedillemesi-
nin “standard” bigimi olarak kabul edece§iz.

Imdi, herhangi bir degilleme 6nermesinin dogdruluk-dederini (yani dog-
ruluunu veya yanhishdini) belirlemek igin, bu oOnermenin degillemesi
durumunda oldugu 6nermenin dogruluk degerini bilmek yeter. Ornegin,
(1) onermesi (2) nin degillemesidir. Oysa, (2) dogru ise (1) yanlis, (2)
yanlis ise (1) dogrudur. Su halde, (1) in dogruluk degerini (yani dogru
veya yanlis oldugunu) bilmek igin (2) nin dogdruluk degerini bilmek yetiyor.
Genel olarak, hertiangi bir degilleme onermesinin dogruluk degerini belir-
lemek igin, ilk 6nce bu 6nermeyi “standard” bigime, yani ‘'~p°’ bicimine
donustirmek, ondan sonra da ‘p’ nin dogruluk dederini arastirmak gereke-
cektir. ‘p’ dogru ise, “~p’ yanls; ‘p’ yanhs ise, “~p’ dodrudur. Bu durumu
soyle bir cizelge ile dile getirmek mumkundur:

(9) P | ~pP
D Y ~D = Y

‘D’ harfini ‘dogru’ s6zcugunun, 'Y’ harfini de ‘yanls’ s6zcudunun kisalt-
masi olarak kullaniyoruz. Cizelgenin sol yaninda ('p’ harfinin altinda) ‘p’nin
tasimasi mumkun olan butin dogruluk degerleri alt alta siralanmistir.
Herhangi bir onerme ya dogru ya yanlis olduguna gore, bu degerler D ile
Y den ibarettir. Cizelgenin sad yaninda ise (' ~p’ deyiminin altinda), soldaki
her dogruluk de@erinin hizasinda, ‘~p’ nin, ‘p° nin bu dederine karsilik
aldi§ dogruluk degeri belirtiimistir. Buna gore, ‘p’ nin D dederi hizasinda,
"~p’ nin ylGklendigi Y degeri; ‘p’ nin Y dederi hizasinda da '~ p’ nin yiklen-
digi D degeri gosterilmistir. (9) gibi gizelgelere dogruluk ¢izelgesi denir.

3. BIRLIKTE-EVETLEME

Gunluk dilde, iki onermeyi ‘ve’ baglaci yardimiyla birbirine eklemek su-
retiyle bilesik bir 6nerme elde edilir. Ornegin.

(10) Ahmet Ankara’ya gidecek
ile

(11) Behget Ankara'ya gidecek
onermelerinden

(12) Ahmet Ankara’ya gidecek ve Behget Ankara’ya gidecek
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bilesik 6nermesi elde edilir. (12) onermesinin, (10) ve (11) gibi iki bile-
seni oldugundan, bilesik olduu meydandadir. Boyle bir bilesik 6nermenin
ki bileseni oldudunu belirtmek icin bir 2-li bilesik onerme oldudunu soy-
liyece§iz. Ayni sekilde, /ki ayn onermeyi birbirine eklemek suretiyle yeni
bir (bilesik) 6nerme kurmaya yarayan ‘ve’ s6zcigline de bir 2-// énerme
ek/emi diyecediz.

Dikkat edilirse. (12) onermesini evetlemek. bu 6nermenin bilesenleri
olan (10) ile (11) onermelerini birlikte evetlemek demektir. Dolayisiyle
(12) onermesinin bir birlikte-evet/leme oldugunu soyliyecediz. Ancak gunluk
dilde. (10) ile (11) 6nermelerinden — (12) den baska;

Ahmet ve Behget Ankara'ya gidecek

Ahmet ile Behget Ankara’'ya gidecek

Ahmet Ankara'ya gidecek, Behget Ankara'ya gidecek,
Ahmet Ankara'ya gidecek; Behget Ankara'ya gidecek;
Ahmet Ankara'ya gidecek. Behcet Ankara'ya gidecek.

Gerek Ahmet gerekse Behget Ankara’'ya gidecek

Ahmet Ankara'ya gidecek, ama Behget de Ankara'ya gidecek
Hem Ahmet hem Behget Ankara'ya gidecek

Ahmet Ankara'ya gidecedi gibi, Behget de Ankara'ya gidecek

turinden bir stru degisik bigcimde birlikte-evetlemeler kurulabilir. Batun
bu 6nermelerin ortak mantiksal yapisinin (12) 6nermesiyle dile getirildi-
.§ini, dolayisiyle (12) onermesinin (10) ile (11) bilesenlerinden kurulu
birlikte-evetlemenin “standart” bi¢cimi oldugunu soyliyebiliriz. (12) oOner-
mesinin bu 6zel durumunu belirtmek amaciyla ‘ve’ s6zcidu yerine 6zel bir
sembol olarak ‘A’ isaretini kullanarak (12) vyi

(13) (Ahmet Ankara’'ya gidecek) A (Behget Ankara'ya gidecek)
bicimine donustururdz.

Genel olarak, herhangi iki 6nermeyi ‘p,’ ve ‘p,’ ile temsil edersek, bu
iki Oonermenin birlikte-evetlemesinin mantiksal yapisini

(14) p1 A p2

deyimiyle dile getiririz. ‘A’ isaretine de birlikte-evetleme isaret/i denir.
Birlikte-evetleme isareti bir 2-li onerme eklemidir.

Simdi, (14) gibi bir birlikte-evetlemenin dogruluk degerinin bu bir-
likte-evetlemenin bilesenleri olan 'p;’ ile ‘p," nin dogdruluk degerlerinin
fonksiyonu olarak belirlenip belirlenemiyece§ini arastiralim.
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Gerek ‘p,’ gerekse 'p,’ dogru ise, (14) -de dodru olur; nitekim (14)0
evetlemek hem ‘p;’ i hem de 'p,’yi evetlemek, yani hem ‘p;" hem ’p,’ nin
do@ru oldugunu one surmek demektir. ‘p;” ile ‘p,” bilesenlerinden biri veya
her ikisi yanhs ise (14) yan/is olur. Bu durumu asagidaki dodruluk-gizel-
gesi ile dile getirebiliriz:

(15) P P2 P1 AP,
D D D DAD =D
D Y Y DAY =Y
Y D Y YAD =Y
Y Y Y YAY =Y

Cizelgenin sol yanindaki iki sutun, ‘p,’ ile ‘p,’ bilesenlerinin bir arada
tagimalan mumkin olan butin dogruluk degerlerini belirtmektedir. Nite-
kim, her onerme tek basina ya do§ru ya yanhs oldudundan, ‘p,’ ile 'p,’ gibi
iki bilesenin ya her ikisi birden dogru; ya ‘p;’ dodru, ‘p," yanlis; ya 'p;y’
yanhs, ‘p," dogdru veya her ikisi birden yanhs olabilir. Besinci bir sik yoktur.

Boylece, (14) gibi bir birlikte-evetlemenin dogruluk degerinin, (15)
dogruluk-gizelgesi geredi, ‘p;" ile ‘p,’ bilesenlerinin'dogruluk degeri
tarafindan belirlendidini soyliyebiliriz.

4. AYRIKLIK

(10) ile (11) oOnermelerini ‘veya’ sézcuglyle birbirine eklemek sure-
tiyle elde edilen

(16) Ahmet Ankara’ya gidecek veya Behget Ankara'ya gidecek

onermelerini inceleyelim. Bu 6énerme de ((12) gibi) bir 2-li bilesik 6nerme-
dir. Buna gore, ‘'veya’ kelimesinin bir 2-li 6nerme-eklemi goérevinde oldugu-
nu goruyoruz. (16) bicimindeki 6nermelere ayriklik denir. (16) Oonermesini
evetlemek, (16) bigimindeki 6nermenin bilesenleri olan (10) ile (11) 6ner-
melerinden hi¢ olmazsa birinin dodru oldugunu One stirmek demektir.

Gunlik dilde, (16) 6nermesi yerine, ayni anlama gelen

Ahmet Ankara’'ya gidecek, yahut Behget Ankara'ya gidecek
Ahmet veya Behget Ankara'ya gidecek
gibi ¢esitli onermeler kullanilabili, ama butin bu oOnermelerin ortak
mantiksal yapisi (16) tarafindan dile getiriimektedir. (16) Onermesinin bu

0zel durumunu belirtmek igin, ‘veya’ s6zcUgul yerine ayriklik-isareti denilen
'V gibi bir sembol kullanarak, (16) 6nermesini
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(17) (Ahmet Ankara'ya gidecek) V (Behget Ankara'ya gidecek)
bigcimine donusturdruz.

Genel olarak, ‘p;’" ve ‘p,’ ile temsil edilen herhangi iki 6nermeden kurulu
ayrikhgin mantiksal yapisini

(18) py V p;

deyimiyle dile getiririz. (18) bicimindeki bir énermenin dogruluk degeri,
(asagdidaki dogruluk-gizelgesi geregi) ‘py’ ile ‘p;" bilesenlerinin dogruluk
degerlerinin bir fonksiyonu olarak belirlenmistir.

(19) P1 P2 | P1 VP,
D D D DVD=D
D Y D DVY =D
Y D D YVD=D
Y Y Y YVYmY

5. SART EKLEMI

(20) Ahmet Ankara'ya giderse, Behget Konya'ya gidecek
onermesini ele alalim. Boyle bir 6nerme"

(21) Ahmet Ankara'ya gidecek /se, Behget Konya'ya gidecek
onermesinin kisaltilmis bir bicimidir. ‘/se’ s6zcudu yerine ‘=’ gibi ozel
bir sembol kullanarak, (20) veya (21) 6nermesini

(22) (Ahmet Ankara'ya gidecek) - (Behget Konya'ya gidecek)
bigimine donudstiririz.

Imdi, (20) 6nermesine (ve bu 6nerme ile es-anlamh olan .6nermelere)
sartli onerme denir. Buna gore, ‘=’ sembolline gsart-isareti diyecegiz.
Genel olarak, ‘p,’ ve ‘p,’ ile gosterilen herhangi iki 6nerme verildikte, bu
iki 6nermeden ('p;’ basta, ‘p,’ de sonda gelmek uzere) kurulu olan sarth
onermenin mantiksal yapisini

(23) p1—=p2

bigiminde dile getiririz. ‘p;‘ e (23) (in sarti veya 6n-bilesen’i, 'p," yede (23)un
sonucu veya ard-bileseni denir. Birtakim uzlasimlar yapilarak, (23) bigi-
mindeki bir onermenin dogruluk degerinin, bilesenlerinin dogruluk dege-
rinin bir fonksiyonu olarak belirlenmesi saglanir. Boylece, hem ‘p;" hem ‘p,’
nin dogru olmasi halinde, (23) Un dodru oldudu; ‘py’ in yanhs olmasi halinde
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ise ‘p,’ ister dogru ister yanhs olsun (23) 4n hep dogru oldu§u vz/asimsal
olarak kabul edilir. Buna gore, sartli onermenin dogruluk-gizelgesi

(24) Pr P2 | P1—=P2
D D D D->Ds=D
D Y Y DoY=Y
Y D D Y->D=0D
Y Y D Y—>Y=0D
bigimini alir.

Gorildigu gibi, ‘—" 6nerme-eklemi gercekte (24) dodgruluk-gizelgesi
aracityla tanimlanmistir. Dogruluk degeri bilesenlerinin dogruluk degerleri-
nin fonksiyonu olarak belirlenmis olan her onerme-eklemine bir dogruluk
fonksiyonu denir. Boylece '~ degilleme eklemi, ‘A’ birlikte-evetleme eklemi,
V' aynkhk-eklemi ve ‘=’ sart-eklemi birer dogruluk fonksiyonu durumun-
dadir. Her dogruluk fonksiyonu bir dogruluk-gizelgesi yardimiyla belirlenir
(tanimlanir).

6. KARSILIKLI-SART EKLEMI

(25) Ahmet Ankara'ya gidecek, ancak ve ancak Behget Ankara'ya
giderse
onermesini ele alalim. Bu onerme

(26) Ahmet Ankara'ya giderse Behget Ankara’'ya gidecek ve Behget
Ankara'ya giderse, Ahmet Ankara'ya gidecek

anlamina gelir. ‘Ancak ve ancak ... ise’ deyimi yerine karsiikli-sart isareti
dedidimiz ‘«<——>' gibi bir 2-li 6nerme eklemini kullanarak, (26) 6nermesinin
mantiksal yapisini
(27) (Ahmet Ankara'ya gidecek) «——— (Behget Ankara'ya gidecek)

bigiminde bir 6nerme ile dile getiririz. (27) 6nermesi bir 2-li bilesik 6nerme-
dir. Bu bilesik 6nermenin dogruluk degerini (10) ve (11) bilesenlerinin dog§-
ruluk degerlerinin fonksiyonu olarak belirlemek icin, (27) nin (26) ile
es-anlamh oldudunu goz 6nunde tutmak yeter. Nitekim, ‘p;" (10) Oner-
mesini, ‘p,” (11) Onermesini temsil ederse, (26) Oonermesinin mantiksal
yapisini

(28) (P1—=P2) A (P2 P1)

bi¢ciminde dile getirebiliriz. Bu son deyimin ('p;" ve ‘p,’ nin aldii dog§ruluk
degerlerinin fonksiyonu olarak) dogruluk degerlerini sOyle bir karma
cizelge yardimiyla belirleyebiliriz:
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(29) p1 P2 | P1=pP2 | P2=pPy [(Pi=>P2)A(P2—P1)
D D D D D
D Y Y D Y
Y D D Y Y
Y Y D D D

(29) cizelgesinin Uguncu ve dorduncu sutunlarini elde etmek igin sarth
onermenin dogruluk-gizelgesi olan (24) cizelgesini; besinci (yani sonuncu)
sutunu elde etmek igin de birlikte-evetlemenin dogruluk cizelgesi olan (15)
gizelgesini hesaba katmak yeter.

Buna gore.

(30) p1+—p;

nin dogruluk-gizelgesinin

(31) [of P2 D1'</——’pz
D D D D«— D=D
D Y Y De———>Y =Y
Y D Y Y<«~—>D=Y
Y Y D Y<«<~—>Y =D

bigiminde oldugunu soyliyebiliriz. Gorildiaga gibi, (30) turinden bir karsilikh
sarth onerme, bilesenlerinin dogruluk degerlerinin ayn/ olmasi halinde
dogru, farkh olmasi halinde yanhstir.

7. OTEKI ONERME EKLEMLERI

Her onerme ekleminin bir ¢ok dogruluk gizelgesi oldudu gibi, her dog-
ruluk cizelgesi de belli bir Gnerme eklemini belirler. Buraya kadar, biri 1-li,
dordi 2-li olmak (zere bes ayr 6nerme eklemini gordik. Simdi (¢ eklem

daha inceliyelim:

A. BAGDASMAZLIK

(32) P q Plaq
D D Y D|Ds=Y
D Y D D|Y=D
Y D D Y| D=D
Y Y D Y| Y =D
dodruluk ¢izelgesinin belirledigi 2-li 6nerme eklemine “baddasmazlik™
diyoruz. Baddasmazlik isareti ' | ° dir. iki 6nermenin bagdasmaz olmasi,
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ibri do§ru ise 6burindn yanhs olmasi. yani -her ikisinin birden dogru ol-
mamasi demektir. Buna gbre ‘p | Q' gibi bir bagdasmazlik-onermesinin veya
kisaca bagdasmazhk'in dodrulugu, ‘p’ ve ‘q’ bilesenlerinden hi¢ olmazsa
birinin yan/is olmasina baghidir. Bu durum (32) dogruluk gizelgesiyle dile
getirilmistir.

Ornek olarak
(33) Hava glneslidir | hava yagishdir

onermesini g0z onune alalim. (33) Gn yanls olmasi her iki bilesenin dogru
olmasi, yani havanin hem ginesli hem de yadish olmasina baglidir. Hava
gunesli ve yadissiz, veya gunessiz ve yadisli, ya da gunessiz ve yagissiz
ise (33) dogrudur. (33) onermesini bir de

(34) Hava gunesli ise yadish degildir
biciminde dile getirebiliriz. Genel olarak

(35) pla
e

(36) p—>~q

esdegerdir. Esdegerligi (35) ile (36) min dogruluk cizelgelerini karsilas-
tirmak yoluyla gosterebiliriz.

B. BAGDASMAZ-AYRIKLIK

(37) P q |p«|—>gqg
D D Y De|>DmY
D Y D De|>Y =D
Y D D Y<«<|—>Da=D
Y v Y Ye|>Y =Y

dogruluk cizelgesinin belirledidi 2-1i énerme eklemine “bagdasmaz-ayriklik’
diyoruz. Bagdasmaz-ayrklik isareti ‘<«—|—" dir.

(38) p «|—> g

gibi bir bagdasmaz ayriklik énermesini veya kisaca bagdasmaz-ayriklk'i
(39) vapyagq

biciminde dile getirebiliriz. Ornegin,
(40) Yarn ya Istanbul’'a gidecegdim, ya Konya'ya

nnermesini géz 6ndne alabhm. Bu 6nermenin dogruluk sartlar

(41) Yann istanbul veya Ankara’ya gidecegim
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onermesininkinden farkhdir. Nitekim, yarin hem [stanbul’a hem Konya'ya
gidersem, (41) 6nermesinin dogrulanmasina karsilik, (40) 6nermesi yan/is.
lanmug olur. (40) 6nermesini ileri sirmekle her iki sehre gitmiyecegdime, biri-
ne gidersem Obulrine gitmiyecedime bir ¢esit s0z vermis oluyorum. Buna
karsiik, (41) onermesini ileri strdikten sonra, yarnin hem |stanbul'a hem
Konya'ya ugrarsam hig de yalan sdylemis sayllmam. Tam tersine. her iki sehre
gitmem, bunlardan yalmiz birine gitmém gibi iddiami dogrular.

Genel olarak (38) bagdasmazhigim

(42) (pVa) A ~(pAa)

bigiminde de dile getirebiliriz. Nitekim ‘ya p ya g’ deyimi yukardaki agikla-
malanmiz geregi ‘o veya q ama her ikisi dedil’ deyimiyle anlamdastir. (38)
ile (42) nin esdegerligini dogruluk cizelgeleri yardimiyla gosterebiliriz.

C. BIRLIKTE-DEGILLEME

(43) p q plq
D D Y D/ DmyY
D Y Y D{Y myY
Y D Y Y| DmyY
Y Y D Y!Y=D

dogruluk gizelgesinin belirledidi 2-li onerme eklemine “birlikte-degdilleme”
diyoruz. Birlikte-dedilleme isareti '} " dir.

(44) plq

gibi bir birlikte-dedilleme Gnermesi'ni, veya kisaca birlikte-dedilleme’yi
(45) ne p ne q

bigiminde dile getirebiliriz. Ornegin,
(46) Yarin ne Istanbul'a ne Konya'ya gidecegdim

onermesi bir birlikte-degilleme’dir. (46) nin dodru olmasi her iki bileseni-
nin, yani ‘Yarin Istanbul'a gidecegdim’ ile ‘Yarin Konya'ya gidecedim’ 6éner-
melerinir yan/is olmasina baghdir. Genel olarak (45) in dogru olmasi ge-
rek '‘p’ nin gerekse ‘q’ nin yanlis olmasi demektir. Buna gore (44) birlikte-

degillemesinin
(47) ~pA ~q=~(pVa)

anlamina geldigini goruyoruz. (44) ile (47) nin esdegerligini dogruluk cizel-
geleri yardimiyla gosterebiliriz.
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imdi (35) ile (36). (38) ile (42), (44) ile (48) arasindaki esdegerliklere
dayanarak baddasmazlik, bagdasmaz-ayriklik ve birlikte-degilleme eklem-
lerinin daha once gordugumiz temel eklemlere indirgendigini goriyoruz.

Her biri 2-li olmak uzere tanidiimiz 7 eklemin dogruluk g¢izelgesini
birlikte yazalhm.

p a| pAq | pVa | p—q [p«—a| plaq |p«|—>a| plg
p D D D D D Y Y Y
D Y| Y D Y Y D D Y
y DJ| Y D D Y D D Y
Y Y| Y Y D D D Y D

Aligtirmalar

D dogru bir 6nerme, Y ise yanls bir 6nerme olsun. Buna gore asadidaki
bilesik onermelerin dogruluk dederini bulunuz;

(D>Y)«—D

DV(YAY)

~(DAY)

~D->Y

~(DVY) > (Y>> ~D)
~(DVD)<«<—[DV(Y->D)]
~[(Y>D)V~(DV~Y)]V(D<<—Y)
~[~(DVD) > Y] > {~[Y>(DV~Y)] > (Y<«<—D)}
D|(D]Y)

~(DIY)V(YLY)

~[(DID) - (YID)]<«|—(D{Y)
[(DIY)IY] (Y<|—>D)
~[(Y|ID)|D]i(Y{D)

~{~[(D«|=>Y) > (D<«|>Y)]I(DIY)}

N g s~

AAAAA
H>w N = 0o
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. BOLOM

DOGRULUK DEGERI ANALIZI

1. KARMA DOGRULUK GIZELGELERI

‘~, NV, ', ve '«——>" tlrinden 6nerme eklemleri yardimiyla,
verilen bir takim basit onermelerden, istenildi§i kadar karmasik olan son-
suz sayida bilesik onerme kurulabilir. Ornegin

1) Ahmet Ankara'ya gidecek
(2) 2+2=5
(3) Ay vyesil peynirden yapilmistir

basit 6nermelerini ele alalim. (2) ve (3) yanhstir, ama yanlis bir 6nerme gene
de (anlamh) bir 6nermedir. (1). (2) ve (3) onermelerinden de

(4) a. (Ahmet Ankara'ya gidecek) A (Ahmet Ankara'ya gidecek)
b. ~(Ahmet Ankara’ya gidecek)
c. (2 +2=5) - (Ahmet Ankara'ya gidecek)

d. ~[~(2 + 2 = 5) «—> (Ay vesil peynirden yapilmistir.)] —
(2+2=5)

e (2+2=5)V(Q2+2=5)V(2+2=5)

gibi pek cesitli bilesik 6nermeler kurabiliyoruz. (4) onermelerinin anlamli
sayllmasi, her birinin belli bir dogruluk-degeri tasimasindan ‘dolayidir.
Nitekim, (1) onermesini dogru kabul edelim. O zaman, (2) ve (3) yanls
olduguna goére, (4) onermelerinden (a) nin dogruluk-dederi DAD = D
oldugundan D dir; (b) nin dogruluk deferi ~D = Y den dolay: Y dir;
(c) nin dogruluk dederi Y - D = D den dolayi1 D dir; (d) nin dogruluk
deferi ~(~Y<+—>Y) > Y= ~D<<>Y)>Y=aYS>Y=D->
Y = Y den dolay! Y dir; (e) nin dogruluk de§eri de YV (YVY) = YVY
= Y den dolayi Y dir.

Goruldigiu gibi, basit bilesenlerinin dogruluk degeri bilinen herhangi
bir bilesik onermenin dogruluk degerini kolaylikla hesap etmek mimkundur.
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Biz burada bilesik onermeleri ‘incelerken, sadece onlarin mantiksal
yapisi ile ilgileniyor, basit-bilesenlerin icerigini bisbutin konu disi biraki-
yoruz. |ste bu durumu g6z 6ninde tutarak, basit 6nermeler yerine, bunlan
temsil eden bir takim temsilci-harfler koyarak, bu basit onermelerden kurulu
olan bilesik onermelerin salt mantik iskeletlerini agida cikarabiliriz. Basit
onermeler yerine temsilci harf olarak (1) i¢in ‘p’, (2) igin 'q’ ve (3) icin r’
yi kullanirsak, o zaman (4) Onermelerinin mantiksal iskeletleri sirasiyla

(5) a. pAgq
b. ~p
c. 9q-p
d ~(~qe—r1)>q
e. qV(@Va)

bigciminde dile getirilebilir. Bu tirli deyimlere onerme-kalibi diyoruz.

Gorildiagi gibi, (5) onerme-kaliplarindan her biri salt temsilci harflerle
onerme-eklemlerinden, (ve gereginde bir takim parantez isaretlerinden)
kuruludur. Bir 6nerme kalibinda gegen temsilci-harfler yerine hethangi bir
onerme konulabilir. Verilen bir 6nerme-kalibinda, bu kalipta bulunan her
temsilci-harfin yerine belli birer 6nerme konulmasiyla (aymi bir harfin bitin
gegisleri icin aym onermenin konulmasi gerekir) elde edilen 6nermevye,
onerme-kalibinin bir “yorum®u denir. Ornegin (4) 6nermeleri (5) kaliplan-
nin birer yorumu durumundadir.

Bir onerme-kahbinin temsilci-harfleri istenildigi gibi yorumlanabil-
digine gore, kalibin iginde gegen biricik dedismez yapi-taslari onerme-ek-
lemleridir.

Kalp. kendi yorumlar olan bitiin onermelerin ortak mantiksal iskeletini
tasvir eder. Bu mantik iskeletinin dedismez yapi-taslan olan onerme ek-
lemlerine mantiksal dedismezler diyoruz. (ileride bagka tirli mantiksal
degismezlerle de karsilagsacadiz.) Verilen bir 6nerme-kalibinin aldigi deger-
leri ortaya g¢ikarmak igin, bitun yorumlarini teker teker ortaya ¢ikararak,
her birinin dogruluk dederini arastirmak hic de gerekmiyor. Yorumla-
rn sayisi sonsuz oldugundan, boyle bir arastirma zaten imkansiz olurdu.
Durumu soyle bir ornekle acikhyabiliriz:

(6) (pVa) - (qVp)

Onerme kalibini ele alip bunun aldig cesitli dogruluk degerlerini tespit
etmeye ¢alisalim. Boyle bir kalipta ‘p° ve ‘q’ olmak Uzere iki temsilci harf
bulunduguna gore, kalibin her yorumu iki bilesenden kurulu bir 6nermedir.
Bu iki bilesen icin hangi 6nermeleri secersek secelim, su dort sikla karsila-
sinz: Ya her iki bilesen dogrudur; ya birincisi dogru, ikincisi yanhstir;
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va birincisi yanls, ikincisi dogrudur; ya her ikisi yanhstir. Besinci bir sik
yoktur. Buna gore, (6) kahbinin bitin yorumlarimi tiketici bir sekilde
dort obe§e ayirabiliriz.Birinci obede giren her yorum

(bvD) - DVD)=D->D=0D

geredi dogru bir énermedir. |kinci ébegde giren her yorum
(DVY) » (YVD) m D> D= D

geredi dogdru bir onermedir. Uclinci dbede giren her yorum
(YvD) - (DVY) = D->D =D

geredi dodru bir onermedir. Dorduncli obede giren her yorum
(YVY) 5 (YVY) m Y 5 Y =D

geredi gene dodru bir 6nermedir. Su halde, (6) kalibinin butin yorumlarinin
dogru oldugunu goriyoruz.

Ayni sekilde "~","A’, V', "=’ ve ‘«——>' eklemlerinden kurulu herhangi
bir onerme-kalibinin aldi§i butin dogruluk degerlerini tespit edebiliriz.
Bas vurulacak yontem soyle oOzetlenebilir: S6z konusu 6nerme-kahbinda
gegen temsilci-harflere mUmkin olan bitin dogruluk degerleri yuklenir.
Bir onerme-kalibinda, her temsilci harfin yerine ‘D’ veya ‘Y’ koyma (ayn
temsilci-harfin her gegisi yerine ya hep ‘D’ ya hep 'Y’ koymali) islemine
bu kalibin bir dederlemesi diyece§iz. Kalip, her degerlemeye karsilik belli
bir dogdruluk degeri alir.

) Ornegin, sdzu gecen (6) kalibinin “p = D, g = Y* de§erlemesi icin
aldi§i degeri bulmak amaciyla,

(DVY) > (YVD)=D->D=D

islemlerini yaptik ve boylece kalibin sz konusu degerleme icin D de§erini
aldidimi ortaya c¢ikardik.

Su halde, verilen herhangi bir 6nerme kalibinin aldi§i dogruluk deger-
lerini tespit etmek igin, bu kalibin bitin de§erlemelerini yaparak, kalibin
her dederlemesi i¢in aldi§i dederi hesaplariz.

Iste, verilen bir 6nerme-kalibinin biitiin dederlemeleri icin aldidi de-
gerlerin hesaplanmasina bu kalibin dodruluk-degeri analizi denir.

Verilen bir onerme kalibinin dogruluk degeri analizini yapmanin bir-
yolu, bu kalibin bilesenlerinin dogruluk cizelgelerini karma bir gizelge ha-
linde kurmaktir. Ornek olarak s6zi gecen (6) kalibini g6z 6nune alalim.
Bu kalibin ‘p V q' ile ‘q V p’ olmak Uzere iki bileseni vardir. Iste bu iki bile-
senin dogruluk cizelgelerine dayanarak asa§idaki karma dogruluk cizel-
gesi‘ni kurabiliriz.
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P q pVa aVp |[(pVa)—>(aVp)
D D D D D
D Y D D D
Y D D D D
Y Y Y Y D

Baska bir ornek olarak ~(~q = r) = p kalibinin karma dogruluk
cizelgesini kuralim:

~q—r | ~(~q->1) | ~(~a>1)->p

1
a

l
|

< <<<ODODDO|D
< <0OO0O<<po|a
<0 <D <0O<0O
ODO<=<00 < <
<DooU=<0OODO

O<<<0D < <
<D O0OODODODOOO

Goruldigu gibi, temsilci harflerin sayisi artinca degerlemelerin sayisi
da artmaktadir. ‘p’ ile ‘q" gibi /k/ temsilci harfi olan bir kalibin dogruluk
degeri analizi i¢in 4 deJerleme gerektigi halde, ¢ temsilci harfi olan bir
kalibin dogruluk deg@eri analizi igin 8 de§erleme gerekir. Genel olarak n
temsilci harfi olan bir 6nerme kalibinin dogruluk dederi analizinde 2»
degerleme gerekir. Bu bakimdan karma dogruluk cizelgelerinin kurumasi
temsilci harflerin artmasiyla gittikce guclesir. llerde dogruluk degeri ana-
fizi igin karma dodgruluk cizelgelerinden daha elverisli olan bir yontemi
gosterecegiz.

2. GEGERLILIK ve TUTARLILIK

Verilen bir onerme kalibinin dogruluk degerinin analizi sonucunda
aldi§ butun degerlerin “dodru” oldufu ortaya cikarsa, kaliba “gecerli”
denir. Su halde bir 6nerme kalibinin gecer/i olmasi, iginde gegen temsilci
harflerin biatin de§erlemeleri igin dogru dederini almasi demektir. Gegerli
bir 6nerme kalibinin her yorumu dogru bir onerme oldugdu gibi, butin yo-
rumlan dogru olan bir onerme kalibi gegerlidir.

Verilen herhangi bir onerme kalibinin gegerli olup olmadigini dogruluk
cizelgesi yardimiyla tespit edebiliriz. Dogruluk ¢izelgesinin son sutunu sade-
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ce ‘D’ harflerinden kurulu ise, s6z konusu 6nerme kalibinin gegerli oldugu
anlasilir. Boylece (6) onerme kalibinin gegerli oldujunu goruriz.

Ote yandan, gecerli olmayan onerme kaliplarina “gegersiz”* denir. Ge-
¢ersiz bir onerme kalibinin bazi veya butun yorumlar yanhstir. Dogruluk
cizelgesindeki son sutunda hi¢ olmazsa b/r 'Y’ harfi varsa, ilgili 6nerme
kalibinin gecgersiz oldugu anlasilir. Buna gore (5) a. (5) b, () c. (5) d. (5) e
kaliplarinin gegersiz oldugunu gosterebiliriz.

Bir onerme kalbinin dogruluk ¢izelgesinin son sutununda en azindan
bir ‘D’ harfi gegiyorsa, onerme kalibina “tutar/s”” denir. Buna gore, butun
gecerli onerme kaliplarinin tutarli oldugunu, fakat her tutarh onerme kali-
binin gegerli olmadigini soyliyebiliriz.

Boylece tutarh onerme kaliplarim “geger/i” ve “‘gegersiz ama tutarli”’
olmak Uzere iki obede ayirabiliriz. (6) onerme kalibi birinci 6bede, (5)a-e
onerme kaliplan ise ikinci obede girer. Gegerli onerme kaliplarinin bdtin
yorumlannin dodru olmasina karsilik, gegersiz ama tutarll kaliplarin bazi
yorumlan dogru, bazilan yanhstir.

Tutarh olmayan onerme kaliplarina “tutarsiz”’ denir. Tutarsiz kaliplarin
butin yorumlan yan/istir. Tutarsiz bir 6nerme kahbinin dogruluk cizelge-
sindeki son sUtun sadece 'Y’ harflerinden kuruludur. Ornegin, ‘pA ~p’
3nerme kalibinin dogruluk ¢izelgesini kuralim:

~p | PA~P
D Y ! vy
Y D] v

Gordugumuaz gibi son sutun sadece ‘Y’ harflerinden kuruludur. Boylece
‘pA ~p' kalibinin tutarsiz olduunu gériyoruz.

Her tutarsiz onerme kalibi gegersizdir, ama her gegersiz 6nerme kalibi
tutarsiz dedildir. Sonu¢ olarak bitin 6nerme kaliplarini tiketici bir sekilde
su Uc ayn sinifa ayirabiliriz:

1 inci sinif: Gegerli onerme kaliplari.
2 inci sinif: Gegersiz ama tutarh Onerme kaliplar.

3 Uncu sinif: Tutarsiz onerme kaliplar.

Her onerme kalibi bu G¢ siniftan birine ve yalniz birine aittir.
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Ornek: (p «<—— q)V[(q = 1) A (1Vp)]

Aligtirmalar

p g r|(p<—>q)|a-r|rVp|(a->r)A(Vp)|(p«—=a) V[(Q—=>NA(VP)]
DDD D D| D D D

DDY D Y D Y D Gegersiz
DYD Y D D D D ama
DYY Y D| D D D tutarh
YDD Y D| D D D

YDY Y Y| Y Y Y

YYD D D| D D D

YYY D D| Y Y D

Asagidaki kahplarin karma dogruluk cizelgesini yaparak gegcerli, gecer-
siz, tutarll, veya tutarsiz oldugunu bulunuz: *

(PVa = (p«—q)
(pVa) = (pVa)
~@PVaq) > p
~[(pVa) - p]

(PVr) «<— (q > p)

(p—=>q) — (pVa)
p— (q—p)

O ® ® N o & 0w =

—

3. ESDEGERLIK

[(PVa) = 11V ~[(rVp) - q

~@EVr) = [(pVa) A~(p = 1)]

(p <—>g) <—(q > p)

Gérﬂnﬁste birbirinden farkh iki onerme kalibindaki temsilci harflere veri-
len batun dederlemeler igin, onerme kaliplar ayns dogruluk degerini aliyorsa.
yani her ikisi de dogru veya her ikisi de yanhs oluyorsa, bu iki 6nerme kali-

binin esdeder oldudu soylenir.

Esdegerligi

isareti ile gosteriyoruz.

Buna gore verilen iki onerme kalibinin esdeder olup olmadiini tespit et-
mek igin her ikisinin dogruluk cizelgelerini kurup sondaki sutunlarin ayni

* Kisalik icin dedilleme isareti tek onerme temsilcilerinin Gstine konmustur. Bk, s, 128,
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olup olmadigina bakariz. Bu sekilde p<«<——q'ile ‘(p = Q) A (Q =»p)’
kaliplannin esdeger oldugunu gostermistik. Baska bir ornek olarak ‘p|q’
ile '‘p > ~q kaliplarinin esdegerligini gosterelim. ‘p|q’ kalibimn dog-
ruluk cizelgesi soyledir:

P q pla
D D Y
D Y D
Y D D
Y Y D

‘P =& ~q’ onerme kahbinin karma dogruluk ¢izelgesi de

~q p—> ~q

< 0O << 0|0

p
D
D
Y
Y

o <o <
O 0o <

bigimindedir. Gorildigu gibi, bu iki gizelgenin son sutunlan aynidir. Her iki
cizelgeyi, asagdida gosterdigimiz gibi, bir tek karma ¢izelge halinde birles-
tirebiliriz:

~q p— ~q Ppla

< 0O <0Ojo

p
D
D
Y
Y

O < 0 <
O 00X
O O O <

A ile B herhangi iki 6nerme kalibi oldukta,

A <«<—> B

karsihkh-sarth énerme kalibini goéz onine alalim. Imdi bu karsilkli-sarth
onerme kahbi gegerli ise, A ile B kaliplari temsilci harflerinin butin deger-
lemeleri icin aynmi dogruluk degerini alirlar. Ote yandan, A ile B kalplar
esdeger ise. A «<——> B kalibi gegerli olur. Su halde A ve B gibi herhangi iki
onerme kalhbinin esdeferliginin gerekli ve yeterli sarti A<—— B onerme
kalibinin gegerli olmasidir:

A = B, ancak ve ancak A <—— B onerme kalibi gegerli ise.
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Ornegin, ‘p|q’ ile ‘p—> ~q o6nerme kaliplarinin esdegerliginin gerekli ve
yeterli sarti

(plQ) «— (p > ~q)

onerme kalibinin geger/i olmasidir. Bu son kalibin gegerli oldugunu da asa-
gidaki karma dodruluk cizelgesini kurmak suretiyle denetleyebiliriz:

pla ~q p— ~q|(plg)«—(p - ~q)

p
D
D
Y
Y

< 0 <0 |ao

O O O <
O << 0O <
O OO0 <
O O OO

Aligtirmalar

Asafidaki esdederlikleri denetleyiniz (yani dodru olup olmadiklarini

bulunuz)

Noos~rwwnp =2

(QVp) = p

PVp = p

pV~p=p

{p<+—q) = (Q«—>p)

(p+—>Q) = (~q+— ~p)
(p=>q) =>r=(pAq) =>r
p—=>(a—>r)=(pAQ) =>r

4. SADELESTIRME KURALLARI

Imdi ‘D’ ile herhangi dodru bir 6nermeyi, 'Y’ ile herhangi yanlis bir
onermeyi, ‘A’ ile de herhangi bir onerme kalibini gosterelim. O zaman
“sadelestirme kurallari” dedidimiz asa§idaki esdegerlikleri kurabiliriz:

(M

(1)

(nn

(V)

a.
b.

oo

oo

oo

AAND = DAA = A
AANY m YAAmY

AVD = DVA=D
AVY = YVA = A

A—Dw=D, D+>AwmA
A>Y=~A Y>Ama~Y=D

A«<—>DmD—>A=A
Ae—>YmYe—r A= ~A
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Sadelestirme kurallarini $oyle de dile getirebiliriz:
() a. Bilesenlerinden biri ‘D" olan bir birlikte-evetleme, obur bi-
lesen ile esdegerdir.
b. Bilesenlerinden biri ‘'Y’ olan bir birlikte-evetleme, 'Y’ ile

esdegerdir.
(Il) a. Bilesenlerinden biri ‘D’ otan bir ayriklik, ‘D’ ile esdegerdir.
b. Bilesenlerinden biri Y’ olan bir ayrik/ik, obur bilesen ile esde-
Gerdir.
(Ill) a. Bilesenlerinden biri ‘D’ olan bir sart/i, ard-bileseni ile esde-
gerdir.
b. Bilesenlerinden biri Y’ olan bir sart/;, 6n -bileseninin degil-
lemesi ile esdegerdir.
(IV) a. Bilesenlerinden biri ‘D’ olan bir karsilikli-sartl:, 6bur bileseni

ile esdegerdir.
b. Bilesenlerinden biri ‘Y’ olan bir karsiikli-sarth, 6bir bilese-
ninin degillemesi ile esdegerdir.

SADELESTIRME KURALLARI TABLOSU
A ;5.| AAD | AAY |A->’D|D->A| A—>Y| Y—>A|A<-—> D|A<--—>Y| AVD | AVY
D|Y| D D|D| Y| D D Y D | D
Y |D| Y D|Y | D| D Y D D | VY

Y
Y

Bu esdegerlikler kolayca kanitlanabilir. Ornegdin (1) a esdegerligini
sOyle kanitlayabiliriz: A bileseni ya D dederini ya Y dederini alabilir. Birinci
sikta, DAD = D geregi. AAD tam-deyimi®* D degerini alir. lkinci sikta
ise, YAD= DAY =Y geredi. AN D tam deyimi Y degerini alir. Boylece,
AAD, DAA ve A tam-deyimlerinin hep ayni dederi aldiklarini. goriyoruz.
Su halde AAD = DAA = A. Oteki esdegerlikleri de buna benziyen yol-
larla kanitlanz.

Ornekler:
Omek | (PVaQ) AD

pVa ((/)a kurali geregi)
Ornek Il. (pVq)—>D

D ((/M)a kurah geregi)

* Tam-deyim’ sozcidunu gerek onermeler, gerekse onermeleri temsil etmeye yarayan
temsilci harfler, 6nerme kaliplari, ‘D’ ile ‘Y’ harfleri ve ‘p V D’ gibi deyimler igin ortak
bir terim olarak kullaniyoruz.
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Ornek Ill. (pV Q) «—>Y

~(pVa) ((/V)b kurah geregi)
Ornek IV. [(p—>q) AY] «——>D

(p—=>a)AY ((IV)a kural geredi)

Y ((/)b kurah geredi)
Ornek V. ~(Y—p)V (@<«—> D)

~DV(qe—D) (/)b kural geredi)

YVq ((/V)a kurah geregi)

q ((/)b kurali geregi)

Aligtirmalar

Asagidaki tam-deyimleri (butin ‘D’ ile ‘Y’ harflerini kaldiracak sekilde)
sadelestiriniz:

1. (p—>q)VD

~[(pVa) =>Y]
Y>> ~(qVY)
(PVD) «— ~(a«—>r)
(PAQ) > [~(QA ~1)AY]
(DVp) «— ~[(p—>Y)A ~q]
~[(~p—=>D)«—>(Y>n]V(YAQ)
~[(QV ~r) > ~(Y<«—p)]V ~ (aAD)
~{ ~[(p+—r) &> D]«—>[~(a->~r)AY]}
(PV~q)«— ~ {~[~DA~(YV ~aq)]}

©C © ® N O O s N

—

5. QUINE METODU

Birgok karmasik 6nerme-kaliplarinin dogruluk-degeri analizinin normal
yolla yapilmasi, yani kahbin bitin degerlemeleri yapilip her de§erleme igin
kalibin degerinin ayn ayn hesaplanmasi ¢ok gu¢ ve uzundur. Bu bakimdan
daha kisa ve kolay bir yolun bulunmasi ¢ok faydal olur. Iste simdi gostere-
cedimiz Quine Metodu boyle elverisli bir yoldur. Bu metodu agiklamak igin,
sozl gegen birkag kalibin dogruluk degeri analizini yeni metodla yapacagiz.

Bu amagla kalibin kendisi (buna tam deyim de denir) sayfanin basina
ve ortaya yazilir, Kalip (tam-deyim) da gegen temsilci harflerle, bu harflerin
gecis sayisi tespit edilir. En fazla gegen temsilci harften baslamak Uzere bu
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temsilci harfler yerine sayfanin sol tarafina ‘D’, sa§ tarafina Y’ degerleri
konur. Sadelestirme kurallar yardimi ile o temsilci harf tam-deyimde kal-
miyana kadar sadelestirmeye devam edilir. Temsilci harflerin sayilar esitse
alfabetik sira esas alinir. En fazla gegen temsilci harfden baslamanin sebebi
tam deyimimizi daha az temsilci harfli hale getirmek igindir.

En fazla gegen temsilci harf elendikten sonra, geri kalan tam deyimde
bulunan temsilci harflerden en ¢ok geceni de ayni yolla elenerek en sonda
temsilci harf kalmayincaya kadar ayni islem tekrar edilir. Her temsilci har-
fin elenmesinden sonra geri kalan temsilci harf olmayabilir. Ornek olarak
‘p’. ‘q’, 'r’ gibi U¢ temsilci harfli bir tam-ueyimde ‘p’ temsilcisinin elenmesi
sonucunda diger temsilciler de elenmis olabilir. Yani tam deyimin dogru-
luk degeri yalniz ‘p’ temsilcisine badh olup ‘q ‘ve'r’ temsilcilerine bagh
olmayabilir.

Batun temsilciler elendikten sonra dogruluk cizelgesi yapilarak:

a. 8ir tam-deyim, karma dodruluk gizelgesi veya Quine metodu ile
yapilan dogruluk cizelgesi sonucunda, hep dogru deder aliyorsa, bu tam-
deyime gecerl/i veya totoloji diyecegiz.

b. Cizelgenin sonucu hep dodru degilse. yani en azindan bir yanhs
defer gecerse, tam-deyime gegersiz diyecegiz.

c. Cizelgenin sonucunda en azindan bir dogru deder varsa, tam de-
yime tutarli diyece§iz.

d. Cizelgenin sonucunda hi¢ dogru de@er yoksa., yani hep yanls ise,
tam-deyime tutarsiz diyecegiz.

Yazmada ve islemde kolaylik saglamak igin asagidaki kisaltmalari
kabul edece§iz:

(7) ~p=p, pAQ=pa.
Yani degillemeler yalniz bir tek harfe aitse degilleme isaretini harfin Gstine
bir ¢izgi olarak yazacafiz; ‘'ve’ eklemi (A) yerine ise hi¢bir sey yazmiya-
cagiz.

Ornek |
(8) ~[(p+—>~r)—>(~aVDN]A[(r—=>(~pAQ)]
tam -deyimini (kahbini) soyle yazanz:
(9) ~[(p<+—T1) = (aVn](r— pa)
(9) kalibimin Quine-gizelgesini kurallm. Bu islemi yaparken ‘D’

yerine, 'Y’, "Y' yerine de ‘D’ koyariz. Ayrica‘~D’ yazilmasi gereken hal-
lerde dodrudan dodruya ‘D’ yazacafiz. Ayni sekilde ‘~Y' vyerine 'Y ya-
zacagiz.
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Imdi, (9) kalibinin temsilci-harfleri ‘p’, ‘q" ve r’ harflerinden ibarettir.
‘P’ ve ‘q’ nln gegis sayisi 2, ‘' nin gegis sayisi 3 tar. Dolayisiyle ‘r’ harfinden
baslamak gerekecektir. Boylece (9) kalibinda 'r’ harfi yerine 6nce ‘D’ sonra
da Y’ konulur. Birinci halde elde edilen tam-deyim kalibin sol altina, ikinci
halde elde edilen tam-deyim de kalibin saf altina yazilir. Sonra da her
iki tam-deyimi (1)-(1V) sadelestirme kurallari gerefjince sadelestiririz. Bu
ornede 0zgu olmak uzere, her sadelesmis deyimin altinda, sadelestiriimesi
i¢in bas vurulan kurallan belirtecediz. Ama genel olarak kurallarin belirtiimasi
gerekmez. Ustelik bdyle bir belirtme, ¢izelgeyi ¢ok uzatacafindan zararl
olur. (9) kahbinin Quine-gizelgesi $oyledir:

(10) ~[(p «—T1) = (aVr)](r—pa)

rm D rmY

~ [(p«—>Y)—(qVD)](D—pq) | ~ [(p«—D)—(qVY)1(Y—>pq)

~ (5—D) (pa) ~(p—>q)D
- ~(p—q)
[~ (D)1(pa) . (1a)
(ll1a)
Y(YBcw p=D]||[p=Y]
~(D—q) |~(Y—q)
* ~@ | ~P
Y
(lla) (l1lb)
qm D qm=Y |
~(Y) ~ (D)
D Y
r P q Sonug
D D D Y
D D Y Y
D Y D Y
D Y Y Y Gegersiz ama tutarhdir.
Y D D D
Y D Y Y
Y Y D Y
Y Y Y Y
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Géfﬁldﬁgﬁ gibi. ¢izelgenin sad yaninda '~ (p—»E)' diye ikinci bir bas-
langi¢ kalibi ortaya ¢ikiyor. Bu kalipta ise ‘p’ bir defa, ‘q" da bir defa geg-
mektedir. Dolayisiyle, alfabe sirasina goére daha 6nce gelen ‘p’ yerine 6nce
‘D’ sonra da 'Y’ koyduk. Sadelestirmelerden sonra ‘~ (q)’ diye Gglncii
bir baglangic kalibi ortaya gikiyor. Bu kalipta adi gegen tek temsilci-harf
olan 'q" yerine dnce ‘D’ sonra da 'Y’ koyduk.

Ornek II.
(11) p(p+<——>q)(a—r)pa(p—r)
[>=0] o=V
Y (Y<—>q) (q—r)Dq(D—>r) D(D<+—q)(q—>r)Yq(Y—r) *
Y~q(q—>r)q(r) Da(q—r) Y (D)
Y(@—>r1)qr q(@—>nY
Yqr qyY
Y Y
P q r Sonug
D D D |Y
D D Y Y
D Y D Y
D Y Y Y
Y D D Y Tutarsiz
Y D Y Y
Y Y D Y
Y Y Y Y

Tam-deyimi dikkatle inceleyerek uzun bir islem yapmadan bu tam
deyimini tutarsiz oldu§unu goririz.

Ornek III.
(12) _ (pVQ) > (qVp)
|p=D] p=Y
(DVQ)—>(qVvD) (YVa) > (qVvY)
D—D q—q
0 [a=0] | Ta=v]
D—D Y>Y
D D

® Birlikte-evetleme durumunda olan bu tam-deyimin bir bileseni 'Y’ oldugundan,
dogrudan dofruya sonucun 'Y’ oldufunu yazabilirdik.
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pogruluk ¢izelgesi:.

P q |(pPVAQ)—>(qVDp)
D D D
D Y D
Y D D
Y Y D

Sonu¢ hep dofru oldugundan “gecerlidir” (totoloji).

Ornek IV.
(13) (p—=>a)(@e—>r)V{~[pa(pVnN] = (pVr)}
.’_p- D | | pmY
(D—Q) (q—>1) V (Y—=>q) (qe=—r) V
{~[Da(DVr)]->(DVr)} {~[Yq(YVr)]—(YVD)}
q(@<—r) V[~ (aD)—D] D(@< 1) V[~(Y)=>T]
a(@«—>nVD (@«—>nVr
D | r=D| - Y
(Q«<=—D)VY (ge—Y)VD
q D
lg=D|(|a=Y
D Y

P q r Sonug

D D D D

D D Y D

D Y D D

D Y Y D

Y D D D Gegersiz ama tutarh

Y D Y D

Y Y D Y

Y Y Y D

Dikkat edilirse, (13) Quine-gizelgesini sonuglandiran harfler sirasinda hem
‘D’ hem 'Y’ gegiyor. Bir kalibin Quine-gizelgesini sonyg¢landiran harflerin
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timu ‘D’ ise, kaliba “geger/i” dendigini daha 6nce belirtmistik. Buna gore,
(13) kahibinin gegerli olmadigini, yani “gegersiz” oldu§unu goériyoruz,

Ote yandan, énerme kalibinin Quine cizelgesini sonuglandiran harf-
ler arasinda en azindan bir ‘D’ gegctifinden bu kalibin tutar// oldudu or-
taya cikar.

Boylece Quine metoduyla, herhangi bir onerme kalibinin geger/i veya
gegersiz, tutarli veya tutarsiz oldugu kolaylikla tespit edilebilir.

6. DONUSTORME KANUNLARI

A. UCUNCU HALIN iIMKANSIZLIGI, CELISMEZLIK, OZDESLIK
(1) Ahmet Ankara’ya gidecek veya gitmeyecek

onermesini ele alalim. Bu Onermenin mantiksal yapisini

(2) (Ahmet Ankara'ya gidecek) V ~ (Ahmet Ankara'ya gidecek)
onermesile dile getirebiliriz. (2) onermesi ise

3) pVp

gibi bir 6nerme kalibinin bir “yorum”u durumundadir. Oysa, (3) kalibi ge-
gerlidir. Nitekim (3) Un Quine-gizelgesi olan

(4) pVp P p | pVp
| pmD pmY D Y D
Y D D
DVY YVD Sonu¢ hep dogru oldudundan
D D tam deyim gegerli (totoloji) dir.

cizelgesini sonuglandiran her harf ‘D’ dir.

Buna gore (2) onermesinin, belli bir totolojinin bir yorumu durumunda
oldugunu soyliyebiliriz. Oysa, bir totolofinin bitin yorumlari dogrudur.
Ustelik verilen bir totolojinin yorumlarinin dogru oldu§unu tespit etmek igin,
hi¢ de bu yorumlarin anlamini hesaba katmak gerekmiyor. Verilen bir kalibin
bir totolnji oldugunu anlamak igin sadece kalibin dogruluk degeri analizini
yapip bitdn sonuglarin (veya Quine-gizelgesini sunuglandiran buatian harf-
lerin) ‘D’ oldugdunu tespit etmek yeter. Su halde bir totolojinin yorumu olan
bir onermenin dogrulugunu bilmek icin bu onermenin dil-disi karsiligini
hesaba katmak veya deneye basvurmak gerekmiyor. 80yle bir 6nermenin
dogrulugunu bilmek igin, onermenin mantiksal iskeletini bilmek yetiyor.
Bundan dolayi, bir totolojinin yorumu durumunda olan 6nermelere “man-
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tkga-dodgru onermeler”” denir. Buna gore (1) ve (2) nin mantik¢a-dogru
oldugunu soyliyebiliriz.

Mantik¢a-dogru olan onermeleri belirlemeye yarayan ilke veya kalip-
tara “"mantik-ilkeleri”" veya “mantik kanunlan’ denir. Su halde, mantik
kanunlaninin “totoloji”* dedigimiz gegerli onerme kaliplarindan baska birsey
olmadi§ini goriyoruz. Buna gore, mantik kanunlarinin, eskiden sanildif
gibi belirlli sayida (ozdeslik, celismezlik ve dgiinci halin imkansizhidi ol-
mak Uzere Ug¢ tane) olmayip sonsuz sayida oldugunu soyliyebiliriz. Nitekim
her totoloji bir mantik kanunudur; totolojilerin sayisi ise sonsuzdur.

Verilen herhangi bir onerme-kalibinin bir totoloji olup olmadigini,
bu kalibin Quine-gizelgesini kurmakla tespit edebiliriz. Ote yandan, bazi
totolojileri bu sekilde tanidiktan sonra, baska (ve daha karmasik olan)
kaliplarin Quine-gizelgesini kurarken bazi kisaltmalara basvurabiliriz. Bu-
nun nasil yapildidini aydinlatmak amaciyla, asagidaki Quine-gizelgesini
ornek olarak ele alalim:

(5) [((pP—>q)Vp] Vg

|p=D] lp=Y]

[(D—>q)VY]Vq [(Y—>q)VD|Vq
(QVY)Vq (DVD)Vq

qVaq DVg

gqmD qmy D

DVY YVD
D D

[(p—aq) VP]Vq

X< < O0OO0O|o
<O <0Ofa2a
O O O O

-

- Goruldugu gibi, bu gizelgenin sol yaninda ‘q V q’ gibi bir kalip gegiyor.
Oysa, daha 6nce bu bigimdeki bir kalibin totoloji oldugunu (4) gizelgesiyle
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kanitlamistik. Bundan faydalanarak (5) gizelgesinde ‘q VQq' yi dogrudan
dogruya ‘D’ ye indirgeyerek. altina dogrudan do§ruya ‘D’ yazabiliriz. Boy.
lece (5) cizelgesi kisaltilmis olur.

Genel olarak, herhangi bir Quine-gizelgesi kurulduktan sonra karsi-
lastifimiz tam-deyimler arasinda onceden bir totoloji oldugunu kanitla-
difimiz bir kaliba rastlarsak, bu kalibi dogrudan dogruya ‘D’ye indirgeye-
biliriz. Totoloji olarak tanidiimiz kalip daha genis bir tam-deyimin bileseni
ise tam-deyimde s6z konusu olan totoloji yerine ‘D’ koyarak tam-deyimi
boylece elde edilen yeni tam-deyime indirgeyebiliriz.

Ornegin, ‘(p—>q) V (r V r)’ gibi bir tam-deyimi bu sekilde ‘(p—q)—V D’
tam-deyimine indirgeriz.

Klasik mantigin tamididi g temel ilke, s6zi gegen (3) totolojisile dile
getirilebilen “dgidncd halin imk8nsizhigi” (tertium non datur) ilkesi;

(6) ~(pp) P p| P | ~(P
D Y Y D
Y D Y D

totolojisile dile getirilebilen “celismezlik” ilkesi; bir de

(7) p—p p p—p
D D
Y D
veya
(8) pe—p P | pe—p
D
Y D

totolojileriyle dile getirilebilen “‘6zdeslik” veya “aynilik’’) ilkesinden ibarettir.

Simdi birgok baska mantik kanunlarini, 6zellikle 6nermeler ve 6nerme
kahplanyla bir takim “‘cebir” islemleri yapabilmemizi sa§layan kanunlari
inceleyecegiz.

Bu amagla ilk once su onemli noktayl hatirdan ¢ikarmamak gerekir:
(9) A<«—B

kalibinin bir totoloji olmasi halinde,
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(10) Am B

esdegerligini yazabiliriz. Esdefer olan iki kalp, igine aldiklan temsilci-
harflerin butin degerlemeleri igcin ayni dogruluk-degerini alirlar. Asagida
gosterilen mantik kanunlari (9) bigiminde oldugundan, (10) bigimindeki
birer esdeg@erlik olarak da yorumlanabilirler.

B. ORTAKLASTIRICILIK (ASOSYATIFLIK)
Aritmetik ve cebirde, toplama ve ¢arpma islemlerinin

(x+y)tz=x+(y +2)
(xXy)Xz=xX(yX2)

Ozelliklerinden dolay! “‘ortaklastirici” (asosyatif) olduklan séylenir. Ayni

sekilde ‘A’, 'V', ‘«<—>' eklemlerinin de

(pa)r = p(ar)
(PVA)VrmpV(qVr)
Pe—>QqQ)e—>rmpe——(qQee—r)

esdegerliklerinden dolay! “ortaklastirici” oldudu soOylenir. Bu esdegerlik-
lerin dogrulugu,

(1) [(pa) r] «—>[p (ar)]
(12) [(pVaA)Vr] «—[pV(aVr)]
(13) [(pe—Qq) «—>r) «—> [p+—>(q<<—>T)]

kahplarinin birer totoloji oldugunu kanitlamak suretiyle gosterilebilir.

‘N, 'V’ ve ‘«——>" eklemleri boylece ortaklastirci oldugundan, sadece
biri yardimiyla kurulu tam-deyimlerdeki parantezleri kaldirabiliriz. Bu sekilde
‘(pq)r’ yerine ‘par’, ‘(pVa) Vr yerine ' pVaVr, '(p<«—>q) «—>1 yerine
'p «——>q<«—>r yazabiliriz. Gergi ‘pV gV’ gibi bir tam-deyim iki anlam-
hdir: ya ‘pV(qVr) ya ‘(pVQ) Vr bigiminde yorumlanabilir. Ama her iki
yorum esdeder oldugundan boyle bir gok-anlamhihiin zaran yoktur.

Ote yandan ‘—' eklemi ortaklastirici dedildir. Nitekim ‘(p —=q) =1’
kalibiyla ‘p — (Q—-r)’ kalibi birbiriyle esdeger dedildir. Buny gostermek
icin, ‘p’ yerine 'Y’, ‘qQ’ yerine ‘D', ‘r’ yerine de ‘Y’ koyalm. O zaman soziu
gecen iki kaliptan birincisinin degeri.

(Y>D) >V =mD—>YmY
geredi 'Y’ cldudu halde, ikincisinin degeri
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gere§i ‘D’ dir. Dolayisiyle ‘p—q—-r" gibi bir deyimi ¢ok-anlamli saymak
gerekir.

C. YER-DEGISTIRICILIK (KOMUTATIFLIK)

Aritmetik ve cebirde, toplama ve ¢arpma islemlerinin
x+y=y+x
XXy=y Xx
ozelliklerinden dolayi “yer-dedistirici” (komutatif) olduklari soylenir. Ayn
sekilde ‘A", 'V’ ve ‘«——' eklemlerinin de
pq = gp
pVqmqVp
Pe-—>QqQmge—>p
esdegerliklerinden dolay! yer-degistirici oldudu soylenir. Bu esdegerlik-
lerin dog@rulugu
(14)  (pa) «— (ap)
(15) (pVQ) «<—(qVp)
(16) (p+—q) «<— (Q«—p)
kabplarinin birer totoloji olmasindan anlasilr.
‘—' eklemi ise yer-dedistirici degdildir. Nitekim ‘p — q' ile 'q— p’
esde@er degildir. ‘p’ yerine ‘D’, ‘q’ yerine 'Y’ koyarsak kaliplardan birin-
cisinin degeri
D>YmY

geredi 'Y’ oldugu halde, ikincisinin dederi
Y—>Dm=mD

geredi ‘D’ olur.

D. DENKGUGLULUK (IDEMPOTENTLIK)
‘A’ ve 'V’ eklemlerinin
PP = p
PVpmp
ozelliklerinden dolay1 “denkgiic/i” (idempotent) olduklan sodylenir. Bu
esdederliklerin dog@rulugu

(17) (pp) «—>p
(18) (PVp)<——p

kaliplarimin birer totoloji olmasindan anlasilir.
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‘—' ve '«——>" &lemleri ise denkgiicli dedildir. Nitekim p— p = D ve
p«<—>p = D oldudundan, ne 'p — p ' nede ‘p «—— p’' nin 'p’ile esde-
ger olmadi§i meydandadir.

‘N’ ekleminin ortaklastrici, yer-dedistirici ve denkgiclii olmasindan fay-
dalanarak, herhangi bir (sonlu) sayidaki bilesenin sadece ‘A’ eklemi ile
birbirine eklenmesinden meydana gelen bir deyimde (“¢ok-bilesenli birlikte-
evetleme) bilesenlerin sirasini istedi§imiz gibi degistirebilir, gegis sayisi
birden ¢ok olan bilesenlerin de gegis sayisini bire indirebiliriz.

Ornegin,
PA(P—>a)A(@Vr)A(p—q)App
gibi bir gok-bilesenli birlikte-evetlemeyi
PA(P—>Q)A(QVT)
ye indirgeyebiliriz. Ayni sekilde,
(p—>q)VpVpV(p—q)V(ar)

gibi bir cok-bilesenli ayrikligi (V' ekleminin de ortaklastirici, yer dedistirici
ve denkglcli olmasindan dolayi)

pV(a)V(p—>q)
ye indirgeyebiliriz.

‘«——" ekleminin denkgugli olmadigini belirtmistik. Ancak bu eklemin de
“cok-bilesenli karsilikli-sartli tam-deyimler’i sadelestirmeye yarayan, hatta
denk-guglilikten bile daha etkili olan bir 6zelligi vardir. Nitekim, bir ¢ok-
bilesenli karsilikh-sarth tam-deyimde gegis sayisi gift olan bilesenler bis-
butin elenebilir, gegis sayisi tek olanlar ise bire indirgenebilir,

Ornegin,
P> Q> PPl —>rl<—>P—>qQe—>rl—>T

gibi bir gok-bilesenli karsilikli-sarth kalibi ele alahm. “«—— ekleminin ortak-
lastincihdindan dolayi, parantezsiz olan bu deyim anlamli bir 6nerme kalibi
durumundadir. Bu kalipta ‘p’, 'q’ ve 'r’ olmak Uzere U¢ ayn bilesen gec-
mektedir. .'p’ bileseninin gecis sayisi 3, 'qQ" bileseninin gegis sayisi 2, r’
bileseninin gegis sayisi 4 tur. ‘<" ekleminin yer-degistiricilijine daya-
narak, bu kalibi

P> P pe—rqQe—> QP> T—>rT >

‘bigimine donlsturebiliriz. Bu kalip ise, ‘«<—' nin ortaklastinciig: geregi
su bicime sokulabilir:
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Pe—>pe—r>rpee— Q> Qq «——> <—>1) > <<—>7T)

(8) in bir totoloji olmasina dayanarak., yukardaki kalipta parantez
icindeki her bilesen yerine ‘D’ koyabiliriz. Boylece kalibimiz

De—>pe—>D+—>D<«—>D

bicimine indirgenir. Bu son kalip ise ‘p’ye indirgenir. Boylece gegis sayisi
¢ift olan ‘q’ ve T’ bilesenleri elenmis, gecis sayisi tek olan '‘p’ bileseni de
bir tek gegisine indirgenmis olur.

Bu bolimde kazandiyimiz bilgilere dayanarak, herhangi bir onerme
kalibinin Quine-gizelgesini kurmak igcin faydalanabilecedimiz kisaltici ve
kolaylastirici kurallan soyle dile getirebiliriz:

(i) a. GCizelgelerde karsilasilan her totoloji ‘D’ ye indirgenebilir.
b. Cizelgede karsilasilan bir tam-deyimin bir bileseni bir totoloji

ise, s0zi gecen tam-deyim, totolojiyi ‘D’ ile degis-tokus
etmekle elde edilen tam-deyime indirgenebilir.

(i) a. Cizelgede karsilagilan her tutarsiz tam-deyim ‘Y’ ye indir-
genebilir.

b. Cizelgede karsilasilan bir tam-deyimin bir bileseni tutarsiz
ise, sOzli gegen tam-deyim, bu tam-deyimdeki ‘Y’ ile deis-
tokus edilmek suretiyle elde edilen tam-deyime indirgenebilir.

(iii) a. Cizelgede karsilagilan bir kalip, bu kalip ile esdeger olan
herhangi baska bir kaliba indirgenebilir.

b Cizelgede karsilasilan bir tam-deyim, bu tam-deyimin bi-
leseni olan bir kalibin o kalp ile esde§er olan herhangi bir
kalipla de§is-tokus edilmesiyle elde edilen tam-deyime in-
dirgenebilir.

Ornegin, (iii)b kurah uyarinca, ...~ (p—>q)..." gibi bir tam-deyimi,
"...(pq)..." ye indirgeyebiliriz. Nitekim ~ (p = q) = pq.

Aciklama

Deyimlerde kisalik saglamak amaciyla ‘A’ ile 'V’ isaretlerinin, ‘=’ ile
‘«——>" igaretlerinden daha siki bagladiklarini kabul edip soz gelisi
(AAB) - C vyerine kisaca AAB—>C; A«<— (BVC) vyerine de
A <—— BV C vyazabilece§iz. Buna gore (A <«— B) A C gibi bir tam-
deyimin parantezlerinin kaldirilmasi imkansizdir. Nitekim yukarki uzla-
simlara gore A «<—— B A C deyimini hep A «<—— (B A C) bigiminde yo-
rumlariz.
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Aligstirmalar

Quine metodundan yararlanarak asagidaki onerme kaliplarinin dogru-
luk cizelgelerini yapiniz ve bu 6nerme kaliplarinin gegerli, gecersiz ama
tutar/l, ya da tutarsiz oldugunu belirtiniz:

(pVa)V(p—aq)

(p +—> Q) <——>(PQq)

((pVa)(p—>q)] Vp

(p—>a)—>[a-> (pVa)l

(pVa) > [(pVQ)V~(pVr)]
[(p—a)~(q«—n]ar
~(P=n<«—>[(PVa(pVn]

~{(p 1) +<—>[(aVp) »p]}

[(@Vr) = (@<—>p)] = (pVr)
~{(p > «—>[(P>0q) = (P> )]}

. ~[PVA)(PVN(pPV Q)] «— [(PaVpr) V pa]
[(p =) «<—>Pal - ~[(PVa) Vpa]
[((pVQa) = 1] V [p«——(ar)]

[(p— (rVa)Vpa] V [(pa = 1) V pa]
[P—>@Van] - [(a->rV(ap+—>Qq)]

© © N o s~

— e emd e el -
o b w NSO
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m. BOLOM

BIR TAM-DEYIMIN
DONUSTURULMUS BICIMLERI

1. INDIRGEME

Icinde sart ile karsilikli-sart eklemleri gecmiyen bir tam-deyimin indir-
genmis bigimde oldugunu soOyluyoruz. Herhangi bir tam-deyimi indirgen-
mis bigime donustirmek icin sart eklemini

(199 p—>gqg=pVg
esdegerlidi geredi. karsiikli-sart eklemini de
(200 p«—>a=(p—>q)a—>p)=(pVa) (qVp)

ile (19) geredi elemek yeter. (20) esdegerliklerini daha 6nce (karma dog-
ruluk cizelgesi yardimiyla) gostermistik. (19) esdederligini de asagidaki
karma dogruluk cizelgesi ile kanithyabiliriz.

I

P q P | pP=g pVq
D D Y D D
D Y Y Y Y
Y D D D D
Y Y D D D

Sart eklemini dogrudan dogruya (19) geredi eleyebiliriz. Ornegin,
(Pq =) > (rVpr)

onerme kalibindaki ‘= isaretinin bdtin gegislerini (19) yardimiyla
eleyerek

~[~(pa) V] V (r Vpr)

indirgenmis o6nerme kalibini elde ederiz.
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Karsilikli-sart eklemini elemek icin (20)- esdegerliklerine dayaniriz.
Ornegin

[pq<«——> (rVs)] V prs

kalibini indirgenmis bigime donlsturelim. Bu amagla <—- isaretini yukar-
daki yonteme gore soyle eleyebiliriz:

pq«—> (rVs) m [pqg > (rVs)] [(rVs) - pq] Vprs m
[~(pa)V(rVs)] [~(rVs) Vpq] V prs

2. DEGILLEME KANUNLARI ve TAM - INDIRGEME
(21) ~~pmp

esdegerli§i “cifte dedilleme” kanununu dile getirir. Bu esdederligi soyle
kanithyabiliriz:

~~p=p
[p=D] [p=Y]|
~(~D)«—D ~(~Y) «—Y
~Y<«—D ~De—>Y
D<«—D Ye—>Y
D D

Cifte degilleme kanununa dayanarak, onunde degilleme isaretinin n
tane gegisi bulunan herhangi bir tam-deyimi, n ¢ift bir say: ise bu tam-
deyimin kendisine. n tek bir say! ise tam-deyimin degillemesine donis-
turebiliriz.

Ornegin,
~~~p=p
~~~~p=p
Asadidaki esdegerliklere “De Morgan Kanunlari' denir.
(22) ~(pPAQ =pVa
(23) ~(pPVa =pAq
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De Morgan Kanunlannin karma dogruluk gizelgeleri:

P|a P, a|~((PAd . pVa | ~(pVa | PAQ
plo|vYyivy! v v | v Y
D|Y.YiD, D jol Y v
Y D:ngg D 'D v v
ylyiolo! o b | b 5

De Morgan kanunlan su sekilde genellestirilebilir:
(24) a ~ (P AP2A...Pa) =Py VP, V...Vpa
(24) b ~(P1Vp2V...Pn) = p; AP2 \...APn
Cifte degilleme ve De Morgan kanunlan yardimiyla
(25) ~(p—>q)=pq
esdederligini elde edebiliriz. Nitekim:
~(p->q) = ~(pVa) = ~pAQ = pa.
(25) esdegerligine dayanarak, degillenmis sarth bir 6nermeyi bir tek
islemle indirgenmis bicime donusturebiliriz. Ornegin,
~ [par - (pVrs)]
onerme kalibi, (25) gere§i, indirgenmis bigimde olan
par~ (p Vrs)
kalibina cevrilebilir.

imdi indirgenmis bicimde olan bir tam-deyimde degilleme isareti hig
gecmiyorsa, veya ancak tek tek basit bilesenlere (yani temsilci harflere veya
basit onermelere) iliskin olup her basit bilesenin Ustinde en ¢ok bir tek
degilleme isareti varsa, boyle bir tam-deyimin tam-indirgenmis bigimde
oldudunu soyliyoruz. Tam-indirgenmis bigimde olan her tam-deyim in-
dirgenmis bigcimdedir, ama indirgenmis bicimde olmakla birlikte tam-indir-
genmis bicimde olmiyan tam-deyimler de vardir.

Cifte degilleme ve De Morgan kanunlanna dayanarak asagidaki genel
kanunu elde ederiz:

(26) Shannon kanunu (onermeler mantiginin genel dedilleme

kanunu) :
f(Py. .... Pn. ~. A. V) indirgenmis bigcimde herhangi bir
tam-deyim, f(pi. .... Pn. ~. A. V) ise ilk tam-deyimde tem-
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silci harflerin degillenmesi ve ‘A’ birlikte-evetleme ile V' ay-
rikhk isaretlerinin degis-tokusu ile elde edilen tam-deyim olsun.
O zaman:

~f(P1. e Par ~. A V) m f(py. ... Pn. ~. V. A).

Ozel hal olarak f(py, .... Pn.'Qq. ... Ga. A. V) tam-indirgenmis bi-
¢imde ise:
~f(P1. +.o. Pa. Q1. vere G A V) = (D1, oot Pav Qqe oes G V. A).
Ornegdin, indirgenmis bigimde olan
(27) (Pq Vrs) pq
tam-deyiminin degillemesine Shannon kanununu uygulayalim:
~[(pgVrs)pal = ~{[(PAQ)V (rAs)]A(PAQ)}
= (PVa)A(rVS)V(pVa) = (pVQ)(rVs)VpVg
Shannon kanununu, verilen bir tam-deyime uygulamadan once dik-
katsizlikten oturu bir yanhshda dusmemek igin, tam-deyimde kisaltma ama-

ciyla eksik olan butin ‘A’ isaretleri ve bunlara ait parantezleri koymak
cok faydalidir. Ornegin,

(28) ~(paqVr)
tam-deyimine Shannon kanununu uygulamadan oOnce, bu tam-deyimi
~[(pAQ) VT
bicimine ¢evirir, sonra da Shannon kanununu uygulayarak
(29) (PVa)AT
veya kisaca
(PVar
sonucunu elde ederiz. Buna karsilik Shannon kanununu dogrudan dogruya

ik verilen tam-deyime uygulayip sonug¢ta konulmasi gereken parantezleri
unutursak soyle bir tam-deyim elde ederiz:

pVaATr
Bu deyim ise

pVar
biciminde kisaltilabilir. Oysa ‘p V qr’. (29) ile esdeger olmadigindan, yan/is
bir sonugtur.
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Imdi herhangi bir indirgenmis tam-deyimi Shannon kanununu bijr

veya daha ¢ok defa uygulamak suretiyle tam-indirgenmis bigime donusta.
rebiliriz. (Shannon kanunu yerine De Morgan ve gifte degilleme kanunlarin,
da kullanmak mimkuindir, ancak Shannon kanununu kullanmak, tam-in.
dirgeme igin gereken islemlerin sayisini kugultir.) Boylece (28) tam.
deyimini tam-indirgenmis bicimde olan (29) tam-deyimine donusturdik,

Verilen indirgenmis bir tam-deyimi en kisa yoldan tam-indirgenmig

bigime donusturmek igin soyle davranmaliyiz:

Verilen indirgenmis tam-deyimin en buyuk degillenmis bilesenleri
tespit edilir.

Dedillemelerin etki alaninda bulunan tam-deyimlerde butiin (A) bir-
likte-evetleme eklemleri ve parantezler tekrar yerlerine konur.

En buyuk bilesenin basindaki dedilleme eklemi kaldirilir ve de§illeme
ekleminin etki alaninda bulunan butun temsilci harflerden degillen-
memis olanlar degillenir, dedillenmis olanlardan degilleme eklemi kal-
dinirr.

IV. Bitdn (A) birlikte-evetieme eklemleri (V) ayriklik eklemi ile ve bitin
(V) ayriikhik eklemleri de (A) birlikte-evetleme eklemleri ile degis-
tirilir.

V. Basinda degilleme eklemi olan en buyulk bilesenin etki alaninda bir
bilesik dnermeye uygulanacak ikinci dedilleme eklemi kaldirilir, fakat
onun etki alanindaki temsilci harfler ve eklemler aynen birakilir.

VI. Tekrar (A) birlikte-evetleme eklemleri ve lizumsuz parantezler kal-
dirilir.

Ornekler

Ornek |. ~(pq Vrp)

~[(p AQ) V(rAp)]
[(PVa) A(rVp)
(_bVq)(rVE) tam-indirgenmis

Ornek Il ~[(pVQq) rVvpq)

144

~[((pPVa) Ar) V (pAQ)]
((PAQ) VI)A(pVaQ)
(PqVr)(pVa) tam-indirgenmis



Ornek 111 prv ~[rV(pVar) v pr]
prV ~[rV(pV(@QAr)V(pAN)
PrVIrA(PA @V ) A(PVD)]
PrVr(P@V i) (pVT)
prvr(aVT)(pVr)  tam-indirgenmis

Ornek IV. ~[rpV ~(qVPpr)Vap)
~[(rAP)V~(@QV (PAT) V (aAP)]
Yol 1. [(rVP)A @V (PAD) A (@VP)]
(rVp)(aVpr)(qVp)

Yol 2. [(FVP)A ~(QA (PVN)) A (QVP)]
[(rvP)A@V (PAD) A (QVP)]
(rvp)(qVpn(aVp)

Ornek V. PqQV ~[qrV ~ (prVar) VarVva)l
Bu indirgenmis tam-deyimi, yapacaklarimizi da yazarak, tam

indirgenmis hale getirelim:

i. Bu indirgenmis tam-deyimin en biyuk degillenmis bileseni
sudur:

~[arV ~(prvar) Varva)
Distaki defillemenin etki alani ise koseli parantezlerin igidir.

ii. DeQillemelerin etki alanindaki bitun kaldinlmis ‘A’ leri ve
parantezleri yerlerine koyalim:

~[(@AT)V~(PADV(@AT)V (@A Va)

ii. En blyuk bilesenin basindaki defillemeyi kaldirarak islemi
yuritelim:

@VOA(PADV@AND)A@VT)AQ

iv. ‘A’ eklemleri ile bunlara iligkin parantezleri kaldirirsak, indir-
genmis tam deyim

(QVvn(rvan(qVvna

tam-indirgenmis bigime gelir.
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En buyik degillenmis bilesenin iginde ve bir bilesik 6nermenin

basinda 2 ci bir degilleme eklemi varsa, bu de§illeme ekleminin

etki alanindaki ‘A’ eklemleri ile parantezleri ilk adimda yerlerine

koymaya lGzum yoktur. Cinki bu 2 ci degillemenin etki alaninda

bir de§isme yapilmamaktadir.

Ornek VI ~(ar)V ~{[pqV ~ (pr)]~ [~ (pr) Vr~(pa) ]}

indirgenmis tam-deyimi

~(@AD)V ~{[(PAQ)V ~(pn] ~[~(PAT) V(A ~(pAQ))]}
@V V{[(PVa) AN VI~(PADV(IA~(pPAQ))]}
@V V{l[(eVaer] VI(PVV(rA(pVa))l)
(VD VIpVaprl VeV V(A (pVa))]
(QVr)V(VaprVpVrVr(pVa)

tam-indirgenmis hale gelir.

Indirgenmis bir tam-deyimde birbirinin etki alanina giren birka¢ ‘'~
isareti gegerse, tam-indirgeme gene de bir tek hamlede yapilabilir. Nitekim
verilen tam-deyimi tam-indirgenmis bigime donustirmek igin, ¢ift sayida
"~ isaretinin etki alaninda olan temsilci harflerle ‘A’ ve V' isaretlerini

higbir degisiklige ugratmaksizin, tek sayida '~ ' isaretinin etki alanina giren
temsilci harfleri degilleyip ‘A’ ile 'V’ isaretlerini de§is-tokus etmek yetiyor.

Ornegin bu yolla
(30) ~{pV~[QV ~(rs)]}
indirgenmis tam-deyimi, tam-indirgenmis bicimde olan

(31) PA[QV(rVs)]
tam-deyimine donusturdlebilir. Ayni sekilde.

(32) ~{pV~[QV ~(rV ~(st)]}
tam-deyimi,

(33) pAlaV(rAst]
bigimine donusgtiralar.

Tam-indirgeme islemlerini kolaylikla ve daha ¢abuk yapabilmek igin,
ilk 6nce birbirinin etki alanina giren ‘'~ isaretleri 1, 2, 3,... gibi sira ile
numaralanir.® Sonra da tek No. Il "~ isaretlerinin etki alanindaki bitiin tem-

silci harfler degillenip ‘A’ ile "V’ isaretleri degis-tokus edilir. (Cift No. i
‘~" isaretlerinin etki alanina giren temsilci harfler ve ‘A’ile 'V’ isaretleri

* Baska bir ‘' ~'in etkisinde olmiyan her’~’ isareti 1 ile numaralanip n numarali
bir * ~ ' in etkisinde olan her ‘' ~° isareti n+1 ile numaralanr.
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hi¢ bir defisiklife ufratiimaz.) Eh sonda (tektek temsilci harflere iliskin
olanlardan baska) butin "~ isaretleri kaldirilir. Boylece verilen (indirgen-
mis) tam-deyim, tam-indirgenmis bigime donis tirGlmis olur.

ornek VIl

(34) ~{pV~[arV~(prV~(paq)Vr)Vp(aVrn]}V ~(pa)

indirgenmis tam-deyimini tam-indirgeyelim. llk énce ‘A’ isaretlerini ve
bunlara iliskin parantezleri yerlerine koyarak birbirinin etki alanina giren
‘~" igaretlerini numaraliyalim:

~{PV~[@AT)V ~((PAD)V ~(pPAQ) V)V (PA(aVr))]} V ~(pAq)
1 2 3 4 1

Simdi ¢ift numarali '~ isaretlerinin etki alaninda bir degisiklik yapma-
dan, tek numarall *~ " isaretlerinin etki alanindaki temsilci harfleri degilleyip
‘A ile 'V’ isaretlerini dedis-tokus edelim. Sonra da (tek tek temsilci harf-
lere iliskin olmiyan) bltin '~ isaretlerini kaldiralim:

PAL@ADV((PVDA(PAQ) AN V(PA@V)]VPVQ

En sonda ‘A’ isaretlerini ve bunlara iliskin parantezleri kaldirirsak,
tam-indirgenmis bi¢imde olan

(35) plarV(pPVrparVp(aVr)lVpVg

tam-deyimini elde ederiz.

Alhigtirmalar

Asafidaki tam-deyimleri, indirgenmis ve tam-indirgenmis bi¢ime dé-
nustdrinuz:

(PVa)~(p—r)

(p<—q)V~(p—0q)
~(pVar)(p<+—>q)Vpg
~[PV~(p—=q)V ~(pq)]

pV ~[(p«—>0q)(pVa))
~[p~(~(Pp=q)Va)Va)

~(PanV ~[paV ~(p=>1)pr]
~[p~((p—q) Vp(pVa))~(pa)]
~(p<—>Qq)~{~ [~ (~(pa)Va) Vp] Vpa})
~ [~ (pq«—qr)(pr = q) V pq]

©C®wmNOOAWDd=

-
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3. DAGITICILIK, NORMAL ve TAM-NORMAL BIGIMLER

A. DAGITICILIK

Cebirde
xX(y+2)=(xXy)+ (xX2)

6zelliginden dolay:, ¢carpma isleminin toplama islemi Uzerine dagtic/
(distribatif) oldudu soéylenir. Ayni sekilde

PA(QVr) = pqVpr
PV(QATr) = (pVa)(pVr)

esdegerliklerinden dolay.. hem ‘A’ ekleminin V' eklemi lzerine dagitic
olduju, hem de 'V’ ekleminin ‘A’ eklemi (zerine daditict oldugu soylenir.
(Dikkat edilirse, aritmetik ¢arpma, toplama Uzerine dagitici oldudu halde,
toplama, carpma Uzerine dagitici degildir.)

Yukarki esdegerliklerin dogrulugu

(36)a p(QVr) «— (pqVpr)
(36)b pV (QAT) «—> (P V Q)(P V)

kaliplarinin birer totoloji olmasindan anlasilir.

‘A" ile 'V eklemlerinin ortaklastiriciligi, yer-dedistiriciligi ve dagdtici-
/igrina dayanarak bu eklemlerle toplama ve ¢arpma islemlerine benzeyen
islemler yapabiliriz. Ozellikle toplama ve ¢arpma isaretlerinin

(X7 ¥ .. ¥ Xa)(Y1 * oo ¥ ¥m) = X377 + oo + XaVm

ozelligine karsilik,

(37) (P1 V..Vpa)(@ V..Vam) = p1q; V...V PnQm
ile

(38) (P1...Pa)V(Qy...Qm) = (p; VQy) ... (Pn VQm)
esdederliklerini anmak isteriz.

Dagditicilik kanunlarina dayanarak

(39)a p«—>q = pgVpg
esdegerligini kamthyabiliriz. Daha once kanitlanan

p«——>a= (pVa)qVp)

esdegerliginin sa§ yanina (37) dagiticihk kanununu uygularsak

p—>q=(pVQa)(qVp) = pgVppVaqVap
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elde edilir. Oysa ‘pp’ ile ‘qq’ bilesenleri tutarsiz oldudundan, bunlann ye-
rine 'Y’ koyabiliriz. Boylece

p«——>q=pqgVYVYVap
olur. 'Y harflerini ise sadelestirme kurallan geredi eleyebiliriz. Boylece
p<—q=pgVap = pqV pq

sonucuna varinz. (39)a esdegerli§i. icinde ‘<——>" gegcen tam-deyimleri in-
dirgenmis bigime c¢evirmek igin ¢ok faydalidir.

Ote yandan
~(P<«—>0q) = ~(pqVpg) = (PVQa)(pVaQ) =
PPVpPQVapVag=YVpagVqapVyY m
PQVap = pqV pq
islemlerine dayanarak
(39)b ~(p<«—q) = pgVpq

esdegerligi elde edilir. Bu son esdegerlikten de indirgeme igin faydalaninz.

Ornekler:
Ornek I.  pg<«—— (pVar)
tam-deyimini (39)a yardimiyle indirgeyelim:
pa(p Var) V ~(pa)~(pV ar)
Ornek 1. ~[pq «— (pVar))]
tam-deyimini (39)b yardimiyle indirgeyelim:
pa~(p Var) V ~(pa)(p V ar)

B. NORMAL-BICIME DONUSTURME

Tam-indirgenmis bigimde olan herhangi bir tam-deyimi,

(40) (P V..Vpa)(@1V..VQm) = p1q; V...V PaQn
genellesmis dagiticihk kanununu bir veya birka¢ defa uygulamak suretile,

(41) Ay ... AnVB; ...Bm V..

bigiminde bir ¢ok-bilesenli ayrnkhga donistirebiliriz. Bu ayrnkhdin her bile-
seni ¢ok-bilesenli bir birlikte-evetlemedir. Birlikte-evetlemenin her bileseni
ise yalin tam-deyim diyecedimiz degillenmis veya degillenmemis bir onerme

harfinden (p,B. q. q.rT. ...) ibarettir. Ornegin tam indirgenmis

(42) (PVarVva)(pgVr)
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tam-deyimini (40) geregi

(43) ppaVprVarpgVarrVapqVar
ye donusturebiliriz.

Daha Once de belirttigimiz gibi, cok-bilesenli birlikte-evetlemelerin
bilesenlerinin sirasini istedidimiz gibi de§istirebilir, gegis sayisi birden ¢ok
olan bilesenlerin gegis sayisimi bire indirebiliriz.

Sira degistirmesi

(44) pq =agp
yer-degistiricilik kanununa, bire indirme ise
(45) pp=p

denkgulgliluk kanununa dayanir.
Ornegdin (43) tam-deyimini
(46) pqVprVparVarVpqVar
bigimine donistirebiliriz.
Dikkat edilirse, (46) nin ana-bilesenleri durumunda olan ¢ok-bile-

senli birlikte-evetlemelerin kurulu olduklan yalin tam-deyimler birbirinden
farklidir. Ancak (46) y1 daha da sadelestirmek mumkunduir. Nitekim (46)

nin dordincu bileseni olan

(47) arr
tam-deyimi,
(48) rramY
ve
(49) qYmsY
geredi, Y ye indirgenir. Ote yandan
(50) AVY=mA

uyarinca, (46) yi
(51) paVprVparVpaVar
ye donustirebiliriz. Ayrica 'pQq’ tam-deyiminin (51) in hem birinci hem dor-
dincu bileseni durumunda gectidini goriyoruz. Boylece (51) i
(52) pVpwmp
denkguglulik kanunu geregi,
(53) pqVprVparVar
bigimine donusturebiliriz.
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iste (53) biciminde olan ‘tam-deyimlere normal-bigimler (normal-
formlar) denir. Normal-bigimleri soyle tanimliyabiliriz:

1. Her normal-bigim bir cok-bilesenli ayrikliktir. Bu bilesenlere temel-
bilesenler diyoruz. Temel-bilesenlerin sayisi n> 1 dir. Bu temel-bilesenler
birbirinden hep farkhdir.

2. Her temel-bilesen bir-¢ok bilesenli birlikte-evetiemedir. Bu birlikte
evetlemenin bilesenleri, birbirinden farkli olan, Ustelik ayrn énerme harfle-
rinden kurulu olan yalin tam-deyimlerdir.

Goruldigu gibi, her normal-bigim tam indirgenmis bigimdedir. Ama
her tam-indirgenmis tam-deyimin bir normal-bi¢im olmadi§ini belitmek
gerek. Ornedin, tam-indirgenmis bicimde olan (42) tam-deyimi bir
normal-bigim degildir.

Her normal-bigim tutarl/ bir tam-deyimdir. Bunu soyle kanitliyabiliriz:
Normal-bi¢imin belli bir temel-bilesenini géz 6nine alalim. Bu temel-bi-
lesende gecer. her dedillenmemis onerme harfinin yerine ‘D, her degillen-
mis onerme harfinin yerine de Y’ koyalim. Bdylece temel-bilesenin timu
‘D’ degerini alir. Bu halde normal-bigim A V D bigiminde olur. Oysa
AV D = Ddir. Su halde normal-bicimin belli bir degerleme icin ‘D’ deerini
aldigini. dolayisiyle tutar/i oldugunu goriyoruz.

Imdi yukarda g6sterilen yéntemle herhangi bir tam-deyimi ya bir
normal-bigcime ya ‘Y’ ye donustlrebilirizz. Tam-deyimin, normal-bigime
dondsdrse tutarlr oldugu, 'Y’ ye donuslrse tutarsiz oldugu anlasilir,

C. TAM-NORMAL BiCiME DONUSTURME

Bir normal-bigimin her temel-bileseni ayni énerme harflerinden kurulu
ise, normal-bigime tam-normal bicim denir. Herhangi bir normal bigimi bir
tam-normal bigime donusturebiliriz. Bu amagla her temel-bilesene. bu bile-
sende eksik olan onerme harflerini katmak gerekir. Bunu soyle gergekles-
tirebiliriz: A bir temel-bilesen, 'r' bu temel-bilesende eksik olan bir 6nerme
harfi olsun. O zaman A temel-bilesenini ilk once

(54) A(rvr)
ye donlstuririz. r Vr' deyimi ‘D’ ile esdeder oldugundan, (54) tam-deyimi
A ile esdegerdir. (Nitekim AAD = A) . Ondan sonra (54) G

(55) ArVAr
bigimine donustiruriz. Boylece A temel-bileseni yerine "Ar’ ile "Ar’ gibi
yeni iki temel-bilesen koymus oluyoruz. Ornegin

(56) paVr
normal-bigimini bir tam-normal bigime donisturelim. Bu amagla 6nce
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(57) pa(rvn V(pVp)gVa)r

tam-deyimini meydana getiririz. Sonra (57) tam-deyimine dagiticiik kanu-
nunu uygulayarak

(58) parVparVparVparV par V par

ye donustururiz. (58) in birinci ile dordiincu bilesenleri 6zdes oldugundan,
denkguglilik kanununu uygulayarak, (58)i

(59) parVparV parV parV par
ye donustararaz. (59), aranan tam-normal bigimdir.

Herhangi bir (tutarli) tam-deyimin tam-normal bicimini bir de dogru-
luk cizelgesine dayanarak (higbir donusturme yapmadan) elde etmek mim-
kindur. Bu amacla basvurulacak yol séyledir: lik énce verilen tam-deyime
D’ degerini veren de@erlemeleri buluruz. Yani dogruluk gizelgesinin sag
yanindaki sutunda gegen ‘D’ lerin hizasindaki ¢izelgenin sol yaninda bulu-
nan dogruluk degeri dizilerini tespit ederiz. Ondan sonra bu dizilerde gegen
‘D’ ve 'Y’ ler yerine bunlarin Ustunde bulunan 6nerme temsilcileri yazilir:
Soyle ki ‘D’ yerine onerme temsilcisinin kendisi, ‘Y’ yerine ise Onerme tem-
silcisinin degillemesi konur. Boylece her diziden belli bir temel-bilesen
elde edilmis olur. Bu temel-bilesenlerin aynkh@ ise aranan tam-normal
bigimi meydana .getirir.

Ornekler:
Ornek I.
(60) P q r

(pary D D D D
(@) D D Y Y
(par)y D Y D D
(pqr) D Y Y D
(par) Y D D D
(pqr) Y D Y Y
(Par) Y Y D D
(pqr) Y Y Y Y

dogruluk cizelgesinden bir hamlede (59) tam-normal bicimini elde ede-
biliriz.
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ornek 1. paVparVpVpr

normal bigimini tam-normal bigcime ¢evirelim ve do§ruluk cizelgesini
yapallm.

pq (rVr)VparVp(qVa)(rvr Vpr(qVq)
parVparVparVp(arVa VarVar)VprgVprq
par V par V par V par V par V par V par V par V par

Burada sadelestirme yapabilmek i¢in ilk 6nce bir siralama yapalim.
Basa ‘p’. sonra ‘q’, sonra r’ ve yine sirasi ile bunlarin degillenmis hallerini
kapsayan temel-bilesenleri yazalim:

par V par V par V par V par V par V par V par V par
Denkgulgluluk geredi sadelestirme yaparsak
par V par V par V par V par

tam-normal big¢imini bulmus oluruz. Simdi bunun dodgruluk ¢izelgesini
hemen vyazabiliriz:

-

(ParV par V par V par V par)
D

(par)
(par)
(par)
(par)
(par)
(par)
(par)
(par)

< < < 00 o 0O®
< 0O 0O < < o O]0
D < 0O < 0 < O

< <X < OO0 0O O

=<
=<

Y

Tam-normal bicime ait olan temel-bilesenlerin hizasina ‘D’ yazip
bos kalan yerlere ise ‘Y’ yazarsak, dogruluk gizelgesini yapmis oluruz.

Ornek 1IL. (p<«—>a)(p—>r)Vpa(rVp) Vrp

tElrn-deyirﬁini tam-normal bigime c¢evirerek dogruluk cizelgesini yapiniz:
(PqQV pa)(pVr) VparVpap Vrp

Oagiticih uygularken siraya koymak daha iyi olacagindan,
ppq V par Vppa V par V par V ppq V pr.

Celisme ve denkglicliilik kanunlarini uygularsak,
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pqVparVYVparVparVYVpr=
pa V par V par V par V pr
elde edilir, Bunu da tam-normal bigime donustirelim:
pa(rVr) VparVparV pgrVpr(qVa)
par V par V par V par V par V'par V par
Siralar ve sadelestirirsek
par V par V par V par

tam-normal bigimi elde edilir. Simdi dogruluk cizelgesini yapalim.

el

< << <0DUODOO

i
i
-<O-<O-<O'<U§q

< O < 0O 0 0 < <

< < 0 0 < < 0 0'n

Biraz daha dikkat istemesine karsilik normal bigcimden de (tam-normal
bicime gegmeden) dogruluk gizelgesi elde edilebilir.

Aligstirmalar
(1) Asagidaki tam-deyimleri en kisa yoldan indirgenmis bigime do-
nastirinuz:
(par «<—— pr) V (p - pr)
~ (Pq <——>p) (P +——> ar)
~[~(pqVr) «<—> pa)]
~ [~ (prVar) «<—— (parV pq)]
(PQ = pr) «—> ~(p+—>ar)
~l(p+—a) > ~pPVa)]«—>p
~{~[pa - (PVar)] «— (prVa))

No oA ® N o
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(1) Asagidaki indirgenmis tam-deyimleri normal ve tam-normal bi-
cime getiriniz ve doruluk cizelgelerini yapimz:

(pVa) ~(pVar)
p(pqVar) V (pqVanr
pr(arvap) V ~ (pqV paq)
(tVs)V ~(rtVs)
pq(raVapVp (rva))

pq [pr (arVa) Va(arVpr)]
(prVrqVr)aV ~(pqVar)
pa(rqVpq) V ~(pqVr)
(pPaVarVpr)(pqVarV pr)
pV ~(QVr)VaVr(rVp)

—

©O® ® N O AN

—

4. IKILILIK (DOALITE)

A. IKILILIK (DUALITE) DONUSTURMELERI

Herhangi bir indirgenmis tam-deyimde, birlikte-evetleme eklemiyle ay-
rikhk ekleminin dedis-tokus edilmesiyle elde edilen tam-deyime ilkinin
asalikili’si denir. Boyle bir degis-tokustan ibaret olan donustirmeye de
asal ikililik déndstirmesi diyoruz. Ornedin ‘pV Q' nin asal ikilisi ‘pAQ’
veya kisaca ‘pq’ dur. Genel olarak,

(61) f(p1- e .pn' ~ :A:v)
indirgenmis tam-deyiminin asal ikilisi

(62) f(p1,... .Pn. ~ :V:A)
dir.

Verilen bir indirgenmis tam-deyimin asal ikilisini bulmak igin ilk 6nce
eksik olan butin “A’ isaretlerinin ve parantezlerin konulmasi ¢ok faydali-
dir.

Ornegin

(63) pgVar
nin asal ikilisini bulahm. llk énce (63)

(64) (pAQ)V(QAr)

bicimine ceviririz. Ondan sonra (64) e asal ikililik donistirmesini uygula-
yarak
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(65) (pVa)A(aVr)
tam-deyimini elde ederiz. (65) tam-deyimi (63) Un asal ikilisidir.
A gibi bir tam-deyimin B asal ikilisiyle esdeger olan C gibi herhangi

bir tam deyimi de A nin ikilisi sayanz. A nin ikilisi olan herhangi bir tam-
deyimi A* biciminde gosterece§iz.

Indirgenmis olmiyan bir tam-deyimin ikililerini, bu tam-deyimin in-
dirgenmis bigiminin ikilileri seklinde tanimliyoruz. A herhangi bir (indirgen-
mis veya indirgenmemis) tam-deyim oldukta, A nin herhangi bir ikilisini
gene A*® biciminde gosterecegiz.

(66) (A*)* = A
Herhangi bir tam-deyimin ikilisinin ikilisi bu tam-deyimle esdegerdir.
(67) ~#(p1. ... Pn) = [f(Py. ... Pn)]"

f(py. .... Pn) gibi herhangi bir tam-deyimde, biryol tek tek
butin onerme-temsilcilerini dedillemek, bir de tam-de-
yimin tumunu degillemek suretiyle elde edilen tam-
deyim, f(py. .... Pa) nin ikilisidir.

(68) ~f(P1. ... Pn)
tam-deyimine
(69) f(P1. ... Pn)

tam-deyiminin dedillemeli-ikilisi diyecegiz. Verilen bir tam-deyimin tek
tek Onerme-temsilcilerini degilleyip elde edilen tam-deyimin timinin
degillenmesinden ibaret olan donustirmeye de dedillemeli ikililik donus-
turmesi diyoruz.

(67) esdegerligini Shannon kanununa dayanarak soyle kanithyabiliriz:
llk 6nce (69) un indirgenmis bigimini géz 6nine alalim. Bu da

(70) g(P1. «eet Pa. ~. A V)
olsun.

(71) 1 f(p1,—...,pnl- g(p1,..;,pn. ‘:: A, V)

2. ~f(py.....Pn) = ~g(py.....P. ~. A V)

3. [f(py..... pﬂ)]' = g(Py.....Pn. ~.V.A) (asal ikililik)
4

~g(P1.ee . Pn. ~.A V) = g(P1.....Pn. ~.V.A) (Shan-
non kanunu)

5. ~f(Py.....Pn) = [f(Py.....Pa)]" (2., 3., 4. gere§i)
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(72)  [kililik ilkesi:  (a)- A — B gecerli ise, B* — Argeceridir.
(b) A<——B gecerli ise. A*«——>B*gecerlidir.
(c) A = B ise, A" = B*

Kanit (a): A = f(p1, .... Pa). B = a(py. .... Pn) olsun.
1. A - B gegerlidir (6ncul)
f(P1.....Pa) = g(Py..... Pa) gegerlidir
f(py..... Pa) — g(py. .... pa) gecerlidir
(p—>q) = (a—p)
~g(Py.....Pn) = ~f(py.....Pa) gecerlidir (3, 4 geredi)
(g(Py.....Pa)]* = [f(P1.....Pn)]" gegerlidir
B* — A* gegerlidir.

N oo os wN

Kanit (b): A<——B gecerli olsun. O zaman gerek A<——B, gerekse
B — A gegcerli olur. Dolayisiyle (72 a) gere§i hem B* —» A*
hem A* — B* gegerlidir. Su halde A®* <— B* gegcerlidir.

Kanit (c): A = B olsun. =" esdegerlik isareti s0yle tanimlanir:
(73) Tanim: A = B =py A «<— B gegerlidir.
1. A = B (6ncil)
2. A «<— B gegerlidir
3. A®* «<— B* gegerlidir ((72 b) geregi)
4. A" = B".
Ikililik ilkesi yardimiyle bir cok mantik kanununu, daha énce kanitlan-
mis olan baska mantik kanunlarindan tiretmek mimkandir. Ornedin daha
once s0zu gegen kanunlar arasinda (11) ile (12), (14) ile (15). (17) ile

(18). (22) ile (23), (24)a ile (24)b. (36)a ile (36)b. (37) ile (38)
birbirinden ikililik ilkesi yardimyile turetilebilirler.

B. "VE”'LI NORMAL-BIGCIME DONUSTURME

Normal-bigimlerin asal ikilileri, her bileseni ¢ok-bilesenli ayriklik du-
rumunda olan ¢ok-bilesenli birlikte-evetlemeler'dir. Bu turli deyimlere
“ve"li normal-bicimler (veya birliksel normal-bigimler) diyoruz. Daha 6nce
gordigumiiz normal-bigcimlere de “veyali normal-bigimler (veya ayriksal
normal-bicimler) diyecegiz. Gordigimuz gibi. her “veya'li normal-bigimin
asal ikilisi bir “ve”li normal bigimdir. Tersine, her “ve”li normal-bigimin
asal ikilisi bir “veya”li normal-bigimdir.
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Ornegin (53) “veya’ll normal-biciminin asal ikilisi olan
(74) (PVa)pV(pVaVn@Vr)
bir “ve”li normal-bigimdir.

Her “ve”li normal-bigim gegersizdir. Bunu sOyle kanitliyabiliriz: Nor-
mal bi¢imin belli bir temel-bilegenini goéz énune alarak bu bilesende gegen
her 6nerme-temsilcisine degillenmemis veya degillenmis olduuna bakarak
'Y’ veya ‘D’ degerini verelim. O zaman temel-bilesen bu degerleme igin
'Y’ dederini alir. Boyle bir halde “ve’li normal-bigimimiz tim olarak Y A A
bigimini alir. Oysa Y A A = Y. Su halde “ve”li normal-bigimin s6z konusu
degderleme igin ‘Y’ dederini aldiini, dolayisiyle gegersiz olduunu goru-
yoruz.

Verilen herhangi bir gegersiz tam-deyimi, “ve’li normal bigime ddnus-
turmek icin tam-deyimi, ilk 6nce tam -indirgenmis bigime donustirir sonra

(75) pP1...PnVQ ...Qm= (py VQy) ... (Pn VQm)

genellesmis dagditicihk kanununu uygulanz. En sonda gerekli sadelestirme-
leri yaparnz.
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Iv. BOLOM

ONERMELER' MANTIGININ PRATIK
ALANDA UYGULAMALARI

Onermeler mantiginin pratik alana dnemli uygulamalari vardir. En 6nem-
i1 uygulama elektrik ve elektronik devrelerin ve genel olarak her tlrli “anah-
:arli devreler’in (switching circuits) incelenmesidir. “'Elektronik beyinler”
denilen otomatik hesap makinalari, birtakim elektrik ve elektronik devre-
lerinden kurulu oldugundan, onermeler manti§i bu makinelerin genel
teorisi gercevesi iginde onemli bir yer tutar.

imdi dnermeler mantiginin anahtarli devrelere uygulanmasinin teeli,
bir yandan anahtarlarin ser/ baglanmas: ile onermelerin birlikte-evetlemesi
arasinda, Obur yandan da anahtarlarin paralel badlanmas: ile dnermelerin
aynkhigr arasinda olan tekabuldur.

Bunu agiklamak i¢in asadidaki iki elektrik devresini inceleyelim:
o / /

P Q

-

qr
(Sekil 1)

/
[

J

Q
/

4
— 1
(Sekil 2)
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Sekil 1 seri baglanmus. Sekil 2 ise paralel baglanmus iki anahtarli birgy
devreyi gostermektedir. (Anahtarlan 'P’, 'Q", 'R’, ... gibi buyik harfler|q
gosteriyoruz.) imdi:

temsilci harfi ‘P anahtari kapalidir' onermesini,
temsilci harfi  ‘Q anahtarr kapalidir 6nermesini,
ry" temsilci harfi  ‘Sekil 1 deki devre kapaldir' 6nermesini,

‘r," temsilci harfi ‘Sekil 2 deki devre kapalidir' onermesini

gostersin. O zaman asagidaki iki dogruluk cizelgesini elde ederiz:

(1) P q M
D D D
D Y Y
Y D Y
Y Y Y
(2) P q r
D D D
D Y D
Y D D
Y Y Y

Nitekim ser/ baglanmis P ile Q anahtarlarindan kurulu Sekil 1 deki
devrede hem P hem Q anahtarlarn kapal ise devre kapalidir. P ile Q anah-
tarlarindan biri veya her ikisi kapal degilse. devre kapal degildir. Ote yan-
dan paralel baglanmis P ile Q anahtarlarindan ancak higbiri kapal dedgilse,
devre kapali degildir.

Dikkat edilirse, (1). birlikte-evetleme ekleminin, (2) ise ayrilik-ekle-
minin dogruluk cizelgesidir. Boylece (1) dogruluk cizelgesi

(3) ry=pAgq
esdegerligini, (2) dogruluk cizelgesi de
(4) r,=pva

esdegerligini ortaya gikariyor. (3) esdegerlidi seri baglama ile birlikte-evet-
leme arasindaki tekabilu, (4) esdegerligi de paralel baglama ile ayrikiik
arasindaki tekabuliu dile getirir.
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Imdi bir devrenin anahtarlar disaridan (s6z gelisi bir takim kumanda
dugmeleri ile) isletilebilir. Belli bir kumanda dugmesi bir veya daha ¢ok
sayida anahtari igletir. Digmeye basinca, digmenin islettii anahtar veya
anahtarlarin durumu degisir: Normal halde agik olan anahtar, dugmenin
basilmasiyle kapanir, normal halde kapali olan anahtar ise agilir. Boylece
“normal halde a¢ik” ile “normal halde kapal” olmak Uzere iki turli anah-
tar aywrdediyoruz. (“Normal hal”, isleten kumanda dugmesinin serbest
yani basiimamis hali demektir.) Sekil 3. normal halde agik olan bir anah-
tar1, sekil 4 ise normal halde kapali olan bir anahtari gosteriyor. Her iki se-
kilde de anahtar bir elektromiknatis yardimiyla isletiimektedir. Sekil 3 te
elektromiknatistan akim ge¢meyince P, anahtarn aciktir. P kumanda dig-
mesine basinca elektromiknatistan akim geger, boylece P, anahtari kapatilir.
Sekil 4 te ise elektromiknatistan akim ge¢medi§i surece P; anahtan kapali
kalir. P kumanda dugmesine basmakla elektromiknatistan akim gegip P,
anahtar acilir.

@P
o— D /

N
L

]

(Sekil 3)

@P

P,
(Sekil 4)
Sekil 3 te oldugu gibi normal halde acik olan bir anahtari

o e o
p
(Sekil 5)
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biciminde. Sekil 4 te oldudu gibi normal halde kapali bir anahtar: da

e A s
[
(Sekil 6)

bigiminde temsil edecediz.

Normal halde acik anahtar 'p“ile, normal halde kapali anahtari da 'p’
ile belirtmemizin sebebini soyle acikliyabiliriz:

P kumanda dugmesine basiimistir

P, anahtan kapahdir
onermesini de ‘p,’ ile temsil edelim. O zaman P, anahtari normal halde agik

ise, p; =p; P, anahtari normal halde kapali ise, p; = p olur. Boylece normal
halde acik bir anahtarin kapali olmasinin gerekli ve yeterli sartinin p
oldudunu, normal halde kapali bir anahtarin agik olmasinin gerek!i ve

yeterli sartinin ise p oldugunu gériyoruz.
P kumanda dugmesi P4, P,. .... Pn gibi birden ¢ok sayida anahtan

isletebilir. Bu n tane anahtardan bazisi normal halde agik, bazisi da normal
halde kapall olabilir. Normal halde acik olanlarin her birini ‘p’ ile, normal

halde kapali olanlarin her birini de ‘o ile belirtebiliriz. Nitekim
P; anahtan kapalhdir (i =1, 2.....n)

onermelerini ‘p;" (i = 1, 2, ... . n) biciminde temsil ettiimizde, P; anahtari
normal halde acik ise pi = p. Pi anahtan normal halde kapali ise p; = p
olur. Ornegin

1 / N 2
p g
5 B F [6 9 7
P q F
iy
If
(Sekil 7)

devresini gozonune alahm. Bu devrede 6 anahtar vardir. Ancak bu anahtarlar
‘p’. ‘'q" ve 1" olmak uzere sadece 3 harf ile belirtiimis oldujundan devre
P. Q. R gibi 3 kumanda dugmesi tarafindan isletilir. P dugmesi biri normal
durumda acik oblrid normal durumda kapal olan iki anahtar, Q dugmesi
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iisi normal durumda agik 6biri normal durumda kapal olan {¢ anahtari,
r dugmesi de normal durumda kapal olan bir tek anahtari isletmektedir.

imdi, Sekil 7 deki devrenin kapali olmasinin gerekli ve yeterli sartini
dile getiren dnermeler mantigina ait bir tam-deyimi bulmaga caligalim. Bu
amacla devrenin bilesenleri durumunda olan cesitli alt-devrelerin kargili§
olan tam-deyimleri ortaya ¢ikarip bunlari birlestirmek suretiyle tim devrenin
tam-deyimini elde edebiliriz. Iste alt-devrelerin uglarini  numaraliyalim.
Gordigimiz gibi (1, 2) alt-devresinin karsihg 'pq’. (3, 4) alt-devresinin
karsiig ‘par, (1. 2) ile (3. 4) (n paralel baglanmasindan kurulu (5, 6)
alt-devresinin karsihgi

pa V par
dir. imdi devrenin timd, yani (5, 7) devresi (5, 6) alt-devresi ile (6, 7) alt-
devresinin seri baglanmasindan kuruludur. (6. 7) nin karsihi§ ‘q’ olduduna
gore, tum devrenin karsihi§

(5) (paV pana
tam-deyimidir. (5) tam-deyimi, Sekil 7 deki devreyi tam olarak tasvir eder,

Nitekim sadece (5) tam-deyimine dayanarak sozu gegen devreyi ye-
niden ¢izmek mumkindur. Iste verilen bir devreyi tasvir eden 6nermeler
mantigina ait tam-deyimin elde edilmesine devrenin “analizi” i denir. Verilen
bir devrenin analizi, boylece bu devrenin kumanda dugmelerinin hangi
durumlarinda kapali hangi durumlarinda agik oldugunun tespit edilmesini
genis olgude kolaylastirir. Nitekim bunun igin, analiz sonucunda elde edilen
tam-deyimin dogruluk gizelgesini ortaya koymamiz yeter. Cizelgenin sa-
gindaki ‘D’ harfleri devrenin kapali oldugunu, 'Y’ harfleri ise agik oldugunu
gosterir. Ornegin, (5) tam-deyiminin dogruluk cizelgesini kurahm. Bu
amagla (5) i ilk 6nce sadelestirelim:

(Pq V par)q = paq V parq = par
S6z konusu (5) tam-deyimi 'Bq-r' ile esdeder olduguna gore, do§ru-
luk cizelgesi

(6) P q r (paq V par)q
D DD Y
D DY Y
DY D Y
D Y Y Y
Y D D Y
Y DY D
Y Y D Y
Y Y Y Y
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bigimindedir. Buna gore Sekil 7 deki devrenin ancak P dugmesine basil-
madi§i. Q dugmesine basildi§i ve R didmesine basiimadi§r zaman kapal,
oldugu, butin oOteki hallerde ise a¢/k oldugu ortaya gikar.

Ote yandan kumanda digmelerinin hangi durumiarinda kapali, hangi
durumlarinda agik oldugu bilinen en elverisli bir devrenin kurulmasina bu
devrenin "sentez”i denir. Devrelerin sentezi soyle yapilir: llk dnce verileri
bir dogruluk c¢izelgesi halinde toplariz. Sonra bu dogruluk gizelgesinin belir-
ledigi tam-normal bi¢imi meydana getiririz. En sonda da bu tam-normal
bigimi mumkun oldudu kadar sadelestirerek elde edilen en kisa tam-deyi-
min tasvir etti§i devreyi kuranz. Bu devre, verilen sartlari yerine getiren en
elverisli ve en ucuz devredir. Nitekim tam-deyim ne kadar kisa olursa, tasvir
ettiji devrenin anahtar ve kumanda dugmelerinin sayisi o kadar az olup
devrenin maliyeti de o oranda dusuk olur.

Devrelerin sentezine ornek olarak P ve Q gibi iki kumanda dugmesi
ile isletilen ve Q ye basmadan P ye basildi§i zaman agik olup butin oteki
hallerde kapali olan en elverisli bir devreyi kurmaga calisalim. S6zU gegen
sartlarn

(7) P q devre kapalidir
D D D
DY Y
Y D D
Y Y D

dogruluk ¢izelgesi halinde topliyabiliriz. (7) ¢izelgesinin belirledidi tam-
normal bigim

(8) paVpgVpg

dir. Bu tam-deyimin tasvir etti§i devre

il
b o d
A= 2 A
b d
Ve A~
b d
7 e
(Sekil 8)

bicimindedir. Bu devre, istenilen sartlan yerine getirmekle birlikte, s6z ko-
nusu sartlari yerine getiren en elverisli bir devre olmaktan uzaktir. Dola-
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yisiyle aradi§imiz devreyi elde etmek i¢in (8) tam-normal bigimini sadeles-
tirmek gerek:

paVpqVpa =paVp(qVa) =pqgVp =
pVpa = (pVp)(pVa =pVa*
Boylece en elverisli devreyi tasvir eden tam-deyimin
(9) pVa

oldugunu gorldyoruz. (9) tam-deyiminin tasvir ettidi devreyi asadida gos-
teriyoruz.

Epv o\

i

(Sekil 9)

Bu devre ilk basta verilen sartlari yerine getirir. Nitekim (9) ile (8)
tam-deyimleri esde§erdir. Ancak Sekil 9 daki devrenin ¢ok daha elverisli
ve ucuz oldudu meydandadir. 6 yerine sadece 2 anahtan vardir.

Bunun gibi, su, havagazi sebekeleri ile trafik lambalan ve elektronik
beyinler de. ayni esasa gore ¢alisir.

Aligstirmalar

Asagidaki tam-deyimleri tam-indirgenmis ve normal bigime donustire-
rek her birinin devresini ¢iziniz:
(p—>a)~(pa Vr)
p(@Vrp)V ~(q - )
~(p<—1q)V(q—>rp)
~(pa > r)Vpr(@Vr)
(PAVar) pV ~(p =)
pVar(pV ~(ar)) Vpq
pVaq(rVsp)Vpsr
(pr<—=—qgs) VpqVrs
((@Vr - (@«—p)]—=>(pVr)
[p->(gVan] » [(qa-1 V(g «—a)]

e —

" Burada ‘pVar = (pVq)(pVr)' daditiciik kanununu uyguluyoruz.

©C®©w®o®»NO O WM =

—_
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IKINCI KISIM

NICELEME MANTIGI






V. BOLOM

NICELEME MANTIGININ ANA - KAVRAMLARI

1. NICELEYICILER

Gegen Kisimda. verilen bir takim basit onermelerden onerme-eklemleri
yardimiyle bilesik onermelerin kurulusunu inceledik. Basit dedigimiz oner-
melerin i¢ yapisini hi¢ ele almiyan boyle bir aragtirmaya ““Onermeler Mantig”
denir. Simdi ise “"6nermeler mantiinin basit 6nermeleri’'ni incelemek ama-
cindayiz. Boylece onermeler manti§ acisindan basit yani “bolinmez”
olan bazi Oonermelerin de bir takim yapi-taslarindan, yani daha “ince”
atomsal bilesenlerden kurulu oldugunu goérecegiz. Ornegin,

(1) Butun insanlar olumladur

onermesini ele alalim. Bu, onermeler manti§i a¢isindan bir basit 6nermedir.
Gergi, (1) in bir kismi olan ‘/nsan/ar 6/limlidir’ deyimi de tek basina bir
onerme sayilir; ama boyle bir onerme ‘bautiun insanlar 6limlidir’ Gn bir ki-
saltmasindan baska bir sey degildir. Boylece, (1) in kendinden baska higbir
kisminin bir onerme olmadi§ini soyleyebiliriz.

Imdi, (1) ©6nermesini
insan olan her nesne 6limlu bir nesnedir

bigciminde yorumlamak muimkindir. Herhangi bir nesneyi belirtmek igin
‘'x" gibi bir degisken kullandikta, (1) i

Insan olan her x, 6lUmlG bir x tir
bigiminde dile getirebiliriz. Bu son 6nerme ise
(2) her x igin; x bir insan ise. x olumludir
anlamina gelir. (2) oOnermesini,
x ne olursa olsun; x bir insan ise, x olumlGdur

bigiminde de dile getirebiliriz.
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imdi. ‘/se’ yerine ‘—' isaretini kullanmak suretiyle, (2) yi
(3) her x i¢gin [(x bir insandir) - (x o6lumludur)]

bicimine gevirebiliriz. (3) 6nermesinin (kendinden baska) higbir kismi bir
onerme degildir. Nitekim, ne "(x bir insandir) = (x olumludur)’, ne ‘x bjr
insandir’, ne de ‘x olimlidir (dodru veya yanuns nitelidini tasiyamadigin-
dan) bir “énerme” degildir. Ornegin,

(4) x bir insandir

deyimini ele alalim. Burada gegen ‘x’ dediskeni hicbir be//i nesne veya kimse-
nin adt degildir. Ancak ‘x’ in birgok “degerleri”* vardir: ‘x’ in her degeri belli
bir dil-dist nesne (veya kimse) dir, ‘x" in yerine konulabilen bir deyim degil.
Ornegin, ‘Sokrates’ adli filozof 'x’ in bir degeridir, ama bu filozofun adi olan
‘Sokrates’ sozcudu ‘x’ in bir degeri degil, bir "yerine-koyma ornedi’’dir.

‘x" degiskeninin her “yerine-koyma ornegi”’ (yani ‘x’" in yerine konulabi-

len her deyim) genellikle ‘x’ in de@erler: olan nesnelerden birinin adrdr.
'x bir insandir' gibi bir deyimden, ‘x" i onun yerine-koyma ornedi olan bir
adla degistirmek suretiyle (dogru veya yanlis) bir onerme elde edebiliriz.
Ornegin, ‘x' yerine 'Sokrates’ adini koymakla 'Sokrates insandir' gibi
dogru bir onermeyi. ‘x’ yerine ‘Coban yildizi’ adini koymakla ‘Coban yildizi
bir insandir’ gibi yanlis bir onermeyi elde ederiz. ‘x’ in yerine-koyma ornegi
olan bir adin adlandirdigi nesne ‘x" in bir dederi‘i sayilir. Buna gore, Coban
yilldizinin da 'x" in bir degderi oldugunu goriyoruz. Boylece ‘x bir insandir’
.turinden bir deyimde gecen ‘x’ dediskeninin deerleri sadece insanlar
degil, her turli (somut) nesnelerdir. Her (somut) nesnenin bir adi olmadi-
gindan, ‘x" in deQerleri sadece 'x’ in yerine-koyma ornegi olan deyimlerin
adlandirdigs nesnelerden ibaret degildir. Ancak, 'x’ in dederi olan her nesne
icin "bu nesnenin bir adi olsayd:, bu ad 'x" in bir yerine-koyma ornegi
olurdu” diyebiliriz.

imdi. ‘x" dediskeni. 'p’ temsilci-harfi gibi (bir takim “yerine koyma-
ornekleri” olmasindan o6turu) bir “dedisen’dir. Ancak ‘x’ gibi bir degisenin
birtakim degerferi oldugu halde (yani ‘x" in yerine-koyma ornekleri bir-
takim dil-disi nesnelerin adlan olduklari halde), ‘p’ gibi bir de§isenin yerine-
koyma ornekleri (yani “yorumlari’’) hicbir nesnenin adi degildir. Temsilci-
harfler, yerine-koyma ornekleri olmakla birlikte, de@erleri olmiyan de§isen-
lerdir. Boylece “degisenler”i, de§erleri olup olmadigina bakarak, “de§is-
kenler” ve “temsilci-harfler” olmak uzere iki obede ayiriyoruz.

‘x insandir’ gibi bir deyim bir "agik-onerme’dir. Bir agik-onerme (bir
onerme kalibi gibi), icinde gegen degiskenin veya degiskenlerin yerine birer
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yerine-koyma ornedi koymak suretiyle (dogru veya yanlis) bir 6nerme
haline girer. Boyle bir onerme agik onermenin bir “yorumu™ degil, bir
“ornek-onerme”’ sidir. BOylece ‘Sokrates bir insandir’, “x bir insandir’ oner-
me-kalibinin dogru bir 6rnek-6nermesi, ‘Coban yildizi bir insandir' da yanhs
bir ornek-onermesidir.

Simdi (3) onermesinde gegen
(5) (x bir insandir) — (x olumlidur)

acik-onermesini ele alalm. Bu acgik-6nermenin ornek-onermeleri ‘(Sokrates
bir insandir) — (Sokrates olimludur)’, '(Coban yildizi bir insandir) —
(Coban yildizi olimlidir) °, "(bu masa bir insandir) - (bu masa o6lum-
luddr)’, ... gibi belirsiz sayida bir gok sartli-onermelerdir. Bir sartli-onermenin
on-bileseni yanhs ise tumiu dogru oldugundan, ancak 6n-bileseni dogru
olanlarinin timu yanlis olabilir. Dolayisiyle. ancak 'x’ in yerine bir insan
adi koymamiz halinde (5) in yanls bir 6rnek-6nermesini beklemek mum-
kundur.

Imdi, (3) 6nermesinin dogrulugunun gerekli (ama yeterli olmiyan)
sarti (5) acik-onermesinin bdtin ornek-onermelerinin dodru olmasidir.
On-bileseni yanlis olan 6rnek-6nermeler, olgular ne olursa olsun dogru
oldugundan, soziu gegen gerekli sarti sadece on-6nermesi dogru olan 6rnek-
onermelere sinirlayabiliriz. Baska bir deyimle, (3) Gn dogrulugunun gerekli
sarti, (5) in on-bileseri dodru olan ('Sokrates insandir — Sokrates 6/im-
luddr', ‘Ahmet insandir - Ahmet olimlidir'... gibi) bitun ornek-oner-
melerinin dogdru olmasidir. Bu ornek-6nermelerin bir tekinin bile yanls-
g (3) onermesini yanlislar.

Gorialdagu gibi, (3) onermesinin dogruluk-degeriyle (5) acik-6nerme-
sinin ornek-onermelerinin dogruluk-degerleri arasinda belli bir baginti
vardir. Bu baginti ise ‘her x icin’ deyimiyle belirlenmistir. Bu deyimin gorevi
bitisik oldugu onerme-kalibini “nicelemek’tir. Bu bakimdan boyle bir
deyime bir “niceleyici”” denir. Bir niceleyicinin iliskin oldugu onerme kali-
bina da niceleyicinin “etki-alani” denir. Ornegin, (3) 6nermesinde
‘her x i¢in’ niceleyicisinin etki-alani, (5) onerme-kalibindan ibarettir. ‘Her
x igin’ deyimi yerine 'V x° sembolik deyimi kullanilr. Boylece, (1) onermesi-
nin mantiksal yapisini

(6) WV=x [(x bir insandir)— (x olimludur)]
bigiminde dile getiririz.

Degisken olarak 'x’ harfinden baska 'y’, 'z, 'u’. 'v", ‘W’ harfleri de (in-
disli veya indissiz, Usli veya Usslz olarak) kullanilir. ‘'vx'. ‘'Vy. VZ
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gibi bir deyime, bir acik-onermeden bir “‘timel-onerme” elde etmeye
yaradi§indan, “‘timel niceleyici”’ denir. ‘¥’ sembolune de “‘timel niceleme
isareti”’ diyoruz.

Simdi de
(7) Bazi omurgalilar memelidir
onermesinin mantiksal yapisini inceliyelim. Bu onerme
(8) Hem omurgali hem memeli olan (hi¢ olmazsa) bir nesne vardir

bigiminde yorumlanabilir. Nitekim hem omurgali hem memeli olan higbir
nesne olmasaydi, (7) yanhs olurdu. Ote yandan, hem omurgali hem memeli
olan bir tek nesnenin varolmasi halinde bile (7) dogrudur. (8) 6nermesini
‘x" gibi bir de§isken yardimiyle

oyle bir x vardir ki, (x omurgahdir) ve (x memelidir)
yani

(9) Oyle bir x vardir ki [(x omurgalidir) A (x memelidir)]
bigimine donusturebiliriz.

(7) onermesi ((1) gibi), onermeler mantidi agisindan basit bir oner-
medir. Nitekim ‘omurgalilar memelidir’, (7) nin tek basina 6nerme durumun-
da olan bir kismi olmakla birlikte, (‘butin omurgalilar memelidir' anlamina
geldiginden) halis bir bileseni sayilmamasi gerekir. Bunu (9) 6nermesinde

daha agik olarak goruyoruz: (9) un kendinden baska higbir kisminin bir
onerme olmadi§i meydandadir. Nitekim (9)

(10) (x omurgalidir) A (x memelidir)

acik onermesinin onune ‘oyle bir x vardir ki’ deyiminin konulmasiyle elde
edilmistir. Bu son deyim ise bir “niceleyicidir”’. Boyle bir niceleyiciye “var-
Iiksal niceleyici” denir. ‘Oyle bir x vardir ki’ deyimi yerine sembolik ola-
rak ‘Ix’ deyimi kullaniir. Boylece (9) Onermesini

(11) 3Ix[(x omurgalidir) A (x memelidir)]

biciminde dile getiririz. '3’ sembolune “varliksal niceleme isareti”’ diyoruz.

Bu isaretin onune ‘x’, 'y’. ... gibi herhangi bir dedisken konularak ‘3x’,
‘Jy’... gibi varliksal niceleyiciler elde edilir.

Bir varliksal niceleyici (bir timel niceleyici gibi), etki-alani durumunda
olan agik-onermeyi nicelemeye yarar. Ancak timel niceleme halinde. mey-
dana gelen onermenin dogdrulugu igin onerme-kalibinin batun ornek-oner-
melerinin dodru olmasi gerektigi halde. varliksal niceleme halinde ornek-
dnermelerinin bir tekinin dogrulugu yeter. Ornedin, (10) un bir 6rnek-
onermesi olan
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(bu kedi omurgahdir) A (bu kedi memelidir)
onermesinin dogrulugu (9) onermesinin dodrulugu icin yeterli bir sarttir.

Oniinde bir timel niceleyici bulunan her énermeye “timel énerme’.
onunde bir varliksal niceleyici bulunan her 6nermeye de “varliksal 6nerme’
(veya eski deyimiyle “tike/ onerme’’) denir. Gerek tumel onermeler, gerekse
varliksal onermeler “genel/ énermeler'dir. Higbir niceleyiciyi igine almiyan
onermeler ise “tekil onermeler” dir.

Boylece butun onermeleri (l. Bolimun basinda belirttifimiz gibi)
“tekil onermeler” ve "‘genel onermeler’ olmak U(zere iki genis Obege
ayirabiliriz. Genel onermeleri ((1) veya (6) gibi) "timel énermeler” ile
((7) veya (11) gibi) “varliksal dnermeler’e (yani “tikel Gnermeler’'e) ayiri-
yoruz. Tekil onermeleriise "basittekil onermeler”” ve “bilesik tekil onermeler’
olmak Uzere iki 6bede ayirabiliriz. Ornedin, ‘Sokrates bir insandir' bir
basit tekil onerme, '(bu kedi omurgalidir) A (bu kedi memelidir)’ bir bile-
sik tekil onermedir.

‘x" gibi bir de§iskenin degerleri olan nesnelerin timine ‘x’ dediskeninin
“dedger-alani” denir. ‘x’, 'y’, ... gibi birgok ayri ayn dediskenler kullandigimiz
halde, herbirinin deder-alaninin ayni oldugunu kabul ederiz. Batun bu degis-
kenlere ortak olan deg§er-alani, gegmiste, simdiki zamanda veya gelecekte
var olan butin (canli veya cansiz) somut nesnelerden ibarettir. Imdi deger-
alaninin her uyesinin, yani her somut nesnenin bir ve yalniz bir tek adi
oldudunu, ayn somut nesnelerin de ayn adlan oldudunu kabul edelim.
Bu adlar ‘ay’, ‘a,’, ... olsun. O zaman (6) gibi bir timel 6nermenin dogrulu-
Junun gerekli ve yeterli sarti, (5) 6nerme-kalibimin batin 6rnek-6nerme-
lerinin dogrulugundan ibaret olur. (Bu sart, her degerin bir adi olmamasi
halinde sadece gerek/i olup yeterli degildir.) Ayni sekilde. (11) gibi bir
varliksal onermenin dogrulugdunun gerekl/i ve yeterli sart1 (10) 6nerme-
kalibinin  6rnek-onermelerinden hi¢ olmazsa birinin dodru olmasidir.
(Bu sart, her de@erin bir adi olmamas! halinde, sadece yeter// olup gerekli
dedildir.) ’

Deger-alaninin sonlu olmasi, yani a, ... an gibi n tane nesneden
ibaret olmasi halinde, her nesnenin de belli bir adi oldugunu kabul ederek,
sOzu gecgen sartlari sOyle dile getirebiliriz;

a. Bir tumel-onermenin dogrulugunun gerekli ve yeterli sarti, bu oner-
menin etki-alani olan onerme-kalibinin butin ornek-onermelerinin bir-
likte-evetlemesinin dodru olmasidir.

b. Bir varliksal onermenin do@ruluunun gerekli ve yeterli sarti, bu
onermenin etki-alani olan onerme-kalibinin bdtin ornek-6nermelerinin
aynikligimin do§ru olmasidir.
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Buna gore, ‘biitiin insanlar 6/imlidir’ gibi bir timel 6nermeyi:

(ay bir insansa a; olimlidur) ve ... ve (an bir insansa a, olumlidur)
biciminde; ‘bazi omurgalilar memelidir’ gibi bir varliksal onermeyi de

(a, omurgali ve memelidir) veya ... veya (an omurgali ve memelidir)
bigiminde yorumlyabiliriz.

Boylece degiskenlerin deder-alaninin sonlu olmasi ve her degerin belli
bir adinin olmasi halinde. niceleyiciler yerine onerme-eklemlerini kullan-
mak mumkunduir. Ancak gergekte, deger-alani, yani somut nesnelerin tima,
sonsuz veya hig degilse sinirsizoldugundan, 6nerme eklemleriyle yetineme-
yiz; niceleyicileri de kullanmamiz gerekir. Boylece onermeler manti§inin yanr
sira ondan daha genis olan bir “niceleme manti§i”' min oldugunu anliyoruz.

Niceleme manti§inda, icinde 'x’ gibi bir degiskenin gectidi herhangi
bir “agik-onerme” ‘Fx’, ‘Gx’, ‘Hx'.... gibi “agik 6nerme-kalibi” denilen de-
yimlerle temsil edilir. ‘F’, ‘G’, 'H’, ... harfleri temsilci harflerdir; ancak
bunlar ‘p’, ‘'q’, ’r’. ... harflerinden farkh olarak, 6nermeleri degil, ‘yiik/emler’ i
temsil ederler. Bu bakimdan, bunlara “yiklem-temsilcisi harfler”’ veya kisaca
“yuklem temsilcileri” diyoruz.

‘Fx' kalibini “x, F dir’ seklinde okuyabiliriz. O zaman
(12) wxFx

kalibini 'x ne olursa olsun, x F dir’ veya ‘her nesne F dir’ bigiminde;
(13) 3IxFx

kalibini da ‘oyle bir x vardir ki, x F dir' veya 'F olan bir x vardir’ bigiminde
dile getirebiliriz. Buna gore,

(14) ~WwxFx

“(her nesne F dir) degil” (yani “her nesnenin F oldugu dogru dedildir")
anlamina gelir. Oysa bu deyimin “F o/miyarr bir nesne vardir’ anlamina
geldigi meydandadir. Bu son deyim ise

(15) 3Ix~Fx

biciminde dile getirilir. Boylece (14) ile (15) in esdeder oldudunu goru-
yoruz. !

Ote yandan,

(16) ~3IxFx

174



"F olan bir nesnenin varoldugu dodru dedildir’ anlamina gelir. Qysa, bu
deyim “hicbir nesne F dedildir’” vyani “x ne olursa olsun, x F degildir"
le es-anlamhidir. Bu ise

(17) vx~Fx
piciminde dile getirilir. Su halde (16) ile (17) nin esdeger oldugunu gori-
yoruz. (14) ile (15) in ve (16) ile (17) nin esdegerligini soyle dile getiri-
yoruz:

(18) ~WyxFx = Ix~ Fx

(19) ~3IxFx = ¥x~Fx

(18) esdedgerliginin iki yanini degillemek suretiyle

(20) VYxFx = ~3Ix~Fx
esdegerligini; (19) un iki yanini degillemek suretiyle de

(21) 3IxFx = ~V¥x~Fx
esdegerligini elde ederiz.

(20) esdegerligine dayanarak timel niceleyicinin varliksal niceleyici

trunden tanimlanabildigini, (21) esdegerlijine dayanarak da varliksal
niceleyicinin tumel niceleyici turinden tanimlanabildigini soyliyebiliriz.

Klasik mantikta “kategorik” denilen onermeler A (tumel evetleyici),
E (timel degilleyici), / (tikel evetleyici) ve O (tikel degilleyici) olmak uzere
dort obege ayrnlir. Bu dort gesit onermeyi 'S’ ve ‘P’ gibi iki terim-temsilcisi
yardimiyle soyle temsil edebiliriz:

(A) Butin S ler P dir
(E) Higbir S P degildir
(i) Bazi S ler P dir
(O) Bazi S ler P degildir

(6) ve (11) onermelerini ornek alarak, A tirunden Onermelerin
(22) wx[(x S dir) = (x P dir)]

biciminde, / tirinden énermelerin ise
(23) 3Ix[(x S dir) A (x P dir)]

biciminde dile getirilebilecegini goriyoruz.

Imdi «lasik manukta bir yandan A ile O nun, ébir yandan da £ ile / nin
celisik, yani birbirinin degillemesi oldugu gosterilir. Buna gore, O turunden
onerrneleri (22) nin degillemesi seklinde, £ turunden 6nermeleri de (23) un
dedillemesi seklinde dile getirebiliriz. (22) nin degillemesi olan
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~vx[(x S dir) - (x P dir)]
kalibini, (18) esdegerligi geregi.
Ix~[(x S dir) - (x P dir)]
bigimine donusturebiliriz. Bu son kalipta niceleyicinin etki-alani olan agik-
6nerme ~(p — q)° bigimindedir. Bu ise ‘pq’ ile esdegerdir. BOylece
O bigimindeki 6nermelerin, (22) nin degillemesi olarak,
(24) 3Ix[(x S dir) A ~(x P degil)]
biciminde temsil edilebildikleri sonucuna variyoruz.
E tirinden Onermeleri temsil etmek igin de (23) Gn degillemesi olan
~3Ix[(x S dir) A (x P dir)]
kalibini géz onune alinz. Bu kalibi, (19) esdegerlidi geredi.
Vx~[(x S dir) A (x P dir)]
bigimine, bunun da etki-alani ~ (pq)’ biciminde oldugundan ('~ (pQ)’
nin DeMorgan kanunu geredi PV Q. dolaysile 'p—»&' ile esdeger
olmasina dayanarak),
(25) Wx[(x S dir) - ~(x P degil)]
bigimine donlstlrebiliriz. Boylece £ turunden onermelerin (25) kalbi ile
temsil edilebildidini goriyoruz.

2. TEKIL TERIMLER ve GENEL TERIMLER

Simdi 6nermeler mantiinin bel kemigdi durumunda olan agik-Gnermeleri
daha yakindan inceleyelim. Kendinden baska hi¢bir kismi bir agik-onerme
olmiyan bir acik-dnermeye atomsal acik-6nerme diyecegdiz. Ornegin,
§1'deki (5) acik-onermesi ‘x bir insandir' ve 'x 6lumlidir’ olmak Uzere
iki ayn atomsal acik-Onermeden kurulu bir molekilsel acik-onermedir.
Her atomsal ac¢ik-onermede bir veya bir ka¢ dedisken bulunur. Bir tek de-
giskeni olan bir atomsal agik-Onermeye 7-/i atomsal actk-onerme, iki ayr
degiskeni olan atomsal agik-onermeye 2-I atomsal agik-Gnerme, ... . n tane
ayr degiskeni olan bir atomsal agik-Onermeye de n-/i atomsal agcik-Gnerme
denir. Ornegin, ‘x bir insandi’ bir 1-li atomsal acik-onerme, 'x y nin
babasidir’ bir 2-li atomsal agik-6nerme, ‘x, y ile z nin arasindadir’ bir 3-li
atomsal acik-onermedir. Bir atomsal acgik-Onermenin her 6rnek-Onermesi
(yaniiginde gegen degiskenlerin yerine birer ad koymakla elde edilen 6nerme)
bir atomsal tekil 6nermedir. Ornegin, sdzl gecen atomsal agik-dnerme-
lerin 6rnek-6nermeleri olan ‘Sokrates o/imlidir, ‘Ahmed Behged'in ba-
basidir' ve ‘B noktasi, A noktasiyla C noktasinin arasindadir' atomsal tekil

onermelerdir.
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Simdi
(1) Sokrates olumladur

atomsal tekil 6nermesinin mantiksal yapisini inceleyelim. Gerek ginlik dilin
grameri gerekse klasik mantik agisindan, ‘Sokrates’ deyimine (1) dnermesinin
“ozne''si, ‘'0lumli’ deyimine de (1) Onermesinin “yuklem”i denir. ‘Dir’,
‘dur’ gibi deyimlere ise 6nermenin “kosa¢’’i (copula) denir. Modern mantik
acisindan kosaci yuklemin ayrilmaz bir pargasi saymak elveriglidir. Buna
gore, bir yuklemi hep bir “fiil"" seklinde yorumliyacagiz. Klasik mantigin
kosacini, bir isim veya sifat fiil bigciminde bir deyim haline getirmege yari-
yan bir sonek olarak yorumliyacagiz. Ornegin, ‘6/imlid’ sifatim “dir’
soneki yardimiyle fiil bigiminde olan ‘o/imlidir’ deyimine, ‘insan’ gibi bir
ismi de ‘dir’ soneki (ve ‘bir’ 6neki) yardimiyle ‘nsandir’ (veya ‘bir insandir’)
gibi fiil bigiminde olan bir deyime geviririz.

Imdi,
(2) x olumladir

gibi bir atomsal acik-6nermeyi inceleyelim. Bu acik-6nerme ‘x’ degiske-
niyle ‘6/imlidir deyiminden ibarettir. ‘Olimlidir deyimi, (2) acik-oner-
mesinin ((1) gibi) her 6rnek-onermesinin yuklemidir. Bu 6zellikten dolayi,
‘olumlidir deyiminin (2) atomsal acik-Onermesinin “yiklem”i oldugu
soylenir. Genel olarak, herhangi bir atomsal agik-Onermede butun dedis-
kenlerin kaldinimasi sonucunda geri kalan kisma atomsal agik-6nermenin
yUklemi denir. Boylece her atomsal agik-onermenin bir veya bir ka¢ de-
Jiskenle bir tek yuklemden kurulu oldugunu soyleyebiliriz.

Goruldiagu gibi, verilen bir atomsal ac¢ik-Onermenin yuklemini tespit
etmek icin “kullanan” veya “dil-disi karsilik”” faktoruni hi¢ hesaba kat-
madan sadece deyimin bicimine bakmak vyetiyor. Ornegin ‘x y nin
babasidir atomsal acgik-onermesinin yuklemi, bu deyimde ‘x’ ve 'y’ harf-
lerinin disinda kalan butun kisimlarin timunden baska bir sey degildir.
Dolayisiyle bu ylklem, ‘nin babasidir' dan ibarettir. Ayni sekilde, ‘x, y ve
Z nin arasindadir' atomsal agik-onermesinin yukleminin “... ve ... nin ara-
sindadir’ dan ibaret oldudunu soyleyebiliriz. Sembolik dilde bu gibi “surek-
siz’ yuklemler vyerine hep surekli deyimler kullanilir. Ornegin, s6zi
gecen iki atomsal agik-onermeden, birincisini

Baba(x, y)
veya kisaca '‘B(x, y)’. ikincisini de
Arasinda(x, y, z)
veya kisaca ‘A(x. y, z)' bigiminde dile getiririz.
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Yuklem olan deyim, yalniz ¢ok degiskenli atomsal agik-Onermeler halin-
de degil, 1-li atomsal agik-Gnermeler halinde de degisikenin 6ninde yazilir.

Ornegin (2) atomsal agik-Gnermesini
OlimIlG(x)
veya kisaca ‘O(x)’, ya da ‘Ox’ biciminde yazariz.

Ote yandan, bir 1-li atomsal acik:-6nermenin 6rnek-6nermesi olan her
onermenin Oznesi, soz konusu atomsal agik-Onermede degisken yerine
konulan deyimden ibarettir. Ornegin (1) 6nermesinin 6znesi, (2) atom-
sal acik-onermesinden (1) Onermesini elde etmek igin 'x’ degiskeni
yerine konulan ‘Sokrates’ deyiminden ibarettir. Genel olarak., herhangi bir
atomsal tekil Onermenin “0zneler”ini bu 6nermeyi elde etmek igin bas-
vurulan atomsal acik-6nermenin degiskenleri yerine konulan deyimler
seklinde tanimliyoruz. Ornegin, ‘Ali Behgedin babasidir' 6nermesini elde
etmek icin ‘x y nin babasidir atomsal acgik-Onermesinde ‘x’ yerine
"Ali", 'y’ yerine de ‘Behget’ deyimini koydujumuza gore, s6zu gegen Oner-
menin Oznelerinin ‘A//* ve ‘Behget’ deyimlerinden ibaret oldugunu soyle-
riz. Boylece atomsal onermenin bir tek yuklemi oldugu halde, birden ¢ok
oznesi olabildigini kabul edecegiz.

‘Ozne’ ve ‘yiklem' deyimlerini bu sekilde tanimladiktan sonra, bu iki
kavram yardimiyle herhangi bir dilin terimlerini “teki/ terimler’ ve “genel
terimler” olmak uzere iki Obede ayirabiliriz: Bir “teki/-terim’i, bir Gnermenin
Oznesi olabilen bir deyim olarak; bir “genel/ terim”i de bir 6nermenin yuk-
lemi olabilen bir deyim olarak tanimliyoruz. Buna gore, bir ““terim’ (yani bir
tekil veya genel terim), bir 6nermenin 6znesi veya yiklemi olabilen bir
deyim seklinde tanimlanabilir. Bir dnermenin 6znesi veya yuklemi bir tek
sOzclkten ibaret oldugdu gibi, birden g¢ok s6zclkten kurulu bilesik bir deyim
de olabilir. Ornedin (1) onermesinin gerek dznesi (‘Sokrates’) gerekse
yuklemi ('6/imliudir’) bir tek s6zcukten ibarettir. Bu gibi terimlere “basit
terim” diyoruz. ('Sokrates’ bir basit teki/ terim, '6limlidir’ de bir basit
genel terimdir.) Ote yandan, ‘bu masa dért kégselidir' atomsal 6nermesinin
gerek oOznesi (‘bu masa’) gerekse yuklemi (‘dort koselidir') iki sozcuklu
“bilesik terimler’dir. (‘Bu masa’ bir bilesik tekil terim, ‘dort koselidir' de bir
bilesik genel terimdir.)

Bilesik terimler yalniz iki sozcuklu degil, ¢ok daha karmasik da olabi-
lirler. Ornedin, ‘Ahmedin dginci odlunun gegen yil satin aldigi mavi
ceket’ gibi bir deyim, bir 6nermenin Oznesi olabildiginden, bir tek “bilesik
tekil terim” sayilmalidir. Ayni sekilde, ‘baldiran icmek suretiyle olmustir’
deyimi bir 6nermenin ylklemi olabildiinden, bir tek “bilesik genel terim”
durumundadir. ’
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Tekil ve genel terimler arasindaki ayrnimi incelemek amaciyle asagdidaki
onermeleri goz onune alalim:

(3) Ahmet bir insandir.

(4) BGtin insanlar olumliudur.
(5) Baz:i insanlar filozoftur.

(6) Gok mavidir.

(7) Mavi bir renktir.

‘insan’ s6zcigl (3) te yuklem konumunda, (4) ve (5) te ise 6zne ko-
numunda gegiyor. ‘Mavi’ s6zcudli de (6) da yuklem konumunda, (7) de
ise 6zne konumunda gegiyor. Boylece ayni bir terimin, baglamina gore, “tekil”
veya “‘genel” olabilecedi sanilabilir. Oysa, biz aym terimin, an/ami dedis-
meksizin, hem tekil hem genel olamiyacadini kabul ediyoruz. Su halde,
belli bir terimin bir onermede 6zne, baska bir onermede yuklem konumunda
gecmesi halinde; ya bu terimin ikinci onermedeki anlaminin birincisindeki
anlamindan farkli oldugunu, (yani terimin “¢ok-anlamli” oldudunu),
ya da bir terimin belli bir onermede goriuniste “6zne” olarak gectigi halde,
gercekte “yuklem™ olabilece§ini; veya gorunuste “yuklem’ olarak gectigi
halde, gercekte “6zne’”* olabilecedini kabul etmek zorundayiz. Imdi, ‘insan’
s0zcUgunin (4) ve (5) onermelerinde gorundste (yani gunliuk dilin grame-
riyle bu grameri genis olgude izleyen kldsik mantik geredince) 6zne konu-
munda gectidi halde, gergekte (yani modern mantik ve semiotik agisin-
dan) yiklem sayillmasi gerektigini gosterebiliriz. Nitekim, §1 de belirtil-
digi gibi, (4) un mantiksal yapisi

(8) vx[(x bir insandir) — (x o6limludir)]
onermesiyle dile getirilmektedir. (5) in mantiksal yapisi da
(9) Ix[(x bir insandir) A (x bir filozoftur)]

biciminde dile getirilir. Oysa, ‘insan’ s6zcigl gerek (8) gerekse (9) da "x bir
insandir’ atomsal kalibinin yik/emi olarak gegiyor. Su halde, ‘insan’ sdzcu-
gunin ancak gorinuste (4) ve (5) in oznesi oldudunu, gercekte ise bu
onermelerde yuk/em konumunda gegtidini goruyoruz. Boylece ‘insan’
sozcugunan yalmz (3) te dedil, (4) ve (5) te de bir genel terim oldugunu
kabul edebiliriz.

Ote yandan, ‘mavi’ sézcidunin (6) da genel terim oldugu halde, (7) de
tekil terim oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim, ‘mavi bir renktir'’ 6nermesi ne
‘bdtun maviler bir renktir’', ne de ‘bazi maviler bir renktir’ seklinde yorumlana-
bitir. ("x mavi ise, x bir renktir’ agik-onermesinin on-bileseni dodru olan
butdn ornek-onermeleri yanhistir. Nitekim mavi olan nesneler hep somut
olduklarindan, mavi olan hi¢ bir nesne bir renk olamaz.) ‘Mavi’ s6zcugunun
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boylece bazi ba§lamlarda tekil terim, baska ba§lamlarda ise genel terim
olabilmesi anlaminin degismesine baglidir. ‘Mav/’, bir genel terim oldug,
zaman bir takim somut nesnelere uygulanabilen bir somut genel terim, p;,
tekil terim olmasi halinde ise soyut bir nesne olan belli bir rengi adlandirap,
bir soyut tekil terimdir.

Bazi terimlerin, gorinuste 6zne konumunda gegtikleri halde, gerGekte
yuklem olduklarini gorduk. Simdi ise, .goriniste ylklem konumunda geg-
tikleri halde, gercekte 6zne olan terimlerin de bulundudunu gosterecediz,
Ornegin:

(10) istanbulun fatihi Sultan |l. Mehmettir

onermesini ele alalim. Bu onermenin gorunusteki yuklemi ‘Sultan /.
Mehmet’ deyimidir. Oysa boyle bir deyim, bir 6zel isim oldu§undan, agik¢a
bir tekil terimdir, bir genel terim degil. Dolayisiyle bu deyimin yiklem konu-
munda ge¢mesinin gorunuste kaldi§ini, gercekte ise bir 6zne oldudunu
gostermemiz gerekecektir. Nitekim (10) 6nermesinin mantiksal yapisi

(11) lIstanbulun fatihi = Sultan Il. Mehmet

yani, ‘Istanbulun fatihi ile Sultan Il. Mehmet ayni kimsedir' 6nermesiyle
dile getirilebilir. Oysa (11) onermesi ‘x = y' gibi bir 2-li atomsal agik-6ner-
mede, ‘X’ yerine ‘fstanbulun fatihi' , 'y’ yerine de ‘Sultan /1. Mehmet' deyim-
lerinin konulmasiyle elde edilebilir. Su halde (11) in yukleminin ‘Sultan
1l. Mehmet' degil, ' = deyimi oldu§unu goriyoruz. ‘Sultan Il. Mehmet'
deyimi ise (11) oOnermesinin bir 6znesi durumundadir.

Genel olarak, verilen bir onermede gec¢en bir tekil terim yerine bir genel
terim veya bir genel terim yerine bir tekil terim konuldukta, s6zi gegen
onermenin anlamsiz bir deyim haline girdigini soyleyebiliriz. Ornegin,
‘Sokrates olumludur' onermesinde gegen ‘Sokrates’ tekil terimi yerine
‘guliyor’ gibi bir genel terimi koymakla elde edilen 'giluyor olimlidir’
deyimi anlamsizdir. Ayni sekilde, ‘6/imlidir genel terimi yerine ‘Ahmet’
gibi bir tekil terim koymakla elde edilen ‘Sokrates Ahmettir' deyimi anlam-
sizdir. Gergi bu son deyim, ‘Sokrates = Ahmet’ bigiminde yorumlanmasi
halinde, anlamli (yanhs) bir onermedir. Ama bu onerme. mantiksal yapis!
bakimindan, ‘Sokrates olumlidur'den de§il. ancak ‘Sokrates = olumlu' den
elde edilebilir. Oysa bu son deyim anlamsizdir.

Bu Ozellikten faydalanarak, gorunuste 6zne veya yuklem konumunda
gecen deyimlerin gercekte boyle olup olmadiklarini belirten bir ayrac elde
edebiliriz. Ornedin, ‘bdtin insanlar o6limlidir ©nermesinin  gorunus-
teki Oznesi ‘/nsan’dir. Oysa ‘insan’ terimini ‘0/imli’ terimiyle de§is-toku$
etmek suretiyle elde edilen ‘bdtin olimliler insandir' deyimi (anlaml)
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pir onermedir. Bundan otlrd, ‘/nsan’ s6zcudlnun ‘o/imld’ s6zcudu gibi
pir genel terim, dolayisiyle bir yuklem olmasi gerektigini goriyoruz. Ayni
sekilde, (10) onermesinin gorinusteki yuklemi olan ‘Sultan /l. Mehmet
deyimini ‘fstanbulun fatihi’ deyimiyle degis-tokus etmek suretiyle elde
edilen ‘Suftan Il. Mehmet Istanbulun fatihidir' deyiminin anlamh bir
onerme olmasina bakarak, ‘Sultan /. Mehmet' in de, tipki ‘[stanbulun
fatthi’ gibi, bir 6zne oldu§u sonucunu ¢ikarinz.

Genel terimleri, yliklemi olduklarn atomsal kaliplarin degisken sayisina
gore, 1-li, 2-li, ..., n-li, ... genel terimlere ayirabiliriz. Ornegin, ‘6/imli-
dar’, ‘x olimlidir 1-li atomsal agik-onermesinin yuklemi oldugundan,
tir “1-Ii genel terim”; "babasidir’, ‘x y nin babasidir’ 2-li atomsal agik-oner-
mesinin yuklemi oldudundan, bir “2-/i genel terim”; ‘arasinda’, ‘x, y ile
z nin arasindadir’ 3-10 atomsal agik-onermesinin yuklemi oldugundan, bir
3-1d genel terim”dir. ‘1-li, 2-li,..., n-li genel terim’ yerine “1-li, 2-li, ...,
n-li yiklem' de denir.

1-li genel terimler (yani 1-li yiklemler) “ozellik terimleri”, 2-li, 3-la,
... genel terimler ise "badint: terimleri"'dir. Boylece genel terimleri, ozellik
terimleri ve baginti terimleri olmak uzere, iki genis obede: baginti terimlerini
de 2-li, 3-14, ... baginti terimleri gibi ayri ayn 6beklere ayirabiliriz. Ozellik
terimlerine ornek olarak (‘/nsan’ gibi) cins isimleri, (‘mavi’ gibi) niteleme
sifatlan, (‘o/uyor’ gibi) gegissiz fiiller; badinti terimlerine ornek olarak da
(‘seviyor’, 'veriyor' gibi) gegisli fiiler, 'yaninda’, ‘Ustinde’, ‘arasinda’, ... gibi
cesitli sozcukler gosterilebilir.

"Tekil terimler”’e gelince: butun ozel isimleri bu 6bede sokmamiz mum-
kandidr. Ancak, ozel isimlerin (basit) tekil terimleri hi¢ de tiketmedi§ini
belirtmek gerek. ‘Bu kalem’, ‘o adam’, ... gibi bir tek somut nesneyi gosteren
deyimler; ‘mavilik’, ‘insanhk’, ‘'erdem’, '3’, ‘12’, ... gibi bir tek soyut nesneyi
gosteren sozcukler veya semboller de tekil terimlerdir.

‘Tekil terim’ deyimi yerine ‘ad’ sdzcugunlu de kullaniyoruz. Ornegin,
‘bu kalem’ deyimini belli bir kalemin ad:. ‘3" sembolini de belli bir
sayinin ads saylyoruz. Bu gibi “"dedismez” adlarin (veya dedismez tekil
terimlerin) yani sira, bir de “degisken” adlardan s6z etmek mumkundur.
Nitekim 'x’, 'y", ... gibi degiskenler belirli nesnelerin adi olmamakla birlikte,
bir cok ayn ayn nesnenin (degerlerin) “cok-anlamli”* adi sayilabilir. Glnluk
dildeki zamirler'in bir bakima degisken adlar durumunda oldudunu daha
once belirtmistik.
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Vi. BOLOM

KLASIK “KATEGORIK ONERMELER” MANTIGI

1. KATEGORIK ONERMELER MANTIGININ KANUNLARI

Klasik Aristoteles mantidi, “kategorik énermeler” denilen

(A) Buatun S ler P dir (Bitdn insanlar olamladdr)
(E) Hic bir S P degildir (Hi¢c bir insan olumli degildir)
(h Bazi S ler P dir (Bazi insanlar olumludir)

(O) Bazi S ler P degildir (Bazi insanlar o6limli dedildir)

bigimindeki 6nermelerin arasindaki bagintilan inceler. A ile / dnermeleri
“evetleyici’ (affirmative), £ ile O onermeleri ise "dedilleyici” (negative)
dir. (‘A" ile /" harfleri Latince ‘affirmo’ (evetliyorum) sézcugunden, ‘£’ ile
‘'O’ harfleri de Latince ‘nego’ (degilliyorum) sozciginden alinmistir.)

Kategorik Onermeler “nitelik” bakimindan “evetleyici” ve ‘'dedil-
leyici” olmak uzere iki obe§e aynldiklann gibi, “nicelik” bakimindan da
. “tdmel” (universal) ve “tikel” (particular) olmak Uzere iki 6begde ayrilir-
lar. A ile £ onermeleri “timel"”, / ile O ise “tikel” dir. Boylece bitin kategorik
onermelerin “‘tiimel-evetieyici” (A), “‘timel-dedilleyici”’ (E). “tikel-evet-
leyici® (1) ve “tikel-dedilleyici” (O) olmak (izere dort obegde aynldigini
goruyoruz.

Yukarda yazih (A), (E). (I) ve (O) deyimlerini. 'SaP’. ‘SeP’, ‘SiP" ve
‘SoP’ bigiminde kisaltiyoruz. Bu dort deyimden her biri (6nermeler mantig
acisindan) bir “atomsal onerme-kahbi”dir. 'S’ ve ‘P’ harfleri (genel) terim-
temsilcileri, ‘a’, ‘e’, i’ ve ‘o’ sembolleri ise “‘terim-eklem/eri”'dir. Onerme-
eklemleri, “Gnermeler’i birbirine ekleyerek bilesik Onermeler kurmaya
yaradiklan halde, terim-eklemleri “terimler’i birbirine ekleyerek Oonermeler
kurmaya vyararlar. ‘a’, ‘e’, ‘i’ ve ‘0’ terim-eklemleri ikiser terimden (veya
terim-temsilcisinden) bir onerme (veya onerme-kalibi) meydana getirir-
ler. Bu bakimdan bunlar “2-/i terim eklemleri” dir. 'a’ sembollne "“timel-
evetleme isareti”, ‘e’ semboline “timel-dedilleme isareti”, '\ semboline
“tikel-evetleme isareti” ve ‘0’ sembolune “tike/-dedilleme isareti” diyecegiz.
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Ote yandan, herhangi bir terimden, o terimin “olumsuz’u (negative)
denilen yeni bir terim meydana getirebiliriz. Ornedin, ‘insan’ terimin-
den, bu terimin olumsuzu olan ‘/nsan-olmiyan’ terimini, ve genel olarak
‘P’ gibi bir terimden, bunun olumsuzu olan ‘P-o/miyan’ terimini elde ede-
biliriz. ‘P-olmiyan’ deyimini ‘P’ bigiminde kisaltacagiz. isaretine “o/lum-
suzluk-isareti” diyoruz. Olumsuzluk-isareti, verilen herhangi bir (genel)
terimden baska bir (genel) terim elde etmeye yarayan bir “'7-/i terim-eklem:"
durumundadir. Olumsuzluk-isaretini, kesin olarak (bir “7-li onerme-ek-
lemi” olan) degilleme-isaretinden ayirdetmek gerekir. Olumsuzluk-isareti
bir 6nermeye degil, bir terime uygulanabildi§i halde, degilleme eklemi bir
terime degdil, bir dnermeye uygulanabilir.

ye——

Kategorik onermeler mantiginin butin kanunlarini (6nerme eklemlerin-
den baska) sadece ‘a’, ‘e’, ‘i", ‘0’ ve ‘' dedismezleri yardimiyle dile getire-
hiliriz. “Dedisen’ olarak ta 'S’, ‘P, ‘M’ gibi “terim-temsilcileri”’ ile yetine-
biliriz.

Kategorik onermeler mantiginin kanunlarini “mantiksal-kare (karsiolum)
kanunlari”, "dolaysiz cikarim kanunlari’” ve “kategorik tasim kanunlan’
olmak uzere u¢ Obede ayirnyoruz.

A. MANTIKSAL-KARE (KARSIOLUM) KANUNLARI

SaP— ~_SeP
SaP SeP
7
o »
) D
u R
g o U
v o \ 7]
Q g |
Y 20
SiP SoP
SiPVSoP
(Sekil 10)

i. Karsithik (contrariety):
(1) SaP —» ~ SeP (SaPlSeP)

SaP ile SeP ¢nermelerine birbirinin “karsit”'s denir. Karsitlar ayni za-
manda dodru olamaz, ama ayni zamanda yanlis olabilirler.
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ii. Alt-Karsitpk (subcontrariety):
(2) SiP V SoP

SiP ile SoP onermelerine birbirinin “alt-karsit”1 denir. Alk-karsitlar
ayni zamanda dogru olabilirler, ama ayni zamanda yanlis olamazlar.

iii. Altiklik (subalternation):

(3) SaP - SiP
(4) SeP — SoP

SaP dogru ise. SiP te dogru olur. SeP dogru ise, SoP ta dogru olur.
Ama tersi gerekli degildir.

iv. Celisiklik (contradiction):

(5) SaP «—— ~SoP (SaP <«—|— SoP)

(6) SeP «—— ~SiP (SeP <«|— SiP)

Biryol SaP ile SoP, bir de SeP ile SiP e birbirlerinin “¢elisigi”* denir.

Celisik onermelerin bhiri dogru ise, 6buri yanhs olur: her ikisi birden ne
dogru olabilir, ne de yanhs.

B. DOLAYSIZ-CIKARIM KANUNLARI

Kategorik onermeler mantidinin atomsal kaliplan ('-' ¢izgisi ‘a’, ‘e’
i" veya ‘0" sembollerinden herhangi birinin yerini tuttugunda) 'S-P’, 'S-P",
'S-P’, 'S-P’, 'P-S", ‘P-S", 'P-S’ ve 'P-S’ bigimindedir. ‘S-P’ bigiminde olan-
lara (yani ‘SaP’, ‘SeP’, SiP’ ve 'SoP’ kaliplarina) 'S’ ile ‘P’ den kurulu “te-
mel-kaliplar”, obdlrlerine “‘temel-olmiyan kaliplar” denir. Temel-olmiyan
kaliplar, temel-kaliplardan “gevirme’” (inversion), “evirme’ (conversion)
ve “devirme” (contraposition) denilen bir takim donlstirmiler yardimiyle
elde edilebilirler.

“Cevirme”, 'S-P" gibi bir temel-kalibin ‘S-P’ bicimine dénustirilmesi-
dir. Boyle bir donlstirmeye ‘‘tam-cevirme’ 'de diyebiliriz. Nitekim “‘tam-
¢evirme’'nin yani sira bir de “yarr-gevirmeler’ vardir. Yan-gevirmeler, ‘S-P’yi
'S-P’ye donustiren “ard-gcevirme” ile, 'S-P'yi '§-P'ye donusturen “‘on-cevir-
me”den ibarettir. ‘S-P’ ye ‘S-P'nin gewridi (veya tam-cevridi), 'S-P'ye
ard-gevrigi, 'S-P'ye de on-gevridi diyoruz.

“Evirme”, 'S-P'nin 'P-S’ye donusturulmesidir. ‘P-S’ ye 'S-P'nin evridi
denir.
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“Devirme” 'S-P' nin 'P-S’ ye dénistiriimesidir. Boyle bir donistr-
meye “‘tam-devirme” de denir. Nitekim “tam-devirme’nin yan: sira bir de
“yari-devirmeler”” vardir. Bunlar ‘S-P’ yi ‘P-S’"ye donistiren “ard-de-
virme” ile, 'S-P’ i 'F—S'ye donisturen "'on-devirme’’den ibarettir.
'P-S’, “S-P’ nin dewvrigi (veya tam-devridi), ‘P-S’ ard-devrigi, 'P-S’ de én-
devrigi'dir.

iste, dolaysiz-cikarim kanunlari, verilen bir temel-kalibin mantikca
icerdi§i, veya mantik¢a esde§er oldugdu ¢evrik, evrik ve devrikleri belirleyen
kanunlardir. Bu kanunlan asadida gosteriyoruz:

1. Gegerli Cevirmeler

/) 'SaP’ in Cevrikleri:

(7) SaP - SiP (tam-gevirme (full inversion))
(8) SaP<«—> SeP (ard-¢evirme (obversion))
(9) SaP — SoP (ard-cevirme + altiklik)

(10) SaP — SoP (6n-cevirme (partial in/ersion))

i) SeP' in Cevrikleri:

(11) SeP — SoP (tam-cevirme)

(12) SeP<«— SaP (ard-cevirme)

(13) SeP — SiP (ard-gevirme + altiklik)
(14) SeP - SiP (6n-gevirme)

iir) ‘SiP’ in Cevrikleri:
(15) SiP «—— SoP (ard-cevirme)
iv) ‘SoP’ un cevrikleri:
(16) SoP «—— SiP (ard-gevirme)
/1. Gegerli Evirmeler
/) 'SaP’ n Evrikleri:
(17) SaP — PiS (evirme)
i) ‘SeP' in Evrikleri:
(18) SeP<«—— PeS (evirme)
(19) SeP — PoS (evirme + altiklik)
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iif) ‘SiP’ in Evrikleri:
(20) SiP «—— PiS (evirme)
iv) 'SoP’ un Evrikleri:

Yoktur.

111. Gegerli Devirmeler

/) ‘SaP’' in Devrikleri:

(21) SaP «— PaS (tam-devirme (full contraposition))

(22) SsaP - PiS (tam-devirme + altiklik)

(23) SaP - PoS (ard-devirme (obverted conversion))
(24) SaP <«— PeS (6n-devirme (partial contraposition))
(25) SaP — PoS (6n-devirme + altiklik)

ii) 'SeP’ in Devrikleri

(26) SeP — PoS (Tam-devirme)

(27) SeP<«— PaS (ard-devirme)

(28) SeP — PiS (ard-devirme + altiklik)
(29) SeP - PiS (6n-devirme)

iii) "SiP’" in Devrikleri:
(30) SiP «<——> PoS (ard-devirme)
iv) ‘SoP’ un Devrikleri:

(31) SoP «—— PoS (tam-devirme)
(32) Sof «—— PiS (6n-devirme)

C. KATEGORIK TASIM KANUNLARI

‘Kategorik tasim” lar (sillojism’ler), kategorik onermelerden kurulu
tki onculli  ¢ikanmlar (“dolayli ¢ikarimlar”) dir. (Aristoteles’in kendisi,
tasimlari gikarimlar olarak dedil. ‘p A @ = r’ bigiminde sartli-Onermeler
seklinde yorumlamisti. Ama ondan sonra gelen mantikgilar tasimlari hep
cikanimlar seklinde ele almislardir.)

Herhangi bir tasimin sonucunu °'S-P’ bigiminde gosteriyoruz. -’ giz-
gisi, ‘a’, ‘e’, ', ‘o’ sembollerinden herhangi birinin yerini tutmaktadir.
‘S’ sonucun ""Ozne’’sini (subject), ‘P’ ise “yuklem”ini (predicate) temsil
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eder. Sonucun 0znesi durumunda olan terime “kugik-terim” (minor term),
ylUklemi durumunda olan terime de “bdyuk-terim” (major term) denir.
Buna gore, 'S’ tasimin kuguk terimini, ‘P° de buyuk-terimini temsil ediyor
demektir.

Oncullerden biri kiiguk-terimi, 6buri de buylik-terimi icine alir. Kicuk
terimi igine alan oncule “kig¢ik-oncidl” (minor premiss), buyulk terimi igine
alan oncule “bdyuk-o6ncidl”’ (major premiss) denir. Buylk-onculle kiguk-
onculun ortak bir terimleri de vardir. Bu ortak terime ‘orta-terim’” (middle
term) denir. Orta terimi ‘M’ ile temsil ediyoruz. Boylece buyik-6nculin
'P* ile ‘M’ den, kuguk-0nculin ise 'S’ ile ‘"M’ den kurulu oldudunu soyle-
yebiliriz.

Imdi herhangi bir tasimda, buyUk-terimin yerine ‘P’ terim-temsilcisini,
kiguk-terimin yerine 'S’ terim-temsilcisini, orta-terimin yerine de ‘M’ terim-
temsilcisini koymakla elde edilen ¢ikarim kalibina bir “tasim bicimi”* (syllo-
gistic mood) denir. ‘Tasim bigimi’ deyimi yerine ‘tasim-kalibi’ deyimini
de kullanacadiz. Mumkuin olan buitin tasim-kaliplari, “‘tasim-gsekilleri”
(syllogistic figures) denilen dort obede ayrilirlar. Bunlardan her birini asa-
dida gosteriyoruz:

M—P P—-M M—P P—M
S—M S—M M-=—5 M—S
S —pP S—P S—P S —P

(Sekil 1) (Sekil 1), (Sekil 1) (Sekil 1V)

Goruldiagu gibi, her “Sekil'de ‘— ile temsil edilen u¢ bosluk vardr.
Bu bosluklar ‘a’, ‘e’, ‘i, ‘o’ sembolleriyle doldurulmaldir. Doért nesnenin
Gcer-Ucer tekrarll birlesimlerinin sayisi 43 = 64 olduguna gore, her tasim
seklinin tam 64 tane ayn bigimi (moods) oldudunu goruyoruz. 4 tane ayn
tasim sekli olduguna gore de, bitin tasim bigimlerinin veya tasim-kalip-
larinin sayisinin 4 x 64 = 256 oldugu sonucuna variyoruz. Belli bir seklin
herhangi bir bigimini, blyuk-onculin, kiguk-6ncilin ve sonucun tirunu

belirten jsaretler (yani ‘A’, ‘'E’, 'I", 'O’ harfleri) yardimiyle gosterebiliriz.

Imdi, mimkin olan 256 tane tasim bigimi arasindan 24 tanesinin gegerli
oldugu, Otekilerinin ise gegirsiz oldugu gosterilmistir. Gegerli olan 24 tane
tasim bigimini asagiya siraliyoruz:

Sekil | : AAA, AAi, EAE, EAO, Aii, EiO
Sekil 1l : EAE, EAO, AEE, AEO, EIO. AOO
Sekil 11l : AAI, iAi, Ail, EAO, OAO, EIO

Sekil IV : AAl, AEE, AEO, IAl, EAO. ElO
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S6zi gegen bu 24 tane tasim bigimlerinden her biri su sekilde adlan-
dinilir:

Sekil | BARBARA, BARBARI. CELARENT. CELARONT.
DARII. FERIO

Sekil 11 CESARE. CESARO CAMESTRES. CAMESTROP,
FESTINO, BAROCO

Sekil Il : DARAPTI, DISAMIS.  DATISI, FELAPTON,

BOCARDO, FERISON
Sekil IV : BRAMANTIP, CAMENES, CAMENOP, DIMARIS,

FESAPO, FRESISON

Ornekler:
Sekil |  (BARBARA) Buatun dortgenler gokgendir MaP
Butin kareler dortgendir SaM
‘Biitiin kareI;r ¢okgendir ?a_ls—
Sekil Il (CESARE) Higbir G¢cgen dortgen degildir PeM
Butun kareler dortgendir SaM
Hn—cb|r kare chen degildir SeP
Sekil 11l (DARAPTI) Batin kareler dortgendir MaP
Butin kareler ¢cokgendir Ma$S
_ —B;z'lv &)kée—rﬁ;r Adgr{g—e%ndir vS_lE’—
Sekil IV (BRAMANTIP) : Batun kareler dortgendir PaM
Butun dortgenler gokgendir MaS$S
Bazi cokgenler karedir SiP

imdi s6zi gecen 24 tane gecerli tasim bicimleri arasindan 15 tanesinin
soyle bir 6zellidi vardir: Her tumel onerme. altifi olan tikel onefmeyi gerek-
tirir. A 6nermesi, alti§i olan / 6nermesini gerektirir. £ 6nermesi de alti§i
olan O onermesini gerektirir. Ama tersi dogru degildir. Bu bakimdan
‘SaP’ bigimindeki bir 6nermenin ‘SiP’ ten, ‘'SeP’ bigimindeki bir 6nermenin
de ‘SoP’ dan daha “gi¢/i” oldugu. buna karsilik, ‘SiP° in ‘SaP’ tan, ‘SoP’
un ise ‘SeP’ ten daha “zay/f” oldudu soylenir. imdi bir tasimda sonucun
yerine daha zayif bir onermenin konulmasi, veya oncullerden birinin
yerine daha guglu bir énermenin konulmasi tasimin gegerliligini degistir-
mez. Buna gore. sonucu tumel olan gegerli bir tasim bi¢iminde, sonu-
cun yerine alttgini koymakla elde edilen (gegerli) tasim bigimine, ilk bigi-
min “zaysflatdmis” bicimi denir. Ote yandan, bir 6ncull tikel olan gecerli
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bir tasim bigiminde, bu Oncilin yerine altiklik karsihd olan. timel
onermeyi koymakla elde edilen (gegerli) tasim bigimine, ilk bigimin
“guglendirilmis’” bigimi denir. Ayni bir tasim bigimi ayni zamanda belli bir
tasim bigiminin zayiflatilmis bigimi, baska bir tasim bigiminin de gu:len-
dirilmis bicimi olabilir. Iste baska bir tasim bigiminin ne zayiflatiimis bigimi.,
ne de gliglendirilmis bicimi olan (badimsiz) tasim bigimlerinin sayisi 15
dir. Bu tasim bigimleri sunlardir:

Sekil | : AAA, EAE, Ail, EIO
Sekil Il : EAE, AEE, EIO AOO
Sekil 111 : 1Al, All. OAO., EIO

Sekil IV : AEE, IAl, EiO

Bu 15 tasim bigimini sartli-kaliplar olarak da soyle dile getirebiliriz:

Sekil I:

(33) MaP A SaM — SaP (BARBARA)
(34) MeP A SaM - SeP (CELARENT)
(35) MaP A SiM - SiP (DARIi)

(36) MeP A SiM — SoP (FERIO)
Sekil 11:

(37) PeM A SaM — SeP (CESAFPE)
(38) PaM A SeM - SeP (CAMESTRES)
(39) PeM A SiM — SoP (FESTINO)
(40) PaM A SoM — SoP (BAROCO)
Sekil 11:

(41) MIP A MaS - SiP (DiISAMIS)
(42) MaP A MiS - SiP (DATISI)
(43) MoP A MaS - SoP (BOCARDO)
(44) MeP A MiS — SoP (FERISON)
Sekil IV:

(45) PaM A MeS — SeP (CAMENES)
(46) PIM A MaS - SiP (DIMARIS)
(47) PeM A MiS — SoP (FRESISON)

Geri kalan 9 tane gecerli tasim bigimleri de sunlardir:
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Sekil I:

(48) MaP A SaM - SiP (BARBARI)

B.ARBARI tasimi, BARBARA'nin zayiflatiimis bicimi (SaP — SiP),
DARII" nin de giglendirilmis bigimidir (SaM — SiM).

(49) MeP A SaM — SoP (CELARONT)

CELARONT tasimi, CELARENT'in zayiflatiimis bigimi (SeP — SoP),
FERIO'nun da giic/endirilmis bigimidir (SaM — SiM).

Sekil 1l:

(50) PeM A SaM — SoP (CESARO)

CESARO tasimi, CESARE'nin zayiflatiimis bigimi  (SeP — SaP),
FESTINO’nun da gdglendirilmis bicimidir (SaM — SiM).

(61) PaM A SeM — SoP (CAMESTROP)

CAMESTROP tasimi, CAMESTRES' in zayt/atiimis bigim (SeP — SoP),
BAROCO'nun da gdglendirilmis bigimidir (SeM — SoM).

Sekil 111:
(52) MaP A MaS - SiP (DARAPTI)
DARAPTI tasimi, gerek DISAMIS’in (MaP—MiP), gerekse DATISI'nin
(MaS = MiIS) giglendiri/mis bigimidir.
.(53) MeP A MaS - SoP (FELAPTON)

FELAPTON tasimi, gerek BOCARDO’'nun (MeP — MoP), gerekse
FERISON'un (Mas — MiS) gdglendirilmis bigimidir.

Sekil IV:

(54) PaM A MaS - SiP (BRAMANTIP)

BRAMANTIP tasimi, DIMARIS'in giic/endirilmis bicimidir (PaM—PiM).
(55) PaM A MeS - SoP (CAMENOP)

CAMENOP tasimi, CAMENES'in zay:flatilmis bigimidir (SeP — SoP).
(56) PeM A MaS — SoP (FESAPO)

FESAPO tasimi, FRESISON'un giic/endirilmis bigimidir (MaS — MiS).

Cokkez gegerli tasim bigimlerinin sayisinin 19 oldufu soylenir. Bu
19 tane gegerli tasim bigimleri, s6zi gecen 15 tane ba§imsiz tasim bigimleri
((33) - (47)) ile, baska bir bigimin zay/flatiimis bigimi o/miyan (52), (53),
(54) ve (56) bicimlerinden ibarettir.
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2. KATEGORIK ONERMELER MANTIGININ AKSIYOMLASTI-
RILMASI

Klasik “kategorik onermeler” manti§inin bitun kanunlarini (yani daha
once s6zinu ettifimiz 56 kanunu) su dort aksiyom ile (¢ tanimdan tiret-
mek mumkundur:

Aksiyomlar:*

(Ak. 1)  SaP - ~SaP
(Ak. 2)  SaP «—— PaS
(Ak. 3) SaM A MaP — SaP

(Ak. 4) Sa? «—— SaP

Tarumnlar :
(Tn. 1)  SeP =pc SaP
(Tn. 2)  SiP =p, ~SaP
(Tn. 3) SoP =py ~SaP

Gerek aksiyomlarin, gerekse tanimlarin her biri belli kldsik bir kanunu
dile getirmektedir. Aksiyom ve tanimlarin hakh gosteriimesi de ancak bun-
larin daha once (sezgisel olarak) kabul edilen bir takim kanun veya énerme-
leri dile getirdiklerini gostermek suretiyle mumkindir. iste (Tn. 1) tanimi
daha 6nce sozunu etti§imiz (12) kanununu dile getirir. (Tn. 2) tanimi ise
(Tn. 1) tanimiyla (6) kanununun bir sonucudur. (Tn. 3) tanimi da dogru-
dan dogruya (5) kanununu dile getirir.

Aksiyomlara gelince: (Ak. 1) aksiyomu, (Tn. 1) tammyla (1) karsit/ik
kanunundan, veya (Tn. 2) tamimiyla (3) alttkik kanunundan turetilebilir.
Bu bakimdan (Ak. 1)e ya “karsithk aksiyomu” ya da “altiklik aksiyomu”
diyebiliriz.

(Ak. 2) aksiyomu (21) “devirme” kanunundan baska bir sey dedildir.
Bu bakimdan (Ak. 2) ye “devirme aksiyomu” diyecegiz.

(Ak. 3) ise (33) BARBARA tasim bigimini dile getirmektedir. Bu
aksiyoma da “Barbara aksiyomu’ veya ‘‘tiimel-evetleme isaretinin gegishilik
aksiyomu” diyecegiz.

(Ak. 4) sezgisel olarak apaciktir. ‘Bitin S ler P-olmiyan olmiyandir
bicimindeki bir deyimin ‘Biitin S ler P dir' deyimiyle anlamdas oldugu
meydandadir. (Ak. 4) e “¢ifte olumsuzluk aksiyomu” diyecediz.

* Gegerli olan ‘SaS’ kalibi, bu dort aksiyomdam turetilemediginden, besinci bir aksiyom
(“‘6zdeslik aksiyomu”) dur.
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imdi, kategorik onermeler mantiginin kanunlarini, bu aksiyom ve ta-
nimlar yardimiyle kanitlamak igin, ilk 6nce asadidaki teoremleri kanitlamgay
faydah olur:

Teorem |I: SaP «—> SaP

Kann: (Ak. 2) de ‘S’ yerine é koyalim. O zaman

SaP «—— ﬁaé
elde edilir. Oysa (Ak. 4) gere§i

PaS «<—» PaS
Ote yandan (Ak. 2) geregi

PaS «— SaP

Yukarki u¢ karsihkli-sarthdan
SaP «<— SaP
elde edilir. (I.K.)*®

Teorem I1: SaP «——» PaS
Kanit: (Ak. 2) de ‘P’ yerine ‘P’ koyalim. O zaman
SaP «—— $a§
elde edilir. Oysa Teorem | geredi
PasS <—— PaS

.dir. Teorem |l bu iki karsilikli-sarthnin dolaysiz bir sonucudur. (I. K.)

Tecrem IIl: SaP «—— Pa$
Kannt: (Ak. 2) de 'S’ yerine ‘S koyalim. O zaman
SaP «—» PaS
elde edilir. Bu karsilikli-sarth da (Ak. 4) geregi
SaP «— PaS

ye donustaralir. (I K)

Teorem IV: SaP —» ~SaP

Kanit: (Ak. 1) de 'S’ yerine ‘P’, ‘P’ yerine de 'S’ koyalim. O zaman
PaS —» ~ PaS

tam-deyimini elde ederiz. Bu tam-deyim ise (Ak. 4) gere§i

* ‘i, K. deyimi /ste kanit/land: !’ nin kisaltmasidir.
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PaS - ~PaS

bicimine donlsur. Bu da (Ak. 2) geregi
SaP -» ~PaS

bigimine donusturilebilir. Bu son tam-deyim de Teorem Ill geregi
SaP —» ~SaP

bigimine dénusturdlir. (1. K.)

Simdi s6z konusu 56 tane kanunun kanitlanmasina gegelim. Basvura-
cafimiz yontem soyle olacaktir: Kanitlamak istedigimiz tam-deyimi (Tn. 1)-
(Tn. 3) tanimlan geredi salt timel-evetleyici kaliplardan kurulu bir tam-
deyime donustururiz. Boylece elde edilen tam-deyimin, 6ninde sonunda
6nermeler mantiginin bir kanunu (bir toto/oji) veya kategorik onermeler
mantiinin bir aksiyomu, ya da 6nceden kanitlanmis olan bir teoremi ol-
dufunu gosterecegiz.

Kanit (1): (1) tam-deyimi. (Tn. 1) geredi (Ak. 1)e donustarilir. (1.K.)
Kanit (2): (2) tam-deyimi, (Tn. 2) ve (Tn. 3) geregi
~SaPV ~SaP
bigimine, bu da “pV q m q = p” geregi (Ak.1) e doénistirilebilir. (1.K.)

Kanit (3): (3) tam-deyimi, (Tn. 2) geredi (Ak. 1)e donlstirile-
bilir. (I. K.

Kanit (4): (4) tam-deyimi, (Tn. 2) ve (Tn. 3) geregi
SaP —» ~SaP

ye donugir. Bu da “(p = q) = (q — p)" geredi (Ak. 1) e donistiri-
lebilir. (. K.)

Kanit (5): (5) tam-deyimi, (Tn. 3) geregi
SaP «<—— ~ ~SaP

bigimine, bu da (gifte dedilleme kanunu geredi) ‘p<«——>p’ 6zdeslik ilkesinin
bir yerine-koyma érnegine donusturilebilir. (l. K.)

Kant (6): (6) tam-deyimi, (Tn. 1) ve (Tn. 2) geregi
SaP «—— ~ ~ SaP

bigimine dénlsir. Bu da 6zdeslige indirgenir. (l. K.)
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Kanit (7): (7) tam-deyimi, (Tn. 2) geregi
SaP — ~3SaP
bicimine donugur. Bu da (Ak. 4) geregi Teorem 1V e indirgenir. (i. K.)
Kanit (8): (8) tam-deyimi, (Tn. 1) geregi
SaP <—— SaP
ye donusur, bu da (Ak. 4) geregi 6zdeslige indirgenir. (i. K.)

Kanit (9): (9) tam-deyimi, (8) den altikik bagintisi yardimiyle
turetilir. S6z konusu altiklik

SeP - SoP
ile dila getirilir. Bu tam-deyim ise (4) te ‘P’ yerine ‘P’ koymakla kanitlanr.
Kanit (10): (10) tam-deyimi, (Tn. 3) geredi Teorem IV e donusur. (1.K.)
Kanit (17): (11) tam-deyimi, (Tn. 1) ve (Tn. 3) geredi
SaP - ~SaP
bicimine donisir. Bu deyim ise Teorem IV te ‘P’ yerine P’ koymakla tire-
tilebilir. (. K.)

Kant (12): (12) tam-deyimi, (Tn. 1) geredi Ozdeslie indirgenir.
(i. K)

Kanit (13): (13) tam-deyimi, (12) den altiklik gere§i turetilir.
(I” K)

Kanit (14): (14) tam-deyimi, (Tn. 1) ve (Tn. 2) geredi
SaP - ~SaP
bicimine doénusir. Teorem V! (l. K.)

Kanit (15): (15) tam-deyimi, (Tn. 2) ve (Tn. 3) geredi 6zdeslige
doénusar. (l. K.)

Kanit (16): (16) tam-deyimi, (Tn. 3) ile (Tn. 2) geregi
~SaP <— ~SaP
bigimine, bu da (Ak. 4) geredi 6zdeslige donusur. (I. K.)
Kanit (17): (17) tam-deyimi, tanim geregi
SaP — ~PaS
bigimine dénlsir. Bu da Teorem |l geredi (Ak. 1) e donusur. (i. K.)
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Kanit (18): (18) tam-deyimi, tamim geredi Teorem Il ye donusur.
(i. K.

Kanit (19): (19) tam-deyimi, (18) den altiklik geredi turetilir.
(I. K.)

Kanit (20): (20) tam-deyimi, tanim geregi
~SaP «<— ~PaS
deyimine dénlgir. Bu ise Teorem |l ile esdegerdir. (i. K.)

Kanit (217): (21) tam-deyimi. (Ak. 2) den baska bir sey degildir.
(i. K)

Kanit (22): (22) tam-deyimi, (21) den altikhik geregi tiretilir.
(I. K.)

Karit (23): (23) tam-deyimi, tanim geregi
SaP —» ~PaS
bigimine donisur. Bu son tam-deyim ise Teorem |l geregi
SaP - ~SaP
ye, yani (Ak. 1) e donustarulebilir. (1. K.)

Kanit (24): (24) tam-deyimi, tanim geredi (Ak. 2) ye donlsir.
(I. K)

Kanit (25): (25) tam-deyimi, (24) ten altiklik geregi turetilir. (l. K.)
Kanit (25): (26) tam-deyimi, tanimlar geregi
SaP - ~PaS
bigimine donusir. Bu son deyim de (Ak. 2) geredi
SaP - ~SaP
bicimine, bu da “p = q = q — p”* gereyi
SaP —» ~SaP
bicimine, yani (Ak. 1)e dénusir. (i. K.)

Kanit (27): (27) tam-deyimi, tanim geredi Teorem |l ye donisur.

(l. K.)

Kanit (28): (28) tam-deyimi, (27) den altiklik geredi turetilir.
(i. K.)

Kanit (29): (29) tam-deyimi. tanimlar geregi
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SaP - ~PaS
ye donisir. Bu da (Ak. 2) ve "p—>q = q—p” geredi (Ak. 1) e donisijr,
(. K)
Kanit (30): (30) tam-deyimi, tanimlar geregi

~SaP «—— ~PaS
ye dénusir. Bu ise Teorem Il ye dénustirilebilir. (l. K.)
Kanit (37): (31) tam-deyimi, tanim geregi
~SaP <—> ~PaS
bigimine dénusir. Bu ise (Ak. 2) geregi 6zdeslige indirgenir. (I. K.)
Kanit (32): (32) tam-deyimi, tanimlar gere§i
~SaP «<— ~PaS
bigimine. bu da (Ak. 2) geregi 6zdeslige dénusur. (I. K.)
Kanit (33): (33) tam-deyimi, (Ak. 3) U dile getirir. (I. K.)
Kanit (34): (34) tam-deyimi, tanim geregi
MaP A SaM — SaP
bigcimine, bu da
SaM A MaP - SaP
. bigimine dénisgir. Bu son deyim ise (Ak. 3) Un bir yerine-koyma 6rnegidir,
(l. K.)
Kanit (35): (35) tam-deyimi. tanim geregi
MaP A ~SaM — ~SaP
bi¢imine dénusir. Bu son deyim ise “(pq = r) = [p = (q.— r)]" giris-
¢ikis kanunu geregi
MaP - (~SaM - ~SaP)
bigimine, bu da “(p = q) «<— (@ = p)” totolojisi gereyi.
MaP — (SaP - SaM)
ye donusir. Bu son tam-deyim giris-¢ikis kanunu geregi
MaP A SaP - SaM
ye donusir. Bu deyim ise birlikte-evetlemenin yer-degistiriciligi ile (Ak. 2)
geregi
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SaP A PaM — SaM
bigimine donlglr. Bu da (Ak. 3) Un bir yerine-koyma érnegidir. (I. K.)
Kanit (36): (36) tam-deyimi, tanimlar geregi
MaP A ~SaM - ~SaP
bicimine donusir. Bu deyim ise
MaP — (~SaM - ~ SaP)
ye. bu da
MaP — (SaP — SaM)
ye. en sonda da
MaP A SaP —» SaM
bigimine donusir. Bu deyim de birlikte-evetiemenin yer-degistiriciligi ile
Teorem |l geredi
SaP A PaM — SaM
ye donlsur. Bu son deyim (Ak. 3) n bir yerine-koyma 6rnegidir. (l. K.)

Kanit (37): (37) tam-deyimi, tanim geregi “PaM A SaM — SaP”
ye donlsur. Bu da Teorem |l ile birlikte-evetlemenin yer-degistiriciligi
geregi “SaM A MaP — SaP" ye donugsir. (Ak. 3)! (. K.)

Kanit (38): (38) tam-deyimi, tanim geredi “PaM A SaM — SaP”
ye donusir. Bu da birlikte-evetlemenin yer-degistiriciligi ile (Ak. 2) geredi
“SaM A MaP — SaP" ye dénisir. (Ak. 3)! (I. K.)

Kanit (39): (39) tam-deyimi, sirasiyle “PaM A ~SaM — ~ SaP”,
“PaM—> (~SaM— ~ SaP)”, “PaM — (SaP—SaM)", “PaM A SaP —» SaM",
“SaP A PaM — SaM"ye donusturalir. (Ak.3)! (l. K.)

Kanit (40): (40) tam-deyimi, sirasiyle “PaM A ~SaM — ~ SaP”,
“"PaM— (~SaM— ~SaP)”, “PaM—(SaP—+SaM)"”, “PaM A SaP —» SaM",
“SaP A PaM — SaM"ye doénusturlar. (Ak. 3)! (l. K.)

Kannt (41): (41) tam-deyimi, sirasiyle " ~MaP A MaS — ~SaP”,
“Ma$S - (~MaP— ~SaP)", "MaS — (SaP->MaP)", “MaS A SaP—MaP"
ye donustaralar. (Ak. 3) (l. K.)

Kanit (42): (42) tam-deyimi, sirasiyle “MaP A ~MaS —» ~SaP",
‘MaP— (~MaS— ~ SaP)", “MaP—(SaP-»>MaS)", “MaP A SaP—MaS"ye

donlstirdlir. Bu son deyim ise Teorem Il geredi “MaP A PaS — MaS"ye
dénustaralar. (Ak. 3)! (l. K)
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Kanit (43): (43) tam-deyimi sirasiyle “~MaP A MaS —» ~ SaP”,
“MaS— (~MaP— ~SaP)”, “MaS— (SaP-»MaP)”. “"MaS A SaP » MaP"
ye donusturalar. (Ak. 3)! (l. K.)

Kanit (44): (44) tam-deyimi sirasiyle “MaP A ~MaS — ~ SaP”
“MaP— (~MaS— ~ SaP)”, "MaP— (SaP—»MaS)", “MaP A SaP—-MaS"ye
donisir. Bu son deyim de (Ak. 2) geredi “MaP APaS — MaS” ye
donisar. (Ak. 3)1 (I. K.)

Kanit (45): (45) tam-deyimi ilk énce “PaM A MaS — SaP"ye dé-
niistirdlir. Bu deyim ise Teorem Il geredi “PaM A MaS — PaS"ye do-
nasir. (Ak. 3)! (l. K)

Kanit (46): (46) tam-deyimi sirasiyle *~PaM A MaS —» ~ SaP”,
“MaS—»(~PaM— ~SaP)", "MaS— (SaP—PaM)", “MaS A SaP—PaM"ye
doéndstirdlir. Bu son deyim ise Teorem |l geredi “MaS A SaP - MaP’'ye
dondsir. (Ak. 3)! (. K.)

Kanit (47): (47) tam-deyimi sirasiyle “PaM A ~MaS — ~ SaP”,
"PaM— (~MaS— ~SaP)”, “PaM - (SaP—-MaS)"”, “PaM A SaP—»MaS",
"SaP A PaM —» MaS" ye dondsturilur, Bu son deyim de Teorem Il geregi
“SaP A PaM — SaM" ye donusir. (Ak. 3)! (l. K.

Kanit (48) - (56): (48) - (56) tam-deyimleri, daha ©6nce kanit-

ladiimiz bazi tasimlarin ““zayiflatiimas)’ veya ‘'giiglendiriimesi”’ sonucunda
turetilebilir. Bunun ne sekilde yapildidini daha 6nce gdstermistik.

3. KATEGORIK ONERMELER VE NICELEME MANTIGI

Gegen Bélum'de A, £, /. O kategorik dnermelerinin mantik yapilarinin
niceleme manti§i ¢cercevesi icinde soyle dile getirilebildigini gostermistik:

(1) A: vx(Sx = Px)
E: vX(Sx = ~ Px)
l: Ix(Sx A Px)
O: IX(Sx A ~Px)

Burada ‘Sx’ deyimini ‘x, S dir’ in,” 'Px’ deyimini de ‘x, P dir’ in kisalt-
mas! olarak kullaniyoruz.

Imdi, A. E,/, O veya baska bir deyimle, ‘SaP’, SeP’, SiP’ ve 'SoP’ 6nerme-
lerini niceleme manti§ gercevesi iginde bu sekilde yorumlamakla, katego-

rik onermeler manti§i kanunlarinin niceleme manti§i agisindan gegerli
kaliplara doéniseceklerini disinebiliriz. Boyle bir donistirme klasik kate-
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gorik 6nermeler mantiginin bir “denetleme’si sayilabilir: Niceleme mantigin-
daki“kafrsiliklan gegerli olan klasik kanunlar hakl gésterilmis olurlar. ‘Kargiy
liklan gecersiz olanlarin ise (eger Oyleleri varsa) yasaya-aykinhig anlasir,

Imdi klasik mantigin kanunlarrni bu yoldan denetlemek icih, butdn bu
kahunlan teker teker niceleme mantidina ait birer kaliba donusturerek bua
kaliplardan her birinin niceleme mant acisindan ‘gecerli olup olmadagum
denetlemek gerekli degildir. Nitekim sdz konusu 56 kanunu. gecen 51‘3
s6zu edilen dort aksiyom ile ¢ tamimdan tiretmek mimkdndif. Dola-
yisiyle bu aksiyom ve tanimlan niceleme mantigina ait birer kaliba dénisg2
tirdp sadece bu kaliplarin gegerli olup olmadi§ini denetlemek yéter. Eger
aksiyom ve tanimlarin karsiliklar olan kaliplarin niceleme mantijinda ge-
cerli oldugunu tespit edersek, o zaman s6z konusu-56 kanunun, herbitinin
de yasaya-uygunlujunu gostermis oluruz.

Iste bu durumu g6z éninde tutarak, s6z konusu aksiyom ve tanimigr
niceleme mantgmin “dil“ine cevirelim. llkin (1) yorumuna dayanarak,
su ceviri-kurallarini elde ediyoruz:

(2) SaP =px W¥x(Sx > Px)
(3) SeP =px W¥x(Sx » ~Px)
(4) SiP =px 3Ix(Sx A Px)
(5) SoP =px  Ix(Sx A ~Px)
(8) SaP =px Wx(Sx = ~Px)
(7) SaP =pc Vx(~Sx - Px)

(2)-(7) ceviri-kurallari, tamimlama veya kisaltma kurallari durumun-
dadir. Bu kurallara dayanarak, kategorik 6nermeler mantigina ait her hangi
bir “tam-deyim”i (yani bir onerme veya kalib'' niceleme manti§ diline
cevirebiliriz. Baska bir deyimle, kategorik 6nern =ler nantifina ait her tam-
ﬂevir‘n’i; niceleme mantigina ait belli bir tam-deyii..:: “kisaltma’’si sayabiliriz.

Simdi, (2)-(7) kurallan geredi, § 2'deki aksiyom ve tanimlan soyle
dile getirebiliriz:

(8) Wx(Sx = Px) -» ~W¥x(Sx - ~Px) (Ak. 1)

(9) WX(Sx = Px) «<— ¥x(~Px - ~Sx) (Ak: 2Y
(10)  [Ux(Sx = Mx) A ¥x(Mx > Px)] > ¥x(Sx —» Px)  (Ak.'3)
(11)  Wx(Sx = ~ ~Px) <—> ¥x(Sx = Px) (Ak 4)
(12) Vx(Sx =» ~Px) «—— ¥Yx(Sx - ~Px) (Tn 1)
(13)  3x(Sx A Px) «— ~¥x(Sx = ~ Px) (Tn. 2).
(14)  3Ix(Sx A ~Px) <— ~V¥x(Sx - Px) (Tn, )
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Iste, kategorik 6nermeler mantidinin (niceleme mantidi agisindan)
yasaya-uygunlugu, (8)-(14) kaliplarinin gegerli olup olmamasina baghdir.
Su halde bu kaliplan teker teker inceleyelim:

llk 6nce (Tn. 1)-(Tn. 3) tamnimlarinin karsihgr olan kaliplan ele alalim.
(12) kalibi1 'p «—— p’ bigimindedir. Su halde geger/i oldu§u meydandadrr,
(13) ile (14) U4n de gecgerli oldugunu gecen Bolium’'de gorduk. Nitekim
bir yandan ‘~W¥x(Sx - Px)’ in ‘Ix(Sx A ~Px)’ bigimine, 6bir yan-
dan da ‘~3x(Sx A Px)" in '¥x(Sx - ~Px)’ bigcimine doénustirilebil-
digini gostermistik. Birinci donusturme, dogrudan dogruya (14) kalibirin
gegerli oldugunu gosterir. Ikinci donustirmeye dayanarak da ('(p «—> q)
<« (p «—> q)’ totolojisini g6z 6niinde tutmak suretiyle), 13 kalibinin
gegerli oldudu anlasilir.

Simdi de aksiyomlarin karsihg olan (8)-(11) kalplarini inceleyelim.
(9) kalbimin ‘(p = q) «—> (q = p)’ totolojisi geredi, (11) kalbinin da
cifte-degilleme kanunu geregi geger/i oldugu meydandadir. (10)un gecerli
oldugunu da ilerde gorecediz.

Ote yandan, (8) kalibinin gecersiz oldudunu gosterecediz. Nitekim,
'S’ olarak higbir nesneye uygulanmiyan (yani kaplami bos olan) bir yiklem,
sOz gelisi 'yuvarlak-kare’ genel-terimini secelim. O zaman ‘P’ hangi
(1-li) yiklem olursa olsun, ‘¥x(Sx — Px)’ Onermesi dodru degerini
alir. Cunku ‘Sx’ (yani ‘x bir yuvarlak-karedir') agik-Onermesi ‘X’ in butin
degerleri icin yan/is oldugundan, ‘Sx = Px’ hep dodru olur. Oysa ‘x’ in her
dederi icin ‘Sx’ yanlis oldugundan, ‘Sx A Px’ de hep yanlis de§erini
alir. Dolayisiyle ‘Ix(Sx A Px)’ 6nermesi de yanls olur. "¥x(Sx — Px)’
dogru, ‘Ix(Sx — Px)’ de yanlis oldugundan.

(15)  wx(Sx = Px) — 3Ix(Sx A Px)
deyiminin tim olarak yan/is de§erini aldi§ini goruyoruz. Su halde (15)
kalibinin (belli bir yorumu, yanhs de@erini aldi§indan), gegersiz oldugunu
kanitladik. Oysa (15) kalibiyla (8) kalibi esde@erdir. Nitekim ‘Ix(Sx A Px)’
ile ‘~W¥x(Sx - ~Px)’ esdegerdir. Su halde (8) kalibinin gegersiz oldu-
gunu goériyoruz. (I. K.)

Boylece, kategorik onermeler mantidinin temelinde olan dort aksiyom
ile i¢ tanimdan sadece (Ak. 1) in gegersiz oldudu, oteki aksiyom ve tanim-
larin hep gecgerli oldudu sonucuna variyoruz. Buna gore. kategorik oner-
meler mantiinin batin kanunlarini, (Ak. 1)e dayanip dayanmadiklarina
bakarak iki 6bede ayrabiliriz:

1 ci Obek Kanunlari: Bu kanunlar (Ak. 1)e dayanmaksizin kanit-
lanabilen kanunlardir. Bunlarin timi niceleme mantii agisindan gecerl/i
ve yasaya-uygun kanunlardir.
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2 ci Obek Kanunlari: Bu kanunlar, (Ak. 1)e dayanmaksizin kanit-
lanmas! imkansiz olan kanunlardir. Bunlan niceleme mantigi agisindan
gegersiz ve yasaya-aykiri saymak zorundayiz. 2 ci 6bek kanunlarimi da
yasaya-uygun saymakta direnirsek, A, £, /, O énermelerini (1) biciminde
yorumlamaktan vazge¢memiz gerekecek. Oysa bu yorum, “tek do§ru yo-
rum’” olmamakla birlikta, akla en yakin olanidir. Her halde, hem (1) yoru-
munu kabullenmek hem de 2 ci 6bek kanunlarini gegerli saymak man-
tikga imkansizdir.

Modern mantikgilar, baslangigta (1) yorumunu “dogru’” sayip klasik
Aristoteles mantidinin sozi gegcen 2 ci 6bek kanunlarini yasaya-aykiri
saymak yoluna gitmislerdi. GUnimuzde ise (1) yorumunun “tek dodru
yorum’ oldufu gorusunden vazge¢mek egilimi vardir. Bu yorum ‘‘en
elverislisi” olmakla birlikte, isteyenler kldsik mantik kanunlarinin timunu
gegerli kilacak baska bir yorum bulmakta serbesttir.

Simdi 1 ci obek ile 2 ci obek kanunlarini belirlemede ¢alisalim. Bu
amagcla § 2'deki kanitlan gdzden gegirmek gerekir. imdi s6z konusu kanit-
larda dort tane yardimci teoreme basvurmustuk. Oysa bu dort teoremden
ilk GgUnin kanitlanmasi (Ak. 1) den bagimsizdir. Teorem IV Un kaniti ise
(Ak. 1) e dayanmaktadir. Su halde, 56 tane kanundan hangilerinin 1 ci
Oobekten, hangilerinin 2 ci 6bekten oldugunu belirlemek igin, kanitlarinda
(Ak. 1) ile Teorem IV in gecip gecmedigini arastirmak gerekecek. Iste,
boyle bir arastirma sonucunda 56 kanunun asagidaki sekilde 1 ci ve 2 ci
obegde aynldigi goralir:

1 ci Obek Kanunlar:

8. Mantiksal-Kare Kanunlari: (5) ve (6) (gelisiklik kanunlan) olmak
Uzere iki kanun.

b. Dolaysiz-Cikarim Kanunlarni: (8), (12), (15), (16). (18), (20),
(21), (24). (27). (30), (31) ve (32) olmak Uzere oniki kanun. Dikkat edi-
lirse, bu oniki kanun, dolaysiz-gikarim kanunlari arasindan butun ve yalniz
kargilikli-gsarth olanlarini kapsamaktadir. Bu kanunlara, “karsilikli-sarth
kanunlar”, geri kalan (14 tane) kanuna da (hep sarth kaliplar durumunda
olmalarina bakarak) “‘sart/i kanunlar” diyecegiz.

c. Kategorik Tasim Kanunlari: (33) - (47) olmak (izere onbes kanun.
Bu onbes tasim bigimi, ne zayiflatiimis ne de giglendirilmis bicimlerden
ibarettir.

Boylece, 1 ci 6bek kanunlarinin sayisinin 2 + 12 + 15 = 29 oldugunu
gOruyoruz. Bunlar butun karsiikli-sartli kanunlar (2 tane celisiklik kanunu
+ 12 tane karsilikli-sarth dolaysiz ¢ikarim kanunu) ile 15 tane ne zayifla-
tilmis ne de Yiiclendirilmis tasim bicimlerinden ibarettir.
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2 ci Obek Kanunlar:

a. Mantiksal-Kare Kanunlari: (1), (2), (3) ve (4) olmak (zere
dort kanun. Bunlarin timu “'sarth-kanunlar” durumundadr.

b. Dolaysiz-Cikarnm Kanunlari: (7). (9), (10), (11), (13), (14).
(17). (19). (22). (23). (25), (26), (28) ve (29) olmak (izere ondort kanun.,
Bunlarin da tumiu “‘sarth-kanunlar’dr.

c. Kategorik Tasim Kanunlar. (48) - (56) olmak Uzere dokuz
kanun. Bunlar hep zayiflatimis veya guglendirilmis tasim bigimleri duru-
mundadir.

Boylece, 2 ci Obek kanunlarinin sayisinin 4 + 14 + 9 = 27 oldu§u-
nu goérlyoruz. Bu kanunlar, biryol batin sart// mantiksal-kare kanunlan e
dotlaysiz-gikanim kanunlanindan, bir de zay/flatiimis veya giglendirilmis
tasim bigimlerinden ibarettir. Bitin bu kaliplarin niceleme mantidinda
gecersiz oldudu kanitlanabilir.

Klasik kategorik onermeler mant§inin 6 mantiksal-kare kanunu, 26
dolaysiz-gikarim (gevirme, evirme ve devirme) kanunu ve 24 tasim kanunu
olmak Uzere 56 gecgerli kanun tanidi§ini gormustiuk. Niceleme mantig
bakimindan ise bunlardan sadece 29 tanesi (1 ci 6bek kanunlar) gegerli
olup geri kalan 27 si (2 ci 6bek kanunlari) gegersizdir.

Imdi, mimkin olan mantiksal-kare bagintilarinin sayisi 6 dan ibaret
olmakla birlikte, mimkun olan dolaysiz-gikarimlarin sayisi 26 yi, mimkun
olan tasim bigimlerinin sayisi da 24 U bir hayli asmaktadir. Mimkun olan
butdn tasim bigimlerinin sayisinin 256 oldugunu gérmistik. Mimkin olan
butin dolaysiz-¢ikanimlarin saytsini ise soyle hesaphyabiliriz: Her temel-
kalip (yani S-P bicimindeki kalip) tam-gevirme, ard-gevirme, on-Cevirme,
evirme, tam-devirme, ard-devirme ve on-devirme olmak uzere tam 7 ayn
bicimde donuisturulebilir. Her donustirmenin ise a, e, /, 0 olmak Gzere 4 ayri
bigimi vardir. Temel-kaliplarin sayisi da 4 oldujuna gore, mimkuin olan
bitin dolaysiz-gikarimlarin (yani ¢cevirme, evirme ve devirmelerin) sayisinin
4 x7 x4 =112 oldufunu goriyoruz.

Buna gore, klasik mantigin gecersiz saydi§ 112 — 26 = 86 dolaysiz-
cikarim ile, 256 — 24 = 232 tasim bigiminden bazilarinin niceleme manti§i
cercevesi icinde gecerli olup olmadigi sorusuyla karsilasinz. Iste bu soruya
olumsuz cevap verilebilir. S0z konusu 86 dolaysiz-gikarimin ve 232 tasim
bigiminin niceleme mantiinda da gegersiz oldugu goésterilebilir. Boylece,
sadece 7 ¢/ obek kanunlaririn, niceleme manti§i bakimindan gegerli ka-
tegorik 6nerme kanunlari oldugu sonucuna variyoruz.

2 ci obek kanunlarina gelince, bunlar niceleme manti§i agisindan
gecersiz olmakla birlikte, gene de bazi sartlar altinda gegerlidir. Yani
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K belli bir 2 a1 6bek kanunu oldukta, K tek hasina gegersiz olmakla birlikte
S = A gibi belli bir gegerli sarth-kalip meydana getirebiliriz. S kalibi K
kalibinin “gegerlilik sart:"dir. Simdi, ¢esitli 2 ci 6bek kanunlarinin S geger-
lilik sartim ortaya c¢ikarmaya c¢alisalim.

llk 6nce mantiksal-kare kanunlarini ele alahm. Bu kanunlardan sadece
celisiklik kanunlari 1 ci Obekten olup Obdurleri (yani karsithk. alt-karsitlk
ve a8ltiklik kanunlar) hep 2 ci 6bektendir.

Biz simdi, karsithk, alt-karsithk ve altiklik bagintilaninin hangi sartlar
altinda gecerli oldugunu arastirmak istiyoruz. Imdi, bitin bu bagintilar-
dan her birinin “SaP — SiP" altiklik bagintisiyla esdeder oldugunu gos-
terebiliriz.

Karsithk: 'SaP = ~SeP’ kalibi ‘SeP’ ile 'SiP’" in gelisikli§i dolayi-
siyle ‘SaP — SiP’ e geuvrilir.

Alt-Karsithk: 'SiP V SoP’ kahbi 'SaP’ ile ‘SoP’ un gelisikliginden
(ve birlikte-evetlemenin yer-degistiricilijinden) dolayr ‘~SaP V SiP’ e,
dolayisiyle ‘SaP — SiP’ e cevrilir.

Alukhk: 'SeP — SoP’ kalibi her iki celisiklik bagdintisi dolayisiyle
~SiP — ~SaP’ bigimine, bu da ‘SaP — SiP’ e ceuvrilir.

Su halde, 'SaP — SiP’ in gegerlilik sarti, aym zamanda butin 6bur
2 ci dbekten mantiksal-kare kanunlarninin da gegerlilik sarti oluyor. Imdi,
‘SaP — SiP’, niceleme mantiinda (15) kalibiyla dile getirilir. Bu kalibin
ise ‘S’ nin hi¢ bir nesneye uygulanmamasi halinde gegersiz oldugunu
goérmustik. ‘'S’ nin hi¢ bir nesneye uygulanmamasi

(16) 3IxSx

in yanhs olmasi demektir. Simdi (16) nin dogru olmasi halinde, (15) in de
dodru olup olmadifimi arastiralim. Bu amacla

(17)  3IxSx = [wx(Sx = Px) = Ix(Sx A Px)]
kalibini, veya bununla esdeger olan
(18) [3IxSx A ¥x(Sx = Px)] = 3Ix(Sx A Px)

kalibini incelemek gerekir. Imdi (18) kalibinin gegerl/i oldugunu gbstere-
biliriz. Nitekim, 'IxSx A ¥x(Sx = Px)’ dodru ise, bir yandan 'IxSx’ in
dogrulugundan dolay! 'S’ nin uygulandi§i bir x vardir; 6bur yandan ise
‘'Wx(Sx = Px)’ in dogrulugundan dolay1 ‘S’ nin uygulandii her nesneye
‘P’ de uygulanacagdindan, ‘P’ s6z konusu x nesnesine de uygulanir. Su halde
x gibi dyle bir nesne vardir ki, gerek 'S’ gerekse ‘P’, x e uygulanir. Baska
"bir deyimle ‘3Ix(Sx A Px)’ dogru olur. Su halde (18) kalibi gegerlidir.
(I. K.) Dolayssiyle (18) ile esdeger olan (17) de gegerlidir.
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Imdi (17) kalibinin gegerli olmasi, (16) sartinin ‘SaP — SiP’ altik-
hginin yeterli sarti olmasi demektir. Oysa, ayni sartin gerek/i de oldugunu
soyleyebiliriz. Nitekim bu sartin yerine gelmemesi, yani (17) nin yanhs
olmasi halinde, ‘SaP — SiP’ altikhdinin gegersiz oldugunu gormuistuk.
Sonug olarak, (16) sartinin, karsitlik, alt-karsithk ve altiklik kanunlarinin
(yani 2 ci 6bek mantiksal-kare kanunlarinin) gerekl/i ve yeterli gecerlilik
sartr oldudunu goriyoruz.

Ornegin, 'S" olarak ‘yuvarlak-kare' terimini alam. O zaman
Ix(x bir yuvarlak-karedir)

yanhs oldugundan, gecerlilik sarti yerine gelmemis olur. Iste boyle bir du-
rumda, “celisiklik” ten baska bitin mantiksal-kare badintilari gegersizdir.

Bunu dogrudan do§ruya soyle gosterebiliriz:
A: Bitin yuvarlak-kareler dortgendir
gibi bir tumel-evetleyici 6nerme
vx(x bir yuvarlak-karedir - x dortgendir)

anlamina gelip ‘x bir yuvarlak-karedir’ agik-6nermesi ‘X' in bltin degerleri
i¢in yanlis oldu§undan, tum olarak “dodru” bir 6nermedir,

E: Hig¢ bir yuvarlak-kare dortgen dedildir
timel-degilleyici 6nermesi
. vx(x bir yuvarlak-karedir - x dortgen dedildir)
anlamina geldiginden “dogdru’‘dur.
/: Bazi yuvarlak-kareler dortgendir
tikel-evetleyici onermesi
Ix(x bir yuvarlak-karedir A x bir dortgendir)
anlamina geldiginden “yan/is"tir.
0: Bazi yuvarlak-kareler dortgen dedildir
tikel-degilleyici 6nermesi de
Ix(x bir yuvarlak-karedir A x bir dortgen degildir)
anlamina geldiginden “‘yan/is” tir.

Imdi, gerek A. gerekse £ dogru oldugundan, “A — ~E£” yanlstr.
Su halde “karsithik” boyle bir durumda gegersizdir. Ote yandan, A dogru, /
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yanhs oldugundan, “A — /" yanlistir. Ayni sekilde, £ dogdru, O yanhs oldu-
Jundan, “£ — O” da yanhstir. Su halde her iki a/trklik bagintisi da bu du-
rumda gegersizdir. Son olarak, hem / hem O yanls oldugundan, “/V O
yanhstir. Su halde a/t-karsit/ik badintisi da bu durumda gegersizdir. Buna
karsilik ‘S nin yerine (16) gegerlilik sartini yerine getiren bir terim (6rne-
gin, ‘yuvarlak masa’ terimini) koyarsak, butun bu bagintilar mutlaka
gegerli olur.

Imdi, (16) sarti yalmz 2 ci 6bek mantiksal-kare kanunlarinin degil,
baska 2 ci Obek kanunlarinin da gegerlilik sarti durumundadir. Bununla
birlikte, (16) sarti butin 2 ci obek kanunlarinin gegerlilik sarti degildir.
Buna gbre, 2 ci 6bek kanunlarini gegerlilik sartlarina bakarak, ¢esitli alt-
Obeklere ayirabiliriz:

(/) Gecgerlilik Sartr *IxSx’ olan 2 ci 6bek kanunlarr:

Mantiksal-Kare Kanunlari: (1), (2). (3). (4) olmak uzere dort kanun.

Dolaysiz-Cikanimlar: (9)., (13), (17)., (23). (26) ve (29) olmak
Gzere altr kanun.

Tasimlar. Bes zayiflatlmis tasim bicimi: (48) barbari, (49) celaront,
(50) cesaro, (51) camestrop ve (55) camenop.

(/i) Gegerlilik sart1 ‘IxPx’ olan 2 ci 6bek kanunlari:

Dolaysiz-Cikarimlar. (11), (14). (19) ve (28) olmak uzere dort
kanun.

Tasim: Bir guglendirilmis tasim bigimi: (54) bramantip.

(7ir) Gegerlilik sarti ‘AxPx’ olan 2 ci 6bek kanunlarr:

Dolaysiz-Cikanimlar:  (7), (10), (22) ve (25) olmak uzere dort
kanun.

(iv) Gegerlilik sarti 'IxMx' olan 2 ci 6bek kanunlari:

Tasimlar:: Ug guclenditilmis bicim: (52) darapti, (53) felapton ve
(56) fesapo.
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Vil. BOLOM

NICELEME MANTIGININ KANUNLARI ve
DONUSTURMELERI

1. BIRLI NICELEME MANTIGI

A. TAM-DEYIMLER

Gegen Bolim’'de gordigumuz gibi, klasik kategorik onermeler manti§i-
nin timand niceleme mantidina indirgemek mimkandir. Imdi, dikkat edi-
lirse, klasik mantia ait herhangi bir tam-deyimin niceleme manti§indaki
karsihg sadece 1-/i genel terimleri kapsamaktadir. Iste 1-li genel terimler-
den baska genel terimleri i¢cine almiyan deyimleri inceleyen niceleme man-
t81 dalina “birli niceleme mantigi”’ (monadic quantification logic) denir.
Buna gore, klasik kategorik onermeler manti§inin, (genel niceleme manti-
ginin bir bolimu olan) birli niceleme mantidina indirgendigini soyleye-
biliriz. Simdi birli niceleme mantidini sistematik bir sekilde inceleyecegiz.

Birli niceleme mantigini ‘BNM’ ile gosterdigimiz belli bir “yapma dil”
sayiyoruz. BNM dilinin mantiksal sembolleri, 6nerme eklemleri, niceleme-
isaretleri, onerme-temsilcileri, 1-li yuklem-temsilcileri ve 'x’ gibi bir tek
degiskenden ibarettir. Mantiksal olmiyan (tasvir-edici) sembolleri ise bir-
yol gesitli tekil terimler, bir de ¢esitli 1-li genel terimlerdir.

Daha once belirttigimiz gibi, niceleme manti§inda “onerme kalplar’”
nin yani sira bir “agrk-6nerme kaliplari'ndan séz ederiz. Onermelerle acik
Onermelerde mantiksal olmiyan degismezler (yani tasvirsel tekil ve genel
terimler) gectigi halde. gerek onerme-kaliplarinda gerekse agik-onerme
kaliplarinda sadece mantiksal semboller (yani mantiksal degismezlerle.
temsilci-harfler ve ‘x° degiskeni) gecer. Onermeleri. acik-6nermeleri, oner-
me-kaliplarini ve acik-onerme kaliplarini bir arada ‘tam-deyim’ adiyle
gosteriyoruz.
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BNM dilinin tam-deyimlerine 6rnek olarak
(1)  3Ix(x mavidir)

onerme’sini,
(2) x mavidir

actk-6nerme’sini,

(3) WvxFx
onerme-kalibi'ni ve
4) Fx

acik-onerme kalibr'm gosterebiliriz.

(1) ile (2) de ‘mavi’ 1-li genel terimi, (3) ile (4) te de 'F’" 1-li yuklem-
temsilcisi gegmektedir. Dikkat edilirse, ‘x” degiskeni (1) ile (3) te bir nice-
leyicinin etkisi altinda oldugu halde. (2) ile (4) te herhangi bir niceleyici-
nin etkisi altinda degildir. Imdi. 'x’ degiskeni belli bir tam-deyimde bir
niceleyicinin (ister timel niceleyici olsun, ister varliksal niceleyici olsun)
etkisi altinda gegerse, 'x’ degiskeninin boyle bir gegisine “bagh gegis”
(bound occurrence) denir. Ote yandan, ‘x’ belli bir tam-deyimde herhangi
bir niceleyicinin etkisi altinda degilse. ‘x’ dediskeninin boyle bir gegisine
“badsiz gecis” (free occurrence) denir. Ornegin, ‘x’ degiskeni (1) ile (3) te
bagh olarak, (2) ile (4) te ise bagsiz olarak geciyor. Ote yandan,

WxFx = Fx

tam-deyiminde ‘x’ degiskeni hem bagli hem bagsiz gegciyor. ilk iki gegisi
bagl. son gegcisi ise bagsizdir. Ama bu gegislerden her biri ya baghdr,
va da bagsiz.

Niceleme manti§i onermeler mantidini igine aldigindan, 6nermeler
mantifina ait her tam-deyim ayni zamanda niceleme mantifina da ait
sayllir. Bu bakimdan ‘p’, ‘q’. 'r’, ... gibi onerme-temsilcileriyle, bunlardan
kurulu molekulsel 6nerme-kaliplari niceleme manti§inin, hatta birli niceleme
manti§inin (BNM nin) tam-deyimleri arasinda yer alirlar. Nitekim, bu kalip-
larda herhangi bir yiklem veya yuklem temsilcisi gegmediginden, 2-li.
3-1G4, ..., n-li ... yuklem veya yukiem temsilcileri haydi haydi gegmez.

BNM nin tam-deyimleri arasinda bir de

pV Fx
ile
Ix(p V Fx)

gibi “karma” deyimler bulunur.
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BNM nin tam-deyimlerini ‘x° dediskeninin gegislerinin bagh veya
bagsiz olmasina bakarak sinifliyabiliriz. Dikkat edilirse, gerek onermelerde
gerekse onerme-kaliplarinda 'x’ degiskeni bagsiz olarak gegemez. Bu gibi
tam-deyimlerde 'x’ in ya hi¢ bir gegisi yoktur, ya da varsa bagl olmalidir.
Iste icinde ‘x' degiskeninin hig bir badsiz gegisi bulunmayan tam-deyimlere
“kapali” denir. Onermeler. iginde hi¢ bir temsilci-harfin gegcmedigi kapali
tam-deyimler, Onerme-kaliplari ise icinde en azindan bir temsilci-harfin
gectidi kapali tam-deyimlerdir.

Ote yandan, icinde ‘x’ degiskeninin en azindan bir badsiz gecisi bulu-
nan tam-deyimlere “ag/k” denir. Gerek agik-Onermeler, gerekse agik-oner-
me kaliplar agiktir. “"Agrk-6nermeler”, iginde hi¢ bir temsilci-harfin geg-
medidi agik-tam-deyimler; “agcik-Gnerme kaliplari” da, iginde en azindan
bir temsilci-harfin gectigi acik tam-deyimlerdir. Acik bir tam-deyimde ‘x’
in bagsiz gecisinin yani sira, bagl gecisleri de olabilir.

Ornegin:
pV VxFxV Gx

acik-onerme kalibinda ‘x’ in bir bagsiz, bir de bagl gegisi vardir.

BNM dilinin tam-deyimlerini boylece inceledikten sonra. simdi BNM
cercevesi icindeki “gecerlilik” kavramini ele alahm. Onermeler mantiginda
oldugu gibi, niceleme mantiinda da “6nermeler” in degil, “onerme-
kaliplar’ nin gecerliliginden séz edilir. Onermeler mantiginda, gecerli bir
onerme kalibinin butun yorumlan dodru dnermelerdir. Aym sekilde nicele-
me mantifinda da gegerli bir 6nerme-kalibinin bitin yorumlan dodru
onermelerdir. Ancak, onermeler mantifinda bir onerme-kahibimin batun
yorumlarinin dodru olmasi, bu onerme-kalibinin gegerliligi igin vyeterli
bir sart olmasina ragmen, niceleme mantijinda boyle degildir. Bu bakim-
dan, gegerliligin niceleme mantiindaki tanimi olduk¢a karmasiktir. (Bu
tanims ileride gosteriyoruz.)

Ote yandan, onermeler mantifinda sadece ‘dnerme-kaliplari”nin
gegcerlilijinden s6z edilmesine karsilik, niceleme mantijinda bir de “agrk-
onerme kaliplarr’ nin gegerlilijinden s6z edilir. A, BNM nin bir agik-Gnerme
kalhibi ise, A nin gegerli olmasi ¥xA oOnerme-kalibinin gegerli olmasi sek-
linde tanimlanir. Bu bakimdan, niceleme mantidinda da sadece dnerme-
kaliplari’ min gegerliligini incelemekie yetinebiliriz.

imdi 6nermeler mantiginin kanunlari, 6nermeler manti§ina ait gegerli
onerme-kaliplari oldugu gibi, niceleme mantifina ait kanunlar da niceleme
mantigina ait gecerli 6nerme-kaliplaridir. Ozel olarak, BNM nin kanunlar,
BNM vye ait gecerli nerme-kaliplarindan ibarettir.
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B. KARAR-VERME YONTEMI

Onermeler mantiginda, verilen herhangi bir énerme-kalibinin gegerli
olup olmadigini denetlemek icin “dogruluk degerleri analizi” gibi genel ve
mekanik bir yontemin, veya baska bir deyimle, bir “'karar-verme yontemi”
nin (decision procedure) olmasina karsilik, niceleme mantiginin timda igin
boyle bir karar-verme yonteminin bulunmadi§i, bulunmasinin da imkansiz
olduu kanitlanmistir. Bununla birlikte BNM ye 6zgi olan bir karar-verme
yontemi vardir. Yani BNM dilinin herhangi bir dnerme-kalibinin gegerli
olup olmadi§ini gostermeye yarayan genel ve mekanik bir yontem vardir.
Simdi bu karar-verme yontemini gosterelim.

Daha once belirttiimiz gibi, sonlu bir evrende tumel bir 6nermeyi
¢ok terimli bir birlikte-evetleme, varliksal bir onermeyi de ¢ok-terimli bir
aynikhk biciminde yorumlayabiliriz. Ayni sekilde ‘wxFx' ile "IxFx’ dnerme-
kaliplarini, evrenin, yani ‘x’ degiskeninin deder-alaninin a,, ..., an gibi n
tane nesneden ibaret olmasi halinde, soyle yorumlayabiliriz:

(6) WvxFx = Fa; AFa, A...AFaa

(6) 3IxFx = Fa, VFa, V...V Faa

‘Fa; A ...... AFap’ ye 'WxFx' in, ‘Fa, ...... Fan' ye de ‘IxFx’ in
E ={a;. .... an}

evrenindeki ag/im’it denir. Genel olarak, herhangi bir tam-deyimin E gibi
sonlu bir evrendeki a¢ilimirt bulmak igin, timel ve varliksal niceleyicileri (5)
ile (6) geredi elemek yeter.

Ornek 1. ‘Wx~Fx'in E ={a, b, c} evrenindeki agihimini bulalim:
~FaA ~FbA ~Fc

Ornek 1. "Ix(Fx - ~Gx)'in E = {a. b} evrenindeki agihmini bu-
lalim:

(Fa - ~Ga) V (Fb - ~Gb)
Ornek 1. ~¥x(Fx V GxHx) = ~3xGx
tam-deyiminin E = {a,., a,} evrenindeki agiimini bulalim:
~[(Fa; vV GaiHay)(Fa, V Ga,Ha,)] = ~(Ga, V Ga,)
Ornek IV. ‘wx3yFxy nin E = {a. b} evrenindeki agihmini bulalim:
E evreninde: ¥x3yFxy m ywx(Fxa V Fxb) m
(Faa V Fab)(Fba V Fbb)
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Imdi, A gibi belli bir onerme-kalibi gegerli ise. A herhangi bir evrende.
dolayisiyle herhangi bir sonlu evrende (6rnedin, 1 6geli evrende, 2 6geli
evrende. ...) de gegerlidir. Ama A belli bir sonlu evrende gegerli ise, gene
de (mutlak anlamda) gegerli olmayabilir; nitekim A nin baska bir evrende,
ozellikle daha ¢ok sayida 0Jesi olan bir evrende gegersiz olmasi mumkundur.
Hatta her sonlu evrende gecerli olmalarina ragmen, sonsuz evrende gegerli
olmamalarindan dolayi. gene de gecersiz olan 6nerme-kaliplari vardir.

Ornegin:
(7) ~[vx~FxxAVxVYyVz(Fxy A Fyz - Fxz) A vx3yFxy]

onerme-kalibi bitin sonlu evrenlerde gegerli olmakla birlikte, gene de
(mutlak anlamda) gegcerli degildir. Bunu soyle agikliyabiliriz. a4, a5, .... an
nesnelerinden ibaret son/u bir evreni ele alalm. (7) kalibini

~(P@) «— (p —q)
totolojisi geregi
(8) Wx~Fxx A vxvyvz(Fxy A Fyz - Fxz) - ~V¥x3yFxy

bicimine donUstirebiliriz. imdi 'F’ gibi belli bir baginti terimi icin (8) in
on-onermesinin dogdru oldudunu kabul ederek, ard-onermesinin dogruluk-
dederini arastiralim. Bu ard-onermenin degillemesi

(9) Wx3yFxy

dir. 'x’ degiskenine ilk once a; degerini verelim. O zaman (4Y) dogru olsayd
“Fa,y" sartini yerine getiren ve a, ile 6zdes olmiyan bir nesne olmalidir. Bu
nesne a, olsun. O zaman ‘x’ in degeri olarak a, yi secerek, “Fa,y’ sartini
yerine getiren bir nesne oldugunu soyleyebiliriz. Bu nesne a, ile 6zdes
olmadigi gibi a, ile 6zdes olmamali. Nitekim a, ile @zdes olsayd:, hem
Fa,a; hem Fa,a; olacakti. O zaman (8) in 6n-bileseninin ikinci bileseni
uyarinca Faja; sonucu ¢ikar. Oysa birinci bilesen geredi bu mimkuin de-
gildir. Su halde s6z konusu nesne gerek a; gerekse a, den farkli olmalidir.
Bu nesne de a5 olsun. Ayni islemi tekrarlamak suretiyle a,, a;. a3. ... . @n
nesneler dizisini elde ederiz. imdi 'x’ degiskenine a, degerini verirsek,
“Fany” sartini yerine getiren nesnenin a;, a;. as. ..., a, nesnelerinin
her birinden farkli olmasi gerekir. Oysa evrenin sadece bu n sayida nesne-
den ibaret oldudunu kabul etmistik. Su halde (9) dogru degildir. Dolayi-
siyle (8) in veya onunla esdeger olan (7) nin herhangi bir son/u evrende
gegerli oldugunu goruyoruz. Oysa.

a,. a;. as. ...

albi sonsuz bir nesne dizisini kapsiyan bir evrende (7) gegersizdir. Nitekitn
(7) nin degillemesi olan 6nerme-kalibi sonsuz bir evrende tutarlidir. Or-
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nedin, evren olarak tam sayilari, ‘F’ yerine de ‘<’ (‘kGguktur’) baginti teri-
mini alalim. O zaman (7) nin degillemesi

(10) Wx~(x < x) AVXVYVZ(X< YAy <zZ-x<Z) AVxIy(x <)

bigimine girer. Oysa (10) un dogru oldugu meydandadir. Nitekim (10),
hi¢ bir tam sayinin kendinden kugik olmadi§ini; bir tam sayi ikincisinden
kuguk, ikincisi de Ugluncusinden kugukse. birincisinin Gglncusunden
kuclik oldugunu; bir de her tam sayi igin, bu sayinin ondan kiguk oldugu
baska bir tam say! oldudunu dile getirir.

Dikkat edilirse. her sonlu evrende gegerli oldugu halde, (mutlak an-
lamda) gecersiz olan (7) onerme kalibi BNM ye ait degildir. Nitekim bu
kalipta ‘F’ gibi "2-li"" bir yuklem-temsilci gegmektedir.

imdi BNVM diline ait dnerme-kaliplari igin, belli sayida ddesi olan son/u
bir evrende gegerli olan bir 6nerme-kalibinin her evrende (sonsuz sayida
O0gesi olan evrenlerde bile) gegerli oldudu. dolayisiyle (mutlak anlamda)
gegerli oldugu kanitlanmistir. Daha dogrusu, iginde n sayida 1-li yiklem-
temsilcisi gegen herhangi bir onerme-kalibinin, 2" sayida 0gesi olan bir
evrende gegcerli olmasi halinde. (mutlak anlamda) geger/i oldudu goste-
rilmistir. Yani:

(11) A onerme-kalibi, BNM diline ait olup A kalibinda gegen (1-li)
yuklem temsilcilerinin sayisi n ise, A nin gegerli olmasinin ge-
rekli ve yeterli sarti A min 2" ogeli bir evrende gegerli olmasidrr.

Sartin yalniz yeterli degil, bir de gerekli oldudu apaciktir. Nitekim bir
kalibin gegcer/i olmasi, bu kalibin biitin evrenlerde gecerli olmas: anla-
mina geldiginden, 2" sayida 0Jesi olan bir evrende gecerli olmayan bir ka-
libin (mutlak anlamda) gegersiz oldugu meydandadir.

imdi m &geli bir evrende gecerli olan bir kaliba “m-gegerl/i” diyelim.
O zaman (11) kuralini soyle dile getirebiliriz:

\12) (A, BNM ye ait bir 6nerme-kalibidir) A (A da gegen ylklem-
temsilcilerinin sayisi n dir) — (A gegerlidir «—> A, 2"- gegerlidir)

Ornegin. A kalibinda bir tek 1-li yuklem-temsilcisi gecerse, A nin
gecerli olup olmadigini denetlemek igin 2* = 21 = 2 nesneden ibaret bir
evrende boyle bir denetlemeyi yapmak yetecektir. Ayni sekilde iki tane
1-li yuklem-temsilcisinin gegctigi bir kalibin gegerliliini denetlemek igin,
2n = 22 = 4 nesneden ibaret bir evrenle yetinebiliriz. icinde G¢ tane 1-li
ylUklem temsilcisinin gegtigdi bir kalibin gegerliligini denetlemek igin de 2o =
23 =8 J(yeli bir evreni goz 6nine almaliyiz. Kahbin kapsadidi 1-li yiklem-
temsilcilerinin sayisi arttikga, denetleme igin gerekli olan evrenin 6gde sayisi

211



geometrik bir seri seklinde artar. Bu bakimdan buylk sayida 1-li yuklem-
temsilcisini  kapsiyan bir kalibin gegerliligini bu yontemle denetlemek
pek gu¢ olur. Bununla birlikte, pratikte karsilasti§imiz kahplardaki 1-li
yuklem-temsilcilerinin sayisi kli¢lk oldufundan, s6z korusu denetleme
veya karar-verme yontemni gene de elverislidir. Biz, asadida gosterdidimiz
BNM ye ait kanunlarin denetlenmesi igin, bu yontemden faydalanacagz.

C. BASLICA KANUNLAR

Simdi BNM vye ait en 6nemli kanunlari gézden gegirelim.

(/) Niceleyicilerin Dedillenmesi Kanunlari:
(13) ~W¥x Fx «— 3Ix~Fx
(14) ~3Ix Fx «<—— ¥x~Fx
(15) Vx Fx «— ~3x~Fx

(16) 3Ix Fx «—— ~Wyx~Fx

Kannt:

(13) kahbinin gegerli oldugunu (12) karar-verme yontemine daya-
narak gostermek icin, a, ile a, gibi /k/ nesneden ibaret bir evren se¢meliyiz.
Nitekim (13) kalibinda bir tek ylUklem-temsilcisi (‘F* 1-li yuklem temsilcisi)
gecmektedir. Dolayisiyle (13) un gegerli olmasinin gerekli ve yeterli sarti
21-gegcerli olmasidir.

Imdi (13) kalibim (5) ile (6) esdegerlikleri uyarinca
~ (Faj A Fa,) «<—— (~Fa, V ~Fa;)

bicimine donusturebiliriz. Oysa bu son kalip “~ (p@) <—— (pV Q)" De
Morgan kanunu geredi bir totoloji (yani onermeler mantiinin gegerli bir ka-
libi)dir. Boylece (13) kalibinin 2 6geli bir evrende (a, ile a, nesnelerinden
ibaret evrende) gecerli oldujunu goriyoruz. Su- halde (13). (12) geregi
gegcerlidir. (I. K.)

(14) Gn gegerli oldugunu gostermek igin gene ayni evreni segebiliriz.
Nitekim (14) kalibinda da yalniz bir tek ylklem-temsilcisi (‘F') gegiyor.
Imdi (14) kalibi (5) ile (6) geregi

~(Fa, V Fa,) «<— (~Fa,; A ~Fa,)

bicimine donusur. Bu kalip ise “~(pVQq) «—— pPq” DeMorgan kanunu
geredi bir totolojidir. Su halde (14) kalibi 2-gegerli olup (12) geredi (mut-
lak anlamda da) gecerlidir. (I. K.)
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(15) kahbi (13) ten, (16) kahbi da (14) ten (her iki yan degillemek
suretiyle) elde edilebildiginden. (15) ile (16) nin da gegerli oldugu kanit-
lanmis olur.

(/i) Niceleyicilerin Dagnicihgr Kanunlari:
(17) wx (Fx A Gx) «<—> wxFx A ¥xGx
(Tdmel Niceleyicinin Birlikte-Evetleme Uzerine Dagiticiligi)

Kanit:

(17) kahbinda gegen yiklem-temsilcilerinin sayisi 2 ye esittir. Dola-
yisiyle (17) nin gegcerli olmasi icin 22 = 4 nesneli bir evrende gegcerli ol-
masi gerekir. Bu nesneler a,, a;. a; ve a4 olsun. (17) kalbi, (6) esdegerli§i
geregi

(Fa; A Ga;) A (Fa; A Ga,) A (Faz A Gas) A (Fas A Gay) «——
(Fa; AFa, AFaz AFa,) A (Ga; A Ga; A Gaz A Gay)
bicimine gevrilir. Bu son kalip ise birlikte-evetlemenin ortaklastiricih§ ve
yer-degistiricili§i geredi gecerlidir. (l. K.)
(18) 3Ix(Fx V Gx) «—> IxFx V IxGx
(Varliksal Niceleyicinin Ayrikhik Uzerine Daditiciligr)

Kannt:

llerde gosterecedimiz gibi.® (18) kahbi, (17) nin “ikililik” (dualite) kar-
sihgidir. Gegerli bir sarii veya karsilikli-sarthnin ikililik karsihd da gegerli
oldugundan, (18) in gegerli oldugu kanitlanmis olur.

(19) 3Ix(Fx A Gx) <——> IxFx A IxGx
(Varliksal Niceleyicinin Birlikte-Evetleme Uzerine Tek-yanl
Dagditicihigr)

Kanit:

(19) kalibinda iki yuklem-temsilcisi gectiginden, a,. a,. a;. a4 gibi
dort nesneden ibaret bir evreni gz 6nunde tutmak gerekir. imdi (19) kalib
(6) esdegerligi, geredi

(Fa; A Gay) V (Fa, A Gay) V (Faz A Ga,) V (Fay A Gag) =
(Fa, V Fa, V Fay V Fay) A (Ga; V Ga, V Gaz V Ga,)
bicimine donusiur. Bu kalibi da

* Bk. s. 220 - 221.
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(Fa1 A Ga1) \ (Faz A Gaz) \ (Fa3 A Gaa) \) (Fa4 A Ga4) b d

[(Fa, A Gay) V (Fa; A Gay) V (Fa; A Gay) V (Fa, A Ga,) V (Fa AGa,)) v
(Fa; A Gay) V (Fap A Ga,) V (Fa, A Gay) V (Faz A Gay) V (Fas A Gay) v
(Fa; A Ga;) V (Faz A Gay) V (Fag A Ga,) V (Fay A Gay) V (Fag A Ga,) v
(Fas A Gay)]

bigimine donusturebiliriz. Bu kalip ise bir totoloji olan ‘p — p V q’
biciminde oldugundan, kendisi de gecerlidir. (i. K.)

Dikkat edilirse, (19) kalibinin gegerli olmasina karsilik,
(IxFx A IxGx) — Ix(Fx A Gx)
kalibi gegersizdir. Nitekim, ‘Gx’ yerine ~ Fx' deyimini koyarsak,
IxFx A Ix~Fx — Ix(Fx A ~Fx)

elde edilir. Oysa bu son kalibin gecersiz oldugu meydandadir. Ornegin,
‘F' olarak ‘mavi’ yuklemini segelim. O zaman kalibimizin on-bileseni

(6yle bir x vardir ki, x mavidir) ve (Oyle bir x vardir ki. x mavi
dedildir)

bigimini, ard-bilesen: ise
oyle bir x vardir ki, x mavidir ve x mavi degdildir

bigimini alir. Oysa bu iki onermeden birincisi dogru. ikincisi ise yanls (ken-
diyle ¢elisik) dir.

(20) (¥xFx V ¥xGx) — ¥x(Fx V Gx)
(Timel Niceleyicinin Ayrikhk Uzerine Yari-Dagnicilidi)

Kanit:

(20) kalibi (19) un ikililik kargihgidir. Oysa (19) gegerlidir. Su halde
(20) kalibi da gecerlidir. (. K.)

(20) nin gegerli olmasina karsilik,
Vvx(Fx V Gx) = (VxFx V ¥xGx)

kalib1 gegersizdir. Bunu gostermek igin, ‘Gx’ yerine "~ Fx' koyalim. O zaman
kalibimiz
Vx(Fx V ~Fx) =& (VxFx V ¥x~ Fx)

bigimini alir. Bu son kalip ise gegersizdir. Nitekim 6n-bileseni her zaman
dogdru oldugu halde. ard-bileseni oyle degildir. S6z gelisi ‘F' olarak
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‘mavi’ yuklemini secersek, bu ard-bilesen ‘her sey mavidir veya hicbir
sey mavi dedildir' gibi yanlis bir onerme olur.
(iif) Daraltma (Confinement) Kanunlari:

(21) ¥x(p A Fx) <—— (p A V¥xFx)

Kanit:

Icinde bir tek yuklem temsilcisinin (‘F° nin) gec¢tigi bu kalibin gegerli
oldudunu gostermek igin 2! = 2 nesneden ibaret bir evrenle yetinebiliriz.
imdi (21) kahbini, (5) esdegerligi geregi

(P A Fa1) APA Faz) > [p A (Fai A Faz)]

bicimine donustirebiliriz. Bu son kalip ise birlikte-evetlemenin ortaklas-
tincii@i, yer-degistiriciligi ve denkgucliligu uyarinca gecerlidir. (I. K.)

(22) ¥ x(pVFx)<— (p VVxFx)
Kanit: Bu kalip, (5) gere§i
(PVFa;)A(pVFa;) «<~—[pV (Fa; AFay)]
bigimine donusur. Bu kalibi da
pp V (p A Fa;) V (Fa; Ap) V (Fa; A Fay) «<—— pV (Fa, A Fay)

bicimine donusturebiliriz. Bu son kalibin on-bileseni (birlikte-evetlemenin
denkguglulugu geregdi)

pV (Fa; A Fa;) V(pAFa,)V (Fa; Ap)
bicimine gevrilebilir. Oysa bu kalip (“pV pq = p” geregi)
pV (Fay A Fay)
kalibi ile esdegerdir. (i. K.)
(23) Ix(pAFx) «— (p A3 xFx)
Kanit; (23) kalibi, (22) nin ikililik karsihgidir.
(24) Ix(pV Fx) «<—— (pV 3 xFx)
Kanit; (24) kalibi, (21) in ikililik kargith@idir.
(25) Vv x(p > Fx) «—— (p = V xFx)
Kanit: (25) kalibini
V x(pV Fx) <= (p V ¥ xFx)
bicimine dénusturebiliriz. Bu son kalip ise (22) geregi gecerlidir. (I. K)
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(26) 3x(p = Fx) «—— (p = IxFx)
Kanrt: (26) kalibi
Ix(p V Fx) «——> (pV 3xFx)
bigcimine gevrilebilir. Bu son kalip ise (24) geredi gecerlidir. (I. K.)
(27) Wx(Fx = p) «— (3xFx = P)
Kannt: (27) kalibini
vx(~ FxV p) «—— (~3xFxVp)

bicimine donusturebiliriz. Bu kalip da
Vx(~ FxV p) «— (Vx~FxV p)

bigimine gevrilebilir. Bu son kalip ise (22) geredi gegerlidir. (l. .K)
(28) 3Ix(Fx = p) «—> (VxFx = P)
Kannt: (28) kalbi
Ix(~Fx V p) = (~VxFx V p)
bicimine, dolayisiyle,
Ix(~Fx V p) «<— (3Ix~Fx V p)
bicimine cevrilebilir. Oysa son kalip (24) geredi gegerlidir. (I. K.)
Dikkat edilirse, (27) kanunu
[(@1 = p) A (@2 = p)] <> (91Va; = P)
totolojisinin, (28) kanunu da
((@y = p) V (a2 = p)] «— (q19; — p)

totolojisinin niceleme mantigindaki karsih@idir. Ote yandan, (25) kanunu
[(p=>a1) A (p = q2)] «— (P = a1q2)

totolojisinin, (26) kanunu da

((p > q1) V(P = q)] «—> (p = qyVa,)

totolojisinin niceleme mantidindaki karsiligidir.

(iv) Tasim Kanunu:
(29) [wx(Fx = Gx) A ¥x(Gx = Hx)] =V¥x(Fx = Gx)
Barbara tasiminin niceleme mantigindaki karsili§i olan bu kanunun kaniti,

(30) Wx(Fx = Gx) = (VxFx = ¥xGx)
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kanununa (‘tdmel-niceleyicinin gsart-eklemine goére yarn-dagmiciidr” ka-

nununa) dayanir. lki yiklem-temsilcisini igine alan

(30) kalbinin dort

nesneli evrende bir totolojiye donistagina gosterebiliriz.

(29) kalibini (30) kanunu yardimiyle soyle kanitlanz:

(i) (Fx =» Gx) A (Gx = Hx) = (Fx = Hx)

(i) wx[(Fx = Gx) A (Gx = Hx) = (Fx = Hx)]

(iii)  ¥x[(Fx=»Gx) A (Gx—Hx)]->W¥x(Fx—Hx)

(totoloji)
((i) geregi gecerli)
((i). (30) geredi)

(iv) [wx(Fx—»Gx) A vx(Gx—sHx)]-=Vx(Fx—sHx) ((iii). (17) geregi)

e) Timelin Tikeli Gerektirmesi Kanunu:

(31) wvxFx — 3IxFx

Kanit:

(31) kalibinda bir tek yuklem-temsilcisi gectiginden, 2 nesneli bir evren

segmeliyiz. Oysa boyle bir evrende, (31) i
(Fa; A Fa,) —» (Fay V Fa,)

totolojisine donustirebiliriz. (. K.)

Aligtirmalar:

(1) Asafidaki tam-deyimlerin verilen evrende a¢ilimini bulunuz:

1. ~Wx(FxV Gx) Ix(Fx~ Gx) E
2. Vx(Fx~Hx) V IxGx E
3. ¥x(FxGx) = 3IxHx E
4. 3Ix(FxV Gx) vx(FxGx) E
5. Wx(Fx «— Gx) Ix(Fx = Gx) E
6. IxFx V ¥x(~Fx «—— Gx) E
7. Ix(Fx V Gx) = ¥x(FxGx) E
8. WxFxV ~¥x GxV ~3IxFxV IxGx E
9. ~3Ix(FxV ~Gx) V ¥x(~ FxGx) E
10. ~VXx(Gx «——> Fx) V Ix(Fx - ~ Gx) E
11. vx3y(Fxy V Gx) E
12. V¥xvy~Fxy = IxvyGyx E

(1) Birli niceleme mantidina ait olan asagidaki
¢erli olup olmadiini denetleyiniz:

= {a).ay)}

= {by. b3}
= {ay. a3}

= {a,. a,. a3}
= {ky. kz}

= {b,. by}
= {ty. t3})

= {cy.c3, ca)
= {ay. a3}

= {b,. by}
= {a.b}

= {a, b}

tam-deyimlerin ge-
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Ix Fx — ¥x Fx

vx Fx = ¥x(Fx V p)

Vv x Fx «—— 3Ix Fx

pPVx Fx — (3x p Fx)

~ (p3x Fx V p¥x~ Fx)

vx(Fx V Gx) — W¥x Fx

vx(Fx Gx) — vx Fx

VX (Fx - Gx) <—— (VX Fx = vx Gx)
(Vx Fx =& ¥x Gx) =& vx(Fx = Gx)

© © ® N o o~ w e

—

Vx(Fx «<—— Gx) — (VYxFx «<—— ¥x Gx)

2. GENEL NICELEME MANTIGI

A. GENEL DEGILLEME KANUNU

Genel niceleme mantidi, 1-li. 2-li, .... n-li, ... niceleme mantiklarinin
timunden meydana gelir. n-li niceleme mantidi, n-li, n—11i, n—2 i, ..., 1-li
yiklem ve ylklem-temsilcilerini igine alan niceleme mantidi demektir.
Genel niceleme mantiginin atomsal kaliplari, ‘F' herhangi bir n-li yuklem-
temsilcisi oldukta (n = 1, 2, 3, ...).

Fx1Xx2X3...Xn

bigimindedir. Aynca ‘p’.'q’. 'r’, ... gibi 6nerme-temsilcilerini de genel nice-
leme mantiinin atomsal kaliplari arasinda sayiyoruz. Genel niceleme man-
tidinin batun kaliplari bu atomsal kaliplarla, 6nerme eklemleri ve nicele-
yicilerden kuruludur.

Niceleme mantiJina ait herhangi bir tam-deyimin degillemesi asagi-
daki ““genel dedilleme kanunu” yardimiyle elde edilebilir:
(1) ~f(F1, Fa..... Fa. P1.P2. e . P, ~. A, V. V. 3) =
f(~Fy. ~F2. ... ~Fn. P1. P2, eee. Pm. ~. V. A, 3. V)
Bu kanun geregince, niceleme mantifina ait herhangi bir indir-
genmis tam-deyimin dedillemesi. batun atomsal bilesenlerinin degillen-
mesi, birlikte-evetleme ile ayriklik isaretlerinin dedis-tokusu, bir de tumel

niceleyici ile varliksal niceleyicimin dedis-tokusu ile elde edilen tam-de-
yimle esde§erdir.
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Ornegin.

(2) ~[(pV3IxVy~Fxyz)(Gx V Fyxz)] =
(P A Vx 3y Fxyz) V (~Gx A ~Fyxz)

Genel Degdilleme Kanunu, DeMorgan. cifte-degilleme ve nicele-
yicilerin degillenmesi kanunlarindan tiretilebilir. Niceleyicilerin degillen-
mesi kanunlari bu genel kanunun 6zel halleri sayilabilir. Ayrica n = 0
halinde genel degilleme kanunu Shannon kanununa indirgendiginden,
bu son kanun da genel degilleme kanununun 6zel bir hali durumundadir.
Nicelevicilerin degillenmesi kanunlar da (§ 1'de gordigumuz gibi) De-
Morgan kanunlarinin veya Shannon kanununun bir genellesmesi durumun-
dadir. Dolayisiyle genel/ dedilleme kanununu onermeler manti§indaki
Shannon kanununun genellesmis bir hali sayarak, bu kanuna “genelles-
mis Shannon kanunu” da diyebiliriz.

B. INDIRGEME ve TAM-INDIRGEME

Niceleme mantijinda (onermeler manti§inda oldudu gibi). iginde hig
bir sart veya karsiliklt sart eklemi gegmeyen bir tam-deyime “indirgenmis’”
diyoruz. indirgenmis bir tam-deyimde, degilleme isareti ancak ('p’.’q".r". ... .
‘Fx’, ‘Gxy’, ‘Hxyz'. ... gibi) atomsal bilesenlere iliskin olup her atomsal
bilesen i¢cin en ¢ok bir degilleme isareti gegiyorsa, boyle bir tam-deyime
"tam-indirgenmis’’ diyoruz.

Herhangi bir tam-deyimi, sart ile karsilikli-sart isaretlerini elemek
suretiyle, indirgenmis bicime donustirebiliriz. Ornegin.

(3) WxFx Ix~Gx V ¥xHxy — p Hxy

tam-deyimini indirgenmis bicime ¢evirelim: ‘p V g — r’ bigiminde olan bu
tam-deyim, pVg—r = ~(pVaq)Vr esdeferligi geredi

(4) ~(¥x Fx 3x~Gx V ¥x Hxy) V p Hxy

ile esdegerdir. iste (4) tam-deyimi (3) un indirgenmis bicimidir. Dikkat
edilirse, (4) tam-deyimi indirgenmis olmakla birlikte, tam-indirgenmis
degildir. Herhangi bir indirgenmis tam-deyimi ya DeMorgan, ¢ifte degil-
leme ve niceleyicilerin degillenmesi kanunlan ile, ya da genel degilleme
kanunu vyardimiyle tam-indirgenmis bigime donusturebiliriz. (4) tam-
deyimini de genel degilleme kanunu yardimiyle, tam-indirgenmis bigimde
olan

(5) [(Ix~FxV vx Gx) Ix~ Hxy] V p Hxy

tam-deyimine ¢evirebiliriz.
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Onermeler mantiginda Shannon kanunu icin yapti§imiz gibi, niceleme
mantifinda da genel degilleme kanununu (yani genellesmis Shannon ka-
nununu) uygulamadan once kisaltma amaciyle gosterilmemis olan ‘A’ isa-
retleri ile bunlara ait parantezleri koymak pratik bakimdan ¢ok faydalidir.
Buna gore (4) tam-deyimini, genel dedilleme kanununu uygulamadan Once,

(6) . ~[(Wx Fx A 3x~Gx) V ¥x Hxy] V (p A Hxy)

bigcimine gevirmemiz gerekecektir. (6) tam-deyimini, genel dedilleme kanu-
nunu uygulayarak, kolaylikla (5) e donustirebiliriz.

C. IKILILIK (DUALITE)

Niceleme mantiyinda, indirgenmis bir onerme-kalibinda biryol ‘A’
ile "V' nin, bir de 'V’ ile ‘3" nin degdis-tokusu ile elde edilen o6nerme-kal-
bina ilk kalibin “asa/ ikili"’si denir. A gibi bir tam-deyimin ikilisini A* bigi-
minde gOsteriyoruz.

(7) Tam: [f(Fy.....Fm. P1..c..Pn. ~. A. V. V., 3)]°=n«k

f(F1..... Fem. P1. .. Pn. ~, V. A3 V)

Ornegin, 'vx Fx’ in asal ikilisi ‘Ix Fx", "vx(FxV ~Gx )" in asal ikilisi
“Ix(Fx A ~Gx)" dir.

f(Fq.....Fm.P1,....Pm) niceleme mantidina ait indirgenmis bir tam-

deyim oldukta, ~f(~F;,.... ~Fm, Pi..... Em) tam-deyimine ilkinin “de-
dillemeli ikilisi”” diyoruz. Asal ikili ile degillemeli ikili esde§erdir. Nitekim:

~f(~F1,.... ~Fm. 61,----Bn. ~,. AV, V. 3) -
f(F1..... Fm. P1.ece . Pn. ~. V.A 3. V) =
[f(F1, P Fm, P1. «ee s Pn. ~. A. V, V. 3)].

(8) /kililik ilkesi: (a) A — B gegerliise, B®* — A* gecerlidir.
(b) A <«<— B gegerli ise, A* «<—— B* gecerlidir.
Kanit:
(a) A = f(Fy,....Fm P1.....Pa). B=g(Fy.....Fq. P1.....Pa) Olsun.
1. f(F1.....Fn.P1..... Pn) » G(Fy. ... Fn P1.....Pn) gegerlidir (&nciil).
f(~Fy..... ~Fm P1.....Pn) = 9(~Fy..... ~Fm.P1..... Pa) gegerlidir.

3. ~g(~Fqi.ec.. ~Fm.P1.ee..Pn) » ~f(~Fq..... ~Fm P1.....P2)
gegcerlidir.

4. [g(Fy.....Fm P1.....Pn)]* = [f(Fy.....Fm. P1.....Pn)]* gecerlidir.
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Kann: (b) A <—— B gegcerli olsun. O zaman gerek A — B gerekse
B — A gegerli olur. Dolayisiyle (8)a ilkesi gere§i hem B*— A*
hem de A*® -» B*® gecerlidir. Su halde A®* <— B* gegcerlidir.

Ikililik ilkesi yardimiyle, daha 6nce kanitlanmis olan mantik kanunlarin-
dan yeni bazi mantik kanunlari elde etmek mumkindir. Ornegin, § 1'deki
kanunlar arasinda (5) ile (6). (13) ile (14). (15) ile (16). (17) ile (18),
(19) ile (20). (21) ile (24), (22) ile (23) birbirlerinden ikililik ilkesi yar-
dimiyle tiretilebilirler.

D. PRENEKS-NORMAL BIGCIMLER

Bir tam-deyimde, batun niceleyiciler en onde toplanmis bulunup her
niceleyici ardindan gelen deyimin tumune iliskin ise, tam-deyime “‘pre-
neks-normal bigim” denir. Ornegin,

vx3yvz(Fxy V p)
preneks-normal bigimdedir. Buna karsilik
vx3yvzFxy V p

preneks-normal bigcimde degildir. Nitekim bu kalipta butin niceleyiciler
onde toplanmis olmakla birlikte, ‘p’ bilesenine iliskin olmadiklanndan,
kalip preneks-normal bicimde degildir.

Verilen bir tam-deyimi preneks-normal bigime g¢evirmek igin bazi hal-
lerde "'badli-dedisken dedismesi” denilen bir isleme basvurmak gerekir:

wx(...x..)

bicimindeki bir tam-deyimde, 'y’ degiskeninin hi¢ gegcmedigini kabul edelim.
O zaman yukardaki tam-deyimde ‘x" yerine 'y’ koymakla elde edilen

vy(...y...)
tam-deyimi ilkiyle esdegerdir. Ayni sekilde,

Ix(... X...)
gibi bir tam-deyimi, onunla esdeder olan

Iy(...y...)

gibi bir kaliba dénisturilebilir. Iste bu isleme “badli-dedisken dedismesi”
denir. Bagli-de§isken dedismesi su iki kanunla dile getirilir:

(9) WVxFx m yyFx
(10) 3IxFx = JyFy
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imdi. verilen herhangi bir kalibi asagidaki kurallara gére preneks-nor-
mal bigcime c¢evirmek muumkundur:

(i) Kalip tam-indirgenmis bigime gevrilir.

(i) Kalipta birden ¢ok niceleyici-gegisi varsa, (gerekince) baglh-
dedisken dedismesi yoluyla her niceleyici-gegisinin ayr/ bir dediskeni olmasi
saglanir.

(iii) Daraltma kanunlarina (§ 1°deki (21). (22). (23) ve (24) e)
dayanarak., butun niceleyiciler siralari bozulmadan en onde toplanirlar.
Ornegin.
vx Fx = 3Ix Gxy

kalibini preneks-normal bigime donusturelim. itk 6nce. bu kalbi (i) geregi
tam-indirgenmis bigime c¢evirmeliyiz. BOylece kalibimizi once

~Yx Fx V 3x Gxy
bi¢imine, sonra da
Ix~FxV Ix Gxy

tam-indirgenmis bigimine geviririz. Bu son kalbi (i) geredi “bad/i-dedisken
dedismesi”’ yoluyla

Ix~Fx V 3z Gzy
bigimine donustiurtruz. Dikkat edilirse, bagli-dedisken dedismesi isleminde
‘2’ gibi, kalipta hi¢ gecmiyen, yepyeni bir dedisken segctik.
- imdi. boylece elde ettigimiz kalip
Ix~Fx Vp

bigcimindedir. ('32Gzy’ deyiminde ‘x’ hi¢ gecmedidinden, bu deyimi p’
olarak yorumlayabiliriz.) Su halde §1'deki (22) kanunu geredi kalibimizi

Ix[~Fx V 3z Gzy]
bicimine donustuririz. Bu kalipta '3Ix’ niceley.icisinin etki-alani
~Fx V 3z Gzy
bigimindedir. Bu etki-alanini §1°deki (24) kanunu geredi
Jz(~Fx V Gzy)
bigimine ¢evirebiliriz. Dolayisiyle, kalibimizin timu en sonda
Ix J2(~ Fx V Gzy)

preneks-normal bigimine donusturulir. Aymi sonucu, (iii) kurali uyarnca,
dogrudan dogruya ‘Ix~ Fx V 3z Gzy' den de elde edebiliriz.
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Alhhgstirmalar

(1) Asa§idaki tam-deyimleri indirgenmis hale getiriniz.

1. VxFx — 3IxFx

2. VWxFx «<—— IxGx

3. wx(FxGx) — Ix(Fx V Gx)

4. Ix(Fx~Hx) «—— ¥x(~ FxHx)

5. ~[3IxFx «—— ¥wxGx] — IxHx
~ [¥x(Gx~Hx) — Ix Fx] = ¥x(FxGx)
Ix[Fx(Gx «—— ~Hx)]

6

7

8. VY[(Fx = Gxy)(Hx <— Fx)]

9. ~[¥x(Fx = Gx) «— 3y(Fx = Gy)]
0]

10. ~[3y(Fy V Gy) «<—— ¥x(Fx~Gx)]

(1) Asa@idaki tam-deyimleri tam-indirgenmis hale getiriniz.
1. ~W¥x(Fx - Gx)
~3Ix(Fx = Gx)
~ [Vx(Fx «—> Gx)
~[Ax(FxGx)] V ~[3x(Gx V Fx)]
~3IX[(Fx ~Gx) = Hx]

2

3

4

5

6. [VX~(GxFx)Ix~FxV ~3Ix(Gx~Hx)

7. ~[Vx(FxV ~Gxy) V 3Ix~HxyxFx]

8. ~[3IxFx V yx(FxV ~Gx) V ~3y(FxGy)]

9. ~[~Vy(FxGy = Hx) V ~3x(Fx = GxHx)]
10 ~[¥x(~ (Fy <~ Hxy) - Gx) V 3y(Fy - ~Gx)]
(1)

1.

Asagidaki tam-deyimlerin asal ikilisini bulunuz:
Vx(Fx V Gx) V 3x (Gx V ~Hx)
2. VxFx V ~ (3xFx V xGx)

3. ~(IxGx~yxHx) V (VxFx3xHx)
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4. vxFx V ¥x GxaxyyHxy
5. vx3ayvz(Fxyz V ~Gxz)

(IV) Asagidaki tam-deyimleri preneks-normal bigime donusturiniz:

—

IFx V ~vxGxy

2. ¥x(FxGx) = IxHxyz

3. ~[¥xFx = 3y(Gxy~Hx)]
4. wvxvy(Fxy V Gx) = IxHx
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UCUNCU KISIM

KUMELER ve BAGINTILAR






Viil. BOLOM

KUMELER

1. OGE, BOS KOME ve EVRENSEL KOME

(1) 1. x. Ali'nin o§ludur.
2. 3y[(x. vy nin erkek kardesidir) A (y. Ayse’'nin babasidir)]
3 (x>1)A(Kx<8)
4. (x < 8) V (x = 8)
5. x2—1 =0
6. x—1 =0

gibi pir takim birli agik onermeler goz onune alalim.

imdi ‘x’ degiskeninin yerine 'x’in deder alanina ait gesitli nesnelerin
adlarini koyabiliriz. Bu yerine-koymanin sonucu ag¢ik 6nerme belli bir
kapali onermeye ¢evrilmis olur. Kapali 6nerme dogdru ise, s6z konusu nes-
nenin agik Onermeyi “'doyurdudu’ soylenir.

Ornegin, Ali'nin oglu olan her kimse (1)-1 acik-6nermesini,
Ayse'nin amcas! olan her kimse (1)-2 a¢ik Onermesini doyurur. Ayni
sekilde:
sayisl. (1)-3 agik Onermesini doyurur,
sayisl, (1)-3 acgik 6nermesini doyurmaz,
sayist. (1)-3 agik onermesini doyurur,
sayisi, (1)-4 agik 6nermesini doyurur,
sayisl, (1)-4 agik Onermesini doyurur,
sayisi, (1)-5 agik 6nermesini doyurur,

—1 sayisi, (1)-5 agik Onermesini doyurur,
1 sayist, (1)-6 agik onermesini doyurur,

= N oo N =

diyebiliriz.
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imdi. verilen bir birli agik dnermeyi doyuran bitin nesnelerin toplu-
lugunu bir bitun olarak goz 6nine alalim. Boyle bir topluluga bir kime di-
yoruz. Kimeye ait tek tek nesrelere kimenin ogeleri denir. Belli bir agtk-
onermeyi doyuran nesneler kimesinin Og§eleri, bu agik 6nermeyi doyuran
tek tek nesnelerden ibarettir.

Herhangi bir toplulugu bir kume sayabilmek icin hangi nesnelerin
bu toplulugun birer 6desi oldudunu, hangilerinin de 6gdesi olmadigini ke-
sinlikle bilmeliyiz. Bu bakimdan her topluludun bir kume olmadigini
belirtmek gerek. Ornedin, verilen bir tas yi§inina hangi nesnelerin ait oldugu,
hangilerinin ait olmadi§ sorusunun tek-anlamli bir sekilde cevaplandirila-
miyacagini soyleyebiliriz. Nitekim bu tas yigininin iginde bulunan belli bir
tasin, yiginin kurulu oldugu tas topluluguna ait oldugu siphe goturmemesine
karsilik, aym tasin tek tek atomlarinin da bu topluluda ait oldugunu ayni
sekilde sOyleyemiyoruz. Nitekim s6z konusu tas topluluguna “ait o/ma’y
iki ayn sekilde yorumlayabiliriz:

1 nci Yorum: Tas topluluduna ait o/mak. tas yidininin iginde bulunan
bir tas olmak demektir.

2 nci Yorum: Tas topluluguna ait o/lmak, tas yi§inini gevreden ayiran
sinirlar icinde bulunmak demektir.

Iste ikinci yoruma gore séz konusu atomlar tas topluluguna ait olduk-
lari halde, birinci yoruma gore ayni atomlar (tas olmadiklarindan dolayi)
topluluga ait degildir. Béylece belli bir nesnenin verilen bir topluluga ait
olup olmamasinin “ait o/ma’ bagdintisinin yorumuna bagh oldugunu gori-
yoruz. Verilen bir topluluga “ait o/ma” badintisi tek-anlamh bir sekilde be-
lirlenmis dedilse, boyle bir topluludun bir kime degil, bir y/gin oldugunu
soyleyecegiz.

Boylece bir kimenin meydana gelmesi i¢in herhangi bir toplulugun
varhgi yeterli olmayip ayrica topluluga “ast o/ma” veya “odelik’’ bagdinti-
sinin da tek-anlamh bir sekilde kesinlikle belirtilmis olmasi gerekir. Ustelik
her kimenin bir topluluk (yani “¢okluk’) tan ibaret olmadifini soyle-
yebiliriz.

Nitekim yalniz b/r tek nesne tarafindan doyurulan bir agik 6nermenin
(ornedin (1)-6 nin), hattd hicbir nesne tarafindan doyurulmiyan bir
acik-onermenin, soz gelisi,

(x =0 A(x=1)

in belli birer kimeyi belirledigini kabul ediyoruz. Boylece higbir 6gesi ol-
mayan veya yalniz bir tek 6Jesi olan kimelerden soz ediyoruz.
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Bir kimenin 0Jesi gene bir kume olabilir. Hatta her 63esi birer kume
olan kiumeler de vardir. Ornegdin, insan kumelerinin kimesi bu tirden-
dir. Ote yandan K herhangi bir kime. L. K nin 6gesi olan baska bir kime,
x te L nin belli bir 6gesi ise, x nesnesinin K kimesinin bir 0Jesi olma-
masiI pekald mumkundir. Baska bir deyimle. bir kimenin odesinin o6desi
genellikle bu kimenin odesi dedildir. Ornedin. K insan kimelerinin ki-
mesi, L belli bir insan kimesi (6rnedin Fransizlar), x de L kumesinin
belli bir 6desi (ornedin Pasteur) olsun. O zaman x in K kimesinin bir
O0gesi olmadi§i meydandadir. Nitekim x belli bir /nsan (Pasteur) oldugdun-
dan, bir /insan kimesi degildir. (Pasteur bir insan kimesi degildir.)

Bununla birlikte bir kimenin 6gesinin 0Jesi. pekald bu kimenin 0§esi
olabilir. Nitekim L herhangi bir kime, x, L nin belli bir 6gesi. K da 63eleri
x ile L den ibaret olan kime olsun. O zaman K kimesinin 0§esi olan
L kumesinin x 0gesi, K kumesinin de 6gesi olur.

(2) x nesnesi y nesnesinin bir 0Jesidir
deyimini
3) xevy

bigiminde kisaltiyoruz. €’ semboline “dgelik isaret/” denir. Bu sembol bir
2-li yiklem durumundadir. Bu bakimdan (3)u ‘Fxy’ agik-onerme kalibinin
bir yerine-koyma ornegdi saymaliyiz. Dolayisiyle (3)0

(4 exy

bigiminde de dile getirebiliriz.
(5) ~(xey)

gibi Gnermeler
(6) x&vy

bigiminde kisaltili.

Kume olmiyan nesnelere “birey’’ denir. Bireyleri 6§esiz nesneler ola-
rak tamimlamak mimkin dedildir. Nitekim her bireyin 6§esiz bir nesne ol-
masina karsilik, her ©0gesiz nesnenin bir birey oldugu yanlistir. Higbir
0gesi olmiyan bir kimenin var oldudunu kabul ediyoruz. Dolayisiyle ‘birey’
deyimini ilkel bir terim sayiyoruz.

Bireyler O. seviyeden nesneler sayildidindan, her 0Jesi bir birey olan
kimelere 7. seviyeden kimeler denir. Genel olarak n /inci seviyeden kime-
ler, her 6gesinin seviyesi n den kiguk olup n-1 inci seviyeden (en az) bir
dgesi olan kimelerdir. Ornegin, a ile b, 0. seviyeden nesneler (bireyler)
olsun. O zaman {a}. {b}. 1. seviyeden kUmeler; {{a}}. {{b}}. {{a}. {b}}
ise 2. seviyeden kumelerdir.
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Bu Bolimde yalniz birey kiimelerini inceleyecegiz. Var oldugunu kabul
ettigimiz batun bireylerin kimesine evrense/-kime diyoruz. Evrensel-kime,
niceleme mantiginin konusma-evreni veya dediskenlerinin deger-alanindan
baska bir sey degildir. Baska bir deyimle, evrensel-kime goreli (relatif)
bir kavramdir. Her teoriye 6zgu olan belli bir evrensel-kime vardir. Ornegin
doga bilimlerinin evrensel-kumesi fiziksel nesneler kiimesi, yani zaman ve
uzay iginde yer alan nesnelerin kimesidir. Aritmetigin evrensel-kimesi ise
dogdal sayilar (yani negatif olmiyan -tam-sayilar) kumesidir. Aslinda “ev-
rensel-kume’* ile “birey” kavramlari birbiri tdrinden tanimlanabilirler.
Evrensel-kiime, “'birey” olarak segtigimiz butin nesnelerin kumesi olarak
tanimlanabildigi gibi. tersine bireyler “evrensel-kime" olarak secti§imiz
kumenin Ogeleri olarak tammlanabilirler.

Evrensel-kimeyi ‘E’ sembollyle, hicbir 6gesi olmiyan kimeyi de '@
sembollyle gosteriyoruz. @ kimesine bos kime denir.

Imdi odeleri ayni olan kiimeler 6zdes sayilir. Yani:
(7) ¥Vx(x € Ke=—>x € L) » (K=1)

Baska bir deyimle, K ile L verilen iki kiime oldukta, K nin her 6gesi L nin
ogesi, L nin de her 6Jesi K nin 6gesi ise, K ile L 6zdes olur. (7) ye gore

(8) {a. b} = {b. a}

olduunu kanitlayabiliriz.
Evrensel-kUme olarak bos olan bir kimeyi secemeyiz. Su halde
9 E+ O

Niceleme mantifinda bireysel de§iskenlerin deder-alani evrensel-
kumeden ibarettir. Dolayisiyle:

(10) wx(x € E)

(11) vx(xe @)

2. TOMLEYEN, KESISIM, BIRLESIM, FARK

Verilen bir veya iki kumeden yeni bir kimeyi meydana getiren dort

temel islemi inceleyecegiz:

A. TUMLEYEN

(12) Tarim: E gibi belli bir evren icinde olan bir K kiimesinin tim-
leyen’i, K kumesine ait olmiyan ogelerin kumesi demektir.

K kUmesinin timleyeni K/ bigiminde gosterilir.
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K/ kumesinin hi¢cbir 6desi K nin ogesi degildir. Ote yandan K kimesinin
higbir 6gesi K/ kumesine ait degildir. Dolayisiyle K/ yiu soyle tammlamak
mumkundur:

(13) x € K/ =px ~(x € K)
(14) xe€ K =pkx € K

Ornegin, evrensel-kimenin fiziksel nesnelerden ibaret olmasi ha-
linde. canlilar kimesinin tumleyeni cansiz cisimler kumesidir. Evrensel-
kime tam sayilar ise, gift sayilar kimesinin timleyeni tek sayilar kimesidir.

B. KESISIM (ARAKESIT)

(15) Tanim: K ile L kumelerinin xesisim’i (veya arakesit'i). hem K nin

hem L nin 08esi olan nesnelerin kimesi demektir.

K ile L nin kesisimini

(16) KnL
veya kisaca
(17) KL

bigiminde gosteririz.

x nesnesi KNL nin 6gesi ise, x gerek K nin gerekse L nin Ogesidir.
Ote yandan, x hem K nin hem L nin ddesi ise, x ayni zamanda K N L nin 6gesi
olur, su halde:

(18) xe€ KNL=px (x € K A(x € L)

Ornegin, akaryakitlar (yani sivi yakitlarin) kimesi, akar maddeler
kimesiyle yakitlar kimesinin kesisimidir. Nitekim bir maddenin bir akar-
yakit olmas: igin hem akar bir madde hem de bir yakit olmasi gerekir.

C. BIRLESIM

(19) Tamim: K ile L kimelerinin birlesim’i. K veya L kimelerinin ya
da her ikisinin 0gesi olan nesnelerin kiumesi demektir.

K ile L nin birlesimini
(200 KUl

bigciminde gosteririz. x nesnesi K U L nin 0Jesi ise, x€K veya x €L x
nesnesi K kimesinin veya L kumesinin ya da her ikisinin ogesi ise,
x € (K U L). Su halde:

(21) xe(KU L) =ox xe K)V(x e L)

Ornegin, Cekoslovaklar, Cekler kimesiyle Slovaklar kimesinin birlesimi
sayilabilir.
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Kumeleri, Euler veya Venn diagramlari denilen daireler yardimiyle
temsil edebiliriz. Evrensel-kime bu sistemde c¢esitli kimeleri temsil eden
daireleri igine alan bir dikdortgen seklinde gosterilir. Buna gore K gibi bir
kumenin timleyeni olan K/ kimesini

(22)

i

deki taranmis alan bigiminde temsil ederiz.

K ile L kimelerinin kesisimi olan K N L kimesini

23 -
(23) E

KNL

deki taranmig alan bigiminde temsil ederiz.

K ile L kumelerinin birlesimi olan K U L kimesini

(24)

KUL

deki taranmis alan biciminde temsil ederiz.
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Tdmleyen, kesisim ve birlesim’'e ornek olarak
(25) E = {a b, c. d. e}
(26) K = {a. b, e}
ve
(27) L = {b, d}

yi segelim. O zaman

(28) K/ = {c. d}

(29) LU = {a.c.e)

(30) KnL = {b}

(31) KuL ={a b d e}
olur.

Dikkat edilirse, (30) da gegen {b} kuimesinin bir tek ogesi vardir. Ancak
bir tek-6geli kimeyi, 6Jesi ile 6zdes saymak yanhstir. Nitekim {b} nin 6zellik-
leriyle b nin &zellikleri hep ayni degildir. Ornegin, b bir bireydir; {b}
ise (kime oldugundan) birey degildir. Aynca {b} nin bir 6§esi vardir; b
nin ise higbir 6Jesi yoktur. Su halde

(32) (b} = b

Ayni sekilde, bos-kime ile tek o68esi bos-kime olan {@} kimesini
birbirinden ayirdetmek gerek.

(33) (B} =0

Higbir ortak o0desi olmiyan iki kumenin kesisimi bos-kime ile 6zdestir.
Ornegin:

(34) {a.b.c}n{d.e} =0

Ote yandan herhangi bir kiime ile bu kiimenin timleyeninin birlesimi
evrensel-kume ile 6zdestir. Ornegin, (25), (26) ve (28) e dayanarak:

(35) KUK/ =E

6zdesliginin dogru oldugunu goériyoruz.

D. FARK

Tanim:
K ile L kimelerinin farki (K— L). L de olmiyan fakat K da olan bitin
nesnelerin kumesi demektir.
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KileLninfarki K — L =K

Burada L nin, K nin bir alt kimesi olmasi geredi yoktur. Eger K ve L kimeleri
ayrik, yaniK N L = @ise. K— L = K olur.

Ornek:
E=1{1.23 4256 7 89 10}
K = {2 4,5, 6, 8, 10}
L=1{1.3 4,5 7)
ise:
K' ={1,3, 7. 9}, L’ = {2, 6,8, 9, 10}
K nL = {45}
KUL-=¢{1223 45,67 8 10}
K—L=KnL ={2 6,8 10}
olur.

3. KOMELER ARASINDAKI BASLICA BAGINTILAR

A. ALT-KUME

(36) Tarmm: K kumesinin her 0gesi L kimesinin de bir 6§esi ise.
K ya L nin bir alt-kimesi denir.

K kumesinin, L kimesinin bir alt-kimesi oldugdu

(37) KCEL
bigiminde dile getirilir.

(38) KEL=p vx[(x € K)—> (x € L)]

(36) veya (38) tanimla-‘na dayanarak her kimenin kendi alt-kimesi
oldudunu goruyoruz. Yani:

(39) KK

Nitekim K nin her 6desi . i1in bir 6§esidir. Baska bir deyimle:

(40) vx[(x € K) = (x € K)]
gecerlidir.
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Imdi K kiimesi L kiimesinin alt-kiimesi olup K # L ise. K ya L nin 6z
alt-kime’si diyoruz. Bu durumu

(41) KclL
biciminde dile getiririz.
(42) KcL=p (KESL)AIX[(x € L) A (x & K)]

Ornegin, batin insanlar dlimlG oldugundan, /nsanlar kimesi 6/imliiler
kGmesinin bir alt-kimesi, hattd bir 6z alt-kimesidir. Insanlar kimesini
‘K, olimldler kumesini de ‘L’ ile gosterelim. O zaman:

(43) KCL
(44) KcL
B. OZDESLIK

Birbirinin alt-kumesi olan iki kumenin 6zdes oldugunu kanitlayabiliriz.
Nitekim K € L ve L € K oldugunu kabul edelim. O zaman (38) geredi.

(45) wx[(x € K) > (x € L)] Avx[(x € L) > (x € K)]
Timel niceleyicinin ‘A’ eklemi Uzerine dagiticih§indan dolay: (45) i
(46) wx{[(x € K) &> (x € L)]A[(x € L) = (x € K)]}

bicimine g¢evirebiliriz. (46) wi ise
(p—=>a)A(@—>p) = (p+—>Q)
esdegerli§i geregi
(47) vx[(x € K) «<—— (x € L)]

bi¢imine donusturebiliriz. (47) den ise (7) ilkesi uyarinca K = L sonucunu
elde ederiz.

Ote yandan K =L ise. K ©L ve L €K dir. Her iki sonucu goz éninde
tutarak:

(48) (KSL) A (LCK) m (K = L)

oldugunu goruyoruz. Baska bir deyimle, K ile L kumelerinin 6zdes olmasinin
gerekli ve yeterli sarti, birbirinin alt-kimesi olmalarindan ibarettir.

K belli bir kime oldukta; her birey K nin 6gesi ise. K = E olur. Ote yan-
dan higbir birey K nin 6gesi degilse. K = @ olur. Su halde:

(49) wx(x € K) = (K = E)
(50) wx(x & K) = (K = @)
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4. KOMELER TEORIS|I ve ONERMELER MANTIGI

Simdi birey kumeleri teorisi ile onermeler mantig: arasinda ¢ok.yakin
bir iliski oldugunu gosterecediz.

(1) xe€ f(Ky..... Kp. .. N, U) =
fix € Ky.....x € K, ~, A, V)
Ornegin.,

xe€ KN UM)) = ~{(xe KYA[~(x € L)V (x € M)]}
Bu esdegerligi soyle kanitlayabiliriz:

1. xe [Kn (LY u MY

2. ~[xe (Kn (L uM)

3. ~[(xeK)Axe (L/u M)]

4. ~{(xe K)A[(xe€ L)V (xe M)]}

5, ~{(x€ K)A[~(xe€ L)V (xe€ M)]}

Goruldugi gibi. kimeler teorisine ait 1. tam-deyiminden 5. tam-deyi-
mini elde etmek igin, su islemlerin yapilmasi yetiyor:

Birinci Islem: Kimeler teorisine ait deyimde gecen her kiime adi
yerine, karsthgi olan atomsal agik-onerme yazilir, soyle ki

K
kume adinin her gegisi yerine
. x e K
atomsal agik-onermesi konur.
ikinci slem: Kimeler teorisine ait deyimde gegen her / isareti yerine

~ isareti, her N isareti yerine A isareti ve her U isareti yerine de V isareti
konur.

Imdi atomsal acik-6nermeler yerine tek tek dnerme harfleri koyalim.
O zaman 5. tam-deyimi

(52) ~((PA(@Vr)
bigimine girer. (52) tam-deyimine, kimeler teorisine ait
(63) [K N (LU M)

deyiminin, onermeler mantigindaki karsiligi diyoruz. Genel olarak kumeler
teorisine ait

(54) f(Ky. ... K,.’o n. U)

bicimindeki bir deyimin énermeler mantigindaki karsilidi
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(55) f(P1. ... Pn. ~. A V)

tam-deyimidir. Dikkat edilirse. (54) bir tam-deyim olmamakl/a birlikte.
onermeler mantigindaki karsilidi olan (55) bir tam-deyimdir. (54) deyimine.
(55) tam-deyiminin kidmeler teorisindeki karsiigi diyoruz.

Simdi de kiumeler teorisine ait

(56) wx[x € f(K;.....Ky.”. n. U)]
tam-deyimini géz onune alalim. (56) nin dogdru olmasi

(57) xe€ f(Ky. ... K., n. U)

in her x igin dodru olmasi demektir. Oysa (57) nin dogrulugunun gerekli
ve yeterli sarti ((51) uyarinca) onermeler mantiina ait (55) in dogru ol-
masidir. Su halde (56) nin kimeler teorisi gergevesinde gecerli olmasinin
gerekli ve yeterli sarti (55) in 6nermeler mantiginda gegerli (yani bir toto-
loji) olmasidur.

Imdi, (49) uyarinca, (56) nin gerekli ve yeterli sarti
(58) f(K;..... Kp.’.n.u) = E
olmasindan ibarettir. Su halde:
Temel Teorem: Kumeler teorisine ait
(59) f(K,..... Kn.’.Nn.U)

bi¢imindeki bir deyimin evrensel-kume ile 6zdes olmasinin gerekli ve ye-
terli sarti, bu deyimin onermeler mantifindaki karsii§i olan

tam-deyiminin bir totoloji olmasidir.
Buna gore (59) u soyle dile getirebiliriz:
Temel Teorem:

(60) f(K;..... K,.”.Nn.U) = E gegerlidir, ancak ve ancak
f(P1..... Pn. ~.A. V) = D ise.

(60) a dayanarak su ikinci temel teoremi elde ederiz:

Temel Teorem:

(61) f(K,y.....Kq ', N, U) = B gecerlidir. ancak ve ancak
f(P1. oo Pa. ~. AL V) = Y ise.
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Temel Teorem:

(62) f(Kq..... Kp.’”. n. U) = g(Ky.....K,. 7, n. U) gecerlidir, ancak
ve ancak f(pq..... Pn. ~.A. V) = g(P1.....Pp. ~.A. V) ise.

(60). (61) ve (62) temel teoremlerine dayanarak onermeler mantiginin
her esdegerligine karsilik, kimeler teorisine ait gegerli bir 6zdeslik elde edi-
lir. Bu amagla ilk once esdegerligin iki yanini indirgenmis bicime geviririz.
Ondan sonra da esdegerlik isareti yerihe ozdeslik isaretini, degilleme isareti
yerine timleyen isaretini, birlikte-evetleme isareti yerine kesisim isaretini,

yerine de ‘K'. ‘L’, ‘M’ gibi farkli kime-harflerini koruz.

Buna gore kesisim ve birlesim'in ortaklastirici, yer-degistirici, denk-
guclu oldudunu, kesisim ile birlesim’in de birbiri Gzerine daditic/ oldugunu
kanitlayabiliriz. (Kesisim isaretini kisaltma amaciyle yazmiyoruz.)

(63) Ortaklastiricifik : K(LM) = (KL)M KU (LUM) =(KUL)UM

(64) Yer-degistiricilik : KL = LK KuL = LUK
(65) Denkgiclilik :KK = K KUK = K
(66) Dagdnicilik :K(LUM) = KLUKM

(KULM = (KUL)(KuM)
Ayni sekilde asagidaki kanunlari da kanitlayabiliriz:
(67) Sadelestirme Kanunlari: KE = K. K& =@, KUE = E,
Ku@-=K
(68) KK/ =@, KUK/ =E, (KK/)/ =E
(69) Cifte Timleme Kanunu: (K/)! = K
(70) De Morgan Kanunlari: (KL)! = K/'UK/, (KulL) = K/L/
(71)  Shannon Kanunu: [f(K;....K,...n.U))/ = f(K"....K/./.u.n)

(71) kanununun uygulanmasina bir orngk gosterelim:
[(KL/ U K/M)/ UK/LUM]/ = [(K'UL)(KUM)]/(KUL)M/

KUme'er teorisine ait
f(Ky. ....Ky.7.N.U)

bicimindeki deyimler “indirgenmis” bigimdedir. (71) Shannon kanunu
yardimiyle her indirgenmis bigimi “tam indirgenmis” bigime (yani timleyen
ivaretinin tek tek kime harflerine iliskin oldudu bir bicime) donisturebiliriz.
“Normal-bicim”e donlstirmek izin de su genel dagiticiik kanununu

uygulanz:
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(72) (K3 U UKo (Ly Usne UKg) = KLy Uers UKol
Ornegin,
[(K/UL)(KuM/)J/ (KLU M)

deyimini ilk dnce tam-indirgenmis bigcime, sonra da normal-bigim’e do-
nusturelim:

1. [(K'UL)(KUM/)]J/(KLUM)

2. (KL/UK/M)(KLU M) ((71) geregi) (tam-indirgenmig)
3. KL/KLUKL/MUK/MKLUK/MM ((72) geredi)

4, KKL/LUKL/MUK/KLMUK/MM ((63), (64) geregi)

5. KL/LUKL/MUK/KLM UK/M ((65) geregi)

6. KO UKLMU GLMUK/M ((68) geregi)

7. G UKLUMU @ UK/M ((67) geregi)

8. KUMUKM ((67) geredi) (normal-bigim)

Aligstirmalar
1. E {1. 2,3, 4,5, 6, 7, 8, 9},
K {2, 3. 4, 6, 9}, L=1{1.35 6 7)
olduduna gore:
KuL. KL K/UuL KL/, KL/, KulL/

kumelerini bulunuz.

2. E evrensel kimesinde K ve L alt kimeleri bilindigine gobre:
Kul, KL, K/uL KL/, KL/, Kul
kumelerini Venn diagrami yardimi ile gizerek gosteriniz.
3. E=1{a b c df y kl}
K = {a. c. d, t, k}. L ={(b d f g l}.
M = {a c f 1}
verildigine gobre:
KULUM. KLM. K(LUM), K/U (L/M/), K/(L/'M U M/L)(K/'ULM).
(KL/ U LM/ U LK)/
kimelerinin Ggelerini bulunuz.
4 E =1{1,2,3 4,5 6,7 8 9}
A = {2 4,5 7). B = {1. 2 3 5, 6}
C {2, 3. 4. 7. 8}

olduguna gore:
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A—B B—C AB—C, ABU(A—L). AB(A—B)

kumelerinin 6gelerini bulunuz.
5. A. B, C kumeleri E evrensel kumesinin alt kumeleri olduguna gore,
asagidaki esitliklerin gegerliligini gosteriniz:
ABU(A — B) = A
AB(A — B) = 0
A — B = AB
A—BC=(A—-—8B)u(A—C)
A—BUC) = (A—B)A—C)

6. n(K), K kimesinin 08e sayisidir.
n(AU B) = n(A) + n(B) — n(A N B)

© a0 o

oldugu bilindigine gore:
n(A U B U C) yi hesaplayiniz.

7.a. (KUuL)n(KuUL)

b. (KnL)UKNL)

c. K'[LU (KMuU (KM/)u LN
d. (KLU UM u M/K)/

[(K/ U L) (KU M)}/ (KL U M)

kime deyimlerinin 6nermeler mantigindaki karsiliin1 buluruz.

o

8. a. pq (ar V pr)
b. paVarVp(aVr)
c. arV(rVpq)Vopr
d. pqVarVrp (arV pr)
e. ~(pqVarn)V ~(arVmp)

tam-deyimlerinin kumeler teorisindeki karsii§ini bulunuz.
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IX. BOLOM

KUMELER TEORISININ iHTIMALLER TEORISINE
UYGULANMASI

1. IHTIMAL OLCOSOUNON ‘“"FREKANS OLARAK YORUM-
LANMASI

“ihtimal” (probabilite, olasilik) kavrami, ayni sartlar altinda istenilen
sayida tekrarlanabilen deneyler ile ilgilidir.

Imdi, bazi deneylerin ayni sartlar altinda tekrarlandiklarinda hep ayns
sonucu vermelerine karsihk, bazi deneyler de (sartlarin —hi¢ olmazsa goru-
nirde— ayni kalmelarina ragmen) fark/1 sonuglar verebilirler. Birinci turden
deneylere “belirli-sonugiu deneyler” (deterministic experiments), ikinci
tirden deneylere de ‘‘rastgele-sonugiu deneyler” (random experiments)
denir. Rastgele-sonuglu bir deneyin hangi sonucu verecedini onceden
(kesinlikle) kestiremeyiz. Ancak mumkun olan bdutin sonuglarn onceden
(kesinlikle) bildigimizi kabul ediyoruz. Belirli-sonuglu bir deneyin bir tek
mumkin sonucu olmasina karsilik, rastgele-sonuglu bir deneyin birden ¢ok
saylda mumkin sonuglan olmalidir. Bu sonuglanin kuimesine, “mumkdin
deney-sonuglari kiimesi” veya kisaca “‘deney sonuglar kimesi” diyoruz,
Mumkin bir deney sonucunun gerceklesmesi, gozlem yolu ile tespit
edilebilen bir olay’'dir.

Belirli-sonugly deneyler'e ornek olarak, bir elektrik anahtarinin gevwril-
mesiyle ampulin yanmasi, doldurulmus bir tabancanin tetiginin ¢ekil-
mesiyle ates almasi, direnci R Ohm olan bir elektrik devresine V voltluk
bir pil takmakla i = V/R amperlik bir akim siddetinin 6lgiimesini gostere-
biliriz. Bu deneylerden her birinin sonucunu onceden biliriz. Elektrik anah-
tarini gevirince ampul yanacak, tetidi ¢ekince tabanca ates alacak, pili
takinca i =V/R amperlik bir akim siddeti Olgulecek!

Ote vyandan. “rastgele-sonuglu deneyler’e ornek olarak asagidaki
deneyleri inceleyelim:
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1. Deney: Yazi-Tura Oyunu

Parayl atmanin iki ayn mumkun sonucu vardir: “yazi gelmesi’’ (kisaca
“y”) veya “tura gelmesi’’ (kisaca “'t’"), Buna gore “‘mimkin deney-sonug-
larr kimesi”* {y. t} dir. Deneyi yapmadan ©6nce hangi sonucun elde edi-
lecedini kestiremeyiz. Ancik bu sonucun “‘mumkun deney-sonuglan
kimesi“'nin bir 6gesi (yani y veya t) olacagini 6nceden biliriz.

2. Deney: Tekrarli Yazi-Tura Oyunu

Bir paray! n defa arka arkaya atmaktan ibaret olan deneyin “mim-
kin deney-sonuglart kimesi” n=2 halinde {(y.y). (y.t). (ty), (t.v)} dir.
Dikkat edilirse, mUmkidn sonuglarin her biri bir “siralanmig-gift”* duru-
mundadir.  Siralanmis-giftin - birinci-tyesi, ilk attmin  sonucu, ikinci-
uyesi ise sonraki attmin sonucudur. (Tekrarll yazi-tura oyununda paranin
n defa atilmasini, ayni deneyin n defa tekrarlanmas: seklinde degil, bir tek
deney olarak yorumluyoruz. Buna gore soz konusu deneyin n defa tekrar-
lanmasi paranin n? defa atimasi demektir.)

3. Deney: Zar Oyunu

Bir tek zarin bir defa atilmasindan ibaret olan deneyin “mimkdn
deney-sonuglart kumesi” {1, 2. 3. 4, 5, 6} bigimindedir. Zann hileli
olmast (yani bir tarafinin daha adir olmasi) durumu degistirmez.

4. Deney: Radyoaktif bir cismin ¢ikardigi taneciklerin sayisi

a-Isinlarini yayan m kutlesinde radyoaktif bir cismin bir saniyede yay-
difdr a-taneciklerini saymaktan ibaret olan deneyin mimkun sonuglan, N.
radyoaktif kutlenin atomlarinin sayisi oldukta (ve her atomun da ancak bir
a-tanecidi verebildigini kabul edersek) O ile N arasinda degisebilen her-
hangi bir tam sayidir. Buna gore “mimkin deney-sonuglan kumesi”
J0, 1, 2, .... N} dir.

Imdi herhangi bir (belirli veya rastgele sonuglu) deneyi n defa tekrarli-
yalim. O zaman elde edilen deney-sonuglarn

(1) X9, X2, .00 Xy
gibi bir n-li dizi meydana getirir. S6z konusu deneyin deney-sonuglan
kumesi E olsun. (Bundan boyle, incelenen deneyin deney-sonuglan ku-
mesini hep E ile gosterecediz. Nitekim boyle bir incelemede. evrensel-kime
butin deney-sonuglarinin kimesinden baska bir sey dedgildir.) O zaman

xieEB (=1,2 ...n)

olur. Belirli-sonuglu bir deney halinde bir tek mumkin deney-sdnucu ol-
dugdundan, x; =x; =...=x, olmalidir. Rastgele-sonuglu bir deney halinde, (1)

* Bk X. Bolum. §1.
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dizisinin uyelerinin (hi¢ olmazsa kismen) farkh olmalar mimkundur. Soz
gelisi 3. deney (zar oyunu) halinde., deneyin 18 defa tekrarlandigini ve
sirasiyla gerceklesen deney-sonuglarinin

(2) 5,4,4,1,2,1,6,6,5,3,3,1.6,5,4,6,2,2
gibi bir dizi bigiminde oldudunu kabul edelim.

Dikkat edilirse, (2) dizisinde 1. 2, 4, 5 sonuglan dger defa, 3 sonucu
tki defa, ve 6 sonucu da dort defa gegmektedir. Bu son durumu daha yakin-
dan inceleyelim. S0z konusu zan atmakla 6 gelip gelmeyecedi hakkinda
ne soyleyebiliriz? Deney-sonucunun 6 olmasi. bu sonucun belli bir oze/ligi
olduguna goére sorumuz su bigimdedir:

(3) d belli bir deney. 6 belli bir 6zellik ise. d nin deney-sonucu
olan x olayi, 0 ozellijine sahip olacak mi?

Imdi d belirli-sonuclu bir deney ise. (3) sorusuna kesin bir cevap ver-
mek mumkundur. d nin mimkun olan tek sonucu ¢ oOzelligini tasiyorsa,
(3) sorusuna olumlu cevap. tasimiyorsa olumsuz cevap veririz. (Gergek-
lesmis bir deney sonucunun 6 o0zellijine sahip olup olmadiini gozlem yo-
luyla kesinlikle tespit edebilecedimizi kabul ediyoruz. Bu bakimdan soru-
muz, gergeklesmis olan bir sonuca degil. heniz gergeklesmemis olan bir
sonuca iliskindir.)

d rastgele-sonuglu bir deney ise durum siphesiz ¢gok farkhidir. Boyle bir
halde deneyi daha once (n. biyluk bir say! oldukta) n defa tekrarladigimizi
ve sirasiyle gerceklesmis olan deney-sonuglarini gozledi§imizi kabul ede-
lim. S6z konusu deney-sonuglan (1) gibi bir diziyi meydana getirirler.
imdi bu dizinin n Gyesi arasinda m tanesinin (m < n) 6 6zelligini tasidigini
kabul edelim. Ornegin. s6zu gecen (2) dizisinin 18 Uyesi arasindan dort
tanesinin 6’ ozelligini tasidiini gormustik. 4/18 oranina, (2) dizisinde
"6’ ozelliginin frekans': denir. Genel olarak m/n orani. ¢ 6zelliginin (1)
dizisindeki “frekansidir. imdi n sayisinin (yani deneyin tekrarlanma sayisi-
nin) buyimesiyle frekansin dedisebilecedi suphe gotirmez. Ancak bu de-
Gismeler gittikce azalarak frekans belli bir /imite dogru yaklasr. iste fre-
kansin n— oo igin limit dederine, ““d”’nin deney-sonucunun o oOzelli§ine
sahip olmasinin /Atimal (veya “probabilite’’) olgusu denir.

S6zu gegen zar oyununda 6" Ozelliginin (2) dizisindeki frekansinin
4/18 oldudunu gormuistuk. Bu diziyi zar atimlaninin sayisini yukseltmekle
gittikge uzatabiliriz. Frekansin limit degerinin 1/6 oldudunu kabul edelim.
O zaman sozu gegen zan attikta 6 gelmesinin /htimal of¢cisinin 1/6 ol-
dudunu séyleriz. iste yukardaki sorumuza verebilecedimiz cevap da bun-
dan ibarettir.

Imdi n-li (1) dizisinde. 6 6zelligi olan uyelerin frekansini f3 olarak
gosterelim. O zaman s6z konusu d deneyinin deney-sonucunun 6 ozelligi-
ne sahip olmasinin ihtimal (probabilite) olgisu olan P(0) igin
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(4) P(©) = lim f§
n—» co
O0zdesligini yazabiliriz.

So6zU gegen (4) Ozdesligini bir tanim sayarsak, “ihtimal olgUsu " nin
empirik bir kavram olup ancak deney yoluyla (6 oOzellijine sahip olan de-
ney-sonuclanini saymak suretiyle) tespit edilebildigini soyleyebiliriz. Ornek
olarak sozini ettigimiz zar halinde, 6 getirmenin ihtimal 6lgisi, frekansin
1/6 ya degil de 1/5 e yaklasmasi halinde, 1/5 dir. Boyle bir halde zarin
“hileli” oldugunu soyleriz. Hileli olmayan bir zarla 6 getirme ihtimalinin
Olgisu 1/6 dur.

Belirli-sonuglu bir deney halinde, deney sonucunun ¢ gibi herhangi
bir oOzellidi olmasinin ihtimal oOlgusu ya 1 ya O dir. Nitekim boyle bir
deneyin deney-sonuglan dizileri hep

(5) X X, %X, ... X

bigimindedir. (5) dizisinin bitin Gyeleri ayni oldugundan, Gyelerden herhangi
birinin ¢ ozellidine sahip olmasi timindn de bu ozellije sahip olmasini ge-
rektirdi§i gibi, herhangi birinin bu ozellije sahip olmamasi da higbirinin bu
ozellije sahip olmamasini gerektirir. Buna gore f5 = 1 veya f§ = O.
Bu bakimdan ihtimal Olglsu belirli-sonuglu deneyler halinde de uygula-
lanabilmekle birlikte., ancak rastgele-sonuglu deneyler halinde onemlidir.
Bundan boyle (baska bir sekilde belirtiimedigi hallerde) ‘deney’ sozcugdunu
yalmz “rastgele-sonuglu deney” anlaminda kullanacagiz.

Imdi d belli bir deney, E d nin “mimkin deney-sonuglan kimesi”,
o6 belli bir 6zellik olsun. Eder 6 6zelligi E kiimesinin ancak bir tek 6desinde
varsa, 6 nun basit bir 6zellik oldugunu soyleyecediz. 6 ozelli§i E kimesinin
birden ¢ok sayida 0Jesine ait ise 6 nin bilesik bir 6zellik oldugunu soyle-
vecediz. Ornedin, bir zarnn 6 gelmesi ozelligi “basit dir. Nitekim ilgili
“deney-sonuglar kimesi'nin ancak bir tek 0gesi (“6") bu Ozellije sahip-
tir. Simdi de “bilesik” bir 6zelligin ihtimal 6lgisinu hesaplayahim. Orne-
gin gene zar oyununu ele alalim. Ancak bu kez deney-sonucunun 6" gibi
basit bir d.elligini degil, *'5 veya 6" gibi bilesik bir 6zelli§ini ele aliyoruz.
Bu amagla (2) dizisini yeniden goz onune alalim. Bu dizide 5 sonucu d¢
defa, 6 ise dort defa gegiyor. Buna gore '5 veya 6" nin yedi defa gegctigini
sOyleyebiliriz. Dizi 18 Uyeli olduguna gore, "5 veya 6" 6zelliginin bu dizideki
frekans1 7/18, dir; bu da "5 06zelliginin frekansi olan 3/18 ile “6" ozel-
liginin frekansi olan “4/18" in toplamina esittir.

Genel olarak 6 gibi (basit veya bilesik) bir 0zellik verildikte, E kimesinin
hangi 0gelerinin bu ozellige sahip oldugunu, hangilerinin olmadigim 6n-
ceden bildigimizi kabul ediyoruz. ¢ ozelligine sahip olan ogelerin kumesi
"6 nin kaplarmidir. 6 nun kaplamini 'Ky’ bigiminde godsterelim. Kz, E ki-
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mesinin bir (6z veya 6z olmayan) alt-kUmesidir. Bundan bdyle ¢ gibi bir
Ozellikten s6z edecek yerde, bu 6zelligin kaplami olan K kimesinden s6z
edecegiz. Imdi, herhangi bir deney-sonucunun (yani E kimesinin bir 6ge-
sinin) gergeklesmesi bir “o/ay"'dir. Boyle bir olayin Kz gibi belli bir kimeye
K; gibi E nin herhangi bir alt-kimesine bir “olay-tird’” diyebiliriz. Boylece
K; alt-kimesinin 6gesi olan bir deney-sonucunun gergeklesmesine “K;
turinden bir olay” diyece§iz. Boyle bir olaya kisaca “bir Kz olayr”” da de-
nebilir.

E son/u bir "mumkin deney-sonuglan kimesi”” oldukta, E nin herhangi
bir alt-kimesini bir “olay-tiri” sayiyoruz. Nitekim bir olayin boyle bir
kimeye ait olmasi belli bir 6zellije sahip olmasi veya belli bir “tir” den
olmasi demektir. Boylece bundan béyle yalmz K, gibi belli bir 6zelli§in
kaplami olan kUmelerden degil, E nin herhangi bir alt-kimesinden (bir’
olay-tiru) olarak s6z edebilecediz. Buna gore, bir olayin ¢ gibi bir 6zelligi
olmasinin ihtimal 6l¢usinden dedil, olayin K gibi bir kimenin (olay-turu-
nin) ogesi olmasinin ihtimal 6lgisinden s6z edecegiz.

Basit Ozelliklerin (yani bir tek deney-sonucuna ait 6zelliklerin) kaplami,
tek-6geli kimelerdir. Tersine E nin her tek-6geli alt kimesi, basit bir 6zelligin
kaplami sayilir. Buna gore. tek-6geli alt-kiumelere “basit olay-turleri”,
birden ¢ok 06geli alt-kimelere “bilesik olay-tirleri” diyecediz. @ bos-ki-
mesinin belirledigi olay tirine "“imkansiz olay-tiri”, E evrensel kimesinin
belirledidi olay tirine “emin’ veya "kagini/imaz’’ olay-tiru denir. Higbir olay
@ kimesine ait olmadi§indan, bu tirden bir olayin imkénsiz oldugu mey-
dandadir. Her olay (yani s6z konusu d deneyinin mumkuin olan her sonucu)
E kimesine ait oldugundan, deney sonucunun da E tirinden olacagindan
emin olabiliriz. E kimesi —rastgele-sonuglu deneyler halinde— birden ¢ok
6geli oldugundan, bilesik bir olay-tiridur. & kimesinin ise higbir 6{esi
olmadigindan, @ ne basit ne de bilesik bir olay-taridir. & kimesini bu
bakimdan G¢iinci bir kategoriye ait bir olay-tiri sayiyoruz. Imdi her bilesik
olay-tiri bir takim basit olay-tirlerinin birlesimine esittir. Nitekim

(6) K = {a;, a,. .... a,} ise,
K ={a1} U{az} U ..U ({a}

O0zdesligini kurabiliriz.

2. IHTIMALLER TEORISININ AKSIYOMLARI

§ 1' de “ihtimal 6l¢UsU ' nu bir frekans limiti olarak tanimlamistik. Ancak
bodyle bir “limit”in teorik bakimdan yeteri kadar agik olmadi§in, pratik ba-
kimdan ise hesaplanamadigini belirtmek gerek. Iste bu durum géz éniinde
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tutularak “ihtimal olgisi’'nd bir takim fiziksel olgilerin limiti olarak degil.
salt matematiksel aksiyomlar yardimiyle (Ortik bir sekilde) tanimlamak
yoluna gidilmistir. Ancak bu aksiyomlarin, ihtimal 6lgisunun frekans olarak
yorumlanmasi halinde, dodru olduklarnni gosterecegiz.

Imdi. s6z konusu aksiyomlari belirtmeden 6nce, olaylar ile karsiliklar
olan kumeler arasindaki ¢esitli bagdintilar sistematik bir sekilde dile getirelim:

1. xe K/ = ~(x bir K olayidrr)
Nitekim: xeK/ =~ (xeK)

2, xe (KNnL) = x bir K olayidir A x bir L olayidir
Nitekim: xe(KnL) = xeKAxel

x bir K olayidir V x bir L olayidir

3 xe(KUL) =
Nitekim: xe(KUL) = xeKVxel
4, K = E = her K olaylr "emin” (veya kagimimaz) dir.

Nitekim: K = E = ¥x(xeK)

5. K =@ = her K olayl imkénsizdir
Nitekim: K = = ¥x~(xeK)

6. K €L = her K olayi ayni zamanda bir L olayidir
Nitekim: K CL = vx(xeK—>xel)

7. KNL =@ = bir K olayi bir L olay ile bagdasmaz
Nitekim: KNL=0 = ¥x~[(x€K)A (xe€l)] mvx[~(xeK)
V ~(xel)] mvx[(xeK) | (xel)]

Tanum: Aym zamanda meydana gelemeyen olaylara “bagdasmaz
olaylar” denir.

Bir K olay: ile bir L olayinin bagdasmazliinin gerekli ve yeterli sarti
7. uyarinca KnL = @ dir.

Simdi ihtimaller teorisinin aksiyom/arini dile getirelim:

Evrensel-kime olarak ‘‘Ornek-uzayr” (sample space) denilen E gibi
bir kime segcilir. Ornek-uzayi, yorumlanmis ihtimaller hesabinin “deney-
sonuglari kimesi''nin karsihgidir. Bu bakimdan E kimesinin (rastgele-sonuglu
deneyler halinde) en az jk/ 6gesi oldudunu kabul ediyoruz. Genel ihtimal-
ler teorisinde Ornek-uzayinin sonsuz sayida 0gesi olabilir. Ama biz burada
ancak son/u sayida 0Jesi olan ornek-uzaylarini incelemekle yetinecegiz.
Bu bakimdan ‘ornek-uzayi’ deyimini yalmz “son/u ornek-uzays” anlaminda
kullanacagiz.
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imdi, E 6rnek-uzayinin her alt-kiimesine belli bir reel sayryr tekabil etti-
ren P gibi bir fonksiyonu goz onune alalim. K gibi herhangi bir alt-kime, E
ornek-uzayinda bir o/ay-tiri, P(K) ise bir K olayinin (yani K tirinden bir
olayin) “ihtimal olgusu’dur. P fonksiyonu asagidaki aksiyomlar yardimiyle
(ortuk bir sekilde) tanimlanir:

1. aksiyom: E nin her K alt-kimesi i¢in, P(K)>0

2. aksiyom: P(E) = 1

3. aksiyom: E nin her K ve L alt-kUmeleriigin; KnL = @ ise,
P(KuL) = P(K) + P(L)

Simdi s0zl gegen U¢ aksiyomun, ihtimal olgusinun frekans olarak yo-
rumlanmasi halinde, dogru olduklarini gosterelim:

Aksiyom sisteminde gegcen E Ornek-uzayini, verilen bir d (rastgele-
sonucglu) deneyinin ‘'mUmkun deney-sonuglan kumesi” seklinde yorum-
luyoruz. Buna gore K gibi bir alt-kime birtakim deney-sonuglarinin kimesi
oluyor. imdi fg.d deneyinin n defa tekrarlanmasiyle meydana gelen deney-
sonuglari dizisinde, K ya ait Uyelerin sayisinin n sayisina orani (yani bir
K olayinin frekansi)) olsun. P(K) ihtimal dlgisind, fg nin 0 — oo igin
limiti olarak tanimlamamakla birlikte, gene de fg yi. ideal bir deder olan
P(K) nin yak/asik bir degeri sayiyoruz. Buna gore fx nin, s6zi gegen U¢
aksiyomun dile getirdigi sartlan yerine getirmesi (yani aksiyomlarda P(K)
yerine fx koymakla dodru 6nermelerin elde edilmesi) gereklidir. Nitekim
boyle bir durum. aksiyom sisteminin frekans anlamindaki empirik ihtimal
dlgusinin uygun bir formellesmesi oldugunu gosterir. Ote yandan, ihtimal
Olgtsunun frekans olarak yorumlanmasi da aksiyom sisteminin uygun bir
yorumu olur.

Imdi her Uc aksiyomda 'P(K)’ yerine ‘fx’ koyalim.
1. aksiyomun karsihidi: fx = 0

Kannt: d deneyinin n defa tekrarlanmasiyle elde edilen
(7) Xy, Xz, vees Xq

bicimindeki deney-sonuglan dizisinde K kimesine ait olan Uyelerin sayisi
NK olsun. Eger (7) dizisinin higbir Gyesi K ya ait degilse Nx =0. yoksa
x > 0. Su halde (n> O olduguna gore)

ft = Nk/n=0
2. aksiyomun karsihidr: f¢ = 1

Kanst: (7) dizisinin bitin Uyeleri E kimesine ait olduklarindan NE = n
dir. Su halde

fe = ng/n = n/n =1
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3. aksiyomun karsihdi: KnL = @ ise. fgur = fx + L

Kannt: (7) dizisinin n tane Uyesinden higbiri hem K nin hem L nin
O0gesi olmadigindan, K veya L ye ait olan Uyelerin sayisi, K ya ait Uyelerin
sayisi ile L ye ait Gyelerin sayisinin toplamina esittir. Yani:

NkuL = Nk + N{
Su halde:
fkuL = Nkuu/n = (NR + ND)/n = NR/n + NJ/n = g + f

Aksiyom sistemini boylece haklh gosterdikten sonra, bu sisteme daya-
narak gesitli problemlerin nasil ¢ozulebildiklerini gosterecediz.

Aksiyomlardan asagidaki teoremleri turetebiliriz:

8 PM@) =0

Kanmit: P(K) = P(KU@) = P(K) + P(J) Su halde P(Q) = P(K) —
P(K) =0.

(9) P(K) =1 —P(K)

Kann: KUK’/ = E oldugundan, 2. aksiyom geredi P(KU K/) = 1 olur.

Ote yandan 3. aksiyom geredi (KN K/ = @ oldugundan) P(KUK’) = P(K)
+ P(K’). Su halde P(K) + P(K/) = 1; dolayssiyle P(K/) = 1—P(K).

(10) Ky, K,. .... K, ikiser ikiser bagdasmaz olay-tirleri (yani Ki NK;
=@ i=jvel<ig<nl<j<n)ise:

P(KyUK2U ... UKq) = P(Kq) + P(Kz) + ... + P(K,)

Kanit: 3. aksiyoma dayanir.
(11) K ={ay. az. .... a5} ise, P(K) = P({a1}) + P({az}) +... +
P({an})

Kanit: a,, aj, ..., a,. E kumesinin n tane ayr 0gesidir. Buna gore
{a,). {83}, {a,} kumeleri ikiser ikiser bajdasmaz olay-turleri durumun-
dadrr. Boylece (11) deki 0zdesligi (10) dan turetebiliriz.

Iste (11) teoremine dayanarak bilesik olay-turlerinin ihtimal 6lgisinG
basit olay-turlerinin ihtimal Olgulerine indirgeyebiliriz. Bu bakimdan (11)
teoreminin ihtimal olgulerinin hesaplanmas! igin temel bir onemi vardr.

(12) K S Lise. P(K) < P(L)

Kanit: L= {aq.a,....a,) olsun. (11) geredi P(L) =P ({ay}) + P({a,})
+ ... + P({an}).
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Imdi K kiimesi L nin bir alt-kimesi oldugundan, P(K) y1 K nin tek tek
Ogelerinin ihtimal Olgulerinin toplami olarak yazdikta, bu toplamin her
terimi P(L) nin karsihg: olan toplamin bir terimi olmalidir. Ihtimal 6lgileri
1. aksiyomu geredi O veya pozitif sayilar oldugundan, P(K) < P(L).

(13) K kimesi E 6rnek-uzayinin herhangi bir alt-kimesi ise,
0 <P(K) <1

Kanit: 0 < P(K), 1. aksiyomunun dolaysiz sonucudur. Imdi her K icin
K CE oldugundan (12) gere§i P(K) < P(E) olur. Oysa 2. aksiyom
geredi P(E) = 1. Su halde P(K) < 1.

(14) P(KUL) =P (K) + P(L) —P(KNnL)

Kanit: K ile L birbinyle bajdasmaz olmayabilen herhangi iki olay-
tdru olsun.

KUL = KL/U LK/UKL. KL/, LK’ ve KL ikiser ikiser birbiriyle bagdasmia-
diklanindan P(KU L) = P(KL/) + P(LK/) + P(KL). Ote yandan K = KLU KL/
ve L = LKU LK’ oldugundan (KL ile KL/ ve LK ile LK/ (in birbiriyle bagdas-
madiklarini goz onidnde tutarak):

P(K) = P(KLUKL/) = P(KL) + P(KL/)

P(L) = P(LKU LK/) = P(LK) + P(LK/)

P(K) + P(L) = P(KL) + P(KL) + P(KL/) + P(LK/) = P(KL) + P(KUL)

P(KUuL) = P(K) + P(L) — P(KL) = P(K) + P(L) — P(KNL)

(15) E ={a;. a3, .... an} olsun. O zaman

P({a1}) + P({az}) + ... + P({ay}) =1

Kanit: (15) ozdesligi, 1. aksiyom ile (11) teoreminin dolaysiz sonucudur.

Simdi aksiyom sistemini (ve bu aksiyomlardan tiretilmis teoremleri)
§1 deki orneklere uygulayalim:

7 Ornek (yazi-tura oyunu) E = (y. t}:
Soru: Deney-sonucunun “‘yaz/”” olmasinin ihtimal Olgisd nedir?

Cozum: Bitin basit olaylarin ihtimal Olgulerinin aym oldugunu —bir
varsayim olarak— kabul edelim. O zaman teorem (15) geredi

PHy) + P({r}) =1

oldugundan., P({y}) = P({t}) varsayimina dayanarak. P({y}) = 1/2 sonu-
ounu elde ederiz. Bu sonucun bir varsayima dayandi§ini soyle gosterebiliriz:
Deneyi n defa tekrarlayarak f, frekansini tespit edelim. Eder bu frekans

249



1/2 ye vyaklasik ise varsayimimiz pekistirilmis olur. Ama frekans 1/2 den
oldukga farkl ise, tersine varsayim ¢lritulmis olur. Yani {y} ile {t} nin
ihtimal Olgulerinin ayni olduklarini kabul etmekten vazgegip paranin “hileli”
yani bir yaninin adir oldugu sonucuna varacagz.

2. Ornek (zar oyunu) E = {1, 2, 3, 4, 5, 6}:
Soru: Zan attikta 6 getirmenin ihtimal 6lgusu nedir?

Cozum: Basit olaylarnin ihtimal olgulerinin aynihdi varsayimini  ya-
parsak, her birinin ihtimal olgusu 1/6 olur. (Nitekim 6 tane basit olay olup
teorem (15) geredi bunlarin ihtimal olgulerinin toplami 1 dir.) Varsayimi
gene empirik yoldan denetlemek gerek. Frekans 1/6 dan oldukga farkl
ise varsayimi c¢urutilmus sayariz. (Hileli zar!)

Soru: Zan attikta 5 veya 6 getirmenin ihtimal olgusi nedir?

Cézim. |htimal olgUsini tespit etmek istedigimiz olay-tiri {5. 6)
kumesidir. Su halde teorem (11) geredi P(5 veya 6) = P({5}) + P({6})

3. Ornek (radyoaktif madde) E = {0. 1. ..., N}:

Soru: Cismin bir saniyede en az 3 tane ve en ¢ok 6 tane a-tanecigini
yaymasinin ihtimal Olgusu nedir?

Coézim: Bu oOrnekte basit olaylarin ihtimal olgulerinin esitligi varsa-
yimini yapmak dipeduz yanhlistir. Nitekim gerek radyoaktif maddelere ilis-
kin gozlemler, gerekse bu maddelerin yapisini inceleyen fizik teorileri s6z
konusu basit olaylarin ayn ayn ihtimal olglleri oldugunu gosterir. Bu du-
rumda (ihtimaller teorisi cercevesi icinde) yapabilecegimiz sudur: llk énce
ilgili fizik teorilerinin veya gozlemlerin (frekans sayimlarinin) s6z konusu
basit olaylar igin belirledigi ihtimal olgulerini “verilerimiz” olarak ele aliniz.
Bu veriler arasinda bulunan P({3}). P({4}). P({5}) ve P({6}) deQerleri
yardimiyle, ihtimaller teorisi gere§i gecerli olan

P({3. 4. 5. 6}) = P({3}) + P({4}) + P({5}) + (P({6})

Ozdesligine dayanarak. P({3. 4. 5, 6}) nin degerini hesaplarnz. Bu deger ise
(ihtimaller teorisi geredi) soz konusu radyoaktif cismin bir saniyede en az
3 ve en ¢ok 6 a-tanecidi yaymasinin ihtimal olgi.udir.
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X. BOLOM

BAGINTILAR

1. BAGINTILARIN TANIMLANMASI

(1) x, y nin babasidir

gibi bir 2-li agik-Onermeyi goz 6nune alalim. S6z gelisi Ali, Veli'nin babasi
olsun. O zaman

(2) Ali, Veli

ciftinin (1) agik-dnermesini doyurdugunu soyleriz. Imdi Ali, Veli’'nin babas:
oldugundan, Veli, Ali'nin babasi degildir. Dolayisiyle (2) giftinin (1)i doyur-
masina narsilik,

(3) Veli, Al

¢ifti (1) i doyurmaz. $Su halde bir 2-li agik 6nermeyi doyuran nesne giftinin
siralanmis oldugunu, bu siranin degistirilmesi sonucunda doyurma ozelli-
ginin kaybolabilecegini goériuyoruz. Iste (2) gibi bir ¢iftin siralanmis oldu-
gunu dile getirmek i¢in, onu

(4) (Ali, Vel
bigiminde dile getirece§iz. Goruldugu gibi,
(5) <(Ali, Veliy + (Veli, Ald

oysa,
(6) {Ali, Veli} = {Veli, Ali}
Buna gore,

(7) <(a. b
bigimindeki ¢iftlere “siralanmis cift"”,

(8) {a. b}

bicimindeki ¢iftlere (yani iki 0geli kimelere) “siralanmamus ¢ift”" diyoruz.
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(9) @ b * k. a

(10) {a. b} = {b. a}

Gorialdagu gibi, (1) agik-Onermesini doyuran nesneler iki 6geli kimeler
(yani siralanmamis ciftler) degil, olsa olsa swralanmis giftlerdir.

(11) «(ay. az. ... 3y
n-li dizisi “'siralanmig ¢ift” seklinde soyle tanimlanabilir:

(12) (@4, aj. .... &) =py (.. «ay. az), asz), ..., ap)

Ornegin. (a. b, o 3-1u dizisi s6yle tanimlanir;

(13) <a. b, © =p, «a, b, ©
(14) Tanim: Her 6gesi bir n-li dizi olan bir kimeye “n-Ii bagint’
denir.

Ozel olarak:

(15) Tarim: Her O8esi bir siralanmis ¢ift olan bir kimeye “2-/i- ba-
gintr” denir.

Biz bundan boyle yalniz 2-li bagintilari inceleyecegimizden, baska
sekilde belirtilmedidi zaman ‘badinti’ s6zcidini tek basina hep "2-/i
baginti” anlaminda kullanacagiz. (Kaldi ki, “n-li dizi”"nin (12) tanimi ge-
redi, her n-li baginti bir 2-li bagintiya indirgenebilir.)

Imdi, “swralanmis cift”i de bir kime olarak tanimlamak mumkandir:
(16) <a. b> =py {{a}. {a. b}}
Bu tanim geregi
(a, by # «b, a
Nitekim:
(17) {{a}. {a. b}}" * {{b}. {b. a}}
Dikkat edilirse (17) nin dogru olmasi sadece
{a} #+ (b}
den Oturadur,

Boylece her badintinin salt bir kiime oldugunu goériyoruz. Ancak
bagintinin iliskin oldudu nesnelerin en ylksek seviyesi n ise, bagintinin
kendisinin n + 3 ci seviyeden oldugunu soyleyebiliriz. Ornegin, (2-li) ba-
ginti sadece bireyler (yani 0. seviyeden nesneler arasinda ise, bireylerden
kurulu siralanmis giftler ((16) geredi) 2. seviyeden oldugundan, bu ¢esit
siralanmis giftlerin bir kimesi olan baginti. 3. seviyeden bir kime olur.
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(16) tanimi geregi

(18) «<a a = {{a}}
oldudunu; (13) tanimi geregdi de

(19) (. a a = {{{{a}}}. {{{a}}. a}}
oldugunu gériyoruz. Su halde:

(20) a + (@ a #+ (a a a * ..

B kimesi bir badinti ise.

(21) x.y>e p
yerine

(22) xPy
de yazaniz. (22) ‘tam-deyimini

(23) x ile y arasinda B bagintisi vardu
seklinde okuruz.

Ornegin, ‘Ali, Velinin babasidir' dnermesini

(24) Ali ile Veli arasinda Baba-Evlat bagintisi vardir
bigimine ¢evirebiliriz.

Daha once belirttigimiz gibi, herhangi bir bagintinin her 6Jesi bir sira-
lanmis gift’tir. (a, b) bir siralanmis ¢ift oldugunda. a ile b nesnelerine sira-
lanmis giftin dye’leri denir. a Uyesine birinci-iye, b Uyesine de /kinci-iye
denir. Imdi bir bagintiyi meydana getiren siralanmis ciftlerin birinci-Gyeleri-
nin kimesine badintinin én-alan’i, ikinci-Uyelerinin kimesine de baginti-

nin ard-alant denir. On-alan ile ard-alan’in birlesimine ise bagintinin
alan’t denir. p nin alanini

(25) AI(B)

bigiminde gosterece§iz.

2. BAGINTILARIN BASLICA OZELLIKLERI
A. YANSIMALI ve YANSIMASIZ BAGINTILAR
(26) P bagintisi yansimal: (refleksif)dir =g, ¥x(x P x)

Yansimah bagintilara 6rnek olarak “ozdeslik” (=) ile "kuguk veya esit”
(<) bagintilarini gosterebiliriz.

Her x igin x = x

Her x sayisi igin x < X
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(27) P bagintisi yansimasiz (irrefleksif)dir =g, ¥x~ (x P x)

Ornegin. “kiicik” (<) bagintisi yansimasizdir. (Hicbir sayi kendinden
kiguk degildir). “Baba-evi/st” bagintisi da yansimasizdir. Nitekim higbir
kimse kendinin babasi degildir. Bazi badintilar ne yansimalidir, ne de yan-
simasiz. Ornedin “sevme’” bagintisi bdyle olabilir. (Bazi kimseler kendilerini
sever, bazilari sevmiyebilir.)

B. BAKISIMLI, BAKISIMSIZ ve TERS-BAKISIMLI BAGINTILAR
(28) P badintisi bakisimli (simetrik)dir =p, VxVy(x py—>y P x)

Ornedin, “kardeslik”- bagintisi bakisimhdir. Ali, Veli'nin kardesi ise,
Veli de Ali'nin kardesi olur. “Ozdeslik” bagintisi da bakisimhdir.

(29) P bagintisi bakisimsiz (asimetrik)dir

“pk VXVY (X Py = ~ vy P x)
Ornegin, “baba-evit” badintisi bakisimsizdir. Ali Veli'nin babasl ise,
Veli Ali'nin babasi degildir. “'Kiigiik” (<) badintisi da bakisimsizdir; zira,

x<yise, ~(/<Xx)
Bazi bagintilar ne bakisiml, ne de bakisimsizdir. Ornegin, “kiz-
kardeslik” badintisi Oyledir.

(30) P bagintisi ters-bakisimli (antisimetrik)dir
= VXVY [(x =y) A(xPy) = ~(y P x)]

Ornegin. "< bagintisiile ” S alt-kiimelik bagintisi da ters-baki-
simhidir. Nitekim:

(x £ yY)A(x <y) > ~(y < x)
(K+ L)A(KEL = ~(LESK)

Ote yandan bazi bagintilar, (6rnedin, "kizkardeslik” bagintisi) ne ba-
kisimli, ne bakisimsiz, ne de ters-bakisimhidir.

C. GECISLI ve GECISSIZ BAGINTILAR
(31) P bagintisi gegisli (transitif)dir
=p VXVYVZ [(XBY) A(y P2) = (xP 2)]
Ornegin. “<.,” "<, " € bagintilan gegislidir. Buna karsilik “ € ba-
gdintisi gegisli degildir.
(32) P bagintisi gegissiz (intransitif)dir
=ox VXVYVZ [(XBY) Ay P2) > ~(xP2)]
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Ornegin, “baba-evist’ bafintisi gecissizdir. Nitekim x, y nin babasi,
y. z nin babasi ise, x, z nin babas! degildir.

Bazi bagintilar (0rnegin. " € " bagintisi) ne gecisli. ne de gegissizdir.

3. BAGINTILARIN GRAFIKLE GOSTERILMESI

Sonlu bagintilar (yani alanlan birer sonlu kimeden ibaret olan baginti-
lar) grafikler yardimiyle temsil edilebilirler. Bir bagintinin “grafik” inde bagdin-
tinin alaninin her 63esi belli bir nokta ile temsil edilir. Noktanin yanina da
o8eyi gosteren sembol yazilir. Ote yandan (a. b) gibi bir siralanmis-cift
bagintinin 0Jesi ise. a ile b yi temsil eden noktalar a dan b ye yonelen bir
okla birlestiririz. Gerek (a, b), gerekse ¢b. a) bagintinin ogeleri arasinda
bulunuyorsa, a ile b yi temsil eden noktalari ayn iki okla birlestirecek yerde.
cift-yonli bir tek okla da birlestirebiliriz. Ote yandan (a, a) gibi bir siralan-
mis-¢Gift bagintinin 6Jesi ise, a y1 temsil eden noktadan kalkip gene bu nok-
taya varan yuvarlak bir ok cizeriz. Ornegin.

(33) {¢a. a). (a. b), ¢b, 3), (c, A}
bagintisinin grafigi

(34)
(»)
b ¢ — ol
veya
SO
[ ] c G ———EE.
b d
bicimindedir.
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Buna gore (sonlu) bir bagintinin yansimal: (evrensel kime olarak ba-
gintinin alanini seciyoruz) olmasinin gerekli ve yeterli sart, grafikteki her
temsilci noktanin yuvarlak bir oku bulunmasi. yansimasiz olmasinin sarti
da hicbir temsilci noktanin yuvarlak oku bulunmamasidir. Ornegin, (35)
grafijinde a noktasinin yuvarlak oku oldugundan badinti yansimasiz de-
gildir. b (veya ¢ veya d) noktasinin yuvarlak oku olmamasindan dolayi
da badinti yansimal degildir. Su halde (35) grafidi ile temsil edilen bagin-
tinin ne yansimali ne de yansimasiz oldugunu goriyoruz. Buna yar
yansimal diyelim.

Sonlu bir bagintinin bakisim/i olmasinin gerekli ve yeterli sarti, grafik-
teki butun diz (yani ikiser noktay! bagliyan) oklarin gift-yonli olmasi veya
hi¢gbir diz okun bulunmamasidir.

Ters-bakisimli olmasinin sarti da higbir diz okun g¢ift-yonlu olmamasi-
dir. (35) grafiginde c ile d yi baglayan (duz) ok tek-yonlu oldugjundan ba-
ginti bakisimli degdildir. Ama a ile b yi baglayan (duz) ok ¢ift-yonli oldugun-
dan, baginti ters-bakisimli da dedildir. Bu hale yari bakisimli diyecegiz.

Ote yandan bir bagintinin bakisimsiz olmasinin gerekli ve yeterli sart,
nem .ters-bakisimli, hem yansimasiz olmasi, dolayisiyle grafiginde ne gift-
yonli diiz bir okun ne de yuvarlak bir okun bulunmamasidrr.

Sonlu bir bagintinin gegis/i olmasinin gerekli ve yeterli sartini $oyle
dile getirebiliriz:

B bagdintisi gegislidir = herx, y. zicin xByAyBz—>xpz

Ancak x. y, z farkli olabildikleri gibi bazilari, hatta timu esit te olabilir.

T Haf:
(36) y
XFY.VFZ XF2Z
xpByveypz varsa o zaman
x P z olmahdur.
X L4 . z

Yani B bagintisinin gegis/i olabilmesi igin (36) nin (37) ye tamamlan-
masi gerekir.
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(37)

/N

8 X*Yy, Y%z, x=2 xpy ve yP x oldugundan,
x B x olmahdrr.

2. Hal:

(38) X+ S Y
X=2
b x*+y.x%2z y=12 y B x ve xPBy oldugundan.
y By olmaldr.
(39)

'y
y=2

Su halde B bagintisinin gegisli olmast i¢in (38) in (40) a, (39) un(41)e
tamamlanmasi gereklidir.

(40) ©;

(41) X

(42) @ X))

Sonug olarak (36)nin (37)ye. (38) ve (29)un da (42) ye tamamlanmasi
gerektigine dikkat edilmelidir.

-y

Eger (36) veya (38) ya da (39) gibi higbir kisim yoksa. xpyAypz
sartt hep yanhs olacagindan. x By Aypz—>xpz hep dodru olur.
Yani B bagintisi gegisli olur.
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Ornegin. {a. b. c. d} gibi sonlu bir kimeden ibaret
(43) P ={@ a. (b. b). (c. ). (d. d}
bagdintisi gegislidir. (43) badintisinin grafigi

"0 Q Q

bigimindedir. Boyle bir grafikte (36), (38) veya (39) bigiminde hig¢bir ki-
sim o/madidindan, (43) bagdintisi gegisl/i sayilir. Ote yandan (33) bagintisi-
nin gegisli olmadigini soyleyebiliriz. Nitekim (35) grafiginde (38) bi-
minde bir kisim bulunup (42) bigiminde tamamlanmis olmadi§indan gegis/i
dedildir.

Buna gore gegissiz bir bagintinin zorunlu olarak yansimasiz oldugunu
gosterebiliriz. Nitekim. yansimasiz olmiyan P gibi gegissiz bir .badinti
mumkun olsaydi, a gibi belli bir nesne igin

apa
6nermesi do@ru olurdu. Oysa P gegissiz oldugundan
apanapPa—> ~aPa
elde edilir. Dolayisiyle
apa—> ~aPpa
olurdu. Su halde ‘a p a' onermesi yanlistir,

Boylece hem yansimasiz olmiyan, hem gegissiz olan bir badintinin
var olmasinin bir celismeye yol agu§ini goriyoruz. Sonug olarak her ge-
gissiz bagintizin yansimasiz oldudunu géruyoruz.

Aligstirmalar

(1) Asagidaki bagintilan siralanmis giftler kiumesi bigiminde g0s-
teriniz:

1. E = {0. 1. 2} evreninde =" bagintisi.
2. E = {1, 2, 3} evreninde "+ bafntisi.
3. E = {0. 1, 2, 3} evreninde ">" bagintisi.
4. E = {2. 4, 6} evreninae ‘<" bayintisi.
5. E = {1, 3, 5 7} evreninde “=" bagintis..
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(ll) Asagidaki bagintilarin oOn-alan, ard-alan ve alan‘ini bulunuz:
1. {(A. B), (A, O, (C. D), (A, A), (2, A), (B, D}
2. {0. 1. ¢1.2),¢2. 3. (3. 4. 4. . (1. ®}
3. {0. A, (1,B) (2, C),(3.D). (4. H), (5, ®}

(1) Asagidaki bagintilarin grafiklerini  ¢iziniz ve nasil bir bagint
olduklarini agiklayiniz:

1. B = {a. a). (. b). <a o)

2. P = {@b. b o @ a)

3. P = {«@. a. (b, b). (a b) (b, a}

4. P = {@ b (b, o). (a c). (. d, a d)
5. P = {a a) < b, (b, c). (a a}
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DORDUNCU KISIM

AKSIYOM SISTEMLERI






Xi. BOLOM

AKSIYOMLASMA ve FORMELLESME

Salt Sentaks'in konu edindigi “yapma diller” gunumuizde bilim, teknik,
felsefe gibi gesitli ugdrasi alanlarinda gittikge daha yaygin bir sekilde kulla-
nilmaktadir. Bu turlG “diller”in kl8sik matematikteki “aksiyomatik sistem’
kavraminin bir gelisimi sonucunda ortaya kondugunu soyleyebiliriz. Bu
bakimdan kl8sik aksiyomatik sistemlerin ana 6rnedi olan Euklides geomet-
risinin yapisina goz gezdirmek faydahdir. Imdi, bilindigi gibi, geleneksel
Euklides geometrisinin bitun dodru onermeleri (yani teoremleri), "aksiyom’
ve “postulat” denilen az sayida birkag ilkel 6nermeden salt mantiksal ¢i-
karm yoluyla elde edilmektedir. Aksiyomlarla postulatlarin timune birden
“ilkel onermeler” diyelim. O zaman Euklides geometrisinin her dodru 6ner-
mesinin ya bir ilkel onerme, ya da ilkel 6nermelerden salt mantik yoluyla
turetilmis bir 6nerme oldudunu soyieyebiliriz. Eskiden bu ilkel dnermelerin
dogrulugu “sezgisel olarak apacik” olmalariyle aciklaniyordu.

Euklides geometrisinde gegen butun terimler, ‘nokta’, ‘dogru’, ‘diizlem’
ve ‘uzay' gibi terimler yardimiyle tanimlanir. Bu terimlere ‘‘i’ke/ terimler”
denir. Boylece, bitin dodru onermeler ilkel onermelerden tiretilmis oldu-
Ju gibi, butun terimler de ilkel terimler araciyle tanimlanirlar. Buna gore,
her terimin bir ilkel terim veya bir tanimlanmis terim oldugu, dolayisiyle her
tanimlanmis terimin anlaminin ilkel terimlerin anlamina indirgendi§i sOy-
lenebilir. llkel terimlerin anlamina gelince, eskiden bu anlamin (ilkel éner-
melerin dogrulugu gibi) “sezgisel olarak apagik” oldudu kabul edilirdi.
Boylece ilkel 6nermelerin dogrulugunun belgelenmesi gibi, ilkel terimlerin
anlaminin aydinlatiimasi da gereksiz sayilirdi.

Euklides geometrisinin (ve genel olarak matematigin) ilkel 6nermeleri-
nin sezgisel olarak apagik oldugu. XIX. yuzyilin ortasina kadar hemen hemen
itirazsiz bir sekilde kabul edilmistir. Fakat gegen yuzyillda (Gauss, Loba-
cevski, Bolyai, Riemann gibi) bazi matematikgiler tarafindan ortaya atilan
"Euklidesgi-olmayan geometriler” boyle bir inanci kdkten sarsmistir. Bu
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veni geometriler Euklides'in Gnlu “paraleller postulat’” (“bir dogrunun
disinda olan bir noktadan bu dogruya bir ve yalmz bir tek paralel gizilebilir)
nin dedillenmesine dayanir. Euklides geometrisinin bir ilkel énermesinin
celisiginin, bu geometri kadar yasaya-uygun olan baska bir geometri ger-
¢evesinde dogru sayilmasi pek tabii olarak ilkel onermelerin sezgisel apa-
¢ikhigim ortadan kaldirmistir.

imdi, ilkel 6nermelerin dogrulugunun apagikhgi. ashnda ilkel terimlerin
anlaminin sezgisel bir sekilde anlasildidi sanisina dayantyordu. Dolayisiyle,
Euklidesgi-olmayan geometrilerin bu saniyi sarsmasi gerekecekti. Nitekim
oyle olmustur: Unli matematikci Hilbert, geometrinin (ve genel olarak
matematigin timinun) ilkel tenmlerinin tek baslarina higbir anlami olma-
digini, ancak ilkel onermeler yardimiyle ortik bir sekilde tanimlanmak
suretiyle belli bir anlam kazandi§ini 6ne surmustur. Bu yeni anlayisa gore,
bir “aksiyomatik sistem’, tek basina higbir anlami olmayan birtakim sem-
bollerden kurulu belli birtakim /ilkel onermelerden salt deduktif-mantik
yoluyla belirsiz sayida birgok teoremin tiretilmesini sagliyan bir sistem
durumundadir.

Boyle bir sistemin gerek ilkel onermeleri gerekse teoremleri “yorum-
lanmamus” sembol dizilerinden ibarettir. Bu bakimdan bu tirlG aksiyoma-
tik sistemlere “yorumlanmarmis” veya ‘‘salt sistemler”” denir. Geleneksel
Euklides geometrisi gibi, ilkel onermelerinin dodrulugu ve ilkel terimlerinin
anlami sezgisel olarak apagik sayilan aksiyomatik sistemlere ise “icerikli”
“"sezgisel” veya “cocuksu’” (naif) sistemler denir.

Salt aksiyomatik sistemleri daha yakindan inceleyelim. Bu sistem-
lerin ilkel onermelerinin dogru olmasi busbitin vz/asimsal’dir. Nitekim igerik-
li aksiyomatik sistemlerin ilkel Onermelerinin, sezgisel dogruluklarindan
otird, ilkel 6nerme olarak secilmelerine karsilik; salt aksiyomatik sistemlerin
ilkel 6nermeleri, sadece ilkel 6nerme olmalarindan 6turi, dogru diye kabu/
edilirler. Boyle bir “"keyfe-bagdh kabul“in imkani, tek basina higbir anlami
olmiyan “yorumlanmamis” ilkel terimlerin keyfe-bagl olarak secilen ilkel
onermeler yardimiyle ortik bir sekilde tanimlanabilmesine dayanir.

Ornegin. Euklides geometrisiyle Euklidesci-olmayan geometriler ara-
sindaki gatismayi, bu geometrileri ayni ilkel terimleri (‘nokta’., 'dogru’,
‘duzlem’, 'uzay’ gibi) farkh sekillerde (yani degisik ilkel Gneimeler araciyle)
tanimlayan sa/t aksiyomatik sistemler saymak suretiyle ortadan kaldirmak
mumkuUndur. Boyle bir durumda., Euklides geometrisinin c¢ergevesindeki
"paraleller postulati” ile 6z gelisi Lobagevski geometrisi Gergcevesin-
deki "bir dogrunun disinda olan bir noktadan bu dogruya sonsuz sayida
ayn paraleller ¢izilebilir’” postulati arasinda bir bagdasmazlik yoktur. Nite-
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kim bu iki onermede gegen ‘nokta’ ve ‘dodru’ ilkel terimleri ayrr ilkel 6nerme-
ler yardimiyle tanimlandigindan, postulatlarin birindeki anlamlari 6burin-
deki anlamlarindan farkhdir. llk anlamlarini ‘nokta,’ ve ‘dodrru,’ terimleriyle,
ikinci anlamlarini da ‘nokta’, ve ‘dodru,’ terimleriyle belirtelim. O zaman
Euklides geometrisinin salt aksiyomatik sistemi geredi dogru olan

(1) Bir dogruqin disinda olarn bir nokta,den bu dogru,e paralel
olan birden ¢ok dodru, gizilemez

ile Lobagevski geometrisinin salt aksiyomatik sistemi geredi dogru olan

(2) Bir dodru,nin disinda olan bir nokta,den bu dodru,ye paralel
olan birden g¢ok dodru, gizilebilir

onermeleri arasinda higbir baddasmazlik olmadidi anlasilir. Bu 6rnek pek
agik bir sekilde ‘nokta’ veya ‘dodrru’ gibi terimlerin anlaminin hig de sezgisel
olarak apacik olmadidini, bu anlamin az ¢ok keyfe-bagh olarak segilen uz-
lagimsal ilkel onermelere gore dedisti§ini gosterir.

Imdi, s6zi gegen salt aksiyomatik sistemlerin ‘nokta’. ‘dodru’. ... gibi
mantiksal olmiyan ilkel terimleri yorumlanmamis semboller durumunda
olmakla birlikte, bu sistemlerin 6nermelerinde (gerek ilkel 6nermelerinde,
gerek teoremlerinde) gecen (‘ve', ‘dedil’. ‘biitin’, ... gibi) mantiksal degis-
mezler hi¢ de dyle degildir. Mantiksal olmayan ilkel terimlerin anlami sez-
giye basvurmaksizin tiketici bir sekilde ilkel 6nermeler araciyle belirlenmis
oldugu halde, mantiksal dedismezlerin anlagilmasi ve kullaniimasi bisbatun
sezgiye birakilmistir. Bu durum goz 6nunde tutulup bir adim daha ileriye
gidilerek, mantiksal degismezlere mantiksal olmayan terimlere uygulanan
“yorumsuzlastirma’ islemi uygulanmistir. Buna go6re, oburleri tirinden
(belirtik bir sekilde) tanimlanmayan mantiksal deyimler “ilkel sembol”
sayilarak, bunlarin sezgisel anlami bir yana birakilmistir. BOylece tek ba-
sina higbir anlami olmayan birer sembol durumuna dusen ilkel mantiksal
deflismezlerin anlam ve kullaniisini sezgiye yer birakmiyacak sekilde,
oirtakim ““mantiksal ilkel onermeler’ ile “mantiksal ilkel kurallar’ araciyle
belirlemek yoluna gidilmistir. Batin bu islemlerin yapilmasi (yani gerek
mantiksal olmayan terimlerin, gerekse mantiksal degdismezlerin ilkel sembol-
ler turinden’ belirtik tanimlanmas,, ilkel sembollerin de sezgiye basvurmak-
sizin bir takim uzlasimsal ilkel 6nermeler ve kurallar yardimiyle ortik bir
sekilde tanimlanmasi) sonucunda elde edilen sisteme bir “formel sistem’”
denir.

Boylece dort turlu “sistem™ veya “teori” ya da (daha genel olarak)
“dil” ile karsilastifimizi soyleyebiliriz:
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(8) Sezgisel Aksiyomlasmamis Diller: llkel 6nerme ve tlretilmis
onerme ayrimi bu dillerde yoktur. Hattd ¢codu zaman ilkel terim ve ta-
nimlanmis terim ayrimi da yapiimaz. Bu dillerin ana 6rnedi gunluk dildir.
Bununla birlikte, gesitli alanlarda kullanilan bir ¢ok yapma diller (aksi-
yomlasmamis olduklari 6lgude) bu 6bede girerler. Geometriye ait dogru
O6nermeler de Euklides tarafindan bir aksiyomatik sistem haline getiril-
meden Once (s6z gelisi eski Misir'da) bdyle bir “dil” durumunda idi.

(b) Sezgisel Aksiyomlasmus Diller: Bu diller “ilkel 6nerme—ture-
tilmis 6nerme’’ ile “ilkel terim — tanimlanmis terim’* ayrnimina dayanan "‘sez-
gisel” denilen aksiyomatik sisternler durumundadir. Bunlarin tipik 6rnegi
geleneksel Euklides geometrisi'dir.

(c) Salt Aksiyomlasmis Diller: Bunlar ‘“'yorumsuzlastiniimis™” ilkel
sembollerden kurulu salt aksiyomatik sistem/er durumunda olan dillerdir.
Modern matematigdin teorilerinin buyik ¢odunludu bu tirdendir. Ayrica
felsefe, doga bilimleri, ekonomi, linguistik, hukuk, ... v.b.g. gesitli alanlarda
gittikge artan bir dlgude salt aksiyomatik sistemler durumunda olan yapma
diller kullanilmaktadir. Buna karsilik (b) tirinden aksiyomatik sistemilerin
gunumuzde 6nemini busbutun yitirmis oldudu soOylenebilir.

(a) turinden (yani aksiyomlagmamis) bir dilin (c) tdrinden (yani
“salt aksiyomatik sistem” bigiminde) bir dile dondstirilmesi islemine
“aksiyomlastirma’ denir. Modern matematigin temel metodu haline gelen
aksiyomlastirmanin bilim, teknik ve felsefe diline de yayilmasi ¢agimizdaki
yaygin matematiklesme (ve “otomatiklesme’) gabasiyle el ele gitmektedir.

(d) Formellesmis Diller: Bunlar “formel sistem” durumunda olan
dillerdir. (a). (b) veya (c) turinden olan bir dilin (d) tirine dénustural-
mesi islemine "“formellestirme’’ denir. Formellestirme ¢abasinin aksiyomlas-
tirmanin yetkinlije ermesinden baska bir sey olmadifini sdyleyebiliriz.
Formellestirmenin tipik uygulama alani “mantik”tir. Nitekim formel dil'n-
rin ana ornedinin “formel mantik” oldudunu soyleyebiliriz. Yalniz, manti§ir
gercekten formellesmesinin ancak XX. ci yuzyilda tamamlandidini belirt-
memiz gerek. Formellesme yalniz mantik i¢in degil, belki ondan ¢ok felsefe
i¢in 6nemlidir. Nitekim butin bilgilerimizin ilkelerini incelemek amacinda
olan felsefenin mantik ilkelerini de agiklamasi, dolayisiyle mantiksal degis-
mezlerin anlamini formellestirme metoduyla agiklamasi gerek. Matema-
tie gelince, sradan matematikgilerin aksiyomlastirma ile yetinebildik-
lerini, fakat matematidin temellerini agiklamak isteyen matematikgilerin
(daha dogrusu matematik felsefecilerinin) bir adim daha ileri giderek for-
mellestirmeye basvurmalari gerekir. Nitekim (salt) aksiyomatik sistemlerin
yapisini aydinlatmak, ancak bu sistemlerin formellestiriimesi sonucunda
mumkundar.
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Geometride salt aksiyomatik sistemlerin kurulmasi matematik ilkelerinin
dog@rulugunun apag¢ik olmayip uzlagimsal o|dugunun kabuliyle el ele git-
mistir. Ayni sekilde, manti§in aksiyomlasmasi anlamina gelen formelles-
menin de mantik ilkelerinin apa¢ik olmayip uzlasimsal oldu@unun kabu-
luyle el ele gittidini goruyoruz. Boylece gorinuste birbiriyle badagmayan
geometriler kuruldu@u gibi, gorunuste birbiriyle bafdasmayan mantik
sistemleri kurulmaktadir. Fakat bu son baddasmazii§in da gériiniste kal-
difini, sadece mantiksal degismezlerin g¢esitli mantik sistemlerinde degisik
bigimlerde (yani farkh ilkel onermeler ve kurallar araciyle) tanimlanmasin-
dan dogdugunu belitmek gerekir.
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Xil. BOLOM

SALT SENTAKS

1. FORMEL SISTEMLERIN SENTAKSI

Verilen bir teorinin formellestiriimesi suretiyle elde edilen bir “formel
sistem’'in incelenmesi ‘“‘salt sentaks” in gorevidir. Incelenen formel sis-
tem belli bir “sézedilen-dil” yardimiyle dile getirilir. Incelemenin kendisi
ise bir “s6zeden-dil" cercevesinde yapilir. Inceleme sentaktik oldugundan,
boyle bir s6zeden-dile “sentaktik-dil* veya “sentaks-dili”’ (syntax language)
denir. Sentaks-dili. her sozeden-dil gibi, bir “ist-dil”" (metalanguage) du-
rumundadir. Incelenen formel sistemi dile getiren sdzedilen-dilise (bu sis-
temin hakkinda oldugu nesnelerin tirine goére) bir nesnel-dil veya herhangi
bir seviyeden bir Ust-dil olabilir. S6z gelisi belli bir fizik teorisinin formel-
lestiriimesinden elde edilen bir formel sistem nesnel-dile aittir, fizik fel-
sefesine ait bir teoriyi (Ust-teoriyi veya metateoriyi) formellestiren bir for-
mel sistem ise birinci seviyeden ust-dilz aittir.

Belli bir formel sistem bir sentaks-dili yardimiyle incelendikte, ancak
inceleme konusu olan dilin (sozedilen-dil'in) bir formel sistem durumunda
oldugunu, sentaks-dilinin (sozeden di/'in) ise genellikle bir formel sistem
olmadidini belirtmek gerek. Gergi sentaks-dilinin kendisinin de, (herhan-
gi bir teori veya metateoriyi dile getiren herhangi bir dil gibi) formellestiril-
mesi mUmkUndir. (Boylece elde edilen “formel sentaks’”, modern mantik-
cilar tarafindan ylksek seviyedeki bazi arastirmalarda kullaniimaktadir.)
Ancak, formellestirilmis bir sentaks-dilinin bir seviye daha yiksek olan bir
“metasentaks-dili"'ni gerektirecedini, bu sonuncusunun da formellestiril-
mesinin bir 'metametasentaks-dilini gerektirecedini, ... soOyleyebiliriz.
Boylece onunde sonunda, formel-sistemlerin incelenmesinin formelles-
memis bir sentaks-diline dayandidini goriyoruz. Biz burada yalniz formel-
lesmemis olan bir sentaks-dilini kullanacagiz. Inceleme konusu olan for-
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mel sistemi dile getiren dili ‘D,’ ile, sdzedilen bu dilden s6zeden. sentaks-
dilini de 'D," ile goOsterecegiz.*

imdi, wverilen bir formel sistemi D, diliyle sentaktik agidan inceledi-
§imiz zaman, D, dilinin deyimlerini “kullaniniz” incelenen dil olan D, In
deyimlerini ‘ise “anariz””. Buna gore, D, sentaks-dilinde D, diline ait bir
deyimden sOz etmek igin, bu deyimi “‘tek-tirnak igcinde gosteririz”. Ancak,
D, dilinin incelenmesi igin, sadece O, a ait tek tek deyimlerden s6z etmek
yetmez, ayrica bu deyimler hakkinda ““genel 6nermeler”’ de kurabilmemiz
gerekir. Dolayisiyle, D, dilinin deyimlerinin “ad” larinin yanisira bir de de-
Jerleri bu deyimlerden ibaret olan “‘dedisken’lerin kullanilmasi gereke-
cektir. Ornegin,

(1) D, dilinde tekil terimler vardir

turinden bir 6nerme, mantiksal yapisi geregi, ortuk olarak bir deglskenl icine
alir. Oysa, boyle bir degiskeni, higbir zaman D, diline ait bir deg|$ken| tir-
nak igine almak suretiyle meydana getiremeyiz. Nitekim, D, diline ait bir
degiskeni tek-tirnak igine almak suretiyle elde edilen deyim, D, stzeden-
diline ait bir degisken degi/ (D, sozedilen diline ait bir degiskenin adi olan)
bir degdismez'dir. Ornegin, ‘x’, D, diline ait bir degisken ise,

x
ageyimi ('x’ in anilmasi!) D4 dilinde bir ad, yani bir degismezdir.

Buna gére, D, dilinde D, in deyimleri hakkinda olan genel (timel veya
tikel) onermeleri dile getirmek igin, D, diline 6zgi yeni bir tirden de§is-
kenlerin kullaniimasi ' gerekir. Bunlara ““sozeden-degiskenler”- diyecediz.
S6z-eden degiskenleri, D, diline ait “sozedilen-degiskenler’ diyecegdimiz
degiskénlerden kesin olarak ayirdetmemiz gerekiyor. Bu bakimdan, soz-
edilen-dediskenler olarak ('x’, 'y’, 'Z’. ... gibi) kiguk Latin harflerini, sozeden-
degiskenler olarak ise kiglik Grek harflerini kullanacagiz. Buna gore, sozi
gegen (1) oOnermesini

(2) D, dilinde oyle bir a vardir ki, a bir tekil terimdir

bigiminde dile getirebiliriz. ‘a’ harfi bir “s6zeden-degdisken"dir. Boyle bir
degiskenin de§er-alani D, dilinin (yani s6zedilen-dilin) butun deyimlerini

* Bir formel sistem ile bu formel sistemi dile getiren Do dili arasinda temel bir ayrim
yapmiyoruz. Ancak, bitin sembolleri Do inkilerden farkh olmakla birlikte, Do ile
“bigimdes” (isomorphic) olan D,/ gibi bir dilin dile getirdigi formel-sistemi Do in
dile getirdigi formel sistemle 6zdes saymak da mimkandir. Bu halde. belli bir formel
sistemi Do gibi bir dil olarak degil de. Do dili ile bigimdes olan bitin dillerin kimesi
seklinde yorumlamak gerekir.
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kapsar. Bu bakimdan ‘a bir tekil-terimdir’ deyimi ‘a. D, diline ait bir tekil
terimdir’ deyimiyle es-anlamlidir.

‘9. %, '¥. 'w ve 'E' harflerini 6zellikle “6nerme”, “6nerme-kali-
br”, “agik-6nerme’’ ve “acgik-6nerme kalibir* tirinden (s6zedilen) deyim-
leri gostermek igin kullanacadiz. Bu dort tarli deyimin ortak adi olarak
‘tam-deyim’ veya daha dodrusu ‘dizgin tam-deyim’' terimi kullanildi§in-
dan, ‘¢, %", ‘¥, ‘w’ ve ‘E' (indissiz veya indisli) harflerine “tam-deyim
dediskenleri” diyecegiz.

Simdi herhangi bir formel sistemin sentaksinin ana gizgilerini belirte-
lim. llk 6nce, formel sistemi dile getiren D, dilinin “ilkel sembolleri"ni
belitmek ve siniflandirmak gerekir. D, 1n bitin &teki sembolleri ise bu ilkel
sembollerden kurulu birtakim deyimlerin birer “kisaltma”sindan baska bir
sey dedildir. ‘Sembol’ terimini, D, dilinin en kigik anlamli deyimleri igin
kullaniyoruz. Buna gore, formel sistemlerin sembollerinin, gunlik dilin
sozcuklerinin karsihd oldufunu sdyleyebiliriz. Ancak, matematikte oldufu
gibi, formel sistemlerin gogunda da birgok harften kurulu sozcikler yerine
(birer sozcik kisaltmasi gorevinde olan) tek tek harfler veya Ozel isaretler,
ya da birka¢ harf veya 6zel isaretten kurulu deyimler “sembo/” olarak kul-
lanilir. Ornedin, ‘sin’, ‘cos’, ‘S deyimleri matematik diline ait semboller,
‘C’, 'Ca’, ‘K’ da kimya diline ait sembollerdir. Gerek tek-harfli gerek ¢ok-
harfli sembolleri “basit deyimler’ sayanz. Nitekim, bir sembolin kendin-
den bagka higbir kismi. bu sembolin anlamini belirlemeye yarayan bir
sembol degildir. Aym sekilde, k6ken durumundaki bir sézcugun higbir kis-
mi (bu sdzcidun anlamini belirlemeye yarayan) bir s6zcik degildir. Orne-
gin, kimya diline ait ‘Ca’ sembolinin bir kismi olan ‘C’ harfi, tek basina
bir sembol olmakla birlikte ‘Ca’ nin anlamini belileme{e yardm etmez.
Ayni sekilde ‘a/lay’ sozcudinin ‘a/’ ve ‘ay’ olmak Uzere tek basina birer
s6zcik durumunda olan iki kismi olmakla birlikte, ‘a/ay’in anlami ‘a/’ ve ‘ay’in
anlamlari yardmiyle belirlenmez. Bu bakimdan ‘Ca’ y1 kimya dilinin bir
sembolld (yani basit bir deyimi), ‘alay’ s6zcidinu de Turkgenin bir basit
sOzcudu sayanz.

Imdi, herhangi bir formel sistemin sembolleri, “ilke/ semboller” ve
“tarnmlanmis semboller” olmak UGzere iki 6befje aynlabilir. Her tanimian-
mis sembol, salt ilkel sembollerden kurulu bir dizinin kisaltmasidir. Bu ba-
kimdan, herhangi bir deyimi (yani bir sembol dizisini) —iginde gegen her
tanimlanmis sembolin yerine by sembolin karsih@ olan ilkel-sembol
dizisini koymak suretiyle— salt ilke! sembollerden kurulu bir diziye gevir-
mek mUmkandadr. Su halde tanimlanmis sembollerin kullanilmasi teorik
agidan lizumsuz olup sadece pratik bakimdan (deyimlerin kisahidim sag-
lamas: bakimindan) elveriglidir. Béylece teorik sentaks agisindan, incele-
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nen dile ait batin sembollerin degil de, yalniz.i/ke/ sembollerin belirtilme-
sinin yetecegini goriyoruz.

Imdi, D, dilinin bitin ilkel sembollerini belirttikten ve sinifladiktan
sonra, bunlardan "“duzgun-deyimler’in ne sekilde kurulabildidini belitmek
gerekir. Bu ise “kurma-kurallari”” (rules of formation) yardimiyle yapilir.

D, In kurma-kurallari da tuketici bir sekilde belirtildikten sonra, D, In
“ilkel onermeleri”"ni (yani aksiyom ve postulatla(ml), bir de ilkel “¢cikarim
kurallar”’'m belirtmek gerekir. Bir formel sistemin gerek bitin ilkel 6nerme-
lerini gerekse butun gikarim kurallarini belirlemede yarayan kurallara ““deduk-
siyon kurallari”” denir. (Ayni kurallar igin “donustirme kurallan’ —rules of
transformation— deyimi de kullaniimistir.)

Boylece, herhangi bir formel sistem (i) ilkel sembollerin siniflanmasi,
(ii) kurma kurallari ve (iii) deduksiyon kurallari yardimiyle tiketici bir sekil-
de belirlenebilir.

Ornek olarak, daha once inceledigimiz iki temel mantik teorisinin
—onermeler manudginin ve niceleme mantiginin- formellestiriimesiyle elde
edilen formel sistemlerin sentaksini ortaya koyacagiz.

Imdi mantik, onermelerin (olgusal) dogrulugu ile degil, “mantiksal
dogrutudu’ ile ilgilenir. Bir 6nermenin mantikga-dodru olmasiise bu 6nerme-
nin gegerl/i bir oOnerme-kalibinin yorumu (yani yerine-koyma o&rnegi)
olmasindan baska bir sey degildir. Imdi, verilen herhangi bir “deduktif
teor/”” nin veya kisaca “teori’nin genellikle birtakim “Gnermeler’’den kurulu
bir sistem oldugunu, teoriyi kurmakta gidulen amacin da bu 6nermelerden
hangilerinin “dodru’ oldudunu belirlemek oldugunu sodyleyebiliriz. Yalniz
mantik teorileri igin durum boyle degildir. Bir “'sa/i mantik teorisi” 6nerme-
lerde.: dedil, ““Oonerme-kaliplari”"ndan kurulu bir sistem durumundadir.
Boyle bir teoriyi kurmakta gidilen amag ise bu 6nerme-kaliplarindan hangi-
lerinin “gegerli”’ oldudunu belirlemekten baska bir sey degildir. Bdylece
salt mantik teorilerinde (6bur teorilerdeki) “onermeler” in yerini “6nerme-
kaliplari”, "“dogdruluk’un yerini de “gegerlilik” alir.

Buna gore, bir salt mantik teorisinin “aksiyomlar”inin ilkel énermeler
degil, “ilkel énerme-kaliplari” oldu§unu sdyleyebiliriz. “likel 6nerme-ka-
hibi”" yerine “mantik aksiyomu” veya kisaca “aksiyom’da diyecegiz.

Salt mantik teorilerinin dizgin tam-deyimlerinde (bunlar sadece oner-
me-kaliplarindan ibarettir) mantiksal dedismezlerden baska turli dedis-
mezler (yani “tasvir-edici terimler’’) ge¢mez. Buna gore, “sal/t onermeler
manugs” nin dizgin tam-deyimleri, sadece temsilci-harflerle 6nerme ek-
lemlerinden, “‘sa/t niceleme mantigr'nin dizgun tam-deyimleri ise sadece
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temsilci harfler, degiskenler, onerme-eklemleri ve niceleme isaretlerinden
kuruludur, (Her iki mantik sisteminde bir de yardimc isaretler olarak "“pa-
rantezler” kullanilir.)

2. SALT ONERMELER HESABININ SENTAKSI

O dili, salt énermeler mantiginin (yani hicbir tasvir-edici (“’deskrip-
tif”) terimi igine almiyan onermeler manti§inin) formellestiriimesiyle elde
edilen bir formel sistem olsun. Boyle bir formel sisteme ‘‘sa/t nermeler-
hesab:” denir. (Formel sistemlere “hesap” da denilmektedir).

Salt onermeler hesabinin butin deyimleri sadece onerme eklemleri,
onerme temsilcileri, bir de (yardimci isaretler durumunda olan) parantezler-
den kuruludur. Teorik agidan gesitli tir ve kalinlikta parantezin kullanilmasi
gereksizdir. Sadece bir tek "“On-parantez”’ ile bir tek "ard-parantez’ yeter.
Buna karsilik, sonsuz sayida ayr onerme-harfinin kullanilmasi gerekir.
Onerme eklemlerine gelince. sadece '~ ile ‘V' eklemlerinin kullaniimasi
yeter. Obir G¢ eklemi bu iki eklem turiinden tanimlamak mimkuandir.
Nitekim DeMorgan kanunu geregi:

~(pVa) = ~(p) A~(q)=pq

oldugundan,

(1) PAQ =g ~(pVa)
esdederli§i elde edilir.
_ Buna gore, ¢ ile ¥ herhangi iki dizgun tam-deyim oldukta, ¢ A ¥
nin (yani ¢, A ve ¥ deyimlerinin ardarda gelmesinden kurulu olan dizgin
tam-deyimin) ~(~¢ V ~V¥) ile esde§er oldufunu sdyleyebiliriz. Do-
layisiyle, ~(~@ V ~W¥) gibi herhangi bir diuzgun tam-deyimin yerine
(onunla esdeder oldudundan) ¢ A ¥ duzgin tam-deyimini koyabiliriz.
Su halde. ¢ A ¥ deyimini ~ (~¢ V ~V¥) deyiminin bir “kisaltma’si say-
mak mumkundur. Bu durumu

(2) eAY =p ~(~pV ~Y¥)
tanimiyle dile getiririz.

(2) tanimi gereQi, so6z gelisi ‘~(~(pVQq)V ~(rV ~s)) gibi bir
dizgin tam-deyimi ‘(pV q) A (rV ~s)’ biciminde krsaltmak mumkundar.

Boylece. iginde ‘A’ ekleminin gec¢tidi her deyimi, iginde bu eklemin
gecmedidi (sadece '~ ile 'V’ eklemlerinin gectidi) baska bir deyime gevire-
bildigimizden, ‘A’ ekleminin ‘~" ile ‘' eklemleri tirinden tanimlanabil-

digini soyleriz. Dolayisiyle. ‘A" ekleminin bir ilkel-sembol dedil. bir tanim-
lanmis-sembol oldudunu goriyoruz.
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Ote yandan,
p—>qmpVg
ile
pe—>q=pqgVpg=~(pVaV~(Va)

esdeferliklerine dayanarak, ‘—' ile ‘<——' eklemlerinin de "'~" ile 'V’
eklemleri tirunden tanimlanabildiklerini goruyoruz:

3) o> V¥ =p ~pVV¥
(4) o=V =g ~(pVY¥)V ~(~¥V ~p)

’ s

~’ ile 'V’ eklemleri ise birbiri tirGnden tanimlanamaz. Dolayisiyle,
~" ile 'V’ eklemlerinin salt 6nermeler hesabinin “‘jlkel sembolleri” olarak
segilebildigini gbéruyoruz.

Buna goére, O dilinin ilkel sembollerinin ‘(" ite’)’ parantezlerinden, '~"

::::::

sayida onerme temsilcisinden ibaret oldugunu soyleyebiliriz.

O dilinin kurma-kurallarina gelince: bunlar O dilinin bitin “dizgin
tam-deyimler”ini (yani bitin dizgun Onerme-kaliplarini) taketici bir
sekilde belirlemege yarayan kurallardir. imdi, her dizgin tam-deyim ya bir
tek 6nerme temsilcisinden ibarettir, ya da bir veya daha ¢ok sayida 6nerme-
temsilcisiyle dnerme eklemlerinden kuruludur. Iginde ‘'~ ile 'V’ eklemlerin-
den baska eklemler gegen bir dizgin tam-deyimi (2). (3) ve (4) tanimlar
geregi, salt’~" ile "V’ eklemlerinden kurulu bir dizgin tam-deyime gevire-
biliriz. Iginde "~ " ile 'V’ ekleminden baska hi¢bir eklem gecmiyen dizgin
tam-deyimler ise onerme-temsilcilerine sonlu sayida ‘'~ ile 'V’ eklem-
lerini uygulamak suretiyle kurulabilir. Bunu asagidaki kurallarla dile getire-
biliriz:

1. Her onerme-temsilcisi bir dizgin tam-deyimdir.

2. ¢ herhangi bir dizgun tam-deyim ise, ~ ¢ bir dizgin tam-
deyimdir.

3. ¢ ve ¥ herhangi iki dizgin tam-deyim ise, (p V ¥) bir dizgin
tam-deyimdir.

4. Her dizglin tam-deyim sadece yukardaki G¢ kuralin uygulanmasiyle
elde edilebilir.

Dikkat edilirse, aynkhd parantez igine aldik. Boylece karmasik bir
dizglin tam-deyimin parantezleri 3 cu kural geredi belirlenmis olur. Pra-
tikte, tek basina yazilmis clan bir dizgun tam-deyimin basindaki paran-
tezle sonundaki parantez kaldiniir. Ornegin, ‘(~(p V ~q) V (r Vs))
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gibi bir dizgin tam-deyimi hep ‘~(pV ~q) V (r Vs)' bi¢ciminde vya-
zanz. Birinci deyimin bir duzgun tam-deyim oldugunu s6z konusu kurallar-
1 ci kural gere§i duzgun tam-deyimlerdir. ‘q" bir duzgin tam-deyim oldu-
gundan, "~q’ deyimi 2 ci kural geredi bir dizgin tam-deyimdir. ‘p’ ile
"~q’ dizgln tam-deyimler olduklarindan, ‘(p V ~q)’ deyimi 3 cU kural
geredi bir dizgin tam-deyimdir. Su-halde, "~ (p V ~q)’ deyimi de 2 ci
kural geredi bir dizgin tam-deyimdir. Ote yandan. ‘r’ ile ‘s’ birer dizgin
tam-deyim oldudundan, ‘(r V s)’ deyimi 3 cu kural gere§i bir dizgin
tam-deyimdir. Boylece, '~ (p V ~q)’ile ‘(rVs)' birer dizgin tam-deyim
oldudundan, sozu gegen (~(pV ~q) V (rVs))' deyiminin 3 cu kural
gere§i bir dizgiin tam-deyim oldugu anlasgilir. (. K.)

O dilinin diizgin tam-deyimlerini boylece belirledikten sonra, O di-
linin "“deduksiyon kurallari"ni inceleyelim. Bir formel sistemin kurma-ku-
rallannin bu sistemin dizgun tam-deyimlerini belirlemesine karsilik, de-
duksiyon kurallarinin formel sistemin “‘teoremler”ini belirlemege yaradi-
gint soyleyebiliriz. Bir formel sistemin teoremleri, bu sistem gergevesinde
"kanitlanabilen” (provable) duzgin tam-deyimler demektir. Bir duzgun
tam-deyimin kannt/lanmas: ise, bu tam-deyimin birtakim ¢ikarim kurallari
yardimiyle birtakim “aksiyoml/ar'dan (yani onceden “kabul’ edilmis olan
"“ilkel diuzgin tam-deyimler” den) c¢ikarilabilmesi demektir. Modern man-
tikgilar ‘kanitlama’ teriminin manasini genisleterek, aksiyomlan “‘dol/aysiz
olarak kanitlanabilir” (directly provable) duzgun tam-deyimler sayarlar.
Boylece, her aksiyomu bir ““teorem’ olarak kabul ederler. Aksiyom olmayan
teoremler ise “kanitlanabilen fakat dolaysiz olarak kanitlanamiyan™
dizgun tam-deyimlerdir.

Imdi. O dilinin salt énermeler mantigimin uygun bir formellesmesi
olmasi igin gerekli ve yeterli sart, bir yandan O dilinin her teoreminin salt
onermeler mantidinin bir gegerli onerme-kalibi olmasi, obir yandan da
salt dnermeler mantiginin her gecerli nerme-kalibinin O dilinin bir teoremi
olmasidir. Baska bir deyimle, O dilinin teoremleriyle 6nermeler mantiginin
totolojileri birbiriyle ortismeli. Buna gore. onermeler mantiginin formelles-
tirilmesi, bdtin totolojileri ve yalniz totolojileri kanitlamaga yarayan bir-
takim deduksiyon kurallaririn (yani “aksiyomlarin ve “cikarim kurallari”
nin) segi/imesine dayanir. Boyle bir “se¢gme’”, gudulen amaci gergeklestir-
mek sartiyle, keyre-baghdir. llkece, istedigimiz herhangi bir gecerli dnerme-
kalibini aksiyom olarak segmemiz mumkundidr. Ancak, pratik bakimdan,
secilecek olan aksiyomlarin az sayida olmasi ve mumkin oldugu kadar
basit islemler yardimiyle oteki gecerli onerme-kahplarini teorem olarak
kanitlamagda elverisli olmasi gerekir. Ayrica., aksiyom olarak segilecek
onerme-kaliplarinin “badims:z” (independent) olmasi, yani birinin Obur-
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lerinden turetilememesi istenir. Biz burada “‘sonsuz sayida aksiyomiu Hn
bert-Ackermann <istemi” denilen (ve yukardaki sartlan yerine getiren)
bir formel sistemi inceleyecegiz

llk 6nce asagidaki 6nerme-kaliplanini géz 6nine alalim:
5) (PVp)—p
(6) p—>(pVa)
(7) (pVa)—>(aVp)
(8) (p—=>q)—>((rvp)—>(rVa))

Bunlarin her biri bir totolojidir. Bunu, Quine-gizelgelerini kurmak su-
retiyle kolayca gosterebiliriz. Imdi, bu dort kalibin birer totoloji olmasina
dayanarak, ¢, ¥ ve x herhangi (i¢ diizgin tam-deyim oldukta:

(9) (¢Ve) >0
(10) o—>(pVY¥)
(11) (eV¥) > (¥Vy)
(12) (p—>¥) > ((xVe) > (xVV¥))
bigimindeki her tam-deyimin gegerli bir 6nerme-kalibi oldugunu séyleye-

biliriz. Bu Onerme-kaliplaninin sayisi ise sonsuzdur. Nitekim ¢, ¥ ve x
kaliplar busbutun keyfe-bagh olarak segilebilir.

Iste. inceleyecedimiz sistemin aksiyomlan bu sonsuz sayidaki gecerli
onerme-kaliplarindan, daha do@rusu bunlarin ((3) tanimi geredi elde
edilen) salt ilkel sembollerden kurulu gevirilerden ibarettir. Baska bir de-
yimle, formel sistemin ilkel onerme-eklemleri “~" ile 'V’ oldukta, aksiyom-
lar:

(13) ~(eVe) Ve

(14) ~¢V(pVYV¥)

(15) ~(@VY¥)V(¥Ve)

(16) ~(~pVV¥)V (~(=Ve)V (xVY))
bigimindeki butin dizgin tam-deyimlerden ibarettir. (13) - (16) deyim-
leri formel sisteme, yani O so deilen diline dedil. sozeden-dile aittir. O
dilinin aksiyomlari ise gene O diline ait deyimler oldugundan, (13) - (16)
deyimlerinin hi¢ te O dilinin aksiyomlan olmadigini anlaniz. Ancak, bu de-

yimlerin s0z konusu aksiyomlar: belirlemege yarayan kurallar olmasi baki-
mindan, bunlara “aksiyom-belirleyen kurallar” diyecegiz.*

* Ingilizcede bu tirli deyimlere ““metaaxioms” (list-aksiyomlar) veya “axiom sche-
mata’” (aksiyom semalar) denir.
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(13) - (16) kurallariyle belirlenen bu sonsuz sayidaki aksiyomun bir-
birinden “bagimsiz”* oldugu gosterilmistir.

Ote yandan, sézi gecen aksiyomlardan, bir tek ¢ikarim kurali yardi-
miyle, salt onermeler mantiginin batun totolojilerinin, ama yalniz totoloji-
lerin ¢ikanlabildigi de gosterilmistir. Bu tek ¢ikarim kurali ise klasik mantik-
¢illar tarafindan “modus ponens” diye adlandirnlan ¢ikarim kuralindan
baska bir sey degildir. Bu kural su bigimde dile getirilebilir;

(17) ¢ ise, ¥
Oysa ¢
Su halde ¥

Soz gelisi ¢ olarak ‘Ahmet Ankaraya gidecek’ onermesini, ¥ olarak da
‘(Ahmedin) annesi [stanbula gelecek’ 6nermesini alirsak,

Ahmet Ankaraya giderse, (Ahmedin) annesi Istanbula gelecek
Oysa Ahmet Ankaraya gidecek
Su halde (Ahmedin) annesi Istanbula gelecek

cikariminin ““‘modus ponens’” ¢ikanm kurali geredi gecerli oldugunu soyle-
yebiliriz. Cizginin Gstundeki onermelere gikarimin “oncdller”i, gizginin altin-
daki onermeye de g¢ikarimin “sonu¢’u denir. Genel olarak, herhangi bir
(deduktif) cikarim, bir veya birden ¢ok sayida onculden belli bir sonucun
cikarilmasi veya. modern mantikcilarin deyimiyle. “tdreti/imesi”’ demektir.
Modus ponens ¢ikarimi halinde, onciller ¢ ise, ¥ (yani ¢ — ¥) ile ¢
bigiminde. sonu¢ da ¥ bigimindedir. Buna gore, “modus ponens gikarim-
kurali”"ni soyle dile getirebiliriz: (Bu kurali bir “ilkel gikarim-kurali” olarak
kabul ettigimizden, ‘turetme’ deyimi yerine ‘dolaysiz tiretme’ deyimini
kullaniyoruz.)
(18)  Modus Ponens ilkel Cikarim-kuralr
¢ ile ¥ herhangi iki dizgin tam-deyim ise, ¢ — ¥ ile
¢ den dolaysiz olarak ¥ yi turetibiliriz.
(18) kuralinda tanimlanmis bir sembol olan ‘—' eklemi gegctigin-
den, ‘9 — ¥’ vyerine salt ilkel sembollerden kurulu "~ V ¥' deyimini

kullanmak daha dodrudur. Buna gore, modus ponens kuralini soyle dile
getirecegiz.:

(19) Modus Ponens Kurali
¢ ile ¥ herhangi iki dizgun tam-deyim ise, ~¢ V V¥ ile
¢ den dolaysiz olarak ¥ yi turetebiliriz.
Imdi. gerek ~¢ V ¥ gerekse ¢ birer aksiyom ise, bu iki aksiyom-
dan modus ponens kurali geredi turetilen ¥ nin “kanitlandigini”’, dolayi-
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siyle bir “"teorem” oldugunu soyleyebiliriz. Boylece elde edilen teoremleri
de modus ponens g¢ikaniminin onculleri olarak almak suretiyle daha baska
teoremler elde edebiliriz. Ayni islemi yeterli sayida tekrarlamak suretiyle,
adim adm bdtin teoremlerin elde edilmesi mumkundur. Daha dogrusu
O dilinin teoremleri, bu islemler yardimiyle elde edilen duzgun tam-deyim-
ler diye tanimlanir. Iste, bu yolla elde edilen “teoremler”in salt dnermeler
mantiginin batun totolojilerini (yani bitin gecerli onerme kaliplarini)
tlkettigi gosterilmistir. Boylece, “deduksiyon kurallar”™ (13) - (16) “aksi-
yom-belirleyen" kurallariyle (19) ilkel ¢ikarim-kuralindan ibaret olan for-
mel-sistemin ("'sonsuz sayida aksiyomlu Hilbert-Ackermann Sistemi’’nin)
salt onermeler mantiginin uygun bir formellesmesi oldugunu soyleyebiliriz.
Bu formel sistemin yapisi tiketici bir sekilde asadidaki kurallarla belirlen-
mistir:

I. /lkel Sembollerin Siniflanmasi

1. Onerme-Harfleri: (sonsuz sayida)
P.q.r. s .t p1.Qq. M. Sq. . .

2. ilkel Onerme-Eklemleri: (iki tane)
~.,V

3. Parantezler: (iki tane)

(.)

Il. Kurma-Kurallan
1. Her onerme-temsilcisi bir dizgun tam-deyimdir.

2. ¢ herhangi bir dizgiin tam-deyim ise. ~¢ bir dizgin tam-
deyimdir.

3. ¢ ile ¥ dizgun tam-deyimler ise, (p V ¥) bir dizgin tam-
deyimdir.

4. Her dizgin tam-deyim sadece yukardaki G¢ kuralin uygulan-
masiyle elde edilebilir.
IWl. Deduksiyon-Kurallar
a. Aksiyomlari-Belirleyen Kurallar

¢. ¥ ve x dizgin tam-deyimler olsun:
1. (~eVe) Ve
2. (~eVieVY)

277



3. (~(@eVVY¥)V(¥Vy))
4. (~(~eV¥)V(~(xVe)V(xVY¥))
birer aksiyomdur.
b. likel Cikarim-Kurali
Modus Ponens: ¢ ile ¥ herhangi iki dizgin tam-deyim ise, ~¢ V ¥
ile @ den dolaysiz olarak ¥ vyi tiretebiliriz.

(1) kurallariyle belirlenen ilkel semboller, bitin oénerme-eklemlerini
tanimlamaya, (II) kurma-kurallari salt onermeler manti§inin bdtin diuzgun
tam-deyimlerini belirlemeye; (I1l) deduksiyon-kurallan da salt onermeler
mant§inin bitiun teoremlerini belirlemede yeter.

‘Teorem’ terimi, ‘aksiyom’ ve ‘dolaysiz tiretim’ terimleri yardimiyle
asa@idaki tanim-zinciriyle tanimlanir:

(20) Bir “kant” (proof) Oyle bir dizgin tam-deyim dizisidir ki, bu
dizinin her Uyesi ya bir aksiyomdur. ya da bu Uyeden once gelen bazi Uye-
lerden dolaysiz olarak tiretilebilir.

(21) Bir dizgin tam-deyimin “kanitlanabilmesi” bu tami-deyimin
son Uyesi oldugu bir kamitin varolmas: demektir.

(22) Bir dizgin tam-deyimin bir “teorem” olmasi, bu tam-deyimin
kanitlanabilmesi demektir.

) Ornegin, "~p V p’ (Uglinci halin imkansizhg: ilkesi)nin bir teorem
oldugunu kanitlayacagiz. Bu amagla soyle bir “kanst” kurulabilir:

1. ~(~(PVP)VP)V(~(~pV(PVP))V(~pVD))
(111a-4 geredi (p ='pVp. ¥ ='p", x ="~p’) bir aksiyomdur)
2. ~(pVpPp)Vp

(Ila-1 geredi (p = 'p’) bir aksiyomdur)

3 ~(~pV(PVP)V(~pPVDP)

(Illb geredi 1. ve 2. den dolaysiz olarak turetilmistir)

4. ~pV(PVDPp)

(Illa-2 geredi (p = '‘p’. ¥ = 'p’) bir aksiyomdur)

5. ~pVp
(11'b geredi 3. ve 4. den dolaysiz olarak turetilmistir.)

Bu bes-uyeli dizinin her Gyesi ya bir aksiyomdur (1., 2. ve 4.), ya da
ondan once gelen bazi uyelerden dolaysiz olarak turetilen bir tam-deyim
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(3. ve 5.). Dizinin son Uyesi (5 ci Uyesi) ‘~p V p’ dir. Su halde, “~p Vp’
nin bu tam-deyim dizisi yardimiyle kanitlanmis oldugunu, dolayisiyle
‘~p V p’ nin bir teorem oldudunu goruyoruz.

Bu kaniti, (3) tamimi (yani ¢ = ¥ =p ~¢ V ¥ tanimi) geregi ki-
saltmak suretiyle, izlenmesi daha kolay olan asa@idaki kaniti da kullan-
mak mumkuandur:

1. ((pVp)—>p)—> ((P—> (P—>p)) = (p—>p)) (llla-4 geregi ak-
siyom)

2. (pVp)—=>p (llla-1 geregi aksiyom)

3. (p—=>(PVP) > (p—>p) (1’. ve 2/. den tiretilmistir)
4. p—> (pVp) (lla-2 geredi aksiyom)

5. p—>p (3. ve 4% den tiretilmistir)

Boylece '‘p — p’ (6zdeglik ilkesi)nin kanitlanmasini da yapmis olu-
yoruz. '‘p — p’vyi, (3) tanimi geredi ‘(~p V p)’ ye gevirmek suretiyle,
uguncu halin imkénsizlig: ilkesinin de kanitlanmasi yapilir.

3. SALT NICELEME HESABININ SENTAKSI

Mantigin temel gorevlerinden birinin “mantikca dodgru” ©nermelerin
belirlenmesi oldugunu daha once belirtmistik. Mantik¢a dodru bir 6nerme
ise “‘gegerli” bir 6nerme-kalibinin yorumu (yani yerine-koyma ornegi)
olan bir onerme demek oldugundan, manti§in “gecer/i onerme-kalip-
lar”’n belirlemesi gerekir. “Mantik kanunlari”™ gegerli onerme-kaliplarin-
dan baska bir sey degildur.

Imdi, 6nermeler manti§i geredi gecgerli olan her kalip, niceleme-man-
tig1 gibi daha genis bir mantik sisteminde de gegerli oldugu halde, her ge-
cerli kalip (0zellikle niceleme-mantiginda gegerli olan her kalip) 6nermeler
manti§inin da gegerli bir kalibi degildir.

Ornegin. ‘her sey F ise, bazi seyler F air’, yani
(1) WVxFx — 3IxFx

gibi bir onerme-kalibi niceleme manti§inin gegerli bir kalibi olmakla birlik-
te, onermeler mantidi ¢cercevesinde gegersizdir. Nitekim, (1) tam-deyiminin
onermeler manti§i geredi “atomsal” olan iki bileseni vardir: ‘'¥xFx' ile
‘IxFx’. Bu iki bilesen boylece atomsal oldugundan, her birinin (6nermeler
manti§ gergevesindeki) mantiksal yapisi birer onerme-harfiyle gosterilmelidir.
Birincisi igin ‘p’ harfini, ikincisi igin de ‘q’ harfini segtigimizde. (1) kalibim
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‘p = q molekilsel ©nerme-kalibiyle temsil edebiliriz. Oysa p — q
gegersiz oldugundan, (1) kalibinin da onermeler manti§i c¢ergevesinde
gegersiz oldugu goralar.

Boylece “‘gegerlilik”in goreli (relatif) oldugu, ilgili mantik sistemine
gore dedistidi anlasiir. Buna gore, onermeler manti§ geredi gegerli olan
bir 6nerme-kalibina “O-gecer/i”, niceleme-manti§i geredi gecerli olan
bir 6nerme-kalibina ise “N-gegerli” diyecegiz. Béylece, her O-gegerli
kalibin N-gecerli oldugunu, fakat her N-gegerli kalibin O-gecerli olmadigini
sOyleyebiliriz.

“Salt niceleme mantigi”, mantiksal dedismezlerden baska higbir
dedismezi kapsamiyan bir niceleme manti§i demektir. Salt niceleme manti-
ginda, yiklemler (yani genel terimler) yerine, onlar temsil eden "yiklem-
temsilcisi harfler”, veya kisaca ‘‘yiuklem-temsilcileri” kullanihr. Yiklem-
temsilcileri olarak ‘F’, ‘G’, 'H’ harflerini (indissiz veya indisli olarak) kulla-
niyoruz. Onermeleri temsil eden ‘p’. ‘qQ’. 'r’, ... gibi temsilci-harflere ise
(onlan ylklem-temsilcilerinden ayirdetmek amaciyle) “‘dnerme-temsil-
cil,er?"' diyoruz.

Salt niceleme mantiginin dizgun tam-deyimleri, sadece 'F’, ‘G’., 'H’,
... yiklem-temsilcileri, 'p’, ‘'q". ’r’. ... onerme-temsilcileri, 'x’, 'y’, ‘2. ... degis-
kenleri ile mantik deg§ismezlerinden kurulu kaliplardir. Bu kaliplarin yorumu
durumunda olan “6nermeler’’le “agik-onermeler” salt niceleme mantigina
dedil. “vygulanmis niceleme mantigi’na aittir. "Uygulanmis niceleme man-
1", tasvir-edici tekil ve genel terimleri de kapstyan bir niceleme manti§

demektir.

Salt niceleme mantidinin atomsal duzgin tam-deyimleri, kisaca “atom-
sal tam-deyimler”i

(2) Fxqix;...x,
bigimindeki deyimlerdir. 'F’ bir n-li yiklem-temsilcisi, ‘x;", ..., 'x," de n tane
degdiskendir. ‘F’ gibi bir yiklem-temsilcisinin bir “n-li"" yiklem -temsilcisi
oldugunu belirtmek igin 'F’ harfine Gst-indis olarak ‘n’ eklenir, yani ‘F’ yerine
‘F2* yazilir. Boylece (2) vi

(3) Foxyxy ... X%,
bigimine gevirebiliriz. (3). bir “n-/i atomsal tam-deyim*dir. Bir n-li atomsal
tam-deyimde n tane ayn dedisken “gegis’i olmasi, her de§isken-gegisi-
nin ayn bir degisken-tipine ait olmasini gerektirmez, zira n tane ayrn ge-
¢isin timundn ayni dedisken-tipine ait olmasi bile mimkindur. Boylece

(4) FPrxx...x
(‘x" in n tane gegisi olmasi sartiyle) bir n-li atomsal tam-deyimdir.
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Salt niceleme mantigi. salt 6nermeler-mantigini kapsadigindan, salt
onermeler-mantiyinin atomsal tam-deyimleri ‘olan ‘p’, ‘q’, r’, ... gibi oner-
me-temsilcilerini salt niceleme-manti§inin da atomsal tam-deyimleri sa-
yacadiz. Boylece. salt niceleme-mantiginin her atomsal tam-deyiminin
ya bir n-li atomsal tam-deyim (n > 1) ya da bir 6nerme-temsilcisi oldugunu
soyleyebiliriz. (Onerme-temsilcileri de —higbir degiskeni kapsamadiklarin-
dan— “0-/1 atomsal tam-deyimler” sayilabilirler.)

Salt niceleme manti§inin atomsal-olmiyan dizgin tam-deyimleri,
atomsal tam-deyimlerden kurulu molekulsel tam-deyimlerle, bu tam-de-
yimlerin nicelenmesinden meydana gelen tam-deyimlerden ibarettir. Or-
gin, ‘Fxy V p’ gibi bir “atomsal-olmayan tam-deyim, ‘Fxy’ ile ‘p’ atomsal
tam-deyimlerinden kurulu bir molekulsel tam-deyimdir. 'Wx(Fxy V p)’
ise bu molekulsel tam-deyimin nicelenmesi suretiyle elde edilmistir.

imdi, salt niceleme mantiginin formellestiriimesiyle elde edilen formel
sisteme . "salt niceleme hesabi” denir. Bu sisteme (veya onu dile getiren
“dil'e) N diyelim. N dilinin ("s6zedilen -dil"in) incelenmesi i¢in belli bir
“sozeden-dil”i kullaninz. Sozeden-dil olarak gunluk dili (yani Turkgeyi)
kullaniyoruz. Ancak, yapma bir dil olan N dilinin deyimlerinden s6zede-
bilmek amaciyle 6zel bir takim semboller durumunda olan ‘“‘sozeden-
degiskenler”i de katmamiz gerekiyor. Daha once belirtti§imiz gibi, sozeden-
degiskenler olarak kugik Grek harflerini, Ozellikle duzgun tam-deyimleri
gostermek i¢in de ‘¢’. ‘x’, ‘¥, 'E’ ve ‘w’ harflerini kullaniyoruz.

Salt niceleme hesabinin sentaksini dile getirmek amaciyle, ayrica
V. 'w’ ve ‘v harflerini (N diline ait) ylklem-temsilcilerinden (yani
‘F'. 'G’. 'H’ gibi harflerden): ‘a’, ‘P". ‘Y. ... harflerini de (N diline ait) de-
Jiskenlerden (yani ‘x’, 'y’, ‘2", ... harflerinden) s6zetmek igin "“sGzeden-
degiskenler” olarak kullanacagiz.

imdi, ‘a’, Py, N, w. ‘¢, ¥, 'x, ‘w, .. gibi harfler (s6zeden-
dile ait semboller olduklarindan) “anilan” deyimler degil “kullanilan”
deyimler durumundadir. Bu bakimdan, NV dilinin sentaktik incelenmesinde,
N diline ait (anilan) deyimleri “tek-tirnak’” igine almak. gerektigi halde,
s0zu gegen Grek harflerini tirnak igine a/mamak gerekir. Gergi bu harfleri
de tek-tirnak igine almak mumkundur, ama boyle yapilmasi halinde. elde
edilen deyimlerin N dilinin sentaks-diline dedil bu sentaks-dilinden
s6zeden (bir seviye daha yuksek bir ust-dil olan) bir dile ait oldugunu hatir-
dan gikarmamak gerek. Ornegin,

a bir degiskendir
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cumlesi, NV dilinin sentaks-diline ait oldugu halde (‘a’ harfi, bu cimlede NV

‘a’ bir degismezdir

tam-deyimi NV dilinin sentaks-dilinden sozeden bir dile ait bir onermedir.
"‘a’’ semboll bu &nermenin dznesi durumunda olan bir tekil terimdir. Bu
tekil terim AV dilinin sentaks-diline ait ‘a’ sembolinun adidir.

Simdi N dilinin sentaktik incelemesine donelim. A dilinin n-li atom-
sal tam-deyimlerinin genel yapisini

(5) Aaj...an,

bigiminde gosterebiliriz. Burada A herhangi bir n-li yuklem-temsilcisi,
a,..... a, lerin her biri ise herhangi bir degiskendir. (Bundan bodyle, bas-
ka sekilde belirtilmedi§i halde. ‘'sembol’, ‘de§isken’, ‘deyim’, ‘tam-deyim’,
‘'kalip’ gibi terimleri yalmz ‘N diline ait sembol’, ‘N diline ait dedisken’,
‘N diline ait deyim’, ‘N diline ait tam-deyim’, ‘N diline ait kalip’ n birer
kisaltmasi olarak kullanacagiz.)

(5) deyiminde, a4. ... a, degiskenlerinin birbirinden farkli olmasi
(yani farkh harf-tiplerine ait olmasi) mimkun oldudu gibi, bazilarinin veya
tUmUndn birbiriyle 60zdes olmasi (yani ayni harf-tipine ait olmasi) da mim-
kandur.*

N dilinin ilkel sembollerine gelince: bunlar O dilinin (yani salt 6nerme-
ler hesabinin) ilkel sembollerinin yani sira, ‘F, ‘G", ‘H'; 'F¥, ‘G,
'Hf': ... yiklem-temsilcilerinden; bir de ‘v’ tumel-niceleme isaretinden
ibarettir. ‘3' varliksal-niceleme isareti ise ‘v’ tirunden tanimlanabilen bir
“tanimlanmis-semboldir. Nitekim,

IxFx m ~VYx~Fx
oldugundan,
(6) Iae =px ~Va~o

tanimi yapilabilir. Burada ¢ herhangi bir duzgin tam-deyim, a ise herhangi
bir de§iskendir.

Dikkat edilirse, (6) tamiminda ¢ nin “herhangi” bir diuzgin tam-de-
yim olabildigini belirttik. Burada hi¢gbir sinirlama yoktur. Normal olarak,
¢. niceleyicide gecen degiskeni igine alan bir agik-Onerme kalibi owr.

* ‘ay’ ve ‘@y’ gibi iki sembolin —sembol-tipi olarak— 0Ozdes olmasi imkansiz
olmakla birlikte, @y ile @2 nin 6zdes olmasi hi¢ te imkansiz degildir. Ornegin,
@; ='x’, a2 ='x"halinde. @y = &z o0lur.Ama ‘'@’ = ‘&3’ yanlistr.)
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Ornegin. @ = ‘'x" ise, ¢ = ... x..." bigiminde olabilir. Fakat ¢ nin ‘x’
degiskenini, hattd higbir degiskeni i¢ine almiyan bir dizgun tam-deyim
olmasi da mumkundur. Yani

(7) WVxFx
veya
(8) 3IxFx
deyimlerini birer dizgin tam-deyim saydidimiz gibi.
(9) wxFy
veya
(10) 3IxFy
gibi deyimleri, hatta
(11) wvxp
veya
(12) 3xp

gibi deyimleri de —uzlasimsal olarak— birer dizgin tam-deyim sayiyoruz.
Yapilan uzlasim, nicelenmis tam-deyimi etki-alaniyla esdeder saymaktan
ibarettir. Buna gore su esdegerlikler elde edilir:

(13) vxFy = Fy
(14) 3IxFy = Fy
(15) vxp =p
(16) 3Ix p = p
Ayni uzlasim geredi ‘'Wxv¥xFx' veya ‘Ix¥xFx' gibi deyimleri duzgin

tam-deyimler sayariz. Bunlarin da kend: etki-alanlariyle esdeder oldudu
kabul edilir, yani:

(17) VxVxFx = WxFx
(18) 3IxvxFx = V¥xFx

imdi. a herhangi bir degisken. ¢ icinde a nin badsiz dedisken ola-
rak gecmedidi herhangi bir dizgin tam-deyim ise. soOzunu ettigimiz
uzlasim! en genel bir sekilde sdyle dile getirebiliriz:

(19) a. ¢ nin bir bagsiz-degiskeni degilse. Va ¢ = ¢

(20) a. ¢ nin bir badsiz-degiskeni degilse, 3o ¢ = o

(13). (15) ve (17) esdegerlikleri (19) un; (14). (16) ve (18) esde§er-
likleri de (20) nin birer 6zel halinden baska bir sey dedildir.
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Simdi N dilinin deduksiyon-kurallarini belirtelim. A dilinin aksiyom-
lan olarak, O dilinin (yani salt énermeler hesabinin) aksiyomlarinin yani
sira, bir de asagidaki kurallarla belirlenen tam-deyimler segilir:

(21) a bir degisken. @ ve ¥ dizgun tam-deyimler olsun. @ nin ¢ de
bagsiz olarak gegmemesi halinde:

Vale = ¥) = (¢ — Va¥)

bi¢gimindeki her dizgin tam-deyim bir aksiyomdur.

(22) o bir dizgin tam-deyim, a ve P degiskenler olsun. ¢/ tam-
deyimi, @ nin ¢ deki her bagsiz-gegisinin P ile degis-tokusuyla
elde edilen tam-deyim ise, @ nin yerine gelen her B gegisinin
¢’/ de bagsiz olmasi sartiyle:

Vap<«—q
bicimindeki her tam-deyim bir aksiyomdur.

(21) kurah “vx(p — Fx) — (p = VxFx)" daraltma kanunu'nun
karsihigidir. (22) kurali ise “tumel-érnekleme” (universal instantiation)
denilen ¢ikarim bigiminin temelidir.

(21) ile (22) kurallarinin anlamini 6rneklerle aydinlatalim:
(23) wvx(Fy = Gx) —> (Fy = ¥xGx)
(24) wx(p = Gx) = (p = V¥xGx)

kahplari (21) kurah geredi aksiyom durumunda olan iki tam-deyimdir.
Buna karsilik,

Vx(Fx = Gx) = (Fx — ¥xGx)
bir aksiyom degildir. (Bu son tam-deyim gegersizdir.)
(25) WwvxFx — Fy
(26) WVxFx — Fx
(27) WxF2xy — Fyy

tam-deyimleri (22) kurah geredi aksiyom durumundadir. Buna karsilik,

Vx VyF2xy — VvyF2yy

(22) geredi aksiyom olan bit tam-deyim degildir. Nitekim, 'WyF2xy' deki
'x" in badsiz gegisinin yerine gelen 'y’ gegisi 'VyF2yy'de bagsiz degil. bagh
durumdadir.

284



Ote yandan. N hesabinin ilkel ¢ikarim-kurallar olarak, salt dnermeler-
hesabinin Modus Ponens kuralinin yani sira bir de ‘“timel-genelleme
kuralr”” (rule of universal generalization) denilen soyle bir kural da kulla-
nilir;

(27) Timel-Genelleme Kurali: ¢ herhangi bir duzgin tam-deyim,
a herhangi bir deisken ise, Vap tam-deyimi ¢ den dolaysiz
olarak turetilebilir.

S6z gelisi ¢ olarak 'Fx° kalibini, a olarak 'y’ degiskenini segersek,
‘'WVyFx' in ‘Fx’ ten dolaysiz olarak turetilebildigini sOyleyebiliriz. Ancak
‘WxFx' in ‘Fx’ ile esdeder olmasindan dolayi, s6z konusu turetimin bu halde
sudan oldugunu goriuyoruz. Buna karsilik, ‘'¥xFx" in ‘Fx’ ten dolaysiz
olarak turetilmesi hi¢ de sudan degildir.

Imdi. deduksiyon-kurallarn sdziu gegen alti kuralla belirlenen aksiyom-
larla, modus ponens ve tumel-genelleme kurallarindan ibaret olan NV he-
sabinin teoremlerinin salt niceleme mantiinin gegerli kaliplarim tukettigi
(yani N hesabinin her teoreminin N-gegerli oldudu, her N-gegerli kalibin
da N hesabinin bir teoremi oldugu) gosterilmistir. Su halde, N hesabinin
salt niceleme mantidinin uygun bir formellesmesi durumunda oldudunu
sOyleyebiliriz. N hesabinin yapisini belirleyen kurallari toplu olarak asa-
gida gosteriyoruz:

Salt Niceleme-Hesabinin Sentaktik Kurallar:

I. llkel Sembollerin Siniflanmas'
a. Degisenler:
1. Onerme-temsilcileri:

P. Q. L S, L Py, Q1. T, Sq. Ty, ...

2. Yuklem-temsilcileri:
1-li yiiklem temsilcileri: F!, G, H', F, G, H1, ...

2-1 yiiklem temsilcileri: F2 G2, HZ F3. G3. H. ...

...........................................................................................

..........................................................................................

3. Degiskenler:

X Y. Z X1, Y1. Z4. ...
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b. Degismezler:
1. Onerme-Eklemleri:
~,V

2. Timel-Niceleme isareti:
v

3 Yardimci-Isaretler (Parantezler):

(.)

1. Kurma-Kurallar

1. Her onerme-temsilcisi bir dizgin tam-deyimdir.

2. )\ bir n-It yiklem-temsilcisi, a,. .... @, de degiskenler oldukta,
A @, ... a, bir dizgin tam-deyimdir.

3 ¢ bir duzgin tam-deyim. a da bir de§isken oldukta, Vae bir
dizglin tam-deyimdir.

4. » bir duzgin tam-deyim oldukta, ~¢ de bir duzgur tam-deyim-
dir.

5. ¢ ile ¥ dizgun tam-deyimler oldukta, (¢ V ¥) bir dizgun tam-
deyimdir.

6. Her dizgin tam-deyim 11-1, 2, 3, 4, 5 kurallan geregince elde edi-
lebilir. (Sadece 11-1 ile 11-2 kurallari geredince elde edilen duzgun tam-
deyimler niceleme-mantigi uyarinca atomsal olan tam-deyimlerdir. Bunlara
kls_aca “N-atomsal tam-deyimler”’ diyece§iz. Sadece Il-1, I1-2 ve 11-3 ku-
rallani uyarinca elde edilen dizgin tam-deyimler ise onermeler-mantidi
uyarinca atomsal olan tam-deyimlerdir. Bunlara da kisaca "O-atomsal
tam-deyimler” diycegiz. Ornedin. 'p’ veya 'Fnx,...xa" N-atomsal tam-
deyimlerdir. Bunlar ayni zamanda da O-atomsal tam-deyimlerdir. Buna
kargilik "¥xF'x’ gibi bir tam-deyim bir “O-atomsal tam-deyim” olmakla
birlikte bir “N-atomsal tam-deyim” degildir.)

111. Deduksiyon-Kurallar::

a. Aksiyomlan belirleyen kurallar:
¢. ¥ ve x dizgun tam-deyimler oldukta:
1. (~(@Vea)Ve)
2 (~9V(pVY)
3 (~(pVV)V (¥Vy9)
4 (~(~VV¥)V (~(xVe)V(xVY¥)))
birer aksiyomdur.
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5. ¢ ve ¥ dizgin tam-deyimler; a. ¢ de bagsiz olarak ge¢cmeyen
bir dedisken oldukta:

(~Va(~p VV¥)V (~¢Vva¥y))
bir aksiyomdur.

6. » bir dizgin tam-deyim. a ve P degiskenler olsun. ¢/ tam-deyimi
a nin ¢ deki her bagsiz gegisinin P ile degis-tokusuyla elde edilen tam-
deyim oldukta, a nin yerine gelen her P gegisinin o/ de bagsiz olmasi
sartiyle:

(~Voy V 1)

bir aksiyomdur.

b. llkel ¢cikarim-kurallar::

1. Modus Ponens Kurali:
7 ile ¥ duzgin tam-deyimler oldukta, ¥ tam-deyimi ~¢V ¥ ne
- den dolaysiz olarak tiretilebilir.

2. Tumel-Genelleme Kurali:

¢ bir duzgun tam-deyim, a bir de§isken oldukta, Vap tam-deyimi
o den dolaysiz olarak turetilebilir.

Salt niceleme-hesabinin “‘teoremler’::
(i) Salt niceleme hesabinin (///-a geredi) aksiyomlar,

(i) (i) tam-deyimlerinden (///-b geredi) dolaysiz olarak turetile-
bilen tam-deyimler,

(inii (1) e (n) tam-deyimlerinden (///-b geredi) dolaysiz olarak
turetilebilen tam-deyimler,

(1v) (1). (n) ile (1) tam-deyimlerinden (///-b geredi) dolaysiz olarak
tdretilebilen tam-deyimler,

..........................................................................................

den ibarettir.

Salt onermeler hesabinin her teorenm ayni zamanda salt niceleme hesa-
binin da bir teorem oldugu halde. salt niceleme hesabinin her teoremi salt
onermeler hesabinin hir teoremi degildir.
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Xill. BOLUM

SALT SEMANTIK

1. FORMEL SiISTEMLERIN YORUMLANMAS!

Formel Sistemler'in (veya baska bir deyimle. “hesaplar’in) belli
bir sekilde yorumlanmis olan bir dilin “yorumsuzlastirilmasi” sonucunda
elde edildigini gormistuk. Simdi ise, tersine, formel sistemlerin “yorumlan-
mus sistemler” haline getirilmesini inceleyecegiz. Ancak, verilen bir for-
mel-sistemin yorumlanmasimin bu sistemin “formellestirme” isleminden
onceki haline getiriimesi anlamina gelmedigini belirtmek gerek. Nitekim
sistemin formellestirmeden onceki halinde, ancak "sezgisel/”" olarak yorum-
lanmis bir dil durumunda oldudunu sovyleyebiliriz. Sezgisel olarak yorum-
lanmis bir dilin “semantik kurallari” ise acik bir sekilde belirtitmis dedildir.
Daha dogrusu. boyle bir dilin semantik kurallari, dili kullanan kimselerin
“dilsel yatkinhklarindan baska bir sey degildir. Bu yatkinliklari belirtik
kurallar halinde dile getirmek ise ancak “kullanan”larin dilsel davranislari-
nin empirik yollarla incelenmesi sonucunda mumkindur. Boyle bir inceleme
salt semiotigin degil, deskriptif semiotidin konusuna girer.

Buna karsihk, sezgisel olarak yorumlanmis bir dilin formellestiriimesi
sonucunda bir “formel sistem” haline getiriimesinden sonra, boyle bir
formel-sistemin acik ve kesin bir sekilde dile getirilmis “uzlasimsal” seman-
tik kurallarla yorumlanmasi mumkundir. Boylece elde edilen sisteme
“yorumlanmis hesap’ (interpreted calculus) veya “semantik sistem’ de-
nir. Buna gore, 'hesap’ deyimini tek basina “yorumlanmams hesap’’ ma-
nasinda kullandigimizi belirtmek gerek. Bir formel-sistem bir "yorumlan-
mamus hesap’, bir semantik sistem ise bir “yorumlanmis hesap’ demektir.
‘Formel sisten’ deyimi yerine ‘sentaktik sistem’ de kullanilmaktadir. Buna
gore, ‘sait sentaks’in sentaktik-sistemleri, “'sa/t semantik’in ise semantik
sistemleri inceledigini soyleyebiliriz. Gerek sentaktik sistemler gerekse
semantik sistemler “yaoma' diller durumundadir.

Deduktif teoriler genellikle “sezgisel olarak yorumlanmis diller” bici-
minde ortaya cikarlar. Bu teorilerin mantiksal yapisini incelemek amaciyle,
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ilk once "formellestirme” (yorumsuzlastirma) islemi sonucunda “sentaktik
sistemler” (formel sistemler, yorumlanmamis hesaplar) kurulur. Bu turlu
sistemler “‘sentaktik kurallar” yardimiyle belirlenir. Bu kurallara dayanarak,
s0z konusu sistemlerin biitin sentaktik ozelliklerinin (yani gerek deyimlerin
“dil-dis1 karsiliklar‘indan gerek “kullanan”dan bagimsiz olan ozelliklerinin)
salt deduktif yolla elde edilmesi mumkunddr.

Sentaktik sistemler boylece kurulup Ozellikleri tespit edildikten sonra,
“yorumlama’” islemi yardimiyle “semantik sistemler’ (yorumlanmis he-
saplar) kurulur. Verilen bir sentaktik sistemin yorumlanmas:. bu sistemin
deyimleriyle belli bir takim di/-disi nesneler arasinda "gosterme baginti-
larr’'min kurulmasi demektir. Bu ise “semantik kurallar” yardimiyle yapilir.
Hangi deyimin hangi (dil-disi) nesneyi goOsterdigi, ilkece keyfe-baghdir.
Bu bakimdan. belli bir sentaktik sistemi yorumlayan semantik kurallarin
kokce uzlasimsal oldugdunu, ayrica ayn bir sentaktik sistemin birgok ayri
sekillerde yorumlanabildigini anliyoruz.

imdi, verilen bir formel sistemin (sentaktik sistemin) semantik kural-
lari, (yani bu sistemin deyimleriyle belli bir takim dil-disi nesneler arasinda
"gosterme’’ (reference) bagintilarini kuran kurallar) “¢ceviri yoluyla yorum-
lama’” ve "kaplamsal yorumlama” diyece§imiz iki metoda gore dile getire-
lebilir.

(/) Ceviri Yoluyla Yorumlama

D, belli bir formel sistem (yani yorumlanmamus bir dil), D,/ ise belli
bir (dogal veya yapma) yorumlanmus dil olsun. Her iki dili de “'s6zedilen-
diller” sayarak, bunlar incelemek i¢in D, gibi bir sozeden-dili kullanacagiz.
D, dili, D, ile D,/ dillerinin deyimlerinden s6zeden 6zel bir takim “s6zeden-
degiskenler”i de igine alan gunlik-dil (yani Turkge)dir. D, dili yorumlan-
mamis bir dil oldugundan, bu dile ait belli bir deyimin “geviri”si olarak D,/
yorumlanmis dilinin istedidimiz herhangi bir deyimini (ayni deyim turine
ait olmak sartiyle) keyfe-bagh bir sekilde segebiliriz. Ornegdin, D, dili-
ne ait bir genel terimi D,/ ye ait herhangi bir genel terime ¢evirmemiz mim-
kundur.

iste, D, dilinin (D,/ dili yardimiyle) yorumlanmasi, D, dilinin her
deyimine karsilik, D,/ diline ait belli bir deyimin segilmesi demektir. Segilen
bu deyim. ilk deyimin “geviri”'si sayir. D, a ait aym bir deyime karsilik
D,/ ye ait bir gok ayn deyimin segilmesi mimkin oldugundan, D, gibi bir
formel-sistemin D,/ gibi bir yorumlanmis dilin yardimiyle birgok ayn se-
killerde yorumlanabildigini goriyoruz.

Imdi. D, formel sisteminin D,/ dili yardimiyle yorumlanmasi halinde,
“geviri kurallart” (yani D, deyimlerinin D,/ dilindeki gevirilerini belirleyen
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kurallar) D, dilinin yorumlanmasiyle elde edilen “yorumlanmis hesap’in
semantik kurallarini meydana getirir. Nitekim, D, diline ait belli bir deyimin
dil-disi karsihgr, bu deyimin D,/ dilindeki gevirisinin dil-disi karsiigindan
baska bir sey degildir. Boylece, ¢eviri kurallannin ayn zamanda (dolayl
bir sekilde) D, dilinin dil-disi karsiliklanim belirlemege yaradigini gori-
yoruz. (Ceviri kurallan D; sozeden-diline aittir.)

(/1) Kaplamsal Yorumlama:

D, gene belli bir formel-sistem, D; s6zeden dil olsun. D, dilinin
deyimleriyle, belli bir takim dil-disi nesneler arasindaki (uzlagimsal) bagin-
tilan dogrudan dogruya D, sozeden-dilinde dile getirmek mumkundur.
Nitekim, D, dilinin bir yandan D, diline ait deyimlerden s6z etmeye yara-
yan deyimleri, 0bur yandan da belli bir takim di/-disr nesnelerden soz etmeye
yarayan deyimleri igine aldidim kabul ediyoruz. Bu iki tirden deyimlerin
yardimiyle, D, diline ait deyimlerle, soz konusu dil-disi1 nesneler arasinda
istenilen bagintilarin dile getirilebilecedi meydandadir.

Ornegin, ‘a’ harfi D, gibi bir formel sisteme ait bir tekil terim ise,
(1) ‘a’ sembolu D, dilinde Ahmet'i gosterir

bigiminde; ‘I’ harfi de D, a ait bir 1-li yiklem ise,
(2) i’ semboli D, dilinde insanlari gdsterir

bigiminde bagintilar kurmamiz mumkindur. Bu bagintilar D, dilinde dile
getirilmistir. Dikkat edilirse, bu turlu bagdintilar birer “olgu”nun degil
birer “dilek”in ifadesi durumundadir. Bu bakimdan, (1) ve (2) cumlelerini

(3) ‘a’ semboli D, dilinde Ahmet'i gostersin
(4) ‘I’ semboli D, dilinde insanlari géstersin

bigiminde, yani onermeler olarak degil, “kurallar” olarak yorumlamak ge-
rektigini sOyleyebiliriz. Bu kurallarin sozedilen-dilin deyimleriyle bir takim
dil-dis1 nesneler arasindaki bagintilan dile getirdiklerini de goz oninde
tutarak, bunlarn tam manasiyle “semantik kurallar” oldudu sonucuna
variyoruz.

Imdi, bu tirli semantik kurallara “‘kaplam belirleyici” kurallar diye-
biliriz. Nitekim, (modern mantikgilan izleyerek) ‘kaplam’ s6zcuduni yalniz
genel terimler (yiklemler) igin degil. tekil terimler, hattd 6nermeler igin de
kullanacagiz. Bir genel terimin kaplami, bu terimin uygulandidi nesnele in
veya nesne-dizilerinin kimesi oldudu gibi; bir tekil terimin kaplami, bu
terimin adlandirdidi nesne: bir nermenin kaplam: da, bu 6nermenin dogruluk
dederi‘dir. Buna gore, yalniz “uygul/ama kurallarr’ ' min degil, “adlandirma
kurallar’’'min ve “dogruluk kurallar’r'mn da (“kaplam-belirleyici” kurallar
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olarak) semantik kurallar oldugunu séyleyebiliriz. Iste, verilen bir formel
sistemin deyimlerinin (semantik kurallar yardimiyle) kaplamlarinin belir-
lenmesine, bu sistemin bir “kaplamsal yorum''u diyoruz. Aym bir deyim igin
birgok ayr kaplam segilebildiginden, her formel sistemin birgok kaplamsal
yorumu oldudunu soyleyebiliriz. Verilen bir formel sistemin kaplamsal
yorumlarinin elde edilmesi islemine de “kap/amsal yorumlama” diyoruz,

“Ceviri yoluyla yorumlama” veya kisaca ‘‘gcevirsel yorumlama' ile
“kaplamsal yorumlama’ arasindaki farki birkag somut ornekle aydinlata-
biliriz.

O salt 6nermeler hesabina ait '‘p’ gibi bir dnerme-temsilcisinin bir
“cevirsel yorum’'unun ‘Ahmet Ankaraya gidecek’' gibi bir 6nerme olmasina
karsilik, ayni ‘p’ harfinin bir “kaplamsal yorum”u D (“dogru’ degeri) gibi bir
dogruluk degeridir. Bir onerme-temsilcisinin ilkece sonsuz sayida farkl
“cevirsel yorum''u oldugdu halde, (iki-degerli mantik gcercevesinde) D ile Y
olmak Uzers sadece iki "kaplamsal yorum™u olabilir.

Ornegin. N salt niceleme hesabina ait 'F' gibi bir 1-li yuklem-
temsilcisinin bir “gevirsel yorum™u ‘insan’ terimi, ayni ‘F’ harfinin “kaplam-
sal yorum™u ise insanlar-kimesi'dir. Goruldugu gibi, ‘F’ nin g¢evirsel yoru-
mu bir deyim (yani bir dilsel-nesne) oldudu halde, ‘F' nin kaplamsal
yorumu dil-disi bir nesne olan bir “kGme"dir.

Biz burada sadece kaplamsal yorumlamay: inceleyecegiz. llk olarak
O salt 6nermeler hesabinin, sonra da N salt niceleme hesabinin kaplamsal
yorumlamasini yapacagiz. Boylece “yorumlanmis salt onermeler hesabi’
(kisaca “YO") ile “yorumlanmis salt niceleme hesabr” (kisaca “YN™) m
elde edecegiz.

Asil mantik teorilerinin yorumlanmamis hesaplar degil. yorum/anmis
hesaplar, yani semantik sisteinler oldugunu belitmek gerek. Nitekim, “dogru”
ile “yanhs”, “gecerli” ile “tutarh’ kavramlarinin yorumlanmamis hesap-
larda yeri yoktur. Bu kavramlar ancak “yorumlanmis” teorilerde ortaya
cikarlar. Bu bakimdan O ile N hesaplarina uygulamadi§imiz ‘mantik’
sifatim YO ile YN hesaplarina uygulayabiliriz. Boylece YO hesabina
"salt 6nermeler mantidi”, YN hesabina da "salt niceleme mantigr” diyece§iz.

2. SALT ONERMELER MANTIGININ SEMANTIGI

Onermeler mantidinin birtakim “dogruluk gizelgeleri“ne dayandigini
gormustuk. Dogruluk cizelgelerine dayanarak kurulan onermeler mantigini
formellestirerek O formel sistemini elde ettik. Simdi ise, tersine, yorum-
lanmamig O hesabini yorumlamak suretiyle bir “yorumlanmis hesap” elde
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etmek amacini guduyoruz. Ancak bdylece elde edilecek (“YO" dedigimiz)
sistemin yari-sezgisel onermeler mantigindan bir bakima farkli oldudunu
belirtmek gerek.

Nitekim YO hesabinin kurallar arasinda semantik kurallarin yani sira,
YO yi doguran O hesabinin biitiin sentaktik kurallari da bulunur. Boylece.
YO sistemini dile getiren dilde bir yandan “i/ke/ sembol” ile “tanimlanmis
sembol” aynmi, 6blr yandan da “aksiyom’ ile “tiretiimis teorem” ayrimi
bulundudunu soyleyebiliriz. Oysa, sezgisel onermeler mantiinda hangi
sembollerin ilkel, hangilerinin tanimlanmis oldugu belirtiimedidi gibi,
hangi gegerli dnerme-kaliplarinin ilkel, hangilerinin tiretilmis oldudu da
belirtiimemistir. Hattd boyle bir ayrimin ortuk bir sekilde bulundu§unu bile
sOylemek imkansizdir. Nitekim gerek ilkel sembollerin gerek aksiyomlarin
segilmesi bir dereceye kadar keyfe-baghdir,

Imdi. YO hesabini elde etmek igin O hesabinin sentaktik kurallarina
bir takim semantik kurallar katmamiz gerekir. O sentaktik sistemini yorum-
lamaya yarayan bu semantik kurallar ise (yari-sezgisel) onermeler mantigi-
nin “dogruluk g¢izelgeleri“nin karsihd durumundadir.

Dogdruluk ¢izelgeleri, 6nerme-temsilcilerine keyfe-bagdh olarak veri-
len dogruluk degerlerine karsihk, bu Onerme-temsilcilerinden kurulu mo-
lekulsel onerme-kaliplarinin aldii dogruluk dederlerini belirlemegde yarar-
lar. Imdi, YO diline ait dnerme-temsilcileri O diline ait dnerme-temsilcile-

rinden, yani
p. Q. r, s, t, py. Q1. M1, 510 4. L

den ibarettir, Bu 6nerme-temsilcilerinden her birine keyfe-bagh olarak birer
dogruluk degerinin verilmesine bir “dederleme” diyoruz. Degerlemeler
f.g.h. ... gibi (tek degiskenli) fonksiyonlardir. f belli bir degerleme oldukta,
f(p). f(q). f(r). ... D (dogru ) ile Y (yanlhs) degerlerinden birine esittir.

Dodgruluk g¢izelgelerine dayanarak, onerme-temsilcilerine verilen do§-
ruluk degerlerine karsilik molekulsel 6nerme-kaliplarinin dogruluk deger-
leri belirlendigine gore, her degerlemeye karsilik YO dilinin her diizgin tam-
deyiminin belli bir dodruluk degeri aldidini anliyoruz.

Imdi YO sisteminin semantik kurallari bu sisteme ait diizgiin tam-deyim-
lerin gegerlilidgini tanimlamaga yarar. ilk once “'f dederlemesi igin gegerlilik”
gibi yardimci bir kavram tanimlanir, bu kavrama dayanarak da (mutlak)
“'gecerlilik” tammlanir.

1. ¢ duzgun tam-deyimi bir onerme-temsilcisi ise:

¢. f degerlemesi icin gegerlidir =5, f(p) = D.
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2. ¢ = ~VYise:
o. f dederlemesi icin gegerlidir =p, . f de§erlemesi i¢in ‘gegerli
degildir.

3 @ = (Y V x) ise:
¢. [ dederlemesi icin gegerlidir =p, Y. f degerlemes.i icin gecer-
lidir; veya %, f degerlemesi igin gegerlidir; ya da her ikisi f deger-
lemesi igin gegerlidir.

Tanim: ¢ dizgun tam-deyimi gegerlidir =p, f ne olursa olsun,
¢. f deferlemesi i¢in gegcerlidir.

Buna gore gegerl/i tam-deyimler, butin de§erlemeler igin gegerli olan
tam-deyimlerdir. Ornedin, ‘(p V ~p)’ tam-deyiminin bu tanim geregi
gecerli oldugunu gosterelim. (Bunu yapmadan once verilen deyimin bir
dizgin tam-deyim oldugunu O hesabinin sentaktik kurallan yardimiyle
gostermek gerek.) Imdi ‘p’ bir énerme-temsilcisi oldugundan, 1. kural
gerei f(p) = D ise, 'p’ f igin gegerlidir; f(p) = Y ise 'p’ f igin gegersizdir.
2. kural geredi de f(p) = Y ise, "~ p’ figin gegerlidir; f(p) = D ise, ‘~p' f
icin gegersizdir. Su halde f(p) = D ise, soz konusu ‘(p V ~p)’ tam-deyimi
3. kural geredi f igin gegerlidir. f(p) = Y ise aym tam-deyim gene 3. kural
geredi f igin gegerlidir. Herhangi bir degerleme igin f(p) = D veya f(p)
=Y olduguna gére, '(pV ~p)’ nin biitin degerlemeler igin gegerli oldugunu
goriyoruz. Boylece s6zi gegen tam-deyimin (mutlak olarak) gecer/i oldu-
Ju sonucuna variyoruz.

3. SALT NICELEME MANTIGININ SEMANTIGI

Salt niceleme mantiginin veya baska bir deyimle “yorumlanmis salt
niceleme hesabi” (YN) nin semantik kurallan bu sisteme ait duzgun tam-
deyimlerin gegerliligini tamimlamaga yarar. Gegerlilik ise “f de§erlemesi
i¢in gegerlilik” gibi yardimci bir kavrama dayanarak tanimlanir.

Imdi YN sisteminde bir “dederleme”, YN diline ait her “degisen” igin
birer kaplam belirleyen bir fonksiyon demektir. f gibi bir degderleme her
onerme-temsilcisinin karsii§i olarak birer do@ruluk degerini, her de§is-
kenin karsihdi olarak K gibi bos olmiyan bir kimenin birer 6§esini, her n-li
yuklem temsilcisi igin de K kumesinin 0geleri arasinda birer n-li badintiy1®
belirler. Buna gbre ¢ bir dnerme-temsilcisi ise, f(p) = D veya f(p) = VY:
a bir degisken ise, f(a) € K; A bir n-li yiklem ise, f(A). K kimesinin
Ogeleri arasinda bir n-li badinti (yani K kumesine ait n-li dizilerden
kurulu bir kime) dir. K kumesine “temel-alan” denir. Temel-alan ayni
zamanda YN dilinin butin degiskenlerinin ortaklasa de§er-alani duru-

* n=1 halinde. n-li badinti bir kimeye indirgenir.
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mundadir. K nin segilmesi —bos olmamasi sartiyle— blisbitun keyfe-baghidir.
K nin 6geleri herhangi tirden somut veya soyut nesneler (s6z gelisi somut
cisimler veya soyut sayilar) olabilirler.

f ile g iki de§erleme ve a bir dedisken olsun: a dan farkh olan her
P degiskeni igin f(P) = g(P) ise. (f(a) ile g(a) ister esit olsun, ister
olmasin) f ile g ye “ancak a ya verdikleri deder bakimindan farkli olabilen
degerlemeler”” denir,

Imdi YN sisteminde gegerliligi tamimlamak igin YO sistemi icin § 2 de
gosterilen U¢ semantik kurala su iki yeni kurali katmak yeter:

4. ¢ = \a,...a, ise:
¢. f dederlemesi igin gecerlidir =p, (f(@1). .... f(ay)) € f(A?)
5. ¢ = vaV ise:
¢. f degerlemesi icin gegerlidir =p, ¥ dizgin tam-deyimi, f de-
gerlemesinden ancak a ya verdi§i deger bakimindan farkh olabilen
her g de§erlemesi i¢in gegerlidir.

Tanim: ¢ dizqun tam-deyimi gegerlidir =g, her K temel-alam ve
K uzerinde her f degerlemesiigin; @, f dederlemesi i¢in gegerlidir.

YN nin her gecerli tam-deyiminin N hesabinin bir teoremi oldugdu, NV nin
de her teoreminin YN nin gegerli bir tam-deyimi oldugu gosterilmistir.
Boylece salt niceleme mantiginda sentaktik “kanitlanabilme” kavrami ile
semantik “geger/ilik” kavraminin Ortustigdini gorlyoruz. Buna gore bir
yandan YN semantik sisteminin N formel sistemini vygun bir $ekilde yo-
rumladigim, 6bir yandan da N formel sisteminin YN yorumlanmis sistemini
uygun bir sekilde formellestirdidini sdyleyebiliriz. YO semantik sistemi ile
O formel sistemi halinde de durum aynidir: YO, O niin uygun bir yorumla-

masi. O de YO niin uygun bir formellesmesidir.

Tutarlilidr da “'f de§erlemesi igin gegerlilik” kavrami yardimiyle tanim-
liyabiliriz, soyle ki:

Tanim: @ dizgin tam-deyimi tutarlidir =p, Oyle bir K temel-alani
ve K Uzerinde bir f deg§erlemesi vardir ki: @, f de§erlemesi
icin gegerlidir.

Imdi " YN sisteminin geger/i (kapall) onerme-kaliplarinin yerine-koy-
ma oOrnedi olan (kapall)) onermelere “mantikgca-dogru onermeler” denir.
Ayni sekilde YN sisteminin tutar/i 6nerme-kaliplarinin yerine-koyma ornegi
olan énermelere de “mantikga-tutarli énermeler” denir. Onermeler (6ner-
me-kaliplannin tersine) higbir temsilci-harfi kapsamadiklarindan YN diline
ait dizgun tam-deyimler degillerdir. Ancak YN diline ait onerme-kaliplarinda
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gecen temsilci-harflerin yerine (bu dile ait olmiyan) tasvir-edici de§ismezler
koymak suretiyle her tirli onermeyi elde etmek mimkindir. Gordigimuiz
gibi, (0nermelerin YN diline ait olmamalarina ragmen) verilen bir 6nermenin
mantikga-gegerli veya mantikga-tutarli olup olmadi§i, bu onermenin YN
diline ait gegerli veya tutarli bir onerme-kalibinin yerine-koyma ornegi
olup olmamasina baghidir.

Deduktif bilimler, (yani ~salt matematidin c¢esitli dallar) aksiyom-
lasmis deduktif teorilerden kuruludur. Imdi bu gesit teoriler, genellikle 6ner-
me-kaliplarindan dedil. mantiksal-olmiyan (tasvir-edici) birtakim degis-
mez'i kapsiyan “‘onermeler’dir.

Formellesmis olan her deduktif teorinin i/kel dedismezleri, bitin
deduktif teorilerin ortaklasa mali olan “mantiksal dedismezler” ile kendine
0zgu olan “mantiksal-olmiyan (tasvir-edici) dedismezlerdir. Bu g¢esit
dedismezlere teorinin ""6ze/ dedgismezler'i (proper constants, specific cons-
tants) de denir. Ornedin. Euklides geometrisinin 6zel degismezleri ara-
sinda ‘nokta’, ‘dodru’, ‘dizlem’ terimleri vardir.

Ote yandan, her deduktif teorinin i/ke/ 6nermeleri, biryol bitiin deduktif
teorilere ait olan “mantik aksiyomlan”, yani salt niceleme hesabinin aksi-
yomlarn, bir de yalniz kendine 6zgu olan “mantiksal-olmiyan (tasvir-edici)
aksiyomlardir. Bunlara teorinin “6zel aksiyomlar”y denir. Ozel aksiyomlar
(mantik aksiyomlarinin tersine) mantikga-dogru degillerdir. Ornegin,
Euklides’in paraleller hakkindaki postulati Euklides geometrisinin bir “oze/
aksiyom”'u durumundadir. (Bu postulat mantik¢a-dogru olsaydi, gelisigi
baska bir geometri sisteminde kabul edilemezdi.) Boylece manti§in gore-
vinin deduktif teorilerin aksiyomlarini se¢mek olamiyacagini goriyoruz.
Ancak segilen aksiyomlarin birlikte-evetlemesinin mantikga-tutarli olmasi
gerektiginden, manti§in, aksiyomlarin segiminde sinirlayici bir gorevi ol-
dugunu da belirtmek gerek.

Mantigin en onemli gorevi, deduktif teorilerin onceden segcilmis olan
(ve tutarli sayilan) aksiyomlarindan ‘‘teoremler’i turetmektir. Teoremler,
teorinin mutlak olarak dogru olan Oonermeleri degil, aksiyomlarin dogru
olmasi halinde yanhs olmiyan onermeleridir. Baska bir deyimle, teoremler
aksiyomlarin mantiksal sonuglaridir. Imdi verilen bir dnermenin bir takim
aksiyomlarin mantiksal sonucu olmasinin gerekli ve yeterli sarti, on-bile-
seni aksiyom|ar|n birlikte-evetlemesi, ard-bileseni de s6z konusu Onerme
olan sartli-onermenin mantikca-dogru olmasidir. Oysa herhangi bir oner-
menin mantik¢a-dogru olmasi, salt niceleme mantigi geredi gegerli olan
bir 6nerme-kalibinin yerine-koyma ornedi olmasi anlamina geldiginden,
salt niceleme mantidinin tum deduktif teoriler i¢in temel 6nemini goru-
yoruz.
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OZEL TERIMLER S0zLOGO

(Tirkge: Ingilizce, Fransizca, Almanca)

Her Turkce terimin Ingilizce. Fransizca ve Almanca karsiliklart noktah
virgil ( ;) ile birbirinden ayriimistir.

Acik 6nerme

Alan

Altikhk

Alt-Karsithk

Alt-kiime

Anlagmazlhik

Anma ve kullanma
Ard-alan

Ard-bilegsen
Ard-gcevirme
Ard-devirme
Asal ikili
Ayrikhk

Ayrikhk igareti

-Bagdagmazlik

A

open sentence, “'propositional function”; énoncé
ouvert, “'fonction propositionnelle’”’; offene Aus-
sage. “Aussagenfunktion”.

field; champ: Feld.

Subalternation,

subalternation; subalternation;

“Umordnung”.

subcontrariety; sous-contrariété; subkontraere
Opposition.

subset; sous-ensemble; Teilmenge, “Unter-

menge’’.

disagreement; désaccord;

denheit.

Meinungsverschie-

use and mention.

counterdomain, “converse domain’’; codomai-
ne, ''domaine réciproque’; Nachbereich.

consequent; conséquent; Konzequent.

obversion; obversion; Obversion.
obverted conversion.
principal dual.

alternation, "'disjunction”,  “inclusive (nonex-

clusive) alternation”;  disjonction;  Disjunk-
tion, “Adjunktion”.

alternator, “disjunctor”, "alternation”,  “dis-
junction’’; disjoncteur; Disjunktor, “Ad-
junktor”.

B

incompatibility;  incompatibilité; Unvertraeg-
lichkeit.
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Bagdagsmaz-ayrikhk

Baginti

Baglam

Baglasgik
dafli-defjisken gecigi

Bag§li-de§igken
dedismesi

Ba{siz-dedisken
gegisgi

Bakigimh (simetrik)

Bakisimhi olmayan

Bakigimsiz

.Bakigimsiz olmayan

Belgeleme
Belirlilik
Belirsizlik
Belirtik

Belirtme gorevi

Bilegen

Bildirigme
Bildirme goérevi

Birlegsim
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exclusive alternation, “exclusive disjunction”;
disjonction exclusive, “exclusion réciproque’’;
ausschliessende Disjunktion.

relation; relation; Relation.
context; contexte; Zusammenhang.
connected: connexe; zusammenhaengend.

bound occurrence of a variable; mention liée
d'une variable; gebundenes Vorkommen einer
Variable.

relettering (of a bound variable); changement
de nom d'une variable liée; Umbenennung
einer gebundenen Variable.

free occurrence of a variable; mention libre
d’une variable; freies Vorkommen einer Variable.

symmetric; symétrique; symmetrisch.

non-symmetric; non-symétrique; nichtsym-
metrisch.

asymmetric;  asymétrique;  asymmetrisch.
non-asymmetric; non-asymétrique; nicht-asym-
metrisch.

substantiation.

preciseness; précision; Praezision.
vagueness; imprécision;  Vagheit.
explicit; explicite; explizit.

expressive function; fonction expressive;
Ausdrucksfunktion.

component,  “constituent”; composante;
Konstituent.

communicatton; communication; Kommunikation.

informative function; fonction informative;
informative Funktion.

union; union; Vereinigung.



Birlikte-de§illeme
Birlikte-evetleme
Birlikte-evetieme
igsareti

Bosg kiime
Biyik-onciil
Biuyik-terim
Celigiklik

Celisme
Celismezlik kanunu
Cevirme

Cikarim
Cok-anlamlilik
Cok-gérevlilik
Dagiticihik

Daraltma kanunlari
Deger

Deger alani

Degjerleme

joint denial; négation connexe;
junktion, “Rejektion.”

negat Kon-

conjuntion; conjonction; Konjunktion.

conjunctor, “conjunction’”; conjoncteur; Kon-
junktor.
empty set, “null set”’; ensemble vide; leere
Menge.
major premiss; majeure; Obersatz.
major term: grand terme; Oberterm.

C

contradiction; kontradiktori-

sche Opposition.

contradiction;

contradiction; contradiction; Widerspruch,
“Kontradiktion"'.
principle of non-contradiction; principe . de

non-contradiction; Grundsatz des Nicht-Wi-

derspruch.

inversion; inversion; Inversion.
inference; inférence: Schluss.
ambiguity; ambiguité; Mehrdeudigkeit.

multifunctionality; multifonctionnalité.

D

distributivity; distributivité; distributives Gesetz,
"Distributivitaet”.

laws of confinement.

value; valeur; Wert.

range of values; domaine de valeurs; Wert-

bereich.

valuation, “value assignment’’;
valeur; Belegung.

assignation de
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Degilleme
Degilleme igareti
Degigsken
Degismez
Denkgiigliiliik

Devirme

Deyim
Deyim-6rnegi
Deyim-tipi

Dogru

Dogruluk
Dogruluk cizelgesi
Dogruluk degeri

Dogruluk fonksiyonu

Dolayh ¢ikarim

Dolaysiz ¢ikarim

Doyurma

Duygusal anlam

Dizgin tam-deyim

Egsdegerlik

Evetleme

Evirme
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negation; négation; Negation, “Verneinung.
negator, “negation””; négateur;  Negator.
variable; variable; Variable.

constant; constante; Konstante.
idempotenc_e; idempotence; ldempotenz.

contraposition; contraposition; Kontraposition,
“Umwendung”,

expression; expression; Ausdruck.
expression-token.

expression-type.

true; wvrai; wabhr.

truth; vérité; Wabhrheit.

truth table; table de vérité; Wahrheitstafel.
truth value; valeur de vérité;  Wahrheitswert.

truth function; fonction de vérité; Wahr-
heitsfunktion.

mediate inference; inférence médiate; mit-
telbarer Schluss.

immediate inference; inférence immédiate;
unmittelbarer Schluss.
satisfaction;  satisfaction; Erfullung.

emotive meaning; signification émotive; emo-
tiver Sinn.

well-formed expression.

E
(logical) equivalence; equivalence (logique):
(logische) Aequivalenz, “Gleichwertigkeit”.

affirmation; affirmation; Bejahung, “Af-
firmation”

conversion; conversion; Konversion, ‘Um-
kehrung”.



Evrensel kime

Eylemsel gorev

Gecerli
Gegersiz

Gegisg

Gegigli
Gegigli-olmayan
Gegigsiz

Gegcigsiz olmayan

Genel 6nerme

Genel terim

Genellik

Gostererek
tanimlama

Calip
Canit

(apali 6nerme

.aplamsallik
ksiyomu

universal set; ensemble universel; universale
Menge. “Grundmenge’.

performative function;
performative Funktion.

fonction performative;

G

valid; valable; allgemeingultig.

invalid; non-valable;  nicht-allgemeingiltig.
occurrence; mention, “occurrence’’; Vor-
kommen.

transitive; transitif; transitiv.

non-transitive; non-transitif; nicht-transitiv.

intransitive; intransitif; intransitiv.

non-intransitive; non-intransitif; nicht-in-

transitiv.

general sentence; énoncé général; aligemeine

Aussage.

general term; terme général; allgemeiner
Term.

generality;  généralité;  Allgemeinheit.

ostensive definition.

K

form, “schema’”; forme; Form.

proof; preuve; Beweis.

closed sentence; énoncé clos;

Aussage.

geschlossene

axiom of extensionality; axiome d’extensio-
nalité;  Extensionalitaetsaxiom.
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Karar-verme yontemi decision procedure;

Kargilikli-garth

Kargilikli-gart eklemi

Kargithk

Kaypaklik

Kesigim

Konu

Konugma evreni
Kiguk-6ncil
Kiigik-terim

Kime

Nesne-dili
Niceleme

Niceleme manti§:

Niceleyici

Normal-bi¢im

Olgusal

Orta-terim

Ortaklastiricilik
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procédé de décision;

Entscheidungsverfahren.

biconditional. “equivalence’”; bicondionnelle,
“équivalence”. "implication réciproque’’; Ae-
quivalenz, “"Koimplikation™.

equivaluateur,
Koimplikator, “Ae-

Biconditional. “equivalence’’;
“implicateur Tréciproque’’;
quivalenz”, "Aequivaluator”.

contrariety; contrariété; kontraere Oppo-

sition.

inconsistency of use, “equivocality”;  équivo-

que, “équivocité”;  Zweideutigkeit.

intersection; intersection; Durchschnit:.

subject-matter; matiére du discours; inhalt

(einer Rede).

universe of discourse.

minor premiss;  mineure; Untersatz.
minor term; petit terme; Unterterm.
set; ensemble; Menge.

object-language.

quantification; quantification; Quantifikation.

quantificational logic; logique quantifica-

tionelle;  Quantorenlogik.

quantifier; quantificateur, ‘‘quanteur’; Qu-

antor.

Normal form; forme normale;  Normalform.
o

factual; factuel; sachlicn, “'faktisch”.

middle term; moyen terme; Mittelterm.

associativity;  associativité;  assoziatives Ge-

setz, “Assoziativitaet’,



Oge
On-alan
On-bilegen
On-cevirme

On-devirme
Onciil

Onerme

Onerme eklemi

Onerme kalibi

Onerme temsilcisi

Onermeler mantig

Ortik
Oz alt-kiime

Ozdeslik

Ozne

Preneks-normal
bigim

-Siralanmig gift

(o)

element; élément; Element.
domain; domaine; Vorbereich.
antecedent; antécédent; Antezedent.

partial inversion.

partial contraposition.

premiss; prémisse; Praemisse, "Vordersatz”.

sentence (declarative sentence), ‘‘statement’;
énoncé, “'proposition’; Satz, Aussage.

connective, ‘‘connector”, sentential connective,
"propositional connective’”; connecteur, “jonc-
teur”;  Aussagenverknipfung, “Junktor”.

form”, “statement
forme d'énon-
Aussageform.

sentence-form, “‘sentential
form”. ‘‘sentential schema’’;
cé, “forme propositionnelle”;

sentence letter, "“sentence variable”, "‘proposi-
tional variable”; variable proposionnelle;
Aussagenvariable.

sentential logic, “'propositional logic’’; logi-
que des énoncés, “logique propositionnelle;
Aussagenlogik.

implizit.

implicit; implicite;

proper subset; sous-ensemble propre; echte

Teilmenge.

identité; l|dentitaet.

Subiekt.

identity;

subject; sujet;

P

prenex normal form; forme normale prénexe;

praenexe Normalform.

ordered pair; paire ordonnée; geordnetes

Paar,
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Sonug

Sart eklemi

Sarth

Tasim bigimi
Tasim sekli

Tam-gevirme
Tam-devirme

Tam-deyim

Tam-normal bigim

Tam-siralama

Tanimlanan
Tanimlayan

Tasvirsel anlam

Tek-anlamlilik

Tekil 6nerme

Tekil terim

Temsilci-harf

Ters-bakigimh
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conclusion; conclusion; Konklusion, "Schlus-
satz”’.

$
conditional, “implication”, “implicator”’;  imp-
licateur; Implikator.
conditional , “implication”; implication, “con-
ditionnelle”; Implikation.

T

syllogism mood: mode: Modus.
syllogism figure; figure; Figur.
full inversion.

full contraposition.

formula (well-formed formula); formule; For-
mel.

full normal form; forme normale distinguée;
ausgezeichnete Normalform.

simple ordering. “linear ordering’; ordre liné-
aire; linegre Ordnung.

definiendum.
definiens.

descriptive meaning;  signification descriptive;
deskriptiver Sinn.

univocality;  univocité;  Eindeutigkeit.

singular sentence (singular proposition); énon-
cé singulier;  singulaere Aussage.

singular term; terme singulier;  singulaerer
Term.

schematic letter, "dummy variable".

antisymmetric;  antisymétrique:; antisymmet-
risch.



Tikel degllleyici

Tikel evetleyici

Totoloji

Torensel gorev

Tutarhihk

Tutarsizhik

Tumel degilleyici

Tumel evetleyici

Timel niceleyici

Timleyen

Ost-dil

Varliksal niceleyici

“Ve’li normal-bigim

“"Veya'lh normal-
bigim

Yanhs
Yanhg-anlama

particular negative;
tikulaer verneinend.

particular affirmative;
partikulaer bejahend

tautology:

ceremonial function;
zeremoniale Funktion.

consistency;

inconsistency.
ce; Unerfillbarkeit.

universal negative;
gemein verneinend.

universal affirmative;
allgemein bejahend.

universal quantifier;

tautologie,

consistance;

“contravalidity’’;

universelle negative;

particuliére negative; -par-

particuliére affirmative;

Tautologie.

fonction cérémoniale;

ErfGlibarkeit.

inconsistan-

universelle affirmative;

guantificateur universel;

Allquantor, “universeller Quantor”

complement; complément; Komplement.
0
metalanguage; métalangage; Metasprache.

\'"

existential quantifier;
tiel;

tor .

conjunctive normal form;
kanjunktive Normalform.

jonctive;

disjunctive normal form;
disjunktive Normalform.

jonctive;

Y

false; faux;
misunderstanding:
staendniss.

Existenz-Quantor,

quantificateur existen-
“existentieller Quan-

forme normale con-

forme normale dis-

falsch.
‘malentendu;

Missver-

N

~



Yaptirma gorevi
Yansimali
Yansimali-olmayan

Yansimasiz-olmayan

Yerine-koyma
Yerine-koyma érnegi
Yorum

Yiiklem

Yuklem-temsilcisi
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directive function, “impressive function”.

reflexive; réflexif; reflexiv.

non-reflexive; non-réflexif; nicht-reflexiv.
non-irreflexive; non-irréflexif; nicht-irref-
lexiv.

substitution;  substitution;  Substitution. -
substitution instance, “substituend”
interpretation;  interprétation; Interpretation.
predicate;  prédicat;  Praedikat.

predicate letter, “predicate variable’”; variable
prédicative;  Praedikatenvariable.
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