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TURK TARIHINE BAKISIMIZ NASIL OLMALIDIR?

XV. Yizyilda, bizde, bizde, belirli bir tarih goriisii vardi: Tlrk tarihinin en eski caglari olarak Oguz Han
destanindan bahsolunur, sonra pek kisa bir Selcuk tarihi anlatilarak Osmanlilara gecilirdi. Boylece eski
tarihciler, Osmanlilari daha mihim ve Ustilin tutmakla beraber, Tiirk tarihini bir bitin halinde gézden
gecirirlerdi.

Fakat bu tarih gorisi koklenmeden baltalandi. Hele, Hoca Sddeddin gibi bir miverrihin, eserine
dogrudan dogruya Osmanlilarla baslamasindan sonra, bizim icin Tirk tarihi sddece "Osmanh Tarihi"
olarak kaldi. Ve daha 6nceki Tiirklerden, az veya ¢ok, yabanci milletler gibi bahsedilmeye baslandi.

XIX. Yuzyilda Miisir Siileyman Pasa ile baslayan tepki, bu yanlis goriisii sarsmaya basladi. Varlik ve
baslangicimizin Osmanlilardan daha ilerde oldugu anlasildi. Eski Tirklerden bahseden boélimler okul
kitaplarina kadar girmekle beraber, Tirk tarihi, siralanmis bir bitin haline konulmadi. Clinki cesitli
hikimdar silalelerinin zamanlari ayri ayri devletlermis gibi ele aliniyor ve Tirkler bircok yerlerde
bircok devletler kurup bunlardan hig birisini uzun miiddet yasatamamis bir millet gibi gosteriliyordu.

Halbuki gercek hi¢ de boyle degildir. Clinki Turk tarihi araliksiz bir bitlindiir. Mesele, onun
sistemlestirmekten ibarettir.

Tirk tarihine bakisimiz nasil olmalidir? Bu, pek miihim bir meseledir. Ciinkii Tiirk tarihi, ingiliz, AlIman
veya Fransiz milletlerinin tarihi gibi ele alinamaz. Bunun sebebi, Tiirk tarihinin, o milletlerin tarihi
kadar basit olmayisidir.

Bugtin, dinyadaki belli bash milletlerin nasil meydana geldigini biliyoruz. Clinki bu, tarihin gozleri
onlinde olmustur. Halbuki Turk milleti tarih basladigi zaman tesekkiil etmis bulunuyordu.

Bundan baska bu milletlerin tarihi, hemen hemen, hep ayni dar bir alanda gectigi icin, onlarin
tarihlerini siraya koymak kolaydir. Fakat Turk tarihi icin bu, mimkiin midur? Bazan Cin'de, bazan
Misir'da, bazan Avrupa'da gordiglimiz Turklerin tarihini bir gerceveye sigdirmak giig bir is gibi
go6zikir. Bundan dolayidir ki, simdiye kadar Turkler, kirk yerde kirk devlet kuran bir millet sayilmis ve
Tirk tarihini kronolojik bir diizene sokmak tesebbisi goriilmemistir.

Eskiden, tarihin destanlarla karisik oldugu zamanlarda, Tirklerin kafasinda daha sistemli bir tarih
gorisu vardi. Bugtin, bircok bilinmeyen gercekler meydana ¢iktigi icin, artik, o eski gorus ile yetinmek
muimkiin degildir. Bunun igin bir yeni tarih sistemi bulmak zorundayiz. Milliyet¢i oldugumuz ve biyik
Tirk birligine inandigimiz igin de, tarihimize verecegimiz sistem, dileklerimize uygun olmali ve bu
sistem, bize yalniz ge¢misimizi en parlak sekilde géstermekle kalmamali, ayni zamanda ilerisi igin de
yol cizmelidir.

Bircok milletler icin tarih, bir vatan tarihidir. Mesela Fransizlar icin vatan tarihinden baska bir tarih
usult gitmek mimkiin degildir. Bundan dolayi da Fransizlar i¢cin millet, o vatan i¢cinde oturan ve
birbirine karisan insanlarin toplulugundan dogan varlik demektir. Clinkl Fransizlar ne Gol, ne Latin,
ne de Germen olduklarini iddia edebilirler. Bu unsurlarin hepsinin ayni vatanda karismasindan dogan
bir millet olduklari icin, vatan tarihini esas olarak almaya mecburdurlar.

Araplar igin tarih, bir millet tarihidir. Clinkl vatanlarinin sinirlan degisik kalmakla beraber, bu millet,
uzun asirlar devletini kaybetmis, fakat milli varligini saklamistir. ingilizler icinse tarih, bir devlet
tarihidir. Clinkii vatan disina ¢ikinca kiiltiir bakimindan ingiliz kalmakla beraber ingiliz'den baska bir
isim tasiyan ingilizler esas varliklarini ana devletlerinde korumuslardir.
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Bununla beraber bu hiikiimler kesin sayillamaz. Fransizlar icin vatan-devlet, ingilizler igin devlet-vatan
esasinin varligi da soylenebilir. Kesin olan sudur ki, tarihi kuruluslari baska olan milletler icin, tarih
sistemi de baska baskadir.

Bize gelince: Bizim simdiye kadar sahip oldugumuz "tarihi goris"tmiz yanhstir. Clnki bizim igin
millet devlet esasini kabul etmek milli menfaatlerimiz icin daha uygun oldugu halde, biz, millet tarihi
soyle dursun, devlet ve vatan tarihini bile bir yana birakarak, yalniz siildle ve rejim tarihini esas olarak
kabul ettik. Her stilaleyi bir devlet sayarak, simdiye kadar, sildleler sayisinca devlet kurdugumuzu ileri
sirdiik. Fakat distinmedik ki, o kadar devlet kurduksa, bunlarin hig birisini de yasatamamis olduk!

Halbuki elimizde, her zaman bir Tirk devleti vardi. Clinki{i gercekte bu kadar devlet kurmus degil, bu
kadar silale degistirmis bulunuyorduk. Tarihi hayatlari uzun olan bitiin milletlerde oldugu gibi, bizde
de bir takim hikimdar silaleleri gelmisti. Baska milletler onlari hiikimdar siilaleleri diye saydiklari
halde, biz, ayri devletler diye kabul ettik. Bu ¢esit hiikimdar siildlelerinin zamanlarini ayri devletler
olarak kabul etmek elbette ki yanlistir, ingiltere’de, Fransa'da siilaleler nasil birbirlerinin ardindan
gelmisse ve Fransa'da Kapet, Burbon, Orlean, Napoleon; Almanya'da Saksonya, Frankonya, Baviyera,
Habsburg; ingiltere'de Anju, Tudor, Stuard devletleri yoksa ve bunlar sadece hanedanlar ise, bunun
gibi, Tlirkeli'nde de Kun, Gok Tirk, Uygur, Selcuk, Osmanl devletleri yok, stlaleleri vardir. Bazan iki
veya daha cok stildle idaresinde iki veya daha ¢ok siyasi Tiirk zimresinin bulunmasi ve bunlarin
birbirleriyle carpismalari bu kurali bozamaz. Nasil ki Almanya'da diine kadar ayni zamanda hakim olan
bircok siildleler bazan birbirleriyle carpistiklari, hatta bunlardan bazilari Fransizlar ile birleserek 6teki
Almanlara karsi yirtidiikleri halde Alman devleti bir devlet sayiliyor idiyse, bizde de ayni sekilde bir
devlet olmak gerekir. Eger bitlin milletler tarihlerini bizdeki gibi degerlendirselerdi, o zaman, mesela
ingiltere'de iki Giil savasinda iki devlet bulundugunu kabul etmek |4zim gelirdi. Yine Fransa'da,
kontluklarin kuvvetlenip kral nifuzunun giiciinii kaybettigi zamanlarda, birkac¢ devlet tutundugunu
kabul etmek gerekirdi. Hele XVIII. ve XIX. ylzyillar Almanya’si, icinden gikilmaz bir hal alir, belki de
Almanya denilen varhgin inkar edilmesi lizumu bas gosterirdi.

Bizim tarihlerimizin, bdyle aykiri bir sekilde yazilmasinda hanedancilik zihniyeti biyik rol oynamistir.
Hanedanin kutsal bir varlik sayilmasi, onun diismesiyle devletin yok oldugu diistincesini dogurmustur.
Halbuki bu gibi hallerde degisen sey, zamanimizin kabine degismeleri ile kiyaslanacak kadar basittir.
Mesela Dogu Tirkeli'nde GOk Tiirk hanedaninin disiip Dokuz Oguz hanedaninin kurulmasi yeni bir
devlet dogmasi gibi sayilir. Gergekte ise ayni devlette hanedan degismistir. Halki, sinirlari, topragi,
teskilat, dili, gelenegi ayni olan bu iki devre arasindaki ayrilik, yalniz, baslarindaki hanedanin ayri
olusundadir. Onun igin, GOk Turkler ile Dokuz Oguzlara, nasil, ayri iki devlet diye bakabiliriz?
Distnmeli ki, Dokuz Oguz devresi Gok Tirk devresinin tekamdiliinden baska bir sey degildir. Ve
nihayet, eger, bizdeki hanedan degismeleri baska milletlerdeki hanedan degismeleriyle ayni sartlar
icinde olmuyorsa, bunun sebeplerini milletlerin ruhi farklarinda aramaldir.

Su halde, hanedanlari ayri devlet saymak, hanedancilik zihniyeti ile hareket etmek degil midir?

Bir de glinim{iziin tarihinden 6rnek alalim: Bizde hakim olan yanhs tarih telakkisine gore Osmanli
devleti yikilmis, onun yerine Tirkiye Cumhuriyeti gelmistir. Bu dislinlis de yanlistir. Clink bir
Osmanli devleti yoktu ki, yikilmis olsun. Sadece Osmanli hanedani vardi. Yikilan odur. Yani devlette
rejim degismistir. iste o kadar...

Sonra sunu da unutmamak gerek ki, eger biz, yikilan sulaleleri devletler gibi gosterirsek, bundan,
Tirklerin siyast hayatta istikrara sahip olamadiklari, devletlerini uzun zaman yasatamadiklari sonucu
da cikar. Milletlerin ruhiyati ylzyillar icinde degismedigine veya pek az degistigine gore, bu, Turkiye
Cumbhuriyetini de uzun middet yas atam ayacagimiz gibi bir distinceye yol acabilir. Bundan
kazanacak olan da, elbette, biz olamayiz.
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Milletlerin hayatinda i¢ savaslar ve karisikliklar gérilir. Fakat bundan, higbir zaman o devletin ikiye
ayrildigi manasi ¢cikmaz. Eger, boyle olursa, merkeziyetci olmayan eski Tirk idare sekline gore,
milletimizin, pek daginik bir hayat yasadig, birlesip devlet kuramadigi gibi bir mana da cikabilir.

Yine, bazi i¢ karisiklik ve ayriliklarin uzun stirdigt de olur. Anadolu'daki beglikler devri gibi... Bu
begliklerin hepsini birer devlet sayabilir miyiz? Bu, biylk bir yanhs olur. Clinkl gercekte olan sey, bati
Turklerinin bassiz kalmalarindan ibarettir. Nitekim 1806—1871 arasinda Almanya da bassiz kalmis,
fakat kimse Prusya, Baviyera, Saksonya, Virtemberg vesaireyi ayri birer devlet saymamustir. Tarih
yine Almanya tarihi olarak sayilmis ve okunmustur. Halbuki biz hala, her silaleyi ayri devlet sayiyor ve
Turkiye tarihi deyince, pek pek, Osmanl hanedani ve cumhuriyet devrini anliyoruz.

O halde, bu yanhs gorisi nasil dogrultmaliyiz?

Turk tarihini, ancak, kendi sartlarimiza gore gereken degisiklikleri gbz 6nlinde tutarak, baska
milletlerin kendi tarihlerini ele aldiklari usul gibi bir usulle degerlendirmek suretiyle bir diizene
sokabiliriz.

Bu yolda yiriyince, Turk tarihini ilk dnce ikiye ayiracagiz:
1 Anayurttaki Tirk tarihi,
2 Yabanci illerdeki Tiirk tarihi.

Anayurttaki Tark tarihi, en eski ¢aglardan XI. Yuzyila kadar yalniz Dogu Tiirkeli'nde geger. Bu Dogu
Tirkeli deyimine, buglinkii Mogolistan ile Moskof Avrupasi’nin dogu boéliimleri de girer.

XI. Yiizyilda batida, ikinci bir anayurt daha kurulmustur: Tiirkiye. Bu da Anadolu, iran, Azerbaycan,
Irak ve Kuzey Suriye'den meydana gelen yurttur.

Dogu Turkeli ve Tiirkiye tarihleri, araliksiz bir batin halinde Tirklerin tarihidir. Hem de bu iki vatanin
bazan birlesmeleri haliyle...

Yabanci illerdeki Tirk tarihi ise, hakim Tirk silalelerinin yabanci milletlere dayanarak kurduklari
devletlerin tarihidir. Bunlar siirekli olmamis, bir Tirk siilalesiyle o stlalenin buyrugundaki bir Tlrk
ordusunun baska milletlere hilkmetmesiyle baslayarak, sonunda, bu Turklerin yabanci ¢ogunluklar
arasinda dillerini ve milliyetlerin kaybetmeleri seklinde devam etmistir. Bu devletleri, bitlin hayatlari
boyunca Tirk devleti saymaya imkan yoktur. Mesela bugtinkii Misir devleti, Tlirk askerlerine dayanan
bir Tirk hanedani tarafindan kuruldugu halde, bugiin Misir tamamiyle bir Arap devleti olmustur.
Bunun icin, Cin, Hindistan, iran, Dogu Avrupa ve Misir'da kurulan Tiirk devletlerini, hanedan ve ordu
Tirk karakterini tasidigi middetge Tirk tarihi kadrosuna sokabiliriz. Hanedan ve ordu TirklGgunU
kaybettikten sonra, onlari Tirk tarihi icinde gérmeye imkan yoktur.

Buna gore, Dogu Tiirkeli ve Tlrkiye tarihlerinin semalarim soyle cizebiliriz:
Dogu Tiirkeli'nde:

Su M. O. XIl. M.O. VIL.

Sakalar ¢agi M. O. VII.M.O. Il
Kunlar cagi M. O. Ill. M.S. 216
Siyenpiler ¢agl 216-394
Aparlar ¢agi 394552
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6. GOk Turkler ¢agi 552 745

7. Dokuz OguzlarOn Uygurlar ¢agi.... 745-840
8. Uygurlar ¢ag1 840-940

9. Karahanllar ¢agi 940-1123

10. Karahitaylar ¢agi 1123-1207

11. Sekizler ¢cag1 1207-218

12. Cingizliler ¢agi 1218-1370

13. Aksak Temirliler ¢cag1 1370-1501

14. Ozbekler ¢agi 1501-1920

Tiirkiye’de:

Selguklular ¢agi 1040-1249
ilhanlilar cagi 1249-1336

Blyuk beglikler cagi 1336—-1515
Osmanllar ¢ag1 1515-1922
Cumbhuriyet ¢agl 1923ten itibaren.

e W e

Ciddi ilim adamlarindan meydana gelecek kiiglik bir tarihgiler grubu, bu semayi tartisip eksik ve yanlig
taraflarini bulup diizelttikten sonra, Turk tarihi bu esaslar tizerinde yeniden ele alinmalidir. Bu
yapilmadikga, okullarda tarihimizi Turk ¢cocuklarina hazmettirmek imkansiz olmaya devam edecegi
gibi, milletge gegmisimize saygisizlik gostermis olmaktan da kurtulamayiz.

(Cinaralti, I. sayi, 9 Agustos 1941)
TURK TARiHININ MESELELERI

Bltin medeni milletler kendi tarihleri hakkinda son ve kesin karari vermislerdir. Yani, tarihlerinin
nereden basladigini, hangi ¢aglara boéliindigind, kimlerin kendi tarihlerine mal edilmis oldugunu
bilirler ve tarihlerini dolduran insanlarin adlarinin hangi imla ile yazilacagi hususunda degismez
kanaatlere maliktirler. Bize gelince, her hususta oldugu gibi, tarihimizi anlayis konusunda da acikli bir
kargasalik icinde bulunuyoruz. Tarihimizin nereden basladigi hakkinda ortak bir fikrimiz yoktur.
Tarihimizin béliindigu devirler, herkesin keyfine gére degismektedir. Bazilarinin milli kahraman
saydigi sahsiyetler, digerleri tarafindan milli disman sayiliyor: Cingiz Han gibi... Tarihe mal olmus
kahramanlarin ve sahsiyetlerin adlarini yazmak hususunda da aramizda birlik bulunmuyor.
Mesrdtiyetten sonra karismaya baslayan tarih sistemi, cumhuriyetten sonra tamamen bozuldu ve
Tarih Kurumu'nun ilk galismalari ile de bugtinki acikh halini aldi.

Halbuki eskiden tarih anlayisimiz oldukga diizgiin ve istikrarli idi: Eski tarihimiz, efsanevi Oguz Han ile
baslatilir, Selcuklular ve Cingiz ile bitirilirdi. Cingiz, Misliman olmadig, icin bazan lanetlense bile ¢ok
defa kendisinden ve hele ¢ocuklarindan saygi ile bahsolunurdu.

Turkiye tarihi ise Anadolu Selcuklulari hakkindaki kisa bir baslangi¢tan sonra hemen Osmanlilara
gecmekle devam ettirilir, Anadolu'nun 6teki beyliklerinden ve 6zellikle bunlarin biyik olanlarindan
Tirkiye'nin bir boliminin mesru hiikiimetleri olarak bahsedilir, begleri saygi ile anilirdi. Anadolu
begliklerinin gayrimesrd sayllmasi hakkindaki telakki Fatih'ten sonra baslamistir.

Hic¢ stiphesiz, bu tarih telakkisi ilmT degildi. Fakat umum tarafindan kabul olunmustu. Yani tarihi
anlayisimizda bir kanun vardi. Kanun, ne de olsa, kanunsuzluktan iyi oldugu i¢in, o zamanki kit
bilgilerle kabul edilen tarih sistemi, bugiinki gelismis bilgilerimiz arasindaki suursuz kargasaliktan
daha dogru idi.
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Turk tarihinin, buglinkd, halli hemen gerekli ve pek de gilic olmayan meselelerinden bir kismi
sunlardir:

a) Tiirk Tarihinin Baslangici Meselesi:

Bugiinku tarih kitaplarinda Turk tarihi umumiyetle Hunlardan, yani Orta Asya Hunlarindan
baslatiimaktadir. Fakat bu baslangici tanimayan tarihgiler de vardir. Bazilari, Tirk tarihinin VI. Ylzyilda
Gok Turklerden baslamasi gerektigini soyledikleri gibi, diger bazilari da Hunlardan daha 6nceki
zamanlarda, Sakalar caginda baslamasi fikrini glitmektedir. Hatta son zamanlarda degerli tarih bilgini
Prof. Zeki Velidi Togan, Tiirkistan'da Sakalardan Once yasayan ve Milattan énce 1200-300
aralarindaki varliklari tespit olunan Su veya Cu adindaki kavmin ilk Tirkler oldugunu iddia etmektedir.
Su veya Cu'lardan daha 6nceki Stimer'lerin de Tirk oldugu veya aralarinda Tarkler bulundugu
hakkindaki bazi ciddi ilim adamlarinin fikir, nazariye ve iddialari vardir. Bitin bu karsi fikirlerin bir
sonuca baglanmasi, ancak ilmf bir tarih kurultayinin ciddi ve uzun tartismalar sonundaki karari ile
mimbkin olabilir. Belki bazi meselelerin ¢6zlilmesi icin, buglinki tarih bilgisi yetmez. Fakat ne de olsa
isler bir prensibe baglanir ve 6niline gelenin Tiirk tarihine ayri bir baslangic ¢izmesi gibi korkung bir
olayin 6nilne gegilir. Bu yapilmazsa, Turk diinyasinda birbirine aykiri nazariyeler ve fikirler dogacak ve
aralarinda gittikce biylyen ve soysuzlasan tartismalarla belki de milletin aydinlari birbirine diisman
iki veya li¢ takima bolinecektir. Millet, bircok unsurlarla birlikte, ortak tarihin de mahsali ve sonucu
olduguna gore, ortak tarih telakkisi olmayan insanlarin bir millet halinde toplu yasamalari manevi bir
rahatsizlik doguracak ve uzak gelecek icin fesat tohumlari atilmis olacaktir.

b) Tiirk Tarihinin Kadrosu Meselesi:

Turk tarihinin baslangicindaki anlasmazlik, Tirk tarihinin kadrosu hakkinda da anlasmazlik demek
olmakla beraber, daha sonraki ¢caglarda kimlerin Tirk tarihine sokulacag meselesi bitiin caprasikligi
ile karsimizda durmaktadir. Meseld, Karahitaylar'in Turkistan'da hakimiyeti zamanini Tirk tarihinin bir
devri gibi kabul etmek dogru mudur? Yoksa Karahitaylar Mogol olduklari igin bu devir bir yabanci
hakimiyeti devri midir? Yahut Gazneliler devleti Tirk tarihi kadrosuna girer mi, yoksa yabanci halkin
oturdugu yerlerde hakim olduklari icin bunlarin milli kadrodan cikarilmasi mi gerekir? Hangi Tarklerin
tarihi ana vatan tarihidir ve hangilerininki somirge veya sadece hanedan tarihi olarak géz 6niine
alinmahdir? Bunlar Tirk tarihinin ciddi meseleleridir ve heniiz hallolunup kesin bir sonuca varilmis
degildir.

Turk tarihinin kadrosu konusulurken akla gelecek en miihim meselelerden biri Cingiz ve Temir'in milli
tarihin kahramanlari mi, yoksa irkimizin diismanlari mi oldugunun tespitidir. Clinkd bu iki mihim
sahsiyet hakkinda bizim tarihgilerimiz ortak kanaat sahibi degildir. Bir kisim tarihgiler bu iki sahsi Turk
saylyorlar ve onlarin yarattigi vakalar ve kurduklari devletleri Tirk tarihi kadrosuna sokuyorlar. Bazi
tarihgiler ise tamamiyla aksini savunuyorlar. Onlara gére Cingiz ve Temir Tirk degildir; Mogol veya
Tatardr. ikisi de irki diismanlarimizdir. Tarihgilerimizden birisi ise Cingiz'i yabanci, Temir'i Tuirk
saylyor. Ayni milletin tarihcileri arasindaki bu bliyik fikir ayriligi ve goris farki, hicbir millette esi
gosterilemeyecek bir millt anarsidir. Clinkii mesele belirli sahislarin iyi mi, kot m, bayik ma, kiigtk
mi oldugu meselesi degil, dogrudan dogruya milli tarihe mal edilip edilemeyecegi meselesidir. Bu
anlasmazliklar Tirk tarihinin baslangicina, mitoloji ile karisik ¢aglarina ait olsaydi, bir dereceye kadar
hos karsilanabilirdi. Fakat XIll. ve XIV. ylzyillarda yasamis olan sahislar tizerindeki bu fikir kargasaligi,
milli suurun heniiz geregince uyanmamis oldugunu goésterir. Bu zit kanaatlerden, hig stiphesiz bir
tanesi dogru, digerleri yanhstir. Yakin gecmisteki en biliyiik ana meseleler lizerinde dogruyu bulup
¢ikaramamak ise tarih belgelerinin eksikligini degil, tarihi ve milli suurun azligini veya yoklugunu
gosterir.
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¢) Tiirk Tarihinin Caglari Meselesi:

Tarihin ilkcag, ortacag gibi devirlere ayrilmasinin pek indi oldugu artik anlasiimistir. Clinkl bu ayrilislar
bltln insanliga gore degil, bir kita veya bir kisim milletlere gére yapilmistir. Tas devri, maden devri
nasil butiin kavimlerde ayni zamanlarda baslamiyorsa; ortagag, yenicag gibi zamanlar da (eger fikir
hayatindaki tekamil merhalelerini gostermek icin kullaniliyorsa) bitiin milletlerde ayni devri
gosteremez. Eski Turk tarihini, ilkcagda Tirk tarihi, ortacagda Tirk tarihi diye bélimlere ayirmak ilmf
degildir. Bati Avrupa'nin kendisine gore yaptigi bir siniflandirmaya kéri koriine uymak elbette dogru
olmaz.

Tarihimizi milli gorise gore siniflandirma tesebbsli simdiye kadar yalniz Dr. Riza Nur ile Prof. Zeki
Velidi Togan tarafindan yapilmistir. Riza Nur, Tirk tarihini "Eski Tlrk Tarihi" (= Tiire ve Yasa Devri =
Millt Devir), "Yeni Tark Tarihi" (= Mislimanlhk Devri = Dini Devir) ve "Taze Tlrk Tarihi" (= Yeniden
Dogus ve Uyanma = ikinci Millf Devir) olarak baslica ii¢ caga ayirdig gibi Zeki Velidi Togan da XVI.
Yiizyil ortasina kadar ilerleme ve yikselme ¢agi, Birinci Cihan Savasi sonuna kadar gerileme ve ¢okme
¢agi ve birinci Cihan Savasindan sonra da Uglinci bir ¢cag olmak Uzere li¢ ana ¢aga bolmektedir. Fakat
bu iki siniflandirma kimse tarafindan dikkate alinmamustir.

¢) Adlarin imlési Meselesi:

Turk tarihindeki birtakim 6zel adlarin belli bir imlaya malik olmayisi da milli ayiplarimizdan biridir. XII1.
Yizyil kahramaninin adi Cingiz mi Cengiz mi? Sonra Temir mi, Temiir mi, Timur mu? Tipki bunlar gibi
prens unvani olan kelime "tigin" mi, "tegin" mi? Karahanli kahramaninin adi Bugra mi, Bogra mi
yazilmak gerek? Bu fikri kararsizliklar birgok yanhslara yol agiyor. Bir yanlsin nasil kdklestigine en
glzel 6rnek, Gok Turklerin ilk kagani Bumun veya Bumin'in adinda gorilmektedir. Eski harflerle
yazildigi zaman "1" ve "i" farki belli olmadigi igin yeni harflerden sonra bu kaganin adi Bumin seklinde
yazilmis ve tarih kitaplarina, piyeslere, soyadlarina kadar bu yanhs sekliyle girip yerlesmistir.

Goruliyor ki, tarihimizi anlayis ve ele alis tarzimiz karisiklik icindedir. Bu karisikligin icinden ne
sahislar, ne de 6zel tesekkiiller cikamaz. Bu karisikhgi Onlemek icin resmi bir tesekkiil lAzzimdir. Béyle
resmi bir tesekkdl, Tirk tarihinin meselelerini karara baglamak icin bir kurultay toplamali ve
kurultayda meseleler ilmi agidan ele alinarak degerlendirilmeli ve tartisilmali, karsilikli iddialar
basilarak umumf{ efkara sunulmalidir. Ancak, milli ve ilmf fikrin hakim olacagi boyle bir kurultaydir ki,
Turk tarihinin meselelerine bir ¢c6ziim yolu bulabilir.

(Yeni Sabah, 29 Kasim 1948)
TURKIYE TARIHINiIN MESELELERI

Umumf Tirk tarihinin oldugu gibi Turkiye tarihinin de ¢6ztilmemis meseleleri vardir ki, bunlar, bir
sonuca baglanmadan ne okullarda milli menfaat hesabina tarih 6gretilebilir, ne de Tlrkiye
Turklerinde milli tarih suuru yaratilabilir.

Bugiin, umumi Tirk tarihinin oldugu gibi Turkiye tarihinin baslangici da belli degildir. Hatta daha acikh
olarak, tarihi bir cagda kurulmus olan Tiirkiye'nin baslangici hususunda, bugiin, aramizda ikilik vardir.
Bir millet, kendi tarihinin baslangicini, tarihi bilgilerin azligi yiiziinden bilmezse, bu, o kadar mihim bir
eksiklik sayilamaz. Fakat tarihin ¢ok iyi bilinen ¢aglari icinde gelismis bir devletin kuruldugu zaman
Gzerinde fikir ayriligi varsa, bu, ancak bir fikir kargasaliginin ifadesidir. Devletlerinin kurulus yilinda
anlasmazliga dismek, dedelerinin kim oldugu hakkinda anlasmazliga diisen torunlara benzemek
demektir.
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Turkiye tarihinin dnemli meseleleri sunlardir:
a) Tiirkiye Tarihinin Baslangici Meselesi:

Tirkiye tarihi Fransa, ingiltere ve Almanya'ya nispetle yenidir. Eski veya yeni olmak biiyiik bir mana
ifade etmez. Boyle oldugu halde, nedense, insanlarda ve milletlerde, devletlerinin eski olmasi ruhi
istegi vardir. Ancak, bu ruhi hal, tarihi degistirmeye kadar varmamalidir. Bir zamanlar, Anadolu'daki
varhgimizi Milattan 2.000 yil dnceye gotiirmek distincesiyle Hititlerin Turk oldugu iddia edilmisti.
Halbuki bir memleketin tapusuna malik olmak i¢cin mutlaka ilk ahalisi olmak lazimdir diye distinmek
de bostur. Boyle olunca, bugiin var olan milletlerin hemen hepsinin, yasadiklari topraklarda yabanci
sayllmalari gerekir, hele Amerikallarin durumu bisbitin giclesirdi.

Sonra, Hititler Tirk bile olsa, onlar ortadan kalktiktan iki bin yil sonra ayni topraklarda kurulan yeni
Tirk devleti eskisinin devami sayllamaz.

Tirkiye tarihinin Selguklularla basladigi, bugiin, bitin ciddi tarihgiler tarafindan kabul edilmistir.
Bunu ilk defa ortaya atan merhum Dr. Riza Nur'dur. ilmi ve tarihi gercek de bundan ibarettir. Ancak,
kesin bir tarih soylemek gerekince, bunda birlige rastlanamiyor.

Bircoklarinin fikrine gore, tarihimiz, 1071 Malazgirt Savasi ile baslamaktadir. Fakat bu fikirde kesin bir
isabet oldugu sdylenemez. Clinkl Malazgirt Savasi, kurulmus bir devletin, yani Selgcuklularin,
komsulari Bizans ile yaptiklari bir savastir ve bu ¢arpismadan sonra yeni bir devlet kurulmus degil,
zaten var olan bir devlete Kiiclk Asya'nin kapilari agiimistir.

1940 yilinda "Dokuz Yiiziincii Yil Déniimii" adi ile yayinladigim bir brosilirde, devletimizin kurulus yili
olarak, Horasan'da Tugrul Begin istiklal ilan ettigi 1040 yilhini almis ve 1940 ta bu devletin 900, yilini
tamamladigini, fakat resmi tesekkiiller tarafindan bir anma téreni yapilmadigi icin o kiigik brostrin
bu gorevi yerine getirmek Gzere yazildigini bildirmistim.

O zaman savundugum fikir suydu:

Bu devlet 1040 ta Horasan'da Selcuklu Tugrul Beg'in padisahligi ile kurulmus, sonra blyiyerek diger
bircok topraklarla birlikte Anadolu'yu da kendisine eklemistir. Fakat tarihin garip bir cilvesi olarak bu
devlet, Gzerinde kurulmus oldugu topraklari kaybetmis, kurulusundan sonra fethettigi yerlerde
tutunmustur.

Bu garip tarihi gidis, baska devletlerin tarihinde yoktur. Almanya, Fransa, ingiltere ilk kurulduklar
topraklari sonra elden ¢ikarmamislardir. Tarihgilerimizi sasirtanin bu oldugunu saniyorum.

Tirkiye tarihini Malazgirt'ten baslatmak isteyen tarihgilerimiz, bu tarihten sonra Anadolu'da ayri
sultanlar bulundugunu, bundan dolayi da bunun yeni ve ayri bir devlet demek oldugunu ileri
suriyorlar. Anadolu'da ayri sultanlar bulunmasi bu llkenin tamamen ayri ve bagimsiz bir devlet
oldugunu gostermez. Eski Tirk devlet sisteminin merkeziyetci olmadigini hatirlamak, Anadolu
sultanhiginin ayri bir devlet demek sayilamayacagini belirtmeye yeter. Gok Turklerde de iki, hatta
bazan dort kagan bulunuyordu. Kaganlar, ic islerinde bagimsizdilar... Fakat bu ayri ayri iki veya dort
devlet demek degildi. Bunun gibi, Selcuk devletinde de dort sultan bulunuyor, fakat bunlarin gl
Horasan'daki blyik sultana tabf olarak yasiyordu.

O halde, Tiirkiye'nin baslangici olarak hangi tarihi kabul edecegiz? 1040 yilini mi, yoksa 1071’i mi?
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Bana gore dogru olan birincisidir. Fakat benim bu fikirde bulunmam, hatta ¢cogunlugun bana taraftar
olmasi hicbir mana tasimaz. Aramizda tek fikir hdkim olmadikga, evvelce de séyledigim gibi, uzak
gelecek icin fesat tohumlari atilmis olur. Bu anlasmazhgi ve fikir kargasaligini da ancak bir tarih
kurultayi 6nleyebilir. Kesin bir sonuca varildiktan sonra, bitlin tarih kitaplari artik o baslangi¢ yilma
gore kaleme alinir. Bir devletin hangi tarihte basladigini tespit etmek pek mihimdir. Baslangig yili belli
olmayan devlet, medent bir tesekkil sayilamaz.

b) Tiirkiye Tarihinde Hegemonyalar Meselesi:

Bu mesele, Tlrkiye tarihinin ana ¢aglara bolinmesi meselesidir. Tirkiye tarihinin yalniz
Osmanllardan ibaret olmayip Selcuklulardan basladigini Osmanli Meb'usan Meclisi'nde bir nutukta
soyleyen ve bu fikri ilk defa ortaya atan merhum Riza Nur Bed, Kurtulus Savasi'ndan sonra yayinladigi
12 ciltlik Turk Tarihi'nde, Tirkiye tarihini Selguklular, beglikler, Osmanlilar diye li¢ ana bdlime
ayirmaktadir ki, onun bu siniflandirmasi bir¢oklari tarafindan kabul olunmustur.

Baska bir tarihgi ise, Tiirkiye'de sirasiyla, Danismendli, Selguklu, Karamanli, Osmanli
hegemonyalarinin bulundugunu séylemektedir. Bu fikre gére Anadolu'daki Tiirklerin Horasan'daki
biyilk Selcuk devletine baglantisi yoktur.

Ben ise, bu hususta ancak Selcuklu, ilhanl, beglikler ve Osmanli hakimiyetlerinin bahis konusu
olabilecegini ileri siirliyorum. ilhanlilari yabanci ve hatta diisman sayan Anadolucu zihniyete gére, bu
siniflandirmanin biiyik itirazlara ugrayacagi muhakkaktir. Fakat bu gesitli fikirlerden hangisinin dogru
ve ilmT oldugu ise, ancak bir tarih kurultayinda anlasilabilir.

Burada konusacak bilginler fikirlerini savunmak icin biyik ¢alismalara koyulacaklarindan, belki yeni
tarihi belgeler ve gercekler de ortaya ¢ikar.

Medeni milletler kendi tarihlerindeki hiikimdar siilalelerini kesin sekilde bilirler. Bilmedikleri sey, cok
defa, ilk hanedanin ilk hilkiimdarlarina ait tahta ¢ikis ve 6lUm tarihleridir. Biz ise, Tlirkiye'de hangi
hanedanlarin ylksek hakimiyeti elinde tutmus oldugunu bile bilmiyoruz.

c) Osmanli Padisahlarinin Sayisi Meselesi:

Simdiye kadar kag Osmanli padisahi geldigi hakkinda dahf ortak kanaatimiz yoktur. Klasik telakkiye
gore Osman Gazi ile baslayan ve VI. Mehmed ile biten Osmanli padisahlari 6 Mehmed, 5 Murad, 4
Mustafa, 3 Osman, 3 Ahmed, 3 Selim, 2 Bayazid, 2 Siileyman, 2 Mahmud, 2 Abdiilhamit, 1 Orhan, 1
ibrahim, 1 Abdiilmecit, 1 Abdiilaziz olmak tizere 36 kisidir. Fakat acaba bu telakki dogru mudur?
Yildirim Bayazid'in ogullari olan Siileyman, Mdsé ve Mustafa Celebiler ile Fatih'in oglu Sultan Cem de
Osmanli padisahlari arasinda degil midir? Simdiye kadarki Osmanli tarihi, saltanati ele geciren
padisahlarin mesru oldugunu belirtmek disincesiyle yazildigindan, bazi tarihi gercekler kasten ortbas
edilmis olamaz mi? Bizce Osmanli padisahlari klasik 36 kisiden ibaret degildir.

Nitekim XIV. Yizyilda yasayip buglinki bilgimize gore ilk Osmanli tarihini yazan meshur sair Ahmed,
Yildirim Bayazid'dan sonraki Osmanl padisahi olarak Stileyman Celebi'yi tanidigi gibi, /. Murad ve
Fdtih devirlerinde yasayip Behget (itTevdrih adli umumi tarihi yazan Siikrullah da Yildirim'dan sonra
Siileyman Celebi'nin hikimdarlik ettigim kabul etmektedir

Siikrullah, Siileyman Celebiden sonra Anadolu'da Celebi Sultan Mehmed, Rumeli'de de Mdsd Celebi
olmak tizere iki padisahin birden tahta ¢iktigini yazmaktadir.
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Sukrullah'tan biraz daha sonraki miiverrih Asik Pasaodlu'nda da Siileyman Celebinin Osmanl padisahi
sayildigina dair bazi imalar vardir.

Daha sonraki Osmanh miverrihleri tarafindan Siileyman Celebi ile M(sa Celebi'nin padisah
sayllmayisinin sebebi, i¢ kavgalardan sonra digerlerinin 6ldirilecek Celebi Sultan Mehmed neslinin
hakimiyete gecmis olmasi ve ihtimal ki o zaman mesru sayilmayan bir saltanatin mesru gosterilmek
istenmesidir. Son devir tarihgilerinin cogu ve bu arada "Osmanli Tarihi Kronolojisi" adi ile bir eser
yayinlayan ismail Hami Dénismend, Siileyman ve Musa Celebileri Osmanl padisahlari arasinda
saymamakta, sebep olarak da bunlarin biitiin Osmanl tlkesine sahip olamadiklarim ileri slirmektedir.
Halbuki eski Tarih Encimeni Gyelerinden merhum Ali Seydi Bed, 1329 da yayinladigi Osmanl
Tarihi'nde Yildirhm Bayazid'dan sonra Celebi Stileyman'i besinci padisah olarak, ondan sonra da M(isa
Celebi'yi altinci padisah olarak kabul etmektedir. O zaman devletin baskenti Edirne oldugundan
baskente hakim olan sehzadenin Mesru hiikimdar sayilmasi da bir dereceye kadar dogrudur. Yine
Yildirnm Bayazid'in ogullarindan Mustafa Celebi’nin Rumeli'de, Fdtih'in oglu Sultan Cem’in de
Anadolu’da padisahliklarini tanittirmis olmalari ve aylarca, hatta yillarca hilkimdarlik etmis
bulunmalari dolayisiyla, bunlarin da bir kalem de hiikiimdarlar silsilesinden atilmalari dogru degildir.
Bircok beglere ve vezirlere hiikiimdarliklarini kabul ettiren para bastiran, ordusu olan ve memleketin
biyilk bir kisminda uzun zaman padisahlik eden bir prensin padisah sayilip sayilmayacagi, ancak, ilmf
bir kurultayda karar altina alinabilir.

Fakat mesele bu kadar da degildir. Son yillarda Osman Gazi ile Orhan Gazi arasinda baska bir
padisahin da hiikimdarlik ettigi iddia olunmustur. Amasya Tarihi miverrihi merhum Hiiseyin
Hiisdmeddin Efendi, Tarih Encimeni Mecmuasindaki bir etlidi ile Osman Gazi’den sonra Osmanl
tahtina oglu Ali Erden Beg'in gegtigini, dort yil padisahliktan sonra diger Anadolu beglerinden yardim
goren kardesi Orhan Gazi tarafindan tahttan indirildigini iddia etmistir. Bizans kaynaklarinda da buna
benzer bir vaka kayith oldugu icin Hiiseyin HiisGmeddin Efendinin iddiasi ciddiyetle tartisiimaya deger
mahiyettedir.

¢) Osmanli Tarihindeki Terimlerle Ozel Adlarin imlési Meselesi:

Umumi Tirk tarihinde de bulunan bu mesele, Osmanli tarihinde belki daha siddetle kendini
gdstermektedir. Okul kitaplarinda olsun, ilmf eserlerde olsun Ozel adlardaki "dt" meselesi keyfi
imlaya tabi olmakta devam etmektedir. Tarihteki Ahmed, Mehmed, Mahmud adlarinin sonu "d" ile
mi, "t" ile mi yazilacaktir? Bu hususta ortak bir kanaat yoktur. Yeni harflerin kabuliinden sonra
azalacagina, blisbitiin artan imla anarsisi, tarihi adlara da sirayet etmistir. Ben, tarihi sahsiyetlerin
adlarinin asillarindaki sekilleriyle, yani Ahmed, Mahmud seklinde yazilmasina taraftarim. Bugiin
yasayanlar ise kendi adlarini istedikleri imla ile yazmakta serbesttirler. Baskalari da onlarin bu hakkina
uymaya mecburdur.

Tarihi terimlerin imlasi da ayri bir meseledir. Osmanli devrinin basbakanlari olan sahislarin Gnvani
hangi imla ile yazilacaktir? Bazilari bunun da aslindaki imla ile "sadri 4zam" seklinde yazilmasini uygun
buluyor. Ben ise Turkgelesip halka mal olmus bulunan bu kelimeyi umumun séyleyisi Gizere
"sadirazam" seklinde yazmayi dogru saylyorum. Bunun gibi, diyanet isleri baskani olan zatin unvani,
eski okuyusa gore "seyhilislam" mi, yoksa halk soylesi seklinde "sehislam" mi yazilmahdir? TarlG tarlG
prensiplere gore yazilan ve manevi bir gli¢csiizliglin belirtisi olan bu hale de ancak ilmT bir kongre son
verebilir.

(Yeni Sabah, 4 Aralik 1948)
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DEVLETIMIiziN KURULUSU

Mens(p olmakla évindigimuz Turk irki, simdiye kadar bircok devlet kuran bir topluluk gibi
gosterilmis ve bu netice, bir gercek diye herkes tarafindan kabul edilmistir. "Cok devlet kurmak", ilk
bakista bir meziyet gibi goziikmekle beraber, dikkatle mitalda olununca bdyle olmadigi anlasilir.
Clnki "cok devlet kurmak" iddiasi kabul edilince bunun tabif neticesi olarak bu devletlerin gayet kisa
omurla birer miessese oldugu da benimsenmis olur ki, bundan da Tirklerin devamli devlet kurmak
kabiliyetinden yoksun, istikrarsiz bir millet olduklari sonucu cikar.

Acaba gercek bu mudur? Tirkler hakikaten cok, fakat dmiirsiiz devletler kuran bir millet midir? Bu
fikir, Turk milliyetgilerinin de fikri olabilir mi?

Tirkgllk bir diinya gorusiine malik olmali ve onun kiyafetten takvime, soyadindan aile telakkisine
kadar her seyi kendi agisindan mitalaa eden fikirleri bulunmaldir.

Bu miitalaalar milli sahsiyet yaratacak ve milli sahsiyetin degeri nispetinde bize kiymet
kazandiracaktir. Ben, simdi devletimiz hakkindaki fikirlerimi agiklayacak ve mesele Gzerinde Tirkgileri
dislinmeye c¢agiracagim:

Otuz yillik tarihimizde biz iki devlet kurduk. Birincisi, tarihin karanliklarindan itibaren baslayarak son
caga kadar gelen ve kaybedilen devlet, yani Turkistan’daki, asil anayurttaki devlet; ikincisi de XI.
Yiizyilda kurulup giinimiize kadar gelen Onasya’daki devlet, yani bizim devletimiz. Anayurt disinda
kurulan devletler bu hesabin disindadir.

"Cok devlet" iddiasi hiikimdar hanedanlarini devlet sayan sark tarihgilerinin bize asilayip kabul
ettirdikleri yanlis telakkiden doguyor. Turkler, tarih yapan, fakat yazamayan bir millet olarak
taninmiglardir. Kendilerinden bahsettikleri Okun yazitlarinda bile: 'Yukarda mavi gok, asagida kara
toprak yaratildiktan sonra ikisi arasinda insanogullari yaratiimis, insanogullari tGizerine atalarim Bumun
Kagan, istemi Kagan hakim olmus" seklinde gayet kayitsiz ve kisa bir ifade kullanmislar ve dikkate
sayandir ki,insanogullari olarak da yalniz Tirkleri saymislardir.

Musliman olduktan sonra ise, Arap, Acem tarihgilerinin telakkilerini tamamiyla benimsemisler, her
hanedani ayri bir devlet ve hanedanlar arasindaki carpismalari milli savaslar saymak gibi yanlisliklara
dismauslerdir.

Tirkgl gorls bu telakkiyi reddeder. Bizim telakkimiz tarihin gergeklerini kendi agimizdan géren bir
telakkidir. Tarihi, oldugundan biiyik veya degisik gdstermeye lizum kalmadan kendi goérisiimuzi
ortaya stirmeye ve baskalarinin, hakkimizda ki géruslerini kabul etmek gibi bir asagilik duygusundan
uzak bulunmaya mecburuz; kendimizi halkalarinin gézii ile taniyacak degiliz.

Size bir 6rnek verecegim: Bazi cografya kitaplarinda "falan ylizyilda diinyanin bilinen kisimlari" diye

haritalar vardir ve bu haritalarda 6z yurdumuz mechul bélimler arasinda gosterilmistir. Atalarimizin
oturdugu yerleri herhangi bir ylizyilda, herhangi bir millet bilmeyip de kendisince mechul yerlerden

sayar ve biz de bunu aynen kabul edersek bu, objektif bir goriis mi, yoksa gaflet mi olur?

Eskiden okul kitaplarinda milli tarihimiz Hicri 699 daki "istiklali Osmani" ile baslardi. Simdi dyle
baslanmiyor ama ¢ok ¢cok 1071 Malazgirt Savasi'na kadar gidiliyor ve Anadolu’yu dolduran
Karamanogullari, Aydinogullari gibi beglikler ayri birer devlet olarak sayiliyor. Bu telakki hala
hanedanlari milleten Ustlin tutmak zihniyetinin neticesidir.

www.atsizcilar.com Sayfa 11



Devletimiz su sekilde kurulmustur: XI. Yzyilda anayurtta, yani Tarkistan da Karahanhlar silalesi vardi.
Anayurt disinda ve Karahanlilarla sinirdas olarak da yine Tirkler tarafindan kurulmus Gazneliler
devleti bulunuyordu. Atalarimiz olan Tarkmenler, yani Oguzlarla Karluklarin Misliman ¢ogunlugu bu
iki Turk devleti arasinda onlarin hakimiyet ihtiraslarina alet olduktan sonra Gazneliler tarafindan
kendilerine verilen topraklara girdiler. Fakat askerliklerindeki kuvvet ve siddet dolayisiyla tabf
olduklari devleti Grkitmekte gecikmediler. Gazneliler, Tirkmenlerin kudretini kirmak icin baskanlari
Arslan Yabgu'yu yakalayarak hapsettilerse de baslarini kaybetmek onlarin gliciini kirmak soyle
dursun, aksine hinglarini arttirdi ve Gaznelilerle yapilan bir sira carpismalardan sonra nihayet 1040 ta
kazanilan Dandanakan Meydan Savasi ile Horasan'da bagimsiz bir devlet kuruldu. iste Horasan'da
kurulan bu devlet, islam maverrihlerinin Selguk Devleti dedigi bu yeni tesekkiil, bizim devletimiz, yani
Tirkiye'dir.

Horasan'da kurulan bu devlet Azerbaycan, Irak, Suriye ve Anadolu'yu sonradan fethetmis ve en son
aldigi Anadolu'nun kapilan 1071 Malazgirt Savasi ile acilmistir. Selguklarin Tiirkiyesi islamiyet’ten
onceki ve sonraki biitlin zamanlarda oldugu gibi, birkag hiikimdarla birden idare olunurdu. Devletin
genisligi ve Tlrk hakimiyet teldkkisi bunu gerektiriyordu. Selcuk Tirkiyesi'nde dort sultan bulunuyor,
fakat bunlardan gl Horasan'daki bliyik sultani bas taniyordu. "Rum" yani Anadolu'daki sultan bu
tabi hiikiimdarlardan birisiydi. Blitlin eski tarihimizde oldugu gibi tabi hiikiimdarlar biyik sultana
danismadan yabanci komsulariyla ve hatta bazan birbirleriyle de garpisiyorlar, fakat bu hal, Avrupa
milletlerinde de gordigliimiz gibi devletin birligini bozmuyordu.

Tirkiye'nin tarihindeki garip bir tecelli ile devletimiz, bitlin diger devletlerden farkli olarak kuruldugu
topraklari kaybedip sonradan aldigi topraklar Gzerinde tutunan tek devlet 6rnegi olarak kalmistir.
Almanya, ingiltere, Fransa hala kurulduklari topraklar iizerindedir ve normal olani da budur? Fransa
Galya'yi kaybedip de niifusunun yarisi Kuzey Afrika'ya yerlesse veya ingiltere Britanya adasinin giiney
bolgesinden cikarilip iskogya'ya siginsa bu durum tabii sayilabilir mi? Sayilamaz. Onun gibi bizim de
kuruldugumuz topraklari, hala Tiirk'le dolu ve bu devleti kuranlarin mezarlari ile sisli topraklari
unutamayip hissen oraya bagli kalmamiz kadar tabif bir netice olamaz.

Aile, toplum veya devlet, herhangisi olursa olsun bir topluluk erdemle kurulursa saglam olur.
Temelinde rezillik bulunursa gabuk ¢oker. Devletimiz erdemle kurulan bir topluluktur. Tarihe yigitlik
ve feragatle girmistir. Devlet kuruldugu zaman baskanliga ti¢c aday vardi. Fakat bu mevkide en
biyulkleri olan M(isé Yabgu veya en kahramanlari olan Cagri Beg degil, en kiigtkleri Tugrul Beg
gecirildi. Bunda, savas meydanlarindaki celik kilicli demir bileklilerin, baristaki insant kalplerinden
tasan bir sefkat duygusunun izlerini de gortiyoruz. Cinkl Tugrul Beg'in gocugu olmuyordu. Amcasi ve
kardesi onun bu biiyik istirabini devlet baskanhgi ile gidermek yolunu tuttular. iste devletimizin ilk
baskani, buyik Sultan Gazi Tugrul Beg'dir.

Selguk hanedanindan sonra bu devletin basinda Cengiz hanedani bulunmus, bliyik Cengiz
imparatorlugunun bati kolu olan ilhanlilar, agirlik merkezleri Azerbaycan oldugu halde Tirkiye'yi
ylriatmdslerdir.

Simdiye kadar Cengiz ¢ocuklari, bizim tarihlerimizde Mogol veya Tatar diye anilarak yabanci bir devlet
ve hanedan gibi gosterilmistir. Gercege uymayan bu fikri kabul edince Tirklerin uzun bir zaman
yabanci hakimiyeti altinda yasadigini da kabul etmek gerekir ki, bu da simdiye kadar hi¢cbir zaman
bagimsizligini kaybetmemis bir millet oldugumuz hakkindaki dviinciimiizii ortadan kaldirir. Eski Gok
Tirklerden indigi, cagdas miiverrihler tarafindan kabul edilen Cengiz Han kiltir ve (ilki bakimindan
da Turk'tli. Onun yabanci gosteren sey, Xlll. Yuzyilda artik Misliman bir millet olan Tiirkler arasinda
eski dine bagli kalan bir azinhga mensup olusu, bir de Mogollar tGizerinde hakim bir ailenin ferdi olarak
Arap ve Acemler tarafindan Mogol diye ilan edilisidir.
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ikinci hanedanimiz olan ilhanhlarin en biiyiik hizmeti Anadolu ve Azerbaycan’i kesin suretle
Turklestirmeleridir. Clnki XI. Ylzyil baslarinda en iyimser hesapla bir buguk milyon tahmin edilen
Tirkmenlerin Anadolu'ya yerlesenleri yarim milyondan fazla degildi ve bu niifus ylizyil kadar da Latin
ve Cermen Avrupasi'na karsl amansiz savunma savaslari yapmak mecburiyetinde kalmisti. 1. Kili¢
Arslan'in hagli siiriilerine karsi toplayabildigi Tiirk kuvveti elli bin kisiyi ancak buluyordu. iste bu kadar
az olan Anadolu Turklerinin tarihte Hindistan, Cin ve Misir'daki hakim Turklerin basina gelen "erime"
felaketine ugramamalari, ilhanlilarin Anadolu'ya getirdikleri yeni Tiirk unsurlari ve Anadolu ile
Azerbaycan’daki yabancilari biiyik 6lctide siirmeleriyle kabil olmustur. Bunu vahset sayan
Avrupalilarin Tlrkistan'da bliylk kirginlar yapan ve teslim olan bazi sehirlerin ahalisini topyekun
oldiirten Makedonyali iskender'e "biiyiik" sifatini vermeleri mantiksizligin ve biraz da bize karsi kinin
mahsultdir. Avrupalilar bitiin Asya milletlerini yenebildikleri halde Tiirklerin tek baslarina biitlin bati
diinyasina karsi yluzyillarca siiren serefli miicadele ve savunmasini unutamiyorlar. Onun icin
kendilerinde ve baskalarinda normal gérdiiklerini bizde kusur olarak ileri siirtiyorlar. ilhanlilarin
Azerbaycan kesin olarak Turklestirmeleri Acemleri de garip iddialara sevk ediyor: Onlarin fikrince
"Mogollar" Azerbaycan’i alip Acem olan ahalisinin diline igneler sokmak suretiyle halki "Tiirkce"
konusmaya zorlamislardir. Bir milletin, diline igne sokuldugu i¢in yabanci bir dili topyekun 6grenerek
konusmaya baslanmasinin gercekle bagdastiriimasindaki giliinglik meydandadir.

ilhanhlar caginda bu devlet Tebriz ve Meraga civarindan idare olunmustur. Nasil iznik, Konya, Kayseri,
Bursa, Edirne, istanbul, Ankara sehirleri baskentlik yapmissa Azerbaycan'in sehirleri de bir zamanlar
ayin vazifeyi gormustir. Bu, hareketliligin, enerjinin ve gengligin alametidir. Nitekim milletimiz XX.
Yizyihin medeni milletleri icinde gocebe halka malik tek milletse bu onun geriliginden ¢ok yasama
kabiliyetini ve gencligini gosterir. Anadolu'da bizden 6nceki Hitit vesaire milletleri mahveden sitma
gibi hastaliklar Turkleri yok edemedi, edemeyecek. Koy ve kasabada sitmadan kirilanlarin yerini
derhal yayla ve dagdaki gocebeler isgal ederek siperde 6len askerlerin yerini tutan yeni kuvvetler gibi
tarih ve zaman igindeki vazifelerini almaktadirlar.

Yiiz yil siiren ilhanl hanedani sirasinda yanlis tarih telakkisinin mistakil hiikkiimdarlar saydigi Osman
Gazi ve onun oglu Orhan Gazi birer sanli ug beginden baska bir sey degildir.

Yine ayni yanlis tarih teldkkisi Temir'in yabanci, Tatar ve diisman sayilmasi sonucunu dogurmustur.
Temir veya Tirkistanllarin séyleyis sekline gore Aksak Temir Bek Kunlar, Gok Tirkler ve Cengiz gibi
mefk(revi Tlrk devletini gerceklestirmek isteyen bir hiikimdardir. Onu bizim, yani Tirkiye Tarklerinin
milli dismanimiz saymak yanlistir, glinahtir. Milliyetgi bir tarih goriisii Ankara Savasi’ni bir kardes
kavgasi saymak mecburiyetindedir. Ankara Savasi'nda Aksak Temir ordusundaki Tirkmenlerin sayisi
belki de Yildirim ordusundakilerden daha ¢oktu. Bu kadar insan vatan haini miydi? Bu kadar ¢ok vatan
haininin bir araya gelmesine imkan var mi? Onlar bu kavgayi bir hanedan ve otorite kavgasi
saylyorlardi. Aksak Temir Bek umumi Tirkllik bakimindan sug islemis midir? Bunu tartismayi bir yana
birakiyorum. Clinki her insanda kusur bulunacagini kabul ediyoruz. Tarihimizin en biyik fertleri
olarak distlinebilecegimiz Fatih, Yavuz, Kanini hatta Alp Arslan'da kusur yok muydu? Gene en biiytk
fertler sayacagimiz Mete'de, Kiir Sad'da, Tonyukuk'ta, Kiil Tegin'de birtakim kusurlar bulunmaz mi?
Elbette Aksak Temir de blylk Tlrklik bakimindan birtakim hatali hareketler yapmistir. Fakat o
ilerisini gérebilen bir insand, islav tehlikesini gérmiis ve Yildirim'a RusLehLitvan siiriisiini miistereken
imha etmek teklifini yapmistir. Avrupa sévalye ordularini tepeleyen en blyiik sévalye Yildirim,
maalesef bunu reddetmistir. Acaba reddetme seydi de o iki muhtesem ordu birlesseydi ne olurdu? Bir
Tirkgl sairin dedigi gibi:

Biitiin Tiirkler bir olsa baskalasir gidisler...

Aksak Temir, yalniz bliylk Tirk sairi Abdiilhak Hamid tarafindan baska bir goriisle mitalaa edilmis ve
kendisine hak verilmistir. Hamid’in "Kambur" adi altinda birlestirdigi bir eseri vardir: ilhan, Tarhan,

www.atsizcilar.com Sayfa 13



Tayiflar Gegidi, Ruhlar, Arziler. ilk ikisi diinyada, tiglincii ve dérdiinciisii uhreviyet aleminde,
sonuncusu yine diinyada gecen ve birbirinin zeyli olan bu eserlerin Gglincislinde Aksak Temir'in ruhu
da konusmaktadir. Eserlerin baskahramani olan Kambur, Hamid’in kendisidir. Sair biitln fikirlerini,
felsefesini, her seyini ona soyletmektedir. Kambur’un kendisi oldugunu bizzat tasrih ediyor.

Her halde bilylk adamlardaki altinci duygunun, sezginin tesiri ile Hamid, onun Ulkisini kavramis,
takdir etmisti, Hamid, Tayiflar Gecidinde Temir’in ruhuna soyle dedirtiyor:

Ben a'recim® yolumda fakat sanma aksadim
Tatar i Tiirk'i mittehid etmekti maksadim.
Insan yaratmak iizre yok ettim ceninleri
Elbet duyulmaz onlari ah ii eninleri...

Ddri fenayr ben boyadim keyfe mettafdk,
Sizler o renge kan deyiniz, ben derim safak!
Tathir icin zamaneyi kanlar déken, yikan,
Mafd olur meldikeden almis olsa kan...

(1) A'rec = Topal.

insan yaratmak lizere ceninleri yok etmek, biiyiik eser ¢cikarmak igin yapilan aci bir ameliyedir. Ve
baskalarina kan rengi gibi géziiken seyin safak olmasi da beseri her hadisenin zit olan ziimrelere baska
baska goziikmesinden ibarettir. Devrin cirkefini yikamak icin kan kullanmak ve bunu meleklerden
almak Hamid'e yakisan heybetli bir fikirdir.

Aksak Temir "zamaneyi tathir" icin kan kullandi. Fakat bu temizlik icin onun Hint, Acem, Ermeni, Frenk
kani dokmesini vahset saymak gafletine diisemeyiz. Hig bir millet tarih huzurunda kendi kendisini
suglama yanhsina diismiyor.

Temir’i Anadolu'yu yenip dagittiktan sonra birakip gitmekle suclandirmak da yanlistir. Celebi Sultan
Mehmed ve oglu Il. Murad, Tirkistan’daki Temir ile oglu Sdhrih'a tabi birer hilkkiimdardilar. Bu
suretle de bir Turk birligi bilfiil tahakkuk etmisti. Blitin Tirkiye'deki Osmanli hanedaninin hakimiyeti
ancak Fdtih devrinde baslamis ve Cumhuriyete kadar devam etmistir. Simdi Tirkci olarak distinelim:
Selguk, ilhanli, Temir, Osmanli hanedanlari ile Cumhuriyet devri hep birden bir tek devletin hayatini
teskil etmiyor mu? Bunlari ayri devletler gibi gérmek kendi kendimizi parcalamak olmaz mi? Temir ile
Yildirim iki disman ordusunun kumandanlari olunca birbirlerine karsi ¢cok sert davranan
Karamanogullari ile Osmanogullarini veya Osmanlilarla Karakoyunlulari da ayri devletler ve milli
diismanlar saymak mecburiyeti dogmaz mi? Tarihimize bakarken su veya bu hanedanin tarafini
tutarak kendimizi onun milletinden saymaya hakkimiz yoktur. Buna hakkimiz olmadigi gibi
devletimizin kuruldugu topraklari da buglin yabanci llke saymaya mezun degiliz. Turkiye, Rumeli'yi
fethedip de Allah gostermesin Anadolu’yu kaybetse, Anadolu topraklari da bizim icin yabanci mi olur?
Milli durum yalniz bir anin, bir zamanin durumu degildir. Ciinkl millet de yalniz bir zamanda yasayan
insanlar degildir. Diin yasamis olanlarla yarin yasayacaklar da Tiirk milletini teskil ediyor. Diinkilerin
hakkini feda edemeyiz. Bu devleti kuranlarin ve bize bugiin burada yasamak imkanini verenlerin
mezarlari ile dolu yerleri diisiiniip sevmek hakkimiz ve vazifemizdir.
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Kardes kavgasi her yerde olur. Napoleon, Almanya'yi istil4 ederken Cermanya imparatorlugunu teskil
eden devletlerden bazilari Napoleon'la birlikte asil Almanya'ya karsi savasmislardir. Fakat Almanlar,
Prusya ve Baviyera'yl ayri devlet ve millet saymadiklari gibi, Baviyerahlari da hain telakki etmemisler,
cocuklarina tarih okuturken yine tek Almanya'dan bahsetmisler, ancak bu kardes kavgalarindan bazi
ibretler cikarmaya calismislardir.

Nazi AlImanyasi, Cekoslovakya'yi istila edip diinya basininin hiicumlarina ugrayinca Hitler cihana karsi
su gerekceyi ileri sirmisti: "Alman imparatorlarinin Prag'da yasamis oldugunu unutuyorlar".
Gorilayor ki, baska milletler istila emelleri i¢in bile eski birlik hakkina dayaniyorlar.

Bizim ilk padisahimiz Horasan’da yasayip 6lmis, fazla olarak da o bolgeye ebedi Tirklik damgasini
vurmustur. S6zin kisasi, yine bir mayis ayinda, 1040 yilinin 23 Mayisinda kazanilan Dandanakan
Meydan Savasi’nin sonunda kurulan devletimiz bugtine kadar araliksiz gelen bir devlettir.

3 Mayis manasina gelince: Tarihimiz iginde bir uyanisin baslangici olmak bakimindan miihimdir. Bati
medeniyetine giris hareketi olan fakat yanlis anlayis ve tatbik edis yuziinden bir asagilik duygusunun
tesekkiliine sebebiyet veren Tanzimat'tan beri kendimizi inkarda ¢ok ileri gittik. Hatta medeniyetlerin
lkelere hicbir gimriige ugramadan girecegini, Bati medeniyetim alirken onun teknigi, sanati ve ilmi
ile birlikte fuhusunu da almamizin zarGri oldugunu soyleyen kisilere rastladik. 1944 de bu ileri gidisin
ne derecelere geldigini biliyorsunuz. Temiz Anadolu ¢ocuklari kdy enstitiilerinde birer kominist
olarak yetissin diye neler yapildi. Bunu yapanlarin ¢ogu bugin teshir olunmustur. Haklarinda daha da
nice vesikalar ortaya dokilecektir. Bir sabah komiinist olarak uyanmamiz gibi korkung ihtimali, 3
Mayis 1944 te birkag bin mechul milliyet¢i gencin yaptigi asil ve suurlu hareket 6nledi. Millet
kendisine yapilmakta olan suikasti anladi. Gergi 3 Mayis bircok istiraplarin kaynagidir. Fakat o
istiraplarin suur ve saadet dogmaktadir. ilk zamanlarda kiigiik guruplar halinde sessizce kutlanan 3
Mayis bugiin kuvvetlenen ve biiyiiyen suurlu bir kiitlenin bayrami olmaktadir. ilerde bir giin
genclerin, GOk Turk kiyafetinde olarak bliylk padisahlarimizi tirbeleri 6niinde yapacagi gegit
resimlerinin heybetini ve ihtisamini distinmek bile glzeldir.

Fazilet temelleri Gzerine kurulan devletimizin birkac kara giin gegirmesi onu asla sarsip deviremez. En
glzel siirlerdeki birkag vezin veya kafiye aksamasi nasil o siirin gilizelligine engel degilse, bir iki celme
de bu devleti mazideki ve ilerdeki ululugundan alikoyamaz. Bu devlet ve vatan biylyecektir. Clnki
ugrunda 6lmeye hazir olanlar var.

(4 Mayis 1952 de Ankara'da verilmis konferansin metnidir)
DEVLETIMiZiN KURULUSUNU SAGLAYAN SAVAS

Mayis ayinin Tirk tarihinde blyik bir yeri vardir: Tlrkiye'nin kurulmasini saglayan tarihi ve destani
hareketler bu ayda yapilmis, bu destanlarin can alici noktasi olan Dendanakan Meydan Savasi 23
Mayista olmustur.

Okul kitaplarinda devletimizin ne zaman kurulduguna dair bir isaret yoktur. Bazilari Malazgirt
Savasi'nin yapildigl 26 Agustos 1071 tarihini devletimizin baslangici sayiyorlar. Bu diisiince tamamiyla
yanlistir. Clnkii Malazgirt Savasi ¢coktan kurulmus kuvvetli bir devletin diger bir kuvvetli devleti
yenmesinden baska bir seyi degildir. Dendanakan Savasi ise Selcuk Hanedaninin idaresindeki
Tirklerin, Gazneliler imparatorlugunu yenerek Horasan iilkesini onlardan koparmasini, burada
bagimsiz olarak teskilatlanmasini ve fetihlere baslamasini saglamis, yani Turkiye'yi kurmus ve bizi
bugline getirmis olan bir carpismadir.
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Millt hayatimizdaki iyi, k6tl bitin donim noktalarini bilmek, bitin fertlerin ortaklasa sevinecegi,
Gzulecegi tarihlere malik olmak, manevi yapisi kuvvetli bir millet olmanin ilk sartlarindan biridir.
iskender'i, Sezar'i, Arslan Yiirekli Risar'i, Deli Petro’yu, Napoleon'u ezberleyen Tiirk genglerinin bu
devletin nasil kahramanliklarla kuruldugunu, Cagri Beg adindaki destani kahramanin neler yaptigini,
Dogu Roma imparatorlugu ile gdgiis gdgse yapilan korkung savaslarin Tiirk basbuglari olan Kutalmis,
Ibrahim inal, Yakutu Resul Tegin, Buka, Anasioglu, Hasan Artuk, Afsin ve baskalari gibi 6lmezleri
bilmemesi hazin oldugu kadar da ayiptir. Bunlar lise ve ortaokulda degil, daha ilkokulda bellenecek
seylerdir. Bunlari 6grenelim ve hatirlayalim. Yalniz imidimizin zayifladigi anlarda degil, her zaman
aklimizda tutalim, gonliimizde saklayalim.

Selcuk Hanedaninin idaresindeki enerjik ve gdzii pek Oguzlar'la bunlara katilmis olan bir takim dogu
Tirkleri, Hazar, Karahanli ve Gazneli devletleri arasinda bocaladiktan, hatta buyik kirginlar
gecirdikten sonra nihayet "Horasan'i elde etmek" fikri etrafinda hamle yapmaya basladi.

Gazneliler imparatorlugu'nun biiyiik ve zengin bir vilayeti olan Horasan, Selcuklular icin bir yasama
vasitaslydi. Gegimlerini sagladiklari sigir, koyun ve at sirilerine otlar Horasan'da, kendilerine vergi
verecek zengin sehirler yine orada idi. Burasi icin yapilan degisik talihli birkag savas hicbir meseleyi
halletmemis ve is, kesin sonuglu bir savasa kalmisti.

Bulyilik Sultan Gazneli Mahmud'un oglu olan Sultan Mesud ytksek bir kumandan, essiz bir kahraman,
fakat kararsiz, zalim ve sarhos bir devlet baskaniydi. Ana davalarda sik sik ve lizumsuz karar
degistirmeleri yliziinden kumandanlarinin glivenini kaybetmis, bu kumandanlardan bazilari, sarhosluk
sirasinda hakaretine ugradiklari sultana glicenerek Selguklulara katilmis, bu da sultani bitin
kumandanlarindan stiphelenir hale getirmisti. Horasan'da Selcuklular lehine propaganda yapilyor, din
bilginleri kendi sarhos sultanlari yerine icki icmeyen Selguk prenslerinin gelmesini istiyor, bundan
baska tlccar ve esnaf sinifi da daha az vergi alan Selguklulari tercih ediyordu.

Her iki tarafin birbiri arasindaki casus sebekesi iyi isliyor, taraflarin hareketleri ve hazirliklari birbirine
malum oluyordu.

Sultan Mesud bu isi kokiinden halletmek igin bliyiik hazirliklar yapmis ve o zamana kadar goérilmemis
bir ordu tertiplemisti. iyi silahli 100000 kisi olan bu orduda 50 tane de savas fili vardi. Bu ordu,
Tirklerden bagka Hintli, Afganli, iranli, Arap ve Kiirtlerden meydana gelmisti.

Selguklular 20.000 kisiden daha azdi. Fakat ¢ok disiplinli ve hafif silahli oldugu icin son derece gevik
athlardan kurulu bir ordu idi. Gazneliler'in kalabalik olusu daima su ve yiyecek sikintisi doguruyordu.

17 Mart 1040 ta Gazneli ordusu Nisabur'dan Serhas'a dogru hareket etti. Serhas'ta toplanmis bulunan
Selguklular da kipirdadilar. Gazne ordusunun ugragindaki yerlerde yiyecek bir sey birakmadan,
kuyulari doldurarak ¢ekilmeye basladilar.

13 Mayista Gazneliler, Serhas'a girdi. Fakat aclik icinde yapilan ylirtiylste hayvanlarin cogu 6Imus,
stvarilerin buyuk bir bolim atsiz kalmis, 6lmeyen atlar bitkin bir hale gelmis, daha kotisu, aglik
ylziinden ordu silah kullanamayacak kadar kotllemisti.

Serhas harapti. Ahali de Selcuklularla birlikte kagmis, Selguklular ise yarar ne varsa gétirmads,
gotiremedigini yakmisti. Gazneli kumandanlari yiyecek bulmak icin Herat'a donmeyi tavsiye ettilerse
de sultan bu fikre yanasmadi. Selcuklularin da a¢ oldugunu soyleyerek bu isi kékinden bitirmek lGzere
taarruz lazim geldigini, hedefin Merv oldugunu, aksi fikirde bulunani idam ettirecegini bildirdi.
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16 Mayis 1040 ta Gazneli ordusu, Selguklularin yeni karargahi olan Merv'e ylirimeye basladi.
Susuzluktan biyik sikinti ¢cekiliyor, hastalik da baslamis bulunuyordu.

18 Mayista, susuzluga care olmak lizere kuyular kazildi ve cevrede bulunan kamisliklara, Selcuklulara
siginaklik etmesin diye ates verildi. Fakat kuyulardan ¢ogunun suyu aci ¢ikti.

21 Mavyista, Bérii Tegin buyrugundaki 1500 Selcuklu ile ilk carpisma yapildi. Bunlar yagmur gibi ok
yagdirarak yildirim gibi bir hiicum yaptilar. Gazneliler'in agir stivarisi kendilerine taarruz edince
cekildilerse de agirliklardan bir kismim alip gotiirmeyi basardilar.

Bu ilk ¢carpisma, Gazneliler ordusundaki maneviyat kirikhgini ve disiplinsizligi agiga vurmustu.
Gazneliler ordusundaki Tiirk hassa askerleri, kendi komutanlari olan {inli basbug Begdogdu'ya
basvurarak deveye binmekten usandiklarini, ertesi giin bir savas olursa ister istemez Tacik (= iranli ve
Afganl) ve Arap askerlerinin atlarini alacaklarini, savasa ancak boyle gireceklerini séylemislerdi.

Bu sirada Merv'de bulunan Selguklular da biyilk Gazneli ordusunun taarruzu karsisinda ne yapmak
gerektigini konusuyorlar, bir karara yaramiyorlardi. Nihayet karari Tugrul Bege biraktilar. Tugrul Beg,
goriilmemis biyiklikteki Gazneli ordusunun gelmesi dolayisiyla biiyiik bir gge, Dihistan yoluyla iran
icerisine ylirimeye taraftard, iranlilar korkak oldugu icin bize dayanamaz diyordu. Gazneliler'le
yapilacak savas basarisizlikla biterse Selguklu toplulugunun dagilacagindan cekiniyordu.

Cadri Beg, bu fikre itiraz etti. "Buradan kagip iran'i alacak idiysek bunu baslangicta yapmali ve béyle
ulu bir pddisdhin kemerine el atip savasa ¢cagirmamaliydik" dedi. Savasi kabullin kaginilmaz oldugu
hakkindaki delillerini sayip doktd. Yalin atlilar olup erkekge déviisirlerse savasi kazanacaklarini
soyleyerek sozlerini bitirdi. Bu diistiince kabul edildi.

Kadin, cocuk, hasta ve yaslilari ayirdilar. Bunlari ve agirliklarini, siska ve ciliz ath 2—3 bin kadar
slivariyle birlikte uzaklara, ¢ollerin icine gonderdiler. Savasa elverisli askerlerini sayarak 16.000 kisi
olduklarini anladilar. Sayica az olan bu ordunun manevi kuvveti cok Ustiin, silahlari pekiyi idi.
Ordunun baskomutanligini Cagri Beg, 6nct komutanligini Karahanli Hanedanindan Bérii Tegin ald1.

Selcuklularin bu karari, aralarinda bulunan Gazneli casuslari tarafindan Sultan Mesuda, bildirildi. O
gece bir stivarinin getirdigi mektuplari okuyan Sultan Mesud bu rapor tzerinde kendi adamlariyla
konustu. Merv'e ihtiyatla ylrimek karari verildi.

22 Mayis 1040 Persembe glinlii Gazneliler savas diizeninde ilerlemeye basladilar ve biraz sonra
Tirkmen birliklerinin gevik atlariyla ayri ayri yerlerden yaptiklari hiicumlara ugradilar. Selguk birlikleri
arasinda Gazneliler'den Selguklulara gegmis Tirk kdlemenler de vardi. Bunlarin, eski kapi yoldaglarini
cagirmalari epeyce tesirli oluyor, bir kismi Selguklulara gectigi gibi bir kismi da, hi¢ olmazsa savasa
seyirci kaliyordu. Saray koélelerinin boyle glicenmelerine sebep de Sultan Mesud olmustu. Clnki
ihtiyar ve gozleri gérmez diye kiicimsedigi Begdogdu'yu hice saymis, Tlrk kélemenlerin basina Er
Tegin'i gecirmisti. Er Tegin, soziinl geciremedi.

Sabahtan 6gleye kadar sliren savasta Gazne ordusu, subaylarinin fedakarhgi ve her 6niine geleni
deviren Sultan Mesud'un kahramanhgi sayesinde Selguklulari piskirttiyse de yine agirliklarindan bir
kismini onlara kaptirdi.

Selguklular cekildikten sonra Gazneli ordusu birkag kilometre daha yiiriyerek su bulunan bir yere
vardi ve burada disiplin adina bir sey kalmadi. Susuzluktan bunalmis olan askerler subay, komutan
dinlemeden suya saldirdilar. Bu sirada Selguklular bir hlicum yapsalardi bu ordu dagilirdi. Fakat
karargah kurmus olduklari Dandanakan ovasinda kesin sonuclu savasi yapmaya karar vermis olan
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Selguklular bu hicumu yapmadilar. Gazneliler ordusu gece yarisina dogru susuzlugunu gidererek
dizene girdi.

23 Mayis 1040 Cuma (= 9 Ramazan 431) sabahi Gazneliler yine yiiriimeye basladi. Bu orduda 12 fil
kalmisti. Selguklular hemen taarruza gectiler. Haykirarak yildirim hiziyla saldiriyorlar, ok yagdirip
cekiliyorlar, sonra yine geliyorlardi. Gazneliler bu gevik birliklerle ¢arpisa ¢arpisa kusluk zamani
Dandanakan kalesi 6nline vardi. Kale, Selcuklulara teslim olmamisti. Gazneliler'in susuzluktan ¢ok
bunalan bir takim askerleri, subaylarinin emirlerine ragmen kale 6niine gelerek icerdekilere
mataralarini uzatiyorlardi. Sultan bunlarin orduya katilmasini beklemeden taarruz emrini verdi.
Selguklular diizgiin siralar halinde sessizce bekliyorlardi.

Blyilik savasin baslayacagini anlayinca Gazneliler ordusundaki Tiirk kélemenler develerden indiler.
Asagi gordiikleri iranli ve Afganhlarin atlarini almak istediler. Onlar da vermek istemediginden kavga
cikti. Selgcuklular bu firsati kacirmadilar. Siddetle saldirdilar. Sultan Mesud’un yakisiksiz bazi
hareketlerinden kirgin olan Tirk askerlerden birgcogu irkdaslari olan Selguklular tarafina gecti.

iki ordu gogis gdgse gelince Gazneli ordusunun akinci birlikleri olan ve askeri bakimdan ordunun en
degersiz bolimuni teskil eden Arap ve Kiirt birlikleri dagilip kactilar. Ordunun en kalabalik unsuru
Hintlilerdi. Fakat daha dnce Selcuklulara birkac kere yenilmis olan Hintlilerin gozleri yilgindi. Bunlar da
fazla dayanamayip bozuldular. Komutanlarla subaylar olaganiistl gayret ve cesaretle vurusarak
bozgunu 6nlemeye calistilarsa da olmadi. Gazneli ordusunun merkezi sonuna kadar dayandi. Burada
sultanla kardesi ve oglu bulunuyor, Sultan Mesud her vurusta bir Selcuklu devirerek silahlarin hakkini
veriyordu. Selguklular onun yanina yaklasmaktan ¢cekinmeye baglamislardi.

Fakat bu, neticeyi degistirmedi. Boyle oldugu halde sultan, yenilmis olmayi bir tiirli kabul etmiyordu.
Nihayet kumandanlardan biri onu uyandirdi: Cekilmezse Selguklu karargahina tutsak olarak gidecegini
hatirlatti. Care yoktu. Cekilme emrini verdi. Kendisi de file binerek kagmaya basladi. Yaninda 100 kisi
kalmisti.

Tirkmen atlilari kendisini siddetle kovaliyordu. Sultan bunlarin yaklastigini gériince filden inip ata
binerek tizerlerine saldirdi. Birini kiligla ikiye bicti. ikincisini giirzle éldiirdii. Béylelikle onlarin eline
diismekten kurtuldu.

Selguklular tam bir zafer kazanmislardi. Sultan Mesud'un hazinesi, agirliklari alinmis, ordunun ¢ogu
tutsak edilmisti. Cagri Beg, kazandigi zaferin blyiklGguni ilkdnce anlayamadi. Ordusunun her tarafa
akin yapmasina izin vermedi. Yalniz bir kisim athlarini kagan orduyu kovalamaya génderdi. Sultan
Mesud’un, askerlerini toplayarak geri donmesi ihtimaline karsi ordusunu saf halinde diizene koyarak
hazirladi. Yiyip icmek gibi zaruri ihtiyac zamanlari disinda bitln ordusunu (¢ glin, Ui¢c gece at lstiinde,
silah elde bekletti. Bu tedbir pek de bosuna degildi. Clinkl biyilk Gazneli ordusunun 6l ve
tutsaklarini cikardiktan sonra ¢oélde dagilmis olanlari da yine 40-50 bin kisi kadar vardi ki, bunlarin bir
iki konak ilerde toplam vermeleri biyik bir tehlike yaratabilirdi.

Cagri Beg, Sultan Mesud’un bitkin bir halde Mervir(z'a distigini ve yaninda kuvvet kalmadigini
ogrendikten sonradir ki, Gg glindir at Ustiinde beklettigi ordusuna dinlenme buyrugunu verdi.

Artik Horasan kendilerini olmustu. Birkag giin sonra zaferlerini kutlayarak devletlerini ilan ettiler.
Devletin baskanhgina Cagri Beg'in kardesi Tugrul Beg getirildi. Kahraman Cagri Beg, oliinceye kadar
Horasan vilayetinin begi olarak kaldi. Boylelikle, 1040 Mayisinda Tiirkiye kuruldu. Bu Tirkiye, sonra
iran, Irak, Azerbaycan, Anadolu ve Suriye'yi alarak Ortacagin en miihim devletlerinden biri oldu.
Haglilarla garpisarak varligini korudu ve tarihin garip ve baska milletlerde 6rnegi goriilmemis bir
tecellisiyle, kurulmus olan topraklari kaybederek sonradan aldigi yerlerde tutundu.
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Tarihleri boyunca daima batiya ilerleyen Tarkler, Osmanhlar zamaninda da Almanya ve Fas'a kadar
uzandilarsa da sonra geri ¢cekilmeye mecbur kalarak Anadolu'da tutundular.

Sanli ve destana benzeyen gecmisimizi silinmez cizgilerle beynimize ve gonliimiize cizelim. Onu daima
hatirlayalim. Clinkd kuvvetimizin kaynagidir. Hatirlayalim ve Gmit edelim.

Dandanakan Savasi'nin askerlerine, Gazneli ordusunun Tirkleri de dahil oldugu halde rahmet!
Onlardan hiz alan bizlere goérevimizi basarmak igin kuvvet!...

(Orkun, 10. sayi, 15 Kasim 1962)
CAGRI BEG

Turkiye Devletinin kurulusunda ¢ok biylk payi olan bu kahraman Oguz begi, Mikéil Yabgunun blyik
o8lu, Selguk Siibasi'nin da torunudur. Mikdil Yabgu biyik bir ihtimalle babasi Selguk Beg'den 6nce
0lmis, fakat tarihe Cadri Beg ve Tudrul Beg adinda iki ates pargasi ogul birakmugtir.

Hazar Kaganligi'na bagli olan Oguzlar, XI. Ylzyil baslarken bu kaganligin dagilmaya yiiz tutmus olmasi
dolayisiyla daginik bir halde bulunuyorlardi. Dogularinda kuvvetli Karahanli Hakanligi, glineylerinde
daha kuvvetli Gazneliler imparatorlugu vard.

Oguzlarin biyik bir bolimi{ Gazneliler'e tabi oldugu halde Cagri Beg'le Tugrul Bed, Karahanhlar'in
Talas valisi olan Yagan Tegin Mehmed Bugra Han'a baghydilar. Yagan Tegin, Talas irmagi boyundaki
Selci sehrini dirlik olarak Cagri ve Tugrul Beglere vermisti. Yagan Tegin'den sonra Karahanllar'in
Semerkand ve Buhara valisi olan Ali Tegin'e tabi oldular.

Fakat huzur icinde degillerdi. Bir yandan KarahanhGazneli rekabeti ve savaslari, 6te yandan kendi
aralarinda birlik olmayisi, geleceklerine giivenle bakmalarina engel oluyordu. iktisadi darlik icinde de
bulunuyorlardi. Cagri Bed bu diizensizligi ve huzursuzlugu giderecek bir yol aradi. Kendi buyrugundaki
savasclilarla Anadolu'ya gecerek Rumlarla ¢arpismaya karar verdi. Bu savas milidini bir lk ile, ayni
zamanda iktisadi darliga diismekte bulunan Oguzlari doyurmak icin yapilacakti.

Bu savas, gozli pek bir davranis olacakti. Clinkii Maveraiinnehir'den kalkarak Bizans sinirina gelmek
icin Gazneliler imparatorlugu'nun topraklari olan Horasan ve iraki Acem (lkelerinden gegmek
gerekiyordu.

Cagri Beg bu atilgan ve korkusuz ylriyust 1015 te yapti. Kiiclik kardesi Tugrul Beg'i girilmesi glig
¢Ollerde birakarak Harzem ile Buhara arasindan Horasan'a girdi. Van golinin gliney boélgesinden
Anadolu'ya saldirdi. O zaman bu bélgede Vaspurgan adinda, Bizans'a bagh kigik bir Ermeni kiralligi
vardi.

Cagri Beg, 1015-1016 yillarinda bu kiralliga korkung saldirislar yapti. Kiral Seneharim'in ordularini
yendi. Ermeni kirali bu akinlardan o kadar yildi ki, kiralligini Bizans'a birakarak Anadolu'da kendisine
baska bir yer verilmesini istedi. Vaspuragan karsiliginda kendisi Sivas bolgesi bagislandi.

Gazneliler, Cagri Bed'in bu korkusuz davranisini gériince onun donis yolunu kapamak icin 1017 de
Harzem'i isgal ettiler. Bundan haberi olmayan korkusuz Oguz begi 1018 de kuzeye yonelerek Gence
ve Nahcivan sehirlerine hakim olan Seddadogulari begliginin tlkesine girdi. Bu Kiirt beginin
topraklarini ¢ignedikten sonra Bizans'in tabiiyetinde olan Giirci kiralligina sokuldu ve biitlin o bolgeyi
yagma etti.
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1021'de Ani Ermeni kiralligina ¢arpti. Sonra yolunu kesmek icin Gazneliler'in aldigi bitiin tedbirlere
ragmen yurduna dondd.

Alti yil siren bu akin bitin tarihte essizdir. Clinki gerisi kesilmis oldugu halde bir kumandanin,
tanimadigi diisman (lkelerinde bu kadar ¢ok dolasmasi ve biylk doyumluklarla yurduna dénmesi
adeta bir askerlik mucizesidir.

Gazneli Sultan Mahmud, Cadri Beg Oguzlarinin bu hareketinden rktl ve Buhara civarina ylirtyerek
Oguzlar'in blyik baskani olan Arslan Yabgu'yu tutsak etti.

Bu olaylardan sonra Cagri Beg'i Karahanlilar'a yanasmis ve Karahanllar'in bati kolunun hakani olan Ali
Tegin'in maiyetinde gorliyoruz. Fakat Ali Tegin, bilmedigimiz bir sebeple, Cagri Bed'in amcasi oglu
Inang Yabguyu éldiiriince aralari agildi. Savas hazirhgi yapildigi bir sirada Cagri Beg'in bir oglu olarak
adi Alp Arslan kondu.

1029 da yapilan savasi kazanan Cagri ve Tugrul begler biraz sonra Ali Tegin'in ve oglu SGdhmelik'in
darbeleriyle darmadaginik oldular. Mallarinin cogunu kaybettiler; kalanini da ¢ollerde saklayarak bir
daha boyle bir bozguna ugramamak icin askeri hazirliklara basladilar.

Gazneliler bu hazirliklari kendilerine karsi sandiklarindan onlar da Oguzlari tepelemek tizere hazirliga
giristiler ve 1035 te tecribeli kumandan Begdogdu buyrugundaki orduyu Cagri Beg ve oteki Oguzlar'a
karsi yuruttiler. Bu ordu 2 Temmuz 1035 te Oguzlar'in merkez koluna kumanda eden Cagri Beg'in
pususuna distl. Cagri Beg kolu, yagmur gibi ok yagdirarak Gaznelilerin atlarini 6ldirdikten sonra
onlari bozdu. Fakat Selguklular bu zaferlerini tesadiife vererek Gazneliler'e el¢i gdnderip baris
istediler. Elciler gidip geldikten sonra bir anlagsma yapildi.

Bu anlasmada Dehistan vilayeti Cagri Beg'e veriliyordu. Fakat gonderilen mensurda Oguz beglerine
"emir" denecek yerde "dihkan" denilmesi Oguzlari glivensizlige sevketti. Clinkl bu Farsca s6z "koy

agas!" anlamina geliyordu.

Yeniden savas ve vurus basladi. 1036 da Cagdri Bed, Merv yakinlarina kadar bir akin yapti. 1037 de
Gazneliler, Cagri Beg'i bastirmak tizere Merv'e bliyik bir kuvvet yuruttiilerse de Cadri Beg cole
cekildi. Gazneliler kendisini kovaladilar. Fakat Cagri Beg, kendisini kovalayan Gazneli birliklerini susuz
bir vadide ansizin karsilayip yok etti. 1037 Mayisinin baslarinda Cagri Beg Merv'de, Tugrul Bed
Serhas’ta kendi adlarina hutbe okuttular. Fakat tam bagimsiz degildiler. Clinkd ikisi de hutbede kendi
adlarindan 6nce Gazneli Sultan Mesud’un adini okutmuslardi.

Bu arada iki taraf anlasir gibi oldu ve Oguz beglerine Gazneliler devletinin biyuklerinin bazilarinin
kizlari namzet gosterildi.

Bunlar arasinda Cagri Beg'e de Ebiilhasan Abdiilcelil'in kizi diisti. Selcuklular Merv ve Serhas'i
bosaltarak diiglin hazirliklarina baslarken Karahanlilar'dan Uzkend valisi Bérii Tegin yeniden
Selguklulari kiskirtarak para ve silah génderince is degisti. Cagri Beg, kardesi Tugrul Beg'le birlikte
birkag Gazneli kuvvetini yendi.

1038 Nisaninda Gazneliler 30.000 kisilik segme bir orduyla Selguklular lizerine yiriiylince Oguzlar
kendi aralarinda ne yapacaklarini konustular. Cagri Beg, Nisabur'a baskin yapmak gibi gayet ciretli bir
tasari teklif ettiyse de Tugrul Beg bunu tehlikeli bularak normal savasi tercih etti.

1038 Haziraninda Serhas civarindaki Telhab'da savas basladi. Pek siddetli ve hileli bir savastan sonra
Gazneli ordusu yok edildi. Serhas ve Merv yeniden alindi. Merv'de Ulu camide yapilan bir toplantida
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Cagri Beg, artik Gazneli sultanin himayesinde beglik kurmaya razi olmayarak bagimsiz devlet
kurulmasini ve iclerinden birinin hepsine baskan secilerek "sultan" taninmasini teklif etti. Bu teklif
kabul edildi ve Tugrul Beg baskan secildi. Cagri Beg, kiglk kardesine hi¢bir zaman rakip olmak
istemedi. Tugrul Beg kisir oldugu icin padisahlik nasil olsa Cagri Beg koluna gececekti.

1038 Temmuzunda Cagri Beg, Herat'i isgal etti.
Ekimde 50.000 kisilik Gazneli ordusu Selcuklular'a karsi ylriyise gecti.

Bu ordu kasimda Belh'e girdi. Fakat Gazneli Sultan Mesud, Selguklulardan énce onlarin mittefiki olan
Karahanli Bérii Tegin tzerine ylrida. Clnkl onun, Selguklular tarafindan Horasan padisahiilan
edilecegi hakkinda bir séylenti duymustu. Soguga, kara, insan ve hayvan kaybina bakmadan
ilerliyordu. Cagri Beg de bu durumdan faydalanmak isteyerek Gazneliler ordusunun gerisine diisecek
sekilde yuriyuse basladi. Sultan Mesud bunu 6grenince Bérii Tegin'i birakarak geri dondii (12 Ocak
1039). Belh'e ¢ekildi.

Cagri Beg subatta Nisabur'a gelerek Tugrul Beg tarafindan karsilandi. Burada 40 giin kaldi. Sehrin
biyukleri birer birer ziyaret ederek hos geldin dediler. Tugrul Beg'in tahti yanina konulan sisli bir
sedirin Gizerinde oturuyordu. Fakat Nisaburlular’a Tugrul Bed kadar iyi davranmak niyetinde degildi.
Clnki Sultan Mesud taraftarlarinin propagandasiyla Nisabur emirlerinin ve seyhlerinin ahaliye
Selguklular aleyhinde s6z soyledigini ve camilerde agikga beddua ettiklerini isitmisti. Gaznelilerle
Selcuklular arasinda yapilan savaslar iranTirkistanCin pazari olan Nisabur'un ticaretini felce
ugrattigindan bundan sikayetgi olan tiiccarlar da Oguzlar aleyhine yiritilen Gazneli ordularina maddi
yardimlarda bulunmuslardi. Bundan dolayi Cagri Bed ve buyrugundaki begler Tugrul Beg'e basvurarak
SelgukluGazneli savaslarinin kesin bir sonuca baglanmamis olmasi dolayisiyla, hala zengin ticaret
esyasina malik bulunan sehrin yagmasina izin rica ettiler. Tugrul Beg razi olmayinca hosnutsuzluklarini
gizlemediler. Uzun tartismalardan bir sonug ¢cikmayinca Tugrul Bed bigagini ¢cekerek Cadri Beg’e:
"Yagmada direnirsen kendimi 6ldiriiriim" dedi ve bicagi ylregine gotlirdli. Cagdri, bigagi yakalayarak
yagmadan vazgececegine soz verip intihari 6nledi. Tugrul Beg de ona 500.000 dirhem ve bircok
hediye verilmesini emretti.

Martta Cagri Beg, Nisabur’'dan ayrilarak Serhas'a yoneldi.

Cagri Beg, Gazneli Sultan Mesud'un kesin sonuglu bir saldiri yapacagini bildigi icin o da tedbirli
davraniyor, onun hareketlerini gliclestirmek icin gececegi yerleri yakip yikiyordu.

6 Nisan 1039 da Alidbad ovasinda Sultan Mesud ve Cagri Beg kuvvetleri carpistilar. Cagri Beg, listlin
kuvvetler karsisinda cekilmeye mecbur oldu.

15 Mayis 1039 da Sultan Mesud 100.000 kisilik gérilmemis bir orduyla Belh'ten hareket etti. Bu ordu
cok kuvvetli idi. Fakat beslenmesi glic ve hareketi de agirdi.

Cagri Beg bu yuriylsi 6grendigi zaman Serhas'ta idi. Kardesine ve biitlin akrabalarina durumu
bildirdi. Hepsi kuvvetlerini birlestirdiler. Ordulari ancak 20.000 kadar atlidan muirekkepti. Bir bélimu
zirhli ve son derece mikemmel silahli, biylik cogunlugu da cevik, hizl, siddetle ok atan hafif
stvarilerdi.

Gazneliler ordusunu ag birakmak icin Horasan'daki acik sehirleri yiktilar. Ekinleri yaktilar. Agaglari
kestiler.
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Oguz begleri Sehras'ta bir savas meclisi kurarak Gazneli Mesud’un buyik ordusuyla ¢arpisip
carpismamak meselesi lizerinde konustular. Turli distinceler ileri stirtldi. En son konusan Cagri
Begin agirhiklari uzakta bulundurarak son derece siddetle ¢carpismak fikri kabul olundu.

1039 Haziraninda, ilerleyen agir Gazneli ordusuyla Selcuklular arasinda bir sira savaslar basladi. Bu
savaslarda OguzTurkmen ordusunun ruhunu Cagri Beg teskil ediyordu. Selguklular kesin sonuclu

savasa girmeyerek yipratma taktigini kullaniyordu.

Haziran sonunda iki taraf da iyice yorulmustu. Gazneliler'in yolladigi bir elgi, bu sebeple barisa yol acti
ve iki taraf da savasa daha iyi hazirlanmak gizli diislincesiyle barisa yanasti.

Bununla beraber baris yapilir yapilmaz iki tarafin hazirligi da baslamisti. 1039 Kasiminda Gazneli
Sultan Mesud 100.000 kisiyi asan miikemmel ordusuyla hizla harekete gecti. Oguzlar, Baverd'de
toplanip birlestiler. Selcuklular stratejik bir baskina ugrayip yok olmaktan gii¢ kurtuldular. Sultan
Mesud onlari yakalayamayinca yiyecek giigligi yiziinden yiriyilst durdurup Nisabur'a dondi (Ocak
1040).

Gazneliler'in Selguklular tGzerine kesin ylriyisi 3 Mayis 1040 ta basladi. Gazneliler ordusu biyik su
sikintisi igcinde ylriyordu,

21 Mayis 1040 ta ilk garpisma oldu, Selcuklular, Cagri Beg'in basbuglugunda 16.000 se¢gme askerdi.

23 Mayis 1040 cuma giini Dandanakan ovasinda yapilan biiylik meydan savasi Selguklularin kesin
zaferiyle bitti.

Cagri Beg, Sultan Mesud’un karargahina gelerek onun tahtina oturdu. Mal ve doyumluklari askerine
dagitti.

Cagri Beg, Sultan Mesud’un bitkin bir halde Mervir(z'a distigini ve yaninda hicbir kuvvet
kalmadigini 6grendikten sonradir ki, (¢ glindir at Ustlinde beklettigi ordusuna dinlenme buyrugunu

verdi.

Cagri Beg bundan sonra imparatorlugun dogu bolgesi olan Horasan'in hakimi olarak kalmis ve
olinceye kadar bu mevkiini korumustur.

1060 ta 70 yasinda oldugu halde 6ldu.
Merv'e gomilda.

Alp Arslan, Yakutu, Kavurt, Stileyman adindaki ogullarindan Alp Arslan onun yerine Horasan valisi
oldu.

(Orkun, 9. sayi, Ekim 1962)
MALAZGIRT SAVASI

Turk tarihinin en sanli zaferlerinden biri olan Malazgirt Meydan Savasi icin, aydinlarimiz arasinda iki
yanlis telakki yerlesip kabul edilmis gibidir. Bu iki yanhs telakki sudur:

Malazgirt zaferi Anadolu'yu bize tamamiyla agti.
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Malazgirt zaferiyle Anadolu'da yeni bir Tirk devleti basladi.

Bu iki dislince de iyice incelenmeye deger mahiyettedir, incelendikten sonra da yanhs olduklari
kendiliginden ortaya cikar.

Bu kadar zamandan beri aydin bir ziimre tarafindan "gergek" olarak kabul edilmis bir fikrin yanhs
olmasinda sasilacak bir sey yoktur. Tarihte halk veya aydinlar tarafindan gercek diye kabullenilmis
nice yanlis fikirler gosterilebilir. Mesela Selcuklu Alaaddin Keykubad'in "bliyik hikimdar", Tevfik
Fikret'in "biiyiik vatansever" sayilmasi bize ait yanlislardan oldugu gibi isa'nin hem Allah, hem de
Allah'in oglu oldugu hakkinda milyonlarca aydin Hiristiyan tarafindan benimsenen telakki de bu
kabildendir.

Simdi, bu kisa baslangictan sonra Malazgirt iddiay1 gézden gegirelim:

Malazgirt zaferi askeri bakimdan biyik bir imha savasidir ve iki bakimdan ¢ok miihimdir. Hem sayi
bakimindan iyice Ustliin disman kuvvetlerine karsi kazanilmis, hem de diisman ordusundaki Tirk
birlikleri bizim tarafa gecerek zaferde amil olmuslardir. Demek ki Malazgirt Savasi Tirk savas
taktiginin, Tiirk kahramanhginin ve Turk millt suurunun biyik bir zaferidir. Bunlarin her lgi de
oviinmeye deger nesneler oldugundan Malazgirt Meydan Savasi, tarihimizin altin yapraklarindan
birini teskil eder.

Fakat boyle olmakla beraber Anadolu'daki Rum dayanmasi tamamiyla kirilip bu (lke bize agilmis
degildir. Bu zafer, Anadolu'da Rumlar'a karsi kazanilan biyik meydan savaslarinin ne ilki, ne de
sonuncusudur.

1048'de kazanilan Pasin Meydan Savasi, disman ordusunun yok ve kumandaninin tutsak edilmesi
bakimindan tamamiyla Malazgirt'e benzedigi gibi, Malazgirt'ten sonra kazanilan 1072 Kayseri, 1073
Paflagonya, 1074 Antakya meydan savaslari da tam zaferle bitmis ve bunlarin hepsinde de Rum
ordularinin baskumandanlari tutsak edilmistir. Boyle oldugu halde Bizans'in bel kemigi kirllamamis,
Bizans, Anadolu'nun bitiiniini yine ele gecirmek azminden ve dislincesinden vazgegmemistir.

iddia olundugu gibi 1071 Malazgirt zaferi kesin sonuglu ve Anadolu'yu bize acan bir savas olsaydi
Bizans devleti, sonraki ¢ yilda ¢ bliyik meydan savasi daha verebilir miydi?

Zaten gayet biiyiik topraklara sahip, zengin ve kalabalik niifuslu Dogu Roma imparatorlugu'nun bir
tek bozgunla Anadolu gibi miihim ve genis bir lilkesinden vazgececegini diisinmek de tarihi
gerceklere asla uymaz. Sunu da unutmamak lazimdir ki, koca bir Bati Anadolu ancak Selguklulardan
sonraki beglikler caginda Tirkliige mal edilebilmistir. Demek ki Malazgirt'le Anadolu'nun acildigi ve
Bizans karsi koymasinin kirildigi hakkindaki sézler hi¢bir temele dayanmiyor.

Bu arada Bizans yalniz savunmakla kalmayarak zaman zaman saldirici da olmus ve Anadolu'yu
Turkler'den almak igin firsat buldukca tesebbuisler yapmaktan asla caymamistir.

imparator Manuel Komnenos 1161 tarihinde, Anadolu'daki Ermeni Begligi, Suriye Latin prenslikleri ve
Tirk Danismendli Begligi ile ittifak ederek II. Kilig¢ Arslan’i yenip bir hayli toprak aldigi gibi 1176'da da
Selguklu devletini biisbitiin ortadan kaldirmak amaci ile meshur Miryakefalon veya Diizbel savasini
vermigtir.

Yardimci Macar, Sirp ve ingiliz askerlerinin de katildigi Miryakefalon Savasi, Bizans'in, artik Anadolu'yu
Tirkler'den geri almasi icin bltln Gmitleri kiran son tesebbiis olmus, tabir caizse Bizans bu savasla
manen de yenilmistir.
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Goruliyor ki 1071 Malazgirt Savasli ile 1176 Miryakefalon Savasi arasinda 105 yil vardir ve ancak bu
savastan sonradir ki, Anadolu, batisi disinda olarak, kesin surette Tirklerin olmustur. Bundan ¢ikan
sonug sudur:

Malazgirt Savasi, iddia olundugu gibi, siyasi bakimdan kesin sonuglu bir savas olsaydi Bizans 1072'de
Kayseri, 1073'te Paflagonya ve 1074'te Antakya meydan savaslarini veremez, 1161 de /I. Kili¢
Arslan'dan toprak alamaz ve 1176'da Turkluga silip siplirmek Gzere, Miryakefalon'da bos ¢ikan biiytk
askeri hamleyi yapamazdi.

Fakat bununla Malazgirt Savasinin bliyiklGgu asla kigllmez. Yukarda da soyledigim gibi o bir
fedakarlk ve millt suur aniti olarak milli tarihimizin essiz sayfalarindan biri halinde kalacaktir. Bununla
beraber tarihte gergek prensibine sadik kalacaksak Malazgirt'in Anadolu'yu bize agan savas oldugunu
soyleyemeyiz. Bunu, Anadolu fetihlerine yol acan biylik savas anlaminda kullaniyorsak o takdirde
tarihi biraz 6nceye getirmek ve 1048 Pasin Savasi'ni basglangic olarak kabul etmek daha dogru olur.

Malazgirt Savasi Turkler tarafindan kaybedilseydi bundan da aleyhimizde kesin bir sonu¢ dogamazdi.
Clnku Cagri Beg'le, Tugrul Bed tarafindan Horasan'da temelleri atilan devlet o kadar saglam ve
kuvvetli idi ki, Malazgirt'i kaybetmekle Anadolu'yu almak emelinden asla vazge¢mez, her biri birer
savas Tanrisi olan o biylk basbuglar idaresindeki Turkler bir bozgunla buyik tlkilerinden
caymazlardi.

Simdi ikinci yanhs telakkiye geliyorum: Bir¢ok aydinlar, hatta tarihgilere gore 1071 Malazgirt Savasi ile
Anadolu'da yeni bir devlet kurulmustur. Yahut bu tarih, Anadolu Turkleri tarihinin baslangi¢
noktasidir.

Bu da tamamiyla yanlis ve hissi bir iddiadir. Clnkd:

a) Malazgirt zaferini, 1040 ta Horasan'da kurulup kisa zamanda iran, Irak ve Azerbaycan'i almis
bulunan Selguk devleti kazanmistir.

b)Malazgirt zaferiyle kurulmus hi¢bir bagimsiz devlet yoktur.
c)Anadolu Selguklulari denilen devlet 1077 de kurulmustur.

¢) Bu Anadolu Selguklulari da bagimsiz olmayip ortacag Tiirk devlet sistemine gére Horasan'daki
Biiyiik Selcuklu Devleti'ne bagliydi.

d) Anadolu Selcuk Devleti ancak 1157 de, biiyiik devlet dagildiktan sonra bagimsiz olmus, (lkenin
Oteki biitiin dogu béliimleri ise Harzemsahlar elinde kalmistir.

Tarihin bu itiraz kabul etmez gercekleri ortada iken onu zoraki yorumlamalarla baska taraflara
yoneltmek hicbir fayda saglamaz. Tarih, bilim degilse de her yéne cekmeye elverisli bir masal da
degildir. Tarih, 6nce bir gercektir. Sonra da bir terbiye vasitasidir.

Malazgirt'in yeni bir devlete baslangic kabul edilmesi, Tirk tarihinin 6zelligini anlamamaktan, Turk
tarihini de tipki ve mutlaka Fransiz tarihindeki cerceveye gore miitalaa etmek isteginden doguyor.

Fransa'nin anavatan tarihi asagi yukari hep ayni topraklarda ge¢mistir. Fakat Fransa'nin ve hatta
ingiltere ve Almanya'nin tarihi béyledir diye Tiirkiye tarihinin de béyle olmasi gerekmez. Boyle bir
mecburiyet yoktur. Tarkiye tarihinin baskaligi suradadir ki, bu devlet, tizerinde kuruldugu Horasan'i
sonradan kaybederek, kurulduktan sonra almis oldugu Anadolu'da tutunmustur.
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Tarihin gercegi budur. Bunu reddetmekten bir sey ¢cikmaz. Bunu kabul etmemek tarihimizi ve tarihteki
mill1 birligimizi parcalamak demektir. Bunun zararl oldugunu aciklamaya Iizum yoktur.

Oyleyse, Malazgirt hakkindaki, tarihi gercekle re uygun hitkmiimiiz ne olmaldir? Verilecek hiikim
sudur:

Malazgirt Meydan Savasi, imha meydan savaslarinin en giizel 6rneklerinden biri olup Bizanslilara karsi
kazanilan zaferlerin en sanslisidir. Savasa katilan askerlerin sayisi bakimindan Tirk kahramanliginin,
yonetme bakimindan Tirk askerliginin, Rum ordusundaki Hiristiyan Tirkler'in Alp Arslan tarafina
gecmesi bakimindan Tiirk milli suurunun en yiiksek drneklerinden birisidir. islam ve Hiristiyan
dinyalarinin savasa verdigi deger bakimindan da biiyik bir prestij davasinin lehimize hallolunmasidir.

(Tiirk Yurdu, 6=276. Sayi, AGustos 1959)
CENGiZ HAN VE AKSAK TEMIR BEK HAKKINDA

Milli suurun ve ilmfi tarihgiligin hala geregince gelisememesi, dini taassubun hala ruhlara hiikmetmesi
ylzinden, tarihimizin bazi biyiklerine karsi saygisizlikta bulunmak veya Tirk soyunun su veya bu
bolimlerini birbirine diisman saymak gibi yanhsliklar sik sik yapilmaktadir. Bunlarin arasinda en
yaygini Cengiz ve Temir dismanhgidir. Bu dismanligl yapanlar arasinda Sarlman (=Charlemagne) ile
Sartken (=CharlesQuint)i birbirine karistiran felsefeciler bulundugu gibi tarihgi gecinenler de vardir.

Bu tarihgi gecinenlerden biri, Tirk soyunun giizelligi hakkinda yazdigi bir gazete makalesinde, yine
dinf taassup sebebiyle Cengiz ve Temir'den "mahllkat" diye bahsederek, onlarin sari "Mongol"
irkindan oldugunu, Turklerin ise beyaz irkin temsilcisi bulundugunu ileri siird.

Artik ilmi bir degeri kalmayan bu eskimis san irk, beyaz irk deyimleri yaninda, yazarin, Cengiz ve
Mogollar hakkindaki son yayinlardan da habersiz oldugu, bu yazilan kirk yil 6nceki ilmin kirintilari ile
yazdigi anlasiimaktadir.

Burada, tafsilata girismeden, genglerin sorularini da cevaplamak Uzere, simdiye kadar varilan ilmf
sonuglarin 6zetini verecegim:

Tirklerle Mogollar iki kardes millettir. Altay grubu denilen akraba milletlerin en mihim iki tanesidir.
Tirkce ile Mogolca eskiden tek dil olup, ancak Hunlar ¢aginda iki ayri dil haline gelmistir. "HunTurk
Minasebetleri" adli tebligi ile bunu iddia ve isbat eden Tirk, Mogol ve Cin dilleri bilgini Von Gabain
olmustur.”

Mogol kelimesini tarihe tanitan Cengiz Han olmustur. Kendisinden énce Mogollara (yani Mogolca
konusan boy ve uruklara) ne dendigi kesinlikle belli degildir. VIII. Yizyila ait Orkun yazitlarinda
gorilen "Otuz Tatar" ve "Dokuz Tatar" adli birliklerin Mogol oldugu ileri strilmusse de, bu, bir
faraziyeden ibaret kalmistir. Clinki bugiin Mogolistan denilen eski Gok Tirk Glkesinin ancak X.
Yiizyildan baslayan Mogollar ile doldugu ortaya konduktan sonra, VIII. Yiizyilin Otuz Tatar ve Dokuz
Tatar'larinin da Tirk oldugu kendiliginden belli olmustur. Gék Tirkler caginda adi gecen
"budun"lardan Mogol oldugu kesinlikle bilinen ancak Kitay'lardir ki, daha sonraki zamanlarda da
tarihe Mogol olarak gegcmislerdir.

Fakat Cengiz'in "Mogol" toplulugu etnik degil, tipki "Osmanh" deyimi gibi siyasi bir addir ve aralarinda
Tirkge konusan veya Tirk olan boylar ve uruklar da vardir.
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Eserini XI. YUzyilda yazan Kasgarli Mahmud, Tatarlari, ayri lehgeleri olan bir Tirk kavmi olarak
gostermektedir.

XIll. Yiizyilda Biyiik Cengiz imparatorlugu'nu gezen Marko Polo, "Tatar" kelimesini Turkler ile
Mogollarin ikisini birden icine alan bir deyim olarak kullanmistir.

6 Tiirklerin kendileri de "Tatar" 1, Tiirklerin bir par¢asi ve belki de Dogu Tiirk¢esiyle konusan Tiirkler
olarak saymislardir. Asikpasaodlu, taninmis tarihinde Siileyman sah ile birlikte Anadolu'ya gelen
Tiirkleri "elli bin miktari gbger Tiirkmen ve Tatar evi" olarak kaydeder.

7 Osmanli padiséhlarindan Il. Murad zamaninda, Hicri 843 te yazilip tarafimdan yayinlanan bir tarihi
takvimde Cengiz, Ogedey, Mengii, Hiilegii, Abaka, Keyhaku gibi Miisliiman olmayan Cengizli kaganlar
rahmetle anilmistir. ) Buna gére, XV. Yiizyil ortalarina kadar Tiirkiye'de aydinlar arasinda bir Tatar
diismanhgi, Cengizli diismanligi, Miisliiman olmayan Tiirklere diismanlik diye bir sey yoktu. Bu
hosgériirliik Dogu Tiirklerini veya Tatarlari yabanci saymamaktan, Cengizli Hanedanini millf bir
hanedan saymaktan ileri geliyordu. Umumf bir miisamaha olsaydi, ayni hosgorrliik Bizanslilara,
Ermenilere, Girclilere ve batililara karsi da gosterilirdi.

8 Tiirkler ile Mogollar ayni kékten gelen iki kardes millet olmakla beraber, Cengiz Han, Mogol dedgil,
Tiirktii. Cengiz'in Tiirkliigi tarihi geleneklerin disinda, tarafsiz ¢agdas Cinlilerin tanikhigi ile de sabittir.
Prof. Zeki Velidi Togan, 1941 de yayinladidi "Mogollar, Cingiz ve Tiirkliik" adli kiigiik eserinde (18. Sf.)
ve 1946 da ¢cikardigi "Umumf Tiirk Tarihine Giris" adl biiyiik ve degerli kitabinda (66. Sf.) Cengiz
Kaan't 1221 de ziyaret eden Caohong adli bir Cin elgisinin verdigi bilgiyi nakletmistir. Bu elgi, Cengiz'in
Sato Tiirklerinden indigini gayet agik olarak belirtmistir. Sato'lar ise, bilindidi lizere eski GGk
Tiirklerden inen biiyiik bir uruktur. Cengiz'in tipi hakkindaki tarihi bilgiler de (uzun boy, kumral sag,
beyaz ten, yesil g6z) eski Gék Tiirk kaganlarininkine uymaktadir. Cengiz'in aile adi olan "Bérgegin®,
"Bore Tegin" in Mogolca séylenisinden ibaret oldugu gibi "Cengiz" kelimesi de "tengiz", yani "deniz"
kelimesinin Mogolca séylesinden baska bir sey dedildir. Tiirkcede "t" ile baslayan kelimelerin
Mogolcada "¢" ile basladigini Altay dilleri uzmanlari séylemektedirler.

Cengiz ailesi hig¢ siiphesiz eski Tiirk gelenegine uygun olarak ¢ok eski zamandan beri Mogollardan bir
kismi tizerinde (belki de Mogollasmis Tiirkler (izerinde) beglik eden Ecine Hanedani kolu idi. Bu
hanedanda Tiirk geleneklerinin devam etmekte oldugu Cengiz'in odullarindan Cagdatay ve Ogedey'in
adlarinda gériilmektedir. "Caga" ve "Oge", bilindidi iizere, Tiirkce kelimelerdir.

9 Aksak Temir Bek'in bir Barlas begi olmasi ve Barlaslarin Mogol urugu sayilmasi da, bu biiyiik
hiikiimdarin Tiirkliigiine engel degildir. Temir'in ailesi de Cengiz ailesinin bir kolu olup Barlas urugu
tizerinde beglik etmistir. Ruslar tarafindan Temir’in mezarini agmak suretiyle yapilan incelemeler,
onun da uzun boylu ve beyaz tenli oldugunu ortaya koymustur ki, eski Arap ve Fars edebiyatlarindaki
Tiirk tavsifine tamamen uygundur. Ustelik Temir in anadili de Tiirkcedir.

10 Ne Cengiz, ne de Temir Bek, Aryani tipinde degildi. Klasik Tiirk tipi, bazi sahtekdrlarin iddia ettigi
gibi HintAvrupa tipi olmayip, Cinlilerle Aryéniler arasinda orta bir tiptir. Mezarlardan ¢ikan
kafataslari, eski heykeller, eski duvar resimleri ve tarihi tavsifler bunu gésterdigi gibi, Arap ve Fars
sdirlerinde de ¢ekik gézIii Tiirk gtlizellerinin éviilmesine déir birgok érnek vardir. MilGdin 1144. yilinda,
yéni daha Cengiz'in ve Mogollarin ortaya ¢ikmasindan ne kadar zaman énce 6Imiis olan
Zemahseri'nin bir Tiirk giizeli igin yazdidi su siirlere bakin:

"O ne kutlu bir giindii ki, Ydfes kizlarindan giizel ve cilveli bir kiza mdlik olmustum. O giizel kizin gézleri
her ne kadar dar ise de sihirlilik bakimindan genistir. Baktigi vakit gézlerinin karasi gériiniirse de
glildiigii zaman bu siyahlarin hepsi kaybolur."
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"Tlirk neslinden bir giizel kiz beni kendi istegimle éliime dogru gétiirmektedir. O kizin kendi fettan,
gozleri de éldiiriictidiir. Zaten Tiirk'iin 6ldlirticiiliiGli meshur degil midir? Bu kizin kardesinin kilici ne
kadar kesici ve éldiiriicii ise de bu hususta onun g6zii erkek kardesinin kilicindan daha keskindir.
Kardesi, aldigi esirleri azad ederse de bunun esirleri azad kabul etmez. Kardesi bazi insanlarin kanini
dékerse de, bu, herkesin kanini dékmektedir. Bu ise miisliimanlari inletmektedir. Ben onun hicrani ile
agladik¢a o benim karsimda giiler ve glildiigii vakit biisbiitiin darlasan gézleri kalbimi yakarlar."

"Su'da 'ya(g) soyle soyle: Bizim sana ihtiyacimiz yoktur ve biz iri siyah gézliileri istemeyiz. Dar gézler ve
gozliiler bizim diisiincemizi doldurmuslardir. Onlar baktiklari vakit yalniz gézlerinin siyahliklari
goriiliir. Fakat giilecek olurlarsa o siyahlik da gériinmez olur. Tiirk yiizii ki Tanri onlari kem gézden

esirgesin gokteki ay gibidir(‘”, "

11 Oduzlarin da vaktiyle tam kilasik Tiirk tipinde olduklarinin en biiylik delili, daha Selcuklu devleti
kurulmadan énce éimiis bulunan Mes'udi'nin kaydidir. Mes'udi: "Oguzlar ¢ekik gézliidiir. Fakat
onlardan daha cekik gézlii olanlar da vardir." demektedir. Genellikle Oguzlarin torunlari olan bugiinkii
Tlirkiye Tiirklerinin arasinda da bu tipin tam veya biraz degisik érnekle millik sayida géze
carpmaktadir.

12 Aksak Temir'in Tiirkiye Tiirkleri ile carpismasini bir milli ddva héline getirmeye ¢cabalamak milli bir
ihanetten baska bir sey degildir. Aksak Temir'in Yildirim Bayazid'a karsi savasan ordusunda pek ¢ok
Dogu Anadolulu Tiirkmen vardi. Bu savas gercekte OsmanliKaraman, OsmanliAkkoyunlu,
OsmanliSafevi vurusmalari gibi bir i¢ savastir. OsmanliKaraman ve OsmanliSafevi savaslarinda
gdosterilen sertlik OsmanhiCagatay savaslarindakini bastiracak derecededir. Bu ¢arpismalar Tiirk
tarihinin olusundaki bir kader sonucudur. Tiirk tarihi pek ¢ok i¢ carpismalarla doludur. Nitekim
Osmanli tarihinde de prensler arasindaki kiyici savaslar biiyiik bir béliim meydana getirir.

13 Son zamanlarda Kiil Tegin anitinin bulundugu yerde kesfedilip Kiil Tegin’e Git oldugu iddia edilen
heykelin tipi, arkaik Orta Asya tipidir. Herhalde Kiil Tegin’in veya G6k Tiirklerin de "Mongol" oldugu
iddia edilemez.

14 Selcuklularin iranli saray sdirlerinden "Dih Huday Ebu'lMa'aliyi'rRazi", Selguk sultaninin sarayindaki
Tiirk kélemenlerden bahsederken séyle demektedir: "Hepsi Kirgiz ve Cin kékiinden olan selvi boylular,
hepsi Yagma ve Tatar tohumundan olan giil yiizlii giizeller. Aralarinda giimiis ¢ceneli Oduz ve Kipgak
glizelleri, mis yiizlii ve ay gibi Kay ve Kimekler de var. Tanrim, bu Tiirk ¢cocuklari ne giizel seyler ki,
onlara bakan insanin gézleri bahar gibi olur."

Buradaki Cin'den maksat Uzakdogu Tiirkleri ve belki de Mogollardir. Tatarlarin Yagmalar ile birlikte
giil yiizlii giizeller olarak gésterilmesi onlarin su katiimamis Tiirkliiklerine en biiyiik delildir.

15 Buglin, ézellikle "Tatar" denilen Tiirkler Kazanhlar ile Kinmlilardir. Kazanlilar, eski Bulgar
Tiirklerinin, Kirnmhlar da Kipgaklarin torunlaridir. Yani bugiin siydsi ve hattd cograff bir anlami olan
Tatar kelimesini bir Mogol urugu yahut Tiirkten baska bir sey diye diisiinmek imkdansizdir.

Bu sartlar icinde Tirk tarihinin iki blylik sahsiyeti olan Cengiz Han ile Temir Bek'i Tlrkten gayri ve
hele Tlrk dismani olarak gormek, gostermek ve diisinmek, tarihi ve tarihin gergeklerini bozup
degistirmekten baska bir sey degildir. Ozellikle Tatar kelimesini Mogol veya gayri Tiirk bir millet
anlaminda kullanmak higbir sey bilmemek demektir.

Tirkler, Turk tarihinin birinci sinif insanlarindan bazilarini tenkit etmek, begenmemek, sevmemek
hakkina sahiptirler. Fakat hanedanlar arasindaki rekabetler sebebiyle bunlardan birini tutarak onun
hasmini disman diye ilan edemezler. Irk davalarinda cografyanin hicbir degeri yoktur.
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Tirklerden bazilarini milli disman diye gostermek hem tarihi degistirmek, hem de yarinki Tark
birligini buglinden baltalamak olur. Bu baltalama, tarihi diismanlarimizin ekmegine yag slirmektir.

(1) ikinci Turk Tarih Kongresi, 895-911. Sf. istanbul 1943, Kenan Matbaasi.
(2) Osmanli Tarihine Ait Tarihi Takvimler, 92-94. Sf. istanbul 1961. Kiigiik aydin Basimevi.
(3)"Su'da", Zemahseri'nin Arap sevgilisinin adidir.

(4)Serefeddin Yaltkaya: Zemahseri'nin Divaninda Tirkge Siirler. Atsiz Mecmua, 15. Sayi, 15 Temmuz
1932, 66—-67. Sf.

(Otiiken, 31-32. Sayi, A§ustos 1966)
VARNA MEYDAN SAVASI

Osmanli padisahlarinin en biyuklerinden biri olan /I. Murad 12 Temmuz 1444'te Macarlarla yaptig
baris andlasmasi ile Osmanh tarihindeki ikinci yenilgiyi kabul ediyor ve 1437'den beri haglilarla strip
gitmekte olan savas faslini kapayarak kendi istegi ile padisahliktan cekiliyordu. Hig siiphesiz, Ankara
bozgununun bile sarsamadigi Osmanh Tirklerini Jan Hunyad'in birkag zaferi yikamazdi. Fakat Macar,
Leh, Alman, Romen, Hirvat ordulari ile yedi yildir yapilan bogusma devleti de, Sultan Murad'i da
yormustu. Osmanli hanedani icinde ilk sair olan tedbirli, kahraman, ulu himmetli ve temiz yurekli /1.
Murad, ruhunun aradigi siikinu yesillikler ve sessizlikler arasinda bulmak icin Manisa'ya cekiliyor ve
tahtim da 13 yasindaki ogluna, yarinin istanbul fatihine birakiyordu.

Osmanli tahtina tecriibesiz bir cocugun gelisi mutaassip haghlar arasinda bir timit ve istek dogurdu.
Bu firsattan faydalanarak Turkleri Avrupa'dan atmak kuruntusu gonillerine yerlesti. Baris imzalanal
on giin olmustu. incil Gizerine yemin ederek verdikleri sdzii nasil bozacaklarini diisiiniiyorlardh.
Papa'nin vekili: "Baska dinden olanlara verilen yeminin hiikmii yoktur" diye fetva verdi. Ve hemen
savas hazirhigina baslandi.

Hacli ordusunu g¢ekirdegini segme ve celik zirhli Macar athlari teskil ediyordu. Buna Almanlar, Lehliler,
Romenler ve Hirvatlar da katilmislardi. Macaristan krali orduda bulundugu halde, baskumandanlk
meshur Jan Hunyad'a verilmis ve ordu 20 Eyliilde Orsuva'ya gelip Tuna'yl gecmisti. Fakat blyk
maksat ve Umitler ile yola ¢ikan bu ordu kararlastirdigi yirtyus hareketini basari ile uygulayamiyor,
agir hareket ediyordu. Macar kralinin 250 arabaya yukletilen agirliklari ve ordunun diger lizumlu
esyas! ylrlylsi geciktiriyor ve Tlrklere vakit kazandiriyordu. Hagli ordusu 26 Eyliilde Vidin'e geldi.
Orsuva ile Vidin arasindaki 110 kilometre bes glinde alinmisti. Demek ki glinde ancak 22 kilometre
ylriintyordu. Halbuki bu sirada Turkler, Anadolu'dan, bunun iki misli cabuklukla yiriiyis yaparak
diismanlarinin karsilamaya kosuyorlardi.

Vidin 6nline gelen diisman, birkag gilin taarruz ettiyse de sehri alamadi. Oradan Rahova'ya gelindi.
Turkler sehri bosaltmislardi. Haglilar bos sehre girdiler.

6 Ekim'de Nigbolu'ya gelen haglilar, Firuz Be§ oglu Mehmed Bed kumandasindaki Tiirk garnizonu
tarafindan durduruldu. Haglilar sehri alamadilar ve bosuna kayip verdiler.

Hach ordusu gectigi yerleri yakip yikarak Razgrad'a, oradan da mistahkem bir sehir olan Yenipazar'a
geldi. Burasini savasla alip icindekileri kilictan gecirdiler.
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24 Ekim'de Sumnu, Varna, Petrig, Kavarna sehirlerine, teslim olduklari takdirde serbest birakilacaklari,
aksi takdirde kiligtan gecirileceklerini bildiren yazilar génderildi. Fakat bitin sehirler teslim teklifini
reddettiler.

26 Ekim'de, hachlar Sumnu'ya saldirdilar. Turkler siddetle karsi koydularsa da yenildiler. Son dakikaya
kadar dayanan 50 kisi, hicbir care kalmadigini gériince, tutsak dismektense 6lmeyi Ustin bularak,
kendilerini burclardan asagi attilar.

Hachlar, Sumnu'da bes giin kalarak vakit kaybettiler. 4 Kasimda Prevadi'ye geldiler. Burasini da
glclikle alip yiktilar.

6 Kasim'da Petri¢ kasabasini, hayli kayip bahasina, ele gegirip icindeki Turkleri kiligtan gecirdiler.

9 Kasim'da Varna'nin ontine geldiler. Aksam karanhgi basarken, Turk ordusunun, kendi gerilerinde
toplu bir halde bulundugunu géren haglilar sasirdilar. Asagi yukari 4 kilometre mesafede Tirk
karargahi kurulmus ve Tiirk ordusunun atesleri yanmaya baslamisti.

Bu, nasil boyle olmustu? Tahttan cekilip Manisa'ya giden II. Murad, hangi sihirle ordusunun basinda
olarak haclilarin gerilerine dlismusti?

Haglilarin, andlagmayi bozarak yiirtiyuse hazirlandiklari 6grenilince, Tlrk devlet adamlari tehlikeyi
sezmisler ve ¢ocuk padisaha bunu uygun bir sekilde anlatarak babasini tahta ¢agirmasini teklif edip
bunu kabul ettirmislerdi. Fakat Sultan Murad bu teklife red cevabi vermis, bunun lizerine gelecegin
istanbul Fatihi, tarihte pek taninmis olan: "PddisGhsaniz ordunuzun basina gegin, pddiséhsam
ordunun basina ge¢menizi emrediyorum!" seklinde mektupla, /. Murad yeniden padisahligi almaga
mecbur etmisti. Ordusunun yenilmesinden ve biyik oglu Alaeddin’in 6limiinden dogan Gzintu ile
dinlenmek icin ¢ekildigi Manisa'da bekledigini bulamayan II. Murad, blylk bir cabuklukla, ordusunu
toplayip hizla ylridi. Gelibolu hizalarindan Rumeli'ye gececekti. Fakat hach donanmasinin Gelibolu
dniinde bekledigini 6grenince, biiyiik bir karar cabuklugu ile doguya yoneldi ve istanbul Bogazi'na
dogru ilerledi. BalikesirBursaGemlik izerinden yapilan bu siki ylriyls tamamiyle basariimis bir
hareketti. Gayet gizli olarak yapilmis, Gelibolu 6niinde bekleyen diisman donanmasi aldatilarak
yerinde birakilmisti. Bu donanma, bos yere, Tlrk ordusunu Canakkale Bogazinda bekliyordu.

Tiirk ordusu Anadolu Hisari Oniinden, italyan gemileriyle Rumeli'ye gecti. 40.000 kisi olan Tiirk
ordusu, er basina bir duka altini isteyen italyanlara bu parayi vererek Rumeli'ye ge¢mis ve hizla
Edirne'ye yarimistu.

Edirne'ye ekim ortalarinda varildi. Bu sirada diisman, bosuna Nigbolu'yu sarmakla vakit gegiriyordu.
Tirk ordusu EdirneFilibeSipkaTirnova yolu ile Nigbolu'ya ilerledi. Nigbolu'ya varildigi sirada diisman
oradan ¢ekilmis, Sumnu'ya dogru gitmisti. Nigbolu'daki Tiirk kuvvetleri de orduya katildi. Doguya
dogru ilerlendi. Haglilar, Tiirk ordusunun kendi ardlarinda oldugunu bilmiyorlar, bu topraklari iyi
taniyan Turkler ise, kendilerini saklamak suretiyle yildirim gibi ilerleyerek diismana yaklasiyorlardi.

9 Kasim'da hacllara yetismislerdi. iki ordu ters cephe ile carpisacaklardi. Ciinkii haghlar arkalarini
Varna'ya vererek bati kuzeye dogru cephe almislar, Tiirkler ise cepheyi gliney doguya dogru
tutmuslardi.

Macar krah, Turk ordusunun dort kilometre uzakta oldugunu 6grenince, atlarin egerlerinin
cikarilmadan gecelenmesin emretti. Manevi kuvvetleri miikemmeldi. Macarlarin GstlnlGga zirhli
slivarilerden meydana gelmis olmalarindandi. Baskumandanlari Jan Hunyad, Tiirkere karsi birkag
zafer kazanmis biiyiik bir askerdi. iki tarafta da top vardi.
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Tirk ordusu Anadolu'dan 40.000 kisiyle Rumeli'ye gecmis, burada da bazi kuvvetler kendine
eklenmisti.

Edirne'de bir miktar asker biraktiklari icin, 50.000 kisiden ¢ok degildiler. Haclilar ise 70.000 kadardi.
Yanlis bir diislince ile bazi Tirk kaleleri 6niinde oyalanip kayiplar vermeselerdi, Tiirk ordusuna daha
Ustlin bir durumda bulunacaklardi.

10 Kasim 1444'te savas basladi. Tlrkler, haclilarin bozduklari andlasmayi bir kargiya gecirerek
karargaha dikmislerdi. Turk ordusunun sag kanadinda Turhan Bed buyrugundaki Rumeli sipahileri,
ortada Karaca Pasa buyrugundaki Anadolu sipahileri bulunuyordu. Sol kanatta akincilar ile hafif
piyadeler olan azepler vardi. Baskumandan olan /I. Murad, kapikullari, yani yeniceri ve kapikulu
sipahileri ile ihtiyatta bulunuyordu.

Ters cephe ile yapilan bu savasta iki taraftan birinin yok olacagi muhakkakti. Bu sonucu kesinlestiren
sebeplerden birisi de iki tarafin azmindeki siddet ve kumandanlarindaki ustalik ile askerlikteki
kahramanlikti.

Taarruza Tirkler basladi. Tirklerin sol kanadindaki 10.000 azep ve akinci disman sag kanadina, onu
cevirecek sekilde, yaklastilar. Azepler diismani ok yagmuruna tuttuktan sonra, akincilar haglilara
dogru ileri atildilar. Ayni zamanda Anadolu begler begisi Karaca Pasa da Anadolu sipahileriyle
dismana siddetle taarruza gecti. Diisman, azep ve akincilarin yaklasmasini bekledikten sonra zirhli
stvarileriyle pek sert bir karsi saldirida bulundu ve hafif Tlrk kuvvetlerini geriye dogru itti.

Karaca Pasa kuvvetleri ise karsilarindaki Hirvatlari yenerek ilerlemeye basladilar. Hirvatlar,
genlerindeki bitin yedekleri de savasa sokarak bu saldiriyl durdurmaya calistilarsa da basaramadilar.
Hirvatlar batakhga dogru siiriilerek hepsi yok edildi.

Jan Hunyad, kendi sag kanadinin k6t durumunu goériince, kumandasina aldigi Macar ve Bosnak
kuvvetleriyle Karaca Pasaya saldirdi. Bu yan saldirisi pek yaman oldu. Cok kanli gegen ¢arpismada
Karaca Pasa sehit diistli. Anadolu sipahileri, yenigerilerin soluna kadar cekildiler.

Tirk sag kanadindaki Rumeli sipahileri de orta solla birlikte diismana taarruza ge¢mislerdi. Dlisman,
zirhli stivarileriyle bunlara karsi da saldirarak Rumeli sipahilerini geriye slirdiiyse de, yedeklerini alan
bu kanat yeniden saldirarak haglilari piskurtti ve kovalamaya basladi.

Disman baskumandani Jan Hunyad, kendi sag kanadindaki durumu diizelttikten sonra, bozulan sol

kanadini da dlizeltmek icin Macar kralinin yaninda bulunan yedek alaylarindan birini alarak yardima
kostu. Turhan Bed'in Rumeli sipahilerini geri itmeye basladi. Anadolu sipahileri yenicerilerin soluna

cekilip tutundugu gibi Rumeli sipahileri de yenigerilerin sagina gekilip cephe kurdular.

Savasin buraya kadar olan kismi, haclilarin lehine gibi gériintiyordu. Her ne kadar Hirvatlar yok
edilmisse de, Turk ordusunun kanatlariyla ortasi ¢cekilmeye mecbur edilmis ve cephe, padisahin yedek
kuvvetleri olan yenicerilerle kapikulu sipahilerinin 6niine kadar gerilemisti. Fakat buna karsilik
Turklerin lehine de su vardi: Haglilarin bitin kuvvetleri savasa sokuldugu halde, Tiirklerin kapikulu
askerleri heniiz yipranmamis bir halde yedekte idiler. Bundan baska, yipranmis diisman kuvvetleri,
Turklerin meshur kazkanadi tabiyesinin karsisinda idiler.

Disman, Tirk hattinin iki yanma ¢ekilmis olan Rumeli, Anadolu sipahileriyle azep ve akincilari, belki
de, tamamen bozulup bitmis saniyordu. Bunlarin varligini hi¢ diisinmeden, yeniceri ve kapikulu
sipahilerine yliklenmisti.
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Bu kuvvetin 6niine hendekler agilmis, engeller yapilmisti. Jan Hunyad, Macar kralinin yanindaki
alaylari, son ihtiyat olarak, kesin sonug aninda savasa sokmak istedigi icin, bunlarin kendisinden emir
beklemelerini séylemisti. Fakat bu alaylarin kumandanlari, savasin Tirk karargahi 6niinde devam
etmekte oldugunu goriince, askerliklerini unutup, kraldan, savasa girmek izni istediler. Kiral da bu izni
vermek yanlishgini yapti. Dismanin son yedekleri de, yenigerilere taarruz etmek igin ileri atildi.

Hachlarin bitln kuvvetleri savasa girince, Turkler, son darbeyi vurma aninin geldigine hiikmettiler.
Yeniceri cephesinin ortasi biraz geriye c¢ekilerek, kazkanadi tabiyesi uygulanmaya baslandi. Disman,
Nigbolu’da oldugu gibi, bir yarim ¢cemberin icine girdiginin farkinda degildi.

Bu sirada, kendi sol kanadinin durumunu diizeltip kiralin karargahina gelmis olan Jan Hunyad, emrine
aykiri olarak son yedeklerin de savasa girmis oldugunu gérdi ve yapilacak baska bir is olmadigi igin,
ordusunu Ug¢ kere ve siddetle taarruz ettirdi.

Hachlar Sultan Murad'a dogru saldiriyor, Tirkler Macar kiralini yakalamak istiyorlardi. Tark
karargahinin 6niinde pek ¢etin bir bogusma oluyordu. Bu sirada Sekbanbasi Yazici Dogan da sehit
distu. Buyuk bir yigitlikle saldiran Macar kiralinin atini Riistem adli bir Tlrk askeri balta ile devirdi.
Kiral 6ldiurilda. Koca Hizir adli yash bir asker, kiralin basini kesip bir mizraga saplayarak, mizrak
ucundaki bozulan andlasmanin yanma dikti. Bu sirada, yenicerilerin iki yaninda bulunan Anadolu ve
Rumeli sipahileri de kazkanadini kapayarak diismani gember igine almislardi. Gece baslarken Jan
Hunyad Romenler ile birlikte kuzeye dogru kacabildi.

Ertesi sabah, diisman karargahinda tutunmakta olan kiigiik disman birliklerine taarruz olunarak,
kumandanlari Kardinal Sezanni basta olmak lzere hepsi kiligtan gegirildi. Kiralin 250 araba tutan
degerli esyasi zapt olundu.

Hunyad ile birlikte kurtulan dort bes bin kisi kadar kuvveti, Davud Pasa, iki giin Tuna'ya kadar
kovaladi.

Varna Meydan Savasi, imha savaslarinin en giizel Orneklerinden birisidir. Bastan sona kadar iyi idare
edilen bir savastir. Hareketlerini gizleyerek diismani gafil avlayan Tirk ordusu, bu savasla, tarihimize
¢ok sanli bir yaprak yazmistir. Jan Hunyad'in kumandanliktaki ustaligl ve Macar atlilarinin zirhh oldugu
disindlurse, bu zaferin degeri daha iyi anlasihr. XV. Ylzyildaki zirhli sivariler, bugiiniin tanklari gibi
onine geleni stipiren yaman bir kuvvetti. Turkler boyle bir kuvveti yok etmislerdir. O korkung kuvveti
yenip yok eden Il. Murad ve Tirk ordusu kutlanmaya layiktir.

(Cinaralti, 15. Sayi, 15 Kasim 1941)
ABDULHAMID HAN(= GOK SULTAN)

Toplumun en buylk haksizligina ugramis tarihi sahsiyetlerden biri, Il. Abdiilhamid'dir. Kendisinden
onceki devirlerin agir yikini omuzlarinda tasiyan, en giivenebilecegi adamlarin ihanetine ugrayan ve
dagilmak lzere olan ici disi dlisman dolu bir imparatorlugu 33 yil sirf zeka ve hamiyeti ile ayakta tutan
bu bilyik padisah katil, kanli, miistebit, kizil sultan, cahil ve korkak olarak tanitiimis, daima aleyhinde
isleyen bu propagandanin tesiriyle de béyle taninmis talihsiz bir insandir.

Daha ilkokul siralarinda belirli bir propagandanin tesirinde kalmaya baslayarak, yaslari ilerledikge ayni
telkinler ile blytllen nesillerin, o propagandanin yalanlarini bir gergek gibi benimsemelerinden tabii
ne olabilir?
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Ogren yavrum ki On Temmuz bayramlarin en biiyiigii,
Esir millet béyle bir giin zincirini kirdi, séktd.

Ondan evvel gegen giinler, bilsen yavrum ne siyahti,
Milletin her iyiligini diisiinecek padisahti;

Hélbuki o zaman sultan, insan dedgil, canavardi,
Canlar yakar, kan dékerdi, millet ondan pek bizardi!

gibi sagmalar, kim bilir hangi kirilasi kalemlerle yazilarak okuma kitaplarina gegiyor, korpe beyinlere
Sultan Hamid dismanligi asilhiyordu.

Bu diismanhigi asilayanlar ilkénce ittihatgilar, yani hiirriyet kahramanlari (1), yani Sultan
Abdiilhamid'in 33 yil ayakta tuttugu imparatorlugu 10 yilda dagittiktan sonra memleketten kagan
kisilerdi. ittihatgilardan sonra da Ermeniler, Rumlar, Yahudilerdi. Yani, yabancilari ise karistirarak
Tirkiye'yi batirmak icin Osmanl Bankasi'ni basan, Anadolu'da kargasalik ¢ikaran ve Avrupalinin gik
demesine meydan vermeden Sultan Abdiilhamid tarafindan tepelenen Ermeniler; yani Balkanlara
saldirip karisiklik cikarmak ve yine yabancilarin da ise karismasi ile Turkiye'yi parcalamak isterken
Sultan Hamid tarafindan 1897 de tepelenen Yunanlilar (ve bizdeki adi ile Rumlar); ve Filistin'de bir
Yahudistan kurmak tesebbisleri Sultan Hamid tarafindan 6nlenen Yahudi'lerdi.

Sultan Hamid, bin tirli siyasi tertiple bu azinliklarin azginhklarini yere sererken, onlarla birleserek
padisahi tahtindan indiren kabadayilar:

Tiirk, Musevi, Rum, Ermeni,
Gérdiik bu rizi riseni!

sarkisini, bu unutulmaz ahmaklik ve ihanet bestesini soyleyerek ginlatiyor, Birinci Dlinya Savasi ile
mitarekesine kadar Musevi, Rum ve Ermeni vatandaslarin nasil "R{zi Risen" beklediklerini
anlamamak, anlayamamak gibi bir aliklikla bir imparatorlugu idare ettiklerini saniyorlardi.

Sultan Hamid'i iyice anlamak i¢in tahta ¢iktigl zamani iyi bilmek lazimdir. Sultan Aziz'in son
zamanlarindaki ¢okiinti sirasinda, memleketi, ylirlitmek icin beliren iki akimdan, liberalizmi V.Murad,
muhafazakarligi /. Abdiilhamid temsil ediyordu. Liberaller, ingiltere ve Fransa'ya bakarak parlamento
ile her seyin diizelecegine inaniyor, muhafazakarlar, 30 milyonluk imparatorlukta 10 milyon Tirkiin
hakimiyetini saglamak igin mutlak idareye lizum goriyordu. Masonlar, Sultan Murad'i da Mason
yapmislardi. Gergek ylzlint Sultan Murad'a géstermeyen Masonlugun arkasinda ise Yahudilik ve
Avrupa emperyalizmi vardi.

ilk Mesr(tiyet Meclisinde, Hiristiyan mebuslari, Tiirkiye'nin bir an énce pargalanmasi icin Ruslar ile
savasa siddetle taraftar olmuslardi. Ve gercekten de neredeyse imparatorluk dagilacakti. Sultan
Hamid, bunu gérdiikten sonra, mesrutiyeti devam ettirseydi, elbette ki yanls bir is yapmis olurdu.
Misliiman olmayan mebuslarla birlikte, disardan koriiklenen Arap ve Arnavut milliyetciliklerine de
set cekmek lizere Meclisi kapatmasi, Sultan Hamid'in en biylk basarisi ve hizmetidir. Bu meclis
kapatilmasaydi ne olacakti? 8 milyon Hiristiyan ve 12 milyon Misliman yabanciya karsi, kiiltdr
seviyesi hepsinden geri 10 milyon Tirkle bu devlet nasil tutulacakti? Demokrasi bir cogunluk rejimi
olduguna gore, Tirklerden ¢ok olan Araplar, mesela, resmi dilin Arapca olmasini teklif etseler ve
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Arnavutlari da yanlarina alsalar, sonug ne olacakti? Biitlin Tirk olmayanlar birleserek Osmanli
imparatorlugunun Avusturya Macaristan gibi federatif bir devlet olmasini isteseler, bunun,” nasil
online gegcilecekti? Karismak icin firsat gozleyen Avrupa devletlerini kiskirtmak tizere demokratik
nimayisler yapilsa, bu, ne ile 6nlenebilecekti?

iste Sultan Hamid, Meclisi kapatarak biitiin bu tehlikeleri 6nledi ve tahtindan indirilmeseydi, daha da
onleyecekti.

Fakat onun hizmeti bu kadar da degildir. 1877—1878 savasindan yenilerek ¢ikan Osmanli ordusunu, o
zamanin en mitkemmel silahlari ile mesela mavzer tifekleriyle silahlandirdi. Denizci devletlerin ve
Ruslarin denizden yapmalari miimkiin taarruzlara karsi, istanbul ve Canakkale bogazlarini tahkim etti.
Ve Birinci Diinya Savasi'nda ingilizlerle Fransizlarin 18 Mart 1915 saldirilan bu istihkdmlarla
durduruldu.

Miikemmel kurmaylar yetistirildi. 1914—1918 Savasi ile istiklal Savasi'ni bunlar idare ettiler. Suttan
Aziz'in, Ruslarla garpisip Kirim'i kurtarmak icin hazirladigi donanma, denizcilik tekniginin degismesi
karsisinda degerini kaybetmisti. 8-10 mil giden gemilerle artik is goriilemezdi. Bunlari kadro disi
ederek iki zirhliile iki kruvazor aldi. Bliyik Osmanli borglarinin {cte ikisini 6dedi. Pek cok okul agti.
Pek ¢ok yol ve kopri, ayrica hastahane ve ¢esme gibi hayrat yaptirdi. Goriilmemis bir haber alma
sebekesi kurdu. Yabanci elgilerden bile casuslari vardi. Avrupa'da kus ugsa haberi oluyor,
aleyhimizdeki kararlari dnceden 6grenerek tedbirini aliyordu. Hilafeti, Osmanli Hanedanindan almak
icin Misir'da kurulan gizli bir dernegin tyelerinden biri Sultan Hamid'in adamlarindan biri idi.
Balkanhlarin mezhep ve milliyet ayriliklarini kériikleyerek birlesmelerine engel oldugu gibi, ingiliz,
Alman ve Ruslari da birbirine disirerek aleyhimizde birlesmelerini engelledi.

Bunlari yaparken de vezirlerinden, pasalarindan kimseye glivenmemekte ne kadar hakl oldugunu
zaman gostermis ve koca vezirler, hig sikilmadan, yabanci elgiliklere, konsolosluklara siginmislardi.

Cok namuslu ve dindar bir adam oldugu igin, asla kan dokmemistir. Mithat Pasay: oldirttGgi
hakkindaki séylenti iftiradir. Ger¢i o, Mithat Pasadan stiphe ediyor, onun Sultan Aziz’i 6ldirtmus
olduguna inaniyordu. Fakat dindar bir insan olarak, kan dékmekten, biitiin hayatinca ¢ekinmis,
Mithat Pasa ile arkadaslarinin idam kararlarini miiebbet hapse cevirmisti. isteseydi idam kararini
imzalayamaz mi idi? Buna hangi kuvvet engel olabilirdi? Bunu yapmayarak, sonra, Talifte suikasta
girisecek kadar az zekali mi idi?

Memleketi dogudan tehdit eden Moskof emperyalizmi ile batidan tehdit eden Avrupa emperyalizmi
ve onun temsilcisi ingiltere'ye karsi devleti savunan Sultan Hamid, ayrica azinliklar ve gafil
hirriyetciler ile de ugrasmaya mecbur olmus, giineyden gelen Siyonizm’e de gogiis germistir.

Sultan Hamid igin, Osmanli imparatorlugunu, soyumuzun diismani Moskoflarla hilafetin diismani
ingiltere'ye, devletimizin diismanlari Siyonizme ve azinliklara, rejimin diismani hiirriyetcilere karsi
savunmak meselesi ve vazifesi vardi. Bunun i¢in de, kendisinin, devlet baskani kalmasi gerekti. Kendisi
cekilirse, devletin tutunamayacagi hakkindaki diistincesinin dogrulugu, ¢cok gegmeden
gerceklesmistir.

Simdi, bu kadar biiyiik bir davanin karsisinda, Peyami Safa’nin ileri siirdigi ismail Safa’nin siirgiin
edilmesi gibi hadiselerin ne ehemmiyeti olabilir? ismail Safa ne istiyordu. Oglunun iddiasina gore
hirriyet! Yani mesrQtiyet, serbest secim. Yani bir alay Arap, Arnavut, Ermeni, Rum, Bulgar, Yahudi ve
Sirp'in Turkiye'nin kaderi hakkinda s6z sahibi olmasi.. Simdi akil, anlayis, vicdan ve milli suur sahibi
olarak distinelim: Boyle bir sonuca razi olunabilinir mi?
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Sultan Hamid, siirgiin ettiklerine aylik da bagladigina gére, Anadolu'nun en saglam havali yerlerinden
biri bulundugu, ahalisinin ding ve giirbiiz yapisi ile belli olan Sivas'ta ismail Safé'nin 6lmesi Sultan
Hamid'in kabahati midir? Verem olan ismail Safa, istanbul’da kalsaydi, 6lmeyecek miydi?

Babasina karsi besledigi sevgi dolayisiyla, Peyami Safa'nin bazi 6zel diislinceleri olmasi tabiidir. Fakat,
her giin binlerce kisiye seslenen bir yazarin, Sultan Hamid gibi buyik bir padisahi, Osmanh
sultanlarinin en cahili ve kanlisi diye gostermeye kalkmasi, dogru mudur.

"Bu diinyada herkes bircok seyin cahilidir. Yeter ki kendi isinin cghili olmasin!™ Kendi isinin ehli
oldugunu bin bir delille isbat etmis bulunan Sultan Hamid ise asla cahil degildir. Onun bir yiksek okul
ve hatta lise diplomasi yoktu. Fakat 6zel 6gretmenlerle hayattan ve icinde yetistigi bliyik ve
muhtesem hanedandan ¢ok cevherli seyler 6grenmisti. Ressam, hattat ve musikisinas idi. Dogu ve
bati dillerinden bazilarini biliyordu. Kurdugu ¢ok degerli Yildiz Kiitiphanesi, bugiin, Universite
Kituphanesi’'nin temelini teskil etmektedir. Bayazid Umumi Kiitliphanesi'ni de yine o kurdu. Yani
Sultan Hamid, Turk kiltirine kitliphane kurarak, pek cok okul acarak ve ilmfi eserler yazdirarak
hizmet etti.

Onun katil oldugu yalan, kizil sultan oldugu iftiradir. Avrupalilarin ve Ermenilerin yakistirdigi kizil
sultanhg benimsemek, onlarin emellerine hizmet etmek olmaz mi?

Sultan Hamid, kizil degil "Gk Sultan" dir. Herkeste bulunmasi mimkin ufak tefek kusurlarini sisirip
erdemlerini inkar etmekle ne Tiirk tarihi, ne de Tiirk milleti bir sey kazanir. ismail Safa, ingilizBoer
savasinda, ingilizlerin bir basarisini, onlarin elciliklerine giderek tebrik ettigi icin, Sultan Hamid
tarafindan, hakli olarak, siirgiin edilmistir. Belki /smail Safa, o zaman, ingilizlerin nasil bir Tiirk ve
Musliman dismani oldugunu bilmiyordu. Fakat genis haber alma imkanlari ile her seyi bilen Sultan
Hamid, memleket aydinlarin disman elcilikleriyle temasina miisaade edemezdi.

Simdi insafla distndlsiin: Hicbir sebep yokken, sirf yurtlarindaki elmas madenlerim zapt etmek icin,
bir avug Boer'e biiyiik ordularla saldiran ingiltere'yi tebrik etmek hangi hiirriyetcilik anlayisinin
sonucudur.

O giinkii ingiltere'yi Boerleri yendi diye tebrik etmekle, bugiinkii Moskoflari Finlere karsi
basarilarindan dolayi alkislamak arasinda ne fark vardir?

Merhum G&k Sultan Abdiilhamid Han, biitin hayatinda bir fikir, devleti ayakta tutmak ve hazirlamak
icin yasadi. Siyasi dehasi ile Avrupa'yl ve Moskof’u oyaliyor, bir yandan da demiryolu ve okul ile Turk
milletini kuvvetlendirmeye calisiyordu.

Sultan Hamid ile onun diismanlari olan hirriyetcileri 6l¢tstirmek icin, yalniz su noktaya bakmak
yeter: Hirriyet kahramanlari (1), hirriyeti yok edip ylzlerce masumu astirdiktan sonra, savasa
soktuklari devlet yenilince, hirsizlar gibi kactilar. G6k Sultan, bir tek siyasi idam yapmadan, en korkung
siyast gliclUkleri atlatarak 33 yillik saltanatinda devleti ayakta tuttuktan sonra tahtindan indirilirken,
Moskof carinin Rusya'ya davetini, Selanik'ten Alman gemisiyle istanbul'a gelirken de Alman
imparatorunun davetini reddederek vataninda bir siirgiin ve mahpus gibi yasamayi tercih etti.

Turkiye, dort sinirinda yanginlar olan bir ev, Sultan Hamid, o yanginlarin eve bulasmamasi icin hizla
kosarak atese su serpen, kum dodken ve kecge kapatan bir savunucu idi. Bu kosusmalari sirasinda
yoluna ¢ikan bir iki cocugu carpip dislirdiyse, su¢ onun degildir. Clinkl yurdun g¢evresinde yanginlar
goge yukseliyor ve Gok Sultan, alevleri iceri sokmamak icin didiniyordu. Ve sokmadi da... Ne diyelim?
Duragi cennet olsun...
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(1) Bu guizel s6z, son devir Osmanli sehzadelerinden birine aittir.
(Ocak, Il Sayi, Il Mayis 1956)
OSMANLI PADISAHLARI

Edebiyat, tarih, cografya dersleri okutmakla glidiilen gayelerden birisi de, genclere, millet ve yurt
sevgisi asilamaktir. Bu isin hi¢ yalan sdylemeden, gercekleri degistirmeden yapilmasi gerektir. Clink{
yalancilik Gzerine kurulmus yurtseverlik olamayacagi gibi, gerceklerin degistirilmesinden de hig bir
erdem dogmaz. Cocuklar, kendi edebiyatlarini ve tarihlerini okurlarken disliniirler, muhakeme
yaparlar, sevinirler, kizarlar, begenirler, tenkit ederler; fakat sonunda biitlin zaferler ve bozgunlari ile
iyi ve kara ginleri ile Turk tarihi, Tlirk kalttrd, Tlrklik sevgisi gonillerinde yer eder. Hatta bazan
bitin o okunan cilt cilt kitaplardan, akillarda hig bir sey kalmasa da goniillerde bir milli sevgi ve inang
kalir ki, istenilen ve beklenilen de, esasen, odur.

Bir milletin cocuklari, o milletin iyi ogullari ve kizlari olabilmek icin hem milli sevgi, hem de millT kin ile
yetismelidirler. Her milletin tarihi dismanlari vardir. Bir milletin cocuklari kendi soylarina kotaluk
etmis olanlari bagislayarak biiylrse, onlara karsi hi¢ bir 6¢ duygusu beslemezse yahut kendine hizmet
edenleri tanimaz da onlari inkar ederse, o millet yasama hakkini kaybeder.

Osmanli sultanlari hakkindaki yersiz iddialarin okul kitaplarina kadar girmesi, iste bu tehlikenin
delillerinden birisidir. Ali Canip Yéntem'in, liselerin dokuzuncu siniflarinda okutulan "Edebiyat" adli
kitabinda bir kayit, bunlardan birisidir.

Bu kitabin 1937 basiminin "Siyasi Tanzimat" bolimiiniin 185. sayfasinda sdyle bir satir var:

"... O aralik Abdiilmecid tahta gegmisti. Bu, her Osmanli padisdhi gibi gafil ve bicére bir adamdi™..."

Ali Canip Yéntem, cahil zamane dalkavuklarindan birisi bulunsaydi, bu séziin belki o kadar
ehemmiyeti olmazdi. "Suursuz maskaranin biri bir hezeyan savurmus!" der gecerdik. Fakat bu hikim,
Ali Canip gibi vatansever, hatta biraz Tiirk¢li bir edebiyat 6gretmeninin, Omer Seyfeddin ile arkadaslik
etmis, dilin sadelesmesi hareketlerine karismis, tarihini iyi bilen bir aydinin kaleminden ¢ikinca, is
degismektedir.

Demek, blitin Osmanli padisahlari gafil ve bigcare! Demek, Tiirk ordularini zaferden zafere kosturan,
TarklGgu ve Mislimanligr batln Avrupa'ya karsi savunanlarin basinda bulunan, yurdun her yerini
bilim ve sanat eserleriyle dolduran bu insanlarin arasinda bir tanecik bile degerli insan yok, oyle mi?

Bu gaziler ve sehitler ocagina savrulan bu suglama, vicdanlar icin ne agirdir! Osmanli ocaginda bir iki
tane ¢ilgin, bir iki tane iktidarsiz insan ¢ikmakla, onlarin hepsini birden ¢liriitmeye kalkismak hangi
mantigin isidir? Boyle bir suglama yapmakla, bir kitabin yanhs bir cimlesine bakip bitin kitabi
¢liritmek arasinda ne fark olur?

Bunlarin tizllerek kaydettikten sonra, Osmanli padisahlari hakkinda tarih yoniinden verilmesi gerekli
hikme geciyorum:

Sultan Oyiigii'nde Rumlari yenen, Karaca hisar’i kusatan ve S6git’ii alan Ertudrul Gaziyi birakiyorum.
O, resmen padisah sayilmadigi icin Ali Canip Yéntem’in hakaret huzmeleri ona kadar erisememistir.
Onun igin s6ze Osman Gazi ile baslyorum.
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Burada, Osmanli padisahlarinin katildiklari veya dogrudan dogruya tesirleri bulunan olaylari ele
alacagim. Bu yazi bir tarih incelemesi olmadigi icin de belki bazi eksiklerim ve yanlislarim bulunacak,
Osmanli padisahlarinin blyikliklerine ait olan eksiklerimi Ali Canip Yéntem’ e bagisliyorum.
Yanligslarimi da, tarih bilenler, bana bagislasin.

Osman Gazi: 1284 te 70 kisiyle inegdl zaptina giderken Rumlarin pususuna diisti, fakat bozulmadi.

Bu carpismada yegeni Baykara sehit diistl. Sonra 300 kisiyle Kocahisar (veya Kulacahisar)i basip ald..
Bir muiddet sonra Rumlarla Buyik Egizce Savasi'ni yapip kazandi. Bunda da kardesi Sarubati Savci Begi
sehit verdi. Sonra inegdl'li zapt etti. 1291 de MudurnuGdyniik seferini yaparak Rumlari kiligtan
gecirdi. Kaldirik Derbendi'ndeki savasta Rumlari bozup Bilecik ve Yarhisar'i aldi. 1299 da Yalova'da
Rumlari bozguna ugratti. 1301 de Koyunhisari 6niinde Ustlin bir Rum ordusunu yendi. Bu savasta
kardesi Giindiiz Beg ve Giindiiz Bed'in oglu Aydogdu sehit diistiler. 1308 de Kochisar'i, 1313 te
Akhisar'i aldi. Geyve tekfurunu de bozup kagirdi. Bitlin hayatinda adaleti ve iyi tedbiriyle Anadolu
timarhlarini gevresine topladi. Dismanlarindan pek ¢cok ganimet aldi. Fakat 6ldigii zaman higbir seyi
¢ikmadi. Acaba, Osman Gazi, bunun igin mi gafil olmaktadir?

Orhan Gazi: Daha babasinin son yillarinda devlet islerinin fiili olarak basina ge¢misti. 1327 den 1337
ye kadar on yil carpisarak, yani ok ve kili¢ kullanarak, yani kendini 6limiin kucagina atarak Aydos,
izmit, Hereke, iznik, Tarakli, Gemlik kalelerini Rumlardan aldi ve bir Tiirk begligi olan Karasi'yi kendi
Ulkesine ekleyerek Anadolu'da Turk birligine dogru kuvvetli bir adim atti. 1338 de oglu kahraman
Siileyman Pasayi Rumeli’ye géndererek Gelibolu, Bolayir, Malkara, ipsala ve Tekirdag’ini zapt ettirdi.
Acaba, bu isleri yaptigi icin mi Orhan Gazi de gafil ve bicare oldu?

Gazi Murad Beg: Anadolu Tiirk birligi icin bir adim daha atarak Ankara'yi kendi lilkesine ekledi. Sonra
1363 te Corlu, Lileburgaz ve Edirne'yi, daha sonra Nis kalesini aldi. 1382 de Germiyan Begliginin bir
kismini Osmanl Glkesine ekledi. 1389 da ise sanli Kosova Meydan Savasi'ni kazandiktan sonra sehit
disti. Memlekette kuvvetli bir teskilat ile birlikte yenigeriligi de I. Murad kurmustu. Buna goére, hangi
hareketinden dolayi gafil ve nicin bicare idi?

Yildirim Bayazid: Ortagagin bu bliyik adami, Kosova’nin kazanilmasinda en biiyik rol oynayanlardan
biridir. Anadolu’daki Tirrk begliklerinin hemen hepsini Osmanli Glkesine ekleyerek Anadolu’da Tirk
birligini kurdu. istanbul'u kusatti. 1396 da birlesik Avrupa ordularini Nigbolu'da darmadagin ederek
tarihimize altin bir yaprak yazdi. 1402 de Ankara Savasi'nda da nasil kahramanliklar gésterdigi ve
tutsakliga katlanamadigi igin intihar ettigi de maliimdur. Acaba, bu diinyada kadinlarla climbus edip
sarap icmek dururken, tatli canina kiydigi icin mi gafil sayildi?

Kahraman Yildirim’in, her biri az veya cok padisahlik etmis, olan ogullarindan hepsi de (Sileyman,
Mehmed, Misé, Mustafa, isa) birer kahramandi. Kahraman Siileyman Celebi, sairleri cok sever,
korurdu. Musa Celebi ise koyu bir gavur diismani ve durmadan onlarla ¢arpisan bir kahramandi.
Mehmed Celebiye gelince; hem bir artist kadar yakisikli, hem de pehlivan ve nisanci bir kahramandi.
24 savasa girip kirka yakin yara almis ve bu yaralar ylzinden erken 6lmustu.

Il.Murad: istanbul'u kusatti. Aksak Temirle yapilan ¢arpismadan sonra bozulmus olan Anadolu Tiirk
birligini kismen yeniden kurdu. 1429 da Selanik'i aldi. 1444'te Varna, 1448'de ikinci Kosova meydan
savaslarini kazandi. Sairdi. Siirleri, XI. Yizyilda yazilmis olmasina ragmen XX. Ylzyilda yazilmis siirlerin
bircogundan daha glizeldir. Musikiyi cok severdi. Saltanat siirmek diislincesinden bile uzakti. Acaba,
eline gecmis olan sultanligl ogluna birakarak c¢ekildigi icin mi gafil ve bicare idi?

Fdtih: Fatih hakkinda ben ne yazayim? O, kendi kendisi zaten tarihe yazmis. Bir tek Ali Canip degil,
bltln insanlik Ali Cdnip'lerden ibaret olup onu inkar etse bile, o, yine vardir ve blyuktir. Ali Canip
Yéntemin, Karacaahmet mezarligindan tek basina gecemedigi yaslarda, O, llkeler ve devletler yikip
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topraklarini Tirk tilkesine katiyordu. Bir glin onun heykellerini dikecegimiz muhakkaktir. Ona
heykeller de azdir. istanbul'a onun adini verip mesela "Fétih kent" desek yine azdir. Ona, Tiirk
sanatinin, Tark dehasinin essiz bir eseri olacak biyuk bir heykel mutlaka dikmeliyiz. Ne lazimsa; altin
mi, glimis ma, granit mi, her ne gerekiyorsa bulup, ulu bir heykel dikmeliyiz. Fdtih, biitin atalari
dedeleri, bliylik amcalari gibi Belgrat savasinda yaralanmis bir gazi idi. Sair, bilgin ve yasaci idi. Acaba
neden gafil ve bicare oluyor? Nefsine uyarak, yenilmis Bizans'ta bir kumandan kizina gosterdigi
muameleden mi? Ne yapalim? Yapmasa elbette daha iyi olurdu ama nihayet bunu yirmi yaslarinda
iken ve bir diismana karsi yapiyordu. Kendi kumandanlarinin kizlarina ve evdeslerine saldirmiyordu

ya..

Il. Bayazid: Fétih'in ogullari olan /l. Bayazid ve Cem de gafil ve bigare degillerdi. ikisi de sair ve
kahramandilar. /I. Bayazid, Fdtih ile Yavuz arasinda sénik kaliyorsa da, gergekten, bir tarihginin dedigi
gibi, hi¢bir davranisinda lizumsuz veya eksik bir nokta olmayan suurlu bir padisahti.

Yavuz: Yavuza gelince; bilmem ki gafil ve bicare sifatlarina onun kadar yakismayacak insan bulunabilir
mi? iki dilde sair, tuttugunu koparir, diinyayi bir pAdisdha dar gériir, kahraman, o bilginler dostu
arslan da gafil ve bicare ise, acaba, 6teki insanlar nedir? 1514 teki Caldiran, 1516 daki Mercidabik
meydan savaslarini kazanan ve celik iradesiyle devleti bolinmek tehlikesinden kurtaran Yavuz, belki
de, Tlrkiye tarihinin Alp Arslan ile birlikte en blylik sahsiyetidir. Kemalpasaoglu'nun dedigi gibi
olimune hem kilig, hem de kalem aglamistir.

Kdnuni Siileyman: Koca Yavuz’un oglu Koca Siileyman’a, yasaci Siileyman'a, gelince; 13 savasa katilan
bu, Belgrat, Rodos, Budin, Tebriz ve Bagdat fatihine, Mohac'in sanli kahramanina, Barbaros'un,
Turgut’un, Sinan'in ve Bdki'nin padisahina, bu sair cihan imparatoruna, insan nasil gafil ve bicare der?
Bir insanin herhangi bir hareketi, bir iki ylizyil sonra kotl sonug verdi diye, o insana gafil demek,
gafletten baska nedir? Dahi denilen nice kimseler vardir ki, 15 yil sonrasini gorememislerdir. Baska
milletler, kendi ¢cocuklarina biyiklik ve kahramanlik 6rnekleri vermek icin gercekleri degistirmekten
cekinmeyerek, soyle boyle kirallarini bile blyiik kimselermis gibi gosterirken, bizim kendi
kahramanlarimizi kiigiiltmeye kalkmamiz, vatanseverlige indirilmis agir bir baltadir. insanlar,
cevrelerinde ne kadar cok kahraman ornegi gorirlerse, yigit yetisme ihtimalleri o kadar artar. Tarihi
kahramanlari silmekle bir millet silmek arasinda fark yoktur.

1l. Selim: Hicbir savasa girmedi. Sair ve ayyasti. Anasi Rus oldugu i¢in sevilmeyen bu hikiimdarin,
biyuk bir tarafi yoktur. Zamaninda Yemen, Kibris, Tunus alinmis olmakla beraber, kendisinin higbir
enerjisi goriilmemistir. Bununla beraber, devlet idaresini ehillerinin eline birakmakla gafil olmadigini
gostermigtir.

Ill. Murad: Devlet islerine pek karismazdi. Kadinlara pek diskiindii. Fakat gafil ve bigcare denecek bir
halini tarih kaydetmiyor.

lll. Mehmed: Babasi ve dedesi gibi rehavetli degildi. Savasa cikarak 1597 de Egri'yi fethetmis ve
Hacova Meydan Savasi'nda Almanlari bozguna ugratmistir. Kusuru, anasini devlet islerine
karistirmasidir.

I. Ahmed: Sairdi. Cok dindar ve merhametli idi. 27 yasinda 6Imdistir. Saltanatta veraset usullini
degistirmesi ve sehzade idamlarina engel olusu insani bakimdan iyi bir hareketti. Fakat bu hareket,
netice bakimindan devletin aleyhine oldu. Devletin basina gen¢ hiikiimdarlar yerine yashlarin gelisi,
herhalde hayirli olmamistir.

I. Mustafa: Ali Canip Yéntem’in sdzlerine uygun diser. Fakat hastaydi. Bir hastadan, normal
insanlardan istenen seyler beklenemez.
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Geng¢ Osman: Il. Osman; eski Osmanl padisahlari gibi buylk yaratilista bir kahramandi. 14 yasinda
tahta cikti. 17 yasinda Lehistan seferine yoneldi. Yenigerilerin bozuklugunu ilk defa géren odur.
Meyhaneleri kapatmis, aylik ve ikramiyeleri azaltmis, yani devleti sert bir elle tutmaya baslamisti.
Bozulmus devsirmelerin fesadi ile daha 18 yasinda iken sehit edilmeseydi, muhakkaktir ki, devleti en
sanl derecesine ¢ikaracakti.

IV. Murad: Yavuz'un kigik bir kopyasidir. O da 14 yasinda padisah olmustu. 23 yasinda devleti eline
aldig1 zaman nasil bir demir adam oldugunu herkese gosterdi. 1636 da Revan’i, 1630 da Bagdat'i zapt
etti. Osmanl padisahlarinin ¢cogu gibi o da pehlivandi. Raki ve titin icenleri idam ederdi. Fakat rind
ve sairdi. 31 yasinda 6lim{ devletimiz icin aci bir kayip olmustur.

Ibrahim: Cok hamiyetli, yurtsever, sessiz bir insandi. Padisah olduktan biraz sonra baslayan ve bir
turla tedavi edilemeyen daimi bir bas agrisi, sonunda sinirlerini bozmus, onu Cinci Hocaya muhtag bir
hale getirmis ve davranislarinda hicbir disiplin kalmamustir. Eger, o sirada baska bir sehzade olsaydi
herhalde padisah yapilir ve Sultan ibrahim 9 yil tahtta kalmazdi.

Avci Mehmed: Sultan ibrahim'in oglu Avci Mehmed'in 7 yasinda tahta cikarilmasi devletin bir hasta
tarafindan idare edilmek felaketini 6nlemistir. IV. Mehmed, bliyik bir padisah degildi. Osmanli
imparatorlugunun o zamanki dagdagali hayati onu her seyden bezdirmistir. Fakat cok sefkatli ve ilim
sever bir adamdi. Meshur tarihci Miineccimbasi'yi korumus olmasi, herhalde, gaflet eseri degildi.

II. Siileyman ve Il. Ahmed: 58 yasinda tahta cikan ve 8 yil padisahlik eden /I. Siileyman ile 49 yasinda
hikimdar olup 4 yil bu mevkide kalan. Il Ahmed'in devirleri, devletimizin en karisik zamanlarina
rastladigi ve ikisi de ¢ok kisa bir miiddet saltanat sirdikleri igin leh ve aleyhlerinde bir s6z séylemek
kolay degildir.

Il. Mustafa: 10 yil tahtta kalan /l. Mustafa, 22 yasinda padisah olmustu. Atalarinin meziyetlerine
sahipti. Uc defa sefere cikip ikisini kazanmistir. ince zevkli, zeki ve hos s6zlii idi. Askeri bir isyan
Gizerine tahttan cekilip padisahhgi kardesi /ll. Ahmed'e biraktigi zaman, ona ¢ok kardesce ve akillici
ogutler vermis ve kardesini tahta kendisi ¢cikarmistir.

Ill. Ahmed: Sefere ¢ikmadi. Fakat onun zamani edebf ve ilmf bir kalkinma ¢agidir. Arapga ve Farsgadan
Tirkgeye bir takim degerli kitaplari cevirmek icin heyetler kurulmasi, matbaanin Tirkiye'ye girisi,
siyasetteki metin istikrar /ll. Ahmed'in isidir. Kahraman olmayisi bir eksikliktir. Fakat meziyetleri de
inkar edilemez.

I.Mahmud: Dogru gorisliligi ile devletin sanini yikseltenlerdendir. Kahramanliktan ¢ok ilme
ehemmiyet verirdi. Yalniz istanbul'da 4 kiitiiphane agmistir.

Ill. Osman: ihtiyarken padisah olmus ve 3 yil tahtta kalmistir. Parlak bir sahsiyet degildi. Fakat sefahat
ve ahlaksizligin 6niine ge¢mek icin aldigi tedbirler, gafil degil, diisiinceli oldugunu goésteriyor.

lll. Mustafa: Frederik'in meziyetlerini almis ve onunla ittifaka calismis uyanik bir padisahti. Avrupa'nin
teknikce bizden ileri oldugunu biliyor ve o teknigi memlekete sokmaya calisiyordu. Zamaninda, ilk
defa gorilen buyik askeri bozgunlar yiziinden duydugu Gzinti 6limiine sebep olmustur.

I. Abdiilhamid: 50 yasinda padisah olmustu. Kaynarca Barisi gibi, o zamana kadar devletin gérmedigi
bir baris kendi zamaninda imzalandigi igin talihsizdi. Kirim'i kurtarmak ve Kaynarca'nin 6clini almak
icin devleti hazirlamis ve savasa girmisse de, diisman ikilesince basari kazanamamis ve Moskoflar zapt
ettikleri Ozi kalesinde biitiin ahaliyi kiligtan gecirince, 65 yasinda olan padisah bu haberi aldigi an bir
ah ¢ekerek inme ile 6lmistir.
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I. Abdiilhamid, askeri islahat yapmis ve Avrupa teknigini kismen memlekete sokmustu. Hamiyetli bir
imparator ve Rihsdh adindaki kiza olan biyik sevgisiyle romantik bir asikti. Hayati ve hareketleri ve
hele 6lim gafil olmadigini gosteriyor.

lll. Selim: Ill. Selim’e asla gafil denemez. O, bliylk ve cok merhametli bir yaratilisti. Yas Barisi gibi
felaketli bir baris zamaninda imzalanmis, fakat o, devleti kurtarmak icin sistemle ¢alismaktan
usanmamistir. Yeniligi yurda yavas yavas sokmak istiyordu ve bunda hakliydi. Yalniz Selimiye Kislasi
gibi blyik ve saglam bir yapi bile onun ylice himmetine delildir. Musikisinas idi. Padisahliktan
cekildikten sonra birtakim algcak Arnavutlar, 6ldirmek icin odasina saldirdiklari zaman ney ¢aliyordu.
Kiliglara karsi bir zaman kendini bu hazin ney ile kahramanca, bir Osmanli padisahi gibi savundu.

Ill. Selim, isini basarmadan 6ldi. Fakat basaracak /. Mahmud kendisinden ders almisti.
IV. Mustafa: Bir yil kadar sultanlik ettigi icin ehemmiyeti yoktur.

Il. Mahmud: Osmanli padisahlarinn en biyiklerindendir. 23 yasinda padisah olmustu. Tepedelenli Ali
gibi edepsizleri ve yeniceri ocagi gibi bir bozgunculuk yuvasini kahretmesi ve bugiinkii Tiirk
ordusunun temelini atmasi blyikliglini gosterir. Batln tesebbiislerine ve iyi niyetine ragmen birgok
felaketlerle karsilagsmasi, tarihin ve talihin /. Mahmud'a karsi haksizligidir. O, bati medeniyetini suurlu
bir surette almak, fakat milliyetimizden higbir sey kaybetmemek istiyordu. Tlrkiye'ye gazeteyi /l.
Mahmud sokmustur. Bununla, halkin fikrini agmaktan baska bir gaye glitmiiyordu. Yani yaptigi isleri
taklit distlincesiyle degil, memlekete yararl olmak icin yapiyordu.

Sultan Abdiilmecid: Abdiilmecid de gafil ve bicare degildi. Bircok okullar onun zamaninda agildi. Ve
nihayet, ylzyillarca hep birkag diismana karsi tek basina doviismekte olan Turkiye, ilk defa onun
caginda Avrupa da miittefikler bularak tarihi disman Moskof’a bir sille daha atmak imkanini elde etti.
Bltln 6mrince adam segmesini ve sectiklerinin s6ziini dinlemesini bildi.

Sultan Aziz: Zamaninda devlet, Avrupa'nin biiyiik devletlerindendi. ilk kiz okulu onun zamaninda
acildi. Darilfiinun, Hukuk, Milkiye onun zamaninda kuruldu. Kendisi de pehlivan olan Abdiildziz, milli
sporumuz olar giiresi tesvik etti ve korudu. Rusya'ya karsi biyik bir savas hazirliyordu. Bunun igin
biylk bir donanma kurmustu. Kirim'i kurtarmak istiyordu. Biyik himmetli hakandi. En biyik kusuru
devleti ¢cok borca sokmasiydi.

V. Murad: Sinirleri zayif olan V. Murad, tahtta pek az kaldi. Hakkinda bir sey séylenemez.

1. Abdiilhamid: Soylendigi ve yazildigi gibi kot bir hiikiimdar degil, aksine biylk ve dahi bir
imparatordur. Onun hakkinda, heniiz, bitin belgeleri gbézden gegirerek hazirlanmis tarafsiz bir
inceleme yapilmamistir. 1908 Mesrutiyetinden beri "vur abaliyal!" kabilinden, aleyhine soyleyip
yazmak moda oldugundan, Abdiilhamid'in gorilmedik derecede fena, kan dokici bir padisah oldugu
inancl uyanmissa da, bu, tamamen yanlistir.

Sultan Hamid'in fena oldugunu yazanlar, onun diismanlari olan ittihatcilardir. Yani Abdiilhamid'in 33
yil ayakta tuttugu imparatorlugu batirip memleketten kacanlardir. Abdiilhamid, kendini savunmamis
ve zaman onu hakl ¢ikarmis oldugu igin buglin bir mazlum haline gelmistir.

II. Abdiilhamid'in harici ve mali siyaseti dahiyane, maarif ve bayindirlik siyaseti miikemmeldi. Bliylk
Avrupa devletlerini birbirine distrerek Tiirkiye aleyhine birlesmelerini basari ile 6nledi, Avrupali
siyaset adamlarindan, elcilerinden, gazetecilerinden para ile elde ettigi adamlar sayesinde, batililarin
hakkimizdaki karar ve diisiincelerini her zaman vaktinde 6grendi, bu kararlari bozmanin ve 6nlemenin
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yollarini buldu. Denilebilir ki /l. Abdiilhamid, Avrupa devletlerini avucunda tutmus ve onlari istedigi
gibi oynatmistir.

Mali siyaseti de boyledir. Sultan Aziz ¢caginda alinan borglarin Ugcte ikisini 6demistir. Geriye kalan (cte
birinin ddenmesi Cumhuriyet zamaninin ortalarinda tamamlanmistir, Abdiilhamid zamaninda
paramizin degeri ylksekti. Ytz kurusluk lira 108 kurusa geciyordu. 33 yilda asagi yukari hig bir seyin
fiyati degismemistir. Bazi aylar aylik verilemedigi halde, memlekette aclik ve sefalet denilen seyler
bilinmiyordu.

Abdiilhamid zamaninda acilan okullar ile yapilan ilmi yayinlar, sasilacak kadar ¢oktur. "Sicilli Osmani",
"Kaams GlAlam", "Kaamsi Turki", "Lehcei Osmani" gibi hala ilk elde basvurdugumuz ana kaynaklar
bu zamanda yayinlanmistir. Sonra, padisah olur olmaz "Hamidet GlUsGl" adi ile tarih metodolojisine

ait bizdeki ilk eseri hazirlatmasi cok dikkate deger.

Abdiilhamid'e en bliylk kusur olarak, Meclisi Meb'(san'i kapatmasi gosterilmektedir. Halbuki Meclisi
Meb'Gsan'i kapatmasi Sultan Hamid'in, en uzak gorusli, milliyetgi ve dahiyane hareketlerinden
birisidir. "Meclisi kapatti, antidemokratik hareket etti, miistebit padisahti!" teranesi, sathi
goruslilikten ve demagojiden baska bir sey degildir. Bu meclis kapanmasa ne olacakti? Osmanl
imparatorlugu medeniyet yolunda en (ist dereceye mi ¢ikacakti? Aksine, Tiirkiye imparatorlugu XIX.
Yizyilin sonunda batacak ve biyuk bir ihtimalle, o zaman daha geri bir kiiltur seviyesinde bulunan
Anadolu'yu kurtarmak da mimkiin olmayacakti. Clinkli o zaman 30.000.000 niifuslu imparatorlukta
10.000.000 Tiirk, 12.000.000 misliman gayritirk, 8.000.000 da hiristiyan gayritirk vardi. Yani Tarkler
nifusun ancak Ggte birini teskil ediyordu. Hiristiyan unsurlar kiltir bakimindan Tirklerden ileri idi,
Rusya ve diger Avrupa devletleri tarafindan korunuyorlardi. Avrupa'da okumus aydinlari ¢oktu. Arap
nifusu da kaltiir bakimindan Tirklerden geri degildi ve Arap milliyetciligi, hatta halifeligi Tarklerden
almak fikir ve distincesi baslamistir.

Bu sartlar altinda calisacak bir meclisten acaba ne gibi kanunlar gikabilirdi? imparatorlugu parcalamak
icin batiun imkanlar hazirlanmaz, Turklik aleyhinde kanunlar ¢cikmaz mi idi? Mecliste temsilcileri
bulunan butin unsurlar, daha sonra 6rneklerini gordiglimiz azginliklara hemen baslamaz mi idi?
iginde 1,5 milyon Ermeninin de temsilcileri bulunan bir Meclis olsaydi, acaba, Ermeni hadisesi oldugu
zaman Sultan Hamid, Avrupa’nin gozl 6ninde rahat rahat tarihi vazifesini yapabilir miydi? Bitin
bunlari ve digerlerini disinmeden hiikiim vermek elbette ki, insani yanhs sonuglara gotdrdr.

II. Abdiilhamid, Meclis'i kapattiktan sonra bos durmadi. Actigi okullarda Turk halkini yetistirmeye
¢ahsti. Birinci Dinya ve Kurtulus savaslarinin bitiin kumandanlari Abdiilhamid'in yetistirmeleridir.

Sultan Hamid'in kanh bir hilkimdar ve bir "kizil sultan" oldugu hakkindaki iddialar da iftiradir. O,
ancak, bu vatani pargalamak isteyen Ermeniler icin bir kizil sultandir. Vatan diismanlari icin kizil sultan
olan Abdiilhamid, bizim icin, olsa olsa, "ak sultan" olabilir.

Hirriyetgi Tibbiye ve Harbiye 6grencilerini denize attirdigi sdylentilerinin iftira oldugu da anlasiimistir.
Sultan Hamid, siyasi idam yaptirmamistir. Kendisine suikast yapanlari bile bagislamistir. Mithat
Pasa’yi Abdiilhamid'in éldurttigi hakkindaki isnat, tarih bakimindan mispet degildir. ingilizler
tarafindan kagirilirken Mekke serifinin vurdurdugu yolundaki sodylentinin de iyice incelenmesi gerekir.

Sultan Hamid'in verdigi en bliylk ceza slirglindi. Siirglinlere de aylik baglardi. Ndmik Kemdl'in
mezarini yaptirmak biyukliginl de gostermistir.

1908 de Meclis agilip mebuslarla konustugu zaman: "Gegen Meclisteki gayrimiisliim mebuslarin
hemen hepsi Avrupa'da tahsil gérmiis insanlar oldugu hélde bizimkilerin ¢cogu iimmi idi. Bu haliyle

www.atsizcilar.com Sayfa 40



mebuslarimizi gayrimiislimlerin tezviratina ve devleti baltalamasina mukavemet edemezlerdi. Otuz
yildir bircok mektepler agarak miisliiman halki aydinlatmaya ¢alistim. Bilmem, kdfi gelecek mi? Allah
muvaffak etsin!"demesi dogru goriisiine delildir. Bunun dogrulugunu anlamak icin 1908 Mesr(tiyet
Meclisi'ndeki gayritirk unsurlarin kiistahca hareket ve sozlerini hatirlamak yetisir.

ittihatcilarin ve yamaklarinin propagandasi ile Sultan Abdiilhamid, adeta, Tirklik diismani haline
getirilmistir. Halbuki o, TurklGgu bir silah olarak kullanmis, Orta Asya Tirkleriyle de ilgilenmis ve
omriince ancak Sogit'teki Karakecili'lerden kurulan Hassa Ertugrul Alayi'na glivenmistir.

Bir glin, saray bahcesinde hademelere is gordiirtirken, iclerinden birisinin beceriksizligine kizarak ona:
"Esek Turk!" diye bagiran ve galiba Arnavut olan saray memuruna: "Ben de Tiirkiim!" diye seslenerek
o memurun korkudan bayilmasina sebep olmustur. Milli suuru kuvvetli olmasaydi, pencereden
tesadiifen seyrettigi olayl gormemezlikten gelebilirdi.

Il. Abdiilhamid’in sahane jestleri de vardir. Birinci Diinya Savasi’nda diisman donanmasi Canakkale
Bogazi'ni zorlarken ve durum buhranli iken, hiikiimetin Anadolu'ya tasinmasi disiinilmus ve o zaman
Beglerbegi Sarayi'nda minzevi bir hayat yasayan Abdiilhamid'e, kardesi V. Mehmed tarafindan bir
heyet gonderilmisti. Bu heyet, sonradan pasa olan Taldt Beg'in baskanliginda idi ve durumu anlatarak
Anadolu'ya gegmenin zaruretini sOyleyecekti. Abdllhamid, heyeti siikiinetli dinledikten sonra sunlari
sdyledi: "Ceddim Fétih Hazretleri Istanbul'u alirken son Bizans imparatoru sehirden kacmayi
diisiinmemis, ordusu basinda 6Imiistiir. Biz, Bizans imparatorlari kadar da mi olamiyoruz ki, bu sehri
birakmayi diisiiniiyoruz? Osmanli Hanedani istanbul'u terk ederse bir daha oraya dénemez:.
Muhterem biraderime séyleyin: istanbul'dan bir adim bile disari atamam!"

Abdiilhamid, 6ldigl zaman, kendisine yapilan ve icten gelen muhtesem toéren, onun hatirasina karsi
ve ugradigi haksizliklari tamir igin gosterilmis bir saygi idi. Bu hazin térende eski diismanlari olan ve
kendisini tahttan indiren ittihatgilarin iki biyiik simasi, Taldt Pasa ve Enver Pasa, hiingiir hiingiir
aglamislardir.

Sultan Hamid, gaflet ne kelime, en uyanik ve suurlu insandi. Yildiz tepesinden tek basina Osmanl
imparatorlugu'nu idare etti. Okullar, yollar ve ilmi yayinlar ile onu yiiceltmeye ugrasti. Kuvvetli
kurmay subaylar hazirladi. Ermenileri sindirdi. Balkan milletlerini birbirine dislrerek aleyhimizde
birlesmelerine engel oldu. Avrupa devletlerini kukla gibi oynatti. Tiirkiye'de ve Avrupa'da kus ugsa
haberi olurdu. ingiliz entellijensini gélgede birakan bir haber alma sebekesi kurmustu. Degerli
insanlari korudu. Para ile diismanlarini kul haline getirdi. Cok namuslu idi. Kadinlari asla devlet
islerine karistirmadi. Kan dékmedi. Kimsenin ekmegi ile oynamadi. Boylelikle 33 yil, icten gligsiiz ve
distan tehlikelerle gevrili imparatorlugu ayakta tuttu. islam diinyasi izerinde dyle bir otorite kurdu ki,
Avrupa devletleri bu niifuzdan gekinir oldular. Onun kudreti sayesinde istanbul ve Rumeli
Hiristiyanlari Tirklere karsi bir asagilik duygusu icinde idiler. Her ay yuzlercesi, kendi istekleriyle,
Madsliiman oluyorlardi.

Tahttan indirilmese ve ayni otorite ile devleti on yil daha idare etseydi, Balkan Savasi ¢cikmayabilir,
Turkiye Birinci Diinya Savasi'na girmez ve bu suretle imparatorluk kaybedilmezdi.

S6ziin kisasi, Il. Abdiilhamid, gafletin ve bigareligin ziddi ne ise, onun en muhtesem temsilcisidir.

V. Mehmed: Cok iyi kalpli, iyi huylu, babacan vatansever bir hilkimdardi. Fakat tahta gectigi zaman
ihtiyar ve hastalikh idi. Bundan baska ittihatgilar memlekete hakim olmuslar ve devleti savasa
sokmuslardi. Bazi miidahaleleri disinda, devlet islerine karismayan bu miibarek adam Balkan
felaketini gormds, fakat asil blyiik felaketi gormeden 6lmistiir.
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VI. Mehmed: Osmanli padisahlarinin en talihsizidir. Bu ylizden kendisine hain damgasi vurulmustur.
Fakat hain degil, biitin Osmanl padisahlari gibi vatanseverdir. Veliaht iken Almanya'ya gittigi zaman,
bati cephesinde ates hatti siperlerini gezmis, herhangi bir umulmadik tehlikeye karsi basini egmesi
soylendigi zaman: "Tiirk basi diisman karsisinda egilmez!" cevabini vermistir.

Zeki ve otoriter bir padisahti. ittihatgilardan nefret ediyordu. Fakat Taldt Pasayi cok begenirdi. "Taldt
Pasa, o ziimre ile lekelenmis olmasaydi bu devleti kurtarabilirdik" demistir.

Mdtarekede, Saltanat SGrasi'ni toplayip, oturumu, kisa bir konusma ile agtiktan sonra, salonu
terkederken, yaninda bulunan Veliaht Abdiilmecid koluna girmeye mecbur olmus ve gozlerinden
yaslar bosanan padisah: "Kari gibi agliyorum" demekten kendini alamamustir.

Nicin istanbul'u terkedip de Anadolu'daki milli hareketin basina gegmedigini sorulabilir.

Sultan Vahideddin, bunu yapamazdi. istanbul'u biraktig takdirde, diismanlar bu sehri bir daha
Tiirklere vermezlerdi. Sehzadeleri de milli hareketin basina yollayamazdi. ingilizlerin, bunu bahane
ederek, kendisini atmalari ve askeri isgal altindaki istanbul'u siyasi ve ebedi olarak isgal etmeleri de
mimkiindi. istanbul'u ve hanedani kurtarmak igin baskilara katlanarak oturmus ve Anadolu'da
harekata baslamalari icin, glivendigi kumandanlari gondermistir. Kdzim Karabekir Pasa’yi kabul edip
de bitlin Gmitlerin genc pasalarda oldugunu soyledikten sonra, Anadolu'ya daha kimlerin
gonderilmesini tavsiye edebilecegini sormus, Kdzim Karabekir, Mustafa Kemdl Pasanin adini
soyleyince, bunu memnunlukla karsilamis, zaten kendi yaveri olan Mustafa Kemdl Pasaya bliyik
glveni oldugu igin, onu huzuruna ¢agirip konusmus ve Anadolu'ya gidip teskilat kurmasi igin
kendisine 40.000 altin vermistir. Bu paranin buyik kismi, eskiden beri besledigi yaris atlarini satmak
suretiyle elde edilmistir. Vahideddin, iyi bir binici ve ayni zamanda da fikih bilgini idi.

Daha sonra milli harekete karsi takindigi tavirlar, hep, ingilizlerin baskisi ile olmustur. Bunun higbir fiili
degeri olmadigini ve ingilizleri yatistirmak icin baska care bulamadigini, gurbet yillarinda, biyiik kizi
Ulviye Sultana soylemistir.

Gurbet felaketine biyik bir metanetle dayanan VI. Mehmed, kendisini tahtindan eden Mustafa
Kemdl Pasa aleyhinde hicbir s6z soylemedigi gibi sdyletmemistir de. "Bunu ilerde tarih halledecektir!"
demistir.

VI. Mehmed'in iki yanlisi vardir: Biri Damad Ferid Pasayi birkag¢ defa sadrazamliga getirmesidir. Bunu
anlamak giictiir. Clinkii Damat Ferid'den nefret ettigi malimdur. Onu, ingilizlerin baskisi ile sadrazam
yapmis olmasi miimkiindir. Bu Damad Ferid Pasa, zekasinin kithgi ve sahsf kinlerini dne atmasi
ylziinden devletin islerini ¢ikmaza sokmus, Sultan Vahideddin'in de feldketini hazirlamistir.

ikinci yanhsi ingilizlere siginmasidir. Hayatini tehlikede gérdigii icin béyle yaptigi muhakkaktir. Hayati
tehlikede olan insanlarin her ¢areye basvurmasi da tabiidir. Fakat Osmanogullari gibi ylzlerce yildan
beri 6limle kaynasmis ve onu bir sevgili gibi bagrina basmaya alismis bir hanedanin temsilcisi olarak
Sultan Vahideddin'in 6limden korkmasi kendisine yakismamistir. Bununla beraber, bu meseleler,
hentiz objektif bir tarih goriisiyle incelenmedigi icin, buglinlik daha kesin bir hiikim verilemez.
Simdiden varacagimiz sonug sudur: Yanliglari ne olursa olsun, Sultan Vahideddin, bir hain degildir ve
olamaz da... Clinkl o bir Osmanogludur.

Cumbhuriyet devrinde kurulmus cumhuriyetci bir bilim kurumu olan Tiirk Tarih Kurumunun
yayinladigi, Sultan Vahideddin'in baskatibi Ali Fuad Tiirkgeldi'nin hatiralari olan "Gériip Isittiklerim"
adli eser, VI, Mehmed'in tarih mahkemesinde beraat karandir.
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Simdi, Osmanli Hanedani'ni, tarih bakimindan tarafsiz olarak gbzden gecirelim:

Bu hanedan, ayni lilkede, tek koldan hikiimet stirmiis hiikiimdar ailelerinin en uzun 6mrlisi olmak
bakimindan diinya tarihinde birinciligi almaktadir. Her ne kadar Japonlar 2600 yildan beri ayni
hikimdar silalesiyle idare olunduklarini séyliyorlarsa da, bunun degeri yoktur. Clinki Japonlar, son
ylzyila kadar, kimseyle temas etmeyerek adalarinda yasamislardir. Baska milletlerin gegirdigi tarih
firtinalarini gecirseydi, acaba, Japonya ne héle gelirdi? Bu, diisiintlecek bir meseledir. Bundan baska
2600 yillik hanedan olmalari, tarihi bir iddia sayillamaz. Bu keramet, Japonlarin kendileri tarafindan
soylenmektedir. Tarih bakimindan makbul degildir.

Dinyanin umumi akisina katilmis milletler icinde Osmanl Hanedani kadar uzun émurlisi yoktur.
Fransizlarin Capet Hanedani (987-1789, 802 yil sirmusse de, bunlar Osmanli Hanedani gibi tek
koldan inmemislerdir. 1380 den itibaren Valois kolu gecmistir. Demek ki asil Capet'ler 393 yil
hikimdarhkta kalmislardir. Valois'lar da tek kol halinde degildir. Bourbon ve Orlean diye iki ayri
koldan hikiimdarlar gelmistir.

Almanlarin en uzun 6mirli Habsbrug Hanedani bir defa 1273-1308 arasinda 35 yil, bir defa 1438
1740 arasinda 302 yil, bir defada 1745-1806 arasinda 61 yil hiikkiimet stirmustir. Yani aralikhdir.
Hepsi birden 398 yil eder.

Hollanda'nin Orange Hanedani da aralikh olarak dort seferde hikiimdarlik etmistir. Birincisinde 1559—
1650 arasinda 91 yil, ikincisinde 1672—1702 arasinda 30 yil, liglinclisiinde 1747-1795 arasinda 48 yll,
dordiincisiinde ise 1814—-1966 arasinda (yani giiniimiize kadar) 152 yil olmak lizere 321 yildan beri

hiukimdarlik etmektedir.

Muhafazakarhgi ile taninmis ingilizlerde bile en uzun émiirlii hanedan Anjou Hanedani 1154-1483
arasinda 329 yil hikiimdarlikta kalmistir.

En eski bir devlet olan Cin'de bile, efsanevi sllaleleri birakip tarihi siildleleri alirsak, en uzun dmiirlisu
olarak Tang Silalesi'ni (618—907) goririz. Bunun devam miiddeti 298 yildir. Cinlilerin Han Sulalesi
427 yil hikiim stirmiisse de bunlar Buylk Han, Kigik Han diye iki kol halindedirler.

Tirk hanedanlari arasinda en uzun siirenlerden olan iki tanesi, yani Mogolistan'daki Cengiz Stlalesi
1206-1634 arasinda 428 yil, Giney Anadolu'daki Artuk Hanedani ise 1108—1408 arasinda 300 yil

hikimdarhk etmislerdir.

Bu hususta daha iyi bir fikre sahip olabilmek igin, tirli milletlerin uzun 6murli hanedanlarinin su
listesine gz atmak yeter:

Tirklerden Osmanl Hanedani 632 yil (1299-1922)
Lehlilerden Piyast Hanedani 528 yil (842-1370)
Danlardan Oldenburgu Hanedani 518 yil (1448—-1966)
Araplardan Abbasli Hanedani 508 yil (750-1258)
iranlilardan Part Hanedani 475 yil (M.0. 249 M.S. 226)

Norgevlilerden itling Hanedani 456 yil (863—-1319)
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Tirklerden Kun Hanedani 446 yil (M.0O. 220 — M.S. 226)

Tirklerden Cengiz Hanedani 428 yil (1206—1634)(Mogolistan'daki kol)

iranlilardan Sasan Hanedani 425 yil (226-651)

Macarlardan Arpad Hanedani 418 yil (890-1308,1438-1740,1745-1806)

Fransizlardan Capet Hanedani 393 yil (987—-1380)

ingilizlerden Anjou Hanedani 329 yil (1154-1483)

Holldndalilar Orange Hanedani 321 yil (1559-1650, 1672—-1702, 1747-1795, 1814-1966)
Tlrklerden Artuk Hanedani 300 yil (1108-1408)

Ruslardan Romanof Hanedani 294 yil (1623-1917)

Cinlilerden Tang Hanedani 289 yil (618-907)

Portekizlerden Bragansa Hanedani 270 yil (1640-1910)

ispanya’da Bourbon Hanedani 232 yil (1700-1932)

Bizans'ta Makedonya Hanedani 189 yil (867 — 1056)

isveglilerden Vasa Hanedani 131 yil (1523 — 1654)

Demek ki, baska milletlerin en uzun zaman devam eden hanedanlari, bile, Osmanli Hanedani ile yaris
edememektedir. Bu, stiphesiz, Osmanli Hanedani'nin lehine bir noktadir. Ciinki onlar, kiyida kalmis
sessiz bir tlkede degil, yetmis iki millete karsi gaza yapan bir memlekette padisahlik ediyordu. Bir

avug Turk ile 12 millet Gzerinde hiikiim surdyorlardi.

Baska milletlerden ¢ikan hanedanlarin icindeki biyik, orta, kiiclik captaki adamlarin sayisi tizerinde
bir sey soyleyemem. Fakat Osmanli padisahlari igin sdyle bir liste yapabiliriz:

Osman Gazi, Orhan Gazi, I. Murad, Yildirrm Bayazid, Musa Celebi, Mehmed Celebi, Il. Murad, Fétih, Il.
Bayazid, Yavuz, Kanuni, lll. Mehmed, I. Ahmed, Gen¢ Osman, IV. Murad, Il. Mustafa, Ill. Ahmed, I.
Mahmud, Ill. Selim, Il. Mahmud ve Il. Abdiilhamid, yani 21 tanesi blylik sahsiyetlerdir. Hele bunlarin
da yarisi pek biyuk ve sanli kimselerdir.

Siileyman Celebi, Mustafa Celebi, Sultan Cem, II. Selim, Ill. Murad, IV. Mehmed, Ill. Mustafa, I.
Abdiilhamid, Abdiilmecid, Abdiildziz ve V. Mehmed yani 11 tanesi orta capta kimselerdir. Meziyetleri
kusurlarindan tsttindir. Bunlar hakkinda hiikiim verirken yasadiklari ¢agin sartlarini géz 6niinde
tutmak gerekir.

Il. Siileyman, Il. Ahmed, Ill. Osman ve IV. Mustafa yani 4 tanesi, silik sahsiyetlerdir. Padisahlik stireleri
pek kisa oldugu icin haklarinda dogru bir hikiim vermek gigtur.

I. Mustafa, ibrahim ve V. Murad, yani 3 tanesi, akil hastasidir. .Mustafa ile V. Murad tahtta pek az
kalmislardir. ilk zamanlar normal ve pek hamiyetli bir padisah olan Sultan ibrahim ise sonradan
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hastalanmis, sinirleri bozulmus ve yerine gecirilecek sehzade bulunmadigi i¢in tahtta kalmistir.
Bunlarin Uicl de hasta olduklarindan, haklarindan normal insanlar gibi hikiim veremeyiz.

VI. Mehmed, heniiz tarih olmamustir. ingilizlerle isbirligi yaptigi hakkindaki sézler dogru degildir.
Dogru olsa bile, ingilizleri Tiirkiye islerine karismaya cagiran Mithat Pasa biiyiik bir vatansever
sayllirken, VI. Mehmed'in ihanetle suglanmasi garip bir haksizliktir. Onun hakkindaki hiikiim, yakinlari
tarafindan kesin savunulmasi yapildiktan sonra verilecektir.

Buna gore, eger bir 6gretmen benzetmesi yapilacak olursa, bu 40 kisilik siniftan 32 tanesi sinif ge¢mis,
4 tanesi bitinlemeye kalmistir. Sinifta kalanlar 3 kisidir. Onlar da hasta olduklarindan kalmislardir. 1
kisinin sinav kagidi yeniden gdzden gegirilecektir. Boyle bir sinif, miikemmel bir siniftir.

Osmanli Hanedanindan Giindliz Beg, Savci Beg, Baykoca Beg ve Aydoddu Beg, yani 4 tanesi sehittir.
Ertugrul, I. Osman, Orhan, Siileyman Pasa, Yildirim, Yakub Celebi, Siileyman Celebi, Mehmed Celebi,
Misd Celebi, isa Celebi, Mustafa Celebi, Il. Murad, Fétih, Cem, Il. Bayazid, Yavuz, Kanuni, Ill. Mehmed,
Geng¢ Osman, IV. Murad, Il. Mustafa, yani 22 kisi gazidir.

I. Murad hem gazi, hem sehittir.

Il. Murad'dan baslayarak hemen hepsi sairdir

Blyiik bir kismi hattat, musikisinas veya bilgindir.

Artik, boyle bir aile icin hepsi gafil ve bicare demek insafsizliktir. Bugin memlekette cumhuriyet
yerlesmistir. Osmanli Hanedani'nin yeniden gelmesi bahis konusu olamaz. Bu sebepten, tarihi
ovinglerimiz olan hususlari acikca séyleyebiliriz.

Osmanli Hanedani, Turk tarihindeki ailelerin en blytgudur. Tarihi vazifesini serefle yapip ¢ekilmistir.
Suphesiz onlarin da kusurlari vardir. Fakat Osmanli padisahlarini topyekin ki¢lik gérmek ve
gostermeye calismak, nihayet, kendi tarihimize ve gecmisimize karsi nankorlik olur. Hele okul

kitaplarinda bu gibi dislincelerin yer almasi, milli terbiye bakimindan buyik bir tehlikedir.

Artik, tarihimizi nasil ele alacagimizi 6grenmeli, bu isi yola koymaliyiz. Milletimizin tarihinin nereden
basladigini, devletimizin kuruldugu yil, biyiik bayram giinlerini tespit etmeliyiz.

Gecgmisin degerlerine saygi... iste milliyetciligin ve ahlakin bas sarti... Ne kadar inkilapgi olsak, yine
gecmise baghyiz. Clnki:

Ké6kii mazide olan éGtiyiz!

(1) Bu climle, kitabin "Turkiye Cumhuriyet Maarif Vekaketi Nesriyatindan" seri kaydi ile 1926 da
yayinlanan basimindan beri vardir.

(Tanridag, 10. ve 11. sayi, 10 ve 17 Temmuz 1942)
TURK KARA ORDUSU NE ZAMAN KURULDU?
1963'te Kara Kuvvetleri Komutani radyoda yaptigi konusma ile Tlrk kara kuvvetlerinin 600. kurulus

yilini kutladigi gibi, daha yliksek mevkilerdeki kimseler arasinda da, ayni konu (zerinde tebriklesmeler
oldu.
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Buna gore, Tirk kara kuvvetleri, yani daha gercek anlami ile Tirk ordusu 1363'te kurulmus oldu.

Bu demec ve tebriklesmelerle, kendimizi bilmek ve milli suur bakimindan nasil bir gaflet icinde
bulundugumuz bir kere daha ortaya ¢ikmis oldu.

Tirk kara kuvvetlerinin 600. yil donimiini kutlamak suretiyle, onu 1363'te kurulmus oldugunu kabul
edenlere sunu sormak gerek: Kara ordumuz 1363'te kurulduysa, ondan 6nceki biyik savaslar, blyik
stratejik hareketler ve taktik vurusmalar kimin tarafindan yapildi? Bu hareketleri yapanlar ve biyik
meydan savaslarini kazananlar Tirk ordulari degil mi idi? Mesel3, sik sik tekrarlanan 1071 Malazgirt
zaferini Tlrk ordusu degil de, ceteler mi kazandi? Yahut bu ordu, Tirk devletine lcretle tutulmus
yabanci askerler tarafindan mi kurulmustu?

Bunun gibi, 1040 Dandanakan Savasi'ni, 1048 Pasinler Savasi'ni, I.Kili¢ Arslan’in, I. Mesud'un, Il Kili¢
Arslan’in haghlarla yaptig1 biyik meydan savaslarini kazanan Tiirk ordusu degil mi idi?

Tirk ordusunu 1363'te kurulmus saymak milli gururu incitici bir yanhstir. 1363'te kurulan Tirk ordusu
degil, devsirmelerden meydana gelen bir iki muhafiz béligudir. Osmanl Hanedani zamanindaki
biylk askeri hareketlerde de bunlarin roll cirimleri kadar olmus, asil savasi timarlilar, yani eskiden
beri var olan ordu yapmistir.

1363'te kurulmus ordu ile yeni bir ordu diizenden bahsedilmek isteniyorsa, yine yanhstir. Clinkl bu
ordu, XIX. Yuzyilda devlet tarafindan kaldirilarak yenisi kurulmus, hatta Balkan Savasi'ndan sonra
Almanya'dan getirilen 6gretmenlerle ve yeni teskilatla ordu yeni bastan diizenlenmistir. Degisme
burada da bitmemistir. Simdiki ordumuzun egitim, kurulus, taktik, kiyafet, hatta ytrtyus ve adim atis
bakimindan, Kurtulus Savasi'ni yapan orduya benzer tarafi kalmis midir?

Boyle oldugu halde, onlara, nasil ayni ordunun ¢esitli caglardaki kademeleri diye bakiyorsak, 1363 ten
onceki zamanlarin ordusuna da 6yle bakmak gerekir ve gergek de budur.

Tarihi, Milattan 6nce 220 den beri tarihi belgelerle bilinen ve tarihte daima birinci sinif askerler diye
taninan bir millet, 16 yuzyil, ordusu olmadan yasayacak, sonra ancak 1363 te aklina gelerek bir kara
ordusu kuracak, bu ordu da, yeryiiziinde Tirk kalmamis gibi yabancilardan meydana getirilecek!

Buna karsi soylenecek s6z bulmak gligtir.
Bu olay, memlekette millf kiltlr yoksunlugunun derecesini gosteriyor.

MillT suurun, milli kiiltdr ile ayakta tutulacagi, artik diinyanin yuvarlakhgi kabilinden bir gercektir. Millt
kalttrin kaynagi ise okullardaki bazi derslerdir. Bu derslerin basinda Turk dili ve Tirk tarihi gelir. Millt
Egitim Bakanligi tarih, cografya ve yurt bilgisini birlestirip, yerine mustakil bir Tlirk tarihi dersi koyarsa
ve bunu ilkokulun ikinci sinifindan lisenin sonuna kadar okutursa ¢ok yerinde bir harekette bulunmus
olur.

Baska milletlerin aydinlarindaki kendi tarihlerini bilis, her tirli takdirin Gstlindedir. Bizim
aydinlarimizin da o hale gelmesi, ancak, ders programlarindaki yeni ayarlama ile kabil olacaktir.
Kisacasl, ilk ve orta 6gretim, bir yandan milli suur, bir yandan da atom ¢agi gereklerine gore
diizenlenecektir.

Sayin Kara Kuvvetleri Komutani, lise 6grenimi sirasinda, iyi bir Turk tarihi tedrisi gorseydi. Atilld'nin,
Kiil Tegin'in, Cagri Beg'in zaferlerini; Cengiz Han'in gen¢ komutani Cebe'nin Dogu Avrupa'daki harika
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ylrliylsiini ve bu komutanlari essiz disiplinli ordularini bilseydi, Tiirk kara kuvvetleri 1363 te
kurulmustur demeyecekti.

O halde, Turk kara kuvvetleri ne zaman kuruldu?

Bugiink tarihf bilgimize gore, ilk teskilath Turk ordusu Milattan énce 209 da Tanrikut Mete (=Motun)
tarafindan kurulmus, verilen buyruga kayitsiz sartsiz itaat kabul edilmistir. Ordu, 10, 100, 1000 kisilik
birliklere ayrilmistir. Fétih, istanbul kusatmasinda nasil yeni bir top icad etmisse, Mete de uzun
menzilli bir yay icad etmis, bu mithis ordu sayesinde Kora'dan Hazar'a kadar olan bolgeyi tek devlet
halinde birlestirerek Tirk milletinin yaraticisi olmustur.

Bundan sonra biitiun ordularimizi, Tanrikut Mete ordusunun devamidir. Zaman zaman degisiklikler ve
dizeltmeler yapilmis, fakat rih ve temel ayni kalmstir.

Bu sebeple, 1963, Turk kara kuvvetlerinin, yani Turk ordusunun kurulusunun 600. degil, 2172 yili olur.
Biitlin generallere ve subaylara duyurulur.
(Orkun, 18. Sayi, 15 Temmuz 1963)

30 AGUSTOS VE TURK ORDUSU

30 Agustos deyince, tabii, akla hemen Tirk ordusu geliyor. Tiirk ordusunu diisiinlince de, insan, ister
istemez gegcmisin derinliklerine giderek bir savaslar destanini gururla hatirliyor.

Tarihimiz her seyden 6nce bir kavgalar tarihidir. Essiz kahramanliklarla, kumandanlik sanatinin
saheser 6rnekleriyle dolu bir kavgalar tarihi ve tarihin segkin ordusunun destani...

Tirk ordusunun ne zaman kuruldugunu, daha dogru bir deyimle, Tirk savasgilarinin ne vakit ordu
haline geldigini, kesin olarak, bilmiyoruz. Tarihin aydinligina ¢ikti§imizi zaman ordumuz vardi. Hem de
ne ordu? Destana "Oguz Han" diye gecen bliylik imparatorumuz Tanrikut Mete yahut Motun'un
yarattigl o bulunmaz ve yenilmez ordu... Tanrikut Mete, disiplinin bir ordu igin yigitlikten de Ustilin
oldugunu anlamigti. Tarihin en disiplinli ordusunu bu distinceyle kurdu ve askerlerine dyle bir rih
astladi ki, ne buyruk verse koérikoriine yapiliyordu. O kadar ki, Tanrikut buyruk verdigi icin servetleri
olan atlarini ve sevgilileri olan nisanlilari ile evdeslerini hedef yaparak vurmaktan ¢ekinmediler.

Buglinlin yumusamis insanlari, siphesiz, boyle bir seyi yapamaz ve yaptiramazlar. Fakat az kuvvetle
cok is yapmak, bliyik devlet kurmak ve millet yaratmak isteyenin felsefesi de porsik bir ruha
dayanamaz. Tanrikut Mete, Tirk milletinin ebedi disiplinini kurdu ve bitiin diinyaya askerf disiplinin
ne oldugunu, neler yapabilecegini gosterdi.

Disiplin, korikorine itaattir ve koriikoriine itaatte en biyik yaratici suur gizlidir. Buhranli anda,
olimiin karsisinda, tartismakla hicbir giicliik ¢éziilemez. itaat edilen yanhs karar bile, tartisilan dogru
karardan daha verimlidir.

VT

Mete, bu meziyetlere disiplini de ekleyerek Tirk irkini ebedilestirdi.

Disiplin... Emir vermek gururu ve emir almak sarhoslugu... Bu sarhosluk muthis bir seydir ve icinde
atom enerjisi gibi korkung bir kuvvet gizlidir.
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Hunlar, Tabgaclar, Aparlar, Gok Turkler, Uygurlar, Karahanlilar ve Selguklular hep ayni strateji ve ayni
taktikle savasiyorlardi. Ani baskin yapmak; yahut diisman saldirinca ¢ekilmek, ¢ekilmek ve onu
Usslinden iyice uzaklastirip yiprattiktan sonra kesin sonuglu savasa girmek. Dismanla karsilasinca ok
yagdirarak ince ay seklinde saldirmak, diisman dayanirsa yine ince ay biciminde hizla ¢cekilmek ve
cekilirken geriye sasmaz oklarla atis yapmak.

Bu ince ay, kovalarken de, kacarken de diismani kiskag icine almaya daima hazir bir metottur ve ¢ok
kere kapanarak onu yok etmistir.

Savas, bozkirlarin bir hayat felsefesi olmustur. Henliiz islamiyet dogmamustir ve Tiirkler ebedi cenneti
bilmedikleri gibi sehitlerin cennete gideceklerinden de haberleri yoktur. Oyle oldugu halde savasta
Oolmeye can atarlar, evde 6lmekten utanirlar, bdyle bir ihtimal karsisinda benizleri sararir.

Boyle bir orduyu elbette yenemezsin. Yok edebilirsin, fakat maglip, asla!

Babadan ogula askerligin, iyi savasci yetistirdigi muhakkaktir. insan hayatinda isbdliimi gelisip toplum
daha gaprasik bir durum alinca, Tirkler de timarli askerligi kabul ettiler. Bu daimi bir ordu demekti ve
ylzyillar boyunca ¢ok verimli sonuglar dogurdu. Timarh asker bir topragin sahibi idi. Topragin gelirini
aliyor, fakat dadima savasa hazir bulunuyordu.

Oliince, yerine ogullarindan en iyisi geciyordu. Osmanlilarin, bir muamma ve mucize gibi gériilen ilk
fetihlerini, kiiclik toprak aristokrasisi olan bu timarli ordu yapti.

Mete'nin, buyik bir askeri felsefenin kurucusu oldugunu zaman ispat etti. Tirk ordusu, Mete'nin
prensiplerine sadik kaldigi miiddetce yenilmedi, yenilse de hemen toparlanmasini bildi. Mete'nin
prensiplerinden uzaklasinca bozgunlar kendini gosterdi.

Askerlik, fedakarlik meslegidir. Asker, sahsi kaprislerden de feragat edecektir. Kumanda aldigi zaman
bunu kayitsiz sartsiz uygulamayan insan, asker olamaz. Bu itaatte essiz bir glizellik vardir. Hosuna
gitmeyen sey karsisinda herkes direnir. Bunu, en seviyesiz insan, hatta hayvan da yapar. Fakat hosuna
gitmesini dislinmeden, zevkini, arzusunu, fikrini bly(k bir prensip ugruna feda edebilen insan, en
Gstlin insandir. Disiplin ve itaat, medeni insanin vasfidir. Tarihimizde, disiplinin bozuldugu zamanlarin
cezasini bozgunlarla 6dedik. Son devrimizde ise, disiplinsizlikten baska yeni bir mikropla
zehirlendigimiz oldu: Siyaset! Bunun nasil bir mikrop oldugunu ve neye mal olabilecegini Balkan
Savasi gostermistir. Bltlin diinyanin, Balkanlari birka¢ ayda perisan edecek sandigi Tuirk ordusu,
subay kadrosuna giren siyaset mikrobu ylziinden korkung bir bozguna ugradi. Siyasetin, nasil kemirici
bir mikrop oldugunu anlamak igin 1913'te Balkanlilara yenilen bu ordunun, 1914-1918'de ingiltere ve
Fransa gibi o zamanin sampiyonlari karsisindaki serefli ve destani savaslarina bakmak yeter.

Cekirdek silahlarin ortaya ciktigl zamanimizda, askerligin degeri kalmis midir diyenler var. Bunlar
kasith bozguncular degilse, karamsar gafillerdir. Askeri ruha sahip bir millet, aklin gerektirdigi sekilde
hazirlanmissa, birka¢ atom bombasi ile yenilmesine imkan yoktur. Kiigiik isveg, atom silahlari
olmadig halde atom savasina hazirlanmistir. Siginaklarla, atom savasi egitimi ve gerillacilari ile...

Cekirdek silahli diismanin saldirisina ugrayan Tirk ordusu ne yapar? Kendisinin de ayni silahlari varsa
mesele yok. Ayni cinsten silahlari yoksa daglara ve magaralara dagilarak tarihin en sanli ve kanli en
uzun ve getin savasini yapar.

ingilizler, Fransizlar Canakkale'ye saldirdigi zaman, o Ustiin silahlar karsisinda, o maneviyat ve o egitim
karsisinda, Balkan Savasi'ndan ¢ikmis Turk askerinin bir sey yapamayacagina emindiler. Hatta Tirk
ordusundaki Alman subaylari da ayni diistincede idiler. Fakat Enver Pasa’nin siki disiplini ile bir buguk
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yilda hazirlanan ordu, yetiskin ve fedakar subaylarinin kumandasinda, bire karsi iki 6lerek, onlari
durdurup kacirdi. Clinkd ruhlarini zafer inanci sarmisti. Fakat ruhlarinda zafer inana olmayan
Fransizlar, Majino'nun arkasinda olduklari halde Alman saldirisi karsisinda 12 glinde yere serildiler.

30 Agustosu anarken, bir inancg giictinlin kazandirdigi zaferi distinliyor ve ona baslangi¢ olan 26
Agustosu da hatirliyoruz. 26 Agustos 40.000 kisinin 100.000 i darmadagin ettigi baska bir inang
savasinin, Malazgirt'in de yildénimudir. Ve dogrusunu isterseniz, Turkiye Turklerine yakisan asil
bayram 26—30 Agustos glinlerinin bayramidir.

30 Agustosu anarken, onun sehitlerinin ve bitiin savaslarin sehitleri olan elli milyon kahramani
kutluyoruz. Milletimizin 6zi olan ordumuzun ve onun seref tablosunu distinliyoruz. Subaylarimizin,
Tanrikut Mete ordusu subaylari kadar gelik iradeli olmasini diliyoruz. Askerligin zorlastigi cagimizda,
subay ve as subaylarimizin daha ¢ekirdekten yetismesini istiyor, bu sebepten askerf okullarimizin
kapatilmalari yolundaki hareketleri Gizlintlyle karsiliyoruz.

Hayat savastir. Olimden korkanlar yasamasin. Bayraklar, nasil kanlandikca bayrak oluyorsa, toprak
nasil kanla sulandikca vatan haline geliyorsa, toplumlar da 6lmesini bildikleri nispette millettirler.
Oliimden ancak hayvan ve hayvanlasmis insan kacar. Oliimlerin en giizeli ise, yurt ve seref ugrunda
dlimdiir. icimizi sizlatan sehitlerimiz ayni zamanda éviinciimiiz ve sevincimizdir de...

Bu yazi, Turkgulerin, Tirk ordusunu, onun elli milyon sehidine ve yarinki sehitlerine saygi durusudur.
(Milli Yol, 31. Sayi, 31 Agustos 1962)
TURK DESTANI UZERINE iINCELEMELER: 1
TURK DESTANI

Gegmisteki bliylk olaylarin, savaslarin, kahramanliklarin siirlesmis sekli olari milli destana malik
bulunmak millet igin bir talihtir. Her millet bu talihe erisememistir. Gegmis zamani, tiller arkasindan
gorilen belirsiz goriintiler gibi gosterip bizi blylk karanliktan kurtaran, bir soyun gelecegi hakkindaki
Umitlerini hayal meyal belirten, bir milletin yliksek edebiyatinin tohumlarini tasiyan millt destan, mill
hazinenin en yiiksek degerli miicevherlerinden birisidir. Fakat bu miicevherin tam degerini
bulabilmesi igin yuksek bir sanatgini elinde, yillarca islenmesi, sekillendirilmesi gerektir. Bu isin en
mitkemmel 6rnegi olarak iran destani ile onu isleyip "Sehname" haline koyan Firdevsi gdsterilir.

Biz, buyik pargalar halinde, ¢ogu birbirinin devami olan destanlara malik bahtiyar milletinden
birisiyiz. Talihsizligimiz, simdiye kadar, icimizden, bu destan parcalarini birlestirip isleyecek biytk bir
sanatc¢inin ¢gikmamis olmasidir.

Bir millf destan o kadar miihim bir milli kuvvettir ki, bazan, bir milleti yasattigi veya dirilttigi goralur.
Firdevsi: "Farsga ile Acem milletini dirilttim!" demekle hakhdir. Arap istilasi ile yikihp bittiin milli
varligini kaybeden ve hatta eski irki 6zellikleri bile kalmayan iran son devirdeki siyasi istiklalinden
once, Firdevsi'nin yarattigl "Sehname" sayesinde manevir(hT istiklalini kazanmusti. Fars dili ve Fars
millf ruhu yalniz "Sehname" sayesinde yasadi demek pek miibaldga olmasa gerektir. Milli destanin
milli hayattaki rollini kavrayan bazi kiiglik milletlerin kendilerine milli destan uydurmaya kalktiklar

bile gorilmustar.

Acaba, Tlrk destani naslil bir destandir? Hangi zamanlari, hangi kahramanlari, hangi disiinceleri ve
karakterleri anlatiyor? Yunan destani ile kiyaslandigi zaman, onlarinkinin daha ¢ok efsanelerle dolu
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bulunmasina karsilik, bizimkinin tarihi oldugu, hemen dikkati ceker. Belki bu da, Tirklerin
miibalagadan kacan milli karakterlerin bir sonucudur.

Dilinyanin ve insanlarin yaratilisi hakkindaki parca ile Altay Tirklerinin pek mahalli kalmis bazi destan
parcalari bir yana birakilirsa, Tlirk destanina, bir nevi halk tarihi demek miimkiindir. Fakat efsanevi
olanlardaki siiriyet ile tarihf olanlarinki hamasilik, manzum ve mensur biyik bir Tirk destani
yaratacak olan sanatgi icin baha bicilmez degerli unsurlardir.

Turk tarihinin hamasi ve lirik bir yankisi olan milli destanlarimiz, bize, Milattan 6nceki VII. Yiizyilin
kirintilarini bile getirmektedir. Fakat ne yazik ki bu biylik destanin mahiyetini ve onun bas kahramani
olan Alp Er Tunga’yi ancak iran kaynaklarindaki seklinden dgrenebiliyoruz. Bu destanin Tiirkcesinden
yalniz bir agit kalmistir ki, o da, Milattan sonraki XI. Ylzyilda kagida gecirilmis ve orijinalligini
kaybetmistir.

Firdevsi, iranhlarin "Afrdsiydb" dedikleri Tiirk kahramanindan "Sehname" de uzun uzadiya
bahsetmistir. Onu, yenilmis ve kot bir tip olarak gostermis, hatta “Sehndme'nin Tirkler Gzerindeki
tesiri dolayisiyla, Selguklar ve Osmanhlar devrindeki Tlrk edebiyatinda Afrdsiydb, kotuligin timsali

haline gelmistir.

Tirk destanlarina soyle bir bakmak bile, onlardaki bedii ve hamasi unsurlari gormeye yeter. Kadin
glizelligi, kadinin ilham verisi ve vefaliligi, kahramanlikta 6lcisuzlik, iyiligin her zaman kazanisi, atin
insana sadik bir yoldas olmasi, gafletin her zaman ceza gérmesi, namusun ve serefin hayattan Ustin
tutulmasi Tirk destanlarinda belli basli unsurlardir.

Dinyanin yaratilisi hakkindaki destana bakiniz. Hig bir sey yokken yalniz Tanri ve ebedi su var. Bu
yalnizliktan sikilan Tanri, ne yapayim diye distnirken sudan beyaz bir kadin ¢ikiyor ve ne yapayim
diye diisiinen Tanri'ya "yarat!" diye ilham vererek suda kayboluyor. Tanri, bu ilham Uzerine seytani,
yeri ve insanlari yaratiyor.

Yine Dokuz Oguz'larin tireyisleri hakkindaki destani hatirlayiniz: "Hun imparatorlarindan birisinin o
kadar glzel iki kizi vardir ki, bunlar higbir insana verilemez, ancak Tanri'nin esi olabilirler diye
disindyor. Bu disince ile yurdun yiksek bir yerinde bir kule yaptirip kizlari oraya koyuyor ve onlari
es olarak almasi icin Tanri'ya yalvardiktan sonra gidiyor. Bir zaman sonra kulenin dibine yerlesen ve
durmadan haykiran bir kurt, kizlarin dikkatini cekiyor. Tanri, bir kurt seklinde kendisini gdstermistir
diyerek ona es oluyorlar. Ve Dokuz Oguz'lar bu evlenmeden tirkdlerini kurt ulumasini andirir sekilde
seslerini titreterek séyltyorlar."

iptidai toplumlarda tiirlii sekiller gésteren bediilik, goriiliiyor ki, Dokuz Oguz Tiirklerinde pek sairane
bir hal almistir. Totemizmin veya eski bozkurt hanedaninin hatirasi olan "kurt babadan tireyis"
yaninda bedii unsur olarak "diinya glizeli iki kiz kardesten dogus" motifi herhalde bir¢ok tarihidestant
eserlere, operalara konu olacak giictedir.

Bugtin, Turk destani hakkindaki bilgimizin tam olmadigi muhakkaktir. Anadolu'da yer yer 6nemli
destan pargalarinin halk agzinda yasamakta oldugunu gosterecek deliller vardir. Bu delillerden biri,
son yillarda halk bilgisi arastirmalari sirasinda elde edilen bazi yeni Dede Korkut varyantlari, digeri de
Baki Arik tarafindan yayinlanan "Adananin Fethi" adli kiiglik bir kitaptir. Adananin fethinin Adana
Tirkleri arasinda yasayan hatirasinin yayinlanmasi, bize, diger sehirlerimizin de boyle fetih destanlari
olabilecegini diisiindirdi. Anadolulu bazi aydinlarla yaptigimiz konusmalar, hi¢ olmazsa bazi
sehirlerimizde boyle destanlar oldugunu, halk arasinda sdylenen ve yaslilar azaldikca yavas yavas
unutulan bu destanlarin gecikmeden kagida gegirilmezse, kaybolup gideceklerini de bize 6gretmis
bulunuyor.
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Tirk destaninin, bundan baska meseleleri de vardir. Bunlardan birisi de, yayinlanmis ve hatta kesin
sekillerini almis destan parcalari tizerinde yetkililerin ortak kanaat ve sonuca varmamis olmalaridir.
Mesela "Battal Gazi" destani, Tiirk destani midir, yoksa Tirkceye cevrilmis veya adapte edilmis bir
Arap destani midir? "Kéroglu" destani VII. Yiizyila ait bir Gok Tirk destan pargasi midir, yoksa XVI.
Yiizyila ait bir Anadolu destani midir? "Manas" destani X. Ylzyila ait bir Karahanli destani midir, yoksa
XVII. Yuzyila ait bir Kirgiz destani mi?

Gorilayor ki, bunlar, kiicimsenecek meseleler degildir. Bunlar hallolunmadikga destan pargalarini
birlestirip bir sanat aniti meydana getirmek imkansizdir. Milli tarihimizi bir sisteme baglamak icin
uzun bir hazirlanma gerektigi gibi, millt destanimizi kesin bir sekle sokmak, stipheli taraflarini
aydinlatmak, bize ait olanlarini alip olmayanlari atmak i¢in de yine yorucu bir calismaya ihtiyag vardir.

(Orkun, 31. Sayi, 4 Mayis 1951)

TURK DESTANI UZERINE iNCELEMELER: 2

TURK DESTANI UZERINDE CALISANLAR

Benim bildigime gore, Turk destani izerinde ilk calisan Tirk, Ziya Gékalp tir. Gékalp, iyi bir sair
olmamakla beraber, Tlrk destaninin bazi pargalarini sade ve 6zli bir dille nazma ¢ekmis ve bununla
ilmT degil, yalniz milli ve terbiyevi bir gaye glitmdstiir. Fakat Gékalp'in cocuklar icin yazdigi ve aslina
gore az ¢ok degistirdigi manzum masallar ve destanlar, gergekte ¢cocuklarin anlayabilecegi
manzumeler degildir. Bu alandaki ilk denemeleri sembolik mahiyette oldugundan, ancak belirli
kiltlrd olan aydinlarin anlayabilecegi parcgalardir.
Gokalp'in, vaktiyle, ilkokul cocuklari icin ¢ikan "Cocuk Diinyasi" adli haftalik dergiden "Tiirk Tufani”
bashg ile yazdig1 bir manzume, Oguz Destaninin degistirilmis bir seklidir. Bu destanin aslindaki
Karahan, Oduz Han'in babasi oldugu halde, Gokalp, onu yabanci bir disman haline sokmus ve
Karahan kelimesi, Turkleri basan karanin bir sembolii haline getirilmistir. Bu manzume, "Cocuk
Diinyasi’nin 30 Mayis 1329 (=1913) tarihli sayisinda ¢iktigina gore, Gékalp, o zaman 37 yasinda idi ve
Tirkoloji bakimindan heniiz olgunlasmamisti. O, yalniz, Balkan Savasinin felaketle biten glinlerinde,
gecmisten kuvvet almak ve gelecek icin mitli bulunmak gayesiyle bu manzumeyi yazmisti. Nitekim
58 beyitlik manzumenin son misralari bunu agik¢a géstermektedir;
Gergek yalan icinde,
Budur kalan icinde;
Tiirk'ii kara basmisken
Oguz, onu bu dertten
Kurtardi, verdi necat!
Basladi yeni hayat;

Simdi bizi al basti;

Camilere hag asti,
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Koptu kizil kiyamet,

Yeni gline aldmet;

Eger bugtin Tanridan

isteyerek kol ve kan,

Cikarmazsak bir Oduz,

Bilelim: artik yoguz...

Go6kalp'in Birinci Dlinya Savasl sirasinda ¢ikan "Kizilelma" adl siir kitabinda da Tirk destaninin az ¢ok
islenmis pargalari vardir. "Alageyik"” ve "Ergenekon" adli pargalar tamamen veya kismen Tirk
destanindan alinmistir. Hece vezninin yedilisi ile yazilan "Alageyik" manzumesi Gok Tirklere ait
Ergenekon Destani’nin oldukca degistirilmis bir seklidir. Gékalp, burada Tirkcesinin kudretini en glizel
sekilde isbat eden bir nazimadir:

Actim bir elmas oda,

Dev sahini uykuda

Goérdiim, kestim basini,

Dedim: Ey ifrit, hani

Nerde diinya giizeli?

Dedi: "Elinde eli!"

Déndiim, baktim bir Kirgiz

Elbiseli glizel kiz

Durmus bakar yanimda,

Simsek ¢akti canimda!

Bu manzumenin Ergenekon Destani’'ndan alindigini gésteren pargasi son misralaridir:

Gegtik nice dag, kaya,

Geldik Demirkapi'ya.

Kapanmasi ¢ok yildi,

"Acil!, dedim, agild.

Yol verince gizli yurt,
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Aldi bizi bir bozkurt,
Kaf Dagindan gegirdi,
Tiirkeli'ne getirdi.

Hecenin sekizlisiyle yazilan "Ergenekon" manzumesi ise sekil bakimindan oldugu gibi muhtevasi
bakimindan da hem destan, hem de tarihtir. ilk dértliiklerinde Oguz Destani'nin malim olan islami
seklini ve Ergenekon Destani'ni anlatir, Gékalp bu kisimlari belli ki Ebiilgézi Bahadur Han\n "Tlirk
Seceresi" adli eserinden almistir. Daha sonraki dortlikler ise Tirk tarihinin bir 6zi halindedir.

Fakat Gékalp, manzumelerini ddima telkin maksadi ile yazdigi icin, bunun sonunda da okuyuculara bir
ders vermeyi ihmal etmemistir:

Kirim, Kazan heder oldu!
Tuna, Kafkas beter oldu!
Tiirkistan 'da neler oldu,
Isitmedi kulagimiz.

Yurt girince ydd eline
Ergenekon oldu yine.
Cikmaz mi bir Bértegine?
Nurlanmaz mi ¢iragimiz?

Gokalp, Kurtulus Savasi'ndan sonra, 1339 (=1923) da, ¢ocuklar icin yayinladigl manzum ve mensur
masallardan meydana gelen "Altin Isik"” adl kitapta da, bazi Tiurk destan pargalarini nazma almistir.
"Altin Isik" taki parcalar Dede Korkut'tan alinmistir. Hecenin 4+4+3 vezniyle yazilan "Deli Dumrul"
masall, aslina ¢ok uygun ve yine sade, glizel Tirkge iledir. Yine Dede Korkut'taki "Tepegdz" pargasinin
nazma gekilmis sekli olan “Arslan Basat" adli uzun parga ise, nazim teknigi ve sanat bakimindan, diger
manzumelerinden daha az basarilidir.

Ziya Gékalp, gesitli milli ve toplum gorevlerinin ele alinmadig veya iyi gortilmedigi bir devirde
yetismis milliyetci bir aydin oldugu ve bundan biiyik bir 1zdirap duydugu igin, ihmal edilenlerin
hepsini birden yapmaya kalkmis, bu ylizden yaptiklarinin bir kismi eksik veya yarim kalmustir. Tirk
destanini yazmak hususundaki tesebbiisi de boyledir. Bununla beraber bir¢ok alanlarda oldugu gibi,
bu sahada da ilk ¢igir agmis olmasi, onun biyiik sereflerinden birisidir.

Gokalp’tan sonra Tiirk destani ile ugrasan fikir adamlarindan birisi de Hilmi Ziya Ulken’dir. 1340-1341
(=1924-1925) yillarinda yalniz 12 sayi olarak ¢ikan ve Anadoluculuk fikrini yaymaya ugrasan aylk
Anadolu dergisinde, Tiirk destani izerinde galismalarinin triinlerini yayinlamistir. Hilmi Ziya Ulken’in,
o siralarda lise 6gretmeni oldugunu saniyorum. Anadoluculuk inancinin fikriyatini yapan ve milli
tarihimizin adi, konusu, milletimizin adi, Anadolu cografyasi, milli bayram, Anadolu kadinhgi, Anadolu
edebiyati gibi sirf Anadolu'ya ait seylerle ugrasan, hatta milletimizin adini Anadolu milleti, devleti de
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Anadolu cumhuriyeti diye adlandiran ve hepsi de geng olan bu grup arasinda Hilmi Ziya, Tirk destani
ile ugrasan tek kisidir.

O, bu konu ile iki yonden ugrasmistir: Hem bazi destan parcgalarini uzun manzumeler halinde yazmis,
hem de destani ilmi bir konu olarak ele alip nasil tesekkil ettigini gbstermistir.

Hilmi Ziya’ya, manzumelerinde basari gdstermistir denemez. Clinkii zaten sair degildi. "Anadolu Orfii
ve Destanlar" adi ile yayinladigi ve destani ilmf olarak ele aldigi iki makalesinde de fazla basarili
degildir. Clinkli o zaman kendisi pek geng, ele aldigi konu da bizim icin yeni ve el degmemis gibi idi.
Bundan baska Hilmi Ziya, Anadolu dergisinin prensibine uyarak, ise, Anadoluculuk 6n fikriyle baslamis
bulunuyordu. Bu on fikrin, onu, bazi tarihi gercekleri gormekten alikoydugu muhakkaktir.

Bununla beraber, destanlar hakkinda vardigi sonug ve verdigi hikiim dogrudur: "Galip veya maglip,
zengin veya fakir biitiin milletlerin mefkiresini gésteren, istikGmetlerini tdyin eden destanlardir."

(Orkun, 30. Sayi, 27 Nisan 1951)
TURK DESTANI UZERINE iINCELEMELER: 3
TURK DESTANINI SINIFLANDIRMAK TECRUBESI

Ziyd Gékalp ve Hilmi Ziyadan sonra, Tlirk destani Gizerindeki ¢alismalar daha ilmi ve daha metotlu
olmustur. Baska milletlerin destanlari hakkindaki eserleri inceleyerek, Turk destanini ilm1 sekilde
siniflandiran ilk Tlrk, Prof. Zeki Velidi Togan’dir. Turk tarihi Gizerindeki derin bilgi ve ihtisasi malim
bulunan ve Tirkistan'in bati ucu demek olan Baskurdistan'da dogan, bitlin Orta Asya'yi ilmf ve siyasi
sebeplerle dolasan Zeki Velidi Togan, Tlrklerin heniiz destani devirde yasayan boylari arasinda da
dolasmanin verdigi yetkiyle, milli destanlar lizerinde ciddiyetle durmus ve bunu yaparken yalniz
destani islemekle kalmayarak eski destanlar vasitasiyla tarihin bazi karanlik noktalarini aydinlatmasini
da bilmistir.

Prof. Zeki Velidi Togan’in Tiirk destani Gzerindeki ilk miihim yazilari "Atsiz Mecmua" da ¢ikmistir. Bu
derginin mayis, haziran, temmuz ve eyliil 1931 tarihinde ¢ikan 1., 1., 3. ve 5. sayilarinda "Tirk Millf
Destaninin Tasnifi" bashgiyla dort makale yayinlayarak, milli destan Uzerine dikkati cekmis ve bu
destanin nasil islenmesi gerektigini gostermistir.

Zeki Velidi Togan'a gore; "Milli destanlar, tarihi vakalari tasvirden ziydde, milletin yiiksek milli
duygularini inikds ettiren, tamamiyle veyahut az ¢ok tarihe miistenit bir ideal lemi gésteren halk
edebiyat eserlerinden ibarettir."

Milli destanin meydana gelmesi icin (¢ merhale [azimdir.

1 Destani ruhlu bir milletin cesitli devirlerdeki macerali hayatini halk sairleri ufak parcalar halinde
soyler.

2 Milletin batindnd ilgilendiren bir hadise, bu gesitli destan pargalarini bir mihver etrafinda toplar.

3 Sonunda, millette biyik bir medent hareket olur ve o sirada ¢ikan aydin bir halk sairi, bu pargalari
toplayarak milli destani yaratir (Yunan, Fars ve Fin destanlari béyle meydana gelmistir.)
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Prof. Zeki Velidi Togan'a gére, Tiirkler, ikinci devri birkag¢ kere gegirmislerdir. "Bitiin Tiirk milletinin
mefkuresini ve diistincelerini bir yere toplayan destanlar biitiin Tiirk milletini birlestiren Oguz
(HunKun) ve Cengiz vekdyii gibi hddiseler dolayisiyla husule gelmis, fakat liglincii devreye girmeyip
biiyiik bir halk séiri tarafindan tespit edilerek muntazam milli destan seklini alamamis ve (ifdl edip
gitmistir. Bizde bu bliyiik destanlarin ancak enkazi vardir."

Acaba, bu eski biyuk destanlarin "enkazi" yeni basta diizenlenebilir mi? Destan zamani ge¢cmis degil
midir?

Zeki Velidi Togan, Avrupa i¢in gecmis olan destan devrinin Turkler icin de gecmis oldugunu kabul
etmekle beraber, Avrupa'da ¢ikacagini daha o zaman (yani 1921 de) haber verdigi uzun carpismada,
eski milli destanlarin Turk ve Cin gibi milletlerin isine yarayacagini séylemekten de geri kalmamistir.
Ona gore, buglinkii durum ve sartlar, eski Turk destanlarim siniflandirmaya ve bunlari milli terbiyeye
esas edinmeye elverisli olmakla beraber, gecmisimizi anlayis hususunda aramizda birlik bulunmayisi
da 6nemli bir engeldir.

Prof. Zeki Velidi Togan, Fétih Sultan Mehmed zamanina kadar Turkiye'de yasayan Cagatay
hayranliginin (ve bunun sonucu olan manevi Tiirk birliginin), Misir ve Suriye muverrihleri tarafindan
yapilan propaganda ile kayboldugunu ve yerini Cengiz ve Temir diismanligina biraktigini sdyler. Yine
ona gore Safevilerin Siilik propagandasi ve iranllik gayreti de milli tarih anlayisi ile Tiirk destaninin
baltalanmasina sebep olan hareketlerden birisidir? Bunlari ortaya koyduktan sonra, Tlirk destaninin
ana cizgilerine gegen Zeki Velidi Togan bu destani séyle 6zetliyor.

Disi kurt tarafindan beslenen ilk Tiirklerin yurdu Isig Gé/ yakinlarindaki Azik Art daglaridir. Tiirk'iin
dort oglu oluyor ve bunlardan Tiing tuzu kesfediyor. Onun oglu Alp Er Tunga ise Tirk hikimdar
sulalelerinin kurucusu oluyor. Bunun neslinden Alanca Kara Han, ah(idan mis elde etmesini bulup
ticareti kuruyor, ok ve yay ile av avlamasini icad ediyor. Alanca Kara Han'dan sonra memleket Tiirk ve
Oguz veya Mogol ve Tatar diye ikiye ayriliyor. Mogol neslinden Kara Han'in oglu Oguz Han (veya Oguz
Ata), bliyuk fetihler yapiyor. Veziri Ulug Tiirk de aklin, tedbirin temsilcisi sayiliyor. Oguz Han'dan
sonra oglu Giin Han hikimdarhga geciyor ve onun da Irkil Hoca adindaki veziri nam saliyor. Giin
Han’dan sonra her biri 75—125 yil hiikim stren dokuz hilkiimdar daha geciyor ve hiikiimdarlik Oguz
stlalesinden, Bugra Han silalesine geciyor. Karahanlilarin destana ge¢cmis sekli olan Bugra Han'dan
sonra olaganistl bir dogusla diinyaya gelen Cengiz Han basa gegciyor. Cengiz'in neslinden gelen
birka¢ padisahtan sonra Temir, Toktamis ve Edlige parcalari destani tamamliyor.

Zeki Velidi Togan, Gzerinde fazla ¢alismadigi icin bati Tiirklerinin, yani Tarkiyelilerle Azerbaycanlilarin
destanlari hakkinda ¢ok s6z séylememis, yalniz, Anadolu'da yayilan Battal Gazi ve Danismend Gazi
destanlarinin Tiirk destani degil, islami destanlar olduklarini séylemekle yetinmistir.

Seyit Battal Gazi hikayesi, konusunu Anadolu'daki islAmBizans kavgalarindan almis olmakla beraber,
bu kavgalarin Selguklular degil, daha 6nceki Araplar devrini dile getirdigi ve kahramanlari hep Arapca
adlar tastyanlar oldugu icin, gercekten de, bir Tiirk destani gibi gorilmemektedir. Her ne kadar Fuad
Kopriilti Tiirk Edebiyati Tarihi'nde bunu Anadolu Tirk destanlarinin ilki diye géstermis ve Anadolu'daki
islamBizans carpismalari sirasinda Emevi ve bilhassa Abbasi ordularindaki Tiirk unsuru arasinda
dogmus olabilecegini ileri sirmisse de, masal unsuru ile ¢cok karismis olan Battal Gazi hikayesinin
diger Tiirk destanlarindaki umumf karakteri gostermedigi muhakkaktir. Anadolu'da ilk 6nce Araplarla
Rumlar, sonra Tirklerle Rumlar arasinda ylzyillarca stiren dinf savaslari aksettirmis olmasi
bakimindan bunun 6teki Tiirk destanlarindan ayrildigi distintlebilirse de, boyle bir distince ve itiraz
pek de yerinde olamaz. Clinkii Misliiman olmayan Glircli ve Abazalar ile yapilan savaslarin hatirasini
saklayan Dede Korkut hikayeleri de dinT bir karakter tasidigi halde milll unsurdan bir sey kaybetmis
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degildir. Oyle saniyorum ki, bati Tiirklerinin, yani Tiirkiye, Irak, Azerbaycan Tiirklerinin ilk destant
Urtnleri de bu Dede Korkut hikayeleridir.

Kokini Tirkistan'da ve hatta kismen Gok Tirkler cagindan aldigi belli olmakla beraber Dogu
Anadolu'da yerlilesmis, degismis ve olgunlasmis olan bu hikayeler Battal Gazi ile kiyaslanamayacak
kadar milli ve destani karakter tasimaktadir. Buglin yalniz Anadolu Tirkleri arasinda bilinen ve destani
mahiyet taslyan hikayeleri dogrudan dogruya Anadolu Tirklerinin destani saymakta isabet
olamayacagini saniyorum. Bunlarin baska milletlerden Tiirklere ge¢gmis olmasi ve Tirklerde yasadigi
halde eski sahiplerince unutulmus bulunmasi pek mimktndur. Nitekim Alp Er Tunga destani da
Tirklerin mali oldugu halde onlar arasinda hemen hemen unutulmus, fakat bizden alinan zengin
parcalari Firdevsi tarafindan Sehname’ye sokularak iranlilara mal edilmistir.

Prof. Zeki Velidi Togan’in Danismend Gazi destanini da Turk destani saymamasina gelince: Ben
burada degerli bilginin fikrine katilmiyorum. Clink{ Battal Gazi'nin Araplar arasinda yasamis, tarihf bir
asli oldugu halde, Danismend Gazi, bilindigi gibi, XI. YGzyildaki Anadolu Tirk kahramanlarindan
birisidir. Destani da destan oldugu kadar popdiler bir halk tarihinden baska bir sey degildir.
Danismend Gazi destaninin da, eski karakteristik Tlirk destanlarina ¢ok benzemedigi muhakkaktir.
Zannimca bunun sebebi, bu hikdyenin destanlasacak kadar bir s6zli devre gecirmeden kagida
¢ekilmis olmasidir. Bu iddiayi kuvvetlendirecek baska 6rneklerini de Osmanli tarihinin baslangicinda
gorlyoruz: Ertugrul Gazi’nin, ¢arpisan iki orduya rastlayip yenilmek lizere olana yardimi, Kur'an
karsisinda sabaha kadar ayakta durmasi, Osman Gdzi'nin meshur riyasi ve bu riiyadan sonra Ede
Bali'nin kizi ile evlenmesi, Rumeli'ye sallar ile gegis vesaire hep tarihi birer asli bulunan fakat
destanlasmanin bitlin safhalarini tamamlamadan kagida gegirildigi igin tarihle masal arasinda kalan
hadiselerdir.

Asikpasaodlu, Orug Bed gibi Osmanli tarihlerinde ilk Osmanlilara ait olaylarin biiyiik bir kismini
bozulmus, yanlhs tespit edilmis tarih saymak mimkin oldugu gibi destan saymak da miimkdinddr.
Tipki Sehnamenin bazi pargalarinin tarihe uymasi gibi...

O halde, Prof. Zeki Velidi'nin ihmal ettigi bati Turkleri destanini siniflandirmak gerekirse, bunu simdilik
Dede Korkut, Danismend Gazi, Adana Fethi ve ilk Osmanlilara ait parcalar olmak (izere siralamak ve
Koroglu'nu da asli Turkistan'a ait olsa bile Danismend Gazi destanindan sonra veya Osmanlilardan
Onceye getirmek Uzere bu isin uzmanlarina birakmak gerekir.
(Orkun, 32. Sayi, 11 Mayis 1951)
TURK DESTANI UZERINDE iNCELEMELER:4
TURK DESTANINI NAZMA CEKME TESEBBUSU
a) Uguz Kagan Destani
Yakin yillarda, Turk destanini manzum olarak yazmak tesebbiislerine de rastlandi. Bu tesebbsler, ilk
defa Ziya Gékalp’in denedigi gibi kiiclik parcalar halinde degil, Tlirk destaninin biylk parcalari veya
bltlnl Gzerinde yapilmistir. Milli destani bu sekilde nazma ¢ekmeye calisanlar Dr. Rizd Nur ile Basri

Gocul’dur.

Millt hikGimetin ilk maarif vekili olan Dr. Rizd Nur, yirmi yili gurbette ge¢en macerali hayatinda pek
cok eser vermis ve Tirklige hizmet etmek icin ¢esitli konulara temas etmek lizumunu duymustu.
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Bunlar arasinda U§uz Kagan Destani® adini tasiyani merhumun son eseridir ve diger bircoklari gibi
sadece TurkllGge hizmet gayesiyle kaleme alinmistir.

Dr. Riz4 Nur, Turk destanini bastan sona kadar bir bitiin olarak yazmak tesebbiisiine girmemisse de,
ele aldig1 Uguz Kagan Destanini 6teki Turk destanlarindan parcalarla zenginlestirmis ve 6100 misrayi
asan blyiik bir eser meydana getirmistir. Eserine 1 Kasim 1937'de iskenderiye'de baslamistir. Bitiris
tarihi ise 1 Kasim 1939 dur. Rizd Nur, destanina yazdig1 "éniin¢" te sdyle demektedir:

"Bir milletin destani, masallari nice asirlar sonra toplanir, tanzim edilir. Ben de bir¢ok asir sonra Tiirk
destanini yazmak hevesine diistiim. Tiirk tarihini tetkikim esnasinda bunlardan topladim.
Uguzndmeye esds yaptim. Topladiklarimi Paris'te 1932 yilinda nesir ve iskelet hdlinde tespit ettim. Bu
esdsa gore siir olarak slisleyerek yazacaktim. O tarihten 1936 yili basina kadar diger eserlerimin isini
bitirip de bu destana baslayamadim. Hepsi bu tarihte bitti, IGkin basim ¢ok yorgun diistii. Uzunca
dinlenmek lGzimdi Baska tiirlii calismak miimkiin olmayacakti.

Bundan sonra bir taraftan eserlerimi bastirmakla, bir taraftan da yavas yavas bu destani yazmakla
6mrimii gegirmeye karar vermistim. Dinlenirken bazi nesriyat da yaptim. Béylece 1937 yili
tesrinisanisinin ilk giiniine geldim. Ben, bu destani siir olarak ve iyi yazabilmek igin basim dinlenmis,
sthhatim yolunda, génliim rahat ve cebimde para olsun dedim. Bugiin de yine gurbetteyim. Yine elem
icindeyim. Yine kafa yorgun, yine sihhat bozuk, yine géniil lizgiin ve perisan, yine paranin benimle
lnsiyetsizligi devamda. Baktim ki istedigim béyle bir devir bize gelmeyecek, bu zaten muhali
istemekti. Artik bu tarihte yazmaya basladim.

Diinyada ne kendim igin, ne de bir baskasi igin hi¢ bir arzum, emelim yoktur. Arzum sddece bu.
Bakalim kag yilda bitirecegim? Olmeden bitirirsem géziim arkada kalmayarak bu diinyadan giderim.
Uzun yillardan beri Tiirk icin, mukaddes Tiirkliik icin canimin iginde bin naz ve sevgi ile besledigim,
gonliimiin en kiymetli késesinde akl, fikri alan ve biitiin varligi kaplayip tutan coskun bir askin, tatl,
altin kanatl sirri gibi sakladigim bu hizmeti de gériinceye kadar 6liim bana aman versin.

Bu destani sirf Tiirkge yazmak miimkiindii. Génliim de béyle isterdi. Millf destanlar zaten béyle yazilir.
Ancak béyle bir eseri bugiin hicbir Tiirkiin anlayamayacadini diistinerek vazgectim. Millet anlamazsa
yazmakta ne fayda var? Ve yine béyle bir destan igin bir dilde kelimeler uzun zamandan beri islenmis,
billdrlasmis, hazirlanmis bulunmlidir. Arap ve Acem kelimeleri Tiirkgeyi istilé edip ¢iktiktan sonra Tiirk
kelimeleri bu meziyetleri kaybetmislerdir. Sirf Tiirkce yazmak icin Tiirk¢e kelimeler yeniden isleninceye
kadar beklemek IGzimdir. Demek hentiz bunun vakti degil. Bununla beraber bugiin miimkiin en séde
dille yazdim. Bu eserde eski Tiirk¢ce kelimelerden de pek ¢cok bulunacaktir. Ecnebi kelimeler hem pek
az, hem de Tiirkgenin biinyesine girmis, adapte olmus kelimelerdir."

Rizé Nur bundan sonra, bu destani yazarken atalar tiiresine uyarak mesnevi tarzini kullanacagini,
araya bazi mensur ufak parcgalar koyacagini soyliyor. Sectigi vezin, hecenin on birlisidir. Fakat bunu
6+5 veya 4+4+3 durakli olarak degil, serbest, yani duraksiz olarak almistir. Rizg Nur, bunun
yeknesaklig giderecegini soylemekte ise de aksine, eserin ahengini zayiflatmistir. Destanin icinde
bazan kullandigi daha kiiclik vezinler ise esere gergekten ¢esni vermis ve bu kiiclik vezinli yerler daha
basarili olmustur. Mesela Uguz’un kiyat'i (yani ejderhayi) 6ldlirmesi (izerine orman perilerinin onu
ovmesi hic de fena degildir:

Bu Uguz Kagan,

Elinde ¢agan,
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Durusu hostur,
Kolunda kalkan,
Cidasi hele,
Elinde yaman.
Bu Uguz'dur, bu
Acunu yakan,
Hayran olur her
Uguz'a bakan,
Kiyat geberdi,
Sevindi orman.

Yine bir baska yerde, Kanturali adindaki bir kahramanin savastan 6nce éviinmesi de, basarili bir nazim
ornegidir:

Ben bir baturum,
Diiskiintim sana.
Ovalar, daglar,
Bahcgedir bana.
Sahiptir evim,
Gokten tavaria.
Yemegim vardir,
Susarim kana.
Yumusak yatak,
Gelmez arslana.
Er dilerim ben,
Bugiin diismana.
Bir is edeyim,

Ki cihan ana.
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Su ufak 6rneklerde de gorildigl 6zere Rizd Nur, hem eski kelimeleri, hem de eski gramer sekillerini
kullanmaktadir. Hele bazi yerlerde eski Tilrk¢ede olmayan ancak konusma dilimizde kullanilan
sekilleri denemesi bizi oldukga yadirgatmaktadir. Mesela "ova kanla, lesle doldu" diyecegi yerde
"ovan kannan, lesnen doldu" demesini yadirgamamak miimkin degildir. Bununla beraber
konusurken cogumuzun boyle soyledigi ve "benimle, seninle" diyecek yerde "bennen, sennen"
dedigimiz de muhakkaktir.

Eserin bolim basliklari sunlardir:

Baslangig, destani yazmanin sebebi, destana baslama, Ergenekon'a kapanis, Ergenekon'dan ¢ikis,
Karahan'in kaganligi, Uguz Kagan'in dogusu, Uguz Kagan'in cocuklugu ve gencligi, Uguz'un itiyatla
cengi, Uguz'un evlenmesi, Uguz'un siiri, Uguz'un asik olup evlenmesi, Uguz'un babasi Karahan'la
cengi, Uguz'un kagan olusu, Uguz Kagan'in evlenisi, Uguz Kagan'in diinya fethine ¢ikisi, ordunun
tanzimi, Uguz Kagan'in orduya gecit yapisi, Cin elgisinin gelisi, Uguz Kagan'in Cin'e dalsi, Uguz
Kagan'in 6gtdu, ulu vurusgu (=harp), Uguz Kagan'in Han Balugu (=Pekin'i) alisi, Altin Kagan'dan Uguz
Kagan'a yumsab (=elgi) gelisi, Uguz Kaganin Urum Ustiine ylrlyUsd, ulu vurusgu, Urus Begin gelip
Uguz Kagan'a itaati ve Uguz Kagan'in Uruslara Saklab adi verisi, Uguz Kagan'in itil iIrmagini gegisi ve
Kipgaklar, Uguz Kagan'in aygirinin kagisi ve Karluklar, anahtarsiz ev ve kalaglar, Mamak'in 6lim,
Uguz Kagan'in Clrgit Gzerine ylrlyUsd, cenk kurultayi, kagninin icadi, Uguz Kagan'in Tangut lstiine
yiriylsu, kalenin muhasarasi, itbarak'in Uguz Kagan'a siginmasi, Uguz Kagan'in doguya dondisi,
batiya donils ve Uguz Kaganin Kirgizlara varisi, Uguz Kagan'in Hinde yuruydsi, vurusgu, Uguz Kaganin
Kesmir'i alisi ve Giin Han'in Sevim Hanimla aski, Uguz Kagan'in yurda déniisti, Uguz Kagan'i Tran’1 alisi,
vurusgu, Uguz Kagan'in Suriye'yi ve Misir'i alisi, altin yayla t¢ giimis ok, Uguz Kagan'in ogullarina
0gldi ve yurdunu taksimi, Uguz Kagan'in duasi, sélen, Uguz Kagan'in 6limi, Uguz Kagan'in yugu,
Uguz Kagan'in yakilmasi, bark ve balballar, sagu (=mersiye), sonug.

Rizé Nur, sair yaratihish olmadigi icin bu uzun destanda basari gostermistir denemez. Eserin, parga
parca kuvvetli yerleri bulunmakla beraber, biitlini zayif kalmistir. Bin tirli dert arasinda ve 6mriinin
son yillarinda yazdigi bir eser de, zaten baska tiirli olamazdi.
Eserin en degerli tarafi, yazilmasindaki gayedir. Ndmik Kemdl ve Ziya Gékalp gibi, Rizd Nur da, cesitli
edebfi nevilere sirf millt hizmet olsun diye basvurmustur. Esasen onun tarih yazmasi, meshur operalari
nazim olarak Tiirkceye cevirmesi, Tlrk edebiyati tizerinde ¢alisarak 5 biyik cilt meydana getirmesi de
hep ayni maksatladir.
Destan yazmak icin cektigi sikintilari, eserinin son bélimiinde, soyle anlatiyor:
Uguz'un sdiri saf Tiirk Riza Nur,

—Tanrr’ya bin kere stikiir olunur

Istanbul’da, Taksim, Siiliinpalas'ta,

Yaliniz, perisan, bezgin ve hasta,

Tamamlad.. Etti Tiirk'e armagan...

Paris'te, Misir'da sefalet icre,

Tiirlii tehlike gecgire gecire
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Bu destani yazmak igin ¢alistim,
Dert Oyle oldu ki, derde alistim.

MillT gayeler ugrunda bu kadar didinen ve son devir tarihimizin birinci sinif adamlarindan olan Dr. Riz
Nur, bugiin yalniz gozlerden degil, gonillerden ve hafizalardan da uzak olarak, Merkezefendi
Kabristanindaki mitevazi mezarinda dinlenmektedir. Tasinda su kelimeler kazilidir:

Tiirkliik icin yasadi, Oldii.

(1) Rizd Nur, umumi "Oguz" soyleyisinin aksine olarak "Uguz" diye soyler ve yazardi. Buglin Anadolu
Turkleri arasinda her iki sekilde de kullaniimaktadir.

(Orkun, 33. Sayi, 18 Mayis 1951)
TURK DESTANI UZERINE INCELEMELER: 5
TURK DESTANINI NAZMA CEKME TESEBBUSU
b) Kopuzlama ve Oguzlama

Bircoklarinin yadirgayacagi "Kopuzlama" ve "Oguzlama" kelimeleri, taninmamis bir kdy 6gretmeninin,
manzum olarak hazirlamak igin yillardir galistigi Turk destanina verdigi isimlerdi.

"Kopuz", bilindigi gibi buglinkii ¢6glir, baglama ve saz'in anasi olan milli Tlrk sazi, "Oguz" da biyik
Tirk soyunun en mihim unsurlarindan biri, yani bugtin Tirkiye, Azerbaycan ve Irak'ta yasayan
Tirklerin hemen genellikle mensup bulunduklari kavmin adidir. O halde kopuzlama ve oguzlama ne
oluyor diye sorulacak. Acaba bu kelimeler de uydurmacilarin ortaya attigi asilsiz, fasilsiz nesneler mi
diye disinilecek.

Hayir, bunlar uydurulmus degil, yaratilmis kelimelerdir. Nasil "yigit" anlamindaki "kogak"tan "hamasi
siir'" manasina "kogaklama" yapilmissa, nasil "gilizel"den "glizelleme" yapilmissa bu taninmadik kéy
o0gretmeni de kopuzlama ve oguzlama kelimelerini icad etmistir. Kopuzlama kopuzun egsligiyle
soylenen eski destanlara kiyasla Tirk destani, oguzlama da Oguz Turkleri'nin destani demektir. Halk
siirleri Gizerinde, pek Gstinkori bile olsa, biraz duranlar, ikinci okuyustan sonra kopuzlama ve
oguzlama kelimelerine alismaktadirlar.

Bu taninmamis sair, belki de ilerde milli bir séhretin sahibi olacak olan bu kdy 6gretmeni Basri
Gocul'dur. Vaktiyle kominist Ndzim Hikmet'e karsi ¢ikarilmis bir kiiclk risalesini hatirhyorum.
Omriini tek tlkilye, Turk destanini manzum olarak yazmak diisiincesine vermistir ve tek gaye
Gzerinde kosan insanlarin ¢ogu gibi onun da basariya ulasmasi pek muhtemeldir.

Her tlrlG yayinlarin pek bol, hatta miiptezel olarak yapildigi su son zamanlarda siirden ve sairlerden
bahseden minekkitlerin onun adini da séylediklerini hatirlamiyorum. Minekkitler bunda belki
hakhdirlar. Biitlin yazilanlari gormek miimkiin olmadigi gibi yiginla yazilanlar arasinda 6l¢lli bir
secme yapmak da imkansizdir. Fakat "zaman" iltimassiz slizgecini kullanacak; zayiflari, degersizleri
slzlip atacak; o zaman belki de buglin adi anilmayanlardan bazilari edebiyat tarihine girecektir.

Ben Basri Gocul icin bu ihtimali varid gérenlerdenim. Ugrastigl konunun heybeti ve hasmeti
kendisindeki nazim teknigi ve sairlik kabiliyeti belki ilerde onun adim ebedilestirecektir.
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Simdiye kadar bazi gazete ve dergilerde onun milli destanindan parcalar gériyorduk. Sonra Dil
Kurumu'nun bu destani mikafatlandirdigini isittik. Fakat Ahmet Cevad'in terclime etdestanunan
destanini yayinlayan Tiirk Dil Kurumu, Basri Gocul'un eserlerini bastirmaya istekli gériinmedi. Nihayet
sairin kendisi destanindan segilmis parcalari "Ornekler" adli ile kiigiik kitaplar halinde yayinlayarak
Tirk aydinlarina sundu. Bu érneklerin 1948 de istanbul'daki Anil Matbaasinda basilan birincisinden
o0grendigimize gore Basri Gocul, Turk destanini manzum olarak yazmak dislincesine bir sabit fikirle
kendini vermistir. Tlirk destanini iki cilt halinde yazmistir. Birinci cilt "Kopuzlama" adindadir ve "Turk
Han"dan "Cengiz Han"a kadar olan ¢aglari almaktadir. ikinci cilt Oguzlama'dir. Dede Korkut hikayeleri
bu ikinci cilttedir. ikinci cildin 10.000 misradan fazla tuttugunu yine sairin ifadesinden &greniyoruz.
Tirk destanini nazma ¢ekmek igin yalniz sairligin yetemeyecegini, destanin ruhuna da niifuz etmek
gerektigini iyice takdir eden Basri Gocul milli destanlar Gzerindeki yazilari dikkatle okumus, onu iyice
kavramistir. Dede Korkut'ta bir nevi serbest vezinle yazilmis manzumeleri adeta restore ederek
ortaya cidden basarili sonuglar ¢cikarmistir.

Basri Gocul, Oguzlama'yi hecenin tirli vezinleriyle yazmis ve ¢ok 7, 8, 11 ve 12 hecelileri kullanmustir.
Eski Turkge kelimeler de az degildir. Fakat bu manzumelerde yapmacik bir zorakilik yoktur. Mesela su
yelteme, yani hicum manzumesine bakin:

Kiyir kiyir kisnesiyor

Atlar yeri ese ese!

Glin dogusu kizillasti,

Yayilallim daga, tasa!

"Tayma! Tayma!" naralari

Korku salsin ugar kusa!

Bir ugurdan saldiralim

Carpiyorken oklar dése!

GOziimliziin pekliginden

Diismanlarin akli sasa!

Hanlar, begler aramizda,

Emegimiz gitmez bosa!

Can kaygisi cekmek olmaz,

Yazilanlar gelir basa!

Kirilmakla tiikenmeyiz;

Bakmamak lice, bese!
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Tunc topuzlar yiiz dadita,

Kunt adalar bagir dese!

Dahi kili¢ ¢carpisindan

Bas, bacaklar ayri diise!

Cenk meydani dolusunca

Usmelidir kuzgun lese!

Tam bir hamasi siir olan bu parcadaki "kiyir kiyir kisnemek" bize hi¢ de yabanci gelmiyor. Manasini da
hi¢bir sozliige bakmadan anliyoruz. Bunun gibi, "tayma'"nin da bir saldiris narasi oldugunu kolayca
farkediyoruz. "Dos" kelimesi bugiin edebi dilde olmamakla beraber "d6l dés" deyiminde kullaniliyor.
"Dosek" kelimesi de buradan geliyor. Bir tiirli kargi olan "cida" sozliklerde kalmis bir kelime olmakla
beraber bu manzumenin havasi igcinde okuyani yadirgatmiyor.

Gorillyor ki Basri Gocul halk siiriyle hasir nesir olmustur. Yukaridaki parganin:

Kirilmakla tiikenmeyiz;

Bakmamak lice, bese

beyti, halk sairi "Muhibbi"nin:

Sayilamaz parmak ile,

Tiikenmeyiz kirmak ile.

Tasramizdan bakmak ile,

Kimse bilmez hélimizi.

dortligini hatirlatiyor. Yine "yazilanlar gelir basa" misrasindaki fikir bltiin halk edebiyatinda,
anonim edebiyatta, Tiirk milletinde ortaklasa bir fikirdir. Hatta Sultan Cem bile:

"Herkesin basina yazilan gelir, devréndir"

diye ayni fikri manzum olarak sdylemistir. Sondan bir 6nceki beyitte, misrain "dahi" kelimesiyle
baslamasi da bize yabanci gelmiyor. Bu bakimdan Basri Gocul, merhum Rizd Nur’un soyledigi "Turkce
kelimelerin bir destani ifade edebilecek sekilde billirlasmasi’ni saglamis demektir. Hakikaten Oteki
parcalarda da bu billGrlasma géze carpmaktadir. Sanki uzun zamanlardan beri Tirkce ile tirlu
destanlar yaziliyormus gibi bir akicilik misralardan dokilmektedir. Tirl Turk lehcgelerinde, 6zellikle
Kazakgada goériilen icaz kudreti Basri Gocul'da da olgunluga dogru gidiyor. Ornek olmak tizere
"Kanturali”nin bir séylemesini aliyorum: Kanturali tehlikeli bir maceraya atilmak tizeredir. Babasi,
oglunu vazgecirmek icin gidecegi yerin korkung sarpligindan, ahalisinin keskin nisanciligindan, bas
kesen cellatlardan, zindanlarindan, insani beldya sokan yosmalarindan bahseder. Kanturali'nin cevabi
sudur:
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Yollardan korkar miyim?
Aygirim nal dékerdir!
Okgudan korkar miyim?
Cebem temren biikerdir!
Cellattan korkar miyim?
Yumrugum dés ¢ékertir!
Zindandan korkar miyim?
Yoldasim kirk nékerdir!
Yosmadan korkar miyim?
Dénecegim bu yerdir!..

Kendisini millf destanin gizelligine kaptiran icin, Dede Korkut'taki tekrirlere benzeyen bu
tekrarlamalar ¢ok hostur. MillT kiiltliri olmayanlarin bundan zevk almayacagi tabiidir. Milli destanlar
halka ve ilkokul ¢cocuklarina kadar yayildik¢a bundan alman zevk de umumilesecek ve blyilyecektir.
Clnki zevk kismen 6grenim ve ¢evre meselesidir. Eskiden makbul olmayan yarim kafiyeler bugilin
hosumuza gittigi gibi destanlardaki rGh da yarin begenilecektir.

Bu bakimdan Basri Gocul bugtin, belki kendisinin de farkina varmadigi, bliyik bir is Gizerindedir. Acele
etmeyisi, yazdiklarini boyuna degistirmesi (bunu kendi séyltyor), durmaksizin ¢alismasi onun
basarisini hazirlayan sebeplerdir. Kendisi sehirlerin gliriltili hayatindan uzaktir. Beynini ve gonlini
dinleyebilecek bir ¢evre icindedir. Bundan dolayi eserine ihtirasla sarilmasi, ortaya koyabilecegi en
ylksek degeri yaratabilmesi miimkiindur.

Sehnameler ¢agi gecmis degildir. Buglin baska milletlerde mensur destan olarak ¢ok lirik tarihf
romanlar yazildigina sahit oluyoruz. Biz ise her ikisini de basaracak bir tarihi cagda bulunuyoruz.
Korkung sosyal kasirgalar arasinda, oluslar ve olisler ortasinda yeni bir manevi diizene, yeni bir
hamasi devre dogru gittigimizi gosteren belirtiler de var. Milli destan tizerindeki Gimit verici ¢alismalar
bu belirtilerden biridir.

(Orkun, 34. Sayi, 15 Mayis 1951)
NAMIK KEMAL

Yakin tarihimizin en biyik insanlarindan biri olan Ndmik Kemdl hakkinda, simdiye kadar yazilan
eserlerde, birbirine cok aykiri distinceler ileri siridlmistir. Batln insanlar hakkinda, birbirine
benzemeyen fikir ve diisiinceler ileri siirmek tabiidir. Fakat vatana hizmet etmis, millet igin ¢alismis ve
hirriyet ugrunda her seye katlanmis yiiksek ahlak sahibi bir insani, bu gibi meziyetlerin tam tersi
gormek ve gostermek, elbette ki, hususi maksatlarla hareket etmek demektir.

Némik Kemdl igin yazilmis eserlerin en blyukleri, tarih sirasi ile Sadettin Niizhet, RizG Nur ve Necip
Fazil tarafindan kaleme alinmis olanlardir. Milli Egitim Bakanhgi tarafindan para ile ve iIsmarlama
olarak yazdirilan sonuncusunun higbir ilmi degeri yoktur. Kaynaklari arasinda Rizd Nur’un kitabi
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alinmadigi halde, onun bir kopyasi oldugu anlasilan, fakat icinde ilmf ve ciddi bir mitalaaya
rastlanmayan bu eserin yazari da, esasen, Ndmik Kemdl hakkinda ilmi bir monografi yazacak yetkide
degildir.

Sadettin Niizhet ve Dr. Rizd Nur’un eserleri ise ayri bakimlardan kaleme alinmistir. Rizd Nur'un
eserinde Nadmik Kemdl hakkinda ileri sirilen distinceler ve fikirler, cogunlugunkine uygundur. Yani
Némik Kemdl'in vatanseverligi, yiksek sairligi, milliyetciligi, ahlaki blylkligu kabul edilmektedir.
Sadettin Niizhet ise, Ndmik Kemdl'de bazi meziyetler kabul etmekle beraber, onun milliyetgiligini ve
GlkGcilaguna kabul etmemekle, tstelik de Ndmik Kemdél'in Arnavut oldugunu ileri sirmektedir.

Cok iyi tanidigim Sdadettin Niizhet'in bu fikirlerinin samimi olmadigini biliyorum. Onun hangi kaygular
ve ne gibi dislinceler ile boyle yazdigim da biliyorum. Sahsiyata dokilmemek igin, bu zoraki
dismanligin sebeplerim saymayacagim. Fakat, onun bu yanlis davranisi, bircok kafalari da
bulandirdigi ve bulandirmaya devam edecegi icin, bunlara cevap verecegim. Tiirk olmayan veya
yabanci Ulkilere bulasmis kimseler bu fikirleri sémirmekte olduklari icin, Sadettin Niizhet de
bilmeyerek ve istemeyerek kotilik yapmis bir duruma dismektedir.

1 Ndmik Kemdl'e yapilan hiicum ve iftiralarin basinda, Arnavutlugu hakkindaki iddia gelir. Bu iddia, iki
sebebe dayandirilmaktadir:

a)Kemdl'in annesinin babasi Abdiillatif Pasa’nin Konigeli olmasi,

b) Ndmik Kemdlin "Takib" adli eserinde: "Bendeniz Arnavudum ama o kadar cigerden hoslanmam.
Hérdbdt'in her sayfasinda ise bir ciger mazmununa tesadiif ettikge kendimi Bahgekapisindaki
Siisli'niin lokantasinda zannediyorum da génliime istikrah geliyor." demesi..

Bu iki zayif delil ile Ndmik Kemdl'i Arnavut yapmak icin, insanin muhakkak bir niyeti olmasi gerekir.
Clnkd bir insanin, annesinin babasi Arnavut olmakla, kendisinin de Arnavut olmasi gerekmez.
Ambriyoloji ilmine gére o insanda ancak %25 Arnavut kani var demektir. Eger Ndmik Kemdl'in
annesinin babasi gercekten Arnavut ise, kendisinde doértte bir nispetinde Arnavut kani oldugunu
kabul ederiz. Fakat kaninin dortte Ugi ile kiltlrinin tamaminin Turk olmasini bir yana birakarak
Kemal'e Arnavutluk kondurmak ¢ok giliingtir. Kaldi ki anne babasinin Arnavutlugu da kesin degildir,
sadece bir ihtimaldir. Clinkii Konigeliler Arnavut degildir. Bu, istanbul'daki Konigelilerden sorulup
ogrenilebilir. Dr. Rizé Nur, "Ndmik Kemdl" adl eserini yazarken, Konigelilerin irki hakkinda
arastirmalar yapmis ve istanbul'da da benim arastirma yapmami istemisti. Yaptigim arastirmalara
gore "Konice" kelimesinin Sirpga, Rumca ve Arnavutga olmadigini, Konigelilerin kendilerini Turk
saydiklarini, aralarinda bozuk bir Rumca, Selanik sivesine benzeyen bir Tlrkge ve garsida kismen
Arnavutca konustuklarini 6grenmistik.

Bu muhtemel % 25 Arnavutluga karsi, Ndmik Kemdl'in, baba tarafindan saglam bir Tark soy kiitigu
vardi ki, inkar olunamayacak kadar kuvvetlidir. Ndmik Kemdl'in bilinen ilk dedesi Konyali Bekir Aga,
onun oglu sadrazam ve sehit Topal Osman Pasa, onun oglu derya kaptani ve Ill. Ahmed'in damadi sair
ve hattat Rdtib Ahmed Pasa, onun oglu beglerbegilik riitbesi almis olan ve /ll, Mustafa'ya, mabeyinci
olan Semseddin Beg, onun oglu ve Ndmik Kemdl'in babasi da /. Abdiilhamid'in bas miineccimi
Mustafa Asim Bed'dir. Goruliyor ki, Némik Kemél, 250 yillik aristokrat ve vatana hizmet etmis bir
aileye mensuptur. lll. Ahmed'in kizi Ayse Sultan ile evlenen RGtib Ahmed Pasanin on tane oglu vardir.
Bunlar herhalde ayni hanimdan degildir. Eger Ndmik Kemdl'in dedesi Semseddin Beg, Ayse Sultandan
dogmussa, Kemdal, kismen de Osmanl hanedanina mensup demektir. Buna gére Kemdl'in soykitigi
soyle olmaktadir:
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Kanyeh Belir Afa

Topal Osmon Fasa

Ratih Ahmed Lasa Zeynelalidin Beg iz Kim
Miderris Osmean | Tamail Paga Asef Mehmed Pg. | Semzeddin Beg Civvid Ahmed Beg
| ST
Bi.ih Beg Fhitbekir Bag Ali Befp Wasid Ibrahim Bef  Abdurrwhmuon Bey

Wizl A Beg

Mam:ik Kemal

Bazilari, Topal Osman Pasa’nin babasi olan Bekir Adayi, tarihi kayitlarda rastlanmiyor diye kabul
etmiyorlar. Tarihi kayitlarda rastlanmayan seylerin, ailelerin 6zel sicillerinde bulunmasi pekala
muimkiindir. Boyle olmasaydi, Ndmik Kemdl'in oglu Ali Ekrem Bolayir" "Ndmik Kemél" adli kitabina
Konyali Bekir Aga’yr almazdi.

Konyali Bekir Aga uydurma bir ad olsa bile, Topal Osman Pasa'nin TirklGgl aleyhinde hicbir delil
yoktur. Eski hal tercimesi kitaplarinda, Tlrkten gayri soylardan olanlarin asil milliyeti kaydedildigi
halde, Topal Osman Pasa hakkinda boyle bir kayit yoktur. TarklGgi aleyhinde higbir kayit bulunmayan
bir Osmanl pasasini Tirk saymamak, kotl niyetten baska bir sey olamaz.

Némik Kemdlin: "Bendeniz Arnavut’um, ama o kadar cigerden hoslanmam!" demesi ise, apagik bir
alaydir. Bu s6z, o sirada Kemdl ile arasi agik olan Ziya Pasayi horlamak icin séylenmistir. Ziya Pasanin
annesi Arnavut’tur. Ndmik Kemal, Ziya Pasa'nin "Harabat’ini tenkit ederken, onun hakkinda bdyle bir
telmihte bulunmustur.

Kemdl’in oglu Ali Ekrem, Edebiyat Fakiiltesinde benim hocamdi. Tam bir Osmanli olan Ali Ekrem'de
oyle asiri bir Trklik duygusu yoktu. Bu sebepten, ailesinde, gergekten bir Arnavut olsaydi, bunu,
bizlerle ¢ok hus(si ve samimi konusan Ali Ekrem'den duymamiz gerekirdi. Aksine, biz kendisinden
bunun tamamen tersini duyduk.

Goriliiyor ki, Nédmik Kemdl'in Arnavutlugu iddiasi, son yillarda Tiirk diismanlari tarafindan Omer
Seyfeddin, Abdiilhak Himid, Ziya Gékalp ve Osman Gazinin, baska soylardan olduklari iftira ve
yalanlari gibi yalandir.

2 Namik Kemdal’in padisahtan para aldigi hakkindaki sozler de iftiradir. Kemdl, Avrupa'da iken Mustafa
Fézil Pasa’nin verdigi para ile gecinip miicadelesini yapiyordu. O para kesilince Turkiye'ye dondu.
Padisahtan para alan adam Tirkiye'de otururdu.

Ndmik Kemdl diismanlari, onun, Osmanli hanedanina diisman oldugu halde, onlardan memuriyet
almasini da aleyhinde bir delil diye kullanmak istiyorlar. Sunu kesinlikle bilmeli ki, Némik Kemadl,
Osmanli hanedanina diisman degildi. Aksine, o hanedani seven ve sayan bir insandi. Bu gercek tarihi
eserlerinde pek acik gorilir. O, yalniz, mutlakiyeti yikip mesritiyeti getirmek icin padisahla
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carpismisti. Memuriyet almasina gelince, bundan daha tabif bir sey olamazdi. Clinkl kendi vatanina
hizmet ediyor ve hizmetine karsilik da, yasamak i¢in, milletin parasi demek olan bir maas aliyordu.
Némik Kemdl, Rus ¢arina hizmet etmiyordu. Kendisine memuriyet veren adam, nihayet bir Tiirk
padisahi idi. Nasil, Osmanl hanedanini yikan Atatiirk’iin Osmanli devletinde bir subay ve sultanin
yaveri olmasi onun aleyhine kaydedilecek bir husus degilse, mutlakiyetin dismani bulunan Ndmik
Kemdal’in de padisahin bir mutasarrifi olmasi onu asla ki¢tltmez.

3 Ndmik Kemél milliyetci degildir, Osmanlici ve islamcidir diyorlar.

Sunu distinmek gerek: Acaba Ndmik Kemdél’in Tiirkiyesinde buglinki gibi bir Tlrkctliik yapilabilir
miydi? Her seyi zaman ve cevre ile lcmek gerekirken, neden, Ndmik Kemdl, zamani dikkate
alinmadan suclaniyor?

Némik Kemdl, Osmanlici ve islamci idi. Fakat onun zamaninda milliyetgilik de ancak o sekilde
yapilabilirdi. O kadar ululadigimiz Fétih Sultan Mehmed de bugilinkii manasi ile Tiirk¢l degildi.

Onu da mi boyle tenkid edecegiz?

Bu gllung iddialar, demagojiden baska bir sey degildir. Unutmamali ki, Ndmik Kemal, yurdumuza
herkesin "Memaliki Osmaniyye" dedigi bir sirada "Tiirkistan" diyordu. Milletimiz icin bircok yerlerde
"Tlirkler" deyimini kullanmisti. Bunlar onun suurlu bir milliyet¢i oldugunu géstermez mi?

Ve nihayet, Namik Kemal'in, gercek bir Tlrk milliyetgisi olduguna bir delil daha vardir ki,
kiicimsenemez: Turkiye'deki komunistler neden daima Ndmik Kemal'e saldirmislardi? Herhalde
kendilerinin tam karsisi oldugu icin... Ndmik Kemdl, buyik milliyetci olmasaydi, Tirklik ve vatan
diismanlari ilk 6nce ona s aldirmazlardi.

Némik Kemél'in sairligi, bilginligi hakkindaki tenkitlere cevap vermeyecegim. Bunlarin asil konu ile
ilgisi azdir. Ancak, su kadar soyleyeyim ki, Nédmik Kemél, Osmanli Tiirk edebiyatinin bitln incelik]erini
bilen bir sairdi. Oyle saniyorum ki, Osmanli sairlerinin en 6nemsizlerini bile okumustu. XV. Yiizyil sonu
tarihgilerinden Nesri'nin bir gazeline yazdigi nazire bunu gosterir. Clinki Nesri, degersiz bir sairdi.

Blylik Nédmik Kemdl’e yapilan hiicumlar ya milliyetgiligi yikmak, ya da bazi kimselere yaranmak igin
yapilmaktadir. Kemd’lin, tenkit olunacak taraflari elbette vardir. Fakat bunlar ne komunistlerin, ne de

dalkavuklarin ile strdukleri seyler degildir.

(Cinaralti, 22. Sayi, 3 Ocak 1942)
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