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Sinav Talimati : Sinav siiresi 3 saattir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap kagidindan baska 4
sayfalik bir cevap kagidi daha verilecektir; bunlarin disinda baska cevap kagidi alinamaz. Sorular
numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem veya tiikenmez
kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirmizi kalem kesinlikle kullanilamaz. Sinav sirasinda kanun
kullanilamaz. Yazinin okunakli, ifade ve imlanin diizgiin olmasina ve cevaplarin mutlaka gerekge
icermesine dikkat edilmesi 6Gnemle rica olunur.

I- Olay:

Merkezi Bolu’da olmak iizere tavukguluk sektoriinde faaliyet gosteren (B) A.S.,
bankalardan yiiklii miktarda kredi alarak cesitli makineler satin almis, ancak kus gribi
salgini sebebiyle satislari diistiigii icin bir siire sonra borglarini 6demekte zorlanmaya
baslamistir.

1) (B) A.S.’ye sattigi tavuk yemi karsiliginda alacagini alamayan (A), (B) A.S. aleyhine genel
haciz yoluyla takip baslatmis ve bu ¢ercevede (B) A.S.”ye 6deme emri gonderilmistir.

a) (B) A.S., borcu olmadigini nasil, hangi siire iginde, nerede ileri siirebilir? (5 puan)

Alacakl (A) tarafindan (B) A.S. aleyhine genel haciz yoluyla ilamsiz icra takibi baslatiimis (iiK
m. 42 vd.) ve icra midiri tarafindan (B) A.S.’ye 6deme emri génderilmistir (iiK m. 60, 61).

Bu 6deme emrine karsi (B) A.S., 6deme emrini tebellig ettigi tarihten itibaren 7 giin
icerisinde, sozli olarak veya dilekgeyle icra dairesine basvurarak 6deme emrine itiraz edebilir
(iiK m. 62).

(B) A.S. imzaya itiraz etmediginden, bu itiraz bir borca itiraz olacaktir. Zira, imzaya itiraz
disindaki bitlin itirazlar borca itirazdir.

b) Onceki (a) sikkinda vereceginiz cevaba bagl olarak, takibe devam edilmesi hangi yolla
veya yollarla miimkiin olabilir? Bu yollara hangi siireler icinde basvurulabilir? Kisaca
anlatiniz. (5 puan)



(B) A.S. siiresi icerisinde 6deme emrine (borca) itiraz ettiginde takip durur (iiK m. 66). Takibe
devam edilebilmesi icin 6deme emrine itirazin hitkiimden disiiriilmesi gerekecektir. itirazin
hikimden disurilmesi ise iki sekilde olur:

ilk olarak, (B) A.S. borca itiraz etmis oldugundan, takip alacakhsi (A)’nin elinde iiK m. 68’deki
belgelerden biri varsa, 6deme emrine itirazin kendisine tebliginden itibaren 6 ay icinde, icra
mahkemesine bagvurarak itirazin kesin olarak kaldirilmasini isteyebilir (iiKk m. 68, f. 1).

Alacaklinin elinde ik m. 68’de sayilan belgelerden biri yoksa, édeme emrine itirazin
kendisine tebliginden itibaren 1 yil icerisinde genel gorevli mahkemelerde itirazin iptali
davasi agmasi gerekir
(IiK m. 67).

c) Alacakh (A), takibe baslamadan 6nce ihtiyati haciz karari aldirmak isteseydi, hangi
yetkili ve gorevli merciye basvurmasi gerekirdi? (5 puan)

Vadesi gelmis (muaccel) ve rehinle temin edilmemis bir para borcunun alacaklisi, gorevli ve
yetkili mahkemelere basvurarak borclunun mal ve alacaklarinin ihtiyaten haczedilmesini
isteyebilir (IiKk m. 257, f. 1).

Burada goérevli mahkeme HMK m. 1-4 hiikiimlerine gore, yetkili mahkeme ise iiKk m. 50’ye
gore belirlenecektir (iiK m. 258, f. 1). iik m. 50 ise HMK’nin genel yetki kurallarina atif
yapmakta, ayrica “sézlesmenin yapildigi yer mahkemesinin de” yetkili oldugunu
ongormektedir.

d) (B) A.S.’nin en kiigiik borglarini dahi 6deyemez hale gelmis olmasi varsayiminda,
alacakh (A), (B) A.S.”yi iflas yoluyla takip edebilir miydi? Cevabiniz olumsuz ise, neden?
Cevabiniz olumlu ise, (A)’ya hangi iflas yolunu segmesini onerirdiniz? Neden? (5 Puan)

(B) A.S. bir ticaret sirketi oldugundan tacirdir (TTK m. 16, f. 1) ve tacirler bitin borglarindan
dolayi iflasa tabidir (TTK m. 18, f. 1). Bu sebeple (A), (B) A.S."yi iflas yoluyla takip edebilir (iiK
m. 43, f. 1). icra ve iflas hukukumuzda genel iflas sebebi muaccel bir borcun 6denmemesidir.
Dolayisiyla (B) A.S. biitlin borglarini vadesinde 6diyor olsa bile iflas yoluyla yapilan takipte
borcunu 6demezse iflasina karar verilebilir. Bunun igin (A), icra dairesine bir takip talebi verir
ve bu takip talebinde iiK m. 58, f. 2, b. 5’de diizenlendigi lizere takip yollarindan hangisini
sectigini belirtirken “iflas” takip yolunu sectigini belirtirse icra dairesi (B) A.S.'ye bir iflas
ddeme emri génderir (iiK m. 155). (B) A.S. yine de borcunu édemezse (B) A.S.’nin iflasina
karar verilmesi icin asliye ticaret mahkemesinde iflas davasi acilmasi gerekir (iiKk m. 156). Bu,
takipli iflas yoludur.

(B) A.S. en kiiclik borglarini dahi 6deyemez hale gelmisse, (B) A.S.’ye karsi iflas davasi agmak
isteyen bir alacaklinin 6nce icra dairesinde takip baslatarak (B) A.S.'ye iflas 6deme emri
gonderilmesini istemesi ve suresi icinde alacaginin kendisine 6denmesini beklemesinin



mantikh olmayacagi distnilmistir. Odeme emri génderilse dahi borglunun borcunu
odemeyeceginin kuvvetle muhtemel oldugu bazi hallerde dogrudan dogruya iflas davasi
acilabilecegi ongorilmis; bu haller arasinda da “0demelerin (stirekli olarak) tatil edilmis
olmasi” sayilmistir (iiKk m. 177, f. 1, b. 2). Dolayisiyla (B) A.S.’nin en kiiciik borglarini dahi
0deyemez hale gelmis olmasi varsayiminda alacakh (A), iflas davasini agmadan 6nce takip
yapmak zorunda kalmaksizin, dogrudan dogruya borclunun muamele merkezindeki asliye
ticaret mahkemesine basvurarak (iiK m. 154, f. 3) bor¢lunun iflasina karar verilmesini
isteyebilir. Burada Bu ise dogrudan dogruya (takipsiz) iflas yoludur.

Dogrudan dogruya iflas yolunda, genel iflas yolundan farkh olarak iflas davasindan énce bir
takip yapilmasi gerekmez. Ayrica borclunun iflasina karar verilebilmesi icin depo karari
verilmesine de gerek yoktur. Zira, dogrudan dogruya iflas yolunda uygulanacak hikimler
arasinda iiK m. 158 sayilmamistir (iik m. 181). Bu sebeple, alacakli (A)’'nin dogrudan dogruya
iflas yoluna basvurmasi onerilir.

2) Borglarini 6demek isteyen (B) A.S.'nin, alacakhilar ile bor¢ yapilandirmasi anlasmasi
yapabilmek icin siire talep etmesi ve bu siire icinde kendisine karsi icra ve iflas takibi
yapilmasini 6nlemesi miimkiin midiir? Bunun i¢in (B) A.S. hangi yola, hangi merci
nezdinde basvurulabilir? Basvuruya hangi belgelerin eklenmesi gerekir? Bu basvurunun
kabul edilebilmesi icin gerekli sartlar nelerdir? (sartlari sadece sayiniz) (7,5 Puan)

Burada konkordatodan bahsedilmektedir; zira soruda ifade edildigi lzere borglunun
konkordato muhleti talebi kabul edilirse, konkordato miihleti sirasinda borgluya karsi rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takiplerin satisa olan kadar olan kismi ile iiK m. 206’ya gore birinci
siradaki alacakhlarin genel haciz yoluyla yapacagl takipler hari¢ higbir icra ve iflas takibi
yapilamaz (iilK m. 289, f. 1, 2 ve 3).

Tacir olup olmamasi 6nem arz etmeksizin konkordato hikiimlerinden yararlanmak isteyen
herhangi bir bor¢lu, icra mahkemesine basvurabilir (iiK m. 285).

Bunun igin (B) A.S. icra mahkemesine gerekgeli bir dilek¢e ve bir konkordato projesi verir; bu
projeye ayrintili bir bilanco, gelir defteri ve borglu defter tutmak zorunda sahislardan ise
defterlerinin durumunu bildirir cetvel eklenir (iiKk m. 285, f. 1).

icra mahkemesi bor¢lunun konkordato miihleti talep ettigini ik m. 166, f. 2’deki usule gére
ilan eder ve mihlet talebine itirazlarini bildirmeleri i¢in alacaklilara ilandan itibaren on giin
siire verilir (IiKk m. 287, . 1).

Konkordato miuhleti talebinin icra mahkemesi tarafindan kabul edilebilmesi icin konkordato
projesinin basari ihtimalinin bulunmasi ve alacaklilari zarara ugratma kastindan ari olmasi
sartlarinin saglanmasi gerekir (iik m. 286, f. 1).



3) 01.05.2016 tarihinde (B) A.$.’nin iflasina karar verildigini, iflas kararinin 05.05.2016
tarihinde ilan edildigini varsayalim. Bu durumda; iflas masasina giren mal ve alacaklarin
tasfiyesi hangi usulle ve hangi iflas organi tarafindan yapilacaktir? Bu usule hangi iflas
organi, hangi kistasa gére, hangi siire icinde karar verecektir? (7,5 Puan)

iflasa karar verilmesiyle iflas acilir (iiKk m. 165). iflasin karari iflas dairesine bildirilir ve iflas
dairesi tarafindan ik m. 166, f. 2’deki usule gére ilan edilir (iiK m. 166, f. 1 ve 2). iflas karari
(iflasin agilmasi) kendisine bildirilince iflas dairesi miflisin mallarinin defterini tutmaya ve
muhafazasi icin gerekli tedbirleri almaya baslar (iiK m. 208, f. 1).

iflas dairesi, iflas kararinin kendisine bildirilmesinden itibaren (i¢ ay icinde iflasin tasfiyesinin
hangi usulle yapilacagina karar verip (iiKk m. 208, f. 3) bunu ilan etmek zorundadir (iiK m. 218,
f.1ve 2; m. 219, f. 1).

Mflisin mallarinin defterini tutan iflas dairesi, masa mallarinin takdir edilen kiymetine gére
(IiK m. 214) miflisin mallarinin adi tasfiye masraflarini karsilayip karsilamadigina bakar. iflas
masasina giren mal, hak ve alacaklar adi tasfiye masraflarini karsilamiyorsa tasfiyenin basit
tasfiye sekilde yapilmasina, karar verilir ve bu karar ilan edilir (iiKk m. 218, f. 1 ve 2). Basit
tasfiyede iflas idaresi yoktur; tasfiyeyi iflas dairesi yapar (iik m. 218, f. 3).

iflas masasina giren mal, hak ve alacaklar adi tasfiye masraflarini karsiliyorsa tasfiyenin adi
tasfiye usuliiyle yapilmasina karar verilir (kars. 1iIK m. 208, f. 3; ik m. 218, f. 1). Burada kural
olarak tasfiyeyi miiflisin alacakhlari arasindan segcilen iflas idaresi yapar (iiK m. 223, f. 2). iflas
idaresi secilemezse tasfiyeyi yine iflas dairesi yapar (lik m. .

iflas masasinda hi¢c mal yoksa tasfiyenin tatiline karar verilir ve tasfiyenin tatil edildigi ilan
edilir ilandan itibaren otuz giin icinde iflas takibine devam edilmesi talep edilip gerekli
masraflar pesin olarak verilmezse iflasin kapanmasina karar verilir (iiKk m. 217) ve iflasin
kapandigi ilan olunur (iilK m. 254; m. 166, f. 2 ve 3).

4) Asagidaki dava ve takiplerin durumunun ne olacagini belirtiniz:

a) (C)'nin (B) A.S. aleyhine yapmis oldugu kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takipte (B) A.S.’ye ait bazi makineler haczedilmis; (C), 01.03.2016 tarihinde haczedilen
mallarin satigini talep etmistir. (3,5 Puan)

iflasa karar verilmesiyle miiflis aleyhine daha énce baslatilmis olan haciz yoluyla takipler
durur (ilK m. 193, f. 1). ihtiyaten konan hacizler ile iflasin acildigi anda paraya cevrilmemis
mallar ise masaya girer (iiK m. 186, f. 1) Ancak, hacizli mallar iflasa karar verilmesinden énce
satilmigsa takip yapan alacaklinin alacagl kendisine 6denir; geriye bir sey kalirsa bu miktar
iflas masasina dahil olur (iilK m. 186, f. 2).

(C) iflasa karar verilmesinden énce hacizli mallarin satisini talep etmistir. iflasa karar verilene
kadar bu mallar satilmissa artik bu mallarin paraya cevrilmesinden elde edilen para 6nce

4



takip yapan alacakliya édenir (iiK m. 186, f. 2). Ancak, (B) A.S.’nin iflasina karar verilmeden
hacizli mallar satilamamissa artik bu mallar, iflasin acilmasiyla iflas masasina dahil olur ve
bitiin alacaklilarin alacaginin 6denmesine tahsis edilir (iiKk m. 184, f. 1; iiK m. 186, f. 1).

b) (B) A.S.”de is¢i olarak ¢alisan (D), son 3 aylik maasini alamamis, bu alacaginin tahsili
icin (B) A.S. aleyhine 20.04.2016 tarihinde genel haciz yoluyla takip baslatmistir. (2,5
Puan)

(D) nin alacag iIK m. 206’ya gore birinci sirada yer alan imtiyazli alacaklardandir. Ancak (B)
A.S./nin iflasina karar verilmeden baslattigi takibin akibeti bakimindan bunun bir 6nemi
yoktur. iflasa karar verilmesiyle miiflis aleyhine baslatilan haciz yoluyla takipler durur, iflas
kararinin kesinlesmesiyle bu takipler diiser (iiK m. 193, f. 1 ve 2).

c) (E), (B) A.S. aleyhine, 10.05.2016 tarihinde ipotegin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip
baslatmak istemektedir. (5 Puan)

iflasin acilmasiyla baslayan siirecte, iflasa karar verilmesinden ®&nce miiflis aleyhine
baslatilmis olan takiplerin durmasi, dismesi ve yeni takip yapilamamasi haciz yoluyla takipler
bakimindandir (ilK m. 193, f. 1, 2 ve 3). Buna gére, iflasin acilmasindan dnce baslatiimis olan
rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takipler iflasin acilmasiyla durmaz, takip alacaklisi iflasin
acilmasindan sonra da iflas masasina karsi devam edebilir (IiKk m. 193, f. 4); yahut takibinden
vazgecerek rehnin iflas idaresi tarafindan paraya cevrilmesini isteyebilir veyahut iflasin
acllmasindan sonra dahi rehnin paraya cevrilmesi yoluyla iflas masasina karsi yeni takip
baslatabilir (iiKk m. 185, f. 1).

iflasin acilmasindan dnce rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip yapilmadigi takdirde rehinli
mallar da rehin sahibi alacaklinin riichan sakli kalmak kaydiyla iflas masasina girecektir. Bu
mallar iflas idaresi (veya dairesi) tarafindan en yakin miinasip zamanda satilacak; satis ve
muhafaza masraflari ¢ikarildiktan sonra rehinli alacaklinin alacagi tam olarak édenecektir (iiK
m. 185, f. 1). Geriye bir sey kalirsa bu miktar iflas masasina girecek ve diger alacaklilarin
alacaklarinin 6denmesine tahsis olunmaya devam edecektir.

Ancak, sorudaki varsayimda oldugu gibi rehin sahibi alacakli, iflas idaresinin (veya iflas
dairesinin) en yakin minasip zamanda rehinli mali paraya cevirip alacagini kendisine
odemesini beklemek istemeyebilir. Bu takdirde alacagi rehinle temin edilmis alacakl, iflasin
acllmasindan sonra dahi iflas masasina karsi rehnin paraya cevrilmesi yoluyla yeni takip
baslatabilecektir (iiKk m. 185, f. 1).

Su halde somut olayda alacagi rehinle temin edilmis alacakli (E), iflas masasina karsi rehnin
paraya c¢evrilmesi yoluyla takip baslatabilecegi gibi, hic takip yapmadan veya yaptig takipten
vazgecerek iflas idaresinin (veya dairesinin) rehni paraya cevirip alacagini kendisine
o6demesini de bekleyebilecektir.



d) (F), (B) A.S. aleyhine, aralarindaki sozlesmeden kaynaklanan alacaginin tahsili igin
01.03.2016 tarihinde dava agmistir. (2 Puan)

Kural olarak, acele haller miistesna olmak Uzere iflasin agilmasiyla muflisin davali veya davaci
oldugu hukuk davalari ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonrasina kadar bir siire igin
durur. Burada iflasin agilmasindan énceki bir devrede miflis aleyhine agilmig (muflisin davali
oldugu) bir hukuk davasi vardir. iiK m. 194’te sayilan istisnai haller séz konusu olmadigi icin
bu dava ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonrasina kadar duracaktir.

e) (B) A.S., kimyasal atiklarini tavuk ciftligine yakin bir yere birakarak zarar etmesine
sebep olan (G) A.S. aleyhine 01.01.2015 tarihinde haksiz fiilden kaynaklanan tazminat
davasi agmistir. (2 Puan)

Kural olarak iflasin agilmasiyla miflisin davali veya davaci oldugu hukuk davalari ikinci
alacaklilar toplanmasindan on giin sonrasina kadar bir siire icin durur. Burada, iflasin
acllmasindan 6nceki bir devrede miiflis tarafindan acilmis (muflisin davaci oldugu) bir dava
vardir. Onceki sikta oldugu gibi burada da iiK m. 194’te sayilan istisnai haller (6zellikle seref
ve haysiyete tecaviizden yahut viicut Uzerinde ika olunan zararlardan dogan tazminat
davalari) s6z konusu olmadigi icin bu dava ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonrasina
kadar duracaktir.

5) a) (B) A.S.’nin borglusu (i), 28.04.2016 vadeli borcunu, 03.05.2016 tarihinde (B) A.S.’ye
odemistir. (i) borcundan kurtulmus mudur? Neden? Farkh ihtimalleri géz oniine alarak
aciklayiniz.(6 Puan)

iflasin agilmasindan sonra artik miiflis kendisine yapilan édemeleri kabul edemez. Borglu
iflasin agilmasindan sonra borcunu miiflise degil iflas masasina 6demek zorundadir. Mflisin
borglusu, iflasin agilmasindan sonra miiflise 6deme yaptigl takdirde ancak bu 6édemenin
masaya girdigi oranda borcunda kurtulacaktir (iiK m. 192).

Ancak, miflisin borglusu mflisin iflas ettigini duymamis olabilir. Nitekim, bor¢lunun iflasina
karar verilmesiyle iflas kararinin ilan edilmesi gerekir (iiKk m. 166, f. 1 ve 2). iste bu ilandan
once miflisin borglusu iyi niyetli olarak, yani miflisin iflas ettigini bilmedigi veya bilebilecek
durumda olmadigi icin miiflise 6deme yapmissa borcundan kurtulacaktir (iiKk m. 192).

O halde, iflas kararindan sonra fakat kararin ilanindan 6nce iyi niyetli olmayarak (yani
bor¢lunun iflas ettigini bildigi veya bilebilecek durumda oldugu halde) yahut iyi niyetli olup
olmadigl 6nem arz etmeksizin iflasin ilan edilmesinden sonra miflise 6deme yapan borglu,
ancak miflise yaptigi 6deme iflas masasina girdigi oranda kurtulacaktir.

b) (B) A.$’nin borglusu (i) borcunu 6dememistir. (i)’ye karsi dava agilabilmesi ve takip
yapilabilmesi miimkiin miidiir? Nasil? Agiklayiniz. (4 puan)



iflas masasina giren mal, alacak ve haklar, iflas idaresi tarafindan idare olunur. Masanin
kanuni temsilcisi iflas idaresidir iflas idaresi masanin menfaatlerini gézetmek ve tasfiyeyi
yapmakla yikiumludar. (iiK m. 226, f. 1).

iflasin agiimasindan sonra miiflisin masaya giren mal, alacak ve haklar {zerindeki tasarruf
yetkisi (ve bdylece dava takip yetkisi; HMK m. 53) kisitlanir (iiK m. 191) iflas masasi ile ilgili
davalar davalar iflas idaresi tarafindan agilir, yani masa ile ilgili davalarda dava takip yetkisi
iflas idaresine aittir. iflas idaresi miflisin muaccel alacaklarini tahsil ve gereginde takip ve
dava eder (iiKk m. 229, f. 1). Dolayisiyla, miiflisin bor¢lusu aleyhinde dava agilmasi veya takip
yapiimasi miimkiindir; ancak bu yetki mifliste degil iflas idaresindedir.

6) (B) A.S., (K) A.S.’ye olan yiikli miktardaki borcunu, heniiz vadesi gelmeden 01.01.2016
tarihinde 6demistir. Bu isleme kargi bagvurulabilecek bir yol var midir? Bu yola kim, kime
karsi, hangi sartlarla, hangi siire iginde ve hangi merci nezdinde basvurulabilir? iflasa karar
verilmemis olsaydi cevabiniz degisir miydi? (10 Puan)

(B) A.S., iflasina karar verilmeden Onceki bir donemde, vadesi gelmemis yukli miktardaki
borcunu 6demistir. Aciz halinde olan (iflasin esigindeki) bir bor¢lunun boyle bir islem yapmasi
alacaklilara zarar verme kasti glidebileceginden bu islemin alacaklilar bakimindan gecersiz
kabul edilmesi icin tasarrufun iptali davasi 6ngorilmastar.

Sorudaki durum acizden dolayi butlan halidir. Hacizden veya mal bulunamamasi sebebiyle
acizden yahut iflastan 6nceki bir sene icerisinde yapilan bu islem, islemin karsi tarafi iyi
niyetli degil ise (yani kendisine vadesinden dnce ddeme yapan borglusunun iflasin esiginde
oldugunu biliyor veya bilebilecek durumda ise) bu tasarrufun iptali istenebilir (iiKk m. 279).

(B) A.S.’nin iflasina karar verildiginden iptal davasini iflas masasi acacaktir (iiKk m. 277, f. 1, b.
2). Tasarrufun iptali davasi genel yetkili ve gorevli mahkemelerden istenir. Bu davayi, iflas
masasl veya bu dava hakki kendisine devredilen iflas alacaklisi, islemin yapildig Gglnci kisiye
karsi acar (IiK m. 282). Bu davanin agilmasl, iptale tabi tasarruf isleminin yapilmasindan
itibaren 5 yillik hak distiriici siireye tabidir (iiK m. 284).

(B) A.S.’nin iflasina karar verilmemis olsaydi, bu davayi elinde bor¢ 6demeden (gegici veya
kesin) aciz belgesi bulunan alacakli (iiKk m. 277, f. 1, b. 1), borgluya ve islemin yapildigi Giciincii
kisiye karsi acacakti (IiK m. 282).

7) iflas idaresi, alacaklarin incelenmesini bitirip sira cetvelinin iflas dairesine birakildigini
01.10.2016 tarihinde ilan etmistir.

a) iflas masasina bildirdigi 10.000,- TL’lik alacaginin tamaminin reddedildigi, 05.10.2016
tarihinde alacakli (L)’ye teblig edilmistir. (L), alacaginin reddedilmesine iliskin muhalefetini
hangi siirede, hangi goérevli ve yetkili merci nezdinde, hangi yola basvurarak ileri siirebilir?
(5 Puan)



iflas idaresi sira cetvelinin iflas dairesine birakildigini ilan ettikten sonra, alacagi kabul
edilmeyen alacakli sira cetveline itiraz edecektir. Bunun igin, sira cetvelinin iflas dairesine
birakildiginin ilan edildigi tarihten itibaren 15 gin iginde, yani 16.10.2016 giini mesai
bitimine kadar (iiKk m. 19), iflasa karar verilen yerdeki (miflisin muamele merkezinin
bulundugu yer) asliye ticaret mahkemesinde, iflas masasina karsi sira cetveline itiraz davasi
acllmasi gerekir. Burada, (L)'nin alacaginin tamaminin reddedildiginin kendisine teblig edildigi
tarih (ilK m. 223, f. 3’teki istisnai hal gdz ard edilirse kural olarak) esas alinmaz (iiKk m. 235, f.
1ve?2).

b) (L)'nin alacagi doérdiincii siraya kaydedilmistir. (L), alacaginin birinci siraya
kaydedilmesi gerektigi yoniindeki muhalefetini hangi siirede, hangi merci nezdinde ve
hangi yola basvurarak ileri siirebilir? Agiklayiniz. (5 Puan)

Alacagi sira cetveline kabul edilen fakat yanlis siraya kaydedilen alacakl, siraya itiraz
edecektir Burada, iflas idaresinin sirayi yanhs diizenledigi iddia edildiginden sira cetveline
(islemine) karsi sikayet yoluna gidilmesi gerekir (iiK m. 227 atfiyla iiK m. 16). Buradaki siire de
sira cetvelinin iflas dairesine birakildiginin ilan edildigi tarihten itibaren 7 glindir. Sikayet icra
mahkemesine yapilacaktir.

Il- Metin Sorulari:

1) iflasta sira cetvelindeki siralari ve bunlardan once 6denmesi gereken alacaklari, sadece
basliklar halinde, agiklama yapmadan belirtiniz. (10 Puan)

iflas alacaklarinin hangi sira iginde paylastirilacagi iiK m. 206’daki dort sira ile diizenlenmistir:

- Birinci sira: iscilerin, is iliskisine dayanan ve iflasin agilmasindan énceki bir yil icinde
tahakkuk etmis ihbar ve kidem tazminatlari dahil alacaklari ile iflas nedeniyle is iliskisinin
sona ermesi {izerine hak etmis olduklari ihbar ve kidem tazminatlari; isverenlerin, isciler igin
yardim sandiklari veya sair yardim teskilati kurulmasi veya bunlarin yasatiimasi maksadiyla
meydana gelmis ve tizel kisilik kazanmis bulunan tesislere veya derneklere olan borglari;
iflasin acilmasindan 6nceki son bir yil icinde tahakkuk etmis olan ve nakden ifasi gereken aile
hukukundan dogan her tirli nafaka alacaklari.

- ikinci sira: iflas, vesayet veya velayetin devam ettigi middet yahut bunlarin bitmesini takip
eden yil icinde acllirsa, velayet ve vesayet nedeniyle mallari bor¢lunun idaresine birakilan
kimselerin bu iliski nedeniyle dogmus olan tiim alacaklari;

- Uglincii sira: Diger kanunlarda imtiyazh oldugu belirtilen alacaklar,

- Doérdiincii sira: imtiyazsiz (adi alacaklar)



Ancak bu dort siradan 6nce sirasiyla, satilan malin aynindan dogan kamu alacaklari, rehinli
malin muhafaza ve satis masraflari, rehinli alacakhlarin alacaklari ve daha sonra masa
alacaklari (iiK m. 248) édenir.

2) Konkordatonun tasdiki icin aranan ¢ogunlugu anlatiniz ve konkordatonun tasdiki igin
gerceklesmesi gerekli diger sartlari sadece basliklar halinde, agiklama yapmadan belirtiniz.
(10 Puan)

Konkordatonun tasdik edilebilmesi icin, konkordato teklifinin, alacaklilarin yarisi tarafindan
tarafindan kabul edilmesi (alacakli cogunlugu) ve kabul eden alacaklilarin alacak tutarinin
Ucte ikisini asmasi (alacak cogunlugu) gerekir (cifte ¢ogunluk). Bu cogunlugun hesabinda
rehinli alacaklilarin alacaklarinin rehinle temin edilmis kismi (alacak ¢ogunlugu bakimindan)
hesaba katilmaz. ik m. 206’daki birinci siradaki alacaklilar ile bor¢lunun karisi, kocasi ve ana,
baba ve evladi alacak ve alacakh ¢cogunlugu bakimindan hesaba katilmaz (iiKk m. 297).

Konkordato teklifi yeterli cogunluk tarafindan kabul edilmisse, konkordatonun tasdiki icin
aranan diger sartlar sunlardir (iiK m. 298):

- Konkordato projesinin, tasdik edildigi sirada borclunun servetiyle orantili olmasi,

- Alacaklilardan her biri 6zel olarak ve acikca kendi alacagi bakimindan feragat
etmedikce, yeterli teminatin gésterilmis olmasi,

- Konkordatonun tasdiki karari icin gerekli yargillama giderlerinin pesin olarak
odenmesi.

Fatih Sultan Mehmet Universitesi 30/03/2016
2015-2016 Ogretim Yili 1. Yanyil

icra ve iflas Hukuku Il Arasinavi Cevap Anahtari

I- Olay:

A, tacir B’ye 50,000,- TL 6diin¢ vermis; bunun karsiliginda bir bono almistir. A bu bonoya
istinaden kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip baslatmistir. Takip talebini alan
icra midiirii, kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluna ait bir 6deme emri diizenleyerek
B’ye gondermistir. Bu 6deme emrine karsi B “Takibe konu senedin vadesi gelmemistir”



seklindeki muhalefetini nerede ve nasil ileri siirebilir? Bu muhalefetin takibe etkisi ne olur?
Agiklayiniz. (10 puan)

icra mudirl, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolunda takip dayanagi senedin kambiyo
senedi vasfini haiz olup olmadigini ve senetteki alacagin da muaccel olup olmadigini re’sen
incelemeli (iiKk m. 168, f. 1, 170/a, f. 1) ve ancak bu sartlar saglandig takdirde borgcluya bir
ddeme emri géndermelidir (Timugin Musul, icra ve iflas Hukuku, 6. Baski, Ankara 2013, Cilt:
2, s. 1199). Somut olayda da, takibin dayanagi olan senedin vadesinin gelmemis olmasina
ragmen 6deme emri diizenlenmis ve borgluya gonderilmistir.

Bilindigi Gzere, re’sen incelenmesi gereken hususlarin gézetilmemesi halinde 6deme emrine
itiraz degil, bu durum icra takip islemine karsi sikdyet sebebi oldugundan, genel haciz
yolunda oldugu gibi icra mahkemesi nezdinde sikayet yoluna basvurulacaktir (iiKk m. 16 vd.)
Ancak kambiyo senetlerine mahsus haciz yolunda yedi giinliik sikayet siiresi yerine (iiK m. 16,
f. 1) bes giinliik 6zel bir sikayet siiresi dngdrilmistir (IIK m. 168, f. 1, b. 3; m. 170/a). Acaba,
genel haciz yolunda bir 6deme emrine itiraz sebebi olan “vadenin gelip gelmedigi”
hususunun kambiyo senetlerine mahsus haciz yolunda icra midirid tarafindan re’sen
incelenmesinin gerekmesi karsisinda, vadenin gelmedigi hususu gozden kacirilarak 6deme
emri gonderilmesi islemine karsi sikayet hangi siireye tabi olacaktir?

Ogretideki hakim goriise gore, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolundaki bes giinliik 6zel
sikdyet siuresi sadece 168 ve 170/a maddelerinde sayilan haller igindir. Bu cercevede,
senedin vadesinin gelmemis olmasina ragmen 6deme emri gonderilmesi islemine karsi
sikayet yoluna basvurulmasi igin 6zel bir stire 6ngérilmemistir. Madde 168 ve 170/a’daki
haller disinda kalan bu gibi hallerde genel haciz yolunda oldugu gibi islemin 6grenildigi
(dolayisiyla somut olayda 6deme emrinin teblig edildigi) tarihten itibaren yedi giin icerisinde,
kanuna aykirilik sebebiyle, icra mahkemesine sikdyette bulunulabilir (iiK m. 16, f. 1). icra
mahkemesince karar verilmedikce bu sikayet icrayl durdurmayacaktir (iiKk m. 22) (Baki Kuru,
fcra ve Iflas Hukuku El Kitabi, istanbul 2004, s. 688; Hakan Pekcanitez/Oguz
Atalay/Muhammet Ozekes, Icra ve iflas Hukuku, 2. Baski, Ankara 2015, s. 291 ve 302)

Ogretide azinlikta kalan diger goriise gore ise, icra midiri senedin kambiyo senedi vasfini
haiz, alacaklinin bu senede istinaden kambiyo hukuku ¢ercevesinde bor¢luyu takip hakkinin
mevcut ve nihayet kambiyo senedinin vadesinin gelmis olup olmadigini re’sen incelemek
zorunda oldugundan; re’sen incelenmesi gereken bu {ic husus {iKk m. 168, f. 1 ve m. 170/a
cercevesindeki Ozel sikayet siliresine tabi halleri olusturacaktir. Bu goriise goére, senedin
kambiyo senedi vasfini haiz olmamasi, alacaklinin kambiyo hukukuna goére takip hakkinin
olmamasi veya senedin vadesinin gelmemis olmasi halinde 6deme emrinin tebliginden
itibaren bes giinliik 6zel sikayet siiresi icinde icra mahkemesine sikayette bulunulacaktir. iiK
m. 22 hikmine gbre burada da sikayet icra mahkemesince karar verilmedikge icrayi
durdurmayacaktir (Abdiirrahim Karsl, icra ve iflas Hukuku, 3. Baski, istanbul 2014, s. 376-
377). Yargitay’in da bu yonde bazi kararlari vardir. Bu kararlara gore, vadenin gelmemis
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olmasinin m. 170/a’daki 6zel sikayet sebeplerinden oldugu, yani m. 168, f. 1, b. 3’e gore 5
giinliik 6zel sikayet siiresine tabi oldugu goriisiiniin kabul edildigi anlasilmaktadir. Ornekler:

YARGITAY 12. HUKUK DAIRESi E. 2014/19900 K. 2014/28072 T. 24.11.2014: “Alacakl
tarafindan 8 adet bonoya dayali olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile baslatilan
icra takibine karsi borglunun icra mahkemesine basvurusunda, érnek 10 numarali 6deme
emri tebligatinin usuliine uygun yapilmadigini ileri siird(igdi, ayrica takip konusu bonolardaki
imzalarin kendisine ait olmadigini ve bonolardan bes tanesinin takip tarihi itibariyle hentiz
vadelerinin gelmedigini bildirerek takibin iptali isteminde bulundugu anlasiimaktadir. {...)
iiK'nun 168. maddesinin 3. bendi geregince borglunun kambiyo hukuku bakimindan
sikayeti ile ayni maddenin 4. bendi geregince imzaya iliskin itirazini 6deme emrinin
tebliginden itibaren yasal 5 giinliik siire icerisinde icra mahkemesine yapmasi zorunludur.
Somut olayda, borg¢lu (...) adina (..) génderilen érnek 10 numarali 6deme emrinin {...)
01.03.2011 tarihinde teblig edildigi goriilmektedir. (...) teblig islemi usuliine uygun olup, séz
konusu édeme emri borglu (...)'ve 01.03.2011 tarihinde teblig edildigine gére, adi gecen
bor¢clunun 28.03.2011 tarihinde icra mahkemesine yaptigi basvuru, yukarida deginilen
IiK'.nun 168. maddesinin 3. ve 4. bentlerinde 6ngdriilen yasal 5 giinliik siireden sonra
olmaktadir. O halde mahkemece istemin siire asimi nedeniyle reddine karar verilmesi
gerekirken, isin esasi incelenerek yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir.”

YARGITAY 12. HUKUK DAIRESI E. 2015/11888 K. 2015/23948 T. 12.10.2015: “Alacakli
tarafindan borg¢lu aleyhine 20 adet bonoya dayali olarak kambiyo senetlerinen mahsus haciz
yoluyla ilamsiz takip baslatildigi, borglunun takip dayanagi bonolardan iki tanesi
disindakilerinin vadesinin gelmedigini belirterek vadesi gelmeyen bonolar yéniinden takibin
iptalini istedigi, mahkemece sikayetin reddine karar verildigi anlasiimaktadir. (...) O halde,
mahkemece, takip dayanadi bonolardan takip tarihi itibariyle vadesi gelmis olan 30.03.2014
ve 30.04.2014 vadeli bonolar hari¢ diger 18 adet bononun muaccel hale geldigi ispat
edilemediginden ve bu 18 adet bonoya iliskin olarak iiK'nun 257/2. maddesi uyarinca alinmis
bir ihtiyati haciz karari da bulunmadigi gerekgesi ile IiK'nun 170/a maddesi uyarinca takibin
iptaline karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir.”

(her iki gorus de dogru kabul edilecektir)

Ote yandan, 6gretide ifade edildigi lzere, kambiyo senetlerine mahsus takip talebine
dayanak olarak gosterilen senedin vadesinin icra mudirince re’sen incelenmesi hukuk
teknigi ve teorisi ile celismektedir. Buna gore “... vade hulul etmeden yapilan bir takip maddi
hukuka aykiri diistiigii icin buna karsi itiraz yolunun agilmasi lazim geldigi halde, kanun m.
168 bent 4 ve 5 de itiraz sebeplerinin tahdidi yoluna gittigi icin, vadenin hulul edip
etmediginin tahkikini icra memuruna birakmistir. Bundan dolayi da, hentiiz muacceliyet peyda
etmemis bir kambiyo senedine mlisteniden vaki takibe karsi borg¢lu tarafindan yapilacak
muhalefetin, nazari esaslar hilafina, sikayet sekline biiriinmesi lazim gelmektedir.” (ilhan E.
Postacioglu, icra Hukuku Esaslari, 4. Baski, istanbul 1982, s. 690) Nitekim, Yargitay da bu

11



konudaki bir kararinda, senedin vadesinin gelmemis olmasinin, sikayet degil borca itiraz
teskil ettigini kabul etmistir:

YARGITAY 12. HUKUK DAIRESI E. 2010/9857 K. 2010/22648 : “Alacakli vekili tarafindan 11
adet bonoya dayali olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile icra takibine
baslaniimis, borg¢lulara 6rnek 10 numarali 6deme emri teblig edilmistir. Borglular vekilinin
yasal slire icinde, takip dayanadi 2 adet bononun disindaki 9 adet senedin vadesi gelmedigini
ileri siirerek icra mahkemesine basvurdugu gériilmiistiir. (...) Senedin vadesinin gelmedigi,
diger bir ifade ile borcun muaccel olmadidi itirazi, i.l.K.nun 168/5. maddesi uyarinca borca
itiraz niteliginde olup, ayni kanunun 169/a-1 maddesi uyarinca bu itirazin icra
mahkemesince durusma agilarak incelenmesi zorunludur.”

Ancak, Yargitay’in yukarida anilan kararlarindan da gorilecegi lizere, bor¢lu tarafindan ileri
surilen kambiyo senedinin vadesinin gelmedigi yoniindeki muhalefetin itiraz degil, sikayet
yoluyla ileri stirtilmesini kabul ettigi kararlari cogunluktadir. Ornegin:

YARGITAY 12. HUKUK DAIRESI E. 1999/12277 K. 1999/13390 T. 28.10.1999: “Alacakli banka
tarafindan borglu aleyhine kambiyo senetlerine mahsus yolla takip yapilmis, borgluya érnek
163 ddeme emri teblig edilmistir. (...) Borglu 1.624.211.976.-TL.'lik bonolarin vadesinin
gelmedigini (...) belirterek takibe itiraz etmistir. (...) itiraz eden dilekgesinde 1.624.211.976.-TL.
bedelli dért adet bononun muaccel olmadigini iddiasi niteligi itibariyle itiraz olmayip
sikayettir. Hukuki tavsif iddia ile bagl kalinmaksizin hakime ait olup, resen gézetilmelidir.
Muacceliyete iliskin sikayetin reddi halinde tazminata hiikmedilemez.”

ll- Olay:

A, tacir B’ye 100,000,- TL degerinde mal satmig, ancak bunun karsihiginda parasini
alamamistir.

1) A, alacagini elde etmek i¢in dava yoluna basvurmayi istemektedir.

a) A’nin, bu alacak davasini agmadan o6nce ihtiyati haciz talebinde bulunabilmesi
miimkiin miidiir? Nasil? Goérevli ve yetkili mahkemeyi de belirterek agiklayiniz. (10 puan)

A alacagini mahkeme karari ile elde edene kadar borglunun malvarligi degerlerini elinden
¢ikarmasi mumkindir. Boyle bir durumda alacakli alacagini bor¢lunun haczedilebilir
malvarhgi degerlerinin haczedilip paraya c¢evrilmesi suretiyle elde edemeyeceginden, dava
veya icra takibi Oncesinde borclunun mallarinin ihtiyaten haczedilebilmesi imkani
ongorilmistir. ihtiyati haciz, yalnizca para ve teminat alacaklari hakkinda istenebilir (iiK m.
257, f. 1). Somut olayda da A’nin alacag bir para alacagidir.

Yine, ihtiyati haciz kural olarak rehinle temin edilmemis ve muaccel olmus alacaklar hakkinda
istenebilir. Vadesi gelmemis, mueccel alacaklar icin ihtiyati hacze karar verilmesi ise farkl
sartlara tabidir (iiK m. 257, f. 1 ve 2). Somut olayda A’nin s6z konusu para borcunu tahsil
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etmek isteyip de tahsil edemediginden bahsedildigi icin, burada tahsili istenebilir muaccel bir
para alacaginin s6z konusu oldugunu distinmek gerekir. O halde alacakli, alacagini,
alacaginin vadesinin geldigini ve rehinle temin edilmemis oldugunu yaklasik olarak ispat
ederek ihtiyati haciz talep edebilir (iik m. 258, f. 1).

ik m. 258, ihtiyati haciz bakimindan gérevli mahkemeyi acik¢a belirtmemistir. O halde, bu
maddede sadece mahkemeden bahsedildigine gére gorevli mahkemenin HMK m. 1-4’teki
genel hiikimlere gore belirlenmesi gerekecektir (Baki Kuru, age., s. 886).

ihtiyati hacizde yetkili mahkeme ise i1ik m. 50’ye gére belirlenecektir (iiK m. 258, f. 1). iiK m.
50, HMK’daki genel ve 6zel yetki kurallarina atif yapmakta, bunun yaninda “sézlesmenin
kuruldugu yer mahkemesinin de” yetkili oldugunu belirtmektedir.

b) ihtiyati hacze karar verildigi takdirde bu haczin kalkmamasi i¢in A’nin hangi siire
icinde ve neler yapmasi gerekir? Anlatiniz. (12,5 puan)

Esas hakkindaki dava acilmadan evvel ihtiyati hacze karar verilmesi halinde, alacagini yaklasik
olarak ortaya koyan alacaklinin haklari korunuyorsa da hakkindaki dava veya takip
kesinlesmemis borclunun menfaatleri zarar géormektedir. Bu sebeple, bor¢clunun mallar
hakkinda ihtiyati haciz karari alan alacaklinin bir an 6nce ihtiyati haczi uygulatmasi; daha
sonra da esas hakkindaki davasini agmasi veya icra takibini baslatmasi gerekir. Aksi takdirde
ihtiyati haciz kendiliginden kalkacaktir.

Alacakhnin ihtiyati haciz kararinin verilmesinden itibaren on giin icinde ihtiyati hacze karar
veren mahkemeye bagl icra dairesine giderek ihtiyati haczin icra edilmesini istemesi gerekir.
Aksi takdirde ihtiyati haciz karari kendiliginden kalkar (iik m. 261, f. 1)

Alacakh ihtiyati haciz kararinin verilmesini izleyen on giin icinde ihtiyati haczi icra ettirdikten
sonra, haczin uygulanmasini izleyen yedi giin icinde de alacak davasini agmalidir. Aksi
takdirde ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalacaktir (iiKk m. 264, f. 1 ve 4).

2) A, agmis oldugu davayr kazanmis ve dava sonucunda 100,000,- TL’lik borcun ve
yargilama masraflarinin B’den tahsiline karar verilmistir.

B’nin bu karar aleyhine temyiz yoluna basvurmus olmasi halinde, A’'nin bu karari icra
dairesine vererek takip baslatmasi miimkiin miidiir? Neden? Temyiz yoluna basvurdugu
halde kendisine karsi boyle bir takip yapilan B’nin basvurabilecegi bir yol var midir?
Agiklayiniz. (15 puan)

Kural olarak bu soruyu olumlu yanitlamak gerekir. Clinkli temyiz yoluna basvurulmasi kural
olarak icrayl durdurmaz. Su halde bir mahkeme kararinin ilamli icra takibine konmasi igin
kural olarak kesinlesmesi gerekmez; istisnai nitelikteki bazi mahkeme kararlari (6rnegin
tasinmazin aynina iliskin ilamlar) ise ancak kesinlestikten sonra icraya konabilir (HMK m. 367
ve HMK Gegcici madde 3; HUMK m. 433). Somut olayda bu sekilde istisnai nitelik arz eden
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mahkeme kararlarindan biri s6z konusu olmadigindan, kural geregi temyize basvurulmasi icra
takibini durdurmayacaktir.

B icra emrine karsi itirazda bulunamaz. Yani B, temyiz yoluna basvurdugu gerekgesiyle ilamli
icra takibine itiraz edemez. Su halde B, ya icra emrindeki borcu 6demeli yahut icra
mahkemesinden veya kanun yolu mahkemesinden icranin geri birakilmasi karari almahdir.
Aksi takdirde icraya devam olunur (iik m. 32, f. 1).

B, mahkeme kararinda hilkkmolunan parayi depo etmis yahut bu miktarda teminat gostermis
veya bu miktarda mali haczedilmis ise icranin geri birakilmasi igin Yargitay’dan karar alinmak
Uzere icra midiriinden kendisine uygun bir sire verilmesini isteyebilecektir. Bu siire, zaruret
halinde uzatilabilir (iiKk m. 36, f. 1).

B’nin takibi engelleyebilmesi icin bu siire iginde Yargitay’dan icranin geri birakilmasina karar
verilmesini istemis ve Yargitay’'in da icranin geri birakilmasina karar vermis olmasi gerekir.
Yargitay icranin geri birakilmasi talebini kabul etmek bakimindan takdir yetkisine sahiptir;
icranin geri birakilmasi talebini kabul veya reddedebilir. icranin geri birakilmasi talebi kabul
edilmezse takibe devam olunur (iiKk m. 32, f. 1)

3) A’nin agmis oldugu dava sonucunda mahkemenin B aleyhine vermis oldugu karar
kesinlesmistir.

Mahkeme kararinda hiikmolunan borcun icra emriyle istenmesine ragmen ddenmemesi
lizerine A’nin B'yi iflas yoluyla takip etmesi miimkiin midiir? Neden ve nasil? (7,5 puan)

ilamli icra takibi yapildiginda, borgluya gdnderilen icra emrinde, yedi giin icinde hitkmolunan
miktar 6denmedigi yahut icranin geri birakilmasi karari getirilmedigi takdirde cebri icraya
devam edilecegi yazilir (iiK m. 32).

icra emri ile istenen paranin édenmemesi hali dogrudan dogruya iflas sebeplerindendir (iiK
m. 177, f. 1, b. 4). Nitekim, icra emrinde yazil miiddet gectigi halde borcunu 6demeyenlerin
mallari haczolunur yahut borglu iflasa tabi sahislardan ise alacakh vyetkili ticaret
mahkemesinden iflas karari verilmesini talep edebilir (iiKk m. 37) Buna goére alacakl A, ayrica
yeni bir iflas takibi (IiIKk m. 155 vd. ) yapmak zorunda kalmaksizin dogrudan dogruya
bor¢lunun muamele merkezindeki asliye ticaret mahkemesine (iiK m. 154, f. 3) basvurarak
borglunun iflasina karar verilmesini isteyebilir (IiK m. 177, f. 1, b. 4).

icra emriyle istenen borcun ddenmemesi halinde haciz yolunu tercih eden alacakl dahi bir
defaya mahsus olmak Uzere yeniden harg 6demeksizin takip yolunu degistirerek haciz yerine
iflas yolu ile takip yapilmasini isteyebilir (iiK m. 43, f. 2).

4) A’nin alacagini hi¢ dava etmedigini, dolayisiyla elinde bir mahkeme karari olmadigini
diisiinelim. Bu durumda:
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a) B’nin vadesinde 6demedigi borcu icin iflas takibinin hangi icra dairesinden
baslatilmasi gerekir? Agiklayiniz. (7,5 puan)

iflas yoluyla takipte yetkili icra dairesi, bor¢clunun muamele merkezinin bulundugu yerdeki
icra dairesidir (iiKk m. 154, f. 1).

Bor¢clunun muamele merkezi borclunun ticarethanesinin bulundugu yer degil, bor¢clunun
islerini idare ettigi yerdir.

Ancak bu yetki kurallari kesin yetki kurallari degildir. Buna gore, alacakli ile bor¢lu arasinda
acik bir yetki sézlesmesi ile baska icra daireleri yetkili kilinabilecegi gibi (iiK m. 154, f. 3),
yetkisiz bir icra dairesinin gondermis oldugu iflas 6deme emrine karsi yetki itirazinda
bulunulmamasi halinde artik yetkiye itiraz edilemez.

b) iflas 6deme emrini alan B’nin siiresi i¢inde itiraz etmesi halinde borglunun iflasina
nasil ve hangi merci tarafindan karar verilecektir? Agiklayiniz. (12,5 puan)

iflas 6deme emrini alan B, iflas ddeme emrinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin icinde
itirazlarini dilekce ile icra dairesine bildirecektir (iiK m. 155). iflas 6deme emrine itiraz
edilmesi halinde iflas takibi oldugu yerde duracaktir; bu durumda borglunun iflasina karar
verilmesini isteyen alacaklinin, borclunun muamele merkezinin bulundugu yer asliye ticaret
mahkemesine (iiK m. 154, f. 3) basvurarak hem borglunun itirazinin kaldiriimasini hem de
iflasina karar verilmesini talep etmesi gerekir (iilK m. 156, f. 3).

Asliye ticaret mahkemesi Oncelikle borclunun itirazinin kaldirilmasi yoniindeki talebi
inceleyecek; itirazin kaldiriimasi talebi hakkinda ret veya kabul yoniinde bir karar verecektir.
Asliye ticaret mahkemesinin itirazin kaldiriimasi hakkinda yapacagi inceleme, iiK m. 68-70
arasindaki hiikimlere gore icra mahkemesinin itirazin kaldirilmasi yapacag incelemeden
farkl olup, bu incelemenin genel hiikiimler dairesinde yapilmasi gerekir (iiKk m. 158, f. 2). Bu
inceleme sonucunda borglunun itirazi yerinde gérilmezse bu itiraz kaldirilir.

Bor¢lunun itirazinin kaldirilmasiyla iflas takibi kesinlestikten sonra iflas talebi, iiKk m. 166, f.
2’deki usule gore ilgili yerlere bildirilir ve karar tarihinde tiraji 50,000’in lzerinde olan ve yurt
¢apinda dagitimi yapilan bir gazetelerden biri ile birlikte, borglunun muamele merkezinin
bulundugu yerdeki bir gazetede ve Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir. Bu ilandan
itibaren diger alacaklilar on bes giln icinde davaya midahale veya itiraz ederek iflasi
gerektiren bir hal bulunmadigini ileri siirerek iflas talebinin reddini isteyebilirler (iiKk m. 158, f.
1).

Bor¢lunun itirazinin kaldirilmasindan ve diger alacaklilarin iflas talebine itiraz edebilmeleri
icin iflas takibi ilan edilip diger alacaklilar i¢in taninan on bes glinliik siire de gegirildikten
sonra asliye ticaret mahkemesi bir depo karari verir. Depo karari borglu i¢in son sanstir. Bu
depo kararinda borgluya veya vekiline, yedi giin icinde iflas takibine konu borcun faiz ve icra
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masraflari ile birlikte ifa edilmesi veya o meblagin mahkemeye depo edilmesi gerektigi
tefhim veya teblig yoluyla bildirilir. Borglu yedi glinlik depo kararinin geregi olarak borcunu
6demez veya bu meblagi depo etmezse takip eden ilk oturumda borclunun iflasina karar
verilir (ilK m. 158, f. 2).

Ill- Metin Sorulari:

1) ihalenin feshi sebeplerini agiklama yapmadan, sadece baslklar halinde sayiniz. (12,5
puan)

ihalenin feshi sebepleri su dért grupta toplanabilir:
- Artirmaya hazirlik safhasindaki kanuna aykiriliklar
- Artirmanin yapilmasindaki kanuna aykiriliklar

- Kanuna aykiri sekilde ihaleye fesat karistirilmasi - Alacaklinin satilanin esasl vasiflari
Uzerinde hataya distrilmus olmasi.

2) Bor¢ O0demeden aciz belgesinin takip hukuku bakimindan sonuglarini agiklama
yapmadan sadece basliklar halinde yaziniz. (12,5 puan)

Bor¢ 6demeden haciz belgesinin takip hukuku bakimindan sonuglari sunlardir:

- Bor¢ 6demeden aciz belgesi iiKk m. 68 anlaminda borg ikrarini iceren senet hiikmiindedir (iiK
m. 143, f. 2).

- Aciz belgesinin verilmesini izleyen bir sene icinde bor¢lu aleyhine yapilacak takiplerde
yeniden édeme emri gdnderilmesine gerek kalmaksizin dogrudan haciz yapilabilecektir (iiK
m. 143, f. 3).

- Kesin veya gegici aciz belgesi alacakliya tasarrufun iptali davasi agmak hakki verir (liK m.
143,f,2; m. 277,f.1,b. 1.)

- Bor¢ 6demeden aciz belgesi, hacze istirakin sartlarini saglandig| takdirde alacakliya hacze
istirak imkani verir (IiKk m. 100, f. 1).

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Hukuk Fakdiltesi
2016-2017 Ogretim Yili I1. Yanyil
icra ve iflas Hukuku Biitiinleme Sinavi

Cevap Anahtan
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19/06/2017

Sinav Talimati : Sinav siiresi 1 saat 50 dakikadir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap
kagidindan baska 2 sayfalik bir cevap kagidi daha verilecektir; bunlarin disinda baska cevap kagidi
alinamaz. Sorular numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem
veya tiikenmez kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirmizi kalem kesinlikle kullanilamaz. Sinav
sirasinda kanun kullanilamaz. Yazinin okunakli, ifade ve imlanin diizgiin olmasina ve cevaplarin
mutlaka gerekge icermesine dikkat edilmesi 6nemle rica olunur.

I- Olay:

Tacir (B), bir tekstil atélyesi isletmektedir. Ticari faaliyeti sirasinda (B), (A)’ya 100.000 TL, (C)’ye
150.000 TL ve (D)’ye 80.000 TL borglanmistir. Ayrica isgisi (E)’nin toplam 6.000 TL’lik 3 aylik maagini
6dememistir.

1) (C), 01.01.2017 tarihinde, (B)’nin kendisine bor¢lu oldugu 150.000 TL’nin 6denmesi

icin dava agmstir.

a. Alacak davasimin yargilamasi devam ederken, (B)’nin mallarim ka¢iracagindan
endise eden (C), ihtiyati haciz talebinde bulunmak istemektedir. Thtiyati haciz karan,

hangi gorevli ve yetkili mahkemeden talep edilebilir? (8 puan)

ihtiyati hacze iiK m. 50’ye gére yetkili genel gérevli mahkemeler (HMK m. 1-4) tarafindan karar verilir
(IliKk m. 258, f. 1). ik m. 50’ye gére Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun yetkiye dair hiikiimleri
kiyas yolu ile tatbik olunur. Buna gore: ihtiyati haciz dava agilmadan 6nce, esas hakkinda gorevli ve
yetkili olan mahkemeden; dava acildiktan sonra ise ancak asil davanin gorildigi mahkemeden talep
edilir (HMK m. 390, f. 1).

Somut olayda (C) alacak davasini agmis bulunmaktadir. Bu durumda, ihtiyati haciz talebi ancak asil
davayi géren mahkemeden talep edilebilir.

b. (C) agtig1 davayr kazanms, bir hafta sonra da ilamh icra takibine baslamstir.
Mahkemenin karar verdigi giin ilama konu borcu odedigi iddiasinda olan (B), bu

itirazin1 hangi icra organi nezdinde, hangi siire icinde, nasil ileri siirebilir? (10 puan)

icra emrinin tebligi Gizerine borglu yedi giin icinde dilekge ile icra mahkemesine basvurarak borcun
itfa edildigi itirazinda bulunabilir. itfa iddiasi yetkili mercilerce re'sen yapilmis veya usuliine gére
tasdik edilmis yahut icra dairesinde veya icra mahkemesinde veya mahkeme 6niinde ikrar olunmus
senetle tevsik edildigi takdirde icra geri birakilir (iiK m. 33, . 1).

Buradaki itfa deyimi, borcu sona erdiren biitiin sebepleri kapsar. Somut olayda borcun 6denmesi de
itfa kapsamindadir. (B), icra emrinin tebliginden 6nceki devrede tahakkuk etmis itfa (6deme)
sebebine dayanmaktadir. Dolayisiyla (B), icra emrinin tebligi Gzerine yedi giin icinde dilekce ile icra
mahkemesine basvurarak borcun itfa edildigi itirazinda bulunabilir. itfa iddiasi yetkili mercilerce
re'sen yapilmis veya usulline gore tasdik edilmis yahut icra dairesinde veya icra mahkemesinde veya
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mahkeme éniinde ikrar olunmus senetle tevsik edildigi takdirde icra geri birakilir. (B), icra emrinin
tebliginden sonraki devrede borcu itfa ettigini ileri sirseydi, itirazini ilam icra edilinceye kadar, her
zaman yapabilirdi (iiK m. 33, f. 2).

C. (CO)'nin elinde alacagina karsihk bir bono oldugunu varsayahhm. Bu varsayimda
(C), dava agmayip, kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip baslatsaydi, (B)’nin,
kendisine gonderilen 6deme emrine karsi itirazin1 hangi siire icinde, hangi icra organina

yapmasi gerekirdi? Bu durumda, (B)’nin itirazinin takibe etkisi ne olurdu? (8 puan)

(C), dava agmayip, kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip baslatsaydi, (B)'nin, kendisine
gonderilen 6deme emrine karsl itirazini (borca itiraz veya imzaya itiraz) 6deme emrinin kendisine
tebliginden itibaren bes glin icinde, sebepleri ile birlikte, icra mahkemesine, yazili olarak bildirmesi
gerekirdi (IiKk m. 169; m. 168, b. 4 ve 5). Bu durumda, genel haciz yoluyla takipteki 6deme emrine
itirazdan farkli olarak (B)’nin itirazi satistan baska icra takip islemlerini durdurmayacakti (iiK m. 169;
m. 170, f. 1). Bu ihtimalde, 6deme emrine itirazin takibi durdurucu bir etki saglayabilmesi ancak icra
mahkemesinin itirazi ciddi gorerek takibin gecici olarak durdurulmasina karar vermesiyle miimkiin
olacakti (IiKk m. 169/a, f. 2; m. 170, f. 2).

2) (D), 80.000 TL’lik alacagimin bir an 6nce 6denmesini temin etmek icin (B) aleyhine,
genel iflas yoluyla takip baslatmistir. Ancak, (B)’nin bircok alacaklhs1 oldugunu goren ve

iflas takibi sonucunda alacaginin tamamim alamama endisesi icine diisen (D), takibini

genel haciz yoluyla takibe doniistiirebilir mi? Neden? Ac¢iklayiniz. (6 puan)

iflas yolu ile takip, ancak Tiirk Ticaret Kanunu geregince tacir sayilan veya tacirler hakkindaki
hiklimlere tabi bulunanlar ile 6zel kanunlarina gére tacir olmadiklari halde iflasa tabi bulunduklarn
bildirilen hakiki veya hiikmi sahislar hakkinda yapilir. Su kadar ki, alacakli bu kimseler hakkinda haciz
yolu ile de takipte bulunabilir. Bu yollardan birini secen alacakh bir defaya mahsus olmak {izere o yolu
birakip har¢ 6demeksizin digerine yeni bastan miiracaat edebilir (iiK m. 43).

Somut olayda da (D), iflasa tabi borglusu (B) hakkinda baslatmis oldugu genel iflas yoluyla takibini,
genel haciz yoluyla takibe donustiirmek istemektedir. (D), bir defaya mahsus olmak (izere, boyle bir
imkana sahiptir. Bunun icin, ayrica har¢ 6demesi de gerekmez.

3) (C)’nin davasi ve (D)’nin takibi devam ederken (A), 100.000 TL’lik alacag icin (B)
aleyhine genel iflas yolu ile takip baslatms ve 19.06.2017 tarihinde (B)’nin iflasina karar

verilmistir. Buna gore;

a. (C)’nin agmus oldugu alacak davasinin akibeti ne olacaktir? (6 puan)

iflasin agilmasiyla (iiK m. 165) birlikte, acele haller miistesna olmak lizere, miiflisin davaci ve davali
oldugu hukuk davalari durur. Bu davalara, ancak ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonra
devam olunabilir. Bu hilkim, seref ve haysiyete tecaviizden, viicut (izerinde ika olunan zararlardan
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dogan tazminat davalari ile evlenme, ahvali sahsiye veya nafaka islerine miteallik ihtilaflara, rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takiplerle ilgili olarak acilmis olan hukuk davalarina tatbik olunmaz. (iiK m.
194, f. 1)

Somut olayda, sayilan istisnalar kapsamina giren bir alacak davasi s6z konusu degildir. Dolayisiyla
mflis (B)'nin davalisi oldugu, 01.01.2017 tarihinde agilmis olan bu hukuk davasi, iflasin agiimasi ile
duracak ve bu davaya, ancak ikinci alacakhlar toplanmasindan on giin sonra devam olunabilecektir.

b. (D)’nin baslatmis oldugu takibin akibeti ne olacaktir? (6 puan)

iflasin acilmasiyla, borclu aleyhinde haciz yoluyla yapilan takiplerle teminat gésterilmesine iliskin
takipler durur. iflas kararinin kesinlesmesiyle bu takipler diiser (iilK m. 193, f. 1 ve 2). Ancak, iflasin
acllmasi ile duracak takipler ile kastedilen, buradaki sayimin aksine, miflisin masaya giren mal varligi
ile ilgili buttin takiplerdir'. Su halde, borglunun iflasina karar verilmesinden énce baslatiimis olan iflas
yoluyla takipler de, bor¢lunun iflasina karar verilmesiyle duracak; iflas kararinin kesinlesmesiyle
disecektir.

Somut olayda (D), (B)'nin iflasina karar verilmesinden 6nce genel iflas yoluyla takip baslatmistir.
(B)'nin iflasina karar verildikten sonra tekrar iflasina karar verilmesi s6z konusu olamayacagindan,
(D) nin iflas yoluyla baslatmis oldugu takip de, (B)'nin iflasina karar verilmesiyle duracak; iflas
kararinin kesinlesmesiyle ise (D)’ nin baslatmis oldugu genel iflas yoluyla takip disecektir.

c. (B), iflasina karar verilmesinden ve buna iliskin ilamin yapilmasindan sonra,
Uskiidar’daki bir dairesini iiciincii bir kisiye satip tapuda tescil islemini
gerceklestirmistir. Bu durumda, ilgili iiciincii kisi Uskiidar’daki dairenin miilkiyetini

kazanmis midir? Cesitli ihtimallere gore agiklayiniz (8 puan).

iflas agildigi zamanda miiflisin haczi kabil biitiin mallar hangi yerde bulunursa bulunsun bir masa
teskil eder ve alacaklarin 6denmesine tahsis olunur. (ilKk m. 184, f. 1) Bu sebeple, miiflisin iflas
acildiktan sonra masaya ait mallar {izerinde her tiirlii tasarrufu alacaklilara karsi hitkiimstizdiir. (iiK m.
191, f. 1) Genel haciz yoluyla takipte, hacizli mallar Ustinde lgincu kisilerin zilyetlik hiikimlerine
dayanarak iyi niyetle iktisap ettigi haklar sakli kalmaktadir (iiKk m. 86, f. 1). Ancak, genel iflas yoluyla
takipte Gglinc kisi iyi niyetli de olsa hak iktisap edememektedir. Genel iflas yoluyla takipte, Gg¢linci
kisilerin iyi niyetinin korunmasi, istisnai olarak, iflas karart ile iflasin ilani arasindaki dénemi
ilgilendiren su 3 durumda s6z konusu olmaktadir: (1) miflisin saticidan satin aldigi, fakat iflas
kararindan once eline gegcmeyen malin, iflasin ilanindan 6nce emtiayi temsil eden bir senetle iyi
niyetli Giclinci kisiye satilmasi (IiK m. 190, f. 2); (2) iflasin acilmasindan énce imza edilmis poligenin,
iflasin ilanindan dnce iyi niyetli Giclincii kisiye, vadesinde ddenmesi (iiKk m. 191, f. 2); (3) iflasin
ilanindan énce iyi niyetli Giclincii kisinin miflise 6deme yapmasi (iiK m. 192).

Somut olayda bu istisnalarin kapsamina giren bir durum s6z konusu olmadigindan, Gglncu kisi iyi
niyetli de olsa Uskiidar’daki dairenin miilkiyetini kazanamayacaktir. Kaldi ki burada sayilan
ihtimallerin hepsi de, somut olaydan farkli olarak, iflasin ilanindan 6nceki doneme iliskindir.

1 Baki Kuru, icra ve iflas Hukuku El Kitabi, 2. Baski, Adalet, Ankara, 2013, s. 1222.
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Ancak, miflisin iflas acildiktan sonra masaya ait mallar Gzerindeki her tlrll tasarrufu mutlak bir
hikimsuzlik degil, sadece alacaklilara karsi (nispi) bir hiikiimslzltktir. Buna gore, iflas idaresinin,
m{flisin yapmis oldugu yasaga aykiri tasarruf islemini iflas masasinin menfaatine uygun gorerek kabul
etmesi (bunun gegersizligini ileri sirmemesi) halinde, tglinci sahis bu islemin gegersizligini ileri
siiremez. Dolayisiyla, iflas idaresi s6z konusu tasarruf isleminin gecersizligini ileri siirmezse, ticlinci
kisi Uskiidar’daki dairenin miilkiyetini kazanmis olacaktir.

Uclincii kisinin iyi niyetli olmasi, fakat iflas idaresinin de, iflasin agilmasindan sonra yapilan tasarruf
isleminin gegersizligini ileri sirmesi halinde ise maddi hukukun iyi niyetli hak iktisabina iliskin
hikidmleri (TMK m. 1023) uygulanmayacak, dolayisiyla tglinci kisi mulkiyeti kazanamayacaktir.
Cunkd, burada iflas alacaklilarinin ¢ikari, kanun koyucu tarafindan, iyi niyetli Giglinci kisilerin
¢ikarindan Gstiin tutulmustur. Haciz yoluyla takipte, hacizli mallar tistlinde Gglinci kisilerin zilyetlik
hikimlerine dayanarak iyi niyetle iktisap ettigi haklarin sakli kalacaginin agikca diizenlenmis olmasina
ragmen (iiK m. 86, f. 1), burada boyle bir diizenlemenin yapilmamis olmasi, kanun koyucunun kasitli
susmasi olarak degerlendirilmelidir?.

d. (E) alacagim hangi siire icinde masaya yazdirmahdir? Bu siire icinde masaya
alacagimi yazdirmak icin basvuran (E)’nin alacagi masaya kabul edilmezse (E)’nin bu
karara karsi hangi yola basvurarak muhalefet etmesi miimkiindiir? Miimkiin degilse,
neden? Miimkiinse, bu yola hangi siire icinde, hangi icra orgam nezdinde

basvurulmahdir? Anlatiniz (10 puan)

Tasfiye adi sekilde yapilacak ise, iflas dairesi, 208. maddeye gore verecegi karar tarihinden itibaren en
gec on gilin icerisinde durumu 166. maddenin ikinci fikrasindaki usulle ilan eder. Adi tasfiye ilaninda,
alacaklilara ve istihkak iddiasinda bulunanlara alacaklarini ve istihkak iddialarini ilandan itibaren bir
ay icinde kaydettirmeleri gerektigi yazilir (IiiKk m. 219, b. 2). Alacaklarin kaydi icin belirtilen bu bir aylik
miiracaat sliresi gectikten sonra ve iflas idaresinin secilmesinden itibaren en geg li¢ ay icinde iflas
idaresi tarafindan 206 ve 207. maddelerde yazil hikiimlere gére alacakllarin sirasini gésteren bir
cetvel yapilir ve iflas dairesine birakilir (iiK m. 232, f. 1). Buna gore, kural olarak iflas masasina alacak
yazdirma siiresi, iflas idaresinin adi tasfiye kararinin ilanindan itibaren bir aydir.

(E) adi tasfiye ilanindan itibaren bir aylik siire icinde alacagini yazdirmak i¢in masaya basvurur, fakat
alacagi kabul edilmez ve iflas idaresi tarafindan sira cetveline alinmazsa, (E)'nin iflas idaresinin alacagi
hakkindaki kararina karsi muhalefet etmesi, sira cetveline karsi sikayet yoluna basvurulmasi veya sira
cetveline itiraz davasi acilmasi seklinde olabilir.

Sira cetveline karsi sikayet; iflas idaresinin sira cetvelini diizenleme islemine karsi, takip hukukuna
aykirilik nedenine dayanilarak ve icra mahkemesine basvuru yapilarak islemin bozulmasinin,
diizeltilmesinin yahut yapilmasinin talep edilmesidir (iik m. 227, f. 1; m. 16). Reddedilen bir alacagin
neden reddedildiginin gésterilmemesi (bkz. ik m. 233, f. 1, c. 1) halinde sikayet sira cetvelinin iflas

2 Ahmet Basézen, Miiflisin Tasarrufa Yetkisizligi, (doktora tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,

Ankara, 2004, s. 252-253.
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dairesine birakildiginin ilanindan itibaren (iik m. 234, f. 1), teblige uygun adres gosterilip gerekli
masraflar avans olarak yatirildigi takdirde ise alacaklilarin alacaklari hakkinda verilen kararin
kendilerine tebliginden itibaren (iiK m. 223, f. 3), 7 giin icinde, icra mahkemesine yapilir. Sikayet bir
hakkin yerine getirilmemesi veya sebepsiz slirlincemede birakilmasi sebebine dayaniyorsa, 6rnegin
masaya bildirilen alacak hakkinda olumlu veya olumsuz hicbir karar verilmemisse, bu durumda
sikayet sireye bagl degildir.

Sira cetveline itiraz ise bir davadir. Sira cetveline itirazda alacakli, kendi sirasina veya sira cetvelinin
diizenlenmesi sirasinda iflas hukuku kurallarinin yanhs uygulanmis olmasina degil, kendi alacagi
hakkinda verilen ret kararinin esasina veya baska bir alacaklinin alacaginin esasina veya baska bir
alacakliya verilen siraya itiraz etmektedir (iiKk m. 235, f. 2). Sira cetveline itiraz davasi, alacaklinin
teblige elverisli adres gosterip gerekli masrafi avans olarak yatirmasi halinde slirenin teblig tarihinden
baslamasi hali sakl kalmak tizere (iiK m. 223, f. 3), sira cetvelinin iflas dairesine birakildiginin
ilanindan itibaren, 15 giin icinde, iflasa karar verilen yerdeki asliye ticaret mahkemesinde agilir (iiK m.
235, f. 1).

Somut olayda, (E)’'nin alacaginin sira cetveline kabul edilmedigi anlasiimaktadir. Soruda verilen
aciklamalara gére somut olayda, (E)'nin alacaginin neden reddedildiginin gosterilmemesi yahut
(E)’nin alacagi hakkinda olumlu veya olumsuz higbir karar verilmemesi s6z konusu degildir. Su halde,
(E), iflas idaresinin sira cetvelini diizenleme islemine karsi, takip hukukuna aykirilik sebebine
dayaranarak icra mahkemesinde sikayet yoluna basvurmayip; sira cetveline itiraz davasi agarak kendi
alacagi hakkinda verilen ret kararinin esasina itiraz edecektir. Dolayisiyla somut olay bakimindan
basvurulacak yol, sira cetveline itiraz davasi olup, bu dava, alacaklinin teblige elverisli adres gosterip
gerekli masrafi avans olarak yatirmasi halinde stirenin teblig tarihinden baslamasi hali sakli kalmak
tzere (iiK m. 223, f. 3), sira cetvelinin iflas dairesine birakildiginin ilanindan itibaren 15 giin icinde,
iflasa karar veren asliye ticaret mahkemesinde agilacaktir.

€. (E)’nin onceki soruda belirlediginiz siire gectikten sonra alacagin1 masaya yazdirmasi
miimkiin miidiir? Miimkiin degilse, neden? Miimkiinse, hangi sartlarla? Anlatimz. (8

puan)

Vaktinde, yani adi tasfiyenin ilanindan itibaren bir ay icinde (iik m. 219, b. 2), masaya
kaydettirilmeyen alacaklar iflasin kapanmasina kadar kaydettirilebilir ve yapilan inceleme sonucunda
sira cetveline kabul edilebilir (iiKk m. 236, f. 1). Bu durumda iflas idaresi alacagi kabul ederse, sira
cetvelini diizeltir ve bunu ilan ile alacaklilara bildirir (iik m. 236, f. 4). Ancak bu halde, ge¢ kalmadan
ileri gelen masraflar (6rnegin, burada oldugu gibi diizeltilen sira cetvelinin ilani ile alacaklilara yeniden
bildirilmesi giderleri; iiK m. 236, f. 4; m. 234, f. 1; m. 166, f. 2) alacaklya aittir. Bu masraflar
alacaklidan pesin olarak alinir. Ayrica, miiracaattan evvel yapilmis muvakkat paylasmaya, alacagini
vaktinde kaydettirmeyen alacaklinin istirak hakki yoktur (iiK m. 236, f. 2 ve 3).

Metin Sorulari:
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1) Bor¢lunun iflasina karar verildikten sonraki konkordato teklifi hangi icra organina
verilir? Teklifin kabulii icin aranan c¢ogunluk nedir? Konkordato ne zaman ve hangi

sartlar yerine geldigi takdirde yiiriirliige girecektir? Belirtiniz. (15 puan)

iflasina karar verilmis bir borglu da konkordato teklif edebilir (iflas i¢i konkordato). iflasina karar
verilmis olan borglu (muflis) konkordato teklifini iflas idaresine (veya iflas idaresi segilmemisse iflas
dairesine: bkz. ik m. 222 ve iiK m. 223, f. 2) yapacaktir (iiKk m. 309).

iflastan sonraki konkordato teklifinin kabulii icin aranan ¢cogunluk da, iflastan énceki konkordato
teklifinde oldugu gibidir. Buna gore, iflastan sonraki konkordato teklifinin kabulii igin, kaydedilmis
olan alacaklilarin yarisini ve alacaklarin Ugte ikisini asan bir gogunluk tarafindan imza edilmis olmasi
gerekir (iilK m. 309, f. 2; iiK m. 297, f. 1).

Miflisin konkordato teklifi ikinci alacaklilar toplantisinda veya daha sonra yapilacak bir alacakllar
toplantisinda incelenir. Ancak alacakhlar toplantisindan itibaren on giin icinde de konkordatoya
katilmak mimkindir (iiK m. 309, f. 1; m. 294, f. 3). On giinliik katilma siiresi bittikten sonra, iflas
idaresi konkordatoya iliskin bitiin belgeleri ve bu siire icinde konkordatoya iltihak eden olmussa
bunlari da dikkate alarak, konkordatonun kabul edilip edilmedigine ve tasdikinin uygun olup
olmadigina dair gerekgeli raporunu asliye ticaret mahkemesine tevdi eder. (iiKk m. 309, f. 1; m. 296, f.
1) Asliye ticaret mahkemesi konkordato projesini inceler ve asagidaki sartlar varsa konkordatonun
tasdikine karar verir (iiKk m. 309, f. 1; m. 298):

1- Borglunun dirist olmasi

2- Teklif edilen meblagin bor¢lunun kaynaklar ile oranti olmasi (mahkeme borgluya intikal

edebilecek mallari da dikkate alabilir.)
3- Konkordato teklifinin kabulii icin alacakli (1/2) ve alacak (2/3) ¢ogunlugunun saglanmis olmasi,

4- Konkordato islemlerinin yerine getirilmesini, alacaklari kabul edilmis olan imtiyazh alacaklarin
tamamen 6denmesini ve mihlet sirasinda komiserin onayiyla akdedilmis borglarin ifasini
saglamak icin, bu alacaklilardan her biri 6zel olarak ve acikca kendi alacagi bakimindan

vazgecmedikce, yeterli teminatin gosterilmesi.

5- Konkordatonun tasdikinin gerektirdigi yargilama masraflari ve ilam harglarinin tasdik kararindan

once, borglu tarafindan mahkeme veznesine depo edilmis olmasi.

iflastan sonraki konkordatonun tasdiki halinde iflas idaresi, iflasa hikmeden mahkemeden iflasin
kaldirilmasini ister. Bu halde mahkeme iflasin kaldirilmasina ve borglunun serbestce tasarrufu icin
mallarinin kendisine iadesine karar verir (iiKk m. 309, f. 4; m. 182). Buna gére, ancak bor¢lu hakkinda
iflasin kaldirilmasina karar verilmesinden sonra borg¢lu hig iflas etmemis gibi olacak ve boéylece,
konkordatoya tabi borglarini, konkordatoda kabul edilen zaman ve oranda 6demek zorunda olacaktir.
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Dolayisliyla, iflastan sonraki konkordato, hiikiimlerini, ancak iflasin kaldiriimasina karar verilmesi
kararinin kesinlesmesi ile géstermeye baslayacaktir.

2) Iflasta sira cetvelindeki siralar1 ve bunlardan énce édenmesi gereken alacaklar,

sadece bashklar halinde, aciklama yapmadan belirtiniz. (15 Puan)

iflas yoluyla takipte; sirasiyla, malin aynindan dogan kamu alacaklari, rehinli mallarin muhafaza ve
satis masraflari ile rehinli alacaklar, masa alacaklari, diger biitiin alacaklardan énce 6denecektir (IiK
m. 206, f. 1; m. 248; m. 185, f. 1).

Bunlarin disindaki alacaklarin hangi sira icinde paylastirilacagi ise dort sira olarak diizenlenmistir. Bu
sira su sekildedir (iiK m. 206, f. 4):

- Birinci sira: a) iscilerin, is iliskisine dayanan ve iflasin agilmasindan énceki bir yil icinde tahakkuk
etmis ihbar ve kidem tazminatlar dahil alacaklari ile iflas nedeniyle is iliskisinin sona ermesi lizerine
hak etmis olduklari ihbar ve kidem tazminatlari,

b) isverenlerin, isciler icin yardim sandiklari veya sair yardim teskilati kurulmasi veya
bunlarin yasatilmasi maksadiyla meydana gelmis ve tiizel kisilik kazanmis bulunan tesislere veya
derneklere olan borglari,

c) iflasin agiimasindan &nceki son bir yil iginde tahakkuk etmis olan ve nakden ifasi
gereken aile hukukundan dogan her tiirli nafaka alacaklari.

- ikinci sira: iflasin, vesayet veya velayetin devam ettigi miiddet icinde yahut velayet veya vesayetin
bitmesini takip eden yil icinde agilmasi halinde, velayet ve vesayet nedeniyle mallari bor¢lunun
idaresine birakilan kimselerin bu iliski nedeniyle dogmus olan tiim alacaklari;

- Uglincii sira: Ozel kanunlarinda imtiyazl oldugu belirtilen alacaklar.

- Dérdiinci sira: imtiyazlh olmayan diger biitiin alacaklar.

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi
2016-2017 Ogretim Yili 1. Yariyil
icra ve iflas Hukuku Final Sinavi Cevap Anahtari 29.05.2017

Sinav Talimati : Sinav siiresi 1 saat 50 dakikadir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap
kagidindan baska 2 sayfalik bir cevap kagidi daha alinabilir; bagka kagit verilmeyecektir. Sorular
numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem veya tiikenmez
kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirmizi kalem kesinlikle kullanilamaz. Sinav sirasinda kanun
kullanilamaz. Yazinin okunakl, ifade ve imlanin diizgiin olmasina dikkat edilmesi 6nemle rica
olunur.

Olay:

A Bankasi, Bora A.S. ile, geri 6demesi bir yil icinde yapilmak tizere 200.000 TL limitli kredi
sOzlesmesi imzalamigtir. Bu s6zlesme kapsaminda Bora A.S., 100.000 TL kredi kullanmistir. Bora
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A.S. geri 6deme borcunun vadesine uygun olarak A Bankasi’na 100.000 TL degerinde bir bono
vermisgtir.

1) a. A Bankasi, elindeki 100.000 TL tutarindaki bononun vadesi gelince, Bora A.S. aleyhine ihtiyati
haciz talep edebilir mi? S6z konusu bononun vadesinin gelmemis olmasi durumunda cevabiniz
degisir miydi? Degismezse, neden? Degisirse, hangi sartlarla? Her iki ihtimalde de, ihtiyati haciz
talep edebilirse bu ihtiyati haciz talebini, hangi gorevli ve yetkili mahkemeden isteyebilir? (8 puan)

Rehinle temin edilmemis ve vadesi gelmis bir para borcunun alacaklisi, bor¢clunun yedinde veya
Uglincl sahista olan tasinir ve tasinmaz mallarini ve alacaklariyla diger haklarini ihtiyaten
haczettirebilir (iik m. 257, f. 1). Dolayisiyla A Bankasi, ihtiyati haciz talep edebilir.

Vadesi gelmemis bir para borcunun alacaklisi ise kural olarak ihtiyati haciz isteyemez. Dolayisiyla
cevap degisirdi. Ancak, alacaklinin alacagini vadesinde alabilmesinin tehlikede oldugu varsayilan bazi
hallerde, vadesi gelmemis para borcu icin de ihtiyati haciz istenmesine imkan verilmistir. iik m. 257, f.
2’ye gore: (1) Borglunun belli bir yerlesim yeri yoksa veya (2) Borglu taahhitlerinden kurtulmak
amaciyla mallarini gizlemege, kagirmaga veya kendisi kagmaga hazirlanir yahut kacgar ya da bu
maksatla alacaklinin haklarini ihlal eden hileli islemlerde bulunursa, vadesi gelmemis dahi olsa para
borcu alacaklisi ihtiyati haciz isteyebilir. Buna gore ancak sayilan bu durumlar mevcutsa cevabimiz
degismezdi.

ihtiyati haciz karari, genel gérevli mahkemelerden istenir. Yetkili mahkeme, iik m. 50’ye gére
belirlenir. iiK m. 50 HMK hiikiimlerine atif yapmaktadir. Buna gére ihtiyati haciz talebi bir gegici
hukuki koruma talebi oldugundan,

- dava agilmadan dnce gérevli ve ik m. 50’ye gére yetkili mahkemeye,

- dava acildiktan sonra yalnizca davaya bakan (gorevli ve yetkili) mahkemeye yapilabilir.

b. A Bankasi’nin, ihtiyati haczi talep ettigini ve mahkemenin de bu talebi kabul ettigini
varsayalim. Bu durumda ihtiyati haciz kararini alan A Bankasi, ihtiyati haciz kararinin kalkmamasi
icin, hangi siireler iginde, ne yapmalidir? Anlatiniz. (8 puan)

ihtiyati haciz kararini alan A Bankasi, ihtiyati haciz kararinin verildigi tarihten itibaren on giin icinde
karari veren mahkemenin yargi cercevesindeki icra dairesinden ihtiyati haczin uygulanmasini
istemelidir. Aksi halde ihtiyati haciz karari kendiliginden kalkar. (iiK m. 261, f. 1).

Somut olayda, icra takibinden énce ihtiyati haciz talep edilmesi s6z konusudur. icra takibine
baslanmadan veya dava agilmadan 6nce ihtiyati haciz uygulanmis ise, alacakli, haczin
uygulanmasindan, haciz giyabinda yapilmissa haciz tutanaginin kendisine tebliginden itibaren yedi
glin icinde takip talebinde bulunmaya veya dava agmaya mecburdur (iiKk m. 264, f. 1). Alacaklinin bu
sure icindeki takip talebi lizerine icra takibine baslandiktan sonra, borclu 6deme emrine itiraz ederse,
alacakl bu defa 6deme emrine itirazin kendisine tebligi tarihinden itibaren yedi giin icinde itirazin
kaldirilmasi veya itirazin iptali yoluna basvurmalidir (iiKk m. 264, f. 2). Alacakli bu siireleri gegirirse
ihtiyati haciz hitkkiimsiiz kalir (iiK m. 264, f. 4).
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Ancak somut olayda, kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip talebinde bulunulmasi s6z
konusudur. Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte, 6deme emrine itiraz, satistan baska
icra takip islemlerini durdurmaz (iik m. 169, f. 1, iik m. 170, f. 1). Dolayisiyla, somut olayda yukaridaki
sureler icinde ihtiyati haciz uygulanmis ve icra takibi yapilmissa, 6deme siiresinde 6deme
yapilmamasi (izerine ihtiyati haciz, kendiliginden kesin hacze dénuisiir (iiK m. 264, f. 5 kiyasen).

c. ihtiyati haciz karari lizerine Bora A.S.’ye gidilerek ihtiyati haciz uygulanmistir. Fakat bu
ihtiyati haczin uygulanmasindan sonra Bora A.$’nin bagka bir alacaklisi, A Bankasi’nin ihtiyati haciz
koydurdugu mallar Gizerine kesin haciz koydurmustur. Bu halde, A Bankasi’nin koydurdugu ihtiyati
haczin durumu ne olacaktir? (8 puan)

A Bankasi tarafindan ihtiyaten haczedilen mallar tizerine, somut olayda oldugu gibi ihtiyati haciz kesin
hacze donismeden 6nce diger bir alacakh tarafindan kesin haciz koydurulursa, ihtiyati haciz sahibi A
Bankasi, ikinci alacaklinin koydurdugu kesin hacze iiK m. 100’deki sartlar dairesinde, kendiliginden ve
gegici olarak istirak eder (iik m. 268, f. 1).

Su halde ihtiyati haciz koyduran A Bankasi’nin, ikinci alacaklinin koydurdugu kesin hacze istirak
edebilmesi icin, alacaginin ikinci alacaklinin koydurdugu kesin haczin yapildigi takip ilamsiz takipse
takip talebinden, ilaml takipse takibin dayanagi olan ilamin alindig dava tarihinden onceki tarihli bir
takip tizerine alinmis aciz belgesine, bu tarihlerden énce agilmis bir dava lzerine alinmis ilama, bu
tarihlerden dnceki tarihli diizenleme veya onaylama seklindeki resmi senede, yahut resmi
makamlarin yetkileri dahilinde diizenlemis olduklar makbuza dayanmasi gerekir (iik m. 100). Bu
sartlar (yani, oncelik ve belli belgelerle ispat sartlari) saglandigi takdirde, ihtiyati haciz koyduran A
Bankasi, ikinci alacaklinin koydurdugu kesin hacze, kendiliginden ve gecici olarak istirak edecektir.

2) A Bankasr’nin, kredi kullanimini glivence altina almak lizere, Bora A.S.’ye ait isyerinin
tapu kaydi lizerine 100.000 TL iist sinir ipotegi koydurmus oldugunu varsayalim. Bu varsayimda, A
Bankasi, geri 6deme borcunun vadesi geldiginde Bora A.S.’nin verdigi bonoya dayanarak Bora
A.S.’yi kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu ile takip edebilir miydi? Neden? (7 puan)

Bu varsayimda A Bankasi’nin alacagl bir tasinmaz rehniyle temin edilmis olurdu. Rehinle temin
edilmis alacaklar bakimindan genel kural, dnce rehne basvurma zorunlulugudur. Ancak, kambiyo
senedine bagli alacaklar bakimindan bu kuralin istisnasi s6z konusudur. Buna gore, kambiyo senedine
bagl bir alacak, rehinle temin edilmis olsa bile, dnce rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip
yapilmadan dogrudan dogruya kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip yapilabilir (iiKk m. 45, f.
1,3vem. 167, f. 1).

3) Onceki sorudan bagimsiz olarak, Bora A.S$'yi iflas yoluyla takip etmek isteyen A Bankasi, hangi
icra organina, hangi yolla bagvurmalidir? A Bankasi sdzlesmenin yapildigi yerdeki icra organina
basvurabilir mi? Neden? (8 puan),

A Bankasi, Bora A.S.’yi iflas yoluyla takip etmek icin, bir takip talebiyle icra dairesine basvurmali ve bu
takip talebinin “takip yollarindan hangisinin secildigi”ne iliskinkisminda, iflas yoluyla takip yolunu
sectigini acikca belirtmelidir (iiK m. 58, f. 2, b. 5; m. 155).

iflas yoluyla takip talebinde yetkili icra dairesi, borclunun muamele merkezinin bulundugu yer icra
dairesidir. Ancak, iflas takibinde icra dairesinin yetkisi kesin yetki degildir; taraflar baska bir yerdeki
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icra dairesini de yetkili kilabilirler. Borglu ile alacakli bu sekilde yetkili icra dairesini yazili anlagma ile
tayin etmislerse, o yerin icra dairesi de iflas takibi icin yetkili sayilir. (iiKk m. 154, f. 1). Bununla birlikte,
iflas yoluyla takipte de icra dairesi yetkili olup olmadigini resen incelemez. Dolayisiyla, alacakh A
Bankasi, s6zlesmenin yapildigi yerdeki icra dairesine basvurabilir. Yetki itirazi, ancak borglu tarafindan
O0deme emrine itirazda ileri stiriilebilir.

4) Bora A.S.'nin iflasina karar verilmesi hangi gérevli ve yetkili mahkemeden, hangi siire iginde,
hangi yolla istenebilir? Buna iliskin dilekgede A Bankasi’'nin talep sonucu nasil olmalidir?
Aciklayiniz. (8 puan)

iflas 6deme emrine ragmen borclu borcunu 6deme siiresi icinde 6demezse, alacakli, 5deme emrinin
borgluya tebliginden itibaren 1 yil icinde, bor¢lunun muamele merkezindeki asliye ticaret
mahkemesinde, borgluya karsi iflas davasi agmak yoluyla Bora A.S.’nin iflasina karar verilmesini
isteyebilir. Bor¢glunun muamele merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinin yetkisi
kamu diizenindendir; iflas davasi baska bir yer mahkemesinde agilamaz, agilirsa bu durum
mahkemece resen dikkate alinarak gorevsizlik karari verilir, taraflar da bu durumu yargilamanin her
asamasinda ileri siirebilirler. iflas davasi dilekgesinde, borclunun 6deme emrine itirazinin kaldirilmasi
ve iflasina karar verilmesi talep edilir (iiKk m. 156).

5) iflas yargilamasi sirasinda Bora A.S., ileride mali durumunun diizelecegini ve borglarini
6deyebilecek durumda olacagini bildirerek iflasi kararinin ertelenmesini saglayabilir mi?
Saglayamazsa, neden? Saglayabilirse, hangi sartlarla? Agiklayiniz. (10 puan)

iflasin ertelenmesi talebi, borca batiklik nedeniyle dogrudan dogruya iflas cercevesinde sermaye
sirketleri ve kooperatifler icin dngorilmis birkurumdur. Bilindigi gibi, borca batiklik sermaye sirketleri
icin 6ngoriilmis ozel bir dogrudan dogruya iflas sebebidir. Borca batik bir sermaye sirketinin iflasi
alacakllar tarafindan istenebilecegi gibi, borca batik sermaye sirketi de kendi iflasini istemek
zorundadir. Bu durumda asliye ticaret mahkemesi, sermaye sirketinin borca batik oldugunu tespit
ederse, sirketin iflasina karar verir (iilKk m. 179). iflasin ertelenmesi talebi ik m. 179 — 179/c
maddeleri arasinda diizenlenmektedir. Buna gore; idare ve temsil ile vazifelendirilmis kimseler ya da
alacakhlardan biri, sirket veya kooperatifin mali durumunun iyilestirilmesinin miimkin olduguna dair
bir iyilestirme projesini, son bir yildan uzun sire ile sirket merkezinin bulundugu yerdeki mahkemeye
sunarak iflasin ertelenmesini isteyebilir (iiKk m. 179, f. 1).

Su halde, iflasin ertelenmesi karari verilebilmesi icin iflasin ertelenmesinin talep edilmis olmasi,
sermaye sirketinin borca batik olmasi, iyilestirme projesi verilmis olmasi ve projenin ciddi ve inandirici
bulunmasi, ayrica alacaklilarin haklarinin iflasin derhal agilmasi haline gére agirlastirlmamasi® gerekir.

Mahkeme, sirket veya kooperatifin borca batik olmadigini tespit ederse erteleme talebi ile iflas
davasinin reddine karar verir. Mahkeme, sirketin borca batik oldugunu tespit eder ve iyilestirme
projeyi ciddi ve inandirici bulur, sirket veya kooperatifi de iflasin ertelenmesine layik gorirse iflasin
ertelenmesine; aksi takdirde sirketin veya kooperatifin iflasina karar verir (iiKk m. 179/a, f. 10).

3 Selcuk Oztek, “iflasin Ertelenmesi”, Bankacilar Dergisi, Sayi: 59, Yil: 2006, [ss. 39-83], s. 56.

26



6) Bora A.S.nin iflasina karar verildigini ve C Bankasi’nin, Bora A.S.’nin iflasina karar verilmeden
6nce, Bora A.S.’ye karsi kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip baslatmis oldugunu
varsayalim. C bankasinin Bora A.$.’ye karsi baslattigi kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takip kapsaminda Bora A.S.’ye ait bazi mallar haczedilmisse, Bora A.S.’nin iflasinin agilmasindan
sonra bu hacizlerin akibeti ne olacaktir? Hacizli mallar satilmis olsaydi cevabiniz degisir miydi?
Neden? (10 puan)

iflasin agilmasi, borglu aleyhinde haciz yoluyla yapilan takipleri durdurur (iiKk m. 193). Bu takipler
kapsaminda, ihtiyaten haczedilmis mallarile iflas agildigi zaman paraya ¢evrilmemis mahcuz mallar ise
masaya girer (iiK m. 186, f. 1). Dolayisiyla, iflasin agilmasindan énce baslatiimig olan takipler
cercevesinde haczedilmis mallar, iflas karari verilmesinden sonra sadece haciz koyduran alacaklinin
alacagini karsilamak igin satilamaz.

Ancak, hacizli mallar paraya ¢evrilmis olsaydi cevabimiz degisirdi. Gergekten, iflasin agilmasindan
Once paraya ¢evrilmis bulunan mahcuz mallarin bedeli, haciz koyduran alacakliya ddenir. Artan kisim
olursa, iflas masasina intikal eder (iiKk m. 186, f. 2).

Metin sorulari:

1) Thalenin feshi, hangi siire icinde, hangi yolla, hangi sebeplerle, hangi gorevli ve

yetkili icra organindan istenir? Kisaca agiklayimiz. (8 puan)

Thalenin feshi, kural olarak ihalenin yapilmasindan itibaren 7 giin i¢inde (IIK m. 134, f. 2),
istisnaen artirma ilaninin teblig edilmemis olmasi, malin esash vasiflarindaki hatanin veya
thaleye fesat karistirildiginin sonradan ogrenilmesi halinde ihalenin feshi sebebinin
ogrenilmesinden itibaren 7 giin i¢inde, fakat en gec ihalenin yapildig: tarihten itibaren 1 yil
icinde (IIK m. 134, f. 7), sikayet yoluyla; artrmaya hazirlik asamasindaki usulsiizliikler,
artirmanin yapilmasi sirasindaki usulsiizliikler, malin esasli vasiflarinda hataya diisiilmesi ve
ihaleye fesat karistirilmasi sebepleriyle; ihaleyi yapan icra dairesinin bagh bulundugu (kesin

yetkili) icra mahkemesinden istenir.

2) iflasta sira cetveline karsi basvuru yollar1 nelerdir? Bu yollara, hangi
sebeplerle, hangi sire icinde, hangi icra orgami nezdinde basvurulur? Kisaca agiklayniz.
(10 puan)

[flasta sira cetveline kars iki tiir bagvuru yolu vardir:

Swra cetveline karsi sikayet, iflas idaresinin sira cetvelinin diizenlenmesi sirasinda, iflas
hukuku kurallarina uymamis olmasi sebebine dayanir. Sira cetveline kabul edilmis olan bir

alacaklinin alacagma sira cetvelinde verilen siraya muhalefetini de sikayet yoluyla icra
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mahkemesinde ileri siirmesi lazimdir. Sira cetveline kars1 sikayet, kural olarak sira cetvelinin
iflas dairesine birakildigmin ilanindan itibaren, 7 giin i¢inde, icra mahkemesinden istenir.
Ancak sira cetveline kars1 sikayet, 6rnegin masaya yazdirilan bir alacak hakkinda higbir karar
verilmemis olmasi gibi, bir hakkin yerine getirilmemesi veya sebepsiz siirlincemede

birakilmasi gerek¢esine dayanmakta ise, bu halde sikayet siireye tabi degildir.

Siwra cetveline karsi itiraz ise, sira cetvelindeki bir alacaklinin kendi alacagmin esas1 hakkinda
verilen iflas idaresi kararma veya baska bir alacaklinin sira cetvelindeki alacaginin esasina
veya sirasina itiraz edilmesi sebebine dayanir. Sira cetveline itiraz davasi iflasa karar veren
yerdeki asliye ticaret mahkemesinde agilir. Dava agma siiresi, sira cetvelinin icra dairesine

birakildiginin ilanindan itibaren 15 giindiir (iIK m. 235).

Goriildiigli lizere, swra cetveline karst basvuru yollari, swa cetvelinin iflas dairesine
birakildiginin ilani tarihinden itibaren baslamaktadir. Ancak, iflas masasina alacakli olarak
miiracaat eden alacakli, teblige elverisli adresini gosterip gerekli teblig masraflarini avans
olarak verirse, iflas idaresinin alacagi hakkindaki kararlarina karsi bagvuru yollari, iflas

idaresi kararmm kendisine tebliginden itibaren baslayacaktr (IIK m. 223, f. 3, son ciimle).

3) iflas dis1 konkordato nedir? Konkordato miihleti talebi hangi icra organmna
yapilir? Konkordatonun tasdiki hangi icra organinca yapilir? Konkordatonun kabulii

icin aranan ¢ogunluk ve konkordatonun tasdiki icin aranan sartlar nelerdir? (15 puan)

(iflas dis1) konkordato, bir bor¢lunun, alacaklilarinin ¢ogunlugu ile borglarinin vadesinin
uzatilmasina ve/veya belli bir yiizdesinden feragat edilmesine iliskin bir anlagma yapmasmi
ongdren ve bu anlagsmanin resmi olarak tasdik edilmesiyle anlagmay1 kabul etmeyen diger

alacaklilarin da bu anlasma ile bagh olmasini gerektiren bir miiessesedir.

Konkordato teklifi, konkordato hukimlerinden yararlanmak isteyen herhangi bir borclu

tarafindan icra mahkemesine yapilir (IIK m. 285, f. 1).
Konkordato teklifinin kabulii i¢in alacakli ¢ogunlugu (alacaklilarin salt cogunlugu) ve alacak

cogunlugu (bildirilmis alacaklarin iigte ikisi) olmak iizere ¢ifte cogunluk aranmaktadir (IiK m.
297, 1. 1).
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Konkordatonun tasdiki, asliye ticaret mahkemesi tarafindan yapilr (IIK m. 296).
Konkordatonun tasdiki i¢in su sartlar gerekir:

(1) Borglunun diiriist olmasi,

(2) Teklif edilen meblagin bor¢lunun kaynaklar ile orantili olmasi1 (mahkeme borgluya intikal
edebilecek mallar1 da dikkate alabilir),

(3) Konkordato teklifinin alacakli ¢ogunlugu (alacaklilarm salt ¢ogunlugu) ve meblag
cogunlugu (bildirilmis alacaklarin tigte ikisi) tarafindan kabul edilmis olmasi,

(4) Alacaklilardan her biri 6zel olarak ve agik¢a kendi alacagi bakimindan vazgegmedikge,
yeterli teminatin gosterilmesi

(5) Gerekli yargilama har¢ ve giderlerinin, konkordatonun tasdiki kararindan 6nce depo

edilmis olmasi.

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi
2016-2017 Ogretim Yili 1. Yariyil
Icra ve iflas Hukuku Arasinavi

Cevap Anahtan 04/04/2017

Sinav Talimati: Sinav siiresi 1 saat 50 dakikadir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap
kagidindan bagka 2 sayfalik bir cevap kagidi daha alinabilir; baska kagit verilmeyecektir.
Sorular numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem
veya tilkenmez kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirmizi kalem kesinlikle kullanilamaz.
Sinav sirasinda kanun kullanilamaz. Yazinin okunakli, ifade ve imlanin diizgiin olmasina
dikkat edilmesi 6nemle rica olunur.

I- Olay:

(B), (A) bankasi ile 100.000 TL tutarh bir kredi s6zlesmesi imzalamistir. (B), kredi
borcunu diizenli olarak 6demis, son olarak, kalan 30.000 TL’lik borcunu 6demek igin
ise (A) Bankasi lehine bir bono keside etmistir. (B) vadesi geldiginde bonoyu
6dememistir.

1) (A) Bankasi, 1 Ocak 2017 tarihinde (B) aleyhine kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluyla takip baslatmistir.
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a) (B), kendisine gonderilen 6deme emrine karsi, bor¢lu olmadigi iddiasini, hangi
siire icinde, hangi icra organi nezdinde, nasil ileri sirebilir? (B)’'nin bu itirazinin
takibe etkisi ne olur? (B), itirazda bulunmazsa, borcunu hangi siire icinde
6demelidir? (10 puan)

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolunda 6deme emrine itiraz edilmesi, genel haciz
yolunda 6deme emrine itiraz edilmesinden farkhdir. Burada (B), kendisine gonderilen
o0deme emrine karsi borglu olmadigi itirazini, genel haciz yoluyla takiptekinden farkli
olarak, 6deme emrinin kendisine tebliginden itibaren 5 gilin icerisinde, icra
mahkemesine, bir dilekce ile ve sebepleriyle birlikte ileri sirmelidir (iiK m. 168, b. 5).
Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte 6deme emrine itiraz takibi
kendiliginden durdurmaz; bunun icin icra mahkemesinin itirazin esasi hakkinda karar
verinceye kadar icra takibinin muvakkaten durdurulmasina karar vermesi gerekir.
Boyle bir karar verilmemisse, alacakli, 6deme emrinin borgluya tebliginden itibaren 10
gln icinde bor¢ 6denmezse bor¢lunun mallarinin haczini isteyebilir. Yalniz, 6deme
emrine itiraz edilmesi haczedilen mallarin satisini durdurur (iiKk m. 169).

b) (A), alacagini giivence altina almak icin (B)'nin evine ipotek koydurmus olsaydi,
(A) Bankasi, (B) aleyhine kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip yapabilir
miydi? Neden? (5 puan)

Rehinle temin edilmis alacaklar bakimindan genel kural, 6énce rehne basvurma
zorunlulugudur. Ancak, kambiyo senedine bagl alacaklar bakimindan bu kuralin
istisnasi s6z konusudur. Buna gore, kambiyo senedine bagli bir alacak, rehinle temin
edilmis olsa bile, 6nce rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip yapilmadan dogrudan
dogruya kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip yapilabilir (iiKk m. 45, f. 1, 3
ve m. 167, f. 1).

2) (B) aleyhine baslatilan kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip
kesinlesmis, (B) borcunu 6dememistir. (A)’nin haciz talebi lizerine, haciz islemi
yapilmak icin 4 Nisan 2017’de (B)’nin evine gidilmistir.

a) (A)’nin haciz talebi lizerine icra midiiriiniin yapmis oldugu haciz isleminde,
(B)’nin evindeki bazi mallar ayni giin (4 Nisan 2017 giini) haczedilmistir. (B),
borcunu taksitle 6demek istedigini soyleyerek, haczedilen mallarinin satisini
onleyebilir mi? Onleyemezse, neden? Onleyebilirse, hangi sartlarla? Anlatiniz. (10
puan)

Burada, hacizden sonraki taksitle 6deme taahhidi hakkinda bilgi verilmesi
istenmektedir.
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Borglu alacaklinin satis talebinden 6nce, borcunu muntazam taksitlerle 6demeyi
taahhit eder ve birinci taksiti de derhal verirse, icra muamelesi durur. Bunun igin,
borglunun yeterli miktar malinin haczedilmis bulunmasi, her taksitin borcun dortte
birinden asagl olmamasi ve aydan aya verilmesi, yani taksitle ddeme siiresinin Ug
aydan fazla olmamasi sarttir (iik m. 111).

Hacizden sonra taksitle 6deme taahhiidi kanundaki sartlara uygunsa, takibin durmasi
icin alacaklinin muvafakati aranmaz.

b) (B)’den alacakl olan, takip disi (C), 20 Aralik 2016 tarihinde 6denmesi gereken
alacaginin 6denmemesi sebebiyle (B) aleyhine, 5 Ocak 2017’de takip talebinde
bulunmustur. (C), (B)’nin mallarina (A)’nin koydurdugu hacze istirak etmek igin 10
Nisan 2017’de talepte bulunmustur. (C)’'nin elinde, (B)'nin imzasini iceren adi bir
senet vardir. (C) hacze istirak edebilir mi? Neden? (10 puan)

Hacze adi (takipli) istirakin sartlari iiKk m. 100’de gosterilmistir. Buna gore, éncelikle,
hacze istirak etmek isteyen alacaklhnin bir takip yapmis ve kendisine haciz isteme
yetkisinin gelmis olmasi gereklidir. Somut olayda, bu konuda herhangi bir tereddut
s0z konusu degildir.

Ote yandan, ilk haciz tGzerine hacze istirak etmek isteyen alacaklinin alacag, ilk haciz
ilamsiz takibe dayaniyorsa takip talebinden, ilamli takibe dayaniyorsa ilamin alindigi
davanin agilmasindan dnce dogmus olmali; alacaklinin elinde de, bu tarihlerden 6nce
yapilmis bir takip Gzerine alinan aciz vesikasi, bu tarihlerden 6nce acgilmis bir dava
Uzerine alinan ilam, bu tarihlerden dnceki tarihli resmi veya onayli bir senet yahut bu
tarihlerden oOnceki tarihli resmi dairelerin ve yetkili makamlarin yetkileri dahilinde
vermis olduklari bir makbuz veya belge bulunmalidir. Alacakl ancak bu sartlar yerine
geliyorsa hacze istirak edebilir (iik m. 100, f. 1).

Somut olayda ilk haciz ilamsiz takibe dayanmaktadir ve alacakli (C)'nin alacagi, ilk
haczin uygulandigi ilamsiz takip tarihinden (1 Ocak 2017) onceki tarihlidir (20 Aralik
2016). Ancak, (C)'nin elinde adi senet vardir. (C)’'nin elindeki belge iiKk m. 100’deki
belgelerden olmadigi icin, (C) hacze istirak edemez.

3) a) (B)'nin tasinir mallari haczedildikten sonra ve (A)’nin satis talebi lizerine, icra
midiird, (B)’nin muhammen degeri 10.000 TL olan bir tasinir malini, agik artirmada
3.000 TL’ye ihale etmistir. icra miidiiriiniin bu islemi dogru mudur? (8 puan)

Tasinir mallarin acik artirma yoluyla satisinda, artirma bedelinin malin muhammen
kiymetinin yizde ellisini bulmasi ve satis isteyen alacaklinin alacagina riichani olan
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diger alacaklar o malla temin edilmisse bu suretle ri¢chani olan alacaklarin
toplamindan fazla olmasi ve bundan bagka paraya ¢evirme ve paralarin paylastiriimasi
masraflarini asmasi gerekir (iiKk m. 115, f. 1). Somut olayda acik artirma bedeli malin
muhammen bedelinin ylzde ellisini agmadigl igin, icra muidurinin bu islemi dogru
degildir.

b) Satis ilan1 (B)’ye teblig edilmemisse, (B) icra miidiriiniin bu islemine karsi
hangi siire iginde, hangi icra organi nezdinde, hangi yola basvurabilir? (10 puan)

ihale siirecindeki hukuka aykiriliklar ihalenin feshi talebiyle ileri stirilir.

ihalenin feshi, tasinmaz mallarin satisina iliskin hikiimler arasinda diizenlenmistir.
Buna gore, ihalenin feshini, satis isteyen alacakli, borglu, tapu sicilindeki ilgililer ve pey
sirmek suretiyle ihaleye istirak edenler, ihale tarihinden itibaren yedi gin icinde,
sikayet yolu ile, icra mahkemesinden isteyebilirler. ilgililerin ihale yapildigi ana kadar
cereyan eden muamelelerdeki yolsuzluklari en gec ihale glini 6grendigi kabul edilir
(liK m. 134, f. 2). Ancak, satis ilani tebli§ edilmemis veya satilan malin esasl
vasiflarindaki hata veya ihaleye fesat karistirilmasi sonradan 6grenilmisse, sikayet
sliresi 6grenme tarihinden baslar. Fakat, 6grenmeden itibaren islemeye baslayan bu
siire, ihaleden itibaren bir seneyi gecemez (iiKk m. 134, f. 7).

ihalenin feshine iliskin hitkiimler, tasinir mallarin satisina da uygulanir. Ancak, tasinir
mallarin satisinda satis ilaninin ilgililere teblig edilmesi zorunlulugu (kars. iiIK m. 127)
ongorilmemistir. Bu sebeple, satis ilani ilgililere teblig edilmemis olabilir. Satis ilani
ilgililere teblig edilmemisse, iIK m. 134, f. 7 hikmi tasinir satislarinda da
uygulanacagindan, 6grenme tarihinden itibaren yedi giin, fakat en fazla ihale
tarihinden itibaren bir sene icinde ihalenin feshi talep edilebilir®.

Ote yandan, Yargitay 12. Hukuk Dairesi, miistakar ictihadinda, tasinir satislarinda satis
ilaninin tebligi zorunlu olmamasina ragmen satis ilaninin ilgililere tebligine karar
verilmisse, ilgililere tebligat yapilmadan satis yapilamayacagina karar vermektedir.
Ornegin, Yargitay 12. Hukuk Dairesinin 23.2.2017 tarih ve E. 2016/20485 K.
2017/2532 sayili kararina gore: “lik'nun 114. maddesi uyarinca, menkul ihalelerinde
satis ilaninin borg¢luya tebligi zorunlu degil ise de, borg¢luya tebligine karar verilmesi
halinde, teblig edilmemesi Dairemizin stiregelen ictihatlarina gére ihalenin feshi
sebebidir.”

ll- Olay:

4 Ayni yénde bkz. Timucin Musul, icra ve iflas Hukuku, Cilt: 1, 6. Baski, Adalet, 2013, s. 790.
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(A), arabasina verdigi hasari 6dememesi sebebiyle (B) aleyhine 10,000 TL’lik maddi
tazminat davasi agmis ve davayi kazanmigtir.

1) Mahkeme karan ile hilkkmedilen alacagin 6denmemesi halinde (A), ilamh icra
takibi yapmak zorunda midir? Bu alacaginin 6denmesi igin, elindeki ilami takip
talebine ekleyerek, genel haciz yoluyla takip yoluna basvurabilir mi? Neden? (8
puan)

Konusu para ve teminat borcu olan alacaklar bakimindan alacakli bir se¢cim hakkina
sahiptir; dogrudan dogruya ilamsiz takip yoluna basvurabilecegi gibi, dava acip
mahkemeden ilam alarak ilamli takip yoluna da basvurabilir.

Ancak, acaba alacakli mahkemeden bir ilam aldiktan sonra, elindeki bu ilamla, ilamsiz
icra takibi yapabilecek midir? Daha onceleri 6gretide bunun mimkin oldugu ifade
edilmis olmakla birlikte, Yargitay 12. Hukuk Dairesinin 30.11.2015 tarih ve
29585/29870 sayili kararina goére, bu mimkiin degildir. Ciinkii, karara gére, icra ve
iflas Kanunu’nun 32. maddesi uyarinca, alacakli tarafindan para borcuna veya teminat
verilmesine dair ilam icra dairesine verilince icra memuru borgluya bir icra emri teblig
eder. Kanunun bu hikmi emredici nitelikte olup, icra memurunun aksi yondeki
islemleri kamu diizenine aykirilik olusturacagindan, siresiz sikayete tabi olacagi gibi,
bu sekilde yapilan takip Uzerine basvurulan itirazin kaldirilmasiyargilamasinda bu
husus icra mahkemesi hakimi tarafindan da re’sen gézetilmelidir (iBD, 2016/2, s. 496
vd.)

2) (A), ilamh icra yoluna basvurmak istemektedir. ilaml icra takibinde yetkili icra
dairesi veya daireleri hangileridir? (5 puan)

ilamlarin icrasi Tiirkiye’nin her yerindeki icra dairesinden talep olunabilir. Hatta,
alacakh yerlesim vyerini degistirirse takibin yeni yerlesim yerindeki icra dairesine
havalesini dahi isteyebilir (iiK m. 34).

3) icra miidiiriiniin, hiikmiin heniiz kesinlesmedigi gerekgesiyle (A)’nin takip talebini
almayip reddettigini varsayalim. icra miidiiriiniin bu islemi yerinde midir?
Yerindeyse neden? Yerinde degilse, icra miidiiriiniin bu islemine karsi (A), hangi
yola, hangi icra organi nezdinde, hangi siire icinde, nasil basvurabilir? Anlatiniz. (8
puan)

ilamli icra yoluna basvurmak icin, kural olarak, hiikmiin kesinlesmesi gerekli degildir;
istinaf veya temyiz yoluna basvurulmasi ilamin icrasini durdurmaz. Ancak istisna
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olarak, tasinmaz malin aynina iliskin hikimler, kisiler hukukuna iliskin hikiimler ve
aile hukukuna iliskin htkiimler kesinlesmeden icraya konamaz (HMK m. 350, m. 367).

Somut olay bakimindan, para alacagina iliskin hikmiin icraya konabilmesi igin
kesinlesmesi gerekmediginden, icra mudiriiniin bu islemi yerinde degildir. icra
muaduirinin, ilamh takip talebini kabul etmesi gerekirken, alacaklinin bu hakkini
yerine getirmemesi, sliresiz sikayet sebebidir. (A) siresiz sikayet yoluna, dilekge ile
veya sozlii olarak, icra mahkemesinde basvurabilir (iiK m. 16).

4) Kararn istinaf etmis olan (B), istinaf incelemesinin sonug¢lanmasina kadar ilaml
icra takibini engelleyebilir mi? Nasil? Agiklayiniz. (10 puan)

Karari istinaf etmis olan (B), ilamli icra takibini engellemek icin icranin geri birakilmasi
yoluna basvurabilir.

Bunun icin (B), bolge adliye mahkemesinden icranin geri birakilmasi karari almak icin
icra midirtinden kendisine slire vermesini ister. (B), borcun tamami kadar teminat
gosterirse, icra midiru (B)'ye bolge adliye mahkemesinden icranin geri birakilmasi
karari almasi icin siire verir; bu siire uzatilabilir (iiKk m. 36). Bu siire icinde ilamin icrasi
durur; (B) istinaf mahkemesinden icranin geri birakilmasi karari alirsa, ilamin icrasi
istinaf incelemesinin sonuna kadar geri birakilir.

I1l- Metin Sorusu:

Bor¢ ddemeden aciz belgesinin takip hukuku bakimindan sonuglarini, agiklama
yapmadan, basliklar halinde sayiniz. (16 puan)

Bor¢c 6demeden haciz belgesinin takip hukuku bakimindan sonuclari sunlardir:

- Bor¢ 6demeden aciz belgesi iIK m. 68 anlaminda borg ikrarini iceren senet
hiikmiindedir (iiK m. 143, f. 2).

- Aciz belgesinin verilmesini izleyen bir sene icinde borg¢lu aleyhine yapilacak
takiplerde yeniden 6deme emri gonderilmesine gerek kalmaksizin dogrudan haciz
yapilabilir (iiK m. 143, f. 3).

- Kesin veya gecici aciz belgesi alacakliya tasarrufun iptali davasi agmak hakki verir (iiK
m. 143, f, 2).

- Bor¢ 6demeden aciz belgesi, hacze istirakin sartlarini saglandig takdirde alacaklya
hacze istirak imkani verir (iiKk m. 100, f. 1).
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Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi 19/06/2018
2017-2018 Ogretim Yili Il. Yariyil
icra ve iflas Hukuku Il Biitiinleme sinavi

Cevap Anahtari

Sinav_Talimati: Sinav siiresi 2 saat 15 dakikadir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap
kagidindan baska 2 sayfalik bir cevap kagidi daha alinabilir; baska kagit verilmeyecektir. Sorular
numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem veya tiikenmez

kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirmizi kalem kesinlikle kullanilamaz. Sinav sirasinda kanun
kullanilamaz. Yazinin okunakli, ifade ve imlanin diizgiin olmasina dikkat edilmesi 6nemle rica
olunur.

Olay: Hukuk fakiiltesi son sinif 6grencisi (A), (B) Motor Tiirkiye A.S.’den bir motosiklet satin
almistir. (A), satin aldigi motosikletin ayipli oldugunu fark etmis, satis bedelinden ayip
oraninda, 5.000 TL indirim istedigini (B) A.S.’ye bildirmistir. Bunun lzerine (B) A.S., (A)
lehine 5.000 TL bedelli 01/03/2018 vade tarihli bir bono keside etmistir. Bono vadesinde
6denmemistir. Bu nedenle (A), kambiyo senetlerine mahsus iflas yoluyla takip baslatmak
istemektedir.

1) (A), hangi gorevli ve yetkili icra organi nezdinde, nasil ve hangi taleple basvuruda
bulunmalidir? Bu noktada, genel iflas yoluyla takibe gore bir farklihk var midir? Agiklayiniz.
(5 puan)

Kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu da takipli iflas yollarindan biridir ve genel iflas yoluyla
takibe (iiK m. 154-166) ¢ok benzer. Buna gére kambiyo senetlerine mahsus iflas yoluyla
takipte de genel iflas yoluyla takipte oldugu gibi ilk olarak icra dairesine, bir takip talebiyle
basvurulacaktir. Alacagl cek, police veya emre muharrer senede (kambiyo senedine)
miustenit olan alacakli, alacagi rehinle temin edilmis olsa bile, kambiyo senetlerine mahsus
iflas yolu ile takipte bulunabilir (IiKk m. 167).

Kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu ile takipte de takip talebi yazili veya s6zlii olarak ya da
elektronik ortamda yapilabilir (iilK m. 167; m. 58, f. 1). Yetkili icra dairesi bor¢clunun muamele
merkezinin bulundugu yer icra dairesidir. Merkezleri yurt disinda bulunan ticari isletmeler
hakkinda yetkili merci, Turkiye'deki subenin, birden ziyade subenin bulunmasi halinde
merkez subenin bulundugu yerdeki icra dairesidir. Yetki sozlesmesi ile kararlastirilan icra
dairesi de yetkili olabilir (iiKk m. 154, f. 1, 2, 3).
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Somut olayda bor¢lu (B)’'nin muamele merkezinin neresi oldugu belirtiimemis; taraflar
arasinda bir yetki sdzlesmesi yapildigina dair bilgi verilmemistir. Buna gére (B) Motor Turkiye
A.S.nin merkez subesinin bulundugu yerdeki icra dairesi yetkilidir.

Ancak icra dairesinin yetkisi kesin degildir (nitekim iflas takibi bakimindan da yetki s6zlesmesi
gecerlidir). icra dairesi yetkisizligini resen dikkate alamaz. Borclu yetki itirazinda bulunmazsa
artik iflas davasinda icra dairesinin yetkisiz oldugu savunmasinda bulunulamayacaktir.

Kambiyo senetlerine mahsus iflas yoluyla takip baslatan (A), genel iflas yoluyla takipte oldugu
gibi takip talebinde, iflas yoluyla takip yapmak istedigini mutlaka belirtmelidir (iiK m. 58, f. 2-
5; liK m. 167, f. 2). Alacakli takip talebinde iflas yolunu sectigini belirtmezse icra dairesi iflas
6deme emri gbnderemez.

Genel iflas yoluyla takipten farkli olarak kambiyo senetlerine mahsus iflas yoluyla takip
baslatan alacakli (A), IiK m. 58 deki hususlardan baska takip talebine kambiyo senedinin aslini
ve borclu adedi kadar tasdikli 6rnegini eklemege mecburdur (iiK m. 167).

2) (A)'nin gegerli olarak iflas takibini baslattigini kabul edelim.

a) (B), kendisine gonderilen iflas 6deme emrine karsi, 6deme emri ekinde bononun
tasdikli bir 6rneginin bulunmadigindan bahisle muhalefet etmek istemektedir. Bunun igin
(B)’nin hangi siire icinde, hangi yola, nasil, hangi gorevli ve yetkili icra organi nezdinde
basvurmasi gerekir? Agiklayiniz. (5 puan)

Kambiyo senetlerine mahsus iflas yoluyla takipte bor¢lu 6deme emrine karsi itiraz ve sikayet
yoluyla muhalefette bulunabilir. Buna gore borgluya génderilen 6deme emrinde kambiyo
senedine ve borca dair her tirli itiraz ve sikayetlerini sebepleriyle birlikte diger tarafa teblig
edilecek nishadan bir fazla dilekce ile, 6deme emrinin kendisine tebliginden itibaren bes giin
icinde icra dairesine bildirmesi gerektigi ihtar olunur (iilK m. 171, f. 1-3). Odeme emrine itiraz
veya sikayet etmek isteyen borglu, 6deme emrinin tebliginden itibaren bes giin icinde her
turlt itiraz veya sikayetini, sebepleri ile birlikte, icra dairesine bildirmeye mecburdur. Bu
dilekgenin bir niishasi derhal alacakliya teblig olunur (iiK m. 172). Gérildiigu gibi, burada
sikayet, icra mahkemesine degil icra dairesine yapilmaktadir.

Somut olayda (B), 6deme emri ekinde bononun tasdikli bir 6rneginin bulunmadigindan
bahisle muhalefet etmek istemektedir. (B)'nin bu muhalefeti, 6deme emrine karsi sikayet
niteligindedir. Yukarida aciklandigi Gzere (B)'nin, sikayetini 6deme emrinin kendisine
tebliginden itibaren bes giin icinde icra dairesine bildirmesi gerekmektedir.

b) (B)'nin muhalefeti lizerine (A) takibe devam edebilir mi? Edemezse, neden?
Edebilirse, (A)’'nin hangi siire iginde, hangi gorevli ve yetkili icra organi nezdinde, hangi
yola, hangi taleple bagvurmasi gerekir? (B)’nin iflasina hangi agamalardan gectikten sonra,
nasil karar verilecektir? Agiklayiniz. (8 puan)
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Onceki soruya verilen cevapta ifade edildigi {izere (B)’nin muhalefetinin hukuki niteligi
O0deme emrine karsi sikayettir.

(B), kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu ile takip gergevesinde kendisine gonderilen iflas
O6deme emri Uzerine bes giin iginde borcu 6demez, itiraz veya sikayette de bulunmazsa,
alacakli (A), bu durumu tevsik eden 6deme emri niishasi ile asliye ticaret mahkemesinden
bor¢lunun iflasma karar verilmesini isteyebilir (IIK m. 173, f. 1). Buna gére, (B) her ne kadar
O0deme emrine karsi herhangi bir itirazda bulunmayip sadece sikayette bulunmus olsa da,
(A)’nin kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu olarak baglattig1 takibe bu asamadan sonra
devam etmesi, ancak iflas davasi yoluyla olacaktir. (A)’nin iflas yoluyla baslatmis oldugu
takibe bundan baska bir surette devam edebilmesi, 6rnegin (B) nin mallarmin haczedilmesini
isteyebilmesi miimkiin degildir. Bu, ancak baslangigta kambiyo senetlerine mahsus iflas takibi
olarak se¢mis oldugu (IIK m. 58, f. 2, b. 5; IIK m. 167, f. 2) takip yolunu degistirmesi ile
mumkdndr.

Buna gore somut olayda 6deme emrine kars1 sikayet yoluyla muhalefet edilmis oldugundan
alacakli (A), bor¢lunun sikayetinin kaldirilmasini ve iflasina karar verilmesini asliye ticaret
mahkemesinden isteyecek; mahkeme IIK m. 158 uyarinca iflas davasini karara baglayacaktir
(IIK m. 174). Alacakli (A), iflas 6deme emrinin tebliginden itibaren, bir sene icinde,
borclunun muamele merkezindeki asliye ticaret mahkemesinde (IIK m. 154, f. 4), iflas davasi
acacaktir (IIK m. 176; m. 156, f. 4). Buradaki yetki kurali, kesin yetki kurahdir.

Iflas takibi kesinlestiginde IIK m. 166, f. 2°deki usulle ilan edilir. Iflas talebinin ilanindan
itibaren onbes giin i¢cinde diger alacaklilar davaya miidahale veya itiraz ederek iflasi
gerektiren bir hal bulunmadigini ileri slirerek mahkemeden talebin reddini isteyebilirler.
Mahkeme, takip dosyasii getirtir ve basit yargilama usulii ile yapacagi inceleme sonunda
borcun 6denmedigi, itiraz ve sikayette de bulunulmadigini tespit ederse yedi giin icinde faiz
ve icra masraflar ile birlikte borcun ifa veya o miktar meblagin mahkeme veznesine depo
edilmesini 1IK m. 158 uyarinca emreder. Bu emir yerine getirilmezse (yedi guin icinde depo
karar1 yerine getirilmezse) ilk oturumda (IIK m. 176; m. 158, f. 2) bor¢lunun iflasina karar
verilir. Su kadar ki, bor¢lu 6deme emrinde yazili miiddetin gegmesinden sonra borcu

odedigine dair resmi bir belge ibraz ederse iflas yolu ile takip talebi ve iflas davasi diiser (IiK
m. 173, f. 2 ve 3).

3) 19/06/2018 tarihinde (B)’nin iflasina karar verilmistir.

a) (B), 20/08/2018 tarihinde 6denmek iizere (X1)’den 6diing almis oldugu 10.000 TL'yi,
15/06/2018 tarihinde (X1)’e 6demistir. (B)'nin bu islemi gecerli midir? Gegerli ise, neden?
Gegerli degilse, neden? (B)’'nin bu islemine karsi, kim, kime karsi, hangi siire iginde, hangi
icra organi nezdinde, hangi nedenle, hangi yola basvurabilir? Bu yola bagvurulabilmesi icin
herhangi bir belge gerekli midir? Agiklayiniz. (10 puan)

(B)’'nin borcunu o6demesi, bir taahhit isleminin (6ding so6zlesmesi) gereginin yerine
getirilmesi niteliginde olup, bir tasarruf islemidir (6deme). iflas kararindan énceki bir tarihte
(19/06/2018 tarihinde) yapilan tasarruf islemi, (B)'nin tasarruf yetkisi kisitlanmadigindan
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(heniiz miflis olmadigindan) gegerlidir. Nitekim somut olayda oldugu gibi, erken ifa kural
olarak miimkiindiir (TBK m. 96). iste, tasarrufun iptali davasinin amaci da, bor¢lunun tasarruf
yetkisinin kisitlanmadigi donemde yaptigi, bu sebeple aslinda goriiniiste gecerli tasarruflarla
malvarhgindan ¢ikarmis oldugu mal, alacak ve haklardan, bunlar sanki hala borglununmus
gibi alacaklilarin tatmin edilmesini saglamaktir.

iptale tabi tasarruflar ti¢ baslk altinda diizenlenmistir: ivazsiz tasarruflar (iiK m. 278), acizden
dolayr butlan (iiK m. 279) ve alacaklilara zarar verme kastindan dolay: iptal (iiKk m. 280).
Somut olayda 20/08/2018 vade tarihli borg, iflas kararindan 6nce, 15/06/2018 tarihinde
odenmistir. Buna gore, vadesi gelmemis borg icin yapilan 6deme s6z konusu olup, (B)'nin bu
tasarrufu acizden dolay butlan kapsaminda iptale tabi bir tasarruftur (iiKk m. 279, f. 1-4).
Ancak, (X1) bor¢lunun hal ve vaziyetini bilmedigini ispat ederse iptal davasi dinlenmez (iiK m.
279, f. 2).

(B)'nin iflasina karar verildiginden tasarrufun iptali davasini iflas idaresi veya bu dava hakki
kendisine devredilen (ilK m. 245; iiKk m. 255, f. 3) iflas alacaklisi acacaktir (iilK m. 277, f. 1, b.
2). iflastaki tasarrufun iptali davasi, iflas idaresi veya bu dava hakki kendisine devredilen iflas
alacaklisi tarafindan — davanin, (sekli anlamda) zorunlu dava arkadasi olarak borglu ve
tctincl kisiye karsi birlikte acildig (iiK m. 282) hacizdeki tasarrufun iptali davasindan farkli
olarak- yalnizca islemin yapildigi Gglinci kisiye karsi acilir; muflis iflas etmis oldugundan
davali olarak gosterilmez. Bu davanin acilmasi, iptale tabi tasarruf isleminin yapiimasindan
itibaren bes yillik hak diisiiriicii siireye tabidir (iiK m. 284). Tasarrufun iptali davasi genel
gorevli ve genel yetkili mahkemelerde acilir.

Somut olayda iflas idaresi veya dava takip yetkisi kendisine devredilen iflas alacaklisi, muflis
(B)'yi taraf gostermeden yalniz (X1)’e karsi, s6z konusu tasarrufun yapildigi 15/06/2018
tarihinden itibaren bes yil icinde, yani 15/06/2023 tarihine kadar, genel goérevli ve yetkili
mahkemede, acizden dolayi butlan sebebine dayanarak, tasarrufun iptali davasi agacaktir.

(B)’nin iflasina karar verilmemis olsaydi, bu davayi elinde bor¢ 6demeden (gegici veya kesin)
aciz belgesi bulunan alacakh acacakti (iiK m. 277, f. 1, b. 1). Ancak, iflastaki tasarrufun iptali
davasini agmak yetkisi iflas idaresine ait oldugundan, iflas idaresinin bu davayi acabilmesi icin
herhangi bir belge gerekmemektedir.

b) Onceki sorudan (3-a) farkh olarak, (B)'nin 6diing almis oldugu parayi 20/08/2018
tarihinde (X1)’e 6demis oldugunu kabul edelim. (B)’nin bu islemi gegerli midir? Gegerli ise,
neden? Gegerli degilse, neden? (X1)’in iyiniyetli olmasinin bu noktada bir etkisi var midir?
Aciklayiniz. (7,5 puan)

Onceki sorudan (3-a) farkl olarak (B)'nin édiin¢ almis oldugu parayr 20/08/2018 tarihinde
(X1)’e 6demis oldugu kabul edilirse, (B)'nin bu islemi gecerli olmayacaktir. Cinkd, iflasin
acildigr zamanda miiflisin haczi kabil bitiin mallari hangi yerde bulunursa bulunsun bir masa
teskil eder ve alacaklarin 6denmesine tahsis olunur. (iiKk m. 184, f. 1) Bu sebeple, iflasin
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aciimasi ile borglunun alacaklarin 6denmesine tahsis olunan masa mallari Gizerindeki tasarruf
yetkisi kisitlanir. Buna gore, borclunun iflas agildiktan sonra masaya ait mallar Gzerinde her
turli tasarrufu alacaklilara karsi hitkkiimsiizdiir (iiK m. 191, f. 1). Buradaki hiikiimsizlik iptal
edilebilirlik anlamindadir. Diger bir deyisle, borglunun bu madde kapsamina giren tasarruflari
her zaman icin (mutlak anlamda) gecersiz degildir. iflas idaresi, miiflisin yaptigi islemi masa
yararina gorirse bu islemin hikimsizligini ileri siirmeyebilir. Ote yandan, iiK m. 191, f.
1’deki “tasarruf”tan kasit, borclunun iflas masasini azaltici nitelikteki tasarruf islemleridir. Bu
sebeple borglunun masaya ait mal, alacak ve haklari konu alan taahht islemleri yapmasi bu
madde kapsaminda hikiimsiz degildir.

Somut olayda, mflis (B), iflas masasina alacagini yazdirmasi gereken bir kisi olan (X1)’e bir
para 6demesinde bulunmustur. Burada bir taahhit isleminin (6dlng sézlesmesi) ifasi igin
yapilan bir tasarruf islemi (6deme) s6z konusudur. Nitekim nakit (fiziki para ile) veya nakit
disi (kaydi para ile) 6deme halinde, fiziki paranin veya kaydi paranin alacakliya devri so6z
konusudur® ve muflisin “devir islemleri” de muflisin alacakhlara karsi hiikimsiiz olan tasarruf
islemleri st bashgl kapsaminda yer almaktadir®. Bu sebeple miiflisin parayi, alacagini iflas
masasina yazdirmasi gereken bir kisi olan (X1)'e 6demesi de “alacakhlara karsi
hikimsazdar”. (X1)’'in alacagini masaya yazdirmasi ve sira cetveline girerek alacagini almaya
calismasi gerekmektedir. Borclunun iflasina karar verilmesi ve tasarruf yetkisinin
kisitlanmasiyla birlikte, muflisin borglarinin da artik ancak iflas idaresi tarafindan, pay
cetveline gore 6denmesi gerekmektedir (iilK m. 250).

Miiflisin tasarruf ehliyetinin kisitlandigi dénemde miflisle islem yapan kisilerin iyiniyetli
olmasi s6z konusu olabilir. Nitekim, iflasin agilmasindan 6nce miflis tarafindan keside edilmis
bono veya policenin miflis tarafindan iflasin ilanindan 6nceki bir tarihte ve vadesinde
odenmesi halinde, iflastan haberdar olmayan ve édemenin reddi halinde Uglincli bir sahsa
riicu hakkini kullanabilecek vaziyette bulunan hamilin korunacagi acik¢a diizenlenmistir (iiK
m. 191, f. 2). Ama Uglnci kisi iflasin agildigini, tasarruf isleminin konusunun iflas masasina ait
oldugunu ve/veya miflisin masa mal ve haklari Gzerinde idare ve tasarruf yetkisinin iflas
idaresine gectigini, daha iflasin acildigi ilan edilmeden 6nce biliyor veya bilmesi gerekiyor,
diger bir deyisle bu konudaki bilgisizligi durumun gereklerine gore kendisinden beklenen
ozeni géstermemis olmasindan kaynaklaniyorsa, iyiniyetli sayilmayacak ve lehine yapilan
tasarruf islemi alacaklilar bakimindan hikimsiiz sayilacaktir’. Buna gore, soruda bu hususta

5 Bkz. Glinver, Osman, “Cagimizda Hukuksal Agidan Para Kavrami”, BATIDER, Yil: 2017, Cilt: 33, Sayi: 2 [s. 143-
174),s. 172-173.

6 Basdézen, Ahmet, “Miiflisin Tasarrufa Ehliyetsizligi” (Doktora Tezi), Danisman: Prof. Dr. Ramazan Arslan,

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004, s. 147-148.

7 Basézen, s. 207.
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bilgi verilmemisse de, miflisin bu borcu iflasin agilmasindan énce kendisinin keside ettigi bir
bono veya poligeye bagli ise ve vadesinde yapilan 6deme sirasinda (20/08/2018 tarihinde)
iflas hala ilan edilmemisse, iflastan haberi olmayan ve ddemenin reddi halinde Uclincl bir
sahsa rucu hakkini kullanabilecek vaziyette bulunan hamilin iyiniyetinin korunmasi ihtimali
ortaya cikabilecektir (iilK m. 191, f. 2). Ancak, bu ihtimal bakimindan dahi sunu ifade etmek
gerekir ki, iflasin ilani ile artik Uglincl kisiler iflasin acgildigini bilmediklerini ileri
siremeyeceklerdir. Buna gore, iflasin ilani Gglinci kisilerin iyiniyetini mutlak olarak ortadan
kaldiracagindan® bu ihtimal bakimindan dahi, iflasin ilanindan sonra (X1)'in iyiniyetli olmasi
hicbir sekilde korunmayacaktir. Diger bir deyisle, iiK m. 191, f. 2’deki ihtimal bakimindan
dahi, yetkili hamilin iflasin acildigina iliskin bilgisizligi hicbir sekilde mazur gériilemeyecektir®.

Bu noktada oOgretide, bir goris miiflisin masa mallari izerindeki tasarruflari bakimindan
tctinct kisinin iyiniyetinin korundugu durumlarin - hacizdekinden farkli olarak (iik m. 86, f.
2)- yalniz icra ve iflas Kanunu’nda sayilan hallerle (iiKk m. 190, f. 2; m. 191, f. 2 ve m. 192)
sinirh olup, bu ¢ durumda s6z konusu oldugunu; bu G¢ durum disinda miiflisin tasarruf
islemleri bakimindan (glincii kisinin iyiniyetinin korunmayacagini ifade etmektedir®®.
Ogretide ileri siiriilen bu goris kabul edilecek olursa somut olayda bu ti¢c halden hicbiri s6z
konusu olmadigi, 6zellikle yukarida izah edilen, iiK m. 191, f. 2’nin sartlarinin dahi
gerceklesmedigi takdirde, Gclinct kisi (X1)'in iyiniyetinin korunmayacag! ifade edilebilir.
Oysa, iyiniyetin korunmasina iliskin maddi hukuk hiikiimlerinin (TMK m. 988-990), muflisin
tasarruflari bakimindan da uygulanip uygulanmayacag konusunda icra ve iflas Kanunu’nda
herhangi bir diizenleme yoktur. icra ve iflas Kanunu’nun miiflisin tasarrufa ehliyetsizligini
dizenleme tarzi (iiK m. 191, f. 1) maddi hukuk hikiimlerinin iflas hukukunda
uygulanamayacagi anlamina gelebilecegi gibi; icra ve iflas Kanunu’nda bu konuda aciklik
olmamasi, maddi hukukun iyiyetle hak iktisabinin korunmasina iliskin hikimlerinin sartlari
olustugu takdirde miuflisin tasarruflari bakimindan uygulanmasina bir engel olmadigi
anlamina da gelebilir. Nitekim, 6gretide bazi yazarlar tasinirlarda ve tasinmazlarda iyiniyetle
hak iktisabinin korunacagina iliskin maddi hukuk hiklimlerinin miflisin tasarruflari
bakimindan da uygulama alani bulacagli ve JUglnci kisinin iyiniyetinin korunacagi
goristindedir'®. Bu gorisiin kabul edilmesi halinde ise, her ne kadar somut olayda icra ve
iflas Kanunu’nda iyiniyetin agikca korundugu tic halden higbiri s6z konusu olmasa da, bu
konudaki maddi hukuk hikimlerinin mdiflisin  masa mallari (zerindeki tasarruflari
bakimindan da uygulama alani bulacagi, somut olayda masaya giren (nakit) para bakimindan

8 Ustiindag, Saim, iflas Hukuku, 8. Basi, istanbul, 2009, s. 48; Basdzen, s. 271.
° Bagodzen, s. 212-213.

10 Arslan, Ramazan/Y1lmaz, Ejder/Tagpinar-Ayvaz, Sema, icra ve iflas Hukuku, 3. Baski, Yetkin, Ankara, 2017,
s. 481; Uyar, Talih/Uyar, Alper/Uyar, Ciineyt, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt: 3, 3. Baski, Bilge, Ankara, 2014,
S. 3766; Basozen, s. 252, 267.

11 By goriis ve Tirk hukukunda bu gériisii savunan yazarlar icin bkz. Basézen, s. 249-250, 264-265.
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TMK m. 990’in sartlarinin gergeklesmesi halinde (X1)'in iyiniyetinin korunacagl sonucuna
varilabilecektir!?. Nitekim, medeni hukukumuzda, para (ve hamile yazili senetler) bakimindan
zilyetten iyiniyetle hak kazanilmasi mutlak olarak korunmus olup (TMK m. 990); tasinir
mallarda iyi niyetle hak iktisabinin en genis sekilde korundugu hal budur. Burada zilyedin
emin sifatiyla zilyet olmasi sart olmayip, paranin (veya hamiline yazili senedin), zilyedinin
elinden iradesi disinda ¢ikmis olmasi da aranmamaktadir. Buna goére, parayi (veya hamile
yazili senedi) herhangi bir zilyetten ve iyiniyetle kazanan kimsenin kazanmasi mutlak olarak
korunmaktadir'3. Ancak TMK m. 990 hikmiiniin uygulanabileceginin kabul edilmesi halinde
dahi belirtilmelidir ki, iflasin ilani ile artik Gglnca kisilerin iflasin agildigini bilmediklerini ileri
siremeyecekleri ifade edilmektedir. Buna gore, iflasin ilani Gglnci kisilerin iyiniyetini mutlak
olarak ortadan kaldirmaktadir!* (bu son paragraftaki aciklamalar bilgi kabilinden verilmis
olup, sinav cevaplarinda aranmayacaktir).

c) (X2), (B)'ye olan 18/06/2018 vade tarihli borcunu, 20/06/2018 tarihinde (B)’ye
o6demistir. (X2) borcundan kurtulmus mudur? (X2)'nin iyiniyetli olmasinin bu noktada bir
etkisi var midir? Cesitli ihtimallere gore agiklayiniz. (8 puan)

Onceki soruya verilen cevapta ifade edildigi (izere, iflasin acilmasiyla miflisin tasarruf yetkisi
kisitlanmaktadir. Bu sebeple; iflasin acilmasindan sonra miflis hicbir 6deme kabul edemez.
Miiflise 6demede bulunan kimse miflisin alacaklilarina karsi ancak masaya giren para veya
kiymet nispetinde borcundan kurtulur. Bununla beraber iflasin ilanindan evvel miflise
ddemede bulunan borglu iflastan haberi yoksa borcundan kurtulur (iiK m. 192).

Somut olayda iflas kararindan bir giin sonra (X2) borcunu (B)’ye 6demistir. Bu sebeple iflasin
henlz ilan edilmemis olmasi ve (X2)'nin de (B)'nin iflasina karar verildiginden haberdar
olmamasi halinde borcundan kurtulmasi s6z konusu olabilecektir. Eger iflas ilan edilmisse,
bor¢lunun yapmis oldugu 6deme ancak iflas masasina girdigi oranda gegcerli olacak; iflasin
ilanindan sonra borglunun yapmis oldugu 6deme iflas masasina girmemisse borglunun
iyiniyet iddiasi hicbir sekilde gecerli olmayacaktir®.

4) iflas dairesi, 19/08/2018 tarihinde (B)’nin iflasinin adi tasfiye usuliine gore tasfiye
edilmesine karar vermistir. Bu durumda, iflas idaresi nasil segilecektir? Aciklayiniz. (10
puan)

12 Bkz. Basozen, s. 265.

13 0guzman, M. Kemal/Selici, Ozer/Oktay-Ozdemir, Saibe, Esya Hukuku, 18. Baski, Filiz, istanbul, 2015, s. 111, N.
528.

14 Ustlindag, s. 48; Basdzen, s. 271.

15 Basozen, s. 243.
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iflas dairesi, iflas kararinin kendisine bildirilmesinden itibaren (i¢ ay icinde iflasin tasfiyesinin
hangi usulle yapilacagina (veya tasfiyenin tatil edilecegine) karar verip (iiK m. 208, f. 3) bunu
ilan etmek zorundadir (iiKk m. 217, f. 1; m. 218, f. 2; m. 219, f. 1). iflas masasina giren mal, hak
ve alacaklar adi tasfiye masraflarini karsiliyorsa iflas dairesince tasfiyenin adi tasfiye usuliiyle
yapilmasina karar verilir (iiKk m. 218, f. 1). Adi tasfiyede kural olarak tasfiyeyi miiflisin
alacaklilari arasindan secilen iflas idaresi yapar (iiK m. 223, f. 2). iflas idaresi secilemezse
tasfiyeyi iflas dairesi yapar (iiK m. 222).

iflas dairesi iflas masasinin adi tasfiye usuliine gére tasfiye edilmesine karar verdiginde, karar
tarihinden itibaren en gec¢ on giin icerisinde durumu 166 nci maddenin ikinci fikrasindaki
usulle ilan eder (iiK m. 219, f. 1). ilanda miiflis ve iflas tarihi belirtilir; miflisin alacakhlarin
alacaklarini ve Uglinci kisilerin istihkak iddialarini bir ay iginde, delilleriyle birlikte bildirmeleri
gerektigi ihtar edilir; ilandan itibaren en geg on giin iginde yapilmak Uzere birinci alacakhlar
toplantisinin yapilacagi yer, giin ve saat ilan edilir (iiKk m. 219, f. 2).

ilanda gésterilen yer, giin ve saatte birinci alacaklilar toplantisi yapilir.

Birinci alacaklilar toplantisina iflas midird veya yardimcilarindan biri baskanhk eder. Midir,
alacakl olduklari tercihan ellerinde noter veya ipotek senedi gibi resmi senetle yahut 68/b ve
150/1 maddelerinde belirtilen belgelerle sabit olan kisilerden bir veya iki alacakh veya
mimesilleriyle birlikte bir biiro teskil eder (iflas biirosu). Kendileri veya miimessilleri bulunan
alacaklilar, bilinen alacaklar tutarinin en az dortte birini temsil etmesi halinde toplanti nisabi
saglanir. Toplantida bulunanlar bes kisiden az ise bunlarin, alacak tutarinin yarisina sahip
olmasi sarttir. Kararlar, alacak tutari cogunlugu ile alinir. Oylarin gecerli olup olmayacagi
hakkindaki ihtilafi iflas birosu halleder. iflas biirosunun islemlerine karsi ilgililer toplanti
tarihinden itibaren yedi gin icinde icra mahkemesine sikayette bulunabilirler. Sikayet
sebebinin yerinde gorilmesi ancak karar ¢ogunlugunun bozulacak olmasi (sikayetin kabul
edilmesinde hukuki yararin varligi) halinde nazara alinir. Aksi takdirde sikayet reddolunur (iiK
m. 221).

iflas idaresi ti¢ kisiden olusur. Birinci alacakhlar toplantisinda alacaklilarin yapacagi secimde,
bu sayinin iki kati, bu konuda yeterli bilgi ve tecriibeye sahip kisi aday gosterilir. Bu
adaylardan dort adedi alacak tutarina gére c¢ogunlugu teskil edenlerce, iki adedi ise
alacaklilar sayisi itibariyle ¢ogunlugu teskil edenlerce secilir ve icra mahkemesine bildirilir.
icra mahkemesi, iflas idaresini teskil edecek ti¢ kisiden ikisini alacak ¢ogunluguna sahip
olanlarin gosterdigi dort aday arasindan, birini ise alacakli cogunlugunun goésterdigi iki aday
arasindan secer. Boylece tasfiye, iflas dairesince, yukaridaki fikraya gore teskil edilen iflas
idaresine havale olunur (iilK m. 223, f. 1 ve 2).

5) iflas idaresi sira cetvelini diizenlemis; (X3) sira cetvelinde dordiincii siraya yazilmistir.

a) Sira cetvelinde birinci siraya yazilmasi gerektigini diisiinen (X3), hangi yola, hangi siire
icinde, hangi iflas organi nezdinde bagvurabilir? Agiklayiniz. (6 puan)
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Alacaklilarin alacaklarini yazdirmalari icin verilen bir aylik siire (iiK m. 219, f. 2-2) gectikten
sonra iflas idaresi, masaya yazdirilan alacaklar hakkinda ret veya kabul karari verecektir (iiK
m. 230). iflas idaresi, kabul veya reddedilen alacaklari iik m. 206 ve 207 hiikiimlerine gére
diizenleyecegi sira cetvelinde belirterek sira cetvelini iflas dairesine birakacak (iiKk m. 232) ve
sira cetvelinin iflas dairesine birakildigini ilan ederek alacaklilari haberdar edecektir (iiK m.
234, f. 1). Boylece, iflas idaresi alacak ve istihkak iddialari hakkindaki kararini sira cetvelinde
belirtmis olmaktadir.

Sira cetveline karsi sikayet, iflas idaresinin sira cetvelinin dizenlenmesi sirasinda, iflas
hukuku kurallarina uymamis olmasi sebebine dayanir (iiK m. 227, f. 1; m. 16). Sira cetveline
kabul edilmis olan bir alacaklinin, alacagin esas ve miktarina iliskin olmayip yalniz alacagina
sira cetvelinde verilen siraya muhalefetini de sikayet yoluyla icra mahkemesinde ileri siirmesi
lazimdir (iiK m. 235, f. 4).

Sira cetveline karsi sikayet, kural olarak sira cetvelinin iflas dairesine birakildiginin ilanindan
itibaren, yedi giin icinde, icra mahkemesinden istenir. Ancak sira cetveline karsi sikayet,
ornegin masaya yazdirilan bir alacak hakkinda hicbir karar verilmemis olmasi gibi, bir hakkin
yerine getiriimemesi veya sebepsiz siriincemede birakilmasi gerekgesine dayanmakta ise, bu
halde sikayet sireye tabi degildir.

Sira cetveline karsi basvuru yollari, sira cetvelinin iflas dairesine birakildiginin ilani tarihinden
itibaren baslamaktadir. Ancak, iflas masasina alacakli olarak miracaat eden alacakli, teblige
elverisli adresini gosterip gerekli teblig masraflarini avans olarak verirse, iflas idaresinin
alacagi hakkindaki kararlarina karsi basvuru vyollari, iflas idaresi kararinin kendisine
tebliginden itibaren baslayacaktir (iiKk m. 223, f. 3, son ciimle).

Somut olayda, sira cetveline alinan (X3), alacaginin esas ve miktarina iliskin olmayip, yalniz
sira cetvelinde kendisine verilen siraya iliskin olarak sira cetveline karsi muhalefet
etmektedir. Bu durumda (X3), kural olarak sira cetvelinin iflas dairesine birakildiginin
ilanindan, istisna olarak i[K m. 223, f. 3 geregince iflas idaresi kararinin kendisine tebliginden
itibaren, yedi gin icinde, icra mahkemesi nezdinde, sira cetveline karsi sikayet yoluna
basvuracaktir.

b) Sira cetvelinde birinci siraya yazilan (X4)’lin dérdiincii siraya yazilmasi gerektigini
diisiinen (X3), kime veya kimlere karsi, hangi yola, hangi siire icinde, hangi iflas organi
nezdinde bagvurabilir? Agiklayiniz. (8 puan)

Sira cetveline karsi itiraz davasi, sira cetvelindeki bir alacaklinin, sira cetvelinin diizenlenmesi
sirasinda, ornegin kendi alacaginin yanls siraya alinmasina degil, kendi alacaginin esasi
hakkinda verilen iflas idaresi kararina veya baska bir alacaklinin sira cetvelindeki alacaginin
esasina veya sirasina itiraz edilmesi sebebine dayanir. Buna gore, sira cetveline karsi itiraz
davasinda itiraz sebebi maddi hukuka dayanmaktadir. Sira cetveline itiraz davasini ilgili iflas
alacaklisi veya istihkak iddia eden (glinci kisiler acacaktir; muflisin bu davayi acabilmesi
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mumkun degildir. Sira cetveline itiraz davasi, alacaklinin kendi alacaginin haksiz olarak ret
veya tenzil edildigini iddia etmesi halinde (uygulamadaki adiyla, kayit kabul davasi olarak)
iflas masasina karsi, diger alacakhlarin sirasina veya onlarin alacaginin esasina iliskinse
(uygulamadaki adiyla, kayit terkini yahut kayit silme davasi olarak) ilgili alacakhya karsi
acilacaktir (iiKk m. 235, f. 2). Sira cetveline itiraz davasi, kural olarak sira cetvelinin iflas
dairesine birakildiginin ilanindan itibaren, istisna olarak ise iiK m. 223, f. 3 hikmi
cercevesinde ilgili alacakliya yapilan tebligattan itibaren, onbes gilin icinde, iflasa karar verilen
yerdeki asliye ticaret mahkemesinde acilacaktir (iiKk m. 235, f. 1).

Somut olayda (X3), (X4)’e verilen siraya itiraz etmektedir. Bu durumda (X3), (X4)’e karsi, kural
olarak sira cetvelinin iflas dairesine birakildiginin ilanindan, istisna olarak iiKk m. 223, f. 3
geregince iflas idaresi kararinin kendisine tebliginden itibaren; onbes giin icinde, iflasa karar
verilen yerdeki asliye ticaret mahkemesi nezdinde, sira cetveline itiraz davasi (uygulamadaki
adiyla kayit terkini, kayit silme davasi) acacaktir.

Metin Sorular::

1) ihalenin feshi sebeplerini agiklama yapmadan, sadece basliklar halinde ve birer
ornek vererek sayiniz. (7,5 puan)

ihalenin feshi sebepleri sunlardir (iiK m. 134):

- Ihaleye hazirhk asamasinda yapilan usulsiizlikler. Ornegin: Tasinmazlarda satis ilaninin
satistan en gec bir ay 6nce yapilmasi (iiK m. 126, f. 1); artirma ilaninin bir 6rneginin borgluya,
alacakliya ve tapu sicilindeki ilgililere teblig edilmesi (iik m. 127) gerekir; bunlara
uyulmamasi, ihalenin feshi sebebidir.

- ihalenin yapilmasi asamasindaki usulsizliikler. Ornegin: ihale bedeli ihaleye ¢ikan malin
muhammen bedelinin yiizde ellisi ile satis ve paylastirma masraflarini asmalidir (iiKk m. 115, f.
1; m. 129, f. 1). Bu bedel saglanmadan malin ihale edilmesi, ihalenin feshi sebebidir.

- Alicinin malin esash niteliklerinde yanilmasi. Ornegin: ihaleye c¢ikan tasinmazin satis
sartnamesinde (¢ odali olarak belirtilmis olmasina ragmen, iki odali oldugunun anlasiimasi
halinde malin esash niteliklerinde yanilma s6z konusudur ve bu, ihalenin feshi sebebidir.

- Hukuka ve ahlaka aykiri olarak ihaleye fesat karistiriimasi (TBK m. 281). Ornegin: ihaleye
girmek isteyen kisilerin, ihaleye katilmalarinin veya ihalede pey siirmelerinin engellenmis
olmasi, ihaleye konu tasinmaz hakkinda belediyece kamulastirilacagl yoninde soylenti
yayilmasi hallerinde ihaleye fesat karistiriimis olur ve bu haller, ihalenin feshi sebebi teskil
eder.
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2) Dava veya takipten once ihtiyati haciz karan verilmesi halinde, ihtiyati haciz
karari verilmesinden sonra yapilmasi gereken (ihtiyati haczi tamamlayan) islemleri,
cesitli ihtimallere gore acgiklayiniz. (10 puan)

Dava veya takipten 6nce ihtiyati haciz karari verilmesi halinde, 6ncelikle bu ihtiyati haciz
kararinin uygulanmasi gerekir. Bunun igin alacakli, ihtiyati haciz kararinin verildigi tarihten
itibaren on glin icinde, karari veren mahkemenin yargi cevresindeki icra dairesinden, ihtiyati
haciz kararinin yerine getirilmesini istemek zorundadir. Aksi takdirde ihtiyati haciz karari
kendiliginden kalkar (iiK m. 261, f. 1).

Dava veya takipten once verilen ihtiyati haciz karari uygulandiktan sonra, diger bir deyisle
aleyhine ihtiyati haciz karari alinan kisinin mal, alacak ve haklari dava veya takipten 6nce
ihtiyaten haczedildikten sonra, hakkinda herhangi bir dava veya takip olmadigi halde mallari
haczedilen kisiye hakkini savunmak imkaninin da verilmesi gerekir. Bu ise, mal, alacak ve
haklar ihtiyaten haczedilen kisiye karsi dava acilmasi veya takip yapilmasi ile olacaktir. iste,
dava agilmadan veya icra takibine baslanmadan o6nce ihtiyati haciz karari almis ve ihtiyati
haciz kararini uygulatmis olan alacakl; haczin uygulanmasindan, haciz giyabinda yapilmissa
haciz tutanaginin kendisine tebliginden itibaren yedi giin icinde haciz veya iflas yoluyla takip
talebinde bulunmaya veyahut dava acmaya mecburdur (iiKk m. 264, f. 1). Bu ¢ercevede:

Alacakl icra takibinde bulunmussa, icra takibinde bor¢lu 6deme emrine itiraz ederse bu itiraz
hemen alacakliya teblig olunur. Alacakl, teblig tarihinden itibaren yedi giin icinde icra
mahkemesinden itirazin kaldiriimasini istemeye veya mahkemede dava agmaya mecburdur.
icra mahkemesi, itirazin kaldiriimasi talebini reddederse alacaklinin kararin tefhim veya
tebligi tarihinden itibaren yedi giin icinde dava acmasi lazimdir (iilK m. 264, f. 2). Bor¢lu
slresi icinde 6deme emrine itiraz etmez veya itirazi icra mahkemesince kesin olarak kaldirilir
veya mahkemece iptal edilirse, ihtiyati haciz kendiliginden kesin (icrai) hacze déntsir (iiK m.
264, f. 5).

Alacakl iflas takibinde bulunmussa, borclunun yedi veya bes ginlik iflas 6deme emrine itiraz
slresinde iflas 6deme emrine itiraz edip etmedigi icra dairesince derhal alacakliya bildirilir.
Alacakhnin, bor¢lunun itiraz edip etmediginin kendisine bildiriimesinden itibaren yedi giin
icinde iflas davasini agmasi gerekir (iilK m. 267, f. 1, 2, 3). iflas davasi kabul edilip, borglunun
iflasina karar verilirse ihtiyaten haczedilmis mallar da iflas masasina dahil olur (iiKk m. 186, f.
1). iflas davasi reddedilirse ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalir (IiK m. 267, f. 4; m. 264, f. 4).

Alacakh dava agmis ise, esas hakkinda verilecek hiikkmiin mahkemece tebliginden itibaren bir
ay icinde alacakl ilamli icra takibi talebinde bulunmaya mecburdur (iiK m. 264, f. 3).

Alacakh yukaridaki miiddetleri gecirir veya davasindan yahut takip talebinden vazgecerse
veya takip talebi kanuni middetlerin gegcmesiyle diiserse veya dava dosyasi muameleden
kaldirllip da bir ay icinde dava yenilenmezse veya davasinda haksiz ¢ikarsa ihtiyati haciz
hikiimsiz kalir (iiK m. 264, f. 4).
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3) 7101 sayili Kanun gercevesinde adi konkordato bakimindan:
a) Kim veya kimler konkordato talebinde bulunabilir? Belirtiniz. (5 puan)

7101 sayili Kanun cercevesinde; borglarini, vadesi geldigi hdlde 6deyemeyen veya vadesinde
o0deyememe tehlikesi altinda bulunan herhangi bir borglu, vade verilmek veya tenzilat
yapiimak suretiyle borglarini 6deyebilmek veya muhtemel bir iflastan kurtulmak icin
konkordato talep edebilir (iiKk m. 285, f. 1). Bu borglunun tacir olmasi gerekmez; bu sifati haiz
olmayan bir borclu, érnegin bir isyerinde yevmiyeyle calisan bir isci de konkordato talep
edebilir.

iflas talebinde bulunabilecek her alacakli da, gerekceli bir dilekceyle, borclu hakkinda
konkordato islemlerinin baglatilmasini isteyebilir (iiK m. 285, f. 2).

b) Gegici miihlet hangi belgelerle, hangi yetkili ve gérevli merciden talep edilecektir?
Gegici miihlet siiresi ne kadardir? Agiklayiniz. (10 puan)

Konkordato talebi iizerine mahkeme, ik m. 286’da belirtilen belgelerin eksiksiz olarak
mevcut oldugunu tespit ettiginde, derhal gecici miihlet karari verir (iiKk m. 287, f. 1). Su halde,
konkordato talebi, ayni zamanda bir gecici miihlet talebidir.

Yetkili ve gérevli mahkeme; iflasa tabi olan borglu icin iiK m. 154, f. 1 ve 2’de yazili yerdeki,
iflasa tabi olmayan borglu icin yerlesim yerindeki asliye ticaret mahkemesidir (iiKk m. 285, f.
3). Buna gore iflasa tabi olan borglu icin, bor¢clunun muamele merkezinin bulundugu yer
asliye ticaret mahkemesi; merkezleri yurt disinda bulunan ticari isletmeler hakkinda,
Tlrkiye'deki subenin, birden ziyade subenin bulunmasi halinde merkez subenin bulundugu
yerdeki asliye ticaret mahkemesi gérevli ve yetkilidir (iiKk m. 154, f. 1 ve 2). Maddede iiK m.
154, f. 3 ve 4’e atif yapiimamistir.

Konkordato talebine eklenecek belgeler sunlardir:

a) Borglunun borglarini hangi oranda veya vadede 6deyecegini, bu kapsamda alacaklilarin
alacaklarindan hangi oranda vazge¢mis olacaklarini, ddemelerin yapilmasi igin borglunun
mevcut mallarini satip satmayacagini, bor¢lunun faaliyetine devam edebilmesi ve alacaklilara
odemelerini yapabilmesi icin gerekli mali kaynagin sermaye artirimi veya kredi temini yoluyla
yahut baska bir yontem kullanilarak saglanacagini gosteren konkordato 6n projesi (cevap
olarak sadece “konkordato én projesi” denmesi de yeterlidir).

b) Borgclunun malvarliginin durumunu gosterir belgeler; borc¢lu defter tutmaya mecbur
kisilerden ise Turk Ticaret Kanununa goére hazirlanan son bilango, gelir tablosu, nakit akim
tablosu, hem isletmenin devamliligl esasina gére hem de aktiflerin muhtemel satis fiyatlar
Uzerinden hazirlanan ara bilangolar, ticari defterlerin agiis ve kapanis tasdikleri ile
elektronik ortamda olusturulan defterlere iliskin e-defter berat bilgileri, bor¢clunun mali
durumunu agiklayici diger bilgi ve belgeler, maddi ve maddi olmayan duran varliklara ait
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olup defter degerlerini iceren listeler, tiim alacak ve borglari vadeleri ile birlikte gésteren
liste ve belgeler (cevap olarak siyah kalin harflerle yazilan belgelerin belirtilmesi yeterlidir) .

c) Alacakhlari, alacak miktarlarini ve alacaklilarin imtiyaz durumunu gosteren liste.

d) Konkordato on projesinde yer alan teklife gére alacakhlarin eline gegmesi ongériilen
miktar ile borg¢lunun iflasi halinde alacakhlarin eline gegebilecek muhtemel miktar
karsilagtirmali olarak gosteren tablo.

e) Sermaye Piyasasi Kurulu veya Kamu GoOzetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurumunca yetkilendirilen bagimsiz denetim kurulusu tarafindan hazirlanan ve konkordato
on projesinde yer alan teklifin gerceklesmesinin kuvvetle muhtemel oldugunu gosteren
finansal analiz raporlar ile dayanaklari. Su kadar ki bu sart 3/6/2011 tarihli ve 635 sayil
Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikminde
Kararnamenin 28 inci maddesi kapsaminda kiiciik isletmeler bakimindan uygulanmaz (iiK m.
286, f. 1) (cevap olarak “finansal analiz raporu” denmesi yeterlidir) .

Konkordato talebi iizerine mahkeme, ik m. 286’da belirtilen belgelerin eksiksiz olarak
mevcut oldugunu tespit ettiginde derhal gecici mihlet karari verir (IiK m. 287, f. 1) Gecici
mihlet G¢ aydir. Mahkeme bu ig¢ aylik siire dolmadan bor¢lunun veya gecici komiserin
yapacagl talep Uzerine gecici mihleti en fazla iki ay daha uzatabilir, uzatmayi borclu talep
etmisse gecici komiserin de goriisii alinir. Gegici miihletin toplam siiresi bes ayi gecemez (iiK
m. 287, f. 4).

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi 29/05/2018
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icra ve iflas Hukuku Il Final sinavi

Cevap Anahtarni

Sinav_Talimati: Sinav siiresi 2 saat 15 dakikadir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap
kagidindan baska 2 sayfalik bir cevap kagidi daha alinabilir; baska kagit verilmeyecektir. Sorular
numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem veya tilkkenmez

kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirmizi kalem kesinlikle kullanilamaz. Sinav sirasinda kanun
kullanilamaz. Yazinin okunakli, ifade ve imlanin diizgiin olmasina dikkat edilmesi 6nemle rica

olunur.

Olay: Gebze/Kocaeli’nde bir beton fabrikasi isletmekte olan (A), insaat isiyle ugrasan (B)'nin yeni
yapacagl ingaat isinde kullanilacak betonun tedariki isini iizerine almak izere, (B)'nin
Basaksehir/istanbul’daki ofisinde kendisiyle goriismiis ve taraflar 500.000 TL karsihginda,
kararlastirilan miktardaki betonun teslimi lizerinde anlasmislardir. (A), teslim borcunu yerine
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getirmis; fakat yapmis oldugu daireleri satamayan (B), vadesi geldigi halde borcunu
6deyememistir. (A), (B) aleyhine iflas yoluyla takip baslatmak istemektedir.

3) (A), hangi gorevli ve yetkili icra organi nezdinde, nasil ve hangi taleple basvuruda bulunmahidir?
Agiklayiniz. (4 puan)

(A), genel iflas yoluyla takip baslatmak istemektedir. Genel iflas yoluyla takipte de ilk olarak icra
dairesine, bir takip talebiyle basvurulacaktir. Takip talebi yazili veya s6zli olarak yapilabilir. Yetkili icra
dairesi ise bor¢glunun muamele merkezinin bulundugu yer icra dairesidir. Merkezleri yurt disinda
bulunan ticari isletmeler hakkinda vyetkili merci, Turkiye'deki subenin, birden ziyade subenin
bulunmasi halinde merkez subenin bulundugu vyerdeki icra dairesidir. Yetki sozlesmesi ile
kararlastirilan icra dairesi de yetkilidir (iiKk m. 154, f. 1, 2, 3).

Somut olayda bor¢lu (B)'nin muamele merkezinin Basaksehir/istanbul oldugu anlasilmaktadir.
Taraflar arasinda bir yetki s6zlesmesi yapildigina dair bilgi verilmedigine gore Basaksehir’in adli
yonden bagh oldugu Kiigiikcekmece icra Daireleri gérevli ve yetkilidir.

(A), takip talebinde, iflas yoluyla takip yapmak istedigini mutlaka belirtmelidir (iiK m. 58, f. 2-5; iiK m.
155). Alacakh takip talebinde iflas yolunu segtigini belirtmezse icra dairesi iflas 6deme emri
gonderemez.

4) (A)'nin gegerli olarak iflas takibini baglattigini kabul edelim.

a. (B), kendisine gonderilen iflas 6deme emrine muhalefet etmezse (A), (B)’nin mallarinin
haczini isteyebilir mi? isteyebilirse, neden? isteyemezse, neden? Agiklayiniz. (4 puan)

(B), genel iflas yolu ile takip cercevesinde kendisine gonderilen iflas 6deme emrine muhalefet
etmezse alacakh (A), (B)nin iflasini isteyebilir (iiK m. 156, f. 1). (A)'min, (B)'nin mallarinin
haczedilmesini isteyebilmesi ise, ancak baslangicta iflas takibi olarak se¢cmis oldugu (iik m. 58, f. 2, b.
5; 1iK m. 155) takip yolunu degistirmesi ile mimkiindiir. Alacakh (A), bir defaya mahsus olmak lizere
ve har¢ 6demeksizin basvurdugu takip yolunu degistirebilir ve iflas yoluyla basladigi takibini birakarak
yeni bastan, genel haciz yoluyla takibe baslayabilir (iiKk m. 43, f. 2). Bu durumda (B)’ye yeniden 6deme
emri gonderilmesi gerekir ve (B), iflas 6deme emrine itiraz etmemisse bile bu yeni 6deme emrine
itiraz edebilir. Canki takip ilk olarak iflas yoluyla yapilmistir ve (B) de buna gore hareket etmistir.
Ornegin, iflas davasinda itiraz sebepleri ile bagl olmayip, biitiin itiraz ve defileri ileri siirebileceginden
0deme emrine itirazinda yalnizca “jtiraz ediyorum” demekle yetinmistir; oysa, haciz yolunda itirazin
kaldirlmasi durusmasinda itiraz sebepleri ile bagl olacagindan — iiK m. 63- belki de itirazlarini agikca
belirtmek yoluna gidecekti. Su halde, iflas 6deme emri gonderilmis olmasina ragmen, takip yolu
degistiriimeden ve buna uygun olarak takibe yeniden baslanarak (B)'ye yeni 6deme emri
gonderilmeden (B)'nin mallarinin haczi talep edilemez.

b. (B), kendisine gonderilen iflas ddeme emrine karsi, borglu olmadigindan bahisle muhalefet
etmek istemektedir. Bunun icin (B)'nin hangi siire iginde, hangi yola, nasil, hangi gorevli ve yetkili
icra organi nezdinde basvurmasi gerekir? (B), iflasa tabi olmayan kisilerden oldugundan bahisle
6deme emrine muhalefet etmek isteseydi, cevabiniz degisir miydi? Aciklayiniz. (4 puan)
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(B)'nin kendisine gonderilen iflas 6deme emrine karsi, borclu olmadigindan bahisle yapacagi
muhalefet, 6deme emrine itiraz niteligindedir. Genel iflas yoluyla takipte 6deme emrine itiraz — genel
haciz yoluyla takipten farkl olarak (iik m. 62, f. 1)- yalnizca yazih olarak (iiKk m. 155) icra dairesine
yapilabilecektir.

(B)'nin iflasa tabi olmayan kisilerden olmasi da bir itiraz sebebidir (sikayet sebebi degildir) (iiK m.
155). Diger bir deyisle, icra dairesi, takip borclusuna karsi iflas yoluyla takip yapilabilip
yapilamayacagini resen arastirmaz. Buna karsilik, iflas davasina bakan ticaret mahkemesi borclunun
iflasa tabi kisilerden olup olmadigini resen arastiracaktir.

c. (B), kendisine goénderilen iflas 6deme emrine muhalefet etmistir. Bu muhalefet lizerine (A)
takibe devam edebilir mi? Edemezse, neden? Edebilirse, (A)’ nin hangi siire icinde, hangi gorevli ve
yetkili icra organi nezdinde, hangi yola, hangi taleple basvurmasi gerekir? (B)'nin iflasina hangi
asamalardan gectikten sonra, nasil karar verilecektir? Agiklayiniz. (8 puan)

(B)'nin iflas 6deme emrine itiraz etmesi, genel haciz yoluyla takipte oldugu gibi, takibi oldugu yerde
durdurur (iiK m. 156, f. 3). Burada alacaklinin takibe devam edebilmesi i¢in borglunun 6deme emrine
itirazinin hiitkimden diastrilmesi gerekir. Genel iflas yoluyla baslatilan takibe, iflas davasiyla devam
edilecektir. Alacakh (A), iflas 6deme emrinin tebliginden itibaren bir sene icinde, bor¢lunun muamele
merkezindeki asliye ticaret mahkemesinde, iflas davasi agarak, borglunun 6deme emrine itirazinin
kaldirlmasini ve iflasina karar verilmesini talep edecektir (iiKk m. 156, f. 3 ve 4).

Borglunun 6deme emrine itiraz etmis olmasi halinde iflas davasinda asliye ticaret mahkemesi ilk
olarak, ii[K m. 68’deki belgelerle sinirli olmaksizin, genel hiikiimlere gére borglunun itiraz ve defilerini
inceleyecek ve itirazin kaldiriimasi talebi hakkinda karar verecektir (iiK m. 158, f. 2). Asliye ticaret
mahkemesi bu inceleme sonucunda borglunun itirazinin kaldirilmasina karar verirse, bu kararla iflas
takibi kesinlesecek ve iflas talebi ilan edilerek alacaklilar, varsa itirazlarini bildirmek veya davaya
midahale etmek suretiyle mahkemeye basvurarak iflas talebinin reddini talep etmek lzere davet
edilecektir (IiKk m.158, f. 1). Bor¢lunun itirazini kaldiran mahkeme bundan sonra, bir depo karari
verecek ve borgluya yedi glin iginde takip konusu borcu, faiz ve icra masraflari ile birlikte 6demesi
veya depo etmesini emredecek, depo karari yerine getiriimezse, ilk durusmada borglunun iflasina
karar verilecektir (iiKk m. 158, f. 2).

5) 29.05.2018 tarihinde (B)’nin iflasina karar verilmistir.

a. (B)'nin iflas kararina karsi kanun yoluna basvurdugunu diisiinelim. Boyle bir bagsvurunun iflas
suireci Gizerinde etkisi var midir? Yoksa, neden? Varsa, agiklayiniz. (4 puan)

iflas kararina karsi kanun yoluna basvurulmasi iflasin ilanina ve iflas masasinin teskiline engel olmaz.
Ancak, iflas kararina karsi kanun yoluna basvurulmasi halinde, iflas karari kesinlesmedikce ikinci
alacaklilar toplantisi yapilamaz (iiKk m. 164, f. 3). Su halde, (B)'nin iflas kararina karsi kanun yoluna
basvurmasi yalnizca ikinci alacaklilar toplantisinin yapilmasina engel olacaktir.

b. iflas masasina giren mal, alacak ve haklarin tasfiyesi hangi usulle ve hangi iflas organi
tarafindan yapilacaktir? Bu usule hangi iflas organi, hangi kistasa goére, hangi siire icinde karar
verecektir? Agiklayiniz. (8 puan)
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(B)’nin iflasma karar verilmesiyle iflas acilir ve hiikiimde iflasin agilma an1 gosterilir (IIK m.
165); iflas karari iflas dairesine bildirilir (IIK m. 166, f. 1). iflas karar1 (iflasm agilmasi)
kendisine bildirilince iflas dairesi derhal miiflisin mallarinin defterini tutmaya ve muhafazasi
icin gerekli tedbirleri almaya baslar (IIK m. 208, f. 1).

[flas dairesi, iflas kararinin kendisine bildirilmesinden itibaren ii¢ ay icinde iflasin tasfiyesinin
hangi usulle yapilacagima (veya tasfiyenin tatil edilecegine) karar verip (1iK m. 208, f. 3) bunu
ilan etmek zorundadir (IIK m. 217, f. 1; m. 218, f. 2; m. 219, f. 1).

Bu baglamda, miiflisin mallarinin defterini tutan iflas dairesi tasfiye usuliinii belirlerken masa
mallarnin  takdir edilen kiymetine gére (IIK m. 214) miiflisin mallarinin adi tasfiye
masraflarmni karsilayip karsilamadigia bakacaktir. Buna gore:

Iflas masasina giren mal, hak ve alacaklar adi tasfiye masraflarini karsiliyorsa iflas dairesince
tasfiyenin adi tasfiye usuliiyle yapilmasma karar verilir (IIK m. 218, f. 1). Burada kural olarak
tasfiyeyi miiflisin alacaklilar1 arasindan segilen iflas idaresi yapar (IIK m. 223, f. 2). iflas
idaresi secilemezse tasfiyeyi iflas dairesi yapar (IIK m. 222).

Iflas masasina giren mal, hak ve alacaklar adi tasfiye masraflarin1 karsilamiyorsa iflas
dairesince tasfiyenin basit tasfiye seklinde yapilmasina karar verilir. Bu takdirde iflas dairesi,
alacaklilar1 yirmi giinden az ve iki aydan ¢ok olmamak iizere tayin edilecek middet icinde
alacaklarmi ve iddialarini bildirmege ilanla davet eder; bu ilanda alacaklilarin masraflar1 pesin
vermek suretiyle tasfiyenin adi sekilde yapilmasmi isteyebilecekleri de bildirilir. (IIK m. 218,
f. 1ve 2).

[flas masasinda hic mal yoksa veya birtakim mallar bulunmakla birlikte bunlar basit tasfiye
masraflari1 dahi karsilayamayacak ise tasfiyenin tatiline karar verilir ve tasfiyenin tatil
edildigi ilan edilir. Yapilan ilanda, ilandan itibaren otuz giin icinde bir veya birkag iflas
alacaklis1 tarafindan iflas takibine devam edilmesi talep edilip gerekli masraflar pesin olarak
verilmezse iflasin kapanmasma karar verilecegi yazilir (IIK m. 217).

c. Miiflis (B), kendisine ait beton karma makinesini, iflas kararindan sonra ligiincii kisi (X1)’e
satmis ve devretmistir. (B)’ nin yaptigi bu islem gegerli midir? Gegerli ise, neden? Gegerli degilse,
neden? (X1)in iyiniyetli olmasinin bu noktada bir etkisi var midir? Cesitli ihtimallere gore
aciklayiniz. (6 puan)

iflas acildigi zamanda miiflisin haczi kabil biitiin mallari hangi yerde bulunursa bulunsun bir masa
teskil eder ve alacaklarin 6denmesine tahsis olunur. (iiK m. 184, f. 1) Bu sebeple, iflasin agilmasi ile
borclunun alacaklarin 6denmesine tahsis olunan masa mallari Gzerindeki tasarruf yetkisi kisitlanir.
Buna gore, bor¢lunun iflas acgildiktan sonra masaya ait mallar izerinde her tirli tasarrufu alacaklilara
karsi hitkiimstizdiir (iilK m. 191, f. 1). Buradaki hikiimsuzlik iptal edilebilirlik anlamindadir. Diger bir
deyisle, borclunun bu madde kapsamina giren tasarruflari her zaman i¢in (mutlak anlamda) gecersiz
degildir. iflas idaresi, muflisin yaptig1 islemi masa yararina goriirse bu islemin hiikiimstizlugind ileri
siirmeyebilir. Ote yandan, iiK m. 191, f. 1’de “tasarruf”tan kasit, borclunun iflas masasini azaltici
nitelikteki tasarruf islemleridir. Bu sebeple bor¢lunun masaya ait mal, alacak ve haklari konu alan
taahhit islemleri yapmasi bu madde kapsaminda hiikiimsiz degildir.

50



Somut olayda, miflis (B), masaya giren mallardan olan beton karma makinesini (X1)'e satmis ve
devretmistir. Burada hem taahhit hem de tasarruf islemi s6z konusudur. Taahhiit islemi niteligindeki
satis sOzlesmesi gecerli olsa da, tasarruf islemi niteligindeki devir islemi “alacakhlara karsi
hiikiimstzdir”. Ancak iflas idaresi muflisin bu islemini masa yararina goriirse, 6rnegin miflis s6z
konusu beton karma makinesini piyasa degerinin c¢ok (izerinde bir bedelle satmissa bu islemin
hikiimsazligind ileri sirmeyebilir.

Miflisin tasarruf ehliyetinin kisitlandigi donemde miiflisle islem yapan kisilerin iyiniyetli olmasi s6z
konusu olabilir. Nitekim, satildigi ve gonderildigi halde iflas kararindan énce miiflisin eline gegmemis
ve bedeli de iflas masasi tarafindan édenmemis mallarin (iiK m. 190, f. 1), iflasin ilanindan énce
tasima senedi, konismento, makbuz senedi, varant gibi emtiayi temsil eden bir senetle iyiniyet sahibi
liclinci bir sahsa satilmis veya rehnedilmis olmasi halinde, Giglincii kisinin iyiniyetinin korunacag (iiK
m. 190, f. 2); iflasin agilmasindan énce miiflis tarafindan keside edilmis bono veya poligenin, miflis
tarafindan iflasin ilanindan onceki bir tarihte ve vadesinde 6denmesi halinde, ilgili lglinci kisinin
iyiniyetinin korunacag (iiKk m. 191, f. 2); iflasin ilanindan 6nce miiflise iyiniyetle 6demede bulunmasi
halinde, iflastan haberi olmayan {cilinci kisinin iyiniyetinin korunacagi (iiK m. 192) acikca
diizenlenmistir. Ama Gglncu kisi iflasin acgildigini, tasarruf isleminin konusunun iflds masasina ait
oldugunu ve/veya miflisin masa mal ve haklari tzerinde idare ve tasarruf yetkisinin iflas idaresine
gectigini daha iflasin acgildigi ilan edilmeden 6nce biliyor veya bilmesi gerekiyor, diger bir deyisle bu
konudaki bilgisizligi durumun gereklerine gére kendisinden beklenen 6zeni géstermemis olmasindan
kaynaklaniyorsa, iyiniyetli sayllmayacak ve lehine yapilan tasarruf islemi alacaklilar bakimindan
hiikiimsiiz sayilacaktir'®. Ogretide, bir goriis miflisin masa mallari Gizerindeki tasarruflari bakimindan
iglincii kisinin iyiniyetinin korundugu durumlarin - hacizdekinden farkli olarak (iiK m. 86, f. 2)- yalniz
bu sayilanlarla sinirh olup, bu li¢ durumda s6z konusu oldugunu; bu (¢ durum disinda miflisin
tasarruf islemleri bakimindan dgiincii kisinin iyiniyetinin korunmayacagini ifade etmektedir®’.
Ogretide ileri sirilen bu goris kabul edilecek olursa somut olayda bu ti¢ halden higbiri s6z konusu
olmadigindan, Uclinci kisi (X1)'in iyiniyetinin korunmayacag ifade edilebilir. Oysa, iyiniyetin
korunmasina iliskin maddi hukuk hikGmlerinin, muflisin tasarruflari bakimindan da uygulanip
uygulanmayacagi konusunda icra ve iflas Kanunu’nda herhangi bir diizenleme yoktur. icra ve iflas
Kanunu’nun miflisin tasarrufa ehliyetsizligini dizenleme tarzi (iiK m. 191, f. 1) maddi hukuk
hiikiimlerinin iflas hukukunda uygulanamayacagi anlamina gelebilecegi gibi; icra ve iflas Kanunu’nda
bu konuda agiklik olmamasi, maddi hukukun iyiyetle hak iktisabinin korunmasina iliskin hiikiimlerinin
sartlari olustugu takdirde miiflisin tasarruflari bakimindan uygulanmasina bir engel olmadigi anlamina
da gelebilir. Nitekim, 6gretide bazi yazarlar tasinirlarda ve tasinmazlarda iyiniyetle hak iktisabinin
korunacagina iliskin maddi hukuk hiikiimlerinin muflisin tasarruflari bakimindan da uygulama alani
bulacagi ve tgtincii kisinin iyiniyetinin korunacagi gériisiindedir®®. Bu goriisiin kabul edilmesi halinde

16 Basdzen, Ahmet, “Miflisin Tasarrufa Ehliyetsizligi” (Doktora Tezi), Danisman: Prof. Dr. Ramazan Arslan,

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisli, Ankara, 2004, s. 207.

17 Arslan, Ramazan/Y1lmaz, Ejder/Tagpinar-Ayvaz, Sema, icra ve iflas Hukuku, 3. Baski, Yetkin, Ankara, 2017,
s. 481; Uyar, Talih/Uyar, Alper/Uyar, Ciineyt, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt: 3, 3. Baski, Bilge, Ankara, 2014,
s. 3766; Basozen, s. 252, 267.

18 Bu goriis ve Tirk hukukunda bu gériisii savunan yazarlar icin bkz. Basozen, s. 249-250, 264-265.
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ise, her ne kadar somut olayda icra ve iflas Kanunu’nda iyiniyetin agik¢a korundugu ¢ halden higbiri
sO0z konusu olmasa da, bu konudaki maddi hukuk hiktmlerinin miflisin masa mallari Uzerindeki
tasarruflari bakimindan da uygulama alani bulacagi, somut olayda masaya giren tasinir mal
bakimindan TMK m. 988’in sartlarinin gerceklesmesi halinde Uglinci kisinin iyiniyeti korunacagi
sonucuna varilabilecektir®®. Ancak, iflasin ilani ile artik Ggtinci kisilerin iflasin acildigini bilmediklerini
ileri stiremeyecekleri ifade edilmektedir. Buna gore, iflasin ilani Gglincl kisilerin iyiniyetini mutlak
olarak ortadan kaldirmaktadir®.

d. Miflis (B), iflas kararindan onceki donemde kendisine karsi baslatiimis olan genel haciz
yoluyla takibe muhalefet etmemis ve takip kesinlesmistir. S6z konusu takibin alacakhsi (X2), iflas
kararindan sonraki donemde (B)'nin mallarini haczedebilir mi? Haczedebilirse, neden?
Haczedemezse, neden? Agiklayiniz. (3 puan)

iflas tasfiyesinde alacakhlarin esitligi ilkesi gecerlidir. Bu sebeple, iflasin agilmasi, bor¢lu aleyhinde
haciz yoluyla yapilan takiplerle teminat gosterilmesine iliskin takipleri durdurur. iflas kararinin
kesinlesmesi ile bu takipler diiser. (iiKk m. 193, f. 1 ve 2)

Somut olayda iflas kararindan énceki donemde baslatiimis, genel haciz yoluyla yapilan ve kesinlesmis
bir takip s6z konusudur. iflasin acilmasi ile bu takip duracak ve iflas kararinin kesinlesmesi ile
disecektir. Bu sebeple takip alacaklisi (X2)'nin iflas kararindan sonraki dénemde genel haciz yoluyla
takibe devam ederek (B)'nin mallarini haczettirmesi miimkin degildir.

e. Miflis (B)'nin, bagka bir insaat isinden olan hakedis 6demelerinin kendisine 6denmesi igin,
hakedis borglusu (X3) aleyhine agmis oldugu derdest davanin iflas kararindan sonraki donemde
akibeti ne olacaktir? Bu davanin sonuglanmasina kadar olan siireci goz oniine alarak cevaplayiniz.
(6 puan)

Kural olarak, acele haller miistesna olmak {izere iflasin acilmasiyla miiflisin davaci (kars. iiK m. 193, f.
1) veya davali oldugu hukuk davalari ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonrasina kadar bir siire
icin durur; bu davalara ancak ikinci alacaklilar toplanmasindan itibaren on giinlik siire gectikten
sonra devam olunabilir. istisna olarak, bu hiikiim; seref ve haysiyete tecaviizden, viicut lizerinde ika
olunan zararlardan dogan tazminat davalari ile evlenme, ahvali sahsiye veya nafaka islerine muteallik
ihtilaflara, rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takiplerle ilgili olarak acilmis olan hukuk davalarina tatbik
olunmaz. (iiKk m. 194, f. 1).

Somut olayda iflasin agilmasindan 6nceki bir devrede miflisin agmis oldugu (mflisin davaci oldugu)
bir hukuk davasi vardir. [IK m. 194, f. 1’de sayilan istisnai haller s6z konusu olmadigi icin bu dava ikinci
alacakllar toplanmasindan on glin sonrasina kadar duracaktir.

ikinci alacaklilar toplantisinda iflasin agilmasiyla duran hukuk davalarina devam edilip edilmeyecegine
karar verilecektir. iflas idaresi, miiflisin davacisi oldugu davada basari sansi olduguna karar verirse, bu
davayi takip edecek; davanin basari sansi olmadigina karar verilirse ve istekli bir alacakli varsa, davayi

19 Bkz. Basozen, s. 265.

20 Ustlindag, Saim, iflas Hukuku, 8. Basi, istanbul, 2009, s. 48; Basdzen, s. 271.
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takip vyetkisi bu alacakliya devredilebilecektir. Davayl takip vyetkisinin alacaklilardan birine
devredilmesi halinde, dava sonunda elde edilen neticeden masraflar gikarildiktan sonra davay! takip
yetkisi kendisi kendisine devredilen alacakliya alacag verilecek ve artani masaya yatirilacaktir (iiK m.
245). Miiflisin davaci oldugu bir davada iflas idaresi davaya takip etmek istemez, alacaklilardan higbiri
de davay takip yetkisini Gzerine almak istemezse, iflas idaresinin bu ¢ekismeli hakki — basari sansi
diisiik de olsa - paraya cevirmesinin miimkiin oldugu ifade edilmektedir?. Bu yol da tercih edilmezse
bir goriise gore iflas idaresi dava takip yetkisini miflise dahi devredebilir?2. Diger bir gériise gore ise,
miuflisin davaci oldugu bir davada iflas idaresi davayi takip etmek istemez, alacaklilardan hicbiri de
davayi takip yetkisini izerine almak istemezse, miflisin davayi takip etme yetkisi (kendiliginden, iflas
idaresinin karari olmaksizin) yeniden dogar ve miiflis, iflasin kapanmasini beklemeden davayi kendi
adina devam ettirebilir®.

4) iflasin hangi usule goére tasfiye edilecegine karar verilmis (3-b) ve usuliine uygun olarak yapilan
ilanla alacakhlar alacaklarini bildirmeye davet edilmistir.

a. Miflisin alacakhlarindan (X4), miiflisin keside etmis oldugu 15.4.2020 vade tarihli bonoyu
masaya yazdirabilir mi? Yazdirabilirse, neden? Yazdiramazsa, neden? (3 puan)

21 Kuru, Baki, icra ve iflas Hukuku, Cilt: 4, istanbul, 1997, s. 3321-3322; Yilmaz, Ejder, iflas idaresi, Ankara, 1976,
s. 145.

“

22 Yargitay 11. Hukuk Dairesi’'nin basit tasfiyenin yapildig bir olaydaki karar bu yéniindedir:. “... alacaklilar
toplantisinin 22.05.2009 tarihinde yapildigi, davaci miiflis sirketin alacakhlarinin davayi takip etmek
istemedigi, bu nedenle iflas miidiirii tarafindan davay! takip yetkisinin miiflis sirketin birlikte temsile
yetkilileri i. ve K.'a verildigi anlasilmistir. Davaci miiflis sirketin tasfiyesinin basit tasfiye usuliine gére
yiriitiildiigi dosya kapsamindan belirlenmis olup ( IiK'nin 218. maddesi ), basit tasfiye, iflas dairesi tarafindan
yapilan tasfiyedir. Bu tasfiyede, iflas organlarina tevdi edilmis isler iflas dairesi tarafindan yiiriitiiliir. Kisaca, iflas
masasini basit tasfiyede iflas dairesi, adi tasfiyede ise iflas idaresi temsil etmektedir. [iK'nin 208. maddesine
gére, "iflasin agilmasi kendisine teblig olunur olunmaz iflas dairesi miiflisin mallarinin defterini tutmaya baslar
ve muhafazalari icin lazim gelen tedbirleri alir'" hiikmii geregi iflas miidiiriiniin basit tasfiyede ve alacaklilar ile
iflas masasinin davayi takip etmemesi durumunda, davayi takip etmek isteyen davaci miiflis sirketin énceki
yetkililerine davayi takip etme yetkisini vermesinde usul ve yasaya aykir1 bir yén bulunmamakta olup, (...)"

[Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 17.10.2011 tarih ve E. 2010/1941 K. 2011/14011 sayih karari

(www.kazanci.com)]. Kars. “Somut olayda, iflas dairesi davanin takibi icin bizzat miiflise yetki vermistir. iflas

dairesinin, miiflise davayi yiiriitme yetkisini vermesi dogru olmamstir. Ciinkii, masa ile ilgili davalar
hakkindaki takip yetkisi iflas dairesine aittir ve miiflisin dava ile ilgili tasarruf yetkisi yoktur. Ancak, [iK'nin
245. maddesi geregince alacakli ya da alacaklilara sadece ¢ekismeli hakkin ve dolayisiyla davalarin takibi yetkisi
devredilebilir.” [Yargitay 15. Hukuk Dairesi’'nin 16.12.2009 tarih ve E. 2009/4218 K. 2009/6856 sayil karari

(www.kazanci.com)].

23 Arslan/Yi1lmaz/Taspimar-Ayvaz, s. 484; Musul, Timugin, Icra ve iflas Hukuku, Cilt: 11, 6. Baski, Adalet,
Ankara, 2013, s. 1581. Ayn1 yonde: Yargitay 23. Hukuk Dairesi’nin 28.9.2017 tarihve E. 2017/467 K.
2017/2424 sayili; 23.1.2015 tarih ve E. 2014/9500 K. 2015/453 say1l1 kararlar1 (www.kazanci.com) .
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Somut olayda miiflisin alacakhlarindan (X4), mieccel bir alacagini masaya yazdirmak istemektedir.
iflasin acilmasi miflisin borglarini muaccel kilacagindan (iiK m. 195), (X4) mieccel alacagini masaya
yazdirabilecektir. Gergekten, iflasin alacaklilarin haklari bakimindan, mieccel alacaklarin muaccel
hale gelmesi seklindeki etkisi, bonoya bagli alacaklar bakimindan da gecerlidir?*. Miiflisin heniiz
muaccel olmayan bu borcu, ayni zamanda faizsiz ise, bu borcundan yillik kanuni faiz hesabiyla iskonto
yapilacaktir (iiK m. 195, f. 2)

b. Miflisin alacaklisi (X5), 250.000 TL alacagini ve iflasin agilmasina kadar islemis olan 30.000 TL
temerriit faizini iflas masasina yazdirmak istemistir. iflas idaresi asil alacagi kabul etmis, faiz
alacagini reddetmistir. iflas idaresinin bu karari yerinde midir? Yerinde ise, neden? Yerinde degilse,
iflas idaresinin bu kararina karsi kim, hangi yola, hangi siire icinde, hangi iflas organi nezdinde,
basvurabilir? Agiklayiniz. (9 puan)

iflasin acildig) giine kadar islemis faiz ile takip masraflari anaparaya eklenir (iiKk m. 195, f. 1). Buna
gore muaccel bir iflas alacagl, iflasin acildigl gline kadar islemis faiz ve takip giderleri ile birlikte iflas
masasina yazdirilacaktir. Somut olayda da muflisin alacakhsi (X5) 250.000 TL asil alacagi ve iflasin
aciimasina kadar islemis olan 30.000 TL temerrit faizi olmak lizere alacagini toplam 280.000 TL olarak
iflas masasina yazdirabilir.

Alacakhlarin alacaklarini yazdirmalari icin verilen bir aylk siire (IiK m. 219, f. 2-2) gegtikten sonra iflas
idaresi, masaya yazdirilan alacaklar hakkinda ret veya kabul karari verecektir (iiKk m. 230). iflas idaresi,
kabul veya reddedilen alacaklari iiKk m. 206 ve 207 hiikiimlerine gére diizenleyecegi sira cetvelinde
belirterek sira cetvelini iflas dairesine birakacak (iilKk m. 232) ve sira cetvelinin iflas dairesine
birakildigini ilan ederek alacakhlari haberdar edecektir (iiK m. 234, f. 1). Buna gore, iflas idaresi alacak
ve istihkak iddialari hakkindaki kararini sira cetvelinde belirtmis olmaktadir.

Sira cetvelini dogru bulmayan ilgililer sira cetveline karsi, duruma gore, sikayet (iik m. 16) veya sira
cetveline itiraz davasi (iiK m. 235) yoluna basvurabilirler. Sira cetveline karsi sikayet, iflas idaresinin
sira cetvelinin diizenlenmesi sirasinda, iflas hukuku kurallarina uymamis olmasi sebebine dayanir (iiK
m. 227, f. 1; m. 16). Ornegin sira cetveline karsi muhalefet, alacagin esas veya miktarini
ilgilendirmeyip yalniz siraya iliskin ise sikayet yoluyla icra mahkemesine arz olunur (iiKk m. 235, f. 4).
Sira cetveline karsi itiraz davasi ise, sira cetvelindeki bir alacaklinin, sira cetvelinin dizenlenmesi
sirasinda, o6rnegin kendi alacaginin yanlis siraya alinmasina degil, kendi alacaginin esasi hakkinda
verilen iflas idaresi kararina veya baska bir alacaklinin sira cetvelindeki alacaginin esasina veya
sirasina itiraz edilmesi sebebine dayanir. Sira cetveline karsi itiraz davasinda itiraz sebebi maddi
hukuka dayanmaktadir.

24 “fik.nun 195. maddesi hiikmiine gére iflasin agiimasi miiflisin bor¢larint muaccel kilacagindan, mahkemece
bonolardaki DM'in miiflisin iflas tarihindeki Tiirk Lirasi karsiliklarinin saptanarak bulunacak Tiirk Lirasi
karsiliklarinin iflas masasina kaydi gerekirken, yazili oldugu sekilde iflas masasina kayit icin miiracaat edildigi
tarihteki kur esas alinarak hesaplanan Tiirk lirasi karsihginin masaya kaydina karar verilmis olmasi dogru
goriilmemistir.” Yargitay 19. Hukuk Dairesi’'nin 30.6.1994 tarih ve E. 1994/5425 K. 1994/7060 sayili karari

(www.kazanci.com).
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Somut olayda iflas idaresi faiz alacagini reddetmistir. Bu durumda, sira cetveline kabul edilmeyen
alacaklinin muhalefeti alacagin esasina iliskin oldugundan, bu alacaklinin (X5) sira cetveline karsl itiraz
davasi yoluna basvurmasi gerekir.

Sira cetveline itiraz davasini ilgili iflas alacaklisi veya istihkak iddia eden Uglincl kisiler agacaktir;
miuflisin bu davayi acabilmesi mimkin degildir. Sira cetveline itiraz davasi, kural olarak sira cetvelinin
iflas dairesine birakildiginin ilanindan itibaren, istisnaen iiKk m. 223, f. 3 hiikmii ¢ercevesinde yapilan
tebligattan itibaren onbes giin icinde, iflasa karar verilen yerdeki asliye ticaret mahkemesinde
acilacaktir (iiK m. 235, f. 1).

Goruldigu Gzere, sira cetveline karsi basvuru yollari, sira cetvelinin degil, sira cetvelinin iflas dairesine
birakildiginin ilani tarihinden itibaren baslamaktadir. Ancak, iflas masasina alacakli olarak miracaat
eden alacakli, teblige elverisli adresini gosterip gerekli teblig masraflarini dnceden avans olarak
vermisse, iflas idaresinin alacagi hakkindaki kararlarina karsi basvuru siresi, iflas idaresi kararinin
kendisine tebliginden itibaren islemeye baslayacaktir (iiK m. 223, f. 3, son ciimle).

5) Miiflisin 10.6.2016 tarihinde, izmit/Kocaeli’ndeki dairesini, o zamanki rayi¢ bedel olan 500.000
TL Gizerinden kardesine devrettigi 6grenilmistir. Miiflisin bu islemi gegerli midir? Gegerli ise, neden?
Gegerli degilse, neden? Miiflisin bu islemine karsi, kim, kime karsi, hangi siire icinde, hangi icra
organi nezdinde, hangi nedenle, hangi yola basvurabilir? Bu yola basvurulabilmesi icin herhangi bir
belge gerekli midir? Agiklayiniz. (9 puan)

Miuflisin bu islemi, iflas kararinin verildigi tarih olan 29.05.2018 tarihinden 6nce, diger bir deyisle
miiflisin tasarruf yetkisinin kisittanmadigi (iiK m. 191, f. 1) dénemde yapildigindan, aslinda gegerlidir.
iste, tasarrufun iptali davasinin amaci da, borglunun tasarruf yetkisinin kisittanmadigi dénemde
yaptigl, bu sebeple aslinda gecerli tasarruflarla malvarligindan c¢ikarmis oldugu mal, alacak ve
haklardan, bunlar sanki hala bor¢glununmus gibi alacaklilarin tatmin edilmesini saglamaktir.

iptale tabi tasarruflar li¢ baslk altinda diizenlenmistir: Ilvazsiz tasarruflar (iiK m. 278), acizden dolayi
butlan (iilK m. 279) ve alacaklilara zarar verme kastindan dolayi iptal (iiKk m. 280). Sorudaki durum
ivazsiz tasarruflar kapsamindadir. Clnki: “Mutat hediyeler miistesna olmak lizere, hacizden veya
haczedilecek mal bulunmamasi sebebiyle acizden yahut iflasin agcilmasindan haczin veya aciz vesikasi
verilmesinin sebebi olan yahut masaya kabul olunan alacaklardan en eskisinin tesis edilmis oldugu
tarihe kadar geriye dogru olan miiddet icinde yapilan biitiin badislamalar ve ivazsiz tasarruflar
batildir. Ancak, bu miiddet haciz veya aciz yahut iflastan evvelki iki seneyi gecemez” (iiK m. 278, f. 1
ve 2). Soruda da miflisin s6z konusu tasarrufu iflastan ©6nceki iki sene ge¢cmeden (29.5.2016
tarihinden sonra) 10.6.2016 tarihinde yapilmistir. Her ne kadar miflis bu tasarrufu ivaz karsiliginda ve
rayi¢c bedel lzerinden yapmis ise de, bu tasarrufun iptali istenebilir. Clinki miflisin bazi tasarruflar
(ivazsiz olmasa da) bagislama hikmiinde olup, ivazsiz tasarruflar kapsaminda iptal edilebilmektedir
(mutlak iptal sebebi). Bu kapsamda, kari ve koca, altsoy ve Ustsoy, kan veya kayin hisimlarindan
Uglncu dereceye kadar (bu derece dahil) hisimlar ile yahut evlat edinenle evlatlik arasinda yapilan
ivazl tasarruflar iptal edilebilir (iiKk m. 278, f. 2-1). Somut olayda da miiflis s6z konusu tasarrufu
kardesiyle yapmistir. Kardes, miiflisin ikinci dereceden kan hisimidir (TMK m. 17, f. 1). Bu sebeple,
rayi¢c bedel Gzerinden, ivazli olarak yapilmis olsa da miflisin bu tasarrufu bagislama hikmiinde olup,
iptal edilebilir.
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(B)'nin iflasina karar verildiginden iptal davasini iflas idaresi veya bu dava hakki kendisine devredilen
(IliKk m. 245; iiK m. 255, f. 3) iflas alacaklisi acacaktir (iiKk m. 277, f. 1, b. 2). iflastaki tasarrufun iptali
davasi, iflas idaresi veya bu dava hakki kendisine devredilen iflas alacakhsi tarafindan — davanin, (sekli
anlamda) zorunlu dava arkadasi olarak bor¢lu ve (igiincii kisiye karsi birlikte acildigr (iiK m. 282)
hacizdeki tasarrufun iptali davasindan farkl olarak- yalnizca islemin yapildigi tiglinci kisiye karsi agilir;
miuflis iflas etmis oldugundan davali olarak gosterilmez. Bu davanin acilmasi, iptale tabi tasarruf
isleminin yapilmasindan itibaren 5 yillik hak diisiriicii siireye tabidir (iilK m. 284). Tasarrufun iptali
davasi genel yetkili ve gorevli mahkemelerde acilir.

Somut olayda iflas idaresi veya dava takip yetkisi kendisine devredilen iflas alacaklisi, muflisin
kardesine karsi, s6z konusu tasarrufun yapildig 10.6.2016 tarihinden itibaren bes yil iginde, yani
10.6.2021 tarihine kadar, genel goérevli ve yetkili mahkemede, bagislama kabul edilen ivazl tasarruf
sebebine dayanarak, tasarrufun iptali davasi agacaktir.

(B)'nin iflasina karar verilmemis olsaydi, bu davayi elinde bor¢ ddemeden (gegici veya kesin) aciz
belgesi bulunan alacakl acacakti (iiKk m. 277, f. 1, b. 1). Ancak, iflastaki tasarrufun iptali davasini
acmak yetkisi iflas idaresine ait oldugundan, iflas idaresinin bu davayi acabilmesi icin herhangi bir
belge gerekmemektedir.

Metin Sorulari:

1) Kiralanan tasinmazlarin ilamsiz tahliyesi yoluna hangi hallerde bagvurulabilir? Bu noktada konut
ve catili isyeri kiralari bakimindan bir farklilik var midir? Belirtiniz. (10 puan)

Hukukumuzda ilamsiz icra kural olarak yalniz para ve teminat alacaklari icin gegerlidir. Bunun
disindaki alacaklarin icrasi icin ilamsiz icra yoluna basvurulamaz. Ancak istisnai olarak bazi hallerde
kiralanan tasinmazlarin ilamsiz tahliyesi de mimkindir. Kiralanan tasinmazlarin ilamsiz tahliyesi
yoluna kira bedelinin édenmemesi (ilK m. 269-269/d) ile kira siiresinin sona ermesi (iiKk m. 272)
hallerinde basvurulabilir.

Konut ve c¢atili isyeri kiralarinda da kira bedelinin 6denmemesi halinde (TBK m. 315) ilamsiz tahliye
yoluna basvurulabilir. Clinki kira bedelinin 6denmemesi konut ve ¢atili isyeri kiralari bakimindan da
gecerli olan fesih yoluyla sona erdirme sebeplerindendir. Fakat “Konut ve catili isyeri kiralarinda
kiraci, belirli stireli sé6zlesmelerin siiresinin bitiminden en az onbes giin énce bildirimde bulunmadikga,
s6zlesme ayni kosullarla bir yil icin uzatilmis sayilir. Kiraya veren, s6zlesme sliresinin bitimine
dayanarak sézlesmeyi sona erdiremez. Ancak, on yillik uzama siiresi sonunda kiraya veren, bu siireyi
izleyen her uzama yilinin bitiminden en az ii¢ ay 6nce bildirimde bulunmak kosuluyla, herhangi bir
sebep gdOstermeksizin s6zlesmeye son verebilir.” (TBK m. 347, f. 1). Buna gore, kiraya verenin, kira
siresinin bitimine dayanarak ilamsiz tahliye yoluna basvurmasi mumkin degildir. Clunki kira
siresinin sona ermesi konut ve catili isyeri kiralarinda soézlesmenin sona ermesi sonucunu
dogurmamaktadir (s6zlesme uzatilmis sayilmaktadir); kiraya verenin de soézlesmeyi sona erdirme
yetkisi sinirlanmistir. Ancak 6gretide bir gorise gore TBK m. 347’ye goére kiraya verenin on yillik
uzama siiresi sonunda s6zlesmeyi sona erdirme hakki s6z konusu oldugundan, kanunda aranan tiim
sartlarin yerine getirilmesi suretiyle, bu halde de kira siiresinin sona ermesi sebebiyle ilamsiz tahliye
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yoluna basvurulabilmelidir®. Kiracinin, gecerli bir yazili tahliye taahhiidii vermis olmasi halinde de
(TBK m. 352, f. 1) kiraya veren kira silresinin bitimi sebebine dayanarak ilamsiz tahliye yoluna
basvurabilecektir (iiK m. 272).

2) Hangi alacaklar igin ihtiyati haciz karar istenebilir? ihtiyati haciz karari hangi gorevli ve yetkili
mahkeme veya mahkemelerden talep edilebilir? Belirtiniz. (8 puan)

Rehinle temin edilmemis ve vadesi gelmis bir para borcunun alacaklisi, bor¢lunun yedinde veya
Gglincli sahista olan tasinir ve tasinmaz mallarini ve alacaklanyla diger haklarini ihtiyaten
haczettirebilir (iiKk m. 257, f. 1). Buna gére, ihtiyati haciz kural olarak vadesi gelmis para borglari icin
istenebilir. istisna olarak, borglunun muayyen yerlesim yeri olmamasi; borclunun taahhiitlerinden
kurtulmak maksadiyla mallarini gizlemege, kagirmaga veya kendisi kagmaga hazirlanmasi yahut
kagmasi ya da bu maksatla alacaklinin haklarini ihlal eden hileli islemlerde bulunmasi hallerinde
vadesi gelmemis (miieccel) alacaklar icin de ihtiyati haciz karari istenebilir (iiK m. 257, f. 2).

ihtiyati haciz karari genel gorevli mahkemeden, yani esas hakkinda agilacak davaya bakacak olan
mahkemeden istenebilir. Yetkili mahkeme ise IiKk m. 50’ye gore belirlenecektir (IiKk m. 258, f. 1). iiK m.
50, HMK hiikiimlerine atif yapmaktadir. Buna gore ihtiyati haciz talebi bir gecici hukuki koruma talebi
oldugundan, bu talep;

- dava acilmadan 6nce, genel hiikiimlere gére gorevli ve iiK m. 50’ye gére yetkili mahkeme nezdinde,

- dava acildiktan sonra ise yalnizca davaya bakan (gorevli ve yetkili) mahkeme nezdinde ileri
sirdlebilir (IiK m. 50; HMK m. 390, f. 1).

3)a. Konkordato gesitleri nelerdir? Kisaca agiklayarak sayiniz. (6 puan)

Genel olarak konkordato; tenzilat konkordatosu, vade konkordatosu ve karma konkordato olarak Ug¢
cesit olarak ortaya ¢itkmaktadir. Alacaklilar ile borglunun borcun bir kisminin 6denmesi, kalan kisim
bakimindan borg¢lunun borcundan kurtulmasi Uzerine anlasmalar seklinde gerceklesen konkordato
“tenzilat konkordatosu”, “ylzde konkordatosu” veya “iskonto konkordatosu” olarak
adlandiriimaktadir. Alacakhlar ile borglunun borcun tamaminin 6denmesi, fakat bunun i¢in bor¢luya
sure verilmesi Gizerine anlasmalarn seklinde gerceklesen konkordato ise “vade konkordatosu” olarak
adlandiriimaktadir. Uygulamada daha ¢ok karsilasilan ve bu iki konkordatonun birlesimi seklinde
ortaya c¢ikan “karma konkordato”da ise alacaklilar ile bor¢clu hem borcun yalnizca bir kisminin
6denmesi hem de bunun icin borgluya belli bir siire verilmesi konusunda anlasmaktadir.

Resmi konkordato; “adi (iflas disi) konkordato”, “iflas i¢i konkordato” ve “malvarliginin terki suretiyle
konkordato” olmak tizere {ice ayrilmaktadir. Adi (iflas disi) konkordato (iiK m. 285-308/h), iflasa tabi
borclunun iflas etmeden 6nce alacaklilar ile yaptigl veya iflasa tabi olmayan herhangi borclunun
alacaklilar ile yaptigi konkordatodur. iflas ici konkordato (iiKk m. 309) iflas etmis borglunun, iflasin
kaldinimasini (iiK m. 182, f. 1) saglamak amaciyla alacaklilarla yaptigi konkordatodur. Malvarliginin
terki suretiyle konkordato ise alacaklilara borglunun malvarhigl lizerinde tasarruf etmek veya bu

%5 pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/Sungurtekin-Ozkan, Meral/Ozekes, Muhammet, icra Iflas Hukuku Ders
Kitaby, 4. Basi, Vedat, Istanbul, 2017, s. 258.
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mallarin tamamini ya da bir kismini UGglincl kisiye devretmek yetkisinin verildigi konkordato tlridir
(iiK m. 309/a-309/1).

Alacaklilar ile bor¢lunun, sézlesme serbestisi ¢ercevesinde (borglar hukuku hikiimlerine gore) 6zel
(gayri resmi) konkordato yapmalari da mimkiindir. Ozel konkordato sodzlesme serbestisi
cercevesinde yapildigindan, yalnizca 6zel konkordatoyu kabul eden alacaklilar bakimindan hikim
ifade eder. Buna karsin resmi (adli) konkordatonun tasdiki halinde, konkordatoyu kabul etmese de
konkordatodan etkilenen biitiin alacaklilar konkordato ile bagh olmaktadir.

b. 7101 sayii Kanun cercevesinde adi konkordatoda miihletler nelerdir? Buna gore adi
konkordato siireci en fazla kag ay siirebilir? Belirtiniz. (8 puan)

7101 sayih Kanun’la icra ve iflas Kanunu’nda yapilan degisikliklere gére konkordatoda temel olarak
“gecici mihlet” ve “kesin muhlet” olmak lizere iki tir miihlet belirlenmistir. Bunlardan bagka bir de,
konkordatonun tasdiki asamasinda “kesin mihlet hiikiimlerinin devamina karar verilmesi” seklinde
bir siire s6z konusu olmaktadir.

Konkordato talebi iizerine mahkeme, Ik m. 286’da belirtilen belgelerin eksiksiz olarak mevcut
oldugunu tespit ettiginde derhal gecici mihlet karari verir (iiK m. 287, f. 1) Gegici mihlet t¢ aydir.
Mahkeme bu Ug¢ aylik siire dolmadan bor¢lunun veya gegici komiserin yapacagl talep lizerine gegici
miihleti en fazla iki ay daha uzatabilir, uzatmayi borglu talep etmisse gecici komiserin de gortsa alinir.
Gegici mihletin toplam siiresi bes ay1 gecemez (iiK m. 287, f. 4).

Mahkeme, kesin mihlet hakkindaki kararini gegici miihlet iginde verir (iiKk m. 289, f. 1).
Konkordatonun basariya ulasmasinin mimkiin oldugunun anlasiimasi halinde borgluya bir yillik kesin
mihlet verilir (iiK m. 289, f. 3). Giigliik arz eden 6zel durumlarda kesin mihlet, komiserin bu durumu
aciklayan gerekgeli raporu ve talebi lGzerine mahkemece alti aya kadar uzatilabilir. Borglu da bu fikra
uyarinca uzatma talebinde bulunabilir; bu takdirde komiserin de gorlsu alinir. Her iki halde de
uzatma talebi kesin miihletin sonra ermesinden énce yapilir (iiK m. 289, f. 5).

Konkordato hakkinda yapilan yargilamada kesin miihlet icinde bir karar verilemeyecegi anlasilirsa;
mahkeme, gerekli goriirse komiserden gerekgeli bir rapor da alarak, karar verilinceye kadar mihlet
hiikiimlerinin devamina karar verebilir. Bu siire alti aydan fazla olamaz (iik m. 304, f. 2).

Buna gore, konkordato siireci, l¢ ay arti iki ay, toplam bes ay olmak tizere gecici miihlet; bir yil arti
alti ay, toplam on sekiz ay olmak Uzere kesin mihlet ve nihayet konkordatonun tasdiki asamasinda
kesin mihlet icinde bir karar verilemeyecegi anlasilirsa en fazla alti ay olmak zere karar verilinceye
kadar muhlet hiikimlerinin devamina karar verilmesi ile toplamda en fazla yirmi dokuz ay
surebilmektedir.

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi 02/04/2018
2017-2018 Ogretim Yili II. Yariyil
icra ve iflas Hukuku Il Arasinavi
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Sinav_Talimati: Sinav siiresi 2 saattir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap

kagidindan baska 2 sayfalik bir cevap kagidi daha alinabilir; baska kagit verilmeyecektir.
Sorular numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem
veya tilkkenmez kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirmizi kalem kesinlikle kullanilamaz.
Sinav sirasinda kanun kullanilamaz. Yazinin okunakl, ifade ve imlanin diizgiin olmasina
dikkat edilmesi 6nemle rica olunur.

Olay: (B), bir ticari isletme kurmak istemektedir. Bunun igin, yazili bir s6zlesme olmaksizin,
nakit olarak (A)’dan 50.000 TL para odiing almis; ayrica, (C) Bankasi’'ndan 150.000 TL
tutarinda kredi kullanmigtir. (C) Bankasi, (B)'nin borcunun teminati olarak, (B)’ye ait arsa
tizerinde 300.000 TL limitli ipotek kurmustur. Ancak, (B), hem (A)’ya hem de (C) Bankasi’na
olan borglarini vadesinde 6dememistir. Bunun iizerine (A), (B)’ye karsi bir alacak davasi
acmis, dava sonunda (A) lehine 50.000 TL tutarinda asil alacak ve dava tarihinden itibaren
isletilmek lzere temerriit faizine hiikmedilmistir. (C) Bankasi ise (B)’'ye karsi ilamsiz icra
takibi baslatmak istemektedir.

6) (A), lehine verilen mahkeme kararinin icrasini hangi gorevli ve yetkili icra organindan
isteyebilecektir? Karara karsi kanun yollarinin agik olmasi ilamin icrasina bir engel teskil
eder mi? Neden? (6 puan)

(A) lehine verilen mahkeme kararinin icrasi, para ve teminat verilmesi hakkindaki ilamlarin
icrasi (IiKk m. 32 vd.) hiikkiimlerine gére talep edilebilecektir. ilamli icrada da gérevli icra organi
icra daireleridir. Ancak, ilamli icrada yetkili icra organi sorunu yoktur. Buna gore, Tlirkiye'nin
her yerindeki icra daireleri ilamlarin icrasina iliskin takiplerde yetkilidir. Hatta, ilam alacaklisi
[somut olayda (A)], ilamli icra takibi baslattiktan sonra yerlesim yerini degistirirse, takibin
oradaki (yeni yerlesim yerindeki) icra dairesine havalesini dahi isteyebilir (iiKk m. 34).

(A) lehine verilen mahkeme kararina karsi kanun yollarinin agik olmasi, ilamin icrasina kural
olarak bir engel teskil etmez. Clinkl, ilamlarin icrasi kural olarak kesinlesmelerine bagh
degildir. istisnaen, taginmazlarin aynina iliskin ilamlar, kisiler hukuku ve aile hukukuna iliskin
ilamlarin icrasi ve kanunlarda gosterilen diger bazi ilamlarin icrasi ancak kesinlesmeleri
halinde mumkiindir (HMK m. 350, f. 2; m. 367, f. 2). Somut olayda bu istisnalar kapsaminda
bir ilam olmadigindan karara karsi kanun yollarinin agik olmasi, ilamin icrasina bir engel teskil
etmemektedir.

7) (A)’nin baslatmis oldugu takipte (B)’ye icra emri gonderilmisgtir.

a. (B), icra emrinin geregini hangi siire icinde yerine getirmelidir? Bu siire iginde icra
emrinin geregi yerine getirilmezse, takibe nasil devam edilecektir? Agiklayiniz. (6 puan)

(A)'nin baslatmis oldugu ilamli icra takibinde (B)’ye gonderilen 6deme emrinde, yedi gin
icinde ilama konu parayi icra dairesine édemesi, bu siire icinde icra mahkemesinden (iiK m.
33; m. 33/a), istinaf veya temyiz yoluna basvurulmasi halinde kanun yolu mahkemesinden
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(IiK m. 36) yahut yargilamanin yenilenmesi yoluna basvurulmussa yargilamanin yenilenmesi
davasinin gorildigi mahkemeden (HMK m. 381) icranin geri birakilmasi karari getirmedigi
ve parayl da 6demedigi takdirde cebri icra takibine devam olunacagi; bu miiddet icinde mal
beyaninda bulunmasi gerektigi, aksi takdirde hapisle tazyik olunacagi, gergege aykiri mal
beyaninda bulunursa hapisle cezalandirilacagi yazilir (iiK m. 32, f. 1).

Buna gore (B) icra emrinin kendisine tebliginden itibaren yedi gln igerisinde icra emrinde
yazili parayi icra dairesine 6demelidir; 6deyemeyecekse, mal beyaninda bulunmalidir. (B) bu
slire icinde parayl 6demez ve icranin geri birakilmasina iliskin bir karar da getirmezse, ilam
alacaklisi (A)’'nin talebi izerine haciz veya (B) iflasa tabi sahislardansa (iiK m. 43, m. 44, f. 2)
ve ilam alacaklisi (A) da isterse, iflas yoluyla takibe devam edilecek ve ilamin geregi cebri icra
yoluyla, yani haciz (iiKk m. 74 vd.) veya dogrudan dogruya iflas yoluyla (iiKk m. 154 vd.; m. 177,
f. 1, b. 4) yerine getirilecektir (iik m. 37). (A), mal beyaninda bulunmamasi halinde (B)'nin
hapisle tazyikini (IiIK m. 76), gercege aykiri mal beyaninda bulunulmasi halinde ise hapisle
cezalandirilmasini (IiK m. 338, f. 1) talep edebilecektir.

b. icra emrinde 100.000 TL ile birlikte dava tarihinden itibaren islemis olan 10.000 TL
tutarinda faizin 6denmesi gerektigi yazilidir. (B)’nin icra emrine karsi muhalefet etmesi
mimkiin midiir? Mimkiin degilse, neden? Mimkiinse, (B)'nin hangi yola, hangi siire
icinde, hangi gorevli ve yetkili icra organinda basvurmasi gerekir? (8 puan)

ilamli icrada kural olarak ilam borglusu icra emrine itiraz edemez; kendisine icra emri
gonderilmesi lizerine siiresi icinde ilamin geregini yerine getirmesi gerekir. Ancak, ilamsiz icra
takibinde oldugu gibi, ilamli icra takibinde de icra midiriniin alacagin esasini inceleme
yetkisi yoktur. Bu sebeple icra mudiri, ilamh icra takibinde ilama uygun bir icra emri
dizenlemek zorundadir. Gergekten de, icra emri dizenlenmesi icra mudirinin resen
yapmasi gereken bir islemdir. 1iKk m. 32’ye gore para borcuna veya teminat verilmesine dair
olan “ilam icra dairesine verilince” icra miduri borgluya bir “icra emri teblig eder”.

Somut olayda ise icra midiri ilama aykiri bir icra emri diizenlemis; ilamda 50.000 TL ile
birlikte dava tarihinde itibaren islemis faize hikmedilmisken, icra emrinde 100.000 TL ile
birlikte dava tarihinden itibaren islemis olan 10.000 TL tutarinda faizin 6denmesi gerektigi
yazilmistir. Su halde, ilam borglusunun icra midirinin bu yondeki islemine karsi muhalefet
edebilmesine imkan tanimak gerekir. icra emrinin ilama aykiri olmasi sikayet sebebidir.
Burada bir kanuna aykirilik s6z konusudur, fakat icra mudiarinin ilama aykiri icra emri
diizenlemis olmasi, ayni zamanda kamu dizenine aykirilik da teskil eder. Bu sebeple burada,
ictihatlarla kabul edildigi lzere, kamu dizenine aykirilik sebebiyle siiresiz sikayet sebebi
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vardir?®, Sikayet, siiresiz olarak ilamli icra takibinin yapildigi icra dairesinin bagl oldugu icra
mahkemesine yapilacaktir (iilK m. 16 vd.).

c. (B), (A) lehine verilen mahkeme kararina karsi kanun yoluna bagvurmustur. Bu
asamada (B), (A)’'nin baslatmis oldugu icra takibini engelleyebilir mi? Nasil? Agiklayiniz.
(8 puan)

ilaml icra yoluna basvurmak icin kural olarak ilamin kesinlesmesi gerekmedigi gibi, ilama
karsi kanun yoluna basvurulmus olmasi da ilamin icrasini durdurmaz. Ancak, ilama karsi
kanun yoluna basvurmus olan ilam bor¢lusunun belli sartlar altinda takibi engelleyebilmesi,
icranin geri birakilmasini (iiK m. 36) saglamasi miimkiindiir (HMK m. 350, f. 1; m. 367, f. 1).

icranin geri birakilmasi icin kanun yoluna basvuran ilam borglusu (B), icra midiiriine
bagvurarak alacagin tamamini giivence altina alacak teminat (iiK m. 36, f. 1 ve 2) géstermek
suretiyle, kanun yolu mahkemesinden icranin geri birakilmasi yoniinde karar almak icin sire
ister. icra midiri borgluya uygun bir siire verir ve bu siire boyunca ilamin icrasini durdurur;
bu sire icinde icranin geri birakilmasi kararinin alinmasi miimkiin olmamissa, yani zorunluluk
halinde, icra mudiri sirenin uzatilmasina karar verebilir (iiK m. 36, f. 1). Bu siire ve
uzatilacak sire icinde, kanun yoluna basvurmus olan bor¢lu kanun yolu mahkemesinden
icranin geri birakilmasina karar verilmesini talep eder. Kanun yolu mahkemesi bu konuda
takdir yetkisine sahiptir. Bu siire ve uzatilacak sire icinde icranin geri birakilmasi karari
getirilirse kanun yolu incelemesinin sonuna kadar kadar icra geri birakilir.

d. (B), (A)’ya karsi sahip oldugu ve vadesi gelmis 70.000 TL’'lik alacag: ile (A)'nin
kendisinden olan alacagini takas ettiginden ve bu iradesini (A)’ya ulastirdigindan bahisle
icra takibini engellemek istemektedir. Bunun igin (B), hangi goérevli ve yetkili icra
organina, hangi sartlarla, hangi siire icinde bagvurabilir? (B)'nin takas iradesini icra
emrinin tebliginden 6nceki ve sonraki donemde bildirmis olmasi ihtimallerine gore ayri
ayri cevaplayiniz. (10 puan)

Kendisine icra emri gonderilen borglunun icra emrine karsi itiraz imkani yoktur. Ancak, borglu
ilama baglanmis borcun itfa veya imhal edildigini yahut bu alacagin zamanasimina ugradigini
savunarak icra emrine karsi bir anlamda itiraz edebilir. Nitekim, icra ve iflas Kanunu da bu
hususta “itiraz” ibaresini kullaniimistir (iiK m. 33, f. 1). Fakat bu yolun dogru adi icranin geri
birakilmasidir (iiK m. 33 kenar bashg).

% Qrnegin: “Borclunun takipte ilama aykiri olarak fazla alacak talep edildidi yéniindeki iddiasi ilama aykirilik
sikayeti olup, bu tiir sikayetler kamu diizenine dair olmasi sebebiyle siiresiz olarak icra mahkemesi éniine
getirilebilir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi’'nin 26.2.2015 tarih ve E. 2014/27615 K. 2015/5164 sayili karari

(www.kazanci.com)
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(B)’'nin vadesi gelmis 70.000 TL’lik alacagi ile (A)'nin kendisinden olan (ve ilama baglanmis)
alacagini takas etmesi (TBK m. 139 vd.), borcun itfasi anlamina gelir. Buradaki itfa sadece
borcun 6denmesi degil, borcu sona erdiren (séndiren) her tiirli sebep olabilir. Takas istegi
de iiK m. 33’de yer bulan itfa terimine dahildir. Yani, borglu alacaklidan olan karsilik alacag!
ile borcunu takas ettigini bildirerek iiK m. 33 hilkkmiine gére icra mahkemesinden icranin geri
birakilmasini isteyebilir?’.

Su halde, ilama baglanmis alacagin takas yoluyla itfasi sebebiyle icra emrine bir anlamda
itiraz edilmesi, icranin geri birakilmasi igin icra mahkemesine basvurulmasi gerekir. Burada
borg¢lu, borcunu karsi alacagi ile gecerli olarak takas ettigi iddiasini; bu cercevede (A) nezdine
bir karsi alacaga sahip oldugunu ve bu alacagin takas edilebilir bir alacak oldugunu?®, imzasi
alacakli tarafindan ikrar edilmis adi senet?® veya noterce diizenleme veya onaylama seklinde
olusturulmus senetlerle ispatlamahdir (iiKk m. 33, f. 1). Bor¢lunun takas ettigini bildirdigi
karsilik alacagini yetkili mercilerce resen diizenlenmis veya imzasi alacakli tarafindan ikrar
olunmus bir belge ile ispat etmesi gerekir (iilK m. 33); takas icin ileri siiriilen alacak, alacakl
tarafindan inkar edilirse (yani cekismeli ise) icra mahkemesi borg¢lunun takas itirazini
reddetmelidir. Her ne kadar TBK 139, f. 2'ye goére cekismeli alacak icin de takas ileri
siirtilebilir ise de iiK m. 33, f. 1’deki belgelerden biri ile ispat edilemeyen bir karsi alacaga
dayanarak ileri siriilen takas, takip hukuku yoniinden iiK m. 33 anlaminda itfa sayilamaz.
Karsi alacak bir mahkeme ilaminda yahut kesinlesen bir takip ile tespit edilmisse, borglu,
karsi alacagini 1iIK m.33 anlaminda ispat etmis sayilir®°. icra mahkemesi ancak bu belgelere

27 Yargitay 8. Hukuk Dairesi’nin 28.2.2013 tarih ve E. 2013/136 K. 2013/2463 sayili karari (www.lexpera.com)

28 Ornegin: “..vekalet iicreti alacadi ve faizinin takasi miimkiin olmadigindan anilan alacaklar yéniinden istemin
reddine ve takibin devamina karar verilmesi gerekirken, tiim alacaklar yéniinden takas-mahsup sebebiyle
icranin geri birakilmasi talebinin kabuliine karar verilmesi isabetsizdir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi’nin 20.1.2015

tarih ve E. 2014/25708 K. 2015/1080 sayih karari (www.kazanci.com)

2 Ornegin: “Taraflar arasinda imzalanan 24.11.2006 tarihli protokol ayni giin icra miidiirliigiine ibraz edilmis
olup bu protokol, alacakli vekili, icra midiirii ve borglu sirket temsilcisi huzurunda imzalanan tutanakta
belirtiimek sureti ile [iK. 41. maddesinin géndermesi ile uygulanmasi gereken [iK. 33. maddesinin birinci
fikrasinda yazili icra dairesi 6niinde ikrar olunmus senet niteligi kazanmustir (...) anilan protokoliin IiK. 33.
maddesi geregince uyusmazligin hallinde delil olarak ele alinmasinda yasaya aykiri bir yén yoktur. Protokol
hiikiimlerine gére taraflarin karsilikli davalarindan vazgectigi, alacaklarinin karsilikli takas ve mahsubunun
kabul edildigi g6zéntine alinarak protokoliin tiim hiikiimlerinin birlikte ele alinip degerlendirildiginde icranin geri
birakilmasi niteliginde oldugu gériilmiistiir. Bu nedenle yukarida yazili ilkeler géz éniine alinarak mahkemece
icranin geri birakilmasina karar verilmesi gerekirken...” Yargitay 12. Hukuk Dairesi’'nin 6.5.2008 tarih ve E.

2008/6653 K. 2008/9663 sayili karari (www.lexpera.com )

30 yargitay 8. Hukuk Dairesi’nin 2.10.2017 tarih ve E. 2015/9636 K. 2017/11930 sayili karari (www.lexpera.com)
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dayanarak icranin geri birakilmasina karar verebilir. Bagka belgelerle yahut tanikla ispat
faaliyeti mimkdin degildir; alacaklinin adi senet altindaki imzayi inkar etmesi halinde de imza
incelemesi de yapilmaz. Bitin bu hallerde dogrudan dogruya icranin geri birakilmasi
talebinin reddine karar verilir. Clinki, dar yetkili icra mahkemesinde TBK m. 139, f. 2'nin
uygulanmasi ve yargilamayi gerektiren hususlarin tartisiimasi miamkin degildir3*.

(B)’nin takas iradesini icra emrinin tebliginden 6nceki ve sonraki donemde bildirmis olmasi
(TBK m. 143, f. 1), yani takasin icra emrinin tebliginden 6nceki veya sonraki dénemde
yapilmis olmasi ihtimallerinde borcun itfa edildigi zaman degisecektir; bu sebeple, icranin
geri birakilmasinin talep edilebilmesi de farkli siireye tabi olacaktir. icra emrinin tebliginden
onceki (fakat, hikmin verildigi tarihten sonraki) donemde itfa sebebiyle icranin geri
birakilmasi talebi, icra emrinin tebliginden itibaren yedi gin iginde, yani ddeme siresi
icerisinde yapilmalidir (iilK m. 33, f. 1). Bu ihtimalde, 6deme siiresi gectikten sonra icranin
geri birakilmasi talep edilemez ve borglu, borcu tekrar 6demek zorunda kalir. istirdat davasi
acma hakki ise saklidir (iiKk m. 33, f. 4). icra emrinin tebliginden sonraki itfa sebebiyle icranin
geri birakilmasi talebi ise ilam icra edilinceye kadar her zaman yapilabilir (iiKk m. 33, f. 2).
Burada, her ne kadar Kanun lafzen (iik m. 33, f. 2) ispatta kullanilacak belgeler bakimindan
iiK m. 33, f. 1’den farkli bir hiikiim getirilmis gibi bir intiba uyandirmakta ise de, icra emrinin
tebliginden sonraki donemdeki itfanin, imzasi alacakli tarafindan ikrar edilmis belgelerle de
ispat edilebilmesi gerekir. Dolayisiyla, iki ihtimal arasinda bu bakimdan bir farklilhk
olmayacaktir.

8) (C) Bankasi, (B)'ye karsi genel haciz yoluyla takip yapabilir mi? Yapabilirse, neden?
Yapamazsa, neden? (C) Bankasi’nin elinde (B)'nin vermis oldugu bir bono bulunsaydi yahut
(C) Bankasi yalnizca 50.000 TL tutarindaki faiz alacaginin tahsili icin icra takibi yapmak
isteseydi cevabiniz degisir miydi? Neden? (10 puan)

(C) Bankasi, (B)’'ye kullandirmis oldugu kredi alacaginin teminati olarak (B)’ye ait arsa
tizerinde 300.000 TL limitli ipotek tesis ettirmistir. ipotek, rehin kavramina dahildir (iiK m. 23,
f. 1, b. 3). Rehinli alacaklarda 6nce rehne basvurma kurali s6z konusudur. Buna gore, alacagi
bir rehinle temin edilmis olan alacakli rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla ilamli veya ilamsiz
takip yoluna basvurmadan, haciz veya iflas yolu ile takibe girisemez (iik m. 45, f. 1).

Ancak, once rehne basvurma zorunlulugunun bazi istisnalari s6z konusudur. Bunlardan biri,
rehinli alacaklinin elinde kambiyo senedi olmasidir. Elinde kambiyo senedi olan rehinli
alacakli, rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takibe veya kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluyla takip yoluna basvurabilir (iiKk m. 45, f. 3; m. 167, f. 1). Bu sebeple, (C) Bankas/’nin
elinde (B)'nin vermis oldugu bir bono bulunsaydi, bono bir kambiyo senedi oldugu icin (TTK
m. 776 vd.; iilKk m. 167, f. 1), (C) Bankasi kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip

31 vYargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 12.10.1994 tarih ve E. 1994/12-251 K. 1994/593sayili karari
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yapabilecekti. Fakat soruda (C) Bankasi'nin genel haciz yoluyla takip yapip yapamayacagi
sorulmustur. Bu noktada, iiK m. 167’deki istisnanin yalniz kambiyo senetlerine mahsus haciz
yolu icin mi kabul edildigi®?, yoksa kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip hakki olan
her alacakli gibi, alacagi rehinle temin edilmis alacaklinin da kambiyo senetlerine mahsus
haciz yoluyla takip yoluna basvurmak ile genel haciz yoluyla ilamsiz takip yoluna basvurmak
arasinda bir tercih hakkinin bulunup bulunmadigl hususunun tartisilmasi gerekir. Rehinli
alacaklinin boyle bir tercih hakkinin bulunup bulunmadigi noktasinda gerekceli olarak lehte
ve aleyhte yazilan her iki gorise de tam puan verilecektir.

Ote yandan, (C) Bankasi yalnizca 50.000 TL tutarindaki faiz alacaginin tahsili icin icra takibi
yapmak isteseydi, bu durumda rehnin paraya cevrilmesi yoluyla icra takibine, diger bir
deyisle 6nce rehne basvurma zorunlulugu bulunmayacakti. Ciink( ipotekle temin edilmis faiz
alacaklari (TMK m. 875) da 6nce rehne basvurma zorunlulugunun istisnasidir. Bu durumda
(C) Bankasi, yalnizca faiz alacaginin tahsili icin genel haciz yoluyla ilamsiz icra takibi (veya
bor¢lu iflasa tabi sahislardansa, iflas takibi) yoluna basvurabilirdi (iiK m. 45, f. 4).

9) (C) Bankasi, (B)'ye karsi birikmis faizleriyle birlikte 200.000 TL borcun 6denmesi igin
ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz icra takibi baslatmis, (B)'ye 6deme emri
gonderilmistir. (B), 6deme emrine karsi asagidaki nedenlerden bahisle muhalefetini hangi
siire icinde, hangi icra organi nezdinde yapabilir? (B)’nin muhalefetinin takibe etkisi ne
olur? Her soru sikki icin ayri ayri cevaplayiniz:

a. ipotegin gegersiz oldugu (5 puan)

ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla takip kural olarak genel haciz yoluyla takibe benzer; fakat
burada haciz asamasi yoktur. Odeme emrine itiraz ve itirazin incelenmesi de genel haciz
yolundaki gibidir (iik m. 150/a, f. 1; m. 62-72). Buna gore, genel haciz yoluyla takipte oldugu
gibi 6deme emrine itiraz, borca itiraz veya imzaya itiraz seklinde olabilecek; 6deme emrinin
tebliginden itibaren yedi gilin icinde, 6deme emrini gonderen icra dairesine veya o icra
dairesine gonderilmek ve masrafi verilmek suretiyle baska bir icra dairesine, yazili veya s6zIi
olarak yapilabilecektir (iik m. 62). Odeme emrine itiraz, genel haciz yoluyla takipte oldugu
gibi, burada da icra takibini kendiliginden durduracaktir (iik m. 66, f. 1).

32 Bu yonde: “Uye Yasar Koru ve Uye ibrahim Yaniklar'in Karsi Oy Yazisi: S6zii edilen bu ayricalik sadece,
kambiyo senetlerine dayali alacak icin, yasada agikca belirtildigi tizere, genel haciz yolu ile takibin 6zel sekli olan
kambiyo senetlerine mahsus hususi yolla yapilan takip icin gecgerlidir. Bu ayricaligi; Dairemizin yerlesik
uygulamalari ile emredici nitelikte oldugu kabul edilen iiK.nun 45. madde ve bu maddenin atif yaptigi ayni
yasanin 167. maddesinin 6ngérdiigii ézel takip sekli disina tasirarak, genel haciz yolu ile takibe de olanak
saglamak miimkiin dedildir.” Yargitay 12. Hukuk Dairesi’'nin 15.10.1998 tarih ve E. 1998/10036 K. 1998/10873

sayili karari (www.kazanci.com)
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Ancak ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipte 6deme emrine itiraz sebepleri bakimindan
bir kisitlama s6z konusudur. Borglu, rehin hakkinin varligina itiraz edemez (iiK m. 150).
Nitekim, ipotek tapu siciline tescille kurulur (TMK m. 856) ve resmi senetler, aksi ispat
edilinceye kadar, belgeledigi hususlarda kesin delil teskil eder (TMK m. 7; HMK m. 204, f. 2).
Borglu ancak ipotegin iptali icin menfi tespit davasi acabilir (iiKk m. 150, m. 172). Su halde,
borclu 6deme emrine itirazinda ipotegin gecersiz oldugunu savunsa bile, icra midurd bu
ihtimalde itirazi dikkate almamali ve takibe devam etmelidir.

b. Borcun zamanasimina ugradigi (5 puan)

Borcun zamanasimina ugradigi itirazi, borca itiraz niteligindedir. ipotegin paraya cevrilmesi
yoluyla ilamsiz takipte borca itirazin, genel haciz yoluyla ilamsiz takipte oldugu gibi
yapilacagina iligkin, 6nceki (4-a) sikkinda yapilan agiklamalar burada da gegerlidir.

Ancak, ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla takipte alacagin zamanasimina ugradig itirazi
yapilamaz. Cunkl rehnin tapu kitigine tescilinden sonra alacak icin zamanasimi islemez
(TMK m. 864). Bu sebeple, bu ihtimalde, icra miduri borglunun bu yondeki itirazini dikkate
almayip, icra takibine devam etmelidir.

c. Faiz miktarinin fahis oldugu (5 puan)

Faiz miktarinin fahis oldugu itirazi, borca itiraz niteligindedir. Bu sebeple, ipotegin paraya
cevrilmesi yoluyla ilamsiz takipte borca itirazin, genel haciz yoluyla ilamsiz takipte oldugu gibi
yapilacagina iliskin, onceki (4-a) sikkinda yapilan aciklamalar burada da gecerlidir.

Faiz miktarinin fahis oldugu itirazi, takibin kendiliginden durmasi sonucunu doguracaktir (iiK
m. 150/a, m. 66, f. 1). Su halde, bu ihtimalde, takibe devam edilmesi i¢in, bor¢clunun 6deme
emrine itirazinin hitkkiimden disirilmesi gerekecektir (iiK m. 150/a, m. 67-70).

5) (C) Bankasi’'nin baglatmis oldugu takipte (B), 6deme emrine muhalefet etmezse, hangi
siire icinde borcunu 6demelidir? (B)’'nin borcunu 6dememesi halinde takibe devam
edilmesi icin, kim, hangi siire icinde, hangi gorevli ve yetkili icra organi nezdinde, hangi
basvuruda bulunmalidir? (7 puan)

ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla takipte ddeme emrine karsi bor¢lunun itiraz siiresi yedi
giin olmakla birlikte (iiK m. 150/a; m. 62), 6deme siiresi otuz giindiir (iiKk m. 149/b, f. 1, b. 1).
Yani, bor¢lu 6deme emrine itiraz etmese bile, 6deme emrinin kendisine tebliginden itibaren
otuz gln icinde borcunu 6deyebilir. Bor¢lu bu sire icinde borcunu 6demezse, alacakl
alacagini icra yoluyla tahsile devam edebilmek icin, icra dairesinden rehinli malin satisini
talep edebilir (iiK M. 149/b, f. 1, b. 1). ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile takipte satis talep
etme siiresi icra emrinin tebliginden itibaren bir yildir (iiKk m. 150/e). Siiresi icinde satis talep
edilmez veya talep geri alinip da ayni siire icinde yenilenmezse, genel haciz yolundan farkli
olarak ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla takip diisecektir (iiKk m. 150/e, f. 2).
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6) (C) Bankasi’nin baslatmis oldugu, ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz takip
kesinlesmistir. Bu arada (D) adinda ligiincii bir kisi de, (B)'ye karsi genel haciz yoluyla takip
baslatmis ve ipotekli arsayi haczettirmistir. ipotekli arsa satilmis, ancak satis bedeli (C)
Bankasi’nin ve (D)’nin alacaklarinin 6denmesine yetmedigi icin sira cetveli diizenlenmistir.
(D), (C) Bankasi’'nin alacaginin muvazaal oldugundan bahisle sira cetvelinin diizeltilmesini
istemektedir. Bunun igin (D)'nin hangi yola, hangi siire iginde, hangi gorevli ve yetkili
mercide bagvurmasi gerekir? Bu yola basvurulmamasinin ve basvurulmasi halinde bu yolun
(D) lehine sonuglanmasinin sonuglari nelerdir? Agiklayiniz. (10 puan)

(D)’nin sira cetvelinin dizeltilmesi talebi bakimindan iki imkan s6z konusudur. Sira cetveline
karsi takip alacakhsi (D) sira cetvelinin dizenlenmesi sirasinda takip hukuku kurallarina
uyulmadigindan bahisle yahut alacaginin esas ve miktarina iliskin olmayip yalniz sirasina itiraz
etmek icin sira cetveline karsi sikayet yoluna basvurabilir (iiKk m. 142, f. 3). Somut olayda ise
(D) sira cetvelindeki diger alacaklilarin sirasina veya onlarin alacaklarinin miktarina itiraz
ederek sira cetvelinin diizeltiimesini istemektedir. Bu durumda basvuracagi yol, sira cetveline
karsi itiraz davasi agmasidir. Sira cetveline karsl itiraz davasi, sira cetvelinin (D)’ye tebliginden
itibaren yedi gilin icinde, takibin yapildigi yerdeki genel hiikkiimlere gore gorevli (HMK m. 1-4)
mahkemede acilacaktir (iiKk m. 142, f. 1).

(D) bu siire icinde sira cetveline karsi itiraz davasi agmazsa sira cetveli kesinlesecek ve rehinli
ve hacizli malin satilmasi sonucunda elde edilen para, sira cetveline gére 6nce rehinli alacakli
(C) Bankasi'na ve bundan sonra, geriye bir sey kalirsa mali haczettiren alacakli (D)'ye
odenecektir. (D)'nin sira cetveline itiraz davasi agmasi ve bu dava sonunda lehine hiikiim
verilmesi ihtimalinde ise, bu davanin sonucundan ancak (D) yararlanacaktir. Buna gore, (C)
Bankasi'na (sira cetveline itiraz davasinda davaliya) disen paydan, 6ncelikle (D)'ye (sira
cetveline itiraz davasinda davaciya) 6deme yapilacak; geriye bir sey kalirsa bu para (C)
Bankasi'na 6denecektir. Diger alacaklilar (D)’ nin agmis oldugu sira cetveline itiraz davasinin
sonucundan faydalanamayacaktir.

Metin Sorusu:

ihalenin feshi sebepleri nelerdir? Her birine birer 6rnek vererek, sayiniz. ihalenin feshi
yoluna hangi siire veya siireler icinde, hangi gorevli ve yetkili icra organi nezdinde
basvurulabilir? Bu siirenin veya siirelerin istisnalarini da géz oniine alarak belirtiniz. (20
puan)

ihalenin feshi sebepleri sunlardir (iiKk m. 134):

- ihaleye hazirlik asamasinda yapilan usulsizlikler. Ornegin: Tasinmazlarda satis ilaninin
satistan en gec bir ay énce yapilmasi (iiKk m. 126, f. 1); artirma ilaninin bir 6rneginin borcluya,
alacakliya ve tapu sicilindeki ilgililere teblig edilmesi (IiKk m. 127) gerekir; bunlara
uyulmamasi, ihalenin feshi sebebidir.
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- ihalenin yapilmasi asamasindaki usulsiizliikler. Ornegin: ihale bedeli ihaleye ¢ikan malin
muhammen bedelinin yiizde ellisi ile satis ve paylastirma masraflarini asmalidir (iiKk m. 115, f.
1; m. 129, f. 1). Bu bedel saglanmadan malin ihale edilmesi, ihalenin feshi sebebidir.

- Alicinin malin esash niteliklerinde yaniimasi. Ornegin: ihaleye c¢ikan tasinmazin satis
sartnamesinde Ug¢ odali olarak belirtilmis olmasina ragmen, iki odali oldugunun anlasiimasi
halinde malin esash niteliklerinde yanilma s6z konusudur ve bu, ihalenin feshi sebebidir.

- Hukuka ve ahlaka aykiri olarak ihaleye fesat karistiriimasi (TBK m. 281). Ornegin: ihaleye
girmek isteyen kisilerin, ihaleye katilmalarinin veya ihalede pey sirmelerinin engellenmis
olmasi, ihaleye konu tasinmaz hakkinda belediyece kamulastirilacagl yoninde soylenti
yayilmasi hallerinde ihaleye fesat karistirilmis olur ve bu haller, ihalenin feshi sebebi teskil
eder.

ihalenin feshini talep etme siiresi kural olarak ihalenin yapildigi tarihten itibaren baslar ve
yedi giindiir. ihalenin feshi, sikayet yoluyla, takibin yapildig yer icra mahkemesinden istenir.
ihalenin yapildigi ana kadar meydana gelen usulsiizliiklerin en gec ihale aninda 6grenildigi
kabul edilir (iiK m. 134, f. 2).

Ancak, bazi hallerde ihalenin feshini isteme siresi, ihalenin feshi sebebinin 6grenildigi
tarihten itibaren islemeye baslar. Bu haller, malin esasli niteliklerinde yanilma ve ihaleye
fesat karistirildiginin sonradan 6grenilmesi halleri ile satis ilaninin teblig edilmesi gereken
kisilere satis ilaninin teblig edilmemis olmasi halidir. Bu durumda ihalenin feshini talep etme
slresi, ihalenin feshi sebebinin 6grenildigi tarihten itibaren islemeye baslar ve yine yedi
glndir. Fakat bu istisnai hallerde dahi, ihalenin feshi en geg¢ ihalenin yapildigi tarihten
itibaren bir yil icinde istenmelidir. (iiKk m. 134, f. 7).

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Hukuk Fakiiltesi
2018-2019 Ogretim Y1l II. Yariyil
icra ve iflas Hukuku II - Biitiinleme Siavi 17/06/2019

Cevap Anahtan

Sinav Talimati : Sinav siiresi 1 saat 45 dakikadir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfahk cevap
kagidindan baska 2 sayfalik bir cevap kagidi1 daha verilecektir; bunlarin disinda baska cevap
kagidi ahnamaz. Sorular numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah
dolmakalem veya tiikenmez kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirnmz1 kalem kesinlikle
kullamlamaz. Sinav sirasinda kanun kullamlamaz. Yazimn okunakl, ifade ve imlanin diizgiin
olmasina ve cevaplarin mutlaka gerekce icermesine dikkat edilmesi 6nemle rica olunur.
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Olay: Fidancihk alaminda faaliyet gosteren tacir (M)’nin isleri kétiiye gitmeye baslamms; (M),
son olarak giibre iiretimi yapan (A)’dan, bedeli 01.01.2018 tarihinde 6denmek iizere, 50.000 TL
tutarinda giibre satin almistir.

1. a. (A), borcun vadesinin gelmesinden sonraki donem i¢in, (M)’nin mal, alacak ve haklari
hakkindaki ihtiyati haciz talebini, hangi sartlar yerine geldigi takdirde ve hangi gorevli ve yetkili
mahkemede ileri siirebilir? Aciklayimz. (10 puan)

Rehinle temin edilmemis Ve vadesi gelmis bir para borcunun alacaklisi, bor¢lunun yedinde veya
liclincii sahista olan taginir ve taginmaz mallarini, alacaklarini ve diger haklarini ihtiyaten
haczettirebilir (IIK m.257, f. 1). Somut olayda (A), rehinle temin edilmemis ve vadesi 01.01.2018
tarihinde gelmis olan bir para borcunun (50.000 TL) alacaklis1 oldugundan, ihtiyati haciz talep
edebilir.

Ihtiyati haciz karar1, genel gérevli mahkemelerden istenir. Yetkili mahkeme, iIK m. 50’ye gore
belirlenir (IiIK m.258, f. 1). IiK m.50, HMK htkiimlerine atif yapmaktadir. Buna gére ihtiyati haciz
talebi;;

- dava agilmadan once; gorevli ve IIK m. 50’ye gore yetkili mahkemeye; yani, genel yetkili mahkeme
olan (M)’nin yerlesim yeri mahkemesi (HMK m. 6) veya para borcunun ifa yeri (HMK m. 10) 6zel
olarak kararlastirilmadigindan TBK m. 89’a gore alacakli (A)’min 6deme zamanindaki yerlesim yeri
mahkemesi veya s6zlesmenin yapildig1 yer mahkemesi (IIK m.50, f. 1); gecerli bir yetki sézlesmesi
yapilmis olmasi halinde ise yalnizca yetki s6zlesmesiyle belirlenen mahkeme (HMK m. 17, f. 1),

- dava agildiktan sonra ise yalnizca davaya bakan (gorevli ve yetkili) mahkeme
nezdinde ileri surdlebilir (HMK m. 390, f. 1).

b. (A)’min, ihtiyati haczi talep ettigini ve mahkemenin de bu talebi kabul ettigini varsayalim.
Bu ihtimalde, (A)’mn, ihtiyati haciz kararimn kalkmamasi i¢in, hangi siireler icinde, ne
yapmasin onerirsiniz? Aciklayimz. (10 puan)

Kendisine heniiz haciz isteme yetkisinin gelmedigi bir donemde ihtiyati haciz karar1 alarak bor¢lunun
mallarini haczettiren alacakli, bu gegici durumu koruyabilmek i¢in bazi islemlerde bulunmalidir; aksi
takdirde ihtiyati haciz kendiliginden kalkacaktir. Buna gore;

(A), oncelikle ihtiyati haciz kararmin verildigi tarihten itibaren on giin i¢inde karar1 veren
mahkemenin yargi ¢cergevesindeki icra dairesinden ihtiyati haczin uygulanmasini istemelidir. Aksi
halde ihtiyati haciz karar1 kendiliginden kalkar. (IIK m. 261, f. 1).

Somut olayda, takipten ve davadan nce ihtiyati haciz talep edilmesi s6z konusudur. Icra veya iflas
takibine baglanmadan veyahut dava agilmadan 6nce ihtiyati haciz uygulanmis ise, alacakli, haczin
uygulanmasindan, haciz giyabinda yapilmissa haciz tutanaginin kendisine tebliginden itibaren yedi
giin iginde icra veya iflas talebinde bulunmaya veya dava agmaya mecburdur (IIK m.264, f. 1).
Alacaklinin bu siire iginde genel haciz yoluyla takip talebinde bulunmasi Uzerine icra takibine
baslandiktan sonra, borglu 6deme emrine itiraz ederse, alacakli bu defa 6deme emrine itirazin
kendisine tebligi tarihinden itibaren yedi giin iginde itirazin kaldirilmas1 (1IK m. 68 vd.) veya itirazin
iptali (IIK m. 67) yoluna basvurmahdir (IiK m. 264, £. 2). (A), iflas takibi talebinde bulunmussa,
borclu iflas 6deme emrine itiraz etmisse iflas 6deme emrine itirazin kendisine tebliginden itibaren yedi
giin icinde (IIK m. 267, f. 2), bor¢lu iflas deme emrine itiraz etmemisse de, bu durumun kendisine
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tebliginden itibaren yedi giin i¢inde, bor¢lunun iflasina karar verilebilmesi i¢in, iflas davasi agmalidir
(IIK m.267, f.3). Alacakli (A) bu streleri gegirirse ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalir (IiIK m. 264, f. 4; 1IK
m. 267, f. 4).

2. (A), 01.01.2019 tarihinde gecerli olarak iflas takibi baslatms ve bu kapsamda 29.05.2019
tarihinde (M)’nin iflasina karar verilmistir. Buna gore:

a. (M)’nin bu iflas kararina karsi kanun yoluna basvurdugunu diisiinelim. Bu basvurunun
iflas siireci iizerinde etkisi var midir? Varsa, neden? Yoksa, neden? Aciklayimz. (8 puan)

Iflas kararma karsi kanun yoluna (istinaf ve temyiz) basvurulmas: iflasin ilania ve iflas masasinin
teskiline engel olmaz. Ancak, iflas kararina karsi kanun yoluna basvurulmasi halinde, iflas karar1
kesinlesmedikge ikinci alacaklilar toplantisi yapilamaz (1IK m. 164, f. 3). Su halde, (M)’nin iflas
kararimna karsi kanun yoluna bagvurmasi yalnizca ikinci alacaklilar toplantisinin yapilmasina engel
olacaktir.

b. Onceki sorudan bagimsiz olarak, kisa bir siire énce isten cikardigi (eski) iscisi (I)’nin (M)
aleyhine yapmus oldugu haciz yoluyla takipte (M)’ye ait baz1 mallar haczedilmis; (i), 01.02.2019
tarihinde haczedilen mallarin satisim talep etmistir. (I)’nin baslatmms oldugu takibin iflas
kararindan sonraki akibeti ne olacaktir? Cesitli ihtimallere gore aciklayimz. (10 Puan)

Iflasa karar verilmesiyle miiflis aleyhine daha dnce baslatilmis olan haciz yoluyla takipler durur (IIK
m. 193, f. 1); iflas kararmin kesinlesmesiyle bu takipler diiser (IIK m. 193, f. 2). Ihtiyaten haczedilen
mallar ile iflasin ag1ldig1 anda paraya ¢evrilmemis olan mallar ise masaya girer (IiIK m. 186, f. 1) ve
alacaklilarin 6denmesine tahsis olunur (iIK m. 184, f. 1) Ancak, hacizli mallar iflasa karar
verilmesinden Once satilmigsa takip yapan alacaklinin alacagi kendisine 6denir; geriye bir sey kalirsa
bu miktar iflas masasina dahil olur (IIK m. 186, f. 2). Buna gére:

(I), (M) nin iflasina karar verilmesinden dnce hacizli mallarin satisini talep etmistir. iflas karari
verilince kural olarak (I)’nin baslattig: takip duracak ve haczedilen mallar iflas masasina dahil
olacaktir. Ancak (M) nin iflasina karar verilene kadar bu mallar satilmigsa artik bu mallarin paraya
cevrilmesinden elde edilen para takip yapan alacakliya ddenecek, bu ihtimalde (1)’nin baslatnus
oldugu takipte konan hacizli mallar degil, yalnizca (I)’nin alacagimn 6denmesinden sonra geriye bir
sey artarsa bu (geriye kalan) miktar iflas masasina dahil olacaktir. (M) nin iflasina karar verilmeden
once mallar satilmamigsa, bu mallar iflas masasina girecek, iflas kararmi kesinlesmesiyle (I)’nin
baslatmis oldugu takip diisecektir.

Su halde (1), baslatmis oldugu genel haciz yoluyla takibin durmasi ve diismesi, hacizli mallarin
masaya dahil olmas1 bakimindan diger alacaklilar ile ayn1 konumdadir. Ancak is¢i alacagi i¢in takip
yaptig1 anlasilan (1), iflas idaresi tarafindan alacaklarin bildirilmesi ve tahkiki sonrasinda diizenlenecek
sira cetvelinde (IIK m. 232) birinci sirada yer alacagindan (imtiyazl alacakli oldugundan), iflas
masasindaki mallarin (bu arada, kendisinin daha 6nce haciz koydurmus oldugu mallarin) paraya
cevrilmesi sonucunda elde edilecek paranin, iflas alacaklilarinin alacaklarini 6demeye yetmemesi
halinde, alacagini tam olarak alma ihtimali en yiiksek olan alacaklilardan olacaktir. Bunun i¢in (1) nin
isci alacagmin iflasm agilmasindan dnceki bir yil iginde tahakkuk etmis olmasi gerekmektedir (11K
m.206, f. 5, b. 1/A). Nitekim somut olayda da () kisa bir siire &nce (bir yildan daha az bir siire oldugu
anlasilmaktadir) isten ¢ikarilmistir. Buna gore (I) hazirlanacak sira cetvelinde imtiyazl olarak
alacagini alabilecek, diger alacaklilar ise alacaklarimi ancak birinci siradaki alacaklilar, bu arada (1),
alacagini tam olarak aldiktan sonra alabileceklerdir (1IK m. 207).
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C. (M), arsasina moloz doken ingaat firmasi sahibi (B) aleyhine 01.01.2018 tarihinde,
ugradig) maddi zarar sebebiyle tazminat davas1 acmustir. iflas kararindan sonra bu davamn
akibeti ne olacaktir? Aciklayimz. (10 Puan)

Acele haller miistesna olmak tizere, iflasin a¢ilmasiyla miiflisin davali veya davaci oldugu hukuk
davalar1 ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonrasina kadar durur (IIK m. 194, f. 1).

Somut olayda, iflasin agilmasindan dnceki bir devrede miiflis tarafindan agilmig (miiflisin davaci
oldugu) bir dava vardir. Davanin sebebi, insaat firmasi sahibi (B)’nin (M)’nin arsasia dokmiis oldugu
molozlardir; yani haksiz fiildir. Ancak burada IIK m. 194°te sayilan istisnai hallerden higbiri, 6zellikle
seref ve haysiyete tecaviizden yahut viicut lizerinde ika olunan zararlardan dogan tazminat davasi s0z
konusu olmadigi igin, bu dava ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonrasina kadar duracaktir.

Ikinci alacaklilar toplanmasinda bu davaya devam edilip edilmeyecegi yoniinde karar verilecektir.
Ikinci alacaklilar toplanmasinda bu davaya devam edilmesi yoniinde karar alinirsa iflas idaresi; davaya
devam edilmemesi yoniinde karar alinir, fakat alacaklilardan biri veya bazilar1 davaya devam etmek
isterse kendilerine dava takip yetkisi verilecek olan alacakli veya alacaklilar davayr devam ettirecektir
(IIK m. 245).

d. (M)’nin fidan satti1 (C) borcunu 6dememistir. iflas kararindan sonra (M)’nin (C)’ye
kars1 dava acabilmesi ve takip yapabilmesi miimkiin miidiir? Nasil? Aciklayimz. (7,5 puan)

Iflas masasina giren mal, alacak ve haklar, iflas idaresi tarafindan idare olunur. Masanin kanuni
temsilcisi iflas idaresidir. iflas idaresi masanin menfaatlerini gozetmek ve tasfiyeyi yapmakla
yiikiimlidiir. (IfK m. 226, f. 1).

Iflasin ag1lmasindan sonra miiflisin masaya giren mal, alacak ve haklar iizerindeki tasarruf yetkisi (ve
bdylece dava takip yetkisi; HMK m. 53) kisitlanir (IIK m. 191, f. 1).

Iflas idaresi miiflisin muaccel alacaklarini tahsil ve gereginde takip ve dava eder (1IK m. 229, f. 1).
Dolayisiyla, miiflisin bor¢lusu aleyhinde dava agilmasi veya takip yapilmasi: miimkiindiir; ancak bu
yetki miifliste degil, iflas idaresindedir. ikinci alacaklilar toplanmasinda bu davani agilip
acilmayacagina karar verilecektir. Ikinci alacaklilar toplanmasinda verilen karara gore iflas idaresi bu
davay1 acip takip edebilecegi gibi, bu davanin agilmasi gerekli goriilmezse alacaklilardan biri veya
bazilarma takip yetkisi devrolunabilecek ve bu alacakli veya alacaklilar bu davay: acabilecektir (11K
m. 245). Alacaklilardan hicbirinin davayi takip etmek istememesi halinde ise bir goriis, ¢cekismeli
alacagin iflas idaresi tarafindan satisa ¢ikarilabilecegini®, bu da miimkiin olmazsa ve miflisin istemesi
halinde iflas idaresinin ¢ekismeli hakki serbest birakma yoluyla miiflisin tasarrufa ehliyetsizligini
giderebilecegini ve boylece miiflisin yeniden ¢ekismeli hak {izerinde tasarruf yetkisine, yani dava takip
yetkisine sahip olacagini®, diger bir goriis ise hicbir alacakl1 ¢ekismeli alacag: takip etmek istemezse
miiflisin dava takip yetkisinin yeniden dogacagim ve davayi kendi adina devam ettirebilecegini® ifade
etmektedir.

33 Baki Kuru, icra ve iflas Hukuku El Kitabi, 2. Baski, Adalet, Ankara, 2013, s. 1317.

3% Ahmet Bastzen, “Miiflisin Tasarrufa Ehliyetsizligi” (doktora tezi) Ankara Universitesi SBE, Ankara,
2004, s. 188; Kuru, s. 1358.

35 Kuru, s. 1230, dn. 30’da anilan isvicre Federal Mahkemesinin 68 IIl 162-165 sayil karari.
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Su halde (M)’nin iflas kararindan sonra (C)’ye kars1 dava agabilmesi ve takip yapabilmesi igin
oncelikle, iflas idaresinin ve alacaklilardan higbirinin bu davayi takip etmek istememesi gerekir.
Bundan sonra ise, bir goriise gére (M)’ nin dava agip takip yapabilmesi i¢in iflas idaresinin ¢ekismeli
hakki dava ve takip etme yetkisini (M)’ ye vermesi gerekirken, diger goriise gore iflas idaresinin ve
alacaklilardan hicbirinin bu davayi agip takip etmek istememesi halinde miiflisin dava takip yetkisi
(kendiliginden) yeniden dogacaktir.

3. (M), (D)’ye olan yiiklii miktardaki ve 10.02.2019 vade tarihli borcunu, 01.04.2019 tarihinde
O0demistir. Bu isleme kars1 bagvurulabilecek bir yol var midir? Bu yola kim, kime karsi, hangi
sartlarla, hangi siire icinde ve hangi merci nezdinde basvurabilir? (M)’nin s6z konusu borcu
01.05.2018 tarihinde 6demis olmasi ihtimalinde cevabimz degisir miydi? Ac¢iklayimz. (12 Puan)

(M)’nin iflasin agilmasindan (iflas kararindan; IIK m. 165) dnceki tasarruflari, tasarruf yetkisi
kisitlanmamis oldugundan gegerli ise de, bu tasarruflarin belli sartlarla iptal edilmesi s6z konusu
olabilir. Bunun i¢in tasarrufun iptali davasi yoluna bagvurulmalidir (IIK m. 277 vd.). Tasarrufun iptali
davas agilabilecek haller IIK m. 278-280°de gosterilmistir. Buna gére, ivazsiz tasarruflar, aciz halinde
yapilan tasarruflar ve alacaklilara zarar verme kastiyla yapilan tasarruflar, belli sartlarla iptal
edilebilir.

Somut olayda (M), vadesi gelmis yiiklii miktardaki borcunu, iflasina karar verilmeden énceki bir
donemde 6demistir (tasarruf iglemi). Bu 6deme ivazsiz tasarruflar veya bagislama gibi oldugu kabul
edilen islemler (iIK m. 278) kapsaminda olmadig1 gibi, acizden dolay1 butlan halleri, 6zellikle de
vadesi gelmemis borg i¢in yapilan 6demeler (IIK m. 279, b. 3) kapsaminda da degildir. Ote yandan,
(M) s6z konusu yikli miktardaki borcunu, sorudaki diger ihtimal olan 01.05.2018 tarihinde, yani vade
tarihinden 6nce 6demis olsaydi, bu tasarruf acizden dolay1 butlan hallerinden biri olan “vadesi
gelmemis borg i¢in yapilan 6demeler" anlamina gelecek idiyse de, bu ihtimalde dahi, bu tasarruf iflas
kararmin verilmesinden &nceki bir sene i¢inde yapilmis olmadigindan (ifK m. 279, ilk ciimle) bu
tasarrufun da acizden dolay1 butlan kapsaminda iptali istenemeyecekti.

Su halde her iki ihtimalde de bu 6demenin ancak alacaklilara zarar verme kastindan (IiK m. 280)
dolay1 iptal sebebi olabilmesi diisiiniilebilir ve yalniz bu iptal sebebinin sartlarinin somut olayda
saglanip saglanmadiginin aragtirmasi yapilmalidir. Zira malvarligi bor¢larina yetmeyen bir borglunun,
alacaklilarina zarar verme kastiyla yaptigi tiim islemler, bor¢lunun iginde bulundugu mali durumun
(malvarliginin borglarina yetmemesinin) ve (alacaklilara) zarar verme kastinin, islemin diger tarafinca
bilindigi veya bilinmesini gerektiren “acik emarelerin bulundugu hallerde” iptal edilebilir. Su kadar ki,
islemin gergeklestigi tarihten itibaren bes yil iginde borglu aleyhine haciz veya iflas yoluyla takipte
bulunulmus olmalidir (iIK m. 280, f. 1). Dava, islemin yapilmasindan itibaren bes yil i¢inde
acilmalidir (IIK m. 284). Somut olayda islemin yapilmasindan itibaren bes y1l icinde iflas takibi
yapilmis olup, hak diisiiriicii siire olan bes y1l da gecirilmemistir.

Oyleyse, ilk olarak bor¢lunun “malvarlig1 borglarina yetmeyen bir bor¢lu”, yani “borca batik” bir
bor¢lu olmasi ve bunun ispat edilmesi gerekir®®. Buradaki borca batiklik, bor¢lu hakkinda aciz belgesi
alinmis olmasindan, aciz halinden veya 6demelerin tatilinden farklidir®. Borca batiklik, tiizel kisiler

% Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Meral Sungurtekin-Ozkan/Muhammet Ozekes, icra-iflas Hukuku
Ders Kitabi, 5. Basi, Vedat, istanbul, 2018, s. 530.

37 Levent Bérii, “Icra ve Iflas Hukukunda Zarar Verme Kastindan Dolayi iptal Davasi”, AUHFD, Cilt: 58,
Sayi: 3, (s. 481-537) s. 505.
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icin sirket bilangosundan tespit edilebilir; gercek kisiler igin ise, borca batikligin tespiti kolay
olmamaktadir®®. Bununla birlikte, tasarrufun iptali davasinda borca batikligin en dnemli ispat araci
bor¢ 6demeden aciz vesikasidir®®. Nitekim alacaklinin iptal davasi acabilmek icin bor¢ demeden aciz
vesikasina sahip olmasinin sart kiinmasi da aslinda makul bir gerekgeye dayanmaktadir. Alacakl iptal
davasi acarak borglunun Gglinci kisilerle yaptigi tasarruflarin iptal edilmesini isteme hakkina sahip
bulundugunu, alacagini borglunun malvarligindan tamamen veya kismen alamadigini ortaya koymak
suretiyle ispat edecektir ki, bunu ortaya koyan arag da (gecici veya kesin) bor¢ 6demeden aciz
vesikasidir®®,

(M)’nin tasarruf iglemini yaptig1 sirada borca batik oldugunun ispat edilmesinden sonra, bor¢lunun bu
islemi “alacaklilara zarar verme kastiyla” yapmis oldugunun kanitlanmasi gerekecektir. Bunun da
ispati zor olup, bu hususta kanunda davaci lehine bazi karineler ongériilmiistiir (1IK m. 280, f. 2-

3). Iste [IK m. 280, f. 2°ye gore borglunun belli yakinlartyla islem yapmasi halinde onlarm bor¢lunun
mali durumunun kétii oldugunu (borca batiklik halini) ve islemi alacaklilart zarara ugratma kastiyla
yaptigini bildigi farz olunur, ama ti¢lincii kisi bunun aksini ispat edebilir. Eger (D) burada sayilan
kisilerden ise (yani bor¢lunun kar1 veya kocasi, usul veya fliruu ile tiglincui dereceye kadar -bu derece
dahil- kan ve sihri hisimlari, evlat edineni veya evlatligi ise) ve borglunun mali durumunun kot
(borca batik) oldugunu ve alacaklilar1 zarara ugratma kastin1 bilmedigini de ispat edemezse, bu
karineden yararlanilabilir. Somut olayda ise bu yonde bir bilgi verilmediginden, (D)’nin iyi niyetli
olmadiginin ispatinda bu karineye dayanilamayacaktir. Bu sebeple ispat faaliyeti de, biraz 6nce ifade
edildigi tizere zor olacaktir. Bununla birlikte, 6zellikle alacaklilara zarar verme kastindan dolay1 iptal
davalarinda da gegerli olan kurala gére, hakim bu davalar1 hal ve sartlar1 gz oniinde tutarak serbestce
takdir ve halleder (IIK m. 281, f. 1; HMK m. 198). Yani, hakim HMK ’nin deliller i¢in koydugu
smirlamalarla bagl olmaksizin her tiirlii delile, 6zellikle tanik deliline dayanarak hiikiim verebilir®.
Buna gore, burada hem mali durumunun, yani borca batikligin hem de zarar verme kastinin ispatinda
yaklasik ispat ol¢iisii gegerlidir; tam ispat aranmaz. Zarar verme kastinin bulunmasi, deruni bir olay
oldugundan, bu kastin disa vurumunu ifade eden olaylar goz 6niine alinarak, makul bir kisinin, dava

38 Bord, s. 506.

39 Kars. “Terekenin borca batik olup olmadiginin arastirilmasi gerekmekte olup, icra takibi
sonunda aciz vesikasi diizenlenmesi halinde terekenin borca batik oldugu kabul edilir. Aksi halde
terekenin murisin 6liim tarihinde borca batik olup olmadigi, murisin malvarligi  bulunup
bulunmadiginin usuliine uygun olarak, bankalar, trafik tescil miidiirliigi, vergi daireleri, belediyeler,
tapu miidiirliigi v.b. Kurum ve kuruluslardan sorulmasi, murisin alacak ve borg¢lari zabita marifetiyle
de arastirilarak aktif malvarligi ile takibe konu bor¢ miktari gézéniinde tutularak aktif ve pasifinin
tereddiide neden olmayacak sekilde belirlenmesi, miras¢inin mirasi kabul anlamina gelen
davranislarda bulunup bulunmadiginin arastirilmasi gerekir.” (Yargitay 14. Hukuk Dairesinin 8.1.2019
tarih ve E. 2016/4165 K. 2019/81 sayili karari), Ayni Dairenin: 20.12.2018 tarih ve E. 2016/4172 K.
2018/9325 sayili ve 25.6.2018 tarih ve E. 2018/178 K. 2018/4806 sayili kararlarina da bkz.

40 selguk Oztek, icra ve iflas Hukukunda Bor¢ Odemeden Aciz Vesikasi (iiK m. 143, m. 251), Alfa,
istanbul, 1994, s. 68.

41 Kuru, s. 1430.
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konusu tasarrufun alacaklilar1 zarara ugratacagimni anlayabilecegi durumlarda kastin mevcudiyetine
hiikmedilir®?. Bu ispat edilemedigi takdirde ise tasarrufun iptali davasinin reddi gerekecektir.

Tasarrufun iptali davasinda gorevli ve yetkili mahkeme bakimindan kural olarak ¢zel bir diizenleme
s0z konusu degildir (11K m. 281). Buna gore bu dava genel gérevli mahkeme olan asliye hukuk
mahkemesinde (HMK m. 2) agilacaktir. iptal davasi, istihkak davasina karsi, karsi dava olarak agiimasi
halinde icra mahkemesinde gériiliir; bu durumda alacaklinin aciz belgesi ibrazi da mecbur degildir (iiK
m. 97, f. 17). Bu istisna haricinde, iptal davasi ticari dava olmadigindan ticaret mahkemesi; bundan
baska tiketici mahkemesi, aile mahkemesi, is mahkemesi, fikri ve sinai haklar mahkemesi... iptal
davasi igin gorevli degildir; gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir®. Bunun gibi, iptal davas:
yetki bakimindan da genel yetkili (HMK m. 6-7) mahkeme olan davalinin veya davalilarin yerlesim
yeri mahkemelerinde agilacaktir. Borglu ve igiincii kisinin yerlesim yerleri farkli ise, birinin yerlesim
yeri mahkemesinde dava agilabilir (HMK m. 7). Iptal davas1 ayni bir dava olmadigindan, iptale tabi
tasarrufun konusu taginmaz olsa bile HMK m.12 hiikmii burada uygulanmaz; yani tagmmmazin
bulundugu yer mahkemesi kesin yetkili degildir®. Bu davayz, haciz yoluyla takipte kesin veya gegcici
aciz belgesi sahibi alacakli veya alacaklilar, sekli bakimdan zorunlu takip arkadasi olan borclu ve ilgili
ticiincii kigiye karsi; iflas takibinde ise iflas idaresi veya iflas idaresinin takip yetkisini devrettigi
alacakl veya alacakhlar (IIK m. 245, m. 255, f. 3), borclu iflas ettiginden yalmzca ilgili iigiincii kisiye
kars1 acacaktir (IIK m. 277, m. 282).

Buna gore (M) nin iflasina karar verilmesinden sonra iptal davasini iflas idaresi (IIK m. 277, f. 1, b. 2)
veya iflas idaresinin kendilerine yetki vermesi halinde bu davayi takip etmek isteyen alacakli veya
alacaklilar (iTK m. 245) yalniz (D)’ye kars1 agacaktir. (M)'nin iflasina karar verilmesinden dnceki
donemde ise — zira borcun 6dendigi tarihin 01.05.2018 olmasi ihtimalinde, (M) aleyhine diger
alacaklilarin haciz yoluyla takip yapmis olmasi da akla gelebilecektir- bu davayi elinde bor¢ 6demeden
(gecici veya kesin) aciz belgesi bulunan alacakli veya alacaklilar (IIK m. 277, f. 1, b. 1), (M)’ye ve
islemin yapildig1 (D)’ye kars1 agacaktir (IIK m. 282).

Metin Sorular::

1) Konkordatonun tasdiki sartlari nelerdir? Ac¢iklama yapmadan sayimz. (10 puan)

Konkordatonun tasdiki sartlar1 sunlardir (IIK m. 305, f. 1):

- Adi konkordatoda teklif edilen tutarm, borglunun iflas1 halinde alacaklilarin eline gegebilecek

muhtemel miktardan fazla olacaginin anlagilmasi.

- Teklif edilen tutarin bor¢lunun kaynaklari ile orantili olmasi.

42 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, s. 530; Bord, s. 522.
43 Kuru, s. 1427.

4 Kuru, s. 1426.
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- Konkordato projesinin 302 nci maddede ongoriilen ¢ogunlukla kabul edilmis bulunmasi; yani
konkordato projesinin ya alacaklilarin ve alacaklarin yarisim1 ya da alacaklilarin dortte birini ve

alacaklarin {igte ikisini asan ¢ogunluk tarafindan imza edilmis olmasi.

- 206 nc1 maddenin birinci sirasindaki imtiyazl alacaklilarin alacaklarinin tam olarak édenmesinin
ve mihlet i¢inde komiserin izniyle akdedilmis bor¢larin ifasinin, alacakli bundan agik¢a

vazgecmedikge yeterli teminata baglanmis olmasi.

- Konkordatonun tasdikinin gerektirdigi yargilama giderleri ile konkordatonun tasdiki durumunda
alacaklilara 6denmesi kararlastirilan para tizerinden alinmasi gereken harcin, tasdik kararindan once,

borclu tarafindan mahkeme veznesine depo edilmis olmast.

2) Borglu, gecici miihlet ve Kkesin miihlet icinde hangi islemleri yapamaz? Yaptinmm da

belirterek anlatimz. (12,5 puan)

Gegici miihlet, kesin miihletin sonuglarin1 dogurur (iIK m. 288, . 1). O halde, sorunun cevabi
bakimindan gecici miihlet ve kesin miihlet arasinda fark bulunmamaktadir.

Konkordato miihleti verilmesi, bor¢lunun tasarruf yetkisinin tamamen kisitlanmasi sonucunu
dogurmaz. Buna gore, bor¢lu kural olarak tasarruf yetkisine sahiptir ve isinin basindadir, komiserin
nezaretinde faaliyetlerine devam eder (IIK m. 297, f. 1). Ancak bor¢lu bazi islemleri tek basina
yapamaz.

Bu noktada, bor¢lunun tasarruf yetkisine getirilen kisitlamalar 6gretide ii¢ baglik altinda
incelenmektedir. Buna gore, ilk kisitlama mahkeme kararindan dogmaktadir®®: Borglu, mahkemece
gecerli olarak ancak komiserin onay1 ile yapilmasina karar verilen islemleri kendi basina yapamaz;
mahkemece bor¢lunun yerine komiserin isletmenin faaliyetini devam ettirmesine karar verilmisse
buna aykir1 davranamaz (1IK m. 297, f. 1).

Borg¢lunun tasarruf yetkisine getirilen ikinci kisitlama, dogrudan dogruya kanundan dogmaktadir.
Buna gore, borglu bazi islemleri, kanun geregi, ancak mahkeme onayi ile yapabilir*®: Borclu
mahkemenin izni disinda rehin tesis edemez, kefil olamaz, tasinmaz ve isletmenin devamli tesisatini
kismen dahi olsa devredemez, takyit edemez, ivazsiz tasarruflarda bulunamaz. Borglu bu tasarruflari
mahkeme onay1 olmadan yaparsa hiikiimsiizdiir (IiIK m. 297, £. 2)

Borclunun tasarruf yetkisine getirilen tigiincii tiir kisitlama ise, komiserin borglunun faaliyetlerine
“nezaret” (IIK m. 297, f. 1, c. 1) etmesinden ileri gelmektedir. Buna gére, borglu komiserin
talimatlarina, ihtarlarma (IIK m. 297, f. 3) uymalidir®’. Ancak borglu, komiserin talimatlarmin kanuna
aykiri oldugunu, bu sebeple komiserin talimatlarina uymasi gerekmedigini diisiiniiyorsa, drnegin

* Bilgehan Yesilova, Oztek — Konkordato Serhi, 2. Baski, Adalet, Ankara, 2019, m. 297, N. 4.
* Yesilova, Oztek — Konkordato Serhi, m. 297, N. 5.

* Yesilova, Oztek — Konkordato Serhi, m. 297, N. 6.
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mahkemece ancak komiserin izni ile gecerli olan islemler (IIK m. 297, f. 1) disinda dahi komiser
borglunun her igleminde 6nce kendisinden izin almasi gerektigini bildirirse, komiserin talimatina karsi
sikayet yoluna bagvurabilecek ve asliye ticaret mahkemesi bu konuyu kesin olarak ¢éziime
baglayacaktir (ITK m. 290, f. 4)*®.

Borglu bu hiikiimlere ve komiserine ihtarlarina aykir1 davranirsa mahkeme borglunun tasarruf yetkisini
kaldirabilir veya 292 nci mahkeme hitkmiince konkordato talebinin reddine ve borglu iflasa tabi
sahislardan ise resen iflasina karar verir (IiIK m. 297, £. 3).

3) Once rehne miiracaat kural nedir? Istisnalarim da belirterek agiklayimz. (10 puan)

Rehinle temin edilmis bir alacagm borglusu iflasa tabi sahislardan olsa bile alacakli yalniz rehinin
paraya cevrilmesi yoluyla takip yapabilir. Ancak rehinin tutar1 borcu 6demege yetmezse alacakli kalan
alacagim iflas veya haciz yoluyla takip edebilir (IIK m. 45, f. 1). Bu kurala, dnce rehne miiracaat
kurali denmektedir.

Bu kuralin bazi istisnalar1 vardir. Séyle ki:

6362 sayili Sermaye Piyasast Kanununun 57 maddesinin birinci fikrasinda (6362 s.K., m. 139, 2.
cuimle; 2499 sayili —milga- Sermaye Piyasas1 Kanununun 38/A maddesi) tanimlanan konut
finansmanindan kaynaklanan rehinle temin edilmis alacaklar ile Toplu Konut idaresi Baskanliginin
rehinle temin edilmis alacaklarmin takibinde, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip yapilabilir veya
haciz yoluna basvurulabilir (iIK m. 45, f. 2).

Police (TTK m. 671 vd.) ve emre muharrer senetlerle (TTK m. 776 vd.) ¢ekler (TTK m. 780 vd.)
hakkindaki 167 nci madde hiikmii saklidir (IIK m. 45, f. 3). Yani, alacagi ek, polige veya emre
mubharrer senede (bonoya) dayali olan alacakli, alacak rehinle temin edilmis olsa bile kambiyo
senetlerine mahsus® haciz veya kambiyo senetlerine mahsus® iflas yoluyla takip yapabilir (IiTK m.
167, f. 1).

% Hakan Pekcanitez/Giiray Erdénmez, 7101 sayili Kanun Cergevesinde Konkordato, Vedat, istanbul,
2018, s. 88; Yesilova, Oztek — Konkordato Serhi, m. 297, N. 32.

4 Kanunda bu konuda bir agiklik bulunmamaktadir. Ancak iiK m. 167’deki istisnanin yalniz kambiyo
senetlerine mahsus takip yollari icin kabul edildigi, diger bir deyisle alacagi rehinle temin edilmemis
alacaklinin kambiyo senetlerine mahsus takip yollarina basvurmak konusunda bir tercih hakki olsa da,
alacagi rehinle temin edilmis alacaklinin, 6énce rehne basvurma zorunlulugunun istisnasi olarak
yalnizca kambiyo senetlerine mahsus takip yollarina basvurabilecegi, bu noktada artik tercih hakki
bulunmadig yéniinde: “Uye Yasar Koru ve Uye ibrahim Yaniklar'n Karsi Oy Yazisi: S6zii edilen bu
ayricalik sadece, kambiyo senetlerine dayal alacak icin, yasada acik¢a belirtildigi iizere, genel haciz
yolu ile takibin 6zel sekli olan kambiyo senetlerine mahsus hususi yolla yapilan takip icin gegerlidir. Bu
ayricali§i; Dairemizin yerlesik uygulamalari ile emredici nitelikte oldugu kabul edilen iiK.nun 45.
madde ve bu maddenin atif yaptigi ayni yasanin 167. maddesinin éngérdiigii 6zel takip sekli disina
tasirarak, genel haciz yolu ile takibe de olanak saglamak miimkiin degildir.”. Yargitay 12. Hukuk
Dairesi’nin 15.10.1998 tarih ve E. 1998/10036 K. 1998/10873 sayili karari.

>0 Bkz. yukarida dn. 17.
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Ipotekle temin edilmis faiz ve senelik taksit alacaklarinda, rehnin paraya cevrilmesi veya haciz yahut,
bor¢lu iflasa tabi sahislardan ise iflas yollarina miiracaat olunabilir (iIK m. 45, f. 4).

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Hukuk Fakiiltesi
2018-2019 Ogretim Y1l I1. Yariyil
icra ve iflas Hukuku II - Final Siavi 29/05/2019

Cevap Anahtari

Sinav Talimat: : Sinav siiresi 2 saattir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap kagidindan
baska 2 sayfalik bir cevap kagid1 daha verilecektir; bunlarin disinda baska cevap kagidi
alinamaz. Sorular numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah
dolmakalem veya tiikenmez kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirnmz1 kalem kesinlikle
kullamlamaz. Sinav sirasinda kanun kullamlamaz. Yazimin okunakl, ifade ve imlanin diizgiin
olmasina ve cevaplarin mutlaka gerekce icermesine dikkat edilmesi 6nemle rica olunur.

Olay:

Tacir (M), bir zeytinyag fabrikasi isletmektedir. Isleri kotii gitmeye baslayan (M), fabrikadaki
makineleri 01.05.2017 tarihinde piyasa degeri olan 250.000 TL iizerinden (B)’ye satmis ve teslim
etmistir. (M)’nin alacakhilarindan (A) ise, kendisine olan borcunu 6deyemedigi icin (M)’ye karsi
iflas takibi baslatmak istemektedir.

1) (A), (M)’ye karsi iflas takibini hangi gorevli ve yetkili cebri icra organi nezdinde baslatabilir?

Aciklayiniz. (5 puan)

[flas yoluyla takip talebini almak bakimindan gérevli cebri icra orgam, icra dairesidir. Yetkili icra
dairesi ise bor¢clunun muamele merkezindeki icra dairesidir. Borclunun muamele merkezindeki icra
dairesinin yetkisi kesin olmayip, HMK m.17 vd. hiikiimlerine gére gegerli bir yetki sdzlesmesi
yapilnissa, yetki sozlesmesinde kararlastirilan icra dairesi de yetkili olacaktir (IIK m. 154).

2) (A)'nin gegerli olarak iflas takibi baglattigi ve 01.01.2019 tarihinde (M)’nin iflasina karar
verildigi varsayiminda, iflas masasina giren mal, alacak ve haklarin tasfiyesi hangi usulle ve hangi

iflas organi tarafindan yapilacaktir? Bu usule hangi iflas organi, hangi kistasa gore, hangi siire iginde

karar verecektir? Agiklayiniz. (10 puan)

(M) nin iflasma karar verilmesiyle iflas agilir ve hiikiimde iflasin acilma am gosterilir (IIK m.
165); iflas karar1 iflas dairesine bildirilir (IIK m. 166, f. 1). iflas karar1 (iflasin agilmasi)
kendisine bildirilince iflas dairesi derhal miiflisin mallarinin defterini tutmaya ve muhafazasi

igin gerekli tedbirleri almaya baslar (IIK m. 208, f. 1).
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[flas dairesi, iflas kararmin kendisine bildirilmesinden itibaren ii¢ ay i¢inde iflasin tasfiyesinin
hangi usulle yapilacagima (veya tasfiyenin tatil edilecegine) karar verip (IiIK m. 208, f. 3) bunu

ilan etmek zorundadir (IIK m. 217, f. 1; m. 218, f. 2; m. 219, . 1).

Miiflisin mallarinin defterini tutan iflas dairesi tasfiye usuliinii belirlerken masa mallarinin
takdir edilen kiymetine gore (IIK m. 214) miiflisin mallarinin adi tasfiye masraflarmi

karsilayip karsilamadigina bakacaktir. Buna gore:

Iflas masasina giren mal, hak ve alacaklar adi tasfiye masraflarini karsiliyorsa iflas dairesince
tasfiyenin adi tasfiye usuliiyle yapilmasma karar verilir (IIK m. 218, f 1). Adi tasfiye
usulinde kural olarak tasfiyeyi birinci alacaklilar toplanmasinda, miiflisin alacaklilar1
arasindan aday gosterilen ve icra mahkemesince secilen (IIK m. 221, m. 223, f. 1) iflas idaresi
yapar (IIK m. 223, f. 2). Iflas idaresi secilemezse iflas dairesi ikinci alacaklilar toplanmasina

kadar masay1 idare eder ve tasfiyeye baslar (IiK m. 222).

Iflas masasmna giren mal, hak ve alacaklar adi tasfiye masraflarmi karsilamryorsa, iflas
dairesince tasfiyenin basit tasfiye seklinde yapilmasina karar verilir. Bu takdirde iflas dairesi,
alacaklilar1, yirmi guinden az ve iki aydan ¢cok olmamak (zere tayin edilecek muddet icinde
alacaklarmi ve iddialarin1 bildirmeye ilanla davet eder; bu ilanda alacaklilarin masraflar1 pesin
vermek suretiyle tasfiyenin adi sekilde yapilmasimi isteyebilecekleri de bildirilir. (IIK m. 218,

f. 1ve 2).

Iflas masasinda hi¢ mal yoksa veya birtakim mallar bulunmakla birlikte bunlar basit tasfiye
masraflarint dahi karsilayamayacak ise tasfiyenin tatiline karar verilir ve tasfiyenin tatil edildigi ilan
edilir. Yapilan ilanda, ilandan itibaren otuz giin i¢inde bir veya birkag iflas alacaklisi tarafindan iflas
takibine devam edilmesi talep edilip gerekli masraflar pesin olarak verilmezse iflasin kapanmasina
(IIK m. 254) karar verilecegi yazilir (IiIK m. 217).

3) a) Miiflis (M)’'nin 01.05.2017 tarihinde yapmis oldugu satis ve teslim islemleri gegerli midir?

Gegerli ise, neden? Gegerli degil ise, neden? Agiklayiniz. (7,5 puan)

Borg¢lunun iflas agildiktan sonra masaya ait mallar tizerinde her tiirlii tasarrufu alacaklilara karsi
hiikiimsiizdiir (IIK m. 191). Yani, iflas karar1, bor¢lunun tasarruf yetkisini kisitlar.

(M)’nin 01.05.2017 tarihinde yapmis oldugu satis ve teslim islemleri gecerlidir. Ciinkii 01.05.2017
tarihi itibariyle (M) nin iflasina karar verilmemistir. Oyleyse, (M)’nin bu mallar tizerindeki tasarruf
yetkisi kisitlanmamis oldugundan, bu mallar {lizerindeki tasarruflarinin da, soruda bu tasarruflarin
gegerliligini etkileyen bagka bir sakatlik oldugu yoniinde herhangi bir bilgi verilmedigi goz oniine
alinacak olursa, gecerli oldugu sonucuna varilmalidir.
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b) (M)’nin bu tasarrufu (Soru: 3-a) aleyhine basvurulabilecek bir yol var midir? Yoksa, neden?
Varsa, bu yola kim veya kimler, hangi siire icinde, hangi sartlarla, hangi gorevli ve yetkili icra organi
nezdinde bagvurabilir? Aciklayiniz. ( 10 puan)

(M) nin iflasmn agilmasindan (iflas kararindan; IIK m. 165) 6nceki tasarruflari, tasarruf yetkisi
kisitlanmamig oldugundan gegerli ise de, bu tasarruflarin belli sartlarla iptal edilmesi s6z konusu
olabilir. Bunun igin tasarrufun iptali davasi yoluna basvurulmahdir (IIK m. 277 vd.). Tasarrufun iptali
davas agilabilecek haller IIK m. 278-280°de gosterilmistir. Buna gére, ivazsiz tasarruflar, aciz halinde
yapilan tasarruflar ve alacaklilara zarar verme kastiyla yapilan tasarruflar, belli sartlarla iptal edilebilir.

(M)’nin bu tasarrufu 01.05.2017 tarihinde ve tasarrufa konu mallarin piyasa degeri olan 250.000 TL
Uzerinden, yani ivaz karsiliginda yapilmistir; ayrica olayda bu tasarruflarin ivazsiz tasarruf gibi oldugu
kabul edilen tasarruflar (IIK m. 278, f. 2) kapsaminda degerlendirilmesini gerektirecek herhangi bir
bilgi de verilmemistir. Bu sebeple burada ivazsiz tasarruflarm iptali (IiIK m. 278) s6z konusu olamaz.
Tasarrufun yapildig tarih, (M)’ nin iflasina karar verildigi tarihten yaklasik olarak bir buguk sene
oncesine rastlamaktadir. Aciz halinde yapilan bazi tasarruflara iligskin iptal sebebi yalnizca hacizden,
mal bulunamamasi sebebiyle acizden veya iflasin agilmasindan 6nceki bir sene i¢inde yapilan bazi
tasarruflarin iptaline imkan verdiginden (IIK m. 279, f. 1, 1.ciimle), aciz halinde yapilan tasarruflara
iligkin iptal sebebi de, her seyden 6nce siire yoniinden, burada uygulama alani1 bulamayacaktir.

Su halde (M)’nin yapmis oldugu tasarruf ancak “alacaklilara zarar verme kastiyla yapilan tasarruflar”
(IIK m.280) kapsaminda iptal davasina konu olabilecektir. Alacaklilara zarar verme kastiyla yapilan
tasarruflarin iptali davasi agilabilmesi i¢in islemin yapilmasindan itibaren bes yil iginde bor¢lu
aleyhine haciz veya iflas yoluyla takip yapilmis olmali (IiIK m. 280, f. 1, son ciimle) ve bu dava,
islemin yapilmasindan itibaren bes yil icinde agilmalidir (IIK m. 284). Somut olayda bu siireler
gegmemis oldugundan, bu sebebe dayanilarak tasarrufun iptali davasi agilabilir.

Bu davada bor¢lunun ilgili tasarrufu alacaklilarina zarar verme kastiyla yaptiginin davaci tarafindan
ispat edilmesi gerekir. Bunun ispati ¢cok zor oldugundan, kanunda davaci lehine bazi karineler de
ongoriilmiistiir (IIK m. 280, . 2-3). Somut olayda islemin diger tarafinin bor¢lu devredenin mali
giicliik durumunu ve bu islemi alacaklilara zarar vermek kastiyla yaptigim bildigini veya bilmesi
gerektigini gosteren bir veri bulunmamaktadir. Onun i¢in m.280 uyarinca agilacak bir iptal davasi da
basarili olamayacaktir.

Tasarrufun iptali davasinda gorevli ve yetkili mahkeme bakimindan 6zel bir diizenleme s6z konusu
olmayip (IIK m. 281), bu dava genel hiikiimlere gére belirlenen gorevli (HMK m. 1-4) ve yetkili
(HMK m. 5-19) mahkemelerde agilacaktir.

Bu davayi, haciz yoluyla takipte kesin veya gegici aciz belgesi sahibi alacakli veya alacaklilar (sekli
bakimdan zorunlu takip arkadasi olarak) borglu ve ilgili tiglincii kisiye karsi; iflas takibinde ise iflas
idaresi veya iflas idaresinin takip yetkisini devrettigi alacakli veya alacaklilar (iIK m. 245, m. 255, f.
3), borglu iflas ettiginden yalnizca ilgili iigiincii kisiye kars1 acacaktir (IIK m. 277, m. 282).

4) (M)’ nin alacakhlarindan (C), alacagini hangi siire icinde masaya yazdirmalidir? (C)'nin (M)’den

olan alacagini belirttiginiz siireden sonra masaya yazdirmasi miimkiin miidiir? Miimkiin degilse,

neden? Miimkiinse, neden? Sonuglari ile birlikte aciklayiniz. ( 10 puan)
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Iflas dairesi iflasin basit veya adi tasfiye usulii ile tasfiyesine karar verip bunu ilan eder ve bu ilanla,
alacaklilara alacaklarin1 masaya yazdirmalar1 gerektigi ihtar edilir. Adi tasfiye usuliine karar
verilmigse bu ilanda alacaklilara alacaklarini masaya yazdirmalari igin bir ay (IIK m. 219, f. 1-1) siire
verilir. Buna gore adi tasfiye usuliinde (C), iflas kararinin ilanindan itibaren bir ay iginde alacagim
masaya yazdirmalidir.

Ancak (C) alacagmi bu siire gegtikten sonra da masaya yazdirabilir. Bu ihtimalde (C) alacagimi iflasin
kapanmasina (IIK m. 254) kadar yazdirmalidir. (C)’nin alacagmm siire gegtikten sonra yazdirmasi,
kendi aleyhine bazi sonuglar dogurabilecektir. Buna gore alacagini siiresi iginde yazdirmayan (C),
alacagim ge¢ yazdirmasi sebebiyle olusacak giderlerden (Grnegin sira cetvelinin yeniden ilani
masraflari, m. 236, f. 4, m. 234, f. 1) sorumlu olacaktir; alacaklinin bu masraflari pesin vermesi
istenebilir. Alacagini yazdirmasindan 6nce kararlastirilmis olan gegici paylastirmaya (C)
katilamayacaktir. (C)’nin alacagi kabul edilirse sira cetveli yeniden diizenlenecek; alacagi kabul
edilmez veya istedigi siraya yazilmazsa yahut (C) diger alacaklilarin alacagina veya onlara verilen
siraya itiraz ederse, sira cetveline kars1 itiraz veya sikayet yollarmna bagvurabilecektir (IIK m. 236; m.
235).

5) Onceki soruya (Soru: 4) vereceginiz cevaba uygun olarak (C) alacagini masaya yazdirmak igin
usuliine uygun sekilde bagvuruda bulunmus, fakat alacagi reddedilmistir. Bu durum karsisinda (C),
kime karsi, hangi yola, hangi siire icinde, hangi gérevli ve yetkili iflas organi nezdinde basvurabilir?

Aciklayiniz. (10 puan)

Alacaklilarin alacaklarimi yazdirmalari igin verilen bir ayhk siire (IIK m. 219, f. 2-2) gegtikten sonra
iflas idaresi, masaya yazdirilan alacaklar hakkinda ret veya kabul karar1 verecektir (IIK m. 230). iflas
idaresi, kabul veya reddedilen alacaklar1 iIK m. 206 ve 207 hiikiimlerine gore diizenleyecegi sira
cetvelinde belirterek sira cetvelini iflas dairesine birakacak (1K m. 232) ve sira cetvelinin iflas
dairesine birakildigimi ilan edecek; iddialarinin tamami veya bir kismi reddedilen yahut iddia ettikleri
siraya kabul edilmeyen alacaklilara ise dogrudan dogruya haber verecektir (1iIK m. 234). Buna gére,
iflas idaresi alacak ve istihkak iddialar1 hakkindaki kararini sira cetvelinde belirtmis olmaktadir.

Stra cetvelini dogru bulmayan ilgililer sira cetveline karsi, duruma gore, sikayet (IIK m. 16) veya sira
cetveline itiraz davas1 (1IK m. 235; m. 236, f. 5) yoluna basvurabilirler. Sira cetveline kars1 sikayet,
iflas idaresinin sira cetvelinin diizenlenmesi sirasinda, iflas hukuku kurallarina uymamis olmast
sebebine dayanir (IIK m. 227, f. 1; m. 16). Ornegin sira cetveline kars1 muhalefet, alacagin esas veya
miktarmi ilgilendirmeyip yalniz siraya iliskin ise sikayet yoluyla icra mahkemesine arz olunur (IiK m.
235, f. 4). Sira cetveline karsi itiraz davasi ise, sira cetvelindeki bir alacaklinin, sira cetvelinin
diizenlenmesi sirasinda, 6rnegin kendi alacaginin yanlhs siraya alinmasina degil, kendi alacaginin esast
hakkinda verilen iflas idaresi kararina veya baska bir alacaklinin sira cetvelindeki alacaginin esasina

veya strasina itiraz edilmesi sebebine dayanir. Sira cetveline kars itiraz davasinda itiraz sebebi maddi
hukuka dayanmaktadir.

(C)’nin alacaginin reddedilmesine iliskin muhalefeti, alacagin esasina iliskin oldugundan, sira
cetveline karsi itiraz davasi yoluna bagvurmasi gerekecektir.

Sira cetveline itiraz davasi, kural olarak sira cetvelinin iflas dairesine birakildiginin ilanindan itibaren,
istisnaen 11K m. 223, f. 3 hiikmii gercevesinde ilgili alacakliya yapilan tebligattan itibaren onbes giin
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iginde, iflasa karar verilen yerdeki asliye ticaret mahkemesinde agilacaktir (IIK m. 235, f. 1; m. 236, f.
5).

Goriildiigi tizere, sira cetveline karst basvuru yollari, sira cetvelinin ilanindan degil, sira cetvelinin
iflas dairesine birakildiginin ilani tarihinden itibaren baglamaktadir. Ancak, iflas masasina alacakli
olarak miiracaat eden alacakl, teblige elverisli adresini gosterip gerekli teblig masraflarini 6nceden
avans olarak vermisse, iflas idaresinin alacagi hakkindaki kararlarina karsi bagvuru siiresi, iflas idaresi
kararmin kendisine tebliginden itibaren islemeye baslayacaktir (IIK m. 223, f. 3, son ciimle).

Sira cetveline itiraz davasinda davali taraf, sira cetveline itirazin hangi sebeple yapildigina gore
degismektedir. Alacakli, somut olayda oldugu gibi, alacaginin tamaminin veya bir kisminin siraya
kabul edilmemesi sebebiyle dava agmissa (kayit kabul davasi) davali iflas masasi (iflas idaresi)
olacaktir. Alacakli, bagka bir alacaklinin alacagina veya ona verilen siraya itiraz ediyorsa (kayit terkin
davasi) davali ilgili alacakli olacaktir (11K m. 235, f. 2).

6) a) (M)’nin 01.01.2018 tarihinde (D)’ye karsi 100.000 TL alacak davasi agmis olup bu davanin
derdest olmasi ve yukarida Soru 2’de oldugu gibi 01.01.2019 tarihinde (M)’nin iflasina karar
verilmesi varsayiminda, bu davanin akibeti ne olacaktir? Bu davaya kim veya kimler, ne zaman

devam edecektir? Agiklayiniz. (7,5 puan)

(M)’nin iflas kararindan 6nce (01.01.2018 tarihinde) (D)’ye kars1 agmus oldugu ve derdest olan dava,
iflas karar1 verilmesiyle, ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonrasma kadar duracaktir (IIK m.
194). ikinci alacaklilar toplanmasinda bu davaya devam edilip edilmeyecegi yoniinde karar
verilecektir. Tkinci alacaklilar toplanmasinda bu davaya devam edilmesi yoniinde karar alinirsa iflas
idaresi; davaya devam etmeme yoniinde karar alinir, fakat alacaklilardan biri veya bazilar1 davaya
devam etmek isterse kendilerine dava takip yetkisi verilecek olan alacakli veya alacaklilar davay1
devam ettirecektir (IIK m. 245).

b) (M)'nin alacaklilarindan (E)’'nin (M) aleyhine 01.01.2018 tarihinde ipotegin paraya
cevrilmesi yoluyla takip baslatmis olmasi ve bu takip derdestken, yukarida Soru 2’de oldugu gibi
01.01.2019 tarihinde (M)’nin iflasina karar verilmesi varsayiminda, (E)’nin baslatmis oldugu takibin
akibeti ne olacaktir? Bu takibe kim veya kimler, ne zaman devam edecektir? Agiklayiniz. (10 puan)

(M)’nin iflasina karar verilmesiyle, (M) aleyhine yapilan haciz yoluyla takipler durur, iflas kararinin
kesinlesmesiyle bu takipler diiser (IIK m. 193, . 1 ve 2). Buna gére, (M) aleyhine haciz yoluyla takip
yapan alacaklilar alacaklarini iflas masasina yazdiracak ve sira cetvelindeki siraya gore
alabileceklerdir.

Ancak, rehnin (IiK m. 23) paraya cevrilmesi yoluyla takipler (ve bu takipler ile ilgili olarak acilmis
hukuk davalari, {IK m. 194, f. 1) iflas karar1 verilmesiyle durmaz (ve diismez) (iIK m.193, f.1)>". iiK

51 Ancak 09.06.1932 tarih ve 2004 sayili icra ve iflas Kanununun ilk halinde (19.06.1932 tarih ve 2128 sayili
Resmi Gazete), m. 193 hikmi dizenlemesi su sekilde idi: “Borg¢luya karsi yapilmakta olan takipler ifldsin
ildnindan sonra diiser, ifldsin tasfiyesi miiddetince miiflise karsi hi¢ bir takip yapilamaz.” 18.02.1965 tarih ve
538 sayili Kanun (06.03.1965 tarih ve 11946 sayili Resmi Gazete), m. 95 hiikm ile yapilan degisiklikte ise madde

hitkmi su sekilde degistirilmis idi: “Iflésin acilmasi borglu aleyhinde haciz ve rehnin paraya cevrilmesi yoliyle
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m.193, f.4’e gére ise, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla baslatilan takipler bakimindan iflasin etkisi,
alacaklinin tercihine birakilmistir®?. Hilkiimde éngérilen her iki ihtimalde de takip miiflise karsi degil
iflas idaresine® kars1 devam edecektir. Buna gore:

yapilan takiplerle teminat gésterilmesine iliskin takipleri durdurur. iflds kararinin kesinlesmesi ile bu takipler
diiser. iflésin tasfiyesi miiddetince miiflise karsi birinci fikradaki takiplerden hicbiri yapilamaz.” Su halde o
tarihteki diizenleme cercevesinde: “iflasin agilmasi ile rehin hakki miirtehin alacakli icin mahfuz kalmak la
beraber, rehinin karsilanmasindan sonra artabilecek para masaya ait oldugundan takiplerin durmasi kaidesi
rehnin paraya gevrilmesi yolu ile yapilan takiplere de samil [idi].” Postacioglu, ilhan E. : iflas Hukuku Dersleri,
istanbul, 1978, s. 150. liK m. 193 hiikmii, 09.11.1988 tarih ve 3494 sayili Kanun (25.11.1988 tarih ve 20000 sayil
Resmi Gazete), m. 39’la yapilan degisiklik sonrasinda giinimiizdeki halini almistir. Bu degisiklikle, icra ve iflas
Kanununun 193 inci maddesinin birinci fikrasi asagidaki sekilde degistirilmis ve maddeye asagidaki (dordiinci)
fikra eklenmistir: “(1) iflasin agilmasi, bor¢lu aleyhinde haciz yoluyla yapilan takiplerle teminat gésterilmesine
iliskin takipleri durdurur. / (4) Rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla yapilan takiplere iflastan sonra da takip
alacakhlari tarafindan iflas masasina karsi devam edilir ve satis bedeli 151 inci maddeye gére rehinli
alacakhlara paylastirilir. Artan kisim iflas masasina intikal eder. Su kadar ki, takip alacaklisi, iflastan énce
baslamis oldugu rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takipten vazgegerek, rehnin 185 inci maddeye gére
satiimasini isteyebilir.” Yapilan degisiklikle, rehinli alacakhlarin iflastan etkilenmemeleri saglanmistir. Arslan,

Ramazan: “lcra ve iflas Kanununda Yapilan Dedisiklikler ve Yenilikler” ABD, Yil: 1989, Sayi: 1, (s. 136-157) s. 151.

52 1K m. 193’ii degistiren, 3494 sayil1 Kanunun m. 39 hiikmiine iliskin hiikimet gerekgesi su sekildedir: “Rehin
alacaklisimin riigchan hakku iflasta da saklt oldugundan bu rehinler en yakin ve minasip zamanda iflas dairesi
tarafindan paraya gevrilip rehin alacaklisina édenmektedir. Ancak rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takibin ¢ok
ilerledigi ve satig asamasina gelindigi, satistan birkag giin o6nce bor¢lunun iflas etmesi iizerine bu takibin
durmasi ve diismesi sonucu iflas dairesi tarafindan yeniden satis hazirliklarina baglandigi, bazi bor¢lularin
rehin alacaklsimin satisin diisiirmek icin iflaslarimt sagladigi veya iflas idaresinin, miiflisin etkisinde kalarak
rehin alacaklisimin alacagim reddetmek veya rehnin satisini uzatmak suretiyle satis1 geciktirdigi goriilmektedir.
Bu nedenlerle, rehin alacaklisinin alacagini almasim geciktirmeye yénelik davranislarin onlenmesini teminen,
rehin alacaklisimin dilerse iflastan dnce baslamis olan rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takiplere iflastan sonra
da iflas masasina karsi devam edebilecegi ve iflastan sonra rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takip
yapulabilecegi esasi getirilmektedir.” Arslan, Ramazan/Y1lmaz, Ejder/Tagpinar-Ayvaz, Sema/Hanagasi, Emel,
Icra ve iflas Kanunu ve Ilgili Mevzuat, 4. Baski, Yetkin, Ankara, 2018, s. 164.

53 “Adalet Bakanhg Taslagi 39.maddesi ile i[K m. 193’te yapilmak istenen degisiklikler, Merkez Bankas! Taslagi
ile yapilmak istenenlerin aynidir. Bu madde ile rehnin paraya cevrilmesi yolu ile yiiriiyen takiplere iflasin etkisi
rehinli alacaklinin tercihine terkedilmektedir. O isterse mevcut takibe devam edebilecek, isterse 185.hiikmiinden
yararlanabilecektir. Boéyle bir diizenleme su sakincalari beraberinde getirir. Béyle bir diizenleme iflasta ise
heniiz iflas alacaklilarinin (alacaklari mevsuk olan) miidahale etmedigi asamada rehinli takibin alacaklisinin
(ki bu genel olarak bir bankadir) iflas idare memurlari ile uzlasmasi ile (bunlar da uzlasmak zorundadirlar,

zira m. 223’te 3222 sayili Kanun ile yapilan degisiklik sonucu, bankalarin avukatlarinin iflas idare memuru
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Alacakli dilerse, bu takiplere iflas masasina (iflas idaresine) kars1 devam edebilir. Bu halde takibe icra
dairesi nezdinde devam edildiginden satis icra dairesince yapilir; alacaklinin riichan hakki sakli olup,
satis bedeli IIK m. 151°e gore rehinli alacaklilara paylastirilir, artan kisim iflas masasina intikal eder.
Rehinle kargilanmayan kisim igin ise, rehinli alacakli alacagini masa mallarinin satigi sonucu elde
edilen paradan, sira cetvelinde kendisine verilen siraya gére alacaktir (IIK m. 206, f. 4).

Ote yandan, alacakli dilerse, daha 6nce baslatmis oldugu rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takibe
devam etmeyip, (iflastan dnce baglamis oldugu rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipten vazgegerek)
rehnin (icra dairesi degil) iflas idaresi tarafindan en yakin ve miinasip zamanda paraya c¢evrilerek
muhafaza ve satis masraflari gikarildiktan sonra hakkinin kendisine verilmesini de talep edebilir (1IK
m. 185, f. 1; m. 193, f. 4).

Sorudaki varsayimda, rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takibin (IIK m. 145 vd.) bir tiirii olan
(IIK m. 23) ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla takip (IIK m. 148 vd.) iflasin ag¢ilmasindan
once baslatilmistir. Bu takip iflasin agilmasiyla durmayacaktir. Alacakli, dilerse icra dairesi
nezdindeki takibe iflas idaresine karsi devam edebilecegi gibi, dilerse bu takipten vazgecip

rehnin iflas idaresince en yakin ve miinasip zamanda paraya ¢evrilmesini de isteyebilecektir.

Metin Sorulari:

4) iflas disi adi konkordato talebi, kim veya kimler tarafindan, hangi hallerde ve hangi gorevli ve

yetkili icra organi nezdinde yapilabilir? Belirtiniz. (15 puan)

Bor¢larmi 6deyemeyen veya vadesinde 6deyememe tehlikesi altinda bulunan her borglu iflas dis1 adi
konkordato talebinde bulunabilir. Ayrica, borglu hakkinda iflas yoluyla takip yapma hakki bulunan her
alacakli da, o borglu igin iflas dis1 adi konkordato talebinde bulunabilir (IiK m. 285,f. 1 ve 2).

Iflas dis1 konkordato ii¢ cesittir: vade konkordatosu, tenzilat konkordatosu ve karma konkordato. Vade
konkordatosunda bor¢lu bor¢larin1 6demek icin alacaklilarindan sadece bir vade istemektedir. Tenzilat
konkordatosunda ise bor¢lu alacaklilarindan alacaklarinda indirim yapmalarmi talep etmektedir.
Karma konkordatoda borclu hem vade ve hem de indirim istemektedir.

Borca batik bir bor¢lu vade veya tenzilat ya da karma konkordato isteyebilir. Buna mukabil aktifi
pasifinden fazla olan, yani borca batik durumda bulunmayan, bir borglu sadece vade konkordatosu
talep edebilir, tenzilat konkordatosu isteyemez.

Iflas dis1 adi konkordato talebini almakta gérevli icra orgam asliye ticaret mahkemeleridir. Yetkili
asliye ticaret mahkemesi ise, iflasa tabi olmayan bor¢lunun yerlesim yerindeki asliye ticaret
mahkemesi, iflasa tabi bor¢lunun ise, muamele merkezinin bulundugu, muamele merkezi yurt diginda

olabilmeleri saglanmistir), masa yararini geriye itecek sonuglarin dogmasina neden olabilir. Zira takibin bir
yaninda alacakli ve diger yaninda da onun vekili bulunacaktir. Ve béylece de bir tarafin takibin iki tarafini
teskil etmesi durumu ortaya cikacaktir.” Ustiindag, Saim: icra ve iflas Kanunumuzun Diinii ve Bugiini,

istanbul, 1990, s. 145-146.
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ise Tiirkiye’deki subesinin, birden fazla subesi varsa merkez subesinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesidir (iIK m. 285, f. 3; m. 154, f. 1 ve 2).

5) iflas disi adi konkordatoda, hangi asamalardan, hangi siireler icinde gectikten sonra

konkordato karari elde edilebilir? Agiklayiniz. (15 puan)

Iflas dis1 adi konkordatoda 6ncelikle bir konkordato talebi yapilacaktir (IIK m. 285).

Konkordato talebi (izerine mahkeme, konkordato talebine eklenecek belgelerin (iiK m. 286) eksiksiz
olarak mevcut oldugunu tespit ettiginde derhal gecici miihlet karari verir (iiK m. 287, f. 1)

Mahkeme, gegcici miihlet karariyla birlikte konkordatonun basariya ulasmasinin mimkiin olup
olmadiginin yakindan incelenmesi amaciyla bir gegici konkordato komiseri gérevlendirir (iiK m. 287, f.
3).

Gegici mihlet t¢ aydir. Mahkeme bu (i aylik siire dolmadan borg¢lunun veya gegici komiserin
yapacag talep Gzerine gecici mihleti en fazla iki ay daha uzatabilir, uzatmayi borglu talep etmisse
gecici komiserin de goriisi alinir. Gegici miihletin toplam siiresi bes ay1 gecemez (iiK m. 287, f. 4).

Mahkeme, kesin miihlet hakkindaki kararini gegici miihlet icinde verir (iiK m. 289, f. 1).
Konkordatonun basariya ulasmasinin miimkiin oldugunun anlasilmasi halinde borgluya bir yillik kesin
mihlet verilir (iiKk m. 289, f. 3). Gii¢liik arz eden 6zel durumlarda kesin miihlet, komiserin bu durumu
aciklayan gerekgeli raporu ve talebi Gizerine mahkemece alti aya kadar uzatilabilir. Borglu da bu fikra
uyarinca uzatma talebinde bulunabilir; bu takdirde komiserin de gorist alinir. Her iki halde de
uzatma talebi kesin miihletin sonra ermesinden énce yapilir (iiKk m. 289, f. 5).

Kesin muihlet icinde alacakhlar toplantisi yapilir ve alacakhlarin bor¢lunun konkordato teklifini kabul
edip etmedikleri belirlenir. Alacakhlar konkordato teklifini ister kabul etsinler isterse etmesinler
konkordato dosyasi kesin miihlet icinde asliye ticaret mahkemesine intikal ettirilir (iiKk m. 302).

Komiserin gerekgeli raporunu ve dosyay! tevdi alan asliye ticaret mahkemesi, konkordato hakkinda
karar vermek Uizere yargilamaya baslar. Mahkeme, komiseri dinledikten sonra kisa bir zamanda ve
her halde kesin miihlet iginde kararini vermek zorundadir (iiKk m. 304, f. 1). Fakat konkordato
hakkinda yapilan yargilamada kesin miihlet icinde bir karar verilemeyecegi anlasilirsa; mahkeme,
gerekli gorirse komiserden gerekgeli bir rapor da alarak, karar verilinceye kadar miihlet hiikimlerinin
devamina karar verebilir. Bu siire alti aydan fazla olamaz (iiK m. 304, f. 2).

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi 23/03/2019
2018-2019 Ogretim Yili 1. Yariyil
icra ve iflas Hukuku 1l Arasinavi

- Cevap Anahtari -
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Sinav Talimati: Sinav siiresi 1 saat 50 dakikadir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfalik cevap
kagidindan baska 2 sayfalik bir cevap kagidi daha alinabilir; baska kagit verilmeyecektir. Sorular
numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem veya tiikenmez
kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirmizi kalem kesinlikle kullanilamaz. Sinav sirasinda kanun
kullanilamaz. Yazinin okunakli, ifade ve imlanin diizgiin olmasina dikkat edilmesi 6nemle rica
olunur.

Olay I:

istanbul Tuzla Organize Sanayi Bélgesi’nde aliiminyum levha imalati ile ugrasan tacir (A), Ankara
Sincan Organize Sanayi Bolgesi'nde tencere imalati ile ugrasan tacir (B) ile, bir miktar aliminyum
levhanin satimi konusunda, istanbul Mecidiyekdy’de bir satis sozlesmesi imzalamistir. S6zlesmede
kararlastirilan miktarda aliiminyum levhanin teslimi karsiiginda (B), (A)’ya 01.03.2019 tarihinde
100.000.-TL 6deyecektir. Bu ¢ergevede (B), satis bedelinin teminati olarak, 01.03.2019 tarihli ve
50.000,- TL bedelli bir bonoyu (A) lehine keside etmis, kendisine ait olup isinde kullandigi bir
kamyonetin trafik sicil kaydi lizerinde de (A) lehine 50.000.- TL {izerinden rehin tesis etmistir.
(B)'nin sozlesmede kararlastirilan satis bedelini 01.03.2019 tarihi itibariyla 6dememesi lizerine (A),
(B) aleyhine icra takibi baglatmak istemektedir.

1. a. (A), (B) aleyhine genel haciz yolu ile takip baslatabilir mi? Baslatabilirse, neden?
Baslatamazsa, neden? (A)’nin genel haciz yolu ile takip baslatmasi1 halinde bu takibin
akibeti ne olur? Aciklayimz. (5 puan)

Rehinle temin edilmis bir alacagin borglusu iflasa tabi sahislardan olsa bile alacakli yalniz
rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip yapabilir. Ancak rehnin tutar1 borcu &demege
yetmezse, alacakli kalan alacagmi iflas veya haciz yoluyla takip edebilir (IiIK m. 45, f. 1).

Alacagin yalniz bir kismi1 rehinle temin edilmis ise, once rehne bagvurma zorunlulugu yalniz
rehinle temin edilmis kisim bakimindan uygulanir; rehinle temin edilmemis kisim bakimindan
haciz veya iflas yolu ile takip yapilabilir.

Somut olayda (A)’nin 100.000.-TL tutarindaki alacagmin 50.000.-TL’lik kismi rehinle temin
edilmis; alacagm rehinle temin edilmemis olan 50.000.-TL’lik diger kismi i¢in teminat olarak
kambiyo senedi (bono) verilmistir. Buna gore (A), alacaginin rehinle temin edilmis olan
50.000.-TL’lik kismi i¢in rehne basvurmak zorundadir; alacaginin rehinle temin edilmemis
olan 50.000.-TL’lik kalan kismu i¢in ise haciz yolu ile takip yapabilir.

(A)’nin elinde bir kambiyo senedi vardir (bono). Elinde kambiyo senedi olan alacakli
kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip baslatmak zorunda degildir; genel haciz yolu
ile takip de baslatabilir, bu konuda se¢im hakki kendisine aittir.

Soruda (A)’nm hangi miktar {izerinden genel haciz yolu ile takip baslattig1 hakkinda bilgi
verilmemigstir. Bu baglamda, ihtimalli olarak degerlendirme yapilirsa:

Once rehne bagvurma zorunlulufu icra miidiirii tarafindan resen gozetilmesi gereken,
alacaklar1 rehinle temin edilmemis olan diger alacaklilari korumaya yonelik ve kamu
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diizenine iligkin olan bir husustur. Bu sebeple (A)’nin alacagmin tamami olan 100.000.-TL
icin genel haciz yolu ile takip baslatma talebinin, icra miidiirii tarafindan reddedilmesi gerekir.
Bu yapilmaylp (A)’nin alacaginin tamami ic¢in genel haciz yolu ile takip talebi kabul
edilmisse, resen gozetilmesi gereken ve kamu diizenine iligkin olan bu husus, siiresiz sikayet
yolu ile icra mahkemesi nezdinde ileri siiriilebilir ve takibin iptali yoniinde karar alinabilir
(liK m. 16, 17, 22).

Ancak (A), alacaginin yalnizca rehinle temin edilmemis olan 50.000.-TL’lik kismi i¢in genel
haciz yoluna veya kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluna bagvurmussa bu takip olagan
seyrinde devam edecek, bu takibe kars: sikayet yoluna basvurulamayacaktir. Ciinkii IIK m. 45
hiilkmii yalnizca rehinle temin edilmis alacak kismi hakkinda uygulanacagindan, rehinle temin
edilmemis alacak kismi i¢in baslatilan genel haciz yolu ile takipte herhangi bir hukuka
aykirilik bulunmamaktadir.

b. (A), (B) aleyhine kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip baslatabilir mi?
Baslatabilirse, neden? Baslatamazsa, neden? Aciklayimz. (5 puan)

Onceki soruda (1-a) ifade edildigi iizere, rehinle temin edilen alacaklarda, énce rehnin paraya
cevrilmesi yoluna basvurulmasi gerekir. Ancak, once rehne basvurma zorunlulugunun bir
istisnasi olarak, elinde kambiyo senedi bulunan alacakli, alacagi rehinle temin edilmis olsa
dahi 6nce rehne bagvurma zorunlulugu olmaksizin kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile
takip baslatabilecektir (IIK m. 45, f. 3; m. 167, f. 1).

Somut olayda (A)’nin alacaginin 50.000.-TL’lik kismi rehinle temin edilmistir. Rehinle temin
edilen kisim bakimindan rehnin paraya cevrilmesi zorunlulugu vardir. Rehinle temin
edilmemis olan diger 50.000.-TL’lik kistm bakimindan ise rehne bagvurma zorunlulugu
bulunmadigindan, kambiyo senetleri bakimindan yukarida agiklanan istisnanin da
uygulanmasina gerek yoktur. Bu sebeple (A), 6nceki soruda ifade edildigi tizere rehinle temin
edilmemis olan bu kisim i¢in genel haciz yoluyla veya kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluyla takip baslatmakta serbesttir. Dilerse, onceki soruda oldugu gibi (1-a) genel haciz
yoluna, dilerse kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluna bagvurabilir.

Ancak kambiyo senetlerine mahsus haciz yolunda takibin kambiyo senedine dayanmasi
gerektiginden, (A), rehnin varligma ragmen, alacaginin 50.000.-TL’lik kismi i¢in kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takip baslatabilir; fakat alacaginin tamami olan 100.000-TL
icin kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip baslatamaz. Diger bir deyisle kambiyo
senedi alacaklis1 olan (A), kambiyo senedinin (bononun) ddenmemis olan bedeli i¢in takip
yapabilir (TTK m.778, f. 1-d atfiyla TTK m.725, f. 1-a ve m. 726, f. 1-a); yoksa, bu kambiyo
senedi ile temin edilmis alacagmm tamammi, [IK m.45, f.3’e dayanarak kambiyo senetlerine
mahsus haciz yoluyla takip edemez. Kambiyo senedinin (bononun) 6denmemis bedeli olan
50.000.-TL asilarak, bono ile teminat altina alinan asil alacagin tamami olan 100.000.-TL igin
takip baslatilmigsa, bu durumda borglu bes giinliik 6zel sikayet siiresi iginde bu durumu icra
mahkemesi nezdinde ileri siirebilir. Bundan bagka, icra mahkemesi de miiddetinde yapilan
sikayet veya itiraz dolayisiyla, usulii dairesinde kendisine intikal eden iglerde alacaklinin
kambiyo hukuku mucibince takip hakkma sahip bulunmadigi hususunu resen g6z onine
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alabilir; boylece kambiyo senedine dayanmayan takibi iptal edebilir (IIK m. 170/a; m. 168, b.
3).

2. (A)’nmin, (B) aleyhine, gecerli olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip
baslatabilmesi varsayiminda:

a. (B) kendisine kars1 baslatilan kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte,
takibin dayanagi olan kambiyo senedinin hatir senedi oldugu yoniindeki muhalefetini,
hangi yolla, hangi siire icinde, hangi merci nezdinde ileri siirebilir? Aciklayimz. (6 puan)

(B) aleyhine kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip baslatilabilecegi Onceki
sorularda ifade edilmisti (1-a, 1-b).

(B)’nin kendisine kars1 baslatilan kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte takibin
dayanagi olan kambiyo senedinin hatir senedi oldugu yoniindeki muhalefetini, bu husus icra
miidiirti tarafindan resen dikkate alinacak bir husus olmadigindan, itiraz yoluyla ileri siirmesi
gerekir. Bu itiraz imzaya iligkin olmayip, borca itiraz niteligindedir. Kambiyo senetlerine
mahsus haciz yolu ile takipte 6deme emrine itiraz, genel haciz yolu ile takipten farkli olarak,
0deme emrinin borgluya tebliginden itibaren bes giin i¢inde, icra mahkemesi nezdinde,
sebepleriyle birlikte ve yazili olarak ileri siiriilebilir (IIK m. 168, b. 5).

b. (B)’nin onceki siktaki (2-a) muhalefetinin takibe etkisi ne olacaktir? (B)’nin bu
yondeki muhalefeti iizerine takibe devam edilmesi nasil miimkiin olacaktir? Aciklayimz.
(6 puan)

Onceki sikta ifade edildigi iizere (2-a) (B) bes giin icinde ddeme emrine itiraz edecektir.
Ancak, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte ddeme emrine itiraz, genel haciz
yolu ile takipten farkli olarak satistan baska icra takip islemlerini durdurmayacaktir; yani,
alacaklinin talebi ile takibe devam edilecek, haciz yapilacak, yalniz satis yapilamayacaktir
(IIK m. 169). Bunun i¢in, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte, ddeme emri ile
borgluya verilen ddeme siiresinin (1IK m.168, b.2) ge¢mis olmas1 gerekir. Buna gére, ddeme
emrinin kendisine tebli§inden itibaren on giin i¢inde borcun 6denmemesi halinde, (A)’nin
talebi iizerine takibe devam edilecek; (B)’nin mal, alacak ve haklarindan borcuna yetecek
kadar1 haczedilecektir (IIK m.85, f.1). Yani takibe devam edilmesi i¢in alacaklinmn (B)’nin
6deme emrine itirazini hiikkiimden diisirmesi gerekmeyecektir.

Ote yandan, her ne kadar 6deme emrine itiraz takibi kendiliginden durdurmayacak ve
alacaklinin da bu itiraz1 hiikiimden diislirmesi gerekmeyecek ise de, burada icra mahkemesi
bor¢lunun 6deme emrine itirazin1 re’sen inceleyecektir. Zaten, ddeme emrine itiraz da,
dogrudan dogruya icra mahkemesi nezdinde yapilmaktadir. Buna gore, icra mahkemesi
taraflar1 kendiliginden durusmaya davet edecek ve ddeme emrine itirazi, genel haciz yolunda
oldugu gibi, resmi veya imzasi ikrar edilmis belgeler ¢ercevesinde, mutlaka durusmali olarak
inceleyecek ve buna gore itirazin kabuliine veya takibin devamma karar verecektir. Bu
noktada icra mahkemesi hakimi, bor¢lunun itirazina ekledigi belgelerden hareketle itirazi
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ciddi gormesi halinde, yargilamanin hemen basinda dosya ilizerinden verebilecegi bir kararla
takibi gecici olarak da durdurabilecektir (IIK m. 169/a, f. 1 ve 2).

3. (A), gorevli ve yetkili icra organindan, (B)’nin mal, alacak ve haklarnn hakkinda
ihtiyati haciz karar verilmesini 10.03.2019 tarihinde isteyebilir mi? isteyebilirse, neden?
Isteyemezse, neden? Thtiyati haciz talebinin sartlarimi da belirterek aciklaymz. (6 puan)

Ihtiyati haciz, rehinle temin edilmemis, muaccel bir para borcunun alacaklisi tarafindan
istenebilir (IIK m.257, £. 1).

(A)’nin 10.03.2019 tarihinde ihtiyati haciz talep etmesi bakimindan muaccel bir para borcuna
sahip olma sart1 yerine gelmistir. Bununla birlikte (A)’nin alacagmm 50.000.-TL’lik kismi
rehinle temin edilmistir. Buna gore:

(A), alacaginin rehinle temin edilmis olan 50.000-TL’lik kismi bakimindan ihtiyati haciz
karar1 verilmesini isteyemeyecek; alacaginin rehinle temin edilmis olan bu kismi bakimindan
once rehne basvurma kurali geregince rehnin paraya cevrilmesi yoluna basvurmasi
gerekecektir (IIK m. 45, f. 1).

Buna mukabil, (A)’nin alacaginin rehinle temin edilmemis olan diger 50.000.-TL’lik kismi ise
rehin teminat1 disinda kaldigindan, (A) alacagmin rehin teminat1 disinda kalan bu kismi
bakimindan ihtiyati haciz karar1 verilmesini isteyebilecektir.

4. (A), (B)’nin Kkendisi lehine iizerinde rehin tesis etmis oldugu kamyonetin paraya
cevrilmesi icin hangi gorevli ve yetkili icra orgamm nezdinde takip baslatmahdir?
Aciklaymmiz. (6 puan)

Rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takip talebi bakimindan 6zel gorev ve yetki kurallar1 s6z
konusu degildir. Bu sebeple (A), (B) aleyhine rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip talebini
genel hiikiimlere gore gorevli ve yetkili icra organi nezdinde yapacaktir. Buna gore:

Takip talebi icra dairesine verilecektir (gorevli icra organi) (IIK m. 145, m. 58).

Yetkili icra dairesi bakimindan ise ilk olarak, Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerinin
kiyasen uygulanmasi ile yetkili olan icra dairelerinin tespit edilmesi gerekir (iIK m. 50). Bu
baglamda, borglunun takibin baslatildigi tarihteki yerlesim yeri (somut olayda
belirtilmemistir) icra daireleri genel yetkili icra dairesidir (IIK m. 50; HMK m. 6).

Somut olayda sozlesmeden dogan bir para borcu sdz konusu olmasi, bununla birlikte
sozlesmede ifa yerinin kararlastirilmamis bulunmasi, s6zlesmede para borcunun nerede ifa
edileceginin kararlastirilmamasi1 halinde ise ifa yerinin Tiirk Borglar Kanununun tamamlayici
hiikiimlerinin uygulanmasi suretiyle alacaklinin 6deme zamanindaki yerlesim yeri olarak
tespit edilecek olmasi sebebiyle (TBK m.89, f.1, b.1) alacaklinin 6deme zamanindaki
yerlesim yeri (somut olayda belirtilmemistir) icra daireleri de dzel yetkili icra daireleridir (1IK
m. 50; HMK m. 10).
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Ote yandan, [iK m. 50°de 6zel olarak yetkilendirilen icra dairesi olan “sézlesmenin yapildigi
yer” icra dairesi de yetkilidir (IIK m.50, f.1, 2.ciimle). Somut olayda sézlesmenin Istanbul
Mecidiyekdy’de akdedildigi belirtilmistir. Buna gore, yukarida tespit edilen icra dairelerinin
yaninda, Istanbul Merkez icra daireleri de yetkilidir.

5. (B), kendisi aleyhine baslatilan rehnin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz takibe kars:
asagidaki savunmalar hangi siire icinde, hangi icra organi nezdinde ve hangi yolla ileri
siirebilir? Bu savunmalarin takibe etkisi ne olacaktir? Bu savunmalar iizerine takibe
devam edilmesi nasil miimkiin olacaktir? Her bir sik i¢in, ayr1 ayn aciklayimz:

a. Trafik sicili kaydindaki rehin siireye baghdir; siirenin dolmasi sebebiyle rehin
hakki sona ermistir. (6 puan)

(B)’nin bu yondeki muhalefeti yalniz rehin hakkina iliskin bir itirazdir. Odeme emrine itiraz
hakkimndaki IIK m. 62 ila 72. maddeleri hiikiimleri, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamsiz
takipte de uygulanacaktir (IIK m. 147, 1.ciimle). Buna gére 6deme emrinin kendisine tebligi
iizere (B), bu muhalefetini yedi giin i¢inde, takibin yapildig1 icra dairesine, 6deme emrine
itiraz yolu ile ileri siirecektir (1K m. 62). Odeme siiresi ise genel haciz yolu ile takipten farkls
olarak onbes giindiir (IIK m. 146, b. 1).

Odeme emrine itirazda, yalmz rehin hakkmna itiraz edilip, borca itiraz edilmemesi halinde
takip alacaklisi, rehnin paraya c¢evrilmesi yolu ile takipten vazgecerek takibe genel haciz yolu
ile devam edebilecek ve borglu yalniz rehin hakkina itiraz ederek borca itiraz etmemis
oldugundan, bor¢lunun mallarinm haczini isteyebilecektir (IIK m. 147, b. 2).

Odeme emrine itirazda, yalniz rehin hakkma itiraz edilip, borca itiraz edilmemesine ragmen
takibe genel haciz yolu ile devam etmek istemeyen takip alacaklisinin, genel hiikiimlere gore,
genel gorevli mahkemelerde bor¢lunun rehin hakkma itirazinin iptalini veya icra
mahkemesinde rehin hakkma itirazmm kaldirilmasini istemesi de miimkiindiir (IIK m.147,
1.ciimle; m. 67, 68).

b. S6z konusu borcu 6dedim; borcum yoktur. (6 puan)

Onceki soruda belirtildigi gibi (5-a), rehnin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz takipte ddeme
emrine itiraz, genel hiikiimlere tabidir (IIK m.147, 1.ciimle). Buna gére (B)’nin bu ydndeki
mubhalefeti borca itiraz niteligindedir ve 6deme emrinin kendisine tebliginden itibaren yedi
giin icinde, takibin yapildig1 icra dairesine yapilmasi gerekir (IIK m.62). (B)’nin &deme
emrine itiraz etmesi ile takip kendiliginden duracaktir (IiK m.66). Bu durumda 6deme emrine
itirazin hiikiimden diisiiriilmesi gerekir. Genel haciz yolunda oldugu gibi burada da 6deme
emrine itiraz iizerine itirazin hiikiimden diistiriilmesi genel mahkemeler nezdinde itirazin
iptali veya icra mahkemesi nezdinde itirazin (kesin) kaldirilmasi yollariyla miimkiin
olabilecektir (IIK m. 67, 68).

Olay II:
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Apartman yoneticisi (A), aylik 100.- TL olan apartman aidatini 1 yildir 6demeyen ve kendisine karsi
yapilan butin ihtarlara da kayitsiz kalan (M)’ye karsi icra takibi baslatmak istemis; (M)’ nin tacir
oldugunu bildiginden, 1 yillik 6denmemis aidatin faiziyle birlikte ddenmesi icin, 1.200.- TL ve
islemis faiz lizerinden (M) aleyhine genel iflas yolu ile takip baslatmaya karar vermistir.

1. (A), (M)’ye Kkars1 iflas takibini hangi gorevli ve yetkili icra orgamn nezdinde
baslatabilir? Aciklayimz. (6 puan)

Genel haciz yoluyla takip talebinde oldugu gibi, iflas yoluyla takip talebinde de gorevli icra
organi, icra dairesidir; iflas dairesinin gorevi ancak iflas kararmnm verilip bu kararin iflas
dairesine bildirilmesinden itibaren baslamaktadir (IIK m. 166, f. 1).

Iflas yoluyla takip talebini almaya yetkili olan icra dairesi ise, bor¢lunun muamele merkezinin
bulundugu yerdeki icra daireleridir. Ancak iflas takibi bakimindan icra dairelerinin yetkisi
kesin yetki niteliginde degildir. Bu sebeple, yetki itirazinda bulunulmadig: takdirde baska bir
icra dairesinde yapilan iflas takibi gecerli oldugu gibi, taraflarin bu konudaki yetki
sozlesmeleri de gecerli olacaktir (IIK m.154). Buna gore (A), (M)’ye kars1 iflas takibini,
(M)’nin muamele merkezinin bulundugu yerdeki icra daireleri nezdindeki takip talebiyle
baslatabilir.

2. (M) kendisine gonderilen iflas 6deme emrine karsi, faizin fazla hesaplandigi
yoniindeki muhalefetini hangi yolla, hangi siire icinde, hangi icra orgam nezdinde ileri
siirebilir? (M)’nin bu muhalefeti iizerine (M)’nin iflasina hangi prosediir cercevesinde
karar verilecektir? Ac¢iklayiniz. (10 puan)

(M)’nin, muhalefetini, iflas 6deme emrinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin i¢inde, icra
dairesi nezdinde ileri siirmesi gerekir (IIK m.155). (M)’ nin muhalefeti {izerine iflas takibine
devam edilebilmesi i¢in ise iflas davasinda (M)’nin iflasina karar verilmesi gerekir. Bunun
icin, alacakli (A) 6deme emrinin borg¢luya tebliginden itibaren bir sene i¢inde, bor¢lunun
muamele merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinde iflas davasi agarak
bor¢lunun itirazinmn kaldirilmasi ile iflasma karar verilmesini talep edecektir (IIK m.156).
Asliye ticaret mahkemesinin yetkisi kesin yetkidir. Buna gore, iflas davalar1 i¢cin yetki
sOzlesmesi yapilamaz ve iflas davasi mutlaka bor¢clunun muamele merkezinin bulundugu yer
ticaret mahkemesinde ac¢ilir (IIK m.154, £.3). Iflas davasinda, alacaklinn iflas takibi
kesinlestiginde bu durum 166 nc1 maddenin ikinci fikrasindaki usulle ilan edilir. Iflas
talebinin ilanindan itibaren onbes giin iginde diger alacaklilar davaya miidahale veya itiraz
ederek iflas1 gerektiren bir hal bulunmadigmi ileri siirerek mahkemeden talebin reddini
isteyebilirler (IIK m.158, f.1). Asliye ticaret mahkemesi, bor¢lunun édeme emrine itirazini
genel hiikiimler cergevesinde inceleyecektir. Borg¢lunun 6deme emrine itirazinin hakl
bulunmamasi lizerine mahkeme borcluya o giine kadarki faiz ve icra masraflari ile birlikte
borcunu ifa veya o miktar meblagi mahkeme veznesine depo etmesi igin yedi gilinliik stre
verecektir (depo karari1). Depo karari lizerine de bor¢lunun borcunu ddememesi iizerine ilk
oturumda iflasina karar verilecektir (IiIK m.158, £.2).

3. (M)’nin iflasina 10.03.2019 tarihinde karar verildigini kabul edelim. Bu durumda:
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a. (M)’ye ait apartman dairesi iizerine daha once haciz koydurmus olan (C), bu
dairenin satilmasim isteyebilir mi? Neden? (6 puan)

(M) nin iflasma karar verilmesiyle, iflas acilir (IIK m.165); bdylece (M)’nin haczi kabil biitiin
mallar1 iflas masasini olusturur ve alacaklarin ddenmesine tahsis olunur (IIK m.184, f. 1).
Buna gore (M)’ye ait hacizli mallar da (paraya ¢evrilmis olmadig: siirece) iflas masasina dahil
olacak, bu mallar1 haczettirmis olan alacaklilarin alacaklarini iflas masasindan almalari
gerekecektir (IIK m. 186). Bu sebeple (C), daha 6nce haczettirmis oldugu apartman dairesinin
satilmasini isteyemez; ancak bu apartman dairesi paraya ¢evrilmisse bu para iflas masasina
girmez, (C) alacagmi bu paradan alir.

b. (M)’nin kendisine rehin verdigi otomobile karsi daha once rehnin paraya
cevrilmesi yolu ile takip baslatmis olan (D), bu otomobilin paraya c¢evrilmesini isteyebilir
mi? Cesitli ihtimallere gore cevaplaymniz. (8 puan)

(M)’nin iflasma karar verilmesi ile (M)’ye ait rehinli mallar da iflas masasma dahil olur;
ancak rehinli alacaklinin hakki saklidir. Buna gore rehinli alacaklinin rehinli mallarin
satisindan alacagini dncelikle elde etmek hakki vardir; rehinli alacakli alacagini tam olarak
aldiktan sonra geriye para artarsa, bu para iflas masasma dahil olur. Iflasm agilmasi (yani,
iflas karar1 verilmesi; IIK m. 165) halinde dahi daha 6nce baslatilan rehnin paraya ¢evrilmesi
yolu ile takibe (iflas masasina karsi) devam edilebilecegi gibi, iflas kararmmdan sonra dahi
(iflas masasina karsi) rehnin paraya ¢evrilmesi ile takip baslatilabilir. Alacakli, daha 6nce
baslatmis oldugu rehnin paraya c¢evrilmesi yolu ile takibe devam etmeyip, rehnin iflas idaresi
tarafindan paraya cevrilmesini de talep edebilir (IIK m.185, f. 1; m.193, f.4).

c. (E), (M)’ye olan borcunu 10.03.2019 tarihinde kendisine elden oOdemistir. (E)
borcundan kurtulmus mudur? Cesitli ihtimallere gore cevaplayiniz. (8 puan)

(M), iflasma karar verilmesinden sonra hi¢bir 6deme kabul edemez. (M)’ nin borglular1 da,
iflas kararindan sonra miiflise yaptiklar1 6demelerde, ancak yaptiklar1 6deme iflas masasina
girdigi takdirde borglarindan kurtulurlar.

Bununla birlikte, iflas karar1 verilmesi ile iflas kararmin ilani arasindaki siirede, iyi niyetli
borglularin miiflise yaptig1 6demeler gegerli olacaktir. Buna gore, miiflis (M) nin borclusu
(E), iflas kararinimn verildigi giin olan 10.03.2019 tarihinde, yani iflasin ilan edilmesinden 6nce
yapmis oldugu ddemede iyi niyetli ise, yani (M)’ nin iflasina karar verildigini bilmiyor ve
bilmesi gerekmiyorsa, bu konuda kendisinden beklenen 6zeni gostermisse, yaptigi 6deme
iflas masasima intikal etmemis olsa bile borcundan kurtulmus olacaktir. (E) iyi niyetli degilse,
yani (M)’ nin iflas ettigini biliyor veya bilmesi gerekiyorsa, bu konuda kendisinden beklenen
Ozeni gostermemisse, ancak odedigi miktar iflas masasmna dahil oldugu 6l¢iide borcundan
kurtulacaktir (IIK m. 192).

Metin Sorulari:

1. ihtiyati haciz karari hangi gorevli ve yetkili icra organindan istenebilir? Belirtiniz. (6 puan)

90



ihtiyati haciz kararinda gorevli icra organi, genel gérevli mahkemelerdir (iiK m. 258, f. 1; HMK m. 1-4).
Buna gore ihtiyati haciz karari kural olarak, genel gorevli mahkeme olan asliye hukuk mahkemesinden
istenecektir (HMK m.2). Bununla birlikte, asil alacak bakimindan 6zel gérevli mahkeme varsa, ihtiyati
haciz karari verilmesi talebinin de bu 6zel gérevli mahkemede (6rnegin tiiketici mahkemesinde) ileri
surilmesi gerekir.

ihtiyati haciz karari verilmesi bakimindan yetkili mahkeme ise iik m. 50’deki yetki kurallarina gére
belirlenecektir (iiK m.258, f.1). Buna goére Hukuk Muhakemeleri Kanununun yetkiye iligkin
hikimlerine gore yetkili mahkemelerin yaninda (HMK m. 6-19), s6zlesmenin yapildigi yer mahkemesi
de yetkili olacaktir (iik m.50, f.1).

2. ihtiyati haciz kararinin uygulanmasini ve ihtiyati haczi tamamlayan islemleri kisaca anlatiniz. Bu
prosediire uyulmamasi halinde yaptirimin ne olacagini belirtiniz. (10 puan)

ihtiyati haciz kararinin verilmesinden itibaren on giin icinde bu kararin uygulanmasinin talep edilmesi
gerekir, aksi takdirde ihtiyati haciz kararn kendiliginden kalkacaktir. ihtiyati haciz kararinin
uygulanmasi ihtiyati haciz kararini veren mahkemenin vyargl c¢evresindeki icra dairesinden
istenecektir. (ilK m. 261, f. 1).

ihtiyati haciz kararinin uygulanmasindan sonra, asil alacak hakkinda daha énce icra veya dava takibi
baslatilmamissa, icra veya dava takibinin baslatiimasi gerekir, aksi takdirde ihtiyati haciz karar
kendiliginden kalkacaktir. Buna gbre dava ac¢ilmadan veya icra takibi baslatilmadan evvel ihtiyati haciz
yaptirmis olan alacakli, ihtiyati haciz kararinin (kendi huzuriyle) uygulanmasindan; ihtiyati haciz
yoklugunda yapilmis olan alacakli ise haciz tutanaginin kendisine tebliginden itibaren, yedi giin iginde,
icra takibi veya dava takibi yoluna basvurmaldir (iiK m. 264, f.1). ihtiyati haciz kararinin
uygulanmasindan sonra siiresi icinde dava veya icra takibi yoluna basvurulmasi halinde ihtiyati haciz
kural olarak davanin veya takibin sonuglanmasina kadar devam eder. Bu sirelerin kagiriimasi
hallerinde ihtiyati haciz karari kendiliginden kalkacaktir (iiKk m. 264, f. 4).

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Hukuk Fakiiltesi
2019 — 2020 Ogretim Yih Bahar Donemi
Icra ve iflas Hukuku IT Ara Sinavi

04/05/2020

1 - Genel haciz yoluyla takipte yetkili icra dairesi hakkinda asagidakilerden hangisi
yanhstir?

a) Icra dairesinin yetkisi kamu diizenine iliskin degildir.
b) Ifa yerinin yaninda, alacaklinmn yerlesim yeri icra dairesi de yetkilidir.
¢) Hukuk Muhakemeleri Kanununun yetkiye iliskin hiikiimleri, kiyasen uygulanir.

d) Sozlesmenin yapildig1 yer icra dairesi de yetkilidir.
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e) Genel yetkili icra dairesi, bor¢lunun yerlesim yeri icra dairesidir.

Cevap: (b)

2 - Sikayet yoluna iliskin olarak asagidakilerden hangisi dogrudur?

a) Sikayet siiresi, kural olarak, islemin yapildigi tarihten itibaren yedi gundr.

b) Sikayet siiresini kusuru olmaksizin bir engel sebebiyle kagiran bor¢lu engelin kalktigi

tarihten itibaren ii¢ gilin i¢inde gecikmis sikayet yoluna basvurabilir.
c) Sikayet takibi kendiliginden durdurur.

d) Sikayet basvurusu kabul edilirse hukuka aykir1 olan icra dairesi islemi bozulur, diizeltilir

yahut yapilmayan veya geciktirilen islemin icrasi emrolunur.
e) Sikayet, islemi yapan icra dairesine yapilir.
Cevap: (d)

3 - ilamsiz icra takibinde paralarin paylastirnlmas1 asamasi ile ilgili olarak asagidaki

ifadelerden hangisi yanhstir?
a) Icra takibinin son asamasidir.

b) Paralarin paylastirilabilmesi i¢cin kural olarak hacizli mallarin tamaminin paraya ¢evrilmis

olmasi gerekir.
c) Paralarin paylastirilmasi i¢in alacaklmin talebi gerekir.
d) Satis tutar biitiin alacaklar1 6demeye yetmezse sira cetveli diizenlenmesi gerekir.

e) Satig tutarindan Oncelikle haciz, paraya g¢evirme ve paylastrma giderleri gibi biitiin
alacaklilar1 ilgilendiren ortak giderler alinir; alacaklilarin asil alacagy, talep edilmisse islemis

faiz ile takip giderleri ise ancak bundan sonra kendilerine dagitilir. .
Cevap: (c)
4 - Sira cetveline itiraz davasi hakkinda asagidakilerden hangisi dogrudur?

a) Birinci sirada yer alan bir alacaklinin aslinda dordiincii sirada yer almasi gerektigi hususu

itiraz davasi yoluyla ileri siiriiliir.
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b) Sira cetveline itiraz davasi icra mahkemesinde agilir.

c) Alacakli istedigi swraya kabul edilmemesi halinde sira cetveline itiraz davasi yoluna

basvurmalidir.
d) Sira cetveline itiraz davasi agma siiresi sira cetvelinin tebliginden itibaren onbes giindar.

e) Davaci sira cetveline itiraz davasini kazanirsa yeni bir sira cetveli diizenlenmesine karar

verilir.
Cevap: (a)
5 - Asagidaki ifadelerden hangisinde tamamlama haczi dogru olarak tanimlanmstir?

a) Haczedilen malin satis bedelinin hacze istirak eden biitiin alacaklilarin alacagini 6demeye

yetmeyecek olmasi halinde alacaklilardan birini talebi {izerine yapilan hacizdir.

b) itirazin gegici kaldirilmas: karari iizerine istenebilen fakat alacakliya satis isteme hakki

vermeyen haciz tiraddr.
¢) Ihtiyati haczin hiikiimsiiz hale gelmemesi i¢in yapilan islemlerdir.

d) Elde edilen satis tutarmin biitiin alacaklilarin alacaginmi 6demeye yetmemesi halinde icra

miidiiriiniin kendiliginden yapmis oldugu hacizdir.

e) Kendisine haciz isteme yetkisi gelmemis alacaklinin bir mahkeme kararina dayanarak

uygulatmis oldugu hacizdir.
Cevap: (d)

6 - Asagidakilerden hangisi (kesin) bor¢ oOdemeden aciz belgesinin dogurdugu
sonuglardan biri degildir?

a) Hacze istirak imkani saglar.

b) Bor¢luya kars1 bir sene i¢inde yapilan takipte 6deme emri gonderilmesine gerek yoktur.
c¢) Tasarrufun iptali davasi agma hakki verir.

d) Itirazin kesin kaldirilmasini saglayan bir belgedir.

e) Aciz belgesine baglanmis alacak zamanasimima ugramaz.

93



Cevap: (e)
7 - Gegici aciz belgesi hakkinda asagidakilerden hangisi dogrudur?

a) Bor¢lunun haczi kabil higbir mali bulunmadigini1 gosteren haciz tutanagi gegici aciz belgesi

niteligindedir.

b) Tasarrufun iptali davasi agma hakki verir.

¢) Bir sene i¢inde takip yapilirsa bor¢luya yeniden 6deme emri gonderilmesine gerek yoktur.
d) Itirazin kesin kaldirilmasini saglayan bir belgedir.

e) Hacze istirak imkani saglar.

Cevap: (b)

8 - Ihtiyati haciz kararin verilmesiyle ilgili asagidaki 6nermelerden hangisi yanhstir?
a) Ihtiyati haciz karar1 verilirken bor¢lunun dinlenmesi gerekmez.

b) Ihtiyati haciz karar1 verilmesinde icra mahkemesi gorevli degildir.

c) Vadesi gelmemis alacaklar icin ihtiyati haciz talep edilemez.

d) Mahkeme ihtiyati haciz sebeplerini yaklasik ispat seviyesindeki ispat Olgiisiine gore

degerlendirir.

e) Alacagi rehinle temin edilen alacaklinin ihtiyati haciz talep etmesi miimkiin degildir.
Cevap: (c)

9 - Ihtiyati haciz hakkinda asagidaki 6nermelerden hangisi yanhstir?

a) Alacak davasi agildiktan sonra dava konusu alacak i¢in ihtiyati haciz karar1 ancak davaya

bakan mahkemeden istenebilir; sdzlesmenin ifa yeri mahkemesinden istenemez.

b) Ihtiyati haciz talebi dilekgesinde alacagin varligina iliskin vakia ve delillerin sunulmasi

yeterlidir; ihtiyati haciz sebebinin de yaklasik olarak ispat1 gerekmez.

c) Ihtiyati hacze karar veren mahkeme alacaklinin haksiz ¢ikmasi ihtimaline ydnelik olarak
teminat alinmasina da karar verir; ancak alacak ilama bagli ise teminat gosterme zorunlulugu

yoktur.
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d) Bor¢lu dinlenmeden ihtiyati haciz karar1 verilmesi halinde, bu karara kars1 yapilan itiraz

iizerine verilen karar, bor¢lu tarafindan istinaf edilebilir.

e) Ihtiyati haciz sadece para alacaklar1 hakkinda istenebilen bir gecici hukuki korumadir; bu

sebeple ihtiyati tedbirden farkhidir.
Cevap: (b)
10 - Thtiyati haciz kararimin uygulanmasi konusunda asagidakilerden hangisi yanhstir?

a) Haciz alacakli veya bor¢lunun yoklugunda icra edilmisse, alacakli veya borglu ii¢ giin

icinde haciz tutanagini incelemesi ve varsa itirazini bildirmesi i¢in icra dairesine davet olunur.

b) Ihtiyati haciz kararmin uygulanmasi, karar1 veren mahkemenin yargi ¢evresindeki icra

dairesinden istenir.
¢) ihtiyati haciz, genel haciz yolundaki hiikiimlere gore gerceklestirilir.

d) Alacakli ihtiyati haciz kararinin verilmesinden itibaren on giin icinde kararin

uygulanmasini talep etmelidir.

e) Ihtiyati haczin icrasma iliskin sikayetler ihtiyati haciz kararmi icra eden icra dairesinin

bagli oldugu icra mahkemesine yapilir.

Cevap: (a)

11 - Ihtiyati haciz kararina itiraz siiresi kac giindiir?

a) 3 gln

b) 5 gin

c) 7 gln

d) 10 glin

e) 15 gin

Cevap: (c)

12 - Asagidakilerden hangisi bor¢lunun yoklugunda verilen ihtiyati haciz kararina itiraz

sebeplerinden biri degildir?
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a) Alacagm zamanasimina ugramis olmasi
b) Alacagin vadesinin gelmemis olmasi

c) Mahkemenin yetkisi

d) Alacagin rehinle temin edilmis olmasi
e) Gosterilen teminat

Cevap: (a)

13 - Ihtiyati haczi tamamlayan merasim konusunda asagidaki ifadelerden hangisi

dogrudur?

a) Alacakli ihtiyati haczin uygulanmasini talep etmesinden itibaren yedi gun i¢inde alacak

davasi agmali veya takip yapmalidir.

b) Alacaklinin takip yapmasi halinde 6deme emrine itiraz edilirse, itirazin tebliginden itibaren

bir ay i¢inde itirazin kaldirilmasi veya itirazin iptali yoluna bagvurmalidir.

c) Alacaklinin alacak davasi agmis olmasi ihtimalinde, alacakli davayi kaybetse dahi,
hiikiimde aksine karar verilmemisse ihtiyati haciz dava hakkinda verilen nihai kararin

kesinlesmesine kadar devam eder.

d) Alacakli actig1 alacak davasini kaybederse yedi giin i¢inde istinaf yoluna bagvurmalidir.
e) Alacakl agtig1 alacak davasini kazanirsa bir ay iginde ilamli icra takibi yapmalidir.
Cevap: (e)

14 - Tasmmir rehninin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz takip bakimindan

asagidakilerden hangisi dogrudur?
a) Takip talebi icra mahkemesine yapilir.
b) Odeme emrine itiraz stiresi onbes giindiir.

¢) Odeme emrine itiraz edilirse itirazin kaldirilmasi veya itirazin iptali yollarmna

basvurulabilir.

d) Borg¢lu, rehin hakkina itiraz edemez.
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e) Alacakli bir defaya mahsus olmak {izere rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla baslatmis oldugu

takip yolunu birakarak har¢ 6demeksizin iflas yoluyla takip yapabilir.
Cevap: (c)

15 - Rehnin paraya cevrilmesi yoluyla baslatilan ilamh veya ilamsiz takipte

asagidakilerden hangisi s6z konusu olmaz?

a) Haciz tutanaginin diizenlenmesi

b) Satis talebi

¢) Satis masrafinin icra miidiiriince verilen onbes giin iginde depo edilmesi
d) Kiymet takdirine iliskin sikayet

e) Sira cetveline karsi sikayet

Cevap: (a)

16 - ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz takipte, sirasiyla, 6deme emrine itiraz ve

Odeme sureleri asagidakilerden hangisidir?
a) 5 gin— 10 gin

b) 7gin — 7 gln

) 7 glin — 15 giin

d) 7 gun—30gin

e) 15 giin — 30 gun

Cevap: (d)

17 - Asagidakilerden hangisi tasinir rehninin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz takipte

odeme emrine karsi ileri siiriilebilecek itiraz sebeplerinden biri degildir?
a) Icra dairesinin yetkisiz oldugu
b) Rehin hakkmin bulunmadigi

¢) Borcun ifa edilmis oldugu
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d) Alacaklinin dayandigi belgedeki imzanin borgluya ait olmadigi
e) Borcun zamanasimina ugramis oldugu
Cevap: (e)

18 - Asagidaki hallerden hangisinde rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamh takip
yapilamaz?

a) Alacagn ilam ile tespit edilmis olmasi halinde
b) Alacagin bonoya dayanmasi halinde
) Alacagin diizenleme seklindeki noter senedine dayanmasi halinde

d) Ibraz edilen ipotek akit tablosunun kayitsiz sartsiz bir para borcu ikrarmi icermesi ve

alacagin muaccel olmas1 halinde
e¢) Rehin hakkinm ilam ile tespit edilmis olmas1 héalinde
Cevap: (b)

19 - Kesin rehin agig1 belgesine baglanan sonuclar hakkinda asagidaki onermelerden

hangisi yanhstir?

a) Kesin rehin ac181 belgesi IIK m. 68 anlaminda borg ikrarin1 iceren senet hiikmiindedir.

b) Kesin rehin agig1 belgesini alan alacakli, artik, bor¢luya karsi haciz veya borclu iflasa tabi
ise iflas yoluyla takip yapabilir.

c) Kesin rehin agig1 belgesini alan alacakli, bir yil i¢inde haciz yoluyla ilaml veya ilamsiz

takip yaparsa borcluya yeniden icra emri veya ddeme emri gonderilmesine gerek yoktur.
d) Kesin rehin agig1 belgesi alacakliya tasarrufun iptali davasi agma hakki vermez.

e) Kesin rehin agig1 belgesindeki alacak miktart i¢in faiz islemez.

Cevap: (e)

20 - Alacagi rehinle temin edilmis alacakhnin elinde bir de ¢ek bulunuyorsa asagidaki

takip turlerinden hangisini tercih edebilir?

a) Sadece rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip
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b) Sadece kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip
¢) Ister kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip, isterse genel haciz yoluyla takip

d) Ister rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip, isterse kambiyo senetlerine mahsus haciz

yoluyla takip

e) Ister rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip, ister kambiyo senetlerine mahsus haciz

yoluyla takip, isterse genel haciz yoluyla takip
Cevap: (d)
21 —Asagidakilerden hangisi ciizi icra ile kiilli icra arasindaki farklardan biri degildir?

a) Biitiin borglulara karsi ciizi icra takibi yapilabilirken, sadece bazi borglulara kars kiilli icra

takibi yapilabilir.

b) Ciizi icrada alacaklilar arasinda kural olarak dncelik s6z konusudur; kalli icrada ise kural

olarak alacaklilar arasinda esitlik ilkesi gecerlidir.
c) Cuzi icra takibi icra dairesinde baslatilir; killi icra takibi ise iflas dairesinde baslatilir.
d) Ciizi icrada alacaklinin talebi zorunlu iken, kiilli icra bor¢lunun talebi ile de baglayabilir.

e) Ciizi icra bir veya birden fazla alacaklinin, bor¢lunun bir veya birden fazla malinin paraya
cevrilmesi yolu ile tatmin edilmesi iken, kiilli icra bor¢lunun biitiin alacaklilarinin, borg¢lunun

biitiin malvarliginin paraya ¢evrilmesi yolu ile tatmin edilmesidir.
Cevap: (c)

22 - iflasa iliskin olarak asagidakilerden hangisi yanhstir?

a) Gergek kisi tacirler, adi para bor¢larindan dolay1 da iflasa tabidir.

b) Gergek kisilerin tacir sifati ticareti terk etmeleri ile son buldugundan artik haklarinda iflas

takibi yapilmasi s0z konusu olmaz.
c) Genel iflas yolunda iflas sebebi borcun 6denmemesidir.
d) Tacir olmayanlar hakkinda da iflas takibinin yapilabilecegi haller vardir.

e) Iflas yoluyla baslatilan takibe haciz yoluyla devam edilmesi miimkiindiir.
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Cevap: (b)

23 - Asagidakilerden hangisi iflas teskilatinin resmi organlarindan biri degildir?
a) Iflas idaresi

b) iflas dairesi

c) Icra dairesi

d) Icra mahkemesi

e) Asliye ticaret mahkemesi

Cevap: ()

24 - Takipli iflasta iflas takibi hangi iflas orgam1 nezdinde baslatilir?

a) Iflas idaresi

b) Iflas dairesi

¢) Icra dairesi

d) Icra mahkemesi

e) Asliye ticaret mahkemesi

Cevap: (c)

25 - Iflas takibinde yetkiye iliskin olarak asagidakilerden hangisi dogrudur?
a) Iflas takip talebinin verilecegi iflas organinim yetkisi kamu diizenindendir.

b) Borglunun muamele merkezindeki iflas organinin iflas takip talebini almasina iliskin

yetkisi hakkinda yetki s6zlesmesi yapilamaz.

c) Iflas davasi, IIK m. 50°deki 6zel yetki kuralina gére, sdzlesmenin yapildig: yerdeki iflas

organinda da agilabilir.

d) Iflas davasinda yetki itiraz1 siiresi i¢inde ileri siiriilmezse iflas davasma bakan yetkisiz iflas

organ yetkili hale gelir.
e) Iflas davasina bakan iflas organ, yetkili olup olmadigin1 kendiliginden inceler.
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Cevap: (e)

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Hukuk Fakiiltesi
2021-2022 Ogretim Yih Bahar Donemi
icra ve iflas Hukuku II Ara Sinavi 05/04/2022

-Cevap Anahtari-

Sinav Talimati: Sinav siiresi 1 saat 40 dakikadir. Sinav baslangicinda verilen 4 sayfahk cevap
kagidindan baska 2 sayfahk bir cevap kagidi daha almabilir; baska kagit verilmeyecektir.
Sorular numara sirasina gore cevaplandirilacaktir. Cevaplar mavi ya da siyah dolmakalem veya
tiikkenmez kalemle yazilacaktir; kursun kalem ve kirnizi kalem kesinlikle kullamlamaz. Siav

sirasinda kanun kullamlamaz. Yazimn okunaklh, ifade ve imlamin diizgiin olmasina dikkat
edilmesi 6nemle rica olunur.

| - Test sorulari:

1. Biitiin Tiirkiye’de yiiriirliige girdikten sonra elektronik ihale usulii hakkinda
asagidakilerden hangisi dogrudur? (5 puan)

a) Elektronik ihale usuliiniin uygulandigi hallerde pazarlik suretiyle satisa iliskin hiikiimler
uygulanmaz.

b) Tasmmaz mallar elektronik ihale usulii ile satilamaz.

c) Elektronik satis portalinda verilecek tekliflerin haczedilen malin muhammen kiymetinin
ylizde doksanin1 gegmesi gerekir.

d) Gazetede veya elektronik satis portalinda yapilan ilan metinlerindeki hatalar, sadece
elektronik satis portalinda ilanen diizeltilir. Ancak elektronik satis portalinda yapilan bu
diizeltme ilaninin tarihi ile ihale tarihi arasinda yedi giinden az zaman kalmis ise satisin daha
once ilan edilen giinden yedi i giinii sonras1 i¢in tespit edilecek giinde yapilacagi da diizeltme
ilaninda belirtilir.

e) TIhale alicismm, satis bedelinin tamamini ihalenin gerceklestigine iliskin tutanagin
elektronik satis portalinda ilan edildigi tarihten itibaren en ge¢ yedi giin i¢inde icra dairesi
hesabina 6demesi gerekir; icra miidiiriiniin 6deme siiresinin uzunlugunu belirlemede takdir
yetkisi yoktur.

Cevap: (e)

2. Tasmir rehninin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz takip bakimindan
asagidakilerden hangisi dogrudur? (5 puan)

a) Odeme emrine itiraz siiresi yedi giin olup, itiraz etmeyen bor¢lu ayn1 yedi gin iginde
borcunu 6demelidir.

b) Borclu 6deme emrine itirazinda borcun zamanagimina ugradigini ileri siirebilir.
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c) Borglu 6deme emrine itirazinda yalnizca rehin hakkina itiraz etmisse alacakli rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takipten vazgecerek takibe haciz yolu ile devam edilmesini
isteyebilir.

d) Odeme emrinin kesinlesmesi iizerine alacakl haciz talep etmelidir.

e) Odeme emrine itiraz satistan baska icra takip islemlerini durdurmaz.
Cevap: (c)

3. Ihtiyati haciz hakkinda asagidakilerden hangisi dogrudur? (5 puan)

a) Yiiziine kars1 ihtiyati haciz karar1 verilen borglu bu karara karsi itiraz yoluna bagvuramaz
ama kanun yoluna basvurabilir.

b) Ihtiyati haciz talep edebilmek i¢in alacak IIK m.68’deki belgelerden birine dayanmalidir.
c) Ihtiyati haciz karar1 icra mahkemesi tarafindan verilir.

d) TIhtiyati haciz talebinin incelenmesi mutlaka durusmali olarak yapilmali ve karsi taraf
dinlenmelidir.

e) Ihtiyati haciz karar1 verilebilmesi i¢in kural olarak teminat aranmaz.
Cevap: (a)

4. Haksiz ihtiyati hacizden dolay1 tazminat davas1 hakkinda asagidakilerden hangisi
yanhstir? (5 puan)

a) Bu davada gorevli mahkeme genel hukkiimlere gore belirlenir.

b) Bu dava, ihtiyati haciz kararim vermis olan mahkemede de agilabilir.

¢) Ihtiyati haciz uygulanmamissa, bu dava acilamaz.

d) Bu davada alacaklimin zarardan sorumlu tutulabilmesi i¢in kusurlu olmas1 gerekir.

e) Bu davada alacaklinin zarardan sorumlu tutulabilmesi i¢in ihtiyati haczin haksiz oldugunun
anlagilmasi gerekir.

Cevap: (d)

5. Genel iflas yoluyla takip hakkinda asagidaki ifadelerden hangisi dogrudur? (5 puan)
a) Hukukumuzda genel iflas sebebi borca batikliktir.

b) Iflas isteyen alacakli ilk alacaklilar toplantisina kadar olan masraflardan sorumludur.

c) Rehinle temin edilmis alacaklardan dolay1 da borglunun iflasi istenebilir.

d) Gergek kisilerin tacir sifati ticareti terk etmeleri ile son buldugundan artik haklarinda iflas
takibi yapilmasi s6z konusu olmaz.
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e) Amme alacaklarindan dolayi iflas takibi (IiK hiikiimlerine gore degil) 6183 sayili Kanun
hiikiimlerine gdre yapilir.

Cevap: (b)

6. Genel iflas yoluyla takipte bor¢clu hakkinda verilen iflas karar1 hakkinda asagidaki
ifadelerden hangisi yanhstir? (5 puan)

a) Ticaret mahkemesinin iflasa karar verdigi anda borglu hakkinda iflas agilmis olur.
b) Borglu, kararin kendisine tebliginden itibaren on giin i¢inde istinaf edebilir.

c) Karara karsi istinaf yoluna bagvurulsa bile iflas dairesi karar1 derhal gereken yerlere
bildirir ve usuliine uygun olarak karari ilan eder.

d) Istinaf yoluna bagvurulmus olsa bile alacakli iflas davasindan feragat edebilir.
e) Istinaf yoluna bagvurulmus olsa bile birinci alacaklilar toplantis1 yapilabilir.

Cevap:(d)
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11 — Olay sorulari:

Tacir (T), (A)’dan 2.000.000 TL satis bedeli ile 10.01.2020 tarihinde insaat demiri satin alms ve
borcuna teminat olarak bir arsasi iizerinde (A) lehine 1.000.000 TL iist simir ipotegi tesis etmis,
ancak (A)’ya olan borcunu 10.01.2021 tarihinde 6demesi gerektigi hilde 6dememistir. (T) nin
(D)’ye de 01.01.2023 vadeli 500.000 TL borcu vardir.

(T)’nin alacakhlarindan (B), (T) aleyhine 10.05.2021 tarihinde genel iflas yoluyla takip
baslatmistir. Bu asamada:

1. (A)’mn, ihtiyati haciz talep etmesi miimkiin miidiir? Miimkiin degilse, neden? Miimkiinse,
neden? Ihtiyati haciz talebi icin gorevli ve yetkili merciyi ve ihtiyati haciz talebinin sartlarim da
belirterek aciklayimz. (8 puan)

Ihtiyati haciz, rehinle temin edilmemis ve (kural olarak) vadesi gelmis para alacaklari icin talep

edilebilir (IiIK m. 257, f. 1-2).

Ihtiyati hacze [IK m.50’ye gore yetkili olan, genel gérevli mahkemeler (HMK m.1-4) tarafindan karar
verilir (IIK m.258, f.1). [IK m.50’ye gore Hukuk Muhakemeleri Kanununun yetkiye dair hiikiimleri
kiyas yoluyla uygulanir; bunlara ilave olarak s6zlesmenin yapildig1 yerdeki mahkeme de yetkilidir.
Buna gore ihtiyati haciz dava agilmadan once, esas hakkinda gorevli ve yetkili olan mahkemeden;

dava agildiktan sonra ise ancak asil davanin goériildiigii mahkemeden talep edilir (HMK m. 390, f. 1).
Ihtiyati hacze karar verilebilmesi igin kural olarak teminat gosterilmesi de gerekir (IIK m. 259).

Somut olayda (A)’nin alacagi muaccel bir alacak ise de, 1.000.000 TL’lik kismi rehinle temin
edilmistir. Bu sebeple (A) alacaginin rehinle temin edilmis kismu i¢in ihtiyati haciz talep edemez.
Rehinle (ipotekle) temin edilmemis olan (diger 1.000.000 TL’lik) kisim i¢in ise ihtiyati haciz talep

edebilir; bunun icin teminat gostermesi de gerekir.

Somut olayda (A)’nmn dava agtigindan bahsedilmemistir. Bu sebeple (A), [IK m. 50’ye gore yetkili ve
(somut olayda 6zel mahkemelerin gérevini ilgilendiren bir bilgi verilmediginden) genel gorevli olan
asliye hukuk mahkemesinden (HMK m. 2) ihtiyati haciz talep etmelidir. Somut olayda yer bilgisi

verilmemis olsa da:

- Genel yetkili mahkeme olarak (iIK m.50; HMK m.6) borglu (T)’nin ihtiyati haczin talep edildigi

tarinteki yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir.

- Sézlesmenin ifa yeri mahkemesi olarak (IIK m.50; HMK m.10) somut olayda sézlesmede ifa yerinin
kararlastirildigina dair bilgi verilmedigine gore, TBK m.89, f. 1 geregince para borglarinda ifa yeri
alacaklinin 6deme zamanindaki yerlesim yeri oldugundan, alacakh (A)’nin 6deme zamanindaki

yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir.

- Nihayet (IiK m.50’deki 6zel yetki kurali geregince) (A) ile (T) arasindaki sézlesmenin yapildig: yer
mahkemesi (IIK m.50, f.1) yetkilidir.
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Alacakli (A), (T)’nin mal, hak ve alacaklarinin ihtiyaten haczine karar verilmesini, bu genel ve 6zel

yetkili mahkemelerden herhangi birinde talep edebilir.

2. a. (T) kendisine gonderilen iflas 6deme emrine Kars1, “Jtiraz ediyorum.” diyerek muhalefet
etmek istemektedir. (T) bu muhalefetini hangi sure iginde, hangi gorevli ve yetkili merci
nezdinde ileri stirmelidir? Belirtiniz. (4 puan)

Iflas 6deme emrine karsi muhalefet, itiraz yoluyla olacaktir. (T) bu itirazin1 iflas ddeme emrinin
kendisine tebliginden itibaren yedi giin iginde, takibin yapildig: icra dairesi nezdinde® ileri stirmelidir
(IIK m. 155).

b. (T)’nin iflas 6deme emrine kars1 bir onceki sikta belirlediginiz gibi usuliine uygun olarak
muhalefet etmesi Uzerine (B), iflas takibine devam edebilir mi? Edemezse, neden? Edebilirse,
(B)’nin hangi siire icinde, hangi gorevli ve yetkili merci nezdinde, hangi yola, hangi taleple
basvurmasi gerekir? Aciklayimz. (8 puan)

Iflas 6deme emrine itiraz edilmesi iizerine takip durur. Alacakli (B) iflas yoluyla takibe devam
edebilmek i¢in iflas deme emrinin borgluya tebliginden itibaren bir sene i¢inde, bor¢lunun muamele
merkezindeki (kesin yetkili) asliye ticaret mahkemesi nezdinde iflas davasi agmali; dava dilekgesinde
bor¢lunun itirazinin kaldirilmasii ve iflasina karar verilmesini talep etmelidir (IiIK m.154, f. 3; m.

156, f. 3-4).

c. Bir onceki sik kapsaminda (T)’nin iflasina hangi asamalardan gectikten sonra, nasil
karar verilecektir? (T) bu asamada, daha once ileri siirmedigi hilde, s6z konusu borcun
zamanasimina ugradigim ileri siirebilecek midir? Kisaca aciklayimz. (10 puan)

(B)’nin bir 6nceki sik kapsaminda iflas davasi agmasi tizerine éncelikle asliye ticaret mahkemesi takip
dosyasini getirtecek, alacaklilarin menfaatinin korunmasi igin gerekli gordiigii muhafaza tedbirlerine

resen hilkmedecektir.

Bu davada borglunun itiraz1 genel hiikiimler ¢er¢evesinde incelenecek olup, iflas 6deme emrine itiraz
etmis olan borglu, iflas 6deme emrine itirazinda ileri siirdiigii sebeplerle bagli olmadan itiraz ve
defilerini ileri strebilecektir. Bu sebeple (T) daha énce (6deme emrine itiraz ederken) ileri siirmemis
olsa da séz konusu borcun zamanasimma ugradigim cevap dilekgesinde ileri siirebilecektir. Iflas
davasini inceleyen asliye ticaret mahkemesi bor¢lunun itirazinin haksiz olduguna karar verirse itirazini

kaldiracaktir.

Bor¢lunun itiraz1 kaldirilip iflas takibi kesinlesince, mahkeme bu durumu ilan etmeli; bdylece diger
alacaklilara ilandan itibaren onbes giin i¢inde davaya miidahale veya itiraz edip iflas1 gerektiren bir hal

bulunmadigim ileri siirerek davanin reddini isteme imkam vermelidir®.

% Bir goriise gore borglu, (masrafini vererek) takibin yapildigi icra dairesine génderilmek iizere baska bir icra
dairesi nezdinde de iflas 6deme emrine itiraz edilebilir. Bu takdirde itiraz tarihi, bu icra dairesine itiraz
dilekgesinin verildigi tarih olacaktir. Bkz. Siimer Altay, Tiirk iflas Hukuku, Istanbul 2004, s. 119-120.
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Son olarak, mahkeme borcluya takip konusu borcu, faiz ve masraflarmi yedi gin iginde ¢demesini
emredecektir (“depo karar1”). Borglu ilk oturuma kadar depo kararini yerine getirmezse ilk oturumda

iflasina karar verilecektir (HK m. 158, 159).

(B)’nin (T) aleyhine baslattig1 iflas takibinde 10.01.2022 tarihinde (T)’nin iflasina karar
verildigini kabul edelim. Bu asamada:

3. (T)’nin borg¢lularindan olan (C), (T)’ye olan borcunu 11.01.2022 tarihinde kendisine elden
o6demistir. (C) borcundan kurtulmus mudur? Cesitli ihtimallere gore cevaplayimz. (8 puan)

Iflasina karar verilmesinden sonra miiflis hicbir ddeme kabul edemez. Bu sebeple iflas karari
verildikten sonra miiflise olan borcun miiflise degil, iflas masasina 6denmesi gerekir. Miiflise 6deme
yapilmasi halinde, muflise 6deme yapan borglu ancak iflas masasina giren para oraninda borcundan

kurtulacak, aksi takdirde iflas masasina yeniden 6deme yapmasi gerekecektir.

Ancak Kanunda, iflasin agilmasi ile ilan1 arasindaki siire i¢inde (diger bir deyisle, iflasin ilanindan
once) ve iyi niyetli olarak muflise 6deme yapan borglunun borcundan kurtulacagi diizenlenmistir.

Buna gore:

Somut olayda iflasin ag¢ilmasindan (10.01.2022 tarihinden) sonraki giin (11.01.2022 tarihinde) miiflise
odeme yapilmustir. Odemenin yapildig: tarihte heniiz iflas karar1 ilan edilmemisse ve borglu iyi niyetli
ise, yani (T)’nin iflasma karar verildigini bilmiyor ve bilmesi gerekmiyorsa, bu konuda kendisinden
beklenen 6zeni gostermisse, borcundan kurtulmus olacaktir. (C) iyi niyetli degilse, yani (T)’nin iflas
ettigini biliyor veya bilmesi gerekiyorsa, bu konuda kendisinden beklenen 6zeni géstermemisse, ancak
odedigi miktar iflas masasina dahil oldugu &lgiide borcundan kurtulacaktir. Iflas karari ilan edilmisse,
borclu iyi niyetli olsa bile ancak masaya giren para oraninda borcundan kurtulacak, aksi takdirde

masaya tekrar ddeme yapmak durumunda kalacaktir (IiIK m. 192).

4.  Yukaridaki 1.sorudan bagimsiz olarak (A), (T)’den olan alacaginin tahsili icin dava acabilir
mi yahut takip yapabilir mi? Dava acamaz yahut takip yapamaz ise, neden? Dava agabilir yahut
takip yapabilir ise, neden? Aciklayimz. (8 puan)

Iflasin agilmasiyla, borglu aleyhinde haciz yoluyla yapilan takipler ve teminat gosterilmesine iliskin
takipler durur. iflas kararmin kesinlesmesiyle de bu takipler diiser. iflas tasfiyesi boyunca miiflise

Kars1 haciz yoluyla veya teminat gosterilmesine iliskin takip yapilamaz (IiK m. 193, f. 1-3).

Ancak, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipler iflasin agilmasiyla durmaz ve diismez; yeni takip
yapma yasagi da yoktur. Buna goére (T) nin iflasina karar verilmesi ile (T)’ye ait rehinli mallar da iflas

masasina dahil olur; fakat rehinli alacaklinin (A’nin) hakki saklidir. Rehinli alacaklinin rehinli

5 Kuru, Icra ve iflas Hukuku El Kitabi, 2. Baski, Ankara 2013, s. 1115-1116; Pekcanitez/Atalay/Surgurtekin-
Ozkan/Ozekes, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitab, 8. Bask1, Oniki Levha, Istanbul, 2021, s. 390, dn. 12.
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mallarin satisindan alacagini oncelikle elde etmek hakki vardir; rehinli alacakli alacagini tam olarak
aldiktan sonra geriye para artarsa, bu para iflas masasma dahil olur. iflasin acilmasi halinde dahi
rehinli alacakli daha once baslattigi rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takibe (iflas masasina karst)
devam edebilecegi gibi, iflas kararindan sonra dahi (iflas masasina karsi) rehnin paraya g¢evrilmesi
yoluyla takip baslatabilir. Bundan bagka rehinli alacakli, daha dnce baglatmig oldugu rehnin paraya
cevrilmesi yolu ile takibe devam etmeyip, rehnin iflas idaresi tarafindan en yakin zamanda paraya

cevrilmesini de talep edebilir (IIK m. 185, f. 1; m. 193, f. 4).

Bu sebeple (A), alacagmin rehinle temin edilmis olan 1.000.000 TL’lik kism1 igin rehnin (ipotegin)
paraya cevrilmesi yoluyla takip baslatabilir yahut rehnin iflas idaresi tarafindan en yakin zamanda
paraya cevrilip, satis masraflar1 ¢ikarildiktan sonra alacak hakkimin kendisine verilmesini talep
edebilir. (A), alacagmin rehinle temin edilmemis olan diger 1.000.000 TL’lik kisim i¢in ise takip
yapamaz yahut daha 6nce bir takip baslatmigsa bu takibe devam edemez; bu kisim i¢in alacagini iflas

masasina yazdirmalidir.

Iflasin agilmasiyla (IIK m. 165) birlikte, acele haller miistesna olmak iizere, miiflisin davaci ve davali
oldugu hukuk davalari durur. Bu davalara, ancak ikinci alacaklilar toplanmasindan on giin sonra
devam olunabilir. Bu hiikiim, seref ve haysiyete tecaviizden, viicut lzerinde ika olunan zararlardan
dogan tazminat davalari ile evlenme, ahvali sahsiye veya nafaka islerine miiteallik ihtilaflara, rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takiplerle ilgili olarak acilmis olan hukuk davalarina tatbik olunmaz. (IfK m.
194, f. 1). iflasin acilmasiyla duran davalar iflastan dnce a¢ilmis olan davalardir. Buna karsilik iflastan

sonra miiflise kars1 yeni dava agilamaz; alacaklinin ilgili alacagini iflas masasina yazdirmasi gerekir.

Buna gore (A) alacagmin rehinle temin edilmemis olan kisminin tahsili i¢in iflas kararindan sonra
dava da acamayacak, alacagini masadan talep etmek zorunda kalacaktir. Fakat biraz 6nce ifade
edildigi iizere, alacagmnin rehinle temin edilmis olan kismi i¢in rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla takip
yapabileceginden ve hukuk davalarinin durmasi kurali rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibe iligskin

davalar bakimindan uygulanmayacagindan, (A) yalniz bu takiple ilgili davalar1 agabilecektir.

5. (T)’nin alacakhlarindan olan (D), (T)’den olan ve olay metninde belirtilen 01.01.2023 vadeli
alacagim talep edebilir mi? Edemezse, neden? Edebilirse, neden? Aciklayimz. (4 puan)

(D)’nin (T)’den olan ve olay metninde belirtilen 01.01.2023 vadeli alacagy, iflasin agildig 10.01.2022
tarihi itibariyle mieccel (vadesi gelmemis) bir alacaktir. Ancak iflasm agilmasiin alacaklilar
bakimindan sonuclarindan biri de, iflasin agilmasiyla miiflisin bor¢larmin (iflas alacaklarinin) muaccel
hale gelmesidir (IIK m. 195). Buna gére (D)’nin alacag: iflasin agilmasiyla muaccel hile geldiginden

iflas masasindan talep edilebilecektir.

Bununla birlikte (D)’nin alacag: faizsizse, iflasin agilmasiyla muaccel hale gelen bu alacagin yillik

kanuni faiz hesabiyla iskonto yapilarak iflas masasina yazdirilmasi gerekecektir (IIK m. 195, £. 2).
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111 — Metin sorulari:

1. TIhtiyati haciz kararina itiraz hangi siire icinde, hangi merci nezdinde, hangi
sebeplere dayal olarak yapilabilir? Aciklaymiz. (8 puan)

Borglu kendisi dinlenmeden verilen ihtiyati haciz kararinin dayandigi sebeplere, mahkemenin
yetkisine ve teminata karsi, ihtiyati haciz kendisinin huzuruyla uygulanmissa bu tarihten,
ihtiyati haciz kendisinin yoklugunda uygulanmissa ihtiyati haciz tutanaginin kendisine tebligi
(IiK m. 262) tarihinden itibaren yedi giin iginde, ihtiyati haciz kararmi veren mahkeme

nezdinde itiraz edebilecektir (IIK m. 265, f. 1).

Menfaati ihlal edilen tigiincii kisiler de ihtiyati haczi 6§renmelerinden itibaren yedi giin icinde

ihtiyati haczin dayandig1 sebeplere ve teminata®® itiraz edebilecektir (IIK m. 265, f. 2).

2. Iflasin; faizlere, sarta bagh alacaklara, konusu para olmayan alacaklara, miiflisin
taraf oldugu satis sozlesmesine-kira sozlesmesine-hizmet sézlesmesine, miiflisin kefil
oldugu borglara etkisini anlatimz. (12 puan)

Iflasin ag1ldig1 giine kadar islemis olan faizler (ve takip masraflari) ana paraya eklenerek iflas
masasindan istenir (IIK m. 195, f. 1). iflasin acilmas1 faizlerin islemesini durdurmaz; rehinle
temin edi/memis alacaklarda ticari olmayan islerdeki faiz orami uygulanir; ancak iflasin
acilmasindan sonra isleyen faizler; ana paralar (ve iflasin agildig1 tarihe kadar islemis olan
faizler ile takip masraflar1) (tam olarak) 6dendikten sonra 6denir (IIK m. 196, f. 1-3). Buna
mukabil rehinle temin edilmis alacaklarda iflastan dnceki faiz oran1 uygulanmaya devam eder.
Yine, rehinle temin edilmis alacakli hem iflasin a¢ilmasindan 6nce islemis faizleri, hem de
iflasin agilmasindan sonra isleyecek faizleri rehnin satis bedelinden (riichanli olarak) alir;
iflasin agilmasindan sonra isleyen faizleri alabilmesi i¢in adi alacaklarin ana paralarmin
tamaminin 6denmis ve geriye para artmis olmasina gerek yoktur (yani rehinle temin edilmis

alacaklar bakimmdan IiK m.196, £.3 hilkmii uygulanmaz)®’.

Geciktirici sarta (TBK m.170) bagli alacaklar da iflas masasina yazdirilabilir ve bu alacaklar
icin pay ayrilarak bankaya yatirilir (IIK m.250, m. 9). Fakat geciktirici sarta bagh alacaklarda
ancak geciktirici sart gergeklestigi takdirde ilgili alacaklilara 6deme yapilir (IIK m.197, f.1).

% Uciincii kisilerin, bor¢ludan farkli olarak, mahkemenin yetkisine itiraz edemeyecegi yoniinde bkz.:
Uyar/Uyar/Uyar, icra ve iflas Kanunu Serhi, Bilge, Ankara 2014, s. 4093; Karsli, icra ve iflas Hukuku, 3. Baski,
Istanbul 2014, s. 561; Pekcanitez/Atalay/Surgurtekin-Ozkan/Ozekes, s. 335; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, Icra ve
Iflas Hukuku, Yetkin, Ankara, 2022, s. 348.

57 Kuru, El Kitab, s. 1239.
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Sart gerceklesmezse bankadaki bu para iflas kapandiktan sonra iflas dairesince diger
alacaklilara dagitilir (IIK m.255, £.2). Bozucu sarta bagh alacaklar ise (TBK m. 173) sarta
baglt olmayan alacaklar gibi masaya yazdirilir ve (bozucu sart iflas tasfiyesi swrasinda
gerceklesmis olmadikga) ilgili alacaklilara sarta bagli olmayan diger alacaklilar gibi 6deme
yapilir. Iflas kapandiktan sonra bozucu sart gerceklesirse, yapilan ddeme geri almarak iflas

dairesince diger alacaklilara dagitilir (IIK m. 255)°,

Konusu para olmayan alacaklar (kural olarak) para alacagina g¢evrilmek suretiyle iflas
masasina yazdirilir. Ancak iflas idaresi (masanin yararina daha uygun olduguna kanaat
getirirse) konusu para olmayan borcun aynen ifasini iizerine alabilir ki buna “masanin

sozlesmeye girmesi” denmektedir (IIK m. 198).

Iflasm agilmasi, miiflisin taraf oldugu bazi sozlesmeler bakimindan kanun geregi
kendiliginden bir sona erme sebebi teskil ederken, bu haller disinda sozlesmeler iflasin
acilmasi ile sona ermez. Buna gore kanunda bu yonde bir diizenleme bulunmadigindan satis
sozlesmesi (TBK m. 207 vd.), kira s6zlesmesi (TBK m. 299 vd.) ve hizmet sézlesmesi (TBK
m. 393 vd.) iflasin agilmasi ile sona ermez. Bu sebeple sozlesmenin diger tarafi sdzlesmenin
yerine getirilmesini, para alacaginin veya alacagi paradan baska bir seyse karsiliginin

odenmesini (IIK m. 198) iflas masasindan isteyebilir.

Miiflisin kefil oldugu borglar da, vadesi gelmese bile, iflas masasindan talep edilebilir. iflas
masasi kefil olarak 6deme yaptiginda kefalet alacaklisinin yerine geger (kefalet alacaklisinin

haklarmna halef olur) (iIK m. 202, f. 1-2; TBK m. 596).

%8 Arslan/Y1lmaz/Taspinar-Ayvaz/Hanagasi, icra ve Iflas Hukuku, 6. Bask1, Yetkin, Ankara 2020, s. 508.
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