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Diin Bugiin Yarm dizisi, tarih merkezli bir perspektifle, top-
lumsal bilimlerin her dalinda insanligin ve iilkemizin top-
lumsal seriivenini kavramaya yardimc olacak kitaplari
okuyucuya sunuyor.

Avrupa-merkezli bir diinya tarihi perspektifini kiran, diin-
yarun diger bslge ve halklarinin tarihlerini kendi iginde bir
biitlin olarak ele alan yapitlara 6zellikle yer veren bu dizi,
fazlasiyla Tiirk ve Tiirkiye tarihine hapsolmusg bir tarih bilgi
ve bilincinin agilmasina katkida bulunmay: hedefliyor.

Bir iilkenin gergek zenginliginin, zihinsel iretimi ve insan-
lan diisiinmeye yoneltecek entelektiiel birikimi oldugu dii-
siincesinden hareketle, Diin Bugiin Yarmn dizisi, Tiirkiye ve

Tiirkgedeki toplumsal bilim etkenliginin kalitesinin yiiksel-
tilmesini amaglamaktadir.

Dizi Editorleri:
Suavi Aydin
Kudret Emiroglu
Uygur Kocabagoglu
Oktay Ozel



Sunus

Dﬁnyamr; ve Tiirkiye'nin yagadigt degigim bir yandan genel
anlamda kamuoyunun diger yandan da uzman tarihgilerin bir
bilgi alani ve bilimsel disiplin olarak tarihe bakigiru, tarihten
beklentilerini de degistiriyor. Buna bagh olarak her kugak ken-
di déneminin bakig agis1 ve beklentilerinin de etkisiyle tarihi
yeniden yaziyor, yorumluyor. Son birkag y1ldir Tiirkiye'de tari-
hin en genel anlamda kamuoyunun “entelektiiel” giindeminde
bag siralan iggal ettigi ve halen de bu konumunu siirdiirdigt
bir gercek. Once “Cumhuriyet”in 75., ardindan Osmanh Devle-
ti'nin 700. kurulug yildéniimlerinin resmi olarak kapsamh et-
kinliklerle anilmasinin bunda énemli bir rolii oldu kugkusuz.
Ama hepsinin bundan ibaret olmadig da bir gergek. Tiirki-
ye'de popiiler ve akademik tarih bilincinin, tarihin hayati bir
unsuru olarak goriilmesi ve “kullarulmasi”yla birlikte, daha ba-
sindan bir “yarali biling” seklinde tezahiiriiniin yarattig1 ve va-
him sonuglan sonradan ortaya gikan travmamin da bunda
6nemli bir pay1 oldugu ileri siiriilebilir. Bu zihinsel pargalanma
scnunda, ulusal gegmis anlaminda tarihin de iyiler ve kotiiler
olarak pargalanip parsellenmesine yol acti; farkh ideolojik ko-
numlara gore bu parsellerin bir kism sahiplenilirken bir kismi
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da reddedildi. Bu siiregte yalmzca sahiplenilen tarihe degil red-
dedilen tarihe dair gergek-digl, bilim-dig1 gablonlar tiretildi. Bu
sablonlar bir yandan efsane-tarihten beslenirken, bir yandan da
yeni efsaneler tiretti. Sonug: Cumburiyet'in 75., Osmanl Devle-
ti'nin ise 700. kurulug yildéniimiinde gerek kamuoyu gerekse
uzman tarihgiler hald tizerine siki sikiya yapigilan parsellerden
aynlmaksizin ulusal ge¢mis, tarihsel miras kavgast yapiyor.

ODTU Tarih Toplulugu ile Imge Kitabevi Yaymlari'nin 19
Mart 1999 giinit ODTU Kiiltiir ve Kongre Merkezi'nde iki otu-
rum halinde diizenledigi panel/tartigma igte boyle bir ortamda
gergeklegtirildi. Amag, iyice yangin yerine dénmiig bir “tarih”in
popiiler tiiketimine clde ¢ira ile katkada bulunmak yerine, bili-
min sogukkanh ve mesafeli yaklagiminin sesini duyurabilmekti.
Ve ige bagtan baglanmaliydi: 700. kurulug yidéniimii idrak edi-
len Osmanh Devleti'nin kurulug dykisii izerindeki efsane per-
desini aralamak. Gergek ile efsanenin birbirine gegtigi bir tarih
dilimini, bilimsel tarih bilgisine doniigtiirebilmek igin her gey-
den oOnce bu efsanelerin iizerine gitmek gerekiyordu. Ve bu,
stiphesiz ki konunun uzmanlarinca yapilmahydi. Béyle bir pa-
nel/tartigma fikri, bir siire 6nce baglattigr Diin Bugiin Yarm dizi-
siyle Imge Kitabevi Yayinlari'nin sosyal bilimler genel perspek-
tifinde tarih konusuna gosterdigi duyarhiligin devanu olarak
gindeme geldi ve kisa siirede ODTU Tarih Toplulugu'nun da
onemli katkisiyla gergeklestirildi. Yagayan en biiyiik Osmanlt
tarihgisi Halil Inaleik'in yurtdist seyahati yiiziinden katkida bu-
lunamamasi, Osmanh Devleti'nin kurulusu konusunda en son
ve en Snemli gahgmalardan birini yapmug olan Cemal Kafa-
dar'in ise katilmay: kabul ettigi halde son andaki hastalig yti-
ziinden katilamamas diizenleyicileri oldukga tizdiiyse de, yine
bu konularda triinler veren diger katiimcilann saygin kimlik-
leri ve uzmanliklan onlarin yoklugunu aratmayacak niteliktey-
di.

Uygur Kogabagoglu ve Oktay Ozel'in oturum bagkanlikla-
nn yaptigh, katlimin nicelik ve nitelik olarak yiiksek oldugu
panelin bagarisi, Osmanh tarihini aragsallaghrmayan, konulan-
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na bilimsel sagduyunun geregi belli bir mesafeyle yaklagan ko-
nugmacilarin anilan yiiksek niteliginden ileri geliyordu. Tarih-
sel antropoloji, iktisat, siyaset bilimi gibi disiplinlerin kavram
ve bakis agilanyla daha da zenginlegen Osmanli'min kurulugu
tartigmas, tarih-efsane iligkisi, degisik tiirleriyle “kurulug efsa-
neleri” baglaminda Uzak Dogu'dan Bati Avrupa'ya uzanan bir
tarihsel cografyayr kapsamug, boylece adeta kargilagtirmali ba-
kig agisinin erdemini bir kez daha ortaya koymustur. Ote yan-
dan, Osmanh Devleti'nin belli bir konjonktiiriin tiriinii oldugu
her ne kadar gergek ise de, bu siyasal olugumun birgok agidan
belli bir tarihsel-kiiltiirel gelenekle de ilintili oldugu vurgula-
nan bir bagka énemli husus olarak karginiza gkmugtir. Tartig-
ma/panelde, sonug olarak bir yandan kurulug déneminin degi-
sik boyutlant yeniden ele alimrken bir yandan da tarihsel
sitreklilik ve kopus noktalan iizerine yeniden diiglinmeye ¢agn
niteliginde zengin bir olgusal birikim dinleyicilerin dikkatine
sunulmustur. Elinizdeki kitapla, bu tarigma daha genis okuyu-
cu kitlesine uzanmaktadur.

Diin-Bugiin-Yarm editorleri olarak her seyden once panel/
tartigmaya katilma nezaketi gosteren konugmact hocalarimiza,
dzellikle Ankara digindan kalkip gelen Sayin Faroghi ve Divit-
cioglu'na, igten tegekkiirlerimizi sunuyoruz. Panel/tarbigmamn
organizasyonunu baganyla gergeklestiren ODTU Tarih Toplu-
lugu ile Imge Kitabevi Yayinlar yetkililerine ve miikemmel sa-
lonunu bizlere agan Orta Dogu Teknik Universitesi Rektérli-
gli'ne giikranlarimizi sunuyoruz. Gerek organizasyonda emegi
gegen gerekse tartigma bant ¢dziimlerini gergeklegtiren Imge
Kitabevi Yaynlan ¢aliganlarina, dzellikle de Elvan Ozsezgin ve
Hiilya Alkan'a gosterdikleri iyi niyet, giiler yiiz ve sabirlan igin
bilhassa tegekkiir ediyoruz.

Diin-Bugiin-Yarin dizi editéreleri
Subat 2000, Ankara



Menkibe

N

ilber Ortayh

Osmanli Imparatorlugu'nun kurulugu sorununu bugiin bu
sempozyumda “Menkibe” baghg1 altinda ele ahyoruz.

Menkibe'nin ecnebi dillerdeki kargihg: legende'dir. Bu iki
kelimenin diginda da bunun yerini tutacak bagka bir terim ol-
dugunu zannetmiyorum. Yani menkibe'nin 6ztiirkgesi yoktur.
Oztiirkge kullanilan kelimeler menkibe kargihigi degildir. Ona
dikkatinizi ¢ekerim. Qiinkii menkibe'den bizim anladigimiz
sey, ashinda belirgin Slgiide tarihi realiteye ayaklarnim uzatmg
siyasal nedenlerle veya bazen dogrudan dogruya edebi imaj
dolayisiyla dallarup budaklandinlmusg, bir proza nesir olmasidir.
Bunun tizerinde 1srarla durmak gerekmektedir. Bu menkibe'nin
reel ayag vardir. Olmayan bir olay iizerine kaleme alinmamig-
tir. Fakat bunun uzantilan dogrudan dogruya bir ideolojik ne-
dene, bir siyasal formiil olarak ortaya konmaya dayanmaktadir
veya dogrudan dogruya insanlarin edebi imaj, edebi yaratialik
ihtiyacina cevap vermektedir.

Menkibe ¢ok {iniversal zamanlani ve mekanlar kapsayan
bir olgudur ve 6zellikle diinya tarihini kapsayan biiyiik siyasal
olusumiarda cok Snemli rolii vardir. Hepinizin bildigi gibi Ro-
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ma tarihlendirme bigimi ab urbe condita yani “sehirin kurulugun
dan itibaren” demektir, Bu gebrin kurulugu dogrudan dogruya
hepimizin bildigi gibi menkibevi bir olaydir. Elbette ki Roma
hurtlmugtur. Ciinki yapulan kazidar da agikga gisteriyor ki Ti
ber dizerinde bir kdyden yavag yavag antropolojik anlamda bir
geligme sdz konusu degildir. Yani orada bir kdy vards, uzakta
‘Tiber kiyisinda, burada bir gelisme meydana geldi, zaman igin
de; etraftaki olaylar ve etraftaki tesadiifler dolaysyla da bura-
da nihayet bir gehir biiyiidii ve bu gehir giiniin birinde diinyays
Kapsadt. Boyle bir gelisme s6z konusu degil. Roma kurulmug.
Yaptlan son arkeolojik kazilar da bunu gosteriyor ki, "Tiber kiyr-
sindaki kyden degil, kurulan bir Roma'dan gehir olarak sdz el-
mek mimkiin ve bu herkesin bildigi gibi birtakim klan'larmn,
gensler'in meydana getirdigi bir gehirdir. Kurulan bir sehir séz
konusudur. Igte o yedi tepenin tizerindeki Roma'da gitya kuru-
cu babalaniyla, patrisileriyle (patrici) meydana gelmig siyasi he-
yettir. Bu kuruluga bir tarih verilir ve bu tarihe gére de numara-
lama yapilir. Yani 750 ab urbe condita gehrin kurulugunun 750.
yili. Kim kurmug bunu? “Romus ile Romulus.” Kurtun emazirdi-
g iki kardey.

Tabii olayr cle aldigiiz zaman her elemanin realiteye bir
korespondansy, bir baglantisy, miilakati $67 konusu. Kurt; bura-
da tabii gokga rastlanan bir mahlak. Hepinizin de bildigi gibi
Avrupa kitasinda kurtlar dldii. Yagadig tek yer Roma civarn-
daki Abruzzilerdir. Hila orada kurt ulumalan duyarsimz ve
birtakim merakl turistier de hususi Abruzzilere giderler bunun
igin. Qlinkii kitada artik kurt yagamyor. Hepsi avlanmig ve bit-
mig. Demek ki kurtlann ¢ok yogun bulundugu bir yer. Muhte-
melen tarihte eyine rastladigmniz gibi birtakim gocuklarm kurtlar
tarafindan kaginldhi da olmugtur,

Dolayisiyla gunun iizerinde 1srarla durmanuz gerekiyor.
Bu menkibe Roma'min siyasi formiilit olarak ortaya gtkmaktadur.
Yani bu ilahi bir Roma'dir, Bunu kuran insanlar ilahi yapidaki
kimselerdir, Tanrmlarin koruduklar kimselerdic ve bunlar top-
tan Truva'dan (Troia) gelmiglerdir, Biliyorsunuz Roma'nin asil-
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leri olan patriciler kendilerini Truvalilar olarak, Odysseus ve ar
hadaglarmn soyundan gelen insanlar olarak ifade ederler. Bu
keyfiyet, hepinizin bildigi indi gair Vergilius'un Aencis adh des-
taninda kaleme almnugtir. Dolayisiyla burada bir edebi yaraticr

nin bazr menbibeleri ifade edigi ile Romah {inlii tarihgi Titus Li-
vius'un Roma'nm yaratihg konusundaki miilahazalarmi kargt

lagtirmak icab eder. Ele aldigimiz, zaman goreceksiniz ki, dokdi-
manlart ve argivleri titizlikle kallanmakla meghur imparator
Neron ve imparator Claudius devri tarihgisi Titus Livius... kita-
binm adr da “Res gestac populu Romani” yani Res gestae, bura-
da bizim anladignmz anlamda tarih degil iyi geyler, tarihten an-
lagilan ganli goyler ve dyi hareketler, iyi olaylardir,

Titus Livius “Res gestae Populi Romani” de bu menkibeyi
kendinee tegvik etmektir, belgelemektir. Bu belgelemeler hig
stiphesiz nehir, nehrin kollars Gizerinde yagamlar ve gelenlerin,
Odysseus efsanesindeki isimlerle, o gelenlerin disimlerinin sayil-
masi, o saytlan isimlere gagday Roma'da yagayan ailelerin gece-
re yolu ile monte edilmesi. Bunlarin hepsini saytyor. Karginizda
adeta ciddi bir tarihgi teknigi ile yeniden Sriilmiig bir menkibe
50z konusu. Bu Roma tarihgiliginde en tipik drnektir. Klasik bir
drnektir ve burada realite ile menkibenin birbiriyle i¢ ige gege-
rek bir kavimin, bir ulusun, bir devletin baglangicint olugturma-
st sz konusudur. Aym seyi mesela Rusya Imparatorlugu'nun
tarihinde gorebilirsiniz. Rurik’ler nasil geldiler? Bunlann geldik-
leri menge karanhktir ve sonraki tarihgiler arasinda, iste lsveg'in
Rosesi Kabilesidir diyen var. Bunlar Norsemen'dir ashinda. Yok
efendim, hayir bunlar ashinda 6zbedz Islav topraguun insanlari-
dir diyenler var. Kavga stirmektedir ve gagdag, teknolojik, ilmi
tarihgilik kaynak olarak menkibeleri kullanmaktadir. Bir kanat
Ruriklerin lsvegten geldigini menkibelere dayanarak ileri siirer
ve Rusya devietinin ve Rus vatanin ismini bunlann verdigini
ileri stirerken ikinci kaynak dogrudan dogruya Nestor'u kullan-
maktadir. Vakaniivis Nestor “Rus nehri ki Dinyeper'in kollann-
dan biridir, bu halk oradan gelmigtir” diyor. Millivetgiler bu
ibareyi kullanmaktadir. Bunu ispat edecek higbir arkeolvjik ve-
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sika voktur. Higbir paralel olay yoktur, senkronizasyonu sagla-
vacak.. Ama gel gor ki I8, ytizyildan ta giintimiize kadar de-
vam eden bir tarihgi kavgasinin temelini olugturmaktadir. 18.
yiizythn ortalarinda Rus Bilimler Akademisi kuruldugu zaman
Carige Yelizaveta'nin huzurunda ilk toplantilarindan birini yap-
maktadir ve orada Alman asilli Rus bilginlerinden olan Miilier,
gentis ot nominis Russorum adh bir tez savunmaktadir, Latince.
kendisini dinleyen akademinin Rus asillh Astronomi hocalarin-
dan birisi, N. J. Popov da kendisine saldinyor. Tu clarissime auc-
tor, nostrumt gentem infamia afficis! “Ey $anh yazar, bizim soyu-
muza hakaret ediyorsun” diyor ve Carigenin Oniinde Rus
partisi zavalll Alman'n iistiine saldinyorlar, Orada bityiik bir
skandalla bu resmi emperyal téren sona eriyor. Miiller de tarih
vazmakla grevlendiriyor, ama bu bir yaka degil, Sibirya tarihi-
ni vazmak tizere Sibirya’ya tayin ediliyor. Bu gok ilging bir olay-
dir ve ondan sonra gokga ismini duyacagimiz Moskova Univer-
sitesine ismi verilen Lomonozov, Rus-ya tarihini yazmakla
gorevlendiniliyor. Paralel olay, yine menkibelere dayanmakta-
dir ve demin de arz ettiim gibi arkeolojik buluntularla ve diger
vakavinamelerle paralel olarak saglamiagtinlamayan bir Rus ef-
sanesine davandinimaktadir.

Gene kullailan ikinci bir kavnak “Slovo polku Igoreve, igor
Alavt Destani™ dedigimiz meshur Rus epopesidir. Bu epopenin
Kavitlan ok sonraki asirlarda tutulmugtur, muhtelif asirlarda
tutulmustur ve 1812 Napolvon istilasi sirasinda Moskova yangr-
mnda meveut eski vesikalar yanmugtir. Bu yanan vesikalara isti-
naden hent Musil Pugkin, giiya veniden kaleme almugtir ve bu-
gun kullanilan fgor BSlGgi Destant budur. Demek ki menkibevi
tarih burada da Rus devletinin ¢ikist igin kullanilmaktadir.
Meveut Omeklenm savisizdir. Mesela, Kanuni'nin Macaristan
atin, istilasiny, fethini izah eden gagdas Macar kronigi {stvan
Brodarigtir. [stvan Brodarig'in eseri ashinda oldukga da saglam
verilen venr. Zaman zaman ok giizel bilgiter verir ve bu bilgi-
ler hullanulir. Halen de miiracaat edilen kaynaklardan biridir.

[drk stifasimin Macar tarafindan ok esash verilerle etiidi
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icin bu kaynaga bagvurulmas: gerekir ve mesela bizdeki Hun-
garolojinin boyle bir eseri ¢oktan Tiirkgeye serhleriyle gevirmig
olmas: da gerekirdi. Boyle bir gey var mu? Yok. Demek ki Os-
manl tarihini sadece Osmanl kaynaklarindan etiit etmekle me-
sele halledilmis olmuyor.

Simdi bu akli baginda adam yani Brusarig bir yerde sapiti-
yor; yani kral Layos'un Macar aristokratlar1 tarafindan nasil
ihanete ugradiginu falan izah ediyor. Moha¢ Meydan Savasi'n,
Layog'un orada oldiiriilmesini falan.. Bunlar giizel ama asil
muthike Buda'mn fethi; Kanuni Sultan Siileyman hac kihiginda
Buda sehrine girmi§.' Iste burada popiiler edebiyat imajinin ve
anlayiginin tarihi realitenin iistiine oturtularak sdzde bir tarih
ingasiun Srnegini gérmektesiniz.

Hig siiphesiz ki, orta zamanlarin, 14. yiizyihn karanlklari-
na giden Osmanl Devleti'nin kurulugu da, menkibevi karakter-
den bu anlamda kurtulamayacaktir. Menkibe realiteye oturdu-
gu Olglide, ayaklart kabul edilecek, paralel olaylarla destek-
lenecek ve meydana gikacaktir. Simdi burada yalmz séyle bir
sorun vardir: Osmanh Devleti'nin Kurulusu'nu anlatan gagdas
kaynaklarimuz yoktur. Yani, bizim Osmanl Tarihi olarak oku-
dugumuz ilk eserler Agikpagazade, Negri, Orugbey, bunlarn
higbiri o devirleri yagamig ve hatta yasayarun talebesi olmug de-
gildir. Meseld ben Atatiirk devrinde yasamadim; fakat ben Ata-
tiirk devrini yagsayan -yagsamak ne kelime, inga eden- insanlarin
yamunda bulundum. Yani Ankara'da biiyiiven bir tarihgi asistan
olarak béyle adamlarin yanunda biiyiidiim. Kimdi bu? Ben Afet
Hoca'min talebesiyim. Mesela, Yusuf Hikmet Bayur'la her za-
man burun burunaydim; orada TTK kiitiiphanesinde ¢alistyor-
du, mebus, Milli Egitim Bakaru Atatiirk'tin. Ismet Paga'y1 her-
kes gormiistiir. Bir takimimiz gidip konusmugtur. Dolay1-siyla,
biz dogrudan dogruva o tarihi yasamasak ve inga etmesek bile

hig degilse insa edenlerin vakininda olarak bir tarih kalemi aldi-
gumuz zaman ne gibi sorunlar gikabilir? Bu ortada. Osmanh igin
bu da hi¢ mevzubahis degil.

Agtk Pasazadenin zikrettigi, atfta bulundugu fiagman
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Y ahgt Fakih'die, Yahgt Fakib'in ise bu devirlere ne kadar uzand-
2 b bilemiverue. Clinkd karsinuzda miistakil Yahsi Fakih
vok Fragmantar da vok, tragman var. Bir Rigide dogrudan dog-
ruva sikredilivor ve bunlacn hepsi gok enteresan; gigebe dev-
vin, Turkmen deveinin, bu kurulug devrinin romantizvminden
bahseden eseelerin hepst emperval devrin historivogratisidir.
Yani Osmanh lmparatortupu. Balkanlara tagnugtir, Tuna boyu-
na vastt olmugtur, Anadoln'da Karaman suurlanina ulagmustir,
attik etrattaki Slaviaom Tsarsteo, imparatorluk dedigi biivak bir
camadir. Bu eserlerin bie hismu stanbul'un hemen aligindan ev-
veldir. Fakat bliviik opuniugu abimgmdan sonradie. Bu demek-
tir Ai, Fatih Sultan Mehmet'in kendisine Roma Kayzeri dedigi
bir dénemde Kaleme alinmug eserlerdir ve bunlann paraleli olan
Tevarih-i Al Osman'lann da daha eskiye gitmedigi anlagil-
maktadir. Stilistik tetkikleri bakumindan. Bunlarin Tevarih-i Al-i
Osman olmasiun nedent.., Yazar ortada voktue, Anonim kigilik-
li belgelendir ve fikirleri tarkhidir. lgerdehilerden vani Agikpasa-
rade'den. Negri'den, Orug'tan fackl bazu gorigleri vardar.
Dolavisivla bizim Osmanh historivogratisinde bir proble-
numir vandir, Cagdas haynaklann higbirist, ne sdz1i. ne vazih
clant, ne s8zHintin sonradan Kaleme alinmeg, gagdas Kavnak
demek degildir. Sonraki emperval dénemin ideolojist ve havast
winde halenwe alinmeg eserlerdir, Art, paralel devir senkronize
Kavnaklara ol athimz zaman bunlar gegdevir Bizans eserleri-
die: bunlarda menkibelere ver yoktur, fakat olayvlanin yorumia-
ruginda bagka tiiclii olaviar ol ovnamaktadir. Uglineti bir kay-
nak, hiy kimsenin agag vuhan el atmadige ne lmber'in hatta ne
de nefis Betreen Tav Werlds adl eserin sahibi. (glinki dil bake-
nundan da. Gstup bakimundan da Kaynaklann vorumlarnug, der-
lenist. degerlendiriligi bakimindan da miikemimelin disttinde bir
gahyma Cemal Kafadarin Kitab) ne de burada bu tiglinet hay-
naga el atdmustir. O da Cenova. Floransa. Venedik argivilerinin
relaztoneleridir. Varsa vatikan aggivieridir (1135'den beri rapor-
lar ehsiksiz Aronolojik siradadre). ltalvanlar ki o devrin Tirki-
vestni ¢ok ivi tanimaktadirlar, Tickive'de avaklan vardie ve za-



Menkibe 1/

ten vatamnuzin adim onlar vermiglerdir. Clinki biz vatanimiza
Roma mparatorlugu, Roma iilkesi antaminda, “Devlet-i Rum”,
“[Klin-i Rum” diyor idik. Onlar buraya Turchia, Turkmenia,
Turkomania falan diye isim koyan adamlardir. Onlann daha
kuru, daha dagnuk olan, fakat mutlaka argivlerde meveut eser-
lerini degerlendirmemiyizdir.

Tabit yapilmayan dérdiincii bir iy de Tiirkiye igin ¢ok bii-
vitk bir ayiptir. Toponomi aragtirmalanidir. Osmanl Devleti'nin
kuruldugu yerlerde, bu vakalann gegtigi yerlerde, gergek ciddi
bir tarihi arkeolojik yiizey aragtirmast ve toponomi tetkiki halen
yapilmamugtir. Muhterem hocanuz Halil Inalak'in saghgina yi-
tirme pahasma -glinkii orada kriz gegirdi biliyorsunuz- birkag
sene evvel sicakta vaptif yiizey araghirmasimin diginda da bu
sahaya ¢ikan hentiz Hacettepe Universitesi'nin doktorantlann-
dan birisidir ve buluntulanni ben takip ediyorum. Colin {mber'
in falan yazdiklan palavradir. Yani ele aliyorsunuz, karanhkta
gavet kolay kilig sallandigim veya Fransizlarin tabiriyle agk
Kapt omuzlandigiu goriivorsunuz, ki bu anlatilanlann ve nak-
ledilenlerin hepsi valandir, efsanedir bunlar, gergekle ilgisi yok-
tur, divor. Bunu sdvlemek gok zordur. Ciinkii gergekle ilgisi ol-
madifinu tespit igin, hakikaten gergegi nakleden verileri bulma-
z lazimdir. Oysaki Tiirklerin higbirisi yapmadig gibi, Colin
Imber de yapmanugtir. O sahayt gezmemigtir. Yani vekayina-
melerdeki nakilleri, donemleri sinayacak bir saha aragtrmas:
vapmamugtir. Yapildik¢a bazi geylerin dogru oldugu anlagih-
vor. Yani Halil Bey'in ve Gbiir geng arkadaglarin yaptig topono-
mi araghrmalanndan, viizev araghrmalanndan vekayinamele-
rin bazi anlattiklanun gergek oldugu anlagithiyor. Ayak yere ba-
SIyor.

O takdirde menkibeyi nasil avarlavacaksimiz? Bu ¢ok agk
birsevdir. Mesela bildigimiz ¢ok Kesin bir olay: Tirklerin Ru-
meli've gegigidir. Tabii bovle yigitler avigiginda gidecekler or-
mana, énce hafavi gekecekler saz ¢alacaklar, sonra etraftaki va-
ban okiizlerini Sldiireceller, onu pisinp viveceller, derisini
seritlere avinp gilar gikar kesecekler bévle o kestikleri ile agagla-

\
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n Kesip sal vapacaklar. O sallarla haydi yallah Rumeliye gege-
cekler. Bu son derecede romantik, giizel menkibevi bir olaydur.
Bunun da yagatilmas: gerekir. Onu da sdyleyeyim. Ciinkii men-
kibeler milletlerin tarihinde, toplumiann tarihinde hos seyler-
dir. Yani hicbir zaman kurt Romus'la Romulus'u emzirmis degil
ama Roma onunla yagiyordu. Pekala Gelibolu'da da Tiirklerin
Rumeli'ye gegtikleri bir nokta bugiin anutlagtinlabilir. Bu hog bir
seydir. Menkibedir ¢iinkii. Biitiin efsaneler ve menkibeler giizel
seylerdir.

Mesela Rusya kilisesi nigin Ortodokslugun hamisi olmug?
Niye hami oluyor bu asirda, Bizans yikildi, Tirkler geldiler,
Konstantinopolis'i aldilar. Deniyor ki, ‘bitti artik, Patrik, kafirle-
rin elinde esirdir, bundan sonra kilise orada yagayamaz', Tanri-
nuin kilisesi. Zaten Tann orada degil, yani Hazreti Isa, Kutsal
Rusya'ya inecektir. (Tekrar indigi zaman Kutsal Rusya'ya ine-
cektir.) Bundan sonra kilise de burasidir. Bunun delili nedir
efendim diyorsun? Delili su: Patrik Tiirkler sehire girdiklerinde,
haqiry, taan ve asasiru suya ath bir sandikla, o sandik da yiize
yiize geldi, Novgorod sahiline vurdu. Yani biitiin denizleri do-
lagmug, aradan nehirlere girmis, Novgored'a vurmus. Iyi gok iyi,
ne diyeceksin. Gel de aksini ispat et bakalim. Bu igte bir menki-
bedir. Boyle bir menkibenin iizerine ortodoks kilisesi, 15.-19.
yiizyilda gergek Roma oldugunu, Uglincii Roma oldugunu ileri
siirliyordu. Yani 1, 2'den sonra Ugiincii Roma biziz diyordu, is-
tedigi kadar Fatih Sultan Mehmet orada kendine Kayzer-i Ram
desin. Veya istedigi kadar Moskova carlan kendilerine 3. Roma
lilkesi desin, Fatih de kendine Kayzer-i Ram der. Cok agik bir
sey. Birisininki, yani Il. Mehmed'inki gercege oturuyor, &biirin-
ki menkibeye. Menkibe burada siyasi formiil olarak yalniz, ge-
nis kitlelerin iizerinde ¢ok biiyiik bir rol oynuyor.

Simdi Gelibolu'ya ge¢menin hig o kadar kolay olmadigini,
bir dizi olaylara ihtiya¢ duyuldugunu igine Italyan sehirlerin ve
Kantakuzlar dinanstisinin kangtigini Bizans'ta mithim bir entri-
ka diizeni sonucu gergeklestigini, hepsinin de yetmedigini ger-
gekten Gelibolu'da bir depremin lazim geldigini o yillarda bili-
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yoruz. Ama tarihi realitenin bazi gergeklerine oturan birgey var-
dir: Gelibolu'ya gegmek gok Snemli bir seydir Tiirkler igin. Yani
imparatorlugun kurulusu igin ¢ok énemli bir olaydir ve bu ta-
rih yazialigi bunu bu sekilde yansitmak durumundadir. Onun
i¢indir ki 1400'lerdeki yani 15. asirdaki emperyal historiyografi,
boyle bir olay: ele alip gelistirmek durumundadir. Bunun {ize-
rinde 1srarla durmamizin nedeni budur.

Gene bu tip menkibeler zaman zaman kullarulir. Zaman
zaman bagvurulmayan menkibeler, zaman zaman kullanilir.
Bunun iizerinde ok durmak gerekir. Tiirkiye tarihinde, bunun
miinakagas1 hep yapiliyor, “matbaa niye gelmedi” diye... Mat-
baa gelmedi, glinkii insanlar ihtiyag hissetmedi. Bu kadar agik.
Matbaarun geldigi tarihde en ¢ok okunan kitabin bugiin kiitiip-
hanelerdeki saklanmig ve saklanabilecek, saklanmast ihtimal
dahilinde olan niishalarina bakiyorsun, 100-150'yi ge¢miyor.
Yani 100-150 tane kitap basilmaz higbir matbaada. Béyle bir ig
i¢in matbaa getirilmez. Herkesin maltmu bu.

Fakat bunu agan miktarlar var bazi seyler igin. Cok yazilan
¢ok okunan yazmalar ve olaylar var. Nedir o mesela? Mena-
kibndme-i Mahmud Paga-i Veli, Fatih'in sadrazamlanndan Mah-
mut Paga. Bunun iizerindeki menkibe. Tiirkiye tarihinde bunun
kadar kopya edilen, bunun kadar, okunan yiizlerce ve yiizlerce
niisharun bulunacag: bagka bir eser yoktur. Ben de dahi var.
Herkes bulur bunu. Ciinkii bunun ¢ok giizel tezhip edilmis,
suislenmis, istinsah edileni var, 5-10 tane bagka urcufe metinlerle
birlikte kopya edileni var. Kullarulmig kigidin arkasina ¢ekileni
var, bendeki niisha gibi. Belli ki her tip insan bunu ¢ekmis, ¢ek-
mis okumug, kahvelerde okumus ve bu béyle siirmiis...

Nedir bu menkibe? Fatih'in sadrazamin Mahmut Paga’nin
bir ugmadig kaliyor. Belki bazi niishalarda o dahi var. Bir kere
kendisine her gérev veriliyor, byle 5-6 i birden goriiyor. Oysa
Oyle birgey yok bizim idari tarihimizde; yani hem kaptan-1 der-
ya oluyor, hem sadrazam oluyor hem miiftii oluyor, din islerini
de cok iyi biliyor ve bunlan Fatih ona veriyor ve ondan sonra
da bir iftiraya kurban gidiyor. Boynu vuruluyor. Mahmut Pasa-
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t Veli. Neden Mahmut Paga, veli? Gok agik.

Ctinkii Fatih gibi zecri, hakikaten kuvvetli ve despot, birta-
kim tekkelerin arazilerini alan, miriye katan, devaml fiituhatla
meggul olan birim kargt ¢tkimig... O fittuhat kitap sayfalarinda
okurken gok eglenceli birgey, ama siz bir de onu yagayanlara so-
run bakalim. Yani Alpleri Hanibal'in fillerle agmast ok eglence-
l bir olaydir da, siz onu fillere ve askerlerine sorun. Onun gibi
bir hikdye bu. Bu meyanda ele almacak miithig bir olay; stirgiin.
Yeni bir toprak fethedildikge insan deposu, Eyalet-i Karaman,
Eyalet-i Rum, haydi bakalim binin atiniza, arabaniza, yollanin
Rumeli'ye. Kimse hoglanmiyor oralara gitmekten. Yani o devrin
Tiirkiyesindeki insanlar Istanbul ve Rumeli'ye ge¢gmekte bugiin-
kiiler kadar heveskar degiller. Herkes yerinden memnundu.
Siirgilin olayint Mahmut Paga dnlemistir. Tipik olaylardan biri
budur. Daha makul, daha muhafazakar hareket eden biri, onun
i¢in millet bunu seviyor. Veli yapryor. Bu kadar agik.

$imdi tarihi olaylara gore, tabii bu hakikaten becerikli bir
vezir. Muhtelif mevkilerde bulunmustur, ¢ok dindardir. Yani
bir Hiristivan dénmesi olmasina ragmen ¢ok dindar bir miislii-
mandir. Nitekim Fatih bu giiniin Bahailigi gibi olan Hurifilige
meylettifi zaman birtalam softalarla medrese gevreleri gibi
Mahmut Paga da rahatsiz oluyor, hurifileri yakalattiriyor, takip
ettiriyor ve yaktinyor. O yaktirma onun Hiristiyanhgindan kal-
ma bir huyu. Ciinkii ipe ¢ekmek falan dururken adam yaktir-
mak, o tip bir cezalandirmadir. Bu tabii birtakim muhafazakér
gevrelerin ¢ok hosuna giden bir durum ve onun igin veli haline

getiriliyor. Demek ki bu, tarihi devirlerde gegen bu olay ve gok
yakindan tanidigimiz tarihi bir sahsiyet. Biyografisi ile de bili-
yoruz, ¢iinkiit Mahmut Pasa siradan bir devgirme degil. Yani
devsirmeler kural olarak gozii agilmamig kdy ¢ocuklaridir, ama
hepsi degil, istisnalan vardir. Sokolovi¢ Mehmet Pasa ile Mah-
mut Paga bunlardan biridir. Ikisi de gok halleri vakitleri iyi, ruh-
ban ailelerden gelirler. Yani Hiristiyan teoloji bilgileri gok iyidir.
Yerel bolgede iyi tamnirlar. Mahmut Paga igin de Sokullu Meh-
met Pasa igin de elimizde oldukga iyi biyogratik malumat var-
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dir. Yani bugiine kadar bilinen daha da iyi yazilacaktir. Ingallah
ileride. Simdi bu kadar iyi bifdigimiz tarihi bir kisilik, gérevleri
cok agik, ortada, niye ortadan kaldirildig da belli. Ciinkii bili-
yorsunuz bizdeki bir yiiksek sosyete skandalidir bunun sebebi.
Karisina sehzadelerimizden birisi tasallut etmig ve bagtan gikar-
migtir alenen. O da buna kargi ¢ok zecri bir tedbir aldig1 icin
kendisine padigahin bir yerde hakk: da olsa, kizdig goriiltiyor
ve en kisa donemde de bir olay yiiziinden ortadan kaldirilmig-
tir. Cok iyi bilinen biyografi, bakiniz cagdas, artik tarihi bir kisi-
liktir, bes asirdir, menkibe haline déndiirtilityor. Menkibevi bir
kigilik kargimiza gikiyor. Belirgin tarihi olaylara dayandinla-
rak...
Sunu s6ylemek gerekmektedir; modern ¢aglarda menkibe-
vi kiginin yerini karizmatik liderler almaktadir. Bu karizmanin
ortaya ¢tkarthginin da siyaset biliminde, sosyolojide biliyorsu-
nuz muayyen elemanlan vardir, muayyen unsurlan vardir. O
sayede bu is gerceklestirilebilmektedir. Yani bir miiddet sonra
siradan, agzi iyi laf yapan, Fransizca ve Almanca bilen, cevval,
zeki fakat ona gore de ilanihaye giiliing taraflar1 olan bir Musso-
lini, “Duge” yapilabilmektedir. Bunun unsurlan vardir. Inga
edilir, bu karizma yaratilir. Bu modern asirlara ait bir geydir.
“Karizma” kilise tarihinden 6diing alinan bir tabirdir. Binaena-
leyh, {imit ediyorum ki, eski menkibe de modern siyasiler tara-
findan 6diing alinan bir islup ve tarz olmasin. Yoksa, oldukg¢a
zor duruma diigeriz. Bunun {izerinde durmak gerekmektedir,
ama Osmanl tarihinin menkibevi yanlaninin realitede ayaklan
oldugunu bilmek ve bir imparatorlugun kurulusu igin bdyle bir
siyasi formiile gitmenin kaginilmaz oldugunu hatirlamak gere-
kir ve zannederim, 15. yiizyil Osmanlt edebiyat1 da bir edebiyat
ve stil olarak bunu ¢ok giizel yapmugtir. Bunun kendine has bir
tadi vardir. Nitekim paralel kaynaklarla da bu menkibe deneti-
me alindif takdirde -ki bu gagdas Bizans'tir en bagta- ¢ok giizel
ornekler gorecegimizi umut ediyoruz, ama bagka bir gergek de
var: Kitab-1 Diyarbekriyye; Uzun Hasan devrinin Akkovunlu his-
tiyografisi. Hig Istanbul'un alindigindan haberi yok.’ Boyle bir
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seyi duymamayi tercih ediyor. Bu da negatif menkibe. Béyle bir
drnek de var. Ciinkii Istanbul gibi bir yeri Osmanli'nin almas;
Akkoyunlu Tiirkmeni'nin hig hoguna gitmiyor. Besbelli bir gey
bu, hani gegigtirilecek olay vardir ya bu da gegistirilmez tabii.
Niye gegistiriliyor. Bu da negatif menkibedir. Bunun iizerinde
de durmak gerekiyor.



Osmanli Kurulu$unun Efsanevi Yani

#

A

Mehmet Ali Kilighay

Osmanh kurulusunun efsanevi yaruni masaya yatirdigimuz za-
man, ben bu hikayenin bir bati versiyonunu bir Avrupa versi-
yonunu yapabilirim diye diigiindiim. Avrupa'da da, Bati'da da
aym geyler oldu. Yani 3.-9. ylizyillar aras1 Avrupa tarihi ile 10.
hatta 14., 15. yiizyillar Anadolu tarihi arasinda gok miithis para-
lellikler var. Yani Avrupa'min da bir Orta Asya's: var. 5. ylizyil-
da yogunlagan ama 3. yiizyildan itibaren baglayan barbar gogle-
ri ile Oguz gogleri arasinda Syle aslinda ¢ok ciddi farklar yok.
Bati tarihi daha iyi aragtirilmig. Bu gelen barbarlanin Roma nii-
fusunun % 3'{i oraninda oldugu, % 3 civaninda bir katkida bu-
lundugu, mesela Vandal kabilelerinin kadinh erkekli, ¢oluklu
cocuklu 80 bin civarinda, Franklarn ise 100 bin civarinda oldu-
guna dair bilgiler var. Katki ¢ok kiigitk ama buna ragmen gelen
barbarlar Avrupa'min cesitli bolgelerine adlanm verdiler. Bu-
glin Avrupa'daki aligik oldugumuz biitiin bolge veya iilke adla-
1 hemen hemen o dénemdeki barbar giclerindeki bu yerlesme-
nin izlerini tagiyor. Demek ki bu gelen barbarlar egemenligi ele
gegirdikleri igin {ilkeye de adimi vermigler. Aym sey belki de
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Turkiye igin de soylencbilecek birgey. Tlrkler bu iilkeye en
azindan ltalyanlara 11. yiizyildan itibaren Tiirkiye dedirttiler,
ama bu ¢ogunlukta olduklarindan m: kaynaklantyordu yoksa
egemen unsur olduklarindan mi kaynakiamyordu? Bu da ayn
bir tartiyma konusu ama paralellikleri bagka yerde aramak la-
zim.
Bu paralelliklerin baginda, Avrupa'ya gelen barbarlarin
kandaglik iligkilerinden kopmalari Gassindus denilen o done-
min Latincesiyle bir savay lordunun pegine takilan takipgiler ar-
tik kandaglk iligkilerinin kabile iligkilerinin diginda tamamen
toprak ve ganimet paylagimi nedeniyle, bir silah birligi bigimin-
de birtakim Obeklerin ortaya giktigim goriiyoruz. Ayni geye
Oguz. gilerinden sonra Anadolu'ya gelen silahli 6beklerin var-
hginda da dikkat ediyorum. Nokerlik, alplik, gazilik adlar1 al-
tinda ifade cdilen biitiin bu olugumlar kandaghk iligkisinin kop-
masini ve savag lordlarinin pegine takilmiy iilke ve toprak,
ganimet paylagimi i¢in olugmusy silahli beklerin varligina dik-
kat gekiyor. Genellikle biz gayeci tarih yapryoruz. Gok seviyo-
ruz bunu ve Osmanlh tarihinden geriye dogru, tarihi okuyarak
blitiin bu Anadolu'nun Tiirklegmesi ve Islamlagmasi siirecinde-
ki diger birlikleri ihmal etme egilimindeyiz. Mesela Dogu Ana-
dolu'da miithiy beylikler herciimerci s6z konusu. Selquklunun
ikide bir tevaif-i maltka girmesi yani bir interregnum meydana
gelmesi ve gesitli beyliklerin olugmast s6z konusu. Higbir za-
man merkezi iktidarin biitiin boyutlanyla olugtugunu soyleye-
bilecck bir ortamdan bahsedebilecek gibi degil. Yani bir feodal-
legme ¢gilimi var. Tirklerin gelmesinden itibaren bir feodal-
lesme egilimini koklamak her agidan feodaliteyi nasil tanimlar-
saniz. taimlayin ister siyasetin atomizasyonu ister ekonominin
atomizasyonu veya her ikisi birden olarak yorumlayin... Bu gis-
tergeler agisindan bir feodallesme var. Bizans'ta da ozellikle 4.
Hagh Seferi'nden sonra yani Batihlarin gelip kendi feodaliteleri-
ni Romania'ya yani Bizans cgemenligindeki daha sonra Latin
egemenligine gegen topraklara aktarmalanindan sonra da orada
stki ve ciddi bir feodallegme epilimi var. Bati'da da gene benzer-
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likleri devam ettirmek lizere ta Roma'nin 2. yiizyildaki o Gnli
dogal ckonomiye gegis stirecinden jtibaren boy gostermeye bag-
layan feodal egilimlerin 7., 8., 9. yizyillarda pekigerck en so-
nunda klasik anlamdaki feodaliteye can vermesinde tanik oldu-
gumuz ortamin aynini Anadolu'da gormek miimkin. $imdi
burada ben Osmanli Kuruluguna hizla gelmek istiyorum.

Acaba bu iki taze feodallesmekte olan bilytikligin arasin-
daki Bitinya'da neden Osmanli feodaliteyi agabildi de bir impa-
ratorluk haline déniigecck olan bir sitreci baglatti. $imdi burada
gesitli sorular sormak miimkiin. Bunlardan bir tanesi Osmanh-
nin bir devlet kurma amaci var miydi? Bir devlet kurma ideali,
bir devlet kurma potansiycli var miydh veyahut da boylesine
bir gey dizayn edilmis miydi? Yani Osmanl bagtan belirlenmig
bir devlet projesine gore mi olusturuldu sorusunu sormak la-
zim. Bunun cevabr hemen, “hayir.” Yani Osman Bey kandaghk
iligkilerinden kopmug ve Selquklunun nokerligini yapmig, yani
bir savag lordu haline déniigmiig bir kimse. Bu konuda tarihsel
kanitlarimiz var. Fakat tarihsel kamtlarin 6tesinde ayni zaman-
da bu isin bir gogebe igi olmadigina dair bir siirii bagka yan ka-
nit da var (onlari bagka bir tartismaya birakiyorum).

Osman Bey'in bir noker oldugu, bir savag lordu oldugu,
kendi bagina davranabilecek kadar da palazlanmug birisi oldu-
gu besbelli. $imdi Osman Bey'in Bitinya'da 13. ylizyil sonlann-
da ortaya giktig zaman bir devlet kurma projesi olamaz. Yani
boyle bir derdi de olamaz. Bunun derdi ¢okmekte olan iki bii-
yiikligiin, iki tane merkezin siirtiigme hattinda kendisine bir
cgemenlik alani -buna devlet demek gok zor- ama, her yeyden
énce bir nema alans bir gegim kaynag olusturmasi; yani feodal
bir yapilanma iginde merkezlerin atomizasyonu siirecinde ken-
disine bir yer kapma telagesi. Zaten diger biitiin kurulug efsane-
lerinden arndinilmig olarak Osmanli fittuhatinin baglangig aga-
malarina baktiginiz. zaman, timar sisteminin Osmanh ailesinin
hakimiyetini pekigtirmek tizere yeni Selquklu iktidarindan ve
tabii kokleri 3000 yil kadar geri giden 6o Asya geleneklerinden
yararlanarak bu sistemin bu yonde kullanildigin goriiyoruz.
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Osmanli Devleti hala kurulmuyor. Yani Orhan Bey zamaninda
sikke bastirihyor, nevbet vurduruluyor. Birtakim hakimiyet
simgeleri ortaya gikiyor ve bizim geleneksel tarihgilerimiz bu
hakimiyet simgelerinin hepsinin bir arada bulunmasini, devie-
tin kurulmug olmast igin yeterli deliller olarak goriiyorlar, ama
bir devletin kurulmas igin bunlar yeterli degil, bir de ideolojisi-
nin olmasi lazim. Yani bu devletin varlik nedeni, kendisini ifade
etmesi ve bir imgesinin olmasi lazim. Bu devletin kendisini im-
gesel bir cergeve icinde bugiinlerde moda olan bir tabir ile bir
imajin iginde ifade etmesi lazim. B&ylesine bir imajin nereden
itibaren giktigin aragtirmak aslinda heyecanh bir macera. Buna
ok gesitli tarihler verilebilir. Yani bir akd projesinin bir pargasi-
nu oturtursaruz eger, tarihi dyle okursaruz, belki Sirp Sindigr'
ndan, belki Kosova'dan itibaren baglatmak lazim. B&ylesine ba-
kalabilir. Ben katilmiyorum, ama olasiliklan tartigh@im igin giin-
deme getiriyorum. Veyahut da Istanbul'un fethinden itibaren
yapihiyor. Daha dnce olugmus olan Ilber Ortaylh'nin ok sevdigi
tabirle 3. Roma olmaya heveslenip buradan bir imaj olugturabi-
lir (ben buna daha yatkinim).

Osmanhnin kendini bir devlet olarak algilamaya ve imajinu
olugturmaya bagladig1 siireci imparatorluga déniisme, beylik-
ten imparatorluga gegis olarak alabiliriz. Yine klasik tarihgilerin
terimleri ile konusuyoruz ama maalesef tarihin nomanklatiirii
yok. Dili yok. Tarih giindelik dille konugmak zorunda kaldi§:
icin, boylesine harci-alem terimlerle ifade-i meram etmek zo-
runda kaliyoruz. Bunun birtakim sakincalar elbette cikiyor or-
taya, ama biraz daha netlegtirmek iizere, bagiml bir statiiden
daha bagimsiz veya tam bagimsiz yerellikler {izerine gekilen bir
ortii bigciminde drgiitlenmeyi kastediyorum imparatorluk for-
masyonundan... $imdi bu ideolojiyi olugtururken efsaneler de
bu ideolojiyi olugturma siireci iginde ortaya gkmugtir diye diigii-
niiyorum. Yani gesitli kitaplarda, gesitli makalelerde hatta tarih
ders kitaplarinda, orta Sgretimde, gocuklara okutulan Osman
Bey'in gérdiigii ritya, karmindan gikan ¢mar agaci, veyahut da
400 gocebenin kurdugu bir savagkan devlet, veyahut da Hikmet
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Kivilamb'nin da sdyledigi gibi Antika Roma imparatorlugu'na
karg1 taze barbar karu gibi, béyle bir siirii efsaneler iiretmek
miimkiin. Ama biitiin bu efsanelerin hepsinin ve Osmanli'nin
tabii Kay1 boyuna mensubiyeti yani bunlarin kdkeninde de bir
savaggl -kendisini maceraya atmig ve bu arada hasbelkader bir
de devlet olugturmug bir ailenin yerine bir soyluluk atfedilmis
olan Oguz kabilesinin Kay1 boyuna mensubiyeti de bu eserler
zinciri igerisinde yer aliyor. Bunun da orijinal bir yani yok. Ge-
ne Bati tarihine dondiigiimiiz zaman 12. yiizyila gelindiginde
insanlar soyluluk denilen bir gey gikartmaya baghyorlar ortaya:
Nobilitas. Yani bir soyun bir seye kader olarak veya Tann tara-
findan tayin edilmis olmasina dair bir ordre teorisi. Ug tabakal
bir teori. Sonra Dumézil bunu inceledi biliyorsunuz. Hint-
Avrupa toplumlanna &zgit olarak gordii. Ama bunun Hint-
Avrupa toplumlarnna 6zgii olmadig1 yeni yeni fark ediliyor. Ug
tabakal bir toplum yapisi i¢inde toplumu y6netmek iizere pegi-
nen Tann tarafindan tayin edilmig bir sirufin varhg. iste bu si-
nuf soyluluk ama bu soyluluk kendisine bir kéken iiretmek zo-
runda ve o zaman soy zincirleri jenealojiler olugturmaya
baghyor. Gidiyorlar, gidiyorlar 10. yiizyillda tikaruyorlar. 10.
yiizyila gelmelerinden sonra, yani 1000 yillarinin doniildiigii
zamana geldikten sonra, geriye dogru donmek istedikleri za-
man higbir sey bulamuyorlar. Ciinkii yazili kaynak yok. Oriagag
yazmasini pek sevmez. S6zel bir yapilanma igindedir ve bu do-
nemeci geri dondiikleri zaman o jenealoji yazarlar uyduruveri-
yotlar. Bir kahraman Ata buluyorlar. Bu genellikle de bir Vi-
king oluyor. Erkek kardesi kalmamug bir kizla evleniyor ve bir
hanedan kuruyor kendine, bylesine mitik ve tarihsel gercekle-
rin karigimu bir ata olusturuluyor. $imdi I. Murat zamaninda da
Osmanlinin Kay1'ya mensubiyetinin ortaya gikartilmasi aynu ne-
denlerden kaynaklantyor. Clinkii Osmanli Anadolu beylikleri-
Rin {izerine yiiriimeye bagladi1 zaman, soylu-soysuz tarisma-
lari, sen bunu nasil yaparsin vs. Ve bunun iizerine kendi buna
mahk@m oldugunu bunun Tans tarafindan tayin edilmig oldu-
gunu giinkii Oguz'un Kay1 boyundan geldigini ve 24 boydan bi-
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ri olduguna dair bir cfsane iretiliyor. Yani efsanelerin en azin-
dan nereden tretilebilecegi, hangi hakimiyet ideolojisinin, han-
gi hakimiyet algilamasinin gergevesi igerisinde ortaya gikartila-
bilecegini tayin edebiliriz. Bu tespitlerimizde yanilabiliriz, ama
en azindan yontemimizin dogru oldugunu diigliniiyorum.

Osmanl boylesine efsancleri kendisi tirettikten sonra imaji-

ni da kendisi tiretmigtir. Fakat imajinu da tretirken ashinda yeri-
ne gegtigi sistemler gergevesinde bir imaj tiretmigtir. Simdi ben
¢ogu zaman merak ediyorum. Acaba niye Osmanh Devleti, im-
paratoriugu dedik de Istanbul imparatorlugu demedik. Ciinkii
Roma Imparatorlugu diyoruz bagkentinin adiyla amyoruz. Bi-
zans Imparatorlugu diyoruz bagkentinin adiyla aniyoruz. Ama
buna kargi Osmanli Imparatorlugu diyoruz. Istanbul Imparator-
lugu demiyoruz. Oysa Istanbul Imparatorlugu olmaliydi bu
devletin adi. Qiinkii Osmanlt = [stanbul. imaj bunun gergevesin-
de olusmaktadir. $chr-i yegane, bir tek gehir vardir: Istanbul, hi-
peranfle bir gehirdir, yani o gagin kogullan iginde algilanamaz,
kavranamaz biyiikliikte bir niifus barindirmaktadir. 300.000-
800.000 arasinda degigen rakamlar veriliyor. Hangisini kabul
ederseniz edin bunlarin son derece biiyiik rakamlar oldugunu
kestirmeniz miimkiin. Bu kadar biiyiik bir schir Osmanhinin
kendisini burada trettiginin ve imgesinin burada olugturdugu-
nun tipik érneklerinden biridir. Onun igin bundan sonra izin
verirseniz [stanbul Imparatorlugu diye devam edecegim.

Bu Istanbul Imparatorlugu biitiin yapilanigy, biitiin gekil-
lenmesini ve biitiin fiitiihatint bu gehr-i yeganenin ihtigamini
yeniden tiretmek ve eger miimkiinse genigleterck yeniden iret-
mek tizere kurgulanmigtir. Aslinda burada bir kurgu séz konu-
su degildir. Bir gececkondu mahallesinin olugumu gibi birbirinin
lizerine ihtiyaglar oldukga inga cedilen geyler. Tabii bunun so-
nunda ideoloji ortaya gikiyor. Istanbullu eyaletlerin artik tintinii
su sekilde veya bu gekilde devgirerek muhtegem hale getirme-
nin arkasindan bir idcoloji ¢ikiyor ve bu ideolojiyi Platoncu te-
rimler iginde ifade etmek miimkiin. Yani Platon ideal devletini
tanimlarken biliyorsunuz, iig siniftan bahsediliyor. Filozof Kral
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veya Krallar da olabilir, yani bir Konsilyum bigiminde olabilir
bu; koruyucular sinift ve nihayet besleyiciler sinifi bigiminde bir
ideal devlet kurgulamasi var. Osmanh'ya baktigimiz zaman fi-
Jozof kralin yani yanulmaz hakim-i mutlak, her seyin dogrusu-
nu bilen kralin padisahta tecessiim ettigini, koruyucular sinifi-
nin seyfiyede ve ilmiyede tecesstim ettigini ve nihayet besle-
yiciler sinifinin da reayada tecessiim cttigini yakalamak miim-
kiin. Belki de Platongil modelin en mitkemmele yakin hayata
gegirilmig bigimi Osmanh modeli olmakta ve Osmanli bunu da-
ire-i adalet kavrayis: icinde ideolojik bir gergeveye oturtmakta.
Yani bu olusumu ta bagindan itibaren feodal olugum iginde bu
feodalitede kendine yer kapmaya ugragirken hasbel kader bir
devlet olugturan ve sonra bu devleti imparatorluk haline dé-
niigtiiren bir egemen siilalenin, ilmiyenin ve kalemiyenin de
yardimt ile olusturdugu ideolojinin ifade bigimi daire-i adalet
oluyor ve nihayet bunun ikinci bir ayag daha var: Nizam-1
Alem.

Nizam-1 Alem de antik bir kavram. Evrenin degismez bir
yapilanma igerisinde oldugu, gevrimsel ve dairesel bir stireg ige-
risinde oldugu ve her seferinde baglangicina geri donen yani ta-
rihsel hareketin kendi iizerine kapalt bir dairesel devinim igin-
de olduguna dair bir antik diigiince (zaten tslam diigiincesi Siir-
yanilerin araciliggiyla gevrilen antik felsefenin aynasinda ve paf-
tasinda ve belki de potasinda olugmug oldugu i¢in Osmanlinin
antik diigtinceden dolayh via {slam haberdar olmamig olmalan
miimkiin degil. Onun i¢in antik felsefenin bu boyutunun da far-
kindadir). Nizam-1 Alem boyle bir gey. Degismez bir evren, de-
gismez bir diinya diizeni algilamasi ve bu degismez diinya di-
zeninin algilamast da goyle oturtuluyor. Bunu belirleyen Tann' |
dir. Ama Tanr birazak da Hiristiyani bir gekilde absenteist bir
Tanri'dir, yani yerytiziiniin iglerine midahale etmez. Onun igin
kéhyast vardir ve bu kdhya kavrami da Mezopotamya kokenli-
dir veya Misir kokenlidir. Tanm imparatorlugu kokenlidir. Bu
da Zilullah-1 fiil-alem olarak Tanrimn yeryiiziindeki golgesi
olan padigah bigiminde ortaya gikmaktadur.
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Her gey degismezlik iizerine, her sey bu degismezligin zir-
vesini ve bunun mitkemmelligini temsil eden Istanbul'un ihtiga-
min yeniden {iretmek, genigleterek {iretmek {izere ve sistemin
kilit tagt olan padigahi dokunulmaz, erisilmez bir, adeta, minik
yeryiizii tanrist haline getirmek {izere Srglitlenmistir. Zaten
yaklagik 600 yillik Osmanli tarihinde hanedanin hi¢ degismemis
olmast da bu Osmanl imajimin bagarih bir sekilde tiretilmig ol-
dugunun gostergesi oluyor. Onun igin, Osmanl kendi efsanele-
rini kendisi Gretmigtir. Ama kendi varligin da bir efsane olarak
firetmigtir. Yani biitiin bunlar da bir mitik Osmanl algilamasi-
mn sonuglari olarak ortaya gikmaktadr.



Kurucu Efsaneler ve Devlet

#

Taner Timur

Baghgimiz “Osmanh Devleti'nin Kurulusu: Efsaneler ve Gergek-
ler”” Demek ki burada iki temel kavramla karg: kargiyayiz. Bi-
rincisi “devlet”, ikincisi de “efsane.” Efsane'yi, [Iber Ortayh
menkibeye ¢evirdi, onu da epope seklinde yabana dilde ifade
etti. Ben biraz daha farkl diigliniiyorum. Efsane, burada daha
¢ok mit ve benim anladigim gey devletlerin kurulusundaki ku-
rucu efasenelerdir. Bu Bati'da da ¢ok yaygin bir ilgi alanidir. Bu
konuda yazilrug kitaplar vardir. Mit fondator, kurucu mitler,
kurucu efsaneler. Amerika ile ilgili ¢ok ilging bir eser de son yil-
larda yayimianmighr bu konuda. Menkibeye ters diigmiiyor,
clinkii her ikisi de belirli olgular ideolojik bir gekilde gelistirme
ve bunlari ideolojik bir kaliba oturtma iglevini de yiiklenirler.
Bagta mitlerden, kurucu efsanelerden bahsetmek istiyorum. Bi-
liyorsunuz, her memleketin kurucu efsaneleri vardir. Buniar go-
gunlukla daha sonra yaratilir. Bunlar da ikiye ayrilr. Biri tama-
men uydurma niteliginde, hayal iiriinii niteliginde fakat belli
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bir sosyal fonksiyonu ifa etmek lizere sonraki nesiller tarafin-
dan belli devlet kuruluglarina yakigtirlirlar. Bunun en tipik, en
glizel 8regi, Osmanl vakaniivislerinin yazdig1 Seyh Edebali ile
Osman'in dostlugu, Osman'in riiya gormesi, Edebali'nin kizina
agik olmast, sonra bunu Edebali'nin reddetmesi, fakat daha son-
ra da Osman'in bir rilya goriip, karnindan giir bir agag giktigim
Edebali'ye anlatmast, Edebali'nin de bir Islami ilim olan, ilm-i
tabir-iil ritya esaslan gevreninde yorumlayarak, sen biiyiik bir
imparatorluk sahibi olacaksin diye bunu kabul etmesi ve kizim
da sonunda Osman Gazi'ye vermesidir. Iste burada tamamen
bir hayal mahsuliiyle kargi kargiyayiz. Zaten bu efsane yaklagik
yiiz sene sonra ortaya gikmigtir. Eger gercekten o sirada 6yle bir
sey olsayd: belki tizerinde disiiniirdiik. Acaba riiyalarin boyle
bir fonksiyonu da var mu? Fakat biliyorsunuz, psikanalizin tam
tersi bir fonksiyonla riiyalar eski Yunan'da bile Tanr'nin irade-
sini anlamak, gelecegi anlamak isleviyle kullanihyordu. Bunun
gibi Remus-Romulus'ten baglayarak Amerika'da, Almanya'da,
Fransa'da birgok mitlerden ve efsanelerden bahsedebiliriz.
Amerika'da biliyorsunuz 1620 tarihinde ilk kez Amerika'ya
gidenler, Mayflower gemisi ile haca giden Pilgrimler veya 6yle
gosterilen fakat gogu da ashnda kanun kagag olan insanlar, so-
nunda kendi aralarinda miistakil bir kilise kurma konusunda
bir belge hazirladiklan igin ilk Amerikan anayasasimin kurucu-
su olarak ilan edilmiglerdir. Mayflower, bir yan gergek, yan ef-
sanedir. Daha dogrusu efsanelegtirilmig bir gercektir. Bundan
ii¢ sene 6nce de Fransizlar biiyiik bir kutlama téreni yaptlar.
Neydi bu kutlama téreni? Clovis'in 496 tarihinde Huristiyan ol-
masi, vaftiz edilmesi. Sene 1996, Fransizlar bu olay: baglangig
alarak, devletin 1500. kurulug yildoniimiinii kutladilar. Fran-
sa'da gogu giiliing kargiladi boyle bir seyi, laik bir memlekette
iistelik bir siirii Yahudi, Miisliiman, Budist Fransiz'm oldugu,
yanya yakin kendisini dinsiz ilan eden insanlarin oldugu bir
toplumda 1500. yihn sanki Fransa'nin bir kurucu olgusuymus
gibi kutlamak Fransa'da ¢ok tezatll, gelisik, zaman zaman da
miistehzi reaksiyonlara yol agh. Bunun gibi bizim tarihimizde
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de boyle bir siirit olgu ve efsane vardir. Fakat konumuz deviet
kurulusu oldugu i¢in konuyu ok genigletmeden Osmanh Dev-
leti'nin kurulusuyla ilgili noktaya tekrar getirmek istiyorum.

Burada da devlet kavramu ile karg: kargiyayiz. Devlet kav-
ramunu bize tarih vermez. Devlet kavramin bize toplumbilimle-
ri verir, siyasal bilimler verir. Dogru verir, yanhs verir, fakat ¢a-
ba alam olarak, epistemolojik diizey olarak devleti inceleme
alamumiz budur. O zaman bagka bir sorunla daha kargilagiyo-
ruz. Devlet diyoruz, ama ¢ok gesitli tipte devlet var. Her devlet
baska devlete benzemiyor. O zaman dénemleme sorunu igin
icine girer. Acaba tarihte ne tip devletler vardi? Devletlerin bir
tipolojisini yapmak miimkin mii?

Bakiyoruz antik devletler var, ortagag devletleri var. Sonra
feodaliteden kapitalizme gegerken mutlakiyet¢i dénem var,
mutlakiyetci devletler var. Sonra temsili demokrasiler var; kapi-
talizmin diinyaya egemen olduktan sonra kurdugu soémiirge
devletleri veya yar1 stmiirge devletleri var; ileri kapitalist, fa-
sist, totaliter devletler var veyahut da Sovyet sosyalizmi gibi
kolektivist ayn tip devletler var. Osmanh Devleti ile ilgili ola-
rak tipik bir ortagag devleti kurulusu alanindayiz. Ortagag
normlar, ortagag verileri igerisinde hareket etmeliyiz ve zanne-
diyorum “biz bize benzeriz,” “Ortadogu'ya 6zgii bir devlet ya-
pist vardir, Osmanlilanin devleti de o yap: igerisinde mutalaa
edilmelidir” vs. geklindeki miilahazalan en azindan parantez
i¢ine almaliy1z. Osmanh Devleti'nin kurulugsunda bize kilavuz-
luk yapacak disiplinler, toplumbilimleri, sosyoloji ve siyaset bi-
limidir. Ama bunlar da tek bagina bir ey ifade etmezler. Bunla-
ra ek yardima bir siirii disipline thtiyag var. iste arkadaglar-
muzin konugmasinda gordiik. Bir siirii vakayinamelerden bagla-
yarak cagdag Osmanlilarin, Araplarn, Bizanslarin vakayinam >-
leri daha sonra o dénemde yazilmig biitiin belgeleri toplayan
Kopriilii gibi, Barkan gibi tarihgilerin ortaya koydugu kaynak-
lar bize burada diigiince zeminini tegkil eder.

Ortagag devletinin fonksiyonlan ve sosyal yapisi nedir? Ve
bunlar nasil kurulmugtur? Osmanh Devleti tipi yapilar ashinda,
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bizden dnee ok daha dgretici bir gekilde Batr'da ele almmugur,

Osmanh zgiilligiini yapan bir siirti unsur, Tiirk tarihgileri, va-
haniivistlerden itibaren clbette daha ayrntih bi¢imde ortaya
konmugtur. Ama Osmanli tarihi ve Osmanli Devleti'nin dogu
su, sosyal bilimlerin bence en niifuz edici analizlerinde ortaga-
g feodallegme stirecinin bir son halkast olarak goriilmigtiir,
Kimfer goérmiigtiir? Daha 16.-17. yiizyillardaki seyyahlar, OQs-
manh toplum yapisin feodal yaps tipi itibariyle Batuile kargilag-
tinp benzerlikler kuruyorlardi. Ama bakl olarak diyeceksiniz,
ki seyyahlar fazla dnemli kaynaklar degildir. Dogru. Fakat daha
¢ok uzman niteligindeki yazarlar ve bunlar toplayan diigtindir-
ler de daha sonra ayni geyi sdylemiglerdir,

Burada s67 konusu olan siireg fetihlerdir, Roma Imparator-
lugu'nu ¢bkerten Germen kavimlerinin yiizyillarca siiren yerle-
gim ve devletlegme faaliyetleri igerisinde kurulan devletlerin
analizidir ve Osmanh Devleti de bu gergeve igerisinde diigtiniil-
miiy ve anlagtnugtie, $imdi onlardan Fransiz tarihgisi Michelet,
Osmanhlan Germen istilasinin son halkasi olarak gériiyor. Os-
manlilan Germen saymiyor tabii. Sunf analizlerini ortaya koyan
Fransiz tarihgilerinin ve onlan geligtiren birgok sosyal bilimci-
nin yaptig gézleme gore Avrupa devletleri yerlegik halklar tize-
rine fetihgi halklarm yerlegmesi ve onlarin imtiyazh aristokratik
bir suuf olugturmasidir. Mesela, Augustin Thierry’nin <ki o do-
nemin, 19. yiizyihn ilk yarisinin en 6nemli tarihgilerindendir ve
sinif kavranum getirmigtir- Ingiltere'nin Normanlar tarafindan
fethiyle ilgili agiklamalarinda durum aynen Osmanhlarm fetihi-
ne de benzemektedir. Burada Osmanhlar Normanlara, Rumlar
da Ingilizler'ec benzemektedir demektir, Bu goriig etnik, ctnisite
kokan bir goriigtiir. Fakat daha sonra bunu simfsal temellere da-
yandiran yazarlar ¢ok daha sa@likh bir goriis ortaya koymusglar-
dir. Bunlardan, Hegel'den bir climie okumak istiyorum. Hegel,
diyeceksiniz, filozof, fakat Hegel unutmaym ki 19, yiizyihn bag-
larinin diinyanin en ansiklopedik kafasi, en kiltiirlii, hem sos-
yal bilimleri hem tarihi hem siyasal bilimleri incelemis bir in-

san, Boyle bir insanin Osmanh Devleti'nin kuruluguyla ilgili
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soyledikleri enteresan olmalidir. Aynen gunu sdyliiyor: ”Tiirk
ulusu, son derece saghikh ve kuvvet doluydu. Giicii fetihlere
dayamyordu ve bu yiizden devamh savag halindeydi. Ayni
Franklarda oldugu gibi fethedilen topraklar savaggtlar arasinda
miras hakki olmaksizin yani tasarcuf hakki olarak dagitthyor-
du.” Simdi bu, daha sonra Marx, Engels hatta Weber tarafindan
da aynen kabul edilmig goriigtir. $imdi, diyeceksiniz ki, bunlar
¢ok genel geyler. Fakat bu konuda daha nitansh analizler de ya-
primugtir.

Tiirklerle ilgili gelismelere Tirklerin nasil yaklagtigima da-
ha sonra girecegim. Qiinkd gu ana kadar bu meseleyi daha ev-
rensel daha Avrupai bir planda konugmaya ve tartigmaya gali-
gtyorum. $imdi daha sonraki agamada ne yapilmigtir? Benim
kanaatimce en iyi analizi Engels yapmugtir. Engels'in biliyorsu-
nuz, §zel miilkiyetin, ailenin ve devietin kuruluguyla ilgili bir
eseri vardir. Burada ortagagdan -tabii antik devletten de bahse-
diyor, ama onun Gzerinde durmayacagim- ortagag devletinden,
Roma devletinin yikiligindan, Germen fetihlerinden sonra kuru-
lan devletlerden bahsediyor. $Simdi burada soyledigi sey su: Or-
tagag devleti bir agiretten, yerlegik ditzene gegen bir agiretten
kuruluyor ve bu agiret yapisi yerlegik diizene gegerken ¢oziilii-
yor. Kan baglan ¢oziilityor ve farkh iligkiler ortaya ¢ikiyor ve
belli bir bigimde yerlegik halklarla da iligkiler kuruluyor. Sinuf-
lagmanin bir bolimiinii de yerlegik halklar tegkil ediyor.

Burada, Engels, Germen Devleti'nin (ki Osmanh Devleti
i¢in de aynen gegerlidir; bunu ben de gahymalarimda kullan-
dim. Alman oryantalisti Ernest Werner de daha sonra okudu-
gum bir kitabinda Engels'in aym ciimlesini zikrediyor ki ben de
¢ok memnun edici bir gey olarak gordiim) kurulugunu goyle an-
latiyor: “Fetihler sonunda devlet dogrudan dogruya genis, ya-
banci topraklarin iggali ile dogdu. Agiret drgiitii, bu topraklara
egemen olacak higbir araca sahip degildi. Fakat bu fetih, ne fet-
hedenlerle feth edilenler arasinda ciddi bir savasa, ne de bunlar
agagl yukar aymt diizeyde olduklan igin, daha ileri bir igbolii-
mine dayanmadi@y igin ve bu ytizden toplumun alt vapist de-
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gismedifi igin, agiret orgiitii uzun yillar degigmemis ve topraga
baglanmus bir Germen halki halinde yagamigtir.” $imdi bunlar
Osmanli'ya bildigimiz bilgilerle, ok genel bilgilerle tatbik ede-
lim:

Osmanhlarda bir agiret yapist var. Burada asiret séziinti de
yanhg kullaruyoruz, agiret daha genis. Morgan antropolojisin-
den ¢ikan burada bir “gentilice” orgiitii var. Bir atadan ayni kan
bagindan gelen insanlar. Bunun Tiirkgesini ben ¢ok aradim. Bu-
na Sadri Maksudi Arsal “uruk” diyor mesela. Agiretin kan bag-
na baglanan kiigiik bir pargasi. Bagkalan “oba” diyorlar. Oba
daha yaygn bir kelime. Zaten bugiin Anadolu'da ad1 oba olan
birgok kéy vardir. Hala toponomisi yapilmamgtir Tiirkiye'nin
ama bu tip kéyler hala vardir. Demek ki, Tiirkiye'nin bu konu-
daki digiince iiriinlerinin ¢ok yogun olmamas! nedeni ile dilde
de ister istemez bir karmasa var. Diyelim, oba. Oba itibariyle
yerlegirken Osmanli, Osmanh agireti, Osman Beyin agireti, asi-
ret yapisi bozuluyor. Hatta Osman Bey bizzat bazi kroniklere
gore, Hammer'in de naklettigi bir kronige gore amcasiyla sava-
siyor. Onu da 6ldiriiyor. Buna mukabil kimlerle anlagiyor. Bir
slirli Rumlarla, Samsa Cavus, Bizans tekfurlariyla Mihailogulla-
nyla, Evrenus beyle vs.

Halil Inalak'in ve diger o dénemin kaynaklarimun “yoldag”
veya “néker” adini verdigi ayn ve kan bagina dayanmayan bir
ydnetici sinuf ortaya gikiyor. Iste snemli olan bu. Devleti kuran
bu. Yani asiret yapist ¢okiiyor (kan bagmna dayanan), topraga
yerlesiliyor ve bu yerlegim sirasinda yerlesik halktan da katki-
larla yeni bir yo6netici sinif doguyor. $imdi bu sekilde dogan
devlette, tabii derviglerin, tarikatlarin, ahilerin daha énce sayi-
lan Fuat Képriilii'niin ¢ok zengin bir literatiire dayanarak ve da-
ha sonra da genigletilmis bir literatiire dayanarak anlatilan bir
siirli unsur da rol oynuyor. Ama ortaya gikan &nemli nokta:
Devletin, asiretin pargalanmasindan ortaya gikigi. Osman day1-

st veya amcasint 8ldiirdii mii dldiirmedi mi. Namik Kemal
buna ¢ok sinirleniyor Hammer’i okuyunca. Hammer'in yaptig1
ilk igin Osman'in amcasini ldiirtmek oldugunu yaziyor; bunu
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bir Tiirk digmanhg, Tirkler'e antipati olarak goriiyor... Aslin-
da ortada sosyolojik bir olgu var. Bizansh tekfurlar var; dervig-
ler var. Bagka bir siirii unsur var. Bu unsurlar, ancak byle yeni
bir yonetici sinifin ortaya gikmastyla nitelik degigtiriyor. Iste
biitiin bu tarih, vakayinameler, o dénemin biitlin taniklan ve
diger biitiin tantklar bu slireci bize anlatabildigi élgtide sosyolo-
jik bir olguyu anlamamiza yardima olabilirler. Yoksa, gerisi hi-
kdyedir. Onun diginda su sunun dayist miydi, amcasi miydi
bunlar da 6nemli olabilir. Tarihe 6zel bir meraki olanlan tatmin
eder ama asil olan agiret yapisinin veya oba yapisinin goziilerek
siruflagma stirecinin ortaya gikagidir.

Hammer'in, Osmanl kroniklerinden yapti§i sentezi, Os-
manh tarihi kroniklerini teker teker bu agidan okumak ¢ok da-
ha égretici olur. Ik olarak goriilen ortagag devletinin en ilkel
fonksiyonlandir. Bir kere devlet zora dayanarak, fakat legal
kuvvet sahibi olarak ortaya ¢tkmigtir. Fakat bu legal kuvveti ay-
ru zamanda megru (legitime) bir kuvvet haline sokmak zorun-
dadir. Bunun igin tabii medrese ile caminin bir arada oldugu
doénemde bu fonksiyonu o kurum goriir. O arada tarikatlann,
bunun digindaki dini ihtilaflarin analizi somut olarak ayrica ya-
pilmahdir. Fakat genel ¢ergeve budur.

Ikincisi maliyedir tabii. O sirada da maliye, daha ok uzun
zaman hazine-i hassa, hazine-i amire, yani devlet hazinesiyle
sultarun hazinesinin birlegmis oldugu bir sekilde uzun yillar de-
vam etmigtir. O zaman, bazen birinden &biiriine aktarmalar da
Osmanh tarihinde yapilmugtir. Bir de iigiincii fonksiyon var:
Adalet. Adaletnamelerde ifadesini bulan, Osmanl nasihatna-
melerinde, siyasetnamelerinde ve en iinliisii de Kinalizade'nin
Daire-i Adliye'sinde ifadesini bulan adalet fikridir.

Yalniz yanilmayalim; o zamanki adalet anlayigi bugiinkii
adalet anlayigindan ok farklidir. Bugiinkii adalet anlayg, egit
bir vatandaglik fikrine dayanir. Halbuki o zamanin adalet anla-
yisina gore toplum belli kastlardan olugmugtur. Herkes oldugu
yerde kalsin, iyi yesin, iyi igsin, zengin olsun, fakat herkes oldu-
gu yerde dursun anlayigi hakimdir. Bu bir kast adaletidir. Bir
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ortagag adaletidir. Onun i¢in Osmanlilarda her sey adalete da-
yaruyordu, adalet miilkiin temeli gibi agiklamalar Osmanli Im-
paratorlugu'nu anlamamizda bugiin bize ¢ok yardima olmaz,
Bir kavram kangiklif yaratir.

Bizim tarihgiler Batihlarla birlikte tartigarak bu siireci ay-
dinlatacak bir siirii veri ortaya koymustur. Bu verilerin yalniz
bu tip seleksiyonu bir tarih meselesi degil, bir toplumbilim me-
selesidir. Omegin Gibbons 1916'da Osmanli Devleti'nin ku-
rulugu hakkinda bir kitap yazdi. M. Fuat Kopriilii'niin Osmanlh
Devleti ile ilgili agklamalan da ashnda bununla bir polemiktir.
Bu polemik bilgilerimizi ¢ok zenginlegtiren bir siirli unsur ihti-
va ediyor. Biraz 6nce Agikpagazade'den nakledilen ve konuyu
zenginlestiren analizleri, unsurlan da gordiik. Fakat temel nok-
ta nedir? Temel nokta gudur: Gibbons diyor ki, bunlar kiigliciik
bir agiretti, birdenbire biiytidiiler. Bu demografik biiyiimeyi
agiklayacak pek bir sebep yok. Demek ki, bir siirii Hiristiyan
Miislimanlagh ve aslinda Osmanl'nin da bu biiyiik gagaas,
viikselmesi, Hiristiyanlarin eseridir. Ona geliyor. “Yeni Osman-
Iy dogdu diyor Gibbons. Hatta irk kelimesini de kullaruyor. Bu
nedenle elestiriyoruz. Fakat ortada etnik bir sorun var. Devlet
nasil dogdu konusunda. Ustelik Tiirklere de kargl... Tabii milli-
vetci agdan Fuat K6priili sinirleniyor. Kiisiiyor. Bir siirii argii-
mantasyon igerisinde bunu ¢iiriitityor veya ciiriitmeye ¢aligtyor.

1916'da niye boyle bir kitap yayinlamuyor? Bu da ilging.
1916'da Osmanli Devleti tam ¢okiintiiye giderken, 1915'te biitiin
gizli anlagmalar Tiirkiye'yi paylasmugken 1916'da boyle bir ki-
tap qkiyor. Acaba bir rastlanti mi? Yoksa hig hoglanmadigim
bir komplo teorisi igerisinde degerlendirilebilecek bir olgu mu?

Giinkii 1913'te bagka bir kitap daha yazilmugti. Lybyer isimli Is-
tanbul'da uzun yillar ¢abismug bir Amerikalinin Kanuni Sultan
Siileyman doneminin idaresi hakkinda eseri ve o da orijinal bir
tasnif getiriyordu: Osmanh Devleti'nde dini kurumlarla, yoneti-
ci kurumlar ayniyds, diyor. Yonetici kurumlar daha ¢ok devsir-
meydi. Yani koken itibariyle Hiristiyandi. Dini kurumlarsa
Tirk'tii veya kismen Arap... Sonug ne oldu diyor? Cok kaba



Kurucu Efsaneler ve Devlet 39

hatlanyla sonug, asil bagarlar yonetici kurumlardan geliyordu.
Ne zaman ki onlar da bozulmaya bagladi, onlarin igine de miis-
limanlar, Tiirkler, devsirme olmayanlar girmeye bagladi; bir
dejenerasyon baglad1. Iste size etnik kokenli bir analiz daha. Bu
fevkalade yaygin da olmugtur. Daha sonra yazilan ve Osmanh
klasikleri arasinda sayilan Gibb ve Bowen'in kitabinda da ay-
nen benimsenmistir. Religious Institutions ve Governmental Insti-
tutions. Bunlar, sosyolojik olarak ¢ok anlamh degil. O devgirme
dedigimiz insanlar, din degistirmig, Avrupa'da da din degistir-
mig pek ¢ok insan var; bir nevi Tiirklesmis. Ama ona bir 6nem
veren, vurgulayan bir yaklagim hakim kitaba. Belki de ideolojik
bir sapma da burada s6z konusu olabilir. Osmanh Devleti'nin
ilkel fonksiyonunu anlattim: Ortacag devletine hakim adalet,
maliye ve askeri olmak {izere iiclii bir yap1 var. Bati'da da ayn.
Bati ortacag devletlerinde de ayni. Bu durum Bat'da da, Os-
manlilarda da degismigtir. Ama iltizam sistemi Osmanhlar'in
sonuna kadar devam etmigtir. Bu durum havale sistemi ad1 al-
tinda devam etmistir. Fakat Bati'da Kralin Konseyi denilen biz-
de ashnda Osmanli divanina tekabiil eden bir konsey vardi. Ca-
gunizin en 6nemli tarihgilerinden biri Michel Antoin bu konuda
klasik olan bir kitap yazmugti. Orada ¢ok 6nemli bir doniigiim
soylityor. Batih devlet aygitinda daha dogrusu Fransiz devleti
aygitindaki degisimle ilgili. Diyor ki, orada da hakim olan, di-
vana, kralin konseyine hakim olan, baglangigta adalet bakaniy-
du. Fakat Colbert'le birlikte, Colbert'in mali reformlariyla birlik-
te 1661 tarihinde, maliye bakani adalet bakanundan daha iistiin
bir konuma gecti. Bu temel gozlem kendisine gére 1789'un da
temelidir. Biitge birliginin Kolbertizmi yaratan reformlar gerge-
vesinde sonunda mutlakiyetgi rejimi giiglendirdigini, siruf gelig-
kilerini yarattigini ve sonunda ihtilale gétiiren siirecin baglangi-
a da oldugunu sdyliiyor. Bu bir bakima iyi, bir bakima kétii.
Tabii ihtilale gotiirmek igin yapmadi bunlari Colbert, ama cag-
das tarihgi sonucu 6yle goriiyor.

Ingiltere'de de aymi sekilde 1700'lerde, 1755'e kadar, bir
biite birligi, bir maliyenin merkezilesmesi siireci yaganmugtir.
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Osmanls tarihgilerinden Robert Mantran da Colbert'in reformi,.
niyla baglayan Osmanli Devleti'ni iktisadi vesayet altina almg
siireci 19. yiizyilda bir siyasi vesayetle tamamlandi, diyor. Bura-
da sunu sdylemek istiyorum. Ortagag devieti olarak biz kaldjk.
Fakat devlet yapisindan bahsederken Bath devletler ortagag
devlet yapisimin iginde kalmadilar. Mutlakiyetgi devlete gegti-
ler. Daha sonra da temsili demokrasilere gegtiler. Bizse, bence
ortagag devletinden yan somiirge tipi devlete gegebildik. Bu-
nun bir tek devletle ilgisi yok. Bunun diginda halkla, kiiltiirle,
yart resmi kuruluglarla, medreselerin, okullarin durumu ile ilgi-
li birgok nedeni var. Fakat mademki konumuz devletti, bunu da
sdylemek gercekirdi zannediyorum. Osmanh Devleti memur
devleti olarak biiytimigtiir. Zannettigimiz kadar da biiytime-
migtir. Findley'in bu konuda gok ilging aragtirmalari var. Os-
manhlann 19. yiizyilda da béyle biitiin devleti kontrol edecck
bir memur takimi, memur ziimresi yok. Yine de kiigiik bir bii-
rokrasi yaratmigtir, Fakat devietin temel fonksiyonlarini, burju-
vazinin de geligmemesi nedeniyle, toplumsal hayatin her safha-
sina yayacak, en azindan altyapi, egitim hizmetleri, yollar vs.
geklinde yayacak bir giice sahip olamamigtir. Olamayinca da
gergekgi tarih yazmak da zorlagmigtir. O zaman menkibeler
devreye girmeye baglamigtir. Efsancler devreye girmeye bagla-
migtir ve hepsinin toplami diyebilecegimiz bir resmi tarih anla-
yis1 meydana gelmeye baglamigtir. Ciinkii hickimse kendi tari-
hini ilkel ve karanlik gormek istemez. Bagtan agag karanlik bir
silsile olarak gormek istemez. Toplumsal ihtiyag olarak séyli-
yorum. Buna yakin Fransiz tarihinden 8rnek vererek soziimii
bitirmek istiyorum.

Fransizlar [kinci Diinya Savagi'nda, Nazilerle dért sene ig-
birligi yaptilar ve milli bir utang igine disgtiiler. Nazilerle yaptik-
lar igbirligine kargi bir gey yaratmalari Jazaimdi. Aslinda Nazile-
re direnme, mukavemet vardi. Fakat direnig Fransa'da kiigiik
dlgekteydi. Fakat onu menkibevi efsanevi boyutlara ulagtirdilar.
Bunlarin yanhs oldugu bugiin biliniyor ve bu konuda lsvigreli
iki ydnetmen fevkalade glizel bir film yaptilar. “Keder ve Mer-
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hamet” baghkli uzun, dokiimanter bir film. Fransiz halkinin na-
il boyle igbirligi yaptigini sergiliyor. Milliyetgiler, sinema sa-
lonlarina bombalar attilar, film uzun siire yasaklandi. Yasaklan-
masa bile korkudan oynatilmadi. Sonunda gimdi film oynuyor.
Bunu, de Gaullc'e soruyorlar. “Sayin De Gaulle bu filmi gérdii-
niiz mi?” “Gordim” diyor. “Ne diigiiniiyorsunuz?” diyorlar.
“Dogru, hepsi dogru” diyor. “Le peki?” Yamt: “Tarih biraz da
efsaneyle ve mitolojiyle yazihir.” Yine de bu yaruti De Gaulle'iin
bitytikligii olarak kaydetmemiz gerekiyor. “Bize iftira ediyor-
lar” da diyebilirdi. Bizim tarih de bu gekilde bir siirii efsaneyle
doludur. Devlet adamlan, politikacilar bunlan kullanirfar. Fa-
kat tarihginin gorevi, sosyal bilimcinin gorevi de bunlarla kav-
ga etmek, gergekgi bir tarih anlayigin yerlegtirmeye galigmaktir.



Selcuklu ve Osmanh Sosyal
Kuruluslarinda Ortak Canon

Sencer Divitgioglu

“Kend’ iiztin bilen billir ki neyidi
Usbu miilke gelmeden kande idi”
Asik Paga-y1 Veli

Historiografyada artan getiriyi, tarihsel “dogrulan” gegmigle
diyalog (gegmigin gegmisgle, gegmigin halle) kuran bir retorikle
aramanin yararlt olacagini saniyorum. Boylece, egstiremli ve
artsiiremli metinler birbirlerinin igine sizarak haldeki tarihginin
algilama aylanini* genigletir ve dolaysstyla tarihi anlama ya da
agiklama siireglerine yeni kod-goziiciileri sunar,

Bu makalede boyle bir retorik kullamlacaktir. X1, yiizyil
Selguklu kurulug dénemine (Dukak-Tugrul Bey dénemi) ait bel-
gelerde bulunan baglam-iligkili metinler, XIV. yiizyil Osmanh
kurulug donemine (Ertugrul-Osman Bey dénemi) ait belgeler-
de bulunan baglam-iligkili metinlerde kargilagtirilacak ve béyle-
ce her iki toplumun “ortaklaga” dili (canon’u) saptanacaktir. Bu
islemin sonunda, elde edilen bulgulardan tiiretilen kategoriler
a)’lkllamp bir liste halinde énimiize serilecektir. Hemen igaret
edeyim ki, kargilagtirmanin amaci, artsiiremli bu iki toplum ara-

N""l"iilt‘l’ igin Kitfen Si’zlﬂkce'yu bakiniz.
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sindaki pek bilinen ortak olgular: yeniden giindeme getirmek
degildir. Omegin, caligmada, ne her iki toplumun ¢oban-
gogebe-savaget bir yagam siirdiirdtigit, kurduklan ilkin devletin
birbirine benzedigi, sultanlarin yetkeden (otorite) ¢ok, erke sa-
hip olduklan ne de sultanin uruk ilyelerine iiliis hakki, asker ve
ulema ziimrelerine ikta dagithg1 s6z konusu edilecektir. Bizim
aradigimuz anlam ve imler (semantik-semiotik) bakacindan, me-
tinlerde kullarulan dilin -denilmek istenilen anlamin- her iki
toplumda ayru baglam-iligkisine ulanip ulanmadigidur.

Caligmada referans olarak iki kitabimi kullanacagim:
Oguz'dan Selguklu'ya (1994) ve Osmanlt Beyliginin Kurulusu
(1999). Soylemeye gerek yoktur ki, Selguklu ve Osmanli bag-
lam-iligkili olgular saptarurken, her iki kitapta yapildig gibi, bi-
rincil ve ikincil kaynaklara yeterince génderme yapilacaktir. Or-
tak olgular kategorilere ayrilirken, Selguklu igin SEL, Osmanh
igin OS ve her ikisi igni SEL-OS kisaltmasi yeglenecektir.

I
1. SEL-OS Kurucularinn Sanlik Olduklart Oguz Boylar:

a. SEL: Selguklu, Oguz boy federasyonu iginde dizeklilikte
en alt siradaki boy olan Kinik'tan kopan bir tire ya da konata
sanhktir.

b. OS: Osmanh, Oguz boy federasyonu iginde dizeklilikte
en ist siradaki boy olan Kayi'dan kopan bir tire ya da konata
sanliktir.

Not: Kay: boyu hakkindaki iddialan bir yana birakiyorum.
Bakuniz: Divitgioglu, 1996.

2. SEL-OS Kurucularimin Adlart
a. SEL: Selguk adi Tiirkge ses uyumuna aykiridir. Ad ya

Selgiik ya da Sal-uk olmahdur. llkinde, ad Arapga sayl kokin-
den gelir. Ne ki, bu kdk tartigkhdir, zira X. yiizyil Oguzlart
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Arapgay1 bilemez. Ayrica, bu kék dogru olsa bile kiigiiltme ad1
(cik), iinlii olarak u degil i olmalidir. tkincisi dogru olabilir.
Belki, Selguk “sal” tizerinde dogmustu. Heyhat! Bu da olamaz,
¢iinkii higbir tarihgi bu adi kullanmam]@hr Buna kargilik, ad:
bagka tiirlil yazanlar vardir. Ornegm fbn Hassul'a (1940) gore,
ad s.rj.q olarak okunur. Ermeni kronikleri de ad1 boyle telaffuz
ederler, ona Sarguk derler (Bosworth, 1973).

b. OS: Bizans tarihgilerine gore, Osman Beyin adi bazen At-
man, bazen Otman geklinde yazilir. Al-Umar{ ile {bn Haldun da
ona Otman derler. {bn Battuta (1982) daha tuhaftir: Osman'in
adi Osmancik'tir. Wittek (1948) onun Selguk ile Osman adlarnini
birbirine karigtirdigini ileri siirer.

3. SEL-OS Atalariun Omiirleri

a. SEL: Dukak oglu Selguk, babast 6liince Hazarlar'in orda
kenti Sartel'i 924 yilinda, heniiz on yedi yagindayken terk etti.
Cend'de, 1007 tarihinde Slmiistiir {1007-(924-17) = 100]. Demek
ki, ytiz (ya da yiiz yedi) y1l yasamgtir ({bnii'l Esir: Ziibdat igin-
de, LIV).

b. OS: Osmanh efsane-tarihine gore Siileymangah'in oglu
(sic) Ertugrul, doksan iki yaginda $ldii.

4. SEL-OS Atalarinin Ogullar:

a. SEL: Selguk'un dért oglu vardr: Arslan Israil, Yusuf, Mu-
sa, Mikail.

b. OS: Siileymangah'in da dort oglu vardi: Tiindar, Ertug-
rul, Giindogdu, Sungur Tekin.

5. SEL-OS Toplumlarimin Baglangi¢ Niifuslar:
a. SEL: Selguk, Cend'e gégerken (985), bir kayda gére (Ca-

hen, 1949) yaninda yiiz ath varch. Selgukiu konati (Tugrul, Cag-
1, Musa Yabgu, Ibrahim Yinal, Kutalmig vs.), dostlar: olan Har-
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zem valisi Harun 6ldiiriiliince yersiz yurtsuz kaldilar ve son bir
cehitle Horasan'a gegip, orada il tutmak istediler. Amu Derya'y,
agarken dokuz yiiz atli idiler (Beyhaki'den: KGymen, s. 1709).

b. OS: Siileymangah'in ogullarindan ikisi, Tiindar ve Ertug-
rul, Rum igine varmaya karar verdikleri vakit yanlarinda dért
yiiz goger-evlik bir Tiirkmen obas: vardi.

6. SEL-OS Kurucularinin Riiyalart

a. SEL: “(Selcuk) bir gece riiyisinda atege isedigini ve kivil-
amlannin diinyarun dogusuna ve batisina sagildiginu gérdii”
(Bar Hebreaus).

b. OS: “Osman kim uyud: diiginda gordi kim bir dervigin
koymindan bir ay dogar geliir Osman Gazinin koyru-
na girer. Bu ay kim Osman Gazinin koynina girdigi
demde gobeginden bir aga¢ biter. Dahi golgesi
alemi dutar. Golgesiiniin altinda daglar var. Ve her
dagun dibinde sular cikar (Agikpagazade, et. al.).

Yorum: Belki bir rastlantidir ama, Mesu'di'nin Acaib al-
Diinya kitabinda soyle bir haber var (Segen, 1988, s. 32):

“(Orada) hiikiimdarlaninin belli bir giinit vardir. O
giin hitkiimdar adina biiyiik bir ateg yakilir. Hi-
kiimdar bu atege yukardan bakarken kahinler atege
karg1 bir seyler mirildarur.”

Bu yer, Dukak'in yagamug oldugu Hazarlar'in ili olmahdur.
Ad gegen kahin ise, herhalde, bir bahsi (kam) idi. Zira, atege ba-
karak irklamak $amanizm gelenegidir.

Osmanl'ya gelince: Haa Bektag Velinin Vildyetndme'si
(1995) gelenegince Bactyant Rumdan Kadincuk (Hatun) Ana,
bir gece rilyasinda, dolunayin eteginden igeriye sizip koynuna
girdigini gormiistiir.

7. SEL-OS Urugunun Savaggilan

a. SEL: Subagt Selquk'tan inen uruk beylerinin hepsi savag-
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qydi Arslan Israil ve ogullan Kutalmig, Resul Tegin; Yusuf ve
ogullart Ersigun, Ertag, Ibrahim Yinal; Musa ve ogullan Yusuf,
Bérii, Hasan; ve Mikail ogullar1 Tugrul, Cagn. Aralarinda Yu-
suf en bahtsizidir, daha Cend'e varmadan Slmiistiir. Ote yan-
dan, Musa'nin savaggi oldugu pek sdylenemez. O, kalemi kilica
tercih etmistir. Melikndme gelenegi onu fnang Bey olarak tanir
(Bay Hebreaus).

Selguklu savagirken yaninda kendine bagh (galiba) gulam
birlikleri varda. {brahim Yinal'a bagh Yinallular, Musa Yabgu'ya
bagli Yabgulular gibi. Nitekim, Tugrul Bey tiglincii kez, Bag-
dat'a girerken yarunda bes yiiz kisilik kendi gulamlan bulunu-
yordu. Onlarin adlann bile biliyoruz: Khumar Tegin, Giimiig
Tegin, Erdem, Sav Tegin vs.

Ayrnica savasta Selguklu uruguna arka gikan Oguz tire ve
konat beylerini unutmayalim. Kizil, Yagmur, Mansur, Anasiog-
lu, Buka, Dana, Kizoglu gibi beyler bunlardan bazilandur.

b. OS: Ertugrul'un li¢ oglu: Giindiiz Alp, Osman, Sanyatu’
dur (Savay); Giindiiz Alp'in iki oglu: Aktemiir, Aydogdu; Os-
man'in bes oglu: Hamit, Alaeddin, Orhan, Pazarlu, Coban ve
Santyatu'nun tek oglu Bay Hoca, hepsi de savaggtydi. Aralann-
da tek istisna Alaeddin'dir. O, dervis olmay: se¢misti. Galiba,
urugun bityilik bir kismu gatigmalarda 6lmiistiir. Sariyatu, Ay-
dogdu, Pazarlu ve Bay Hoca'run yazgilari bdyleydi.

Osmanh savagirken yaninda daima alplerle gaziler vardi.
Bunlar, beylerine téregenlikle bagh hiir savagcilardi. Her birinin
bir “kliip” olugturdugu bellidir. Oyle ki, kliip ityeleri Osman
Beyin Client'i olarak vuruguyor, buna kargilik beyden iiliis hak-
ki ve imar pay1 altyorlardi. Alpler, Miisliiman ya da degil, fa-
kat azat edilmis eski nokerler olabilirler; adlari yle gosteriyor:
Hasan Alp, Turgut Alp, Konur Alp gibi. Oysa gaziler, gaza yo-
lunda bagkoymus Miisliiman savaggilardi. Kliiplerinin Gazilik
Tarikasi'min hizmetine verdikleri apagiktir (S. Tekin, 1989). Bun-
lardan bazilaninin adlari biliniyor: Gazi Rahman ve Gazi Hasan.

Ayrica, bazi Tiirkmen savag beylerinin tireleriyle (ya da ko-
natlanyla) Osmanli'min hizmetine girmig olduklan anlagiiyor.
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Taz Ali, Samsa Cavus, Akca Koca bunlardan birkagidir. Kése
Mihal gibi savag beylerinin Bizans tekfurlaninun da Bizans'a kar-
1 Osmanl ile ittifak kurmug olduklarim unutmayalim.

8. SEL-OS Toplumlarinmn Baglangicinda Beyler ve Dervigler

a. SEL: Tugrul Beyle Baba Tahir'in konugmas::
“Hamedan dolayinda Hizir denilen kiigiik bir dag
vard1. Baba Tahir, Baba Cafer ve Seyh Hamza adla-
rindaki ti¢ dervig vardi. Baba Tahir biraz meczub gi-
biydi. Sultana dedi ki: - Ey Tiirk, Allah'm kullarina
ne yapacaksin?
- Ne buyurursun?
- Allah'in buyrugunu yerine getir.

Baba yillardan beri parmaginda yiiziik niyetine tagi-
dig, bir zamanlar abdest almig oldugu ibrigin kink
agzim (sic) gikanip, onu Sultain parmagmna takt.
Syle dedi: ‘Alem iilkesini avcuna verdim. Adalet
tizre ol ” (Ravendyi, s. 97).
b. OS: Osman Beyle Kumral Dede Arasindaki Konugma:
“Adina Dervig Durd: ogl Kumral Dede derler idi.
Ol dervis eyidiir: ‘Ay Osman sana padigahlik veril-
di. Bize dahi giikrana gerek’ dedi. Osman Gazi eyi-
diir: ‘Her ne vaktin padigah olam sana bir gehir ve-
reyiim’ dedi. Dervig eyidiir: ‘Bize su kéyciigez yeter.
Sehirden vazgeldik. Bize bir kigit ver imdi’ dedi.
Osman eyidiir: ‘Ben kdgit m1 yazarin benden kagit
istersin’ dedi. Osman Gaze eyidiir: ‘Iste bir kiicim
var. Atamdan ve dedemden kalmigtir. Onu sana ve-
reyim ve bir magrapa dahi sana vereyim. Bile seniin
elinde olsunlar. Ve bu niganu saklasunlar.” ”
(Asikpagazade).
Yorum: brik ve magrapa gibi igecek kaplarimin kutsallik-
egemenlik kavramuyla ilintisi oldugu agiktir. Islamda kavram
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via egemenlik, adalet ile eganlamhdir (Divitgioglu, 1996). Iste,
baba, sultana hem kirik ibrik agzim armagan ederken, hem de
#adaletli ol” derken, telmih etmek istedigi budur. Ancak, arma-
gan edilen nesnenin kink bir ibrik oldugunu gézden kagirmala-
yim. Baba, Sultarun adaletinden pek de emin degil gibidir.
Osman Bey ve Kurmal Dede hikiyesinde ibrik simgesi
magrapayla yer degistirir. Bununla da kalinmaz, “alan” Tugrul
Bey gider, yerine “veren” Osman Bey gelir. Tugrul Bey halinde,
baba onu kutsalliga cagirirken, Osman Bey halinde, Bey dedeyi
egemenligi (armagan edilen kalig) altina girmeye davet eder.

9. SEL-OS Toplumunda Beylerin Ululugu

a. SEL: Ziibdat yazan, Tugrul Beyin veziri Kunduri'den du-
yulmugtur. O demis ki:

“Ben (Tugrul Bey) bu igin baglangianda Horasan'da
idim. Bir giin beni havaya kaldirdilar. Etrafim sis
biirimiigtii. Burnuma giizel bir koku geliyordu. Ba-
na, gaipten biri, ‘Ne istersen olacak’ dedi. Ben de
“Uzun 6miirden bagka bir gey istemem’ diye yantla-
dim. Bunun iizerine ‘Senin yagin yetmigtir” dediler”
(Ziibdat, s. 25; Ahbar, s. 15-16).

b. OS: Tevarih-i Al-i Osman’da, Sultan Alaeddin'in, Osman',
sultan olarak tarudigini yazarken, bu baglamda sunu da ekler:
“Davul vuruldugunda, Osman Bey ayaga kalkarmig!” Ashnda,
beyin yaptig1 bu hareket diipediiz anlamsizdir. Peki, ne demek-
tir bu? Belki de Ruhi'den yapacagim gu alinth muammay1 ¢6z-
meye yardim eder:

“Osman Beyi ugdag Tiirk beyleri diriliip kurultay,
yani bitylik cemiyet ve sohbet idiip Oguz tresi lize-
rine han diktiler... Pes mecmu-i orit turup Oguz res-
mince ti¢ kerre yiikiniib bag kodilar, develii obalar-
dan kameron (kimuzlar?!) getirip Osman Beye

‘ sagrak sundular” (Ruhi, s. 376).
Yorum: Eski Tiirk egemenlik (kaganlk, hanlik, sultanlik,
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beylik) tdresi uyarinca kotiirmede (ciilista) hiikiimdar havaya
firlatilir (ya da kendisi sigrar), yitksege kaldinhr*, bogaz sikila-
rak hiikiimdarlik siiresi saptanur. {ste ancak bu baglamda SEL.-
OS'da pek belirsiz gegistirilen hiikiimdarlarin ciilig térenleri efe
alirup degerlendirilmelidir. Bu amagla Kok Tiirk, Hazar, Selguk-
lu ve Osmanh kotiirme torenlerindeki asal 6geleri bir cizelgede
topluyorum (Cizelge I).

Kok Tiirk ve Hazar kaganlarina deggin bilgiler ve belgeler
igin bakiniz. Divitgioglu, 1988.

Simgeler ]
Kok Tiirk AtaBindirme | Bogaz Sikma | Hiikiimdarlik
siiresi

Hazar Kalkan Ustiine A " "

Kaldirma
Selguklu Havaya Kendinden Omiir

Kaldirma Gegme
Osmanli Han Dikme I¢ki igme -

Cizelge-I

10. SEL-OS Toplumunda Heteredoksi

a. SEL: Dandanakan Savaginin (1040) arifesinde Tugrul ve
Gagn beylerin Meymane'de tekkesi bulunan Suff Seyhi Abu Sa-
it'i ziyaret ettikleri, onun duasim aldiklar biliniyor (Lampton,
1988). Gene ayn giinlerde, kengegte beylerin bir mevldzadenin

. Kﬁﬁirme-kaldlr—t;a._Yukardaki alintida sozii edilen dik-mek fiili ile gotiir-
mek fiili arasindaki 6zdeslige dikkat ediniz.
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(sic) (bana gore bir bahgiin*) irklamasina kaytsiz kalmadiklar:
goriilityor. Bahg1 onlara demis ki: “Bu savagta (Dandanakan)
Selguklu 6gleye kadar dayanursa biitiin Horasan onun olur. Ol-
mazsa, kellem alinsin!” Bahgirun bu kehaneti tizerine Cagr Bey,
Tugrul Beyin muhalefetine ragmen savag kararninu ahr.

b. OS: Anonim’den ayrun aliyorum:

“Ertugrul hali hayattayken bir giin diis gérdi. Bir
acayip vakia gorlip ol vakiadan uyamp bu diisi fikr
iderek Allah'a zikr iderek durdi. Sabah namazim
kild1. Suret degistiriib dogru Konya'ya vardi. Anda
bir muabbir kigi vardi. Adina Abdiilaziz dirlerdi sa-
hib-i kemallerden idi ilm-i riiyy: kemaliyle biliidi”
(Anonim).

Not: “Suret degistirmek, don degistirmek,” turna, suna,
giivercin kiligina biirtinerek ugmak, Tiirk syncretic dleminin be-
zeklerinden biri olup, baghi-Miisliiman inanglarinin sentezin-
den kaynaklanir. Bundan dolay1 kaynatasi Vefaiye seyhi Ede
Bali gibi (Inalcik, 1994) kendisinin de Vefaiye tarikatina bagh ol-
dugu sanulan Ertugrul Beyin de ugmasi dogaldur.

11. SEL-OS Beylerinin Ofkesi

a. SEL: Tugrul Bey 1042 yilinda, Ibrahim Yinal aracibgiyla,
Bagdat'taki Halifeye bir mektup gondererek Bagdat ziyaret et-
mek niyetinde oldugunu bildirir. Halife bu mektuba yant ver-
memis olmah ki, Tugrul Beyin tepkisi sert olmugtur. Igte:

“Gazneliler, Halifenin bazi topraklanini y6neten ko-
lelerdi. Ben ise, hiir insanlarin evladiyim ve Hun
hiikiimdar urugundan iniyorum. Onlar kadar sayg:
gormeye hakkim oldugu gibi daha fazla itibar gor-
meyi de isterim” (Ahbar, s. 16).

—

* Neden olmasin ki, Alp Arslan zamaninda, Sultart gerden koruyan duaalar
vardir (Kéymen, 1975). Bunlar, herhalde, Kaggari'nin ¢ror dedigi cinlerin
efendileriydi.
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b. OS: Osman Bey Karacahisar fethettikten sonra gehri .
manl'nin ordast yapmugtir. Osman Bey adina ilk hutbe gene by,
rada okunmugtur. Hutbenin okunmasi elegtilere sebep olmuyg
olmali ki, imam, Osman Bey'e hutbe okunmasi i¢in Konya Se].
quklu Sultanindan icazet alinmasimn farz oldugunu hahrlahm§_
tir. Bu lafa ierleyen Osman Bey &fkelenerek demistir ki:

“Bu gehri ben hod kendii kiicimla aldim. Bunda
Sultan ne dahli var kim andan izin alam. Ona syl-
tanlik veren Allah bana dahi gaza ile hanhk verdi.
Ve ger minneti su sancak ise ben hod dahi sancag
getiriib kéfirler ile ugragtim. Ve ger ben Al-i Selguk-
van der ise ben hod Gék Alp ogluyam derim. Ve ger
bu vildyeti ben onlardan 6ndin geldim der ise Siiley-
mangah dedem ondan evvel geldi” (Agikpagazade).

12. SEL-OS Akincilarin Anadolu’ya ve Bitinya'ya Girigleri

a. SEL: Bizansh tarih¢i Analiates'ten okuyorum (1042-1055):
“Bu insanlar (Selquklu-Tiirkmen) her yil siirekli akin
yapiyorlardi. Kale muhafizlan bunlann saldirtlarina
kars: koyuyorlarsa da, diisman yaym &yle ustahikla
kullaruyor, hedefini dyle bir yeginlikle vuruyordu ki
Iberya'y1 (Giircistan) higbir direng gérmeden dolag:-
yor, kasaba ve kdyleri yagmalayip, kentleri yikiyor-
du. Tiim tagra ¢ole déndii” (Jacob, 1990, s. 100).

b. OS: Anna Commena'dan okuyorum (y1l 1085):
“Allahsiz Tiirkler, Marmara bélgesini mekén tuta-
rak kargimiza dikildiler. Doguya y&nelen Siileyman-
sah, Iznik dolaylannda otagiru kurdu. Sultanlik bu
kentte yerlegti. Boylece, biitiin Tinya ve Bitinya, Sii-
leymangah'in yagmacilanna agildi. Ath ya da yaya
ilgarlar yaparak Bogazigi kiyisindaki Damalis (Kadr-
kdy ?) kéyiine kadar yayildilar. Pek gok ulca aldilar,
fakat denizi agmaya cesaret edemediler. Bizansh'laf
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onlann karg yakedaki kdy evlerinde ve kutsal bina-
larda fiitursuzca yatp kalkhklanm goriip dehgete
diigiiyorlard1” (Anna Comnena).

13. SEL-OS Toplumlarinda Fratricide

a. SEL: Sebebi ne olursa olsun (denildigine gore Ibrahim Yi-
nal, Sultan Tugrula kars1 Besasiri ve Misir Halifesiyle isbirligi
yap,yormus!), aralanna husumet giren anabir kardes ve kuzen,
Tugrul Bey ile Ibrahim Ymal'in birbirleriyle girigtikleri Hame-
dan savaginda Bey yenilmig ve gehre sigainmak mecburiyetinde
kalmigt. Yardimina gelen yegenleri Alp Arslan, Yakutu ve Ka-
vurd yetigerek onu kurtarmuglar ve ati {izerinde vurugan {bra-
him Ymnalh esir ahp Tugrul Beye teslim etmiglerdi. Sultan da
onu kendi yayinn kirigiyle bogdu (Zubdat).

b. OS: Bu belge sadece Negri'de ve Ibn Kemal'de bulunur.
Negri'den aktanyorum:

“(Osman, Bilecik Tekfurunun) begleniib kendiinin
elin 6pdiirdigine rencide olup diledi kim hem dem
kavrayip tekvun tuta. Ammusi Tiindar ile miigave-
re itdi. Tiindar eytdi: Ote tarafta Germiyan yag ve
bu etrafun kéfirleri hep bize diigman. Bunu dahi
diigman idicek bize turacak yir kalmaz, didi. Tiin-
dar'in bu s8zi Osman'a giig geldi. Kendinin hurucu-
na men anlayub okla Tiindari vurup oldiirdi”
(Negri, s. 93-95).

14. SEL-OS Devletleri Kag Yilda Kuruldular?

a. SEL: Arslan Israil Yabgu 1023'te esir oldu. Ve kalebend-
likte 51dti. Tugrul, Cagn, Musa Yabgu ve Ibrahim Yinal, 1040'ta
Gazneliler'e kars: yaptiklan Dandanakan Savagini kazanip, Sa-
mani-vari kurulmug olan bu devleti ele gecirdiler. Demek ki,
Iran Selguklu Devleti on bes yil iginde kuruldu.
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b. OS: Osman Bey 1301'de Bizans Imparatoruna karg: yapy,.
#1 Bapheus Savagini kazandi. Kendisi 1324'te Bursa'da &1dii. De.
mek ki, Osmanli Devleti bu arada kuruldu.

I

Demin izlenen retorik aslinda sudur: Selguklu baglam-
iligkili metinleri ileri-okuyarak, Osmanli baglam-iligkili metinle-
ri ise beri-okuyarak iki tarihi toplum arasinda bir diyalog ku-
rup, ortak bir canon tirettik. Boylece, elde edilen bu canon’la ¢ag-
dag tarihci arasinda da bagka bir diyalog kurulmus oldu. Bu
sonug, yukaridaki 1-14 sayih kategorilerle belirlenmigtir. Bunlar
arasindan 1-6 6begi her iki toplumun 6n-tarihiyle ilgilidir. 7-13
obegi ise onlann 6z tarihleriyle. Bu haliyle, Osmanl toplumu-
nun kurulug (semantik/semiotik) yapisi, zorunlu olarak krono-
lojik zamandan otiirti (biri X1, ikincisi XIV. yiizy1l), tersinmez
bir tarzda Selguklu toplumunun kurulug yapisirun genesi olur.

Her iki toplumun kurulus siireciyle ilgili bu canon, dogas
geregi, aksiyomatiktir. Bundan &tiirti, oradaki Osmanh boliimii-
niin Iran Selguklu tarihinden apanlan bilgilerle mi yazildig,
yoksa Selguklu tarihi veri iken, ondan bagimsiz olarak Osman-
I'run kendi igeddniik sosyal yapismdan mu tiiretildigi bilinse bi-
le, karutlanamaz.



Stzliikge

Aylan- ~ dénmek, ¢evrilmek - contour
(Az, Trm. neoloji benim)
Dizekli ~ hiérarchie (neoloji benim)
Genegleme ~ cloning (giin-eg, kel-es gibi (neoloji benim)
Irklama ~ kehanet (DLT)
Konat ~ band (DLT, neoloji benim)
Tire ~ alt-boy (Trm.)
Toregenlik ~ loyalty (sadakat~fidelity degil, neoloji benim)
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I¢ Asya’'dan, Orta Asya'dan Tiirkive'ye
Bir Baglanti ve Uzams

&

Isenbike Togan

Ben konuya Orta Asya tarihinin meseleleri agsindan bakivo-
rum. 1995'te, Huricihan Islamoglu, burada bir konferans diizen-
lemis ve ODTU Gelisme dergisinde “Nigin Avrupa Tarihi” diye
bir yazi yazmus ve aym zamanda Osmanh tarihine ne gekilde
bakildigas konusunda, daha onceki gorigleri biraz Gzetlemisti.
Diger taraftan da o, ayn: konferansta 13, 14 ve 15. yazyillar Os-
manhsirun daha ¢ok Avrupa tarihi ile beraber bir rekabet orta-
minda anlagiimas: ve incelenmesi gerektigi konusunda bir ko-
nugma yapmug ve orada yalnz Avrupa degil, aym zamanda
Anadolu ve Iran'la clan rekabetlerden sdz etmigti. Bugiin style-
yecegim seyler, bu rekabet ortamuyla ilgili olacak.

Orta Asva tarihine, az 6nceki konugmalar gercevesindek:
menkibeler ve efsaneler baglaminda bakarak, Tirkler, Mogollar
ve Cinliler agisindan bir degerlendirme yapiyorum.

Tiirkler ve Mogollar agsindan bakinca bunlann bazen yer-
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lesik, bazen gogebe olarak yasadiklanini 6te yandan da degisik
dinlere girdiklerini goriiyoruz. Tiirkler agisindan Islamiyet en
yaygmn belki en uzun zamanh olan bir din olarak kargimiza giki-
yor ve bu din gergevesinde meydana gelen bir kiiltiir dairesi
var. Aslinda her din ve uygarlik dairesi gergevesinde tarihe ba-
kigimuz degisiyor.

Bu konuda bir iki 6rnek vermek istiyorum. Tarihi bakigi-
miz degistigi gibi, daha 6nce 1lber Ortayl'min da séyledigi gibi,
tarihin reel ayag: olmas: meselesiyle ilgili olarak mitlerde, men-
kibelerde, lejanlarda degislikler goriiliiyor. Mesela Mogollar'a
bakarsak, bizim Agikpagazade gibi onlarin da ¢ok 6nemli bir
kaynag var. Bu kaynak Mogollarin Gizli Tarihi. Biz Orta Asya ta-
rihiyle &zellikle orta dénemle meggul olanlar, Mogollarin Gizli
Tarihi'ni bagsucundan eksik etmeyiz.

Bu metnin kendisi kendi bagina enteresan. Ciinkii Cinliler
14, 15 ve 16. yiizyillarda Mogollarla ilgili yazigmalarinda tercii-
man yetigtirmek igin terciime biirolar1 kurmusg; simirdaki, mer-
kezdeki bu terciime biirolarinda Mogolca metinler Cince karak-
terlerle yazilmustir. Mesela Cinggis adi, ¢ing, ci, s1 diye iig ayn
kelimeyle yazilmig oluyor. Bu metin Mogollarin tarihini anla-
mak igin, bizim i¢in gercekten bulunmaz bir hazinedir. Metnin
ilk 6nce Cincesine bakip Mogolcasinu ¢6zmek, ondan sonra de-
gisik dillere gevirmek, biitliin bunlar tabii onlarca yil stirdii. Ta-
rihgilik agisindan bakinca da, 1240'larda bugiinkii Mogolis-
tan'da yazilmug olan bu eserin igerisindekileri kismen aynen
veyahut da ¢ok benzer gekilde aksettiren ve Iran'da yazilmis
olan bir bagka tarihi kaynak var. Ikisi arasindaki benzerlikler
ok dikkat gekici. fran'da yazilms olan eser ise: 1314-20'lerde {I-
hanhlar devrinde yazilmig olan Cami-ii't Tevarih, ilk evrensel ta-
rih diyebilecegimiz tarih kitaplarindan biridir. Tiirklerin, Mo-
gollarin tarihi, islam tarihi, Yahudilerin, Cinlilerin, Hintlilerin,
Frenklerin tarihi ayri ayr ciltler halinde Arapga ve Farsca ola-
rak yazilmig, ve yazildiktan sonra hemen nadide kitaplarin bu-
lundugu kiitliiphanelere konulmus. Bizim Topkap1 Sarayi'nda
Revan Kégkii'nde ve Ayasofya'da bunun giizel orijinal niisha-
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lar1 bulunmaktadir. Sanat tarihgileri buradaki minyatiirlerle ug-
ragirlar. Benim 6grenci oldugum yillarda, 60'lann sonu 70'lerin
bag bir tarafta iran'da, 8biir tarafta Cin'de ve Mogolistan'da ay-
nu olaylar hakkinda kaynaklar bulunmasini, o zamarun dényast
icerisinde bunlarin {ig ayr: yerde birbirine benzer gekilde yazii-
mus oldugunu gérmek benim igin ¢ok heyecan verici bir seydi.
Ancak 60'lann sonundan gimdi 90'lann sonuna geldik. Bii-
tiin bunlar yazilirken siyasi miilahaza diyecegim tiirden, goriis-
ler ¢ok &nemli olmus. Bir drnek vereyim. Bir olay anlatihiyor.
Ayn sira ile anlahhiyor fakat olayin kahramani kim? Kusuriu
kim? Kurtaria kim? Omegin, bu sorularla, olaya ben fran'dan
bakiyorsam hemen kendim igin &nemli karakterleri koyuyo-
rum. Cin'den balkiyorsam yine kendim i¢in 6nemli karakterleri-
mi koyuyorum, Mogolistan'dan bakiyorsam kendi karakterleri-
mi koyuyorum. 14.-15. yiizyilda Timurlu sarayinda tarih kitabi
yaziyorsam kendim i¢in énemli karakterleri koyuyorum ve bu
karakterler ashnda Cengiz Han'in evlatlarmdan hangisinin ter-
cih edildigini gosteriyor? Biz genelde tarih kitaplarina gergek
arayarak bakiyoruz; ancak o zamamn ve o ydrenin gergegi ne
idi? Bunu dgrenmemiz epeyce vakit aliyor. Ahmet Yasar Bey,
Asikpagazade ile ilgili konugurken, Orta Asya tarihiyle ilgili
olarak Cengiz Han'mn en biiyiik oglunun safdisi birakilmasiyla
ilgili olarak yaptigim ¢aligma gdziimiin dniine geldi. Ciinkii ta-
rihi kaynaklar bize onun belirli sebeplerden safdig: birakildigim
anlatirken asil sebebi sylemiyorlar. Bunun yerine bizim anla-
yabilecegimiz sebepler gosteriyorlar. $imdi anlagilan, Osmanli
tarihinin ilk dénemleriyle ilgili kaynaklarda da bu tiirlii sorun-
lar var; yani tarihi yazanlar, bizden sonrakilerin ne bilmesi ge-
rekiyor ve biz ne birakmak istiyoruz diigiincesi ile yazmuglar.
Ornegin, evvelce ben Cince, Mogolca ve Farsga kaynaklan bir-
lestirdigim zaman diinyay: bir araya getirmig gibi hissediyor-
dum. Halbuki oradaki tarih¢i yazann kendisinin bize ne sdyle-
mek istedigini de anlamamiz gerekiyor. Bugiinkii toplantida
Osmanbh tarihi icin de benzer bir problemin giktigint gérmek be-
nim igin gergekten gok yararh oldu.
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Tarihgilik gelenegine bakinca, mesela biz bugiin kendi tari-
himizi Hunlardan getiriyoruz. Osman Gazi acaba bizim Hun-
lardan geldigimizi biliyor muydu? Sanmiyorum. Ciinkii Hun-
fardan geldigimiz 1759'larda De Guignes adlt Fransiz bilgin,
Gin kaynaklann inceledikten sonra ortaya ¢ikti. Gegen yil Mu-
lan filmi gergevesinde atalarimiz yanhg tamtiliyor diye bazi tar-
tigmalar oldu. Film demek ki ok eskiden gosterilmis olsayds,
bdyle bir tartigma olmazdi. O zamanlar biz tarihgilik gelenegi
agisindan Adem ile Havva'ya baglaniyorduk. Adem ile Hav-
va'ya ve daha gok Nuh peygambere baglayorduk. Nuh Pey-
gamberin ogullan arasinda (iig oglu var Ham, Sam, Yafes) Ya-
fes'in de Tiirk diye bir oglu olmug, Tiirkler ondan tiiremigler.
Ama eger Tevrat'1 agarsaniz ve yaratihg (Genesis) boliimiine ba-
karsaniz Tevrat'ta Tiirk diye bir ogulun olmadigini goriiriiz.
Ote yandan Tiirkler 1000 y1l neredeyse Yafes'in Tiirk adh oglun-
dan geliyoruz diye yazmiglar. O zaman efsane nedir? Gergek
nedir? Bu durumda problemli bir soruyla karg:1 kargiya kahyo-
ruz. Herhalde bu tiirlii goriiglerin ortaya ¢iktig dénemleri ger-
cekten baglamlan ile beraber anlamamuz gerekiyor ve bu gerge-
vede belki kendimizin de bugiin ger¢ek diye bildigimiz bazi
efsaneleri anlamamz s6z konusu olur.

Mesela bunlardan biri Cin Seddi ile ilgili. Genelde Cin sed-
di Tiirklere karg1 yapilmigtir diye bilinir. Cin seddinin istiinden
atlayarak m gegtiler? Kapiyr kim agt? Nasil oldu bu ig diye me-
rak ettim. 12. yiizyilda bu olaylara bakthgim zaman Cengiz Han
ve arkadaglarinin hig de Seddin iistiinden atlamalan veya kap1-
y1 agmalarina gerek yokmug. Ciinkii o zaman bugtin bildigimiz
anlamda bir sed yok. Bugiin bildigimiz anlamdaki sed Mogol-
lar, Cin'den ayrildiktan sonra Ming siilalesi zamanminda yapih-
yor. Bugiinkii sed bir biitiin ve iistiinden arabalar gegecek ka-
dar genig. Daha 6nce bir siirii sedler vardi. Bugiinkii Mogolis-
tan siirlanna erisen kuzey enlemlerine kadar uzanan alanlarda
sedler vardi. lki sed arasindan insanlar gayet rahathkla gegebili-
yordu. Bazi zamanlarda biz kendimiz olaylan belirli bir sekilde
gormek istiyoruz. Onun igin kendi dénemimizin gergekleri bi-
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zim igin énemli. Ben gimdi konugmamin kalan zamaninda, bir
I¢ Asya tarihgisi olarak Asya tarihinin problemleri igiginda Os-
manh Devleti'nin kurulugunu nasil gérityoruz diye bir soru so-
rarken, aslinda bir gergekten bahsetmiyorum, sadece bir gériis
ileri stiriiyorum.
Asya tarihinde bizi yonlendiren tarihgilik anlayigt daha gok
Cin ile ilgilidir ve ¢ Asya tarihinde ve Cin tarihinde 6zellikle
hagmetli devirlere bakariz. Bunlar Kanuni Sultan Siileyman za-
manlari gibi olan hagmetli ve sevketli zamanlardir. Her yey fev-
kaladedir, Kimin ne oldugu ¢ok bellidir. Cin'de yirmi dért siila-
le hitkiim stirmiigtiir. Bu siilalelerden bazilart Kanuni Sultan
Siileyman devri gibi muhtegem bazilan degil. Tarihgiler genel-
de parlak olmayan devrelere bakmazlar. Bu dénemleri Gin tari-
hi agtsindan birlik dénemleri ve kangiklik ddnemleri diye ad-
landinnz. Kangilik donemleri ile ilgilenen tarihgiler ¢ok azdir.
Tarihgiler daha gok birlik déinemleri ve bu disnemde meydana
getirilen uygarhik eserleriyle ilgilenirler. Amerikah tarihgi ve
antropologlardan Tom Barfield Tehlikeli Smurlar diye bir kitap
yazdi. The Perilious Frontier adim tagiyan bu kitabinda Tom Bar-
field ne zaman Cin'de hagmetli bir sillale ortaya gikmigsa, ayni
zamanda bozkirda Hunlar, Goktiirkler, Uygurlar gibi ismi bili-
nen ve biitiin Asya'ya yayilmig olan siilalelerin ortaya grktiging
gosterdi ve bunu anlamak igin de belli bir yontem ileri siirdii.
Demek ki boylece Asya'run biitiiniinde, bir yerde, Hunlar oldu-
#u zaman Cin'de, Han ve Qin siilaleleri var; Goktiirkler ve Uy-
gurlar oldufu zaman Tang siilalesi var. Bir de kangik ara do-
nemler var, Ben de imparatorluk dénemlerine evrensel, “kan-
siklik” donemlerine de yerel diye bakmaya bagladim. Evrensel
donemlere baktigimiz zaman batida Roma hnparatorlugu, Hun-
lar, daha sonra lslam diinyasinda meydana gelen imparatorluk-
lar goriiyoruz. Gergekten Asya tarihi agisindan -ki, Avrupa bu-
nun disinda kaliyor, feodalizmle ilgili olarak- 1200'lere kadar
birbirini izleyen, evrensel ve yerel donemler var. Bizim deviet
kurulugu dedigimiz dénemler yerel dénemlerde ivme kazani-
yor. Ama biz onlara yeret donemde baglamig ve kurulmug siya-
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si birlikler diye bakmiyoruz. Biz genellikle onlann evrensel dé-
nemdeki faaliyetlerine bakiyoruz. Ben, daha ¢ok bu yerel ds-
nemlerle ilgilendim ve bunun {izerinde ¢aligmalar yapinca Ana-
dolu tarihinde de Beylikler donemi bu sekilde bir yerel dénem
olarak kargima ¢ikmug oldu. Dikkat ederseniz bizde de beylik-
lerle ilgili galigmalar Osmanh, Selguklu ve Tiirkiye Cumhuriyeti
tarihi ¢aligmalarina gore ¢ok daha azdar.

Simdi, Asya tarihinde yerel ve evrensel dénemlere bakinca
neden bu dénemler béyle birbirini izleyerek 1200'e kadar geldi
sorusu ortaya gikiyor. 1200'de biitiin Mogol Imparatorlugu As-
ya'min ve dogu Avrupa'nn bir kisminm idaresi altina aldi. Bir bii-
ylik semsiye olugtu. Ondan sonra ise zaman igerisinde 14, 15.
yiizyildan itibaren bolgesel imparatorluklar ortaya ¢ikiyor. Ar-
tik, bu yerel, evrensel riizgarlar esmiyor. Bu degisiklik neden
oluyor diye anlamaya ¢alisiyorum; bu sorunun cevabi daha her
agidan hazir degil. Ancak, geriye bakinca 1200'lere kadar olan
doénemde bazi konularda gelgitler oldugunu, bazi konularda
kargilikli catismalar oldugunu gériiyoruz. Bunlardan biri ticaret
rejimi tizerinedir. Cin'de her zaman dig ticaret kapali tutulmus-
tur. Gogebe niifusa bagli olan imparatorluklarda ise agik ticaret
rejimi olmusgtur. Bazen Japonya'min Amerika'ya ¢ok mal gon-
dermesi gibi Cinlilerin “aman ¢ok gdéndermeyin, ne yapacagz
bu kadar mali?” dediklerini goriiyoruz. Halbuki hayvan ve hay-
vansal iiriin getiren g6gebeler, veyahut da step imparatorluklan
atlardan turgu kurulamayacag icin, hayvanlar hazir iyi haldey-
ken, saglamken satmak gerek diigiincesiyle devamh olarak pa-
zarlar kurulmast igin bask: yapiyorlar. Yerel dénemlerdeyse bir
stirli beylikler ve kabileler, ismini bilmediginiz, 6§renemeyece-
giniz insanlar, herkes bir siyasi varlik meydana getiriyor ve bir
anda ticareti kontrol edebilmek zorlagtg gibi, bunu yapmak is-
teyen de azaliyor. Ancak yeniden evrensel donemlere doniince,
Gin'de yine “Sen bana mal getiremezsin ancak huzuruma hedi-
ye getiribilirsin. Ben de bu hediyeleri harag olarak alirim ve sa-
na da karsibginda hediyeler veririm” diyen ok merasimli fev-
kalade kompleks bir mekanizma yeniden iglemeye baghyor-
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Onun igin demek ki ticaret diizenindeki ¢atismalar bu evrensel
ve yerel donemlerde kendini hep gosteriyor.

Ikinci bir mesele, kuvvet, politik gii nerede olacak ve nere-
den idare edilecek meselesidir. Tek merkez mi? Cok merkez
mi? Zaten adi {istiinde evrensel dénemlerde bizim soguk harp
dénemine benzer bir gekilde tek merkezler 6nem kazaniyor ve
iligkiler nasil Moskova ile Washington arasinda oluyor idiyse,
onun gibi, iki devlet, iki bagkent arasinda oluyordu. Yerel d&-
nemlerdeyse kimin eli kimin cebinde, o kadar belli degildi; her-
kes zaten birbirleriyle akraba da olabiliyordu. Bu dénemlerde
ortahkta ok fazla akt6r dolagmis oluyor. Fakat mesela diyelim
ki, Tiirk kokenli olanlar biz Tiirkler bir araya gelelim de bir tek
devlet kurahm demiyorlar; ayn ayn siilaleler kurmus oluyorlar.
Cinliler de ayru gekilde ayn ayn siilaleler kuruyorlar ve hatta
igte, “on alts siilale devri” denen devir boyle ¢ok aktorlii bir de-
virdir.

Uglincit bir meseleyse, gégebe ve yerlesik ekonomiler ara-
sinda toprak kullanimuyla ilgili olarak ortaya ¢ikan problemler-
dir. Dérdiinciisii de dinler arasindaki cabgmalardir.

Iste 1200 yilina geldigimiz zaman Cengiz Han idaresinde
kurulan devlette, ticaret politikast ¢ok 6n planda oluyor. Biitiin
Asya ve Avrupa'min dogusunda sonradan tarihgilerin pax mon-
golica “Mogol sulhii” adin verdikleri tiiccarlar igin gegerli bir
sulh saglanmug oluyor. Mogol Imparatorlugu idaresi herkes igin
barg getiren bir dénem olmamugtir ama ticaret agisindan gegerli
barg 6nemli olmustur. Burada en belli bagh olarak ticaret politi-
kasinin kendisini yerlestirdigini gériiyoruz; Amerika'da kendisi
aslen sosyolog olan Janet Abu-Lughard bu konuda enteresan
bir kitap yazmugtir. Cengiz Han idaresinde kurulan imparator-
lugun Asya'min degisik bélgelerini birbiri ile nasd baglandifir
bize gostermigtir. Bunun yaninda gogebe yerlesik meseleleri ol-
sun, kuvvetlerin bir merkezli mi, ok merkezli mi olmasi mese-
leleri olsun bu tiirlii meseleler ashinda bu biiyiik 150 y1l siiren
imparatorluk déneminde ¢ziilememigtir. Asya’da bunlar ara-
sinda bir tek dinler miicadelesi ¢oziilebilmistir. Iste Osmanh
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devrinde bu dort meselenin gozumlendlglm gorliyoruz. Asya
goziiyle bakinca Osmanh Beyligi, beylikler ddneminde ortaya
gikmus olan bir politik varlik olarak goriinityor ve hatta beylik-
ler arasindaki rekabet igerisinde ortaya ¢ikmug oluyor. Iste by
rekabet onu daha giiglii kildig1 i¢in problemlere ¢6ziim getirile-
biliyor. Bu agidan da Osmanh Devleti'nde Huricihan Islamog.
lu'nun rekabet ortamunda kurulan devlet goriigiiyle ¢ok Grtiigen
bir yap: goriiliiyor.

Mogollar devri ve Asya tarihi goziiyle edindigimiz bilgiler-
le Anadolu'ya bakacak olursak, Anadolu'da 1200'lerde veya
1243 éncesinde mesela Anadolu Selguklulariun birgok kervan-
saraylar yaptirmis olduklarinu goriiriiz, Anadolu’daki ticaret
aglarinin Mogollara bagh olmadan Asya ve batiyla entegre ola-
bilecek sekilde yogunlagmig oldugunu goriiyoruz. Kisacas1 1243'
teki yenilgiden sonra Osmanhnin ortaya gktifi dénemde Ana-
dolu'da belli bir ekonomik yapi1 kendini gésteriyor ve bu ekono-
mik yap1 yalniz izole olarak Anadolu'da bulunmuyor, Asya'nin
diger taraflarina da bagh olmusg oluyor.

Ikinci 6nemli husussa Cengiz Han'in dinler aras: savag: kal-
dirmig olmasidir. Savagi su gekilde kaldirmigh: “Ben ebedi Tan-
nnin giiciiyle biitiin dinlerden iistiiniim” demek suretiyle ve
farkli dinlerden gelen din adamlarina “Sen Taoist misin? Gel
bana dua et, ben seni vergiden muaf ederim. Sen Hiristiyan m1-
sin, gel bana dua et.” diyerek, hepsini kendi gemsiyesi altinda
toplayabilmesiyle, evvelce {ig yiiz, d6rt yiiz yil siirmiis olan ¢a-
tisma ortamu, dinler arasindaki ditjgmanhk ortadan kalkmig ol-
du.

Anadolu'da bir taraftan Islamiyet, bir taraftan yerli halkin
yani Anadolu'nun otokton halkirun Hiristiyanhg, obiir taraftan
Anadolu'ya yalniz Miisliiman Tiirklerin gelmemis olmasi, bun-
lar arasinda bugiinkii ¢ok kullandigimiz bir deyimle s6z konu-
su olan hoggdrii; bunun da 1000 yilhik gegmisi var. Beylikler dé-
nemine baktifimiz zaman, beyliklerin aslinda kendi aralarinda
siyasi yapilarim olugturmak ve geligtirmek i¢in birbirleri ile re-
kabet halinde olduklann: goriiriiz.
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Birbiriyle rekabet halinde olan bu beylikler bizim bugiinkii
goriiglimiize gore, politik bir pargalanmays temsil ederler. An-
cak beylikler devrini bugiinkii ulus-devlet gergevesinden baka-
rak degerlendirmek, bize o devrin meselelerini ve konumlarin
agiklamiyor. O dénemdeki boliinme, bir parcalanma degil, belli
bir ekonomik yap1 ve onun tizerine kurulmug belli bir diigiin ve
inang yapisi yaninda kargihkl birbirini kabul etme ortami igin-
de, politik yapilan geligtirmeye yonelik bir rekabet ortaminin
belirtisidir. Iste rekabet igindeki beylikler arasinda her bakim-
dan temayiiz edenler Osmanlilar oluyor.

Ben &grencilerime bir sene Osmanli tarihini okuttum. O za-
man “niye Osmanh bagarli oldu?” diye sordugumda, gocuklar,
liseden yeni gelmis 6grenciler olarak, iki ey sdylemiglerdi: “Os-
manl denize yakindi. Bizans zayiftr.” Ben de “hep zayiflarin
tizerine mi gullarulr; bagka zayif yok muydu? Osmanlinin giicii
ve ortaya cikisi sadece bagkasinin zayifhg ile mi taninir, tanim-
lanabilir?” diye sormugtum. Halbuki eski Mogol gelenekleri ve

13. ylizy1l agisindan baktigimiz zaman ticaret politikasindaki
esneklik, kirsal kesim ve kent arasindaki -Mogollarin yapama-
dig1 bir sey olan bir esnek politika ve bir sentez gelistirmek-,
dinler arasindaki miicadeleyi zaman igerisinde millet sistemi
seklinde sistematize etmek (yani hi¢ o miicadele sathasina gir-
memek) gibi seylere baktigimiz zaman, Osmanhmnn politik giig
olarak bazi zaman merkezde kuvveti artirma, bazen de Tiirk ta-
rihinde gérdiigiimiiz gibi giig paylagim: yoluna gittigini gorii-
yoruz. Hanedan degigik sosyo-politik kesitlerle giiciinii payla-
sabiliyordu. Demek ki Osmanhlann hem giig birikimi hem de
glic paylagimi mekanizmalarim bir 16vye gibi kullanabildikleri-
ni gériiyoruz.

Iste biitiin bu gozlemler gosteriyor ki, Cengiz Han zam.a-
minda kurulmug olan ve biitlintiyle 150 yil yagamig imparator-
luk devrinde olugturulan egilim ve politikalar Osmanhlarda ya-
$amaya devam etmigtir. Bunun en giizel 6rnegi damga vergisi-
dir. Damga, miihiirdiir. Yapilan aligverig gergevesinde basilan
mithiirdiir. Mogollar devrinde tamga denilen damga ticaret
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tizerinden devlete verilen vergidir. Hald bugiin damga puly
adiyla vergi veriyoruz ve bu 13. yiizyilda kurumlagmus olan bir
vergidir. Demek ki Osmanlilarda devletin yararina olan bu gibj
gelenekler devam ettirilmis ve hatta Mogollar zamaninda ¢6zij-
lemeyen problemler Osmanli gergevesinde ¢6ztim bulmugtur,
Bu bilingli mi olmug? Hayir, ama &biir taraftan bakinca belli ge-
leneklerden yararlanmig olduklarini goriiyoruz.

Bir tek geyle bitireyim. {lk Osmanh tarihlerine bakinca me-
sela onlar kendi kokenlerini nereye dayandiniyorlar? Baglangig-
ta Adem Aleyhisselam’dan s6z ediliyor, ama sonra derviglerden
bahsediliyor. Negri tarihinde Oguzname unsurlari daha fazla
giriyor devreye. Daha sonraki dénemlerdeyse gene Mogollarin
Gizli Tarihi'nde s6z konusu olan mitolojik hikdyelerin de tarih
kitaplarina girdigini goriiyoruz. Bu nedenle demek ki onlar bi-
zim 20. yiizyilda oldugumuz kadar ge¢misten ve gelenekten ha-
bersiz degillerdi. Tarihgilik geleneklerine ve efsanelerine baka-
cak olursak, Osmanlilarin ig Asya efsanelerini kendi tarihgilik
geleneklerine yedirmis olduklarini goriiyoruz.



Osmanli Devletini'nin Kurulugunda
Derviglerin Rolii

&

Ahmet Yagsar Ocak

Osmanh Devleti'nin kurulugsunda dervigler meselesi, (bunlar
kimlerdir, Osmanl'mn kurulusunda ne gibi roller oynamuglar-
dir, 6zellikle Osman Gazi'nin kaymnpederi oldugu sdylenen
Edebali) konusunda bazi geyler séylemeye cahgacagim. Bazi ta-
rihgilerimizin bu konudaki fikirleri ve kaynaklarda bu konuda
mevcut olan veriler nelerdir, clegtirel bir yaklagimla sunmak is-
tiyorum.

Bilindigi gibi bu mesele Fuat Kopriili ile glindeme gelir.
Fuat Kopriilii'niin meghur Tiirk Edebiyatinda llk Mutasavviflar
isimli kitaby, arkasindan Anadolu’da [slamiyet isimli, meghur bit-
memig klasik makalesi, onun arkasindan da Osmanl: Devleti’nin
Kurulugy isimli 8nemli kitabi ile bu mesele ilk defa derinlemesi-
ne ele ahnmig ve tartigilmigtir. Fuat Kopriilii her tig gaigmasin- -
da da Agikpagazade'nin yaptig dortlii tasnifin etkisindedir.
Asikpagazade'nin metninde bagka higbir gagdag Osmanl: tarih-
¢isinin metninde olmayan bir tasnif var. Hepimizin bildigi gibi
o tasnif aynen gudur: -

Asikpagazade, diyor ki: “Bu Rim'da dért taife vardir ki mi-
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safirler icinde anilur. Biri Gaziyan-1 Rum, biri Ahiyan-1 Rum, b;.
ri Abdalan-1 Rum ve biri Baciyan-1 Rum.” Bu sonuncusu {izerin.
de daha 6nce Ahilik konusunda da ¢ahgan Mikail Bayram biraz,
fazla spekiilatif yorumlarla dolu kiigtik bir kitap negretti. Bura-
da Baciyan-1 Rum adinda sanki &zel bir tegkilat varmig ve bu da
ok dnemli bir fonksiyon icra etmig Osmanl Devleti'nin kurulu-
sunda gibi bir imaj ortaya koydu. Fakat biraz daha derinlemes;-
ne bakildig zaman Képriilii'niin sdyledigini sdylemekten bagka
Baciydn-1 Rum konusunda fazlaca birgey sdyleme imkénina bu-
giin icin sahip olmadigimiz goriilityor. Ciinkii sonugta Asikpa-
sazade'deki su iki kelimelik terimden (Baciyan-1 Rum) bagka eli-
mizde bir sey yok. Ama ébiirlerini biliyoruz. Obiirleri diger
kaynaklardaki bilgilerle de teyit ediliyor. Gazilerin mevcut ol-
dugunu ¢ok iyi biliyoruz. Ahilerin mevcut oldugunu ok iyi bi-
liyoruz. Uzerinde yapilmig epeyce g¢aligma var. Abdaldn-1
Rim'u da biliyoruz. Yalmz Asikpagazade kanal: ile degil; hem
ona ¢agdas olan hem daha bagka Osmanl kaynaklar vasitasty-
la da biliyoruz, Bektagilerin kendi geleneksel kaynaklar vasita-
styla da bilebiliyoruz.

Ama boyle bir dortlii tasnif sadece Astkpagsazade'de var.
Mehmet Fuat K6priilit de Osmanlt Devleti'nin Kurulugy isimli ki- |
tabinda bu dortlii tasnife dayah olarak Osmanl Devleti'nin ku-
rulugu sirasinda, halk kesiminin digindaki aktif sosyal tabani,
Asikpasazade'nin etkisi ile bu dortlii tasnife dayal olarak ince-
ler ve o arada fikirlerini ortaya koyar. Bu etki daha sonra devam
etmigtir. Merhum Uzungargih ve rahmetli Omer Liitfi Barkan
Vakiflar Dergisi'nde ¢tkan “Kolonizatér Tiirk Dervigleri” isimli o
¢ok meghur makalesinde de yine ayru gekilde biraz da Mehmet
Fuat Koépriilii'niin etkisi ile bu tasnife dayal olarak kurulug
devrinin kolonizator derviglerini, yani Abdalan-1 Rim'u inceler
ve Osmanh [mparatorlugu'nun degisik bolgelerine ait tahrir
defterlerinden aldigi carpici orneklerle de bu meseleyi izah
eder. Daha sonra Prof. Inalcik, The Ottoman Empire isimli kita-
binda bu meseleye temas eder. Son zamanlarda da yle goriint-
yor ki, bu konulara yénelmigtir. Nitekim “Otman Baba” mena-




Osmanl Devleti'nin Kurulusunda Derviglerin Rolti 69

kibnamesine dair bir yazisinda, bir de “Astk Pagazade tarihini
nasit okumah?” diye Ménage Armagani'na yazdig bir makale-
sinde yine bu meseleye doner. Oyle goriiniiyor ki bundan sonra
béyle devam edecek. Zannederim onun calismalaniyla da bu
mesele biraz daha derinlik kazanacaktr. Bu arada Sayin Surai-
ya Faroghi de bu konu ile ¢ok yakindan ve derinden mesgul ol-
mugtur. Daha sonra bazi meslektaglarimiz, meseld Ahmet T.
Karamustafa ve Cemal Kafadar da, son kitaplarinda belli 6l¢ii-
de bu mesele iizerinde durmuglard. Prof. Iréne Mélikoff Bekta-
silik etiitleri dolayisiyla bu mesele iizerinde derinlemesine ¢ahg-
mug, 6zellikle Rum abdallanina dair, hakikaten dikkate deger
birtakim analizler yapmugtir.

Son zamanlarda Tiirkiye'nin 1980 sonras: giindemine gelen
Alevilik-Bektasilik meselesi dolayisiyla da Alevi kesim igerisin-
deki baz1 yazarlar, popiiler tarih¢i kesimi, bu Abdalén-1 Rim
meselesi tizerinde ¢ok yayin yapmislardir. Fakat bunlarin temel
kaynaklara egilen ve saglam tahliller yapan ¢aligmalar oldugu
pek sdylenemez. Biraz apolojik niteliklidir bu galigmalar. Uziile-
rek sOylemek gerekir ki, epeyce de tarihi bozma niteligindeki
cabgmalardir. Cok ciddi tarihsel deformasyonlar vardir bu ya-
ymnlarda.

Bence Tiirkiye'deki modern Osmanh tarih yazicahginda Os-
manli Devleti'nin kurulugunda derviglerin rolii fazla ileri gika-
nlmigtir. Bana 8yle geliyor ki bu, baglangigta da séyledigim gi-
bi, daha ziyade Kopriilii'niin, dolayisiyla Agikpasazade'nin
tesiriyledir. Neden? Inalctk da bunu son makalesinde hakli ola-
rak vurguluyor. Astkpasazade Snemli bir dervig siilalesinin
mensubudur. Oyle dervig siilaleleri vardir ki Anadolu'da, Os-
manh hanedanindan daha eskidir. Bu da onlardan bir tanesi;
Baba Ilyas'in soyundan geliyor. Asikpagazade belki vaktiyle
Anadolu Selcuklu Devletine kargi isyan etmig bir ziimrenin li-
derligini yapmusg bir kiginin soyundan gelmig olmanin verdigi
bir agagilhk kompleksini rtebilmek icin kroniginde hem son
derece devlet yanlisi bir tavr ortaya koyar, hem de dervilerin
roliinii fazlaca miibalaga eder. Fakat burada dikkat gekici olan
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nokta gudur: Osmanh Devleti de en gelismig doneminde 1,
yiizyilda dahi, hem ilk Osmanlt kroniklerinde, hem 16, yiizy,)
kroniklerinde, bu mesceleye bu gekilde yapilan yaklagimi reddey.
memistir. Hatta biraz sonra Edebali tizerinde dururken soyleye.
cegim, Osmanls siilalesinin $eyh Edebali ile olan akrabaligy k.
nusundaki iddia Gzerinde Osmanlt higbir gey s(iylcniumistir.
Mevcut rivayetler oldugu gibi kabul edilmigtir ve bu gckildekj
menkabevi rivayet giinlimiize kadar devam ctmig, muhafa-
zakar ve modern tarih yaziminda ayrica siiriip gitmigtir.

Peki Osmanh Devleti'nin kurulugunda derviglerin rolii ger-
gekte nedir? Bu konuda Agikpagazade'nin payini vurgulamaya
caligtm. Belki biraz daha uzun bahsetmek lazim ama, bu roli
daha ziyade bence su li¢ noktada toplamak miimkiin: Yani bili-
nen kaynaklar {izerinde yapilan ¢aligmalar, bu kaynaklarin kri-
tik ve analitik incelenmeleri, bunlardan saglanan veriler ve ni-
hayet, s6ziinii ettigim énde gelen Tiirk tarihgilerinin bu konuda
ortaya koyduklart sonuglar, ii¢ noktada bu rolii toparlamamiza
imkan veriyor.

Birincisi bunlarin fetihlerdeki rolleri. Bu, son derece énem-
li, ayn bir monografi konusu olabilecek enteresan bir konudur.
Elimizde oldukga yeterli malzeme vardir diyebilirim. Hatta son
zamanlarda da daha bagka degisik seyler ortaya gikiyor. Bu in-
sanlar gonilli olarak, fetihlere katihyorlar. Nigin katihyorlar? -
Bunun scbebini de 16. yiizyilda lbni Kemal Tevarih-i Ali Os-
man'da gayct iyi agikliyor. Diyor ki orada, kisaca mealen: “Bur-
sa'nin fethinden sonra burada nimet ¢ogalinca, ne kadar abdal
taifesi varsa hepsi hiiclim ettiler.” Demek ki birincisi bana gore
bu insanlar ince gegim saglamak igin gazalara katibyorlar. Os- .
manl beyligine geliyorlar, burada sultanlarla iligki kuruyorlar
ve yanlarindaki dervig gruplariyla beraber yerine gore 50-60 ki-
silik yerine gore 150-200 kigilik veya daha fazla dervig grupla-
niyla Bizans topraklannda birtakim fetihlere katihyorlar. Bunu?
qok onemli droeklerinden biri Geyikli Baba'dir. Geyikli Baba ile
ilgili metinler itk kroniklerde de yer alir. Ayrica elimde bir argiv
metni var. Bu, Ahmet Refik'ten alinmak suretiyle daha once Hil
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mi Ziya Ulken tarafindan yayinlanmug Jasa bir pasajdan ibaret.
sonra Sn. [réne Beldicianu Bursa iizerinde ¢aligirken tesadiifen
bir defterde buna rastladigini soyledi ve bana fotokopisini gén-
derme nezaketini gisterdi. Bursa'nin erken déneme ait bir tah-
rir defterinin baginda bu metin bulunuyor. Burada Ceyikli Ba-
ba'nin dervigleri ile beraber Kizil Kilise'yi fethinden sonra, baba
meyhordur diye Orhan Cazi'nin ona 2 yiik sarap, 2 yiik raki
gonderdigini soylilyor. Ben bu belgeyi bir kitabimda kullan-
dim. Bir kisim meslektagtan siddetli itirazlar aldim. “Sen ne
yapmak istiyorsun, bu miibarek derviglere raki, garap igirmek
suretiyle nereye varmak istiyorsun” gibi birtakim tepkiler geldi,
ama realite budur. Biraz sonra bu derviglerin ne tiir insanlar ol-
dugundan bahsedecegim...

Ikinci rolleri bence Tiirklestirme ve Islamlagtirmadir. Bunu
da fazla miibalaga etmemek lazim. Bunun guurlu bir politika
oldugu kanaatinde degilim. Yani bu insanlar gittikleri yerlerde
“biz gidelim buralan Tiirklegtirelim, igte su gekilde miisliiman-
lagtiralim” geklindeki bir endigeyi, en azindan birincil endige
olarak tasimuyorlar. Birincil endige, bana gore, gegimlerini sag-
lamak, yerlegebilecekleri bir toprak temin etmek ve Osmanh
sultanlaninin himayesini elde etmek suretiyle rahatca hayatlari-
ntidame ettirebilmek idi.

Bu dervigler yerlestikleri yerlerde zaviyeler kuruyorlar.
Bunlar ¢ok yazildi gizildi. Ya kendileri kuruyorlar bu zaviyeleri,
devletten bunun taninmasi igin miisaade aliyorlar veya sultan-
lar Geyikli Baba érneginde oldugu gibi, yaptiklar fetihlere bir
cemile olmak iizere bunlarin fethettikleri topraklan kendilerine
vakfediyorlar. Bu gekilde orada yerlegiyorlar.

Ugiincii bir fonksiyonlari, ki bana gore, son derece énemli,
0 da, Osmanli hakimiyetinin megrulagtiriimas. fste bu insanlar
maiycetlerindeki derviglerinin diginda ok biiyiik kitlelere hitap
ediyorlar. Hatta o kadar ki Osmanl yiiksek biirokrasisi, yiiksek
askeri erkani igerisinde de bunlarin miridleri olan kigiler var;
Turgut Alp gibi, mesela Konur Alp gibi veya Mihailogullar gi-
bi. Onlar bu insanlarin miiridleri oluyorlar. Demek ki onlar da
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o siralarda 16. yiizyilda gordiigiimiiz biirokratlar gibi, kendj i¢
sistemini ortava koymug gerek kiiltiirel bakimdan gerek sosyo.
ekonomik bakimdan ivice geligmig, halk tabanindan farkhlag.
mug kigiler degil kurulug dénemindeki bu Osmanl askeri erkan
veya biirokratik erkani. Bunlar kurulug déneminde nihayet ayn,
sosyal tabarun bir pargasi olarak devredeler. Ayrica Osman}
hiikiimdarlan da onlarmn yerlestikleri topraklarda Osmanl ha-
kimiyetinin taninmas1 hususunda ¢ok énemli bir ara¢ olduklan
i¢in bu tavirlarim ve hareketlerini olagan karsilamislardir. Ciin-
kii iiretilen menkibeler derviglerle kendilerini bir baglant: igeri-
sine sokmak suretiyle halk i¢inde rahatlikla megruiyet zemini
olusturabiliyor.

Peki bu dervigler igerisinde kimler, hangi ziimreler var?
Anadolu Selguklulart zamanindan beri Anadolu'da faaliyet gos-
teren ¢ok gesitli dervig ziimrelerinden, yahut stfi gruplardan,
tarikatlardan acaba hangileri var bunlanin arasinda? iste daha
yakindan bakildiginda bunlarin yalmzca Rtim Abdallan deni-
len, bu ¢ok genel ifadeyle ifadelendirilen bir ziimreden ibaret
oldugunu gérityoruz. Bunlarin igerisinde Mevleviler yok. Bun-
lann igerisinde Kadiriler, Rifafler yok, ki bunlar Selguklu déne-
minden beri Anadolu‘da mevcut, bayag da niifuz sahibi safi
gevrelerdir. Ama bunlarin higbirisi Osmanh topraklaninda bu-
lunmuyor. Bakiyorsunuz Aydinogullarinda var. Biliyorsunuz,
Mevlana'nin torunu Ulu Arif Celebi Mentegogullar,, Aydinogul-
lar,, Germiyanogullan gibi batidaki Osmanli beyliginden daha
once yerlesmis, kiklesmis beyliklerin Bizans'tan ele gegirdikleri
topraklarda gidip faaliyet gisteriyor. Beylerle beraber oturuyor,
icki meclisleri diizenliyor Ulu Arif Celebi. Onlarla beraber garap
igiyor, raks ediyor, sonra da orada bir Mevlevi Zaviyesi agiyor;
Mevleviligi onlara anlatiyor. Daha sonra halifelerini ginderi-
yor. Bu biitiin Bati'daki beyliklerde béyle; ama bakiyoruz done-
me ait hicbir kaynakta Osmanl arazisinde tek bir Kadiri, Rifaf
veya Mevlevi derviginden bahsedilmiyor. En azindan benim g
rebildigim kadariyla bu biyle. Kadirt dervisleri de yok, Rifafler
de yok, hele daha sonraki Halveti ve Naksi derviglerini hig say



v,

Osmanly Devleti'nin Kurulugunda Dervsglerin Reia 7

puyorum. Onlar zaten 15. yiizyildan itibaren s6z konusu edile-
ceklerdir.

Bunlar neden yok? Bunun iizerinde gesitli fikirler ileri sii-
riilebilir, hipotezler ortava atilabilir, ama bana bunlar igerisinde
biraz dogru gibi goriineni sudur: Bu insanlar verlegik havata
aligmug olan kisiler. Yani eski dénemlerden beri ézellikle gehir-
jerde biiyiik hankdhlarda, tekkelerde verlegmiy olan, belirli l-
giide vakiflarin gelirini yemek suretiyle nispeten rahat bir hava-
ta intibak etmig olan zimreler. Oysa Rum Abdallan dvie degil.
Nerede akgam, orada sabah ve iistelik bunlar bekir insanlar.
Sirtlaninda postlar var, bellerinde Ebu Miislimi nacak denilen
bir baltalari var, bununla gittikleri yerde konaklavacaklan vakit
odun kesivorlar, ates yakiyorlar, icabinda kendilerine saldiran
vahgi hayvanlan éldiiriiyorlar. Boyuntanndaki kegkiille de git-
tikleri kdy ve kasabalarda para ve yivecek dilenivorlar. Nerede
akgam, orada sabah. Mevleviler ve dteki tarihatlanin dervigleri
biyle bir havat istemiyorlar. Ozellikle Bizans uglannda bévie
konforlu bir hayat olmadigt igin muhtemelen onlar Osmanht
beyligine gitmeyi hig diglinmediler. Ama Rum Abdallan gitti-
ler. Hele bir de bunun vanmina Kemal Pagazade'nin dedigi gibi,
Osmanh padigahlariun béyle bol nimetlerini, eklevecek olursa-
niz Osmanlt topraklan  cazip oluyor ve Rim Abdallan orava
gidiyorlar.

Buntar bu gekilde Osmanh topraklarma verlegivor ve tetih-
lere katihyorlar. Peki bunlar, Rum Abdallart dedigimiz bu in-
sanlar, belirli bir tarikatin adanu mudirlar? Prof, Inalak bunlan
bir tarikat olarak diistiniivor ve adina da Abdidlizm veyva Abdi-
lizm tarikatr divor. Ben bévle bir tibirin gereksiz ve tarih digt ol
dugunu di'xsi'iniiyurmu. Cilinkii bunlar zaten tarihsel bir ads
olan bitviik bir sufi akinmun mensuplar: Ralenderiye. Cok eskiler
den beri fran'dan baglayip bir taraftan Orta Asva, bir taraftan
Anadolu'ya gelen bir Kalenderiye akimi var. Bir bitviik ve giig-
1i Safilik akim bu. Bitiin Ortadogu sufiliging, urun vievillar
boyu etkilemiy hatta 16. ve 17. viizvila kadar etkilemis olan qok
biiviik bir stfi okt bu. Ranaatimee bu insanlar, bu akima
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mensup. Ama bu akimin igerisinde de tek bir tarikat yok. Yine
tarih kaynaklarindan bildigimiz kadanyla bunlarin igerisinde
Yeseviler var, Haydariler var ve bir de bu biiyiik stifi akimla ay-
m ad1 tagtyan Kalenderiye tarikati var. Bunlar Anadolu'da mev-
cut. Rum Abdallarinin icerisinde bunlar bulunuyor. iste Baba iI-
yas'in girigtigi o biiyiik toplumsal kiyamn igerisine katilanlar
ve onlan organize edenler de bunlar, bilindigi gibi. Fakat asil
Snemlisi, bunlann igerisinde -ben bu konudaki ilk ¢alismalarim;
yaparken o kadar da fazla dikkatimi gekmeyen- bir Vefiiler tari-
kat var. Bu konuda daha sonra elime bagka malzeme gecti.

Miiteakip ¢ahismalanimda ¢ok miihim roller oynadigin tespit et-
tigim bu Vefaiyye tarikatina ve Anadolu'daki énemine dikkat
cekmeye calistim. Inalcik da daha sonra “Agikpagazade tarihini
nasil okumahidir” isimli makalesinde bu Vefailik tizerine egildi
ve “Osmanli Devleti'nin kurulusunda bu ¢evrenin, yani Vefailik
gevresinin hakim bir konumda oldugunu vurgulad1.” Iste Ge-
yikli Baba, Edebali, iste Abdal Musa, iste Kumral Abdal. Aklini-
za ne kadar abdal geliyorsa bunlarin ¢ogu, énemli Slctide bu
Vefalyye cevresine mensup. Nedir bu tarikat? 1107'de. 6lmiis
olan, Bagdat'ta yagamus, Tacii’l-arifin Seyyid Ebu'l-Vefa adinda
bir stfi (Kiirt asilh oldugu da sdyleniyor). Fakat bakiyoruz gev-
resindeki &nemli gahsiyetler hep Tiirk. Ama bu nokta bence o
kadar 6nemli degil. Bence Kiirt de olabilir, Tiirk de olabilir. Beni
o kadar ilgilendirmiyor. Zaten benim bu meseleyle ilgili kigisel
bir saplantim yok. Ama bu tarikatin 6zellikle Kuzey Irak, Suriye
ve Giineydogu Anadolu‘da ve Dogu Anadolu'da gok biiyiik bir
niifuz sahasina sahip oldugu bugiin elimize gegen Vefaf silsile-
lerinden anlagiliyor. Bu sahalarda ézellikle Tiirkiye'de, Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu'da bugiin mebzul miktarda,
benim sahsen 8-10 tanesini gorebildigim ama maalesef birtakim
sebeplerle fotokopisini dahi alamadigim, Vefaf silsileleri mev-
cut. Bu da gosteriyor ki bu tarikat, hakikaten Anadolu'da ilk
kroniklere aksetmemis olmasina ragmen ¢ok yaygin bir hakimi-
yet alanina sahip. Bunun izahi nasil yapilir? O da ayn bir tarti¥”
ma konusu. Neden bu kadar genig bir alana giiglit bir sekilde
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yayilan bu tarikat, kroniklere yansimamig? Bu bir sorudur. Bu-
nun cevaplandirilmas: da gerekir. Ama bu baglanty: saglayan,
elimizde, daha once bilinen ama pek iyi kullanilmayan bir kay-
nak var. Iste, Elvan Celebi'nin Mendkib-ul- Kudsiyye'si. Bu kay-
nak, Baba Ilyas-1 Horasani'nin bir Veféiye seyhi oldugunu gés-
termek suretiyle bu baglantiy: saghyor. Ikincisi, 16. yiizyiin
baglarinda Agikpagazade, tarihinin bagina kendi silsilesini koy-
mak suretiyle bu baglantiy: ikinci kez teyit ediyor. Bu suretle
biz, bu Rum Abdallan ziimresindeki hakim stfi cevrenin
Veféfye gevresi oldugunu ¢ok iyi tahmin edebiliyoruz. Ama bu
konuda daha kesin seyler sGyleyebilmek i¢in zannediyorum bu
silsileler {izerinde ¢alisma yapmak ve belki de saha aragtirmasi-
na gikmak lazim. Bu silsilelerin bulundugu alanlarda acaba eski
dénemden kalma bu gelenege dair neler var, onlan tespit et-
mek lazim geliyor.

Osmanli Devleti kurulurken hikim suff cevre demek ki
bunlar. Bu insanlarin siinni olmadig kesin. Bunu nereden anla-
yabiliyoruz? Bu gelenegin igerisinde tegekkiil etmis bugiin eli-
mizde oldukga fazla niishasi bulunan menakibnameler var. Bu
mendkibndmeler bugiin Bektigi mendkibnameleri diye bilini-
yor. Vaktiyle ben de bu tabiri kullandim ama sonraki ¢aligmala-
rnm bana bunun dogru olmadigin gosterdi. Ciinkii bu mena-
kibnamelerin higbirisinde Hac1 Bektag'inki de dahil olmak iize-
re, Bektdsi terimine rastlayamazsiniz. Bunlar zaten agag1 yukar
15. yiizyilin ortalarina, yahut ikinci yarsinn sonlarma dogru
yaziya gegirilmis olan metinlerdir. Bunlar Rum Abdallar gele-
negi igerisinden geliyor. Hac1 Bektag da bu Rum Abdallarindan
bir tanesi... Haci Bektag'in zaten Bektagilik diye bir tarikat kur-
madiginu bugiin herkes biliyor. Ama Bektagiler Rum Abdallari-
nin biitiin geleneklerine véris olduklar1 ve bu menakibnameleri
kullandiklan igin bunlara Bektagi mendkibnameleri deniyor
yanhg olarak. O gelenegin igerisinden gelen bu mendkibname-

ler bize bunlarin ne tiir bir Islim yorumunu benimsedigini ga-
yet agik ortaya koyuyor. Bunlar bir defa Tann'nin insan bedeni-
ne gegtigine inaniyorlar. Bu bir. Ikincisi bunlar ruhun bedenden
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bedene gegtigine inamyorlar. Bu iki inang her geyden once
stinnilikte olmayan iki temel inangtir. O halde bunlarin siinng
oldugunu, en azindan Veféilerin de siinnf oldugunu iddia et-
mek bence ¢ok zor.

Zaten bu tarikatin kurucusu olan Seyid Ebii'l-Vefa'nin
mendkibi da 16. yiizyilin baglarinda Agikpagazade'nin damad;
Seyid Velayet'in araciigryla Tiirkgeye gevrilmigtir. Bu menakib-
ndmede de agtkga goriiliiyor ki Tacii’l Arifin Seyid Ebii'l Vefa
Ahmed Yesevi gibi kadin ve erkek bir arada, tipk: bugiinkii
Alevi semahlan gibi semah yapmaktadir. Zamanin halifesi El-
Kaim bi-Emrillah ona ihtarlarda bulunur. Menkibeye gére bir
kése garap gonderir, der ki, “kadinh erkekli yaptigin meclisler-
de bunu igersin sana da bu layiktir.” Sonugta bu menakibname-
ye gore bu tarikat gevresinin siinni oldugunu iddia etmek zor.

$imdi yeni bir tez var. Rum Abdallar ne dyle idi ne béyle,
peki nedir bunlar? $imdi giintimiiz popiiler Alevi historiyogra-
fisi, bunlarin Alevi oldugunu iddia ediyor. Popiiler Alevi tarih-
gileri, Alevi yazarlar bunlann Alevi oldugunu iddia ediyorlar.
Bunu kabul edebilmek igin, Rum Abdallarinin Hz. Ali kiiltiinii
tanimig olmalan lazim. Fakat bunu tespit edemiyoruz. Bu
menakibnamelerdeki Rum Abdallarin biyografileri incelendi-
ginde, bunlarda, az énce sdyledigim iki inanca rastlamakla be-
raber Hz. Al kiiltiine rastlamiyoruz. Hatta hatta su séylenebilir:
Haci Bektag'in Veldyetndmesinde dahi Alevi vurgusu hemen
hemen hig yoktur. 12 imam soyuna atif vardir ama Alevi vurgu-
su yoktur. Ustelik bu atif XVI. yiizyildan sonra girmig olabilir.
Bu ihtimal yiikscktir. Dolaysiyla bunlar 12 imam kiiltiinii tani-
mamiglardir, 6zellikle Hz. Ali kiiltiinii tanimanmuglardir. Dolay1-
siyla, bunlari Alevi olarak vasiflandirmak kanaatimee miimkiin
degildir.

Bu Scyid Fbii'l-Vefa baglantisi nasil ortaya qikiyor kaynak-
larda? Geyikli Baba dolayisiyla, Agikpagazade tarihinde, ano-
nim Tevarih-i Ali Osman’da, Orug Bey'de ve Negri'de goyle bir
ifade var: Geyikli Baba'y: tamimak istedigi zaman Orhan Gazi
ona soruyor, diyor ki, “Size kim derler?” O da “Ben Baba {lyas
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miridiyim, Seyid Ebii'l-Vefa tarikatindanim.” cevabim veriyor.
{fade ¢ok agik. Bu biitiin ilk donem kroniklerinde var. Bununla
gunu kastediyorum. Bir Babaf tarikat: oldugu soyleniyor son za-
manlarda. Boyle bir tarikat yok. Bunu ispat edebilecek higbir
veriye rastlamiyoruz. Bir Babai ¢evresi var. Yani Baba llyas'in Ii-
derliginde 1239'daki isyana katilan bir taraftarlar ziimresi var.
Baba llyas'tan dolay1 onlara Babai deniyor. Fakat bu bir tarikat
degil. Giinkii o gevreden gelen bu insanlar kendilerine hangi ta-
rikatten oldukiart soruldugu vakit “Seyit-Ebii'l- Vefa tarikatin-
denim” diyorlar. “Babatf tarikatindenim” demiyorlar. Ama Baba
llyas miiridi olduklarim séyliiyorlar. Ciinkii Baba flyas hakika-
ten Tac'iil Arif'in'in Anadolu'daki en dnde gelen halifelerinden-
di. Onun igin, bu boyle sdyleniyor.

Edebali meselesine gegmek istiyorum. Bence Osmanli bey-
ligindeki bu dervigler konusunda en ¢ok sorgulanmaya deger
konu son zamanlarda Edebali meselesidir. Edebali ve Osman
Gazi meselesi. Edebali'nin Osman Gazi ile baglantisi bir, Edeba-
li'min kimligi, sahsiyeti iki. Bu konuyla ilgili problemleri su dort
noktada toplayabiliriz.

1. Edebali gergekten Osman Gazi'nin kayinpederi midir?

2. Edebali, bugiine kadar hep ileri siiriildiigi gibi, bir Ahi
seyhi midir?

3. Edebali bir fikih alimi ve hakikaten Osman Gazi'nin da-
nigmani1 midir? Hukuk darugmant nudir?

4. Seyh Edebali, Alevi yazarlarinin iddia cttigi gibi bir Ale-
vi dedesi midir?

Osman Gazi'nin kaympederi oldugu meselesini Prof. Inal-
ak “Agik Pagazade'yi nastl okumalidir” makalesinde belli dlgii-
de dile getirmigtir ve orada kendi giiphelerini izhar ediyor. Ben-
¢ bu giiphelerinde de hakh. Qiinkii béyle bir baglantiy:
saglayacak climizde erken déneme ait herhangi bir veri yok.

Bu, daha ziyade, Agtkpagazade'nin tariki ile gelen bir rivayette
ortaya gikiyor.

Agtkpagazade $eyh Edebali'nin torunu Mchmet Paga'y: ta-
numig. (Paga terimi burada Osmanh vezirlerinin linvan olan Pa-
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sa degil, 13. yiizy1l ve 14. yiizyilda derviglere verilen bir {invan
olarak kullarilan Pasadir. Ikisini birbirine karighrmamak la-
zim.) Edebali'yi ondan dinlemig oldugunu ve tarihine koydugy
bu konudaki bilgilerin de bu kanalla kendisine intikal ettiginj
soyliiyor. Burada Edebali'nin yaghlifinda 2 defa evlendigini,
kimlerin kizlarim aldigimi da soyliiyor, bunlardan son hanimin-
dan olan kiz1 Mal Hatun'u da Osman Gazi'ye verdigini belirti-
yor. Bu baglantiy1 yalnizca Asikpasazade kullaruyor. Diger Os-
manh kronikleri bu konuda Asikpasazade'yi naklediyorlar. O
zaman bu, nereden ¢ikiyor? Kanaatimce burada yine bu igin
mesulii olarak Agikpasazade'yi gdrmek lazim. Bence Agikpasa-
zade, dedesinin isyaru ile ilgili psikoloji igerisinde kendi siilale-
sinin isyanla baglantisina dair eskiden kalma rivayetleri hafiza-
lardan silebilmek ve Osmanh Devleti'nin baglangicim da olabil-
digince kendi soyuna, siilalesine, en azindan kendi tarikatina
baglayabilmek i¢in boyle bir senaryoyu ortaya atmig olmalidir.
Benim kanaatimce bdyle bir ihtimal ¢ok kuvvetli. Bu suretle,
Osman Gazi ve ondan tiireyecek olan Osmanl hiikiimdarlar-
mn soyu neye baglanmis oluyor? Vefaiye tarikatina baglanmg
oluyor. Ciinkii Edebali, Baba ilyas'in ¢ok énemli bir halifesidir.
Bir Rum Abdalidir. Mademki onun kiz1 ile evleniyor Osman
Gazi, 0 zaman mesele tamamdir. Osmanhlarin soyu béyle bir
tarikate baglaniyor.

fkincisi Ahi Seyhi midir Edebali? Bu konuda elimizde bir
tek rivayet var, bagka higbir veri yok. Hicbir kaynakta, higbir
Osmanl kroniginde Edebali, Ahi lakabiyla zikredilmemistir.
Yalmz Negri'de bir ifade vardir. Negri'deki ifade sunu séyliiyor:
“Edebali dedikleri azizin bir kanindagt vardi. Adina Ahi Semset-
tin derlerdi. Anin dahi oglu Ahi Hiiseyin.” Hepsi bu kadar. Bu-
radan hareketle giiniimiiz tarihgileri Edebali'nin bir Ahi seyhi
oldugunu yazmuglardir. Yalmz Fuat Kopriilii bunu kuvvetli bir
ihtimal degil zayif bir ihtimal olarak zikrediyor. Anadolu’da Isla-
miyet makalesinde. Fakat Mendkib-iil Kidsiyye'ye ve diger ké)"
naklara baktgimiz vakit Edebali'nin bdyle bir baglant igerisin”
de olmadigim rahatlikla gorityoruz. Clinkii ne Asikpagazade
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nin ortaya koydugu bu baglant: ne de diger taraftan Elvan Cele-
bi'nin sagladig1 bu ikinci baglanti Edebali'yi kesinlikle Ahi ev-
relerine mal etmiyor. O zaman Negri'nin bu ifadesi nereden g-
layor? Demek ki Edebali'nin bir kardesi Ahilige gecmis, iste bu
sebeple. Bu ylizden daha sonraki dénemlerde Edebalinin ken-
disi de bir Ahi reisi olarak algilanmig ve klasik Osmanh tarihgi-
ligi de 16. - 17. yiizyillarda bunu boyle takdim etmis olabilir di-
ye diigiiniiyorum. Ama benim kanaatimce, bir taraftan Eivan
Gelebi, diger taraftan Agikpagazade'nin sagladi}1 baglanti, Ede-
bali'yi Ahi yapmanin dogru olmayacag gosteriyor. Ustelik
Edebali'nin miiritlerinden higbiri, Kumral Abdal bagta olmak
tizere, Ahi lakabiyla amlmuyor, abdal diye aruliyor.

Bu konuda vaktiyle Sayin Irene Beldiceanu'nun bana yaz-
dig1 bir mektuptan bahsetmek istiyorum. Diyor ki, “Bana gére
Edebali Ahi olamaz Bence onun Ahi olarak algilanmasinda
‘ede’ kelimesinin rolii olabilir. Ciinkii ‘ede’ bugiin Anadolu'da
da kullanaldig: gibi “Biiyiik kardeg” demektir. Belki Osmanh
katipleri bagka kelimelerde oldugu gibi bu Tiirkge kelimeyi
arapgalagtirdilar.” [. Beldiceanu'nun miitilas1 bence ¢ok da
uzak bir ihtimali yansitmiyor. Bunun bagka érnekleri var. Mese-
la, Yukar: Elmahacily Koyii'nii ahyorlar, Elmahacili-i Bald Koyii di-
ye kaydediyorlar. Ama o halk arasinda Yukar: Elmahacth diye
aniliyor. Bunun gibi bu “ede” kelimesi de belki Ahi kelimesi ile
yer degistirmis olabilir. Bunu kesin olarak bilemiyorum. Yalniz
bir gériig olarak séyliiyorum.

Edebali bir fikih alimi midir? Bana gore biiyiik bir ihtimalle
degildir. Giinkii Sakayrk-t Numaniye'deki Tagkopriiliizade'nin
ifadesi harig, higbir kaynak Edebali'den hukuk tahsil etmig, Os-
man Gazi'nin danigmani olan bir kigi olarak bahsetmiyor. Yal-
Mz “ilm-i riiya-y1 hab bilirdi” diye Agikpagazade'de, Negri'de
ve Orug Bey'in tarihinde geger. Yalniz ve yalniz 16. ylizyilda
Tagkopriiliizade ona Halep'te hukuk tahsil ettiriyor. $am'da bu-

lunduruyor. Sonra Karaman'a getiriyor, Konya'ya getiriyor.
Orada medresede miiderris yaptyor. Sonra Osman Gazi ile te-
masa gegiriyor meghur ritya hadisesi dolayisiyla ve onu hukuk
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damigmaru yapiyor. Konar gocer Tiirkmen ¢evrelerine mensup
olan Edebali gibi birinin, agtklamaya gahstgim baglanti iginde
boyle gliglii bir hukuk alimi niteligi ile ortaya ¢ikmas: bence ¢ok
stipheli bir durum. Kesinlikle reddetmiyorum ama, ¢ok sﬁphey-
le kargilamak lazim. Hele hele Osman Gazi'nin hukuk danug-
manhg: meselesi ¢ok daha siipheli. Zannediyorum, Sakayik mii-
ellifi Osmanh Devleti'nin ilk doneminde yagams bu kigilerin
biyografisini yazarken biraz, hayalini kullanmig ve 16. yiizyil-
daki bu muhtegem devletin kdkenine yaragsir bir “muhtegem”
imaj ¢izebilmek i¢in de o dénem insanlarimu boyle biraz degisik
bir imajla sunmus olabilir diyorum. Dolayisiyla, daha eski kay-
naklarda Edebali'nin bir fakih ve Osman Gazi'nin hukuk danig-
mam olduguna dair higbir kayit yokken, daha geg déneme ait
bir kaynagin tek ifadesine dayanarak Edebali'yi bir hukuk alimi
ve iistelik Osman Gazi'nin hem kaymnpederi, hem de hukuk da-
rugmaru olarak kabul etmenin, bugiinkii modern tarihgilik me-
toduyla bagdagabilecegini pek sanmiyorum. En azindan boyle
bir sonuca biraz giipheyle ve ihtiyatla yaklasmak gerektigini di-
siniiyorum.
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Suraiya Faroghi

Bu olaylara bakbgim zaman 17. veya 18. yiizyillara yerlegmig
bir kigi olarak bakmaktayim. Séyleyeceklerim sonug degil, soru-
labilecek birtakim sorular, belki gahgma alani olarak Snerebile-
cegim konulardir. M. Ali Kiligbay istanbul ideolojisinden soz
etti. Osmanli baglaminda Istanbul'un ¢ok 6zel bir yere sahip ol-
dugunu sdyledi. Fakat bu tartigmasiz olmarugtir. Ve Stefanos
Yerasimos'un ¢ok ilging bir kitab1 var. 15. ytizy1l sonlarinda ve
belki 16. yiizyihn ilk yillarinda, yani II. Beyazit déneminde ka-
leme alinmig bazi anonim Tevarih-i Osmanlar var ve orada tam
tersine bir gey oneriliyor. Istanbul'a yerlesmek biiyiik bir hata.
Ciinkii Kayser-i Rum'lann yerine gegmek istemek bile biiyiik
bir hata. Ciinkii {stanbul upursuz yerdir. Neden ugursuz? Hz.
Stileyman dahi, eglerinin birine kanmug ve Istanbul'da iken put-
Perest olmugtur. Bu ugursuz baglangigtan sonra bir dizi felaket-
ler olmus, bunlarn icinde felaket olmayan, iyiye yorumlanabi-
len bir tek olay var. O da Ayasofya'nin yapimu. Fakat bu yetmez,
ve Istanbul ugursuz bir yer ve bu harabe olarak kalmahdir de-
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niliyor ve ayrica Osmanh padigahi, Kayser-i Rum ve Miisliiman
olmayan bagka hiikiimdarlarin izinden gitmeye hazirlanmugty,
O da iyi bir ey degildir ve tam tersine ideal olarak dnerilen ikj
degisik gey var. Biri Hz. Muhammed ve sahabesi. Yani qok degi.
sik bir devlet modeli, bir de ilk sultanlarin safligi ve basitligi ve
bunlar ¢ok miitevazi bir devlet yapisi kurmuglar ve “biz biyl
devam etmeliyiz” diyor bu anonim yazarlar. Anonim kalmalay
belki tesadiifi degil. Ciinkii en nihayet yeni 6lmiig olan Mehmet
Fatih'e yonelen ¢ok agir bir elegtiri. Bu elegtiri herhalde Fatih'in
saghginda yazilamazd: veya hi¢ degilse elden cle dolagtinla-
mazdi. Ama Il. Beyazit'm babastyla ¢ok gergin bir iligki iginde
bulundugu bilinmektedir. Fatih'in zamaninda séylenemeyen
baz1 geyler o donemde séylenebildi. Yani bir yerde, bakmamu,
gereken bir gey var. Bir yandan bir emperyal ideoloji ortaya gi-
kabiliyor. Ama bir de gegitli gevrelerden gelen bir elegtiri de var-
dir. Yani bu sadece anonim yazarlarda kalmamaktadir.

Ahmet Yagar Ocak'in gahgmalarindan biliyorsunuz; 16,
yiizyilda heteredoks ziimreler ¢ok faal oluyorlar ve tabii bunlar
Safevilerin tarafint tutuyorlar. Ustelik, Bati Anadolu'dan Te-
ke'den oldukga Iran simrlarindan uzak olan yerlerden birtakim
konar gogerler kalkarlar, Iran'a gi¢ ederler. Clinkii Osmanh
Devleti Istanbul'da kurulmug biiyiik geligkin ve giderek daha
gelisen bir biirokrasiye sahiptir ve kdkeni olan gogebelikten ta-
mamen kopmug olan bir deviettir. Oysa Anadolu'da oturan in-
sanlarin belirhi bir yiizdesi konar-gogerdir ve bunlar bu gekilde
siyasi iktidardan diglanmaktan ok hoglanmiyorlar ve anlagian
Teke'deki isyan, 1. Beyazit zamanmda patlak veren isyan, buw
dan kaynaklamyor. Iran'a olan gégler, Ahmet Refik zamanmda,
bu belgeleri yayinlanugtir. Safevi hiikiimdarini dervig geyhi
olarak kabul eden Anadolu dervigleri var ve bunlar Gafevilerin
gonderdigi tact kabul ederler. Halbuki tact kabul etmek oldiriil
me rizikosunu kabullenmek demektir. Liger insanlar bunu yap*
yorlarsa o zaman demek ki sadece devlet yapisma kargt defl
emperyal ideolojiye kargt da duyduklan derin bir hognutsu?
luklart varnug. Yani yoksa kimse hayatun bu gekilde tehlikey®
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atmaz bence.

Fleischer'in Mustafa Ali qaligmasi var. Kiinh'iil-Ahbar’dan
ve bagka yerlerden gayet ilging alintilar bulmugtur ve Mustafa
Ali bu hakim kiiltiiriin Anadolu'ya ¢ok yerlesmedigine kanaat
getirmigtir. Padigahin girevi siirekli olarak ilmin ve Islam kiil-
tiiriintin Anadolu'da yayginlagmasina dikkat etmektir diyor.
Giinkii dikkat etmedigi takdirde bu hemencecik gtker. Bu ¢ok
nazik bir bitki. fran'dan ve Arap iilkelerinden ulema gelmeden
énee Anadolu insanu ister misliiman olsun ister gayri mislim
olsun yemekle igmekle uyumakla megguidii. ran'dan ve Arap
tilkelerinden Islam kiiltiirt gelmig padigahlarin himmetiyle;
ama bu dyle yerlegik bir gey degildir. Onun igin siirekli olarak
Grellikle 1. Murat't sugluyor. Boyle birtakim yalan iglere inam-
yor ve esas olarak bakmast ilgilenmesi gereken hususlara yeteri
kadar ilgitenmiyor, bakmiyor. Malum Mustafa Ali gok idiyo-
sinkratik bir insandir, yani 16. yiizyil liber Ortayl'sicir. Stirekli
olarak insanlan fikirleri ile kizdirmughir ve eminim kizdirmak
igin gayret de sarfetmigtir zaman zaman, Ama bence Mustafa
Ali miithiy zeki ve kiiltiirii gok olan bir insandir ve eger bu da
bu hakim ideolojinin yeri ¢ok saglam degildir derse bunu hig
degilse hesaba katmanuz lazim. Yani aslinda benim bir aragtir
ma alan1 olarak dnerecegim sey, ideolojinin olugmasi énemili;
ama, bu ideolije yonelen kritik de Gnemli.

Iste, diyeliny, Iran geleneginden gelen ve Kutadgn-Bilig va-
sitastyla da ‘Tiirk dillerine de gegen bir gelenek vare: t Hikitmda-
ra Ggiitler. Osmanlilar, hiikiimdara gok sayida Ggiit yaznuglar-
dir, 16. yiizyildan 19. yiizyila kadar. Bunlar da bazen qok
standart Ggiitlerde bulunur, bazen de hig Syle standart agiitler
degildir verilen seyler. Bence, bu yazalan biz inruliyun‘lz ;mmv
sanki realiteyi birebir yansittyormug gibi yapiyoruz. ’!“irkg"fl
yeni gikmig olan Virginia Aksan'm Ahmet Resmi tizerinde bir
Blzel kitaby var. Ahmet Resmi de deviet ideolojisini yiddetli bir
gekilde sorguluyor. Ciinki, birtakim politik karallar var diyor.
Bunlar her doevlet igin gegerli. Ister miisliiman olsun ister gayri
miislim olsun hig fark clmez ve en dnemlisi var olan kuvvet ve
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imkdn ile amaglar arasinda denge saglanmalidir. Oysa, Ahmet
Resmi bir felaket olan Osmanli-Rus Savagi'mi yagamighir yaghl;-
ginda; biraz bundan dtiirii sdyliyor. Ama verdigi Ornekler ¢ok
daha eskiye dayaniyor. Giinkii, diyor ki, Kanuni'nin Hint Okya.
nusu'ndaki macerelarina bakimiz, orada ¢ok fazla para harcand;,
bir¢ok insanin da caru gitti, gemiler batty, insanlar zor kurtuldy-
lar. Biliyorsunuz, Seydi Ali Reis'in Macerasini. Cok para harcan-
dig halde ceninde sonunda elde kalan sonug bir koca hig. Yani
demek ki bir hiikkiimdar énceden hesaplamahdir, elindeki im-
kanlar nedir ve bu imkanlar benim hedeflerime uygun mudur?
Yani demek ki gok degisik yonlerden gelen, siirekli var olan bir
kritik ortam1 da mevcuttur. Biz bence bunu galisma yaparken
gozden kagirmamaliyiz.

Ashinda iki ¢aligma stili 56z konusudur. Bir tanesi diyelim,
siyaset bilimi veya sosyal bilimlerden gelen ve bir gesit teoriler
i¢inde Osmanhlan yerlegtirme gayreti de diyebiliriz. Ote yan-
dan bizim zavalh tarihgilerin yaptigi, basit ampirik aragtirma
var. Bu ampirik aragtirma bazen yeteri kadar vurgulanmamak-
tadir. Oysa burada da belirtildigi gibi alan ¢aligmalari, onomas-
tik galigmalarinin, yani Osmanh arkeolojisinin bu kadar az ge-
ligmig bir alan olmasi ve gelisgmeye bagladiktan sonra Tunus
gibi eksantrik bir yerde yurt edinmesi bence yeteri kadar ilging-
tir. Ustelik, baktigimiz zaman, Istanbul'da Orman Fakiiltesi'nde
iklim tarihi tizerinde gahgan insanlar var. Bu bizim igin de ¢ok
onemlidir. Erken Osmanh tarihi igin dnemlidir ama genellikle
biz. Osmanl tarihgisi olarak bu tiir seyleri katmiyoruz. Halbuki,
en nihayet Agikpagazadeler, Negriler filan kullanildi ve bir yer-
de bunun suyu grkanildi. Cok degerli aragtirmacilanimz var. Bir-
takim yeni yonler olabilir ama eninde sonunda orada kullanitan
bir corpus var. Halbuki biz. bu corpus'un smurlarim bir sekilde
agmaliyrz vo bu ancak bagka bilimlerden bir seyler odiing al-

makla olabilir. Benim diigiindiigiim gevre bilgisi ister dendrok-
ronoloji olsun ister ~¢linki evet biz. Emin Oktay'a giileriz, hc‘r
zaman bir gey agtklamak istedigi zaman, “kuraklik” der, degil
mi? Hepimiz gitldiik buna. Ama, buna ragmen, kurakliklar ol-
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mugtur. Ozellikle tanma ve hayvanaliga dayanan bir toplum
igin kurakbklarin ne zaman ve nerede agir oldugu, énemli bir
olgudur ve biz bunu 6grenebiliriz, dendrokronoloji ¢ahgmalan
buna miisaade ediyor. Oysa biz merak etmeyiz.

Arkeologlar ¢ok enterasan teknikler gelistirmisler. Yeryii-
ziiniin diyelim 20 metre veya 50 metre {istiinde ugugan bir ufak
ugak veya balondan resim gekilebilir. Bunu mesela Roma arkeo-
loji igin ister Ingiltere'de olsun, ister Fransa'da, ister Alman-
ya'da olsun bagariyla kullandilar. Burada da kullarildi, Kenan
Bey Afrodisias'ta ODTU'lii arkadaglarin da yardimiyla bagan
ile kullandi. Buras antik bir alan. Biz bundan erken Osmanl ta-
rihi igin yararlanamaz miy1z? Oktay Ozel Bey'in doktora tezi
Amasya lizerinde, biraz bu yonde gitmektedir. Benim kammca
16., 17., 18. ytizyillan ilgilendirir ama Amasya ve Bursa gibi es-
kiden beri meskin olan ve Osmanlinin 6nemli merkezini olug-
turan yerler tizerine bdyle galigmalar yapihirsa o zaman ampirik
bazimiz daha saglam olur. Agtkgas: biz ampirik temelimizi sag-
lamlastirmaliyiz. Clinkii bunu yapmadigimiz tardirde bir yerde
kisirddngii olarak donmeye devam edecegiz. Halbuki bundan
sanirnm gitkmak istiyoruz.
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Suraiya Faroghi: Osmanh arkeolojisi gercekten ¢ok az gelismisg
olan bir bilim dali. Ama son zamanlarda birtakim filizler ver-
meye baglamigtir. Tunus'ta iki Osmanh Arkeolojisi Kongresi ya-
pilmugtir; ikisi de basilmigtir ve bunun ¢ergevesinde ¢ok ilging
bir sey ortaya gikti. Yani evet, Anadolu'da bu bildigimiz saha
aragtirmalari falan yapilmamugtir. Fakat, Misir'm giineyinde, ya-
ni Misir-Sudan sinininda, kurtarma kazilan gergevesinde bu tiir
araghrmalar yapilmugtir. Ciinkit bunlar eninde sonunda Nil'in

sulan altinda kalacaktir, onun igin acil olarak bu ¢ahgmalar ya-
pilmigtir. Malum orasi ¢8l; onun igin kdgtlar kalabiliyor. Ca-

naklarda, ¢omleklerde 16. ve 17. yiizyildan kalma Osmanl bel-

geleri dahi bulunmug ve bunlar yayinlanmig. Agkgast bu

kongre yazilarimi okuyuncaya kadar benim de haberim olmadt.

Ama béyle cahgmalar var. Demek ki, esas olarak yapmamig

olanlar biziz. Yoksa Misirhilar bu ige ¢oktandir girismigler.

Ozer Ergeng (Ankara Universitesi, DTCF): Boyle bir toplantida
bulunmaktan biiyiik zevk aldigir ve konugmalardan yararlan-
digimu sdyleyerek Ahmet Yagar Ocak'a kiigiik bir soru yonelt-
mek istiyorum. Osmanli tarihgiligi Tiirkiye'de ilk dénemde bir-
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takim nazariyelere ve birtakim sorulara cevap bulmak igin bag-
ladiginda, konusmacilann da belirttigi gibi, Osmanh Devleti'nin
kurulusuna ve ilk yillarina dair haberler ihtiva eden ama o ds-
nemde yazilmayip, yaklagik yiiz yil sonra yazilmg birtakim
kroniklere bakti. O zamanki tarihgilerin temel endigesi bu eser-
leri anlamak ve degerlendirmekti. Bunlar, bir yiizy1l sonra nasi|
yazildilar? Kaynaklan nelerdir? Birbirleriyle iligkileri nedir? Bir
de kendilerinden sonraki birtakim miielliflere hangi amaglarla
ve hangi boyutlarda kaynaklik yaptilar? Bu sorulara cevap an-
yorlardi ve bu sorulara cevap verebilmex i¢in de ¢ok saglam fi-
lolojik, kaligrafik bilgilerle donatilmis uzmanlarla ¢alistyorlard:.
Bunun sonucunda da birtakim bilgiler elde edildi; ama bu bilgi-
ler acaba tam muyd1? Ahmet'e ybneltmek istedigim soru -
kendisi gok degerli bir tarihgi oldugu igin o biiyiik bilgisinin ar-
dindan baz1 sorulan siraladi ve bunlara hald cevap aradigim
sOyledi- simdi bu cevap arayis:, bu mevcut kronikler iizerindeki
cahgmalarin degerlendirilmesinin bittigi bir noktada m1 devam
ediyor, yoksa bu kronikler tizerindeki ¢aligmalar daha siirmeli
mi? Sorum bu. Tegekkiir ederim.

Ahmet Yagar Ocak: Ben de tegekkiir ediyorum. Kanaatinize ka-
tihyorum. Ashnda sordugunuz sorunun igerisinde cevap da
~vardi. Benim kanaatime gore, bu kroniklere dayah analitik gahg-
malar devam etmelidir; bu bir. tkincisi, yeni birtakaim seyler ¢I-
kiyor dedigim gibi, mesela Anadolu'daki baz: bélgelerde igte bu
Vefaiye ile ilgili birtakim geyler gikiyor veya hig beklemedigi-
niz, mesela bir Menakib-iil Kudsiyye gibi veya daha bagka birta-
kim geyler gibi yeni kaynaklar gikiyor. Onlan Osmanh klasik
kronikleriyle kargilagtrdigimz zaman, ashnda orada da satr
aralarinda mevcut ama o anda okurken akliniza gelmeyen birta-
kim sorulari cevaplandirma imkanini bulabiliyorsunuz. Dolayl-
siyla, benim kanaatime gore, hem bu mevcut kaynaklar iizerin-
deki cahismalar devam ettirilmeli, hem de diger istikametteki
gahismalar devam ettirilmeli diye diigiiniiyorum. Bunlar birbiri-
ni tamamlayacaktir.
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Ozer Ergeng: Sabahin erken saatlerinden bu ana kadar bu zevk-
li toplantiyt izledim. Yararlandifim belirteyim. Fakat en fazla
yararlandigim nokta Sayin Mehmet Ali Kiligbay'in tarihgileri
tasnif etmesidir. Konugmas arasinda geleneksel tarihgi, klasik
tarihgi tanumlari yapti. Sayin Suraiya Faroghi de zarif bir ekle-
meyle biz zavalh tarihgiler tarumiru getirdi. $imdi ben bu mese-
leyi ok 6nemsiyorum. Once Sayin Kiligbay'a soruyorum: Bu iki
tasnifin diginda bir bagka tarihgi tiirii hangisi? Bu sorunun arka-
sindan da Osmanl tarihgiligi konusunda kisa bir diigiincemi
agiklamak istiyorum. Aslinda soyleyeceklerime baglangig ola-
rak Sayin Suraiya Faroghi'nin son ciimlesini almak istiyorum.
Bizde genellikle énemsenmeyen ve zaman zaman da kiigiimse-
nen bu ampirik ¢aligma meselesi. $imdi bu ampirik ¢ahsma me-
selesini biz mutlaka ¢6ziimlemek zorundayiz. Bu toplantiy iz-
leyenler goreceklerdir ki burada séylenenleri eger iyice deger-
lendirirsek, mevcut bilgilerimize katk: niteligi tagtyabilecek ye-
ni bir bilgi yoktur. Bu son zamanlarda bu tiir toplantilarin ortak
6zelligidir. Eger biz ampirik bilgi edinimimizi test edecek olur-
sak, goriirtiz ki ciddi olarak ampirik bilgilerimiz, Cumhuriyetin
ilk kugag aragtiricilarinin bize armaganidir. 60'h yillar1 burada
oturan Sgrencilerimizin biiylik bir kismu bilmez. 60'h yillarda
da biz biiyiik teori tartismalar: yaptik. Ama o teori tartigmalari-
n yapanlarin biiyiik bir béliimii bugiin, o giin sdyledikierini
duymak istemiyorlar ve o sdylediklerine bugiin sahip ¢tkmiyor-
lar. Ama o ampirik ¢aligma yapanlar, birtakim eserlerini ilk
yaptiklar1 andan itibaren sirahyorlar. $imdi bizim bu kadar bii-
yiik ilgili bir toplulugun huzurunda yapmamiz gereken bir ey
var. Biz bu genglere tarihin ne oldugunu tam anlatmak zorun-
dayiz. Bu Cumhuriyetin itk kugaginin bilgi birikimini edinenle-
rin karsisinda bu kadar merakh bir kitle yoktu. Ama bu kadar
merakli kitleye ragmen, daha sonraki agamalarda biz -Sayin Su-
raiya Faroghi'ye candan katihyorum- bityiik bir kisirhgmn igine
girdik. Bu konuda ben diisiincelerimi vurgulayarak belirtmek
istedim. Tegekkiir ederim.



€ Efsaneler ve Gergekler

Mehmet Ali Kiligbay: Savin Ozer Ergeng'le biz bu tartigmay,
ilk defa yapmuyoruz ama demek kamuoyu dniine tagimak istedj
tarbismayi. Pekala, kamunun oniinde tartigalm. Zaten birkag
defa kamunun 6niinde tartighk. Eger Fransizca konuguyor ol-
sayaim, événementiel tarihgiler derdim; ‘olay anlatict’ tarihgiler
derdim. Yani klasik ve geleneksel tarihgiler yerine, olay anlat-
... Veya goyle derdim: Yeganeyi aragtiran tarihgiler; tekrarlan-
mayam tarih olarak kabul eden tarihgiler derdim. Bunun karg-
sinda da, tekrarlananin da, fersudenin, agagiigin, ufagm,
kiigiigiin de tarih oldugunu sayanlari, kabul edenleri koyardim.
Mesela kimleri koyardim: Braudel'i, Bloch'u koyardim. Ama
événementiel tarihe kimleri koyardim, Foustel de Coulanges'i ko-
yardim, Charles Seignobos'yu koyardim. Bunu 6yle samyorum
ki Ozer Ergeng bir alinma vesilesi haline getiriyor, halbuki be-
nim kendisine takdir duygularim sinirsizdir. Oyle birgey degil;
yani ben Ozer Ergenc'i événementiel tarihgi olarak gérmilyorum;
ama Tiirkiye'de bir événementiel, olay anlatici tarih geleneginin
de oldugunu ve bunun tarih béliimlerinin ¢oguna egemen oldu-
gunu da kimse inkar edemez; ve bu kastediliyor. Yani, gelenek-
sel klasik tarihgiler denildigi zaman, ben bunu séyledigim za-
man bunu kastediyorum. Yeganenin tarihini yapmaya, tekrar-
lanmayanin tarihini yapmaya, yani savaglarnn tarihini, bir Sirp
Sindigi'n, bir Kosova'y: yapip da, bilmem kitliklarin veya Os-
manh'nin mutfaginin nasil oldugunun tarihini yapmaya yanag-
mayanlart kastediyorum. Tekrarlanany, tarihin o ulu kapisindan
sokmaya razi olmayanlan kastediyorum. Anlagtik herhalde.

fzleyici: Efendim, Osmanh tarihinin baglangicinda, acaba, As-
ya'dan bahsederken oradaki Orhun Abideleri, Hunlar'daki ya-
aitlar, Cin Seddi'nden bahsettik; Orhun Abideleri'nin bulundu-
gu yerin korlegtiginden hepimizin haberi var. Oradan Tiirkler
in akin ettiginden haberimiz var, bu taraflara. Bu arada da, Os-
manli Imparatorlugu ile, Yildirim Bayezid'le Timur'un Anado-
lu'da bulugmasi... bunlardan hi¢ bahsedilmedi. Acaba bizim t&-
rihgilerimiz Osmanlilar'in aydinlatilmas: bakimindan, bu impa”
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ratorlugun kurulusuna zemin olmas1 bakimindan Orhun Abi-
deleri'ni bize hig anlatamazlar mi1? Tesekkiir ederim.

Sencer Divitcioglu: Yani goyle birgey anlatmamzi herhalde is-
tiyorsunuz saruyorum -ki ben de ¢ok da karg1 degilim béyle bir
seye-, yani bu, Goktiirk Devleti, toplumu-devleti, nasil oldu da
tarih boyunca tagindi. Buradan agag1 indi, Karluklar vasitasiyla,
Gigiller vasitasiyla, Karahanhlar'i kurdu. Oradan kuzeye gitti,
Oguzlar vasitastyla, iran Selguklular'ni kurduy, falan filan; buy-
du zannederim. Ama konumuz bu degildi, bunu da anlatalim
insanlara birgiin birlikte, toplant olursa, seve seve gelir, bildik-
lerimizi anlatinz, tabii. Ama konu bu degildi; konu hemen ardi-
sik iki toplumun, yani Selguklular'dan gelen efsanevi tarafin
Osmanlilar'da nasil yansidigiu géstermekti, benim bakimim-
dan. Ama dikkat etmigsinizdir; orada, Goktiirkler'e de temas et-
tim. Yani kaganin kaldirilmasi, ata bindirilmesi, bogazinin sikil-
mas1, kagamin kutu nasil iistlendigini; yani kut dediginiz vakit
yagz yirle, K6k Tengri arasinda durdugunu agag: yukan anlat-
maya ¢alishm. Bu gittikge, Selguklu'ya indigi vakit bu sorun or-
tadan kalkmiyor, kutsallik ortadan kalkiyor ama egemenlik ge-
liyor isin igine. Dumezil'e gore egemenlikle, kutsallik aym
seydir. Bu birinci fonksiyondur. Egemenlik aym gekilde Os-
manli'ya gegiyor. Osman Bey'in kiiterilmesi, koterilmesi olaym-
dan dolay1. Yani daha fazla gey anlatamazdik burada. Ne hani-
mefendi [Isenbike Togan], ne ben Goktiirkler'i anlatabilirdik;
clinkii yeri yoktu; ne Bilge Kagan ne de Kiiltekin Abidelerinin
ne de Yenisey yazitlannn.

Izleyici: ... Devlet kurma gelenegini en glizel ifade eden yazit-
lardir. Bundan bahsedilmemesine iiziildiim ben.

Sencer Divit¢ioglu: Devlet kurma... yap1?.. Bunun ne demek ol-
dugunu anlamadigimi séyleyeyim efendim.

{zleyici: Orhun Abideleri neyi anlatiyor bize; bunu liitfen anla-
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tin bize.

Sencer Divitgioglu: Yani, simdi bunlan burada anlatmaya... bil-
miyorum, vaktini almayahm insanlarin, ama... Yani Goktiirk-
ler'in devlet kurma kabiliyetinin, Franklar'in devlet kurma kabi-
liyetinden ne farki var allahini seversen? Ne farki var? Ha
Goktiirkler kurmus, ha Franklar kurmug devlet. Farki yok ki
bunun. Devlet kurmuslar sadece, o kadar. Ozel bir sey degil ya-
ni bu.

Mahmut Mutman (Bilkent Universitesi): Benim sorum Suraiya
Faroghi'ye ama bu soruyu sordugum igin énce [lber Ortayh'dan
éziir dilemem gerekiyor gibi bir his var icimde. Siz ikiye ayirdi-
mz Osmanh tarihgiligini, bu ayinma katiiyorum; boyle birgey
hakikaten Osmanl tarih yazimina ve Osmanh iizerine ¢aligma-
lara baktigimiz zaman var: Bir yanda belli bir modele oturtma
kaygst, obiir yanda daha ampirik tarihgilik. En sonunda da
“ampirik bazimiz1 gliglendirelim” dediniz; buna da ¢ok katili-
yorum. Fakat bu beni hemen konusmanin bagina déndiirdii.
Sencer Divitgioglu konugmasinin baginda, Selguklular'dan Os-
manlilar'dan s6z ederken, dedi ki igte iki yiiz ath, sonra dokuz
yiiz ath, dort ytiz gadir, savasgt, Mehmet Ali Kilicbay da savagg
dedi, Osmanlilarin ve Selcuklular'in arasinda hig kadin yok gibi
duruyor, ampirik olarak.

Suraiya Faroghi: Bu dogru degil artk. Eger ilgilenirseniz ben
size bir bibliyografya fakslarim. 17. yiizyildan itibaren kadinlar
iizerinde yapilmis bayag kiilliyath ¢calismalar var. Size memnu-
niyetle bibliyografyasim yollarim.

Mahmut Mutman: Hayir ben buradan s6z ediyorum. Ben gok
memnun olurum tabii ondan da, buradan s6z ediyorum. Aynt
zamanda sundan da ¢ok sikayet ediyor Osmanl tarihgiliginde,
ben Osmanh tarihgisi degilim ama bildigim kadanyla Osman-
li'nin bir sosyal tarihinin yazilamadigindan ¢ok gikayet ediliyor-
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Ozellikle koylilerin yagamina iligkin olarak. Yani bu ampirik
bazimizi gliclendirme agisindan kadinlan ve koyliileri ampirik
olarak nasil gorebiliriz Osmanh tarihinde, acaba Osmanl tarihi
nasil gercek bir cesitlilik kazanabilir bu konuda herhangi bir
tavsiyeniz ya da 6neriniz var mi1?

Suraiya Faroqhi: Bence en 6nemli kaynaklardan biri, kad: sicil-
leridir. Ciinkii eger sans giilerse o zaman orada kadmnlarin adla-
n1 ve faaliyetleri gegmektedir. Bunun yaru sira 18. yiizyil ortala-
ninda bu ahkam defterleri meydana ¢ikti biliyorsunuz; {stanbul
Belediyesi gimdi Istanbul ahkam defterlerinden oldukca kiilli-
yetli se¢meler bastirmigtir; simdiye kadar galiba dokuz cilt cikt.
Ben Istanbul sicilleriyle az gahism ve Istanbul ahkam defterleri
iizerinde hi¢ calismadim ama bunlan Karaman yani Konya-
Kayseri bolgesi igin taradim. Orada gergekten 6zellikle miras-
tan payini alamamis olan kadinlarin gikayetleri yogundur. Hat-
ta bazen ne gibi manipulasyonlarla mirastan mahrum birakil-
diklarini anlatirlar. Yani bu kadin ve miras konusu, bayagt
iglenebilir bir konudur. 17. yiizyildan itibaren miimkiindiir, ye-
teri kadar veri olabilir. 18. yiizyilda bu is daha da yogun olur.
Ikincisi, yine kad: sicillerinde bulunur genellikle, tereke listele-
ri. Orada yine mal-miilk iligkisi agirhkl. Ciinkii 6zellikle boyle
Bursa gibi ticaretin ve sanayinin yogun oldugu yerlerde adama-
kills zengin kadinlar éniimiize gtkmaktadir. Veya ben bir kere
denedim, 15. yiizyil sonlarinda serbest birakilmis yani azad
edilmig cariyeler var. Bu cariyeler dzgiirliik hayatlarina nasil
baglarlar? Ne gibi mallarla, ne gibi miilklerle donatilirlar? Boyle
bir durumda sansh olmak ne demektir; béyle bir durumda
sanssiz olmak ve fakir diismek ne demektir, bunu bir kere q-
karmaya galigim. Yani, tereke listeleri kadmlar tarihi igin son
derece zengin ve ilging bir kaynaktir. Tabii bulundugu yerler-
de; istanbul, Edirne, Bursa gibi merkezlerde bu agirhkh, Anka-
ra'da maalesef sayis1 gok degildir. Var, ama say1s1 ok degildir.
Koyliilere gelince, yine bu ahkam defterleri, saka maka, az
is degildir. Yani taranmasi uzun siirer. Ciinkii 6zellikle eger o
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bilge biiytik bir bdlgeyse, mesela biitiin Anadolu, Anadolu ey,.
leti, yani Bursa'dan Antalya'ya kadar, Ankara'yr da dahil eder.
ler... 0 zaman yani kdyliilerle ilgili olan davalar buluncaya
kadar gok ararsinz. Ama mesela Karaman gibi, nisbeten kiigiik
-ben zaten Karaman't ondan segtim, kiigiik bir eyalet ve tistelik
belgelerin ¢ok biiyiik bir kismt Kayseri civarindan gelmektedir
her nedense- ve orada mesela mahalli ticaret ortaya gikar, lgte
iki kdy arasinda ticaret yaparken egkiya tarafindan soyulan ve
oldiiriilen adamlar var. Ondan sonra o isten ¢ikan bir dizi da-
va... ve tamam ama ben o bolgede mesela boyle gergihal olarak
dolagan insanlarin varligim tahmin ettim ama daha dnce bilmi-
yordum. Nasil ticaret yaptiklari da ancak bu tiir belgelerden an-
lagilir. Bu, dedigim gibi, biraz sabir ister. Clinkii bin belge oku-
yacaksimiz; iginize yarayan belki elli belge gikar; ¢linkii bir kismi
cok sikicr. Vakiflar arasinda, ya da timarlar arasinda simir anlag-
mazliklaridir. Fakat onlar bile, belki yani insanlar grup halinde
caligmay1 bagarabilirlerse, ilging olabilir. Clinkii, ayrintih harita-
lara icabinda bu smirlars dokmek, hig degilse kismen miimkiin
olabilir. Insanlar arazilerini nasil bolmusler, bu son derecede
dnemli bir konudur. Mesela ben, Bursa i¢in ilging bir sicil bul-
dum. Bu sadece vakiflarla ilgilidir. Yani vakif arazilerinde otu-
ran ve sultan vakiflan arazilerinde oturan insanlarla ilgilidir ve
onlarin arasinda tabii koylii gok olmaktadir. Bir kadinin diyelim
1rzina gegilmis. Peki nerede? Belirli iki koyy arasinda baglar var-
mug, orasi byle sahipsiz bir arazi, anlagilan orada tek bagina ga-
ligmak tehlikeli olabilir. Yani bu tiir iste arazi bolmeleri, yollann
niteligi, bu tiir konular bu malzemeye dayanarak islenebilir. Ya-
ni 18. yiizy1l 0 agidan qok daha zengin. Ciinkii daha dnceki do-
nemler igin ahkam defterleri yoktur. Bir de 18. yiizyilda Osman-
llar'da bir gesit biirokratik patlama olur ve fazla olan kalem
cfendileri maliye kalemlerinde ozellikle ne yapmuglar, daha faz-
la kagt karalamuglar. Bu kagytlann biiyiik bir kismi elimizdedir:
Onun igin bana kalirsa belirli bilgelerin 18. yiizyildaki kirsal ta-
rihini yazmak miimkiin olabilir.
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Oktay Ozel: Mahmut Bey'in sorusu igin belki bir ckleme yap
mak miimkin olabilir. Hocamin sGyledikleri, tabii 16, yizysd ve
sonrast igin 804z konusu. Peki bu kurulug doneminde kadimin
yerine, roliine dair Agikpagazade'de ve diger kaynaklarda ge-
gen “Bacayan-t Rum da vardi” tarinde bir iki kelimenin dtesin
de bir gey biliyor muyuz veya bilmemiz mimkiin mi? Belki
bunun da cevabr yine menakibnameler olabilir diyorum ben.
Bunun giizel bir drnegini zannederim Speros Vryonis (smanly
Beyligi adiyla Tirkgeye de gevrilen kitapta “Tarih Vakfi'nca ya-
yimlanan kitapta- yazdig bir makalede gosterdi. Mevlana Cela-
leddin Rumi ve gevresindekilerin kadinlarla olan iligkisi, daha
dogrusu kendi kadimina yaklagim tarzayla ilgili ilging, anckdo-
tal bilgiler sundu. Buradan harcketle soyliyorum, betki mena-
kibnameler biraz daha o gozle okunursa bir geyler verebilir,

Suraiya Faroqhi: Menakib-iil Arifin o konuda son derecede zen-
gin. Hatta $ems-i Tebrizi'nin ilging bir hikayesi anlatihyor.
$Sems-i Tebrizi, Meviana soyundan gelen bir bayanla evienmiy-
tir. Ondan sonra bu bayan kendisinden izinsiz Meviana ailesin-
den olan bagka kadinlarla birlikte baga ¢kmig. Sems-i Tebrizi
buna ¢ok kizmig ve Menakib-til Arifin’de denijyor, bu adam buna
qok kotii bakmig, kadin da efendim, igte Slmiig, Ama ailesi bu-
nu kabul ctmemigtir. Ailesi yani bunun gazabindan éldi demi-
yor; basbayag bunu kocast 6ldiirmistiir diye gikayette bulun-
musgtur. Menakib-iil Arifin’de igte Sems'in apar topar Konya'dan
ayrilmasi biraz. bu olaya baglanmaktadir. Yani bana sorarsanz,
o gizli kapali bir ey degil. Menakib-iil Arifin biliyorsunuz, Tirk-
eye goktan kazandinilmigtir ve isteyen okur; iginde ok malze-
me var.

Ahmet Yagar Ocak: Ben 6nee sayin Mehmet Al Kiligbay'in séy-
lediklerinde @ig nokta Gzerinde kicasa durmak istiyordum. Fa-
kat siz bir soru teveih ettiniz. Simdi Baciyan's Rum kelimesinin
igini doldurabilecek malzeme  bulabilecegimizi sanmiyorum
ama ‘kadin’in durumu hakkinda o devirlerdeki degisik statiiler-
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de, degisik toplumsal kesimlerdeki kadin hakkinda bu kaynak-
larda malzeme bulabiliriz; ama bu ikisi farkl gey. Baciyan-
Rum orgiitlii bir tegkilat olarak diigtiniilityor. Menakibnameler-
deki hanimlarin boyle bir tegkilatin iiyesi oldugunu séyleyeme-
yiz.

Sayin Kiligbay'in s6zlerindeki ii¢ nokta demigtim. Birincisi-
ne katildigim, ikisine de katlmadigami ifade etmek istiyorum.
Birincisi, Osman Gazi'nin bir devlet kurmay:r digiinmedig;;
dogrudur; hakikaten Syle. Ama 16. yiizyildan baktiginizda 6yle
diigtindiirtiilityor fakat reel olaylara bakhgimiz zaman Osman
Gazi'nin boyle bir devlet kurma niyetinde olmadigini gok rahat
anlayabiliriz.

{stanbul Imparatorlugu meselesine gelince, siz Bati'dan ba-
kiyorsunuz, yani Bat''daki devletlerin tegekkiil siireclerine gore
sdyliiyorsunuz ama Dogu'daki miisliiman devletlerin isimlendi-
rilmelerinin de bagka bir gelenegi var. Onlar da genellikle bildi-
giniz gibi igte Sasaniler, Tahiriler, Tulunogullan vs. gibi hep ku-
rucularinun isimlerine gore adlandinihir. Dolayisiyla Osmanh
Imparatorlugu, her ne kadar Sayin Ortayh'nin dedigi gibi belli

Olgiide tiglincii Roma dedirtebilecek dzellikleri varsa da veya Bi-
zans'in birtakim gerek biirokratik gerekse bazi konulardaki ge-
leneklerine varis olmugsa da eninde sonunda bir Miisliiman im-
paratorlugudur ve biiyiik Slgiide Dogu geleneklerinin hakim
oldugu bir imparatorluktur. O bakimdan Osmanli imparatorlu-
gu veya Osmanh Devleti deyimi bence dogrudur giinkii devle-
tin kendisi de bildiginiz gibi Devlet-i Aliye-i Osmaniye diye ad-

landiryor kendini.

Ugtincii bir nokta, Nizam-1 Alem mesclesi bence biraz yan-
lig anlagthyor, bunu rahmetli Osman Turan da bilerck 1970
yularda biyle genel bir diinya nizam geklinde yorumlamigh i
te Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi isimli kitabinda; fakat
ashinda bu terimin gegtigi degisik kontekstlerle bakacak olursa-
niz, bunun genel diinya nizamiyla bir alakasi yok. Osmanli
Devieti'nin hakimiyet sahast igerisindeki genel diizeni kasteder
Nizam-1 Alem. Yani imparatorluk sahasinin disinda kalan diger



Sorular, Katkilar, Yorumlar 97

bolgelerle, diinyamn diger bolgeleriyle Osmanh Imparatorlu-
gu'nun Nizam- Alem terimiyle alakals bir davasi, iddias) yok-
tur. Fetihler ayni bir olay. Tegckkiir ederim,

Suraiya Faroqhi: Bir de ¢ok kisa bir bilgi vermek istiyorum. Bi-
zans imparatorlar: hicbir zaman kendilerine Bizans Imparator-
lugu dememiglerdir.

Mechmet Ali Kiligbay: Neyse, Dogu Roma veyahut da yani bir
sehre gore ifade edilmesi.

flber Ortayli: Hayir, Yeni Roma.

Mehmet Ali Kiligbay: Yeni Roma, Neo-Roma. Evet, simdi Sa-
yin Ahmet Yagar Ocak'm miidahaleleri gayet yerinde tabii ama
birtakim geyleri paralel kilmak gerekiyor. Ben Osmanh Devle-
ti'nin adi yanhg demedim, kegke Isanbul imparatorlugu desey-
dik, niye Osmanh imparatorlugu diyoruz, yani orada bir niyet
belirtildi. Ama Nizam-1 Alem konusunda galiba ihtilafimiz de-
vam edecek. Ciinkii Osmanh kendini bir globalite olarak ifade
eden bir mikrokozmos'tur aslinda. Yani Nizam- Alem, Osman-
It topraklaninin diizeni oldugu zaman, bu ayni zamanda diinya-
nin da diizenidir. Ciinkii, Osmanl kendi digindaki diinyay: bir
ckstra-muros, bir barbar alemi olarak gérmektedir ki bu da an-
tik gelenek igindedir. Yani bunu barbar terimleriyle ifade etmi-
yor, Osmanb'un Bat'ya hayranlik duymasi, ben 6yle tahmin
ediyorum ki belki Tanzimat'tan itibarendir. Ondan 6nce her za-
man kitgitmsemigtir. Kligimsedigi bir diinyay: da nizamin igine
katmasi miimkiin degildir. Bu nedenle nizam denildigi zaman,
nizam-1 alem denildigi zaman, bu elbette ve evleviyetle Osman-
It diizenidir. Ben o nedenle, ihtilafimtzi devam ettirmekten
liziintli duymakla beraber 1srar ediyorum ki, bu ashinda plato-
nik bir model iginde kurgulanan bir diinya nizamidir; kozmik
bir geydir bu. Yani Osmanli'in kendisini kozmos olarak algila-
mas baglaminda.
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Taner Zabey: Ben gunu sormak istiyorum; Osmanh'min kurulu-
sunu e zaman olarak alirsamz alin, hep merkezi otoriye karg
bir isyan var. Bu kimi zaman Osmanli'min merkezde beyine kar-
st olmugtur, kimi zaman Islami kimligine olmugtur, kimi zaman
Tiirk kimligine... Ben tabii burada hocalarmuzin hepsi bir seyler

stiyleyebileceklerdir ama Sitraiya Hocamiz herhalde bu konuda
muhatap olacaktir,

Mehmet Ali Kiligbay: Ahmel Yagar Ocak ashnda bu sorunun
mihtaby,

Taner Zabey: Tayir., hayir, gdyle ki: Osmanl'yr bir Sovyet, bir
Amerikan betki [tber Hocamuzan agrkladig gibi bir Roma dist-
kimligiyle mi digiinebilirsiniz, yoksa bir ‘Ttirk-Islam toplunu
mu? Cankii ben Islam,..

Nber Ortayle: Bir dakika, o soruyu ben agrkbamadim. Ciinkii bu-
piin kullanmadigm...

Mehmet Al Kiligbay: Bugiin kullandigan seyleri mi séyleyecek
insanlar, bagha geyleri sdyleyemez mi yani?

Taner Zabey: Peki, onu geri aliyorum, Amerikan veya Rus kim-
ligh pibi bir Gist kimlik mi, yoksa bie Fiiek Islam imparatoriugu
mu? Ciinkdi, droegin Osmanly'mm en qok isyan goren topraklan
Dogu Anadolu'daki topraklar,. Mesela, orada da bir Siinni Is-
Lam'a, ber ne Kadae hocalarmiz.. heterodoksi deseler de, Siinni
Esbnva kavg bie Sin, Lran'dan desteklenen Sii Islame. siz ne di
yorsunuz hocam bu konuda? Sapohin,

Suraiya Faroghi: Yani bana sorarsanes bunlar thi ave dilzey ve
birbinne cok kansmayan divzevier Bae vanda iste diimya gapim
daimparatoriuk olacek pordipiiniie bie imparatortuklar dizst
soz ko G lpacatoripo: herhalde bunlardan en uoun
omithi olwadie Yo Roma Impacatorlugurndan ve by sirid
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imparatorluktan s67 edcbiliriz ve Osmanli Imparatorlugu bu
kategorinin iginde yer almaktadir. O zaman eger bizim yaklagi-
nuniz goyle ise, biz burada bitiin diinya imparatorluklarim
analiz ederiz veya iki imparatorluk arasindaki iligkilere bakmak
istiyoruz, mesela gu anda Isenbike Hamm'in yaptigi gibi, bu
bence analiz igin gegerli bir yontemdir. Bu olabilir, Ote yandan,
Osmanh lmparatorlugu'nun bazim Tiirkler'in olugturdugu stip-
hesizdir. ldeolojisinin de Islam'dan kaynaklandigs siiphesizdir.
Bu durumda olan tek imparatorluk gene de degildir. Zira yani
tslam ideolojisi Gzerinde kurulmug olan daha bir siirii bagka
imparatorluklar var. Bana sorarsamz siz bu baglam iginde de
Osmanh Imparatorlugu'nu analiz edebilirsiniz. Ancak bir de
daha bagka geyler s6z konusu. Mesela su anda bence yeterince
vurgulanmady; diyelim Cengiziye gelenegi. Hani belki hatirh-
yorsunuz, lbn-i Battuta, Orhan Gazi'yi ziyaret etmis, ¢ok sag-
mig. Orhan Gazi o sirada yokmug, bunun yerine igte hanimla-
nndan biri misafir agirlanug. Ibn-i Battuta bunu ¢ok garip
buldugu igin kaydetmig. Bu olay tamam diyelim bu 14. yiizyihn
bagimda; ama 15. yiizyihin baginda Timur, bir Ispanyol elgisi Ti-
mur'un yanina gider ve orada Timur'un hamimlan gélenlere ka-
tiyorlarmag; hatta yabana misafire igki ikram eden baghatun
oluyormug, kendisi de aliyormug; ondan sonra biyiik bir geref
olarak elgiye de sunuyormug. Bunlar tabii ¢oktandir Miisli-
man; yani Timurlular. Oysa bu Mogollar'dan gelen bir gelenck-
tir ve qok uzun bir siire boyunca devam etmigtir. Timuri gelene-
i iste Osmanh sanatinda da ¢ok énemli bir olgudur. Ben su
anda genlikler dizerinde gahgiyorum. Cadirdan kent olugturma
olayg; bunu Timariler gok yapmuglar. Osmanlilar da gok yapi-
vorlar, Yani sonug olarak Osmanhlar’y birgok baglamda giérmek
mimhkiin ve baglanu siz kendiniz tarif edersiniz. Dinyanin bii-
tin bityiik imparatorluklan olsun divebilirsiniz, Miisliiman im-
paratorluklan olsun divebilirsiniz, bir gekilde Mogol gelenegin-
den payim alnug olan imparatortuklar diyebilirsiniz ve hep-
stnde Osmanly lmp.u'.\tnrlugu verini ahiyor ve énemli olan sizin
e amaliz ettiginizi belirtmeniz. Ondan sonra serbestsiniz,



100 Lfsuneler ve Gergekler

{iber Ortayli: Simdi, bu Roma lafini ben burada etmedim, fakat
cksik olmasin Mehmet Ali Bey arkadagimiz yapt, tabii buna da
itirazim yok dogrusu. $imdi bazi seyleri bilmemiz lazim. Gegen
haftalarda ilahiyat Fakiiltesi'nde boyle bir konferans verdim ve
konferanstan sonra égrencilerden beklenmeyecek bir, bana ka-
lirsa, anlayigsizhigt hocalardan biri gosterdi. Geldi yanima, “ya-
hu hoca, niye suna Roma diyorsun” falan gibi pazarhiga giristi,
{istelik de felsefe okutuyormus adamca@iz. Gerekgesi de Roma
lafindan gok rahatsiz oluyor; iste Hiristiyan bir sehir, batida fa-
lan. Yani eski Roma ne, bildiginden emin degilim, imtihana gir-
se ¢akar. Sonunda da “Roma orada, burast burada” falan gibi
boyle bir giizel gerekge gosterdi. Simdi bir kere zamanlan ve
mekanlart agmaya alisin; 6grencilere soyleyecegim sey buranin
ve diinya tarihini de iyi 6grenmeye gayret edin. Maalesef bizim
tarih boliimiiniin de galiba o tarafi zayif, yani biitiin tarih bo-
liimleri gibi. Ben burada (ODTU) birkag sene de ders verdigim
igin, Roma imparatorlugu dedigimiz zaman da yalmw tabii Ro-
ma'nin da bu gekilde 6gretilmesi ¢ok dogru degil. Miiesseselere
ahgmaniz lazam. Ashinda bizde bu tarih egitiminin de liseden
sonra verilmesi sakat bir sey oluyor. lyi hukukqu nosyonu falan
gerekiyor; Bat'da onu bir sekilde tamamliyorlar, bizde hig ol-
muyor. Miiesseselere bakarak analizini yaparsiniz; yani belirli
tinvanlar nasil taginnug, belirli semboller nasil taginmug... Bunun
digimda yani Romaliligin sizin Miisliimanhigimiza dokunan bir
tarafi olmamast gerekir. Bunlar ¢ok agktir, bunun birincisi pa-
gandir; ikincisi Hiristiyandir, ligiinciisii de Masliiman  Ro-
ma'dir. Bu, bu kadar agk bir geydir. Yani Romali olunca illa
gayri miislim, Miisliiman olunca da illa tu kaka Roma falan ge-
rekmiyor; boyle bir zihniyet olmasin. Bir kere ondan bir kurtul-
sun herkes; ok sakat goriisler bunlar.

Tabii, bir bagka sorun daha, maalesef Osmanlt impnmrluﬁ,ll
diginda highir seyin ¢ok iyi bilinmemesi. Tirklige ve fslamliga
bir sekilde yakim diye de Cengiz, Imparatorlugu faslinm ¢ok fnzt
la- monte cdilebilecegine, Akdeniz imparatoriuklarmdan biri
olan Osmanl'ya, hi¢ aklim ve rauhum yatmadr uzun bir stire-
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Halen de yatmug degil. Bunu incelemek bagka bir gey ve ince-
lenmesi gerekiyor. Sinolojisiyle bilmem neyle falan bakmak ge-
rekiyor. Fakat Akdeniz imparatorluklar faslm ve miiesseseleri-
ni ¢ok fazla Asya'ya baglamak bana sakat geliyor. Bunun ¢ok
grotesk ornekleri vardir; mesela bir imtiyazat maddesini aghg-
niz zaman, Islam Ansiklopedisi’'nde, dogrudan dogruya lslam
aman milessesesi, ahit miiessesesi falan diye baglar anlatmaya.
Fakat o arada miisliimanin akhna gelmiyor ki, bu sistem, yani
bu yabancty: igeri sokma fash Bizans'la italyanlar arasinda ¢ok
daha evvelden igliyor ve biz orada o imtiyaz, konsesyonu ve-
ritken ayni miiesseseyi bir gekilde takip etmigiz; bunun bagka
yolu yoktur giinkii. insanlar bu denizin etrafinda béyle yagar-
lar, boyle ticaret yaparlar ve bunun yolu degismez. Degistirir-
sen ag kalirsin. Buna bakig yok mesela. Miisliiman denen tip
Miisliiman Osmanli'ya bu iyi geliyor, eski klasik Islam toresi
glizel, mantiki goriintiyor. Pekiyi ama, ayni sey Selguklu dev-
rinde Bizans devrinde devam etmig [talyanlar'la, ona niye bak-
muyorsunuz? Bunun gibi olaylar var; onun igin iizerinde ¢ok
durmaruz gerekiyor. Durmaniz gerekiyor ve diigiinmeniz de
gerekiyor ki Miisliimanlar da bir yerde herkes kadar akill in-
sanlar, burada mevcut miiesseleri kavrayip, geregini anlayip
onu bir gekilde doktrine etmek ve mevcut yapilara uydurmanin
formiiliinii aramakta gecikmezler. On sene iginde Arabistan'in
i¢inden ta Firat Havzasi'na, Nil Havzasi'na yayilan bir impara-
torluk, oralardaki uygarhklar, arazi igleme bigimlerini falan,
vakif benzeri seyleri bir gekilde kavrayip hukuki mantikla uy-
durmak zorundadir kendini ve uydurmug da; yapmig bunu.
Bunun yollan var; boyle bakmak gerekiyor. Onun igin, boyle
bir sey soyledigimiz zaman “cfendim bu iste Romah mi Miislii-
man mi?”... ne alakasi var, yani Romali dedigim zaman Romali
Perihan'dan bahsetmiyorum; bu bir imparatorluk, miiesseseleri
var bunun ve pekala bunun igine Miisliiman olarak girersiniz.
Yani ¢l hamd-i lillah Miisliimaniz, ama devlet idatesi gok mu-
kayeseli bir teklikle anlagihr.



