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Boyle bir kitap yazma ihtiyaci bilim insanlaninin gergek hayattan,
gercek hayat aktorlerinin ise bilimden kopuk olmasindan dogdu. Bu
ihtiyag ¢ercevesinde eserin amaci, bilimsel teori ile Tiirkiye gercekligi
arasinda diyalog kurmaktir.

Kitapta yer alan bagliklarin bir kismi ulusal gazetelerde tarafimca
yayimlanmis makalelerden olusuyor. Bu makaleler, yazdigim bilimsel
yayinlarin giincel sorunlara bir nevi uyarlamasidir.

Bu kitab1 okuyup elestiri ve katkilarini esirgemeyen Dog. Dr. Siik-
rii Nisanci, Dog. Dr. Orhan Yalgin, Yrd. Dog. Dr. Koray Tiitiincii ve
Yrd. Dog. Dr. Cihan Cakmak’a tegekkiirii bir bor¢ bilirim.

Dog. Dr. Ishak TORUN
Bolu, 2015
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GIRIS

Tiirkiye’de gergek hayatin aktérleri bilim ve teoriden, bilim insan-
lar1 ise gergek hayat ve giincel konulardan kopuktur. Oysa bilim ve teori

ile gergek hayat arasindaki diyalogun varlig1 her seyin hizla degistigi
giiniimiiz diinyas! i¢in kaginilmaz bir zorunluluktur.

Gergek hayatin aktorleri giinlik hayatin ezberinden kurtulmak
icin teorik bakig agisina yonelmeli, bilim insanlar1 da teori kulelerinden
disar1 ¢ikip hayati bizzat tecriibe etmelidirler. Caligmamiz bu sorunu
yasayan taraflarin diyalog ihtiyacindan ortaya ¢ikti. Tahminimce ¢alig-
mamizin tenkidi de bu noktaya yogunlasacaktir. Bilim uzmanlar eseri
sathilikle, bilim uzmam olmayanlar ise agir ve anlagilmaz olmakla it-
ham edeceklerdir.

Kitabin bir kismi siyaset sosyolojisinin giincel teorik konularindan
olusuyor. Diger kismu ise Tiirkiye’nin sosyal tabanli hazir siyasi sorun-
larinin teorik bir platformda ¢6ziimlenmesinden meydana geliyor.

Caligmamiz siyaset sosyolojisi disiplini i¢inde yer alip, giincel ko-
nulan siyaset sosyolojisi ¢ergevesinde analiz etmektedir. Siyaset sos-
yolojisi siyasallagmig sosyal sorunlar1 kendisine konu edinen bir disip-
lindir. Sorunlar Tiirkiye’den se¢ilmigtir. Dolayisiyla ¢aligmanin konusu
yasanan zaman kesitinde Tiirkiye’de cereyan eden sosyal tabanl siyasi
sorunlardir.

Tiirkiye’ninen 6nemli sosyal tabanli siyasi sorunlari1 dort kategoride
tasnif edildi: Laiklik, Kiirtliik, Alevilik ve Giilen cemaati. Bu sorunlar ise
dort kutuplagmadan ¢ikiyor: Laik-Antilaik kutuplagmasi, Tiirk-Kiirt ku-
tuplagmasi, Alevi-Siinni kutuplagmasi ve Giilen cemaati etrafinda ortaya
¢ikan kutuplagma. Bu sorunlar her an siyasallagma potansiyeli tagimalari
itibariyla bir nevi Tiirkiye’nin toplumsal fay hatlarini olugturmaktadr.

1



2 Tirkiye'nin Siyasallagmig Sosyal Sorunlari ”/”hﬁl

Giilen cemaati etrafinda cereyan eden kutuplasma heniiz tam ola-
rak netlesmemistir. Yani simdilik tam anlamiyla kuvveden fiile ¢ikma-
mustir. Kanaatimce Giilen cemaati etrafinda ortaya ¢ikan kutuplagma,
Tiirkiye’deki degisim siirecinin devam etmesi sartiyla en énemli top-
lumsal fay hatlarindan birisi olmaya adaydir. Ama simdiki hal ve bigi-
miyle degil. Keza Tiirkiye’deki degisim siirecinin devam etmesi sartiy-
la belirledigimiz ti¢ kutuplagsmanin da gorece onemleri azalacak veya
niteliksel degisime ugrayacaktir.

Calismamiz yedi boliimden olugmaktadir. Birinci béliimde Tiir-
kiye’deki temel kutuplagmalar, bagka ifade ile siyasallagmig sosyal so-
runlar belirleniyor. Ikinci béliimde galismanin teorik geri planini olus-
turmak amaciyla siyaset sosyolojisinin belli bagli konulari inceleniyor.
Ugiincii boliimde devlet, siyasi kiiltiir, siyasi sistem, siyasi egilimler ve
Ak Parti’nin durumu gibi Tiirkiye’ye mahsus siyasi yapi1 unsurlari ince-
leniyor. Dérdiincii béliimde laik-antilaik kutuplagmasi, besinci boliim-
de Tiirk-Kiirt kutuplagmasi, altinci béliimde Alevi-Siinni kutuplagmasi
ve yedinci boliimde ise Giilen cemaati etrafinda olusan kutuplagsma yer
aliyor.

Bu ¢aligmada Tiirkiye'nin giincel siyasi sorunlar1 liberal
muhafazakdrlik yaklagimiyla inceleniyor. Tiirkiye’nin giincel siyasi
sorunlarini bu yaklagimla anlamak isteyenlerin kitap okuma ihtiyacina
karsilik gelecegini ummaktayiz. Bu eser ayn1 zamanda siyaset sosyo-
lojisi, Tiirkiye’de siyasal kiiltiir, Tiirkiye’de ¢agdas siyasal sorunlar,
Tiirkiye’de giincel toplumsal sorunlar ve sivil toplumla ilgili gesitli
derslerde birinci derecede yardimci ders kitabi, sosyoloji ve siyaset
bilimi gibi dersler i¢in ise ikinci derecede yardimci ders kitabi olarak
tavsiye edilebilir.
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TURKIYE’NIN EN ONEMLIi SIYASALLASMIS
SOSYAL SORUNLARI

Siyasallasan sosyal sorunlar ile sosyal tabanli siyasi sorunlari,
yani Tiirkiye sosyolojisinden beslenen siyasi sorunlar kastediyoruz.
Belirledigimiz sorunlarin Tiirkiye’nin en giincel sorunlari oldugu id-
dia edilemez, ama siyasallagan veya siyasallasma potansiyeli olan en
o6nemli sosyal sorunlar1 oldugu séylenebilir.

Normal sartlarda sorun skalasinin iist siralarini ekonomik so-
runlar alir. Igsizlik, yoksulluk ve enflasyon gibi sorunlar kamuoyu
yoklamalannin her defasinda gosterdigi tizere Tiirkiye’nin en 6nem-
li sorunlanidir (Tokol, 2012:210-522). Bu oncelik sadece siyasi
istikrarsizigin tavan yaptig1 konjonktiirde degismektedir. I¢ veya dis
tehdit kaynakli siyasi kriz ortaminda giivenlik sorunu 6ncelik skalasinda
list siralara tirmanmaktadir. Ozgiirliik ve demokrasi sosyolojik olarak
bu iki kategoriden sonra gelen degerlerdir. Bunun argiimani Maslow’un
ihtiyaglar hiyerarsisinde saklidir. Yapisalc1 yaklagimla, bir iilkede
giivenlik ve kalkinma sorunlarimi ¢6zmeden, istikrari saglamadan
demokrasi taleplerini efektif hale getirmek pek zordur. Meger ki de-
mokrasi ekonomik ve giivenlik konularinin miitemmim ciizii olsun.

Konsensiis Aragtirma ve Danigmanlik Sirketinin 18-28 Mayis
2011 tarihleri arasinda toplam 3.000 kisi ile yaptig1 kamuoyu yoklama-
sina gore igsizlik %83,6 ile en 6ncelikli sorun olarak algilanmaktadir.
Algilanan ikinci 6ncelikli sorun ise PKK teror sorunudur. PKK sorunu
ikinci sirada yer almasi sorunu hissetmeyen Bat1 bolgelerinin ortalama-
yi. farklilagtirmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sorunla dogrudan veya
dolayli temas eden tiim toplumsal kesimler igin giivenlik problemi as-
linda ilk ¢6ziimlenmesi gereken konudur.



4 Tirkiye'nin Siyasallagmig Sosyal Sorunlart

Sizce gu an Tiirkiye'nin goziilmesi gereken en
onemli UG SORUNU size okuyscakianmdan
hangileridir?

Issizlik

i

PKK/Glineydodu |
Enflasyon/Hayat Pahaliligi i

| %56,5

oy %3219

Egitim [ 24,9

Basortilsi/Tiirban | ,[ %14,1

Kaynak: Konsensiis Arasgtirma ve Danigmanlik, 2011

Aragtirmanin yapildigi 2011 yili konjonktiirii giivenlik kaygilari-
nin gorece hissedildigi donemdir. Bundan dolayidir ki PKK/Ayrilikgi
Kiirt sorunu ikinci siraya yerlesmistir. Ama genel ortalamadan dolayi
igsizlik birinci dncelikli sirada yer almaktadir. Silahlarin susup barigin
hissedildigi siiregte terdr sorunu daha alt siralara gerilemis olacaktir.

Belirtmeliyiz ki bizim inceledigimiz sorunlar Tiirkiye’nin en 6n-
celikli sorunlari1 degildir, temelinde sosyolojik nedenlerin oldugu en
onemli siyasi sorunlardir. Kisaca bu ¢aligmada Tiirkiye’'nin en 6nemli
siyasallagmig sosyal sorunlari inceleniyor. Bunlar:

Laiklik
Kiirtgiiliik
Alevilik
Giilen cemaati

£ W N =

Yukarida sayilan her sorun Tiirkiye beseri cografyasinda var olan
bir sosyal kutuplagsmadan dogup beslenmektedir. Bu baglamda Tiirkiye
beseri cografyasinin en 6nemli sosyal kutuplagmalar: (yani sosyal fay
hatlar1) agagidaki gibi tasnif edilebilir:

1. Laik-Antilaiklik kutuplagmasi

2. Tiirkliik-Kiirtliik kutuplagmasi

3. Alevi-Siinni kutuplagmasi

4. Giilen cemaati etrafinda ortaya ¢ikan kutuplagma

Her fay hatt1 ayr1 yonlere meyleden kutuplardan olusuyor. Or-
taya ¢ikan gerilim fay hattinin herhangi boyunda ve belirli siddette
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disa vuruyor. Deprem olay: fiziki diinyada bu sekilde gergeklesiyor.
Depremin ne zaman, fayin hangi kilometresinde ve ka¢ siddetinde
olacagi belli olmamakla birlikte temel neden bu fay hatlaridir. Bu fay
hatlar bilinirse acil durum senaryolari gelistirilebilir veya tedbirler
alinabilir.

Komplo teorisi, eger yapilmak zorundaysa, bu fay hatlarini veri
almalidir. Komplo ustalar1 senaryo yazarken bu fay hatlarini, bu fay
hatlarindaki muhtemel hareketlilikleri hesap etmeli, her durum igin ayri
ayr senaryolar hazirlamahdir. Ote yandan biitiin tedbirlere ragmen se-
naryolar ger¢eklesmeyebilir. Ciinkii eylemin 6znesi insan akil ve irade
sahibi sosyal varliktir. Insan davraniglar1 her ne kadar belirli kiiltiire
bagh kalipsal 6zellik gosterse de hayvanlar ve nesneler gibi mekanik
islemezler.

Sembolik etkilesimcilerin, bilhassa dramaturglarin dedigi gibi se-
naryonun aktorii insandir, bireydir. Insan kiiltiire gore yazdig1 senar-
yoyu oynarken ona kendinden ¢ok seyler katar ve toplumun kiiltiiriini
de etkiler. Deprem analojisiyle ifade etmek gerekirse fay hatlari biitiin
elverigli sartlara ragmen harekete ge¢meyebilir, deprem olmayabilir.
Popper deyimiyle giinesin daha onceleri ayni vakitte bir milyon kere
dogmus olmasi, simdi ayni zamanda dogacagi hakkinda bize kesin sey-
ler s6yleme hakki vermez (Magee, 1990). Popper’in demedigini biz
sOyleyelim: Ciinkii o olayin gerceklesmesi bilim tarafindan saglanmi-
yor. Kanunlarin eli, ayag ve gozii yok, akil ve iradesi de.

Belirledigimiz doért sorun birgok sorun setine tist baslik olabiliyor.
Mesela egitim bu fay hatlarinin harekete gegmesiyle siyasallagan, kendi
olmaktan ¢ikan bir konudur. Yine bu dort sorunun en 6nemli olmalarin-
dan dolayidir ki birbirini etkileyebiliyor, i¢ ice gecebiliyor. Mesela la-
ik-antilaik kutuplagmasi Alevi-Siinni kutuplasmasindan beslenebiliyor,
ondan lojistik destek alabiliyor. Keza PKK sorunu Alevilik sosyolo-
jisinden gii¢ toplayabiliyor. 2013’te baslayan Taksim-Gezi olaylarinin
sosyolojisi de aym1 mantikla degerlendirilebilir.

Emniyet’in yaptig1 Gezi olaylari bilangosuna gére gézaltina alinan
stiphelilerin %78’i Alevi’dir (Jineps Gazetesi, 2013). Diger bir aragtir-
ma ise Gezi Olaylarina katilanlarin tamamina yakininin laik oldugunu
gosteriyor (Hiir Haber, 2013).






Bolim 2

TURKIYE GUNCELINDE SiYASET
SOSYOLOJISINiN BELLi BASLI KONULARI

Bu béliimde siyasallagmig sosyal sorunlari incelemek amaciyla te-
orik bir platform inga ediliyor. Siyaset sosyolojisinin belli bagh konulari
bundan dolayr bu béliime dahil edildi. Ote yandan siyaset teorisinin
konularim burada derinlemesine tartigmak gibi bir niyetimiz yoktur.
Belirlenen konular biiyiik dl¢tide betimsel yontemle incelendi.

2.1. Toplum mu Siyaseti, Siyaset mi
Toplumu Belirliyor?

Siyasetin toplumsal yap1 ve kiiltiir tarafindan belirlendigi iddias:
siyaset sosyolojisinin bir disiplin olarak ortaya ¢ikigini veya ortaya ¢i-
kisinin gerekgesini olugturur. Siyaset sosyolojisi en azindan ilk ortaya
¢ikt1g1 donem itibariyla siyasetin eninde sonunda toplum tarafindan be-
lirlendigini savunur. Bu meyanda siyaset 6zerk degildir, toplum tarafin-
dan belirlenmektedir. Binaenaleyh siyasi kararlar verilirken ve siyasi
sistem kurulurken mutlaka toplumsal yapiya ve o yapida bigimlenen
siyasi kiiltiire dikkat edilmelidir.

“Toplum mu siyaseti siyaset mi toplumu belirliyor?” tartigmasin-
da sosyoloji merkezli goriis ilkini, siyaset¢i ve siyaset bilim merkezli
goriis ise ikincisini savunur. Daha dogrusu bu yonlere agirlik verirler.
Ancak modem/gagdas siyaset sosyolojisine gore biri digerini mutlak
surette belirlemiyor, birbirlerini doniislii olarak etkiliyorlar. Belki bas-
langig itibariyla biri digerini etkiliyor, sonra digeri 6tekini etkiliyor ve
bu etkilesim doniisiimli olarak devam ediyor (Vergin, 2008:23-25).
Mutlaka bir tespit yapilacaksa olaylarin niteligine bagh olarak belki bi-
risinin belirleyen, digerinin ise tamamlayan oldugu séylenebilir.
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Siyasetin siyaset dig1 aktorlerce veya nonnlarca belirlendigi dii-
siincesi ideal siyaseti savunanlarin pek sevdigi bir yaklagimdir. Max
Weber bu kategorinin simge isimlerinden biridir. Onun otorite tipleri
temelde bu diisiince kategorisine denk diigser. Ona gore toplumdaki si-
yasi sistem toplumsal yap: ve kiiltiiriin tirtiniidiir.

Weber’e gore ii¢ tiirlii otorite vardir: Yasal-ussal, geleneksel ve
karizmatik. Geleneksel toplumdaki otorite geleneksel (yani patrimon-
yal), modem toplumdaki otorite ise yasal-ussaldir. Modem devlet ve
onunla ilgili biitiin kurumlar: yasal-ussal otorite iiretir. Yasal-ussal yo-
netim iligkileri modem topluma mahsustur. Modem toplum Ferdinan
Tonnies’in betimlemesiyle gemeinschafttan (cemaat) gesellschafta (ce-
miyet-toplum) geg¢mis topluluk bi¢imidir.

Varsayim odur ki modem birey her igini belirleme ve kararini ver-
mede rasyonel davranir. Dogal olarak siyasi eylemleri de rasyoneldir.
Geleneksel birey ise aksine hisleri ve duygulariyla hareket eden irras-
yonel insandir. Bu goriis sahiplerine gore geleneksel insan gocuk mi-
zaglhdir; heniiz temyiz yetenegi gelismemis, kendisiyle ilgili konularda
dogru ve yanlig1 temyiz edecek, kendi eylemlerini belirleyecek diraye-
te ulagmamugtir. Dolayisiyla siyasi kararlari, siyasetle iligkili tutum ve
davraniglan irrasyoneldir; siyasi tercihlerinde veli ve vasiye muhtag-
tir!, Siyasi iglerinde aile igi iligkileri model alir, siyasi aktorler ise aile
ici figiirlere benzer, benzemeye galisir. Oyle ki patrimonyal toplumda
siz modem bir siyasi sistem bile kursaniz, o toplum o sistemin igini
patrimonyallikle doldurur, dolduramazsa da altin1 kaval {istiinii sishane
yapar. Hasili siyaset¢i ve siyasi kararlar halki bagka tiirlii davranmaya
sevk edemez. Aksine toplum siyasetgiyi bagka tiirlii davranmaya sevk
eder.

Karizmatik otorite ise kriz konjonktiiriinde veya rutin isleyiste
bikkinlk yaratan sorunlarin varhiginda ortaya gikan gegici bir tiirdiir.
Bu olaganiistii ortamlarda karizmatik lidere ihtiya¢ duyulur. Her seyin
yeknesak/rutin oldugu, kurumlarin gérece ahenkle isledigi zamanlar-
da karizmatik yoneticilerin faydadan ¢ok zarar1 vardir. A¢ik ifadeyle
normal bir konjonktiirde karizmatik liderler grup ve toplum igin bizzat
soruna doniisebilir. Karizmatik liderin otoritesi iki sartla devam eder:
Birincisi olaganiistii ortamin varhgy, ikincisi ise olaganiistii islerin ya-

' Bu tarz tamimlamalar Sark insanim 6tekilestiren oryantalizmin sadece bir 6megidir.

Konuyla ilgili genis bir anlatiytr okumak i¢in E.Said Oryantalizm (1998) adl: eserine
bagvurulabilir.
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piliyor olmasidir. Olaganiistii ortam var ama lider olaganiistii isler ¢ika-
ramiyorsa liderin karizmasi kaybolur ve yerine bagka bir karizmatik li-
der aranir. Binaenaleyh bir karizmatik liderin yénetimden uzaklagmasi
ortamin/konjonktiiriin normallesmesine ve/veya karizmatik liderin acze
diismesine baghidir.

Karizmatik otorite geleneksel ya da yasal-ussal otoritenin rutine
bindigi, rutinin sorunlari ¢6zmeye engel oldugu durumlarda ortaya ¢i-
kar. Esasen bunlarin tigii de birer ideal tiptir. Gergekte bir yonetimde
tiim otorite tipleri su ya da bu oranda bir arada goriilebilir. Mesela Fatih
Sultan Mehmet hem geleneksel otoriteyi hem de karizmatik otoriteyi
temsil ediyordu. Daha da 6nemlisi Fatih bu iki otoriteye dayanarak Os-
manh devletini kurumlagtiran, yani devleti gorece yasal igleyise kavus-
turan kigidir2,

Weber’e gore bir sekilde iktidara ulagabilirsiniz, ama otoriteniz
halk tarafindan riza ile karsilanmaz ise iktidar olamazsiniz. Yani her-
hangi bir otoriteye dayanmayan hiikimetin iktidar1 devam etmez. Bu
problem literatiirde iktidarin yasalligi ve mesrulugu baglaminda tarti-
silmaktadir. Megruluk otorite tipiyle iligkili bir kavramdir. Weber bir
iktidarin su ya da bu sekilde bir mesruiyete dayanmasi gerektigini sa-
vunmakla ideal siyaset sinifina girer. Ama onun goénliinde yticelttigi
mesruiyet kaynag yasal-ussal otorite tipidir.

Ideal siyasi diisiince iki kategoriden birincisidir. Yukarida betim-
ledigimiz tizere kitabi normlar, olmasi gerekenler, Heidiger’in kullan-
dig1 kavramla siyasetin bekrauntunu (arka planini) olugsturur. Belki
ideolojik ¢ikis noktalarinin bu oldugunu sdylemek daha dogru. Bunla-
ra romantik siyaset teorisi demek de miimkiin. ironik sekilde Marx da
Weber gibi romantik siyasi teorisyen sayilir. ikisi de Alman ve sanki
Alman romantik gelenegi iki zit ontolojik diinyay1 aym ¢izgide bir ara-
ya getirmis, kardes yapmis gibidir.

Marx, Weber’in siyasetin kiiltiir tarafindan belirlendigi savindaki

sablonu aynen alir, sablondaki belirleyen etken figiirii degistirip yerine
ekonomiyi koyar. Marx’a gore siyaseti belirleyen ekonomidir, ekono-

?  Osmanli'da yéneten yénetilen iligkileri, yani biirokratik isleyis gérece yasaldir, ama

ussal degildir. Biirokratlar ussal yasalar yiiriitmekle gorevli kimseler degil, padisaha
sahsen bagl kapikullaridir. Heper’e gére bu yapi Osmanli’dan Cumhuriyete
aynen intikal etmistir. Biirokrasi kurumu seklen modemlesmistir, ama isleyis
olarak higbir sey degismemistir. Su kadar ki Tiirk biirokratlari yasal ussalligin
kendilerini siyasetgiye ve halka kars1 koruyan, konumlarini garantiye alan yonlerini
reddetmemislerdir (Heper, 1976:57-60).
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mik liretim bi¢imidir; yani altyapidir. Kapitalist {iretim bi¢imi kapitalist
devlet ve modem siyaseti belirler. Modem devlet ve onunla ilgili de-
mokrasi ve hukukun Ustiinliigii gibi biitlin iist yapi kurumlar temelde
kapitalist liretim bi¢iminin fonksiyonlaridir. Hatirlanirsa, Weber siyase-
ti kiiltiir belirler diyordu. Marx’1n jargonuyla bir iist yapi kurumu olan
siyaset, diger bir tist yap1 kurumu olan kiiltiir ve zihniyet tarafindan be-
lirleniyor. Goriilecegi tizere her ikisi de siyasetin siyaset diginda odak-
larca belirlendigini veya belirlenmesi gerektigini savunuyor.

Modem/muasir/¢agdas demokrasinin liberal demokrasi oldugun-
dan hareketle kim demokrasi ve hukukun iistiinliigiine baglam atarsa
ideal siyaset kategorisine dahil olur. Mesela demokrasi halkin iktida-
rid tanimin1 yapan kimse bir kertede ideal siyaset kategorisine dahil
olur. Ciinkii siyasete bir deger ve amag atfetmektedir.

“Siyaset mi toplum mu?” dikotomisinin diger bir kutbunda
Makyavel’in ag¢tig1 yolda yiiriiyen elitistler yer alir. Onlara gore siyaset
ve siyasi aktorler toplumu belirler ve sekillendirir. Onlara gore siyasetin
toplumdan 6zerk kendine 6zgii bir dogasi vardir. Siyasetle ugrasanlar
siyasetin bu dogasini1 bilmek ve ona gére davranmak zorundadir. Siya-
sete bu sekilde belirleyici rol verenler reel siyaset kategorisine dahil
olurlar.

Reel siyaset teorisyenleri ahlak ve normun belirleyiciligini ger-
¢ek¢i bulmayip yadsirlar. Siyaset hakikatte Foucoult’un tasvir ettigi
gibi tam bir oyundur; basketbol gibi, satrang gibi, herhangi bir bilgi-
sayar oyunu gibi. Oyunun geregi, mesela basketbolda biri rakibi per-
delerken digeri sonuca gider. Yani takim arkadaginin 6niinii agmak ve
kazanmak i¢in kargi takim oyuncusunun oyununu engellersiniz. Bu bir
oyun, neden engelledin diye sitem etmek manasizdir. Foucoult’a gore
bu oyunun yadsinacak, kinanacak yan olmamalidir.

2.2. Ozgiirlesmenin Firsati Olarak Esitsizlik

Foucoult, siyaseti devlete odaklayan klasik siyaset bilimi yaklagi-
muni reddeder. Ona gore siyaset sadece devlet odakli bir konu degildir,
esitsizligin oldugu her yerde siyaset vardir; okulda, ailede, kiz-erkek
iligkilerinde, camide ve cemaatte... Siyaseti/iktidari lireten esitsizliktir.
Bu noktaya kadar Foucoultcu olan Marxistler Foucoult’un bundan son-
ra dediklerine kargi adeta Bektasi kesilirler. Ciinkii Foucoult esitsizlige
Marxistler gibi mutlak kétiilitk atfetmez.
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Foucoult’a gore siyaset ortadan kaldirilmasi gereken mutlak ko-
tiilik degildir. Aksine esitsizlik bize itiraz ve direnme firsati vermesi
itibariyla iyi bir seydir. Bizi itiraz ve direnme imkam &6zgiirlestirir. Siya-
setin amaci Habermas ve Chomsky gibi idealistlerin dedigi gibi adaleti
saglamak ve adil bir toplum inga etmek de degildir, aksine 6zgiirles-
mektir (Vergin, 2008:148). Foucoult bu tutumuyla siyasetin normatif
citasini yikar, siyaseti Makyavelistler gibi sefih bir oyuna doniistiiriir.
O, siyasetin normatif gitasin1 yikmas: itibariyla nihilizme kap: arala-
mustir.

Foucoult her seye ragmen aile, vefa, kemdlat ve iyi insanlik gibi
geleneksel/muhafazakar degerleri kenara iten radikal iitopyalar1 boz-
guna ugratan kisidir. Clinkii esitsizlik ancak farkinda olmak ve diren-
mekle siyaset ve 6zgiirliige sebebiyet verir. Bu baglamda esitsizligi, do-
layisiyla siyaseti tarikat ve ailede aramak abesle istigaldir. Ozgiirliigii
aramak da Oyle. Feministlerin kari-koca iligkisinde erkegi zalimlikle
itham etmeleri, esitsizligin kadin tarafindan sorun olarak algilanmasina
baghidir’. Bu mantik ebeveyn-gocuk, seyh-miirit iligkisi igin de geger-
lidir. Tekrarla sdylemek gerekirse esitsizligin tek bagina belirleyiciligi
yoktur, farkindalikla beraber etki yaratabilir. Belki de bugiinkii kadin-
erkek iligkilerindeki sorunun 6zgiin yonii esitsizlik degil, farkindaliktir.

2.3. Rekabetci Elitistlerin Siyaset Anlayis:

Bagta Pareto olmak {izere Makyavelist yorumculara, mesela
Mosca’a gore siyaseti idealler belirlemiyor, belki megrulagtiriyor (Akt.
Vergin, 2008:129-133). Eger siyaset oyun ise halk iradesi sdylemi ik-
tidar1 sadece mesrulastiran koltuk degnekleridir. Demokrasinin bizzat
kendisi de dyle. Esit ve genel oy, sandik, kuvvetler ayriligi gibi demok-
rasinin yticelttigi degerler gergekte iktidar1 mesrulastiran formullerdir.

Demosun (halkin) sandiga gidip oy vermesi birisini segmek anla-
mina gelmiyor. Milletvekilini segim pusulasina kim sokuyorsa gergekte
o segiyor. Kisaca milletvekilini halk degil, elitler belirliyor.

Elitistlerden anladigimiza gore siyaset ve idarecilik ununu elemis
elegini asmig, yagini bagin almis, i¢i gecmis, kendini gergeklestirme
fantezisinin peginde kosan emeklilerin, malullerin, acizlerin ve yaglila-

¥ Mutlak esitlikgilere hedef olmay: goze alarak yorumlamak gerekirse bir kadin

erkek-kadin iligkilerini her hangi gelenek, inan¢ veya duygusal norma bagh olarak
erkegin riyasetini kabul ediyorsa burada zalimlige konu siyaseti ve iktidari aramak
anlamsizdur.
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rin isi degildir. Siyaset bir meslektir ve uzmanlik ister. Siyaseti bilmek
de yetmez, yapma yetenegi ve enerjisine sahip olmak gerekir.

Sait Halim Paga ibn Haldun’dan ilhamla ilim adamlarindan iyi
siyaset¢i olamayacagini sOylemistir. Ciinkii ilim adamu idealisttir, akli
teorik olarak galigmaya aligmigtir: “Kitap ve teoriye gore boyledir...
bdyle olmalidir...” der. Siyasetgi ise toplumu kafasina gére degistirme-
ye ¢alisan insandir. O, her katildig ortamda galan ¢algiya ritim tutturur.
Hangi oyun havasinin galdiginin 6nemi yoktur, dogaglama yapar. Ama
hep bildigini yapmaya calisir. Siyaset¢inin sahne arkasi ile sahne onii
biitiiniiyle birbirinden farklidir. Bilim adaminin ise sahnesinin 6nii ile
arkasi arasinda fark yoktur. ilim adamu ideallerin arasinda, siyasetgi ise
olaylarin arasinda kaybolur *.

Yoneticilik bir is ve meslek olmasi itibariyla bir sinif veya statii
grubunu olusturur. Bu sinif kendi i¢ dayanigmasi sayesinde kendileri
disindaki halka iktidar1 kaptirmaz. Sistemin adi ne olursa olsun ikti-
dar yonetici sinifin/siyasi elitlerin elindedir. Ciinkii yoneticiler az ama
orgiitlidiir. Orgiitlii olduklari igin halktan her zaman giigliidiirler. Sov-
yetlerde yOnetim sistemi ¢oktili, ama y6netim yine komiinist bakiyesi
elitlerin elinde kaldi. Bu durum tam da Michels’in adini1 koydugu oli-
garsinin tung yasasina uyar.

Elitist teorisyenler iginden sagduyusu baskin belli grup ¢ikar: Re-
kabetgi/gogulcu elitistler. Schumpeter, Mills, Popper ve Dahl gibi re-
kabetgi elitistler siyaseti i¢ karartici Makyavelist tohmetten nispeten
kurtarirlar. Ozellikle demokrasinin namusunu kurtarma adina siyasi dii-
stinceye sagduyu hakim onemli katki saglamiglardir (Vergin, 2008:132-
135).

Birinci katkilari: Elitler bir ve biitiin cemaat degildir, farkli grup-
lardan olugur ve kendi aralarinda siirekli rekabet halindedirler. iktidar
bu rekabet sonucu elden ele deveran eder. Mills, iktidar elitlerini iige
ayirir: Elit isadamlar, elit askerf biirokrasi ve elit parlamenterler. Ikti-
dar, aralarindaki gorece gii¢ dengesine bagli olarak hep bunlarin elin-
dedir. Kritik siyasi kararlari rekabet halinde bunlar verir. Dumhoff bu

*  Bu konu Sayin Ahmet Davutoglu bagbakan olmadan alti ay énce yazildi. Yani
Davutoglu’nun bagbakan olmasi dolayisiyla kesinlikle yazilmamistir. Bir insanda
bir vasif galip olur. Diger yaptiklan isler nispeten ikinci planda kalir. Ama tarih
yeri geldiginde diger igleri de ¢ok basariyla yapmis dahi insanlara sahit olmustur.
Daha dogrusu, dahi kimselerin ikinci derecede yapmak durumunda olduklar ig,
baskalarinin birinci i olarak yaptiklari isten iistiin olabilir.
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ti¢ gii¢ elitine medya ve sivil toplum &rgiitlerini ekler. Ama gergekte
bunlar iktidar/gii¢ eliti olarak degerlendirmez. Medya is adamlarinin
elinde, halki yénlendirme iginde kullanilan bir gii¢ enstriimanidir. Sivil
toplum oOrgiitleri ise ancak kamuoyu olusturarak bu ii¢ iktidar elitini
etkileyebilir, ama iktidari belirleyemez. Dahl bu ¢ercevede degerlendir-
digi demokrasinin adim1 koyar: Poliargi®. Ona gére demokrasi hakikatte
elitlerin birbirleriyle olan rekabetinden ibarettir (Ozkalp, 2003 :241-246
& Torun, 2008:233).

Ikinci katkilari: Sandik, genel ve esit oy, kisaca temsili demokra-
si biitlinliyle anlamsiz ve islevsiz degildir. Schumpeter’e gore temsili
demokrasi halka yoneticiyi kabul ve ret imkam saglar. Popper’e gore
demokrasi hi¢ de liizumsuz degildir. Aksi hilde yonetime gelen yoéne-
ticiyi kansiz sekilde uzaklastiramazdik. Hasili demokrasi ehven-i ser
rejimidir. Yani en az kotiiyii tercih etme rejimi.

Schumpeter’e gore demokrasi iktidarin halkta olmasi, halk yara-
rina ve halk adina kullanilmasi gibi bir dizi idealler setini ifade etme-
mektedir. Bunlar siyasetin ahlaki normlaridir ve iyi ki de vardirlar. An-
cak bu sekilde siyaset¢iyi dogruya ve ideallere davet etmek, sapkinlari
uyarmak miimkiin ve mesru olabilmektedir. Iyiye ve dogruya ¢agiran
davetgilerin olmasi belki mutlaka gereklidir. Ama siyaset¢inin bunlar
gerceklestirip gergeklestimmeyecegi ya da bu idealleri hangi oranda ger-
cekle sentezlenecegi siyaset¢iye kalmistir.

Kendini biitiiniiyle siyasetin ideallerine adayip, gitgide siyasetin
realitesinden kopan kisi ya siyaset¢i olmaktan ¢ikar veya siyaset/iktidar
parkurunun digina itilir. Clinkii siyasi bagari ve siyasi fayday1 belirleyen
siyasetin betimledigimiz idealleri degildir. Belki geri planda idealleri
takip edebilir, etmelidir de. Bu sekilde, siyasetten refiize olup olmaya-
cag bir kenara, iyi insan ve iyi yénetici olur, halkinin génliine yerlesir
veya Tanr’nin rizasina nail olur. Ama siyaset¢iyi bagaril: yapan vasif
bu iyilik hdlleri degildir. Schumpeter’e gore siyasetin adaleti saglamak
gibi bir amag tagimasi gerekmez. Ciinkii demokrasi sadece bir aragtir
(Vergin, 2008:132-133).

* Poliarsinin Tiirkge karsiigi ¢ogulculuktur. Ancak demokrasiye sifat olan

“cogulculuk” ile Dahl’in kullandig1 g¢ogulculuk aym anlama gelmez. Buradaki
¢ogulculuk iktidar elitlerinin tek olmamasini, yani iktidarin g¢ok sayida elit grup
arasindaki rekabetle belirleniyor olmasini ifade eder.
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2.4. Siyaseti Toplumun Belirledigine
Yonelik Oz Elestiri

Marxistlere gére ekonomik yapi biitiin iist yapiyi, dolayisiyla list
yapi iginde yer alan devlet ve siyasi sistemi belirler. Siyasi yapiy1 de-
gistirmek igin ekonomik yapiy1 degistirmek gerekir. Anlagilacag: tizere
siyasi yapi ekonominin basat oldugu bir toplumsal yap: tarafindan be-
lirlenmektedir. Liberal siyasi diizeni kapitalistlerin ¢ikar1 ihya etmekte-
dir. Devlet ve siyasi sistem de onlarin ¢ikarinin bekgisidir. Ekonomik
yapiy1 degistirmek amaci onlar1 kaginilmaz bir sekilde devlet ve siyasi
sistemin yikiciliina gotiiriir. Kapitalistlerin gikar bekgiligini yapan si-
yasi sistem ve devlet ihtilalle/devrimle ‘yikilmalidir. Devrim tek yol,
ona yarayan her yontem de mubabhtir.

Weber 6meginde liberalistlere gore ise modem toplumdaki yone-
ten-yonetilen iligkileri ussal/rasyonel yasalara gore iglemektedir. Li-
beralist siyasi sistem bir nevi biirokratik yonetim bigimidir®. Rasyonel
biirokrasi y6netim islerini y6neticilerin kisisel kapris ve ihtiraslarindan
kurtarip kurumsallastirir. Yonetici biirokrat ussal yasalara gére goreve
gelir ve ussal yasalar ne diyorsa onu yapar. Liberal yonetimde bir nevi
siyaset¢iye ihtiyag duyulmaz, ¢iinkii her sey ussal yasalara goére tikir
tikir iglemektedir. Liberal yonetim bigimi zamanla temsili sistemle sen-
tez yaparak liberal demokrasi seklini almigtir.

Siyaseti belirlemede Marx ekonomiye, Weber ise kiiltiire rol verir.
Esasen toplumsal yapi kavrami ekonomi, kiiltlir ve siyaset kavramlari-
nin {iglinii de igerir. Yap1 kavramini bu ii¢ unsur dolayiminda ii¢ sekilde
adlandirabiliriz: Ekonomik yapu, kiiltiirel yapi ve siyasi yapi. Bu bag-
lamda siyaseti Marxistlere gére ekonomik yapi, Webercilere/liberalist-
lere gore ise kiiltiirel yap1 belirliyor diyebiliriz.

Iki zit ana akim zamanla kendi takipgileri tarafindan &zelestiriye
tabi tutulur ve doniigiime ugratilir. Marxist diisiiniirler, Marx’in eko-
nomik yapiy1 diizeltmek adina gosterdigi siyasi yapiy: yikin seklindeki
ihtilalci dogmasini yikarlar. Weberyenler ise liberal demokrasinin kendi
kendine isledigi fikrini yikarlar.

Marxist ¢izgide yer alan Gramsci ve Althusserl’e gére ekonomi
etkeni tek bagina siyasi yapiy: belirlemez. Kapitalist devleti yikmak da

¢ Liberal demokrasinin iki unsuru arasindaki niians: simdilik g6z ard: ediyoruz. Nasil
ki Sosyal demokrasi Marxist ideolojinin zamanla degismis halini temsel eder, liberal
demokrasi de liberalizmin zamanla degigmis halini temsil eder.
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tek basina ige yaramaz. Onlara gore bastirici devlet aygit (siyasal he-
gemonya) ile ideolojik devlet aygiti (Kiiltiirel hegemonya) ayn1 amaca
hizmet etmelidir. Onlar bu goriigleriyle Marx ile Weber’i bir nevi sen-
tezlediler. Kiiltiirel hegemonya goriisleriyle yapisalciligi (yani siyase-
ti toplumun belirledigini), bastiric1 devlet aygit1 goriisleriyle siyasetin
ozerkligini savunmuglardir. Bu &zelestiri Batr’da ideolojik bakimdan
Bati marxizmi, siyasi bakimdan sosyal demokrasi ve ekonomik bakim-
dan ise sosyal piyasa ekonomisi seklinde kurumlagmigtir. Sosyal de-
mokrasi modern diinyanda gegerli iki siyasi eksenden biridir. Bat1 diin-
yasinda gorece vicdani ve insani ideal ve normlara yakin durur. Digeri
ise liberal demokrasidir. Nispeten kalkinma ve ozgiirliige yakin durur’.

Liberal demokrat eksen i¢inden ¢tkan Carl Schmitt, Weber’in ya-
sal-ussallik ilkesini elestirir. Ona gore liberal demokrasinin ussal yasa-
lar1 (hukukilik) ancak rutin zamanlarda, yoneticinin varligi ile yoklu-
gunun esit oldugu konjonktiirde isleyebilir. Olaganiistii konjonktiir ve
kritik zamanlarda hem us hem yasa devre dis1 kalir.

Diger bir ifade ile yonetim iglerinin ussal yasalara gore isledigi
yer ve/veya kertede siyasete ihtiyag olmayabilir. Ama ihtiyagsizlik
hali olagan/rutin konjonktiire mahsustur. Oysa toplumun kaderi rutin
olmayan, kritik zamanlarda verilen kararlarla belirlenir. Kritik/istisnai
zamanlarda siyaset ve siyaset¢i devreye girer. Siyaset kritik zamanda
kritik kararlar1 vermek demektir ve kritik kararlar1 kim veriyorsa iktidar
gercekte odur. Yoneticinin kritik zamanlarda degil hukuka bagh kalma-
s1, istigari organlara danisacak, hatta kendi aklina bile miiracaat ede-
cek firsat1 yoktur. Siyasi kararlarin gogunlugu sagduyuya dayali olarak
ortaya ¢ikar. Modemligin varsaydig) gorev adamligi ve profesyonellik
gibi liyakatler yonetici olmak igin yeterli degildic®.

Hitler oncesi Alman liberal demokrasisi parlamenter sistem ve
hukukun tstiinliigi gibi normatif oyun kurallar yiiziinden karar ala-

7

Bu sablon Bati Avrupa igin gegerlidir. Bu iki ana akim ABD’de olgu olarak degis-
mese de adlar1 degisir. Liberal demokratlar Avrupa’daki adina zit bir sekilde sosyal
demokrat ideallere yakin dururken, diger kutupta milliyet¢i ve muhafazakar cumhu-
riyetgiler yer alir.

Temsili demokrasinin g¢ogunlukguluguna dudak biikenler, farkinda olarak veya
olmayarak yénetim/idare isinin siyasetten ari ve hatta iistiin oldugunu varsayan liberal
disiinceye dayanirlar. Onlara gore yonetim (idare) ile siyaset biitiiniiyle birbirinden
ayridir. Bunu savunanlarin Marxist olmas: savunuyu komiklestirir. Ciinkii atanmig
yoneticinin kapitalistlerin hegemonyasini temsil ettigini savunmak dururken, idari
makamlarin siyasetten bagimsiz, objektif kurumlar oldugunu savunmak Marxistler
i¢in kocaman bir paradokstur.
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maz, siyaset yapamaz hadle gelmisti. Schmitt’e gore Hitler otoriteriz-
mini iktidara getiren sey liberal demokrasinin bu zafiyetiydi (Vergin,
2008:105-112). Hitler rejimi Schmittistler yiiziinden iktidara gelmedi,
liberal demokratlerin y6netimde yagadiklar1 acziyet tizere geldi. Li-
beral demokrasinin darbeci ve Hitlerci makyavelist tarafindan alaga-
g1 edilmemeleri igin Schmitt’e de kulak vermelidirler®. Ote yandan
Schmitt’e kulak vermekle onu rehber edinmek ayni seyler degildir.
Cinki onu rehber edinmek devleti kutsallagtirmak, giice tapinmak
anlamina gelebilir.

2.5. Reel Siyaset-Ideal Siyaset Ayrismasinda Orta Yol

Demokrasi idealistlere gore belirli ideallerle 6zdeslesen siyasi
sistem iken, realistlere gore sadece yoneticileri segmeye yarayan bir
aragtir. Bu goriisler birbirine zit iki kutbu olusturur. Kutbun ilkine yone-
len kisiye siyaset ringine ¢ikmak nasip olmayabilir, daha kétiisii ise bu
ifrat yiizlinden siyaset ringi biitiiniiyle kuralsiz d6viisen Makyavelistle-
re kalabilir. ikinci kutba savrulan kisi amagsizlasan siyaset kavgasinda
inanglariyla beraber insanligini kaybeder. Boylelikle akil ve onun 6n-
ciiligiindeki biitiin strateji ve taktikler vahsi amaglarin birer aleti hiline
gelir. Acaba bu ifrat ve tefriti dengeleyecek bir orta yol olabilir mi?
Boyle bir yol bulma ¢abasinda oncelikle psikoloji disiplinine, psikolo-
jinin benlik kuramina miiracaat edilebilir.

Psikoloji disiplinine gére fitrattan beslenen bir i¢/6z/ideal benlik,
bir de sosyalleserek edindigimiz sosyal benlik vardir. ideal benlik bize
ideallere gore davranmayi telkin eder, sosyal benlik ise toplumun bek-
lentisine gore hareket etmemizi ister. Sosyal benligin ihtarlarim duy-
mayan kisi toplum tarafindan refiize edilir, zamanla marjinallesir. Ote
yandan i¢ benligin sesine kulak tikayan veya ideal tarafim dumura ug-
ratan kimse ise bir sapkin olur. Artik o kisinin serrinden Allah’a sigin-
mak lazimdir. Ikisi arasinda kargihkli diyalog ve iligkinin her durumda
devam etmesi ise saglikli olandir (Ciiceloglu, 2002:137).

9 Schmitt’e gore siyasetgi kritik kararlari verip uygulayabilecek biligsel, duyussal
ve psiko-motor yeterlige sahip olmalidir. Siyaset¢i olmak igin akilli ve ongériili
olmak da yetmez. Gerektiginde masaya yumrugunu indirebilmeli, tekme ile onu
devirebilmelidir. Mamafih siyasetgi Kurtlar Vadisi’nin Memati’si degildir, Recep
ivedik ise hi¢ degildir; Memati’nin yiiregini akil ile sentezleyen Polat Alemdar’dir.
Polat Alemdar’in erkek baskin bir karakter oldugunu burada hatirlatmis olalim. Yani
siyaset, giinah1 Schmitt’in boynunda kalmak sartiyla, erkek igidir.
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Yukaridaki anlati1 aslinda S. Freud’un id, ego ve siiper ego ¢6ziim-
lemesinde vardir. Sehvet (nefsi emmare) tahakkiime, demagojiye ve her
tiir sapkinhiga egilim gosterdiginde vicdanin (stiper egoyu) diirtmesiyle
ego devreye girer, sapkinligin éniine geger. Ote yandan siiper egonun
(vicdan) baskinlasip kisinin el ve ayagini diinyadan kestiginde yine id’i
duyan ego devreye girer ve onu gergek hayata, hayat zeminine ¢ekerek
ayaklarini yere bastirir. Hasili makul durum i¢ benlik ile sosyal benligin
birbirleriyle siirekli murakabe hilinde olmasidir. Zor ama saglikli/isti-
kametli olan budur. Aksi her iki durum anormal veya sapkindir.

Islam tarihinde ideallere angaje olan Hz. Ebu Zer, diger Sahabiler
tarafindan Medine’den siiriilmiig, toplumun digina itilmisti. Clinkii Hz.
Ebu Zer idealistligiyle toplumsal hayatin dengesini bozuyordu. Ayni
sekilde siyasetin Ebu Zer’i olan Hz. Ali de siyasi ideallere (adalet-i
Mahza/hakkaniyet) sadik kaldigi, siyasi kararini her durumda adalete
gore dizayn etmek istedigi igin siyaseten katledildi. Siffin olayinda reel
siyaset (adalet-i izafiye) yanlis1 Hz. Muaviye taraftarlari Hz. Osman’in
sehit edilmesine karigmig goériinen yiizlerce, binlerce insami yas kuru
demeden tiimiiniin cezalandirilmasini, buna kargilik Hz. Al ise faille-
rin bulunup yargilandiktan sonra miistahak olanlarin cezalandirilmasini
istiyordu. Bu tarihi miicadeleyi reel siyaseti savunanlar kazandi. Hz.
Ali (siyasi kisiligi ile) ve onun savundugu adalet-i mahza ise tarihin
mezarligina defnedildi'.

Saglikli durum idealler ile reel diinyanin gereklerini her durumda
dengelemeye ¢aligmaktir. Ama reel siyaset ahlaken ve vicdanen savu-
nulamaz, yapilan siyasi icraattan haz alinamaz, haz alan canavar olur.
Nitekim Maide Suresi (5:32) “adalet-i mahzay: tatbik etmek miimkiin-

10 Adalet-i mahza ve adalet-i izafiye hukuk dilinde adaletin seviye farklarini ifade eder.
Hukuk literatiiriinde basitinden kamiline dogru ii¢ adalet tasnifi yapilir (Anayurt,
2005:46-49): Denklestirici adalet, dagitici adalet ve hakkaniyet. Denklestirici adalet
nimet ve kiilfetin mutlak esitlik yontemiyle dagitilmasidir. Mesela grupta islenen sugtan
dolay: grubun tiimiinii cezalandirmak. Bu tiirii adalet-i izafiye olarak degerlendirmek
miimkiindir. Dagitici adalet ise nimet ve kiilfeti miistahak olanlara dagitmaktir.
Eskilerin tabiriyle ihkak-1 hak etmektir: Grupta kim suglu ise sadece onu cezalandirmak,
nimeti ise sadece hak edene vermek. Hakkaniyette ise ihkak-1 hak anlayigini bazi 6zel
durumlara gére gorecelilestirmek, bir nevi pozitif ayrimcilik yapmaktir. Bu tiirii E.
Kant ve J. Rawls “hakkaniyet olarak adalet” seklinde kavramsallastirmiglardir. Reel
siyaset daha ¢ok ilkine, ideal siyaset ise ikincisine ve kismen iiginciisiine tekabiil eder.
Eger siyasetin nihai amaci Habermas’in dedigi gibi adaleti saglamak ise burada yapilan
adalet kademeleri fkinci Boliimde yaptigimiz demokrasi kademelerine denk diisebilir.
Yani temsili demokrasi denklestirici adalete, liberal demokrasi dagitici adalete, ileri
demokrasi ise hakkaniyete kargilik gelmektedir.
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ken, adalet-i izafiyeye gidilemez, gidilse zuliim olur...” demektedir.
Reel siyaset, idealleri gergeklestirmenin imkansizligindan dolayr J.
Locke’un deyimiyle bir zorunlu kétiliitk durumudur.

Siyasi hayatta ideal ve normlar mutlaka gereklidir. Her normal
durumda veya normallik oraninda idealleri/adaleti tercih etmek siya-
si etigin geregidir. Ote yandan siyasetin realitesini bilmeden, onu veri
almadan siyasetgi/idareci olunamaz, ayakta kalinamaz ve ideallere de
hizmet edilemez. Reel siyaset oyununu bilmeyen ve/veya beceremeyen
bir idealist siyaseti degistiremeyecegi igin korkarim kendi yozlasir. Si-
yasete kahredip oyundan gekilmek yerine kendi cehalet ve beceriksizli-
gini yonettigi halka fatura eder.

Idealleri savunmanin, onlarin peginde kogmanin yeri aslinda siyasi
alan degil, sivil alandir. Alanlarin karigmasi, yani sivil toplum orgiitleri-
nin siyasete, siyasi toplumun sivil toplumun isine karigmasi ¢atigma ve
yozlagmanin nedenidir. Sivil toplum orgiitlerinin sivil alandan siyasal
alana taginmasi siyasetgileri dogru yola davet edecek, hakkani degerleri
savunup modelleyecek kimselerin kalmamasi anlamina gelir.

Sonugta siyasetin ideali ile siyasetin realitesi zaman ve sartlara
bagh olarak siirekli diyalog i¢inde kalmasi sagduyunun geregidir.

2.6. Siyasi Ideoloji, Siyasi Sistem ve Demokrasi

Genel olarak bir siyasi sistemle, 6zel olarak demokrasiyle ilgili
karigikliklarin 6nlenmesinde atilacak adimlardan ilki siyasi sistem ile
ideoloji arasindaki farki belirlemektir. Ideoloji ile siyasi sistem farkli
iki kategoridir. Ideoloji, siyasetle ilgili her seyi belirleyen bir kodifikas-
yon, her siyasi sorunun cevabinin tiiretildigi temel bir formiil ve siyasi
davranislari kendi yoriingesine takan temel bir siyasi tutumdur.

Siyaset bilimcilerin gogunluguna, mesela Hayek’e gére (2004:74)
ti¢ temel siyasi ideoloji vardir: Liberalizm, sosyalizm ve muhafazakar-
lik. Aslinda her siyasi diisiince ve tutum tanimlamaya ¢ahigtigimiz ger-
cevede siyasi ideoloji olma potansiyeli tagir. Din, laiklik, herhangi bir
irk, bolge, felsefi ve mistik goriig, hatta bir kiginin diigiinceleri biitiin
siyasi tutumlara merkez oldugu olgiide ideoloji halini alabilir. islamci-
lik, laikgilik, Tiirketliik, Kiirtgiilik ve Atatiirkgiiliik bu duruma 6mek
olarak verilebilir. Siyasi sistem ise bu ideolojileri hayata gecirmeye ya-
rayan igleyis ve rejimdir.
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Ideoloji siyasi sorunlarin komprime cevaplarin igeren bir diisiin-
ce paketi veya bir yol haritasi iken, siyasi sistem otomobil gibi, pu-
sula gibi bir yontem ve alettir. Bir otomobilin komiinisti, Miisliimani
ve kapitalisti olmaz. Bu araglarin tasariminda, dizayninda ve basariyla
tiretiminde bu ideolojilerin etkilerinin ne oldugu ise farkli bir tartiyma
konusudur.

Bir ideolojinin siyasi sistemle ortiigtiiriilmesi, onun sirf ideoloji-
lestirilmis olmasindan ya da bu ideolojiyle beraber uygulanmis olma-
sindan kaynaklaniyordur. Bir tarih ve toplumda ideoloji ile bir siyasi
sistemin beraber gelismis ve uygulanmis olmasi, ki dogal olarak birbir-
lerinden etkilenmektedir, onlarin birbirleriyle ayni olgular gibi algilan-
masina sebebiyet veriyor. Laiklikle demokrasinin, liberalizmle demok-
rasinin birbiriyle ortiigtiiriiliiyor olmasi bununla ilgilidir. Bunlarin ayirt
edilmesi i¢in siyasi sistem ile demokrasinin belli bagh bi¢imlerini tasnif
etmek gerekir.

Sartori’ye gore (1996:3) demokrasinin ne — mesela Marxizm gibi-
evrensel dogmasi ne de tarihte uygulanmis -Islam’in asr-1 saadeti gibi-
bir prototipi vardir. Demokrasiyle ilgili yapilacak her tasnif aslinda Bat
diinyasinda yayginlasmig ve kurumsallagmig bigimini esas almay1 ge-
rektirir.

Genel olarak siyasi sistemle, 6zel olarak ise demokrasiyle ilgili
kavram kargasasi soguk savasin bitmesiyle bir noktada durulmus ve
asagl yukar1 evrensel bir kabulde uzlagilmigtir (Tiirkéne, 2012:135).
Binaenaleyh agiklamasini ve tanimini yapacagimiz demokrasi, muasir/
cagdas demokrasidir. Demek ki bizim yapacagimiz demokrasi tanim-
lamasi, Sartori’nin dedigi gibi farkli demokrasi anlayiglarindan sadece
birini, yani ¢agdas/modem demokrasi uygulamasini segmek anlamina
geliyor.

2.6.1. Demokrasi Kavramm!

Demokrasi, ¢cagimizin yiikselen degeri ve vazgegilemez 6zlemle-
rinden biridir ve bu itibarla insan haklari ile beraber evrensel gegerlige
sahip ortak bir toplumsal miras olarak kabul edilmektedir. Kavrama
yiiklenen anlam kiiltiir ve ideolojilere bagh olarak degisse de anonim
uygulamasinda asag1 yukar1 uzlagilmigtir (Tiirkéne, 2012:135).

"' Bu baslik biiyiik 6lgiide Orion Yayinlarindan (2008) ¢ikan Cumhuriyet “Cemaatten
Kitleye Kitleden Orgiitlii Topluma” adli makalemizin “Hangi Demokrasi” bashiginin
degistirilmis ve gelistirilmis bir uyarlamasidir.
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Bir kavram olarak demokrasi halk iktidar: veya iktidarin halkta
olmasi anlamina gelir (Sartori, 1996:8). Halkin kendi kendini yonetmesi
seklindeki yaygin ¢agrisimi da sézciik anlamini destekler. Tanimlar te-
melde iktidarin dogas: ve iktidarin nasil igleyecegini agiklamaya galigir
(Aktan, 1997:69). Bu gercevede Lincoln’un (1861-1865) yaptig1 de-
mokrasi tanimi popiilerligini hdlen koruyor: Demokrasi siyasi iktidarin
halkin elinde, halk i¢in ve halk tarafindan kullanilmasidir.

Sartori’ye gére demokrasi tanimlar1 eski Yunan Polis devletlerin-
de uygulanan dogrudan demokrasiye gonderme yapar. Oysa giiniimiiz
demokrasi uygulamalari Yunan modelinden gok farklidir. Birinci husus
geemis modelin giinlimiiz niifus 6lgeginde uygulanmasi imkansizdir.
Ikincisi ise giiniimiiz demokrasilerinin &znesi olan Aalk Yunan Polis
devletindeki halka karsilik gelmemektedir (Marshall, 1999). Kéleler,
kadinlar, koyliiler, igsizler vs. yonetimden diglanan halk kesimleridir.

Giiniimiizde uygulanan demokrasi modelleri hakikatte temsili de-
mokrasinin tlirevlerinden ibarettir (Aktan, 1997:71). Dahl bundan dola-
y1 demokrasinin ideal/normatif tanimlari ile onun gergekligini birbirin-
den ayirt etmek igin poliargi kavrami 6nerir (Dahl, 1993:296 & Sartori,
1996:8). Ona gore demokrasi diye yiiceltilen sistem bir idealden ibaret-
tir, gergekte olan ise poliarsidir.

Demokrasinin zaman ve mekana bagh degisen dogasi onun ge-
nel gecer tanimini yapmayi imkansizlastiriyor. Sartori’ye gore (1996:3)
demokrasinin genel geger tanimina kaynaklik edecek bir ilk eser veya
onun tarih i¢inde gergeklesmis bir prototipi yoktur. Ancak onun ano-
nimsel ve tarihsel 6zelligi sayesindedir ki kargilastig: liberalizm, sos-
yalizm ve radikal kimlik talepleri gibi meydan okumalari1 bastirmak
yerine onlara olumlu cevaplar verebiliyor. Liberal demokrasi, sosyal
demokrasi ve radikal demokrasi gibi farkli demokrasi versiyonlar1 bu-
nun somut dmekleri olarak gosterilebilir (Nisanci, 2005).

2.6.2. Demokratik Siyasi Sistemin Tasnifi

Sartori, demokrasiyi bir siyasi sistem olarak belirledikten sonra
onun ne olmadigini sorar. Bir nevi onun karsitlarini belirler. Ona gére
demokrasinin kargitlar1 totaliterizm ve otoriterizmdir. Bu sekilde si-
yaset biliminde yaygin kabul géren bir siyasi sistem tasnifi ortaya ¢i-
kar (Erdogan, 2003:9; Kalaycioglu, 2012: 26; Sartori, 1996: 198-226;
Tiirkéne, 2012:134-156): Totalitarizm, otoriterizm ve demokrasi.
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Soguk savas sonrasi Sovyet rejimi ¢okmiis ve onunla birlikte to-
talitarizm tedaviilden kalkmistir. Boylelikle totaliterizm ¢agdas siyasi
sistem tasniflerden ¢ikartilmigtir. Bu meyanda olsa gerek Collier ve Le-
itsky siyasi rejimleri otokrasi ve demokrasi olarak ikiye ayirmaktadir.
Sonra demokrasiyi de kendi i¢inde li¢ dereceye (veya tiire) ayirmis-
lardir (Collier ve Leitsky, 1997 & Congar, 1998): Temsili demokrasi,
liberal demokrasi ve ileri demokrasi.

Yukarida yapilan agiklamalar esas alarak agagidaki gibi siyasi sis-
tem tasnifi yapmak miimkiindiir:

o Totalitarizm

e Otoriterizm

e Demokrasi
a. Temsili Demokrasi
b. Liberal Demokrasi

c. lleri Demokrasi

Yukaridaki siralama, Sartori’nin mantigim takiple demokrasinin
en basitinden en kemaline dogru bir olgunlagmayi izler. Bu baglamda
ilerlenen her basamak demokratiklesme dogrultusunda mesafe kat et-
mek anlamina gelir. Cok fazla tanimsal olmakla elestirilebilecek bu si-
niflamayi1 demokrasi {izerinde yapilan demagojik yorumlari ayirt etmek
adina gerekli buluyorum'.

Ideolojik tercihlere bagh olarak demokrasinin gok daha farkh tas-
niflerini yapmak miimkiindiir. Klasik demokrasi, liberal demokrasi ve
sosyal demokrasi gibi. Demokrasinin 6zellikle tigiincii tasnifi olan ileri
demokrasi konusunda ¢ok farkli adlandirmalar bulunmaktadir.

Demokrasi gerek siyasi 6zgiirliikleri baskilayan, halki karar alma
stireglerinden diglayan, onu siyaseten boyun egmeye zorlayan otorite-
rizmden gerekse kapsayici bir ideoloji ile devletin ideolojik ve zorlayici
aygitlarini kullanarak halkin siyasi, sivil ve 6zel hayatim déniistiirmeye

? Tirkiye otoriter vesayetcilikten temsili demokrasiye gegtigi bir donemde, segim

sandig: algaltmasi yaparak eski otoriter (yerel adiyla vesayetgilik) doneme kiyasla
Tiirkiye’nin otokratiklestigini s6ylemeyi demagoji olarak degerlendiriyorum. Ote
yandan gogunlukgu (liberal demokrasiye) demokrasiye ge¢me adina, yani daha
iyisini istemek giidiisiiyle yapilan temsili demokrasi elestirilerini dogru ve gerekli
buluyorum. Tiirkiye’nin efektif demokratiklesme sorunu ¢ogunluk¢u demokrasinin
liberal 6zgiirliiklerle sentezlenmesi, 6zgiirliiklerin yeni bir anayasa ile giivenceye
kavusturulmasidir. Bu nedenle aktif siyasi konugmalarla olgusal siyasi tartigmalari
ayirt etmek adina sistem tasnifiyapmak kaginilmaz bir gerekliliktir.
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caligan totaliterizmden farklidir. Kisaca otoriterizm biiyiik dlgiide siya-
sal alani iktidar elitlerinin inhisarina alirken, totaliterizm ayni1 zamanda
sivil ve kigisel/6zel alan1 da kontrol etmek ve hatta doniistiirmek ister.
Sartori’nin (1996: 198-226) kabullerinden yola ¢ikarsak otoriterizme
Hitler ve Mussolini rejimlerini, totaliterizme ise Sovyet ve eski Cin Halk
Cumbhuriyeti gibi rejimleri 6mek verebiliriz. Bu uyarlamanin birinci
ayagina itiraz edenler bulunmaktadir. Mesela liberal sagdan Tiirkone’ye
(2012:152) ve liberal soldan Kalaycioglu’na (2012:34) gore Hitler ve
Mussolini rejimleri otoriter degil, totaliter siyasi sistemdir.

Otoriter rejim secilmemiglerin yonettigi antidemokratik bir siyasi
sistemdir. Temsili demokrasi se¢imlerin yapildigi, ama temel hak ve
ozgiirliiklerin tam anlamiyla giivence altina alinmadigy, siyasi haklarin
sinirlanabildigi iptidai bir demokratik sistem, popiiler ifadesiyle ¢ogun-
luk¢u bir rejimdir. Liberal demokrasi sivil ve siyasi 6zgiirliikleri tam
olarak giivence altina alan gelismis bir demokratik diizendir. Haklarin
giivence altina alinmasinin altin1 ¢izmek diirtiisiiyle olsa gerek, bu tiirti
Anayasal demokrasi olarak adlandiranlar vardir. Cogulcu demokrasi
bu tasnif i¢in belki en fazla yakistirilan adlandirmadir. Ileri demokrasi
ise liberal demokrasinin kapsadig: sivil ve siyasi 6zgiirliiklerin geriye
dondiiriilemeyecek derecede yerlesiklesmesini ifade eden demokratik
sistemdir (Torun, 2008). ileri demokrasinin farkh adlandirma ve anlam-
landirmalari, bir agidan bu demokrasi tiiriiniin olandan daha ¢ok olmasi
gerekene karsilik gelmesinden kaynaklanmiyor'?. Radikal demokrasi, ka-
tilmci demokrasi, miizakereci demokrasi ve iletisimsel demokrasi bu
adlandirmalara birer 6rnektir.

Bagkanlik, yan bagkanlhk ve parlamenter sistem ise demokrasinin
tiirleri degil, onlarin farkli uygulamalaridir. Bunlari baglamlar1 ayni ol-
makla beraber bagka sekilde isimlendirenler de vardir. Mesela Kalay-
cloglu (2012:26) siyasi rejim, Tiirkone (2012:128) ise hiikiimet veya
devlet sistemi demeyi tercih etmistir. Bunlar demokrasinin farkli uygu-
lamalarini géstermektedir.

Schedler demokrasinin yerlesiklesmesi (konsolidasyonu) mese-
lesini ele aldigi makalesinde otoriter rejimden demokrasiye gegisleri,
yani demokrasinin en yalin hdlinden liberal ve ileri derecesine dogru
doniistimleri demokratiklesme, geriye doniisleri ise demokrasinin eroz-

B leri demokrasi tabiri, iilkemizde onu ilk defa dolasima sokanlarin bekrauntlarini
yansitmaktadir. fleri tabiri genel olarak ilerlemeci tarihsel yaklagimi benimseyen
kisilerin ve bilhassa her seyin basina ilericiligi maydanoz gibi ekleyen solcularin
tercihidir.
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yonu olarak adlandirir (Akt.Congar, 1998). Demokratiklesme gelismis
tilkelerde liberal demokrasinin derinlestirilmesi/yerlesiklestirilmesi ve
bir agidan onun agilmasi anlamlarini igeriyor. Bu meyanda alt kimlik
taleplerini karsilamak ve halkin karar alma siireglerine daha fazla kati-
lim1 saglamak gibi islevler ileri demokrasi iginde kalmaktadir (Koker,
2004).

Gelismekte olan iilkelerdeki demokratiklesme ¢abalar1 daha ¢ok
temsili demokrasiden liberal demokrasiye gegisleri kapsiyor. Gelis-
mekte olan iilkelerin hukuki sistem sorunlar1 kadar ekonomik kalkinma,
saglik ve egitim hizmetlerinin yayginlagsmasi, ulusal kimligin olugmasi,
sivillesme ve demokrasi kiiltiiriiniin gelismesi gibi yapisal sorunlari bu-
lunuyor. Bunlarin hep beraber ele alinmasi ve 6nemsenmesi gerekiyor.
Yapisal sorunlari halletmeden ileri demokrasiyi tartismak teorik / afaki
konugmalardan Gteye gitmeyebilir.

Modem demokrasi 6zii itibariyla liberal demokrasidir (Aslan,
2005:89; Erdogan, 2005; Koker, 2013; Yayla, 1997:144). Liberal de-
mokrasi halk egemenligini savunup, halkin egemenligini temel hak
ve Ozgiirliiklerle sinirlayan bir siyasi kiiltiire dayaniyor. Aralarindaki
kan uyusmazhgina ragmen demokrasiyi 6zgiirliikgii kilan liberalizm-
dir. Mouffe’ye gore ozgiirliigii savunan liberalizmle esitligi savunan
demokrasi aslinda gerilimli bir sentez olusturur (Akt.Demirdz vd.,
2005:195).

Demokrasi halkin yonetime katilmasini dert edinirken, liberalizm
bireysel 6zgiirliikleri korumak adina halk iktidarinin sinirlandiriimasini
ister. Neo-liberal kiiresellesme ve postmodem siiregler liberalizm lehi-
ne liberalizm ile demokrasi arasindaki mevcut gerilimi arttiran giincel
dinamiklerdir.

2.6.3. Demokratik Sistemin Standart ve Sartlari

Bu baglik altinda demokrasinin standart ve sartlan belirleniyor.
Standartlar dogru yanlis yargilamalardan olabildigince uzak, olan/cari
demokrasi uygulamalarindan yola gikarak somutlasiyor. Sartlar ise olan
ile olmasi gerekenleri bir nevi sentezliyor.

Standart ve sartlarin ortak 6zelligi demokrasinin modem/¢agdas
uygulamalarini esas alip, tercih ve yaklagimlara bagh spesifik demokra-
si anlayislarini diglamaktadir. Bir rekabetgi elitist olan Dahl, demokrasi
tartigmalarinda ne realistler gibi siyaseti amagsizlagtinr ne de idealistler



24 Tiirkiye'nin Siyasallagmig Sosyal Sorunlari ”/”hﬁl

gibi lafi eger biiker. Ona gore bir yerde demokrasi vardir-yoktur di-
yebilmemizin somut gézlemlenebilen standartlar1 vardir. Bunlar sekiz
tanedir (Akt.Kalaycioglu, 2012: 28):

Demek kurabilme ve derneklere iiye olabilme

ifade ozgiirliigii

Esit ve genel oy

Serbest ve hak¢a se¢im

Siyasi rekabet edebilme

Farkli haber kaynaklarinin varhigi

Kamu gorevine gelebilme/segilebilme

0 NN Wv Y=

Se¢men iradesini hiikkiimet politikalarina yansitabilmek igin ge-
rekli kurumlarin (araglarin) varligi ve bu kurumlara hiikiimetin
kumanda edebilmesi.

Bu sartlar olani, yani demokrasinin cari uygulamalarini esas ali-
yor. Ama bunlar biitiiniiyle ideallerden ar1 ve bagisik da sayilmaz (Sar-
tori, 1996:8). Nitekim yukaridaki standartlarin iginde biiyiik 6l¢iide si-
yasi 6zgiirliikkler miindemigtir (igerilidir). Ama bu standartlar daha ¢ok
demokratik sistemin nasil isleyecegine ve demokratik sistemin bizzat
kurumlarina odaklaniyor. Bu meyanda standartlar bir biitiin olarak de-
mokrasinin en basit tiirliniin, yani temsili demokrasinin sartlari olarak
degerlendirilebilir.

Ilk yedi madde segme ve segilebilme, sivil ve siyasi orgiitlen-
me, siyasi rekabet ve propaganda imkanlarini igeren standartlardir.
Sekizinci maddede ise iktidara gelen hiikimetin se¢gmenlerinin ira-
desini millet adina kullanacagi kurumlarin olmasini igerir. Kisaca
hiikiimetin biirokrasiye kumanda edebilme imkanini séze konu eder.
Eger biirokratik kurumlar hiikimete itaat etmiyorsa se¢ilmis iktidar
olmanin islevsel degeri yok demektir. Tiirkiye’de ¢ok partili siyasi
sisteme gegtikten sonra kargilasilan sorun temelde budur. Tiirkiye’de
yapilan darbeler ile darbe anayasalari tam da bunu amaglar. Yani ken-
di adamlariyla doldurduklar: biirokratik kurumlar1 segilen hiikiimetin
kumandasi diginda tutmak. Boylelikle se¢imle gelen hiikiimetin ikti-
darina ortak olmak.

Tiirk biirokrasi segkinleri darbe anayasasindan aldig: giigle, segi-
len iktidara itaat etmiyor, emrine girmiyordu. Segimler ise sadece hiik-
metmenin sorumlulugunu parlamentoya yikmak anlamina geliyordu.
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Mustafa Erdogan (2003) Tiirkiye’nin siyasi sistemini bu gercevede de-
gerlendirmigti'4,

Sonug itibariyla efektif demokrasi tartigmalar1 ancak yukaridaki
somut hukuksal ve kurumsal yapinin var olmasiyla anlamhidir. Bu sart-
larin tecessiimiinden sonra tartisilmasi ve pesinde kosulmasi gereken
demokrasi, liberal demokrasidir. Bu baglamda demokrasinin idealleri
ile cari gercekligini sentezleyen sartlarini agagidaki gibi siniflandirmak
miimkiindiir (Aktan, 1999 ve 1997):

1. Sivil ve siyasi 6zgtirliikler
2. Hukuk devleti

3. Kuvvetler ayrilig

4. Seffaflik

5. Laiklik

6. Demokrasi kiiltiirti

7. Sivil toplum

Yukaridaki sartlarin siyasi sistemin kurumsal ¢atisin1 gatmaya yo-
nelik hukuksal norm ve diizenlemelere iliskin olanlar bir kategoride,
sistemin tabanini olugturan sivil toplum ve demokrasi kiiltlirinii ise
ikinci kategoride toplayabiliriz. Bu baglamda demokratiklesme birin-
ci grupta yer alan demokratik norm ve kurumlarin toplumsallagmasini,
yani demokrasinin sivil toplumda 6ziimsenerek yasayan kiiltiir héline
getirilmesini ifade eder. Bu sartlar1 bagka a¢idan liberal 6zgiirliikler ve
halkin katilimin1 miimkiin kilan uygulamalar olmak iizere ikiye ayir-
mak miimkiindiir. Betimlenen sartlar cari/¢agdag/muasir demokrasiyi,
yani liberal demokrasiyi temel almaktadir.

Yukarida siralanan sartlarda normatif ilkeler miindemigtir. Laiklik
bunlarin tipik 6megidir. Laikligin ¢okg¢a tartigilmasi onun deger yiikli
olmasindan kaynaklaniyor. Tartiganlann bir kismi laiklige gurme ko-
numu verirken, diger kisim laiklik perdesi altinda insan aklini tanrilag-

" Tirkiye’nin 1950’den bu yana siiregelen vesayet diizeni, askeri biirokrasisinin
2007°de verdigi muhtiranin Ak Parti tarafindan geri piskiirtilmesi ve Ergenekon
dava siirecinin tamamlanmasiyla biiyiik olglide ¢okertildi denebilir. Giilen
cemaati 17 Aralik darbe tesebbiisiinden anladigimiz kadariyla laik vesayetgilerin
bosalttig1 biirokratik kurumlara kendileri yerlesmek istiyor. Boylelikle eskiden laik
ulusalcilarin yaptig1 gibi perde arkasindan devleti, sorumlulugu parlamentoya ve
dolayisiyla halka kalmak iizere yénetmek ve iktidar olmanin nimetlerini sorumsuzca
yemek istiyorlar.
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tinmaya dykiiniiyor. Ikinci kisim laiklik anlayigiyla ilgili Habermas’in
elestirileri ufuk agicidir.

Habermas modemn demokrasilerde hukukun kaynaginin hakikatte
halk olmadigini s6yler. Evrensellik atfedilen akil -sahibi kimseler- ve
onlarin yaptig1 hukukun koruyucusu yargiglar, son tahlilde parlamento-
yu murakabe etmekte ve dolayisiyla halkin iradesine altematif olmak-
tadirlar. A¢ik ifadeyle yasay1 koyanlar kendilerini Tanrinin, yasayi ko-
ruyan yargiglar ise kendilerini Tann adina hitkkmeden kutsal fakihlerin
yerine koymaktadirlar. Bu nedenle Habermas liberal demokrasilerin
aslinda birer laik megrutiyetler oldugunu iddia eder (akt.Vergin, 2008).
Clnkii anayasal giivenceye sahip liberal 6zgiirliikler halkin oydagsma-
sina/nzasina dayanmiyor, bilakis halka ragmen var oluyor. Laiklik tam
da bu nedenden &tiirii laik olmaktan ¢ikiyor. Habermas liberal demok-
rasileri laik teokrasi olmaktan kurtarmak i¢in hukuk kurallarinin da hal-
kin miizakeresine agilmasini 6nerir.

Demokrasinin Anglosakson uygulanmasinda laiklige yukaridaki
gibi 6zcii bir gdzle bakilmaz. Bu uygulamada laiklik bir hayat bigimini
degil de bir yontemi betimler. Bu baglamda devlete laikligin yilmaz
savunucusu gorevi verilmez, aksine biitiin inang tiirlerine karg1 hakem
olmasi istenir. Tersi durumda demokrasi halk kesimlerinin laiklegtiril-
mesinde bir ara¢ hiline gelmektedir. Yani demokrasi arag, laiklik ise
amag. Boyle durumda laiklik artik sistemin gart1 degil, sistemin ideo-
lojisi héline gelmis demektir. Tiirkiye’deki laiklik algis1 ve uygulamasi
maalesef bu negatif anlamini igermektedir.

2.6.4. Siyasi Sistem Olarak Demokrasi

Schumpeter’e gore moderm demokrasi halkin yonetimi degil, poli-
tikacilar ile iist diizey biirokratlarin olugturdugu bir siyaset sinifinin yo-
netimidir. Esitlik, 6zgiirliik gibi demokrasiye atfedilen her sey aslinda
yiiceltilen amag ve ideallerden ibarettir. Demokrasi gergekte idealler ya
da bagka amaglar pesinde kogacak yoneticileri kabul ya da reddeden bir
y6ntemdir; yani sadece bir aragtir'® (Vergin, 2008:132-133). Bu aragsal-

¥ Recep Tayyip Erdogan heniiz Basbakan degilken Nilgiin Cerrahoglu ile yaptig: bir
miilakatta (Milliyet 14.07.1996) “...Demokrasinin bir amag degil, arag oldugunu...”
sOylemisti. Bu soylesi Tiirkiye kamuoyunda biiyiik bir infiale yol agmisti. Bu
tartiyma muhafazakarlarla laikler arasindaki gerilimin belli bash digavurumlarindan
da birini olusturuyor. Cumhuriyet kurulduktan, hatta ittihat Terakki’den itibaren
muhafazakarlar laik olmadiklari igin cumhuriyetgi olamamakla, bulduklari ilk
firsatta cumhuriyeti yikip seriati getirecek olmakla itham edildiler.
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lik hakikatte Anglosakson demokrasisinin pragmatizminden tiiremekte-
dir. Zaten demokrasinin muasir formu onlarin tarihi gelisimine paralel
sekilde glinlimiize ulagmugtir.

Demokrasi kriz ve istikrarsizlik konusu olan yénetici degisikligini
sulh ile, en az zararla ¢6zmeye yarayan bir siyasi sistemdir. Kotii yo-
neticiden en az zararla kurtulmanin yolu, yani bir ehven-i ser rejimi.
Karl Popper (1988:22-23) bunu ¢ok veciz sekilde ifade eder: Demok-
rasi yoneticileri kansiz bir sekilde iktidardan uzaklagtirmanin en etkili
yoludur.

Demokrasiyi birtakim ideallerle 6zdeslestirenler demokrasinin ge-
nel geger tanimina kaynaklik edecek bir ilk eser veya onun tarih iginde
gerceklesmis bir prototipinin oldugunu varsayarlar. Sartori’ye gore bu
varsayim dogru degildir (Akt.Nisanci, 2005). Ciinkii kaynaklik ettigi
diisiiniilen antik Yunan uygulamas: bugiinkii demokrasiden ¢ok farkli-
dir. Sartori, Schumpeter’e katilarak demokrasiyi ideal olarak degerlen-
dirmez. Ancak Schumpeter’in ydntem tanimlamasiyla yol agtig1 anlam
karmagasim diizeltir. Ona gore demokrasi sadece bir yonetim bigimidir
(Akt.Vergin, 2008:133).

Demokrasinin ister Anglosakson felsefesindeki bir ise yarama
anlaminda pragmasy, isterse laiklik, kuvvetler ayriligi, hukukun iis-
tiinliigi, sivil ve siyasi ozgiirliikler gibi idealleri siyasi iradeyi/iktidar
son tahlilde Tanri’ya degil de insana irca eder. Laikler bu dogrultuda
demokrasiyi bir nevi laik¢e hayat bigimi ve kiiltliriiniin geregi olarak
gorip yiiceltirler. Onlar demokrasiyi altematif bir siyasi sistem olarak
gormezler, laik teolojiye bagh bir megrutiyet olarak algilarlar; yani on-
larin gonliindeki demokrasi tam da Habermas’in dedigi gibi bir laik
mesrutiyettir. Demokrasiyi laik¢e bir hayat bigimine dayandirma girisi-
mi yukaridaki yargimizin argiimanidir.

Muasir/¢agdas demokrasi farkl: siyasi ideoloji ve hayat bigimleri-
nin bir siyasi ¢ergeve iginde esit ve dzgiir bir sekilde var olabilecekleri
bir siyasi sistemi ifade eder. Ancak bu sekilde milliyet¢i, liberalist, Mar-
xist, Islamci vb. tiim siyasi ideoloji ve diinya goriis sahipleri demokrasi-
yi kendileri i¢in bir rejim olarak gorebilirler. Mustafa Erdogan ve Atilla
Yayla gibi liberaller bu goriigii Tiirkiye’de yillardir savunmaktadirlar.
Yayla’ya gore (1997:144-145) demokrasinin bir ideolojiye dayal yasa-
ma bigimini 6ngordiigii dogru sayilamaz, aksine demokrasi farkli amag
ve deger skalalarina gore sekillenmis, hatta farkli yasam tarzlarinin ba-
n§ iginde bir arada yagamasini miimkiin kilan rejimin adidir.
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Sonugta demokrasi ne bir siyasi ideoloji ne de laik bir topluma
mahsus siyasi sistemdir. Aksine i¢inde laiklerin ve diger biitiin ideoloji
sahiplerinin esit ve 6zgiirlilk temelinde vatandaglar olarak bir arada yasa-
yabildikleri siyasi sistemdir. Demokrasinin doktrin merkezli olmamasi ve
anonim tarihsel gergekligi sayesinde bu goriisii savunabilmekteyiz. Aksini
savunanlar Hindistan ve Tiirkiye’deki demokrasi uygulamasina karsi psi-
kolojik tevil mekanizmalarina bagvurmak zorunda kaliyor. islam ile de-
mokrasi bir arada olmaz diyenlerin, reel demokrasinin simgesi ve anahtari
olan se¢im sandigina tekme atmalar ve segmenleri bidon kafalilikla itham
etmeleri demokrasinin betimledigimiz bu malul algisiyla ilgilidir.

2.6.5. Demokrasi Ayaga Diismiis Bir Rejimdir'¢

Ergenekon adiyla sohret bulan yargilama siireci ve bu davayla
ilgili yapilan iist diizey ordu mensuplarinin tutuklanmalan, dolayisiyla
ortaya ¢ikan gerilim Tirkiye’nin bir kargasaya siiriiklendigi izlenimi
veriyor. Buizlenimrealitenin uzaktan fotograflanmasi bakimindan dogru,
yakindan analiz edildiginde ise yanls bir degerlendirmeyi resmediyor.

Tiirkiye’nin kavgaci giindemi bazilarina gore hemen siikiina er-
melidir; hatta giiriiltii bir 1slikla son bulmahdir. Ciinkii onlara gére iyi
bir diizen insanlarin birbiriyle kavga etmedigi, sesini yiikseltip gii¢
miicadelesine girmedigi, herkesin hakkina razi oldugu, hatta kavgay:
akillarindan bile gegirmedigi bir rejimdir. Oysa boyle bir alginin de-
mokrasinin realitesiyle ilgisi yoktur. Camide, okulda ve biitiin resmi
mahfillerde sarf edilen milli birlik beraberlige her zamankinden daha
fazla ihtiyacinuzin oldugu bu giinlerde gibi hamasi sGylemler demokra-
si kiiltiiriinden degil, vesayetgi otoriter kiiltiirden tiiremigtir.

Is yerinde, okulda ve toplum iginde her seyi hiyerarsik diizende
yapmaya aligmig, yukaridan belirlenen diigiinceleri sorgulamamayi ka-
niksamus, uslu ve efendi imaj1 altinda bireysellikleri igdis edilmis kim-
seler i¢in kamusallagan kavgalar kuskusuz ¢ok rahatsiz edicidir.

16 Bu baglik altinda 01.03.2010 tarihinde “Demokrasi, Ayaga Diismiis Bir Rejimdir!”
adiyla Radikal Gazetesi’'nde yayimlanmig bir makalem yer almaktadir. {1gili olduklar
miiddetge yer verilecek bu miistakil deneme niteligindeki makaleler yayimlandiklari
zamanin konjonktiiriinii yansitmaktadir. Onun igin bu makalelerin liizumlu olmadig:
siirece ekseni bozulmamaya ¢aligildi. Makalelerde yapilan 6ngoriilerin isabetini
degerlendirmek okuyucuya kalmistir. Ozellikle Ak Parti ile Gilen cemaatinin
miittefik olduklar o giiniin konjonktiiriinde yapilan siyasi degerlendirmelere simdi
bakinca ¢ok fazla iyimser gériinmektedir.
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Kadim siyasi kiiltiiriimiizde Platoncu segkincilik baskin bir damari
olusturur. Bundan dolay: demokrasi pes paye goriiliip tiksinti duyulur.
Platoncu siyasi idea demokrasinin ayaga diigmiisliigiine tepki olarak
ortaya ¢ikmustir. Platon’a gére demokrasi i¢inde erdemin, hikmetin,
estetifin barmamayacagi kaba giindelik ¢ikar kavgalarinin verildigi,
demagoglarin cirit attig1 bir rejimin adidir. Nitekim demokrasi yanlisi
Karl Popper de demokrasiyi ayaga diismiis sistem olarak tanimlar ve
Platon’un kétiimserligini paylagir. Demokrasi ister begenin ister begen-
meyin bir dolu aligveris posetine, ii¢ bes guval kémiire, oglu igin is,
damadi i¢in terfi vaadine oylarini pazarlik etmekten kaygi duymayacak
halk yiginlarinin damgasini vurdugu bir rejimdir.

Demokrasilerde en iyi ve en dogru kararlarin alinacagi, en ideal
yoneticinin iktidara gelecegi beklenmez. Aksine azinligin mutsuz ola-
bilecegi bastan goze alinir. Bireyler bahtsiz mukadderatina bizzat ken-
disinin yol agmis oldugu tesellisi ve siiresi dolacak kotii yoneticiyi yine
kendi elleriyle uzaklastirabilecek olmakla avunur.

Demokratik diizende siyasetginin birer rahip ve asker kadar ahlakl
olmasi beklenmez. Ciinkii onun gorevi ¢ikarlari, ¢ikar etrafinda ortaya
¢ikan ¢atigmay1 yonetmektir. Siyaset meslegi bir nevi bezirgdnliktir.
Isin geregini yerine getirmek, yani bezirgdnligin kurallarina riayet et-
mek demokratik siyasetin geregidir. Bunu anlamayanlar palyago elbi-
sesiyle bir kurinay albayin tiniformasini veya imamin ciibbesini kargi-
lagtirmaya kalkigir.

Yoneticilerin yonettiklerinden daha faziletli olmasi beklentisi de
demokrasi orijinli degildir. Bu alg1 muhafazakarlarda dort halife done-
mini referans alan Islami siyasi diisiincenden, laiklerde ise Roussaeucu
siyasi diisiinceden tiiremistir. Bir ahir zaman Miisliimamnin Hz. Omer
beklemesi bir paradokstur; bu beklentinin iglevsel degeri yoktur. Ciinkii
yonetici saflik edip Hz. Omer’e 6zense ona ilk tagi bu ahir zaman Miis-
liiman atacaktir.

Aslinda demokrasinin dogasindan siiziilen agagilik ve ayaga diis-
miisliik bir agidan onun ustiinliigiidiir. Popper’in dedigi gibi sagsmaz,
yanilmaz ulu ve mehdinin yonettigi bir sistemde kotii politikalara ve
kotii yoneticilere muhalefet etmek ayip ve ahlaksizliktir. Bu halde ko-
tiilesen ve zalimlesen yoneticiyi degistirmek miimkiin olmaz. Yone-
tici bunasa akli melekelerini kaybetse veya ahlaki degerlerini yitirse
yine ayni makamda kalmaya devam eder. Tiirkiye’nin yonetimle il-
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gili sorunlarindan birisi bu degil midir?'” Sonugta demokrasi Recep
Ivedik’in killarinin, Dilber Hala’nin ¢igekli pijamasinin ve Burhan
Altintop’un kravatlarimin baskin oldugu bir resmi hazmetmeyi gerek-
tiriyor!®,

Ogrencinin hocasiyla siirtiismedigi okulda, giiriiltii ve patirt1 gik-
mayan ailede, atesli tartigmalarin ge¢medigi bir mecliste, kimsenin
kimseyle kavga etmedigi bir toplumda ve siyasi gii¢ kavgalarinin ulu
orta yasanmadig: bir iilkede demokrasiden soz edilemez. Orada ya
orak ¢ekic bayrag altinda farksizlastirilarak hizaya getirilmis ya da bir
mehdinin illiizyonu ile yazi-turasi silinmis kitle var demektir. Su kadar
ki demokratik iilkelerdeki kavgalar belli nonnlara baglanip kurumsal-
lagsmigtir. Nitekim Francis Fukuyama, Bati medeniyetinin tartisiimaz
tstiinliigiinii kavganin/elestirinin kurumsallagsmasina baghyor (Fuku-
yama, 2003).

Cagdag/liberal demokrasi temel hak ve 6zgiirliikleri kavga ve pa-
zarligin disinda tutar, Ancak dokunulmayacaklar, Tiirkiye’deki gibi ke-
rameti kendinden menkul degerler degildir; bireyi topluma, toplumu
devlete karsi koruyan liberal dzgiirliiklerdir.

Sonugta adlanni ancak paga ve sayin gibi sifatlarla agzimiza ala-
bildigimiz bir dizi yiiksek riitbeli subayin tutuklanmalan ve bunun et-
rafinda dénen tartigmalar tutuklananlar: ve bizi demokrasi adina kaygi-
landirmamalidir, aksine diinden daha fazla demokratiklestigimiz konu-
sunda sevindimmelidir. Kaygilar bireysel haklar ve insan 6zgiirliiklerine
duyarl hukuki usuliin ¢ignenip ¢ignenmedigi konusunda haklilik ka-
zanabilir'.

2.7. Cumhuriyet ile Demokrasi Arasindaki Iliski

Cumbhuriyet ile demokrasi Tiirkiye’de bilerek veya bilmeyerek kans-
tinlan kavram setlerinden biridir. Cumhuriyet kavrami Montesquieu’niin

‘7 Parti liderleri, sendika baskanlari, sirket yéneticileri, iiniversite rektérleri, cemaat
liderleri ve devletin her kademesindeki yéneticiler ellerinden gelse postun, koltugun
istiinde 6lecekler. Bunlan gazileri atlar1 ile mezara gémme seklindeki Tirk
geleneginden iktibasla, koltuklari ve postlar: ile birlikte defnetmek pek miinasip
diiserdi.

¥ Bu karakterler Recep ivedik filmi ile Avrupa Yakasi adli popiiler TV dizisinden
alinmugtir.

¥ Bu baghk altindaki makale bir gazetede yayimlandiginda heniiz Giilen cemaati ad
bir darbeye karismamis ve Ergenekon tutuklular: saliverilmemigti.
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tasnif ettigi donemde veya literatiire girdigi yillarda demokrasiyi igeri-
yordu. Demokrasiyi bir norm olarak kabul ettigimizde cumhuriyet o giin
i¢in ¢agdas bir siyasi sisteme karsilik geliyordu (Tok, 2007). Ama giinii-
miiz i¢in aynisini s6ylemek pek miimkiin gériinmiiyor.

Cumhuriyetin muasir anlamu siyasi sistemden daha ¢ok devlet bi-
¢imiyle, devlet baskaninin kim olduguyla ilgilidir. Daha somut ifadeyle
devlet bagkaninin babadan ogula gegmemesini, yani antimonarsik dev-
leti tammliyor (Ulken, 1969).

Cumbhuriyet aydinlanmaci temelde hakimiyetin son tahlilde
Tanr1’ya ya da onun vekili goriiniimiindeki krala degil de halka/mille-
te ait olmasi demektir. Rousseau’nun milli egemenlik mitosu, kendisi
her ne kadar Cumhuriyet siniflamasi1 yapmamis olsa da Cumhuriyet ile
6zdeslesmistir (Atilgan, 2008). Rousseau’nun halk egemenligi algisi
normatiftir, hatta gerceklikten kopacak derecede liriktir. O, egemen-
ligin halk tarafindan nasil kullanilacagiyla ilgili bir sistem 6ngérmez.
Bundan dolay1 bizdekiler dahil biitiin otoriter ve totaliter cumhuriyetgi-
ler Locke yerine Rousseau’yu sevip yiiceltirler. Ciinkii onun lastigimsi
milli egemenlik s6ylemi istenildigi gibi siindiirmeye, totaliter ve otori-
ter arzulara payanda edilmeye miisaittir.

Rousseau, egemenligin liberal o6zgiirliikle sinirlandirilmasini,
kuvvetler ayriligin1 ve sivil toplum 6rgiitlerinin baski mekanizmasiyla
iktidar1 murakabe etmesini siddetle reddeder (Aslan, 2002:178-182).
Bunu soyut genel irade adina yapar. Boylelikle otoriter ve totaliter ego-
lara halk kadar genisleme yolunu agar®.

Cumhuriyet tarihselligi itibariyla, mesela Roma Dénemi uygula-
masinda aristokratik 6zellik gosterir, dolayisiyla segkincidir. Kamusal
duyarlig1 olmayan siradan halk yiginlarin1 yonetimden dislayan, Fran-
siz ihtilaliyle yiikselen deger ve kamusal yarar (esitlik, 6zgiirliik gibi)
secim sandigindan ¢ikan millet iradesinin tizerinde tutan, bu agidan ge-
rektiginde iktidar halktan da koruyan aristokratik veya seckinci tepkiler
vermesi cumhuriyetin tarihsel orijinine uygundur (Held, 1998:95-100
& Tiirkone, 2012:133). Nitekim Cumhuriyet’in ¢agdas uygulamalarina
sahip ABD’li ve Fransiz Cumhuriyetgiler agir1 6zgiirliik ve halk¢ihigin

2 Totaliter ve otoriter yanlilarinin Rousseue’yu séylem diizeyinde kendi iktidarlar

i¢in formiil olarak kullanmalarinda onun kasti yoktur. Koray Tiitiincii’ye gére
(2013) Rousseue bu olumsuzluklara payanda olmay: hak etmiyor. Ayrica bu iddiayi
destekleyen goriis igin bk. (Orhan, 2013)
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medeni/sivil erdemleri tehdit etmesine karsi ¢ok hassastirlar (Tiirkone,
20012:134).

Demokrasi cumhuriyetten farkhi olarak egemenligi ayak takimi
halkin, amorf yiginlarin ve kitlenin iradesi ve ¢ikarlariyla 6zdeslestiren
bir tarihsel orijine sahiptir. Buna uygun olarak ABD’de Cumbhuriyetgi-
ler daha tutucu, onun kargisinda yer alan demokratlar ise daha esitlikgi
ve Ozgiirlitkgtidiir. Keyman’a gore (1999) ABD’deki varsayilan karsit-
lik esasen Cumbhuriyet ile demokrasi arasinda degil, cumhuriyet ile li-
beralizm arasindadir.

Tok (2007), devlet baskanliginin babadan ogula gegmemesin-
den hareketle, cumhuriyete en uygun siyasi sistemin demokrasi ol-
dugunu sdyler. Ciinkii cumhuriyetin ilkesi olan milli egemenlik ancak
demokratik sistemle islerlik kazanabilir. Demokrasisiz cumhuriyet
egemenligin millete ait oldugu, ancak millet tarafindan kullanilma-
dig1 bir sistemdir. Insel (2002: 107-108) bu baglamda Cumhuriyet ile
demokrasiyi birbiriyle 6zdeslestirir. Ona gore Cumhuriyet devlet bas-
kaninin sadece irsen (neseben) el degistirmedigi rejim degildir, iginde
temsili veya dolaysiz demokrasi fikri her zaman vardir. Cumhuriyet
rejiminde iktidar mevkilerine, sinirsiz ve istisnasiz sekilde, serbest ve
genel secimle kigilerin se¢ilmeleri esastir. Kisaca cumhuriyet denince
demokrasi anlagiimalidir.

Siyasi konulan sosyolojik zeminden ayrik olarak tartigmanin ag-
mazi burada da goriilmektedir. Cumhuriyet 6zerk kentlerin, alt yap: ve
bayindirlik yatinmlarinin, orta tabakanin, mesleklerin, egitimin, huku-
kun, igb6liimii ve organik dayamigmanin gergeklesip yayginlastigy bir
toplum yapisinda muasir anlamini kazanmgtir. Bu sosyoekonomik yapi
ile cumhuriyet, her durumda onu gerektinnemekle birlikte, bir arada
tarihsellegmistir.

Sonugta cumhuriyet kavrami ve cumhuriyet tartigmasinin islevsel
degeri kalmamistir. Nitekim monarsik devlet olup demokratik siyasi
sisteme sahip iilkelerin sayisi, cumhuriyet devleti olup demokrat olma-
yan lilkelerin sayisindan fazladir. Hasili devletin monarsi veya cumhu-
riyet modelinde olmasi, yani devlet bagkaninin babadan ogula gegip
gecmemesinin tek basina degeri yoktur. Onemli olan hiikiimetin veya
siyasi sistemin demokratikligidir.
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2.7.1. Tam Bagimsiz Bir Cumhuriyet: Kuzey Kore?!

Kitalar arasi kimyasal baghkl flize, atom bombasi ve 1.2 milyon
asker ile diinyay: tehdit eden Kuzey Kore Devlet Bagkani Kim Yong
IP’in 17 yillik iktidar1 2012 yilinda sona erdi. Ciinkii 6ldii! Ebedi lider
lakapli babasinin (Kim I1-Sung) 21 yil siiren iktidar1 da 6liimiiyle son-
lanmigti. Despotlarin iktidardan uzaklagmalari igin su ya da bu sekilde
Olmeleri gerekiyor. Bosalan devlet bagkanligi koltuguna ise kiigiik ogul
Kim Jong-Un oturdu. Kuzey Kore halk: diktatériinii devirmeyi goze
almadig1 miiddetge kiigiik Kim’in iktidar1 da ancak hak vaki olunca son
bulacaktir.

Kiiba yonetimi disindaki biitiin devletler heniiz 31 yasinda olan
tif1l diktatdriin, riistiinii ispat etmek adina diinyanin basina bir bomba
atmasindan korkuyor. Yoksa halkinin yarisi resmi tiniforma giyen kii-
¢lik bir tilkenin cumhurbagkanindan niye biitiin diinya korksun ki!

Olen Kim Yong I, iilkesini demir yumrukla yonetti. Halkinin se-
faletle pengelesmesine aldirmayip biitiin diinyay: niikleer bomba ile
tehdit etti. Bundan dolay: diinyanin geri kalanindan tecrit edildi. Ote
yandan Kuzey Kore ile ilgili gormezden gelinemeyecek gerceklerin al-
tin1 ¢izmek lazim.

Birincisi Kuzey Kore Tiirk ulusalcilari ile Stalinist solculari kis-
kandiracak diizeyde tam bagimsiz bir cumhuriyettir. Buna ABD, Iran
ve Kiiba da ilave edilebilir. Dogasi itibariyla demokrasi ve piyasa eko-
nomisinin gegerli oldugu higbir lilke tam bagimsiz olamaz (bunun istis-
nas1 aleme nizam veren ABD’dir). Ciinkii ilke olarak 6tekisinin oldugu
yerde tam bagimsizhik ontolojik bakimdan miimkiin degildir. Ozgiirliik
Spinoza’ya gére hem dis hem i¢ etkenlere ragmen kendi irade ve belir-
leyiciligimizin hdkim olmasidir (Akt.Aslan, 2002:126). Istilah olmusg
ifadesiyle self determinasyondur.

Kuzey Kore vatandaglar1 disariya karsi 6zgiir, ama igeride esir!
Bu diinyada ancak hayvanlar, despotlar, firavunlar ve nemrutlar tam
bagimsiz olabilir. Tam bagimsizlik i¢in yola ¢ikan ihtilalciler halki de-
gil, ancak kendilerini 6zgiirlestirdiler. Ulkelerini ise George Orwell’in
romaninda konu ettigi hayvanlar ¢iftligine doniistiirdiiler.

4 Bu bashk altinda Kuzey Kore'deki iktidar degisimi miinasebetiyle 01.01.2012
tarihinde “Kim’lerin Karizmasi Sénmedi” adiyla Star gazetesinde yayimlanmis bir
makalem yer almaktadir.
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Ikincisi Kim siilalesinin otoritesi Kuzey Kore halki tarafindan ka-
bul gérmektedir. Diinyanin ekonomik bakimdan en sefil halk: bile olsa-
lar, bilingli veya bilingsiz liderlerinin otoritesini benimsiyorlar. Zorla-
ma tek bagina agiklayici olamaz. Birini sonuglarina kendinin katlandigi
tercihinden dolay:1 kinamak ve dahi acimak manasizdir.

Ugiinciisii bu mutlak istibdat rejiminin ad1 demokratik halk cum-

huriyetidir. Bu cumhuriyet devletinin resmi ideolojisi Marksizm’in Sta-

"linist yorumudur. Kiirt milliyetgileri ile bir kisim Tiirk ulusalcilarinin
6zledigi devlet ve rejim modeli budur.

Diktatorlerin iktidar1 bir yoniiyle karizmatik otoriteye dayanir.
Oyle ki 6len bagkan ve onun babasi devlet baskam olarak degil, ‘ebedi
lider’, ‘sevgili lider’ olarak tanimlandilar. Ciinkii devlet bagkanlig1 nor-
mal insanlara mahsus profesyonelligi ve gorev adamligini ima ediyor.
Oysa onlar yonetme megruiyetlerini kerameti kendinden menkul ka-
rizmalanndan aliyorlar. Bunlar kendilerine yakistirdiklari karizmalarini
Ruhname ve Yesil Kitap gibi benzer eserlerle ebedilestimmek isterler.
Tannlagtirilmig biitiin karizmatik liderlere Yesil Kitap gibi eserlerin at-
fedilmesi bir gelenektir.

Karizmatik otorite olaganiistii durumlarda ortaya ¢ikar, kronik
sorunlar1 ¢6zmeye yarar, ama karizmanin yanindaki insanlar 6zgiir-
liiklerini kaybeder. Karizma biitiin despotlarin bagvurdugu referanstir.
Askeri unvan ile askerlik elbisesi ise karizmayi gii¢lendirmek igin kul-
lanilan yaygin bir enstriiman. Olen Kim Yong il bir maresaldi. Bas-
kanlig1 devralan torun Kim de bir giin bile askerlik yapmadig: halde
generallik payesi tagiyor. Kaddafi bunlardan daha miitevazi idi, gariban
albay sifat1 ile yetinmigti!

Devlete duyulan saygi ve despotizm Bizans dahil biitiin Asya cog-
rafyasinin ortak kaderidir. Otoriteye itaat etmek, karizmanin arkasindan
gitmek ve ag sefil de olsa devleti 6ncelemek bu cografyanin siyasi kiil-
tiirliniin bir pargasidir. Ama nispeten kentlesmis, egitim yayginlagmis,
mesleki farklilagma gergeklesmis ve modemlikle az ¢ok bulagiklagmig
kitleler nasil oluyor da bir liderlerin arkasinda kenetleniyor ve onun
sahsinda bir biitiin oluyor! Bu sorunun cevabini ¢ok daha 6nceleri Or-
tega Gasset vermisti (Akt.Torun, 2008):

Fransiz ve Endiistri Devrimleri insanlar1 seny6r ve cemaat bag-
larindan azat etmis ama onlar1 kentlerin kum yiginlarini andiran kit-
lesi haline getirmisti. Kitle i¢inde anlam diinyalarin1 kaybeden tek tek
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bireyler, demagog liderler tarafindan muhayyel ulus kimlikleri altinda
bir nevi yeniden cemaatlestirildi. Hitler, Mussolini, Lenin ve Mao gibi
karizmatik liderler ulus biiyiikliigiinde -hayali- cemaatlerin reisleriydi.
Iste Kuzey Kore bu tiiriin son émeklerinden biridir.

Kuzey Kore’nin cumhuriyet olma iddiasinin gergekligi yoktur, bu
iddialarsadece bir soylemdir. Ciinkii cumhuriyet her ne kadar demokra-
si ile esit anlama gelmese de sekil olarak devlet baskanliginin babadan
ogula gegmemesini gerektirir. Bu kural eski Sovyet iilkelerinde isledi.
Tiirkiye’de cumhuriyeti savunan ulusalcilarin da aksi iddias1 olmad.
Bundan dolay1 Kuzey Kore’nin durumunu modem siyasi kaliplarla
acgiklamak yerine Haldun’un tavirlar nazariyesiyle agiklamak gerekir.
Buna goére Kuzey Kore Stalinist diktatérliigiiniin mrii en fazla {i¢ nesil
siirecektir. Ugiincii nesil de liderin karizmasi ister istemez bitecektir;
despotun adamlari rahat ve konfora alisacak, hamiyet ve asabiyet za-
yiflayacak, israf ve yolsuzluk yayginlagip adalet bozulacaktir. Sonugta
devlet ve karizmaya duyulan giiven sarsilip otoritenin sonu gelecektir.

2.8. Bir Tiirkiye Paradoksu:
Sosyale Yabanci Sosyal Bilim

Tiirkiye’de fen bilimleri diinyaya goérece eklemleserek
gelismeden nasibini almaktadir. Aynisini sosyal bilimler igin s6ylemek
pek zordur. Ciinkii iilkemizde yapilan sosyal bilim ¢aligmalar bizatihi
giincel, hazir toplumsal sorunlari ¢6zme kaygisimi birinci planda
tutmuyor?>. Baykan Sezer (1991:7-12) bunun nedenini, sosyoloji
6zelinde Bati aktarmaciligina, siyasi tabirle Bati taklit¢iligine baglar.

Bat1 sosyal gergekliginden tiime varilarak elde edilen teoriler
tiimdengelim y6ntemiyle Tiirkiye’nin sosyal sorunlarina uygulaniyor.
Maalesef Tiirk sosyal bilimcisi toplumu anlamaya ¢alisacagina ithal
teorik sablonlar veya siyasi iradenin buyurdugu dogmalarla toplumu
adeta yargiliyor. Bunun nedeni biiyiik 6l¢tide Cumbhuriyet elitlerinin
Batili toplum olmayi devlet politikasi haline getirmis olmalaridir.
Kiiltiirel degismenin zorla gergeklestirilmeye g¢alisiimasi ise sorunu
kroniklestirmistir. Toplumu zorla degistirmek politikasi, Miimtaz
Turhan’in (1994) klasik eserine konu oldugu iizere sorunlara toplum

2 Budegerlendirine kimi gériise gére giiniimiiz Tiirkiye gergekligini yansitmamaktadir.
Teorilerin ne kadar 6zgiinlestigi sorunu bir kenara, 1970’lerden bugiine
azimsanmayacak bir ampirik arastinna yiginina sahibiz.
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icinden ¢oziim aramayi anlamsiz kilarak sosyal bilimleri adeta
oldiirmiistiir.

Otoriter ve totaliter siyasi sistemlerde sosyal bilimcinin isi,
Gramsci’nin organik aydin tabiriyle anlatmak istedigi gibi sadece siya-
silerin azmettigi devrime amigoluk yapmaktir. Bu nedenlerle sahadan/
toplumdan kopan, elitlerin fildigi kulesine konumlanan Tiirk sosyal bi-
limcisinin halini bir bilim insanindan ¢ok Zembilli Ali Efendi gibi fetva
eminlerine benzetiyorum. Adeta yerinde ¢akili oturan bu Zembilli Ali
Efendiler yasadiklar1 toplumun sorunlarina duyarsiz, afaki ve anakro-
nik teorik tartigmalarla bir 6miir tilketmektedirler. Yaptiklari analiz ve
Ongoriiler tutmayinca bahaneleri hazirdir: Bu millet bidon kafali, obez,
gobegini kagiyan kara killi insanlardir!

Biitiin bu s6ylemlerden teorinin evrensel degerini inkar ettigimiz
¢ikarilmamalidir. Baykan Sezer’e gore (1991:7-12) teorik literatiirii sirf
Batili oldugu i¢in reddetmek bizi tagralastirir. Teoriyi kendi sosyal ger-
¢ekligimiz diizleminde yeniden yapilandirmali ve sorunlarimizi bu te-
orinin evrensel biiyiik resmi i¢inde anlamlandirmaliyiz. Bunun i¢in bir
yandan kendi sosyal ger¢ekligimiz ekseninde teorik ¢aligmalar yapmal
ve mevcut teorileri kendi sosyal gercekligimize gore yeniden yapilan-
dirmahiy1z. Diger yandan bu teorik gergeve i¢inde sosyal sorunlarimiza
agiklama getirmeli ve ¢6ziim aramaliyiz.

Idareci ve uygulayicilar hakli olarak “Bu iilkede iiniversiteler yok
mu, iiniversitelerdeki sosyal bilimci ve sosyologlar ne ise yarar?” diye
soruyorlar. Hakikaten toplumsal sorunlarla ilgili yazili ve gérsel med-
yada yazip ¢izen pek az akademisyen var. Batr’da yazili ve gérsel med-
yada yazan ve konusanlar genelde kendi alanlarinda akademik kariyer
sahibi kimselerdir. Yine Bati’da akademisyenlerin ¢alistif1 arastirma
merkezleri ¢ok yaygin ve iglevseldir. Sorunun diger tarafi ise siyasetgi
ve uygulayicilarin zihniyet yapisidir. Tiirkiye’deki siyaset¢i ve idare-
ciler kendilerini biitiin uzmanlik bilgilerine sahip, on parmaginda on
marifet bulunan ulu reisler saniyorlar.

Otoriter rejimden temsili sisteme gegen, hatta liberal demokrasiye
geeme sancilarin1 yagayan ililkemizde taklit¢iligin olgusal nedeni pek
kalmamustir. Ulkenin yigila sosyal sorunu sosyal bilimcileri bekle-
mektedir. Ancak eski yapinin iiriinii sakat kiiltiir oniimiize engel olarak
dikilmektedir. Ogburn ¢ok hakhdir (Kizilgelik, 1994:413): Once mev-
cut yapi kiiltiirii Giretiyor, ama sonra bu kiiltiir doniip kendini var eden
yapinin degismesine karsi direniyor.
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2.9. Gelismemisligin Bir Gostergesi: Komploculuk

Siyasi sorunlar1 toplumsal baglamindan kopartarak ele almak
Tiirkiye’ye mahsus bir diisiince gelenegidir. Bu gelenekte siyasi eyle-
mi genellikle siyasi olaylara, siyasi elitlerin arasindaki iligkiye, siya-
si aktorlerin irade ve akillarina dayandiran siyaset bilimcilik 6n pla-
na ¢ikmaktadir. Siyasi sorunlar1 toplumdan soyutlayarak ele alan salt
siyaset¢i ve siyaset bilimci bakisi ise 6zellikle Tiirkiye gibi itilkelerde
komploculugu beslemektedir (Edmonds, 2014). Komploculuk bir agi-
dan siyaset ve siyaset biliminin biriciklestirilmesidir.

Taha Akyol’a gore Tiirkiye’deki yaygin komploculugun nedeni
bilimsel nosyon eksikligidir (Akyol, 1997:56-67). Diger bir neden ise
duragan, statiikocu toplumlara mahsus zihni tembelliktir. Ezber/diisiin-
ce konforii duraganligin sosyolojik ikliminde nesviinema buluyor.

Geleneksel toplumlarda siyasi olaylar siyasi aktérlerin gizemli
kisiliklerine, iradesine ve iki dudagindan ¢ikacak ciimlelere hasredilir.
Olaylar arasinda gergeklik diizleminde dogrulanamayacak veya dog-
rulanmasi zor iligkiler zihni ve iradi yordamayla bir araya getirilir. Bu
yaklasim sahipleri a’postriori/ampirik argiimantasyona diismandir. Karl
Popper bunlarin a’priori/mantiksal argiimantasyona sahip olduklarin
da siipheyle kargilar. Komplocular1 mantiksizlikla itham eder, hatta
komplocular bir nevi falcidir der (Akt.Akyol, 1997:56-67).

Olgularla argiimente etmek bilimsel/entelektiiel nosyon sahibi ol-
may1 ve bir¢ok degiskeni bir arada diisiinmeyi gerektirir. Oysa komp-
loculara goére sorunlarin nedenini uzun uzun analiz etmeye, uzaklara
gitmeye, lafi uzatmaya hi¢ gerek yoktur. Ciinkii her seyin arkasinda
yatan ¢ok basit sablonlar vardir. Hatta her ¢6ziim tilsimli bir climleye
indirgenebilir. Siyasi olaylar siyasi aktorlerin irkindan, inancindan, bol-
gesinden, yediginden i¢tiginden, esinden dostundan etkilenerek sadir
olur. Kurtlar Vadisi gibi ¢okga seyredilen diziler bu yaygin egilimin
disavurumudur.






Bolim 3
TURKIYE’DE DEVLET VE SiYASI YAPI

Bu Boliimde devlet, siyasi kiiltiir, siyasi sistem, siyasi egilimler ve
Ak Parti gibi Tiirkiye’nin siyasi yapisina miiteallik konulara yer verildi.

3.1. Tiirkiye’de Devlet Gelenegi ve Siyasi Kiiltiir?

Giiglii deviet-zayif toplum Tiirkiye’de siyasi yapiy1 betimlede kul-
lanilan sablondur. Osmanli’dan tevariis eden bu yapida devlet merke-
zinin topluma karsi her zaman biiyiik ve gii¢lii olmasi s6z konusudur.
Ozerk burjuva ve toprak sahipligi gibi gii¢ odaklar ise ¢ok zayiftir.
Bu yap1 patrimonyal bir siyasi kiiltiirden beslenmektedir (Heper, 1991;
Keyder, 2004; Mardin, 1995:207). Tiirkiye cografyasinda Bizans’tan
itibaren 2000 yillik mazisi bulunan devlet gelenegi (Belge, 1984:72),
Berkes’e gore (2002:17-34) Japonya hari¢ Bizans ve Rusya’nin da yer
aldig1 biitiin Dogu’nun siyasi karakterini yansitir.

Bu yapiy1 en iyi agiklayan sema Weber’in sekillendirdigi pat-
rimonyal biirokrasidir (Mardin, 1995:208-210). Bu kavram Inalcik
(1992:49) tarafindan sultanizm, Berkes (2002:17-34) tarafindan ise
despotizm olarak terciime edilmistir. Konuyla ilgili kavramsallastirma-
da farkli adlar kullanilsa da ashi patrimonyalizm’e dayanur.

Weber’e gore patrimonyal bir yénetimde otoritenin megruiyeti
Sultan’dir. Sultan, egemenligini kendi sahsina bagh patrimonyal bii-
rokratlar1, yani kapikullari eliyle deruhte eder. Halk ise Sultan’a ko-

2 Bu baslk altinda Cemaatten Kitleye, Kitleden Orgiitli Topluma: Tiirkiye’de
Cumhuriyet ve Demokrasi baglikli makalemin (Torun, 2008) gelistirip degistirdigim
bir kismi bulunuyor. Kismen kaynaklariyla almamin nedeni degistirip genisletmis
olmam ile ciddi ve ¢ok sayidaki iddialarin sahiplerine ulagilmasini kolaylagtirmayi
diisiinmemle ilgilidir.
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sulsuzca bagh tebaa/reayadir. Buna karsilik tebaayi koruyup kollamak
ve aralarinda adaletle hilkkmetmek Sultan’in sorumlulugudur (Insel,
1998 & Mardin, 1995:209-212). Ancak bu sorumluluk Rousseau’nun
betimledigi gibi kralla halk arasindaki sdzlesmeye degil, baba ile ¢o-
cuk arasindaki vesayet iligkisine dayamir. Bu y6niiyle Osmanl pat-
rimonyalizmi ne Ingiltere’nin merkezilesmis federalizmine, ne kita
Avrupa’sinin desantralize feodalizmine ne de tiranlik ve teokrasiye
benzer.

Osmanli patrimonyal sistemi Ibn Haldun’un betimledigi kisa
Omiirli devlet gelenegi ile kiyaslandiginda ¢aginin en ileri 6rgiitlen-
mesi sayilabilir. Sistemin felsefesi biitiin toplumsal hareketleri kontrol
altina almak ve baski gruplarimi bagimlilagtirmak suretiyle merkezi
giiclendirmeye dayanir (Mardin, 1995:209-212). Betimlenen yap: kii-
¢iik farkliliklarla Cumbhuriyet Tiirkiye’sine de aynen intikal eder (Kara-
man, 1997:267; Mardin, 1992:240-248; Tiirkone, 2005). Kendi klasik
caginda tebaay1 korumak, adaleti saglamak gibi islevleri olan bu devlet
gelenegi modern zamanda sivil toplum ve demokrasi kiiltiiriiniin gelis-
mesinde bir engeldir (Unsal, 1998:13-15).

Patrimonyal siyasi gelenek yaygin ulasim, iletisim ve kitlesel egi-
tim imkanlariyla birlesince otoriter siyasi sisteme doniisme potansiyeli
vardir. Buna bir ideoloji eklediginizde ortaya ¢ikan rejim aslinda katik-
siz bir totalitarizm olur (Sartori, 1996:2014).

Osmanli’da sadece merkeziyet¢i giiglii devlet gelenegi yoktu,
ayni zamanda farkliliklara dayal toplum gelenegini de vardi (Caha,
1997:258). Birincisi Dogu siyasi cografyasina ait despot (patrimonyal)
gelenegi temsil ederken, ikincisi ise demokrasinin zengin bir damarin
olusturuyordu. Maalesef Cumhuriyetin iktidar elitleri birinci gelenegi
alip ikinci gelenegi disladilar (Erdogan, 2003; Kadioglu, 2003:151;
Tiirkone, 2005:158-167; Unsal, 1998:13-15).

Patrimonyal devlet gelenegi, mesruiyetini yalnizca iktidar tekelin-
den almiyor, aym zamanda ataerkil zihniyetin olusturdugu bir toplum-
salliktan besleniyor. Aile ve diger biitiin sosyal ortamlar otoriteye ram
olmay: ve baba-¢ocuk arasindaki vesayetciligi ve himayeciligi 6gretiyor
(Aydin, 2006:26-27). Devleti baba, vatandasi tebaa géren siyasi kiiltiir
bir a¢idan bu toplumsalliktan ¢ikiyor.

Cumhuriyetin kurucu elitleri modem ulus devletin ancak modem
bir ulus toplumunda var olacagim diisiinmekteydiler. Bu nedenle mo-
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dern ulus devlet igin engel olarak gordiikleri ataerkil toplumsallig: hakli
olarak kirmak istediler (Kahraman & Keyman, 1998:73-74). Ama mo-
dern toplumu yasalarla ihdas etme konusunda yanildilar. Ciinkii takip
ettikleri patrimonyal yéntem patrimonyal siyasi kiiltiirii canlandird:.
Tercih edilen yontem her zaman niyet ve amagtan daha etkili sonuglar
dogurur. Cumhuriyet elitlerinin bilmedikleri konu suydu: Kendi kendi-
ni yonlendirme gelenegini ifade eden modem toplum ancak toplumsal
dinamiklerin harekete gegirilmesiyle olusabilirdi (Belge, 1983; Insel,
2002; Kahraman & Keyman, 1998; Mardin, 1995:63).

Cumbhuriyet elitlerinin halka tepeden bakan, onlar giidiilecek rea-
ya gibi goren patrimonyal tutumlar1 modemlik yerine patrimonyallige
gii¢ verdi. Halkin kendi kararlarin1 vermeleri konusunu bir tiirlii kabul
etmediler. Bu nedenle siyasete yaptiklari dogrudan miidahale ve Ana-
yasaya koyduklar1 amali kayitlarla onlarn siirekli vesayet altinda tuttu-
lar. Nitekim cumhuriyet elitlerinin halefleri amag olarak 6ngordiikleri
modemlik ve Batilihigin, AB’ye giris ve Kopenhag kriterlerinin kabu-
liinde oldugu iizere halk tarafindan sahiplenilmesine hep kars1 ¢iktilar
(Caha, 2005:9). Ciinkii neyin dogru neyin yanlis olduguna kendileri
karar vermeli, bu eylemler kendi tasarruflarinda ger¢eklesmeliydi. Tek
Parti donemi Ankara Valisi Nevzat Tandogan’in komiinizm tartigma-
lariyla ilgili veciz tepkisi bunu tasvir ediyor: Bu memlekete komiinizm
gelecekse onu da biz getiririz.

Patrimonyal siyasi kiiltiir ile patrimonyal siyasi yap: birbirini do-
niislii olarak etkiliyor ve destekliyor. Aydin’in yaptig arastirmaya gore
(2006:140-141) Tiirkiye’de patrimonyalligi besleyen ataerkil kiiltiir,
kadir-i mutlak devlet geleneginin saldig1 korku ve onun kerim (pater-
nal) yamindan nesviinema buluyor.Yani Cumbhuriyet elitlerinin patri-
monyal siyasi tutumu, yok etmek istedikleri patrimonyal/ataerkil siyasi
kiiltiirii yeniden inga ediyor. Ciinkii bu kiiltiir mevcut yapinin devamini
besliyor.

Cumbhuriyetin patrimonyal biirokrasisinin dogrudan iktidar1 veya
belirleyici konumu ¢ok partili siyasi sistemle beraber ortadan kal-
kar (Akat, 1999:86-87). Bundan sonra askeri miidahale ve anayasaya
koyduklar1 ¢ikis garantileriyle iktidara dolayl yoldan ortak olurlar.
1980°de baslayan disa agilma politikalari, 90’larda giiglenen neo-libe-
ral kiiresellesme ve post modemlesme siiregleriyle patrimonyal biirok-
rasinin dolayh iktidarim zayiflatir (Kadioglu, 1999:51-52 & Kahraman,
2005:134-136).
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Patrimonyal biirokrasinin paternal iktidar araci neo-liberal eko-
nomi politikalariyla zayiflamis, ekonomik krizlerle iyice kirilmig
(Boratav, 2004:174 & Keyder, 2004:297), ulus ve ulus devletle ilgili
siyasi hedefleri ise neo-liberal kiiresellesme ve AB giris siiregleriy-
le gorecelilesmis (Kahraman & Keyman, 1998:73-74) ve oykiindiigii
modemist diisiinsel temel yiikselen post modem diisiince akimlariyla
asindirilmisti. Betimlenen biitiin bu etkenler Tirkiye’deki biirokra-
tik iktidarin askeri biirokrasi, sivil biirokrasi ve aydinlardan meydana
gelen paydaslarimi heterojenlestirip giic kaybetmesine nenen olmus-
tur. Patrimonyal biirokratik devleti iktidardan eden bu siire¢ bagka bir
diizlemde Ak Parti’yi iktidara getiren reel politik zemini olusturmak-
tadur.

Tiirk modernlesmesi betimlenen 6zelliklerinden dolayi, modemli-
gin kendisinden ¢ok imajlarini 6ne gikarir. Tiirkiye’de sorunlarin tiirban
o6meginde oldugu gibi hep simgeler iizerinden yapilmasi1 modern ima-
Jjwin modemligin kendisinden 6nce gelmesinden kaynaklanir. Kadioglu
(1999: 16,19,21,22,31) bu durumu kostiim modernligi olarak tanimlar.

Cumhuriyetin modemlesme projesinin akamete ugramasini bii-
tiiniiyle siyasi elitlere baglamak haksizlik olur. Bunda patrimonyallige
can veren ataerkil toplumsal kiiltiiriin payin1 da unutmamak gerekir.
Demokratiklik baglaminda bugiinkii muhafazakar iktidar partisiyle il-
gili gdzlemlenen temel sorunlar yine bu patrimonyal kiiltiirle ilgilidir.

Patrimonyal devlet geleneginin degisik formlarda Cumbhuriyet
donemine intikal etmesi demokrasisiz bir cumhuriyet meydana getirir.
Cumhuriyet elitleri devlet-toplum ayrismasina izin vermeyerek toplu-
mu devlete hep bagimli kilmak istemisler, bu nedenle halk igin halk ta-
rafindan yonetim ilkesi yerine, halk i¢in halka ragmen ydnetim ilkesine
gegerlik kazandirirlar. Béylece demokratik bir cumhuriyet yerine, Ro-
usseaucu bir ¢izgide kamu yararini, ortak iyiyi temsil ettigi diisiiniilen
patrimonyal biirokrasinin elitist cumhuriyeti ortaya ¢ikar.

Tiirkiye’de bugiin zayif toplum-giiclii devlet denkleminin degis-
tiginden bahsedilebilir. Orta tabakalagsma, kdr ve kazanci piyasa sart-
larinda arayan girisimci kesimin ortaya ¢ikmasi, her tiiriiyle toplumsal
orgiitlenmenin ¢ogalmasi, kitle iletisim araglarinin yayginlasmasi ve
biitiin bunlarla ilgili olarak demokrasi kiiltiiriiniin giderek yeseriyor ol-
masl bu tezimizi gii¢lendiren degiskenlerdir.
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3.2. Tiirkiye’de Siyasi Sistem ve Demokrasi

Tiirkiye’de temsili demokrasi ve onun uygulama bigimi olan par-
lamenter sistem s6z konusudur. Dahl’in temsili demokrasiyle ilgili be-
lirledigi ampirik sartlarin Tiirkiye’de bilyiik 6l¢iide var oldugu séylene-
bilir. Hatta darbe siireci ve biirokratik vesayetin etkisini kaybetmesine
paralel olarak, temsili demokrasiden liberal demokrasi y6niinde bir de-
gisimden bile bahsedilebilir. Ama Tiirkiye’de vesayet diizeninin hukuk-
sal zemini 6nemli 6l¢lide hilen devam etmektedir. Hak ve 6zgiirliikleri
teminat altina alacak yeni bir anayasanin yapilmasi bu konuda alinacak
mesafeyle ilgili 6nemli bir ugraktir.

Demokrasi ve siyasi sistemle ilgili kamusallagan tartiymalarda
cogunlukguluk ve sandik demokrasisi gibi olumsuz nitelendirmeler
diinden farkli olarak Tiirkiye’deki demokratiklesmenin gelisimine
isaret sayilmalidir. Batili demokrasinin aynisini, Bati sosyal gergekli-
gi lizerinden yapilan her soyutlamada yapildig1 gibi, Tiirkiye’de ara-
mak gercekei degildir. Belki Niliifer Gole’nin olumlu yaklagimiyla
hazir durumu melez olarak nitelemek gerekir. Yani enseyi karartmaya
gerek yok!

Mustafa Erdogan 2003 yilinda yazdigi makalesinde Tiirkiye’nin
siyasi sistemini yar1 demokrasi olarak nitelemisti. Temsili demokrasi-
nin sartlar, en azindan Dahl’in belirledigi seffaflik, esit ve genel oy
gibi asgari standartlar1 Tiirkiye’de vardir. Segimler kurallara gore yapil-
makta, segme-segilme ve propagandanin 6niinde ise agik bir engelleme
bulunmamaktadir. Temsil sistem iginde vekiller segiliyor, parlamento
olusuyor ve hiikiimet kuruluyor. Tiirkiye’deki sorun bundan sonra bas-
liyor. Ciinkii hiikimetin iktidar1 kullanmasina miisaade edilmiyor. Ka-
musal meseleleri tartijma ve karara baglama konusunda askeri ve yargi
biirokrasisi iktidara ortak oluyor. Tiirkiye’nin bu baglamdaki sorunu
otoriter sistemden temsili demokrasiye geg¢is asamasiyla ilgilidir.

Erdogan’a gore Tiirkiye’de ti¢ kadim iktidar eliti vardir: Askeri
elitler, yarg elitleri ve siyasi parti elitleri. Askeri biirokrasi ile yargi
biirokrasisinin ayn1 kesimin elinde oldugundan hareketle bu ii¢ iktidar
eliti ikiye indirilebilir: Siyasi iktidar ve biirokratik iktidar (Erdogan,
2003). Tiirkiye’nin son yarim asirlik siyasi tarihi bu iki iktidar (aslinda
iki devlet) odag: arasindaki iktidar miicadelelerini hikaye eder. Biirok-
ratik iktidar ad1 derin devlet olarak popiilerlesmistir. Biirokratik iktida-
rin belirleyici oldugu diizene ise vesayet rejimi denmektedir.
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Bu siniflama Ergenekon dava siireci ve Giilen cemaati etrafinda
ortaya ¢ikan kutuplagma sonrasinda yeniden ele alinmalidir. Paralel
devlet adiyla kamuoyuna mal olan alg1 dogru ise yargi biirokrasisi Gii-
len cemaati tarafindan ele geg¢irildi. Bu durumda askeri biirokrasi ile
yargi biirokrasisi artik biirokratik iktidar (veya elit) ¢atis1 altinda bir-
lestirilemez. Bu baglamda Tiirkiye devleti artik li¢ iktidar odag (askeri
elitler, yarg elitleri ve parlamenter elitler) tarafindan murakabe ediliyor
veya paylasiliyor demek gerekir. Dahlci bir degerlendirmeyle, biirokra-
tik iktidar elitlerinin kendi i¢inde ayrigmas: iktidar elitlerinin toplamda
cogalmasi anlamina geldigi i¢in demokratiklesme (poliarsi anlaminda)
adna iyi bir sey olmustur denebilir?*,

Ergenekon Davasi adiyla 2004’ten itibaren sohretlenen yargilama
stirecinde 6zel olarak askeri biirokrasinin, genel olarak biirokratik ikti-
darin gii¢ elitleri hiyerargisindeki 6ncelikli (dominant) yeri sarsild1 ve
hatta geri plana diistii. Giilen cemaati ile Ak Parti kutuplagmasina kadar
Tiirkiye’de siyasi iktidarin biirokratik iktidar lizerinde net bir galibi-
yetinden, hatta iktidar biitiiniiyle gogiislemesindgp bahsedilebilir. G-
lencilerin yargi ve emniyet iizerinden siyasal iktidarin karsisina dikilip
Tiirkiye’nin siyasi elitleri arasinda biz de variz demeleriyle siyasi gii¢
dengesi bir kere daha bozuldu. Bir bakis agisina gére laik-ulusalcila-
rin elindeki yarginin (ve emniyet) Giilencilerin eline gegmesi aslinda
biirokratik iktidar blogunun siyasi iktidar karsisindaki eski giiciine ye-
niden kavusmasindan, yani eski sistemin yeniden yapilanmasindan
(Ingilizce ifadesiyle konsolidasyonundan) baska bir sey degildir. Yani
sistem/siyasi yap1 degil, aktorler degismistir.

Giilen cemaati gibi devletten gérece 6zerk giiglii sivil toplum 6r-
giitlerinin varligy, belki geleneksel siyasi yapinin ¢6ziildiigiine igaret sa-
yilabilirdi. Ne var ki Giilen cemaati sivil toplum i¢inde konumlanmak
yerine biirokrasi iizerinden siyasi topluma eklemlesmeye (Ibn Haldun-
cu bir yaklagimla devlet olmaya) goziinii dikmis goriiniiyor. Giilencile-
rin siyasi toplum olma y6nelimi takakkur ederse kadim siyasi yap1 ve
devlet gelenegimiz bir asir daha siirecek demektir.

Giilen cemaati Ahilerden sonra Tiirk tarihinin en bilyiik sivil toplum
hareketiydi. Zamanla devletle eklemlesmeyi segerek sivil toplum olmak-
tan ¢ikip, siyasi toplum orgiitii olma yolunda siiratle yol almaktadir.

2 Sayilan gii¢ elitleri arasinda miistakil girisimciler, toprak veya soy aristokrasisi gibi
gii¢ odaklarinin olmamasini Tiirkiye’de devlet gelenegini konu ettigimiz yukaridaki
baslikta incelemistik.
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Ote yandan giderek 6zerk girisimciligin olgunlastigindan bahsedi-
lebilir. Ancak girisimcilerde heniiz kendi sinif bilingleri olusmadi, bir
amagla ayni eksende hareket etmiyorlar. Girisimciler tasnif ettigimiz ti¢
biiyiik gii¢ elitinin yaninda daginik bir sekilde saf tutmaktadirlar. Belki
bundan sonra Tiirkiye’de muhtemel gelisme laiki muhafazakariyla bir
girisimci sinifin miistakil bir baski grubu olarak ¢ikmasidir.

Tiirkiye’de vesayetgi biirokratlar askeri darbe yaparak, parti ka-
patarak ve parlamentonun yasa g¢ikarmasim engelleyerek iktidara or-
tak oluyordu. Bu sablona biirokratik elitlerin destegiyle koltuga oturup
onlarin mevzilerini tahkim eden cumhurbaskanlifina da ilave etmek
gerekir. Milli Istihbarat Teskilati (MIT) biitiiniiyle, Emniyet ise 6nemli
6lgiide askeri biirokrasinin, generallerin giidiimiinde idi. Bilmek gerekir
ki biirokratik iktidar elitleri iilke tizerindeki siyasi niifuzlarim sadece
kendi i¢ dinamiklerinden devsirmiyorlards. iktidar1 belirleme konumu-
na gelmelerinde belki en 6nemli etken dis giic odaklariyla kurduklari
iligkiydi.

Ote yandan dis gii¢ odaklarimin Tiirkiye siyasetine her miidahalesi
mutlaka kotii sonuglar dogurmuyordu. Dis konjonktiir iilkemizde kimi
zaman demokrasi riizgarlarinin esmesine de sebep oluyordu. 1950°de
itibaren Tiirkiye’nin demokratik sisteme gegmesi halkin ve demokrasi
yanlilarinin kahramanca miicadelesiyle olmadi, aksine Sovyet korkusu
ile Bat1 Blogunun yaninda yer alma siyaseti belirleyici oldu. Tabi ki
Marchall yardiminin ¢ekiciligini unutmamak lazim. Nitekim Avrupa
Birligine giris siireci de Tiirkiye’nin demokratiklesmesinde faydah dig
¢ipa islevi gormiistiir (Duran, 2003 & Onis, 1999, 2001). Ancak dis
¢ipa Tiirkiye’de demokratik siyasi kiiltiiriin olugmasinda negatif etki
ediyor. Ciinkii bagkasi tarafindan ihsan edilen 6zgiirliik, onun degerinin
anlagilmasini ve efektif olarak talep edilmesini engelliyor.

Tiirkiye’de i¢ siyasetin dig miidahaleye duyarhi olmasi bir agidan
tilkenin zayifliindan, 6lgek olarak kiigiikliigiinden kaynaklanmakta-
dir. Giilen cemaatinin siyasi iktidara karsi 7 Subat 2012’de baslayip
17 Aralik’ta agia ¢ikan siyasi miicadelesi de dis gii¢ odaklarinin pay-
dashigindan azade degildir (Star gazetesi, 20.08.2014). Tiirkiye gibi
kiigiik 6lgekli tilkelerde iktidar paylasimlarini dis gii¢ odaklarindan ayri
diistinmek reel politikaya uygun diismez.

Subjektif degerlendirme riskini gogiisledigimi kabulle, dis gii¢
odaklarim arkasina alarak siyasi iktidarla gii¢ miicadelesine giren Gii-
len cemaati eger kaybederse yukaridaki retorik biiyiik dlgiide son bu-
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lacaktir. Bu dogrultuda giig elitlerinin yeniden yapilanacak olmasindan
bahsedilebilir. Olusacak siyasi yapida kadim biirokratik kesimin niifuzu
etkisizlesecektir.

Ekonomik biiyiime, miistakil girisimci sinifinin olgunlagmasi, re-
fah artig1, egitimin yayginlagmasi, sosyal devlet islevlerinin giiglenmesi
ve orta tabakanin olugsmasi gibi yapisal sartlarin gérece degismesine
paralel olarak Tiirkiye’de demokrasi ve onunla var olan siyasi iktidarin
onii agiliyor. Yani Tiirkiye’deki yapisal degisiklikler siyasetin hem ig
dinamigini degistirecek hem de dis gii¢ odaklarina kars1 dayanikliligini
artiracaktir. Ak Parti ile Giilen cemaati arasindaki gii¢ miicadelesinde
halkin Ak Parti iktidarinin yaninda yer almasi bu degisimin igareti ola-
rak sayilabilir. Tiirkiye’nin demokratiklesmesinin en 6nemli gostergesi
ise liberal 6zgiirliiklerin yerlesmesi ve bu dogrultuda yeni bir anayasa-
nin yapilmasidir.

3.3. Tiirkiye’de Cumhuriyet ve Demokrasi?*®

Cumbhuriyet rejimi geligmis iilkelerin tarihselligini takiple biiyiik
6lgiide demokrasiye doniistii. Cagdas gecmisi itibariyla cumhuriyetin
ilk algi ve uygulamalar1 demokrasinin séylem ve uygulamalarini igerir.
Bu baglamda demokrasi cumhuriyetin rakibi degil, belki onun gelisim
siirecinde yer alan ilk ¢agdas bi¢imidir. Binaenaleyh demokrasiye daya-
narak cumhuriyeti kétiilemek, cumhuriyeti yiiceltmek adina demokrasi
diismanligi yapmak manasizdir.

Ote yandan demokrasi ile taglanmayan cumhuriyet sadece dev-
let bagkaninin babadan ogula gegmemesinden ibarettir. Demokrasisiz
cumhuriyetin islevsel degeri bulunmamaktadir. Ciinkii Libya’nin mak-
tul despotu, Irak’in idam edilen lideri ve Kuzey Kore’nin hazirdaki
baskani ne kral soylu olduklar i¢in ne de bir ruhbandan el aldiklari
i¢in cumhur reisi idiler. Bu iilkeler gibi eski Sovyet iilkelerinin tiimii bi-
rer cumhuriyetti. Bu iilkedeki cumhuriyetlerle ABD, Fransa ve Isvigre
cumhuriyetlerini birbirinden ayiran dominant etken demokrasidir.

Cagdas algisi itibanyla cumhuriyet ile demokrasi muadil kavram-
lar gibidir. Degistirmek istedigimiz mevcut anayasa bile bu ilkeyi kabul
eder. Anayasa’nin 1. maddesi devletin seklini cumhuriyet olarak belir-
ler. Arkasindan gelen 2. madde ise cumhuriyetin olmazsa olmaz diger

3 Bu baglik altinda 06.11.2011 tarihinde “Cumbhuriyetin Demokratiklesmesi” adiyla
Star Gazetesi’'nde yayimlanmig bir makalem yer almaktadir.
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vasfinin demokrasi oldugunu séyler. Cumhuriyetin bani ve daisi olan
Tiirk biirokrasi elitleri, séylem diizeyinde demokrasisiz cumhuriyete
arka gikmamuglardir. Normatif de olsa bu tarafgirligin demokrasinin
Tiirkiye’de bu agamaya gelmesinde bir firsat olusturdugunu gérmek
gerekir.

Teorik olarak cumhuriyet ile demokrasinin zitlasan degil, ama
farklilagan yonleri vardir. Her ikisi de egemenligi millete/halka verir.
Ama cumhuriyet teorisinde egemenligin halk tarafindan nasil kullani-
lacag) konusunda bir ara¢ 6ngoriilmez. Biitiin tek adam, dikta ve vesa-
yet yanlilarinin cumhuriyete olan muasakalar1 buradan geliyor. Ciinkii
cumhuriyet teorisi ulusal egemenlikten dem vurup, iktidar1 kendi teke-
linde/ellerinde tutmak isteyenlere miithis bir firsat sunuyor. Demokrasi
teorisinde ise s6ze bakilmaz, romantizme deger vermez, Anglosakson
pragmatizmi dogrultusunda iktidarin kimin elinde olduguna ve nasil
kullanildigina bakilir.

Teorik olarak cumhuriyetin ulus/halk egemenligine yaptif1 vurgu
demokrasiden daha gii¢liidiir; hatta daha erdemli ve romantiktir. Her ne
kadar cumhuriyeti bir gagdas siyasi sistem olarak adim1 koyan Montes-
quieu olsa da onun i¢i Rousseau’nun diisiinceleriyle doldurulmustur.
Cumbhuriyete ve ulusal/halk egemenligine dizilen romantik methiyele-
rin tiimiinii Rousseau’nun eserlerinde bulmak miimkiindiir.

Rousseau ulusal egemenlik konusunda o kadar hassastir ki mil-
letvekillerine bile giivenmez. Yapilan her yasanin ayrica referanduma
sunulmasini ister. Hakkin kaynag) halktir der. Toplumdaki baski gii¢-
lerini, siniflari, mesleki ve sivil toplum 6rgiitlerini, hatta Tanr1’y1 soyut
halk egemenligine hasim olarak goriir. Cumhuriyet bundan dolay1 her
yoniiyle birbirinden farksiz, sinifsiz, homojen, tek, biitiin ve bir toplu-
mu hedefler.

Halk egemenliginin s6zden fiile nasil gegirilecegini gosteren kisi
Locke’tur. Cumhuriyet tasavvuru Fransiz aydinlanmaci Montesquieu
ve Rousseau’ya dayanirken, demokrasi tasviri bir Anglosakson olan
Locke’a dayanmir. Demokratik diizende egemenligin halk tarafindan
nasil kullanilacag: egilmeden biikiilmeden somutlagir. Tam da bu ne-
denden dolayi, ¢6ziimiin sokaga ve halka indirilmesi yiiziinden kutsal
ulusal egemenlik sdylemine kir bulasir. Ne var ki gergek hayat gri alan-
lardan olusuyor; hatti zatinda kirli ve pistir.
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Locke’un pragmatik tasavvurundaki demokrasi, halk egemenli-
gini soyut ve muhayyel bir ulusun elinden alir, ¢ikarindan ve giinliik
hayatin1 idame ettirmekten baska sey diisiinmeyen halkin eline verir.
Iste demokrasi, kutsal olan egemenligi halkin kucagmna birakarak kir-
lettigi i¢in cumhuriyetgilere gore kotiidiir. Demokrasi onlara gore tam
da Platon’un dedigi gibi diigkiin ayak takiminin rejimidir.

Demokrasi yanlis1 ¢agdas siyaset felsefecisi Karl Popper’a goére
demokrasi ayaga diigmiig bir rejimdir. Demokrasi en iyi kararlarin alin-
dig1 ve en iyilerin basa geldigi rejim degildir, aksine en az kotiiniin ka-
rarlastirnildigy, iktidara gelenlerin ancak bir se¢im takvimi sonunda kan-
s1z bir gekilde iktidardan uzaklagtirildig: bir rejimdir. Meshur ifadeyle
ehven-i ser rejimidir. Bundan dolay1 demokrasi diisiincesinde halk ile
hakki, Tanrinin yonetimi ile halkin yonetimini hasim héline getiren kati
laiklik algis1 bulunmaz.

3.3.1. Tiirkiye’de Cumhuriyetgilerin Akil Babasi*

Tiirkiye siyasi sistemi iizerindeki askeri vesayetin giderek azal-
digim1 gozlemledigimiz konjonktiirde, diizenin degisiyor olmasindan
rahatsizlik duyanlarin agtig1 6nemli bir tartigma vardir. Bu kesime gore
rejim tizerindeki askeri vesayetin ortadan kalkmasi sivil darbeye yol
acar/agabilir. Argiimanlar1 ise Hitler ve Mussolini. Onlara gére Hitler
ve Mussolini’nin dikta rejimleri temsili demokrasinin imkénlarim kul-
lanarak iktidara geldi. Tirmandiklar1 demokrasi merdivenini bagkalari
da kullanmasin diye yok ettiler.

Yukarida betimlendigi gibi bir suiistimal olasilig1 vardir. Ancak
askeri vesayetten temsili demokrasiye ge¢mek somut bir maslahati
olusturuyor. Dolayisiyla muhtemel bir risk i¢in somut bir maslahatin
lizeri ¢izilemez.

Biitiin dikta rejimleri ve diktatorler kendi yonetimlerinin gergek
demokrasi oldugunu iddia etmistir. Belki iddialarina kendileri de inan-
mustir. Kaddafi, 2009 yilinda Libya’nin bagimsizlik giinii miinasebe-
tiyle yaptig1 konugsmada “...Gergek demokrasinin kendilerinde oldugu-
nu...” soyledi. Eski Sovyet devletlerinden bir¢ogunun 6n adi demokra-
tikti. Tiirkiye’'nin tek parti rejimi hdkimiyet, kayitsiz sartsiz milletindir
diye diye yillarca hiikiim siirdii. Tek parti zihniyetin halefleri olan ulu-

¥ Bubaglikaltinda01.02.2010tarihinde“Vesayet Rejiminin AkilBabasiRousseau’dur”
adiyla Radikal gazetsinde yayimlanmis bir makalem yer almaktadir.
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salcilar demokrasiye kargsiyiz demezler. Askeri vesayeti bile demokrasi
adina savunurlar, hatta onlara gére baz1 darbeler demokratiktir! Iste bu
kafalar mevcut statiikonun degismesini vesayet diizeninin degismesi
olarak degil, demokrasinin erozyonu olarak tanimhiyorlar. Kanaatimce
ulusalcilar takiye yapmiyor.

Niyetleri sorgulamanin objektif bir yontemi heniiz kesfedilmedi.
Bu nedenle niyet okumaya dayanan iddialarin gegerligi ve giivenilir-
ligi bulunmuyor. Niyetler iizerinden yapilan miinakasa, miinakasa ol-
maktan ¢ikip miinazara hilini aliyor. Konu hakkindaki tartigmalarin
triblin-taraftar savaslarini andirmasinin nedeni bu olmalidir. Yapilmasi
gereken sey Once kisi veya gruplarin demokrasi yanhis1 séylemleriyle
davranislarini kargilastirmaktir. Sonra ise soylemlerle tutumlar arasinda
ortaya ¢ikan geliskiyi akli (apriori) olarak yorumlamaktir.

Tiirkiye’de askeri vesayeti savunan ama demokrasiyi de reddet-
meyen degisim karsit1 kesim, igine diistiigii geliskiyi bilerek ya da bil-
meyerek Rousseau’ya dayanarak tevil eder. Rousseau’nun totolojik
siyaset felsefesi, her diktaciya ayn1 zamanda demokrasici olma firsati
bahseder. Onun her yone gekilebilecek genislikteki demokrasi anlayisi
biitiin tek parti yanhlarinin, diktacilarin, otokratlarin ve hatta totaliter-
lerin dayanagdir.

Rousseau, devleti/devlet yoneticisini halkin babasi veya reisi
olarak kabul etmez. Ona gére modem toplum kral veya derebeyi deg-
neginin golgesi altinda bir araya gelen reaya veya tebaa olmamalidir.
-Sivil- toplum hélinde yasamak i¢in sdzlesen halk, sdzlesme kurallari-
nin denetlenme igleviyle ilgili olarak devlete ihtiya¢ duyar. Dolayisiyla
devlet var oldugu i¢in toplum var olmaz; toplum var oldugu igin devlet
var olur. Binaenaleyh iktidarin yegane kaynagi halktir. Egemenlik ka-
yitsiz sartsiz halkindir. Rousseau halk egemenligi konusunda o kadar
kiskangtir ki meclisin yaptig1 her yasanin ayrica referanduma sunulma-
sin1 ister. Clinkii ona gore halkin sesi hakkin sesidir.

Rousseau’nun demokrasiyle ilgili diisiinceleri coskun bir lirizm
igerir, herkesi kendisine meftun eder. Ama onun diisiincelerinden her
durumda Yunan mitolojisinde resmedilen demokrasi tanrigas1 ¢ikmaz.
Aksine kuvvetler ayrimi 6ngérmedigi ve sivil toplum orgiitlerinin isle-
vini yadsidig i¢in uygulamada genellikle devlet aygitinin putlagsmasi-
na hizmet eder. Rousseau’nun diisiinceleri uygulanabilir bir demokrasi
modelini betimlemekten ¢ok, ona diiziilen methiyeleri kategorize eder.
Eger ¢agdas demokrasiye bir baba araniyorsa o kisinin Rousseau degil,
John Locke oldugu bilinmelidir.
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Demokrasinin gergekligi ile ona diiziilen totolojik methiyeleri bir-
birinden ayirmak gerekiyor. Demokrasinin kizil elmaciliin1 yapmak
sorunlar1 ¢6zmiiyor. Elbette idealler ve ahlaki degerler bizim 1s151miz
olmalidir. Ama bizi hedefimize gotiirecek olan yol haritasi egrisi dog-
rusuyla uygulanan gagdas/muasir demokrasidir. Cagdas demokrasi ise
liberal demokrasidir. John Locke’un temelini attig1 liberal demokrasi
kuvvetler ayrilifina dayanan, devletin seffafligin1 savunan, ne herhangi
bir- dinden yana ne de herhangi bir- dine kars: olan, sivil toplum 6r-
giitlenmesini yiicelten, sivil ve siyasi 6zgiirliikleri anayasal giivenceye
kavugturan temsili sistemdir.

Elbette! Her seyin temsile indirgendigi bir demokrasi ¢agdas sa-
yilamaz. Temsili demokrasi demokrasinin yalmzca gelismemis bir or-
negidir. Liberal 6zgiirliiklerle terbiye edilmemis temsili demokrasi ¢o-
gunlugun azinliga tahakkiimii anlamina gelir. Ancak bu argiiman askeri
vesayet rejimini hakli ¢ikarmiyor. Ciinkii azinligin ¢ogunluga tahakkii-
mii, gogunlugun azinliga tahakkiimiinden daha iyi olamaz.

Ote yandan kendi ayricalik ve ¢ikari igin veya sonuglarim goze
alarak askeri vesayeti savunmanin mantiksiz ve tutarsiz yonii yoktur.
Sorun, demokrasi adina askeri vesayeti savunmak ve/veya mevcut
askeri vesayet diizeninin temsili demokrasiden daha demokratik oldu-
gunu iddia etmektir.

Demokrasi séylemlerinin dogrulugunu #yugma kuralina gore, yani
sOylemlerle gercek davranislar1 karsilastirarak yapabiliriz. Tiirkiye'de
kuvvetler ayriligina kim kars1? Sivil ve siyasi haklar giivence altina
alan anayasa yapilmasina kim karg1? Tiirkiye’nin AB’ye girmesine kim
kars1? Alt kimliklerin taninirhigina kim kars1? Bu sorulara verilen ama-
siz cevaplar kimin demokrasi eyyamciligi yaptigini, kimin ise ¢agdas
(liberal) demokrasiyi istedigini ortaya koyacaktir.

3.4. Ak Parti Solcu Degil, Uciincii Yolcu®’

Murat Aksoy, yazdigi kitab1 (2008) ve gazete kosesinde “...Sol
parti Ak Parti’den ¢ikacak” seklinde bir hipotezi tartismaya agt1. Idris
Kiigiikomer’e atfen Tiirkiye’deki kendine sol diyen partilerin sol islevi
gomedigini ve bu alan1 Ak Parti’nin doldurdugunu soyliiyor. Kisaca
Aksoy’a gore Ak Parti solcudur. Ak Parti’nin solcu iglevini gérmeyerek

2 Bu baglik altinda 11.12.2011 tarihinde ayni adla Radikal gazetesinde yayimlanmus
bir makalem yer almaktadr.
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degismesi durumunda ise bazilarina gére zaten degismistir, sol islevini
yine mevcut sol partiler degil, Ak Parti’den ayrilan solcularin kurdugu
yeni parti dolduracaktir®®.

Ak Parti’nin Tiirkiye’de sol parti islevi gérdiigii dogrudur. Radikal
Gazetesi’nde “Islami Sol, Ugiincii Yol ve Ak Parti” adli makalemde bu
tespiti paylasmigtim. Fakat tespit ve iddiada kismen ayrilmaktayiz.

Bugiin ¢agdas solun hem teorisi hem de uygulamasi Idris
Kiigiikomer’in tespit yaptig1 yerde kalmamis, degismistir. ikinci Diin-
ya Savasindan sonra Althusser ve Gramsci gibi kuramcilar solcularin
temel referans kaynagi Marxizmi doéniistiirerek demokratiklestirdiler.
Olusan yeni akim Bat1 Marxizmi olarak adlandinlmaktadir. Eski demo-
de versiyonunu Kuzey Kore ve PKK gibi marjinal devlet ve orgiitler
savunmaktadir.

Marxizmin bu doniisiimii ¢ok gegmeden Bat1 Avrupa’nin siyasi at-
mosferine yansimigtir. 1990 sonrasinda Bat1 Avrupa sol partileri iiglincii
yol konseptinde sosyal dayanisma ile kalkinmaciligy, kiiltiir ile ihtilalci
sinif dogmasini sentezleyerek tek tek iktidara tirmandilar. Almanya’da
Gerhard Schroder’in Sosyal Demokrat Partisi ile Ingiltere’deki Tony
Blair’in Is¢i Partisi bunun en tipik 6mekleridir. Ingiltere 6megi acik-
layic1 bir 6mektir. Ciinkii Is¢i Partisi’nin tiiziigii ve politikalan bir
Bat1 Marxisti olan Antony Giddens’in rehberliginde sekillenmistir.
Giddens’in Ugiincii Yol olarak adlandirdigi bu konsept siyaset literatii-
riine de mal olmustur (Giddens, 2001).

Kanaatimce Tiirkiye’de sol ve Ak Parti’nin solculugu konusunda
Kiigiikdmer donemindeki Marxizm ile solculugu esas almak yerine, A.
Giddens’in iigiincii yol solculugunu ve Is¢i Partisi émegindeki Bati Av-
rupa Sosyal Demokrat uygulamalann esas almak gerekir. Ak Parti bu
baglamda solcudur. Belki Ak Parti solcu degil, ti¢iincii yolcudur demek
daha dogrudur.

Bu sablonda tek sorun Ak Parti’nin beslendigi Islamcilik ile
Marxizm’in tevil edilemez uyumsuzlugudur. Aslinda gok isabetle Is-
lami solculuk baslig: altinda Akademik medya da bir tartigma bagla-
mugt1. Birikim Dergisi’nin yaklagik bu adla bir sayisi ¢ikt1’, ama yanlis
bir sorunsallastima ile. Tuhaf bir sekilde bu dergi ve diger yerlerde
(mesela Radikal gazetesinde) Islam’in kitabi kaynaklarinda Marxizm

% Murat Aksoy bu diisiincelerini Yeni Safak gazetesinde yazarken savunuyordu.
»¥  (Omek makale igin bk. (Utkucu, 2010 ve 2008).
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ve solculugun izleri arandi. Oysa dogru sorunsallastima séyle olma-
liydi: Marxizmin Bati’da gordiigii islevi Tiirkiye ve Islam diinyasinda
Islam goriiyordu. Bunun boyle olmas: Islam’in avam-havas zithginda
her zaman avamin yaninda yer almasindan kaynaklaniyor. Islam’in bu
islevi gormesi onun ideolojik muhtevasindan daha ¢ok Bati’da Marxiz-
min gordiigii altematif ideoloji islevini Tiirkiye ve Islam diinyasinda
Islam’in goriiyor olmasiydi. Dogu’nun sosyolojisi Marxizmin en azin-
dan Batrdaki gibi Dogu’da kék salmasina imkdn venniyor. Bundan
dolay: da Islami Dogu’da Bati benzeri sol partiler tutunamiyor. Ciinkii
Bati toplumlarinda sekiilerlik genel karakter iken, Dogu’da durum ta-
mamen tersidir. Dogu’da inangsiz yoktur, herkes agkin ya da igkin bir
kutsal varliga inanir (AA, 2014).

Yukaridaki degerlendinmeler makaleyi yazdigim konjonktiirii yan-
sitmakta ve o konjonktiir i¢in dogru degerlendirmeleri icermektedir. An-
cak makalenin yazildig) tarihten, bilhassa 2012 baslanndan itibaren Tiir-
kiye siyasi konjonktiirii i¢ ve dis etkenlere bagh olarak degismeye baslar.

2012 baginda gergeklesen 7 Subat MIT Krizi, o y1lin sonunda patlak
veren Gezi olaylan ve takip eden yilda ortaya ¢ikan 17 ve 25 Aralik darbe
tesebbiisii Tiirkiye siyasi konjonktiiriinde ciddi bir kinlma yaratti. Tiirkiye
cevresinde cereyan eden dig gelismeler kinlmanin diger belirleyicisidir.

Suriye’deki savagin giderek Tiirkiye’nin aleyhine takarriir etmesi
ve arkasindan gelen Misir darbesi Ak Parti iktidarinin dis gii¢ elitleri
icindeki konumunu ciddi bir sekilde sarsti. Biitiin bunlarin sonucunda
Ak Parti’nin disa doniik, liberal, agik toplum yanlis1 politikilarinin yeri-
ni ice doniik, devlet ve otoriteyi merkeze alan politikalar: ald1.

Ak Parti ile ilgili “...Otoriterlesiyor, giderek milliyetgi ve
muhafazakar ¢izgiye kayiyor...” seklindeki liberal gevreden gelen eles-
tiriler bu konjonktiir sonrasinda iyice belirginlesir. Geleneksel solcular
ile mikro (cemaat milliyet¢iligi de dahil) milliyetgilerin dediklerini yok
saysak bile, zamaninda Ak Parti politikalarina arka ¢ikmus liberal sol
ve liberal sag aydinlarinin elestirilerine duyarsiz kalmanin imkan bu-
lunmuyor.

3.5. Ugiincii Yoldan Patrimonyal Demokrasiye

Son i¢ ve dig gelismeler Ak Parti’nin degisimci durusunu sarsmig,
onu savunmaci refleksle hareket eder héle getinmistir. Giivenlik¢i ve
devleti merkeze alan politikalar giderek siyasi ekseni belirler hale gel-
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mistir. Ama bu durumu salt otoriterlesme ile agiklamak hem eksik hem
de yanls alginin olugsmasina hizmet eder.

Bir yanhs iddiaya gére “...Tiirkiye’nin bugiinkii siyasi durumu
vesayet doneminden bile kotiidiir...” Dahl’in demokratik sistem igin 6n-
gordiigii standartlar ortada iken Tiirkiye i¢in bunlar1 sylemek oldukg¢a
tarafli bir degerlendinme sayilir.

Konjonktiiriin simdiki gibi takarriir etmesi sartiyla, Ak Parti’nin
giderek patrimonyal demokrasi ¢izgisi dogrultusunda degistigi soyle-
nebilir. Patrimonyallik solu ve sagiyla biitiin Tiirkiye’nin ortak siyasi
kiiltiiriidiir. Bu meyanda Ak Parti elitlerinin savunmaci refleksle bel-
ki asillarina, yani patrimonyallige riicu ettikleri sdylenebilir. Ama Ak
Parti’nin biiyiik bir oy oraniyla iktidar oldugunu unutmamak gerekir.
Dolayisiyla sentezlenmesi gereken sey patrimonyalizm ile temsili de-
mokrasidir. Eger bu olgu sentez olmay1 basarirsa adini patrimonyal de-
mokrasi koymak miimkiindiir.

Halkin yerel, genel ve cumhurbaskanlgi se¢imlerinde Ak Parti ve
onun liderine gosterdigi tevecciih bize gore parti ile halk arasindaki
patrimonyal etkilesime dayamyor. Patrimonyalligi Bat1 tiranligindan
ve modem otoriterlikten ayiramayanlar halkin Ak Parti’ye olan tevec-
ctihiine ¢irkin yakigtinmalarda bulunmak zorunda kaliyor. Bu durum
Ak Parti’nin paradoksu degil, kendi realitesine yabanci aydin para-
doksudur.

Patrimonyal yoneticiler kendilerini halkin babasi ve hamisi olarak
goriirler®. Ciinkii patrimonyal y6netici halkiyla aym hayat bigimi ve
diinya goriistinii paylasir. Diger yandan mesruiyeti olan patrimonyal li-
derler halk tarafindan baba gibi sahiplenilir ve her durumda arkasindan
gidilir. Buna karsilik baski gruplar ve gii¢ elitleri patrimonyal y6ne-
ticiden pek hoslanmaz, kendilerini ondan korumaya ¢aligirlar. Ciinkii
halkim himaye etmek refleksiyle hareket eden patrimonyal y6neticinin
gii¢ elitleriyle kars1 karsiya kalmasi mukadderdir. Patrimonyal yoneten
yonetilen iligkisi Weber tarafindan geleneksel otorite kategorisi iginde
tasnif edilir®!.

* Siileyman Demirel de patrimonyalizmin baba figiiriinii bagarih bir sekilde

kullanmigtir. Ama baski gruplarinin her dedigini yapmasi, halki 6rgiitlii baski
gruplarina karsi korumamasi sebebiyle onun babaligi Makyavelist bir istismarcilikla
sinirli kalmistir.

Geleneksel otorite tipi hakkinda genis bilgi igin kitabin Toplum mu Siyaseti, Siyaset
mi Toplumu Belirliyor bashg: ile Tiirkiye'de Deviet Gelenegi ve Siyasi Kiiltiir
basliklarina bakilabilir.
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Ak Parti ve onunla 6zdeslesmis liderini bu ¢ergevede degerlendir-
mek gerekir. Tipik bir patrimonyal y6netici olan Fatih Sultan Mehmet
de boyleydi. Donemin ulemasi, seyhleri, yenigerileri ve bilumum bas-
ki gruplan Fatih’ten hi¢ hazzetmezdi, belki nefret ederlerdi (Atsiz, N.
1992; Dursun Bey, 1977; Inalcik, 2009: 121-122, 129-130). Fatih’in
bugiinkii olumlu imaji o giinkii halkin olumlu bakisindan bize tevariis
eder. Bu meyanda Tayyip Erdogan’in benzetilebilecegi kisi II. Abdul-
hamit degil, Fatih Sultan Mehmet’tir. Ortak 6zellikleri geleneksel otori-
te ile karizmatik otoriteyi bagariyla sentezlemis olmalaridir.

Patrimonyalin otoriter oldugu dogrudur ama bir babanin kendi ¢o-
luk ve ¢ocuguna otoriter oldugu kadar otoriter. Patrimonyal otoriterlik
ile Bat1 tiranliginy, hele hele kendi iilkesinde bagka kiiltiiriin koloniza-
torliigiinii yapan Tirk jakobenligini karigtirmamak gerektir. Tiran ve
jakobenin baskisi ayni siddette bile olsa patrimonyalin baskisiyla aym
nitelikte degildir. Jakoben ve tiranlar halkin rizasina bagvurmaz, onlan
kendinden biri olarak gormez, onlarla ayni hayat bigimini paylagsmaz ve
duygudaslhk etmezler. Aksine halki idraksiz, diigkiin halk yiginlan ola-
rak goriirler. Onlarin halk, millet, milli egemenlik gibi yiiceltmelerinin
yasayan/fiili halkla ilgisi yoktur. Onlarin halki onlarin elitist kafalarin-
da resmettikleri hayali bir halktir.

3.6. Tiirkiye’de Sol Siyasetin Islam’la iliskisi *

Vesayet rejiminin sona eriyor olmast iktidann artik halktan gegtigi
konusunda Tiirk solcularini ciddi ciddi diisiindiirmektedir. Daha 6nce
soyut kimlik kaliplarinda eritilecek malzeme olarak algilanan halkin di-
niyle ve cibilliyetiyle anlagilmasi gereken olgu mesabesine yiikselmesi
Tiirkiye igin ¢ok sevindiricidir. Bu baglamda sol ile Islam arasindaki
iliskiyi konu edinen birgok yazi kaleme alind1.

Rusen Cakir (Vatan,18.03.2010) Islami Sol baghkli yazisinda esit-
lik, 6zgiirliik ve demokrasiyi savunan solcularin Islam’la iliski kurma-
sin1 kaginilmaz olarak tanimladi. Ona goére ¢ogunlugun Miisliiman ol-
dugu ve toplumsal simgelerin Islam’dan etkilendigi bir iilkede Islam’a
ragmen iktidar olmak miimkiin degildir.

Ak Parti ve onun selefleri ANAP, AP ve DP gibi merkez sag kitle
partilerinin Islam’la kurduklan olumlu iliskiyi pekala solcular da kura-

2 Bu baglik altinda 29.03.2010 tarihinde “Islami Sol, Ugiincii Yol ve Ak Parti” adiyla
Radikal Gazetesi’nde yayimlanmis bir makalem yer almaktadir.
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bilir. Bunun i¢in tagra partizanlig ile iigiincii diinya solcu agzini degis-
tirmekle ise baslanabilir. Tabiatiyla biirokrasi iizerinden iktidar olmaya
aligmis bir sol jenerasyon i¢in bu hi¢ kolay degildir.

Devlet iktidariyla 6zdeslesen Tiirk solculugu 19. yy materyalist
taassubu, milliyetgilik ve devletgilikle malul hile geldi. Batr’da Ikinci
Diinya Savasindan sonra, Gramsci ve Althusserl 6meklerinde oldugu
iizere, Marxizmin devlet zoruyla yukaridan asagiya degil de sivil toplu-
ma niifuz ederek asagidan yukariya yiikselmesi tartisilirken, yine 1990
sonras! donemde Bati1 sosyal demokratlarinca tigiincii yol baglig1 altinda
sosyal dayanigma ile kalkinmacilik sentezlenmeye ¢aligilirken, bizim
solcular kolhozculuk kivaminda 6zellestirme diismanliginda takil kal-
dilar.

Aslinda Tiirkiye’de Bati Marxizmi ¢izgisinde gelisen reel bir sos-
yalizm damari bulunmaktadir. Tiirkiye’de ¢agdas/muasir sol, degisimin
onciiliigiinii yapmalar itibariyla liberal demokrat, liberal sol ve 6zgiir-
lik¢ii sol olarak adlandirilan kategorilerdir. Geleneksel solcular onla-
1 libos olmakla karaliyor. Tiirkiye’de demokrasinin siyasi bir kiiltiir
héline gelmesindeki katkilarindan 6tiirii demokrasiyi nimet bilen her-
kesin liberallere minnet borcu vardir.

Solculugu Comte’un yaktig1 atesin etrafinda Primat kemikleriyle
davul ¢almaya indirgeyen geleneksel solcular, liboglarin Ak Parti’ye
destek vermesine fena halde bozuluyor. Tiirkiye’de liberallerin solcu
oldugu varsayimindan hareketle, liberallerle ittifak eden Ak Parti’yi
tiglincii yol konsepti i¢inde, sol bir parti olarak degerlendirmek miim-
kiindiir*®. Belki bu degerlendirmeler biiyiik 6lgiide 2010 6ncesi gegerli-
dir. Sonrasi i¢in aynca degerlendirme yapilmalidir.

2010 yih oncesi donemde liberallerle Ak Parti arasindaki iligkiyi
acgiklamaya yonelik iki senaryo vardir. Birincisi liberallerin Ak Parti’yle
ittifaki desteklenecek bir sol partinin olmamasiyla dolayisiyla gegici
bir durumdur. ikincisi Idris Kiigiikomer’in agiklamalari dogrultusunda
CHP’nin sol degil sag, Ak Parti’nin ise sag degil sol parti olmasidir.

Ikinci senaryoya gore Ak Parti ile liberaller arasindaki iliski ger-
¢ekei bir iligkidir. Ak Parti’nin statiikoya karsi degisimi savunmasi;
AB’den, anayasa degisikliginden ve demokratik reformlardan yana ta-
vir almasi bu iddianin sahici argiimanlaridir. Kalkinmaci, piyasaci ve

% Bu degerlendirmeler analiz edilirken makalenin yazildig: tarihi (29.03.2010)
konjonktiir dikkate alinmahdir.
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milliyet¢i yanlar ise sablondan sapan yonlerdir. Aslinda kalkinmacilik
ve piyasaciligin solculukla mutlaka ters diismesi gerekmiyor. Nitekim
kalkinmacilik ti¢tincii yol konseptinde reddedilen bir durum degildir. O
hélde geriye milliyet¢ilik sorun olarak kaliyor.

Diger énemli fay hatti ise Islam’dir. Ashnda din giiniimiiz Bati
toplumlari igin biiyiik bir sorun teskil etmiyor. Ciinkii gelismis Bati top-
lumlarinin 6nemli bir kismi agnostiktir. Agnostik olmayanlar ise biiyiik
oranda dini, hayatlarinin merkezi tutumu olmaktan gitkarmus piiritenler-
dir; yani ehli diinyadir. Su kadar ki ABD ile Avrupa arasinda inanglilik
oraninda farklilik s6z konusudur. Tiirkiye’de ise halkin yiizde doksa-
nindan fazlasi inan¢lidir ve bunlarin azimsanmayacak kismi da dindar-
dir (AA, 2014). Dolayisiyla Bat1 sosyal gercekligi tizerinden devsirilen
solculuk sablonu Tiirk toplumuna uymuyor.

Bizim solcular marjinal kalmanin tepkiselligiyle olsa gerek ag-
nostizmden de 6te ateizme siiriikleniyorlar. Solculukla Islam arasindaki
ugurumun 6nemli nedenlerinden biri bu olmalidir. Solcularin ifratlar
ise dindar Miisliimanlari tefrite, yani 6teki uca itiyor.

Kutuplasmanin agilmasi her iki tarafin karsilikli ¢abasina bagh go-
riinliyor. Solcularin gelmesi gereken nokta bilimin mutlak miirsit olma-
dig1 kabulii ile elinin ulagsmadig), goziiniin gormedigi konular hakkinda
bilim adina ahkdm kesmemektir®. Ote yandan Islam ile mikro (bunun
icerisinde olmak iizere etnik) milliyetgiligin bir araya gelmesinin Au-
gust Comte ile Hz. Muhammed’in bir araya gelmesi kadar zordur. Bunu
da dindar Miisliimanlarin anlamasi gerekiyor.

3.7. Ilhan Sel¢uk mu Solcu, Hasan Cemal mi?*

Mustafa Balbay’a ait oldugu iddia edilen darbe giinliiklerinin
yayimlanmasindan sonra Ilhan Selguk ile Hasan Cemal adlari iize-
rinden solculuk polemigi patlak verdi. Hasan Cemal Milliyet’teki

3 Modem epistomologlara, mesela K. Popper’e gore bilimin sinirlari gézlenebilen
(onun deyimiyle yinelenebilen) olgusal evrenle sinirlidir. Bundan sonrasi metafizik
ve teolojinin alamdir. Bilim adamu tecriibe ettikleri iizerinden nedensel ¢ikarimda
bulunur. Ki bu asla bize kesin hiikiimler verme imkéan: saglamaz. Pozitivist
episteminin ziddina bilimsel teoriler giinii gelince mutlaka yanlislanacak bilgilerdir.
Binaenaleyh kesinlikle boyledir seklindeki her hiikiim bilimsel degil, dini veya
diinyevi inan¢dir (Magee, 1990).

35 Bu baslik altinda 30.03.2009 tarihinde “ilhan Selguk mu Solcu Hasan Cemal mi1”
adiyla Radikal gazetesinde yayimlanmis bir makalem yer almaktadir.
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(19.03.2009) yazisinda Balbay’in giinliiklerinde darbecilige ad1 kari-
san, eski solculuk giinlerinden dolay: abi dedigi ilhan Selguk’un de-
gismedigini, ama kendisinin degistigini yazdi. ilhan Selguk ekseninde
yer alanlarin Hasan Cemal ve onun gibi solculuktan dénenlere libog
dedikleri 6nceki bilgilerimiz arasindadir. Acaba Ilhan Selguk mu sol-
cu, Hasan Cemal mi?

Cetin Altan bir soylesisinde Tiirkiye’de Marx’1 okuyup anlayan-
larin, onlardan birinin kendisi oldugunu da ima ederek, sayisinin iki
licli gegmeyecegini belirtmigti. Ona gore Marxizm’in 6zii degisimdir.
Degisimi bir deger olarak benimsemeyen ve degisimden yana tavir al-
mayanin Marxistligi 6zentiden ibarettir. Altan, hakl olarak solculugun
ontolojik geri planini tartigmaya agmak istiyordu.

Marxizm’e gore her sey degisir, degismeyen tek sey degismenin
kendisine gore cereyan ettigi degisme yasasidir. Degisimin dinamigi ise
Hegel’den iktibasla diyalektiktir. Nitekim Batr’da solculuk baskinin,
esitsizligin ve haksizligin nedeni olarak goriilen her tiir statiikoya karsi
romantik bir bagkaldiriy: ifade eder. ABD’de 40 yasina kadar Marxist
olmayanin kalbine, 40 yagindan sonra ise liberal olmayanin aklina sa-
sarlar. Bat’’da Marxist olmak, bizdeki algisinin aksine vicdanh ve ada-
letli olmay ima eder.

Antiliberallik solculugun seairlerinden (simgelerinden) digeridir.
Batr’dan iktibasla Tiirk solculari da antiliberaldir; 6zellesmeye, yerel-
lesmeye, saglhk ve egitime 6zel sektoriin girmesine kokten karsidirlar.
Liberalizm ve onun yollarini doseyen kiiresellesmenin adim bile anmak
solcularca biiyiik giinah addedilir.

Tiirk solculugunun iki paradoksu bulunuyor. Birincisi Tiirk solcu-
lugu evrensel orijinine yabancilagmigtir. Tiirk solculugu, tam da Cetin
Altan’1n dedigi gibi solculugun kitabr geleneginden kopuktur. Ikincisi
ise Tiirkiye’de Bati iilkelerindeki gibi onlarin karsi olacagi liberalizm
yoktur, Tiirkiye’de bastan beri servet ve ekonomik aktivitelerin biiyiik
agirhgi devlete aittir. Ozel kesim de biiyiik 6lgiide devletlidir.

Tirkiye’deki kapitalizm, son 10 yilki gelismeler mahfuz kal-
mak sartiyla modern endiistriyel kapitalizm kategorisinde yer almaz.
Weber’in belirttigi tiirden siyasi kapitalizm kategorisinde yer alr.
Dolayisiyla bizim geleneksel solcularin antilik yapacaklar1 bir liberal
diizen Tiirkiye’de bulunmadi. Belki Tiirk solculugunun rahmetli Cem
Karaca’in Tamirci Cirag1 adli giizel bestesinde veya Ahmet Kaya’nin
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protest miiziklerinde oldugu iizere estetik ve nostaljik degerinden bah-
sedilebilir.

Polemiklerimizi mutlaka Batr’daki sdylemler iizerinden yapacak-
sak Idris Kiigiikémer’i takiple Tiirkiye’de solculara sagci, sagcilara
solcu demeliyiz. Giinlimiiz Tiirkiye’sinde solculuk ve sagcilik, kendi
icinde farklilagip degisik terkipler olusturmugtur.

Bati solculugu konjonktiirel degisime bagh olarak liberal 6zgiir-
likklerle sentez yapip liberal sol kategorisine yerlesti. Gramsci gibi sos-
yalist diisiince onciileri solculugun referanslarini degistirerek demok-
ratiklestirdi. Onlar bizimkiler gibi bir sekilde (darbe déhil) giicii ele
gegirerek otokratik yontemle toplumu degistirmeyi diisiinmeyip, de-
mokratik yollardan, sivil toplum i¢inde kalarak egemen hegemonyay1
kirmak i¢in ¢aba gosterdiler. Boyle bir yaklasim dogal olarak toplumla,
toplumsal degerlerle ve demokratik siyasetle uzlagsmay: getirdi. Bizim
katolik solcular ise zihnen Stalin déneminde yasadiklari i¢in toplumsal
degerlere ve demokratik siyasete bir tiirlii koprii kuramadilar.

Sonugta Tiirk solculugu ¢agdas orijininden koparak alaturka-
lagmistir. Kanaatimce Tiirkiye’de solculuga karsiik gelen kategori,
Kiigiikomer’e katkida yapmak gerekirse alaturka solcularin libos diye
karaladiklar liberallerdir. Ciinkii liberaller hem ontolojik olarak degi-
sim gelenegine baghdirlar hem de Tiirkiye’de var olan statiikoya kar-
sidirlar. Tiirkiye’de muasir tanimina uyan solcu yok, ama liberal var.

3.8. Fenerbahce Uzerinden Siyasi Kiiltiir Tahlili *

Futbol sadece futbol olmadig: gibi Fenerbahge de sadece bir spor
kuliibii degil. Fenerbahgelilik bir ideal tipleme. Tiirk halkinin siyasi
kiiltiiriinii, devlete bakisin1 ve medeniyet diizeyini anlamada miikem-
mel bir 6mek.

Fenerbahge kuliip baskan1 Aziz Yildirim 2009-2010 sezonunda
sampiyonlugu kaybetmelerinde kendileri disinda herkesi sorumlu ilan
etti. Bu tutumuyla bagkam Tiirkiye’nin aya gidememesini i¢ ve dis
diismanlara baglayan Cumhuriyetin egemen elitlerine benzettim. Erke
Dénergeci’ni*’ icat eden miihendislerin tasarladigi Tirk Uzay Meki-

36 Bu baghk altinda Tirk futbol liginde Bursaspor’'un sampiyonlugu
miinasebetiyle 30.05.2010 tarihinde “Fenerbahgeli Siyasi Kiiltir” adiyla Star
gazetesindeyayimlanmis bir makalem yer almaktadir.

37 Ulusalci gevrelerin yaptik diye kamuoyuna deklare ettikleri diigiik maliyetle sonsuz
gii¢ treten bir makine. 21.11.2006 tarihinde bulundugu sdylenen bu makinadan
simdiye kadar haber ¢ikmadi.
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gi biitiin beyaz Tiirklerin seref locasinda hazir bulundugu bir térende,
tam aya firlayacakken bir grup Recep Ivedik ile Dilber Hala mekigin
arkasina asilip aya gitmesine engel olur. Recep Ivedik ile Dilber ha-
lay1 doldurusa getirenler ise hain i¢ ve diisman firkalar1! Memleketin
geri kalmighiginda egemen elitlerin sorumlulugu ise kesinlikle yok; asil
sorumlular aklina siirekli karpuz kabugu diisen, kulagina hemencecik
su kagan kara, killi, kaba, cahil ve kondom kullanmasini dahi bilme-
yen Tiirk halkidir. Oyle ki! Devlet biiyiiklerimiz medenilessinler diye
Bayburt’a senfoni orkestrasi géndermislerdi de, onlar “Bayburt Bay-
burt olali béyle zuliim gérmedi.” diyerek densizlik etmislerdi.

Fenerbahge kalecisi Riistii Regber’in jiibile yaptiktan sonra gis-
manlayip Recep Ivedik’e benzeyecegi simdiden belli. Nitekim Aziz
Baskan, “Fenerbah¢e’nin yenilgisi Riigtii’niin Briitiisliigii yiiziinden-
dir” diyerek bunu 6ngordii. Ben olsam buna Trabzonspor’un hainligini
de eklerdim! Hatta Trabzonspor’un iistiine takim elbise yakigsmayan
koyli kilikli teknik direkt6r Senol Giines’i de!

Spor medyasinin kose tutucular teknik direktor Senol Giines yii-
ziinden Milli Takim’in diinya {igiinciiliigiine sevinemediler. Yine de
bunlar Fatih Terim’den g¢ektiklerini hi¢ kimseden g¢ekmediler. Ciinkii
Fatih Terim otekilestiremedikleri Istanbul takimlarinin birinin, bir tek-
furlugun bagina gegmis, Polat Alemdar karizmasiyla halki da arkasina
alarak biiyiik kiigiik demeden Oniine geleni paylamigti. Galatasaray ta-
raftan olan medya elitleri, Terim yiiziinden Galatasaray’in Avrupa ba-
sarillanna agiz tadiyla sevinememisti.

Spor yazar ve yorumcularinin (aydin kesiminin bir pargas: ola-
rak) halka, halktan ¢ikan kisilere olan antipatisi elitist oligarsinin bir
pargasi olmalanyla ilgilidir. Bu oligarsik blogun hegemonyasi, giderek
heterojenlestigini sdylemek miimkiin olsa da, hilen siiriiyor. Bu tarihi
blok ne Tiirk solcularinin sandig1 gibi burjuva-emekgi karsitligina ne
de aristokrat bir gelenege dayanir. Ozerk burjuva, serbest piyasa ve ka-
pitalizmin tam anlamiyla olmadig: Tiirkiye’de siyasi kiiltiirii belirleyen
parametreler biirokratik elitizm ile koyliiliiktiir. Yani elitlerin kiiltiirii bi-
rokrasiden, kapikulu taifesinden olmaya, halkin kiiltiirii ise koyliiliige/
tagraliliga dayanur.

Tiirkiye garip bir iilke, kavramlar evrensel olan1 karsilamiyor. Or-
negin solcularin sinifg1 bir hassasiyetle iig biiyiik Istanbul takimina kar-
s1 olacaklar1 beklenirdi. Oysa yurdum solcular1 Marxizm ile ii¢ biiyiik
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futbol takim tarafgirligini ayn1 kefede bulundurabiliyorlar. Yaptiginin
elitistlik oldugunu anlayan gergek solcular ise bu alt1 kaval iistii sishane
solcular tarafindan libos diye mimleniyor.

Bagkanindan taraftarina hemen biitiin Fenerbahgeliler kendi ta-
kimlarina haksizlik edildiginde hemfikirken Alex De Suoza tam tersini
sOyledi. Fenerbahg¢e’nin yabanci topgusu Alex, kendi intemet sitesinde
“Bursaspor’un sampiyonlugu hak ettigini” yazdi. Ciinkii adam ne Fe-
nerbahge taraftari ne de Tiirk!

Bir Tiirk olarak s6ylemeliyim ki haksizlik Tiirk futbol liginin asli
karakteridir. Ama haksizlik giicii elinde bulunduran, basta Fenerbahge
olmak iizere biiyiik Istanbul takimlarindan kaynaklaniyor. Yani giicii
yeten yetene diizeninin olagan siiphelisi ii¢ bilyiik Istanbul takimidir.
Zaten ii¢ biiyiik takimin birbirlerine kars: yaptiklar1 haksizlik isnatlari
onlar i¢in sugiistli anlamina geliyor.

Bursaspor iig biiyiik Istanbul takimi kendi aralarinda yeniseme-
digi i¢in sampiyon olabildi. Futbolun gii¢ elitleri arasinda uzlagmaz-
lik ¢ikinca, felege inat Bursaspor aradan siyrihiverdi. Istanbul takim-
larinin bir ve biitiin olmadigini kabul ederim. Bu elit takimlar Dahl’in
poliarsi ile betimledigi iizere kendi aralarinda rekabet halindedirler.
Normalde aralannda uzlagirlar, ama bunun homurtusu bitmez, dolap
dedikodular girla gider, arada sirada boyle hayirl uzlagmazliklar ¢i-
kar. Fenerbahge’nin sike yaptiginin ortaya ¢ikip mahkemelerce tespit
edilmesi ise elitler aras gii¢ rekabetiyle ilgisi yoktur. Bir futbol kiilup
bagkaninin konusmalarinin ¢ete/mafya isleri baglaminda Ergenekonla
baglantili olarak kayitlara diismesi ile bagladi.

Ote yandan futbol taraftarlig1 konusunda halkin tutumu da sorgu-
lanmalidir: Gelir adaletsizliginin, vergilerin, darbelerin, antidemokra-
tikligin altinda ezilen Tiirk halki neden Anadolu takimlanndan birini
tutmak yerine giiglii Istanbul takimlarindan birine taraftar olur? Bunun
cevabini sosyoloji duayenlerimizden Ibrahim Yasa (1973) verir: Giiglii-
den yana olmak, gii¢liiniin arkasindan gitmek Tiirk halkinin bes temel
Ozelliginden biridir. Tiirklerin devlet fetigizminin kaynaklarindan biri
de budur.

Kohlberg’in ahlak kuramina gore medeni toplumlar kural toplum-
laridir. Giice tapicilik, giigliiniin arkasindan gitmek ise heniiz bu asa-
maya ulagamamishigin, ahlaken bu asamaya gelememisligin gosterge-
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sidir. Tiirk halki ancak giiciin korkusuyla kurallara uyuyor. Polis yoksa
sagina soluna bakip kirisi kiriyor! Bu baglamda korku toplumundan
kural toplumuna ge¢mek, basta Fenerbahgelilik olmak iizere ii¢ biiyiik
Istanbul takim taraftarligimi sorgulanmasindan geger.

Siiphesiz takim tarafgirliginin baska nedenleri de var. Insanlarin
bir¢ogu babasinin, dayisinin, hocasinin ve kocasimn takimin tutuyor.
Bu sorunla ilgili sosyolojik ve siyasi yorumlar yapmak anlamsiz. Kald
ki kamuya mal olmus ii¢ biiyiik takimdan birini tutmanin ulusal kim-
ligin olugsmasinda pozitif katkisi vardir. Aile, cemaat ve bélge baglar
disinda her kesimden insan1 bir paydada bulusturmak toplum ve millet
olmanin 6nemli motivasyonlarindan biridir. Bu baglamda Fenerbahge-
lilik matah bir geydir.

Bursaspor’un sampiyonlugu, konjonktiiriin de destekleyecegi-
ni umarak giice/giiclilye/devlete tapicilikta bir doniisiim baslatabilir.
Ertugrul Saglam’in*® Bizans’a meydan okuyusu, Fatih -Terim- gibi
Bizans’in yerine ge¢mek arayisina degil de Ertugrul Gazi’nin Osman
Gazi’ye nasihatinde i¢kin oldugu iizere “giigle adaleti, bagar1 ile ahlaki
birlestiren” senteze yonelmigse degerli.

Sonugta Fenerbahgeli olmak ayip degil, Kohlberg’in ahlak kurami
cercevesinde Ali Sen baskan Fenerbahge sampiyon diizenini savunmak

ay1p.

3.9. Saghk Reformu Uzerinden Liberallik Tartismasi®

Atilla Yayla Zaman gazetesi (01.07.2011) yorum sayfasinda yaz-
dig1 makalesinde 6zel muayenehaneciligin kaldirilmasini hekim mes-
leginin 6zgiirce icra edilmesine aykiri oldugunu savundu. Ona gore
ozgirliikler esasi itibariyla bireyseldir. Bunlardan birisi de meslek
segme ve icra etme Ozgirliigiidiir. Devlet simdiki durumda lisans-
lama ve mesleki standartlar1 belirleyerek 6zgiirliikleri kisitliyor. Bu
gerekgelerle Saglik Bakanliginin serbest hekimligi (6zel muayeneha-
neciligi) engelleyen uygulamalardan vazgeg¢mesini tavsiye edip kamu
otoritesinin lisanslama ve mesleki standartlar: belirleme iglevinin tar-
tigtlmasini istiyor.

38 Bursaspor’un eski teknik direktérii.
39 Bu baslik altinda 10.07.2011 tarihinde “Saglikta Bakkalcilik Devri Bitti” adiyla Star
gazetesinde yayimlanmis bir makalem yer almaktadir.
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Atilla Yayla’nin iddiasinda iki agmaz vardir. Birincisi tarihi tec-
riibeler 1s18inda liberal teoriye getirilen elestirilerle ilgilidir. Atilla
Yayla’nin savunusunda liberalizmin birakimiz yapsinlar-birakinz geg-
sinler seklinde kliselesmis ilkenin izlerini gérmek miimkiindiir: Biraki-
niz, saglik piyasasi devletin miidahalesi olmadan kendi kendine islesin
demek istiyor. Oysa tarihteki uygulamasindan hareketle, kendi kendine
isleyen bir piyasanin giicii yeten yetene bir diizen inga ettigini, sinirlan-
dirilmamug liberal 6zgiirliiklerin sonugta giigliilerin giigsiizleri ezmesiy-
le sonuglandigini zannediyorum Atilla Yayla’da kabul eder.

Insanlik, geldigi noktada liberal ozgiirliikle dayamsmaci esitligin
hayirl bir sentezini yapmistir. Nitekim ¢agimizin kabul géren siyasi
sistemi liberal demokrasi, ekonomik sistemi ise sosyal piyasa ekonomi-
sidir. Cagdas literatiirde bu baglamda yapilan yaygin tartigma, dzgiirliik
ve miidahalenin nerede baslayip nerede bittigiyle ilgilidir.

Ikincisi Atilla Yayla’nin 6zgiirliik ihlaline engel olarak gosterdigi
mesnetler ger¢eklerle uyusmuyor. Bize gore gergekler Yayla’nin savu-
nularinin tersini ispathyor. Ciinkii saghk reformu devlet tarafindan he-
kimlere taninan abartili imtiyazlan sinirlandirip, saglik hizmetlerinden
yararlananlarin 6zgiirliigiinii genisletiyor. Saglik reformunun kategorik
muhaliflerinin liberalizm kargit1 ¢evreler olmasi tesadiif degildir. Libe-
ralizm kargit1 gevreler saglikta artan 6zel sektor payini, doner sermaye
uygulamasini ve devlet hastanelerinin 6zerklesmesini neo-liberallikle
yaftalayip karaliyorlar. Hil boyleyken Atilla Yayla’nin savunularn tezat
olusturuyor.

Ozel muayenehanecilik meslek segme ve onu serbest sekilde icra
etme Ozgiirliigli baglaminda tartisilmalidir. Ama soruyu dogru sormak
lazim: Saglikta doniisiim projesi acaba hekimlerin meslek 6zgiirliikleri-
ni mi, yoksa onlarin imtiyazlarin1 m1 daraltiyor?

Cari yasalara gore devletin belirledigi standartlar ¢ergevesinde he-
kimlik lisansin1 almayan kimse hekimlik yapamaz, muayene edemez
ve ilag yazamaz. Mesela bir hekimin yaninda yillarca galigarak belli li-
yakate ulagmig bir hemsire hekimlik lisansi alamaz, hekimlik yapamaz.
Kendini yetistirmis bir eczaci ilag yazamaz. Hatta hekimin regetesi ol-
madan kimse eczaneden ila¢ alamaz. Tiirkiye’de eczaciligi bakkalciliga
ceviren baglica neden hekimlere taninmig bu recete imtiyazidir. Biraz
daha ileri gittigimizde karsimiza altematif tip ¢ikar. Mevcut yasalara
gore geleneksel discilerin, sinik¢ilarin, altematif tipg1 ve sifacilarin he-
kimlik yapmasi sugtur. Oyle ki lisansli bir hekim kendi ¢abalariyla 6g-
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rendigi alternatif tibbi yontemleri hastasina uygulayamaz, sifali otlar-
dan ilag yazamaz. Sikdyet edilirse hekimlik lisansim kaybedebilir. Ote
yandan tip sektdriiniin kabul ettigi bir yontem ve ilag¢ 6liimciil sonuglar
dogursa bile bunun sorumlulugu yoktur.

Saglikta Déniigiim Projesi 2004 kapsaminda hemgsirelerle yapti-
gim grup goriismesinde bir yogun bakim hemsiresinin anlattiklar hilen
kulaklarimdadir. Mealen: “...Yogun bakim iinitesinde, nébet¢i uzman
hekimin uzmanhgi disindaki konularda yetersiz olmasi yiiziinden acil
durumlara kendisinin miidahale etmek zorunda kaldigini, bundan ka-
¢inmasi hilinde hastanin 6liimle yiiz yiize geldigini, ama yetkisiz mii-
dahale ettigi igin her an yasal veya idari ithamla kars1 karsiya kalmak-
tan korktugunu...” anlatmisti. Aslinda, hemsire hanimin anlatilarinda
ickin olan mesaj suydu: “...Ben kendimi yetistirmisim, acil hekimlik
iglerini bir uzman hekimden bile daha iyi icra ediyorum ama bu yetki
ve sorumlulugun haklarindan ve onurundan neden mahrumum...” G6-
riildiigii tizere saghik sektoriinde hekimler lehine tam bir imtiyaz diize-
ni kurulmugtur. Hekimler lehine kurulu béyle bir tekel askeriyede bile
yoktur. Liyakatini ispat eden ¢avus, tegmen ve subay sinifina gegebi-
liyor. Demek ki liberal 6zgiirliiklerden yana olmak, hemgire ve saglik
isiyle ilgilenen digerlerinin aleyhine ihdas edilmis devlet sinirlamalari-
nin azaltilmasini savunmayi gerektiriyor.

Ozel muayenehanesi olan uzman hekimlerin gogunlugu eski sis-
temde kadrolu oldugu devlet hastanelerini bir paravan sirket gibi kulla-
niyordu. Hekimler bu dénemde aylik ortalama 20-25 bin lira kaziniyor-
du. Tam Giin Yasasi, hekimleri devlet hastanesi veya 6zel hastanelere
icbar ederek bu saadet zincirini bozdu. Hekimleri aslinda rahatsiz eden
sey bu saadet zincirinin kirilmasidir.

Saglik reformu, 6zii itibariyla 6zel muayene kilifi altinda devlet
hastanelerinin somiiriilmesinin oniinii tikadi. Yeni sistemin giicii aslin-
da 6zel hastaneleri gelistirmesine dayamyor. Ozel hastanelerde ¢alisan
hekimler iyi kazamyor, ama imtiyazlara dayanarak ve devleti somiire-
rek degil, giriskenlikle, liyakat ve daha ¢ok ¢alisarak kazaniyor.

Saglik Bakanligi Tam Giin Yasasi’nin Danistay tarafindan iptal
edilmesi karsisinda diizenleyecegi yonetmelikle 6zel muayenehane
agma sartlarim1 zorlastirdi. Eski giinlerin hayaliyle yasayan bir kisim
hekimler ise buna direniyor. Ama anlamadiklar1 bir sey var: Artik
Tiirkiye’de milyonlarca dolarlik 6zel saglik yatirimi yapildy, 6zel saglik
hizmetleri gok gelisti ve 6zel saglik sektorii ortaya gikt1. Ozel hastane-
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lerin sektér hiline geldigi, devlet hastanelerinin 6zerklestigi ve paravan
sirket gibi kullanilmas: engellendigi siirece 6zel muayenehaneye kimse
gitmeyecektir. Tam tesekkiillii 6zel bir hastanede muayene olma imkéani
varken, insanlar neden iki ii¢ kat iicretle 6zel muayenehanede muayene
olsun! Artik saglikta bakkalcilik doneminin bittigini hekimlerin anla-
masi gerekiyor.

Sonugta Tam Giin Yasasi ve saglik sektoriiniin yeniden yapilan-
dirilmasi Atilla Yayla’nin savundugunun tam aksine saglik sektoriiniin
liberallesmesi demektir. Belki bu nedenle, yani saglik hizmetlerini
gorece iyilestiren bu liberal yapilanma elestirilmelidir. Liberalizmin
parga basina {icret sistemini andiran doner sermaye uygulamasi, uzun
donemde saglik hizmetlerinin kalitesini diistlirebilir, hekim-hasta iligki-
leribozulabilir ve hasta sayisi az bazi saglik branglarinin zamanla ihmal
edilmesine yol a¢abilir. Yine, gereksiz muayene ve tetkikler zamanla bu
sistemin kara deligi haline gelebilir.



Bolim 4
LAIK-ANTILAIK KUTUPLASMASI

Cetin Altan Tirkiye’nin yakin siyasi tarihini cami ile kisla ara-
sinda gegen gerilimle tasvir eder. Camiden kasit Islam’dir, kisladan
ise laikligin koruyucusu ve tasiyicis1 olan Askeri biirokrasi, yani ordu-
dur. Bu kutuplagma tarihi siiregte ¢esitli sekillerde kendini disa vurur.
Baticilik, solculuk, Atatiirkgiiliik, ulusalcilik, milliyetgilik, sagcilik,
muhafazakarlik, Islamcilik gibi.

Laik-antilaik kutuplagmasim laiklik-muhafazakarlik veya laiklik-
Islamcilik olarak da ifade etmek miimkiindii. Cagrisimi ve kullamim
kolaylig itibariyla bu adlandirmayi tercih ettik.

Bu boliimde oncelikle laik-antilaik kutuplagmasiyla ilgili teorik
sayilabilecek bir baghk bulunuyor. Arkasindan konuyla ilgili miistakil
makalelere yer veriliyor.

4.1. Tiirkiye’de Laik-Antilaik Kutuplasmasi

Cumbhuriyet Donemi, Osmanli 1slahatlari ile baglayan batililagma
ve modemlesme seriiveninin radikal bir ugragini temsil eder. Islahat-
larda mevcut toplumu ve onu kodifike eden kiiltiirii veri alip askeri-
yeyi, idareyi, hukuki diizeni, siyaseti, bilim ve ekonomiyi degistir-
mek ana eksendi. Donemin radikal modemlesmecileri bile toplum
ve kiiltiirii degisimden mahfuz tutuyordu. Cumhuriyet elitleri 6ziinde
muhafazakar bir dogaya sahip kismi ve tedrici degisme trendini ra-
dikallestirdiler. Bu yeni bir ulus/toplum yaratma adina girigilen dev-
rimdi. Milli Miicadele’nin bu devrimle ilgisi olmadigin1 burada hatir-
latmis olalim. Belki bu devrim Milli Miicadele miiktesebatina karsi
girisilmis bir devrimdi.

65
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Cumhuriyetin iktidar elitlerinin tasarladigi toplumun iki 6zgiin
bileseni vardy. Laiklik ve soyut etnik Tiirkliik. Yeni toplum, yaratma ta-
birinin ontolojik baglamina uygun sekilde eskiye, eskiyi list yapi ve
altyap ile kusatan Islam’a hi¢ benzemeyecekti. Ciinkii islam, Osmanh
devletinin hem resmi ideolojisi hem de toplumsal kiiltiiriin mayasi ve
katalizoriiydii*®. Bu damarin yeniye sirayetini ve bir gece yarisi me-
zardan ¢ikip eve donme ihtimalini engellemek igin Islam’in bask alti-
na alinmas: esast1. Gergi alenilesmis bir Islam diismanlig1 yoktu. Ama
dini, siyasi (devlet katindan) ve sivil (kamusal) alandan s6kiip sadece
vicdanlara hapsetmek temel bir egilimdi (Levis, 1984:412 & Koktas,
2012:193).

Laiklik bir kavram olarak din ile siyasetin birbirinden ayrilmasi
demektir. Laiklik bu anlamiyla devlete ve siyasi sisteme miiteallik bir
sorundur. Koktas’a gore (2012:192) Tiirkiye’deki laiklik uygulamasi
siyasi, sivil hatta bireysel alani kusatan siyasi ideoloji ve diinya goriisii
niteligindedir.

Heper’e (1986:373) gore Cumbhuriyet’in siyasi ideolojisi Ke-
malizmdir. Kemalist ideoloji, Toprak’in (1986:360-361) deyimiyle
Islam’in karsisina konulandir. Laiklik ise bu ideolojinin isletim siste-
midir.

Cumhuriyet elitlerinin laikligi devlet ideolojisi veya devlet ide-
olojisinin temeli olarak kabul etmeleri Islam’1 ve Miisliiman kitleyi
kargilarina almalarina neden olur. Cumhuriyetin siyasi tarihinin en
baskin tonu bu iki ideoloji ve iki kesim arasindaki gerilimlerde gizli-
dir. Tiirkiye muhafazakarlig: Islami bir dinselligin baskin oldugu bir
muhafazakarliktir. Ama Islamcilik ile muhafazakarligin teorik bakim-
dan ayr1 ayn kategoriler oldugunu unutmamak gerekir. Tiirkiye’de Is-
lam ile muhafazakarlik iliskisi dindar muhafazakdrhik olarak tanimla-
nabilir (K6ni & Torun, 2013).

Laiklikle muhafazakidrhigin (antilaikligin) kutuplasmas1 ya-
kin siyasi tarihimize damga vuran en baskin tondur. Laiklik, kiiltiirel
Baticilikla aymi anlama gelmesi itibariyla bizi ilgilendiriyor. Ciinkii

“  Devletin benimsedigi resmi ideoloji onun bu sifatla amlmasim gerektirir. Bu
baglamda Osmanli’nin bir islam devleti mi yoksa monarsi mi oldugu tartisiimaktadir.
Bunu ayirt etmek i¢in Osmanli’da otorite bigimini anlamak gerekir. Osmanli’da
otorite bir yandan orfe diger yandan Siinni Islam fikhina dayamiyor. ikincisinin
baskinoldugu zaman ve durumlar igin Osmanli’ya Islam devleti demek miimkiindiir.
Ancak hangisinin baskin oldugu konusu uzmanlarinca tartigmalidir.
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Osmanli’dan 1923’e kadar gelen Batililagma hareketi askerf, idari, eko-
nomik ve siyasi Batililasmadir. Mevcut kiiltiirel yapiya dokunmadan,
kurumsal yapiy1 degistirmeye yoneliktir.

III. Selim ve II. Mahmut Dénemlerinde askeri diizlemde baglayan
yenilik hareketleri, Tanzimat ve Islahat hareketleri ile idari ve hukuki
alana sigrar. II. Abdiilhamit Dénemi’ndeki egitim ve ekonomi alaninda
yapilan yenilikler en etkili modemlesme 6megidir (Karpat, 1995). Bati-
cilik mesrutiyet hareketleriyle, 6zellikle II. Mesrutiyet ile siyasi yapiya
uzanmustir. Osmanli o donemdeki asker, idari ve siyasi yenilikler ko-
nusunda aslinda Batr’dan ¢ok geri sayilmaz.

Ziya Gokalp ve donemin ¢ogu aydin1 Bat1 ve modemligin madde
. yOniiyle alinmasini ama manevi kiiltiiriin/harsin bize 6zgii kalmasini sa-
vunmustur. Bu yenilesme hareketlerinin igten i¢e harsi bir yenilesmeyi
de pesi sira getirdigini unutmamak gerekir. Tiiketim diizleminde Alaf-
ranga (Batili) hayat tarzi kentlerin ve elitlerin hayatina ¢oktan girmisti.
Ancak modem tiiketimciligin halka sirayet etmesi i¢in Cumhuriyet’i
beklemek gerekir.

Cumbhuriyetin iktidar elitleri geleneksel kiiltiirii modemleseme-
menin baslica nedeni olarak goriiyorlardi. Bundan dolay1 toplumu ve
onun kiiltliriinii devletin giiciiyle, zorla modemlestirme yoluna gittiler.
Devlet toplumu, tabiri caizse donundan gémlegine, ibadetinden kulak
zevkine kadar Batihlastirmak istiyordu. Iste laik-antilaik kutuplasmasi
bu atesli serencam iginde ortaya ¢ikt1.

4.2. Laikligin Tammlanmasi Sorunu *

Yaygin kamusal tartigmalar tamm sdzciigiine biiyiik popiilerlik
kazandirdi. Bu tartigmalar laikligin, Aleviligin ve i¢ tehdidin (diisman)
nasil tanimlanacagyla ilgili konulardan olusuyor. Tanimlamaya yiikle-
nen farkli anlamlar sozciigiin bizzat kendisini sorunlastiriyor.

Esitlik ve ozgiirliigin kurumlastigi toplumlarda birilerinin di-
gerlerini tanimlamasina ihtiya¢ duyulmaz. Aksi durum etik bir so-
run olarak goriiliir: Laik degilsin! I¢ diismansin! Bagértiisiinii toplum
baskisiyla takiyorsun! Alevilik din, cem ibadet, cemevi de ibadethane
degil!

4 Bu baslik altinda 18.02.2010 tarihinde “i¢ Diisman, Laiklik ve Alevilik Tanimlari”
adiyla Radikal gazetesinde yayimlanmig bir makalemin bir kismi bulunmaktadir.
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Postmodem siyasi diisiinceye gore iktidar olmakla tamimlama hak-
ki birbiriyle 6zdeslik gosterir. Ciinkli tanimlama eylemi, objektif olup
olmadigina bakilmaksizin tammlanan ile tanimlayan arasinda hiyerarsi
dogurur. Binaenaleyh bir iilkede laikligi, Aleviligi ve i¢ diismam kim
tanimliyorsa son tahlilde egemen odur. Mana-i muhalifle egemen ikti-
dar elitlerinin yaptiklar1 tanim uygulamada esas alinir. Schmittyen reel
siyaset anlayisina gére iktidar olmak sandiktan ¢ikmayla veya bir kol-
tuga su ya da bu sekilde oturmayla ilgili degildir, aksine kritik kararlar
kimin aldigiyla ilgilidir.

Kategorik olarak iki laiklik uygulamasindan bahsedilebilir:
Anglosaksonlarin farkliliklara agik pragmatik laikligi ile 6zcii yani
agir basan Fransiz laikligi. Tiirk hukuk sisteminde dogmatik Fransiz
laikligi benimsenmistir. Ne herhangi bir dine karsi, ne de herhan-
gi bir dinden yana seklinde somutlagan Anglosakson laikligi ikame
edilmis olsayd: tiirban gibi kutuplagmalar kolayca ¢oziilebilirdi.

Milli Siyaset Belgesi’nde gegen i¢ diigman konusu da bu baglamla
ilgilidir. frtica ig tehdit, miirteciler ise i¢ diisman. Peki! Irtica nedir,
miirteci kimdir? Hi¢ kem kiime gerek yok, onu egemen/hdkim ziimre
nasil tanimlar ve bu tammin i¢ine kimi sokarsa gegerli tamm odur! Al-
ternatif tanim arayig1 hakim sinifla gii¢ miicadelesine ginnek demektir.
Giiniimiiz Tirk siyasi tarihi adeta bu tarz gii¢ miicadelelerine arenalik
ediyor. Bugiin bunlarin tartigilabiliyor olmasi Tiirkiye’nin geldigi ente-
lektiiel noktay:1 géstermiyor, geleneksel laik egemen elitlerin iktidarinin
gorece ortadan kalktigini gosteriyor.

4.3. Laikligin Farkh Kullamimlari

Laikligin yiiksek nitelikli akademik bir tamimim1 yapmak, onun
tercih edilme ihtimalini artirmayacaktir. Ciinkii nasil bir tanimin yapi-
lacagin1 veya hangi tanimin kabul edilecegini iktidar elitleri belirliyor.
Su hilde nomatif bir laiklik taniminin pesinden kogmak yerine, laikli-
gin tarihsel siire¢ i¢inde ortaya ¢ikmis farkhi kullanimlarini belirlemek
daha islevseldir. Sekiilerlik, pozitivizm ve agnostizm kavramlan laikli-
gin farkh kullanimlari olarak degerlendirilebilir.

Laiklik, genellikle siyasi diizlemde istimal edilen bir kavramdir.
Din ve devlet iligkileri nasil olmali, iktidar nihai analizde kimin elin-
de bulunmali ve siyasi/hukuki kurallar1 kim koymal: gibi sorularin ce-
vaplari olarak ortaya ¢ikar. Laiklik iktidarin tanriya degil de insana ait
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olmasidir. Yani siyasi/hukuki kurallarin tanr1 seriatina degil de bizzat
insan aklina dayanmasidir. Bu Béliim’de yazilan hemen hemen biitiin
bagliklar kavramu bu baglamda inceliyor®2.

Sekiilerlik kavrami genellikle sosyolojik diizlemde laikligin yerine
kullanilmaktadir. “Toplumsal eylem inang motivasyonuna gére mi, yok-
sa akil ve pragmaya gore mi gekilleniyor? ” sorusu temel problemdir.
Weber’in davranig saikleri ile yaptigi tasnifat buna igkin bir analizdir.
Ona gore geleneksel toplumun tutum ve davranislari inanca, modern
toplumun davranislari ise akil ve pragmaya gore sekilleniyor. Sekiiler-
lesme bu baglamda geleneksel toplumun modemn topluma déniismesine
verilen addir. Diinyevilesme, piiritenlesme ve protestanlasma kavram-
lar1 sekiilerlesme ile aym anlamda kullanilan diger kavram setidir.

Sivil kamusal alandaki din , sekiilerlesme sonucunda degisime ug-
rar. Dinin anlam diinyasiyla baglari kopar, sadece sekil ve goriintii itiba-
riyla diniligini siirdiiriir. Mesela bir Hristiyan ritiieli olan Noel bayrami
zamanla dini i¢erigini kaybederek diinyevi bir etkinlige, bir festival ve
kamavala doniigmiigtiir. Eger hdlen devam eden dini bir kurum varsa,
diinyayi/diinyevi bagariy1 motive etmesi sayesindedir. Bu anlamda se-
kiilerlik dinin diinya i¢in moral ara¢ haline gelmesi, agik ifadesiyle diin-
yaya payanda olmasi demektir.

Bat1 tecriibesinden hareketle sekiilerlik, sivil kamusal alanin
veya sivil toplumun kendiliginden bir siiregle gayri dinilesmesini ifa-
de eder. Bu baglamda modem fertlerin her durumda dinsiz/inangsiz
olmasi gerekmez. Modem birey inangli da olabilir, inangsiz da. Mo-
dem toplumdaki inang/din tatbikati kamusal alandan 6zel (aile) ve
kisisel alana (vicdana) ¢ekilmistir. Dinin aile ve vicdanlara itilmesi
devlet eliyle degil, sosyolojik siire¢ sonunda olmugtur®’.

Laikligin epistemideki karsilig1 pozitivizmdir. Pozitivizme gore
akil ve duyu bilimsel bilginin gecerli yegane kaynagidir. Kant bunu
elegtirel felsefe ile formiillestirmistir: Modern bilimin yontemi akla

2 Laiklikle ilgili bilhassa Ikinci Boliim’deki “Demokrasinin Standart ve Sartlar1” ile
“Siyasal Sistem Olarak Demokrasi” bagliklarina bakilabilir.

“ Tiirk jakobenleri sekiilerligi bir sonug olarak degil de bir ideoloji olarak algiladiklar
i¢in kamusal alani dinsel olandan devlet zoruyla temizlemeye ¢alismislardir. Oysa
sekiilerlik sosyolojik siireglerle ortaya gikan bir olgudur. Tiirk jakobenleri ise ters
bir mantikla sekiilerlesme sayesinde kalkinacaklarini diigiinmiislerdir. Nitekim aya
gidemeyisimizi, milli bir otomobil markamizin olmayisini, sanayilesmeyisimizi
vs. zavalli bagortiili Tiirk kadinlari ile mahalle camisinde vakit namazlarim kilan
gariban vatandasa fatura edilmistir.
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(a’priori argiimantasyona) ve tecriibeye (a’posrtirori argiimantasyona)
dayanir. Duyu organlan algilar, akil ise isler. Sonugta ortaya ¢ikan iiriin
bilimsel bilgidir.

Sozliikk anlamiyla pozitivizm, bir somut olguyu bagka bir somut
olguyla agiklamaktir. Diger bir ifadeyle iki somut olgu arasinda neden
sonug iliskisi kurmaktir. Mesela grip hastaligi bir somut olgudur ve
onun nedeni de gézleme tabi bir viriistiir. Bu anlamda modem hastane-
ler, Feyerabent dilini kullanarak sylemek gerekirse pozitivizmin kale-
leri sayilir. Pozitivizmin tabiat (pozitif) bilimlerinde istimaline pek az
itiraz vardur. Itirazlar daha ¢ok sosyal bilimcilerden gelmektedir.

Durkheim’e gore sosyal olaylar somuttur, nesnel birer olgudur.
Onlann nedenleri de bagka bir somut toplumsal olgudur. Mesela intiha-
rin kendisi somut bir toplumsal olgudur. Onun nedeni de hizli toplum-
sal degismenin sonucu olarak ortaya ¢ikan anomidir. Bu yaklagimiyla
Durkheim pozitivizmin sosyal bilimlerdeki 6nciisii olarak kabul edil-
migtir.

Genelde epistemik bir sorun olan pozitivizm ile ontolojik bir
konu olan agnostizm birbiriyle eslestirilir. Pozitivist epistemiye daya-
nan bilim ve bilim insanini dinsizlikle itham etmek bu eksik eslestir-
me yiiziindendir. Kant varolusu fenomenlerle/olgularla agiklamgtir;
bu anlamda pozitivizmin kurucusu sayilir. Ama numeni (hakikati) de
reddetmemistir. O, metafizigin toplum hayati i¢in 6nemini her zaman
takdir eden kisidir. Yani bilim alaninda pozitivist olan kisi sirf bu ne-
denle agnostik olmaz.

Laikligin ontolojik diizlemdeki karsilifi agnostizmdir. Varolusu
sadece ve sadece gozlemlediklerimizden/tecriibe ettiklerimizden ibaret
goriir. Bu anlamiyla agnostik, dini olanin kargisinda yer alir.

Agnostik, kendinin de iginde oldugu evrenin bir agkin veya igkin
ilah tarafindan yaratildigina inanmaz. Ama bunun ihtimalini de reddet-
mez. Akl ve ¢ikar liizumlu goriirse o an igin yaraticiy: kabul edebilir,
gormez ise kabul etmez. Inangli insan ise her ihtimal ve durumda tanri-
nin varligina ve yaraticiligina inanir.

Ote yandan agnostizm ile ateizmin bir birine kanstilmamas ge-
rekir. Ateist tanrinin yokluguna, dindar tanrinin varliina inanir. Agnos-
tik ise tanrimin varligina da yokluguna da inanmaz. Sonugta agnostik
tanrinin varligina inanmaz, ateist ise tanrinin yokluguna inanr.
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4.4. Laik (Pozitif) Bilimin Objektiflik Safsatasi*¢

Tiirkiye’nin degisim oOnciileri iiniversite gérmemis veya bu ge-
lenekten beslenmeyen girisimci kesimidir. Bunlar miiteahhitler, giri-
simciler, finansgilar, siyasetgiler, gazeteciler, futbolcular vs. dir. Onlar
girisimciligin 6nciiliigiinii diigtince, kitap ve sozciikler araciligiyla yap-
muyor, somut eylemleriyle disa vuruyor. Giiniimiizde degisime 6nciiliik
edenlerin bu niteliginden dolay1 kamusal alanda 6ne ¢ikan model ve
bigimler tek parti donemindeki kadar gramatik, estetik, sade ve roman-
tik degildir, is bitirici, ¢1girtkan, kaba-saba, maganda, mago, nobran ve
fagisttir.

Laik aydinlar, J6n Tiirklerden gok partili rejime gegildigi 1950’1
yillara kadar Tiirkiye toplumunun altematifsiz degisim Onciilligiinii
yapmistt. Aydin kesimin hem 6nemli paydasi hem de onu besleyen kay-
nag tniversiteler ile bilim insanlanydi. Diinyadaki yenilik ve degisim-
ler 6ncelikle kitaplarla, diisiince ve edebiyatla memlekete giriyor, son-
ra biirokrasiye ve en sonunda halka ulagiyordu. Neticede cumhuriyet
diizeni aydinlar, iiniversite ve biirokrasiden olusan degisimin 6nciisii
tarihsel blokun omuzlarinda yiikselmisti.

Cumhuriyet idaresinin toplum tizerindeki otoritesi tarihsel blogun
degisim ve yenilik¢iligine dayamyordu. Ancak tarihsel blogun degisi-
me Onciiliik etme misyonu, dolayisiyla toplumsal otoritesi ¢ok partili
siyasi sisteme gegtikten sonra sarsildi. Bunun nedeni degisime yaptik-
lar1 rol modellikte diger toplumsal aktorlerin gerisine diigmeleriydi. Bu
blok muasir olan her yenilige; AB’ye girmeye, demokratik reformlara,
insan hak ve 6zgiirliikleri gibi her tiir evrensel deger ve gelismeye hayir
diyen bir raddeye ulagmist.

Cok partili siyasi diizene gegtikten sonra iiniversite ve bilim insan-
lari, elleriyle kazdiklan siperlere girerek diinyada cereyan eden yenilik
degisikliklerin karsisinda konumlanmaya bagladilar. Giydikleri safari
elbiseleri, taktiklan kiipeleri, aykin sakallan ve Ingilizce garpmis Tiirk-
celerine bakarak onlarin ilerici falan sanmayin. Onlar Bati’da popiiler-
ligini kaybededuran aydinlanma geleneginin, Bat1 kafasinin tartisilmaz
iistlinliigiiniin, tarihsel ilerlemeciligin ve pozitivist episteminin saplan-
til savunucularidir. Onlara gore bilim insani objektif, bilim de mutlak

“ Bu baslik altinda 17.08.2011 tarihinde “Objektiflik Kisvesi Altinda Bilim Softalig1”
adiyla Yeni Safak gazetesinde yayimlanmis bir makalem yer almaktadir. Laikligin
epistemik temelinin pozitivizm olmasindan hareketle, bu baglikta epistomolo jik
agidan laiklik ele aliniyor.
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miirsittir. Hatta bilim insan1 bir veli-yi fakih ve bir aziz kadar gagmaz
ve yanilmazdir!

Oysa bilimin objesi de 6znesi de insandir. Bilimin objesi insan,
eylemlerinde her durumda benzer etkiye benzer tepki vermiyor. Keza
Ozne insan, gordiiklerinin resmini ¢eken fotograf¢i degildir. Aksine gor-
diiklerinden yola ¢ikarak kendi kiiltiirel dagarcigina gére resim yapan
bir sanatkardir.

Bilim insaninin objektif olduguna dair yaygin algy, pozitivist epis-
teminin baskin oldugu mazinin Tiirkiye’de hélen yasiyor olmasiyla il-
gilidir.

Max Weber’in icat ettigi anlama (verstehen) ve onun geligtirilmis
versiyonu olan yorumlama (henneneutik) yoéntemleri bilimin nesnel ol-
madigin1 savunur. Su kadar ki Weber, bilimin konusu insan eylemlerin
subjektif, bilimi yapan insan 6znenin ise objektif oldugunu savunuyordu.

Weber bir sosyal olay ancak onun sosyal baglami, onu kapsayan
kiiltiir icinde 6grenilebilir diyerek kendi ¢agina elestiri getiriyordu. An-
cak Weber bilim insaninin objektif oldugu iddiasiyla aydinlanmacilarin
yaninda saf tutuyordu. O, bu agidan yikilmaya yiiz tutmus aydinlanma-
c1 bilim gelenegini yeniden tahkim eden kisidir (Hekman, 1999:220).

Anlayan insan akli, son tahlilde onu olusturan toplumsal kiiltiir
tarafindan sekillendiriliyor. Bilim insaninin kimlik ve kisiligi yasadig1
toplumdan etkileniyor. Kisilerin olaylara bakisinda Heidiger’in kisisel
bekraunt, Derrida’nin kisisel 6n kabul dedigi sey etkili oluyor.

Faocault’un da iginde yer aldifi bu post-yapisalci/postmodern
epistomologlara gore ne bilime konu insan eylemi nesnel, ne de bilimi
yapan insan akli objektiftir. Hatta Faocault’a gore sosyal bilim, bilim
bile degildir. Birgoklar post-yapisalcilarin geldigi noktay: diisiinen ve
anlayan insanin, dolayisiyla aydinlanmanin nihai 6liimii olarak deger-
lendirir (Hekman, 1999:232). Belki Gadamer’in tavsiye ettigi sagduyu-
yu takiple “O kadar da degil!” deyip bilim geleneginde 1srarci olmakta
fayda vardir. Ama gelinen noktada Comte’un kurguladig: sekliyle bi-
lime kopmaz ve kinlmaz bir urvet-iil viiska gibi yapigmak ve ona bir
miimin gibi inanmak bilim softaligindan bagka bir sey olmasa gerektir.

Bilim insani objektif olamaz ama diiriist olabilir. Diiriistliik ise ob-
jektiflik iddiasindan vazgegip kimligin, ideolojinin ve siyasi egilimin
agik¢a deklare edilmesidir. Diinya goriisii, kimlik ve siyasi tercihler
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saklanmamali, pesinen agiklanmalidir. Ta ki! Bilim insanina muhatap
olanlar onun diisiincelerinin subjektif yoniinii ayirt edebilsin. Yine ken-
di tezlerimizi karsit tez ve argiimanlarla 6zelestiriye tabi tutabilmeliyiz.
Burada 6zelestiri ile miinazaralarda kullanilan negatif muhalefet degil,
Habermas’in iletisimsel akilla demek istedigi reflektif diigiinme yonte-
mi kastediliyor.

Sonugta bir bilimi objektif diye pazarlamak eger cahil sofuluk
degilse sahtekarliktir. Kaba tabirle kendi diisiince ve diinya goriisiinii
objektiflik perdesi altinda bagkalarina kakalamaya ¢aligmaktir.

4.5. Laik Alperen Yetistiren Okul: Kdy Enstitiileri 4°

Tiirkiye sosyalistleri ile ulusalcilaninin géz agnsi olan Koy Ensti-
tiileri zamanin kosullan iginde amacina ulagmis bir bagan dykiisiidiir.

Koy Enstitiilerinin kurulug amaci Cumhuriyet devrimlerini koyle-
re ulagtiracak egitmen yetistirmektir. Kurucusu Hasan Ali Yiicel’e gére
buradan yetigsecek egitmenler geleneksel toplumun kanaat énderi olan
imamin yerini alacaktir. Bunu koyliiniin hem egitim hem de maddi ihti-
yaglarina yardim ederek yapacaktir.

Cumhuriyet devrimlerini iilkenin en iicra koselerine ulastirma
amaci, konjonktiir geregi Kemalizm’in solculagtinlmasiyla igerik
ve yon degistirmistir. Ismet Inonii baslangigta iftiharla sahiplendigi
Enstitiileri’ni Sovyet niifuzunun yayginlagtig1 kaygisiyla kapattirir.

Maocu Sosyalizmin Simgesi Koy Enstitiileri:

Donemin sosyalist konjonktiiriinde sosyalizmin kéylii kolu Ma-
oculuk etkisine giren Koy Enstitiileri Tiirkiye’de solculugun simgesi
haline gelmistir. Kemalistleri sola, solu ise ulusalciliga eklemlegtiren
bu siirecin belki en kuvvetli paydalarindan biri Koy Enstitiileridir. Ens-
titiiler yad edilince Kemalist solcular ile sosyalist solculann birlikte ag-
lasmalan bundan dolayidir. Can Diindar bu duyguyu séyle diga vurur:
“Koy Enstitiileri yarim kalmig bir mucizenin, bir biiyiik hayal kiriklig1-
nin hikayesi(dir).”

Koy Enstitiileri sosyalizmin Avrupa’daki romantik mikro uygu-
lamalanina ¢ok benzer. Sovyetlerdeki Kolhoz ve Solhoz benzerligini

“ Bu baslik altinda K6y Enstitiilerinin kurulus y1l doniimii miinasebetiyle 16.04.2010
tarihinde “Miadi Dolmus Bir Proje: Koy Enstitiisi” adiyla Radikal gazetesinde
yayimlanmis bir makalem yer almaktadir.
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sOylemeye bile gerek yoktur. Enstitii miilkiyetinde araziler, devletin
verdigi arag gere¢ ve damizlik hayvanlar. Ogrenci, 6gretmen ve koylii-
lerin imecesiyle inga edilen hizmet binalan ve yurtlar. Sabah marglarla
kalkihiyor, kiz erkek birlikte memleket Tiirkiileri soyliiyor, birlikte ha-
lay ¢ekiyor ve spor yapiyor. Ekmek, yemek ve diger ihtiyaglar bizzat
ogrenciler tarafindan kotanlhyor. Biitiin bu komiinsel etkinlikler dogal
olarak kolektifbir kimligi tiretiyor. Sosyalistlerin K6y Enstitiilerine agit
yakmalan bosuna degildir.

Bugiin Tiirkiye halkini yiizde sekseninin kdylerde yasadigi, okuma
yazma oraninin yiizde yirmilerde seyrettigi izbe bir iilke olmaktan ¢ik-
mig, diinyaya mamul mal satan iilke haline gelmistir. Artik AB kriterleri-
ni, ¢ok kiiltiirliiliigii ve kiiresellesmeyi tartigiyoruz. Dolayisiyla Koy Ens-
titiileri ancak tarihsel polemigin, nostalji konugmalarinmin konusu olabilir.
Su kadar ki giiniimiiz egitim sorunlarinin anlagilmas: ve hatta ¢6ziimiinde
Koy Enstitiilerinin giindeme gelmesi gergek dis1 sayilamaz.

Koy Enstitiisii Egitim Modeli:

K&y Enstitiisiiniin egitim slogam yaparak yasayarak égrenme-
dir. O giiniin terimiyle: is i¢in, is iginde egitim. Teorik dersler egitim
programinin yansini1 gegmemektedir. Teorik derslerin 6nemli kismi da
resim, miizik ve gezi gibi kiiltiirel ve sportif ders ve uygulamalandir.
Programin diger yansi ise teknik ve tanm becerilerinin kazanilmasi-
na yonelik uygulamali derslerden olusuyor. Bir yandan ¢agdas teorik
birikim aktanhyor, bir yandan giinliik hayat i¢in lazim olan beceriler
kazandinhyor. Diger yandan grupsal etkinliklerle bir vatandasin sahip
olmasi gereken hak ve sorumluluklar 6gretiliyor. Bir miizik aleti ¢ala-
bilmek, ulusal oyun ve Tiirkiileri bilmek, yilda 26 klasik eser okumak
standart sorumluluklar arasinda yer aliyor. Boylelikle mezun olan egit-
menler hem el ve sosyal becerileri gelismig yararh bir birey, hem de
kiiltiirlii bir vatandag oluyor.

Giiniimiiz Tiirkiye’sinde 6gretmen adaylan ve diger 6grencilerin
yalnizca teorik bilgileri ezberledigi, bunlann disinda ne kendisine ne de
topluma yarayigh bir sey 6grenmedigi diisiiniildiigiinde Koy Enstitiile-
rini rahmetle anmak bir vecibe héline geliyor.

Giiniimiizde gerek ogretmen yetigtiren fakiilteler gerekse ilkogre-
tim ve liseler biitiin egitim etkinligini ezber Glger test sinavlarina en-
dekslemistir. Her seyi biligsel ezbere odaklayan sistem, genglerimizin
yiiziindeki mutlulugu, dogalarindaki merak ve insacilig1 séndiirmiigtiir.
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Malumatin/enformasyonun intemetten kolayca edinildigi diinyada ez-
ber yapmanin nasil bir faydas: olabilir ki?

Egitim reformu adiyla dillendirilen yapilandirmacilik ise tam bir
saklabanhk. Biitiin egitim ¢iktilarinin 6nceden hazirlanilan ve zamanla
yarigilan test sinavlariyla 6lgiildiigii sistemde egitim yaklagiminin adi
yapuandirmacilik degil, insan kandirmacilik olmalidir! Egitimin amag-
larinda, miifredatinda ve organizasyonundaki asir1 merkeziyetgilik ve
tek tipgilik siirdiikge bu insan kandirmacilik da devam edecektir.

Tiirk egitim sistemi, kar-zarar blangosu yapildiginda hayatta
kullanabilecek higbir sey 6gretmiyor. Ciinkii 6grenmeyi daha sonra
kullanilacagini iddia ettigi hazir regete ve nasihatlerin aktarilmasina
indirgiyor. Bu egitimin mottosu sudur: “Cocuklar iyi dinleyin, sonra
bu bilgiler size lazim olacak...” Oysa 6grenmedigimiz bir seyi yapa-
mayiz, yapmadigimiz bir seyi ise 6grenmis olmayiz, ezberleriz. Cag-
das egitim felsefesine gore 6grenme, hayat oyununa katilan 6grenci-
nin bizzat yapip yasayarak kendi irade ve gayreti ile ger¢eklestirdigi
durumlardir. Yani yapmayi 6grenmek, malumatin/enformasyonun
nasil yapilandirildigini 6grenmek, egitim bilimcilerin sevdigi terimle
ogrenmeyi Ogrenmek.

Koy Enstitiilerinin Gorece Onemini Kaybetmesi:

Koy Enstitiileri iki nedenden dolay: ¢agdas egitim sorunlanna ¢o-
ziim tiretemez. Birincisi Enstitiiler daha ¢ok meslek lisesi ve yiikseko-
kullarda kazanilan el becerileri ve mesleki yeterligin kazanilmasinda
etkili olmustur. Giintimiizde herkesin her seyi bilmesi gerektigi koyler-
de yasamiyoruz, aksine her sorunun uzmanlarinca ¢6ziildiigii kentlerde
yastyoruz. Ikincisi emir komuta diizeni ve komiin kiiltiiriinde gergekle-
sen yapmak ve yagamak giiniimiiz egitiminden beklenen demokratik is-
levleri kazandirmiyor. Oyle olsaydi diinyanin en yiiksek okuma yazma
ve liniversitelilesme oranina sahip Sovyet sistemi ¢okmezdi.

Sovyetlerde alt yap1 yatinmlari tamamlanmig, egitim yayginlas-
mis, {iniversitelilesme oranini ¢ok ileri diizeylere ulasmists. K6y Ensti-
tiileri devam etmis olsaydi egitimle ilgili kazamimlar Sovyetlerden daha
lyi olmayacakti. Anlamak lazim ki Sovyet sistemi ¢6kmiistiir. Diinyanin
en genis topraklarina sahip iilkeleri kapitalist iilkelerin iirettigi bugdaya
bagimli hile gelmis, teknolojide ise taklitgilik agilamamigti. Sovyet in-
san tipinin antibireyselci, antiyenilik¢i, antigirisimci olmasinin nedeni
Koy Enstitiilerinin de referans aldigi sosyalist egitim sistemiydi.
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Yapilandirmacilig, yenilik¢iligi ve demokratikligi ortaya ¢ikaran
Ogrenme iginde bireysel iradenin, tercihin, inisiyatifin, gayret ve teseb-
biisiin oldugu yapmak ve yasamakla ilgilidir. Ogrenci bu sekilde yalmzca
Ogrenmeyi 6grenmiyor, aym zamanda demokratik vatandaglik i¢in gerekli
tutum ve davraniglar1 da kazaniyor. Sovyetik egitim sistemi ise itaat ve
gruba uyumu Ggretiyor. Biligsel anlamda ise sorgulamadan kabul etmeyi...

Sonugta Koy Enstitiileri manga disiplinini telkin eden, kutsal dev-
letin miidafiligine sartlandiran, haklar1 sorumluluklarin yerine getiril-
mesine baglayan, haklann iistiinii sorumluluklarin ise altin1 ¢izen bir
kiiltiirii belletiyordu. Koy Enstitiileri bu Sovyetik felsefesinden dolay:
¢agdis1 kalmis bir egitim kurumudur.

4.6. Laik-Antilaik Kutuplagsmasinda
Tiirban Cephesi*

Tiirkiye’yi yekpare bir mahalleye, onun iizerinde yasayanlan ise
yekpare bir cemaate déniistiirme projesi SOVYET korkusundan kurtul-
mak ve Marshall yardimi almak zorunluluguyla rafa kaldinldi. Yerine
kendi cemaatini olusturma ve otekilere kars1 ayricalikli kilma projesi
devreye sokuldu. Siirekli darbe rejimi, tanimlanan ayricalig: siirekli
kilmanin adiydi. Ancak son yillarda kendisini iyice ihsas eden kiiresel-
lesme siireci ve onun agtig1 yolu takip eden ekonomik, siyasi ve sosyal
akimlar siirekli darbe rejiminin i¢ ve bilhassa dig kosullarin1 agindirdu.
Bu dogrultuda somutlagan gelismeler Recep Ivedik ve Dilber Hala’nin
mabhallesini bayram havasina sokarken, beyaz gocuklarin mahallesini
korku ve panige gark etti! O giin bugiindiir beyaz gocuklann mahal-
lesinden iilkenin dort bir yanina korku cumhuriyeti ve mahalle baskis
gibi karabasan hikayeleri yayilir oldu! Bunlar arasinda senaryosunu en
fazla begendigim mahalle baskisi*’ adli olandir!

Ayse Arman’in laik kesimlerle dindar muhafazakarlarin yogun-
lukla yasadig1 mahallerde yaptig1 ayn ayn katiliml gézlem ¢ok biiyiik
bir yanki uyandirdi. Bu gézlem laiklerin yasam alanlarinda tiirbanla,
dindarlar muhafazakairlarin yasadig1 mahallerde mini etek gibi sem-
bolik kiyafetlerle dolagmaktan olusuyor. Amag¢ hangi mahallenin daha

“ Bu baghk altinda 03.08.2009 tarihinde “Ayse Arman’in Egreti Tirbani” adiyla
Radikal Gazetesi’'nde yayimlanmisti.

47 Mahalle baskisi kavrami 28 Mayis 2008’de Rusen Cakir’in NTV’de yaptigi
soyleside Serif Mardin tarafindan kullanilmis ve kamusallagarak Tiirkiye medyasina
mal olmugtur.
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baskici oldugunu belirlemektir. Sorunun tartigildigi zemin ise Serif
Mardin’den iktibasla mahalle baskisidir.

Ayse Aman’in ilk gézlemi (12.07.2009 Hiirriyet), “...Laik ma-
hallede tiirbanlilara kars1 sonsuz hosgérii ve tolerans s6z konusuy-
ken, muhafazakar/dindar mahallede mini eteklilere kars: iirkiintii ve-
rici bir bask1 egemendir”. Hatta haci yag1 kokan bir amca mini etekli
A.Aman’a “...Sen bir pisliksin...” demistir bile!

Rol icabi tiirban takan Ayse Arman ve bayan arkadasiyla kargila-
san Ferzan Ozpetek ok ilging tepkide bulunuyor: “...ikinizin de beden
dilinde bir tuhaflik var, tam kapalilar gibi degilsiniz. Sonradan kapan-
mus gibi duruyorsunuz. Kocasinin baskisiyla filan...” Sayin Ozpetek’in
tespiti, deyim yerindeyse zumanin zirt dedigi yerdir. Ciinkii tiirban si-
hirbazin tavsan yok ettigi bir kumag pargasi degildir.

Tiirkiye’de her sey, Serif Mardin’in de mahalle baskisi tartigmalan
sonrasi sitem ettigi gibi, kolaylikla orijininden kopanlip yiizeyselles-
tirilebiliyor. Tiirban konusu belki bunlann en tipigidir. Tiirbanin nasil
takilacagindan tutun da bunun hangi numaral ayette emredildigine ka-
dar, yapilan biitiin tartismalar bu yiizeysellikten nasibini aliyor. Tiirkiye
Miisliimanligi Osmanh miiktesebatindan dolay: islam’in degerlerinden
daha ¢ok, kadi ve zaptiye etkinlikleriyle ilgilidir. Bu nedenle tiirban/
ortiinme tartigmasinda, onun deger boyutu olan iffet géz ardi ediliyor.
Oysa iffet asil, 6rtiinme ise onun somut bir bigimidir. iffetin értiinme
disinda farklh gériiniimleri de bulunmaktadir.

Bir deger olarak tiirban, kadinsiligin yabancilardan gizlenmesi,
saklanmasi ve sakinilmasi anlamina geliyor. Tiirban bu baglamda mo-
dem olanin alternatifidir. Modemlik kadinin kadinhigini gériiniir kil-
makla geleneksel olandan aynlir. Yani modem kadinla dindar kadin
arasindaki farklilik esas itibanyla tiirbandan kaynaklanmiyor, gorii-
niirliikten kaynaklaniyor. Boyle bir yaklagim, iffeti yalnizca kadinlara
mahsus olmaktan da kurtanyor. Deger boyutundan kopanlmus tiirban,
kadinm erkek kargisinda ikincillestiren bir araca déniistiiriiyor.

Kadinlar tiirban takarak da modem hemcinsleri gibi goriiniir ola-
bilirler. Nitekim yayginlasan tiirban dindarlasmadan daha gok, Niliifer
Gole’nin isabetle tanimladig tiirden bir modemlesmeye isaret ediyor.
Elbette ortiinenlerin tiimiinii bu sablonun i¢ine sokmanmin imkim bu-
lunmuyor. Rengi, modasi, kalibi gibi bigimler bir tarafa belki tiirbanin
verdigi en bariz imaj, Ferzan Ozpetek’in Ayse Arman iizerinde somut-
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lagtirdig1 beden dilinden ¢ikiyor. Beden dilinin en etkili bileseninin ses
rengi ve her bigimiyle davranis oldugunu biliyoruz.

Bir sonuca varmak i¢in su sorularin cevaplanmasi gerekiyor:
“Ayse Arman’in egreti tiirbam tiirbanlilar1 ne kadar temsil edebilir?”
“Laik mahallelinin gosterdigi hosgorii tiirbana mi1 yoksa igindeki piir-
modern Ayse Armana’ mudir?” “Rafine bir modern yasam felsefesine
sahip Ayse Arman, bir tiirbanl kadin roliinii ne derece bagariyla oyna-
yabilir?”

Kanaatimce Ayse Arman’in giydigi tiirban, tiirbanlilar1 temsil
etmekte yetersizdir ve dolayisiyla 6teki mahalleye iligkin gézlemle-
rinin gegerligi siiphelidir. Ferzan Ozpetek gibi degerli bir yénetmen
Ayse Arman’in tiirbanini egreti bulmamus olsa, onun da pekala dindar/
muhafazakar bir kadin gibi rol yapabilecegini diisiiniirdiik. Ote yandan
mini etekle yaptig1 gézlemlerinin ¢ok sahici oldugunu sdylemek lazim.
Ciinkii Sayin Arman’in mini etekle oynadig rol bir karakter roliidiir.
Aldig tepkilerden anlagildigi kadariyla da roliinii bagariyla yapmugtir.

4.7. Laikligin En Tipik Ihlali: Sehitlik*

30 Agustos Zafer Bayrami kutlamalar1 dolayisiyla askeri biirokra-
sinin laiklik konusundaki tarif, tembih ve tediplerini yeniden dinledik.
Tiirk kiiltiiriindeki su kiigiigiin soz biiyiigiin gelenegine kargi gelip, post
modemn menfiligi géze alip din-laiklik ve laiklik-demokrasi iligkisini
analiz etmeye ¢aligtik.

Laiklik s6ylemleri genellikle Tiirkiye’nin 6nceden seriat ile yone-
tildigini ve sonra bundan kurtuldugunu varsayar. Oysa Osmanh devleti
monargik bir devletti ve Tiirkiye Cumhuriyeti de Batili anlamda hig laik
olmadi. Amigo slogani gibi tekrarlanan laiklik tanimini referans almak
gerekirse Tiirkiye’de din ve devlet birbirinden hi¢ ayr1 olmadi. Bu top-
raklarda Bizans dahil 2000 yildir din devletin kontrolii altinda olageldi.
Bu cografyada neye inanilacagina, nasil yorumlanacagina, hangi mez-
hebe girilecegine, hutbeden neyin okunacagina dogrudan veya dolayl
olarak devlet karigt1.

Cumbhuriyet elitleri sadece sosyal hayattaki dine agiktan karigma-
miglar, ama onu kullanma tekelini hep inisiyatiflerinde tutmuglardir,
gerektiginde onu dizayn etmekten geri durmamiglardir. Mesela ulus

“  Bu baglik altinda 10.09.2008 tarihinde “Sehitlik Laikligin En Tipik ihlalidir” adiyla
Radikal gazetesinde yayimlanmis bir makalem yer almaktadir.
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kimliginin olugsmasi ve ulusal birligin korunmasi i¢in din her zaman
tutkal olarak kullanilmugtir,

Milli Egitimden sonra en fazla kadroya sahip Diyanetin tasfiye
teklifine biitiin ulusalcilar hilen ama ile baslayan olumsuz ciimleler
kurar. Ciinkii onlara gére Diyanetten bosalacak yeri kimin dolduraca-
g1 ve Diyanetin tekelindeki igleri kimlerin yapacagi belli degildir. Akl
ermez, kaba, cahil Recep Ivedik ve Dilber Halalardan olugan halki her
an bir davulcu ve zumaci aldatabilir! Ya da bir gece dis ve timakla-
n uzayan vampir miirteciler Seyh Sait’i mezarindan kaldirip laikligin
iizerine yiiriiyebilir! Gergek su ki devlete sahiplik iddia eden ulusalcilar
laikligin alaturka bir yorumunu topluma zorla dayatmak istiyor. Bunu
miizakereye agmak yerine 6tekilerin niyet ve samimiyetini sorguluyor.

Devlet laikligin ihlali anlaminda dini/dini hareketleri yalmzca
kontrol altinda tutmuyor, gerekli goérdiigiinde tesvik ediyor. Sehitlik
konusu bunun en tipik 6megidir. Sézde degil, ozde laiklik” diyen, en
kiigiik dini imaj1 laiklik ihlali sayan askeri biirokrasi, halkin dine refe-
ransla vatani i¢in savagmasini ise her nasilsa laiklige aykin bulmuyor!
Oysa sehitlik vurgusu laikligin belki en tipik ihlalidir.

Laik bir uygulamada vatan i¢in 6lmenin/savagmanin referansi go-
rev geregiveya gerekirse onuru icin 6lmektir. Buna karsilik Osmanli’dan
giiniimiize Tiirkiye toplumu vatani, milleti ve devleti i¢in 6lmeyi ezan
ve dine referansla sehitlik olarak kabul eder. Dolayisiyla toplumun algi-
s1 antilaiktir. Bu baglamda her sehit merasimi bir laiklik ihlali anlamina
gelir. Ustelik bu merasimlerin tiimii laikligin en tepeden savunuculann
itiraki ile kamusal alanda gergeklesiyor. Aslinda laik 6gretinin sinirla-
nn belirleyen askeri biirokrasiye sormak lazim; “Siz, vatan, millet ve
devlet i¢in 6lmeyi ne ile refere ediyorsunuz?”*

Tiirkiye’de uygulanan laiklik ne literatiiriin kabul ettigi tanim-
lara ne de herhangi bir ¢agdas iilkenin laiklik uygulamasina uyuyor.
Osmanl’dan Cumbhuriyet’e intibak eden millet-i hdkime statiisiine
yerlesen ulusalcilar 6tekilerin esitligini kabul etmiyor, elitlik imtiyaz-
lanndan vazgegmiyor. Ama nasil ki Tanzimat ve Islahat Fermanlan
Osmanlr’nin millet-i hdkimesinin imtiyazlanm ortadan kaldirdi, AB’ye
giris siireci ve onun miiktesebat: da Cumhuriyetin millet-i hikimesinin
imtiyazlanni tehdit ediyor.

“  Doénemin genelkurmay baskani ik Basbug bu yaziya tesne bir konusma yapmisti.
*... Ordunun peygamber ocag1 oldugunu ve askerlerin Allah Allah nidalanyla savasa
yiiridigiini...” deklare etmisti.
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Bilinmelidir ki demokrasi inanghinin-inangsizin, dindann-laikin,
Tiirk’tin-Ermeni’nin ve her tiirlii farkhi kimligin esitligini hazmetme-
yi gerektiriyor. Otekinin esitligini kabul etmeyenin demokrasi séylemi
sahici olamaz. Bu baglamda AB miiktesebati demokrasiyi refere eden
herkes i¢in bir samimiyet testi niteligi tasiyor. AB standartlan laiklikle
demokrasiyi basanyla sentezliyor ve bugiin i¢in ¢agdaslagma ideali bii-
yiik 6l¢iide Kopenhag kriterlerine denk diisiiyor.

Demokrasi sartlarindan birinin laiklik olmasi1 kamusal alanin
dinsellikten temizlenmesini gerektirmiyor. Din ve devlet iglerinin
birbirinden ayrilmas: seklindeki laikligin totolojik tanim ise higbir
sey ifade etmiyor. Laiklik karar alma siireglerinde nass yerine akl:
referans alir. Bu, dinsel olanin tam karsitim tercih etmek anlamina
gelmez. Bir giin bir gerekge ile dinsellikle ¢elisen karar alinabilecegi
gibi, bagka bir giin pragmatik ve/veya akli bir gerekceyle dinle o6rtii-
sen karar alinabilir. Mesela dini referans almamak sartiyla bir ma-
halde tamamen pragmatik nedenlerle alkol yasaginin kararlastirilmasi
seriatgilik sayillamaz.

Laiklik, Anglosakson uygulamas: itibariyla bir taraftan karar alma
stireglerinde insan aklhi ve onun 6zgiirliigiinii savunmak, diger taraftan
inan¢ 6zgiirliigiinii korumaktir. Devletin gérevi bireyin neye nasil ina-
nacagina, onu nasil anlayip yorumlayacagina miidahale eden biitiin da-
yatmalan engellemektir. Yani devlet bireylere din veya dinin kendince
yorumunu dayatmaz, aksine inan¢ 6zgiirliigiine gelebilecek her tiirlii
baskiy1 ve kendi aralarinda gikacak yok edici rekabeti engellemekte ha-
kem rolii oynar. Kamusal alandaki dinsellik sorunu bu baglamda ele
alinmahdir.

Laik demokratik iilkelerin kamusal alan1 dinsel simgelerden arin-
dirmak gibi bir sorunu olmamasi gerekir. Her inang ve diisiinceden in-
san birbirini yok etmeden/yok saymadan esit ve 6zgiir bir sekilde ka-
musal alam paylagmahdir. Kamusal alan1 yok etmek sivil toplumu yok
etmek, sivil toplumu yok etmek ise vatandagi tebaalagtirmak demektir.
Vatandasin tebaalagtigs yerde ise demokrasi, bunu umursayanlar igin
soylemek gerekirse demossuz (halksiz) kalmigtir. Laiklik tebaalik ol-
gusunu degistirmiyor, belki tebaahigin sifatim degistiriyor: Laik tebaa.
Her seye ragmen laik tebaa olmay igine sindireceklere saygi duymal-
yi1z. Megerki kutsallik atfettikleri kavramlann arkasina saklanip bagka-
sina tebaalik dayatmasinlar.
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4.8. Laik-Antilaik Kutuplagsmasinin Magduru: Egitim

Tiirkiye’de egitime, siraladigimiz kutuplagmalardan dolayi egitim
goziiyle baktlmadi. Her kesim onu kendi amaglar i¢in kullandi1 veya
onu karg tarafa kaptirnama savagina kurban etti. Bundan dolay: egiti-
min kronik sorunlar i¢in gerekli reformlar bir tiirlii yapilamadi, sorun-
lara her gegen giin yenileri eklendi.

Egitim sistemi bir biitlin olarak ele alinip yeniden yapilandinlmay:
bekliyor. Bu beklentinin akibeti ise kutuplagsmanin serencamina baghdir.

4.8.1. Yiiksek Ogrenim icin Yeni Bir Yasa fhtiyac1®

Hazirlanmas: yaklagik bir yil siiren ve Meclis Egitim Komisyonu-
nakadar gelen YOK yasa taslaginin yasalagmasi akamete ugrads. Yiik-
sekdgrenimin giic elitleri sistemi yeniden yapilandirmak yerine kendi
konumlarim tahkim etmeye y6neldi. Merkezi yoneticiler merkeziyet-
cilikte, rektorler ise ayanhkta direttiler. Bir konuda uzlastilar: Siyaset
esrafinin 6niinti kesmek ve rektérliik segimlerini kadiik hile getirmek.
Bittabi 6miir boyu rektorliik hesaplan ancak bunun arkasindan gelebi-
lirdi. Bunun @zerine Bagbakan hazirlanan taslagin iistiinii ¢iziyor. MEB,
Maliye Bakanlig1 ve Anayasa komisyonu tarafindan yeni bir taslagin
hazirlanmas istendi.

YOK’iin degismesi temennisinde genis bir toplumsal uzlagi s6z
konusudur. Ciinkii YOK sistemi muasir Tiirkiye’nin beklentilerini kar-
silamiyor. YOKiin kurulus amaci resmi ideolojiye gore ulus yaratma
isinde ideolojik aygitlik yapmaktir. Ancak diinya konjonktiirii ve bu
diinyayla eklemlesmis Tiirkiye’nin ihtiyaglan degisti. Simdi YOK’iin
diinya standartlarinda bilim, aragtima, Ggretim yapmasi ve demok-
ratik vatandas yetistirmesi gerekiyor. Hatta iiniversiteler liberallesen
konjonktlire uygun olarak kuramsal bilgi iiretimiyle yetinmeyip, ayni
zamanda bilgiyi teknoloji ve ekonomik katma degere doniistiirecek gi-
risimcilige soyunmalidir.

Yoneticileri degistirmekle her seyi degistirebilecegini sanan Tiir-
kiye’deki siyasi kiiltiir yiiksek6grenimin verimsizlik ve etkinsizligin en
onemli nedenidir. Ak Parti iktidarmin yerlesiklesmesi ve YOK y&neti-
minin degismesi sorunlara gare olmadi. Soruna yapisalc: bir gozle ba-

* Bu bashk altinda 26.03.2013 tarihinde “YOK Yasa Taslagina Ne Oldu” adiyla
Akademik Platform Internet sitesinde yayimlanmis popilyer bir makalem yer
almaktadir.
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kilmadi. Bu bozuk sistem iyi y6neticilerin de elini kolunu baglads, hatta
onlar1 yozlastirdi.

Hazirlanan (akamete ugrayan) YOK yasa taslag: yiiksekogrenimin
genel amaglarini, misyonunu degistirme diginda esasli bir yapisal degi-
siklik 6ngormiiyordu. Géze ¢arpan mevzi yenilikler ise sistemin aslina
dokunmaktan uzakti. YOK’iin yaptig1 calistay ve toplantilarda daha
cok statii gruplarinin ¢ikar ve istekleri devsirildi. Dolayisiyla buralar-
da yiiksekogrenimdeki gii¢ elitlerinin ¢ikar ve arzulan one gikti. Dig
paydaslarin gériis ve onerileri biiyiik 6l¢iide diglandi. Oysa baglangigta
sistemin hem i¢ hem dis paydaslariyla bir sosyal degerlendirme galis-
mas1 yapilmaliydi. Sorunlarin ¢6ziimiinde sosyal degerlendirme gibi
bilimsel aragtirmalar yapmak yerine bildik alaturka amag¢ ve yontemle-
rin pesinden kogsmak bir bilim kurumuna hi¢ yakigmadi.

Saglik sektoriindeki basarili yeniden yapilanma egitim sektériine
de uyarlanabilirdi. Tiirk saghk sektoriiniin basarili yapilanmasinda sos-
yal degerlendirme arastirmasinin 6nemli pay1 vardir. Saghkta 2003 ve
2004 yillannda genis ¢aph bir sosyal degerlendirme arastirmasi yapil-
di. Bu teknikte i¢ ve dig paydaslar nezdinde odak sorunlar, sorunlarin
nedenleri ve ¢6ziim Onerileri ampirik yontemler vasitasiyla toplandi.
Ortaya ¢ikan odak saptamalar geri doniisiim toplantilanyla ¢ek edilip
uzman goriisleriyle tahkim edilerek rapora doniistiiriildii. flgili yiiriitme
makami bu rapora gore yapilanma taslagi hazirlandi ve bir yol hari-
tasiyla uygulamaya baglandi®'. Saglik sektoriinde bu siirecler izlendi.
Siyasi irade bu sekilde ortaya gikan taslagin arkasinda durarak biitiin
diinyanin dikkatini geken bir baganya imza atti. Bu basar1 hikayesi ne-
den yiiksekogrenim sisteminde tekrarlanmasin!

Mevcut taslak sadece yiiksekGgrenimin misyon ve amagla-
nnda kokli bir degisiklik 6neriyordu. 2547 sayih Yiiksek Ogretim
Kanunu’nun 5. ve 6. maddeleri eski ceza yasasinin 163. maddesi gibi
lastikli maddelerdir. Bu maddeler kisaca “...Atatiirkgii olmak...” ve “...
Atatiirkgii 6grenciler yetistirmek...” gibi mevzuatta tanimi olmayan
inang ve ideolojik performansi 6ngériir. Sicil amiri biri hakkinda “Ata-
tirk¢ii degildir” diye subjektif kanaat belirtir. Buna dayanan diger amir
o kisiyi memuriyetten ¢ikarir. Sicil amiri yazdig1 iddiasinin gerekgesini
ortaya koysun, eger koyamiyorsa bu hiikiim iptal edilsin denildigin-
de, hakim “...Bu maddelerin delili olmaz, bu yetkinlik zaten inang¢ ve

' Saglk Sektériiniin Yeniden Yapilandinlmasi 2004 adli projenin yiiriitilmesinde
bizzat ¢aligtim.
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tutumnla ilgili...” diyerek itirazi reddediyor. Kisaca sicil amirinin 5. ve
6. maddeye dayali sizin hakkimzdaki kisisel kanaatleri memuriyetten
veya Universiteden atilma nedeni olabiliyor. 28 Subat doneminde Uni-
versitelerde yasanan sikintilarin en 6nemli nedenlerinden biri bu mad-
delerdi. Bundan dolayi atilan ¢ok sayida akademisyen var. Umarim eski
taslaktaki ilgili 6neriler yeni taslaga taginir.

Sonugta akamete ugrayan YOK yasa taslagi yiiksekogrenimin
amaglan bakimindan reform Gnerirken sistemin devlet¢i ve merkeziyetci
yapisina pek dokunmuyordu. Bunun igin yeniden ele alinacak taslagin
akademisyenlerin s6zlesmeli héle getirilmesi de dahil tiniversiteleri yo-
netim, aragtirma, egitim ve mali bakimdan daha fazla 6zerklestirmelidir.
Ozerklesme ve 6zellesmenin istisnalan gelismekte olan bolgelerdeki tini-
versiteler ile yeni kurulan iiniversiteler olmahdir. Ozerklesen ve ozelle-
sen Universitelerin denetlenme isi YOK iin asli isi olarak goriilmelidir.

4.8.2. Yiiksek Ogrenimin Kronik Sorunlar®

Bilgiyi tiretmek, 6gretmek ve yayginlastirmak iiniversitelerin asli
islevleridir. Bu islevler Tiirkiye’deki iiniversiteler tarafindan hakkiyla
yerine getirilmiyor. Ezber héline gelen yaygin bir goriise gére sorunun
kaynag) plansizliktir. Ama planlayarak ve sayiy: sinirlayarak egitim ve
arastirmanin kalitesini yiikseltmek bugiinkii siyasi ve toplumsal sart-
larda gergekgi degildir. Planlamaciligi hakh ¢ikaran konjonktiir 1960’1
yillarda kaldi. Japonya, Giiney Kore ve eski Sovyet bloku iilkeler bunu
zamaninda yapip basanh oldular. Maalesef bizim biirokratik devlet elit-
leri o firsat konjonktiiriinii modernligin kostiimiiyle, halkin kiiltiir ve
kimligiyle ugrasarak heba ettiler.

Diger bir ezber iddiaya gore kalitesizligin sebebi Anadolu tagra-
sinda kurulan yeni iiniversitelerdir. Kisa zaman diliminde ¢ok sayida
tiniversitenin kurulmasi ortalama tiniversite kalitesini dibe vurdurmus-
tur. Ama eski ve biiyiik tiniversitelerdeki kalitesizligin sebebi yeni ku-
rulan tagra liniversiteleri degildir. Nitekim yapilan uluslararasi tiniver-
site siniflandirmalannda Tiirkiye’den listeye giren iiniversitelerin sayisi
iki tigii gegmiyor.

2 Bu bashik altinda, yeni YOK yasa taslaginin akim kalmasi miinasebetiyle yazdigim

16.04.2012 tarihinde “Yiksekogrenimin Kronik Sorunlar1” adiyla Radikal
gazetesinde yayimlanan bir makalem yer almaktadir. Bu makalede maddeler
hilinde siralanan 6neriler konuyla ilgili S.Oztiirk birlikte “Yiiksek Ogrenimin
Etkinlestirilmesi..” adiyla yazdigim bilimsel bir makalenin (2013) sonuglarim1 da
ihtiva etmektedir.
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Eger liniversite basansi verimlilik ve etkinlik kriterine gére sinif-
landirilabilse asil eski ve biiyiik {iniversitelerin basarisiz oldugu goriiliir.
Mesela biiyiik iiniversitelerin sadece bir boliimiinde gérev yapan pro-
fesor sayisi, ortalama olarak yeni kurulan bir tiniversitenin tiim béliim-
lerindeki kadardir. Bagsar ¢iktilar sahip olunan bu ve diger imkénlarla
(girdilerle) kargilagtirldiginda gergekte eski ve biiylik (iniversitelerin
verimsiz ve basansiz oldugu anlagilir.

Yeni kurulan liniversiteler belki kisa vadede toplam kaliteyi diigiir-
miistiir, ama orta ve uzun vadede egitim sektoriine rekabet getirmigtir.
Tagrada yeni kurulan tiniversiteler toplumsal kesimler arasi adaletsizli-
gin diizeltilmesinde, lilkenin sosyal ve ekonomik yonden kalkinmasin-
da, ortak kimlik ve demokrasi kiiltiiriiniin gelismesinde kisa vadede de
oldukga etkindirler.

Yeni kurulan devlet tiniversiteleri tasradadir. Buralara genel biit-
¢eden para aktanliyor, akademisyen ve memur gonderiliyor, farkl kiil-
tiirlerden 6grenciler gidiyor ve onlarla birlikte sosyal ve kiiltiirel hayat
harmanlaniyor. Béylelikle tagranin en biiyiik eksigi olan beseri sermaye
canlandinlmig oluyor.

Eski ve merkezi {iniversiteler kaynaklarini ¢ok verimsiz bir gekil-
de kullandilar. Bunlar yeni iiniversitelerin kurulmasina kadar kendi ara-
larinda akademik 6zgiirliigii genisletmek ve verimliligi artirmak yerine
rekabeti yok edip akademik camiayi epistemik cemaatlere doéniistiir-
diiler. Giiglerini {iniversite ve egitimin sorunlarim1 ¢6zmek igin kulla-
nacagina biirokratik devlet ile eklemlesip vesayetgi statiikoya payanda
oldular ve degisimin 6niinii tikadilar,

Universiteler toplumsal sorunlara ¢6ziim onerileri gelistimek ve
demokratik baski mekanizmas ile sivil ve demokratik inisiyatifi giig-
lendirmeliydiler. Aksine devlet iktidanim arkalarina alip tiniversiteler
ile siyasi iktidan kars: karsiya getirdiler. Akademisyenlerin kategorik
olarak en magdur meslek grubu haline gelmelerini biraz da bu siyasal-
lagsmada aramak gerekir.

Ak Parti iktidan egitim konusunda statiiko ile girdigi miicadele-
de maalesef onlara iistiinliik kuramadi. Sadece y6netimi ve kadrolari
degistirdi. Gergi egitim reformu adiyla Milli Egitimde 2003 yilindan
beri devam eden bir siire¢ var. Milli Egitimde egitim felsefesi ve ders
verme yontemlerinin degistirilmesinde azimsanamayacak mesafeler de
alind1. Egitim programlan ve ders igerikleri 6nemli 6l¢iide degistirildi.
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Egitim altyapis1 ve donanimi, okul ve derslik yapma kampanyalan ile
gorece iyilestirildi. Ama biitiin bunlar bozuk egitim sistemi iginde bir
ise yaramadi.

Akademik bagany1 6l¢gmek amaciyla OECD’nin yaptirdiga PISA
anketlerinde Tiirkiye 6grencilerinin en sondaki yeri hig¢ degismiyor.
Bundan da 6nemlisi girisimci, medeni cesarete sahip, elestiren, kendine
giivenli, kendiyle bangik ve bireylesmis 6grenci modeli ortaya ¢ikmu-
yor. Ciinkii egitim sorunlanni ¢6zmek igin biitlinciil politikalar uygu-
lanmiyor. Genglerimizi bilgi kaydeden cihazlara doniistiiren test sinav
sistemi aynen devam ediyor. Egitimin merkeziyet¢i yapisi eskisinden
bile giiclii.

Bize gore genel olarak egitimin, 6zel olarak ise tiniversitelerin te-
mel sorunu verimsizlik ve etkinsizliktir. Universite 6zelinde yapilmasi
gereken sey liniversiteyi aragtirma, egitim ve toplumu aydinlatma is-
levlerini giiniin gartlan ve toplumun ihtiyag¢lar1 dogrultusunda yeniden
yapilandirmaktir. C6ziim yeri siyasettir. C6ziim i¢in giiglii bir siyasi
irade lazimdir. Bizim yapabilecegimiz sey sorunlan tespit etmek, ¢o-
ziim 6nerileri gelistirmek ve belki kamuoyu olusturmaktir. Bu meyanda
sorun ve ¢6ziim Onerilerimiz asagidaki gibidir:

1. Universiteler ve ogretim elemanlan egitim(ci) ve aragtirma(ci)
olarak siniflandinlmali. Basan performanslari da buna gore di-
zayn edilmeli.

2. Pedagojik yeterligi olmayan akademisyenin ders vermesi hem
egitimin kalitesini hem de kendi aragtira performansim dii-
siirmektedir. Yiiksek lisans ve doktora dersleri bu genelleme-
nin diginda tutulmah.

3. Universitede akademik isler ile yonetim isleri birbirinden ay-
nilmali. Y6netim isleri yoneticilere, akademik isler ise akade-
misyenlere birakilmali. Akademik bakimdan verimli olacaklari
dénemde akademisyenlerin yonetici olmasi hem kendi akade-
mik performansini bitirmekte, hem de y6netim isini fesada ver-
mektedir. Yoneticilik tutkusu bir Tiirk hastaligidir ve bu hasta-
lik tiniversiteleri bir harabeye ¢evirmistir.

4. Ayrilan kamu kaynaklarinin, yine bir Tiirkiye hastaligi olan
bina yapimina harcanmasinin 6niine gegilmeli, kaynaklar daha
¢ok egitime, bilime ve beseri sermayeye yonlendirilmeli. Kii-
tiiphane, sosyal, kiiltiirel ve sportif tesisler bu genellemenin
disinda tutulmali.
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. Sosyal bilimler ig imkdnindan ve piyasa mantigindan bagim-

siz bir sekilde biitiin toplum i¢in faydahdir. Dolayisiyla devlet
tarafindan kosulsuz olarak desteklenmelidir. Ama fen ve mii-
hendislik bilimlerinin faydas: biiyiik ol¢iide is ve uygulama
sansina baglidir. Fen ve miihendislik alanindaki devlet katkisi
tilkenin ig ve piyasa beklentileri gozetilerek yapilmali Ciinkii
tilkenin ihtiyaci olmayan alanda yetisen fenci ve miihendis ile
onlarin {irettigi akademik arastirmalar beyin ve beden gogii do-
layisiyla milli servetin israfi anlamina gelir.

. Ara eleman yetistiren yiiksekokullar piyasa ihtiyaglarina gére

diizenlenmeli. Egitim etkinligi ise piyasa aktorleri ile ig birligi
icinde gergeklestirilmeli. Ama devlet teknik ve mesleki egitimi
yiizde yiiz desteklemelidir. Ciinkii Tiirkiye’nin ekonomik yapi-
st her zaman i¢in ara elemana ihtiya¢ duymaktadir.

. Universiteler bilgi iiretebilmesi ve elestiren, medeni cesarete

sahip, yenilikg¢i, girigsimci, kisisel gelisimini tamamlamis, ekip
zihniyetini benimsemis ve demokrasi kiiltiiriinii kazanmis 6g-
renciler yetistirebilmesi igin 6zgiirliikk ve 6zerklik mekénlar
olmaly, toplumsal gerceklik iklimine istisna teskil eden makro
klima alanlar olarak kabul edilmelidir. Giiniimiiz diinya kosul-
lar1 iiniversitelerin her agidan 6zgiir ve 6zerk olmasini gerekti-
riyor. Sorgusuz itaat ve manga disiplininin oldugu bir tiniversi-
tede ne cagin gerektirdigi bilim ne de egitim yapilabilir.

. Yiiksekogrenimdeki verimlilik ve etkinligi artimak igin vakif

tiniversiteleri 6zendirilmeli. Biiyiik ve merkezi devlet iiniversi-
telerinin de mali ve yonetim bakimindan devlet ile gébek bagi
kesilmeli ve bir nevi vakif iiniversitelerine doniistiiriilmelidir.
Devlet, sadece kalkinmakta olan bélgelerdeki tiniversiteleri ko-
sulsuz desteklemeli ve yonetimine de kangmalidir. YOK, koor-
dinasyon ve denetleme igini yapmanin yan sira parasini biitii-
niiyle devletten alan iiniversitenin yonetimine de karigmaldr.

Analiz ettigimiz sorunlan gidermeden YOK’i kaldirmak iini-

versite sistemini reforme etmeyecektir. Hatta islevsel yapilanma ger-
¢eklesmeden YOK’ii kaldirmak her tniversiteyi bir YOKCUK haline

getirebilir. Konuyla ilgili partizan tartigmalar maalesef iiniversitedeki

Ozgiirlesme ile demokratiklesmeyi birbirine karistiriyor. Bilenle bilme-
yeni esitleyecek bir akademik yapilanma akademik 6zgiirliikkleri yok
edebilir. Ciinkii akademik liyakat 6zgiirliikle, yonetime katilma ise de-
mokrasiyle (esitlikle) ilgilidir.
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4.8.3. Milli Egitimde Reform ihtiyaci*

Milli Egitim Bakanligi (MEB) 2012 yili baginda genglerin karnisti-
g1 siddet olaylarinm1 6nlemek igin ilk ve ortadgretimde sosyal kuliiplerin
harekete gegirilecegini agikladi. Bakanliga gore giiven ve sorumluluk
duygusunun gelismemesi ve genglerin enerjilerinin kotii alanlara ka-
nalize olmasi siddeti besleyen nedenlerdir. C6ziim ise iiniversitelerde
uygulanan sosyal, kiiltiirel, sanatsal ve sportif kuliipleri ilk ve orta6g-
retimde de yayginlastirmaktir. MEB bakam Omer Dinger egitimde ye-
niden yapilanma adiyla savundugu bu degisim konseptinin igine egi-
timin ideolojik yénden arindirilmasini ve bu ger¢evede milli giivenlik
dersi’nin kaldiriimasini da ilave etti. Tiirkiye’nin demokratiklesme ih-
tiyaci ile kiiresellegen diinyanin rekabetgi bireyler gerektirmesini yeni-
den yapilanmanin gerekgesi olarak 6ngérdii.

Milli Egitimin yeniden yapilandiriimasi aslinda 2003 yilindan beri
devam eden bir siiregtir. Ozellikle egitim felsefesi ve ders verme yon-
temlerinin degistirilmesinde azimsanmayacak mesafeler alindi. Hatta
bir akademisyen olarak itiraf etmeliyim ki 6gretmenler, 6zellikle geng
olanlari modern/yapilandirmaci ders yontem ve tekniklerini uygula-
mada iiniversite hocalarindan daha ileridedirler. Egitim programlari
ve ders igerikleri de bir 6lgiide demokratiklestirildi. Egitim altyap: ve
donanimi okul ve derslik yapma kampanyalan ile gérece iyilesti. Ama
biitiin bu gelismeler egitimde beklenen reformun gerceklestigini gos-
termiyor.

Ak Parti iktidar1 egitim alaninda statiikonun direncini kiramadi.
Yonetim ve kadrolar degisti ama sistem aynen kaldi. Ak Parti’nin ko-
lej sistemini desteklemek amaciyla 6grenci basina belli miktar devlet
destegi saglama girigimi, sorunun birinci ayagin1 ¢6zmede dogru bir
politikayd. Bu girigsim statiikonun direncine takild. ikinci 6nemli ba-
sansizlik ise katsayir sorununun diizeltilememesiydi. Teknik ve mesleki
egitimin 6nii bu yiizden tikandi. Yerel Yonetim Reformu paketi iginden
Milli Egitim ve 6gretmenlerin ¢ikarilmas: ise diger bir bagarisizlik 6r-
negidir.

Uygulanan test sinavlari sosyal ve girisimci bireylerin gelismesini
saglayan kiiltiir, sanat, spor ve sosyal kuliip gibi etkinlik ve dersleri
6nemsizlegtirdi. Bu ders ve uygulamalarin saatlerinde hazirlik testleri

> Bu baghk altinda 04.03.2012 tarihinde “Egitim Sistemi Neden Yeniden
Yapilandirilamiyor” adiyla Taraf gazetesinde yayimlanmis bir makalem yer
almaktadir.
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¢ozdiriliiyor. Milli egitimdeki kisir déngiiniin kinlmasinda takip edi-
lecek ilk strateji meslek liseleri ile 6zel kolej oranlarimi gelismis iil-
kelerdeki diizeye getirmektir. Hazirlik i¢in yapilan egitim harcamasi
diinya ortalamasinin ¢ok iizerindedir. Dershanelere bosu bosuna akan
bu kaynagin yarisi bile kolejlere yonlendirilebilse sorun biiyilk oranda
¢oziiliir.

Ozel kolej oranlarim yiizde otuzlara, meslek lise oranlanni yiiz-
de yetmigin lizerine gekemez, devlet okullarim1 gorece 6zerklestiremez
isek kaliteyi artiramaz ve iiniversite Onlerindeki yigilmay: 6nleyeme-
yiz. Agilan yeni liniversiteler {iniversite 6niindeki birikmeyi bir 6lgiide
azaltti. Ancak iyi iiniversitelere gitmek i¢in gengler tekrar dershaneye
gitmek zorunda kaldi ve dolayisiyla iiniversite 6ncesi 6gretimin test
odakl niteligi devam etti.

Bakanin “...Sosyal kuliipleri Milli Egitimde de yayginlastiraca-
g1z...” demesinin pek anlami yok. Ciinkii MEB’in uygulamak zorunda
oldugu 6grenci kuliipleri mevzuati ve program zaten var. Sorunun kay-
nagi uygulama bigimidir; yanlis uygulamay: doguran sistemin sakatl-
gidir.

Kuliip mevzuat ve programi Ongoriildiigii gibi uygulanmiyor.
Milli Egitim sisteminde 6grenci kuliiplerini inceledigim ampirik bir
aragtirmada su sonuca ulagmstim (Torun, 2008c): “...0Ogrenci kuliip-
leri uygulamasi, program amacina gore yiiriitiilmiiyor, kagit Gzerinde
kaliyor. Dogan Ciiceloglu’nun deyimiyle nugs gibi uygulantyor. Uygula-
yanlar ise emir komuta diizeni ve manga disiplininde uyguladiklari igin
programdan beklenen ¢iktilar hasil olmuyor...”

Sonugta MEB sosyal (6grenci) kuliip programi yanlis sonuglar
vermeyecek sekilde nasil uygulanabilir diye kafa yorulmalidir. Bunun
icin yukarida betimlenen sistemle ilgili yapisal sorunlar oncelikle ¢6-
ziilmelidir. Egitimin kronik sorunlarini ¢6zmeden sosyal kuliipleri bek-
lenen faydalar hasil edecek sekilde igletmenin imkani bulunmuyor.

4.8.4. Alaturka Egitimin Alaturka Reformu*

Kiiresellesme dinamigi her iilke igin hem firsatlar sunuyor hem
tehditler savuruyor. Tiirkiye bir yandan tehditleri def edip, diger yan-

¢ Bu baglik altinda 22.05.2008 tarihinde “0SS’yi Degistirmek Imaj Degistirmektir”
adiyla Radikal gazetesinde ve Kapadokya Atilim Dergisi’'nde (2007) yayimlanmis
makalelerin sentezinden olusan makalelerim yer almaktadr.
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dan firsatlan yakalayarak degisimi gelisime ¢evirmek durumundadir.
Tiirkiye’nin genis ve geng niifusu kuskusuz en 6nemli stratejik giicii-
diir. Ancak egitilmis, {iretken bir niifus daha biiyiik bir stratejik gii¢ un-
surudur. Bununla birlikte istihdam politikalar ile esgiidiimlii uygulan-
mayan egitim politikalar lilke kaynaklarinin digariya transferine neden
olmaktadir.

Egitim gelismisligin en 6nemli nedeni ve dolayisiyla en 6nemli gos-
tergesidir. OECD, Insani Kalkinma Raporu adi altinda her yil yayimla-
dig1 iilkelerin kalkinmighk karsilastirmasinda egitim olgusunu gelir ve
saglhikla birlikte gelismisligin ti¢ temel kistasi olarak ele almaktadir.

Tiirk ailelerinin egitimle ilgili kalite algilamasi ¢ocuklarinin ha-
yata hazirlamasindan daha ¢ok memur yetistiren {iniversiteye hazirlan-
masina iligkindir. Oysa Tiirk egitiminin vizyonu daha fazla sayida ve
nitelikte ara eleman yetistirmek ve (veya aileler igin) ¢ocuklarin yapi-
landirmaci egitim felsefesi ile hayata hazirlamak olmalidir.

Ogrenciyi yiiksekogretime hazirlayan lise egitimi ise yaramadig
gibi salt iiniversite 6grenimi gormek de biiyiik oranda pratik islevini
kaybetti. Ciinkii mevcut iiniversite yapillanmasi degisen diinya ve Tiir-
kiye ihtiyaglarini gézetmekten daha ¢ok devlete memur devsirmeye
odaklidur.

Universite mezunlarnin ¢ogunlugu kamu sektoriinde kadro ala-
mamakta, kadro alamayanlar ise gérdiigii sagma egitim yiiziinden ger-
¢ek hayatta higbir ise yaramamaktadir. Clinkii merkeziyet¢i bir sisteme
ve davraniggi/ezberci felsefeye sahip geleneksel Tiirk egitimi degisen
diinya kosullan i¢in insan yetigtirmiyor.

Tamyiiz yil 6nceki egitim anlayisi ile ilgili Mesrutiyet Dénemi’nde
hazirlanan Genelge ve Talimname diinden bugiine egitim sorunlarinin
aynen devam ettigini gosteriyor’ (Akyiiz, 1999 & Ozgiirel, 2005):

Egitim ve ogretimde amag, bizde anlagildigi gibi, cocuklari uslan-
dwrmak, kafalarim ezberle doldurmak degildir. Yerlesmis yaygin kana-
ate gore, iyi bagarili ogrenci dersini ezberleyen ve uslu duran ¢ocuktur.
Halbuki bu inang biitiiniiyle yanhgtr. Ciinkii bir kigiyi adam eden, onu
hayatta basariya gétiiren sey, uslu, mahcup, korkak, hafizasi kuvvetli,
ezberi (malumat) cok, hatta zeki olmasi degildir. Bagar1 her seyden
once azim, girigim, sabir, sebat, cesaret gibi niteliklerin iirtiniidiiv. Ha-

% Mili Egitimde Reform ihtiyaci bashgi altinda burada yapilacak alintiyr kisaca
6zetlemigtik.
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yatta en bagarili, miireffeh, mutlu birey ve milletler en uslu, en bilgi-
li olanlar degil, azim ve sebat sahibi, girigken ve en cesur olanlardir.
Ctinkii okumus ama korkak ve pisirik adam ayakl kiitiiphaneden baska
bir sey degildir. Bu nedenle ¢ocugun yetismesinde teorik dersler kadar
insan iligkileri ve iletisim dersleri, sportif, sanatsal, kiiltiirel etkinlikler-
le el igleri ve ev ekonomisi dersleri de ¢ok onemlidir.

Teorik dersler ile -bugiinkii kullanimiyla- kiiltiir derslerinden bi-
rini feda etmek gerekirse malumat veren teorik dersleri feda etmekte
tereddiide diigiilmemelidir. Zira memlekete malumatl, -kafasi ezberle
dolu-, olii yetigtirmektense cahil diri yetistirmek bin kere haywhdir. Ni-
tekim milletler arenasindaki galip ve en miireffeh milletler en bilgili
olanlar degil, en girigken, en cesur olanlardir.

Cesaret ve girigkenlik bazilannin anladigi gibi karg1 takim ta-
raftanna meydan okumak, aleyhte karar veren hakeme kiifiir etmek,
herkesi kendine diisman addetmek, ocii paranoyakhg: yapmak, ortak
olmaktan kaginmak, ekiple ¢ahsmaya yanasmamak, oyunda pas ver-
memek, takimin bagarisina sevinmemek, sorumluluktan kagmak, te-
sebbiis asgamasinda tevekkiil etmek, gitayr yiikseltmemek, menkibesiz
yasamak, etliye siitlilye kangmamak, biitiin bagar1 ve zenginligi yolsuz-
luk ve namussuzluga baglamak cesaretin degil korkaklik ve tembelligin
gostergeleridir. Cesaret ve giriskenlik geleneksel egitimin ezberci ve
hamasetgi yontemleriyle degil, ancak bizzat 6zne olarak yapmanin, ya-
samanin miimkiin oldugu sahici ortamlarda kazanilabilir.

Teorik dersler dahi ezberci olmayan yoéntemlerle verildiginde
pekald hayata hazirlayabilir. Bunun igin 6gretmek yerine 6grenmeyi,
Ogretmen yerine rehberi, mutlak degismez dogmalar yerine 6zgiin bilgi-
nin iiretilmesini miimkiin kilan demokratik yaklagimlar1 6ncelemeliyiz.
Post modern diinyada 6gretilecek ne kutsal bilgiye ne de bunlan dikte
edip belletecek kutsal 6gretmene ihtiyag vardir. Artik kutsal 6gretmenin
yerini 6grenme yolunda 6grencilere arkadashk eden tecriibeli, gorgiili,
bilgili, olgun lider ve rehber almalidir. Ogretmek ezberletmektir; bu ba-
kimdan 6gretmene ezberletmen demek miimkiindiir. Ciinkii 6grenmek
Ogrenenin 6zgiir iradesiyle baslayan, kisinin ¢evresiyle girdigi etkile-
sim sonucu ortaya ¢ikan yeni durumlardir.

Betimledigimiz felsefe aslinda 2003 yilinda Milli Egitimde bagla-
tilan egitim reformunun 6grenme ¢iktilaridir. Ne var ki bu uygulamalar
egitimi bir yapi olarak goren biitiinciil yaklasgimdan yoksun oldugu i¢in
basarisiz oldu. Reformun amaci 6grenciyi teorik derslere bogdurma-
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mak, ddevlerin altinda ezdirmemek ve bdylelikle 6grenmenin birincil
ortami olan hayati kendi 6zgiin tadinda yagama firsat vermekti. Oysa
ogrenciler hilen eskide oldugu lizere yaris atlan gibi dértnala kosturu-
luyor. Bir tarafta OSS, SBS, LYS, LGS gibi enformasyon dlgmeye ve
elemeye yarayan sinavlar, diger tarafta s6ziim ona yeni egitim miifre-
dat1!

Yenilik adi altinda konan tedbir ve uygulamalar 6grencilere ilave
yiik getirmekten bagka bir ise yaramiyor. Cocuklar spor yapamiyor, ar-
kadaghk kurma firsat1 bulamiyor, bir hobi ile ugragamiyor. Okullardaki
mevcut sportif, kiiltiirel ve egitici kol ¢galigmalari ise yasak savmak igin,
D.Ciiceloglu’nun deyimiyle mug gibi yapihyor.

Yalnizca devlete memur yetistirmeye yonelik egitime ve bunun
performans 6l¢limiinii yapan smavlara hayir! Ote yandan egitimin yapi-
sin1 degistimeden yalmzca OSS ve OKS’yi kaldirmak ¢6ziim degildir.
Sorunun temelde ¢6ziimii egitimi merkezilikten arindirip yerellestir-
mek, 6zerklestirmek ve gorece 6zellestirmektir. Bunu savunmak egitim
isini biitiiniiyle 6zel sektore devrederek sosyal devlet sorumlulugunu
azaltmak anlamina gelmiyor. Tam tersine bu yaklagim, itnkani olmayan
boélge ve kesimlere egitim hizmeti gétiimek ve kisa donemde gorece
kérs1z olan egitim aktivitelerini iistlenmek konusunda devlet sorumlu-
lugunu genisletecektir.

Egitimin liberallestirilmesiyle kaynak sorunu da biiyiik 6l¢iide ¢6-
ziilebilir. Clinkii 6zel tesebbiisiin egitim alanina ¢ekilmesiyle dershane
sektoriinde donen devasa kaynak olumlu yénde kanalize edilebilir. Ozel
tesebbilisiin egitim sektdriine girmesi yalmzca kaynak sorunu ile ilgili
degil, aym zamanda egitimin verimliligi ve etkinligiyle ilgilidir.

4.8.5. Dershane ve Test Sinavlarinin Niteligi®

Tiirkiye’de Anadolu liselerine, fen liselerine, askeri liselere ve
yiiksekogretime Ggrenci yerlestirmede test sinav yontemi kullaniliyor.
Baz pratik gerekgeleri sakh tutmak sartiyla, test sinavlarinin gengler
lizerinde gegistirilemeyecek yan etkileri vardir.

SBS, 0SS, LYS, YGS gibi test smavlan yanls uygulaniyor ve bu
yiizden yanlig sonuglar veriyor. Bu sorun kamuoyunda yaygin bir sekil-
* Bu baghk altinda SBS sinavlarimin ihdas edilmesi miinasebetiyle 11.11.2007

tarihinde “Egitimde Yeniden Temcit Pilavi: SBS” adiyla ve Radikal gazetesinde
yayimlanmis bir makalem yer almaktadr.
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de tartigiliyor. Oyle ki test sinavlarinin kaldirilmas: konusu milletvekili
segimlerine dahi malzeme oluyor. Aslinda eleme esasli test sinavlar
davraniggi/ezberci egitim felsefesine sahip merkeziyet¢i Tiirk egitim
sistemiyle son derecede uyumlu sinavlardir. Onun i¢in Tiirk egitim sis-
temini yeniden yapilandirmakla ige baglanmalidir.

Iktidar cevrelerinin egitimde reform s6ylemi iginde yer alan uy-
gulamalarn ise biitiinciil bir yaklasimdan yoksun oldugu igin sorunu
¢ozmek yerine egitime yeni sorunlar ilave etmektedir. Giiya egitim re-
formuyla egitimin davraniggi/ezberci yaklagimi yerine yapilandirmaci
yaklagimi ikame edilmek istenmektedir. Siiphesiz getirilmek istenen
yenilik, ¢agdas iilkelerin ve kiiresellesen diinyanin gereklerine uygun-
dur. Ancak merkeziyetgi bir egitim sistemine yapilandirmaci egitim fel-
sefesini agilamak abesle istigaldir.

Bir yandan yapilandirmaci yaklasima gére egitim vereceksin, di-
ger yandan biitiin egitim performansini ezber 6lgen test sinavlanyla be-
lirleyeceksin! 2007 yilinda ihdas edilen Seviye Belirleme Sinavi (SBS)
bu ¢eliskinin sonucu olarak geligsmis, ama egitim bohgasina bir yama
daha ilave etmekten bagka ise yaramamigtir. Ciinkii SBS ile dershane
ve hazirlik g¢ilesi biraz daha artinlmigtir. Biitiinciil yaklagimdan yok-
sun s6ziim ona reform uygulamalan dershane sektoriinii biiyiitmekten
bagka bir ise yaramamigtir. Oysa sorunun temelde ¢6ziimii egitim sis-
temini 6zerklestirip dershane sektoriine akan kaynagi dogru mecrasina
yonlendirmektir.

OKS ve SBS gibi test sinavlan bir yandan dershane sektériinii bes-
leyip milli kaynaklarin ¢ar gur edilmesine neden olmakta, diger yandan
genglerimizin psikolojisini bozmaktadir.

OKS ve OSS’ye hazirlanan égrencilerin yaridan fazlasinda dav-
ranig bozuklugu gézlenmektedir. Sinava hazirhk yapan 6grencilerde
muhakeme ve anlama giicii giderek zayiflamaktadir. Siiphesiz bu etke-
nin yanma bir¢ok sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel nedenleri eklemek
miimkiindiir. Omegin giiniimiizde ailelerin toplumdaki statii miicadele-
leri gocuklar lizerinden yapilmaktadir.

Gegmiste anneler kiirk ve miicevherleriyle, babalar ise arabalariy-
la Gviiniirdii. Giiniimiizde 6viinme araglar1 arasina zavalli ¢ocuklar da
eklendi. Istismara ugrayan gocuklar bilhassa orta tabaka aile gocukla-
ridir. Bu konuda en alt tabaka ile en iist tabaka aile gocuklar ise gok
sanshdir.
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Ote yandan kabiliyetlerin kesfedilmesinde uygulanan egilim test-
lerinin mahzuru bulunmamaktadir. Bu test tekniginde aslolan suuru
uyandirmadan sezgileri harekete gegirerek derinlerdeki bilinmez varh-
g1 ortaya ¢ikarmaktir. Nitekim bu teknikle psikiyatrik hastaliklar teghis
edilir veya gizli kalmis yetenekler kesfedilir. Ama testlerle muhakeme
giicii ve bilgi seviyesi 6l¢iilemez.

Cocugun mesleki egilimini belirlemek igin test yapmak yanls
degildir. Aksine ¢ocugun temel egiliminin belirlenmesinde, 6nceden
hazirhk yapmamak ve bilgi sorulmamak koguluyla, test smavinin uy-
gulanmasi ¢ok yararh olabilir. Ne var ki mevcut sinavlar tam da bahse-
dilen sartlar ihlal etmektedir.

Mevcut sekliyle test smmavlari muhakeme etmeyi 6ldiirmektedir.
Test sinavina hazirlanmak siirekli tekrarla bes duyunun hassasiyetini
belirlemeye ¢aligmakta, hatta gocuklar: sartlandirmakta ve onlar1 adeta
dopinklemektedir. Tekrarda temel amag hizli bir sekilde, en kestirme-
den sonuca gitmektir. Bunun i¢in akli kenara birakmak esastir. Testin en
6nemli 6zelligi, zaman faktoriine siki1 sikiya baglihiktir. Zamanla yarisa
¢ikan bir insanin bagarisi sadece ve sadece sartlanmaya baghdir.

OKS’nin yerine getirildigi séylenen SBS nitelik olarak aslinda
higbir sey getirmedi. Bir kere yapilan sinav iice ¢ikarildi. Daha kotii
oldu.

Merkeziyetgi ve ezberci egitim sisteminin en aci1 sonucu diisiinsel
tireticiligi 6ldiirmesidir. Egitim reformu bu zihniyet sakatligini degistir-
meyi amaghyor. Ne var ki sozii edilen reform uygulamalan biitiinsel-
likten yoksun oldugu i¢in 6grencilere ilave yiik getirmekten baska bir
ige yaramiyor.

Cok genis bir 6grenci kitlesini mevcut okullara yerlestirmek igin
bir eleme sinavi yadsinmayabilir. Bu durumda reformdan bahsetmenin,
g6z boyayicilik yapmanin geregi yoktur.

Egitim sisteminin birinci sorunu dershane sektoriine akan kaynagi
olumlu bir sekilde kanalize etmektir. Bu sekilde gerek ilk ve ortadgreti-
me gerekse yiiksekogretime olabildigince 6zel sektorii gekmektir. Yine
Tiirkiye’nin en biiyiik ihtiyaci olan ara eleman yetistiren meslek lise-
lerini cazibe merkezi héline getirmek gerekir. Bu alanlardaki sayilar
Bati’daki oranlara yaklagtirmak temel hedeflerden biri olmalidir.
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4.8.6. Sizin Cocugun Kag¢ Dogrusu Var?¥’

Cocuklar ve onlarn aileleri biitiin yil1 ders, 6dev ve sinavlara ha-
zirhk hengamesi i¢inde dolu dolu yasiyorlar. Maalesef giiniimtizde her
sey sinava baglandi.

Cocuklarin hafta igi vakitleri zorunlu egitim siralarinda, hafta son-
lar1 dershanelerde gegiyor. Hafta i¢i rehberlik i¢in gidilen dershaneler
ise cabasi. Ha! Bir de yapilandirmaci egitim saklabanlig1 geregince
evde yapimak iizere verilen 6devler var. Allahtan bu ddevler inter-
net ddev sitelerinden temin edilebiliyor. Bilgisayar ve internet erigimi
olanlar evde, olmayanlar internet kafede {i¢ bes kurus vererek isini hal-
lediyor. Boylelikle gocuklar birazcik nefes alma sansi buluyor. Bu arada
ogretmenlere duyurulur; “etkinlik olarak verdiginiz 6devleri 6grenciler
yapmuiyor”!

Ogretmenler de garesiz. Yoneticiler iyi 5gretmeni periyodik aralik-
larla diizenlenen aptal test sinavlarindaki ortalama 6grenci basansiyla
ol¢liyor. Miifettisler ise mantig1 bu sinavei (davraniggl/ezberci) sistemle
taban tabana zit olan yapilandirmaci egitimin kriterleriyle denetliyor.
Ceremesini ise dgrenciler ¢ekiyor. Ciinkii miidiir ve miifettis arasinda
kalmak istemeyen 6gretmen, 6grencilere hem yapilandirmaci egitim
etkinliklerini yiikliiyor hem de aptal hazirhk sinavlarina yénlendiriyor.

Okullardaki beden egitimi, miizik gibi 6grencinin birazcik kendisi
olabilecegi derslerde bile dgrencilere test ¢ozdiiriiliiyor. Isin patolojik
yani ise ne veli, ne 6gretmen, ne yonetici ve ne de miifettis egitimde
olugan bu bir birine zit ikili sistemi dogru algiliyor. Aksine egitimin ag-
lanacak bu halinden 6viiniilecek seyler ¢ikariliyor. Ote yandan onlar da
masum ¢iinkii bu olusan birbirine zit egitim sistemi Tiirkiye’nin siyasi
kutuplagsmasinin bir iiriinii. Yeri gelmisken sdyleyelim: Tiirk egitim sis-
teminin temel sorunu egitimle ilgili degil, siyasetle ilgilidir.

Enseyi ¢ok fazla karartmaya da gerek yok. Ciinkii bu aptal sinav-
lardan azade azimsanmayacak 6grenci, 6gretmen ve velilerden olusan
sansli bir kesim var. Bunlar sinavlardan beklentisi bulunmayan, genel-
likle tagrada bulunan 6gretmen, 6grenci ve velilerden olusuyor. O kadar
sanshlar ki bu yaziya zemin teskil eden sorun iizerinde diisiinmeye ve
bu tarz yazilar1 okumaya ihtiyaglan yok. Ciinkii onlarin kizlar1 6gret-
men, oglanlar1 miihendis ve doktor olmayacak/olamayacak! Orta iizeri

57 Bu baghk altinda 29.06.2009 tarihinde “Sizin Cocugun Ka¢ Dogrusu Var” adiyla
Radikal Gazetesi’'nde yayimlanmig bir makalem yer almaktadir.
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gelir diizeyinde bulunan aile gocuklar: belki babadan kalma varliklar1y-
la sorun yasamayacaklar, ama orta ve alt1 tabakada bulunan aile gocuk-
lan i¢in tlinelin ucu karanlk. Gergek su ki orta ve orta alti tabaka aile
¢ocuklarinin {ist tabakalara yiikselebil melerinin en kestirme, en etkili
yolu kizlarin 6gretmen, oglanlarin miihendis veya doktor olmasu.

Orta yas kademesinde birisi olarak kendimi sansli hissediyorum.
Bizim zamanimizda bir tane ciddi sinav vardi: OSS. Ona da ya lise son
sinifta ikinci el kitap¢ida buldugumuz test kitaplarindan keyfe keder
¢aligir veya lise sonrasinda ortalama bir ¢abayla hi¢ de fena sayilmaya-
cak yerleri kazanirdik. Bizim jenerasyon ¢ocuklugunu dolu dolu yasa-
di. Gergekle ilgisi olmayan bilgisayar oyunlan heniiz gelismemis, aptal
kutusu televizyon ise yayginlagmamugti. Tek kanali olan televizyonda
Carsamba aksamlan bayanlar Tiirk filmlerini, pazar 6gleden sonralan
ise biz erkekler kovboy filmlerini iple ¢ekerdik. Popiiler dizi olarak bir
Dallas’1 hatirllyorum. Gergek oyunlara kendimizi 6ylesine kaptinrdik
ki yemek yemeye firsatimiz olmazdi. Sonraki hayatimiz sinavlarla geg-
ti. Sinavlara da yabanci degiliz. Egitimcilerin affina siginarak s6yleme-
liyim ki aptal sinavlardan geriye kalan yarayigh s6yle dise dokunur hig
bir sey hatirlamiyorum. Insafli bir degerlendirmeyle, bizden aldiklariyla
bize verdiklerini muhasebe edince cari agik her durumda kapanmiyor.

Bu aptal sinavlarin ¢ocuklarimiza ve dolayisiyla toplumumuza
verdigi zarar, sagladigi katkidan daha fazladir. Bu popiiler iddialan
egitim felsefeleri baglaminda savunmak zor degildir. Sinavlar ¢ocuklar
i¢in belki dgretmen ve doktor olmanin yolunu agabilir. Ekonomik ve
itibarsizlik prangalarindan kurtulma vesilesi olabilir. Ama bu sinavlarin
ogretmen ve doktorlugun niteligine katkis1 bulunmuyor. Aksine onlan
beceriksiz, 6zgiivensiz, hazir yemeye aligmis, hobisiz, zorunlu olma-
dik¢a kitap okumayan, psikolojik gelisimleri eksik ise yaramaz tipler
yapiyor. Yemek yapmasim bilmeyen kizlar, eline bir pense almamus,
tornavida ile bir vida sikigtirmamus delikanlilar... Ergenlik ¢agina kadar
annelerinin verdigi kagikla, sonralari ise 6niine hazir edilen nigastal ve
sekerli yiyeceklerle beslenen ¢ocuklar!

Cocuklar soru ¢oziiyor. Peki ne olacak? Cocuklar test sinavlarina
hazirlamyor. Ebeveynler ise “Benim ¢ocugumun su kadar dogrusu var”
diye kiirkleriyle ve arabalariyla Gviindiikleri gibi 6viiniiyorlar. Hi¢bir top-
lumsal etkinligin tarafi olmamus, kendi tad: iginde hayatla tanigmamig
genglerden 6gretmen veya doktor olsa ne yazar! Tatminsiz, keyifsiz, se-
vimsiz ve her iltifattan zibaran besleme ¢ocuklardan ne olabilirse o olur.
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Gidin tagrali ¢ocuklara bakin, onlardaki hayatin civil civilligini
goriin. Viicut dilleriyle size “...Ben bu hayatin bir par¢asiyim... Bu ha-
yat1 en kiigiik hiicrelerime kadar yasiyorum” diyecekler. Yerken terbiye
gérmemis agizlanndan ¢ikardiklar1 sapirtidan siikiir ve minneti hisse-
deceksiniz... Kirli yiizlerindeki hayatin altin piriltis1 gézlerinizi kamas-
tiracak... Eger goziiniiz tabaka atlama hirsiyla kor olmadiysa!

SBS ve OSS gibi sinavlar orta ve orta alt1 gelir diizeyine sahip
aileler igin belki bir tercih sorunu degil, zorunluluktur. Ama bunun yeg-
lenebilir ve tavsiye edilebilir bir durum oldugunu savunmak yalnizca
akilsizlik degil, ayn1 zamanda vicdansizliktir. Sinavlar tizerinden 6viin-
mek sonradan gormeligin, tabaka atlama hirsinin sonucudur. Cocukla-
rimizin 6gretmen ve doktor olmalanyla degil, hastalanna insan géziiyle
bakan, sevgi ve sefkatiyle 6grencilere model olan doktor ve 6gretmen
¢ocuklarimizla 6viinebiliriz. O aptal testler ise betimlenen olumlu nite-
likleri ¢ocuklanmiza kazandirmiyor. Aksine onlarin igindeki bencilligi
barbarlik boyutuna tagiyor.

Cocuklanmizi mutlaka bir yere yénlendirmek ve bundan bir éviing
devsirmek istiyorsak bos zamanlan bir firsat bilerek onlan sanat, spor vb.
etkinliklere y6nlendirelim. Birakalim kasvetli sozleri ve demirden dokiil-
miis s6zciikleri! Cocuklarla birlikte sokaga ¢ikip gazoz kapagi oynayalim,
¢izgi atlayalim. Hayatin degerini ancak onu yasayanlar takdir edebilir.

4.8.7. Okumakla Adam Olunur mu?*

Tiirk toplumunun dilinde pelesenk olmus bir s6z vardir: Oku da
adam ol! Bu genel yarginin gergekligi nedir? Adam olmanin yolu yal-
nizca okumaktan mi geger! Her okuyan adam da okumayanlar, af bu-
yurun merkep mi! Okuyup da adam olanlarin sayis1 okumayip da adam
olanlann sayisindan daha m1 yiiksek!

Zamanla klise olmus hiikiimler sorgulanmaz, hatta bagka hiikiim-
ler tiimdengelim y6ntemiyle bu kliselerden tiiretilir veya dogrulugu bu
kligselere dayandirilir: “Kitap okumak iyidir”, “Tiirkler kitap okumadig:
icin az gelismistir” vb. Oyle ise toplum olarak kitap okumadigimiz igin
adam degiliz. Tiirklerin okumasiyla ilgili verilen istatistikler yiiz kizar-
tacak cinsten. Neymis efendim! Yilda 25 Tiirk’e bir kitap diiserken, 1
Japon’a yilda 24 dért kitap diisiiyormus.

8 Bu baglik altinda 22.07.2010 tarihinde “Okumakla Adam Olunmaz” adiyla Radikal
gazetesinde yayimlanmis bir makalem yer almaktadir.
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Kitap okumakla adam olmak ve/veya toplumsal gelismislik ara-
sindaki iligkiyi biitiiniiyle yadsiyamam. Ancak iligkinin yoniiniin za-
mana ve duruma goére degistigine inanirnm. Dogan Ciiceloglu’nun
yalancisityim (2005:51): “...Bati’da okuma diizeyi ve kariyer arttik¢ca
bireysel diiriistliik ve giivenilirlik artiyor, ama Tiirkiye’de tam tersine
diiiiyor...”*® Ciiceloglu’nun psikoloji disiplini i¢inde kalan yargis1 sos-
yolojiye de uyarlanabilir: Tiirkiye’nin yakin gegmisinde geriliklerin ek-
seri okumuslarin, degisim ve iyiliklerin ¢ogu ise okumamiglarin elinden
¢ikmugtir. Bu 6lgii eklektizme diigmeden ekonomik, siyasi ve kiiltiirel
alanlara da uyarlanabilir.

Orhan Pamuk 6regi nedir diyeceksiniz! Ulkemizde Orhan Pamuk
gibi nice degerlerin var oldugunu belirterek, kisaca cevap vereyim: Orhan
Pamuk bizi o kadar sasirtt: ki ona baktik baktik inanamadik ve gocukla-
nmizin 6niine model olarak koyacagimiz bir insanin bagim koparmaya
calistik. Cok muhterem biiyiiklerimiz Orhan Pamuk’un aldig 6diilden
pek hosnut degiller: “Acaba bu 6diil niye verildi, bunun altinda acaba ne
var!” Okiiziin altinda buzag olmadig gibi, bunun da altinda bir sey yok.

Tiirk kiiltiir ve kimligini diinyaya tamtip pazarlayan dahi bir ede-
biyatg1y1®® tu kaka edeceksin, sonra kalkip “Neden okumuyoruz?” diye
eyyam yapacaksin! Iste bu kasvetli eyyamcilar yiiziinden yurdum insa-
m okumuyor. Inadina okumuyor! Ciinkii okuyan dogru modellerin gok
biiytikler tarafindan itilip kakildigini, asagilandigimi, hapse atildigini,
takoz olundugunu, tek tek fislenerek toplum iginde kuyruguna teneke
takilarak gezdirildigini biliyor.

Ebeveynlerimizin ders kitab1 disinda kalan her tiir okumay: ne-
den azarladiklarim bir diigiiniin! Ciinkii miifredat diginda bir okuma-
nin baga bela getirecegini bizzat tecriibe etmigler. Hakli olarak yur-
dum insam okumayi genelde devletin hazinesine anahtar uydurmakla
sinirlandirmisg!

Aslinda geleneksel imajina uygun olmak sartiyla okumakla adam
olunabilir. Bir okula gitmek ve egitim ortamina katilmak bir sekilde

59

Aslinda bu tespit yaklagik bir asir 6nce Ziya Gokalp (1996) tarafindan yapilmisti.
Orhan Pamuk ile ilgili olumlu nitelendirmelerim bir¢ok akademisyen, mesela
Dog. Dr. Siikrii Nisanci tarafindan siddetle elestirildi: Dogu’lu ve gelismemis tilke
edebiyatgilarina Batili organizasyonlar tarafindan verilen 6diiller genelde o iilke
siyasetini hegemone etmede bir arag olarak kullamilmaktadir. Odiillerin genelde o
iilke muhalifine verilmesi tesadiif olmamalidir. Nitekim Nobel Edebiyat Odiiliiniin
Ermeni olaylariyla ilgili yaptig: agiklama sonrasinda Orhan Pamuk’a verilmesi de
bu iddiay: ispatlamaktadir.

60
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akla karpuz kabugunun diismesine, kulaga su kagmasina vesile olabilir.
Eger ne yanar ne kokar biri degilseniz, baginiza ister istemez kiigiik veya
biiyiik mutlaka bir sikinti ¢ikacak, basiniza gegtiginiz yiiksek yerlerden
su veya bu sekilde bir saksi isabet edecektir. Nitekim Tiirk egitimin en
6nemli egitim ¢iktis1 da budur! Tiirkiye’de egitim sistemine katilip da
diinyasi tenevviir edenler bagina mutlaka saksi diisen bu kimselerdir.

Belirtmem gerekir ki okumakla bir meslek edinmeyi, bir igin uz-
mani olmay: kastetmiyorum®!. Bu anlamda okumanin marangozluktan,
demir dogramaciliktan farki yoktur. Okumug ¢ekirge bilim uzmam ol-
mus, ama entelektiiel ve irfan yoniinden avam kalmus.

Kitabi anlamiyla adam olmak, faydal bir meslek edinmenin yani
sira insanligin onuruna sahip, yasadigi topluma duyarly, ilkeleri ve ah-
laki her zaman kar ve kazancin 6niine koyabilen insan demek, basan ve
6diiliin degerini amaca giden yontemlerin dogrulugunda aramak demek.

Geleneksel donemde okumanin anlami yalnizca meslek sahibi ol-
makla sinirh degildi, ayn1 zamanda iyi bir insan ve ahlakh bir fert ol-
may1 kapsiyordu. Ki bu dogrultuda okumak her zaman i¢in mesleki ve
parasal basariy1 garantilemiyor. Onun igin de tedaviilden diistii.

Okumakla mutlaka basarinin gelmedigi konusunda acikl bir kar-
silagtirma yapmak istiyorum. Eski Sovyet iilkeleri okuma yazma ve iini-
versitelesme oram bakimindan diinyanin en ilerileri arasindadir. Ama
bu, onlarin siyasi ve toplumsal sistemlerinin ¢6kmesine engel olamadi.
BDT bagkam Putin, Almanya’ya yaptigi resmi ziyarette Almanya bag-
bakam Merkel’den iilkesini modernlestirmesi ricasinda bulundu. Oysa
Rusya’nin liniversitelesme oram ve egitim seviyesi lilkemizle kargilag-
tinlamayacak kadar iyidir. Ama buna ragmen okumamis Memati kilikli
yurdum insani, eski Sovyet iilkelerinde birgok yeniligin 6nciiliigiinii
yapiyor. Tiirkiye gelismiglik bakimindan Rusya’dan geri degildir, hatta
ileridir. Rusya’nin petrolii, dogal kaynaklar1 ve okumus toplumu varsa
bizim de okul kagkini yagiz girisimcilerimiz var!

Sonugta enseyi karartmamak adina, akla karpuz kabugu diisiiren,
kulaga su kagiran cinsten okumakla adam olmak arasinda giiglii bir ilig-
kinin olduguna inantyorum. Ama bunun karin doyurup doyurmayaca-
gina kefil olamam!

¢! Burada gimnazyum tirii okullar ile okullardaki teorik dersler kastediliyor. Yoksa
mesleki egitimi israrla tavsiye edenlerdenim.
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TURK-KURT KUTUPLASMASI

Kiirtliik veya Kiirt sorunu temelde bir kimligin siyasallagmasi-
m ifade ediyor. Bu sorun hakim iist kimlik olan Tiirkliik ile alt veya
karsit kimlik olan Kiirt kimligi arasindaki kutuplasma sonucu ortaya
¢ikmaktadir. Sorun o kadar derindir ki Kiirt sorunu tanimlamas bile
Tiirkiye’de problem teskil etmektedir. Tartigmanin bir kutbunda yer
alanlara gore Tiirkiye’de Kiirt sorunu yoktur, ayrilikgi terér sorunu
vardir.

Iki taraf arasindaki sorunun ¢oziimii ve gatismanin barisla netice-
lenmesi i¢in 2009 yilinda baglayan Kiirt bangé? siireci devam ediyor.
Esasen iki barig siirecinden bahsedilebilir. Birincisi Demokratik A¢ilim
Paketi adiyla Temmuz 2009’da baglamigtir. Mutabakat geregi teslim
olacak bir grup PKK’linin Habur Kapisi’ndan girisinin sova doniigtii-
riilmesi ve buna Tiirkiye kamuoyunun verdigi siddetli tepki sonucu aka-
mete ugramistir. Kesilen siire¢ 2013 {in ilk yarisinda tekrar baglamigtir.
Bu dénemlendimeler kamuyona resmi olarak deklare edilen tarihleri
esas aliyor. Yoksa iki taraf arasinda gayriresmi goriismeler esasinda ke-
silmemistir. Meshur Oslo Gériismeleri olarak kamusallagan tartigmalar
iddiamizin bir argiimanini olusturmaktadir.

Ikinci ¢6ziim siirecinde ii¢ asama 6ngoriilmektedir. Birincisi si-
lahlarin susmas1 ve PKK’l1 silahl1 gii¢lerin lilke digina ¢ikmasi. Bu
asama biiyiik dlciide geride kalmustir. Ikincisi baris ve ¢oziim sii-
recinin toplumca sindirilmesi. Bir yildan uzun siiredir devam eden

€ Kiirt barisi baslangigtan giinimiize gesitli adlarla amilmigtir. Temmuz 2009’da

resmen baslayan siire¢ Kiirt agilimi ve Demokratik agilim olarak adlandiriimigtir.
Ik tesebbiisiin akamete ugramasindan sonra 2013 yili baslarinda Milli Birlik ve
Kardeslik Projesi resmi adiyla yeniden baglatilmistir. Hazir durumda Kiirt barist ve
(oziim siireci en sik kullanilan adlardr.
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catigsmasizlik ve gorece barig donemi bu asamay: olgunlagtirmakta-
dir. Akil Adamlar gibi gesitli uygulamalar bu asamanin geregi olarak
ihdas edllmlstlr Ugiinciisii ise PKK’nin silah birakmasi ve dagdan
inisidir. Uglincii agama olgunlastiginda 6ldiirme eylemlerine karisma-
mig PKK’lilarin affedilmesi ve Tiirkiye’ye resmen dénmeleri ile bu
nedenle tutuklu ve hiikiimlii bulunanlarin affedilmeleri amaglanmak-
tadir. Kuskusuz ¢atigma konularinin ortadan kaldirilmasi amaciyla
Anayasa dahil her tiir yasal degisikliklerin yapilmasi son agamanin
geregidir.

Gelinen noktada ¢6ziim siireci baglamis, silahlar susmus ve bir yil1
askin siiredir olusan fiill barig ortami devam etmektedir. Siire¢ olumlu
bir sekilde noktalanmig degildir, ama terdrii veya savasi durduracak sii-
re¢ devam etmektedir. Bu kitabi tashih agamasinda siiregle ilgili bekle-
nen bir yasal diizenleme Meclis genel kurulundan gegerek yasalagmig-
tir. “Hayata, Eve, Siyasete Doniis” adiyla meclisten gegen yasa liglincii
asamaya hazirlik amacini tagimaktadir (Sabah, 26.06.2014).

5.1. Tiirk-Kiirt Kutuplagsmasimin Kisa Bir Hikiyesi®

Kiirtliik ve Kiirt kimliginin siyasallagmasinda milat ulus devlet ile
ulusgulugun tarih sahnesine ¢ikmasidir. Endiistri Devrimi ve Fransiz
Ihtilali ulus ve ulus devletle ilgili her seyi et ve kemige biiriindiiren
konjonktiirii sembolize eder. Ulus kimligiyle ulus devlet gatis1 altinda
siyasi Orgilitlenmenin ana akim halini almasi biitiin imparatorluklari tek
tek bozuma ugratir. Osmanl Imparatorlugu’na bagh milletler bu kon-
jonktiiriin etkisinde birer birer biitiinden koparlar.

Osmanlr’nin asli unsuru, tarihsel adiyla millet-i hakimesi olan
Miisliimanlar da ulusguluk/milliyet¢ilik akimindan etkilenirler. Birgo-
gu Osmanli’dan aynlir veya bu konjonktiirii kullanan hakim devletler
tarafindan Osmanli’dan koparilir. Uluslagma siireci siiphesiz Kiirtleri
de etkiler. Kiirtler Osmanl siyasi ¢atis1 altinda Tiirkler ve diger Miis-
liiman unsurlarla mezcolmuslardir. Kiirtler tarihte Malazgirt, Caldiran
ve Mercidabik Savaslarinda Tiirklerin miittefigidir. Milli Miicadele’nin
aktif birer pargasidirlar. ilk Mecliste kendi kimlikleriyle temsil edil-
mektedirler.

©  Bu bashk altindaki metnin bir kismu H.Kénii ile birlikte yazdigimiz Said Nursi'de
Milliyetgilik, Islamcilik ve Muhafazakarlik adli makale taslagindan degistirilerek
alinmgtir.
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Milli Miicadele sonrasinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin laik Tiirkliik
temelinde kurulmasi Kiirtler i¢in sikintinin baslangicidir. Kiirt sorunu-
nun ayrilik¢1 zeminde siyasallagmas: bir agidan Cumbhuriyet elitlerinin
radikal kimlik tercihiyle ilgilidir. Cumhuriyet elitleri radikal/devrimci
bir tutumla, Ziya Gokalp’in fikirleri eksenindeki ittihat ve Terakki’nin
sosyolojik Tiirk kimligini reddettiler. Yerine Yusuf Akgura’nin Tiirk¢ii/
irk¢1 diigiincelerine yoneldiler. Sosyal miihendislik maharetiyle var et-
tikleri Tiirk dili ve Tirkliigi laiklikle melezleyerek yapay bir kimlik
elde ettiler.

Ulkede yasayan biitiin alt kimlikler bu resmi/ideolojik kimlik ka-
libina dékiilerek asimle edilmeye galisildi. Asimilasyon sadece Kiirtleri
degil, biitiin etnik, dini ve bolgesel alt kimlikleri kapsiyordu.

Ziya Gokalp’in sosyolojik milliyetgiligi ortak vatan, dil, din ve
kiiltiirii esas aliyor (Canatan, 2010 & Sevim, 2008). Gékalp’in anla-
yis1 kategorik bakimdan Alman kiiltiir milliyet¢iligi olmakla beraber,
ondan goérece farklidir. Onun milliyet¢iliginde baskin unsur wk degil,
kiiltiirdiir (Gokalp, 1996: 29). Ziya Gékalp’in kiiltiire yiikledigi anlam,
kendi ¢izgisi takip edildiginde, bir etnisiteden daha ¢ok Anadolu’da ya-
sayan fiilf kiiltiirti ve dolayisiyla ona ait fiilf {ist kimligi igermektedir.
Gokalp’in sosyolojik Tiirkgiiliigiinde Tiirk olmanin 6lgiisii nesep baki-
mindan Tiirk olmak degil, fiili Tiirk kiiltiiriiyle yetismis veya sosyal-
lesmis olmaktir. Oyle ki Tiirk kiiltiiriiyle sosyallesmemis birisi nesep
bakimindan Tiirk bile olsa Tiirk kabul edilmemektedir. Tersine neseben
Tiirk olmayan birisi yasayan Tiirk kiiltiiriine goére sosyallesmigse Tiirk
kabul edilmektedir.

Gokalp’in savundugu Tiirk kimligi biiyiik itibarla Osmanli’dan
giiniimiize ortak tarihi, tasayi, sosyolojiyi paylasan halklarin fiili/sos-
yolojik kiiltiiriinii temsil etmektedir. Adlarda veya efektlerdeki Tiirk
ibaresinin aslinda belirleyiciligi yoktur. Bu ortak kiiltiir i¢inde aym
sosyal, siyasi ve kiiltiirel cografyay1 paylagsmis her alt kiiltiir bizzat
vardir. Yani Tiirkler, Kiirtler ve diger halklar ortak kiiltiirii ve dola-
yistyla ortak/iist kimligi beraber inga etmiglerdi. Cumhuriyet elitleri
ulus tercihlerini bu fiilf kiiltiire dayandirmak yerine, buna yabanci ve
hatta zit tasavvurlardan devsirmeleri sorunun esas kaynagim olugtur-
maktadir.
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5.2. Tiirkiye Ust Kimliginin Olusumu ve Ortaya
Cikan Arazilar

Karpat’a (1995) gore Osmanh tarihi, bilhassa Tanzimat dénemi
uygulamalarn tarihi bakimdan biiyiik 6l¢iide ortak kimligi insa etmis-
tir. Osmanl klasik déneminde gayrimiislimler etnik, bolgesel kimlik-
leriyle var olmasina kargin, Miisliiman etnisiteler iimmet tist kimligiy-
le temsil ediliyordu. Bu ise Tiirkiyeli ortak/iist kimligin olugmasinda
bir kaynaktir.

Tanzimat politikalar ortak/iist kimligin olusumunu ete ve kemi-
ge biiriindiiriir. Tarihsel bakimdan zaten var olan ortak kimlik Tanzi-
mat siirecinde siyasi, ekonomik ve hatta giderek kiiltiirel bir gergeklik
halini alir. Osmanlihik sonrasinda Islamlik formunda devam eden iist
kimlik olusumu Ittihat Terakki devrimi ile yara alir. ittihatgilik her ne
kadar diger Miisliiman kavimleri siyaseten alternatif iist kimlik arayi-
sina itmis olsa da kiiltiirel Islamhik fiilen ortak kimligi simgeliyordu.
Rumeli’den, Kirim’dan ve Kafkaslardan Anadolu cografyasina gelen
farkli Miisliiman etnisiteleri/kavimleri Islamlik diginda baska ne bir
arada tutabilirdi ki!

Birinci Diinya Savasi’nda Ermeni ve Ruslara karg: birlikte miica-
dele, Misak-i Milli iilkiisii ve Milli Miicadele siireci gibi tarihsel olay-
lar siyasi bir iist kimligi ve birlikte yagama iradesini var etmisti. Erzu-
rum Kongresi, Amasya Protokolii, Misak-i Milli, Anadolu ve Rumeli
Miidafa-i Hukuk Cemiyetinin nizamnamesi gibi tarihi belgeler Arap
olmayan Osmanl bakiyesi Miisliimanlar1 millet ve onlarin yasadigi
cografyayi ise vatan olarak kabul eden bir konsepte sahiptir (Armagan,
2013 & Hakan, 2013). Nitekim ilk Meclis’te millet kavraminn biitiin
Islami unsurlan (anasir-1 Islamiyeyi) kapsadigim bizzat Mustafa Kemal
ikrar eder (Nisanyan, 2013 & Tunaya, 2011). Ancak bu ikrar Ilk Meclis
sonrasinda degisiklige ugramigtir.

Cumhuriyet elitlerinin flk Meclis sonrasi yasayan fiili kiiltiirden
farkh etnik bir ist kimlige yonelmesi Kiirtler igin tam bir hayal ki-
rikligr olur. Kiirtlerin alternatif kimlik arayis1 ve aynlik¢i hareketleri
bundan sonra kesintiye ugramaksizin baglar (Yayman, 2011: 20). 1980
sonrasi ortaya ¢ikan ayrilik¢ir Kiirt hareketi (PKK) bunlarin en 6nem-
lisidir. Baglangigta PKK ile Tiirkiye devleti arasinda siyasi miicadele
olarak baglayan silahli miicadele zamanla Kiirtlerle ve biitiin Tiirkiye
toplumu arasindaki genel bir kutuplagsmaya doniigiir. Bu kutuplasmanin
Tiirkiye’ye sosyal, ekonomik ve siyasi maliyetleri biiyiik olur.
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1950°de ¢ok partili sisteme gegilmesi asimilasyoncu devlet poli-
tikasimi sekteye ugratir. Resmi/ideolojik iist kimlik yaratma politikasi
1980 sonrasi disa agilma politikalariyla belirleyiciligini giderek kaybe-
der (Akat, 1999: 86-87; Kadioglu, 1999: 51-52; Kahraman, 2005: 73-
74; Torun, 2008: 240). Avrupa Birligi’ne giris siireci ve 6zellikle 2010
sonrasi gelismeler devletin resmi iist kimlik politikasini fiilen sonlan-
dinir. Artik bu kimlik talebi sadece belli bir ziimrenin savundugu bir
politika halini alir. Ak Parti’nin iktidarina denk gelen bu siireg 2007°de
sanal muhtiranin geri piiskiirtiilmesi, 2010 yili Referandumu, Ergene-
kon dava siireci ve liberal ekonomi politikalanyla olgunlagmigtir. Tabi
ki bu i¢ konjonktiire destekleyen dig konjonktirtin olumlu etkisini unut-
mamak gerekir.

Kiiresellesme ve onun diimen suyunda yol alan neo-liberallesme
ulusc¢uluk ve ulus devletlerini giderek islevsiz hile getirmistir. Alt kim-
likler {istiindeki devlet baskisi bu siiregte azalmistir (Keyman, 2007 &
Marshall, 2009: 449-450). Kiiresel gii¢c merkezleri ulus devletlere kargi
alt/yerel kimliklerle ittifak etmistir. Modem ¢agda merkezi krallar ile
burjuvalar feodaller ile kiliseye kars ittifak ederek ulus ¢agini baglat-
muslardi. Bugiin ise bagka bir ¢agin esigindeyiz demek yanlis olmaz.

Yeni konjonktiir her neviyle alt kimliklerin ve sivil toplum 6rgiit-
lerinin Oniinii agiyor. Kiirt sorununun bans orijinine girmesi bu baglam-
da alt kimliklerin otoriter/homojenist iist kimlik kargisindaki zaferine
6mek olusturuyor.

5.3. Alt Kimlik, Ust Kimlik ve Paralel Kimlik

Bu baglik altinda kiiltiirle kimlik arasindaki iligki, tist kimlik i¢in
ortak/miisterek kimligin gerekliligi, kimligin alt, list ve alternatif gibi
tiirleri analiz ediliyor.

5.3.1. Ust Kimlik

Kimlik sorunu psikoloji, sosyoloji, sosyal psikoloji, antropoloji
ve siyaset bilimi disiplinleriyle ilgili bir konudur. Bizim odaklagtigimiz
kimlik ise bir siyasi cografyada yasamakla ve bir devlete ait/bagl ol-
makla kazanilan iist kimliktir.

Psikoloji disiplininde bireyin gelisim siirecinde billurlasan bir 6z/
i¢/ideal kigiligi, bir de sosyalleserek kazandig1 sosyal kisiligi vardir
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(Ciiceloglu, 2002:137). Yasadig1 toplumsallia bagl olarak insanin bir-
den fazla sosyal kisiliginin, yani kimliginin olmasi dogaldir. Bir siyasi
cografya ve devlete ait olmakla kazanilan siyasi kimlik de bunlardan
sadece birisidir. Ust kimligi diger sosyal kimliklerden ayiran bariz 6zel-
lik onun siyasi karakterde ve genis kapsamli olmasidir.

Kimlik konusu sosyal psikoloji disiplininde gruplari ayirt etmek
i¢in birincil ve ikincil olmak iizere iki sekilde kategorize edilir. Birin-
cil kimlik dogup sosyallestigimiz grup aidiyetini, ikincil kimlik ise ira-
demizle yer aldigimiz grup aidiyetini betimler. ikincil grup aidiyetine
kazamilmig kimlik veya referans kimlik de denir (Cagatay, 1996:12-13).
Karpat (1995:23) bu dikotomiyi siyaset bilimi ¢ergevesinde su sekilde
adlandinir: Temel (tabii) kimlik ve sonradan kazanilmis sosyo-politik
kimlik. Ust kimlik ise sosyo-politik kimlik kategorisi iginde yer ahyor.

Aile, agiret, soy ve dini aidiyetle ilgili kimlikler temel kimliklerdir.
Millet, sosyal sinif, bir devletin tebaasi olmak, vatandashik gibi aidi-
yetler ise sonradan kazanilmis kimliklerdir. Temel/tabi kimlikler ¢esitli
nedenlerle ikincil kimlige doniisebilir. Millet/ulus kimliginin tarih sah-
nesine ¢ikmasi esasiyla boyle bir doniisiimiin eseridir. Karpat’a gore
ulus sonradan kazanilmig bir siyasi kimliktir ve modern déneme &6zgii
bir olgudur.

Ulus iist kimligi belirli sartlarin olugsmasi sonucu, modern Bati’nin
gelisiminin bir pargasi olarak ve bilhassa Fransiz devrimi ile 6zdeslesen
tarihi olgudur. Ulus iist kimligi yaygin saninin aksine sonradan degil,
sosyolojik siire¢ i¢inde, asagidan yukanya, pazar/piyasa ve orta sinifin
var olmasina bagh olarak ortaya ¢ikmustir (Karpat, 1995:23).

Ote yandan konunun duayenlerinden sayilan Smith, Anderson ve
Gellner gibi siyaset bilimciler ulus olgusunun ortaya ¢ikisin1 ulusgu-
luk politikalarina baglamaktadirlar. Onlara gére ulus ve ulus kimligi
kendiliginden siireclerle olusmamais, aksine ulus devletinin ulus¢u po-
litikalanyla var edilmistir. J Armstrong ise tam tersini sdyler. Ona gére
milliyetgilik/ulusguluk belli ekonomik, sosyolojik ve tarihsel gelisme-
ler sonucu kendiliginden bir siiregte ortaya ¢ikmistir (Yavuz, 2011).

Yukandaki goriis takip edilerek ulus ve ulus st kimligin ortaya
¢ikmasinda etkili sartlar agagidaki gibi betimlenebilir: Endiistrilesme,
ozerk kentler, Burjuva orta sinifi, yaygin egitim, haberlesme ve ulagim
imkanlarinin artmas, kiiltiir ve modanin yayginlagmasi ve biirokratik
merkezi devlettir. Aslinda bu etkenler Smith, Anderson ve Gellner tara-
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findan reddedilmez, sadece belirleyici olduklarina itiraz edilir. Onlara
gore bu etkenler tamamlayici, ulusgu devlet politikisi ise belirleyicidir.

Ust kimlikten kasit hiyerarsik diizende bir kimligin 6tekinden daha
ustiin ve degerli olmasi degil, digerlerinden daha kapsamli veya digerle-
rine ¢ati1 ve semsiye olmasidir. Bu mahzurlu ¢agngimi diizeltmek kaygi-
styla iist kimlik yerine semsiye kimlik ve/veya gerceve kimlik gibi adlan
onerenler de vardir (Cagatay, 1996:6-7). Ote yandan bazilarina gore iist
kimlikle ilgili asil sorun kavramla ilgili olmaktan daha gok, onun olgu-
suyla ilgilidir. Bu yaklagima gore tist kimlik kavramin kullanimi homojen
ulus toplumculugun ana akim oldugu dénemi ¢agnstinr. Bundan dolay:
ulus devletin ve homojen ulus toplumculugun gérece énemini kaybettigi,
cok kiiltirliiliigiin bir olgu haline geldigi giiniimiiz igin {ist kimligin de
islevi ortadan kalkmis olmalidir. Bu argiimantasyona dayananlara gére
biricikligi ifade eden iist kimlik kavrami gérece 6nemini kaybetmigtir.
Artik giiniimiizde ¢oklu kimlik durumu s6z konusudur.

Giiney’in (2007) Ingiltere’de yaptigi ampirik arastirmaya gore
gogmenler kendilerini birden fazla iist kimlikle ifade etmektedir. Ingil-
tere vatandagi, Miisliiman, Pakistanli gibi. Bu kimliklerin biri digerleri-
nin semsiyesinde/altinda kalan kimlikler degildir, her biri alternatif ist
kimliktir. Duruma gore kisiler bu kimliklerden birini digerine alternatif
olarak kullanabilmektedir.

Ote yandan post-yapisalci sayilabilecek bu degerlendirmenin han-
gi topluma, ne kadar genellenebilecegi hususu tartigmalidir. Yani bu
hipotezin gergekligi ulus ve onunla ilgili kavramlann, bu kavramlara
baglam olan modemligin ne kadar agildigiyla orantilidir. Bu yaklagim-
lar1 modemligin sarsildigi, gorece bozuldugu, belki postmodemligin
nispeten yaygin gergeklik halini aldig belli toplumlar igin tartismak
anlamhdir. Bell’in postmodemlikle ilgili diisiincelerine kulak tikama-
nin imkam yoktur. Bell’e gére postmodern (enformasyon) toplum bir
gergekligi ifade etmekten daha gok gelecekle ilgili taktik bir kavramdir
(Akt.Avc1,1990:71-73). Heniiz etnik, dini ve felsefi grup milliyetgiligi
sarmalinda debelenen Tiirkiye i¢in bu tartigma anakronik bir sorun ola-
rak durmaktadir.

5.3.2. Cumhuriyet Elitlerinin Ust Kimlik Anlayis1

Onciiliik etmeleri itibariyla iki farkh iist kimlik konsepti ve bu iki
konseptle 6zdeslesen iki farkli milliyetgilikten Bahsedilebilir: Fransiz
milliyet¢iligi ve Alman milliyetgiligi.
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Fransiz milliyetgiligi Fransa’nin sosyal, ekonomik ve siyasi sart-
larinda gergeklesmistir. Liberal milliyetgilik veya siyasi milliyetgilik
olarak da adlandirilir. Fransiz st kimligini kabul etmek Fransiz olmak
icin yeterlidir. Yani kim kendisini Fransiz kabul ederse o Fransiz’dir.

Alman milliyet¢iligine kiltiir milliyetgiligi de denmektedir.
Almanya’da ortaya ¢ikan bu kimlik, Herder tarafindan teoriye mal edil-
mistir. Ziya Gokalp ¢izgisindeki milliyetgiligin dayandig: tist kimlik
tiirtidiir. Almanya tarihselliginde belli irktan gelmek ve dolayisiyla bu
rkin dil ve kiiltiiriinti bilmekle kazamlan bir iist kimliktir. Bu kimlik
anlayisina gére Alman irkindan, dolayisiyla Alman kiiltiiriinden olanlar
Alman’dir (Canatan, 2010).

Fransiz milliyet¢iligini liberal yapan asil sebep iist kimligin o iil-
kede yasayan ¢ogunluk halkin nza ve kiiltiiriine dayanmasidir. Fransiz
kimligi neticede Fransiz Devrimi ile yiikselen degerler ile devrimi ya-
pan halka/halk kesimlerine dayanir. Alman kimligi ise Alman birligini
saglayan iktidar elitlerinin irade ve isteklerini yansitir. Alman {ist kim-
ligi iktidar elitlerince sosyal miihendislik maharetiyle kurgulanmustir.

Fransiz kimligi Fransa’da yasayip Fransiz dilini konugmayan et-
nik azinliklarla, devrimin aydinlanmaci ideolojiye karsi gelen kilise,
aristokrasi ve monarsi yanlhlarina karsi jakobence bir baski ile dayatil-
mugtir. Alman iist kimligi ise Alman irkindan olan biitiin alt kimliklere
empoze edilmistir.

Alman milliyet¢iligi Fransa’dan farkli olarak romantik (devrim-
ci) muhafazakarlik konsepti iginde yer alir. Romantik muhafazakarhk
devam ede gelen gelenegi modemn platformda yeniden iiretilmesini be-
timler. Yontemi itibariyla devrimci, ama yonelim olarak muhafazakar.
Alman milliyetgiligini tanimlamada onun i¢in devrimci muhafazakarlik
kavramu tercih edilir. Fransiz milliyet¢iligi ise antimuhafazakardir, ide-
olojik olarak aydinlanmaci gelenege siki sikiya baghdir.

Cumbhuriyet elitleri ideolojik olarak, laiklik baskin aydinlanmaci
idealleri aynen benimsemislerdir. Fransiz kimliginin esash 6ykiisii olan
aydinlanmaci degerler, Fransiz halk devrimi sonucu ¢ogunluk halkin
rizasindan ge¢mistir. Oysa Tiirkiye’de bir halk devrimi s6z konusu de-
gildir. Milli Miicadele ile Cumhuriyet devrimleri karigtirlmamalidir.
Cumbhuriyet devrimi bundan dolay1 y6ntem olarak Alman romantik
devrimine benzer. Resmi Tiirk st kimligi laiklik ve aydinlanma de-
gerlerini benimsedigi i¢in Fransiz yonelimli, insa edilme bakimindan
Alman konsepti i¢inde yer alir.
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Bagka bir yaklagima gére Cumbhuriyet, patrimonyal y6neten-y6-
netilen iligkisinin resmi Tiirk iist kimligine aynen tasinmasindan do-
lay1 geleneksel siyasi yapiyr aynen devam ettirmistir. Bu nedenle
Cumbhuriyet’in iktidar elitlerini Alman milliyetgileri gibi muhafazakar
olarak nitelendirirler. Buradaki muhafazakarlik siyasi gelenegi siirdiir-
mek anlaminda kullanilmaktadir. Eski siyasi yap1 islamci patrimonya-
lizmdi, simdi ise laik patrimonyalizm oldu. Yani Cumhuriyet devrimle-
ri siyasi gelenegimiz olan Patrimonyalizmi degil, onun sadece sifatini
degistirirler.

Alman ve Fransiz kimlik anlayislarinda goriinen farkliliklara rag-
men ortak yanlar vardir. Bunlar Bati modemligidir. Binaenaleyh en-
diistrilesmenin, ulusal pazarin, orta tabakanin, egitimin, ulagim ve ha-
berlesmenin, agik bir kamusal alanin bulunmadig bir tilkede sirf ulus-
culuk politikas: ile millet/ulus yaratilamaz. Belki ulusguluk politikasi
ancak bu olgusal sartlardan sonra bir anlam ifade edecektir. Cumhuriyet
elitleri bu dnceligi ihmal ettiler. Analojik bir ifade ile arabayi atlarin
6niine kostular.

Cumbhuriyet Donemi’nde pompalanan ulusguluk, betimledigimiz
nedenden 6tiirii bir ulus iist kimligini degil, ulus¢ulugu kendine cer edi-
nen bir ulusalci cemaat yaratmigtir. Nitekim ulusalcilar paradoksal bir
sekilde ulus kimliginin olusmasina katki verecek neredeyse her tiir ol-
gusal gelismeye karsidirlar: Avrupa Birligi’ne, kizlarin okumasina, egi-
timin yayginlagmasina, yollarin yapilmasina, kentlesmeye, ekonomik
liberalazisyona, farkli televizyon kanallarinin agilmasina, herkesin egit
ve Ozgiirce katilacag ortak bir kamusal alanin varligina vs.

Habermas’in betimledigi bir konseptte ulus iist kimliginin olug-
masinda en 6nemli etken mal ve hizmetin, her tiir diigiince ve inancin
esit ve 0zgiir bir sekilde degis tokusa girdigi acik toplum ve ortak bir
kamusal alanin gelismesidir. Kamusal alan varsa sivil toplum vardir.
Sivil toplum var ise ulusal kimlik var olacaktir.

5.3.3. Ust Kimlik, Sivil Toplum ve Kamusal Alan

Ulus kimliginin varlig sivil toplumun varligina baghdir. Bir sivil
toplum kendi ortak kiiltiiriine ad olan bir st kimlige psikolojik deger
atfedecek bir ulus iist kimligini inga eder. Sivillesme belki otomatik ola-
rak ortak tst/ulusal bir kimlik olusturmayabilir ama insanlarin cemaat-
ler/kabileler halinde yasadig: bir tilkede ulus kimligi aramak ta beyhude
bir ugrastir.
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Kiiltiir olmadan kimlik olmaz. Kimlik var olan bir kiiltiiriin ad1 ve
imajidir. Temel alinacak bir kiiltiir ve ortak toplumsal yasanti olmadan
salt imaj pazarlamas1 veya kuru milliyet¢ilik propagandasiyla imaj ve
kimlik yaratilamaz. Belki gegici alg: olusturulabilir, ama i¢i doldurul-
mayan bu alginin siirekliligi saglanamaz. Ortaya ¢ikan en kiigiik ger-
¢ek, olusturulan bu sahte algiy1 yikar veya tamamen farkli, hatta zit
imajlara doniistiiriir. Hasih iist kimlik ancak var olan ortak/miisterek bir
kiiltiir tizerinden insa edilebilir.

Tiirkiye’nin uluslasma politikasi, 6nce sivil toplum sonra ulus
kimlik seklinde olmaliydi. Her seyi devlet eliyle yapma aligkanligi olan
lilkemizde bu 6nceligi takip etmek siiphesiz ¢ok zordu. Tiirkiye’de bir
yandan ekonomik gelismemislik ve egitimsizlik kamusal alana katili-
mui sinirlandirmig, diger yandan her geyi ben bilir ve ben yapanm di-
yen devlet elitleri kamusal alana esit ve 6zgiirce girmeyi engellemistir.
Dogal olarak ortak/miisterek kiiltiir ve sivil toplumun gelisimi kadiik
kalmigtir. Belki iktidar elitleri bunun 6zellikle béyle olmasini istemis-
lerdir. Ciinkii kamusal alanin serbest birakmak resmi Tiirkliigiin rakibi
iist kimligi giiglendirmek anlamina geliyor.

5.3.4. Kimlik Temelli Catismalarin Baslamasi

1980 6ncesi donem her ulusun kendi ulus devlet sinirlan iginde
kendi yag ile kavruldugu bir dénemi ifade eder. Kiiresellesme ve libe-
rallesmenin baskin héle geldigi 80’lerden giiniimiize, 6zellikle Soguk
Savag Donemi’nin bittigi 1990’11 yillarda kimlik taleplerini, kimliklerin
taninma siyaseti ve bu siyaset ekseninde gergeklesen kimlik temelli ¢a-
tigmalar ulusal ve uluslararasi siyasetin sistem kurucu ve sistem doniis-
tiiriicti belirleyicisi haline geldi (Keyman, 2007).

1980 sonras1 donemde ulus devletlerin kendi toplumlari {izerin-
deki bastiric1 ve ideolojik giicli azalmaya baglar. Boylelikle alt kimlik-
ler ile devlet arasindaki ¢atigmalar giin yiiziine ¢ikar. Yiikselen kimlik
talepleri ve bundan kaynaklanan gatigmalar sistemleri oturmus iilkeler
tarafindan tek¢itoplum ve devlet anlayigindan vazgegilerek ¢oziiliir. Bu
tilkelerdeki kimlik talepleri agik toplum ve demokrasinin geligmesinde
firsat olur. Ciinkii dinsel, cinsel, bélgesel, siyasi, kiiltiirel, mesleksel
veya etnik kimliklerin kamusal alanda taninma talepleri sosyolojik diiz-
lemde ¢ok kiiltiirliiliigii, siyasi diizlemde ise ¢ogulcu demokrasiyi efek-
tif hale getirdi. Heniiz ulusal kiiltiir ve kimligi olgunlagsmamus, siyasi
sistemi oturmamus iilkeler igin ayn1 genellemeyi yapmak zordur. Nite-
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kim bu tilkelerde yiikselen kimlik talepleri ve kimlik siyaseti ¢atigma ve
boliinmelerin 6niinili agmugtir.

Kimlik temelli taleplerin olumlu yonde gelismesinin iki sart1 bu-
lunuyor. Birincisi kimlik taleplerinin pozitif olmasi, ikincisi ise tani-
nirhk istenen kimligin tst kimlige alternatif/paralel hile gelmemesi-
dir. Bunun i¢in kamusal alanda farkli kimliklerin oniinii agmak kadar,
yiikselen kimlik taleplerinin demokratikligi de 6nemlidir. Alt kimligin
paralel/altemnatif kimlik héline gelmesi ve/veya mikro milliyetgilige bii-
riinmesi toplumsal ¢oziilme ve otoriterligi tetiklemektedir.

Kamusal alanda sekillenen ortak kiiltiir ve kimligi reddeden, kendi
kiiltiir ve kimligini onun yerine koymaya ¢alisan veya ¢ikar ve iktidar
ayricaligina yonelen etnik, dini, mezhebi, siyasi, kiiltiirel gruplar bile-
rek veya bilmeyerek paralel toplumculuk ve/veya mikro milliyetgilik
yapmaktadirlar. Bu egilimler hem toplumsal biitiinliigii hem de demok-
ratik sistemi tehdit etmektedir.

Kimlik talepleri demokratik olmalidir. Yani kamusal alana hege-
monya kurmak veya fiili iist kimlige alternatif/paralel kimlik yaratmak
yerine, esit ve ozgiirliige yonelmelidir. Bu yonde kimlik talepleri siyasi
topluma kars: sivil toplumu giiglendirir ve siyasi sistemi de demokra-
tiklestirir.

5.3.5. Demokrasi Diisman1 Mikro Milliyetgilik

Keyman’a gore (2007) Islamci hareket, Ak Parti’nin ortaya ¢ik-
masi 6meginde oldugu iizere, esitlik¢i ve o6zgiirliik¢li kimlik talepleri
dogrultusunda kendini doniistiirerek iilkenin demokratiklesmesine kat-
k1 vermistir. Ama aynisin1 Kiirt milliyet¢ileri yapamamugtir. Gergi de-
vam eden Kiirt baris siireci bu olumsuz degerlendirmeyi yanlislayacak
bir noktaya dogru gitmektedir. Diger yandan 17-25 Aralik 2013 darbe
siirecinde ortaya giktig1 iizere Tiirkiye yeni bir Islami mikro milliyetgi-
lik dalgasiyla karg1 kargiya kalmigtir.

Gozlemledigimiz kadariyla Giilen cemaati kamu kadrolarinin pay-
lagimi ve iktidara erigim noktasindaki ayricalik arayisi ile mikro milli-
yetcilik sarmalina diigmiistiir. Kamu kadrolarina yerlestirdigi adamlari
lizerinden gayri megru yollarla/yonetime ortak olmak istemesi onlari
paralel devlet hiline getirmektedir. Hasili Giilen cemaati sosyolojik ba-
kimdan Miisliimanliga ve fiilf iist kimlige, siyasi bakimdan ise devlete
alternatif/paralel bir iist kimlik haline gelmis goriiniiyor.
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Bu gidigat egit ve ozgiir vatandaglar olarak baris iginde bir arada
yasamay1 ve devlet otoritesini tehdit etmektedir. Giilen cemaati paralel
toplum ve negatif mikro milliyetgilik sevdasindan vazgegmeli ya da
iktidar olma hedefini siyasi parti kurarak takip etmelidir.

Kimlik talepleri biitiin farkliliklarin 6niinii agacak sekilde Gtekiler-
le esit ve dzglirce bir arada yasamaya talip olursa gok kiiltiircii toplum
ve ¢ogulcu demokrasinin oniinii agar. Aksine ortak iist kimlige alterna-
tif/paralel kimlik anlayis1 ve mikro milliyet¢i tutumlar demokrasinin
oniinli tikamaktadir.

5.4. Fiili Tiirkliigiin Resmi Tiirkliikle Hesaplagmasi®

Tiirkliik-Tiirkiyelilik tartigmasinda genel olarak politik kutuplas-
malar ile ideolojik hassasiyetler 6n plana gikiyor. Kavramsal analiz
yapilmadan yiiriitiilen tartigmalar ortak dil atmosferinden uzaklagiyor.
Nitekim Kiirt agilimi dolayisiyla yapilan kimlik tartigmalar ihanet ola-
rak yaftalanabiliyor.

Kavramsal kargasa otokrattik ve diglayici tutumlarin kamufle edil-
mesine yariyor. Tirk-Tiirkliik sozciigii bazilar igin etnik bir aidiyeti,
bazilari igin belli tarihsel ve sosyolojik siirecler sonunda ortaya ¢ikmig
ortak kiilttirtin kimligini, bazilar1 igin ise masa baginda kurgulanmig ha-
yali bir ulusu ima ediyor.

Tiirkliik-Tiirkiyelilik polemiginde halkin iist kimliginin “ne oldu-
gu” lizerinde mi, yoksa “ne olmas: gerektigi” lizerinde mi tartigilacag:
oncelikle belirlenmelidir. Ki bu sekilde var olan kimligi tartigmakla,

halka zorla bir kimlik dayatilmasi birbirinden ayirt edilebilsin.

Hazir konjonktiir diinyada ve Tiirkiye’de homojen bir ulus yarat-
ma idealini iglevsizlestiriyor. Alt kimlik talepleri giderek politik giinde-
min dominant parametresi hiline geliyor. Mikro milliyet¢ilige doniis-
tirmeden hazir medeniyete yakisir ¢6ziim aramak ¢ok kiiltiirlii toplum
ve ¢ogulcu demokrasiyi giindeme getiriyor. Ortak kiiltiiriin simgesi (ist
kimligi reddetmeden, alt kimlikleri tanimak ¢6zlimiin genel ifadesidir.
Karsimiza a¢ilim olarak ¢ikan popiiler sdylemler ¢6ziim arayiglarinin
omneklerini olugturuyor.

% Bubagslik altinda 11.10.2009 tarihinde “Fiili Tiirkliik-Resmi Tiirkliik” adiyla Radikal
gazetesinde yayimlanmig makalem yer almaktadir.
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Tiirk-Tiirkliik kavramlarmin st kimlige karsiik kullanilmas:
konusunda bir kesim Tiirk adinin aym zamanda bir alt kiiltiiriin ismi
olmasina duydugu tepkiyle Tirkiyelilik adim 6neriyor. Tiirk adina ve
Tiirklige hassasiyeti olan diger kesim ise bu dneriye siddetle karsi
¢ikiyor. Onlara gore farklhilik talepleri ancak Tiirk alt kimligi ve/veya
ideolojik iist kimligi kabul etmek kosuluyla hos goriilebilir. “Koyiinde,
mahallesinde ve cemaatinde kendi kiiltiir ve adiyla var olunabilir, ama
kentte, kamusal alanda ve ulusal platformda hakim milletin belirledigi
kurallara uyulmalidir.” deniyor. Kamusal alanda esitlik temelinde se-
killenen farkhlik talepleri bu kesimler tarafindan aynlik¢ilik ve fitne
olarak degerlendiriliyor.

Tiirkiye’de bir yanda resmi ideolojinin kabul ettigi resmi Tiirkliik
tist kimligi, diger yanda yiizyillarca bir arada yagamaktan ortaya ¢ik-
mug, Misak-i Milli ile siyasi ifadesini bulmus ortak kiiltiiriin belirledigi
fiili Tirklik bulunuyor. Fiili Turkliik baglaminda bu iilkede bir arada
yasama kiiltiirii ve kimligi zaten vardir. Sorun fiili kiiltiirii déniigtiirme-
ye, ondan farkh kimlikler {iretmeye sartlanmis resmi kimlik politikala-
rinin golgesinden kaynaklamyor.

Fiili Tiirkliik ust kimligi olana, resmi Tiirkliik Gist kimligi ise ol-
masi gerekene karsilik geliyor. Eger kimlik tartigmalar olani, yani fiill
Tiirkliigii veri alsa ortak (iist) kiiltiir adinin Tiirk, Tiirkiyeli olmasi sorun
olusturmayacaktir. Hatta iki kavramdan herhangi birinin referandumla
veya yazi tura ile belirlenmesinin 6nemi yoktur. Ancak fiili Tiirkliik
veri alinarak yapilan ad arayisi1 Cumhuriyet’in yapay ve yekpare ulus
yaratma kabullerini tartigmaya a¢iyor. Bu nedenle sorunu tartigmanin
bizzat kendisi rejim karsiti yaftasini yiyebiliyor.

Ortak (iist) kimligin Tiirk digindaki bir adla kargilanmasina siddet-
le tepki gosteren Tiirk milliyetgilerini farkli kategoriye yerlestirmek ge-
rekir. Bu kesim Orta Asya Tiirk téresine referansla kurguladiklar Tiirk
adinin Tiirkiye’de yasayan biitiin toplumun ortak (iist) kimligi olmasini
istiyor. Onlara gore Tiirkiye ve Tiirk devleti Tiirk etnisitesinin iilkesi ve
devletidir. Diger alt kiiltiirlerin farklilik taleplerini ancak kendilerinin-
kinin hakim kiiltiir ve kimlik olarak kabul edilmesi sartiyla hosgoriiyle
karsilanabilir.

Bir alt kiiltiir milliyetciligi olan Tiirk milliyetgiligi ile resmi ve
yapay bir (st kiiltiir milliyet¢iligi olan Tiirk ulusalcilig: semiyotik bir
sekilde PKK’nin temsil ettigi Kiirt milliyet¢iligini besliyor ve megru-
lagtirtyor.
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Sonugta Tiirkiye’deki kimlik sorunu entelektiiel gafiller ile 6kiiz
altinda buzag arayan dalalet firkalar tarafindan ¢ikarilmadi. Kiiresel-
lesme siirecinde etkinlik kazanan post modem politikalar ¢ok kiiltiirli
toplum ve g¢ogulcu demokrasiyi egemen bir paradigma haline getirdi.
“Kalkinma olmadan demokrasi olmaz.” seklindeki yapisalci teorilerin
yerini demokrasi olmadan kalkinma olmaz diyen yeni agiklama bigim-
leri aldi. Ulus ve onunla ilgili her seyin tartigilmasini gaflet ve dalalet
olarak degil, konjonktiir ve egemen siyasi paradigmanin dayattig1 bir
sonug olarak degerlendirmek gerekir. Artik ulus ¢adirlar iginde gerine-
rek hamaset gubuklar tiittiirmenin gegerligi kalmadi.

5.5. Alt ve Ust Kimlik Olarak Kiirtliikss

Kiirt A¢ilimi ¢ergevesinde yasanan geligmeler iilfet ettigimiz bii-
tiin diislinme bigimlerini ve siyasi davranig kaliplarim iglevsizlestiri-
yor®, Geligmeler akim kalmaz ise zihinlerde tutan ulusgu tortu ile bu
tortu {izerinde sekillenen siyasi stratejiler iglevlerini yitirecek. Ulusgu
paradigma iginde siyaset yapmayi aligkanhk haline getiren CHP ve
MHP’nin agilima gosterdikleri tepkiler bu siirecin bazilar i¢in ¢ok acil
ve acikli gegecegine isaret ediyor. Ciinkii zamanla kristalize olmug bir
benlik bilincini degistirmek, onu sifirdan inga etmekten daha zordur.
Benlik bilincinin restorasyonu siirecinde ¢oklarinin degisimi kaldira-
mayip, kahrederek siyaset arenasini terk edecegi simdiden 6ngériile-
bilir.

Osmanli’dan miras farklilik ve hosgorii kiiltlirti halkin agilimlan
sindirmesini kolaylagtimaktadir. Yani Tiirkiye toplumu g¢ok kiiltiirlii
toplum ve gogulcu politikalara adapte olmakta zorlanmayacaktir. Aym
saptamayi kendilerini toplum terbiyecisi olarak konumlandiran ulusal-
cilarla, oportiinistligi mesrep haline getiren etnik Tiirk milliyetgileri
icin s6ylemek zordur.

Siire¢ olgunlastik¢a etnik ve ulusaler Tiirk milliyetgilerinin siya-
si hegemonyasi azalip, yerine kimlik taleplerinin dominize ettigi ¢ok
kiiltiirlii toplum ve ¢ogulcu demokrasinin 6nii agilacaktir. Alt kimlik ve
iist kimlikle ilgili alan aragtirmalarinin ¢ogalarak daha fazla giindeme
gelmesi bu egilime isaret ediyor.

¢ Bu baghgin altinda 23.11.2009 tarihinde “Alt Kimlik, Ust Kimlik, Ekmek ve
Sogan...” adiyla Star gazetesinde yayimlanmis makalem yer almaktadir.

% Burada bahse konu Kiirt A¢ilim 2009 yilinda baslayip kisa siirede akamete ugrayan
birinci agilimdir.
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Tiirklerle Kiirtler (ve diger alt kiiltiirler) ¢ok uzun yillara dayanan
ortak bir kiiltiire sahiptir. Ibrahim Tathses gibi sanatgilann yayginlas-
tirdig1 uzun hava ve Kiirt ezgileri biitiin toplumun ortak zevki haline
gelmistir. Lahmacun ve igli kofte de bagka bir alt kiiltiiriin Tiirkiye’nin
lezzet portfGyiine katkisidir. Bu tarzda ortak kiiltiir 6rneklerini ¢ogalt-
mak miimkiindiir. Mesela ekmek yeme aligkanligi ortak kiiltiirii goster-
mesi bakimindan belki en tipik 6megi olusturuyor. Ekmek Tiirkiye’de
yasayan halk tarafindan diger toplumlara nispeten daha severek fazla
tiiketilir. Oyle ki ekmek yemeyen yurdum insanimin karm1 doymuyor.
Yapilan istitastiklerin her defasinda gosterdigi ilizere Tiirkiye halki kisi
basina en fazla ekmek tiiketen toplumdur.

Ekmek, Tiirkiye halkim iist kimlik altinda bir araya getiren somut
bir metafor olarak kabul edilirse ekmegin farkl: yiyeceklerle kompozis-
yon yapilarak tiiketilmesi alt kimlikleri olusturur. Kiirtler de Tiirkiye’de
yasayan biitiin halk gibi ekmegi severek ¢ok tiiketiyor, ama ekmegi so-
ganla beraber tiiketiyor. Sonugta Kiirtliik ile Tiirklilk arasindaki fark
ekmegin soganla beraber yenilmesindeki kadar teferruata tekabiil eder.
Irk¢1 firtinanin biiyiittiigii sorunlar bu sekilde kiigiiltmenin tam zama-
nidir!

5.6. Kiirtlerle Tiirkler Arasindaki Duvar®’

12 Eyliil 2010°da oylanan Anayasa degisikligi paketinde asker
sivil iligkileri, Anayasa Mahkemesine kigisel bagvuru hakki, Anayasa
Mahkemesi ile Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun yapis1 kamp-
lagsmaya neden olan belli bagh maddeler olarak 6ne ¢ikti®,

Ak Parti anayasa degisikligiyle vesayet rejiminin son bulacagin,
yerine demokrasinin gelecegini vaat etti. Hayirc taraf bu degisiklik
amacinin aslinda Ak Parti vesayetini tesis etmek oldugunu iddia etti.
Kiirtgiiler ise segim barajinin diisiiriilmesi gibi maddelerin pakette yer
almadig1 gerekgesiyle degisikligi boykot etti.

¢  Bu baghgin altinda 28.08.2010 tarihinde “Duvara Karsi Olmak ve Referandum”
adiyla Radikal Gazetesi’nde yayimlanmis makalem yer almaktadir.

% jhdas edilen Anayasa Mahkemesine kisisel bagvuru hakki, HSYK’nin yeniden
yapilandiriimasi gibi maddeler bugiinkii siyasal kutuplasmalarda temel altyapiy:
olusturmasi Anaya degisikliginin 6nemini géstermektedir. Kisisel bagvuru hakki
Ergenekon tutuklularinin saliverilmesini, HSYK degisikligi ise Giilen cemaatinin
yargiyi ele gecirmesine (iddia ediliyor) firsat olmugtur.
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Serbest kamusal alan her tiir ¢ikarin miizakereye sokuldugu yerdir.
Cikarlarin mutlaka maddi olmas1 gerekmiyor, Weber’in belirlemesiyle
manevi olanlar da ¢ikar kapsamu iginde yer alir. Sivil alanda s6zlerde
yaristirilan ¢ikarlar siyasi alana tagininca dogal olarak siyasallagarak
taraflagsmaya yol agiyor. Bunun yadsinacak bir yani yoktur. Ciinkii ka-
musal alam serbest olan iilkelerde siyasallagma ve taraflasma dogal kar-
silanir. Bu megerki vicdan ile 6zel hayata sigramasin.

Tiirkiye’de siyasi kararlarn sivil alandan yiikselmesini yadsiyan
vesayetci zihinler, taraflagmaya fena gozle bakiyor. Onlara gore devlet
isleri boéyle ayaga digiiriilmemeli, halk bu islerden uzak tutulmalidir.
Aslinda onlar tam bu nedenden dolay: neyin oylandigindan ¢ok, refe-
randumun bizzat kendisine kargidir. Ciinkii referandum siyasi kararlarin
vasiye, vekile ve tavassuta gerek kalmaksizin halk tarafindan alinmasi
anlamina geliyor.

Demokratik iilkelerde siyasi kararlar sivil alandan devsirilir. Hal-
kin belli diigiince ve ¢ikarlar etrafinda taraf olmalarim yadsimak veya
vehimden yola ¢ikarak niyet okuyuculugu yapmak demokrasinin bizzat
kendisine diigmanliktir. Sivil alanin siyasi toplumun (devletin) dene-
timinde oldugu otoriter iilkelerde ise taraflasmaya ihtiyag duyulmaz.
Ciinkii kamuyla ilgili kararlar toplum katmanina ugramadan giig elitle-
rince verilir. Giig elitlerinin nazarindaki toplum, farklilagma ve taraflas-
manin olmadig siyasetten yalitilmis homojen kitledir.

12 Eyliil 2010’da yapilan referandum miinasebetiyle ortaya ¢ikan
siyasi kamplagmanin esash konusu Kiirt agihimidir®. Bir yanda karar
alma siireglerine katilmaya hevesli ¢agdas demokrasi yanllari, diger
yanda etnik¢i ve ulus¢u korku duvarlarinin kaldirilmasina karsi ¢ikan
vesayetgiler. Ote yanda “Benim olmayan rejimin vesayet ya da demok-
rasi olmasi fark etmez” diyen Kiirtgiiler.

Halki masa baginda kurguladiklar1 yapay ulus kimlik kalibinda
eritilecek malzeme olarak goren jakoben ulusalcilar, CHP 6nciiliigiinde
anayasa degisikligine hayir diyerek bize siirpriz yapmadi. Ak Parti’nin
evet demesi de siirpriz degil, ¢iinkii demokrasinin gelismesi rakip ulu-
salcilara kargi her haliikarda Ak Parti’ye mevzi kazandiriyor. MHP ve
BDP’nin tutumlari ise psiko-patolojik.

MHP gerek sosyolojik gerekse ideolojik olarak yapay tist kimlik
kalib1 olan resmi Tiirkliige alteratif olarak savundugu fiili Tiirkliigii

% 2009 yilinda baslayan ilk Kiirt agilim: kastediliyor.
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zamanla alt kimlik milliyet¢iligine déniistiirdii. Bunda biiyiik itibarla
Ak Parti’nin merkeze yerleserek MHP’nin 6niinii kesmesi ile dindar
milliyetgilerin Biiylik Birlik hareketiyle beraber partiden ayrilmasi
etkili oldu. Fiili durum MHP’yi giderek muhafazakar biiyiik kitleden
uzaklagtirip laisist ve etnik merkeze, yani ulusalcilara yaklagtirdi. PKK
hassasiyeti ise bu siireci hizlandiran bir katalizor. Bu siireg partinin li-
beral demokrat yiizii Vedat BILGIN’in danismanliktan azil 6meginde
oldugu ilizere MHP’yi iyice kavruklastiracaktir. Neticede MHP mag-
duru oldugu anayasanin degismesine hayir diyen bir parti konumuna
diismiigtiir. BDP’lilerin tutumu ise eski Tiirk filmlerindeki kadar basit,
trajik ve komik.

Sozciiliigiinii BDP’nin yaptig1 Kiirtgiiliik, Kiirt A¢ilimiyla boca-
lamaya bagladi. Ciinkii A¢ilim siireci Kiirtgiilerin oynaya geldikleri
ofansif oyun plani alt iist etti. itilmislik-kakilmighk bahanesiyle tri-
biinleri gaza getirmek, haksizlik mavaliyla hakemin iizerine yiiriimek
gibi triplerin de 6niinii kesti. Esitlik, 6zgiirliik, kiiltiirel haklar, ana dil
vb. gibi taktikler lizerinden gol atmak kurgularini sona erdirdi. BDP gol
yiyip yenilecegini anlayinca referandumu boykot edip oyun bozanlk
yapiyor.

Se¢im baraji indirilebilse Kiirtgiilerin {izerinde bir maraba sal-
variyla bir ¢ift Mekap ayakkabidan baska seyin olmadig anlagilacak!
Daha once duvarlarin kaldirilmasini savunan Kiirtgiiler agilimla birlikte
soka girdiler. Referandum karariyla ise demokratik 6zerklik adi altinda,
“Duvara kars1 degiliz.” noktasina geldiler; yani sdylemlerinde biitiiniiy-
le ¢ark ettiler. Duvarlar aynen kalsin, ama bize bakan yiiziinde Stalin ve
Apo’nun resimleri ile kizil yildiz bayrak asili dursun, 6teki yiiziinde ise
ne sallanirsa sallansin demeye bagladilar.

Referandum, sonucu ne olursa olsun, her hiliikarda demokrasiye
takiye yapanlari lizecektir. Referandumun yol a¢tig1 kutuplagma, vesa-
yet duvarlarinin giimbiir giimbiir ¢atlatmaktadir. Bu dogrultuda ¢ikan
her tartigma ve kamplagma vesayet rejiminin sanal korku duvarlarini
sarsmasi anlaminda hayirlhdir.

Kamuoyunda agilim olarak séhret bulan biitiin girisimler korku
duvarlarin1 yikmay: amaglayan projelerdir. Bunlarin en tipigi, Berlin
Duvari mesabesindeki Kiirt Ag¢ilimidir. Referandum ile agilimlarin tist
iiste kesigmesi ise bilyiik bir firsattir. Kiirt agiliminin referandum galis-
malarinin bag giindemi olmasi onun 6nemiyle ilgilidir. Vesayetin inga
edip her vesile ile tahkim ettigi korku duvarlan balyoz ile yikilamaz;
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hakkinda konusup tartisarak, yani {izerine 151k tutarak yikilabilir. Ciinkii
bu duvar gergek degil, sanaldir.

Referandumda sandiga giden evetgiler de hayircilar da vesayetin
ilgasina, demokrasinin ise yiiceltilmesine bilerek veya bilmeyerek kat-
ki vermis olacaklardir. Ciinkii demokrasinin en bilyiik diigman1 kamu
islerine duyarsiz kalmaktir; karar alma siireglerine katilmaktan imtina
etmektir.

5.7. Kiirt Barist Miimkiin mii?"

Tiirkiye’nin en 6nemli sorunu Kiirt sorunudur. Bu sorun kisa va-
deli siyasi ayak oyunlar ve salt siyasi etkinlikle ¢oziilemez. Sorun bir
sosyal yapidan kaynaklandig: gibi ¢6ziim de belli sosyal sartlarin ol-
gunlagmasina baghdir. Ne var ki yap1 haline gelmis bir sorunun nede-
nini yok etmek, onu yok etmek anlamina gelmeyebilir. Ciinkii her yap1
zamanla kendi kiiltiiriinii {iretir ve zamanla onu baglangigcta meydana
getiren nedenler ortadan kalksa bile, hayatin1 ortaya ¢ikan bu Kkiiltiire
bagh olarak devam ettirebilir.

Coziim i¢in atilacak ilk adim sorunun beslendigi sosyolojiyi, yani
yapiy1 belirlemek ve sonra bu yapinin degisme yoniinii dogru okumak-
tir. Coziim senaryosu biitiiniiyle diplomasi ve siyasi ayak oyunlarina
indirgenirse akamet kaginilmaz olur.

Kiirt sorunu ulus devletin homojenlegtirici politikalarina duyulan
tepki, sosyoekonomik geri kalmislik ve feodal kiiltiirden kaynaklandi.
Siiphesiz kronik i¢ sorunu istismar eden hasim dig gii¢ odaklar1 vardir.
Ama bu bizim dahlimizde, yani degistirmesi bizim irademiz altinda ol-
mayan bir etken. Dolayisiyla veri alinmahdir.

Sorunun baglangigtaki sosyal nedenleri ticaretin, dini érgiitlerin,
egitim kurumlarinin, kitle kiiltiiriiniin, sosyal hareketliligin, kentles-
menin ve kitle siyasi akimlan harekete gegirdigi dinamizm ile asiliyor.
Ekonomik gelisme, boélgesel kalkinma farklarinin nispeten azalmasi,
sosyal devlet islevlerinin gorece iyilesmesi, demokratik sistemin gide-
rek yerlesiklesmesi ve orta tabakanin ortaya ¢ikmasi, sorunun siyasi
¢ikis nedenlerini biiyiik 6l¢iide elimine ediyor. Kiirtler de orta tabaka-

" Bu bashgin altinda 11.03.2013 tarihinde “Coziimiin Anahtari Toplumsal Konsen-
siiste” adiyla Yeni $afak gazetesinde yayimlanmis makalem yer almaktadir. C6ziim
Siirecinin ikinci agamasinin bagladig1 giinlerde yazilmig bir makale oldugu hatirda
tutulmalidir.
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lagtyor. Yine kentlerde ve 6zellikle Bat1 bolgelerinde azimsanmayacak
girisimci bir Kiirt kitlesi olustu.

Tiirkiye’de demokrasi yerlestikge orta tabakanin etkisi, piyasa
ekonomisi gelistikge girisimcinin etkisi artiyor. Orta tabaka ideolojik
siyasi akimlarin ve fanatik kigilerin arkasindan gitmez. Girigimciler ise
faydaci bir yonelimle din, ideoloji dinlemez 6niine ¢ikan her seyi yika-
rak yolu agar.

Ak Parti simdiye kadar iilkenin tiretim potansiyelini biiyiik oranda
kulland:. iddiali hedeflerini siirdiirmek i¢in yeni kaynaklara ihtiyag du-
yuyor. Onun i¢in sorunu ¢ozerek hem biiyiik bir gider kalemini silmek
hem de yakalayacag istikrarla daha fazla dig yatirnm ¢ekmek istiyor.
Coziim giiphesiz kalkinma ve demokrasi yanlisi herkesin igine geliyor.
Liberal demokrat bir tercihle séylemek gerekirse barig demokrasiyi,
demokrasi siyasi istikrari, siyasi istikrar ise ekonomik refahi getiriyor.

Ote yandan bugiinkii Kiirt sorunu, baglangic nedenlerin ortadan
kalkmasiyla diizelmeyebilir. Ciinkii bu sorun bir tarafta Kiirtliik suuru
ve Kiirtlitk davasini ugras héline getiren bir kitle, diger tarafta varligini
antikiirtgiiliige dayamis bir biirokrat ve siyasi ziimre meydana getirdi.
Siyam ikizlerine benzeyen bu iki tarafin varhg sorunun devam etme-
sine baglidir.

Ciplak gozle bakildiginda ¢oziimiin yiiklenicileri Ak Parti ile
BDP’dir. CHP ¢6ziimsiizliikten yanadir. Ciinkii vesayet diizeninin mec-
listeki megru temsilcisidir ve varligini da bu temsile bor¢ludur. MHP ise
hem oportiinistlik mesrebi geregi vesayetgilere sirin gériinmek hem de
Kiirt milliyetgiliginden rahatsiz kesimlerden oy toplamak i¢in ¢dziime
goniilsiizdiir. MHP’den bu siiregte aktif destek beklemek anlamsizdir.
Ciinkii bu, varhgim inkar etmesi anlamina gelir. Sessiz kalmasi, kitle-
sini sokaktan uzak tutmasi ¢éziime en biiyiik katkisi olacaktir. Zaten bu
katkiy1 da yapiyor.

Baris, icerde ve disarda Ak Parti’nin iktidarim yerlesiklestiriyor.
Buna kargilik milliyet¢i Kiirtlerin eline neyin gececegi belli degildir.
Ak Parti banigin nimetlerini milliyet¢i Kiirtlerle paylasir mi? Siirecin
basarnisizligi durumunda PKK ile masaya oturmus parti imajini ne ka-
dar gogiisler? Ergenekonculari/ulusalcilan zincirlerinde daha ne kadar
tutabilir?

Son analizde Kiirt sorununu ¢6zmek i¢in yapisal sartlar olgun-
lagt1. Coziim de ¢ogunlugun g¢ikarina goriiniiyor. Biirokratik devletin
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siyasi dayatmalan zayifladi, ortadan kaldirilmasi da zor degil. Ancak
milliyetgi Kiirt aktivistlerin taleplerini karsilamak zor. Maximalist is-
teklerle siireci her zaman sabote edeceklerdir. “Ulkeyi terk etmenize
izin veriyoruz” demek ise biiyiik kolaycilik olur. Ciinkii bu insanlar ba-
ris sonucunda sadece mesleklerini kaybetmeyecek, anlam diinyalarim
da kaybedecektir. Toplum ve siyaset iginde bunlara yer/kanal agmak
bir ¢are ise de buna Ak Parti ve BDP’nin giicii yetmez, CHP, MHP ve
askeri biirokrasi de destek vermeli. Bu ise barisin kapsamini1 darbeci
generallere ve Ergenekon davasina kadar genisletmeyi gerektirir. So-
nucta diplomasinin ve siyasetin ayak oyunlarindan daha ¢ok, karsilikli
samimiyet ve fedakarlhia ihtiyacimiz var.

5.8. Tebaanin Vatandas Olmasindan Korkanlar ™

Tiirkiye’de sonuglarina biitiin toplumun katlandig: siddet igerikli
etnik ayrilik¢ilik sorunu, s6ziim ona Tiirkler ile Kiirtler arasindaki hu-
sumetten kaynaklanmiyor. Eger bir béliinme/aynlma sorunu varsa bunun
nedeni Ergenekoncu derin devlet ile PKK onciiliigiindeki irk¢r Kiirt-
ciiler arasindaki kutuplagmadir. Semiyotik olarak birbiriyle dayanigma
icinde olan her iki taraf iglerinde fokurdattiklar1 husumetlerini topluma
da bulastirmak istiyor. Bin yildir bir arada yagamayi bagarmig Tiirkler
ve Kiirtler, Ergenekoncular1 ve PKK’cilan eninde sonunda yakalarin-
dan silkip atacaktir. Misak-i Milli ve Cumhuriyet’in kurulus yillarinda
ortaya koyulan bir arada yagama iradesi tekrar hayat bulacaktir.

Ergenekon’a arka bahgelik yapan ulusalcilar Tiirk toplumunu ii¢
ociiyle korkutmaya ¢aligiyor. Bunlar: “Liberalizm Tiirkiye igin tehdit-
tir.”, “Béliinecegiz.”, “Kamusal alan dinsellesiyor.”. Bunlar kismen ta-
rihselligi, kismen ortaya ¢ikis1 ve kismen sonuglan itibariyla tehlike
degildir.

One siiriilen bu ii¢ sorunla ilgili {i¢ tespit yapilabilir. Birincisi si-
yaset ve ekonomi iizerinde devletin hegemonyasi biiyiik 6l¢iide halen
siirmektedir. ikincisi kamusal alanin dinsellikten temizlenmesi yalmzca
demokrasiye degil, ayn1 zamanda laiklige de aykinidir. Ugiinciisii bu
tilkede Tiirklerin Kiirtlerle, Kiirtlerin de Tiirklerle sosyolojik olarak alip
veremeyecegi biiyiik bir mesele bulunmuyor. Sorunun kaynagi Ergene-
koncu devlet ile PKK’c1 Kiirtlerin inisiyatif kapma miicadelesidir.

7 Bu bashgin altinda 05.09.2008 tarihinde “Tebaa Vatandas Olursa Korkusu” adiyla
Yeni Safak Gazetesi’nde yayimlanmig makalem yer almaktadir.
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Ergenekon adiyla yapilanan terér orgiitiinii bitiimeden PKK so-
rununu ¢oziilecegini diisiinenler yaniliyor. Ciinkii semiyotik olarak bi-
rinin varlig1 6tekine bagl. Bugiin Kiirt barig siirecinin devam etmesi
biiyiik dlgiide Ergenekon yapilanmasinin pasifize edilmesine ¢ok sey
bor¢ludur.

Liberallesme Tiirkiye Igin Tehdit Degildir:

Liberallesme Tiirkiye’nin hazir sorunu degildir. Ciinkii yeni yeni
olgunlasan serbest piyasa ekonomisi halkin kendi kendini yénetmesine
en azindan simdilik engel degildir. Tiirkiye’de ekonomi ve siyaset lize-
rinde her zaman devlet iktidarinin hegemonyas: etkili olmugtur. Tiirk
ekonomisinin %60’ini halen devlet kontrol ediyor. Bu baglamda halkin
kendi tercihlerini ger¢eklestirmesinin 6niindeki asil engel patrimonyal
biirokrasidir; yani vesayetgi siyasi sistem.

Isimlerinin ¢agristirmasindan dolay: var kabul edilen Tiirk giri-
simci sinifi devlet iktidarinin besleyip yonlendirdigi Istanbul merkezli
firsatg: tiiccar gruplarindan olusuyor. Bu sigint1 tiiccar grubu kanni pi-
yasa sartlarinda yerine devlet iktidarina yanasarak geleneksel firsatgilik
mesrebini siirdiiriiyor. Bu bakimdan liberalizm toplumsal 6zgiirliikleri
tehdit etmiyor, aksine zenginligini devlet iktidarina borglu yanagma Is-
tanbul sermayedarlar: tehdit ediyor.

Gii¢ dengesinin 6zerk ve sinif bilincine ulagmig piyasa aktorlerinin
lehine dondiigiinde liberallesmenin tehlikelerinden bahsetmek anlamh
olacaktir. Bat1 toplumlar1 baglaminda liberalizm kargitligin1 anlamli ve
erdemli bulsam da ayni degerlendirmeyi Tiirkiye’de s6ylemeyi ezberci-
lik olarak degerlendiriyorum. Ciinkii Bat1’da antiliberallik halkin, 6zel-
likle en alttakilerin haklarini savunmak anlamina geliyor. Ama yurdum
solcularina iiziilerek sdylemeliyim ki o romanlarda okuduklar libera-
lizm Tiirkiye’de yokt!

Barig Iginde Birlikte Yasam Ancak Demokrasi ile Miimkiin:

Etnik ayrimcilik biytik 6lgtide ideolojik resmi Tiirk kimliginin
devlet zoruyla dayatilmasindan kaynaklamyor. Eger farkliliklar1 yok
etme veya bastirma politikalarindan vazgegilse farkli olanlarin esitler
hélinde yasamasini miimkiin kilan demokrasi isletilebilse bu sorunlar
coziilebilir. Ezberlerden biri de “...Once olmayan sorun neden simdi
var?”dir. Yoktu, ¢linkii neo-liberal kiiresellesmenin ulus duvarlarini za-
yiflatmasindan 6nce kol kirilip yen iginde kaliyordu.
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Esasen Tiirkiye halkiyla Kiirt halk: arasinda yapisal bir sorun yok-
tur. Ama derin iktidarin Tegkilat-1 Mahsusaligin1 yapan Ergenekon ¢e-
tesi kalplerindeki nifak tohumlarim terdrii kitlesellestirerek toplumun
icine salmaya g¢ahgiyor. Kiirtler ve Tiirklerin bin yillik bir arada yagama
tecriibesinden gelen toplumsal sagduyu ingallah bu tuzaklan bosa ¢ika-
racaktr.
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ALEVi-SUNNi KUTUPLASMASI

Aleviler ile Siinniler arasindaki karsitlik Tiirkiye beseri cografya-
sinin sosyal fay hatlarindan birisini olusturinaktadir. Bu sosyal fay hatti
konjonktiire bagh harekete gegip ¢esitli tarihsel olaylarin vuku bulma-
sina neden oluyor.

Asagida oncelikle Aleviligin ne olduguyla ilgili teorik baghklar
var. Yani sira ¢esitli yerlerde zamanla kaleme almig oldugum deneme
niteligindeki popiiler makaleler yer aliyor.

6.1. Alevilik Nedir?™

Alevilik, kelime anlamiyla Ali’ye bagh ve ondan yana olmak de-
mektir (Tiirk Ans., Tarihsiz:46). Islam diinyasinda bir mezhep olarak
ortaya ¢ikan Alevilik, Anadolu’da doéniisiime ugrayarak etnik bir mez-
hep haline gelmistir (Ocak, 1996:20). Islam diinyasinda Alevilik adiyla
iki itikadi mezhep bulunmaktadir. Birincisi Liibnan, Suriye ve Hatay
yorelerinde varligim siirdiiren Arap Aleviligi, ikincisi ise Anadolu’daki
etnik ve sosyal-dini kaynagmalar ve Safevi etkisiyle gelisen Kizilbag-
liktir (Ocak, 1989:369). Kizilbaghik XIX. yiizyildan itibaren Alevilik
olarak adlandinlmigtir (Melikof, 1994:53). Tiirkiye’deki Alevilik, Ha-
tay yoresindeki Arap Aleviligi gibi tiirler hari¢ olmak iizere, Anadolu
Aleviligi olarak adlandiriimaktadir.

Anadolu Aleviligi Sia itikadindan motifler barindirirken, by sis-
temde var olan namaz, orug ve hac gibi dini akideleri yerine getirme-

7 Alevilik Nedir, Tiirkiye’de Alevilik ve Alevi-Siinni Kutuplagmasi ad.ll bagliklar
Tiirkiye’de Sivil Toplum ve Demokrasinin Gelismesinde Bir Potansiyel O)jarak
Alevilik (2009) adli makalemden degistirerek 6zetledim.
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yi reddediyor veya amel olarak yerine getirmiyor (Camuroglu, 2005;
Eréz, 1990:147; Solgun, 2008; Tiirkdogan, 1995). iginde tenasiih (re-
enkamnasyon) gibi islam dis1 unsurlar barindinyor.

Melikof’a goére (2009) Alevilik senkretiktir (bagdastirmaci);
yani gesitli inang unsurlarinin sentezidir. Aleviligin hamurunda Sia
mezhebinin, Samanligin ve Anadolu sufiliginin etkileri vardir. Bu
agidan Alevilik bazilarina, mesela Melikof’a gore bir islami mezhep
degildir. Ziya Gokalp ve M. Eroz ¢izgisini takip edenlere gore ise
Anadolu’ya sonradan go¢ eden Tiirkmenlerin islamlagma siireci 6ze-
linde gecikmis/eksik kalmig bir Miisliimanhiktir.

Uziim (2000 ve 2009) Melikof’u takiple Alevilige ait su 6zel-
likleri belirler: Alevilik islam gelenegi iginde yer alir. islami yoniine
sekil veren unsurlar Sia 6gretisi ile Islam sufizmidir. Vahdet-i viicut
(panteizm) Alevi sufizminin agirhkh karakteridir. Diger bilesenleri
ise Batinilik ve Samanist unsurlardir.

6.2. Tiirkiye’de Alevilik

Anadolu Aleviligi, yukanda betimlendigi iizere Arap Aleviligi
ile Iran Siiliginden farklidir (Erdogan, Tarihsiz:15). Alevilik, Anadolu
Aleviligi ile onun bir tiirevi olan Bektasiligi igermektedir (Camuroglu,
2005:58). Bu nedenle Anadolu Aleviligi yerine Alevilik-Bektasi terimi-
ni de siklkla istimal edilmektedir.

Bektagilik Bektasi tarikatina, Alevilik ise bir mezhebe ait olmay:
ifade eder. Her Bektasi Alevidir, ama her Alevi Bektasi degildir (Erdz,
1990:52). Bektasilik genellikle kentlilere hitap eder ve kentli karakter
tagir. Ancak Koy Bektasiligi Alevilik (Kizilbashk) kategorisinde deger-
lendirilmektedir (Er6z, 1990:80).

Yenigeriligin 1826°da kaldirilmas: {izerine, bir nevi Yenigeri
tekkesi olan Bektasilik de yasaklanir. Bu yasaklilik hali, 19. yiizyilin
sonundaki kisa siireli serbestlik dsnemi g6z ardi edilirse Cumhuriyet
elitlerinin tekke ve zaviyeleri kapatmasiyla iyice pekisir (Camuroglu,
1994 & Tiirkdogan, 1995:572). Yer altina inen ve/veya kirsala gekilen
kent Bektasiligi, zamanla 6zgiinliigiinii kaybederek Alevilige eklem-
lesir (Caliglar, 2008; Erdogan, Tarihsiz:13; Ozgiirel, 2009;). Eklem-
lesme yorumuna bazilari, mesela Camuroglu (2005:9) katilmamak-
tadir.
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6.3. Alevi - Siinni Kutuplagmasi

Alevilik Osmanli’dan itibaren siirekli kenarda kalmasindan dolay:
radikallesmistir. Alevilik ile protesto ve muhaliflik beraber hatirlanan
kavramlar gibidir (Tirkdogan, 1995:578, 579). Dolayisiyla Alevilik
salt inangsal-mezhepsel argiimanlarla agiklanamaz. Nitekim Camu-
roglu (2005:44,79), Alevilerin 1960-80 aras1 Marxist sol akimlara olan
ilgisini onlarin muhaliflik damariyla agiklar. Muhalifliginin ontolojik
koékeni zulme ve haksizliga ugrayan Hz. Ali’ye duyulan sempatiye da-
yanir. Alevilerin muhalif/protest kiiltiirii Osmanli’dan giiniimiize mer-
kez-¢evre karsitligl icinde kendini yenilemistir (Ko6priilti, 1989 & Mar-
din, 1995:9-19,37-47).

Tiirkdogan’a gére (1995:559,567) Biiyiik Selguklulardan beri
Anadolu cografyasina go¢ edip topraga yerlesen Tiirk boylar1 (Oguz-
lar) ile onlarin sonradan go¢ eden gogebe-yarn gégebe kavimdaslar
(Ttrkmenler) birbiriyle geginemez. Sonradan gelen Tiirkmenlerin sos-
yolojik dislanmighigi Osmanli devletinin iskan ve vergi politikalariyla
birlesince sorun siyasi nitelik kazanir. Sosyal ve siyasi bakimdan ke-
nara itilen Tirkmenler Safevilere yaklasmak durumunda kalir. Boy-
lelikle toplumsal ve siyasi merkezi olusturan Siinni toplum ve Siinni
devlete tepki olarak, Safevi etkisinde alternatif bir inang sistemine
yonelirler. Devletin Alevilere uyguladig: giivenlik politikalar1 ve Siin-
niligi bir nevi devlet ideolojisi olarak kabul etmis olmas1 Anadolu’da
kenara itilmis Tiirkmenlerin Alevi kimligini iyice perginlestirir (Erdem,
2001:183,185,188).

Cumbhuriyet Osmanli’y1 yikar ama Alevilerin merkez-gevre sablo-
nundaki konumunu degistirmez (Tiirkdogan, 1995:572). Gergi baslan-
gicta laik¢i modemlesme politikalari, Siinni ideoloji baskisim ortadan
kaldirdigs igin Alevilerce desteklenir. Ancak Alevi-Siinni ayrimi yap-
madan biitiin tekke ve zaviyelerin kapatilmasi Alevileri tekrar ¢evreye
mahkim eder (Erdem, 2001:192,193 & Tiirkdogan, 1995:573).

Aslinda ¢ogunluk Siinnileri ve sivil Siinni hareketi kontrol etmek
i¢in kurulan Diyanet Isleri Bagkanhg (DiB) netice itibariyla Siinnili-
ge mesruiyet kazandirir. Dogal olarak Alevilik tekrar kenara itilmigtir.
Ancak devletin 1950’ye kadar sirf Alevilere karsi 6zel bir politikasi ol-
mamis, herkese ne yaptiysa Alevilere de aynisim1 yapmistir. Alevi, Siin-
ni ve diger biitiin alt kimlikler merkezin ideolojik iist kimlik kalibinda
asimle edilmek istenir. Hasili Alevilerin 1950’ye kadar merkez-gevre
igindeki yeri degismez; sadece onlar gevreye atan merkez degisir. Bu
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statiiko ancak 1950 sonrasi gok partili sisteme gegisle beraber farklilag-
maya baglar.

Demokratik siire¢ ¢ogunluk Siinnileri siyasi iktidarin belirleyicisi
haline getirirken, Alevileri 1950°1i yillar hari¢ olmak lizere devlet ikti-
dari ve onun sosyolojik uzantisi laik ziimrenin yanina iter. Alevilerin
biirokratik iktidar lizerinden merkeze yaklagsmasi Alevi kiiltiiriine biitii-
niiyle yabanci farkli bir sosyallesme yolu agar. Muhafazakarlara kapali
biirokratik kurumlar Alevilere sonuna kadar agilir, Siinnilerin biirok-
ratik kurumlardan uzak tutma amaci Alevilere firsat olur. Baz1 devlet
kurumlari, mesela Yarg adeta Alevilerin ¢aligtifi kurum héline gelir
(Akoz, 2009 & Giindel, 2009). Hasili biirokratik devlet, Siinni dindarla-
rin destekledigi siyasal iktidarla girdigi iktidar miicadelesinde Alevilere
yaslanir. Biirokratik iktidarin baskin oldugu yer ve zamanlarda Aleviler
merkeze taginir. Bu sefer Siinniler gevreye itilir.

Aleviler biirokratik devlet iktidariyla, g¢evreyi temsil eden
muhafazakar sag iktidar arasindaki kutuplasmada 1960°’tan itibaren
genellikle birinci kutbun yaninda yer aldi (Tiirkdogan, 1995:574 &
Yaman, 2009). Bu birliktelikle resmi ideoloji adeta Alevi inancinin bir
pargasi haline geldi.

Ote yandan Alevilerin biirokratik devlet iktidar ve onlarin sosyo-
lojik uzantisi solcu laiklerle eklemlesmesinin sosyo-psikolojik anlagilir
nedenleri vardir. Laik solcularin dine bakigt muhafazakar sagcilardan
notrdiir. Klasik Siinni suglamalariyla karsilagmazlar, onlarin arasinda
kendilerini daha rahat ifade ederler (Kilig, 2009).

1980 sonrasinda devlet iktidarina kars1 siyasi iktidarin niifuz alani
genisler. Giderek laiklerin iktidar alaninin daralmasi ile Alevilere tekrar
¢evrenin yolu goziikiir.

Temsili demokrasinin genislemesi Siinnileri sag kitle partileri
tizerinden kitleler halinde merkeze tasir. Alevileri ise kaginilmaz se-
kilde biirokratik vesayetgilerin yanina iyice yaklastirir. Oysa toplumsal
azinlk olan Alevilerin hak ve 6zgiirliikler temelinde ¢ogulcu (liberal)
demokrasinin gelismesini savunanlarin yaninda yer almasi uzun vadede
iyi bir altematif olabilirdi. Béylelikle Aleviler ve diger azinlik hakla-
n daha fazla korunabilirdi. Alevilerin devlet iktidarina eklemlesmek,
vesayet iktidarinin devamim savunmak yerine sivil toplum iginden
miizakereye acik kamusal alani savunmalar1 demokratiklesme siirecini
olumlu etkilerdi. Alevilerin dile getirdigi taleplerin analiz edilmesi bu
agidan 6nem arz ediyor.
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Alevilerin siyasi duruglari bir kenara, sylem diizeyinde dillendir-
dikleri talepler olduk¢a demokratiktir. Aleviler “Alevi kimligi taninsin,
cemevlerine ibadethane statiisii verilsin, zorunlu din dersleri ve Diyanet
Isleri Bagkanhgi (DIB) kaldirilsin.” diyorlar.

Alevi kanaat §nderligi biiyiik 6lgiide Alevi Bektasi Federasyonu,
Cem Vakfi ve Ehlibeyt Vakiflarinin etrafinda temerkiiz ediyor. Kiirt
Alevileri sayilan iig¢ grupla hem ortak 6zellikler hem de farklilagan yon-
lere sahiptir.

Alevilik sorunu biiyiik itibarla devletin Alevilere yonelik 6zel tu-
tumundan kaynaklanmiyor, devletin biitiin dinsellikleri kontrol altinda
tutmak istemesinden kaynaklaniyor. Bu nedenle Alevilik sorununu ¢6z-
mek demokrasimizin yerlesiklesmesine, yani temsili sistemin liberal
Ozgiirliiklerle tahkim edilmesine, yani liberal demokrasiye ge¢mekle
miimkiin olabilir.

6.4. Aleviler Ne Istiyor?”

Aleviler 8 Kasim (2009) Pazar giinii Istanbul’da “Ayrimciliga
Kars1 Esit Yurttaglik Hakki” adiyla bir miting tertip etti. Kamuoyunda
Alevi Mitingi olarak adlandirilan bu mitingin ilki gegen y1l 9 Kasim’da
(2008) gergeklestirildi. Bu mitingde Alevi kimligine taninirhik talep
edildi.

Ote yandan kamusallagan kimlik talepleri Alevilerin kendi ara-
larindaki alg1 farkliliklarini da giin yiiziine ¢ikariyor. Ortaya ¢ikan ilk
kimliksel ayrisma Aleviligi islam gelenegi iginde tanimlayan “Alevi
Islam” taraftarlan ile paralel/altemnatif bir inang-kiiltiir sistemi olarak
kabul goren Alevilik taraftarlar arasinda ortaya ¢ikti. Aleviligi Alevi
Bektasi Federasyonu bagkani Ali Balkiz altemnatif bir inang ve kiiltiir
sistemi olarak tanimlarken, Cem Vakfi Bagkani izzettin Dogan ile Eh-
libeyt Vakfi bagkam Fermani Altun Islamiyet iginde bir mezhep/tasav-
vuf/alt kiiltiir olarak tanimliyor.

Alevi Bektasi Federasyonunun temsil ettigi ¢evre laiklik-solcu-
luk hassasiyetleri ile daha gok resmi Tiirkliik iist kimligine yaklasiyor.
Ehlibeyt Vakfi ve Cem Vakf1 gevresi ise Alevi Islam’1 6ne gikarmalar
itibaniyla Miisliiman Tiirkliik tist kimligine 6ykiiniiyor. Ehlibeyt Vakfi
cevresi Caferilige yaklagsmak suretiyle Miisliiman Tiirkliigiin birinci bi-

3 Bu basligin altinda 10.11.2009 tarihinde ayni adla Radikal gazetesinde yayimlanmis
makalem yer almaktadir.



nobel

126 Turkiye'nin Siyasallagmig Sosyal Sorunlari ~

lesenini vurgularken, Cem Vakfi gevresi ise Tiirk milliyetgiligi hassasi-
yetiyle ikinci bilesenin altini giziyor.

Kirt Aleviligi Kiirtliik hassasiyeti ile yukaridaki Alevilik tiirlerin-
den kategorik olarak farklilasgir. Resmi ideoloji ve devlet karsuligi Kiirt
Aleviligini 6tekilerden farklilagtiran etkenlerdir. Kiirt Alevileri Alevili-
gin bilesenlerinden Hz. Ali vurgusunu azaltma, Orta Asya Tiirk kéke-
nini reddetme ve Islamiyet éncesi Anadolu-Mezopotamya etkisini one
¢ikarma egilimindedir. Hatta Erdogan Cinar’a gore (2007) “...Alevilik
Islam veya bagka bir inangtan gikmamugtir, onlarin sentezi de degil, ak-
sine onlarin altematifidir. Alevilik adi Hz. Ali’den degil, binlerce yil
6nce Anadolu’da yagamig Luvilerden tiiremigtir...” diyerek farkliligi
uglara tagir.

Alevi kimliginin hukuki taninirhg: getrefil bir sorundur. Alevili-
gin bir mezhep/tarikat/alt kiiltiir olarak taninmasi, megin kimliklerde
Alevi kaydinin yer almasi cari hukukun herhangi ¢ergevesine oturtmak
miimkiin degildir. Degismesi rejim konusu olacak cari yasalar resmfi
iist kimlik i¢inde Siinni veya Alevi higbir alt kimlige miisaade etmiyor.
Yani sorun Alevilere miinhasir degildir.

Alevilerin kendi kimliklerine taninirlik istemelerinin demokra-
tikligi ve samimiyeti diger alt kimliklerin 6zerkligini kabul etmelerine
baghdir. Aksi halde ortada kimlik talebinden degil, mikro milliyetgilik
sorunundan bahsetmek gerekir. Bu noktada Alevilerin Siinni tarikat ve
cemaatlerin 6zerkligine ve kimliksel varliklarina nasil baktiklarin1 ana-
liz etmeliyiz.

Alevi Bektasi Federasyonu eski bagkani Turan Eser, Alevi sorunla-
rinin ¢6ziime kavusturulmasi amaciyla diizenlenen Alevi Caligtayi’nin
Siinni cemaat ve tarikatlarin 6niinii agmasina neden olmamasini tem-
bihlemisti. Keza Alevi aydim1 Ziya Zelyut “...Bize (Alevilere) verilirse
Naksiler de ister, Kadiriler de ister. Biz laiklik istiyoruz...” diyor. Yani
Stinnilerin canina okuyan laiklik anlayiginin siirdiiriilmesinden yana-
dirlar. Keza Alevilerin her durumda arkasinda durduklar: devlet partisi
CHP’in Alevi taleplerini karsilamak igin gerekli olan rejim yasalarini
degistirme s6z konusu oldugunda irtica var yaygarasi kopardiklarini
unutmamak gerekiyor. Elbette bu tutumu biitliin Alevilere tesmil etmek
dogru degildir. Ancak Alevilerin her durumda biiyiik bir ¢ogunlukla
ulusalcilardan ve resmi ideolojiden yana tavir koymalar: bu kaba ge-
nellemenin yapilmasini kolaylagtiriyor.
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Bir hakkin yalmzca bir kesime ve gruba mahsus isletilmesi hu-
kukun genellik ilkesine aykiridir. Yalnizca kendimiz igin istedigimiz
ozgiirliik/6zerklik demokrasiyle ilgili degil, mikro milliyetgilikle ve
ayricalik pesinde kogmakla ilgilidir. Kimlik taleplerinin demokratikligi
biitiin toplumsal kesimlere a¢ik kamusal alanin esit ve dzgiirce paylas-
masin1 savunmaktan geger.

Aleviligin altematif bir inang ve kiiltiir sistemi olarak taninma ta-
lebi ise azinlik tartismasim giindeme getiriyor. 17 Aralik 2004 ilerleme
Raporunda Avrupa Birligi’nin Alevileri azinlik olarak ilan etmesinde,
Alisiz Alevilik adl kitabin yazan Faik Bulut’un belirttigi iizere, bazi
Alevi kanaat 6nderlerinin agiklamalari etkili olur. Alevilerin toplumdan
ayngmasina ve diglanmasini neden olacak azinlik tanimi daha sonra-
dan Alevi kanaat 6nderlikleri tarafindan —siddetle- reddedildi. Alevileri
azinlik olarak tamimlayan AB goriigiiniin Almanya Alevi kuruluglar1 di-
sinda agiktan savunani kalmadi.

Aleviligin nasil tanimlanacagi daha ¢ok Alevileri ilgilendirirken,
taninma taleplerinin siyasallagma bigimi biitiin Tiirkiye’yi ilgilendiri-
yor. Ciinkii hak ve 6zgiirliik temelinde ¢ok kimlikli vatandaglik talebi
demokratiklesme i¢in bir firsat olustururken, etnik temelli kimlik siya-
seti toplumsal béliinmeye ve siyasi otoriterlige gii¢ veriyor.

6.5. Iki Arada Bir Derede Bir Kimlik: Alevilik”*

Degisen i¢ ve dis konjonktiir bir kimlik olarak Aleviligi Tiirk po-
litikasinin kalic1 giindemi héline getirdi. Alevilik Tiirkiye’de politik
eksenleri belirleyen laiklik, Islamcilik ve Kiirtliik parametrelerinin ya-
ninda dérdiinciistinii olusturuyor.

Alevilerin siyasi bilinci, referanslari ve Osmanli ge¢misi itibariyla
sivil bir siyasi kiiltiire dayanir. Hatta Alevilik bir inang ve kimligi ifade
etmek kadar, protestoyu/muhalifligi ima ediyor. Ne var ki bu muhalif
siyasi kiiltiir ¢ok partili sisteme gegtikten sonra, dzellikle 1960’tan iti-
baren aksi yonde degisim gosterir. Bunun i¢in tarihsel gegmise kisa bir
goz atmak gerekir.

Cumhuriyet’in kurulmasi Osmanli’daki merkez-gevre isleyisini ve
bu sablon igindeki Alevilerin kenara itilmisligini degistirmedi. Yalniz-
ca merkezle ¢evreyi aynistiran ideoloji ile merkez ve gevreyi olusturan

™ Bu bashgin altinda 6.12.2009 tarihinde “iki Arada Bir Derede” adiyla Radikal
gazetesinde yayimlanmig makalem yer almaktadir.
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bilesenleri degistirdi. Gergi Siinni ideolojinin siyasi belirleyiciligini
ortadan kaldiran Cumhuriyet’in laik¢i politikalar1 Alevileri nispeten
rahatlatti. Ancak tekke ve zaviyelerin tiimiiniin kapatilmasi, Aleviligi
tekrar ¢evreye mahki{im etti.

Dersim olaylar1 Cumhuriyeti istahla desteklemis Aleviler igin
bilyiik bir siikitu hayaldir. Ote yandan Alevilerin kirsalda yasamasi/
yasamaya mahkiim edilmesi kimliklerini korumalarinda yararh olur.
Alevilerin kimlik meselesi tam da Cumhuriyet’in homojenlestirici po-
litikalarinin etkisini kaybettigi, kirdan kente go¢lerin yogunlagtigi 1950
sonrasinda giindeme gelir.

Biirokratik devlet tek basina siirdiirdiigii iktidarini ¢ok partili siste-
me gegtikten sonra muhafazakar iktidarlar ile paylasmak zorunda kalir.
Bir yanda biirokrasiyi temsil eden devlet iktidari, diger yanda Siinni
muhafazakar ¢evreyi temsil eden siyasi iktidar. Devlet iktidar biirok-
ratik mekanizmalarla kamusal alani kontrolii altinda tutmaya g¢aligir-
ken, siyasi iktidar temsili demokrasiden aldig gii¢le biirokratik devletin
giiciinii kirmaya ve ona niifuz etmeye ¢aligir. Bundan béyle Alevilerin
karsisindaki iktidar merkezi birden ikiye ¢ikar. Biirokratik devlet onlari
resmi list kimlik kalibinda asimle etmeye gabalarken, digeri ise sos-
yolojik siireglerle biiyiik toplum iginde entegre olmasin ister. Bu iki
siyasal etkene gog, kentlesme, egitimin yayginlagmasi, ticarilegsme gibi
entegrasyon etkenleri ilave olur. Alevi kiiltiir ve kimliginin yok olma-
sinda baskidan daha ¢ok, entegre edici sosyolojik siirecin etkisi daha
bityiiktiir.

Aleviler ¢evrede olmakla birlikte tarihsel ve sosyal nedenlerden
dolay1r muhafazakér ¢ogunluk i¢inde degildirler. Devlet iktidar ile si-
yasi iktidar arasindaki siyasi kutuplasma sag kitle partilerinin Siinni
Islam yéniinii 6ne gikartiyor. Bu durumda Aleviler kagimlmaz olarak
oteki siyasi merkeze, laik biirokratik devlete yaklagir. Bunun asilabil-
mesi demokrasinin yerlesiklesmesine, yani temsili demokrasinin hak
ve Ozgiirliikler temelinde ¢ogulcu demokrasiye doniigmesine baghdir.
Boylelikle Alevi ve diger sosyolojik azinliklarin kiiltiirel/kimliksel hak-
lar1 korunabilir. Boylelikle Alevilerin devlet iktidarina yakinligini bir
stratejiye/takiyyeye mi yoksa bilingli bir tercihe mi hamlettigi konusun-
da saglikli bir yargiya varmak miimkiin olabilir.

Temsili demokrasiye geg¢is cogunluk Siinnileri siyasi iktidarn belir-
leyicisi haline getirirken, azinlik Alevileri, 1950°1i yillar hari¢ tutulacak
olursa, biirokratik devlet iktidar1 ve onun sosyolojik uzantisi olan laikgi
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ziimrenin (ulusalcilarin) yanina iter. Bu yanagma Stockholm sendromu
gibi psikolojik etkenlerle agiklanamaz. Ciinkii bu yanagmanin iktidar ve
ekonomik rant gibi son derece somut kargiliklari vardir. Biirokratik devlet
iktidarinin inisiyatif sahibi oldugu yer ve zamanlarda biirokrasi kanallari
Aleviler igin ardina kadar agilmig olmasi bunu ispat etmektedir. 28 Subat
sonrasinda devlet iktidarinin gevreyi terbiye etmek i¢in kamusal alana,
tiirban ve dindarlik gibi konularda koydugu sinirlamalar dolayh olarak bu
amaca hizmet eder. Alevilerin egemen s6ylemlerle 6zdeslesip statiikoya
eklemlesen yaygin imaj1 bu siireg iginde gelisir.

Ote yandan Alevilerin devlet iktidar1 ve onlarin sosyolojik uzanti-
lar1 olan laik kesimle i¢ ice gegmesinin anlasilir nedenleri vardir: Sol-
cularin dine bakis agilarinin sagcilara gére daha nétr olmasi, mesela
namaz kilmak, oru¢ tutmak zorunda kalmamalari, geleneksel Siinni
dislayiciligiyla karsilasmamalar1 Alevi genglere Sol-Marksist-K emalist
¢izgiyi sempatik héle getirir. Biirokratik (derin) devletin Alevileri Siin-
nilere karsi kullanmak istemesi sorunu siyasallastirir. Aleviler biirokra-
tik devlet elitlerince, dzellikle 28 Subat ile baslayan siirecte Ak Parti ve
onun dayandig1 muhafazakar ¢evreye karsi partner olarak goriilmiistiir.

Ak Parti gibi sag kitle partilerinin temsil ettigi Siinniler ile biirok-
ratik devlet iktidarinin ¢oziim ortag1 Aleviler arasinda bir giiven sorunu
vardir. Céziim i¢in her iki tarafa sorumluluk diiiiyor. Alevilerin asimle
edilme kaygilarim1 gidenmek Ak Parti’ye diigserken, biirokratik devletin
ideolojik aygithgin1 yapmaktan vazgegmek ise Alevi orgiitlerine diisiiyor.

Sonug olarak Tiirkiye’deki devlet iktidari-siyasi iktidar seklindeki
ikili yapi, kiiresellesme ve neoliberalizm etkisiyle, bilhassa AB giris
faktoriiniin zorlamasiyla degismeye baghyor. Birinci lehine olan giig
dagihimi giderek ikinciye dogru kayiyor. Siyasi iktidarin gliglenme-
si, devlet iktidarina yaslanarak var olmay: giderek islevsiz birakiyor.
Boylelikle ¢ogulcu ve ozgiirliikkgli demokrasinin vaat ettigi “esitlik ve
6zgiirlitk temelinde, vatandaslik bagiyla, otekilerle bir arada yagama”

soylemi efektif deger haline geliyor.

6.6. Aleviligi Tanimlamanin Zorlugu ve Zorunlulugu™

Aleviler toplumsal ¢evrede olmakla birlikte sag kitle partileri igin-
de yer almiyorlar. Dolayisiyla Alevileri betimlenen dikotomi iginde bir

s Bu baslik altinda 18.02.2010 tarihinde “I¢ Diisman, Laiklik ve Alevilik Tanimlar”
adiyla Radikal gazetesinde yayimlanmis bir makalemin bir kismi1 bulunmaktadir.
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yere oturtmak oldukg¢a zordur. Alevilik sorunu bu nedenden dolayi her-
kesin ezberini bozuyor.

Alevilik konusundaki tartigmalar son tahlilde Alevilik taniminda
diigiimleniyor. Alevi kanaat 6nderleri Aleviligin kendileri digindaki ke-
simler tarafindan tanimlanmasini reddetmekten &te, bu anlama gelecek
her tiirlii girisimi hakaret olarak degerlendiriyor. Yedinci Alevi Calig-
tayinda belki {izerinde varilan en 6nemli uzlasi buydu. Aleviligin nasil
tanimlanacagi konusunda Siinni katilimcilarin gayretkesligine karsilik,
Aleviler ¢ok kisa ama veciz bir karsilik verdiler: “Size ne!”

Alevilerin bu tavr1 Siinniler iizerinde sok edici sarsint1 yaratir.
Keske Siinniler de tiirban konusunda bdyle bir sivil itaatsizligi sergile-
mis olsalardi. Genel olarak Siinniler, 6zel olarak Giilen cemaati inang-
larinin devlet tarafindan sorgulanmasina karg1 “size ne” diyeceklerine
binlerce bagértiisiinii bir ¢irpida ¢ikarip biat etmeyi tercih ettiler. Ciinkii
onlar, Alevilerden farkl olarak, Osmanli patrimonyalizminden miite-
vellit otoriter siyasi kiiltiiriin varisleriydi. Ulkedeki hazir otoriterligi
kirmak igin Aleviligi-Alevileri bir firsat olarak gérmek yerine, onlara
kimlik bigme gayreti bagka ne ile agiklanabilir? Siinniler yanls bir bi-
lingle devleti Osmanli devleti, kendilerini de Osmanli’daki hakim mil-
let santyorlar.

Ote yandan Alevi kimliginin taninmasi ve cemevinin ibadetha-
ne statiisiine kavusturulmas: 6meklerinde oldugu tizere, 6zgiirliiklerin
hukuksal giivenceye kavusturulmasi igin hukuksal diizlemde tanim
yapmak bir zarurettir. Ciinkii mevcut anayasa (10. madde), azinliklar
haricinde higbir alt kimligi tanimiyor. Keza 633 sayili Yasa’nin 35.
Maddesine gore azinliklar diginda hig¢ kimse ve grup ibadethane agip
isletemiyor. Ayni durum din egitimi ve 6gretimi igin de gecerlidir. Ana-
yasanin 24. maddesine gore devletin denetimi diginda higbir 6zel veya
tiizel kigi din egitimi ve 6gretimi yapamaz. Yalnizca Alevilere hak bah-
seden kanun gikarmak ise hukukun genellik ilkesine aykiridir.

Tanimlamaya yapilan negatif vurgu, tanimlamanin toplumsal ilig-
kilerin olagan bir 6gesi oldugunu unutturmamalidir. Yani halkin giinde-
lik hayatinda bu tanimlari herhangi bir miitalaa ile engellemek miimkiin
olmadigi gibi, boyle bir davranis demokratik de olmaz. Ciinkii her iligki
kargidakini tanimlayarak baglar. Siz onu, o sizi tanimlar. Tanimlar kar-
sihikli uyusursa saglikh sosyal iligki kurulur. Sosyal iligki sosyal hayati
viicuda getirir. Bir tarafin diger tarafi esitsiz bir gsekilde tanimlamasi,
bu tamim {izere kars tarafa haksiz muamelede bulunmasi durumunda
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hukuk devreye girer. Tanimin sorunlagma baglami buradadir. Yani ta-
mimlama sorunu hukuksal zeminde tartisilacak bir konudur. Sosyolojik
zeminde tamimlamadan kagmak bir arada yasamay: reddetmekle veya
her toplulugun kendi mahrem kamusal alaninda yagsamasiyla miimkiin-
diir. Nitekim ortak kamusal alanin gelismedigi modemlik oncesi ¢agda
her cemaat kendini 6tekilerden ayiran fiziki duvarlara sahipti. O duvar-
larin iginde dogar, yasar ve 6liirdi.

Saglikli toplum hayati1 saghkh iligki ve iletisimle miimkiindiir.
Iletisim karsilikli benlik kabulleri iizerinden gergeklesir. Bu ise digeri
tarafindan tammlanmak anlamina gelir. Otekisiyle ilgili tanimlarimiz
onun bize sdylediklerinden degil, onunla ilgili bizim algilarimizdan
olusur. Sonugta saglikh iletigim &tekisine iligkin algimizla, onun bizim-
le ilgili algisinin 6rtlismesine baghdir.

Alevilerle Siinniler arasindaki ahenkli iliski her iki tarafin birbir-
lerini tanima firsatiyla, bu firsat iizere yapilan 6teki taniminin karsilikli
uyusmastyla orantilidir. Taraflarin kimliklerini saklamalan veya ideali-
ze ettikleri kimligi otekilere reel kimlik diye dayatmalar iletisim kazasi
ve hatta ¢atigma nedenidir.

Sonug olarak Alevilerin hukuksal diizlemde esitsiz tanimlanma-
ya karg1 gosterdikleri tepkide haklilarken, sosyolojik diizlemde tanim-
lanmay1 reddetmeleri dogru goriinmiiyor. Toplumsal alanda insanlarin
kimi, nasil tammlayacaklarina, kime nasil tutum takinacaklarina hu-
kuksal olarak engel olmanin yolu yoktur. Toplumsal hayatta insanlar
gozlemledikleri davraniglar lizerinden tanimlama yaparlar. Sosyolojik
diizlemde tanimlanmaya direnmek ancak esit ve 6zgiirliigii miimkiin
kilan miizakereye agik kamusal alandan ve toplum olarak bir arada ya-
samaktan vazgegmekle miimkiindiir.

6.7. Alevilerin Oyu ve Alevi Partisi™

113

Kiirt Agilimmin goriisiildiigi TBMM’de Onur Oymen’in
Dersim’de analar aglamasa miydi?..” mealindeki sozleri CHP ile
Aleviler arasindaki kadim dostlugu fena halde sarsti. Bu sarsint1 Ali
Balkiz’in bir Alevi Partisi girigimi baglatmasina neden oldu. Aslinda
Ergenekon’un suikast planlarinda Alevi kanaat 6nderlerinin adinin geg-
mesi ilk sarsintiyr yapmigti. Suikast planinda adi gecen Alevi Bektasi

' Bu baghgin altinda 27.12.2009 tarihinde “Hangi Alevi Alevi Partisine Oy Verir”
adiyla Radikal gazetesinde yayimlanmis makalem yer almaktadir.
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Federasyonu (ABF) bagkani Ali Balkiz 6nce planin varligina inanmak
istememisti. Ergenekon savcisinin plani bizzat gostermesi sonucunda
ikna olabildi.

Ergenekon davasinda ortaya ¢ikanlar ile Dersim ifsaatinin iist iiste
kesigmesi belki kor bir tesadiif olarak kalacakti. Ancak CHP bagkani
Deniz Baykal’in Onur Oymen’i desteklemesi bunu tesadiif olmaktan
¢ikardi. Artik cin siseden gikmisti. Aleviler kisa bir sagkinliktan sonra
CHP’nin tavrina biiyiik tepki gosterdi. Yiiriiyiisler tertip edildi. Parti
yonetimlerinden toplu istifalar oldu. Dersimli Alevi CHP milletveki-
li Kemal Kiligdaroglu (Bugiinkii CHP genel bagkani) Onur Oymen’in
partideki gérevinden istifasim istedi. Ancak Onur Oymen CHP genel
bagkan yardimciligindan istifa etmedi. Kiligdaroglu da istifa ¢agrisinda
cark etti. Alevilerin CHP’ye simdiye kadar blok hélinde oy vermeleri
bazilarina gore Stokholm sendromuyla ilgilidir.

Gelinen noktada Alevilerin parti kuma girigimini nasil yorumla-
mak gerekiyor. Duygular1 rencide olmus bir sevgilinin tepkisi olarak
mi, yoksa akliselimle verilmis bir karar olarak mi1? Psikologlara gore
ayriligin soke edici etkileri bitmeden alinan kararlar saglikli sonuglar
vermez.

Alevilerin ulusalcilarla olan iligkisi ne karsiliksiz bir agkin ne de
icten gelen bir duygusal yakinligin sonucudur. Gergek su ki Aleviler ¢ok
partili sisteme gegtikten sonra ikiye ayrilan devlet merkezi arasinda si-
kisip kaldi. Alevilerin CHP’yi tercih etmesi bir ehven-i ser durumudur.

Cumhuriyet’e gegis Siinni ideolojinin siyasi belirleyiciligine son
verdigi i¢in Aleviler tarafindan coskuyla karsilandi. Ama tekke ve
zaviyelerin kapatilmas: yutulan lokmay: kursaklarda birakti. Dersim
olaylari ise bilhassa Kiirt Alevileri i¢in biiyiik bir hayal kinklig1 oldu.
1950 sonrasinda ise Aleviler igin ¢ok farkli ve kanigik bir sayfa agilir.
Bu siiregte Alevilerin karsisina iki devlet ¢ikar. Biri Alevileri resmi iist
kimlik kalibinda eritmeye zorlayan biirokratik devlet, digeri toplumsal
¢ogunluk i¢inde Alevilerin erimesini isteyen siyasal iktidar.

Aleviler, Osmanh antipatileri ve laik ideolojiye olan yatkinliklari
dolayisiyla devlet iktidarinin yaninda olmayi segti. Dolayisiyla devlet
iktidarinin parlamentodaki temsilcisi CHP’yi, 1950 segimleri hari¢ tu-
tulacak olursa, kitleler halinde destekediler. Karsiliginda ise nimetler-
den yararlandilar. Ama bu durum Alevilere CHP ve devlet iktidarinin
arka bahgesi goriintiisii kazandird:.
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KONDA’nin 2006’da yaptig1 aragtinnaya gore Tiirkiye’de niifu-
sun %4-6’s1 Alevidir. Kamuoyunda dillendirilen Alevi niifus tahmini,
Tarhan Erdem’in (Radikal, 3.12.2009) de belirttigi gibi abartihidir. Yeni
kurulacak Parti acaba Alevilerin biitiin oyunu alabilecek midir? 1965°te
Birlik Partisi adiyla kurulan Alevi partisinin aldig1 en yiiksek orani
(%2,8) dikkate alinirsa yeni partinin baraja takilmadan meclise girmesi
zor goriinliyor. Bagimsiz adaylik yontemiyle, DTP gibi meclise gire-
rek grup kurmalarinin ise Alevilere ne faydasi olabilir? CHP {izerinden
elde edilen iktidar nimetleri tekrar saglanabilecek midir? Hadi iktidar
nimetlerinden feragat edildi, biitiiniiyle kimlik siyasetine odaklanan bir
parti etnik/mezhepsel bir parti olmaktan nasil kurtulabilir? Partilesme
Alevileri azinliklagtirmayacak midir?

Ali Balkiz Alevi hassasiyetleri disinda hangi konuda CHP’den
farklilagiyor ki kuracagimi sdyledigi sol parti yeni olsun? Her seyden
once sunu belirlemek gerekiyor. Parti kurmaya girisenler biitiin Ale-
vileri temsil etmiyor. Clinkii Alevi Bektasi Federasyonu (ABF) biitiin
Alevilerin gat1 6rgiitii olmadig1 gibi, Ali Balkiz da Alevilerin tiimiinii
temsil etmiyor. Bu baglamda Alevi kesimleri belirlenmeden oy oranini
6ngoérmek sosyolojik temele dayanmamig olacaktir.

Kanaat 6nderlikleriyle one ¢ikan ii¢ Alevi katman géze garpiyor.
Bunlar Ali Balkiz 6nderligindeki Alevi Bektasi Federasyonu gevresi,
Izzettin Dogan liderligindeki Cem Vakfi gevresi ve Fermani Altun reh-
berligindeki Ehlibeyt Vakf1 ¢evresi. Kiirt Alevilerini bunlara dordiincii
olarak ilave etmek miimkiin. Tiirkiye Caferileri ise sosyolojik olarak
Alevi kategorisi iginde yer almiyor.

Ali Balkiz gevresi Aleviligi, Islam’dan da etkilenen ama ona al-
tematif bir inang¢ ve kiiltlir sistemi olarak algiliyor. Cem Vakfi ile Eh-
libeyt vakfi gevresi ise kendilerini islam iginde bir alt kiiltiir/mezhep
olarak tanimhiyor. Nitekim bu iki ¢evre Balkiz ¢evresinden farkl olarak
Ak Partinin baslattigi Alevi A¢ilimi’'n1 reddetmediler. Yine Ali Balkiz
¢evresinin onciiliik ettigi Alevi mitinglerini de aleni olarak destekleme-
diler. Kiirt Alevileri ise rejim karsithigi ve Kiirt¢ii egilimleri nedeniyle
Kiirtgtilerin partisi DTP’ye yakin duruyor.

Son tahlilde Ali Balkiz gevresinin 6nciiliik edecegi partinin biitiin
Alevilerin oylarim alacag siiphelidir. ideolojik olarak CHP’den farkh
olmayan Ali Balkiz ve ¢evresinin kuracag bir partinin Alevi sorunla-
rinin ¢oziimiine katki saglamasi veya yeni bir sol parti ihtiyacini kargi-
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lamasi da su gotiiriir. Korkulan ihtimal ise CHP ’nin nispeten merkezde
muhafaza ettigi Alevilerin kurulacak DTP benzeri etnik¢i ve Stalinist
bir sol parti arkasinda marjinallesmesidir.



Bélim 7

GULEN CEMAATI ETRAFINDA ORTAYA
CIKAN KUTUPLASMA

Darbe olarak tanimlanan 17 Arahik (2013) siireci Giilen cemaati
ile Ak Parti arasindaki kutuplagsmanin simgesi oldu. Bu kutuplagma sa-
dece saray igi bir iktidar kavgas: olarak kalabilecegi gibi, kalic1 sosyal
kutuplagmaya da doniigebilir. Bunu zaman gésterecek.

Kutuplagmanin sosyolojik bakimdan bir tarafi Giilen cemaati iken
diger tarafinin hangi sosyal kesim olacag heniiz netlesmis degildir.
Simdilik bu muhafazakarlar arasi bir kirilma olarak gériilebilir. Erken
bir degerlendirme ile bu kutuplagsmanin bir taraf1 Giilen cemaati, diger
tarafi ise biitiin diger dindar muhafazakarlar olarak kategorize edilebilir.

Bu kutuplagma sosyal tabana sirayet etmeyerek konjonktiirel bir
siyasi dalgalanma olarak kalabilir. Bu baglamda sorunu basitge ibn-i
Haldun’un asabiye teorisiyle agiklamak yeterli olur.

Giilen cemaati mevcut iktidari devirip muhafazakar gruplan kendi
asabiye bayragi altinda toplamak istedi. Olay bir bedevi iimranin devlet
olma mizaci dogrultusunda yumurtasini kirip oradan bagini ¢ikarmasin-
dan bagka bir sey olmamalidir. Yani olay Giilen cemaatinin devlet ol-
mak istemesinden ibarettir. Neticede her asabiyenin nihai amaci devlet
olmak degil midir! Bu tasvir dogru ise Ak Parti ile Giilen cemaatinden
birinin digerini siyaseten yok etmesi veya boyun egdirmesiyle son bu-
lacaktir. Aksi halde kimseye rahat yoktur. Yok etme veya boyun egdir-
me igi liderlerden her hangi birinin itibarin1 ve kendi grubu tizerindeki
gliclinii kaybetmesiyle de gergeklesebilir.

Ibn-i Halduncu olmayan ikinci ihtimal ise Giilen cemaati bu
kalkismayi iktidar olmak adina yapmadi. Aksine i¢ ve dig gli¢c odag:
koalisyonun Ak Parti ve/veya Tayyip Erdogan’1 devirecegini gordii
ve degisecek siyasi yapidaki konumunu saglamlagtirma adina olusan
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bu koalisyona destek verdi veya tagéren oldu. Bu blok amacina ulasg-
sayd1 Tayyip Erdogan ve kabine iiyeleri simdi yargilaniyor olacakti
ve kimse Giilen cemaatinin roliinii ne diisiinecek ne de sorgulayacak-
t1. Nitekim Giilen cemaati 28 Subat postmodem darbesine verdigi
pasif destegin lizerinde pek kimse durmamigti. Oysa Giilen cemaati
bu pasif ig birligi sonucu ulastig1 gii¢ sayesinde Ak Parti iktidarinin
en biiyiik paydasi olmustu. Bu maalesef reel siyasetin i¢ karartici
vaziyetidir.

Giilen cemaatini sorunun odagina atan sey, Ak Parti iktidarin1 de-
virme girigiminin basansizliga ugramasidir. Basarisizlik takarriir ederse
Giilen cemaati muhafazakarlarin iktidarini igerden yikmaya ¢ahgan bir
hain hareket olarak tarihe gececektir. Bu olay siyasete tevessiil eden bir
sivil hareketin bagina nelerin gelebilecegiyle ilgili ibretle anlatilacak
bir hikayedir.

Sorunla ilgili agagidaki belirlemeler yapilabilir: Birincisi Tiirkiye’de
Giilen cemaatinin taraf oldugu bir kutuplagma elan vardir. ikincisi Giilen
cemaatinin sivil toplumdaki varlig1 dikkate alindiginda kutuplagma sa-
man alevi gibi kolaylikla sénmeyecektir. Ugiinciisii bu kutuplasma Gii-
lencileri fiilen sivil bir dini cemaat olmaktan gikarip siyasi bir cemaate
doniigtirmiigtiir.

Asagida ilk olarak cemaat kavrami analiz edildi. Yani cemaat ne-
dir, cemaatin tarikattan, sivil ve siyasi toplumdan farki nedir sorgulan-
di. Sonraki bagliklar ise Giilen cemaati ile ilgili miistakil makalelerden
olusuyor.

7.1. Sivil Toplum ve Cemaat Kavramlan

Giilen cemaatiyle ilgili yapilacak analizler oncelikle cemaat ve
sivil toplum kavramlannin teorik olarak incelenmesini gerektiriyor”.

7.1.1. Sivil Toplumun Onemi

Sivil toplumun 6nemi demokratiklesmedeki islevinden kaynakla-
niyor. Giiniimiizde sivil toplum orgiitleri demokrasinin yerlesiklesme-
sinde zorunluluk olarak gériilmektedir.

7 Bu béliimde yer alan bir¢ok alt baglhk daha énce yazmig oldugum Cemaatten Kitleye

Kitleden Orgiitli Topluma: Tiirkiye’de Cumhuriyet ve Demokrasi (2008) adli
makalemden degistirilip gelistirilerek alintilanmustir.
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Sivil toplum kavram Sovyet blokunun ¢6ziiliip liberal politikala-
rin etkinlik kazandig1 1990’11 yillarda popiilerlik kazandi. Tiirkiye’de
ise 1999 Marmara depremi, 1994, 1999 ve 2001°deki ekonomik krizleri
ve AB iiyelik siireciyle popiiler hile geldi.

Sivil toplum ile sivil toplum orgiitii kavramlan genellikle birbi-
rine karigtirilmaktadir. Sivil toplum baslangigta modem kent halkini,
sonralari ise bir lilkede yagayan ve siyasi toplumun disinda kalan tiim
halki kapsamaktadir. Sivil toplum orgiitii ise ikincil iligkilerle bir araya
gelmis tek tek gruplardir. Sivil toplum kurumu (STK) ile sivil toplum
orgiitii (STO) adlan es anlamda kullaniimaktadir.

STO kitlevi sivil toplum olmanin, yani kent ve iilke olarak sivili-
zasyonun/uygarlagsmanin tek basina yeterli olmadiginin anlagilmasiyla
giindeme gelir. Ikinci Diinya Savagi sivil/uygar toplumlarda kurulan
otoriter ve/veya totaliter rejimler yiiziinden gikt1 (Gasset, 2003). Insan-
l1ig1 kahreden iki diinya savagimin sorumlusu bir agidan bu uygar/sivil
kitle toplumlaridir. Bu olaylar kitlevi sivil toplumun adin1 kétiiye ¢ikar-
mis, buna karsilik sivil toplum orgiitlerinin adim yiiceltmistir (Tungay,
2003). STO’nun 6nemi gok daha nce Tocqueville ve Weber tarafindan
fark edilmisti (Weber, 1993: 266-269). Ama kamuoyuna mal olmasi
i¢in bu konjonktiirii beklemek gerekti. Tocqueville (1994) 1835 yilinda
ABD demokrasisini sivil toplum 6rgiitlerine baglayan eser yazmigt.

Orgiitlenme kiiltiirii sadece demokrasi igin degil, toplumsal gelis-
misligin en 6nemli unsuru olarak kabul edilir. Clinkii 6rgtitlenme kiilttirti
beseri sermayenin en énemli unsurudur. Putnam’a gére orgiitlenme kiil-
tiirli gliven artiran 6zelligiyle sosyal, siyasi ve ekonomik ig birligini artirir
(Akt. Bayraktar, 2005:12). Bir iilkede kurulan sirket sayis1 ve sivil top-
lum sayisi geligmigligin bariz gostergesi olarak kabul edilir (Erkut, 2014).

7.1.2. Sivil Toplum Kavram

Sivil toplumun yukarida yaptigimiz mikro ve makro ayrimlari
Tonnies’in cemaat-cemiyet dikotomisine dayamr. Makro sivil toplum
giinliik hayatta kullandigimiz toplum kavramiyla ayn1 anlama gelir. Or-
tacag Avrupa’sinda ticaretle ortaya gikan 6zgiir, otonom burjuva kentle-
ri sivil toplumun (yani modern toplumun) ilk bigimi sayilir. Avrupa’ya
ozgii bu form Roénesans, Reform, Fransiz Ihtilali ve Sanayi Devrimi
gibi etkilerle bugiinkii seklini alir (Torun, 2002:27-30).

Sivil toplumun tarihsel gergekligi kadar diisiinsel varlig1 da 6nem-
lidir. Diisiincede sivillik devletle toplumun 6zdes olmadiginin idrak
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edilmesiyle ortaya gikar. Diiglincesi sivillesmemis birine gore devlet,
toplumun kristalize olmus halidir. Bu kafa igin devlet ile toplum et ve
timak gibi birbirinden ayrilmaz bir biitiindiir.

Toplum sézlegmesi sivil toplum diiglincesinin dogmasinda mi-
lat olarak kabul edilir. Ciinkii toplumun devletten (o dénem i¢in ayn
anlama gelen Kraldan) ayr oldugu savunusu toplum sézlesmecileri
tarafindan ilk defa literatiire sokulmugtur. Fakat sivil toplumu giinii-
miiz anlaminda devletten ayiran diigiintir Hegel’dir. Hegel sivil top-
lum ile makro sivil toplumu kasteder, ama ona olumsuz anlam yiikler.
Ona gore sivil toplum her tiirlii bagibozuklugun, siifliligin, serkesligin
ve erdemsizligin kaynagidir, devlet ise tam tersidir (Caha, 1997:31).
Seyh Edebali’nin Osman Gazi’ye nasihatinde miindemi¢ olan da bu-
dur™ Osmanli’da toplum ve devlete bakis agist Hegel’in bakis agisi-
na paraleldir. Esasen bu bakis agis1 siyasetin idealiyle ilgilidir. Bundan
dolay1 sivil toplumu bugiinkii reel anlaminda kullanan kisi Hegel de-
gil, Marx’tir. Ancak Marx’in sivil toplumu da farkli yénden ideoloji
yukliidiir ve onun anlamim demokratiklestirip rayina oturtan kimse
Gramsci’dir (Keane, 1993:36-39).

7.1.3. Sivil Toplumun Ozellikleri

Her tanimlama ve 6zellik belirleme igsi Weber’in sosyal bilimler igin
“Yapmayin!” dedigini yapmak anlamina gelir. Weber’in “Sosyal olaylar
aciklanamaz, yorumlanir.” igtihadindan simdilik sarfi nazar etmek zorun-
dayim. Ciinkii somutlagtinna ve hayata uyarlama kaygisi1 buna mecbur
ediyor. Ama Weber’in dediklerini de hi¢ unutmamak lazim.

" “Ey ogul! Artik Beysin...
Bundan sonra 6fke bize, goniil almak sana...
Suglamak bize, katlanmak sana...
Acizlik bize, yanilgi bize, hos gérme sana...
Gegimsizlikler, ¢atigmalar, uyumsuzluklar, anlagmazliklar bize, adalet sana...
Kotii goz, som agiz, haksiz yorum bize, bagislamak sana...
Ey ogul!
Bundan sonra bélmek bize, biitiinlemek sana...
Usengeglik bize; uyarmak, gayretlendirmek, sekillendirmek sana...”
Seyh Edabali’'nin Osman Gazi’'ye yaptifi nasihatteki “biz” yonetilen sivil halki
kapsiyor. Bey vasfi ile Osman Gazi devleti temsil eder. Nasihatte devlet ve
devlet yoneticileri her bakimdan erdemli bir modeldir. Yéneticilerin toplumun
en faziletlilerinden olmasi geregi Islam’in siyasi diigiincesine paraleldir (imam
Gazali,2004). Ote yandan bunlarin Islam siyasi tarihini yansittig1 gibi bir iddiamiz
yoktur. Bunlar siyaset igin gerekli ahlaki normlar, yani islam’in siyaset ile ilgili
normatif kurallarini ifade eder.
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Omer Caha’ya gore (1997:31-32) sivil toplumun bes sart1 vardir:

1. Toplumsal farklilik

2. Toplumsal érgiitlenme

3. Goniilli birliktelik

4. Devletten gorece 6zerklik

S. Baski mekanizmasi olugturma

Modem toplum belki farkliligin dayatmas: sonucu ortaya ¢ikmig
bir sosyal hayat formudur. Modern dénem bir agidan sektérel, mesleki,
ekonomik, sosyal, egitimsel, diisiinsel, estetistiksel, ahlaki ve bireysel
farklilagsmanin olugtugu donemdir. Modemn toplum tam da bu farkliliklar1
ahenkle bir arada tutma ihtiyacindan ortaya ¢ikmustir. Zorunluluk olma-
saydi geleneksel toplumda/cemaatte yasamak daha iyi idi. Sagduyu bas-
kin yaklagima gore her iki sosyal form da kendi tarihsel konjonktiiriinde
anlamh ve islevseldir. Isbéliimii ve farkliliklarin kaginilmaz oldugu do-
nemde geleneksel toplumun yiiceltisini yapmak anlamsizdir. Benzerligin
yapi1 oldugu bir toplumda israrla modemnligi dayatmak da jakobenliktir.

Benzerlerin olusturdugu toplumda sempati, farklilarin olusturdu-
gu toplumda ise empati geligsir. Mefhumu mubhalifle sempati cemaati,
empati ise toplumu olusturur. Dini cemaatler benzerlerin olusturdugu
bir gruptur ve bu anlamda sivil toplum sayilmazlar.

Sivil toplum 6rgiitleri bireylerin goéniillii olarak katildiklar1 grup-
lardir. Bireyin i¢inde olmayi se¢gmedigi veya kanun zoruyla iiye oldugu
gruplar sivil toplum o6rgiitii degildir. Caha’ya gére (1997:32) dini ce-
maatlere goniilliilik esas oldugu igin sivil toplum 6zelligi gosterirler.
Bu goériise Tekeli itiraz eder. Ona gore grup i¢i iligkiler, goniillii de olsa
hiyerarsik diizende (yani baba-ogul ve seyh-miirit iligkisi bigiminde)
cereyan ettigi i¢in sivillik s6z konusu olmaz (Tekeli, 1999:4-6). Belki
cemaat ve tarikatlar, Amerikan 6meginde oldugu iizere orgiitlenme ge-
lenegine kulugkalik ettikleri i¢in nemlidirler.

Devletin giidiimiinde olmamak, yani devletten gérece 6zerk olmak
sivil toplum orgiitiiniin belki en ayirt edici 6zelligidir (Caha, 2005:13
& Karaman, 1997b:203). Ozerkligin ayirt edici vasfi ise faaliyet konu-
larinin o grup liyeleri tarafindan belirlenmesi ve bizzat onlar tarafindan
uygulanmasidir (Aslan, 2005:90 & Can, 2007:96).

Sivil toplum orgiitii devletin siyasi veya ideolojik giidiimiinde ha-

reket edemez, bir siyasi hareketin arka bahgesi hi¢ olamaz. Bu anlamda
devletin veya bir siyasi hareketin toplumsal hegemonyasini mesrulas-
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tirmak igin igleyen orgiitler sivil sayllamaz. Ayni sekilde bir siyasi ce-
reyan hesabina devlet/iktidar muhalifligi yapmak da sivil degil, siyasi-
dir. Hasili ister muhalif ister muvafik herhangi bir siyasi cereyan veya
siyasi ¢ikar adina hareket eden guruplar sivil toplum olmaktan ¢ikmus,
siyasi bir orgiit veya ¢ikar grubu olmustur.

Ote yandan devletten gérece 6zerklik devlet karsithg anlamina
gelmiyor. Aksine sivil toplum 6rgiitleri modern devletin hukuksal koru-
mast altinda hayat alami bulabilir. Devlet otoritesinin olmadig yerdeki
gruplar etnik gruba déniigiirler.

Sivil toplumun besinci 6zelligi demokratik mekanizmalar: kulla-
narak siyasi kararlan etkilemektir. Sivil toplum 6rgiitleri siyasi topluma
veya siyasete biitiiniiyle duyarsiz mistik tarikatlar degildir. Ancak bunu
yaparken muvafik ya da muhalif yonde siyasete angaje olmamalidirlar.

Bir sivil toplum orgiitii baski mekanizmasim ¢ikar ve baski grup-
larinin yaptig1 gibi sirf kendi menfaatleri i¢in kullanamaz. Kendi men-
faatini ancak toplumun menfaati iginde arayabilir. Oysa ¢ikar ve baski
gruplari paretocu bir yaklagimla sadece kendi menfaatlerini maksimize
etmek isterler. Kendi iktidar ve ¢ikar beklentileri kargilandig1 miiddet-
¢e her haksizliga, yanlhghga, ahlaksizliga, hirsizliga, yolsuzluga, geri
kalmigliga g6z yumarlar. Hiikiimet politikalar1 ancak kendilerine, kendi
menfaatlerine dokundugunda feveran ederler; haktan, adaletten ve de-
mokrasiden dem vururlar.

Baski mekanizmasini cemaatler, siyasi gruplar, ¢ikar ve baski
gruplan tarafindan da kullanildig: i¢in en fazla kanstirilan ve dahi istis-
mar edilen bir konudur. Bask1 mekanizmasinin sivil nitelikli olup olma-
diginin iki gostergesi vardir: Birincisi sivil toplum 6rgiitleri kamuoyu
olusturmak suretiyle siyaseti dolayh yoldan etkilerler. Oy verecek va-
tandaglari bilinglendirmek ve onlarda farkindahk olusturmak gibi. ikin-
cisi ise sivil toplum orgiitlerinin kurdugu baski mekanizmasi alenidir
(seffaf). Kapali kapilar altinda kurulan mahrem iligkiler makam, mevki,
is-as ve hatta iktidar pazarligi olmakla miittehemdir.

Yukarida olumladigimiz sekilde, hiikiimet politikalarina baski me-
kanizmasi uygulamak siyasi toplum kargisinda sivil toplum inisiyatifini
gii¢lendirir. Bu iglevlerinden dolay: demokratiklesme igin sivil toplum
orgiitleri vazgegilmez goriiliir. Aksine sadece kendi grup tiyelerinin
ekonomik ve siyasi menfaati pesinde kosanlar sivil toplum yerine si-
yasi toplumun iktidar alanimi genigletirler. Sorun su ki bu gruplar ken-
dilerini siyasi bir hareket veya baski grubu olarak lanse etmeyip sivil
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toplum perdesi arkasina saklamirlar. Kamuoyunda mesruiyet saglamak
icin boyle bir perdeleme geregi duyarlar. Yoksa siyasi bir hareket veya
bask1 grubu olmanin ahlaksiz ve yasak tarafi yoktur. Ki demokratik dii-
zende tekellesmemek sartiyla olabildigince fazla sivil, siyasi ve ekono-
mik orgiitlere ihtiya¢ vardir.

Sonugta siyaset yapmak veya bir ¢itkar pesinde kogmak ayip ve
yasak degildir. Ama sivil toplum ve bilhassa dini cemaat kimligi altinda
iktidar ve ¢ikar takip¢iligi yapmak agik toplum ve demokratik diizeni
sabote etmek demektir.

7.1.4. Cemaat Kavram

Sivil toplumu anlamak i¢in onun karsisinda yer alan cemaati an-
lamak gerekir. Cemaat aym dini, siyasi ve felsefi gériisii veya ayni ne-
sep ve topragi paylasanlarin bir araya gelmesiyle olusan topluluktur.
Tonnies’e gore cemaati olusturan ii¢ temel etken vardir: Toprak, ne-
sep ve siyasi/ilmi/dini ideoloji. Bunlar gerek tek bagina gerekse birkagi
birlikte cemaati olustururlar (Gezgin, 1990). Tipik olmasi bakimindan
toprak (yer) metaforu kéy ve mahalleyi, nesep metaforu aile, asiret ve
kavmi, ideoloji ise dini bir cemaati, Marxist bir cemaati, bilimcilik/
skintizm gibi diisiinsel bir cemaati olugturur. Bu ti¢ metafor kendi etra-
fina topladig insanlar1 benzerlestirerek cemaati meydana getirir.

Benzerlik kardeslik, yoldaglik, dava arkadaslig1 gibi sempati ek-
senli duygularla kendini diga vurur. Benzerligi bozan, farklilik olugtu-
ran her sey cemaat hayat: igin tehdittir. Cemaat yapilarinda en énemli
husus benzerliktir. Benzerligi motive eden ahlaki degerler 6nemlidir.
Ama benzerligin kendisi ahlaki degerlerden daha 6nemlidir. Benzerlik
ile ahlak kargi1 karsiya geldiginde ahlak tevil edilir. Cemaatin dini veya
Islami olmasi bu gergegi degistirmiyor.

Cemaat kimligi kendine ait bireylerin biitiin hayatini kugatir. Onun
i¢in bir cemaate ait olan aym zamanda diger bir cemaate dahil olamaz.
Cemaatteki yoneten-y6netilen iligkileri baba-gocuk ve/veya seyh-miirit
arasindaki iligki gibidir. Her iki hilde de yoneten yonetilen iligkileri
hiyerarsiktir. Farklilik sadece y6neticilere ait bir 6zelliktir.

Bizden olan ve bizden olmayan ilkesi cemaat liyelerinin sosyal
iligkilerini diizenler. Ahlaki davraniglarinin temelinde ise bize faydali-
bize zararl: ilkesi vardir. Bu ilkeler cemaat hayatin1 anlamli, ahenkli ve
tutarli kilar. Ancak bu iligki bigiminin ortak kamusal alana taginmasi so-
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run teskil eder. Ciinkii cemaat hayatinda olumlu karsilanan bu davranig
sekli, toplum i¢inde gayri ahlaki olur.

Toplum hayatina, yani kamusal alana cemaat norm ve iligkilerinin
taginmasi ortak toplumsal kurallarin gelismesini engeller. Ortak toplum-
sal kurallar gelismedigi yerde ise alt kimlikler arasinda ¢atigma ¢ikar. Bu-
nun ad1 mikro milliyetgiliktir. Sorun ¢6zmenin yolu cemaat kimligini tiim
toplum iginde sadece alt kimlik olarak tanimlamaktir. Béylelikle kamusal
alana giren herkes ortak kurallar tizerinden topluma entegre olabilir. Aksi
durumda kimlik farkliliklan zamanla siyasallasarak ¢atigma ve boliinme
meydana getirir. Su kadar ki toplumun iist kimligini kabul etmek ve alt
kimlik milliyet¢iliginin pozitif yonlii olmasi sartiyla milliyetgilik kotii sa-
yilamaz. Hasili pozitif olmak sartiyla hem iist kimlik milliyet¢iligi hem
de alt kimlik milliyet¢iligi zararh degil; hatta faydahdir.

Sivil toplum orgiitii simirh amaglar i¢in bir araya gelen bireyler
tarafindan olusturulur. Sivil toplumda y6neten-yénetilen iliskisi esitlik-
¢idir; hiyerarsi ancak is ve gérevle sinirlidir; vesayet veya otoriterlik
istenmeyen durumlardir. Sivil toplumda bireyler birden fazla sivil top-
lum orgiitiine liyedir. Bu baglamda sivil toplum &rgiitleri demokratik
kiiltiirii besler (Oncii, 1991:46).

7.1.5. Sivil Toplum Benzeri Yapi: Dini Cemaat

Dini gruplann/cemaatlerin devletten gorece zerk ve goniillii ol-
malari itibanyla sivil toplum &rgiitlerine benzedigini yukanda belirt-
mistik. Sivil toplum kavraminin yayginlasan uluslararas: algis: biiyiik
o6lgiide cemaat ve tarikatlan kapsiyor (Caha, 1997:32). Sivil toplum or-
giitleri giiniimiiz diinyasinda daha fazla hiikiimet digilik ve goniilliiliik
6zellikleriyle temayiiz ediyor (Atar, 1998 & Gdéle, 2003:89).

Son 25 yilda ana akimhaéline gelen neo-liberal konjonktiir devletin
kiigtilmesini, sosyal devlet iglevlerinin ise piyasa ve sivil topluma dev-
redilmesini ongériiyor. Egitim, saghk ve sosyal giivenlik gibi hizmet-
leri tistlenen sivil toplum orgiitleri (NGO’s) devlet ve piyasadan sonra
sigiincii sektor konumuna gelmis durumdalar (Yildiz, 2006). Ugiincii
sektor konsepti dini gruplarin mesruiyet alanini1 genisletmektedir.

Bugiinkaii sivil toplum elestirileri onun iigiincii sektor niteligine y6-
nelmektedir. Soru sudur: Acaba devletin islerini ihaleyle alan, devlete bir
nevi taseronluk yapan bir topluluk aym zamanda sivil kalabilir mi? Ote
yandan bu tartigma Tiirkiye i¢in heniiz efektif degildir. Tiirkiye’de kamu
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kaynaklarindan yogun sekilde faydalanan sivil toplum érgiitleri ve cema-
atlerin ne derece siyasetten ari olduklart da ayn tartiyma konusudur.

Bat1 ile Dogu’nun farkliligindan yola ¢ikanlara gore sivil toplu-
mu Dogu’da aramak beyhude bir ugrastir (Belge, 1984:72 & Mardin,
1995:9-19). Tiirkiye’de sivil 6n ad1 almig topluluklar Bat’daki muadil-
lerine benzemiyor. Ogrenci kuliipleri ile ilgili yaptigim ampirik gahs-
ma sayesinde bu durumu yakinen gézlemleme firsati buldum (Torun,
2008c). Oyle ki amac sivil toplum ve bireyciligi gelistirmek olan sos-
yal kuliipler dersi tam tersi sonuglar vermektedir.

Evet! Tiirkiye’de sivil toplumu aramak bos bir ugrag! Bu para-
doks herkesi sivil toplum iglevi goren altematif arayigina itmektedir.
Bu altematif bazilarina gore hiikiimet dig1 ve géniillii 6rgiitler olmalar
itibanyla dini cemaatlerdir (Dogan, 2000:30 & Tiirkéne, 2003).

7.1.6. Sivil Toplum Orgiitiiyle Cemaatin Mukayesesi

Yukaridaki bagliklarda cemaatle sivil toplum orgiitii arasindaki
benzerlik ve farkliliklar ortaya kondu. Bu degerlendirmeyi genisletmek
adina asagidaki kiyaslama yapilabilir.

Sivil toplum 6rgiitleri demokratik mekanizmalan kullanarak karar
alma siireglerini etkilemek isterler. Ama siyasi iktidarla mahrem iligki-
ler kunnaz ve ortiilii pazarhiklar yapmazlar; baski iglevini aleni olarak
gerceklestirirler. Bununla birlikte gizlilik ve mahremiyet Tiirkiye’ deki
cemaat faaliyetlerinin baskin karakteridir. Dolayisiyla kamusal alanda
gergeklesmeyen, sivil toplum inisiyatifini giiglendimeyen cemaatleri
sivil toplum olarak degerlendiremeyiz.

Tiirkiye’de cemaat faaliyetlerinin mahrem kalmasinin en 6nemli
nedeninin cari yasalar oldugunu unutmamak gerekir (Atar, 1998). Cari
yasalar dini egitim basta olmak iizere biitiin dinf hizmetleri Diyanet Is-
leri Bagkanligi ile Milli Egitim Bakanliginin tekeline verir, Bireylerin
dini faaliyet konusuyla ilgili dogrudan bir demek kurmasi elan yasaktir
(Torun, 2009:2051,2053-2054). Aslinda Tiirkiye’de Alevileri rahatsiz
eden hukuksal engellerin tiimii Siinni cemaat ve tarikatlar igin de geger-
lidir. Mevcut yasalar ulusal kimligin disindaki her tiir alt kimligi yasak-
liyor. Bu yasaklar muhafazakarlar tarafindan kitle sag partileri tarafin-
dan fiilen asiliyor. Aleviler biirokratik devlete eklemleserek, Kiirtler ise
kalagkinofla ¢6zmeye ¢alisiyor.

Dini cemaatler devletten gérece 6zerk ve goniillii olmalan itiba-
riyla sivil sayilabilirler, ancak mensuplarini kolektif kimlige raptetme-
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leri, farkliliklar1 engellemeleri ve hiyerarsik otoriteyi benimsemeleri
itibariyla sivil sayillamazlar. Ozellikle seyh ve mehdivari bir ulunun
etrafinda olugan hiyerarsik cemaatleri sivil saymanin imkani bulunmu-
yor. Saribay (1995) biraz daha ileri giderek “...Temel dine bagh olma-
yanlarin esit olmayan &tekini inga ettigini, dolayisiyla sivil toplumun
temelinde olan &tekinin 6zgiir, esit ve yurttaslik bag ile birlikte yasa-
ma niteliginin din ve dini hareketlerle tevili zor oldugunu, fakat dinin
hoggorii ve tolerans temelli yorumunun bu dogrultudaki bir geligmenin
zeminini saglama potansiyeli tasidigini...” soyler.

Ote yandan cemaatlerin bahsedilen bu 6zellikleri degisimden et-
kilenmekte, kendilerini pratik hayatin giinliik gereklerine uyarlamakta
ve dini anlayiglanni bu dogrultuda siirekli revize etmektedirler. Nite-
kim giiniimiizdeki tarikatlar otantik iglevlerinden uzaklasarak cemaatin
istlendigi islere yonelmisler ve cemaatlere doniigmiiglerdir. Yani gii-
niimiiz tarikatlan biiyiik 6lgtide cemaatlerdir. Cemaatler de sivil toplu-
ma doniigme egilimi gostermektedir. Saribay (1995:46) bu degisimi i¢
sekiilerlesme olarak nitelendirir. Nitekim Keyman (2006) Ak Partinin
ortaya ¢ikisini dini cemaatlerin bu dogrultudaki déniisiimiine baglar.
Ancak bu degisme yorumlarinin yénii itibariyla modemci olduklarni
hatirlatmak isteriz.

Gole’nin (2004) degisme degerlendirmeleri daha 6zgiindiir. Gole’ye
gore Tiirkiye’deki tirban olay: altenatif/farkh modem konseptinde bir
degisimi temsil etmektedir. Ona gore Tiirkiye’deki degisme modemci
yaklagimla agiklanamaz. Bu degisim modemligin farkli formlarda yeni-
den iiretilmesidir; yani farkli modemliktir. Nitekim ortaya ¢ikan melez
6mekler ne biitiiniiyle moderne ne de geleneksele benziyor. Hasili Nilii-
fer Gole’ye gore (2007) Tiirkiye gibi iilkelerdeki degisme, modemligin
farkli/altenatif formlarda yeniden tiretilmesidir.

Her geleneksel formun giin gelip modem forma doniisecegi
beklentisi modemligin ilerlemeci ideolojisinden kaynaklanir (Heper,
1976:52-55). Bat1 dis1 degisimleri zorla modemlik sablonuna oturtma
isran ya da emekleyen modemlik olarak gériilmesinin nedeni, Kuhn’un
(2011) paradigma ile dedigi nedenle (Gokge, 1992:44-46) Bati episte-
mik hegemonyasiyla ilgilidir. Bat1 epistemisinin Tiirkiye’deki miimes-
silleri ise Fransiz mukallidi jakoben Tiirk modemlesmecileridir (Koni
& Torun, 2013:184). Onlarin degisimciligi 6zcii bir degisimciliktir.
Bunlar Bayburtlunun kulak zevkinden miiminlerin ibadet etme bigimi-
ne, hatta halkin giydigi don ve gémlege kadar her seyin degismesini
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isterler. Tiirkiye’de cari otoriter/jakoben yaklagim altematif modemles-
menin Oniinii titkamaktadir.

7.2. Giilen Cemaati, Din, Toplum ve Siyaset

Yukarida dini bir cemaatin ne olup olmadigi, cemaatin sivil top-
lum ve siyasi toplum arasinda nerede durdugu gibi konular teorik ola-
rak incelendi. Asagida ise belirlenen teorik gergeve iginde Giilen cema-
ati analiz ediliyor.

7.2.1. Giilen Cemaatini Bitirme Plam™

Bagslangigta Ak Parti tist baghg: altinda tartigilan cemaat sorunsali
Ergenekon Davasi’yla keskinlesen kutuplagsmanin simgesi héline geldi.
Devlet kademelerinin cemaat kadrolar1 tarafindan ele gegirilmesi so-
runsalin basitge ifadesidir. Cemaatten kasit Fethullah Giilen cemaatidir.

Giilen cemaati sivil toplumdan yiikselen en bilyiik ve en etkili
organizasyon olarak goriiniiyor. Giilen cemaatiyle 1990 sonrasi orta-
ya ¢ikan ozerk girisimcilik, giiglii devletin karsisina dikilen belki de
ilk 6mekleri olusturuyor. Kadir-i mutlak devletin sinirlandinlmasi igin
biiyiik bir cemaatin varhgi, Dahl’in poliargi kavram ile demek istedigi
tiirden gogulcu demokrasinin gelismesinde bir firsat olarak degerlendi-
rilebilir.

Ote yandan bir cemaati demokratiklesmeyle iliskilendirmek, do-
gal olarak kendisinin sivilligine baghdir. Hak ve 6zgiirliiklerin genigle-
tilmesi i¢in aleni sekilde devlet etkinliginin sinirlandirilmasi miicade-
lesi veren bir grup elbette demokrasinin 6niinii agar. Mahrem iligkilerle
devleti ele gegirme odakli bir miicadele ise olsa olsa kabileciligi ve
mikro milliyet¢iligi giiclendirir.

Cemaat, T6nnies’in cemaat-cemiyet dikotomisi ¢cergevesinde sivil
toplumun karsitidir. Bu bakis agisina gore cemaat ile demokrasi birbi-
riyle geligir. Tocqueville ve Weber’in demokratik Amerikan toplumu-
nun olusumu igin gelistirdikleri 6gretiden yola ¢ikildiginda ise 6zerk
orgiitlenme gelenegine kulugkalik eder. Cemaatlesme bu baglamda de-
mokratiklesmenin bir firsati1 olur.

™ Bu baghk 24.06.2009 tarihinde Giilen Cemaat, Darbe ve Sivil Toplum Bashgi
ile Taraf gazetesinde yayimlanmis makalemdir. Bu makale Ak Parti ile cemaatin
vesayetci biirokratik iktidar blokuna kargi miittefik olduklar1 dsnemde yazilmigtir.
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Giilen cemaati, bugiinkii giiciine Ak Parti’nin iktidara gelmesinden
6nce, 28 Subat postmodern darbesinin amaglanmayan bir sonucu olarak
ulagti. Cemaatin biiyiimesi ve yine aym nedene bagh olarak ortaya gikan
Ak Parti’'nin merkez saga yerlesmesi, zannedildiginin aksine artan din-
darlasmay1 degil, dindarhigin kamusallasmasini gostermektedir.

28 Subat postmodemn darbesi, her darbe gibi toplumun isleyen ya-
pisin1 bozarak, Giddens’in dedigi tiirden 6ngoriillemeyen tepkimelere
yol agti. Din ve dini organizmalar, 6zellikle toplumsal degisimin hizh
oldugu donemlerde toplumsal yapidaki belli iglevlere karsilik olarak
dogarlar. Islevlerin tiir ve dozuna bagh olarak cemaatlerin yapis1 go-
receli olarak degisir. Cemaatlerin varligi, yasakg¢: zihniyete anlatmasi
kolay olmasa da, sosyolojik bir gercekliktir.

Cemaat organizasyonlar1 degisen toplumsal dinamiklere bagh
olarak birbirleriyle siirekli murakabe hélindedirler. Yani birbirlerini
kontrol edip dengelerler. Asinya kagip savrulanlar, kendi kulvan iginde
temsil giiciinli ve dolayisiyla kaynaklanim kaybetmekle karsi karsiya
kalir. Islevin ortadan kalkmasi, buna kargilik gelen cemaati de ortadan
kaldirir. Birbiriyle rekabet hilinde olan gruplar arasindan birisinin tekel
pozisyona ulagsmasi, normal sartlar altinda pek miimkiin degildir. ibn
Haldun’un 6ngériileri dogrultusunda, aralarindan birisinin digerlerini
yok etmeye veya kendisine biat etmeye zorlamasi modemlik Gncesi
¢aga 6zgli bir durumdur.

Ote yandan modemn devletin baskici totaliter politikalari
Habermas’in betimledigi miizakereye a¢ik kamusal alani/toplumu bo-
zarak, hegemonik bir cemaatin dogmasina neden olabilir. Belki Giilen
cemaatinin 28 Subat sonrasina eristigi tekel konumunu bu gézle deger-
lendirmek gerekiyor.

28 Subat postmodem darbesi ile dinsel hareketlerin tiimii basti-
nlmak istendi. Tiirban gibi yasaklar ¢ipa olarak kullanildi. Biitiin dini
hareketler darbecilerin koydugu ¢ipalar1 gegemedi. Daha organize olan
Giilen cemaati Sark’in kadim siyasi stratejisi fakiye ile mevcut duru-
ma uyum sagladi. Tiirban gibi yasaklara bir sivil toplum gibi gogsiinii
germek yerine, boyun egip esen riizgarla yelkenlerini sisirmeyi tercih
etti. Neticede digerlerini yerle bir eden firtina onlan sahlandirdi. Di-
gerlerinin “iman dolu gogiisleri” darbenin kahredici kasirgasina karg
dayanamayip “hak ile yeksan” oldu. Firtina dinip piyasalar agildiginda
biitiin pazann Giilen cemaatine kaldig: anlagildi.
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Devlet iktidar, Jrticayla Miicadele Eylem Plamindan anlasildi-
g1 kadariyla zamanla kendi eliyle yarattigi cemaati kendisine en bii-
yiik tehdit olarak tanimlamaya basladi. Taraf gazetesinin 12 Haziran
2009°da giindeme getirdigi, Genelkurmay’in ise yalanlamadig1 (Radii-
kal, 13.06.2009) bu andig belgesi eger dogruysa éngériimiizii somut-
lastiriyor. Esasen bir ¢ok kisi®® olasi bir darbenin en biiyiik hedefinin
Giilen cemaati oldugunu ¢ok dnceden 6ng6rmiistii.

28 Subat’in reflekslerini inatla siirdiirenler kendilerine hasim olarak
gordiikleri Giilen cemaatinin yelkenine riizgir doldurduklarinin farkinda
olmadilar. Giilen cemaati bu tekel konumu sayesinde elde ettigi giicle
biirokratik devletin karsisina dikildi. Ergenekon adiyla sohretlenen dava
siirecinde Ak Parti ile ittifak ederek laik biirokratik elitlere diz ¢oktiirdi.
Biirokratik iktidar elitlerini alagagi eden cemaat, topladig1 moral ve giigle
bu kez miittefiki ve din kardesi Tayyip Erdogan’a y6neldi. Bir darbe ola-
rak nitelendirilen bu tesebbiis 17 Aralik siireci olarak tinlendi.

Demokratik ¢6ziim i¢in 28 Subat iradesinin bin y1l siirecek dedigi
biitiin yasak, kota ve sinirlandirmalar kaldirarak dinsel alani kendi y6-
riingesine oturtmak gerekiyor. Boylelikle hem toplumsal enerjimiz nega-
tif dogrultuda kullanilmamig hem de Giilen cemaati kendi piyasasi iginde
dengelenmis olacaktir. Daha fazla demokrasi, seffaflik, hulcukun iistiinlii-
g, sivil ve siyasi 6zgiirliiklerin genigletilmesi ise ¢6ziimiin total ifadesidir.

7.2.2. Cemaat ne Tarikattir ne de Sivil Toplum®

Emniyet Miidiirii Hanefi Avc1 yazdig kitabinda Fethullah Giilen
cemaatini devleti ele gegirmekle sugladi ve ardindan tutuklandi. “Sug-
lama” ve “tutuklama” eylemleri “cemaat” konusunu tekrar giindeme
getirdi.

% R, 0. Kiitahyali’'nin 31.12.2008 tarihinde Taraf’ta yazdig1 makalesine 6rnek olarak
bakilabilir.

Bu bashgin altinda 18.10.2010 tarihinde ayni adla Radikal gazetesinde yayimlanmig
makalem yer almaktadir. Bu baghk altinda yukandaki makalede yer alan belli
ciimleler tekrar etmektedir. Yaz: biitiinliigiinii bozmamak adina bu hataya bilerek
g6z yumuldu. Ayrica bu makale o dénemin atmosferini yansitmaktadir. Onun
dénem konjonktiiriinii kisaca bilmekte fayda vardir: Eski emniyet amiri Hanefi Avci
Giilen cemaatinin devlet iginde paralel bir sekilde yapilandigini, 6zellikle emniyet
ve yargida paralel bir devlet olusturdugunu deklare etmis, bu meyanda bir kitap
yazmis ve arkasindan tutuklanmisti. Kendisi ve kamuoyunun biiyiik gogunluguna
gore Hanefi Avcr’nin baslangigta soyledigi ve kendisini hapse gétiiren olaylar agik¢a
ortaya gtkmistir. Genel iddia sudur: Giilen cemaati emniyetgi elemanlariyla yapay
delil tiretmis, yargidaki elemanlanyla ilgili kisileri hapse attirmistir.

81
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Biirokratik devlet iktidar1 frticayla Miicadele Eylem Planm nindan
anlagildig1 kadariyla Giilen cemaatini birinci tehdit olarak algilad (Ta-
raf, 12.06.2009). Ciinkii devasa biiyiikliige erigen cemaat kadir-i mutlak
devletin hikmetinden sual olunmaz politikalar igin bir tehdit olugturu-
yor. Oysa Giilen cemaatinin bu biiyiikliige ulagmasi biirokratik devleti
tahkim etmek adina girisilen 28 Subat postmodern darbesinin amaglan-
mayan bir sonucuydu.

Dinsel hareketler bir toplumsal ihtiyagtan dogar ve varliklari-
n1 bu ihtiyaca bagh olarak devam ettirirler. Bu idrakten yoksun 28
Subat’in darbeci biirokratik elitleri dinsel hareketlerin kamusal alan-
dan temizlenmesi i¢in yiiksek ¢italar koydular. En bilineni tiirbandi.
Gergekten de dinsel hareketlerin biiyiik ogunlugu ¢itay1 agamayarak
kamusal alandan silindi. Geri kalanlarin bir kismi dinsel kimliklerini
birakarak, Ak Parti 6meginde oldugu gibi siyasi bir harekete doniis-
tii. Giilen cemaati ise Sark’in kadim siyasi stratejisi takiye ile ayakta
kaldi. Giilen cemaati bir anda binlerce tiirbami ¢ikarip/¢ikarttirip ¢1-
tay1 yandan dolasarak gegti. Yandan dolasilan ¢ita tiirban ile sinirh
degildi.

Neticede 28 Subatgilarin kamusal alani1 dinsel simgelerden temiz-
leme girisimi Giilen cemaatinin altematiflerini yok etmis, onlar1 piya-
sanin tek hakimi haline getirmisti. Bu bahtsiz topraklarda despotizm ile
sark kumazligi tekrar kazanmigt1. Despotizm ile sark kurmazlig: arasin-
daki semiyotik kardeslik ne zaman bozulur bilmiyoruz. Ama despotizm
olmadan sark kumazlhiginin, sark kumazhgi olmadan despotizmin var
olamayacagim ¢ok iyi 6grendik®2

Biirokratik devlet elitleri topluma bir kigla ve/veya biirokratik bir
orgiit goziiyle bakiyorlar. Ya da Tiirk toplumunu hélen seferberlik em-
rini bekleyen sipahi denetimindeki kéylii addediyorlar. Savunduklari
ahmakga politikalarla toplumun ekolojisini bozdular. Osmanli’dan mi-
ras vesayetgilikte israr edenlerin en azindan II. Abdiilhamit kadar akilh
olma zorunluluklar1 vardir. II. Abdiilhamit siyasi otoritesine tehdit ola-
rak gordiigii tarikat1 yok etmez, altematiflerini giiglendirirdi. Altematif
orada yoksa diinyanin 6biir ucundan bulup getirirdi.

8 Burada vesayet¢i despotizm ile sark kurnazliginin biri olmadan digerinin olamayacag:
degerlendirmesine dikkat ¢ekmek isteriz. Sark kumazligi ya da takiye agik toplum
ve demokratik diizende yasayamaz. Esasen bugiin olan sey vesayet diizeninin
ortadan kalkmasi sonrasi onunla beraber var olan takiyeciligin de tasviyesine sahit
olmaktayiz.
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Cumhuriyetle birlikte 6zel alan digindaki biitiin dini aktiviteler
Diyanet Isleri Baskanligi uhdesinde devlete baglanarak kamusal ala-
na doniik biitiin sivil dinsel érgiitlenmeler yasaklanmgti. Cari yasalar
azinliklar diginda herhangi bir mezhebin, dinin, dinsel anlayigin veya
etnisitenin kimligini tanimiyor. Bu nedenle cemaatler mahrem faaliyet-
lerde bulunan yeralt: orgiitleri gibi ¢alisiyor. Aleni islemeyen orgiitlerin
ise sivil toplumluk niteligi eksik kaliyor.

Aslinda Siinni cemaatler, kimliklerine taninirlik isteyen Alevi
ve Kiirtlerle ayni sorunu paylasiyor. Ancak bunu iki nedenden dolay1
goérmezden geliyorlar. Birincisi Siinniler yanls bir bilingle kendilerini
hilen Osmanlr’daki gibi millet-i hakime samiyorlar. ikincisi ise DP, AP,
ANAP ve Ak Parti gibi kitle partileri tizerindeki niifuzlariyla, Aleviler
gibi biirokratik devleti kargilarina almadan sorunlarim fiilen ¢6zebili-
yorlar.

Din Osmanli’da da devletin kontrolii altindaydi. Ancak devlet
kendini dine gére yapilandirmis, Siinni Islam’1 (6rfle beraber) ideo-
loji olarak benimsemisti. Buna karsilik Cumbhuriyet, dini hem siyasi
alandan (devlet katindan) temizlemis hem de Diyanet Isleri ve ilahiyat
fakiilteleri vasitasiyla sivil toplum tizerinde denetim kurmak istemisti.
Bundan 6nce halk tasavvuf ve tarikatlarda igsel ingayla ugragiyordu.
Dinin sivil ve siyasi alanda korunup kollanmasini ise devlet, medrese
ve ulema deruhte ediyordu. Cumhuriyetle birlikte ise diizen degigmis,
is basa diigmiigtii, Cumhuriyetten itibaren muhafazakar halk dinin sivil
toplumdaki korunup kollanmasim iistlenmek zorunda kalir. iste cema-
atler tarikatlardan farkli olarak dinin kurumsal islerini gérmek tlizere
ortaya ¢ikar. Bu nedenle mevcut tarikatlar da biiyiik 6lgiide cemaat ni-
teligi kazanur.

Bir ayrim yapmak gerekirse tarikatlar bir din ustasina tabi olup bi-
reylere ziiht ve takva kazandiran mistik kurumlar iken, cemaatler dinin
kurumsal iglerini yapmak amaciyla bir araya gelmis insanlarin olugtur-
dugu o6rgiitlerdir. Bu yorum Weber’in mistik din ve asketik din kategori-
sine dayanir (Torun, 2008b). Tarikatlar kendi iiyelerinin diinyasini inga
eden mistik dini gruplar iken, cemaatler toplumu degistirneye y6nelen
asketik dini gruplardir.

Giintimiizde iki nedenden dolay1 cemaat konusu bir sorun olarak
algilanip tartijmaya neden oluyor. Birincisi cemaatin etkinliklerinden
¢ok onun yasal varliginin sorgulanmasidir. Bu yaklagimin altinda bii-
rokratik devletin farksiz, 6rgiitsiiz ve homojen bir kitle toplumu yarat-
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ma mefkiresi yatiyor. Ikincisi ise cemaatlerin siyasetle bir lobi ve gikar
grubu gibi mahrem iligkiler kurduklari iddiasidir. Bu ikinci iddiay ce-
maatin varligini1 yadsimayan kesimler de paylasiyor. Cok kiiltiirlii ve
¢ogulculugu esas alan demokrasiyi 6nemseyenler i¢in tartigilmaya de-
ger asil sorun budur.

Sivil toplum orgiitleri temsili sistemden kaynaklanan sorunlarin
agilmasinda ve iktidarin sinirlandirilmasinda bilinen en etkili aragtir.
Kisaca demokrasi ile sivil toplum birbirlerine neden sonug iligkisiy-
le sik1 bir sekilde baglidirlar. Dolayisiyla cemaatin sivil toplum &rgiitii
olup olmadiginin agikliga kavusturulmasi alt1 ¢izilen sorunun ¢ozii-
miinde anahtar konumundadur.

Weber ve Tocqueville modem toplumlarin orgiitlii toplum oldu-
gunu belirtmislerdir. ABD toplum 6megi lizerinden yaptiklar1 genel-
lemeye gore toplumun orgiitlesmesinde en etkili tecriibe dini cemaat-
lesmedir. Bu anlamda Tiirkiye’deki cemaatler orgiitlenme kiiltiiriiniin
gelismesinde bir nevi kulugkalik iglevi gérmektedir.

Cemaatlerin devletten gérece Ozerk ve goniilliiliik esasina gore
yapilanmalari onlari sivil toplum orgiitiine yaklastiran diger 6zelliktir.
Sivil toplum orgiitleri ¢agdas toplumlardaki yaygin algisiyla en fazla
hiikamet disilik ve goniilliiliik 6zellikleriyle ayirt edilir. Nitekim sivil
toplum kavraminin yayginlasan uluslararas: algisi bilyiik 6lglide cemaat
ve tarikatlar1 kapsiyor.

Ote yandan cemaatler mensuplarim kolektif bir kimlige raptetmek
ve bireysel farkliliklar1 engellemek agisindan sivil toplum orgiitii sayi-
lamazlar. Bireysellik ve farklilik cemaatlerde geri plana itilmektedir.
Ciinkii dini cemaatler benzer olanlarin -dini- kardeslik duygusu etra-
finda bir araya gelmesiyle olusuyor. Cemaat hayati ise aleni/kamusal
olmayan, mahrem alanda cereyan ediyor. Bir biiyiigiin, ulunun, mehdi-
vari bir karizmanin gsahsinda fani olmay: ve onun arkasinda hiyerarsik
bir diizende istiflegmeyi sivillikle iligkilendirmek pek zordur.

Sivil toplum o&rgiitleri demokratik mekanizmalar: kullanarak ka-
rar alma siireglerini etkilerler. Siyasi iktidarla mahrem iligkiler kurmaz,
ortiilii pazarliklar yapmaz, baski iglevini aleni olarak gergeklestirirler.
Dolayisiyla kamusal alanda alenilesmeyen ve sivil toplum inisiyatifini
gliclendirmeyen cemaatler sivil toplum olarak degerlendirilemez. An-
cak cemaat aktivitelerinin aleni olmamasi cari yasaklardan m1 yoksa
onlarin kasitli tutumlarindan mi1 kaynaklaniyor belli degildir. Bunu an-
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lamanin yolu cemaat kimliklerini yasaklayan hukuksal diizenin degis-
mesidir.

7.2.3. Giilen Cemaati ve Dinin Siyasallagtirilmas:®

Giilen cemaatinin dershanelerin hiikimet tarafindan kapatilacagi
konusunda yiiriittiigli kampanya zamanla Ak Parti ile cemaat arasinda
karsilikli giic miicadelesine doniistii. Miicadeleyi kader planinda hay-
ra yormak miimkiin olabilirdi. Ancak tartigma veya gii¢ miicadelesinde
kullanilan dil toplumun gogunu rahatsiz eder niteliktedir. Tartigmanin
medeni bir diizlemde cereyan edip ¢6ziime imkan taniyacak mecrada
yiirlimesi ortak bir dilin benimsenmesine baghdir. Kanaatimce ortak
dilin belirlenmesinde ilk adim dini bir cemaatin sivil toplum mu siyasi
toplum mu oldugunun belirlenmesidir. Eger sivil toplum ise siyasetle
iligkisinin nasil olacaginin belirlenmesi ikinci adimi olusturacaktir.

Sivil toplumun yayginlagan algis1 giderek dini cemaatleri de ige-
recek sekilde genisliyor. Ama Bat1 sosyal gergekligi tizerinden soyut-
lanan her kavram gibi sivil toplumun da Tiirkiye’de birebir kargilig1
bulunmamaktadir. Acaba Tiirkiye sosyal ger¢ekligi baglaminda dini
cemaatleri sivil toplum sayabilir miyiz?%

Onceki konularda incelendigi iizere sivil toplum olmanin bes sarti
vardir. Bunlardan birincisi farkliliktir. Sivil toplumun bu sart1 dini ce-
maatlerle tezat teskil eder. Ciinkii sivil toplum orgiitii farkh olanlarin
empatisiyle olusurken, dini cemaatler benzer olanlarin sempatisiyle se-
killenir. Ama dini cemaatler goniilliiliik, devletten girece ozerklik ve or-
giitliiliikten olusan l¢ sart itibariyla Tiirkiye’deki meslek odalarindan,
barolardan, siyasi angajmana sahip ideolojik 6rgiitlerden ve hatta sendi-
kalardan bile daha sivildir. Besincisi olan Bask: mekanizmasi olusturma
6zelligi sivil toplumun en fazla kafa karigikligina neden olan sartidir.
Bu sart sivil toplumun siyasi toplumdan ayirt edilmesinde kritik neme
sahiptir.

Sivil toplum &rgiitleri siyasete muhalif ve muvafik yénde angaje
olamazlar. iktidar1 amaglayamazlar, onun yerine gegmeye galisamaz-
lar, onu iktidarina payanda olamayacaklar1 gibi engel olma amaci da
glidemezler. Ancak siyasi toplum ve iktidar lizerinde kamuoyu olugtu-

8 Bu baslik altinda 22.12.2013 tarihinde Sivil Toplum, Siyasi Toplum, Cemaat-toplum
adiyla Star gazetesinde yayimlanmis makalem yer almaktadir.

8 Buradaki konu yukaridaki bagliklarda kismen yer almisti. Bu tekrar hatasina
makalenin biitiinliigiinii bozmamak adina bilerek goz yumuldu.
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rarak baski yapabilirler. Hiikiimetin bir politika belirlemesi, bir politi-
kayirevize etmesi veya bir uygulamay: biitiin biitiin ortadan kaldirmasi
i¢in ¢abalayabilirler. Ama bu baskinin kapali kapilar ardinda olmamasi,
kamuoyu 6niinde alenen cereyan etmesi gerekir. Bir sivil toplum orgii-
tiiniin kendi ¢ikarini toplumun ¢ikar iginde aramasinin denetimi ancak
alenilik ilkesiyle miimkiin olabilir.

Toplum i¢indeki niifuzunu iktidar mercileriyle kapali kapilar ar-
dinda milletvekilligi, biirokratik kadro pazarligina konu eden bir grup
sivil olmaktan ¢ikip siyasi bir harekete (topluma) déniigmiistiir. iktidar
pazarligini agikga yapan grubu siyasi bir orgiit, kapali yapani ise maso-
nik bir orgiit olarak adlandirabiliriz. Iktidar pazarligini dini bir cemaa-
tin yapmast ise bu tanimlamayi degistirmiyor, belki durumun vahame-
tini artirtyor.

Bir grup toplum igindeki niiffuzunu kendisine menfaat saglamaya
hasrederse sivil toplum olmaktan ¢ikip ¢ikar ve baski grubuna doniisiir.
Dinin ve dini duygularin ticaret ve ¢ikar igin seferber edilmesinin aci-
lar1 1999 ve 2001 ekonomik krizlerinde batan Islami finans kurumlar
ve holdinglerle yasandi, bedelini biitiin Tiirkiye dindar Miisliimanlar
6dedi, hilen odiiyorlar.

Ote yandan sivil toplum orgiitlerinin aleni sekilde siyasi topluma
eklemlesmeden kamuoyu olusturup iktidar {izerinde baski kurmasi de-
mokerasiler igin arzulanan bir husustur. Karar alma siireglerine katilma-
nin bilinen en etkili yoludur. Bir nevi sivil toplum orgiitii saydigimiz bir
dini cemaatin kamuoyu olugturarak iktidar1 etkilemeye ¢aligmasi de-
mokrasi dig1 sayllamaz. Ama bir dini cemaatin iktidarla ortiik veya agik
iktidar pazarliginda niifuzunu koz olarak kullanmasi onu sivil toplum
orgiitli olmaktan ¢ikarir, siyasi orgiite doniigtiiriir. Artik din o cemaat
tarafindan siyasallastirilmistir.

Dinin siyasallagtinlmasi dine hizmetten daha ¢ok onun iktidara
alet edilmesine ve dolayisiyla kitleler nezdinde lekelenmesine neden
olmaktadir.

Bazilarina gore siyasi Islamcilik olgusu mutlaka parti kurmaya
veya silahli bir orgiit kurarak iktidara miicadelesi vermeye matuftur.
Biirokratik kurumlar ele ge¢irmenin bunlara goére iktidara yonelmekle
ilgisi yoktur. Ciinkii biirokratik kurumlar siyasetten ari, biitiiniiyle ya-
sal-ussal aygittir. Biirokratlar da siyasi iradenin denetimi altinda ussal
yasalar1 uyguluyorlar. Bu goriise en azindan Tiirkiye i¢in katilmamizin
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imkan1 bulunmamaktadir. Tiirkiye’de vesayet rejimi olgusu aslinda bu
savununun tam tersini ispat ediyor. Bu ¢aliymada miiteaddit defa zikret-
tigimiz tzere Tiirkiye’de iktidar, se¢ilmis siyasi hiikimet ile biirokratik
kurumlar arasinda paylagilmaktadir. Tiirkiye’ye siyasal sistemin temel
agmazi da buradan kaynaklanmaktadir.

Sonug itibariyla biitiin toplumsal kesimler i¢in rahmet olan
Islam’in siyasallagtiriimasinin sekiiler bir ideolojinin siyasallagmasin-
dan daha olumsuz sonuglan vardir. Dini kanaat 6nderlerinin birgogu
bu riske dikkat ¢gekmiglerdir. Her siyasi akimin ve partinin iginde dine
¢ok ciddi taraftar ve muhtag insanlar vardir, onlarin istifadeleri i¢in din
her tiirlii siyasi parti ve cereyanin iistiinde tutulmalidir. Aksini yapanlar
dinin kudsiyetine zarar vermektedirler. Ciinkii din adina siyasete kari-
sanlar bilerek veya bilmeyerek hakim siyasi akimlarin etkisine girerek
dini siyasete alet etmek zorunda kalmaktadirlar.

7.2.4. Fenerbahgelilik Uzerinden Giilen Cemaati
Tahlili®

Star gazetesi ve Today’s Zaman yazar1 Ergiin Babahan, taraftar
oldugu Fenerbahg¢e’nin Galatasaray’a kaptirdigi sampiyonlugun acisiy-
la tweetinde Giilen cemaatini tariz eden bir mesaj yayimladi. Bunun
tizerine Today’s Zaman’daki igine son verildi. Babahan’in s6z konusu
tweet’i ve diger yazilarindan anladigimiz kadariyla, Fenerbah¢e’nin
sike davasi ile sampiyonlugu kaybetmelerini Emniyet Teskilatina
ve dolayisiyla Giilen cemaatine hamlediyor. Acaba Giilen cemaati
Fenerbahge’yi ele gegirmek istedi mi?

Fenerbahge kuliip yetkililerinin sike davasinda Giilen cemaatini
sorumlu tutan agiklamalan medyada tartigildi. Giilen cemaatinin deruh-
te ettifi Zaman gazetesinin kadrolu yazarlar1 bu iddialar1 yalanlayan
kars1 cevaplar verdi. Cemaatin Fenerbahge’yi ele gecirmek istedigiyle
ilgili somut gerekgeler ortaya konulmadi. Ote yandan ortaya ¢ikan hu-
sumetin mantikli agiklamalar1 bulunmaktadir.

Cemaat Ergenekonculara karst Emniyet iizerinden yaptigi miica-
delede yolu istemeyerek Fenerbahge’nin bulastigi sike delilleri ve sike
zanhlariyla kesisti. Fenerbahge bagkani Aziz Yildirim’1 Metris cezae-
vine sokan siire¢ neticede Ergenekon davasiyla iligkili olarak bagladi.

8  Bu baghgin altinda 27.05.2012 tarihinde Cemaat ve Fenerbahge adiyla Radikal
gazetesinde yayimlanmis makalem yer almaktadr.
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Keske Cemaat hak, hukuk ve adalet namina Fenerbahge’yi kargi-
sina alabilseydi. Ergenokoncularla yaptiklar1 miicadele de hak, hukuk
ve Ozgiirliik adina degil. Ergenekon tefrikalarinda ¢iktig1 iizere, onlarla
kendilerini yok etme planlarindan dolayi, yani biitiiniiyle kendilerini
koruma amagh miicadele ettiler. Cemaatin 28 Subat siirecinde giigle
ve giigliilerle girdigi iliskide ne kadar pragmatist ve sark kumazligiyla
hareket ettikleri herkesin malumudur. 28 Subat darbesi Mavi Marmara
ve bagortii sorunlarinda Cemaatin takindigi tavir bu iddianin tipik 6r-
nekleridir. Giice kars: o kadar hassaslar ki bagértiisiiniin serbest oldugu
tilkelerde, mesela Kirgizistan’daki Cemaat okullarinda bagortii yasagi
goniillii olarak uygulanmaktadir. Bagortiisii yasag1 ozellikle Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglarina kat1 bir sekilde uygulanmaktadir. Kisaca
gligliilerle iyi geginmek Cemaatin siyasi kiiltiirti ve bilinci héline gel-
mis durumdadir. Dolayisiyla, Cemaatin Tiirkiye’nin en biiyiik ve etkili
bir spor kuliibiinii kargisina almasi ¢ok sagma goriiniiyor.

Aslinda tartigmayi ilging kilan bu iddia degildir, ilging olan
Tiirkiye’nin en biiyiik iki sivil toplum &rgiitiiniin rakipler olarak kar-
s1 kargiya gelmesidir®é. Bu kargilagsmanin siyaset sosyolojisi agisindan
zengin bir ¢agngimi vardir. Yillarca demokrasisizligin nedenini zayyf
toplum-giiclii devlet tezine bagladik. iste size Tiirk tarihinin en orgiitlii
ve belki en biiyiik iki baski grubu! Biri futbolun kurulu diizeniyle ¢elik
comak gibi oynayacak kadar gii¢lii bir spor kuliibii, digeri 17-25 Arahik
darbe tesebbiislerin 6meginde oldugu lizere hitkimeti diigiirmeye te-
sebbiis edecek kadar gii¢lii bir cemaat.

Tiirkiye’de Amerikanvari demokrasiyi miimkiin kilacak sivil top-
lum orgiitleri giderek gogaliyor. Bugiin Giilen cemaati gibi biiyiik bir
baski grubu olmasaydi vesayetgi biirokratik iktidar1 kim dize getire-
bilirdi. Weber ve Tocqueville’nin yiicelttigi, Dahl’in kuramlagtirdig:
poliarsik demokratik diizen bu olsa gerek: Baski gruplan belirleyici,
devlet ise nétr. 1970’lere kadar Bat1 (6zellikle ABD) demokrasilerinin
formati buydu.

Elbette iki baski grubuyla bahar gelmez. Bunlarin arasinda igadam-
lan ve sendikalar gibi sivil toplum orgiitleri ile askeri-sivil biirokratik
baski gruplan da var. Karar ve kurallar bu baski gruplan tarafindan re-
kabet i¢inde belirleniyor. Toplum ise sadece tribiin seyircisi. Medya kim
mi? Geneli itibartyla amigolann {iye oldugu taraftar demekleri!

% Giilen cemaatinin sivil toplum 6rgiiti olarak degerlendiren bu yazi cemaatin
siyasallagtiginin anlasildig1 17 Aralik 2013 6ncesinde yazild.
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Dahl’a gore demokrasi baski gruplar: arasindaki uzlagmadan iba-
rettir. Cogulculuk ise sadece baski gruplarinin birden fazlaligini ifade
ediyor. Halkin kendi kendini yonetmesi ise igi bos kof bir totoloji. Halk
ise kitle iletisim araglar1 ve diger orgiitlerin denetim ve gézetimi al-
tinda 6zglirlilk bilinglerini yitiris (Foucaolt), kitlesel eglencelerle
oyalandirilan (Mills) amorf yiginlar. Batih gelismis tilkelerde bu asa-
ma 1970’lerden itibaren degismeye basladi. Bundan béyle Hayek’in
betimledigi nétr devlet gézden diigtii. Devlet bireysel 6zgiirliikler lehi-
ne bask1 gruplarinin roliinii iistlendi. Bu siyasi sistemin giincel ad1 ise
anayasal demokrasi.

Sonugta korkmamiz gereken sey Cemaatin Fenerbahge'yi ele
gegirmesi degil, aksine aralarinda uzlasarak giicii tekellestirmeleridir.
Eski sabik vesayet diizeninde askeri ve sivil biirokrasi yegane baski
grubuydu ve kurallari tek basina onlar belirliyordu. $imdi bask: grupla-
rimiz ¢ogaldi ve aralarinda acimasiz rekabet bagladi. Cemaatle Fener-
bahge arasindaki gerginligin siyasi ve sosyolojik nedeni bu olmalidir.

7.2.5. Giilen Cemaati, Darbe ve Makyavelizm®

Giilen cemaati ile Ak Parti arasinda 7 Subat 2012°de baglayip 17-
25 Aralik 2013°te netlesen kutuplagma bazilarinin zannettigi gibi din
ile siyaset miicadelesi degil, adaleti mahza ile adaleti izafiye miicade-
lesi hi¢ degildir. Bununla ilgili kafa karigikligi, Giilen hareketinin en
azindan bu kutuplagmaya kadar sivil bir dini hareket ve cemaat oldugu
algisindan kaynaklaniyor. Giilenciler anlagildigi kadariyla biirokrasi
tizerinden iktidar olmaya tam angaje olmuslar, bundan da vazgegmeye-
cekler gibi goriiniiyor.

Cemaat elitleri 17-25 Aralik siirecinde, Tiirkiye’nin mesru ve ya-
sal hitkimetiyle girdigi iktidar miicadelesini dine ve dindarliga yakis-
mayan Makyavelist yontemlerle yiiriittiiler. insanlarin mahremlerini
tecessiis etmek, devlet bankasini batirmaya ¢aligmak, tilkenin mahrem
istihbari bilgilerini bagkalarina servis etmek ve Suriye’de Esed zulmii-
ne karsi direnen Tiirkiye yanlisi muhaliflere (veya Tiirkmenlere) giden
yardim tirlarin1 engellemek gibi ahlaksiz igleri yaptilar ve/veya yapil-

8 Burada yer alan bagliklar 06.05.2014 tarihli Star gazetesinde Diinyevi Bagari-uhrevi
Kurtardmighk Denkleminde Giilen Cemaati adiyla ve 03.05.2014 tarihli Yeni Safak
gazetesinde Paralel I[slamdan Paralel Devlete adiyla yayimlanan makalelerimin
sentezidir.
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masini sahiplendiler. Onlarla temas edenler bu gibi ciiriimleri isleyebi-
leceklerini yakinen bilirler.

Son genel, yerel ve Cumhurbagkanigi segimleri Tayyip Erdogan’in
galibiyetini Giilen cemaatinin ise maglubiyetini ilan etti. Bu se¢imlerde
yerel yoneticileri segmekten daha ¢ok Tayyip Erdogan (ve hiikiimeti)
ile Giilen cemaatinin iginde oldugu vesayet¢i koalisyon oylandi. Tiir-
kiye toplumu vesayet rejimine ve yari demokrasiye donmeyi reddetti.
Vesayet koalisyonunu elinin tersiyle itti.

Tirkiye 1950°de temsili demokrasiye gegmisti. Segimler yapil-
musg, halkin temsilcileri meclisi olusturup hiikiimeti kurmugtu. Ama
biirokrasi elitleri hiikiimetin emrine girmeyi reddetmisti. Kritik karar-
lar hep biirokratik devletin inisiyatifinde kalmigti. Dahl’in diigiince-
lerine goére serbest segimlerle igbas1 yapan hiikiimet eger biirokratik
kurumlara sahip degilse ya da biirokratik kurumlar kendisine itaat et-
miyorsa demokratik sistem malul demektir. Ciinkii hiikiimetlerin eli
ve kolu biirokratik kurumlardir. Tiirkiye’nin rejimi bu nedenle yar
demokrasi veya aym anlama gelmek lizere vesayet rejimi olarak ni-
telendirildi.

27 Nisan (2007) askeri muhtirasinin Ak Parti tarafindan geri piis-
kiirtiilmesi bu yazginin degismesinde 6nemli bir tarihtir. Yeltsin’in tan-
kin iistiine gikarak Rusya’da yaptigim Ak Parti elitleri Tiirkiye’de yapti.
Arkasindan gelen Ergenekon dava siireci ise vesayet rejimini iyice et-
kisizlestirdi.

Giilen cemaatinin yargi ve emniyetteki kadrolanyla Ergenekon
dava siirecine katki verdigi dogrudur. Belki onlar olmasaydi Ergenekon
dava siireci basariyla tamamlanamazdi. Ancak bu miicadeleyi demok-
rasi agki ve muhafazakarlarla dayanigma ugruna yapmadilar. Cemaatin
miicadelesi 2004 yilinda tefrika edilen Cemaati Bitirme Planindan an-
lagilacag lizere, biitiiniiyle kendilerini savunma amagliydi. Baglangigta
darbeci ulusalcilardan korunmak i¢in yaptiklari miicadeleyi kolayca
Muhafazakar iktidar partisiyle miicadeleye doniistiirebilmelerinin ne-
deni bu olmalidir. Cemaat elitlerinin dindar muhafazakarlarla beraber
ve onlarla aym iist kimlik altinda miicadele etme dertleri zaten hig ol-
madi. Aksine dindar muhafazakarlarin 6tekilere karg: yiiriittiikkleri mii-
cadelede, kendi konumlarimi tahkim etmek adina her zaman cepheyi
¢okerten taraf oldular. Bagortiisii ve fiiruat konular1 bunun tipik 6rmek-
leridir.
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Ulusalc elitler eger Ak Parti’yi bitirmeyi 6nceleselerdi muhteme-
len Giilen cemaati kilin1 kipirdatmaz, hatta onlara destek olurdu (Cakir,
01.07.2014). Ak Parti’yi alt ettikten sonra cemaati de kolayca saf dig1
edebilirlerdi. Aksi olunca Ak Parti ile Giilen cemaati kader birligi ya-
parak ortak rakiplerini savugturdu. Cemaatin Ak Parti ile rekabeti de
bundan sonra bagladi. A¢ik ifadeyle geleneksel laik biirokratik iktida-
rin tasviye olmasindan sonra cemaat elitleri kendi sivil mecrasina don-
mek yerine tasviye ettikleri laik vesayetgilerin yerine gegmeyi istediler.
MIT’i istemeleri bunun en somut delilidir.

Cemaat elitleri 2007 Intemet muhtirasimin Ak Parti elitlerince piis-
kiirtiilmesi ve Ergenekon dava siirecinin kemale ermesi ardindan diger
dindar muhafazakarlar1 kendilerine hasim olarak bellediler. Miicade-
lelerinden ¢ok kolay sonug aldilar. Ciinkii dindar muhafazakarlar Gii-
lencilerle aym iist kimligi paylagtiklarini zannediyorlardi. Oysa cemaat
elitleri cemaati amaglarina yabancilagtirmis, cemaat kimligini islam’a
alternatif (paralel) iist kimlik haline getirmisti.

Yabancilagma cemaat fertlerinin dejenere olmasindan kaynaklan-
dig1 gibi benliklerini eritecek derecede cemaatle 6zdeslesmekten de
kaynaklanmaktadir. Belki Cemaatin 6nemli kismi degerleri itibariyla
dejenere olmadi, aksine cemaatle asir1 6zdeslesmekten dolay: benlik
algilani grup kimligi i¢inde eriyip yok oldu. Ikisini birbirinden ayirmak
zordur, ¢linkii her ikisi de zahiri bakimdan grup kimliginde kisiligini
eritmis goriinmektedir.

Acaba benler cemaatin hiikmi kisiliginde mi fani oluyor, yoksa
cemaatin viicuduna yayilarak tagut haline mi geliyor belli degildir.
Ama birinci durum genellikle karar alma siireglerine katilmayan, sade-
ce emirleri yerine getiren cemaat tabanini kapsiyor. Hatali bile olsalar
konumlari itibartyla hiisn-ii zan ve toleransla bakilmay hak ediyorlar.
Ikinci durum ise karar alma konumundaki cemaat elitlerini kapsiyor.
Eger igtihat farkindan kaynaklanmiyorsa cemaat elitlerinin tiim cii-
riimleri tek sorumlusudur. Ciinkii cemaat kollektivitesinden ayr kendi
tatminleri pesinde kosuyor olmalari muhtemeldir. Bunun o6lgiisii hatal
kararlardan geri dénebilmeleri, yani siga-1 nefs edebilmeleridir. Aksi
halde cemaatin yaptig1 dini hizmetleri ve cemaatin bizzat kendisini ih-
tiraslar1 igin feda ediyor, onlar1 kilig ve kalkan gibi kullantyor olmakla
itham altindadirlar.

Cemaati elitleri buz gibi benliklerinizi cemaatin hiikm! suhsiyetinde
eritin ilkesini yanlig yorumluyorlar. Bu ilkeden kasit benlig!n sorumluluk
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tarafiyla 6lmesi degil, talep ve iicret yoniiyle 6lmesidir. Olmesi istenen
benlik degil, bencilliktir. Hazir durum tam tersini gosteriyor gibidir.

Bir dini grupta yabancilasmanin tezahiirii ben olmasam cemaat
mahvolur veya cemaat olmasa Islam mahvolur seklindeki inang ve tu-
tumdur. Yabancilagarak bu noktaya gelen ben ve bizin Islami literatiir-
deki karsilig1 tagurtur. Tagutlagmis nefse artik higbir s6z gegmeyecektir.

Ote yandan yabancilagma sadece Giilen cemaatine hamledilemez,
dini ve diinyevi biitiin gruplarla ilgilidir. Belki diger dini cemaatlerin
gevsek otorite yapilar, gérece esitlikgi iligki bigimleri ve kiigiik grup ol-
malan sayesinde Giilen cemaatinin diistiigli hataya diigmiiyorlar ya da
diigiilen durumlar marjinal kahyor. Giilen cemaatinin nefes aldirmayan
hiyerarsik yapisi, Fethullah Giilen’in parlak karizmasi ve cemaatin gok
biiyiik olmasi sorunun ¢6ziimiinii, kontrol altina alinmasini giiglestiriyor.

Giilen cemaatinin siiriikledigi ¢atigma ve béliinme ortamindan
kurtulmak i¢in dini hizmet sektoriindeki tekel konumundan, karizmaci
ve hiyerarsik otorite anlayisindan gorece vazgegilmelidir. Giilen cema-
ati bu saglksiz biiytikliik ve tekel konumuna nasil geldigini bu kitap
icinde bagka bir makalemizde tartigmigtik, oraya bakilabilir.

Cemaatin geldigi noktada cemaat elitleri igin Islami normlar dogru
ve yanhsin 6lgiisii olmaktan gikmig, cemaatin menfaati Islami normla-
rin yerini almigtir: Cemaate faydal olan iyi, zararh olan ise kétii. Bu
tutum cemaati biitiiniiyle diinyevi basarilara, somut sonuglara endeksli
héle getirmistir. Gergek hayattan gozlemledigimiz iizere islam’in bu
cemaatge feda edilmeyen, fiiru haline getirilmeyen bir deger ve kuru-
mu kalmamistir. Kisaca cemaate faydal ne varsa mubah goriilmektedir.
Tam da bu nedenden dolay: Islam, Giilen cemaati tarafindan piiritenles-
tirilmistir.

Fethullah Giilen Kalvinistvaiz Baxter’in Amerika’da yaptigini Is-
lam cografyasinda yapiyor. ikisi de diinyevi bagar igin dinin her tiirlii
deger ve normunu tevil eder, her tiir diinyevi basariyr uhrevi kurtaril-
misligin/dindarligin temel performansi hiline getirir. Baxter diinyevi
basari i¢in dinin her tiir normunu tevil ederek/cevazet vererek adeta
Hristiyan teolojisinin i¢ini bosaltmigti. Piiritenlik teknik olarak dinin
belirleyici olmaktan ¢ikip diinyevi bagarinin motivasyonu haline (To-
run, 2008b, 2002b). Hasil1 Giilen cemaati islami piiritenlestirerek tam
da Max Weber’in dedigi gibi Islami hayatin biiyiisiinii bozdu, herkesin
agzinin tadim kagirdu.
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Dinin Giilen Cemaati Tarafindan Siyasallagtirdmasi:

Dinin siyasallagmasi ile piiritenlesme/sekiilerlesme ayni olgunun
ayri alanlardaki farkli gériiniimiidiir. Belki piiritenlesme siyaseti de igi-
ne alan daha genis bir kavramdir. Bu bapta dini piiritenlesmenin siya-
setteki yansimasi iktidara ulusmada veya iktidari mesrulagtirmada dinin
bir arag olarak kullanilmasidir.

Giilen cemaatiyle ilgili yanhs bir kanaat vardir. Giiya 17 Aralhk
darbe siireci basariya ulagsaydi Fethullah Giilen Tiirkiye’ye gelip ay-
nen Hiimeyni gibi devletin tepesine oturacakti. Kanimca Giilen cemaa-
tinin Hiimeyniciler gibi geriat getirmek gibi amaci yoktu. Piiritenlesme
analizinde argiimente ettigim iizere onlar icin seriat ve Islam sadece
kendi cemaatini iktidar etmenin bir formiiliidiir. Belki altemnatif Islam
haline getirdikleri Gilenciligi devletin bagina gegirirlerdi. Ama onlar
igin devletin tepesine kimin veya hangi ideolojinin geleceginin ¢ok
6nemi yoktur. Perde arkasindan kritik kararlarda etkili olmak, y6neti-
cileri yonetmek ve devlet nimetlerinden hesap vermeden sonuna kadar
yararlanmak onlar igin yeterlidir.

Giilen cemaatinin siyasallagmasi veya iktidarin pesinde kogmasi
elbette kendilerini ilgilendirir. Bir grubun siyaseti hedeflemesi piiri-
tenlesmenin tek bagina belirleyicisi de degildir. Hatt1 zatinda iktidari
hedeflemenin dinen mahzuru da bulunmamaktadir. Sahsen tasvip etme-
mekle birlikte bu tamamen onlarin bilecegi istir, hele hele niyetlerini
sorgulamaya hi¢ hakkimiz yoktur. Bu, onlarla Allah arasindaki bir so-
rundur. Ancak amaglara giden yontemin/vesilelerin ahlaki/islami olma-
sin1 istemek ve beklemek hepimizin hakkidir.

Sonugta dini cemaat kimligiyle reel siyasetin Makyavelist yon-
temlerini benimsemek gayri megrudur, ahlaksizliktir, dinin kudsiyetine
tam zarardur.

7.3. Daccan Miicahitleri islamci mi?%8

Hindistan’in Mumbai (Bombay) sehrine 26 Kasim 2008 tarihinde
terdrist bir saldir1 diizenlendi. Sehir tarihinin en kanl olay: olarak ni-
telenen saldir1 ve rehin eylemi sonucunda resmfi agiklamalara gére 172

% Bu baghgmn altinda 26.12.2008 tarihinde Terériin Kokii Ahlak Anlayisinda adiyla
Yeni Safak gazetesinde yayimlanmis makalem yer almaktadir. Bu makale Islamci
amaglarin islami olmayan yéntemlerle takip edilmesi sonucu ortaya gikan garpiklig
anlamak igin buraya koyulmus spesifik bir rmegi temsil ediyor.
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kigi 6ldii, 294 kisi ise yaralandi. Saldiriy1 daha énce adi duyulmamis
Daccan Miicahitleri isimli Selefi/Harici bir 6rgiit iistlendi. Saldirida re-
hin kalan Tiirk vatandagsi Seyfi Miiezzinoglu ve esi Meltem Miiezzinog-
lu sag olarak kurtuldu. Miiezzinoglu ¢iftinin anlattiklar1 insanin kanin
donduracak niteliktedir.

“...Merdiven sahanliginda biitiin erkekleri dizdiler, ‘kadinlar bir
adim yukari ¢iksin’ dediler. Silah dogrulttular. Esim dedi ki ‘Bu adam
Miisliman ne yapiyorsunuz?’ Bana ‘egil’ dediler ve egildim. O anda
arkamdaki 10 kisiyi ates ederek 6ldiirdiiler. Ensemden giren kanlar to-
pugumdan ¢ikti. Sonra iginde kadinlarin da bulundugu 8 rehineyi daha
oldiirdiiler. Sabah 5 gibi namaz kilip, bizi ‘Miisliiman kardesler’ diye
biraktilar. Miisliiman olup olmadigimizi anlamak i¢in kelime-i saha-
det getirdik, Fatiha siiresini okuduk. Miisliiman oldugumuza bu sekilde
inandilar...(Sabah, 01/12/2008)”

Hindistan’da yasayan Misliimanlar saldirida 6len teréristleri
“Bunu yapanlar Miisliiman olamaz.” gerekgesiyle mezarliklarina kabul
etmedi. Konuyla ilgili yapilan yorumlar olay1 ya Islamciliga indirgiyor
ya da “saldirty1 yapanlarin —aslinda-Miisliiman olmadiklariyla”, “has-
hasla uyusturulmus olduklariyla” veya “Bu isin i¢inde Amerika var.”
gibi 6n yargilarla tevil ediyorlar.

Bu eylemden direkt islam dinini sorumlu tutmak veya olayin so-
rumlulugunu eylemcilerin bilingsizligine, Islam disiliklarina, Batih giig
odaklarinin komplosuna baglamak sorunun analiz ve sentezini savsak-
lamak anlamina geliyor.

Eylemi gergeklestirenler, Miiezzinoglu ¢iftinin anlattiklarina gére
namaz kilacak kadar dindar, o dehset dakikalar1 iginde Miisliimanhk
testi yapacak kadar akillar1 baglarindadir. Bu olay seyrek rastlanan,
spontane gelisen veya psikolojisi bozulmus birileri tarafindan iglenen
istisnai bir olay olarak goriinmiiyor. Aksine bu eylem suurla, kasitla ve
bir tercih sonucu gergeklestiriliyor.

Beyni yikanmig veya haghag i¢mig gibi argiimanlar bir y6niiyle
gergekligi yansitmakla birlikte olayr agiklamakta yetersiz kaliyor. Bey-
ni ytkanmiglik “kandirilmak” anlamma gelebilecegi gibi bir davaya
“adanmak” seklinde de yorumlanabilir. Soyut, komplike teori ve ideo-
lojileri halkin tam olarak anlamasi beklenemez. Halkin ¢ogunlugu ger-
cekleri ancak belli semboller ve/veya kisilerin prizmasinda algilar ve
taraftarlik gosterir. Ki bu saldirinin 11 cahil kafadarin kendi diisiince,
karar ve planlariyla gergeklesmedigi anlasiliyor.



he
Gulen Cemaati Etrafinda Ortaya Gikan Kutuplagma 161

Gerek gelenekleri gerekse referanslari bakimindan Islam’in savag
hukukunda masum insanlara, ¢ocuklara, kadinlara, hatta hayvan ve bit-
kilere zarar verilmesine miisaade edilmiyor. Kald1 ki bu menfur olayi
vicdan ve insanhiga sigdirmak da miimkiin degil. islam dini kendi -ki-
tabi- buyruklari saf vicdanin ihsas ettigini ayr seyler olarak degerlen-
dirmiyor.

Eylemi gergeklestirenler akilsiz, suursuz, vicdansiz, satilmig, bii-
tiintiyle cahil ve Hasan Sabbah’in miiritleri gibi afyonla efsunlanmig
degilseler sorunu dinle agiklamanin imkani yoktur. Sorunu biittiniiyle
komplo teorilerilerine yiiklemek ise kolaycilik. Bir eylem bilerek veya
bilmeyerek ¢esitli gii¢c odaklarinin amaglarina hizmet edebilir. Ama bu,
eylemi planlayip isleyenlerin hukuki ve ahlaki sorumlulugunu ortadan
kaldimaz. Bana gére sorunu din ile degil, ahlak ile (yani yontemle)
agiklamak gerekir.

Ahlak ile din arasindaki iligki Ahlak felsefesinin kadim tartigmala-
rindan biridir. Dine 6ykiinen yaklagima gore dince yasaklananlar kotii,
dince emredilenler ise iyidir. Diger goriis ise beseri olanla, sosyalles-
meyle agikladig ahlaki insanin huyuna, tabiatina mal eder. insan inang-
11 ve/veya dindar oldugu hélde kétii huyunu (ahlakini) degistiremeye-
bilir. Dindar ve/veya inangli olmadig1 hilde giizel ahlakin1 (huyunu)
pekala siirdiirebilir. Buradaki amag bireylerle ilgili olmaktan ¢ok bir
grup ve hareketle ilgilidir.

Ahlak felsefesinin en 6nemli tartijma konularindan bir digeri
amag-arag ayrimidir. Ayrimi anlamakta y6neltilen soru sudur: “Dogru
amaglar yanl araglarla takip edilebilir mi?” Mutlaklastinlamamakla
birlikte ahlakta ideal olan, muhtemelen dogru veya iyi amaglarin dogru
veya iyi araglarla gergeklestirilmelidir. Bu menfur eylemi gergeklesti-
ren terdristler, olaya tanik olanlarin da ifade ettigi {izere kendi inangla-
rinda samimiyetsiz gériinmiiyorlar. Aksine namaz kilacak kadar dindar,
6liimii goze alacak kadar davalarina sadiklar.

Kamuoyunda Ergenekon olarak bilinen davada yargilananlarin
vatanlarini, milletlerini ve devletlerini sevmedikleri s6ylenemez. Ayni
6l¢li darbe ve casusluk davasinda yargilanan Giilen cemaatinin men-
suplar i¢in de gegerlidir.

Sorun din ve ideoloji sorunu degil, ahlak sorunudur. Yani dogru
olduguna inanilan amaglara yanlis araglarla ulagmak sorunu. Baska ifa-
de ile Islami amaglara Islam’in mesru gordiigii vesilelerle ulasilabilir.
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Yontem/ara¢ noktasinda ortaya gikan ahlaksizlik aslinda her kesimin
i¢ ige yasadig1 bir sorundur. Toplum iginde bulundugumuz biitiin statii
veya mesleklerde tercih ettigimiz/edecegimiz y6ntemler bizleri ahlakl
ya da ahlaksiz kiliyor. Kimse masum degil ¢linkii birimizin eyledigi
ahlaksizlik bagkasinin ahlaksizligina gerekge oluyor.

7.4. Faili Mechul insan Hakki ihlalleri®

2010 yilinda Deniz Baykal’in mahremiyetini a¢ik eden bir ka-
setle CHP genel baskanhigindan diisiiriildii. Bir yi1l sonra MHP parti
yoneticileri ile milletvekillerine ayn1 yontemle saldirildi. 2013 yilin-
da ise Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagbakan ve bakanlari ayn1 yontemle
istifaya zorland:. Ugiincii olayda daha gok akgeli konularda yapilmis
mahrem konugmalar 6n plana gikiyordu. Bu kasetlerle biitiin Tiirk si-
yaseti bastan asag1 dizayn edilmek istendi. Daha korkuncu ise yiiz-
binlerce kisinin ¢esitli bahanelerle mahrem hayatinda tecessiis edil-
diginin anlagilmasidir. Bunlarin ne zaman ve kime kars:1 kullanilacagi
simdilik meghuldiir.

Ozel hayatin mahremiyeti bir insan hakkidir ve bu kasetlerin ige-
riginin gergek ¢ikmasi bu ilkeyi degistirmeyecektir. Biitiin ¢agdas hu-
kuksal diizenlemeler 6zel hayatin masumiyetini tanir. Bu sorun genelde
kamu giiciinii kullananlarin birey/vatandas mahremiyetini ihlal etmesi
seklinde kargimiza ¢ikiyor.

Iletisim ve iletisim teknolojisinin bu denli yayginlagip ucuzladig
bir evrede, bu tarz insan hakki ihlallerinin faillerini belirlemek ve onlari
yakalamak pek zordur. letisim erisimi ve iletisim teknolojisi enformas-
yon devrimi dncesinde devletlerin tekeli altindaydi. Mahremiyet ihlal-
lerini devlet veya devletle iligkili odaklar yapiyordu; dolayisiyla fail de
belliydi. Ama giiniimiizde demokratik diizen i¢inde kalarak mahremi-
yet ihlallerini kontrol etmek neredeyse imkansiz. Buna ses liretme ve
montaj yapma gibi teknolojik geligmeler eklenince isler iyice ¢igirindan
¢ikiyor. Yani insan hakki ihlalleri artik faili mechul kalmaya mahkum.

Ozel hayata iliskin bilginin toplanmasi ve yayimlanmasim kontrol
etmek neredeyse imkansiz hale gelmis durumda. Geligen ve yayginla-
san iletisim teknolojileri artik biitiin bireylerin 6zel hayatini tehdit edi-

®  Burada yer alan baslik 11.05.2010 tarihli Radikal gazetesinde Faili Meghul Bir insan
Hakki hlali ve 30.05.2011 tarihli Star gazetesinde Yeni Anayasaya Kasetli Komplo
adiyla yayimlanmig bir makalelerimin hiilasasidir.
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yor. Bilgi toplumu denilen olgunun bir gériiniimii olsa gerek. Kim bilir!
Foucoult’un dedigi gibi gézleniyoruz duygusu altinda 6zgiirliiklerimizi
kaybedecegiz. iletisim imkanlarinin gelismesi ve yayginlagmasi galiba
“.Bilgi toplumunun heniiz belirtileri var, kendisi yok..” diyen Daniel
Bell’i yalanci ¢ikaracak.

Sanayi toplumunda samimi iligkiler, kahramanlik, hasbilik gibi
biitiin erdemler ortadan kalkti. George Simmel’in deyimiyle her deger
para ile olgiiliir oldu. Zamaninda arag olan para simdi amag haline gel-
di. Max Weber’in dedigi gibi diinya ¢ok tatsizlagti. Sanayi ¢aginda is
hayati ile 6zel hayat, diger ifadeyle 6zel alanla kamusal alan birbirinden
ayrildi. Hegel’in kétiimserligiyle betimlemek gerekirse kamusal alan
her tiirlii pisligin, pazarhgin déndiigii yer oldu. Ama 6zel/mahrem alan,
para ve ¢ikar giidiimiindeki kamusal alanin biitiin pisliklerinden azade
kalmigt. Uygarhgin bilgi (iletisim) ¢cagi denen bu son ugraginda galiba
6zel alan1 da kaybedecegiz.

Her mahrem bilgiye kolayca ulagilip sorumsuzca servis edildigi
bir zamanda hukuksal 6nlemlere bel baglanamaz. Daha sosyolojik ted-
birler lizerinde diisiinmek gerekiyor. Bize gore ¢6ziimiin evrensel adi
ahlaktir. Ciinkii yasalar ancak faili belli olan olaylar igin bir ¢6ziim lire-
tip, mahkeme serencamu bittikten sonra onlem alabiliyor. Gegen siire
icinde ig isten ge¢mis oluyor.

Bu konuda ilk akla gelen medyadir. Medyanin karar alicilari,
kendi sektoriinde ahlaki standart gelistirmelidirler. Medyada ve diger
biitiin karar mekanizmasinda yer alan aktérler, bu tarz ihlalle yayilan
haberlere gére hareket etmemeli, ihlalle yayilan haberi yok saymalidir.
Bu mahrem bilgilere gére tutum ve davranig gelistirmenin ahlaksizlik
oldugu kabul edilmelidir.

En 6nemli ahlaki sorumluluk ise topluma distiyor. Yani toplum
baskalarinin mahremiyetini merak etmeyi, 6grenmeye, bunu bagkala-
nyla paylasmay ahlaksizlik olarak addetmelidir. Bu tutum toplumsal-
lasmali ve kiiltiir kodu héline gelmelidir. Nitekim demokrasi yalnizca
hukuksal normlardan ibaret degil, ayn1 zamanda empatiyle, hosgoriiyle
yani demokerasi kiiltiiriiyle iliskilidir.

Deniz Baykal ile ilgili kaseti kamuoyuna servis eden veya buna
¢ozlim ortaklig1 yapan dini duyarlig: yiiksek medya aktérlerinin su ha-
kikati bilmesi gerekiyor: Empati ve hosgérii Islam’a aykin degildir.
Islam’da kadi ve zaptiyenin aktivitelerine zemin teskil eden muame-
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lat hitkiimleri dinin yiizde besini veya onunu ge¢miyor. Dinin yiizde
doksani inang ve giizel ahlakla ilgilidir. Bagkalarinin 6zelini tecessiis
etmek dinle iligkilendirilemez. Bagkasinin yaptig1 ahlaksizlik ise dindar
Miisliiman i¢in emsal olamaz®.

Dindar Miisliimanhigin géstergesi giizel ahlaktir. Tabiatiyla biitiin
dini, kad1 ve zaptiye eylemlerine odaklayanlara demokrasinin dinle ge-
lismedigini anlatmak zordur. Ama Osmanh islam gegmisi mehter mar-
sindan ve Ulubatli Hasan menkibelerinden ibaret degildir. Osmanlr’da
Siiflilik de var. Ozellikle Melamilik: Kendini baskalarindan her daim
giinahkdr addetmek; bagkalarinin iyi yonlerine kendisinin ise k6tii yon-
lerine odaklanmak.

7.5. Dershane Uzerinden Ortaya Cikan Kutuplasma

Giilen cemaati etrafinda ortaya gikan kutuplagsmanin en fazla gérii-
niir oldugu konu dershanelerdir.

7.5.1. Sakat Egitimin Anomali Cocugu: Dershane®!

Milli Egitim Bakani Nabi Avci ilgili kanunda yapilacak revizyonla
dershanelerin statiisiiniin degistirilecegini sdyledi (Vatan 6.10.2013).

Dershaneler Tiirk egitim sisteminin bitmisliginin digavurumudur.
Dershaneler iddia edildigi gibi 6grencilerin egitim/6grenme agigina,
egitimin kalitesizligine ve firsat esitsizligine ¢are degildir. Bu iddialarin
egitimle ilgili gerekgesi yoktur, gosterilenler ise sendikacilarin kullan-
dig1 demagojik argiimanlardir.

Dershaneler test sinavlarina hazirlayan kurumlardir. Bu béliimde
yer alan birgok baglikta argiimente ettigim lizere dgrencilerin onceden
hazirlik yaptig1 ve zamana bagh test sinavlar1 6grenme diizeyini veya
kabiliyeti 6lgemez, ezber (malumat) 6lger. Yani dershaneler ¢ocuklari-
mizin 6grenmesine rehberlik etmiyor, onlar sartlandiriyor. Dershane-
nin kapatilmasina kargi kiyamet koparanlar, hiikiimetin kolej tesvikini
gormezden geliyor. Ciinkii onlar i¢in egitimin bozuk yapisi ve onun
sonucu var olan dershanecilik kolay kazang kapisi olmustur.

% 2010 yilinda CHP genel bagkam ve daha sonra MHP milletvekilleri igin ¢ikan
kasetler bu sefer Ak Parti elitleri i¢in ¢ikmigtir. Demek ki kaset ve mahrem sirlarin
teshiri giinii gelince herkesin bagina is agabilir.

" Bu baslik altinda 20.10.2013 tarihinde “Dershanecilik Kaderimiz Degil” adiyla Yeni
Safak Gazetesi’nde yayimlanmig bir makalem yer almaktadir.
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Dershanelerin firsat esitsizligini giderdigi iddias ise acikli bir ya-
landir. Dershanelerin pazarlama stratejisi potansiyeli az, dezavantajli
aile ¢ocuklarinin paralanni alip, bu paralarla iyi bir béliim kazanmasi
zaten miimkiin avantajli 6grencilere elit bir {iniversitede okuma firsati
saglamaktir. Bagkalarinin parasiyla fonladiklar1 kabiliyetli ¢ocuklara
ezberleme diginda bir sey verseler hayiflanmayacagim. Ama kabiliyet-
li genglere ezberlemeyi Ogreterek adeta onlari kabiliyetsizlegtiriyorlar.
Kendine verilen her emri akil ve vicdan siizgecinden gecirmeden yerine
getiren bireylerin yetismesi belki de Giilencilerin tam da istedigi seydir.

Tiirkiye’de egitim sisteminin temel sorunu ezberciliktir. OECD’nin
her y1l yaptirdig1 fen, matematik ve dil yeteneklerini 6l¢en PISA anket-
leri, Tiirkiye’nin zayif durumunun hi¢ degismedigini gosteriyor. Oysa
dershaneler 30 yildan fazladir egitim sistemimizin bir pargasidir.

Ak Parti ilk iktidar doneminde maalesef vesayet diizeninin egitim
alanindaki direncini kiramadi. Egitimde kaynak verimliligini artirmak
ve sektore rekabet getirmek amaciyla kolejleri tesvik eden 6grenci bagi-
na devlet destegi saglama girigimi vesayet¢i biirokrasi engeline takildi.
Ikinci bagarisizlik ise katsay esitsizligidir. Katsay: yiiziinden teknik ve
meslek liseler adeta ¢oktii. Diiz liselere giden gocuklar iiniversite 6nle-
rine y1g1ldi. Bu ise hazirlik dershanelerinin sayisini artirdi. Yerel Yone-
tim Reformu paketi iginden Milli Egitim ve dgretmenlerin ¢ikarilmasi
ise liglincli basarisizliktir. Oysa egitimde yerinden y6netim verimsizlik,
etkinsizlik ve denetim zafiyetinin ¢oziilmesinde en etkili aragt1.

Ak Parti HitkGimeti’'nin devlet ilizerindeki otoritesi genisledik¢e
egitimle ilgili etkinligi de artiyor. Nitekim yiiksek6grenimdeki oligar-
sik tekeli kirmak ve liniversite onlerinde y1g1lmay1 6nlemek igin her ilde
bir tiniversite agildi. Katsay: esitsizligine son verildi. Diiz liselerin {ini-
versiteye gegis avantaji kaldirildi. Kolejlere destek vermek hiikiimetin
attig1 hayirh adimlardan digeridir.

Kolej tesviki egitimde hem kaynak verimliligini hem de devlet
okullarindaki rekabeti artiracaktir. Meslek liselerinin toplamda yiizde
yetmislerin lizerine ¢ikmasi ve kolejlerin belli sayiya ulagmasi sonra-
sinda ¢ok 6nemli bir adima daha ihtiyag¢ vardir: Milli Egitim okullarim
gorece Ozerklestirmek. Miidiirleri yerinden yonetimlere karsi sorum-
lu kilmak. Ogretmenlerin statiilerini yardimci dogentlerin statiilerine
benzetmek. En azindan yeni 6gretmenler bu statiiden ige alinmalidir.
Sozlesmeli statiide ¢aligacak 6gretmeni bizzat okul yoneticisinin (ye-
rinden yoneticinin onayiyla) secebilmesi gerekiyor. Ucretleri gorece
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iyi sozlesmeli statiilii dinamik 6gretmen siirekli kadrolu 6gretmenlere,
en azindan tilkkenmemis olanlara hayat verebilir. Bugiin {iniversiteler-
de egitim ve arastirmayi siiriikleyenler yardimci dogentlerdir. Bu Milli
Egitimde neden olmasin!

Dershaneler gelinen noktada gengleri diisiinme, analiz ve sentez
yapma, diistindiiklerini medeni bir sekilde ifade etme ve girigme ce-
saretinden mahrum birakiyor. Dershaneler bu anlamda sadece milyar
dolarlara varan bir kaynagi israf etmiyor, aym zamanda ¢ocuklarimizi
anomali yapiyor, kétiiriimlestiriyor.

Dershanelerin kaliteli egitimle iliskilendirilmesi gergeklere aykiri
olmaktan 6te bir vicdansizliktir. Enformasyon ¢aginda gocuklara ezber/
malumat yiiklemenin savunulacak yam kalmamugtir. Teste hazirlanan
¢ocuklar 6grenmiyor, aksine Pavlov’un deney hayvanlari gibi sartla-
niyor. Artik biirokrasiye kul, devlete tebaa yetigtirmenin modasi gegti.
Gii¢ ve zenginlik elestirel diislinen, girisimci, yenilikgi, ekip ¢aligma-
sina uyumlu, biligsel ve duygusal yonden kendini geligtirmis bireyler
tarafindan meydana getiriliyor. Belki dershaneler sorunun sebebi degil,
sonucu olarak goriilebilir. Ama bu, anomali yapida ur halini almig ders-
haneleri savunmanin gerekgesi olamaz.

7.5.2. Dershaneler Neden Kapatilmah?

13

Bagbakan Tayyip Erdogan’in “...Dershaneciligi kaldiracagiz ve
okullara doniisecek dershanelerden hizmet satin alacagiz...” demesi
eski tartismay1 yeniden alevlendirdi. Aslinda agiklama Milli Egitim-
de 4+4+4 ile ilgili baglayan yapilanma siirecinin bir agamasidir. SBS
dershanelerinin kalkma siireci fiilen baglamigti. Ciinkii 2012 yilindan
itibaren 6gretmen lisesi ve fen lisesi tiirlinden okullarin puan avantaji
kaldirildi. Bundan bdyle okullar avantaja dayali degil, kaliteye dayah
olarak derecelendirilecek. 2013’te son SBS sinavi yapildi. Sektoriin ya-
risin1 kaplayan SBS dershaneleri boylelikle tarihe karigti. Bilgi 6lgen bu
sinavlar yerine egilim olger sinavlar gelecek. Ama yeni sinav sisteminin
eskisine ne derece altematif oldugu simdilik meghul.

SBS sinavlarn egitim tarihimizde ¢ocuklanmizin bagina gelen en
talihsiz olaylardan biridir. Cocuklarimizin yiizlerindeki neseyi, insaci
zekélanni, ¢ocukga cesaretlerini ve iglerindeki hayat sevinglerini por-

%2 Bu bagslikta 03.10.2012 tarihinde “Dershaneler Neden Kapatiimali” adiyla Yeni
Safak gazetesinde yayimlanmis bir makalem yer almaktadir.
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siiten, onlar1 ise yaramaz test makineleri haline getiren bu sinavlardir.
Cocuklar spor yapamuiyor, kiiltiirel aktivitelere (mesela bir miizik ens-
triimanini 6grenmeye) zaman ayiramuyor, kitap okuyamiyor vs. Ciinkii
cocuklarimiz ebeveynlerin yaptig1 nisastali ve sekerli yiyeceklerle bes-
lenip test ¢oziiyor! Bos zamanlarini ise bilgisayarda oyun oynayarak
ve sosyal medyada zaman o6ldiirerek gegiriyorlar. Tatminsiz, keyifsiz,
sevimsiz ve her iltifattan zibaran gocuklar!

Bu sinavlar mesleki ve teknik liselerin 6nemsizlestirildigi bir ya-
pinin kaginilmaz sonucudur. SBS uygulamasi maalesef reform sdylemi
igcinde Ak Parti iktidar1 tarafindan ihdas edildi®*. Bu hatadan dénmek
Ak Parti’nin sorumlulugudur. ilkokulun ikinci sinifina kadar inen test
¢ilginligina son vermek akil ve vicdanin geregidir.

Ak Parti Hiikkiimeti’nin devlet lizerindeki otoritesi genisledik¢e
egitimle ilgili etkinligi artiyor. Her ilde bir tiniversite kuruldu. Katsayi
esitsizligi kaldirildi. Lise tiirleri arasindaki liniversiteye gegis avantaji
kaldirildi. Simdi kolejlere destek verilmesi ve SBS dershanelerinin ka-
patilmasi planlaniyor. Bugiinii diinden farkl kilan ise egitim reformuna
karsi ¢ikanlar kervanina Giilen cemaatinin de katilmis olmasidir.

Sol ulusalcilar bekrauntlan (arka planlan) geregi egitime vatan-
dashk hakki ve resmi devletin ideolojik aygiti olarak bakiyorlar. Ama
sosyal devlet nosyonu geregi egitimin “devletge siibvanse edilmesi” ile
firsat esitligi arglimanlarina kulak tikamanin imkani bulunmuyor.

Giilen cemaatinin argiimanlar ise 6zel egitim lizerindeki hege-
monyalar geregi liberalizmin girigim 6zgiirliigiine dayamyor. Cemaat
ile 6zdeslesen Zaman Gazetesinde genel yayin editorii Veysel Ayhan’in
(16.09.2012), yazar Ibrahim Oztiirk’iin (12-12.09.2012) ve Atilla
Yayla’nin (14.09.2012) yazdig1 yazilar liberal argiimanlar igeriyor. Bu
yazilardan ¢ikan sonug sudur: Birakimz halk 6rgiitlii baski gruplarimin
paletleri altinda ezilsin, birakiniz iizerlerinden gegilsin!

Tiirkiye’deki egitimin temel probleminin ezbercilik ve kalitesizlik
oldugu konusunda herkes uzlagi halindedir. PISA anketleri ve tiniversi-
te kalite siniflamalarinin bunu nesnellestirdigini yukaridaki makaleler-
de zikretmistik. Sorun belli ama ¢6ziimiin ne oldugu polemik konusu-

9 SBS sinavini ihdas edilerek dershane sektériiniin sahlandirildigi dénem Milli
Egitim Bakani Hiiseyin Celik dénemidir. Sayin bakan dershanelerin kapatiimasi
tartigmasinda ¢ok ilging bir itirafta bulundu. 2007°de Basbakan kendisine “...
su dershaneleri bir hal yoluna koyun...” dediginde buna itiraz edip, Bagbakani
dershanelerin devami konusunda ikna eden benim dedi (Milliyet 2013).
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dur. Ulusalcilara gore egitim enstitiilerinin oldugu giine ve sosyalist da-
yamgmaciliga geri doniilmelidir. Dolayisiyla eski egitim diizeni aynen
kalmaldir. Oysa mevcut egitim sistemi ne ulusalcilarin kurdugu gibi
biitiiniiyle devletgi, seckinci ve planlamaci ne de bugiinkii yenilikg¢ilerin
istedigi gibi liberaldir. Simdiye kadar egitim sistemine yapilan miidaha-
leler biittinciil yaklagim ve gii¢lii bir iradeden yoksun oldugu igin eski
sisteme yapilan yamalar dejenere bir sistem meydana getirmistir.

Ak Parti egitim konusunda diger alanlardaki baganlarina nispeten
sinifta kalmig gériiniiyor: Egitime biitceden aynlan artiga, derslik-okul
yapimindaki belirgin iyilesmeye, kitaplarin bedava dagitilmasina ve
son zamanlardaki elektronik ders materyallerinin yayginlastirma teseb-
biislerine ragmen. Biitiin bunlar egitimin yapisal sorunlarini1 ¢g6zmekten
¢ok seksenlik ihtiyara yapilan estetik miidahalelere benziyor. Ciinkii
kalite sorunu ne dikey ne yatay kargilastirmalar agisindan iyilesmis
degildir. Egitimin ezberci, hantal ve manga disiplini asilayan dogasi
aynen devam ediyor.

7.5.3. Dershane Yerine Neden Kolej A¢ilmah?*

Kolejlerin yayginlagtirilmas: egitimin yeniden yapilandiriimasi
list baglig1 altinda kalan bir konu ve dogal olarak liberal demokrat geri
plana sahiptir. Tiirk egitim sistemi asir1 devletgi ve merkeziyetgidir.
Sovyet artig tilkelerin egitim sistemi bile Tiirk egitiminden daha libe-
raldir. Bu nedenle egitim harcamalar1 ¢ok verimsizdir. Yapilan harca-
malarn karsiligi1 alinamiyor.

Egitimin niceligi (egitime biitceden aynlan pay, 6gretmen sayisi,
okullasma orani, fiziki altyap: ve donanim imkanlar1) giderek iyilegi-
yor, ama nitelik yerinde sayiyor, hatta daha kétiilestiginden bile bahset-
mek miimkiin. OECD’nin her yil yaptirdig1 PISA anketleri bunu agik¢a
gosteriyor. PISA ile 15 yas grubu 6grencilerinin fen, matematik ve dil
becerileri 6lgiiliiyor. Tiirkiye’nin zayif skalasindaki yeri hi¢ degismiyor.
Test sistemi ¢ocuklarimizi analiz edemez, sentez ve degerlendirme ya-
pamaz hale getirdi.

Cocuklara ilkokul ikinci siniftan itibaren test ¢ozdiiriiliiyor. Bu-
nun nedeni egitim sisteminin bizzat kendisidir. Dershaneler bu sistemin
tirettigi tiredir. Katsay: farkinin kaldirilmasi ve yeni iiniversitelerin ag1l-

% Bu bashk altinda 01.12.2013tarihinde “Egitimde Kolej Devri” adiyla Star
Gazetesi’'nde yayimlanmig bir makalem yer almaktadir.
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mas1 bu iirenin kurutulmasinda gok énemli adimlardi. Ozel kolej ora-
ninin artirilmasi biinyeyi iyilestirmeye yonelik diger bir 6nemli adim
olacaktir. Bundan sonraki adim ise egitimin yerinden y6netim mantigi-
na gore ozerklestirmektir.

Ak Parti saghk sektoriinii yeniden yapilandirmada harikulade bir
basariya imza att1. Bunun benzerini egitim alaninda yapmasi zor olmaz.
Bask1 gruplar1 kendi menfaatleri igin reform istemiyor. Ama degisimi
reform haline getiren sey de baski gruplarinin baskisini kirabilmek
veya gogiisleyebilmekte yatiyor.

Dershanelerin Tiirkiye’de egitim agigini, egitimin kalitesizligini
ve egitimde firsat esitsizligini giderdigi iddias1 dogru degildir. Belki
egitimin bilgi degil, ama ezber agigim giderdigi sdylenebilir. Kalite-
sizlige ve firsat esitsizligine ¢are oldugu iddias: ise acikli bir yalandir.
Tembel ¢ocuk sahibi ebeveynlere umut tacirligi yaparak, onlardan ali-
nan paralarla dershaneye gitmese bile iyi b6liim kazanacak 6grencileri
fonlamanin neresi firsat esitligi!

Dershaneler test sinavlarina hazirlayan kurumlardir. Test sinavla-
rinin dogasi geregi iki agmazi vardir. Birincisi bu sinavlar 6grencilerin
psiko-motor becerileri ile duygusal zekalarini goz ardi eder. Oysa bugii-
niin basarili insan1 duygusal zeka ve psiko-motor becerileri gelismis bir
kimsedir. Test sinavlarinin ikinci agmazi ise akademik diigiinme yetene-
ginin, yani teorik zekanin sadece malumat kismini 6lgmesidir. Mevcut
haliyle test sinavlar1 bilmenin analiz, sentez ve degerlendirme kisim-
larim ihmal eder. Zamana bagh ve ucu kapali testlerin dogasinda bu
var. Sinavlarda analiz, sentez ve degerlendirme (kisaca yorum) sorulari
sorulmuyor degil. Mamafih yorum sorulari diisiinerek, yorumlanarak
cevaplanmiyor, dershanelerde Ogrenilen ezber yontemlerle cevaplani-
yor. Ciinkii diisiinme zaman ister ve yanlis yapma riskini artirir

Test sinavlarinda yapilacak en biiyiik taktiksel hata sorular iizerin-
de fazla diisiinerek zaman ve enerjiyi yetirememektir. Sinavlarda enleri
yakalamanin yolu en hizli olmak ile en az diistinmekten gegiyor. Yani
dershaneler diisiinmemeyi 6gretiyor. Ogrencilere kestirme ¢6ziim yol-
larin1 ezberletip giinliik yiizlerce egzersiz yaptiriyorlar. Sonra bu dii-
stince yoksunu, duygusal ve psiko-modor yonleri ham kalmis insanlar
aldiklan diplomalarla hakim, hekim, polis, 6gretmen vs. oluyorlar.

Dershaneler iilkenin en degerli zenginligi olan begeri sermayesini
zayi ediyor. PISA anketlerine Tiirkiye’den katilanlarin en basaril yiiz-
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desi 5 ve 6 olan en iyi notlar1 alamiyor. Peki diger iilkelerin zeki ve ¢a-
ligkan 6grenci yiizdesi bu notlan nasil aliyor. Cocuklarimiz geri zekal
m1? Bunun sorumlulan ezberci sistemi savunanlarla, dershaneleri bu
sistemin degigmesinin oniine takoz olarak koyanlardir.

Bazilan eleme testleri ile egilim testlerini birbirine kangtirarak
millete cambaz numarasi ¢ekiyor. Oysa sinavlarda uygulanan testler
egilim testi degildir. Pedagojik bakimdan eleme testleri yerine egilim
testlerinin yapilmasi ve yerlestirmelerde bu testlerin dikkate alinmasi
dogru olandr.

Kolej tesviki konusu 8-9 yil 6nce Ak Parti tarafindan giindeme ge-
tirildi. Devlet, 6grenci bagina belli miktar tegvik yapacakti. Bu girigim
cemaat kolejlerine yarayacak miilahazasiyla ulusalcilar tarafindan sa-
bote edildi. Kolejcilik konusunda cemaatin uluslararas: tecriibesi vardi.
Bu tecriibenin ililkemiz ve gocuklarimiz igin kullanilmasi gayet giizel
olacakti. Bugiin Tiirkiye’nin 6niine bunu gerceklestirme firsati ¢ikt1. Bu
firsat1 lilkemiz ve gocuklarimizdan esirgemek dogru olmaz. Ama fele-
gin ¢arkina bak ki simdi kolej agilmasina Giilen cemaati kars: ¢ikiyor.

Kolejler yeniden yapilandirma mantig: iginde, egitimde kaynak
verimliligini ylikseltme ve lise piyasasina rekabet getirme adina gerek-
lidir. Ancak bu iddia meslek liselerinin yiizde yetmisin tistiine ¢ekilmis
olmasi varsayimina baghdir. Yoksa 6grencilerin yiizde yetmisinin diiz
liselere gittigi bir iilkede dershaneleri kaldirmak, onlan merdiven altina
itmekten bagka igse yaramaz.

Devlet kaynaklan ivedilikle meslek liselerinin artirilmasina sefer-
ber edilmeli. Bu hem sosyal devlet olmanin geregidir. Yiizde otuzlara
inen diiz devlet liselerine akademik basanlan yiiksek Ggrenciler alin-
malidir. Devlet bunlan bedava okutmali ve liniversiteye de sinavsiz
gecirebilmelidir. Ogrencisi tembel ama parali ebeveynlere ise 6zel ko-
lejlerin yolu gésterilmelidir. Su anda ancak iist kesim aileler ¢ocuklarim
6zel kolejlere génderebiliyor.

Orta tabaka ve orta alt1 aileler ise kolej parasinin yarisina veya
ligte birine yakin parayi her yil dershanelerin dagittig1 umut piyangosu-
na yatirtyor. Sonug ise {iniversite onlerinde birikmis yiginlar ile meslek-
siz liniversite mezunu yiizbinler.

Milli Egitim Bakani’nin agikladig1 dogru ise artik orta tabaka aile
cocuklan da kolejlerde gidebilecek. Veliler her yil dershaneye yatirdik-
lan paray: kolejlere yatiracaklar, kalan paray1 (3500 ila 5000 arasi) ise
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devlet kargilayacak. Kaldigim sehirde 6grencinin dershane ve 6zel ders
masrafi ortalama 2500 lira, 6zel kolej ise 7000 lira. Demek ki yakla-
sik olarak devletin ve velilerin verdigi parayla kolej okutmak miimkiin
olacak. Ustelik 6zel kolej sayis1 cogalacag igin fiyat rekabeti artacak.
Keza devlet liseleri de 6zel kolejlerle yarisa girmek durumunda kalaca-
g1 i¢in onlarin da kalitesi yiikselecek.

Sonug itibariyla daha fazla kolejin agilmasi egitim sektoriiniin
kalitesini yiikseltecektir. Ayn1 sekilde daha once iist kesim ailelerinin
yararlandig1 kolej imkanindan orta tabaka aileler de yararlanacaktir.
Eger hiikimet vadttigi katkiy1 yaparsa dershane ve 6zel derslere her yil
6dedigimiz parayla veya iizerine kiigiik bir ilave ile gocuklarimzi 6zel
kolejlerde okutabilecegiz.

7.5.4. Olimpiyatlarin Tiirkce Yalam**

Tiirk egitim sisteminin agir1 merkeziyetgi ve ezberci yapisi siyasi
kamplagmalar yiiziinden bir tiirlii reforme edilemiyor. Dershaneciligi
fetiglestirenlerin savunduklarinin aksine dershaneye gidebilenlerin yer
aldig1 kiimedeki 6grencilerin kendi dilini anlama, fen ve matematik be-
cerilerinde higbir iyilesme yasanmadi.

Tiirkiye’deki konuyla ilgili diger bir trajedi ise yabanci dil egiti-
mindeki yetersizliktir. Kendi 6z dilini 6gretemeyen bir sistem yabanci-
larin dilini nasil dgretebilir ki! Geligmis tilke toplumlarinda bir yabanci
dil bilmek standart hale gelmis durumda. Ama ekonomik geligmisli-
gi tlkemizden daha iyi olmayan Afrika ve Asya lilkelerinde egitim
imkédnina kavugmus insanlarla kargilagtigimizda, tabir yerindeyse kah-
roluyoruz. Ciinkii bu insanlar kendi dillerinin yani sira Ingilizce, Rusga,
Arapga ve Fransizca gibi bilimde, ekonomide ve dinde gegerligi olan en
az bir evrensel dili biliyor ve kullaniyor. Bu yabanci dil bilen milletlerin
¢ogunlugunun sémiirgelik ge¢misleri vardir.

Belki somiiriilmedigimiz, Ingiliz mandasi olmadigimiz, asker
bir millet oldugumuz i¢in yabanci dil 6grenemedik/ 6grenmedik diye
avunabiliriz. Ama bu kadar onurlu idiysek 6z dilimizi kendi ellerimiz-
le neden degistirdik, neden onu koklerine yabanci ve diigman yaptik.
Biitiin bunlar milliyetgilik goygoyculuguyla, dilimizi yabanci istiladan
kurtarmak gerekgesiyle yapmadik mi? Bugiinkii nesil mazisi yiizyil on-

%  Bu baglikta 06.03.2014 tarihinde Cemaat Elitlerinin Dershane Kaygisi adiyla Yeni
Safak gazetesinde yayimlanmig makalem yer almaktadur.



172 Tiirkiye'nin Siyasallasmis Sosyal Sorunlar

cesine gitmeyen eserleri, mesela Yakup Kadri’nin Konagi’ni, Mehmet
Akif’in Safahat’ini, Mustafa Kemal’in Nutuk’unu ve Bediiizzaman’in
Risalelerini anlayamiyor. Ogrenci bir kelimeyi anlayamiyorum diye si-
tem ettiginde, “Arkadasim, bunun eski Tiirkge karsilig1 bu... ingilizce
karsilig1 ise bu... Simdiki kadiik Tiirk¢ede ya da sizin neslin elan konus-
tugu dilde karsilig1 yok™ deyip gegmek durumunda kaliyoruz. Hasili ne
zengin eski Tiirkgeyi ne de Ingilizceyi bilip konusabiliyoruz.

Dershane tekelini korumak adina egitim sisteminin reformuna
karsi ¢ikan Giilen cemaati elitleri de Cumbhuriyet elitleriyle aym argii-
mana yaslaniyor: Milliyetgilik. Tiirkge Olimpiyatlariyla ey kahraman
Tiirk evlatlari(!) yamyamindan Hindu’suna, beyazindan karasina biitiin
diivele Tiirkge 6gretiyoruz diye vitrin yapiyorlar. Oysa cemaatin 150
tilkeye yayilmis kolejlerinde Tiirkge 6gretildigi biiyiik bir yalandir. Bu
iddialar ancak gariban Anadolu halkin1 maddeten s6miirmenin, gocuk-
larin1 cemaate asker olarak yazdirmanin ucuz strateji ve taktikleri ola-
bilir. Aragtirdigim kadariyla cemaatin -Azerbaycan’daki biri harig- yurt
disindaki kolejlerinin higbirinin egitim dili Tiirk¢e degildir. Tiirkge,
bazi okullarinda ancak se¢meli ders olarak okutulmaktadir. -

Tiirk¢e Olimpiyatlarina Tiirkge sarki s6ylettirilmek igin getirilen
¢ocuklar yurt disindaki kolej evrenine ait dmeklemi temsil etmiyorlar.
Onlar 6zel olarak iizerinde ¢aligilmis ¢ocuklar. Kolejlerdeki egitim dili

-genel itibariyla Ingilizcedir. Belki bunda yadsinacak bir sey yok; iyi ki
de 6yle. Ciinkii Tiirk¢enin bu hale getirildigi bir konumda gegerli bilim,
sanat, felsefe ve ticaret dili Ingilizce, din dili ise Arapga olmalidir.

Tiirkge Olimpiyatlar Islami ve insani agidan dogru degildir. Hii-
curat Suresi’nin 13. ayeti bize insanlarin kendi dilleri ve kiiltiirleriyle
daha giizel olduklarini séyliiyor. Hz. Peygamber’in uygulamalar1 da
bunu destekler niteliktedir. Medine’ye gelen Habes heyetinin folklor
gosterisini miibarek esi Hz. Aige ile birlikte seyretmigtir.

Farkl irklardan insanlari iilkemize getirip bizim sarkilarimizi s6y-
lettirmek ve bizim folklorumuzu sergiletmek insani ve estetik goriin-
miiyor. Bu olimpiyatlar eski Roma’nin emperyal seferlerle esir aldig
insanlar1 Roma caddelerinde teshir etmesine benziyor. Boyle irk¢1 ve
emperyal vitrinde fslam’1 bir figiir olarak kullanmak dine biiyiik hak-
sizliktir. Dini bir cemaat tarafindan mutlaka boyle bir organizasyon ya-
pilacak ise usul ve erkdn dahilinde, o insanlarin kendi dillerinde sarki
s6ylemelerine ve kendi folklorlarini sergilemelerine miisaade edilme-
lidir.
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Yurt disindaki cemaat kolejlerinin bagarilar1 bir agidan ingilizce
egitim vermelerinde saklidir. Onlarin basarilarindan fiili Tiirk iist kim-
ligini paylasan herkes iftihar ediyor. O hizmetleri bu milletin ¢ocuklari
yapiyor. Bu millet sam ve serefi, vatani ve dini igin parasini da ¢o-
cuklarini da esirgemez. Ama digsarida yapilan bu hizmetleri bu milletin
¢ocuklarina, bu kavruk Anadolu’ya ¢ok gormek, onlarin kendi dillerini
ve dahi bir yabanci dili 6grenmelerini engellemek, bunu gergeklestir-
mek i¢in yapilan reformlara takoz olmak, daha fazla kolej a¢ilmasindan
rahatsiz olmak anlagilir degildir. Yoksa Anadolu’nun gariban gocuklari
cemaat elitlerinin géziinde sadece Yemen’e gidecek ya da Enverlerin
iktidar sehvetlerine alet edilecek kurbanlar midir?

Yurt disinda kolejleriyle iftihar eden cemaat elitleri Tiirkiye’de ne-
den kolej diismanlig1 yapiyor? Tiirkiye’de kolejlerle 6n plana ¢ikmak
yerine dershanelerle 6n plana ¢ikariyorlar. Neden egitimsizligin bash-
ca nedeni olan dershaneler ugruna bagilik yapiyorlar. Ulkenin megru
ve yasal iktidan “...Kolej agin destek olalim.” diyor, onlar ise “Hayir”
diyorlar. Hatta eger dershaneleri kapatirsaniz istikrarsizlik gikarmakla
tehdit ediyorlar.

Cemaat elitleri neden Tiirkiye’deki kolejlerine giivenmiyor! Aca-
ba piyasaya girecek diger kolejlerin rekabetinden mi ¢ekiniyor? Ka-
nimca cemaatin Tirkiye’deki kolejleri yurt disindaki kolejlerin aksi-
ne, ¢cocuklarimiza bir sey vermiyor, daha nazik ifadeyle diger egitim
kurumlarindan pek farki bulunmuyor. Tiirkiye’deki cemaat kolejleri
seckin ¢ocuklarin okudugu birkag: hari¢, ne miifredatga ne de ideolojik
bakimdan devlet okullarindan pek farki yoktur. Resmi ideoloji ders ve
uygulamalari, bagortiisii yasagi, devlet okullarindan bile daha titizlikle
uygulanmaktadir.

Analiz ettigim kadariyla bu kolejlerin birinci iglevi ¢ocuklarimi-
za iyi egitim vermek falan degildir. Zaten mevcut sistemi iginde ko-
lejlerin yurt digindaki gibi liriin vermesi miimkiin degildir. Hem tekel
konumunda olan cemaat kolejlerini kaliteli olmaya itecek rakipler yok-
tur. Tiirkiye’de cemaat kolejlerinin birinci islevi cemaate niifuz temin
edecek elit ebeveynlere ve gelecekte kendilerine asker olacak genglere
ulagmaktir. Eger egitim veriyorlarsa bu iki kesime veriyorlar. Bunlar-
dan da tamamen veya kismen licret almadiklar i¢in ekonomik olarak
kér edemiyorlar.

Eger cemaatin kullanacaklari/kullandiracaginiz bir toplumsal sta-
tiiniiz yok ise gocugunuz da onlarin asker olmayacaksa kolejlerine dde-



174 Tiirkiye'nin Siyasallagmig Sosyal Sorunlan

yeceginiz yiiklii parayla 6zel ders takviyesi aldirip ¢ocugunuzu devlet
okullarinda okutmaniz daha mantiklidir. Sizin 6zel gayretiniz yoksa

Ingilizce iizerinde de pek durmuyorlar.
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