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Sunus

Iginde bulundugumuz yillar, emperyalizmin tam ¢~
kiise, sosyalizmin diinya ¢apinda zafere dogru ilerledigi
yullardir. Bugiin diinya isgileri, ezilen halklarla birlikte bii-
tiin iilkelerde emperyalizme ve gericilige karsi savagmak-
ta, diinya bansi, ulusal kurtulus, demokrasi ve sosyalizm
miicadelesi genislemekte, diinya proleter sosyalist devrim-
ci hareketi kesin basarlar elde etmektedir. Ancak emper-
yalizm, ¢Okiis halinde dahi sOmiiriisiinii siirdiirebilmek icin
diinya halklarina karst yeni yeni yontemler uygulamakta,
en etkin baski araci olan fagizmin gizli yada agik bigim-
lerini gesitli iilkelerde sahneye koymaktadir.

Bugiin sOmiiriilen iilkeler safinda olan Tiirkiye de,
emperyalizmin vesayetinde, emperyalizmin isbirlikgisi pat-
ronlar, emperyalizmle ittifak halinde olan toprak agalan,
araci - tefeci ziimre ve biiyiik biirokratlar tarafindan s6mii-
rillmekte ve ezilmektedir. 1kili anlagmalar hala yiiriirliik-
tedir. Konsorsiyum, Ortak Pazar Tiirkiye'yi sOmiirme
planlant yapmaktadir. NATO, 6. Filo, yabanc iisler her
giin halklarimizi tehdit etmektedir. Is¢i simifimizin ve
onun temel miittefiki yoksul koylii ile diger miittefikleri-
nin anti - emperyalist ve devrimci miicadelesi dev boyutla-
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ra ulasirken isciler, koyliiler, gengler agik¢a kursunlan-
makta, devrimcilere karsi teror artirilmakta, ekonomik ve
demokratik kavgalarini kahramanca siirdiiren isciler tize-
rine tanklar gonderilmekte, devrimci isci sendikalari A-
merikanc1 sendikalar lehine g¢ikartilan fasist kanunlarla
tasfiye edilmek istenmekte, hakli istekleri icin direnen
koyliiler dipgiklenmekte, Dogu Anadolu’da Kiirt halkina
kars1 baski ve siddet hareketleri her gecen giin biraz da-
ha genigletilmekte, cunta pazarliklar1 en 6nemli konu ola-
rak siirdiiriilmektedir. Ve en 6nemlisi, bigimsel demokrasi
ortiisii altindaki baski ve terOriiniin acik kaba fagizme do-
niigmesi tehlikesi kol gezmektedir.

Boyle bir ortamda fagizmi simfsal niteligiyle ve 6zel-
likle emperyalizmle baglantisi yoniinden 6grenmek, diin-
yamn gesitli iilkelerindeki ve Tiirkiye tarihindeki uygula-
malarmi tanimak, emperyalizme ve fasizme kars1 isci sini-
finin Snderliginde devrimci halk cephelerinin nasil olug-
turuldugunu yine diinyadaki gesitli uygulamalariyla ince-
leyerek s¢cephe» konusunda bir agikliga varmak, devrimci-
ler icin kaginilmaz zorunluluktur.

Daha 6nce yayinlanan «Direnen Fasizm» isimli kita-
biyla Italya’da fasizmin sistem olarak dogusunu belgele-
mis bulunan Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza
Hukuku Dogenti ‘Dr. Cetin Ozek, «Fagizm ve Deévrimci
Halk Cephesi» adh bu kitabinda, fagizmi emperyalizmin
somiirii ve baski araci bir sistem olarak simfsal acidan
incelemekte, diinyadaki ve Tiirkiye’deki fasist uygulama-
lan belgelerle anlatarak «devrimci halk cephesi» konusu-
nu hem teorik yaniyla, hem de diinyadaki cesitli Srnek-
leriyle acikhiga kavusturmaktadir. Devrimci bilimadami-
mizin bu degerli eserinin tiim devrimciler icin anti - em-
peryalist ve anti - fagist miicadelede temel kaynaklardan

biri olacagina inaniyoruz.
ANT YAYINLARI



Fasizm ve Devrimcl

Halk Cephelerl

II. Diinya Savag: biteli ve fasizmin yenilgisi ilan edi-
leli otuz yila yaklasiyor. Bunca yil sonra bir gergegin bi-
lincine vanyoruz ki, Ikinci Diinya Savasi fagizmin kendi-
sini degil, sadece belirli iilkelerde uygulanan bigimlerini
¢Okertebilmisgtir. Demokratik bicimleri masallastinimis bir
cok gelismis iilkede, fasist baski, Orgiit ve sistemler gorii-
lebiliyor. Burjuva demokrasilerinin icinde, fagist partiler,
fagist Orgiitler ve egilimler gogaliyor ve siyasi iktidar1 et-
kiliyorlar. Diinyanin her yoresinde, kamuoyu, uluslararast
fagizmin yeniden Orgiitlenmesini, fagizm tehlikesinin ye-
niden belirmesini kugku ve tedirginlikle izliyor. Mussoli-
ni’yi ltalya’da, Hitler'i Almanya’da iktidara getiren po-
litik, ekonomik olgular aynen tekrarlaniyor. Zamaninda
Hitlerizmin ezilememesinin insanhga odettifi o korkung
ve kanh bedelin yeni 6mekleri, daha kiiciik gapta da olsa,
Vietnam’da, Afrika’da veriliyor. Diinya, niikleer giiclere
dayanan bir fagizmin korkusunu, firpertisini duyuyor.

Giiniimiizde, fagizmin ne Mussolini ile dogdugu ve
ne de onunla beraber ¢6kiip gittigi kesin bir bigimde be-
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lirirken, gegen zamanin, sadece fasizmin bicimleri iizerin-
de etki yaptig1 da goriiliiyor. Bigimsel demokratik sistem-
lerin ardina saklanan fagizmi, is¢i sinifina olan diigmanlik,
sosyalist eyleme karsi ctkis ve somiiriicii siniflarin siyasi
iktidarina bir alternatif yaratmama g¢abalan agisindan ra-
hathkla gorebiliyor, saptiyabiliyoruz. Aldatici demokratik
bigimler, fagizmin kendisini ve ne gibi amaglara yoneldi-
gini gozlerden uzak tutamiyor.

Cagimizda fasizmin, yeni sOmiirgecilik sistemi ve
emperyalizm ile olan yakin iliskilerini, daha dogrusu &z-
desligini de rahatca kavrayabiliyoruz. Emperyalizm diin-
yanin geri birakilmig iilkelerinin sOmiiriisiine ySnelir ve
bu iilkeleri ekonomik, kiiltiirel, politik, ideolojik ve askeri
egemenligi altina alip yan sOmiirgelestirirken, kendi ¢ikar-
larim belirli siyasi modeller iginde siirdiirebileceginin de
bilincindedir. Emperyalizm, kendi agisindan saptadigi mo-
deli geri birakilmig iilkede uygulama zorbalipim gergekles-
tirirken, tiimden fasist bir sistemi uygulamaktadir. Bu
agidan fasizm, emperyalizmin geri birakilmig iilkelerde uy-
guladif1 siyasi sistem olarak ortaya gikmaktadir. Goriin-
tiideki bigim ne olursa olsun, siyasi sistemin &zii fagist ni-
telik tasimaktadir.

Giiniimiizde uluslararasi bir nitelik kazanmis bulu-
nan fagizmin, <devrimci» eylemlere karsi g¢ikarak <«dev-
rimci halk iktidarlanmi» Onleme amaci ta;idigi bir ger-
gektir. Ozellikle geri birakilmis iilkelerin  devrimcileri,
devrimi, «belli bir iiretim tarzi iginde yeni iiretim giigleri-
nin ortaya ¢ikigi ile mevcut iiretim iligkilerinin geri do-
niilmez bigimde yikilmasi ve yeni iiretim iliskilerinin kurul-
masi» anlaminda kabul etmekte ve dogru yerine oturt-
maktadirlar. Bu devrim, bu ana yapisi icinde, elbette ki
siyasi iktidarin yapisim1 da degistirecek ve <kesintisiz dev-
rim siireci» icinde «sosyalist devleti» yaratacaktir. Emper-
yalizm, kendi gikarlarim sarsacak boyle bir degisime ola-
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nak birakmamak amaciyladir ki, sosyalist diizene giden
bir adim olan «devrimci halk iktidari»na da karsi gtkmak-
tadir. Proletaryanin  onderliginde, basta yari isgiler ve
yoksul koyliiler olmak iizere, emperyalizme ve ona bagh
unsurlara karsi cikan simf ve tabakalarin  olusturacag
«halkin» iktidanint 6nlemek igin, her tiirlii bask: ve zulme
somiirii ve kan dokiimiine bagvurabiliyor. Cagimizin en
biiyiik emperyalist giicii Amerika istedigi kadar <hiir diin-
yayt korumak icin savag» slogani ardina saklansin, eyle-
minin gercekde fasizm oldugu diinya halklarinca gittikge
bilingli bir bicimde kavraniyor.

Emperyalizmin etkinligi altindaki Tiirkiye halklar: da
gittikce emperyalizmin fagist baskisint duymakta ve bilin-
cine erismektedir. Isgilere, koyliilere, genglige, aydinlara
kars1 girisilen, yer yer kan dokiicii nitelik tagiyan sindir-
me hareketleri Tiirkiye'nin de, demokratik bir bi¢imsellik
ardinda, fasizmi yasadigimt agtkg¢a gosteriyor. Bu agidan
fagizme egilmek, fagizmi dogru olarak saptamak ve fasiz-
me kargi bagkaldirmak tiirk devrimcisi icin de yerine geti-
rilmesi zorunlu bir gérev olarak beliriyor.

Cagimiz, bir acidan, fagist giiglerle antifagist, devrim-
ci eylemin savas ¢agidir. Emperyalizmin boyundurugu al-
tinda, ona bagiml siyasal bir yonetim altindaki geri bira-
kilmis iilkelerde, «demokratik halk iktidarlarini» gercek-
lestirmege yOnelmis, emperyalizme karsit siniflar ve «de-
mokratik halk iktidar»ni «sosyalist diizen»i gerceklesti-
recek «isci simfi» iktidarina doniistiirmek amacindaki sos-
yalistler, emperyalist giiglere ve isbirlik¢ilerine dayanan si-
yasi iktidarlarin agir baskist altindadiriar. Siyasal yap: go-
riintiisii ne olursa olsun, «demokratik halk iktidarlari>na
karst olan geri birakilmis iilkelerin isbirlikci siniflan ve
bu siniflarin siyasal iktidarlari, kendi sinifsal iktidarlarin:
siirdiirmek agtsindan her tiirlii zorbaliga, yetki saptirmasi-
na, kanunsuzluga bagvurmaktan geri kalmamaktadirlar.
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Emperyalizmin ve isbirlik¢i siniflarin siyasi iktidarlarini
siirdiirmek ve «demokratik halk iktidarlari»mi engellemek
konusundaki ¢abalan, gizli veya ag:k fagist sistemleri orta-
ya cikartmaktadir.

Fasizmin sadece geri birakilmig ve kapitalist metro-
pole baghligin: siirdiiren iilkeler igin s6z konusu olmadigi-
m da gozden uzak tutmamak gerekir. Bugiin Amerika gibi
kapitalist gelisimin en ug¢ noktaya eristigi iilkelerde dahi
kesin ve gizli bir fagizmin egemen oldugunu gérmek giig
degildir. Biitlin demokratik goriintiisiine ragmen, Ameri-
ka’da, Ingiltere’de, Fransa’da, Japonya'’da, Almanya’da
gercekte fagizme yatkin, yonelik yonetimlerden sbz etmek
miimkiindiir. Dogal olarak bu iilkelerde fagsist gelisim,
geri birakilmag iilkelerdekinden farkli nedenlere dayanmak-
ta ve degisik bigimlerde gergeklesmektedir.

Emperyalist devletlerin diinyaya yayilmasi, bu iilke-
lere egemen olan siniflarla kendi halklar: arasinda da bazi
celigkilerin dogmasina yolagmaktadir ve bu celiskilerin
egemen siniflardan yana ¢Gziimlenmesi igin fasist bir yo-
nelig kendisini ortaya koymaktadir. Amerika’da uygulanan
<pentagonizm», ordu - kapital isbirliginin halka karsit fa-
sist yonetiminden bagka birsey degildir. Fransa’da De
Gaulle ve onu izleyen Pompidou yonetimi, hukuksal yapi-
s1 agisindan, kisisel otoriteye olanak saglayan bir bicimde
oldupu gibi, biiyiik sermayeye dayanan kokeniyle de, zo-
runlu olarak, sermayeden yana bir isleyisi gerceklestir-
mektedir. Kiiciik igletmelere hayat hakki tammayan, «Or-
tak Pazar» yoluyla sermayenin belirli ellerde toplanmasini
saglayan, biiyiik endiistrinin yGneligleriyle devletin stabili-
zasyon plam arasinda paralellik kuran, emekgi hareketle-
rini denetim altina alip, Ozel tegebbiise devlet destegini
gerceklestiren Fransa’daki siyasi iktidar, iicretleri sinirla-
yarak kapitali Ozgiir birakmakta ve tekellesmeye yolag-
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maktadir. Emperyalist genigleme ve eski dis pazarlarin
elde etme kavgas: icinde Amerika'yla ¢atigim halinde go-
rillen Fransa'nin kapitalisti ise Amerikan kapitalizmi ile,
biitiin aralarindaki g¢ikar ¢atismalarina ragmen bir tamam-
lasma icindedir.

Nitekim 1959 yilindan sonra belirli iskollarinda
Amerikan yatinnmlarn ¢ogalmig, 1965 yilinda Amerika’nin
Fransa’daki yatirnmi 4 milyar franki bulmustur®. Alman-
ya'da sosyal demokrat - hiristiyan demokrat ortaklifi, sos-
yalist giiglere karsi, irkgi, militarist, diinya s6miirii siste-
mine bagimh gerici bir ortakliktir. Bu gerici iktidar, Hit-
ler'inkinden ¢ok daha gergek¢i ve demokratik aldatma-
calar ardinda emperyalist yayilmay: gerceklestirmektedir.
Almanya, <komiinizm tehlikesi» tezini igleyerek, 1937 si-
nirlarina erigmekten bahsederken, Sosyal Demokratlar
(SPD) «kapiyt saga acmak» slogant ardinda, sendikalara
kargit bir cizgiye gelmis, «giiglii ve serefli Almanya'y: kur-
tarmak», <Avrupa’da komiinist geligime karsi demokratik
birligi saglamak» tezlerine dayanarak biiyiik burjuvazinin
temsilcisi olmaktan Gteye gecememigtir. Bugiin Almanya’-
da Hitler'in yayilma politikasina paralel bir politika aynen
uygulanmakta ve fakat bu politikay1 bicimsel bir demok-
ratik goriintii ardina saklamak icin biiyiik ¢aba sarfedil-
mektedir. Bugiin Sosyal Demokratlar'in agirhgindaki koa-
lisyon tiim olarak biiyiik sermayeye dayamp, bir sol alter-
natifi yok eder bicimde fagizan bir yonetimi gerceklestirir-
ken, dis politika yoniinden de Amerika'yla birlikte, ozel-
likle Afrika’da, <kollektif somiirgeciligi» gerceklestirmek-
tedir®.

() Hentges, P., Le crépuscule du gaullisme, La Nouvelle
Revue Internationales, 1966, 1,14.

() Harmel, II vero carattere dell'anti imperialista, Nuova
Rivista Internazionale 1967, no. 2,204.

() Friedlander - Schilling, les ambitions coloniales alleman-
des, La Nouvelle Revue Internationales, 1962, no, 4,55.
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Bu kisa dreklemeyle belirtmek istedigimiz, emper-
yalist devletlerin «fasizmi», emperyalist politikalarinin’ zo-
runlu kildig: bir siyasal sistem olarak uyguladiklan gerge-
gidir. Ulusal simirlarin disinda bir tamamlagmaya ulasan
diinya kapitalizmi, kapitalist iilkelerde dogrudan dogruya
gittikce fasist bir yonetime yOnelirken, geri birakilmig iil-
kelerde de isbirlik¢i simflar araciliiyla «fagizmi» gergek-
lestirmektedir. Bu agidan, «fagizms. ¢agimizda emperyaliz-
min uyguladigr siyasi bicimlenmenin, siyasi iktidar olu-
sumunun adi durumuna gelmektedir.

Fasizm emperyalizmin diinyada uyguladigt siyasal
sistemin adi olunca, antiemperyalist kavganin da, aym za-
manda antifagist olma zcrunlulugu mevcuttur. Emperyaliz-
me karyt biitiin geri birakilmig iilkelerde agilan devrimci
antifagist miicadele siyasi iktidan1 elde etme miicadelesidir
de bir yandan. Demokratik halk iktidar ve giderek sosyalist
iktidar, emperyalizmlz kaynagmarmug simflarin, isci sini-
fimin onderliginde iktidara gelmesi ve daha sonra isz isgi
simiftmin mutlak siyasi iktidarint kurmas: anlamina gelmek-
tedir. Emperyalizme kars: yiiriitillen devrimci - antiemper-
yalist kavga, bu agidan, siyasi bir nitelik tasimaktadir ve
ighirlikci swuflann siyasi iktidarina son vermegi amagla-
maktadir. Isbirlik¢i simflarin siyasi iktidarimin olusturdu-
gu siyasal bigim «fagizm» olduguna gore, bu smiflarn si-
yasi iktidarina karg: yiiriitiilecek miicadelenin antifagist ol-
ma zorunlulugu da mevcuttur. Bu zorunluluk ayni kosul-
lar icindeki Tiirkiye devrimcileri igin de s6z konusudur.
Fasizme karsi olmayan bir antiemperyalist miicadele $6z
konusu olamayacag gibi, antiemperyalist miicadelede fasiz-
me kayabilecek veya yolagabilecek olan bir stratejiyi be-
nimsemenin de yanlhighgi agiktir. Sonucta, bilerek veya
bilmeyerek fasizme yolagacak nitelikteki kiigiik burjuva
onderliginde antiemperyalist miicadele Onerilerinin devrim-
cilikle bir iligkisi olmasa gerektir ve bu tiir 6neriler sonug-
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ta karst devrimci gevrelerle birlesmek anlamina gelmek-
tedir.

Emperyalizme karsi savag siirdiiren bir iilkenin «fa-
sizm»e kars1 savagsmak zorunda olusu, devrimcilerin fagiz-
min niteligi, kokeni ve gelisimi iizerinde durmasim zo-
runlu kilmaktadir. Fagizmin gergek nitelik ve gergeklesme
bicimleri iizerinde durmak, ¢agimizin fasizminin Gzellikle-
rini saptamak, fagizme karg1 savag konusunda dogru ¢izgi-
yi bulmamiza da yardimc: olacaktir.

B Fagsizmin Kokeni ve Tanmiru

Fasizmin ne anlama geldigi konusunda sonuclara var-
madan oOnce, genellikle diigiilen bir yanilg: iizerinde dur-
mak gerekir. Fagizm, gercekte, ne Mussolini ile dogmus-
tur ve ne de onunla birlikte bitmigtir. «Fagizm» siyasal bir
sistem olarak, sadece, Italya’'nin belirli bir donemde uy-
guladigs rejimin adi da degildir. Italyan fasizmi, klasik
fagizm agisindan cagin en ilging 6rnegi olmakla beraber,
fagizmi salt bu 6rnekten ibaret sayarak gagimizin burjuva
demokratik bicimleri ardina saklanan halka karsit sis-
temlerin fagist nitelik tagidigini inkar etmek, bu konudaki
gercekleri saklamak anlamindan bagka bir anlama gel-
memektedir. Fagizmin kokenini ve, nedenlerini inceledigi-
mizde, gorecediz ki, fasizm kendiliginden dogmus veya
sadece bir ¢ilgin kisinin ihtiraslarinin iiriinii  degildir.
Fasizm bir siyasi iktidar bigimlenmesidir ve fakat bu bi-
cimlenis de rastgele degildir. Belirli sinif geligkileri ve bu
geligkilerin ¢oziimlenmesi konusundaki miicadele, belirli
kogsullar altinda fagist yonetimlere yolagmaktadir. Bu du-
rumda aym smuf geligkilerinin varoldugu, aym1 kosullarn
ortaya ¢iktig1 her zaman ve her yerde fasizmin ortaya ¢ik-
mas1 da dogaldir. Diger dogal bir gercek de, ¢eliskilerin,
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¢oziimii icin gergeklestirilen miicadelenin, fagizme yolagan
kosullarin, temelde aym1 kalmakla beraber, her iilkenin
kendi 6zelliklerini de tagiyacagidir. Bu nedenledir ki, fagiz-
mi mutlaka belirli bigimler icinde aramak, belirli bicimsel
unsurlan fagizmin ayinicr kriteri olarak gérmek hatalidir.
Fasizm burjuva demokratik bigimler ardinda dahi gercek-
lestirilebilir. Fagist diizenlerin ayirict kriterini <«bigimler-
de» degil, diizenin yoOneldigi amaglarda, gerceklestirm:zk
istedigi sonuglarda bulmak miimkiindiir.

Fasizmin yonelisini saptamak ve onun ana nitelikle-
rini giin yiiziine ¢itkarmak agisindan, fagizmin dogus ne-
denlerine gitmek ve bu nedenleri 1Italyan deneyi icinde
dogrulamak yerinde olsa gerektir.

1789 burjuva devrimi, feodal déneme son vermesi
acisindan devrimci bir harekettir. Bu devrim, belirli ne-
denler i¢inde uzun bir siiredir gelisen ve giiclenen bir si-
nifin, burjuvazinin siyasi iktidar1 ele gegirmesi anlamim
tagimaktadir. Siyasi iktidant ele geciren burjuvazi kendi
devlet ve hukuk diizenini kurmustur. Gercekte, Fransiz
devrimini hazirlayan <«aydinhik ¢ag» diigiiniirleri, daha
devrimden Once, burjuvazinin ¢ikarlarina uygun siyasi
doktrini hazirlamigtir. Burjuva demokratik diizeni, devleti
kisisel iligkiler diginda bir jandarma gibi kabullenen kisile-
rin, kendi aralarmdaki iligskiler yOniinden tiim bagimsiz
ve sirsiz olduklan, teorik olarak biitiin sinif ve kigilere
zenginlesme imkanlarini saglayan bir sistemdir. Boyle bir
sistemin siyasal nedeni olarak da, burjuva Ozgiirlik anla-
yisi, kiginin Ozgiirliik konusunda smirsizlify tezi, ileri sii-
rillmektedir. Gergekte bu 6zgiirliik anlayisi, iiretim aragla-
rnina sahip olan burjuvazinin, hi¢bir sinirla karsilagmakst-
zin, sermaye birikimini gerceklestirme ve sOmiirii olanak-
larim1 artiran ve bu gergegi <esitlik» perdesi ardina sakla-
yan, kisilerin zenginlesme esitligini teorik planda birakan
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bir anlayigtir®. Tarihin belirli iiretim iligkilerine dayanan
her doneminde oldugu gibi, siyasi iktidara sahip bulu-
nan sinif kendi ozgiirliik ve devlet anlayismu da berabe-
rinde getirmistir. Burjuvazi soyut bir <esitlik» ve «dzgiir-
lik» sistemi iginde, gercekte iiretim araglarmna sahip si-
nif kendisi oldugu icin, kendisinin sinirsiz kazanma siste-
mini kurmustur. Ayrica burjuvazi kendisini tarjhin son si-
mfi olarak goriip, siyasi iktidarimi giiven altinda sandipx
icin de, devleti ekonomik iligkilerin tiim digina ¢ikarmis
ve bdylece bu siyasi organizasyonun herhangi bir sinir-
lamasindan da kurtulmugtur. Ozgiirliiklerin gergeklesebile-
cegi devlet sistemi olarak savunulan c¢klasik burjuva de-
mokratik devleti», gergekte, burjuvazinin kendini tiim si1-
nirlardan kurtararak artik - degeri alabildigine elde edebil-
digi bir siyasal yapidan oteye gitmemektedir.

Belirtilen sistem iginde, dig sOmiirii olanaklarindan
da yararlanarak gelisen kapitalizm, endiistrilesmeyi ve bii-
yiik sanayii dogurmustur. Fransiz devrimi, burjuvazinin
elindeki servet birikiminin gelismesine, kigisel yonden &z-
giir olmakla beraber iiretim araglarindan yoksun bulunduk-
lar1 igin emeklerini satmak zorunda olan ve feodalitenin
¢Okifsiiyle serbest kalmig halk yigininin artmasina yolag-
makla, kapitalizmin gelisimini saglamigtir. Boylece, Fran-
siz devrimi, emekgileri derebeyinin boyundurugundan kur-
(7) Soboul, La rivoluzione francese, Barl 1966, 169-171,

594-598; Gergekte devrimden sonra kurulan siyasi sis-

tem icinde, teori ve hukuk alamndaki esitlik dahi sag-

lanmig degildir. Burjuva devletinin siyasal kurullan
olan, c<halk egemenligi», <«kuvvetler ayrligls, «millet
kavrami», salt siyasi iktidar1 sinirlayip burjuvaziyi ege-

men birakmak igin kabul edilmisg, diger yandan se¢ m-

lere, siyasi iktidarnn bigimlenmesine igtirak haklu «miilk

szhibi» bulunma koguluna baglanarak ozgilrliik ve egit-
lik kavramlan tiimden soyutlanmigtir. Nitekim Sleyes’e
gore, segimlere igtirak gibi demokratik haklar, «kisgilik-
lerin, miilkiyetin ve ozgiirliiklerin savunulmasi> Igin

kabul edilmigtir. Miilk sahibi bulunmayanlar:n, bu neden-
le, boylesine haklara sahip ¢ikmasi1 anlamsizdir.
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tarip simifsal Ozgiirliik sistemi iginde, kendi boyundurugu
altina almigtir. Topragindan kopan ve toprak sahibi ya-
pilmayan koylii kentlere akin ederek emegini satmaktan
baska bir ¢ikaryol bulamamistir. Boylece devrimden Once
baglayan sermaye birikim siireci daha da gelismis ve ka-
pital, gittikge biiyiiyen bir bigimde iiretim aracina veya
iiretim gart1 olan seylere gevrilerek biiyiime hizi artmigtir.
Biriken kapitalin endiistriye yatinligt bir yandan iiretici
giicleri goriilmemig bir bigimde artirirken, diger yandan
kiigiik isletmeleri silmis ve bu alandaki kisilerin de emegi-
ni satmasi zorunlulugunu yaratmgtir, Makinalar, insanm
calismasim kolaylagtirirken iiretim ve kin da sinirsizlag-
tirmigtir. Bdylesine gelisen ve basitten karmagia giden
ekonomik iligkiler, biiyiik igletmelerin ve dolayisiyla ser-
mayenin belirli ellerde toplanmasini, bankacihgin gelisme-
sini, banka ve endiistri sermayesinin birleserek «mali ser-
mayenin» yaratiimasimi gergeklestirmigtir®.

Kapitalizmin geligimi, insanin insan tarafindan somii-
rillmesinin son donemine gecigini olustururken, iiretim
giiglerinin sinirsiz artimina ragmen sermaye birikimi hal-
ka doniistirilmediginden, kapitalizm tarihin en gaddar
sOmiirii sistemi olarak ortaya ¢ikti. Ayrica, artan iiretim
giicii sadece belirli bir azinligin yaranna c¢aligtifindan, in-
sanoglunun doga iizerindeki giiciiniin daha artmasimt da
engellediginden, burjuva iktidan, devrimci bir ¢ikistan, ge-
rici bir sistem durumuna diigtii’®. Fakat, nasil feodal diizen
yapistyla burjuvazinin iktidarina temel atmigsa, kapitalizm
de yarattigr geliskilerle isci stnifi iktidarlarina, isci simfi-
nin dogarak, kapitalit sisteme bagkaldirmasina yolagmistir.

Gergekten, kapitalizm yaratti1 liretim giigleri - liretim

(5) Kulcsar, Social factors In the evolution of civic rights,
in Socialist Concept of Human Rights, Budapest 1966,
127 v.s.

() Kovacs, General problems of rights, in Socialist Concept
of Human Rights, Budapest 1969, 11.
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iligskileri geliskisiyle isci siufinin geligmesine, emek - ser-
maye celiskisi seklindeki cagimzin temel celiskisinin dog-
masina yolagmistir. 19, yiizyilin ikinci yansi, gelisen isci
smift ile burjuvazinin kavgasiyla doludur. Isci sinifinin
bagkaldirisi, burjuvaziye bir gergegi gretmistir: Burjuvazi
tarihin son swuft degildir ve geiisen isci swufimn devrim-
ci eyemi erge¢ bagariya uasip siyasi iktidari kendi eline
alacak ve kendi devietini kuracakur.

Burjuvazinin karsilastifs bu somut gergek, bu simfi
siyasi iktidarim siirdiirmek ¢arelerini aramak zorunda bi-
rakmigtir. Siyasi iktidara sahip olmakla ekonomik diize-
nin buna sahip olan siniftan yana islemesi arasindaki sas-
maz baginti, burjuvazinin iktidart brrakmamak igin diren-
mesinin nedenini ortaya koyar. Burjuvazi siyasi iktidanm
elden kagirmamak yollarim ararken, temelde buldugu ca-
re, devlete kendi sinifsal iktidanm destekleme ve koruma
fonksiyonunu yiiklemesidir. Sinifsal yapis1 gozlerden sak-
lanan devlet, burjuvazinin siyasal iktidarimi siirdiirmekle
gorevlendirilirken, dogan sonug, devletin kigisel iligkilere
katilmasi, ekonomik iligkileri diizenlemesi ve iligkilere di-
sardan bakan klasik burjuva devlet sisteminin tarihe kans-
masiyd:. Temelde durumt biyle olmakla beraber, devletin
ekonomik ve kisisel iligkilere katilma ve diizenleme bigim,
iilkelerin yapisina ve burjuvazisinin geligim derecelerine
gore degisik olmustur:

a) Endiistri devrimini gergeklestirmis, kapitalizmi
giiclii ve di§ sOmiirii olanaklann bulunan toplumlarda, dev-
let, ekonomik iligkilere, isci simifindan yana bazi haklar
saflamak, klasik Ozgiirliikleri diizenlemek yolunda katil-
maktadir. Burjuvazi, is¢i sinifindan yana bazi haklann ka-
bulii yoluna gitmekle, igcilerin ekonomik durumlanm dii-
zeltmek ve onlarin devrimci baskaldirilarini bu agidan
kirmak amacim giitmektedir. Boylece eski klasik Ozglir-
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liklerle esosyal haklar» arasinda bir sentez yapilms ol-
maktadir. Bu sentezi yapmak, burjuvazinin, bir &lgiide ig
sOmiiriiyli azaltmasi anlamina gelmektedir®. I¢ sOmiirii-
den, igte elde edilen artik - degerden bir Slgiide vazgegtigi
halde, sermayenin gerekli gordiigii biiyiikliikteki sermaye
birikimini yine de saglayabilmesi ise, kapitalizmin dig s6-
miirii olanaklarina sahip bulunmasi durumunda miimkiin-
diir. Bu nedenledir ki, sosyal haklar tanimak suretiyle isgi
siufinin siyasi iktidara yonelik devrimci eylemini geciktir-
mek yolu ancak kapitalizmi gelismis, somiirge edinmig
tilkelerde uygulanabilmigtir. Devlet, bu toplumlarda, eko-
nomik iliskileri diizenlerken, i¢ sOmiiriiyii giidiilen amaca
uygun olarak sistemlestiren bir gérev gormektedir.

b) Dis somiiriiden yoksun, endiistri devrimini gergek-
legtirememig iilkelerde ise isgi simfinin devrimci atilimni,
kendisine tavizler taniyarak geciktirmek olanagi kapitalizm
icin s6z konusu degildir. ¢Liberal devlet» sistemi ise, bur-
juvazinin gelecegini, siyasi iktidarini geregince koruyabile-
cek giicte degildir. Heniiz geri bir kapitalist donemdeki bu
tlkeler igin, kapitalizmi gelistirmek agisindan devletin des-
tegine daha g¢ok ihtiyag duyulmaktadir. Devlet liberal sis-
tem icinde bu giivenligi saglayamayinca, yeni bigimler igin-
de bu giivenligin saglanmasi yoluna gidiimektedir. Bu bi-
cimler biitiin degisgikliklerine ragmen, temelde, isci sinifimn
siyasi iktidan elde edigini zorbalkla engelleme yOniinden
birlesirler ve bu birlegtikleri nokta nedeniyle fasisttirler.

Bu acidan fagizm, ¢agimizin temel celigkisini burju-
vaziden yana siirdiirmek igin bagvurulan zorbalik rejimidir
seklinde tanimlanabilir.

(" Sosyal haklari tammanin bir harcamayi, l¢ sSmfiriiden
bir blglide vazgegigl ifade etmesl dahl, gergekte, te-
oriktir. Zira, sosyal haklann tammnmas1 iggiye bir Slgii-
de tiiketim imkam vermekte ve bu sekilde dolayh olarak
yeni sdmliiril imkanlann dogmaktadir.
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B Italyan Deneyinin Ogrettikleri

Italya’da fasizmin gelisimi, k&keni, nedenleri iizerin-
de uzun boylu durmak gereksizdir®. Sadece, fasizmin ko-
keni ve ileri siiriilen mekanizmanin dogrulugunu kanitla-
mas1 acisindan Italyan deneyi iizerine egilebilecegimiz gi-
bi, bu deney bize fagizm konusunda bazi genel yargilara
varmanmuz olanaklanni da saglayacaktir.

Italya’nin siyasal birligini ge¢ kurusu ve diger bazi
etkenler, Italyan kapitalizminin geri kalmighigi ve bu ne-
denle de siirekli olarak devlet destegini aramasi konusun-
da etkin olmustur. 1. Diinya Savagina kadar devlet kapi-
talizme yeterince giivenlik saglayabildigi gibi, kapitalizm
giiclii bir isci hareketiyle de kars1 kargtya degildir. 1. Diinya
Savagi, ltalya’da erken gelen bir kapitalistlesmeye yolag-
mugtir. Gergekten, savag siiresince uygulanan ekonomik po-
litika bilyiik igletmelerin, anormal ve agin biiyiimelerine
yolagmistir®, Fakat bu kapitalist gelisim olagan ekono-
mik kosullarin bir sonucu olmadig: icindir ki, savag son-
rasinda, isletmeler aym iiretim seviyesini koruyamamuglar,

(% Bu konuda genig bilgi i¢in bk. Ozek, Direnen Fagizm,
Istanbul 1966, 146-255.

(9 Bu konuda bir ka¢ 8rnek vermek yararh olabilir. Dért
yilhk savag sliresinde Ansaldo’'nun cahgtirdifa  isgiler
4.000’den 56.000’e ylikselmistir. Ansaldo’'nun sermayesi
ise 30 milyon liretten 500 milyon lirete yitkselmistir.
ILVA bu siire icinde blitin maden ilretimini eline gegire-
bilmig, FIAT1n yillik arag firetim mlktan 1914-1917 ara-
sinda 4646'dan 19.184’e yiikselmistir. (Alatri. La crisi
della classe dirigente e le lotte sociall del primo dopo-
guerra, in Fascismo e Antifascismo I, Milano 1962, 64).
Gergekte 1. Dilnya Savagina ftalya'nin katilmas:1 da ka-
pitalin baskisinin bir sonucudur. Italya’nmn savasa ka-
tilmasinda etken olan «Interventismo» hareketi, Edison,
Seker Birligl, Fiat, Ansaldo gibl igletmelerin biyiik
Gestegin! bulmustur. Bu igletmelerl temsil eden Esterle,
Bruzzone, Agnelli, Pio Perrone gibt kigiler, «interventis-
mo» hareketinin bag destekglsi Popolo D'Italla gazetesi-
nin mall destekgileriydi. Bu sgekilde kapitalizm kars
karsiya oldugu krizi, savasa girmekle bir silire igin
geciktirmigtir.
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savas icinde bulabildikleri tiiketim imkanlarimi, pazarlan
olmadif1 icin barig ekonomisi i¢inde saglayamamiglardir.
Bu sonug; biiyiik ekonomik krizlere, issizlige, iflaslara,
¢Okiintiiye yolagmigtir®®, Bu olgu, Italyan burjuvazisini,
savagtan Once kargilasmadigs bir tehlikeyle, is¢i sinifinin
siyasi iktidara y6nelmesi gergegiyle kargilagtirmigtir. Ozel-
likle 1919 -1921 yillan arasindaki fabrika ve toprak
iggalleri, biiyiik genel grevler v.b., is¢i hareketinin burju-
va siyasi iktidarim1 kokiinden silip gotiirebileceginin somut
omekleri olarak belirmistir. Bu somut Grnekler, 1921 yi1-
hindan sonra, kapitalizmin agik bir bigimde fasizmi destek-
Iemesi ve onu iktidara getirmesi sonucunu dogurmugtur'®.
Fasizmi, sermaye - ordu - aristokrasi - kilise destekler-
ken, isci hareketlerinden tedirginlik duyan kiigiikk ve or-
ta burjuvazi ve eski zenginliklerini kaybeden, yoksulla-
san, is olanaklan bulamayip iscilere diisman olan koyli
kesimi de fagizmi desteklemigtir. Fagist hareket, gOriiniis-
te, yoksullagan bu siniflara hitap etmig, onlara mutlu ya-
rinlar vaadetmigtir. Gergekte fagizm yoksullagan bu simif-
larin vurucu giiciiyle iktidara gelirken, oyunun perdesi ar-
dina saklanan biiyiik burjuvazi kendi iktidanim: saglamlag-
tiran zorbalik rejimini kurmustur.

Italya’da fagizmin gergeklesis bigimi, isleyisi ve yapi-
st, fagizm konusunda her zaman igin gegerli baz1 sonug-
lara varmamizi saglamaktadir:

) ILVA ve ANSALDO savag sonrasinda iflasa siirlikle-
nen Igletmelerindendir. Bunlarin denetimindeki, Banca
Commerciale, Credito Itallano gibi sermaye birlegim-
leri de kriz gecirmiglerdir.

(1) Kapitalizmin, gilivensizligicin arttifn dSnemlerde fa-
gizmi destekledigl Italyan deneyinde acikca goriilmek-
tedir. italya’da 1920 secimlerinde fagist partisi 4.000 oy
alabilmigtir. Secimleri takiben gergeklegsen Ig¢l hare-
ketleri, iggaller bliylik sermayeyl korkutmug, sermaye
fagistleri desteklemek konusunda kesin kararnm ver-
migtir. Ansizin fagistler zenginlegip, gliclenmig, Musso-

lIini «bliylik sermayeye kars1 savagy» tezlerinden vazgeg-
mig ve 1822’de fagistler iktidara gelmigtir.
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1 —Fagizm belirli bir diinya goriisii, belirli bir
doktrin degildir. «Once eylem» kuralina dayanan fasizm,
bir diinya goriisii degilse de, belirli bir diizenin ve egemen
sinif sisteminin koruyucusu olan siyasi sistemdir. Bu agi-
dandir ki, fagizm:

a) gerici tutucu bir iktidar bigimidir,

b) antidemokratiktir. Is¢i sinifinin kendi iktidarim
kurmasin1 ne bahasina olursa olsun engellemek amacini
tagidig1 icin, en demokratik bicimler i¢inde goriinse dahi.
bu amac: tasiyan rejimler fagisttir ve antidemokratiktir.

c¢) Emperyalist, saldirgan bir nitelik tagir. Genel ola-
rak kapitalizme tiiketim olanaklan sagladigindan saldir-
ganh@ veya saldirganlardan yana olmast dogaldir,

2 — Fasizm ozellikle kapitalistlesme donemlerinde
dogan kosullarin yarattii bir sistemdir. Kapitalistlesme
zorunlu olarak is¢ci simifim ve ig¢i siifinin devrimei tepki-
sini yaratirken, kapitalizmin geri kalmighg burjuvazinin
kendi giiciiyle siyasi iktidarin1 korumak olanaklarimm da
yoketmektedirt'?. Bu nedenle burjuvazi liberal devletin de
otesinde devlet eliyle giiglii bir korunmay: aramaktadir. Bu
arayis fagist sisteme yer agarken, fagizm bu agidan su ni-
telikleri tagimaktadir:

a) Elit kadro yonetimine dayanmaktadir. Ozellikle
klasik fagist sistemlerde tek parti yonetimini elde eden ve
biirokrat nitelik tagiyan kadronun, ¢millet adina» toplum-

(12) Yragizm temelde kapitalizme geg¢ly dSneminde beliran
siyasi bir sistem olmakla beraber, geligmis, emperyalist
devletlerin bir dlglide sbmiirii olanaklarinmin gittikge s1-
nirlanmas), devrimei eylemleri ezerek diinyadaki s&-
miirii alanlarnm elde tutmak igin girigilen iglemlerin
gittikce maliyetinin artmas), sermayenin Ozelikle sa-
vagla llgill alanlara akmas: v.b. nedenlerle bu iilkelerde
de tekelci sermaye simfi ile halk arasindaki celigki
artmakta ve bu geligmig kapitalist lilkelerde de fagizm
belirmektedir.
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sal gikarlar1 saptama yetkisi vardir ve bu yetki her zaman
burjuvazinin ¢ikarlarindan yana kullanilmaktadir.

b) Fasizm smiflarin varhigimi ve simf miicadelesinin
dogalhigimi inkar etmektedir. Fagist goriigler, devletin, de-
gisik siniflara ait gikarlar1 bir biitiin iginde telif edecegini
ileri siirmekte, bu nedenle devletin iistiinliigii ve yiiceligi te-
zini islemektedir. Gergektir ki, simiflarin inkari ve devle-
tin, biitiin stmiflarin haklarin1 bir haklihk diizeni iginde sis-
temlestirecegini ileri siirmek, iiretim araglarina sahip o!
mak nedeniyle giiclii olan kapitalistlerin korunmasi demek-
tir. Fagist devlet, siniflan1 inkar ederek, isct stmifin1 da tem-
sil ettigini ileri siirerek, isci sinifinin smifsal miicadele yol-
lanm yasaklamakta ve boylece burjuvaziye giiven verici
bir yapiy1 gergeklestirmektedir.

¢) Fasist devletlerdeki ekonomik politika, <devlet
eliyle kapitalist yaratma» kuraliyla agiklanabilir. Cogun-
lukla devletin ekonomik hayata miidahaleciligi seklinde
ortaya g¢ikan politika, gercekte, hem iscilerin sinifsal mii-
cadele haklanni yok ederek ve hem de isletmelerin zara-
rin iizerine alip kar kapitaliste brrakarak, egemen sinif-
lar icin mutlaka karli bir ekonomik sistemi igletmektedir.
1talya’daki SAFIDIT ve IRI teskilatlar1 bu konuda kesin
Sreklerdirt'?).

d) Belirtilen ekonomik isleyis iginde, fagist devletin,
halktan yana goziikmesi, zaman zaman <antiemperyalist»
gikislar yapmasi, hatta <biiyitkk sermayeye» savasg agmasi
bilyilkk bir aldatmacadan oteye gitmemektedir. Ekonomik
yapi, zorunlu olarak is¢i simfinin aleyhine islerken®® fa-

13 Bk, Ozek, 246 v.s.

(4) Ornek vermek gerekirse, Italya’da 1921 yilinda, birim
olarak 127 olan iggl icretleri 1927 yilinda 111,5'e inmig-
tir. Genig bilgi igin bk. Foa, V., Le strutture economiche
e la politica economica del regime fascista, in Fascis-
mo e antifascismo Milano 1962, 275 v.s.
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sizmin aldatici tezleri yine de, halkin baz: kesimlerinin fa-
sist yonetimleri desteklemesi sonucunu dogurmaktadir.

3 — Fasizmin, belirttigimiz gibi, belirli bir diinya
goriisii olmadifx gibi, belirli bir siyasi bicimi de yoktur.
Bu acidan, fagizm, Italya ve Almanya’daki gibi klasik ve
acik bir bicimde gergeklesebilecegi gibi, burjuva demokra-
tik bigimler ardinda da gergeklesebilir. Fasizm hangi bi-
¢im ardmma saklamirsa saklansin, siyasi iktidarin yoneldigi
egemenlik sistemi ve bu yonelis iginde kullandif1 tezlerle
hemen taninabilmektedir. Bu agidan fagizm:

a) Spiritualist, dini hislere dayanan, moral baz1 tez-
lerle hatks sartlandirtp ilerici akimlan kostekleyen tutucu-
lugu toplum icinde sistemlestirmekte ve boylece halkin
onyargilarindan da yararlanarak onun destegini bir dlciide
saglamaktadir.

b) Klasik fagizm belirli mitler yaratmakta bu mitler
etrafinda govenist tezler ortaya atmaktadir. Boylece ¢mit»-
in aldatici iistiinliigii etrafinda halkin destegi saplanmak-
ta, sovenist tezlerle de saldirganlik, emperyalist veya em-
peryalizme yatkin tutum sistemlestirilmektedir.

¢) Fagizmin yayillmasi, yerlesmesi ve gerektifinde
«gizli fagizmsden «agik fagizmse gegis konusunda <anti-
komiinizm» temel tez ve taktik olarak goéziikmektedir. Fa-
sizm komiinizmi bir «cii» olarak topluma tanitmakta, top-
lumun bu &ciiniin tehdidi altinda oldufu propagandas: ya-
pilmakta ve hatta bunu dogrulayacak tertiplere girisilmek-
tedir. Bu durumda otoriter, burjuva demokratik O6zgiir-
liiklerini bile kisitlayacak tutum, yaratilan, uydurulan teh-
likeye karsi bir savunma yolu olarak topluma kabul etti-
rilmektedir. Her devrimci olayin komiinizm olarak nitelen-
dirildigi bu dénemlerde fagizm bir kurtanc olarak ortava
cikmaktadir®™, Cagimizda, degisik antikomiinist birlikle-

15) Nltekim fasizmin ¢cagimizda doktrininl yapmaga kalki-
gan ve fagist érgiitler liginin lideri olan Bardeche, fagizmi
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rin bilyiik tekelci sermayeyle olan iligkileri, bu birlikierin
her devrimci eylemi komiinistlikle nitelendirisi ve degisik
fagist gruplarla bu tiir birlikler arasindaki iligki, antikomii-
nizm aldatmacasinin fagizme yonelik bir taktik oldugunu
ve antikomiinizmin ve fasizmin sermayece desteklendigini
gostermektedirt®).

d) Fasizm, gizli veya agik olsun, devleti yiicelten, ona
en list otoriteyi taniyan bir yonelistedir®?, Devleti, biitiin
sifsal iligkilerden soyut bir iist siyasal organizasyon ola-
rak kabul eden fagizm, bu aldatmacasiyla, devletin gergek-
te burjuvaziden yana tutumunu, halka devlet adina kabul
ettirmektedir. Devletin simiflar iistli, tarafsiz bir siyasi ya-
p1 icinde gosterilmesiyle, devlete izafe edilen en totaliter
ve isci simfina kargit tutumun dahi, objektif ve <¢tiim mil-
letin» yararina bir islem oldugu yanilgisi yaratilmaktadir.

e) Genellikle devleti yiicelten ve otoritelestiren fagizm,
bu nedenle, burjuva demokratik devlet sistemine de kar-
sidir. Gergekten, gerek Alman, gerek Italyan fagizmi, bur-
juva devletinin, «kuvvetler aynlifi», «parlamentonun iis-

«kahramanhk anlarnmn ¢tzilmyolu» olarak isimlendir-
mektedir: Bardeche, M. Qu'est-ce Que le Fascisme, Pa-
ris 1961, 87.

(*%)  Sermaye ile glinlimiiziin fagist . antikomilnist kurulus-
lan arasindaki ilgi, baglantimn ayrnntilan i¢in bk
Ernest Heari, Qui finance lanticommunisme?, «La
Nouvelle Revue Internationale», 162 no. 2,37 vs.

(1M Klasik ve aglk fagizmde, dcvletin yliceltiligi ¢ok daha
acitk ve kesindir. Devletle tek parti kayrastiriimakta,
devlet halkin disinda, onun iradesiyle iligkisiz bir siya-
sl gercek olarak gbrillmekte; tek tek kigilerin iradele-
rinin ilirini olmayan teorik bir «ortak iradebnin» dev-
letce temsil edildigi kabul edilerek ahlaki degerlerc
dayanan, moral, metafizik bir varhlk sayilmaktadir.
Hulkuku yaratan devlettir ve toplumdaki ¢ikar gelighki-
lerinin sentezini devlet gergeklestirecektir. Kiginin
devlet karmisinda bir varhf ve talep hakkt yoktur.
Formiil, «Tutti nello Stato, niente fouri dello Stato -
Hergey devlet iginde, devlet diginda higbir gey»dir. (Bk
Chimienti. Diritto Corstituzionale fascista, Torino,
671).
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tiinliigii», etemsil» v.s. gibi biitiin miieseselerini reddet-
mistir®®, Demokratik bigimselligi saglayan bu sistemlerin,
giiniimiiziin, gizli fagist diizenlerinde teorik olarak varolsa-
Iar bile, fiilen fisletilmediklerini, yasalardaki bigimlenisi
nasil olursa olsun, igleyisinin burjuva demokratik sistemini
uygulayan iilkelerden farkli oldufunu gormekteyiz. Geri
birakilmig iilkelerde, burjuvazi, demokratik sistemi bigim-
sel anlamda kabul eden ve uygulayan devlet sistemini dahi
kendi giivenligi icin tehlikeli gbrmekte ve giivensizligi art-
tik¢a demokratik bigimsellige dahi karsi ¢itkmaktadir. Agik
fagist sistemlerde, Ornegin Italyan deneyinde, demokratik
bicimler tiimden yok edilmektedir.

Fagizmin demokratik bigimleri tiimdert yoketmesi ve-
ya isletmemesi, fagizmin burjuva demokratik devietinde
egemen olan burjuvazinin swufsal egemenligine de kars
oldugu seklinde anlasilmamalidir. Gergekten, fagist deviet-
lerle, sosyal haklar sentezini uygulayan burjuva demokra-
tik diizenler arasinda, egemen olan swflar agisindan bir
farklhilasma mevcut degildir. Fagizm, burjuvazirin egemen-
ligine degil, onun siyasi sistemine karsidir. Bu karsithk da,
dogrudan dogruya, burjuvaziye daha giiglii bir giivenlik
saglamak amaciyla agiklanabilir. Soruna bu a¢idan bakil-
diginda, sosyal demokrasilerle fagist sistemler arasindaki
farkin, egemen siiflann farkhligindare degil, bu egemenli-
gin kullanliy seklinden dogdugu ortaya cikar. Diger bir
deyisle, fasizm kapitalizmi, burjuvazinin egemenligini de-
gil, sadece siyasi sistemini inkar etmektedir.

B Alman Fasizminin Perde Arkas:

1ki diinya savag arasinda Avrupa'y: saran fagist sal-
dirganligin diger bir onde gelen sistemi de Almanya’da ku-
rulan <nasyonal sosyalist» sistemdir. Siyasal bigimi y&niin-

18 Bk, Ozek, 115 - 117.



® 26 o

den biitiin farklihigmna ragmen nasyonal sosyalizm, ge-
rek kendisini yaratan etkenler, gerek kendisini destekleyen
glicler, gerek yoneligleri agisindan 1Italyan fagizminden
farkh degildir.

I. Diinya Savagi’'ndan yenik ¢ikan Almanya’da yenil-
ginin o6fkesini duyan bir halk yigim1 Versailles anlagmasi-
mn imzalanmasiyla daha da huzursuzlasirken, ekonomik
buhranlar birbirini izlemis, diizenli bir siyasi yap1 kurula-
mamugtir. Ekonomik ¢Okiintii, issizlik, is¢i hareketlerini ve
sol giicleri gelistirirken, yenilginin onur kiricihginin yarat-
g1 sovenizm ve iggi hareketlerinin geligmesinden dogan
tedirginlik sagci tepkiyi yaratmigtir. Savag yenilgisinin ve
par¢alanmanin en biiyiik acisint duyan ordu da, genellikle.
sagc1 hareket yaninda yer almigtir. Bir yandan 30 ekim
1918 Kiel sosyalist ayaklanmasi olur, Liebknecht’in sosya-
list «Spartakistler Birligi> Rusya'daki gibi «Sovyet Cum-
huriyeti» kurulmasina yonelirken, diger yandan Luttwitz
1920 yilimin mart ayinda «sagci1 darbe» tesebbiisiine girige-
bilmistir. Sosyalist hareket, sosyal demokratlarin ihanetiy-
le bagarisizhiga ugrarken, sagc: darbeler ordunun destegini
gbrmiis ve ancak is¢i simifimn genel grevi sagct darbenin
bagarisizligina yolagmmgtir. Savas sonrasi, genel gizgisi ile.
sol giiclerin gelisimine paralel bir sagc: orgiitlenme ve sal-
dirganhik ortaya c¢ikartmugtir. Sik sik gerceklesen grevler
ve is¢i ayaklanmalan, gittikce sagin toparlanmasina ve kii-
¢iik burjuvazinin yeni bir kurtarici aramasina yolagmis ve
kurtarici olarak aslen Avusturyalt bir serseri olan Hitler,
tarih sahnesinde boy gostermistir. Hitler politikaya, An-
ton Drexler’in kurdugu «Alman Igci Partisi» isimli bir par-
tide baglamug, belirli bir siire iginde liderligi elde ederek,
ad1 «Alman Nasyonal Sosyalist Partisi» olarak degistiril-
mis bulunan orgiitiin «Fiihrer»i iinvaninit' almigtir. Hitler,
basansiz bir ka¢ darbe ve secim denemesinden sonra, po-
litik oyunlar sonucu, difer sagci partilerin de destegini
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alarak 1932 yili temmuz ayinda bagbakanliga gelmigtir.
Cumhurbaskam Hindenburg'un 6liimii ve Parlamentonun
yetkilerini «Fiihrer»e devretmesi sonucu, Hitler Almanya’-
da kesin diktatorliigiinii kurabilmig ve irk¢i Alman Fagiz-
mini gerceklestirmistir.

Alman fagizmizinin seriiveni, saldirganlif1, ig¢i sinifi
diismanlig1 bu’giin herkesge bilinen bir gergektir. Temelle-
rini Mein Kampf’da bulan Alman Fagizminin politik go-
riigleri ve igleyisi ile Italyan Fagizminin goriigleri arasinda
da biiyiik bir parallellik vardir. Bu agidan bu konular iize-
rinde yeniden durmak gereksizdir. Uzerinde durulmas: ge-
reken konu, bizce, sosyalist gliclerin bunca geligmisligine,
zaman zaman jktidara yaklagmasina ragmen Hitler fagiz-
mi nasil iktidara gelebilmek olanaklarini bulmustur?

Hitler’in, biittin sol giiclere ragmen iktidara gelebil-
mesinde, elbetteki, yenilmiglige, siyasal huzursuzluga tep-
ki gosteren kiiciik burjuvazinin, Hitler tarafindan halka
vaadedilen «bilyiik, giiclii Almanya» masallarinin, sovenist
hislerin, Nazilerin atak ve saldirgan politikalarinin v.s. et-
kisi biiyiiktiir. Fakat bu unsurlar, gergek nedenlerin sadcc:
birer araci, birer goriintiisii olmaktan Oteye gidememekte-
dir. Alman fagizminin iktidarim: saglayan esas etkenler,
«Alman finans kapitali» ve ¢sosyal demokratlarmn ihaneti»
dir,

Alman kapitalizmi, Hitler fagizmini, yaratan, destek-
leyen ve iktidanm yasatan bir unsur olarak goriilmekte-
dir®, Orduyla da iligkileri yakin olan Hitler, sol akimlar

(19 Alman Fagizmiyle sermaye arasindaki iligkiler y&niln-
den genel olarak bk. Ozgiiden, D., Fasizm, tstanbul
1966, 77 - 93 - Behrend, H. Milliyetci Sosyalizm
(¢cev. B. Arpad), Istanbul 1965 - Gaerin, D., Fascismo
e grand capitale, Torino 1956,31 v.s. -Klein, F., Comment
la grande bourgoisie allemande a préparé la dictature
fasciste, in Recherches Internationales & la lumiére du
marxisme, 1958 no. 1, 8. 107 v.s. - Miliband, R. The Sta-
te in Capitalist Society, Londra 1969, s. 89,95.
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ve isci hareketleri gelistigi Olgiide, sermayeye giiven vere-
bilmis ve kendi yamina ¢ekmistir. Hitler'in isadamlartyla
ilgisini kuran Wather Funk’tur. K6miir Krah Kirdorf, ce-
lik tr6stiiniin bagkami Fritz Thyessen ve Voegler, Kimya
trostiiniin 6nde gelenlerinden Georg Schnitzler, potas en-
diistri grubundan August Rostberg ve August Diehn, de-
niz igletmelerinden Cuno, Banker Kurt von Schroder, Hit-
ler’i destekleyen sermaye temsilcilerinden bazilandir. Ka-
pitalizm, bir yandan Hitler'i, sol geligime karg1 bir giiven-
lik kaynag: olarak goriirken, difer yandan savas yenilgi-
sinin kendilerine verdigi ekonomik c¢ikarlarin Hitler’in em-
peryalist - saldirgan politikast yoluyla giderilmesini de he-
saplamislardir. Bu nedenle, Hitler, saldirganlik getelerini
sermayenin destegiyle gelistirip giiclendirirken, iktidara
geldikten sonra sermayenin destegini daha genig bir bi-
c¢imde elde edebilmistir®™. Gergekte, Hitler rejimi, Alman
trostlerinin - bir kuklasi olmaktan Oteye gidememistir.
«Cok dar bir alana sikistinlmig bulunuyoruz. Oteki devlet-
ler gibi biz de sOmiirge istiyoruz. Almanya giinesteki yeri-
ni almalidir» denilir ve «Alman Bayraginin Okyanuslarda
dalgalanacagi» ileri siiriilirken, gercekte, biiyiik komiir,
celik ve diger agir endiistri trostlerinin yoneliglerinin paro-
lalan dile getirilmistir. Alman Fasizmi doneminde, hiikii-
metin ekonomik damgmanlar kurulunda Vogler, Reusch,
Thyssen, Krupp, von Bohlen, Bosch, K. F. Siemens, Fro-
wein, Cuno gibi banker ve trost krallarinin bulunmasi ba-

(200 Fagizm iktidara gelmeden énce, Alman sermayesi, ig¢l
sinifi iktidarim &nleyecek her c¢areye bagvurmusg, bu
amacla kurulan her drgiite yardim etmigtir. Daha 1919
yilinda, Stinnes, Krupp ve Voegler, Alman Halk hare-
ketini bogmaga ydnelen, «Bolgevizm Diismanlar Birli-
gisne 500 milyon markhk &denek ayirmisglardir. 1931
yiinda Kirdorf'un bagkanhk ettigi sK&miir lgverenler
Sendikasi> iiye igletmelerce satilan her ton kdmiir ba-
gina yarim mark’ys Nazi Partisine ayirma karari ver-
mistir. NSDAP'nin «Voelkischer Beobachter» gazetesi-
ni finanse eden Stinnesdi.




® 29 @

sit bir raslantt degildir. Devietin daha birgok makamlan-
na biiyiik sermayenin temsilcileri yerlesmistir®’. Alman-
ya'nin savasgl, emperyalist politikas1 gelisip fagizm, is¢i si-
nifim1 ezen, her tiirli demokratik hak ve eylemini yasak-
layan bir nitelik aldik¢a da, sermayenin nazilige olan giive-
ni, ve destegi artmigtir®. Sermaye Alman fagizmine yardi-
minn karsihgimi, sadece 1933 - 1936 yillani arasinda net
kinm %433 oraninda artirarak almistir, Fagizmin, is¢i ha-
reketlerini engelleyerek sagladigi kinn oram1 1934 - 1940
arasinda %46’dir. Savas siiresince, galigtinlan esirlerin
sermayeye sagladiklari hesaplanamayacak kadar biiyiik-
wr®).

Alman Fagizminin, biitiin gliglii igci hareketlerini sile-
rek ‘iktidara gelisinde, sosyal demokratlarin ve diger libe-
ral giiglerin tutuculugunu, ihanetini de hesaba katmak ge~
rekir. Daha, 1918 Kiel olaylanyla ve Spartakist Birligi’nin
devrimci eylemiyle, Almanya sosyalizmin kapisina gelmis
bulunuyordu. Bu hareketlerin bagansizlifinin sugu, dogru-
dan dogruya sosyal demokratlara ve onlarin lideri Ebert’e
aittir. Salt ihtilali dejenere etmek igin bagbakan olan Ebert,
General Groener araciligiyla orduyla anlagsmis, «emek ve
sermayenin igbirligi» slogani ardinda, ¢<kurucu meclis» ku-
rulmasi ardinda 1sgi ve Asker Konseyi'ni kandirmis ve
«Burjuva sistemini yerlestirecek Kurucu Meclis yoluyla
ihtilalin sonunu getirmigtir.» Ebert4 ihtilalci giiglerin elin-
den ordu kurtarirken, Spartakistler gecici bir siire icin
Berlin’e hakim olmuglar ve fakat sosyal demokrat Noske'-
nin Onderligindeki ordu, devrimcilere saldinya girigmis,
birgok devrimciyi ve bi arada hareketin &nderlerinden
Liebknecht ve Rosa Luxemburg’u da &ldiirmiistiir. Sosyal
demokratlanin tarihsel ihanetlerinin bu Smegi de, tarihsel

@21)  Ornekler i¢in bk. Ozgiiden, D., 85 v.s,

2)  Alman fasizmi déneminde isg¢ilerin olumsuz ekonomik
durumu ic¢in bk. Guerin, D., 196.

(8) Miliband, §9, v.s.
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«proleter sosyalizmin egemen olmasi» korkusuna dayan-
maktadir. Sosya] demokratlar ve diger liberal giicler, Al-
manya’nmin krizli ve fasizme kayan yillarindd da, aym tu-
tuculugu gostermigler, fagizme kesin darbeyi vuracak fir-
satlardan, salt proleter sosyalistlere olan diigmanhklar
nedeniyle, yararlanamamuglar, isci hareketlerini destekle-
meyip, aksine onlan bolmiislerdir. Yaklasan fasist tehlike-
ye karsi proleter sosyalistlerin demokratik giiglere bir
«cephe» iginde birlesme cagnlarim ise genellikle hige saya-
rak, Alman Fasizmine yardimci olmuglardir. 1929 yilinda
Almanya yirmi yildan az bir siirede iigiincii biiyiik krizini
yasarken, Komiinist Partisi oylar1 da %40 oraninda arti-
yordu. Bu artig, sosyal demokratlann, komiinistleri yalniz
birakmasina ve ona karst «cephes» arayiglartna yolagiyor-
du. Sosyal demokratlar, «sosyal fagizmins Ornegini verir-
ken, fasizme yolagan tutumlarimi da gergeklestirmis olu-
yorlardi. Sosyal Demokratlarin bu tutumu, 6zellikle, 1931 -
1933 yillann arasinda daha belirgin bir nitelik almagtir.
1930 yilinda, proleter sosyalistlere karsi gikan, Mueller’in
sosyal demokrat hiikiimetidir. Sosyal Demokratlar yan mi-
liter Orgiitleri «Reichsbanner» aracilifiyla, polisi ve Prus-
ya hiikiimetini denetimleri altinda tutarken, amag fasist
darbeleri bu orgiitiin silahl1 80.000 iiyesiyle 6nlemektir de.
Fakat, bu giic, belirtilen amag¢ diginda isci hareketlerine
karsi1 da kullamilmis ve hig degilse fagistlerin proletaryaya
olan saldirganliklarinda onleyici bir rolden alikonulmugtur.
1931 yilinda, komiinistlerin sosyal demokratlara «Birlesik
Cephe» onerileri reddedilmistir. Buna karsilik, sosyal de-
mokratlar, liberal burjuvalarla, «Demir Cephe»yi kurar-
ken, bu cephe sadece fasizme degil proleter sosyalistlere
de karsi kurulmugtur. Reformist bir politika izleyen sosyal
demokrat - liberal burjuva birligi, siyasal krizler karsisin-
da kesin bir tavir takinamamus, kaypak, zikzakci bir tutum-
la, fagizmi yaratacak toplumsal etkenlerin daha da keskin-
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wesmesini saglamistir. Sosyal demokratlar, bir agidan, fa-
sistleri, komiinistlere karst bir tehdit aract olarak kullan-
miglar, gelisimlerine g6z yummuslardir. Brunning, hemen
hemen, fagistlere karsi kesin ve sert bir tutumun komii-
nistlerin isine gelecegini ve bunun icin bu tiir bir tutuma
bagvurulmayacagini itiraf etmistir. Belirtilen émekleri, sa-
yis1z bir bigimde genigletmek olanaklari vardir. Artan bii-
tiin 6rneklemeler, bize, Hitler rejiminin gerceklesmesinde,
Alman Sosyél Demokratlarinin ve liberal giiglerinin de, en
az Alman biiyiik sermayesi kadar, suclu oldugunu kanit-
layacaktir her zaman igin.

8 Fagizme Kargt Savag Ve Sosyal
Demokratlarin thaneti

Capgimizda var olan fagizm tehlikesi, ancak, tiim diin-
yada emperyalizmin yeniligisiyle sona erebilecektir. Nasil,
fagist siyasal bigimle, emperyalist sOmiirii arasinda sagmaz
bir iliski varsa, emperyalizme karst miicadele ile, fasizme
karg savas arasinda da kopmaz bir ilgi bulunmaktadir. Bu
nedenledir ki, emperyalizme karst en bilingli, en bilimsel
en cesur kavgayi veren proleter sosyalistler, fagizme kars:
da, ayni nitelikler icinde savag agmistir, agmaktadir ve ag-
mak mecburiyetindedir. Nitekim, Avrupa’da Italyan fagiz-
minin boy gostermesiyle ortaya ¢ikan fasizm dalgasini en
bilimsel bigimde yorumlayan, degerlendiren, karsi ¢ikan
ve karsi cikis noktalarini saptayanlar yine, proleter sosya-
listler olmusgtur.

Komiinist Enternasyonal’in VI. Kurultayi’'nda diinya
proletaryasi, fagizm tehlikesine karsi uyanlmis ve savasa
cagirilmisti. Fakat fagizmle savas konusunda en temelli
tezler 2 Afustos 1935 tarihinde Briiksel'de toplanan VII.
Kurultay’da ileri siiriilmiis, sistemlestirilmistir. Ozellikle.
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Dimitrov, Thorez, Togliatti toplantida fasizme karsi savas
konusunda kabul edilen tezlerin etkin giigleri olmuslar-
dir®,

Enternasyonal’in kabul ettigi bir gercek vardir ki, fa-
sizm diinya halklannin diismanidir ve fasizmle savasmak
proletarya icin tarihsel bir gorevdir. Proletarya, bu tarih-
sel gorevini gerceklestirmek acisindan, once kendi arasin-
da birligini pekistirmek ve sonra fagizme karsl savagmasi
gereken simf ve tabakalarla giigbirligi yapmak ozellikle
kiigiik burjuvazi ve koyliilerle ittifaklar yaratmak du-
rumundadir. Bu ittifaklann belirli kosullann ve gerekleri
vardir. Fakat fagizme karsi bagan, bu ittifaklarin saglan-
masiyla yaratilacak «Halk Cephelerirnin gergeklegsmesine
baghidir. VII. Kurultay, Ozellikle, Dimitrov'un tezlerinden
ilham alan baz1 sonuglara varmigtir. Vanlan bu sonuglann
gercekligi, gerek o donemde Avrupa’da beliren fagist sis-
temler ve bunlara kars1 savag konusunda, gerek ¢agimizda
geri birakilmig iilkelerde emperyaizme karst yiiriitiilen
savagin gelisiminde apagik ortaya gikmgtir.

Fasizmin, klasik bicimi iginde yerlestifi iilkelerde,
Ozellikle diizenin bir devrime gebe oldugu donemlerde ger-
¢eklesmesi bir raslant1 degildir. Kapitalizmin 1. Diinya Sa-
vas’’'ndan sonra karstlastigy genel kriz, bat1 iilkglerinde bir
yandan devrimin kogullarini hazirlarken, diger yandan «fa-
sizm heyulasin1» yaratmistir. Devrimci gelisimle beraber
liberal siyasal sistemden vazgegmeye yonelen kapitalizmin
fagizmi getirmesi ¢Onlenemez bir sonug» olarak goriilme-
melidir®™, savas sonrasinda, devrimci eylem, ani patlama-
lar seklinde belirmistir. Bu agidan proletaryanin kapitaliz-
min fagizmi getirmesinden Once davranmasi ve devrimi
() Dimitrov, The Fascist Offensive and The Tasks-of The

Communist International in the Struggle of Working

Class Apgainst Fascism, in Selected Works I, Sofia
1967, 561 v.s.

(3) Dimitrov, 570 v.s.
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gergeklestirmesi olanaklari mevcuttu. Fakaf, proictaryantn,
Sosyal Demokratlarin ¢okertici politikas1 nedeniyle boliin-
diigii bir gercektir. Sosyal Demokratlar proletarya’min dev-
rimci giiciinii boldiikleri gibi, «uzanilsa alinacak» durum-
da bulunan devrimi de engellemiglerdir. Burjuvazi ile sinif-
sal bir uyusuma giren ve bu sekilde burjuvazinin kuyru-
gunda onun ydneliglerine hizmet eden sosyal demokratlar,
proletaryanin devrimci eyleminin sonuglanmamasinda en
biiyitk engel olarak belirmiglerdir. Ig¢i simfi hiikiimetini
burjuva demokratik diizeni icinde diisiinen, burjuvaziyle
bloklagmay1 «birlesik cephe> hareketi sanan sosyal demok-
ratlar, bu gekilde burjuvazinin sinifsal diizenini siirdiiriicii
bir fonksiyon gdrmiislerdir. Proletarya bdliinmeyip, Bauer,
Adler, Renner, Ebert, Scheidemann gibi sosyal demokrat-
larin pesinde gitmeyerek leninist tezler etrafinda birlegsey-
di, fasizmin dogmadan yokedilmesi miimkiin olabilecekti.
Sosyal Demokratlarin, <«antifagist cephe» yerine, burjuva-
ziyle birleserek «antimarksist» cephelere kaymasi, hem fa-
sizme yolagmis ve hem de sosyal demokratlarin proletar-
yaya ihanetlerini belgelemistir. Sosyal Demokratlann bu
tutumu, fagizmin genis Olgiide koyli yiginlanm kendi
saflarina ¢ekmesi ve proletaryanin da sosyalistler-
den koparak sosyal demokratlarin pesinde gitmesi, fasizr’
basarisinin baslica nedenlerinden biri olarak belirmekte-
dir. Fagizmin yerlestigi iilkelerde, &zellikle, proleter pa-:i-
lerinin yiginlani uyandiracak ve fagizme karsi giiglii bir
kavgaya itecek bir giicte olamayis1 da, Sosyal Demokratla-
nin ihanetlerinin engellenebilmesi olanaklanni yoketmigtir.

Fasizmin Avrupa’da yerlesme doneminde gerceklesen
somut olaylar ve davramglar, Sosyal Demokratlarmn «iha-
net» olarak adlandinlan tutumunu agikga ortaya gikart-
maktadir. Bu konuda, Italya’dan, Ispanya’dan, Fransa’dan,
Almanya’dan, Avusturya’dan Ornekler vermek miimkiin-
diir.
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8 Devrimin Egiginden Donen ltalye

1919 - 1920 yillan, proletaryanin ve sosyalist giicle-
rin en etkin ve devrime yakin olduklan dénemdir. 1920
Italyan segimlerinde Sosyalist Partisi 2500 komiin idare-
sini ele gegirmistir. 1914 segimleri sonucunda ise, sosyalist-
ler sadece 300 komiin idaresini ele gegirebilmislerdi. Sen-
dikalarin Sosyalist Partisine bagh <Confederazione Gene-
rale del Lavoro- CGL» iginde birlesmeleri saglanmis, 10
milyon iscinin 4 milyonunun bu sendika iginde yeralmasi
gerceklegmistir®. Belirtilenler, sosyalistlerin o donemdeki
giiclerini gostermek agisindan ufak Omeklerdir. Fakat bu
giiciin gosterilmesi yoniinden en dnemli belirti, 1919 grev-
leri, toprak isgalleri, fabrikalarda gergeklestirilen isci yone-
timleridir. Biitiin bu is¢i eylemleri, 6zellikle, Gramsci’nin
<Ordine Nuovo» hareketine bagh olarak geliymektedir. Bu
hareket, Sosyalist Partisi iginde yeralan geng sosyalistlere
dayanmaktadir. Gergek ve leninist bir gizgide gelisen bu
devrimci hareket, Sosyalist Partisi’nin tutucu yoneticilerini
kuskulandirmistir. Bu nedenledir ki, Bagbakan Giolitti'nin
onerilerini kabul eden Sosyalist Partisi, topraklarin ve fab-
rikalarin bosaltilmasi kararina varmistir®’, Sosyalist Par-
tisi’'nin bu tutumu, Italya’da gergeklesebilecek bir devrime
ihanetten bagka bir anlama gelmemektedir. Fasist Val-
secchi dahi, o giinlerden s6z ederken, sosyalistlerin iktidart
alabilmeleri icin ellerini uzatmalarini yeterli gérmektedir.
Italyan sosyalistlerinin devrime bu denli jhanetlerinin so-
nu¢lart ne olmugtur?

(26) Sosyalist Partisinin bu dénemindeki giiciiyle ilgili ay-
nntilh bilgi icin bk. Slobodshoi, Naissance et développ-
ment du fascisme italien, in Recherches Internationales
I, May1s 1958, 10 - Alatri, La crisi della classe dirigente
e le lotte soclale del primo dopoguerra, in Fascismo e
Antifascismo, I, Milano 1962, 70.

(2 Toplanan Sosyalist Partisi Kongresi'nde 409.569 oya
karsihk 591.241 oy ile fabrika ve topraklann terkedil-
mesine karar verilmigtir.
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a) Bosa giden, devrimle sonuglanmayan is¢i hareket-
leri kapitalizmi iirkiitmiis ve onun liberal sistemden vaz-
gecerek, fagizmi tercih eden ve bu nedenle de onu destek-
leyen bir ¢izgiye gelmesine yolagmistir. Nitekim, Mussolini
bu iirkiintiiyii yerinde degerlendirerek, artik sézde kalan
«biiyitk sermayeye karsi savag» sloganindan dahi vazgec-
mistir®. Sosyalistlerin tutuculugu, is¢i simifi iktidan kuru-
labilmesi agisindan tarihsel bir firsatin kagirilmas: anlami-
na gelirken, fagizmden Once davranarak onun darbesini
engellemek olanagmi da ortadan kaldirmugtir.

b) Sosyalist Partisi’'nin kesin ve sonuca dogru bir
davranigtan kagmasi fasist iktidan hazirlayici, sosyalistlere
olan giiveni sarsict ve iggilerin pargalanmasina ve yer yer
fagizme kayisina yol agici bir etken olmugtur. Sosyalistle-
rin, igci siufi hareketinde kiigiik burjuvazi ile iligki ku-
ramayip sorunlart ona anlatamamasi, bu siufin da isci
eylemlerini bir huzursuzluk, kanunsuzluk kaynaf olarak
gbérmesine ve biisbiitiin fagizme dogru itelenmesine yolag-
mugtir®, Nitekim Mussolini, kii¢iik burjuvazinin 6nyargila-
rni, sosyalistlerden daha iyi ve gergekg¢i bir bicimde de-
gerlendirmis, is¢i hareketlerini <anarsiyle»> suglarken, bu
hareketlerden huzursuzlagan yiginlara disiplin ve «diizen»
vaadetmigtir®®,

¢) Proletaryanin devrimci gelisiminin sosyalist lider-
lerce baltalanmasi Sosyalist Partisi'nin boliinmesine, fasiz-
me karsi en birlesik olunmasi gereken donemde parcalan-
maya yolagmigtir. Gergekte sosyalist tek politik 6rgiit olan

(8) Foa, Le strutture economiche e la politica economica
del regime fascista in Fascismo e antifascismo, I, Mi-
lano 1962, 270.

) Togliatti, 1 Partito comunista e il nuovo Stato, im
Fascismo ¢ antifascismo II, Milano 1962, 638.

(30 Bo, C. L’'ldeologia del regime, in Fascismo e anti-
fascismo, I, Milano 1962, 300. Nitekim 1921 yilinda fagist
partisi liyesi olar 151.644 kigi iizerinde yapilan incele-
me fagist partisinin kilgiik burjuva partisl oldugunu gés-
termigtir.
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Sosyalist Partisi, kokeninde enellektiiel burjuva partisidir

ve yoneticiler oportiinist bir tutum iginde proleter sosya-

list bilincinden yoksundurlar. Parti yoneticileri radikal en-
tellektiiellerden ve burjuva liberallerden olusmaktadir®D,

Bu nedenlerdir ki, Sosyalist Partisi, hicbir zaman igin

marksist - leninist ¢izgide gergek bir sosyalist partisi ola-

mamig, sosyal demokrat burjuva diizenine yatkin bir nite-
ligi benimsemistir. Sosyalist Partisi'ne hakim pasifizm ve
oportunizm, aynen sendikalarda da kendisini gostermistir.

1919 - 1920 isci eylemleri, partinin degil, parti icinde ba-

gimsiz davranan gercek sosyalistlerin iiriiniidiir ve fakat

tutucu sosyalistler tarafindan baltalanmistir. Nitekim 1920

nisaninda denenen ve basarisizlikla sonuglanan genel gre-

ve katilan igciler, sendikalardan ve partiden atilmislardir.

Sosyalist Partisi’'nin, 1920 eyleminin siyasi iktidara yonelik

bir simf hareketi oldugunu gdrmeyerek, patronlarla toplu

sozlesme yaparak anlagmasi, hareketin anlamini kavraya-
madigimi ve simf gatigmalarina kargi oldugunu géstermek-
tedir. Sosyalist Partisi'nin bu tutumu parti icinde zaten
var olan «massimilistler»®?<reformistler>©® boliinmesine

«Ordine Nuovo» grubunun eklenmesi sonucunu dogurdu.

Gramsci, Togliatti, Tasca ve Terracini gibi marksistlerin

liderligindeki bu grup, Bordiga, Bombacci gruplan ile

(30  Ornegin 1920 genel secimlerinde secilen 152 Sosyalist
Parti parlamenterinin 77'si serbest meslek sahibi ve
entellektliel, 48’1 de sendika yoneticisiydi. Halbuki Par-
ti liyelerinin, aym yilda 9%63'il igciydi. B. Slobedskol,
13 - Quaglino, Chi soni 1 deputati socialisti della XXV.
legislatura, Torino 1820, 142.

(32) Massimilistl diye adlandirlan grup, kéklii bir degigimi
zorunlu gdrmekle beraber «ihtilale» karsidir ve &rne-
gin tegekkill ettirilecek bir «Kurucu Meclisiny devrim-
ci yeni bir dilzen yaratablilecegi kanisindadir.

(33) Reformistler, temelde burjuva demokratik sistemini
benimsemekte, bu diizen Icindeki degigimlerle yetin-
mekte, isci simifi iktidarim, devrimi engellenmesi zo-
runlu bir felaket olarak gérmektedirler. Genellikle, sos-

yalist olmayan giiclerle bloklagmadan yana olan refor-
mistler, Bologna Kongresi’'nde 1919 eyliillinde azinlikta
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birlesmis ve 21 Ocak 1922 tarihli Livorno Kongresi’nde,
Sosyalist Partisinden koparak <«Komiinist Partisi»ni kur-
muslardir. Boliinme, 6zellikle fagizme karst tutum konu-
sunda belirmistir.

Gramsci ve grubu, devrimi gergeklestirecek, emekgi-
lerin devrimci eylemine Onciiliikk edecek, marksist - leninist
bir sosyalist partisinin kurulmas: inancindaydilar. Onlara
gore, miicadelenin amact, burjuva diizeni iginde baz1 refor-
mist davranislar degildi, sorun politik iktidar sorunuydu.
Gramsci ve Togliatti'ye gore, Italyan isci simifi bir segim
zorunluluguyla kars: karstyaydi. Nitekim Torino sosyalist-
Jeri adina Sosyalist Partisi'ne sunulan bir raporda, Gramsci
sunlan belirtiyordu:

«Italyadaki simf miicadelesinin giiniimiizdeki duru-
mu geemisteki durumla aynidir. Politik iktidann kazanmak
ve bu sekilde proleter devrimi yoluyla yeni bir iiretim dii-
zenini kurmak, yada kapitalist sinifin veya idareci sini-
fin korkung reaksiyonuna katlanmak. Higbir zorbalik, en-
diistri ve tarim proletaryasim boyunduruga almaktan vaz-
gecmiyecektir. 1s¢i simifinin politik savagimin  Orgiitlerini
(sosyalist partisini) haince parcalamak ve ekonomik di-
renme Orgiitlerini (sendikalar1 ve kooperatifleri) burjuva
devletinin ¢arklan iginde dagitmak yollanim1 arayacak-
tir» 39

Ayni tarihte yayinladig1 bir yazida Togliatti de, dev-
rimi gergeklestirme veya fasizmin boyunduruguna diisme
konusunda bir segime cagirtyordu Sosyalist Partisi'ni:
manna ragmen, Turati, Treves, Modigliani gibi

dnderlerinin, kendileriyle ayni nitelikteki sendikaci-

larla yaptig1 anlasma nedeniyle, yine de, etkin olabildiler.

Reformistlerin ileri gelenlerinden Salvatorelll, Camera

del Lavoroda yaptigi bir konusmada, iggal hareketle-

rinden bahsederken, «biz ihtilalle ig¢l simfi1 iktidarnmn
kurulmasimin ve bu konudaki tesebbilslerin karmsinda-

.y1z. Aksine bu tiir davramglara fren olmak kararinda-

y1z» cemekten g¢ekinmemisgtir.
(#) Bk. Ordine Nuovo, 8 mayis 1920 tarihli say1.
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«Torino grevi bir hususu ortaya koymustur: Proletar-
yamn en gelismis kisimlar, iistii rtiilemeyecek bir soru-
na biitiin olgunlugu ile erigmigtir: Tktidar sorunu. Bu erisi-
len nokta, artik uyutulamaz, bir geriye doniis ile dagitila-
maz. Ya biitiin iktidarlar kazanilacak, yada kavga iginde
hersey kaybedilecektir. Bizim diigmanlarimz (artik diig-
man kelimesi smif iliskilerini ele alirken siniflarin bi¢im-
lenis sekline uygun bir kelimedir) bunu tiim olarak anla-
miglardir. Diigmanlarimiz pesin bir hiikiimle hareket et-
miyorlar, hersey ama hersey iizerine oynuyorlar. Ve insan-
larin yasantisini, dokiilecek kani, iskenceleri, ruhlarin kay-
bini diigiinmeyen onlar, her ne bahasina olursa olsun, elle-
rindeki iktidann kagirmak istemiyorlars®?,

Proleter sosyalistlere gbre, Italyan proletaryasinin
devrime yonelik bir segimiyle ancak karsi devrimci, fagist
bir gelisim onlenebilecekti. Livorno Kongresi'nde,( Sosya-
list Partisi’inin segimi ise, devrimden yana olmadi. ihtilal-
ciligi reddeden Massimilistler ve Reformistler, bigimsel de-
gisim ve reformlan yeterli gordiiler. Devrimciler fatalizm-
le suclanmig, devrim geri birakilmigtir®. Varilan bu so-
nug, Italya’da isgi simifi iktidarmin tepilmesi ve fasizmin
davet edilmesi sonucunu dogurmugtur®®”, Bu kesin aynlik,
(35) Bk. FTa]ce e Martello, 8 mayis 1920 tarihli sayi.

(%) Sosyalist Partisine egemen olan reformistler, bu ara-
da Turati, Prambolini, Treves, 1g¢i simfi iktidarnm ge-
reksiz gormektedirler, Treves, Italya'nin geligimini bur-
juvazinin geligimine baglamig ve emekcilerin ellerini
iktidardan g¢ekmelerini istemigtir. Bu gerici sosyalistleri
Gramsci, «1919 yilinin dramim yaratan, parti ile yifin-
lar arasindaki kopusun nedeni olan» kigiler olarak ad-
landirmigtir (Alatri, 77). Sosyalist Partisine egemen
olan Turati ve gevresinin gergek gerici niteligini, Lenin
daha 1905 yilarnnda saptamigtir. Turati’yi, italya’'nmin
Millerand: olarak, nitelendirmisg ve kendisini Bernstein'e
benzetmigtir. Lenin, 1911 yiinda Gorki'ye yazdif1 bir
mektupta da, «Gergektir ki, Italyada Schippel, Bernstein
tipl oportunistler vardir ve fakat marksist yoktur» de-

mektedir (Slobodskoi, 12).
0N Sosyalist Partisindeki bélinme d6éneminde, Massimilist-
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Gramsci ve arkadaslarmin Sosyalist Parti’den ayrilarak
«Komiinist Pastisi»ni kurmalanyla sonuglamigtir.
Fagizmin Italya’da en kesin bir tehlike olarak belir-
digi bir donemde, proletaryanin birligini saglamak bir zo-
runluluk iken, sosyalist giigler arasindaki bolinme prole-
taryamin da boliinmesinden bagka bir sonug dogurmamustir.
Reformistler, gelisen proleter sosyalistlere karsi tedbirler
almay fagizme kars1 direnmek ve birlesmekten daha 6nem-
1i bulmuglardir. Bu boliinme, Mussolini bagbakan olduktan
sonra, fagizmin miiesseselesmesine karsi direng konusun-
da da etkisini gOstermistir. Mateotti Cinayeti iizerine,
Mussolini’ye yiiklenen biitin muhalefet, bu yiikleniginde
basariya ulasamayip, Mussolini yeniden giivenoyu alinca,
biitiin muhalefet Aventino’ya gekilmis ve parlamentonun
hukuk dis1 oldugunu ilan etmigtir. Sosyalistlerin de dahil
bulundugu muhalefetin bu hareketi, bir hiikiimet buhram
yaratmak hayaline dayanmaktaydi®®. Aventino pasifizmi-

ler partiyi birakmadilar ve hatta Serrati’nin agziyla
onlara hiicum ederek, komiinistleri «ihtilalcilik adina
partiyl bélmekles sugladilar. Koministlerin, reformistle-
rin partiden atilmalar1 zorunlulugu konusundaki oneri-
lerine karsi ¢ikan Massimilistler, bir y1l sonra Marcia
su Roma olayr déneminde, reformistlerin reaksiyoner
burjuvaziyle igbirligl yapmalan gercgefl karstsinda on-
lan partiden atmak zorunda kaldilar, 1924 yih Agus-
tosunda ise, Serrati ve arkadaglamn Sosyalist Parti’den
ayrilarak, Onceleri sugladiklamm Komiinist Partisi'ne
katildilar. Lenin Enternasyonal’in III. Kurultay’inda
Livorno bdliinmesinden stz ederken, «ltalya'da devrim,
Rusya’da oldugu gibi gerceklegmeyecektir. Ne bigimde
olacaktir bu? Bunu ne siz ve ne de ben bilmiyoruz. Biz
hicbir zaman Serrati'nin Rus devriminin bir egini ger-
geklegtirecegini ummadik. Bunu diiginmek bir aptallild
olacakt: ve buna benzer bir aptalifa diismeyecek kadar
zekamiz vardir. Fakat, Serratl, politikammn yanligh-
£in1 ortaya koymug oldu» seklinde olay1 degerlendirmis-
tir (Alatri 76).

(3 Muhalefetin parlamentodan Aventino'ya c¢ekilmesini,
Mussolini kendisi dahi, fagist iktidarm giiglendirebilmesi
agisindan kendisine en yardimci olay olarak nitelendir-
mektedir. Ludaig, E., Mussolinl ile miilakat (gev. Hay-
dar Rifat Istanbul 1932, 84).
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ne katilmayan tek muhalefet partisi Komiinist Partisi'dir.
Fasizme karst aktif bir miicadeleyi yegleyen Komiinistler,
20 ekim 1924’de Aventino muhalefet blokuna ayri bir mu-
halefet parlamentosu kurmayi Onermistir. Bu &neri, fa-
sizme karsi «birlesik cephe» kurulmasi anlamina gelmek-
tedir. Aventino muhalefetinin lideri Amendola’nin bu one-
riye bir sorusu vardir: «Boyle bir cepheyi yonetecek giig
ve kisi kimdir, toplulugu kim eyleme sokacaktir, siz mi?»
Bu soruya Gramsci'nin cevabi kesindir: «Proletaryamin ger-
cek temsilcisi Komiinist Partisi». Halbuki diger sol parti-
ler, liberallerle birlegserck, Komiinistlerin ¢Birlesik Cephes
Onerisine karg1 gitkmiglar, boyle bir birlesmenin kendilerini
eritecegine inanarak, burjuvaziyle birlesip Komiinistlere
karst bir birlik saglamay: yeglemislerdir. Ornegin, o giinle-
rin La Giustizia Gazetesi’'nde su satirlar1 okumak miimkiin-
diir: <Biz yigin hareketi icine girmek istemiyoruz, giinkii
boyle bir duruma girince Kerenski'de kalabilecegimize
emin degiliz, Lenin’e kadar gidecegiz veya Lenin’i dahi
gececegiz. Bunu ise biz istemiyoruz®. Nitekim, Komii-
nist Partisi'nin 6nerisinden kugkulanan Sosyalistler, 8 Ka-
sim 1924 tarihinde liberallerle birleserek, <L’Unione na-
zionale delle forze liberali e democratiche» isimli birligi
kurmuslardir. Birlik en azindan fasistler kadar komiinist-
lere de yoneliktir. Fasizmin simfsal yonelis ve kokenini
gbrmeyen bu sosyalist bezuntulani Fberallerle birlikte
kurduklar. cephe iginde, fagist hiikiimetin i basindan ¢e-
kilmesini istemekten ve sinif kavgasina son verilmesini ta-
lep etmekten bagka bir eylem de gOstermis degildir. Sos-
yalistler, fagizmin bir biitin olarak i basmna geldiginin
ve burjuvazinin ¢agin en asagilik, en kan dokiicii, en so-
miiriicii zorba rejimini kurdugunun farkinda degillerdir®.
Adlar sosyalist olan sosyal demokratlanin bu ihaneti, Ital-
% Bk.Ozek, 62.

40) Salvatorell, I1 delittoc Matteottl e la crisi del 1924-26,
in Fascismo e anti- fascismo, I, Milano 1962, 161.
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ya'da devrimin gerceklesmesini engelledigi gibi, fasizmin
de en amansiz bir bigimde yerlesmesine yolagmigtir. Ayni
ihanet ve hatalarin Alman fasizmine de yol agtifina yukari-
da deginmistik. Sosyalistler, daha sonralan fasizme karst
direnme hareketi iginde de ayni kaypaklik, ¢ekingenlik ve
proletaryayr umursamazlik Orneklerini tekrarlamislar-

dir.

B Fransa’da Halk Cephesi lktidart

Ispanya’daki Halk Cephesi, fasizmin bagkaldirisiyla
ve ‘igsavagla karg1 karsiyayken, Fransa’da da «Halk Cep-
hesi» iktidardadir. Leon Blum’un yonetimindeki «Halk
Cephesi» iktidar, Fransa'da fagist giiglerin iktidarini engel-
leme basarisini gostermesine, bilyiilk isci hareketlerinin
belirli sosyal haklar elde etmesini saglamasina ragmen, bu
iktidarin tutumu, i¢ ve dis politika yoniinden isci iktidan-
na karsit bir tutumu da gergeklegtirmistir. 1spanya’da ic-
savag ¢iktiginda, Leon Blum, Ingilizlerle beraber 1 agustos
1936’da bu savasa katilmama, tarafsiz kalma ve cumhuri-
yetgileri desteklememe kararim1 almigti. Ayni yillarda, Tho-
rez proletaryanin devriminden, kurulmas: gerekli isci ik-
tidarindan soz ediyordu. Thorez’in gergek sosyalistligi ve
devrimcilifi, Leon Blum’u igkillendirmisti. Emekgilerin
fabrika isgalleri, genel grevler komiinistlerin gittikce giic
kazandigin1 gosteriyordu. Ispanya’da Cumbhuriyetcilerin
saglayacagy bir basarinin, Fransa'ya sicramasindan ve ko-
miinistleri biisbiitiin gii¢lendirmesinden ¢ekinen «Halk
Cephesi» Ispanya’ya Ozel yardimlar bile engellerken, Ital-
ya ve Almanya’nin fagistlere yardimina hic bir kesin tepki
de gostermedi. Bu suskunlugu basta Leon Blum ve Kpora-
ka gibi sosyalist liderler gergeklestiriyordu’. Halk Cep-
hesi doneminde, Fransa fagistlesmemigse, bu basar1 Leon

(41) Fauvet, Von Thorez bis de Gaulle, Frankfurt 1953, 45
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Blum’cularin tutumlanndan ¢ok, Komiinist Partisi etra-
finda birlesen ve fasist davramiglar1 her yerde ezen prole-
taryanin giicliiliigiindendir. Yoksa Leon Blum, biitiin Scs-
yal Demokratlanin ihanetini tekrarlamig ve proletaryanin
gelisimini ve devrime y6nelisini engellemek igin ¢aba gds-
termistir. Diger bir deyisle, nasil Almanya’da Sosyal De-
mokratlar, fasizmden cok komiinistlere karsi kampanya
gerceklestirmislerse, Fransa'da da ayni olgu olmugtur. Fa-
kat, Alman emekgileri, Braun ve Severing hiikiimeti «Ki-
z1l Cephe Savascilan Birligini» yasaklarken direng goster-
mezken, Fransiz emekgileri, Halk Cephesi'nin kendi sini-
fina karsit tutumunu direngsiz, basibog birakmamigtir. Bu
nedenledir ki, Fransiz sosyal demokratlari, Avusturya’da
oldugu gibi, Hiittenberg Pakt: tiirlinden <antimarksist»
cephe anlasmalarina olanak birakmamiglardir.

@ Partinin Onciiliigiinde Proletaryamun Birligi

Fasizmin mahiyet itibariyle Onlenebilir oldugunu ka-
bul edip, fasizmin gerceklesmesinde Ozellikle Sosyal De-
mokratlarca bdliinen proleter giiclerin bu nedenle direng-
sizligini etken olarak goriince, fagizme karst miicadele ¢iz-
gisini de bu noktadan baslayarak tesbit etmek gerekir. Ni-
tekim Enternasyonal’in VII. Kurultay’'ma verdigi raporda
Dimitrov da, fasizme karsi «Halk Cephesi» yoluyla giri-
silecek bir miicadelenin ilk kosulu olarak, proletaryanin
birliginin saglanmasim, proletaryanin savasim1 hatasiz bir
bicimde yiiriitecek partinin olugturulmasini ve pekistiril-
mesini, ulusal ve uluslararasi planda sendikalarin devrim
ci birliginin gerceklegtirilmesini gostermektedir. Fagizmin
kendi kanunsuz zorbalik sistemi, isci smxgmda da fasizme
karst silahli miicadelenin zorunlulugunun kaginilmaz oldu-
fu bilincini yaratacaktir. Bu bilinglenme fasizme kars1 bir
tepkiyi yaratacaktir. Boylece, is¢i sinifi sosyal demokrat-
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lardan koparak savasa girigmis olacaktir. Ayrica isci sinmi-
finin bu devrimci eylemi, sosyal demokratlarin bir kesi-
mini de etkilemis ve onlarin da cepheye katilmalarint sag-
lamig olacaktir. Bu konuda izlenecek yolu, Komiinist En-
ternasyonal, daha VI. toplantisinda saptamigtir. <Yapilma-
st zorunlu olan iy, baglanacak nokta, biitiin diinyadaki her
memlekette, her bolgede, her yorede, her fabrikada bir-
lesik cepheyi kurmak is¢i sintfimun eylem birligini sagla-
maktir. Ulusal ve vluslararasi seviyede kurulacak isci si-
nifirun eylem birligi sadece kendisini korumaga degil, fa-
sizme karst sinf diismanlarina kargsi hiicumuna yarayacak
bir silah olacakur da».

II. ve III. Enternasyonalin destekgileri birlegip, ortak
bir proleter eylem yaratsalardi, hem fagist saldiriyr kolay-
likla piiskiirtmiis, hem anargist, katolik, Orgiitlenmemis ig-
¢i gruplarmin da destegini elde etmis olurdu. Bdyle bir
birlesik eylem, s6miirge ve yan somiirge durumundaki
tilkelerin emekgilerini de yaninda bulabilecekti. Boyle bir
birlesim fagizme, kapitalizmin saldirisina, savas tehditle-
rive, suif diismarmiarina karst proletaryanin eylem birligi
gibi tek bir sart iizerinde anlagmaga dayanmaktadir. Bu
acidan, emekgilerin fagizme karsi simfsal ¢ikarlanm sa-
vunusu, proletarya birliginin ilk temel unsuru olmaktadir.
Kurulacak proletaryanin birlesik cephesi, giiniin sorunla-
rinin  sorumlulugunun somiiriicii siniflara ait oldugunu
gostermeli, burjuva demokratik ozgiirliiklerine karsi giri-
silen fagist yoneliglere direnmeli, emperyalist bir savagi en-
gelleyecek, giiglestirecek bir gaba gostermelidir. Cephenin
savag alamindaki tutumu, degisen durumlara hemen uya-
cak, degisecek bir esneklie sahip bulunmalidir. Fakat en
onemli sorun, sosyalistlerin, sosyal demokrat partiler, re-
formcu serdikalar ve emekgi Orgiitleriyle birleserek, fagiz-
me karsi «<yigin eylemlerinin gerceklegtirmeleridir. Bunun
icin de miimkiin oldugu kadar isgileri orgiitlendirmek, par-
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i digi simfsal nitelikte organlart yaratmak zorunludur. Et-
kin proletaryamn birlesik cephe organlari, binlerce parti
dig1 sosyalisti de egitebilecektir.

Fasizme kars1 savasacak proletaryanin bu kavgaya
hazirlanirken bir <antifasist halk cephesinin» de olusturul-
mas1 zorunludur. Proletaryanin savagtaki bagarisi, onun
koyliiler ve kiigiik burjuvazi ile kuracagi cephenin giiclii-
liigline baghdir. Degisik kosullar icinde uygulanacak, de-
gisik yollarla gergeklestirilecek <anti fagist halk cephesi»-
nin itici giicii proletaryanin devrimci eylemidir. Sosyal De-
mokratlarin biitiin ihanetlerine ragmen, kendilerinin is ba-
sinda bulunduklan iilkelerde dahi umutsuzluga kapilma-
mak gerekir. Sosyal Demokratlar, proletaryanin Onciiliigii-
ne kars1 ciksalar bile, emekciler gercek Orgiitlerini bulup,
bilin¢lendikce, sosyal demokratlarin etkinligi silinecektir.
Sendika birliginin ulusal ve uluslararas: planda gercekles-
tirilmesi de, her tiir yonetim bi¢iminde fagizme karg1 et-
kin bir cephenin kurulmas: ve ona karst savagmasi yoniin-
den 6nemli bir adim olacaktir.

Fasizme karsi kurulacak halk cepheleri, sadece kii-
giik bir takim istekler icin kurulmamaktadir. Gereginde ve
firsat bulundugunda, Halk Cepheleri iktidara da gelebile-
cektir. Bu hiikiimet, proletaryanin zaferinden sonra kuru-
lacak bir hiikiimet olmayacaktir. Bu hiikiimet burjuvaziye
kars1 basarilmis bir devrimden sonra kurulan bir sovyet
iktidan olmayacaktir. Bu hiikiimet, fasizme ve gericilige
kars1 savas veren Birlesik Cephe eyleminden dogan hiikii-
mettir. Boyle bir hiikiimetin kurulmas: agisindan en uy-
gun zaman, politik buhranlarin baggosterdigi zamandir.
Burjuva yonetimi fasist yigin hareketleriyle basa ¢ikama-
yIp, siyasi yap: tiimden felce ugradif, halkin fagizme top-
luca bagkaldirdig: donem, sosyalistlerin birlesik cephe hii-
kiimeti kurulmasimi istemeleri icin tam uygun zamandir.
Sosyalist Partisi’'nin 6nderliginde is¢i sifi, bir Sovyet 1k-



® 45 @

tidart kurmaga giicii yetismese dahi birlesik cephe hiikii-
metleri kurabilir. Belirtilen politik buhranin hangi iilke-
de ve nasil doBacagini 6nceden saptamak miimkiin degil-
dir. Fakat bu ihtimal her zaman i¢in s6z konusudur ve bu-
na hazirhikli olmak gerekir. Bu noktada, sag ve sol sapma-
dan kacmmak gerekir. Biitlin Sosyal Demokratlan karst
devrimci olarak kabul etmek ve giicbirligini kesin olarak
reddetmek nasil «sol sapmaysa», salt parlamenter planda
Sosyal Demokratlarla bloklar kurarak c¢alismag: birlesik
cephe hareketi sanip, gercek amag «isci hiikiimeti» yGne-
ligini hige sayanlar da «sag sapma» igindedirler. Sosyal De-
mokratlarla bloklagma, burjuvazinin sinifsal diizenini siiz-
diirmek igin onunla isbirligi yapmak, dolayisiyla «sag sap-
madir». Gergek birlesik cephe hiikiimeti ise, biitiin isci
stift ¢ikari igin, devrimci proletaryanin Onciileri ile Gteki
antifagist giiglerin giicbirligi yapmalarint saglayan organi-
zasyondur. Sosyalistler i¢inde «iggi hiikiimeti» konusunda
da anlagmazlik ortaya ¢ikmaktadir. «Sag oportunistlers is-
¢i smft hiikiimetini burjuva demokrasisi ¢evresinde dii-
siiniirken, sol sapma i¢inde bulunanlar da, «birlesik cephe»
ye tiimden karsi ¢ikmakla hataya diismektedirler. Birlesik
Cephe’nin kurulmasinda, Orgiitlenmesinde, toplayicilikta
baglica giic Sosyalist Partidir. Bu gorevlerin gerceklesmesi
igin Sosyalist Partinin, leninci tezler etrafinda pekistiril-
mesi, giiclenmesi, proletaryanin siyasal birliginin saglan-
masi icin savastimasi zorunludur.

W Halk Cephelerinin Amaglan

Fagizme kars1 halk cephesi Onersi proleter sosyalist-
lerden gelmig, III. Enternasyonal’in degisik kurultaylann-
da lizerinde durulmustur. Fagizme karsi savasin proletar-
yanin tarihsel gorevi oldugunu kabul eden proleter sosya-
listler, fagizme karst kurulacak halk cephelerinin amaglar
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ve bu cepheler icinde sosyalistlerin tutumu konusunda is¢
degisik goriisleri ileri siirmektedirler. Proletarya enternas-
yonalizminin genel kurallan 1s18inda, kurulacak Halk Cep-
helerinin fonksiyonu nedir ve sosyalistlere ne gibi gorev-
ler diismektedir?

Bir goriise gore, fagizme karsi halk cepheleri, sadece
«savunmayla» ilgili kuruluglardir. Bu tiir bir goriis, Halk
Cephelerinin fonksiyonlarim1 ve bu cephe iginde proleter
sosyalistlerin gorevlerini sinirlamaktadir. Sosyalistler igin
tek amag, «sovyet» tiirii bir is¢i iktidan kurmaktir. Bu
agidan, halk cepheleri'nin <kurucus niteligi olamaz. Halk
Cepheleri, enternasyonal isci hareketinin cercevesi disin-
dadir. Isci iktidan dolaysiz kurulacaktir. Halk Cephesi
icinde yeralan sosyalist olmayan unsurlar <isci iktidarina»
yonelmediklerine gore, Halk Cephelerinin proletaryanin
diktatorliigiine yonelmis bir fonksiyonu olamaz. Halk Cep-
heleri tarihin belirli bir aninda fasizm tehlikesine karst,
fasizmle kaynagmamis sinif ve tabakalarin ortak bir sa-
vunma aracindan baska bir anlam tasimamaktadir. Aksini
ileri siirmek «revizyonist» bir goriistiir. Bugiin icin, <halk
cepheleri» yoluyla, sosyalizmin yeni bir yolunu Gnermek,
tevili miimkiin olmayan bir sapma teskil etmektedir. «Halk
cepheleri» Onerisi ve uygulamasi, fasizmin Avrupa’da acgik
ve klasik biciminde yayginlastigi bir donemin, geleneksel
savunma aract olmaktan Steye gitmemektedir(®?.

Belirtilen goriis, ne «Halk Cepheleri» goriisiiniin 6ne
siiriildiigli donemde ve ne de cagimizin gizli veya acik fa-
sist gelisimleri karsisinda genellikle benimsenen bir nite-
lik tagimamaktadir. Halk Cephelerinin ve ulusal birligin

(42) Bu gbrllg icin bk. Ferri, F, E In atto un ripensamento
del complesso della storia del partito Comunista?, in Cri-
tica Marxista, 1966 marzo - aprile. 199 - Giolitti. A.,
Il comunismo in Europa, Milano 1960, 12-13 - Magri,
L., Il valore e il iimite esperienze frontiste, Critica
Marxista, luglio, agosto, 1965, 63.
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kurulusu nedeni ve ileri siiriilen tezin mantify, yukanida
belirtilen goriigiin tam tersi bir bigimde belirmistir. De-
mokratik diizenin fasizme karst savunulmasi, demokrasiy'e
sosyalizm arasinda goriilen sikt iliski, demokratik &zgiirliik-
lerin korunup gelistirilmesi igin girisilen miicadele, iscilerin
iktidara yaklagmas: araci olarak goriilemez ve fakat isgci s1-
mfina gercek devrimini basarmas: yoniinden bir kudret ve
olanak saglar. Demokratik haklarin varhifr isci simifimin
iktidara giden yolu iizerinde ona yardimci bir aragtir. Ar-
tik-Rus Ekim Devriminde oldugu gibi, demokratik burju-
va devriminin sosyalist devrimin i¢inde olusmasi beklene-
mez. Fakat «kesintisiz» bir bigimde gelisen devrimin «de-
mokratiky ve esosyalist» olacagi da gercektir. Demokratik
haklarin saglanmasi siiresinde tekellerin doguracag: ve bur-
juva demokrasisinin ¢6ziimleyemiyecegi yeni sorunlar, dev-
rimci gelisimin sosyalizme varmasiyla ¢oziimlenebilecektir.
Bu agidan «Halk Cepheleriy fagizme karsi demokratik hak-
lann savunurken, sadece «savunucu» durumunda degildir.
Nitekim, Lenin «ihtilal» terimini kullanirken, ne Trogki-
nin «ihtilalci savag» diisiincesini, ve ne de Komiinist Enter-
nasyonali'nin VI. toplantisinda «sosyal fagistler» tarafin-
dan savunulan esinif sinifa miicadeles tezini dile getirmis
degildir. Fagizme karsi, eglobal alternatifs tezi, belirli ko-
sullar iginde bu tiimdenlik saglanamiyorsa, fagizme, kapita-
lizmin diktatorliigiine yolagmak, sosyalist devrim hemen
gerceklestirilemiyorsa «fagizmi» yeglemek anlamina gelir.
Bir acidan fagizme karst kurulan Halk Cephesi, temelde
«savunucus, ig¢i smifinin kendi demokratik haklarini sa-
vunusunun iiriiniidiir. Fakat bu savunma sonunda elde edi-
lecek sonuglar is¢i sinift iktidarina yolagacaktir ve bu ne-
denle Halk Cepheleri bir agidan <kurucu» nitelik de tagi-
maktadir. Boyle bir Halk Cephesi, proletaryanin birligini
saflayacak ve smiflar arast iligkileri gelistirecektir. Buna
karsiik Halk Cephesi, cepheye katilan sinif ve tabakalar
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arasinda «amaglar ve umutlars y&niinden isbirligi anlami-
na da gelmemektedir. Halk Cephesinin, katilan smf
ve tabakalar agisindan ortak yani, fasizme karsi eyleme
girisme noktasidir. Halk Cephesinin bilimsel sosyalizm agi-
sindan etkinligini ve degerini, cepheye dahil diger simf ve
tabakalarin disinda diigiinmek gerekir. Diger bir deyisle,
Halk Cephesi, diger sinif ve tabakalarla, fasizme kars: ku-
rulur ve fakat bu kurulus sosyalistlerin gergek yonelisleri-
ni, isci simifinin bilinglenmesini unutmak veya is¢i simifi
diktatorliigiiniin kurulmas: amacim1 savsaklamak anlami-
na gelmez. Burjuva Demokratik diizeni, sosyalistler-
ce bir amag degildir ve fakat is¢i simifi iktidarina var-
makta bir arag olarak diisiiniilmek gerekir. Isci sinifi ikti-
darim1 unutarak burjuva diizeniyle kaynasmak, <halk cep-
hesinin» kurucu ve zorunlu unsuru degildir. Bu agidandir
ki, barigg1 veya savasg1 usuller icinde olsun, su veya bu
iilkede olsun, ¢agimizda, demokrasi ve sosyalizm icin mii-
cadele gelismistir ve gelisecektir. 1sci sinifinin omuzlarina
yiiklenen kavga daima en ug amaci, noktay: hedefleyecek-
tir, fakat demokratik temeller onun basarisinin bir gsarti
olarak belirecektir. Bu agidan, Halk Cepheleri sistemi, ba-
zilaninin ileri siirdiigii gibi®®?, «demokratik donemden sos-
yalist doneme>» gecisi durduran, likide eden bir nitelik ta-
simamaktadir. Dogal olarak, Halk Cephelerinin bu sekilde
ters bir sonu¢ dogurmamasi, cephenin kurulusunun mark-
sist - leninist tezlere uygun olmasina ve proletaryanin bir-
liginin ve ctkinliginin saglanmis bulunmasina baghdir. Kal-
d1 ki, demokratik haklarin savunusuna yonelen Halk Cep-
heleri uygulamas1 ve bu cephe iginde verilecek savag, pro-

(4»  Ornegin Magri, belirtilen yamsinda, halk cephelerinin
igci simifi ile ilericl giicler arasinda dolaysiz bir iligki
yarattifim, bunlar arasinda amag birligi yaratmadigi-
n1, birlik homojen olmadif1 icin de, demokratik sistem-
den sosyalist dlizene gegigsin durdurulacagim ileri siir-
mektedir.
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letaryanin daha da kenetlenmesine ve bilinglenmesine yol-
acacaktir. Halk Cephesinin fagizme karsi miicadelesi, ¢ke-
sintisiz devrimin» bir uygulamas1 anlamm tagimaktadir.
Nitekim Enternasyonalin V1I. toplanusinda da, Halk Cep-
heleri uygulamastmn, «kapitalizmin kalelerine saldirmak
konusunda proletaryaya olgunluk» saglayacag: belirtilmig-
tir. Halk Cephelerinin kurulug ve yowetilisi, yine V1. Ku-
rultaya gore, «proletaryay:, kendi swufsal diktatorliigiine
yaklagtiracak> bir politika icinde gerceklegtirilmelidir.
Bu agidan, Dimitrov da, Thorez de, Togliatti de, «Fagiz-
me Karsi Halk Cephelerionin «merkez motifin olarak,
«devrimci ve onder proletaryamn, antiemperyalist ve anti-
fasist miicadelerdin kavgact sahibi olarak, proletarya devri-
mine yoneligini» kabul etmigtir.49

B Kesintisiz Devrim ve Halk Cephesi

Halk Cephelerinin demokratik haklar icin fagizme
kargi savasma temeline dayamgii, demokratik diizenden
sosyalist diizene gecisi engelleyecegini ileri siirerken, Le-
nin'in 1srarla tizerinde durdugu bir tez unutulmus olmak-
tadir: «Burjuva demokratik diizenin sosyalist diizene do-
niismesini engelleyen bir Cin seddi mevcut degildir>. Der
mokratik devrimin sosyalist devrime gegisinin <kesintisiz
devrim» siireci iginde gergeklestirilmesi, Lenin’den Once
Marx tarafindan da formiile edilmiy ve sistemlestirilmis-

(#4) Togiiattl, La politica di unitd nazionale del comunisti
(11 nisan 1944) in Critica Marxista, 1964 luglio, ottobre,
23. Thorez de, proletaryamn birlik olarak katiudifz ve
lllkenin biitliln antimonopolist giiclerinin kuracagi cephe.
nin gercek bir demokrasinin gerceklesmesine ySnelmek
durumunda bulundufunu ve ancak bdyle bir sistem
icinde proletaryamn biitdn agirhfxm koyabilecegini ve
tilkeyl sosyalizme dogru Iteleyebllecegini belirtmektedir.
(Bk. Farolfi, B, Sulla Politica del fronti popolar}, in
Critica Marxista 1967, gennalo-febbraio, 163).
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tir®. Unutmamak gerekir ki, gerek Lenin, gerek Marx,
donemlerinde ve iizerine egildikleri iilkeler i¢in konn-
yu incelerken, <burjuva demokrasilerinins sosyalist dev-
rime doniigmesi s6z konusuydu. Devrimci gelisim icinde
burjuva demokratik ddnemle, sosyalist dénem arasindaki
aynimin, siirenin, sosyalist devrimi engelleyecek bir nite-
lik almamas1 zorunluydu. Nitekim, Trogki gibilerinin bu
aymnmun sosyalist devrimi Onleyecegini sanarak, «Car git,
fisci hiikiimeti gercekles» seklindeki, <global alternatif» tez-
leri, Lenin tarafindan maceraci, tarihe aykirt bir davranig
olarak nitelendirilmistir.

Demokratik devrimle sosyalist devrim arasindaki ay-
ribk konusunda cagimizdaki yenilik, kapitalist ve emper-
yalist iliskilerin daha gelismis ve olgunlagmig olmasindan
dogmaktadir. Bugiin artik, sadece burjuva demokratik dev-
riminden s6z acilamaz. Bugiin «demokratik antiemper-
yalist», ¢demokratik antimonopolist»>, «demokratik antika-
pitalist», bir devrim s6z konusudur. <Yeni demokrasi»nin
Ozgiirliikler sistemi, artik yant feodal eski simiflarla yapilan
kavganin sonucunda elde edilmeyecektir. Bugiiniin diize-
ninde, tiim diinya agisindan, zgiirliiklere kavusmak, tekelci
kapitalizmin kalelerinin yikilmasiyla olanak kazanabilecek-
tir. Fasizm, tekelci kapitalizmin, emperyalizmin silahi, kendi
sinif diizenini siirdiiriicii bir arac1 olduguna gore, ¢agimizin
devriminin «demokratik antifasist» olma zorunlulugu da
vardir. Nitekim, «proletarya diktatorliigiine yonelis sekli»
konusunda, 1923'de Almanya’da girisilen eylem, oportii-
nist bir nitelik tagimaktadir. Leninci tezlerin yanlhs uygu-
lanmasiyla, dogrudan «<igci iktidarina» yonelis de, fasiz-
min gelisinde etkin olmustur. Ozellikle fasizmin yaklas-
tig1 ve tekelci kapitalizmin kudretiyle kaynastifn donem-
lerde demokratik haklarin korunmas: agisindan, demokra-

¥) Bu konuda bk. «Sosyalizmin Zaferl i¢in Kesintisiz Dev-.
rim», ANT, Temmuz 1970 No. 3, 18 v.s.
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tik giicler arasinda yeni iliskilerin kurulmasi, antikapi-
talist, antimonopolist, antifasist, bir miicadelenin yiriitil-
lebilmesi icin kendi iginde birlesmis proletaryanin, diger de-
mokratik haklardan yana giiclerle ortak eyleme girigmesi
zorunlulugu mevcuttur. Demokratik diizenin ve isci sinifi-
nin gelisiminin en biiyiik tehlikeyle kars: kargtya bulundu-
gu boyle bir donemde, kapitalizme «global alternatif» tezi
cok soyut kalmakta ve uluslararas1 planda «sinifa kars: si-
nif» tezi basan saglamak olanaklarindan yoksun bulun-
maktadir. Bu konuda sunu kesinlikle belirtmek gerekir ki,
kapitalizm — fagizm gOriigii, bu ikisi arasinda fark gor-
memek, yanhs bir diigliniigtiir. Bilinir ki, kapitalizm belir-
li bir iretim bigcimidir. Fasizm ise belirli simflann 6zel
bir «politik iktidar» bicimidir. Fasizm seklinde adlandinlan
bu «siyasi iktidar» bicimini destekleyen ve gerceklesmesi-
ni saglayan sinif ve tabakalar, kapitalist burjuvazinin tiimii
olarak kabul edilemez. Egemen smiflarin en tecaviizcii, en
soven, en emperyalist kesimi, tekelci finans kapitaldir.
Kapitalizmle fagizm arasindaki identifikasyon, hem demok-
ratiklesme ve demokratik haklarin saglanmast zorunlulu-
gu duymadan, fasizme karst savunmay: dogrudan sosyalist
diizeni kurmak gibi bir yanlisa diismemiz ve hem de fa-
sizme kars1 savas vermesi miimkiin olan burjuvazinin bazi
kesimlerinin yardimindan yoksun kalmamis sonucunu dogu-
rur®_ Belirtilen bu sonug, emperyalizmin sdmiiriisii altin-
daki geri birakilmis iilkeler icin daha da dogrudur. Geri
brrakilmis tilkelerin fasist modelini saptayan ve uygulatan
emperyalist giiclerle onun siyasi iktidan elinde tutan ara-
cist durumundaki burjuvazidir. Fakat, geri birakilmis iil-
kenin biitiin burjuvazisinin, emperyalizmle ¢tkar uyusmasi
icinde oldugunu kabul etmek ve burjuvazinin tam olarak

(46) Sereni, E.. Discussione sulle politiche dl fronte popo-
lare e nazionale, in Critica Marxista, 1965 marzoaprile,
19.
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fasizmle kaynastifini sanmak hata olur. Aksine, emperya-
lizmle olan iligkiler arttikga, burjuvazinin kendi iginde b6-
linmesi, ve yer yer burjuvazinin bazi kisimlannin emper-
yalizme karg1 gtkmas: miimkiindiir. Burjuvazinin kendi igin-
de boliiniip emperyalizme ve fasizme karsit bir cephede yer
aligi, her iilkenin kendi kogullarina gore degisik anlarda
ve degisik nedenlerle olacaktir. Onemli olan, burjuvazi
igindeki bu aymmlardan yararlanmak, onu antifagist cep-
heye katmak ve birlikte «demokratik haklan» saglamak
icin kavgaya girismektir. Dogal olarak, demokratik hakla-
nn saglanmasi, <demokratik halk iktidarinin» kurulma-
s1, proletarya ve proleter sosyalist icin bir amag degil, <ke-
sintisiz devrim» siireci icinde gegilmesi zorunlu bir nokta-
dir. Belirtilen nedenlerle, fasizme karsi <«devrimci halk
cephesi», demokratik haklarin savunusunu yapmak agisin-
dan «savunucu» bir gbrev gormekteyse de, proletaryanin
gelisip, bilinclenip kendi sinifsal iktidar diizenini kurmasi-
m saglayacak demokratik sistemin kurucusu olmak yé-
niinden <kurucu» bir fonksiyon da girecektir. Kesintisiz
bir devrim siireci icinde isci stmft mutlak iktidarina gegil-
mesi, «<cephenin» politikasina ve cephe iginde proleter sos-
yalistlerin etkinliine baghdir. Bir gercektir ki, «cephe»ye
dahil sinif ve tabakalar1 cephe iginde birlestiren ortak nok-
ta, fasizme karsithk ve demokratik haklarin saglanmasi-
dir. Fasizmin yenilgisi ve burjuva demokratik haklarinmn
saflanmasi, proleter sosyalistler harig, difer devrimci cep-
he ortaklan igin «azami bir amag», <varilmak istenilen ug
noktadir». Proleter sosyalistler igin ise, vanlacak demok-
ratik yapi, gergeklestirilecek demokratik halk iktidan, pro-
letaryanin sinifsal diktatorliigii icin gegilmesi zorunlu bir
basamaktir. Bu agidan, devrimci halk cephesi icinde, pro-
lcter sosyalistlerle miittefikleri arasinda «nihai amag ve
umut» birligi yoktur. Bu nedenle de, ergeg, devrimci cep-
he iginde gatistm dogacaktir. Proleter sosyalistler, demokra-
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tik devrimden sosyalist devrime yoneldikleri zaman, kendi
cephe ortaklarinin kars1 koymalan, tutuculuklan ile kars:-
lagacaklardir. Demokratik halk iktidar1 doneminde cephe-
nin burjuvazinin eski «ilerici» kesiminden olusan grupla-
nnin «gerici» tepkisiyle karsilasacaktir. Bu agidan, prole-
ter sosyalistler, daha fagizmle savag déneminde, kendile-
rini gelecegin sosyalizm igin gergeklestirilecek devrimine
hazirlamak mecburiyetindedirler. Bunun igin de:

a) Proleter sosyalistler, fagizme karsi devrimci halk
cephesini, is¢i sinift mutlak iktidarina varacak bir devrim
siirecinin bir arac1 olduunu kabul etmek, devrimin ke-
sintisiz bir siireg icinde gerceklesmesinin zorunlu oldugunu
gérmek ve bu nedenle de, burjuvazi ve sosyal demokrat-
larla kaynagarak burjuva demokratik diizenini bir amag
olarak gérmemek zorundadirlar.

b) Proleter sosyalistler, cephe iginde proletaryanin
agirhgimi saglamak, onderligini geérceklestirmek zorunda-
dirlar. Bunun igin de, sosyalist partilerin ve sosyalist gii¢-
lerin pekistirilip, birliinin saglanmasi zorunludur. Prole-
ter sosyalistlerin etkinligi, &zellikle sosyal demokrat taba-
kalan da etkileyecek ve tutucu, baltalayic: davramiglanim
engelleyecektir. Proleter sosyalistler, sosyal demokratlarin,
burjuvazinin sinifsal iligkilerini, burjuva diizenini benim-
ser ve onu amag bilir bir tutumunu engellemekle gérevlidir-
ler. Bu ise, proletaryanin birligi ve etkinligi ile sagla-
nabilir. Gercekte de, sonugta savas, fagizme karsi cephe
icinde yeralmig olsun veya olmasin, tiim olarak kapitaliz-
me ve burjuvaziye karg verilecektir?,

c) Fasizme kars: cephe, sadece otoriter kudretleri
yenmek icin kurulmayip bir siyasi iktidarin sinifsal anlam-
da degistirilmesi amaciyla yapildifindan, proleter sosya-
listler, bu amaci hicbir zaman igin unutmayip, proletar-
yanin bilinglenmesini, fiili onciiliigil elde etmesini sagla-
@»  Farolfi, B., 170
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mak, proletaryanin tabii miittefiki olan kdyliiyle ittifakla-
nn: saglamak zorundadirlar. Ozellikle, klasik fagizme ve-
ya ¢agimuzin geri birakilmus iilkelerine olan emperyaliz-
min silahli saldinsina kargt, «milli kurtulus savaslars,
proletaryanin bilinglendirilmesi igin olanaklar saglar. Pro-
letaryamin birlik ve bilinglendirilmesinin, demokratik halk
iktidaninin kurulmasindan sonraki bir déneme birakilma-
s1, demokratik devrimle sosyalist devrim arasinda dénii-
simii gii¢ bir duvar ¢ekmek, devrimi kesintili bir bigim-
de anlamak ve sonugta burjuva demokratik diizenini bir
amag olarak kabul etmek anlamina gelir ve «saf sapmas
olarak kabul edilmek gerekir. Fagizme karsi Dev-
rimci Halk Cephelerinin sosyalist devrime ulagabilmesi,
Thorez'in belirttigi gibi, «Proletaryamin simfsal birlik cep-
hesi, halk cephesinin temelidir» kuralina dayanmakta-
dir™®, Bu kural, proletaryanin bilinglendirilmesi, bilimsel
sosyalizm etrafinda birleserek, sosyal demokrat tezler et-
kisinden kurtarilmas: anlamim tasidig: gibi, biitiin sosya-
list Orgiitlerin, sendikalarin v.b. proletaryadan yana kuru-
luglanin birlestirilmesi anlamin1 da tagimaktadir. Fagizms
karg1 savunma ve savas ozellikle proletaryanin gorevidir.
Proletarya, <eylem birligini ve sinifsal savunu politikasini,
yeni bir savagin, iktidar savagimn baslangi¢ noktas: olarak
kabul etmek zorundadir>®.

® Cin Halkimn Demokratik Birlesimi

Fasizme karsi devrimci halk cepheleri proletaryanin
onderliginde ve etkinliginde gerceklestirildifi zaman, ke-
sintisiz bir bicimde sosyalist diizene vanldiginin en parlak
6megini, Biiyilk Cin Devrimi ve Kuzey Vietnam basarist
k“) Cogniot, G., La victoire du front populaire en France

ct l'antifasci’sme italien, 1966, 248.

(4  Ercoll, Problemi del fronte unico, in Stato Operaio 19827 -
1939 Roma 1964, V. 11, 365.
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kanitlamaktadir. Fagizme kars: savag gibi ulusal bir gére-
vi yiiklencrek antiemperyalist kavgay! veren Cin ve Kuzey
Vietnam proleter partileri, fagizme karst demokratik
halk cephecleri uygulamasinda dogru ¢izgiyi izlemekle ba-
sarrya ulasmislardir. Japon saldirganhfia karst birlegen
Cin Halki, «demokratik birlesim»i saglayabilmis ve anti-
emperyalist savagin basansindan sonra, «miistebide» kar-
s1 savas ve devrimin zaferi, Cin Komiinist Partisi etrafinda
birlesmis emek¢i halkin birliginin eseri olmustur. Cin dev-
rimi incelendiginde, devrimin basanisinin, &zellikle, su
dort ana unsurun iiriinii oldugu goriilecektir:

a) Mao, Demokratik Cepheyi ve bu cephe icindeki
birlesimi, simf miicadelesi gercefini ortadan kaldiran ve
sosyalist devrimi unutturan bir unsur olarak kabul etme-
mistir.

b) Birlesik cephe iginde Komiinist Partisi’nin giig-
lenmesi, militanlarimin olmas: ve emekgi halkin bu yolla
bilinglendirilmesi yine de amagtir. Mao, birlesik cephenin
varlifmni, partinin giiclii olmasmna, 1926 yenilgisini ve Can
Kay Sek’in proleter sosyalistleri temizlemesini ise halk
giiciiniin ve partinin eksikligine baglamaktadir.

c) Mao, Japon istilasimn simfsal iligkileri degistir-
digini ve bu yolla proletaryamin birliginin ve kdyliiyle itti-
fakinin saglanarak, Partinin gercek Onciiliigiiniin kolaylag-
g kabul etmektedir.

d) Partinin birlesik cephe icinde bagimsizhifimn ve
kendine 6zgii ideolojik yoOnelis icinde eyleminin ger¢ekles-
tirilebilmesinin saglanmasi*®.

Vietnam basaris1 da, emperyalizmin silahli miidaha-

(50) Bu konuda bk. Mao Tse - Tung, The Policy of the Chine-
se Communist Party, in Selected Works of Mao Tse -
Tung, III, Peking 1965, 277- The situation and our
policy after the victory in the war of resistance against
Japan, IV, 11-The Tasks of the Chinese communist
party in the period of resistance to Japan, in I, 263-285.
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lesinden etkilenmis ve esas baganya, proleter sosyalistlerin
birligi ve devrimin kesintisiz bir siireg iginde ele alinmasini
saglamistir. Nitekim Vietnam’da 1929 yilinda ii¢ ayn
Komiinist Partisi’nin birlesmesi, 1931’de Nghe - Tinh Sov-
yetinin kurulabilmesi seklinde solun birlik ve giicliiliigiinii
ortaya ¢ikartan durumlar 1940 Japon isgalinden sonra ku-
rulan Devrimci Cephe iginde solun etkinligini ve onder-
ligini saglamistir. Buna ragmen antiemperyalist savagtan
sonra, giineydeki cephe unsurlarimin bagkaldingi yine de
onlenememistir, Bu nedenledir ki, Demokratik Vietnam
Cumhuriyetinin 1952 tarihli 8 noktalik emrinde, en Snem-
li sorun olarak, halkin ve koyliilerin Srgiitlenmesi gosteril-
migtir. Belirtilen hususlar gunu gostermektedir ki, anti fa-
sist devrimci halk cephesi, sosyalizme varan bir devrim
siirecinin vaz gegilmez unsurudur. Devrimci halk cephesi
demokratik &zgiirliiklerin fagizme karsi savunusunu yapar-
ken, cephe iginde proletaryamn giiliiliik ve birligi saglan-
mak gerckecektir. Bu saflandify oranda, sosyalist diizene
gecis olanaklan artacaktir®. Avrupa’da Fasizmin kol gez-
digi donem igin ileri siiriilen cephe tezlerl, giinilimiiziin ge-
ri brrakilmg filkeleri i¢in aym giicliikle gegerlidir. Geri bi-
61 Proletaryanin etkinllk ve Snderlik kazandift fagizme
karg: cephelerin, demokratik haklar1 seglayip sosyalist
devrime varacafl konusundaki tezin dogrulugu, Italya
ve Yunanistan'da, savag sonrasinda sosyalist bir diize-
ne gegilememesl nedeniyle yalanlanmis sayillamaz. Ger-
cekten, Srnegin, Italya'da fagizmin yerlegmesinden son-
ra baglayan «direnme hareketi» aatifagist bir devrimel
cephenin kurulmas: anlamm tagimaktadir. 20 - 21 Tem-
muz 1980’da siirglindeki sosyalistlerin Paris’te topladik-
lann «Congresso dell'unita socialista» ile reformist ve
unitarist sosyalistlerin birlesmelerine karar verilmig-
tir. 12 Kasim 1932'de, fagizme karm bltlin gli¢gler, Pa-
ris'te, «Concentrazione anti-facista»yr kurmusglardir.
1934 agustosunda ise, komliinistler ve sosyalistler, difer
antifagistler, birlegik hareket konusunda anlagmislar
ve «Comitato di Liberazlone Nazionale per L’Alta Ita~
Ha» kurulmustur. Bu cephe -iginde, sol glicli ise sos-

yalist - komlinist birlifini ifade eden «I1 Partito d’Azi-
one» temsil etmistir. Bugiin bilinen bir gercektir i,
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rakilmis iilkeler, emperyalizmin saptadigx bir fagist model
iginde yagarken, demokratik halk iktidarim1 kurmak igin
savasmak zorundadirlar. Demokratik halk iktidarlari ise,
antiemperyalist ve antifagist bir miicadeleden basanyla
¢tkmaga baghdir. 1936 yillarinda Avrupa igin s6z konusu
olan sorunlar®, &zel noktalar yoniinden degisiklik goster-
mekle beraber, ana gizgiler ve fagizme karst savas ve bu sa-
vag sonunda varilacak sosyalist devrim amact agisindan,
bugiin diinyanin geri birakilmig kesimi i¢in de s6z konu-
sudur. Geri birakiloug iilkelerde <cephe» uygulamalarina
geri birakilmug iilkelerde fasizm konusunu incelerken de-
ginecefiz. Vietnam’in basarii F.L.N. uygulamasi yanin-
da Endonezya’da katliama yol agan cephe basarisizligini,
Afrika’daki kiiciik burjuva 6nderliginin yarattuf1 sonuglan
agiklamaga caligacagiz.

fagizme karsi direnme hareketi 6zellikle komilnistlerin
etk!nligi ve gilicli ile baganya ulagmigtir. Buna ragmen
savag sonrasinda, komiinistler kurulan koalisyona gir-
migler ve sosyalist devrim i¢in bir zorlamada bulunma-
miglardir. Bu sonugla ilgii yorumlar degigik olmakla
beraber, temelde objektif gartlarin, Italya’da sosyalist
devrime olanak birakmadif aciktir. Italya’'nin Ame-
rikar iggali altinda bulunusunun, fagizmin biitiin de-
mokratik yapiyi ¢Skertmesi nedeniyle yeniden demok-
ratik yapimn kurulmasimin ilk kogul olarak kabul edi-
lig/nin, sosyalist bir diizene gegiz denemesini engelledi-
&1 lleri siirtilmektedir. ftalyan komiinist diiglinirleri,
sosyalist devriminin denenmemesi koausunda «mecburi-
yet hali» bulundugunu belirtirken, bu deneyl yapan Yu-
nanistan Birlegik Cephesinin deneyinin nasil kanh bir
bicimde bastinldigim1 hatirlatarak, kendilerinin bbyle
bir deneye girismemekte hakli olduklarim belirtmekte-
dirler. Bu konuda bk. Sereni, 21 v.s. - Toglatti, La
nostra lotta per la democrazia e per il socialismo (10
ocak 1947) in Critica Marxista, 1964 luglio - Ottobre, 159
v.s. - Togliattl, I1 Partito comunista e i1 nuovo Stato, In
Fascismo e Antifascismo, II, Milano 1962, 634, v.s.

(52 Bugiin dahi, Fransa ve ltalya gibl komiinistlerln ve pro-
letaryann giiglli oldugu lilkelerde, degigik temeller ize-
rinde belli amaglara yénelmig olmakla beraber, sol gilgle-
rin birligi sorunu ve yollan {iizerinde tartimlmaktadir:
bk. Farolfi, 169 - 172.



Giiniimiiziin
Fasist Kuru'us
ve Sistemleri

Avrupa’da Italyan ve Alman fagizmlerinin ¢okiisii,
bilindigi gibi fasizmin yer yiiziinden kalkigt anlamina gel-
memektedir. Yeni bicimler, yeni aldatmacalar, yeni tezler
ardinda, emperyalizmin en gerici, en asagilik sistemi olan
fagizm siirdiiriiliyor. Emperyalist giiclerin <«agik fagist»
sistemlerin uygulanmadift zamanlarda dahi, geligmis iilke
kapitalizminin, ger birakilmig iilkeleri somiirme olanakla-
nm, «gizli fagist» diizenler ardinda siirdiirdiiklerini gére-
biliyoruz. Emperyalizmin geri birakilmig iilke halklar iize-
rindeki egemenligini ayakta tutabilmek i¢in degisik bicim-
lerde fasist modeller uygulanmaktadir. «Fagizmin» en ay1-
ric1 Olgiileri olan, «geligkileri toplumsal gelisimin gerektir-
digi dogal ¢6ziim bicimleri diginda, zorla, egemen giigler-
den yana siirdiirme» unsuru, glidiilen militarist ve saldir-
gan amaglar, her hakh davranmigin «komiinizms olarak ni-
telendirilmesi, sovenist ideoloji ve duygularin kériiklenme-
si, bizim, hangi siyasal bi¢cim ardina saklamirsa saklansin
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fagist sistemleri gbriip tamimamizi sagliyor. Savas sonrasi
fagist sistem ve goriiglere eklenen en yeni aldatmaca ise,
«hiir diinya icin savag» aldatmacas: oluyor. Buna karsihik,
glinlimiiziin fagizmi, Alman ve Italyan fagizminden farkli
olarak, gostermelik bir kapitalizm diismanlhifina ve sos-
yalizm savunuculuguna da bagvurmak gerekliligini duymu-
yor ve <biiylik sermayeye savag» cighiklarini da atmiyor.
Aksine, acitk bir kapitalist sistem savunusu, <hiir tesebbii-
siin erdemliligi» sloganlar, yeni fasist sistemlerin temelin-
de yatan unsurlar olarak goriiliiyor.

Avrupa’da, Ispanya’'nin ve Portekiz'in acik fasist sis-
temlerine son olarak Yunanistan katilirken, demokratik
bicimlerini siirdiiren kapitalist iilkelerde, gercekte fasist
nitelik tagiyan yonetim bicimleri ve egilimler kendisini
gOsteriyor. Bunun yaminda, Avrupa’nin birgok iilkelerinde,
fagist partiler ve Orgiitlenmeler varhigim siirdiiriiyor. II.
Diinya Savag: sonrasinda Avrupa’nin emperyalist iilkeleri-
nin somiirgelerini kaybedisinin de gelisen fagist egilimler
tizerinde etkisini gérmek miimkiindiir. Avrupa’nin emper-
yalist iilkeleri, somiirgelerinden sagladif: olanaklan kaybet-
mekten dogan 6fke ve sarsilan ekonomik durum nedeniy-
le, saga kaymiglar ve yeni somiirgecilik sistemi iginde s6-
miirii pay1 kapmanin kavgasina girigmislerdir. Cagm degi-
sen kogullan, Ozellikle savag sonrasinda Amerika'nin Av-
rupa’ya ait somiirgelerin goguna el koyabilme olanaklari-
na kavugmasi, fagizmi iilke iginde kapitalizmin araci olan
bir zorbalik rejimi olmaktan gikartip, uluslararasi iligkiler-
de emperyalizmin araci durumuna getirmektedir. Bu ne-
denledir ki, giiniimiiziin fagizmi, <Avrupa Birligi», «Ortak
Pazar» gibi yeni sistemlere baglanabilmekte ve yeni tezler
ileri siirmek durumunda kalmaktadir.

Evrensel bir diizen yaratan sosyalizmin basarsi ve
insanhifin geleceginde kesin unsur olarak belirmesi, demok-
ratik hayat ve iscilerin haklan konusunda sagladifi basan,
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«fagist kudurganhgt» daha da artirmaktadir. Kapitalist iil-
keler aras1 pazar gekismeleri, somiirge kesimlerinin gittik-
¢e daralmasi, sosyalist cylemin gelismesi, giiniimiiziin fa-
sizminde Gnemli etkenler olmaktadir. Giiniimiiziin fasizmi,
ister actk ister kapah niteligi iginde belirsin, temelde ortak
ve sasmaz kurallara dayanmaktadir. Ispanyol fagizmi ile
De Gaulle’iin fagizmi, bigimleri ne denli biribirinden fark-
L goziikse, temelde aym tabana oturmaktadirlar. Ordu,
kilise ve kapitalistler, fagizmin ana besleyici unsurlan ola-
rak belirirken, igci simfi diismanlhifs ve proleter sosyalist
devrimcilige kars: tepki biitiin fasist egilimlerin ortak ama-
c1 ve yonelisi olarak goziikmektedir.

B Yagayan Fagist Diizen Ispanya

Ulkemizdeki igbirlik¢i burjuvazinin imrenerek baktif
ve Ovgiiler diizdiigii frankizm, Ispanya’daki fagist diizenin
adidir. Ispanyada fagizmin kurulusu ve giiniimiize degin
olan yasantisim izlemek bize ilging sonuglara varmak ola-
naklarim saglamaktadir. Gergekten frankizm, bugiin kar-
stlastif1 biitiin zorluklara ragmen, yagantisi en uzun olan
acik fagist diizenlerden biridir. Devrimci bir yonelisi, «dev-
rimeci halk cephesi» iktidarim: izleyerek fagizmin Ispanya’
ya gelisi de 6nemlidir ve «devrimci halk cepheleri» uygula-
mas: agisindan da bazi sonuglara vanilmas: olanagim ver-
mektedir.

Fagizme karsi «birlesik cephenin» belki de ilk agik
uygulamasi Ispanya’da gergeklegmistir. 14 Nisan 1931 ta-
rihinde, Primo de Rivera’'nm fagist diktatorliigii sona er-
mis, Kral yurt disina kagmis ve cumhuriyet ilan edilmistir.
Bu basan, tanmci liberallerin, burjuvaziyi temsil eden
cumhuriyetgilerin ve sosyalistlerin' yarattiklant ortak tutu-
mun bir iiriiniidiir. Kralliktan cumhuriyete bu kansiz do-
niisiim, eski rejimden yana toprak sahiplerinin, kilisenin ve
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ordunun tepkisiyle karsilasiyordu®?. Cumhuriyetin ilanina
yolagan secimlerin gercek sahibi sosyalistler oldugu halde,
salt eski diizenden yana olanlara kars: giic kazanabilmek
icin «ulusal burjuvazi» olarak isimlendirdikleri burjuva
kesimiyle birlikte iktidara gelmeyi kabul ediyorlard:. Ger-
gekte Ispanyol sosyalistlerinin, iktidarlarini burjuva de-
mokrat sistemi icinde kabul ettikleri ve burjuvaziyle giic-
birligi yaparak «liberal demokrasiyi» kurtarmak pesinde
olduklar1 bir gergektir. Ozellikle sosyalistlerin, komiinist-
lerin geligimine ve etkinligine set gekmek icin saga kaydik-
lant ve burjuvaziyle kaynagtiklari da bir gercektir, 1931 -
1936 yillan1 arasinda, sosyalistlerin komiinistlere karsit ve
burjuva diizenine yatkin tutumu, iscilerin eylem birligi-
nin saglanmasim engellemigtir.

Siyasal bicim deismesine ragmen, toplumsal yapi
degisimlerine gidilmeyisi, iscilerin burjuvazinin etrafinda
kiimelenmesi sonucunu dogurmustur. Toprak reformu ya-
pUmadig: igin siyasal bicim degisiminden bir yarar gor-
meyen ve cumhuriyet ilanimi anlamsiz bir degisim olarak
kabul eden koyliilerin de genellikle fagist giiglere katildig:
goriilmiigtiir. Ispanyol Komiinist Partisi'nin (P.C.E.), isci-
lere iyi iicret, giftciye toprak, kargt devrimci fagistlere kar-
st tedbirler alinmasi, ordunun ve polisin fagistlerden
ve kralcilardan temizlenmesi, halka dayanan milis giigleri
kurulmasi konusundaki tezleri, burjuvalarla igbirligi halin-
deki sosyalistlerce uygulamaya gegirilmemigtir. Bagkan Al-

() Ug milyon topraksiz yada cok az toprakh kéyliiniin var-
lifina kargthk, yalniz Alba Dik{i'nlin 100.000 hektar
toprag: vardi. Medinacoeli 96.000, Penaranda 52.000 hek-
tar toprak sahiblydiler. Kilise, dindarlarin bagiglarimin
diminda, ulusal gelirin 1/3'ne sahipti. Ordu ise, hem kili-
se ve aristokrasiye dayamyor ve hem de kendisi belirli
ekonomik ¢ikarlara sahip bulunuyordu. Bu durumda, or-

du - aristokrasi - kilise {i¢liisliniln, yen! cumhuriyetgi dii-

zene kargy, kendilerinden yana bir diizenl slirdirmek

kavgasina glrigmeleri dogaldi. Bk. Scotti, La guerra di
Spagna, in Fascismo e antifascismo, Milano 1962, 381.
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cala Zamora toprak reformuna kargt ¢ikarken, sosyalist-
ler de burjuva diizeninin savunusunu yapmiglardir. Sosya-
list Lider Indalecio Prieto, 22 nisan 1931 tarihinde «El
Socialistasda yayinlanan yazisinda, «demokratik diizenin
gerceklesmesini burjuva ekonomisinin gelismesine» bagli-
yordu®,

Fasizme kars1 birlesen ve fakat fagizmin engellenme-
si yoniinden tek gecerli yol olan yapisal degisimlere ve
isci simift iktidarina kars1 cikan sosyalistler, sadece siyasal
bigcim degisimiyle yetindikleri igin, burjuvazinin, yeni dii-
zenin <hakim sinifi» olmasina, «tutucu bir giic» durumuna
gelerek, tiimden devrimci bir degisimi engellemelerine yol-
agmiglardir®. Geleneksel yap1 aynen siirdiiriiliip, karsi
devrimcilerin gelisimine karg1 suskun kalinip, ekonomik ve
politik hicbir tedbir alinmayinca, fagist giiclerin gittikce
etkinlik kazanmasi dogal olmugstur. Gerici giigler fabrika~
lan kapatmiglar, toprak ckimini yapmamglardir. Banka-
lar kiigiik ciftcilere krediyi kesmiglerdir. Ordu agik bir bi-
¢imde cumhuriyete karsi ¢ikarken, kilise fagizmden yana
bir propaganda orgam olarak c¢alismistir. Burjuva hiikii-
metinin ise, cumhuriyeti kurtarmak icin radikal bir reform
goriigii ve tedbiri yoktur. Tersine devrimci olarak tarih
sahnesine ¢tkan «cephe» ekonomik nedenlerle baskaldiran
iscilere kars1 silah kullaniyor, birbirini izleyen grevler, ¢a-
tismalar kiiciik burjuvazide bikkinhk yaratiyordu. Bu dé-
nemde, fagist Sanjurjo ve Rivera, Hitler ve Mussolini ile
iliski kurup yardim gorebiliyordu. Halk Cephesi’nin basa-
nsizlif1, sonugta sol giigler icindeki bir boliinmenin de te-
mellerini atmmgtir. Largo Caballero onderligindeki devrim-
ci sosyalistler, komiinistlerle isbirligi yaparak, koklii degi-
simlere yonelmiglerse de, 1933 secimleri fasistlerin onemli

(2 Ibarruri, La Rebelllon fasciste contre la république espag-
nole en 1936 in Les Origines du Fasclsme, 1958, 154.

(3) Brenan, Le Labyrinthe espagnol, Paris 1962, 209 - 221’de
bu konuda genig bilgi vardir.
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basan saglamalanyla sonuglanmugtir. Bu bagar sol giiglerin
ayllmalan ve gergek bir devrime y6nelmeleri sonucunu do-
gurmustur. 1934 yilinda isci iktidarmnin kurulmasi anlik
bir durumdayken, kilise ve burjuva cumhuriyetgileriyle bir-
lesen tutucu sosyalistler, devrimi engellemislerdir. Sosya-
listler - sendikalar ve komiinistler, fasist bir yonetimi en-
gellemek amaciyla birligi gerceklestirirken, hi¢ degilse be-
lirli bir siire icin basar1 da gostermiglerdir. Nitekim, 1935
yilinda kurulan Valladaris Hiikiimeti proleter sosyalistlere
dayamiyordu ve sosyalistler, trockistlerden ve sosyal de-
mokratlardan destek bulabilseydi, yine ger¢ek devrimin
olusmas1 miimkiindii. 1936 yili ccaginda Manuel Azana li-
derligindeki Cumhuriyetciler ile Barrio liderligindeki Cum-
huriyet¢i Birlik, komiinist ve sosyalistlerin birlegmesiyle
«Fronte Unico Fronte Populare» adli halk cephesini kur-
du. Cephe 16 Subat 1936 secimlerinde 473 iiyeli mecli-
sin 268 iiyeligini elde ederck, Azana liderliginde hiikiimeti
olusturmusgtur®, Hiikiimette tek bir komiinist bulunmadi-
g1 halde, kars1 devrimciler iin Azana hiikiimetinin niteli-
8i <komiinist» olmasidir. Bu nitelendirme ve cephenin ba-
sarisi, karsi devrimcilerin, fasistlerin baskaldiris1 ve igsa-
vasgin baglamasiyla sonuglanmigtir. Burjuvaziyle bloklasan,
«birlesik cephe» icinde burjuva diizenini siirdiirmeyi amag
bilen, is¢i sinifi iktidarina ySnelmeyen ve bu nedenle de
yapisal degisimlere karsi ¢ikan tutucu sosyalistlerin bu tu-
tumu, fagist giiglerin silinmesini saglayacak bir toplum ya-
pisinin yaratilmasini engellemis ve igsavasa baslayacak
ve bunu basanyla sonuglandiracak bir fasist-gerici potan-
siyelin varligint siirdiirmesi olanagim yaratmmstir. Ispan-
ya'da da, proletaryanin saflarim1 bolen ve fasizme yolacan,
sosyal demokrat nitelikteki kigilerden baskalarn degildir®.

1936 yilinda Cumhuriyetgilerin gosterdigi kesin ba-

) Iba.rruri, 152.
() Dimitrov, 573.




® 64 @

sar1, kars1 devrimci, gerici gevreleri iktidara geligin tek yo-
lunun, <gerici darbe» oldugu inancina iteledi. 1931 - 1936
doneminde burjuva tutuculuunun siirdiirdiigii geleneksel
yapida, karsi devrimcilerin egerici darbe» igin gerekli to-
humlar, kosullar bol bol vardi. Once yer yer ortaya ¢ikan
gerici davraniglar, emekgilerce bastirilabilirken, 17 Tem-
muz 1936'da fagist milletvekili Calvo Sotelo’nun oldiiriil-
mesi lizerine i¢savag bagladi. Igsavag bagladiginda OSlen
Sanjurjo’'nun yerini Franco almigti. Bagkaldiranlarin te-
mel istekleri sunlardi: 1 — Kral iilkeye dénmelidir, 2 —
Toprak reformundan vazgegilmeidir. 3 — Emekgilerden
yana bazi sosyal haklar ve bu arada grev hakki kaldinlma-
hdir, 4 — Devlet ile din ayrimna gidilmemelidir, 5 — To-
taliter, devleti yiicelten bir siyasal sistem kurulmalidir.
Bu istekler, gerici darbenin, kilise, feodaller ve tica-
ret, endiistri burjuvazisince itelendigini agik¢a ortaya koy-
maktadir. Komiinist Partisi lideri José Diaz'in tiim emek-
gileri fasist darbeye kars:1 savasa ¢agirmasina, halkin baz
kesimlerinin fagistlere karsi ¢ikmasina ragmen, fagistler
baganya erdiler. Biitiin diinya ilericilerinin kigisel olarak,
Ozgiirliik icin katildiklari bu savagta, demokratik iilkele-
rin ilgisizligi, italya ve Almanya’nin fagistlerden yana des-
tegi, savagin sonucunu kesinlegtirdi®®. Gercekten 1 Agus-
tos 1936’da Ingiltere ve Fransa Ispanyol igsavagina ka-
tilmama kararm aldilar. Ingiliz kapitalistleri, silah tiiketi-
mi yoniinden savas kendilerine kar sagladigindan ve cum-
huriyetgilerin bagansinin  sosyalizmin zaferi olacagindan
korktuklarindan, hiikiimetin savasa katilmasini engelledi-
ler. Fransa’da, o stralarda, komiinistlerin giiglenmesi, Tho-
rez’'in proletarya devriminden sézetmesi, iscilerin fabrika-
lan iggali, Ispanya’daki basarimin Fransa’da da etki yarata-
cagl ve komiinistlerin iktidan ele alacaklan kuskusunu ya-
ratti. Bu nedenledir ki, Léon Blum ve sosyalist lider Kpo-

© Scotti, 387 - 386.
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raka, Ispanya i¢savagina katilmamayir kabul etti®. Buna
kargihk, 21 Ekim 1936°da Beriin’de bulusan Ciano ve
Neurath, Ispanyol fagist hareketini destekleme karan ah-
yorlardi. Bu kararm uygulanmasi sonucunda giiglenen
Franco’'nun 1.200.000 kisilik ordusunun, 120.000’i Ital-
yan, 50.000’1 Alman, 90.000’i Afrikali, 15.000'i de Por-
tekizliydi. Alman - Italyan hiikiimetlerinin bu karan, sa-
tinalma giicliigli ve iiretim arti;1 sitkintisi igindeki kapita~
lizm icin de bir pazar saglamigtir. Italya 1936 yilinda or-
dusuna yaptifn harcamanin 2/3 oramndaki 14 milyar I+
retlik yardimi Francoya yapmgtir. 6000 miraly6z, 1000
ugak, 1000 top, 1936 - 1937 yilinda Italya’dan Ispanya’ya
gonderilmistir. Bu tiiketim, kapitalizme tath kirlar saglan-
masi anlamim tasimaktadir. Savas sirasinda 20.000 kisi-
nin Sldiigii sGylenmektedir. Olenler hangi taraftan olursa
olsun, sonugta savagin gercek galibi sadece kapitalizm ol-
mugtur.

8 Ispanyd’da Politik Yap

Ispanya bugiin en kesin ve agik fasist diizen igindedir.
Falanj yagayabilen tek partidir. Caudillo (lider) adim tag-
yan Franco, tim yetkilerin sahibidir. Son anayasa degi-
sikligiyle hiikiimet ve devlet bagkanlan birbirinden aynl-
makla beraber yine de biitiin yetkiler, gergekte, devlet
bagkam olan Franco’'nun elindedir. Falanj, aristokrasiye
kiliseye, orduya ve kapitalistlere dayanmaktadir. Franco'-
nun 27 yildir kral getirtecegi konusundaki sozii, kralcilan
fasistlerden yana c¢ekmektedir. G.O.A.C. (Groupes Ouv-
riers d’Action Catholique - Katolik Eylemi lg¢ci Gruplari)
ve J.O.C. (Jeunesse Ouviere Chretienne, - Hristiyan Isci
Gengligi) katoliklerin en etkili sdzciileri olarak diizeni tut-

() Valiani, 358.
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maktadir®®. Dinsel nitelikler de tastyan lider, biitlin ka-
nunlann iizerindedir. Teorik olarak s6z konusu olan <hu-
kuk devleti», <halk ozgiirliikkleri», ¢anayasa diizeni» kav-
ramlari, gercekte 6nem tagimaz. 17 Mayis 1958 tarihli
«Ulusal Hareket Kurallann» kanunu, Ispanyol devletini,
<yurt mutlulugunun hizmetindeki totaliter ara¢» olarak ta-
mmlamaktadir. Halkin katilmadig: fagist darbe, halk ha-
reketi olarak nitelendirilmekte, totaliter diizen halk irade-
sinin {riinii sayilmaktadir®. Kisi haklanm diizenleyen hii-
kiimlere géz atmak Ispanyol demokrasisinin niteliklerini
kavramamiza yararh olur. Falanj kanununun 6. maddesi,
cok partili hayati yasaklamakta, halkin sendikalar yoluyla
siyasi hayata katilabilecegini belirtmektedir. Aym karu-
nun 7. maddesi ise, iilke birligi ve giicleri zaranna kisisel
Ozgiirliikten s6z agilamiyacagim Ongériir. <Ispanyollar'in
Kanunu»na gore, haklarin kullamlisi, moral, ulusal, din-
sel ve toplumsal birlige aykin olamaz. Ozgiirliikklerin sinir-
landinlmasinda bir 6lgii yoktur. Hiikiimet gereginde, ka-
nun niteliginde kararlar gikartabilir. Ulkenin yararina her
tiirlii kisint1 gergeklestirilebilirken, bu yaran saptayacak
tek yetkili de elider»dir™, Yasama organlan, gergekte
liderin danigmani durumundadir. Bir kismu atanma yoluy-
la gelen meclis tiveleri, lidere sadik olmak zorundadirlar
ve yetkisizdirler. Secim aile iinitelerine dayanan iki ders-
celi bir sistemle yapilmaktadir.

Falanj oOrgiitii, igsavastan once 1934 yilinda Primo
di Rivera tarafindan kurulmugtur. Kurulusun amaci Mad-
rid Daily Ahora gazetesinde gu sekilde agiklanmistir:
«Diinya bellibagl iig - dort 1rk tarafindan yonetilmektedir.
Ispanyollar bu ii¢ - d6rt irktan biridir. Ispanya diinyanin

(8) TaHeria, P., Catholiques et vie politique, In L’Espagne
vue de l'imtérieur, 1964, T71.

(9 Juarez, C., Structrures politico - jurldiques de franquis-
me in L'Espagne vue de l'interieur, 1964, 59 - 61.

(10) Juarez, 60.
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kilit noktasinda bulundupu igin ve tarihsel gelenekleri yo-
niinden buna hak kazanmistir. Ispanya diinyay1 yonetici
duruma gelmek zorundadir». Yine Rivera, 1933 martinda
«El Fascio» da yaymnladig1 bir yazida, kendilerinin fagist
olduklann: belirtmekte ve Musoolini’nin temel goriislerine
dayandiklarim soylemektedir. Rivera, kurmak istedikleri
diizenin, «korporatif, totaliter ve ulusal sendikalist> bir
devlet diizeni oldugunu agiklamaktadir®,

Anayasal nitelik tagtyan «Fuero de Trabajo - Calisma
Kanunu», Ispanyol diizeninin «marksizme ve liberal kapi-
talizme» kargt oldugunu sdylemektedir. Kisinin toplumsal
haklarim temsil ettiini 6ne siiren, katolik ahlakina daya-
nan sendikalar, Italyan korporasyonlan gibi orgiitlenmis-
tir®, Sendika kamu kurulugu olup, devlet Orgiitii icinde
yer almaktadir. «Ulusal Sendika Birligi» icinde igciler ve
patronlar birlegtirilmektedir. Sendikalann yo6netimi J. O.
N. S. militanlarinin elindedir. Sendikalar ulusal ekonomi-
nin gergeklesmesi yOniinden bir aractir. 1scinin, sendika
kurma, grev, toplu s6zlesme yapma gibi haklann yoktur.
Ispanya’y1 ¢okiintiiden kurtardift kabul edilen Caudillo
Franco, yalmz devlet ve tanr Oniinde sorumludur. Fran-
co ulusal ruhu temsil etmektedir. Parti de onun segtigi ki-
silerle organlanina kavusur ve yonetilir. Lider Ispanya’nin
tek listiin kigisidir('¥,

Ispanyol fasizmi ana ¢izgileri i¢inde Italyan fasizmine
benzemektedir. Yalniz yoksul Ispanya’nm kanh igsavasta
daha da yoksullagmasi, Ispanyol emperyalizminin sadece
teoride kalmasina yolagmistir®, 2 Kasim 1940’da kuru-
lan «Consejo de Hispanidad> kavram: Ispanyol emperya-
list diigiincesini gerceklestirme amaci tastyordu. 73 kisiden
kurulan bu «Consejo» da Latin devletleri elgileri ve ilgili

(1) Juarez, 61.

(12) Bk. Ozek, Direnen Fagizm.

3) Juarez, 61.

(4) Sarica-Aybay, Faglzm, Istanbul 1962, 75.
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bakanlar bulunuyordu. Bu konsey Ispanya’min biiyiik giin-
lerinde Latin Amerika'yla iliskilerini diizenleyen «Hint
Konseyi»ne benzemektedir. 31 Ekim 1941 tarihli «Civili-
zacion» dergisinde yaymnlanan Jorge Padilla’'min «Diatriaba
de Hispanidad» baghklh makalesi, konseyin Giiney Ameri-
ka’'daki Fransiz devriminin yarattigi diisiince akimlanyla
savasmak, eski kolonileri diriltmek, Pan - Amerikanizmi
silmek amaglarim tagidigini belirtmistir. <Ispanyol bilyiik
iilkesi», bir hayal olarak ortadadir®. «Hispanidad» kavra-
mi, 1924'de Bonn Universitesi'nde kurulan <Amerika-
nisches Forschungs» enstitiisii ile ortaya ¢ikmugtir. Latin
irki izerine incelemeler yapan bu enstitli Naziler zamanin-
da Berlin Universitesi'ne aktanilms ve Hitler'in yakim
Serreno Suner’in etkisiyle, enstitide Ispanyol fagizminin
dis politikas1 saptanmistir. Bu sekilde, Hitler, Giiney Ame-
rikadaki emperyalist egilimlerini Ispanya aracitlifzyla dile
getirmigtir. Bu konuda bir 6lgiide basan da saglanmistir.
Gergekten Giiney Amerika’daki Ispanyollar, bu iilkelerin,
Ispanyol yOnetimine girmesini saglamak amaciyla «Falanj»
lar kurmuslardir. Kiiba'daki «Accion Socila» ve «Funda-
cion Espanola», Montevideo’daki «Fundacion Espanolas,
Buenos Aires’deki, «Casa de Espanas ve katolik «Cursos
de Cultura Cattolica», «Hispanidad» kavrami ardindaki
Orgiitlerdendir. Liberalizme, Marksizme ve Yahudilige
diisman olan bu O&rgiitler Kolombiya diktatSrii Laureano
Gomez gibi fasist yoneticilerce de desteklenmistir. Meksi-
ka'daki Augosto Ibanez Serrano hareketi de, fagist - kato-
lik <Asosiacion Catolica de Juventud Nacional» orgiitiiniin
iiriiniidiir. Ispanyollar, Giiney Amerika’daki fasist hareke-
ti, «Servicio de Inteligencia Militar - SIM» eliyle yiiriit-
miiglerdir®®,

(15 Naft, S., Hispanidad and Falangism, in Gross, Europe-
an Ideologies, New York 1948, 728.

06 Genlg Bilgl Icin bk. Naft, 731-734
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Ozet olarak belirtilen <Hispanidads hayali, II. Diin
ya Savas’nmn fasistlerce kaybedilmesi iizerine séndii. Bu-
na ragmen, Franco Ispanya’s: biitiin fagistlerin cenneti
olarak goriilmektedir. Franco, O.A.S. olayinda oldugu
gibi, biitiin fagist akimlara destek. olmaktadr.

@ Ispanyol Mucizesi mi,

Son yillarda acik bir fagist diizenin hayalini géren is-
birlikgi burjuvazimiz, bir «Ispanyol mucizesinden» s6z
ediyor. Isyanyol Gzel tesebbiisciiliigiiniin, Ispanya'yr kal-
kinma yoluna soktugu belirtilirken, gercekte Ispanya’min
6zel tesebbiisti destekleyen politik sistemine gekilen 6zlem
dile getiriliyor'”. Bu gevre, Ispanya’nin, ¢devletgilikten»,
«6zel tesebbiisciiliige» geemekle mucize yarattigimi ileri
siirerken, temelde yaniliyor. Ispanyol devletciligi, daha ba-
sindan, Italyan fagizminde oldugu gibi, devlet eliyle &zel
tesebbiisiin desteklenmesi sistemiydi. Son yillarda degisen,
yalniz bu desteklenmenin bigimidir.

Ispanyol kalkinma planmnin, 1959 yiinda peseta’da
% 30 oraninda yapilan devaliiasyonun ispanyol ekonomi-
sinde etki yaptig1 dogrudur. Devaliiasyon, turizmin gelis-
mesine yolagcmug ve 1959 - 1963 déneminde, Ispanya tu-
rizmden 1 milyar 873 milyon dolar kazanmistir. Bu artig,
tiiketim olanaklarimt artirdigi gibi, tarim ve endiistri ala-
ninda da bir gelisime yolagmistir. Ispanyol ekonomisi iize-
rinde aragtirma yapan 6 kurulusun verileri degisik olmakla
beraber, ortalama biiyiime oram olarak %3,76 ile % 7,6
arasinda bir say1 verilmektedir. Yalmiz tanm alaninda,
1959 - 1962 arasinda %35,2 oraninda bir iiretim geligimi

Un Kog, V., Ispanya ve Biz, milliyet 12/6/1966 - Ayrica bk.
«lspanyol Mucizesi Oze! Tegebblls Mucizesidir» Isimls
broglir. (llztisadi Arasgtirmalar Tesisi Yaymm, no. 6)
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gergeklesmistir(®, Saptanan ve bizde Oviilen gelisim ger-
¢ekte aldaticidir. Ekonomik gelisim, gelir dagitimi yoniin-
den bir gelisim saglamadigi gibi, gergeklesen gelisim de
olmas: gereken gelisimin ¢ok altindadir.
Ispanya’daki gelisimin en iyimser oramu %?7,6 iken,
diinya endiistri iiretiminin % 38’ini temsil eden dogu bloku
+iilkelerindeki artig ortalama % 10,8'dir*). Tanm alaninda
da aymi sonuglara vanlabilir. Ekonomisi tarima dayanan
Ispanya’da 4 yilik tarim iiriinleri artis oramt %S5,2'dir.
Bu oran ekonomileri tarima dayanmayan Bulgaristan’da
5,4, Romanya’da 4,3, Rusya’da 4,2, Macaristanda 2,1’-
dir®™._ Ayni siirede Ispanyadaki niifus artist da % 29'dur.
Ispanya’nin gelismis iilkelere yetisme olanaklanindan yok-
sun oldugu agiktir, Nitekim ulusal gelir yoniinden, 1958 -
1962 yillan arasindaki ortalama gelisme % 4,54'dir®".
Kald1 ki, Ispanya’daki briit kapital birikimi de diigiiktiir
ve 11 Avrupa iilkesi arasinda, 1960 yilinda % 16,1’lik bir
oranla Ispanya sonuncudur. Kalkinma planinin uygulan-
masiyla 1962 yilinda tekelci sermaye birikme oram1 % 22'-
ye yiikselmigse de,' bu artig iiretim artigina doniigmemek-
tedir. Uretimin, tanim, hayvancilik, avcilik, balikgilik gibi
ilkel kesimlerinde, Ispanya 9% 33,3 oraninda bir verim sag-
lamaktadir. Bu durumuyla Ispanya O.C.D.E. iilkeleri
arasinda 14.diir. Endiistriyel verimlilik % 29,3’diir ve 13
O.C.D.E. iilkesi arasinda sonuncudur, Kamu yatinm-
larinda %42,3 ve kisi bagina diisen briit i¢ iiretimde
% 28,7’lik oranlarla Ispanya 17 iilke arasinda sonuncu-
dur®, Ispanya’'nin bu durumu, fasist bir diizenin ve 6zel
(18) Gomez, J., Un miracle économique, in I'Espagne vue de
Iintérieur 1964, 12

(19 Issoupov - Ladyguine - Terekhov, L'economie des pays
membres du consell d’'entraide économique, In La Nou-
velle Revue Internationale 1966, No. 89, 125

(20 Issoupov - Ladyguine - Terekhov, 131

2N Gomez, 13
(2) Gomez, 14
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yattimmdan yana ekonomik yollarin, azgeligmig iilkeleri
kalkindirmak igin yeterli olmadigim gOstermektedir. Te-
kelci - gerici oligarsi, gergek toplumsal kalkinmayi, kendi
simfsal geligimi ySniinden engellemektedir. Siyasi iktidara
sahip oldugu igin de bunu kolayhikla bagarabilmektedir. Is-
panya’nin bugiin icinde bulundugu ve yiizyillardir siiren
yapisimn incelenmesi, bu yapt defismedikce bir gelisimin
gerceklesemeyecegini de gostermektedir.

@ Ispanyamn Yapisi

Ispanya’nin gelismeyen ekonomisi, toprak aristokrasi-
sine ve tekelci sermayeyle igbirligi kuran biiyiik ailelerine
dayanmaktadir. Fagizmi kuran aristokrasi, bugiin de onu
yasatmaktadir.

Ispanyanin 50,348,000 hektann bulan topraklanmn
ancak 20.738.700 hektan islenebilmektedir. Bu islenebilen
topragin 600.000 hektann, Medinacelli, Alba, Vistahermo-
sa, Penaranda, Nunez aileleri gibi 99 ailenin elindedir. 4
milyon Ispanyol tarimcismn topragi yoktur. Bu tanmcr-
lann aileleri de diisiiniilecek olursa, 12 milyonluk bir nii-
fus, yani Ispanyollar’m % 40’1 topraksiz koyliidiir. 100.000
kisi ise 6.000.000 hektar toprak sahibidir. Toprak vergisi
verilerine goére, toprak sahiplerinin % 1,2’si, vergilenen
tarim gelirinin %38’ine sahiptir. Buna karsihk az top-
raklilarin % 65,3t gelirin % 14,7’sini elde edebilmekte-
dir®. Tanm alanindaki «teknik gerilife», <bolgesel fark-
lilasma» yada isaret etmek gerekir. 1954 kadastro bilgile-
rine gore, 250 hektardan biiyiik yiiz6lciimii olan 10.548
giftlik vardir ve tiimii 6.635.470 hektara varmamaktadir.
Bu oramin disinda kalan bdliinmiig topraklar, iilkenin de-
gisik bolgelerine dagilmistir. Bunlar daginik ve teknik y6n-

%) Osuna, J., Les grandes families, in L'Espagne vue de
l'intérieur 1964, 63
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den geri iirctim bigimleri icinde verimsizdir ve sahiplerine
bir zenginlik saglayamamaktadir. Belirli ellerde yogunla-
san toprak miilkiyeti, siyasi iktidarin da belirli ellerde top-
lanmasina yolagmaktadir®®,

Tanmsal esitsizligi ulusal gelir boliisiimiindeki denge-
sizlikler de kanitlamaktadir. Kigi bagina yillik gelir yakla-
sik olarak 300 dolardir. Ortalama bu olmakla beraber, ge-
lir bolgeler arasinda degigmektedir. Ormegin  Guipuzcoa
bolgesinde ortalama yillik gelir 521 dolarken, Orense bdl-
gesinde 157 dolardir. 1spanya’nm 17 ilinde gelir ortala-
ma gelirin iistiine gitkmakta 6teki biitiin bolgelerde ise, al-
tina diismektedic®. 12 milyonluk kentli niifusun 8 milyo-
nu ulusal gelirin % 30,4’iinii paylagir. Buna kdyliiler de ka-
tilacak olursa, tiim niifusun %73’ine vanlir. % 73’liikk
bu insan yifim, ulusal geliin ancak %25'ini elde
edebilmektedir.  «Yiiksek  smiflar» diye adlandi-
rilan niifusun %27’si ise kisi bagina yilda 10.000 do-
lar elde eder. Bu yiizdenin ortaya koydugu gergek, 1957 -
58 yilina ait 2 milyar dolarhik gelirin 250.000 kisi, 50.000
aile arasinda paylagilmis oldugudur. «Ispanyol mucizesi»
diye adlandinlan gelir artig1, gergekte aristokrasinin ve
mali oligarsinin kendilerini zenginlestirmek icin gOsterdik-
leri bir ¢mucizedir»®,

Biiyiik aileler, tarum alanindaki iistiinliiklerinin yanin-
da, endiistri alaninda da soz sahibidirler. Mali oligarsi 6
bilyiik banka tarafindan temsil edilmektedir. Bu bankalar,
biitiin Ispanyol bankalarinin kapital ve jhtiyat akcelerinin
9% 58’ine, mevduatin % 65,59'una, ticaret senetlerinin
%70’ine sahiptir. Kredilerm 9 58’i bu bankalarca sagla-
mir. Ispanyol ekonomisi bu bankalann yénetim kurullann-

(2 Moreno, E., Dés équilibres régionaux et stratégie du
capital monopoliste, in L’'Espagne vue de lintérieur
1964, 47

(5) Moreno, 46

(26) Osuna, 64



® 73 @

ca saptanir ve yonetim kurullan biiyiik ailelerin tekelinde-
dir. Ozellikle, elektrik, demir, kimya endiistrisite, gemi
yapimna ve ¢imento, petrol iiretimine yonelen bu bankar
lan yOnetenler 130 kigiyi gegmemektedir. Bu 130 kisi,
745 sirketi elinde bulundurmakta ve Ispanya’daki biitiin
sitketlerin sermayelerinin % 65’ine sahip bulunmaktadir.
Bunlar, deviet ekonomisinin ¢izgilerini saptayan «Ulusal
Endiistri Enstitiisii - I. N. L» nin de yonetimini ellerinde
tutmaktadirlar. Tiirkiye’de Ispanyol diizenini Gven, «Is-
panyol mucizesi Ozel tesebbiis mucizesidir» diyenler, ya-
banci sermayenin Ispanya’ya gelisini 6vmektedirler. Ger-
cekte dis sermaye, ¢<Dow Chemical», ¢General Electric»,
«Westinghouse», «Montecatini», «Pechiney», <Pirelli»,
«AEG», «Krupp» gibi biiyiik trostlerdir. Ispanya’daki bir
avug sermayedar bu trostlerle isbirligi halinde Ispanya’nin
zenginligini somiirmektedir., Sideriirjinin % 77'si, elektrik
endiistrisinin %47’si, ¢imento iiretiminin % 72'si, seker
iretiminin % 71’i, cam iiretiminin % 72’si, kagit iiretimi-
nin %42’si, pamuk iiretiminin %52’si dig kapitalle is-
birligi yapan 5 isgletme elindedir. Kimya endiistrisi ile
elektromekanik endiistrisi ise tiim yabancilarn elindedir.
Komiir igletmelerinin %78'i yalmz 18 isletmeye aittir.
En biiyiik sideriirji igletmesi «Biscaye Yiiksek Firinlar»-
nin <U.S. Steel»in eline gegmesiyle, dis sermaye yutu-
culupunun son Omegi verilmistir. Barraros  Chrysler -
Simca otomobil anlagmasi, Urguijo Bankasi’'nin dis ser-
maye ile birlikte «Euro - Machine»i kurmasi, &zellikle
ekonomideki sinirlarin  kaldirilmasindan sonra, dig ser-
mayenin lIspanya’da tath somiirii kaynaklan buldugunu
gostermektedir®.

1962 yilinda biitiin Ispanyol bankalan, «mevduat ve
kredi bankalari» ve <yatinm bankalan» olarak ikiye ay-
nlmistir. Bu aynm iizerine, Ispanyol kapitalistleri endiistri

@) Osuna, 65
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yatinmlan ile yiikiimlii g&stermelik bankalar kurmuslar-
dir. Bu bankalann &zellikleri, yabanci yatinmlara agik ol-
malarnidir. Morgan, Rothschild, Deutsche Bank, Lehman
Brothers gibi en giiglii yabanci iinitelerin temsil ettikleri
tekelci sermaye biitiin Ispanyol ekonomisine egemendir.
Tekelci sermaye, Ispanya’nin siyasal Srgiitlenmesine de et-
ki yapmus, yatirimlar1 planlayan IN.l. nin yetkileri kisit-
lanms, yatirnm alanini se¢me serbestligi taninmugtir. Aym
sekilde, 1957 yilinda Para Fonu (IMF), Ispanya'nin yar-
dim dilegini, pesetanin devaliie edilmesi, stabilizasyon
planlamas: yapilmasi, dis ticaretin serbest birakilmas: gar-
tiyla kabul etmigtir. Yabanci yatirima konulan sintrlama-
larin kaldirilmasi zorunlu kilinmg, yardimin 6zel teseb-
biisten 0zel tegebbiise yapilmasi usulii kabul edilmistir. Bu
sistemlesme, Ispanyol ekonomisinin tekellerin ve igbirlikgi-
lerinin eline ge¢mesi anlamim tagimaktadir®.
Baslangigta, dig sermayenin yurda getirilmesi, devlet-
ce desteklenmis ve Ispanyol parasi ile prim verilerek tes-
vikte bulunulmugtur. Ispanya bu yolla ekonomisini gelis-
tirecegini ve Ortak Pazar’a girebilecegini sanmigtir. Oysa
kisa siirede, Ispanyol iiretiminin fiyat ve nitelik yoniinden
Avrupa iiriinleriyle baga ¢ikamayacag) anlagilmistir. Ispan-
ya Ortak Pazar’a alinmayinca biiyiik bir saskinhk ve kir-
gmlik goriilmiistiir. Buna karsihik ithalattaki smrsizhik
endiistriyi harekete getirmis, ama bu canhlik halktan ya-
na olmamistir. I¢ pazarlarin diginda bir pazar bulabilme
olanagina sahip olmayan Ispanyol kapitalizmi, emperya-
lizmce bu konuda daha da olumsuz kosullara sokulmakta-
dir. I¢ kapitalizm emperyalizmin tam bir isbirlik¢isi duru-
muna girmistir®. Bu durumda Ispanyol mucizesi, zengini
daha zengin, yoksulu daha yoksul yapma mucizesidir.

Ispanya’da mali oligarsi ile toprak aristokrasisi ortak

(28) Moreno, 55
(29) Gomez, 14-13
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bir baski grubu durumundadir. Tiim endiistri gergektc
1377 ailenin elindedir. Bunlarin 13’ii aristokrasiyle akra-
balik bagi kurmustur. Aristokrasinin % 15’i de endiistriye
kaymigtir. Bu ziimre siyasal iktidara da sahiptir. Bu taba-
kanin yakin iligki kurdugu emperyalist giigler de dolayh
olarak siyasal hayata egemen olmakta ve fagizmin siirdii-
rilmesinden yana elinden geleni ardina koymamaktadir.
Ispanya’mn litks maddeler tiiketiminde diinyada ikinci ge-
lisi, simiflar arasi geliskinin acik delilidir.

Aristokrasinin ve mali oligarsinin aynicalikli durumu-
na kargilik, halk kesimleri mutlak bir sefalet icindedir. Bu
konuda birkag 6rnek vermek gerekirse, bugiin Ispanyol
igcisinin saat basina yaklagtk olarak 6,29 peseta (150 ku-
rus kadar) aldigim1 sGylemek yetisir. Is¢i ile teknokratlar
arasinda da asin bir gelir farki vardir. Elektrik igindeki
bir miihendisin 78,15 peseta almasina karsilik kaliteli
elektrik igcisi 14,36 peseta alabilmektedir. 1963 yilindan
sonra iicretlerde %25 bir artig olmasina ragmen, bu artig
iskollanina gore dengesiz durumdadir. Endiistride kaliteli
bir isci giinde 230 pesetaya kadar kazanabilirken, tanm
alaminda 120 pesetay:r gegmemektedir. Kald: ki, % 25 iic-
ret artimuna kargi, 1955-1963 yillann arasinda %%7,1
oraninda bir hayat pahalilifx gerceklesmistir. Hayat paha-
lilasmasinin &zellikle zorunlu maddeler, yiyecekler konu-
sunda olusu 6nemlidir®. Bu olumsuz duruma, kiralann-
artmasi, toplumsal giivensizlik, igsizlik, kaliteli isci iicretle-
rinin diigiiriilmesi gibi durumlan da eklemek gerekir. Ger-
cekte belirli simflann imtiyazi durumundaki egitimden ya-
rarlanan aydinlar bile is bulmak giigliikleri icindedir. Hu-
kukgularin % 35’i, felsefe 6grenimi yapanlann % 52'si, he-
kimlerin 9% 22'si, veterinerlerin %85'i iscidir. Is bulanla-
rnn ¢ogu da uzmanlik alanlannin disinda kiigiik islerde

(30) Misere de Yenselgnement in I'Espagne vue de l'Intérieur
1964, 125-127
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calismaktadirlar®”. Bu olumsuz durumlar, kdylerden kent-
lere, kentlerden dis iilkelere siirekli bir gége yolagmakta-
dir. Biiyiik illerin niifusu gittikce artarken, koyliik bolge-
lerin niifusu azalmaktadir. Niifus akimi, ekonomik yapi-
y1 etkilemekte, tarim bolgelerinde emekgi eksilmesi, tanm
iiriinlerinin pahalilagmasina yolagarken, kentlerde igsizlik
¢ogalmaktadir. Bu durumda yurt digina akin baglamakta-
dir. 1963 yilinda 160.285 kisi dis iilkelere gb¢ etmistir.
1961 - 63 yillannda Amerika'ya gb¢ eden 68.841 kisi bu
sayiun disindadir. Bu sekilde ispanyol ekonomisi her yil
etkin niifusun %2’sini dig iilkelere jhra¢ etmektedir®?,

Kisaca belirtilen durum, aristokrasi ve mali oligarsi-
nin ekonomik ve politik alandaki mutlak egemenligine
karst, halk yifinlarnin caresizligini gostermektedir. Eko-
nomik egemenlik, politik egemenlik sayesinde ayakta tu-
tulmakta ve fagizm bu egemenligin giiglii bekgiligini yap-
maktadir. Tiirkiye’de sosyalist miicadelenin giiclendigi bir
dénemde, Ispanyol mucizesinden s6z edilmesi, disiplinki
bir politik yapinin Sviilmesi basit rastlantilarla agtklana-
masa gerektir.

@ Ispanyad’da Degisen Seyler

Biitiin totaliter yapisina ragmen Ispanyol gerici yo-
netimi tiikkenmeye yiiz tutmug bir yap: igindedir ve Ame-
rikan emperyalizminin destegiyle yasamaktadir. Frankist
diizende bir degisim zorunlu goriilmektedir. Fagist yoneti-
cilerden Kont Motrico bile, Ispanya’y1r <yeniden canlan-
dirma ve degistirme» zorunlulugundan soz agiyor. Durgun.
toplumsal yapida beklenmedik patlamalar olabiliyor. Fa-
sist diizen icinde «klasik muhalefet diyalogusnun gerekli

41 I. I, Dans la campagne andalouse, in L’Espagne vue
de I'Intérieur 1964, 41-42 . Gomez, 16
(2) Gomez, 16
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goriilmesi, son anayasa depisimi ile bazi bigimsel gelisim-
lerin yapilmasina yolagabiliyor. Gergekte bu degisim, cge-
men siuflarin totaliter diizeni biraz gevseterek, egemen-
liklerini yeni bicimler altinda siirdiirmelerinden bagka bir
anlam tasimiyor. Egemen simuflar biitiin iistiinlitk ve zen-.
ginliklerine ragmen belirli bir batak icindedirler. Tekelci
kapitalistler, degismenin bilinci iginde olmakla beraber,
«degisime ragmen aymt kalmak» amacindadir. Kisacasi,
giiclenen muhalefet, yeni bicimler icinde sistemlestirile-
cek ve egemen sinif durumunda bir degisiklik olmayacak-
tir. «Ulusal hareket» diye adlandirilan Solis’in Onderligin-
deki akim, «sapci bir yeniden kurulug»a yOnelmektedir.
Buna karsihk Motrico’nun izledigi goriis, daha liberal bir
semanin uygulanmasindan yanadir; bir hristiyan demokrat
hareketini temsil etmektedir. Egemen siniflarin gelenekgi
yenilesme egilimlerine karsiik, aydinlar ve yeni kusaklar
gercek bir demokrasiye yonelmektedir. Gittikge giiglenen
isci hareketi de onlant desteklemektedir. «Gelenekgi degi-
sim» akimlar, bilinglenen yiginlann gergek demokratlara
kaptirmama g¢abasimin yarattifi <sun'is akimlardir®.

Ispanya’daki ¢ok genis tekellerin, gok geri teknige
dayanigi, galigan niifusun genel niifusa oraminin diigiiklii-
&, etkin niifusun ¢ogunlugunun tarim kesiminde bulunu-
su ve kismen dig iilkelere gogii, kiigiik isletmelere dayanan
endiistriyel iiretimin diigmesine yolagmistir. Endiistri ku-
ruluglariin, ulagtirma araglarinin eksikligi ve yetersizligi,
icpazarlarin ekstansif yapis1 hammadde ve yiyecege daya-
nan dig ticaret, Ispanyol ekonomisinin ¢ikmazlarini ortaya
koymaktadir. Dig yardimlarin sagladigi canlilik ise, yalmiz
belirli sinif ve tabakalarin yararina olmakta, halka yansi-
mamaktadir. Ekonomik temel ile tekelci sermaye arasin-
daki kopukluk, Ispanyol mali oligarsisinin asalak niteligini
kesin bicimde ortaya gikartmaktadir., Tekelci kapitalistler
% Naft, 731-734
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ve bunlara bagh gruplar ile bagimsiz yiginlar kars1 karsiya
gelmektedirler. Bu kargithikta, aristokrasi ile birlesen mali
oligarsi, simdilik, dengeyi kendi yanina gevirebilmektedir.
Bu nedenledir ki, Ispanya’da, baz1 geri birakilmis iilkeler-
den farklh olarak, mali oligarsi feodal yapinin varlifina
bagimh kalmakta ve bu iki giic siyasal - ekonomik yapiy1
birlikte siirdiirmektedir. Feodal ve burjuva gericilerinin dii-
zenini yitkmaga yoOnelik devrimci giicler gelismektedir.
Ozellikle 1962 yilinda gerceklesen Asturia madencilerinin
biiyiik grevinden bu yana, isi simfinin ve koyliiliigiin dev-
rimci hareketi gelismektedir. Nitekim 1962 olaylan, Is-
panya’mn siyasal yapisinda, yukanda belirttigimiz «gorii-
niigte liberallesme» hareketlerine yolagmigtir. Bu liberalles-
me aldatmacasina ragmen, 1963 yilinda Leon bolgesinde
de biiyiik grev hareketleri gergeklesmistir. Isci simifi hare-
ketleri, giiniimiize degin siiregelirken, ilk basta sadece
Asturia bolgesinde kendisini gGsteren eylem, biitiin Ispan-
ya'ya yayilmistir. Ornegin, Madrid bolgesindeki isgiler fa-
sizme karg1 direnis eylemi icindedirler ve belki de ilk kez
Ispanyol igci simfinin antifagist eyleminin 6nderi duru-
muna gelmiglerdir. 1967 yilinin 27 ocaginda, grevin yasak
olmasina ragmen, 100.000 isci, Madrid yollannda protes-
to hareketlerine girigmigler ve fiili grev durumu yaratmis-
lardir. Bu olayin 6nderlerinin tutuklanmasi, bir kag giin
sonra 50.000 maden isgisinin protesto grevine girigmeleri
ve tutuklananlarin serbest birakilmalanm istemeleriyle sc-
nuglanmigtir. Is¢i hareketleri, biitiin sert kars1 tedbirlerle
bastirilmasina ragmen, fiilen, <birliklere», «sendikalaras
ve is¢i sinifindan yana bazi ekonomik tedbirlerin alinmasi-
na yolagmaktadir. Aynca, isci sinifmin bu eylemleri, «po-
litik isteklerles de tamamlanmakta, «grev hakki» ve «sen-
dika kurma 6zgiirliigii» iizerinde durulmaktadir. «Isci de-
legeleri» ve «igci komisyonlarn», fiilen, bir otorite sahibi
olma durumuna gelmektedirler.
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Is¢i simfi eylemleri gittikge, gelisip, sayica kabanr-
ken, Ispanyol aydinlan ve gengleri de, hem igci sinifiyla
giigbirligi yapmakta ve hem de kendi alanlarinda benzeri
devrimci hareketleri olusturmaktadirlar. Ogrenciler, de-
mokratik eylemlerini, ¢«Ogrenciler Demokratik Sendikasi»
ad1 altinda kurmaga gahgtiklann bir Orgiitiin iginde, disip-
linli ve planl bir bigimde gelistirmek ¢abasindadirlar. Va-
lancia’da baglayan Ogrenci hareketleri, Barselona, Bilbao,
San Sebastiano, yorelerinde gelismis bulunmaktadir. Nite-
kim, 1967 yihinin 6grenci hareketlerinin gelisiminin dogal
sonucu olarak Valansiya’da toplanan ve 3000 Ogrencinin
katildigy «Ogrencilerin Ulusal Kurultayi’'nin» yoneticileri-
nin tutuklanmas iizerine, biitin Ogrenciler, Barselona,
Madrid, Sevilya isgileriyle beraber gosterilere girigsmigler.
genel greve gitmislerdir. Bu hareket, tutuklanan 6grenci li-
derlerinin serbest birakilmasiyla sonuglanmigtir®®,

Ispanyol aydinlan da, zaman zaman, antifagist kav-
ganin yiirekli Orneklerini vermektedirler. 1962 yilindan bu
yana, aydinlar, Asturia iscilerine karsi girigilen fasist bas-
kinin, Amerika Birlesik Devletleri’nin Vietnam ve benzeri
iilkelerdeki saldirganhiklarimin kargisina gikmuglar, fasizme
kars1 demokratik halk hareketleri diizenlemiglerdir. Sadece
1966 yihnda, Ispanyol polisinin tutukladign aydin sayisi
4000'i gegmistir. Sair Machado’nun tutuklanmasi, fasiz-
me karsi genis eylemlerin nedenleri olmustur. Aym yil,
556 Ispanyol aydininin fagizmi lanetleyen bildirisi, etkin
ve Onemli bir hareket olmustur. Aydinlar, 63renci ve isgi-
lerle iligkiler de kurarak, Ispanya’da varhgim gittikce arti-
ran Amerikan emperyalizminin gelisimine, 1spanya’yla
(34) 1967 yllinda gergeklegen 1g¢i, G6frenci, aydin hareketle-

ri konusunda genis, bilgi i¢cin bk. Garcia, J. Le prospet-
tive della lotta in Spagna, in La Nuiva Rivista Interna-
zionale, 1967, No. 6, 1089. Kurulan ig¢i komiteleri, igle-
yig bigimleri ve eylemleri i¢in bk. Campos, R., Si raffor-

za l'unitd combattiva spagnola, in La Nuova Rivista
Internazionale, 1970, no. 1.145
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kapitalist diinya arasinda kurulmak istenen askeri baglara.
Amerikan iislerine karsi ¢ikmaktadirlar.

1967 yilindan bu yana, Ispanya’da, fagizme karg:1 de-
gisik smif ve tabakalan bir antifagist birlik iginde topar-
lama ¢abas: da kendisini gostermektedir. «Hiirriyet i¢in an-
lasmas ismi altinda gergeklestirilmek istenen, antiemperya-
list ve antifasist bir «Devrimci Halk Cephesi»dir ve 6ncii-
liigii Ispanyol proleter sosyalistleri yapmaktadir. Ispanya’-
nin en «acily politik sorunu olarak, devrimci, demokratik,
saga karsit giiclerin ortak cephesini yaratmak oldugunu
kabul eden Ispanyol proleter sosyalistleri, s6z konusu
scephenin», «ikili gérev» agisindan Onemi iizerinde dur-
maktadirlar. Her seyden once gergeklestirilmesi gerekli
goriilen, Franco fagizmine kars1 giicler arasinda, «diktats-
riin diizenine» bir alternatif getirecek, demokratik giicle-
rin kolayca ve en yakin bir siirede ¢6kertilmemesi icin ey-
lem birligini saglayacak olan bir platformun yaratilmasidir.
Ikinci gorev ise, devrimci, demokratik giiclerin demokra-
siye ve sosyalizmi kurmaga yonelik «gii¢ birligini» yarat-
maktir. Bu birligin, isci simfi eylemlerinin birliginden ve
isci smifi ideolojisinin egemen kilinmasindan dogacagina
inaniimaktadir.

Degisik demokratik gticlerin diktatorliigii yikmak ko-
nusundaki ortak noktalarina ragmen, aralantnda uzlagmasi
giic simif geligkileri bulunmaktadir. Bu agidan, burjuvazi-
nin bazi tabakalariyla, bunlar kendi sinifsal c¢ikar-
lanyla sintrhh ve sadece bu cikarlara yonelik bulundukca
bir anlagmaya varabilmek gii¢ olacaktir. Oregin, belirli bir
gecis doneminde, e¢monarsik» sistemin kabulii zorunlulu-
gunda kalmak tehlikesi sosyalistler i¢in s6z konusu olmak-
tadir. Burjuvazi, bdyle bir kosulla, antifagist cepheye ka-
tilma cgilimindedir. Bu agidan, kurulmasma galisilan «cep-
he», simdilik, fasizme kargi giiglerin bazi eylemlerde bir-
legmcleri scklinden Gteye gidememektedir. Proleter sosya-
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listler, burjuvaziyi «cephe» igine alabilmek ve fagizmin yi-
kilmasindan sonra, son sozii halkin sGyleyebilmesi igin,
iscilerin, koyliilerin ve aydinlarin demokrasi ve sosyalizm
icin son savasi verecek giice getirilmesi icin c¢aba goster-
mek ve bunu saglayacak politik ve ekonomik kosullan ger-
ceklestirecek her tiirden miicadeleyi, diger demokratik giic-
lerle beraber ortak eylem bigimleriyle yiiriitmek zorunda-
dirlar®), Burjuvazinin kiigiik ve orta kesimleri, bugiin, anti-
fagist miicadele agisindan 6nem tasimaktadir. Bu neden-
ledir ki, gerek devrimci giigler, gerek mali oligarsi, bu ta-
bakalarla siki birlik kurmak egilimindedir. Oligarsi, kiigiik
ve orta burjuvaziyle giigbirlifi kurmak konusunda kendi
arasinda boliinmiis durumdadir. <«Reformist> kanat, siya-
sal yapimin yumusatilmasi1 ve bazi ekonomik «tavizlerle»,
burjuvaziyi kendilerinden yana gekmek egilimindedir ve bu
egilim «liberallesme» akimina yolagmigtir. Bazi bigimsel
haklar taniyan anayasa degisimi, saglanan bazi ekonomik
olanaklar®), antifagist miicadelede proleter sosyalistleri
yalmiz brrakmak icin girisilmis oyunlardir. Bu oyun, bir 61-
giide etkili de olmaktadir. Yukandan agafiya «kadrocus
bir degisimi gerekli goren liberal burjuvalar, emekgilerden
cekinmekte, toprak aristokrasisiyle ve mali oligarsinin libe-
ral kanadiyla anlagma egilimi gostermektedir. Kilisenin et-
kisinde olan burjuvazinin bu kesimi, Amerikan emperyaliz-
minin yayihmina karst ¢ikmadigi gibi, temelde ekonomik
sistem degisimini de kabul etmemektedir®”.

Mali oligarginin biiyiik bir kesimi ise, hili, Franco
ile sik1 baglanm siirdiirmektedir. Mali oligarginin bu kesi-

¢5) Carrillo, S., 1 fallimento clamoroso dello stato di emer-
genza in Spagna, in La Nuova Rlivista Internaziomale,
1969, no. 2, 216 v.s.

(%) Ornegin 1969 yilinda, ticretlerde genel olarak %05,9 ora-
ninda bir artig gerceklegtirilmisg, toplu stzlegmelerle ig¢i
haklannin saglandifi havasim yaratacak bir yeni yasal
sistem kabul edilmigtir. Bk. Carrillo, S., 919

37 Suarez, V., 217 v.s.
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mi, herhangi bir toplumsal degisimin tiimden karsisinda
olup, totaliter bir sistemin devamindan yanadir. Falanj
biirokrasisi, askerler ve kilise genis olciide bu totaliter egi-
limden yana gikmaktadir. Nitekim 1969 yilinda, gelisen
halk hareketleri kargisinda ilan edilen sikiydnetim, «duru-
mu normallestirme» slogan1 ardinda, kanli bir bicimde ey-
lemleri bastumstir. 1967'den bu yana gelisen her devrim-
ci eylem onderlerinin karstlastifa tutuklanma, iskence ve
hatta oldiiriilme durumu, 1969 yii icinde ¢ok daha ge-
lismis, sistemli, yiginlara yonelik bir nitelik almig ve <si-
kiyonetim» bu konuda tiim devrimci akimlara toptan tep-
ki anlamina gelmigtir. Aldatic1 bir liberallesme akimini iz-
leyen bu sertlesme, Kkilisenin resmi kuruluslarinca® ve
emperyalist giiclerce de desteklenmigtir. Ispanya’da gelisen
Amerikan iisleri, Ispanya’nin NATO cercevesi icine alin-
mas1 galigmalari, emperyalizmin Ispanya’da gittikce yer-
lestiginin kanitidir. Her ne kadar, Amerika, acik bir bi-
cimde Lir diktatorii destekleme durumuna diigmemek icin
destegini Ortme ¢abasi1 gostermekteyse de, gercekte, <Fran-
co sonrasi» Ispanyasinin ayni sosyal yapi iizerinde degisik
bir siyasi bigimde olugmasindan yanadir. Bu agidan, gerck
burjuvazinin liberal kanadi, gerek emperyalizm, gerek Ki-
lise, yer yer Franco ile ve sertlik taraftarlanyla catissa bile,
bu temelden devrimci bir yonelis anlammma gelmemekte,
aksine toplumsal yapimin degisik bicim ardinda siirdiiriil-
mesi tutuculufunu ortaya koymaktadir. Liberal kanadin
emperyalizmin geri birakilmig iilkelerde uyguladigi son

(38) Ispanya’da Kiliseyi temsil eden Morcillo agik¢a Franco’-
yu ve sikiydnetimi destekledig’ni belirtirken, Vatikan
Franco rejimine genel bir tepki gdstermigtir. Ispanya'-
da da Andalus bélgesinin, Santander, San Sebastino,
Gerona, Pampldna ve Toledo ydrelerinin degisik g6-
revlerdeki ve derecelerdeki din adamlar, Italyadaki ba-
z1 din adamlanyla birlikte, protesto bildirilerli yayinla-
miglar, Franco fagizmine tepki gostermiglerdir: bk.
Carrillo, S., 926. Bu din adamlarimin, fasizme kars: ci-
karken «reformist» bir goriigle hareket ettikleri agiktir.



® 83 @

stratejilerden biri olan ¢reformizm» aldatmacasini uygula-
maga calistifi agiktir. Bu durumda, Ispanya’nin politik
ve ekonomik Ozgiirliife ancak bilinglenen is¢i simfinin,
koyliiliigiin ve kiiciik burjuvazinin devrimci unsurlarini da
ittifakina alan devrimci hareketi sonucunda ulasabilecegi
agiktir.

@ Salazarin Portekiz’i ve Sonrasi

Ispanyanin komsusu, Iberik yarimadasimin oteki iilke-
si Portekiz de acik fasist diizeninin Avrupadaki temsilcile-
rinden biridir. Portekiz fasizmi de, Avrupa’da fasizmin
yayginlastigi bir donemde kurulmustur, Portekiz'in politik
hayatinda 1908 yilinda baslayan dengesizlik, huzursuzluk
1932 yilinda Salazarin deyimiyle «sessiz devrime», yani
korporatif Portekiz fagizmine ‘yolagmugtir. 1908 yilinda
Kral Carles ve oglu Prens Carbonario’nun oldiiriilmesini,
1910 yilinda yeni Kral Don Manuel’in tahtin1 birakmasi
ve cumhuriyetin ilan: izlemigtir. Kisa bir siire cumhurbag-
kanlip1 yapan Braga, 1911 segimlerinden sonra iktidan
Manuel Jose d’Arriga’ya birakmugtir. Arriganin cumhur-
bagkanlift doneminde, Conceironun gerici darbesine cum-
huriyetcilerin «Almeida», «Camacho» ve «de Castro»
adinda iice boliinmelerine ragmen, ekonomik ve politik
yonde bazi degisimlere girigiimistir. Bu gelismelere rag-
men ¢de Castro»nun gerici darbesi gerceklesmig, demokra-
tik bir hareket Castroyu devirmis, Arriga istifa etmig, 6rnice
Braga ve sonra Machado 1915°de cumhurbaskan: olmus-
tur. Daha sonra Sidonio Pais darbeyle isbagina gelerek
Milli Cumhuriyetci Parti 6nderliginde yeni bir cumhuriyet
kurmustur. 14 Aralik 1918'de Paris Oldiiriilince «Canto
Castro» demokratik bir diizeni gergeklestirmistir. Bagkal-
dirilar ise bir tiirlii bitmemis, «Mendes Cabegades», «Ma-
nuel de Costa» baskaldirilari kokli sarsintilar yaratmus-
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tir. Bu huzursuzluktan yararlanan disigleri bakani Anto-
nio Oscar de Fragoso Carmona 9 Temmuz 1926’da ikti-
dan ele gecirmis ve 1931 nisanmna kadar iktidarda kalmis-
tir. Carmona, mali durumu diizeltmesi i¢in maliye profe-
sorii «Antonio de Oliveira Salazar»1 tam yetkili maliye ba-
kam yapmistir. Salazar mali alanda 6nemli basar sagla-
mi§ ve 5 Temmuz 1932 de, maliye bakanlif1 yaninda bas-
bakanligi da yiiklenmistir. Eyliil 1968 tarihine kadar siiren
bu gorevinde Salazar, tam bir diktatorliigii, korporatif fa-
sizmi gergeklestirmigtir®,

Portekiz fagizmi, Ortacag diizenlerine benzeyen kor-
poratif esaslara dayanmaktadir ve Italyan deneyine uygun
olarak gelistirilmigtir. Bu diizenin esaslari, 19 Mart 1933
de plebisitle kabul edilen ¢Estado Novo» isimli anayasaya
dayanmaktadir. Salazar’a gore, hiikiimet Portekiz halki-
n1 temsil etmekle beraber, halk tek kisiler anlamina gel-
mez. Halki organik gruplar temsil eder ve kisi bu gruplarnn
iiyesi olarak ‘ikinci derecede 6nem tagir. Hiikiimet giic sa-
hibidir ve sorumsuz halk meclislerinin demokratik dene~
timine bagh degildir. Bu nedenle de politik partiler s6z
konusu edilemez. 1930 yilinda Salazar'in kurdugu Milli
Birlik Partisi, fagizmin temel kurallarini temsil etmektedir.
Milli Birlik teknik anlamda bir parti degildir; ulusal ve
yurtsever bir «eylem» olarak tanimlanmaktadir. Devlet,
<hiikiimet» ve <ulus»un yarattif1 «toplumun dogal yap:-
sina uygun» bir korporatit ve sosyal uyusum iizerine ku-
rulmugtur. Siyasal yapinin baginda cumhurbagkam vardtr.
Halk tarafindan segilen cumhurbagkani, bagbakam ve ba-
kanlan secen, yetkisi sinirh bir organdir. Meclisi dagitma
yetkisine sahip bulunan cumhurbaskan:, eylemlerini hiikii-
metle birlikte gergeklestirebilir. Yiiriitmeyi gergeklestiren
hiikiimet devlet icindeki gercek otoritenin sahibidir. Ka-
nun niteliginde kararlar gtkartabilen hiikiimet, meclise kar-

(9 Ozgidden, D., Fasizm, Istanbul 1966, 121-123
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s1 sorumlu degildir. Teorik olarak, hiikiimetin kanun-ka-
rarnamelerini, cumhurbaskaninin eylemlerini veto yetkisi-
ne sahip bulunan eski Cortes’lerin devam olan meclis,
gergekte hicbir yetkisini kullanamamaktadir. Yillik yasa-
ma siiresi 3 ay1 gegmemektedir ve yasama organimmn mali
konularda kanun yapma yetkisi yoktur. Meclis iiyeleri 250
segmen tarafindan segilir. Meclis hiikiimete muhalefet ede-
mez ve Salazar’a baghlig1 kesin olmayan, hiikiimetge aday
gosterilemeyen kimseler meclise segilemezler. lkinci sec-
menler, yalniz aile bagkanlarinca segilir. Bu tiir oy hakk
Salazar’a gore, dogaya kisisel temsilden ¢ok daha uygun
bir temsil sistemidir. Ciinkii toplumun temeli aileye dayan-
maktadir. Zaten korporatif sistemin temelinde aile vardir.
Aileyi meslek kuruluglan, iiniversiteler, bilim kurulusla-
n, sanat ve teknikle ugraganlar, tarimcilar, sanayiciler,
tiiccarlar ve emekgiler izlemektedir.

Degisik tabakalar ve g¢ikar gruplan korporatif diizen
icinde birlesince galigan ve galigtiranlar arasindaki uyug-
mazliklar da giderilmis olacaktir. Korporatif diizen, orga-
nik hayata uygundur ve devlet bu hayatin diizenleyicisi, de-
netleyicisidir. Degisik ¢ikar gruplam, ulusal ¢ikara uygun
olarak sistemlegtirileceklerdir. BOyle bir diizende ise eski
anlamda &zgiirliikten s6z edilemiyecektir.

Korporatif diizeni «korporatif meclis» olusturmakta-
dir. Bu meclis, isci, memur ve isveren sendikalandir. Her
meslek kolu icin bir is¢i ve bir de isveren sendikasi var-
dir. Bu yolla, siniflarin igbirligi saglanmak istenmistir. Sen-
dikalar ise devletin denetimi altinda bulundugundan, bii-
tiin politik ve ekonomik hayat devlet denetimi igine gir-
mektedir. Devlet tek ve sinirsiz otorite sahibidir®?. Ger-
cekte ise, devlete ve siyasal iktidara kilise ve burjuvazi sa-
hip oldupundan, smif geliskilerini uygunlastirmak slogani

Gm Munro-Ayearst, The Governments of Europe, New York
1954, 759-761.
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ardinda, kapitalizm devlete egemen olmaktadir. Isveren
¢ikarlarinin her zaman iistiin tutuldugu bu diizende, sos-
yal, kisisel ve politik haklardan s6z agabilmek miimkiin
degildir. Fasizmin klasik temeli olan «zorbalik icinde
giicsiiz kapitalizmin devlet eliyle savunulmasi»> sistemi,
Portekiz’de tam anlamyla yiiriirliktedir. Bu nedenledir
ki, Portekiz diinyanin en gerilerde gelen bir kag iilkesin-
den biri olarak yasamuni siirdiirmektedir®n.

1968 Eyliil ayinda Salazar'in yerini Profesér Caeta-
no'nun aligi, Portekizde durumu genis Olgiide degistirmis
degildir. Esasta liberal bir kisi olarak t=ninan yeni bagkanin
temelden bazi reformlara girisecegi konusundaki umutlar
¢oktan sOnmiistiir. 27 Eyliil 1968 tarihinde yaptif1 konus-
mada, liberal ve demokratik bir agilim getirmege ySnelece-
gini belirten Caetano'nun sozleri yine kendisi tarafindan
yalanlanmgtir. Muhalefetin demokratik haklarinin saglan-
mas1 konusunda higbir yasal degisime gidilmezken, Porte-
kiz gizli polisi PIDE ile «Cumhuriyet Muhafizlannin» bas-
kisi, daha da artmigtir. Devrimcei eyleme girisen «Instituto
Superior Tecniko» ve Lizbon Hukuk Fakiiltesi 6grencileri
tutuklanmis, bu okullar tiimden kapatilmigtir. Afrikali pa-
pazlar tutuklanmakta, aydinlar somiirgelerdeki «temerkiiz
kamplarnas gonderilmektedir. Avrupa’da siyasi suglar-
dan dolay: mahkumu en ¢ok olan Portekiz, siyasi acidan
damgalanan kisilerin her tiirlii 6zgiirliiklerini ve bu arada
seyahat Ozgiirliiklerini kisitlamaktadir. 1969 ekim ayinda
Brezilya'ya bir gezi yapan Caetano’ya Brezilyada verilen
bir bildiri, diinya kamuoyunda oldukga genis etki yapmis-
tir. «Marcelo Caetano’ya Agik Mektup» basghgmi tasiyan
bu bildiri, «Portekizli Demokratlar Birligi» adim tagiyan
ve Portekizli siyasal «miiltecilerin» kurduklan deisik or-
giitleri yapis1 icinde birlestiren Orgiit tarafindan yayinlan-
mistir. Yillarca fasizmin eziyetini gekmis olan Prof. Ruy

) Ozgliden, D., 135
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Luis Gomes’in baskanhgindaki «Birligin»  bildirisinde,
Portekiz’in fagist yonetimi kadar Portekiz stmiirgeciligine
de kars1 ¢ikikmaktadir®, Portekiz, Gine’de, Angola’da Mo-
zambik’te sbmiirge sahibidir. Halad klasik sSmiirgeciligi
yiiriiten Portekiz, 1961 yiindan bu yana bu smiirgeler-
deki «ulusal bagimsizlik hareketleri» ile savasmak zorun-
da kalmaktadir. Bu ii¢ iilkedeki gerillalar CONCP (Con-
ference des Organizations Nationalistes des Colonies Por-
tugais) isimli bir birlik kurmuslardir ve Portekiz somiir-
geciliine karsi ortak savag siirdiirmektedirler. Portekiz, ba-
gimsiziik hareketlerine karsi savasirken, genis Slgiide NA-
TO silahlarindan yararlanmakta ve Afrika’da 15.000 as-
ker bulundurmak zorunda kalmaktadirt®».

Bu insanhk dig1 tutuma ve sOmiirgecilie kar-
st cikan Portekiz'li aydinlar suclanmakta, cezalandinl-
maktadir. Biitiin bu tutumunda, Portekiz fagizmi, emper-
yalist devletlerin yardimim1 gormektedir. Oregin, Birles-
mis Milletler'de «irk ayrnmunas karsi bir <karar sureti»
Portekiz’le beraber, Ingiltere ve Amerikanin da olumsuz
oyuyla karsilasmakta, Afrikada o6liim sagan silahlar, «na-
palm bombalan, fosforlu bombalar» Amerika tarafindan
saglanmaktadir. Bu olgular, emperyalizmin her dem somii
rii ve fasizmden yana oldugunun ve halklann ancak pro-
leter sosyalistlerin gerceklestirecekleri «kesintisiz devrims
sonucunda kesin olarak fasizmin baskisindan kurtulabile-
ceklerinin kamtidr.

B Yunanistan'in Seriiveni

Yunanistan Ortadogu ve Tiirkiye agisindan biiyiik
6nem tasimaktadir. «Helenizm» emperyalizm’in Ortado-

(4@) Bk. <«Portekizde Fagizme Kars direnigs, ANT, 28 ekim
1969, No. 148, s. 13

) Bk. «Afrikada Yeni S6miirgecilik ve Devrimci Miicade-
leler»>, ANT 13 Ocak 1970, No. 159, s. 13.




® 88 @

gu’'daki somiirii sistemini gerceklestirmek igin bagvurdugu
silahlardan biridir. Helenizmin kesin bir belirtisi de «Kib-
nis»> sorunu ile ilgili olarak kendisini gostermektedir. He-
lenizm, bir yandan, iilke iginde proleter sosyalistlerin siya-
si iktidara yonelik eylemlerine kars: halki biiyiileyen ve al-
datan klasik bir «fagists tez olarak etkin olurken, diger
yandan emperyalizmin Ortadogu’da halklann direnigini
saptirici araglarindan da biri olmaktadir. Bu agidan, Yu-
nanistan ve <helenizm», Tiirkiye’yi de genis olgiide etkile-
yen bir nitelik tagimaktadir. Kibris sorunu, bir «Tiirkiye -
Yunanistan» sorunu olarak ortaya konulurken, gergekte,
Yunanistan ve Tiirkiye halklar1 kendisine aldatici bir bi-
¢imde sunulan sorunla birbirine diisiiriilmekte ve ayrnca
Kibns halkinin kendi tercih olanaklan ellerinden alinarak
adanin emperyalizmin bir iissii durumunda kalmasi sag-
lanmak istenmektedir.

Osmanli yonetimindeki Yunanistan, 1821 - 1827 yil-
lan arasinda gergeklesen bir miicadelenin sonucunda ba-
gimsiz bir devlet olarak dogmustur. <Helen» degerlerinin
yiiceltilmesini, «Oliimsiiz Yunanistan»in ve «Yunan Ulu-
sunun Kiiltiir Birligisnin yaratiimasin1 amaglayan ve Bi-
zans Imparatorlugu’nun unsurlarini birlestirme iilkiisiine
dayanan <Helenizms, c¢agin emperyalist giiglerinin, Os-
manh Devletini ¢Skertmek igin kullandiklart araglardan bi-
riydi ve bagimsiz Yunanistan’'in dogusunda itici, halklan
birlestirici ve savagtirict bir unsur olmustu. 1827 yilim iz-
leyen yillarda, monarsik bir temele dayanan degisik yone-
tim bigimleri Yunanistan’da uygulandi. Bu uygulama, Yu-
nanistan’da, giigsiiz de olsa, burjuvazinin gelismesiyle so-
nugland: ve liberal diisiinceler etkinlik kazandi. Bu geli-
sim 1909 yihnda Yunanistanda <«Burjuva Demokratik
Devletinins gerceklesmesiyle sonuglandi. «Milliyetci Su-
baylarin» saraya karsi tepkisinin sonurunda gergeklesti-
rilen burjuva devleti, Yunanistan’a egemen olan <asiretle-
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rin siyasal oligarsik» yonetimlerine son vermis oluyordu,
Liberal hareketin siyasal o©nderligini gerceklestiren isc
Eleftherios Venizelos idi. Yeni diizende bir takim sosyal
haklarin saglanmasi, thmh bir toprak reformu yapilmasi
gibi bazi <reformists gelisimler gerceklestirilmistir. Fakat,
orduya dayanan Kral Konstantin ile Venizelos arasindaki
cekisme, reformlarin sinirlanmas: ile sonuglanirken, bir-
birine rakip iki ayn siyasal gii¢ merkezinin de ortaya gik-
masina yolagmigtir. Bu <hiziplesme»> hemen hemen Yuna-
nistan’in daha sonraki biitiin siyasal gelisiminde etkin ola-
caktir.

I. Diinya Savasi’m1 ve onu izleyen Tiirkiye ile savag-
lar sonucunda, yeni bir Yunanistan ortaya gikiyordu ve bu
Yunanistan, burjuva demokratik sisteminin ¢okiigii iistiine
kuruluyordu®. 1922’de yapilan askeri darbeyle, Yuna-
nistan’da yonetim radikal subaylann eline gegmisti. Siya-
sal baz1 galkantilan 25 Mart 1924 tarihinde ilan edilen
cumhuriyet izledi. Fakat, 1928 yilina kadar birbirini ko-
valayacak olan ordu darbeleri, diktatorce yonetimler, cum-
huriyetin yasamasi olanaklarini sildi, kesin bir fasizmin
iilkeye yerlesmesi sonucunu yaratti, Bu sonugcta, kralcilifa
karg1 devrimci askerleri destekleyen sol giiclere liberalle-
rin yanagmamasinin, hatta sola kargt gikislannin etkinligi
biiyiik oldu™,

1928 yilinda Venizelos’un tekrar iktidara gelisi, bii-
yiik bir etkinlik saglamadi ve liberallerle popiilistier ordu-
nun ve halkin destegini kaybedince, ordu tiimden kralcila-
rin etkisi altina girdi ve Krallik 1935 yilinda yeniden ku-
ruldu. Krallik, kesin bir diktatorliigiin ve ordu egemenligi-
(4 Bu konuda genig bilgi igin:bk. Qukalas, K., Yunanistan

Dosyasl, Ant Yayinlan, Istanbul 1970 s. 27 v.s.

45 Liberallerin, popililistlerin ve Venizeloscularin kaypak,
zaman zaman cumhuriyeti, zaman zaman kral1 destekle-
yen tutumlari, sol giigleri yalmz birakmig, geriei - kralci

giiclerin bagarisina hallin tutucu giiglerin yaninda yer
amasina yolagmagtir.
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nin nedeni oldu. Fagizmin siyasal lideri ise, General Me-
taxas’ti*. Kiiciik burjuvazinin sovence milliyetciligine da-
yanan fagist ideoloji resmi doktrin olarak yerlesirken, Yu-
nanistan’da Mussolini ve Hitler'in goriiglerine paralel teori-
ler ortaya atilmis, Yunanistanin bu fagist sistemler yanin-
da yer almasi savunulmustur. Fakat, degisik kosullar Yu-
nanistan’in savag siiresince <miittefikler> yaninda yer al-
masina, «<Mihver Devletleri» tarafindan isgal edilmesine
yolagmgtir.

Isgal yillarinda, Yunanistanda Italyan - Alman fagiz-
mine kars1 belirli bir direnis gerceklestirilmis ve bu direnis
genis Slgiide proleter sosyalistlerin dnderliginde olusturul-
mustur. Diger antifasist giiclerle giigbirligini gerceklestiren
Komiinist Partisi, «Milli Kurtulus Cephesi-EAM>»1 kur-
mustur®®, EAM, Almanlar tarafindan kullanilan baslica
ulasim aglan diginda iilkenin tiimiinii ele gegirmis ve fiili
yonetimi gerceklestirmigtir. EAM’a bagh <«Halk Ordusu»
olan ELAS, daglarda orgiitlii bir devlet kurmus oluyordu.
EAM’in Yunanistan i¢indeki iistlinliigii, Almanlar kadar,
Ingilizleri de iirkiitmiis, daha savas siiresinde EAM’a kar-
s1 savagacak Orgiitlenmelerin temeli atilmistir, EAM’da ko-

(46) 1936 yilinin mayis ayinda Selanik’'te yapian genel grev
bliylik bir vahsgetle bastirilmig, 30 ig¢l oldiriilmiig, 300
den fazla igci yaralanmigtir. Bunu protesto icin girigilen
5 agustos 1936 tarihli genel grev ise, ylizlerce is¢i lideri-
nin yakalanarak yurt disina siiriilmesiyle sonuglanmigtir.
Bu olaylar, Metaxas'in Anayasayl gegici olarak iptal et-
me ve sikiydnetim ilan etmesiyle sonuglandi. Ortaya
¢ikan kesin fagist sisteme tek organize direng ise Ko-
minist Partisinden geldi. Fakat, komliristler tek bagla-
rna fagizmi yenemezlerdi ve difer antifagist gligler'n ise
her tiir desteginden yoksundular. Nitekim yalmz kalan
komiinistlerden 50.000'i yakalanarak Yunanistan'in di-
gina c¢ikartildilar: bk. Cukalas, 55-57

@7 «Milli Cumhuriyetgi Yunan Birligi - EDES», «Milli ve
Sosyal Kurtulug Hareketi - EKKA» isimli ild 6nemli
direnig birligi daha mevcut olmakla beraber, hicbirl
Komiinist Partisinin (KKE) &énderlifindeki EAM kadar
etken, kalic1 ve bagarili olamadilar.
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miinistlerin ortagl gruplarla anlagmazliklar yaratilms, In-
gilizler EAM’a karst gruplara her tiirlii yardimi yapmiglar-
dirt®,

1944 yilinin mart - aralik aylan, Yunanistan'in isgal-
den kurtulusuna, EAM’n gittikge gelisimine, Kurtulus Si-
yasi Komitesinin (PEEA) kurulusuna sahne oldu. PEEA,
savag sonrasinda, tartisilmaz, karst ¢ikilmaz bir iistiinliik
ve egemenlik sahibiydi. Fakat PEEA, kurulacak iktidac
iizerinde kesin bir iddia sahibi olmad: ve hiikiimetler, yine
Ingiltereye yakin, liberal kanattan eski politikacilarin elin-
de kald:. Ingilizlerin, Yunanistan’it proleter sosyalistlere
kaptirmamak konusundaki siyasal manevralann, EAM’1n da
yer yer hataly, tutarsiz politikasiyla gelisti, basariya ulas-
t”, Gerillalardaki silahl giiciin silinmesi icin girisilen ter-
tipler, genellikle ELAS"1n tepkisiyle karsilasti. Komiinist-
ler ise, silahl1 bir ¢catismadan kaginmak igin bir siirii taviz
vermekten kaginmiyor, soruna cesaretle egilemiyorlardi.
Silahli ¢atigma karar verildigi 1946 yihnda ise durum ¢ok
degismisgti ve zamaninda firsatlan degerlendiremeyen pro-
leter sosyalistler, artik ne siyasal, ne de askeri yonden 1944
yilindaki gii¢lerini siirdiiremiyorlardi. Bu nedenledir ki,
1946 yilinda baslayan icsavag, 16 Ekim 1949 tarihinde
Komiinist Partisinin <ates kes» ilan1 ve devrimci giiglerin
yenilgisiyle sonuglaniyordu.

I¢savas sonrasinda iktidara gelen ve 1949 - 1952
yillan arasinda iktidarda kalan liberaller belirli bir basan-
sizhkla karsilasiyorlardi. 1952 yili, Yunanistan’m NA-
TQ’ya girdigi ve bat: kapitalist diinyasi ile kaynastig1 yildur.
Bu kaynasma, tutucu giiclere siyasal istiinliik saglamuis,
geri brrakilmig bir yapirda uygulanmak istenen klasik bir
parlamenter sistemin yarattifi siyasal krizlerin birbiri

48) Bk. Cukalas, s. 68 v.s.
) EAMIn savag somrasi tutumu ve lgsavasa varan olay-
larla igill cok ayrintilh bilgi icin bk. Cukalas, 78-132
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pesisira gelmesine yolagmis, emperyalizmin iilkeyi tiimden
dcnetim ve yOnetimi altina almasi sonucunu dogurmustur.
Sagc1 giiclerin iktidarn elde tutabilmesi icin, demokratik
bicimler ardinda, kesin bir baski rejimi, fagist sistem yara-
tilmistir. Bu arada, sag-sol gruplar arasinda biiyiik bir
bosluk gelismis ve bu boslukta yer alacak «merkez grubu»
olusamamistir. Bu arada sol giigler, secimlerde gittikce ba-
san saglayabilmis ve 1956 segimlerinde EDA, oylarin
%25’ini alabilmistir. Bu gelisim, Yunanistan’da Ingiltere’-
nin yerini alan patron Amerika'nin ve. onun kuklas: Kara-
manlis hitkiimetinin tepkisi ve sert tedbirleriyle kargilagmis-
tir. Bu arada, temelde sagcilardan pek de farkli bir nite-
lik tagimayan <merkezci» liberaller toparlanip, 1961 se-
gimlerinde S. Venizelos ve Papandreu onciiliigiinde oylarin
% 33,5’ini almak, bir siire sonrada iktidara gelmek olana-
gina sahip olmuglardir, Merkez’in iktidara gelisi, gergek-
te, sol giiclerin ERE sagc: iktidarina kargi giristigi eylem-
lerin, Selanikte EDA milletvekili Lambrakis'in Sldiiriilme=
siyle dogan olaylarin yarattifn havadan ve siyasal krizden
s<merkezcilerin» yararlanmasiyla gergeklesiyordu.
Papandreu’'nun bagkanliindaki <merkez» yOnetimi,
onceleri, genellikle Yunan burjuvazisini hosnut eden bir
politika izlemistir. Fakat, «liberallesme»nin solu gii¢lendi-
receginden korkan sag giigler, gittikge Papandreu yoneti-
mine karsi ¢ikmaga baglamistir. Egitim, sendikalagma,
sosyal ve siyasal haklar konusundaki e¢reformist» tutum,
gercekten de, isgiler ve koyliiler arasinda radikal y&nelis-
lerin giiclenmesine de yolagmistir. Solcu EDA’y1 agindir-
mak icin, «Merkez Birliginin» sol kanadi da, daha kesin,
daha radikal reformlann gergeklestirilmesini istiyor ve bir
olciide Amerika tarafindan da destekleniyordu. Sagcilar.
«Merkez Birliginin» gittikce radikallesecegini gordiikce, tep-
kilerini de artinyorlardi. Bu cekisme i¢inde, kral-hiikiimet
catigmas1 patlak vermis ve «Merkez Birligi» istifaya zorla-
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nan Papandreu’nun gekilmesiyle iktidardan uzaklastirimus-
tir. Bu olgu, <liberallesme»ye son verilmesi, radikal bir
reformizmin bile sag giiglerce benimsenmemesi anlamina
gelmektedir. Merkez Birligi'nin, yer yer NATO ve CIA’ya
kars1 ¢ikisi da, diisiisiinde Gnemli bir etken olmustur. Pa-
pandreu’'nun 15 Temmuz 1965 tarihli istifasim izleyen iki
yillik siire icinde, «Merkez Birligi»ne karst sagci bir takim
kukla hiikiimetler kurulmustur. Bu siire i¢inde siyasal, eko-
nomik bir siirii krizin ortaya ¢tkigi, kralin tek giic olarak
otoriter bir yOnetime kayisimin halkta yarattifi tepki,
EDA’'nin biitiin demokratik giigler iizerinde artan etkisi
ise, egemen giiclere ve emperyalizme, yaklasan secimlerde,
iktidarin devrimci giiglere gececegi, demokratik bigimsel-
lik ardinda bir fasizmin gergeklestirilmesi olanaklarinin
kalmadif: gercegini gostermigtir. Bu durumda, ortada ka-
lan tek ¢oziimyolu ise, sagc1 bir darbe ile agik fasizme
gecmekti. Yapilan da bu olmustur.

B Yunanistan’in Albaylan

«Demokrasinin begigi» olarak bilinen Yunanistan, 21
Mayis 1967 tarihinde fagist darbeye sahne oldu. Yunanis-
tan’in Amerikan okullarinda yetismis bir grup tutucu al-
bayi, kralla anlasarak iktidara elkoymustu. Anayasa kaldi-
rnlmig, parlamenter diizen yikilmis, politik partiler kapatil-
mig, devrimciler tutuklanmig, basin 6zgiirliigii ve Oteki 6z-
giirliikler bogulmustu. Gergeklesen diizen kesin ¢izgileriy-
le beliriyordu: Monarsik, militarist fasizm. Bu fasist ¢iz-
gi, giinler gectikce daha da belirlendi ve agirlagtr. Biitiin
sendikalarin ve demokratik kuruluglarin kapatilisi binlerce
insanin gece evlerinden alinarak bilinmeyen yonlere gotii-
riiliigii, tim devrimcilerin ve sanatgilarin Yeros adasinda
toplanigi, Yunanhlar’a 1941 yillaninin Gestaposunu hatir-
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latiyordu. Yapilan igkenceler, cinayetler, konulan yasaklar
fasist diizeni biitiin ¢iplakligiyla ortaya koyuyordu®®,

Yunanistan’daki albaylar darbesi, gergekte beklen-
meyen bir sonug degildi. Karlovy Vary toplantisinda, Yu-
nanistan’in fasizme yoneldigi belirtiimis, Washington ve
Bonn'un bu konudaki itelemelerine isaret edilmigti. Bu top-
lantida, Yunanistan’daki gelisimlerin, 1944 yilinda oldugu
gibi, Hitlerci bir fagizme varabilecegi ve emperyalizmin bu-
nu istedigi agikca ortaya konulmugtu®b,

Darbe yapimadan énce fasizmi hazirlayan klasik sug-
lamalann ve sloganlarin da bol Slgiide kullanildigi gorii-
lilyordu. Devrimci gelisim, dinsizlik, komiinistlik olarak ni-
telendiriliyor, bu konuda kilise de biitiin destegini kulla-
niyordu®?,

Sol gelisim kargisinda gestapo usulleriyle beliren al-
baylar darbesinin, halkin demokratik iradesini engellemeye,
isbirlikci burjuvazi egemenlifindeki simifsal yapry1 aynen
sitirdiirmeye yoneldigi agikga gOriilmektedir®™. Agik bir
fasist diizen kuran albaylar darbesinin ardinda CIA’nin
NATO’nun bulundugunu sdylemek fazla siiphecilik sayil-
masa gerektir. Hiikiimet darbesinin yapildig1 gece, Ingiliz
ve Amerikan elcilerinin kralin yaninda oluglar, CIA’ya
bagli sabotajc1 Hristos Apostolakos'un darbeye yakin giin-
lerde Roma’da gosterdigi faaliyet, albaylarin NATO adina
Amerika’da yetistirilmis bulunmalan, ipin ucunun kimin
(50 Baski ve tepkiler icin bk. Gibbons, W.J. La solldaireta In-

ternazionale con il popolo greco, in La Nuova Rivista In-
ternazionale 1967, no. 1171 - Berkos, Grecla la dittatura
del colonelli, in La Nuova Rivista Internazionale 1967,

no. 7, 1306

(S) Norlund, I, Dopo Karlovy Vary, in La Nuova Rivista
Internazionale 1967, no. 7, 1150
(52 Stringos, L., Le combat pour la democratie, in La Nou-

vclle Revue Internationale, 1966, no. 1, 77

() Rusos, P., La via per lquidare la dittatura mi'italre in

Grecia, in La Nouva Rivista Internazionale 1967, no. 8-9
1444
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elinde oldugunu gostermektedir. ASPIDA davasi avukat-
lanndan Nikiforos Mandilaras, hiikiimet darbesini Ame~
rikamn diizenledigini sOyledigi icin 6ldiiriilmiistiir. Ameri-
kal yorumcu Drew Pearson bile, albaylar darbesini CIA’-
nmn yonettigini agiklamigtir®®,

Yunanistan'in NATO ve Amerika igin tasidign 6nem,
albaylar darbesinin CIA’ca diizenlenmesinin nedenlerini or-
taya koymaktadir. Yunanistan'daki sol gelisim, Amerika’-
min bu bolgedeki «bekeci kopekligi ve jandarmaligi» igin
kusku verici olmugtur. Amerikamn iilke i¢i komisyoncula-
nt ile kral kendi gikarlan adina Amerika’y1 desteklemekten
geri kalmamglardir. Nitekim Yunanistan i¢ savaginda, bu
iilkenin kapitalist diinya i¢inde tutulmasimin 6nemi goriil-
miis, Truman doktrini, Marshall plam1 gercevesindeki des-
teklemelerle devrimci akim yenilgiye ugratilmisti. Yunan
halkinin politik Szgiirliigiinii simirlayan bu karsi devrimci
yardimlar yapilirken, New York Herald Tribune’'de yayin-
lanan su sozler, bircok gergedi agiklamaktadir; «Bizim
maksadimiz Yunan ordusunu monarsik kudretin ordusu
durumuna getirmek igin silahlandirmak ve beslemekdtir.
Bizim Yunanistan ve Tiirkiye'yi segmenizin sebebi, onla-
nn yardima ihtiyaci olmas: yada demokrasi ve Szgiirligiin
kusursuz Ornegini vermeleri degildir. Ama onlar bizim
icin Karadeniz’in stratejik kapisim teskil ediyorlar»®®.

Yunanistan'a, stratejik 6nemi yiiziinden, 1945 - 1946
yillan arasinda, 4 milyar 216 milyon dolarhk yardim ya-
pilmistir. 1952 yihinda NATO’ya giris, 1953 Amerikan -
Yunan ikili anlagmasi, Yunanistan’s Amerika'ya kesin ola-
rak baglamis ve Amerikaya Yunanistan'in biitiin zenginlik-
lerine el atabilmesi olanaklarini saglamstir. 1962 yilinda
5.300.000.000 drahmi olan askeri harcamalar, 1966’da

(4) Rusos, P, 1451 - Gibbens, 1174 . Berkcs, 1306
(55) Mavromatis, I1 Colpo di stato militare in Grecla in La
Nuova Revista Internazionale 1967, no. 6, 995
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7.000.000.000 drahmiye yiikselmistir®®. Yunanistan NA-
TO’nun. 6. filonun iissii durumuna getirilmig, sosyalist
bloka karst bir cephe olarak diisiiniilmiistiir. Bircok Ame-
rikan tekeli iilkede yuvalanmugtir. 1953 Amerikan - Yu-
nan ikili anlasmasindan 3 hafta sonra, Yunan parlamento-
su, yabanci sermayeye imtiyaz taniyan bir kanunu kabul
etmistir. Bu kanun gergevesinde 1966 yiinin sonuna ka-
dar, 711 milyon dolarhik Amerikan sermayesi Yunanis-
tan’a gelmistir®, Bu ekonomik ve siyasal c¢ikarlar kargi-
sinda, emperyalizm Yunanistan'in sol demokrasiye yoneli-
sine ilgisiz kalamazdi. Nitekim albaylar iktidan ele gegi-
rir gecirmez, yabanci sarmayeye Oncelik taniyan kanunla-
rnn en geni bicimde uygulanacagi, ilk agiklanan konular-
dan biri olmugtur®®,

Amerika, albaylar darbesini Kibns sorunu agisindan
da gerekli gormiistiir. Amerika’min cikarlarina en yatkin
nitelik tagiyan Acheson Planr’'min Kibris’li yOneticilerce
kabul edilmemesi, sorunun NATO dig1 bir sorun olarak go-
riilmesi, Amerika’y: tedirginlestirmistir. Kibris’in Araplara
ve sosyalist bloka kars1 bir baski merkezi olarak kullanila-
bilmesi icin cuntadan medet umulmugtur. Darbenin he-
men ardindan fasist Paleologopoulos’'un Kibns’a gidisi,
solcu Kibrish liderlerden, AKEL’in yoneticileri Christou,
Steilos Mandriotis, Tassos Papadopulos aleyhine girisilen
sindirme hareketleri, cuntamin Kibris konusunda da, Ame-
rikamin emrinde bulundugunu géstermektedir. Kibns ko-
nusunda yaratilan Yunanistan - Tiirkiye ¢atigmas: da, bii-
tiin amacin Kibns halkinin disinda, emperyalizmin ¢ikari-
na uygun bir diizeni Kibris’a getirmek oldugunu gostermek-
tedir®,

Yunanistan’daki ¢ikarlanini siirdirmek yolu olarak

(56) Mavromatis, 995-998

(5 Mavromatis, 995-998

(58) Mavromatis, 998

(9 Nishotis, E in pericoli I'indipendenza di Cipro, in La
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fagizmi goren Amerika, 13 Aralik 1967'de krali kullana-
rak albaylar cuntasin1 devirme oyununa da girigmis ve
kaybetmistir. Cuntamin goérevini tamamladifimi ve artik
bu sevimsiz dosttan kurtulmak zamamnn, geldigini diigii-
nen Amerika, yeniden bigimsel demokrasiye dénme g6z-
boyaciliginda basan saglayamamistir. Tersine, kral tahtin-
dan olmus, cunta halka zorla kabul ettirdigi yeni anayasa
ile cagimizin en agagilik fagist diizenlerindea birini kok-
kestirmigtir.

Yunanistan’daki askeri darbe, II. Diinya Savagti'ndan
sonra Avrupa’daki ilk agik fagist darbe olarak 6nem tagir-
ken, geri birakilmig tilkelerde gagdas fagizmin dogusu ko-
nusundaki goriisleri de dogrulamistir. Amerika, bir iilke-
deki gikarlarini en az masrafh bir bicimde, yani askeri dar-
beye bagvurarak, sol gelisime karsi korumus olmaktadur.
Ulke ici sol gelisime tek bagina karsi ¢ikamayan, giicsiiz
araci burjuvazi, emperyalizmin destegiyle, fasizmi kurmak-
tadir. Yunanistan olayl, yiZinlarin uyanmasi, kargsinda,
emperyalizmin son ¢are olarak, fasizme sanldif, acik fa-
sizme gectigi gercegini dogrulamaktadir®. Yunanistan'da-
ki albaylar darbesiyle, Latm Amerika, Asya ve Afrika’'da-
ki fasist yayilmanin Avrupa’ya da sigradifs goriilmekte~
dir. Bu sigrayis herkesten ¢ok Tiirkiye i¢in &rnek olsa ve
onu ilgilendirse gerektir.

M Movimento Sociale ltaliano (MSI)

Italyan fagist diizeninin yikilmasindan sonra ¢ikarti-
lan bazi kanunlar, fasist eylemleri Italya’da yasaklamugtir.
Bu kanunlarla, eski fasist yOneticiler suclu jlan edilmis,
) Nuova Rivista Internazionale, 1967, no. 7 1302 Papal -

ocapnu, Nubi su Cipro, in La Nuova Rivista Internazio-

nale, 1967, no. 8-9, 1551.

) Lakkas, Il regime fascista non ha futuro in Grecia, in
La Nuova Rivista Internazionale 1967, no. 8-9, 1347
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lanetlenmis, fasist kuruluslar kaldinlmistir. Fagizme yonel-
mis dernckler ve propagandalar yasaklanmustir. Fagist
partisinin yeniden kurulmasi kesin olarak sug sayilmus-
tir®V, Biitiin bu fasizmi engelleyici gabalara ragmen, en
giiglii fasist partisinin bulundugu Avrupa iilkesi yine de
Italya’dir. Onemli partilerden biri olan ¢Movimento Soci-
ale laliano, Italyan Sosyal Hareket Partisi», ad: ne olur-
sa olsun, niteligi yoniinden fagisttir. 1945 yilinda beliren
<L’Uomo Qualunque» hareketinin sonucunda dogmusgtur.
Fasizmin ¢okiisiinden sonra, iktidan ele alan sol ve
merkez partilerine kars1 beliren L'Uomo Qualunque hare-
keti, asin sag akimlan toplayan nitelik tagiyordu. Gugliel-
mo Giannini tarafindan kurulan bu Orgiit, 6zellikle, Mus-
soiini'nin diigiisiinden sonra kuzeyde kurdugu Salo Cumhu-
riyetinin ileri gelenlerine dayaniyordu. Savag sonrasinda Ko-
miinist Partisi’nin gittikge giiclenmesi kargisinda, kilisenin
de destegiyle, 1talyan orta burjuvazisi sag aginhiga kaydi ve
Uomo Qualunque ¢evresinde birlesti. Salo Cumhuriyetine
karst direnigi gergeklestiren alti partinin kurdugu «Ulusal
Kurtulus Komitesi - Comitati di Liberazione Nazionale»ye
kars1 bir tepki olarak dogan L’Uomo Qualinque, liberal-
lerle birkikte «Ulusal Cephe - Blocco Nazionale»yi kurdu.
L’'Uomo Qualunque, bir parti bigimlenmesine varmadigi
halde, 1946’da yapilan bolgesel segimlerde oldukca bagari
saglad1®, Bu hareket, savas sonrast yilginhgni, tiiken-
misligini istismar ederek, antikomiinizm slogani ardinda
kahramanhik masallanm tekrarlayarak giiglendi ve 1947
yilinda M.S.I. kuruldu.
«Devrimci, burjuvaziye ve monargiye karsi, sosya-
()] Gem;_bilg'l igin bk. Peromacci, A., Attivita Fascista,
Exnciclopedia Forense, I, 577
(6 Qualunque hareketi 1946 segimlerinde, Roma'da %20,7,
Napoli'de % 19,7, Bari'de % 46 Foggla’da % 34,6, Lecce’-
de % 47, Catania'da 9,34,6, Palermo’da %24,5 oraninda

oy almigtir. Bk. Sassoli, D., La destra in Italia, Roma
1959, 10
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lizm>» oldugu ileri siiriilen Salo Cumhuriyeti’nin bu kural-
lanina’ uygun yeralti ¢aligmalarinin, M.S.I. gibi legal bir
politik Orgiitle sonuglandig: ileri siiriilmektedir. Arturo
Michelini, Pino Romualdi, Mario Cassiano, Giorgio Almi-
rante, Giorgio Bacchi gibi Salo Cumhuriyeti taraftarlaninin
yonettigi gizli fasist gruplar, ’'Uomo Qualunque hareke-
tiyle de birleserek M.S.1.yi yaratmiglardir®, Partinin fa-
sist nitelik tasidigi ve fasizmi yasaklayan kanunlara gore
kapatilmasi gerektigi ileri siiriilmiis, ocak - mart 1950 giin-
lerinde M.S.I. aleyhine gosteriler diizenlenmis, catismalar
olmugtur. Polis, parti biirolarinda aragtirmalar yapmus,
parti genel sekreteri Marsanich tutuklanmigtir. M.S.1.'nin
eski fagist sendikalar1 andiran CISNAL’1 kurusu bu olay-
larin baglica nedeni olmugtur. Bu arada Igisleri Bakam
Scelba’'nin bir kanun teklili parlamentoya geliyordu. Scel-
ba, etkin bir fasist harekette bulunulmasa bile, fasist dii~
siincelerin ve programlarin savunulmasinin bir partinin ka-
patlmas: icin yeterli olacagim ileri siiriiyordu. Bu Oneri
uzun siiren tartigmalardan sonra reddedildi ve M.S.I. po-
litik hayatin1 garantiye almig oldu®®.

Fasist nitelik tasidigini saklamayan M.S.I., kuruldu-
gundan bu yana, bolgesel secimlerin disinda 6 genel segi-
me katilmistir. Bu segimlerden, 1948 yilinda %2;1953'de
%5,8;1958'de %4,7; 1963°’de %5,1 ve 1968'de 94,5
oy almigtir®®, 1953 yihnin, M.S.I. icin oldugu kadar oteki
sagc1 partiler icin de basarili gegtigi goriilmektedir®, Ital-
yadaki saga kayisin nedenleri arasinda, Liberaller, Cum-
(-E—Sassoh, 11 v.s.

(64) Almirante-Palemenghl.Crispi, 11 Movimento Soclale

Itzliano, Milano, 53-56
(65) I1 Giornale D'Italia 22 mayis 1968 - Il Messaggero 1

mayls 1963
(66) Bu segimlerde kralcilar 96,9 oraninda oy almigtir. Ayn

secimlerde, DC 7%48,5'den %40,1’e, Sosyal Demokratlar

%7,1'den 94,5'e, Cumhuriyetziler ¢,2,5'den :1,6’ya dilg-

miiglerdir. Bk. Paese Sera 30 nisan 1963
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hurlyetgiler, Sosyal Demokratlar ve Demokrat Hiristiyanla-
ra karst dogan tepki 6nemli yer tutmaktadir. Liberallerin
bu koalisyon igindeki tutuculuklari, de Gasperi hiikiimeti-
nin basansizligina yolagmustir. De Gasperi, bu nedenle se-
¢im kanununu degistirmek ve bir partinin tek basina ikti-
dara gelebilmesini saglamak istemistir. Bu tutum, halkta
diktaya gidis seklinde yorumlanmis ve merkez partilerini
tutan halk sag partilere egilim gostermigtir. O yillarda diin-
yada beliren dogu - bat1 bloklan arasindaki soguk savag
da, yiginlan sag ve sol uglara dogru itelemistir®?, 1958 se-
¢imlerinde ise, M.S.I.’nin genis 6lciide oy kaybettigi go-
rillilyor. Bu diisiis, 1963 secimlerinde, katoliklerin sol -
merkez isbirligine tepkisi nedeniyle durmus ve M.S.I. oy
kaybini genel Slgiide silmistir.

Gergekte de, 1958 yilindan sonra Italyan halkinda
bir sag egilim belirmistir. <Centrismo» diye anilan. De-
mokrat Hiristiyan, Liberal ve Cumhuriyetgi koalisyonu-
nun agin basarisizlifs, sol kanadin bu koalisyonu g¢okert-
mesiyle, birbirini izleyen hiikiimet buhranlaniyla sonuc-
lanmistir. Politik hayattaki bu huzursuzluk, D.C.’nin sag
kanadinin Tambroni liderliginde sag kanada dayanan hiikii-
met kurmasiyla sonuclanmistir. Tambroni, otoriter bir
diizene kaymis, emekgilere diigman tutum almis, Palermo,
Emilia ve Catania’da emekgi hareketlerinde isciler oldiiriil-
miigtiir. Sag kanat, Tambroni yonetimini destcklerken, bir
icsavas tehlikesi belirmistir. Bu tehlike, sol kanadmn birle-
serek, Tambroni'yi devirmesiyle Onlenmistir. Kilisenin ve
MSI'nin Tambroni’yi destekledigi bir gergektir®®, Acik bir
fagizme doniisme tehlikesi atlatildiktan sonra D. C.’nin sol
kanadi, sosyalistlerin destegini kazanarak sol - merkez
koalisyonunu kurmugtur. Solla isbirligine baz: katoliklerin
ve kapitalistlerin tepki gostermesi sonucu, 1963 segimlerin-

(67) Snssol-l, 25
(68) Caradonna, I1 centro-sinistra contro I'Europa, Roma, 3-4
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de D.C. oy kaybederken, kuzeyli kapitalistler Liberal Par-
ti'ye, orta burjuvazi de M.S.L.’ye yonelmis ve oylanin: yiik-
seltmigtir®,

1968 segimlerinde ise, halkin merkez partisi D.C.
ile, merkez-sol koalisyonuna girmeyen sol partilere yo-
neldigini goriiyoruz. Gergekten, orta burjuvazi ve kapita-
listler, merkez solun kendileri icin sandiklar1 kadar tehli-
keli olmadigini, radikal sol reformdan yana olanlarm, sos-
yalist partiden aynldigim1 gormiigler ve D.C.'yi destekle-
meyi kendileri icin daha elverisli bulmuglardir. Bu neden-
lerdir ki, D.C.'nin oy yiizdesi 1968’de % 38’den %40’a
yiikselmistir. Merkez Partisiyle igbirligi yapilmasina karst
olan solcular ise, Komiinist Partisiyle, Italyan Proleter
Partisi’'ne kaymiy ve sosyalistler oy kaybetmistir. Bu ara-
da M.S.I'nin ve Liberal Parti’'nin de oylanndan D.C.’ye
kaymalar olmustur™. Bu diigiise ragmen, M.S.I. %4,5 oy
almak ve parlamentoda 35 kisiyle temsil edilmek suretiy-
le Avrupanin en giiclii fagist partisi olarak belirmektedir.

Bu giiclii yapisi icinde M.S.1. eskiye 6zlemi dile getiren
ve bazen kandokiicii olan ¢ikislar yapabilmektedir. Zaman
zaman parti iginde, politik tutum nedeniyle anlagmazliklar
¢itkmakla beraber, eski fagizme bagli bir dayamigma gercek-
lestirilmektedir. Mussolini’'nin anma torenleri, fagist mare-
sal Graziani’nin 6limii, 6grenci hareketleri, fasizme karst
sanat olaylari, M.S.I.’nin vurucu-kiricr ¢ikiglan igin ne-
den olmustur.

M.S.I’nin iilke dis1 fagistlerle igbirligi de bilinmekte~
dir. 1960 yilinda Milano’da polisce yapilan bir aramada,
M.S.I.'nin Avrupa fasist hareketiyle ilgili kolu olan «Or-
dine Nuovo», merkezinde, 6nemli silah ve eski fagist giy-
sileri bulunmustur. 1962 yilinda, Venedik’te Avrupa iilke-

9 1963 secimlerinde, DC 9%42,4’den %38,2'ye diigerken, li-
berallerin oyu %3,5'den %7’ye, MSI'nin oyu ise %4,8'den
%5,2'ye yiikselmistir. Bk. Paese Sera 30 Nisan 1963

(7 Il Giornale D'Italia 22 mayis 1968
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lerinin fasist yOneticileri toplanarak, «Parti National
d’Europe-PNE»yi kurduklarinda, M.S.I. yoneticileri bas
kuruculardandi. M.S.I., yurt icinde de, fasist nitelikte de-
gisik orgiitler kurmustur. <Fronte universitario de Azione
nazionale Italia- FUAN> ve «Giovane Italia» adli geng-
lik Orgiitleri M.S.I.’ye baglidir ve fasist niteliktedir. Gele-
neklere bagh genglik yaratma amacina ySnelen bu 6rgiit-
ler, ulusal kurtulug savaglarina, Zencilere, Yahudilere diis-
mandir. Kongo ve Cezayir olaylarinda, emperyalist kando-
kiiciiliigii desteklemislerdir. «Centro Europa Unita - CEU»
ve <I Figli del sole» de kiiltiirel yonden emperyalizme bag-
I1 bir fagizmin savunucusudurlar ve Fransiz fagisti Soustel’-
le yakin ilgi kurmuglar, Cezayir'in bagimsizligina karsi
olan OAS’1 desteklemislerdir™,

@ M.S.’nin I¢ Politikayla 1igili Goriigleri

M.S.IL'nin i¢ politika konusundaki temel goriisleri,
yeni fagistlerce ii¢ nokta cevresinde toplanmaktadir: <ulu-
sal diizen», «komiinizmin kanun dig1 ilan edilmesi», «ulu-
sal sinirlar icinde yurdun mutlulufunu ve haklarim1 sagla-
mak»™, M.S.I.’ye gére Italya’'nin biitiin amaglarina erige-
bilmesi igin ilk sart, sola kapanmak, komiinizmi kanun di-
st birakmaktir., M.S.I., komiinizm konusunda bu derece
titiz olunca, komiinizmden ne anladiklarim1 da saptamak
gereklidir. Biitiin fagistler gibi, M.S.I. de <«antikomiinizm»
ticaretini yapmaktadir. Her emekten yana griis komii-
nizmdir. Nitekim bu ag¢idan, M.S.I. siirekli olarak «sol -
merkez» koalisyonlarina karst ¢ikmustir.

D.C’nin liderlerinden eski bagbakan Aldo Moro,
«ltalya’nin kalkinmasi yeni bir politikanin  secilmesirie
baghdir» sloganindan hareketle, sola agik «sol - merkez»
an 1 MST agli Italianl, (programma per le elezioni politiche

1963), 2 -Caradonraa, 4
() Almirante Palemenghi-Crispi, 54
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isbirligini gergekletirmistir. MSI'ye gbre, hangi derecede
sol orgiitle isbirligi yapilirsa yapilsm, bu isbirligi marksiz-
me kaymak anlamimi tagimaktadir. Sol - merkez iktidan-
nin clektrik isletmesini millilestirmesi komiinizmden yana
oldugunu agikca gbstermekte ve sermayeyi biiyiik bir teh-
dit altina sokmaktadir. Antimarksist - sagct Tambroni his-
kiimetinin yikilisinda D.C.'nin sol kanad: sosyalistlerle is-
birlifi yapmakla vatana ihanet etmistir. Sendikalara yiiz
verilmis, solcu CISL ve CGIL ijsimli sendikalar, igletme-
lerde s6z sahibi kilinmgtir. Ortak¢iligin kaldinlmasi pro-
pagandasi gibi «antifasizm» politikas1 da, solun oyunlan-
dir™. Biitiin bunlar. D.C. iktidarinin komiinizme kaydr-
grmn delilleridir. M.S.I.’ye gore, simf kavrami komiinist-
lerin bir oyunudur. Devletin moral bir birlik oldugunu
unutan D.C. ulus kavramindan simf kavramina kaymak,
galisma esasina dayanan devlet fikrini benimsemekle ko-
miinistlerin oyununa diigmektedir™. D.C.’nin bu tutumu,
illkenin moral degerlerine oldugu kadar katoliklige de iha-
nettir. D.C., sosyalistlerle igbirligi yaparak tarihi geligime
karst ¢ikmakta, marksizm - katoliklik isbirligini gergekleg-
tirmektedir. D.C.'nin bu tutumu, 6zgiir diigiinceli yurttag-
larda korku ve baski yaratmaktadir. Varlan bu sonucta,
D.C.'nin sag kanadinin da sugu biiyiiktiir. Piccioni, Scelbadi
Pella, Andreotti, Gonella gibi sagct Demokrat Hiristiyan-
lar, Fanfani ve Moro’'nun sola agik politikasin: destekle-
mekle «katoliklige ihanette» sorumiuluk sahibidider.
Sagct Demokrat Hiristiyanlar her zamanki iki yiizliiliikle-
rini gerceklestirmektedirler. Aym ikiyiizliiligli, Diaz,
Thaon, Orlando gibi 1920 yillarmin Demokrat Huristiyan
politikacilan da yapmiglardir. Ama onlarmn bu tutumu,
Mussolini’ye iktidar1 agmig ve Italya en mutlu yillanm ya-
samistir. Bugiinkii ikiyiizliiler ise, bir komtiinist iktidara

@ Caradonna, 3-4 - Tl MSI agli italiani, 2
(14) Caradouna, Il centro-sinistra contro l’europa, 4 v.s
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yolagmaktadirlar™. Bu ihanet 6zellikle 1958 secimlerinde
gergeklestirilmis ve M.S.I. oy kaybetmigtir™®,

M.S.1.’'ye gore ulusgu, moral degerlere yonelen, sug-
luluk ve agagilik duygularindan kurtulmug bir Italya ya-
ratmak igin, anayasay1 degistirmek gerekir. Anayasa, «fa-
gizme diren¢ hareketinin gocugudur» ve salt bu bile ana-
yasanin degersizligini gosterir. Fagizmi yasaklayan anaya-
sa, komiinizme imkan vermekle, Italya’nin tarihsel geli-
sim ve moral degerlerine de ters diismektedir. Bu anayasa
degisikliginde, devlet ve hiikiimet bagkanlarimn yetkileri
yeniden diizenlenmeli, ¢ift meclis fiyaskosu diizeltilmeli
ve senatoya iistiinliikk verilmeli, senato korporatif bir nite-
lige kavugturulmal, partilerin davramglan sinirlandinlma-
I, temsili sistern yeniden bigimlendirilmelidirt™, Biitiin bu
tezler, fagist donemin ozlemini dile getirmektedir. M.S.I.
anayasanin Ongordiigii «6zgiir bolgeler» sistemini de, bu
bolgeleri komiinistlerin elde etmeleri olanaklarinin varhig
nedeniyle, kabul etmemektedir. M.S.I. fasizm sonrasinin
partiler diizenini de <otokrasi» olarak nitelendirmektedir.
Partiler, devlet ile toplum arasindaki farklilify ortadan kal-
dirmakla gorevliyken, temsili - parlamenter diizende, dev-
letin iistiinde yetkilere sahip olmuslardir. Italya’da «kuv-
vetler oligargisi» vardir. Bu olumsuz titum, e«korporatif
devlet diizeni» iginde kaldinlabilir™ 1963 segimleri si-
rasinda kendisiyle yapilan bir konugmada, parti lideri Mic-
helini, M.S.I’nin devletin birligini ve otoritesini koruya-
caklanm belirtirken, sinif diizenine dayanmayan, sosya-
list - emredici planlamaya varmayan bir korporasyoncu dii-
zen iginde politikalarini yiiriiteceklerini belirtmigtir. Bu ko-

(') Caradonna, Il centro-sinistra contro I'Europa, 7

(76) Michelini e 1 vescovi, Roma 1963

(7 Sassoli, 55-59

(1 Almirante.Palemenghi-Crispi, 85-90 — Un Alibi Chiamato
Scelba, Roma 1963
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nusmada Kkisi deger olarak inkar edilmekte, toplumun ilk
ve en kiigiik biriminin aile oldugu ileri siiriilmektedirt™.

MS.I, yeni politik diizen icinde kendisinin, «iilke-
nin moral ve dinsel degerlerini» temsil ettigini ileri siir-
mektedir. Liderlerden Almirante’ye gore, «Sorunlarin ¢6-
zimyolu yalniz ekmek degil, moraldir»®. D.C. kiliseye
baghh kadmnlann ve burjuvazinin oyunu aldigi halde, de
Gasperi’den baslayarak sola agilmistir. «Sola agilan sagci
parti> slogani, dinsiz komiinizme kaymak anlamm tagir.
Tambroni'nin gergek demokratik ve dinci yonetimine D.C.
kars1 ¢tkmakla bunu kanitlamistir. Episcopale kurultayin-
da Papalik, biitiin katolikleri politik eylem birligine cafi-
nirken katoliklerin D.C.ye oy vermelerini istemis degildir.
Tersine, D.C. solla isbirligi yapmakla Papalik haklarim ve
Patti Lateranensi’yi tehlikeye diisiirmiigtiir. Michelini, Pa-
pa'nin Krugcef’in damadimi  kabul etmesini ve Rusya’ya
basant dileginde bulunmasimi da elestirmekte, M.S.I.’nin
«papadan ¢ok papaci» oldugunu belirtmektedir. Bu du-
rumda, din degerlerine tek deger veren Orgiit M.S.1.’ye oy
vermek katolikler igin gorevdir. M.S.L., moral, dinci ve
uluscu diizeni yaratmak gorevini, Mussolini'ye inanmus,
onun yolunda yiiriiyen bir parti olmakla gerceklestirecektir.
Mussolini gibi, politik grup veé kisileri, tarihsel ve ulusal
temellerden dogan tek bir otorite devleti iginde birlestire-
cektir®,

@ M.S.I'nin Dig Politikayla lgili Goriigleri

M.S.I’nin 1963 secim bildirisine goére, bir iilkenin
dis politikasi, o iilkenin cografya durumuna ve tarihsel ge-
leneklerine baghdir. Bu degerlerin ig politika yOniinden ele
almgi, dis politikayr da etkiler. Nitekim, Italya, merkez-
(™ T MSI agli italiani, 3

(0 Almirante - Palemenghi - Crispi, 57
¢ I MSi agli itallani, 3, 11-12
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sol iktidant doneminde <tarafsizlipa» kaymis, Berlin anlas-
mazliginda, Cenevre silahsizlanma toplantilarinda, Kiiba
olaylarinda tarafsiz kalmustir. Tarafsizlik, Avrupa Birligi’-
ni yokeden, NATO’yu sarsan, batinin savunmasimi zede-
leyen, iistii Ortiili komiinist politikasidir. NATO’yu yer-
mek, Italya’daki Amerikan iislerinin kaldirilmasint iste-
mek komiinistlikten baska birsey degildir. Franco’ya, Sala-
zar'a, Adenauer’e, Avusturya’nin Gorbach’mna, bunlarin
politik tutumlarini fasizmle suglayarak karsi cikanlar, ko-
miinistlerden bagkalan olamaz. Oysa, ltalya'min tarihi ve
gelenekleri, onu Portekiz'e, Ispanya’ya, Almanya’ya bag-
lamaktadir. Avrupa Birligi'nin temelleri 1933’de Hitler ve
Mussolini tarafindan atilmstir. Simdi, bu tarihsel gergegi
umursamayarak, Almanya’nin silahlanmasina, Fransa'nin
Afrika’da Avrupa’nin iistiinliigiinii savunmasina, Ruslarin
Avrupa’da gelismelerini engelleyen Amerika'nin polaris
fiizelerine karsi ¢ikanlar yine Italyanlardir. Bunlar hangi
isimle belirirlerse belirsinler, gergekte komiinisttirler.
Kiibadaki rejimi devirmek isteyen Amerika’ya kars1 ¢ikan-
lar, gercekte batinin Ozgiirliigiinii ve demokratik diizenini
yikmak isteyenlerdir. Komiinistler bu amaglarma katolik-
leri de alet etmektedirler. Michelini, M.S.I.’yi, «Kennedy’-
den cok Atlantik¢i NATO’cu» olarak tamimlamaktadir®,

M.S.I.,, «Avrupa Birligi» ve «Ortak Pazar- MEC»>
konulan iizerinde de durmaktadir. Avrupa, dogu -bati
bloklagmas: arasinda iigiincii gii¢ olarak belirmek zorunda-
dir. MEC, bu konuda en 6nemli adimdir. MEC iginde Al-
manya ve Fransa’'nmn birlestiriimesi en bilyiik basaridir ve
bu yolla «Avrupa ekonomik mucizesi> yaratilacaktir. Ital-
yan hiikiimeti, Ingiltere’yi MEC’e girmekten alikoymakta
Fransa’ya destek olmakla, komiinizmin oyununa gelmistir.
Avrupa Birligi’nin gerceklesmesi icin, Ispanya, Portekiz de
MEC’ kabul edilmelidir ve bu Italya’min gorevidir. Ital-
(82) Politica, Notiziario del M.S.IL
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ya, Almanya’'nin kendisini sinirlayan anlasmalardan kur-
tulmasi, atom silahlarina sahip olmas: igin caligmaldir.
1933 yilinda Hitler'le Mussolini’nin kararlastirdiklar «Bii-
yiik Avrupa», Almanya’nin giiclenmesiyle gerceklesecek-
tir. MEC bu konudaki ekonomik temeli ortaya koymakta-
dir. Italyan sosyalistleri, MEC yoluyla Italya’nin giiclen-
mesini engellemislerdir. Marksistler, tekellere kars1 ¢itkmak-
la, kiigiik igletmelerin basar1 saglamasim da engellemisler-
dir. ltayan sol hiikiimeti, 18 Afrika iilkesinin MEC’e ka-
tilma isteklerini, sirf bunlarin Rusya'ya yaklagsmalarim
saglamak icin reddetmistir. Nitekim Belcikali Spaak da,
bu tutumu, komiinizmin yararina olarak nitelendirmistir.

M.S.I'nin «Avrupa Birligi» fikrinin 06zelliklerine de
deginmek gerekir. MSI ulusal duygularn, hiristiyan diisiin-
cesinin erimedigi bir Avrupa Birliginden yanadir. Avrupa
Birligi, hiristiyan diisiincesini, Avrupa’nin kiiltiir, dil, ta-
rih, iistiinliiklerini diinyaya kabul ettirecek nitelikte olacak-
tir. Birlik, «Avrupa milliyetciligini» kuracak ve sol’'un yok
olmasim saglayacaktir. Bu birligi, Adenauer, de Gaulle,
Salazar, Franco gibi sagcilar gergeklestirecektir. Birlik,
Avrupa’daki sol - merkez isbirligine de savas agmalidir.
Avrupa Birligi, giiclii silahlara ve fiizelere sahip olmalidir.
Birlik, Amerika’ya karsi olmasa bile, onunla &zdeslesme-
yecektir. NATO, Avrupa - Amerika arasindaki koprii gé-
revini gorecektir. Amerika, Avrupa’nin sagc1 birligini be-
nimsemeli, de Daulle de Amerika’nin kendileriyle esdeger-
liligini kabul etmelidir. Avrupa Birligi'nin gergek amaci,
M.S.I.'nin 1963 secim bildirisinde agiklanmistir. Birlik,
1933 yilinda saptanan, Afrika ve Asya’da Avrupa uygar-
hgmin iistiinliigiinii kanmtlamak, buralar elde etmek ama-
cina yonelmelidir. Avrupa’da uygarlik gdtiiriicii bir enerji
vardir ve bu enerji engellenmez. M.S.I. Italya’'min Akde-
niz’de bazi gorevleri bulundugunu «vehmetmektedir».
Italya’'mn Akdeniz’deki haklan tekrarlanmakta, Italya’nin
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bu bolgede daha cnerjik davranmas: istenmektedir. In-
giltere ve Fransa yanlig tutumlart yiiziinden Akdeniz’in is-
lam iilkelerinde tutunamamis ve onlarin Rusya'ya kayma-
larina sebep olmuslardir. Afrika’daki bagimsizlik hareket-
leri, uygarliga ve Avrupa’ya karst islenmis ciiriimlerdir.
Bu ciiriimleri 6nlemek agisindan Italya, Mussolini’nin poli-
tikasimi izlemek zorundadir®®,

Biitiin bu dis politika kurallaninin, emperyalizme sa-
tilmis bir politikanin izlerini tagidif1 acikga goriilmektedir.
Yeni bicimler i¢inde Avrupa’'nin uygarhk adina yaptijt
cinayetlerin ve soygunun, tekrarlanmasi istenilmektedir.
Bijtiin somiirgelerini, yeni bicimler altinda, Amerika’ya
kaptiran Avrupa, iiciincii gii¢ olarak eski somiirgelerine
kavusmak istemektedir.

B M.S.I’nin Ekonomik ve Sosyal Goriigleri

M.S.I. de eski fagistler gibi, yeni tezler siirmekten
cok, belirli tutumlan elestirmektedir. Elestirmenin teme-
lini de komiinizm teskil etmektedir.

Sol - merkez iktidari, sosyalist - emredici planlamaya,
millilestirmeye gitmesi nedeniyle, sermayeyi iirkiitmekte-
dir. Bu nedenle dis sermaye de gelmemektedir. 1962 y1-
linda 6zel tesebbiis yatinmlarinda % 6 oraninda bir azal-
ma oldugu gibi, dis sermaye yatinmlann da 242 milyon
dolardan 88 milyon dolara diismiigtiir. Ozel tesebbiisiin bu
yolla insiyatifi kinlmaktadir. Boyle bir tutum, ozel teseb-
biisiin «kazanma Ozgiirliigiinii»  sinirlamaktadir. M.S.L,,
Ozel tesebbiise o©ncelik taniyan planlamaya taraftardir.
M.S.1’ye gore, Italya’da tekellesme yoktur. Bu nedenle,
tekellesmeye karsi tutum, devlet tekelini kurmaya yOnelen
bir aptalliktir ve D.C. bunu yapmaktadir. Amag, ozgiir ve

(8 M.SI’nin «Avrupa Birligi» ve «Ortak Pazar» konusuyla
ilgili goriigleri igin bk. I1 M.S.I. agli italiani, 4 v.s.
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yurtsever sermayenin lirkmemesini saglamak, sermaycyi
tedirginlestirecek bloklan yikmaktir, M.S.I. tarim alanin-
da da biiyiik toprak miilkiyetinden yanadir. Bu nedenle or-
takcilarin kaldinlmas: toprak sahipleri ile toprak iscilerini
catigmaya gotiirdiigii gibi, geleneklere de aykindir. Koylii
birliklerinin, iiretim iinitelerinin kurulmasi, kooperatifleg-
me, toprak dagitimi, <miilkiyet hakkina tecaviizdiir». Bu
sekilde tarim alamina yapilacak yatirimlar da engellenmek-
tedir. Toprak sahipleri sola kargt birlesmezlerse toprakla-
nm kaybedeceklerdir.

Ozel tesebbiis ve kapitalist modelden yana olan M.S.
I., emekgi eylemlerine de karsidir. Her emekgi hareketinin
altinda komiinist parmag: gérmeyi hastalik durumuna ge-
tiren M.S.I.'ye gore sendikalarin giiglenerek kapitalizme
iistiin duruma getirilmesi, siirekli grevler, ekonomik haya-
t1 yikmaktadir. C.G.I,, U.LL., C.I.S.L. gibi degisik sen-
dika birliklerinin igbirli§i yapmalari, orta burjuvaziyi kor-
kutmaktadir. Toplu sozlesmeler, artik «iicret icin degil, ik-
tidar icin» yapimaktadir. Sendikalarin isletmelerde s6z
sahibi olmalari, isci simifinin ekonomik otoritesini kur-
mustur. D.C. sosyalistlerle birlikte kdkten degisimlere gi-
dip, sermayeyi iirkiitmektedir. 1963 grevleri yikic1 olmus-
tur. IRI, ENI, INTERSIND gibi sendika birikleri, isci-
lerin sermayeye bagkaldirmasi anlamini tasimaktadir. Ko-
miinistler bu yolla biitiin ekonomik ve politik hayat1 ¢o-
kertmekte, D.C. de kendisine yardimci olmaktadir.

M.S.I’ye gore, isci smifi kavram, bir «mit»dir. Bu-
giiniin ¢alisma diizeni, igveren - isci kaynagmasina dayanir.
Ekonomik yasanti, Mussolini’nin «Carta del Lavoro» da
gOsterdigi bigcimde giiglenebilir. 1sveren de gergekte emek-
¢idir ve emekciye iistiin yapr vermenin nedeni yoktur.
Emekgi - isveren igbirligini <korporatifs diizen iginde
saglamak, Italya’min tarihsel gorevidir. M.S.I., kurdugu
CISNAL isimli orgiitte bu igbirligini gerceklestirmek ama-
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cimt giitmektedir. Kapitalistler, iiretim gbrevini yerine ge-
tirmekle, ulusal gikarlar agisindan gérev gérmektedirler.
Korporatif devlet, Mussolini'nin belirttigi gibi, kisisel in-
siyatiflerle, devlet denetimini uygun bir diizene kavustur-
ma sistemidir. Italya’nin ekonomik diizeni, biitiin cizgile-
riyle, «sosyal fagizmin geleneklerini» siirdiirmeli, «Carta
del Lavoro’dan sosyalizasyona» varmalidir. M.S.I. daha
ilk kurultayinda, «Korporatif devlet millidir, milliyetgi de-
gildir; sosyaldir, scsyalist degildir» kuralini benimsemis-
tir. Goriildiigii gibi, M.S.I. Mussolini’nin ekonomik yap1
yoniinden goriislerini aynen benimsemistir. Bu diigiinceler,
M.S.I'nin de biiyiikk sermayeye dayanmak istedigini gos-
terir. Sermayenin destegini saglamak igin, siirekli komii-
nizm tehlikesinden s6zedilmekte ve M.S.I’nin bu tehli-
keye karsi savastigs inanci verilmek istenmektedir. 1963
segimlerinde, Michelini, politikasini bu «komiinizm uma-
cisi» lizerine oturtmugtu. Bu politika ozellikle, kiiciik es-
naf ve orta sinif lizerinde etkisini gostermektedir. Biiyiik
sermaye ise, ayn1 ekonomik goriisleri liberal bigimde sunan
Liberal Parti’yi desteklemistir. Biiyiik sermaye, liberalle-
rin kendisire yeterince giiven vermedigini gordiigii an, zor-
ba M.S.I.'den yana donebilecektir.

Endiistri Birligi CONFIDUSTRIA’nin goriiglerinin
M.S.I.’ye yakmhgina sagsmamak gerekir. Birlik Baskani
Cicogna 1 Mart 1963’te yaptign konusmada, sola doniik
i¢ politikayi, aynen M.S.I. gibi, «<komiinistlikle» suglamis-
tir. Bu politikanin, <kazanma kapasitesini» ve <¢Odeme
giiciinii» kirdigint belirten Cicogna, stnirsiz bir kazang 6z-
giirliigiini demokrasinin temcltas: olarak gdrmektedir. Ka-
zang Ozgiirliigiine konan simirlartn, ekcnominin dogal ka-
nunlarina aykinhg belirtilirken, <temsili demokrasinin»
bu Ozgiirliigii ortadan kaldirdigs ileri siiriilmiistiir. Cicog-
na’min demokrasiyi kurtarmak yoniinden Onerisi, endiistri-
cilerden kurulacak bir yasama organimin varligidir. Cicog-
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na, kapitale iistiinliik tantyan, emek¢i hareketlerine karsit,
totaliter bir diizenin Ozlemini dile getirmistir. CONFIN-
DUSTRIA, grevleri, sendikalarin yScetimi denetlemelerini,
valisma saatlerinin sinirlandinilmasim, millilestirme akim-
lanm, bilyiik bir haksizlik, komiinist oyunu, tarihe ayki-
nlik olarak nitelendirirken, M.S.1. ile tam bir paralele diis-
mektedir®). Bu sekilde, M.S.I. belirli sermaye gevreleri-
ne dayanip, halki aldatarak, sermayeden yana zorbahk
rejimi olan fasizmin yasatilmasinin hayalini dile getirmek-
tedir. Mussolini déneminden degisik olarak, uluslararasi
kapitalizmin, emperyalizmin etkilerini de tagimaktadir.

B Merkez - Sol Lktidart ve Proleter Sosyalistler

Italya’da gercek bir fagist partisi olan M.S.L’nin poli-
tikasini izlerken, sol giiglerin tutumuna da kisaca degin-
mek yerinde olsa gerektir. 1962 yilindan bu yana ve 6zel-
likle 1963 secimlerinden sonra, Italya’da, merkezci Hiris-
tiyan Demokratlarla (DC) ile Komiinist Partisi digindaki
sol partilerin ortak yonetimi siirmektedir. Sol - merkez
(centrosinistra) isbirligi, zaman zaman DC ile sol parti-
lerin kurduklan koalisyonlarla, zaman zaman da sol par-
tilerin hiikiimete katilmaksizin distan destekleriyle yiirii-
tilmege c¢ahigtimaktadir. Sol - merkez yonetiminin on yila
yaklasan yOnetiminin Ozeti, tam bir basansizlik olmustur.
Siyasal krizler nlenemedigi gibi, toplumsal ve ekonomik
gelisim yoniinden de basari saglanamamistir. Zaman zaman
sagc1 asker darbelerinin tehdidiyle karsilasan Italya’da,
«merkez - sol»un reform tasaris: tam bir iflasin ifadesi ola-
rak belirmektedir.

Merkez sol iktidarlari, sol giiglerde genis dlgiide bo-
linmelere yolagmistir. «Sosyal Demokratlarla, «Sosya-

() Ekonomik ve sosyal goriigler, igin bk. I! M.SI. agli itali-
ani, 15 v.s. - Almiranté-Palamenghi - Crispi, 119 v.s.
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list Partisi»nin birlesmesi ilk boliinmege yolagmis, koalis-
yon hiikiimetlerinin disigleri bakanlarindan biri olarak Sos-
yalist Partisi Lideri Nenni’nin NATO ve bat1 diinyas ile
siki iliskilerden yana politikas: ise, kendi etkinligini sildi-
gi gibi, yeni parcalanmalarin da tohumunu atmistir. En
yeni parcalanma ise, 1970 temmuz-agustos ayindaki hiikii-
met krizi sirasinda gergeklesmis ve koalisyona katilmaga
karsi olan sosyalistlerin partiden kopuglanyla sonuglan-
mustir. Sosyalistlerin merkezcilerle girigtigi ortak yGnetim
denemeleri, segimlerde oy kaybetmeleri sonucunu da dogur-
mugtur.

Sosyalist Partisi'nin ve diger ufak sol egilimli partile-
rin, DC ile ortak iktidara giderken, sagci akimlardan gok,
iilkenin sorunlarinin gelistirdigi Komiinist Partisi'ne karst
bir cephe kurmak amacim tamidiklan gercektir. Zira, iil-
kedeki sorunlar ve simflar iliskisi konusunda, Komiinist
Partisi'nin Onerileri gayet agiktir. <Yeni bir coguniuk ve
sosyalist giiclerin birligi igin ortak eylem». Komiinist Par-
tisi bu istegini, gergekte, 1I. Diinya Savagi sonrasindan bu
yana agiklamaktadir. Ozellikle, 1958 yilinda Tambroni ik-
tidan sirasinda beliren <«sagc1 darbe» tehlikesi karsisinda
Komiinist Partisi, <sol gii¢lerin birligi» Onerisini yenilemis
ve fakat Sosyalist Partisi bu Oneriye olumlu cevap ver-
memistir. Aksine, bu safci geligimi izleyen yillarda, Sos-
yalist Partisi, Sosyal Demokratlarla birlesmek yolunu seg-
mis ve bu segiste, agik bir bicimde Komiinist Partisiyle
«cephe» kurup, bu giiclii parti icinde erimek endisesi yer
almigtir. Sosyalistlerin ve Sosyal Demokratlarin, DC ile
ortak yOnetime girigmelerinde de aym endisenin izlerini
gérmek miimkiindiir. Sosyalistler, DC ile iktidara ortak
olurken, komiinizme karst «cephe» kurduklarni, «<refor-
mist» politika ile, Komiinist Partisi'nin geligimini engelle-
mis olacaklarim agiklamaktan gekinmemiglerdir. Bu 1963
yil igin dogru oldugu kadar, 1970 yazindaki hiikiimet
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buhraninin giderilmesi yolunda kurulan «merkez - sol» hii-
kiimeti agisindan da dogrudur. Diger bir deyi\sle, Sosyalist
Partisi'nin tutum ve endiseleri yillar iginde degismemistir.
Sosyalist Parlisi’'nin, Komiinist Partisi’ne karsi clan poli-
tikasi, kendisine bir takim béliinmelerden ve secimlerde
oy kajbetmekten baska bir sey getirmedigi halde, tutumda
bir degisim gOriilmemistir.

Komiinist Partisi, «yeni bir demokratik cogunluk»
formiilii ardinda Gnerdigi «sol giiglerin birligi» tezini, 6zel-
likle, 1966 yilinda yapilan XI. Kurultayr’’nda sistemlestir-
migtir. Bu sistemlestirme, genel 6lgiide «sol - merkez» y®-
netiminin ugradifi basansizliklarin verilerinz de dayan-
maktadir. Buna gore, «sol - merkezs yonetiminin iflasi, sol
glicler yoniinden genis bir ¢okiintiiye yolagmaktadir. Bu
tiir yonetim bicimi, sol’'un bagimsizligim1 ve kendi basina
iktidara gelmesi olanaklarmi simirlamaktadir. Bu agidan,
salt sol giiclere dayanan bir «demokratik gopunlugun» sag-
lanmas1 zorunlulugu vardir. Boyle bir ¢ogunluk, sosyalist-
lere, ideolojik, politik ve eylemsel insiyatif giiciinii yeniden
saglayacaktir. DC ile kurulan- birlik, solu ideolojik sapma-
lara, yipinlarla iligkilerini kaybetmege, burjuvazinin ege-
menligindeki i yapida kapitalist sistemin. dc3al ¢ikmazla-
rnnin sol’a da yiiklenmesine yolagmigtir. Bazi «sag egilim-
li sosyalistlerin» ve «sosyal demokratlarin», «merkez - sol»
sistemine bagka bir alternatifin olmadigr seklindeki iddia-
lar1i, ancak tamamen «statik ve parlamentarist» agidan
diisiiniildiigii zaman dogru olabilir. Eger, sol'un gergek
gelisiminin, yiginlar harekete getirilmeden olamiyacag,
amacin sinif miicadelesi ve «politik ve sinifsal mevcut den-
genin g¢okertilmesi» oldugu gz Oniinde tutulursa, esasta,
«solcu gogunlupun» diginda bir alternatif bulunmadig go-
riflecektir. Bu acidan, «aktiiel sorun», gercekts, «merkez -
sol» yonetimini yikmaktir. Bu durumda, tutucu, gelenckei
ve saga giigler, kendi iktidarlarina higbir zaman igin yigin-
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lann destegini bulamayacaklardir ve «sagci birliklers hal-
kin sorunlarmmin ¢6ziimii y6niinden higbir basanli sonug
elde edemeyeceklerdir. «Sol - merkez» ySnetiminin ¢Skii-
§u, sadece «isci simufimn eylem birligini» kolaylagtirmig
olmakla da kalmayacak, ayrica «DC»nin <sol kanadinin»
reformist tutumunun da basansizligimin giinahin1 sadece
DC’nin omuzlanna yiikleyecektir. Halbuki, simdi, sosya-
listler bu giinah1 paylagmakla DC’nin yine de gogunlukta
kalmasi, halkin giivenini bir Olgiide elinde tutmasi sonu-
cunu yaratmaktadirlar.

Bu acgidan, Komiinist Partisi, ¢ig¢i sinifinin eylem bir-
ligi, demokratik gliclerin birligi, katoliklerle dialoga giri-
silmesi, ictenlikle sosyalizmi amaglayan giiglerin tek bir
parti icinde birlesmesi» Onerisini getirmektedir. Sol giig-
ler'in birligi, Komiinist Partisi'nin zaten gergeklegtirdigi
otonom yifin organizasyonlarinin, scndikalarin, koopera-
tiflerin, kadin birliklerinin daha da giiglenmesine yolaga-
caktir. Boylece, «sekter kapalliktan» g¢ikanlmig olarak
parti dis1 demokratik giiclerle kurulacak siki iligkiler, hal-
kin ihtiyaclarinin karsilanmasi konusunda demokratik bir
¢ogunlugun saplanmasina yolagacaktir. Parlamenter siste-
min dar gercevesi disinda gergeklestirilecek edemokratik
birlik ¢ogunlugu», politik yapimn gelenekgi yonelislerini
ve tekelci istisman Onleyecektir. Sosyalist Birlik hareketi,
Katolik Hareketin sol kanadiyla da dialoga girebilecek ve
DC'nin sag kanadina ve diger sagct kurulus ve partilere
kars1 etkin bir cephe yaratacaktir. Bu birligin saglanmasi
acisindan en biiyiik engel ise, «sagct sosyalist sosyal de-
mokratlarsdir. Gelismig kapitalist iilkelerin  sosyalizme
olan ihtiyaglarini inkar eden sosyal demokratlar'in sosya-
listler iizerinde etkisi goriilmektedir. Halbuki, sosyal de-
mokrat tezlerin iflasin1 tarihsel gelisim kanitlamistir. Bu-
giin, sosyalistler, sosyal demokratlann, tutucu ve reaksiyo-
ner ¢evrelerin etkisi ve boyundurugu altinda, Italya’nin de-
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mokratik ve sosyalist gelisimini ve amaglanm unutmus
goziikmektedirler. Sosyalistier, insiyatiflerini yeniden ka-
zanmak, «isci ve scsyalist> giiclerin yaninda yer almak,
sosyal demokrat unsurlarin etkinliklerini silmek zorundar
dirlar. Sosyalistlerin katilacag: «yeni ¢ogunluks, fasizme,
emperyalizme, kapitalizme karsi, sosyalist talya igin ¢ok
daha giiclii bir savasi, gergeklestirebilecektir. Sosyal de-
mokratlarla, sosyalistlerin birlesmeleri, 1talyan solunda ye-
ni bir béliinmeden, Sosyalist Partisi'nin DC egemenliginde-
ki «merkez - sol» sisteminin siirdiiriilmesinden, rejimi tu-
tucu ve sosyalizmi geciktirici bir davramigtan bagka bir an-
lama gelmeyecektir®®, «Halbuki, italya’da sosyalizmin ger-
ceklestirilmesi olanaklar1 vardir. 1s¢i sinifi organize olarak
egemen ve ydnetici sintf durumuna gelmektedir. Halkin bii-
yiik ¢ogunlugu bu sekilde devletin ve toplum yapisinin
sosyalizme doniismesinin programi etrafinda birlesmekte-
dir»®). Komiinist Partisi'nin, sosyalizm yolunda sosyalist
giiclerin birligi Snerisi, sosyal demokrat unsurlarin tarihsel
ihanetlerine uygun olarak baltalanirken, sosyalistler parla-
menter oyunlar iginde burjuvaziyle kaynasmakta, isci si-
nifi eylemleri de, degisik sol merkezler etrafinda kiime-
lenerek boliinmektedir. Bununla beraber, Sosyalist Parti-
si'nin, 1970 yazindaki buhran sirasinda yine DC'i destek-
lemek konusundaki kararnin, bir kisim sosyalistlerin par-
tiden kopmalarna yolagmasi, Sosyalist Partisi’nin kendi
tabaninin bu anlasmaya kars1 gikip, protesto hareketlerine
girismesi, gelecegin <sosyalist giiclerin demokratik birle-
simi» konusunda umut verici olgulardir.

W Almanya’da Yeni Nazilik

Italya’da ;fasizmi isbagina getiren nedenlerin hemen
hemen aynilan, Hitler Nazizmini 1933 yiinda Almanya’-

5) Bl Tesl approvate dall, XI Congresso del Partito Co-
munista 1Italiana, Roma 1966. 47.
) Dichiarazione programmatica del! PCl
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da iktidara getirmistir. Alman fasizminin devlet bicimindeki
ve 1rk¢ilik konusundaki bazi goriisleri diginda, Italyan fa-
sizminden amag yoniinden ayrnlan bir sistemi yoktur. Ital-
yan sosyalistleri gibi, Alman Sosyal Demokratlar1 da yanhs
tutumlanyla Naziligi giiclii kilmiglar, biiyiik kapital de fa-
sizmi desteklemistir. Alman Nazizmi de, Italyan fasizmi
gibi, eyleme dayanan, doktrini sonradan uydurulan, otori-
ter, milliyet¢i, emperyalist, militarist, antientellektiiel ve
elit olma egiliminde bir hareketti. Avrupa totaliterlik sal-
gimini birlikte siirdiiren Italyan ve Alman fasizmi yenilgi
sonunda birlikte tarihten silindiler. Ama kalintilan degisik
bicimlerde giiniimiizde de siiriip gidiyor.

Bati Almanya’da bugiin yasayan yeni nazi partileri,
iktidara gelebilecek giicii heniiz gosterememektedirler. Sa-
vastan sonra yapilan ilk segimlerde, Demokrat Hiristiyan
Partisi (C.D.U.) ¢ogunugu alirken, Bundestag'in 65 {iye-
ligi, degisik asin sagc1 partiler arasinda bbliiniiyordu. Bu
sagci partilerden, «Deutsche Reichpartei (DRP)» ve «So-
zialistische Reichpartei (S.R.P.)> yeni nazi partileriydi.
1949 secimlerinden sonra, bu partiler Naziligi temsil ettik-
lerini acik¢a ortaya koymuslardir. Almanya'nin isgal al-
tinda- olusu yiiziinden Almanlar, Hitler'in milliyetci g6-
riislerini benimsenmeye, yeniden biiyiikliik hayallerine bag-
lanmaya baglamiglardir. Nitekim 1951 segiminde, S.R.P.,
asagn Saksonya’da %11 oy almistir. Bu basar, Fritz
Dorls liderligindeki S.R.P.'nin kapatilmasina yclagmigtir.
S.R.P.’nin iiyelerinin ¢ogu, «Freikorps Deutschland> adh
gizli orgiite katilmiglardir. Militarist bir sistemi olan «Frei-
korps» hiikiimetin degisik takibatina ugramistir. Orgiit
baskan1 Wemer Neumann'in «Liberal Hiir Demokrat Par-
ti- F.D.P.» liderligini ele alarak, Hitler'in yolunu izle-
mek istedigi saptanmistir. Bu nedenle, 1953 secimleri,
kiiciik partilere hayat hakki tammayan yeni bir segim sis-
temiyle yapilmis ve nazi partileri Bundestag’da temsil
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olanagini bulamamislardir. Demokrat Hristiyanlarin ve
Sosyal Demokratlarin ySnetimde basansizliklan, birgok so-
runlarin ¢oziimlenememesi, halkin sag aginliga  kay-
masina ve yeni nazi partilerinin dogumuna yolagmug-
tir. Bunlann icinde en 6nemlisi, Adolf von Thadden lider-
ligindeki «Milli Demokrat Parti- NPD»dir. 1964 yilinda
biitiin nazi gericilerinin kiimelegmesiyle dogan bu parti,
ozellikle Bavyera’da yapilan bolgesel secimlerde basar ka-
zanmg ve yasama organlarina temsilci sokmustur. Nazi
Partisi, Yalta anlasmalarina, Almanya’nin yenilgisini ilan
eden iglemlere, kollektif sugluluk duygusuna meydan oku-
makta, Almanlar'in agagihk duygulanni, yenilginin ezin-
tisini giderecek sovenist bir propaganday: gerceklestirmek-
tedir. Belirli bir programi olmadigi halde, yenilgiye bas-
kaldiran sovenist duygusallik, Nazilere oy saglayabilmek-
tedir. Mevcut yonetime tepki, sagci agirilant giiglendir-
mektedir. Bavyera’da 1965’de %2 oy alan NPD, 1966’da
%7.5 oy saglayabilmistir.

Siyasal partilerin diginda, Nazilige bagh Orgiitler de
vardir. Sadece Mannheim’de 30’a yakin nazi Orgiitiiniin
varligy ileri siiriilmektedir. Almanya’daki biitiin nazi 6r-
giitlerinin 8 milyon iiyesi bulundugu séylenmektedir. «De-
utsche Soldatennzeitung» isimli nazi gazetesinin, tiraji bii-
yiiktiir. Bu orgiitler, yer 'yer nazi gosterileri diizenlemek-
tedir. Almanya’da «komiinizmle savas» etiketi altinda ku-
rulan «Uluslarin Antibolsevik Blcku - A.B.N.», nazi 6r-
giitlerinin isbirligini saglamaktadir. Bu orgiit, «Uluslann
Antibolsevik Bloku Dostlari» isimli Amerikan Orgiitityle
isbirligi halindedir. Bu Amerikan orgiitii, «Mercast Coo-
peration», «Magnesium Development», «Westinghouse»
gibi biiyiik tekellerle igigedir ve bu yolla Alman Nazileri-
ne mali yardimda bulunulmaktadir®.

(87 Eisenberg, D., Fascistes et nazis d’aujord’hui, Paris 1963,
77 v.s.
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B Adenauerdan Willy Brand'a

Almanya’da biiyiik bir nazi potansiyeli bulunmasina
ragmen, bunlann aymi giigte bir Srgiite kavusup, iktidara
gelebilecek durumda bulunmamalarina sagmamak gerekir.
Gergekte, C.D.U. da bir 6lgiide fagist nitelik tasimaktadir
ve kendi.disinda sager bir alternatife olanak birakmamak-
tadir. Uzun yillar iktidar elinde tutan CDU, Adenauver'den
bu yana eski Nazileri korumus, eski ve yeni Naziler CDU
icinde birlesmislerdir. 40.060 Alman’in Sliimiinden sorum-
lu Martin Fellez, George Henser Venant gibi eski Nazile-
rin %85’i devlet kadrolarinda veralmistir. lktidanin yer
yer Nazilerle isbirligi kurdugu ileri siiriiliirken, Basbakan
Kiesinger'in de eski bir nazi oldugu bilinen gergektir.

Demokrat Hiristiyan ikndar, sosyalist giigleri yok
edip, sosyal demokratlarta isbirligi yaparak, irk¢i, milita-
rist, kapitalizmin yOnetimirde politik diizeni gergeklestir-
migstir. Alman gerici iktidari, Amerika'yla igli - dish ola-
rak, Hitler'inkinden ¢ok daha gergekgi bir anlayigla em-
peryalist politikay: yiiriitmektedir. Bu nedenle, eski Nazi-
ler, CDU disinda bir biiyiik nazi orgiitlenmesine varmayi
gerekli gormedikleri icin nazi Orgiitlerini yeterince destek-
lememektedirler. Anlagmalar digi silahlanmay1 gergekles-
tiren ve atom silahlarina kavugmak icin gaba gosteren Al-
manya, giiniimiizde de, savag tehlikesinin tohumlarnm ta-
simaktadir. CDU 1965 segimlerinde oylarin % 47,6’sim
alirken,devrimci «Barig Igin Alman Birligi» (D.F.U.) an-
cak % 1,3 oy saglayabilmistir. Wehner, Erler gibi sosyal
demokratlarin iktidarla isbirlik¢i politikalari, halkin bu iki
parti arasinda temelde fark gormemesine ve CDU’yu des-
teklemesine yolagmugiir. Sonugta CDU ve «Sosyal Demok-
ratlar (SPD)» koalisyona giderlerken, bu sagc1 partilerin
disinda devrimci sol alternatif de kalmamistir. SPD isci
simfinin  politikastm benimsemek sdyle dursun, <«kapiyl
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saga agmak>» slogami iginde, sendikalara karsit bir ¢izgiye
gelmistir. Giiglii - gerefli Almanya, antikomiinizm tezler,
SPD tarafindan da kullamilmug, sosyal demokratlar da bii-
yiik burjuvazinin temsilcisi olmaktan &teye gidememistir.

Saga agik politik yapi icinde, Almanya emperyalist
diinyanin ikinci biiyiik giicii durumuna gelmisgtir. Alman
kapitalizminin geligimi, Ingiltere’ninkinden daha biiyiiktiir.
Gelisen kapitalizm, II. Diinya Savagi’'ndan sonra yeniden
<yayilma politikast» izlemeye baglamigtir. Alman kapitaliz-
mi, yeni somiirgecilik sistemine kendini uydurarak, milita-
rist egilimlerini agiklamaktadir. 1965 secgimlerinden once,
«Frankfurter Allgemeine Zeitungrda yayinlanan bir yazi-
sinda, eski nazi, Adelbert Weinstein, biiyiik burjuvazinin
cikarlanini, silah fabrikalanmin silahlanma isteklerini, Al-
man tiimenlerinin eski giiglerine kavugturulmasini, atom
silahlanimn orduya verilmesini savunmus, Alman ordusu-
nun diinyada gerceklestirecek gorevlerinin bulundugunu
belirtmistir. Erhard hiikiimetinin temel politikas: silahlan-
ma olarak belirirken, Cezayir’de, Kongo’da, Kiiba’da,
Guatemala’da emperyalizm Almanyanin destegini kazan-
mugtir. Emperyalist yayilmanin temeli olan silahlanma,
Alman halkina, Alman ulusunun giivenliginin saglanmas:
yolu olarak yutturulmaktadir. Bunun yaminda, Almanya
yeniden toprak isteklerine ve «yasama alani» tezlerine bag-
vurmaktadir. Cenevredeki silahsizlanma toplantilan Al-
manya tarafindan baitalamrken, Bonn hiikiimeti silahlan-
may1 ticaret Ozgiirliigiiniin bir ifadesi saymistir. Tekeller,
emege kars1 ¢ikip, sendikalarin yonetime katilmalanm red-
dederken, hayat pahalilifn artmakta, sosyal kamu yatirim-
lan azalmakta, emekgiler daha ¢ok iiretip, daha az tiiket-
mek zorunda kalmaktadirlar. iktidar, disiplinli bir galigma
diizeni kurmaktan s6z a¢cmakta ve iiretimi artirrnaya ga-
hsmaktad:ir. Biitiin bu fagist egilimler, Erhard’in dilinde,
«toplumun yeniden diizenlenmesi» olmaktadir. «Yeniden
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toplumsal diizcnlenme», politik alanda, oy hakkinin ve
anayasann yeniden sistemlestirilmesi, olaganiistii yetkile-
rin iktidara verilmesi, yasama organinin yetkilerinin sinir-
lanmazi, devrimci muhalefete yer vermeyecek koalisyonlarin
gergeklestirilmesi anlamini tagimaktadir.

Almanya giiclendikce, Polonya, Rusya ve Cekoslo-
vakya'daki toprak haklarindan s6z agmaktadir. Bu hak
isteklerinde Amerika'nin destegini saglamak isteyen Al-
manya, Amerika’ya giiven vermek icin elinden geleni yap-
maktadir. Bu nedenledir ki Vietnam’da Amerika’yla bir-
likte c¢arpisan tek Avrupa iilkesi Almanya olmustur.
Alman Savunma Konseyi Bagkani Krone, 1965 martin-
da Bundestag’da, «Bati Almanya adim adim Avrupa'yi
yeniden organize edecektir» derken, Strauss da, «Zamani
gelince elimizdeki biitlin olanaklar1 kullanarak  tekmil
giimiimiizle saldiracagiz.» diye tehditler savurmustur.
Bati Almanya, ordularinin NATO emrinde oldugunu
ve kendi bagina bir savasa girisemiyecegini belirtmesins
ragmen, gergekte, Alman Savunma Bakanhg 1965°den bu
yana yeniden organize edilmekte, fiili bir «Genel Kurmay
Bagkanhgi» kurulmaktadir. Bu sekilde, NATO disinda
biiyiik bir Alman ordusu kurulmustur. Alman Genel Kur-
may1, NATO iginde iistiinliigii ele gegirmek ve niikleer si-
lahlara sahip NATO dig: askeri gii¢ yaratmak amacindadir.
Almanya bu amaca uygun onerilerini genellikle NATO or-
taklarina da kabul ettirmektedir. «Komiinizm tehlikesi»
tezini isleyerek basariya ulagmaktadir. Biitiin bu askeri ha-
zirliklarin amaci, 1937 yih siirlarina erigmektir. Alman
ordusunun elindeki haritalarda, Almanya 1937 sinirlan
icinde gosterilmekte, Polonya, Rusya ve Cekoslovakya'ya
savag sonunda birakilan bdlgeler, «gegici olarak birakilan
topraklar» seklinde isimlendirilinektedir. «Alman askeri,
diinyann en iyi askeri» s6zii de sik sik tekrarlanan sozler
arasindadir. Goriildiigii gibi, silahlanma, saptanan amag-
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lar ve sloganlar konusundaki tutum, Hitler'i iktidara geti-
ren tutumla paralellik igindedir. Alman isgal tehlikesine
karst Rusya’nin Cekoslovakya’ya miidahalesi de, Alman-
larca, ileri siirdiikleri «<komiinizm sadirisi» tezinin kaniu
olarak gosterilmistir. Bundan yararlanilarak, NATO’nun
saldirganlik dozunu artirici, Almanya’y1 bu igbirligi icinde
giiclendirici bir politika Almaniarca NATO ortaklarina ka-
bul ettirilmistir. Almanya, NATO’yu giiclendirme politi-
kasi icinde, Tiirkiye de dahil, birgok NATO iilkesine yar-
dim yoluyla girmek, emperyalist isteklerini kabul ettirmek
olanaklanni bulmaktadir.

Almanya yeni somiirgecilife uygun bigimde, geri
brrakiimig iilkelere yaylimakta ve buralarda politik, giicii
de ele gecirmektedir. SOmiirge kazanmak amacindaki Al-
manya II. Diinya Savasi’nda kaybettigi Afrika kolonileri-
ne «ekcnomik yardims yoluyla yerlesmektedir. Alman
tekellerinin Afrika’daki yatirimlari, 1961 yilinda 170 mil-
yon bati marki iken, 1965 yilinda 449 milyon marka
yiikselmigtir. Yatinmlarin artmasina kargilik, «yardimlar-
da» azalma goriilmektedir. 1961 yihinda 677 milyon mark
olan yardim, 1964’de 299 milyon marka diismiistiir. B6y-
lece, yardim yoluyla Afrika’nin, ekonomik hayatina katilan
Almanya «gelisim icin yardimdan» vazgegmekte, Afrika’-
nmn zenginliklerini Alman tekellerinin sOmiiriisiine birak-
maktadir. Bu arada yapilan yardimlarin, Almanya'nin po-
litik, giiciinii artiracak bi¢imde ve askeri alanda oldugunu
hatirlatmakta da yarar vardir. Almanya ekonomik yolla,
Afrika’da «antiemperyalist cepheleri» parcalamakta, yeni
igbirlikgiler bulmakta ve Amerika'yla birlikte <«kollektif
somiirgeciligi» gerceklestirmektedir. Bu iilkelerin endiistri-
lesmesini de engelleyen «somiirgeci ortaklar», buralan pa-
zar ve hammmadde deposu olarak kullanmaktadir®. Alman

#) Gerel olarak bk. Friedlaender et Schilling, Les ambitions
colciialistes de limpérialisme ouest-allemand, in La
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emperyalizmi, kendine yakin iktidarlan saldirgan bir poli-
tikaya itelerken, Almanya geri birakilmis iilkeler fasizmi-
ni yaratan etken olmaktadir. I¢ politikada da, biitiin de-
mokratik gOriiniis ardinda, gizli fagizm siirmektedir. Te-
kelci kapitalizmden yana «gizli fagist» diizen, Almanya’da
yeni Hitler'ler yaratmak ugragismdadir.

1969 segimlerinde, Hiristiyan Demokratlann iktidar-
dan uzaklasmalan ve «Hiir Demokratlarla» koalisyonu ger-
ceklestiren Willy Brandt'm «Sosyal Demokrats iktidarinin
olusumu, Almanya'daki temel ¢izgiyi ve yoneligleri degis-
tirebilir mi? Goriiniiste, Sosyal Demokrat iktidar, yeni
bir agiligin, dogu - bat1 isbirliginin Grneklerini vermekte-
dir. Dogu Almanya’yla bir takim iligkilere girigilmesi, Sov-
yet - Alman anlagmasi, bu 6meklerdendir. Ozellikle Par-
lamentoda biiyiik bir gogunluga sahip bulunmayan Sosyal
Demokratlann, kesin, atithime bir politikay: izleyebilmeleri
genis zorluklarla kargtlasacaktir. Ayrica, Alman ekonomi-
si emperyalist yayilmaga genis Olgiide muhta¢ durumda-
dir ve higbir iktidar emperyalist tutuma son verecek ola-
naga sahip degildir. Bu agidan, Almanya'nin yeni yoneti-
mi bir ol¢iide Amerikan emperyalizminin sultasindan ctka-
bilmek olanaklarim bulsa, doguyla iligkilerini sikilastirsa
dahi, kurulu ekonomik sistem, emperyalist politikanin si-
linmesine olanak vermeyecektir. Sosyal Demokratlann, bu
acidan, gerek i¢, gerek dig politika agisindan, geleneksel
kaypak, zikzakli ve reformist ¢izgiyi agmalanim1 beklemek
miimkiin degildir.

B de Gaulle’den Once Fransa

I. Diinya Savagr’'na kadar Fransa’nin politik yasanti-
sinda birbiriyle gelisen partiler iginde en giiglii yeri hep
Nouvelle Revue Internationale, 1962, No. 4,55 v.s. -

Yata, A. N1 Neocolonlalismo in Africa, in La Nuova
Rivista Internazionale, 1967, No. 1,7 v.s.
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«sol devrimci partiler» ellerine gegirmiglerdir. Sagci parti-
lerin varhgina ragmen, toplumsal gelisim solcularin eseri
olmug ve Kklasik gizgileri icinde fagist partiler tiireyememis-
tir. Diinya savasindan sonra ise, Fransiz katolikligine da-
yanan, ltalyan ve Alman fasizmini model alan politik 6r-
giitler belirmigtir. Bunlar icinde en Onemlileri, «Action
Frangaise», <Partie Frangaise» ve «Partic Populaire Fran-
caise» olmuglardir. Bunlarin yaninda, «Croix de Feu» gi-
bi, yann militer orgiitler de vardir. Bu dénem fasizminin,
katolik temele dayanmasi, Fransiz fasistlerinin italyan mo-
delini izlemelerine yolagmugtir, ¢Camelots du Roy» adh
orgiit ise, trkgilift temel alarak <Alman modelini» benim-
semistir. Bu fagist - sagc1 partiler, <Fronte populaire» kar-
sisinda bagar1 saglayamamigtir. Bu nedenledir ki, Fransa’-
da fasizm, Almanya’nin silah destegiyle, Vichy hiikiimeti
doneminde kurulabilmistir ancak. Almanlar'in yenilgisi,
fagist Vichy diizeninin de ¢dkiisii olmugtur.

II. Diinya Savasi’'ndan sonra, Fransa’da, iki giiclii
sagct akimla kargilagilmaktadir. de Gaulle’iin, ¢<Rossemb-
lement du Peuple Francaise - R.P.F.» si ve Poujade’in
«L'union de Defénsedes Commergants et Artisans - UD-
CAn»sl.

R.P.F. 1947 yilinda de Gaulle tarafindan kurulmug-
tur. Orgiit bir partiden ¢ok bir akimdir ve liderin kisiligin-
de bicimlenmektedir. Parlamanter oyunlara kizan ve <Bii-
yiilk Fransa» hayaliyle yasayan Fransizlar, RPF etrafin-
da kiimelenmiglerdir. Kuruldugu yil belediye segimlerinde
%?28,1 oraninda oy alan RPF, 1951 segimlerinde de
%21,7 oraninda oy saglamgtir. RPF, komiinistlere ikti-
dan kapamak icin kabul edilen yeni secim kanunundan ya-
rarlanarak, Komiinist Partisi 9526,5 oy aldig1 halde, tek
bagina iktidara gelebilmistir. RPF demokratik goriiniisi-
ne ragmen totaliter nitelikteydi. RPF, politik yasantist sii-
resince, anayasa degisimini, bagkanlik sisteminin kurulma-



® 124 o

sini, partilerin ve yasama organlarimin yetkilerinin sinir-
landinimasini, koarporasyonlara dayanan ekonomik diizeni
istemistir. Emek ve sermayeyi bir Orgiit icinde birlestir-
meyi, simif ¢ekismelerini 6nlemeyi amag bilen RPF, sos-
yalizm diismanhgi, de Gaulle’ii ululastirmas:, parlamenter
denetime karsi gikmas: ile fasist nitelik gostermektedir.
«Biiyiik Fransa» hayali de, partinin emperyalist amaglan-
nin slogamdir. Nitekim biitiin sagcilar, ululastirilan de
Gaulle’iin ardinda kiimelenmistir. Bu kiimelenis eskinin en
biiyiik orgiitli, «Mouvement Republicain Populaire - MRP»
nin oy kaybetmesine yolagmstir. Kiiciik ve orta burjuva-
zinin, kadinlann, parlamenter diizenden tedirgin olan en-
diistricilerin de Gaulle’iin kisiliinde RPF’yi destekledikle-
ri anlagilmistir. De Gaulle, 1953 yilinda, parti i¢i bir ge-
kisme sonucu RPF’yi dagitmis ve politikadan ¢ekilmistir.
RPF, «Groupe Independent d’Action Républicaine et So-
ciale (ARS)» ve «Union des Républicains d’Action So-
ciale (URAS)» isimli iki gruba boliinmiistiir. Gerek URAS,
gerek ARS, RPF’nin sagladigi basariyr 1956 segimlerinde
saglayamamuslardir.

RPF'nin oylari, genel olarak, 1956 secimlerinden ki-
sa siire once kurulan, «L’Union de Défense des Commer-
cants et Artisans - UDCA»ya kaymistir. Poujade tarafin-
dan kurulan ve «poujadists diye anilan bu hareket, liberal
orta burjuvaziye dayanan, asir1 sagcl bir hareket olarak
belirmistir. UDCA, halke1 bir eylem olarak ortaya ¢ikmis,
biiyiik isletmelere, trostlere, sendikalara, marksizme, ban-
kalara, kiigiik burjuvazinin yiikiinii artiran sosyal giiven-
lik tedbirlerine, vergilere, devletin is hayatma katilmasina
diisman bir politikay1 izlemistir. Bu politika, UDCA'ya,
kiiciik burjuvazinin, zenaatginin, kiiciik tiiccarn, koyliile-
rin destegini saglamistir. Hiikiimete halkin egemen olmasi
gerekliligini ileri siren UDCA, 1789 devriminin kanl giin-
lcrini 6vmiis, aym kan dokiiciiliigiin sola ve kendi disin-
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daki saga uygulanmasim istemistir. Irk¢t ve Yahudi diis-
man: olan Pcujadistler, kiiltiire, emekgilere, zenginlesme-
ye diismanlig: dile getirmistir. «1789 ruhu ile cumhuriyeti
yeniden kurmas slogani, hareketin fasist niteligini tamam-
layan efsane yoOniinii yaratmigtir. Orta burjuvaziye sakin
ve mutlu bir burjuva hayati vaadeden UDCA, 1956 se-
¢imlerinde 2.483.813 oy olarak yasama organinda 51 iiye-
lik saglamistir®. 1956 yilinin beklenmeyen giiclii fagist
cikisimi gergeklestiren Poujadistler, 1958 segimlerinde de
Gaulle’iin kurdugu yeni cumhuriyet diizeninde bagsarn sag-
layamayarak silinip gitmislerdir.

@ De Gaulle’iin Kendi Fasizmi

Birbirini izleyen hiikiimet buhranlari, Fransa’nin Ce-
zayir bagimsizlik savasi karsisindaki basansizligi, ordu-
nun Fransiz somiirgeciligini slirdiirmek igin politikaya el
atig1, Fransa'y: bir anda igsavas tehlikesiyle karsi karsiya
birakmistir. Bu gergin hava iginde, Scustelle, Salan, Bida-
ult, Jouhaud gibi sagc1 politikaci ve askerlerin gergekles-
tirdikleri sessiz bir hiikiimet darbesi de Gaulle'ii yeniden
1958 yilinda iktidara getirmistir. De Gaulle, Fransa’nin
kurtaricis1 olarak iktidara donerken, yeni bir anayasa dii-
zeninin gergeklestirilmesini sart kogmaktadir. Dc Gaulle’ii
iktidara getirenlerin dilegi ise, Fransa icinde diizeni kur-
mak ve Cezayir'in Fransa’dan kopmasini engellemektir. 13
Mayis 1958 giinii iktidara gelen de Gaulle, yeni bir anaya-
sa hazirlatmig ve bu anayasa 4 Ekxim 1658 referandumun-
da 9%79,25 oraninda olumlu oy almistir. Bu sekilde, de
Gaulle, 5. Cumhuriyeti kurarken, 1951 - 1953 yillarinda-
ki iktidan siiresince gerceklestirmek istedigi diizeni de el-
de etmistir.

1958 Fransiz Anayasasi, devlet baskanina kesin ve

(89 Lypset, Siyasi Insan, Ankara 1964, 137 v.s.
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denctimsiz yetkiler saglamakta, yasama yetkisini ise sinir-
lamaktadir. Hiikiimet, korporatif bir esasa gore segilen
devlet bagkanina baflanmus ve yiiriitme orgam iizerinde
yasamanin denetim olanaklari kaldirilmigtir.

Goriiniiste parlamenter olan Fransa, gergekte bir li-
derin kisiliginde olusan siyasal sistemde yasamgtir. Ozel-
likle anayasanin 16. maddesi, cumhuriyetin tehlikede ol-
dugu anlarda devlet bagkanina olaganiistii yetkiler tani-
makla, kisisel iktidara yolagmigtir. Secim sistemi de, be-
lirli bir partinin gogunluk saglamasim engelleyecek nitelik-
tedir. Silahlarin g6lgesinde iktidara gelen de Gaulle, eskiden
beri tckrarladii «Biiyiik Fransa» temini isleyerek, lider
diizenlerinin sloganim1 da yaratmistir. Generalin efsane-
lesmis kisiligi, kahramanhigi konusundaki inang onu ikti-
dara getirirken, siyasal diizenin kisisellesmesini, otoriter-
ligini de saglamigtir. De Gaulle’iin kisiliginin politik &rgiit-
ler tizerinde deger tagidigini 1958 segimleri gOstermigtir.
Anayasa referandumunda generale % 79,25 oraninda evet
diyen Fransiz halki, yapilan segimlerde Gaullistlerin par-
tisi olan U.N.R. (Yeni Cumhuriyet Birligi)'e %20 oranin-
da oy vermigtir. Bu sonug, Fransa’nin yeni bir tiir totali-
terlige, de Gaullecii fagizme kayisinda generalin kisi ola-
rak rol oynadigin1 gostermektedir.

De Gaulle iktidari, <milliyetgi», sovenist, otoriter
nitelik tagimaktadir. Nitekim de Gaulle, konugmalannda,
devletin otoriteden ayrilamayacagini, otoritenin bdliine-
miyecegini, biitiin yetkilerin bir liderin elinde toplanmasi-
nin zorunlu oldugunu belirtmistir. Fransiz Anayasas: da
de Gaulle’iin goriiglerine uygun olarak, biitiin iktidan de
Gaulle’lin kisiliginde ve otoriter bigimde sistemlestirmis-
tir.

Fransiz sermaye ¢evrelerinin, cumhuriyetin saga do-
niigiinden ve kigisel totaliterlikten ¢ikar bekledikleri ve
generalle iligkiler kurduklan da bilinmektedir. Yapis1 a¢1-
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sindan bu gevrenin adami olan de Gaulle, ckonomik po-
litikasiyla da sermayenin belli ellerde toplanmasim safla-
mugtir. Kiiciik igletmelere hayat hakki tanminmarmms, ertak
pazar yoluyla biiyiik sermayeye olanaklar saglanmstir.
Goriiniiste «devletlestirme» politikas1 uygulanir, biiyiik en-
diistri ve devletin stabilizasyon plani arasinda bagintilar
kurulur, dis yatinmlar kisitlanirken, gergekte <devlet ka-
pitalizmi» uygulanmistir. Emekgi hareketleri devlet dene-
timi altina ahnmig, 6zel tesebbiise devlet destegi, serma-
yeye giiven saglanmigtir. Ucretlerin devletge sintrlanmasi,
kapitali ozgiir kilmg ve tekellesmeye yolagmigtir. Bu agi-
dan Fransiz ekonomisi, devletgi goriiniisii ardinda, kapi-
talist ekonominin ¢ergevesi icinde kalmistir. Devletin bii-
ylik endiistri iizerinde denetim kurdugunun belirtilmesine
ragmen, Chrysler, Simca'y1; General Motors, Bull'u sa-
tinalabilmektedir. Devlet, General Electric, Banque de
Paris ile birlikte «Cie des Machines Bull>’a katilmaktadir
De Gaulle’iin ekonomik politikasinin Amerikan tekelleri-
ne sagladifi saglam ve biiyiik kar, 1959'dan sonra belirli
iskollarinda Amerikan yatinmlarinin ¢ogalmasina yolag-
mgtir. 1965 yilinda, Amerika’min Fransa’daki yatinmi 4
milyar frangi bulmugtur®,

Amerikan dolannin Fransiz ekonomisine egemen du-
ruma gelmesine ragmen de Gaulle emilliyetsiligi», Ameri-
kan emperyalizmine karsi ¢ikma goriintiisiinii yaratmistir
«Biiyiik Fransa» ve «Avrupa Birligi» goriiglerinden hare-
ket eden Fransa, geri birakilmig iilkelerin ulusal bagim-
sizhk harcketlerini destekler goriinmiis, doguve batt blok-
lan arasinda, kendi liderliginde «iigiincii bloku» yaratmak
¢abasina girismigtir. Yalta Konferansi’'ndan sonra, Ame-
rika ve Rusya’nin Avrupa’y: boldiigiinii belirten de Gaul-

() De Gaulle politikas: konusunda genel olarak bk. Hentges,
P., Le crepuscule du gaullisme, in La Nouvelle Revue
Internationale, 1966, no. 1,14 v.s.
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le, Amerika’nin NATO eliyle Avrupa’ya egemen olmasi-
na karst gtkmustir. NATO, SEATO, CENTO gibi askeri
paktlar1 «Amerikan emperyalizminins araci clarak géren
Fransa, bu anlagsmalan diinyay: bdliicii ilan etmistir. NA-
TO’'nun askeri béliimiinden ¢ekilen, SHAPE'i iilkesinden
cikartan Fransa, Avrupa’da esitligi, ozgiirliigii, bans1 ger-
ceklestirecek «Avrupa Birligi»ni 6nermigtir.  Qrtak Pa-
zar Avrupa Giimriik Birligi, Avrupa Celik-Komiir Bir-
ligi, Avrupa Birligi'nin adimlan sayilmaktadir. Ingiltere'-
yi, Amerika'nin diimensuyunda saydig1 igin Ortak Pazar’a
aldirmayan General, Kiiba, Dominik, Vietnam olaylann-
da Amerikay: yermis, Cin Halk Cumhuriyeti’yle iliski kur-
mus, Afrika ve Asya’daki bagimsizhik hareketlerini des-
tekleyerek geri birakilmis uluslarin sempatisini kazanmig-
tir. Bu goriintiiler, de Gaulle’iin bangg: bagimsizliktan
yana, ilerici bir tutum iginde bulundugu sanisim yarata-
bilir. Ama de Gaulle’iin, somiirgen ve tutucu bir politi-
kay1 izlemek icin i§ bagina geldigini hatirlamak, Fransa'-
dan ilerici bir tutumu beklemenin hayal oldugunu goste-
rir. Fransa'nin, Cenevre silahsizlanma toplantilarim bal-
talamasi, atom silahlarinin yasaklanmas: konusundaki Sov-
yet Onerisini reddetmesi, Sahra’da atom bombasi dene-
meleri yapmasi, geri birakilmig iilkelerden yana politika-
nin gostermelik ve gelisik oldugunu ortaya koymaktadir.
Bu celiski, generalin barisci ve Amerika emperyalizmi-
ne karsit politikasinin, kendi emperyalist politikasinin ara-
c1 oldugu kanisini yaratmaktadir. Vietnam ve Cezayir'i
kaybeden Fransa, kirgin, kiiciilmiis ve gecmise 6zlem du-
yar durumdadir. Dz Gaulle’iin «Biiyiik Fransa milliyetgili-
gi» kendisini bu hava iginde iktidara getirmis ve gergek
politikasinin temeli olmustur. De Gaulle, somiirgelerinin
kaybina yolacan Amerikan cmperyalizmine karst ¢ikip
geri birakilmig iilkelerin sempatisini kazanirken, hem A-
merika’ya duyulan 6fke dile getirilmis, hem de Fransiz
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halkmin gururu oksanmis olmaktadir. De Gaulle’iin «Av-
rupa Birligi» diisiincesi, Avrupa s6miirgeciligini silen ve
yeni bicimlerle kendine baglayan Amerikan emperyaliz-
miyle basa ¢ikabilmek icin diisiiniilmiigtiir. ¢«Avrupa Bir-
ligi», Avrupay: eski somiirgelerine kavusturacak yol ola-
rak goriilmektedir. De Gaulle, az gelismis iilkelere bir «6z-
giirliik havarisi» olarak yaklasirken, Avrupa’da da Fran-
siz kapitalizmini egemen kilmak istemistir. Bu agidan, Av-
rupa kapitalizmi, Fransiz kapitalizmiyle ¢atigmis ve Ame-
rikan kapitalizmini Fransa’ya tercih eder goriinmiistiir.
Generalin kendine 6zgii fasist diizeni, her zaman giig-
lii olan Fransiz solunun, kisa siirede, tepkisini dogurmus-
tur. Bu tepki, halkin generale olan giivenini 6nemli &lgii-
de sarsmugtir. 1958’de % 79,25 oraninda oy alan general,
1962 belediye segimlerinde % 61,75 orammnda oy sagla-
yabilmistir. 1965 bagkanlik segimlerinde ise, de Gaulle ilk
turda, ancak, % 43,71 oraninda oy saglayabilmis, sol
partiler blokunun aday1 Mitterand ise % 32,23’liik oy ora-
n1 ile bilyilk basan elde etmistir. General ancak ikinci
turda, % 54,50 oraminda oy alarak bagkan segilebilmistir.
De Gaulle icin hi¢ de basarili sayilamayacak olan bu so-
nuglar, Komiinist Partisi'yle, Demokratik Sol Federasyon
arasindaki igbirliginin ve kigisel iktidara kars1 ¢ikip, siya-
sal hayatt demokratlagtirma kavgalarmin bir sonucudur.
politikanin tekellere yarayan niteligi, kiigiik ve orta bur-
juvaziyi sikintiya diisiirmiistiir ve sol kanat bu durumu
isleyerek halkin destegini saglammgtir. Nitekim 1967 se-
¢imlerinde, sol kanat toplam olarak, 1962 segimlerine ki-
yasla, 1.300.000 fazla oy alarak basar saglamistir. De Ga-
ulle fagizmine karsi birlesen ve basan saglayan Fransiz
sol kanadi, Fransa'daki 6grenci bagkaldinsindan sonra, ha-
ziran 1968 segimlerinde oldukga biiyiik yenilgiye ugramis
ve de Gaulle, goriiniiste, sarsilan durumunu saglamlastir-
mustir. Ogrencilerin, tim topluma bagkaldiran eylemi,
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Fransiz burjuvazisini tedirginlestirmis ve bu tedirginligi de
Gaulle, <totaliter komiinist rejimi heyulasina kars1 birles-
me» slogam1 ardinda ustalikla kullanmigtir. Sol Federas-
yon'un zaman zaman siddete kayan 6grenci hareketlerini
istisman, federasyonun Deferre, Felix Gaillard gibi 6nder-
lerinin komiinistlerle isbirligi yapmaktan gekinmesi de, sol
kanadin basansizliginin nedeni olmustur. Wadeck Rochet’-
nin <Her barikat sol cepheye binlerce oy kaybettirmis-
tir» sOzii gercek pay1 tagimaktadir,

1968 Haziran Patlamasi’'min politik plandaki yanst-
mas1 boyle olmakla beraber, Fransiz toplum polisinin
bgrencilere ve isgilere karsi uyguladifn hunharca isken-
ce ve imha metodlan da, biitiin giileryiizli ve giiven tel-
kin edici goriiniisii ardinda de Gaulle fagizminin gercek
gehresini biitiin ¢irkinligiyle ortaya koymustur.

Nitekim 1968 segimlerinde bagkan de Gauile rakiple-
rini maglup ederek iktidarini muhafaza etmisse de, 1969~
da yapilan referandumda General de Gaulle’iin daha faz-
Ia yetki ve bir nevi dikta yetkileri isteyen yasal degisiklik
Snerilerine Fransiz halki ¢hayirs demek suretiyle doludiz-
gin fagizan gidise daha fazla gbz yumamayacagini goster-
mistir.

Fransiz halkinin, de Gaulle’iin talep ettigi yasal de-
gisimleri kabul etmemesi iizerine, De Gaulle'iin istifa et-
mesi ve yerini Pompidou’nun almasi, gercekte de Gaulle
rejiminin degismesi anlamini tasimamaktadir. Yasal aci-
dan, yine kisisel otoriteye dayanan bir sistem yiiriitiilmek-
tedir. Ekonomik yonden de, yine biiyiikk sermayeye da-
yanilmakta ve hatta bu husus, de Gaulie ydnetimine oran-
la ¢ok daha agik ve kesin bir bicimde goriilmektedir. Te-
melde biiyiik sermayeyi temsil eden bir iktidar bigiminir
ise, zorunlu olarak biiyiik sermayeden yana isleyecegi do-
galdir. Kiiciik sermayeye hayat hakki tanimayan, serma-
yenin belirli ellerde toplanmasimi saglayan, biiylik endiist-
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rinin yonelisleriyle devletin stabilizasyon plami arasinda
paralellik kuran, isci hareketlerini denetim altma alip, 6zel
tesebbiise devlet destegini gerceklestiren siyasi iktidar tiirii
varlifim aynen siirdiirmektedir. Degisenler, belki sadece
bicimsel bir anlam tasimaktadir. Bir &lgiide, de Gaulle’-
in sovenist politikasindan ve Amerika’ya karsit tutumun-
dan d6niilmiis, temeldeki yapinin yeni bicimler ardinda
aynen siirdiiriilmesi gergegi ortaya g¢ikmugtir.

Fransa'daki iktidar degisimiyle ilgili, esas {izerinde
durulmasi yararh olan konu, sol giigler arasindaki parga-
lanmanin politik sonuglarndir. 1969 baskanlik segimlerin-
de, sol giigler 1965 secimlerinde gerceklestirdifi «cephe
hareketin»i tekrarlayamamistir. 1969 secimlerinde Sosya-
list Partisi Komiinist Partisi’nin biitiin birlesme Onerileri-
ni reddetmis ve ayrn1 adayla segimlere girmistir. Komiinist
Partisi disinda kalan, ¢gauchiste »ve «trogkist» egilimli
iki diger sol parti de ayn aday gosterince, secimlerde oylar
boliinmiis ve Komiinist Partisi'nin adayr olan Jacques
Duclos 4.800.000 oy almasina ragmen, Fransiz segim sis-
teminin geregi, ikinci tura dahi kalamamistir. Halbuki,
dort sol adayin toplam oylari, Duclos’a ikinci tur olanak-
larin1 agacak bir saytya varmaktaydi. Bu sekilde 6zellikle,
Deferre'i aday gOstermekle solu bolen ve tarihsel «¢sosyal
demokrat ihanetini» gerceklestiren Sosyalist Partisi, de
Gaulle'ii diisiiren sol giiglerin, bu basanlarinin meyvala-
rmm toplama olanaklarim yoketmistir.

De Gaulle’iin totaliter sagc1 diizeni siiresince, bagka
fasist egilimler de kendilerini gostermistir. Bunlara kisaca
deginirken, en basta OAS hareketini belirtmek gerekir.
Cezayir'i kurtarmak icin is basina getirilen de Gaulle'iin,
kisa siire iginde Cezayir'e bagimsizlik tanimasi, kendisini,
iktidara getirenlerde, aldatilmighk, satilmighk duygusu ya-
rattr. Bunlar, Cezayir'in ayrilisim engellemek igin, O.A.S.
(Organisation Armee Secréte) isimli gizli bir ordu kur-
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dular ve Cczayirde ¢ikarlan olan kapitalistlerin destegini
sagladilar De Gaulle’i isbasina getiren Salan, Challe, Zel-
ler, Bidault, Godarda, Tixier Vignancour gibi kisiler de
Gaulle’iin bag diismanlar1 olmustur. Cezayir'de kan déken
OAS, yurt icinde de orduyu bolmiis, generale suikastlar
diizenlemigtir. Bu tedhis eylemleri, halki biktirmus, tedir-
ginlestirmis ve de Gaulle'iin yiginlarca daha ¢ok benim-
senmesine yolagmstir.

OAS, kendi disindaki fagist Orgiitleri de birlestirici
rol oynamigtir. ¢Aspect de La France» gibi kralci, <Ras~
semblement National» gibi irkgi, «Parti Patriotique Révo-
lutionaire-PPR>» gibi Orgiitler, OAS cevresinde birlesmis-
lerdir. «Jeune Nation», «Jeune Nation au Mouvement
pour la Communaute», <Algeric Frangaire» v.b. gibi bir
cok fagist Orgilit bu donemde tiiremistir. Orduyla igli-digh
olan Max Baesa, Andre Canal gibi kapitalistlerce destek-
lenen bu Orgiitler, Yahudi diismanligi, Fransiz imparator-
lugunu yeniden kurmak, sOmiirgeciligin savunulmasi gibi
goriislerde birlesmiglerdir. «Antikomiinizm» aldatmacasi
icinde, bu orgiitler, parlamenter demokrasiye diisman ku-
ruluslar olarak belirmislerdir. OAS'in politik lideri Bide-
ult, ¢Comitée National de la Resistance-CNR>» denilen,
Hiristiyan Nasyonal Sosyalist bir oOrgiitle iligki kurarak,
eylemi uluslararasi nitelige kavusturmugstur. Bu nitelik
icinde, John Birch Society’nin, <Centre d’Etudes» adh
Belgika fagist Orgiitiniin, Afrika’daki Avrupa fagizmini
temsil eden CADBA ve MAC orgiitlerinin, Ispanya’nin
OAS’a destek olduklann bilinmektedir. Isvigre’de Lozan
ve Davos’da toplanan fasist liderler uluslararasi bir fasist
hareketin planlamalarim yapmislardir. OAS’In Avusturya
fagistleriyle de isbirligi yaptig1 ve hatta 1962’de Avustur-
ya'da bu yonden gslecek bir darbeden korkuldugu bilin-
mektedir. OAS kisa bir siire icinde etkisini kaybetmistir.
De Gaulle’iin sagci-totaliter tutumu, OAS’mn yasamastna
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imkan brrakmamustir. Ama yasadig: siire icinde, OAS, Af-
rika’daki somiirgeleri kaybetmekten dogan 6fkenin tepkisi
olarak beliren fagizmin giiclii bir sembolii durumuna gir-
migtir. Afrika’y1 somiirme olanaklarini kaybeden Avrupa
kapitalisti icin OAS, son umut 15131 sayilmistir. O kadar
ki, Fransiz Bankasi’na baghi Cezayir Bankas1 miidiirii Ce-
zayir'de kollar1 bulunan Fransiz firmalarin1 OAS’1 destek-
lemeye cagirmistir. OAS politik goriisleri agisindan da ke-
sin ve acik bir Italyan fagist modeline ySnelmistir. OAS bu
savaginda basar saglayamamissa da, de Gaulle tiirii yeni
somiirgecilife yolagmis, generalin diizenini yerlestirmesi-
ne yaramigtir ¥V,

- ve Digerleri

Nazi kandékiiciiliigiinden uzak kalabilmis sakin bir
Isveg kenti olan Malm&’de 1950 yilinda, «Mouvement So-
cial Européens kurulmustur. MSE, kurulugundan bu yana
Avrupa'daki hemen biitiin fasist-irke1 Orgiitlerin merkezi,
yoneticisi durumundadir. Danimarka fagist partisi, Nor-
ve¢’in «Union Nationalle»1, Finlandiya'nin «Finlande Na-
tionella Ungdom», «Suomen Sociallien Liike», «Associa-
tion Finlandaise des Volontaires Suédois», Hollanda’nin
«Amsterdam Ogrenciler Birligi» gibi Orgiitleri MSE'ye
bagh caligmaktadirlar. Isvigre'deki, «Nouvel Ordre Euro-
péan», Isvicre mahkemelerince «Avrupa demokrasisine
suikast hazirlayan neofagist Orgiit» olarak suglanmistir ve
MSE’ye baghdir. Belgika’daki, «Comite d’Action et de
Défense des Belges d'Afriques, «Mouvement d’Action
Cuvique-M.A.C.», «Amis du Grand Reich Allemand-A.G.

(91) Eisenberg, D., 59 v.s. - Le fascisme hler et aujord-hui
(éditorial) in La Nouvelle Revue Internationale, 1962,

no. 4,6
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R.A.» isimli fasist 6rgiitler de, MSE’ye ve Ispanya’da ya-
sayan nazi savag suglusu Degrelle’e baghidir®?,

MSE ve ona bagl fasist 6rgiitler, ortak bir takim go-
riigleri savunmaktadir. Bu Orgiitlerin bazilar siyasal par-
ti olarak orgiitlenmis ve Danimarka Nasyonal Sosyalist
Partisi gibi parlamentoya iiye sokabilmiglerdir. Orgiitler,
degisik yayin organlarina sahiptirler. Isvigre, iinlii banka-
laninin araciligiyla, fagizmin mali kaynaklarinin toplandig
yer durumundadir. Bu &rgiitler, kendi iilkelerinin sorun-
lanina goére bazi depisik ySnler ortaya koymakla beraber,
temelde ayni tezleri islemektedirler. Devrimci akimlara,
sosyalizme, demokratik dkiizene diismanlik; irk¢ihigi, Ital-
yan ve Alman fagizmini 6vmek, Aryen Avrupa irkini ko-
rumak konularinda, fasist Orgiitler klasik tezeri islemek-
tedir. Bunun yaninda, cagin ortak sorunlarindan dogan
yeni, baz1 tezler de kendisini gostermektedir. Yeni tezler,
genellikle, Hitler'e, Mussolini’ye hayranlhk, biiyilk Alman
imparatorlugu temeline oturtulmaktadir. Ornegin.

Danimarka Nasyonal Sosyalist Partisi, kurdugu Halk
Kadrolarnt Koleji’nde «yOneten’ler - yonetilenler» aynmi-
min dogalligini kamtlamaya galigirken, Hitler’in Danimar-
ka'y1 isgal giinii olan 9 nisani, ulusal bayram olarak kut-
lamaktadir. Yeni fagistler, eski nazilerin ellerinden alinan
haklarina kavusturulmalarini isterken, Norve¢ Adalet Ba-
kam: Jens Hangca gibi yoneticilerce de desteklenmektedir-
ler. Yeni fasistlerin, yeni tezleri, Ozellikle, Avrupa’min
kaybettigi Afrika somiirgelerini yeniden elde etmesi gorii-
siine dayanmaktadir. Ozellikle Belgika’da, Kongo’yu kay-
betmekten dogan ofke, sag asiriliga yolagmistir. OAS ta-
rafindan da desteklenen Belgika fagist Orgiitleri genellikle,
Kongo'dan ddnen Belgikalilarca yaratilmistir. Salazar ve
Franco hayram Belgikal fasistler, Afrika’min «Allah tara-
findan» somiirge olarak yaratildigimi ve bOyle kalmasi ge-

(%2) Eisenberg, D., 9 v.s.
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rektiini savunmaktadirlar. Combe’nin Oviiciisii fagistler,
Lumumba'y: lanetlemekte, Avrupa’mn iistiinliigiinii kanit-
lamaya caligmaktadirlar. Bu goriislerin sozciisii, «!'Euro-
pe Reéle», Belgika’da Wallon dili konusan giineyliler ile,
flamanca konusan kuzeyliler arasindaki cekigmeyi de ko-
rikklemekte, savag somrasinda ekonomik iistiinliiklerini
Flamanlar’a kaptiran Wallonlar’in 1rk¢1 duygularima kul-
lanarak onlari kendi yanma c¢ekmektedir. Fagistler, so-
miirgecilifi yeniden yaratmak hayalini isleyerek, Alman,
Belgika, Fransiz kapitalistlerinin destegini saglarken, ko-
miinizme karsi tek savag yolunun Nazilik oldugunu ileri
siirmektedirler. Schaffhaouse Kantonu papazi Karl Neck,
«La Résurrection de I'Allemagne» adli kitabinda, <diin-
yamn kurtulugsu, komiinizmin eziligine ve naziligin dogu-
muna ve canlamgina baghdir» demekte ve biitiin nazilerin
ortak gOriisiinii dile getirmektedir.

Avusturya’da Almanya’dakinden de giiglii bir fasist
akim vardir. Viyana'da yeni nazilerin liderleri kiimelenmis
ve giiclenmiglerdir. O kadar ki, 1962 yilinda bir hiikiimet
darbesinden korkulmustur. Eski naziler gbrev basindadir
ve Eisenberg olay: sirasinda Katolik kilisesi resmen nazi-
leri desteklemigtir. Saldirgan fagistlerin politik  &rgiiti,
«Freiheitlich Partei Oesterreiches» dir. Tiroller’in bagim-
sizhgmu isteyen irkgilarca da desteklenen bu parti, toplum-
sal celiskileri kullanmakta, sovenist goriisleriyle destek
bulmaktadir. Inssbruck ve Gratz, bu nedenle, fagizmin en
cok gelistigi bblgedir. Partiyle ilgili, «Sozialorganische Or-
dungsbewegung Europas SORBE» adh orgiit Avrupa fa-
sistleri arasinda isbirligi saglamak amacindadir. Partinin,
sosyalist hareketleri ve Yahudiligi ezerek Hitlerci bir dii-
zen kurmak isteyen «Germania» isimli bir de genglik 6r-
giitii vardir. Parti, savas sonrasinda saklanmus nazi hazi-
nelerini ellerine gegirdigi gibi, Alman ve Avusturya kapi-
talizminden de destek gormektedir.
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Ingiltere’de giicsiiz ve MSE'ye bagh bazi nazi 6r-
giitleri vardir. Bunlarin en iinliisii, Sir Oswald Mosley’in
Ingiliz Birlesik Partisi’dir. Savastan 6nce, kurulan ve Na-
zilerle igbirligi yapan bu parti, savag sirasinda kapatilmis,
1951'de yeniden agilmistir. Bagka bir nazi 6rgiitii de, 1953
yinda kurulan Ulusal Calisma Partisi'dir. Partiyi, John
Bean, Andrew Fountaine, Colin Jourdan ySnetmektedir.
Partinin ad1 son zamanlarda, Nasyonal Sosyalist Ingiliz
Partisi'ne cevrilmistir. Parti, komiinistlere, yahudilere, zen-
cilere oldugu kadar Ingiliz demokrasisine de karsidir.
Parti, Amerikan fagistleriyle birleserek, <Anglo-Sakson
Fasist Birligisni yaratmak amacindadir. Ingiltere’nin s6-
miirgelerini kaybetmesi ve Ortak Pazar’a girememesi, In-
gilizler'de 1rket tepki yaratmakta ve onlan az da olsa sagci
aginliga kaydirmaktadir.

B Ku-Kluks-Klan

Zenciler'in sOmiiriilmesi sistemine bagkaldir1 anlami-
ne gelen Amerika i¢savagindan bu yana, Zenci-Beyaz ca-
tigmas1 kanli bicimde siirmektedir ve konuyla ilgili sorun-
lar heniiz temelinden ¢Oziimlenmemistir. Zencileri ucuz
emck olarak gbren beyaz Amerikalilar ve 6zellikle giiney-
liler, irk aynmim siirdiirmek agisindan yillardir kan dok-
mektedir. «Ku-Kluks-Klan» 1rk- aynmmm siirdiirmek igin
kan doken beyazlann bir organizasyonu olarak goriilmek-
tedir.

Igsavas sonucunda, Zenciler'in yonetime katilmala-
rin1 protesto icin segimlere katilmayan beyazlar, gercekte
tim iktidan siyahlara birakmislardi. Bu sonu¢ beyazlari
korkuttu ve «zenci kélelerine» karst olan hinglarim artir-
di. Bu nedenle giiney ordusunun eski subaylan, ¢«Giineyin
Goriinmez Kraligi» adli toplulugu kurdular. Bu Orgiit
daha sonra, Ku-Kluks-Klan yaratti. Orgiite iiye olabil-
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mek, belirli tdrenlere baghdir. Belirli isaretler, dav-
raniglar liyelerce tamsmak icin kullanilir. Torenlerini ateg
gevresinde yapan Klan iiyeleri, garip giysiler kullanirlar.
Zenciler'i panige ugratarak sindirmek amaci giiden Klan,
Zencileri yOnetimden wuzaklastirmak olanagim1 bulunca,
1871 yiinda &rgiitiin baskani Forest tarafindan dagitildi.
I. Diinya Savagi’ndan sonra, Avrupa’dan dénen Zenciler
irk ayrmminin anlamsizliginin bilincine varmiglar, savasin
kendi kanlanyla kazamldigin1 g6rmiiglerdi. Bu nedenledir
ki, irk aynnmina kars:1 zenci tepkisi yeniden dogdu. Bunun
iizerine Simmons isimli bir papaz, Ku-Kluks-Klan1 yeni-
den kurdu. Beyazlar Klan’in gergevesinde kiimelesirken, ni-
teligi de degismisti. Klan artik yalmiz zenciler'e kargi de-
gildi. Katolikler, Yahudiler, Latin irkindan olanlar da,
Zenciler kadar Klan’in higmina ugruyordu. Yalmz 1922
yilinda, kirbaglama, asitle yiiz yakma, ling, daglama, el
ve kol kesme olaylan 500'it ge¢misti. Klan liderlerinden
Clark, halk: yeni bir hach seferine ¢agiriyordu, Bu terére
halk bile tepki gosterdi. Lider Simmons mahkemeye veril-
di ve Klan'in 1945 yilina kadar sesi ¢ikmadi. Bu siire
icinde 1irk ayrimina karg giiclerin gelismesi, Klan’in yeni-
den sahneye ¢ikmasina ve giineyli yoneticilerce desteklen-
mesine yolagt.

Klanin temel goriisii, «Amerikalilar, saf olmayan
kanlann kendilerininkine katilmasina ve memleketin bay-
raginin yavag yavas Afrika’dan gelmis siyah derili yam-
yamlarin bayragi olmasina izin veremezler» diisiincesine
dayanmaktadir. Klan'in bugiinkii lideri Robert Shelton,
kendisiyle yapilan bir konusmada, Zencilerin beyazlarin
lutfuyla Amerika’da yasadiklarimi, Medeni Haklar Ka-
nunun’un 1rk ayrimim kaldirmakla iilkeyi felakete siiriik-
ledigini, irk aynmina karst Selma yiiriiyiisiiniin homosek-
stiellerin isi oldugunu, Roosvelt, Johnson, Kennedy gibi
kisilerin komiinist olduklarini ileri siirmiistiir. ~Shelton,
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Sovyet devriminin bile Amerikali bankerlerce gergeklesti-
rildigini sSylemigtir®®,

Klan salt 1rkg1 olmadigini, Mc Carthy ¢ilginhgina ka-
tilmakla da gostermistir. Mc Carthy’ci anlayisa gére ko-
miinist olmakla damgalananlar, Klan'in teroriiyle karst-
lagmiglardir. Bu tiir bir komiinizm anlayisi, emekgi cy-
lemlerine direnis, irkg1 tutum, emperyalizmden yana go-
rilgler, Klan'in gergek bir fagist 6rgiit oldugunu géstermek-
tedir. Klan’1n beyazlardan yana irkg1 eylemi, karsit bir 1rk-
¢t harekete de yolagmigtir. Adim Eliah Muhammed'e ce-
viren Eliah Poole, «Miisliman Zenciler» orgiitiinii kur-
mustur. Sayilan yiizbinlere varan miisliman Zenciler de,
irk aynmundan yanadirlar. Hiristiyanliin «asafilik beyaz-
lara» ait oldufunu kabul eden Eliah Muhammed, siyah-
larin iistiin irk oldugu goriistindedir. Zenci Miislimanla-
nn, once Amerikayi, sonra biitiin diinyay! ele gegirecek-
lerini belirten miisliman Zenciler, «National Association
for the Advancement of Coloured People» adli orgiitleriy-
le, terdrist eylemlere girismektedirler. Teokratik ve totali-
ter bir diizenden yana olan miisliiman Zenciler, irk kang:-
mina taraftar, baniggt Zencilere de karsi ¢ikmakta ve on-
larla da ¢augmaktadir®™.

B Mc Carthy'ci Clginlik

Bu arada, zencilerin 1tk sorunlarimi, genel devrimci
bir gerceve icinde ¢6zebileceklerini, bir «halk» olarak si--
yah derililerin ortak ve devrimci eylemlerini savunan «si-
yah iktidar» akimina da isaret etmek gerekir. Amerikan
zencilerinin 1rk ayrimina karg: izledikleri degisik politika-
lar iginde, zenci sorununu antiemperyalist bir agidan ele
alan ve biitlin diinya halklarinin bagimsizlik savasmin bir

) Ku-Klux-Klanin Sefi Konuguyor, YON no. 127, 12
(34) Elsenberg, 197
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pargast olarak yerine oturtan ssiyah iktidar» harcketi,
Amerikan zencilerinin gercek devrimci temsilcisi olarak
belirmektedir.

Mc Carthycilik, baslangigta, komiinistlere karsi bir
akim olarak belirdi. Daha sonra, kendi anlayislarina go-
re yorumladiklarn marksizme karsit bir doktrin durumu-
na getirildi. Amerika’nin dogal yagama yolunun cantiko-
miinizm» olduguna inanan Mc Carthy, <kizillara Sliims,
<kizillarla anlasmak, seytanla anlagmaktirs sloganlarim
kullaniyordu. Bu goriis ¢evresinde mistik bir gérev duy-
gusu da yaratildi.

Mc Carthy akimi, gergekte XIX. yiizy1l sonlarimn
halkg1 hareketlerin bir uzantisiydi. Endiistrinin biiyiiyiip
tekellesme doneminde, kiigiik ekonomik unsurlan temsil
eden orta sinif halkin tepkisi olan <halkcilik hareketi», Ya-
hudiler’e, gé¢menlere ve yabancilara karsi diismanhik yo-
nelisindeydi. Partilerden bagimsiz halk hareketi, Ku-Kluks
-Klan ve Lousiana’daki Heuy Long hareketi iginde bigim-
lenmisti. Bireycilik hareketin temel niteligi olmakta, kii-
¢iik esnaf, ¢iftgi tabakalarina dayanmaktadir®®™. Biiyiik
sermaye apir vergiler yiiklenmesi, buna karsilik, orta sim-
fin korunmasi, temel tezler olarak ileri siiriilmekteydi.
Lousiana federe devlet baskam1 Long, gorevde bulundudu
siirece, muhalefet, ozgiirliiklere, adalet ve anayasa iistiin-
liigiine kars:1 ¢ikmig ve irkg1 olarak taminmigti.

Mc Carthy akimi1 da, Amerika’daki irkg1 ve gerici
akimin en asin ucu olarak belirmigtir. Bir parti icinde &r-
giitlenmeyen Mc Carthy’ciler, her tiirlii toplumcu goriisii,
sosyal demokratlari, New Deal demokratlarint ¢vatan ha-
ini» olarak nitelendirmis ve <komiinistlikle» suglamgtir.
Bu suglamalar yiginlan da etkilemis, kurulan <tahkikat
komisyonlari» her gorevlinin komiinistlikle ilgisini arag-

(%) Balley-Samue-Baldwin, Government in America, New
York 1957, 12
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tirmaya sola egilimli goriilenlerin islerinden uzaklastiriima-
larina girisilmigtir. Tim Amerika’da «cad: kazanlari»
kaynatlmigtir. Yapilan incelemeler, Carthyciligin, &zel-
likle XIX. yiizy:l liberalizmine bagh olanlarca desteklen-
digini gostermistir. Klasik liberalleri, isci liberaller, 1limli
gelenekgiler, sendikalar, diisjman biiyiik isletmeciler izle-
migtir. Liberaler genellikle kiiciik isadamlaridir ve Ame-
rika’daki partilerin iginde temsil edilmemektedirler. Bii-
yiik kent akimlarinin ve emekgi eylemlerinin korkuttugu,
kiiciik isletmeciler, kendi temsilcileri olarak Mc Carthy’i
gormiislerdir.®® Bu tepki ve 6zlem, Mc Carthy’yi, fasist
sag asirilifa yolagmustir. Belirli ve kisa bir siire igin sozii-
nii yiiriiten Mc Carthy’cilik, bu akimi destekleyen tabaka-
lar gibi toplumdan kopmus olmadiklar1 ve sermaye biriki-
minin bilyiikliigii nedeniyle, biiyiik endiistriden yeterince
destek bulamamus ve silinmigtir.

W John Birch Society ve Bagkalar

Mc Carthyciligin bir uzantis1 olan «John Birch Soci-
ety» adh orgiit, 1958’de Kore’de oldiiriilen John Birch
isimli bir denizcinin adina kurulmustur. Once Amerika’'da,
sonra diinyada komiinizm yokolana kadar savagsmak ama-
cimi tasiyan J.B.S. giiniimiiz Amerikasinin en giiclii gerici
- fagist Orgiitiidiir. Silahsizlanmaya karst olan ve savag
iiretiminin artmas: igin ¢aba gosteren J.B.S. Amerikan’in
Birlesmis Milletler’den ¢ekilmesini, sosyalist iilkelerle ilig-
kilerin kesilmesini, bars sozlesmelerinin hiikiimsiiz sayiima-
stn1, memurlarin % 70’inin sol egilimli olduklan igin isle-
rinden atilmalanimi, Kiiba’nin isgalini, sendikalarin kapa-
tilmasim, 1tk aynmunm siirdiiriilmesini istemektedir, Bu
isteklerin gergeklegebilmesi igin gecerli yol ise, Orgiitiin
baskani1 Robert Welch’e gore, ¢sosyalist iilkelerle savasa

6 Lypset, 151-152
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girismektir>. J.B.S. iiyelerinden birgok kisinin orduda go-
revli olduklan bilinmektedir. Ornegin, Berlin’deki Ameri-
kan komutani azili fasist Edwin Walker'in, bu &rgiitiin
yesi oldugu, Berlin’deki gorevi siiresince sosyalist diinyay-
la savas gikarmak igin calistigi, bu nedenle gdrevden alin-
dif), Amerika’da Zenciler'e karst irk ayrimi olaylarinda
aktif gorev gordiigii ve bu nedenle federal hiikiimete bas-
kaldirdig1 bilinmektedir. J.B.S.’nin Avrupa’daki fasist ey-
lemlerle de iligkileri vardir. Orgiit, O.A.S. hareketini des-
teklemis, Salan’in yargilanmasini hukuka aykir1 saymustir.
J.B.S.'nin «American Opinion» isimli dergisinde yazdig1 bir
yazida, O.A.S.'in liderlerinden Soustelle ile Salan’a karst
¢ikan Fransizlar'in sereften yoksun olduklanini belirtmis
ve Amerikalilar't O.A.S.’a yardima g¢agirmistir. Soustel-
le’e gore, bagimsiz Cezayir, Avrupa'ya «bir saat Gtedeki
komiinizm» demektir. Vietnam savagini1 destekleyen, Af-
rika ulusal bagimsizlik hareketlerini komiinist hareket ola-
rak nitelendiren J.B.S., 20-30 kisilik hiicreler seklinde ¢a-
ligmaktadir. J.B.S.’e gore, Truman, Eisonhower, Kennedy,
de Gaulle bile komiinisttirler. Orgiit, Amerika’nin eski dis-
isleri bakanlarindan J. Foster Dulles tarafindan desteklen-
mig ve Dulles, J.B.S.’nin goriiglerine uygun bir dig politi-
ka izlemigtir. J.B.S. yOnetici kadrolarla kurdugu iliskiler
nedeniyle, yonetim iizerinde etkili olabilmektedir. Penta-
gon’daki yiiksek riitbeli generallerin de J.B.S.’den pek de
farkli diigiinmediklerini gormekteyiz. J.B.S.'nin savas¢i po-
litikas1 ve yOnetim iizerinde etkili olusu, kendisine biiyiik
endiistricilerin destegini saglamaktadir. J.B.S.’nin kuru-
cular1 arasinda, <Endiistri Merkezleri Ulusal Derneginin»
iic eski baskam, General Motors'un eski bagkam Alfred
Swan, Teksas Petrol Krali Hunt bulunmaktadir®”,
Ozellikle Alman asilli Amerikalilar'in yasadigi bolge-
lerde, daha birgok nazi Orgiitiine rastamak miimkiindiir.

U1 Le fascisme hier et aujord’hul, 6, 8-9



® 142 @

Kontiinizmi onlemek, beyaz irkin iistiinliigii, savasin des-
teklenmesi konulanndaki goriigler nazi orgiitlerinin ortak
niteligi olmaktadir. Bu 6rgiitlerin basinda, Lincoln Rock-
wellin kurdugu «American Nazi Partisi» gelmektedir.
Parti, Hitler'i ve Earl Long’u diinyanin tanidig1 en biiyiik
kisiler olarak kabul etmektedir «National States Rights
Party», «National Renaissance Party», «National Indig-
nation Convention», «Christian Anticommunist Crusade»
adli Orgiitler, bagka fagist kuruluglara 6rnek' gosterilebilir.
Fagist Orgiitler iginde, Horty'nin nazi Macaristan’inin ar-
tig1 Macar miiltecileri 6nemli rol oynamaktadirlar. Bunlar
Kennedy'yi batinin azili komiinist casusu olarak nitelen-
dirmisler ve Oldiiriilmesini agik¢a istemiglerdir. Stephan
Somodi liderligindeki «Szabad Magyaraszag» Orgiitii, A-
merika, Almanya ve Avusturya’da kollar kurmustur. Bun-
lar kaza siisii ardinda kan dokmeye kadar isi gotiirmiisler-
dir. Odon Malnasi adli Macar'in «La Croix fléchee» adli
Orgiitii de, Amerika ve Avrupa'da faaliyet gostermektedir.
Bu o6rgiitiin liderlerinden Lajos Marchalko, komiinizm Ya-
hudiligi esdeger saymakta, bunlarin &ldiiriilmelerinin «In-
cil»in ve «Mein Kampf»in emri oldugunu belirtmektedir.
Marschalko, Avrupa ve Amerika’'nin sosyalist diinyayla
savagmasim isterken kendisiyle ilgili Miinich’deki, «Institut
hongrois de recherche pour une histoire et une Societs
modemes» adli Orgiit iilkeleri savag iiretimlerini artirmaya
calismaktadir. Mali oligarginin emperyalist - savas¢1 amag-
lariin aleti olan bu Macar-Nazi Orgiitleri, kapitalizmin
destegini de gOrmektedir. Uluslararasi antikomiinist ha-
reketlere bagh olan bu fagist orgiitler, Ford, Rockefeller,
Standart Oil, Morgan Steel Trust, General Motors, Wes-
tinghouse gibi biiyiik tekellerin <antikomiinizmi destekle-
me»> adina yaptiklani yardimlarla beslenmektedirler®.
Fagist Orgiitlerin siyasal iktidar iizerine baskilan et-

(98) Henri, E., 43 v.s.
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kili olmakta ve belirli bir dis politikay1 ve: tutumu dogur-
maktadir. Kapitalist bir iilkenin i¢ ekonomik yapisinin
dogurdugu bu fagist Orgiitler, diizenin i¢ celiskilerinin gi-
derilmesi yOniinde emperyalist - savas¢i bir politikay1 6-
giitlemektedir. Fasist kuruluslar ile kapitalist ¢evreler ara-
sinda <antikomiinizm aldatmacasi» etrafinda kesin bir is-
birligi kurulmustur. Geri birakilmig tcplumlan  kendi
<hayat sahast» olarak kabul eden Amerikan emperyalizmi,
bu «&zel av alanlanni» elinden kagirmamak igin saldirgan
bir politikanin gergeklestirilmesini saglayacak siyasal et-
ki giiciine de sahiptir. Kapitalizmin emrindeki fasist or-
giitler, yonetici kadrolar, Pentagon arasinda, aym ¢ikar
sistemine dayanan kopmaz baglar, organik iliskiler var-
dir. Tekelci sermaye, siyasal etkileme giiciinii yitirdigi an,
bu giicec karsi ¢ikan yoneticileri silebilmektedir. Amerikan
toplumu igin radikal devrimci sayilan, Avrupa toplumla-
rinda ise emerkezci» politikact sayilabilecek olan Ken-
nedy’lerin Oldiiriiliisii bunun Ornegidir. Amerikan yOneti-
mi, kendisine egemen giiglerin etkisiyle, Vietnam, Kiiba,
Dominik, Yunanistan v.b. gibi iilkelerde saldirgan politika
izler, biitiin az gelismis iilkelerde kendinden 'yana fasist
yonetimler kurmaya calisirken, kendi ic diizeninde de,
gittikce saga agilis yapmaktadir. Amerikan halkinin bile
kendi iilkelerinin emperyalist tutumuna kars:1 cikisi, git-
tikce saga kayan bir yonetim kurulmasina yolagmaktadir.
1968 yili bagkanlik secimlerindeki bagkan adaylarnin en
ilericisinin Humphrey olmasi bile, Amerika’nin i¢ yOneti-
minde gittikge saga kaydigim gostermektedir. Daha liberal
bir aydin gevresini temsil eden, Mc Carthy’nin -fasist
Mc Carthy ile iliskisi yoktur- adayhigi kazanamamasi, Ro-
bert Kennedy’nin oldiiriilmesi, Amerika'nin icinde bulun-
dugu sagc1 gergeveyi gosterir. Dig iilkelerle iligkilerdeki fa-
sist tutumu elbette ki Amerika’'mn i¢ tutumunda da saj
kaymasina yolagacaktir.
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B Faysist partilerinin ortak ic yapilan

Ana gizgileriyle Orneklerini verdigimiz fasist Grgiitle-
rin, gerek yapilari, gerek gdoriisleri ve gerek sloganlart
yOniinden biiyiik ortak yanlar1 vardir. Emperyalizmin diin-
yadaki niifuzunu genigletmek amaci, fasist Orgiitlerin or-
tak temelidir. Fasist partisi, Ispanya ve Portekiz’de oldu-
gu gibi iktidardayken de, ¢ok partili diizen icinde de,
burjuva demokratik diizenlere dahi karsidir. Kendilerinin
iktidara gelis yolu olarak hiikiimet darbelerini, olaganiistii
durumlardan yayarlanmay: sectikleri icin, bu partiler go-
Sunlukla kiiciik ve iktidar firsati bekleyen Orgiitler duru-
mundadir. Bu partiler, secim yolunu umursamayan ve to-
taliter bir diizene yonelen orgiitler olduklan igin, kendi i¢
yapilar1 da bu niteliklere gore sistemlesmistir. Fasist par-
tilerin i¢ yap1 Ozelliklerini birka¢ noktada toplamak miim-
kiindiir:

a) Fasist partiler cogunlukla «dikey» kuruluglu, mer-
kezci, iiyeleri ile iligkileri disiplinli, otoriter kadro-lider
partileridir. Bolgesel Orgiitler, merkezin denetimi altinda-
dir ve karar alma yetkileri yoktur. Yonetim ve denetim
eotarsik» yapidadir ve parti i¢ci ¢«demokratik yOnetim»
«politik feodalizm» olarak nitelendirilmektedir. Parlamen-
toda grup kurmug fasist partilerde, yasama meclisi iiye-
leri bile parti merkezinin denetimi ve yonetimi altindadir.
De Gaulle, RPF yoneticileri ile parlamenterler arasindaki
bir anlagmazlikta, partinin dagitilmasindan bile cekinme-
mis, merkezi otoriteyi iistiin tutmustur.

b) Fagist partileri <kadros partileridir. Fagizmi «elit-
lerin devleti yénetmesi» olarak kabul eden fasistler, parti-
lerini ¢yigin» partisi durumuna getirmek egiliminde de-
gillerdir. «Yigmnlagma», partiler icin, segimlerde oyuna
giivenecekleri bir sabit oy orani yaratmak ve iiye 6denti-
lcrinden yararlanmak icin Onemlidir. Fasist orgiitleri ise,
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secimler iktidan ele gegirme yolu olarak benimsemedik-
leri, mali oligarsinin destegini gordiikleri igin, «yifinlas-
may1» Onemsememektedirler. Bu acidan fasist Orgiitler
icin, «eylemi gergeklestirecek, belirli bir disiplin iginde
kaynagacak elit kadroyu» yaratmak onemlidir. Bu kad-
ronun gerefinde yiginlan istenilen yone siiriikleyici ola-
bilecegi kabul edilmektedir. Bu niteligi icinde, «fagist par-
tilerin» iiyelerinin kokenleri bakimindan simfsal ayrim g6-
zetmeyen bir efsane etrafinda birlesmis ve disardan kapi-
talizmce desteklenen karmagik kadrolardan olustugu goriil-
mektedir.

c) Fagist partilerde <lider» ve <«parti» kutsallagtiril-
mastir. Parti totaliter yapis1 icinde iiyelerin kigisel davra-
mslan da denetimlidir. Parti i¢i politikanin merkezden ve
tek bicimli olarak saptanisi, parti ici hiziplesmelere, po-
litika ayriliklarina olanak tamimamaktadir. Kapali ve ho-
mojen olmak amacindaki «parti», bu nitelikleri iginde
kutsallastiriimaktadir. «Kutsallik», fagistlerin tek partili
fagist diizenlerde «partiye» vermek istedikleri anlamin so-
nucudur. Fagistler, Tonnies ve Schnalenbach’in aynimina
paralel olarak, «comunita - topluluk», «societa - toplums,
¢ordine-diizen» aynmna varmaktadirlar. «Topluluk», ki-
silerin ortak yasayigindan dogan ilkel gruplasmalardir.
«Toplum>, toplumsal ve ortak bir iradenin varligiyla, «top-
luluktan» aynlir. Toplum, dogal olmayip, sunidir, ortak
deneylere ve cikarlara dayamir. «Ordine, bund-diizens ise,
topluluk ile toplum arasinda yer alir. «Diizen», kisinin
ortak yagantinin iginde, kisinin belirli bir amaca ve sis-
teme katilmasimin saglanmasi anlamim tasir. <«Diizen»
icinde «ben» kavramna, topluluga katilip katilmama,
uyup uymama ozgiirliigiine yer yoktur. «Diizen» icinde,
kisi gorevlendirilmigtir. Bu diizen de <«dogal» degildir;
belirli bir «amag» etrafinda, «genel yarar» igin birlestiril-
mis bir «topluluks s6z konusudur. Toplulugun ulastirilmasi
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gereken amag ve <genel yarar», ¢parti» tarafindan saptan-
dig1 icin «kutsaldir». «Diizen» totaliter bir anlama gelince,
«parti» de totaliter olmak zorundadir. Partinin kutsallas-
tinlmast, «lider»in de kutsallastirilmasi sonucunu dogu-
rur. «Lider», kosullarin ve doganin o iilke igin hazirladig,
iilkeyi yiiceltecek «kutsal» kisilerdir. Ulkenin olaganiistii bir
aninda, «lider», kurtarici olarak belirmekte ve bir agidan
«ilahi» nitelik tagimaktadir., Kisilerin mitlestirilmesi, fa-
sizmin en belirgin niteligidir. Mussalini, Hitler, Franco
v.b. icin islenilen bu tez, bugiin de de Gaulle, Degreller,
Shelton, Long, Welch, Mosley, Amaudruz gibi kisiler
icin kullanilmaktadir. Bu yolla, fagist partisiliderin kisi-
liginde bicimlenmekte, lider ile parti 6zdeglesmektedir.®”

d) Fagsist partiler, olaganiistii durumlarda vurucu bir
bicimde iktidara gelmeyi amag bildikleri icin, <¢vurucu
darbeyi» gerceklestirecek milis kuruluslarma  gereklilik
duyarlar. Bunun Ornegini, Mussolini'nin ve Hitler'in ey-
lemlerinde gorebiliriz. Secimden ¢ok «milis», fasizme gii-
ven verir. «Milis», <hiicrelerden» farkh olarak, propa-
ganda ve oOrgiitlenme araci degildir. Milisler, askeri yapi-
dadir ve yikici, kiyicr kandokiicii nitelik tasirlar. Italya’-
daki, <Ifigli del sole», Arjantin’deki «Tacura», Belgika'-
daki, «<Agra», ¢«Cadba», «<Mac», Finlandiya’daki <FNU»,
fasist Orgiitlerin milis giiclerine Ornektir. Bu kuruluslar
fagist partisinin disindaki orgiitlerdir, ama partinin dene-
timi, ySnetimi altinda organik baglarla partiye baghdir-
lar. Sorel, Maurras ve Pareto’nun, elitlerin iictiinliigii, ey-
lemin azinhigi, basan igin cebir gerekliligi konusundaki
goriislerit'®, fasistlerce benimsenmistir. Bu anlayis iginde
celit azinhigin yoneticiligi» kuralinin cebir giiciinii «milis-
ler» olusturmaktadir.

{» Bu koauda bk. Duverger, I Partitl Politici, Milano 1961,
316 v.s.

(10) Bk. Pareto, V., I Sistemi Socialisti, Torino 1954, s. 3 v.8.,
94 v.s.
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W Fayist Partilerin Oy Cevreleri

Fagistlerin gerek giiniimiizde, gerek eski deneylerde
oy sagladiklar1 cevreler sasilacak derecede birbirine ben-
zemektedir. Oy cevreleri kadar fasist parti iiyelerinin nite-
likleri de benzerdir. Genel olarak, kiiciik burjuvazi fagizmi
tutmaktadir. Hitler'i de, Mussolini’yi de iktidara getiren,
yeni toplumsal ve ekonomik yapi iginde degerini yitiren ve
degisimlere bu nedenle tepki gosteren kiigiik burjuvazi
olmustur. Fasizm, kii¢iik burjuvazi igin, yitik umutlann,
geemis giinlere olan 6zlemin doktrinini ortaya koymakta-
dir. XVII. Yiizyil liberalizmin yolagtigi yeni diizenleme-
lere tepki olan fagizm, Ozeliikle toplumsal iistiinliiklerini
kaybeden ve igcilere diisman olan tarimcilarin, yoksul hal-
kin, eski askerlerin, tekellesme karsisinda isletmelerini
kaybeden el zanaatgilarinin inanci durumuna girmistir.
Fasizmin eylemini gergeklestiren, bu tabakalar oldugu
halde, ona iktidar1 hazirlayan ve fagist yonetimden yarar-
lananlar ise mali oligarsidir. Yeni diizen ig¢inde durumu
sarsilan kralcilar ve kilise de fagizmin destekgisi durumun-
dadir. Kiiciik burjuvazi, endiistrilesmenin dogurdugu ka-
pitalist diizen iginde degerlerini yitirip bu diizene tepki
olarak fasizmi destekledigi halde, gercekte kapitalizmin
isine yarayacak bir ortamin yaraticis1 durumuna diismek-
tedirf!on,

Yeni endiistrilesmis iilkelerde, geleneksel diizenleri
bozulan ve gogunlukla bir ayaklar: hild kdylerde bulunan
isgilerin de fasizmi destekledikleri goriilmiistiir. Bu gbzlem,
Italyan ve Alman fasist modelleri i¢in s6z konusu oldugu
gibi, Arjantin’deki Peroncu, Brezilya’daki Vargasc: fasist
diizenler de iscilerin destegini saglamistir. Is¢i simifinin bi-
linglenmemis olmasi, geleneksel yapimn siirdiiriilme-
si, geleneksel Gbeklesmelerle endiistrilesme arasindaki ge-

146 v.s.
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liski, iscileri kendi simifsal g¢ikarlarina karsit bir fasizmi
desteklemeye itelemektedir.('®?,

Kiigiik burjuvazinin liberal siyasal yapi igindeki ¢e-
kismelerden duydugu tedirginlik de, kendilesini disiplinli
ve goriiniiste giiven verici bir siyasal yapidan yana olan
fasizme itelemektedir. Ornegin, 1928 Alman segimlerin-
de, kiigiik ve orta burjuvazinin partileri % 57,1 oraminda
oy toplarken Nazi Partisi NSDAP 9%2,6 oraninda oy al-
mist1. Hitler yonetiminde yapilan 1933 secimlerinde ise, kii-
¢iik ve orta burjuvazi partileri 9% 25,5 oraninda oy alabi-
lirlerken, NSDAP 9%43,9 oraninda oy saglamigti.(%, A-
vusturya’da da, Nazilifin temelini, yine Volkspartei gibi
gelenekgi, kiiciik isadamlarini ,esnafi birlestiren orta bur-
juvazi partileri atmiglardir. Fransa’daki Poujadist hare-
ketin partisi U.D.C.A.’da liberal orta burjuvazinin par-
tisi olarak belirmigtir. Fransa’da, aristokrasi, kato-
lik kadinlar, isadamlan ise, de Gaulle’iin RPF’sini des-
teklemigtir. RPF kuzeyin ileri bblgelerinden oy toplar-
ken, UDCA giineyin destegini bulmustur. Italya’da da ay-
m durumu gormek miimkiindiir. Mussolini, genel olarak
her simifin destegini saglayabilecek sloganlara ve taktikle-
re bagvurmustur. Gergekten de Italyan Fagist Partisi, de-
gisik cevrelerce desteklenmis olmasina ragmen, gergek
destekgiler eski tarimcilardir. Po Ovast fagizmin kaynagt
olmustur. Giiniimiiz Italya’sinda Mussolini mcdelini tek-
rarlamak isteyen MSI ve kralcilar, genellikle giiney Ital-
ya'dan oy saglamaktadirlar. Kralcilar, kiliseye bagl, eko-
nomik durumu yerinde yaslilardan oy saglarken, MSI ge-
leneklere bagh kiigiik ve orta burjuvazi ve bu simflarm
genglerini temsil etmektedir. Mussolini’yi iktidara getiren
ama sonra onun biiyiik sermayeden yana bir diizen kur-
dugunu goren kiiciik esnaf, kiiciik isadamlan v.b. ise MSI

(1) Duverger, I Partitl Politicl, 120-122
(103) Lypset, 124-131



® 149 o

yerine yeni.yeni gelisen liberal parti'yi (PLI) desteklemek-
tedir.(®, Daha 1946 yilinda yapilan referandumda, gii-
ney Italya, kraldan yana oy kullanarak egilimini ortaya
koymustur.Referandumdaki oy dagilisi, kuzeyden Roma’-
ya kadar olan biitiin bolgelerde, halkin cumhuriyete oy
verdigini, Roma ve asagisimin ise krali destekledigini gos-
termektedir. Bunun tek bir istisnas1 yoktur™, Aym du-
rum, partilerin segimlerde aldiklari oylarin bolgesel dagi-
hsinda da goriilmektedir, 6rnegin 1968 segimlerinde, ku-
zeye yakin <Emilia-Romagna» bolgesinde kralcilarla bir-
likte secime giren MSI, kralcilarla birlikte ancak %2,8
oraninda oy toplayabilmisken, tek bagina secime girdigi
Roma kentini de icine alan <Lazio» bolgesinde %9,8, Si-
cilya’da ise % 10,5 oraninda oy toplayabilmistir. Kuzeyde
yalniz Trieste ve Alto Adij bolgesinde MSI %9,4 gibi
yiiksek sayilabilecek oranda oy toplayabilmistir.('®.* Bura-
da fazla oy toplanabilmesinin nedeni, buralarin eski fasiz-
me kaynak olmasi, fasist geleneginin bulunmasidir. Ozel
politik ve irk nedenleri buralarda sag asinhga itici rol
oynamaktadir. Kald1 ki, bu bolgede bile MSI gerilemistir.
Bu bolgede 1958 segimlerinde %15,7; 1963 secimlerinde
% 11,9 oramnda oy alan MSI, 1968'de %9,4’¢ diismiis-
tiir(1,

B «Kahramanlhk Anlarimn Coziimyolu»

Yeni fagistler, ozellikle, savag sonrasinda fagist ide-
olojinin sistem olarak ¢Okiisiine sasmaktadirlar. O biiyiik
giicten sonra bu tiikenis garipsenmekte ve nedenlerine egi-
linmektedir. Fagizme kars1 gikist «zuliim» olarak yorumla-
yan fagistler bu tiikenisi, fagizmin «doktrinden» ¢ok <ey-

(104) Messaggero 23 Nisan 1963

(105) Pergolesi, Diritto Costituzionale, I, Padova 1965, 54
(106) I} Giornale D'Italia, 22 Mayis 1968

(107) Messaggero, 1 Mayis 1963
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lem»e 6nem verisinde gormektedirler. Fagistleri «zafer-
ler» birlestirmistir. Savagin kaybu, fasist sistemin de dag-
hst anlamina gelmistir. Doktrin yoniiniin eksikligini sao-
tayan yeni fagistler, fasizme doktrin yaratmak gabasi icin-
dedirler. Giiniimiiziin uluslararasi fagist liderlerinden MSE’-
nin kurucularindan eski Petainci Maurice Bardeche, fa-
sizmin insanlan ¢eken ve yiicelten kutsal bir amag¢ oldugu
goriisiindedir. «Fasist devrim, sagc1 devrim olacak ve za-
man: gelince yeni bir riizgar fagizmin tohumlarini biitiin
diinyaya serpecektir». Fagizm, burjuvaziye dayandig: icin
olagan zamanlarda gelisemez. Fasizmin dogal yandaslan
ve temel ilkeleri yoktur.

Fagistlere gore fasizm kahramanligin gerektigi donem-
lerde sorunlar1 kahramanca ¢6zen bir yoldur. Fasizm, ko-
miinizm gibi, diinya tarihinin bir yorumunu yapmamakta-
dir. Kadercilige inanmayan, insan iradesinin yaraticiligin:
kabul eden fasizmin her olaya pesinen uyan anahtarlari
yoktur. Insan ve olaylar o an igin yorumlanir ve o an igin
gereken eyleme girigir. Fasizm, «yifinlarin eylemidir, teo-
rilerin yapiti ve dogmalan degildirs. Her iilkenin kizgin-
lar1 ve kirginlann «fagist partisi» cevresinde kiimelenmek-
tedir. Fagizmin pegin teorilere dayanmayist, onun canlih-
gin1, esnekligini gosterir ve fasizm bu nedenle dogmatik-
lesmez. Fasizmin Ozellikle olaganiistii durumlarda canlan-
masi, barg siiresince gorevsiz oldufu anlamina gelmez.
«Sosyalizmin gercek yoniinii gostermek, demokrasi riiya-
sina ve kapitalizmin giigsiiz, disiplinsiz diizenlerine kargi
halki uyarmak, fasizmin gorevidir. Bicimsellide, moral
tembellife ve ihanetlere karsi ¢ikmakla, fasizm, ‘milliyetci’
duygulan yaratir ve canli tutar». Fasistlerin zayif yonii
ise, diizenden yararlanip se¢im yoluyla iktidara gelmek ge-
rekirken, parlamentarizme aldirilmamasidir. Bu da dogal-
dir. Savas sonrasinda, yorgun, yash, bezgin, yoksul adsiz
«kahramanlarsca kurulan fagist Orgiitlerin iktidara gele-
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bilmesi olanaklar1 yoktur. Savas sonrasi zulmii, béliin-
meler, ihanetler, fasistlerin ortak bir eyleme girismelerini
engellemistir. Fagistlerin her zaman giiclii ve iistiin bir 1i-
der cevresinde birlesmek aligkanliklan da, simdi Mussoli-
ni ve Hitler gibi liderler olmadig igin, iktadara gelebilecek
ortak inang ve giicii bulabilmelerini engellemektedir. Bu-
giin «<iistiin lider» goriisiinden vazgegip, «fasistlerin kisi-
ler disinda var olmasim saglayacak, milliyet¢i, toplumcu,
antikomiinist ve otoriter bir doktrin yaratilmalidir'®,

Bardeche, fagizmi Gver ve siirekli bir 6greti durumu-
na getirmek isterken, baz1 gergeklere de dokunmustur. Fa-~
sizmin kan dokiicii yiiziinii doktrinin ardina saklamak is-
teyen yazar, ger¢ekte fasizmin higbir temel goriise dayan-
madigim da ortaya cikarmaktadir. En Onemlisi, fagizm,
«kahramanlik anlannin ¢oziimyolu» olarak gosterilirken,
simflar aras1 geligkilerin fasizmi dogurdugunu ortaya koy-
maktadir. Bir yeni fagistin bu goriigleri, mevcut burjuva
diizeninin zorba bekgisi oldugunu ve diizenin degismesi
olanaklarinin ortaya ¢iktigi an diizeni koruyucu, kan do-
kiicli «kahramaligmi» yerine getirdigimi gOstermektedir.
Fasizmin «kahramanligi», liberal sistemin diizeni yeterin-
ce savunamadifn an dogmaktadir. Bu sekilde, emperyaliz-
min uzantis1 fagizm, mali oligarsinin en soven, en gerici,
en terdrist diktatorliigii olmaktadir®®., Bardeche’in is-
tedigi bu amaglann bir doktrin ardinda saklanmasidir.
Bardeche fagizmin ancak olaganiistii durumlarda gelistigini
belirtirken tarihsel gercege de uygun goézitkmektedir. Ger-
¢ekten, fagizmi isbagina getiren «olaganiistii durum», gizli
fagist diizenlerin, yeterince gelismemis sermayeden yana
diizeni yeterince garantiye alamadigi durumlardir. Hitler
ve Mussolini de bdyle durumlarda isbasina gelmislerdir.
(108) Bardeche, M., Qu'est-ce que le Fascisme? Paris 1961,

87 v.s.
(109) Dimitrov, 23
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8 Totaliter Sosyalizm ve Avrupa Birligi

Fasizmin doktrin yoksunlugunu gidermek agisindan,
yeni fagistler <totaliter sosyalizm» goriisiinii ortaya atmis-
lardir. Bu doktrin uydurmacasinin gergeklestirilecegi cer-
geve ise «Avrupa Birligi» olacaktir.

Bugiin icin, 6zellikle Italya’da yeni fasistler is¢i sini-
finin ve kiigiik burjuvazinin yeni unsurlarini etkileyebil-
mektedir. Bu yiginlarda, fagist anlayis icinde bir sosyalizm
inanci asilanmistir. «Totaliter sosyalizm» kaba ve otoriter-
dir. Sosyalizme kars1 cikacak giiglerin yenilmesi i¢in kuv-
vete bagvurmak kural olarak kabul edildiginden, fasizmin
sosyalizmi kaba olmaktadir. Fagistlere gore, ¢ikar grup-
lan diizene egemen olmaktadir, bu nedenle demokrasi ada-
letsizdir. Sinif diizeni, devletin otoritesini kirmaktadir. Fa-
sist devlet, ekonomik parazitleri ortadan kaldiracag, ozel
tesebbiisii kuvvetle savunacagi igin de «totaliterdir». Fagizm
sermayeden yana olmakla beraber haksiz zenginliklere ve
sermaye birikimlerine karsi oldugu igin, <sosyalisttir». ¢Sos-
yalizm totaliter devletten aynlamaz. Marksist sosyalizm li-
beraldir ve demokratik diizenin bezdirdigi Asya ve Afri-
ka iilkelerinin komiinizm c¢evresinde kiimelenmelerini fa-
sizmin totaliter sosyalizmi dnleyecek iscileri kendi gevresin-
de birlestirecektir. Bu durumda fagizm sosyalist, otoriter
ve antikomiinist olmahdir.»®

Fagistlerin <sol egilimleri» avlamak icin ileri siir-
diikleri ve igerigi belli olmayan «totaliter sosyalizmleri»,
inanclarina gore, biitiin Avrupa'yr birlestirecektir. Bugiin
icin Avrupa otoritesini kaybetmis uluslardan olusmakta-
dir. Uluslararas: giigler karsisinda, Avrupa hesap verir du-
rumdan ¢ikmak, mali giigleri i¢ iglerine karistirmamak
zorundadir. <Ulusun iistiin ¢ikarlarinin» saglanmasi, ama-
c1 sosyal adalet ve ulusal 6zgiirliikk olan totaliter bir ikti-
dar bicimi iginde miimkiindiir. Oysa, Avrupa uluslan tek
(10) Bardeche, 110
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baglarina bu amaci gerceklestiremezler. Bu agidan, Hitler
ve Mussolini’'nin 1933’de Kkararlastirdiklart ve savas yii-
ziinden gerceklestiremedikleri «Biiyiik Avrupa Imparator-
lugu»nu gerceklestirmeye c¢alismak zorunludur. Fasistler,
bu <«Imparatorluk» iginde, Avrupa Birligi'ni saplayacak,
«zuliim» yiiziinden kaybettikleri otoritelerini kazanacak,
<daha ¢ok celik isteyen Avrupa»ya uygun modeli yarata-
caklardir. Bu «<model» Avrupa Birligi’dir®'".

Avrupa Birligi konusunda iki sorun ortaya ¢ikmak-
tadir: «Uluslar birlik icinde eriyecekler midir?», <Avru-
pa Birligi'nin diinya politikasinda yeri ve tutumu ne olacak-
tirs. Genellikle irket olan fagistler icin, uluslari kapsayan
bir Avrupa Birligi’ni irkgilik kuraliyla bagdastirmak 6nem-
li bir sorundur. Fasistler bu sorunu ¢dziimlemek yo6niin-
den, eirklarin eritilmedigi Avrupa Birligi» goriisiinii sa-
vunmuglardir. Fagistlerin anladigi birlik, Schumann’in, de
Gasperi'nin, Sforza’nin anladiklart Avrupa Birligi degil-
dir. Bu kisiler, irklan <Avrupa Ulusu» kavramu iginde
eritmek isterlerken, savas sonrasinin <antifasist ve antinas-
yonalist» akimim temsil etmektedirler ve Avrupa'yr esas
cokerten de budur?, Fagistler, 1933 dortlii fagist anlag-
masina uygun olarak, uluslarin kendi Ozelliklerini ve de-
gerlerini kaybetmeyecekleri birligi gerceklestireceklerdir.
Bu birlik, genglerin canli umudu, hiristiyan uygarhigimin
canlanisi, ¢Avrupa’nmin geri kalmig iilkelere uygarlik go-
tiiriicii ve yaratici gOrevlerini tekrardan yiiklenisi» anla-
mina gelecektir. Avrupa, savag sonrasinda Asya ve Afri-
ka’da yeni yerler kaybetmekle diizensizlik icine girmistir.
Fagist Avrupa Birligi, bu diizeni yeniden kuracaktir. «Dii-
zenin yeniden kurulmasi, uygarlik misyonunu yaratmak,
ortak ekonomik ¢ikarlar, gelenekler cevresinde birlesmek,
Asya ve Afrika iizerinde dogal hak ve gorevlere ulag-

(10 Bardeche, 109-114
(112) Caradonna, Il centro - sinistra contro l'europa, 1



® 154 o

mak» anlamimi tasimaktadir. Birlik 6zellikle ekonomik
alanda gelisecegi igin, ulusal ¢ikarlara ve irklann 6zellik-
lerine aykir1 olmayacaktir. Fasist birlik, uluslararas: doktrin
farklarim kaldiracak, disiplini saglayacak ve bdylece Av-
rupa'yl eski giinlerine kavusturacaktir(!¥,

Fagsist Avrupa Birligi'nin diinya politikas: icindeki ye-
ri ve tutumu konusuna gelince: gii¢lii ve eski haklarina
kavugmus bir Avrupa, Amerika ile Rusya arasinda iigiin-
cii bir gii¢ haline gelmis sagc1 politika izlemelidir. Bu kcnu-
da ilk adim «Ortak Pazar» ile atilmistir. «Ortak Pazarsda
kural, ekonomik bagimsizliktir. Ingiltere Amerika’'nin dii-
mensuyunda oldugu ve Commonwealth iiyelerinin bu pa-
zarda, egemenlik saglamas: olanaklan bulundugu igin pa-
zara alinmamgtir. Kaldi ki, Ingiltere’ye bagh Seylan, Ga-
na, Burma gibi beyaz olmayan iilkelerin «Beyaz Avrupa»
icine alinmasi diigiiniilemez. Ayrica Ingiltere, Ortak Pa-
zar'a, Amerika’yla Pazar arasinda iliskiler kurmak ve
<Atlantik Birligi'ni» saglamak amaciyla girmektedir. Bu
amag ise, «Avrupa Birligi» diisiincesine aykiridir ve Ame-
rika’nin Avrupa iistiinde iistiinliik kurarak birligin amac-
larin1 engellemesi sonucunu dogurur. Fasistlere gére, Ame-
rikan politikasi1 Avrupa’nin istiinliigii diisiincesine karsi-
dir. Amerika ile Avrupa arasinda cikar celismesi var-
dir. Afrika’da, Asya’da, Orta Dogu’da, Amerika Avru-
pa'nin pazarlanm elinden almistir. Amerika savas sonra-
sinda, 6zgiir diiyamin saglamlasmas: igin g¢alisirken, bir
yandan da Avrupa’min eski g¢ikar alanlarina elkoymus-
tur. Amerika ¢ikan agisindan yer yer, Avrupa’ya bile
kars1 ¢ikmaktadir. Fransa’min Endonezya’yi, Suriye'yi, Vi-
etnam’i Orta Afrika’y1 kaybetmesine Amerika sebep ol-
mustur. Siiveys c¢ikartmas: sirasinda, Amerika Rusya’yla
birleserek Birlesmis Milletler’de Fransa ve Ingiltere’ye

(113) 11 MSI agli italianl, 5-6 - Caradonna, Pérche 14 europa?
in Centro Europa Unita, 1963 no. 1.
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karsi oy kullanmistir. Avrupa'yr kéle duramuna getiren
Yalta anlagmalar1 Amerika’nin eseridir. Hollanda, Cinhin-
di'nde Amerikan iislerinden yararlandinlmamistir. Belgi-
ka, Kongo'da giristigi hareketi Amerika yiiziinden kaybet-
migtir. Ingiltere, Kibris konusundaki Acheson’un tutumunu
unutmamalidir. Uzatilmas1 miimkiin bu liste, Amerika ile
Avrupa arasinda tam anlamiyla gikar iliskisinin kurula-
miyacagini gostermektedir™?. Amerika’nin g6z diktigi bu
yerlerin geri alinmasi ise Avrupa icin hem hak, hem de
gorevdir. Afrika, Avrupa’nin tamamlayicis1 ve 6z gikar-
larimn bulundugu bir yerdir. Avrupa’min yasayabilmesi,
kendisi i¢in «hayat sahasi» olan Afrika ve Asya'ya yayil-
masiyla miimkiindiir. Bu yayihs, Avrupa icin haktir. Ayn-
ca, tarihsel gelisim yoniinden Avrupa, Asya ve Afrika'ya
«uygarhk gotiirmek»le gorevlidir. Avrupa’'min bu tarihsel
gorevi engellenmemelidir. Oysa, Avrupa bugiinkii durumu
iginde, bu <hak ve gorevlerini» yerine getirebilecek durum-
da degildir. Amerika’ya baghh ve muhtagdir. Bu durum-
dan kurtulmak icin, Avrupa Amerika ve Rusya'ya siki
baglarla baglanmaksizin kendine has askeri giicleri ve bir-
ligi kurmalidir. Ispanya’nin, Portekiz’in de katilacag: bir-
lik, kendine 6zgii niikleer silahlara da kavusacak, silah
endiistrisini gelistirecek, NATO’yu da, Avrupa ¢ikarlarina
uydugu siirece kullanacaktir!!®, Rusya’yla iliskilere gelin-
ce: Rusya, Kita Cini'yle olan iliskileri yoniinden, bat: ile
dostluk kurmak zorundadir ve yakinda kcmiinizm Rus-
ya'da ¢bkecektir. Rusya, kapitalist diinya icinde yer al-
mak zorundadir. Rusya’ya Avrupa’'min tiim olarak kars:
cikmasi, Amerika - Rusya yakinlasmasim dogurur ve ye-
ni Yalta’lara yol acar. Bu nedenle, komiinizmin de yikil-
masmm c¢abuklastirmak icin, Avrupa - Rusya dengeli bir

(114) Waring, R., De Gaulle e L'Europa, in Cento Europa
Unita 1963, no. 1,2-3

(115) Cace, G., I polaris necessari per la difesa d'europa?, in
Centro Europa Unita, 1963 no. 1,5
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yakinlasma saglayabilir'®. Avrupa Birligi diisiincesi, Av-
rupah iilkeleri derecelendirmek, ve somiirgecilik siste-
mi icinde daha genis olanaklar saglamak amacindan bas-
ka bir amagla yorumlanamaz. Amerika’ya karsi ¢ikis so-
miirge kesimini genisletmek igindir. Avrupa fasistleri, s6-
miirgelerinin yeni bigimler icinde Amerika tarafindan, «6z-
giirligii saglamak» aldatmacasi ardinda yutulmasina tep-
ki gostermektedirler. Fagistlerin, «somiirgecilik sistemine»
itirazlann yoktur; yalniz somiirenin kendileri olmasim is-
temektedirler. «Totaliter Sosyalist Avrupa Birlii» diigiin-
cesi bu amaci 6rten aldatma perdesidir. «Totaliter sosya-
lizms gOriisii de gergekte, Mussolini'nin emek - sermaye
iliskileri konusundaki klasik goriislerinin yeni bigimler igin-
de tekranindan ibarettir. Gercek amag, emperyalist, somii-
riici Avrupa Birligi sistemi iginde, biiyiik endiistriye tii-
ketim ve hammadde kaynaklarini yaratmaktir. Ozeilikle,
Avrupa’'nin kendi yaptifi agir silahlara sahip olmasi ge-
rekliligi konusundaki tez, tam anlamiyla endiistrinin ve ma-
li oligarsinin isine gelen bir goriistiir. Bu emperyalizmden
yana goriisleri ortmek igindir ki, «sosyalizm» sdzciigii is-
tismar edilmekte, «yiiksek paraya savag», «galisanlarin
hak dilekleri» gibi yiginlan aldatici sloganlar kullanilmak-
tadir. De Gaulle tarafindan da desteklenen, Amerikan em-
peryalizmine karg1t ¢ikis, Avrupa emperyalizmini kurmak
icin bir oyun niteliginde olsa bile, elbette ki, Amerika’nin
emperyalist niteliginin Avrupa kapitalizmi tarafindan da
belirtilmesi y6niinden yararlidir. Ancak, Ortak Pazar yo-
luyla Avrupa g¢apinda yaratilacak bir kapitalist giiciin
emekgi hareketlerini ezmesi, totaliter bir siyasal yapiyi
gerceklestirebilecektir. Bdyle bir sistem iginde, Almanya
ve de Gaulle Fransa’sy, sol gelisimi engelleyebilecektir.
Oteki Avrupa iilkelerinin de, Almanya ve Fransa’nin eko-
nomik egemenligi altina girmeleri tehlikesi vardir'». Boy-

(116) Waring, R., 3
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le bir gelisim, Avrupa’da yeni bir «fagizm cilginliginas yol-
acabilecektir.

B Antikomiinizm Aldatmacast ve Destekleri

Fasizm, tarihin her doneminde oldugu gibi, giinii-
miizde de kendi anlayis1 cergevesinde olaylart «<komiinizms
le nitelendirmekte ve <antikomiinists> bir hareket olarak
ortaya cikmaktadir. Fagizmin kendine 6zgii bir komiinizm
anlayisi vardir. Bu anlayis, komiinizmin bilimsel nitelik-
lerine uymamaktadir ve sola egilimli, emekten yana olan
her davranis ve diisiince «komiinizm» olarak nitelendiril-
mektedir. Her dereceden ilerici akimin komiinizm olarak
nitelendirilmesi, fasistlerce bilingli olarak gereklestirilen bir
tutumdur. Bu yolla, fagistler, «<komiinizm»i bir «umaci»
olarak topluma tanitmakta, toplumun siirekli olarak komii-
nizm tehikesiyle kargi karsiya oldugunu ileri siirmektedir-
ler. Hig durmadan <komiinizm» tehlikesinden s6z agmak
ve hatta gerekirse bunu kanmitlamak igin tertiplere girig-
mek, halki siirekli olarak panige sokmak, tedirginlestir-
mek i¢in bagvurulan klasik bir taktiktir. Fagizm, halkta
yaratilan tedirginlikten yararlanarak, komiinizmi Onlemek
bahanesiyle totaliter diizenlerini kurmaktadir. Bu yolla,
tedhisci bir tutum izlenmekte, burjuva demokratik 6zgiir-
likleri bile yokedilmektedir. Bu taktiin en son Ornegi
Fransa’da goriilmiis; Ogrenci hareketleri <komiinist» ha-
reket seklinde adlandirilmig, halkta yaratilan tedirginlik-
ten yararlanilarak sag iktidar giiglendirilmistir. Aym gse-
kilde, Amerika’da Mc Carran kanunu, duyulan huzursuz-
lugun sonucu olmus, kisilerin yargi karan olmaksizin tu-
tuklanabilmeleri olanaklan saglanmigtir. Fagizm, <hayal
bir 6cii yaratip, bu Ociiye saldirmagi» klasik taktik duru-
muna getirmigtir. «Antikomiinizm», tekellerin ideolojik

(i17) Catel, V., Perché abblamo paura? in Punto 22 Arahik
1962, 9
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silahi, burjuva devletlerinin yan resmi politikasi, fasist
egilimlerin gelisme kosuludur. Bu nedenle de, mali oligar-
si, orta siniflar, fasist orgiitler ortak bir temel iizerinde
birlesmektedir®. Bu isbirligi, mali oligarsiyi tehdit eden
sol akimlar gelistikce daha da sikilagmaktadir. Bu neden-
ledir ki, Ozellikle kapitalistlesmeyi gergeklestirmemis iil-
kelerde, fasizmin yeni bicimini 1rk¢1 ve totaliter degis-
mez tarihsel bir kalip olarak anlamamak zorunlulugu var-
dir. Gelisen iilkelerde, sosyalist bir diizeni kurmak kadar
fagist engeli Onlemek de temel sorun olmaktadir!"®. Giig-
siiz egemen simiflarin kendi diizenlerine karsit sistemleri
tek Onleme yolu zorbalik oldugu igindir ki, bu iilkelerde
bigimsel demokrasi sisteminin kaba fagizme doniigmesi ih-
timali ¢ok fazladir.

Fagist Orgiitlerin <«antikomiinizm» anlayiglari, O6zel-
likle, «ordus, «din» ve <«mali oligarsi» tarafindan des-
teklenmektedir. Bunlar, gizli fasist diizenlerin bekgisi duru-
mundadirlar. Bu sonucun eski somiirge alanlarindaki yeni
bagimsiz iilkeler igin oldugu kadar, Avrupa uluslan igin
de dogru oldugu inancindayiz.

Gegmiste ve gittikge artan bir bicimde giiniimiizde,
ordunun yiiksek komuta kuruluslariyla fasist anlayis ara-
sinda bir yakinlagma goriilmektedir. Tekelci devlet kapi-
talizmi ekonomik yapiy1 benzersiz bir askerlestirmeye yo-
neltmekte ve askerler devlet politikasinda bas soz sahip-
leri olmhktadirlar. Amerikan, Japon, Alman askerleri-
nin, ekonomik hayat icindeki etkililikleri, de Gauile’iin
askerlerce igbagina getirilisi lizerinde 6nemle durulmas: ge-
rekir. Bunlar, s6miirii diizeniyle kaynagmakta, bu diizen-
den kendileri de yararlanmaktadir. Bu yararlams, ekono-
mik egemen giiglerle iliskileri dogurmaktadir. Sonugta da,

(118) Le Fascisme hier et aujourd’hui, 4
(19) Togliatti, Il partito comunista e il nuovo Stato, in Fas-
cismo e antifascismo, 636
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askerler mali oligarsinin, biiyiik endiistrinin izinde bir
politikanin savunucusu durumuna girmektedirler. Bu kay-
nasma ordunun, diizeni tutucu, sagci nitelige biiriinmesi,
fagist orgiitlerle paralel olarak «antikomiinist» eylem igine
girmesi sonucunu dogurmaktadir. Amerikan genel kurma-
yinin, Vietnam, Dominik, Kiiba ve daha once Kore’deki
kandokiicii istekleri baska bigimde agiklanamaz. Kapita-
list iilke ordular1 komutanlarinin emperyalizmden yana go-
riigleri savunmalari, birer rastlant1 degildir.

Baz: dinsel kuruluslarin da fagist geligim iizerindeki
etkisi, fagizmle isbirligi kesin olarak biinmektedir. Musso-
lini ile kilise arasindaki iliskileri unutmamak gerekirt®. Te-
melinden tutucu olan din kuruluslari, komiinizm, diize-
nin degismezligi, geleneklerin savunulmasi konularinda sag
agirilikla ayni noktadadir. Fasizm de dini kullanmakta, din-
ci ve ahlakci goriilen tezleriyle kilisenin destegini sagla-
maktadir. Alman fasistlerinin «Demokrat Hiristiyan Par-
tisi» icinde yer almalari, Japonya’da, fasistlerin imparato-
ru, din iistiinliigiinii savunmalar: rastlant1 degildir. Italya’-
da savastan sonra kurulan en sagci hiikiimet olan Tamb-
roni iktidarinin dine dayandifi ve kilisece desteklendigi
bilinmektedir. Demokrat Hiristiyanlarin solla isbirligi yap-
mas1 kargisinda, MSI'de dine dayanarak yayilmak ama-
cindadir. Fagistler, ¢Avrupa Birligi’nin, <hiristiyan uy-
garhigim diriltecegini» ileri siirmektedirler. Ispanya’da Ka-
tolik kilisesi, «Groupes Ouvriers d’ Action Cathclique -
H.O.A.C.», <beunesse Ouvri¢ére Chrétienne -J.0.C.» yo-
luyla politik hayata katilmaktadirt'?’, Ekonomik hayata bir
kapitalist kurulug gibi katilan kilise, elbette ki diizenin de-
gismesine karst cikacak, sol yapida gerceklesebilecek ger-
cekten laik bir diizeni engellemek isteyecektir.

(1200 Ozek, C., 224 v.s.

(121) Genig bilgi icin bk. Talleria, Catholiques et vie politique,
in I'Espagne vue de linterieur, 1964, 77 v.s. - Alvarez,
Communistes et catholiques, in NRI. 1965, no. 6, 54 vs.
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Biitiin emperyalist giigleri ve tekelci sermayeyi tem-
sil eden «mali oligarsi» ise gizli ve agik fasist diizenlerin
bas destekgisidir. Kendi ¢ikarina kargit eylemleri «komii-
nistlikle» suclayan mali oligarsi, fasistlerin <komiinizm al-
datmacasini» benimsemekte ve desteklemektedir. Fagiz-
min, saldirgan, savasgi politikas1 da, savag tiiketimine yo-
neldigi icin, mali oligarsinin igine gelmektedir. Toplumcu
ve banisg1 akimlar, tiikketim olanaklarim simrladiga igin, ka-
pitalizmin tepkisiyle karsilagmaktadir. Bu acidan, fasiz-
min «antikomiinists» hareketinin biiyiik sermayece destek-
lendiginde hi¢ kugku yoktur. Bu destek, kapitalist iilkele~
rin yalniz i¢ yapilar1 yoniinden de olmamaktadir. Emper-
yalist iilkeler, yeni somiirgelerindeki «antikomiinizm aldat-
macasint» desteklerken, hem bu iilkelerin siyasal iktidari-
m ellerinde tutabilmekte, hem de toplumsal bilinglenmeyi
engelleyerek sOmiiriilerini siirdiirmektedirler.

Emperyalist iilkeler, kendi iilkelerindeki ve somiirdiik-
leri iilkelerdeki yiginlan «antikomiinizm perdesi» ardinda
uyutmaga calistiklann igindir ki, gagimizin fagist taktigi
<antikomiinizm» hareketi de «uluslararasi» nitelik tagi-
maktadir. Uluslararasi antikomiinizm hareketi, uluslarara-
s1 antikomiinist Orgiitlerce desteklenmektedir. 1949°da
New York’ta kurulan <«Ozgiir Avrupa Birligi - F.E.C.»
1950'de Berlin’de kurulan «Kiiltiir Ozgiirliigii icin Kongre
-C.C.F.», 1951'de CIA’nin katilmasiyla kurulan <«Ameri-
ka Bolseviklikden Kurtulma Komitesi - A.C.L.B.», 1954’-
de Seul’de kurulan <«Asya Halklann Antikomiinist Birligi -
APA.CL.», 1954'de Latin Amerika iilkelerinde faaliyet
gostermek iizere kurulan «Amerikallararas1 Kita Korun-
mas1 Konfederasyonu - C.I.D.C.», «Uluslararasi Antibol-
sevik Bloku- - A.B.N.», «Manevi Silahlanma Birligi - M.
R.A.», uluslararas1 antikomiinist hareketi diizenleyen fa-
sist Orgiitlerdir. Bunlar bedelsiz yayimnlar yapabilmekte,
radyo istasyonlann kurmakta, gereginde en yiiksek harca-
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malan gerceklestirmektedirler. Bunlarin liderleri, eski 1tal-
yan, Alman, Macar ve Latin Amerika fasistleridir. Sos-
yalist yapiya kavusan Balkan iilkelerinin fagistleri, bu 6r-
giitlerde yuvalanmiglardir. Bu orgiitlerin Amerikan kapita-
listleriyle iliskileri gozden kagmamaktadir. Omegin, ACLB’
nin yoneticileri arasinda, Alan Kirk, Sargeant gibi tnemli
politik kisiler vardir. APACL, Syngman Rhee, Can Kay
Jek, George Park gibi kigilerle iliski kurmustur.

Bu orgiitlerin kulislerinde mali oligarsinin iinl adam-
lann bulunmaktadir. FEC'in yoneticileri arasinda Rockefel-
ler'in, «American Telephone and Telegraph Company»nin
ileri gelenleri yer almigtir. Standart Oil'in miidiirii Holman
«Ozgiirliik igin Hagh Seferi» Orgiitiiniin baskanlarindandir.
Morgan Steel Trust baskan1 Worthington FEC'in radyo
istasyonunu kurmustur. General Motors'un bagkam Cur-
tice, Westinghouse’un bagkam Proce, «Ozgiirliik icin Hach
Seferi» Orgiitiinde gorev almiglardir. Boylece Wall Street’in
baslica gruplan, fagist 6gretinin ve etkinin icte ve dista
bashica destekgisidirler.

Amerikan politikacilann da mali oligarsi ile icli digh
olduklarnindan, emperyalist politika, mali oligarsinin ¢r-
karlarina gore sistemlestirilmektedir. Omegin, disisleri ba-~
kanligindan ayrilan Dean Rusk «Diinya Bankasi» nin bas-
na gegebilmektedir. Ornegin, Alan Kirk, Mercarst Cor-
poration'un, Sargeant «Magnesium Development Corpora-
tion»un yoneticileridir. Boylece mali oligarsi, fasist or-
giitlerle emperyalist yonetim arasinda koprii olmakta, «an-
tikomiinizm aldatmacasi», iilkelerin resmi yOnetim kural
durumuna girmektedir®'?. Goriildiigii gibi, «antikomiinizm»
gercekte, belirli gevrelerin, toplumsal gelisimi engellemek
ve diizeni siirdiirmek konusundaki oyunlarindan baska bir
sey degildir.

(122) Bu konuda genig bilgl i¢in bk. Henri, E., 43 v.s.



Geri Birakilmis
Olkelerde Fasizm

Geri birakilmig iilkelerin somiiriilmesini saglayan «<ye-
ni somiirgecilik> sistemi ile bu tiir iilkelerde yarattif1 po-
litik bicimlenme arasindaki yakin iliskiler gbzden kagma-
maktadir. Geri birakilmishk, ekonomik sorunlan disinda,
politik yOnleri agisindan da siyaset bilimcilerini yakindan
ilgilendirmektedir. Geri birakilmig iilkelerin politik bigim-
lerinin ad:1 ne olursa olsun, geri birakilmug toplum yapisi,
kendisine 6zgii bir politik yapiy1 da dogurmaktadir. Geri
birakilmig iilkelerle emperyalist iilkeler arasindaki yakin
ekonomik iliskiler, politik yap1 yoniinden de sonuglar do-
gurmaktadir. Genel olarak geri birakilmig iilkeler, emper-
yalist iilkelerin geligmigligini saglayan somiiri alanlaridir.
Emperyalist iilkeler bu somiirii alanlanm kaybetmemek
icin geri birakilmis bulunan iilkeyle olan iligkilerini oldugu
gibi siirdiirmek amacindadirlar. Bu iligkilerin siirdiiriilme-
si zorunlulugu, emperyalist iilkenin peri birakilmig iilkeyi
etkilemesi, diizeni siirdiirecek politik iktidarlan1 destekle-
mesi, karsi ¢ikanlan elemesi sonucunu dogurur. Bagka
bir deyigle, emperyalizmle iliski, emperyalizme bagli bir
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arac1 siif yaratir ve bu simif sOmiiriiniin gergeklestirilme-
si yoniinden garantidir; siyasal iktidann elinde tutan bu
simftir. Bu smif, emperyalizmden bagimsiz bir simif de-
gildir ve mevcut iligkileri ne bahasina olursa olsun siirdiir-
mesi, sinifsal gikarlar1 yoniinden zorunludur. Somiirii dii-
zeninin siirdiiriilmesi acisindan gereginde agikga zora bag-
vurmaktan da cekinmez. Emperyalizme karsit halk ikti-
darlarninin kurulug imkanlan, bu araci sinif tarafindan én-
lenir. Bu kaba ¢izgiler icindeki manzara, bize, geri bira-
kilmig iilkelerdeki fagist diizenlerin emperyalizme bagimli
siniflarca ve dis etkilemelerle yaratildigim kugkusuz kamit-
lar®,

Fasizm ana gizgileri yoniinden bati iilkelerinde orta-
ya cikmustir ve bugiinkii anlami ySniinden XX, yiizyil-iirii-
niidiir. Simfsal iligkiler yoniinden, egemen siniflarin ege-
menliklerini siirdiirmek, emekgi siniflann iktidarinr’‘énle-
mek, siyasal iktidan egemen smifin tekeline vermek ama-
ciyla uygulanan zorbalik rejimi olan fasizmi, giiniimiizde,
geri birakilmig iilkelerde agikga gérmek miimkiindiir®.
Fagizmi doguran giigler Italyan ve Alman fagist modellerine
oranla bazi depisiklikler gosterse de, amaglar ve fagizmi ge-
tiren mekanizma biiyiik bagkalik tastmamaktadir. Geri bira-
kilmis iilkelerdeki bas geliski, emperyalizm ve igbirlikgisi s1-
niflar ile somiiriilen iilkenin antiemperyalist ve antikapi-
talist giicleri arasinda olmaktadir. Emperyalist iilkeler, an-
tiemperyalist bir yonetimi ve emekg¢i simflar iktidarini en-
gellemek yoniinden iilke igi komisyonculan eliyle geri bi-
rakilmig iilkenin politik yapisim bigimlendirmektedir. Em-
peryalizm ile igbirlikci burjuvazinin dogurdugu politik
diizen de «fasizm» olmaktadir. Geri birakilmig (ilkeler,
André Hauriou’nun belirttigi gibi, dnce bati tiirii demok-’

() Le fascisme hier et aujourd’hui, La Nouvelle Revue In-’
ternational, 1962, no. 4.

(» Dutt, P., Aspecsts du néo-colonialisme, La Nouvelle Re?
vue Internationale, 1962, no. 4, 38
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ratik diizen deneylerine girismekte ve sonra &zellikle ordu-
nun eliyle fasist - totaliter bir diizene kaymaktadirlar®.
Gercekte demokratik bicimler icinde bile, emekgi simflara
iktidar imkanlan taminmadigi icin «gizli fagist» bir diizen
s6z konusudur. Ama, biitiin kisitlamalara ragmen, demok-
ratik bigimler icinde toplumsal bilinclenme gergeklegebil-
mektedir. Bu bilinglenme, egemen siuflar icin tehlikeli bir
duruma girdigi an, diizen «acik fagist» bir sisteme doniis-
tiiriilmektedir. Bu politik gelisimler yoniinden bas etken,
dogal olarak, emperyalist iilkeler olmaktadir. Diizenin, em-
peryalizm ile yerli igbirlik¢ilerinin kurdugu dengeyi savu-
nucu ve siirdiiriicii nitelikte olmasi ilk amactr.

Gizli fasizm durumunda bigimsel bir Ozgiirliik siste-
mi varken, cagik fasists diizende bu bicimsellik bile kal-
mamaktadir. Bu agidan, «fasizm» ne salt politik bilim ko-
nusudur ve ne de emperyalizm, yeni somiirgecilik, geri bi-
rakilmigshk kavramlan salt ekonomik niteliktedir. Sorunlar
i¢ ice gecmis bigimde, politik bilimi ve ekonomik iliskileri
ilgilendirmektedir. Yeni somiirgeciligin ekonomik yapisimin
dopurdugu politik sistem <fagizm» olmaktadir®, Bu ne-
denledir ki, geri birakiimis iilkelerdeki antiemperyalist
kavga, aym1 zamanda, antifagist kavga anlamini tastmakta-
dir.

Genel olarak politika bilimi acisindan geri birakil-
mig iilkelerdeki fagist gelismeyi incelemek igin ¢aligilir-
ken, dogal olarak, <geri birakilmiglik», «yeni somiirgeci-
lik» konulan iizerinde de durmak zorunludur. Bu ¢erceve
icinde geri birakelmis iilkelerde fagizmi hazirlayan etkenle-
ri inceledikten sonra, Asya, Afrika ve Latin Amerika iilke-
lerinde fasist gelisimin ana hatlarina egilinmeye ¢alisila-
caktir.

(3 Tunaya, Slyasli Miiesseseler ve Anayasa Hukuku, 1st.
1966, 417

(9 Brankovic, S.,, I Problema del paesl sottosiluppati, Mila-
no 1959, 62
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B Geri Birakilmighk

«Geri birakilmishk», <az gelismislik» terimleri, genel
likle, II. Diinya Savasi’'ndan sonra kullanilmaya baslanmis-
sa da sorunun dogusu aym yillarda olmug degildir. Ger-
cekten geri birakilmig iilkeler sorununun kokleri I
Diinya Savasindan ¢ok daha gerilere varmaktadir.
Genel olarak beslenme yetersizligi, tarimsal yetersizlik,
ortalama ulusal gelirin diisiikliigli, endiistrilesmenin ge-
riligi, mekanik enerji tiiketimindeki azlik, ekonomik ba-
gimhlik, siskin ticaret sektdriiniin varlifs, ilkel toplumsal
yap1, gelismemis orta simflar, ulusal kaynagsmada zayiflik,
igsizlik, egitimde gerilik, cogalma oranminin yiiksekligi, sag-
lik durumunun bozuklugu, geri birakilmig iilkelerin temel
nitelikleriolarak  goriilmektedir. Biiyitkk toplumsal uya-
nisa yonelme de, geri birakilmig iilkelerin ortak nitelikle-
rindendir®.

Geri birakilmig iilkelerin biiyiik bir kismi, eski s6-
miirgelerden olugmaktadir. Ama, ¢ok eskinin sdmiirgen bii-
yitk imparatorluklar kurmug Tiirkiye ve lran gibi iilkeleri
de, kesin bir somiirgelik donemi gecirmeden, bugiin, geri
birakilmig iilkeler kesiminde yer almaktadir. Tarihin bu
biiyiik devletleri, degisik nedenlerle, diinya iizerindeki ege-
menliklerini zamanla yitirmigler ve «yar somiirges» duru-
muna diismiislerdir. «Yart sOmiirgelik» d6nemi iginde,
cagdag gelisime ayak uydurabilmek olanaklarim bulama-
yan bu iilkeler, giiniimiizde geri birakilmishin ekonomik
ve politik sorunlaniyla karst karsiyadirlar. «Geri birakil-
mishk» bir gergek olarak kabul edilmekle beraber, «ge-
Lismis» «gelismemig»  iilkeler  geliskisinin  neden-
leri iizerinde bir goriis birligi yoktur. Geri birakil-
mshgin, belirli iilkelerin «gelismigligi» pahasina yara-
tildig1 gercegini gozlerden saklamak isteyenler, «geliskinin»

) Lacoste, Y., Az gelismig iilkeler (Terc. Giirblz, Y.), Is-
tanbul 1965, 35



® 166 ©

nedenlerini bigimsel durumlarda aramaktadirlar. ¢«Geri bi-
rakilmighgn», cografi dagilis, iklim, toprak yapisi gibi
nedenlere baglandigi goriilmiistiir. Ama, bu bolgelerde
yasayanlarin, yer yer tarihin biiyiik uygarliklarini yaratmig
omalari, bu bigimsel teorilerin yanlighigin1 kanitlamakta-
dir. Bunlara benzer bir bigimsel goriis de, endiistrilesme-
ye gecildikten sonra maden ve zellikle kémiir potansiye-
linin az bulundugu iilkelerin egeri birakilmuss iilkeler bii-
tiiniinii olusturdugu goriisiidiir®. Hollanda, Isveg, Isvigre
gibi maden potansiyei az iilkelerin <gelismisligine» karsi-
ik, komiirii diinyada Ingiltere’den énce ¢ikarmis Hindistan
ve Cin gibi iilkelerin «geri kalmighigi» bu teorinin temel-
sizlidini gostermektedir.

Geri birakilmishigi dinsel nedenlerle agikamaya cali-
sanlar da olmustur. Miisliiman iilkelerin <¢geligmemisligi-
fie» kargilik, eprotestan» iilkelerin gelismislipi iizerinde du-
rulmustur. Protestanlifin, sermaye birikimini tesvik edip,
buna 6nem verdigi, bu din goriisiiniin burjuvazinin geli-
siminin bir sonucu olarak dogdugunu kabul etmek gere-
kir. Ama, dinsel etkenlerin «geligmislik - geri kalmiglik»
celiskisinin nedeni olmadigi da gergektir. Miisliimanlarn
XI. yiizyila kadar biiyiik uygarliklar kurmalan, <geri kal-
mishgin dinsel nedenlerden dogmadigini gostermekte-
dir™. Miisliimanligin fanatik ve tutucu bir yapiya girisi,
miisliiman iilkelerin <geri kalmighgiminy nedeni olmayip,
sonucudur. Bagka bir deyisle, bu iilkelerdeki geri kalmig-
lik, dinin de fanatik ve tutucu bir nitelige biiriinmesine yol-
agmagstir.

«Geri kalmighik» durumu, sadece gelismis iilkelerle
yapilan bir ¢kiyaslamanin» dogurdugu <izafi» bir durum
dcgildir. «Geri kalmiglik», bir iilkenin somut yapisint be-

(~6_)— Delaisi Les Deux Europes, Paris 1929.
() Tiitengil, Az Geligmig Ulkelerin Toplumsal Yapis:, Ist.
1966, 62
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Brlemekte ve bu yapmin dogurdugu, ekonomik, toplum-
sal, politik baz1 elle tutulur sonuglar dogmaktadir. Bir iil-
ke «geri birakilmis» damgasin, egelismis» bir iilkeye oran-
lanmasi sonucunda degil, dogrudan dogruya kendi i¢ ya-
pist nedeniyle yemektedir. Bu tiir iilkelerin en belirgin
niteligi isc <endiistrilesememis»> olmalandir. Oyleyse, geri
brrakilmishgin nedepini  <endiistrilesememekte> bulmak
yanhs olmayacaktir. Nitekim, diinyanin «gelismis, <«geri
birakilmig» iilkeler seklindeki bugiinkii boliiniimii, tarih
icinde eskiden bu yana siiregelen bir béliiniim degildir. En-
diistrilesme olanaklarini bulan iilkeler, bu olanaklar1 bu-
lamayan iilkeleri somiirgelestirmek gerekliligini duymusglar
ve bunu gerceklestirecek giicii de elde etmiglerdir. Bu sg-
miirgelestirme olay:, endiistrilesmis iilkelerin daha da ge-
lismelerini saglarken, sOmiirgelestirilmig iilkelerin endiistri-
Jesme olanaklanimi yoketmig ve geri birakilmighklanna
yolagmugtir.

Geri birakilmighgin nedeni kaba gizgileri i¢inde, bu,
sekilde kabul edilince, Oniimiize bagka bir soru daha ¢ik-
maktadir: Endiistrilesme olay1 neden ozellikle batinin be-
lirli iilkelerinde gerceklesmistir? Bu soru degisik bigimler-
de cevaplandinlabilir®. Bu sorunun cevaplandinlmast ko-
nusundaki goriiglere genis Olgiide efilmek, konumuznn
sinirlarinl  agmaktadir. Ama, endiistrilesmeyi gerceklesti-
ren iitkelerin smifsal yapisinin ve gelisiminin, bu sonucu
dogurdugu iizerinde hig kusku duymamak gerekir. En-
diistri devrimini ilk olarak gerceklestiren lngiltere’de, bur-
juvazinin, biitiin bati iilkelerine oranla daha 6nce ve giic-
lii olarak dogusu, endiistrilesmeyi gergeklestirisi yoniinden
bir agiklama temelidir. Feodal yapinin yarattigi, aristok-
rasi - burjuvazi geligkisi, sonugta burjuvazinin gelisimine
ve kapitalist ekonomiye gegise yolagmistir. Buna karsthk,
Avrupa tipi feodal bir yapist olmayan dogu toplumlann-

® Laccste, Y., Stmf Aqisindan Azgeligmislik, Ist. 1966, 45 v.s
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da, «feodal - burjuva» geliskisi ortaya ¢ikmamus, kapah
kdy ekonomisi diizeni burjuvazinin gelisimini engellemis-
tir. Bu kapali ekonomi sistemi icinde artik - iiriin dogru-
dan dogruya <devlet» denilen ve gercekte bir lider ile gev-
resindeki biirokratiardan olusan kurulug tarafindan elde
edilmistir. Bu toplumlarda sSmiirgen bizzat devletin ken-
disi olmugtur. Bu durum burjuvazinin gelisimini engelle-
mis, endiistrilesmeye engel oldugu gibi, ¢geri birakilmis-
liga» ve belirli politik sistemlere de yol agan nedenlerden
biri olmugtur.

Geri birakilmighk, nedeni iizerindeki tartismalar bir
yana, giiniimiizdeki uluslararas: iliskiler y6niinden biiyiik
dnem tasimaktadir. Uzun siire «<kdle iilkeler» olarak yasa-
yan geri brrakilmig iilkeler, I1. Diinya Savasi’ndan sonra si-
yasal bagimsizliklan icin savasmiglar ve basariya ulagmig-
lardir. Bagimsizlik savagina katilan giigler, 6nce, sOmiirge-
cilik ve emperyalizmin siyasal etkilemesiyle savasirken,
ulusal kalkinmaya egilmis degillerdir. Siyasal bagimsizlik-
tan sonra ekonomik kalkinma en biiyiik sorun olarak be-
lirmigtir. Kalkinma yontemlerinin tesbiti ise, bu iilkeler
iizerinde ideolojik gatigmalara yolagmugtir. Bagimsizlik sa-
vagina katilan bir ¢ok giigler, gergek devrime ybnelmeyerek,
yeni ulusun yeni ayricalikl: siniflann durumuna girmisler ve
emperyalizmle ekonomik iligkiler kurmuglardir. Bu iligki-
leri engeleyecek «sol devrimci» giigler ise etkili olamamis-
lardir. Emperyalizmle ekonomik iliskiler kuran <yeni si-
niflar», iilkenin politik yapisini da etkilemiser ve muhte-
mel bir sol devrimci bagarntyt engellemek yollarina giris-
mislerdir. Bu ¢abalar, siyasal bagimsizligina kavusmus iil-
kelerin ekonomik bagimsizliklanim biisbiitiin yok ederken,
emperyalist iilkeler de klasik somiirgecilik sistemi icinde
sagladiklan ¢ikarlari, yeni bigimler icinde siirdiirmek ola-
naklarin1 bulmusglardir. Bu gelisim ¢izgisi i¢inde, geri bira-
kdmus iilkeler, ceski sOmiirgecilik» diizeninden c¢yeni s6-
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miirgecilik» doncminin somiirgeleri durumuna ge¢mis olu-
yorlardi. Temelde ise somiiriilmek agisindan bir degigim
gergeklesmis degildir®.

B Somiirgecilikten Yeni Somiirgecilige

Somiirgecilik ekonomik bir sistem olarak koklerini
XYV. yiizyilda bulmaktadir. Gelisimi ise 6zellikle XIX. yiiz-
yilda gerceklesmistir. Somiirgecilik, daha baglangicindan,
0zel olaganiisti yararlar saglamak geklinde dogmus-
tur. Zamandan zamana, iilkeden iilkeye degismekle birlik-
te, somiirgecilik, ilkel kaynaklarn talani, ucuz yada be-
dava emek saglanmasi, bu alanlarin pazar durumuna geti-
rilmesi amaglanina yonelmistir. Bu nedenle, askeri giicle
sOmiirgecilikten yana siyasal bigimlenmeler halka zorla ka-
bul ettirilmistir. Kapali ekonomik yap: iginde, iilke ici s6-
miirilyii temsil eden merkez otorite, ¢ok zaman sOmiir-
gecilerle isbirligi yapmigtir. 1636 - 1680 Kongo ayaklan-
masinda goriildiigii gibi, yigmnlar ile somiirgenlere bagh
otoriteler arasinda catismalar olmustur. Ama genellikle,
bu toplumlarin i yapisi nedeniyle halk siyasal iktidar cev-
resindeki degisim ve savaglarin disinda kalmistir. XV. yiiz-
yilda gelisen burjuvazi, yeni pazarlar aramig, yeni ticaret
yollarinin aranmasi yeni bolgelerin kesfine sebep olmug-
tur. Yeni alanlarin kesfi, Avrupa ticaret burjuvazisi icin,
el degmemis zenginlikler anlaminm1 tasimigtir. Bu zenginlik-
lerin talan edilmesi olanaklari, sOmiirgeciligin gelisimine
baslangic hazirlamigtir. Ornegin, Portekiz'in Kongoda al-
tin bulmasi, Afrika’min somiirgelestirilmesinin nedeni ol-
mustur. Afrika, belirli bir siire i¢inde, Ingiltere, Fransa,
Belcika tarafindan paylagilmistir. Kilise bile bu soygun
icinde yer almis, Papalik tropikal Afrika’yr Portekiz ve
Ispanya arasinda boliustiirmiistiir. Ingilizler, somiirgeleri

) Brancovig, 6, 12
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<«istedigini kabul ettirecegi» alanlar olarak goriirken, Fran-
sizlar kendilerine bagh yerli yonetimler kurmak yolunu
secmigtir. Belcika ise Kongo'da yaptigi gibi, iilkeyi bol-
mek ve birbirine diisiirerek kendilerine karg: birligi engel-
lemek politikasini izlemigtic!'?),

Ozellikle Afrika su yada bu sekilde somiirgelestirilir-
ken, sOmiirge iilkelerinin i¢ yapilarinda sSmiirgelestirme
islemlerini kolaylagtirmugtir. Teokratik, despotik geleneksel
yapi, sefe dinsel otorite de kazandirmis ve siyasal iktidar
halkin d-sinda «saray»a ait olmustur. Saray siirekli ikti-
dar kavgalarinin alanidir ve bu kavgalar halk i¢in higbir
anlam tagimamugtir. Bu nedenledir ki, saraydaki esef pos-
tuna» bir sémiirgen yabancinin yada ondan yana bir yer-
linin oturmas: halk tarafindan garipsenmemis, tepki gor-
memigtir. SOmiirge yOnetimi, halk tarafindan, eski des-
potik yonetimin bir devami olarak kabul edilirken, sSmiir-
geciler saray1 ele gecirmekle, o iilkeyi sOmiirgelestirebil-
mek kolayligina kavusmuslardir. Kaldi ki, somiirge iilke-
lerine 6zel miilkiyet diizenini getiren sOémiirgeciler, bu miil-
kiyet tipinden yararlanan smiflan kullanmuglar ve deste-
gini saglamiglardir®?,

Onceleri emek ve ilkel tiriin talam ile baglayan, kole
ticaretine dayanan somiirgecilik, s6miirgeci iilkelerin tica-
ret hayatin1 geligtirmis, iiretim artisim1 saglamistir. Bu ge-
lisim, burjuvazinin, dolayisiyla ticaretin, —maniifaktiiriin
giiclenmesine yolagmigtir. Uretim artis1, somiirgelerin pa-
zar olarak kullanilmasina, sOmiirgeciligin giderek pazarla-
ma, pazar edinme diizenine dOniisiimiinii saglamistir. Pa-
zarlama ise genis Slciide deniz araglarini gerektirdiginden,
Ingiltere somiirgecilikte en basar1 saglayan iilke olmustur.
Maniifaktiirii 6zel himaye konusu yapan Ingiltere, pazarla-

(0) Davidson, Congo Destinies, in Judd, African Independen-
ce, New York 1962, 42, 71 - Williams, D., Dommonwealth
West Africa, in Judd, 140

(1 Spane, V., Risorgimento Africano, Roma 1960, 22 v.s.
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nm ¢ogaltmis, burjuvazi biisbiitiin gelismis, kapital biri-
kimi endiistrilesmeyi saglamis ve sonugta, hammaddelerin
sOmiiriilmesi, somiirgelerin pazar olarak kullanilmasi sek-
lindeki klasik sOmiirgecilik donemi baslamistir(?. Klasik
somiirgecilik ise, somiirgen iilkelerde kapital birikimini biis-
bitiin artirmis, maniifaktiirden biiyiik endiistriye gecilmis,
eski simf diizeni temelden yikilmis, tekelci sermaye dogmus-
tur. Kapitalin ilkel birikimi 6zellikle, Ingiltere, Ispanya,
Hollanda, Fransa ve Portekiz’de gergeklesmistir. Ingiltere’-
deki miitedavil sermaye 1860 - 1896 yillar1 arasinda, 7 mil-
yar sterlinden 21 milyar sterline yiikselmistir'®). Kapital bi-
rikiminin sagladigi endiistrilesme, kapitalist yasalar geregin-
ce daha c¢ok iiretimi gerekli kilmistir. Bu npedenle de,
devlet, giimriik tarilelerinde ayarlamalar yapmak, iireti-
len hammaddelerin iilkede islenmesini zorunlu kilmak gibi
tedbirler alarak kapitalizmi desteklemek zorunda kalmig-
tir. Fakat iiretimin artisa yeni pazarlar bulmak zorunlulu-
Sunu yaratmig ve tiiketim alanlan elde edebilmek i¢in kapi-
talist iilkeler «somiirgecilik savagina» girismislerdir. Bu
savaglar sonunda, deniz araglar1 zengin olan lIngiltere en
biiyiik basariy1 saglamigtir.

Portekiz, 1spanya ve Hollanda’'nin elinden somiirgele-
rini alan Ingiltere, hicbir zaman s6miirge durumuna diig-
memi§ bulunan iilkeleri de pazar durumuna sokmak savast_
icine girmistir. Cin, Osmanl Imparatorlugu, Iran, Hindis-
tan gibi iilkeler, endiistri devrimini gerceklestiremedikle-
rinden Kkapitalist iilkelerin destegine muhta¢ olmuslardir.
Kurulan ekonomik iliskiler ise, eskinin bu biiyiik iilkeleri-
nin ekonomik bagimsizliklarini yitirerek ¢yar1 sOmiirge»
durumuna girmeleri sonucunu yaratmigtir. XIX. yiizyilin
afyon savaglarinda, Balkanlardaki bagimsizhk harcketle-
rinde, Misir'in elde edilisinde, Ermeni sorununun yara-

(12) Williams, 140 v.s.
(13) Langer, 73
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tilmasinda, Boer savaslaninda temel neden somiirgelestir-
me istegidir.

Cagmn diplomasisi, gelisen kapitalist ekonomi tara-
findan, kendi amaglarina uygun olarak saptanmigtir. Re-
nan giki diisiiniirler savag1 kutsallagtirmislar, kan dokiicii
doktrinleri yaratmiglardir. Birinci Diinya Savasi da a)"m
nedenlerden, kapitalist iilkelerin pazar gekismelerinden
dogmustur. Biitiin bu olaylar icinde Ingilterc, 1875 yilin-
da 6 milyar dolar olan dis iilke yatinmlarim1 1900 yilinda
10 milyar dolara gikartmgtir®), Ingiltere, kan dékerek di-
ger iilkeleri sOmiirgelestirirken, onlarin endiistrilesmesini,
orta siflarinin gelismesini ve siyasal dengeye kavugmala-
rnim da engellemistir. Pek Oviilen Ingiliz demokrasisinin
temelinde, bu kan dokiiciilik ve sOmiiriiciilik yatmakta-
dir. Gelismis iilkeleri daha da geligtiren somiirgecilik, ge-
lismemis iilkelerin sadece tiiketici durumda kalmalarini,
sOmiiriiden pay alan bazi tabakalann kisisel olarak zen-
ginlesmelerini saglamigtir. Burjuvazi hicbir zaman fgin
kapitalist iilkelerin burjuva sinifi durumuna gelememistir.
Somiirgenlerin destegi ile ekonomik ve politik giicii elle-
rine geciren aracilar, sOmiirge diizeninin savunucusu ol-
muglardir. Bu durum, sOmiirgelestirilmig iilkelerin siyasal
bagimsizliklarin1 kazanmalarindan sonra da, «yeni somiir-
gecilik» sistemi iginde stirdiiriilmiigtiir.

W Ulusculuk Akimlan ve Siyasal Bagimsizhiklar

Batiyla iligki kuramamis olan Afrika ve Asya iilke-
lerinin s&miirgelestirilmeleri, aym zamanda, batiyla iliski
kurmalarimin da ilk adimi olmustur. Aralarindaki biitiin
yapisal degisikliklere ragmen somiirgelestirilmis iilkeler, te-

(—14) Langer, 74
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melde, boliinmiis politik yapilari, geleneksel diizenleri, mer-
kez otoritcye bagliliklart agisindan ortak niteliklere sahip-
tirler. SOomiirgelerin batiyla iliski kurmalari, geleneksel ya-
pilarimin bozulmasina ve dolayisiyla sémiirgelestirmeyi sag-
layan etkenlerin silinmesine yolagmistir. S6miirgelerdeki
yeni ekonomik diizen, yeni ihtiyaglara, sehirlesmeye, yeni
toplumsal tabakalasmalara yolagmistir. Eski gelencksel
yap1 ve «kabiles sistemi tiim olarak bozulmamakla bera-
ber, ulagtirma araglarindaki gelisim, degisik toplumsal
gruplar arasindaki kaynasmaya sebep olmustur. Emper-
yalizmin pazarlama amac: ise, ulastirma araglarinin gelis-
tirilmesini ve kapali ekonomiden pazar ekoncmisine gegcisi
zorunlu kiliyordu. Uretim ve tiiketim alanlanim gelistirmek
zorunlulugunun dogurdugu geleneksel yapidaki degisimler,
geleneksel otoritelerin giiglerini  yitirmeleriyle sonuclan-
mustir. Kdylerdeki toplumsal dayanigma, tiretim ve tiiketim
dengesi kokten degismistir. Bu degisiklik, ortak yasama
ve davranistan, bireyci toplum yapisina gegis anlamini da
tasiyordu.

Ozel miilkiyet diizeni, siyasi iktidar sahiplerinin oto-
ritelerini itibari bir plana indirmis ve onlan iiretim arag-
larindan yoksun birakmustir. Uretim araglarini ellerine
gecirenler ise, bireyci bir diizen iginde birgok ay-
ricabiklara da sahip olarak, yeni bir elit tabaka yarat-
miglardir. Geleneksel yaygin iktidar, azinhiklarin, yeni elit
tabakanin eline ge¢mistir. Bunlar satinalma giictinii tekel-
lerine alirlarken, iiretici de olamamiglardir. Uretim ola-
naklan sdmiirgeci iilkede kalmis, yeni elit tabaka somiir-
gen iilkelerin s6miirii komisycncusu durumuna girmisler-
dir. Olaganiistii zenginlesmeleri, diger simflann, bilingsiz
de olsa, géziinden kagmamis ve bu tabakaya kars: diisman-
Iik yaratmistir, Yabanci somiirii ve bunun dogurdugu ara-
cilarin zenginlesmesi, diger halk simiflarinin fakirlesmesini
ve azgelismis lilkeler proletaryasinin gelismesini saglamis-
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tir. Proletaryanin gelisimi, somiiriicii ekonominin dogal so-
nucu olmusturt,

Diger yandan, emperyalizmin kiiltiirel niifuzunu ger-
ceklestirmek, somiiriilen ilkelere uygarhk  gotiiriildiigii
propagandasini isleyebilmek igin, sOmiirgelerin elit taba-
kasindan birgok kisi bat: iilkelerine gonderilmis ve egitil-
migtir. Bunlar, batida bireyci demokratik burjuva &zgiir-
lik sistemini g6rmiis ve benimsemislerdir. Marksist 6g-
retiyle de temas kuran bazi yeni aydinlar, iilkelerindeki du-
rumun uyumsuzluk ve dengesizligini kolayca kavrayabil-
miglerdir. Boylece, iki karsit Ogretiden yararlanan geri
birakilmis iilke aydinlani toplumsal tabakalagmanin, simif
miicadelelerinin, biirokrasinin, din adamlarinin somiirii sis-
temi icindeki yerlerini sezinlemeye baglamiglardir. Yarati-
lan degerlerin batiya aktarilmasmnin bu iilkeleri zenginles-
tirdigi ve kapitalist iilkelerdeki mutlulufun kaynaginin,
kendi mutsuzluklan oldugu bilincine varmuslardir. Bu bi-
linglenme, somiirge iilkelerinde ulusguluk akimlarna yol-
agmgtir. Afrika’daki siyasal bagimsizhk hareketlerinin li-
derlerinin hemen hemen hepsinin Ingiltere veya Fransa’da
egitilmis olmasi bir rastlant: degildir. Bu yeni aydinlar, ulu-
sal bagimsizlik savaginin 6nderleri olmus, yeni diizene tep-
ki gosteren halkin da destegine kavusmuglardirt'®),

Ulusal bagimsizlik savaglan, siyasal bir kurtulusa yo-
nelirken ortak bir ideolojik temele dayanmamistir. Salt
somiirgene karsit duyulan kin, batinin burjuva demokratik
ozgiirliik sistemine olan Ozenti, degisik inang ve yapidaki
yiginlanin ortak savaglarinin itici giicii olmustur. Bagim-
sizhk savasim veren liderler, bagimsizlik sonras: sorun-
lan icin ortak bir goriis ve plan sahibi degillerdir. Nitekim
(15) Sigmund, The ideolagies of the developing nations (intro-

duction), New York 1963,6 - Spano, 59-66 - Sobolev, Il

progresso sociale africano, in La Nuova Rivista Interna-

zionale, 1967, no. 1,42
(16) Spano, 66
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bu nedenledir ki, yakin amaglar, siyasal bagimsizhik etra-
finda birlegen degisik giigler, bagimsizlik sonrasinda he-
men birbirlerinden kopmusglardir. Batida yetistirilen ve ba-~
tinin demokratik diizenine duyduklari 6zenti iginde kav-
gaya girisen aydinlar, bagimsizliktan sonra, kendi toplum-
sal yapilarinin ayricaliklarint hi¢ 6nemsemeden bati tak-
litiligine girismislerdir. Bati sistemine sartlandinilan ay-
dinlar, bu gartlanma nedeniyle s6miirgecilide kars1 ¢ikar-
larken, bagimsizliktan sonra aym: nedenle batiya baghli-
ga diigmiiglerdir. Batidan yana sartlanma geri brrakilmig
iilkelerin toplumsal yapilarina uygun modellerin secimini,
yapisal degisimlere yonelisi engellemistir. Siyasal bagimsiz-
Itk icin devrimci olan bu giicler, bagimsizhiktan sonra he-
men yeni elit stnif durumuna girmisler ve iilkenin <«yeni s6-
miirgecilik» sistemi i¢inde tekrar emperyalizme bagimh
olusunun nedenlerinden biri durumuna diigmiiglerdir. «Si-
yasal bagimsizlik savagcilari», «sosyal devrimcilik agismn-
dan gerici» olmuglardir¢”. 1955 Bandung toplantisinda
bagimsizlig1 amag olarak gosteren Asya ve Afrika iilkeleri,
sosyal devrimcilikte kendilerinden bekleneni gerceklestire-
memislerdir.

W Yeni Somiirgecilik

S6miirgeciligin eski anlamiyla silindigi ¢agimizda, es-
ki sOmiirgelerin ve yan sOmiirgelerin somiiriilmeleri orta-
dan kalkmig degildir. Belki sOmiirii, yeni bicimler iginde
cok daha gelismis ve sinsilesmistir. Emperyalizmin geri bi-
rakilmis iilkelerde, kendi agisindan, vazgecilmez c¢ikarlan
vardir ve yeni somiirgecilik sistemi bu vazgecilmez ¢ikar-
lart siirdiiren sistemdir.

Bicimsel bagimsizliga kavusan iilkeler, degisik usul-

a7  Yata, A., II neocolonialismo in Afrika, in Nuova Rivista
Internazionale, 1967, no. 1,9-10
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Ierlc yine kapitalist metropole ve emperyalist etkilere bag-
Ii kiinmakta ve yeni somiirgecilik olgusu gerceklestiril-
mektedir. Geri birakilmig iilkelerin tiim kavgalar, gergek-
te yeni bir s6miirgecilik tiiriiniin dogusuyla sonuglanmis-
tir. Uluslagma, ulusal yayilma olarak gergeklesememis, bu
iilkeler, tam bagimsizlik savag: veren yiginlar ile emperya-
list giicler arasindaki tarihsel geligskinin alanlan olarak kal-
mistir, SOmiirii olanaklarinin en iist derecede siirdiiriilmesi
icin kabul edilen usuller anlamina gelen «yeni s6miirgeci-
lik», emperyalizmin uyguladigs degisik usullerle gergek-
lesmektedir.

Somiirgelestirilme gercegini doguran yollardan biri,
bagimsizliga kavusturulan iilkenin, suni sinirlarla kurulu-
sudur. Bu sekilde yaratilan, degisik irklardan olusan «kok-
teyl devletler> dengeli bir ekonomi kurmak, ortak bir ulu-
sal amag etrafinda birlegebilmek olanaklarimi kazanama-
maktadir. Hindistan - Pakistan ayrimi, Afrika’da Nijerya,
Kongo v.s. gibi ulusal niteligi olmayan devletlerin kurul-
masi, Pan- Afrikanizm’in engellenmesi bu konuda &rnek-
tir,

Ulusal bagimsizlik savaslarinin belirli ve ortak bir
ideolojiden yoksunlugu, bagimsizik savasm gerceklesti-
ren liderlerin bat1 diinyasina uygun sartlandirilmishig, siya-
sal bagimsizligin kazanilmasindan sonra eski devrimci ay-
din kadrolarin genellikle toplumsal yapi degisimlerine
kars1 ¢ikisi, yeni bagimsiz uluslarda emperyalizmin kendin-
den yana siyasi iktidarlar kurabilmesi olanaklarim yarat-
maktadir. Geleneksel yapinin degismemesi sayesinde kapi-
talist 6ncesi kalintilara dayanarak tutucu ve emperyalizm-
den yana siyasi iktidarlar bigcimlendirilebilmektedir. Zama-
ninda, Irak, Misir, Liibnan, Libya ve sonralan Kiiveyt,
Urdiin, Suudi Arabistan’da gergeklestirilen siyasi iktidar
tipleri, Afrika, Asya ve Latin Amerika'da da goriilmekte-
dir. Malezya Federasyonu deneyi, Houphouet - Boigny'nin
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satilmis politikasimin izleyicileri, Dahomey, Cat, Gabon,
Fildisi Sahilindeki politik kuruluglar, sosyal devrimi engel-
lemek yoniinden, gikarlarimi emperyalizmle birlestirmekte-
dirler. «Antiemperyalist> miicadelenin halk iizerindeki et-
kililigini bilen yoneticiler, satilmis politikalarin: dahi, <an-
tiemperyalist - devrimci» bir politika olarak gdstermekte,
diger yandan da ulusal gikarlara karsi gikmaktadirlar. An-
tiemperyalizm aldatmacasi, gercek devrimci eylemi kirmak-
tadir!®),

Antiemperyalist oldugunu ileri siiren bu gerici yéneti-
ci kadrolar, emperyalist diinyanin geri birakilmus iilkeleri
kiskaca alan «saldirgan askeri agi» icinde yer almaktan ge-
kinmemektedirler. NATO, CENTO, SEATO, v.s. gibi as-
keri bloklar, geri birakilmig iilkeler iizerinde, emperya-
lizmin ekonomik ve politik denetimini saglamakta, bu as-
keri agin arkasinda yer alan tekelci sermayeye sOmiirii
alanlan1 yaratilmaktadur.

<Antiemperyalist» griintii ardindaki tutucu yonetim-
ler, «komiinizmi» uluslan icin tehlike olarak gistermekte,
<«komiinizm tehlikesi var» uydurmacasi ile yiginlan baski
altinda tutmaktadirlar. «Komiinizme duvar gekme» politi-
kas1 ardinda devrimci goziiken gerici politikacilar, dew-
rimci eylemleri suglamaktadirlar. Bloklararas1 yaratilan
«antikomiinizm» aldatmacasimin dogurdugu tedirginlikten
yararlamlarak, geri brrakilmig iilkeler askeri bloklar icinde
emperyalizme baglanmaktadir. Askeri paktlar, emperyalist
iilkelere, geng uluslarnn iglerine kangmak olanaklarim sag-
larken, diger yandan, saldirgan politikalan nedeniyle
uluslar1 askeri yonden genig tilketimlere zorlamaktadir.
Bu tiir bir titketim, geri birakilmg iilkenin zenginlik simir-
larim1 agarak onlann kalkinmalarni engellemekte ve diger
yandan da emperyalist iilkenin firetim artiklanim tiiketmek
olanagini saglamaktadir. Geng uluslann askeri kuvvetleri,

(%) Lacoste, Sumf agsmndan azgeligmiglik, 83
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emperyalizmin emrine verilmekle, ordunun muhtemel dev-
rimci eylemleri de kinlmaktadi™, Kisacas1 emperyalizme
bagimh siyasi iktidarlar ve askeri paktlar, iilkeyi tam bir
yart - somiirge durumuna getirirken, emperyalist iilkeye ge-
nig somiirii alanlan, politik etki giicii ve kendinden yana
bir diizeni siirdiirme olanaklarini saglamaktadir.

Bicimsel bagimsizliga kavusan iilkelerin emperyalizme
bagimiligin: saglayan en etkin yol ise, bu iilkelerin em-
peryalist iilkelerle kurduklari ekonomik iligkilerdir. Asya
ve Afrika iilkelerinin sagladiklan politik bagimsizlik, em-
peryalizmin s6miirii alaninin darlagmasi yéniinden ¢ok
onemli adimlardir. Fakat, bu egemen ve geng devletler,
gofunlukla kapitalist ekonomi diinyasinin kenarinda kal-
makta, kapitalizmden tiim olarak kopamamaktadirlar. Ba-
gimsizliga kavusan iilke icin ilk sorun kalkinmay: sajla-
maktir. Kalkinmanin saglanmas: icin de <endiistrilesme-
nin» zorunlulugu yadsinmaz bir gercek durumundadir.
Tartigma, ekonomik kalkinmada secilecek «model> konu-
sunda ortaya g¢ikmaktadir. Geri birakilmig bir iilkenin kal-
kinmasi, emperyalist iilkeyle olan egit olmayan deger de-
gisiminin meydana getirdigi ekonomik sistemin kadirilma-
sin1 ve belirli bir endiistri temeli ile saglanmig yeni bir
sistemin gerceklestirilmesini zorunlu kilmaktadir. Tekelle-
rin egemenliginden kurtulabilmek, ancak sosyalizme ytne-
len bir modeli benimsemekle gerceklesebilecektir®™. Hal-
buki, bagimsizlik Oncesi donemlerde iilkenin gercek kal-
kinma yollannin saptanmasi yoniinden hicbir tedbir al-
mayan kiiciik burjuva radikalleri, bagimsizliktan sonra da,
yapisal degigimlere karst gikiyorlar. Yeni diizenin egemen
elit tabakasi durumuna gelen aydinlar, bu nedenle, en-
diistrilesme yoluyla kalkinma yolunda <kapitalist model»i

(19) Dutt, P., 47
(20) Ledda, R., Indépendance et voles de développement, La
Nouvelle Revue Internationale, 1962, mo. 4, 127.
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benimsiyorlar. Endiistriyel iiretimin eski kollarinda yenileg-
me ve yeni kollarin yaratilmas) gabasina girisen geng ulus-
lar baslangicta gecici bir basann da saglayabiliyorlar. Or-
negin, Hindistan'da endiistriyel iiretimin 1951 yili igin
100 oldugu kabul edilecek olursa, bu oran 1960°da 167,5’¢
yiikselebiliyor. Aym sekilde, Birlesik Arap Cumhuriyeti’n-
de 1954 yili igin 100 olarak kabul edilebilecek olan endiist-
riyel iiretim 1960’da 170’e yiikselebiliyor®?. Ulusal gelir
bu yolla bir oranda artsa bile, kisi bagina diisen gelirin
azhigt sorunu ¢éziimlenemiyor. l¢ birikimin azhg, kapita-
list Oncesi kalintilanin etkililigi, 6zel sermayenin yetersiz-
ligi, sonugta kapitalist yolla kalkinma hayalinin basarsiz-
Iigin1 agik secik ortaya cikartiyor. Ozel tegebbiisiin baga-
risizligl, devletin ekonomik iligkilere katilmasi ve ozel te-
sebbiisii desteklemesi sonucunu doguruyor. Devlet deste-
giyle gelisen ticaret burjuvazisi ise, sonugta, politik giig-
leri de eline gecirerek egemen simf olabiliyor. Endiistri
alanindaki bu durum, tanm kesimi icin de s6z konusudur.
Ozellikle bu alanda, kapitalist Oncesi kalintilann etkisi
giicliidiir. Cok az olan gelisim de, belirli ellerde toplan-
maktadir. 1950 - 1960 yillar1 arasinda tiim geri birakil-
mig iilkelerdeki tanmsal gelisme %27.2’t gegcmemekte-
dir®.

Ozel tesebbiis yoluyla kalkinma egiliminin yarattifa
¢ikmazlardan kurtulmanin iki yolu belirmektedir. Birinci-
si, toplumsal yap1 degisimine giderek, iilkenin tiim kay-
naklarim toplumsal kalkinmaya yoneltmektir. Bu yol, kapi-
talizm dis1 bir ekonomik sistemin benimsenmesini zorunlu
kilmaktadir. Geri birakilmis iilkelerin egemen duruma gel-
mis elit tabaka ise, kapitalist ekonomi sistemi icinde kal-
may1 zorunlu saymaktadirlar. Cogunlugu bagimsizlik sa~

@) ¥um, G., Indépendance et voles de développement, La
Nouvelle Revue Internationale, 1962, no. 4, 133

) Km, G., 133 v.s. .)
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vagt doncminin savasgilari olan ve yeni bajimsiz diizen
icindc zenginlesen elit tabaka, yapi degisimine karst ¢ik-
maktadir.

Bu durumda ekonomik ¢ikmazlarin ¢oziimii y6niin-
den bagvurulacak ikinci yol s6z konusudur: Dig yardim
ve yabanci sermaye yatirimlarina dayanmak. Kapitalist
oncesi kalintilarin ortadan kaldirilmadig, toprak reformu
denemelerinin burjuva oOzellikleri iginde ve yiizeyde ele
alindigi, reformlann ideolojik - teorik bir temeli bulunma-
dig1 bu tiir iilkelerde, burjuvalarin y6netimindeki «demok-
ratik devrimsin hayalden Oteye gitmeyecegi agiktir. Bu
durumda, gelisen burjuvazi, daha da gelismek icin yaban-
c1 sermaye yardim ve yatinmlarnim yeglemektedir. Yabanci
yardim ve sermaye yatinmlar ise, tekelci sermayenin iil-
kenin ekonomik hayat: icindeki yerinin biiyiimesinden bag-
ka anlam tagimiyor.

Ornegin, Hindistan'da ilk bes yilhk plan icinde ya-
banci sermaye yatinm payr %7 iken, iiglincii bes yillik
planda bu oran %30'u bulmustur. Birmanya’da yabanct
sermaye 1954 biitgesinin %0 4’ti oraninda iken, 1960’da
bu oran %20 olmustur. Amerika’'min Afrika’daki yatiri-
mi1, 1950- 1964 arasinda 248 milyondan, 1 milyar 629
milyon dolara yiikselmistir. Amerika’nin tiim geri bira-
kilmis iilkelerdeki yatirimi, 1946 - 1955 arasinda 18,7 mil-
yar dolardan 44,9 milyar dolara yiikselmistir®.

Dis yardim ve yatinm yoluyla kalkinma hayalinin
gergeklesemiyecegi agiktir. Dis ekonomik giiclerle iligki-
ler igine giren yerli burjuvazi gittikce zenginlesirken, zen-
ginlesmesinin diizenin siirmesine baghi oldugunu goriiyor
ve her tiirlii diizene karsi devrimci akimi ezmek yolunda
cmperyalizmle igbirlifi yapmaktan gekinmiyor. Ugiincii
diinya iilkelerindeki i¢ pazarlarin zayifhgi nedeniyle iilke
ckonomisi dig pazarlara bagl kalmaktadir. Eski somiirge-

() Yata, A., 9 - Brankovicg, 42
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cilik burjuvazinin dis pazar olanaklarini simrlandirdigin-
dan, bagimsizhktan yana burjuvazi, bagimsiziktan sonra,
somiiriideki paymi artinnca, emperyalizmle isbirligi yap-
maktan c¢ekinmemektedir®. Gergekte ise, dis yardim ve
yatinm, iilke burjuvazisini dig pazarlarda rakip duruma
getirmemekte, onun tam anlamiyla kapitalistlesmesini, iil-
kenin endiistrilesmesini  engellemektedir. Bu durumda,
geri birakilmig iilke burjuvazisi «araci ve isbirlikgi» olmak-
tan Oteye gidemedigi gibi, iilkedeki endiistrilesme de, is-
birlik¢i «montajc1» endiistrilesme olmaktadir. Demek olu-
yor ki, dis yardim ve yatinm iilkenin endiistrilesmesi yo-
luyla kalkinmasimi saglamamaktadir. Ayrica, yardim ve
yatinmlar, emperyalizmin o iilkeyi kendine baglamasi, ya-
1 somiirgelestirmesi, politik egilimlerini saptamas1 olanak-
lanim1 emperyalist devletlere vermektedir. Ayrica, faiz ve
kir transferi yoluyla yardim ve yatinmlarin gogu tekrar
disanya ¢itkmakta, ham ve ilkel maddeler, dogal kaynak-
lar, somiirgen iilkelerce yagma edilebilmekte, geri birakil-
mig iilke, emperyalist iilkenin ekonomik ve politik agidan
uydusu durumuna girmektedir. Emperyalizm, geri birakil-
mig iilkenin ekonomik yonelislerini kendi cikar diizenine
uygun olarak tesbit edebildiginden, geri birakilmg iilke-
nin ekonomik tercihlerini dnemsememekte, kalkinmasim
saglayacak bir politikay1 gergeklestirmemektedir. Bu kisa
aciklama, saniriz ki, dis yardima bel baglanan ekonomik
sistemlerde, hem kalkinmanin gergeklesemedigini ve hem
de iilkenin gercek bagimsizligimi kaybettigini gostermekte-
dir.

Ekonomik, politik, askeri yollarla ortaya ¢ikartilan
bu durum, somiirgecilik durumunun yeni bigimler icinde
siirdiiriildiigiinii gostermektedir. Afrika uluslarnmn 1961
yih martinda yaptiklani 3. toplantida, yeni somiirgecilik,
«bzgiirliiklerini kazanmig veya kazanmak iizere bulunan

(29 Lacoste, Stmf agisindan azgeligmiglik, 83.
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azgelismis iilkeler icin agir bir tehdit» olarak kabul edil-
migtir. 1961 yilinda Belgrad’da toplanan Bloksuz Ulkeler
Konferansinda, yeni somiirgecilik, «geng devletlerin siyasal
bagimsizliklarinin taninmasi bahasina s6miirge sisteminin
siirdiiriiliigiidiir. Bu gen¢ devletlerin, siyasal, ekonomik,
toplumsal veya teknik araglar kullanmalariyla dolayli bi-
¢imde gene sOmiirge egemenliginin kurban: oluglari» gek-
linde tanimlanmigtir®), Bu durum, Lenin’in, «Biitiin dev-
letlerin, Ozellikle azgeligmis iilkelerin galisan yiginlarina,
emperyalist giicler tarafindan siyasal yonden bagimsiz dev-
letler ortiisii altinda, siyasal, mali ve askeri bakimdan ken-
dilerine tiim olarak bagli devletler yaratilmasi bigiminde
sistematik bir yolla uygulanan aldatma, yorulmadan anla-
tilmali ve iizerinde durulmalidir» sozlerine hak verdir-
mektedir®, Gergekten siyasal bagimsizligin aldatici go-
riiniigii ardinda, eski ve yeni somiirgecilik sistemlerinin 6zii
bakimindan bir fark yoktur. Ornegin goriiniiste eski Ingi-
liz sémiirge imparatorlugu silinmistir. Gergekte ise, Com-
monwealth diizeni iginde, somiirge imparatorlugu ancak
11.6 milyon mil kareden, 10.9 milyon mil kareye inmis-
tirt®, Siyasal bagimsizlik sosyal devrimle tiimlenmedigin-
den, bicimsel bagimsizlik somiirgecilige bir alternatif ge-
tirmemekte, geriye doniig kesin cizgileriyle belirmektedir.
Yeni somiirgecilik sistemi, bir bakima eskinin, «yar so-
miirgecilik sisteminin» bir tekrandir. Yarnn somiirgelerde
de, egemen simiflar kapitalizmin sagladign olanaklarla giig-
lenerek, ona destek olmus ve klasik somiirgecilik sistemi-
nin uygulanmasina gerek kalmamistir®. Eski somiirge-
lerde uygulanan bugiinkii sistem de, ekonomik ve politik
acidan aymdir. Bugiin yeni somiirgecilik sistemi iginde
bas somiirgen durumuna gelen iilke ise, Amerika’dir. 1L

(25) Dutt, 39

(20 Lenin, Oeuvres, Ed. Soclales, Paris, C. 31, 151.
1 Dutt, 40-43

(28) Dutt, 39
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Diinya Savagi’ndan sonra, sOmiirgelerin  bagimsizhgina,
<hiirriyet havarisi» rolii ardinda destekleyen Amerika, eko-
nomik giicii ile, bagimsizhgini destekledigi iilkeleri yan
sOmiirge durumuna getirmek ol~naklarin1 bulmugtur. Eski
sOmiirgen efendinin yerini, birgok bolgelerde Amerika al-
mistir. Bu oyunlar icinde somiirgelerin uluslagmasi, s6-
miirgeciligin sadece tarihsel bigimlerine son vermis, em-
peryalist politika son doneminde, gittikge gelisen bir bi-
¢imde uygulanan yeni teknikleri gerceklestirmigtir®,

B Vazgecilmez Cikarlar

Yeni sOmiirgecilik sistemi icinde emperyalizmin ta-
rihsel s6miirgeci politikasini yiiriitiigti, gelismis iilkelerin
kendi i¢ ekonomik yapilan1 ySniinden bir zorunluluk ola-
rak goriilmektedir. Gelismig iilkeler, kendi ekonomik
gikmazlaninm ¢oziimiinii geri birakilmig iilke ekonomisine
yiiklemigtir. Bu nedenledir ki, emperyalist iilkeler, geri bi-
rakilmig iilkelerin ekonomik yapisini, siki bir bigimde ken-
di ekonomik garklarina baflamak egilimindedirler. Gelis-
mis iilkeler, geri birakilmig iilkelerin ekonomik kopugunu
engellemekle, kendi gelisimlerini garantiye almaktadirlar.
Yeni sOmiirgecilik sistemi i¢inde, smiiriilen iilkeler, ham-
madde deposu ve pazar olarak eski sdmiirgelerin tarihsel
gorevlerini yerine getirmektedir. Yeni somiirgecilik, bu kla-
sik sOmiirme yollarina bir yenisini daha eklemistir. Yati-
nm ve yardimlar da gelismis iilke i¢in baghbasina bir ka-
zang kaynagn durumundadir. Bu sekilde, geri birakilmig iil-
keler, iiclii bir sémiiriiniin alan1 durumundadirlar.

Sémiiriilen iilkelerin dogal kaynaklari, emperyalist mo-
nopollerin eline gegmis bulunmaktadir. Geri birakilmig iil-
kelerin emperyalist iilkelerle olan ticari iligskileri dnemli
olmasa dahi, yoksul iilkclerdeki ilkel madde kaynakian

(29 Spano, 72.
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emperyalist iilke igin hayati 6nem tagimaktadir. Endiistri
igin gerekli temel iiriinlerin ¢ogu ve bazi hallerde tama-
i, gelismemis illke alanlarinda bulunmaktadir. Son 50 -
60 yil iginde baslanilan ilkel maddeler ¢ikartiimasinda
1948 - 1962 yillan arasinda gerceklestirilen % 116 oranin-
daki artig, ilkel iiriinlerin gelismis iilke ekonomisi igin 6ne-
mini gostermektedir®. Tanm iiretimi yontinden de durum
aymdir. Kakao g¢ekirdegi, kahve, cay, yerfistign gibi be-
sin iriinleri, kauguk gibi hammaddeler, gelismis ilkeler
icin 6nem tagimaktadir. Ugiincii diinya iilkelerindeki ham-
madde artisi da Ozellikle bu maddelerde goriilmektedir.
Bu madde iiretimindeki artis ve eksiligler, emperyalist iil-
kelerce tayin edilmektedir. Geri birakilmig iilkeler, emper-
yalist lilkelerin ihtiyaci olan tek madde iiretimine ite-
lenmektedir. Bu yolla, iilke ekonomisi sadece bu madde-
nin pazarlanmasina dayanmaktadir. Bu maddenin tek ali-
cis1 da emperyalist iilke olunca, geri birakilmis iilke eko-
nomik ySnden iyice bagimh duruma girdigi gibi, maddenin
satig fiyatin1 da, emperyalist iilke tek yonlii olarak sapta-
yabilmekte, istedigi fiyat indirimini gerceklestirebilmekte-
dir. Bu konuda Srnek vermek yararli olur. Misir'mn ihra-
catinin % 85’i pamuga, Yunanistan'in % 58’1 tiitiin ve iizii-
me, Kiiba’nin %88’ sekere, Pakistan’in %75’ kenevir
ve pamuga, Seylan'in %91’i caya, Vencziiella’nin % 94’ii
petrole, Irak’in % 92’si petrole dayanmaktadir. lhracatin
tek maddeye dayanmas: durumumun gittikge artinlmasina
@) Jalée, Yoksul lilkeler nasil soyuluyor, Ist. 1965, 50-1962

yiinda ditnya ham petrol liretimi 1 milyar 215 milyon

ton tutmaktadir. Bunun 600 milyon tonu Uglincil diinya-

ya aittir. 4.030.000 tonluk bakir cevherinin 2.000.000 to-

nu, 5.900.000 tonluk manganez cevherinin 2.650.000 tonu,

16.700 tonluk kobaltin 12.000 tonu 1.260.000 tonluk kro-

mun 930.000 tonu, 165.000 tonluk kalay konsantresinin

133.000 tonu, 25.000.000 tonluk boksitin 17.000.000 tonu

az gelismig Ugiincli diinya wlkelerince saglanmaktadtr.

Bk. Jalée, 33 - Camerota, O., I Problemi economici dell’-
africa e L'europa, Roma 1961, 127 v.s.
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da cahgilmaktadir. Ornegin, Suriyenin ihracatinda pamuk
1937 yiinda %16 oraminda iken, 1955 yilinda bu oran
%51’e yiikselmistir. Birmanya’nin pamuk ve piring ihraca-
t1 oram1 1937 - 1955 arasinda %44’'den % 84’e yiikselmis-
tir.

Bu tek madde ihracatinin ozellikle belirli iilkelere
yapildig1 da goriilmektedir. Ormegin 1955 yilinda Boliv-
ya’nin tiim ihracatinin % 83'ii kalay, tungsten ve kursuna
dayanmaktaydi. Bu ihracatin % 60’1 Amerika'ya, % 33’ii
ise Ingiltere’ye yapiliyordu®®V. Birlesmis Milletler’in 1949
yihinda yayinladif, «Azgelismis Ulkelerin ihrag ve ithalat
Degerleri Arasindaki ilgi» konulu rapor®? tek madde iire-
timi yolunun geri birakilmig iilkeleri nasil daha da fakir-
legtirdigini gostermektedir. Geri birakilmig iilkelerin ih-
ra¢ mali olan ilkel maddelerin ihra¢c degeri birim olarak
1880 yilinda 147 ise, bu deger 1938'de 100’e diismiigtiir.
Latin Amerika 1950’de ihracatinin %80'i ile elde et-
tigi mallan, 1870 yilinda ihracatinin %46’s1 ile satin-
alabilmekteydi. Emperyalist iilke borsalarninda, ilkel mad-
dclerin degerinin gitgide diistiigli goriilmektedir. Ornegin,
kakao’nun bir libresi 1954 yilinda New York borsasmda 58
sent iken, 1955 yilinda 37 sente, 1962'de 20 sente, 1964’-
de 16,3 sente diigmiistiir. 1956 yilinda 42 sent olan bakirin
libresi, 1963 yilinda 28 sentti. Ilkel maddelerin degerinde-
ki diisiise karsilik, endiistriyel iiretim fiyatlar1 yiikselmekte-
dir. Omek vermek gerekirse, 1954 yilinda 14 guval kah-
ve ile bir jeep almak miimkiinken 1966 yilinda bir jeepin
degeri 39 ¢uval kahve olmustur®. Bu yolla, gelismis iilke,
hammaddeyi gittikge ucuza kapatabilirken, mamullerini
daha da deperlendirmekte, esitsiz ekonomik iliskilerden git-
tikge biiyiiyen kérlar saglamaktadir.

(31) Brancovig, 14-15
(32) Brancovig, 17
(33) El-Din, M., Relazioni di nuovo tipo, in Nuova Rlvista In-

ternazionale, 1967, no. 1, 69
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Emperyalist iilkelerin, geri birakilmis iilkelerdeki vaz-
gecilmez cikarlar, sadece ucuz hammadde olanaklarina ve
pazarlamaya dayanmamaktadir. Gelismis ve gelismemis
iilkeler arasindaki yardim, kredi, yatinm bigimlerindeki
ekonomik iliskiler de bagh basina kir kaynag: olmaktadir.
Bu iligkiler karsihkli deger aktarmasina yolagarken, deger
degisimindeki esitsizlik emperyalist iilkeden yana iglemek-
tedir. Yardim, kredi ve yatirm olarak geri birakilmig iil-
kelere gelen degerler, faiz, kir ve temettii olarak fazla-
siyla geriye donmektedir. Geri birakilmis iilkeye giren de-
gerle cikan deger arasinda gelismemis iilke aleyhindeki
fark, gercekte, yoksul iilke emekgilerinin yarattiklan ar-
tik - degerden bagka birgey degildir. Gelismemis iilkelere
birer kurtarici olarak giren tekelci sermaye, gergekte, birer
tuzaktan bagka birgey degildir. Politik yonden bilyiik rekla-
mi yapilan yardimlar gergekte biiyiik bir defer tasimamak-
tadir. 1960-1961 yilinda yardimin tutar: 4 milyar 300 mil-
yon dolardi. Bu yardim geri birakilmig (iilkelerin ulusal
gelirlerinin ancak % 1,5 oraninda artmasina yaramaktadir
ve kisi bastna yilda ii¢ dolardan fazlas1 diismemektedir®.

Emperyalizme yoksul iilkelere karigsma olanaklarinmi
saflayan yardimlar, bu iilkelerin kalkinmasma da tahsis
edilmis degildir. Stratejik kuruluglara, yollara, iislere, i¢
pazarlarda satilamayan tiiketim maddelerinin satinalirmasi
icin verilen kredilere tahsis edilen 6demeler de yardim ger-
cevesi icinde kabul edilmektedir. Yardimin saglanmasi
icin emperyalist iilke bir takim sartlar kogsmakta, gelisme-
mig iilkelerin temel iiriinlerinde fiyat diigiirme saglanmakta-
dir. 1953 - 1962 yillarninda emperyalist iilkeler ithal ettik-
leri hammaddelerin fiyatlarinda % 6 oranmindaki indirimi bu
yolla saglamiglardir. Hindistan on yil siireyle yardim ala-
bilmek icin, yardimin devlet yerine zel tesebbiise dogru-
dan dogruya yapilmasmi kabul etmek zorunda kalmigtir.

4 Jalée, 93
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Colombo plani, Eisenhower doktrini, yardim goriintiisii
ardinda, yardima muhtag iilkelerin politik yapilarina ege-
men olmak yollarin1 agmaktan bagka bir amag tagimamak-
tadir®). Kald: ki, bu yardimlanin %83'ii, askeri bloklas-
malar yiiziinden askeri harcamalara tahsis edildiginden,
kalkinmaya yapilan yardim toplam yardimin % 7’sini geg-
memistir®s,

Krediler de geri birakilmsg iilkelerin somiirii araclarin-
dan biridir. Dogrudan dogruya gelismis iilkeler eliyle ve-
ya <A LD, -Uluslararasi Gelisme Kurulu», ¢<BIRD- Ulus-
lararasi Imar ve Kalkinma Bankasi», <S.F.I. - Uluslararas:
Mali Kurum» gibi uluslararas1 orgiitler araciligiyla sagla-
nan krediler, gercekte, yoksul iilkeye getirdiginden g¢ogu-
nu gotiirmektedir. Kredilerin faizleri borglu iilkelere yiik
olmaktadir. 1956 -1962 yillan arasinda geri birakilmig
iilkelere verilen 30 milyon dolarlik kredinin, bu krediden
yararlanan 56 iilkeye yiikledigi faiz tutar1 15 milyar do-
lar tutmaktaydi. 1962 yilinda, 71 Asya, Afrika ve Latin
Amerika iilkesinin dig borglar1 27 milyar dolara yiikselmis-
ti. Aym yil 6denen faiz ve ana para miktan ise 5 milyar
dolant gecmiyordu. Bu faizleri kargilayabilmek dahi yeni
bor¢lanmalan gerektirdiinden, bor¢ ve faiz geri birakil-
ms iilkenin altindan kalkamiyacag: biiyiikliiklere erismis-
tir™, Emperyalist kurumlar ve devletler, geri birakilmis
tilkelere kredileri gittikge kistiklann halde, eskiden verilen
kredilerin sagladigi faiz, biiyiiyen bir gelir olmaktadir.
1966 yilinda geri birakilmis iilkelere yapilan yardim ve ve-
rilen krediler 1964 yilina oranla %35 oraminda azaldifi
halde, bu iilkeler, 1966 yili ihracat gelirlerinin % 9’unu
(5) Dutt, 51 - Jalée, 153 - Harmel, Il vero carattere dell’aut!

imperialista, in Nuova Rivista Internazionale, 1967, no. 2,
201-204

(3 Dia, M., Independence and neocolonialism (in Sigmund),
234

G1) Nacl, F., Emperyalizm nedir? 1st. 1965, 116.
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eski borglanm karsilamaga tahsis zorunda kalmiglardir.
1956 yilinda borglara karsilik 31 milyon dolar tahsis zo-
runda olan Rodezya, Mali, Sudan, Gana, Nijerya, Fas ve
Tunus, 1963 yilinda aym maksatla 143 milyon dolarlik
tahsiste bulunmak zorunda kalmiglardir®®. BIRD'iin
1964 yihindaki kazancimin 97.5 milyon dolar olmasi da,
emperyalizmin denetimindeki bu kurulugun, emperyalizme
ekonomik agidan sagladifn sOmiiriiniin biiyiikliigiinii g&s-
termektedir.

Emperyalizmin yoksul iilkelerdeki gikarlarinin bagin-
da ozel yatinmlar gelmektedir. Gergekte, emperyalist iil-
keler, yatinmlarmnin biiyiik bir kismin, kapitalist iilkeler-
de ger¢eklestirmektedirler. Buna ragmen, geri birakilmig
iilkelere yatinm oram gittikge biiyiimektedir. Tekelci ser-
mayenin geri birakilmig iilkelere kaydirilmasi icin genis
telkinlerde bulunulmaktadir. Kapitalist modelle kalkinma
hayalindeki geri birakilmig iilkeler de, yabanci sermaye
yatinmlarini bir kurtarici olarak kargilamaktadir. Yar-
dimlarin, yol yapimmna, yiginlarin pazar ihtiyacim1 gogalta-
cak ve pazarlamayi saglayacak alanlara akitilmasinin ne-
deni de, yabanci sermaye yatinmina olanak hazirlamak-
tir. Geri birakilmig iilke de, yabanci sermayeye tanidig
ayricaliklar, kér transfer imkanlari, vergi indirimleri, giim-
riikk muafiyetleri ile bu sermaye igin giivenli ortam hazirla-
mak c¢abasi icindedir. Biitiin bu gabalara kargilik yaban-
c1 sermaye yatinmlan, gelismemis iilkeyi diinya pazarlann-
da rakip duruma getirmeyecek bigimde, sadece montaj en-
diistrisinde gerceklegmektedir®. Yabanci sermaye, imtiyaz-
i kir transferi yoluyla, yatirdigx kadarimi geri gotiirmek-
tedir de. Amerika’'nin 1951 - 1959 yillan arasindaki ser-
maye ihraci iki misli artmistir. Ozellikle Afrika’da 1962

(38) Harmel, 202

09 Nacl, F. Az geligmig {ilkeler ve sosyalizm, Ist. 1965, 37 -
Brancovic, 43 - Considerazioni sul seminario del Cairo, in
Nuova Rlivista Internazionale, 1967, No. 2, 223
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yiindan sonra Amerikan yatinmlan biiyiimiistiir. 1950 y1-
lIinda 248 milyon dolar olan Afrika'daki 6zel Amerikan ya-
tirimlari, 1960’da 867 milyon dolara, 1964 yilinda ise 1
milyar 629 milyon dolara yiikselmigtir. Buna karsthk ka-
mu yardimlari, 1962 - 1966 arasinda 326 milyon dolardan
176 milyon dolara diismiistiir. Bati Almanya’nin yatirim-
lann da, 1961 - 1965 arasinda 170 milyon marktan 449
milyon marka yiikselmistir®?. Yabanci sermaye yatinmu ise
giderek yatinlami agmaktadir. Amerikan tekelci sermaye-
sinin geri birakilmig iilkelerden sagladign kar transferi
1945 - 1953 yillan arasinda 115 milyon dolardan, 1 mil-
yar 132 milyon dolara yiikselmigstir. Halbuki ayn: yillar
icinde yatirim tutar1 454 milyon dolardan ancak 517 mil-
yon dolara yiikselmigtir®?.

Yatirim igin geri birakilmig iilkelerde saglanan elve-
risli kosullar, emegin ucuzlugu, tekelci sermayenin yati-
nm yaptig1 yerlerde kendi iilkesine oranla daha ¢ok kar
saglamasi sonucunu dogurmaktadir. Geri birakilmig iilke-
lerde, tekelci sermayenin ortalama kir orant % 20'dir. Sa-
vas sonrasinda, Amerikan sirketlerinin yabanci iilkelerden
sagladiklan kar tutar1 38,9 milyar dolardir ve bunun 22,7
milyar dolar geri birakilmig iilkelerden gelmistir. Halbuki
bu iilkelere yapilan yatinm tutann 12,4 milyar dolan, asmi-
yordu. Petrol tekellerinin Ortadogu’daki kar toplami, 1950-
1963 yillarinda 14 milyar dolardir. 1945-1953 yillan ara-
sinda Amerika'nin toplam sermaye ihract 6 milyar 346
milyon dolarken, aym1 donemdeki kir tutan 11 milyar
656 milyon dolardir®?. Bu tablo, yabanci sermaye yati-
rnimlannin, geri birakilmis iilkeye hi¢ bir katkida bulun-
madigini, aksine gelismis iilkelerin daha da gelismesine
yaradigim agikga gGstermektedir. Bu yatinmlar, emperya-
“) Yata, A. 9, 15

(41) Brancovic, 45
(2) Nacl, F. Az geligmig #lkeler, 43-44 - Brancovig, 46
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list @ilke tckellerinin geri birakilmig iilkelerin yeralts zen-
ginliklerine sahip ¢tkma yolunu da a¢maktadit. Yatirim-
larin ¢ogunun, petrol, radyoaktif madenler gibi alanlara
yatirilmasi bir raslanti degildir. Bu yolla, Bettlehem Steel
Corporation, Republic Steel Corporation gibi tekeller geri
birakilms iilkelerin zenginliklerine elkoymaktadirlar. Ame-
rika, 1963 yilinda Afrika iilkelerine yaptigi 893 milyon
dolarhik yatinmin % 97’sini maden ve petrol cikartilmasi-
na, % 3'iinii ise imalat endiistrisine ayirmigtir,

Goriildiigii gibi, emperyalizm geri birakilms iilkelerle
kurdugu degisik ekonomik iligkiler iginde, hem vazgege-
miyecegi bilyiik kérlar saglamakta ve hem de bu yolla bu
iilkelerin denetim ve yonetimini dolayh olarak ele gegir-
mektedir. Bir biitiin olarak, geri birakilmig iilkeler, emper-
yalizmin muhtag oldugu diinya kesimidir. Bu kérlarin sag-
lanmast, genis Olciide emperyalizme yatkin siyasal yapmin
siirmesine baglidir. Bu yapiy: siirdiirmek icin de, emper-
yalizm, geri birakilmig iilkelerdeki etkileme giiciinii sonu-
na kadar kullanmakta, bu amagla agik fasist diizenleri kur-
maktan ¢ekinmemektedir.

@ Fagizm Yollannda Maliyet Meselesi

Emperyalizm ve igbirlik¢ileri artik - deferi elde et-
mek cabasim gosterirlerken, geri birakilms iilkelerde si-
yasal bagimsizligin ekonomik bagimsizlikla tiimlenmekle
bir anlam kazanacagi ve ekonomik bagimsizlik icinde yapi-
sal degisimlere gidilmesinin zorunlu oldugu bilinci gittik-
¢e yayilmaktadir. Ekonomik bagimsizhifn sagliyacak sos-
yal devrim ihtiyaci, geri birakilmis iilke halklarini ideolo-
jik temellere oturtan yeni yeni kurtulus savaslarina itele-
mektedir. Siyasal bagimsizlifin somiirgecilik d6neminden
artakalan yapllar icinde bir anlam tasimadifi anlasiimak-

43) Consxdera.zloni sul seminario del Cairo, 226
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tadir. Bu bilinglenme iiretim araglannin devlet elinde top-
lanmasi, devletin artik - degeri merkezilestirmesi, artik -
degerin emredici bir plan ig¢inde kullamilmasi zorunlulugu-
na inanci yaratmaktadir®, Siyasal bagimsizligin gergekte
somiirgecilik donemine son vermedigi anlasildikca, yabanci
sermaye yardimlarna gerekliligin duyulmayacagi baslica
temel yapi degisimlerinin gergeklestirilmesine yonelinmek-
tedir. Nasil eski sOmiirgecilik sisteminin silinmesini bizzat
somiirgecilik ve kapitalist diinyanin kendi i¢ celigkileri ha-
zirlamigsa, yeni somiirgecilik sisteminin kendisi de, toplum-
sal devrimin etkenlerini hazirlamaktadir. Geri birakilmis
iilkkeye yatinm yapan tekelci sermaye, iiretimine pazar bul-
mak zorunlulugu iginde «kapali ekonomiden», «pazar eko-
nomisine» gegmek, tiiketici yaratmak durumundadir. Bu
tiir degisim ise, geleneksel yapilarin sarsilmasina, yeni top-
lumsal iligkilerin olugmasina yolagmaktadir. Bu noktada
emperyalizm, bir taraftan s6miirgecilik sistemini gercekles-
tirebilmek icin geleneksel yapiy: siirdiirmek, diger yandan
pazar gereksinmesi nedeniyle de kapitalist dncesi toplum
diizeninin degismesini saglamak zorunda oldugundan ag-
maza diismektedir®>. Ekonomik kalkinmanin emekgiler-
den alman dolayli vergilere dayanisi, toprak reformu so-
rununun alt yapiya fligkin olarak ele alinmayig1 sebebiyle
yoksul koylillerin durumunun diizelmeyisi, emekgi simf-
larin diizenle, yer yer gatismasina yol agmaktadir ve bu
catissm her lilkenin kosullarina gtre degisik Olciiler icin-
de gerceklesmektedir.

Emperyalizme kargi devrimci eylem, emperyalizmle
kaynagmams geng devrimcilerce desteklendigi gibi, ¢ikarla-

(4) Bella! Independance et voles de développement, In La
Nouvelle Revue Internationale, 1962, No. 4, 113.

(45) Nassar, F'.,, La vole de la liberation en Jordanie, La Nou-
velle Revue Internationale, 1966, No. 1, 155 - Kholi, E.K,,
La lotta antiemperlalistica in Africa, in Nuova Rivista
Internazionale, 1967, no. 1,28
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r1 empcryalizmle paralele girmeyen ve hatta onunla ¢atisan
sinif ve tabakalar da, emperyalizme karst devrimci eyleme
girismektedirler. Ornegin, yeni s6miirgecilik sistemi igin-
de olusan burjuvazi emperyalizmin igbirlikgisi olmaktadir.
Emperyalist devletin yatirim ve kredilerinin yarattif1 eko-
nomik yayilmadan yararlanan igbirlikgiler, eski geleneksel
diizenin elit kadrolarinin yerini almakta ve bu sinifsal
baskalasmadan zarar géren siniflar, emperyalizme karst ¢1-
kabilmektedir. Bunun Ornegini Vietnam’da gbrmekteyiz.
Bu agidan, bugiin baslangic déneminde de olsa, katilan s1-
niflarin nitelikleri iilkeden iilkeye degisse de, emperyalizme
karst gergek bagimsizlik savast biitiin geri birakilmis iil-
kelerde gelismektedir. Bu devrimci eylem, iggi sinifinin Sn-
derliginde gelistigi Olciide basariya ulagabilmekte, azgelig-
mis liretim giiglerini toplayip giiglendirmek, yeni iiretim
iligkileri icinde yeni yapilara geg¢mek, sosyal devrimi
gerceklestirmek olanaklarim bulmaktadirt®,

Geri birakilmig iilkelerde varligina isaret ettigimiz bu
devrimci eylem, giiciiyle oranli bir kargi - devrimci tepki-
ye de yolagmaktadir. Eski somiirgecilik sisteminin yikil-
masim1 emperyalizm pek de Onemsemig degildir. Tersine
bazi durumlarda, siyasal bagimsizlik, emperyalizmi, klasik
sOmiirgecilik sistemi i¢inde mecbur oldugu baz: iist yap:
yatinmlarindan da kurtarmaktadir. Buna karsilik emper-
yalizm, toplumsal yap: degisimlerine yonelmis devrimcili-
gin geri birakilmis iilkelerdeki «igbirlik¢i stniflar iktidan-
na» ve dolayistyla kendi g¢ikar diizenine son verecegini
bilmektedir. 1955 Bandung, 1957 Kahire, 1966 Kiiba
Konferanslari, Cezayir Kurtulus Savag’’'min sagladigi ba-
sar1, Vietnam, Kongo, Kiiba, Dominik, Angola, Mozambik,
Gine gibi iilkelerin halklarinin bagkaldingi, Nyobe, Mou-
mie, Lumumba gibi liderlerin igledikleri tezler, emperyaliz-

(4;)— —Hodgkin, T., Nazionallsmo nell’Africa coloniale, Roma
1959, 19 KIM, 6. 135
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me, tiim geri birakilmig iilkeler i¢in s6z konusu olan bir
devrimci eylemle karst karsiya bulundugunu géstermek-
tedir. Bu cizgideki bir devrimci eylem, emperyalizme, soru-
nun artik, geri birakilmis iilkelerde siyasi iktidar: dolayl ve-
ya dogrudan dogruya kullanmak sorunu olmadigini gos-
termektedir. Emperyalizm bu devrimci eylemler karsisin-
da, dogrudan ySnetimini kaybettigi geri birakilmis iilkele-
ri, kendinden yana iktidarlarla dolayh bir bicimde elde
bulundurmak yollarin: aramaktadir.“?

Devrimci eylemle karsilasan emperyalizm igin temel
sorun, kendisine bagimli olan geri birakilmis iilkedeki si-
yasi iktidan su veya bu sekilde elde bulundurmak sorunu
oluyor. Emperyalizmin, geri birakilmis iilkedeki vazgege-
medigi c¢ikarlarim siirdiirmek agisindan o iilkedeki siyasi
iktidar diizenine egemen olmak arasindaki sagsmaz bag-
lantiy1 kavradigindan siiphe edilemez. Bu yiizden geri bi-
raki’nug iilkzlere siyasi iktidar bigimlerini zorlarken, ger-
cekte, fasizmin genel semasina uygun olarak, <fagist» mo-
deli zorlamis olmaktadir. Gergekten, «fagist modelvin en
ayirict kriteri olan, «geliskileri toplumsa! gelisimin gerek-
tirdigi dogal ¢oziim bicimleri diginda, zorla, egemen giic-
lerden -yana siirdiirme> unsuru, emperyalizm tarafindan
geri birakilnug iilkelerde gerceklestirilmektedir. Bu agidan,
geri birakilnug iilkelerdeki «bag geligkinin» emperyalizm-
den yana siirdiiriilmesi sonucu olan siyasal sistemler «fa-
gists nite’ik tasimaktadir.

Emperyalizm, geri birakilmis iilkeyi kendinden yana
tutmak igin, siyasi iktidar yapisim bu amaca uygun bir bi-
cimde diizenlemege galisirken, ozellikle iki «etken», bu ko-
nuda segilecek «siyasal model»in saptanmasinda rol oyna-
maktadir:

(47) Ledda, 130 Kholi, E, 25 - Laurin, M., La rivoluzione afri-

cana & parte integrante del processo rivoluzionario mon-
diale, La Nuova Rivista Internazionale, 1987, no. 2, 193
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1 — Secilecek model, o iilkedeki devrimci eylemin
glictiyle yakin iligki icindedir. Nasil Italyan ve Alman fagist
deneylerinde, burjuvazi, devrimci eylem kendisi icin en
tehlikeli, kendi siyasi iktidarin1 yikacak en ug noktaya var-
digt zaman agik ve kesin fagizme karar vermisse, emper-
yalizm de, geri brrakilmig iilkedeki fasist modelini dev-
rimci eylemin kendi egemenlifi icin dogurdugu tehlike ile
Olgiilii olarak saptamaktadir. Diger bir deyisle, devrimci
eylemin giicii ve ozellikle isgi sinifiyla olan ilintisi ve bu
sinifin Onderlik durumu, emperyalizmin fagist model segisi
konusunda etkin olmaktadir. Sadece bu konuda hemen su-
nu belirtmek gerekir ki, fagist siyasal iktidar modelini se-
¢is, gizli fasizmden acik fagizme doniigiim konusunda ka-
rar vermek, devrimcilerin disinda, emperyalizmin kendisi-
ne kalmug bir konudur. Emperyalizm, devrimci eylemin
kendi c¢ikarlart icin dogurabilecegi tehlike agisindan de-
gerlendirecek ve bu deger yargisimin 1s51§1nda modelini uy-
gulayacak, bir modelden digerine gegecektir. Bu karar,
devrimcinin etkilemesi veya degistirmesi veya engelleme-
si iktidan disinda kalir. Bu agidan, «fagizm gelirs endige-
siyle, devrimci eylemi simrlamak, durdurmak, engelle-
mek yanlis bir hareket, zararl bir pasifizm ve belki diizeni
oldugu gibi tutmak hususunda emperyalizmin oyununa
diismek anlamina gelir. Gergekten, <fasizms korkusuyla
devrimci eyleme karsi ¢citkinak ve hem de devrimcilik id-
dia etmek miimkiin degi'dir, zira eger belirli bir dlgiide dev-
rimci potansiyel varsa, bunu durdurmak miimkiin degildir
ve bu devrimci potansiyel devrimci eylemi swurlamak iste-
yen devrimci cephe igindeki giicleri ezer, bir kenara iter
ve gecer. Devrimci eylemi simrlamak isteyen giicler, dev-
rimci gelisimin disina diismekten bagka birszy yapmarmus
olurlar. Devrimci eylem o iilkedeki kogullann dogurdugu
olagan ve toplumsal bir gercek olduguna gore, bu gercek
kendi yapisimn o kosullar iginde doguracagi sonuglari ya-
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ratacakur. Kaldy ki, geri birakilmig ve emperyalizme ba-
gumh iilkelerde uygulanan model ne olursa olsun, temel
niteligi «fagist» olmasidir. Bu bakimdan, geri birakilmis
iilkelerde «fagizmin gelmesinden» degil, emperyalizmin
«fagist modeli» degistirmesinden soz edilebilir. Bu model
degisikligi, nasil devrimci eylemin giiciiyle oranlt ise, her
mode! degisiminin de devrimci eylemin yoneligi, tiirii, stra-
tejisi ve giicii iizerinde kargit etkisi olacaktir.

2 — Fasist modellerin se¢imi emperyalizm agisin-
dan bir «maliyet> meselesidir de. Geri birakilmis iilkenin
emperyalizmden yana bir siyasal bi¢im icinde tutulabilme-
si emperyalizm agisindan belirli bir harcama gerektirmek-
tedir, bu isin belirli bir maliyeti mevcuttur. Emperyalist
devletler, kendi i¢ ekonomik sorunlan ve kendi iclerindeki
smifsal geligskiler nedeniyle, bu maliyeti asgariye indirmek,
geri birakilmis iilkeyi en ucuzundan «kapatmaks istemek-
tedir. Bu acidandir ki, emperyalist devlet, uygulanmasim
saplamak icin segecegi modeli saptarken, o iilkedeki dev-
rimci eylemin giicli kadar, o iilkeyi elden kagirmakla ug-
rayacagl zarar ile, daha pahali bir modele gegme duru-
munda artacak maliyet arasindaki farki da géz oniinde bu-
lundurmak zorundadir. Bu agidan, bir geri brrakilmig iil-
kenin emperyalizme bagimliliginin en ucuz siirdiiriilme bi-
cimi «burjuva demokratik bicimi icinde fasizm» tipidir. Di-
ger nedenler yaninda, maliyetin ucuzlugu da, emperyaliz-
min, miimkiin olduk¢a bu tiir icinde sOmiiriiyit siirdiirmek
yolunu segmesine yolagmaktadir.

Emperyalist devletlerin, geri birakilmig iilkeyi s&miir-
me olanaklanni siirdiirmek agisindan uygulamaga, uygu-
latmaga galigtiklar1 fagist nitelik tagiyan siyasal iktidar mo-
delleri, baglica ii¢ tanedir:

1) Burjuva demokratik fagizmi: Ozellikle ulusal ba-
gimsizligina yeni kavugmusg iilkelerde, batimn burjuva
demokratik diizeni bigcim olarak kabul edilmektedir. Bur-
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juva demokratik bicimi icinde, isbirlik¢i burjuvazinin jkti-
dan kurulup, emperyalizmle -siyasi iktidarin ¢ikar parale-
li kurulup isledikce, bu sistemin muhafazasina ¢alisiimakta-
dir. Boyle bir sistemin varlig: iginde ¢ikar sistemini islet-
mek, hem c<hiir diinyanin bekgisi» aldatmacasim yiiklen-
mis emperyalist devlete bu aldatmacasini siirdiirmek ola-
naklarim1 saglamakta ve hem de diizen en ucuza elde tutul-
maktadir. Halbuki gercekte, burjuva demokratik sisteminin
biitiin bicimsel varligina ragmen gercekte bu tiir demok-
ratik bir sistem de varolmamaktadir. Zira:

a) Burjuva demokratik diizenleri, hi¢ degilse teorik
olarak, simifsal bir siyasi iktidar degisimine, is¢i sinifinin
kendi mutlak iktidarini kurmasina agiktir. Geri birakilmig
iilkelerdeki burjuva demokratik diizen Ozentilerinde ise,
bu olanak gerek hukuken, gerek fiilen 6nlenmistir. Bu agi-
dan, geri birakilmis iilkelerdeki siyasi iktidar degisimi,
aym egemen simifa dayanan partiler arasinda <hiikiimet et-
me» imkaninin nébetlese kullanilmasindan ibarettir.

b) Sosyal haklar - kisi ozgiirliikleri sentezine dayanan
burjuva demokratik sisteminin bu temel unsurlar1 da ger-
ceklesmemektedir. Kisi Ozgiirliikleri, devrimci bilinglenme
ve gelisime yolagmamak igin, fiilen, simrlandirilmaktadir.
Sosyal haklar ise, bu haklarin gerceklestirilmesini saglaya-
cak i¢ birikim olmadig, isbirlikci burjuvazi bu konuda «ta-
viz» verecek ekonomik olanaklara sahip bulunmadig, ar-
tik - degerin biiyiik bir kismi emperyalist iilkeye akip, geri
kalant da belirli ellerde toplandigi igin, «sosyal haklar»
da gergeklestirilememektedir. Bu sonug, o giin icin iktidar-
da bulunan ve isbirlik¢i sermayeyi temsil eden yonetici
kadronun isteginin degil, igbirlik¢i diizene hakim kuralla-
rin dogurdugu bir olusumdur. Bu agidan, geri birakilmis
filkelerin burjuva demokratik bigimleri, bizi aldatmamali-
dir. Geri birakilmus iilke, higbir zaman tam burjuva demok-
rasisi olamamakta ve isci simifiarna iktidar kapali tutuldugu
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icin, gercekte gizli fagizm sdz konusu olmaktadir. «Filipin
demokrasileri» diye adlandinlan bu tiir diizenlerde, demok-
ratik goriintii siirdiiriiliiyorsa bu emperyalizmi zorlayacak,
onu yeni yollara iteleyecek bir devrimci giiciin o toplum-
da mevcut bulunmayisinin sonucudur. Bu agidan fagizmi
ancak «burjuva demokratik ozgiirliiklerinin» tiimden ve
actkca kaldinidigi hallerde mevcut sayan ve bigimsel bur-
juva demokratik sistemi, gergek bir burjuva demokrasisi
sararak bu sistemi savunmayr devrimcilik gorevi sayan
goriis’er biiyiik yamlgiya diigmiis olurlar. Bdyle bir 1u-
tum, emperyalizmin varligint  géremememize, devrimci
miicadelenin dayanmast zorunlu olan anti - fagist temeli
kaybetmemize ve giderek mevcut bicimsel sistemi siirdiir-
me cabalar icinde dogrudan dogruya emperyalizmle parale-
le diismemize yolagar.

Diinya kamuoyunca II. Diinya Savaginda lanetlenmis
acik fagizme gegmeden isci simfi ve miittefiklerine siyasi
fktidar1 kapall tutmak isteyen emperyalizm, bu bigimsellik
icinde devrimci bir eylemin gelisip, giiclenmesini engelle-
mek amag¢ ve durumundadir. Bu agidan her tiirlii devrimei
gelisimi suclamak, ezmek yolu segilir. Bu arada toplumun
emperyalizmden yana bir tutuma siiriiklenmesi i¢in de bir
miicadele gergeklestirilir. Bu miicadele;

a) Her devrimci akimi komiinizm olarak suglamak,
antikomiinist prcpaganda yapmak, kamuoyunu yanilgila-
ra diigiirmek gibi ideolojik miicadzledir.

b) Kamuoyunun emperyalizmden yana sartlandinl-
masi igin girisilen kiiltiirel miicadeledir,

c) Sendikalarin sarnlastirilmasi, bazi kisilerin satin
alinmasi, emperyalizmle isbirlik¢i cevrelerin mali y6nden.
desteklenmesi v.b. igin girisilen ekonomik miicadeledir.

Emperyalizm, bu miicadele bigimleri icinde, burju-
va demokratik bigimselligini kendisine giiven verici bir
giicliiliik iginde siirdiirmege, kendisine karsit devrimci tep-
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kiyi miimkiin oldugu kadar geciktirip, giigsiizlestirmege ca-
ligtir. Bu amaca yonelirken, de belirli araglardan yararlanir:

a) Emperyalist iilkelerin, geri birakilmis iilkelerin i
diizenlerini tutmak konusundaki en biiyiik kozu, ekonomik
iliskileri icinde yarattig: «<igbirlikgi burjuvazidirs. Isbirik-
¢i burjuvazi, askeri bloklar iginde emperyalizmle organik
baglar kurmakta ve bu agidan, NATO, CENTO, SEATO
gibi bloklagmalar, emperyalizm emrinde ulusal kurtulus
hareketlerini ezmege ¢alisan saldirganlik orgiitleri olmakta-
dir.

b) Halklann birleserek «devrimei ¢ember» kurmalarim
engellemek icin, 1rk, din, dil, kabile ayrimlarina dayanan
boliinmeler, halklar arasi1 gatigmalar yaratilir. Afrika Birli-
ginin baltalanmasi, <islam pakti» oyunlari, «<Malezya fede-
rasyonu» bdliiciiliigii bu konuda Grnektir.

c) Somiirgecilik diizeni icinde emperyalist iilkeyle i¢
pazar arasindaki dolaysiz olan iligki yeni somiirgecilik
diizeninde dolayli bir bigime girmekte ve geri brrakilmig
iilke emekgisinin artik - degerini disar1 aktaran <igbirlikci
burjuvazi», yeni egemen simif olmaktadir. Emperyalizm
bu simifin diizenini korurken, buna karsit siniflarin dev-
rimci kavgaya girmemesini saglamaga caligmaktadir. Bu
nedenle, is¢i smmfinin gelismedigi, iscilerin koyliiliikten
koparmadig1 geleneksel toplym yapisinin degismemesini, ig-
birlik¢i burjuvazinin siyasi iktidarinin siirdiiriilebilmesi igin
zorunlu gormektedir.

2) Icten gelen agik fasizm: Geri birakilnug iilkelerde-
ki burjuva demokratik bicimselligi, emperyalizmin cikar-
lari ve miisaadesiyle siurlt bir demokrasidir ve higbir za-
man icin gercek bir burjuva deokrasisi dahi olamamakta-
dir. Bu nedenledir ki, emperyalizm burjuva demokratik
diizeni icinde c¢ikar diizenini tutmaga calismakla beraber,
devrimci eylem gelisip miisaade edilen burjuva demokra-
tik bigimselliginin sinirlarim zorlamaga basladig: anda, em-
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peryalizm yeni bir modeli denemekten ¢ekinmemektedir.
Burjuva demokratik bigimselligi, kendisi igin yeterince gii-
ven vermeyince, emperyalizm yeni bir takim isbirlik¢ileriyle
iilkkenin siyasal yap: bi¢imini degistirmektedir. Bu degisim
iilke ici giiclere dayanarak, agik bir fagizmi getirmek sek-
linde olmaktadir. Emperyalizm siyasal bicim degisimine
giderken, demokratik bicimsellik icinde kendisine destek
olmug <«yonetici kadrolari» da feda etmekten ¢ekinmemekte
ve yeni baz1 kadrolara dayanmaktadir. Endonezya ve Yu-
nanistan bu konuda parlak Orneklerdir.

Bat; tiirii demokrasi oyunlarinin acik fagizme doniig-
mesinde ordunun rolii 6nemlidir. Giiney Amerika'da 1930
yiindan bu yana kirktan fazla askeri darbenin gergekle-
sisi, bu davranigin genellesme egiliminde oldufunu goster-
mektedir. Endonezya’daki, Togo’daki, Gana’daki, Brezil-
ya'daki, Nijerya’daki ordu hareketleri bu konuda Ormek-
tir. Aralarinda farklar bulunsa dahi, ordunun Afrika, As-
ya ve Latin Amerika'da gerici yOnetimlere egilisi ortak
nokta olmaktadir.

Afrika’da diizenli ordular yeni yeni kurulmaktadir.
Cogunlukla kiralik askerlerden olusan ordu onderleri, ko-
kenleri yoniinden gelenekgi yapinin temsilcileridir. Subay-
lar batida yetigmislerdir ve somiirgecilik déneminin seckin-
ler siniflarindan gelmiglerdir. Bu durum, bati sistem ve ide-
olojilerine baghlik yaratmaktadir. Bu sekilde ordu subay-
lar1, biirokrat burjuvazinin iiniformalilanindan baska bir-
sey olmamaktadir. Latin Amerika’da da, subaylar, feodal
seckinlerin, Latifundia agalarinin soyundandir. Diizenin
siirmesi ordunun ayricaliklarini siirdiirmesi anlamimi tagi-
maktadir. Bu agidan, gerekince tctaliter bicimler icinde
diizenin siirdiiriilmesi subaylarca da istenmektedir. Ordu-
nun mevcut ekonomik yapiyla kaynasmasi, Latin Ameri-
ka’'nin bicimsel bir burjuva demokratik diizenine dahi
gecmesini engellemektedir.
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Geri birakilmis iilkelerin tek organize giicii olan ordu,
gogunlukla emperyalist iilkelerde yetigmis, sartlandinlmis
subaylarca yonetilmektedir. 1964 yilinda, Afrika’da 1500
subay, Fransa’'da yelismis durumdaydi. Aym sekilde 700
Afrika’li Ingiltere’de okuyordu. Gana Ordusu’nun % 20'si
Ingiliz okullaninda yetismisti. Burjuvazi, gereginde kendi-
sine de kars1 ¢ikacak orduyu, iistiin bir ziimre, ayricaltkh
bir tabaka durumuna getirirken, orduyu gergekte halktan
da koparmus olmaktadir. Bunun yaninda askeri yardim ve
bloklar yoluyla ordu emperyalizmin denetimi altina da gir-
mektedir. 1964 yilinda, Afrika’da askeri damigman adiyla
3.000 Fransiz, 600 Ingiliz subay1 mevcuttu. Ordu yoneti-
mindeki en etkin giicler de bu yabanci subaylardir. Bu ne-
denledir ki, Kongo, Gana, Zimbawe'deki gerici askeri dar-
belere hi¢ sagmamak gerekir.

Devrimden yana giiclerin organize olmayisi, onciiliik
yapacak isci sinifi Orgiitiiniin yoklugu ordunun darbeleri-
ni ve fagizme kayigm daha da kolaylastirmaktadir. Zaten
disipline yatkin gelenek¢i yapiya aliskin yiginlar, iinifor-
mallan pek de kuskuyla karsilamamaktadir da. Bu ne-
denle fasizme yonelen ordu, halkin direnciyle de karsilas-
mamaktadir. Yiginlarin gercek Oncii Orgiitleri kurulmadik-
¢a, kalkinma igin yapisal degisim zorunlulugu karsisinda
kiiciik burjuvazinin ideolojik dogmatizmi, devlet mekaniz-
masinin biirokratizmi ve bonapartizmi ile birlesmekte ve
devrimci eyleme de karsi ¢tkmaktadir. Zaten emperyalizmin
ordunun devrimi engelleyici niteligini sagladiktan sonra,
eski somiirgelere bagimsizlik sagladiklann ve bu durumu
siirdiirmek igin her tedbiri aldiklar1 gergektir. Sinif miica-
delesinin ve bilinglenmesinin ordu eliyle dnlenmesi, eski
somiirge iliskilerini siirdiirmek gorevinin orduya verildigini
gostermektedir. Ordunun salt yigin psikolojisinden yarar-
lanmak igin, gerici darbesinden sonra «antiemperyalistlik»-
ten bahsetmesi, devrime karsit tutumunu saklayan bir mas-
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keden Gteye gitmemektedir. Bin Bella’nin Cezayir'de dev-
rilisi bu konuda Srnektir. Ordu darbelerinin gergeklestigi
iilkelerde rejim gogunlukla bir liderin kisiligine dayandigin-
dan ve devrimci diizenler liderin kisiligine bagl bir nite-
lik tasidigindan, liderin devrilisi <rejimins devrilisi anla-
mim1 da tastyor. Liderin devrimci politikasinin «kisiscl»
kalip «ulusallifa» kavusmamasi, liderin devrilisine toplum-
sal bir tepkinin gosterilmesini de engelliyor. Gana’da Nkru-
mah’in devrilisine kendi partisinin dahi tepki gostermeyi-
si bagka nasil yorumlanabilir,

3) Dugtan gelen agik fasizm: Emperyalizmin iilke igin-
de kurdurdugu acik fasist sistemler dahi kendi cikarlarn
agisindan gereken giiveni vermedigi veya iilke icinde ken-
disine tam giivenlik verecek agik fagizmden yana kadrolar
bulamadigi zaman, fasist diizeni gergeklestirmek igin, o iil-
keye silahli miidahalede bulunmak yolunu da segebilmek-
tedir. Ornegin 1954 yilinda, Guatemala’da «United Fruit
Co.» imtiyazlaninin iptali, Amerika’nin iilkeye silahli mii-
dahalesi ve reformcu Arbenz yonetiminin yikilarak yerini
Armas fagizminin almasina yolagmistir. Amerika’nin, Do-
minik’e yaptig1 ve Kiiba’ya yapmaga kalkistig1 miidahaleler
de bu konuda Ornektir. Fakat emperyalizmin silahli kuv-
vetleriyle, giiclii ve devrime yOnelmis eylemleri bastirma
¢abalarinin en Onemli 6rnedi Vietnam Ornegidir. Dogal
olarak emperyalizmin basvurdugu bu yol onun igin en
pahali bir yoldur ve kanimizca, o bolgedeki crkarlarinin
Onemiyle paralel olarak bdyle bir yola basvurmaga karar
verebilmektedir. Bu konuda karar vermek durumunda olan
da, yine devrimciler degil, emperyalizmin bizzat kendisidir.

Emperyalizm, geri birakilmis iilkelerde fasist mcdcl-
leri uygularken ve Ozellikle kendisi acisindan maliyeti en
uygun diisen «burjuva demokratik fasizm» modelini uygu-
lamaga caba gosterirken, belirli yollardan, sistemlerden
yararlanmaktadir. Bunlara, sozii gegen fasist modeli agik-
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larken, kisaca deginmistik. Geri birakilmis iilkelerde fa-
sizmi uygulama sistemi anlamna gelen bu konulara bir
Olgii daha acikhik getirmek yararli olacaktir.

B Diinyamin Jandarmas:

Kapitalist diinyada yaratilmak istenen yanilgi, Ame-
rika ve benzeri emperyalist iilkelerin diinyada o6zgiirliigii
savunan giicler oldugu yanilgisidir. Amerika ve benzeri
tilkelerin diinyanin her yoniinden siirdiirdiikleri saldirgan
savag, komiinizme karst demokrasi ve Ozgiirliigiin savunul-
masy olarak tamtilirken, gercekte halklarn tercihleri en-
gellenmekte, devrimci demokratik eylemlerin yok edilme-
sine ¢alisilmaktadir. Johnson, 12 Temmuz 1966 tarihli
sOylevinde, Amerika’nin diinyada bangs1 ve 6zgiirliigi koru-
makla gorevli bulundugunu, komiinizmin barigi tehlikeye
diisiirdiigii yerlerde savasin genisletilecegini sOylerken,
halklarin bagimsiz ve denetimsiz olarak tercihlerde bulun-
ma Ozgiirliiklerini tammmadigm itiraf etmis olmaktayds.
Amerika gergekte, geri birakilmig iilkeler kesimindeki ¢i-
karlarim siirdiirmek, bu iilkelerdeki diizenlerin bekgiligini
yapmak durumundadir. Bu bekgilik gorevinin gerektirdi-
gi kan dokiimiiniin utanci, «demokrasi ve Ozgiirliigii» ko-
rumak perdesi arkasina saklanilmak istenmektedir. Ful-
bright gibi bir Amerikali dahi, Amerika’mn «&zgiirliik adi-
na kan dokme» doktrinine karg1 ¢ikmig, Amerika’y: «diin-
yanin jandarmasi» olmakla suglamigtir®,

Ulusal kurtulus savaslarini «komiinist hareketi» ola-
rak niteleyen ve <komiinizmle savagtyorum» diye bagim-
sizlik hareketleriyle ¢atisan Amerika, azgelismis lilkelerin
cn gerici kesimlerini ve liderlerini desteklemektedir. Dev-
rimci bir diizene doniisme olanaklan, halkin bu konudaki

(48) Surﬁar, I., L'imperialismo statunitense nel sud-est asia-
tico, La Nouva Rivista Internazionale 1967, no. 7, 1157
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egilimleri hice sayilarak, Can Kay Sek, Diem, Kao Ki, Kral
Suud, Kral Hiiseyin, Boigny v.s. gibi liderlerin iktidarla-
n desteklenmektedir. Bir rastlantiyla kurulan en ilimh
devrimci diizenler dahi yikiliyor. Lumumba, Nkrumah, Bin
Bella, Goulart yonetimlerinin nasil ¢bkertildigi bilinmek-
tedir. Emperyalizmin bagimsiz sagci iktidarlara dahi ta-
hammiil edemedigi, Peron ve Sukamo y&netimlerinin y1-
kilmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Bu olgular, bize, Amerika’-
nin ve diger emperyalist iilkelerin devrimci bir gidisi dur-
durmak acisindan, iilkelerin yonetim bigimlerini tesbit et-
mek hakkimi kendilerinde gordiiklerini gosteriyor.
Emperyalist iilkelerin, geri birakilmis iilkelerin i¢ dii-
zenlerini saptamak konusundaki en biiyitkk kozu bu iil-
kelerle kurdugu ekonomik iligkilerdir. Emperyalizm bu
ekonomik iligkilerin kendine sagladigi ¢ikarlan siirdiirmek
icin, ekonomik iliskilere dayanarak istedigi diizenleri sis-
temlestirmektedir. Yeni somiirgecilik diizeni icinde beliren
isbirlik¢i burjuvazi, emperyalizmin destegiyle siyasi iktida-
n ele gecirmektedirler. Yeni toplumlarda egemen olan si-
nif, emperyalizmin igbirlikgisi burjuvazi olunca, devlet dii-
zeni de bu simifin diizeni olmaktadir. Diizen ile egemen si-
mf ¢ikarlan bir uyusum icinde olunca, isbirlik¢i burjuva-
zi elbette ki, diizenin siirdiiriiimesi agisindan emperyalizm-
le paralele girmektedir. Bu nedenle de, emperyalizmin eko-
nomik destegiyle, sendikalarin, bazi aydinlarin, yOnetici-
lerin satinalinmast, gerici kurulus ve liderlerin desteklen-
mesi saglanmaktadir. CISL gibi uluslararas: igci Orgiitle-
ri bu konuda 6rnek gosterilebilir. 1949 yilinda gikartilan
bir kanunla simrsiz ve denetimsiz para harcamak olanakla-
rna kavusan CIA’nin sabotajlan, diizenledigi hiikiimet
darbeleri, ulusal cikarlara egilen liderleri harcamaktaki
ustaligi, bir bakima, para giiciine dayanmaktadir. Musad-
dik’in devrilmesinden Domuzlar Korfezi rezaletine, Guate-
mala’da Jacobo Arbenz Guzman'in devrilmesinden Mag-
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saysay cetelerinin basariya ulastirilmasina, Sukamo’nun
devrilmesine kadar biitiin kirli islerde CIA’nin parmagi
bilinmektedir. Bu yolla, emperyalizm ve isbirlikgileri dii-
zeni siirdiirmek yoniinden bir miicadelenin igindedirler
ve para giicii bu konuda Gnemli etken olmaktadir.

Siyasal bagimsizliktan sonmra yeni kurulan devletle-
rin, daha kuruluslarinda, gercek bir bagimsizliga ulag-
may1 engelleyecek tohumlar atilmistir. Ozellikle Afrika‘da
tarihsel agidan birbirine karsit kabilelerden olusturulan
suni devletlerin yaratilmasi, bu devletlerin gercek ulus-
Jasmalarimi engellemistir. Birbirine karsit kabileler arasin-
daki dil, din, irk ayrimlar: koriiklenirken, merkezi otori-
te icinde kendi geleneksel otoritelerini yitirmek istemeyen
kabile liderleri de emperyalizmin isini kolaylastirmislar, yer
yer i¢ savaslara kadar varan davranislar ortaya ¢ikmustir.
Feodal sistemin otorite sistemini siirdiirmek emperyalizmin
fsine gelirken, Afrika halklarinin birlesmesinin engellen-
mesine ¢alisilmigtir. Pan African Federation, Organisation
of African Unity gibi devrimci halk birliklerinin karsisina
Islam Pakti, Malezya Federasyonu gibi emperyalizme yat-
kin birlesimler ¢ikartilmis ve devrimci birlesimler basarisiz-
Iiga ulastinlmistir. Bu ¢abalarda, misyonerlerin, kilisenin,
dinci sendikalarin devrime karsit yiginlar yaratmak yoniin-
den etkinligi de Onemli olmustur®,

Amerika’min «diinyamin jandarmalil» gorevini ger-
ceklestirirken, o6zellikle, askeri bloklasmalardan ve bu
bloklara dayanarak yaptifi anlasmalardan yararlandigt
gercektir. Amerika’nin biitiin diinya ¢apinda isledigi «ko-
miinizm tehlikesini 6nlemek ve hiir diinyayr savunmak»
tezi, diinyada soguk savas havasi yaratmakta ve duyulan
tedirginlik, sosyalist blok digindaki iilkeleri genellikle
Amerika’yla askeri blcklar icinde birlestirmek sonucunu

(# Lecdda, Problemi della lotta politica e sociale nell’ Af-
rica nera in Critica Marxista, 1967, No. 2, 87 - Yata,
A., 20 -23.
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dogurmaktadir. Bu askeri bloklasmalarin, Amerika’ya sag-
ladif1 ekonomik c¢ikarlar bir yana birakilsa dahi, ulusal
ordularin y6netimini gercekte ele gecirdigi, bu yolla iilke-
lerdeki devrimci eylemleri kirmak olanaklarina kavustugu,
siyasi diizene bu aragla istedigi yonii verebildigi bir ger-
gektir. Ayrica, askeri bloklara dayamlarak elde edilen
iisler, o bolgedeki devrimci gelisimlere karsi savas giig-
lerini toplayan koprii baslar1 olmaktadir. Formoza, Tunus,
Libya, Habesistan, Tiirkiye, Japonya, Liberya gibi iilke-
lerdeki iisler, Amerika’'min «diinya jandarmaligini» ger-
geklestirme  saldirganhigina  yaramaktadirlar. NATO,
SEATO, CENTO gibi bloklagmalar, ulusal bagimsizlik ha-
reketlerine karst emperyalizm uydulugunda saldirgan ku-
ruluslar olarak belirmektedir. Afrika 6l¢iisiinde bloklara
gitmemisse de, Kanarya Adalarinda, Azorre’de, Assumpti-
on adasinda, Wheelus Field’de (Libya’da devrimci yonetim
kurulduktan sonra bu iis tahliye ettirilmistir) yer alan atom
silablariyla donatilmis iisler, kitada 6nemli ¢ikarlart Ame-
rika'ya saglamaktadir®, Askeri bloklar veya anlasma-
larin sagladigi imkanlardan yararlanan Amerika, geri bira-
kilmus iilkelerle iki tarafli anlagmalara da girismektedir. Bu
anlagmalar, «gizli veya agik bir saldirganlik» durumunda,
Amerika’ya bu iilkelere miidahale etmek, onu saldindan
korumak ve sdzde hiirriyetci diizenini kcorumak hakkini
vermektedir. Ulke icinde mevcut siyasi iktidara karsi bas-
kaldirt dahi, «gizli, dolayli saldir1» olarak kabul edildigi
icindir ki, Amerika, geredinde devrimci bir iktidara ydne-
lisleri silah giiciiyle kirmak, gerici yoneticilerin iktidarlari-
n1 siirdiirmek olanaklarina da kavusmaktadir. Amerika’'nin,
Yemen’e, Vietnam’a miidahaleleri bu cergeve icinde ger-
geklestirilmistir. Amerika, bu tiir askeri bloklar ve ayni
nitelikteki gerici federasyonlar eliyle, bagimsizhik savasin-
daki geri birakilmus iilkelere, diger geri birakilmis uydu iil-

(30) Yata, A., 14
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keleri saldirtmakta, ayni sorunlar igindeki halklan birbiri-
ne kirdirmaktadir. Kore Savast bunun 6rnegidir. Malezya
Federasyonu'nun Endonezya kan dékiimiindeki rolii bi-
linmektedir. «Asya ve Pasifik Konseyi- ASPAC» bolge-
deki diizeni siirdiiriicii bir saldirganhk araci olarak, bolge-
de ¢ikarlan geligik degisik iilkeleri emperyalizmin iist ¢i-
karlanna uydu yapmakta, birlegtirmektedir. Aym1 bdlge-
deki ECAFE de, gerici eylem ve iktidarlari destekleyen
ekonomik giicii temsil etmektedir®?,

Bu ana hatlanyla belirtilmesine ¢alistlan goriiniis, bii-
tin ¢abanin, geri birakilmig iilkeler simirinin genigliginin
siirdiiriimesi, «6zel av sahalarnin, vazgegilmez ¢ikar alan-
larinin» emperyalizmin etkisi altinda tutulmasina yoneldigi-
ni gostermektedir. Amag, «Ozgiirliigiin savunulmasi» adi
altinda, emperyalizmle igbirlik¢i iktidar diizenlerinin siir-
diiriilmesidir. Bu amagla, emperyalizm, <hiir diinyamn
jandarmasi» goriiniisii ardinda, 6nce bigimsel bir demokra-
tik sistem iginde diizeni siirdiirme denemelerine girismek
zorunda kalmaktadir. Bu gostermelik sistemnlerin yetersiz-
liginin ortaya ¢ikmasi durumunda ise, emperyalizm, elinde
bulundurdugu olanaklardan yararlanarak agik bir fasist ya-
piya gegsmekten de gekinmemektedir. Emperyalizm, «gizli»
veya <acgik» fagist diizenleri yaratir ve yasatirken, elbette-
ki, bu iilkelerin yapisal ve politik durumunu da degerlen-
dirmekte ve bunlardan yararlanmaktadir.

B Geri Burakiimusg Ulkelerde Sinifsal Yap:

Geri birakilmis iilkelerde, siniflarin kesin gizgilerle
belirlenmedigi bir gergektir. Bu belirlenmeyis, bu tiir il-
kelerin sémiirgelikten kurtulamayislarinda da etkili olmak-
tadir. Bu tiir iilkelerde, gercekte, somiirgen emperyalist

(s) Sumar, I., 1158-1160 - Le basl thailandesi dell’agressione
amcricana, in La Nuova Rivista Internazionale 1967, no.
2, 248
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iilkelerle ekonomik iliski, ¢ikar diizeni icinde birlesmo
olup olmamasi nem tasimaktadir. Bu agidan, degisik kok-
ten ¢ikarlan bulunan degisik gruplasmalar olmakta ve bun-
lar ¢ikarlani yoniinde egilimlerini ortaya koymaktadirlar.
Toplumsal yapr baz1 ug birikimlere yolagmakta, gruplar
kendi egilimleri yoniinden diizene karsi degisik tutumlan
gergeklestirmektedirler. Buna ragmen, simiflar arasindaki
simirsizlik  ve belirsizlik bir kaypakhiga yolagmaktadir. Bu
kaypak yap iginde, gtkarlar yoniinden emperyalizme baglt
olmayan ve fakat organize bir gii¢ olmayan kiigiik burju-
valar, memurlar, az toprakh koyliiler, bu iilkelerin gelisi-
minde 6nem tasimakta, etkili olmaktadir. Bu ara tabaka-
lar, yonelisleriyle devrimci miicadelede isgi sinifinin miit-
tefiki olabilecegi gibi tersine emperyalizmin giiglenmesine
de yolagabilmektedir?,

Emperyalizm, somiirdiigii iilkede zorunlu olarak bazi
ticari iligkilere girigmektedir. Geri birakimig iilkeden
hammadde alan sGmiirgen, bu iilkeye mamul mal sat-
maktadir, Klasik somiirgecilik sistemi icinde dolay-
siz olan bu ekonomik iligki, yeni soOmiirgecilik siste-
minde araciy1 gerektirmektedir. Somiirgecilik diizeni icinde,
emperyalist iilkeyle i¢ pazar arasindaki dolaysiz olan ilig-
ki, yeni somiirgecilik diizeninde, dolayh bigime girmekte ve
bir aract sinifi dogurmaktadir. Somiirgenle somiiriilen iilke
arasindaki dolayl sémiiriiden pay alan bu yeni siuf, «igbir-
lik¢i burjuvazidir.»

Eski somiirgeler terkedilirken bu yeni simifin tohum-
lar1 atildig: gibi, bagimsizik doneminden sonra girisilen
ekonomik iligkiler de, kazanci sGmiirgen iilkeyle iliskilere
dayanan bir yeni sinifi zorunlu olarak dogurmaktadir. Bu,
toplumsal tabakalagmanin dogal iiriinti degildir; yeni top-
lum diizeninin yarattig parazit, ekonomik yonden temelsiz,
kendi giicliyle ayakta duramayacak durumda bir simftir.

(52) 'Conslderazioni sul seminario del Cairo, 421
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Eski somiirgelerin somiirgen iilkeyle girigtigi dogrudan ilis-
kiler ncdeniyle siyasi iktidar da somiirgenin elinde birik-
mistir. Bu nedenle, yerli biirokrasi gelismemistir. Yeni s6-
miirgecilik sisteminde, araci burjuvazi, kendine bagli yeni
bir tabaka olarak biirokrat burjuvaziyi de yaratmaktadir.
Araci burjuvazi ve biirokratlar, eski somiirgeci diizenin bos
biraktig1 siyasi iktidan ele gegirmektedir. Bunlar yeni <seg-
kinler» olarak beliritken, gikarlarinin diizenin siirmesine
bagl bulundugunu bilmekte ve emperyalizmle iliskili siya-
sal sistemin yiiriitiilmesinin yollarin1 aramaktadir®®.
Bagimsizh@1 kazanmak icin savasanlarin, toplumdaki
yan feodal yapiyr degistirmek icin hicbir sey yapmadiga
ortaya citkmaktadir. Kapitalist modele uygun olarak kal-
kinma yolunu segenlerin bu yolla iilkeyi kapitalist metro-
pole bagli tutmalar1 arac1 burjuvaziyi yaratirken, geleneksel
yapida degisiklik olmayisi da, feodallerin etkinliklerini siir-
diirme olanaklarini yaratmaktadir. Kabile yapisindan kur-
tulamayan koyliiler iizerinde yine feodaller etkili olmakta
ve onlarin denetim ve otoritesine bagh kalmaktadir.
Emperyalizmin geri birakilmig iilkeyle giristigi ilis-
kiler elbetteki bazi degisimlere de yolagmaktadir. Kentler-
de beliren yeni siniflarin dzellikle yeni bagimsizhiga kavu-
san iilkelerde merkezi bir siyasi iktidar kurmalari, kabile
esasina dayanan toplumlarda, eski kabile baglarnin eski
iktidarlarin1 giigsiizlestirmektedir. Hatta bu nedenle, Afri-
ka’da, merkez otoriteye silahli baskaldirilar da goriilmek-
tedir. Feodaller, bunun disinda, yeni diizenin gerekli kildi-
g1 pazar ekonomisine dOniisiin, kapali kdy ekonomisinden
ctkisin, degisik halk gruplarimin iliski igine girmelerine,
toplumsal bilinglenmeye yolagacagim bilmcktedirler. Bu
bakimdan, yeni burjuva diizeni gergekte, dzellikle eski kabi-
le diizeni i¢inde yasayan Afrika toplumlarinda, feodal ka-

()  Ledda, Problemi della lotta politica e sociale nell’ Africa
nera, 83
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Intilanin giiclerini yitirmelerine yolacacak nitcliktedir. Fa-
kat, fcodal kalintilar, toplumsal uyanisa kendi ¢ikarlan
yiiziinden karsi olan isbirlikgi burjuvaziyle birlesmek. bu
noktada igbirligi yapmak zorunda kalmaktadirlar. Burju-
valar da, feodalleri toplum diizenini tutucu bir gii¢ ola-
rak kabul ettikleri icin desteklemektedir®™. Aralarindaki
biitiir: ¢eligkilere ragmen, hi¢ degilse simdilik, aract bur-
juvazi, feodal ka'intilar ve yeni biirokrasi, devrimci geli-
simlere karsit, tutucu iicgen olarak belirmektedir. Bu iig
grup, soygundan degisik sekillerde pay alma ncktasinda
birlesmekte ve Fildisi Sahilinde Houphout Boigny gibi bir
liderin kisiliginde birlesmektedirler. Yeni biirokrasi, eko-
nomik temeli olmayan suni yapisi iginde, s6mtirgeciligin o
iilkeye etkisini saglayan, gruplan birlestiren siyasi giic ol-
maktadir®,

Geri birakilmig iilkenin diizenine egemen bu ii¢ gru-
bun disinda kalan kesimlerin nitelikleri ve tutumlan da
onemlidir. Geri birakilmg iilkelerin en genis kesimini k&y-
liller teskil etmektedir. Asinn bir fakirlik, kabile diizeni
icinde iiretim araglarindan yoksun olus, gelenekgi yapinin
diisiince sistemine olan baghlik, dini etkenlerin giigliiliigi,
koyliilerin ayirici nitelikleri olarak belirmektedir. Bu agi-
dan feodal kalintilarin denetim ve otoritesi bu yiginlar iize-
rinde etkili olmaktadir. Feodal kalintilarla etrafindaki bir
grup yoOneticinin elinde olan siyasi otorite, sdmiirgecilik
doneminde, istenilen tutumu gergeklestirmis ve koylii po-
litik hayatin disinda kalmistir. Dinsel yetkileri de eline
geciren bu grup, koyliileri istedikleri yonde olusturmusglar-
dir. Bu olusum, bugiin de kendisini gostermekte ve koylii
icin yOneticinin ve yOnetimin su veya bu sekilde belirlc-
nisi bir anlam tasimamaktadir. Yeni somiirgecilik de, ger-

(s Hodgkin, 20
(55) Ledda, Problemi della lotta polltica e sociale nell’ Africa
nera, 84
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gekte, biitiin bicimsel degisimlere ragmen, sémiirgecilik do-
neminden. kalma ekonomik iligki'erin degismemesi anla-
minm tagidigindan, gelencksel yapiman siirdiiriilmesi icin ge-
nis ¢aba gosterilmektedir. Bu nedenle, halkin ilkel deger
yargilann degismemekte, kabilenin mitlestirilmis liderine
olan baghhk siirdiiriilmektedir. O kadar ki, feodal kalin-
tilarla araci burjuvazi arasindaki geligkiler dahi k&yliice
degerlendirilmemekte, yiginlar politik hayattan kopuk kal-
maktadir. Ust yap1 degisimleri gittikce etkisini gdstermek-
le beraber, politik hayatta yabancilik siirmektedir®,

Geri birakilmus iilkelerdeki sehir iggilerinin giigsiizlii-
gi de bilinmektedir. Sayica az olan ve gergekte isci bile
sayllamayacak olan emekgilerin, kendilerini tiim kapsa-
yan devrimci sendikalar i¢inde birlesemedikleri goriilmekte-
dir. Is¢i simfinin gergek bir giig olarak belirmemesi igin,
sendikalar baltalanmakta, satinalinmaktadir. Isgilerin go-
gu kdyden gelmedir ve geleneksel yapinin ve degerlerin et-
kisi altindadir. Isgilik bunlar igin birer amag olmamakta,
daha iist tabakalara atlayis i¢in basamak sayilmaktadir.
Isgilerin mevsimlik islerde galigtirilmalan, belirli bolge-
lerde toplanmamalan, is¢i simfi bilinglenmesini engelle-
mek amacim tagimaktadir. Isci simfinin giigsiizliigii, bu si-
nif iginde biirokratlarin dogmasina, sendika agalarinin em-
peryalizmle iligkiler kurmasma yolagmaktadir. Ozellikle
Afrika'da, iscilerin degisik kabile, dini gOriis ve irktan
oluslar1 da bunlann birlesmelerini engellemektedir®™.

Halk, yani ¢ikarlan emperyalizmle bagdasmayan bii-
tiin sinif ve tabakalar, bu yapilar iginde kendilerine diisen
devrimci eylemi kolaylikla yerine getirememektedir. Bu si-
nif ve tabakalarin kendilerine diigen gorevlerin bilincine
vararak bunlan yerine getiremedikleri gibi, zaman zaman
devrimci eyleme karst giktiklar1 da goriilmektedir. Koylii-

(%) Spano, 117
(57 Considerazioni sul seminario del Cairo, 422
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liiglin politik yaprya ilgisizligi, dinsel sartlanmalar ve et-
kilemeler, feodal iligki inanglari, komiinizm konusunda bu
simif ve tabakalarda yaratilmig bulunan Onyargilar, belirti-
len sonucun dogmasinda etkin olmaktadir. Burjuva demok-
ratik 6zgiirliikleri bu sinif ve tabakalar icin, soyut, anlam-
siz bos kavramlardan Gteye gitmemektedir. Bu agidan
bu oOzgiirliikleri, acik bir bigimde silip gotiiren, agik fa-
sist sistemler de tepkiyle kargilagmamaktadir. Devlet yo6-
netiminin kimin elinde oldugu, «artik iiriinii» kimin ele
gecirdigi, bu simif ve tabakalar igin 6nem tagtmamaktadir.
Bu nedenle, <ulusqu» ve <«devrimci» akimlar, bu simf ve
tabakalarca, kendilerinde yaratilan gartlandirmalara ve
emperyalizmin ideolojik etkilemelerine uygun olarak, «<ko-
miinist, yikici, anargist> hareketler olarak kabul edilmek-
tedir. Kokeni koye dayanan ve kéyle iligkileri kopmamg
bulunan iggiler de, uluscu akimlan, kendilerinin burju-
valasma olanaklarimi ellerinden alacak bir gelisim olarak
yorumlayip, tepki gosterebilmektedirlert®).

Egemen isbirlik¢i simiflarla, isgi ve yoksul koylii ara-
sinda kalan, «kiigiik burjuvazinin», «ara tabakalarin», dev-
rimci gelisim konusundaki etkinlikleri ve rolleri nedir?
Zaman zaman, geri birakilmig iilkelerdeki «devrimci umu-
dun», bu sinif ve tabakalara baglandif1 goriilmektedir. Mi-
sir, Cezayir gibi baz1 iilkelerdeki kiigiik burjuva hareket-
lerinin genis umutlar yarattigi, Afrika ve Latin Ameri-
ka’daki «reformists bazi ordu miidahelelerinin, devrime
varacak birer hareket olarak degerlendirildigi bir gergek-
tir. Baglangigta umut verici sayilan bu kiigiik burjuva «dev-
rim» hareketleri, geri birakilmig iilke proletaryasimin giig-
siizliigii, yoksul koyliilerin feodal iligkiler igindeki tutucu
tavri, bu iilkeler igin temel devrim olanaklarinin sadece kii-
clik burjuvazide, sair emperyalizmle birlesmemis tabakalar-

G8) Bellal, 114 - Sobolev, A., Il progresso soclale africano,
m Nuova Rivista Internazionale 1967, no. 1,40
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da ve «ulusal burjuvazi» diye isimlendirilen burjuvazinin
bir kesiminde goriilmesine yolagmustir,

«Kiigiik burjuva devrimciligi», gercekte, biitiin tarih-
sel dmeklerine paralel diisen bir bigimde, sinirlibigini gos-
termistir. Kiigiik burjuvazi, geri birakilmis iilkelerdeki
giiclerin etkinligine gore, tutum ve egilimlerini degistiren
kaypaklik 6rnekleri vermistir. Kiigiik burjuvazi, iirkek ve
kaypak tutumuyla, ancak kendisini iteleyen giiclii bir halk
hareketi icinde devrimci bir ¢izgiye gelebilmistir. Vietnam
ve Cin'de oldugu gibi, kiiciik burjuvazi, proleter sosyalist
giiclerin ve halkin devrimci giicii karsisinda, gercek dev-
rimci bir akima katilmigtir.

Yeni egemen siniflar «ulusal burjuvazi» niteligini de
tasimamaktadirlar ve ulusal burjuvazi olabilmek olanak-
lar1 da yoktur. Ulusal burjuvazi, iiretim giiglerinin gelisimi
konusunda kendi secme hakkina dayanan bir sekilde daha
iist dereceleri sagliyabilen toplumsa’ giicler anlarminda kabul
edilecek olursa, gercek bir ulusal sinifa dériismege yeter'i
ekcnomik giicii bulunmayan, kapitalist metropole bagimh
ve bu neden'e onunla c¢atisima giremeyen burjuvazinin
«tlusaly olarak nitelendirilebilmesi  miimkiin  olamaz.
Gana'y1 6rek olarak ele alalim. Bu iilkenin tarim burjuva-
zisi kakao iiretimiyle ilgilidir, bir Olciide bagimsiz politik
giicii oldugu igin bagimsizlik savagina katilmamstir. Buna
karsihik tiiccarlar, Ingiliz emperyalizmi bunlarnin Ozgiir ge-
lisimlerini sinirladiga igin, bagimsizhik savasinin baslica
giici olmuslardir. Bagimsizliktan sonra sehir burjuvazisi,
emperyalizmle iligkiler igine girmekten ¢ekinmemis ve bdy-
lece ekonomik gelisim olanaklarim da saglamistir. Bu du-
rum bize gostermektedir ki, temel cikarlar: yoniinden ka-
pitalizme bagimh olan simiflar, bagimsizhk savaslanina
ideclojik bir acidan girmemektedirler ve kendi gikar sinir-
larvn yok ettikten sonra, degisimlere ve toplumsal devrim-
lere karst ctkmaktadirlar. Kiigiik burjuvazi igin de ayni sey
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sdylenebi'ir. Kald1 ki, burjuvazi belirli iiretim alanlan igin-
de sinirhdir. Ekonomik hayati temel yonelislerini saptayan
bankalar, biiyiik ticaret, endiistri ve iiretim plamiyla ilgili
karar verme yetkisi ise yabanci sermayededir. Bu ekonomik
kurulus icinde, kiigiik burjuva unsurlar biirokratik gorev-
lerdedir. Orta burjuvazi ekonomik y6nden daha bagimsiz
ve gelisime agik yapidaysa da, bunlarin da yapilarnim degis-
tirerek <ulusal burjuvazi» durumuna gelebilmeleri miimkiin
goriilmemektedir. Bunlar da kapitalist pazarlara baghdir-
lar ve ekonomik gelisimin yeni somiirgeciligin denetimiyle
sartlandirilmis bulunmasi, kapitalist pazarlarin diginda ba-
gimsiz bir ekonomik tutuma olanak birakmamaktadir®,

Belirtilen yap: icinde, «yeni biirokrasi», diizenin eko-
nomik agidan, emperyalizm tarafindan simirlanmasinda
ara¢ durumuna girmektedir. Heniiz, emperyalizmle ¢ikar
uygunlugu icinde bulunmayan burjuvazinin bazi kesimleri
dahi, «isbirlik¢i burjuvazi» olma olanaklarini aramaktadir-
lar. Bunlar, belirli bir Glgiide devrimci eyleme katilsalar
bile, ilk donemegte, emperyalizmle kaynagmak egilimi ta-
simaktadirlar. Bunlanin ve isbirlikg¢i burjuvazinin nitelik
degistirerek «ulusallasmasi» ne ekonomik, ne de bunlarnn
simifsal egilimleri yoniinden miimkiin bulunmamaktadir.
Belirtilen agidan, emperyalizmle dogrudan iliskiye girme-
mis ve diizené sikica baglanmamis olsalar dahi, bu simf
ve tabakalarin antiemperyalist ve devrimci nitelikte olduk-
larina ve gergek devrimi bunlann yaratacagma inanmak,
bunu devrimin temel ve sasmaz stratejisi olarak sapta-
mak, tarihsel sorumluluklar yaratacak tehlikeli bir hayal-
cilikten Gteye gidemez'®®.

Belirtilen simifsal yapir ve degisik simf ve tabakalarin
bu konudaki davranislan, antiemperyalist ve antifagist mii-

(5_9)—I4edda, Problemi della lotta politica e sociale nell’ Africa
nera, 85-86 - Khofi, E., 33 - Sobolev, A., 42,49
(o) Bellal, 113 - Ramsi - Levkovski, 180
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cadele konusunda, heniiz, bu tiir toplum halklarinin ge-
regincc hazirhikli olmadiklarimi géstermekteyse de, bu so-
nug, tiimden bir tiikenisin ifadesi de degildir. Diger bir de-
yigle, geri birakilmg iilkelerde de, belirli kosullar icinde,
devrimci eylem gelismekte ve halkla iliski kurabilmektedir.
Ozellikle, klasik sdmiirgecilik déneminden ge¢memis, ulu-
sal birligini ve siyasal sistemini kurabilmis iilkelerde, bu
iilkelere kars1 yapilacak silahli saldinlar ve kurulmasina ca-
hgilacak «distan gelen agik fagist» yonetimler, giiclii bir
cantiemperyalist, antifagist, devrimci» halk hareketiyle
kargilasmaktadir. Bu tiir iilkelerde kurulan <Devrimci
Halk Cepheleri», genellikle proleter sosyalistlerin giiglii et-
kileri altinda kalmaktadir. Halk, emperyalizmin silahli
saldinisina karst direng gostermege, <ulusgu» egilimleri
yaninda, saldirinin dogurdugu ekonomik etkenler nedeniy-
le de baglamaktadir. Proleter sosyalistlerin, isgi simift par-
tisinin kuruculugunda ve yoneticiliginde yiiriitiilen «Halk
Cephesi» hareketleri, emperyalizmle kaynasmamg diger
sinif ve tabakalari da, kaypaklik edemeyecek bir bicimde
yapisina almaktadir. Ancak, proletaryamin onciilik kazan-
dig1 bu tiir halk cephesi hareketleri, «kesintisiz devrim»
siireci icinde olunmas: sonucunu dogurmakta ve hareket
giderek <halk iktidarinas ve «sosyalist iktidarsa varmak-
tadir. Bu nitelik icindeki halk cephesi hareketi ve bir
«kesintisiz devrim siireci» baslayigi, silahli saldiriya ugra-
yan iilkelerde oldugu gibi, kesin fasist diktatorliiklerle yo-
netilen Latin Amerika iilkeleri gibi iilkelerde de daha
kolay gergeklesme sansina sahiptir.

Ulkelerin belirtilen silahli saldin veya diktatorliik yo-
netimj kosullan iginde devrimci hareketin kii¢iik burjuva
onderliginde gerceklestirilmesi durumunda ise, «halk ikti-
dar»nin kurulmas: ve giderek sosyalist iktidara ulagila-
bilmesi olanaklarinin bulunmadigi, tarihsel 6rmeklerle be-
lirmis durumdadir. Kiigiik burjuva devrimci hareketi em-
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peryalist saldirty: dnlese, klasik somiirge sistemine son ver-
se veya diktatoriin yOnetimini yiksa bile, kendisi hemen
yeniden emperyalizmle gikar iliskilerine girmek ve yeni s6-
miirgecilik sistemine yolagmak durumundadir. Kiiciik bur-
juvazinin kendi siif ¢ikarlariyla sinirht devrimciligi, <halk
iktidarina» ve «sosyalist iktidar>a yonelmeyi engelleyecek
ve bunlan engellemek icin emperyalizmle isbirligine gir-
mesi sonucunu doguracaktir. «Halk Cephesi»nde ve ulu-
sal kurtulus savasinda 6nderlik gbrevini yiiklenememis bir
sol’un, savastan hemen sonra kiigiik burjuvazi tarafindan
tasfiye edildigi tarihsel bir gergek olarak deneylerle ka-
nrtlanmugttr. Cin ve Vietnam, is¢i simfi partisinin yoneti-
ciliginde ve isci sinifimin ideolojik, politik, fiili ve orgiit-
sel onderligindeki devrim hareketlerinin <kesintisiz dev-
rim siireci» iginde sosyalist iktidara varabileceginin Or-
nekleridir, Buna kargiik, «Afrika sosyalizminin iflasi»,
Misir ve Cezayir Ornekleri, «kiigiik burjuva devrimciligi-
nin> de iflasim kanitlamaktadtr.

Belirtilen Ornekler kargisinda, antifagist ve antiem-
peryalist miicadelenin segecegi tek ve dogru ¢izgi, «prole-
taryanin Onderliginde kesintisiz devrim» ¢izgisidir. Bunun
disindaki her 6neri, <kiigiik burjuvaziye teslimiyet One-
risi» anlamimm: tagtyacak ve boyle bir Oneride bulunan ve
proleter sosyalisti oldugunu ileri siiren her kisi sag sap-
manin parlak bir Ornegini vermis olacaktir. Aceleci, kii-
¢iik burjuvanin 6zellikle asker kanadina dayanan «giicbir-
ligi» oOnerileri, is¢i simifina ijhanet anlammm  tasiya-
caktir. Bu tiir «giigbirligi» Onerileri, bir kisir dongiiyii,
emperyalizmle igbirlikgilik yapan sinif ve tabakalan degis-
tirme Onerisinden bagka bir anlam tagimayacak, emperya-
lizmin etkinligi de kesin olarak varligim siirdiirecektir.

Emperyalizmin tepkisi de, gergekte, «kiigiik burju-
va devrimciligine» degil, devrimcilige karsidir. Emperya-
lizm, kiiciik burjuva devrimciliginin, oniinde sonunda yine
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kendisine teslimiyet sonucunu doguracagini bilmektedir.
Bu nedenledir ki, emperyalizm, yer yer, klasik somiirgeler-
deki kiiciik burjuva devrim hareketlerine teslim olmus, bu
iilkelere siyasal bagimsizlik tanimistir. Siyasal bagimsizli-
g bu iilkelere taninmasinin ekonomik bagimsizlik tanin-
mas1 anlamina gelmeyecegi bilindigi icindir ki, <kiigiik
burjuva devrimciligi»ne biiyiik bir tepki gosterilmemistir.
Buna karsihik, proletaryanin Onderligindeki devrimci geli-
sim, hicbir zaman igin, emperyalizmin «miisamahasi» ile
karsilanmamis, emperyalizm «distan gelen agik fasist» mo-
deli uygulamaga kadar varmistir. Proleter sosyalistler,
devrimci eylemin gerceklesme kosullarini, sinif miicadele-
sinin igerigini, konu, bicim ve yontemleri acisindan, somut
kosullara gore en dogru bir bicimde saptadikca ve belirli
bir siire¢ icinde halkla iliskiler kurarak dogru devrimci
hareketi gelistirdik¢e, emperyalizmin karsi tutumu da de-
gismekte, uygulanan modeller bagkalagmaktadir®?. Em-
peryalizmin fagist modelleri en iist ve agik bir bicime ge-
tirmeye yonelisi, ancak proletaryanin onderliginde, gide-
rek <halk savagi»na varacak dogru devrimci eylem ile 6n-
lenebilecek, <kesintisiz devrim siireci» bu dogru devrimci
eylemle amacina varacaktir.

B Siyasal Yap:

Geri birakilmig iilkelerdeki simifsal yapi, siyasi ik-
tidarin da, emperyalizmden yana bigimlenmesi sonucunu
dogurmaktadir. Geng uluslar, somiirgeci diizenden biirok-
ratik bir yapiyt miras olarak almuslardir. Siyasal bagimsiz-
Iik icin baskaldiran uluslar, batinin getirdigi biirokratik
sisteme ve bati tipi demokratik diizenlere uygun politik
bicimleri uygulamaga ge¢mislerdir. Bu iilkelerin ilk ana-
yasalan, bagkaldirdiklant uluslarin  modellerinden kopya

) Ramsi - Levkovski, 181 - Bella!, 114
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edilmistir. Bu nedenledir ki, geri birakilmis geng ulusla-
rin anayasalarinin «karbon kagid: ile kopya edilmis ana-
yasalar» olarak isimlendirilmesinde®? dogruluk vardir.
Bagimsizlik hareketine onder olan aydinlann, bat: diigiin-
cesi icinde olusmus ve kokleri sGmiirgecilik doneminin seg-
kinlerine dayanan kisiler olusu, bat: taklitgiliginin neden-
lerindendir. Fransa’y:r emperyalizmle suglayan Senghor’un,
diger yandan memleketini «Fransiz devriminin mirasgisi»
olarak nitelendirmesi raslanti degildir®», Bat: tiirii de-
mokrasilerin, belirli bir olusum, belirli bir sinifsal diizen
iiriinii oldugu goriilmeden, bunun «yan feodal» yap: iize-
rinde uygulanmasina ¢alismak elbetteki anayasal teori ile
toplumsal yap1 gelismesine yolagmaktadir. Bati taklidi si-
yasal diizenin kabulii, degisik acilardan emperyalizmin
isine gelmektedir. Genel oya dayanan bu sistemlerde, em-
peryalizm, halkin bilingsizli§inden ve 6nyargilarindan ya-
rarlanarak, istedigi tiir bir iktidan isbasina getirdigi gibi,
iilkelerde gostermelik bir demokrasi yaratmakta ve bu de-
mokrasiyi korumak bahanesiyle, bu iilkelere miidahale im-
kanmim bulmaktadir. Anayasa sistemi ile toplumsal yapa ara~
eindaki celiski ise, aydinlarin, anayasaya uygun bir yapt
isteklerine yolagmakta ve bigimsel demokrasinin verdigi
olanaklardan yararlanilarak bir toplumsal gelisim saglana-
bilmektedir. Ulkenin igbirlik¢i burjuvazisi ise bu geligimi
kendi ekonomik giiciiyle durdurmak olanagindan yoksyn-
dur. Bu durumda, emperyalizm ve egemen siniflar, siyasi
iktidar1 hep aym simiflarin elinde tutmak savas: icine gir-
mektedirler. Bunun yolu ise «sinif miicadelesini» ve «sinif-
sal bilinclenmeyi» engellemek olarak goriilmektedir. Bu-
nun icin de, diizen resmen demokratik burjuva siyasal dii-
zeni oldupu halde, ozgiirliikler kisitlanmakta, sol muha-

(62 Davies, H.O., The legal and constitutional problems of
independence (in Judd) 328

(63) Tunaya, 417
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lefet yasaklanmakta, emek¢i siniflarin devrimci gorevleri
engellenmektedir. Bu tutum gergekte, «Anayasal diizenin
tahribi» anlamim tagimaktadir. Bu «tahrip», anayasal dii-
zeni korumakla gorevli siyasi iktidardan gelmekte ve <«yu-
kandan agagi» bir totaliterlie kayma goriilmektedir. Boy
lece ortaya ¢ikan «ucube demokrasilerdeski gatigimlar, kan
dokme olaylari, partiler arast temele inmeyen kisir ve bi-
cimsel miicadele, demokrasiye karsi tedirginlik, halkta bik-
kinhk yaratmakta ve bu diizene kargit yeni alternatiflerin
diisiiniilmesi yolunu agmaktadir®’, Bu alternatif gogunluk-
la siyasi hayata ordunun miidahalesi olarak goriilmektedir.
Bicimsel demokrasiden gercek demokrasiye doniigiimiin
hizlandigi, halkin devrimci giiciiniin arttigi bir donemde,
emperyalizm ve egemen siniflar bu alternatifi kullanmak-
tadirlar. Bu alternatifin kullanilmasi, cogu zaman, <agik
fagist» sisteme gecis anlamim tagimaktadir.

‘ Bicimsel demokrasinin celigkileri, ¢ogunlukla, «tek
partili» bir siyasal diizene gegisle sonuglanmaktadir.
«Tek parti»nin iilkedeki devrimci giicleri temsil ettigi, y1-
ginlar aras1 dayamigma ve goriis birligini saglayacagi, dev-
rimci cephenin tek parti icinde olusacagi, toplumun de-
gisik kesimlerinin degigsik ¢ikarlarinin tek parti icinde
kaynagtirilacag ileri siiriilmiigtir goklukla. «Tek parti»-
nin biitiin siflan temsil ettiginin ileri siirlilmesi, sinifla-
rn inkan sonucunu dogurmaktadir. Tek partinin gergek-
ten devrimci ve oncii olmasi, gercekten Oncit ve devrimci
isci sinifinin partisi olmasiyla miimkiindiir. Halbuki bu
iilkelerde sol giiglerin zayifligi, tek partiye emperyalizm-
den yana unsurlarin egemen olmasi sonucunu dogurmak-
tadir. Bu durumda da, siyasi iktidar emperyalizmden yana
bigimlenmektedir- Bdylece, simfsal celigkiler, tek parti
icinde saklanmakta, simf miicadelesi engellenmekte, ege-

9 Awolowo, O., A critique of One-PaPrty Systems (in Sig-
mud), 225
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men siniflann eski giicleri yeni bigimler icinde siirdiiriil-
mektedir(®,

Tek partinin, genellikle eski geleneklere uygun ola-
rak ve gelenekgi bir yifina dayanarak bigimlenisi, bu ya-
pinin etkisini parti igcinde de siirdiirmesi sonucunu yarat-
maktadir. Belirli bir diinya goriisiine ve ideolojiye dayan-
mayan «parti», belirli bir liderin kisiligi etrafinda olus-
maktadir. <Lider», kendi anlayisina uygun bir onciiliigi
siirdiirmekte, politik hayattan kopuk halk yiginlan lider-
leri mitlestirmektedir. Halkin etkisizligi, «liderin», sade-
ce feodal kalintilara ve araci burjuvaziye dayanan yan
politik orgiitlerden etkilenmesi ve tuumunu bunlardan ya-
na gerceklestirmesi sonucunu dogurmaktadir. Parti ici
sol giiclerin yoklugu, liderin kapitalist metropolden kopu-
su konusunda iteleme olanaklarin1 yok ederken, emper-
yalizmle kaynasmis yeni biirokratlar, sosyal diizene hakim
olmakta, eskinin bagimsizliktan yana aydinlant «toplum-
sal devrime» kargit bir tutumu gergeklestirmektedir. Bu
gergeve iginde demokrasi bir «siyasi dolandiricilik»tan 6teye
gitmemektedir®®. Tek parti, bu yap1 icinde dogal olarak
oncii olamazken, <toplumsal devrime» de karsi ¢ikmak-
tadir. Partinin, gelencksel kalintilara dayamigi ve isbirlik-
¢i burjuvaziyle kaynagmasi gergegi, partinin gittikce karst
devrimci bir gizgiye girmesine sasmamak gerektigini gos-
terir. Geri birakilmig iilkelerin 6nceleri 6zel ve kamu te-
sebbiislerini birlikte yagatma deneyleri, giderek Ozel te-
sebbiisten yana dengesizlesmekte ve gergek egemenin <ig-
birlik¢i burjuvazi» olmasi sonucunu dogurmaktadir.

Belirli bir liderin kisiliginde olusan siyasi ya-

65) Tek parti sisteminl savunan Nasir, Keita, Nyerere, Azi-
kiwe gibli Afrikali liderlerin goriigleri i¢in bk. Sigmund,
127, 170, 197, 214.

(%) Hodgkin, 115 v.s. - Moustafa, O., Il problema della de-
mocrazia in Africa, in Nuova Rivista Internazionale
1967, no. 1, 94
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piun da, devrimci giiclerin  gelismesi karsisinda, <agik
fagizme»  doniismesi  kolaylagmakta ve gelenekci yap
icinde politik hayattan kopuk halkin bu doniisiime
karg1 direnmesi de miimkiin olmamaktadir. Ancak belirt-
mek gerekir ki, bu gelisim Ozellikle bagimsizligma yeni
kavusmus uluslar ve devaml totaliter sistemi uygulamig
uluslar icin s6z konusudur. Somiirgecilik d6neminden
gecmemis, bagimsiz iilkeler kurmus, simifsal yapisi daha
belirli iilkelerde, silahli saldin ve diktatdrliik denemeleri,
tersine sonuglar dogurabilmekte ve gercekten Oncii ve
devrimci partilerin siyasi iktidari ele gegirmesi imkani ¢o-
galmaktadir.

W Antikomiinizm Aldatmacas: - S6zde Sosyalizm

Eskiden oldugu gibi bugiin de fasizm belirli slo-
ganlar ardinda halki aldatarak isbagina gelmektedir. Hal-
ki1 yaniltacak giiclii propaganda, yer yer bu propagandala-
n dogrulamak icin girisilen tertipler, halktaki bilinglen-
meyi engellemek kadar, fasist diizene ortam hazirlamak
icin de yapilmaktadir. Demagojik propaganda, fasistlerin
baslica silah1 olurken, «komiinizmle miicadele» slogani bu
demagojinin en klasik tiirii olarak belirmektedir. Kapita-
lizmle olan iliskileri ag¢ik¢a goriilen «fagist Orgiitler», ge-
ri brrakilmis iilkeleri, uydurduklari «komiinizm tehlike-
siyle» tedirginlegtirmekte ve halki bu tehlikeyle «cihada»
caginrlarken, gercekte fasist diizenlere yolagmaktadirlar.
Siyasal bagimsizliklarini ekonomik bagimsizlikla tamam-
lamak zorunlulugunu géren iilkelerde bir arayis soz ko-
nusudur. Bu iilkelerin antiemperyalist ve antikapitalist
giicleri, kapitalist kalkinma yolunu reddederken, dogma-
tik olmayan bir bigimde, kapitalist toplumlardan farkh
yamdaki iilkelerinde bagimsiz bir sosyalist diizen kur-
manin aramas: igindedirler. Sosyalist bilimin teorik ve
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pratik sorunlarim kendi iilkeleri acisindan ¢oziimlemck
durumundaki devrimci giicler, diger biitiin giiglerden da-
ha ¢ok uluscu, demokratik inangh, Ozgiirliikten vana bir
nitelik kazanmaktadirlar. Bu yurtsever arayis, ergec, ka-
pitalist metropolden kcpusla sonuglanacaktir. Bunun igin-
dir ki, emperyalizmin usaklari, bu arayis1 komiinist ey-
lem olarak suglamakta ve «komiinizmle miicadele» ¢ighk-
lann atmaktadirlar. Kapitalist metropole karsi ¢ikis, Mosko-
va veya Pekin’e satilmishik olarak nitelendirilmekte ve
«tam bagimsizlik» yOnelisi akla dahi getirilmemektedir.
Bu yolla, yiginlarin Onyargilarindan yararlanilarak, ulu-
sal kurtulus savaslarina kars1 halk kiskirtilmakta ve bagim-
sizhk hareketine leke diisiiriilmek istenmektedirt®?,

Demagojik niteligi su gotiirmez olan bu aldatmaca
genellikle emperyalizme satilmig fasist Orgiitlerce gercek-
lestirilmektedir. «Ozgiir Avrupa Kcmitesi- FEC», «Kiil-
tiir ozgiirliigii icin kongre - CCF», «Bolsevizmden Kurtul-
ma Komitesi - ACLB», «Asya Halklar1 Antikomiinist Bir-
ligi - APACL>», «Amerika Ulkeleri Arast Kita Korunma-
st Konfederasyonu - CIDC», «Ulusal Antikomiinist Cep-
he - FNA», «Uluslararasi Manevi Silahlanma Biirosu -
MRA», «Uluslararasi Antibolsevik Bloku- ABN» gibi
orgiitler, gercekte, diinya ekonomisini ellerinde tutmak is-
teyen tekellere ve onlanin aracilarina dayanmaktadir. Bu
orgiitlerin  yonetiminde, Rockefeller, Standart Oil Co.,
Morgan Steel Trusts, General Motcrs, Westinghouse Elec-
tric Co., Magnesium Development Co., American Telep-
hone and Telegraph Co., United Fruit Ce., gibi tekelle-
rin temsilcileri, Giannini, Kaiser, Hearst, Mellon gibi grup-
lanin adamlari yer almaktadir. Bu durum, «antikomii-
nizmin» gercekte geri birakilmig diinya kesimini tekelle-
rin egemenligi altinda tutmaga yoneldigini gostermektedir.

(677 Ramsi - Levkovski, 169 - Le fascisme hier et aujourd'-
hul, 7
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Amcrika'da sayis1 9000% varan Kkiiltiirel ve teknik aras-
tirma tesislerinin, burslarinin, sendikacitlari, aydinlari, bi-
limadamlarimi satinalmaga yéneldigi bilinmektedir. Bu &r-
giitler CIA'nin da yardimryla, suikastler, sabotajlar, tertip-
ler diizenlemekte, hiikiimet darbeleri yapmaktadir. Do-
muzlar Korfezi olayr bu konuda &rnektir. Foster Dulles,
Dean Rusk, Douglas Dillon, Acheson, Eisenhower, Mc.
Namara gibi resmi kisiler de bu Grgiitlerin biinyesinde yer-
almakta, Amerika'nin politikasi, tekellerin egilimlerine go-
re saptanabilmektedir. Tekellerin somiirii olanaklan, bir
agidan Amerika’'nin zenginlik nedeni oldugu igin, resmi
organlarla tekeller aym politika etrafinda birlesmekte-
dirler. Orgiitler ¢komiinizm tehlikesi» aldatmacasim1 ya-
ratmakta, Amerika da bu <¢sahte Gciiniin» iizerine «hiirri-
yet havarisi» olarak saldirarak, istedigi siyasi diizenleri
siirdiirmek yolunu bulmaktadir. Bu antikomiinizm aldat-
macas1 genis Olgiide dinsel duygular1 da kullanmakta, ra-
hiplere ait sozlerle kiigilk burjuvazinin diinya goriisii ara-
sindaki paralellikten yararlanilmaktadir. Omegin 22 iilke-
de kolu olan rahip Buchman’in kurdugu, «Manevi Silah-
lanma Orgiitii - MRA> insanlar, uluslar ve simiflar ara-
sindaki farklilagmay: kutsallagtirirken, buna karsit go-
riigler komiinizmle suglanmaktadir. «Islam Pakti» oyunu,
miisliiman iilkeleri kandiracak bir arag olarak goriilmek-
tedir. Buchmann, sosyalist blokla birlikte yasamamn din-
ce olanaksizliim ileri siirerek, sosyalizmin yikilmasi sar-
tiyla diinyada bir tann kralligi vaadederken, Suud da,
islamiyet sayesinde <komiinizmin yenilecegini» belirtmek-
tedir. Biitiin bu ¢abalar i¢in gerekli harcamalar, tekellerle
olan isbirligi sayesinde saglanmaktadir®®.

Siyasal bagimsizliga ulagma savaglarinda, antiemper-
() Bu konuda genig bilgl i¢cln bk. Henrl, E, Qui finance

I'anticommunisme ?, in La Nouvelle Revue Internationa-
le, 1962, no. 2, 37 v.s.
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yalizm, yiginlarca benimsenen bir slogan, itici bir giig
olmustur. Bu nedenledir ki, bugiiniin en gerici liderleri
dahi, kendilerinin antiemperyalist olduklarim ileri siir-
mek zorunlulugunu duymuglardir. Gergekte ise, <antiem-
peryalizm» sadece siyasal anlamda ele alinmig ve bagim-
sizliktan sonra, antiemperyalizmin gerektirdigi ekonomik
tutum Onemsenmemistir. Fakat, <antiemperyalizms» sloga-
nimn halkga tutulmasi, emperyalizm igin tehlikelidir ve
bu terimin devrimci bir tutumla gerceklesmesi her an icin
miimkiindiir. Bu nedenledir ki, antiemperyalizm ve sos-
yalist diizenlerin ideolojik temelleri yoniinden yaratilacak
saptirmalar, emperyalizme biiyiik yarar saglayacaktir. Bu
sekilde sosyalizmin ve antiemperyalizmin yanlis temele
oturtulmasi, bu konuda soysuzlagmalara ve aldatmacalara
yolagmaktadir. Bu nedenledir ki, gen¢ uluslann liderleri-
nin agzindaki, <kelimelerin sihrine kapilmayalim. Bu li-
derlerin ¢ogu Afrika sosyalizminden s6z agiyor. Senghor
bile Afrika sosyalizmini savunuyor. Dikkat edilmez-
se, sosyalizm kelimesi muhtevasindan bogalir ve ka-
pitalist ve en gerici sistemler sosyalizm etiketi al-
tinda saklamir» diyen Modibo Keita’'nmn sozlerine
hakvermek gerekir®. «Afrika Sosyalizmi ve Bunun
Kenya'ya Uygulanmasi» baghikh rapor bu saptirma-
nin en agik Orneklerini vermektedir. Kapitalist iilkelerde-
ki sinif yapisim1 gozden uzak tutan bu raporda, sosyaliz-
min bati sosyalizmini ifade ettigi belirtilirken, sosyalist bi-
limin temel teorilerine aykin goriisler savunulmaktadir.
Gergekte sosyalist sayilmasina imkan bulunmayan «lngi-
liz tipi» sosyalizmi savunan bu rapor, bu tiir bir uygula-
mamn, geri birakilmis iilkelerde isci simfi biirokratla-
riyla emperyalistlerin birlesmeleri olacagini unutmakta,
Dominik ve Giiney Rodezya Smeklerini g&rmemektedir.
Bu tiir bir sosyalizmin, tekelci sermayenin emrinde, uy-

(69) Considerazionl sul seminario del Calro, 422
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durma, avuntucu, bilimsel sosyalizme aykiri oldugu ger-
gektir. Emperyalizmin ¢ikarina yakin bu tiir bir anla-
yis en satimig liderler olan Senghor ve Boigny tarafindan
dahi savunulmaktadi<™,

W Arap Sosyalizmi ve Baas

«Afrika sosyalizmi» uydurmacasina, Arap diinyasin-
da da raslamak miimkiindiir. «Arap Sosyalizmi» ad1 altin-
da ifade edilen, genellikle, Arap «kiigiik burjuva devrim-
ciligi»dir. Bu tiir «biirokratik sosyalizm denemeleri», halk-
tan kopuk rejimlerin yaratilmasina, «devrimci Oncii» ol-
duklarini ileri siiren «tek partiler» gergekte is¢i simifi
ideolojisini benimsemis partiler olmadiklari igin ideolojik
bozulmalara, «segkinler despotizmi» yaratilmasina yolag-
maktadirlar. Arap sosyalizmi de ayni nitelikleri ve hasta-
liklar1 yapisinda tagimaktadir. If. Diinya Savasi sonrasinin
Arap diinyasinda c¢ok goriilen «askeri darbe»ler, Ornegin
1949 Suriye, 1952 Misir, 1958 Sudan, 1958 Irak, 1962
Yemen askeri darbeleri, kendi pesinden yeni darbeleri ge-
tirmistir. 1949, 1951, 1954, 1961, 1963, 1966 Suriye as-
keri darbeleri, 1963 Irak darbesi ve basarisiz Sudan ve Mi-
sir darbeleri bu konuda Ornektir. Biitiin bu asker hare-
ketleri, belirli ortak nitelikler tasimaktadir. Bu hareket-
lerin hepsi temel toplumsal yapida degisimler yapmak id-
diasindadirlar. Fransiz veya Ingiliz emperyalizminin kur-
dugu <«parlamenter politik demokrasi» ddoneminde halkin
siyasal yapi iizerinde etkin olmadigi diisiincesine daya-
nan ve buna tepki olan asker hareketlerinin bigimsel de-
mokratik dSnemde gerceklestirilemeyen halkin siyasal ik-
tidara katilmas: geregini gergeklestirebileceklerini sanmak
da bos bir hayaldir. Bolgesel «asker seckinler», «askerden
gelen ayricahlarsin, degisik bir siyasal bigim iginde,

(w) Scnghor, L.S., African Socialism (in Sigmunrd), 240 v.s.
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halki yine politik ve toplumsal sorumluluklann gelisim
siirecinin kesin olarak disinda biraktigina isarct etmek ge-
rekir. Arap iilkelerinin asker yOnetimlerinin en ayiric
niteligi, iktidarm, ayricalikli duruma gelmis «asker azin-
lig1» elinde toplanmis olmasidir,

Ozellikle «sosyalist devrimci» bir gizgide olduklarim
ileri siiren Misir, Suriye, Irak ve Cezayir gibi iilkelerde,
gercek ile iddialar arasinda asirt bir farklilizin bulundu-
gu gergektir. Bu iilkelerde, «sosyalist hareketin, iscileri
ve koyliileri partinin ve devrimin temel giicii olarak kabul
ettigi» ilan edilmektedir. Gercek ise toplumda siifsal si-
ralanmanin basinda yiiksek askeri kigiler ve hiikiimet iiye-
lerinin bulundugunu, bunlan ikinci derecede biirokratla-
rn izledigini g&stermektedir. Bu siralanma icinde, bu iil-
kelerde kiiciik burjuva egemenliginin s6z konusu oldugu
kesin bir bigimde sGylenebilir. Kiigiik burjuva devrimcilik
anlayigi, Misir ve Cezayir yonetim bigimi igin oldugu ka-
dar, Arap sosyalizmini temsil ettigi iddiasinda olan Baas
Partisi’nin diisiince bigimi icin de soz konusudur.

Gergekte, entellektiiellerin biiyiik bir kismini, kiigiik
burjuvazinin esnaf kesimini, is¢ileri kargisina almms bu-
lunan Baas akimi, kendine 6zgii sosyalizm anlayisiyla pro-
leter sosyalistlerinin de tepkisiyle karsilasmaktadir. Baas
Partisi, yillar iginde yapisim1 degistirmis, baslangicta giz-
li bir orgiit iken, siipheci, genis yiginlara egilmeyen bir
nitelik tagims, iktidara geldigi zaman da aym niteligini
siirdiirerek, bir siyasi parti olmaktan ¢ok, «glzll bir mez-
hep» kurulusu gibi davranmig, halkla 111§k11er kurmamig-
tir.

«Araplann Yeniden Dogusus anlamina gelen «Baas»
kelimesini isim olarak alan Parti, Fransa’da «Halk Cep-
hesi» doneminde egitim gSrmiis olan Misel Eflak ve Zcki
Arsouzi hareketlerinin birlesmesiyle dogmustur. Bu kisi-
ler, XIX yiizyill sonunda beliren <hiimanist iitopik sos-
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yalist> diisiinceyi temsil etmektedirler. Parti, Ekrem Hou-
rani’nin ¢Arap Sosyalist Partisi» ile 1954 yilinda birlestik-
ten sonra, sosyalist tezlere daha ¢ok egilmistir”", Bunun-
la beraber, Parti, sosyalist goriiglerinde, siyasal degigim-
lere paralel genis zikzaklar gizmigtir. Partinin liderler,
kendi partilerinin bir <elit azinlik» partisi oldupunu be-
litmektedirler. Baas, emilliyetgi», gelenek¢i Arap toplum
yapisina karsi, biiyiik burjuvaziyle uzlasmaz goziiken ve
antikomiinist goriisleriyle genis olgiide kiiciik burjuva
diinya goriisiinii temsil etmektedir. II. Diinya Savagi siire-
since Sovyet ordulzrimin bagansi ve Ozellikle Stalingrad
savaslarn, Arap diinyasinda sosyalizme yonelik biiyiik bir
ilginin dogmasma yolagmistir. Sovyetlerin, antiemperya-
list ve halklanin kendi kaderlerini tayin (selfdeterminati-
on) hakkimi tamyan politikalan, Araplann somiirgelere
bagkaldinlarinda etkin olmugtur. Bu, Halit Bektag’in Ko-
miinist Partisi'ne gii¢ kazandurmigtir. BOylesine bir ge-
ligim, Baas liderlerinin tepkisiyle kargilagmis, milliyetci
tezlerle Komiinist Partisi’nin kargisina gikmugtir. Migel Ef-
lak ve Salah El Bittar, 1941'de yayinladiklan «Komiiniz-
min antinasyonal karakteri» isimli manifesto ile, «komii-
nizmi» bati ideolojisi olarak nitelendirmisler ve Marx’t
<yahudi ruhu tagiyan» teorisiyle suglamiglardir. Buna go-
re, Araplar, ¢onun bunun kendi goriis agilarindan» ilan
edecekleri tebligleri kabul etmek durumunda olan ikinci
stmf bir «irk» degildir. ¢Marksizm, millet temeline oturan
sipiritiie] degerleri inkar etmekle, yahudilidi korumakta-
dir. Arap iilkelerinde, komiinizm, hem Arap milliyetgili-
gini ve birligini parcalayacak, hem Araplarla diger diinya
devletleri arasinda parti - kardesligi yaratacak tehlikeli bir
rol oynamaktadir». M. Eflak, marksizmin tarthi ve ma-
teryalist determinizm anlayigim, simf miicadelesini, isci

(71)..E§fwe—r-nﬁl—lourani'nin «Arap Sosyalist Partisis daha sonra
1961 yilinda Baas’dan ayrilmgtir.
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sinifimn mutlak iktidan diigiincesini, igci sinifi hareketi-
nin enternasyonalist karakterini tiimden reddetmektedir.
Buna gore, «Araplar, Arap Sosyalizmini yaratmakta zorluk
gekmeyeceklerdir» . Biylece «Arap Sosyalizmi» formii-
li dogmug olmaktadir.

Baas’a gore, «Arap sosyalizmi, otantik olarak mil-
li, bat1 sosyalizmiyle kokte bir iligkisi bulunmayan bir sos-
yalizm anlayisidir». Eflak’a gdre, Avrupa Sosyalizmi «cm-
peryalist» bir nitelik tagimaktadir. 1940’larda belirgin bir
«sosyal demokrat» nitelik tasiyan Baas’cilar, bu niteli-
gin etkilerini de tagiyarak, Arap Sosyalizmini, «Ozel miil-
kiyeti sinirlayarak ayricaliklari bulunmayan simiflann re-
fahim1 saglayan, miilkiyet sahibi siniflarin bu miilkiyetle-
rinin yasalhifimi tamyan ve koruyan, spirituel degerler
tizerine kurulu bir sosyal adaleti yaratan ve kisi Ozgiirliik-
lerini en iyi bir bigimde olugturan» bir hareket olarak ni-
telendirmektedirler™. Bunun diginda, Arap Sosyalizmi,
ulusal ¢ikarlar1 en iyi bir bicimde gerceklestirici ve onun
birlik ve geligimini saglayic: bir teori olarak tanitilmak-
tadir. Bu nitelikleri iginde, Arap sosyalizmi, «hicbir dog-
ma ve teorinin iiriinii olmayip, pragmatik aksiyonun ve ya-
sam deneylerinin verilerine dayanan bir meyvadir.»

Baas’in sol kanat liderlerinden Vahip Ganem’e gore,
Baas 'in kuruculari, gercekte higbir zaman, parti progra-
munin sosyalist tezler icermesinden yana olmamislardir.
Fakat degisik sol gruplarin belirli bir nokta etrafinda bir-
lestiriimeleri zorunlulugu, Baas’gilari, programlarina sol
tezler almak durumunda brrakmustir. Gergekte, Eflak ve
Bitar, <arap milliyetgilii» tezini daima temel tez olarak
benimsemislerdir. Bu nedenledir ki, Baas'in 1947 prog-
rami, <milliyetciliks ve «sosyalizm» arasinda bir <comp-

(2) Bk. Eflak, M. L'Idéologle du Parti de la Résurrcction
Arahe, Orient No. 29, 1964

(73 Rouleau, E., What is the Baath? in New Left Review,
No. 45, 1967, s. 59
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romi» teskil etmekte ve gagin «ihtilalci» goriiglerine de yer
vermcktedir. Programda, «Arap milleti tek ve bliinmez»
kabul edilmekte, «ebedi bir misyonla yiikiimlii» olarak
degerlendirilmektedir. «Simif miicadelesi, Arap milletinin
birligi yapisi disinda kalan bir unsurdur.» Buna karsilik,
Baas, «toplumun kisisel ¢ikarlara olan iistiinliigiinii ta-
mimakta ve bu nedenle kamu yararina olarak biiyiik en-
diistriyi millilestirme haraketini benimsemektedir». Ig ve
dis ticaretin denetimi, toprak miilkiyetinin sinirlandiriimas,
madenlerin ve tabii kaynaklarin millilestirilmesi, planlh
kalkinma, .iscilerin isletmelerin yOnetimine katilmasi ve
gelirinden pay almasi, Baas programinin kabul ettigi ko-
nulardir. Baas, bu programiyla, zamaninda Ingiliz lisci
Partisi'nin savundugu «Refah Devleti» tezlerini islemek-
tedir. Sadece, Isci Partisi'nden farkli olarak, Baas, «sos-
yalizmin ihtilal ve miicadele ile» gerceklesebilecegini ilan
etmektedir.

Baas programindaki celiskiler, Baas’t olusturan degi-
sik unsurlarin heterojen niteligini ortaya koyarken, Israil
Devleti’'nin kurulup 1Israil - Arap ¢atigmalarinin gelismesi,
Baas’in birligini saglamasi yoniinden etkin olmustur.
Baas'in «milliyet¢i» niteligi, birligin saglanmasi yoniinden
etkin olurken, Komiinist Partisi'nin sarsiltp Baas’in bir
sosyalist goriintii ardinda bu konuda da alternatif olarak
belirmesi sonucunu dogurmugtur. Nitekim, Baas, Arap
diinyasindaki biitiin krizlerde, Komiinist Partisi'ne karsi
«<resistance» gorevi gormiistiir. Omegin, 1951 yilinda, Su-
riye’de, Cigekli rejimine karsi Baas diger muhalefet par-
tileriyle birleserek, Komiinist Partisi'ne karsi ¢ikmugtir.
Komiinist Partisi’ne karsi ¢ikan Baas, Ozellikle 1954 -
1958 yillar1 arasinda Arap diinyasinda gelisen sola kay-
ma cgiliminden genis Olgiide yararlanmis ve bu sol y&-
nelisi kendini «s6zde sosyalist> yapisindan yana gekmis-
tir. Partinin hakim liderleri Eflak - Bitar, Misir - Sovyet
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yakinlagmasi nedeniyle sol’a kayarken, Suriye’de Cigekli'-
nin devrilmesinden sonra Komiinist Partisi'nin giiglenmesi,
Nasircilign biitiin partiler disginda yaygin bir akim duru-
muna gelmesi karsgisinda da tekrar saga kayan zikzakl
bir politika izlenmistir. 1961 yilinda Partinin eski liderleri
Salah Cedit tarafindan tasfiye edilmis ve g6riiniiste daha
solda, sosyalizmi milliyetcilik unsuruna istiin tutan bir
geng yOnetici grup partiye el koymustur. Buna ragmen,
Partinin politikasinda Eflak - Bitarc1 milliyetci ve antiko-
miinist egilimler etkindir. ©®megin Irak’ta Barzani hare-
keti sirasinda 5000 komiinist'in dldiiriilmesi, bu politika-
nin 6rnegidir. Buna kargihk, 1963 Kurultayr’'nda, sosyalist
kanat agir basmus, yonetimi ele almis ve degistirilen par-
ti programina marksist tezler girmigtir. Buna karsilik, Par-
tinin hali halkla iligkiler kurabidigini, g¢eliskilerden kur-
tulabildigini s6ylemek miimkiin degildir. Israil-Arap mii-
cadelesini <halklarin kurtulug savasi» saymasina, bagim-
siz is¢i militan hareketlerine olanak tanimasina, Suriye’de
genis reform hareketlerine gidilmesine ragmen, Baas aki-
minin genel olarak «<kiigiik burjuva devrimciligi» cizgisi
disina ¢iktifi sOylenemez™). Suriye’de Baas'in asker ka-
nadinin yaptifi son darbe bunu kamitlamaktadir.

B Misirda Nasir Hareketi

Belirli bir dénem igin, diinyada «bagimsiz sosyalist»
6meBi olarak kabul edilen ve Arap Sosyalizminin gergek-
lesmesine dogru bir hareket sayilan Nasir'in Misir'inda,
gercekte bir «kuguk burjuva devrimci» hareketinin olus-
tugu ve sozde bir sosyalizm kuruldugu bugiin acik secik
anlagilmaktadir. Bu hareket, 1939 yillarindan sonra «po-
pulist» ve radikal egilimlerle temasa gegmis ve Ozellikle
kiigiik burjuvaziyi' temsil eden Veft Partisi'nin etkisinde

(9 Roulean, E., 65
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kalmstir. Ordu iginde behren «<hiir subaylar» grubu, gi-
derek 1952 mistir. «Hiir Su-
Baylar> grubunun askeri darbeden once «alti kural» prog-
ramlar1 mevcuttu. Bu alti kural, «sOmiirgeciligin likide
edilmesi», «feodalizmin yokedilmesi», «sosyal esitligin
saglanmasi», «kapitalin hiikiimet iizerinde etkisinin kirl-
mast», «giiclii bir ulusal ordu yaratilmasi», «demokratik
hayatin gerceklestirilmesi» kurallarindan ibarettir.

Monarsinin yikilmasindan sonra Misir «devrimci» ha-
reketi degisik donemlerden ge¢mistir. 11k dénem, Misir'in
bati sermayesini saglayarak kalkinmaga yoneldigi ve fa-
kat Ozellikle Foster Dulles’in ulusal bagimsizlik hareket-
lerine karst politikast nedeniyle bunu saglayamadigi, 1956
Siiveys olaylanina kadar siiren dénemdir. Bu d6énem igin-
de, devlet giicleri bir elde toplanabilmis, «radikal ulusal
kalkinma programlari» hazirlanms, «lihtilal Icra Konse-
yi» kurularak askerler mutlak bir otorite sahibi olmus-
lardir. Bu arada, ¢Bagimsizlik Kongresi» tek parti sek-
linde olugmugtur. Bu donem iginde, dig politika yoniin-
den makyavelist bir tutumla bloklar arasinda bir tercih
yoluna da gidilmemistir.

Siiveys olaylarindan sonra ekonomik giicliiklerle kar-
silasan Misir y6netimi yabanci isletmeleri, bankalan, bii-
yiik sermaye yattnmlanni «<millilestirme» yoluna gitmistir.
Suriye ile birlesilerek «Birlesik Arap Cumhuriyeti»nin ku-
ruldugu bu donemde, ekonomik bir ¢ok sorunun ¢bziim-
lenemeyisi, Nasircilani proleter sosyalistlerin geligimleri-
ne karst ¢ikmak, sorunlanin sugunu bunlarin iizerlerine
yikmak yoluna itelemistir. Nasir edevrimciligi», bagtan
beri var olan <milliyetgi devrim» niteligini, «toplumsal
devrim» ile tamamlayamamis, yer yer ve zaman zaman
bilyiik burjuvaziye dahi yanasarak koklii yapisal degisim-
leri gergeklestirme yoluna gitmemistir. Nasircihigin  ken-
dinc 6zgii bir ideoloji yaratma gabalan basariya ulasamaz-
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ken, «islamci temel kurallardan» sosyal adalet ilkelerine
varmax hevesiyle aym tezleri isleyen Miisliman Kardes-
lerle olan gatisma iizerine, «demokratik ve: kooperativist
Arap sosyalizmi» tezine varilmistir. Bu dénem icinde,
lmk yonden, polmk otorite bellrhmm
mek_yetkisi tiimden bu elit kadropun hegemonyasina gir-
mistir. Bu d6nemde, zaman zaman bazi yaklasimlar ol-
makla beraber, Nasirc1 elitin, marksist - leninist akimlara
ve kisilere karst ciktigi, bunlarin Orgiitlerinin ve kadrola-
rmin dagitildifn bir gergektir. Bu olusumdan sonra, asker
lider kadrosu, politik bir kars1 giic olarak sadece «Miislii-
man Kardeslerin» gizli organizasyonuyla kar;:i karsiya
kalmistir,

Birlesik Arap Cumbhuriyeti'nden Suriye’nin ayrilma-
sindan sonra, Misir, Afrika ve Asya devrimci hareketiy-
Ie iliski kurmus ve daha toplumsal bir reform teziyle orta-
ya cikmugtir. 1962 yihnda toplanan «Halk Giigleri Ulu-
sal Kurultay1», 30 Haziran tarihinde <Ulusal Hareket
Programmi»n1 kabul etmigtir. Bu programda ilk kez bilim-
sel sosyalizm bir terim olarak kullamlmig, «dOzgiirliik,
sosyalizm ve birlik» bir temel ilke olarak Ongoriilmiig-
tiir. Programin 6. Boliimiinde sorunlarin sosyalizm agisin-
dan ¢oziime baglanmas: gerekliliginden s6z acilmakta-
dir. Programin anladify sosyalizmin, politik bir nitelik
tagimayip, mﬂitaﬁsrgkmﬁéﬁﬂéﬁﬁ' anla-
.silmaktadir. Buna gbre, «Sosyalizm sosyal hurriyetin bir
yoludur ve Misir'in ekonomik ve sosyal geri birakilmig-
higin1 giderecek devrimci gelist ve siire¢ sosyalist ¢bziim-
yollanindan kaynaklanacaktir. Sosyalist uygulama ¢agin ve
Misir tarihinin yarattifi deneylerin iiriinii olarak ele al-
nacaktir. Sosyalist gelisim iki agamalidir. Once etkin bir
kamu sektdrii yaratilacak ve gelisim planlan bu sektd-
rin sorumlulugunda geligtirilecektir. Toplumsal gclisime
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katkisy olabilccek zel sektoriin plan dzhilinde varhgn stis-
diirtilccektir. Fakat her iki sektor de «halkin sosyalist prog-
rami»nin denctiminde bir isleyis icinde olacaktir.

Bu sosyalist tezlerin ardindan, Misir'in tek partisi
<Arap Sosyalist Biriigi» adimut almig, bu arada ordunun,
cyeni sosyo - politik» teorinin uygulayicist oldugu ve
edevrimci» hareketin ordunun savunusu altinda bulundu-
gu da ilan edilmigtir. Misir Sosyalizmi uygulamasi, 6zel-
likle Israil ile olan savaslardan sonra, s6zde bir sosvalizm-
den 6teye gitmedigini daha kesin bir bicimde ortaya koy-
mus, Misir devrimcilifinin bir <¢kiigiik burjuva devrimci-
ligi»nden oOteye gidemedigi anlasilmigtir. Prolefer sosya-
ﬂerin varolmadlgl, etkin bulunmadlgl, bu ideoloji'y"'ﬁ'

‘min ve sosyahst temellere oturan kalkmm1§ b1r modem
T@Iﬁ'ﬁl-lfn—kurulamlyacagl gorulmustur Isgx ve yoksul koy-
Tiniin destegini ve politik hayat iginde agirhiim saglaya-
mayan Nasirct hareket, devrimci bir intelijensiyadan da
yoksun kalmistir. Bu durumda, Misir deneyi, <kiigiik bur-
juva devrimcislerinin elit bir kadro hareketinden ve «top-
lumsal devrimi» gergeklestiremeyen bir sézde sosyalizm-
den ote gidememistir™.

W Cezayir Deneyirin Iﬂasz

e 477 T 1 o m T 1

'C'ezayir deneyi, sosyalizm __konusundaki _ yanilgilar
icin oldupu kadar, kugik burjuvazinin onderligindeki dev-
rim hareketlerimin sonuclari_acisindan da en belirgin or-
TEgl ortaya kcﬂmaktadlrﬁczayxr, Arap diinyast 1gmde
gergek bir bagimsizlik savagi vermis ve Fransiz Emperya-
lizmine karst yillarca savasarak bagimsizhiga erigmis bir
tilkedir. Hiikiimet darbeleriyle devrimci yonetimler kur-
maga yonelmis Irak, Suriye ve Misir iilkelerinde oldugu

% Genel olarak bk. Abdel-Malek, The Crisis in Nasser’s
Egypt, in New Left Review, No. 45, 1967, s. 67 v.s.
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gibi, Cezayirdeki bagimsizlik savasim yiiriiten <Cezayir
Ulusal Kurtulus Cephesi» de, savaslarinin, <parti ve dev-
rim temeline dayanan isci ve koyliilerin kuracaklan bir sos-
yalist> diizen icin oldugunu ilan etmislerdir. Cezayir Sa-
vasim «Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi - FLN» sagla-
m1§t1r ve fakat bu zafer, «toplums

“Tenligi gergeklegmlgtirtNe Bin Bella ve ne de Bumedycn
ulusal yapmnin veni ve devrimci degisimini gerceklestire-
memis, kuciik burjuva anlaysi, isci ideolojisine baskin gel-
mistir. FLN'’in yapisi, salt kiiciik burjuvaziden &te bir ni-

“telk tagidigr halde bagimsizhk sonrasinda sosyal devrimin
tiimlenemeyisi ve sosyalizm adiha yapilan aldatmacalara
basg vurulmasinin nedenleri lizerinde durmak gerekir.

Bagimsizlik sonrasinda ilk problem ALN (Armée de
Liberaticn Nationale) ile FLN (Front de Libération Na-
tionale) arasindaki catismadan dogmustur. Bu iki giig,
politik ve askeri giicler olarak boliinmiis ve catigim igi-
ne diismiiglerdir. Bin Bella ve Bumedyen tarafindan tem-
sil edilen askeri giig, Khider v¢ Muhammed Harbi’nin
temsil ettigi sivil giice galebe c¢alar ve GPRA (Gouverne-
ment Provisoire de la République Algérienne) icinde gii-
cii eline gecirirken, De Gaulle- Fransasi, askeri giicii des-
teklemistir. -Bu destek de dogaldir. Ulkedeki tek organize
giic olan ordunun, iilkede degismezligi ve Fransa’'mn bu
yolla gelecekteki cikarlanmi saglayabilecegi diisiiniilmiis-
tiir. Nitekim, ordunun siyasi iktidan ele gecirisi, intelijen-
siyanm (kiigiik burjuva aydinlarin) egemenlik saglamasi,
«Halkin Partisi»nin elenmesi, toplumsal devrimin &nlen-
mesi, Fransa’nmin psikolojik ve ekonomik bagimlihig: alti-
na girilmesi anlamim tagimistir. Bagimsiziktan sonra dev-
rimin politik programini saptayan Tripoli programi (1962)
ile Charter of Algiers (1964) de, Cezayir toplumu iginde
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bir ayrin yapilmis, toplumsal reformlara gok az yer ay-
nilirken, askere mutlak bir giic kazandiracak genislikte
programa hiikiimler konulmustur. Nitekim, daha 1963 yi-
Linia subat aymnda, Bin Bella, Fransizlara, biiyiik fransiz
isletmelerinin millilestirilmeyecegi, Cezayir sosyalizminin
marksist bir nitelik almayacag, 6zel sektdriin yasayacagi,
sistematik bir millilestirilmege gidilmeyecegi garantisini
vermistir. Bu ¢izgi iginde, kiiciik burjuva biirokrasisi siirat-
le gelismis, «elit» parti yapisi devlet yapisi durumuna
gelmis, Cumhurbagkani, Parti Genel Sekreteri ve Silahli
Kuvvetler Kumandam olan Bin Bella «Halk partidir, par-
ti halktir> formiiliinii savunurken, halkin ulusal egemenli-
gi parti imtiyazhlarinin eline gecmistir. Partinin isci ve
kOyliiden olugmamis niteligi icinde, parti egemenligi be-
lirli bir azinhk egemenliginden bagka bir anlam tasima-
migtir. Bu yap: icinde, Cezayir Sosyalizmi, Khelifa’nin da
belirttigi gibi, halkin diginda bir aldatmacadan 6te anlam
tasimamugtir.

Bumedyen’in 19 haziran 1965 darbesiyle Bin Bella’y:
devirmesinden sonra Cezayir Sosyalizminin yaniltici yo-
nii cok daha agik bir bicimde belirmistir. Darbe sonunda
genis tutuklamalar yapilmig, Komiinist Partisi yasaklan-
mis ve yeralu g¢aligmalarina mecbur birakilmig, Misir
yonetimiyle ara agilmis, Fransa'ya ekonomik, islama din-
sel bagimliliga dayanan karmagik bir rejim yaratilmigtir.
Fransiz emperyalizminin ekonomik yardimlarina biisbii-
tiin acilan diizen iginde, Bumedyen Bin Bella’y1 Castrocu-
luk ve Nasircilikla suglarken, Cezayir Arap milliyetciligi-
ne dayanan ve Cezayir Sosyalizmini islamiyetle kaynak-
landirmaga yonelen goriigler savuamustur. Islamiyet hal-
kin davramslanmi sinirlayan kurallar biitiinii olarak ka-
bul edilirken, Bin Bella tarafindan taninan bazi haklar
(6rnedin  kadinlara taninanlar) da islamiyete aykin-
Ik ncdeniyle kaldinlmstir. Yeni diizen, halka karsit
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bir diizendir ve halkin yonetime katilmasinin «kaos» yara-
tacag: kabul edilerek, ondan sadece emirlere uymas: iste-
nilmektedir. «Sosyalizm» hild bir amag ve rejimin niteli-
gi olarak belirtilmekle beraber, toprak reformu ve isletme-
lerin iscilerin kendilerince igletilmesi kurallarina karsi ¢i-
kilmakta, yabanci ve Ozel yatirimlar desteklenerek gittik-
¢e kapitalist modele uygun bir ekonomik sistem yaratil-
maktadir. O kadar ki, 16 Temmuz 1965'de Amerika yeni
rejimden duydugu hosnutlugu agiklamig ve 4 Ocak 1966’-
da Amerika Cezayir’e bir yardim ve yatirim programi ka-
bul etmistir. Bumedyen, Bin Bella’ys, Fransa’'nin sahra-
daki egemenligini engelledigi icin suglamig ve 10 kasim
1965'de de Gaulle’ii Cezayir'in dostu ilan etmistir. Boyle-
ce kiigiik burjuvazinin onderligindeki ve ideolojik, egemen-
ligindeki bir «devrim» deneyi daha iflas etmigtir™.

& Ortadogunun Kara Altim

Ortadogu, silahli gatigmalan, emperyalizmden yana
seyhlikleri, kralliklariyla diinyanin en giiriiltiilii kesimle-
rinden biri olarak goriilmektedir. Cagimt doldurmug teok-
ratik monarsilerin goklukta oldugu bu bolgedeki petrol
zenginligi ve bolgenin askeri Snemi, bunca giiriiltiiniin ne-
denidir. 1966 yilimin sonunda <siyah altin» rezervinin 32
milyar tona vardifi bu bolge kadar giiglii bir bagka
bolge kapitalist diinyanin elinde yoktur. 1966 yilinda bu
bolgede 468 milyon ton petrol iiretilirken, Meksika’da sa-
dece 100 milyon ton iiretim yapilabilmisti. Emperyalist
devletler, bu petrolii gogunlukla hammadde olrak almig
ve liretimin ancak altida biri aym bélgede rafine edile-
bilmistir. British Petroleum (BP), Standart Oil Co. (Esso),
Standart Qil C. California (Stancal), Socony Mobil Oil,

E76) ' Bk. Miller, N.B., Social Revolution in the Arab World, in
Monthly Review 1968, No. 9,20 v.s.
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Royal Dutsch Shell, Texas Oil, Gulf Oil Corp. (Gulf) gi-
bi genellikle Mellon ve Rockefeller grubuna dahi petrol
sirketleri, bolgenin petrol zenginligini yagmalamaktadir.
Petrollerin yagmasinin olumsuz etkisini silmek amaciyla,
dort Amerikan girketiyle Suudi Arabistan birleserek
ARAMCO isimli sirketi kurmuslardir. Bu sirketin aksiyon-
larimin % 70'i Esso, Stancal ve Mobil’in, % 30'u ise Texas
Oil'in elindedir. Arap petroliiniin bu yagmasina . karsi,
Suud’a yilda 700 milyon dolar verilmekte ve teokratik
monaryik diizenin varlif: garantilenmegktedir™,

Biitiin Arap iilkelerindeki petrol iiretiminin % 50’si
Amerika’'nin, %34’ii lIngiltere ’nin, %6’s1 Fransa’nin,
%4'ii Japonlarin elindedir. Tekellerle olan anlagmaya go-
re, tekeller ham petrolden saglanan net gelirin yarisim
ham petroliin ¢iktig1 iilkeye birakmak zorundadirlar.
Boylece tekeller, ton basina 5 ila 7 dolar arasinda degi-
sen bir 6demede bulunmaktadirlar. Fakat, tekeller yine de
1'e 2 kér saglamaktadirlar. Arap iilkelerinde ham petrol
rafine edilmedigi igin, rafineden sonra elde edilen benzin
gibi iiriinlerin tonu 40 dolara, madeni yaglar, petro kim-
ya iiriinleri de 100 dolara tekrar Arap iilkelerine satil-
maktadir. Bu nedenledir ki, kapitalist diinyanin petrolii-
niin % 50’sini Ortadogu’dan ¢ikartan Esso, Shell, Gulf,
B.P., Texaco, Mobil, Stancal, 1966 yilindaki 4 milyar do-
larlik net kdrlarnimin 2 milyar dolarini Ortadogu’dan sag-
lamglardir™®.

Kara altin disindaki c¢ikarlar da diigiiniilecek olursa,
Ortadogu’nun emperyalizm agisindan Snemi ortaya gikar.

() Le richezze petrolifere del Viclno e Medio Oriente, in La
Nuova Rivista Internazionale 1967, no. 7, 1311 - Dram-~
bianz, G., L'Aramco e 'Arabia, in Nuova Rivista Inter-
nazionale 1967, no. 4, 697-698

(1 Le richezze petrolifere del Vicino e Medio Oriente, 1313 -
Prazsky, J., Le manovre degli imperialisti nel Vicino
Oricnte, in La Nuova Rivista Internazionale 1967, no. 7,
1141
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Tekellerin bu bolgedeki ¢ikarlari, emperyalist iilkelerin
bolgedeki politikasin1 da etkilemekte ve bu grkarlara yat-
kin diizen, gereginde zora®bagvurarak siirdiiriilmektedir.
Petrol tekellerine karsi ¢ikan Musaddik’in dramatik sonu
ve bu konuda CIA’nin oynadig: rol unutulmamalidir. Pet-
roliin ekonomik degeri yaninda, askeri 6nemi de agiktir.
Bolgedeki diizeni tutmakla gorevli NATO, CENTO gibi
oOrgiitlerin can daman petroldiir. Vietnam savasinda yil-
da harcanan 40 milyon varil petroliin yaris1 bu bolgeden
¢ikmaktadir. Petrol iireten Ortadogu'nun yoksul insani,
emegini Vietnam'da kardeslerinin &ldiiriilmesi igin haréa-
mi§ olmaktadir. Tekeller, bolgenin ulusal zenginliklerini
yagma ederken, ulusal bagimsizlik savaslarinda emperya-
lizm onlan kendi iirettikleri petrol aracilipi ile ezmektedir.
Kald: ki, bu bdlgenin stratejik onemi de vazgecilmez derdi-
dir. Bu bdlgedeki iilkelerin askeri iis olarak sosyalist blo-
ka ve Nasirci gelisim icindeki arap iilkelerine karsi kul-
lanilmas: Pentagon igin zorunlu goriilmektedir. Bu sekil-
de, ekonomik ¢ikar diizeni ile askeri politika, i¢ ice ve kar-
sihikli bir denge saglamaktadir. Bu 6nem, emperyalizme
bagh iilkelerin siyasi diizenindeki degisimlerin engellenme-
si zorunlulugunu dogurmaktadir.

@ Ortadogu Uzerinde Emperyalist Savag

Amerikan, 6. Filosu’'nun Akdeniz’deki «bek¢i kopek-
ligi»ni kapisi, emperyalistler arasi uzun bir savasin den-
geyi Amerika’dan yana degistirmesi sonucudur. 6. Filo Or-
tadogu’da, Amerikan politikasina aykin davranislan ce-
zalandinc bir giic olarak dolagirken, hiirriyet adina, bol-
genin en gerici iktidarlarin1 savunmaktadir. Ortadogu’nun
gerici, teokratik iktidarlari korunurken, diger yandan bu
bolgede Amerika diger emperyalist iilkelere kesin iistiinlii-
giinii de gergeklestirmektedir.
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Ortadogu, once ticaret yollarimin gegit yeri olarak,
daha sonra da petrol yataklart nedeniyle emperyalist iil-
kelerin arzulanni uyandlrmlgtlrf Bunlara askeri 6nem de
cklenince, bolgenin kotii kaderi ¢izilmistir. Osmanlilara
ait bu bolge Once Fransiz ve Ingilizler tarafindan payla-
silmug, Ingiltere buraya yahudileri yerlestirerek bu done-
min ilk savagini kazanmstir. Bu donemde Amerika heniiz
Ortadogu’ya kesin olarak ¢tkmamissa da, onun da bolge-
yc el atmak hevesi iginde bulundugu bilinmektedir. Daha
XIX. yiizyll baglarinda gonderilen <«gozlemci heyetlers»
Tunus, Cezayir ve Fas'da sivil halki oldiiriip, mallarim
yagma etmisler, 1830 yilinda imzalanan Amerika - Sardun-
ya ticaret anlagmasi, Amerika’nin bolgeye ekonomik yon-
den ayak atmasimni saglamigtir. Amerika’'nmin I. Diinya Sa-
vasi’nda bolgedeki hiristiyanlan korumak bahanesiyle Os-
manlilara ait bolgelere miidahale ettigi, Kurtulus Savasi
doneminde Tiirkiye'yi mandalastirmak gabasimi gosterdigi
bilinmektedir. Amerika 6zellikle 1920 yilinda petrol ko-
nusunda bolgeye girebilmis, 1942 yilinda Afrika sahille-
rine gelen Amerikan Donanmasi, bdlgede Fransiz ve In-
giliz emperyalizminin etkisini silmek yollarini aramstir. 6.
Filo o donemden bu yana Akdeniz’den ayrilmamstir. D.
Bees, 6. Filo'nun 1948 yilinda Akdeniz iilkelerine yapti-
31 ziyareti, Saturday Evening Post’da, «Akdenizin tarih-
te ilk defa Amerikan golii haline geligi» olarak nitelendir-
migtir. Akdeniz’e sahip ¢ikmak, ¢cok daha eskilerde, <Ak-
deniz Avrupa’min anahtandir, oraya mutlaka sahip cik-
mahdir> seklindeki George Waller'in ¢izdigi politikanin
uygulan:st olmustur. Bu yayilisin, <komiinizmle miicade-
le, hiir diinyay1 korumas aldatmacasi ardinda gergeklesti-
rildigi de unutulmamalidir.

Amerika Akdeniz’de yayilmay: kendince o kadar
onemli sayrmistir ki, bu konuda Rusya ile savag bile goze
alinmis, 1959 yiinda 6. Filo’ya «Rusya’ya karst atomla,
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atomsuz, genel veya simirh bir savasa hazir olun» emri
verilmistir. 1947 yilmin ilkbaharinda ortaya atilan «Tru-
man Doktrini», zellikle Yunanistan ve Tiirkiye’nin Ame-
nka nin ortadogudaki amaglar: igin temel tasi oldugunu,
bu tilkeleri yeni bir savag icin tampon olarak kullanabile-
cedini gostcrmektedir. Nitekim «Amerika’'nin Dis Politika-
sinda Akdeniz'in Rolii» isimli kitabinda, Reutzer, Ameri-
ka'nin Akdeniz’i birakmayacagimi ve buradaki iilkeleri
Rusya’ya kars1 bir cephe olarak kullanacadini agik¢a be-
lirtmistir.

Birlesik Amerika, bu amagla, bélgede bagka bir giic
istemedigini Siiveys olaylan sirasinda géstermis, biitiin bu
tilkeleri ortak bir blok iginde kendine baglayabilmek igin,
1951°de Ingiltere, Fransa, Tiirkiye ve Arap iilkeleri ara-
sinda, 1959°da Italya, Yunanistan, Tiirkiye, Ispanya ara-
sinda ortak kumandanliklar kurmaga caligmigtir. Siiveys
olaylari sirasinda ortaya atilan Eisenhower - Dulles’in
<bosluklar1 doldurma» teorisi, Bat1i Avrupa iilkelerinin
giicsiizliigli nedeniyle bolgede biraktifi boslugu, Amerika'-
nin kapatmasimin kendisini ve <hiir diinyayr korumaks»

icin gbrev oldugu goriisiine dayanmaktadir. Bu sekilde,
Amerika, hem diger emperyalist iilkeleri bdlgeden siiriip
¢tkartmakta ve hem de bolgede savas yetkisini tek basi-
na ele gegirmis olmaktadir. Amerika kendisine «gdrev ve
hak» bildigi <bosluk doldurmayi», NATO cercevesinde de
gergeklestirmek epilimindedir. 6. Filo’nun bati diinyasin:
tehdit eden olaylara ani olarak miidahale goreviyle bol-
gede dolagtig ileri siiriilirken, gercekte Amerikan emper-
yalizminin asagilik, kandokiicii «bekgi kSpekligi» gorevi-
ni yerine getirmektedir. Amerika’'nin bu bolge halklan-
nin serbest idareleriyle ortaya konan yoneliglerini «demok-
rasi ve Ozgiirliigii koruma» teranesi altinda emperyalizmin
gikarlar1 adina bastirdig, Israil - Arap Savasindaki, Kibris
olaylarindaki, Liibnan’in isgalindeki, Siiveys ¢itkmazinda-
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ki, Suriye ve Irak’ta giristigi darbe tegebbiislerindeki tu-
tumuyla ortaya ¢ikmaktadirt™,

B Gelisen Devrimci Eylem ve Yeni Oyunlar

Ortadogu iilkelerinin sOmiiriilmesi ve bdlgenin aske-
ri 6nemi konularindaki Amerika’min cikarlari, kendisini,
saldirganliga, devrimci eylemleri yikmaga, halkin iradesine
dayanan demokratik gelisimleri engellemege, gerici yone-
tim bicimlerini desteklemege itelemektedir. Arap iilkele-
rinde gelisen «ulusguluk duygulari», antiemperyalist politi-
kanmin gelismesi, emperyalizme, bilgede sonunun yaklag-
tigim gostermektedir. Bu ise, petrole ve bolgeyi elde tut-
mak icin gerekli askeri imkanlara son vermek demektir.
Nuri Said, Kral Tallal, Kral Faruk gibi liderlerin usak
diizenlerinin yikilisi, Misir, Cezayir, Suriye gibi iilkelerde-
ki geligmeler, tehlike isareti olmaktadir. Yemen Cumhuri-
yeti, feodal diizenin yikiliginin isaretidir. Londra, Paris ve-
ya Washington tarafindan yonetilen arap diinyasindan
on iig iilkenin bagimsizliga kavusmasi, bolgedeki gelisim-
leri gostermektedir. Bu geligsim diger bolge uluslan icin de
oOrnek olmakta, buralarda da <uluscu akimlar» gelismek-
tedir. Siiveys kanali, Asuan Baraji, toprak reformu, banka-
larin ve biiyiik isletmelerin millilestirilmesi, emperyalizmi
tedirgin etmektedir®®,

Ortadogu’da ortaya gikan bu diizensel degisim egilim-~
leri, emperyalizmin kargit tutumunu beklemektedir. Bu tu-
tum, ozellikle, igbirlik¢i sermayeye ve Arap yanmadasinda-
ki fecdal kalintilara, seyhliklere dayanmaktadir. Emperya-
lizm daha Kral Faruk yikildiginda tehlikeyi sezmis, bii-

(1 Genel olarak bk. Kafmann, A., La VI flotta nel Mediter-
raneo, in La Nouva Rivista Internazionale 1967, no. 10,
1707-1725

(80) Diarra, I., I1 partito di massa e 'edificazione del socialis-
mo, in La Nuova Rivista Internazionale 1967, no. 1,65-66
- Kafmann, 1710
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yiik toprak sahiplerinin ve burjuvazinin partisi olan Vefd'e
dayanarak, devrimci gelisimi engellemek istcmistir, Vefd
ilerici askerlerin tecriibesizliklerinden faydalanarak onla.
n saptirmak istemis, yeni diizeni desteklemek igin «toprak
reformunun» yapilmamasini, «Miisliiman Kardeslere> da-
yanan teokratik bir diizenin kurulmasimi sart kosmustur.
Sol giicler Vefd'in bu davramgini, Wall Strcet'ten yana
bir kars1 devrim olarak kabul etmisler, bu deger yargisin
tarih dogrulamus ve Vefd tasfiye edilmigtir®, Nasirc1 ey-
lemin gelisimini durdurmak igindir ki, Irak ve Suriye'de
askeri darbeler diizenlenmis, Nasir’z suikast tertiplenmig,
1958°de Liibnan iggal edilmis, Ingilizlerin Urdiin’e mii-
dahalesi gergeklestirilmis, 1957’de 6. Filo Suriye’ye sal-
dirmis, Yemen Cumhuriyetcilerine kars1 kralcilar destek-
lenmistir. Biitiin bu gerici davramslar, «demokrasiyi ko-
rumak ve antikomiinizm» adi altinda yapilmstir. Bolgede
Sovyet saldirisi tezi islenerek, «soguk harp» havast es-
tirilmis ve askeri bloklar iginde Amerika’nin bdlgeye ege-
men olugu saglanmigtir.

Amerikan emperyalizminin bolgeyi elde tutmak igin
girigtigi oyunlar iginde «Israil» ve <«Islam Pakt»  iki
temel tas olarak goriilmektedir.

Emperyalizmin Ortadogu’daki sinifsal diizen ve ¢1-
karlarinin bas yardimcisy, emperyalizmin bblgedeki ileri
karakolu, Israil’dir. 1917 Balfour Bildirisi'ne dayanarak
Ortadcgu’da yaratilan Israil, bundan sonra siirekli olarak
Ingilizlerin bdlgeye yayiliglannin araci olarak kullanilmis-
tir. Emperyalist egilimlere yatkin siyonizm, Balfour Bildi-
ri'siyle dinsel efsaneyi gerceklestiriyor ve bolgede Arap-
lan siiriip ¢ikartacak tampon gergeklesiyordu. Israil'in
bolgede antifagist sol akimlann giiglendigi donemde kuru-

an_aia., M., La forza principale della rivoluzione nella Re-
publica araba unita, La Nouva Rivista Internazionale
1967, mo. 12, 1124-2125




® 242 ©

lugu da, basit bir raslanti degildi. Tekelci sermayeyle ya-
kin iliskileri bulunan Israil, Arap ulusguluguna darbe
indirirken, hem kapitalist, metropole hizmet etmis ve
hem de kendi ekonomik gelisimini saglamis oluyor. Israil’i,
Arap iilkelerl arasinda sikismug, kiigiik ve zavalli bir iilke
olarak gormek hatadir. 1956 saldinsinin Ingilizlerin, 1967
saldinsinin ise 6. Filo'nun destegiyle gergeklestigi bilinen
olaylardir. Bu sekilde savag tansiyonu yaratilmakta, aske-
ri bloklar. 6nemini siirdiirmekte ve hem de Arap devrimcili-
gi gelismez duruma diigmektedir. Bu tutumu Israil Milletve-
kili Meir Vilner dahi belirtmis, iilkesinin saldirisini ulus-
lararas: kapitalist kurulus ve gii¢lerin oyunu olarak tamt-
migti®, Israil’in Suriye ve Urdiin iizerine saldirilar: unu-
tulmug goriilerek, 1967 olaylari, Misir'in Akabe Korfezi'-
ni kapatmasmin sonucu olarak gosterilmege biiyiik gayret
sarfedilmigtir. 1956 saldinisinin da, Misir'in Bagdat Pak-
ti'na girmemesi iizerine gergeklestirildigi iizerinde hi¢ du-
rulmamistir. Bu saldinlar Arap iilkelerinin bir kismimi
emperyalizme kazandirirken, hareket, Misir'in gerici - ¢1-
karci gevrelerince desteklenmigtir. 1967 olaylannin hemen
ardinda, bu gevre, Nasir'1 yikmak icin genig propagandaya
girismis, 8 Temmuz’'da Nasir'in politikadan ¢ekilmesini
istemiglerdir. Arap ordularinin 24 saat iginde yenilmesini
saglayan hareket, NATO, CENTO gibi orgiitlerce ve
CIA’nin destegiyle bagarilmistir ve amag Nasir'in dev-
rimci gelisim iginde degerinin diigiiriilmesidir®. Israil’'in
<Ortadogu’da emperyalizmin uzantisi» oldugu, bagimsiz
iilkelerin degijsik toplantilarinda da belirtilmistir. 1955 Ban-
dung, 1958 Accra, 1961 Casablanca, Belgrad, 1964 Ja-
karta, 1964 Kahire toplantilarinda Afrika-Asya iilkeleri,
Israil’in tutumunu, diinya bangim bozacak, Arap halkla-

(82) Prazski, J.,, 1140

() ©Oda, M., 2126 - Salem - Babiker, Unita di tutte le forze
entiemperialiste per i1 progresso del popoll arabi, in La
Nuova Rivista Internazionale 1967, ho. 10, 1569.
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rimin devrimci eylemini kiracak nitelikte gormiigler, Is-
rail'i hakll olarak emperyalizmin aract olmakla sugla-
mslardir®,

W Islam Pakti, Siyonizm, Helenizm, Sovenizm

Arap iilkelerinde Amerika’'nin iistiinliigiinii siirdiir-
mek icin kurulan Bagdat Pakt: i¢indeki tek arap iilkesi
Irak’in devrimci gelisim sonucu pakttan gekilisiyle, CEN-
TO'’ya gevrilmis ve fakat giiciinii de yitirmigtir. Bu durum-
da, Amerika <Islam Pakti» oyunlarina girismistir. Bolge-
nin miisliiman halkla dolu olusu, emperyalizme bélgeyi
elde tutmak icin dini istismar etmek fikrini ilham etmig-
tir. Miisliiman halk: islam bayragi altunda birlestirmek,
bbylece karsi-devrimci akimi giiglendirmek planlanmig-
tir. Aden ve Arap yarimadasinin giineyindeki seyhliklerin
cag dis1 diizenleri bu sayede siirdiiriilebilecek, Aramco,
petrol zenginliklerini sOmiirebilecektir. Islam Pakti tezi,
Israil saldinsimn ardindan bu saldirnnin  giiglendirdigi
dinsel ve ulusal hislerin istismarmin kolaylagtign bir do-
nemde ileri siiriilmiistiir. Ozellikle, Ingiltere’nin Sniimiiz-
deki yillarda Siiveys'in dogusundan kuvvetlerini ¢ekme
karar, burada dogacak boslugu, Amerika’nin yeni bigim-
lerde doldurmasi zorunlulugunu dogurmugtur. Acem Kor-
fezi'ndeki seyhliklerin birlestirilmesi ve Kuveyt, Suudi
Arabistan, Iran ve seyhliklerle slam Pakt’'mmn kurulma-
s1, feodal kalintilara ve araci burjuvaziye dayanan diizeni
siirdiirecek ve bunun masrafi da yine bu bolge halklan-
n:n omuzlarina yiiklenecektir®), Nitekim, Islam Paktr’-
nin Onderligini Aramco’nun ortagi satiik Faysal yapar-
ken, miisliiman iilkelerin i¢ satilmslar1 da pakti din adma
desteklemiglerdir. Pakta girmesi istenilen laik Turkiye

(8) Uluslararas1 toplantiarin kararlan igin bk. Sayegh, F.,
Zionist colonialism in Palestine, Beirut 1965, 57-69
(85) Salem - Babiker, 1566-1567 Prazsky, J., 1138
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Cumhuriycti'nde bazi ¢evrelerce paktin nasil desteklendi-
gi bilinmcktedir. Faysal'in, iilkesindeki dinci fasizmi, bii-
tiin bolgeye Islam Pakti eliyle yaymak istedigi gercektir.
Suudi Arabistan’a iki yil icinde yapilan 950 milyon do-
larhik yardimla bolgenin en gerici ordusu kurulmakta, 1s-
lam Pakt1 yoluyla Faysal bdlgenin kukla lideri durumuna
getirilmek istenmektedir. 1966 yilinda Urdiin ile Suudi
Arabistan arasindaki kirk yillik aynilik giderilmis, Hiiseyin
emperyalizmin ikinci kuklas1 olmugtur. Bahreyn, Katar gi-
bi iilkelerde, Faysal'in eliyle dolar egemen olmakta, feo-
dal -gerici- fasist Giiney Arabistan Federasyonu da islam
Pakti’'min bir kolu olarak yaratilmak istenmektedir®. Miis-
liimanhk iizerine oynanan ve bolgedeki sinif miicadelesini
emperyalizmden yana geligtirmek igin dinci fagizmi kur-
maga yonelen planlan tamamlayan diger bazi oyuncular
da vardir,

Emperyalizmin Ortadogu’da gerici bir cember yarat-
mak icin bagvurdugu islamizme paralel diger ideolojik
miicadele silahlar1 da vardir. Helenizm, siyonizm ve so-
venizm bu silahlardandir.

Ozellikle Ben Gurion doneminde emperyalizmin em-
rindeki siyonizm, ulusal kurtulus hareketlerine kars1 ¢ik-
mistir. Siyonizm boylece, ¢agimizin tarihinde, kendi nite-
ligine ve yonelisine uygun bir bicimde emperyalist bii-
tiin icinde yer almistir. Siyonist gelisim ile emperyalizm,
gelisim ve halklarin demokratik tercih haklarim engelle-
‘mek agisindan birlesmektedirler. Siyonist ideolojiyi izle-
yen lIsrail, Ortadogu’daki arap devrimci hareketini engel-
lemenin bir araci durumuna girmistir.

Helenizm’in de ayni bicimde, Kibris’t batidan yana
bir iis olarak kullanmak ve devrimci bir yonetimi engel-
lemek icin arac olduguna daha once temas etmistik.

Sovenist hareket ve ideolojiler de, halklarin devrim-

(3) Drambianz, 699 - 702
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ci birlesimlerini engelleyen ve gergekte emperyalizmle is-
birligi halinde olan gerici yonetim bigimleri ardinda kiime-
lenmelerine yol agan nitelik tagimaktadir. Ornegin, Arap
gerici liderlerinin s6zde antisiyonist miicadeleleri, «milli-
yet¢i hislerin» istismari ile halk yiginlarimi etrafina topla-
yabilmis ve Israil meselesinin gercekte halklarin demok-
ratik savas1 ile ¢oziimlenmesi zorunlulugu gozlerden sak-
lanmugtir.

Bu arada, emperyalizmin bolgede <reformists oyun-
larina da isaret etmek gerekir. Ornegin, Iran sahlik rejimi,
tamamen polis rejimi niteliginde, Savak eliyle biitiin
devrimci gelisimlerin ve demokratik hareketlerin yikimimna
yonelik bir nitelik tastmaktadir. En ufak devrimci eylemi
bile kan dokiimii ile karsilayan Sah yonetimi, bdlgede
Tiirkiye'yle beraber «Emperyalizme bagimli Ortadogu ge-
rici gemberinin» en giiclii iiyesidir. Savak, CIA ile igbirli-
gi halinde, Ortadogu devrimci gelisimine kars: miicadele
icindedir. Biitiin bu gergek goriintiisiine ve halklarin de-
mokratik haklarinin tiimden yok edilmesine kargilik, Sah
rejiminin gostermelik reformlari ve toprak dagitimlan,
hem bu iilkenin bélgede hos gosterilmesi ve hem de halk-
larin demokratik miicadelesinin engellenmesi agisindan bir
ara¢ olarak kullanilmaktadir.

B Oriadogu Devrimci Cemberi

Emperyalizmin Ortadogu’da giristigi biitiin oyunlar,
gitgide gecersiz kalmaga ve «gerici cembere» karst, «Or-
tadogu Devrimci Cemberi» kurulmaga baslanmigtir. Orta-
dopu’da, bir yandan, Sudan, Libya, Yemen gibi iilkelerde
monarsik, gerici, feodal yapilara karsi «kiigiik burjuva
devrimcileri»nin ordu darbeleriyle bir olgiide devrimci ge-
lisim saglanmaktadir. Bu hareketler, gercekte, monarsik
ve gelencksel yapinin yikimina yonelmekle beraber, simf
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temclinden ‘yoksun, bilimsel sosyalizme reaksiyoner,
«Arap milliyetgisi, 1hmli sosyalists, «aydin kadro hare-
keti» olmaktan oteye gidememektedir. Bu konuda, Nimey-
ri'nin Sudan’da gergeklestirdigi hareketi ek gosterebi-
liriz. Ortadogu’daki gercek devrimci gelisimi ise, mark-
sist - leninist cephe hareketleri olusturmaktadir.

Arap milliyetgiligine dayanan, sbzde sosyalist nite-
lik tagiyan, halkla iliskileri kopuk, askeri elit kadrolarin
yOnetimindeki ¢devrimci» hareketlerin basarisizligt, Orta-
dogu’'da 6nemli etkinlik tasir. S6zde sosyalist <kiigiik bur-
juva devrimciligi»nin, ne radikal degisimler getirmek, ne
Israil’e karg1 gergekci ve sinif temeline inen bir miicadele
gelistirmek konusunda basanya’ulasmadlklarl agiktir,

Ozellikle, 1967 haziran yenilgisi Arap halklarinin
dogru devrimci ¢izgiye yonelmelerinde etkin olmustur.
Ortadopu’daki sorunlarin emperyalizme kargi halklarin
savaglyla ¢Oziimlenebilecegi ve bunun da marksist - leni-
nist dogrularin 1siginda gergeklesebilecegi, Ortadogu’da
gittikce egemen diisiince olmaga baglamigtir. Halklar, ar-
tik, ne kiigiik burjuva asker edevrimci»lerinin ne de kiigiik
burjuva kokenli direnme hareketlerinin ¢6ziime gidemeye-
cegini kesin olarak farketmislerdir. Bu belirginlikledir ki,
Dofar’da kurulan marksist - leninist Devrimci Halk Cep-
hesi, Arap Korfezi'nde feodalizme ve emperyalizme karst
halk savasim gergeklestirmis ve agiret yapisimi kirarak,
agiret baglarint koparan halki yanmna almak basansim
gostermistir. Dofar’da marksist - leninistlerin ~ 6nderligin-
deki halk savasinin, Ingilizlerden bosalacak Arap Korfe-
zi'ni bir kez daha emperyalizme kaptirmamak yoniinde
giiclii adimlar attify bir gergektir.

1967 yenilgisinden sonra Israil’e karsi yiiriitiilen
Arap halklarinin savag: da, nitelik degistirmistir. 1 Kasim
1967'de Filistin ¢Demokratik Halk Kurtulus Cephesi»,
Filistin’in kurtulusunu ve siyonizmin yenilgisini amaglar
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ken, belirli temel kurallardan hareket edip sorunun bil-
gedeki «halk savagi» ile ¢6ziimlenebilecegini belirtmckte-
dir. Cephe’nin temel goriislerine gore, kiigiik burjuva dev-
rime sonuna kadar Onderlik edebilmek olanaklarindan
yoksundur. Halk hareketi .sadece Israil'e karsi degil, Is-
rail'le savastifi halde emperyalizmle isbirligi yapan Arap
iilkelerine de karsi ¢ikmak zorunlulugu mevcuttur. Filis-
tin halklarinin savagi bu agidan Arap - Israil savasi an-
lainina gelmez. Savas, emperyalizm ve sosyalizm ile Filis-
tin halklar1 arasindaki uzlasmaz catisggtmin ¢dziimlenmesi
icindir. Filistin Demokratik Halk Kurtulug Cephesi, belir-
tilen amaglarin gergeklestirilmesi agisindan biitiin Filistin
demokratik giiclerini «Birlesik Ulusal Kurtulug Cephesi»
icinde birlesmege cagirnigtir. Kasim 1969 ¢aginsinda,
«Filistin Demokratik Halk Kurtulug Cephesi», belirli or-
tak asgari miisterekleri de ilan etmektedir. Buna gore, de-
mokratik giiclerin arap iilkelerinin gerici yOnetimlerine
karsi da savagmasi zorunlulugu tekrarlanmakta, halkin
bilinglendirilerek savasa katilmasini saglamamn Arap de-
mokratik gii¢lerinin gorevi oldugu ilan edilmektedir. Bu
agidan, biitiin emperyalist iilkelerle iligkiler kesilmeli, halk
savag1 milisleri yetigtirilmeli, Arap devletlerinin. Arap ge-
rillalarinin savagi gerceklegtirmek ve halk savasinin iisle-
1ini saglamak konusunda yardimlan temin edilmelidir.
Belirtilen ¢izgi icinde devrimci savasim gelistiren Fi-
listin Demokratik Halk Kurtulug Cephesi, miicadelesinde,
Arap devletlerinin bunca yildir saglayamadigs zaferleri
kazanirken, kiigiik burjuva devrimcileriyle ve gerici Arap
yonetimiyle de kars: karsiya kalmistir. Arap devletleri, bir
yandan emperyalizmle isbirligi halinde gerici diizenlerini
siirdiiriirken, diger yandan emperyalizmin uzantisi Israil’e
kars1 gikmakla temelde gostermelik bir savasi olusturmus-
lardir. Arap kurtulus hareketinin gerceklestirdigi marksist
leninist halk savasinin, giderek, arap gerici rejimlerini de
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ytkacagi agiktir. Bu aciklik, Urdiin, Liibnan v.s. gibi geri-
ci diizen yoneticilerinin, Israil'e oldugundan daha giiglii
bir bicimde halk savagina ve Cepheye karsi cikmalarina
yolagmistir. Urdiin’deki son Kral - gerilla gatigimi, gerici
monarsi + biirokrat isbirliginin halk savaggilariyla savas-
masi ve emperyalizme yardim etmesi anlamini tasimakta-
dir. «Kiigiik burjuva devrimcileri», kendi sinith devrimci-
lik anlayisini asan halk hareketlerine karst ¢ikmaktadir-
lar. Bu konuda, Misir'in tutumu da <kiiciik burjuva dev-
rimciligi»nin bu niteligini kanitlamigtir. Halk savagscilari-
na karst, Urdiin kadar kesin tepki gdsiermeyen Misir, bu-
nunla beraber, gerillalann tam yaninda da yer almamg
ve Amerika’'nin 6nerdigi bang planin1 kabul etmekle de
Ortadogu halklarinin devrimci miicadelesine darbe indir-
migtir. Biitiin bu ihanetlere ragmen, zafer marksist - le-
ninist proleter sosyalistlerinin, onlarin halk savaginin ola-
caktir.

® Johnsor'un Asya Doktrini

Amerikan emperyalizminin ¢ok Snem verdigi bir
bolge de Asyadir. Biiyiik ve basarili devrimci giiclerin var-
Lig1, emperyalizme kars1 en kahramanca ¢ikislarin bolge-
de gercekleserek sosyalizme ulagmasi, en kanli emperya-
list saldirilarin da bdélgede ortaya ¢ikmasina yolagmakta-
dir. Vietnam vampirligi Amerika’'nmin e¢demokrasi ve 6z-
giirliik» savunuculugunun ne anlama geldigini gostermek
acisindan tek bagina yeterlidir.

Johnson, 12 Temmuz 1966 tarihli konugmasinda,
Pasifik Okyanusu’nda kuvvet dengesini siirdiirmenin Ame-
rika igin bir gérev oldugunu belirtmistir. Asya iilkelerinin
8zgiir isbirligi, ekonomik ve politik gelisimlerl, Johnson’a
gore, komiinizme yonelis, hiir diinyayr tehdit ve demok-
rasiyi inkardir. Amerikan silahli kuvvetleri bu gelisimi 6n-
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lemek, askeri hareketi gelistirmek gorevindedir. John-
bagimsizlik hareketlerine karst yapildigini, son yillarda
degisen uluslararas: iligkileri eski bigiminde siirdiirmek
amacim tagidigim gostermektedir.

Amerika'nin bolgede, askeri ¢ikarlari yaninda, bii-
yiik ekonomik ¢ikarlan vardir. Malezya Federasyonu kau-
guk, Tayland piring ve kauguk kaynag: olarak vazgegile-
mezken, Amerika toplam ithalatinin % 29’unu Asya’dan
yapmaktadir. thracatin da %42’si Asya’yadir. Buna kargi-
Iik ithalat degerlerinin yiikseltilerek ihracat degerlerinin
diigiiriilmesi, bolgede zorlanan tek tip iiretim sistemiyle
gergeklestirilmekte, Amerika dig ticaret dengesinde gittik-
¢e karli duruma girmektedir. Bu deger dengesinde, uzak-
dogunun ihracattan sagladifi gelir, 1950- 1962 arasinda
yiizde 35 gerileme gOstermistir. Asya iilkelerine yapilan
yardim ve yatinmlarin %4,8'i 1960 yilinda faiz ve te-
mettii olarak disa ¢ikmstir®”, Bu kisa bilgi dahi, Asya-
nin Amerika icin ekonomik Onemini ortaya koymaktadir.

Buna karsilik, Asya Halklannin kurtulusunun muh-
tesem Ornegi Cin Devrimi, bolge halklarimi birlestirmis,
devrimci eyleme itelemistic. Degisik nedenler, 6rnegin Af-
rika’da goriilmeyen bir bigimde, bolgenin degisik tabaka-
lanindan halklarin emperyalizme karsi savas icinde bir-
lesmelerini saglamistir. Fransa’'mn bu bolgede giittiigii po-
litika ve Cin ile girisilen iliskiler, Cin Hindi’nin bagimsiz-
ligint de Gaulle’iin desteklemesi, Pakistan - Hindistan ga-
tigmasinin  barigg1 yollardan ¢oziimlenisi, emperyalizmin
bolgedeki giiciinii sarsmigtir. Batidaki NATO’nun icinde
bulundugu kriz ve «sopuk harp» tchditlerinin halklan ar-
tik etkilemez olusu, yeni savag tchditlerini gerekli kilmus
ve savas tansiyonu uzakdoguda saglanmistir. Amerika
egemenligini siirdiirmek icin kapitalist - sosyalist ~diinya

(87) Jalée, 115 v.s.
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¢ckiymesini, gerilimini siirdiirmek zorundadir. Asya bu ge-
rilimi saglayan etken durumuna getirilirken, Johnson «Ku-
zey Atlantik Birligi» hayalinin yerine «Pasifik Birligi»
hayalini ileri siirmiistiir®®. Endonezya olaylan ve Vietnam
Savagt bu cerceve icinde ele alindifinda bunlarnin emperya-
lizmin tim diinyadaki egemenligini siirdiirmek agisindan
onem tagidigim ortaya koyacaktir.

Johnson'un halefi Nixon'un, «Nixon Doktrini»
olarak ortaya attipi tez de temelde bir degisiklik ge-
tirmemektedir. Nixon, Amerika'nin diger iilkelerin i¢ ig-
lerine karigmamag: temel bir doktrin olarak Onermektedir.
11k goriiniiste bu tiir bir amaglama, Amerika’nin fasist sal-
dirganhgindan vazgegmesi seklinde yorumlanabilir. Fakat
Amerika’nin ekonomik sistemi ve diinya kapitalizmini sa-
vunma goreviyle yiikiimlii bir durumda bulunugu gz Sniin-
de tutulacak olursa, bdyle bir diisiincenin gergek olamiya-
cagi ve Amerikan emperyalizminin kendisi igin hayati
6énem tagiyan ¢ikarlan terkedemiyecegi agiktir. Bu durum-
da Nixon Doktrini, Amerika'nmin «bek¢i kopekligi» gore-
vini, somiirdiigii ve sik: iligkiler icinde bulundugu iilke-
lerin isbirlikgi simiflarina yaptirmas: ve kendisinin perde
arkasinda kalmas: anlamma gelecegi anlagilacaktir.

W Asyada Askeri Bloklar

Asya doktrini, Asya’daki somiirgeci gelisimin gii¢-
lenmesini gerektirmektedir. Bu bakimdan Vietnam Savagi
sadece bagimsizlik hareketinin bogulmast anlamim tasi-
mamakta, ayn1 zamanda Cin Hindi’nin Asya’daki emper-
yalist gelisim icin temel alan durumuna getirilmek isten-
digini de gostermektedir. Savag nedeniyle duyulan askeri
iisler ihtiyact Giiney Vietnam, Tayland, Filipin, Japonya

(8) Sumar, I. 1156 - 1158.
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tarafindan karsilanirken, Vietnam Savasi askeri bloklarin
katalizorii roliinii oynuyor. Bolgede, Can Kay Sek, Dios-
dado Macapagal, Suharto tipi uydu, gerici yOnetimlerin
yaratimasina gahsilirken SEATO’nun bir tiirlii i¢ geliski-
lerinden kurtulup etkin olamayig:t yiiziinden yeni bloklas-
malara yoneliniyor.

¢Asya sorunlari sadece Asyalilarca goziimlenirs slo-
gam ardinda, pasifik iilkeleri arasinda dayamismadan,
kiiltiirel igbirliginden s6z agiliyor. Bunlar bloklarin saldir-
ganliklarmi drtmek igin kullanilan aldatmacalardir. Japon-
ya ile Giiney Kore arasindaki anlasma, Kuzeydogu Asya’-
da bir blok yaratirken, Amerika’ya da yeni iisler sagla-
mugtir. Gliney Asya’da da, Filipin, Tayland ve Malezya
arasinda 1961'de kurulmasina ¢alisilan blok da, <sosyo -
ekonomik dayanigma» adi altinda askeri bir gruplagma
yaratmaga yonelmisti. 1963’te Filipinler'in bu federas-
yonca taninmayigi bu gabayi boga gotiiriirken, Endonez-
ya’da Suharto yonetiminin kurulusu yeni bloklar icin ge-
gerli havayr yaratti. Nitekim 1966 haziraninda Seul’de
toplanan Japon, Tayland, Taiwan, Giiney Kore, Vietnam,
Filipinler, Avustralya, Malezya disigleri bakanlart1 Ameri-
ka'nin Onerisine uygun olarak <Asya ve Pasifik Ulkeleri
Konseyi»>ni (ASPAC) kurdular. Kiiltiirel ve ekonomik so-
runlarla ilgili oldugu sdylenilen ASPAC’in iiyelerinden
altis1 halen Vietnam’a saldiran ordular i¢indedir. 1966’da
Manila’da yapilan toplantida, «esitler arasinda esitlik»
sloganini ortaya atan Johnson, gercekte Asya’daki dev-
rimci gelisime karsit bir cephe yaratmak isterken bu dii-
siincenin Onderligini Filipin devlet bagkani Marcos yapi-
yordu. Nitekim toplant: Vietnam Savas’'m destekleyen bir
bildiriyle sona erdi.

Vietnam Savasi’nin dogurdugu yeni durumlar, bolge-
ye yapilan yardimlarin bicimini de etkiledi. 1965 yilina
kadar ikili anlagmalar cergevesinde yapilan Amerikan
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yardimi, bu tarihten sonra ¢ok tarafli anlasmalara gore
ve bloklar icin yapilmaya baslandi. Béylece, Asya’'nin ge-
ri birakilmig iilkelerinin «karsi - devrimci cepheye» katil-
masi icin ekonomik bask: yapilmis oluyordu. Ayrica «bol-
ge kalkinmas: icin bolgesel yardim» programlan bolgede
kukla yonetimleri tutmak, dengeyi onlardan yana gevirmek
i¢in daha yararli goriiliiyordu. Bu yardimlar g¢ogunlukla
«Uluslararas1 Kalkinma Bankasi» ve «Birlesmis Milletler»-
in bolgesel kuruluslan eliyle yapilmaktadir. Yardimlarm
%90"1 Giiney Vietnam, Laos, Tayland ve Giiney Kore’-
nin kukla yonetimlerine akmaktadir. Cok yanli yardim
sistemi, Johnson’un 7 Nisan 1965 tarihli Baltimore konus-
masi ile ortaya atilmig ve amag olarak da «Asyalilarin, oto-
nom ve ¢ok yanl kalkinmalari ve insiyatifi ele almalari»
gosterilmistir. Amerika bu kalkinma igin bir milyar dolar
yardim yapacagini ileri siirmiistiir.

Bu sozleri izleyen 1965 mayisinda Bangkok’ta yapi-
lan Birlesmis Milletler Asya ve Uzakdogu Ekonomik Ko-
mitesi (ECAFE) toplantisinda, Amerika Mecong Nehri’-
nin kolu Nam - Ngum iizerinde yapilacak elektrik santra-
It igin 13 milyon dolar vermege hazir oldugunu belirtmis-
ti. Halbuki, aym1 Amerika 1965 ocaginda ECAFE’nin
projeleri igin gerekenin dokuzda biri olan altibugcuk mil-
yondan fazlasin1 veremeyecegini belirtmisti. Simdi salt
elektrik santrali icin onii¢ milyon dolar verilmesi, elek-
trik enerjisini savagct amaglarla istismar amacindan bas-
ka bir sekilde yorumlanamaz. Gergekten bu santralin ya-
kininda Vietnam saldirilarinin % 80°inin hazirlandig: Tay-
land iisleri bulunmaktadir ve Amerika bu iisler igin elek-
trik enerjisini, bolge halklarinin sirtindan saglamak ama-
cindadir. Bu amag ardindaki yatiimin adi da, «bbolgesel
kalkinma» olmaktadir. Nitekim Amerikan Disisleri Bakan-
g1 uzakdogu yoneticisi William Bundy, yapilan yardim-
larin yon ve biciminin, bu bélgedeki Amerikan giivenligi-
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nin saglanmas: agisindan tesbit edilecegini agikca belirt-
mistir®,

Elektrik enerjisi yaminda, Japonya ve Tayland ve di-
ger bolge iilkeleri arasinda telekomiinikasyonun saglan-
masi i¢in denizalti kablosu yapilmasi, iilkeler arasi, yol,
kopri baglantilarinin saglanmasi, Amerikan yardimlan-
nin temel sartlarindandir. Bu sartlar, Vietnam’daki savas-
¢t giigleri artirmak amacina yonelmistir. Bu amaglarin ger-
‘geklestirilmesi icin de, Asya Gelisme Bankasi'nin (BAS)
kurulmas: diigiiniilmiistiir. 1960 yilindan bu yana ECAFE
bu kcnuda galismaktadir. Johnson'un Baltimore konusma-
sindan sonra, Amerikan 6zel temsilcisi Eugene Black, 200
milyon dolarla baslayan ve bir milyar dolara varacak bir
yardimin yapilacagimt agiklamigtir. Bankanin 32 iiyesin-
den 13'i Asyali degildir. Bankada, Ingiltere, Kanada, Ba-
ti Almanya, Italya, Avustralya, Amerika gibi biiyiik ka-
pitalist iilkelerle, banka miidiiri Takesi Batanabe tara-
findan temsil edilen Japonya soz sahibi olacaklardir. Boy-
le bir bankanin, emperyalist diinyanin ctkarlar1 yoniin-
de bolgenin ekonomik hayatimi tekeline alacagi ve bu ¢i-
karlara uygun diizenleri destekleyecegi aciktir. Biitiin bu
¢abalar, smuf miicadelesini engellemek, Giineydogu As-
ya'yr kapitalist diinya i¢inde tutmak igin yapilmaktadir.

Bu konuda Japonya Amerika’'nin bagyardimcisi du-
rumundadir. 1966 Japon - Amerikan ekoncmik ve ticari
komitesi toplantisinda Amerikan temsilcisi, Amerika’min
bolgesel kalkinmanin lideri olarak Japonya'yr tamdigim
agiklamigtir. Aymi sekilde 1966 nisaninda Tokyo'da yapi-
lan «Bbolgesel Geligme Igin Dayamismas toplantisinda Ja-
pon, Laos, Malezya, Filipin, Singapur, Tayland, Giiney Vi-
etnam bakanlari Amerikan Ovgisiinden ve satilmishk
maskaraligindan bagka bir sey gergeklestirilmemigtir®.

(89) Economist, 1 Kasim 1966, s. 14
(%) Sumar, 1158 - 1165.
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Amcrika Uzakdogu'daki saldirganliklanim, bélgesel
askeri gruplasmalann disinda, dogrudan dogruya, devrim-
ci ve Vietnam Kurtulus hareketini destekleyen giiclere sal-
dirarak da siirdiirmektedir. Ornegin, Laos’ta, Krali ve
onun gerici yonetimini tanimayan «Pathet Lao» ve onun
politik kolu «Neo Lao Haksat - Vatansever Lao Cephe-
si», Amerika’'nin kan dokiicii saldirilarinin hedefi olmus-
tur. Biitiin bu 'saldinlara ragmen, Pathet Lao, gelisimini
gerceklestirip Amerikan Emperyalizmine karsi basar sag-
lamaktadir. 1954 Cenevre Anlagmast’yla kurulan ve uzun
yillar tarafsizlik politikas: giiden Kambogya’daki Sihanuk
yoOnetimi, «Sosyalist Halk Toplulugu»nun idaresinde tilke-
de higbir radikal gelisim saglayamadigi halde®?, salt Vi-
retnam savagiyla ilgili olarak Amerika'ya istedigi destepi
saglamadifi icin Amerika’'min diizenledigi bir gerici dar-
be ile yikilmistir. Bu darbe, Kambogya’da, Halk Savagi’-
nin baglamasina yolagtig: gibi, «iilkelerin i¢ islerine dog-
rudan miidahale edilmeyecegi> seklindeki Nixon Doktri-
ni’'nin de gercek yiiziinii ortaya gikartmistirt®,

| Filipin Demokradist ve Bénzerleri

Amerika, diger geri birakilmig iilke bolgelerinde ol-
dugu gibi, Asya'da da en gerici yonetimleri tutabilmek
igin «fasist yonetim bigimlerini» desteklemektedir. Biittin
ekonomik ve askeri bloklasmalar bu amag etrafinda yo-
rumlanmak gerekir. ‘Demokratik giiizel}~ gori;h:msg,b 3
riintly ardindaki gercegi gozlerden. uzak tufmamahdif! Bu
“Konuda Filipinier'e bakmak yeterlidir.;

" Filipinler, Formoza, Giiney Cin, Hindicini, Malez-
ya, Endonezya ve Filipin adalarinin ¢izdigi kavisin mer-
kezine yerlesmis 31 milyonluk bir iilkedir. Askeri ac¢idan

() Gilney Dogu Asya Halklarnin Devrimei Kavgasi, Ant 160,
(> Kambogyada Halk Savasi Bagladi, Ant 171,
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bilyiik dnem tastyan I’Filiginlerl, 1521'den 1898°c kadar
Ispanya’'nin _somiirgesi w ;g. hg.llkm %64’ gn'
tegkil eden koyliiler ile feodal be D bi

vulu;u,‘bem de, Asyadalu ilk antiemperyalist harekét
olarak goriilmektedir, Ispanyollanin  kovulusundan sonra
kurulan demokratik cumhuriyet, toprak reformuna, feoda-

litenin_ezilmesine 'yonelmisken, Amenka ya tarnm urun—
leri satan burjuvazi, devnmcx ge11§1me tepk1 gostermlstlr
Biiyiik toprak sahipieri, seker, tiitiin, hindistan cevizi, ke~
nevir iireticileri lilkede egemen kesilerek, Amerika’yla bir-
likte demokratik cumhuriyeti yoketmislerdir. _Crisanto
Evagehsta yonetimindeki isci ve koyliiler bajimsizhk sa-
vasina gmsmlsler ve Amerika 1930_¥1hnda ulkelg ba—-
gimsizlik_tantmak  zomunda kalmustir. .

Amerika bagimsizliga uzun boylu raz1 degildi ve ni-
tekim 1942 -1945 yillan arasinda, Filipinler Japonya’yla
savagirken, Amerika Japonlarla isbirligi yapan toprak
agalanm ve isgbirlik¢i burjuvaziyi Liberal Parti icinde bir-
lestirerek iktidara getirdi. Fakat 1942’de Japonlara kargt
savagan Huk hareketinin kurdugu Milliyetci Parfi. 1946.

seqnmlennﬁ geni §;___a§a.n_-5- saglady. Bu basan Baskan
Roxas’in kanlhi bir fagist hareketiyle bastirildi. Muhalefet

parlamentodan atildi, isci ve koyli liderler Sldiiriildii.
1948 yihinda Huk hareketi ile baskan Krino arasinda bir
yakinlasma olmakla beraber, Krino sonugta Huk hare-
ketine karsi Amerika’'nin destegini istedi. Huk hareketi-
nin kurdugu <Milli Kurtulus Ordusu» demokratik bir dii-
zen igin wavasirken, Krino hile ve baskiyla 1949 secimle-
rini kazandi. Fakat Liberal Parti'nin ve Krino’nun halkin
goziinden diisiisii, Amerika’'nin yine kendi egemenligine
aldign Milliyetci Parti’yi is bagina getirmesiyle sonuglan-
di. Fakat Milliyetgi Parti icindeki Rekto liderligindeki
bagimsizhik hareketi gelisti ve Baskan Magsaysay geregin-
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cc Amcrika’lilant memnun edemedi. Bunun iizerine Ame-
rika, Carlos Garcia’'mn milliyetgi y6netimini yikarak
1961°’de Liberal Parti’yi yine igbasina getirdi. Bagkan olan
Diosdado Macapagal’in ilk i¢raati ulusal ekonomi iizerin-
deki tiim denetimi kaldirmak, endiistriyel gelisimi tarim
alamina ¢ekmek, kisacasi iilkeyi Amerika’nin somiiriisii
yapmak oldugBu sekilde Filipinlerj okratik diizeni,

Eergekte ayni sinifa daxanan iki_partinin sirayla 1§ba§ma
se mesini ve Amerika’xa xaltagagmg 1n1 §gﬂa¥an sixaial

olandiniciliktan baska anlam taslmam . O kadar ki,

pagal ile Millivetci Parti aday: Fer. S, Dro

andalarini___Amerika’

oturttular. Filipin demokrasisi bu cergeve icinde, Amerr'-
a’nin butun somuy 1_gonlunge
emo in_tipik bir ommegj oldu®®?.

Filipin demokrasilerinin benzerlerini, Giiney Kore’de,
Malezya’da, Seylan’da gormek zor degildir. Tayland da
bu tiir iilkelerden. Amerika'min Vietnam savagindaki en
onemli iisleri Tayland'da kiimelenmis durumda. Tayland
gercekte Amerika'min bir somiirgesi durumundadir ve Vi-
etnam iisleri, ¢Tayland’in giivenligi- icin kullanilan aske-
ri kolayliklar» olarak adlandirilmaktadir. Tayland’da
400’e varan hava iisleri, Vietnam’i, Laos'u, Kambogya'y1
bombardiman etmek icin kullanilmaktadir. Tayland son
yillarda bolgenin en gerici yonetimi olarak goriilmektedir.
1958 yilinda Amerika’'min diizenledigi bir askeri darbe
sonucu, iilkedeki biitiin ozgiirliikler kaldirilmis, halen
yiiriirliikteki olaganiistii durum ilan edilmistir. Palitik 6r-
giitler kapatilmis, sendikalar silinmis, devrimci liderler
cezaevlerine, siirgiine gonderilmistir. Parlamento cunta-
nin tayin ettigi iiyelerden kuruludur. Biitiin yetkiler, bas-
bakan, genelkurmay bagkani, ulusal savunma bakam Ma-

(99 Naei, F., Filipln Demokrasisi, ANT no. 10
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resal Kittikachorn ile polis gefi ve igisleri bakani Pral}hnt
Charusathien’in  elindedir. Ulkedeki tek politik kural
<antikomiinizm>dir. Ozgiirliikten, bagimsizliktan yana her
davranis komiinizm olarak adlandirilirken, isciler ve koy-
liller gittikge bilinglenmekte ve direnmektedirler. Bu ne-
denledir ki, 1966 yiinda Amerika’nin bu iilkeye yaptigi
askeri olmayan yardimin 40 milyon dolan polise ve bas-
ki1 drgiitlerine akitilmigtir. Aym: nedenledir ki, 1967 yilin-
da Amerikan yardiminin bu konuya aynlan boliimii sek-
sen milyon dolara ¢ikanlmigtir. Amerika, gereginde Tay-
land1 ikinci bir Vietnam yapmapy goze alirken, CIA
da, elinden geleni yapmakta, devrimci gelisimle gereginde
kan dokerek savagsmaktadir. Halk artik eantikomiinizm»
aldatmacasina inanmamakta, devrimci gelisimlere giin
gectikge daha biiyiik kitleler halinde katilmaktadir®,

[C .

B Endonezya’da Fagist Teror
Filipin tipinin Stesinde, agik fasist bir diizen en sen

olarak mkumlmustur 30 Eyliil 1965'teki
solcu hareketi izleyen olaylar, iilkeyi tiimden fasizmin ku-

cagma itmigtir. Endonezya'min lideri Sukamo, eskiden bu
yana, antiemperyalist, tarafsiz bir politikanin savunucu-
su olmustur @Geri birakilmig iilkelerin kendi kisiliklerini
bulmalan geregini savunarak, totaliter nitelikte ve fakat
emperyalizme karsit «giidiimlii demokrasi» doktrinini or-_
taya atmigtir®). Bu amacla kurdugu <ulusal cephe»nm cm—
peryalizme yem olmadan kalkinm i
san  NASAKOM diye anilan sulusal cephe», milli-
_yetgilerden, komiinistlerden, dinsel gruplardan 1958 yiln-
da kurulmustur

- —

9 Le basl thailandesi dell’'agressione americana, 248.
(%) Sukarno, Lecture to the Students of Hasa.nuddin Univer-

sity (In Sigmund), 57




¥ NASAKOM’un belirli bir temele oturmayan yapisi
gerekli reformlann  gergeklestirememis, feodal kalintilar
silinememis, Endonezya yeni somiirgecilik oyunlarina
acik yapidan kurtulamamstir. Endonezya’nin. baslica ihrag
mallart olan ham kaugugun gittikge pazar kaybedisi,
petrol gibi toprakalt: zenginliklerinin Ingiliz ve Amerika’-
Ilarin elinde olusu dis kredilere duyulan ihtiyact artirmis
ve iilke ekonomisini gikmazlara sokmustur. NASAKOM'-
un bu basarnisizligs, Sukarno’yu Cin Halk Cumhuriyeti ile
yakin iligkilere itelemis ve NEKOLIM diye anilan anti-
emperyalist program dahilinde Endonezya’'nin batiya da-
ha kesin cephe almasina, Birlesmis Milletler’den cekilme-
sine yol agmustir. Bu ortamda, Cin’den yana komiinistlerin
lideri Untung ve arkadaglan 30 Eyliil 1965°te ordudan
da destek bularak bir hiikiimet darbesine gmsmlslerdu,
Fakat General Nasution'un seckin -
Jine dayanarak bu darbe tesebbiisiinii engellemesi, Endo-
nezya'da kesin bir fasist diizenin baglangici olmugtur. Na-
sakom’daki komiinistlerin bu hareketle ilgileri bulunma-
digr halde, «cephenins diger ortaklar1 darbe tegebbiisiinii
solcu ortaklarini temizlemek icin firsat bilmiglerdir. Ko-
miinist olmadif: bilinen Sukamo dahi, emperyalizme “usak-
Iik yapmamanin cezasini yermden olarak 6demigtir. Gerici
ogrenci kuruluglan KAMI ve KAPPI, fagizmi getirmege

lﬁnelen Suharto - Adem Malik - Hameng Bqﬂ_wono iigliisii-

‘yakm insan diisiincelerinden gl‘g]_gy_lﬂ_gldurglmnlerd_l_r_ -

o Emperyalizmin darbe tesebbiisiinii kendi egemenligi-
ni kurmak agisindan bir firsat bildigi kugku gGtiirmez.
1965 yazlarinda Endonezya gizli servis sefi Subandrio’-
nun, CIA ajant olan ve kendini filimci olarak tanitan Bill
Palmer’in evinde buldufu <¢Gilchrist Raporu» olaylara
stk tutacak niteliktedir. Ingiltere’nin elgisi Gilchrist’e gon-
derilen raporda, Ingiltere ve Amerika’nin  Malezya'dan
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baglayarak bolgede etkilerini artirmalan ve devrimci hare-
ketleri kirmalan gerekliliginden s6z agiliyordu. Bu amag-
la askerlerle isbirligi yapilmas1 gerekli goriiliiyordu. Yar-
bay Untung’un hareketi, bu konuda vesile oluyordu®®,

Yeni yonetimin demokratik Szgiirliikleri yok ettikten
baska, ekonomik ve politik yapiy1 Amerika’nin diimensu-
yuna sokmasina sasmamak gerekir. 1965 yilinda 425 mil-
yon dolar olan jhracatin 1966’da 360 milyon dolara diis-
mesi karsisinda, yoneticiler Amerika’dan ve diger Bati
iilkelerinden yardim istemislerdir. Bu yardim, birkag yil
once millilegtirilen Goodyear kauguk tarlalarnin sirkete
iade edilmesi, diger millilegtirmelerin iptali sartiyla ger-
ceklestirilmistir. «Lokyo Kuliibiiy_ diye adlandinlan kon-
sorsiyum’un kurulmasiyla, iilke ekonomik bagimsizligini
tiimden yitirmistir. Faysal'in Islam Pakti Onerisini biiyiik
bir sevingle karsilayan yeni yonetim, dogal olarak 3. diinya-
ya, antiemperyalist diinya hareketine, bagimsizliktaki ti-
tizligine sirt gevirmistir. Endonezya olaylan, «ulusal cep-_
helerin», proletaryanin hegemonyasi olmadif: takdirde,
nasil tersine teptigini ve fagizme yolagtigim gostermesi yo-
niinden de 6nem tasimaktadir. @

B Vietnam Vampirligi

Amerika hemen hemen 1961 yilindan bu yana, Viet-
nam’da, Once gizli daha sonralar1 agtktan g¢agimzin en
igren¢ savasim yiiriitmektedir. Giiney Vietnam halkimin
uluslararas1 sozlesmelerle taninmig demckratik secim hak-
kim1 yok eden, Diem gibi zalim yOneticileri is basina geti-
rip, yonetimlerini korumakla isc koyulan Amerika, giinii-
miizde, ulusal kurtuluslarimi saglamak igin kahramanca
savasan Vietnam halkini en korkung bigimlerde oldiirmek-

%) Savcenkov - Smirnov, La tragedia dell'Indonesia, in La
Nuova Rivista Internazionale 1967, no. 3,506 - Basg, H.,
Bir mitosun yikiligina dogru, ANT, no. 6.
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te, %enceler yapmakta, ¢agimizin en haksiz savasim siir-
diip/nektedir. Vietnam savagi, emperyalist vampirligin en
agik Ornegi olmaktadir.

Amerika biitiin haksizlifina ragmen, savasi yine de
hakli gostermek i¢in bahaneler bulmakta, savasin uluslar-
aras1 sozlesmelere uygun olarak ¢«demokratik diizeni, 6z-
giirliikleri korumak ve komiinist gelisimleri engellemek»
icin cikartildigim ileri siirmektedir. Amerikan elgilikleri-
nin, bulunduklan iilke aydinlarina, politikacilarina, yazar-
lanna v.s. gonderdigi brosiirlerde, Vietnam savagini hak-
I gostermek icin utanmazcasina yalanlar, aldatmalar ya-
pimaktadir. Ulkemizde de dagitilan brogiirlere gére®?,
Vietnam halkimin demokratik diizen igin yaptigs sa-
vas bir ¢komiinist ihtilali, saldinisidir» ve Kuzey Vietnam
tarafindan desteklenmektedir. Amerika bu <komiinist sal-
dirganlifina» karsi Vietnam halkinin <nefis miidafaasina»
yoneticilerin cagirisi iizerine katilmistir. Cenevre Anlas-
malan1 ve SEATO Andlasmasi Amerika’ya bu miidahale-
de bulunma hakkini vermektedir. Kuzey Vietnam’a yapi-
lan hava hiicumlar, <«nefis miidafaasinin» dogal ve hu-
kuki bir sonucudur. Vietnam’a kuvvet gondermek, Ameri-
kan Cumhurbagkani’nin?yetkisine dahildir. Bu iddialan
desteklemek icindir ki, Amerika kendisinin zamaninda
imzalamaktan g¢ekindigi Cenevre 1954 Anlagmalari’ndan
maddeler, isine gelen hiikiimler nakletmektedir.

Amerika’nin belirtilen ve saldirinin hukuki oldugunu
kamitlamak amacim tagiyan uydurmalan temelden yanlis,
aldatict ve sahtekarca bir nitelik tasimaktadir. Amerikan
resmi makamlarinin bu yalanlari, bizzat Amerikalilarca
dahi ortaya konulmustur. 6 Mart 1964 tarihli New York
Times’teki «Amerika’'min Vietnam Politikasi» baglikli ya-

(97) Bu yalan ve aldatici Amerikan yayinlan igin bk. «Giiney
Vietnama yapilan Amerikan askeri yardiminin hukuki
mesnedis, «Pike, D., Viet Cong’un 1968 yeni yi1l taarru-
Zu»,
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zismda, Halberstam, Giiney Vietnam’da sadece bu iilke-
nin insanlarimin garpistifini agikga yazmis ve komiinizm
saldinis1 iddiasin1 yalanlamugtir. Daha 19 Eyliil 1957 ta-
rihli «Reporterrda, Amerika’nin  Vietnam’daki tutumu
«ortagaga doniik ve gerici» olarak nitelendiriliyordu. 4
Mart 1964’te Senatér Wayne Morse, Amerika’y1 savasi
bilyiitmekle suglamis ve bu hatanin <hakli goriilemiyece-
gini, hicbir zaman hakli gosterilemiyecegini» belirtmistir.
Senatdr Fulbright'in suglamalan da hatirlardadir ve bu
Omekleri ¢ogaltmak, Amerika'da yiizbinlere varan toplu-
luklarin hiikiimetlerinin yiiklendigi utandinic1 gorevi pro-
testo ettiklerini s6ylemek miimkiindiir®®,

Amerika, saldirisin1 hakli gostermek igin, 1954 Ce-
nevre Sozlesmesinin  Hiikiimleriyle, «Giineydogu Asya
Miisterek Miidafaa Ittifakimin - SEATO» IV. maddesinin
1. fikrasina dayanmaktadir. Vietnam”1 da ilgilendiren bu
hiikme gore, silahli saldiriya konu olan iilkeye, s6zlesme-
ye taraf diger devletler yardim etme durumundadir ve
Amerika’'nin iddiasina gore, Giiney Vietnam'in istegi
iizerine kendisi andlagmanin verdigi yetki ve gorevi yeri-
ne getirmektedir. Halbuki, Vietnam’in son bes on senelik
tarihine bakmak, bu iddianin ne kadar yersiz ve temelsiz
oldugunu ortaya ¢ikartacaktir.

Vietnam'da bagimsizlik savagi 1930 yillaninda, Fran-
sa’ya karst baglamistir. 1940 yillarinda iyice siddetlenen
bu savas, 6zellikle Mekong Deltast civarinda gerceklesmig-
tir. II. Diinya Savagi'nda yenik diisen ve giigsiizlesen
Fransa'nin yerini Japonlar almis ve Vietnam’: isgal etmis-
lerdir. Ho Si Minh’in yOnetimindeki «Vietminh» Ja-
pon emperyalizmine kars1 savagmus, zafer kazanarak 2 Ey-
liill 1945°te Demokratik Vietnam Cumhuriyeti’'ni kurmug-
tur. O siralar Amerika, Ho'nun bagimsizlik hareketini

(%) Genig Sroekler icin bk. Russel - Stetler, Vietnam'da Savag
ve Zuliim (Sol Yaywnlar), Ank. 1966, 31 v.s.



® 262 ©

desteklemistir. Fakat, Fransa Vietnam iizerindeki eski
iddialanimi  siirdiiriip, 1945 yilinda Mekong Deltasinda
yeniden savaslar baslayinca, Amerika da Fransa'yr des-
teklemigtir. Sadece 1954 yilinda Fransa’nin Vietnam sava-
§t icin harcadigi paranin % 78’ini Amerika karsilamistir.
1954 yilinda Dien Bien Phu’da Fransizlar kesin bir ye-
nilgiye ugrarken, kendilerine niikleer silah kullanmay: tek-
lif eden de, Amerika Disisleri Bakani John Foster Dulles’-
tan baskas: degildir.

Fakat biitiin desteklere ragmen Dien Bien Phu’da
zafer Vietnam’in oldu ve 21 Temmuz 1954'te Cenevre’de
ates kes sozlesmeleri imzalandi. Sozlesme, 17. enlemde
ordulan birbirinden ayiracak bir hat kabul ediyor, Viet-
minh kuvvetlerinin kuzeyde, Fransiz kuvvetlerinin giiney-
de kalmasint ongoriiyor ve Fransiz kuvvetleri cekildikten
sonra 20 Temmuz 1956’da biitiin iilkede genel segimlerin
yapilmasint zorunlu sayiyordu. Goriildiigi gibi, Cenevre
Sozlesmeleri, Vietnam’i ikiye bolmiig, iki ayr1 yonetim
yaratmis degildir. 17. enlemdeki bdliinme sadece ordulan
birbirinden ayirmak ve genel segimlere imkan hazirlamak
icindir. Sozlesmeye gore, secimler yapildiktan sonra segi-
mi kazanan siyasal giig biitiin iilkenin tek yOneticisi duru-
muna gelecektir. S6zlesmenin VI. maddesi, 17. enlemden
yapilan boliimii cografi bir ayrim olarak yorumlamay:
yasakllyordu. Bu sozlesmeyi, Vietnam savasinda taraf ol-
madif1 igin imzalamayan Amerika simdi bu sozlesmeye
dayanarak Vietnam savaginda hakli goriilmek iste-
mektedir. Halbuki, Amerika daha baglangicta, soz-
lesmeye ragmen 17. enlemi iki iilkeyi ayiran smir gibi
kabul etmis, 1956 segimlerini yaptirmamis ve kendinden
yana satilmig Dinh Diem’i iktidara getirmistir. Amerika,
Dicm'i iktidara getirirken, salt bir giin kendisini oraya da-
vet cdecek, fagist, gerici bir iktidar yaratma‘k maksadiyla
harcket etmistir. Simdi Amerika, kendisinin ¢agrildif1 icin
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Vietnam’a gittigini iddia ederken, kendisini cagiran da,
kendi yaratug, sozlesmelere aykiri olarak iktidara getir-
digi Diem’dir. Amerika, SEATO hiikiimlerine dayanirken,
Giiney Vietnam Hiikiimeti’'nin, Amerika’y1 acele olarak
savunmaya ¢agirmasi icin Amerika tarafindan kuruldugu-
nu sdylemeyi nedense unutmaktadir. Kaldi ki, Amerika,
Cenevre anlasmalarina aykiri olarak, 17. enlemi cografi
bir sinir olarak kabul etmekle ve bunu SEATO Andlasma-
s’'na da gecirmekle hukuk digina diismiistir ve SEATO
Andlagsmas: Cenevre sozlesmelerine aykindir®. Ayrnca
Giiney Vietnam’daki savasin bir komiinist saldiris1 oldugu
da yalandir ve bu bakimdan SEATO Andlagmas: dahi ge-
cerli degildir,

8 Diem’in Fagist Uygulamalan

Cenevre Andlasmasi, 1956 yilinda secimler yapilma-
sim Ongoriirken, Amerika boyle bir se¢imin Ho Si Minh’in
zaferiyle sonuglanacagmi biliyordu. Nitekim, Eisenhower
«Degisiklik Zorunlulugu» isimli kitabinda, secim yapil-
sayd1 halkin % 80’inin Ho'ya oy verecegini itiraf ediyor-
du. Bu sonucu engellemek icindir ki, Ametika «Impara-
tor> diye anilan Bao Dai'ye, 7 Temmuz 1954’te Ngo
Dinh Diem’i bagbakanhiga tayin ettirdi. O zamana kadar
ad1 dahi duyulmamis olan ve Omriiniin ¢ogunu Amerika
ve Fransa’da gecirmis bulunan Diem, dnemli bir toprak
agasidir. 22 Agustos 1963 tarihli New York Times, Di-
em'i iktidara CIA’min getirdigini agikliyordu. Diem, salt
1956 secimlerini engellemek icin isbasina getirilmisti.
1955 temmuzunda, Vietnam halkim kecndisiyle Bao Dai
arasinda tercih yapmaga cagiran Diem, % 98,2 oraninda
cofunluk saglayarak Vietnam’mn tek hakimi durumuna ge-
liyordu. Boyle bir referandum, elbettc ki, Vietnam halkr-

9 Russel - Stetler, 35, 59.
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mn gergek tercihini gosterecek, 1956 segimleri yerine ge-
cecek bir nitelik tasimiyordu. Fakat Amerika Diem’in
Bao Dai'ye karsi desteklenmesini Vietnam’in siyasi ter-
cihi olarak kabul etti ve 1956 segimlerini engelledi. 1956
yilinda Diem genel secimlere yanasmazken, heniiz Viet-
nam’da i¢ ¢atisma baslamamisti. Bugiin ise Amerika ya-
ymnladifn brosiirlerde, komiinist saldinsi karsisinda segim-
lerin yapilmadigim biiyiik bir utanmazlikla ilan etmekte-
dir.

Diem genis bir toprak sahibi aileyi temsil eden bir
kisi olarak, Vietnam’da bir aile iktidan kurdu. Diem ik-
tidan, Ozellikle, katolik rahiplere, feodallere ve 1954 yi-
lindan sonra gelisen Amerikan taraftan isbirlikgi burju-
vaziye dayanmiyordu. Amerika'da Cardinal Spellman tara-
findan egitilen ve koyu bir katolik olan Diem, diger dini
gruplara ve Ozellikle Budistlere eziyet eder ve onlar din
depistirmege zorlarken, Katolik kilisesinin destegini bul-
mustur. 1954 yilindan sonra gelisen ve savaglar nedeniy-
le zenginlesen ve sonugta Amerika’ya baglanan burjuva-
zi de, Diem yoluyla iktidara gelmis durumdaydi. ihracat
ve ithalat1 elinde tutan bu <yeni burjuvazi», eski Fransa’-
ya bapl isbirlik¢i burjuvaziyi de eleyerek, ekonomik ha-
yata egemen olmug ve bir aile iktidan olan Diem kadrosu
ve Amerikalilar tarafindan desteklenmigtir. Feodaller ise
daha genis ve heterojen bir nitelik tasimaktadir. Feodaller,
toprak sahibi olmakla beraber, gogunlukla topraklarnin
basinda bulunmamakta, topraklan isleyenlerin verdikleri
kira bedelleriyle zenginlesmektedir. Dine bagli olan, de-
mokratik higbir ideolojiye bagli bulunmayan <¢mandarin»
tipindeki feodaller, &zellikle Mekong deltasinin feodalleri,
gercekte, Japon istilasindan sonra Saygon’a ¢ekilmiglerdir
vc orada yasamaktadirlar. Yiizbinlerce hektar: bulan top-
raklar, «yaricilar» ve <ortakeilar» tarafindan isletilmekte,
gelir Saygon’daki agalann ceplerine girmektedir. Fransiz-
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lara karsi savasta direnme hareketine katilan koyliilerin,
savag sonrasinda, Kuzey Vietnam’da oldugu gibi bir top-
rak reformu sonucu isledikleri topraga sahip g¢ikmalarin-
dan korkan feodaller, bunu engellemek igin Diem’in ar-
dinda birlesmislerdir. Iste katolik rahiplerin, fecdallerin
ve isbirlik¢i burjuvazinin birlesmesiyle Giiney Vietnam'da
kars1 devrimci cephe kurulmugstur. Diem bu birlik icinde,
ortagagdan kalma bir «mandarin», bir bagpiskopos, bir s6-
miirge valisi niteligindeki ailenin temsilcisi olmustur. Diem
bu niteligi iginde, yeni somiirgecilikle feodalizmi birlegti-
ren lider durumundayken, bu biitiiniin ¢ikarlarim savun-
mak amaciyla da fagist bir yonetimi gergeklestirmigtir.
Asini bir dini baski altinda, kuzeyli koyliiler giineye
gocmege zorlanmig, her tiirlii demokratik gelisim zuliim-
le engellenmigtir. 1959 yilinda g¢ikartilan bir kanunla
<kamu giivenligini sarsic1 her eylem ve eyleme yonelme ni-
yeti», 6liim ve miiecbbed hapis cezasiyla cezalandinlmistir.
Bat: toplumlan icin en masum bir demokratik hak olan
<grevy dahi, «<kamu giivenligini sarsici» fiil olarak kabul
edilip, katilanlar-6liim cezasi ile cezalandirilmistir. Kiigiik
bir protesto gosterisi dahi, Diem yOnetimine gbre, «komti-
nist bagkaldinisidirs. Sendikalagma «ihtilalcilik», Hanoi
Radyosu’nu dinlemek vatana hiyanettir ve cezalar1 6lim-
diir. Bu yolla, feodaller, komprador burjuvazi diginda ka-
lan biitiin sosyal tabakalar, XX. yiizyitlin en agik ve asa-
gilik fagist rejiminin kurbanlari durumuna gelmiglerdir.
«Antikomiinizm» aldatmacas: ardinda uygulanan bu fasist
terrorii kendine 6zgii polis 6rgiitiinii de kurmug ve dogru-
dan dogruya Amerika'ca destcklenmistir. Polis Orgiitiiniin
basi, Diem'in kardesi Ngo Dinh Nhu, Allen Dulles’in
ClA’sindan sadece 1963 yilinda 3.000.000 dolar almistir.
Bu polis orgiitii 6zellikle direnme doneminden kalan geril-
lalar1 avlamak ve 6ldiirmekle gorevlendirilmisti. Diem po-
lisi, CIA’nin yardimiyla yeni iskence teknigi gelistirmekte
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onder olmustu.Bu igkenceler i¢inde Sldiiriilen vatansever-
lerin sayis1 bilinmeyecek kadar ¢okturt®,

B Ulusal Kurtuiug Cephesi

Fagist teror karsisinda, Vietnam halki bir segme yap-
mak zorunda kalmistir: Kuzeyin vatanseverleri ile birlikte
bagimsizlik savasina girmek veya esir olarak yasamak.
Vietnam halki birinci yolu se¢mistir. Onceleri barisgi yol-
larla protesto ve direnme yolunu segen Vietnamlilar, 1959
yilindan sonra Amerikalilarin destegiyle uygulanmaya
baslayan «pasifikasyon» programu kargisinda silaha sanl-
muglardir. Bu plan, koyliilerin yerlerinden zorla atilarak,
yeni kasabalar kurulmasi amacini tagimaktaydi. Goriiniig-
te modern kasabalar kurulacag: iddiasi ardinda“®, gercek-
te bagkaldiriya yonelen koyliilerin bir araya toplanmasi,
gereginde bunlarin kolayca imha edilmesi, gerilla savagi-
nin engellenmesi, bir tiir «temerkiiz kampi» yaratilmasi
isteniliyordu. Bu yeni kasabalar tam bir toplama kampi
havasi icinde, girisi ¢ikist denetimli ve belirli saatlerde olan
insan topluluklan seklinde getirilmistir. Bu kdyler daha
sonra, General Taylor'un ve Amerikali ekonomist Staley’-
in Ogiidiine uygun olarak «stratejik koyler> adim almus-
tir. Bu goriilmemis fagist terdr, Vietnam halkinin silaha
sarilmasin saglayan son damla olmustur. Giiney Vietnam
halkinin silahli 6zgiirliik savasina, degisik nedenlerle, Vi-
etnam’in degigik sosyal tabakalan da katilmustir.

Fransizlara karsi yapilan bagimsizlik savasinda Me-
kong Deltasi’'nda 410.000 hektar piring tarlasi, orta bol-
gede 150.000 hektar tarla, diger bolgelerde de 75.000 hek-
(19) Nguyen - Van Ba, 167.

(01) Bu tlir aldatici iddialara &rnek olarak, Amerikan Haber-
ler Biirosu'nun Tiirkiye'de dagittign gu yaziya bakila-

bilir; Grant, J., Vietnam'da Kallundirma ve pasifikas-
yon (1968).
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tar toprak koyliilere dagitilmisti. Bu topraklar, Fransizlar-
la savas sirasinda topraklarini terkeden feodallere aitti.
Bu sekilde «toprak kirasi» konusundaki eski adet de kalk-
mis oluyordu. Koyliiler feodallerin ¢ag disi tutumlarin-
dan da kurtulmuslardi. Bu nedenledir ki, Vietnam koy-
lisii, ulusal bagimsizligin degerini bilen, devrimci bir ni-
telik kazanmisti. Diem iktidarinin kurulugu ile, feodaller
yine gelismek ve eski topraklarini elde edebilmek olanak-
larina kavustular. Gerillalann yakalamak ve topraklari ge-
ri alabilmek icin, Diem koyliilerin iizerine askeri kuvvet-
leri saldirtmistir. Uzun yillarin sonunda ozgiirliigiine ka-
vusan koyliiler, yeniden kolelestirilmis oluyorlardi. 1954
yilimin bu terdr hareketleri giinden giine artarak, Vietnam
koyliilerini devrimci savagin igine itmistir. Koyliilerin
devrimci miicadelesi, Fransiz doneminin igbirlik¢i burju-
vazisince de desteklenmigtir. Amerikalilarin Vietnami so-
miirgelestirmesi, Amerika’ya bagh yeni bir isbirlik¢i bur-
juvazinin gelismesine yol agmis ve eski hakim ziimreler
etkinliklerini kaybetmiglerdir. Fransizlarla olan savag siire-
since Bao Dai iktidarint destekleyen ve aym1 zamanda top-
rak sahibi de bulunan, Fransizlara yakin burjuvazi, ne Ja-
pon istilasi sirasinda ne de Cin’le isbirligi yapan burjuva-
zi ile birlesmemis, Amerikan sémiirgeciliginden sonra da,
egemen durumunu kaybetmenin, ¢ogunlukla siirgiine gén-
derilmenin tepkisiyle kurtulus hareketine katilmistir.
Binhxuyen tarafindan temsil edilen Fransa’ya bagh bur-
juvazi, devrimci bir diizene olan inancindan olmasa dahi,
Amerika’ya bagli burjuvazinin iktidarinin bir alternatifi ol-
mak i¢in bagimsizlik savagimin iginde yeralmaktadir. Di-
em’in terdr rejimi bir agidan rejimin dayanaklan olan top-
lumsal tabakalarn dahi tedirgin etmistir. Polis baskisindan
kentlerden kaganlar, kapitalist diizeni desteklcyen ve fakat
ogullarmin ormanlarda gerillalar karsisinda can verme-
sine gézyummak istemeyenler, Fransa'da yetisen ve Kuzey
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Vietnam diizenini benimseyen aydinlar, «stratejik kdy»
planindan zarar gbren zengin ciftgiler, Khmers ve Hauts
Plateaux bolgelerindeki azinliklar, Amerikan emperyaliz-
minden degisik nedenlerle zarar gordiiklerinden, baskaldi-
nya katilmakta gecikmemislerdir. Ozellikle 1 Mayis 1958
tarihinde Saygon’da basliyan halk hareketi, sehir isgile-
rinin ve aydinlannin bagimsizlik, 6zgiirliik yolundaki giig-
lii gikislaniydi. Bu hareket ve gelisim iginde itici giicil,
sosyalist aydinlarin ve isgilerin gergeklestirdifinde siiphe
yoktur. 1961°’deki Stanvac, Caltex, Savoc Shell grevleri bu
konuda 6rnektirf!®,

Devrimci miicadele, uzun siire, bati gazetelerinde
ve. Amerika’da olagan bir isyan hareketi olarak gosteril-
mis, kurtulus hareketine kars1 girisilen kandokiiciiliik, ko-
miinist gelisimin durdurulmasi, ozgiirliigiin savunulmasi
sayilmigtir. 20 Temmuz 1954’te Nguyen Hun Tho tara-
findan diizenlenen ve Cenevre anlagmalarimn uygulanma-
sini, secimlerin yapilmasini, kuzeyle birlesilmesini isteyen
toplantilar, bu toplantilanin liderlerinin tutuklanmas: kar-
sisinda gosterilen tepki, 1 Mayis 1956’da yapilan «dzgiir-
liik ve is isteme» gosterileri, hep kiskirtma olarak diinya
kamuoyuna duyurulmustur. Halk caresizlik iginde Oncele-
ri kisisel olarak silaha sanlmig, bu silahli savas 6nce kii-
ciik gruplarca yénetilmeye baglamis, 20 Aralik 1960’ta
«Ulusal Kurtulus Cephesi - FLN» icinde birlesmistir. De-
gisik egilimde partiler de bu cephe iginde yer almustir.
1961 yilinda kurulan «Bagimsizlik icin isci birligi - ATL»
de, isci siifinin devrimci giiciinii temsil eden bir gekilde
FLN iginde yer almigtir. Nguyen Hun Tho gibi bir libera-
lin bagkanhgindaki cephe yonetiminde, marksistlerden,
Caodai teskilatina dahil din adamlarina kadar degisik egi-
limlerde kisiler vardir ve hepsi ozgiirlik ve bagimsizlik

() Nguyen - Van Ba, 162, - Nguyen Minh Vy, La lotta della
classe operala e delle masse popolari urbane nel Sud -
Vietnam, in Critica Marxista 1965, no. 2, 175.
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ugrunda savagmak konusunda birlesmektedirler. 1960 yi-
Iinda kurulan ¢Cephe», 1962 yilina kadar Amerikalilar-
ca diinya kamuoyundan saklanmig ve daha sonra da diin-
yaya bir komiinist teskilati olarak tamitilmak suretiyle, ye-
ni bir aldatmacaya girisilmistir.

FLN’in 16 Subat - 3 Mart 1962’teki I. Kurultay’inda
alman kararlar, 15 Agustos 1962 tarihli bildiri, 22 Mart
1965 tarihli agiklama, FLN’nin Merkez Komitesi’nin
1968 yili bildirisi, orgiitiin amaglarim1 kesin bir bicimde
ortaya koymaktadirt'®, Buna gore, biitiin bagimsizliktan
yana parti ve Orgiitlerin temsilcilerinden kurulu, biitiin et-
nik gruplann esitligi esasma dhyanan, demokratik hiirri-
yetleri taniyan ve bunun igin Amerika’yla savasan bir hii-
kiimet kurulmasi istenilmektedir. Program ilerici, demok-
ratik bir nitelik tagimaktadir ve fakat sosyalist bir prog-
ram degildir. Ulkenin ekonomik gelisimine yaradikga tiic-
carlar ve sanayiciler faaliyet gosterebilecektir. Toprak sa-
hipleri, ortakgilarin kira 6demelerini azalttikga ve onla-
ra daha iyi bir hayat garanti ettik¢e, miilkiyet haklarina
sahiptirler ve bu miilkiyet sisteminin dogurdugu sorum-
luluklardan kurtulmaktadirlar. Topragin koyliiye dagitil-
masi, hiikiimetin gerekli bir bedel Gdemesine bagh ola-
caktir. Dis politikada tarafsizlik korunacaktir. Hi¢ bir po-
litik ve askeri blok iginde yer alinmayacak, politik sinir-
lama yaratmayan dig yardim kabul edilecek ve her iilkey-
le iliskiler kurulacaktir. Sinir iilkeleri Kambogya ve Laos’-
la birlikte Cin Hindi’'nde bir tarafsiz iilkeler bdlgesi ya-
ratilmaya calisilacaktir. Kuzeyle normal iliskiler yaratila-
caktir. Toprak talebi olmaksizin kuzeyle ortak kalkinma

(103) Nguyen - Van Ba, 172 - Una Dichiarazione del CC del
FLN del Sud - Vietnam, in La Nuova Rivista Internazi-
onale 1967, no. 4, 654 - Un grave smacco degll aggresso-
ri nel Vietnam, in La Nuova Rivista Internazionale 1968,
3,436 - Dang Kuang Min, L'invalicabile linea del Me-
kong, in La Nuova Rivista Internazionale 1968, no.
1,128,
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¢abalan igine girilecek, birlesme -yollart aranacaktir(®®,
1968 bildirisine gore, bu amaglarin gerceklesmesi, Van
Thieu ve Kao Ky’nin gerici yonetimlerinin ¢okertilmesine,
halka dayanan bir iktidar biciminin kurulmasmna, iilkenin
bagimsizliginin saglanmasina ve bunun icin Amerikan sal-
dirganliginin yenilmesine bagli bulunmaktadir. Bu prog-
rami icinde, FLN iilkenin devrimci hareketini ve halkini
temsil eden tek Orgiittiir. Bu gergek karsisinda, Amerika’-
nm FLN’nin bagimsizhik hareketini «Kuzey’in saldirisi»
olarak gostermek cabalari, Kao Ky ve Van Thieu’ya iti-
bar kazandirmak igin giristigi 3 eyliil 1967 segimleri gibi
oyunlar, artik diinya kamudyunu boguna aldatma gabala-
rindan Oteye gitmeyecektir. Kimse bu tiir uydurma segim-
lerin, demokrasi yolunda reformcu bir davranis oldugunu
kabul etmeyecektir. Nitekim Figaro, Washington Post, Le
Monde gibi gazeteler, FLN’in varligim tamimaktadir.
1968 Delhi 3. Diinya Ulkeleri toplantist FLN’in savasini,
antiemperyalist ve antimonopolist bir savas olarak tani-
mistur®. 6 - 8 Haziran 1969 tarihinde Vietnam’da topla-
nan FLN ve diger demokratik ve barisc1 giiclerin katildigi
Kurultay, iilkenin her yoresinden gelmis 88 delegenin
oybirligi ile Giiney Vietnam’da, kukla hiikiimetin disinda,
«Devrimci Hiikiimet» tegkiline karar vermigtir. Kurulan bu
hiikiimet, diinyadaki biitiin demokratik ve barigsever iilke-
lerince taninirken, Amerika da, Paris’te toplanan Viet-
nam Komisyonu’nda masaya oturmakla, bu hiikiimet ku-
rulusunu fiilen tanimak durumanda kalmistir.

W Emperyalist Tirmanma

Ulusal bagimsizlik savaginin yonelisleri karsisinda fa-
sist yOnetimi savunmak emperyalizmin tek amaci duru-

(1) Una Dichiarazione del CC del FLN del Sud Vietnam,
654.
(103 Lazurin, M., 196 - Dalton - Miranda, 829
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muna girmistir. Bu nedenledir ki, 6zellikle 1961 yilindan
sonra acimasiz bir savas vatanseverlere 6lim kusmaga bas-
lamustir. Savasin daha baginda, Amerika fiilen savas icinde
yer almig ve fakat saklanmigtir. Amerika’nin savasa kat-
kisi, kalkinma yardimi ve askeri Ogretim olarak gosteril-
mistir. 1954 -1961 yillar1 arasindaki iki milyar dolarlik
Amerikan yardiminin ancak % 1,5’u tarima, gerisi askeri
harcamalara ayrilmigdi. Askeri harcamalar fagizmi tut-
mak icin yapilan hava alanlarina, stratejik yollara v.s.
harcanmigsti. Once «Vietkong» olarak adlandirilan vatan-
severlere kars1 yiiriitiilen savasta perde arkasindan rol oy-
nayan Amerika, daha sonralan gizli saldirganhigim sakla-
yamami§ ve resmen Vietnam’'a asker sevkine baglamustir.
1964 yilinda 23.000’¢ varan asker sayisi, 1965°te
180.000’¢, 1967°de 410.000 kisiye varmugtir. 5 Apustos
1964 tarihinde Demokratik Vietnam Cumhuriyeti'ne ya-
pilan hava hiicumuyla da, savag tam bir saldirganlik du-
rumunu almigtir. Birbirini izleyen ve ozellikle 7 Subat
1965 tarihinden sonra artan hava hiicumlan, 6zellikle Tay-
land, Filipinler, Japonya’daki Okinawa hava iislerinde kii-
melenen 7. Filostarafindan gergeklestirilmektedir. Bu ha-
va hiicumlarinda sadece 1966 yilinda 637.000 ton bomba
atilmistir. Bu miktar biitiin II. Diinya Savagt siiresince
Pasifik’te atilan bomba miktanm dahi agmaktadir.
Amerika Vietnam kahramanlarina yardim: 6nlemek
icin Laos’taki Pathet-Lao vatanseverlerinin yardimlarim
onlemek igin Laos - Vietnam simirim da bombalamustir.
Amerika’nin biitiin baskisina ragmen Amerika’ya uydu ol-
mayan tarafsiz Kambogya da Amerikan saldirilarinin
siirekli konusu olmustur. Amerika, saldirisinin, Viet-
nam gerillalannin Kambogya’da iislenmesini cngellemek
icin yapildigimi inkar etmemektedir. Bu tutum, bagimsizh-
g1 icin savasan vatanscverlere karsi fasizmi korumak an-
lamim tasidig1 gibi, Giineydogu Asya’da savagin genisle-
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tilmesi tehlikesini de yaratmaktadir. Savas ilan edilmek-
sizin Kuzey Vietnam’a kars: girigilen hiicumlarda, iilke-
nin Fuli Vinh, Hosa, Danghoi, Thai- Guen gibi kentleri-
nin %90 tahrip edilmistir. Giiney Vietnam’a komsu iil-
kelere yapilan saldiri, Vietnam vatanseverlerini yardim-
s1z, caresiz birakmak amacina yonelmektedir. Nitekim
Vietnam savagcilarimi tek baslarina birakmak igindir ki,
Ozellikle, giineyi Laos ve Tayland’a baglayan 9 numaral
yol, Kontum bélgesindeki Kambogya sahillerine ulagan 19
numarali yol, Saygon bolgesinde gerillalarin elinde bulu-
nan kuzeyden kuzeydoguya yonelen bolge, Mekong delta-
s1, bombalanmaktadir. Bombardimanlar 6zellikle elektrik
enerji merkezlerine yapilmakla beraber, silahsiz halkin
bulundugu, askerden arinmig bolgeler de emperyalist
saldininin kurbani olmaktadir. Bombardiman sadece kla-
sik bombalarla yapilmamakta, savag kurallarinin yasakla-
dig1 napalm bombalar, bilye firlatan bombalar da kulla-
nilmakta, sivil halk en azgin bir kandokiiciiliigiin kurbam
olmaktadir. Halkin vatansever kahramanlarina yardimim
engellemek icindir ki, yiyecekler, ekin tarlalar1 zehirlen-
mektedir. Zehirlenen kent sayis1 1961-1965 arasinda 6'dan
26'ya yiikselmig, zehirlenerek Olen kurbanlar aym yil
icinde 182'den 146.247'ye varmstir. 1965 yilinda ze-
hirlenmis toprak genigligi 700.000 hektara varmistir®®,
Ve biitiin bunlar demokrasiyi ve Ozgiirliigii korumak adi-
na gerceklestirilmektedir.

Amerika'nin kendi saldirganlhifina destek aramak
icin, uydularina ve diger emperyalist iilkelere de baski
yaptign goriilmektedir. Ozellikle, Flipinler, Giiney Kore,
{106) Vietnam savaginin  geligimi igin bk. Teplinskl, B., La

guerra aerea in Indocina in La Nuova Rivista Interna-

zionale, 1967, no. 4. 660 -1 territori ancora sotto postl
al giogo coloniale imperialista, in La Nuova Rivista

Internazionale 1968 no. 6, 1165 - Volski, D., - L’espansi-

one militare americana nel Sud-Est asiatico, in La
Nuova Rivista Intrenazionale 1968, no. 4,707 v.s.
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Tayland, Avusturalya, Yeni Zelanda bu baskinin konusu
durumundadirlar. 1966’da kurulan ASPAC, ASEA gibi
Asya’nin gerici hiikiimetlerini birlestiren uluslararas: blok-
lar, Vietnam savasim bir Giineydogu Asya savasi durumu-
na getirmek konusunda, baski orgam1 gorevini grmiis-
lerdir. Bunlar askeri yardim yapmamakla beraber, Ame-
rika’y1 desteklediklerini belirtmek zorunda kalmislardir.
Amerika da bati iilkelerinde dagittif1 yiizsiizce bildirile-
rinde, Avustralya’nin, Kore’nin, Yeni Zelanda’nin, Fili-
pinler’in, Tayland’in Malezya'nin, Ada Cini’nin, 60.000’e
varan asker vesair araglarla savasi desteklediklerini ilan
etmektedir. Bu arada, Fransa, Japonya, Almanya ve
Hollanda'nin da ekonomik desteklemede bulunduklarn
ortaya konulmaktadirt'™,

Amerika’nin  Vietnam'da fagist, satihk bir iktidan
siirdiirmek acisindan bunca gayretine sasmamak gerekir.
Daha 1954 yilinda, siyasal yorumcu Baldwin, Cin Hindi
bolgesinin komiinizmin yayilmasina karsi bir kale olarak
kullanilmas1 gereginden bahsediyordu. Fransizlarla olan
savag sirasinda, Amerika’'nin Fransa'ya yardimimmin bosa
olmadigini, bu bolgenin kalay, tungsten kaynaklarn yo-
niinden gerekliligi Eisenhower tarafindan 4 Agustos
1953’te agiklanmisti. Vietnam, Hint Okyanusu ve Gtesin-
deki Amerikan petrol yatirimlant yoniinden 6nem tasiyor-
du. Bolgedeki, kalay, tungsten, ¢inko, manganez, k6miir,
kereste, piring, kauguk, gay, biber, sigir ve deri zenginlikle-
ri Amerika’'nin ¢ikarlarint buraya baglamaktadir. Ameri-
ka Vietnam’1 eline gecirdikten sonra bes yillik bir siire
icinde 100 milyon dolarhk yatinm yapmus, iinlii tekeller
burada yuvalanmigtir, Sadece, Standart Oil, Caltex ve
Shell petrol sirketlerinin yatirimi 19 milyon dolardir.
Standart Oil'in miidiirii George Casc'in sonra Tayland

(o) Volsld, D., 708.
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elgisi oldugunu hatirlamak dahi, tekellerle Amerikan dig
politikasinin ¢ikar birligini gostermege yeter.

Bolgenin emperyalizm kalesi olarak tasidigi strate-
jik 6nem yaninda tekeller de buralardan tath cikarlar
sagladifina gore, savas tekellerin ekmegine yag siir-
miigtiir. 1965 yilinda 50,2 milyar dolar olan askeri har-
camalar, 1966 yilinda 57 milyar dolara ¢ikmus ve bu
fark savastan yararlanan tekellerin cebine girmistir. Salt
Vietnam savagina aynilan olaganiistii tahsisat 1966’da 5,8
milyar dolardir. 1967 yihindaki tahsis 12 milyar dolardir.
Bu paralann tekellerin ve biiyiik kapitalistlerin cebine
gittigi, savas iiretiminin 1963 - 1966 arasinda %9,6 ora-
ninda artmasiyla belirmektedir. Savasla ilgili iiretim alan-
larina, 964 yilinda % 14,6, 965 yilinda % 15,7, 966 y1-
linda %16,5 oraninda yeni yatinm yapilmigtir. Verimlilik
1966’nin ilk ii¢ ay:nda%91 gibi yiiksek bir orana varmis-
tir. Amerika’nin savag gerekleriyle ilgili olarak yaptifn
anlagmalar sonucunda tekellere yaptift 6deme 1966 yi-
linda 40 milyar dolan gec¢migtir. Kir oram1 % 11°dir.
Amerika Vietnam’daki yatinmlari savas rizikosuna karst
garanti etmektedir ve 1966 yiiinda Vietnam’dan Ameri-
ka'ya yapilan kir transferi 686 milyon dolardir. Vietnam’-
daki yatinmlar %30 oraninda kir saglamakta, isletmeler
zorla ¢aligtinlan ucuz isciler bulabilmektedir. Bu tath kir
sistemi, biiyiik Amerikan kapitalistlerinin savasin genisle-
tilmesi icin baski yapmast ve basan saglamasi olanaklar-
m1 artirmaktadir. Dean Rusk’in Rockefeller'in idare konse-
yinde, Pentagon’un stratejik planlanini hazirlamakla go-
revli Gaither'in Ford'ta, Mc Namara’'min Ford Konsorsi-
yumu’nda yonetici olusu, basit birer raslanti degildir. Bu
sekilde Amerikan tekellerinin savastan dogan gikarlar,
Amerika’y: ¢agimizin en haksiz, en kan dokiicii, en utan-
masiz savagina siiriiklemektedir®, Bu gikarlarin varlify,

(105 Vietnam'dalti Amerikan c¢ikarlan i¢in bk. Stettler, 52
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Amerika’'nin baris toplantilarinda samimi olmadigim da
kamtlamaktadir. 3 Mayis 1968 tarihinde Kuzey Vietnam’-
in bans ¢agrisi, Vietnam halkimin barigg1 ve demokratik
diizene olan egilimlerini gosterirken, Amerika’nin bans
toplantilan icin bombardimanlart durdurmay: reddetme-
leri, «emperyalizmin vampirliginden» bagka ne anlama ge-
lir? Bangs toplantilarinin yapildigy giinlerde, Johnson’un
Kongre’den 3 milyar 900 milyon dolar tahsisat alisi, Ha-
noi, Haipong, Bachlongvi’'nin bombalanmasi, Vhan Thieu
iktidarimin 18 - 45 yas arasindaki biitiin kisileri askere
ahg1, 13.550 parasiitgii ve denizcinin Vietnam’a gikartilist,
esavay cifirtkanlhigindan» bagka nedir?¢®., Amerika ger-
¢ekte, Vietnam’da savasin bitmesini istememekte, Vietnam
halkimin ozgiir segme hakkina kavugmasimi engellemekte-
dir. Vietnam savag, biitiin diinyaya sunu da Ogretmistir
ki, gagimizda sadece askeri giig, fasizmin siirdiiriilmesi
ve emperyalist egemenlik icin yeterli degildir. Vietnam
kahramanlarinin bagimsizhik ve 6zgiirliik savagt Amerika’-
nin muazzam giiciinii hige saymigtir. 1968 Vietkong hii-
cumu, Amerikan ve fagist kuvvetleri perisan etmigtir.
Amerikahlarin haftada verdikleri 6lii sayis1 160’a yiiksel-
mistir. 1967 yilinda, savag digi birakilan fasist giiclerin
toplami1 400.000 kisiye varmistir. Ayni yil i¢inde diisiirii-
len Amerikan ugag sayis1 da 1700'diir. Vatansever kah-
ramanlarin 1968 hiicumunda, Amerikan kumandanlifina
kadar gelinmis, kandgkiicii Westmorland'mn esir diismesi-
ne ramak kalmistir™®. Bu Omekler, bagimsizlik igin sa-

v.s. - Lumer, H., L’'Economia deglli Statl Uniti e la guer-
ra del Vietnam, in La Nuova Rivista Internazionale
1967, no. 3, 389 v.s.

(19) Prazski, Per una soluzione politica della questione viet-
namita, in La, Nuova Rivista Internazionale 1968, no.
71217 v.s.

110) Una dichiarazione del CC del FLN del Sud - Vietnam,
654 - Posplelov, La scalata dell'aggressione americana
nel Vietnam, in La Rivista Internazionale 1967, no. 7,
1168.
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vasan bir ulusun erge¢ emperyalizmi ezeceginin, yoksul,
soyulan iilkelerin erge¢ bu somiiriiden kurtulacaginin ke-
sin delilleri olmaktadir. Yirminci yiizyil tarihi, Hitler ile
Johnson’u ayni satir iginde yazarken, Vietnam vatansever-
lerinin kahramanca savaglarim1 da elbette belirtecektir.
Vietnam savaglarimin basansi mutlu, yeni bir diinyanin
habercisidir ve bu diinya iginde halklar «antikomiinizm»
aldatmacas:1 ardindaki fasist diizenlere, kan dokiiciiliige,
vampirlige aldanmayacak, gbz yummayacaktir.

B Amerikanin Ozel Av Alam

Yeni sdmiirgeciligin politik sistem olarak fasizme da-
yandiginin en belirgin Orneklerini, Amerika’nin «6zel av
alani» olan Latin Amerika vermektedir. Latin Amerika,
kitanin «efendisi» Amerika Birlegsik Devletleri’nin kurdu-
gu orgiitler ag1 iginde, politik ve ekonomik yonden bagimh
bir kita biitiinii olarak goriilmektedir. Amerika, hammad-
de deposu ve kendine giiven verici fasist yOnetimlerin
merkezi olan Latin Amerika’dan Kiiba’nin baskaldirisi-
na kadar kugkulanmamig, tedirgin olmamgtir. Kiiba'da
gelisen ve basariya ulasan devrimci hareket, diger iilkele-
re de sigramis, Amerika eski giivenini kitada bulamaz ol-
mugtur. Bu durumda, Amerika’nin fasizmi yaratici yolla-
ra basvurma hizi da dopal olarak artmugtir{!V,

Amerika’daki gelisimin sinirhilifit ve emperyalizmin
giicii, buradaki iilkelerin i¢ yapilari kadar, kitadaki bagla-
yict Orgiitlenmelere de dayanmaktadir. Amerika Devlet-
leri Organizasyonu, 19. asirdan bu yana gelismis ve 10
Aralik 1964 Lima Deklarasyonu ile ortak bir Latin Ame-
rika Parlamentosu’'na ulagmistir. Brezilya, Kolombiya,
Costa Rica, Sili, Salvador, Guatemala, Meksika, Nikara-

(111) Genls bilgi igin bk. Jose Israel - Isa Conde, La dynamique
et les legons de la revolution dominicalne, La Nouvelle
Revue Internationale, 1966, no. 89, 141,
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gua, Panama, Paraguay, Peru, Uruguay ve Veneziiella’nin
katildig1 parlamento Latin Amerika iilkeleri arasi daya-
migsmay1 saglamak goriiniisit ardinda Birlesik Amerika’nin
biitiin kitada politik etki alanlan elde etmesine yaramak-
tadir. Parlamentonun, somiirgeciligin kaldinlmasi, sosyal
adaletin saglanmasi, demokratik diizenlerin  kurulmast
konusundaki dilekleri, 14-18 Temmuz 1965 bildirisi,
bog sozlerden Gteye gitmemektedir''®, Ornegin, Dominik
olaylan sirasinda parlamento, isbirlik¢i burjuvazi -ordu -
ruhban iigliisiiniin kurdugu gerici cepheyi desteklemek
yolunu tutmugtur. Parlamento, ekonomik kalkinmanin,
Amerika’nin denetimindeki «Latin Amnierika Ozgiir Tica-
ret Birligi - LAFTA», «Gelisim Igin Amerika Igi Ittifak
Konseyi - CIAP», ¢Amerika I¢i Gelisim Bankasi - IDB»,
«Amerika I¢i Ekonomik ve Sosyal Konsey - IAECO-
SOC» eliyle yapilmasindan yanadir. Bu egilim, Amerika’-
nin politik ve ekonomik imtiyazlar saglamasi anlamim ta-
stmaktadir. 8 - 10 Aralik 1965 tarihlerinde Santiago’da
yapilan Parlamento toplantisinda, Amerika ici ilkeler
aras: esitlik kabul edilmigse de, mevcut ekonomik ve po-
litik durum karsisinda bu bildiri higbir anlam tasimamak-
tadir. 1948 Bogota Sart’’nin kurdugu ¢Amerika Devlet-
leri Organizasyonu», 1947 Rio Anlagmas’'nin kurdugu
¢«Amerika I¢i Karsihikh Dayanigma Sistemi», iilkeler arasi
esitlik kuralim gegersiz kilacak sekilde Amerika’ya kita
ici iistiinliik saglamaktadir.

Amerika ekonomisinin hammadde ve gida iiriinleri
yoniinden, Latin Amerika iilkelerine jhtiyac1 goktur. Nit-
ratin %99’u, kiikiirtiin %901, bakinn %62'si, demirin
% 58'i, petroliin %50’si, yiiniin %48’i, muzun % 100,
kahvenin %95'i, sekerin %76’s1, kakaonun %401 Gii-
ney Amerika’dan saglanmaktadir. Cojunlukla iiretimleri

(12) Latin American Parliament, Bulletin of the Internati-
onal Commission of Jurlsts, no. 25, s. 12.
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tck Uriinc dayanan iilkeler, bu iiriinlerine pazar bulabil-
mck gerekliligi icinde Amerika'ya bagimli olmakta, onun
tck tarafli olarak tesbit ettigi fiyatlara nza gostermek zo-
runda kalmaktadirlar. Ornegin, Brezilya’da genel tarim
irctimindeki artis 1948 - 1961 yillani arasinda %20 ol-
dugu halde, kahve iiretimindeki artis aym1 yillarda % 88’-
dir. Tek tiir iiretim kaynaklarini ele gegirmek, emperya-
list Amerika igin diinyanin belirli iiriin kaynaklarim ele
gecirmek anlamini tagimaktadir. Giiney Amerika kendisi
gibi geri kalmig iilkelerde yeterli pazar bulamamaktadir.
Omegin, Giiney Amerika iilkelerinin 1961 yilindaki ihra-
catinin ancak %18'i geri birakilmig iilkelere yapilmak-
tadur.

Bu durumda Amerika tek gegerli pazar olmakta ve
iiretim arttigt halde gelir aym oranda artmamaktadir.
Amerika jhrag mallarinin degerini her yil diisiirmektedir.
Uretim artiginin tek bir iiriinde olusu bu sonucu dogur-
maktadir. Ornegin Bolivya ihracatinin % 60’1n1  kalay,
Costa Rica’nin ihracatinin %95’ini petrol, Nikaragua ih-
racatimmn % 51’ini kahve, Dominik ihracatinin % 60’1m
seker teskil etmektedir. Amerika’'nin bu iilkelerden itha-
lat yiikselirken, bu {iilkelerin ihracattan sagladigL
gelir aym yillar iginde 125’den 95’e diismiistiir. Ornegin
Brezilya, ithal ettigi her ton ¢elik icin 1951 yilinda 158
libre kahve ihrag etmek zorundayken, 1961 yilinda 380
libre kahve, ihrag zorunda kalmugtir. Birlesik Amerika’nin
tiim ihracatinin %44'ii de Giiney Amerika'yadir ve ihra-
catin % 67’si mamul iiriinlerden olugmaktadir. Buna kar-
silik, hammadde degerleri diistiigii icin, bu iilkelerin ih-
racatlar1 ithal bedellerini Gdeyemez duruma girmekte-
dir. Omegin 1951 - 1960 yillarinda, kakao fiyatt %52,
kahve fiyat1 %33, yiin fiyatlan %46, bakir fiyatlan
%46, kalay fiyatlarn %20 diigmiistiir®®. Bu durumda,

a13) Jalée 50,61 - Brankovic, 14.
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geri birakilmis iilke Amerikan yatinmlarina ve yardimla-
rna muhtag kalmakta, politik yonden de bagimli olmak-
tadir.

Giiney Amerika, genis 6l¢iide Amerikan tekellerinin
yatinm alamdir. «American Can Co.», «Continental Can
Co.», «United Fruit Co.», «Tobacco Co.», <«Westing-
house Electric Co.», «United States Steel Co.», «Ander-
son and Clayton Co.», <General Motors» tréstlerinin
1959 yihnda Giiney Amerika’da yaptiklann yatinm 8,73
milyar dolardir. Bu tekeller, sadece madenlere ve petro-
le yatinm yapmamakta, ucuz el emeginden yararlanabil-
mek icin imalat endiistrisi de kurmaktadir. Imalat en-
diistrisi yerli endiistriyi Oldiiriirken, iilkelerin biitiin eko-
nomik hayatini eline gecirmektedir. Tekeller, yerli endiistri-
yi ¢okertmek amaciyla biitiin hammaddeye el koyup, yerli
iiretimi engellemektedir. United Fruit sirketinin  yerli
muz tasiyict gemileri bozdurarak muz igletmelerini iflas
ettirdigi bilinmektedir. Tekeller, tek bir iskoluyla da ye-
tinmemektedirler. Ornegin United Fruit Co., Guatemala,
Nikaragua ve Honduras’in demiryollanni, liman tesisleri-
ni, radyoyu elegegirmig, biitiin deniz ticaretini iizerine al-
mistir. Venezilella’'mn biitiin ekonomik hayati United Sta-
tes Steel Co. elindedir. Peru, iki bakir tekelinin, Meksi-
ka «Anderson and Clayton»un elindedir. Bu trostler,
kirlarinin ¢ogunu Giiney Amerika’dan saglamaktadirlar.
Bu tekellerin 1959 yili kadn 777 milyon dolardir. Ayni
yilin direkt yatinm kin da 1 milyar 250 milyon dolardir.
General Motors ABD’de % 20, Giineyde %80, Firestone
kuzeydekinin dort misli kir saglamaktadir. United Fruit
20 yilda yatirdigimin 10 mislini Amerika’ya geri gotiir-
miistiir. Bakir tekelleri 30 yilda 2 milyar dolar net kér
saglamiglardir. Orta Amerika’'daki demiryolu isletmesi,
1904 - 1953 doneminde 28,2 milyon dolarhik yatinma
karsilik 97 milyon dolar kar saglamigtir.



® 280 @

Tekellerin fakirlestirdigi iilke dig yardima el agmak-
ta ve daha da sOmiiriilmektedir. Giiney Amerika 1960 yi-
linda 215 milyon dolar kamu bagisi, 280 milyor dolar
uzun vadeli kredi, 663 milyon dolar 6zel yatinm almis-
tir. 1964 yilinda da, Diinya Bankas: ve AID 2 milyar 726
milyon dolarlik yardimda bulunmustur. Yillar iginde yar-
dim ve yatirim azaldig: halde biriken faiz ve temettii gikist
¢ogalmaktadir. 1951 - 1955 yillarinda jhracatin % 12,2’si
faiz ve temettii olarak digan gikarken, 1955 - 1959 siire-
since disa ¢itkis oram % 14,7 olmustur. Kamu bagislan
ve uzun vadeli krediler de aym: sonucu dogurmaktadir.
1959 yilinda giris % 10.8, cikis ise % 15,2'dir; 1960
yilinda ise giris % 13.9, ¢ikis ise % 15.6’dir. A. B. D.’nin
1950 - 1955 yillani arasindaki 2 milyarlik yatinm 3,5
milyar dolarlik kér saglamistir. 1959 yilindaki 775
milyon dolarhik kdnn 575 milyon dolari digan ¢i-
kartilmistir. Bu yardim ve yatinm dogrudan  karlar
sagladigy gibi, digy pazarlan da agmaktadir. Yardim:
lann getirdigi etkileme olanaklan, Kuzey Amerika te-
kellerinin normal piyasa degerinin % 200 iizerinde bir fi-
yati giineye kabul ettirebilmesini saglamaktadir U.S. Steel
Co., ve Bethlehem Steel Co., Amerikan piyasasinda geli-
gin tonu 100 dolarn altinda oldugu halde, Giiney Ame-
rika'ya tonu 300 dolardan satmaktadirlar. Ayrica ekono-
mik bagimhilik, dig ticaretin Amerikan ulagim araglanyla
ve bankalan aracihipiyla yapilmas: sartimi da geri birakil-
mig iilkeye kabul ettirmektedir. Bunun sonucu, Giiney
Amerika iilkeleri 50 milyon dolarlik yardimla gergekte 25
milyon dolarlik mal satinalabilmektedir. Yardim alan iil-
kenin, 6zel yatinmlara 6ncelik tanimak, ekonomik ve mali
politikasina denetim tanimak, ithalat tahditlerini azaltmak,
karlann ihracina imkan vermek, maden imtiyazlan sag-
lamak, sosyalist iilkelere konulan ambargolara katilmak,
ikili askeri anlagmalart kabullenmek suretiyle emperya-
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listlere aynicaliklar vermek zorunda kaldigi da goriilmek-
tedir. Bu bagimhlik ulusal ekonomiyi ¢okertmekte, cn-
diistrilesmesi ve kalkinmasi engellenmektedir. Nitekim,
Giiney Amerika diinya maden igletmesinin ancak % 8,4
oranindaki payina sahiptir. 1958 yilinda imalat endiistrisi
% 3,7’lik bir orana sahiptir. Endiistri alanindaki istihdam
yiizdesi de, 1948 - 1961 yillan arasinda ancak %24 ora-
ninda artmistir™®, Bu gergekler, Amerika’nin kitanin bu
béliimiinden nasil yararlandigimi ve bu g¢ikarlarim siirdii-
rebilmek igin nelere bagvurabilecegini agik¢a gdstermek-
tedir. Kald: ki, 1954 yilinda Caracas’ta toplanan X. Ame-
rika Ulkeleri Arasi Konferans, Amerika'ya, gereginde sila-
ha bagvurarak kitadaki «komiinist gelisimi» engellemek
hakkini tanimigtir, Amerika da, biitiin devrimci eylemle-
ri, ulusguluk akimlarimi «komiinist hareketi» olarak nite-
lendirerek miidahale yetkisini agik veya iistii kapali bir
bigimde uygulamigtir. Gergekte ise, Amerikan tekellerinin
kitadaki gikarlan ve bu gikarlan saglayacak siyasi diizen-
ler korunmaktadir. Amerika bu eylemine diger kita iilke-
lerinin katilmasim1 da saglamigtir. 1960 Agustosunda,
Punta Del Este’de kabul edilen «San Jose» bildirisi ve
buna dayanilarak hazirlanan «llerleme Igin Birlik Prog-
rami», «Kiiba’nin «Amerika Devletleri Organizasyonun»-
dan ¢ikartilmasi, Ekvator, Bolivya, Sili ve Uruguay’in Kii-
ba ile iliskilerini kesmelpriyle sonuglanmistir. Amerika
boylece devrimci gelisimine karsi «gerici cepheyi» kura-
bilmektedir. «Mann Dotrinine» uygun olarak, tekelci
sermaye ve onun dayandigi toplumun en gerici kesimleri-
nin iktidarlari, gereginde silah zoruyla korunmaktadir.
Bu koruyus, Giiney Amerika’da fasist, gerici sistemlerin
yerlesmesinde rol oynamaktadir. Bu sistemler Giiney
Amerika'nin i¢ sinifsal yapistyla da kolaylasmaktadir.

(10 Jalée, 115-117, 36-40 _ Avciogly, D, Emperyalizmi
tamyalim, YON no. 109, s. 9.
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B Giiney Amerika’da Sosyal Yap:

Giiney Amerika’yr meydana getiren iilkelerin yapila-
r arasinda degisik nitelikler bulunmakla beraber, genel
baz1 sonuglara varmak da miimkiindiir. Bu iilkelerin bir
takim  niteliklerini genellestirmek, bu iilkelerde gittikge
hizlanan devrimci eylemi ve bu eylem kargisindaki fasist
tutumu saptamak yoniinden yararli olacaktir. Bu konuda-
ki ilk genelleme, Amerika'nin bu bslgede giittiigii <kita be-
nimdir» politikas1 konusunda ortaya gikmaktadr. Amerika
kitada bir «yasama alani» bulmustur. Kitamin politik giz-
gisinin, Amerika’nin bu boélgedeki ¢ikarlan ile buna kar-
sit devrimci gelisim iligkisi ile ¢izildigi gergektir.

XIX. yiizyilldaki bagimsizlik savaglan, belirli bir top-
lumsal yap: degisimine yonelmemis, simfsal bir catigma bi-
¢iminde ortaya gikmamigtir. Bu nedenledir ki, siyasal ba-
gimsizliktan sonra da, demokratik akimlarla, totaliter dii-
zenin catigtm siiregelmigtir. Eski sémﬁrgecilérin yerini,
silahli giiglere dayanan feodal - biirokrat gruplar almistir.
Bu yeni gruplar, eski sOmiirgecilerle ekonomik iliskileri
yeni bigimler iginde siirdiiriince, toplumsal yapida da bir
degisim olugmamigtir. Toplumsal baski ile belirli bir
siire icin siirdiirillen agik totaliter diizenler degigse bile,
vanlan sadece bigimsel demokratik diizenler olarak kalmig-
tir. Cumhuriyet sisteminin benimsenmesi, koleligin kaldinl-
mas1, demokratik haklarnin tanmmasi, demokrasi iginde
bicimsel planlarda gerceklesmistir. Cogunlukla baskanlik
sistemine dayanan siyasi yapiya, toplumsal yap: nedeniyle
halkin katilamamasi, demokrasinin bigimsel anlamda
gerceklesmesini ve gok gabuk bir bicimde yeniden acik fa-
sist diizene doniilmesini yaratmigtir. Klasik somiirgecilik-
ten bicimsel demokrasiye gegiste, tarima dayanan ekono-
mik yap1 ve dogurdugu sorunlar higbir degisime ugramigs de-
gildir. Tarim alanlan belirli ellerde toplanmistir. «Lati-
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fundia» diye adlandinlan biiyilk topraklardaki ilkel ve
verimsiz iretim bicimleri dahi toprak agalarina biiyiik
zenginlikler saglamaktadir. Eski caglarda Afrika zencileri
bogaz tokluguna bu topraklarda calistillmig ve biiyiik
servet birikimleri saglanmistir. Bugiiniin ¢alisma diizeni
de tarihsel tiiriinden pek bagka degildir. Hemen hemen
hi¢ vergi 6demeyen, cok diisiik licretle emek saglayan top-
rak aristokrasisi, gercekte topraklarint da bedava sagla-
mustir. Az ve ilkel tanm iiretimiyle biiyiik gelir saglanabil-
mesi sermayenin endiistriye akmasin1 da engellemektedir.
Yerli sermayenin endiistri alanina kaymay1si, bu alam ya-
banc: sermayeye ‘agmakta, emperyalist iilkelerle olan do-
layl ekonomik iligkiler, dogal olarak isbirlik¢i burjuvazi-
nin yaratilmasi sonucunu dogurmaktadir. Ayrica, proletar-
yanin tarim kesiminde bulunmasi, olumsuz sonug-
lar dogurdugu gibi, feodaliteyle birlesen igbirlik¢i burju-
vazi de mevcut sosyal yapinin savunmasi yollarim ara-
maktadir. Bu yap: iginde, Giiney Amerika’'nin en 6nemli
sorunu toprak miilkiyetiyle ilgili olmaktadir. Nitekim,
Goulart’in basariya ulagmayan, Castro’'nun basariyla so-
nuglanan devrimci eylemleri 6zellikle toprak miilkiyeti bi-
¢imiyle ilgili olarak belirmistirt!!>.

Giiney Amerika’nin sosyo - ekonomik yapisimn siir-
diiriilmesi agisindan en 6nemli etken olarak ordu goriil-
mektedir. Ordu ‘genellikle, toprak aristokrasisinden gelen
ve Amerika’da egitim gOrmiis subaylardan olusmaktadir.
Ordu, burjuva - latinfundist diizenin garantisi olarak,
Amerikan emperyalizmine ¢alismaktadir. Ordunun, iilke-
leri elinde bulunduran belirli ailelerden gelisi ve bu aile-
lerin tekelci sermayeyle olan iliskieri, askeri giiciin karst
devrimci olusunu agiklamak olanaklanm saglar. Ornegin
Peru ordusu, 30’a yakin toprak agasimin elindedir ve bu
aileler, Peru ekonomisine egemen iki bakir tekeliyle icli

uis) Aveiogla, D., 9.10.
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dighdir. 1968 yilindaki Peru askeri darbesinin Pentagon’-
un miisamahasi sonucu oldugunda siiphe yoktur. Aymi yil
icinde Panama’da baskan segilen Arias’in, «Ulusal muha-
fizlarins bagi Bolivar Vallarino tarafindan devrilisi ve
Jose Pinilla Fabrega’'nin iktidara gelisi de, Amerika’nm
eseridir. Nitekim 16 Kasim 1968 tarihli New York Times
«Latin Amerika’da Panama ulusal muhafizlan kadar Bir-
lesik Devletler'e siki sikiya bagh baskaca askeri kurulus
yoktur» demekten ¢ekinmemigtir. Askeri Birlikler, Pana-
ma kanaltmm Amerika adina ve kendi iilkelerinin aleyhine
korumaktan ¢ekinmislerdir.

Diger Latin Amerika iilkelerinde'de, ordunun elit
yoneticileri Birlesik Amerika icin devrimci eyleme karst
bir giivenlik unsuru olarak goriilmektedir. Askeri y6netim
sistemleri, Birlesik Amerika’nin c¢ikarlar1 icin bir garanti-
dir ve sivil yoneticilerin demokratik haklara gosterdigi
toleransin verdigi giivensizlik askeri yOnetimlerde soz
konusu olmamaktadir. 1968 yilinin, eyliil ayinda Rio de
Janeiro’da toplanan Latin Amerika askeri yOneticilerinin
konferansina General Westmoreland’in gonderdigi bildiri
etkisini gostermistir, Generaller, Vietnam Savasr'yla ilgi-
li olarak Amerika'y1 desteklemisler ve biitiin Giiney Ame-
rika iilkelerinde ordunun «ulusal gelisim iizerinde dene-
tim hakkina sahip bulundugunu» belirtmislerdir. Bu bil-
diri, istii kapal1 olarak, Amerika’'nin Giiney Amerika’da
bagkaldiric1 olarak kabul ettigi devrimci eylemlere karsi
totaliter - askeri yonetimleri tercih ettigini gbstermistir. Bu
tutumu hemen izleyen giinlerde gergeklesen Peru ve Pa-
nama askeri darbeleri nasil bir genel politikanin iriini-
diir, acikca belli olmaktadir. Nitekim Amerika'nin Giiney
Amerika’ya daha ¢ok etki yapabilmek icin, SEATO ve
NATO tipi askeri bloklasmalari Giiney Amerika’da da
gerceklestirmek  c¢abasi  iginde bulundugunu gdrmek-
teyiz. Covery Oliver isimli ve Latin Amerika isleriyle
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gorevli Disisleri Bakan yardimcisiiin bu  konuda ¢a-
Listifr bilinmcktedir. 1967 yilinda Punta del Este'de
toplanan «Amerika Devletleri Organizasyonu - OSA»
toplantisinda Johnson, Giiney Amerika iilkelerine ortak
askeri giic kurmayi Onermisti. Johnson bdyle bir giiciin,
«isyan, fitne» olarak nitelendirdigi «devrimci eyleme»
kars: ortak savunmayi saglayacagini ileri siirmiigtii. Bu ¢a-
balarn, iilkeyi askeri yonden daha ¢ok emperyalist Ame-
rika’ya baglamak ve bu yolla daha gegerli bir sekilde ge-
rici sistemleri koruyucu gii¢ kurmak amacina yoneldigi
aciktir("®, Emperyalizmin ve isbirlikcilerinin denetim ve
yonetimindeki ordunun siyasi hayat iizerinde etkililigi,
Giiney Amerika iilkelerinde dengeli ve ilerici bir siyasi
sistemin kurulabilmesini kesin olarak ©nlemistir.

Giiney Amerika'nin somiiriilmege yatkin biitiin nite-
liklerine ragmen, devrimci eylemin de, biitiin geri kalmig
tilkeler icinde en giiglii bir bigimde bu kitada gelistigini
gormekteyiz. Ozellikle Kiitba'nin devrimcilik yolunda sag-
ladig1 basan, biitiin kita igin bir 6mek olmustur. Geri
birakilmig iilkeler bloku olan bu kitada, devrimci eylem
icin elverisli etkenler mevcuttur. Herseyden Once sunu
belirtmek gerekir ki, Giiney Amerika, geri birakilmis bir
kita olmakla beraber, gelisme seviyesi diger liciincii diin-
ya iilkelerine oranla iicte iki fazladir. Kisi basina gelirin
450 dolari gegmemesine, iilke zenginliklerinin % 80’ine
niifusun % 10’unun sahip bulunmasina ve tarima dayanan
ekonomik hayatta dokuz senelik bir donemde ancak %25
bir gelisim saglanabilmesine ragmen, sosyal giiclerin dag-
lim1 ve gelisimin genel nitelikleri yoniinden Giiney Ameri-
ka, diger geri birakilmis iilkelerden degisik nitelik tasimak-
tadir. Bagimsizligina kavusan Afrika, Ortadogu, Asya

(116) Gvozdev, 1., I1 «Pentagono» e gli esercitl latino - ameri-
cani, in La Nuova Rivista Internazionale, 1968, no. 6, 1130
- Il Pentagono nell’ America Latina, in La Nouva Rivis-
ta Internazionale 1968, no.10 - 11, 1773.
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itlkclerinin kapitalizmin ilk basamaklarinda olmalarina
karsilik, Giiney Amerika kapitalizmin orta derecede ge-
listigi bir iilkeler toplulugu olarak go6riilmektedir. Giiney
Amerika lilkeleri arasinda da bu konuda bir esitsizlik ol-
masina, Ornegin Arjantin’de yillik kisi bagina diisen gelir
750 dolarken, Brezilya’da 390 ve Bolivya’da 140 dolan
gecmemesine ragmen, biitiin kita agisindan belirli bir ge-
lisimin varhigindan soz edilebilir. Is¢i sinifinin agirhigr ve
Orgiitlenmesi, diger geri birakilmis iilkelere oranla daha
giicliidiir. Hemen her iilkede bir sosyalist parti gii¢lii ola-
rak mevcuttur ve emekgi simflarin devrimci eylem icinde
yer aligim saglayacak gorev gormektedir. Bu acidan Gii-
ney Amerika devrimci doniigiimlerin ilkel kogullarna sa-
hip bulunmaktadir®?, Sosyo - politik yap: ve tarihsel yon-
den, kitadaki devrimci geligim y6niinden, kitanm, diger
biitiin bdlgelere oranla ileri oldugunu soylemekte hata
yoktur.

[ ] Lata:n Amerika’da Devrimci Gelisim

1954 - 1955 yillaninda beliren devrimci gelisim, ge-
rici cepheyi artik savunma durumuna zorlamustir. Kitanin
i iilkesinde askeri diktatorliikk ¢okmiigtiir. 1956 Sili, Pe-
ru, Honduras, 1957 Kolombiya Guatemala, 1958 Arjan-
tin, Paraguay, Sili, Veneziiella, 1959 Kiiba ve Dominik,
1960 Costa Rika, Paraguay, Salvador, Panama, Nikara-
gua, 6kvator’daki halk hareketleri, duraklama doneminden
sonraki devrimei canlamgin ifadesidir. 1961 Meksika Halk
Kongresi, Peru Koylii Kurultay:, Trujillo’nun &ldiiriilme-
si, Ekvator'da Velasco lbarra yonetiminin devrilisi, Uru-
guay’daki genel grevler, Veneziiclla’daki grevler, Kiiba’y1
desteklemek igin Uruguay iscilerinin grev yapmalan, Mek-
sika koyliilerinin aglik yiiriiyiisii emperyalizmi iirkiiti-
() Dalton . Miranda, 833.
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ci eylemler olmustur. Guatemala’daki «20 Ekim ayak-
lanmasi», Veneziiella’daki <Carupanas deniz piyadeleri-
nin baskaldirisi Dominik’te Juan Bosch’un basansi, 1963
de Peru’da Belaunde’nin iktidara gelmesi, 1964 Panama
gosterileri, Kolombiya’daki Maquetalia partizanlarimn,
Bolivya’da Oruro’da madencilerinin gsterileri, 1965 Ve-
neziiella, Peru, Ekvator partizanlarinin ayaklanmasi, Ar-
jantin’de madenlerin isgali, Santiago’da 1965’de baglayan
ve giiniimiize kadar siiren Orenci hareketleri kitadaki
devrimci biiyiiyiisiin mutlu belirtileridir"'®, Amerikan em-
peryalizmi ve isbirlikcilerince orduya dayanilarak onlenil-
mek istenilen bu devrimci hareketler kolaylikla silahli ¢a-
tigmalara donmektedir. Askeri diktatorliiklerin en ufak
demokratik haklan dahi yok eden siyasi tutumlarn, dev-
rimcilerin silahli gatigimlara girismelerini kolaylastirmak-
tadir. Bu acgidandir ki, 1963 subatinda Amerika, Latin
Amerika’yr ¢diinyanin en kritik bolgesi» olarak ilan et-
mistir. 1956 yilindaki devrimei durgunluk dénemini izleyen
ve Ozellikle 1958 yilinda baslayan yeni devrimci donem
nitelik yOniinden kita tarihinde &zellikler tasimaktadir. Bu
savag, «XX. yiizyilda Latin Amerika’'nin 1kinci Bagimsiz-
lik Savasi» olarak adlandinlmaktadir ve 1959°da Kiiba
devriminin zaferi yeni donemin baslangici olmugstur. Kii-
ba Devrimi, diger devrimci eylemlerin nedeni olmasa da-
hi, ayn: objektif kogullarin yarattifn devrimci eylemler
icinde ilk zaferi saglayandir. Ayrica Kiiba Devrimi, kita-
daki devrimci eylemlerin toparlanmasi, kristallesmesi y&-
niinden de etkili olmus; kita devrimcilerine devrimci savag
konusunda yeni teknikler 6gretmistir. Kiiba devrimi, kitada-

(118) Latin Amerika'da ve bzellikle Bolivya, Kolombiya'daki
hareketler i¢in bk. Cepeda L’offensiva imperialista contro
l'universita nell’America latina, in La Nuova Rivista
Internazionale 1968, no. 8 - 9, 1371 - 1387 - Perez, J. Au
Venezuela, La Nouvelle Revue Internationale, 1965, no.
82, 215 - Segovie, P. Vers un front national democrati-
que, Le Nouvelle Revue Internationale, 1965, No. 82, 172
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ki halklara gercekleri gostermis, onlara hayati sorunlarn-
min ¢oziimyollarimi Ogretmistir. Halkin siyasi iktidan elde
etmesinin, devrimci eylem igin en aktiiel ve zorunlu bir
amag oldugunu yine Kiiba devrimi géstermistir. Kiiba dev-
rimini destekleyen Havana Kongresi’nin ikinci bildirisi,
Latin Amerika devrimciliginin «manifestosu» olmustur.
Kiiba 6rnegi etrafinda birlesen devrimci eylem, 1962 yi-
linda ani darbelerle karsilasmis, Amerika, burjuva - lati-
fundist diizenin koruyucusu olarak gerici tepkisini gdster-
mistir. Johnson Doktrini ve «Seldenin Onerileris, devrim-
ci eyleme gosterilen sert tepkinin eseridir. Panama 6gren-
cilerine kars: girisilen kandokiiciiliik, Santa Dominik’e de-
niz piyadelerinin silahli miidahalesi, bu doktrinin {iriinii
olarak goriilmektedir. Askeri yonetimlerin emperyalizme
satilmig bu tutumlart ise, halkin «agik bir miicadele» iginde
kesin yerini almasi sonucunu dogurmustur. Arjantin, Ek-
vator, Guatemala ve Veneziiella’da 1962 sonrasinda go-
rillen gelisim bunun acik belirtisidir.

Latin Amerika devrimciligi iizerinde onemli etken,
Latin Amerika iilkelerinin i¢ toplumsal geligimidir. 1929 -
1932 doneminde baslayip, gelisen Latin Amerika toplu-
munun politik ve sosyo - ekonomik geleneksel yapisinda-
ki kriz, bugiinkii devrimci eylemi hazirlamistir. Ilkel iiriin-
ler ihracina ve latifundist miilkiyet esasina dayanan top-
lum yapisinin iistiine uluslararas1 anlagmalarla yabanci
kapitalizmin egemenligi kurulmugtur. Bu egemenlik, bir
acidan mutlak egemen reaksiyoner oligarsinin, yabanci ser-
mayeye bagimli duruma gelmesi anlamim tagimistir. Bu ya-
pinin daha klasik somiirgecilik déneminde tohumu atilmis-
t1. Kapitalist iiretim iligkilerindeki gelisime paralel ola-
rak, toplum yapis: ile kapitalist diizen arasindaki geliski
de biiyiidii. Bu durum Latin Amerika’'nin toplumsal geli-
siminin agirlin ve deforme bir yap1 almasi sonucunu ver-
di. Batida burjuva devriminin biitiin adimlarin1 attiktan ve
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kapitalizme uygun toplumsal yapinin kurulmasindan sonra
kapitalist sistemin gergeklesmesine karsilik, Latin Ameri-
ka'da kapitalizm yar feodal ve toplumsal gclisimi fren-
leyen bir sosyal yapinin iizerinde gergeklestirilmek istendi.
Bu durum, Giiney Amerika’da yabanci sermaye egemenli-
§i sonucunu dogurdu. Latin Amerikali marksistlere gore,
XX. asirdaki toplumsal yapi krizleri <kita devrimciliginin
temel kosulu» olmustur. Bu kriz, temelde, kapitalist yapi-
nin burjuva demokratik devrimini gerceklestirmemis bir
topluma yerlestirilmesi amacindan dogmugtur. Burjuva
demokratik diizeni belirli bir sosyal yapinin iiriiniidiir ve
sosyo - politik yapryla celisik nitelik tasiyinca, burjuva
diizeni tiim anlamsiz ve islemez bir nitelik almaktadir.
Egemen siniflann gikarlarm siirdiirebilmeleri, bu toplum
yapisi iginde, demokratik devrimci ve antifeodal akimlarla
catismasi Oniine gegilmez bir zorunluluktur. Burjuva dii-
zeninin yapica giigsiizliigii ve devrim igin objektif kosulla-
rnn varhigl, egemen simiflarin yeni akimlarla catigmasi,
demokratik ozgiirliikleri bigimsel degerler olarak kabul
etmesi sonucunu dogurmugtur. XX. asirda hemen higbir
iilke bu tarihsel bogazdan bu denli temelden sarsilmig bir
bicimde gegmemigtir. Bu gatisimlar bir cok kere silahli ni-
telik tasimis, Rus Devrimi’nin, 1919 Macar devrimci kal-
kigmasinin, fagizmi hazirlayan dénemde Italya’'nin, Balkan-
lar'daki ve Ispanya’daki demokratik halk hareketlerinin
benzerleri gergeklesmistir. Kiiba bu ¢izgi iizerinde basar-
ya ulasan bir Srnektir.

XX. yiizyilin yaklagik olarak yansma kadar, geri
birakilmig, bagimhi ve yabanc: iilkelerce somiiriilen bir
kita durumundayken ortaya ¢ikan geleneksel yap krizi bu
kita iilkeleri icin feodal yapmnin yokedilmesi kadar, yiiz-
yila yaragmayan geriligin ortadan kaldinlmasi sorununu
da aktiiel duruma getirmistir. Bu aktiiel sorun Latin
Amerika’nin «XX. yiizy1l devrimci sigrayisini» yapma zo-
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runlulugunu ortaya ¢ikartmigtir. Bu durumda gergeklesti-
rilmesi gerekli birinci is, kitamin emperyalizmden kurta-
rilmasi olarak belirmistir. Bu gergek, Latin Amerika’nin
bugiin icinde bulundugu devrimci eylemin objektif temeli-
nin <antiemperyalist> olusunun nedenidir. Bu savasta yer
yer gorillen basamsizliklar, antiemperyalist kavgamin zo-
runlulugunu golgeleyecek degildir. Kaldi ki, bu kavga,
1963 - 1967 arasinda gittikce gelisen bir hiz gdstermistir.
Baz1 basansizliklar, o iilkedeki giigler dengesinin duru-
mundan gelmektedir. Latin Amerika’da simf miicadele-
si ve antiemperyalist kavga ¢ok degisken bir nite-
lik tapimaktadir ve Schneider’in de belirttigi gibi, ki-
tanin sosyo  politik yapisi, en ufak hissi bir nedenin
dahi bu kuvvet dengesini bozmasi, devrimden yana agir-
lig1 ortadan kaldirmas:i veya tersi sonuglar dogurabilmek-
tedir. Biitiin olumsuz etkenlerin varligina ragmen, mark-
sist deyimiyle, egenel devrimci durum» kitada vardir. Bu,
devrimin kitada en olgun duruma vardig anlamini tagima-
sa dahi, hi¢ degilse 1915 - 1916 Avrupasinin kosullan1 bu-
giin Latin Amerika i¢in 6z konusudur. Lenin'in, o donemin
avrupasimi nitelendirirken belirttigi gibi, politik ve eko-
nomik bir kriz, politik kurallanin gevsekligi, uygulanmaz-
Lif1, toplumsal geliskilerin olaganiistii, anormal bigimde
keskinlegsmesi, halkin caresizligi yiginlarin sagir 6fkelili-
gi <halk tabakalannin devrimci mayalanmasina» yolag-
maktadir. Bu Snlenemez senug, en kizgin ve degisik sekil-
leri icinde temelden devrimci kadrolan yetistirmektedir.
Bu yap1 heniiz klasik dolaysiz devrim durumunu ya-
ratmg degildir ve devrimin objektif Onsartlan tam olgun-
lugu icinde belirmemistir. Halkin kendini iktidara geti-
recek eyleme katilmasi, birghalk iradesinin dogmast, Le-
nin’in deyimiyle, edevrimden yana en korkusuz, en karar-
li» yiginlarin olugmasi daha gergeklesmemistir. Fakat bu
olpunlasma igin gerekli biitiin objektif kosullar mevcut-
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tur ve halkin boyle bir eyleme girismesi giigsiiz bir en-
gelle Onlenmekte, halk devrimci eylemin sininnda yeral-
maktadir. 1965 Santa Dominik olaylar1 bunu kanitlamak-
tadir. Devrici eylem heniiz bazi iilkelerde <«med - cezir»
durumundadir. Biiyiik bir devrimci dalganin, biiyiik bir
durgunlukla izlendigi goriilebilmektedir. Bugiin Bolivya’-
daki devrimci kriz bunun 6rnegidir. Degisik kita iilkeleri
arasinda da devrimci giic degisik nitelikte zikzaklar ¢iz-
mektedir. Kiiba ile Bolivya, Brezilya aymi kitada yer al-
maktadir. Devrimci eyleme yolagacak objektif kosullar,
yapisal krizler, gercekte ancak bolgesel bagkaldinlarin
motoru olmaktadir. Bunu tiim kitaya yaymak, ortak bir
eylem durumuna getirmek, ulusal bir nitelik kazandirmak
icin, halkin bu yolda bilin¢lendirilmesi, antiemperyalist
savagin devrimci amaglarina halkin inandirilmasi gerekir.
Bu gerekiilik, Lenin’in deyimiyle, sosyalistlerin «en tarni-
gilmaz, en temel gorevidir». Yeni geligskilerden, gittikce
sivrilesen eski sorunlardan yararlamlarak halk iginde
devrimci bilinglendirme, halkin O&rgiitlenmesi zorunlu go-
riilmektedir. Bu olmadik¢a, devrimci eylem bir kadro hare-
keti olarak kalacak ve bolgesel olacaktir. Bu konuda Le-
nin’in su sozlerini hatirlamakda yarar vardir: «Her devri-
me yatkin durumdan bir devrim dogmaz. Devrim, devrime
yatkin ortama devrimci siniflarin giiclerinin katilip, onu
degistirmesiyle dogar. Devrimci siniflarin  yeteneklerini
devrimci bir eyleme katmalan ve yiginlarin devrimci ey-
lemlerinin eski iktidarlan yikacak giigte belirmesi gerekir.
Kriz anlarinda eski iktidarlar devrilmezse, asla kendilikle-
rinden yikilmazlar. Devrim gelisebilir ve fakat doniisii-
miin suni devrimci giigleri devrimi gergeklestirmek konu-
sunda yetersiz kalabilirler. Bu durumda toplum giiriir ve
bu ¢iiriikliik yillarca siirer.» Lenin’in 1905 yilinda sSyle-
digi bu sézler, bugiin Latin Amerika igin yer yer soz ko-
nusudur. Devrimci giiglerin baz:i iilkelerde gelismemesi
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nedeniyledir ki, devrimci eylem bagariya ulagamamis ve
fagist yonetim bigimleri gergeklesmistir. Bu nedenledir ki,
diger bir ¢ok bolgeler igin oldugu gibi, Latin Amerika’da
da devrimci giiclerin, agirligt kendilerinden yana gevire-
cek bir gii¢ sahibi olmalan zorunludur®?,

B Latin Amerika’da Fagist Tepkiler

Bugiiniin devrimci eylemi, kita proletaryasi, aydinlar
ve bazt kiiciik burjuva gruplan tarafindan yiiriitiiliirken,
genis zorluklarla kargilagildigi da gercektir. Giiney Ame-
rika’nin sOmiiriicii simflar1 genis bir siire iilkelerin yOne-
ticiligi gorevini gormiiglerdir. Bu yoneticilik olanag: ya-
pmnin  geleneksel niteliklerinden dogmustur. Bu siniflar
icin gergek bir tehlike olarak kabul edilen devrimci eyle-
min geligimi, sémiiriicii siniflarin depisik giiglerinin diren-
ce girismesi, devrimci eylemin yokedilmesi i¢in kuvvet sar-
f1 sonucunu dogurmaktadir. Diinyanin jandarmas: emperya-
lizm &zellikle Latin Amerika’da devrimci gelisim iizerin-
de bilyiik agirlik oluyor. Cografi durum da, emperyaliz-
min politik ve askeri yonden bu kitada, diger bolgelere
oranla daha etkili olabilmesini sagliyor, kolaylikla <kargi
devrimci» eylemler gerceklestirilebiliyor. Giiney Ameri-
ka'nin toplumsal ve politik yapisi da ulusal birligin ve dev-
rimcei giiclerin birliginin gergeklesmesini zorlagtinyor. La-
tin Amerika’da biiyiilk 6nem tagiyan tanm proletaryasi-
nin biyiik bir ¢ogunlugunun yer yer emperyalizme bagh-
lig1, devrimci gelisim igin gerekli hizin saglanamamasi,
karst devrimci eyleme direnilememesi sonucunu doguru-

(13 Devrimel eylemlerin gelisimi igin genel olarak bk.
Dalton - Miranda, 824 v.s. Bolivya'daki geligim i¢in bk.
Partigiani in lotta nella Bolivia, In La Nuova Rivista
Internazionale, 1967, no. 5, 904 - Kolombiya'daki geligim-
ler i¢in b. Vieira, G., La tattrica rivoluzionaria dei colom-
biani, in La Nuova Rivista Internazionale, 1968, no. 4,
744.
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yor. Bu nedenle devrimci eylemin parlama ve durgunluk
donemleri birbirini izliyor. Objektif kosullar sonucu dev-
rimci eylem gelistigi zaman, gerici- tutucu simiflar, dig
giiclerle isbirligi yaparak bu devrimci eylemi yikmak yolu-
nu bulabiliyorlar. Kargi devrimci eylemlerin basarisinda,
egemen siniflarla emperyalizmin igbirligi kadar, Latin
Amerika devrimciliginin de kendi i¢ zaaflarinn etkisi olu-
yor. Ozellikle halkin genis dlgiide devrimci eyleme katil-
madifr iilkelerde, devrimci eylem belirli bir kadronun,
kiiciik burjuvazinin onderliginde gelisiyor.

Halkin desteginden yoksun «devrimci ulusal cephe-
ler» yer yer giiclii diisman tarafindan kolaylikla ezilebili-
yor ve kiigiik burjuvazinin ihaneti devrimci akimi giiriitii-
yor. Kiigiik burjuvazi devrimci bir gelisimle iktidara gel-
se dahi, emperyalizmle ¢ok kolay anlagabiliyor. Omegin
Bolivya’da maden iscilerinin destegi ile Estensoro’yu de-
virip iktidara gelen Barrientos, emekgilere ihanet edip
Amerika’yla ortaklik kurabilmigtir. Veneziiella’da Betan-
court, Arjantin’de Frondizi, Peru’"da Belaunde igin ayni
seyler sOylenebilir"®. Bu gergek, iktidara halkin deste-
giyle gelen kiiciik burjuvazinin kendisinin, emek¢i hare-
ketlerinin gelisiminden korkmast anlamim tagimaktadir.
Yine bu gergek, antiemperyalist cephelerin, ancak cep-
henin bagarisindan sonra sol gii¢lerin burjuvaziye ilk dar-
beyi indirecek giice geldigi zaman basan saglayacagim
da gostermis oluyor®", Geri birakilmig iilkelerde, bur-
juvazinin ve gen¢ aydinlarin da antiemperyalist savasa
katilmas1 zorunludur. Bunun igin, emperyalizmle burjuva-
zinin geligkilerini iyi hesaplamak ve bu geliskilerin kesin
ve belirli oldugu yerlerde giigbirligini gerceklestirmek, ge-
(1200 Bu konuda bk. Petkov, T., Il Venezuella alla vigilla del-

le elezioni, in La Nuova Rivista Internazionale, 1968, no.

4,663.

(121) Mil as, O., Sviluppo economico e lotta di classe mel Cile,
in La Nuova Rivista Internazionale 1968, no: 3,446.
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nis ccphe iginde is¢i sinifinin son darbeyi vurabilecek giig
te olmasim saglamak gerekir. Bu tiir bir gelisim iginde,
devrimci eylem daha dengeli ve bagarili clmaktadir. Sili
bu konuda Ornek gosterilebilir®. Guatemala’da burju-
va demokratlarin devrimci giigleri pargalayici tutumunun,
FAR ile «13 kasim hareketi» arasinda ortaya ¢ikan anlas-
mazhigin herseyden Once emperyalizme ve igbirlikgilerine
yaradigi bilinmektedir!®,

Giiney Amerika'daki emperyalizme bagimli, fagist
siyasi sistemler, genellikle «antikomiinist» hareket slogam
ardindan gelmektedir. <«Antikomiinizm», diinyanin diger
bolgelerinde oldugu gibi, Giiney Arperika’da da fagizme
yonelen taktik olmaktadir. Giiney Amerika’da antiko-
miinist hareketi yiiriiten iki orgtitiin, emperyalizmle olan
iligkisi, «antikomiinizmin» gergekte kendinden yana dii-
zenleri siirdiirmek igin emperyalizmce alet olarak kullanil-
digim gostermektedjr. 1954 yilinda kurulmus olan, <« Ame-
rika Ulkeleri Arasi Kita Korunmas: Konfederasyonu
CIDC» ve «Manevi Silahlanma Orgiitii - MRA» gercek-
de, Latin Amerika'da Birlesik Amerika’'min kurdugu ca-
susluk Orgiitleridir. CIDC’in genel sekreteri Prieto, aym
zamanda <Meksika Ulusal Antikomiinist Cephesi»nin de
bagkamdir. Orgiit, cesitli iilkelerde «Marksizmi Inceleme
Enstitiileri» kurmustur. Bu enstitiiler, gercekte casusluk
merkezleridir ve sabotajlar, tertipler diizenlemektedir.
Bu enstitii sahte belgeler hazirlamaktadir. Ornegin, Gua-
temala’daki devrimci Arbenz hiikiimetinin  yikilis1 igin
bahane olarak kullanilan belgeler, dogrudan dogruya
Prieto ve iilkedeki Amerikan elgisi Perifoy tarafindan
diizenlenmistir. 1955 Arjantin gerici darbesini de hazir-

(122) Sevogia, 1792 - Perez, 215.

(1) Fortuny, J.M., Situazione politica e tattica della rivolu-
zione in Guatamala, in La Nuova Rivista Internazionale,
1967, no. 2,235 - Dichiarazione del CC del Partito guate-
malteco del Lavoro, in La Nuova Rivista Internazionale
1968, no. 8-9, 1573.
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layan CIDC idi. MRA ise, rahip Buchman'in idare-
sinde, diinyada <Isa Kraligi» kurmak igin, halki an-
tikomiinist savasa gagirirken, fagist diizenin dinscl
istismarim1  gergeklestirmektedir. MRA  6zellikle Ford
Foundation tarafindan desteklenmektedir. Hearst ya-
yin zinciri, Firestone kauguk igletmeleri, General
Motors, MRA’nin Brezilya toplantisinda resmen temsil
cdilen 400 tekelin en iinliilerindendir. CIDC'nin sekrete-
ri Prieto, Nelson Rockefeller’in yakimdr. Rockefeller ise,
ABD’nin Giiney Amerika ile olan iliskilerinin eski y6-
neticilerindendir. CIDC ile iligkilerini ag¢ik bigimde yiirii-
ten tekeller arasinda, Giiney Amerika'da biiyiik yatirnm-
lan1 bulunan United Fruit Company, Guggenheim, Mel-
lon Group gibi tekelleri ve bilyiik sermayeyi gorebili-
riz. Bu iligkiler, <antikomiinizm»in, gercekte, gelisen
devrimci eylemin diizeni degistirici giiciinii kirmak igin
emperyalizmce kullanilan bir taktik oldugunu agikgca gos-
termektedir. Devrimci gelisime karst fagist tepki, Giiney
Amerika’da da, <antikcmiinizm»den gegmektedir.

Bu kosullar iginde, emperyalizm, topluma egemen si-
niflar, devrimci gelisimleri yok edebilmek olanaklarini
bulmaktadir. Amerika ozellikle 1930 yillarindan sonra
beliren «bagimsiz sagcnr diktatorliiklere» dahi razi gelme-
migtir. Burjuvazinin politik hayata daha ¢ok katilisi, Av-
rupa’daki fagist gelisimin yarattig1 parallelikler, kitada
Vargas, Peron tiiri milliyetci - bagimsiz - fagist yOnetim-
lere yolagmigtir. Bu diktatorler emperyalizme karst ¢ik-
makla beraber, demokratik burjuva Ozgiirliiklerini de ko-
kiinden yoketmiglerdir. Emekgilerin organize olmasina
olanak birakmayan bu tiir diktatorliikler, kitada devrimci
potansiyeli yoketmekle biiyiik bir sorumluluk altina gir-
misler, emperyalizme yeterince yatkin olmadiklan igin
de Amerika tarafindan kisa siirede tasfiye edilmislerdir.

(124) Heari, E., 39.
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Emperyalizm kendi ¢ikar diizeni agisindan, oligarsik, mili-
tarist diizenleri tercih etmistir. Emperyalizm icin 6nemli
olan, siyasal yapimn kendi ¢ikarindan yana olmasidir ve
bu cikar diizenine karsit eylemleri kirmak acisindan or-
du en giiclii destekgidir. Salvador'da emekgi hareketleri-
nin ezilmesi, Veneziiella’da halk¢i Villalba’min segiminin
Jimenez tarafindan taninmamasi, Kolombiya’da Pojas
Pinilla, Paraguay’da Stroesner, Arjantin’de Aramburu,
Honduras'ta Lozano Dies gibi liderlerin ¢okertilisi, Bran-
co, Azurdia diktatSrliiklerinin  kurulusu, Amerika'nin
actk imzasimt tagimaktadir. Guatemala’da, yerli toprak
agalanina ve Amerika'nmin «United Fruit Com.»ye karg1 gi-
risilen reformcu davramiglar, Fruit Company’nin imtiyaz-
lannin iptali, 1954'te Amerika’nin iilkeye silahli miidaha-
lesi ve devrimci Arbenz iktidarinin yerini Armas diktator-
liigiine birakmasiyla sonuglanmigtir. Bicimsel demokrasi
icindeki bir gelisim, cok zaman kigisel, askeri bir gerici
tepkiyi saglamaktadir. Ormnegin 1952 yilinda Veneziiella'-
da «Demokratik Cephe» aday: Villalba'nin secimi kazan-
masi, Jimenez askeri darbesini davet etmigtir. 26 Ekim
1960 tarihinde Salvador’da Ibarra’min yikilisi ve Arose-
man’in iktidard gelisi, yine gerici bir ordu darbesiyle iz-
lenmistir. 1964 yilinmn 27 Ekim'inde Bolivya’da Oruro’da
emekgilerinin bagkaldirist Estensoro tarafindan yeterince
kanddkerek bastirilamayinca, egemen simflar gerici as-
keri bir darbeyi gerceklegtirmiglerdir. Panama’da 1968 se-
cimlerini kazanan Armulfo Arias daha ise baslamadan
Bolivar Vallarino tarafindan yikilmistir. Yeni kurulan mi-
litarist fagist diizenler de, kan dokerek emekgi hareketleri-
ni bastirmaktadir. Ekvator'da, Costarica’da, Meksika'da
basgosteren kandokiiciilik bu konudaki ©6rneklerdendir.
Ekvator’'da Rockefeller’in, Costa Rica’da «United Fruit
Co.»nin kandokiiciiliigii yonettigi bilinmektedir®,

(2% Notc dall’Argentina, Ecuador, Costa Rica, in La Nuova
Rivista Internazionale, 1968, no. 8 -9, 1577 v.s.
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W Acgik Fagist Uygulamalar

Halen bicimsel bir demokrasiyi, parlamenter siste-
mi yiiriiten tilkelerde dahi halkin gergek bir tercih hak-
kindan s6z edilemez. Siyasal hayat ordunun ve dolayi-
siyla emperyalizmin denetiminde bir siyasi hayattir. Bi-
¢imsel demokrasinin, parlamentarizmin ¢ikar diizenini siir-
diirmekte yetersizligi goriildiigii an, ¢acik fagist» bir diize-
ne gecilebilmektedir. 10 Subat 1963’te Paraguay devlet
baskanligina Strossner’in segilisi bunun Smegidir. 1ki d6-
nemdir bagkan olan Strossner’in baskan segilmesi Ana-
yasaya gore miimkiin degilken, kendisi <Partido Colarado»
tarafindan aday gosterilmis ve ordunun destegiyle bagkan
secilmistir. Paraguay’da oy verme hakkina sahip olan-
lardan iicte birinin ve biitiin devrimci liderlerin siirgiin-
de olugu, kilisenin destegi, anayasaya aykir1 bir segim so-
nucunu gerceklegtirmigtir. Nikaragua’da da 1963 yilinin
subat ayinda yapilan bagkan, bagkan yardimcisi ve yasa-
ma organ segimlerine de her tirlii hile kangtirilmig, segi-
mi denetleyecek organlar hiikiimetten yana olusturulmus,
muhalefet partisi olan Muhafazakar Parti segimlere so-
kulmamis ve segimler aday René Schink’in basamsi ile
sonuglanmistir. Secimler sirasinda General Somoza Debayle
yonetimindeki Ulusal Koruyucular, kandokiicii baski yap-
mis ve segimleri belirli bi¢cimde sonuglandirmislardir.

Peru'nun hikayesi de bundan farkli degildir. 10
Haziran 1962 secimlerinde segimleri ordu idare etmis, oy
hakk: sadece ordunun vatandag saydign kimselere tanin-
migtir. Yapilan segimlerde kimse oy ¢oklugunu saglaya-
mayinca, anayasaya gore parlamento Odria’yr bagkan ilan
etmistir. Ordu bu karan1 desteklememis, 18 Haziran’da ida-
reye el koyarak Ricardo Pérez Godoy'u bagkan ilan etmis-
tir. Bu arada sikiyonetim ilan edilmis ve biitiin devrimciler
tutuklanmigtir. Fakat Godoy’un bagkanhift uzun siirme-
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mis, Lopez 3 Mart 1963’te iktidan ele almistir. Neticede,
Haziran 1963’te yeni segimler yapilnus ve ordunun destek-
ledigi Fernando Belaunde devlet baskani olmustur. Belaun-
de’ye karst gelisen Castro’cu devrimei akim ise 1965 yilin-
daki askeri darbeyle ezilmistir. Benzer olaylar1 Arjantin’de
de izlemek miimkiindiir. 1962 secimlerini peronculann ka-
zamigl, baskan Frondizi tarafindan segimlerin iptaliyle
sonuclanmistir. Bu karar ordunun 29 Mart 1962 darbesi
ve Jose Maria Guido’'nun baskan olusuyla sonuglanmis-
tir. Darbe orduyu da ikiye ayirmis ve bir i¢savag tehli-
kesi belirmistir. Bu tehlike karsisinda yapilan 1963 secim-
lerinde peroncu Artoro illia, kcmiinistlerin de destegiyle
baskan secilmistir. 1lli3 emekgileri ve Orgiitlerini, bazi
demokratik Ozgiirliikleri desteklemis ve fakat bu tutumu
kara kuvvetleri komutam Pascual Pistarini’'nin darbesiyle
karsilasmug ve Juan Carlos Ongania devlet bagkani olmus-
tur. Bu degisim, partilerin kapatilmasi, Anayasa Mahke-
mesi’nin dagitilmasi, solcu orgiitlerin yasaklanmasi, yani
acik bir fagizmle sonuglanmistir. Arjantin ordusunun, ruh-
banlarin ve sermayeci tekellerin etkisi altinda oldugu ise
gercektir?®, Guatemala’da da, ilerici Arbenz’'in Ameri-
ka tarafindan diisiiriilmesinden sonra Ydigoras Fuentes
karsi devrimci, emperyalizme satilmig yonetimi gercek-
lestirmistir. Fuentes de 30 Mart 1963’te Peralta Azurdi-
ya’y1 iktidara getiren 16 albay tarafindan devrilmis ve iilke-
nin en kanli diktatorliik dénemi baglamistir. 1 Temmuz
1966 tarihinde yapilan secimleri Montez Montenegro ve
«Devrimci parti - PR» kazanmugtir. Fakat bu iktidar degi-
simi gergekte hicbir anlam tasimamis, cuntanin 16 albay1
gercek politik giicii ellerinden birakmamiglardir. Rejimin
esas giiclii adam olan ve eski diktatér Azurdia’min mua-

(120) Note déll'Argentina, Ecuador, Costa Rica, 1575 - Giudicl,
E., Gl obiettivi di lotta del Partito comunista argenti-
no, in La Nuova Rivista Internazionale, no, 1735.
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vini olan Molina Arrega ile diger bir subay Escobar Ar-
guello’nun ise CIA ajami olduklar ve segimlerden sonra
devrimcilerin kursuna dizilmesinde Amerika’dan aldiklan
emirle bunlann rol oynadiklan bilinmektedir®?”. Benzer
olaylan, Honduras, Ekvator, Dominik, Kolombiya ve Bo-
livya'da da gérmek sasirtic: degildir. Fakat Brezilya 6rne-
gi, bir ¢cok acilardan 6nem tasir.

Brezilya’da Amerika’nin istemedigi hiikiimetlerin ya-
samamas: adeta bir gelenektir. 24 Agustos 1954’de Var-
gas’in ordu tarafindan ve Amerika’nin itelemesiyle devril-
mesi bunu kanitlamistir. «Ulusal demokratik» cepheyi des-
tekleyen Quadros’un 25 Apustos 1961’de devrilmesi ve
Rio Grande do Sol'da toplanan devrimcilerin tepkisi 7
Eyliil 1961'de ilimli Geulart’in iktidara gelmesiyle sonug-
lanmigtir. Goulart’in Sovyetlerle iligkiler kurmasi, «Ulusal
Kurtulus Cephesirnin 6rgiitlenmesi, 1imht bir toprak refor-
mu sonucu toprak agalarimin topraklarinin % 3’iiniin 9
milyon topraksiz koylilye dagitilmak istenmesi, egitim zo-
runlulugunun kabulii, sendikalarca desteklenmis, Goulart
6 ocak 1963 plebisitinde tiim emekgilerin onayini almis-
tir. Fakat, 13 Mart 1964'te 6zel petrcl sirketlerinin dev-
letlestirilmesine karar verilmesi, Goulart'in 31 Mart 1964
tarihindeki askeri darbeyle devrilmesiyle sonuglanmustir.
Amerika, Goulart’in 1liml: devrimciligini «komiinizm»
olarak adlandirmis ve Goulartin devrilmesi «Brezilya’nin
kendisini kurtarmasi» olarak nitelendirilmistir. Goulart’in
reformlarindan zarar gorenlerin kurduklan IPES orgiitii,
orduyla igbirligi yaparak halkin dini hislerini istismar et-
mis ve General Castello Branco’nun eliyle Goulart’t devir-
mistir. Darbenin isadamlan tarafindan diizenlendigi, «biz
isadamlar1 memleket idaresini politikacilarin eline daha
fazla kaptiramayiz» sloganindan da anlasgilmaktadir. Em-
peryalizmin masas1 Branco’nun bagkanligindaki Brezilya’

(127) Fortuny, J. M., 234 v.s.
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da kirmizi ciltli kitaplar dahi yasaklanirken, parlamento
kapatilmis, siyasal partiler kapatilmig, 8000’¢ yakm kisi
tutuklanmug, diizenin giiglii kisisi Oliveira, «iilkenin re-
formlara degil, emre ve galismaga ihtiyaci bulundugunus
ilan etmistir. Bugiin Bsezilya, Amerika’ya satilmis durum-
dadir. Nitekim Branco’'nun eher iilke diinyay: paylasan
iki kamptan birinin kudretli 6nderligine dayanmak zorun-
dadir. Brezilya antikomiinist kudreti, Birlesik Amerika’-
y1 segmek yolundadir» s6zleri, satiigi  kanitlayan sozler-
dirt®,

B <Refornmcu» Aldatmacalar

Birlesik Amerika’nin kitasal kargi-devrimci stratejisi
yalmz askeri alanla siirh da degildir. Bu strateji ideolojik
ve politik savasi da kapsamaktadir. Bu alanda emperya-
lizm Kiiba devriminden sonra metodlarim1  yenilemistir.
Emperyalizm, Latin Amerika’nin her iilkesinde veya sa-
vasin degisik devrelerinde hep aym: taktigi uygulamakta
degildir. Aym iilke iginde dahi, emperyalizm zamanla de-

(122) Brezilya'da olanlar i¢in bk. Brazil and Latin America,
Bulletin of The International Commission of Jurlsts 1964,
no. 20, 8. 4 - Amerika Goulartn demokratik dilzenini
yilugini haklh gosterebilmek Icin genlg caba gdstermig-
tir. Time Dergisi'nin yayinladign «Kendini KXurtaran
memleket Brezilya» baghkl yazida, Goulart komiinizme
kaymakla suglanmakta ve bu nedenle isadamlarinca
hakli olarak devrildigi ileri siiriilmektedir. Bu yaz tiirk-
ceye de terclime edilmig ve Ticaret Odasi1 bu yazy,
Tiirkiye'nin de aym tehlike iginde bulundugu, Brezilya’-
dan ders alinmas1 gerekecefl notuyla dagitmigtir. Ul-
kemizin agikc¢a fagist Brezilya diizenine kaydirimasi i¢in
yapilan bu propaganda brogiirti hakkinda takibat acil-
mig ve fakat yaziy1 inceleyen ilg bilirkigiden fkisi, hukuk
profesoril olduklan halde «kizi1l komiinizmin» y1kihg usu-
liniln anlatildigini, «demokrasinin» bu yolla gelecegini
belirterek brogiirde suc unsuru gdrmemislerdir. Parla-
mentonun, siyasi partilerin, anayasamin kaldinldigy il-
keyl «demokrasi» olarak nitelendiren bu iki profesdr,
ruporlarinda, «Brezilya'da yapilan hareket muayyen bir
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gisen bir strateji uygulamaktadir. Ornegin, 1960’dan bu
yana Salvador’da, Amerika devrimi ezebilmek igin degisik
usullere bagvurmustur. 1960 - 1961 siiresince devrimci ge-
nis yiginlar kan dokiilerek ezilirken, sonra emperyalizm
halk yiginlanyla dogrudan g¢atigmadan kacinmis ve <re-
form demagojisini» kullanmistir. 1963’te yeni bir terd-
rist hareket bas gGstermis bunu yeni reformcu aldatmaca
izlemistir. Veneziiella, Uruguay ve Kolombiya'da, gerilla-
cilara karsi savag «temsili demokrasi» metodlanyla bir-
likte yiiriitiilmiigtiir.

Bu agidan, <reformizms, teror hareketinin stratejik
ve taktik yedegi olarak goriilmektedir. Reformizm, iilkele-
rin sorununu ¢dzememektedir ve ¢6zemeyecektir. Fakat,
emperyalizmin zaten sorunlan ¢6zmek diye bir endisesi
yoktur. Amag, halk yiginlanina kapitalist yolu olumlu gés-
termek, Amerika’'nin kitadaki prestij ve roliinii yiikselt-
mek, kiiciik ve orta burjuvaziyi Amerika’dan yana kazan-
maktir. Ayrica bu reformist hareket, devrimci giicleri bol-
mekte, sosyal demokratlar tarihsel ihanetlerini tekrarla-
maga itelemektedir. <llerleme Igin Birlik» orgiiti, Gi-

zliimrenin, ezciimle lsadamlan veya orta smif igin yapil-
mig bir hareket defZildir. Aksine Goulart'in insan hak ve
hilrriyetleri, insamn kutsallig: esasina dayanan mevcut
ve milesses demokrasi rejimi yerine, insan haklarim ve
hilrriyetlerini inkar eden, onlar1 hice sayan kizl komi-
nist rejimi ikame etmek, yani anayasay1 ihlal etmek gay-
reti ve kiz1l komiinizm tehlikesinin memleketin her tara-
finda sarmasi ilzerine her simf ve ziimreden halka men-
sup kimselerin igbirligi lle yapilan megru milcadele ve
propaganda ve bunun memleketin silahli kuvvetlerinl
aydmnlatip uyarmasi neticesinde askerl kuvvetler tara-
findan basarilmig bir milli kurtulug hareketidir» demek-
tedirler. Bilimsel bir rapordan g¢ok Amerikan Haberler
Biirosu’nun propaganda biiltenlerinin ifadesine benzeyen
bu ikl profestriin raporlarindaki gbrilglerin yanhghg,
Brezilya’'nin bugiinkil dilzeni lle ortaya gikmaktadir. Ni-
tekim «The International Commission Of Jurists» de, s8-
zll gecen «Brazil and Latin Americas isimll raporunda,
Goulart'in devrilmesini fagist blr hareket olarak nitelen-
dirmektedir.
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ncy Amerika’'ya  Kuzey Amerika’nin sermaye akimini
saglarken, aym zamanda «reformist» aldatmacanin da sis-
temi olarak go6ziikmektedir. Reformizm, ancak, Komiinist
Partilerinin reformizme karst simif savasim kesinlikle or-
taya koyabildigi iilkelerde yenilmektedir. Ornegin Sili'de
Frey'in ve onun «toprak reformu» demagojisinin sonucu
olarak, kdyli yignlan arasinda topraga sahip olacagina
dair umudlar dogmus ve sosyal kurtulus susuzlugu uyan-
misti. Ama bu umudlar suya diisiince, Komiinist Partisi
ve Halk Eylemi Cephesi, devrimci hareketi kdylerde hizla
gelistirmek olanagini buldu. Bugiin Sili’"de marksist Allen-
de’nin secimle bagkanliga gelmis olmasi, kdylere ulasan
bu devrimci hareketin sonucudur. Allende’nin basarisi,
creformist» ¢izgiden gercek «devrimci» ¢izgiye ybnelme-
sine, bu amagla is¢ci sinifin1 ve miittefiklerini ideolojik, po-
litik, Orgiitsel ve fiili bakimdan egemen kilmasina baghdir.
Reformizm, yoksul halk reformun Otesinde amaglara yo-
neldiginde, devrimin gelismesine yarayan bir etken olabil-
mektedir. Buna ragmen, reformizm ve temsili demokrasi
aldatmacasi, emperyalizmin esnek kargt devrimci stratejisi
icinde Snemli bir yer tutmakta, bir agidan terorist hareket-
lerden daha etkin bir bigimde devrimci gelisimi engelle-
yici bir etken olmaktadir.

@ Latin Amerika’da Devrimin Bagart Sartt

Devrimci akimin bazi ic sorunlarina da 6nemle egil-
mek gerekir. Gergekten, emperyalizmin kars: - devrimci
stratejisi incelendiginde, iktidan silahli miicadeleyle ele
gecirmenin Giiney Amerika devriminin genel ve zorunlu
kurah oldugu goriiliir. Iktidar1 elde etmek igin bu firsat
belirdiginde, silahli savagin kagimlmaz oldugu kararina
varildiginda, bu iilkeler devrimci siirece girmiglerdir de-
nilebilir. Emperyalizm, Latin Amerika'da devrimci bir
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iktidanin isbasina gelmesine ve geldikten sonra da iktidar-
da kalmasina kesinlikle kargidir. Bu nedenle de, emper-
yalizme karsi savas kagimlmaz bir nitelik tasir. Latin
Amerika devrimcisi, iktidan silahla elde etme ve elde edi-
len iktidan silahla clde tutma isinde ¢ok ciddi, hazirlikl
ve hassas olmalidir. Amerikan emperyalizmi ile Latin
Amerika arasindaki gelismenin kendini kuvvetle hissettir-
mesine ragmen, devrim hergzyden evvel sinif savagsinin ge-
lismesine dayanan bir miicadeledir. Aksini ileri siirmek
devrimin sadecz halklarin emperyalizmle catismasimn
iiriinii oldugunu ileri siirmek demektir. Bu ise, objektif
sartlarin her zaman mevcut ve etkili oldugunu kabul et-
mek, siibjektif sartlarin ise devrimci bir grup tarafindan
girisilen silahl: bir savas ile yaratilacagim sanmak anla-
nuna gelir. Bu anlayis Latin Amerika’da askeri ve politik
bir ¢ok hatali sonuglara yolagmugtir.

Bir grup devrimcinin, sinif savasinin somut durumu-
na bakmadan silaha sanlmasi miimkiindiir. Bu silahl ey-
lemin objektif sartlarin, yiginlarin durumunun silahli sava-
sa yardim igin olgunlastig1 bir doneme rastlamasi da miim-
kiindiir. Bu durumda, silahli savag halk yiginlanmn deste-
gini kazanabilir ulusal yasantinin temeli haline gelebilir
ve devrimin zaferini saglayabilir. Yiginlanin olgunlagtift
donemdeki bir savag, devrimci siirecin hizlanmasina da
yardimc1 olmaktadir. Buna karsihik, yigimin savasin gelis-
mesiyle bagh bulunmadigi dénemlerde baglatilan silahli
savaglar, sadece kahramanlik Ornegi olmakta ve fakat
basar1 saglayamamaktadir.!?® Savasi baglatan veya savasa
hazirlanan devrimci gruplar, <halk cepheleri» yiginlarla
iliski kuramadigi, politix hatalar nedeniyle yiginlarin ilgi-
sini kaybettikleri, ondan koptuklart durumda, giigsiiz dii-
serler ve hatta halkin destegini alamayan, kiigiik burjuva-
zinin onderligindeki <«cephe» hareketleri devrime ihanct
edebilirler. Ozellikle, kitadaki tilkelerin ulusal &zellikleri
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iizerinde durulmayarak, kitasal devrim stratejisini, aske-
ri stratejiden ibaret gérmek, devrimcilerle yignlar arasin-
daki kopmaya yol acan bir hata olarak goriilmektedir. Boy-
le bir tutum <halk savagi»min sinifsal niteligini gérme-
mek anlamini tagir. Latin Amerika iilkeleri icin s6z konu-
su ortak objektif kosullar ve ortak emperyalist diisman
vardir ve fakat ortak strateji her iilkenin Gzel kosullari-
nin hesaba katilmasiyla saptanabilir™®. Bu 6zellikle hesa-
ba katilmadikca «ulusal cepheler», devrimci savaglar yigin-
lann katkisim1 bulamayacak, devrimci hareket belirli bir
kadronun, kiiclik burjuvazinin onderliginde gelisecektir.
Halkin desteginden yoksun, ¢devrimci ulusal cephe-
ler» yer yer giiclii diigman tarafindan kolaylikla ezilebile-
cek veya kigiik burjuvazinin kendi devrimcilik anlayisiyla
siirh tutumu, devrimi g¢Okertecektir. Ornegin, Bolivya'da
maden ig¢ilerinin destegi ile Estensoro’yu devirip iktidara
gelen Barientos, emekgi cepheye ihanet edip Amerikayla
ortaklik kurabilmistir. Bugiin iktidarda bulunan Torres
de <reformists goriisler ortaya atmaktadir. Ancak, Emes-
to Che Guevara’nm izinden yiiriiyen Bolivya devrimcileri,
Thorres hareketini ihtiyatla kargilamakta ve gerilla sava-
sim siirdiireceklerini sOylemektedirler. Veneziiella'da Be-
tancourt, Arjantin’de Frondizi, Peru’da Belaunde icin
de ayni seyler s6ylenebilir®). Diger bir acidan benzer olay
da Brezilya'da goriilmiis, Goulart, «Ulusal Demokratik
Cephenin» desteginde isbagina gelmis, belirli bir olciide
halk tarafindan da desteklendigi halde iktidan elinde tu-
tamams ve ordu eliyle iktidardan uzaklastinlmugtir. Sili’-
de segimle iktidara gelen Allende, belki bu nedenle simdi-
lik yonetiminin «marksist> esaslara dayanmayacagim be-
lirtmek durumundadir. Bu olusumlar, bize genel bir kurah

(129, 13%) Handal, S., Gliney Amerika Devrimcilerinin lata stra-
tejisi, 409-412.
(131) Petkov, I1 Venezuella alla vigilla delle elezioni, in la Nu-
ova Rivista Internazionale 1968, no. 4, 663
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tekrarlamak firsatim1 vermektedir. Halk cepheleri, proleter
sosyalistler agisindan, is¢i simifimn iktidanmin kurulmasi
yoniinde bir gelisimin adimudir. Bu agidan, halk cepheleri
ancak, sol giiglerin, diktatoriin devrilmesinden sonra bur-
juvaziye darbeyi indirecek giice eristigi, bunun igin isgi
ve koyliilerle kaynastig1 Olciide bagarihi olabilecektir. Sili’-
de Frei’in oynadifi Amerikanci reformist oyun ve devrim-
cilere ihaneti’’®, Guatemala’da, devrimci cephenin is ba-
sina getirdigi Mendez Montenegro’'nun orduya ve burju-
vaziye karg1 yenik diiserek «reformsuz reformculugas ka-
yist, burjuvazinin devrimci giigleri boliigii ve sonugta «13
kasim darbesisne yol agigt bu konuda 6rmek gosterilebi-
Lir3y,

Tekrarlamak gerekirse, Latin Amerika devrimin ob-
jektif kosullan icinde oldugu halde, devrim sayisiz yenil-
gilere ugramaktadir. Marx’in 1848 - 1849 yillarinin Fran-
sa’s1 igin sOyledigi «Sayisi az bazi baghklan bir yana bi-
rakirsak devrim tarihinin az veya ¢ok 6nemli her boliimii
su baghgr tagir. «Devrimin yenilgisis sozler sanki Latin
Amerika icin de soylenilmis gibidir. Fakat bu yenilgilerde
yenilen «devrimin» kendisi degil, devrim Oncesi kalinti-
laridir. Devrim yolunda yenilgi, devrimi giiclendirecektir.
Ulusal Cepheler, halka.ve is¢i stmfi 6nderligine dayandikga,
Latin Amerikanin ig¢i sinifi partileri, cepheyi tiimden
reddeden esekter», kiigiik burjuvayla kaynasan «oportu-
nist> goriislerden anndikga®*, gercek Onderlik gorevini
yerine getirecek, kaginilmaz goriilen halk savas:1 daha ger-
cekci temellere oturarak basariya erigecektir.

1) Miﬁa—s,—Sﬁluppo economico e lotta dl classe nel Cile, in
La Nuova Rivista Internazonale 1968, no. 3,446

(33) Dichiarazione del CC del Partito Guatemalteco de} Lavo-
ro, 1968.

(M) Ferrari, Halk Cephesinden alinan dersler ve Latin Ame-
rika, Yenl CaZ 1967, no. 3, 198
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B Afrika Gergegi
Afrika gergegi, her zamandan daha ¢ok 6nem tagi-
yor ve inceleniyor. Eskinin bu biiyiik sdmiiriilen kitasi,
degisik nedenlerle giiniimiizde de, diinya politik ve ekono-
mik iligkileri icinde vazgegilmez bir yer tutuyor. Bir za-
manlanin emperyalizme bagkaldiran kitasi olan  Afrika,
giiniimiizde gittikge emperyalizmin boyunduruguna yeniden
girerken, bir ¢ok iilkede fasist yonetimler kuruluyor. Bu
gelisim, bir yandan Afrika konusunda varilan bazi sonug-
larin yeniden g6zden gegirilmesini, yeniden incelenmesi-
ni gerektiritken, Afrika toplumunun ekonomik ve sosyal ya-
pisinin da yeni incelemelere konu oldugunu gbrilyoruz.
Bir acidan, Afrika’nin yapisal incelenmesi, gagimizin bazi
sorunlarinin belirmesi icin de ipuglan vermektedir. Ozel-
likle, esrarengiz bir anlama varan <Afrika sosyalizmi»
kavraminm1 aydinliga kavusturmak, bunun i¢in de sinifsal
olusumu, emperyalizmin bu yapi icindeki etkileme olanak-
lanm ve ¢ikig yollarini saptamak gerekir. Afrika’'nin gi-
de gide emperyalist egemenligin etkisini daha ¢ok duymak-
ta, tam bagimsizlifn acisindan agir ve somut zorluklarla
kargilagmaktadir. Ozellikle 1960 yilindan sonrast Afri-
ka’mn ulusal bagimsizlik ve toplumsal devrim gelisimi
yoniinden ciddi krizlerle karsilastifn goriilmektedir. 1960
sonrasinda Afrika sadece, bir takim kurallar, aynmsiz her
toplum yapisi igin varlan sonuglar yoniinden degil ve fa-
kat kitanin politik ve sosyal gelisimi y6niinden de hayal ki-
nkhg yaratmigtir®®, Afrika’mn krizi, emperyalizmin bu
iilkedeki yayilmasinin onun agisindan sagladig ¢ikarlann
Snemi ve bu gikan siirdiirmek igin uyguladig: politik sis-
temin sonucu oldugu kadar, kitamn yapisinin yeterince
berrak bilinmemesinden de dogmaktadir.

Afrika’nin, emperyalizmin etkilemesini saglayacak po-

3% Ledda, 77-78
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litik bir yaprya itelenmesi, boyle bir itelemeye yolacan sr
nifsal ve politik nedenler iizerinde durmadan kisaca, ki-
tanin emperyalizm agisindan Onemine deginmek yararh
olacaktir. Ozellikle II. Diinya Savasindan sonra ¢ogu ba-
gimsizhifina kavusan Afrika iilkeleri, yeni somiirgecilik sis-
teminin en acik ve kesin bir bicimde uygulama alam ol-
maktadir. II. Diinya Savagi’'ndan sonra, savastan yorgun
¢ikan eski emperyalist iilkeler Afrika’daki s6miirgelerini
kaybederlerken, Amerikan burjuvazisi ve uluslararasi te-
keller, kitanin ekonomik ve politik yOnetimine ellerini
atmiglardir. Biitiin bicimsel degisimler ardinda, gergekte,
Afrika’da sOmiirii olanaklari yoniinden bir baskalik olma-
mis, somiiriiniin yollar1 degismistir. Eisenhower’in <bog-
luklan1 doldurma» politikas: genis 6lclide Afrika’da da uy-
gulanmig ve eski emperyalist iilkelerin bos biraktifgx alan-
lar, Amerikan emperyalizmince kapatilmistir. Tunus ve
Kongo bu konuda en belirgin drneklerdir. Ozellikle Fran-
s1z emperyalizminin silahl sémiirgenciligine karsihk, Ame-
rika somiirgenligini dolayli yollar icinde eritmis, yardim
ve yatirim yoluyla Afrika'y1 kalkindirma propagandas,
hi¢ degilse Onceleri, Amerikan emperyalizminin  gercek

yoneliglerini saklayabilmistir.

Genellikle, yeni sOmiirgecilik, emperyalizmin giicii-
niin azalmasi sonucu olarak goriiliir ve klasik sdmiirgecilik
bicimini siirdiirecek giici olmadigx sanilir. Gergekte ise,
ozellikle Afrika’nmin son birkag yil iginde ugradigy saldirg-
lar, emperyalizmin sOmiiriicii gii¢ ve niteligini kaybetmedi-
gini ve sadece s6miirii bigimlerinde degisimlere vanldif-
n1, bir «Amerikan tipi» somiirgecilik sisteminin dogdugunu
gostermcktedir. Emperyalizmin oldugundan daha az 6nem-
senmesi, devrimci giigleri yaniltmakta ve ozellikle Afrika’-
da yeni somiirii olanaklarina yolagmakta, emperyalizm ile
politik sistem arasinda ilgi kurulamamaktadir. Bu agidan
6zellikle sunu bilmek gerekir ki, iilkelerin dogrudan poli-
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tik baghligt artitk emperyalizm icin anlamsiz kalmakta-
dir. Politik baghilik yerine mali baglilik, emperyalist iilke
icin «en ucuza sO6miirii» sistemi oldupgu icin, emperyaliz-
min yontemleri degisime ugramaktadir. Bu nedenledir ki,
Afrika iilkelerindeki politik plandaki bagimsizlik, ekono-
mik bagimsizlign getirmemistir. Afrika’'nin bugiin gittikce
emperyalizmin yayilma alam1 olarak belirmesi, somiirge-
cilerin somiirgeciligi siirdiirememelerinden gok, yeni bigim-
leri daha yararli gérmeleri ve somiirgeciler arasi i¢ gekis-
melerin sonucunda bu kitadaki klasik sOmiirgecilikten
vazgectiklerini gostermektedir™. Bu konuda Amerikan
emperyalizminin  Afrika’daki yayiligina bakmak yarark
olacaktir.

Ozellikle 1962 yilindan sonra Amerika’min bu kitaya
eyardim»dan ¢ok, ¢yatinm»da bulundugu gbriilmekte-
dir. Diger bir deyisle, Amerikan yardim1 azalirken, yati-
nmlar geligmigtir. 1959 yilinda 185 milyon dolar olan
Amerikan yardimi 1962 yilinda 326 milyon dolara yiiksel-
mis ve fakat 1966 yilinda 176,6 milyon dolara diigmiis-
tiir. Buna karsilik, 1950 yilinda 248 milyon dolar olan ya-
tinmlar, 1960’da 867 milyon dolara, 1964’te ise 1629
milyon dolara ¢ikmistir. Yatinmlarda 6zellikle 1960 yi-
lindan sonra goriilen biiyiime, sermayenin artik Afrika’da
giiven duyabilecegi bir havaya kavustugunu gosterdigi ka-
dar, emperyalizmin kitaya yardim yoluyla girip, kendisi
icin ¢ok daha yararli yatinm diizenini kurtarabildigini de
kanitlamaktadir. Yatinmlarin 6zellikle, Giiney (Afrika ile
tropikal ve Kuzey Afrika’'daki emperyalizmin diimensu-
yundan giden iilkelere yapilmasi da, yatinmlarin gelisimi-
nin, dolayli bicimlerde de olsa, iilkenin siyasi yapisina
egemen olusuyla dogru orantih arttifmi gostermektedir.
Ornegin, 1964 yilinda Amerikan yardiminin % 60’1 Lib-
ya, Nijerya, Tunus, Fas ve Kongo tarafindan elde edilmis-

(1% Yata, A., 10-11 - Jalée, 115
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tir. Bati Almanya’nin yatimlaninin %40%, Giiney Afri-
ka Cumhuriyeti ile Libya arasinda paylagilmistir, Ayn-
ca iizerinde durulmasi gereken Snemli bir nokta da sudur
ki, Afrika'ya gelen Amerikan yatinmlarinin pek az bir kis-
mi1 agir sanayie yonelmektedir. 1964 yihim1 8mek olarak
ele alacak olursak, bu yil icinde 1 milyar 629 milyon do-
larhik yatinmm Afrika’ya yapildigim goriiriiz. Bu yatinmin
sadece 225 milyon dolan agir sanayie yapilmistr ve 225
milyon dolarlik yatinmin 192 milyon dolan Giiney Afri-
ka’ya, geri kalan 33 milyon dolar1 ise geri kalan biitiin
Afrika iilkelerine gitmistir.

Aynmi sey, Amerika’dan sonra Afrika’da en genis ya-
yilma imkanin1 bulmus Bati Almanya i¢in de sOylenebi-
lir. 1961 - 1965 yillan arasinda, 170 milyon markdan 450
milyon marka yiikselen Alman yatinmlarinin biiyiik bir kis-
mi, maden ¢ikartmasi ve montaj endiistrisi alanlanna yapil-
mistir. Aynen Amerika agisindan oldugu gibi, gittikge ge-
lisen sermaye yatimmlarma kargi Alman yardimi da azal-
maktadir. 1962 - 1964 yillan1 arasinda 677 milyon mark-
dan 229 milyon marka diisen Alman yardiminin hemen
hepsi askeri alanda kullamlmaktadir. Bu sekilde, emper-
yalist iilkelerin gittikge azalan yardimlari, bu iilkelere Af-
rika’da politik ve ekonomik etkileme saglarken, yatirim-
lar da, emperyalist iilkeye biiyiik kérlar getirmektedir.

Emperyalizmin yaptifn yatinmlar, bu iilkeleri ham-
maddeye kavustururken, ayrica «temettii» de saglamakta
ve belirli bir siire sonra, yatirilandan fazlas: iilkeden ¢ik-
maktadir. Bu konuda 8rnek vermek gerekirse, 1960 yilinda
Afrika’nin toplam ihracatindan elde ettigi gelirin %11’
oraninda temettii ve faiz ihrag ettigini sOyleyebiliriz. Ay-
m y1l, degisik sekillerde Afrika’nin d6viz kaynagmnin %4’
bagis ve kredi net girisi iken, %11 net temettii ¢ikisi
oldugunu gérmek, gelenden gogunun giktigim gostermek
icin yeterlidir. Yapilan bir yatinmin sagladigi temettii ¢i-
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kigi, belirli bir siire sonra yatinmi agmakta ve dogrudan
dogruya iilkedeki artik - deger, kita disina kaginlmis ol-
maktadir. Nitekim, 1950 - 1961 yillani arasinda Ameri-
ka’'nin geri birakilmug iilkelere yaptigi 10,3 milyar dolar-
Lk yatinma karsilik, 20,9 milyar dolarlik ¢ikis sagla-
digt  bilinmektedir. Emperyalizm, <yardim» yoluyla
girdigi Afrika’da, imtiyazli yatirimlariyla olaganiistii kar-
lar saglarken, diger yandan bu kitanin hammaddelerini
de tekeline almis durumdadir. Amerikan endiistrisi de
bu hammaddelere vazgecilmez sekilde muhtagtir. Ornegin
Kongo, Rodezya ve Fas, 1962 yilinda diinya kobalt iire-
timinin % 80’ini saglamigtir. Krom ve ginkoda Giiney Afri-
ka, pamukta, Misir, kalay ve kursunda Kuzey Rodezya ve
Transval, aliiminyum ve boksitte Gine diinya iiretiminin
biiyiik yiizdelerini ellerinde bulundurmaktadir. Diinya el-
mas {iretiminin % 70'i, Kongo, Giiney Afrika ve Gana
tarafindan saglanmaktadir®*”. Sermaye yatinmlarinin go-
gunlugu bu tiir maddelerin ¢ikigina yapilirken, emperya-
lizm, bu iriinlerin fiyatlarim tek bagina tesbit edebilmek-
te ve iilkeleri kendine bagimli kilacak sekilde tek iiretim
diizenine itelemektedir. Bu davranis, geri birakilmig iilke-
lerin ekonomik tercih hiirriyetinin de elinden alindigim
gostermektedir. Afrika iilkelerinin ihracat toplamlannin
%85’ini ilkel iiriinler, % 5’ini ilk imalat iriinleri ve an-
cak % 10’unu endiistri maddeleri teskil etmektedir. Bu
durumda, Afrika iilkelerinin ihra¢ mallan, miktar olarak
arttigs halde, deger olarak azalmakta, ticaret dengesi Af-
rika iilkelerinin zaranna gittikge bozulmaktadir. Gergek-
ten, Afrika’nin 1958 ihracat miktari 100 olarak kabul
edilirse, 1961 yilinda bu oran 129 olmugtur. Buna kargilik
dis ticarct agigr 1 milyar 370 milyon dolardan 1 milyar
810 milyon dolara yiikselmistir. SOmiiriiniin esas belirtisi,

(30 Ornekler igin bk. Jalée, 30 v.s. - Brankovlg, 13 v.s, Ca-
merota, O., 150 v.s.
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aymi yillar iginde Afrika iilkelerinin ihracat tutarmn da,
5 milyar 860 milyon dolardan 6 milyar 130 milyon dola-
ra yiikselmis bulunmasidic™®, Su gorilliyor ki, thracat
miktann ve degeri artsa dahi, iiriinlerin fiyatlanndaki ar-
tig yine de kargilanamamakta ve ticaret agig1 verilmektedir.
Marmul iiriinlerin deger artimi ile ilkel maddelerin deger
artigindaki oransizlik bu agif1 dogurmaktadur.

Afrika’nin ekonomik agidan kapitalizm icin tasidigi
deger, son yillarda ortaya ¢rkan petrol nedeniyle biisbiitiin
artmigtir. Yakin zamanlara kadar, sadece Gabon, Fas,
Angola ve Misir gibi iilkelerde 6nemsiz Slgiide gikan pet-
roliin, Cezayir Sahrasi’nda zengin yataklan halinde bulun-
masi, Afrika’'nin 6nemini genig Olgiide biiyiitmiigtiir. Has-
si Messaud, Edjeleh, Sirte gibi bolgelerde 1960 yilinda
10 milyon ton petrol ¢iknustir ve bunun 60 milyon tona
varmasi1 beklenmektedirt™. Afrika petroliiniin, cografi
durum nedeniyle Avrupa’da kullamilmaga en elverisli pet-
rol durumuna gelisi, yeni petrol yataklarinin bulunusu,
1960 yillarindan sonra emperyalist iilkelerin, Afrika’daki
devrimci gelisimi kirmak ve gerici siyasi sistemler yarat-
mak konusunda daha titiz davranmalarina yolagmistir. Bu
nedenledir ki, tekelci sermaye dogrudan dogruya veya dene-
tirni altindaki, «International Bank for Reconstruction and
Development - IBRD», «International Finance Corpora-
tion», <International Monetary Fund», «International De-
velopment Agency» gibi uluslararast kuruluslarla Afrika’-
nin ekonomik ve politik gelisimlerini, kendi yonelislerine
gore ayarlamak durumundadir.

® Kiiciik Burzuvazi Onderliginin Iflasi

Belirtildigi gibi, Afrika’nin politik bagimsizhig, bir
siire, iigiincii diinyanin sémiiriilme gergeginin yikilmasina

(138) Camerota, O., 210
(139) Camerota, O., 122



® 312 @

dogru kesin bir adim olarak kabul edildi. Halbuki bugiin,
bagimsizlik bir bayrakla, Birlesmis Milletler iiyeliginden
bagka bir scy getirmemis gibi goriiliiyor. Bagimsizlik sava-
sint belirli etkenler icinde baslatan ve basariya ulastiran
kiiciik burjuvazinin®®, belirli bir dénem sonra, emperya-
lizmin diimensuyuna girdigini ve isbirlik¢i durumuna geldi-
gini gormek sasirtict oluyor. Siyasal bagimsizliktan Once
devrimcilerin, toplumsal degisim konusunda hicbir hazir-
liginin bulunmayisi, bagimsizligina kavusan iilkenin kisa
bir siire icinde yan somiirge durumuna girisini saglarken,
yer yer kurulmug devrimci yonetimler de askeri darbelerle
yikthiyor. Higbir zaman dengeli bir politik hayata kavusa-
mamis olan Afrika iilkeleri, igbirlik¢i sermaye, feodal -
gelenekei kalintilar ve ordunun denetiminde bir yo6ne-
timi, hangi goriiniis icinde olursa olsun, siirdiiriiyorlar.
Siyasal plandaki bagimsizliktan, gercek plandaki bir ba-
simsizhifa gecis eylemleri, gerici tepkiyle hemen Onlene-
biliyor. Siyasal bagimsizlifin 6nderleri, tam bagimsizligin
diismani olarak belirebiliyorlar. Houphounet Boigny’in
Afrika’da temsil ettigi akim, Nijerya, Buganda, Sudan ve
diger iilkelerde goriilen olaylar baska sekilde yorumlana-
maz.

Eskinin bagimsizbk akimina. katilanlar, ekonomik
bagimsizlik doneminde kendilerini yeni diizenin ayrca-
bkl simifi durumunda gdrmekte ve devrimci hareketin en
gaddar ve bilingli diismanlani da bunlar olmaktadir™.
Tigan Babiker'in belirttigi gibi, kiigiik burjuvaziden olu-
san ordu, antiempervalist savas i¢inde bulunmasina rag-
men, soylant yoniinden geleneksel yapidan kopamamuistir.
Ayrica bunlarin bati iilkelerinde okuyup yetismeleri de,
bati toplumlanna baghliklan sonucunu dogurmustur.

(40) Bk. yukarda «Ulusculuk akimlari ve siyasal bafimsiz-
hklars
amy'aMSpoH 140 - Spano, 164 - Ramsi . Levikovskl, 180
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Geldikleri soy yoniinden Afrika entellektiicllerine daya-
nan ordu, siyasal bagimsizliktan sonra biirokratik burjuva-
zi icinde yer almakta ve diizenin bigiminden dogrudan
dogruya yararlanan bir tabaka olmaktadir. Emperyalizm
de, ordunun kapal: bir kast, toplumsal gergeklerle ilgisiz
bir biitiin durumuna getirilmesi ¢abasini gdstermektedir.
Bu durumda ordu, Afrika’da egemen siniflanin bir araci
olarak belirmektedir. Emperyalizmin askeri yardmmlan
askeri giiclerle kapitalizm arasinda iliski kurarken, somiir-
gecilik doneminin askeri liderleri de, degisik bigimlerde
etkilerini siirdiirebiliyorlar. Devrimci bir ideolojiye yonel-
tilemeyen, koylii ve iscilerle iiretime katilmayan ve salt
tiikketici olan ordu, sonugta karst devrimci bir giig ola-
biliyor. Ordunun bu nitelifi nedeniyledir ki, 6zellikle,
1960 yilindan bu yana Afrika’da ordu darbeleri birbirini
izlemistir. Bu darbeler, bigimsel demokratik hayatin dahi
ortadan kaldinlmas: ve kesin fasist diizenlerin kurulmasi
sonucunu dogurmugtur. Ordunun, salt yiginlarin bilincine
yerlesen antiemperyalist inanglan istismar etmek igin kul-
landiklart «antiemperyalist sloganlars, bu darbelerin ge-
tirdigi gerici yoOnetim bigimlerini Ortememektedir®,
Ordu darbelerinin 6zellikle, bir olgiide gelisimei po-
litika izlenen iilkelerde gerceklestigi de goriilmektedir.
1966 yilinda David Dacko’ya karst Merkez Afrika Cum-
huriyeti’nde yapilan darbe, 1965 yilinda Dahomey’deki
darbe, 1966’da Nkrumah't deviren Gana’daki askeri hare-
ket, 1965 yilimin Kongo (Kinshasa), 1966 Yukan Volta,
1966 Nijerya, 1966 Brundi ve nihayet 1968 Siera Leone
darbelerine varana kadar biitiin ordu hareketlerinde aym
etkenleri ve dogurduklarn ayn: gerici diizenleri gorebilmck
miimkiindiir. Bunlar icinde en 6nemlisi ve karaktcristik
olani, Gana’da Nkrumah'in devrilmesidir. Nkrumabh, ilc-
rici lider Danquah tarafindan yonetilen <United Gold

(12) Yata, A., 11 - Nassar, F., 7-10
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Coast Convention - UGCC» iginde politik hayata atilmis
ve yetismigtir.

Bu orgiit icinde Ingiltere’ye karst antiemper-
yalist miicadeleyi yiiriiten Nkrumah, bagimsizliktan son-
ra «Convention People’s Party - CPP»i kurmus ve 1562-
ye kadar biitiin segimlerde cogunlugu saglamigtir. 1962 yi-
Iinda ise, biitiin muhalefet partileri kapatilmis ve tek par-
ti sistemine gecilmistir. Nkruman’in sosyalizme yatkin tus-
tumu, Ingilizlerin, muhalefet partilerini birlestirerek <«Uni-
ted Party - UP»i Orgiitlemelerine yolagcmis ve 1962 yilin-
da bu muhalefet - sag bloku kapatilmigtir. Tarafsiz, antiem-
peryalist bir yonetimi gerceklestiren Nkrumah, pan - afri-
kanizm’i savanmugtur. Buna karstlik, Ashanti’nin eski yo-
netim big¢imini, geleneksel yapiyr degistirmek miimkiin
clamamigtir. Bu sekilde politik diizenle toplumsal yapi
arasinda cikan geligki, 24 Subat 1966’da Albay Kotoba'-
nin, Nkrumah rejimini yikmasiyla sonuglanmistir. Yeni
yoOnetim, geleneksel yigmlarca desteklenirken, yeni ikti-
darin niteligi de belli olmustur. Albay Kotoba'min ilk
icraati, Para Fonu'nun tavsiyelerini aynen kabul ederek,
kredileri cogaltmak olmustur(!®.

18 Nisan 1968’de Siera Leone’de Mamadu Rogers,
1967 martinda diger bir askeri hareketle i basina gelen
William Lee ve Johnson Smith’i is basindan uzaklagtirir-
ken, bu hareketin baslica etkeni, iilkedeki elmas, demir,
toksit, madenlerinin elde bulundurulmasi clmugtur,
Yer yer geleneksel yapiun benimsemedigi diktatorliikleri
dahi ordu eliyle deviren Afrika iilkelerinin diger bir kis-
m1 da, yaptya uygun, kesin ve acik diktatorliiklerce yonetil-
mektedir. Ornegin Cat’da sola yakin bir diktatér olan
Gabriel Lisette devrilip, emperyalist akimi Afrika’da tem-

(1% Genel olarak bk. Spano, 170
(14) Slerra Leone: militari contro militar], in La Nuova Ri-
vista Internazionale 1968, no. 5963
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sil eden Boigny’'nin akimindan Tomballaye iktidara geti-
rilmistir. Gabon’da Leon Meba, Fildisi Sahili'nde Houp-
houet Boigny, Moritanya’da «Parti du Regroupement
Mauritanien», Orta Kongo’da Fulbern Youlou, Togo'da
bagimsizliktan yana Olympio Sylvanus 1963 yilinda as-
keri darbeyle devrilirken, yerini isbirlik¢i «L'Union De-
mocratique des Populations Togolaies»in lideri Grunitzhy’-
e birakmistir.

Giiney ve Orta Afrika'daki iilkeler ise, emperyaliz-
min en gaddar etkisi altindadirlar. 30-40 milyon Afri-
kalr'min yasadigi bu bolgede, «ce g¢e» sinekleri kadar, In-
gilizler de vardir. Ingiltere’nin bu eski s6miirgeleri, diin-
yanin unutulmus iilkeleri gibidir. Swaziland, Beciuanaland,
Bassutoland, Niassa gibi iilkelerin yer aldign bélgede, In-
giltere’nin dolayli yonetimi hild s6z konusudur. Giiney
Afrika’nin 1rkgi  politikasinin da etkiledigi bu iilkelerde
kesin bir fagist diizen siirdiiriiliirken, bélgenin daha geli-
sen ve devrimci olan iilkeleri olarak, Kenya ve Zanzibar
goriilmektedirler. Zanzibar'da, devrimciligi gergeklestiren
«Zanzibar Nationalist Party» kapatildiktan sonra, en giig-
lii gelisim Kenya icin s6z konusudur. Eski Kikuyu kiiltii-
riiniin pan - afrikanizm’e yolagti1 bu iilkede, Jomo Ken-
yatta’'mn Kkisiligi etkili olmustur. Tom Mboya iilkede isci-
leri Orgiitlemis, emperyalizmle yapilan silahli savas, tam
bagimsizliga yonelmis bir halk yigim1 yaratabilmigtirt®,

Afrika’nin, bilyiik bir hizla sagc1 diktatorliiklere ka-
yisinda, emperyalizmle igbirlikgiliginde, 6zellikle iki dnem-
li liderin rolii olmugtur. Bunlar, Houphouet Boigny ile
Senghor’dur. Boigny, 1946 - 1950 yillani arasinda Afri-
ka solunu temsil etmistir. 1957 Bamako Konferansi’'nda
ise, aym1 Boigny agin sagin temsilcisidir. Fildisi Sahili'ni
kisisel miilkii gibi y6neten bu lider, fagist rejimiyle Afri-
ka'ya 6rnek olmus, bir ¢ok askeri darbeler, onun okulun-

(145) Spano, 171
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dan liderleri is bagina getirmistir. Afrika iilkelerinin bir
zamanlar ortak antiemperyalist orgiiti olan RDA’dan
Kamerun Senegal ve Nijerya gibi iilkelerin antiemperya-
list kuruluglarini artiracak kadar giiglenen Boigny, 6zel-
likle Fransiz emperyalizminin etkisiyle, is basinda kala-
bilmistir. Boigny, Dahomey, Niger, Yukan Volta ve Fil-
disi Sahili'ni icine alan <Anlagma Konseyi» ile eski Fran-
s1z yOneticilerinin kurdugu OCAM iginde de etkilidir ve
bu yolla, tiim Afrika’nin politik egilimlerini yoneltebilmek-
tedir, Nitekim, Bamako toplantisinda Nijer, Yukan Vol-
ta gibi ilkeler Fransizlarla igbirligini, Boigny’nin etkile-
mesiyle kabul ederken, Nijer'de Mamai Diori’yi isbasina
getiren de, Fransa’'min yardimiyla Boigny olmusgtur.

Senegal’li Senghor da, emperyalizmin igbirlik¢isi
6nemli ve etkin bir lider olarak goriillmektedir. Mali ve Su-
dan ile birlik kuran Senegal adina birligin de bagkani olan
Senghor, daha sonra Mamadu Dia, Modebo ve Madera
Keita ile catigmaya girmis, 1959 darbesinden sonra da
Fransizlarin ajani durumuna girmigtir. Nijer, Yukan Vol-
ta, Fildisi Sahili, Dahomey ve Gine arasinda kurulacak
ilerici bir federasyon * fikrine karsi ¢ikan, Ferhat Ab-
bas’in Cezayir Hiikiimeti’nin taninmasina, Lumumba’nin
desteklenmesine karsi ¢ikan Senghor, bu davranisiyla Af-
rika’nin en gerici liderlerinden biri olarak belirirken, Mali
Federasyonunun da dagilmasina yolagmistir. Bdylece
Senghor gittikce emperyalizm usaklifina kayarken, Fran-
sa’'nin eski somiirgelerindeki milliyetgilerin goéziindeki de-
gerini de yitirmis ve bunlar Sekou Touré’'nin ardinda bir-
lesmislerdir.

Afrika’ya bu kisa bakig dahi, Lumumba’'nin kanmin
emperyalizm tarafindan dékiilmesinden bu yana, Afrika’-
nin belirli ve agik bir bigimde fagizme kaydig goriilmek-
tedir. Afrika, sosyal ve politik yapist nedeniyle, kitanin
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tam bafimsiz, sosyalist bir diizene varilmas: konusundaki
umutlar1 bosa ¢tkartmistir, denilebilir.

W Afrika’mn Sinifsal Yapist

Geri birakilmishigin biitiin niteliklerine sahip bulu-
nan Afrika’da, sosyal ve simifsal yap: incelemeleri son yil-
larin en ¢ok iizerinde durulan konulanndan biridir. Ger-
cekte Afrika, olaganiistii zenginliklere ve gelisim olanak-
larina sahiptir. Afrika halki, biitin diinya niifusunun
%8'ini meydana getirmektedir. Buna kargilik endiistriyel
iretimin sadece % 2’si Afrika’ya aittir. Buna karsilik, Af-
rika ihracatinin % 67'sini ilkel maddeler teskil ederken,
diinya ticaretinde ilkel iiriin ve tarim {iriinlerinin % 80'i
Afrika mengelidir. Goriiniiste Afrika halklannin % 90"
bagimsiz yagamaktadir. Fakat, bu bagimsizligin aldaticili-
g1 ardinda, somiirgecilik doneminden kalma ekonomik so-
miirii ve aghk siirmektedir. Yilik kisi bagina iiretim
degeri, Giiney Afrika’da 82, Bati Afrika’da 92 ve Mer-
kezi Afrika’da 95 dolari gegmemektedir. Kisi basina dii-
sen gelir de 50 dolarla 290 dolar arasinda degismektedir.
Ruanda’da 50 dolar olan kisi bagina gelir Gabon’da 290
dolara yiikselmektedir. Fakat sunu da belirtmek gerekir ki,
OCAM iiyesi 14 Afrika iilkesi arasinda sadece 5’inde kisi
bagina gelir 100 dolann iistine ¢ikmaktadir. Gelir artis1
da yiizde olarak c¢ok diisiiktiir ve bu oran en yiiksek ola-
rak Kongo - Brazzaville’de %35,1 olarak goriilmektedir.
Diger iilkelerin gogunda ise bu oran %2 ile %3 arasinda
depismektedir. Afrika yilik (1960 - 1964) iiretim artigin-
da %1,5e vanirken, bu oran Giiney ve Orta Amerika’da
%?2,5, Asya'da %4 ve diinya ortalamas: da.%4,6'dir.
Bu agidan Afrika, diinyada en geri kalmig bir bolge ve
gelisim hiz1 en diisiik kita olarak goriilmektedir. Buna kar-
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silik niifus artig hiz1 da, 1960 - 1965 arasinda % 2,25 gibi
biiyiik bir orandadir!,

Afrika’nin bu olumsuz durumuna ve somiirgeciligin
hala siirmesine, elbetteki sosyal yapi etkili olmaktadir.
Uzun yillar, marksist diisiiniirler de, Afrika’da sosyal si-
niflarin belirmedigini, «yiginlagmanin» séz konusu oldu-
gunu jleri siirmiislerdir. Devrimci giiciin is¢i sinifinda ol-
dugunu kabul edenler, Afrika’da emekgilerin simiflagma-
mi§ olmasini, bu iilkenin emperyalizme baglihifinin nede-
ni olarak goriirlerken, bu nedenle simflarin varligim da
reddetmektedirler. Bu nedenle, bazi diisiiniirler, devrimci
giic olarak koyliileri goriirlerken, Frantz Fanon gibi bazi-
lari, «lumpen - proletaryas olarak adlandirdiklann halkin
devrimci gli¢ olacaklanni belirtmektedirler. Kiiciik bur-
juvaziyle, ulusal burjuvazinin devrimci olabilecegini 6n-
gorenler de vardir. Buna karsilik, hicbir sinifin devrimci
liderligi yiiklenemeyecegini ve Afrika’nin bagimsizliginin
tiim halkin iiriinii olacagim belirtenler de vardir. Bu de-
gisik goriisler icinde bir yol segebilmek ve Afrika’'nin bu-
giinkii durumunu kavrayabilmek icin, Afrika’nin stnifsal
yapistm bilmek zorunludur. Somiirgecilik déneminde Af-
rika'nin sosyal yapisim inceleyen ¢alismalar ve olanak-
lar az oldugu gibi, giiniimiizde de bu konuda saglikli so-
nuclara varmamzi saglayacak bilgiler, istatistikler mevcut
degildir. Scsyal yapinmn nitelikleri nedeniyle sosyal sii-
lanin, 6megifi koyliileric isgilerin  karmagikx durumu da,
kesin sonuglara varabilmegi engellemektedir. Sosyal si-
niflar, Lenin’in belirttigi gibi, «toplumsal iiretim sistemni
icinde yer alarak, bu sistem icinde iiretim araglanyla ilis-
kisine, isin toplumsal organizasyondaki roliine ve sonug-
ta toplumsal zenginlikten kendi paymna diiseni alis sekli-
(1%) Oplustil, V., L'economia africana e la difficolta della sua

integrazione, in La Nuova Rivista Internazionale 1968,
no. 7, 1237 v.B.
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ne ve genigligine gore, diger gruplardan ayrilan, toplumsal
bir gruplasma» olarak kabul edilirse Afrika bu konuda
¢ok karmagik bir nitelik tastr.

Birgok Asya iilkelerinde sosyal siniflar aynntlany-
la belirmisken, Afrika’da somiirgecilik ©ncesinden giini-
miize degin kapitalist 6ncesi yapt Afrika’ya egemen ol-
mustur. Somiirgecilik ve kole ticareti, bu yapiyr degistir-
mis degildir. Aksine, kabileler arasi diismanliklar koriik-
lenmis, kole availiginda, aym kitanin insanlart arasindaki
anlamsiz diismanliklar arag olarak kullanilmistir. Bu yol-
la, Afrika’'min <uluslagmast», ortak bir eylem iginde yer
alis1 engellenmistir. Boylece, Avrupa feodaliteden kapita-
lizme gecer ve teknik gelisimini saglarken, Avrupa’nin
mutlulugu ugruna geri birakilmishga mahkum edilmis ve
siirekli bir duraklamanin igine girmistir. Afrikalt kolele-
rin kanlan ve kemikleri 6zellikle Ingiliz, Fransiz kapitaliz-
minin temeline harg olurlarken, Afrika hild somiiriilme-
nin acisim gekiyor.

Bu bicimde Afrika XX. yiizyila eristiginde, «ilkel
feodalizma», «asiret feodalizmis diye adlandirilan diizenin
icindeydi. Bu yapinin belirgin niteliklerinden patriarkal
toplumun giiclii iiyelerinin, toplumun aile yapisi iginde
giigli bir dayamismay:1 gergeklestirmeleri giiniimiizde de,
onemlidir. Ozellikle, klan ve kent bigimlenmelerinde, top-
ragin 6zel miilkiyet yapisinda, bu patriarkal olusum etki-
lidir. Bu olusum, Afrika’nin XX. yiizyila klasik anlamin-
da bir kapitalist gelisimden yoksun olarak girdigini goster-
mektedir. Sadece, genis topraklar iizerindeki feodal bi-
cimdeki miilkiyet sistemi igindeki bolgelerde is¢i sinifinin
gelisimi baslamistir. Kuzey Nijerya, Buganda, Habesis-
tan, Barotseland, Yukan Volta ve Fransiz Camerunu’nun
baza bdlgelerinde, bu gelisim goriilmektedir. Fakat, Af-
rika halkimin gogunlugu, ortak topraklarin ekimi ile varlik-
larini siirdiirmektedirler. Ekonomik yap1 agisindan, bir
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cok bdlgelerde, bolgesel esnaflik ve kdy endiistrisi séz
konusudur. XX. yiizyilin bagindaki bu yapi, ozellikle son
20 yih icinde belirli bir oranda degismistir. Bu degisim,
«isci sinifi» ile «<kapitalist sinifin» Afrika’da gelismesi yo-~
niinde olmustur. Bu gelisim tam olgunluguna ve bati top-
lumlarn tiirtinde bir sonuca varmamigsa da, bir gelisimin
varlig1 da gergektir. Iscilerin genellikle koyliiliiklerini kay-
betmis olmamalari, 6zel toprak miilkiyetinin gelismesine
ragmen koyliilerin ortak toprak sahipligi durumunun siir-
mesi, kapitalist sinifin daha ¢ok toprak miilkiyetiyle il-
gili olarak gelismesi ve emperyalizme bagliliktan kopama-
mast, Afrika’nin simifsal yapisinin 6zelliklerini gostermek-
tedirt*?,

Bu agidan  «¢isci  smifisnin yapisi incelendiginde,
iscilerin ¢ogunun ortak tarim sistemi iginde bir yerinin bu-
lundugunu ve iicretle ¢aligirken, ailesinin veya kendisinin
tannm ugragisim da siirdiirdiigiinii goriiriiz. Bu ¢aligma ko-
sullan icinde isci, topragin sahibi olamamakta ve onu sata-
mamaktadir. Bu nedenle de iscinin devamli tarim bolge-
leriyle bagintis1 siirmektedir. Toprak, bir aile biitiiniine
yetmeyecek kadar kiigitk, ilkel iiretim bicimi nedeniyle
verimsiz oldugundan, koylii, vergilerini 6demek ve tarim
gereglerini saglamak icin kentlerde galismak zorunda kal-
maktadir. Toprak miilkiyetinin durumu nedeniyle, isgii-
ciinii satmaga mecbur kalan koylii toprakla ilgisini de
siirdiirdiigiinden «yar1 proleter» durumuna girmektedir.

Bu tiir bir proletaryanin gelisimi, dogrudan dogruya
emperyalizmin kendi somiirii sisteminin sonucudur. Afri-
ka'y:r bati iilkeleri arasinda boliistiiren 1885 Berlin Kon-
feransi’'min uygulamasi, Afrika halklarinin sert ve kahra-
manca tepkisiyle kargilaginca, bu tepkiye yolagan «kabile
dayamismasi»ni engellemek emperyalizm igin gerekli go-

ﬁ;_ﬁddis, J., Per uno studio sulle classi sociali in Africa,
in Critica Marxista 1965, no. 166 - 72.



e 321 @

riildii. Ayrnca, emperyalizmin sOmiirii bigimi de degiy-
mek zorundaydi. 1860 - 1890 yillar1 arasinda, Afrika’min
zengin elmas, altin vesair maden yataklan bulunmustu.
Artik «kole ticareti» tarihe kangirken, madenlerin sémiirii-
sii icin egikarma endiistrisi»ne egilme donemi baghyordu.
Bu nedenle, Afrika’ya tekelci sermaye akini bagladi. Ma-
denlerin gikamlmasi, belirli bir igletmeciligi, sehirlesme-
yi, ulaggm imkanlarinin saglanmasim1 gerektirtyordu. Bu-
nun icinse, batinin zenginlesmesi igin ¢alisacak emege ih-
tiyag vardi. Bu emegi saglamak ise, halkin topragindan,
bolgesel endiistri igletmelerinden, gevresel ticaretten kopa-
nlmasina baglydi, Afrika’nin kendi kendine yeten eko-
nomik hayatim altiist etmek, koylilyii emegini satan du-
ruma getirmek zorunluydu. Eski toprak miilkiyetinin
iflasini, tarim ekonomisinin zayiflamasini, bolgesel tica-
ret ve el isletmeciliginin silinmesini saglamak igin degisik
garelere bagvuruldu, Bu yolla, hem emek saglanacak, hem
de iilkeye kendi Slgiisiinde yeterli olan isletmeler yokedile-
rek, iilke batimin iiriinlerini ithal zorunda birakilacak-
1049,

Bu amagladir ki, somiirgen iilkeler, tanm alaninda
tanmin tiirii ve genisligi konusunda sinirlar koydular. Bir
yandan iilkenin tarim iiriinleri gittikce etek tip»e indiri-
lirken, belirli iiriinlerin ekimi de bir ¢imtiyaz» durumu-
na getirildi. En verimli tarim bélgelerine el konuldu. Or-
negin bugiin Giiney Afrika’da tanm alanlariun % 88’i
hila Avrupa’lilann elindedir. Yerlilerin baz1 iiriinleri ye-
tistirilmesi de yasaklandi. Omegin Kenya’da 1939 yilina
kadar yerliler kahve ckmek hakkindan yoksundular. Ayni
sekilde, Tanganika ve Kamerun'da da kahve ekimi, Avru-
palilara ait bir imtiyaz olarak kabul edilirken, yerliler ba-
tiya muz ihrag etmek hakkindan da yoksundular. Giiney
Rodezya’da Virginia tiitiiniinden daha kaliteli tiitiin ek-

(148) Weddis, J., 74
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mek, Uganda’da pamuk yetistirmek yasaklanmisti. Alici-
lanin belirli iiriinlere 6dedikleri fiyat da, yetistiricinin yerli
veya Avrupall olmasina gore degisiyordu. Kentlerdeki bii-
yiik diikkanlar da yerlilerin iiretimlerini satmaktan men-
edilmiglerdir. Tarim hakkinin bu smirliligs, biitiin toprak-
lanin ekilmeden kalmasi zorunlulugunu yaratmigti. 1960
yilinda dahi, Kuzey Rodezya topraklarnnin %5’i, Giiney
Rodezya topraklannin %2’si Kenya topraklarinin % 6’st
ancak ckilebilmekteydi. Tarimn bu gekilde smirlandi-
rilmasinin miimkiin olmadigt holgelerde de, her koylii
ailesinin &nce sahip oldugu kuliibe, daha sonra ise her
ailede calisan kigi agir vergilerle vergilendirildi. Ornegin,
16 yasindan biiyiik her kisi Bechaunaland'da vergiye ta-
biydi ve vergi kisinin gelirine gbre hesaplanmig degildi.
Bu iilkede altin ve elmas bulunana kadar, miilk iizerinden
alinan verginin, bu madenler bulunduktan sonra kisi ba-
sina alinmasi ve afirlagtirilmast da, vergilendirmekteki
amacin, kislyi emegini emperyalizmden yana satmak igin
zorlamak oldugunu gostermektedir. Bu vergi sistemi 6zel-
likle Ingilizler ve Almanlar tarafindan uygulamrken, Fran-
sizlar, yerlileri vergilerini 6demek igin caligmaya zorlama
sistemini uyguluyorlardi. Boylece vergi, yerlinin bat1 ka-
pitalisti igin zorla galigtirilmas: oluyor ve emek topraktan
kopariliyordu. Bu ve buna benzer tedbirler, sonugta, kdy-
liiniin tarmm alaninda iscilife kaymasi ve fakat geleneksel
yaptyla da iliskisini ‘siirdiirmesi durumunu yaratt:14).

& Afrika Isci Sintfuun Nitelikleri

Afrika’da isci sinfi, geleneksel tarim ve isletmecilik
sisteminin yikilmasi ve zorlamayla dofarken, bu tarihsel
dofug bicimi, Afrika ig¢i sinifinin niteliklerini de belir-
lemis oldu. Isci simfi, kapitalist gelisimin sonucu dogma-

(149) tgci sinifi icin bk. Woddis, J., 72 v.s.
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y1p, somiirgecilik sisteminin iiriinii olunca, isci simifi bats
iilkelerindeki yapinin diginda bir yapida olustu. Bu olu-
sum, somiirgecilik sistemi nedeniyle kolay degisemedi de.
Somiirgecilik, gergek bir endiistrilesmeyi engelleyip, en bii-
yiik soygunu saglamak, iilkeyi pazarlamak amacim giider-
ken, tek tip iiretime dayanan, dengesiz bir ekonomik sis-
tem yaratti. Bu ekonomik sistem iginde, Afrika sadece il-
kel iiriinlerin ihracatgisi ve fakat igneden iplige kadar her
mamul iirliniin ithalcisi durumuna gelirken, iiretim igin
biiyiik isgiiglerine de ihtiyag¢ duyulmuyordu. Bu nedenle
de, ihtisaslagsmig, egitilmis, sehirlesmis siirekli, bir
isci smift dogmadi. Cogunlukla, 6megin Giiney Afrika
ve Rodezya'da oldugu gibi, yerlilerin usta olarak ¢aligma-
lar1 yasaklanmisti dahi. Bu nedenledir ki, is¢i smifinin
yapis1 ve egilimleri, genellikle, iilkenin somiirge ekonomi-
sinin niteliklerine gore olusuyordu. O iilkede emperyaliz-
min sOmiirii alani, yatirrm yaptify igletme tiirii, isgilerin
de nitelik ve ¢aligma alanlarimi belirlemigti. Afrika isgi-
lerinin 1958 yilinda gogunlugunun (% 30) ev islerinde ve
ayak hizmetlerinde galistinildig1 goriilmektedir. Bunu, ma-
den ctkarma isinde calisan isciler izlemektedir(®. En-
diistri alanmmin darlifina paralel olarak, afir endiistride
galisan iscinin azhpi, egitilmis, ustalagmig, siireklilesmis
ve sehirlesmis bir is¢i simfinin da bigimlenmesini engel-
lemektedir. Bu eksiklik, is¢i Orgiitlerinin de giigsiizliigii ve
azlift sonucunu doZurmaktadir.

Bir bakima, gb¢cmen ve gegici igcilik, Afrika isci
simfinin karst kargiya bulundugu sorunlann tiimiiniin bas-
Iica nedeni olmaktadir. 1sgilige tanm alamindaki olumsuz
kosullar nedeniyle atilan koyli, ig bulabilmek igin ¢ogun-
Iukla aklm almayacag uzun yollar asmak, kendi ydore-
sinden kopmak zorunda kalmaktadir. Bu giicliiklere kat-
lanan koylii, toprak pargasim kaybetmemek igin, cok gabuk

(150) Bk. Birlesinig Milletlerin «World Social Situation» 1957
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kendi ¢evresine donmek zorundadir da. Kaldi ki, Afri-
ka’da is sozlesmeleri de, en ¢ok iki yil igin yapilmakta-
dir. Bu durumda, iscinin belirli bir bélgede yerlesip kal-
masi olanaklan yoktur. «Gogmen iscilik» yapisi ise, sen-
dikalasma sistemi ile bagdagmamaktadir. Bu nedenledir
ki, Afrika iscilerinin ancak % 10’u sendikalar iginde yer
almis durumdadir. Gegici ve gogmen isgilik sistemi, belir-
li bir organizasyondan c¢ok, kisisel davramslara dayan-
maktadir. Iscilikte yillanmis emekgiler azinliktadir. Orne-
gin Kenya’da ve Uganda’da, 1947 yilinda, iscilik hayati
10. y1li gegenlerin orani tiim isgilerin % 10’unu ge¢cmemek-
teydi®®V, Afrika gehirlerinde biiyiik niifus artislaninin gé-
rillmesine ragmen, gercek bir sehirlesmenin olmayigini da,
iscilerin  gogmenlik niteliklerine baglamak miimkiindiir.
Bu niifus artisiun maden ve endiistri bdlgelerinde olusu
da aym sonucu kamtlamaktadir. Sehirlerin devamhi bir
niifus depisimi iginde bulunusu da, ortak bir toplumsal
yap1 gerceklesmesini engellemektedir.

Afrika’da kapitalizmin gelisimi de ozellikler tagimak-
tadir. Kapitalist simf Afrika’nin 6zellikleri nedeniyle on-
ce tarnm alaninda gelismistir. Afrika’daki sOmiirgeciligin,
koyliiler i¢in tam bir felaket durumuna girisi, somiiriiniin
Ozellikle son altmig yilhik siiresindeki fakirlii artirmig-
tir. Bunun sonucunda, geleneksel tanm sistemi de stiremez
duruma girmistir. Topragn siirekli olarak ekilmesi zorun-
lulugu, topraklann verimini azaltmistir. Benzer zorluklar,
koyliilerin toprag: terkine ve topraklarin varlikli kentliler
elinde toplanmasina yolagmistir. Eski toprak sahibi koy-
liler, kendi topraklannda iicretli tarim iggisi durumuna
girmiglerdir. Kuzey Rodezya’da, Giiney Afrika’da, Ken-
ya'da, Uganda’da, Tanganika’da gergeklesen durum bu-
dur. Bu durum, Afrika’da tanm kapitalizminin gelisimine

(sh) Bk, Spano, 117 - Yata, A., 20 - Sobolev, A., 43 - Diop,
M., 74-75
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yolagmigtir. Topraktan ortak yararlanma sisteminin yeri-
ni Ozel toprak miilkiyetine birakmasi, kapitalizmin do-
gusunun da nedenidir. Topraklarin tekellesmesi, bir toprak
burjuvazisi yaratti. Bu simf toprak miilkiyetine mevcut
diizen icinde kavugsmustu. Bu nedenle, bu simfin, diizen-
den yana olmas: sasirtict degildir.

Toprak kapitalizminin gelismesine karstlik, fakir koy-
lillerin koyliiliiklerini kaybedip, fakirlesmeleri, simifsal
farklilasmayr da keskinlestirmigtir. Toprak miilkiyeti, Ku-
zey Rodezya gibi baz1 iilkelerde ise, sadece beyazlara
ait bir hak olarak goriilmiis ve bu iilkelerde servet farki-
nin yaninda irk farki da yerlesmistir. Topraklan bu sekilde
ele geciren toprak kapitalistleri, ticaret ve ithalat - ihracat
islerine yetecek oranda para biriktirebilmisler ve boylece
Afrika burjuvazisi dogmugtur>?,

Kisaca belirtilen bu olusum, g¢ok kisa bir siire iginde
gerceklesmistir. Ornegin Fildisi Sahili'nde, 10.000 kisilik
bir zengin grubu gelisirken onbinlerce koylii topraklarim
kaybetmis ve iicretle galisan isgi durumuna girmislerdir.
Topraklarimi savunabilen kiigiik toprak sahipleri 10-12
hektar toprak iizerinde ekim yaparken, toprak kapitalistle-
rinin temsilcisi olan devlet bagkam1 Houphouet Boigny 100
hektar'in iizerinde toprak sahibidir. Dahomey’de toprak
sahiplerinin iigte biri topraklarin % 60’mna sahiptir. Kame-
run’da, 1957 yilinda kahve iiretimiyle ilgili simirlamalar
kaldinldiginda, 17.500 cift¢i 50- 60.000 hektar topraga
sahip durumdaydilar, kahve iiretiyor ve her biri yilda
100.000 frank kdr saglayabiliyorlardi. Benzer gelisim,
Uganda, Kenya ve Nijerya'da da gerceklesti.

Bugiin, Afrika’da biiyiik olciide «ilkel feodalizm» yi-
ne mevcut bulunmakla beraber, ekonomik yap1 yoniinden
biiyiik degisimler gergeklesmistir. Uganda, Nijerya,
Habesistan gibi iilkelerde, eski asiret beylerinin asirct
(%) Geligim igin bk. Woddis, J., 89 v.s.
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icindeki politik ve dinsel giicii elinde bulundurmasina, ¢a-
ligma diizenini denetlemesine ragmen, ekonomik giig,
topragi cle geciren ve artik ihracat igin iiretim yapan
toprak kapitalistlerinin elindedir. Uretimin dis1 pazarlara
donmesi, toprak sahipleri ile iiriinleriyle ilgilenen yabanci
tekeller arasinda ekonomik iliskiler kurulmasi sonucunu
dogurmus ve yeni somiirgeciligin hammadde talani sistemi
islemege baglamistir. Bu sistem icinde fakirlesen koyliiler,
halk yiginlari, bagimsizhik savasimi verirlerken, gergekte
birsey degistirmemigler ve ayni yap1 icinde, yeni bir egemen
simf iiretmislerdir.

Afrika’da kapitalizm, Once tarim kesiminde bagla-
makla beraber, bu kesimde kalmig degildir. Tam anlamiy-
la bicimlenip, olgunlagip, diger smiflardan farkhilagmasa
dahi, ekonomik yandan giigsiiz ve tarimla, ticaretle, itha-
lat - ihracatla ve bazr kiigiik endiistri igletmeciligiyle ug-
rasan bir kapitalist sinif belirmigtir. Potekhim’in belirtti-
gi gibi, «isci smufiyla catigum halinde bir burjuvazi heniiz
mevcut depildir ve fakat, el emegini istismar eden kapi-
talist unsurlar mevcuttur»>®¥, Afrika’daki kapitalist sinif,
genellikle, ticaret alanindan gelmektedir. Avrupalilar ayak
basmadan 6nce dahi ticaretle ugragilan kitada, Avrupa’-
lilarin gelisinden sonra, fildisi ve kadin, baslica ticaret
metar olmustur. Endiistrilesmenin batida gelismesiyle,
hammadde iizerinde ticaret gelismis ve bati iilkeleriyle
ekonomik baglantilar kurulmustur. Sadece bu tiir madde-
ler iiretmeyen bati Afrikada ticaret gelismemistir. Ham-
maddeler iizerinde tekel kurmak isteyen bati, ozellikle II.
Diinya Savagi’'ndan sonra bu tekellestirmeye daha hiz ver-
migtir. Bu sekilde Afrika’da somiirii gelisirken biiyiik tiic-
carlar da belirmege baglamistir. Bunlara toprak sahipleri
de katilmiglardir. Ayrnica biiyiik tarim isletmeciligine ge-
cis, bu tiir isletme icin gerekli makina ticaretine de zo-

(133) Bk. Woddis, 97 - Ayrnica bk. Hodgkin, 19
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runluluk duyurmug ve tiiccarlar gittikce zenginlesmis, ni-
telikleri degismistir.

II. Diinya Savagi’'ndan sonra, diinyanin yeni politik
yapist ve Afrika’nin kendi i¢ biinyesindeki krizin olgun-
lasmas: yiiziinden bagimsizlik hareketleri gelisince, Afrika
iilkeleri siyasal bagimsizliklarina kavustu, 1957 Gana,
1958 Gine bagimsizhik zaferleri bu konuda uyarnci et-
kenler oldu. Geleneksel ticaret ve tarim yapilan dagildi,
isci sinifi gelisti, belirli bir intelijensiya dogdu. Bu politik
ve toplumsal gelisim karsisinda, emperyalizm eski ¢ikar-
lan siirdiirmek icin yeni bicimler buldu. Emperyalizm,
ckonomik gelisimi, endiistrilesmeyi engellemek ve geri bi-
rakmak yollarim1 buldu. Bagimsizlik savagina katilan bii-
tiin siniflar, kendi simfsal gikar ve geligimleri icin bu sava-
sa katilmigti. Topunu iteleyen bir ideoloji ve ¢ikar ortak-
Liginm olmayigi, bagimsizhktan sonrast icin dogal sorun-
lar yaratti. Isciler, koyliiler, burjuvazi, entellektiieller or-
tak bir savas yiiriitiirken, ortak bir ulusal birlik amaci
etrafinda birlegmis degillerdi. Bagimsizliktan onceki gele-
neksel yapi, ne kadar dagilirsa dagilsin, Afrika’min sosyal
ve simfsal yapisi bagimsizhik sonrasmim bazi sorunlan icin
tohum gorevini goriiyordu.

8 Toplumsal Gelisimin Sorunlari

Belirtildigi gibi, Afrika’daki bagimsizlik savaglan,
copunlukla entellektiieller tarafindan yonetilmis ve fakat
ortak bir ideolojiden yoksun kalmigtir. Bu agidan «Afri-
ka sosyalizmi», sadece gen¢ burjuvazinin Ongdrdigi ve
bagimsizliktan sonra da, kendince yorumladigi bir anlam
almigtir. Belirli bir donem sonunda, siyasal bagimsizlik an-
larmm yitirirken, bu sonucun, harici ve taribsel bazi ne-
denleri vardir.
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Herseyden ©nce, emperyalizmin ulusal bagimsizlik
eylemlerine karsi, yeni bicimler iginde gerceklestirdigi sal-
dirganlia isaret etmek gerekir. Afrika’'min yapisal nite-
liklerinden dogan ekonomik, kiiltiirel, teknik sorunlar da
gelisimi engellemektedir. Yeni somiirgecilik dénemi igin-
de bu sorunlarin, agirhigim biisbiitiin duyurdugu ve yeni
bagimsiz iilkelerin giirbiizlesmesini engelledigi goriilmek-
tedir. Bu konuda en 6nemli bir etken de, antiemperyalist
savagl yapan giiclerin niteligidir. Antiemperyalist giicler,
emperyalizmin giiciinii ve taktiklerini kiiclimsemigler, ol-
dugundan degisik gdrmiislerdir. Kald1 ki, antiemperyalist
eylemin denetlenebilmesi devrimci giiclerin i¢ boliinmele-
ri, devrimci liderlerin kalkinma modellerini segiste ve seg-
tikleri modeli yorumlayis bigimlerinde diistiikleri hatalar,
devrimeci hareketin glicsiizlesmesi sonucunu  dogurmug
ve Afrika’daki gelisimin ¢ok kisa bir siire icinde sinirlan-
dirilabilmesi imkani dogmugtur. Bu etkenlere, bagimsizlik
savagimin ortak itici giicii olabilecek bir ideolojinin yok-
Iuguda eklenince, gergekte, Afrika’nin bir takim umutlan
bosa cikartmasma sagmamak gerekir.

Afrika’daki bagimsizlik hareketleri, bircok bolgeler-
de kendiliginden, ulusal ve biiyiik halk kitlelerinin katil-
dig1 bir hareket olarak gerceklesmemigtir. Afrika’daki ba-
gimsizhik savasi, genellikle somiirgecilik sisteminin yarat-
t131 hosnutsuzluklarin ve krizlerin dogal sonucudur. Bu
bagimsizlik savaglar, sinirli, bigimsel, kosullarin hazirla-
dif1 bagimsiz iilkelere yolagmistir. Bagimsizhik gercekte
bir «<zafer» degildir, sOmiiriiniin bicim degistirisidir. Bu
nokta, Afrika’daki gelisimin biitiin safhalarim1 da nitelen-
diren etken olmustur. Somiirgecilik, Afrika’nin geleneksel
yapisi nedeniyle boliiniir ve ¢Skerken, somiirgenler, kita-
nin politik ve sosyal i¢ giiclerinden yararlanmadan s6mii-
rilyii siirdiiremiyeceklerini kavramiglar ve sOmiirii bigimini
degistirmislerdir. Devrimci eylemin niteligi ve bu hareke-
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te katlanlarin eyleme katilg nedsenleri de, sémiirii bigimi-
nin, bagimsizlik perdesi arkasinda degigtirilmesini kolay-
lagtirnugnir. Bagimsizliktan 6nceki  toplumsal iliskilerin
kaypak ve belirsiz olusu, kabile temeline dayanan toplum-
sal yapinin icindeki kisisel iligkiler, somiirgeciligin siirdii-
rillmesinde kolayhk saglamistir. Cephe icinde, degisik ta-
bakalanin ¢ikarlar: ¢elisik wniteliktedir ve bagimsizlik sava-
§t bu ¢elisik ¢ikarlar: bir biitiin icinde birlestirmege yonel-
migtir. Ornegin <Rassemblement Democratique Africain,
biitiin Afrika iilkelerini kapsayan «en devrimci, en ulusgu»
bagimsizlik hareketini temsil etmistir. Bu birlik i¢inde, ¢ok
zaman gelisik ¢ikar gruplarn yer almistir. 1948 Dakar top-
lantisina verilen raporda, agikga, bu birlik icinde temel
ortak ¢ikarlarin, degisik sosyal tabakalarm kendilerine
ozgii egilimlerini kapsayamadigi ve bu nedenle tiim Afrika
halklanina yaygin bir ideolojinin kurulamadig: belirtilmig-
tir. (Nitekim, birlik, bu celiskileri bastiracak ortak bir
strateji ve taktik uygulayamamigtir. Bu ise Gzellikle Fran-
siz emperyalizminin isine yaramigtir. Bunun tipik Grnegini
Fildisi Sahili'nde gérmek miimkiindiir. Bu iilkede bagim-
sizhk savasinin yOnetimi toprak sahiplerinin elinde gelis-
migtir. Bu simifin bagimsizlik savagindan bekledigi, mec-
buri calisgtirmanin kaldirilmasi, irk ayriminin terki ve ba-
gumsiz bir yasama orgam iginde temsil edilmelerinden jba-
rettir. Bu amaglar gergeklestikten sonra, Fransiz emperya-
lizminin yeniden bu iilkeyi etkilemesi, hi¢bir direncin ko-
nusu olmayacaktir ve de olmamigtir{*¥,

Degisik nedenlerle, kurtulus hareketlerine degisik
toplumsal tabakalardan katilanlar olmussa da, harzket te-
melde entellektiieller tarafindan yiiriitiillmiigtiir. Aydinlar
ise, cogunlukla, Afrika’vun gelzeneksel yapisimn egemen
ailelerinden: gelmektzdir. Bagimsiziik hareketine bu lider-
lerin onderlik ettikleri -siyasal gruplar onciiliik yapruglar-

(154) Ledda, 80 - Woddis, J., 97
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dir. Bunur sonucu olarak da, bagimsizlik hareketleri mii-
essesclesmemis ve kigisel kalmugtir. Bagimsizhktan sonra
kurulan diizenlerin devrimcilik olgiisii de tiimden liderin
diiva goriigiine bagl kalmugtir. Bir yanda, Nkrumah, Mo-
dibo Keita, S¢kou Touré, Lumumba, Awilcar Cabra’n tu-
tumlar: gelisirken, diger yanda Boigry, Senghor da kendi
sistemlerini geligtirebilmigtir. Ozellikle devrimci liderlerin
politik sistemlerinin kisisel olmasi, bunlarin emperyaliz-
min etkisiyle yikilmasi olanaklarimi gogaltmistir.

Afrika bagimsizik hareketinin, belirli liderlerin Kkisi-
liklerinde sahislagtinilmast ve bu eyleme katilan degisik
toplumsal tabakalar arasindaki c¢ikar defisikligi, «Afrika
ihtilalinin» fagizme doniismesi yOniinden etkin olmustur.
Bu konuda en ¢nemli nokta, bagimsizliktan sonra beliren
yeni ziimrelerin tutumuyla ilgilidir. Siyasal bagimsizhgin
belirli bir Slciide toplumsal degisime yolagtiy: inkar edi-
lemez. Somiirgecilik, bir agidan, politik bagimsizik ve ge-
leneksel ekonomik yapiy1 siirdiirmek denklemi iizerine
kurulmugtur. Yeni somiirgecilik, eski somiirgecilerin kapi-
talist alanda bos biraktif1 yerlerin ele gegirilmesi seklinde
bir ekonomik gelisimin baglangici oldu. (Bu alanlarin ele
gecirilmesi elbetteki, kitanin azgeligmislik, eski sOmiirge-
cilik diizeni kosullarina uygun olarak gergeklesti.) Somiir-
genlerin iilkelerin dogrudan ySnetimini birakmalan politik
iktidarin da Afrikalagtirilmasi ve yeni tabakalarin belirme-
si, yeni aynicalikhh ziimrelerin olugsmasi sonucunu dogur-
du. Somiirgeciler tarafindan simirlandinilmis ekonomik fa-
aliyetlerdeki bogluklar da, Afrika’h yeni ticaret ve en-
diistri tabakalarinca doldurulmustur. Sonugta, hafif en-
diistri dogmus, enfrastriiktiir gelismis, izl bir sehirles-
me olmug ve bunlara bagh bicimde toplumsal farklhilasma-
ya yol agacak nitelikte ideolojik degisimler gerceklesmis-
tir. Bu degisim iginde «igbirlik¢i» burjuvazi geligmis, ti-
caret burjuvazisi biiyiimiis ve dig pazarlarla iliskiler kur-
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mugtur. Bunun yaminda, yabanci sermayeyle igbirligi ya-
parak endiistri alaninda is yapan tabakalar belirmigtir.
Bunlarin yaminda, somiirgecilerin yerini alan yoneticiler
«biirokratik burjuvaziyi» yaratmglardir. Biirokratik bur-
juvazi gogunlukla, bagimsizlik hareketinin Snderleri olan
aydinlardan gelmistir.) Ticaret burjuvazisi, yabanci serma-
yenin komisyoncular: ve biirokratik burjuvaziye, gelenek-
sel yapimn kalintilarimi, <agiret feodalitesinin» eski lider-
lerini de katmak gerektir.

Gergekte, yeni simr ve tabakalar da kokenleri agi-
sindan, feodal asiret diizeninin elit tabakalarindan gelmig-
lerdir. Bazi durumlarda, bu degisik yeni tabakalar arasin-
da celisik ¢ikarlar vardir. Ornegin Senegal’de, 1962 yi-
linda Senghor ile Mamadou Dia arasindaki anlagsmazlik,
gergekte, ticaret burjuvazisi ile biirokratik burjuvazi ara-
sindaki anlagmazligin sonucudur. Buna karsilik bazi du-
rumlarda, bu tabakalar bir liderin kisiliginde temsil edil-
mektedir. Ornegin Fildisi Sahili'nde Houphouet Boigny,
iic simufi birden temsil etmektedir. Biitiin bu geligen yeni
smifsal durumlar iginde biirokratik burjuvazi dnemli rol
oynamaktadir. Bu tabaka, kendiliginden dogan toplumsal
bir yapidir. Suni nitelikdeki bu tabaka, gercek bir ekono-
mik temele oturmayan, iiretim yapmayan ve iiretim arag-
larina sahip olmayan, parazit yapidadir. Afrika’'nin tarih-
sel bir devlet geleneginin olmayisi, biirokratik burjuvaziyi,
tamamen bagimsizliktan sonra kurulan devletin yeni ege-
men simiflarina bagh duruma getirmis ve bu tabakanin
tek gorevi emperyalizmin iilkeyi etkileyebilmesini sagla-
mak olarak belirmistir. Biirokratik burjuvazi bu amaci et-
rafinda, diger hakim siniflarla da bir celigkiye diismemis-
s,

Yeni beliren hakim smiflar icin <ulusal burjuvazi»
terimi kullanilabilir mi? Ulusal burjuvazi, iiretim giicleri-

s5) Woddis, J., 101 v.s.
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nin gelisimi konusunda kendi segme hakkina dayanan bir
sekilde daha tist dereceleri saglayabilen sosyal giigler an-
lamma kabul edilecek olursa, Afrika’da bu tiir bir bur-
juvaziden s6z edebilmek miimkiin olamayacaktir. Gergek
bir ulusal sinifa doniismege yeterli ekonomik giicii bu-
lunmayan, kapitalist metropole mali yénden bagimhi ve
bu nedenle onunla ¢atismaga giremeyen burjuvazinin ¢ulu-
sal» olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir. Biitiin eko-
nomik kuruluglar icinde, Afrikali unsurlar sadece araci
ve igbirlik¢i gbrevlerdedir ve ekonomik -mali giic, denetle-
nemez bir bigimde yabanci sermayenin elindedir. Kiigiik
ve orta burjuvazi, ekonomik agidan daha bagimsiz ve ge-
lisime agik bir yapidaysa da, bunlarin da niteliklerini de-
gistirerek <ulusal burjuvazi» durumuna gelmeleri miim-
kiin goriilmemektedir. Ulkenin geri brrakilmis nitelikleri,
bunlarin da kapitalist pazarlara bagliliklann sonucunu do-
gurmaktadir. Emperyalizm ile iilke igi tabakalarn, ortak
¢ikarlar, tabakalann bafimsiz hareket edebilmek olanak-
larimm da yoketmektedir. Ekonomik gelisimin yeni s6miir-
geciligin denetimiyle sartlandinlmgs bulunmasi, kapitalist
pazarlarin disinda bagimsiz bir ekoncmik tutuma imkan
brrakmamaktadir. Bagimsizlik bir yana, kiigiik ve orta
burjuvazinin, gelistikge, kapitalist metropole bagimlilif
artmakta, sermaye birikiminin garantisi yeni somiirgecilik
diizeninin siirdiiriilmesi olmaktadir.

Bu sonugta, Afrika’'min geleneksel <«kabile» yapisi-
nin da etkileri vardir. Yeni burjuvazi, Afrika’nin bir-
¢ok bolgelerinde bu yapiya dayanmaktadir. Siyasal bagim-
sizhigin hemen sonrasinda Afrika’mn toplumsal yapisi de-
gismis degildir ve bu yapiy1 degistirmek konusunda bir
gayret de gosterilmemigtir. Osiir sistemi, yaricilik, kabile
seflerinin otoritelerinin dogalligi, halkin ¢ogunlugu igin
pratik bir aligtkiktir. Bu yapimin, gergek bir ekonomik ge-
lisimle bagdastinlabilmesi ise gercek sorun olmaktadir. Bu
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sistem icindeki kisisel iliskiler de gbzoniinde bulunduru-
lacak olursa, sorunun ¢6ziimiiniin giigliigii ortaya ¢ikacak-
tir.

Bu yap, iiretim giiclerinin geligimini engelledigi gi-
bi, olumsuz agidan belirli dlgiide bir dejeneresansa da yer-
agmakta, aile iligkileri, deger Olgiileri, iiretici giiglerin
iiretim dig1 kalmasini saglamaktadir.

Kiiciik burjuvazi de, kendi icinde degisken bir ni-
telik tasimaktadir. Bunlar feodal gelenegin dayamisma an-
layis1 icinde olmakla beraber, gittikce kentlilesmekte, bii-
rokratik burjuvazinin ayncahklari, igbirlik¢i burjuvazinin
ekonomik zenginligi bunlar icin parlak Ornekler gibi go-
riilmektedir. Bunun sonucu, kiigiik burjuvazi, isbirlik¢i
burjuvazi olabilmek icin, yeni s6miirgecilik sistemi icinde
erimektedir. Kent hayatinin iistiinliikleri, kiiciik burjuva-
ziyi feodal yap1 aligkanligindan gikartirken, bunlarin en-
tellektiiel kesimi de yiginlar iizerindeki etkisiyle ayr1 bir
toplumsal tabaka durumuna girmektedir. Bu olusum, de-
gisik tabaka ve simflarin, aralarindaki geligkilere ragmen,
emperyalizmin etkiledigi diizenden pay aldiklarin1 ve bu
nedenle de, siyasal bagimsizliktan sonra toplumsal degisi-
me kars1 giktiklarini gGstermektedir.

Yeni diizen iginde beliren yeni simflann, toplumsal
uyanisin dogurdugu toplumsal gelismeler arttikga, emper-
yalizmle uyusma egilimleri de giiclenmektedir. (Bu yeni
siniflar, siyasal bagimsizligi, kendilerini sikan sinirlardan
kurtulmak igin isterlerken, yeni diizen icinde gelisim ola-
naklarim bulmakta ve gergek devrimci akimlan, gelisimle-
rini engelleyici, diisman eylemler olarak yorumlamakta-
dirlar9).)

Yeni somiirgeciligin dogumunda rol oynayan ve onun-
la kaynasan yeni siniflar karsisinda, isgi stnifinin durumu
nedir? Bir oranda gerceklesen endiistrilesme ve bunun ya-

(156) Ledda, 85 - 86 - Ramsi-Levkosvki, 180 — Sobolev, 42---40
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rattigi emege olan ihtiyag, Afrika’da Gnemli bir proleterles-
meye yolagmaktadir. Gana, Nijerya, Senegal gibi iilkeler-
de nisbi bir gelisim olmasina, Kongo, Dahomey gibi iilke-
lerde devrimci bir savag igine girmesine ragmen, isci si-
nifimn Afrika’da zayifligini kabul etmek gerekir. Belirli
bir iskolunda ustalagmamig gezegen, kdye bagh isgilerin,
Orgiitlenerek bir gii¢ olarak belirememesi dogaldir. Eko-
nomik yonden kapitalist oncesi yapiyla iligkisi siiren isgi-
lerin, belirli bir simf bilincine ermeleri beklenemez de.
Bu sonucun Fanon’a hak verecegini sdylemek de miimkiin
degildir. Afrika’daki isci simifinin bu niteliklerini tesbit
ederek, bu kitada devrimci olmak gansina sadece koylii-
lerin sahip oldugunu belirten Fanon,Y”, koyliiliigiin nite-
liklerini g6zden wzak tutmaktadir. Onemli olan antiemper-
yalist savas konusunda Oncii, karar verme yeteneklerine
sahip giiciiniin bulunmasidir. Siibjektif durumlan, koylii-
lerin proleterlesmesi yOniinden rol oynarsa da, devrimci
giic durumuna gelmeleri igin yeterli degildir. Koyliiler ger-
cekte lic sOmiiriiniin konusudur ve yabanci sermaye, yerli
burjuvazi ve «feodallersce somiiriilmektedir. S6miirii, kigi-
sel bir durum olarak goriiliip, kisisel ¢6ziimlenme yoluna
gidildikge, koyliiliigiin devrimci giig olarak belirmesi ger-
ceklesemez. Sorunlann, tiim antiemperyalist savas icinde
¢oziimlenebileceginin bilinmesi gerekir ve bu da bir bi-
ling igidir. Bu biling ise, feodal agiret yapisi icinde engel-
lendigi gibi, burjuvazi de bilinglenmeyi engellemek ¢aba-
sindadir. Kald: ki, toplumsal degigim ve bu konudaki ay-
dinlanma da, Fanon’un samsinin aksine, kentlerde ger-
ceklesmektedir ve bu olusum koyliliigi etkileyecektir.
Kente gelen isci koyle iliskisini kesmedigi icin, kentlerde-
ki aydinlanma, kdylere, bu isciler yoluyla aksedebilmek-
tedir. Bu durumda, gittikce koylerin feodal, gelenekgi ya-
pilant yikilacak ve koyliilerin . gercekten devrimci olabil-

(15)) 1*anon, Les Damnés de la Terre, Paris 1961, 84
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meleri saflanabilecektir. Iscilerin koyle iligkilerini siir-
diirmeleri, emperyalizmin istedigi ve is¢i simifimn  &r-
giitlenmesini engelleyen bir durum ise de, kdy yapisim
bozmas: yoniinden de emperyalizme karsit niteliktedir.
Emperyalizmin i¢ celiskileri, mali krizler, ayricaliklarin
sivrilesmesi, tarim alamindaki durgunluk, iscilerin ayrica-
likls ve gelismis siniflardan olma 6zlemini ve sonugta bu
tiir simiflara diismanliklarint doguracaktir. Bu diismanlik-
lar, k6ye bagh isciler yoluyla genis halk yiginlarina ulag-
tirllacaktir. Bu noktada sunu tekrarlamak gerekir ki, k&y-
liliigiin  genisligi, ¢oklugu, devrimci olmasi igin veterli
olmayip, antiemperyalist savag igcinde yer almasi Gnemli-
dir. Bu ise, koyiin geleneksel yapisimin yikilmasmma ve bu-
nu saglayacak devrimci Orgiitlerin koyliilerle kuracag: ilis-
kilere baghdir!'®, Bu gergeklestirilmedikce, mevcut simf-
sal yapi, politik yaptyr da etkileyecektir.

8 Afrika’da Politik Yapwur Sorunlan

Siyasal bagimsizliktan &nce mevcut toplumsal yapi
ve bagimsizliktan sonra olugan geligimler, Afrika’'nin po-
litik bigimi ve gelisimi yoniinden de biiyiik nem tasimak-
tadir. Toplumsal yapi, politik yapinin bigimini tayin eden
unsurdur. (Ekonomik - sosyal ¢ikarlarin degigikligi, ulusal
bagimsizlifin saglanmasi icin ortak savas vermis, ortak
cephe kurmug sinif ve tabakalarin bagimsizlik sonrasinda
birbirlerinden kopmalarina sebep olmaktadir. Bu kopus,
politik ¢ikarlarin ve goriiglerin de bagkalifina yolagmakta,
her sinif ve tabaka kendi ekonomik ¢ikarlarina uygun bir
politik sistemin kurulmasini istemektedir. Bu gergek, ulu-
sal bagimsizhiktan sonra, birgok Afrika liderinin antiem-
peryalist, pan - afrikanist politikaya sirt ¢evirmelerinin
nedenini gostermektedir. Bu sinif ve tabakalar, ekonomik
(158) Ramsi-Levkovski, 181 - Bellal, 114
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¢ikarlarinin, ancak belirli bir politik sistem icinde gercek-
lesebilecegini bildikleri i¢indir ki, politik sistemi belirli bir
bigimde tutmak zorunda kalmaktadirlar. Yeni egemen
smiflar, politix yapi degisimlerini, ancak g¢ikarlarimi da-
ha giicle koruyabilmek igin yapmaktadirlar. Bu agidan
yapilan degisimlerin ise gerici baski sistemleri oldugu go-
riilmektedir. Toplumsal degisim ve ulusal bagimsizlik
akimlan gelistikce, baski sistemine egilinmesi ise bir ras-
lant1 degildir.

Klasik fasizm geligimine uygun olarak, sermayece
giicsiiz kapitalist simiflar, halk iktidarlarin1 engellemek
i¢in, ancak baski diizenlerini kurmakta gikaryol bulmak-
tadirlar. Ozellikle son yillarda Afrikanin bir biitiin halin-
de «agik fagists diizenlere gecisi, bagka bir yorum bi-
¢imine alan birakmamaktadir. Afrika’nin iginde bulun-
dugu kosullar ise, «agik fagists diizenlerin kurulmasini
kolaylastirmaktadir. Disardan emperyalizm bu gerici do-
nisimii desteklerken, simifsal ve toplumsal yapr da, fa-
sizme imkan hazirlamaktadir. Bagimsizliktan sonra uy-
gulanan politik sistemler de etkin rol oynamaktadir. Af-
rika kitasinda emperyalizmin ve ona bagh simiflarin ¢1-
karlan, fagizme gegis konusunda, bu simflarla emperya-
lizmin isbirligini saglamaktadir.

Afrika iilkelerinin bagimsizliktan 6nce belirli bir dev-
let geleneklerinin bulunmayisi, «asiret feodalizminin» var-
hig, bagmmsizhik sonrasinin politik hayatim da genis 6l-
giide etkilemistir. Bu iilkelerde bagimsizlik hareketi ¢o-
gunlukla bir «cephe partisi» tarafindan yonetilmistir. Fa-
kat bu partiler ulusal bir politikanin temsilcisi olmams-
lardir. Partiler, antiemperyalist miicadele icinde genis
halk yiginlarin birlestirmek zorunlulugunun sonucudur ve
bu zorunluluk kisileri parti iginde birlestirirken sinifsal ge-
liskiler de varhigimi siirdiirmekte, biitiin Afrika bir «ulus»
gibi kabul edilmektedir. Bu agidan, Afrika’daki bagim-
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sizlif1 yiiriiten partiler, klasik anlaminda «siyasi parti»
olmaktan ¢ok, birer «birlik» niteligindedir. Bagimsizliktan
tonra, bu «birlik»ler, siyasi iktidani ele gegiren politik 6r-
giitler durumuna gelmistir. Bagimsizliktan sonra, partinin.
merkezi otoriteyi kurszbilmesi, ekonomik ve politik giig-
leri elinde tutabilmesi ise, kitanin toplumsal yapisi nede-
niyle, bir takim engellerlé karsilasmistir.)

Etnik ve kabile iligkilerinin bugiin dahi en {ist de-
gerde oldu3u goriilmektedir. Degisik kabilelerin bir araya
getirilmesiyle yaratilan ve ulusal niteligi olmayan grup-
lar arasindaki gekismeler, devletin <ulus» olarak ortak
‘bir amag ve pclitika etrafinda birlesmesini engellemistir,
Yeni bagimsiz devletler daha kurulurken emperyalizm,
bunu hesaplamis ve hizbir zaman birlesmeleri miimkiin ol-
mayan degisik etnik gruplan bir devlet haline getirmistir.
Buna karsilik, biitiin Afrika iilkelerinin ¢afrikali» olmala-
n nedeniyle birlik kurmalan da, yine kapitalist devlet-
lerce engellenmigtir. Bu durumda, poli'ik hayat kigisel kal-
makta, dinsel ve irki ctkilerle, uluslagsma gergekleseme-
mekte ve yeni devlet irk, din ve lider kisi'igi yliziinden do-
gan miicadeleler isinde, bigimsel bir devlet durumuna gir-
mektedir.

Bu konuda Nijerya'y1 Ornek olarak ele alacak olur-
.ak, niifusun ¢ogunlugu Ibo, Yoruba ve Haussa adli ii¢
irka aynlmigtir. Kesin olarak birbirinden ayn bu ii¢ ik
dogal olarak birbiriyle kaynasamamakta ve <u'uslasmayi»
cngellemektedir. Nnamdi Azikiwe'nin «u'usquluk» akimi,
Ingilizler tarafindan salt bu ii¢ ayn irki kaynastirmamak
icin kinlmistir. Azikiwe'nin, salt 1bo kabilesinin ¢ikarla-
nm siirdiirdiigii fikri yayilmig ve kabileler arasi aynmlar
sivrilestiri!mistir. Bu durumda kurulan politik parti'er de,
‘tiim u'usu degil, temsil ettikleri kabilenin gikarlarimi savu-
pur cldular. NCNK ve UNP 1bo kabilesini, AG Yoruba
kabilesini, NEPU ise Haussa kabilesini temsil etmektedir.
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Togo’da da, iktidardaki CUT'un lideri Olympio Sylvanus’
un «ewe» kabilesini bir devlet icinde birlestirme ¢abalan,
ilkenin Gana'yla gatigmaya girmesi sonucunu dogurdugu
gibi, kabile icine atilan ayrimlar da, kuzey ve giiney ewe’-
leri arasindaki catigtmlara yolagmugtirt™), Bu Ornekleri
gogaltmak, Kongo, Gana, Fildisi Sahili ve bagka iilkeler-
deki gatisma ve ulus olamama nedenlerini, suni sinirlar
icinde yaratilmig <suni devletler» yaratma taktigi iginde
bulmak miimkiindiir.

Kabile yapisinin, din aynmnm etkililigi, kabile oto-
ritelerinin merkezi otoriteye bagkaldirmalari, geng devlet-
lerin parcalanmasi sonucunu da dogurmaktadir. Halk, bag-
hi bulundugu kabile yapisi nedeniyle, merkezi otorileden
¢ok mahalli kabile otoritelerine bagh kalmaktadirlar. Ba-
gimsizliktan sonraki degisimlerin bicimselligi, «ilkel kapi-
talizm» tiiriine yolagarken, halkin ilkel deger yargilar de-
gismemekte ve kabilenin mitlestirilmis liderine baghhk
siirdiiriilmektedir. Buna karsilik, politik bagimsizliktan
sonra iist yapida olusan degisimler, yar1 feodal yap: lider-
lerini biisbiitiin gerici akimlara itelemektedir. Degisik ka-
bilelerin bir iilke biitiinii i¢inde birlegtirilmeleri kabile li-
derlerinin eski mutlak otoritelerini sinirlayici nitelik tasidi-
gindan. buna karg1 direng ve yer yer merkezi otoriteye si-
lahli baskaldinlar gdriilmiistiir. Ayrica, eski diizen iginde
saglanan artik - liriiniin  bilyiikliigii, tarnimsal iiretim ile
siirh i¢ pazarlarin durgunlugu, feodal seckinlerin toplum-
sal ve ekonomik gelisim iginde eski durumlanm kaybedis-
leri veya kaybetme tehlikesi, bunlarin ulusqu akimlara kar-
s1 oluslarina yolagmakt?adlr.

Afrika’da devlet geleneginin olmayisi, halkin feodal
politik yaptyt desteklemesi, ulusquluk akimlarm bu eski
aligkanlhklarina karsi gérmesi sonucunu dojurmaktadir.
Kabile bagkanina olan baglilik ve buna dayanan Onyargi-

(15%) Spaneo, 109
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lar, ulusquluk akimlannin «komiinist» hareket olarak halk-
¢a yorumlanmasi, dinsel nedenlerle kabile sisteminin, di-
ni - politik iktidan elinde bulunduran kabile liderlerinin
desteklenmesine yolagmaktadir. Gergekte, politik hayat di-
sinda olan ve saray kavgalarini anlamsiz sayan koylil igin
«devlet», Birlesmis Milletler iiyeligi ile bir bayraktan &te-
ye bir anlama gelmemektedir. Devlet gelenegi de olmadif1
igin, devletin gercekten bagimsiz olup olmamasi, halkin
disinda bir sorun olarak belirmektedir. Kabile otoritesine
bagh koylii icin, merkezi ve iist devlet otoritesi, aligilmig
sistemin yabancisi kalmaktadir. Kabilesinin lideri igin sa-
vaga girigen koylii kendisine yabanci gelen devletin bagim-
sizlig1 ugrunda savasi, bir yabanci kavram igin savagmak
anlaminda kabul etmektedir. Belirli bir devlet gelenegin-
den gecmemis Afrika toplumu, bu niteligi iginde, diger
azgelismis iilkelerden ayrilirken, kabile yapisina baghihik
siyasal yapiy1 da etkilemektedir(!?,

Belirtidigi gibi, Afrika’da partiler belirli siniflara
dayanmaktan cok, ulusal bagimsizlik hareketini yiiriiten
sy1gn birlikleri» dir. Bu yap: igzindeki partiler ¢ogunlukla
entellektiiel liderlerce yoneti'mistir. Geleneksel toplumsal
yapimn bu siyasal Orgiitleri etkileyecegi dogaldir. Bu etki-
leme yOnelislerinden biri, bagimsizliktan sonra beliren si-
yasal sistem konusunda ortaya ¢ikmustir. Bagimsizlik li-
degerleri, cogunlukla eski toplumsal yapimin ayricahlarin-
dandir ve batida yetismislerdir. Batinin ideolojik yapisi
icinde gelismis liderler, bagimsizliktan sonra, bat: model-
lerine uygun siyasal sistemler kurmuslardir. Belirli bir
toplum yapisimn iiriinii olan burjuva demokratik sistem-
leri, elbette ki «yan feodal», geri birakilmig bir toplum
icinde islememis, kurulan sistem sadece teorik bir anlam
tagimigtir. Fransa’yr emperyalizmle suglayan Senghor’un,
diger yandan, memleketini Fransiz devriminin mirasgisi o-

ue0) Spano, 117 - Bellal, 112 - Sobolev, 40
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larak nitclendirmesi raslanti degildir. Bu siyasal sistem, ba-
tinin kabul edilen ekonomik modellerinin iyasal y&nil
olarak belirmistir. Bati modeliyle, kapitalist yolla kal-
kinma gerceklestirilemezken, gelismemis toplumda uygu-
lanmak istenen burjuva demokrasisi de kapit iistiinde kal-
mistir. Batiya benzeyen bigimler iginde Szgiirliikler kisit-
lanmig, sol muhalefet engellenmis, devrimci eylemlerin
engellendigi ucube demokrasiler dogmustur. Giigsiiz kapita-
lizm, demokratik diizenin saglayabilecegi toplumsal biling-
lenmege, bigim demokratik oldugu halde, karst gikmug,
diizen kavgalan, devrimci- gerici Orgiitler arasinda kan
dokmege kadar varan gatismalar, isci simfimin tarihsel 6n-
ciiliikk gérevini gorecek bilingte olmayist, demokratik sayi-
lan diizenlerden bikkinlik ve bu diizene karsit yeni alter-
natiflerin diigliniilme:i yolunu ag¢migtir. Bu alternatif ise,
tek parti sistemine dayanan ve iktidan elde edisi askeri
darbeye dayanan fasist sistemlerdir®®). Kurulan tek par-
tinin iilkeyi devrimci bir yonetime kavusturacagi, yiginlar
arasinda dayamigma ve goriis birligini saglayacagi, <par-
tinin» bir «devrimci cephe» olacag iler siiriilmiistiir.
«Parti» bu yolla, toplumun degisik ve ¢ikarlan gelisik ta-
bakalannin tiimiinii temsil etmek iddiasimi siirdiirmiigtiir.
Tek partinin, ancak devrimci simflara dayandify Olciide
devrimci olabilecegi goriilmeden, <karmagik» nitcliktekd
partide egemenligi ele geciren hakim simiflar, iilkenin po-
litix ve ekonomik yapisina da egemen olmuslardir. Ba-
gimsizhik savagimin liderlerinin goklukla bu egemen simf-
lardam olusu, partinin de bu simflann eline gegisini kolay-
lastirmus, parti, ulusal birlik adina, egemen simiflarin eko-
nomik ve politik gikarlarini, antik bigim iinde garantile-
mistiré),

(sl) Tunaya, 417 - Davies, H. O., 328 - Awolowo, 225

u62) Kholi, E., 37 - Considerazioni sul seminario del Cailro,
427
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Siyasal bafimsizliktan sonra uygulanan ¢ok partili
diizenden tek partili diizene gegis, halk tarafindan tep-
kiyle kargilanmadig gibi, tek partili déneme gegisten son-
ra, rejimin niteligi de partinin liderinin tutumuna bagh
kalmigtir. «Kabile feodalizmi»ne yatkin diizen icinde, si-
yasal liderlerin «mitlestirilmesi» kolay olmustur. Bu ne-
denle de, liderin kisisel tutumu, rejimin de niteligini ta-
yin eden unsur durumuna girmistir. «Uluslasmanin» ger-
¢eklesmeyisi, siyasi yapimin da kigisel kalmasi sonucunu
dogurmustur. Lider ile halk arasindaki ilgi, siirekli gele-
neksel yapmin dogurdugu anlayig izinde gelismistir. Yeni
somiirgecilik de, kisisel siyasal iktidarlann gerceklesmesi-
ni, rejimin niteliginin lidere gore belirlenmesini kendi agi-
sindan yararll gérmiis ve desteklemistirt's®),

Siyasal rejimin kigisel niteligi bir takim olumsuz so-
nuglar da dogurmaktan geri kalmamstir. Bagimsizhik ha-
reketinin belirli bir lidere bazlamisi, halkin tiim olarak
bagimsizlifr kavrayabilmesi, ona ortak bir amag¢ olarak
y6nelmesi imkanin1 engellemistir. Nkrumah, Seku Toure,
Lumumba gibi devrimci liderlerin siyasi iktidara sahip ol-
duklan iilkelerde, belirli bir devrimci gelisim olusurken,
emperyalizme satilmig liderler iilkeyi somiiriiniin kucagina
atmuglardir. Ayrica, halkin, siyasal miiesseselerden ¢ok,
liderlerinin izinde olusu, liderin degismesi ile rejimin nite-
liginin de degismesi sonucunu yaratmistir. Bu nedenledir
ki, Afrika’daki askeri darbelerle ilerici liderler devrilirken,
devrimei diizenler de ¢okertilmis olmaktadir. Halk da, re-
jimin bilincine ermediginden, 6megin bir Nkrumah’in dev-
rilmesi durumunda, diizeni, devrimci gelisimi savunmak
cabas: ijine girmemekte ve yeni lideri benimsemektedir.

Dinsel nedenlerle de ulu'astinlan liderin kisiligi, de-
mokratik usullerin daha da bicimsellesmesi sonucunu dogur-
maktadir. Omegin Kongo’da Fulbert Youlou, mensup bu-

06) Ledda, 89
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lundugu kabilenin ulu kisisi Gesu Matsua’nin u'u'ugunu
ve ruhunu tevariis ettigi fikrini telkin ederek, secimlerde
kazanabilmek olanagim bulmaktadir. Biitiin halk: temsil
ettigini ileri siiren, ulusal niteligi bulunmayan partiler, bu
nitelikleri icinde, liderin kigisel diinya goriisiine bagh ola-
rak, siyasal sistemin miiesseselestirilmesini saglayamamak-
ta, liderin egilimine gire, yer yer parlamanter sistem digt
bigimleri, ululagtinlmig liderin totaliter yonetimini gercek-
lestirmektedir. Anayasal sistem geleneginin, devlet aligkan-
higimin yoklugu, halkin anayasa igi usullerle, anayasaya
aykin usuller arasinda bir aynm yapmamasi, siyasi ikti-
darnn bu konudaki tutumunu 6nemsememesi sonucunu do-
gurmaktadir. Aile egemenligine dayanan siyasal Orgiitler,
halkin disinda bir iktidar miicadelesinin organi durumuna
girmektedirler. Halkin politik hayat digindaki yasantsi,
iktidar bi¢iminin degisimini nemsememesi sonucunu do-
gurmaktadir. Bu nedenledir ki, askeri darbelerle Afrika’-
nin hemen biitiin devrimci liderleri devrilirken, halkin bu
degisime bir tepkisi de goriilmemektedir®), Bagimsizliga
ihanet eden liderler kigisel iktidarlarimi gittikce totaliter
bir ¢izgi isinde ve emperyalizmin destegiyle siirdiirebilir-
ken devrimci liderlerin tek tek tarihe karigmasi raslant:
degildir. Bat1 tiirii demokratik diizenlerin, Afrika’nin top-
lumsal diizenine ters diisen niteligi, halkin bu diizene sahip
¢ikmasi olanaklarini yoketmektedir.

Bu siyasal yapi iginde, emperyalizmin bdlgede yarat-
tfn ASPAC gibi saldirganlik Orgiitlerinin, askeri iislerin
etkiledigi ve niteligi yiiziinden emperyalizme yatkin bu-
lunan askeri giiglerin, emperyalizmin etkilemesiyle devrim~
ci yonetimleri yikmasi, otomatikan, rejimin gericilikten ve
yeni s6miirgecilikten yana doniismesini saglayabilmektedir.
Bu genel ¢izgiler izinde «Afrika sosyalizmi, Afrika’nin an-

Us) Woddis, J., 105 - Spano, 111 v.s. - Hodgkin, 109, 131
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tiemperyalist eylemi» de s6zde kalmakta, toplumsal yapi-
y1 kokiinden degistirici atihimlar engellenebilmektedirt!6,
Afrika’daki deneyler ve ozellikle daha Gnce degindigi-
miz Misir ve Cezayir gostermistir ki, devrim her seyden
Once, is¢i simfinin siyasi iktidan ele gegirmesi anlamim
tagimaktadir. Antisosyalist, militarist ve irk¢iifa varan
milliyetgi hareketler, «kii¢iik burjuva devrimciligi», askeri
diktatorliige, burjuva entellektiielligine varip tikanmakta-
dir. Sosyal adalet, scsyal devlet, refah devleti hedeflerinin
sosyalizm olarak adlandirilmasi, bir reformculuk aldatma-
casindan oteye gitmemektedir. Toplumsal degisim siirecinin
dinamizmi ancak devrimci gelisime isgi ve koylillerin daha
¢ok ve daha etkin katilmasiyla saglanabilecektir. Unutul-
mamalidir ki, sinif miicadelesi salt ekonomik bir kavram
olmayip, siyasi iktidar1 elde etme miicadelesidir de. Devrim
is¢i stifinin dogrudan sahipligi altinda, onun siyasi giicii
altinda tamamlanabilmektedir. Arap ve Afrika sosyalizmi,
sinif miicadelesine diisman gesitli karsit siniflar arasinda
barisg1 bir uyusma saglamaga yoéneldigi icin soysuzlagms
bilimsellik disina ¢ikmustir. Bu agidan, sosyalizm iddialan
giderek sosyal demokrasi olmus ve anlamsizlagmis, azin-
Itk diktasina déniigmiis, emperyalizmin etkilerine agilmistir.
Belirttigimiz gibi, ulusal kurtulus ve fasizme karst miica-
dele donemlerinde kurulan cephelerin proleter sosyalist-
ler agisindan basarisi, ancak, demokratik halk iktidan dé-
nemi icinde, proletaryanin kesin ve sonucu saglayacak
darbeyi vurabilecek giigte olmasina baghdir. Ancak pro'e-
tarya, devrimi sonuna kadar gotiirecek dinamizme sahip
olabilir, gercek sosyalist devletin kurucu ve koruyucusu
gorevini yiiklenebi'ir. Sosyalist devlet proletaryanin kendi
devletidir ve proletarya kendi iktidarina sahip ¢ikacakur
Proletaryanin disinda hicbir smif, iizerinde prolctarya-
nm agirhgm ve itici dinamizmini duymadik¢a prolctarya-

U6 Ledda, 95-98 - Moustafa, O. 94, 101
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nin siyasi iktidanni ve devletini kabullenmeyecektir. Geri
birakilmig iilkclerde, parlamenter demokratik diizenler ve-
ya sozdc antiemperyalist milliyetsi kiigiik burjuva hareket-
leri igci - koyli iktidarimin  gergeklesmesi y®niinden bir
devrimci harekete hig bir zaman igin temel olamayacaktir.
Bu ekonomik yapi iginde, «sosyal devlets amaglamasi da
gerceklesmesi olanag bulunmayan bir hayal ve aldatmaca-
dan 6te gidemeyecektir. Kiiciik burjuvazi hemen diizenle
kaynasacak ve iiretim iliskilerinin kcparilmasi, degistiril-
mesi yoluna gitmeyeceklerdir. Proleter sosyalist nitelik ta-
simayan, devrimci olmayan sosyalist partiler dahi zorun-
Iu yapisal ve ideolojik degisimleri gergeklestirebilmek ye-
teneklerine sahip degildirler. Bu nedenledir ki, sol giiclerin
kilciik ve fantazi bir aydin kadrosu olarak kaldig1 «ulusal
cepheler»in, proleter sosyalistler agisindan basanya git-
mesi beklenemez. Ulusal Cephe icinde scsyalistlerin agir-
Iif1 bulunmadikc¢a, demokratik halk iktidarlari sosyalist
devrimle sonujlanamayacak, kiiciik burjuvazi sosyalist-
leri tasfiye ederek, kabul edecegi kapitalist model iginde
kendisi yeni isbirlik¢i burjuvazi olacak ve geri birakilmig
iilkenin tek organize giicii olan orduya dayanarak, emper-
yalizmin etkilerine agik bir otoriter rejim yaratacaktir.
Afrika deneyi, «ulusal cephe» hareketinin, gii¢lii bir halk
hareketi icinde, is¢i simifinin partisinin 6nderliginde ba-
san saglayabilecegini ve kiigiik burjuvaziyi devrimci yolda
iteleyici giic olabilecegini ve giderek sosyalist devrimi ger-
ceklestirebilecegini kesin olarak ortaya gikartmigtir.



ve Tirkiye'de

B Kanl Pazarlar

Amerikan emperyalizmi ve igbirlikcileri, benzeri geri
birakilmus iilkelerde sahneledikleri oyunlarin Gmeklerini
Tiirkiye'de de gergeklestirmek yolundadirlar; Tiirkiye’-
nin devrimci, bagimsiz bir sisteme ulagmamasi, kendi ¢1-
kar sistemlerinin siirdiiriilebilmesi i¢in, kendi'erinden ya-
na bir siyasi iktidanin bi¢imlenmesini saglamak ¢abasint
gostermektedirler. Osmanlidan bu yana toplum yapisimin
biriktirdigi olusumlardan da yararlanilarak, iilkenin belirli
bir siyasi sistem iginde tutulmasina ve bu siyasi giice daya-~
narak diizenin belirlenmesine ¢aligilmaktadir. Demokrasi
adina oynanan oyunlar ardinda, «milli egemenlik» admna
siirekli olarak, sOmiiriici siniflarin iktidan stirdiiriilmekte-
dir. 1946’dan bu yana yapilan biitiin segimler, siyasi ikti-
dan elinde bulunduran egemen simfin siyasi iktidara sahip
¢ikisinin bir hukuksal oyunundan bagka bir anlam tagi-
mamstir. Bu arada, iktidara goriiniiste sahip olan kisiler,
ister Inonii, ister Menderes, ister Demirel isimlerini tagt-
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sin, gercekte ve temelde iktidarda bulunan giicler degis-
memistir. Toplumun ekonomik anlamda gerici giigleri, dii-
zenden yana somiiriicii ve isbirlik¢i simflan, siyasi iktida-
nn gercek efendileri olmugtur. 1969 secimleri, bu secim-
lerden 6nceki ve sonraki davranislar ve 6zellikle CHP’nin
ve Ismet Paga’min tutumu, siyasi iktidann «gercek» sahi-
bini daha acikhikla ortaya ¢ikartmustir. Siyasi iktidara
cumhuriyet donemi icinde, degisik politik kurulus ve kisi-
lerin sahip g6ziikmesine ragmen, gercekte egemen olan si-
mflarin degismemis olmas: gergegi, politik hayatimizin ge-
lisimini izleyebilmek, birbiriyle gelisik goriilen olaylan ve
tutumlan yorumlayabilmek agisindan 6nem tasimaktadir.
Bu noktalar iizerine varilacak sonuglar, bugiiniin gizli fa-
sist epilimlerini ve gelisimlerini kavrayabilmek y®niinden
de Onemlidir.

~ 27 Mayis'a kadar soyutiuktan, halk yoniinden anlam-
sizliktan, sinifsal niteliklerinden yoksulluktan kurtulama-
yan bir «6zgiirliik ve demokrasi» kavgas: yiiriitiilmiigtiir.
Bu donemin kosullann icinde de, bu kavgay: gercekles'i-
ren ve gercekte depisik egilimlerde ve degisik ¢ikarlarla
iliskide bulunan kigiler, edevrimci» olarak nitelendiril-
mistir._27 Mayis sonrasinda gergeklestirilen anayasa ise,
1950-1960 déneminin devrimcilik anlayigim tasiyanlann
bir iiriinii_olmustur. Siyasi iktidan 27 Mayis’ta, egemen
simiflarla tamamlasma yolunda olan kiigiik burjuvazinin
sivil - asker biirokrat kesimi clc gecirmis, kendi diinya
‘goriiglerine, egilimlerine ve c¢ikarlarina uygun anayasa
diizenini getirmistir. 1961 Anayasasi, 1950 - 1960 déne-
minde diizenin kurtulmas: igin ongoriilen siyasal bigim de-
gisimlerini gerceklestirmistir. Bu siyasal bicim degisimleri-
nin toplumsal sorunlarin ¢6ziimlenmesi yoniinden etkisizli-
i, uygulamayla ortaya ¢ikmustir. Bu gergepe vanldigt za-
man, toplumsal yapiya egemen stmif iliskilerinde degisiklik-
ler gerceklestirilmedikge, sorunlarm g¢oziimlenemeyecegi,
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smuf iligkilerinin degisiminin ise iiretim bigiminde degisik-
lik anlamina geldigi, somut bicimde anlagilmstir,

Salt anayasa degistirmenin, batinin anayasal bigim-
lerini aktarmanin sorunlarin ¢dziimlenmesi yoniinden an~
lamsizhigimn bilincine varilmasi yaninda, yeni anayasal
diizenin verdigi olanaklardan yararlanarak yeni diigiince
ve ¢oziimyollarinin savunulmasi da miimkiin olabilmigtir,
Bu noktada, anayasa yapimcisinin amaglari da agilmig ve
1950-1960 doneminin burjuva devrimciliginin sahteligi
anlagilarak, «devrim» kavram agiklia kavusturulmugtur.
Bu noktada, devrimi iiretim bi¢iminin degisimi anlamin-
da ele alan devrimcilik, «is¢i sinifi devrimciligi» geligmis-
tir. 1950 - 1960 doneminde, devrimci genellemesi iginde
yer alan proleter devrimciler, burjuva devrimcilerinden ay-
nlip, yeni ve gergekgi tezlerle ortaya ¢ikma olanag: bul-
muglardir. 1950 - 1960 d6neminde devrimci olarak gorii-
lenlerin ¢ogunun ise, gercekte, laik goriiniislii burjuva ge-
ricileri oldugu ve siyasi iktidarin sinifsal niteliginin degisi-
mine kargsi oldufu ortaya gikmigtir.

Kisaca deginilen ve agsagida iizerinde daha ¢ok duru-
lacak olan bu yeni degisim ve olusumlar, siyasal agidan,
toplumsal yap:1 gercegiyle anayasal diizen geliskisini agik-
ca ortaya gikartmstir. Toplumsal yapiya egemen giicler,
kendi simiflarinin {iriinii olmayan ve kendi simifsal ¢ikarla-
rin1_simrlayan anayasal teoriye kargt gikmakta ve bunu
«tahrip» yollarim aramaktadirlar. Bu karsi ¢ikis, once fii'i
olmakta ve bu fiili anayasa disthgin, normal hukuki islem
durumuna getirilmesine g¢alismaktadir. Anayasa nasil bir
diizeni 6ngdriirse ongodrsiin, hayal ederse etsin, toplumsal
yap1 etkisini gergeklestirmekte ve diizen bu toplumsal ger-
cege gore bicimlenmektedir. Buna karsilik, devrimei glig-
ler, anayasanin sagladifi bigimsel Ozgiirliiklerden yararla-
narak, toplumsal sorunlarin ¢oziimii yoniinden iiretim iliy-
kilerine, sinifsal yapiya deginen goriislerini agiklayabilmck-
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te, bu konuda eyleme girigebilmekte ve isci sinifinin dev-
rimci hareketini olusturmaktadirlar. Bu devrimci tezlere-
ve gelisimlere paralel olarak, genis dlgiide olmasa da, bir
toplumsal uyamis gergeklesebilmekte, toptan bir devrimei
gelisim olusabilmektedir. Devrimci gelisimi, bati kapitalis-
tinin yaptip1 gibi, ekonomik tedbirlerle engelleyemeyen,
i¢ sOmiiriiden bir dlgiide vazgegerek dis pazarlara ySnele-
meyen ve anayasanin ongordiigii sosyal haklar - klasik &z~
giirliikler scntezini gergeklestiremeyen egemen siniflar ise,
siyasi iktidar1 elden kagirmamak amactyla, devrimei gelisi-
mi engelleyecek fiili tedbirlere girismektedir. Siyasi iktida-
ra egemen siniflar, tutucular, isbirlikgileri, bir yandan dev-
rimci akimi suglayip fiili tedbirlerle yoketmege ¢alisirken,
diger yandan devrimci akimin gelismesine yolagan anaya-
saya da kars1 ¢ikmaktadirlar. AP’nin, 1969 secim bildiri-
sinde biitiin sorunlanin nedeni olarak anayasay: gdsterme-
si ve temel amag olarak anayasay: degistirmegi secigi, ba-
tit bir raslant1 degildir.

Devrimci_giicler devrimci yoneliglerini gergeklestir-
mek ‘yoniinden anayasadan yararlanmak durumundayken,
isbirlik¢i simflar, simf miicadalesinin, devrimcilik kavgasi-
nin_en_demokratik bigimlerini_dahi fiilen engellemek su-
‘reliyle anayasa digina_diigmektedirler. Anayasanin tanmidi-
g1 bicimsel 6zgiirliikleri yoketmek cabasinin nedenini, si-
nifsal anlamda bir iktidar degisimine engel olmak amacin-
da bulmak miimkiindiir. Toplumsal diizeni gereginde zora
bagvurarak ve bigimsel Ozgiirliikleri yokederek emperya-
lizmden ve igbirlik¢i burjuvaziden yana siirdiirmek egilim-
lerine, bu amagla ortaya gikartilan her tiir siyasi sisteme
ise «fasizm» ad:i verildigini biliyoruz.

1961 Anayasa diizeni ijinde gelisen devrimci eylemin
karsilastifn tutucu tepki, degisik goriintiiler ardinda ortaya
cikmakta ve fakat tiimii temelde ve amagta birlesmektedir.
Devrimcilige karst tepki, «irkgi», ciimmetgi» ve «laiks»
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«cevrelerden ve ayn tezler halinde gelmekle beraber, bir-
lestikleri temel ve amag yoniinden, tiimii, fasist nitelik
tasimaktadir. Bu ii¢ ana gevre, devrimci akimi 6nce, sa-
-dece «komiinistlikle» suglayip yer yer bolgesel saldinla-
mina konu yaparlarken, devrimci eylemin gelismesi ger-
-gegi karsisinda, ¢ok daha organize olmus, birlesmis ve yurt
¢apinda genislemistir. «Endonezya’y: tekrarlamak», ¢ko-
miinizmle miicadele», «dini korumak», <hiir tesebbiistin
haklanni savunmak» v.s. sloganlarnt ardinda bir karsi dev-
rimci olusum gergeklesmistir. Amerikan emperpalizminin
-somut goriintiisii 6. Filo’ya kars1 girisilen devrimci eylentin
polis giiciiyle kinlis, issilerin, koyliilerin, devrimci geng-
lerin polis, jandarma ve asker tarafindan kursunlanmasi,
dsci simifimn hakli 15 - 16 Haziran Direnigine karst siki-
yonetim ilan edi'mesi, Kayseri'de TOS’e saldirt, Tunce-
li'nde Halk Oyuncularimin gordiigii zuliim ve genel ola-
rak Tunceli olaylan, isbirlikgi simiflarin  karst dev-
rimci tutumunun Srnekleridir. 16 Subat 1968'de Amerikan
emperyalizmine kars1 yapilan Beyazit - Taksim yasal yii-
riyiisiiniin ‘igbirlik¢i simflarin tahrik ettigi yiginlarca basil-
masi tarihimize <«Kanh Pazar» adiyla gegerken, ege-
men smiflann bilingsiz halk yiginlarini <komiinizmi ez-
mek ve dini kurtarmak» aldatmacasi ardinda, devrimcile-
re kars: siirdiigiinii, ¢ikarlar1 ugruna halk: halkla ¢atigtir-
digmm da gostermistir.

Bu oyun icinde, halk, kendi inanglarini savunmak
aldatmacasi altinda Amerikan emperyalizmini ve onun is-
birlik¢isi simiflan savunmak durumuna diisiiriilmektedir.
Siyasi iktidarn, biitiin karst devrimci saldirganliklan savu-
nup, desteklemesi de, karst devrimciligin halkin kendind=n
bir hareketi olmayip, siyasi iktidarca desteklendigini agik-
¢a gostermistir. Kanli Pazar’1 izleyen giinlerde, siyasi ikti-
.dar, Amerika’dan kendilerine karst daha anlayisht davran-
_masini istemis ve Washington Post, bu istek iizerinedir ki,
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«Amerikalinin Tiirkleri kendisini besleyen eli 1siran k&pek
gibi» gérmemesi gereginden s6z agmustir. Bu olusum, iil-
kemizdeki Anayasa dist fiili tutumun, fasist yoneliglerin
ardinda ve temelinde Amerikan emperyalizminin bu'undu-
gunu kanitlarken, ¢agin ilk kurtulus savasin veren iilke-
mizin, NATO'suyla, montaj endiistrisiyle, iki'i anlasma-
lanyla, Amerika’ya’yalvargan tutumuyla nereden nercye,.
nasil bir ¢izgiye geldigini de agtkga gostermektedir.

Siyasi iktidar, <kanli pazar» tiiriinden fiili tutumlan
yaninda, diizenin emperyalizmden ve igbirlikgi egemen s1-
niflardan yana siirdiiriilebilmesi igin yasal tedbirlere de:
basvurmaktadir. Siyasi iktidarca diizenlenen olaylar, aym
giic tarafindan <komiinizm» teh'ikesinin isareti olarak ni-
telendirilmekte ve halka tehlikeli bir gelisim olarak gés-
terilen «devrimci gelisimin» engellenmesi igin kanunlar
hazirlanmaktadir. Anayasa degisimi istekleri bu sonuca
yOnelmistir. 1967 ve 1969 yilinda g¢ikartilmasina galigi-
lan «Diizenin Korunmast Kanununun» ¢ikartilmasinda 1s-
rar edi'ecegi, 1969 segimlerinden sonra yeniden basbakan
olan Demirel'in hiikiimet programindan anlagilmaktadir,
Bu sekildeki yasal degisimlerin tek amact simifsal bilinglen-
meyi engellemektir. Bu bilinclenme engellenirken, egemzn
simf, gergekte kendi diizenini ve hiirriyetini korumus olmak-
tadir. Girisilen degisimlerle burjuva demokratik &zgiir-
liikleri dahi yokedilmek, sinifsal yapi bir siire daha demok-
rasi aldatmacast ardinda siirdiiriilmek istenmektedir. Bu
-oyunun dahi para etmemesi durumunda, emperyalizmin na-
s11 bir cyuna girisebilecegini ise Yunanistan gostermistir.

Kisaca belirtilen durum, Tiirkiye'nin diger geri bira-
kilmss iilkelerde oynanan oyunlarin benzerlerine «sahne»
oldugunu gostermektedir. Tiirkiye bugiin emperyalizmin ve

(1) Ozek, Anayasaya ve halka kargs cihat, ANT no. 113, 25
Subat 1963 — Ozek, Ozgiirlize paydos, ANT no. 10. 7
Mart 1967. Proje icin bk. ANT no. 112, 18 Subat 1969.
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isbirlikcilerinin vazgegilmez ¢ikarlarinin alami durumun-
dadir. Degisik tezler ardinda ortaya cikan, zaman zaman
<ortanin solu» gibi aldatmacalara girigen, sahte devrim-
cilie biiriinen degisik giicler, diizenin simifsal yapisinin
degismemesi igin kavga vermektedirler ve bugiin icin bun-
lann iktidan s6z konusudur. Bu iktidar, siyasi iktidan el-
de tutan parti hangisi olursa olsun, degismeyecektir de.
Parti degisimi, egemen simf iktidanim degistirecek degil-
dir.

Tiirkiye'nin bugiin iginde bulundugu durum, bir ka-
der, son bir iki yil icinde gerceklesen bir durum degildir.
Belirli bir tarihsel gelisim, diizeni, bu sonuca getirmig-
tir.

W Osmanlidan Bu Yana

Osmanli toplum yapisi, temele inen aragtirmalara
yeni konu oldugu igin, endiistri devriminden gege-
meyerek yan sOmiirge durumuna diisiisiiniin nedenleri tar-
tismali durumdadir. Bu konu daha derinlemesine arastir-
malara muhtactir. Sadece yaklasilan bir gergek vardir ki,
Osmanli toprak diizeninin ¢agdas yapilardan degisik nite-
likte olmasidir.

«Arz1 memleket> diye adlandirilan Osmanhi toprak-
lannin genel olarak <reayanin miilkii» olmadig: bilinmek-
tedir. Devletin «topragin rekabesine» sahip oldugu, ¢sapan
girip ziraat yapilan yerlerin miilk» olamadigy anlasilmak-
tadir. Abbasi ve islam oncesi Mogol - Tiirk torelerinin bir
kalintis1 olan ve baskin nitelik tasiyan bu toprak diizeni
icinde «timarl sipahi», toprak sahibi olmamis, miilkiyet,
tasarruf, mirasla gecirme haklarindan yoksun kalmis bir
devlet memurundan Steye gidememistir. Timar alip ver-
mek yetkisi Sultan’dadir. Tarim ekonomisi ile askeri sis-
temi birlestiren timar sistemi, tiim olarak batinin «feodal»



® 352 ©

dlizeninden farkh nitelik tasimaktadir®. Timar sahibinin
toprakla iligkisinin bir «miilkiyet» iligkisi olmayip, <fonk-
siyon» iliskisi olusu, timarli sipahinin bir idare adami ve as-
ker tipi olarak belirmesi, bir derebeyi, yerli toprak asaleti-
ni temsil eden bir toprak zengini clarak kabuliinii cngel-
| lemigtir®. Ozel miilkiyet, <zaviye miilkiyeti», <asker ve
ulema miilkiyeti» istisnai nitelik tagirken, reayanin iiretimi-
nin gercek somiiriiciisti dogrudan dogruya ¢devlet> olmus-
tur. Bu nedenledir ki, Osmanlida, batidaki artik iiriinii
somiiren feodal tabaka belirmemistir. Batidaki, <devlet-
feodal - koylii» seklindeki iiglii iliski, Osmanhda «devlet -
reaya» ikili iligkisi durumunda belirmistir. Topraktan ge-
len artik iiriiniin sOmiiriiciisii olarak devlet gsterilirken,
e’bette ki soyut bir kavram s6z konusu degildir. Devlet ken-
diliginden bir simif olamayacagina gbre, devleti temsil
eden ve toprak rantindan yararlanan, saray, asker ve ule-
ma egemen gii¢ olarak belirmistir®. Sultanin kendisi da-
hi devletle <fonksiyon» agisindan Ozdeglesirken, toprak
miilkiyetine dayanan <asiller» belirmemistir. Toprak ran-
tindan yararlananlar, fonksiyon dist soylular olmamus,
devlet memurlugu nitelixlerini siirdiirmiiglerdir. Topraga
«tasarruf»> eden <reaya» c¢ogunlukla, malik durumuna gi-
rememis, topragi hibe edememis, satamamus, vakif yapama-
s, vasiyet edememistir. S5z konusu olan, ¢«dajmi ve ir-
si» kiracithktirt®). Toprak rantini saglayan <reaya», iirctim
araglarindan yoksun «iiretici simiftir> ve fakat ne «kole ve

 Bu konuda genel olarak bk. Dlvitcioglu, Asya Tipl Ure-
tim Tarz ve Osmanh Toplumu, Istanbul 1967, s. 27 v.a.
Kigtikbmer, Diizenin yabancilagmasit, Istanbul 1969, 17
v.s. - Timur, T., Tiirk Devrimi, Ankara 1968, 39, 45, 46
Sencer, M., Dinin Tiirk tcplumuna ctkiler], Istanbul
1968, 165 v.s.

() Barkan, §., L., Osmanh Imparatorlugunda cift¢l simfia-
rn'n hukuki statiisti, Ulkii no. 33, s. 151.

(9 Diviteioglu, 38 - 39.

) Barkan, 0., L., Tiirklye’de toprak meselesinin taribi e-
saslan, Ulkil 1938, II, 55 v.s.
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ne de serftirs. Sipahi hiir k&ylil reaya iizerinde, topraga ta-
sarrufun gerektirdigi yitkiimlerin saglanmas: yetkisine sa-
hiptir. Buna karsilik, reaya, «timardan miiteferrik olan |

reayayl’—czmetmek kanundur, kuralinca, toprafa baghdir.
Bu _agidan, «cift bozabilen reaya», yine de devletie olan

iligkisinde, somiirillen smnifin bir iiyesi olarak bagimhdir.
Degvlete nakden veya aynmen vergi odeyen koylii, bu yolla
artik ijriinii devlete saflamaktadir®®.

Ana niteliklerinin bu yolla belirtilmesine galigilan
toprak diizeninin, bizim a¢imizdan 6nemli olan y6nii, Os-
manl biirokrasisi iizerindeki etkisidir. Artik iiriine dogru-
dan dofruya sahip ¢ikan biirokrat kadro, siyasi iktidara
sahip oldugu kadar ekonomik hayata da hiikmetmektedir.
Biirokrat kadro, batidakinden degisik olarak, belirli bir
Egemen sinufin _hizmetinde gelismemis, somiiren kendisi
olmustur. Feodallerle ve kiliseyle ¢atismak zorunda kalma-
yan biirokrasi, «merkeziyetgi devlets gelenegini kurabilmig-
tir. Merkeziyet¢iligin nedenini, Avcioglu gibi, sadece «fe-
tihler ve fethedilen yerlerin bakimu» zorunlulugu ile acik-
lamak eksik bir degerlendirme olur sanisindayiz. Merkezi-
yetciligi, artik iiriintin elde edilmesi a¢isindan, halkla dev-
Jet arasinda siniflarin belirmemis olmasi, artik degeri
vergi yoluyla toplayanlann devlet memurundan Oteye git-
memesiyle agiklamak mtimkiindiir. Bu agidandir ki, Avci-
oglunun, Osmanl’da biirokrat kadronun batidakinden de-
gisik nitelifine 6nem vermeyerek, «iiretim tarzi bakimindan
senyOr - serf ve sipahi- reaya iligkileri pek farkli degildir.
Bu durumda Osmanh diizeninin... feodal iiretim tarzina
yaklagtifim sdyleyebiliriz... Esasen, kiiciik _islet
tanim yapan kéyliiniin_artik_tiriiniinii almaya yetkili arazi
sahibinin feodal yada merkezi otorite olmasi tarih_agisin-

dan 6nemli ayrim degildic» diisiincesine™ katilmamaktayiz,
©® Divitcloglu, 47 - 48.
(3 Avaogh, D., Tirkiye'nin Diizeni, Ankara 1969, 14 - 17,
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Avcioglu bu goriisiiyle, timar sahibinin raiye iizerinde ki-
sisel yctki sahibi olmadigini, rayinin kolaylikla «sipahi»
olabilecegini, rayinin topraga nesil olarak bagli bulunma-
digini, rayinin &zel igler igin angaryaya kosulamadigimi
|gbzden uzak tutmaktadir. Osmanli insanimin toprakla olan
iligkilerinde bagimsizligin siirdiirmesi, Seny6r kendi adina
artik iiriinii ele gegirip Kralla ¢atisirken, Osmanlda sipahi-
nin devletin bir memuru olarak artik iiriin anlamina gelen
vergiyi toplamasi ve bu nedenle uzun yillar sipahi - saray
catismasinin olmayist, batida olmayan Szelliklerdir®.

Bu ayrim, tarih agisindan da Gnemli bir ayrimdir.
Biirokrasinin cgenen durumu, bunlarn giiniimiize degin ik-
tidara oynamasim ger¢eklestirdigi gibi, bu tiir bir devlet
gelenegi, olumlu ve olumsuz etkilerini tarihsel geligim jgin-
de gostermistir. Sultan ile feodal arasindaki gatigma yok-
Jugu, bagimsiz burjuvazinin gelismemesi sebepleri arasin-
da yeralmmstir. Gelisen burjuvazi ¢ogunlukla, emperyaliz-
me araci olarak ve devletin himayesinde geligmistir, dev-
letin destegini her zaman icin aramistir.

® Yar: SSmiirgelesmeye Dogru

Batida burjuvazi gelisir ve kapitalist sistem yerle-
girken, ayn1 gelisim Osmanlida goriilmemektedir. Bat1 ka-
pitalizminin merkantilist agamasmin iyice gelistigi 16. ve
17. yiizyillarda, aymi asamaya gegememesi tartigmali bir
konudur. Avcioglu, bu geri kalisi, Bati Avrupanin deniz
asit kesiflere zorlanmast ve bu yolla somiirge talami ve
sermaye birikiminin sinai kapitalizmi dogurmas: ile agik-
lamaktadir. Osmanhlarin sinai kapitalizme gegmek olanak-
lar1 mevcutken bagimsiz bir politika giitmedikleri icin geri
birakilmis duruma girdikleri® seklinde oldukga yalinkat

(8) Divitcioglu, 46 - 47 - Kiiglikbmer, 30 v.s.
)  Avcioglu, 106. Samriz ki, bu gbrlily cok yalinkat ve Os-
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bir yoruma karsilik, Kiigiikémer daha bilimsel agiklama-
lar yapmaktadir.

Kiiciikomer'e gore, merkantilizme gegmek igin gerekli
imalat sanayiini ve tanmin miibadele ile tamamlagarak ge-
lismesini ve bunlar arasinda bankacilik gibi mali kurumla-
rn gekirdeklerinin ortaya gikmasini engelleyecek etkenler
vardir. Buna karsiik, temel iiretim araci olan topraga
sahip sultanmin bu sahiplifine dayanan kurumlarda ¢6ziil-
me baglamustir. Toprak diizenindeki boliinme, politik gii-
ciin de boliinmesi demektir'”. Reaya topraga tasarrufuyla
artik - iiriinii saglarken bunun saglanmasi, tabiatin bu artikk
iiriinii iiretme giicline baghdir!), Halbuki simirlanin  gelig-
mesi, daha biiyiik ordu besleme zorunlulugu, ordunun ni-
telikge zayiflamasina yolagmistir. Bu nedenle eski fetihle-
rin imkansizlasmasi, dis talandan gelen gelirleri azatmgtir.
Devlet artan giderleri, dis talandan saglayamayincz, ig
talan1 vergi artirma yoluyla saglamak istemistir. Verimi
diisen ve gelisen niifus karsisinda yetersiz kalan toprak
liriinii, bu giderleri karsilayamaz olmustur. «Cift bozan»
koyliiler kente goce baslamustir. Bu bosta kalan emegi is-
tthdam edecek isletme yoklugu, devletin bunlan istihda-
m1 zorunlulugunu dogurmus ve devlet giderleri biisbiitiin

manh toplumunun i¢ geligkilerini ve yapisim &nemse-
meyen bir niteliktedir. Bu goriig batimin keglf yoluyla
sermaye birikimini saglamasina Osmanhlarn nicin ka-
tilmadizin1 agiklayamazken, Osmanh’nin bafimsiz kal-
kinma yolundan ayrilig nedenlerinin de iizerinde yete-
rince durmamaktadir. Osmanhlarin kapitalist agsama-
dan gecmemelerinde, «bagimsizhky yolundan aynlmala-~
1 bir «neden» olmayip, bir «sonucken», bu gorilg sonucu
neden haline getirmektedir. Osmanhnin batidaki geligi-
me ayak uyduramayiginl sadece dig nedenlerle agikla-
mak, bu ayak uyduramayigin dogurdugu sorunlar dog-
ru olarak saptamak olanaklarnimzi elimizden alacag gi-
bi, ayak uyduramamamn gilniimiizdeki kalintilanmn ve
bzellikle politik gelisimde biirokrasinin rollinil kavrama-
miza da engel olacaktir.

(10) Kiiciikkomer, 30 v.s.

a1 Divitcioglu, 54.
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artmigtir. Vergi artis1 karsismmda «<gift bozan» koyliilerin
ecelali isyanlarina» katilarak isyanlari genigletmesi ise.
merkantilist imalat sanayiini tesvik edecek meta ticaretini
engelleyen bir etken olmugtur. Sonugta, <timarlar» hasa
cevrilmis, vergiler nakit olarak istenmis, timarlarin hayat
boyu icin satilmasina baglanilmigtir. Bu, devlet giderleri-
ni karsilayan i¢ ve dis kaynaklarn azalmasi anlamina gel-
mistir. Buna karsihik, iiretim araci sahibi yeni siniflar,
ticari sermayenin maniifaktiire akmasi miimkiin olmadi-
gindan ortaya ¢ikmamugtir. Ticari sermaye bozulan timar
alamina kaymus, iiretim aracinda birikim toprakta toplan-
mustir. Bu sekilde cayan» gelismistir. 18. yiizyilldaki «miil-
kiyet bicimi degisimi» yeni iiretim iliskileri dogurmus,
<ayan» yer yer merkezi otoriteye karst cikmistir. Bu bas-
kaldinnin en agik belgesi «Senedi Ittifak»tir. Kamu hu-
kukcularimiz, esenedi ittifakin», <ferman mi», <haklar bel-
gesi mi» oldugunu tartigirken?, bu belgenin, sultanin
yetkisini halk icin stnirlamadigini, bu acidan demokratik
bir -gelisimin baglangic noktast sayilamayacagini, <aya-
nin» <miri» toprak rejimini bozarak kendi adina haklar
sagladigim, <reaya»yr kolelestirdigini» gormezlikten gel-
mislerdir.

I¢ ve dis gelirlerin yokolmasi, dogal clarak, Osman-
i toplumunun bati sermayesine bagimlilifim dogurmus-
tur. 11k olarak 1783 yilinda ortaya atilan dis istikraz
fikri®», Paris Konferansi sonucunda i; reformlar yapma-
y1 kabul etmemizle 1854 yilinda gergeklesmistir. 4 ABus-
tos 1854°te, Palmer Sirketi’nden 5 milyon sterlinglik istik-
raz alan Osmanh Devleti, paranin kullanilmasin1 denetleme
hakkimi da Ingilizlere tamimgtir. 1854 istikrazim izleyen

(12) Onar, Okandan, Ozcelik, Aldikagtr gibi kamu hukukgu-
lan, uzun siire Senedi Ittifaka bir «Haklar Bildirisi» o-
larak bakmiglardir.

(13) Belen, M., Tiirkiye Iktisadi tarihi, hakkinda tetkikler
(gev. M. Ziya), Istanbul 1931 s. 300.



® 357 @

istikrazlar, 1860 yilinda Osmanlilart borglann faizlerini
6demek icin 800.000 Osmanl lirasina muhta¢ duruma bi-
rakmigtir. Cck olumsuz kogullarla alinan istikrazlara 6rnek
vermek gerekirse, 17 Nisan 1860’da Baron Hirsch ile ya-
pilan anlagma gosterilebilir. Bu anlasmaya gbre, Osmanli-
lar, aldiklanmm 12 katim 6demek zorunda kaliyorlardi.
1854 - 1874 yillan1 arasinda 238.773.272 liralik borg al-
tina giren Osmanllann fiilen elde ettikleri 127.120.220
liradan Gteye gitmiyordu. Borglarin ihra¢c bedellerinin dii-
siikliigii, borclara Gdenen faizleri yiikseltmis, fiilen ele ge-
cen paray:r azaltrmstir. 1874 - 1875 biitce geliri olan
25.104.928 liramin karsilign 13.200.000 lira olusu ve 17
milyonluk dalgali borcun mevcudiyeti, hiikiimetin borg-~
larin 6denmesini bes y1l igin yariya indirmesine ve sonug-
ta durdurmasina yolagmistir. Nihayet, 20 Aralik 1881'de
<Muharrem Kararnamesiryle Osmanl borglarinda indi-
rim yapilmig ve «Diiyunu Umumiye» kurulmustur.

Goriiniiste devlete bagh olan «Diiyunu umumiye»,
gercekte gelirleri kendi memurlaniyla toplamak, toplanan
gelirleri faiz ve amortismanlara ayinp dagitmak hakkina
sahipti. Baglangigta 2 milyon 522 bin liray1 denetleyen
idare, 1912'de 8 milyon 258 bin liralik geliri denetler
sekle girmistir, Diiyunu Umumiye, yabanci sermaye yati-
nimlan icin garanti olarak kabul edilmis, bazi kaynaklara
el atilarak isletilmege baglanmis, yabanc1 sermaye riziko-
lann 6nlenerek devlete yiiklenmigtir. Sikisik durumlarda
devlete yardimdan kaginan idare, kendine ayrilan gelirle-
rin degistirilmesine karst ¢ikmus, yabancilara terk edilme-
mis kaynaklann isletilmesini engellemistir. Bu yolla, »Dii-
yunu Umumiye Idaresi», Osmanli devletinin biitiin zengin-
liklerine, maliyesine, ekonomik gelisimine el koymus-
turds,

(19) Avcioglu, 60 - 65 - Yeniay, H,, Osmanh Borglan tarihi,
Istanbul 1964.
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Tiirkiye’ye sermaye akimina paralel olarak ve hatta
ondan dnce «meta» akimi baslamistir. Bu konuda 1838 in-
giltere - Osmanli Ticaret Anlagsmasi 6rnek gosterilebilir.
Anlasma Osmanli toplumunu, «serbest ticarete» ardina
kadar agarken, dis ticarete konulmus smrlandirmalar
ortadan kaldirycrdu. Osmanhlara ait olan i¢ ticaret hak-
ki yabancilara da taninmig, «yed-i vahits diye anilan «ruh-
sat> karsilify, belirli mallarin belirli kisilerin tekeline bira-
kilmasi usulii kaldirilmis, yabanci mallarin giimriik oran-
lart biisbiitiin diisiiriilmiigtiir. Prekapitalist yapidaki Os-
manl toplumunda, dig ticarete kars1 gtimriik duvarlar: ce-
kilmeden, i¢ pazar kayitlarinin kaldirilmasi, Tiirkiye'yi ya-
bancilarin agik pazart durumuna getirmis, giimriik vergi-
lerimiz yabancilarca sinirlandirilmig ve bu kurallar biitiin
yabanci iilke tiiccarlart igin de gecerli kabul edilmigtir.
1838 Anlagmasi’nin etkileri, Osmanliyr ¢6kertmek ve ya-
n sOmiirge durumuna getirmek acisindan kesin nitelik
tasimugtir. Agik pazar sistemi uygulanirken, endiistrilesme
¢abalarina girisilmesi gibi terslikler, endiistrilesmek sOy-
le dursun, yabanci mallarla rekabet edemeyen, yabanci
sermaye birikimiyle basa ¢ikamayan yerli kiigitk isletme-
lerin dahi silinmesi sonucunu dogurmustur. Ipekgilik, pa-
muk sanayii, sirmakeglik, tabak esnafligi, kumasc1 tezgah-
lar;, kemhaci1 tezgahlar1 v.s. silinmislerdir. Modemn en-
diistrilesme, yabancilarla ticaretteki serbest sistem iginde
gelisemezdi. Nitekim, kurulan igletmeler, devletin bagina
yiik olmus, ancak yabancilarin i¢ pazara siirmedikleri
iiriinler konusunda, 8regin halicilikta, kismi bir endiistri-
lesme gerceklesebilmigtir(!>.

Kisaca belirtilen bu gelisim, Osmanlilann yari s6-
miirgelestirilmesi anlamini, tasimaktadir. Yabanci serma-
ye elini kolunu sallayarak girdigi Osmanli Devleti'nde im-

(159 Genig bilgi icin bk. Avcioglu, 50 v.s. - Hiiseyin Avni, Ya-
rim Miistemleke Olug Tarihi, Istanbul 1932.
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tiyaziar saglamis, tiitiin, demiryollan, boraks, petrol tarim
alanlarnindaki yatinmlar, belediye hizmetlerindeki tekeller,
devletin tim ekonomik bagimsizhgini yok etmistir. Os-
manh toplumu iizerindeki emperyalist iilkeler aras1 cekis-
me, Osmanhlarm béliinmesi projelerine yolagmigtir. Os-
manl topragindaki «vazgecilmez g¢ikarlanns tadina varan
emperyalist iilkeler, kdylerde tiireyen «agalari», yabanci
sermaye ve mal akimindan komisyon alan <araci burju-
vazi»yi de isbirlikci simiflar olarak yanmna almigtir.

B Nasil Kurtaracagiz?

Osmanh'dakl gokuntunun SO

orunlu_kilmistir.

«Islahat» hareketleri diye arulan ve «Lale Devri»yle bay
layan degisimler, batinin iistiinliigiiniin kabulii, hareketle-
rin sultandan geligi, degisimlerin Gzellikle ordu plamnda
ele alimg1 ile 6zelliklerini kazanir. Batinin tekrik iistiinlii-
gii yiizeyde bir batililasmaya yolagarken, artik - iiriinii elde
eden sultanin degisimleri istemesi de dogaldirt®. Dig ta-
lan: gergeklestiren ordunun bu fonksiyonunu kaybedisi ise,
orduda yenilesmenin on planda ele almmsinin nedenidir.
«Miihendishane»nin ve «Tophanenin» agilnrasi, Koca Sek-
banbast’'nin «Hiilasat- iill kelam fi reddil avams, Ratip
Efendi'nin <Islahat Programi», hep cordudaki degisimi,
eski zenginliklere doniigtin yolu olarak g6rmiislerdir.
Batida reformlar, burjuvazinin i¢ pazarlan gelistir-
mek icin, kendisini kilisenin ve feodal sistemin sinirlarn-
dan kurtarmak iradesinin ve bu nedenle kralt destekleme-
sinin sonucudur. Bat1 reformlan birer simf hareketidir.
Osmanlida ise, Sultanin ve g¢evresinin catistign kilise ve
feodaller yoktur. Bu agidan, Osmanli reformlar burju-

(16) Ktigiikémer, 43 v.s.



vazinin sinifsal hareketinin iiriini degildir. Artik iiriinii
elde eden giiglerin bu elde edisi siirdiirme ¢abasinin sonu-
cudur. Bunun igindir ki, ayan, fiilen elde ettigi miilkiyeti
hukukilestirmek, biirokrat ise sultana kars1 giivenlik sagla-
mak egilimindedir. Bu noktada birlesen ayan ve biirokrat,
sirf kendi agilarindan, yeni bir hukuk diizenini, yiizeyde
bir batililagmayi, 1839 Giilhane Hatts - Hiimayununu ve
onun yarattifi Danistay, Yargitay gibi kuruluglan gergek-
lestirmislerdir. Bu agidan biitiin bu degisimler, halk icin
anlamsiz, onun disinda, yeni tiireyen ayan sinifinin ve bii-
rokratlarin yararinadir.

@ «Devleti Nasil Kurtaracafizs sorusunun cevabi <ba-
tlilasmak»> olarak veridir ve <bati taklitciligi» gergckles-
tirilirken, emperyalizmin ¢tkar yéneliglerinm
“sulmiistiir. «Tanzimat Baticiligi», Osmanhinin yar somur-
“gelestirilmesine paralel bir bicimde M
Bati_taklitciligi, emperyalizme imtiyazlar saglarken, uretim
araclarina sahip_olmadigi halde artik - iiriine el atan bii-
rokrasinin de halka karm dilsmesi sonucunu dofurmus-
wrd?,

" Tanzimat baticiigimi, «Yeni Osmanlilann» devrimci
kadro hareketi izlemigtir. Sonralar1 «J6n Tiirkler» diye ad-
«landirilan «Yeni Osmanllar», genis Olgiide orduya daya-
narak burjuva demokratik Ozgiirliiklerini savunan, buna
baglh degisimlerle devleti kurtarmaga calisan bir akimin
temsilcisidirler. I. Mesrutiyet doneminden sonra, devletin
yonetimine agirhigim koyan <caydin biirokrat kadronun»
batictlifr ile «Tanzimat baticilii» arasinda kesin bir ayrim
yapan bazi goriigler, «Jon Tiirk» hareketini esdmiirgeles-
meye karst milliyetci tepki» olarak adlandirmaktadir-
lart®,

—Emﬁmer, 59 ve.

38) Avcroglu, 113 v.s. - Berkes, Baticilik, Ulusguluk ve Top-
lumsal Devrimler, Istanbul 1965, 47.
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«Geng Osmanlilarin», «Tanzimat Baticilifini> eles-
tirdikleri ve onlar1 s6miirgelesmeye yolagmakla sucladik-
lann dogrudur,_<Istikraz» sistemi, <agik pazar» olma du-
rumu, el sanatlarinin ve ulusal sanayiin c¢okiisii hep <tan-
zimat baticilifina» baglanmaktadir. Fakat bu elestiri, te-
melden bir elestiri, yeni bir modele yonelis anlamim tagi-
mamaktadir. Emperyalizm konusunda kesin bir bilgileri ol-
mayan <Yeni Osmanhlar», Tanzimat'gilarin tutumunu, sa-
dece zamansiz oldugu igin elestirmektedirler. Yeni Osman-

llar'mm buldyklarn cikig yolu da cok basittir: ¢Acz v
Eismanil

meskenctes dayanan dig politikadan kurtulmak,
Saltanatii_e«mesruti monarsiye» ddndiirtmek. Ormegin
Namik Kemal, Tanzimat Fermant’n1_sadece burjuva dzgiir-
l_lﬂ(ke_gnLLermce gerceklestiremedipi icin_elestirmektedir.
«Geng¢ Osmanlilar Cemiyeti», «Osmanh 1slahat Hareketi»-
ni, batidaki burjuva ihtilal ideolojilerine baglamaktadir.
Bu acidan, Tunaya’nin deyimiyle «Tiirk Karbonarisleri
olan Gen¢ Osmanlilar, belirli bir aydin kadro hareketin-
den oteye gitmemigler, biirokratlarin asker koluna daya-
narak, Abdiilhamid’in tahta cikmasiyla sonuglanan silah-
Ii kadro hareketlerine girismislerdirt™.

Abdiilhamid’in, mesrutiyet yonetimine kisa siire igin-
de son verisi, 1878 - 1908 yillar1 arasindaki ikinci «J6n
Tiirk» hareketine yolagmustir. Jon Tiirkler, «Osmanli Im-
paratorlugunda modern ihtiyaglara ggre76° iklik ap-
kollara ayrilan Jon Turkler Abdiilhamid yoneumme son
vermek konusunda birlesmiglerdir. «Zalim» devrildikten
sonra kurulacak diizen konusunda ise J6n Tiirkler aynla-
caklar ve 4 Subat 1902 Paris Kongresi bu boliinmede et-.
kin olacaktir. 1902 1. J6n Tiirk Kongresi, <ihtilalcilik»
konusunda goriig birligindedir. Fakat, Prens Sabahattin’in
yabanc1 miidahalesi ile ihtilali gergeklestirme tezine karsi,

(19 Tunaya, Hilrriyetin Nam, tstanbul 196, s.




® 362 @

Ahmed Riza grubu «ademi miidahaleci» politikay: sa
vunmakla, béliinme ortaya ¢ikmistir®®,

Ahmed Riza grubu, Osmanl’’y1 kurtaracak batililag-
marn:n, yukaridan agagi bir aydin kadro hareketi ve «mer-
keziyetgi» bir tutumla gergeklestirilmesinden yanadir. Or-
duya dayanan bu goriise karsi, «Sabahattin’ciler», Frede-
ric Le Play’in «Science Sociale» anlayigina dayanmakta-
dirlar. Prens Sabahattin’ciler, toplumsal kalkinmanin,
<burjuvazinin»> yetistirilmesine bagh bulundugunu ve bur-
juvazinin merkeziyetci bir sistem iginde gergeklestirileme-
yecegini savunmaktadirlar. «Ademi merkeziyetgi» bir sis-
tem icinde burjuvazinin gelistirilmesi, halkla iliski kurulma-
s, tabandan devrimci bir hareketin hazirlanmasi zorunlu
goriilmektedir®. Bu bdliinme, Prens Sabahattinciler’in
«Tesebbiisii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyetini, Ah-
met Riza Grubu’nun da, «Osmanl: Ittihad ve Terakki» is-
mini, «Osmanh Terakki ve 1ttthad Cemiyetisne cevirme-
leriyle sonuglanmigtir. J6n Tiirkler’in 1907 yilinda yaptik-
lan kinci Kongre, iki grubu sadecc eylem konusunda bir-
lestirmis, yayinlanan <«Osmanli Muhalifin Firkalar1 Kong-
resi Beyannamesi» degisik muhalefet gruplarinin yakin he-
defler konusunda goriis birliginde olduklarini ortaya cikar-
mistir®. Gercekte, «Ermeni meselesi», «hukuku hilafet
ve saltanatin haklart» konulari, diisiince planinda, iki
«<mubhalefet hareketinin» arasini biisbiitiin a¢migtir.

Osmanlilarin kurtulusunu, «aydin kadro» hareketin-
de bulan ve biirckratlarin asker kanadina dayanan, <mer-
“Keziyetci batililasma» goriisii, «Ittihat ve Terakki Cemiye-

0 Kuran, A.B., Inkilap tarihimiz ve Jén Tiirkler, Istanbul
1945, 152. Prens Sabahattin Kongre'deki konugsmasinda,
yabancil miidahalesinin daima zararl oldugunu, «ihtilal-
ci» bir hareketin de yabanci miidahalesi ile kargilagaca-
gn1, bu mildahalcyl gimdiden ihtilalin «nef’ine» gevir-
mek icin calismamin gerektigini belirtmigtir.

@) Ramsaur, The Young Turks, New Jersey 1957, 66 v.s.

(22) Bildiri metni i¢in bk. Kuran, 238.
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ti» icinde bicimlenmij Mesrutiyet’

hayatin en etkin giicii olmustur. Ozellikle Makedonya’daki
«ihtilalci> hareketlerle ilgi kuran, Masan Dernekleri yoluy-
la S ik_burjuvazjsi masa en Jttihat ve Terakki, ,

1908 mesrutiyetini_ilan _ettirebilmis, 31 Mart’'tan sonra
Abdiilhamid’i tahtan indirebilmis, 1913 yilina kadar dog-t
rudan _dogruya iktidara ¢l koymamugsa da, fiili iktidar
daima bu firkada olmustur. Iktidara gelisinde oldugu gi-
bi iktidar degisimlerinde de, silahli giice dayanan, Babiali
Baskint’'n1 gerceklestiren Ittihat ve Terakki’'nin Osmanh
diizenine getirdikleri neler olmustur?

ittihat ve Terakki, sultamin iktidanm sinirlarken,
«aydin despotizmini» ve buna bagl «<siyasi parti otoriter-
“Tigini» gerceklestirmistir, Sultanin sinursiz_iktidan sadece
el degistirmig, bir aydin kadronun eline gecmigtir. Kiiltii-
rel ve sosyal alanda, egitime verilen 6nem, sanat konusun-
daki yenilesmeler, laiklie yOnelis kadin haklan konusun-
daki bicimsel tutum, <«simfsal niteligi» olmayan romantik
Ziya Gokalp, Omer Seyfettin <«milliyetgiligiyle» tiimlen-
mistir. «Milli Iktisat> denemesine girigilirken, devlet eliy-
le «milli burjuvazi» varatilmak istenmis ve fakat bunu
“gerceklestirecek toplumsal degisimlere  gidilmediginden,”
“sadece «firsatg1 zenginler» yaratilmigtir. Osmanl insani,
savaglarda Kanimi akitirken, vagon ticaretinden zengin
olanlara «milli zengin» denilmesi herhalde <biirokrasiyi»
temize c¢ikarma cndisesinin en garip hiikmii olsa gerek-
tir.

Mutlak bir yabanci sermaye taraftar1 olan Cavit Bey
yonetimindeki Osmanli maliyesinin, biitiin «millilesme» ca-
balarinin gosterisgiligine ragmen, diizenin tiimiine karsit bir
politika izlemesi diisiiniilemezdi. Nitekim 7 Haziran 1912
tarihli «Tiirk Yurdu» Dergisi'nde Parvus imzasiyla yayin-
ladign yazida, Alexander Helphan, Avrupa’nin istinliigii-
niin dogurdugu «ekonomik esirligi», bati sermayesinin dc¢
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giiglendirdigini agiklamaktaydi®. Ittihat ve Terakki ikti-
dan, dis politikada Almanya ve Ingiltere arasinda bagim-
hlik konusunda zikzak yaparken, Diiyunu Umumiyesye
bagh kalmis, halka inen higbir degisimi gerceklestireme-
dikten bagka, siyasal planda da, <anarsi», <hayal kirk-
hgi», <asagilik duygusu», «taklitcilik, «iktisadi ¢okiintiis
yaratmaktan bagka bir seyi basaramamugtir®. Kapitiilas-
yonlari, ancak savaga girdikten sonra, kaldirmaga teseb-
biis eden Ittihat ve Terakki iktidan, Tiirkiye iizerindeki em-
peryalist savasta Alman emperyalizminin yaninda savasa
girerek, devletin siyasal agidan ¢okiigiine de yolagmg-
tir. Ittihat ve Terakki’nin, daha 6énceki birikimle beraber,
Cumhuriyet Donemine biraktign miras, 34.056.221.790 li-
ra tutarindaki bor¢ olmugturt®™. Iittihat Terakki tiirii si-
yasi iktidar anlayisinin cumhuriyet donemi igindeki politik-
etkileri de olumsuz sonuglarin giiniimiize degin goster-

tedir. )(‘ s ) ,
l‘é “ ‘(-L'«‘ru e M"’(I/d K‘LéAﬂtﬂll
a «Burokrat Devrimciligin» Biriktirdikleri

Tanzimat baticiligini elestirerek ise baglayan I. ve
I1. Jon Tiirk hareketlerini ve onun uzantisi olan «Ittihat ve
Terakki» iktidar donemini, salt «vatan» kavramini orta-
ya attiklari, «Osmanli milliyetciligi» iizerinde durduklar,
«Vatan veya Silistre» tiirit ¢ikislarla cogkunluk yarattikla-
11 icin, «sOmiirgelesmeye kargt milliyetci tepki» olarak ni-
telendirmek miimkiin miidiir? Bu soruya verilecek cevap,
«devrim»> kcnusundaki anlayisa, beslenen «niyet» ile somut
olarak ortaya konulan sonuglar arasinda degerlendirme
Sl¢iisit olarak yapilacak tercihe gbre degisecektir.

Siyasal, hukuki ve toplumsal plandaki degisimlerin

‘@ YOE-no 76, 29 Mayis 1963, s. 8.
29  Tunaya, Hiirriyetin ilam, 53 v.s.
(25 BK. Yeniay, 103 - 110.



edevrim» olarak adlandirilmas: kabul edilirse, halka hig
bir sey gotiirmeyen kadro hareketlerinin s6zde kalan «an-
tiemperyalist> goriisleri deger OSlgiisii kabul edilirse, Na-
mik Kemal Vatanseverligi, 1908 hareketi, «milliyetgi bir
tepki» olarak nitelendirilebilir.

Giiniimiizde dahi sorulan, «devleti nasil kurtarinz?
Kalkinmay1 nasil saglanz? Toplumcu bir diizeni nasil ku-
raniz?» sorularimin cevaplarim yine biirokrat - aydin kad-
ro hareketlerine baglayanlar icio 1008 haseketincdeyrim.,

ci - milliyetci» bir nitelik_tgsimaktadir®,
Buna karsilik, «devrim» halkin yasantisina bir sey

katan toplumsal degisim olarak goriilecek, devrim hare-
ketlerinin halkla iligki kurmak zorunlulugu kabul edile-
cek, «sOmiirgelesmeye karsi tepki» sOomiirge olanaklar ile
baglantilarin koparilmast anlaminda yorumanlacak olur-
sa, Jon Tiirk hareketinin <niyetleri» hi¢ anlam tagima-
yacak ve somut olarak biraktiklari 6nemi kazanacaktir.

Jon Tiirk hareketi ve onun uzantis1 Ittihat ve Terak-
ti iktidari, bu ikinci agidan degerlendirildiginde, siyasi
hayatimizin geligimi iginde, olumsuz birikimleri ile Tan-
zimat baticilifini tamamlayan ve ayni olumsuz sonuglarn
genisleten bir anlam tagiyacaktir. Eger salt biirokrat - kad-
ro hareketlerini temize ¢ikarmak ve ayni ¢izgi iginde bu-
giiniin sorunlarina bakmak endisesiyle hareket etmiyor-
sak, «Namik Kemal vatanseverligi» «romantik vatanse-
verlikten» Oteye gitmeyecek, bu donem bugiiniin bazi so-
runlarinin  kaynagn olarak bize goziikecektir. Cumhuri-
yet donemi icinde ortaya ¢ikan bazi tutum ve sorunlarmn
kaynagini, II. Mesrutiyet doneminde bulmak zor olmayar
caktir,

Herseyden once, Tanzimata karst ¢tkan, Jon Tiirk-
ler'in diisiince fakirligine ve ilkelligine isaret etmek gere-
kir. Batimin, klasik burjuva demokratik sistem ve goriisle-

(2)  Avcioglu, 111 v.s.

ya 7 -



® 366 ®©

rini terkettigi bir donemde, kavgalarim bati iilkelerinde
siirdiiren Jon Tiirkler'in, ¢aglarindan habersizligi sasila-
cak bir konudur. Cagin simfsal goriis, gelisim ve sosyal
degisimlerinden habersiz Jon Tiirklerin «devleti nasil kur-
taririz?» sorusuna verdikleri cevap, bati tiirii bir «monar-
sik burjuva demokrasisisni kurmak olarak belirirken,
w, egercek bir ekonomik giice sahip olan bir si-
‘mf,_yada simflar ittifaki ile getirilmemis bir anayasayi»
_kurtulus yolu olarak gostermis ve halka ters diismiigler-
dir??, Batiy1 dahi gergekte anlamams, 1830, 1848, 1871
sinif hareketlerinin iizerinde hi¢ durmamig kiigiik burju-
va aydinlar, toplumsal yapiya hi¢ aldirmadan, batinin si-
yasal kuruluslanni taklit yoluna girmekle, elegtirdikleri
Tanzimatgilardan daha «bati taklitgisi», «tanzimatgi zihni-
yetin temsilcileri» durumuna diigmiislerdir® Jon Tiirkler
bu taklitciligi o kadar ote gotiireceklerdir ki, Abdullah
Cevdet, «neslimizi istifaya tabi tutmaks igin, batidan «da-
muzlhik erkek getirilmesini» Onerebilecektir. Emperyalizm
bati ile ekonomik iligkilerin sonuglann, Osmanlinin o giinkii
durumunun toplumsal ve simfsal nedenleri konusunda
higbir fikirleri bulunmayan Jon Tiirkler, anayasa degigi-
minden mucizeler beklerken, girigtikleri egitim, kadin hak-
lari, sanat laiklik v.b. konulardaki tutumlan da, yiizeysel
kalmaktan 6teye gidememis, toplumdaki Tanzimatla bas-
layan <ikilesmeyi» hizlandirmistir.

Janzimatla ve hatta ondan 6nce baslayan «1s_l_zlhat ha-
reketleri», hukuk ve ckonomik yap: alaninda, _;b_u!'pkrat-
lar»la, yeni gehsen «ayana» giivenlik ve yeni k haklar sag-
larken, toplum ilesmenin _de tohumlanm atm1§_t1r
Sultanm ekonomik haklanni smlrlayarak gehsen «ayan»,

,ur tim araglanna sahip olmadigl halde artlk iiriinden riinden pay
lan v ___c\k isisel giivenlik sagl/y-an «burokratlar» >, bu_no nok-
(27)  Kiictikémer, 75 v.8.

(28) Tunaya, Tilrkiye’nin Siyasl Hayatinda Batihlagma Ha-
reketleri, Istanbul, 1960, 66 - 67.
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tada anlagirken, bati kurumlannin Osmanl topragina gel-

“mesini yararlh gbren emperyalizmle de paralele diigmiis-
“lerdir. -
~ Bu bigimde gelisen «islahat hareketleri» karsisinda
halkin yorum ve tepkisi ise degisikti. Aym ddneme rast-
layan iilkedeki emperyalist gelismenin yarattigi yoksullu-
Bu, issizligi, ekonomik diizendeki bozuklugu, «islahat» ha-
reketlerinin sonucu olarak goren halk, yoksullugunun ne-
denini «gavurlagmaktas bulmakta gecikmedi. Yenilik ha-
reketlerine once <ordudan» baslanmasi; biirokratlar ve.
“gellsen <ayam> aCISINGan Zoruniu. rken. yan»_acisindan_zorunlu_iken, <ordudaki_yeni-
esme, Yenicenlerde, loncalarda ve tekkelerde tepkisini
“buldu. Yenigerilerle i¢ ice olan loca ve tekke tegkilati,
“ordudaki degisimi cikarlarina aykint bulurken, yeni goriig-
“ler, ulemanin diinya goriisiiyle de celisiyordu. Bu nedenle-
dir ki, ulema, «slahat hareketlerini» <gavurluk fetvasi»
ile suglarken, tekke, yenigeri ve loncalar da <islahat hare-
ketlerine» karsi patlamalarin vurucu giicii olmugtu. «Isla-
hat hareketlerinin» toplumsal yapiya inmeyen, halkla iligki
kuramayan niteligi, onun yiizeyde, koksiiz kalmasini, be-
licli bir siuf hareketi olarak belirmemesini ve tepkileri da-
vet etmesini dogallastinmyordu. Islami inanglara dayanan
bu tepkiye, bozulan ekonomik durum nedeniyle halkin da-
ha genis kesimleri de katilmaya basladiginda, <ayan» ar-
"tk bir sinif olarak yerlesmis ve toprak miilkiyetine, giiven-
ligine kavugmugtu. Bu nedenledir ki, artik <islahat hare-
ketlerininy _peginden gitmesine gereklilik yoktu. Aksine
halkin yukarida belirtilen tepkilerine yandag ¢ikarak kendi_/
cikar_sistemini _de bozabilecek degisimlere kargi dikildi.
Bu karsi cikig, cayan» ile «biirokratlar»in bicimsel ce- ‘
liskisi olarak belirirken, gercekde artik iirlinden pay alma
kavgas1 gergeklesmekteydi®.

(29) Bu c¢ekisme daha sonraki tarihsel geligim ig¢indo de de-
vamh siliregeldl ve fakat, cekigme egemen gliclerin ¢
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Jon Tiirkler’in etkisiyle gerceklesen I. ve II. mesru-
tiyct donemlerinde, emperyalizm kitalar1 paylagirken, Os-
manli toplumu iizerindeki etkisini de gelistirmis, lonca sis-
teminin tasfiyesi ile tiretim giiglerinin azalmasimi ve is-
sizligi dogurmus, batililasma Tanzimat donemini de asan,
siyasal yapiyr da etkileyen bir nitelik almugtir, Halk bu
durum karsisinda, igsizligini hemen bat: taklitciliginde bul-
mus ve degisimlere kars1 cikmustir, Kendi siyasal ve eko- !

nomik giivenligi acisindan batinin siyasal modellerine yi-
"nelen ve bu nedenle Abdiilhamid’e cephe alan, onun diigii-
“rulmesini devletin kurtulugunun tek yolu olarak géren”
~<burokrat kadrolar», halktan kopuk ve halkin «gavurluk»-

la sugladigs goriisleriyle, halki Abdiilhamid’in yamna it-
_slerdir. Bu nedenledir ki, Abdiilhamid’e karg:1 girisilen

hareket, halk tarafindan «kendisine Kargi bir hareket ola-

rak kabul edilmis, yorumlanmgtir.

Jon Tiirkler ve giderek <Ittihat ve Terakkiciler», miil-
kiyet ve simf sorunlanna egilmeden, «devletin kurtulugu-
nu» kendilerine 6zgii bir «aydin hareketi» olarak gbriir-
lerken, gergekte «¢bati taklitciliginden» baska birgey yap-
-mafi§lardir. Jon Tiirkler'in ve Ittihat ve Terakki’'nin hal-
ka giivenmedigi ve egilmedigi gergektir. «Batililasmas hal-
kin yasantisiyla ilgisiz olarak ele aliminca, halk igin «ay-
din hareketi» sadece <«karilann agik sagik sokaga gikmasi
ve meclislerde dansetmesi»nden bagka bir anlam tagima-
migtir. Halkin goreneklerine aykiri bu bigimsel degisim-
lere tepki gostermesi ile dogaldir. Jon Tiirkler’in Onciilerin-
den Namik Kemal en bagta halka giivenmemektedir. Ona
gbre «Tanzimati efkirt umumiyenin himayesine vermek,
cellat eline» vermekle es anlamhidir. Namuk Kemal. bir
halk ayaklanmasindan devleti korumak igin «Cenab-1 hak-

miicadelesi niteligindeydi. Nitekim, bu iki giig, kendi dig-
larinda devrimi bir alternatifi 6nlemek konusunda dai-
ma birlegmiglerdir, birlegmektedirler.
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ka» dua etmektedir. «Reayaliktan yeni gikmig halkta siya-
si bir rol gérmeyen» Jon Tiirkler igin, halk <«avams, «ca-
hiller yigim1», «devleti yikacak baski»dan dteye gitmemek-
tedir. Bu ve buna benzer yorumlar «devietin kurtanilma-

y Jon Tiirkler, kendi kiiciik aydin kadrolannin, edev-

leti halk adina kurtaracagina inanmuglardir. Halki kiiciim-
seyip, gerekeni «halk adinas aydinlarin yapmas: gbriigii,

Jon Tiirklerden Cumhuriyetin CHP iktidan d6nemine ka-
dar_degismeyen bir anlayigi belirlemektedir. Biirokrat ay-
din kadrolarin her zaman diistiigii ve diismekte tulundu-
fu bu hatali gbriis, aydinlar ile halkin arasinda ugurum-
lar agarken, halk kendisi izin hicbir anlam tasimayan ken-
di disinda olusan degisimlerc tzpki gostermekten geri kal-
mamstir. Ittihat ve Terakki'ye baslangigta giiven duyan,
<hiirriyetin ilanisndan bir scyler bekieyen halk, diistiigii
umut kirkliginin yaninda, kendi gelenek ve greneklerine
kargit ve «gavurluk» olarak nitelendirdigi degisimlere kar-
s1 cikmaktan geri kalmamistir. Bu nedenledir ki, 1ttihat
ve Terakki'ye karsi gikanlari, topyekun eski rejimin ni-
metlerinden faydalananlar, asiret reisleri, seyhler, gerici'er
v.s. olarak nitelendirmek™ dogru olmasa gerektir. Halk
ile organik baj kurmayan, halka kendi yasantisimi degisti-
Tecek birsey gbtiirmeyen, bir iistyap: kavgas: seklinde ka-
lan reformlann halk¢a benimsenmemesi kadar dogal bir-
scy o'amaz. .

1lk 1slahat hareketleri ile baslayip, Tanzimatla geliscn,
Jon Tiirkler ve Ittihat Terakki ile gerceklesen «halkin di-
sindaki» reform hareketleri, halk ile aydin biirokrat

kadrolar arasindaki kopusu yaratirken, M

miilkiyet diizeni icinde gelisen « «t0

(0)  Avcioglu, 122,
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rak apasi», halk: kendi egemenlik alani_icine alabilmis-
_H.

Egemen smflar arasindaki ¢ekigme, tamamen iist
yapida ve «bati taklitgisi» olduklar igin «ilerici» sayilan
kiiciik burjuva aydinlarla <dinci» goriilen yeni toprak sa-
hibi siif arasinda bigimsel bir nitelikte ortaya ¢ikmig-
tir. Aradaki gekismeyi sadece su yiiziindeki goriintiisiiyle
ele alan ve meseleyi, ¢gavurluk» - «dine bagliik» miica-
delesi seklinde goérebilen halk, elbette ki dinci goriiniig ar-
“dindaki simiflari desteklemistir. Bu olusum, halkin, aga-
lann ve diger dinci gdziiken cikar cevrelerinin etkisr alti-
na girmesj sonucunu dofurmustur. Halk bu goriiniise gore
tutumu yiiziinden, biirokratlarca egerici» olarak hor gori-

up suglandikca, her tiirlii degisime tepkisi _de artmistir.
“Toplumdaki degisik tabakalann, din agismdan karsit ku<
tuplarda bicimlenmeleri, 6zellikle Ittihat ve Terakki do-
nemindeki «bati taklitsiligi» ijinde olusmus ve bundan do-
gan sorunlar, cumhuriyet déneminin laiklik uygulamast
icinde olgunlasarak giiniimiiziin devrimci eylem'erinin em
biiyiik sorunu olarak belirmigtir. Halka herhangi bir dev-
rimin ekonomik &ziinii gotiirmeden, bir takim bigim'eri
kabul etmesini beklemek ve bubigimlere tepkiyi egerici-
likle» suslamak, gercekte kendi diglarinda bir alternatife
imkan birakmamak konusunda birlegsen edinci gericilerles,
cburjuva gericilerinin» sinifsal ¢ikarlarna da uygun diig-
miistiir®”. ¢«Kanli Pazar»a varan tarihsel gelisimin tohum-
lanmi, J8n Tiirk baticilipinda bulmak yanlis olmayacak-
tir.

Halkin disinda olusturu’'masina ¢alisilan Jon Tiirk
ve Ittihat Terakki devrimciliginin siyasal plandaki tu'u-
mu da, zorbalik ve halka karsihk diginda nitelendiri'e-
mez. Kaynagimi asker biirokratlarda bulan ittihat ve Te-

an Ozek,_loo soruda Tirkiye'de Gerieci Akimlar, Istanbul
1968, s. 10 - 11, 205 v.s.
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rakki iktidan, iktidarda kahisim1 da aynmi kaynaga dayan-
dirmus, «Babiali baskinis gibi zorbalik hareketleri, iktida-
nn el degistirisleri, ¢ogunlukla halk igin bir anlam tagi-
mayan davramsglar, aydinlar arasi gatigmalar o'arak yo-
rumlanmgtir. Toplumsal yapiya dayanmadan, <kendisine
bagli» burluvan yaratmak ve bu yolla kalkinmay: saglamak
cabalan ise, . elbette ki deg1§meyen ekonomik yap1 nedeniy-
le, ancak emperyalizme bagimhi araci zengin'er yaratil-
mastyla sonuglanmigtir, Uretim araci sahibi olmayan bii-
rokrasinin <kendine bagh» burjuvazi yaratma cabalari
_ig_lT'_n‘de, 1908 - 1914 yillan arasinda aldigi borglarin «resiil-
malis 56.767.412 lira tutar, 1911 -1913 doneminde ¢i1-
kartilan hazine tahvillerinin tutan1 10.279.594 liraya ula-
sirken®, bu iktidar Alman emperyalizminin pesinde dev-
leti yokederken, bu biirokrat aydin hareketini, «milliyet-
¢i», e¢uluscu», «emperyalizme karsitys olarak nitelendir-
mek ne derece dogru o'ur? Bu donemin ve diisiince bicimi-
nin, giiniimiize biraktig1 sorunlar da diisiiniilecek olursa,
belki de tam karsit yorumlara varmak, biirokratlarin ken-
dilerini iktidara getiren Sclanik burjuvazisinin mason loca-
larinin egiiimine paralel olarak, isbirlik¢i burjuvazi ile kay-
nagtifa sonucunu noktalamak gerekecektir.

B Ulusal Bagimsizhik Savasinda

Osmanl topragimi paylasma projelerini Diinya Sava-
s1 sonrasinda gergeklestirme o'anaklarim bulan emperya-
list devletlere kars: girisilen <«Ulusal Bagimsizlik Savasi»,
degisik sinif ve tabakalarin gegici bir glicbirligini sagla-
mustir. Biirokratlar, Ulusal Bagimsizhk Savay sirasinda
boliinmiis, bir boliimii emperyalist devletlerle Istanbul
hiikiimeti etrafinda isbirligi yaparken, diger bir bdliimi
bagimsiz'ik savasinin yoneticiligi durumunu yiiklenmigtir.

(2) Yeniay, 102 v.s.
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Emperyalistlerin silahli saldinsi, biirokrat kadrolarin ar-
dinda belirli bir halk birlesimini saglamstir,

Halk, Bagimsizilk Savagma katilmaya basladiktan
sonra dahi, biirokrat kadrolarin emrine girmegi kolaylik-
la kabul etmemis ve halktan liderlerin kemutasindaki «Kuv-
vei Seyyaresler iginde savagmustir, Halk, kendi adina bii-
roxrat kadronun giristigi «devleti kurtarmas cabalarindan
'bikmustir ve bir tiic gerilla nitelidindeki, <kuvvei seyya-

rexde kendi adina kendi devletini kurtarmak cabasindadir.

Savagin Onderlerinden Ismet InGnii’niin, savas sirasinda
halk: kendilerinin «diismani» olarak nitelendirdiklerini,
kendisi anilarinda agikca belirtmis irt*®, Halkin bu dire-
nisinin kinlmasinda, halk iizerinde etkili esraf ve dina-
damlarmin yer yer savagi desteklemeleri etkin olmustur.
Yine bu etkinlik ycluyla, biirokrat kadrolar savaga hakim
olabilmis, diizenli orduyu gergeklestirmistir®,

Diizenli ordunun kurulmasi, savasin biirokratlarin
eline gegcmazsi, savas sonrasi duzeninde bu kadronun etkin
Olmasi, halktan liderlerin yonetici kadrolar diginda kalist
“sonucunu dogurmustur. Nitekim, 1. Biiyiik Millet Meclisi,

tamamen biirokrasi ve esraf temsilcisi _olarak olugmus-
tar®, Savas sonrasinda halkin yine y&netim ve tercih hak-
Kin1 kullanma durumu disinda kalisi, esrafin ve biirokrat-
larin yonetime egemen olmalan sonucuru doguracak; halk
dogal olarak savag sonrasinda agirhigint  koyamayacaktir.

fusal Bapimsizhik  Savas’min, antiemperyalist bir
vsavag niteliginde bulundufu agiktir. Savasin yakin amact
mmmnatu kurtarmak ilkesi,
salt, esrafin ve hocalarin bu savasa katilmasmi saglamak
icin kullamlmustir. 13 Eyliil 1336 tarih’i «Vekiller Heyeti
Programi»nda ve 20 Ekim 1336 tarihli «Biiyiik Millet

3% VUlus, 17 Mayis 1968.
(34  Genig bilgi i¢in bk. Averogia, 51 - 84,
(35) Tunays, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 4.
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Meclisi Bildirisisnde bu amaci tesbit edebilmek miimkiin-
diir. «Halkeilik Bildirisi diye anilan Biiyiik Millet Meclisi-
nin Beyannamesi'nde, antiemperyalist amag, «Tiirkiye Bii-
yik Millet Meclisi halkin Gteden beri maruz bulundugu
sefalet sebeplerini yeni vesait ve teskilat ile kaldirarak ye-
rine refah ve saadet ikame etmesini baglica hedefi addeder»
seklinde belirtilmis, <emperyalist devletlerin deviet ve mil-
letimizin hayatina kasdettikleri» aciklanarak, «binaenaleyh
hayat ve istiklalini, yegane ve mukaddes emel bildigi Tiir-
kiye halkini, emperyalizm ve kapitalizm tahakkiim ve zul-
miinden kurtararak irade ve hakimiyetinin sahibi kil-
makla gayesine vasil olacagi kanaatindedirs -deni'mis-
tir®®. Bu belgelere gore, Bagimsizlik Savasi, emperyalist
iilkelere kars1 bir «mesru miidafaa» hareketidir. Bu anti-
emperyalist ve «antikapitalist> savas, ¢Gkmiis, yoksul Ana-
do’u topraginda bir «refah devleti» yaratmak amacimi tasi-
yordu. Vekiller Heyetinin 13 Eyliil 1336 tarihli progra-
minda, Mustafa Kemal'in imzasiyla ckuycruz ki: «Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti halkin maruz bulun-
duzu avamili sefaleti izale ve esbab ve vesaiti saadet ve
refalin1 temin etmegi umdei esasiye addeder». Hilafet ve
saltanat'in kurtarilmasi gOriiniisii ardinda, «miireffeh va-
tan1» kurmak amaci, Bagimsizlik Savasi'nin itici nedeni
clmustur. Antiemperyalist ve <antikapitalist> savas, salt
silahly sald’lr_ganlarl yurtan cikarmak icin dedil ve fakat
sonra <yeni diizen» kurmak icin gerceklestirilmektedir.
Bu antiemperyalist ve «antikapitalist»> savag kime kar-
51 yapilmaktadir. Bunun cevabi da, sozii edilen 1. Biiyiik
Millet Meclisi’ne ait belgelerde gosterilmistir. Savag On-
cc, «milletin hayat ve istiklaline suikast eden emperyalist
ve kapitalist diismanlarin tecaviizlerine» karsidir. Bunun
diginda, «... harici diismanlarla tevhidi mesai edip mil'etl

(36) Server Foridun, Anayasalar ve Siyasal Cclgeler, ntan-
bul 1962, s. 42.



©® 374 0O

igfal vc ifsada galisan dahili hainlerin tedibi» de savasin

amactdir. er acgidan, antiemperyalist savas, emperya'ist
iilkelerin yurtx,x isbirlikgilerine de kars: nitelik kazanmak-

tadur. Fakat, Halkc¢ilik Bildirisi'nde sozii edilen <dahili ha-_
inler»in, sinifsal bir nitelik icinde anla§11d1g1 ileri_siirii'e-
mez. Cikarlan gergekte emperyalizmle igbirligine dayanan
«csraf>in katildigr bir bagimsizlik savasinda, <esrafins,
emperyalizmin igbirlikcisi olarak nitelendirilmesi zaten
miimkiin de olamazdi. Bu durumda, <dahili hainler»den
maksat, Saray ve gevresinde kiimelenmis bulunam, burju-
vazi ve biirokrasidir.

Bagimsizhik Savagi'nin antiemperyalist niteligi, bu
savasl, «biitiin dogunun ve ezilen uluslarin emperyalizme
bagkaldinsinin ilk adimi» olarak ortaya ¢ikartmaktadir.
Mustafa Kemal, yonetimindeki savagin, <mazlum iilke-
ler»in savagi oldugunu dile getirmistir. Mustafa Kemalin
1920'de Cigcerin’e gonderdigi telgrafta «<biitiin vatandagla-
nimin paylagtigt saglam kanaatim sudur ki, Asya ve Af-
rika'nin ezilen halklartyla, batili iggiler, beynelmilel serma-
iyenin kendi'erini efendilerinin kinna kéle yapmak ijin
isabirlarin1 istismar ettiklerini anlar anlamaz burjuvazi-
!nin iktidan ¢okecektir» sézlerini okumak miimkiindiir. 14
iAgustos 1920 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde,
«Bolsevizmin bizim dahi mevcudiyetimize kasdetmis olan
miisterek diisman aleyhine bugiin ihraz etmis bulundugu
zafer, bizim igin de sayani tesekkiir bir neticedir» sozleri,
antiempeyalist ve <antikapitalist» savagin, hangi ideolojik
temel iizerinde yapilirsa yapilsin, somiiriilen e<mazium
iilkeler»in ortak savasi oldugunu belirtmektedir®?,

Kurtulug Savas’’min antiemperyalist ve antikapitalist
amacinn, salt sol giiglerin destegini ve Rusya’min yardimi-
m saglamak igin ileri siiriildiigi- kamisinda degiliz®. Bu

"Gn Ozek, Tdrkiye'de gerici akimlar, 98 - 100.
(3®) Timur, T., 126.
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amaglann, kurtu'us savaginin «toplumsal devrimcilik» ni-
teliini gosterdigi de soylenemez®. Savas sonrasi kurul-
mak istenen diizende <«toplumsal devrimci'iks yollarinin
aragtiriimamast bunu kanitlamaktadir. Kurtulus S
bizce, siyasal bagimsizigin dtesinde bir takim amaclar
tagityan, halka dayaran «refch dev'etis kurmag: amac bi-
len «Ulusal Bag:msizlik Savagidir». Ulusal Bagimsyzl
Savast, ekonomik bagimsizhign da kapsamaktadir. Bu
amagla yola ¢ikan Cumhuriyet Devrimciliginin, amacn
ideolojik sistemini kurabi'digi, ckonomik yap:r degisimle-
rine epildigi sdylenemez. Ekonomik bagimsizligi da kap-
sayacak bir «refah» devletinin kurulugu, ¢ideoiojik istik-
lal» iginde aranmis, ¢ikaryol olarak, pozitivist bir temel-
de, «medenilesmeks» ve bunun icin de <batidan bagimsiz,
batiya ragmen batiilasmaks, amaca bizi ulastiracak yol

olarak goriilmiigtiir.

B <ldeolojik Istiklals

Mustafa Kemal’in, Cumhuriyetten sonraki tiim yasan-
tis1 iginde «uygarlasma» sozciigii biiyitkk yer tutar. Ulusal
bagimsizliga erigmek, tesbit edilen ¢okiintii durumundan
kurtulmak icin ulagilmasi gereken sonug, <medeniles-
mektir». ¢Medenilesmek medeniyet alaninin degistiritme-
si anlamm: tasimaktadirs. Cagdag uygarlik diizeyinin iize-
rine cikmak iilkiisii, bagimsizliga erismek ile es anlamh
olarak kullamlmistir. «Uygarlagmak» bir «<refah devletinin»
yolu olarak goriiliirken, biitiin sorunlarin nedeni de <uy-
garliktan uzaklikta» griilmiistiir. Mustafa Kemal'in ¢a-
das uygarliktan neyi kasdettigi acik olarak belli defilse
de, bununla, genis Glciide «bilimsellifins kastedi'difi an-
lagilmaktadir. «Diinyada her sey icin, medeniyet igin, mu-

439) Berkes, 82 v.s. Berkes, devletcilik hareketinl «toplumnnl
devrimcilik» olarak kabul etmektcdir.
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vaffakiyet igin en hakiki miirsit ilimdir, fendir. 1lim ve
fennin haricinde miirsit aramak gaflettir, dalalettir» sozle-
ri i'imle, uygarlips aynlmaz degerler olarak kabul ettigi-
ni gostermektedir. Mustafa Kemal’e gore, bilimi, bat1 tem-
sil etmektedir; bu nedenle uygarlasmak «batililagmak» anla-
mini tastyacaktir. Mustafa Kemal, «...siyasetimizin, anane-
lerimizin bizi fikri temayiil itibariyle bir Avrupa Tiirki-
yesi, daha dogrusu garba tevecciih etmis bir Tiirkiye ar-
zu etmege meylettirecegirni kabul etmektedir. Sadece su-
nu belirtmek gerekir ki, Mustafa Kemal'in baticihifi, teo-
rik planda, Tanzimat baticihigindan farklidir. Batiya po-
litik ve ekonomik yonden karst cikisla, batiyr uygarlik
olarak benimseme arasinda sikr bir iliski vardir. Cumhu-
riyet baticiligi, Tanzimat baticiligim elestirmis, kendi ta-
rih ve kiiltiiriimiize dayanmayan degisimler, bicimde kalan
taklitler yoluyla gerceklestirilen batililasmanin,-«avam ile
miinevveran» arasim agtigim belirterek, taklitgi olmayan
bir batililagsmanin «avam ile miinevverani» birbirine yak-
lagtiric1 oldugunu ileri siirmiistiir. Baticilik, batiya benze-
m2 hzvesinin iiriinii degildir“>. Yeni baticilik, batimn em-
peryalist oldugu bilinciyle hareket etmekte, «emperyalist
batiyi» yenmek igin «uygar dcguyu» gergeklestirmek is-
temektedir. Dogu iilkeleri, bat1 uygarligina erisemedikleri
icin sOmiiriilmsktedirler. «Batinin somiirii ve acisindan
kurtulmak», onunla aym silahlara sahip olmakla, yani,
«batililasmakla»> miimkiin olabilecektir. Bati, batidan ba-
gimsiz bir batihlagsmaya karsidir. Bu nedenle, «yeni bati-
cilik», batiya ragmen gerceklestirilecektir®’. Bu gerceve
icinde diisiiniilen «batilasma», bir anlamda, toplumsal
kalkinma anlaminagelmektedir.

Teorix olarak, batidan bagimsiz batililagma, kalkmn-
() 20 Mart 1923 tarihli korusma. Bk. Atatlirk'iin Séylev ve-

Qemeglerl, _]I. 140 - 141.
41)  QOzek, Tirkiye’de Gerici akimlar, 109.
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ma ve bu yolla antiemperyalist, antikapitalist ve tam ba-
gursiz bir devlete erisme amacinin, belirli bir sistem igi-
ne oturtuldugu soylenemez. Erisilmek isteni'en amacin
gergeklestirilmesi icin_secilen ideo’ojik temel helirgin-dee«
ggc_h_r_ Bagimsizlik Savast’'min kadrolari, savastiklan em-
peryalist tilkelerin temsil ettigi bati sistem ve ideolcjisinz
karsidir. Tiirklerin higbir zaman icin uygarlasamiyacagt
kanisinda olan ve Avrupa’nin ucundan Tiirkleri atmak
amacini tastyan bati, bagimsizlik savasi kadrosu igin, «me-
deniyet namiyla zulmiin, kahnn, tahakkiimiin tebariiz et-
tirdigi»> bir biitiindiir®?. Bati, «tek disi kalis bir canavar-
dirs ve 11 Mayis 1920 tarih’i oturumda Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi, «sark’a, sark’a» sesleriyle dolmustur,

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi'nin yonelinmesini istz-
digi sark nedir? Sark da tamimlanmustir. Sark, «akidelerin,
dinlerin dogdudu diinyadir» ve fakat orada simdi «akide.
ve dinlerin» disinda dogan yeni tirsey daha vardir: «¢sos-
yalizm», Besim Atalay, 11 Mayis 1920'de  Meclis'ts,
«Gladstone'un ahfadinin siingiileri altina m gireceksiniz?
Yoksa sarktan bize ellerini agan kuvvete mi kosacaksi-
miz?» sorusunu sordufu zaman meclisi dolduran «sark’a»
sesleri, «sarktan bize ellerini agan kuvvet'in» tercih edil-
dizini gostermektedir. Aynmi ddnemlerde, Sovyet Rusya’-
daki devrimci gelisim ile yakin iiski kuru'dugu, kurtu'us
savasinda destek saglamildigr goriilmektedir. Mustafa Ke-
mal’e gdre, Rusya’daki bolsevik hareket, «... umum be-
seriyetin emperyalist idarelerin tahakkiim ve tegalliib-ii
zalimanesinden kurtarilmasi» amacim tasimaktadir ve
«son ameli noktasinda bu gayeye Eitiin beseriyeti istirak
ettirmek» icin, «<biitiin diinyanin emperyalistlerine karsi
i'lam husumet ve ilani harb etmektzn» cekinmemistir. Bu
neden'edir ki, «Bolsevizm:in bizim dahi mevcudiyctimize

@ Beym Atslayin TBMM de 11 Mayis 1920 tarihindekl ko-
nugmasindan.
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kasdetmis olan miigterek diigman aleyhinde bugiin ihraz
etmis bulundugu zafer, bizim icin de sayan-1 tesekkiir
bir neticedirs,

«Bolsevik» hareketinin bu degerlendirilisine ragmen,
Mustafa Kemalin ve yonetici kadronun, «bolsevik hareke-
tinin» ideolojik esaslarimi benimsedigi, «refah devletini»
kurmak konusunda bu ideclojik esaslari kabul ettigi soy-
lenemez. Mustafa Kemal, ortak diisman ve fii'i tutum yo-
niinden paralelligi benimserken, ideolojik parallellikten
s6z agmus degildir. Damat Ferit, «Kuvvay1 Milliyeyis, It-
tihatcihgin bir devami olarak nitelendirip, «boseviklik-
le» sugladift zaman, Mustafa Kemal bu goriisii kesinlikle
reddetmistir. Sovyetlerle Tiirkleri birlegtiren, <antiemper-
yalist» eylem ve tezleri olmustur™®), Nitekim Mustafa Ke-
mal 26 Nisan 1920 tarihli konusmasinda, bolseviklerin,
«mazlum milletleri» kurtarmak igin emperyalizmle savas-
tiklarim1 belirterek, «Bolsevik Ruslarla hareket ve calisma
birliginins kabul edildigini ifade etmistir. Mustafa Kemal,
Lenin’e 5 Ocak 1921 tarih'i telgrafinda, 2 Kasim 1922 ta-
rihinde «Petit Parisien» muhabirine verdigi beyanatta, 6
Subat 1921'de Hakimiyet-i Milliye’'nin sorunlarina verdi-
gi cevaplarda, Gladys Baker’e 21 Haziran 1935 tarih’i
demecinde, hep aym fikri is'emistir. Kapitalist idarenin
hayat ve kuvvetini kazandig1 bat: emperyalizmini devirmek
ortak amactir. Bu amacin gergeklestiri'mesi i~in stk1 bir
isbirligi gereklidir. Bunun igin <Rus Suralar Cumhuriyeti»
ile sik1 isbirligi dis pc'itikanin teme'idir. Fakat bu bagh-
lik ideolojik bir baghlik degildir ve Tiirkiye’nin temel go-
riisleri ve dinsel inanglan bu iilkenin «bolsevikligi» kabu-
line engeldir. Ulkedeki issilerin 6zgiir ve «miireffeh» ol-
malan, Tiirkiye'nin <bolgevik ve komiinist» olmasint en-

—(43) Mustafa Kemal'ln TBMM de 14 Agustos 1920 tarihll
konugmasi. Bk. Atatlrk'én Sdylev ve Demcgleri, I, 94
95.

49 Bk. Ozek, Tiirkiye'de Gerlcl Akimlar, 110 v.s.
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gellemektedir. Sovyet Rusya da, dost olmak igin Tiirki-
ye'nin «komiinist> olmasim sart kogmus degildir“®.
Ankara’'nin yoneticilerince Sovyet - Tiirk iligki‘erinin
bu yorumlams bijimi, Sovyet yoneticileri agisindan da ay-
nidir. Bu konuda, Komintern II. Kongresi'nin karan iize-
rine toplanan 1-9 Eyliil 1920 «Baku Dofu Milletleri
Kurultayi»min gelisimi 6rnek olarak gosterilebi.ir. Kengre’-
de, Tiirkiye 235 delege ile temsil edilmigtir. Bu delegelerin,
«Tiirkiye Istirakuyun Firkasi» delegeleri Mustafa Suphi,
Siileyman Nuri, Naciye Hanim gibi kisilerden olugtu3u an-
lagilmaktadir. Buna karsihik Ankara Hiikiimeti’nin resmi
temsilcisi olan 1brahim Tali ve arkadaslarinin kongreye
kabul edilmedikleri bi'inmektedir. (Ayn: sekilde, «Libya
ve Islam 1htilal Cemiyetleri Ittihadimin» temsilcileri En-
ver Paga ve arkadaglann da kongreye kabul edilmemis'er-
«ir*®.) Kongrede konusan Zinoviev, seyhlerden kurulu
komiinist partilerini, kurulmasina calistlan suralari, bolge-

vik taburlarimi «giiliingsliikle pitelendirmigtir. Zinoviev'e
gbre, Mustafa Kemal, <hilafeti ve saltanati» kurtarmaga
calisan bir c<hilafet¢i ve sultancidirs. Tiirk Halk Hiikii-
metinin goriisii, «komiinist enternasyonalinin» _politikast
degildir, ve fakat emperyalizme karsi <her devrimci mii-
cadelenin desteklenmesi» _gereklidir. Zmovneve _gore,
‘«Turklerm isteseler de bolsevik olabilmelerine 1mk@ yok-
turs, fakat dogu milletleriyle Sovyet Rusya’nin kader bir-
ligi vardlr ve bu birlik, her antiemperyalist hareketin des-

445 Tunaya, Atatlirk ve Atatiirkglililk, Istanbul 1964, 92 v.s.
O dénemde, Hamdullah Suphi, «<komtinizm»in Tiirkiyc'de
bllinmemesinden, 6grctilmemesinden yakinmig ve «bol-
gevik Kuvvetlerl cn tabli yardimeil» olarak adlandirmig-
tir. Karabekir, 5 Mart 1929 tarihli yazisinda, bolgevizm-
den ¢ergec memleketimizi dahl slirlikleyeeck ¢ yegano
aman ve halas» olarak bahscderken, Tevfik Riigtll, Mua-
tafa Kemal'ln Kizilordu Kumandanhgina geilrilmoaini
Moskova'da ilerl slirmligtlir (Averoghu, 159).

(46) Tunaya, Atatlirk ve AtatilrkeMitk, £8 - Cebosoy, Monho-
va Hatiralan, Istanbul 1955, 258.
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teklenmesi zorunlulugunu yaratmaktadir. Kongre, Tiirki-
ye’deki savagn, salt yabarcilara kars1 oldugunu ve basari-
nin emekgi siniflara birsey saglamayacagini, Tiirk halka
' yerii burjuvaziye karsi ayaklanmadikca «istiklalin bir kur-
tulus» sayilamayacagin1 ve fakat ¢emperyalizme kars: sa-
vaganlarin» yine de desteklenmesi gerekecegini kabul et-
mistir*D,

Sovyetler'in bu goriisleri, Baku Kongresi’nden sonra.
*da degismemistir. 1922 yilinda Radek, Tiirkiye'de sola

karst girisilen baskiya ragmen, solcularin kema'ist eylemi
desteklem:zlerini Ggiitlerken, bu desteklemenin, «Tiirk hal-
kim emperyalizmin kolesi olmaktan kurtarmayi» sagla-
yacagl, «Tiirkiye'nin bagimsizlifin1 savunma gorevlerinin
bulundu3u» goriislindedir®. Buna karsilik, ayn: ddnemde,
)bam Sovyet liderlerinin ise, Kurtu'us Savasi'min Tiirkive’-
1 renliginden dahi kurtaracak nitelikte bulunma-
dig1, Tiirkiye’'nin daha savas sirasinda, emperyalist Fransa
ile 1'iskiler kurdugu ve kalkinmanin kapitalist iilkelerde

Bbetg almakla gerceklestirimeye calisilacagi ve bunun da,
bafl egemenlizi altina giris anlamina gelecegi goriisiinde
bu'unduklari i'eri siiriilmektedirt®. B3yle bir tez r'erf sii-
rii'mis miidiir, gercekten bilinmez. Fakat tarihsel gelisi-
min bu tezi dogruladifi ve kurtulusun emekgi halklara
irsey saglamadig: bir gercektir. #

Kurtu'lus Savas:’m1 yoneten ve katilan kadronun nite-
ligi g6z Oniindz bulundurulacak olursa, «bo'sevik» hareke-
tiyle kemalizt hareket arasinda ideolojik bir paralellik ku-
rulmasmin imkansizhfn da ortaya gikar. Cogunlugu bii-
rokrasinin asker kanadina dayanan, esraf ve tcprak aga-
larinda temelini bu'an bir eylemin sosyalizme ydnelmesi
diisiinii’lemezdi. Halkin, ¢cogunlukla direnerek katildifi ve

(40 Avciorla, 161.
48)  Averoglu, 161.
49) Kitsikis, D., Yunan Propagandasi, 1stanbul 1964, 69.
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gliven beslemeden ortak eyleme giristizi bu kadronun
hareketine, bilinglenmemis bir sekilde agirligmi koymast,
halkin bagimsizlik savasimn sonrasinda kurulacak diizenin
kurallanm tesbit edebilmesi diisiinii'lemezdi. Kald: ki, sa-
vag strasinda emperyalizme karsi sol diinyayla isbirligi
yapan biirokrat kadronun, sol diinyanin ideolejik etkile-
melerini engellemek cabasi izinde bulundugu da bir ger-
-gektir. Biirokrat kadro, ideolejik isbirligi konusunda bir
:gelisimi engellerzzk igin elinden geleni gdstermistir. Mus-
tafa Kemal, Kazim Karabekir'e yazdifs 23 Haziran 1919
tarihi mektupta 9, kendisinin Bolseviklerc giiven ver-
dikten sonra, bati ulkelerme kargi, Bolsevik isgali tehlike-
sini bir koz olarak kullanmay: temel polilika saydigmi
‘belirtmektedir. Kald: ki, daha baslangictan, sol orgiitlen-"
melerin biirokrat kadronun cert tepkisiyle karsilastigt bir
gercektir., Mustafa Suphi'nin Oldiiriilmesi, Aydinhk gru-
‘bunun tutuklanarak yargilanmalari, Yesil Ordu'yla ilgi'i
co'arak Nazim Bey ve arkadaglarimn mahkumiyeti, 12
Mart 1925 tarihinde solcularin tutuklanmalan®V, biirok-
ratlanin gercek bir sol gelisime karsi olduklarim goster-
mcktedir. Atatiirk’iin telkiniyle kurulan diizmece «Komii-
‘nist Firkast»>nin dahi; bir sol gelisimi kanalize edip, en-
gellemek amacini giittiigii anlasilmaktadir. Nitekim, Mus-
tafa Kemal, A'i Fuat Cebesoy’a yazdigi, 31 Ekim 1920
tarih'i mektupta ©?, «... icerden ve disardan gesitli mak-
satlarla bu akmmn (bolsevikligin) mem’eketimiz icine gir-
‘mekte oldugu ve buna karsi makul tedbir alinmadig: tak-
dirde milletin pek ¢ok muhtag odugu birik ve siikununu
bazan durumlarin crtaya ¢ikmasi da imkan dairecinde go-
rivmiisti. En makul ve tabii tedbir olarak, akli basmd\z

arkadaglardan hiikiimetin bilgisi altinda bir Tiirkiye Ko

(50) Karabekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul 1960, £8.
51) Bk. Ozek, 141 - 142, Istanbul 1968, 114 v.s.
(52)  Atatiirk’lin S6ylev ve Demegleri, IV, 360 - 3C1.



®© 382 O

miinist Partisi kurdurmak olacag: disiiniildii. Komiiniznr
akimi nihayet ordunun en yiiksek kumandanlaninda kal-
malidir>, denilmekteydi. Bu ifadeler, sosyalist ideolojinin,
halkla temas saglamasinin engellenmek ve biirokrat as-
ker kadro icinde bir gdstermelik hareket olarak sinirlan-
mak istendigini crtaya koymaktadir.

Biirokrat kadronun ve dayandifi esraf, aga takimi-
nin, savastan sonra kurulacak diizende sosyalist ideoloji-
ye pay ayirmama egilimlerini degistirecek, onlan etki'e-
yecek bir sol giiciin bulunmadigi da gergektir. Radek,
1922'de, sol aydinlan, tutuklanmalarina ragmen kemalist
hareke!i desteklemege cagirirken, «buijuva devrimei un-
surlarla birlikte yiiriinecek uzun yoldan» bahsetmistir®»,
Sol giiclerin, egemen giicleri etkileyecek durumda olma-
d;k-larl degLsxk stniflar arasi gii¢ dengesinin kurulamadi-
g1 d?r_ﬁmlarda birlikte yiiriinecek yo'un pek kisa siirdiigii-
nii, Kurtulug Savagi sonrasi kanitlamigtir,

Kurtulus Savags: siiresince, somut bir sinifsal yap in-
celemesini ortaya koymams bu'unan, halkla iligki kurma-.
yarak bir «aydin kadro hareketi» bi‘iminde igine kapanik
kalan®® sol gevreler, ne savas sirasinda ve ne de savas-
tan sonra etkinliklerini gosterememistir. Stmif yapisim bil-
meyen, sosyalizmi belirli semalar icinde anlayan ve eyle-
mi yoniinden yer yer halk ile ters diisen sol gevrenin bu
giigsiizliigli, yeni diizen icinde ideo'ojik bir katkida bu'u-
nu'masini engelledigi gibi, savas sonrasinda iktidara kesin
olarak sahip ¢ikan biirokrat kadrolarin sindirme hareket--
lerine de konu olmustur.

Belirtilen sekilde, batinin ve dogunun ideolojik tez-
lerine karsi ¢ikan biirokrat kadro, amag bi'digi <«batidan-
bagimsiz, miireffeh Tiirkiye» amacim gergekles'irmek igin:
be'iri bir ideoloji ve sisteme baglanmus degildir. Amag-

) Aveoglu, 161.
() Timur, T. 139.
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lann gergeklesmesi yoniinden cideolojik istiklal»in segil-
digi belirtilmistir®™®. Mustafa Kemal’in amaglan icinde,
kuskusuz ve kesin ¢izgileriyle beliren nokta, ekonomik an-
lami da kapsar bicimde <«tam bagimsizhiktir». Batilas-
mak, bir agidan, «istiklali tam»1 ve bundan anlasilan
<mali bagimsizligi» da saglamak yolu olarak goriilmiis-
tiir. Bu yolun gerceklesmesi yéniinden, <ideolojik istik-
lalden» sbz agabilmek, ancak yeni bir ideolojinin ortaya
konulmasi ve bunun ekonomik temele, somut gerceklesir-
me olanaklanna cturtulmasina baglidir. Bati ve dogu ide-

o‘oplgn arasinda kurulmasina_calisilan ideoloji, ekono-
miX ve smlfsal__tg_m_ec oturtulmadifz icindir ki, ideoloii

adina bir takim soyut kavramlarla ve tu kavramlann yii-
2exde kalan gerceklestirme programlariyla _yetini'mistir.
Bagimsiz bir ideoloji olarak, <¢halkciik», e<ulusguluks,
«devrimci'iks ilkeleri kabul edilmistir. Bu ilkelerin tiimii-
nii kapsayan ve bunlann gergeklesme sart1 sayilan ilke ise
<laiklik» ilkesidir. Laiklik, bi 1mseW@_pc
bagimsizlik goriisiiniin teme'1 sayllmlst r. Bu acidan bu il-
keler soyut kavramlar degildir ve gergek amag olan <tiim
bagimsizlik» ilkesi iginde somut bir bigimde diisiiniilmelidir.
Sorun bu bitimde, oldukga yiizeyde ¢oziim!enirken, bu il-
kelerin gergeklesmesinin yapisal degisimlere ve bu degisim-
lere gidisteki ekonomik s¢gise bagh bulundugu gdzdniinde
tutu'mam:stir. Bu eksiklik nedeniyledir ki, Tiirkiye, karsi
¢iktigt bati emperya'izminin yeniden kucagina diisecek
ckonomik kalkinma modellerine yonelmis ve devrim ilke-
lerinin scyutlasarak, anlamsizlagmasina yol agilmigtir®.

l W Burjuvazi Yaratma Politikas:

«Halk devri, iktisat devridir» diyen Mustafa Kemal'-
(5 Tunaya, Atatlrk ve Atatlirkcllik, 108 v.s.
6 Ozek, Tirklye'de gerici alumlar, 120 - 121,
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in, Tiirkiye Devletini bir «devleti iktisadiye» olarak ozle-
digi bilinmektedir. Dzvletin niteliklerinde ve erisilmek is-
tenen «miireffeh Tiirkiye» iilkiisinde ekonominin oyna-
yaca@ rol bilinmekle beraber, «kemalist devrim»in ekono-
mik bir temeli, amaglann gergeklestirilmesi yoniinden top-
lumsal yapi degisimlerine yonelme istegi ve sinifsal bir
goriisii yoktur. Bu eksiklikler, «kemalist devrims»i, ¢ikig
noktalarma ve erismek istedigi sonuglara tam ters, bati-
ya bagimh bir diizene getirmistir.

Mustafa Kemal, «milletin biitiin stmiflarinin refah ve
saadetini saglamaya calisacak bir program» gerekli gorii-
yor ve bu gorevi Halk Firkasi'nin gergeklestirecegine ina-
ciyordu. Halk Firkasi’nin biitiin siniflarin refah ve saade-
tini saglayci bir gorevde goriilmesi, yonetici kadronun «si-
mif> konusundaki goriiglerinin dogal bir sonucuydu. Ga-
ziye gore, «... biitiin siniflar1 birbirinden aynlmaz olan,
ciinkii menfaatleri de birbirine karsit olmayan, halkimizin
miistzrek ve umumi olan menfaatlerini ve saadetini te-
min igin Halk Firkast nam: altinda bir firka teski'i tasav-
vur edilmekteydi»®”. Gazi'yi bu inanca gotiiren, <bizim
milletimiz birbirinden ler takip edecek
ve_bu itibarla birbiriyle miicadele halinde bulunagelen
muhteli ra_maljk d=gildir. Mevcut siniflar birbirinin
lazim ve melzumu mahiyetindedir» goriistidiir®™. Bu go-
riis, cok partili siyasal hayatin da_gereksiz gGriilmesi sonu-
gimu dogurmustur. Mustafa Kemal'e gbre, «Bir smifin
menfaatini muhafaza i;in tesekkiil eden siyasi bir partiye
karsilik diger bir sinifin menfaatini muhafaza maksadiy-
la bir parti tesekkiil eder. Bu pek tabiidir. Giiya bizim
mer:leketimizde de ayn ayn smiflar varmis gibi teessiis
eden partiler yiiziinden sahit oldufumuz neticeler ma'um-
dur. Halbuki Halk Firkast dedigimiz zaman bunun iginde

(57) 16 Ocak 1923 tarihli kocnugma, S6ylev ve Demegler, IT, 60
(58) 30 Ocak 1923 tarihli konugmeo, S6ylev ve Demegler, 11, 82
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bir kisim degil biitiin millet dahildir>®”. Halkin ¢ogunua
koylii oldugu ve koyliiniin gatisacagi biiyiik toprak sahi-
binin olmadigy, biiyiik ticaret erbabinin ve fabrikatorlerin
bulunmadig: bir toplumda ¢atigmanin da olmayacagi gé-
riisii, Mustafa Kemal'i, «... muhtelif meslekler erbabinin
menfaatleri birbiriyle kansmis oldugundan, onlar1 sinifla-
ra ayirmak imkani yoktur ve heyeti umumiyesi halktan
ibarettir>, «bizim halkimz, menfaatleri birbirinden ayn-
Iir smiflar degil, bilakis mevcudiyetleri ve ¢alismalarinin
bilegkesi birbirine lazim olan siniflardan ibarettirs gorii-
siine ulagtirmistir.

Varilan bu sonug, yonetici kadronun «halkgiliks il-
kesi anlayisimi da ortaya cgikartmaktadir. Mustafa Kemal,
<halkgilik» anlayigini, simf yorumuna dayandirarak su
sekilde agiklamaktadir: «Fakat mesleki igtimai itibariyle
dahi diisiindiigiimiiz zaman, biz hayatim, istiklalini kur-
tarmak icin ¢aligan erbab-1 sayiz, zavalli bir halkiz. Mahi-
yetimizi bilelim. Kurtulmak, yagamak icin ¢alisan ve ¢a-
ligmaya mecbur olan bir halkiz... Halkgilik, sosyal diizeni-
ni ¢aligmasina, hukukuna dayandirmak isteyen bir mesle-
ki ictimaidir»“?. Bir amag ve «siyasi iktidar teorisi» ola-
rak beliren chalkgilik» anlayisi, ayn1 zamanda, «toplum~
sal kalkinmas ilkesi olarak da belirmektedir. Belirli bir
stmf anl anma Lk» ilkesi biitiin si-
niflarn indestirmek yoluyla toplumsal kal-
kinmayi saglamak anlamina da geliyordu. Halka doniik bir
yonetim bigiminin, degisik simiflardan gelen ve <«halk»
kavram icinde birlestirilen tiim yurttaglan zenginlestire-
cegi ve dolayisiyla toplumsal kalkinmamin gergeklesecegi
sanilmistir. Rusya’daki «narodnichestvos hareketinin etki-
lerini tagiyan bdyle bir <halk¢ihik» anlayisinin, sonugta, be-

(59 7 Subat 1923 taerihli konugma, Stylev ve Demcgler, 1T,
97 - 98.
60) Sdylev ve Demegler, I, 191.
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lirli simflara ayricalik ve zenginlik saglamasi, toplumsal
kalkinmay: gerceklestirememesi ise dogaldi®). Nitekim,
Gazi’ye gore, " <halkgilik», <heyeti milliyemizce bizi mah-
vetmek isteyen kapitalizme kars1 hir meslek» olarak kabul
edlldlgl halde, kisa bir siire icinde bu &zden uzaklasarak,
<romantik bir kavram» durumuna gelmistir. Halkgilik il-
kesi, <iradei milliyenin yegane tecelli ettigi» bir <hiikiimet
sistemi» olarak siyasal nitelik tagir ve etkisini 1924 Ana-
yasasinda gosterirken, e¢avam» ile <aydinlarin» arasindaki
iliskinin de «halkgilik» ilkesiyle kurulacagi samilmstir.
Halkgihik ilkesi temelde romantik bir halk sevgisi anlami-
na gelmezken, sonugta <efendimiz k®ylii» romantizmine
vanlmigtir.

Toplumsal bir kalkinmayi saglamak amacini giiden
yonetici kadro, endiistrilesmeyi ve kalkinmayi tek bagina
gerceklestirmek kudretinden yoksun oldugunun bilincin-

deydi. Bir agidan, Osmanl t oElumunun biirokrat kadro-
sunun bir kolu olan y6netici Da sa-

hip olmamasi ve iiretim araclarina sahip bir simifa bagh
bir yonetici kadro durumunda bulunmamaq nedeniyle
\kalkmmayl tek basina gerceklesti munda de-
g@_ avasl, esrafla gecici giicbirligi icinde gerceklestir-
mis, savag sonrasinda ayricalikli kadro durumuna gelmig
biirokrat yoneticilerin, halka gergekten dayanan, emekgci-
lerin giiciinii kalkinma igin esaw alan, toplumsal yap: de-
gisimlerine giderek toplumcu bir diizene ulasan bir poli-
tikay1 uygulamalan beklenemezdi. Devrimci eylemi teke-
line alan biirokratlarin, halkin diginda halk igin edevrim»
yapma aligkanlifini siirdiirdiigii ve simf yorumu agisindan
da toplumdaki simf celigkilerini kabul etmedigi goriilmek-
tedir. Bu acidan, gercekten bir ¢halk iktidarini» olanak-
s1z ve kendisi igin tehlikeli goren biirokrat yonetim kadro-
su, sol hareketleri ezerken, sol devrimciligi benimsemek

(61) Timur, T., 106 v.s.
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yolunu da elbette segmemistir®, Bu durumda segilecek
model, «kapitalist yolla» kalkinma olmugtur. Bunu ger-
ceklestirmek icin de, bir «ulusal burjuvazi» yaratmak tek
¢ikaryol olarak goriilmiistiir. «Biz ilhamlarimizi, gokten
ve gaipten degil, dogrudan dogruya hayattan almus bulu-
nuyoruzs diyen Mustafa Kemal'in®® bu ifadesi, kapita-
list modele pratik tercihler nedeniyle varildigimi goster-
mektedir. Kapitalist modele yonelis, belirli bir sermaye bi-
rikiminin bulunmamasi zorlugu ile kargilagmaktadir. Mus-
tafa Kemal'in, «... bilyiik sermaye sahibi insanlar yoktur.
Ka¢ milyonerimiz var?» sorusu, kapitalist modelle kal-
kinmadaki zorlugun ifadesidir. Sermaye birikiminin olma-
yisinin dogurdugu zorluk, <burjuvazi» yaratmak yoluy-
la giderilmege galigilacaktir. «Tiiccarlann yiizlerinin gtile-
cepi giinler yakindir», «biraz parasi olanlara da diisman
olacak degiliz», «hi¢ kimse biiyiik araziye malik degildir.
Binaenaleyh bu arazi sahipleri de himaye edilecek insan-
lardir», <artik halkimizin tiiccar sinifim zengin edebilmek
igin, ticaretin yabanci ellerde bulunmasina da mani tedbir-
leri almak mecburiyetindeyiz», <«memleketiizde birgok
milyonerlerin, hatta milyarderlerin yetismesine galisacagiz.
«Tiiccar, milletin emegi ve iiretimi kiymetlendirmek igin,
eline ve zekasina emniyet edilen ve bu emniyete liyaka:

(62) Avcioglu, yeni Cumhuriyet ybneticilerinin, Onlerinde
sosyalist bir model olmadifa icin, kapitalist modeli be-
nimsedikleri, o dénemde Sovyetler’deki NEP sisteminin
dahl kaplalist modeli benimsedigi goriligiindedir (Avciog-
lu, 162). NEP sisteminin kapitalist model tegkll edip et-
medigl tartigilabilir. Ayrica, kapitalist modelin diginda
bir drnegin olmayiginin, kapitalist modelin seciliy nede-
ni olarak gdsterilmesi de ¢ok ylizeyde bir yorum bigimi-

dir. Bize ka ine «bli lu k-
| sek_ rlitbeli o n ve memleketin esrafi ile araz)
’( sahi ve aydinlardan miirekkep olan bu heyetip

komiinizm nazariyelerlne egilim ostereceklerl ‘umula-

, 10).
) 1 Kasim 1937 tar 1 konugma, Stylev ve Demcclcr. I, 400
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gostermesi gereken adamdir» gibi Mustafa Kemal'e ait
sozlerin®, burjuvazi yaratmak amacini agik¢a ortaya koy-
dugunu saniyoruz(>,

Burjuvazi yaratmak politikasinin  sistemlestirilmesi
agistndan, 17 Subat - 4 Mart 1923’de toplanan <lzmir
1ktisat Kongresi»® biiyiik 6nem tasimaktadir. Belirtilen
politikay1 sonucta benimseyen kongre kararlari, ySnetici-
ler icin emredici bir nitelik tasimasa dahi, diisiince bigim-
leri arasindaki paralellik, kongre kararlarinin ekonomik
politikay1 kesin bicimde etkilemesi sonucunu dogurmus-
tur. Kurtulug savaginin sonunda gelisen <ulusculuks duy-
gulan icinde, ermeni ve rum tiiccarlaninin yerini almak kay-
gisina diisen Istanbul tiiccarlarimin kurdugu <«Milli Tiirk
Ticaret Birli§i», yabanci sermaye ile ortakliklar kurmak
yollanm bulmak icin tktisadi Kongresi toplamak caligma-
larmna girigmistir. Bu tegebbiis hiikiimeti harekete gecirmig
elktisat Vekaleti» 2 Kanun-u sani 339 tarihli yazis1 ile
kongrenin ertelenmesini, hiikiimetin de toplayacagi kong-
renin beklenilmesini istemigtir. Bu istek kabul olunmus,
¢bilumum jktisadi meslekler murahhaslarindan miirekkep»
olarak toplanacak Izmir Kongresi’ne, «Milli Tiirk Ticaret
Birliginin» de katilmas: kararlastinlmistir®. <«Mesleki
temsil» esasina gore diizenlenen kongreye, tiiccar, sanayi-
ci ve isci temsilcileri katilmigtir. Kongre, y6neticilerin simif
anlayisina uygun olarak, isci ve isverenleri biraraya geti-
rip sorunlarim ortak bir ¢oziime baglamak amacindadir.
Kald1 ki, isci temsilcilerini saglayan «Tiirkiye Umum Ame-

» Mustafa Kemal'ln bu konudaki gbrilgleri i¢in bk. Fethi
Naci, Atatilrk’iin Temel Gorilgleri, Istanbul 1968, 58 - 61.

6% Izmir Iktisat Kongresinde M. E. Bozkurt, K. Karabekir
tarafindan da benzer gérilgler savunulmugtur.: Bk. Ok-
¢lin, G. Tirkiye 1ktisat Kongresi, Ankara 1968, 257, 294.

(66) Bu Kongrenin blitlin ayrintilarim1 inceleyen degerll bir
eser olarak bk. Okeiln G., Tilrkiye Iktisat Kongresi, An-
kara 1968.

(6 Okglin, 85 - 86.



® 389 @

le Birligi», «Tiirk Ticaret Birligi» ile aynt paralelde bu-
lundugunu ilan etmekte, muhtemel bir simf miicadelesini
engellemek icin kurulmus kukla, paravana teskilattan te-
ye gitmemektedir(s®,

Isci siifinin gergekten temsil edilmedigi kongrede
verilen kararlar, biiyiik tiiccar ve toprak sahiplerinin yara-
nna olmustur. 1sci haklarindan, grevden, sendikalagma-
dan, toplu s6zlesmeden v.s. hi¢ bahsedilmeyen kongrede,
tiiccarlar ve toprak sahipleri goriislerini kesin olarak
belirtmislerdir: devlet destegiyle zenginlesmek. Kongrenin
toplanmasina dogru Istanbul’daki Aydinlik Grubu ve biz-
zat Sefik Hiisnii, is¢i ve koylii delegelerin iizerlerinde dur-
malar1 gereken noktalan tesbit ve ilan etmistir®. Fakat,
soziimona igci temsilcileri, bu istekleri kongrede etkin ki-
lamayacak ve sermaye gevreleri kongreyi isteklerine uygun
sonuglandiracaklardir.

Sermaye, klasik bir cliberalizmsden yana degildir.
Klasik liberal bir sistem iginde zenginlesme giiglerinin bu-
lunmadigin1 bilen_sermayenin istedigi, devletin disardan
ekonomik desteklerde bulunmasidir. Varlan kararlar ara-
sinda mevcut™ «rejimin kaldirilmasi, ihrag serbestligi
asayigin saflanmasi, jandarma olmanm okumusluga bag-
lanmasi, agann kaldirilmasi, tarimda vergilerin indirilmesi,
kredilerin artinnlmasi, gollerden Kkisilerin istifadesinin sag-
lanmasi, banka ve kambiyoda yabancilara imkan tanin-
mamast, tiiccar gruplarina imkanlar verilmesi, ithalat ve
ihracatin bu tiiccar birliklerine imtiyazli olarak tanminma-
s1, giimriik himayesi, tiirk tiiccarlan icin imtiyazli ithalat-
jhracat sirketleri kurulmasi» gibi Oneriler, burjuvazinin
devletin 6zel himayesine sahip kilinmasi egilimini dile ge-
tirmektedir.

68) Avcioglu, 167.
(69) Okciim, 167.
(0) Raporlar ve kararlar igin bk, Okctin, 387 - 435.
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Sermayenin istedigi bu destek sisteminin, «devletci-
liks olarak isimlendirilmesi™ dogru degildir. Istenilen,
devletin bir miitegebbis gibi ekonomik hayata katilmasi
degildir. 1stenilen, devletin burjuvazinin kalkinmasini sag-
layacak destekleri disardan yapmasidir. Izmir Kongre-
si'nde Ozellikle tarimcilarin, ulasgim arag ve yollarinda kal-
kinmanin saglanmas: istekleri de bunu gdstermektedir.
Sermaye, devlet destegini istemekte ve fakat onun kendi-
sini bir Olclide de olsa sinirlayabilecegi bir tutumu iste-
memektedir. Yonetici kadronun ve dénemin kamuoyunun
goriigleri de aym1 paraleldedir. Bunu, Kongreyi acan Ga-
zi'nin sozlerinden, memleketin zenginlere ihtiyaci bu-
lundufu seklindeki goriislerinden g¢ikartabilecegimiz gibi,
Kongre'de konusan lktisat Vekili Mahmut Esat Bey'’in gb-
riislerinde de tesbit edebilirizz. Mahmut Esat, belirli
doktrinlerin bir kansgiminin gergeklestirilmesi gerektigini
belirtirken, <hakimiyet-i milliyeyi milli hakimiyet-i iktisa-
diye» olarak tammliyor ve anayasadaki «milli hakimiyet
kuralinin», devletin kigisel egilimlere itibar etmesi zorun
lulugunu dogurdugunu sdyliiyordu. Mahmut Esat'a gore,
«Yeni Tiirkiye Iktisat Mektebi», «muhtelif bir iktisat sis-
temi» izleyecek ve <himayeci olacaktir. Bizde, «iktisadi
manasiyla miitebellir bir sinif meselesi mevcut olmadig»
icin, devletin <himayeciligi» biitiin siniflar i¢in s6z konu-
sudur®™,

Kongre gittikce egemen olmaya baslayan smmflanin
egilimlerini gosterirken, 1923 - 1932 doneminin ekonomik
yonelisini de ortaya gikarmistir. Burjuvaziyi devlet yar-
dimiyla giiglendirme konusunda, sermaye ve yonetici kad-
ro goriig birligindedir.

271) Avcioglu ise, bu istegi «devletcilik» olarak isimlendir-

mektedir: bk. Avcaioglu 166.

(1) Bu konuyla ilgili Mustafa Kemal'in konugmas: igin bk.
Okgiin, 243 v.s.
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& Devlergilige Dogru

Burjuvazi yaratmak, zenginlesen burjuvazinin yeni
is alanlani agmas: yoluyla tek bir simif sayilan tiim iilke
insanlaninin «refaha» kavugturulmasi hayali, dogaldir ki,
gergeklestirilemedi. Gelisen, sadece belirli siniflardan ge-
len ve devlet destegine kavugan kisiler oldu. Gittikce belir-
li duruma gelen, zenginlesen, ayricaliklara kavusan burju-
vazi, biirokrat kadroyla da iligkiler kurarak kapkaggct bir
ekonomik diizenin temellerini atti. Yonetici kadronun si-
nif gergegini inkar eden goriisiiniin baska bir sonug yarat-
mast da beklenemezdi. Burjuvazinin gelismesinin ve zen-
ginlesmesinin ¢refah» devletini yaratacagin1 sanmak, sonug-
ta emekci smiflarin yagantisinin daha da kotiilesmesinden
bagka bir noktaya varmamgtir. Kiigiik burjuva iktidan,
igbirligi yaptif1 esraf ve toprak afalarimin destegini kay-
betmemek zorunlulugu iginde, kOyliiniin yasantisim1 degisg-
tirecek reformlara girigememigtir. «KOylii efendimizdir»
sloganlan, k&ylii marslan iginde «kdy romantizmine» van-
lirken, koyliiniin yagantisim degistirecek toprak reformu
yapmaktan korkulmustur. Aralov, antiemperyalist amacin,
iktidarin kOyliiyil yanmia almasiyla gergeklesebilecegi ko-
nusundaki goriislerini Mustafa Kemal’e agtiginda, destek-
lenmistir. Fikir kabul edilmekle beraber, esrafin ve aga-
larin desteginin kaybedilmesi endigesi igine diisiilmiigtiir.
Kéyliiyle celigki icinde bir toprak zengini sinifi olmadif
tekrarlanir dururken, devletin desteginden de yararlanan
esraf ve toprak sahipleri zenginliklerini artirmis, koyliiyil
kendine kélelestirmigtirt™,

Tiirkiye halklannin biiyilk kesimini meydana getiren
koyliiliik, savag sonrasi yillaninda yasantisinin dcgismedi-
gini gormiistiir. Yiizyillardir yonetici kadrolar tarafindan
aldatildipim goren kéylii, son kiigiik burjuva biirokrat ha-

@3 Bu konuda bk. Aveioglu, 170 - 171.
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reketinin de degisik bir nitelikte bulunmadigt gercegine
varmistir. eTiirk Devrimi» adina ekonomik bir zenginlik
ve Ozle karsilasmayan koylii, <batililagma» adi altindaki
degisimleri de elbette kavrayamamig ve tepkiyle karsila-
mustir. Kurtulug dénemi sirasinda, zorunlu olarak biirok-
rat kadroyla devrimci eyleme giren halk, savag sonrasin-
da yoksulluktan kurtulamayip, gelenek ve goreneklerine
aykin bicimsel degisimleri ¢devrim» adina kabule zorla-
nmca, biirokrat kadroyla olan isgbirligi hepten kopmus ve
tepki gostermistir. Halk, kendi disinda kendi icin biirok-
rat kadrolarca yapilan yeni bir edevrim» hareketiyle kar-
1 karsiyayd: ve bu hareketin kendi yagantis1 yoniinden et-
kisizligi, «bir sinifin bagka sinif adina devrime kalkisma-
sinin,. hicbir zaman o sinifin yararina devrim sayilamiya-
cagi» gergegini gosteriyordu.

Bu arada iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir
gergek de, Kurtulus Savagi’nda kurulan biirokrat - egraf,
apa igbirliginin de bozulmasidir. Osmanli biirokratlan ge-
lenegine bagh kalan Halk Firkast edevrim» adina bazi bi-
cimsel degisimlere girigince, esraf, aga takimi, din adam-
larmin da destegiyle, ona karsi ¢ikmigtir. Biirokrat ikti-
dara tepki gosteren koylii gercekte kendi simifsal gikar-
lanna kars: olan esraf ve agalarin safinda yer almigtir.
Devlet giderlerini kargilamak icin bagvurulan vergi kay-
nag1 da, koyliilerin geliri olunca, yoksullasma ve tepki art-
migtir. Koylii, biirokrat iktidara olan diismanlik ve tép-
kisini, daha 1924 yilinda Terakkiperver Firka'yr tutmak-
la ortaya koymus, ayn1 davranisi Serbest Firka ve Demok-
rat Parti olaylarinda da gostermistir™, Bu sekilde, bii-
rokrat iktidar daha baslangu;ta sinif yorumunu yapar,
esrafi ve burjuvaziyi secerken, halk ile ters diigmiistiir.

Biirokrat iktidar, halkin biiyiik kesimi olan kdyliileri

—('74) Boran, Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlar, Istanbul 1968, 17
v.S.
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kendi yanina cekebilecek bir toprak reformunu gergekles-
tirip, halka dayanan y6netim kuramazken, ticaret ve sa-
nayi burjuvazisi yaratmak amacinda da basan saglayama-
mustir. Devlet, Lausanne Antlagmasinin, 1 Eyliil 1916’da-
ki Osmanh giimriiklerini uygulamak zorunlulugunu yiikle-
yen hiikiimleri nedeniyle, istenilen giimriik desteklemesini
yapamamistir. Devlet dogrudan yatinmlar yapmayarak
sermaye yaratmaga yoneldigi i¢in, bu konuda tedbirler al-
mak zorunda kalmustir. «Tegviki Sanayi Kanunu»nun ka-
bulii, asarin kaldirilmasi, Ziraat Bankasi kredilerinin ge-
nigletilmesi, 13 Bankasi’'nin ve <«Sanayi ve Maadin Ban-
kasi»nin kurulmasi, bu tedbirler arasinda sayilabilir. 28.5.
1927 tarih ve 1055 sayih «Tegviki Sanayi Kanunu» ile,
Ozel tegebbiise yeni haklar taninmis, ucuz tagima tarifeleri
uygulanmig, resim alinmaksizin haberlesme sistemi kurul-
mus, damga resmi muafiyeti taninmig, iiretime prim 6den-
mistir. Sanayi, Maadin Bankasi, Osmanli’dan kalan ve ye-
ni kurulmug sanayi igletmelerini Ozel tesebbiise devret-
mek amacini tagiyan bir kurulus olarak belirmistir. Ziraat
ve Is Bankalan ise, Ozel tcsebbiise devletin kredi deste-
gini saglayan organlardir. Izmir Kongre’sinin kararlarina
uygun olarak, devlet tekellerinin, devlet fabrikalarinin ve
isletmelerinin kigilere devri amag bilinmis, belirli konular-
da eski devlet miidahaleciligi siirdiiriilmiigtiir™. Devletin
gercek miidahaleciligi sadece demiryollan isletmecilifinde
goriilmiigtiir. Bu konudaki devlet miidahaleciligi ise, za-
ten Izmir Iktisat Kongresi’'nde ciftgi temsilcilerince istenen
sekilde ve 6zel tesebbiisiin zenginlesmesini ger¢cklestire-
cek niteliktedir. Bu bakimdan bu miidahalccilik, devlet
destegiyle sermaye, 6zcl tesebbiis yaratmak politikasina

Tuz, petrol, benzin, barut, patlayicr maddeler konusun-
daki tekellerle, Fabrikalar Miidliriyeti Umumiyesine bag-
i devlet fabrikalari konusunda eski gelenek siirdiiriil-
migtiir.

(76) Bk. Okgiin, 396 v.s.

(75)
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ters diismemektedir. Bu arada, tekellerin bir kismi ya-
banci sermayeye terkedilmig™, Seker Sanayii karma bir
ortaklik olarak isletilmis, Samsun - Bafra Demiryolu 6zel
tesebbiise yaptinlmis, armatorlere gemi aliminda kolay-
liklar saglanmistir. Devlet eliyle zenginlestirme politikasi,
«milli iktisat» sistemi olarak adlandinlmigtir.

Ne var ki, «milli iktisat> politikas;, amaclarna er-
memis, Ozledigi tiirde bir sermaye birikimini, kapitalist
yoldan kalkinmay1 saglayamamigtir. Bunda, devletin giig-
lerinin cihzhig, giimriik ayarlamasi yapamayisi, déviz kay-
naklarim tiiketim mallarinin ithaline tahsis etmek zorunda
kahs1 kadar, «milli» sifatin1 benimseyen burjuvazinin egi-
lim ve nitelikleri de etkin olmustur. Kolay ve gabuk zen-
gin olmak egilimindeki koksiiz ve giigsiiz burjuvazi, Kur-
tulug Savasi’min yonetici biirokrat kadrosuyla da isbirligi
kurarak, degisik spekiilasyonlara, niifuz ticaretine, suis-
timallere giriserek zengin olma yolunu tutmustur. Bu tu-
tum, yonetici biirokratlarla da desteklenmistir. Bu konuda
1s Bankasi, biirokralarla yeni burjuvaziyi birlestiren or-
gan dururmuna girmistit™. Bu sekilde, burjuvazi zengin-
lesip, ayricalikli ve biirokrasiyle igbirligi halinde bir simif
olarak gelisirken, beklenen gelisimi de saglayamamustir.
Kurulan igletmeler degisik suistimaller sonucu, birkag mil-
yoner yaratmaktan baska bir noktaya varamamigtir. 1938
yilinda, 189’u 1923’den 6nce kurulmus 1098 tesebbiis
vardir ve fakat bunlarin %901 derme catma tesislerden
Oteye gitmemektedir. Zenginlesen burjuvazi de, parasim
yeni isletmelere yatirmamakta, ¢ok daha kér saglayan bir
ise, ithalatz ve ithal edildigi icin imtiyazlardan yararlanan

(1) Petrol ve benzin tekeli, Standart Oil Company’e, kibrit
ve cakmak tekeli The American-Turkish Investment
Corp.’a, Ispirto tekeli bir Polonya ortaklifina birakil-
magtir. Bk. Boratav, K., Tiirkiye’de Devlet¢ilik (1923-
1950), Ankara 1962, 6.

(18)  Genel olarak bk. Avewogla, 179 v.s.
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hammaddeleri salaslarda igleyerek pahali bir bigimde pi-
yasaya siirme islerine girisiyordu®,

Devlet eliyle milyonar yetigtirerek iilkeyi kalkindir-
ma ¢abasmin basansizligi, bu yola bel baglayanlarin
dahi umutlarinin kirllmasi sonucunu yaratmigtir, Bu ara-
da 1929 mali krizinin de, az da olsa, Tiirkiye'de etkisini
gosterdigini belirtmek gerekir. Paramin dis degerinin diis-
mesi bunun delilidir. Paranin degerinin diisiisiinde, done-
min Maliye Bakani, «memleketin iktisadi istiklaline diis-
man» propagandalari, «spekiilatorleri», <suistimalcileri»
suglarken, 6zel tesebbiis yoluyla kalkinma hayalindeki ki-
nikligs da dile getirmistir. Nitekim, «Tiirk Parasinin Kiy-
metinin Korunmasi» hakkindaki kanunun meclis miizakere-
lerinde, aynmisuglamalar Ismet Paga ve Maliye Bakam Sa-
racoglu tarafindan da yapilacaktir®. Bu umut kinklig ile-
dir ki, devlet gittikce ekonomik hayata katilma zorunlu-
lugunu duymus, 1567 sayili «Tiirk Parasimin Kiymetini
Koruma Hakkindaki», 1705 sayili «Ticarette tagsisin
Men’i ve thracatin murakabesi ve Korunmasi» hakkinda-
ki kanunlar1 ¢ikartmigtir. 1930 yibnda bu kanunlar gikar-
tilirken, Cumhuriyet Halk Firkas: iginde de, «devletcilik»
politikasimin ilk savunmalan belirmege baslamistir. Bir
bakima demiryolu politikas: dahi bu yeni y6nelisin bir isa-
retidir. Yeni kurulan ve halkin destegini saglayan Serbest
Firka'ya kargi, Halk Firkasi devletci politikanin savunu-
culupunu yapmaktadir. Heniiz 6zden yoksun olan «devlet
sosyalizmi», emutedil devletgilik» sozciikleri, yeni bir eko-
nomik yo6nelisin ilk belirtileridir. Siikrii Kaya, Recep Pe-
ker ve Mahmut Esat bu yeni yonelisin 6nderleri olarak be-

(79 Bu konusmalar i¢in bk. TBMM, Zab. Cer.,, D. 3, C. 16,
s. 43, 20/2/1930 (Ismet Paga’nmin konugmast) - TI3MM
Zab. Cer., D. 3, C. 21, s. 9 v.s., 25/9/1930 (SUkrd Barne-
oglu'nun konugmasi).

(80) Bk. Avcioglu, 191.
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liriken, Sivas'taki konusmasinda Ismet Pasa da «Mute-
dil Devletcilik» tezini destekleyecektir®,

8 Devletgilik Donemi

Tiirkiye'deki devletgiligin niteligi iizerinde durma-
dan, bir sorunun cevaplandirilmasi- gerekir. Halk Firkast
bangi nedenle ekonomik tutumunda yeni bir dSneme geg-
mek zorululugunu duymustur? Samnz ki, bu sorunun ce-
vaby, burjuvazi yaratma déneminin vardigs sonuglarda bu-
lunabilir. Firkanin biirokrasiye dayanan ve halkla bagdas-
mayan tutumu, halkin genis tepkisiyle karsilasip Serbest
Firka’'nin umulmayan basari saglamasi, halkin yoksulluk
icinde yonetime karsi bir bilinglenmeye yoneldigini gos-
termistir. Serbest Firka’nin, Halk Firkasi’na oranla daha
liberal goriinmesine ragmen, halk tarafindan desteklen-
mesi, siyasal hayatimizda hep siirmiis ve siiren bir celis-
kiyi ortaya ¢ikarmaktadir. Halk, salt biirokrat Halk Fir-
kasr’'na_karst oldugu igin, yine kendine karsit siniflarca
kurulmug mubhalif siyasal Orgiitleri desteklemistir. Halkin
belediye secimlerinde Serbest Firka'yi desteklemesi, libe-
ral ekonominin benimsendigini degil, Halk Firkas’'nin be-
nimsenmedigini yoneticilere gostermistir. Bu belirti, yone-
ticileri, halkin yeni yOneliglerini engellemeye itmistir. Mii-
dahaleci ekonomik tutum, bu agidan bir arag olarak go-
riilmiigtiir. Bu arada, burjuvazinin kendi basina ve devlet
destegiyle beklenen gelisimi gdsterememesi, halkin yok-
sullugunun giderilememesinin dogurdugu tepki burjuvazinin
gelistirilmesi yoniinden degisik sistemlerin arastirilmasi zo-
runlulugunu dogurmustur. Diinya mali krizinin, bir tiirlii
gelismeyen sermaye birikimini ve endiistriyel yatirimlari
daha da engelleyecegi anlagilmis ve bu gelisimin dnlenme-

(81) Boratav, 1 v.s. - Ayrica bk. Ismet Pasanin 4.5.1931 ta-
rihli hiikiimet programi, Oztiirk, K., Tiirklye Cumhuri-
yeti Hilkiimetlerl ve Programlari, Istanbul 1968, 152.
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si de yeni ekonomik yOneliglere yolagmigtir. Ozel tesebbiis
yoluyla kalkinma gabalari, sermaye birikimi olmadig igin,
elbette ki dis finansmani gerektiriyordu. Bu nedenle ya-
banci sermayenin yurda gelisi istenilmekle beraber, «imti-
yaz halinde giren sermayeye» karst ¢ikiliyor, «ticaret
amaciyla gelen sermayes araniyordu®®. Imtiyaz ve garanti
saglayamayan yabanci sermaye ise Tiirkiye’de yattrim yap-
mak konusunda beklenen ilgiyi gostermemisti. Ayrica
1929 yiinda Lozan Antlasmasrmn giimrilk simirlamalan
da bittigi icin, gelirlerde artis goriilmiis ve devlet yatiim
yapmak olanaklarina kavugmustu. Bu olanak, devletin
ekonomik hayata daha etkin bir bigimde katilabilmesine
imkan vermigtirs®,

Halk Firkasr’'nin «devletcilik» politikasina gegisinin
belirtilen nedenleri, yeni politikanin, ideolojik bir anlayig
degisiminin sonucu olmadigim1 gosterecektir. Devletgilik
sistemi, siyasal ve ekonomik sorunlarin ve pratik zorunlu-
luklarin sonucu olarak dogarken,temel ekonomik goriig-
te bir degisim gerceklesmis degildir. Kadrocular, <devlet-
ciligi», kapitalizmle sosyalizm disinda_iiciincii, toplumcu
bir_yol olarak yorumlarlarken, bu sistemin, gergekte kapi-
talist yetigtirerek kalkinma modeli diginda bir anlam tag:-
madigin1 gdrmemektedirler.  Devletgilik, gelisim iginde,
marksist devrimcilifin bir alternatifi ve engelleyicisi ola-
rak ele alinirken, salt ekonomik alanda da kalmamis ve
siyasi bigimleri de etkilemistir. Bu agidan, «devletgilik»
sisteminin, 6zel tesebbiis yetistirme amacinda yeni bir nga-
ma olmaktan Steye gegmedigi kanisindayiz. Devlet, dzcl
tesebbiis yetistirme konusunda, disardan destckleme gcklin-

@) Bu goérllg Izmir Iktisat Kongresinde Mustafu Kemnd tn-
rafindan savunuldugu gibl (Bk. Okclis, 208) dnhn tnen
Ismet Paga Lozan déniiglinde bilgl verirken de sy vnn-
sa igaret etmigtir (Inénli’niln S8ylev ve Demegloil, In-
tanbul 1948, I, 59).

(83) Etkenler icin bk. Boratav, 67 v.a.
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deki 1923 - 1932 donemindeki tutumunu birakmis ve eko-
nomik hayata bizzat kendisi bir isletmeci olarak katilmis-
tir. Degisen, amaca giden yoldaki politikadir, yoksa amacin
kendisi degildir. Bu nedenledir ki, devletcilik sisteminin

«toplumsal devrin'fé»—ﬁ;figld_if—!i- seklindeki bir goriig®,
gercekci olamamaktadir. Devletciligin basarisizligini, temel
niteliklerinden ¢ok, uygulamigindaki kadronun yetersizli-
ginde bulmak ve temelde bu sistemi <«toplumsal devrim»
olarak kabul etmek, donemin resmi belgeleriyle de gelisik
bir sonuca varmak olmaktadir. Bize kalirsa, devlet¢ilik
sistemi, toplumsal yapiy1 degistirmek goyle dursun, tam
tersine, devletin ekonomik hayata katilmasiyla toplum ya-
pisim degistirici gelisimleri engellemek ve burjuvaziyi da-
ha kolaylikla gelistirebilmek amaciyla yorumlanabilir. Dev-
letgilik doneminin miidahaleci ekonomik politikasma para-
lel siyasal tutum ve goriigler de biirokrat iktidann, kendi
disinda, halktan gelen bir siyasi giice alternatif olma hak-
ki1 tamimamak amaciyla hareket ettifini gostermektedir.

Devletcilik sistemi 1932 temmuzunda birbiri ardina
kabul edilen sekiz kanunla ve ani bir hareketle ortaya ¢ik-
mistir®, Devlet bu dénemde tek basina igletmeler kurmus
ve igletmistir. 1933 - 1937 d6nemini kapsayan ilk «Bes yil-
Iik Plan», yabanct sirketlerin millilestirilmesi®, devle-
tin ekonomik hayata fiilen katilmas: politikasimin segildi-

() Bu goriis Berkes tarafindan savunulmustur: bk. Berkes,
82 v.s.

(85) Bu kanunlar, 2054 sayili, «Cay seker, kahve ithalinin
bir elden idaresi hakkinda Kanun», 2056 sayih «Hiikii-
metce Ziraat Bankasina miibayaa ettirllecek bugday
hakkinda Kanuns, 2058 sayii «Devlet Sanayi Ofisi teg-
kili hakkinda Kanuny, 2059 sayili «Menkul Kiymetler ve
Kambiyo Borsalariy hakkinda Kanun, 2061 sayil1 ¢«Mer-
kez Bankasi Kanununu» degigtiren Kanun, 2064 sayil
«Tiirkiye Sanayi Kredi Bankas: tegkili hakkinda Kanun»
2068 sayilh «Tiirkiye Iskele ve Limanlan arasinda pos-
ta seferleri hizmetinin Devlet Idaresine ahnmasina dair
Kanun» dur.

8 Avcioglu, 216 - 217.
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gini gostermektedir. 1932 yil arak 1945 yilina

kadar siiren devletgilik politikasini, tutum yéniinden, de-
gisik 21kzak1ar1 icinde izledigimizde®”, politikay1 uygula-
yan Halk Firkasi’nin, «ferdi mesai ve faaliyeti esas_tut-
ma» temel goriisiinden sasmadigin1 gorebiliriz.

1931 Cumhuriyet Halk Firkasi Kongresi'nde parti
programinin temelini teskil eden kurallar arasinda <devlet-
gilik» ilkesi de kabul edilmistir. Kongre sonrasinda, Parti
Genel Sekreteri Peker, devletin ekonomik hayatta daha
emiidahaleci» bir politika izlemesini istemektedir. Peker’-
in miidahalecilikten anladigi, 6zel tesebbiisiin bagarama-
yacagi veya Ozel tegebbiise birakilmasinda zarar bulunan
faaliyetlerin, devlet eliyle yapilmasidir. Nitekim Peker bu
goriigiinii, devlet miidahalesini saglayan kanunlarin mec-
liste miizakereler sirasinda da tekrarlamaktadir®®,

Devletin ekonomik hayata miidahaleciligi konusun-
daki ilk sert ve ani ¢ikig, yeni burjuvazinin veya burjuva-
ziyle igbirligi halindeki milletvekillerinin tepkisi ve «kol-
lektivizm» suglamalariyla kargilagmigtir. Bu tepkinin sonu-
cuyladir ki, Celal Bayar, Iktisat Vekilligine getirilmistir.
Dénemin, biirokrat - burjuvazi igbirligini saglayan is Ban-
kasi’'min bagindan lktisat Bakanlifina getirilen Bayar'in,
devletgilik politikasinin gergek niteliklerini belirtmekte ve
tesbitde biiyiik rolii vardir. Bayar vekil olduktan sonra
teskilata yaptigi 12 Eyliil 1932 tarihli tamimde®, ¢mem-

(87) Boratav, 84 ve Koksal (Kamu Iktisadi Tegebbilslerinde
Devlet - 1dare Deneti, 1964 Tez basiilmamagtir, 186), Dev-
letcilik yillarini, «1932-1933 diizenleyici dnems», «1933-
1934 yumusama dbnemi», «1934-1937 giidiimlii ekono-
mi dénemi» ,«1937-1839 yeniden yumugama dénemi» ola-
rak dort déneme ayirmaktadirlar. Bizce, bu ddncmler,
bigim ve belirtilen ilkeler yoniinden, birbirlerinden ny-
rlsalar dahi, giidiilen temel amag yonlinden bir defiqglk-
1ik, farkhihk meveut degildir.

(88) Peker'in 2/7/1932 tarihli konugmasi i¢ln bk, TBMM “uh.
Cer. D. 4, C. 9, S. 448.

(89 Sevgen, Celal Bayar Diyor ki, (1920 - 1950), Intanbul
1951, 47.
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leketin iktisat ve faaliyet sahasinda fertlerin ve devletin
miisterck mesaisiyle yaratilacak, yapilacak sayisiz igler»-
den bahsetmekte, devlet isletmeciligini, Gzel tesebbiis zara-
rina genigletmek amacinda bulunmadiklarim belirtmekte-
dir. Bu ifade, 6zel tesebbiisgii milletvekillerini Bayar'in
etrafinda ve kendilerinden yana igleyecek bir devletcilik
sisteminin savunmasinda birlestirmigtir. Devletgiligin, 6zel
sermayenin yetersizligi halinde igleyecek ve bu yolla kuru-
lacak igletmelerin 6zel tesebbiise devrinin amag bilindigi
bir sistem oldugu anlasilmigtir. Siimerbank Kanunu’nun
meclis miizakerelerinde, Nazilli bez fabrikalarim Ornek
gostererek bu goriisii Bayar belirtirken, Stimerbank Kanu-
nunun 17. maddesinde de, 6zel sermaye devlet-yardimty-
Ia gelistikten sonra devlet isletmelerinin 6zel tesebbiise dev-
redilecegi hiikmii yer almistir®. Devletsiligin bu sekil-
de anlasilisi ve amaci, Biiyiik Millet Meclisi'nce onaylanan
«Ali 1ktisat Meclisinin» sanayi raporunda da belirtilmis-
tir. Rapor, devletin kir getirecek isletmecilik yapamiyaca-
gna olan inanci dile getirmektedir®”.

Donemin 6zel tesebbiisciilerine kargt oldugu ileri sii-
(%) Bu konuda bk. Slimerbank Kanunu ile {lgili tartigmalar,

TBMM, Zab. Cer., D. 4, C. 16, s. 18 v.d., aym kanun gec-
rekgesi i¢in bk.,C. 18, s. sayis1 257.

O Raporda su ifadeler yeralmaktaydi: <Devlet higbir nevl
sanayii yalmz kendi tegebbils ve faaliyetine hasretmeye-
rek, bu mevzuda her sanayl miitegebbis eghas ve miies-
sesata serbestce ag¢ik bulundurmai ve kendi tegebbilisiiy-
le veya igtirakiyle viicuda gelecek sanayl hareketlerinde
halkin kurulug tegebblislerine igtiraklari, miimkiin oldu-
gu kadar teshil olunmal ve teegsils kiklegip de muay-
yen ve emin bir kir temin etmefe bagladifn ve halkin
ktisadl refah1 mus uldufu zaman bu tesisler fir-

[ satta hususi mutegebbislere ve halka mal edilnielidir....

tavsiye eyledigimiz ticari idare prensiplerine en ziyade
sadakat gosterilen yerlerde bile devlet idaresinde sanayl
hususi miitegebbisler elindeki sanayie nlsbetle daha pa-
hall maliyet gosteriyor». Bu goriiglerin elestirisi icin bk.
Vedat Nedim Devletin yapicihk ve idarecilik kudretine
inanmak gerekir. Kadro no. 15, s. 13.
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rilen Basbakan Ismet Inonii dahi, aymi yillarda Kadro
Dergisi'ne yazdiga yazida®?, «iktisatta devlctgilik siyasz-
ti>nin, «bir miidafaa vasitasi» olarak belirdigini belirtmek-
te», devlet, ancak ferdin yapamiyacagi seyleri yapmaga
cahigmahdir nazariyesi basiretle miitalaa olunmalidir. Bir
defa efradin yapabilecegi bir seyi Devletin, bahusus bizim
devletimizin yapmamasi sayam1 arzudan da fazla birgey,
lazim birseydir» demektedir. Inonii, devletgilik sisteminin
daha cesur savunusunu yaparken, bu sistemin 6zel teseb-
biise destekcilik anlamina geldigini, <en serbest zannolu-
nan bir sanat veya ticaret, miireffeh olabilmek i¢in, mut-
laka devletin yardimina ve miidahalesine ihtiyag gostermek-
tedir» ciimleleriyle ortaya koymaktadir. Nitekim devlet-
cilik sisteminin 1933 Cumhuriyet Halk Firkasi progra-
mindaki tanim: da, ¢ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmak-
la beraber, miimkiin oldufu kadar az zaman iginde mille-
ti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek icin mille-
tin umumi ve yiiksek menfaatlerinin icap ettirdigi sahalar-
da devletin ilgilenmesi...» dir ve aym teme] goriisiin iirii-
niidiir. Devletin iilkede sermaye yaratmak konusunda, do-
layll ve gegici olarak yer aldifn «devletgilik» sisteminin,
bu amag gerceklesene kadar uygulanacak bir sistem oldu-
gu 3460 sayih kanunun 6. maddesinde de belirtiimekte-
dirt®®,

Devletcilik sisteminin, devletin ekoncmik hayata ge-
gici ve Gzel tesebbiis yaratmak maksadiyla katilmas: s=k-
lindeki yonelisi, ekonomik hayata daha kesin bir sekilde
miidahalede bulundugu 1934 - 1937 doneminde de degis-

(92) 1smet (Indnll), Firkamizin devletciiik vasfi, Kadro no.
22, 4.

(%) Bu egilim, buglinlin gercekte miildahaleci ekonomik po-
litikas icinde dahi benimsenen amagctir. Nitekim Iktinn-
dl Devlet Tegekkillleri ile ilgilli 3460 sayih kanunla ilgill
degigikliklcr yapihrken de aym gbrilg savunulmuntur
(Bk. Mil. Mec. Tut. Der., D. I, Top. 2, 5. sayim 303 -Cum.
Sen. Tut. Der., D. I, Top. 2, 8. say1s1 303).
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mis degildir. Bu donemdeki ekonomik tutum, «giidiimlii
iktisat deneyi> olarak adlandiriirken®, gercekte belirli
bir ekonomik tutum degisikligi olmamstir. Cumhuriyet
Halk Firkas’'mn 1935 IV. Kurultayinda, devlet miidaha-
leciliginin yiiceltildigi ve adeta yeni bir siyasal déneme
kayildig1 gergektir. Fakat bu emiidahalecilik» ekonomik
alandan ¢ok, siyasal planda goriilmiistiir. Atatiirk, Kurul-
tayr acts konusmasinda, «Goriiyorsunuz ki arkadaslar,
yepyeni bir giidiimlii ekcnomi diizeni kurmakla ugrasi-
yoruz.» demekte®™, Genel Sekreter, devletcilik «bir parti
vasfi olarak kalmamali, devletin vasiflar1 arasinda yerini
almalidir> seklinde goriisiinii agiklamaktadir®,

Bu diisiinceler, kanimizca, ekonomik temel model y&-
niinden bir degisimi degil, aksine, 6zel tesebbiisiin gelisti-
rilmesi yoniinden siyasal plandaki otoriter bir tutumu
ifade etmektedir. Sinifsal toplumun inkan, biitim siniflan
temsil ettigi iddia olunan partinin giiclendirilmesi, parti
devlet nitelikleri arasinda bir 6zdeglife vanlmasi, emekgi
halk karsisindaki tutum ve bu tutumun yarattifn siyasal
yapi, devletciligin dozundaki artisin nedenlerini bize gos-
termektedir. Bir yandan &6zel tesebbiis desteklenirken, difer
yandan gelismesi beklenen 6zel tesebbiisiin karsilasacagl ve
emekci; halktan gelecek tepkiler engellenmek  istenmis
ve devlet miidahaleciliginin dozu artirlmistir. DSnemin si-
yasal yapisi, bu sonucu kanitlayacak niteliktedir. Devletgi-
lik sistemi ve «giidiimlii ekonomi», bir agidan, salt sinifla-
rin yoksullugunun kanitlanmas: igin ileri siiriilmiis slogan-
lardan 6te gitmemektedir.

Devletin 6zel tesebbiisii disardan destekleyisi sistemi
sermayeye yeterince giiven vermedigi icin, devletgilik sis-
temine gecilirken, bu giliveni saglamak amaciyla, siyasal

o Ksksal, M. C., 191. _
95) Bk. Kurultay Tutalgasi, 16.
(9 Pcker'in stzleri icin bk, Tutalga, 43 v.s.
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planda otoriter bir rejime de kayilmstir. Milli bir burju-
vazi yaratmak amaciyla kapitalist gelismenin, kapitalizm
Oncesi iligkilerin yikilmasindan ve kapitalist gelisme basla-
diktan sonra ortaya gikaracag: ig geligkiler engellenmek ve
siyasi iktidarin sinifsal yapisinda degismeler 6nlenmek is-
tenmistir. Bu istekledir ki, heniiz daha kapitalist gelisme
olmadan, 6zel tesebbiisii koruyucu, devletin yardimim sag-
layic1 ve emekgi hareketlerini engelleyici totaliter bir poli-
tikanin_izlenmesine girigilmistir. «Giidiimlii ekoncmi» sis-
teminin, etkisini ekonomik alandan gok siyasal bi¢im degi-
simlerine varan bir yolda gostermesi b3ylece agiklanabilir
saniriz. Nitekim 1946 yillarina kadar, siyasal alanda dev-
letin otoriter niteligi azalmayip, aksine gelistigi halde, eko-
nomik tutumdaki liberallesme, «devlet miidahaleciligi-
nin» gergekte siyasal nitelik tasidigim  kanitlamaktadir.
Gergekien, ozellikle Bayar'in bagbakan olmasindan sonra,
parlamentcda ©zel tesebbiisgiiler bir baskir grubu gorevini
gorebilmislerdir. Bayar, 8.11.1937 tarihli hiikiimet prog-
raminda, Atatiirk’iin 1923 - 1932 déneminde sdyledigi
baz1 sozlere dayanarak, Ozel tesebbiisi, tiiccarlari, bunla-
rin kalkinma igin yararhiliklarim 6vmiis, «Kemalist rejim,
miilkiyet ferdi mesai ve galisma kiymetini ekonomik politi-
kasinin temeli olarak almaktadir» sonucuna varmistir.
Bayar’a gore, hiikiimet, «fert tarafindan yapilabilecek is-
lerin, ferdlerce yapilmasini himaye ve tesviks edecektir™.
Goriiliiyor ki, egiidiimlii ekonomi» politikasi, temelde bir
depisimi degil, siyasal planda degisimi ifade etmektedir.
Devlet eliyle burjuvazi yaratip zenginlestirme politikasi,
ozellikle savag yillan iginde, tam ctoriter siyasal bir di-
zenle paralel olarak en yiiksek noktasina varacakttr. Dcv-

N  Program igin bk. Oztiirk, Hiikumct programlar:, 167 v.a,
Aym konusmada Bayar, <halen politikamiz zainan ve
ihtiyaca miitemadiyen uyan glidimlii ekonomi politikn.
stdiry da @divebiliyor ve kendi iginde geligklye digflyor-
du (bk. s. 182),
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letcilik yillan, biitiin zikzaklann ekonomik tutum degisiklik-
leri icinde, tek bir amaci, burjuvazi yaratmak amacim ifa-
de ctmektedir. Bu amacin gerceklestirilmesi ¢abalan, ken-
dine 6zgii bir siyasal tutuma da yolagmustir.

B Swufsiz Toplum ve Kadrocular

Devletcilik politikasinin, belirli ekonomik ve siyasal
zorunluluklar karsisinda ve kapitalizme karsit toplumcu
bir politika olarak dogmayisi gergektir. Devletgilik libe-
ralizme karst bir altemnatiftir ve kalkinma zorunlulugunu
sosyalist bir diizene kaymadan gergeklestirmek amacint ta-
sr®, Devletgilik sistemi belirli bir ideolojiye, teoriye bag-
lanmamus, giiniin gereklerine gbre zikzaklar gizerek uygu-
lanmigtir. Devletgilik politikasimin uygulanmasim gerekti-
ren nedenlerdeki degisimlerle, bu politikamin uygulanmas:
ve siyasal yapmnin otoriter nitelige kaymas: arasinda kesin
bir paralellik soz konusudur. Biirokrat iktidar ve geligtir-
mek istedigi burjuvazi, giiniin kosullarina gore tehikeye gir-
dikge, siyasal tutum degismis ve otoriterlesmistir. Otoriter
bir diizene kayisin tohumlan 17 Mayis 1931 Halk Firka-
st Kurultayr’'nda atilmig, 1935 Kurultay: ise bu akimi gelis-
tiren ve sistemlestiren olay olmustur. Belirli ve defismez
ekonomik amaca ydnelis bigimlerindeki degisim, 6zellikle
siyasi hayatin niteligi iizerinde etkisini gOsterir, otoriterli-
ge kayilirken, siniflara ve sinifsal bilinglenmeye karst ¢i-
kis, siyasal yapidaki degisimlerin temel ta;: olarak gdriil-
miigtiir.

1923 sonralannda Tiirkiye’'nin sifsal yap:r yoru-
munda, tiim Tiirkiye halklarini tek ve fakir millet biitiinti
olarak gormek ve ayn simiflarin varligini inkar etmek egi-
limi, 6zellikle 1931 yillarindan sonra gelismis ve kendine

—(79737) ﬁorahv. 140.
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Ozgii bir siyasal yapinin dogumunda etkinlesmistir®. Top-
lumdaki simflann aynimazhg sadece belirli bir goriis ol-
maktan ¢ikmus, emredici, zorlayic1 bir politika durumuna
girmigtir. Devletcilik sistemine oturtulan sinif goriisiine go-
re, «siuf devleti yoktur, milli devlet vardir» benimsenen
temel kuraldir. 1935 Parti Kurultayinda, daha 6nce be-
nimsenmig bulunan, «imtiyazsiz simifsiz kaynagmig bir mil-
letiz» sloganinin teorisinin kuruldugunu sdylemek yanhs ol-
maz. Bu konuda &zellikle Recep Peker’in goriigleri iizerin-
de durmak gerekir. Parti Genel Sekreteri Peker’e gore,
«...Parti, biitiin doktrin ve prensiplerinde, bastan bugiine
kadar kurdugu ve kovaladig: yollar1 herhangi bir nazari-
yecilikten degil, hayattan, hayatin kendisinden, bizi etrafla-
yip kusatan, kapliyan 6zel ve genel sartlarin heyeti umumi-
yesinden alip tesbit etmistir.» Peker bu temel goriis agisin-
dan, Partinin alti ana kuralin1 agiklarken <halkgihik» il-
kesini de, <her vatandagi miisavi hakli, miisavi gerefli in-
san olarak tanir ve imtiyaz davasinda bulunmayan yurt-
taglar kitlesini halktan ve halkgi olarak taminz... Tiirkiye’-
de sinif yoktur, cins yoktur, imtiyaz yoktur. Mintaka men-
faati, derebeylik, agalik, aile, cemaat imtiyaz: fikirleri
yoktur. Tiirkiye'de deger ancak bilgi iistiinliigli kapasite
ve ¢ahsma ijle yiikselebilir... Binaenaleyh smif kavgasi, ta-
hakkiim, imtiyaz zihniyetlerini kokiinden silen bir zih-
niyet, bu memleketin zihniyetini tamamlayacaktir... icin-
de smif, imtiyaz carpigmalari kopmayan, yani halke bir
duygu ile birlesmemis olan bir ulus yigin1 hak ve serefte
miisavi teklerden kurulmus bir ulusal birlik kiitlesi viicuda
getiremez» seklinde anlamaktadir®,

(%) CHP programinin, lkinci kisim 2. maddesini yorumlaynn
Peker, «<memlekette bir simif suuru uyandiracak tahrl-
kat hissediliyor. Biz bu zeminde uyamk olmalk l{tzumu-
na kaniizs diyordu. Bk. Erig¢i, L. (Eroglu) Tirklyo'de
Isci simifinin Tarihi, Istanbul, 1951, 21.

(100) Tutalga, 44 v.s.
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Bu ycrum bicimi izinde, «devletgiliks, «ulusguluks,
«milliyetsiliks, <halkgilik» ilkeleri, temelinde <sinifsiz
toplum:» goriisiine oturtulmus olmaktadir. Recep Peker bu
goriiglerini baska vesilelerle de belirtmistir: Bizim halkgi
vasfimiz, simf miicadelesini yaratan doktrinlerin tamami
tamammna ziddidir», <«halkgilik... ekonomik alanda birini
Otekine, isgiyi patrona, patronu isciye mahkum edecek,
miistchliki miistahsilin eline diigiirecek vaziyetlerl miisaade
etmeyen> sistemdir('®). Peker bu goriislerinde yalniz_de-
gildir. Mahmut Esat Bozkurt, Tiirkiye’nin diizenini «dev-
let sosyalizmi» olarak adlandirirken, miilkiyetin ve kiginin
tanindigi, simiflarin kaynagtinldigs bir diizeni, bu arada
e«nazizmi» Gvmektedir®. Aym goriigler hiikiimet prog-
ramlanndada yer almistir. Bayar’in 8.11.1937 tarihli hii-
kiimet programina gére, kemalist rejimin niteligi, «... ya-
pic1 ve yaptirict olmasi ve bazi memleketlerde ‘oldugu gibi
meveud cesitli siniflar menfaati arasindaki miicadeleleri
uzlastirmak degil, umumi ve ferdi calismaya ve menfaate
hizmet» tir1»,

Ayn1 donemde yayinlanan yazilar ve goriislerle, ge-
nis bir «imtiyazsiz, sinifsiz kaynasmig bir kiitleyiz» edebi-
yat1 yapildigr da bilinmektedir. W
edebiyattan ¢tkartan _ve ekonomik temele oturtmak ¢a-
Wusm 1933- 1935
yillani arasinda yayinlanan Kadro Dergisi, Mustafa Ke-
mal'in e¢sosyal halkgiliks goriisiinii savunurken, «devlct-
cilik» sistemini de «kapitalizm» ve ¢sosyalizm» arasinda
bir tiguncd yol olarak benimsemistir. Kadrocular, «mede-
niyet ve chalkgilik» edebiyati yapilmadan, «Tiirk Devri-
mi»nin felsefi temelinin atilmasina cahisilmigtir. «Inkilap
Tiirkiye’sinin Devleti, ne Fransiz Inkilabinin dogurdugu

(101) Peker, R., Inkilap Tarihi Derslcri, Ankara 1935, 53 - 54.
(100 Bozkurt, Atatiirk Ihtilali, Ist. 1940, 372, 391 - 392.
(03 Oztirk, Hiikiimet Programlari, 186.
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bir burjuva devleti, ne de komiinist inkilabinin kurdugu
bir proletarya devleti olabilir. Yeni Tiirk Devleti, geri tek-
nikli bir yan miistemleke milletinin, millet olarak hem ik-
tisaden, hem siyaseten kurtulusu davasimin tarihite ilk mii-
messilidir» 4%,

Kadrocular Tiirk Devrimisni destekler ve ideolojik
temellerini kurmak gabasimi gdsterirken, «inkilabin irade
ve menfaati, inkilabt duyan ve yiiriiten azlhik veya guurlu
bir avangard'in azlik fakat ileri ve disiplinli bir kadronun
iradesinde temsil olunmast» goriisiindeydiler®®. «Mili
Kurtulus hareketimizi muayyen bir sinifin kurtulusu hesa-
Bina yapmadik. Bizde devlet, bir siniflasmanin neticesi
degil, bir milletlesmenin_ifadesidir»>**) goriisiindekj Kad-
rocular; simfin varhgm kabul etmekle beraber, batidaki-
ne benzer bir simf tezadinin Tiirkiye’de olmadign gorii-
siindedirler"?. Bu nedenle «Tiirk Devletisnin diizeni de
degisik olacaktir. Bu diizen «milli» bir diizen olacaktir ve
biinyesinde smif geliskilerine yer vermeyecektir. Gergekte
gelismemis olan simf geligkileri bu «milli> diizen icinde
gelistirilmeyecek ve simiflardan birinin gismesi olanaklari
ortadan kalkacaktir. Bu diizenin ad1 da, «programh dev-
letgilik»tir. Programli devletgilik, simiflar arast uyusma-
y1 degil, geligkilerin silinmesini amag bilmektedir. 1sci sini-
finin egemenligi s6z konusu olamryacaf, buna engel olu-
nacag icin, sosyalizm s6z konusu degildir. Kapitalizmin
ferdiyetgiligi de s6z kenusu olmadigindan, devletgilik «ka-
pitalist> de degildir. Kadrocular, devletsilik diizeni, emeck-
ci-isveren gikarlanm geliskisiz bir bigimde miidahaleci
devlet yapist iginde kaynastirabileceklerini sandiklar igin-

(104) Tor, V. N., Devletin Yapiciik ve idarecilik kudretino
inanmak gerekir, Kadro no. 15, 13.

(105) Sevket Slireyya, Inkilap ve Kadro, Ankara 1932, 7.

(106) Tor, V. N., Kadro no. 15, 14.

am  Tor, V. N, Siniflagsmamak ve Iktisat siyaseti, Kadro no.
11, s. 17 - Ismail Hiisrev Millct iginde simif mcselest, Knd
ro no. 26, s. 20.
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dir ki, «Tiirk Devletciliginin», <himayeci ferdiyetgilik»
olarak da isimlendirmislerdir®®, Siniflar arast dengenin
bozulmamas: icin, Kadrocular, kirin simrlandinimasin
yeterli gérmektedirler. «Imtiyazsiz, sinifsiz bir millet kuru-
lusu, sosyal milliyetgilik» anlamini tasimaktadir®, Kad-
rocular bu goriiglerinin 1s18inda «i§ Kanunu»nu destekler-
ken iicretli emegin salt kapitalist diizende olabilecegini,
devletsi diizende bdyle bir durum bulunmadif igin, emek-
cilere miicadele olanaklar1 saglamanin da gereksiz bulun-
dugu goriigiindedirlert,

Kadrocularin savundugu devletgilik, &zel tesebbiisii
asan, ulusal alanda k. bulunan bir devletcilik anlayi-
udir"™, Bir aralik s8zii edilen <giidiimli ekonomi» anla-
yisitnm, 6zii olmamakla beraber, Kadrocu goriise yatkin-
Iifr goriilmektedir. Tarihi materyalizmin sadece smnif «te-
zadlarinin» bulundupu verlerde etkinligini kabul eden Kad-
rocular, onemliolan ¢geliskinin <beynelmilel geliski» oldu-
gunu ve ckapitalist nizamin talihini '1n_tahmi i
gi gibi, kapitalist memleketlerdeki simif miicadalesi defjl,
kapitalist memleketler disindaki milli kurtulus hareketleri
tayin edecektir»'?, goriisiindedirler. Devletgilik, <milleti
siniflara bélmeden, bir ziimrenin diger ziimre hesabmna is-
tismarina meydan vermeden biitiin milli kuvvetlerin bir
plan dairesinde iktis.adi istiklale dogru en kisa ve en ko-

(108) Sevket Silreyya, Programh devletcilik, Kadro no. 34, 5-
13 - Ahmet Hamdi, Tiirk Devletciligi ve himayeci ferdi-
yetcilik, Kadro 22, 42.

(109) Kadro, No. 35-36, s. 5.

(110)  Sevket Siirevva, Is Kamtnu cemiyetin temel kanunlarin-
dan biridir, Kadro no. 30 ve 31.

(1)  Tor, V. N. Bizde hususi tesebbilsiin zaferi, Kadro no. 13,
8. 16.

(112) Sevket Siireyya, Milli Kurtulug Hareketlerinin ana pren-
sipleri, Kadro no. 8, 6. Tér, V. N., Milli Kurtulus Hare-
ketlerl ve buhran, Kadro no. 18, s. 24 - Ismall Hiisrev,
Milli Kurtulug Devletciligl, Kadro no. 19.
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lay bir yoldan sevk ve idaresi demektir ki, bu ancak bize
benziyen milletler igin bir siyaset prensibi olabilir»4, Bu
agidan, simflasmay: destekleyen bir sistem soyle dursun,
ssiniflasmayr» engelleyici bir politikanin izlenmesi zorun-
lu goriilmektedir®,

Simif ve devrim konusundaki goriisleri, Kadroculan
belirli bir devlet sistemini savunmaga da gdtiirmiistiirt!%.
Ekonomik agidan devleti yiicelten Kadrocular, siyasal alan-
dada aym1 sonuca varmaktadirlar. «Tiirk Milleti, Devlet
otoritesine inanan ve hiirmet eden bir millettir. Bu sayg
duygusu, onun cibilliyetinden figkirir. Baga, yani Sefe ve
Devlet’e o kadar biiyiik bir kiymet verir», «Tiirk inkilabina
inanmak demek, Devletin yapicilik ve idarecilik kudretine
inanmak demektir»(', Devletin ekonomik ve politik ya-
piciligina ve kudretine inanmayi devrimin temeli sayan
Kadrocular, bu sonuca, «Tiirk Milli Kurtulus inkilabi»-
nin, <Tarihte biitiin bir milletin nam ve menfaatine konu-
san ilk ihtilal» olugu gdriisiinden varmaktadirlart!?.

Devletin yiiceltildigi ekonomik ve siyasal sistemin, di-
ger rejimlerle de kargilastirilmas: yapilmistir. Gerek bur-
juva, gerek proletarya, gerek fasist ihtilalleri, belirli bir
sinifin egemenlifini saglamak icin yapilmistir. Tiirk Devri-
mi ise, Milli Hakimiyet kuralina dayanmaktadir. Bu ku-
ral Tiirkiye'de, Kadro'nun «milli rehberlik formu» icinde
gerceklesecektir. Kadro ise, <...milletin heyeti umumiyesi-
ni baghyan, siyasi ve iktisadi kayitlara karsi, milletin he-
yeti umumiyesinin isyan1 demek olan bir milli kurtulus

any  Tor, Iktisatta istiklal, Kadro no. 22, 17.

(114) Kadrocularin simflarla ilgili goriigleri i¢in bk. Toér, V.N.
Siiflasmak ve devletcilik, Kadro no. 11 - Ismail Hilsrov,
Millet igindc simf meselesi, Kadro no. 25, 26 - Tor, V.N,,
Tiirk Decvletciligl bir iktibas devlet¢iligi degildir. Knd-
ro no. 17 - Sevket Siireyya, Iktisadl devletglllk, Kadro
no. 17.

(115)  Bk. Ozek, 141 - 142, 145.

(116)  Tér, V. N, Devletin yapicihik... Kadro no. 15, &, 14.

117)  Tor, Iktisatta istiklal, Kadro no. 22, 16.
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harcketinde, millet iginde bir menfaat cidalini temsil eden
dar bir menfaat ziimresinin cidal orgami degil, bu hareketi
duyan, koruyan ve yasatan ileri unsurlarin rehber teskila-
tidi~>. Bu agidan, «Tiirk nasyonalizmi», «fasizm ve mark-
sizmden form ve substans: itibariyle» degisik nitelik tasi-
maktadur"®, Tiirkiye'nin «milli kurtulus savasi» vermis
bir iilke olma 6zelliginden siyasal sonuglar ¢ikaran Kadro-
cular, Tiirkiye’nin iktisadi agidan <rasyonlastirilmasint» da
onermiglerdir. Tiirkiye'nin ekonomik kosullar y&niinden
bolgelestirilmesi ve bolgelere 6zgii yonetim bicimlerine ka-
vusturulmasin1 6ngdren bu Oneri, ekcnomik bir <organi-
zasyons»u da gerekli gérmektedirt,

Ozetlenen Kadrocu goriisler, belirli bir siire, déne-
min ekonomik ve politik yagantisini etkilemistir. Kadrocu-
luk akimmin degisik agilardan elestirildigi de goriilmiistiir.
Ilimh devletgilik goriigiinden yana olan, devleti 6zel te-
sebbiisiin destekgisi olmaktan Oteye gormek istemeyen
cevrelerce, Kadrocu hareket, skomiinists hareketidir,
«memleketi anarsiye gotiirecek olan bir sosyalizmden bagka
birsey degildir»®®. Devletgi goziiken Agaoglu Ahmet
Bey'e gore ise, Kadrccular kendi icinde_tutarlt olan sos-
yalizmin bazi kurallanmi_alip, kendilerince degistirmekle,
sosyalizmin tutarlihfindan da yoksun kalmig, Atatiirk’e
muhalif mistik_bir akim olarak belirmistir®". Buna karsi-
Iik, Kadrocu hareketin fasist nitelikte oldugu, belirli bir
ir*. Bu itham-

ziimreyi ecemen kildig da ileri siirilmii

(118)  Sevket Siireyya, Inkilap ve Kadro, 119. Kadro dergisinin
17-21. sayilarinda, Sevket Sfireyya’mn yaymladifn «Fi-
kir hareketlcri arasinda Tilrk Nasyonalizmi» baghklh
yaz1 serisi icinde, «Tiirk devrimi»nin, mevcut sistem ve
ideolojilerlz mukayesesi yapilmigtir.

(119)  Sevket Silreyya, Tiirkiye'nin iktisadi mintakalara bblin-
mesi: rayonlagtirma, Kadro no. 15, 5.

(120) Pelin (Ibrahim Fazl), Inkilap devletgiligi ve ihtilal
devletciligl, Akgam 13/4/1933.

121y Agaoglu, A., Devlet ve fert Istanbul 1933, 57, 59.

(22) Bk. Karpat, Turkey's Politics, Princcton, 71.
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lara kars1 Kadrocular da bir nitelendirmeye varmislardar:
«Fransiz inkilabinin esirleri bizi komiinistlikle, Rus inkila-
binin meczuplan da bizi fagistlikle ittihama kalkisiyor-
far»t2),

Marksizm, nasyonalizm ve korporatizm’in suni bir
birlesiminden dogmus gibi goziiken Kadrocu hareket, ha-
reketin «fasist» nitelik tasimadigim kamtlamak icin calis-
mastir. Fagizmin, «nc bir inkilap, ne de bir milli hareket
davasiyla ortaya ¢ikmamigs. olmasi, Tiirkiye’deki gelisimi
ve Kadrocularin devlet anlayisimi fagizmden ayirmakta-
dir®), «Liberalizmden cebir ve tazyike, demokrasiden
irticaa, plansiz ve maskeli emperyalizmden agik ve miite-
addi emperyalizme giden her yol, fasizmin tabii prensiple-
rini buldugu yoldur»“?, Kadrocularin Onerdikleri «dev-
letcilik» ve edevlet» anlayisi, emperyalist nitelikte degil-
dir ve, «Tiirk nasyonalizminin devletgiligi bir sinif devlet-
cilifi degildir ve olmiyacaktir. Tiirk nasyonalizminin dev-
letgiligi, bir sinif nam ve hesabina diger siniflann istismar
rimin ve bir milletin nam ve hesabina diger milletleri istis-
marnn... Avrupanin diinkii ve bugiinkii nizamimn bir fikri
ve tarihi reaksiyonudur» ¢, Bu agidan, kadrocu hareket
bir fagist hareket seklinde nitelendirilemez.

Kadroculuk iizerindeki tartismalar, kadroculuk aki-
minin, o donemdeki etkisi nedeniyle Onem tagimaktadir.
Kadrocu hareket, «tarihi materyalizm» ile «ilmi scsyalizm»
arasinda yapilan bir aynnma dayanmasi nedeniyle <keyfi ve
marksizme aykiri» bir temele oturmaktadir. Hem tarihi
materyalizmi savunmak vec hem de ¢tezatsiz toplum» ilke-
sine baglanmak hevesi, Kadrocular1 <tarihi maddzciligin

(123) Tér, V.N., Devletin yapicihk.... Kadro, no. 15, 15.

(124) Sevket Stireyya, Inkilap ve Kadro, 110.

(125) Sovket Siireyya, Fikir harekctleri arasinda Tiirk Nasyo-
nalizmi, Kadro 18, 15.

(2%) Sevket Siureyya, Fikir hareketlcrl arasinda TUrk Nouyo-
nalizmi, Kadro 20, 9.
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sanayi toplumlarina tatbiki, ilmi sosyalizme gotiiriir> go-
rigiinii savunmaya itelemisti®?, Aynca Kadrocular, «dev-
leti simiflann Ustiinde kudretli bir otorite olarak diisiin-
mekle» de zaafa diismiislerdir. Bu sekilde, biiyiik toprak
sahipleriyle isbirligi halindeki ‘kapitalistlerin, devlet iize-
rindeki etki giiciinii hesaplayamamislardir®®, Kadro Der-
gisi'nin, kapatilmas: dahi, Kadrocularin hesaplayamadik-
lan bu giiglerin etkisiyle olmustur.

Kadrocu harekete efasist» harcket damgasim1 vurmak
kolay olmasa gerek. Fakat, Kadrocularin goriisleri ile
Italyan fagist devlet anlayis1 arasindaki benzerlige de isa-
ret etmek gerekir. Kadrocularin, fasizmle kendileri ara-
laninda ¢izmek istedikleri gizgi oldukga bigimsel kalmak-
tadir. Devletin simflar iistii niteliginin kabuliiniin dogur-
dugu snug, Italyan «deviets gorisiyle esanlamh olmakta-
dir. Otoriter devletin ekonomik tutumuyla siflar arasi
déngenin saglanacag: iddiasi ve bu nedenle, simif miicadele-
lerinin demokratik bicimlerine karsi ¢ikis, hem gergege
aykmndir ve hem de Mussolini Italya'sinin goriiglerine uy-
gundur. Kadrocular, siniflar aras1 denge ve bir simifin
digeri aleyhine gelismesinden bahscderken, gergekte, top-
rak agalar1 ve isbirlikgi burjuvazi gelismeye baslamisti
bile. Bu acidan Kadrocular, hi¢ degilse, gercekgi degiller-
dir. Kald: ki, «sosyal milliyetcilik», <planli devletgilik»
v.s. sistemleri dahi, temelde «kapitalist» ekonomik modelin
degisik bigimleri olarak belirmektedir. Boyle bir model igin-
de ise, ergec, burjuvazinin emek¢i simflarina karsi giiclen-
mesi, estmflasmanm» gerceklesmesi dogaldir. Toplumsal
yapiya goz kapayip, «simiflasmaya» karst ¢ikan Kadrocular,
gercekte emekgi simiflara kars: bir tutumu  gergeklestirmis
olmaktadirlar. Kadrocular, bu smifsal yap: ve gelisim icin-
de, <kudretli devletsin, burjuvazinin destegi durumuna gi-

(21) Timur, T. 144.
(1280  Avcioglu, 214.
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recegini gérmemislerdir. Bu agidan, o giinlerin kogullari
icinde, siyasi vapinin oldugu kadar, Kadrocu akimin da,
klasik bir fagist akim oldugu sdylenemez. Fagizmi klasik
bigimi icinde doguran etkenler Tiirkiye i¢in s6z konusu
degildir. Fakat Kadroculuk, giiniin siyasal gelisimine ve ta-
rihsel devlet anlayisina uygun olarak, burjuvaziyi destek-
leyen, kalkinmay: burjuvaziyi gelistirerek saglamaya cali-
san otoriter devlet tiiriiniin savunucusu durumuna diigmiis-
tiir. Hem de, bir dlciide, burjuvaziye kars1 olduklan halde.

@ Otoriter Siyasal Yap:

Cumbhuriyet Halk Firkasi’'min 1935 Kurultayr'nda te-
orisi kurulmak istenen, Kadrocular tarafindan bazi depi-
sikliklerle desteklenen «simifsiz toplum» hayali, kendi siya-
sal yapisin1 da beraber getirmistir. Biirokrasinin kendi ik-
tidarim giiclendirmek ve ozellikle Serbest Firka olayinda
goriildiiii gibi iktidara kars1 gelisen halk tepkisini Onle-
yebilmek icin ekonomik alanda uyguladifi edevletgilik»
sisteminin yaninda yeni bir «devlet, sef ve parti» anlayis1
gelismigtir. Bu agidan, edevletgiliks sistemi, ekonomik y&-
neligler acisindan temelif bir degisim getirmezken, siyasal
tutum iizerinde genis Glgiide etkili olmus, devlet miida-
haleciligi» otoriter bir siyasi sisteme gecilmesinin yolunu
acmustir. «Sinufsiz_toplum» hayali, cotoriter siyasi yapi»
igcinde, halka karsit bir politikanin da temellerinde yer al-
migtir.

«Simifsiz toplum» anlayis1t iizerine kurulan «devlet,
sef ve parti» teorisinin temellerini, Recep Peker'de gor-
mek miimklindiir. Peker, donemin, bir tiir «otoriter dev-
let» tcoricisi olarak belirmig ve etkili olmugtur. 1935 CHP
Kurultay'indaki konugmasinda, Peker, yeni devlet anlayi-
st agiklamaktadir.

Yeni siyasi anlayis icinde, «parti» onem tagimakta-
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dir. 1935 Kurultayr’nda, devletle <partinin» birligi ilan edil-
_mistir: «...yeni Tiirkiye'de zaten bastanberi devletle bir ve
beraber calisan Cumhuriyet Halk Partisi, varliginin, devlet
varligi ile birbirlerine daha sik1 bir suretle yaklasmasidirs.
Peker'e gore, Partinin ¢dogusu ve ilerleyisi, yurdun kur-
tulusuna ve yeni Tiirkiye devletinin kurtulug ve ilerleyisine
bitisik, onun i¢inde ve onunla beraber, yiice ve biitiin yer-
yiizii icin enteresan bir hayat hadisesidir. Bundan dolay:
Parti, biitiin doktrin ve prensiplerinde, bastan bugiine ka-
dar kurdugu ve kovaladig: yollar:1 herhangi bir nazariyeci-
likten degil, hayattan, hayatin kendisinden... alip tesbit ct-
migtirs. 1935 Kurultayi’nda «alti ok» geklinde tesbit edi-
len parti prensipleri, «sosyal bakimdan, ekonomik bakim-
dan herhangi sag ve sol telakkilere imkan birakmayacak
bir agiklik»tadir ve «Partinin ana vasiflari... yeni Tiirkiye
devletinin de vasiflandir>. Peker, konusmasinda, feodal
devlet tiiriinden <liberal dgvlet tiiriine» gecisi anlatmakta,
liberal devleti hiirrivet adina «anarsi yaratan, hiir clduk-
larim sanan insanlarin birbirini bogazladifi» bir sistem
clarak nitclendirerek, <ulusal devlet caginin geldigini
ileri siirmektedir. l:(ﬁ:r’c gdre, «ulusal devlet, nizamlt_bir

idarede herkesini)'zelre,s‘e_’—_gb’itlv_ii_Mt_iL» Libzral devlet
yerine kurulan siif devletleri, ergeg, mutlaka dogru yola
gireczkler ve muvafiakiyeti ancak ulusal devlet yoluna gir-
mekte bulacaklardir.

Tiirkiye’de de endiistrilesmeye paralel bir isci simfi
gelismektedir. Peker’in deyimiyle <tiireyen» isgi simfi kar-
sisinda, siyasi iktidarin tutumu ve goriisii su sekilde belir-
tilmektedir: «Klasik simif miicadelesi, liberal devletin her
fena cereyana agik ruhunda dogup onun iginde beslenmis
olan ve ona kars1 cephe alip galismig bulunan ve gaye ola-
rak onun yerine bir simf tahakkiimii devleti kurmay: gii-
den noktai nazan takip eden cereyanlar, ulusal Tiirk dev-
letinin degerli evlatlarindan ve yurttaslarindan ibaret olan
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bu yeni gen¢ Tiirk is¢i simfint zehirlemesine 6n vermesin
ve bu geng tabaka. yurd igin cldugu kadar, kendileri isin
de felaket getiren yanhs duygularla zehirlenmesin. Onun
icin yeni dogan bu is¢i simifinin patronlarla miinasebeti
noktasini... ahenk, anlasma, uyusma haline irca ediyor.
Aralarinda uyugma yolu yetmezse, devletin koyacagi ha-
kem yolu, gatigmalan Onleyecektir. Programda Tiirkiye’-
de grev ve luk-avt sinif ¢carpismas: yasak edilecektir. Fakat
bu yasak olusun yanminda, herhangi bir sermayedar fikri-
nin, kendisi kadar bu memlcketin halkgilik zihniyetinden
dolayi, bir evladi olan isciyi, haksiz yolda tazyik edeme-
mesini de temin etmek lazimdir. Onun yaninda bir isci kiit-
lesinin tcpluluduna, tesaniit kabiliyetine giivenerek devlet
varlidinda esas olan sanayi mevcudiyetini tahrip etmesine de
miisait bulunmamak gerekir. Bunun icin grev ve luk - avti
yasak eden yeni programimiz onun yannda isci ile isve-
renin miinasebetlerinde anlasmalarim esas olarak kovuyor.
Tiirkive'de teklerin menfaati umumun menfaati sirur igin-
de bulunacakuir.»

Peker, kisinin devletin iistiin menfaat ve yiiceligi icin-
de hicligini belirttikten sonra, devietin «tevhidi kuvvas,
<parti hayatinda segim», «dilekler usulii ile halkin devlet
yonetimine katilmasi», <«iki dereceli se¢im  esistem ve
kurallarina dayandigim sdylemektedir. Peker'e gore, de-
mokrasi degismez bir sistem degildir ve demokrasiden bah-
setmek igin bir yurttagin hig tamimadigi, bilmedigi, ufuk-
tan gelmis bir ses iizerine bir isim iizerine evet, hayir
demefc sevkedilmesi» sart degildir. Parti, fonksiyonu ve
kurtulus sistemsi icinde, halkin temsilini gerceklestirecck,
halk da «dileklerini»> belirtmek yoluyla ydnetime katla-
caktir® . «Millet namina is basina gelmek iddiasinda bu-
lunan parlamentarizmin ¢ok partili hayati, devir devir

(1299 CHP 4. Rliyiix Kurultayr Gériigmelerl Tutulgasy, 44-0%
(Pecker'ln konusmasi).
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Oyle vaziyctlere diistii ki, gesit gesit parlamentcda is yapa-
cak dereccde kuvvetli parti bulunamadi... hiikiimetin par-
lamentoya karsi mesul olmasi ve parlamento tarafindan
miirakabe edilmesi isi cok firkali memleketlerde devlet ca-
hismasini giiclestirdi.»

«Hiirriyet inkilabinin ferdiyetgilik» anlayigina da kar-
st ¢ikan Peker, rejimlerin kopya edilemeyecegini belirte-
rek, stmf kavgasini ve sosyalist diizenleri de elestirmekte-
dir. Bu konuda Italya Srnek olarak ele alinip, <liberal dev-
letten, Tasist deviete gecis» Oviilmekte, kisinin kisi olarak
hi¢ oldugu, «ulus» halinde bir deger tasidigy, «ulusal bir-
lik anlayisinin» sinif miicadelesine kars: ¢ikilmas: gerektir-
digi belirtilmekte, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin_c¢halkci vasfi-
nin simf  miicadelesini yaratan doktrinlerin tamam ta-
mamina zidd1 oldugu» _soylenilmekedir. Bu sistem iginde
«tek parti» ve partinin devletle 6zde§ﬁgi savunulurken,
¢sef»in 6nemi iizerinde de durulmaktadir. Tek partinin ge-
fi «ulusal seftirs. «Sef, biitiin 1sitic1, besleyici, alip gotii-
riicii vasiflariyla bastadir. Fakat onunla birlikte giden ve
beraber inanan varliklarin yekununu bir siirii telakki et-
mek hatadir». «Bugiinkii yasayista ulusca iistiin olmak
gerektir. Ulusca iistiin olmak icin, kafasi ve yiiregi isle-
yen insanlarin bir bilyiik ve ana inamsta birlesmis ve bera-
ber olmalan ve yiice bir sefin 11f1 etrafinda birlesmeleri
ve sarilmalan sarttirs. Toplumda hersey «uluslasirken,
parti de uluslagmalidir. Liberal devlet tipinin dagimik par-
tileri yerine ulusun biitiin isteklerine omuz vermis... biitiin
halk yiginlaninin ihtiyaglarni duyup anliyarak ¢alisma sine-
sinde bunlara yer ve deger vermis, ulusal bir partili idare-
nin muvaffak olacagi» muhakkaktirt™?,

Peker'in, liberal ve sosyalist sisternleri reddeden, ki-
sivi Thkar edip, soyut bir ulus kavramina dayanan siyasal

EIJO) Peker, Inkilap tarihi dersleri (muhtelif sahifeler)
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dijsiincelerinin, Mussolini fagizminin devlet anlayisi™ ile
paralleligi aciktir. Italyan fasist doneminin ekonomik tu-
tumuna, IRI'nin kurulus mantigina yatkin «devletgilik»
sistemine paralel olarak, fagist devlet goriigii de etkisini
Peker’in agzindan ve tutumundan Tiirkiye’de kendisini
gostermistir. Kisiye karst «devlets ve <«sef»i yiicelten bu
goriisler, o dénemdc, Pcker disinda da sGylenilmis ve su-
nulmugtur. Bayar’in, 8.11.1937 tarihli Hiikiimet Progra-
minda, «gef’in» nitelikleri iizerinde durulmustur®™?: «Bi-
zim gibi parti hiikiimetlerinin kendilerine mahsus bir
pregram yoktur., Takip edccekleri program, sahislariniz-
da ve meclisin yiiksek manevi sahsiyetinde kuvvetle, seref-
le temsil edilmekte olan ve biiyiik Tiirk milletinin arzu
ve iradelerini toplayan Cumhuriyet Halk Partisi’nin rea-
list ve dinamik programidir. Hiikiimet, selin bu kiirsiiden
verdigi ana direktiflerin 15151 altinda, daima daha kuvvetli,
daima daha refahli, hiir ve miistakil Tiirkiye halinde ifa-
de edilmesi de miimkiin olan bir programin basarilmast
isini iizerine almis bulunmaktadir». Bu goriis agisindan,
«sef»in her alandaki direktifleri tek tek ele alinmakta ve
hiikiimetin bunlar1 nasil gerceklestirecegi anlatiimaktadir.
Program, hiikiimetin degil «sef»indir. Hiikiimet bu «sef
goriiglerinin» uygulayicist teknik bir organ olarak belir-
mektedir. Yeni siyasal sistem icinde amacm, <«kuvvetli
devlet otoritesi, kuvvetli hiikiimets oldugunu, Ismet Pasa
da, 4.5.1931 tarihli hiikiimet programinda aciklamakta-
dir3®, Fasist Italyan sistemine ovgiiler diiziildiigfi bu do-
nemde, 1924 Anayasasinin 1937 tadilleri de, yeni siyasi
anlayis actsindan dnem tagimaktadir. «Parti - devlet» bir-
liginin kurulmas: agisindan kesin bir adim clan ve CHP'-
nin alt1 temel ideolojik kuralim: «anayasal kural» durumu-

(13 Ozek, Direncn Fagizm, I, 106.
(132) Oztiirk, Hiikiimet Programlan, 167.
133)  Oztiirk, Hiikiimet programlan, 152,
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na getiren 1937 degisikliklerinde ileri siiriilen fikirler, <oto-
riter parti devleti» anlayigini dile getirmektedir.

1937 yilinda 3115 sayili kanunla anayasada yapilan
degisiklik, CHP'nin alt1 ideolojik kuralhm devletin temel
prensipleri sekline sokarken, <parti-devlet» birligini de
gerceklestirmektedir. Bu degisimi savunan Siikrii Kaya,
Recep Peker, Hiisnit Kitapei, Semsettin Giinaltay, eparti-
devlet> birliginin  gerekliligi iizerinde durmuslardir.
<Atatiirk... bir devlet sistemi kurdu. Bu devlet sistemin-
de tatbik edilecek olan prensipleri vazih, agik ve miisbet
olarak program halinde tesbit etti. Bu programi ve bunun
tatbikini kendi kurdugu Cumhuriyet Halk Partisi'nin eline
ve mesuliyetine verdi. Cumhuriyet Halk Partisi’nin pren-
sipleri evvelemirde modern bir devlet kurmaktir»f3¥,
emevkii iktidar1 elinde bulunduran CHP simdiye kadar
programinda umde olarak, esas olarak kabul ettigi bu va-
siflar1 milletes mal etmektedir™®. Anayasaya konulan bu
cumdeler», «Tiirk'iin hayatindan, Tiirk'iin tarihinden,
Tiirk’iin asirlar icerisinde gecirmis oldugu inkilaplardan
miilhem olan kudsi esaslardir... Tegkilat1 Esasiye kanunu-
na mubhalif herhangi bir hareket nasil bir ciiriim ise, bu
esaslara muhalefet de aym sekilde ciiriim sayilacaktir»(®,
«Simdiye kadar CHP’nin suuru iginde beslenip biiyiimiis
olan ve Partinin kendi hususi ve profesyonel politika te-
lakkisi icinde kalan hayati esaslan bu madde ile teskilati
esasiye kanununa eklemekle biitiin yurdun miisterek res-
mi ve kanuni bir rejimi haline sokmaktadir. Bu hadise, ha-
kikaten bash bagina biiyiik bir inkilap sayilacak kadar
mithim meseledir. Bu esaslarin Kamutay tarafindan kabul

(;4; Stikrii Kaya’'min konugmas igin bk. TBMM, Tut. Der.,

D. V, C. 16, s. 59.
(135) H. Kitapg'mn konusmasi i¢in bk. TBMM, Tut Der., D.

V, C. 16, s. 63.
(136) Giinaltay'in konugmas: i¢in bk. TBMM, Tut. Der. D. V..
C. 16, s. 64 - 65.
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edilip resmiyet kesbettigi dakikadan itibaren... biitiin va-
tandaslar bu esaslara inanacak, bunlar sevecek ve bunlara
itaat mecburiyeti altina girmis olacaklardir ve biitiin milli
faaliyet ahengi bir manzume halinde birbirini tamamlayan
bu yiiksek esaslarin havasi i¢inde akip gidecektir», «hiikiim
veren, tedbir alan, emir veren ve tanzim eden herkes giin-
lik isini yaparken ve kararimi verirken kendini bu esas-
larin gergevesi icinde hissetmek mecburiyeti altina girecek-
tir>, «..halkcihk nakizi olan smifcilik... lehinde higbir
faaliyet yapilamayacaktir... halk¢ihk vasfi yurdu siif
kavgalarindan koruyan biiyiikk chemmiyeti haizdir»%?,
<Bu inkilabin sagdan ve soldan karsisina gikacak olan her-
hangi bir cereyan bu inkilabin kuvveti karsisinda devril-
meye ve ezilmeye mahkumdur>®®, 3115 sayili kanunun
hiikiimet gerekgesinde de, CHP’nin ideolojik kurallarinin
anayasaya alinmasinin, «devletin gekliyle beraber siyaset
ve idare tarzinda takip edecegi ana vasiflanin da esas hii-
kiim olarak gosterilmig olmasi liizamunun» sonucu oldu-
gu belirtilmektedirt.

Yeni Tiirkiye Cumhuriyetinin siyasal bicimi degisti-
tilir, devlet- parti birlifi kurulurken, esimfsiz toplumo,
«Once ak51yon sonra teori», «gOkten inmeyen, hayattan
alman_prensiplere» dayanma gibi sloganlann, fasist Ital-

yan diizenine hakim sloganlarla benzerhklen gozden kag—

mamaktadir. Aym paralellik icinde, amprlk bir usulle va-
nilan diizenin», ideclojik temellerinin atilmasma da gali-
stlmus, aksiyonu «ideoloji» izlemistir. Cumhuriyetin kuru-
lusundan sonra uygulanan ve <ideolojik istiklal» olarak ad-
landinlan tutum, ckonomik temelsizligi nedeniyle, bir ta-
(137) Peker'in konugmast i¢in bk. TBMM, Tut. Der, D. V, C.
16, s. 65 v.s.
(138) S. Kaya’'min konugmasi i¢gin bk. TBMM, Tut. Der, D. V,,
C. 16, 8. 72.

(139 Gerekge i¢gin bk. TBMM. Tut. Der. D. V., C. 16, 8. say1-
s1 89.
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kim bos ve soyut kavramlar disinda bir ideoloji getirmemis-
tir. Peker, Kaya v.s. gibi scrumlu yéneticiler, sola ve sa-
ga karg1 bir ideolojik yap1 yaratmaya calsirlarken, aym
temel iizerinde ideoloji yaratmak hevesine kapilanlar da
olmustur™®, Kadrocularn, da, ekonomik esaslara dayanan
bir ideolojik sistem yaratmak g¢abasi i¢inde olduklan bilin-
mektedir.

Ozellikle, «simifsiz toplum» ve «sef'in iistiinliigiine
dayanan parti - devlet» birligi sistem ve anlayisinin dogur-
dugu scnuglar neler olmustur, Bu anlayigin, parti ve dev-
letin aym ideolojik temellere oturtulmasinin siyasal yGne-
tim yoniinden getirdigi sonug, idari yetkilerle, parti yone-
tim yetkilerinin kaynagtirilmasidir. Belirli idareciler, ayni
zamanda partinin kademelerinde yonetici durumuna gir-
miglerdir. Parti Genel Sekreterinin Igisleri Bakanm olmasi
sistemi, devletle partiyi birbirine baglayan bag gorevini
gbrmiistiir. 1935 Kurultayinda kabul edilen ve parti ici
yOnetimi diizenleyen hiikiimler, Partiyi adeta resmi bir dev-
let orgam durumuna getirecek nitelikler tagimaktadid™V.

8 Isci Stnift Diismanhg

Cumhuriyet Halk Partisi’nin, tek parti donemindeki
gelisimlere ve is¢i sinifi ile ilgili tutumuna kisa bir goz atis
dahi, bu donemin niteliklerini saptamamiz agisindan yeter-
lidir. Isci simfina karsit bir iktidarin kurulmasi, bu ko-
nudaki politikanin belirmesi, devletgilik sistemine gesil-

(140) Bu konuda elestirici goriigler i¢in bk. Kerim Sadl, Fa-
gizmin Felsefesi, Istanbul 1939. Kerim Sadi, Sevket Sii-
reyya'nin, Sekip Tunc¢’'un ve Fahri Fundikcioglu’nun gé-
riiglerini fagist nitelikte gérmekte ve clegtirmektedir.

(141) , Bk. Tutalga, s. 98 v.s. Daha sonralar, parti il bagkan-
hklart valilere verilmig, 1939 yilinda Tliziikde yapilan

‘¥‘ degigiklikle (mad. 29), Parti Genel Sekreterinin hilkil-
mctte yer almasi hilkme baglanmigtir,
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mesinden ¢ok Once ortaya cikmistir. Devletgilik politikasi,
siyasi sistem agisindan daha otoriter bir yapiy1 getirmis ve
isci siifi diismanligimi daha sistemli bir bicime sokmug
olmakla beraber, daha 1923 yilindan itibaren liberal bir
ekonomik ve buna uygun nisbeten liberal bir tek parti
yapisi iginde dahi, yonetici kadrolar isci sinifi ideolojisine
kars1 olan diismanhklarim1 kanitlayici davraniglara girigmig-
lerdir.

Gercekten daha Mustafa Kemal'in ve diger yoneti-
cilerin Sovyetler'in antiemperyalist miicadelelerini ovdiik-
leri donemlerde dahi, is¢i sinift ideclojisinin yiginlar et-
kilememesi konusunda biiyiik bir titizlik gosterilmigtir('?),
Hemen «Ulusal Kurtulug Savasi»n1 izleyen yillarda, mev-
cut yasalar icinde isci hareketlerini ve sosyalist diisiinceyi
cezalandiran kanun maddeleri bulunmadiga halde™?® bu
konularda kovugturmalara gecilmistir. Ornegin, daha 1921
yilinda, Tokat Milletvekili Nazim Bey ve arkadaslan, ef-
sanevi «Yesil Ordu» olayi ile ilgili goriilerek komiinistlikle
suglandinlmiglar ve cezalandiriimiglardirt®*®, Bu olay1 1
Mayis 1923’te bildiri yayinladiklan icin «Avdunlik» grubu-
na karsi girisilen takibat izlemistir. Saniklar Hiyaneti Va-
taniye Kanununa gore cezalandinlmak istenmigler ve fa-

(142) Mustafa Kemal'in kurdurdugu ve sadece ordunun yiik-
sek kademelerinde kalmasim diledigi «Tiirkiye Komiinist
Partisi» bu amacin kesin 6rneklerindendir.

(143) Kurtulug Savas: siiresince vc sonra yiirlirliilkte bulunan
1274 ceza kanununda «Hiyanet! Vataniye Kanununday,
«Takriri SiikGn Kanununda», gercekte sosyalist eylem
ve diiglinceyi cezalandiran hicbir hiikiim bulunmadifa
halde bu kanunlara gore sosyalistlerin cezalandirnlmasi
bir hukuki saptirmadir.

(144) Tokat Milletvckili Nazim Bey disinda, Afyon Milletveki-
li Mehmet Siikrii, Bursa Milletvekill Seyh Servet, Vak-
kas Ferit, Baytar Salih, Arif Orug¢ yargilanmiglardir,
Yegilordu clay: ile ilgili goriilen Cerkez Etcm, Tevfik ve
Resit kardcgler ile difer baz1 samklar ise, dilgman tara-~
i:‘ma kagtiklar1 igin giyaben 6lilm cezasina carptiriimig-
ardir.
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kat fiil tarihinde kanun Istanbul’da yayinlanmig olmadi-
gindan saniklar cezalandiriimaktan kurtulmuslardirt“®,
Sol harekete kars:t girigilen en genig takibat ise 1925
yilinda ortaya gikmistir. Cumhuriyet Halk Firkasi, bir yan-
dan dogudaki Kiirt halkint ezerken, bir yandan da «Tak-
riri Siikiin Kanunu>nu gikartarak sol muhalefeti silmek
icin de alet olarak kullanmugtir. Nitekim kanunun idareye
verdigi yetkilere dayamilarak 12 Mart 1925'te <Aydin-
lik», «Orak - Ceki¢» dergileri kapatilmistir. Bu olay iize-
rine Aydinlik grubundan Nazim Hikmet, Sefik Hiisnii ve
Hasan Ali Ediz yurt digina ¢ikmak zorunda kalmuslardir.
Ayni ¢evreye dahil olanlarin 1 Mayis 1925’te yayinladik-
larn1 bir bildiri iizerine 38 kisi tutuklanmigtir. Bu 38 kisi,
¢Takriri Siikiin Kanununun» verdigi olanaga dayamlarak
Ali Cetinkaya’nin bagkanlhigindaki Istiklal Mahkemesi'nde
yargilanmiglardir. 12 Agustos 1341 (1925) tarihli karann-
da, mahkeme, saniklarin bir kismini Ceza Kanununun
55. maddesine gore, <«mevcut anayasa diizeninin cebren
degistirilmesi» sugundan cezalandirmigtir(¥,

(145)  Tutuklanan bu ylrmi kigi arasinda, All Cevdet, Sefik
Hiisnii, Sadrettin Celal, Hasan Ali - Ediz, Hiiseyin Vahit
gibi kigiler vardir. S6z konusu kigiler 1 Mayis 1923'de
yayinladiklar: bir bildiri dolayisiyla tutuklanmiglard:.

) Bu bildirinin «Tlirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimetini

A{ 1skat ve mesruiyetine igyam: tazammun eden... hiikiimet

N gekli hazirnm diigman tabiriyle igaret ve iggi saltanatin-
dan agiktan acgiga bahis ve icrasi hiikiimet aleyhine a-
meleyi tezahiirata tegvik, komiinist rehberlerini zindan-
lara atan Tiirkiye burjuvazisinin kahrolmasim1 temenni,
hiikiimet ikame etmek {izere ameleyi azim ve siddetle
miicadeleye sevk ve tahrik» unsurlarin: tagidig ileri sii-
riilmiigtiir.

(146)  Tutuklanan 38 kisi arasinda, Sadrettin Celal, Sevket Sii-

reyya, Nizamettin Nazif, Hikmet Kivileiml, Ibrahim

Hilmi gibi kigiler vardi, Nazim Hikmet, Sefik Hiisnii ve

Hasan Ali Ediz de giyaben mahkGm edilmiglerdi. Saver

Necip Ali, «cemiyet-i haziradan gikayeti» su¢ olarak ni-

telendirmig ve «sermayeye karsi taazzuv eden bir gekli

idareyi kanh bir suretle tatbike kalkigmak, memleketin
nizam igtimaisini ihldalden mada hig bir geye hamledile-
mez» demigtir,
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1927 yilt ise sola kars1 yeni bir hiicuma sahne olmug-
tur. 16- 26 Eyliil 1927 tarihinde, «Tiirkiye Komiinist Par-
tisi Vilayet komitesi», «Tiirkiye Tiitiin iscilerine», «Umum
ameleye» bashkl bildiriler dagitilmistir. Bu bildirilere da-
yanilarak, «Aydinhk> grubunun gizli bir «Tiirkive Komii-
nist Partisi» kurduklan ileri siiriilmiis ve bu olayla ilgili
olarak, Sefik Hiisnii, Sevket Siireyya, Hikmet Kivilciml,
Vedat Nedim gibi kigilerin de dahil bulundugu 89 kisi tu-
tuklanmustir. Bunlanin biiyiik bir kismi, Anayasay: degis-
tirmek icin <ittifak kurmak» suguyla cezalandirilmiglardir.

1928 yilinda, iicretlerin diigiikliigiinii muhafaza, Sark
Simendifer ve Istanbul Tramvay iscilerinin grevlerinin ki-
rimas: ve «Amele Teali Cemiyetionin kapatilmasi, yeni
fasizan uygulamalardir. 1927°de biitiin «siyasi, ictimai te-
sekiilleri murakabe» hakkim Tiiziigiiniin 40. maddesi ile
kendine taniyan CHP, Serbest Firka’nin kuruluguna izin
verirken «Laik Cumhuriyetci Isci ve Ciftci Firkasi» ile
«Sosyal Demokrat Partinin»> kurulugunu yasaklamig, 1931’
de isci siifinin varligr inkar edilirken, Peker, isci hare-
ketlerini «sinif tahrikati» olarak nitelendirmistir.

4 Mayis 1929 tarihinde 35 kiginin tutuklanmasiyla
yeni bir sol'a hiicum hareketi goriilmiistiir. I¢lerinde Hik-
met Kivileml'nin da bulundugu bu grup, olaylan sos-
yalist diinya goriisii agisindan yorumlayan bildiriler ya-
yinladiklan igin, «komiinist partisi kurmakla» suglanmig-
lar, 35 samktan 24’ii «taklibi hiikiimet» ve «halkta hiikii-
mete karsit nefret hisleri uyandiracak propaganda» yap-
maktan cezalandinlmiglardir4?,

Devletgilik yillanndan once baslayan is¢i smifi ide-
olojisine kars1 gikis, paralelini isci sinifi eylemlerine kargt
gerceklestirilen tutumda da bulmaktadir. Isci smnifi ideo-

147) _B.u olayda da, Savci1 Kenan bey, hilkklimet tarzim befen-
memek, diizeni degigtirmek istemek, bu maksatla bildi-
ri yaymlamay: komiinist hareket olarak kabul etmlgtir.
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lojisinin ccsur ve hakli savupusunu yapan Mustafa Sup-
hi'nin gaddarca ve kallesce oldiirtiilmesi olayint unutma-
mak gerekir.

1919 yillarinda ve sonralarinda kurulan is¢i Dernek-
leri, 1921 temmuzunda bir Birlik kurulmas: yolunda g¢ahs-
malara girismigler, bu ¢aba basan saglamamakla beraber
degisik ve giiclii «isgi drgiitlenmeleri» kendisini g6stermis-
tir. 1923 sol tutuklamasi aydinlar kadar isci 6rgiitlenmele-
rinde 6nde rol oynayan isgilere de uzanmig ve bu olay
orgiitlenme cabalarim genis Olgiide aksatmigtir. Buna
ragmen 1923 yilinda, Tramvay, Bomontj bira, incir dev-
sirme, maden, tren igletmesi v.s. iscilerinin, Istanbul, Iz-
mir, Zonguldak, Aydin yorelerinde gergeklestirdikleri grev-
ler, cagina gore ¢ok Snemli birer olay clarak belirmisler-
dir. Bu hareketler kargisinda hiikiimetin tepkisi cok olum-
suz ve sert olmus, <«Tatili Esgal Kanunu» uygulanarak
grevler Onlenmis, isci Orgiitleri kapatilmg, 1924°te Istan-
bul'da grev yapan isciler silah giiciiyle dagitilmustir. Isci
orgiitlenmesi, 4 mart 1341 (1925)de yiiriirfliige girél
«Takriri Siikiir Kanunu» ile kesin olarak Onlenmistir. Bu
cerceve iginde, daha ilk kurulustan itibaren iktidarin, bur-
juvaziye giivenlik saglamak amaciyla, is¢i siufi ideoloji-
sini ve isci sinifi eylemlerini engellemege yoneldigi acik
clarak goriilmektcdir. Bu cabay: da esraf ve aga takimina
dayanarak «Ulusal Kurtulus Savasismi gerceklestiren ve
gittikce kendisi de burjuvalasan bir siyasi iktidar grubu
icin dogal gormek gerekir.

Devletcilik yillan ise, gerek teorik olarak ileri siirii-
len siyasal goriisler, gerek uygulama yoniincéen isci sinifi
diismanliginin cok daha sistemlestirildigi bir donem clarak
nitelendirilebilir. *

Davletcilik yillarinin ekonomik tutumuna paralel to-
taliter siyasi yapi, etkinligini 6zellikle is¢i simifinin eylem-
leri ve isci simfi ideolojisini benimseyenler iizerinde gos-
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termistir. Bu donem iginde, higbir yasal igci simft partisi-
nin yada bu sinifa dayandigini iddia eden siyasal bir 6rgiitiin
kurulmasi olanag: tamnmamistir®™®, 1923 yillarindan bu
yana «smf gergzgi>ni reddeden CHP, mali krizin yaratti-
&1 ekonomik ¢okiintiiniin, iicretlerdeki diislisin, Szellikle
1931 <«Buhran», 1932 «Muvazene» vergilerinin iicretleri
hige indirisinin yarattigi hosnutsuzluklan giderecek yollart
ararken, sinif hareketlerini ve ideolojilerini zerbalikla en-
gellemeyi gecerli bir carc kabul ediyordu. Peker, «mem-
lekette bir simif suuru uyandiracak tahrikat hissediliyor.
Biz bu zeminde uyanik olmak liizumuna kaniiz» derken*
yorelisin is¢i stmifinin bilinglenmiesinin ve iktidara el ati-
sinin engellendigi fasist bir diizen oldugunu itiraf etmis
oluyordu. Endiistriyel kuruluslari, bunlann verimliligi
esaslarina hi¢ aldirilmaksizin, memleketin degisik bolge-
lerinde kurarak isgilerin belirli merkezlerde toplanmalarim
engellemek, gegici isci kullanarak iscilerin kdyden kop-
malarim1 Onlemek gibi tedbirler, igci sinifimin «kendisi
icin simf» durumuna gelmesini Onlemege yonelik tutum-
lardandir. Isgileri fagist tiirii birlikler icinde toplama gaba-
lar1 gosterilirken, diger yandan isci sinifi kiiltiirsiizlige ite-
lenmis, 6rnegin Anadoluhisann 1p ve Halat Fabrikasi is ta-
limat: ile isyerine gazete, rcman ve her tiirlii kitap getiril-
mesi yasaklanmistir™®. CHP y&netiminin isgi simifina kar-
st tutumu, en agik kanttimy, «sermayedarlarsn pek miina-
sip gordiikleri»Y 15 haziran 1936 tarihli «/s Kanunu»
ile vermistir. Iscinin isveren tarafindan keyfi bir bicimde

(148) «Amele Teali Cemiyeti», «Laik Cumhuriyetci Isci ve
Ciftgi Partisi», «Sosyalist Dcmokrat Partiy, simf tahri-
kat1 olarak kabul edilmig veya kapatilmig, yada a¢ilma-
sina izin verilmemigtir.

(149) Eriggi, Tiirkiye'de Igci Simfimn Tarihi, Istanbul 1951,
21.

(150) Erisci, 22, not. 42, 43.

(t51) I3 Kanunu haklkinda Istanbul Sanayi Birliginin incele-

meleri, istanbul 1935.
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istcn atilabilmesi olanaklarin1 tamyan Is Kanunu, <ii¢ ki-
ginin onceden anlagarak topluca ve birden is birakma'ari-
ni» dahi grev sayarak yasaklamistir. Iscilerin iskosullari
yiiziinden cikartabilecekleri, «Toplu 1Is lhtilaflari>nin ¢6-
ziimyolu olarak da, iiyeleri devletin memurlarindan veya
bagbakan ve bakanlar tarafindan atanacak memurlardan
olusan «hakem kurulu» ve «yiiksek hakem kurulu»nun
olusturulmasi sistemi benimsenmis ve «ihtilafin» ¢oziimlen-
mesi yoniinden son s6z iktidara ve onun adamlarina bira-
kilmistir. Is Kanunu 141. maddesiyle, isci - isveren iliski-
lerini denetlemek iizere «/s Dairesi»> kurulmas: kararlasti-
rilmistir. Kurulan «ls Dairesisne taninan gorev ve yetki-
ler, bu kurulusun tam fasist bir nitelik icinde, isci hare-
ketlerini denetlemesi, her igletmede yer alarak .0 igletme-
deki iscileri igveren adina denetleyebilmesi olanaklarim
saglamistir. «I§ Kanunu hiikiimlerini temin ve takip» ama-
ctyla kurulmus goziiken 1§ Dairesi gergekte kendisine ve-
rilen yetkilerle, is¢i hareketlerini izleyen 6zel bir «zabita»
kurulugu niteligi tasimistir.

Devletgilik yillarinin giiniimiize en énemli armagam
ise 141, 142, maddeler olmustur. 23 Haziran 1936'da 3038,
sayili kanunla, CHP'nin 1935 Kurultayi’'nda savunulan si-
nifsal gelisime karsit ve ctoriter devlet tiiriine yonelik go-
riisler, ceza kanununun devlete kars: suglarla ilgili kismi-
nin depistirilmesi, fagist 1930 kanunundan aktarmalar ya-
pilmas1 ve bu arada iinlii 141, 142. maddelerin ceza ka-
nunununda boy gostermesiyle sonuglanmustir. Simif hare-
ketlerini yasaklayan bu maddenin kabul nedeni olarak,
<Devletin selamet ve hayatimi komiinizm ve anargizm gibi
muzir ve yikict faaliyetlere karsi korumak» gosterilmekte-
dir. Gergekte ise, siyasi iktidar kendinin ve dayandig1 simif-
larin simf diizenini savunma ve muhtemel gelisimleri en-
gelleme pesindedir. Nitekim, 141, 142. maddeler birkag
kez degistirilmis ve her bir degisikligin nedeni, siyasi ikti-



® 427 ©

dann kendi simifsal egemenligini tehlikede gdrmesine yol-
acan bir olay olmustur. Ornegin, 1938 <Harb Okulu»
ve «Yavuz» olaylan lizerine 141, 142. maddeler de-
gistirilerek, simf egemenligi konusundaki diisiince agikla-
mas1 dahi sug¢ haline getirilmistir. Harb Okulu ve Yavuz
olayinda, Nazim Hikmet'i ve diger saniklar cezalandirma-
ga Onceden karar veren siyasi iktidar, bu mahkumiyetin
kilifin1 bulmakta giicliik ¢ekmis ve bu nedenle 141, 142.
maddeleri degistirmek gerekliligini duymustur. 141, 142.
maddelerin kabuliinii, 1938 yilinda Cemiyetler Kanununun
degistirilerek «Smif esasi» iizerine partilerin kurulmasinin
engellenmesi izlemistir. Cumhuriyet Halk Partisi iktidar,
eswuflar arasy istismarin onlendigi ve simiflarin kaynaguril-
digrs iddiasi ardinda, gergekte, kendi dayandigi siniflarin
iktidarin1 pekigtirmistir.

B Tiirkiye’deki «Otoriter Rejim»in
Farkli Nitelikleri

Donemin genel devlet anlayigindan, simiflar karsisindaki
tutumuna, ¢konomik politikasindan genglik sorunlari iize-
rindeki goriisiine, gencleri beden egitimi mecburiyetine ta-
bi tutan «Beden Terbiyesi kanununa» kadar, CHP'nin bu
¢agda Italyan fasist devlet anlayis ve tutumuna paralel bir
yapiy: gergeklestirdigi ortadadir.  Ozellikle Peker, <rejime
karsit hareketlerin ezilmesi gerektigini, bu ideolojik kural-
lara aykin diisiiniilemiyecegini» dahi ileri siirerken, kisile-
ri belirli bir sekilde diisiinmek ve davranmak zorunda bi-
rakan cotoriter» bir rejimin savunusunu yapmis, Ozgiirliigii
devletin tamdign gergeve icinde kabul eden «fasists bir
anlayisy dile getirmistir. Bu donemde Italyan Fasist dev-
let anlayis ve rejimiyle, Tiirkiyedeki <otoriter> sistem
arasindaki Dbiitiin benzerliklere ragmen, bu paralcllijin
kokeni ve nedenleri acisindan farkli noktalar mevcutiur
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Sunu belirtmek gerekir ki, Tiirkiye’de otoriter dey-
let tiiriinc yonelis, Italya’da cldupn gibi liberal devlet an-
layigindan totaliterlife kayig seklinde gerceklesmemistir.
falya’da_tptallter devlet, liberal devletin sermaye siniflan-
n1 yetermce giivenlige kavusturamamas: sonucu gercekles-
mistir. Fagist hareket ltalya’da iktidardaki liberallerin di-
sindaki fagist giigler tarafindan ve disardan gerceklestiril-
mistir. Buna karsilik, Tiirkiye’de otoriter rejim,dogrudan
dojruya iktidar tarafindan ve yukard?m asag gerceklesti-
rilmigtir. Devletin yiiceltilmesi, biirokrat iktidara gii¢ ve-
nrken dlger yandan da Osmanh Devlet anlayls ve' gelenﬂgl-

liberal bir parti yonetiminden otonterllge gecis olmamgtir.
Italyan fagist devlet goriisiiniin, siyasi hayat ve diigiinceyi
etkilemesinde, Itlyan fasizminin bir biitiin olarak benim-
senmesinden ¢ok, Osmanlidan bu yana gelen devlet anla-
yisina uygunlugu, devleti yiiceltici goriisleri neden olarak
belirmistir. Bu nedenledir ki, devletin iistiinliigiinii ve bii-
rckratlarin egemenligini pargalayacak olan simiflar inkar
%dllmlstlr Bunun icindir ki Falih Rifki, «Biz ne komiinistiz,
ne fagistiz Kemalistiz. Bizim Rusya’da ve Italyada sevdi-
gimiz sey, bizim igimize yarayacak ihtilalci terbiye ve inki-
saf metotlaridir> seklinde goriisler ileri siirebilmigtir. CHP
yoneticileri icin Sovyetlerin de fagist Italyanlarin da ideolo-
jik yonleri Snemli degildir. Tiirkiye kendine 6zgii ideolojik

urallan buldugu inancindadir. Bu iki ayn rejimin Tiirki-

e'yi ilgilendiren yonii, <kuvvetli, otoriter devlet»e olan
yatkinliklari, kurduklan siyasi sistemlerdir. Otoriter devlet
tiirli, ¢agin gereklerinin sonucu olarak, tarihsel tiire uy-
gun sekilde dogarken, sosyalist ideoloji daha baslangigtan
reddedildigi icin, dogal olarak o doénemde kabul edilen
ve ckciomik temelden yoksun olan bir takim somut kav-
ramlarla yetinilmek zorunlulugu dogmustur. Gergek bir
idcolojik yapidan yoksun olarak otoriter devlete yonelig
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isc, Italyan fasizmi ile paralele diigiilmesi, ayn1 slogan-
larin paylagiimasi scnucunu dogurmustur. lItalyan fasiz-
minin de ideolojiden yoksun, otoriter diizeni, ayn1 neden-
lere dayanmayan ve fakat ayni nitelikleri tagiyan rejimle
paralele girmistir.

Italya’dan otoriter devlet diizenine geciste, gelisen
isci eylemleri karsisinda burjuvazinin kendine giiven sag-
lamak istegi rol oynamistir. Burjuvazi zaten egemen sinif-
tir ve fakat kendi simf diizenini korumak agisindan rejim
degisiklikligini Italya’da gerceklestirmektedir. Buna kar-
silik, Tiirkiye'de otoriter rejimin gerceklesmesi degisik
etkenlere dayanmaktadir. Osmanli diizeninden bu yana
egemen sinif durumunda bulunan ve fakat iiretim arag-
larina sahip_bulunmayan, Italya’dakinden degisik bir bi-
cimde gelisen biirokrasi, egemenligini siirdiirmek, kendine
giiven saglamak ve tcplumsal kalkinmay1 gergeklestirmzk
i¢in «milli_burjuvazi» yaratmayr amag bilmistir. Bu ter-
cih hatali da olsa, toplumsal kalkinma amaci ile yorum-

lanabilir. Bu aqidan, otoriter devlete gegis, Tiirkiye’de
burjuvazinin itelemesi ile degil, biirokrat devletin bur-
juvaziyi gelistirerek devleti kalkindirma yonelisi ile yoru
lanabilir. Otoriter devlete geg1§te, siyasi yOnetim uzermde
kesin etki yapacak bir burjuvazi zaten gelismemistir, ge-
ligtirilmesine cahsilmaktadir. Bu geligtirme ise, biirokrat
iktidar tarafindan, ctoriter bir devlet sistemi, miidahalcci
ve kapitalizmi destekleyici ekonomik tutum iginde, miim-
kiin goriilmiistiir. Biirckrat iktidar kendi egemen durumu
nedeniyle, kendine bagimhi olacagim sandif bir burjuva-
ziyi yetistirmek igin, burjuvazinin gelisebileccfi bir ortu-
mi1, otoriter sistem iginde gerceklestirmek  planindudr,
Amag bu sekilde saptaninca, otoriter devlet tirll de nmn-
cin gerceklesmesi ile gecici nitelik almaktadir. Lulyun [
§izm_inin__51000 yil siirecegi hayaljerinc» kuryhikh, ‘Tihr-
kiye’de otoriter rejim, burjuvazinin geliymeslyle minnl,
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gegici bir diizen olarak diigiiniilmiistiir. Belirtilen bu hu-
suslar Tiirkiye'deki otoriter rejimin, biitiin benzerliklerine
ragmen, temelde Italyan fagist sisteminden degisik nite-
likler tasidigimi, kokeninin Tiirkiye’de biirokrasinin geli-
sim Ozelliklerine bagh olarak bagkaliklar gosterdigini or-
taya koymaktadir.

B Irk¢t Fagizm

Devlet miidahaleciliginin siyasal planda <otoriter-
devlet» tiiriine yolagtigs dénemde irk¢it bir akimin da ge-
listigi ve Alman nazizmiyle paralele girdigi goriilmekte-
dir. Ozellikle II. Diinya Savasi’'nda fasist Alman ordula-
ninin baganlarina paralel olarak, irkci - fagist akimin da
gelistigi gercektir.

«Osmanlt devletini nasil kurtarirz?» sorusuyla bera-
ber, «Osmanlicilik» ve <«islamcilik> akimlarinin yaninda
«Tiirkgiiliik» akimi1 da kendisini g&stermigtir. Ummetgi bir
toplumda etkin olmayan «Tiirkgiilik» akimi, Kurtulus
Savasi doneminde <¢milliyetgilik> anlayiginin gelisimine
yolagmigtir. Yeni bir devlet kurulurken, <¢iimmety fikrin-
den «millet> anlayisina gegis, «Osmanlilik» yerine «Tiirk-
liigiin» telkin edilmesi sonucunu dogurmustur. Yeni ide-
olojik temellere oturtulmak istenen Cumbhuriyetin, «milli
hakimiyet teorisine»> oturtulan siyasal nitelii de, «millet»
ve «milliyetcilik» anlayigim zorunlu kilm:stir. Yeni bir
cumhuriyetin yeni insanlarim yaratmak amaci bu insanla-
ra yeni iilkiiler ve hedefler kazandirma endisesi, tiirkliigiin
tarihten gelen ve Osmanlilikla ilgisi bulunmayan degerler
tasidiginin telkin edilmesine yolagmistir. Bu agidan, Ba-
gimsizhik Savasi yillarinin ve onu izleyen donemin emil-
liyetgiligi», bagnaz ve tutucu olmayan, Anadolu insanina
giiven saglamak isteyen, «iimmetgilige» antitez olarak or-
taya atilmig kavramdir. Bu agidan, Atatiirkgii milliyetci~
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lik, halkin iktidarinin gergeklestirilmesine, ulusal sinmirlar
icinde bagimsiz, kendi biitiinliigiine ve iradesine egemen
bir ulus olmaga yonelmis bir niteliktedir. «Milliyetgilik»,
uygarlagsmak amacina yoneliste, <uluslagmayi» saglayici bir
kural olarak kabul edilirken, uluslarin tam bagimsizligim
amag bilen bir anlayis icinde, <antikapitalist ve antiemper-
yalists bir anlam da kazanmaktadir: <Milliyetcilik», bir
ulusun diger uluslara istiinliigiinii saglayacak bir kavram
degildir; tam aksine, uluslann esitlik ve bagimsizlik hak-
larim ifade eden niteliktedir. Ummetci bir topluma yeni
bir anlayisin kazandinlmas: igindir ki, sorunlarin «din»
yerine <ulus» agisindan diisiiniilmesinin saglanmasina ga-
hsilmigtir. Nitekim Mustafa Kemal’in «Gergi bize mil-
liyetgi derler. Fakat biz Oyle miliyetgileriz ki, bizim-
le igbirligi eden biitiin milliyetlerin  icaplariu taniriz.
Bizim milliyetiligimiz herhalde bencil ve magrurca
bir milliyetgilik degildirs sozleri, Tiirk milliyetgiliginin
cizgisini gostermektedir. Mustafa Kemal’in, biitiin «<mazlum
iilkeler»in bagimsizliklarin1 kazanmalarim diler, uluslarin
kendi ¢«mutluluk ve bayindirhigi» icin galigmalarim bir hak
olarak nitelendirir ve Tiirkiye'deki gelisimi <biitlin maz-
lum milletlerin ve dogunun davasi» olarak ortaya sererken,
<emperyalist amaglar» giitmeyen bir milliyet¢ilikten yana
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu agidan, Atatiirk’iin
egiineg - dil»,- «tarih» teorileri de, <milliyetgiligin» benim-
setilmesine yonelmis uygulamalar olarak ortaya gikmak-
tadir. Tiirkliigiin tarihsel koklere dayanan degerlerinin
iizerine egilinmesi, «millet» fikrinin yaratilmasi ve halka
bir giig, bir bagimsizhik iilkiisii yaratiimak icindir. Milli-
yetcilik goriigiiniin kuramsar temellerini kurmaga quli-
san Ziya Gokalp’i dahi aym gizgi iginde kabul ctimck vo
biitiin istismar edilmesine ragmen, daha sonraki 1tkqi fu
sist akimlardan ayirmak gerekir('?.

152  Bk. Ozek, Tiirkiye’de Gerici Akunlar, 124 - Borkoa, 100
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Tiirkgiiliigii, irkeilik, turancilik anlaminda ve emper-
yalist bir yayilmanin slogani olarak benimseyenlerin orta-
ya cikarttiklar1 akim, koklerini daha ¢cok Rusya’daki tiirk-
ciiliik hareketinden almaktadirlar. Kazak, Volga  Ural,
Kirim, Rus Tiirkistan, Sibirya tiirklerinin diislince ve ey-
lemleri, 6zellikle 1918 devriminden sonra Tiirkiye’de de
etkisini gostermistir. Rusya’da, o6zellikle, XIX. yiizyiin
sonlarinda, Schabettin Mercanli, Kayyum Nasirl:, Hiise-
yin Feizhani, Colkan Velihan, Gazi Velihan, Magcan
Cumabey, Siileyman Colpan, Ismail Gaspiralr gibi tiirk-
ciiler, Rusya’daki tiirklerin uluslastirilmasi ve birlestiril-
mesi icin miicadele vermislerdir. Rusya’daki tiirkgiiliik
akimimin, Mehmet Ali Paga’nin Suriye ve Anadolu’daki
basarilar iizerine girisilen anayasal degisimlerle Tiirkiye’-
de de etkisini gosterdigi, II. Mesrutiyet doneminde eski

Gokalp'in, gergektc irkg fagistlerle aym goriigleri be-
nimsemedigi, irklar ve milletler arasinda egitlik goriisiin-
de oldugu halde daha sonraki irkgt fagistlerce istismar
edilcrek onder gbésterildigi anlegilmaktadir. Bk. Gokalp,
Z., Yeni Tiirkiyc'nin Hedefleri, Ankara 1956 s. 26 v.s.

Tam bagimsizlik amacina ybnelmig bir kural olarak ka-

hulii gereken «¢milliyetgilik» ilkesinin daha sonralar de-
gisik ycrlere ge}g;lg%’g_w%(tedl’f Pckerci gorils,
milliyetcilik anlayigini, kigiyl 1nkar eden v onu Kisile-

rin_digindaki bir <uluss Kavram iginde eriten otoriter

devlet sisteminin temellerinden biri haline getirirken, 8-

zelliklc 1947 CHP Kurultayr'ndan sonra Hamdullah Sup-
hi,_Sirer ve Sckmensier gibl sagcilar «milliyet¢iligi» so-
a_dlsmanliK, tutuculuk seklinde yorumlamglardir. Di-

ni gortglerle dé kaynagtirilmasina caligilan «milliyetci-
ik» anlayiginin bu gerici yorum bigimi, giiniimiizde de,

evam etmektcdir. Kendilerine «milliyetci - mukadde-
sztcl» adim veren gevreler, antiempe 'ﬁ!ﬂ%? anflﬁapit -
ISt ve tam bagimsiz bIT Turkiye'ye yonelmis devrimci

cevrelere karsi «aniikominizm» slogani ardinda ¢tkmak-

tadirlar. Sonuc¢ta cmperyalizmin savunucusu durumuna
diigen, «anmm bapnazlari, gercekte Mustaf:
Kemalcl milliyetcilik anlaylglnTﬁ—dzmg—nﬁgm
Tar. Mukaddesatcl, bagnzaz antikomiinist bir miliiyetcilik
-anaVISinin belirmesi ilé Amerikan emperyalizmine agi-
hg arasindaki tarih denklifi de gozden uzak tutulma-
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Jon Tiirklerce benimsendigi ve savas sonrasinda Enver
Paga tarafindan siirdiiriildiigii goriilmektedir. Donemin
baticiigina paralel olarak «tiirkgiilik» akimmin da gelis-
tigi ve batililar tarafindan desteklendigi goriimektedir. En-
ver Paga’'nin, Rusya’da tiirkleri birlestirerek Sovyet reji-
mine kargt gikarma hayalleri, «turanciliks, <«kizil elma»
anlayiginin itelemesinin sonucudur. Anadolu tiirkleriyle
biitiin Asya tiirklerini birlestirip, biiyiik Tiirk devletini ya-
ratma amacina yonelen «promete birligi» ve <basmacilar
hareketi» Tiirkiye’de etkili olmus, 6zellikle Sovyet devrimin-
den sonra Tiirkiye’ye gb¢ eden Asyal Tiirk liderleri, Tiir-
kiye’de irkgihk akimimin gelismesine  gahigmuglardir(s®,
Yusuf Akgora, Ahmet Agaoglu, Cafer Seydahmet, Ishak
Ayas, Mehmet Emin Resulzade, Zeki Velidi Togan, Rus-
ya'daki tiirkgiiliik hareketini Tiirkiye'ye getirenler arasmn-
da sayiabilir.

Etkinligi sinirh olan tiirkgiiliik hareketinin, ozellikle
1935 yilindan sonra nitelik degistirdigi ve «irkgr - kafatas-
¢1> bir gelisime girdigi, Almanya’da nazilerin basarisindan
sonra da belirli Slgiide giic kazandig1 goriilmektedir. Boz-
kurt Tiirk Yurdu, Tannidag, Gokborii, Orhun, Kiirsad, Ki-
zilelma gibi degisik yayin organlarina da sahip bulunan
irkg1 akim, Tiirk wrkinin distiinliigiinii ileri siirerken, «mil-
livetgiligi» kan temizligi olarak da anlamus, tiirkliigiin be-
lirli fiziki niteliklerini tesbit ederek, bu Olgiiler iginde iy
kin temizligi, kanin iistiinliigii temellerini benimsemistir.
Genis Olgiide Alman fagizminin irk¢i goriisiine dayanan,

Nihal Atsiz, Reha Oguz, Nejdet Sancar, Zeki Sofuoglu,
Fethi Tevetog%u, Alparslan_Tiirkes v.b. gibi kisileri icine
alan akim, sol goriislere, dustnce hiirriyetine, bilim -

giirliigiine kargit olan tipik bir fagist nitelikte ortaya qik-

(%) Rusya'dakl Tirkeiilik harcketlerl ve Tiirklye'yo Intlkn-
1i konusunda genig bilgi igin bk. Hoestler, Turkinm und
the Soviets, Londra 1957, s. 115 v.s.
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mustir. Sovyetler icinde yagayan Asya Tiirkleriyle birlege-
rek, olmayan bir vatan1 yaratmak hayaline kapilan 1rkei-
turancilar, hayal ettikleri Tiirk Imparatorlugunu yaratmak
konusunda Hitler Almanyasindan g¢ok seyler beklemigler-
dir. Yer yer Alman ordularinda gorev dahi kabul eden 1rk-
¢1 fagistler, Alman - Sovyet Savagi'ni, Sovyetler’deki Tiirk-
lerin bagimsiz duruma gelmeleri ve yeni bir Tiirk Impara-
torlugunun kurulusu icin yararh gormiis, desteklemigler-
dir. Hitler'in Tiirkiye'deki temsilcisi Von Papen ile de
'iliskiler kuran 1rkeilar, Tiirkiye'de yogun bir Alman pro-
pagandasinin  gergeklestiricileri durumuna girmislerdir.
Aralarinda, kan temizligi ve turanciifin anlami konulann-
da degisik gruplara aynlan irk¢1 fagistler, gegmige ve ha-
yale baghliklan ve Alman nazizmine baghliklann konusun-
da birlesirlerken, basinda da, kendi amaglartna uygun ve
Alman fasizminin propagandasini yapan bir destek bul-
muglardirt™),

Osmanli Imparatorlugu’na bagh iilkelerin kaybin-

(59 TI. Diinya Savag siiresince, fagizmi &ven, Almanlarn
yanminda savaga girigilmesini telkin eden genig yayin ya-

prlmigtir. Bu yaymm yapanlar arasinda, Emm.
Z_Ima,d_ﬁmmlg, !Fggg{_Naﬂ «Tiirkische Post» Dergi-
sinde fagizmin dvgiilerini gerceklestiren All Ihsan Sabis
Paga bagta gelmekteydiler. Almanlarin «yenl nlzam» af-
layisinin Peyaml Safa tarafindan Tirkiye igin uygulan-
ma yollarnnin aragtinldifina (Peyami Safa, Bu bir ihti-
I} lal harbidir, Tasvir 28 Subat 1941) tanik olmak miim-
kiindii. Bunun yaninda, Alman fagist ordularinda yer al-
maya goniillli birgok irkci fagiste de rastlanabiliyordu.
Sovyetler’den esir alinan Tatar Tiirklerinden birliklerin
; 2 BIrlTkEe . Hoestler, 179 pilin-
“ mektedir, Ribbentrop, Tiirkiye’de Alman fagizminin pro-

pagandas: i¢in bes milyon marklik harcama yapildigini
acitklamigtir (bk. Karpat, Turkey’'s Politics, 265). Giinii-

miizde dahi, Hitler'in, tiirkeiiliigiin amaglarin1_ve ydne-

‘ M%ﬁmh-

den yalinaplar vardir (bk. Arin Engin, Kizll Eima, 1s-

tanbul 1966, 94). Irke: fasistlerin, Alman 1tkcihigl ve fa-

glzminin goriiglerine paralel anlayiglar i¢in bk. Tiirkkan,

?élTﬁrkgﬁlﬁge girig, Istanbul 1940, 116. v.s. - Hoestler,
V.S,
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dan dogan bir 6fkenin, duygusal bir tepkinin sonucu olan,
trkg fagist bir kangimi temsil eden, nazi mitlerine ve slo-
ganlarmna dayanan, toplumsal tutucu, gecmise bagh ro-
mantik bir akim olan irkcihk akimi, II. Diin}‘a Savagr’-
nmn Almanlar icin bagarih gectigi dénemlerde hiikiimetce
desteklenmis, hic degilse tepkiyle karsilanmamustir._Sarag-
oglw’nun jlk hiikiimet programinda (5 Agustos 1942),
«Biz tiirkiiz, tiirkcilyiiz ve daima tiirk¢ii kalacagiz. Bizim
igin tiirkgiiliik kan meselesi oldupu kadar ve laakal o ka-
.dar bir vicdan ve kiiltiir meselesidir. Biz azalan ve azaltan
Tiirkeii degil, copalan ve copaltan tiirkciilyiiz ve her vakit
bu istikamette calisacafiz» seklindeki s6zleri, 1rker fasist-
ler icin giiven verici olarak kabul edilmistir. Saracoglu
doneminin, devrimci akimlara karsit tutumu da, fagist
cevrelerin destegini saglamigtir. Ancak savagin Alman na-
zileri aleyhine gelismesi iizerine, Nihal Atsiz - Sabahattin
Ali arasindaki dava miinasebetiyle 3 Mayis 1944 tarihin-
de vuku bulan olaylar bahane edilmisg ve 1rk¢: fagistlerin
onde gelenleri yakalanarak haklarinda dava agilmistir. Un-
li «tabutluklar» efsanesine yolacan bu tutuklama ve dava,
«Tegkilati Esasiye Kanununun ana vasiflarim ihlale ma-
tuf wrkcilik, turancilik gayesiyle gizli cemiyet kurarak fa-
aliyet ve harekete gecmek» isnadina dayandimlmigtir. Da-
va, o siralarda Ceza Kanunumuzda, irk ayrimina dayana-
rak vatandaglarin anayasal kamu haklanni yoketmege yo-
nelmis propaganda ve Orgiitleri cezalandiran bir kanun
hiikmii bulunmadig: icin beraatla sonuglanmigtir('s,
Irkc: fasist akimin, dzellikle, hiikiimetin o donemdckli
otoriter tutumu, Alman fagizmine karsi ¢ikmayisi, hiirri-

(155) Nihal Atsiz, Orhun Dergisinin 1 Mart 1944, 1 Nixnn 1144
tarihli sayilarinda (No. 15 ve 16), Saracoflu'nn hituhen

iki acitk mektup yayinlanmig, Hasan All Y{lcel't komi-
nistlerl himaye etmekle sucladiktan bagkn, MIII F 1t
Bakanhfi'ndaki biitlin devrimei gellgimler! de Lun bie
fagist goriigle «komiinistliky olarnk nitelendiviniytie, A-

¢ik mektuplarda hakarete ugrayan Sahnhattin All, Ni-
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yetleri sinirlayict anlayisi ve halka kargit anlayisinin yarat-
tig1 paralellik ve gordiigi miisamaha nedeniyle gelistigi
gercektir. Nitekim, II. Diinya Savas1 sonucunda batiya ya-
nasma politikasi, hiikiimetin, irk¢: fasist akimlara, yeni far-
kina varmis gibi, karsi ¢ikmasi sonucunu vermistir. Hiikii-
metin 1rk¢1 - fasist akima karsi ¢ikisi gergekte bigimsel kal-
mis ve bu dbnem iginde, fasistler gerici tutumlarini yine
de etkili kilabilmiglerdir. CHP iktidarinin batiya yaklas-
ma politikas: icinde, sol devrimcilige kars;i ¢tkisi, kapi-
talist diinya ile kurulan iligkilerin sol akimlar1 engellemek
yonelisini dogurusu iktidarla irk¢1 fagistler arasinda yeni
bir paralleligi gerceklestirmigtir. 1932 yillarindan sonra
gelisen otoriter tutum, gittikce gerici ve fagist bir gizgiye
yaklasirken, irkc: fasist akimlar da, 1944 tutuklamalarin-
dan sonra dahi etkin olabilmislerdir. 4 Aralik 1945'te Tan
Gazetesi, hiikiimetin destek ve gdz yummasiyla yikilir-
ken, irkcilar kiiltiir ve devrim diismanlan arasindadirlar.
6 Mart 1947 tarihinde, «Yurt ve Diinya», <Adimlar»,
<Ant» dergileriyle Boratav'in konferansina kargi ¢rkisin
dogurdugu olaylar, 19 Nisan 1947'de izmir'de Mehmet
Ali Aybar'in «Zincirli Hiirriyet» Gazetesi aleyhine yap:-
lan niimayis, 1947 yilinin son aylar icinde MTTB, I0TB
gibi sagc1 6grenci kuruluglarinin giristikleri sol akima kar-
st hareketler, 27 Aralik 1947 tarihli Ankara niimayisi,
hiikiimetin desteginde, 1rk¢1 fagistlerin Onderliginde ger-
ceklestirilmistir. Bu hareketler, Ankara Universitesi Rek-
torii Sevket Aziz Kansu’nun istifas: ve Berkes, Boran, Bo-
ratav, Basoglu, Erhat gibi ilerici hocalanin _ iiniversiteden
cikartilmalan ile sonuglanmlstlr Ozgiir diigiinceye, devrim-

hal Atsiz aleyhine dava agmig ve 3 Mayis 1944 tarihll
durusmada, i1irkq1 fasistler olay gikartmiglardir. Bu olay-
lar lizerine, 18 Mayis 1944 te irkgilar1 suclayan bir res-
mi teblig yayinlanmig, Inénii 19 Mayis 1944 konugmasin-
da, 1irkq1 fagistlerl Cumhuriyeti yikicilikla suglamigtir.
Sonugta 23 1irk¢g1 tutuklanarak mahkemeye verilmigtir.
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ci gilglere karsit bu fasist gelisim, ayn1 dénemin CHP kad-
rosunca da desteklenmis ve ozellikle Milli Egitim Bakani
Sirer, fagist tertiplerin baginda goriilmiistiir. Igisleri Ba-
kant SOkmensiier’in de solun engellenmesinden yana go-
riisleri, 18 Mayis 1948’de TBMM’de «Komiinizmle Miica-
dele Komisyonu» adi altinda kiiltiir diismanlig1 yapilmasi-
na olanak saglamistir. Emin Sazak, Fahri Kurtulus, Emin
Soysal, Tahsin Banguoplu, Hiiseyin Cahit Yalcin _ gibi
kisilerin dnder oldugu bu hareket icinde, basin, edebiyat,
sinema v.s.'gibi konularda en ilimht &zgiir diistincenin dahi
sinirlandirilmasina yonelen goriisler savunulmustur. Tiir-
kiye'nin tiimden bir fasist cizgiye, hem de ¢ok partili bir
diizen iginde, cekilmesi ile dolar diplomasisine agilma
arasindaki parallellik gézden kagmamaktadirt!s),

Gergekte, savag sonuna dogru, CHP iktidan ile batt
iilkeleri arasindaki yaklagmalar baglamis, daha sonra
Marshall, Truman yardim sistemlerine varacak ekonomik
bagimliligin ilk adimlan atilmistir. 11 Mart 1941 tarihin-
de Amerika’nin yiiriirliige koydugu «Odiing verme ve Ki-
ralama Kanunu» uyarinca Tiirkiye 95 milyon dolar yar-
dim almistir. Bu tiirde ekonomik iligkilerin kurulusu, sa-
vasin kapitalist iilkelerden yana sonuglanisi, siyasi iktida-
rin batiya politik yap: ve ekonomik sistem y6niinden acil-
mas1 zorunlulufunu dogurmustur. Savag sonrasi diinya-
yasinda kurulacak «bloklar» hazirli icinde kapitalist diin-
ya Tiirkiye’yi yanina almak cabasiyla ekonomik iliskileri
cogaltmus, ilk krediler alinmaga, savag yillarinda giiclenen
burjuvazi ile kapitalist diinya arasinda baglantilar kurul-
maga baglanmistir. Kapitalist diinya, kendi ekonomik sis-
temi yaninda, siyasal sistemini de Tiirkiye’ye empoze ct-

(1s6) Dolar diplomasisine paralel fagist geligim, olaylarin ol-
dufu glinlerde de, gilniimiizde de «milliyetgi» harckot
olarak nitelendirilmisg, savunulmugtur: bk. Darendeliog-
lu, Milliyetgilik Hareteketleri, Ist. 1068, s. 149-200.
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mis ve bu yeni sistemin adi da <gok partili sistem» ol-
musgtur.

8 Demokrat Parti Olay

Devletciligin yumusadigi bir donemde II. Diinya Sa-
vast bagladi. Savas yillari, burjuvaziyi biiyiik bir hizliik
icinde gelistirdi, zenginlestirdi. Savas yiiziinden ticaretin
disa kapalilifs, yerli igletmelerin iiretimlerine olan ihtiya-
c1 genig Olgiide artirdi. I¢ iiretime duyulan bu ihtiyag,
ckaraborsacilik» diye anilan ve agiri zenginlesmelere yol-
acan sistemi dogurdu. Milli Korunma Kanunu gibi fiyat-
lara ve kazanca miidahale eden kanunlarin varligina rag-
men, ozel tesebbiis zenginlesme ve bazi imtiyazlar ele ge-
cirme olanaklannt buldu. Savas icin gerekli barut tekeli
icindeki imalatin bile 6zel tesebbiisce imal ve ithali ka-
bul edildi. Mecliste, sik sik, devletin ekonomik hayata mii-
dahalesi zorunlulugundan, bu konuda yiiriitme organinmn
yetkilerinin artirllmasindan sdz edildigi, d6nemin cum-
hurbagkani, meclisi agis konusmalarinda fiyatlarin kontrol
altina alinacagim belirttigi, hiikiimet programlarinda kara-
borsadan gikayet edildigi halde, burjuvazi kolayca devlet
destepi ile zengin olma usuliinii bulmug, aligkanligini ka-
zanmustir. Yoneticilerin diisiinsel alandaki miidahaleleri,
sinirlar getirme istekleri, uygulamada haksiz zenginlik-
lerin dogmasindan bagka bir anlam tagimamigtirt>,

(157) Bk. Boratav, 173 - 174. Milli Korunma Kanununun ge-
rekcesinde devletin ekonomik hayata miidahalesi zorun-
lulugu ispatlanmaga g¢alisiimig ve bunun biitiin rejimler
ve illkeler i¢cin dogal oldugu ileri siirlilmiistiir. Ayn1 go-
rilgler, Ismet Indnii'niin 1.11.1941 tarihli Meclisi agis ko-
nugmasinda (bk. Oztiirk, Cumhurbagkanlarimn TBMM
nl acig nutuklari, Ankara 1969, 322-323), Saracoglunun
17.3.1943 tarihli hiikiimet programinda (Bk. Oztiirk, Hii-
kilimet programlari, 266-26) tekrarlanmigtir,
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Savag icinde iyice gelisen ve giiglenen tiiccar ve sa-
nayici gruplan, tarimda kapitalistlesmek isteyen toprak
agalariyla birlikte savastan sonra, miidahaleci ekonominin
her tiirlii sinirlamasindan kurtulmak ve savas sirasindaki
zenginlesmelerini emperyalizmle tiimleserek serbest bir
ekonomik yap: icinde siirdiirmek amacina yonelmiglerdit.
Savastan sonra, batinin kapitalist iilkeleriyle kurulan zo-
runlu iliskiler, batinin istedigi tiirden ekonomik bir yapr-
nin kurulmasimi da zorunlu kilmigtir. 1947 yilindan son-
ra Amerika’nin ekonomik destegine acilis, Amerikan tiirii
bir ekonomik sisteme y&nelisi doguruyor ve liberal bir
sistemin savunusu yapiliyordu. 22-27 Kasim 1948'de
Istanbul’da toplanan, <Iktisat Kongresi», devletgilige kar-
s1 burjuvazinin kendi simif diizenine yonelisinin temellerini
ve kurallarim1 ortaya koyuyordu. Istanbul Tiiccar Derne-
gi'nin yaymladigx «Tiirkiye Tktisat Mecmuasi» da, «lkti-
sadi Demckrasi» slogam ardinda®® devleti ekonomik ha-
yat1 6zel tesebbiis yararina diizenlemeye, yoneltmeye calig-
mus, ekonomik yetkilerin belirli tiiccar ve sanayici Orgiit-
lerine birakilmasini telkin etmis, resmi sektoriin ozel te-
sebbiise devrini istemis, devletgilige karsi bir politikay1
savunmustur. Bu g¢abalar, burjuvazinin artik kendi igin,
kendi adina konusmasi anlamini tagimaktadir.

Tiiccar ve sanayici kesiminden gelen bu etkiier,
CHP'nin siyasal ve ekonomik tutumunu da degistirmistir.
CHP’nin 1947 kurultayi’'nda, «devletgilik» ile ilgili hii-
kiimler degistirilerek, devletciligin ulusal ekonominin ge-
lismesi icin bir ara¢ oldupuna, biiyiik isletmelerin disinda
kisinin yapabilecegi islerin Gzel tesebbiise birakildigina,
devletin 6zel tesebbiisii desteklemesi zorunluluguna degini-
lerek, Ozel tesebbiise devlet tesebbiisleriyle esitlik tanin-

(158) Tekinalp, , M., Iktisadl Demokrasiye Dogru, Tirkiye
Iktisat Mecmuasi, no. 2, Subat 1948 - Ayrica bk. Kék-
- sal, M., 22 - 229.



® 440 ©

mustir™, Daha 1946 biitgesi sirasinda yapilan tartigmalar-
da elestirilen «devletgilik» ilkesi'® sézde kalan bir nitelik
almstir. Devlctcilik ilkesinin belirttigimiz nitelik degi§i1ni
siyasal yapiy1 da etkilemistir. Savag strasinda fasist iilkele-
re olan yakinligin dogurdugu SIyasal tutum, batimin ekono-
thik sistemine olan _yonelise paralel olarak, yumusamis ve
‘bu hava icerisinde ¢ok partili hayata _gegllmlstlr Bu donem-
de ekonomik iktidari ele gegirmis bulunan burjuvazi, DP
icinde kiimelenmistir. «Iktisadi Demokrasi» savunuculari-
nin ve bunlar arasinda Ahmet Hamdi Bagar’in yer aldig
DP, CHP'nin Toprak Kanunu’na karst toprak agalannin
tepkisini vesile sayarak dogarken('*? ekonomik destek ara-
yan Ozel tegebbiisgiilerin de siyasal Orgiitii durumuna gel-
migtir. Gercekte, savas icinde giiglenen, ve otoriter siyasal
yapimun destegine ihtiyaci kalmayan kapitalist gevreler,
biirokrasinin sinirlarindan kurtulmak, kendi sinifsal ikti-
darini kurmak istiyordu. DP bu acidan bir aragti. Kiigiik
burjuva biirokrasisi, cumhuriyetin kurulusundan itibaren
<kendisine bagli» bir burjuvazi yaratmak cabasi gOsterir-
ken, kendi yarattigi burjuvazi simdi biirokrasiye baskal-
diriyor ve siyasal iktidara yoneliyordu.

Nitekim, DP ekonomik politikasiyla, kendisini olug-~
turan ayricaliklt azinhigin ¢ikarlarimi tim anlamiyla dile
getirmekteydi. DP, kurulusundan itibaren, devletcilife kar-
s1 cikmms, devletgiligin kapital birikiminin saglanmasi igin
kabul edildigini, artik kapital birikimi olduguna gore, dev-
letgilige de gereklilik kalmadigini ileri siirmiistiir. DP, cesa-
sin fert kazanci» oldugu goriisiindedir. Bu agidan edevlet
kapitalizmi» benimsenebilecektir. Devlet fabrikalari &zel
kisilere satilmalidir. Vergiler hafifletilip 6zel tegebbiise ay-

(159) CHP 7. Kurultay Tutanaf, 406 v.s. - Aynica bk. Aver-
oglu, 275 - 276.

(160) Hikmet Bayur'un konugmasi i¢in bk. TBMM Tut. Der.,
D. 7. C. 20, 113 - 118 (17. 12, 1945).

(s1) Bu tepki i¢in bk. Avciogln, 247 v.s.
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nicaliklar taninmalidir. Ozel sermayeyi destekleyecek ya-
banci sermayeye giivenlik saglayici tedbirler alinmall,
tiiccarlar ve sanayiciler, iilkenin ekonomik hayatinda ve
politikasinda stz sahibi kiinmalidir?, DP’nin temsil et-
tigi gevrenin yﬁnelisi aglkga belli olmaktadlr Biitiin giig-
burluvazL devletin_ekonomik hayata miidahale etnigmesml
ama, disardan kendi gelisimini desteklemesini istemektedir.
DP’nin miicadelesi, bir bakima, biirokrasiyi kendi egemen-
ligine sokma kavgasml anlatlr Burokra51 ile bur]uvazmlm

sxyasal hayatinin ana - mtehklenm glzecek ve 27 Mayls tan

sonra yeni bir bigim alacaktir.

Tiiccar - aga - sanayici gruplarina dayanan DP, ge-
ni§ Olgiide halk destegine de kavusmustur. Ceberrut ve
ekonomik devrimi gergeklestirmeyen CHP iktidan, hal-
kin tepkisiyle kars: karsiyadir. Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1 ve Serbest Firka olaylarinda oldugu gibi, DP ola-
yinda da halk, kendi disinda kendisi adina devrim yapma-
ya kalkigan, devrim adina bir takim bicimsel degisimleri
kendisine zorlayan, ekonomik hayatinda hicbir degisimi
gerceklestiremeyen, buna karsin «otoriter devlets anlay:-
sinin sonucu olarak jandarma baskisini kullanan bu ikti-
dara tepkisini, yeni partiyi tutmakla gostermektedir. Dev-
let adina <jandarmayi» goriip taniyan koyli, DPyi des-
teklerken, bir agidan ¢jandarmaya» olan tepkisini dile ge-
tirmektedir. Egemen siuf durumuna gelmek yolundaki
burjuvazi, halkin CHP’ye tepkisini kullanmak ve ona da-
yanarak bir goriiniiste bir <halk hareketini» gerceklestir-
mek basarisini gdstermigtir. Halk icin 6nemli olan DP’nin
U6y Bu gorilgler icin- bk. Bayar'in 29 haziran 1946 Adana,

15 temmuz 1946 Izmir, 6 nisan 1947 Izmir, 25 ocak 1948

Eskigehir, 5 arahik 1948 Edirne, konugmalan. Bk. Sev-

gen, 115, 120, 162, 234, 311, 352.
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ckonomik tutumundan gok, temsil ettigi <liberal siyaset
anlayist» ve CHP’ye karsit olarak siyaset hayatina ¢rkma-
sidir.
B Srrafsal Bilinglenmeye Karsi 1ttifak

Cok partili bigimsel demokratik hayata gecildikten
sonra, halka karsit biirokrasiyi temsil eden CHP ile bur-
juvaziyi temsil eden DP kesin olarak bir noktada birles-
mislerdir: Kendileri diginda halk: gergekten temsil eden si-
niflara dayanan partilere iktidara gelmek alternatifini en-
gellemek. Biitiin gelisimine ragmen, halktan gelecek ger-
¢ekten halker bir gelisime karsi koyabilecek ekonomik gii-
ce sahip bulunmayan ve devletin destegine muhtag bulu-
nan burjuvazi, yeni siyasal hayatin smifsal bir temele
oturmasim engellemek konusunda, CHP iktidan ile goriis
birligindedir. Sosyal siiflarin varligint hige sayan DP de,
CHP gibi, biitiin ulusu temsil ettigini ileri siirmektedir.
Bu sekilde biitiin siniflan kaynagtiran ve temsil eden bir
y18in partisi oldugu iddiasindaki DP «hiirriyet misakindas,
kendisini «milli vicdanda suurlagmis davalan» temsil eden
parti olarak tamimlamaktadir®, Bayar’a gore, «DP Tiirk
milletinin bizzat kendi kurdugu ve yarattif1 itk parti olmak
mahiyet ve serefini daha kurulug giinlerinden itibaren ka-
zanmis bulunmaktadirté?, DP biitiin ulusu temsil ettigi,
«ulusal parti» oldugu iddiasini, 10 yillik iktidar siiresin-
ce de tekrarlamis"®®, bu yolla aga - tiiccar - sanayici ticlii-
sii gittikce zenginleserek gercek egemenligi saglarken,
«milli parti» kavram icinde, tiim emekgilerin oylan elde
edilebilmistir. Halka karsit bir politikay: izledigi halde,
(163) Mete, O., Demokrat Partinin 1. Bilyiik Kongresi, Istan-

bul 1947, s. 8, 14, 15.
(164) Mete, O., 7
(165) Ornegin Menderes, DP'nin 1951 Kurultayr'nda, DP’yl

«Tidrk Milletinin kendi mukadderatim1 kendi eline ahgi»

olay1 olarak nitelendirmistir. Bk. Tunaya, Tiirkiye'de
Siyast Partiler, Istanbul 1952, 685.
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halka dayanan DP, dogal olarak, smufsal bilinglenmeye
kars1 ¢tkmug, boyle bir bilinglenmenin kendi tabanim yok-
edecegini gormiistiir. Tutumu ile <smifsiz demokrasi» po-
litikasinda CHP ile birlesen DP, bir azinlik egemenligin
yonelirken, sol gelisime karst ¢tkmustir. uft

Celal Bayar, parti genel baskani olarak teskilatina

gonderdigi 8 Subat 1947 tarihli tamimde, CHP iktidarin

elestirmekte, Sefik Hiisnii’niin cTurklye Sosyahst Emekgi
ve Koylii | Partlsum kurmasina izin venlmés_ﬁﬁ gt?gl—amakta-
du’ 166, Cok paruh hayata gegilmesi iizerine kurulan sol
pamlerm daha sonra kapatilmas: ve CHP’'nin sol gelisime
kars1 ¢ikisi ise, DP tarafindan desteklenmistir. Nitekim
Celal Bayar, 23 Haziran 1949’da II. Biiyiik Kongrede

yaptig1 konusmada, CHP iktidarinin sol akimlara karst

yiirittiigii_politikayr desteklediklerini belirtmig, boyle bir

politikanun anglo sakson diinyasiyla yakinlasmay: saglaya-
Egg:ﬁi belirtmistir". Cok partili hayata gegilirken, simif
partilerinin kurulmasm engellemek igin Ceza Kanunu’nun
141, 142. maddelerinde 4934 sayih kanunla yapilan degi-
sikligin yetersizliginin goriilmesi iizerine, 1949 yilinda
5435 sayih kanunla maddeler yeniden degistirilmistir. Bu
degisim ile, amacin gergeklesmesinin «cebre> dayandifimin

kabul edilmesi halinde bile, sol fikirlerin cezalandirilabile-

cegi kabul edilmistir®®. Bu degisikligin  gerekgesinde,

«devlet nizammmn miidafaasindan», <ekonomik ve sosyal

sistemin siirdiiriilmesinden» s6z agilirken <ziimre tahak-

kiimiinii kurmanin veya bir ziimreyi ortadan kaldirmanmn

sebep ve saikleri ne olursa olsun bu hareketler sadece

gozetilen ve variimak istenilen sonuglan itibariyle sug sa-

yilmistir> denilmektedir®®. Bu sekilde, mevcut sinifsal

(i) Bk. Sevgen, 148-149

(167  Bk. Sevgen, 352

168) Bk. Ozek, 141-142, s. 126-130, 154 v.s.

(169) Gerekgeler icin bk. TBMM, Tut. Der., D. VIII, C. 20,
S. Sayis1 257, 8. 1, 15
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egemenligin siirdiiriilmesi amag bilinirken, DP de bu hare-
keti desteklemistir. Celal Bayar, daha kanun tasarist
TBMM’ne getirilmeden, bdyle bir tasariy1 destekleyecekle-
rini zamanin bagbakanina sdyledigini 28 Haziran 1949'da
agiklamigtir, Nitekim 141, 142. maddeleri degistiren
kanun hemen hemen oybirligi ile kabul edilmistir.

Berlitilen bu gelisim, CHP ile DP'nin halktan gelen
bir gelisime kargi birlegmelerinin ve simifsal diizenin degig-
mesine direndiklerinin somut goriintiisiidiir, Bu agidan, de-
gisik nedenlerle cok partili hayata gecen CHP'nin, sinif-
sal nitelikte bir ¢ok partinin bulundugu bir ortama ve
halkin iktidarim1 kurmasina karsi ¢ikist, burjuvazi tara-
findan da benimsenmistir. Bu anlasma, 1950 - 1960 done-
minde de aynen goriilecektir. Bigimsel bir demokrasi ve
devrimcilik tartigmas: siirdiiriiliicken, halk kendi digindaki
iki partinin ¢ikar araci olmaktan bagka bir anlam tagima-
migtir. Aym sif diizenini temsil eden bu iki parti, ken-
di diizenlerinin diginda bir diizeni savunan goriislere ha-
yat hakki tanimamakta, hi¢ degilse temelde, birlesmekte-
dirler.

B On Yihin Hikayesi (1950 - 1960)

Savas siiresince ve sonrasinda ekonomik iktidan ele
gegiren burjuvazi, 1950 segimleriyle siyasal iktidar1 da ele
gecirmigtir. Bunun en belirgin sonucu burjuvazinin kendi
sinif cikarlarina uygun bir diizeni gergeklestirmeye yonel-
mesi olmugtur. Savag sonrasinda, daha CHP iktidann do-
neminde gerceklesen «dolara agilma» politikasi, DP do-
neminde, ¢ok daha sistemli ve diizenin niteligini degistirir
bir yapt kazanmigtir. Uzman olarak 1947 yilinda Tiirki-
ye'ye getirilen Max Veston Torhnburg, doénemin liberal
cpilimleri ile «dolar diplomasisini» birlestirmistir. Nitekim
CHP dis yardimlara yonelmis, 1945 yilinda 356 milyon
(170) Sevgen, 352-353.
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TL olan dis borglar 1950°de 775 milyon TL’na yiiksel-
mistir™, Bat1 diinyasi icinde yeralmak kararhiligi, bir
acidan, emperyalist diinya icinde kaynagsmak anlamin: ta-
simaktadir ve CHP bu yolda ilk adimlan atmigtir. Bu y6-
nelisin, burjuvazinin simifsal ¢ikarlarina uygun olarak sis-
temlestirilmesi ise DP doneminde gergeklesmistir. DP’nin
1kt1dara gelisi, gercekten, temelden bir degisimdir. Osman-
1Wdan bu yana iktidarda bulunan biirokrasi, tarihimizde
ik kez 1kt1dardari _aynlmakta ve yuzylllar boyunca gelis-
tirmeye gallgtlgl burjuyaziye . iktidarn1 birakmaktadir. Bu
nedenledir ki, Adnan Menderes’in, ilk hiikiimet programi-
na yapilan elestirileri cevaplandirirken soyledigi su soz-
lerde gercek payr vardir: «Halk Partisi... hadiseyi alela-
de bir hiikiimet degisikliginden ibaret sanmaktadir. Halbu-
ki bir devir kapanmak iizeredir»>‘". Kapanan <biirokrat
iktidarlar» donemidir ve bu kapamig siyasal yap: iizerin-
de oldugu kadar ekonomik politikada da etkisini gostermis-
fir,

Sermaye ¢evrelerinin telkinlerine uygun olarak ku-
rulan, programini diizenleyen DP, iktidara geldikten son-
ra da ayn: etkilemelere uygun bir politika izlemigtir®™,
Bu politikanin temelinde ise <dolar diplomasisi» yatmak-
tadir. Tekelci Amerikan kapitalizmi, kendi yasayis kosul-
larim: savasta yikilmis Avrupa'ya ve geri birakilmug iilke-
lere dolar diplomasisi ile kabulettirmeye caligirken, bur-
juvazi de, halkin tiiketim olanaklarini artirmay: kendi zen-
ginlesmesi agisindan gerekli gormektedir. Burjuvazi, zen-
ginlesebilmek igin, iiretimi artirmak ve tiiketime imkan

(1711)  Yasa, M., Devlet Borglan, Istanbul 1965, 79.

(172) Dogan, Adnan Menderes'in konugmalan, I, Istanbul
1957, 17.

(7) DP daha muhalefetteyken, sermaye gevrelerine uygun
gelen 6-7 Eyliil kararlarim fiilen desteklemis ve bu ka-
rarlant alan CHP iktidarim1 ancak geklen elegtirmigtir.
Bu konuda bk. Muvaffak Seref, Tlirkiye ve Sosyalizm,
Istanbul 1968, 159.
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taniyan bir pazar ekonomisi sistemine gegmek zorundadir.
Pazar ekonomisine gecebilmek ise, belirli ulastirma ola-
naklarinin saglanmas: kadar, haikin tiiketici duruma geti-
rilmesine baghdir. Bu nedenle dis yardimlara ve yatirim-
lara agilinmigtir. Bu agihsise, Amerikan empeyalizminin
amaclanyla birlesmektedir. Bu agidan, Amerika’nin ;:dc_)-
lar diplomasisi», burjuvazinin egilimleriyle tamamlanmis-
tir. Amerika, burjuvazi ile birlikte, «yogaltict toplum» ya-
ratmak icin finans tedbirleri alirken biitiin geri birakilmis
toplumlarda oldugu gibi, Tiirkiye’de de hammadde kay-
naklarina el atmus, tekelci kapitalizm paralelinde montaj
ve ambalaj firmalartmin kurulmasint saglams, yerli ser-
mayenin bagimsiz yatinm olanaklar simirlanmis, dis bag-
lantis1 olmayan «milli sermayenin» bigimlenmesi engellen-
migtit”. Yardim ve yatinmlar, yabancit sermayeye ve
ozellikle Amerikan tekellerine imtiyazlar saglayacak bir
sistemi de zorunlu olarak beraberinde getirmistir. Bu imti-
yazlan saglayan kanunlardan® «Yabanci sermayeyi Tes-
vik Kanunu»yla ilgili olarak TBMM gecici komisyonun
26.7.1951 tarihli raporunda, «Her seyden Once su ciheti
tebariiz ettirmek yerinde olur ki, yurdumuz iktisaden kal-
kinmasinda yabanci sermayaye muhtagtirs ciimleleri yer
almaktadir”®. Kanunun «is aleminin, istegi iizerine ha-
zirfandifs ise kanunu savunan Fethi Celikbas tarafindan
agiklanmaktaydi. Bu yeni diizen, batimin emirlerine agik
batici iiretim iligkilerine dayanirken, ilkel sermaye biri-
kimlerinin daha iist bir gelismeye varabilmesi elbette ki
kapitalizmle igbirligini gerektirmekteydi. Tekelci kapitaliz-
min kosullan icginde iiretim giiclerinde baslayan gelisme

(17%)  Kiiciikdmer, 118 v.s.

75) Emperyalist iilkelerin ve 8zellikle Amerika’min Tiirki-
ye'ye yerlesmesini saglayan, igbirlik¢i burjuvazinin ge-
lismesine yolacan kanun, anlagma ve uygulama igin bk.
Avcioglu, 256 v.s.

178y TBMM Tut. Der. IX, C. 9, 106 (30/7/1951).
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hizlandinlinca, &zel ellerdeki birikim de hizlandi ve bu
hizhilik ancak emperyalizmle igbirligi icindeki diizende
gerceklestirilebilir oldu. Bu sekilde ilkel birikim yagmasini
gerceklestiren burjuvazi, bir tahsisle milyoner olabilmek.
asint zenginlesebilmek olanaklarimi buldu®?. Bu dénem
tarimda ve tarim diginda kapitalist gelismeler, elbette ki
konumuz disinda kalmaktadirt™®. Bizi ilgilendiren kapi-
talist gelisimin siyasal alanda dogurdugu sonuglardir.
Kapitalist gelisimin dogurdugu bir sonug, biitiin geri
birakilmig iilkelerdeki semaya uygun bir bicimde bagim-
sizhigin yitirilmesi ve belirli siniflarin bagimsizliktan yok-
sun diizeni savunmay: ¢ikarlar igin zorunlu gérmeleridir.
Yabanci sermaye, ekonomik alanda imtiyazlan ele gegirir,
hammadde kaynaklarina el atarken, Tiirkiye’yle giristigi
ekonomik iligkilerden bilyilk kéirlar saglayabilmistir.
Kredilerin faizleri, yatinmlarin sagladigi <temettii», zora-
ki olarak satilan mallarin kérlar1 ve bunlarin transfer im-
kanlari, emperyalizme Tiirkiye'de vazgecemeyecegi ¢ikar-
lar saglarken bu cikarlan siirdiiriicii bir 'diizeni yaratmak
zorunlhulugunu da dogurmustur. Bu diizenin siirdiiriilmesin-
de, emperyalizmle olan iliskilerden pay alan burjuvazide
destekgidir. Kore Savast’yla baglayan bagimlhilik, NATO’ya
giris ve batimin saldirgan askeri blokuna katilmanin gerek-
tirdigi ikili anlagmalarla gelistirilmistir: «Amerika vasita-
siyla milli savunma» sistemi, iilkenin tiimiinii ve askeri gii¢-
leri pentagon emrinde merkezilestirirken, toplumda Ame-
rikan emperyalizminden yana sartlandirma da, egitim, mo-
da, propaganda, yoluyla gerceklestirilmistir. «Amerikasiz
yok oluruz» anlayst ve inanci topluma benimsetilirken,
gercekte «somiirgelestirmes gerceklestirilmistir. Siyasi ik-
tidara egemen smuflarla emperyalizm arasinda kurulan is-

17 Riiciikémer, 122. ¢
(178) Geligsim konusunda genel bilgi i¢in bk. Aveioglu, 284, 320
v.s.
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birligi, elbette ki siyasal yapiy1 da etkilemis ve bagimli bir
i¢c ve dis politika dogal bir sonug olmugtur®™. DP’nin on
yilltk iktidar siiresini, daha once baglayan ve bagimsizhigin
kaybina yonelen bir gelisimi bu konuda kesin sonuglara
ulagiran donem olarak adlandirmak yanls o’mayacaktir.

DP iktidari, halka karsit ve bagimsizhigin yitirilmesi-
ne varan tutumuna ragmen halk¢a desteklenmistir. Halkin
DP’yi desteklemesi, genellikle, bu iktidarin din konusun-
daki tutumuna, bolgelerin din agisindan iistiin goriilen kigi~
lerine taviz vermesine baglanir. Din konusundaki tutum,
belirli bir olgiide, «DP efsanesinin» yaratilmasina etken
olmustur. Fakat «efsaneyi» salt dinsel tutuma baglamak
eksik ve yanhs olur sanisindayiz. DP’nin dayandigi burju-
vazi, kendi simifsal ¢ikarlann nedeniyle ¢pazar ekonomisi-
ne» gegerken, zorunlu olarak halkin tiiketim imkanlarini
¢opaltmak, halkta belirli tiiketim maddelerine ihtiyag ya-
ratmak zorunda kalmigtir. Bunun igin de halk:, koyliiyii
tiiketici duruma getirecek belirli bir zenginlik saglamak
gerekmistir. Tarim iiriinlerinin devletge desteklenmesi, kre-
di saglanmasi v.s. temelde belirli bir toprak kapitalisti ge-
lisimine yolacarken, az da olsa koyliiniin yasantisinda da
degisiklik yaratmigtir. Biitlin aldaticiliina, enflasyonist
temeline, bagimsizligin yitirilmesine ragmen, koylii, CHP
iktidar1 donemine oranla goriiniiste zenginlegsebilmistir. Bu
zenginlesmenin saglandigs  bolgeler icin DP iktidan
«efsane» olarak ortaya ¢ikmis ve bu iktidar destek-
lenmistir. Bu desteklenmeyi saglayacak yatinmlar, eko-
nomik tedbirler alinirken, devletin gittikce borca bat-
mas1™®, bagimsizlifini kaybetmesi, halk igin somut bir

(17 Bu mekanizmanin geri birakilmig lilkelerde igleylg bi-
¢imil ve etkenleri, genel cizglleriyle yukarida belirtil-
migtl, Aym sistem, gerl birakilmig lllkemizde de igle-
mektedir,

(180) 30 Eyliil 1967 tarihli durumumuza gore, Tiirkiye 1.769
milyon borg¢ altindadir ve bu borglarin faizi 581,8 mil-
yon dolar tutmaktadir. Bu bor¢ miktarn sadece ddvizle
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anlam tasimamaktadir. Halk kendisi icin sorrut anlam tast-
yan gegici bir donem igin para yiizii gormesini DP iktidar-
n1 efsanelestirmek icin yeterli gormiistiir. Bu gecici zengin-
lesmenin dayandig1 enflasyon politikasinin yaratacag: pa-
halilasmanin, simiflar arasi farklilasmalarin  arimasmin,
gergek bir fakirlesmenin gerceklesmesinin onlenmesi igin
yeniden bor¢lanmanin dogurdugu ¢ékiintii ise uzun siire or-
taya ¢ikmamistir. Bu sonuglar ortaya g¢iktigi zaman da,
halk, nedenleri DP iktidarinin tutumunun disinda aramak
abiskanligini kazanmstir. Buna ragmen 1957 segimlerin-
de DP'nin oy kaybini, daha 6nceki yillann tutumundan
dogan sorunlarin etkisine baglamak miimkiindiir. Fakat
biitiin bu gelisim icinde, DP iktidan, gergekte belirli bir
sinifa hizmet eden iktidar o’mak nite'igini siirdiirmiistiir.

11k bakigta DP’nin ckonomik goriislerine ve liberal an-
layisina ters diiser gibi goziiken bir olguya isaret etmsk
gerekir. DP, ozel tcgebbiise Gncelik tamidigi, fabrikalarin
ve devlet kuruluslarinin Ozel tesebbiise aktarilmasini On-
gordiigii halde, uygulamada, ekonomik hayata miidahale
zorun!ulugunda kalmistir®, Bir takim isletmelere ortak
olarak katilan devlet, degisik bir temele oturmakla bera-
ber, devletci'tk yillaninin benzeri bir tutumu gergeklestir-
mistir. Kendi ekonomik giicliyle ayakta duramayan bur-
juvazinin yOneldi3i zenginlesme, ancak devletin kendisini
desteklemesi ile gergeklesebilmis ve devlet ekonomik ha-

Udenceck bore miktamdir. Yeniden borclanmama halin-
de bu borglarin tasfiy~si ancak 2014 senesinde miim-
ki'n olabilecektir. wiirk parasiyla 8denccek borg tutan
ise 3.706,1 milyon dolardir ve 1.778.6 milyon dolarhk
faize baghdir. Bor¢ durumunun dékiimil icin 1968 Ma-
1 vih biitce tasams1 gcrekcgesine bakilabilir,

181) DP programinin 43/1 maddesi «iktisadi hayatta &:rnl
tecebbiis ve sermay~nin faaliyetinin esas» oldugunu bo-
lirtmekte., 48. maddede de, «devlet igletmelcrinin clvo-
rigli gartlarla Gzel te—:bbiislere devredilmesi»nden hah-
egclilmektedir. Halbuki uygulamada, DP iktidnri, blre.
cok igletme kurmak veya kztilmak durumunda knlmiyg-
tar.
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yata katilmak durumunda kalmigtir. Bu agidan burjuvazi-
nin egemen oldugu devlet, burjuva egemenliginin bir par-
cas1, bir araci olarak, dogrudan dogruya bir ozel teseb-
biisli gibi, ekonomik hayat iginde yer almistir. Devlét,
burjuvazinin gelisim olanaklarim saglamak, gelisime kargit
halk bilinglenmesini engellemek ve tiiketim olanaklarim
gergeklestirmek igin ekonomik iligkiler iginde yer alirken,
cogunlukla, bu iliskilerden dogan zaran kendi iizerine al-
mugtir. Devletin bu donemde ekonomik hayata katilmasi,
devletcilik yillarina oranla diger bir agidan da degisiktir.
flgg_vletgilik yillarinda, siyasi iktidara sahip biirokratlar,
liretim araglarina sahip degildir ve ekonomik hayata bur-
&az: yaratmak icin katilmaktadir. 1950 - 1969 donemin-
'de ise, burjuvazinin kendisi iktidardadir. Siyasi iktidar ar-
tik, kendi disinda bir sinifi degil, dm-
disinin ¢ikarlarini siirdiirmek igin belirli bir ekonomik po-
litika_izlemektedir. Bu olusumun siyasal planda ve giinii-
! miizdeki gelisimlerde etkisi vardir. Gergekten, egemen
burjuvazinin ¢ikarlarinin ancak devlm&-
lmTEHarla burjuvaziyj _ bzdeslestir-
.{Eatlr Bu durumda, gxkarlarm surdurulme51 ancak, bur-
juvazinin siyasi iktidarda bulunmasiyla miimkiin olabi-
lecek ve bunun i;in de, burjuvazi siyasi iktidan birak-
mamak miicadelesini, ¢ikarlanm siirdiirmek  miicadele-
siyle es anlamda ele alacaktir. Aymi gergek, aym gikarla-
ra ortak olan emperyalist giigler icin de sdz konusudur.
Bu cerceve isinde biitiin sorun, siyasi iktidan halka,
emekci simiflara vermemek seklinde ortaya gikmaktadir.

@ DP - CHP’ni1 Yiizeyde
Celismes:, Teme!de Beraberligi
Bu ekonomik bigim lizerinde on yil siireyle DP -

CHP ¢ckismesine, politik kavgalara tamk olmaktayiz. Bu
miicadelenin niteliklerini dogru olarak tesbit etmek, siya-
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sal gelisimimiz ve giinlimiiziin sorunlar1 yoniinden Snem
tasrmaktadir.

CHP - DP g¢ekismesinin, halkin yasantisiyla  ilgili,
ekonomik tutumun temeline inen iilkenin bagimsizhigim
yitirmesine direnen bir niteligi yoktur. Yatinm ve yardim
konularinda ilk adimlar C(HP doneminde agumugtir,
Marshall yardimi, Truman Doktrini CHP déneminde uy-
gulanmaga baglanmis, NATO’ya girme cabalari bu do-
nemde ortaya ¢ikmugtir. Bu agidan «dolar diplomasisi»
DP iktidarindan 6nce etkisini géstermek yoluna girmislir.
«Proleter devrimcilige» karst ¢ikis daha 1947 CHP Ku-
rultayr’nda ve onu izleyen giinlerdc kendisini goster-
mis'?, dine taviz vermekle suglanan DP politikasint CHP,
iktidarinin son yillarinda denemekten geri kalmamistir.

(&) 1945 yiindan baglayarak CHP iginde, Mc Carthy'cl bir
kadro etkin olmug, Hasan Alinin ve kdy cnstitulerinin
komiinistlikle suglanmasi, 141, 142. maddelcri 1946 ta-
diti, sol drgiitlere karg girigitcn adli kovusturma, Halk
Evlerinin «Narondli Dom» olarak nitelendirilmesi, Ma-
rcjal Cakmak'in komiinistlere destek olarak suglanma-
s1, o giinln killtlir dzgiirliigiini bagnaz bir sagc: aki-
min bogma harecketlerli olarak ilk akla gelenlerdendir.
CHP icinde, Sirer, Kurtulug, S6kmensuer v.b. Kigl.er sag
bagrazugin temsileisi olerak partl igi iktidar:t ele ge-
¢irmislerdir. Ozcllikle, Kencon Oner-Hasan All Yiicel da-
vasi, saf akimin, en liberal diiglince bigimlerini dahi
«komilnistlikle suglamasi» agisindan bir gosteri seklini
almigtir. Bk. Oner, K., Oner ve Yiicel Davas:, Istanbul
1947 - Yiicel H.A., Davam, Ankara 1947. Yiicel, bu ki-
tabinda namuslu bir aydin olarak tutumunu ve dliglin-
ce 8zglirliigliinii savunurken, Oner, Nihal Atsiz'n ve
diger 1irkgillann Yiicel'l komiinistlikle suglayan ihbar
mektuplarina dayanmakta, Ankara Universitesi’nden a-
tilan devrimei hocalarn komiinistlikle suglamakta, k8y
enstitiilerini suglamakta, «Birl kurur, biri bllylr-Biri
aglar, biri giller-Nedendir?» gcklindeki bir sglirt daht
«komilnist glir olarak nitelendirmektedir. Hasan All
Yicel, irkg: fagistlerin saldirilart kargisinda, bizzat
CHP'nin o giinkil kadrolan tarafindan dah! yalmz bira-
Jalmigtir. CHP’nin parti i¢l ve yurt y8netiml ybniinden
oqin saga kayan tutumu, dolar diplomasimin gcligimi
ile bilyiik paralel igindedir.
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Temel meslelerde DP - CHP arasinda bir ¢ekismz, zithk
yoktur. Ornegin, CHP - DP arasinda kendileri diginda bir
simf iktidarina iktidan kapali tutmak konusunda bir uz-
lasma s0z konusudur. 141 - 142. maddeler 1951 yilinda
degistirilirken, CHP temelde DP’yi desteklemistir. CHP
adina konusan Faik Ahmet Barut;u, <«H:defin miisterek
oldugunuyx, «rzjimin selametinz, rejimin esas ve pren:ip-
lerine taalluk edzn meselelerde crrlagman:n bulundugunus,
<hiirriyeti yoketn:2 hiirriyetinin olam yacagin:», «uygu ama-
vun giivenlik verici olmast gerektigini», «kikii digarida bu-
lunan faaliyet'er igin fikir hiirriyeti tarmiman:n mevzuu ba-
his olanuyacagim» «bozguncu hareketlere kars: liizumlu
kanw:i miizyyidelerin miinakagasiz  gerek:cogni» savun-
maktadir. Barutgu’nun itirazt, sadece, kapun hiikiimleri-
nin kaypak clusu ve suglarin kesin bir bicimde tesbit edi-
lemiyecegi noktasindadir™®®,

Kald: ki, DP iktidan, isciye karsit, isci sinifinin biling-
lenmesini, engelleyici tutumunda da CHP'nin tepkisini
gormiis degildir. Omegin 1952’de donemin en giiglii sendi-
kas1 Teksif, uluslararasi sendikalarla bag kurmak isteyince
engellenmis, buna karsilik Tiirk - I5'in, Amerika’nin deae-
tim ve etkisindeki «Uluslararas: Hiir Is¢i Sendikalart Kon-
federasyonu - ICFTU »ya iiye olmasina izin verilerek Ame-
rika’nin Tiirkiye isci simfinn etkileyebilmesi kabul edi mis-
tir; buna CHP'nin de itiraz1 yoktur, Cekisme sadece
Tiirk - Is iginde etkin olabilmek noktasinda toplanmak-
tadir. Bunun disinda, grev hakki, sendikal miicadele ola-
naklannin saglanmasi v.s. konularinda da, DP issi simifina
karsit tutumunu gostermistir. DP, liberal ve demokratik
siyasi hayat aldatmacasi ardinda eski fagsist yonelisi yine
gerceklestirmistir. Emperyalist diinyayla kaynasmak anla-
mina gelen bati diinyas: iginde yer almak konusunda ilk
adim atan CHP clmustur. ¢Yogaluct toplum» yaratmak

(183) Dk. TBMM Zabh. Cer. D. IX C. 10, S. 143 vs
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icin <finans tedbirleri» almirken kiigiik burjuva biirokra-
sizi kendisine zarar vermedigi miiddetce tu tedbirlere kar-
st aakmug degildir. «Amerika vasitasiyla milli savuima sis-
temi» benimsenir, NATO gibi mekanizmalar i;indz yer-
alimrken CHP suskundur. Bu ¢ok kisa Orneklemeler, 10
yillik miicadele doneminin gergekte Tiirkiye’nin temel so-
runlarnn, Kurtulug Savagr’nin teorik alanda kalan amaglan
etrafinda donmedidini gostermektedir.

CHP muhalefeti, DP donemi iginde de, kapitalist
ge1i§ime temelden karst ¢ikmis, bagimsizigin yitirilmesine
varan Amerikan emperyalizmiyle kurulan iliskilere tiim-
den direnmis degildir. 1smet 1nOnii’niin, «Petrol Kanunu-
‘na» ve <Yabanci Sermaycyi Tesvik Kanununa» kars1 ¢i-
kisi, CHP’nin emperyalizme karstt bir poli‘ikayr benimse-
digi anlamina gelmemektedir. Bu ¢ikig, bir agidan 1954
segimlerinde CHP’nin segim kampanyasina «tcma» bul-
masinin ifadesidir. Kald:r ki, s6z konusu kanunlarin <ka-
pitiillasyonlar1 hortlatmak» anlamina geldigini Ismet 1nonii
ileri siirerken, bu goriis CHP kadrosunun biitiiniiyle be-
nimsedigi bir politika olmus degildir. 1954 secimlerindzn
CHP, 1950’ye oranla daha biiyiik bir ycnilgiyle ¢ikinca,
artik_yabanci sermayenin yurda gelis kcsullarimin yaratti-
g1 olumsuz sonuglardan CHP artik bahsctmez olmugtur. O
kadar ki, 1960 sonrasinda, Ismet Indnii, yabanci sermaye
kanunlannm_savunan Fethi Celikbas'i bakanliga getirmek-
ten dahi geri kalmayacaktir. Bu agidas, 1950 - 1960 di'r:z-
minin DP - CHP ¢zkigmesinia, ekonomik yincelisleri tzme-
le iner: bir bicimde ele alan muh‘zvasi yoktur.

1950 - 1960 doneminde, DP ile «Atatiirkciiliik» ve
«devrimcilik» konusunda kavgaya girisen CHP'nin, bu
kavgasi da bigimsellikten 6teye bir anlam tasimamakta-
dir. Ekonomik devrime biitiin siyasal hayati boyunca kar-
1 aaikmis olan CHP, DP'yi devrimcilige karsi olmakla sug-
larken, «Tiirk Devrimi»nin gercek amaglarimt savunmug
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degildir. «Antnem_peryahst _antikapitalist ve tam bagimsiz
T\llilyf ulkusunu» CHP de unutmugtur. CHP’nin savun-
dugu, «batiya’ bagll baticilik» ve bunun iizerinde yerlesen
“«laiklik bigimsel degisimlersdir. CHP, DP’yi karst dev-
rimcilikle suglarken, onun halk ve bagimsizlik aleyhine po-
litikasin1 elestirmemektedir. «Tiirk Devrimi»nin «antiem-
peryalist> amaglarini tiimden silen, askeri bloklar icinde
yer almaya, ekonomik bagimhiliga karsi ¢ikmayan CHP,
ist yap1 degisimlerini savunurken, halka ters diismege de-
vam etmistir. Temel sorunlarda, CHP'nin laik burjuvalar
ile DP'nin dinsel egilimleri temsil eden tabani arasinda
bir anlagmazlik yoktur. Her iki tabaka da, toplumsal yap1
degisimlerine karsi ¢ikmakta goriis birligindedir®, Nite-
kim, 10 yil siireyle, bicimsel bir devrimcilik savunusu
ardinda kaliplan korumak derdinde olan CHP, proleter
devrimcilige kars1 gikista, simifsal bilinglenmeyi engelleme-
de, 141, 142. maddelerin 1951 yilinda agirlagtinlmasinda
DP ile el eledir. 141, 142, maddeler 1951 yilinda 5844
sayilh kanunla degistirilirken, kanun gerekgesinde <cemi-
yetin terekkiip ettigi muhtelif simiflarin. muayyen bir za-
mandaki karsilikli ve miitevazin miinasebet halini su ve-
ya bu sekilde bozmaya tesebbiis etmek» sug olarak gos-
terilirken, bu goriis CHP tarafindan da desteklenmigtir{',
Bu agidan, CHP’nin bu donemdeki devrimcilik miicadele-
sini <toplumsal devrimcilik» kavgasi seklinde anlama-
mak gerekir. CHP, «baticilik, laiklik gibi ilkelerle de em-~
peryalizmin emrine girmek» imkaninmn bulundugunu ka-
nitlamak istercesine, bicimlerle ilgili bir miicadeleyi siir-
diirmiistir. CHP muhalefet olarak temel meselelere in-
meyerek, ekonomik sistemi bir veri olarak kabul etmis, so-
runlara ancak iistten dokunabilmigtir¢'8,

88 Bk, fizel Tilrkive'de Gerici Akwmlar, 194 v.s.

(%) Bk. Ozek, Tiirkiye'de Gerici Akimlar, 194 v.s.

(#5) Ozek, 141-142, 154 - TBMM Tut. Der. D. IX, C. 10,
S. Sayis1 264, S. 2-3.

(1) Kiiciikémer, 123
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CHP, ekcnomik temel ve devrimci'ik konusunda te-
mele inen bir goriis savunmazken, 10 yil siiren sert tar-
tismalann, gekismelerin nedeni nedir? Savas sonrasinda
iki partinin emperyalizmle olan iligkilerinde temelde bir
anlagmazlik yokken, CHP muhalefetini laiklik - islamcilik,
bicimsel demokrasi - otoriterlik ¢ekigmesi iizerine oturt-
mustur. Devrimler ve demokrasi konusundaki ¢ekismeleri
CHP bir rejim meselesi durumuna getirirken, «ekonomik
temelle baglantisiz bir rejim sorunu» ortaya cikartmis olu-
yordu. CHP'nin rejim sorunu olarak ortaya attifn edev-
rimler ve demokrasi» konusundaki tezler, gercekte ekono-
mik temele inmedigi ve halkin yasantis1 agisindan énem-
senmedigi icin, «rejimle ilgili» nitelik tasimamaktadir. Bu
acidan, CHP-DP ¢ekismesini, egemen giic'er arasindaki bir
gikar miicadelesi olarak kabul etm:k gerekir. Egemen giic-
ler arasindaki ¢ekigme, Osmanli ve Cumhuriyet biirokrat
icin, kendi tarihsel gelisimine uygun bir rejim meselesi
olarak kabul edilebilir. Emek¢i halk iginse, bu cekisme
anlamsizdir. Tiirkiye’de biirokrasinin ve burjuvazinin ge-
lisimindeki tarihsel 6zellikler, 10 yillik kavganmn ana ni-
teliklerini ortaya gikartmaktadir.

Belirtilen acidan 10 yillik miicadelenin nitelikleri ele
alinacak olursa, su sonuglara varmak miimkiindiir; 1950
secimleri ile kiigiik burjuva biirokrasisi, tarihinde ilk kez
iktidardan seklen diigmiistiir. Iktidardan diigen <«biirokra-
si», burjuvazjnin emrine girmemek icin direnmektedir.
«Rejim meselesi» olarak ortaya cikan miicadele gercekte,
kiiciik burjuva biirokrasisi - burjuvazi arasindaki egemen-
1ik miicadelesidir. Biirokrasi, burjuvazinin emrine girmemek
konusunda direndikce, DP iktidari, biirokratlann emrine al-
mak icin baski tedbirleri almaya girigmistir. DP iktidannin
otoriterlife kaydig: ileri siiriiliirken bu konuda kamt oln-
rak gosterilen tedbirlere bakacak olursak, bunlarin salt
aydinlan, biirokratlan ilgilendiren tedbirler oldufunu g8-
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riiriiz. Gergekten, basin hiirriyeti, iiniversiteler, memur sta-
tisii, yiiriitme organimn yetkilerinin artinlmast v.b. konu-
lardaki smirlandirmalarin, ekonomik temelle ilgisiz ve sa-
dece belirli bir elit kadroyu ilgilendiren, kiigiik burjuva
biirokrasisinin sinifsal giivenligini sarsan nitelik tasidig
muhakkaktir. Biirokrasi ise kendizi izin siyasal giiven'ik
saglamak, eski iistiinliiklerini siirdiirebilmek ijin «biimsel
demokrasi ve devrimcilik» miicadelesine girigmistir. DP’-
nin baski tedbirleri sadece <aydinlara» yonelirken, aydin-
lar da, tamamen emekgi hoJkin disinda kalan sorunlar iize-
rinde miicadeleyi siirdiirmiis, halka karsi tutumlar yoniin-
den ise CHP - DP arasinda bir an'agmazlik goriillmemistir.
CHPnin «Atatiirkgiiliigii» ele alis sekli dahi, 6zden yok-
sun, Jaik biirokratin simifsal iistiinliigiine uygun, halka kar-
sit niteliktedir. Sorun bu bigimde ele alininca, 1950 - 1960
yillarinin «demokrasi», «devrimci’ik» gekismesini, halkin
disinda egemen giigler arast miicadele olarak nite'endir-
mek dogru olacaktir, Ele alinan ve elestirilen DP iktidan-
nin tutumunun halk agisindan anlamsizlifi, CHP'nin halk-
la bu donemde de i'iski kuramayisinin ve DP’yi tutusu-
nun nedenidir. Esas halkin yasantisiyla ilgi'i scrunlara ise,
CHP d: egilmemis ve bu kcnuda DP ile ayni paralele
girmistir.

CHP’nin belirli sosyal giivenlik tedbirlerine de egildi-
gi bir gergektir. Bu gergegin belirmesi karsisinda, 1950 -
1960 donemindeki demokrasi ve devrimcilik miicadelesinin,
salt biirokrasinin kendi iistiinliigiinii siirdiirmek anlamina
geldigi seklindeki goriisiimiiziin gecersizligi i'eri siiriilebi-
lir mi? Kanaatimizce, CHP muhalefetinin «sosyal haklar»
konusundaki miicadelesini de, biirokrasinin kendisine
esosyal giivenlik» saglamak amaciyla yorum!lamak miim-
kiindiir. Burjuvazinin iktidara gelisi ve kendi diizenini kur-
maga yonelmesi, ekonomik agidan etkisini ozellikle biirok-
rasi izerinde gostermistir. «Dolar diplomasisisne dayanan
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ckoncmik sistem, Gzel ellerde birikimi hizlandinr, enflas-
yon bu birikimi belirli bir siire igin devam ettirir, yetersiz
dovizlerin tahsisi ile ilkel birikim yagmasi siirdiiriiliir, bir-
den <her mahallede milyoner» yetistirilirken, bazi tabaka-
lar mutlak bir anlamda fakirlesti. Fakirlesen tabakalar
icinde Gzellikle, biirokrat yoneticiler ve subaylar yer almak-
tayd1?®), Enfasyonist politika, fiyat artiglar, ayn1 oranda
gelirleri ¢egalmayan biirokratlan belirli bir sikint1 igine
sokmustu. Bu durum karsisinda, biirokrasi «sosyal giiven-~
lik» miicadelesi igine de girdi. Sosyal giivenlik tedbirleri-
nin de, emek¢i simflardan gok, aydinlarin giivenligi ko-
nusuna yonelmis olmasi, belirtilen goriisit kamitlar sanmi-
rizi8)_ Sosyal giivenlik tedbirleri ilc bir sol altcrnatifin
gelisimini engellemek amacim da giiden CHP, halkn,
emekgi stmiflarin yasantistyla ilgili yapisal reformlar konu-
sunu sorun ve rejim meselesi durumiuna getirmis degildir.
Emekgi simif ve tabakalar ijin tiim olarak anlamsiz
bicimsel demckrasi ve devrimler- miicadelesi iginde yer
alan ve «devrimci» olarak nitelendirilen <laik burjuvala-
rnn» giinimiziin temele inen proleter devrimciligi kar-
sicindaki olumsuz tutumlan, donemin devrimcilerinin «de-
mokrasi» anlayislannt da ortaya ¢tkartmistir. Bigimsel bir
miicadele iginde egemen simif ve tabakalar gekisirken, ken-
dileri disinda gergek devrimcilere siyasi iktidar yollanm
kapatmakta birlesmislerdir. Bu acidan, bicimsel cok par-
ti'i demokratik hayata, kisa bir siire izin son veren 27 Ma-
myasi miicadele icinde ‘sartlanmis ve
gercek bir demokrasiyl getirmek amacina_ydnelmemistir.
10 yillik siyasi miicadele iginde, gergeklesecek bir siyasi
iktidar degisimi, siyasi iktidan elinde bulunduran egemen
smiflarda bagkalasma yaratmayacag izin, gergek bir ik-
05 Kiugtikéme:, 122
a88) Bn konuda bk. Dcvlet Perso—=2' Meselesi (CHP Genel

Sekreterligi) Ankara 1958 lctimal Mescleler (CHP Ge-
nel Sekreterligi), Ankara 1958.
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tidar ve diizen degisimi anlamim tasimiyacaktir. Halk ken-
di iktidarim1 kurmak olanak ve bilincinden yoksun olunca,
DP veya CHP'nin iktidarda olugu, halk icin temelde hig
bir degisiklik yaratmayacakti. Bu dénem iginde halkin,
cgemen sinif ve tabakalara dayanan iki parti arasinda bo-
liisiilmesi, tamamen sinifsal nitelikler disginda olmugtur. 27
Mayss, bicimsel miicadelenin dogurabilecegi «kardes kav-
gasmi» Onlemek icin gerceklestirildiginde de, ne emekgi
siniflara yonelmis ve ne de toplumsal degisimleri amag
bilmistir. Devrimcilik, halkin yagantisimi degigtireczk top-
lumsa! dzvrimcilik enlanunda ele aliracak clursa ve 27 Ma-
wis’w1 da bdyle bir sonuca yonelmedigi diigiiniiliirse, 27
May:s't 2le alarak «biirokratlarzai» devrimciligini ileri siir-
mek"™, luihat ve Terakk?’yj, Jon Tiirkler'i, Kurtu'us Sa-
vagt kadrolarini, kiiciik burjuva biirokrasisinin devrimciigi-
ne_kamt gostermek kadar yanhy olacakur. Biitiin bu ta-

lemigler, halk adina, ha'kin_diginda kendi giivenl:
u_ag’layaca icimszl degigimlere yonelmiglerdir.

W Anayasa - Taplumsal Gergek Celiskisi

Kiigiik burjuva biirokrasisinin, sosyal ve kisisel gii-
venlik arama egiliminin sonucu olarak, asker biirokrat-
larca gergeklestirilen, 27 Mayis'in yoneldigi amaglara uy-
gun bir siyasal yap1 kurmasi dogaldi. 27 Mayis'in iktidara
getirdigi asker kadro, daha &nce de sorulmus bir soru-
nun, «devleti nasil kurtarmali?» sorusunun cevabini, «<den-
geci bir bati anayasasi» hazirlamakta buluyordu. Milli
Birlik Komitesi, «bati degerler sistemini benimseyen bii-
rokrasinin» devami oldugunu, askeri hareketin ilk giiniin-
de, bat1 diinyasina baghiligini ilan ederek kanitliyordu. Bu

(189)  Avcioglunun <«blirokratlarn» devrimeiligini savunan bu
glriis™ icin Ek. YON 14 Ekim 1966, =. 8 - 10.
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acidan, batiya bagimlihik konusunda, biirokrasi ile isbirlik-
¢i burjuvazi aynlmis degillerdi. DP iktidarinin yikihis ne-
deni, yeni diizenin egilim ve y&nelislerinde etkendi. Ma-
dem ki DP, biirokrasinin sosyal ve kisise! giivenlik miica-
delesinin sonucunda yikilm:sgu, yeni kurulacak siyasal dii-
zenin de bu giiverligi sag'ayacak nitelikte olmast dogald:.
Bunu saglayacak ise yeni bir anayvasa oluyordu. Nitekim
Temsilciler Mec!isi’rin kurulmasiyla, biirokratlann sivil
kolu da fiilen ikiidara el koymug ve 1961 Anayacas’m
haurlanugnr.

1961 Anayasasi temel nitelikleri agisindan, batinin
burjuva demokratik anayasal sistemine yOnelmistir ve
«sosyal devlet» niteligi temel ilkelerden biri olarak benim-
senmigtir™®. Bu sgekilde klasik burjuva demokratik 6z-
giirliikleri ile XIX. yiizythn sonuna dogru endiistri devri-
mini gerceklestirmig kapitalist iilkelerde emekei siniflann
devrimciligini kirmak icin ortaya atilan tavizler anlaminda-
ki_esosyal haklar»in sentezine varilmak istenmigtir. Ga-
rantili bir bicimsel hiirriyet sistemi ile sosyal haklarin ta-
ninmasi, biirckrasiyi aradig: giivenlife kavusturur gibi goé-
rillmiistiir. &H(i de diinya anayasalan i¢inde, memur temi-
natini, biirokratlarn iistiinliigiinii bu derecede garantileyen
ve sistemlestiren bir anayasa daha bulmak giigtiir. Her
egemen sosyal simf ve fabakanin kendi simifsal gil_(;r ve
yoneliglerine uygun bir hukuk diizeni kurmas1 gergegi,
1961 Anayasasi ile bir kez daha dogru'anmig, biirokrasi
kendi sinifsal yonelislerine uygun bir anayasal diizeni kur-
mugtur. 1950 - 1960 doneminde Dbiirokrasinin  gegirdigi
tecriibbe de, Anayasanin bisimlenmesinde etkinligini gds-
termis, biirokrasinin reaksiyon anayasasi olusmustur.

(199) Anayasa pcrekcesinde, «Tiirkiye ¢agdas blr demokra-
sinin gereklerinl yerine getirmek igin «sosyal dovinte
nitcligini kabul etmek zorundadir denilmekte vo bu aiw-
temin «<sosyal hak-klasik hiirriyetler» sentez! oldugu
belirtilmektedir.
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Belirtilen niteliklerdeki 1961  Anayasal diizeninin
dogurdugu sonuglar nelerdir? Hemen sunu belirtmek gere-
kir ki, «burjuva Gzgiirliikleri - sosyal haklar» sentezini
gergeklestiren_anayasalar, kapitalizmi giiclenmis, burjuva-
zisi gelismis, yerli siniflar arasinda denge kuru'mug toplum-
lann iriiniidiir, Is;i hareketleri karsisinda siyasal ikti-
darim1 korumak isteyen burjuvazi, isgilerin bazi dileklerini
karsilamak zcrunda kalmis ve «sosyal haklar» sistemini
ortaya ¢ikartmistir. «Sosyal haklar» bir acidan isgi simifi-
na verllmlezlerdlr ve bu tavizlerin verilmesi belirli bir
snmayg__hlmnﬂgerektlrmektedlr «Sosyal haklar siste-
mi», burjuvazinin verdigi tavizlerle, emekgilerin siyasal jk-
tidara yiiriiyiislerini, devrimci attlimlarini da engellemsk-
tedir. 27 Mayis sonrasinin anayasa yapicist biirokratlar,
«sosyal devlet» sentezini teorik olarak yaratirken, kendi
simifsal giivenliklerini saglamak ve bu sekilde emekgilerin
iktidar alternatifini de ortadan kaldirmak amacini giitmiis~
tiir. Anayasa yapicisi teorik planda, sosyal devlet sentz-
zini yararh goriirken, sosyal yapiyi gdzden uzak tutmus
ve anayasa teorisinin uygulamada da gecerli clacagim san-

mustir. Halbuki sosyal devict sentezinin gecerliligi, belirli

ir_sermaye_birikimjni ve olan birikimden harcamalart
gerektirmektedir. D1y somiirii imkanlarina sahip bulunan

emgeryalist iilkeler, dis sOmiiriiniin sagladig1 sermaye biri-
kiminden yararlanarak, iilke i5i emekgilerin s6miiriilmesi
konusunda tavizler verebilmektedir. Bu nitelikler ise, Tiir-
kiye’de mevcut degildir. Anayasanin tam olarak gercekles-
mesi, sermayeyi, capini _ve ahistify zenginlesme _ tiiriinii
asan_harcamalara mecbur edecepi gibi, temelinde kapita-
list olan bir yoldan gelisme ve birikim olanaklanm da
sinirlayacaktir. Anayasanin kabul etliZi sistem, burjuva-
zinin isbirlikcilik yoluyla kolay zenginlesmesine, kapitalist
oncesi kalintilann ¢ikar diizenlerine aykiri o!mast nedeniy-
le, egemen simflarin tepkisine yol agacaktir. Nitekim, da-
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ha CHP iktidardayken, aligilagelen 6zel birikimi engelle-
yen Planlama Teskilat’’yla catismaya diismiistiir. Planla-
ma, anayasanin sosyal adalet ilkclerine uygun clarak yapi-
lip yiiriitiildiigiinde, «biirokratik bir plan» zorunlu olacak-
‘tir. Boyle bir plan ise hi¢ degilse tarim gelirlerini vergi-
lendirdigi icin oy kaybina yol agabilecekti. Bu ncdenledir
ki, CHP plancilarla ¢atipima girdi ve ilk plancilarn isti-
‘falanindan sonra, Planlama Teskilatt siyasal egilimlere
gore calisan herhangi bir idari organ durumuna girdi. Bu
olay dahi, anayasay1 yapan biirokratlarin bile, sosyal ger-
cek karsisinda anayasal teoriyle geliskiye diistiiklerinj giis-

teriyordu(,

Kald: ki, anayasayr yapan biirckrasinin, anayasayi
uygulama ixtidar1 uzun siirmedi. Ozellikle 1965 secimle-
rinden sonra, burjuvazi yeniden iktidara geldi. Burjuvazinin
sinifsal egilimleri ise, dis kapitalist kosullanin izni ve des-
tegi ile iiretim gii¢lerini, 1950- 1960 doneminde oldugu
gibi, gelistirmek temeline dayaniyordu. Bu egilimin gercek-
lesebi'mesi ise, anayasanin dengeleyici, birikimi azaltici,
hatta engelleyici ilkelerinin fiilen atlatilmasina, degistiril-
mesine baghyd1¥*?. Diger bir deyisle, anayasanin teo-ik ola-
rak kurulmasim istedigi diizen, fiilen mevcut bulunan kapi-
talist Oncesi kalintilarin ve isbirlik¢i burjuvazinin diizeni
degildi. Emperyalizmle isbirlii yapan ve bu yolla iiretim
giiclerini gelistiren cgemen siniflar, anayasal diizenin ken-
di diizenlerine karsithgmi goriince, ortadaki celiskiyi,
anayasal diizeri fiilen ve hukuken kendi diizenlerine uydu-
rarak kaldirmaga yoneleceklerdir. Sinifsal dengeye dayanan
bir hukuk diizeninin, bu dengenin kurulamadig: geri bi-
rakilmis bir iilkede uygu'anmasina yone'is, elbette ki, bir
takim sorunlara yolagacaktir. Bu sorunlarin baglicas: ise

(191) Kicikimer, 123
(192) Kigukomer, 124
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hukuk teorisi ile toplumsal yap: gercegi ve egemen sinif-
lanin ¢ikar sistemlerinin gelisik olusudur.

1961 Anayasasmin, aym gergeve icinde, dogurdudu
diger bir sonug ise, toplumsal bilinglenmenin ve isci sinifi
devrimciliinin gelismesidir. 1961 Anayasa sistemi iginde
toplumsal ger¢ek ile anayasal sist arasmndaki_celiskinin
somut olara lirmesi_yaninda, bigimsel burjuva &zgiir-
liik sisteminin verdigi olanaklar da, sol akimlarin geligimi-
ne, solcu siyasal orgiitlerin kurulmasina ve parlamentoya
girmelerine yolagmigtir. Kald: ki, 1961 anayasasi, emekgi
siniflanin  Orgiitlenerek siyasi iktidan ele gegirebilme im-
kanlarim1 da tanimig ve diizenlemistir. 1950 - 1960 déne-
minde bijimsel demokrasinin savas: iginde oyalanan dev-
rimci giicler, siyasal bicim igin degisimlerinin scrunlarin
coziimlenmesine yetmedigini, 1961 anayasa degisikliginden
sonra kesin clarak kavramglardir. Bu kavrayis, sorunla-
rn ¢Oziimiiniin, temele, iiretim iligskilerine egi'mekle ger-
ceklestirilebilecegini somut olarak ortaya koymustur. Bu
gizgi lizerinde proleter devrimciligin gelisimi, gercek rejim
meselelerine de yonelis anlamin tasir. Sorun artik, bigimsel
demckrasi savasi olmaktan ¢ikmakta, <antiemperyalist,
antikapitalist tam bagimsizliks savagt olarak belirmekte-
dir. Egemen siniflarin somiirii olanaklarina, emperyalizm-
le olan iliskileri iginde ve emperyalizmin komisyoncusu
olarak kavusturdugu ortaya cikartilmistir. Tiirkiye’nin ge-
ri brrakilmishginin, gelir dagihmindaki adaletsizligin, so-
miiriicii stniflarin egemenliginin ve emperyalizmin emredi-
ci otoritesinin teker teker nedenlerine inilerek ortaya ko-
nulmasi, ¢6ziim yollaninin arastirilmas: bir diizen degisik-
liginin zorunlulufunu ortaya g¢tkarmigtir. «Diizen degisi-
mi» ise, simfsal egemenlik durumunun degismesi anlami-
m tasimaktadir. Simifsal ve gercek anlaminda diizen degi-
simi, halkin kendi iktidanmi kurmasi, burjuvazinin, feodal
kalintilarin egemenlik durumlannin sona ermesidir. Diizen
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degisimi zorunlu olarak emperyalizme de karst ¢itkmak an-
lamin: tagir. Egemen siflarin diizenleri, emperyalizmin
izniyle iiretim giiglerinin gelistirilmesi anlamini tagidigina
gore, emperyalizmin igbirlikgilerinin diizenlerine baskaldi-
11, zorunlu olarak emperyalizme de baskaldirt anlamini ta-
simaktadir. Bu agidan, 27 Mayis sonrasinin gelisen prole-
ter devrimciligi, gercek devrimcilik gizgisine gelmis, «diize-
nin degisimine» ydnelmigiir. 1961 Anayasasimin bigimsel
demokratik sister:i de, «diizene karsi cikisin» halk kesim-
lerine bir dlgiide yayilmasi, bu konudaki teorik ve pratik
goriiglerin kolaylikla agiklanmasi olanaklarim saglamg-
tr. Bu durumda da egemen giilerin diizenlcriyle, anayasa
sistemi ve hiirriyet anlayis1 daha da gelisik duruma girmis-
tir. Egemen smiflarin e%onomik giiclerini artirma olanak-
lanini sinirlayan anayasanin uygulanmasi konusunda dev-
rimci giiglerin miicadelcleri, siyasi iktidara egemen sinifla-
nn, anayasa sistemine kargit somiirii olanaklanni siirdiir-
me egilimine dayanan tepkisiyle kargilasmak zorunda kal-|
mustir. Devrimci giiclerin_ediizene kargi» gilaslan gercekle-
sip, belirli 6lciide bir gelisim saglaninca, cgemen snmﬂy‘}

bu gelisimi iki yoldan engelleyebilmek olanagina sahiptir-
ler. Birinci yol, anayasanin da Ongordiigii, sosyal devlet-
burjuva Ozgiirliikleri sentezini gercekten olusturmaktlr.l
Bunu gerceklestirmek ise, isbirlik¢i burjuvazinin, kapita-
list Oncesi kalintillann iiretim giiglerini artirma olana?w

m sinirlayacaktir ve bu nedenle bu yola gidememekte-
ir. Sentez gerceklestirilmeyince, &zellikle ckonomik sis-
temin i¢ celigkileri ve dogurdugu sorunlarin da etkisiyle,
devrimci giiglerin halk kesimlerini diizene karst bilinglen-
dirmeleri olanaklan artmaktadir. Sonugta da, diizeni degis-
tirici, demokratik halk iktidarimi gerceklestirici birikimler
artacaktir. Bu birikim ve gelisim ise, yine igbirlik¢i sinif-
lann simfsal diizenlerinin yokolmasi anlamimi tastyacak-
tir. Bu durumda, isbirlik¢i simflann se¢mek zorunda ol-
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duklan ikinci yol ortaya gikmaktadir. Bu yol, devrimci
gelisimi, «demokratik burjuva &zgiirliiklerini» zora bag-
vurarak engellemek, somiirii diizenini halkin bilingsiz!igin-
den ve aldatilmishfindan yararlanarak siirdiirmek yolu-
dur. Mevcut diizenin iizerinde, gittikge sinifsal bir nite-
lik kazanan miicadelenin, isbirlik¢i burjuvaziden yana ¢o-
ziimlenmesinin, egemen sinif icin, en ucuza gelen ve mev-
cut ekonomik sistem izinde en elverisli yolu da bu olmak-
tadir. Anayasanin belirli diigiincelere kapali oldugu iddia-
sindan, <Diizeni Koruma Kanunu» hazirlanmasina varan
gelisimin gergek nitelii de bu ikinci yolun uygulanmasini
ifade etmektedir. Diizens karsit goriiglerin, antiemperya-
list eylemin, diizen degisikligi istemenin, proleter devrim-
ci'igin suglanmasindan, bu eylem ve diisiince agiklanmasi-
nin yasak edilmesine varan gelisim, gergekte diizenin degis-
tirilm:=sini engellemek amacinin ifadesidir. Devrimci hare-
ket, bigimsellifinden kurtulup temele egildikce, bicimsel
devrimci'ik miicadelesinde birbirine karsiymig gibi gozii-
ken <laikx burjuvazi» ile «dinci gevreler» de birlesmektz-
dirler. 1950 - 1960 ddéneminin devrimci sayilanlanmn co-
$u, devrimeilj ifsal bir niteliX kazaninca ve toplumsal
_yapt_degisimine_ydnelince, kargi-devrimci olduklanni or-
taya cikarmislardir.

Anayasa teorisi ile egemen simf diizeninin yarattift
toplumsal gercek arasindaki geligki, devrimei giiglerin ana-
yasal teoriyi gerceklestirmesi yOniinde gelisince, egemen
simflar bu gelisimi onlemzyi, kendi somiirii olanaklan isin
zorunlu gormektedirler. 1gbirlikci simiflarin somiirii o'a-
naklarinin siirdiiriilmesi, emperyalizmin somiirii olanakla-
rinin da siirdiiriilmesi anlamini tasimaktadir. Emperyaliz-
mia, Tiirkiye’deki vazgegilemez ekonomik ¢ikarlann®®, as-

(193) Bn TonnAa bk. Arrn®n. 320 vs, Tirkiye'deki kapi-
talist geligim, tiim igbirlikct burjuvazi ve Amerika igin
vazgecilmez bir gikar diizenl yaratmgtir.
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keri bloklarla sagladigt ortadogudaki stratejik iistiinliigi,
ancak bu diizenin siirdiirii'mesiyle miimkiindiir. Bu agidan-
dir kl, egemen simflar diizen tutuculugu konusunda da,
cmpcryahzmle isbirligi halindedir. Emperyalizm de, kendi
gikarlan agisindan, siyasi iktidar diizeninin egemen sinifla-
nn elinde kalmasma yonelmekte, belirli bir siyasal siste-
mi siirdiirmek gabasim gistermektedir. Bu caba, biitiin ge-
ri birakilmig iilkelerdeki oyunlara benzer sekillerde Tiir-
kiye'de de siirdiiriilmektedir. 1smet Ingnii’niin Kibris olay-
lan ile ilgili olarak Amerika’ya 1limh ve o giiniin kosul-
lannin dogurdugu 6fke icindeki bagkaldirsy, siyasi iktidar-
dan aynlmasiyla scnuglanirken, Amerika bagbakan degis-
tirmenin yeterli olacagim1 anlamgtir. Halbuki, burjuvazi-
yi tiim olarak temsil eden ve bigimsel devrimcilik y6nii da-
hi olmayan AP iktidarimin, siyasal ve ekonomik tutumu
devrimci gelisimi daha da artininca, emperyalizm ve is-
birlikcileri, sadece bagbakan degistirmekle yetinmez, siya-
si rejimi daha giivenlik verici bigime getirmegi gerekli g6-
riir bir gizgiye gelmis'erdir. Son ddnemlerin saldirganhif
bu agidan yorumlanabilir,

Emperyalizmin ve isbirlik¢ilerinin dayandiklan dii-
zenin siirdiiriitimesi, bu konudaki ¢aba, emekgi siniflann ik-
tidara gelme olanaklarinin yokedilmesi anlamini tagimak-
tadir. Bilimsel olarak ortaya ¢rkan gergek ise, hangi bicim
ve ideolcjik goriiniis ardinda olursa olsun, burjuvazi ile
emeke¢i siiflant arasindaki simif miicadelesinin ve bunun
iizerindeki siyasi iktidara gelme savaginin, burjuvaziden
yana zora bagvurarak engellenmesi «fasizm» anlamim ta-
simaktadir. Bugiin, belirtilen amag igin yapilan gerici ter-
tipler, Tiirkiye'nin diizeninin fagistlestirilmesi igin yapil-
maktadir. Diizenin fasistlestirilmesi, ¢agdas cizgiye para-
lel olarak, dis ctkenlerle desteklenmekte ve «ithal edilen
fasist modcller» gerceklestirilmek istenilmektedir. Bu agi-
dan, devrimci miicadele, cantifasist» nitelik de tasimakta,
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<antiemperyalist» miicadele ile birlesmektedir. Devrira-
cilerin, toplumsal yapiyt degistirmege yénelen ve bunun
icin cantiemperyalist> nitelik tastyan savaglan, emperya-
lizmin siyasal sistemi olan e«fagizme» de karsidir.

Bu c¢izgideki devrimci eylem, 6nce, demokrasinin bi-
cimsel sekilleri iginde engellenmek istenecektir. Devrimci
eylems karsi fiili tepkiyi ise, devrimci eylemin gelismesine
yolacan ve egemen siniflarin sOmiirii sistemlerine ters dii-
gen anayasal sistemin degistirilmesiyle tamamlanmak iste-
necektir. Emekgi siniflara ve onlarin bilinglenmesine kargt
fiili tutumun hukukilestirilmesi, ancak klasik burjuva de-
mokratik Ozgiirliiklerinin dahi simirlandinnilmastyla sagla-
nabilecektir. Emekg¢i siniflarin bilinglenmesinin ve iktida-
ra yonelisinin engellenmesi igin bagvurulan gareleri fasizm
olarak kabul ediyorsak, bu amagla uygulanan fiili ve go-
riiniigte hukuki biitiin yOnelis ve tepkileri de «fagist tepki»
olarak kabul etmé¢miz zorunlulugu mevcuttur. Devrimci
gelisime fagist tepki, bu temel iizerinde, emperyalizmin
acik veya gizli destegiyle gerceklestirilmekte, devrimci ey-
lemin gelisimine paralel bir yogunluk isinde, diizenin «giz-
li fagist> diizen olmasinin gabasi gosterilmektedir.

!

8 Devrimci Eyleme Fagist Tepki

Geri birakilmis iilkelerdeki genel semaya uygun ola-
rak, devrimci eylemin kirilmasi ve gelisim olanaklarinin
sintrlanmas: yollarina bagvurulmaktadir. Devrimci eyle-
min &nderlerinin <«ndtralizes edilmesit®, isci sendikala-
nmn sarlagtinlip iscilere ihanete siiriiklenmesi, devrim-

(1%4) Nitekim Tabll Senatdr Tunckanat, Scnatoda bir Ame-
rikan CIA sjamnin ndtralize edilmesi gcrekli gérilen
Tiirk aydinlan ile ilgili liste ve rapor agiklamg igbirlik-
¢l cevrelerin genig tepkisiyle kargilagmig, bu gevre llerl
slirlilcn goriglerl yalanlamak gayretine diigmtiglerdir.
(Aciklama tarihi: 7 Temmuz 196€8).
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ci hareketlerin «<komiinist» hareket olarak nitelendirilip,
halkin dnyargilarindan yararlamlarak kamuoyunun tepki-
sinin saglanmasi, devrimci - toplumcu kuruluslarin evatan
hainligi» ile nitelendirilmesi, devrimci gelisimlerin engel-
lenmesi konusunda basvurulan temel yollardandir. Emper-
yalizm ve isbirlikgileri, devrimci gelisime karst, idcolojik,
siyasal ve kiiltiirel agidan bir miicadeleye girisirken, diger
yandan devrimci eylemi fiili saldinilara konu yapmaktadir.
Bu. ideolojik kars1 devrimci propagandalarin ve buna bag-
It fiili saldinlann gergeklestirilmesi ise, bir takim orgiit-
lerin eliyle olmaktadir. Egemen simiflanin elindeki bu or-
giitler, propaganda ve eylemlcrinin temelini «antikomii-
nizm>» aldatmacasi iizerine oturturken, belirli halk kesimle-
rini de yanma cekebilmektedir. <«Antikomiinizm» aldat-
macasi, devrimci giicti kirmak icin bir arag olarak kulla-
milirken, devrimci giiciin «antiemperyalist»> savasina karst
citkilmakta, bi'ingsiz halk kesimleri «emperyalizmin» sa-
vunucusu durumuna diisiiriilmektedir. Belirli propagan-
da, halk sartlandirmas: ile beliren, fiili saldirilarla siiren
«fagist tepki» sonucta siyasi iktidarin siyasal tuumu ve
kanun yapma yetkisini saptirmasiyla da devam etmekte-~
dir(l95).

1961 yihindan sonra gerceklesen devrimci akimlann
giiclenmelerine paralel bir bigimde, fiili saldinlara da ko-
pu olmustur. Onceleri sadece TIP'i hedef alan bu saldin-
lar, geliserek TIP’i de kapsayan tiim devrimci eyleme kar-
st duruma gelmistir. Ozellikle, 1968 yih icinde genglik kat-
laninda gerceklesen biiyiik bir cabuklukla giiglenen devrim-
ci eylem, tepkinin de biiyiimesi, organize duruma getirilme-
si, kan dokiilmesi ile sonuglanmgtir. «Kanli Pazar» bu

(195) Gergeklestirilmesine 1967 yihnda kalkimlan ve devrim-
cl gliglerin tepkisi nedeniyle gergeklegtirilemeyen, 1969
yiinda ve secimlerdcn 6nce kanunlastirilmasina cahsi-
lan «Anayasa Dilzeninin Himayesi Kanunu Tasansi»
bu konuda &rnek gbsterilebilir.
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acidan en iist noktayr ortaya koymaktadir. 4 Temmuz
1965’te Bursa TIP Kongresi'nin taglanmasindan, 1 Ha-
ziran 1966’da Kayseri TIP binasinin AP’lilerce yikilma-
sina, 1968 yazinda Teknik Universite’nin polisce basiima-~
sindan Tunceli olaylanina kadar bir dizi olay, belirli bir
cizgi iizerinde gelistirilmis karsi devrimci davraniglardir.
1966 yilindan bu yana tertiplenen «komiinizmi tel’in mi-
tingleri», fasizmin savunuculugunun ve anayasanin kurmak
istedigi diizene saldirinin, aydinlarin tehdit edilmesinin so-
mut Ornekleridir. Devrimci tiyatrolara, kuruluslara, ki-
tabevlerine yapilan saldirilar, Eskisehir'de yapildigi gibi
TIP aleyhine girisilen orak - gekisli beyanname dagitmak
tiiriinden tertipler, Devrimci Genglik Orgiitlerinin ve bun-
larca diizenlenen konferanslarin basilmasi seklindeki sal-
dirganliklar, Zonguldak, Batman, Kula, istanbul, Adana
gibi yerlerdeki isci hareketlerinin silah kullanilip kan do-
kiilerek onlenmesi, yasal gosterilerin fiili tedbirlerle onle-
nip, saldirganlann hiikiimet¢e korunmasi seklinde beliren
hareketler, belirli bir birikimin, sartlandirmanin sonucu-
dur. Ana cizgilerine isaret ettigimiz olaylarin d&kiimiini
yapacak degi'iz. Bu olaylar son yillarin giinliik olaylarini
izleyenler icin bilinen gergeklerdir ve yonelislerinin, <hal-
ka kapali» siyasal bir diizen oldugu agiktir. Deginmek is-
tedigimiz, bu fiili olaylar1 hazirlayan, mevcut diizenin siir-
diiriilmesinden yana goriiglerin temel nitelikleridir. 19690
ytindan sonraki proleter devrimcilik, rejim sorunlanm bi-
gimsellikten kurtarmis ve sinifsal bir nitelige biiriindiirmiig-
tiir. Bu simfsal yap: isinde, karst devrimci tezler hemen
kendilerini ortaya koymusglardir.

Belirtildigi gibi, 1960 yillarindan sonra giiglenen pro-
leter devrimci'ik, sorunlarin ¢oziimiini diizenin degisme-
sinde gormektedir. Proleter sosyalistler igin diizenin de-
fismesi, topluma egemen olan simflann, iiretim iligkile-
rinin degistirilmesi anlamim tagimaktadir. Isbirlikci, em-
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peryalizme bagimh kapitalist yola karsi ¢ikilmasi, elbet-
te ki, egemen simflarin tepkisiyle karsilasacaktir. Bu agi-
dan, «diizen degisimi» zorunlu olarak, bu degisimi iste-
meyen ve suglayan isbirlikci siniflarin ve onlarin ardinda-
ki emperyalist giiclerin yenilmesine baghdir; bu nedenle
de, proleter devrimcilik, «ekonomik bagimsizliga ySnelmig
antiemperyaist» bir harekettir. Devrimci akimin nitelikle-
1i bu sekilde ortaya gikinca, karsi devrimci giigler de, dev-
rimci tezlerle ilgili goriislerini agiklarken, «antiemperya-
list> akimi da degerlendirmek zorunda kalacaklardir. Dev-
rimci giigler’in yonelisleri ig¢i simfinin Onderliginde halkin
iktidara gelmesi olduguna gore, karsi devrimci giigler bu-
na direnirken, emekgi siniflarin iktidarin1 kapatma yoluna
girmekte, emek¢i smiflarin bilinglenmelerini engellemege
caligmaktadirlar. Bu agidan, biitiin bu goriis ve bu goriig-
lerin dogurdugu tepkileri, «fasist tepki» olarak nitelendir-
mek yanlis olmayacaktir.

Devrimci akimlara karsi ortaya ¢ikan fiili olaylan
doguran ve «antikomiinizm» aldatmacasi ardinda diizenin
siirdiiriilmesine galisan goriisleri, «burjuvaziden», «irkcilar-
dan»> ve ciimmetgilerden» gelen tepkiler olarak iige ayi-
rabiliriz. Bu tig ayn tiirden tepkinin, temelde aym amaca
oturduklanimi gdrmek zor degildir: «Diizenin degismesini
engellemek». Aralarindaki fark, bu amaca erismek igin or-
taya koyduklan tezler, dayandiklan taban, kendilerine bag-
ladiklar1 Orgiitler noktasindadir. Bu ii¢ ayr1 goriis*ve tep-
ki, kars: devrimci nitelikleri iginde <emperyalizmden’ ya-
pa olmaktan, Tiirkiye’nin «ekonomik bagimsizlik savast-
na» karsi ¢itkmak lekesinden de kurtulamayacaklardir. Bu-
giiniin kosullar1 iginde, geri birakilmig iilkemizde, madem-
ki diizenle emperyalizme bagimhlk igice, ozdeslesmis bir
anlam tagimaktadir; diizenin degismesine karsi ¢ikmak da,
emperyalizmden ve onun sOmiiriisinden yana olmak an-
lamim tagiyacaktr: :
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Burjuvazinin sozciisii durumundaki Ticaret Odalan,
Sanayi Odalan, Ciftci Federasyonlan, bunlara bagh <Ikti-
sadi Arastirma Kuruluslari» ¢ogunlukla dig sermayenin de
destegiyle, halka karsit, burjuvazinin asin birikim sagla-
masindan yana bir diizenin savunusunu yapmaktadirlar.
Proleter devrimcilige kars: ilk bilingli «karsi devrimci» aki-
min da bu cevrelerden geldigi goriilmektedir. Ozellikle,
1962 yilindan sonra siirdiiriilen yayinlar, konferanslar ile
savunulan goriigler, ii¢ ana noktada birlesmektedir «&zel
sermaye araciligiyla kalkinma ve emperyalizme bagimhilifin
savunulmasi», «devrimci - antiemperyalist hareketlerin ko-
miinizm olarak nitelendirilmesi»>, <TIP ve benzeri sol dev-
rimci Orgiitlerin komiinist olarak nitelendirilmesi.»

Ozel sermaye ile kalkinma modelinin, kapitalist mo-
delin savunusu, dogal olarak sosyalist modelin kétiilenme-
si anlamim tagimaktadir. Fagist Ispanya’daki belirli bir
siniftan yana gelisimi dahi, «6zel tesebbiis mucizesi» ola-
rak adlandiran ve Tiirkiye agisindan Grnek gOsteren bu
cevre™) dis yardimin devamindan™” yanadir. Burjuva-
zi, siyasal demokrasinin ancak <0zel tegebbiisgiilik» igin-
de s6z konusu edilebilecegini savunurken, planlamamn,
ekonomik faaliyetin, milletleraras: igbirliginin «liberal» bir
sistem iginde gerceklestirilmesinden yanadir. Cevre, ¢plu-
ralist - karma ekonomi» sistemi ad1 altinda, ekonomik faa-
liyetin riskini devlete yiikleyen, devletin herhangi bir ¢mii-
tesebbis> gibi, 6zel sermayeyle esit sartlarla ekonomik ha-
yata katilmasini saflayan bir sistemi anlamaktadir: «<Bazi
hallerde, milli iktisadi biinye devletin ekonomik gelisme
gayretini en biiyiik dlgiide iizerine almasini mecburi kilar.

1%6) ispanyol Mucizesi Orel Tesebblis Mucizes'dir, IAT Ya-
yimlan, no. 6, - Kog, V., Ispanya ve Biz, 12 Haziran 1966,

(197) Tiir¥ive'nin Kallonma Gavreclerl ve Tediye Muvazene-
sl, IAT yayinlan no. 8 - «Milletleraras: Ticaret Odasinin
XX. Kongresine Tiirkiye Milll Komitesi tarafindan Tiirk
Gorlgli olarak takdim edilen Rapor» Ankara 1965.
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Bu sartlar tahtinda devlet, tegebbiis sahasindaki gayretle-
rini ilk firsatta diger sektdrlere nakletmege c¢alismali-
dir>™®, JAT'nin yaymnladifi «zel tesebbiis beyanname-
sine» gore, ¢sosyalist bir hayat tarz1 heniiz tarif edilmis de-
gildir. Halbuki 6zel tesebbiis sistemi igcinde herkese daha
1yi ve daha tatminkar bir hayat kabul edilmektedir. «Ozel
tesebbiis sistemi iginde hig bir simfa imtiyaz taninmadig,
sosyal haklarin kabul edildigi, devlet miidahalesinin bu ko-
nuda liizumsuz kostek tegkil ettigi, bu agidan maden’erin,
dis ticaretin devletlestirilmesinin 6zgiirliige ve 6zel teseb-
biis eliyle kalkinmaga karst oldugu ileri siiriilmektedirt*®.
Ozel tesebbiisciilerin «liberal kalkinma» yolundan AP'nin
ekonomik tutumunu anladiklan, Odalar Birligi Bagkam1 Ba-
tur'un 8 Aralik 1965’te, AP’nin ekonomik tutumunu des-
teklediklerini belirten konusmasindan anlagilmaktadir.
Burjuvazinin 6zel tesebbiis eliyle kalkinma adina, is-
birlik¢i sermaye zenginlesmesini destekleyen bu goriisle-
ri, «limmetgi» ¢evre tarafindan da desteklenmistir. 1960
yilina kadar, bicimsel devrimcilik miicadelesi icinde,
CHP’nin devrim anlayigim clegtiren, teokratik devlet dii-
zenini savunan islamcilar, 1960 sonrasinin proleter dev-
rimcilifi karsisinda, bagimsizlik, antiemperyalizm, batiya
bagimsizhik, sosyalizm konularindaki goriislerini de belirt-
mek zorunda kalmistir. «llim Yayma Cemiyeti» «Komii-
nizmle Miicadele Demnekleri»nin islame1 kanadi, «Tiirki-
ye Din Gorevlileri Konfederasyonu» gibi orgiitler, «Bu-
giin», «Sabah», «Yeni Istiklal», «Ittihat» gibi yayin organ-
lan, islamci tezlerle ortaya ¢ikan karsi devrimci goriisle-
ri belirtmektedirler. Milliyctci - Mukaddesatgr adim be-
nimseyen ¢evre, 6zel tegebbiisiin kutsalligl, sosyalist eyle-

(198) ¢Ekonomik Gelisme Prensipleri», 1AT yaynlar no. 12

19) «0zel Tesgebbils Beyannamesi» IAT Yaymnlan no. 3
— «Tlrkiye'de Ozel Sektsr ve Kallunma» Ticaret Oda-
larl, Sanayl Odalan ve Ticaret Borsalan Birligl Yayi-
n1, Ankara 19686.
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min ve Orgiitlerin ¢komiinist> nitelikte bulundugu kapita-
list yolla kalkinmanin tek ¢ikaryol teskil ettigi gdriislerini
savunurken®, burjuva gericilerinin goriislerini edinsels
tezler iginde eritmektedir. Bu cevre, bazi yabanci ortaklik-
lara ve bu arada Coca - Cola’ya, yahudi sermayesine da-
yandiklan icin karsi ¢ikarken®V, iscilerin fiili grev hare-
ketlerini de ¢siycnist ve komiinist» hareket olarak sucla-
maktadir. 1scinin grev hakkim kullanmasi, <komiinistliks,
grev kincilik ise evatanseverliktir». Isci miicadelesi, ka-
dere riza, baskasinin zenginligine géz dikmeme kurallarinz
zedeleyen giinahlar olarak anlagilirken, <diizen degissin»
diyenler de <imansizlar, vatan saticilari» olarak adlandi-
rilmaktadir. Diizen degisecekse, «bu diizen, Demirel’in ger-
ceklestirmek istedigi, hiir demokratik, liberal, namuslu
vicdanli imanl1 diizen olacaktir»“®, Ozel tesebbiis diize-
ninin, huzur, istikrar ve fakirlerin refah buldugu diizen ol-
dugunu kabul eden iimmetci cevre Fransa'ya isci ihract
yollarinin aranmasini, Tiirkiye’nin refah1 icin gerekli gor-
mektedir. Itkgi - iimmetci birlesimi olarak 6zellik kazanarr
cevre de, benzer goriisleri savunmaktadir. Buna gore,
<agin devletcilik komiinizme giden bir yoldur». Devletgi-
lik, «kaleler icten alinirs taktigine uygun bir komiinist isi-
dir. Atatiirk, tilccara 6nem veren bir politikamin, 6zel te-
sebbiisciiliigiin yanindadir ve 6zel tesebbiis birleserek ken-
disine karst olan cevrelere heniiz gereken dersi verecek
tesaniidii gosterememistir. Ozel tesebbiisiin gelisimi, emek-
¢i simflann gelisimi demektir ve bunun igin de, devletin
sermayeyi destekledigi bir «karma ekonomi sistemi», zc--
runiudur®®,

200) Ornekler ig'n bk. Ozek, Tlirkiyede gerici elumlar.

(201) «Cola ve dénen dolaplar», Buglin, 25 Eylil 1368

202) gahap Tan, Siyonist grevler ve boykotlar, Bugiin 10
Ekim 1968.

(203 Ertez, Kallunma Ulkillsii, Toprak 29-30 1964, 7 Onur-
sal, B, Agr1 devlet¢ilik komiinizme gider, Toprak no.
53, 1967, - Onursal, Devletcilifl savunanlann gafleti,
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B Fagist Cevnzlerin  Ortak

Taktigi «Anti Komiinizm»

Burjuvazi, iimmetgi ve irkci nitelikler ardinda orta-

ya cikan ve fakat egemen siniflara dayanmak yéniinden
birlesen cevreler, <herkese is, sosyal adalet, demokrasi»
aldatmacalan ardinda, sol akimlarin degerlendirilisi ko-
nusunda da birlesmektedirler. Anayasamin verdigi olanak-
lar ve simifsal bilinglenme iginde, diizene kargit bir yone-
lisi gerceklestiren devrimci giiclerin bu hareketleri, klasik
«antikomiinizm» taktigi ile suglanmak istenirken, bu ¢ev-
teler, «komiinizmi» de bilimsellik dis1 bir bicimde yorum-
layip, telkin etmektedirler. Sosyalist diizenle, &zel teseb-
biis diizenini kargilastiran burjuvalara gore ,biitiin kararlar
devlet tarafindan alindig: igin, scsyalizm bir milletin ha-
yat seviyesini yiikseltemeyeccktir. Sorumluluk zincirini
yokeden sosyalist diizen, planli ve zorla kalkinma ilkesi
nedeniyle, demokrasiye aykiridir ve sosyalizm sefalet ¢a-
gin1 yasamaktadir®¥, Igbirlik¢i burjuvaziye gore, sosyalist
uygulama, bugiin igin, «devletcilik> ve «sosyal giiven'ik
sistemi»nden baska bir anlam tagitmamaktadir. Fikir ola-
rak sosyalizmin ¢agimin gectigini ileri siiren bu gevreye go-
re, Sovyet Rusya’'da yeni bir ihtilal dogmak iizeredir. Par-
ti imtiyazlarinin sz konusu cldugu sosyalist iilkelerde,
hiirriyet, isci haklan, aile, din, ahlak inkar edilmektedir.
Sosyalizm, halkin «tasarruf» imkanlannin elinden alindi-
g1, ekonomik riskin halkin sirtina  bindigi, ekonomik
randimanin gerceklestirilemedigi, iscilerin ¢aliyma sart'a-
nnin devletce saptandifi, halkin ekonomik hayata etki
yapamadigi mal kalitelerinin gelistirilemedigi bir sistemi
ifade etmektedir. Bu agidan su sonuca vanlabilmektedir:

Toprak no. 55, 1967 - Vecihi Unal, Almanya’daki is¢l-
ler, Szbah, 10 Eyliil 1966.

(204) Bu iddialara karsilik, sosyalist blokun % 13't ngan bir
geligim hiziyla, diinyadaki en bilyllk kalkinma oramm
gercgeklegtirdigini hatirlamakda yarar vardir.
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«Nerede ve nasil galisacaginiz ve nasil yagayacagimz hak-
kindaki biitiin kararlar bagkas: tarafindan alinsin ister mi-
siniz? Cevap gayet tabii <hayir» olacak. Fakat, hiirriyet
ve imkanlarin mevcudiyeti, insanlarin onlarin ehemmiyeti-
ni takdir etmesine baghdir. Bunun igine, biitiin hiirriyetler
girmektedir. Bu hiirriyetin temeli, 6zel tesebbiis ckonomi-
sidir. Hiirriyetimizin garcaiisi icin ozel teselbiis elinizde en
Onemli ve kiymetli vasitadirs ®3,

Ozel tesebbiiscii, igbirlikci burjuvazi bu goriislerinde
yalmz degildir. Ummetgiler ve irkci - iimmetgiler de aym
goriis etrafinda, degisik bir dille birlesmektedirler. Bu ¢ev-
Teye gbre, caile ve mukaddesat diigmani, milli hisleri kii-
giimseyen ve inkar eden, servet ve ferdi miilkiyetin aley-
hinde olan simif miicadelelerini tegvik, isverene karst diis-
‘manhigi ¢ogaltan, dine agtkga hiicum etmeden sin:i man-
tik oyunlar ile zihinlerde ve fikirlerde ciiriitmege caligan,
mezhep kavgalarimt koriikleyen ve kizigtiran, demokrasi
ve hiir memleketlere karsi diigmanlik yaratan, memleket-
<de siirekli huzursuzluk ¢ikaran ve devam ettiren... sosyaliz-
mi begendirmege ¢aligan» kimseler komiinisttir®). Bu aci-
-dan <komiinistler insan sayilmazlar» ve «komiinizm cani-
ler nizamidir ve caniye hiirriyet bahgedilemez»®?.

Ozel tegebbilsiin fazileti konusunda oldugu gibi, bilim
dis1 bir seki'de ele alinan <komilnizm» konusunda da, laik
burjuvazi ile dinci gevre birlesmekte, 1960 Oncesinin bi-

(205) Bu konuda gerel olarak bk. «Kizl Diinyas, «Komil-
nist alemde ycni yBnelmelers> «Yanlig Kehanet ve bir
hayalin yikiligi», «<Komilnizm ve dins, «Teoride ve tat-
bikatta sosyalizm» adh brogiirler. Bu yaynlar, IAT, O-
dalar Birligi gibi igbirlikgi egemen simf kuruluglarinca
yaymnlanmig ve ¢ogunlu 1966 yilinda negredilmigtir. Ozel-
likle bk. «lkl slstemin mukayesesi», AT Yayinlan no.
9, 8. 14,

(06) «Komlinizm nedir? Komiinist Kimdir?», Komiinizm-
le Milcadele Dernefi Yayni.

(07 Zevbekoflu, Komiinistler insan midir? Toprak no. 49
1966, 5.
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gimsel karsithg: ortadan kalkmaktadir. Komiinizmi, <din-
siz, imansiz bir hiirriyetsiz]ik ahmt»m
ve biitiin sol akimlan aym gerceve iginde toplayan Feyzi-
oglu ile Bugiin Gazetesi'nin sol anlayis1 arasinda artik bir
aynhk yoktur. Feyzioglu'nun bigimsel Atatiirkgiiliigii, ar-
tk burjuva gericilerinin «ilerici» sayilmalan igin yeterli
©lamamaktadir.

Genel olarak biitiin sol akimlan <komiinizm» olarak
nitelendiren, komiinizmi de kendi anlayislarina gére tanim~
layan egemen siniflarin iimmetci, laik ve irkgi nitelikteki
temsilcileri, «devrimci eylemleri» de kendi acilarindan de-
gerlendirmektedirler. Biitiin diinyadaki bagimsizlik hare-
ketlerini, ulusal kurtulus savaglarini «komiinizm» olarak
nitelendiren bu gevreler, Amerika’'nin bu konudaki goriigii-
nii paylagmaktadirlar. Emperyalizme bagimhi 6zel teseb-
biisgiiliik diismanlig: ile «kcmiinizmi» ayn1 anlamda kabul
edenlerce, Afrika Kurtulus hareketleri komiinistlerin isi
oldugu kadar, Vietnam’daki savag da, <fikir hiirriyetine
inananlarin Asya’da bir komiinist zaferinin neticelerini 6n-
leme» savagidir. «Milli Demokratik Cephe», «Milli Kur-
tulug Hareketi> Sovyet Komiinist Partisi’nin geri birakil-
mus iilke komiinistlerine verdigi talimat iizerine gergekles-
tirilmektedir. Brezilya’daki Goulart’in ilimhi devrimciligi-
ni dahi <komiinizm» olarak kabul edenlerce Goulart'l de-
viren fasist darbe, demokrasinin kurtaniimas: anlamina gel-
mektedir®®,

Bu ana diisiince icinde, Tiirkiye’deki proleter devrim-
ci diisiince ve buna bagh genglik ve is¢i hareketleri de de-
Zerlendirilmektedir. Tiirkiye’de toprak reformu, sanayiley-
me, devlet sektdriinii genisletme, yabanci sermayeyc kary
cikma, Tiirkiye iscilerini bilinglendirme, «Milli Demokra-

@08) «Weomiinizm ve Afrikas Ankara 1966 ¢Komfinlzmin
dilglindlirdiikleri» Ankara 1966 <«Komf{nistlerin Orta
Sark Yayilma Plam?», Tlrkiye Cift¢l TogckkUllort Ve-
derasyonu Yaywni, Ankara 1966.
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tik Cephenin» kurulmasi konusundaki diisiinceler, «Mos-
kova’nn Gizli Tiirkiye Komiinist Partisi'ne Verdigi Tali-
mat»1n iiriinleridir. Diinyadaki biitiin sol drgiitler, Mosko-
va’dan emir almaktadir. Bu nedenle, adi ve goriisii ne:
olursa olsun, Tiirkiye’deki biitiin sol kuruluglar Moskova’-
nin emrinde, ¢milliyetgilik, toplumculuk, antiemperyalizm
v.s.» sloganlan ardinda Tiirkiye’yi bati1 diinyasindan ko-
parmak amacindadirlar. Bu gevreye gore Tiirkiye batinin
bir parcasidir. NATO'ya ve Amerikan dostluuna karst
¢ikis, Tiirkiye’yi bat1 diinyasindan koparp, komiinistlerin:
kucagina atmak igin girisilmis oyunlardan Gteye gideme-
mektedir™, Bu agidan, «tam bagimsiz, antiemperyalist,
ulusal Tiirkiye» igin yapilan eylem, <komiinist» eylemdir.
NATOQ'ya 6. Filo’ya Amerikan emperyalizmine karg1 ¢ikig
komiiinist isidir®?. Emperyalizme bagiumli, somiiriicii ser-
maye simfinin egemen’igini savunan laik burjuvalar, bu
nedenledir ki, 1968 Haziran ayindan itibaren gelisen, dev-
rimci antiemperyalist, bagimsiz Tiirkiye iilkiisiine yonel-
mis devrimci - milliyetci genclik hareketlerini «komiinist»
hareket olarak nitelendirmektedirler. 6. Filo’yu protesto
hareketleri sirasinda Oldiiriilen Demircioglu, bunlara go-
re, surf «bir solcu sehide kavusmaks» i¢in dogrudan dogru-
ya solcular tarafindan oldiiriilmiistiir. Sclcu gevre, iiniver-
site isgallerinden bu yana bir «ihtilal» hazithg igindedir
ve bu <ihtilalin» itici giiciinii kazanmak igin Demircioglu
Oldiiritlmiigtiirv.

Yasal bir yiiriiyiigiin kanla bastinlmas: anlamina ge-
len ¢<Kanh Pazar» olaylari dahi, dogrudan dogruya solcu-
larn isidir. Giiven Partisi’ni tutan «Milli Giig» Dergisi'ne
gore®?  Amerika’ya saldinilar «komiinist ayaklanmasi-

(209) «Komliln:stlerin Orta Sark Yayilma Plam», 8. 5 v.9.

210) Ornek olarak bk, Fenik. M. F., Sosyalist Tiirkiye Pro-
pagandasi, Son Havadis 22 Temmuz 1968.

1)  Bu konuda bk. Milll Istk Dergisi no. 15, 16.

(22) ¢Komlinistler Ayaklandi», Milll Gli¢ no. 9, s. 13
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dir». Bu ayaklanmanin son Srnegi ise «Kanli Pazar» olay-
landir. Isgilerin, genglerin, bazi halk kesimlerinin <ba-
Bimsiz Tiirkiye, antiemperyalist savas Amerika defol» slo-
ganlan bir i¢savasin tohumlaridir. Kanh Pazar sol azin-
L Rus gemilerini selamlamasi ve halkla alay etmeleri
sonucunda, halkin kendiliginden tepkisinin sonucudur@®,
Bu ¢evre, devamli olarak devrimcilerin bir ihtilale hazir-
Iandiz fikrini telkin ederken?™, giidiilen maksat da, halkt
devrimci gelisime kars1 tahrik etmektir. /Nitekim bu cevre-
ye gore, TIP de komiinist orgiitiidiir ve sosyalizmi perde
-olarak kullanmakta ger¢ekte Moskova’dan emir almakta-
-dirf?3, Bu yolla, halkin Gnyargilarindan_dogan tepki, de-
mokrasimizi gercek demokrasi durumuna getirme_roliinii
-oynayan, halk siniflarin1 temsil etme durumundaki tek sij
yasal oOrgiite cekijlmek istenmektedir. '

Tiirkiye'nin bagimsizligina ve emperyalizmin sGmiirii-
siinden kurtulmasma yonelen devrimci goriis ve eylem
«iimmetci» cephe tarafindan da ayni bigimde nitelendiril-
mektedir. «Ummetgi» takim, 1950 - 1960 doneminde «ba-
tililagmay1» suglarken, proleter devrimcilerin «bati somii-~
riisiine» direniglerini «komiinistlik» olarak adlandirip tep-
ki gostermekle, gercekte «batiya uydu baticilifi» destek-
lemektedirler. Bu cepheye gore, 6. Filo’nun protestosu,
«komiinist veletlerin» taskaldirisidir®®, Amerika dostu-
muz ve kurtancimizdir ve NATO bizi komiinizm afetin-
den kurtarmaktadir. Komiinizme karst savunma, ancak

{213) Poiitika Dergis.. no. 138, s. 3, 24 subat 1969

(214) Plitaka Dergisi, no. 139, s. 3,3 mart 1969

@&5) Durum Dergisi 12 a%ustos 1965 no. 44 - Toorak no.
50 - Aka, D., Mcmleket Atisini Karartanlar, Milli Gllq
no. 9, s. 3, Politika Dergisi no. 139. Bu konuda F. Si-
kan isimli kiginin Igigleri Bakamyken hazirlattig: «Mll-
I Emniyet Raporu» da, aym gorllgi savunmaktadir.
Rapor 6zet olarak Milliyet Gazctesinde yaymnlanmistir.

26) Oxrencilerin 6 Filova karm devrimel ve milllyete! top-
kileri, immetgl Bugiin Gazetesi'nce ktillenmig vo ennti-
komfilnist halk kuvvetlert», genglife saldirmagn davot
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miisliimanlik ve «bat: bloku iginde yeralmaksla miimkiin-
diir. Bagimsiz bir Tiirkiye'yi anlayamayan bu gevre, «NA-.
TO’yu Amerika’nin vasitast ve NATO iilkelerini de Ame-
rika’nin peyki gibi gostermeyi» girkin bir palavra, bos bir
¢aba olarak kabul etmektedir. NATO’dan ¢ikmak iste--
mek, NATO’nun Tiirkiye'yi bir savag tehlikesiyle karst
karsiya biraktigini sdylemege Tiirkiye'nin savagsiz Rusla-
rn eline gecmesini istemek anlamina gelir ve «Tiirk Mille-
tine» hakarettir. Ummetgiler, u'usal bagimsizhik hareketini-
bir komiinist hareket olarak nitelendirirken islam:i hiikmii
de vermektedir: ¢Devrimcilerin katli vaciptirs. Ummetgi-
ler, NATO’yu savunurken, bati diinyasina bagimhiligin
islamc1 kismini da ihmal etmemektedir. Bu agidan, nite-
ligini belirttigimiz, ARAMCO petrol sirketlerine dayanan:
«Islam Pakti», batiya bagimlhiligin islamci kismini orta-
ya cikartmaktadir. Ortadogu’daki Nasirct akima kars1 gi-
kartilan islam Pakti, bu g¢evre tarafindan, «komiinist» ha-
reket olarak kabul edilen «devrimci eyleme» kargi bir «di-
ni garanti» olarak goriillmektedir®".

Laik turjuvazi, iimmetci, irk¢t gevrelerce belirtilen:
bu goriislerin, temelsizligi yaninda ortaya g¢tkan gergek be-
lirli niteliklerdeki diizenin siirdiiriilmesine karsit devrimci:
eylemin kotiilenmesi ve bu yolla egemen simiflarin simf
diizenlerinin devaminin saglanmasidir. Biitiin bu telkinler,
!emekgilerin bilinclenmesinj v imc] me katilarak

nayasamin kendijsine tamidif1 olanak-
lardan yararlanarak iktidara gelmesinj engellemek icindir.
BByle bir amacin ise, fagizm konusundaki genel goriisil-
miize uygun olarak, «fasist tepki» olarak nitelendirilmesi

edilmigtir. Ornek olarak Bk. Bugiin 25, 26, 27 Temmuz
1968. Aym tarihli Bibiillde Sabah gazcteleri de 6. Fi-
lo'ya karm tepkiyl <anargist hareket», olarak sugla-
maktadir,

(17)  Amerika dligmanhfn bahanedir, Solcular Tirkiye'yl
Rusya'ya Satmak istiyor, Bugiin 20 Temnmuz 1968.
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yanlis olmayacaktir. Ozetlenen goriisler degisik cevrelerden
gelen fasist tepkilerin, «6zcl sermaye savunuculugu» ve
«igbirlik¢i sinif diizenine karsi devrimci eylemi komiinist
hareket» olarak nitelendirmekte birlestigi goriilmektedir.

Bu arada, kisaca, degisik bir nitelik tasiyan eski
CKMP’nin yeni MHP’nin goriiglerine deginmek yerinde
olacaktir. Doktrinel yonii olmayan CKMP Tiirkes ve ar-
kadaslarinin eline gegtikten sonra belirli bir sagc1 nitelik
almigtir. Son olarak «Milli Hareket Partisi» adim alarak,
bati fagist partilerinin ve_Malmé'deki Birligin sloganlag-
mig «Sosyal Hareket» terimini benimseyen parti, aarkgi»
bir nitelik tasimaktadir. MHP Dokuz Isik ilkesini benim-
serken'®), ekonomik gOriisiinii, <endiistricilik ve teknikgi-
liks gibi kaypak iki kavrama oturtmaktadir. Siniflan1 simif
miicadelelerini inkar eden simiflarin miicadelesinin «ezil-
me ve ezme» scnucunu dogurdugunu belirten parti soz-
ciileri, bat1 toplumlarini salt maddiyata dayandiklan igin
sinif miicadelesine yolagmakla suglamaktadirlar. MHP ise,
«milli» nitelikteki kalkinma programimi <«ahlak¢i, toplum-
cu, iilkiicii ve maneviyatgi» bir temele oturttugu iddiasin-
dadir. Sorunlarimizin ¢6ziimyolu <milliyetgilik, iman ve
ahlaktadir». «Milliyetcilifi reddeden bir dincilik anlayis:
ve islamiyete diisman bir milliyet¢ilik anlayisini» sugla-
yan MHP, «milli ekonomiyi» kurarak Tiirkiye'yi aydinh-
ga kavusturacag: inancindadir. «Milli ekonominin» kuru-
lusu ise, maneviyat «Hira dagindan dogan giinesin 1s1f1»,
«Tann dagindan taginan Ergenekon settini eriten giines»
gibi iitopik temellere oturtulmakta, belirli bir ekonomik
goriis gelistirilmemektedir. 1lkel bir ekonomik goriis isin-
de, toprak reformuna, tefeciligin kaldirilmasina yoneldigi-
ni ileri siren MHP, «Tiirkiye’yi bagimsiz biiyiik sanayi

18) 9 gk: MIMlyeteiik, UlkPcllliik. Ahlakgihk. Toplumcu-
luk, Nimcllik, Hilrriyetcilik, K8yclilik, Geligsmecillk ve
Halkgihk, Endiistricilik ve teknikgillk, olarak siralan-
maktadir,
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devleti olma &lgiilerine gore yiiriitmek» amacindadirf®®,
Lideri yiiceltmek irkgilik, her tiirlii ideolojiye karsi ola-
rak, eylemi o6nemsemek agilarindan, kamimuzca agik bir
fasist parti niteligindedir ve sloganlar genel olarak tarih-
sel 6meklerden alinmigtir. <Tiirkliik suurunu kendinde
bulan 6nderlerin» basa gegmesi zamani geldifine inanan
MHP®), «fiihrer», «duges deyimlerinin benzerini <bas-
bugs teriminde bulmustur. MHP, <Anarsizme, komiiniz-
me, siyonizme, kapitalizme, masonizme, kozmopoli:izme»
hayir derken, fasizmin klasik «<inkar» sistemini gergek-
lestirmekte «Tjirkliik ve miisliimanliktan bagka herseye
hayir» _demektedir®V. B3yle bir anlayis, elbette. ki, fagist
orneklerde oldupu gibi, siyasal biitiin sisteme de karsi ¢1-
kacak®? ve fakat yerine bos kavramlardan bagka birsey,
getiremeyecektir. Belirli bir ideolcjik y6nii bulunmayan,
bos kavramlara, irk¢ihigin verdigi tarihsel hayallere ve
bunlann halki oksayan aldatici parlakliina dayanan kla-
sik fasist tutum, kendi icinde de tutarli olabilmek imka-
T bulamayacaktir,

Fasizmin klasik tutarsizlifini, ideolojik yoksunlugu-
nu MHP'nin _davramislarinda _da bulmak miimkiindiir.
MHP, kapitalizme ve emperyalizme karsi oldudu iddia-
sindadir. O kadar ki, «Sabah» Gazetesi, bu gevrece, <ka-
pitalistlerin servetlerini komiinizme karst korumak igin
cikarttiklan» bir propaganda araci clarak nitelendirilmek-
tedir®, Aym parti, bagimsizlik, milli, sanayilesmis bir
<konomi kurmak amacinda oldugunu ileri siirmektedir. Fa-

@19 89 Subat 1969 tarihinde Adara’da yap'lan Kurultay'da
Tilrkeg'in yaptiz1 konugma igin bk. Milli Hareket, no.
23, Mart 1969, s. 12.

) Byhadrrlroflu, Onuer meseles], Milll Hareket, no. 19,
Subat 1968, s. 20.

@21y Bk, Milil Gigir, no. 3, gubat 1969, s. 1

(2z) Ornek olarak bk. Altinsoy, Tirk tovlumu dflzenden
mahrumdur, Milli Harcket, No. 19, Subat 1968, s. 5.

() Kapitalist Sabah, Milli Hareket no. 19, subat 1968, s. 7
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kat, partinin, antiemperyalist eylem konusundaki tutumu,
«sermayeye karst ¢ikisin bos ve tarihsel Grneklerinde
goriildiigii gibi, kii¢iik burjuvaziyi kazanmak igin basvuru-
lan bir davramis oldugunu gostermecktedir. Mussolini ve
Hitler'in de aym taktik ve sloganlarla ig basina gelip, ser-
mayeye dayanarak yasadiklan diigiiniilecek olursa, MHP’-
nin davramst da bize hig yabanci gelmeyecektir. Bagimsiz
bir ekonomiden yana ve bugiinkii kapitalist sisteme kars:
bir diizeni getirmek iddiasindaki partinin bu goriislerinde
inandirici olmasi, antiemperyalist eylemden yana olma-
siyla belli olabilecektir. Emperyalizme bagimh bir ekono-
mik sistem icinde s6z konusu amaglarin kurulamayacagt
aciktir. Antiemperyalist olmadan, emperyalizmin eseri
clan bir sistemi ytkmak, Hira dagindan medet ummak ka-
dar hayalci bir gorily olmaktadir. Halbuki, MHP, 6. Filo'-
yu, Rus istilasini onleyici kuvvet olarak nitelendirip, Filo'-
ya karst hareketleri kemiinistlikle suglarken, devrimcilige
ve antiemperyalist kavgaya ters diismektedir <«Kanhi Pa-
zar», MHP'ce, diger karst devrimci gii¢lerin yorumlarina
uygun olarak, «sol ihtilal» hareketi seklinde degerlendiril-
mektedir®. Tiirkes, Tiirkive'nin _kaderinin batida_ve
NATO’da oldugunu soylerken, hem emperyalizme yatkin
bir_gbriisii savunmug ve hem de Tiirkiye’nin NATO di-

sinda bagimsizhifina inanmadiini_gBstererek, gercek mil-
livetcilige ters diigmiistiir®’. MHP, Amerikancilik havasi-
na karsilik, «Tiirkgiiliik havasinas davet gikartirken, Tiir-
kes, yabanci sermaye diismanhgim «Coca-Cola» edebiya-
t1 olarak alaya almakta ve bu hareketin «iktisadi Sevr» ya-
ratacagim belirtmektedir®®., MHP’ye bajhliklan anlasi-

(24) Bk. Milli Hareket no. 23, Mart 1969, s. 3

(25) Tiirkegin bu konudaki goriislerl icin bk. M'IIl Hareket
no. 23, Mart 1969, s. 13 - Ayrica bk, Cakmak, C, Nato
ve Tirkiye, Mill Hareket no. 20, Mart 1968, ». 0.

(226) Tiirkes, Milletimizin Umidi gengler, Milll Cifir no. 3,
Subat 169,
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fan «Miicadele Birligi»nin yaymnlarinda, devrimci, anti-
emperyalist gelisim, «¢milletin kolelestirilmesi», Amerika’-
ya catma <komiinistiik», 6. Filo’ya kargi ¢ikig <ihtilal pro-
vasi> olarak nitelendirilmektedir®”. Bu gergeve iginde
MHP, kapitalizme ve emperyalizme kars1 goriiniisii ardin-
da, devrimci eylemi suglamakla, gergekte emperyalizmden
yana gorev gormekte ve fasist tepkilerle, hem de fasiz-
min acgik bicimlerine uygun olarak, paralele diismektedir.

@ Agk Fagist Rejime Dogru

Demokratik halk iktidarimi engellemege yonelmis is-
ter acik fagist nitelikteki, ister demokratik bigimler icinde
Ortiilii fagist goriigler, halki devrimci giiclere karsi belirli
bir kigkirtmaga girismektedir. Nitelikleri belirtilen goriig-
ler, halkta yarattiklari birikimleri, devrimci eyleme karg
fiili duruma getirmenin de davetini yapmaktadir.

Odalar Birligi Bagkanm: Batur, biitiin devrimci hare-
ket ve diigiinceyi ¢sol sapikhik» olarak nitelendirirken,
8zel tesebbiisleri sol hareketle miicadeleye ¢agirmakta-
dir®®, Demirel, burjuvazi adina, rejim meselelerinin ide-
olojik ¢atigma digina ¢ikartilmasini isterken (24 Ekim
1965), TIiP'i diizeni degistirmek istemekle suglamakta,
ediizenin degistirilmesini» istemeyi, anayasaya aykin say-
maktadir®, CHP ve GP’'nin de goriisleri degisik degildir.
Ortanin solculan AP kadar TIP ile de miicadele i¢inde
bulunduklarimt belirtirlerken®”, GP taraftan <«Milli Gii¢»

(27) Miicadele Birli'nin Genel  Merkezinin ve Istanbul
Sancaginin yaymnlandigl muhtelif bildiri ve kiglik bro-
glrlerde hep aym fikir 1glenmekde, bu hareketlere kar-
§1 ¢esaf» yumruk indirmege davet edilmektedir.

(%) Bk. Milliyet 8 ekim 1966

229) Demirel’in 1 Ek'm 1965 Urfa se¢im konugmasindan,
bk. Milliyet 2 Ekim 1965.

(230) Ortanin Solunun, «sola duvar» cekme politikas), CHP’-
nin kendi solunda bir siyasal drglit ve alternatife kar-
§1 ciktifim acikga gostermektedir. k]
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Dergisi’'nde Feyzioglu, devrimci eylemi, «Tiirkiye'yi Mos-
kova ve Pekin’e baglama» harcketi olarak nitelendirmek-
te, dergi, «Milliyetcileri, satilmig solla amansiz miicade-
lesye gagirmaktadir®D,

Islamci cephe, proleter devrimcilere karsi cok daha
kesin ve serttir. «Devrimcilerin katlini vacip» goren islam-
cilar, <komiinizme karsi mukaddes cihads ilan etmekte,
«baskaldirdiklar: giin kizillarin halk tarafindan birer tah-
takurusu gibi ezileceklerini», ¢miisliimanlarin komiinistle-
ri kahredecegini» ilan ederek, «miisliimanlar birlesiniz»,
sloganini ileri siirmektedir®®, Bu konuda 6rnek de bulun~
mustur. «Endonezya», Endonezya’daki Amerikan emper-
yalizmine siki sikiya bagh «Pantja Silla» hareketi destek-
lenirken, dan dokiimii, «kizil avi» olarak nitelendirilmek-
tedir. Halkin devrimcilere karsi tahrikinde kigla olarak
kullanilan «camilerde», halk katliama davet edilirken, bii-
tiin miislimanlann «tek bir parti» oldugu ve «islamin uya-
nig ve dirilisinin»  gerceklestii ileri siiriilmektedir®.
«Vatandas Komiinist avina hazir ol» bagliklanyla tahrik
edilen kimselerin iiniversite basmasi, kanlh pazarlarda kul-
lanilmast, egemen siuflarin, dini, fagist amaglan icin arag
olarak kullandiklarimin kamtidir. Nitekim, islamci cephe-
nin egemen sinifara satilmig Onderleri, fagist bir diizenin
savunusunu da yapmaktadirlar. Devrimci diisiinceler,
sanat, bilim igin hayat hakki tamimayan, bunlann sinir-
landinlmasim isteyenler, hem burjuvazi ile paralele diis-
mekte®, yer yer acik bir fagizmin Svgiisiinii yapmaktadir-

(31 Giilman, H.,, Milllyetcl lider Feyzloglu hak ve halk yo-
lunda, Milli GlU¢ no. 9, s. 9.

(22) Bu sloganlar igin bk. Yeni 1stiklal no. 203 ve 238

(83) Evegi, M. S, Allah yoluna davet, Buglin 268 temmuz
1968.

(B4) Temlzoglu, I, Kiltir Komiinizmi, Toprak no. b1, n. 4
31 Kasim 1965 tarihll toplantisinda AP Meclis (irubun-
da da aym istekler ilerl siirtilmiigtiir.
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lar. Bu gevrenin yaymn organlarinda, Hitler’in kotii bir in-
san olmadigini, Hitler'in 6liimiiniin Almanlardaki «mil-
li ve dini hisleri Sldiirmedigini», yahudileri 6ldiiren Hit-
ler'in insanlign kurtardigim, «Oliimiiniin de hayat1 kadar
serefli> oldugunu, nasyonal sosyalizinin giiniimiiziin sos-
yalist gelisimini engelleyecegini belirten goriislere rastla-
mak sasirtict degildir®®. Islamci cephe, Franco diizenini
«0Ozel tesebbiis mucizesi» sayan, «Goulart'in devrilmesini
demokrasinin kurtarilmasi» olarak kabul eden, Endonez-
ya, Giiney Kore ve Giiney Vietnam’daki fasist hareketle-
ri 6ven burjuvaziyle ayni paralelde olduunu bu konuda
da ortaya cikartmaktadir. .

En kisa deyimiyle, somiirii diizenini savunmaga vz
halkin bilinglenmesini engellemege yonelmis, fasist goriis
ve tepkilerin, siyasi iktidarca da benimsendigini gérmek
sastrtici olmayacaktir. Belirli egemen simiflarin ¢ikar sis-
temlerini ve sOmiirii olanaklarini, degisik nitelikler iginde
savunan fasist goriislerin, aymi simifin siyasal giiclerince
de desteklenecegi, benimscnecegi ve eyleme dokiilecegi
dogaldir. Aym kaynaktan gelen giigler, ayn1 goriis ve ey-
lemde birleseceklerdir. Ozellikle, imam Hatip Okullarinin
ve Komiinizmle Miicadele Cemiyetlerinin diizenledikleri
cteckratik milislersin saldirilarinin iktidarca desteklenip
saldiriya ugravanlarin  suclandifn  gercektir. Izmir'deki
bomba olayinda, Istanbul’daki Kanli Pazar ve benzeri
olaylarda gpriildiigii gibi, «komiinizm tehlikesi» iddiala-
i1 destekleyecek fiili tedbirlere girisilmesi, tarihsel Or-
neklere uygun, fasizme giden taktiklerdir. Halkin biling-
lendirilmesini saglayan yayinlarin takibinden, devrimci
Sgretmenlerin kiyimina kadar uzanan bir ¢izgi iizerinde,
siyasi iktidar sinifsal egemenliginin miicadelesini vermek-
tedir. 1ktidar kendisi, yasal tedbirlerle, esnaf birliklerini

(235) Sahap Tea. H:tlerin Ruhundan lstimdat, Bueiin 26 ey-
1liil 1968 - «Mein Kampf» Bugilin, 23 Eyliil 1968.
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birer milis gibi orgiitlemege calisirken, bu hareketin, ege-
men smiflarin sOmiiriisiinii siirdiirmek amacindan bagka
bir amaci var midir? liktidara yakin Sanayi Odasi,
Goulart’s deviren hareketin bir Ornegini iilkemizde uygu-
lama cagrnis1 ¢ikartirken®, resmi ellerle orduya da karsi
devrimci telkinlerin yapildig1 gercektir. Gerici gevrelerin,
devamli bir «sol ihtilal> tehlikesinden bahsederek, ordu-
nun ve Eski Genel Kurmay Bagkami Tural’in sol diismani
olduklan, solu ezecekleri propagandasim yapmalarn, ordu-
yu agik bir fagist diizen icin tahrik etmeleri anlamindan
bagka anlam tagimamaktadir®”. «Diizenin, anayasamin ve
hiirriyetin» korunmas: amaciyla hazirlanan tasariun ka-
nunlastirilmasina ¢alisilacagi, 1969 secimlerinden sonra
yine bagbakan olan Demirei’m hiikiimet programndan
anlagilmaktadir.

Sinif bilinglenmesini, demokratik simif miicadelesini
su¢ sayan bu tasari, demokratik burjuva ozgiirliiklerini de
sinirlayict niteligi icinde, fasizme dogru kesin bir adim-
dir. Bu tasarimin kanunlasmasi demokratik bicimler ar-
dinda, <kapali bir fagist diizeni» getirecektir. Egemen si-
niflar, kendi simif diizenlerini ve simirsiz kazanma hiirri-
yetlerini «anayasal diizen ve hiirriyet»> olarak kabul ede-
(236) «Kendiri Kurtarall Memleket Brezilya», Durum Ya-

yinlan, Istanbul, 1965.

«Komiinizmle Miicadele El Kitabi» fsmini tagiyan ve

ma ral'ln 1mzasini tagiyan bir genelgeyle (22 Ha-
ziran 1966) orduya dagitilan brogiirde, her sol devrim-

ci alum «komilnizm» olarak nitelendirilmekde, din mill-

kiyet, aile, ahlak, hiirriyet gibi degerlerin bu sistemde

reddedildigi ileri siiriilerek; komiinizm «insan haklan
ile vicdan, diiglince, din seyahat, serbest galigma vo
miillk edinme hiirriyetlerini inkir eden ve her geyin
devlet elinde bulundugu bir idare sgeklidir» bi¢imindo

tanimlanmaktadir. Komiinizme karst koyma c¢uresl o-
larak da, din ve ahlaka baglhihk g6sterilmekte, «din ilo-

ri hamlelerin esasidirs denuilmektedir. Bu vo hunn hen-
zer devrimel eylemi kétilleyen brogiirlerin orduyn dafa-
tildiga ve belirli bir gartlandirmamn ordu iginde gor-

ceklegtirilmesine galiildign billnmcktedir.
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rek, devrimci gelisime karsi korumak amacindadirlar.
Devrimci akim kargisinda siirdiiriillen kapal fagist diize-
nin dahi, isbirlik¢ci egemen simflar igin yeterince giiven
verici bulunmamasi1 durumunda bagvurulan yeni oyunlarin
Ornegini ise Yunanistan vermistir. Amerikan emperyaliz-
mi, NATO’su, ikili anlagmasi, din ticareti, 6. Filo'su ile
Ortadogu’da bu tiir diizenlerin bekgilidini acik fagist re-
jimlere doniigiim oyunlarnin rejis6rliigiinii yapmaktadir.



Son Deyisler

Tiirkiye, glinimiizde, her zamankinden daha kesin
bir bicimde, fasizm tehlikesi ve saldirganligt ile karst
karsiyadir. Fagizmin genel semasina uygun olarak, igbir-
likci burjuvazi, kapitalist oncesi kalintilar, esraf, aga ta-
kimi, aralanndaki biitiin celiskilere ragmen, gelisen pro-
leter sosyalist devrimcilik ve isgi hareketleri kargisinda, te-
melde anlagtiklan gikar diizeninin sarsildifini gormektedir-
ler. 15-16 Haziran igci hareketine karst «sikiyonetim»
ilan edilerek, demokratik bigimsellik i¢inde, askeri bir ida-
re kurulmasi, Tiirk proleteryasimn giiciinii ve bundan du-
yulan korkuyu en kesin bigimde ortaya gikartmigtir. Isgi
hareketing_bu sert ve gegici agik fagist bicim iginde karsi
cikis, kiiciik burjuvazinin de destegini kazanmustir. Bu ol
gu_da, sonuna kadar devrimciligin sadece ve sadece isi
sumfina zgli bir gdrev_ve hak odugunu, tarihin_biricik
ve_devrimci giicii_tagiyan simfinin igci smifindan ibarct

_bulundugunu kamtlamaktadir.
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Tiirkiye’deki devrimci gelisim agisindan gok biiyiik
bir 6nem tastyan ve tarihsel bir sigrayis sayilabilecck olan
15-16 Haziran Direnisi, egemen simiflarin, kendi sinif
diizenlerine karst isci siufindan gelecek devrimei patla-
malan <«agik fasizm»e gidecek bir amacglama icinde en-
gellemek kararinda oldufunu da kamtlamaktadir. Dev-
rimci dgrenci hareketlerine, biirokrat boykot ve direni’:;F:T—
reketlerine gosterilmeyen tepki is¢i  hareketlerine karsi
gosterilirken, bu gercek, herseyden Once isgi simfina ken-
_di_giiclinii gOstermis ve Ogretmis olmalidir. Aym olgu,
| «kiigiik burjuva kuyrukculugunda devrim» 6neren sol
sapmacilara da, bazi gercekleri gOstermis, Ogretmis ol-
malidir.

15 - 16 Haziran Direnisi, gelisen isci ve koylii hare-
ketlerinin bir devam: ve fakat yiginsal bir direnis olmasi,
siyasal haklarin da elde edilmesine yonelisi, kisisel bazi
haklan elde etmek icin yapilan grevlerden degisik niteli-
gi acisindan yepyeni, devrimei bir hareket olarak belir-
mekte, bir «ilks olmaktadir. 15 - 16 Haziran Direnisinin
daha gii¢lii, daha bilingli, daha organize bir bicimde tek-
rarlanacagim ileri siirmek, ne bir «<kehanet», ne bir be-
lirli bilginin ifadesi degildir. Tiirkiye, bugiin geldigi nokta-
da, zorunlu olarak devrimci eylemlerin, siyasal iktidara
yonelik, isci koylu ittifaki eylemlerinin sahnesi olacaktir.
En son, Adana’da, demokratik haklarini, sendika se¢me
Ozgiirliiklerini savunmak amaciyla 10 Kasim 1970 gece-
si Bossa Fabrikasini isgal eden iscilerin bu eylemi, simif-
sal bilinglenme ve bu bilinglenmege paralel devrimci ey-
lemin somut bir belirtisi olarak olugurken, is¢i sinifinin
devrimei eyleminin durmayacagi, durdurulamiyacag konu-
sundaki inancimzi da dogrulamaktadir.

Adana’da gergeklesen olaylar, toplumdaki sinifsal
iligkilerin, devrimci eyleme kars1 tepki etrafinda birlesen
giiglerin ve demokratik bicimsellige dahi olan tepkinin so-
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mut bol bicimde goriilmesi agisindan, tipik bir drnek ola-
rak goriilmektedir. Olay, Tiirk - Is’e bagli iscilerin yigin-
lar halinde bu orgiitten ayrilarak DISK’e gecmeleriyle or-
taya cikmustir. Patronlann, «toplu sozlesmeyis, DISK’le
yapmak istemeyip sar1 sendikayi yeglemeleri iizerine, is-
ciler fabrikalari isgal etmis, bdylece en demokratik hak-
larim1 kendi hakli giiclerine dayanarak elde etmek yoluna
girmiglerdir. BOylesine devrimci ve simifsal bir davranis
ise jandarma - polis - isveren  sar1 sendikaci - biirokrat
yonetici isbirliginin saldirisiyla karsilasmustir.  Isverenin
talebi iizerine, polis ve jandarma, iscilere saldinp, isvere-
ne fabrikasim vermek igin saldiriya gegerken, yaninda san
sendikacilar ve idareciler de vardir. Kursunlanan, copla-
nan isgiler ise, sinifsal devrimci giicii, inanglari, isci sifi
ideolojisini benimsemis destlar1 ile bagbasadir. Bu olay,
«fagizme» yolagan sinif iligkilerinin ve egemen siniflarin
kendi cikar diizenlerini korumak igin «devlet kuvvetleri-
ni» kullandiginin da kamitidir. Siyasal iktidara egemen si-
niflar, devlet giiclerini elbetteki, kendi simif diizenlerini
savunmak icin kullanacaktir: devlet onun devietidir. Isbir-
likci simflar, belki de yasalara dayanarak, iscilerin «mes-
ru» direnislerini, «kanunsuz» eylem olarak damgalayabi-
leceklerdir, dogaldir: yasalar cnlann_yasalaridir. Ve, 13
Kasim 1970 tarihli gazetclerde, iscileri polisin, jandar-
manin, tiim kolluk kuvvetlerinin ve sart sendikacilarin na-
sil coplayarak dovdiiklerini gosteren resimler, fasist bir
tablonun belgesel degerini tasimaktadir.

& [hanet Cemberi: Gericilzr Koalisyonu

Cagimizda devrimciligin Olgiisii, «halk iktidarindan
yana olup, clmama» noktasina oturmaktadir. Bu acidan,
Tiirkiye'nin geri kalmishik kosullan icinde, sosyalizm’c
varacak <«kesintisiz devrim» siireci i¢inde <«devrimci isgi -
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koylii iktidarina» yonelmek «devrimci» davramsin en be-
lirgin niteligidir. Bu agidan baktifimizda, bugiin Tiirkiye’-
nin yoksul halklarinin, degisik goriintiiler ardina saklanan
ve chalk iktidarma» karst ¢ikan giiclerin «ihanet gembe-
ri» icine sikigtirilmakta oldugunu gtrmekteyiz. Iscilere,
koyliilere, genglige, isci smifi ideolojisini benimsemis ay-
dmnlara, salt antiemperyalist kavga iginde yer aldiklari,
salt <halk iktidari»na yonelik savag verdikleri icin saldi-
ran, kursunlayan, coplayan, kétiileyen biitiin simf ve ta-
bakalar, biitiin kisi ve kuruluslar, halklanmiza ihanet icin-
dedir ve bir ihanet ¢gemberinin halkalandir.

Halkimizin kendi iktidarnina yonelik varolan eylemini
yikmak daha giiclii bir hareketi saglayacak bilinglenmeyi
Onlemek ve aldatilan siirdiirmek icin, halkin etrafina ce-
kilen cember, bir «gericiler koalisyonu» eliyle yaratilmak-
ta, diizenlenmekte, isletilmektedir. Bu koalisyon icinde
yeralan ve is¢i sinifimin diismam _olan sinif ve tabakalar,
degisik goriintiiler ve tezler ardinda ortaya cikabilir. Hat-
ta devrimci tezler ardina saklamp firkgiilii rdesi
ardinda_ilerici_soytarihk_yiiriitebilir. Fakat, devrimciligin
ve ilericiligin olgiisii, artik bigimsel goriiniigler degil, ileri
siiriilen tezlerin Oziindeki anlam ve kotarilan eylem ol-
mak gerekir. «Laik olup olmama» temcline dayanan bi-
¢imse! devrimcilik Olciisii, gerici - ilerici gekismesi, giinii-
miizde anlamsizlagmis, egerici» cizgide yer amig olup
olmamak icin, gercekten <«antiemperyalist, antifagist» bir
miicadeleyi verip vermemek, chalk iktidanindan» yana
olup olmamak &lgiisii_gecerlilik . kazanmistir. Bu olgiiler
151g1nda Tiiriay—e”r;in gelisimine ve siyasal yasantida sz
sahibi giiclerine baktifimiz zaman, halklarimiz1 gevreleyen
ihanet ¢emberinin halkalarim, gericiler koalisyonunun or-
taklarimt dogru saptamamz kolaylasir.

Koalisyon ortaklanmin ardinda, artik, ¢ok agtk bir
bicimde emperyalizmin girkin surati goriilmektedir. Cem-
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berin biitiin halkalarim yerli yerine yerlestiren ve gericiler
koalisyonunu kurup yasatan emperyalizmdir. Emperya-
lizmle, koalisyonun degisik ortaklan arasindaki iliski bigi-
mi ve karsilikhi davraniglar ise degisik goriintiiler ardinda
olusmaktadir. Fakat goriintiiler ne olursa olsun, gericiler
koalisyonu ortaklarindan hangisine bag roliin verilip onun
eliyle emperyalizme yatkin diizenin siirdiiriilecefine ka-
rar vermek yetkisi emperyalizmin elinde, ona ait bir ola-
naktir. Diizenin siirdiiriilmesi ySniinden uygulanacak mo-
deli, siyasal iktidarin bicimini saptama durumunda bulu-
nan emperyalizm, bu uygulamanin en etkin giiciinii se¢-
mek, amaglan acisindan iizerine oynayacagi <at»1 tercih
etmek durumundadir da. Filipin demokrasilerinde, halkin
kendi yonetimini secgis konusunda bir olagani1 olmadig: gi-
bi, emperyalizmle isbirligi halindeki siyasal giiclerin de,
kendi aralarindaki geligki ve «hiikiimeti ele gecirme» konu-
sundaki yoneliglerini tek baglarina g¢oziimleyebilmek hak-
lann yoktur. Emperyalizmin <hiikiimetteki» aracisi olma-
ga yonelik «adaylar» bu araciliklarini, emperyalizmin ter-
cih konusu olmadan gergeklestirebilmek olanagi bulunma-
maktadir. Emperyalizmin, kendi ¢ikarlar1 y6niinden «ter-
cih»te bulundugu giicli, secim oyunlan icinde hiikiimete
getiremedigi, bu olanagi bulamadifi dem, secim dis1 yollar-
la tercihini gergeklegtirmege yoneldigi de bir gercektir,
Boyle bir yola bagvurmak ise gercekte, ne siyasal iktidar
degisimi anlamini tagimaktadir ve ne de diizenin temel
niteliklerinde bir degisim olmaktadir. Degigen sadece,
goriintiideki modeldir.

Bugiin Tiirkiye’'mizde de, emperyalizmin igbirlikgisi
simf ve tabakalar, degisik partiler ardinda kiimeclenmis
durumdadir. Egemen simif ve tabakalann bu bdliinmcsi,
dogrudan kendi i¢ ¢atiggmlarinin sonucudur. Hiikiimette
bulunan AP, isbirlik¢i sermayeyi temsil eden bir siyasal
Orgiit durumundadir. Fakat igbirlik¢i sermaye igindcki ¢e-
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kismeler, AP i¢i ve dis1 sermaye cevrelerinin boliinmeleri-
ne yolagmistir. Erbakan - Demirel ¢ekismesini izleyen, De-
mirel - Bayar, iimmetgiler - masonlar, Demirel - Kirkbir-
ler kavgalari, ne kisisel siirtiismelerin ve ne'de ideclojik bir
anlagsmazhigin iriiniidiir. Biitiin bu kavga, giiriiltii emper-
yalizme bagiml bu gevrenin kendi i¢ ¢ikar gekismesidir.
Egemen sinif igindeki bu celigkiler, heniiz burjuvazinin bir
bolimiiniin kesin bir bicimde emperyvalizmle ¢ikar catis-
masi icine diismesj ve antiemperyalist giicler icinde yeral-
mas: Olgiisiinde gelismemistir ve gelismesi de simdilik ola-
naksiz_goriilmektedir. Gergekten, bu tabakalarin higbiri,
heniiz emperyalizmle baglarim1 koparip kendi gikar soru-
nunu ona karsi ¢ikmakla ¢oziimlemek durumunda ve gii-
ciinde degildir Burjuvazi, aralarmdaki biitiin karsl kar—

s1z_ckonomik tercihlerde bulunmak gucur_lg ] c,r_;gl_'tpgﬂ_dgggl:_
dir. Bu agidan, boliinmelere ragmen, biitiin bu tabakalar,
temelde birbirleriyle karsi karsiya gelmeyecek ve emper-
yalizme bagimliliklarn: siirdiireceklerdir.

Burjuvazi i¢indeki b6liinme, bir agidan, emperyalizm-
le daha yakindan ve siki baglar kurmug bulunan <igbirlik-
¢i_burjuvazi» ile, bu siki iligkileri kuramamg bulunan
Anadolu burjuvazisinin, somiiriiden pay alma kavgasinin
bir sonucudur. Igbirlik¢i sermaye acisindan, «sanaxi ser-
mayesi» ile «ticaret sermayesi» arasindaki geligkiler de,
isbirlikci burjuvazi arasinda boliinmelere yolagmaktadir.
Bu temele dayanan boliinmeler, politik goriiniisii agisin-
dan, «mason biraderler - miisliiman kardesler», «laik, Ata-
tiirkgii - immetgi» aynmlan ardinda ortaya ¢ikmakta ve
bu goriintiiler tiimden bicimsel anlam tasimaktadir. Soy-
gundan biiyiik payr kapamayan Anadolu burjuvazisi, ye-
terince doyamamanin verdigi hircinlik iginde, laik isbir-
lik¢i burjuvaziye kars1 gikarken, dinsel duygular istismar
cderck halki yanina alabilmek olanaklarimi da bulmakta-
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dir. Anadolu burjuvazisinin ve 6rnegin bunlar temsil eden
Erbakan’in, kendi amacglamalar nedeniyle, isbirlik¢i bur-
juvaziye saldinirken, sol degerlendirmelerle paralele diise-
cek bicimde isbirlikci sermaye diizenine karsi ¢ikmasi da
sasirtict olmamak gerekir. Boyle bir karst ¢ikis, emperya-
lizme temelden karst ¢ikig anlamini tasimamaktadir. He-
def, emperyalizmin kendisi degil, simdi iizerine oynayip
«<hiikiimet»te tuttugu isbirlik¢i kapitalistlerin vurgunlarin-
dan Anadolu burjuvazisine daha biiyiik pay kopartmaktir.
Kirkbirler hareketi de, bir agagi bir yukari, ayn1 nitelikler
icinde gelismis ve aym1 temele oturmustur. Bu acidandir
ki, o'lusumlan sagliklt bir bicimde saptamak belirli yanhs-
lara diismemizi &nleyecektir. Salt Demirel’e karsi bir ha-
reket gldupu ve isbirlikci sermayeye karsi ciktiga icin, Er-
bakan ve Kirkbirler hareketini, benzerlerini desteklemek,
bunlara umut baglamak, yanlhig bir degerlendirme olur.
Ozellikle, 1969 se¢imlerinden sonra, Demirel’m Anadolu
burjuvazisini parti icinde temsil eden Bilgicci kanad: tas-
fiye ederek «<hiikiimet kurmasini» asirt sagin «tasfiyesi»
olarak yorumlayip desteklemek de aym: tiirden bir yanhsa
diismek anlamina gelmektedir. Ayrica, Demirelcilerle, Bil-
gic grubunu <asint sagcr» olup_olmama acisindan bir ay-¢
rnm_konusu yapmak, héla eski deper Olciileri agisindan
«asir1 saf» olarak «iimmetci» goriiniisteki sagc1 akimi ka-
bul etmek anlamina gelir. Sagciligin ve sagcilik konusun-
daki asinligin Olgiisiiniin ise, «dinsel goriiniisler» olmayip,
devrimci gelisim karsisindaki tutum oldugunu bilmemiz
gerekir. Bu agidan, Demirel’in, 1969 segimlerinden sonra
Bilgic ve arkadaslarinin Anadolu burjuvazisini temsil eden
«limmet¢i» takimnin tasfiyesi, «sagdan kopma» anlami-
na gelmeyip, biiyiik sermayenin, isbirlik¢i burjuvazinin da-
ha kesin bir bicimde iktidara yerlesmesi demektir. Bu
degisik tabakalar, aralarindaki biitiin celiskiler ve c¢ati-
simlarla, isci sinifina ihanet eden, halk iktidanim enpelle-
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mege yOnemis <gericiler koalisyonunu>nun ortagidirlar.
Ortaklik, sadece, <hiikiimetste bulunmak noktasinda is-
lememektedir ki, bu da bigimsel bir deger tasir.

B CHP’nin «Reformists Igbirlikgiligi

Isbirlik¢i burjuvazinin, Anadolu burjuvazisinin, aga,
esraf, tefeci takiminin ¢ogunlukla AP etrafinda toplan-
mis olmasy, AP’nin tek basina, emperyalizmle gikar ve
isbirligi halindeki sinif ve tabakalan temsil ettigi anlami-
na da gelmemelidir. Tiirkiye halklarina kargi, sinif ve ta-
bakalar arasinda kurulan koalisyon, bu simf ve tabaka-
lar1 temsil eden, siyasal partiler arasinda da dogal ola-
rak gerceklesmektedir. Bu agidan, CHP’nin de «gericiler
koalisyonu:- icinde yeraldif gercepini gozden kagirmamak
gerekir. AP-CHP arasindaki gericiler koalisyonunun sade-
ce son yillarda ve ozellikle 1969 segimlerinden sonra ger-
ceklestirildigini de sanmamak gerekir. 1969 segimlerinden
sonra, Ismet Indnii’niin AP iktidan ile <herhangi bir ¢a-
tigmaya» girmeyecegini agiklamasi ve sonraki politikasty-
la da AP'yi desteklemesi, yeni bir igbirliginin degil, tarih-
sel bir igbirliginin agik¢a ortaya g¢ikisinin bir ifadesidir.
Gergekte CHP, 1sgi simift ditsmanligi, halk iktidarlanni en-
gelleme gabalan, Amerikan emperyalizmine 1947 yilla-
rnindan baslayarak kapilan agmasi, 1950-1960 yillan
arasinda soyut bir devrimcilik, ilericilik kavgasim yiiriitip
devrim adina yanilgi ve saptirmalar yaratmakla, eskiden
bu yana gericiler koalisyonu iginde yer alan, ihanet gem-
berinin Onemli bir halkasidir. CHP’nin gerici ¢izgisini
acik¢a kanitlayan ve isbirlik¢i burjuvazi yaratmak konu--
sundaki ¢abalarin1 ortaya koyan tarihsel gelisime, yukan-
da, genis dlgiide deginmistik. Bu tarihsel gelisim, temel-
de, temsil ettikleri cikarlar ve simflar agisindan CHP ile
AP arasinda biiyiik ve temelden fark bulunmadigim agik--
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ca gostermigtir. CHP’nin niteliginin agikga 1969 segimle-
rinden sonra belirmesi, proleter sosyalisti devrimcileri de-
gil, sadece, CHP’nin sandiktan ¢ikmasiyla her sorunun
¢oziimlenecegini sanan kiigiik burjuva devrimcilerini sasirt-
mi§, umutsuzluga diisiirmiis bulunmaktadir. ’

CHP ile AP arasindaki gerici koalisyon ortakligimin
bilincine vaninca, aradaki farkin sadece bigimde, gerici
politikanin yiizeysel goriintiisiinde, emperyalizme yatkin
diizenin siirdiiriilmesi konusunda izlenen metotta oldugu
anlasilacaktir. CHP, eskiden bu yana olan politikasi igin-
de, donem donem derece ve niteligi degisik olmakla bera-
ber, «reformist» bir goriintiiniin ardina saklanmakta, Tiir-
kiye'nin kosullarina uygun olarak da laik, Atatiirkgii ileri-
ci bir bicimselligi benimsemektedir. Bu aldatict goriintii
ve bicimsellifin, zaman zaman izlenen kiiciik burjuva
devrimciliginin, gercek devrimci gizgiden saptirmalan ger-
ceklestirmek, halk iktidarina yOnelik eylemleri yozlagtir-
mak yoniinden basan sagladigini da itiraf etmek zorun-
lulugu vardir. Ozellikle, 1950 - 1960 yillar1 arasinda, em-
peryalizmin iilkeye tiimden yerlesme donemlerinde CHP'-
nin uyguladip, bicimsel devrimcilik, ilericilik kavgasi, et-
rafina gercek devrimcileri de toplamistir. Bu sekilde yii-
zeydeki kavga, temeldeki sorunlarin gozden saklanmasini,
iizerine egilinmemesini saglayan yaman ve bdsanli bir
arag olmugtur. 1960 sonrasimin proleter sosyalist devrim-
ci gelisimi karsisinda da, CHP reformist politikasiyla ay-
nm oyunu oynamaktadir.

Biliyoruz ki, emperyalizm, geri birakilmig iilkelerde-
ki egemenlik ve diizene sahip ¢ikma cabalan iginde, ko~
sullara gore defisen depilik stratejiler uygulamaktadir.
Bu stratejilerden biri de <reformizmdir». Iran’da $al'’in,
Latin Amerika’da birgok diktatoriin uyguladift reformist
politika, emperyalizmin vizesini almis, devrimci patlama-
lan engellemege ve bir dlgiide kdyliiye tiiketim olanaklan
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saglamaga yonelik, nitelik tasimaktadir. Aymi nitelik,
CHP’nin reformist politikasi igin de s6z konusudur. Bu
acidan, AP’nin dogal alternatifi, diger biitiin siyasal par-
tilerden ¢ok CHP’dir. Nitekim, 1969 secimlerinden dnce,
CHP’nin Amerika’nin destegini sagladign CHP ileri gelen-
lerince aciklanmistir. Bu cergeve icinde, halkin gercek
tercih olanag: bulunmadigina gore, iilkemiz gibi Filipin
tipi demokrasilerde segimler, emperyalizmin tercih ettigi
gi¢ olma, emperyalizme hizmet sunma yarisitndan baska
bir anlam tasimamaktadir.

Ulkemizideki devrimci gelisim ve AP’nin tutumunun
bu devrimci gelisimi hizlandinc1 etkinligi _ karsisinda,
Amerika’nin, CHP'nin reformizmini yeglemesi dogal ola-
bilir. Fakat, 1969 secimleri de gostermistir ki, CHP’nin
tarihsel nedenlerle secim kazanma olanak ve sansi mevcut

defildir. Bu gercek karsisinda, emperyalizm, reformist bir
kiiciik _burjuva devrxmc111g1%m zorunlu gordugu

anda, AP dig1 bir giicii, secim digi bir usulle 1kt1dara ge-
tirmege yonelebilir. Boyle bir yol iilkede uygulanan em-
peryalizme yatkin siyasal modelde degisiklik yapilmasi
anlamim tasir, Bu model degisimi durumunda da, isbirlik-
¢i sinif ve tabakalarin emperyalizme hizmet sunup, yeni
modeli desteklemeleri dcgaldir. Gergekten, isbirlikgi sinif
ve tabakalar icin onemli olan, kendi simifsal iktidarlarinin
bicimi degil, varligidir. Kendi simifsal iktidarlarim siirdii-
recek her tiir siyasal model, bu sinif ve tabakalarin deste-
gini saglayabilir. Bu durumda, bu smif ve tabakalar, fa-
sizmin en agik bicimlerine dahi yatkindir ve uzlasabilir.
Hatta, acik fasist bicimler, bu sinif ve tabakalar i¢in daha
giiven verici olacak, isci diismanlign ve halk iktidarim
cngelleme amaclar, daha sistemli bir bicimde olusturula-
caktir. Bu agidandir ki, isbirlik¢i simiflarin, aralarindaki,
«laik», <«iimmetgi», «irkgi» goriintiler ardindaki bicimsel
boliinmeleri, temel yonelis ve amaglamalan agisindan bir
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aynma yolagmayacaktir. Emperyalizmle igbirligi igindeki,
onunla kaynasmis biitiin sinif ve tabakalar, hangi siyasal
parti ardinda kiimelenmis olurlarsa olsunlar, hangi goriin-
tiinlin ardina saklanirlarsa saklansinlar, aralarinda hicbir
aynm yapilmasina olanak birakmayacak bir bigimde, isci
smifit diismanhigi, halk iktidanini engelleme, diizeni siir-
diirme noktasinda birlesmektedirler. Birlesilen bu nokta,
50z konusu sinif ve tabakalarin bir «gerici cephe» olugtur-
duklanni gostermektedir.  Anticmperyalist ve antifagist
devrimci miicadele bu <«gerici cephe»ye karsidir. Gerici
cephenin yikimi, «Devrimei Halk Cephesi»ni gergeklestir-
memize baglidir.

@ <«Devrimci Hulk Cephesisni Gergeklegtirelim

Diinden bugiine fagist 6rmekler ve bunlara karsi ger-
geklestirilen kavgalar bize bazi sonuglara varmak olanak-
Jarini saglamaktadir. Fagizme karsi savagmanin sosyalist-
ler igin sagmaz bir gérev oldugu agiktir. Fasizme karsi
kavga veren, bunu en bilingli ve sosyalist diizeni amaglar
bir_bicimde gerceklestirmek zorunda olan sosyalistlerin bu
kavga siiresince, Ozellikle geri birakilmig iilkelerde, diger
suuf _ve tabakalarla «ittifak» kurmalan da zorunluluk ola-
rak_belirmektedir. Bu konuda, saninz ki, fasizme kargi
ittifak kurulup kurulamayacagimi tartisma  gereksiz ve
zararl bir ¢ekisme olacaktir. Fagizme karsi1 devrimci halk
cepheleri kurulacaktir. Uzerinde durulmasi gereken konu,
somut kosullar ve yapilar icinde «devrimci halk cerhzleri-
nin» kurulma kosullarin1 saptamak, cephe igindeki simf-
sal-gii¢lerid yapisim1 bi'mek, devrimci yontemleri aragtira-
rak, «igci- koylii iktidarinin» kurulmasina yonelik <cep-
he» taktiklerini son amaca yonelik bir bicimde clc almak-
tir. Diinyadaki Orneklemeler bize gostermistir ki <halk
cerheleri» fasizme iistiin gelse ve: halk iktidarlarina yak-
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lagsa bile, sosyalist devrim kendiliginden olugsmamakta ve
devrimci gelisim yer yer yiiz geri edip agerici» siyasi dii-
zenlere varabilmektedir. Bunun Omegini kendi Ulusal
Kurtulus Savasamiz agisindan, savas sonrasi gelisim ve
.buglin vardigimz noktada bulabilmekteyiz. Bu &rnekler
bize Ozellikle «diktatorliik» ydnetimine veya empervaliz-
min_silahl: isgaline karst kurulan <halk cecheleri»nin daha
m_& cephelerin isci stmifiyla_onun
dogal miittefiki koyliilerin katilmasi _durumunda _bagart
saglayarak, sosyalist devrime doniisebildigini _g&ster-
mektedir. Buna karsilik, ozellikle Afrika’nin geng ulusla-
nnda kiiciik burjuvazinin 6nderligindeki «halk cerhelerin-
nin, ulusal bagimsizhik sonrasinda devrime ihanet ettikle-
rini ve bir kisir dongii icinde yeniden emperyalizmin agi-
na diistiiklerini gormekteyiz.

«Halk Cerheleri> siniflar arasi bir ittifak sonucu ku-
rulurken, bu smmiflan bir araya getiren unsur, bunlarnn
cemperyalizmz» ve «fasizmez» kargt oluslaridir. Bu degi-
sik simif ve tabakalarin emperyalizme karst ¢ikis nedenleri
de birbirinden aynt oldugu iin, <halk cepliesi»nin emner-
yalizme ve fagizme galebe caldiklan anda yollarinin birbi-
rinden ayrilacagi, kurulacak diizen konusunda ortak bir
noktada birlesemiyecekleri gercektir. Degisik sinif ve taba-
kalar arasinda ideolojik birlik olmayist, gelecegin catisma-
lannin tochumunu atmaktadir. Bu agidan <«halk cephesiie»
katilan her simif ve tabaka katildig1 ecepheyi» degisik bir
gizgide tutmapa ve degisik bir acidan yorumlamaga yone-
liktir. Bu ¢izgi ve yorum, o siuf veya tabakamin kendi
simifsal ¢ikarlari yoniinde belirlenir. Bu nokta is¢i simift
icin de dogrudur, Is¢i simifinin da kendi siufsal ¢ikarlara
ve kendi siyasal iktidarina yonelik bir bicimde <halk cep-
helerini» gerceklestirip emperyalizme ve fasizme karsi ¢ik-
mas1 zorunludur. Bu agidan, isgi simifi ideolojicini benim-
semis proleter sosyalistler igin, e«cephe» sadece emperya-
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lizme ve fagizme karsit bir arag olarak ele alinmamak
gerekir. Boyle bir anlayis, proleter sosyalistleri burjuva
kuyrukqusu yapabilir. Emperyalizmin ve fagizmin yenik
diistiigii bir yap: iizerinde sosyalizmi kurmakla gorevli sos-
yalistler, ¢halk ccphelerini» bu amag yOniinden sistemles-
tirmek zorudadirlar. Proletaryay: kendi sinifsal iktidarina
yaklagtiracak olan <halk cephzsi», devrimci ve Oncii pro-
letaryamin, antiemperyalist ve antifagist kavganin prole-
tarya devrimine yonelisinin bir arac1 olarak kabul cdilmesi
zorunludur. Bu amaca ybnelik bir <halk cerhesi» uygula-
masinin oncil giiciiniin proletarya olmasi zorunludur. An-
cak proletarya, kendi sinifsal iktidarina yonelik bir eyleme
girebilir, proletarya devrimine yonelebilir. Sosyalistler igin,
<halk cepheleri» yalmz isgi smifinin degil, biitin halk-
larin  biitiin ~ milletlerin  baglica  diismanina  kars:
genis ittifaklannn  kagimilmazlign  gergeginin  iiriinii-
diir. Fakat demockrasi, ulusal bagimsizhk ve ba-
nig igin birlikte savas, ilerleme ve sosyalizm igin ger-
geklestirilecek genel. savasin ayrilmaz bir pargasidir ve
bu nedenle <halk cephelerinde» igsi simifinin ve partisinin
kesin rol oynamasi, zafer igin zorunludur. «Sekterlik> ve
«oportunizm» sapmalarindan kurtulmus proleter sosyalist-

lerin <halk cerhesi» politikasinin, sosyalist harekette nitz-

liksel bir sicrama saglamasi gerektigini ve bu olmadan da-
“ha sonraki gelisimlerin gergeklesmeyecegini bilmeleri gere-
kir. Sosyalistler, sekterlik ve oportunizm sapmalariyla sa-
vi/smak, dogru halk cephesi politikasini benimsemek, simif-
sal nitelik ve durumlan nedeniyle fasisz ve emperya'izme
kars: olmalan gereken yiginlarla baglarim sikilastirmak vo
saflanim1 giiclendirmek zorundadir. Amag eha'k y:finlan-
mn devrimci, demokratik eylemiyle iktidan almaknirs.
Demokrasi, baris ve antiemperyalizm ugrunda savas, sos-
yalistler igin, sosyalizm isin savasa ayrilmaz bir bi;imde
baghdir. Deneyler, biitin demokratik ve anticmperyalist
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gliclerin ortak cephesi olmadan oligarsinin ve emperyaliz-
min iktidarim alasag etmenin olanagi bulunmadigim gos-
termistir. Fakat, yine, deneyler gostermistir ki, ancak ba-
nsa, ulusal bagimsizhiga, demokrasi ve toplumsal gelisme-
lere gergekten baghh gercek devrimei siuf proletaryamn
katkis1 ve Onciiliigii olmadan da mevcut egemen simif ikti-
darlan yikilmamaktadir. Ancak bu siif, halk iktidan ku-
rulduktan sonra kisa veya uzun bir vadede sosyalizme ge-
gebilecek giicii yapisinda saklamaktadir. Proleter sosya-
listler, «fasizme karsi halk cephesisni gergeklestirirken,
«cerheyi» bu temel amag ve bu amaca varacak politika
isinde ele almak, kogullanm saptamak durumundadirlar.

@ Acil Gorev Orgiitlenme

Proleter sosyalistler, sosyalist devrimi amaglayarak
katilacaklan «devrimei halk cophelerinni  gergeklestirme
gorevi yaninda, «proletaryarun birligini» saglamak ve is-
¢i simfimin gercek sinifsal partisini kurmak zorundadirlar.
Bu zorunluluk, emperyalizme ve fasizme karst savag veren,
biitiin iilke sosyalistleri igin, her tiirlii kosul iginde yerine
getirilmesi zorunlu acil bir gorevdir.

1sci simfinin partisi her bolgede, her yorede, her fab-
rikada birlesik cepheyi kurmak, isci sinifinin eylem birli-
gini saglamak ve bu eylem birligini fasizme karsi, sinif diis-
manlarina kars: bir silah olarak kullanmak zorundadir.
Iscilerin fagizme karst sinifsal gikarlarinin bilincine varip
bu ¢ikarlarim savunmasi, proletarya birliginin de ilk temel
unsuru olacaktir. Partinin fasizme karsi gergeklestirecegi
yigin hareketleri, is¢i simifimin, sosyal demokratlar, re-
formcu kuruluslar, san sendikalar v.s. etrafinda boliinme-
lerini engelleyecektir. Parti, miimkiin oldugu kadar isgile~
i ve koyliileri orgiitlendirmek, fasizme karsi parti dis1 si-
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mfsal nitelikte demokratik kuruluslan gerceklestirmek,
devrimci sendikalar kurup onlarla eylemsel ve or-
ganik baglar kurmak zorundadir. Bu organlar, devrimci
sendikalar, militan devrimci gruplar, parti dis1 fasizme
karsit ok sayida kisileri de egitecektir. Emekgiler gergek
Orgiitlerini bulup, bilinglendikge sosyal demokrat'arin ve
issi simfi diismanlarinin etkinligi proletarya iizerinden sili-
necek, Parti yiginlarla iligkilerini giiglendirdikge fasizme
kars1 etkin bir cephenin kurulmas: ve ona karsi savagil-
mas1 yoniinden Onciilligli elde etmis, kecintisiz devrim sii-
reci iginde Snemli adimlar atmis olacaktir.

Yigimnlarla iliski kurup, onlann devrimci, antifasist
kavgaya katacak, proletaryanin bilinglenmesini ve devrim-
ci eylem birligini saglayacak parti ancak is¢i sinifinin ken-
di partisi olabilir. Bu acidan kesintisiz devrim siirecinde
antiemperyalist, antifasist bir kavga icinde gercek anlammn-
da is¢i simifinin partisini_kurmak, orgiitlenmek acil gorev-
dir. Proletaryay: burjuva idcolojilerinin etkisinden kurta-
rip, kendi ideolojisine kavusturmakla gorevli parti, isci s1-
nifindan ve onun ideolojisini benimsemis, her sinif ve ta-
bakadan sosyalist'erce olusturulacaktir. Proletaryanin par-
tisinin gergeklestirilmesinde, proletaryanin ve partisinin 6n-
ciiliigiine inang, kesintisiz devrim siireci icinde sosyalizme
ulagma amaci, fagizme ve emperyalizme karsi savasta de-
mokratik giiclerle parti dig1 ittifakin nitelikleri, oportu-
nizm ve sekterizm ile miicadele konulannda sosyalistlerin
varacaklan ilke birligi en onemli adimun gergeklestirilmesi
anlamm tasiyacaktir.

Bi'limsel sosyalizm ilkelerine dayanacak, bilimscl sos-
yalizmi koruyup gelistirecek, sosyalizmin devrimcilik ilke-
lerine gbre calisacak, strateji ve Orgiit meselelcrini ¢iziim-
leyecek, parti gizgisini ortaya koyacak, ideoloji, érglit bir-
ligi ve demir disiplini agisindan saglam olarak nitelikte
bir igci sinift partisi bugiiniin Tiirkiye’sinde_mevcut degil-
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d1r Bu yokluk, Tiirkiye’de igci sinifinin partisi kurulamaz
“anlamina alinmamak ve bu konuda degisik yamilma ve
sapmalara diismemek gerekir:

a) Isci sinifi partisi konusunda diisiilen bir yamilg,
Tiirkiye'de sosyalizme giden miicadelenin «emekgi parti-
si» elinde basarya ulasacagim sdylerek ortaya gikmakta-
dir. Boyle bir goriis sag sapma olarak belirmektedir. Isci
partisi, sadece igcilere agik parti anlamina gelmez; parti
kadrolarn isgi simifi ideolojisini benimsemis kisilere agiktir,
Partinin, defisik simf ve tabakalari, simf ve tabaka ola-
rak biinyesinde toplamas: egilimleri, Partinin «igci simfi-

run_Orgiitlii dncil cii_miifrezesi» olma niteligini silecek, parti-
'ye_kiiciik burjuva e gghmlenm egemen kilacak, tehlikeli bir

syifin particilifine» yol acacaktir. Bu durumda proleter
sosyahzmm Orgiit icinde yayilmas: ve isgi simfimn partisi-
nin olusarak, «is¢i - koylii iktidarina ve sosyalist devrime»

ulasmasi olanaklan kalmamaktadir. TiP’in, populizme,
pasifizme, parlamgntarizme siiriiklenmesinde bu sapma
genis Slciide etken olmustur.

b) TIP konusunda ikinci bir sapma, TIP'i proletar-
yanin partisi partisi olarak gdrmek _seklinde ortaya gikmaktadir.
Parlamentagzmx blr_ ~amag_olarak benimsemis, kiigitkk bur-
juva ideolojilerinin, revizyonizmin, proleter sosyalistler
birligine karg1 tepkinin egemen oldugu, simf ve tabakalar-
Ta parti ici ittifaklarin amaglandipz bir parti_isci simifinn
partist olamaz. 1 ki uygulamada da, parti, profesyonel
devrimcilere dayanmamakta, yiginlarla iliski kuramamak-
ta, parti disi devrimci Orgiitlenmeleri ideolojik birlik etra-
finda toplayamamakta, demokratik merkeziyetcilik ilkesini
uygulayamamaktadir. Her tiirden tecrik ve pratik hastalik-
lan yapisinda toplayan bir partiyi isci _sinift partisi olarak
takdime kalkismak, yiginlan aldatmak, gercek bir isci si-
nifi_partising yonelisleri yipratmak anlamim tagir. Boyle bir
aldatmaca, ¢devrimci halk cephzlerininy kurulmasini, bu
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cephe iginde proletaryanin partisinin 6nciiliik gorevini gor-
mesini ve giderek belirli bir siirecte sosyalist devrime va-
nilmasini engelleyecek veya hig degilse geciktirecektir.g
isci simifinin partisi degildir ve fakat bu potansiyele halen
sahip tek siyasal Orgiitdiir.

¢) Isci sinifinin Onciiliiii konusunda ileri siiriilen bir
diger goriis de, «Tiirkiye’de bugiin proletarya devrime on-
ciiliik edecek objektif ve siibjektif sartlara sahip degildir.
Milli demokratik hareketimiz boy'e bir partiye kavusma-
dikca Milli Demokratik devrimimiz haline gelemeyecektirs
goriigiidiir. Boyle bir goriis, is¢i simifimin heniiz Tiirkiye’-
de emeginden bagka satacak bir seyi olmayan bir duruma
gelmedigi, isci simfimin kapitalist iiretimin yapildigi sana-
yi alanlarinda toplanmadigi, koyliiliikle, 6zel miilkiyctle
tim baglannin kopmadigi Onyargilarina dayanmaktadir.
Bu Onyargidan hareket edilince, bu tiir diisiince sahipleri,
proletaryaya soylenen nitelikleri verecek olan veesivil -
asker aydin kadrolara» dayanacag anlagilan kiiciik burju-
vazinin emilli demokratik» hareketlerine bel baglamakta-
dir. Bu tiir bir diisiincenin, is¢i simifi Onciiliigiiniin fiilen
kiiciik burjuvaziye terkedilmesi, isci simfinin devrimci eyle-
me katilmasiin saglanmasi konusunda isin kolaymna ka-
¢imasi anlammi tasidigr ve belirli yanhslan bulundugu
agiktir. Gergekte proletaryamin bilinglendirilmesini ve dev-
rimci_eyleme katilmasimi saglayacak olan da «Parti»dir.
1scileri burjuva ideolojisinin_etkisinden kurtaracak ve isci
simfim cephe kurmaga ve cephe iginde ncii olmaya Parij
hazirlayacaktir. Partinin kurulamayacay Snyargist, anti
emperyalist ve antifagist kavganmn kiigiik burjuvazi 6ncii-
ligiinde olacagim -hi¢ degilse baslangicta- kabul ctmck
anlamina gelir. Halbuki bilinen bir gergektir ki, «fagizmins
ve e<emperyalizmin» tek uzlasmaz, bilingli diismam isgi st
nifidir. Partinin kurulamadigi, proletaryanin onciilitk gik-
cline sahip bulunmadi kabul edilmesi halinde anticmper-
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yalist ve antifasist hareketi, uzlagmaci ve kaypak kiigiik
burjuvazinin eline brrakmig oluruz. Kaldi ki, hicbir geri
brrakilmis iilkede proletarya belirtilen nitelikleri tiim an-
lamiyla yapisinda tagimamaktadir. Bu bir gergek olduguna

gore, proletaryada aranan kosullar gerceklesmedikce par-
tinin kurulamiyacagimi ve proletaryanin Snciiliik edemeye-
cegini sdylemek, Tiirkiye’yi asan bir g_enellcmeye varmak
anlamim tagir. Uluslararasi planda, geri brrakilmig iilke-
de, proletaryanin &nciiliik yapamayacagi, antiemperyalist
miicadelenin biiyiik burjuvazinin <«milli hareketlerine» da-
yanacag: scklinde ortaya ¢ikabilecek bdyle bir genelleme
ise, tam bir sag sapma anlamina gelecektir. Kesintisiz dev-
x'mllnl/\/}r&awnuna kadar 1591 s@mmﬁ’im@fr
sosyalizmin Onciiliigiinii erektmr Bu oncu\'k ideolo-
“jik, orgiitsel, politik, fiili» oncilik anlamini tasir ve <isci
‘sunfimn dnciiliigiiniin her acidan bagimsizigin  zafer izin
zorunludur. Partinin ve is¢i simift Onciiliigiiniin emperya-
lizmin yikintilan iizerinde gergeklesecegini sdylemek, pro-
letaryanin kiiciik burjuva hareketlerinden sonra diizene
agirhigini koyamamasi, tasfiye cdilmesi anlamini tasir ve
bunun 6rmeklerini hi¢ degilse kendi yakin tarihimizde gor-
miis bulunuyoruz.

15 - 16 Haziran Direnisi, bize hi; degilse, igci simfi-
nin devrimci atilimlara gittikge hazirlandifini, yatkinlagte-
gin1 gostermelidir. Ayn1 olaylar bize, Grgiitsiiz bir hareke-
tin daginikhign, hareketten beklenilen dogal senuglarn
elden kaginlabilecegi ve hareketin belirli bir siire icin sona
erdirilebilecegi konusunda da ders vermis olmalidir. Pro-
letaryanin bilinglenmesi konusundaki kendi beceriksizlik,
yetersizlik ve yanlighklarimizin giinahim proletaryaya yiik-
leyerek, proletaryanin onciiliigiinii savsaklayan, devrimi
kiigiik burjuva kaypaklifina terkeden davramglara hakki-
miz o'masa gerektir,

Partinin onciiliigiinii ve giigliiliigiinii, genislifi ve y1m-
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lagmasiyla Slgmemek gerekir. Partinin &nciiliigii ve giio-
lilliigiiniin kriteri, partiye bilimsel sosyalizm dogrularinin
hakim olup olmamasidir. Bilimsel sosyalizmin hakim ol-
dugu gergek bir issi simifi partisi, <yiginsal> bir nitelik
tagimasa dahi, eylemi, propagandasi, &rgiitlenmesi, aktif
olarak katildigt demokratik kitle hareketleriyle, isci simifi
ve halk yiginlan iizerinde etkisi olacak, igci simfin1 ken-
disine kars1i ve yabanci ideolojilerin etkisinden kurtararak
kendi etrafinda toplayabilecektir. Bu acidan, isgi sinifi
partisinin, hi; degilse baslangicta, biitiin isci sinifina yay-
gin bir parti olarak anlagilmamasi gerektir. Partinin giicii,
yifinsal niteliginden degil, eyleminin dogrulugundan gel-
mektedir. Halk yiginlan iizerinde etkinlik kazanmig gergek
bir isci simft partisi, dogal miittefiki «yar: isciler ve yok-
sul koyliiler» ile birlikte, ¢ikarlart emperyalizmle gatisan
biitiin sinif ve tabakalarla ittifaka girebilecek ve Oncii ol-
dugunu somut eylemiyle de kanitlayabi'ecektir. Isci sinify
diginda biitiin sinif ve tabakalar1 emperyalizm ve kapita-
lizm ile es anlamda tutarak, isci sinifi diismam saymak ve
<halk cerhzlerini> tiimden inkar etmek, nasil bir «so!
sapma - sekterlik» ise, ister parlamenter planda, ister ey-
lem planinda proletaryanin ve Oncii partisinin giiciinil in-
kar ederek kiigiik burjuvaziyle kaynagmalara gitmek, ni-
hai amag <ig¢i stmifi iktidarint> hige saymak da «sag sap-
ma» anlamina gelmektedir.

@ Kavganuz Tiim Sapmalara da Karsidir

Proleter sosyalistleri, «Devrimci Halk Cephesi»ni
basariya ulastirabilmek agisindan, parti isinde veya parti
diginda bclirecek her tiir sapmaya karsi da savagmak zo-
rundadir. Sapmalara karsi savag, antiemperyalist ve an-
tifasist miicadelenin bagaris1 agisindan, bu miicadelenin
kopmaz bir pargasi olarak diisiiniilmelidir. ~Antiemper--
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yalist ve antifasist miicadelenin proleter sosyalistler ag1-
sindan, belirli bir siire¢ icinde «devrimci halk iktidan’-
nin kurulmasina ve giderek ¢sosyalist devrime» varabil-
mesi, «Devrimci Halk Cephesi» politikasinin, bilimsel
gergekler dogrultusunda gergeklestirilmesine baghdir. Dev-
rimci Halk Cephesi politikasinin bilimsel gercekler dog-
rultusunda gelistirilebilmesi ise, her tiir sapmamin yiki-
mna yonelik ideolojik bir kavganin verilmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu kavga, parti i¢i sapmalara karsi olacag
gibi, parti digindaki edevrimci goriintii> ardindaki sapma-
lara karst da olmak durumundadir. Bu kavga, sol ve sag
sapmalarin her tiiriine, kiiciik burjuva devrimciliginin
kaypakligina, sovenizmin her ¢egidine, reformizme, isci
simfinin dnderligine karsi ¢tkan her tez’e karst gergekles-
tirmek zorunda oldugumuz bir kavgadir.

Gerek kiiciik burjuva kuyruk¢ulugunu benimseyen
ve is¢i sinifinin mutlak iktidarimin her zaman igin dev-
Timin amaci oldufunu unutan tezler, gerek «Devrimci
Halk Cephesi»nin zorunlulugunu unutarak, parti ici itti-
faklara yonelen ve hem is¢i simfinin partisinin kurulma-
sim _engelleyen ve hem de «Cephe»nin olugmasini_Onle-
yen veya «¢isci simfismi hice sayarak «giicbirlifii» adina
kiigiik burjuva devrimciligi yapan tezler, ister parti di-
sinda olsunlar, ister parti iginde ¢yOnetim basinda bu-
lunsunlar, proleter sosyalistlerin en yofun miicadeleleri-
ne hedef olmak zorundadirlar. Bu miicadele, proleter sos-
yalist tezler etrafinda olusturulmas: zorunlu antiemper-
yalist ve antifagist hareketin saghkl bir bigimde yiiriitii-
lebilmesi icin ilk kosuldur.

Proleter sosyalistler, ekiiciik burjuva devrimciliginins
¢ok degisik, kaypak nitelikteki yonelislerinin devrimci
harekete egemen olmasma ve devrimci giicleri, marksist
- leninist dogrultular disina ¢ekmesine de karsi ¢ikmak
zorundadir, Proleter sosyalistler, gerek Devrimci Halk
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Cephesi'nin iginde proletaryanin oncii ve vurucu giic ol-
masint saglamak, gerek devrim siirecini basariyla yiiriite-
bilecek olan Is¢i Siufi Partisi iginde proletaryamin birli-
gini saglayabilmek agisindan, kiiciik burjuvazinin dev-
rimci goriinen ve fakat igci sinifinin nderligine karst ¢1-
kan egilim, strateji ve Onerileriyle miicadele zorundadir.
Bugiin Tiirkiye’de, devrimci giiglerin ve eylemlerin bo-
liinmesi, saptirilmasi agisindan en biiyiik tehlike de, kii-
¢iilk burjuva devrimciliginin degisik tiirdeki yonelisle-
rinden gelmektedir.

Kiiciik burjuva devrimciligi, degisik tezler ve starte-
jik Onerilerle ortaya ¢iksa bile, temelde devrimi be'irli
‘bir_«¢kadro» hareketi olarak gormek, sivil-asker aydinla-
nn_devrim yapmak gibi tarihsel bir misyon sahibi bu-
lunduklarim sanmak ncktasinda birlesmektedir. «Yuka-
ndan asagi» devrim yoneligi, tarihimiz acisindan. Geng
Osmanlilardan baglayan bir gelenck sahibidir de. Halkin
disinda <halk icin devrim» yapmak yonelisi, devrim yap-
ma gorevini «millici giigler», «zinde kuvvetler» diye ad-
landinlan sivil-asker aydin kadrolarda gormek, giderek,
toplumsal iligkilerin simifsal niteliklerinin inkarina, hatta,
«millet sinesindeki siniflagma eylemini yoketmek» amaci-
na varmaktadir. Kiigiikk burjuva devrimciligi, proletarya-
nin 6nderligini ve tek devrimci siif oldugu gergegini in-
kar ederken, halkin diginda halka devrim gétiirme yone-
ligi, tarihimizdeki biitiin drnekleri gibi, Tiirkiye halklan-
m1 yaninda degil karsismda bulacaktir. BSyle bir diisiince
sistemni icinde, kiiciik burjuva devrimcilerinin gergekles-
ticerecekleri devrim, «devrimci halk iktidari»na  degil,
«aydin despotizmine», <elit kadro» egemenligine yolaga-
caktir. Bu sonucun gercekligi, biitiin diinyadaki asker-
sivil aydin hareketlerinin bugiin geldigi nokta ve bizim
Ulusal Bagimsizlik Savagi’'mizdan sonra bugiin bulundu-
gumuz yerile kamitlanmaktadir. Kiigiik burjuvazinin ge-
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nellikle askeri darbelerle gergeklestirdifini iddia  etti3i
«devrim» hicbir zaman igin, marksist-leninist temele o-
turmamaktadir. Diinyadaki kii¢lik burjuva devrim hare-
ketleri, askeri hareketle is basina gelen kiigiik burjuvazi-
nin, hicbir zaman yapisal degisimlere, iiretim iligkile-
rinin yeni bagtan ve issi sinifinin mutlak iktidanna yone-
lik bir bijimde diizenlenmesini amaglamadigim goster-
mektedir. Kiiciik burjuvazi, iilkedeki emperyalist etkile-
menin nedeni olan yapisal etkenlere, kendi sinirl: devrimci-
liginin ¢emberi iginde kalarak, egilmemekte ve kapitalist
metropolle olan baglann toptan koparamamaktadir. Hatta,
Misir, Cezayir 6rmekerinde gordiigiimiiz gibi, «kiiciik bur-
juva devrimcileris, proleter sosyalist devrimcilere karg ¢1-
karak, devrimciliklerinin bigimselligini ortaya koymakta-
dirlar. B3ylesine bir -tutum iginde, <kiiciik burjuva dev-
rimleri», ¢ok kisa bir siire iginde yozlagmakta ve emper-
yalizmin iilkeyi yeniden elde etmesi sonucu dogmaktadir.
Bu nedenledir ki, emperyalizmin, kiigiik burjuva devrim-
lerine pek de tepki gOstermedigi, hatta yer yer destekle-
digi bilinen bir gergektir.

Tiirkiy’de bugiin savununlan bazi tezler de, biitiin
devrimci goriintii ve cilalarina ragmen, <kiiciik burjuva
vdevrimciligi»nin tiim niteliklerini tasimaktadir. «Ortanin
Solu» slogam ardinda toplanan sreformists goris'er ol-
sun, «millici>» giiclere dayanan sivil - asker aydin kadro
onerileri olsun, kiiclik burjuva devrimciliginin biitiin sap-
ma_ve yanbislanm yapilannda tagimaktadir. Bu arada,
«Parlemento Dis1 Muhalefet» tezleri gibi, gelip gegicl,
yapmacik, bllxmsel temelden uzak devrimci hareketi be-

artlSl oncii-

~ «Ortanin Solu» reformist cizgisi icinde <sola duvar
¢ekmek» amacmna ve «simf miicadelesine» muhalefet te-
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meline oturan kiigiik burjuva parlamenter «devrimcili-
gi», bu niteligi icinde elbetteki emperyalizmin  proleter
devrimcilife yegleyccegi bir nitelik tasimaktadir. Emper-

yahzmm yer yer, isbirlik¢i ve blClm‘_Ql_dﬁkaI.aﬂk_anﬂ_
‘timlerin, devrimci gelisimlere yolagici bagansizliklari kar-

sisinda ereformist» bir stratejiyi uygulamak durumunda
kaldlgl gergepini hatirlamak, <ortanin solu» politikasinun
mtellgl kavramamiz agisindan yardimci olacaktir. Re-
" formist politika, belirli bir siire, antiemperyalist ve dev-
rime yatkin simif ve tabakalam, giigleri umutlandirabile-
cek, patlamalan engelleyebilecektir. «Ortanin solus po-
litikas1 da, devrime karsi «giivenlik siipabi» gdrevini,
parlamenter alanda gerceklestiren ve temelde anticmper-
yalist niteligi bulunmayan bir kiigiik burjuva hareketidir.
AP'nin igbirlikci burjuva iktidarnimin yikilmasiyla biitiin
sorunlarin ¢oziilebi'ecefii yanlisina dayanan bu hareket,
«diizen degisikliginin» sinifsal ve iiretim iliskileri yapisi-
pa ilisik niteligini hice sayarak, klasik «sosyal demokrat
ihanetini» tekrarlamaktadir. Bu niteligi icinde, isci sinr-
fimr, sendikalan, devrimei halk hareketlerini bdlecek, dev-
rimci atilimlan engelleyecek <ortanin solu» hareketine,
karsi proleter sosyalistler miicadele vermek durumunda ve
-gzorundadirlar. Ortamin solu hareketi, 15-16 Haziran olay-
lanm izleyen <sikiySnetim» donemindeki tutumu ile, kii-
ciik burjuvazinin, gereginde isbirlik¢i burjuvaziyle birle-
serek proleter sosyalistlerine karsi «cephe» kurabilecek-
lerini, uzlasmaciligin1 ortaya koymustur. NATO’ya <ha-
yir> diyemeyen, 1969 secim bildirisinde «Tiirkiye Dey-
Teti, Tttifaklarina _ baghdir, 1tt1fak hukumlerme dikkatle
uyar ve uy ii unarak em
yalizme baglilifin1 aciklayan, Amerika’'min kendl'.enm
destekledigini bir segim propagandasi taktigi olarak be-
nimseyen <ortanin_solu» m i n_bagiml-
hgim gormek zorundayiz, Proleter sosyalistleri, refor-
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mizme karsi uyanik olmak, yorulmak bilmez bir gabayla:
reformizmin aldaticthginin, emperyalizmin  devrimcilige-
karst banisg1 ve yeni bir stratejisi oldugunu ortaya koymak
zorundadirlar,

Kiiciik burjuva devrimciliginin diger bir kolu ise,
<millici giicler», «zinde kuvvetler> diye adlandirlan si-
vil-asker aydin kadro hareketlerini benimsemektedir. Par--
lamento dis1 bir temele oturtulan ve bicimsel demokratik
sisteme karsi ¢ikan, <halkin disinda kadrocu devrim»
tezlerinin, gercek bir devrim g¢izgisinde bulunmadigi ve:
bu'unamayacagi agiktir. Yukarnda, kiigiik burjuva hare-
ketleri izin isaret ettifimiz biitiin hastaliklar, Tiirkiye’nin
ozelliklerini de tastyarak, bu tezler igin de s6z konusudur.
Devrimi simifsal bir agidan ele almayan bu cevre, belirli:
yanilmalara sahiptir ve proleter sosyalist devrimcilige
karsi1 bir nitelik tasimaktadir. <Atatiirk Devrimlerine-
kaldigy yerden devam_etmek ve tamamlamak» tezinden
hareketle, AP iktidarinin yikilmasimi ve sivil-asker aydin
kadro iktidarlarimn kurulmasimi ¢oziimyolu olarak kabul
eden bu tez, hem hareket noktas:t ve hem de ¢oziim yolu:
agisindan yanhig ve zararli bir Oneriyi yaratmig o!makta-
dir:

a) Mustafa Kemal hareketi ve bu hareketin dayan-
dig1 «Tiirk Devrimi», antiemperyalist bir hareket olarak
baslamak ve «Halk hiikiimeti, halk iktidari» amaglamasi--
m teorik acidan ileri siirmekle beraber, klasik bir kiigiik
burjuva hareketidir. Amaclanan, bagimsiz, kalkinmig
Tiirkiye sonuglarina yonelik somut kurallar benimseneme-
yip, bu amaca yonelik yapisal degisimlere gidilmeyince,
dogal olarak, «Tiirk Devrimi» soyut bir nitelik almis, hal-
kin disinda onun somut yagantisina bir gsey gotiirmeyen
nitelik kazanmugtir. Yap:1 degisimlerinin, amaglanmasina:
ragmen, bazi engellerle gergeklestirilemedigi iddiasi da:
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yeriade degildir. Daha 1923 Izmir Iktisat Kongresi'nde,
kapitalist metropolle bagimlilig: siirdiirecek tezler benim-
senmis, sosyalist ideolojiye hemen savas sonrasinda kesin
bir karg1 ¢ikis gerceklestirilmis, is¢i simfi diigmanlig ye-
ni diizenin ilk giinlerinden kendini gostermis, «toplumsal
devrim» kurali olarak nitelendirilen «devletci’ik» ise isci
smifit dilsmanhigimi sistemlestiren ve giiglendiren otoriter
siyasal yapiya yolagmustir. Bu nitelikleri iinde, ¢Anado-
Iu Ihtilali», kiigiik burjuva «devrimciligi»nin simirhi, kad-
rocu ve «devrimci halk iktidarina> karst hareketinden
bagka bir anlama gelmemistir. Nitekim bu tutum i:inde,
diinyadaki diger 6rneklerine benzer bir bicimde, Tiirkiye
yine emperyalizniin kucagina diismiistiir. Ulusal bagimsiz-
Iik savasm gerceklestiren giiglerin sinifsal niteligi zaten
bagka tiirden bir devrimcilie olanak btrakamazdi da.
Simdi, yine sivil-asker kadrolara dayanarak, Atatiirk
devrimlerini devam ettirmek ve onun amaglarina varmak
seklindeki neo-kemalist tezler de, bir kisirdongiiyii ger-
geklestirmekten bagka bir anlam tagimayacak ve «devrim-
ci» olmak onuruna erisemeyecektir. Mustafa Kemal hare-
keti, marksist - leninist dogrulara dayanan bir devrim
amaclamasina dayanmamugtir ki, o devrimi tamamlamak,
ozellikle ¢agimizin kosullan icinde, devrimci bir nitelik.
tagisin. Mustafa Kemal hareketi, ¢aginin kogullar: iginde
tasidify antiemperyalist nitelik ve getirdigi bazi bicimsel
degisimlerin yolagtif1 sonuglarla belirli bir deger tasimak--
tadir. Fakat giiniimiiziin kosullan ve antiemperyalist mii-
cadelenin sahip olmasi zorunlu nitelikleri karsisinda,
Atatiirkcii tezleri tekrarlamak ve bunlart hareket nokta-
s1 secmek bizi gercekten devrimci, gergekten sorunlara
¢oziim bulucu bir noktaya getirmeyecektir. Aksine, bu
tiirden bir kadrocu hareketin, halkin ckesintisiz devrim»
siirecinde bir giic olarak yer almasim engelleyici, «devrim-
ci halk iktidarlanmn» kurulmasim Onleyici, sosyalist
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devrime kesinkes karst gikici bir nitelik tagiyacagim bil-
memiz zorunludur,

b) Sivil - asker aydin hareketlerine dayanan tez'erin,
¢oziimyolu olarak sectikleri de, AP iktidarinin yikilmasi,
«cici demokrasiye» son verilmesi ve aydin kadro iktida-
non kurulmasidir. Halkin bilinglenmis olmayip, «san-
diktan» AP iktidariun gikisi, varilan bu ¢6ziimyolunun
nedenidir. 1969 secimlerinden énce bu cevrenin, sandik-
tan CHP'nin ¢gikmasi umudunu beslediklerine ve boyle
bir ¢sandik sonucunun» sorunlara ¢oziim saglayacagina
inandiklann1 belirtmek gerekir. Aydin kadro hareketleri-
nin devrimciligi goriisiiniin, belirtilen tezleriyle, siyasal
iktidann simfsal niteliginden habersizligtni ortaya koydu-
gu agiktir, Her seyden 6nce, CHP-AP arasindaki «gerici-
ler koalisyonus, sandiktan ¢ikanin gu veya bu parti olma-
simun 6nemli olmadigimi agtkga ortaya koymaktadir. Kal-
d1 ki, CHP'nin secim kazanmasi, siyasi iktidarin simfsal
anlamda degismesi sonucunu da dogurmayacaktir. Giini-
miiziin bigimsel demokratik sistemi ve parlamentarizm,
elbette ki, prolefer sosyalistler icin de amag degildir. Fa-
kat, bicimsel demokratik sistemle e«cici demokrasi, beygir
demokrasisi» olarak alay etmek, bu demokratik sistemin
“simfsal niteligini ve cikisyollanm saptamak anlamina_gel-
meyecegi gibi, belirli yamlgilara da yolacar. Diizenin bu-
giinkii durumunun ve emperyalizme bagimlilhifin nedeni-
nin iktidann sinifsal niteligi sonucu oldugunu gérmek ge-
rekir. Bugiinkii durumdan, salt AP'nin yada bir bagbaka-
nin yada bizimsel devrimci tezlerden aynlmanin sorum-
lu tutulmasi, siyasi iktidara egemen smuf ve tabakalarin
varligin1 unutmak, <hiikiimet» degisimi ile, sorunlann ¢~
ziilecegini sanmak anlamma gelir. Bu ise, iktidann simf-
sal yapisin1 degigtirmege yonelik proleter devrimci akimi
giicsiiz kilacak, devrimci giicleri bolecek bir tutumdur.
Unutmamak gerekir ki, AP iktidarda olduBu icin diizen
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biyle degildir, diizenin simifsal yapisi bdyle oldugu u_icin
AP iktidardadir. Oyleyse, siyasal iktidar diizeni simif-
sal acidan degigmedikge, siyasal parti veya kadro degi-
simleri, hicbir acidan sorunlara ¢6ziimyolu getirmeyecek-
tir. Aksine bir Oneri, siyasi iktidann ve antiemperyalist,
anti - fasist miicadelenin  simifsal yapidan soyutlanmasi
anlamina gelmcktedir. Bu acidan, bugiinkii bicimsel de-
mokrasinin alternatifi, ayn1 simfsal yapimn iizerine kon-
-durulacak «kadrocu» iktidarlar olmayip «Devrimci 1s3i-
Koylii 1ktidan»dir. Kadrocu sivil-asker aydin __ jktidan,
yapisi itibariyle, «kiiciik burjuva devrimcififiryle simrh
ve emperyalizmle tiim yapisal baglari koparmak yetene-

ginde olmayan, yapisal degisimleri gerceklestircmeyecek
ve_antiemperyalist miicadeleyi zararli bir bigimde soyut-
layan nitelik tagimaktadir.

Belirtilen nedenledir ki, sivil - asker aydinlan top-
lamak amacinda olan, bigimsel bir Atatiirkgii devrimcilik
anlayisindan hareket eden «giicbirligi» Onerileri, kiigiik
burjuva devrimciliginin, uzlagmaciliimn iiriiniidiir. Hal-
kin bilingsizligine ve halka olan giivensizlife dayanan bu
tiir «giicbirligi» sistemlestirmeleri, proletaryanin Onderli-
gine ve bu onderlige dayanan tezlere karst cikmak ve si-
nif miicadelesini kotillemekle, daha simdiden ydnelisle-
rini ortaya kcyarken «Devrimci Isci-Koylii tktidan»na
ve giderek sosyalist iktidara karsi bir politikay: ifade et-
mektedir. Biyle bir tezin emperyalizme teslimiyet anla-
mina geldiginin proleter sosyalistlerce bilinmesi ve kiigiik
burjuvaziye isci sinifimin ve ideolojisinin Onciiliigiinii ka-
bul ettirmek igin yorulmaksizin. miicadele edilmesi gere-
kir.

Emperyalizm agisindan, «kiigiik burjuva devrimci»
hareketlerinin, proleter sosyalist devrimcilige karsi  bir
koz, bir giivenlik siipabi olarak benimsendigini, bir kag
kez belirtmistik. Emperyalizm, kendi ¢ikar sistemi agisin-
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dan, parlamenter, bigimsel demokrasi sistemi icinde «re-
formist» hareketleri desteklemektedir. Reformist hareketle-
rin bicimsel demokratik sistemler iginde gergeklestirilmes#
olanag bulunmadig hallerde, reformist politikanin sivil-as-
ker aydm kadrolarinin <askeri darbelerle» isbagina getirildi-
gi ise bilinen, goriilen olaylardandir. Ordu darbelerinin
reformist ¢izgisi, genellikle, toplumsal devrimlere kars,
ekonomik agidan dayanmak durumunda bulundugu em-
peryalizmin ¢izdigi ¢izgi ile simrhidir. Emperyalizm, go-
gunlukla, 6nce, demokratik bigimler icinde reformist kii-
¢iik burjuva kadrolarinin iizerine oynamakta ve fakat her
zaman i¢in demokrasinin bicimselligine karsi ¢ikmak du-
rumunda kalabilecegini de hesaplamaktadir. Emperya-
lizm, bigimsel demokratik bi;imlerin sagladift devrimci
gelisim olanaklanindan korktufu, reformist politikayr bu
bijimsellik iginde gerceklestiremedigi durumlarda refor-
mist bir gbriiniisii saglayacak askeri yOnetimlere doniig-
mek yolunu se¢mektedir. Bu doniisiimiin saglanabilmesi
amaciyladir ki, ordunun diizenle kaynastinlmasina, kapi-
talistlegtirilmesine c¢alisilmaktadir. Ordulann <ulusal ni-
telikte, devrimci» olduklan 1dd1asMe
kAynasxk nitelikleri kargisinda bog bir hayalden Oteye git-
‘memektedir. Belirtilen durumda, emperya'izmin, vazge-
‘gemiyecegi ekonomik ¢ikarlarimin bu'unmadig: iilkelerde,
salt o bolge acisindan devrimci iktidarlarin  ¢ibanbast
olusunu g6z Oniinde bu'undurarak reformist askeri hare-
ketlere yesil 1s1k yaktigi, kiigiik burjuvazinin asker kesi-
mini biiyuk reformculuk ve devrimciik sisirmeleri ardin-
dan askeri darbeler yoluyla iktidara iteledigi bilinen, Or-
nekleri ¢ok gorillmiis olaylardandir. Ekonomik y&nden
emperyalizme bagimh bir askeri_giiciin, crdu icinde birey
“olarak proleter sosya'istlerin devrimci miicadelesini des-
tekleyen unsurlanin bulunmasina ragmen _emperyalizmin

tercih ve kararlarindan bagimsiz bir hareket iginde bu-




® 515 &

lunabilmesi, harekete bagimsiz bir bigimde baslasa dzhi,
iktidara geldikten sonra aym bagimsizlifn_siirdiirebilmesi
@ Bu acidandir ki, proleter sosyalistlerin &n-
“ciiliigiinde bir hareket iginde olmadikca, ordu hareketleri
mutlaka emperyali-11e bagimli veya onun igine yarayacak
bir hareketi gerceklestirecek ve Oniinde sonunda emperya-
lizmin agina diiserek, onunla, yiizeydeki gbriintiisi ne
olursa olsun, kaynasacaktir.

Belirti'en nedenlerle kiigiik burjuva devrimci hareke-
ti, proletaryanin Onciiliigiinde bir devrimci eyleme itil-
medikce, mutlaka ona ve devrimci halk iktidamna karst
nitelikte bulunacak, emperyalizmin yeni stratejilerinin
aleti durumuna gelecektir. Proleter sosyalistler emperya-
lizmin kiigiik burjuvaziyi araci yapan yeni oyunlarina
kars1 uyamk olmak ve savasmak zorundadir.

Bilinmesi gerekir ki devrimci halk iktidanna y®One-
lik devrimci miicadele, antiemperyalist ve antifagist nite-
likleri ijinde, simifsal bir nitelik tasimaktadir. Bu simifsal
nitelik iginde savas, emperyalist giiglerle ezi'en yoksul
halklar arasindadir. Bu agidan, biitiin diinyada enfperya-
lizme karsi, gericilife karsi, fagizme karsi verilen savas,
sosyalizm igin, bang igin, yoksul diinya halklannin ikti-
dart igin verilen bir savagtir ve diinya halklanmin ortak
savagidir. Bir illkedeki antiemperyalist antifagist savasin
sadece o iilke halklanimin yagam sinirlanyla sinirlandinl-
masi, zararh bir soyutlama anlamini tagimaktadir. An-
tiemperyalist ve antifasist savagin tek bir merkezden yd-
netilen finans-kapitale ve onun isbirlikgisi simf ve taba-
kalara karsi, bu sOmiirii sisteminin yikim: icin yapilma-
s1, savasin u'uslararasi niteligini kesin btir bicimde belir-
lemektedir. Antiemperyalist savas, ne bir irkin, ne bir
u'usun savasidir, bu agidan, sovenizm, emperyalizmin an-
tiemperyalist savaslan pargalamak i;in bagvurdugu bir
stratejik unsurdan bagka bir anlam tasgtmaz. Bir iilke igin-
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de yasayan degisik halklann aralanndaki iligkiler ve bu
halklar iizerindeki somiirii ve fasist baski uygu'amalan
da, tiim antiemperyalist miicadelenin basaris1 ve halkla-
min iktidarinin kurulusu jle sona erdirilebilecektir. Halk-
lar arasi geliskiler, diismanliklar ve bdliinmeler de em-
peryalizmin oyunu olmaktan &te bir anlam tagimaz. Em-
peryalizm, sovenist hisleri alet ederek, halklar arasi mii-
«cadeleyi koriiklemek, halklarm giicbirligi ile gergeklesti-
rilecek devrimci eylemi bdlmek yollarina basvuracaktir.
Bu oyunlar karsisinda, sovenist akim ve eylemlerin bir
sonug saglayamayacagini, devrimci yonelisi bolmek anla-
mina gelecegini ve her tiir kurtulusun halklann ortak an-
tiemperyalist, antifagist miicadelesiyle ¢oziimlenebilecegi-
pi bilmemiz zorunludur. Antiemperyalist miicadeleyi -s1-
qifsal temele oturtmayan her hareket, emperyalizme hiz-
met anlamim tasir. Boyle bir yanls tutum, proleter sos-
yalistlerin diismemesi gercken ve genellikle kiiciik burju-
va devrimcilerine 6zgii bir hastaliktir. Diinyanin higbir
yerinde, <halklar arasinda ¢ikartilmis yapay celiskilers»
.emperyalizmin aractligiyla ¢6ziimlenemez. Halklar arast
uyusmazliklar, halklar aras1 devrimci giigbirliginin basa-
nisiyla ve emperyalizmin yenilgisiyle ¢oziimlenebilecektir.
<Baska bir ulusu ezen bir millet hiir olamaz» dogrusuna
dayanan «uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin__tayin
€lmesi» geredi, ancak halklann jktidan ile gerceklesebi'ir.
Bu agidandir ki, entiemperyalist ve antifagist miicadele,
ayn iilkeler iizerindeki halklarin oldugu kadar, aym tilke
iizerindeki halklarin da ortak savasidir. Bundan g¢ikan
sonug, tek ¢dziimyolunun ‘EPEMM» ol-
dugu dogrusudur. Halklar sorunu, higbir zaman icin em-
peryalizmin somiirii araglari, bolgesel halklann ulusal
haklarim bask: altina alma sistemleri olan, NATO, CEN-
TO gibi birlesimlere bagh kiigiik burjuva reformistlerin-
ce, soven kiigiik burjuva devrimcileri araciifiyla ¢oziim-
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lenemeyecektir. Halklar arasi sorunlarin ve celiskilerin
¢oziimii, antiemperyalist miicadeleyi sinif temeline otur-
tan, proleter enternasyonalizmini benimseyen proleter
sosyalistlerin zaferine baghdir. Bu kurallar, Tiirkiye hal
lar icin de s6z konusu ve dogrudur. Uluslasma siiregle-
rini ve halklarin varligini kabul etmeyen kiiciik burjuva
sovenizminin yenilmesi, Tiirkiye’deki antiemperyalist
miicadelenin basarisi, dogu halklarina kargi yillardir uy-
gulanan ve Komando terorii i'e son 6érneklerini veren fa-
sist uygulamanin yokedilmesi igin ilk kosullardandir. Pro-
leter sosyalistler, kendi iglerinde bulunabilecek sovenist
kalmtilani ve kiigiik burjuva sovenizmini yenerek, dev-
rimci halk iktidarina yonelik devrimci miicadelenin giicii-
nii, birligini saglayacaklardir.

B Megruiyet Sirurlant Zorlanmahdur

Emperyalizm ve fasizm, burjuva demokrasilerinin
bigimsel tiirlerine dahi, belirli bir devrimci gelisim olana-
fin1 sagladiklan icin, bir siire sonra karsi ¢ikabi'mektedir.
Gergekte, demckratik sistem ve kuruluglarin  bizimsel
varlig, o toplumda demokrasinin varlifinin kanmti olma-
yacag gibi, fagist gelisim de bu bicimselligin yokedilmesi-
ne bagh degi'dir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, demok-

ratik bicimselligin yokedilmesi, fasizmin gelmesinin de <

em alizmin fasist modeli defisti ini ifadesidir

Bu agidandir ki, «fagizm gelir» korkusuyla saplanilacak
bir_pasifist, parlamentarist tutum, bog, zararli ve emper-,
yalizmin ybneliglerine uygun bir harekettir. BSyle bir tu-
tum, devrimci miicadelenin emperyalizmin «icazetines
baglanmasi, burjuva demokratik bigimselligin olanak sag-
ladigi simrlanin da gerisinde kalarak miicadele edilmesi
anlamum tagiyacaktir. Bu agidan, proleter sosyalistleri,
burjuva demokratik sistemlerin simrlarimi zorlamak igin
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miicadele vermelidirler. Bu miicadele, demokratik siste~
min tim bicimselliginin de kaldinlmasi durumunda ger-
geklestirilecek ve devrimci eylemin gerekli kilacagn halkin
emperyalizme karsi savagina yonelik bir ¢alisma anlami-~
m da tasiyacaktir. Bu miicadelenin gergeklestirilebilmesi
igin, proleter sosyalistleri, mevcut anayasal sistemin ve
burjuva demokratik diizeninin kendisine agtif1 alanlan ¢ok
iyi bilmek ve bu alanlardan sonuna kadar yararlanmak
durumundadir. Bu olanaklar, &zellikle, Isgi Simifi Parti-
sinin olusturulmasi agisindan ve fagist uygulamalarin yine
burjuvazinin kendi diizen kurallariyla yenilmesi igin kul-
lamlmak gerekir.

Heniiz proletaryanin  birligini gergeklestirememis,
sosyalist Orgiitlenmesini saglayamamig, yigmnlarla iligkisi-
ni giiclendirememis, demokratik hareket icinde Onciiliik
gorevini fiilen ele gegirememis durumda olan sosyalistler,
ister aqik fagist goriintiide olsun, ister reformist sivil-as-
ker kiigiik burjuva hareketlerinde olsun, her seyden On-
ce isci simfinin ve ideolojisinin korunmasi amaciyla ha-
‘reket etmek zorundadirlar. Bu agidan heniiz  gelisim,
orgiitlenme, saflarim siklagtirma ddneminde, sosyalistler,
anayasal bigimsel demokrasi diizenini bir arag olarak be-
\;J\_»Msmnekdlmmﬂﬂrlar Anayasa, elbetteki, sosya-
listler agisindan bir amag degildir. Buna karsilik, sosya-
listler, anayasal sistemi, kendi gelisimleri, 6rgiitlenmeleri,
eylem kotarmalan agisindan bir arag olarak ve parlamen-
tarizm sapmasina, pasifist bir politikaya diismeksizin sa
vunmak durumundadirlar. Anayasal haklann  kesintisiz
devrim iginde gelismek agisindan bilingli olarak savun-
mak durumunda bulunan sosyalistler, sosyal demokratla-
nin, kiiciik burjuvazinin, salt sosyalist devrimcilerin geli-
simini engellemek icin, isbirlik¢i burjuvaziyle uzlagma-
sina, anayasal haklardan tavizler vermesine karsi ¢ik-
mak zorundadir. Sosyalistler, anayasal sistem igin <meg-
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ruiyet sturlarimy zorlamali», burjuva demokratik bigimsel-
liginden isci simifinin gelisip 6rgiitlenmesi icin sonuna dek
yararlanmahidirlar.

‘,x Anayasal sistemin ozellikle is¢i simift partisinin ger:J

59qk1e§tirili§i acisindan scnuna dek zorlanmas: ve bu ko-
nudaki anayasai hakkin elde edilmesi gerekir. Biitiin ya
sal saptirmalara, biitin dizenden yana fetvalara, butin
s.mxf&mam davramiglara ragmen, igci simift  partisini
kurmak hakkimizin anayasal bir hakkimiz oldufuna ina-
niyoruz. Anayasamiz, «diigiince Ozgiirliigiinii» sinirsiz bir
bigimde kabul etmis bulunmaktadir. 15¢i simfi ideolojisi-
ni benimsemek, propagandasini yapmak, bu ideolojiyi
temel alan Orgiitlenmelere girismek, diigiince hiirriyeti-
nin simrsizhign kuralimn dogal sonucudur. Anayasa, dii-
siince oOzgiirliigiiniin simirsizlift yaninda, esitlik kurali ge-
regi biitiin diigiince sistemlerini de kanunlar Oniinde es-
deger saymistir. Bu agidan, yasalann belirli dii§iincelere
simr tamimasi, diigiince sistemlerinin bir kismina «imti-
yaz» tammasi anlamma gelir ki, bu tiir bir davramig ana-
yasanin temel kurallanna aykindir. 141-142. maddeler,
diisiinceyi, mevcut swmif diizenine uygun olup olmamak
acisitndan ayirdify icin, diigiinceler arasi esit ve Ozgiir
dialog kurahna ve dolayisiyla anayasaya aykindir. Ana-
yasamiz, siyasi sistemimizin «burjuva demokratik» siste-
mi oldugu iddiasindadir. Burjuva bigimselligi, sadece
diizenden yana diigiincelere degil, diizene karsit diisiince-
lere de agiktir. Bu durumda ya diizenimiz gercekten de-
mokratik bigimsellife yoneliktir, dyleyse her diisiincenin
actklanmasi ve bu diisiince etrafinda orgiitlenme de sinir-
sizdir; yada sadece diizenden yana diigiincelere «imtiyazs
tamnmistir, bu durumda da demokrasinin bicimsel ka-
liplan dahi yokedi'mistir ve fasizm mevcuttur; ve sosya-
listler fasist diizenlere karst davranmalan gerektigi sekil-
de davranacaklardir. Unlii 141, 142. maddeler, sadece




® 520 ®©

diizenden yana diisiincelere olanak tamir bir bicimde an-
lagihrsa, anayasaya aykindir; anayasaya uygun sayilir-
larsa, o zaman anayasal sistem demokratikligi teorik an-
lamda dahi benimsemis degildir. Demokratik diizenlerde,
kisiler anayasaya uygun disiinmek zorunda olmayip,
anayasaya uygun davranmak zorundadirlar. QOyleyse, dii-
siincenin niteligi ne clursa olsun, islerligi hukuk dis1 usul-
lere baglanmadikgca anayasal smir disina ¢ikilmams ola-
caktir. Bu kisa hatirlatmalar gostermektedir ki, anayasa
her diisiinceye, her diisiincenin agiklanmasina ve diisiin-
cenin sistemlestirilmesine sinirsiz bir hak tammistir ve bu
hak bilimsel sosya'izm icin de s6z konusudur. Bu temel
kurala, bu temel anayasal hakka, anayasa kendi icinde
veya diger yasalarla bir sinir getirmekte midir?

a) Anayasanin 4. maddesi, <egemenligin kullcozima-
st hicbir... stmfa» birakilamaz derken belirtilen temel
hakka bir sinir getirmis degildir. Gergekten, 4. madde,
egemenligin belirli bir simifa birakjlamiyacagim soyler-
ken, bunu mevcut anayasal yapi ve siyasi sistem igin soy-
lemigtir. Fakat bu madde, <«hi¢c kimse simif egomen'igi yo-
niinde diisiinzmez, bu yolda orgiitlenemez» seklinde bir
hiikiim getirmis degildir. Siyasi sistem ve yapinin ise de-
gismezligi diye bir kural yoktur. Bu agidan mevcut simf
diizenini elestiren ve bu yonde siyasal degisimler isteyen
her diigiincenin ileri siiriilmesi, bu disiinceye dayanan
yasal eylem yapilmasi anayasal haktir.

b) Anayasamin «Siyasi Partilerin tiiziikleri, prog-
ramlart ve faaliyetleri insan hak ve hiirriyetlerine dayanar
demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine ve devletin iil-
kesi ve milletiyle béliinmezligi tem:zl hiikmiine uygun ol-
mak zorundadir.» hikkmii de, isci simfi partisinin tesek-
kiiliinii engelleyecek ve diigiince Ozgiirliigliniin simirsizli-
g1 kuralinr smurlayacak bir nitelik tasimamaktadir. Ger-
cekten, bu madde partiler agisindan bir takim kayitlar,
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nitelik sapmalan getirmistir. Is¢i simift partileri, insan
haklarinin, hiirriyetlerin, demokrasinin, cumhuriyetin ve
iilke mutlulugunun gerceklesebilecegi bir diizenin savunu-
sunu yapmakta, bdyle bir diizenin kurulmasi kavgasimi
vermektedirler. Anayasanin 57. maddesi, partilerin simf-
sal yapis1 agisindan ise bir yasak getirmis degildir.

c¢) Anayasa kurallar1 1s1ginda 141, 142. maddeler
«de, isci simft partisinin kurulusu yoniinden bir sinir, bir
engel sayllmamak gerekir. Gergekten, diisiince ve bir dii-
slince etrafinda Orgiitlenme smirsiz bir hiirriyet konusu
olduguna gore, 141, 142. maddelerin bu hiirriyete her-
hangi bir sinir getirecegi seklinde yorumlanmasi, anaya-
saya aykiri bir yorum clacaktir. Simirsiz anayasal bir
hakkin hukuk dist yollarla gerceklesebilip gercekleseme-
yecegi, suglanip suglanamayacagi ise, 6nceden saptana-
cak bir konu degildir. Bu hususu hareketin giicii ve ba-
sans1 sonuglandiracaktir. Nitekim, Italya’da da 141, 142,
maddelerin kargiligi aynen bulunmasina ragmen Komii-
nist Partisi de mevcuttur. lktidara gelecek bir partinin,
diizeni degistirebilmesi dogal goriilmektedir.

Belirtilen nedenlerle, gercek bir isci smifi partisinin
kurulusuna olanak mevcuttur. Onemli olan, partinin
programi da degildir, partinin sinifsal yapisidir. Bir isci.
sinifi partisinin, bigimsel burjuva demokratik diizende ile-
ri siirecegi program <«asgari programsdir_ve boyle bir
programin, anayasanin ongordiigii reformlann ve gergek-
lestirilmek istenen sosyal haklann disinda bir sey belirt-
mesi de zorunlu degildir, Bu agidan, is¢i simifi particinin
programinin, bu dénem iginde yasalara karsit bir niteli-
gi zaten bulunmaz. Onemli olan partinin is¢i sinifina da-
yanmas:, simfsal niteligidir. Partilerin simifsal niteligi
konusunda ise, anayasa bir sinir getirmis degildir. Bu do-
nem ijinde gercek bir isci simifi partisinin aymcr krite-
olmak gerekir.
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Belirtilen nedenlerle, is¢i sinifinin partisini Srgiitle-
mek bir anayasal haktir. Bu hak ya gercekten taminir ve
uygulanir, ya taninmaz ve uygulanmaz. Uygulanamamasi,
bir hakkin tahribi, acik bir fagist ySnelis demektir. Bu
yonelis isgi smifimn haklarina ve varlifina tecaviiz anla-
min tasir ve bu durumda isci simifi «megru miidafaa»
halindedir ve hakkim almanmin geregini yapar. Objektif
-sartlarin dikte ettigi her tiirlii Orgiitlenme biciminin, ig
orgiitlenmenin gerceklesmesi, egemen simflarin bask: or-
ganlaninca engellenememesi, tamamen sosyalistlerin gii-
ciine, onlarin bu Orgiitlerdeki ¢aligmalarinin miikemmel-
ligine baghdir. Isci sinifinin anayasal haklarinin yokedil-
mesi amaciyla emperyalizm fagist modelini degistirebilir,
«i¢ ¢cangimlars ¢ikartabilir, fiili saptirmalara bagvurulabi-
lir. Biitiin bunlara karsi, iggi sinifi kahramanca gogiis ge~
rebilecek, bagimsizliginin kavgasini verecek, biitiin halk--
lanyla, biitiin yandag giicleriyle, biitiin demokratik kuru-
luglarla birikte emperyalizmi ve fagizmi yenmege, de-
mokratik haklanm elde etmege calisacaktir. Fakat biitiin
bunlardan evvel, <drgiitlenme» hakkini elde etmek, fiili ve
‘hukuki saptirmalara karst direnmek, yasalan zorlamak
ve Partisine kavusmakla birlikte edevrimci, antifasist ha'k
cephesi» icinde Onciiliigii kazanmak zorundadir. Zafer
isci swufurn ve ormun ideolojisini benimseyenlerin olacak-
nr.
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ANT'IN BELGESEL KITAPLARI

® EMPERYALIZM, TEKELCl EKAPITAL VE TURKIYE,
Sedat Ozkol, 7,5 L'ra

@ MARKSIST EKONOMI EL - KITABI, Ernest Mandel,
20 Lira

O SEHIR GERILLASI, Carlcs Marighella, 7,5 lira.

® IIAVANA DURUSMASI, Enzensberger, 276 sayfa, 12.5

lira,

TURKIYE'DE KAPITALISTI.ESME VE SINIF KAVGA-.

LARI, A. Snurov - Y. Rozailyev, 10 lira

YUNANISTAN DOSYASI, Konstantin Cukalas, 10 Lira.

ASYA TIrt URETIM TARZI, 352 sayta, 15 Lira.

FILISTIN'DE IIALK SAVASI VE ORTADOGU, Nayif”

Havatme, 310 sayta, 10 Lira.

DOGU'DA ULUSAL KURTULUS HAREKETLERL V. 1,

Lenin, 416 sayfa, 15 Liia.

27 MAYIS VE YON HAREKETININ SINIFSAL ELES.

TIRIS1, Dr. Hikmet Kivileimli, 12,5 Lira.

DEVRIM ACISINDAN KOY ENSTITULERI VE TON-

GUC, Engin Tongug, 29 Lira.

KEMALIST DEVRIM IDEOLOJISI, Emin Tirk Eli¢in

15 Lira.

SOSYAL DEVRIMLT:R, ULUSAL SAVASLAR, Nehru'-

dan Indra Gandhi'yr hapishane mektuplar, 15 Lira.

OSMANLILARIN YARI SOMURGE OLUSU, Tevflk

Cavdar, 7,5 Lira.

GIZL1 BELGELERLE BARIS GONULLULERI, Mislim.

Ozbalkan, 10 Lira.

PENTAGONIZM, Juan Bosch, 5 Lira.
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® GERl BIRAKTIRILMI§ TURKIYE, Dr. Sedat Ozkol B

Lira.

HILAFET VE UMMETGCILIK SORUNU, Mehmet Emin
Bozarslan, 12,5 Lira.

OSMANLI TOPLUM YAPISI, Dr. Muzaffer Sencer, 10
Lira.

ZAPATA, Robert P. Millon, 5 Lira.

MAVI GOZLU DEV (Nazim Hikmet ve sanat1) Zekerlya
Sertel, 10 Lira. (Tilkendi)

DINLE YANKEE, Wright Mills, 10 Lira.

TURKIYE'DE {LERICI AKIMLAR Yildiz Sertel, 15 Lira
C1ZGILI DUONYA Ferruh Dogan, 5 Lira.

MILLI KURTULUS CEPHESI, Douglas Bravo, 5 Lira.

DUZENIN YABANCILASMASI, ldris Kigiikdmer, 7.5
Lira, (Tlkendi)

ANARSIZM Duclos — Cohn Bendit 7,5 Lira.
ROMAN GIBI Sabiha Sertel, 15 Lira.

SiYAH IKTIDAR Stokely Carmichael 7,5 Lira
YASANTIM Yevtucenko, 5 Lira.

NAZIM HIKMETIN POLEMIKLERI Kemal Sillker, 7,5
Lira.

SABAHATTIN ALt DOSYASI Kemal Sillker, 7.5 Lira.
GERILLA NEDIR Alberto Bayo, 5 Lira. (Tilkendi)
SAVAS ANILARI (3. Baski) Che Guevara, 10 Lira.
LIDERLER DIYOR KI, Abdi tpekgi 10 Lira.
MARKSIZMIN TEMEL KITABI Emile Burns, (Toplatildi)
GERILLA GUNLUGU Che Guevara 10 Lira (Toplatildi)

Genel Dajitim: ANT YAYINLARI . P.K. 701 - ISTANBUL.



Yillardan beri halklarimizin bicimsel demokrasi ortust altinda
fasizan baskilarla emperyalizm ve yerli isbirlikcileri hesabina
ezildigi ve somdaruldigu Tirkiye'de kaba fasizm tehlikesi gu-
numuzin baglica konularindan biridir. Daha 6nce yayinlanan
«Direnen Fasizm» isimli kitabiyla italya’da fasizmin sistem
olarak dogusunu incelemis bulunan devrimci bilimadamimiz
Cetin 0zek, «Fasizm ve Devrimci Halk Cephesi» adli bu ese-
rinde, fasizmi emperyalizmin somduri ve baski araci bir sistem
olarak sinifsal acidan incelemekte, dinyadaki ve Turkiye'de-
ki fasist uygulamalari belgelerle anlatarak «devrimci halk cep-
hesi» konusunu hem teorik yaniyla, hem de dinyadaki cesitli 6r-
nekleriyle agiklija kavusturmaktadir. istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ceza Hukuku Docenti olan Dr. Cetin Ozek'in bu de-
gerli eserinin, tim devrimciler icin anti-emperyalist ve anti-fa-
sist micadelede temel kaynaklardan biri olacagina inaniyoruz.

20 Lira



