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BU KITAP NEDEN YAZILDI?
(ONSOZ YERINE)

Ben, IL.Diinya Savagi'nin baglamasindan dort giin sonra
dogmugum: 7 Eyliil 1939'da. Bdyle talihsiz bir anda diinyaya
gelmis olmam yiiziinden, ¢ocuklugumun ilk yillar1 savag do-
nemine denk geldi. Arkasindan gok partili diizene gegis giin-
leri ve 1946 secgimleri... Daha sonra da, 1946-1950 déneminin
kavgalari... Hep kavgali, ¢alkantili yillar... 14 Mayis 1950°de
Demokrat Parti se¢imi kazandiktan bir ay sonra da ilkokulu
bitirdim. ilk bebeklik donemi bir yana, o yillardan gok gey
animstyorum. Kugkusuz, ilk yillardan usumda kalanlann ¢o-
gu belli belirsiz. Ama bazilar bugiinkii gibi capcanh. Radyo-
dan Hitler'in sdylevlerini —dinleyen demiyorum— igitenler-
denim. Sonradan 6grenecektim ki, Peyami Safa da bir sdzciik
Almanca bilmemesine kargin, yine radyodan Hitler'in konug-
masiru dinlermig ve dylesine duygulanirmg ki aglarmig. Anla-
silan o ki, Hitler'i anlamadan dinlemek bakimindan Peyami
Safa ile boyle bir ortak yoniimiiz olmusg. Aradaki bagkalik, ben
o adamun bagirtisindan ¢agirhsindan korkuyordum. Bir de
“ler” diye bittigi i¢in adi, adamu hep birden ¢ok kigi sanmig-
tim. Cocukluk iste! Neyse, karartma gecelerini de yagadim.
Isildaklarin gokytliziini tarayiglaninu izledim. Yiyecek sikintist
nedir, ekmek karnesi nedir, biliyorum. Bir belge oldugu igin o
zaman verilmig niifus kagidims, yenileri ¢ikartilip degistirildi-
ginde, geri vermedim. Ciink{i damgalar var iizerinde, 2 metre
patiska hakki verilmistir deniyor, ekmek karnesi verildi diye
damgalanmug. Giin oluyor, yeri geldiginde 6grencilerime gos-
teriyorum ders araci olarak. ‘

Babam subay, annem 6gretmendi. Onlan komgular kis-
kanurlard, hatta yiizlerine soylerlerdi ters ters “cift maag” al-
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diklarini. Babama, devlet galiba yilda bir kez iiniformalik ve
kaputluk kumag da verirdi. Ama o, hep eski {iniformasiru ve
kaputunu giyerdi. Ciinkii, 0 kumaglar1 annem boyar, kendisi-
ne ve bana palto, giysi dikerdi. Cift maaghydilar, ancak, pen-
cereleri tavana yapigik, giin 15181 gormeyen bir bodrum katin-
da yagayabiliyorduk. O zaman bilmiyordum: Biz bdyle sikint:
i¢inde yagarken, “tek maag” alanlar, hele o zaman “amele” de-
nen iggiler, ve hele hele koyliiler ne yaparlar, ne ederler, nasil
yasarlar... Ama “ihtikir” (vurgunculuk) sézctiglintin anlamin
pek kiiglik yagta iyice 6grenmigtim. Bellegimde kalan izlerden
biri de, ticaretle ugrasanlarin ve bunlar arasinda Ankara’da bi-
le epeyce bulunan azinlik tacirlerinin pek de dyle sikinti gek-
medikleriydi.

Ankara’da bulundugumuz igin Milli Sef’i, yani fsmet
Inénii'yii birkag kez gordiim. Her keresinde de, 6niinde ve sa-
ginda solunda “V” bigiminde bir diizen iginde giden bir siirii
motosikletli polisin arasindaki biiyiik bir siyah otomobildeydi.
Bu goérkemli goriintii gerci ¢ok hoguma gitmigti ama motosik-
letlerin qikardig giiriiltii patird: da beni iirkiitmekten geri kal-
margh.

Ailem C.H.P.liydi. Hatta, ben 11 yagindayken &len bii-
yiikbabam 2. donemde CH.P milletvekili olmugtu. Ama ne-
dense hi¢ de varhikh degildi. Yagaminun son yillarmm bir koo-
peratiften aldig kiigiik bir evin borglarim1 6demek cabas: ile
gestigini ¢ok iyi biliyorum. Dayim da, 1950 secimlerine degin,
son iki dénemde C.H.P. milletvekiliydi, iistelik 5nde gelenle-
rinden. Onun igin bir sey diyemeyecegim. Bunlan anlatmanmun
nedeni, bu ortam iginde benim de bir CH.P. yandag: olarak
yetismis oldugumu belirtmek. Secmen olma hakkirn elde etti-
gimde de oyumu C.H.P.'ye verecektim. Hatta 27 Mays 1960
oncesinde Ankara’da C.H.P. Genglik Kollari'na iiye olmuslu-
gum da var. Agikgasi, C.H.P'ye karg hi¢ de 6nyargih olma-
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dim. O nedenle, bu kitabin sayfalarin1 ¢evirdikge bunu arum-
samaniz} diliyorum.

Ancak, cocuklugumda C.H.P. ile ilgili ve beni derinden
rahatsiz eden izlenimlerim de olmadi degil. Dogal olarak, bu
izlenimlerinin nedeninin C.H.P. iktiddr oldugunu gok sonra
anlayacaktim. Bu kitab1 kaleme alma girigimimde bu kétii izle-
nimlerimin etkisi oldugunu da yadstyamam. S6z geligi, o za-
manlar oldukga kiigiik bir kent olan Ankara’run baglica gezinti
yeri Bakanliklar’dan Dil Ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'ne degin
uzanan Bulvar’di. Kimi akgamiistleri ya da pazar giinleri an-
nem ve babam benim elimden tutar bu Bulvar'da birlikte ge-
zintiye ¢ikardik. Dil Ve Tarih-Cografya Fakiiltesi dnlerine dog-
ru yaklagtigimizda bir dizi polisin hep yolda bekledifini go-
riirdiim. O giinlerde Ankara’ya bagka kentlerden ulagim yal-
ruz tirenle oldugu icin bu kentlerden gelenler Gar’da tirenden
indikten ya da kentin o taraflarindaki otellerde konakladiktan
sonra, bagkenti gérmek igin olsa gerek, yiirityerek Bulvar’a
¢ikmak istediklerinde polis orada onlan durdurur, yoksul g6-
riniimlii olanlar1 geri gevirirdi. “Neden?” diye sorardim anne-
me babama. Bir gey demezler, beni elimden ¢ekip bagka yana
gotiiriirlerdi. Polislerin bu tutumu beni gok etkilemigtir.

Bir bagka olay. Biiyiikbabamin borglanarak aldigiru de-
min belirttifim evi Ankara’da Bahgelievler'de o zaman 57.,
sonradan 18. olarak adlandirilan sokaktaydi. Onun oturdugu
evin biraz ilerisinde aym tipte bir bagka evde 4-5 tane Alman
yagiyordu. Bunlar, evin bahgesinde otururlar, bahgeyle ugra-
sirlar, serbestce davrarurlardi. Ne ki, bunlar yakalanmg olan
Alman casuslariydi. Cezaevine filan konmamuglardi, bahgeli
bir evde konuk edilmiglerdi. Baglarmda polis filan da yoktu.
Oysa, o giinlerde “casus” sozii, korkung anlamlar yiiklii bir
sozciiktii. Sonraki yillarda, bir casusun asilarak idam edildigi-
ne tanik olacaktim, kimileri de casusluk sugundan 20 yildan az
olmamak iizere agir hapis cezalarina ¢arptinlacaklardi. Ne ki,
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bu cezalara garptinlanlar hep Tiirktii, hem de savag degil ba-
rig zamaninda. Bu Alman casuslari, sanki casus degillerdi de
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin konuklartyd:. Ustelik, Os-
manl: Mebusan Meclisi tiyesi, Urfa’da Miidafaa-i Hukuk Ce-
miyeti'nin kurucusu, eski C.H.P. milletvekilinin borcunu 6de-
mekte zorlanip durdugu evin bir eginde agirlaniyorlardat...

Ote yandan, babamin iiniformas: rengiyle, bicimiyle he-
men hemen Alman subaylarinin Giniformalarinin egiydi. Sava-
$in bitiminde, bu {iniforma Ingiliz subaylarinin iiniformalarma
benzedi, daha sonra da Amerikahlar'inkine. Babam onceleri
gizme giyiyordu, sonra adina “Cér¢il” denen postal. Daha
sonra bu “Corgiller”, “Ruzvelt” oldu. Gergekte, boylece gok
partili demokratik diizene gegmis oluyorduk!...

Sonra, giinlerden bir giin Amerikahlar'in Missuri savag
gemisi geldi Istanbul Limanr'na. Bastinlan am pullarindan he-
men almighm. Tiirkiye bayram yerine donmiigtii. Tiim Tiirk
ulusu kivang igindeydi. Gururlaniyorduk da. Amerikahlar'in o
kocaman savag gemisinin Tiirkiye'ye kadar gelmesi az gey
miydi ya! Artik, Rusya’dan korkmamiza neden de kalmamigh.
Ne ki, Istanbul’da karaya gikan Amerikal denizciler, iglerini
temiz yerlerde gorsiinler diye devletimiz Istanbul genelevle-
rini boyatt1. Demokratiklesme siirecimiz iyice hizlanmugts.

12 Temmuz 1947’ye geldigimizde, Ismet Paga, iinlii “12
Temmuz Beyannamesi”ni agikladi. Bununla artik, demokrasi-
nin Sniindeki tiim engellerin kalktigim mugtuluyordu Ismet
Paga. Ama aym giin, A.B.D. ile bir ikili antlagma da imzalaya-
cakt. Iste, cok sonralar1. A.B.D. Bagkani Johnson'un Kibris so-
runu nedeniyle Ismet inénii'ye onlayacagx mektupta sozii ge-
gen antlasma bu antlagsmaydi. Hani, Johnson'un bizim verdi-
gimiz silahlan ulusal ¢ikarlariniz igin kullanamazsiniz, biz izin
vermedikge elinizi bile siiremezsiniz diye yazdig1 mektup...
Johnson hakliyds, giinkii 12 Temmuz 1947 Antlagmasi’run hii-
kiimleri béyleydi. Ve simdi o antlagma, onu yapan ismet Pa-
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ga’min Oniine konuluyordu. O da, her nedense, bu mektuba
cok kizarak, “Yeni bir diinya kurulur, Tiirkiye de bunda yerini
alir” gibi bir seyler syleyecekti. Ancak, yeni bir diinya kurul-
madi, onun yerine yeni bir hiikiimet kuruldu ve ismet inénii'-
niin yerine de Siileyman Demirel basbakan oldu. 1945-1950
demokratiklegme siirecinin kesin sonuglarindan biri de boyle-
ce alinmus oldu.

Giinler giinleri kovaladik¢a, yasim ilerledikge gordiim
ki, Tiirkiye’de yaganan Kargidevrim’in baglangi¢ giin ve saati,
10 Kasim 1938, 09.05’tir. Bu kargidevrimin ilk yillan IL.Diinya
Savagi donemine denk geldigi icin, o giinlerin 6liim-kalim
kaygisi icinde, pek anlagilamamugti, anlayanlar da seslerini du-
yuramamuglardi. Savagin bitiminde ise, karsidevrim, demokra-
si, gok partili diizen, demokratiklesme yaygaralarimin arkasina
ustaca gizlendi. Bu siirecin kagimilmaz soriucu, Tiirkiye'nin
emperyalizme teslim edilmesi olacakt.

Kisacas, bugiiniin Tiirkiyesi'nde yaganan tiim olumsuz-
luklarin temeli, Atatiirk’iin 6ldiigii giin ablmaya bagland1 ve
1945-1950 arasinda da bu temel iizerine {ilkemizin kara yazg:-
sinin taglan teker teker riildii. Bugiin artik gatis1 kapaniyor.
Eger héld bu gatinin kiremitleri dosenirken Tiirk bayragiu ga-
ttya dikenler varsa ya adet yerini bulsun diyedir ya da o bay-
raklar yurtsever Atatiirkgiilerin inangh direnigleri ytiziinden
dalgalanmaktadir.

Sorunlarimizin, iginde bunaldlglmlz ac gergeklerin kay-
nagini bilmek, bunlarin ¢6ziimii ve iistesinden gelebilmek igin
onkoguldur. Bu kaynak, 1945-1950 arasinda yasananlardur.

Bu kitabin bir yarar1 daha olacagin saruyorum, umuyo-
rum: Bugiin {ilkemizde demokrasi oldugunu sananlar varsa,
belki onlar da nasil aldatilmakta olduklarini bu arada algilaya-
caklardur, .

Dil Ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nden Sthhiye’ye gegme-
lerine izin verilmeyen o iistii bag1 yirtik pirtik, yoksul insanlar,
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kargidevrim sonucunda her Bulvar'da artik 6zgiirce dolagabi-
liyorlar. Bu nedenle de, Tiirkiye’ye demokrasi gelmis saniyor-
lar. Ama igsizler, ama aglar. Kéylerinden ve evlerinden sokii-
liip biiyiik kentlerin varoglarma kapilanmuglar. Ug kurugtuk
bir iste calisma olanagim yakalamig olanlarim ise, LM.F. ve
Diinya Bankas igten attirtp duruyor. Bugiine degin de oylarim
gidip gidip karsidevrimcilere verip durmuglar. Onlarin segtik-
leri vekilleri, ceylan derisinden koltuklarina kurularak yaban-
clarin buyurdugu yasalan ¢ikarmak igin zamanla yarigiyorlar,
Atatiirk’iin kurdugu Melis'te, Ulusal Kurtulug Savagimuz'in
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde...

Benim gibi, babasimin kaputluk kumasmi, anas: evde
kaynayan kazanda boyatip da palto diye giymis olanlar ise,
eger hala ulusal onurlarindan bir nebze kalmigsa, o giinlerin
bile 6zlemi icindeler.

Cetin Yetkin
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GIRIS

ismet IndnU'yU
elestirmek Uzerine birkag¢ not

Tiirkiye'de kargidevrimin kok salmasina denk diigen y1l-
lan1 ve bu dénemdeki geligmeleri, kigiler irdelenerek, kisilerin
diigiinceleri ve eylemleri temel alinarak incelemek bu kitabin
olaylara ana yaklagimu degildir. Kigilerin, Atatiirk gibi ¢ok en-
der ayrik durumlar diginda, ne denli giiglii isteng sahibi ve ne
denli olaganiistii olurlarsa olsunlar, son ¢6ziimlemede, nesnel
kogullarin belirledigi ortam iginde davranabildikleri bilimsel
bir veridir. Ancak, su da bir bagka bilimsel veridir ki, bu ortam
iginde geligen olaylara su ya da bu dlgiide yon verebilmek de
kigilere baghdir. S6z geligi, II.Diinya Savagi'run patlamasinda,
geligme agamalarinda, devletlerin savag boyunca kargihikh ko-
numlarinda ve iligkilerinde; Ismet Inénii'niin kisiliginin, go-
riis ve digiincelerinin higbir etkisi olmamugtr. Buna kargihik,
Inénii'niin deneyimleri, Tiirkiye'nin kogullarima degerlendirig
bigimi, tstelik kigilik yapisi, Tiirkiye’nin savag disinda tutul-
masinda belirleyici olmugtur. Bu nedenle, ele ahnan dénemde
olaylar iginde yer alan, bagka bir deyigle, sahnede goziiken
“aktdrler” bu gergevede bizi ilgilendirecektir. Buna kargn, ta-
rihsel siiregte kimi kigilerin belli yerlerde bulunmalanun da
olaylarin geligimi {izerinde, son kerte degigik sonuglarin orta-
ya gikmasina neden oldugu da, yadsmamaz bir olgudur. Or-
negin, Ulusal Kurtulug Savagimiz baglarken Kizim Karabekir
Paga, Mustafa Kemal Paga’nin buyrugu altina girmemegi yeg-
leseydi, sonraki gelismelerin bagka bir yon izleyecek oldugu-
nu one siirmek yanhs olmayacaktir saminm. Ya da drnegin,
Atatiirk’iin oliimiinden sonra, Inénit degil de bagkasi baga
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gegseydi, Tiirkiye’'nin yazgisinin aym c¢izgide gelisecek oldu-
gunu kim One siirebilir?

Daha ilk sayfada, Tiirkiye’de karsidevrimin Atatiirk’iin
oliimii ile bagladigint ama araya savag yillar1 girdigi icin ve
ilerde goriilecegi iizere savagin bizi ilgilendiren gelismeleri ve
nedenleri yiiziinden, 1945’te belirginlesmege koyuldugunu
sdylemis bulunduguma gére; simdi ¢izdigim kapsamda, ismet
inénii'niin aldi@ kararlanin, tutumunun ve eylemlerinin bu
agidan irdelenecegi agiktir. Igte, bu noktada da hemen bir so-
runla kargilagmis bulunuyorum. Cok kabaca soylenirse, sorun
su: Indnii'ye yakinlik, hayranhk duyanlara, onu sevenlere go-
re; Indnii‘yii elegtirmek (kimileri buna saldirmak diyorlar),
gercekte Atatiirk’dl elegtirmek (ona saldirmak) demektir. Ger-
cekten de, kimileri, Atatiirk’ii elegtirmege cekinenlerin, buna
yiirekleri yetmeyenlerin, Ismet inénii'yii elegtirerek, hatta ona
saldirarak, gercekte dolayisiyla Atatiirk’e dil uzatmaya kalkig-
tiklarin1 sdylerler. Hatta, Ertugrul Kazana, bir yazisinin bag-
liguru gdyle koymus: “Indnii: Atatiirk’e Saldiramayanlarin He-
defi”? Tevfik Unaydin da diyor ki: “O siralar Atatiirk’e saldir-
maya cesaret edilemedii icin birtakim kimseler ‘30 yilda hicbir ya-
pilmady’ teranesiyle piskinligi daha da ileri gotiiriip Inonii’yii hedef
segtiler.” Bilim adamlarindan bu goriige katlanlar da var. Or-
negin, Prof.Dr.Metin Heper, “Atatiirk’e yapiimak istenen birta-
kim elestirilerin Inénii’ye yoneltildigi ortaya cikiyor.” gériigiinde.
Bu saptama, Atatiirk ilke ve devrimlerinin diigmanlan igin
dogrudur; hi¢ olmazsa yakin zamanlara degin, dogruydu.
“Yakin zamanlara degin” dedim, ciinkii simdilerde yurt ve ulus
diismanlari, emperyalistlerin igbirlikcileri, Arap asi1 geriat¢-
lar, bu saldirganhiklarinu pek de gizlemez oldular. Ancak, aym

! Cumbhuriyet, 25 Aralik 1999.
? E.TEVFIK UNAYDIN: “indnii”; Cumhuriyet, 8 Ocak 1999.
3 Sahin Alpay’in Metin Heper ile soylesisi; Milliyet, 15 Eyliil 1997.
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saptamay, Inénit'yii elegtiren Atatiirkgiiler igin de gegerli say-
mak, diipediiz sagmaliktir.* Hem sonra, Atatiirk ile ¢ocukluk-
tan birlikte olmus, onunla omuz omuza savagmig, onun igin
kendi yagamlarin: hige saymug, Atatiirk son nefesini verirken
yarunda bulunmusg, onun ilke ve devrimlerine hep sahip ¢ik-
mug kigilerin de Inénii’ye elestiriler, hem de agir elegtiriler yo-
nelttikleri tarihsel gercekler olduguna gore; onlar da Ata-
tiirk'ii elegtirmeye gekindikleri, yiirekleri yetmedigi igin In-
onii'yii hedef alarak gercekte dolayisiyla Atatiirk’e saldirmaya
kalkigmuglardir denebilir mi? Bdyle bir sav, usla bagdagir m1?
Kald: ki, bu gibi kisilerin inénii’ye yonelttikleri elestiriler, asil
Atatiirk’iin saghginda yapilmgtir!..s

* Yekta Giingor Ozden’in 6ziinde Atatiirk ile inoni’yd bir tutan su
sozleri tizerinde durulmaya deger: “1950-60°mn, 1970’in, 1980’in,
1990 sonrasinin sorumlularim birakip Atatiirk ve Inénii ’yii karalayip
kétitlemek icin onlarin donemlerini bilimsellik, demokrathk adina
yapay sorunlar ve gercekdis: anlatimlarla tartigmaya agmak yeni bir
bagnazliktir. Onyargili, bagimh ve kosullanmis olmanin sonucudur.”
(YEKTA GUNGOR OZDEN: “Demokrasi Kahramam Ismet
Inénii”; Cumhuriyet, 25 Aralik 2001). Ozden’in bu degerlendirmesi,
“onyargili, bagiml, kosullandinlmis, bagnaz™ kigsilerin bu gibi giri-
simleri bakimindan tiimiiyle dogrudur. Yanhshklan ise sunlar: 1-
Atatiirk ile In6nii’yii bir tutmak; 2- Ancak, Inénii déneminin bilimsel
agidan ele alinmasim da, hep bilinenler diginda bagka gergeklerin de
bulundugunun bu yolla ortaya konulmasmi da toptan gereksiz gos-
termek.

’ Bu duruma en gilzel Srnek, Atatiirk’tin aym mahalleden gocukluk,
sonra okul arkadagi, hemen tiim cephelerde birlikte bulundugu, Ya-
kup Kadri Karaosmanoglu’nun deyigiyle, “izinden yiriiyen, yanin-
dan aynlmayan” (Politikada 45 Yil; Bilgi yyn., Ankara, 1968, 5.102),
Atatiirk’tin bir mektubunda “benim igin hatirasy kalp ve vicdanim-
dan bir an ¢ikmayacak 6z kardes” diye s6z ettigi (HASAN ALI YU-
CEL: “Nuri Conker’in Biyografisi”-Nuri Conker: Zabit Ve Ku-
mandan; Is Bankas: yyn., Ankara, 1959, 5.6) ve Atatiirk’e “Kemal”
diye hitap edebilen tek kisi olan (KEMAL ARIBURNU: Atatiirk
Ve Cevresindekiler; is Bankas: yyn., Ankara, 1994,5.27) Nuri Con-
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Atatiirk ve Tiirk diigmanlarinuin bu ortiilii saldirilar bir
yana, “Inénii’yii elestirmek Atatiirk’ii elegtirmektir” goriigiin-
den kesinlikle kaginmak gerekir. Ciinkii, Inonii, Atatiirk de-
gildir. Oyle olmadig gibi, bu kitabin sayfalarini evirdikge go-
receksiniz ki, Atatiirk‘iin birgok eserini tersyiiz eden, yikan da
Inénirniin t4 kendisidir. Hemen sdyleyeyim: imam Hatip
Okullari’mun ve Ilahiyat Fakiilteleri’nin, tekke ve zaviyelerin
agilmasi, okullara din dersi konulmas: vb. birgok geriye do-
niigler, inonii déneminde gergeklestirilmigtir. Bunlar yeri gel-
dikge gorecegiz. Bunlar1 olmamig m sayacagiz? Bu olumsuz-
luklara gozlerimizi mi kapayacagiz?

Sevket Siireyya Aydemir, ¢ok yerinde olarak, Atatiirk
icin “Tek Adam” demigti. Ne var ki, bu s6zii ne denli yerinde
ve dogruysa, Inénii igin “Ikinci Adam” demesi de o denli yan-
listt. Clinkii; “Tek Adam”mn “ikincisi” olamaz. Olursa, o, “tek
adam” olmaz inénii, Atatiirk’iin liimiinden sonra Cumhur-
bagkaru olarak onun koltuguna oturan, C.H.P.'nin bagina ge-
gen kigidir. “Ikinci”ligi yalnizca buradan gelir. Tiirkiye Cum-
huriyeti'nin ikinci cumhurbagkamdir, C.H.P.'nin ikinci genel
bagkamdir. Biilent Ecevit de, CH.P nin “digiincii”; Deniz
Baykal ise “dordiincii” genel bagkarudir. O kadar!

Yanhs anlagilmasmn: Bu araghrma Ismet inonii'yii eleg-
tirmek amaciyla yapilmamistir; elinizdeki kitap o amagla ya-
zilmamugtir. Ne ki, ele aldigimiz dénemin bag sorumlusu, bag
aktorii, odur. O nedenle de, ister istemez kendisinden stz edi- .
lecektir. Donemi irdeledikge, iilkemizde Atatiirk ve Cumhuri-

ker’dir. Nuri Conker, Atatlirk’n yaninda inént’yti agr bir bigimde
elestiren, hatta aralarinda giddetli tartigmalar gecen bir kigiydi. Sor-
mak gerekmez mi: Nuri Conker, Atatiirk’e saldiramadifh icin mi
nénii’yi elegtirip durmugtur?
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yet Devrimleri'ne karg1 olugumlarin bu donemde kok saldig
goriilecektir. Daha dogrusu, karsidevrim, Onsoz'de de degin-
digim gibi, Atatiirk’iin 6liimii ile egzamanh olarak giindeme
gelmigtir. Fakat, meyvalarini vermesi I.Diinya Savagi’mun biti-
miyle olacaktir. O nedenle, bu Girig béliimiinde, énce inénii’-
yii elegtirmenin ortiilii olarak Atatiirk’ii elegtirmek oldugu sa-
vinin ne denli gegersiz bir sav oldugunu belgelemek igin her
ikisi arasindaki temeldeki bagkaliga birka¢ drnek vermek ge-
rekiyor. Sonra da, 1945-1950 arasmda onemli roller iistlenecek
olan ama Atatiirk’e agik¢a diigman olan ya da yollan ¢ok ayn
diigmiis bulunan kimi kigilerin Inéni tarafindan nasil bag tac1
edildigini, etkin gorevlere getirildigini ortaya koyacagim. Boy-
lece, bir yandan kargidevrimin tohumlarinin nasil atldi§ ve
bir yandan da bu siirecin kimi énemli aktdrlerinin kimler ol-
dugunu 6nceden gormiis olacagrz.

"
Atatirk'ten Indni'ye adrr elestiri

Atatiirk, gergekten “tek adam”dur. O yiizden de aym za-
manda yalmz bir adamdi da. Bu yalmizhik duygusu belki de
onda I.Diinya Savagi’'ndan Osmanlt Devleti yenik giktiga ve iil-
ke iggale ugradif1 giinlerde doruga ulagmugti. Ciéinkii bir
ulusal kurtulug savasi ile bagimsizlifimizin yeniden kazanabi-
lecegine birkag kigiden bagka inanan yoktu. Aydinlar, okurya-
zarlar, bir bilyiik yabana devlet mandas: altina girmegi tek
umut olarak goriiyorlardi. Aralarindaki tartigma, vatamn elle-
rine teslim edilecei, korumas: altina konulacag; iilkenin ingil-
tere mi, yoksa Amerika mu olacagiydi!

Atatlirk, Nutuk’'ta Ingiltere ya da Amerika mandasini
tek care gorenlerin gerekgelerini s6yle agiklar:

“Bu iki nevi karar sahipleri, Osmanli Devleti’'nin bir kiil
halinde [biitiin olarak] muhafazasint diisiinenlerdir. Osmanh
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memalikinin [lilkesinin] muhtelif devietler beyninde [arasin-
da] taksiminden ise kiil halinde, bir devletin taht-1 himayesin-
de [korumas) altinda] bulundurmay: tercih edenlerdir.”

Atatiirk, bu agiklamay1 yaptiktan sonra, Ingiliz ya da
Amerikan mandasin isteyenleri ¢ok agir bir dille elegtirir. Der
ki:

“Esas, Tiirk milletinin haysiyetli ve gerefli bir millet
olarak yagamasidir. Bu esas ancak istiklil-i tamme [tam ba-
gimsizlia] malikiyetle {sahip olmakla] temin olunabilir. Ne
kadar zengin ve miireffeh olursa olsun istiklilden mahrum bir
millet, begeriyet-i miitemeddine [uygar insanlik] muvacehesin-
de [karsgismda) ugak olmak mevkiinden yiiksek bir muameleye
kesb-i liyakat edemez [hak kazanamaz].

Ecnebi bir devletin himaye ve sahabetini {sahipligini]
kabul etmek insanlik evsafindan [niteliklerinden) mahrumiye-
ti [yoksunlugul, acz i meskeneti [gii¢siizliigii ve miskinligi]
itiraftan bagka bir sey degildir. Filhakika bu derekeye diigme-
mis olanlarin isteyerek baglarina bir ecnebi efendi getirmele-
rine asla ihtimal verilemez.....” 7

Ismet Inénii de, Ulusal Kurtulug Savasi'na katilmadan
onceki giinlerde Amerika mandacis: idi!

O giinlerde Kizim Karabekire yazdify bir mektupta
Amerikan mandast yandag1 oldugunu, bunu tek kurtulug yolu
olarak gordiigiinii agik¢a dile getirmigtir. Bu mektupta goyle
demekteydi:®

“Kardegim Kazim'agm,

¢ KEMAL ATATURK: Nutuk; C. I: 1919-1920; 6. basim, Tiirk
Devrim Enstitiisii yyn., istanbul, 1963, s.11-12.

TAy.,s. 13. _

® Mektubun tam metni igin bkz. FALIH RIFKI ATAY: Cankaya —
Atatiirk’iin Dogumundan Olimiine Kadar; istanbul, 1969, s5.193-
194.
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Korkulur ki biitiin Asya‘y: eline gegirmig olan ingiliz-
ler, yegine kabiliyet-i harbiyye ve ihtilaliyyesi olan Tiirki-
ye'yi elinde bulundurarak tamamen giiriitiip mahvetmek is-
teyeceklerdir, Eger Amerika’'nin gelmesi suya diigerse, ingi-
lizler icin bugiinkii taksim vaziyetini tevsik etmekten [bel-
gelemekten] bagka yapilacak bir sey yok gibidir ki, Ingiliz-
ler’e digerleri bu hususta muavenet edecekler [yardim], mu-
halefet etmeyeceklerdir.

Eger Anadolu’da halkin Amerikalilar's herkese tercih
ettikleri zemininde, Amerika milletine miiracaat edilse pek
ziyade faydasi olacaktir, deniyor ki ben de tamamiyle bu ka-
naattayim, Biitin memleketi parcalamadan Amerika’nin
murakabesine [denetimine/yonetimine] tevdi etmek [vermek]
yasayabilmek i¢in yegine ehven ¢are gibidir......”

Dahas1 da var, Ciinkii mektupta sonra su satirlan da
okuyoruz:

“..Sen Erzurum’a giderken korkuyorum ki seni bir
geye kangtiracaklar demigtin, Evimden digan ¢ikmadim ve
hi¢bir seye kangmadim.”

inéni, Anadolu’ya silah ve cephane gonderebilecegine
iligkin bir sdylentiye de kizmug, “hi¢ dyle sey yapar muyyim” an-
laminda bu konuda da gu sozler kaleminden kagida dékiil-
miig:

“Anadolu’ya silih ve cephane giderse ben génderirmi-
gim, hep ben idare edermigim. Adil Bey’in kanaati bu...
Merhumun her bildigi boyle ise vay milletin bagina.....”

Mektubun sonlarinda dogru da:

“Duadan bagka elimizden bir gey gelmez.” diye yaz-
mis.

Koyu bir Inéniicii olan Sadi Irmak, “Bu mektup siiphesiz
bir yeis aminda bir insanin en samimi arkadagina yazdi§ bir i¢ dok-
meden ibarettir, yani bir amin intibaidir.” dedikten sonra Kirabe-
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kir bu mektubu agiklamamalyds, 5zel bir mektuptu der? fyi
de, 0 zaman Atatiirk ile In6nii arasmdaki temel bagkalign bu
denli koklii oldugunu nasil ve nereden bilecektik? Inénii'niin
sonradan Ulusal Kurtulug Savagi’'na katilmasi, kahraman bir
komutan olmas,'° onun ulusal bir yikim aninda umutsuzluga
diigebilecek bir kigi olmug bulundugu gercegini degistirmez.
Acaba, I1.Diinya Savagi’'min bitiminde, gorecegimiz iizere, de-
nize diigen yilana sanlir gibi, lilkeyi Amerikan emperyalizmi-
ne agmasinda aym duygu ve aym umutsuziuk etkili olmug
mudur? Ote yandan, Atatiirk ile yildiz1 barigmayan, hatté ona
acgik¢a diisman olan eski mandaa kimilerini, kendisi baga ge-
ger gegmez yurda geri getirmesinde ve onlara etkin gdrevler
vermesinde, ge¢miglerindeki bu ortak yoniin etkisi var midir?
flerdeki boliimlerde bu sorulann yamtlan kendiliginden ve-
rilmis olacak.

Atatiirk, mandaalik diigiincesini savunanlan elegtirmisg-
tir. Inonii de bunlardan biridir. Ben higbir yerde, Atatiirk’iin
“Bu elegtirilerim Inonii’yii kapsamaz” dedigini okumadim,
gbérmedim.

~m
In6n0,
her zaman Atatirk’On yaninda miydi2

Genel bir inanca gore, Atatiirk ve Inénii hep aym goriig-
te ve igbirligi icinde olmuglardir. igte, bu inangta olanlarin

9 SADI IRMAK: Atatiirk Ve Cevresi; istanbul U. Atatiirk Devrim-
leri Aragtirma Ens., yyn, Istanbul, 1974, 5.93-92.

19 jn6nit’niin asker kisiligi ve basarilan icin bkz: E.ORG.ALI FUAD
ERDEN: Ismet indnii; Istanbul, 1952.
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inﬁm‘.i’yii elestirmenin ayn1 anda Atatiirk’ii de elestirmek ol-
dugu yolundaki goriiglerinin bir gerekgesi de budur. Ben bu-
rada, tarihimize damgasiru basmug iki olay gergevesinde Ata-
tiirk ve Inénii'niin birbirlerine tiimiiyle ters diigtiiklerini bel-
geleyen bazi geligmelerin altini ¢izmek istiyorum.

Bunlardan ilki, Serbest Cumhuriyet Firkasi’'min Atatlirk
tarafindan Fethi Okyar'a kurduruldugu ve bu partinin topu
topu 3.5 ay yagayabildigi donemde geligsen olaylarla ilgilidir.
Ben bu konuyu “Atatiirk’iin Bagarisiz Demokrasi Devrimi —
Serbest Cumhuriyet Firkast” adli kitabimda" ayrintih olarak
incelemig bulunuyorum. O aragtirmamda benim ulaghgim
sonug, Inénii‘'niin Atatiirk’iin kurdurdugu bu partiye siddetle
karg: oldugu, S.C.F.'min katildig1 belediye segimlerinde baski-
ya ve hileye bagvurdugu, partinin bagarisiz olmast igin elinden
geleni yapti§1 ve amacina da ulagtigidir. Belediye segimlerinin
sonuglan alimirken, Atatiirk’tin Hasan Riza Soyak’a hangi
partinin kazandig: sormasy, onun da C.H.P."yi kastederek “Bi-
zim parti” demesi {izerine Atatlirk'iin “Hayir efendim; hig de
oyle degill... Hangi firkanin kazandigins ben sana soyleyeyim:
Kazanan idare firkasidir ¢ocuk! Yani jandarma, polis, nahiye
miidiirii, kaymakam ve valiler... Bunu bilesin” demig olmasi2
bu durumu yetennoe aciklar.

Ismet Inénii ise, amlarinda S.CF.'nin kurulu§undan hi¢
bilgisi olmadiginu s6yler. Boyle demekle de béylesine dnemli
bir olayda ikisi arasinda 6nceden goriis birligine varilmamg
oldugunu, bir oldubitti kargisinda birakildigiru kendisi agikla-
mus olur. Arulanrun bu boliimii goyledir:

“Nihayet bir giin ansizin, Yalova'da kendimizi Serbest Firka
kurulmas: igin giristigi tesebbiisiin kargisinda bulduk..... Fethi Beyle

' 3 basim, Otopsi Yaymevi, Istanbul, 2003.
2 HASAN RIZA SOYAK: Atatiirk’ten Hatralar; Yap: Kredi
yyn., Istanbul, 1973, C. 11, 5.43.
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ve yakin arkadaglaryla da her zaman bircok seyler konugmugtur.
Fakat, biz aramizda firka tegkilini konugmus deiliz. Karar safhasina
geldikten sonra, bdyle bir siyast firka tegkil etmek lizim geldigini ba-
na Yalova'da soyledi...... Yani, bunun igin daha evvel yapims go-
riigmelerden, Fethi Bey idaresinde Serbest Firka olarak yapilan ha-
zirbiklardan haberim yoktur,”13

- Sevket Siireyya Aydemir'in bu konuda yennde bir sap-
tamasi bulunuyor. Aydemir, demiryolunun Sivas’a ulagmasi
nedeniyle Inéni'niin 30 Agustos 1930°da verdigi sdylevde
Atatiirk’le bir¢ok noktalarda goriig aynhklarinu dile getirerek
ona kars1 konugtugunu yazar.1* Gergekten de, bu séylevin ba-
z1 bdliimleri, dikkatlice incelendiginde dogrudan Atatiirk’le
olan goriig ayriliklanimun dile getirildigi goriiliir.1s

O tarihlerde Yunus Nadi ile ismet inénii’niin gok yakin
iligkiler iginde bulundugu, partisinin sbzciisii olarak gazete-
sinde C.H.P.nin ve Bagbakan Indnii'niin genel siyasasim dile
getirdigi anumsandiginda, Atatiirk’iin S.C.F. ve CH.F. (CH.P.)
kargisinda yansiz kalmas: iizerine 29 Eyliil 1930 giinlii Cumhu-
riyet'te yaymladign “Bitaraflik Meselesi” baghkh yazisun Is-
met Indnii'niin bilgisi diginda oldugunu diigiinmek, hele yaz-
nin igerigi de goz 6niine alindiginda, tam bir saflik olur. Cum-
huriyet ve “demokrasi” tarihimizde 6nemli bir belge olan bu
yazi da Yunus Nadi goyle diyordu:

“Cumbhuriyete ve inkildplara nezaret etmek ve onlar muvace-
hesinde (kargisinda) azami dikkat ve takayyiit gostermek [dikkat
ve Ozen gostermek] Reisicumhurun yalmz geligigiizel bir vazifesi
degil, hattd kanuni mecburiyettir de. Eger bunlara dikkat etmezse,

13 ISMET INONU: Hatwralar; Bilgi yyn., Ankara, 1987, C. II,
§.225-226.

4 SEVKET SUREYYA AYDEMIR: Menderes’in Drami; Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1969, 5.90.

1% ismet Inont’ntin bu sdylevinin tam metni, 31 agustos 1930 ginll
Cumbhuriyet’te yayinlanmigtir.
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Reisicumhurun yegdne ciiriim olarak hiyaneti vataniye [vatana
ihanet] ile itham olunabilecedi tegkilit esasiyede [anayasada) sa-
rihtir [agktir].”

Evet, S.CF./m yakin arkadaglarma kurduran Atatiirk
(6rnegin; anumsatayim ki, Nuri Conker, partinin genel sekre-
teriydi) Cumhurbagkaru olarak iki parti arasinda yansiz kal-
may siirdiirecek olursa vatana ihanetle suglanacag agtk agik
bildiriliyordu!..16

Yine genellikle dne siiriildiigiiniin tersine Atatiirk ile
Inénii arasmda birgok kereler “kavga” kertesine varan tarhg-
malar oldugunu, aralarinda goriig ayrihklan gktgm, Abdi
Ipek¢i'nin indnii ile yaptigs soylegide inémnii, bu gercegi Ata-
tiirk’iin kendisine gu sozlerle belirttigini sdyler:

“$imdiye kadar bin meselede bin defa kavga ettik. Ama
az ¢ok kapal kavga ettik. Akgam pek aleni oldu. Bir miiddet
cekilmen, istirahat etmen ldzim.”V

Demek ki, “Bin meselede bin defa kavga! ”

Ve yukaridaki alintidan da anlagilacag: iizere, son kav-
galar herkesin 6niinde olmug. Kavgann neden giktiga ve nasil
oldugu ise Inénii’niin olaya bakig agisiyla soyle:

“Haksizlik ona aitti sunun icin: Aramizda gegen bir devlet
igini sonra goriigiiriiz dedikten sonra, aksam masada halletmek yani -
giindiizden tasarladif1 miilahazalan ve sebepleri imposition seklinde
karar olarak teblig etmek ve bu vesile ile sevmedigi birkag vekili tah-
kir etmek istedi. Evveld sikin idim, siikiinetle gecistirmek istedim.
Halindeki tecaviiz méanasiun arttigim gordiikge sabrim tiikendi.
Sonra giddetle mukabele ettim. Mukabelemin siddeti onu siikiinete

' Ne var ki, Demokrat Parti kurulduktan bir siire sonra Cumhur-
bagkam Indnii, C.H.P. ve D.P. kargisinda yansiz kalacak oldugunu

'7 ABDI IPEKCI: intnii, Atatirk’a Anlatiyor; Yenigin Haber
Ajans: yyn., istanbul, 1997, s5.12.

29



getirdi. Tasmim ettigi hidiselerde hakli olmak icin sebep toplamak
kararina derhal baglad:, "8

Pekiyi, bu kere Indnii’'niin bagbakanliktan Atatiirk tara-
findan uzaklagtirilmasina yol agan “kavga”nin nedeni neydi?

Olay suydu: 1937 yilinda Akdeniz'de baz: ticaret gemi-
leri kimligi belirsiz denizaltilarca torpillenerek batinimaktaydi
ve aynca deniz ulagim giivenligi de tehlikeye girmigti. Bu du-
ruma kargi alinacak onlemleri goériisiip kararlaghrmak iizere
Isvicre'nin Nyon kentinde 10 Eyliil 1937’de uluslararas: bir
Akdeniz Giivenligi Konferans: toplanmusti. Konferansta Tiir-
kiye’yi Digigleri Bakanu Tevfik Riigtii Aras temsil etmekteydi.
Arag’a hem Atatiirk ve hem de Inénii “talimat’lar vermek-
teydi. Gerisini yine Inén{i’den dinleyelim:

“Tevfik Riistii konferansta baz: teklifler, tegebbiisler yapiyor-
du. Bunlar bizim verdi§imiz talimata uygun degildi. Soruyordum
nereden ¢ikt1 bu. Atatiirk haber veriyormug ona dediler....”?

Iste, kavgamn nedeni buydu!

Simdi bir noktaya dikkati cekmek gerekiyor: inénii,
Atatiirk haksizd: diyor. Gok gey anlatmiyor mu bu 8522 Kaldi
ki, yeri gelmigken bir gergegin daha altiru gizmek isterim. in-
dnti, 1925 yilindan itibaren bagbakandi. 1930’da S.C.F. kurul-
dugunda bagbakanlig1 tam beg yili doldurmug bulunuyordu.
Ulkenin yonetiminden o sorumluydu. Ne ki, bakiniz anilarin-
da bu beg yil igin ne der:

“.....yyine niifuz suistimali, memleketin, idarenin gikiyetleri et-
rafimizda bulunan, daha dogrusu Atatiirk’e yakinlik iddia eden bir-
gok insanlarin hallerinden, hareketlerinden gikdyet yapimas: almg
yiiriimiigtil. "2

18 ISMET INONU: Defterler, 1919-1973: Hazirlayan: Ahmet Demi-
rel, Yap1 Kredi yyn., C. I, Istanbul, 2001, s. 25

19 A.Ipekei: s.13. Ayrica bkz. L.INONU; Defterler, C. 1, s. 251, .

2 {SMET INONU: Hatiralar; Bilgi Yaymnevi, C. II, Ankara, 1987,
s.228
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Bu yolsuzluklari onlemesi gereken kendisiydi ama, o,
satir arasinda yine Atatiirkii suglamaktan geri kalmamakta-
dir. :
Bir de Nyon Konferansi ile ilgili tarigmanin hemen 6n-
cesinde yine bir bagka tarigma konusu olan Bomonti Bira Fab-
rikas1 sorununa deginelim. Atatiirk, Ankara’daki Orman Cift-
ligi'nde bir bira fabrikas: kurulmasinu, sonra da bunun devlete
(Tekel'e) devrini istiyordu. Ancak, inénii ve ona bagh olan il-
gili bakanlar bu istege karg1 tkmakla kalmuyor, girigimi en-
gelliyorlardi da.? igte, Nyon Konferans: “kavga”sindan hemen
dnce bu konu agilmig ve Atatiirk bakanlara gikigmis, Indnii de
bakanlan korumus, tarhgma biiyiimiigtii. inonii, arularinda bu
sorunu hukuksal baz1 gerekgeler gostererek kendisinin hakl
oldugunu karutlamaya gahgiyor.2 Ancak, séylemedigi gercek
var. O da, Falih Rifla Atay',n belirttifine gore suydu: In-
Onii'niin enigtesi Kudiislii Abdiirrezzak, Bomonti Bira Fabri-
kasi'nin “idare meclisi azas1”yd1. Atay’mn anlatimiyla:

“Ahmet thsan Tokgiz, ki tam bir menfaatgi idi, Istanbul’daki
Bomonti fabrikastnin hisselerini satin almig ve Idare Meclisi Reisi ol-
musg, Ismet Inonii'niin enistesi Kudiislii Abdiirrezzak’t da idare mec-
lisine almigh. Her ikisi de Ankara’daki bira fabrikasinin genigletil-
mesini dnlemek ve Bomonti imtiyazint uzatmak igin, Ankara fabrika-
stmin gelir getirmeyece$i fikrini Inonii’'ye telkin ettiler. Atatiirk,
Umumi Katibi Hasan Riza Soyak aracthgryla Danimarkali uzman-
lara meseleyi inceletti. Onlar, eger ficilarla taginip Haydarpaga’'da gi-
gelenecek olursa, Bomonti'ye bile rakip edecegini [olacagim?)] sdyle-
diler. Son zamanlarda aralarindaki belli bagh bir anlagmazlik bu

2! Ornegin bkz. CEMIL KOCAK: Tirkiye’de Milli $ef Donemi,
1938-1945; Yurt yyn.,Ankara, 1986, 5.32.
2§ INOND: Amlar; C. II, 5.287-289.
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idi, "5/ %

Bunlar yalruzca birkag ornek. Bu ornekler, Atatiirk ile
Inénii'niin yle her zaman gdriig birligi iginde oldugu savinin
gecersizligini karutlamaya yeter.

In6nii, Atatiirk ile aralarindaki goriig ayrihiklanmn gi-
derek artmasim ve sert tartigmalara doniigmesini onun hasta-
higmin agirlagmakta olmasina baglar. Ustelik, dyle bir Atatiirk
portresi cizer ki, onun adiru tarihe “alkol tesiri” alinda davra-
nan ve ne yaptigiru bilmeyen bir kigi olarak gecirmek ister.
Boylece, bagbakanhktan uzaklagtinlmasinda, aralarindaki go-
riig ayrihklarinda kendisinin bir sugu olmadigini, sugun alko-
liin etkisi alinda ne yaptigimu bilmeyen ve gittikce hastalig
agirlagsan ve bu nedenle de zihni biisbiitiin ¢ahgmaz duruma
gelen Atatiirk’te oldugunu 6ne siirer.? Ne var ki, bu savda
bulunurken iki 6nemli geligkiye diigmiis bulunuyor. Birincisi,
kendisinin de bir ¢ok kere belirttigi gibi, Atatiirk’le hastalan-
masindan onceki tarhgmalan, boyle diyerek agiklamak olanak-
sizdur. Ikincisi, Defter’ine kendi eliyle yazdiklan ile kendi sa-
vinu yine kendisi ¢lirlitmektedir. Ciinkii, Atatiirk’iin hastahi:-
nun baglarinda (1937 yih) igin bu sdylediklerine kargin, hastali-
gmun iyice agirlagtign 1938 yihi Agustos ay1 ve sonrast igin tut-
tugu notlar soyle:

“Atatiirk’iin hastalif1 Agustos’tan itibaren agir istikamet al-

2 FALIH RIFKI ATAY: Cankaya....; 5.494.

% Indnit’niin amlarm yayma hazirlayan Sabahattin Selek’in amlarin
bu bdliimiine koydugu dipnotta da sdyle denilmektedir: “.....Ata-
tiirk’fin Ciftlige kargi Bomonti'yi gtindeme getirmesinin de altinda o
siralar Atatiirk’e Inonii’niin kardesi Hasan Riza Temelli’nin bu gir-
ketin ¢ikarlarim savunmakia oldugu séylentisinin aktarimasi yat-
maktadir. ”(s.289).

% Bkz. L.INONU: Defterler; C.1,5.251 vd..
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di. Bundan sonra Atatiirk’iin bana kargt muamelesinde su noktalar
karakteristiktir:

Istanbul’a gelmemi istemiyordu, temasa gelmekien katiyen ge-
kiniyordu. Cok iyi muamele ediyordu, hatirum almaya calis1-
yordu..... Celal Bayar ile her zaman seldm yollad. Selamlarma
mektupla cevap veriyordum.

Dr. Aras (Teofik Riigtii) ile seldm yollads. Mektupla cevap
verdim.

Lozan giiniinde kimseye bir kelime yazdwmadilar. Kendisi
telefonla cok muhabbetli seyler soyletti. Sonra haber aldigima
gore bunlart yazi ile gondermek diigiincesinde idi. Hasan Riza
(Soyak) bu sekil ile izah etti.

...Sabiha Gokgen her hafta cumartesi gider pazartesi ge-
lirdi. Gelir gelmez bana Atatiirk’ten muhabbetler getirirdi.”2

Atatiirk’iin hastah$1 6liimciil bir nitelik kazandi do6-
nemde Inénii’ye karg tutumu bu idiyse, bundan bir yil 6nceki
davranuglarim hastahfina baglamanin biraz gii¢ oldugunu
sOylemek gerekir sanirim. Hem sonra, bu siire i¢inde bagta
Hatay sorunu olmak iizere Atatiirk’iin gegitli devlet sorunlan
iizerinde ¢alishgiru da biliyoruz.

Atatiirk ile Inénii arasindaki goriis aynliklan ve zaman
zaman sert tarhgmalara varan sorunlann Atatiirk’iin hastahii
ile bir ilgisinin bulunmadi; tarihsel bir gergektir. Oylesine ki,
6rnegin, Do¢.Dr.Hakka Uyar, 1935-1938 arasindaki goriig ayri-
liklariru “Atatiirk - Inénii Gekigmesi” bagh altinda ele ala-
rak degerlendirmek geregini duymug.” Celal Bayar ise bu ko-
nuda géyle der:

“Bu siirtiigme mevcut ve actk. Ama sebebi Atatiirk’iin has-
talig: degil, hastalik sebebi ile Atatiirk bunu yapiyor, o da degildir.

% Aly., 5.254.
? HAKKI UYAR: Tek Parti Dénemi ve Cumhlmyet Halk Par-
tisi; 2.basm, Boyut yyn., istanbul, 1999, 5.328-333.
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Iddia ediyorum ki, Atatiirk hastali§s sirasinda ne idiyse, sihhatli za-
mamnda da oydu. Sthhatli zamanmdaki goriigleri, muhakemeleri ve
kendi iradesine sahip olmak hususlari hastahigr zamaninda da, tama-
miyle berkemaldi igliyordu. Inonii, Atatiirk’ii bu sekilde gdstermekle
aklinca hem Atatiirk’ii koruyor ve hem de kendisini korumak isti-
yor.”8 '

Isin ac yani gu: Celal Bayar, Atatiirk’iin son giinlerini
tarihe boyle gecirirken, ismet inénii, onu ickinin ve hastahg-
mn etkisi alinda, ne yaptginu bilmez bir kisi olarak kaydet-
mek istemis bulunuyor!..29

v
inén0'nUn kendi anlatimiyla
devilet adamiid

Bllmdlgl gibi, K6y Enstitiileri'ne bag:langlg:ta kol kanat
geren kigi, Indnii idi. Ancak, gok partili diizene gecildiginde

2 “Her Hafta Bir Sohbet” siitununda Celal Bayar; Milliyet, 12
Kaslm 1974 (CKOGAK:.... Milli Sef....; 5.30°dan).

% Ismet Inonii’niin tarihsel gelismeleri garpitabildigine bir 6mek de
SCF ve Menemen Ayaklanmas: icin sdyledikleridir. Abdi Ipekgi ile
yapti1 sdyleside In6nii, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast zamanin-
da, bu partinin dinji propagandasi yiiziinden $eyh Sait isyanmin ¢ik--
tigim sdyledikten sonra g8yle demistir: “Serbest Firka'da da aym
sey oldu. Tamamiyla irtica gikti. Kubilay hddisesi onlarin zamaninda
olmadi mi?” (AJIPEKCI: s.31). Once sunu belirtmeli: T.C.F.’nin
gercekten de dini propagandaya élet etmesine karsilik S.C.F. asla bu
yola sapmamugtir. Ama asil 8nemlisi, $eyh Sait isyan1 T.C.F. faa-
liyette iken patlak vermigtir, yam bu parti “zamaninda” olmugtur.
Kubilay olay1 / Menemen ayaklanmasi S.C.F. “zamaninda” olmamusg-
tir. Ciinkii, S.C.F.’min varligma 16 Kasim 1930 tarihinde son veril-
migtir. Menemen olay: ise, 23 Aralik 1930°da baglamgtir
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Koy Enstitiileri yine onun zamaninda en agir darbeleri yiye-
cekler, iglevsiz duruma getirileceklerdir. flerde bu konu iize-
rinde durulacak. Fakat, bu durumu, yani bu geligkili tutumu-
nu Inénii'niin kendisinin nasil degerlendirdigini kendi sozle-
rinden okursak, kigiligine iligkin yargilarmiz daha bir belir-
ginlesecektir.

Mustafa Ekmekgi, In6nii'niin Muammer Erten’e yapti-
g1 su agiklamay: “Ismet Paga’nin Savunmast” baghg alinda
21 Temmuz 1994 giinlii Cumhuriyet'te yaymlamig bulunuyor.
Simdi, bu “savunma”y1 birlikte okuyalim:

“Herkes, benim zayifli§im gibi goriir, ama benim giiciimdiir
aslinda; meseld ben Koy Enstitiisii fikrine inanmigimdur. Inanmg bir
insan, sonuna kadar bunu yiiriitiir; idealizmde, felsefede bu boyledir;
ama ben politikactyim, uygulayicoyim. Ben, giiciime gére giiciimiin
var oldugu yerde, giiciimii gosterebilirim. Ben dahi degilim, giiciimle
tecriibemle, memleket menfaatlerini en iist seviyede tutarak mesele-
lere ¢oziim bulurum. Ben giiciimiin bittigi yerde bir polilikaci, bir
tecriibe sahibi insan olarak bir noktada, onu gelecekte tekrar uygula-
mak iizere bir noktada durdururum. Bu, ashinda benim giiciimdiir.
Ciinkii artik giiciimii kaybettigim noktada, ‘Ben bu isi yiiriitece-
gim! diye viiriidii§iim zaman, artik tamamyla yok olma durumu
vardir; ben giiciimiin bittigi yerde, her seye ragmen, yok olucu bir
harekete yonelmem. Orada dururum. Zaman, benim icin gok onemli
bir faktordiir; zaman icinde, imkdnlar gelir oniime, bir noktada bi-
rakti§im fikrimi yeniden uygularim. Defisen zaman icinde de bana
yeni fikirler gelmemis, o fikrin dogrulugu bende bir kanaat olarak
devam ediyorsa, onu yeniden uygularim. Koy Enstitiileri meselesi de
boyle olmugtur.

Benim giiciim o zaman nereden geliyordu? Partiden, parti
meclis gurubundan, giiciimii ben buradan aliyordum. Bu konuda,
biitiin bu organlarda giiciimii kaybetmistim. Ordunun iist kademe-
sinde de huzursuzluk baglamg... Onun igin bir siire en gok bu ko-
nuda saldiriya ugrayan. Milli Egitim Bakan Yiicel'le Genel Miidiir
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Tongug'u onlarmn da gonliinii alarak bir siire icin simgekleri bu olay
iizerinden uzaklagtirmak istedim. Fakat sonradan demokratik hare-

ketleri de baslatinca, olaylar dyle gelisti ki kendi cereyaninda yiiriidii
 ve bir an geldi ki artsk Koy Enstitilleri'ni eski giiciiyle, eski ruhuyla
devam ettirmek olanaklar: benim elimden ¢ikt.”

Inéni, bu anlayisla Hasan Ali Yiicel’i bakanhktan uzak-
lagtiracak ve Ismail Hakk: Tongug'u da gérevden alarak re-
sim-ig 6gretmenligine atayacakti. Agtkgasi, nasil Osmanl pa-
digahlan bagibozuk ve gerici Yenigeri ayaklanmalarinda taht-
lanint korumak igin vezirlerini isyanclara teslim etmiglerse,
inénii de aym yolu izlemis bulunuyor....

\"
Cumhurbaskant indni’nin
AtatUrk'On yakin ¢evresini ve ¢alisma
arkadaslannt *tasfiye" etmesi

Atatiirk’iin 6liimii {izerine Cumhurbagkaru segilen in-
6nii'niin ilk uygulamalannn baginda Atatiirk’iin ne kadar ya-
kin cahgma arkadagi ve gevresi varsa, tiimiinii gérevden uzak-
laghrmak olmustur. Kimileri der ki, elbette inonii kendi eki-
biyle ¢aligmak durumundaydi, bu nedenle de bu “tasfiye”leri
dogal kargilamak gerekir. Bu, sakat ve gergeklere sirt geviren
bir uslamlamadir. Ciinkii, bir kere, sormak gerekmez mi ki,
In6ni'niin bakanlar kurulunda ya da bagka diizeyde yillarca
birlikte ¢ahstig1 bu kisiler icinde kendi ekibinde yer alabilecek
kimse yok muydu? Ikincisi, simdi gorecegimiz tizere, Tevfik
Riigtii Aras”1 ve Siikrii Kaya'y1 devre disi birakmak igin nere-
deyse bir-iki giin bile bekleyememis olmas: nasil agiklanacak-
tir? Ne var ki, bunlardan ¢ok daha 6nemli olani, Atatiirk’iin
yakmnlarnim saf disi birakirken, onun diigmanlarin, yildizlan
onunla hi¢ barigmamig olan kisileri, eski saltanat¢i-hilafetci ve
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mandacilari, devrim kargitlarimi bagtac etmig olmasidir. Bu
konuya agagida ayrica deginilecek.

Bilindigi gibi, Atatiirk 6ldiigiinde, 1937'den beri Celal
Bayar, bagbakandi. inénii, Cumhurbagkar segilince (nasil se-
cildigini ilerde gorecegiz) Bayar'dan yeni hiikiimet kurulunca-
ya degin gorevini siirdiirmesini isteyecekti. Ama bakmn, In-
6nii, 11 Kasim 1938'de, yani Atatiirk 6leli heniiz 1 giin ol-
mugken, not defterine ne yazmug:

“IIk hiikiimet igin dahiliye ve hariciye vekillerini degigtirme-
sini Celal Bayar’a tavsiye ettim. Tereddiit ettikten sonra kabul etti.

" Dahiliye Dr.(Refik) Saydam
Hariciye Stikrii Saragoglu
. Dr. Aras ile Siikrii Kaya'nin iktidardan gitmeleri memlekette
hakiki bir ingirah [ferahlik] verdi. Kendilerine karst antipatinin bu
kadar samil [kapsamli / yaygn] oldugunu gérmek herkesi sagirt-
t.730 :

Acaba bu “ingirah”1 nasil anlamig? Kamuoyu yoklamas:
mu yaptirmis? Ama, kugskusuz, kendisi bakimindan ferahlatici
olmugtur!

Tevfik Riistii Aras, Atatiirk’iin degismez disigleri baka-
niydi. Atatiirk doneminin ne denli bagarth oldugunu hemen
herkesin kabul ettigi dis siyasasindan sorumluydu. Siikrit Kaya
ise, aym nitelikteki igigleri bakaniydi. Hiikiimette ne degisik-
likler yapilirsa yapilsin, bu iki bakan gorevlerini siirdiiriirlerdi.
Her ikisi de Atatiirk’e dogrudan bagh ve giivenini kazanmug ki-
gilerdi. Oysa, onlarin yerine getirilen Refik Saydam ve Siikrit
Saragoglu, Inénir'niin has adamiydilar, dylesine ki énce Say-
dam, onun 6liimii {izerine de Saragoglu bagbakan olacaklardir.

Bunu izleyen giinlerde de Atatiirk’iin hep gevresinde bu- -
lunan Kili¢ Ali, Hiisrev Gerede, Cevat Abbas Giirer, Hasan
Riza Soyak, Nagit Hakki Ulug ve Tahsin Uzer milletvekili

% INONU: Defter; C. I, 5.255.

37



aday: gosterilmeyerek T.B.M.M. diginda birakildi. Ayrica, Tev-
fik Riigtii Aras ve iikrit Kaya'nun da milletvekili olmalari en-
gellendi.

Celal Bayar'in bagbakanhi$1 da 25 Ocak 1939’ da sona erdi.

Boylece siyaset dig1 birakilan, yénetimden diglanan bu ki-
giler gercekten de Atatlirklin glivendigi ve yakiu olan kisiler-
di. Omegin, Hasan Riza Soyak, onun genel sekreteriydi. Hiis-
rev Gerede, Atatiirk ile Samsun’a gikanlar arasindaydi ve silah
arkadagtydi. (Gerede, daha sonra Berlin Biiyiikelgiligine atana-
cak ve 1942'ye degin bu gorevini siirdiirecektir), Cevat Abbas
Giirer, yaverligini yapmugti. Kilig Ali, Ulusal Kurtulug Savag:'-
nin bagindan beri Atatiirk’iin giivenini kazanmis, 6nemli gorev-
ler {istlenmis bir yakiniyd1. Atatiirk, son nefesini verirken ya-
ninda bulunanlardan biri de oydu.?!

3! Burada, hem Atatiirk’tin bilmeyenler igin bir 8zelligini belirtmek
ve hem de In6nii ve Atatiirk arasindaki iligkiyi biraz daha yakindan
gormek igin KILIC ALI’nin Atatiirk’in Hususiyetleri adh kitabin-
dan bir boliimii anmak aydinlatici olacak:

“Esasen onun bilyiik meziyetlerinden biri de mesuliyetleri
omuzlarina yiiklemek, serefleri etrafina taksim etmekti. Bu nimetle-
rinden kimler istifade etmedi ki!...

Meseld biiyiik zaferi ele alalim: Yapilan muvaffakiyetli biiyiik
mubharebelerin harp ceridelerini (tutanak) tetkik edersek belki de
Atatiirk’iin imzasina pek az tesadiif edilir. O, gan ve geref pesinde
kosan bir adam olmadig icin vaziyete gore emirleri cephe kumanda-
nina madde madde yazdirir, altina ‘at imzam gonder!’ diyerek o
isabetli emirlerin neticesi olarak elde edilen zafer serefini cephe ku-
mandamna verirdi. ‘Milletin makis [tersine donmiig] talihini yen-
din!’ diye ¢ekilen telgraflarin da nasil ve ne maksatla gekilmis ol-
dugunu gayet iyi bilenlerdeniz.

Atatiirk’iin ‘Milletin makds talihini yendin!’ diye ¢ektigi tel-
grafin gekilisi bizim bildigimize gére séyle olmustur:

Inénii muharebesi kumandadaki hata ve idaresizlik yiiziinden
Jena bir vaziyet almig, nihayet cephe kumandam bir aralik ricat (ce-
kilme) emrini dahi vermiys ve ricat vaziyetini Ankara’ya bildirmisti.
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Vi
iNnéNU - karsidevrimci isbirligi

[nénii, Atatiirk’iin yakin gevresini ve galisma arkadag-
larmni saf dig1 etmekle yetinmeyecekti. Saltanatg ve hilafetci ol-
duklari, mandacihig: savunduklari, cumhuriyete ve devrimlere
karg1 giktiklar igin ona cephe almug olanlar etkin gorevlere
getirmekten de geri kalmayacakti. Bunun ad1 da “karginliklan -
gidermek” olacakt:. Madem ki, yeni bir donem baghyordu, ar-
tik eski kirginliklara da bir son verilmeliydi. Ustelik, bu gorii-
sii savunanlardan kimileri bu kirginliklarin “hissi sebep-
ler”den ileri gelmis bulundugunu sdylemekten de geri kalma-
yacaklardi,

Bunun tizerine Ankara’'da fena halde telag ve yeis (umutsuzluk)
baglamisti. Bu sirada Erkdntharbiye 'nin isgal ettigi Ziraat Mektebi -
nde Mustafa Kemal Paga vaziyeti telgraf basinda takip ediyordu.
Yanlarinda bulunan Hamdullah Suphi ve Bekir Sami ve diger baz
arkadaglariyla goriigiiyorlarken Yunan ordusunun da aym: zamanda
ricat etmekte oldugunu haber alan éephe kumandam Ismet Paga, bu-
nu kendi muvaffakiyeti gibi Mustafa Kemal Pasa’ya diger bir tel-
grafla bildirmisti.

Tabiidir ki bu telgraf orada bulunanlar: sevindirmis ve Mus-
tafa Kemal Pasa’min yaminda bulunan Hamdullah Suphi Bey, cephe
kumandamnin maneviyatim kuvvetlendirmek icin gelen bu telgrafa
taltifkdr bir cevap verilmesini Mustafa Kemal Paga’dan rica edince
Mustafa Kemal Paga da telgrafi Hamdullah Suphi Bey'e vererek:

- Aliniz, istediginiz gibi bir cevap yazimz, ginderelim! Demis.

Iste o dillere destan olan meshur telgraf bizim bildigimize go-
re bu suretle Hamdullah Suphi Bey tarafindan yazilipp Mustafa Ke-
mal Paga’ya imza ettirilerek cekilmistir.” (Yenigiin Haber Ajansi
yyn., Istanbul, 1998, 5.63-64). (NOT: Kitabm ilk baskis1 Sel Yaym-
larinca 1955’te yapilmustir. Bagka bir deyigle, inonii’niin saghginda
kitap yaymlanms bulunmaktadir. Ote yandan, Hamdullah Suphi
Tanndver de 1966’da Slmiistiir.)

39



Bu, neresinden baksan talihsiz bir degerlendirme. Once-
likle, “yeni bir dénem baglarken” demek, agik¢a, “Atatiirk
donemi artik kapandt” demektir: Zaten titim sorun da buradan
kaynaklanmiyor mu?

Hem sonra, efer bu gevrelerin yeniden etkin gorevlere
getirilmelerinin nedeni kirginliklan ortadan kaldirmak idi ise,
Atatiirk’iin yakin cevresine karg izlenen tutum yeni kirginlik-
lanin nedeni olmayacak muydi? Nitekim, dyle olacaktir.

Atatiirk gibi yiice bir kiginin, kafas1 hesap makinesi gibi
cahigan bir olaganiistii insarun, salt “hissi”, yani duygusal ne-
denlerle kimj kigileri Cumhuriyet'in yetki ve sorumluluk ge- .
rektiren gorevlerden uzaklagtirmug, bunlara kargi bir tutum ta-
kinmig oldugunu 6ne siirmek ona kars1 yapilacak bityiik bir
saygisizhiktir.

Bu, 6nemli bir konudur. Ciinkii, bu kisiler, kargidevrimi
yonlendireceklerdir. O nedenle de uzennde onemle durulmas: -
gereklr

Ige de Nutuk’tan su satirlari okumakla baslamahylz:

“Muvaffakiyet [basari] ameli [pratik] ve emin yol her
safhay: vakti geldikge, tatbik etmekti. Milletin inkisafi [gelis-
mesi/kurtulmasi] ve itilds: [yiikselmesi) igin seldmet yolu bu
idi. Ben de boyle hareket ettim. Ancak bu ameli ve emin
muvaffakiyet yolu, yakin refik-i mesaim [cahsma arkadagim]
olarak tamnmig zevattan [kisilerden) baz:lartqu' aramzda,
zaman zaman ictihadatta [kararlarda), muamelitia [islemler-
de], icraatta [uygulamada) esaslt ve talf [temelli ve ikinci de-
recede] birtakim ihtilaflar, igbirarlar [giicenmeler] ve hattd
iftiraklarin da [ayrilmalarin/boliinmelerin] sebebi ve izahi

2 Omegin, Fahri Giritlioglu sdyle der: “[inonil] ilk aylardan itiba-
ren, gecmis devrin mengsei ¢ok kere hissi sebeplerden gelen karginlik
ve darginliklan gidermenin careleri iizerinde durdu.” (FAHRI Gi-
RITLIOGLU: Tiirk Siyasi Tarihinde Cumhuriyet Halk Partisinin
Mevkii”; C. I, Ankara, 1965, 5.151).
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olmugtur. Milli miicadeleye beraber baglayan yolculardan ba-
zilart, milli hayatin bugiinkii Cumhuriyet’e ve Cumhuriyet ka-
nunlarina kadar gelen tekdmiilitinda [gelismesinde], kendi
fikriyat ve ruhiyatimmn [fikirlerinin ve ruhsal durumlannn],
thatast hududu [algilama sirun) bittikge, bana mukuvemet ve
muhalefete gecmiglerdir.”>

Atatiirk, bundan sonraki tiimcesinde, kamuoyunu ay-
dinlatmak i¢in bu gibi durumlar sirasi geldikge birer birer
belirtecegini soyler. Gergekten de, Nutuk'u okumayn siirdiir- -
diikge olaylar icinde ve belgelerle bu kisileri tarunz.

 Demek ki, hi¢ de yle duygusal nedenler s6z konusu de-
gilmig. Ustelik, bu gibi algilama smnurlarin biten, ufuklan tii-
kenen kisiler Atatiirk’e kars: direnise ge¢misler, cephe agnug-
larmag!...

Atatiirk’iin s6zlinii ettigi bu kigilerden biri olan Rauf Or-
bay, 6nce Sivas Kongresi sirasinda Amerikan mandasinin kong-
rece kabul edilmesi i¢in girisimlerde bulunmugtu. Ulusal Kur-
tulug Savag: siirerken de Rauf Bey’i 1921 yilinda “nafia vekili”
olarak goriiriiz. Kara Vasif Bey de, Anadolu Ve Rumeli Miida-
faa-i Hukuk Gurubu Idare Heyeti iiyesidir. Her ikisi birden,
savagarak bir sonug¢ alinamayacagim, bu nedenle de diigmanla
anlagarak bir siyasal ¢6ziim aranmasi gerektigini 6ne siirerler.
Bu, tam bir bozgunculuktur. Mustafa Kemal Paga, onlann bu
savlarmun ve isteklerinin T.B.M.M."nde goriigiilmesini engeller.
Bu duruma karsy, her ikisi de gorevlerinden istifa ederler. Aym
giin, onlan desteklemek ve Mustafa Kemal Paga’y1 protesto et-
mek amaa ile, o sira Milli Miidafaa Vekili olan Refet Paga da
gorevini birakir.* Bundan sonra da Rauf Bey ve Kara Vasif
Bey, Meclis'te Mustafa Kemal Paga’ya kargi olusturulan
mubhalefetin “birinci derecede faal ve miisevvik”i [kigkirhasi]

B, s. 15-16.
3 Nutuk; C. I1, s. 631-632.
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olacaklardir® Bu geligmelerle ilgili olarak Atatiirk’iin yaptig:
degerlendirme sudur:

“Muhaliflere hdsil olan kanaat, ordumuzun taarruz ka-
biliyetini iktisap edemeyecegi [kazanamayacagi] noktasinda
tekdsiif etti [yogunlagty] ... yeni bir propaganda cikardilar:
Nereye gidiyoruz? Bizi kim nereye sevkediyor? Mechulita?
Koskoca bir millet; gayrimuayyen [belirsiz], muzlim [karanlik]
hedeflere serseriyane siiriiklenir mi?...... en ¢ok menfi [olum-
suz] ve bedbinane [karamsar] rol yapanlar, vaktiyle, Tiirk mil-
letinin kendi kendine temin-i istikldl [bagimsizligin saglaya-
mayacag1] edemeyecegi kanaatini izhar etmis olan zevat idi.
Sunun bunun mandasini talep 1srarinda bulunanlar idi.”%/

Mustafa Kemal Paga’ya karg1 olusturulan bu muhalefet,
1 Kasim 1922’de hilafetin saltanattan ayrilmasi ve saltanata
son verilmesi sirasinda iyice yogunlagacaktir. Rauf Bey, Mus-
tafa Kemal Paga’dan randevu isteyerek bu konuyu tartigacak,
goriisme sirasinda Ali Fuat ve Refet Pagalar da onunla birlikte
olacaklardir. Istekleri, padigahbin siirdiiriilmesidir. Rauf
Bey’in bu goériigme sirasinda soyledigi su sozler onun kafa ya-
pisina isik tutacak niteliktedir:

“Ben makam-1 saltanat ve hilafete vicdanen ve hissen merbu-
tum [baghywm). Ciinkii, benim babam padisahin nan i nimetiyle

¥ Ay.,s. 634.

*Ay.,Cll,s. 638.

3 Atatﬁrk’ﬁn bundan sonraki sozleri, bugiin igin diin oldugundan da-
ha gegerli bulunuyor. O nedenle, dzetleyerek aktariyorum: Maddi
ama 6zellikle manevi diigiis, korku ile, giigsiizliikle baglar. Giigsiiz ve
korkak insanlar herhangi bir feliket karsismda ulusun da felce ugra-
masina neden olurlar. Bunlar, giigsiizliik ve kararsizlikta o kadar ileri
giderler ki adeta kendi kendilerine hakaret ederler. Derler ki biz
adam degiliz ve olamay1z! Kendi kendimize adam olmamuz olanak-
sizdir. Varhfimz: kosulsuz olarak bir yabanciya teslim edelim. Tiir-
kiye’yi boyle ¢irkin yollarda ¢okiis ve yok olug vadisine siiriikleyen-
lerin elinden kurtarmak gerekir.
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[ekmegiyle/bagislariyla] yetismis, Osmanli Devleti'nin ricali sira-
sina gecmistir. Benim de kanimda o nimetin zerrat: [parcaciklan] var-
dir. Ben nankir degilim ve olamam. Padisaha muhafaza-i sadakat bor-
cumdur. Halifeye merbutiyetim ise terbiyem icabiudir.”™®

Acikca goriilecegi' iizere, Rauf Bey'in kafasinda “dev-
let”, “halk” ve “vergi” gibi kavramlar yoktu. Ona gore, sanki
efendisi olan padigah, halkin vergileriyle babasimn ve kendi-
sinin ayligim 6dememis de, kendi cebinden gikanp vermisti.
Padigah ve devlet, onun igin aym seydi! Ve Rauf Bey ile bu
pagalar saltanatgi, hilafet¢i ve mandaa idiler!...

Rauf Bey, bu girisimleriyle yetinmeyecek, Cumhuriyet
ilan edilince de basina demeg vererek buna karsi gkacak “ge-
lenin gideni arattirmamas: gerektigini” soyleyerek Atatiirk’iin
padisahuin yerine kendisini gegirdigini ileri siirecektir.®

Rauf Bey, cok gegmeden Terakkiperver Cumhuriyet Frr-
kast’nin kurucularindan olacaktir.

Bu partinin bir bagka kurucusu ise, Ali Fuat Cebesojr’ -
du. O da Cumhuriyet'in ilinina kargi gikanlardandi, Cum-
huriyet'in bir “emrivaki” oldugunu, Atatiirk’iin “sahsi idare”,
yani diktatorlitk kurdugunu kendisi amlarinda yillar sonra bi-
le agikga yazacaktir.#

Terakkiperver Cumhunyet Partisi'nin genel bagkanh:-
ni1 ise Kdzim Karabekir iistlenecektir. O da, Cebesoy gibi dii-
sinmekteydi. Onun kafa yapisina da igik tutabilmek igin {zmir
iktisat Kongresi'nde yapti§1 konugmadan birkag tiimceyi bu-
raya almak yetecek: 7

" “Bu kabul edildigi takdirde [soz konusu ettigi Arap abece-
sinin birakilip yeni bir abecenin kabul edilmesidir] memleket
herc ii merce girer [allak bullak olur].... Boyle fikirler icimize gir-

3 Aly.., C. 11, 5.684.
® Aly.., C.II, 5.822-823.

# AL{ FUAT CEBESOY: Siyasi Hatiralar; 2 Kisim, Istanbul, 1960,
5.47, 86-87.
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mesin. Sonra biisbiitiin 14l-ii ebkem olur [agizsiz dilsiz olur] ve
biitiin dlem-i Islam iizerimize hiicum ettirir ve kendi aramizda bir-
birimizi yeriz. "

Iste, bu tigliilden Karabekir, 10 Kastm 1923’de basina de-
meg vererek, gercekte cumhuriyete degil ama “sahsi salta-
nat”a karg1 oldugunu aciklayacak, aym giin Rauf Bey ile bir-
likte Halife Abdiilmecit Efendi’yi ziyaret ederek saygilarim
sunacaklardir. Bu arada, Ankara’ya kargi olan Istanbul basiu
ingiltere hesabina caligan Ismailiye tarikati bagkaru Aga Han
ile Ingiliz Kralinin 6zel danigmani Emir Ali'nin hiikiimete hi-
lafetin kaldinlmamasi icin gektikleri telgrafi yaymlayinca, is-
tanbul’a bu olay1 sorusturmak iizere bir Istikldl Mahkemesi
gonderilmek istenecek, Meclis'te Rauf Bey ve onun ¢izgisinde
olanlar buna karg1 gikacaklar, baganh olamaymca da Halk Fir-
kasi’'ndan (C.H.P.’nden) istifa edeceklerdir. Bu kigiler, bir ara-
ya gelerek Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'm (T.C.F.) kura-
caklardir. Aralarinda, Halide Edip’in (bu harum iizerinde aga-
g1da ayrica duracagim) esi Dr. Adnan [Adavar] ve Refet, Riig-
tii Pagalar da bulunacaktir.

Su duruma gore T.C.F., eski mandaalar, saltanatqlar,
hilafetgilerce kurulmusg bir parti kimligindeydi.

Ancak, ilging olan partinin progranuydi. Hele programin
bazi maddeleri ilging olmaktan da 6teydi. Gergekten de, progra-
mn 32:maddesinde i¢, dig ve transit ticaretin kayda bagh ol-
maksizin serbest olacagl dngoriiliiyordu. Bu iilkenin agik pazar
durumuna getirilmek istenmesinden bagka bir anlama gelemez-
di. 33.maddede sanayiinin kalkindirilmas: igin giimriik indiri-
mi yapilacags belirtiliyordu.- Usunu yitirmemis hi¢ kimse,
ulusal sanayiinin kalkindimlmas: igin giimriik duvarlarinin

“ A.GONDUZ OKCUN: Tiirkiye iktisat Kongresi, 1923-izmir,
Haberler-Belgeler-Yorumlar; 2.basim, A.U.S.B.F. yyn., Ankara,
1971, 8.319-320.
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yiikseltilmesi gerektigini -hele o giinkii kogullarda- bilir. 42.
maddede ise 6nce iilkenin yabanci sermayeye muhtag oldugu
belirtiliyor, sonra da yabanci sermayeye iyi davranarak iilkeye
getirilmesi gerektigi kaydediliyordu. 41.madde bunu biitinle-
yici nitelikteydi.. Ote yandan, Prens Sabahattin’den beri em-
peryalizmin igbirlikgilerinin ¢ne siiriip durduklan yerinden
yonetim ilkesinin uygulanmasi isteniyordu ki, bu, iilkenin

- pargalanmasi demekti. Ayrica, Atatiirk hedef alinarak cum-
hurbagkan secilen mebusun mebuslugunun sona ermesi 6n-
goriilmiigtii. Asil 6nemlisi, “firka efkdr ve itikad-1 diniyeye
hiirmetkardir” maddesiydi. Goriiniiste, diisiince ve vicdan
Ozgiirligiinii savunan bir maddeydi bu ama, o giinkii ortam
ve kogullar diistiniiliince girigilecek laiklik devrimine karg: 6n-
ceden konulmug bir 6nlem niteligini tagimaktaydi. Kalda ki,
partinin ilkeleri arasinda iilkenin sarsintilara ugratilmadan
kalkindirilaca$, yani devrimci bir yontemle degil, evrimci bir
yolla iilkenin y6netilmesi gerektigi belirtilmigti.

Simdi, genel bagkam Kazim Karabekir, ikinci bagkam
Rauf Orbay, genel sekreteri Ali Fuat Cebesoy olan T.C.F.'min
programu igin Atatiirk’iin Nutuk’ta ne dedigine bir bakalim:

“nfirka, efkdr ve itilad-1 diniyeye hiirmetkdrlik perdesi
altinda; biz hilafeti tekrar isteriz; biz yeni kanunlar isteme-

. yiz; bizce Mecelle kifidir; medreseler, tekkeler, cahil softalar,
geyhler, miiritler, biz sizi himaye edecegiz; bizimle beraber
olunuz. Ciinkii Mustafa Kemal’in firkas: hilafeti lagvetti. Is-
limiyeti rahnedar ediyor [bozuyor]. Sizi gdvur yapacak, size
sapka giydirecektir diye bagirmiyor muydu! Yeni firkanin kul-
landig1 formiil, bu irticakdrane feryatlarla dolu degildir de-
nilebilir mi?

..... Efendiler, vakayi [olaylar] ve hddisat dahi izhar ve
ispat etti ki [ortaya koyup karutlad: ki], Terakkiperver Cum-
huriyet Firkas1 programi en hain dimaglarin mahsuliidiir; bu
firka, memlekette suikastcilarin tahassungdh: [kalesi), fimid-i
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isnady [umut dayanagi] oldu; harici diismanlarin, yeni Tiirk
Devleti'ni, taze Tilrk Cumhuriyeti'ni mahvetmeye mituf [yo-
nelik] planlarimin siihulet-i tatbikatina [kolayhkla uygulan-
masma] hizmete ¢aligts. Tarih, miirettep [tertip edilmis/6nce-
den planlanms], umumi, irticai olan $ark Isyan [Seyh Sait
isyani] esbabin: [nedenlerini] tetkik ve taharri ettigi zaman
[inceleyip aragtirdi1 zaman], onun miihim ve bdriz [belirgin]
sebepleri meyaninda Terekkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin di-
ni mevaidini [vaadlerini] ve garka gonderdikleri kdtib-i me-
sullerinin tegkildt ve tahrikdtint bulacaktir.

..... Efendiler, yapti§imiz inkildbin viisat [geniglik] ve
azameti [bliylikliigii] karsisinda, eski hurafat [hurafeler/bog-
inanglar] ve miiessesatin [miiesseselerin/kurumlarin] birer bi-
rer sukutunu [diigliglinii] gdren miiteassip [bagnaz] ve irtica-

 kdr anasir funsurlar] <efkir ve itikad-1 diniyeye hiirmetkir>
oldugunu ildn eden bir firkaya ve bahasus bu firkanm icinde
isimleri g6hret bulmug zevata [kigilere] dirt elle sarilmaz m1?
Yeni firka yapan zevat bu hakikati miidrik [algilamug] degil
midirler? O halde ellerine aldiklan: din bayrag: ile, millet ve
memleketi nereye gotiirmek istiyorlardi?.....

Bt firkanin riiesasi [reisleri], hakikaten miirtecilere
iimit ve kuvvet vermigtir. Buna misal olarak arz edeyim; Er-
gani'de, usatin [asilerin] valiligini kabul eden maslup [asilmig
olan) Kadri, Seyh Sait’e yazdig bir mektupta: <Millet Mecli-
si'nde, Kdzim Karabekir Paga’nin firkasi, ahkam-1 geriyeye

_[geriat hiikiimlerine] riayetkir ve dindardir. Bize miizaheret
edeceklerine [yardima olacaklarina] gitphe etmem. Hatti
Seyh Eyiip nezdinde bulunan kitib-i mesulleri, firkanin ni-
zamnamesini getirmigtir...> diyor. Seyh Eyiip de, muhakemesi
strasinda: <Dini kurtaracak yegine firkanin Kazim Karabe-
kir Paga’nin tegkil ettigi firka olup, ahkim-1 seriyeye riayet
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edileceginin, firka nizamniamesinde ilin edildigini> soyle-
migtir.”42

Atatiirk, Nutuk'ta aynica T.CF.’"m1 “muzir tegekkiil” ola-
rak nitelendirmis bulunuyor.

Durum bu iken, dnce, bir koseye ¢ekilmig olarak sinmis
olan Kazim Karabekir, 22 Aralik 1938’de alman bir adaylik
Karari ile Istanbul’dan aday gosterildi, 6 Ocak 1939’da millet-
vekili sectirildi. Inénii, bununla yetinmedi, 1946'da Karabe-
kirin T.B.M.M. Bagkan1 olmasim sagladi. Karabekir, 26 Ocak
1948'de 6liince, bu kere onun yerine 30 Ocak 1948'de Ali Fuat
Cebesoy, T.B.M.M. Bagkam yapildi. Bagka bir deyisle, kitabi-
muzin ele aldigi donemde T.B.M.M. bagkanlar1 bu kigilerdir!
Buraya hemen kiigiik bir not diigeyim: Karabekir, Kdy Ensti-
tiileri'ne karg: girigilecek karalama kampanyasinda bas: ¢eken-
lerden biri olacakt!... _

C.H.P./nin T.CF. ile tam anlamuyla biitiinlegebilmesi igin
Rauf Orbay'm da yeniden C.H.P.lilestirilmesi gerekiyordu.
Ama Rauf Orbay konusunda bir “piiriiz” vardi. O da, Ankara
Istiklal Mahkemesi'nce 1926 yilinda verilmis mahkiimiyet ka- -
ran bulunmasiydi. Rauf Orbay, yurt diginda bulundugu igin
karar infaz edilememigti. O nedenle onun igi biraz uzadi. Bu-
lunan formiille, araya af yasas1 girdigi gerekgesiyle mahk{imi-
yeti yok sayild: ve Kastamonu’da 22 Ekim 1939'da yapilan ara
segimlerde, milletvekili yapilarak o da Meclis’e alind.

Inénii'niin 30 Ocak 1948 tarihinde not defterine yazdig
notta, T.B.M.M. Bagkanligina segilmesi nedeniyle akgam ken-
disiyle yemek yiyecegini kaydettigi Ali -Fuat Cebesoy® igin
de gelecege ydnelik kiigiik bir not diigelim: CH.P. 14 Mayis
1950 segimlerinde yenilgiye ugrayip iktidardan diigtiiglinde

2 Nutuk: C. II, 5.890-893.
“ LINONU: Defter; C.1, 5.490.
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Cebesoy, Demokrat Parti (D.P.) listesinden milletvekili ola-
caktirl... '

Inénd, “kirginliklart gidermek” amaci ile 24 Mart 1939'-
da Dolmabahge Saray1’'nda 1700 kisilik bir gay partisi de verdi.
Bu partiye tiim “kirginlar!” cagrilmgt. Eski Sadrazamlardan
Salih Paga ve Cafer Tayyar Egilmez, Ali ihsan Sabis gibi kigi-
ler de cagnhlar arasinda bulunuyordu. Atatiirk’e ve devrim-
lere karg1 oldugu igin Tiirkiye’de barinamayarak egi Halide
Edip Adivar ile birlikte yurt disinda yagayan T.C.F. kurucu-
larindan olan Dr.Adnan Adivar da bu gay partisine yetigti. 2
giin sonra da Halide Edip Tiirkiye’ye gelecekti.#

Atatiirk, Halide Edip’in Sivas Kongresi toplanirken ona
yazdig1 ve Amerikan mandasinn gerekli oldugunu bildiren
mektubunu bagiglayamamigti.O denli ki, bu mektubu Nutuk’a
oldugu gibi alarak elestirmigti. Ote yandan, Halide Edip,
T.CF. sirasindaki tutumu ve devrimlere cephe aligi yiiziinden
Atatiirk’e ters diigmiistii. Iste, simdi onun da “kirginliginm
giderilmesi” ve onurlandirilmas: gerekiyordu. O nedenle de
iiniversitede Ingiliz Edebiyat profesorliigiine atandi. Ancak,
tablonun tamamilanabilmesi icin Halide Edip’i de biraz daha
yakindan tammmamiz gerekiyor.

Birinci simf Amerikana ve Amerikan mandacsi olan
Halide Edip’in, Sivas Kongresi'nden bir bagimsizhik savag ka-
ran gikmasmu engellemek amaa ile Atatiirk’e yolladigz 10
Agustos 1919 giinlii mektup, Sultan Ahmet Meydam’nda halk:
costuran, daha sonra Ankara’ya gegen ve bu nedenle de sanki
bir kahramanmus gibi algilanan Halide Edip’in® gergek kimli-

“ AHMET DEMIREL’in 1.INONU: Defter; C.I, 5.256'daki agik-

lamasindan

% Yakup Kadri Karaosmanoglu, konuya deginirken gdyle der: “/s-
" tanbul’'dan Ankara’ya gidenin ehemmiyeti o kadar artiyor, o kadar

artiyordu ki, ddeta kutsallagiyordu. Kadm veya erkek, Ankara'ya gi-

den kimseler, Istanbullular’a, milli hareket kahramanlars mertebe-
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gini ortaya koyan belgelerden yalnizca biridir. $Simdi bu mek-
. tuptan birkag satir okuyalim:

“+w... ldz1m gelen para, ihtisas ve kudrete sahip degiliz.
Siyast istikrazlar, siyast esareti tezyid ediyor [arttinyor]. Ta-
rafgirlik, cehalet ve.¢ok konugmaktan bagka miispet bir ne-

- tice veren yeni bir hayat yaratamiyoruz.

...... Filipin gibi vahsi bir memleketi bugiin kendi ken-
dini idareye kaadir asri bir makine haline koyan Amerika,
bu hususta ¢ok isimize geliyor.

Bu sebeplerden dolay: siiratle istememiz lizim gelen
Amerika da, tabii mahsursuz degildir. izzet-i nefsimizden
[onurumuzdan / 6z saygimizdan] epeyce fedakirhk etmek -
mecburiyetinde bulunuyoruz.....

..... Amerika’nin fikri, hafi olarak [gizli olarak] sudur:
..... umumi ve bir tek manda istiyorlar.....

Sivas Kongresi inikat edinceye kadar [toplanincaya
kadar] Amerika komisyonunu alikoymaya ¢aligiyoruz. Hatta
kongreye Amerikali bir gazeteci gobndermeye de belki mu-
vaffak olablleceglz

.. kendimizi Amerika’ ya miiracaata mecbur gbruyo-

Serglizegt [macera) ve cidal [kavga [ savag] devri artik
gecmistir.....” 46/ ¢

sine ermiy gibi geliyordu. Hele Halide Edip Hanim'in menkibeleri,
kadmlarin kalbinde yenilmez bir imrenis, bir tatl iiziintii veya keskin
bir kiskanchk atesi aleviendiriyordu ve hepsi ona benzemek, onun
yerini almak igin can atiyordu.”(YAKUP KADRI KARAOSMAN-
OGLU: Ankara; Remzi Kitabevi, Istanbul, 1972, 5.13).

* Mektubun tam metni iin bkz, Nutuk; C. 1, 5.95-98.
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Halide Edip, Ulusal Kurtulug Savag ile ilgili arulari
once Ingilizce olarak yayinlamug sonra da Tiirkge’ye Tiirk’iin
Ategle Imtiham: - Kurtulus Savasi Amlars ach altinda gevril-
migtir. Bu kitap i¢in Vedat Giinyol'un yillar sonra bir agikla-
masi oldu. $dyle:

“Tiirkiye'ye dondiiklerinde onlarla giriigtiim, asistanlik yap- .
tim. Halide Edip ile Tiirk’iin Atesle Imtihani'min Ingilizce’den

" Tiirkge'ye gevirisini beraber yaptik. O dikte ediyor ben yaziyordum.
Hastalaminca, Vedat sen git terciime edip getir bana diyor, bu sefer
ben terciime ediyorum, o diizeltiyor. Kitabin orijinali Turkish
Ordeal'di. Ama kitabin Ingilizce baskisinda Atatiirk aleyhine yazdi-
&1 yerleri Tiirkge'ye cevirirken almadi. Yani o béliimleri kendisi san-
siirledi.....”%

Bu kitaba hemen agagida yine donecegim. Ancak, Hali-
de Edip, Tiirkiye’de Sark, Garp Ve Amerikan Tesirleri adh
kitabinda, Dil Devrimi’'ne karg: gtkarken, bu devrimi elegtirme
maskesi altinda Atatiirk’ti Stalin ve Hitler'e benzettigini bu
arada belirtmem gerekir, Der ki, Dil Devrimi Sovyetler Birligi
ve Nazi Almanyas: gibi totaliter devletlerin bagvurdugu bir

47 FRANCES KAZAN: Halide Edip Ve Amerika adli kitabmda
(Cev.Bemnar Kutlug, Baglam yyn., istanbul, 1995) Halide Edip’in
Amerika ve Amerikalilar ile olan iliski ve baglarm g¢ocuklugundan
baslayarak anlatmaktadir. Yazarin su degerlendirmesi de, konumuz
bakimmdan gegerlidir: “Amerikan toplulugu ile kurdugu yakan iliski,
Edip’i, Birinci Diinya Savasi'min sonunda tilkenin Amerikan mandas:
altina girmesi fikrini desteklemeye gotiirdil; bu goriis, onu milliyetgi
dostlariyla anlagmaziiga siiviikledi. Mustafa Kemal, Amerikan deste-
gi fikriyle kendi arasina net bir mesafe koymus olmasina karsn, bir
yandan Ankara’da ulusal déva igin ¢aliymalar yiriitiirken diger
yandan Edip’in Istanbul'daki Amerika Birlesik Devietleri Temsilci-
leriyle baglarim siirdiirmesine gz yumdu.” (s.11-12).

% “Halide Edip Beni 13 Yil S6miirdid”; thsan Yilmaz’m Vedat
Giinyol ile s6ylesisi, Hiirriyet Pazar, 21 Nisan 2002.
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yontemdir. Ama daha da ileri gider ve Atatiirk’iin bu alanda
bu iki totaliter diktatorliigii bile geride biraktiginu soyler.#

Tiirk’iin Ategle Imtihanymindan su satirlan okursak,
Halide Edip’in kisiligi daha bir agkhk kazanacaktir:

“...kadmlar..... yurtlariun tehlikeye girmesine karst derhal is-
yan ediyorlardi. Beyoglu tarafindaki yiiksek sosyete kadnlars. Itilaf
Kuvvetleri'nin [yani, Tiirkiye'yi iggal eden devletlerin] bu hare-
ketine kars1 halk arasinda uyanan ofkeyi Itilaf ordularinin zabitlerini
divet ederek onlara anlatmaya calistyorlards. Dansh partiler verili-
yor ve Itilaf ordularin zabitleri elde edilmek isteniyordu. Belki bu
zabitlerin iizerinde bir tesir yapmiglardi. Bunun goriiniirdeki netice-
si birkag evlenme ile nihayet buldu....”

_ Burada s6z konusu olan, iggal ordusu subaylarimin kol-
larinda dans eden, dahas: onlarla evlenen Tiirk kadmlaridir!
(Insan burada ister istemez, Almanlar Fransa'y: iggal ettikle-
rinde Fransizlar'in, onlarla parasi kargilig: iliski kuran genelev
kadinlarmin saglarim sifir numara tirag ederek sokaklarda

agagilayarak gezdirmig olduklari: aumsiyor!...)

Ne var ki, Halide Edip’in hemen hemen tiim romanla-
rinda isledigi konulardan biri de Tiirk kadmlarinin yabana
erkeklerle evlenmeleri ya da metresleri olmalandir. Bunu ¢ok
olumlu bir davrarug olarak gosterir durur.®! O, eger bu tiir bir
evlenmeyi saglayamazsa Tiirk ana ve babadan dogacak olan
cocuk kiz olursa adinin Dolly Sadiye, erkek olursa George
Halim konulmasiru ister.52/5

“'5.165-167.

50 Cumbhuriyet gazetesi yyn., s.14.

5! Ornegin bkz. Akile Hamm Sokagy; 2.basim, Atlas yyn., Istanbul,
1972, .18, 91-93, 116. :

52 Hayat Pargalari; Remzi Kitapevi, Istanbul, 1963, 5.128.

3 Halide Edip’in Amerikan kiiltiir emperyalizminin ne denli koyu
bir temsilcisi oldugunu, yazarin yapitlarint inceleyerek Toplumsal
Ve Siyasal Agilardan 13 Yazar Uzerine Notlar adh kitabinda

51



Inénii, karginbiklan giderme siyasasi gercevesinde Ha-
lide Edip’i de vatana kazandirmis oldu ama, o da, Ali Fuat
Cebesoy gibi, inénii’ye sirt gevirerek D.P.’yi destekleyecek ve
bu partiden milletvekili olacaktir!...

Yine bu gergevede iizerinde durulmas: gereken bir bag-
kas1 da, 1945-1950 d6éneminde ama ozellikle Tan gazetesinin
yerle bir edilmesinde 6nemli bir rol oynayacak olan Hiiseyin
Cahit Yalqin'dur. ‘

Hiiseyin Cahit Yalgin, Malta siirgiinlerindendi. 1921 y1-
linin Nisan'minda siirgiinden kurtulunca bir siire Tiirkiye'ye
dénmeyecek, italya’da kalacakti. Ancak, 1922'de Istanbul’a
geldi ve Tanin gazetesini gikarmaya bagladi. Hiiseyin Cahit
Yalgin, Ulusal Kurtulug Savagi’'na katlmadig gibi, Ankara’-
daki hiikiimeti de agir bir bicimde elegtirmeye koyuldu. Hila-
fetin kaldirilmasina karsiydi. Cumhuriyet'in aceleye getirildi-
gini 6ne siiriiyordu. Ankara’daki yonetimi diktatorliikle sug-
luyor ve 31 Mart gericilerine benzetiyordu.** Yalgin'nmn o gln-
ler igin degerlendirmesi goyle: “Ankara benim iyi niyetimden ve
katiksiz tarafliligimdan emin degildi. Ben Ankara’nin gercek ve icten -
bir devrim ruhu ile hareket etmedigi korkusunda idim. Iste o donem-
deki carpigmalarin asil kaynag: budur.”s Yukanda sozii edilen ve
Aga Han ile Emir Ali'nin hilafetin kaldinlmamasim isteyen
mektubu da gazetesinde yayinlayacaktir. T.C.F. /a1 da savun-
maktan geri kalmayacaktir. Bunun iizerine, Istikldl Mahkeme-
si’'nce yargilanacak ve siiresiz (sonsuz) siirgiin cezas verilerek

(Umit Yaymcihk, Ankara, 1996) belgelemis bulunuyorum. Halide
Edip ile ilgili bolim s.93-117’dedir. B6liim ara baghklan da goyle-
dir: Kérit koriine baticilik, dzellikle de Amerikancilik / Tiirk kadim
yabanci erkekleri sever / Kigiler ve giinlik yasam / Soysuzlagtiril-
maya ¢alisilan Tiirkge.

 HUSEYIN CAHIT YALCIN: Siyasal Anilar; baskiya hazirlayan
Rauf Mutluay, Is Bankas1 yyn., istanbul, 1976, 5.275.

3'Aly., 8.276.
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Corum’a gonderilecektir. Corum’da bulundugu sirada ise bu
kere fzmir Suikast1 olay1 nedeniyle tutuklanacak, ancak yarg-
lama sonucunda aklanacaktir. Bu arada bazi yasal degisikler
nedeniyle 1926da siirgiin cezasindan da kurtulacakt. Yalgn,
bu tarihten sonra siyasal geligmelerden ve konulardan uzak
ka]maya Ozen gostermis bulunuyordu.

Inénii'niin Defterine yazdigina gore, Hiiseyin Cahit
Yal¢in'in C.H.P.'ne girmesini ve milletvekili yapilacagim bil-
dirmek iizere Celal Bayar’1 gorevlendirmis.* Boylece, Yalgn,
1939-1954 yillar1 arasinda Gankari, Istanbul ve Kars milletve-
kili olarak T.B.M.M.’'nde bulunacaktir.

Ali Fuat Cebesoy ve Halide Edip’in yaptiklan gibi, Hii-
seyin Cahit Yalgin, inénii’ye sirt cevirmedi. Ona hep bagh
kaldi. Anilarinda Inénii‘ye baghhgin gu sézlerle dile getirmis
bulunuyor: '

“Ben kigisel bir sav ardinda degildim. Ozgiirlitk ve hak isti-
yordum. Ismet Inonii bu bayrag: agtiktan sonra ve onu en yiiksek
bir anlayig ve kesin bir azim ve iradeyle uygulamaya biitiin ictenli-
§iyle bagladiktan sonra [¢ok partili diizene gecisi kastediyor]
beni kendisinden ayiracak hichir diigiince olamazdi. Tersine, ona
bijtiin yetenegim ve giiciimle sarimam gerekiyordu.”%

Ismet Inénii’'niin Defter'inde yer alan su satitlar gimdi
daha bir anlam kazanmig olmal:

“Bugiin Subat 16, 1939.

$imdiye kadar yapilan igler gunlardir:

Hiikiimette tedrici tasfiye

Dahili politikada huzur ve uzlagma

ooooo

Dahili politikada ciddi bir uzlagmaya tegebbiis ettim.

“c I, 5.258.
57 §.290
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«-.Eski muhaliflerin teskini, m{imkiinse kazanmlmas:
kiymetli bir gey idi. Ihtilaf ve nifak esasinda gahsiyetten
dogmus idi.....”s

Inonii'niin “ihtilaf ve nifak esasinda sahsiyetten dog-
mug idi” sozleri gercekten onun temelde Atatiirk ile igtenlikli
olarak hicbir zaman goriig birligi i¢inde bulunmadifinin agik
ve kesin karutidir. Ciinkii, ona gore, mandacilik, hilafet, salta-
nat vb. gibi konularda Atatiirk’iin elestirdigi ve gevresinden
uzaklagtirdigs kisilere kars1 olan tutumu “gahsiyetten”, yani
kigisel cekigmelerden dogmus imig!... Demek ki, mandac, hila-
fetci, saltanat¢ olmak hig de Snemli degilmis...

Ve simdi Ismet Paga, Gazi Mustafa Kemal Paga déne-
mini kapattyor ve yeni bir donemi bu kigilerle agiyordu. Dogal
olarak, Atatiirk déneminin dnde gelen kisilerine bu yeni dé-
nemde yer yoktu. '

Suat Sinanoglu, bu geligmeleri soyle degerlendirir:

“Ikinci diinya savagt gelip cattiginda devletin kargilaghr ya-
samsal tehlikeden korunma kaygusu, devrim yolunda gosterilen ¢aba-
larin dnce agiriasmasing, sonra da biisbiitiin durmasina neden olmug-
tur. Sonunda —Atatiirk’iin amaglarindan biri olan— ¢ok partili rejimin
kurulmas: ile tam bir durgunluk donemine girilmigtir..... 1950'lerde
beliren yeni durumun gesitli nedenleri vardwr. Her seyden once, Ata-
tirk'din 6liimiini izleyen yillarda, diiriistliikleri ve tilkeye ettikleri hiz-
metler sayesinde halkin saygisim kazandiklary halde, Atatiirk'iin
Cumbhuriyet'in ildnina gotiiren ciiretli fikirlerine sonuna kadar ayak
uyduramamug olan ve bu nedenle de devrimciligin birer temsilcisi ola-
rak goriilmelerine olanak bulunmayan insanlarin yiiksek sorumluluk
mevkilerine getirilmeleri, toplumun biiyiik kesiminde ‘agir’ davranig-
lardan artik vazgegilmek istendigi izlenimini kaniya dénllgtdrmiigtiir.
Boyle bir manevi ortamda Ismet Inonii iilkede gok partili bir rejim

%1, 5.257-258. '
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kurmakla Atatiirk’iin eserini bigimsel olarak tamamlamig, ancak bu
yeni diizen devrim ruhunun zayiflamasina, sonra da gerilemesine-buﬁ-
Iica neden olmugtur.”>

Bu “Girig”te son bir noktaya deginmek gerekiyor. Kimi-
leri, Atatiirk ve Inénii déneminin bir biitiin oldugunu one sii-
rityorlar ve diyorlar ki, elestirilecekse de oviilecekse de ikisi
birden elegtirilmeli ya da 6viilmelidir. Onlara gore, inénii do-
nemini Atatiirk déneminden ayirarak elestirmek inénii’ye ya-
pilan bityiik bir haksizhiktir. Bu goriigiin en tipik ve agik bir or-
negini Cemil Kocak'in Necdet Ekinci'nin Ikinci Diinya Sa-
vagi’'ndan Sonra Tiirkiye’de Cok Partili Diizene Gegigte Dis
Etkenler adli kitabs igin yazdig elegtiride goriiyoruz. Cemil
Kogak’'in kendi kaleminden okuyalim:

“.....Biitiin bu cabalar, ashinda, ideolojik/siyasti bir pozisyonun
yeniden tiretilmesi ve korunmast cabasindan ileri gelmektedir! '

Belki de bu pozisyonu soyle ifade etmek gerekir: Tek partili do-
nem elegtirilecektir, fakat donemin ilk kismi, yani Atatiirk donemi
degil, sadece ikinci kisms, yani yalmizca Indnii donemi... Bu sekilde -
Atatiirk donemine hi¢c dokunmadan, ama ayn1 zamanda Inonii done-
mi tek-parti rejimini elestirmek miimkiin olabilir (mi?) Bu tutum,
politik bir pozisyon olarak simdiye kadar bir hayli ragbet gormiigse
de, tek kusuru samrim gergege uygun olmamasidir. Bu gartlar altin-
da tek-parti rejiminin Atatiirk donemini Gvenlerin, iste gercege uy-
gun olmayan bu nedenden dolay, Inbnii donemini de vmeleri ge-
rektigi kamsindayim. Ya da tam aksine! ..... Oysa, gercekte Atatiirk
dinemi ile Inénii dsnemi arasinda boyle asilmaz duvarlar 5rmek asla
miimkiin degildir. Boyle bir tutumun, Inénii'ye biiyiik bir tarihsel
haksizlik oldugunu diigiiniiyorum. En gok kacindi§im ise, bir tarih
metninde, farkinda olmadan, haksizlik yapmaktir. Biitiin duyarlih-

% SUAT SINANOGLU: Tirk Hiumanizmi; 2.basim, Tirk Tarih
Kurumu yyn., Ankara, 1988, s.46-47
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§1m bu nokta iizerinde toplanmig durumda...”®

Kendi doktora tezinin bagh@ Tiirkiye’de Milli Sef Done-
mi (1938-1945) olan bir yazarin bdyle bir goriigii dne siirmesi
oldukga tuhaf. Demek ki, Inénii'niin kendisini “Milli Sef”
ilan ettirmesiyle yeni bir donem baglamus...

Ote yandan yalmz gu ana degin belirttiklerimiz bile Ata-

titrk ve Inénii donemlerini bir tutmanm tarihsel gergeklere ne
denli aykin oldugunu karutlar. Ozellikle, asagida Béliim Bir/
Kesim Alty/II/b’ de “Milli Sef inéni” ile ilgili bolim Atatéirk
ve Indnii arasindaki bagkahig1, hatta karsithg: cok daha agik
bir bicimde g6z Oniine serecektir.

Altim 6nemle cizmek istedigim gercek su: Asil Kogak
ve onun gibi diigiinenlerin bu goriigleri, “politik bir pozisyon”-
dur. inénii doneminin olumsuzluklarini, Atatiirk dénemine
“monte” etmeye kalkigmaktir. Kogak’in Ekinci'nin kitabiu
elegtirirken canim sikan noktanin Ekinci’'nin neden Atatiirk’ii
de ige bulagtirmamug oldugu “Inénii’ye biiyiik bir tarihsel haksiz-
lik” yapildiginu séylemesinden de agik¢a anlagihyor.

“... gercekte Atatiirk donemi ile Inonii donemi arasmda asilmaz
duvarlar” vardir, Bu gergegi dile getirmek yalnuz bilimsel ve ussal
bir gerekirlik degildir, ayrn: zamanda insarun iyi ve kotityii ayirt
etme duygusu demek olan vicdani bir borcudur da.

- ® CEMIL KOGAK: “Gok-Partili Diizene Gegiste Dis Etmenlerin
Arastinldifn Bir Doktora Tezi Uzerine”; Tarih Ve Toplum, C:
XXXIII, Mayis 2000, say1 197, s.64.
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BOLUM 1

'SAVAS BITERKEN TURKIYE

Kesim 1
II.LDUNYA SAVASI'NIN BITIMINDE
GENEL DURUM

Ismet in6nii ve kadrosunun, Tiirkiye'yi ILDiinya Sava-
si'nin diginda tutabilmig olmasmin gergekten gok biiyiik bir
bagan oldugu hep sdylenegelmistir. Cogu kisi i¢in, bu bagan,
her tiirlii 6vgliniin {istiindedir. Ornegin, denir ki: “Tiirkiye nin
Ikinci Diinya Savag: yillarindaki dig politikas:, gérece kiigiik bir iil-
kenin diplomatik bagaris: sayesinde en kritik zamanlarda dahi diin-
yamn bilyiik giiglerine soziinii gegirebildiginin en canli kamtlarin-
dandir.”ét Bu nedenle de, Tiirk ulusunun, ismet im'inii’ye ve o
dénemdeki ¢aligma arkadaglarina tarih niinde borclu oldugu
genel bir karudir. Ne ki, tiimiiyle tersini s6yleyenler de var.
Ornegin, Niyazi Berkes'e gore;

“Basit gercek ise gu: Tiirkiye'nin harbe girmesini isteyen dev-
let yoktu..... Biz 0 zaman bunlarin highirini bilmiyorduk. Iki neden-
den otiiril, gimdi bile bilmiyoruz: Birincisi, Nazi Almanyasimin ¢ok-
mesi iizerine igerde baglayan demokrasi muhalefetine kars: Millt

! SELIM DERINGIL: Denge Oyunu — {kinel Dilnya Savagi’nda

Tiirkye’nin Dis Politikasi; Tarih Vakft Yurt yyn., Istanbul, 1994,
s.1.
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Sef'in yiiriittiigii ¢ok bagarili gizleme ve yamiltma siyaseti. Nasil
demokrasiyi onun getirdigine inandinlmigsak, savasa da onun yiik-
sek diplomasi becerisi sayesinide sokulmadifimiza inandinldik. Ikinci
neden, yukarida soylediklerimi kanitlayan kimi belgeleri o zaman bil-
memis olmak, ya da bilinenleri bile incelememis olmak.” 6263

Ne olursa olsun, bagan ya da degil, inénii ve gevresinin
eylemli olarak savaga girmek istememis olduklarn bir gergektir
ve iilke biiyiik bir yikimdan bu sayede kurtulmugtur. Ancak,
Tiirkiye’'nin savaga girmemesinin bir de “fatura”si olacakt.
Clinkii:

1- Savag1 kazanan Amerika Birlegik Devletleri'nin ve in-
giltere'nin goziinde Tiirkiye; 19 Ekim 1939'da Ingiltere ve
Fransa ile imzaladifi antlagmaya kargin savaga girmemis,
Montreux Sozlegmesi'ne aykin olarak Alman gemilerini Bo-
gazlar'dan gecirmig, iistelik 18 Haziran 1941’de Almanya ile
dostluk antlagmas1 yaparak Almanya’nin, baglagiklar Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ne (S5.5.C.B.'ne) saldirmasina
olanak saglamug bir iilke durumuna diigmiis bulunuyordu.

2- Savag boyunca siiren Tiirkiye ve Almanya arasindaki
ticaret ve ozellikle de Almanya’ya askeri stratejik bir madde
olan krom satigi, Miittefikler’in sert tepkilerine neden olmus-
tu.

52 NIYAZi BERKES: Unutulan Yillar; Yaymna hazirlayan: Rugen
Sezer, 2.basim, fletisim yyn., Istanbul, 1997, 5.181-182.

% Buraya aldigim sozlerini, “....Siyasal Bilimler [Bilgiler] Fakiil-
tesi’nin en yetkili olmas: gereken hocalarimm hazirladigi Olaylarla
Tiirkiye 'nin Dis Siyaseti [Olaylarla Tiirk Dy Politikasi, AUSBF yyn.,
1967] adh kitapta bile bu gercekler sakli kalmigtir. Bu kitap diger
konularda da, Milli Sef efsanesini stirdiiren bir yapit olmugtur.” di-
yerek siirdiiren Berkes, kitabinda bu savini belgelere dayanarak ay-
rintih olarak agiklamaktadir. '
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3- Ozellikle Almanya’nin Sovyetler Birligi topraklarinda
ilerlemege baglamas ile alevlenip gelisen Turanciik akimina
ve bu amagla yapilan yayinlara hiikiimetge olanak saglanmg
olmas: da, hatta bir goriigse gore bunun dogrudan hiikiimetge
orgiitlenmis bulunmasi, savagin bitiminde Tiirkiye'nin kendi-
sini igcinde bulacag1 olumsuz ortamiun bir bagka nedeniydi.

4- Ustelik, savas1 kazanan devletler, daha gahgmalarin
en yogun oldugu giinlerden baglayarak, biitiin diinyay: kan ve
atege bogan IL.Diinya Savagi'min gikig nedenini Almanya, {tal-
ya, Japonya'nin ve baglagiklarimin anti-demokratik yénetimle-
rin elinde olmasina ve bu iilkelerin birer diktatorliikle yonetil-
melerine baglayarak, bu sav1 dne siirerek, amaglarimn yeryii-
ziinde bu tiir rejimlere son vermek ve her {ilkede dzgiirliik¢ii
rejimleri kurmak oldugunu ortaya atmug bulunuyorlard. Tiir-
kiye ise, goriilecegi iizere, Almanya ve ftalya’dan fazlasiyla
esinlenmis tek parti sistemi altinda “Milli $ef” ismet Indni’-
niin gergekte diktatorlitkten bagka bir sey olmayan ySnetimi
altindaydz.

5- 5.5.C.B. de bir yandan bu durumdan ve bir yandan
da Almanya'nin yenilmesinde Kizil Ordu'nun yadsinamaz
katkisinin ve topraklarina Alman saldirisi sirasinda milyonlar-
ca vatandasin yitirmesinin diinyada uyandirdig havadan ya-
rarlanarak,* Tiirkiye’den toprak istemekte ve Bogazlar {izerin-
de de bazi haklar ileri siirmekte gecikmeyecekti. Tiirkiye'nin
ise 5.5.C.B.'ne kars1 koyacak ne askeri ve ne de ekonomik giicii
yoktu.

¢ Bagbakanli3a atanan Recep Peker, hiikiimet programm 14 Agus-
tos 1946°da TBMM 'nde okudugunda bu gergegi soyle dile getirecek-
tir: “[Sovyetler Birligi’nin] Ikinci Diinya Harbinde Birlesmis Millet-
ler dévast ugrunda katlandig: fedakdrhiklar ve yaptig: kahramanlik-
lar1 takdir etmekte biitlin medeniyet diinyas ile beraberiz.” (ISMAIL
'ARAR: Hilkiimet Programlari, 1920-1965; Burgak Yayinevi, Is-
tanbul, 1968, 5.168).
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6- Sunu da eklemek gerekir ki, II.Diinya Savas1 boyunca
alinan 6nlemler, yasanan yokluklar ve izlenen i¢ siyasa da,
genis halk kitlelerinde biiyiik bir hognutsuzluga yol agmigti.

' 7- Savag 6ncesi yillardan beri palazlanmaya baslayan is
gevreleri, savas siiresince haksiz kazanglar saglayarak ekono-
mik olarak gii¢lenmis ve sinifsal yap: ve denge de degismisti.

Kisacasi, ismet inénii ve kadrosunun Tiirkiye'yi ILDiin-
ya Savagi diginda tutma “bagaris:”, savagin bitiminde {ilkemizi
icinden gikilmasi gercekten ¢ok gii¢ kosullarla kars1 karsiya
birakmis oluyordu. Oylesine ki, Metin Toker'in deyisiyle,
Tiirkiye’nin {izerine bir “kdbus” ¢okmiigtii.ss

Bulunan ¢6ziim, dzellikle de bu ¢6ziimiin uygulams bi-
¢imi ise, bugiin Tiirkiye’'nin iginde bunaldig1 olumsuzluklarin
ve hatta yar1 somiirgelesmesi siirecinin temellerini atmig bu-
lunuyor. .

Kesim 2

TURKIYE'NIN SAVASA GIRMEMESI
VE TURK-ALMAN ANTLASMASI

Once, Ingiltere ve Fransa ile imzalamig oldugu antlas-
maya kargin, Tiirkiye'nin savag diginda kalmaya 6zen goster-
mesinin, bu amagla da ancak bir de Almanya ile 1941 yilinda
bir dostluk antlagmas: yapmasinun ve bu gergevedeki tutumu-
nun 1945-1950 arasmdaki gelismeler {izerindeki belirleyici et-
kisi lizerinde durmak gerekiyor.

% METIN TOKER: Tiirkiye Uzerinde 1945 Kabusu — 2.Diinya
Savagi’ndan Sonra Tirk-Sovyet Ve Tiirk-Amerikan Hiskileri
Uzerine Bir inceleme; Akis yyn., Ankara, 1971, °
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|
Torkiye - ingiltere — Fransa arasinda
19 Ekim 1939 Antlasmasi

Tiirkiye, IL.Diinya Savagi'mn baglamasindan 6nce Al-
manya’ya ve [talya’ya karg1 giivenligini saglamak amact ile in-
giltere ve Fransa ile 19 Ekim 1939’da “Tiirkiye, ingiltere Ve
Fransa Arasinda Kargihkh Yardim Antlagmas1” imzaladi.s
Antlagma’min 2.maddesine gore; italya’nm (Antlagma metnin-
de “bir Avrupa devletinin”) antlagmay:1 imzalayan 3 devletten
ya da Akdeniz iilkesi herhangi devletten birine saldirmasi du-
rumunda gikacak savagta ortak eylemde bulunulacakd. italya,
10 Haziran 1940’da Ingiltere ve Fransa’ya kars1 savag acti ve
iistelik savag Akdeniz’'de yayildi. Bunun iizerine, Tiirkiye’nin
savaga girmesi istendi. Ancak, bu sirada Fransa, Almanya’min
isgaline ugramg ve teslim olmusgtu. Ote yandan, Antlagma’nin
6.maddesi uyarinca Tiirkiye'ye verilmesi gereken silahlar he-
niiz teslim edilmemigti. Bu nedenle Tiirkiye savaga katilmaya-
cagim bildirdi. 28 Ekim 1940'ta italya, Yunanistan’a saldards-
ginda da, Tiirkiye daha 6nce béylece savas dis1 kalacaginu bil-
dirmis oldugu icin harekete ge¢medi. 3, 4 ve 5.maddeler, Ingil-
tere ve Fransa’'min ya da onlarin baglagigi veya korumasm
yiiklendikleri devletlerin saldiriya ugramasi durumunda Tiir-
kiye ile goriigiilerek ne gibi bir ortak eylemde bulunulacaginun
kararlagtirilacady ile ilgiliydi. Savas boyunca bu goriigmeler
yapilacak, ancak Tiirkiye, 6zellikle silah donammu yetersizligi

% Antlagma’nin metni, ekleri ve agiklamasi igin bkz. ISMAIL SOY-
SAL: Tarihgeleri Ve Agiklamalan ile Birlikte Tiirkiye’nin Siya-
sal Antlagmalarn; C.I: 1920-1945; AKD.T.YK., T.TK. yyn,
Ankara, 1989, 5.591-609).
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gerekgesiyle, eylemli olarak savasa girmeyerek savag diginda
kalacaktir.¢”

I
TOrk — AlIman 25 Haziran 1941 Antlasmasi

Savag, Almanya’nun ard arda utkulan ile geligtigi bir s1-
rada Tiirkiye, Almanya ile 18 Haziran 1941’de 10 yl siireli bir
dostluk antlagmasi imzaladi, Antlagma, 25 Haziran 1941’de
T.B.M.M.'nce onaylandi. Antlagmaya gore, iki devlet kargilikh
olarak {ilkelerinin toprak biitiinliigiinti ve dokunulmazhigin
tanuyorlar, birbirlerine kars: dogrudan ya da dolayh diigmanca
davranuglardan kaginma yiikiimliiliigii getiriyorlar ve gerekti-
ginde ortak gikarlar igin ikili goriismeler yapacaklarim 6ngo-
rityorlard1.8 Antlagma T.B.M.M.'nde goriigiiliirken Disigleri
Bakaru Siikrii Saragoglu konugmasinda demisti ki:

, “28 Subat 1941°de Alman Devlet Bagkan: Hitler, Tiirk Devlet

Bagkant [nonii’ye bir mektup yazdi. Bu mektup Tiirk resmi makam-
lart iizerinde derin etki yapt1 ve Devlet Bagkanimizin karg ve paralel
miitalaalariyla kargilandi. 4 Mayis 1941'de de Hitler, Reichstag'da
sdyledigi bir nutukta Tiirkiye icin, Tiirk devlet adamlan icin ve
ozellikle de Atamiz Atatiirk icin giizel ve giizel oldugu kadar dogru
miitalaalar yiiriittii ve hiikiimler verdi. Kalplere ve vicdanlara hitap
etmesini ¢ok iyi bilen Hitler, agikca soyledigi ve bu miitalaalar: ve
hiikiimleri ile Tiirk milletinin, Tiirk cocugunun kalbini harekete ge-
girdi. Boylece plam cizilmis ve temeli atilmig olan Tiirk-Alman
dostluk binasinin yapum icin caligmak strast kalfalara ve iscilere gel-
migti. Bir yandan iki devlet bagkanimn arasinda ikinci kez mektuplar
verilip alinirken, ote yandan da Von Papen ve arkadaglar: ile Siikrii
Saragoglu ve arkadaglar: hiikiimetlerinden aldiklan talimatlara uya-

7 Aly.., 5.594-598.
6 Antlagma metni ve agiklanmasi igin bkz. a.y.., C.I, 5.637-639.
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rak Tiirk-Alman dostluk amitimin yapimina, daha dogru bir deyimle,
canlandinilmasina koyuldular. Bu caligmalarda iki taraf da yalniz
diiriistliikten ve acik yiirekten yapilmug bir tek yolda yiiriidii...... Bu
noktada bu is igin tesekkiire deer hizmetler grmiig olan Alman
Devlet Adam: ve Biiyiikelgi dostum Von Papen'in adim sevgi ve tak-
dirle anmay: gorev sayyorum.....”’ ,

Almanya’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Von Papen, kendi
digigleri bakarmina 17 Haziran 1941’de “gizli” kayd: ile génder-
digi telgrafinda, “Antlagma, istediginize gore 19 Haziran sa-
bah1 yayinlanacaktir. Alman ve Tiirk radyolar: 18 Haziran"1
19’a baglayan geceki yaymlamida hicbir geyden bahsetme-
yeceklerdir, Boylece bildiri, iki iilkenin basininda sadece 19
Haziran sabahi yaymnlanacaktir. Saracoglu, Tiirk radyo ve
basinimin antlagmaya gereken sicak ilgiyi gostermesini sag-
layacaktir” diyordu.”

Bu antlagma imzalanir imzalanmaz, 22 Haziran’da Al-
manya, Sovyetler Birligi'ne saldirds. Ciinkii, arbk Almanya,
Sovyetler Birligi'ne karg1 achigi cephede sag kanadm giivence
altma almig bulunuyordu” Alman Genelkurmay Bagkaru
Hadler'e gore de, “Tiirkiye Almanya ile saldirmazlik pakt yapma-
ya istekli ctkmasayd, bir de onu yola getirmek gerekecek; bu ise zaten
agilmas: gecikmig olan dogu cephesinin agilmasini daha da geciktir-
mig olacaktr. "7

Bu geligmeleri ismet Intnii'niin not defterlerinden iz-
lemek durumu daha bir aydimhga kavugturacak:”?

% TB.MM,, Z.C., C.XIX, Devre 6, fgtima 2, Celse 1.

™ fkinci Diinya Savagmin Gizli Belgeleri — Almanya Digisleri
Bakanh@ Argivinden Almanya’nin Tiirkiye Politikas: 1941-1943;
glev. Muammer Sencer, May yyn., istanbul, 1968, s.35. e
' FAHIR ARMAOGLU: Siyast Tarih 1789-1960; 2.basim, A.U.
S.B.F. yyn., Ankara, 1973, 5.734. '
2 N.BERKES: Unutulan.....; 5.183’den.
8 1. INONU: Defterler, C.I.5.298-303.
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14 Mayis Cargamba

Papen’i §gleden sonra kabul ettim.....

16 Mayis Cuma

Bugiin Papen, Saracoglu ile dairede goriigmiigler....

17 May1s Cumartesi

Bu akgam Saragoglu ingiliz Sefiri ile Anadolu Klubii’-
nde goriigtli - Almanya ile bitaraflik meselesini agt1.

24 Mayis Cumartesi

Ingilizler tekrar cevap verdiler - Menﬁ.

26 May1s Pazartesi

Bugiin Numan, Papen ile milizakereye bagladllar -
Simdilik iyi.

15 Haziran Pazar

..... Ingiliz Sefiri konugmus.

Rus-Alman Harbini ii¢ dort giinliik mesele sayiyor-
larmag!

17 Haziran Sah

Almanlar cevap verdiler.

Muahede parafe edildi. Yarn imzalanacak!

22 Haziran Pazar

Sabaha kargi Almanlar Ruslar’a harp ilin etmigler.

Dénemin Ingiltere Biiyiikelgisi Sir Hughe Knatchbull-
Hugessen de, anilaninda, Almanya'min bu antlagmay: yap-
makla giittiikleri amacin, antlagmanin imzalanmasindan 4 giin
sonra Almanya'nin Sovyetler Birligi'ni isgal etmege baglamas:
ile kesinlik kazandigir belirtir.74 Franz Von Papen ise, anila-
rinda konumuz bakimindan ¢ok énemli bir gercege deginmis
bulunuyor. Almanya’nn Sovyetler Birligi'ne saldirmas: iizeri-
ne, bu iilkenin 1939’dan beri Tiirkiye’ye kargi diigmanca bir
tutum izlemis ve ozellikle de Bogazlar iizerinde egemenlik

™ SIR HUGHE KNATCHBULL-HUGESSEN: Diplomat - In
Peace and War; John Murray, Londra, 1949, 5.171.

64



saglamak istemis olmas: nedeniyle, Tiirk devlet adamlarinin
sevinglerini hig gizlemediklerini yazmaktadir.”® Oysa, Ingiliz-
ler'in planlarmna gore; Tiirkiye bir kere Sovyetler ile birlikte
Almanya’ya karsi savaga girmeliydi. Ayrica su sozler de
Winston Churchill’in:

“Eger bu iki memleket [Tiirkiye ve Rusya] boyle bir Alman
hareketini dnlemek icin elele verecek olurlarsa, bizim arzularimiz
dogrudan dogruya yerine gelmig olacaktu...... Bizim ana menfaatimiz,
Almanya’yr biitiin Balkanlar'la ve gark cephesiyle husumet haline
diigiirmek yolundadir. Bu itibarla Tiirkiye ile bir muahede imzala-
manin biiyilk kiymeti vardar,” 76

Ote yandan, Almanya ile yapilan bu antlagmay izleyen
glinlerde, Tiirk basininda Almanya’dan yana yazilar yayinlan-
maya, Almanya ile dostlugun 6nemini vurgulayan propagan-
da tiiri yorumlar yapilmaya baglanacakti. Bu arada, kimi ga-
zeteciler de Almanya’nin gagrihis1 olarak bu iilkeye gidecekler,
Hitler ile goriiseceklerdi. Ote yandan, Bagvekilet Matbuat
Umum Miidiirliigii, antlagmayla ilgili bir de propaganda filmi
hazirlamis bulunuyordu.” Bu gelismelere kosut olarak, biraz-
dan goriilecegi {izere Turancilik akiminin da onii aglacakt.
Buna kargihk, Vatan gazetesinde Hitleri alaya alan bir

™ FRANZ VON PAPEN: Memeoirs; ingilizceye gev. Brian Connel,
Andre Deutsch, Londra, 1952, 5.479. Buna karsihik, antlagmanin
imzalanmasinda en 6nemli rolii oynayan Von Papen, kendisine inan-
mak olanaksiz olsa da, antlagmanin bu amagla yapildigindan kendi-
sinin bilgisi bulunmadigim, antlasma &ncesinde Alman Dagigleri
Bakanlig ile yapilan yazigma ve goriismelerde bundan hig s6z edil-
medidini, Sovyetler Birligi’ne savas agilacagi konusunda bir sey
bilmedigini 6ne siirmektedir. (Aym yerde).

6 WINSTON S. CHURCHILL: Churchill Anlatiyor; C.IT: Harbin
Alacakaranhk Devri, 3 Eyliil 1939°dan 10 Mayis 1940’a Kadar;
gev. Ahmet Emin Yalman, Vatan Negriyati, Istanbul, 1949, 5.57, 59.
7 SERVER ISKIT: Tiirkiye’de Matbuat Idareleri Ve Politikalan;
Bagvekélet Basin Ve Yayin Umum Mildiirligii yyn., 1943, s.388.
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karikatiir yaymlandigz icin gazete 60 giin siireyle kapatla-
cakti. '

Bu antlagma, Ingiltere ve Amerika’nin tepkisine yol agh. O
dlgiide ki, AB.D,, Odiing Verme Kiralama Kanununa gore Tiir-
kiye’ye yapmakta oldugu yardim kesti. Ancak 3 Arahk 1941'de
yardim yeniden baglayacaktir. Ne var ki, Antlasgma’nin en gok
rahatsiz ettigi iilke, hi¢ kugkusuz, Sovyetler Birligi olacakt.

TUrkiye'nin savasa girmemesinin
dogurdugu tepkiler

Tiirkiye ve Almanya arasindaki bu antlagmaya kargin,
ingiltere ve Amerika, 1939 Antlagmas: uyannca Tiirkiye’ye,
“mihver” devletlerine, yani Almanya ve baglagiklarina karg,
savaga girmesi igin girisimlerde bulunmay siirdiirdiiler. Miit-
tefikler'in bu amagla yaptiklan gegitli girigimler arasinda en
Onemlileri gunlardi: 1943 yihirun Ocak ayinda yapilan Adana
Konferansi'nda Inénii ve Churchill gériiniigte anlagtilar ama
bundan eylemli bir sonug ¢tkmayacakti. 19 Ekim 1943'te Ingil-
tere, Amerika ve Sovyetler Birligi'nin digigleri bakanlar ara-
sinda Moskova’da baglayan konferansta, Tiirk havaalanlarinin
hemen kullanulmas: ve o yilin sonuna degin Tiirkiye'nin kesin-
likle savaga katilmasin kararlagtirdilar ve Ingiliz Disisleri Ba-
ka1 Eden, Digigleri Bakan1i Menemencioglu'nu Kahire'ye ¢a-
girarak bu karar 5 Kasim 1943'te bildirdi, fakat Tiirkiye buna
yanagmayacaktl. 4 Aralik 1943'te Inénii'niin de katilmasiyla
gergeklegtirilen Kahire Bulugmas: sonucunda yine Tiirkiye’nin
savaga girmesi saglanamayacakti. 14 Ocak 1944’te A.B.D.'nin
Ankara Biiylikelgisi, Tiirkiye'nin savaga katilmas: gerektigini
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bu kere kesin bir bigimde bildirdi, ne ki Miittefikler yine sonug
alamayacaklards.

Bu geligmeler sonucunda, 3 Subat 1944'te Tiirkiye'ye ya-
pilan Ingiliz ve Amerikan yardimi durduruldu.

Ancak, Tirkiye'nin bu “fiili tarafsizlik” ya da bagka bir
tanimlamayla “etkin tarafsizlik” siyasasi, Almanya’mn gikarina
sonuglar dogurmug bulunuyordu. Boylece, Almanya bir cephe
daha agmaktan kurtuldugu gibi, Miittefikler'in Tiirk hava
alanlarindan ve hava sahasindan yararlanmalarn engellenmig
oluyordu. Ustelik, Tiirkiye'nin o giinlerde yazgisim ellerin-
de bulunduran Inénii'niin ve Steki yoneticilerinin Sovyetler
Birligi'nin Ingiltere ve Amerika safina gegmis olmasinin ve sa-
vag1 utkuyla bitirecek Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye icin bir teh-
dit olugturacagim diisiinmiis olduklar1 da bir gergektir. Bu
durumu, Von Papen, Almanya Disigleri Bakaru’na vermis ol-
dugu 5 Ocak 1942 giinlii raporunda su sozlerle belirtmis bu-
lunuyor:

“Tiirkiye uzun tarihinden alm oldugu derslerle millet olarak
varlifimin Alman-Rus savagina siki sikiya bagl oldugunu bilmekte-
dir..... Cumhurbagkan: [Inénii], Tiirkiye'nin tarafsiz olusunda, halen
Ingiltere'den ¢ok Mihver devletlerinin gikar: oldugunu belirtti,”?s

Von Papen, arilarinda, Tiirkiye'nin savaga girmemesi
icin kendisinin her tiirlii cabay1 gbsterdigini yazarken” ingiliz
Biiyiikelcisi K-Hugessen de, Kasim 1940’da Berlin’e giden
Von Papen’in Ankara’ya dondiigiinde Tiirkiye'nin yansizhk
siyasasl izlemesi gerektiginin {izerinde durdugunu belirtmek-
tedir® Gergek su idi ki, Churchill, 12 Temmuz 1944'te
Stalin’e gonderdigi mesajinda soyle diyecektir: “Tiirkler'in itti-

7 ...Gizli Belgeler....; .52, 55.
" F.VON PAPEN: 5.461.
% 1 K-HUGESSEN: 5.168.
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faky Almanlar icin cok degerliydi; Tiirkiye'nin iligkileri koparmas
Alman ruhuna indirilmis bir darbe olacaktir.”®!

Ote yandan, Von Papen’e gore de, Almanya’mn Tiirki-
ye'ye silah yardimi yapmas, Tiirkiye'nin Miittefikler'in baski-
sina karst koyabilmesine yardimc olacakti.82 Gergekten, Al-
man ticaret uzmani Clodius Ankara'ya gelecek ve Tiirkiye'nin
Almanya’dan silah ve savag geregleri satin alabilmesi icin Tiir-
kiye’ye 100 milyon mark bir kredi agacaktir. Tiirkiye ise, bu
krediyi Almanya’ya verecegi mallarla 6deyecekti. Bunlarin ba-
sinda da krom gelecekti.* Von Papen, Almanya'nin béylece
Tiirkiye'nin sildhlanmasina katkida bulunmasinun Ingilizler’ de
sagkinlik uyandirdigiu séyliiyor. Ciinkii, bu antlasma, Al-
manya'nin Tiirkiye'ye saldiracag: yolundaki Ingiliz propagan-
dasma golge diigiirmiig oluyordu. Oyle ya, Almanya, yarin
obiir giih savaga tutugacag: bir iilkenin savas giiciinii arttir-
mak igin nigin katkida bulunacakt kil 8

Bu nedenle de, herkesten ¢ok Sovyetler Birligi, bu gerge-
gin iizerinde duracaktir.® Ornegin, daha o giinlerde Sovyet
Harp Ve Isci Simifs Dergisi 2 Eyliil 1943 giinlii sayisinda bu ger-
¢egin altim ¢izmigti.%

Tiirkiye'nin Miittefikler safinda savaga girmesi Ameri-
ka, Ingiltere ve Rusya icin gergekten de biiyiik ve yagamsal
6nem tagiyordu. Bu olguyu, Churchill ve Stalin arasindaki bu

' SSCB DISISLERI BAKANLIGI: Ikinci Diéinya Savag’nda
Stalin, Roosevelt Ve Churchill’in Tiirkiye Uzerine Yazigmalan;
¢ev. Levent Konyar, Yeni Giin Haber Ajansi Basin Ve Yaymncilik Ag
., Istanbul, 2000, s.127.

S.DERINGIL; 5.170-171
%3 F.VON PAPEN: 488.
% Aly.. 488
5 F.ARMAOGLU: 5.737
% A.HALUK ULMAN: ikinci Cihan Savasmin Bagindan Truman
Doktrinine Kadar Tiirk-Amerikan Diplomatik Miinasebetleri

" 1939-1947: A.U.S.BF. yyn., Ankara, 1961, 5.41.
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konudaki iletigim kesin bir bicimde ortaya koyuyordu. Orne-
gin; Chruchill’in Stalin’e génderdigi ok gizli ve kigisel kayith
22 Kasim 1942 giinlii mesajda gu tiimeeler yer ahyordu:

“Eger Tiirkiyeyi savaga sokabilirsek Karadeniz'de sizin sol ce-
nahiniza bir sevkiyat giizerghht agma ile ilgili harekdtta bir ilerleme
kaydetmig olmakla kalmayp, aynr zamanda sizin Kafkaslar'daki
ana petrol ikmal yerlerini bagaryla savunmamz agisindan Mihver
icin hayati onem kazanan Romen petrol sahalarim Tiirk iislerinden
agr bir gekilde bombalayabiliriz.”s

Stalin ise Churchill’e gonderdigi 27 Kasim 1942 giinlii
gizli ve kigisel mesajinda: -

“Tiirkiye'yi bizim yanumzda baharda savaga sokmak icin her
seyi yapmanmn gerekliligi ile ilgili olarak Bagkan Roosevelt ve size
katiliyorum. Bu kugkusuz Hitler ve onun sug ortaklarimn kisa siire-
de yenilgisi i¢in ¢ok sey ifade eder.”® demekteydi.

Kesim 3
BOGAIZLAR SORUNU

-20 Temmuz 1936'da Tiirkiye ile Bulgaristan, Fransa, in-
giltere, italya, Japonya®, Romanya, Sovyetler Birligi, Yugos-
lavya ve Yunanistan arasinda imzalanan Montreux Sézlegme-
si'ne gore Bogazlar'dan gegis savag ve barig donemlerine gore
ayn bir diizenlemeye bagh kilinmigti. Ele aldigimiz dénem sa-
vag yillarim kapsadigina gore, sozlesmenin bu duruma iligkin
kogullarina baktigimizda Bogazlar'dan gegig rejiminin gdyle

%7 8.5.C.B. DISISLERI BAKANLIGI: Ikinci Diinya Savagi’nda....,
.90,

8 Aly..,s.93.
% Japonya, Sdzlesme’yi 16 Nisan 1937°de imzalad:.
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oldugu goriiliir: Ticaret gemileri, savag zamaninda da, Tiirkiye
savagan taraf degilse, serbestge gegebilirler, ama eger Tiirkiye
savagan devletse, serbest gecis hakkini yalriz Tiirkiye ile sa-
~ vag durumunda olmayan devletlerin ticaret gemileri giindiiz
ve gosterilecek yolu izlemek kogulu ile kullanabilirler. Dogal
olarak, bu gemilerin ticaret gemileri olmalari, yam silahsiz bu-
lunmalan gerekmektedir. Sozlegmenin 19.maddesine gore ise;
savag durumunda savaga katilmayan devletlerin savag gemile-
rinin gecigi barig zamanindaki kogullara baghdir. Buna kars:-
lik, savagan devletlerin gemilerine Bogazlar kapali olacaktir.®
Bu duruma gore; IL.Diinya Savagt boyunca, Tiirkiye’'nin Al-
man ve Italyan savag gemilerinin Bogazlardan gecmesine
olanak tanimamasi, ticaret gemilerini ise stk bir denetimden
gegirmesi gerekiyordu. :
Ne var ki, Miittefikler, Tiirkiye'yi Alman ve italyan sa-
vag gemilerini ve silahlarim gizlemis olan gemilerini de ticaret
gemisi olarak Bogazlar'dan gegirdigini 6ne siirmiigler ve bu
nedenle de cegitli notalar vermigler ve sert tepki gostermigler-
dir®' Ornegin, Ingiltere Digigleri Bakani Anthony Eden, ingi-
liz parlamentosunda yaptig1 bir konusmada Tiirkiye’nin bu
konudaki tutumundan s6z ederken; “Majestelerinin hiikiimeti,
Tiirk hiikiimetinin bildik manevralara kalkigmasindan étiirii derin
bir tedirginlik duymugtur.” diyecektir.? Ote yandan, ilerde go-

% 20.maddeye gore; savag zamaninda ve Tiirkiye savagan devlet ise,
Bogazlar’dan hangi gemilerin gegebilecegine karar vermek hak ve
yetkisi timilyle Tirkiye’ye aittir. Ayrica, 21.maddeye gore, eger
Tiirkiye kendisinin yakin bir savag tehlikesi iginde goriirse 20.madde
ulygulanacaktlr. L

°T'Bu konuda ayrintih bilgi igin bkz. NECDET EKINCI: ILDinya
Savagindan Sonra Tiirkiye’de Cok Partili Diizene Gegigte Dis Et-
kenler; Toplumsal Dénilsiim yyn., Istanbul, 1997, 5.203-207: E.
WEISBAND: Ikinci Diinya Savaginda indnii’niin Dig Politikas;
Cev. M.Ali Kayabal, Milliyet yyn., Istanbul, 1974, 5.329-330

% E.WEISBAND: 329.
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recegimiz gibi bu durum Sovyetler'in Bogazlar’ da iist isteme-
leri ile sonuglanacaktr.

Son olarak ve artik Almanya’nin savas yitirdigi acikca
ortaya ¢ikti§y bir sirada, 1944 yihnin Haziran ay1 baginda Von
Papen’in silahsiz bir ticaret gemisi oldugu giivencesini verdigi
Alman gemileri Digigleri Bakant Numan Menemencioglunun
onay1 ile Bogazlardan gegecekken 4 Haziran'da ingiliz Bii-
yiikelgisi K-Hugessen bunlarin gercekte savag gemileri oldu-
gunu bildiren sert bir nota verecek ve bunun iizerine yapilan
aramada gizlenmig silahlar, radarlar ve sivil denizci giysileri
giymis olan Alman denizcilerinin iiniformalan bulunacaktir.®

Bu olay iizerine inénii, not defterine 8 Haziran 1944'te
gu notu yazmg:

Ogleden sonra ingiliz sefirini kabul ettim. Sert tebli-
gat ve beyanat yumusgak bir miizakere havasi i¢inde yapildi.

Vekiller heyeti. Numan’in mukavemeti.

ingilizleri tatmin etmek karan.

Numan bu igi bize emrivaki yapmmg.

Bagvekil sikdyetgi.

Parti de ¢ok angaje olmus. %/%

% F.VON PAPEN: 526-527.

% 1.INONU: Defter, C.1, 405.

% {1ging olan, Indnti’ntin defterine bdylece yazmis olmasidir. Bu not-
lar, yakinlarmin belirttigi ve ayrica 1ncelend1g1nde de kendilifinden
agikea anlasxlacag1 tizere, kimsenin okumas: igin degil, Inénii’niin
kendisi i¢in kaleme aldig1 notlardi. O zaman, su soru usa takiliyor:
Acaba Inonii, Menemencioglu igin bu yazdiklarim kendisi de inan-
mig miydi? Cinkt, belirtildigi gibi, “Savas boyunca Ingiltere 'nin
Tiirkiyeyi savaga sokma gayretlerine direnen ve bu gergevede Ingiliz
gevrelerinde ‘Alman sempatizam’ olarak taminan bakan Menemen-
cioglu’'nun Alman yenilgisi asag: yukar1 kesinlegtikten sonra ve Tiir-
kive'nin artik Ingiltere 'ye yanasmasi zaman: gelince, devleti zor du-
rumda birakmamak igin feda edildigi anlasiimaktadir. Menemen-
cioglu ise savag boyunca ashnda hiikiimetin ve Inénii’niin onayiyla
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Ama Ingilizler nasil “tatmin” edileceklerdi? Nasil yatig-
tirillacaklardi? Cok iyi biliyoruz ki, dig siyasa tiimiiyle, tek el-
den Indnii'niin denetimindeydi. Tek ¢are, bakan gézden gi-
karmakti. Menemencioglu, Digigleri Bakanhigi'ndan ayrilmak
zorunda birakild: ve bu durum Anadolu Ajans: aracihif: ile
“Dugisleri Bakanimizin son giinlerde izledigi politikay: Bakanlar
Kurulu onaylamamgtir.” denilerek kamuoyuna duyuruldu, %/%7

stirdiirdiigti politikasim reddetmemis fakat illkesini zor durumda
birakmamak igin sorumlulugu kendi iizerine almgtir.”” (MUSTAFA
AYDIN: “Ikinci Diinya Savags1 Ve Tiirkiye”; Trk Dis Politikas:
- Kurtulus Savagindan Bugiine, Olgular, Belgeler, Yorumlar:
C.I: 1919-1980; ed. Baskin Oran, 5.basim, fletisim yyn., Istanbul,
2002, 5.468).

% ASIM US: Hatira Notlar1,1930-1050; istanbul, 1966,

%" Necdet Ekinci, ad1 gegen kitabinda, 1944 yihinda askerliklerini fs-
tanbul’da Anadolu Kavagi 1.0rdu 1.Timen 81.Piyade Alayr’nda
yapan iki gorgii tamgmnin anlatimlarina yer vermis bulunuyor. Bu iki
gorgil tam@min anlathif: su olaydan indnii’niin bilgisi bulunmadiim
diisinmek olanaksizdir: “Biz Anadolu Kavagi'nda 81.Alay 'da asker-
ligimizi yaparken, Biiyiikdere Tersanesi'nde yine askerligini yapan
arkadaglarimizi ziyarete giderdik. Arkadaglarimiz aylardan beri ter-
sanede kizaga gekilmis bir Alman savas gemisinin tizerinde Alman-
lar’la ¢algirlards. Bu savas gemisi 80-100 kigilik personel kapasite
biiyiikliigindeydi. Ege denizinde Ingilizler’le savagirken kuyruk kis-
mindan bilyiikge bir yara aldigim soyliiyorlardi. Nihayet giizel bir
giin bu geminin Anadolu Feneri oniinde Sogan Adasi agiklarinda
Karadeniz’e dogru yol alirken gordiik. Ama nasi olduysa oldu bir
stirii savag ugag belirdi ve yukaridan Alman savas gemisine bomba
yagdirmaya basladi. Komutanlarimiz diirbiinle seyrediyorlardi. Rus-
lar dediler. Birdenbire deniz Alman cesetlerivle doldu. Ortalk sa-
kinlesince, komutanlarimizin emriyle filikalara binip, cesetleri yan-
gin kancalariyla teker teker topladik. Komutanlanmiz, her cesedi so-
yup, esya ve kimlik tespiti yapurip, cesetleri sahile gomdiirdiiler.”
(s.207, not 303).
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- Kesim 4
TURK-ALMAN TICARETI

ILDiinya Savag; Oncesinde Tiirkiye'nin dig ticaretinde
Almanya en 6n siray1 ahyordu. Ustelik, Tiirkiye, gereksinim
duydugu sanayi iiriinlerini Almanya’dan d6viz 6deyerek de-
gil, takas yontemiyle kargihyordu. Bagka bir deyigle, Tiirkiye
kendi iiriinleri kargih@inda, ki bunlar genelde tarimsal iiriin-
lerdi, Almanya’dan makina, lokomotif, demiryolu igin gerekli
malzeme, yedek parca vb. aliyordu.% Ingiltere’nin Ankara Bii-
yiikelgisi Sir Hughe Knatchbull-Hugessen, savagin baglarin-
da Tiirkiye'nin siyasal yaklagimu ingiltere’den yana olmakla
birlikte, ingiltere’nin Tiirkiye’nin bu gereksinmelerini kargila-
ma olanagi bulunmadi$s igin, Tiirk-Alman ticaretine engel ol-
mak olanaklarinin s6z konusu olmadigin belirtir.9/1% Ancak,
savag yillarinda Tiirkiye’'nin Almanya’ya ozellikle yiyecek
maddeleri gondermesi, aym1 zamanda bu iilkeye lojistik destek
saglamasi niteligini de tagimaktaydi. Bu nedenle de, Tiirk-Al-
man ticareti, Miittefikler'in olumsuz tepki gosterdikleri bir
bagka gelisim olarak kargimiza ctkiyor. Hattd, savag sirasinda
ulaghrma bakanhig yapmis olan Fahri Ergin’in belirttifine
gore; Ingiliz amiral Kelly, bir keresinde bakana goyle yakmn-
mug: “Kahve veriyoruz, Almanlar’a hediye ediyorsunuz. Gaz, benzi-
ni biraz fazla versek, onlar1 da Almanlar’a vereceksiniz. Biiyiik olgii-

9.? Almanya ile ticaretin geligmesinin nedenleri i¢in bkz. A HALUK
ULMAN-ORAL SANDER: “Tiirk D Politikasina Ydn Veren Et-
kenler, 1923-1968”; A.U.S.B.F., D,, C. XXVII, Mart 1972, say 1,
s.17-18.

% HK-HUGESSEN: s.185.

1 {1k ticaret antlagmasi i¢in bkz. N.EKINCI: 5.197 vd..
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de Almanya’ya balik ihrag ederek onlart besliyorsunuz.” Ergin,
_bir bagka yazisinda, 6zellikle Turancilik konusu bakimindan
da 6nem tagiyan bir bilgi daha vermektedir: Tiirkiye'nin Al-
manya’ya bu yolda yardimlarda bulunmasimun bir nedeni de
Tiirk devlet adamlarindan kimilerinin savagi Almanya’nin ka-
zanacagin diigiinmiis olmalariydi.12

Ne var ki, Tiirk-Alman ticaretinde asil sorun “krem” ko-
nusunda ortaya ¢kt ve ok ciddi sonuglar dogurdu. Krom, ge-
ligin giiclendirilmesinde, yliksek dayarukh zirh yapiminda,
oteki gelik iirtinlerinde kullanulan bir madde. Bu nedenle de
‘agir sanayideki 6nemi bir yana, savag arag gereclerinde, sildh
ve zirth yapiminda yagamsal ve stratejik olarak gerekli. Tiirki-
ye ise o yillarda diinya krom iiretiminde en 6n stradaydi. Do-
layisiyla, Von Papen, Tiirkiye’den Almanya’ya krom gonde-
rilmesinin durdurulmasmin savagin gidigini kokten etkileye-
cegini belirttiginde!® hakliydi. Alman Biiyiikelgisine gore, Al-
man Digigleri Bakam Ribbentrop’un baglica kaygilarindan biri
de Tiirkiye’den alinan kromun kesilmemesiydi.*

Krom gonderilmesi Tiirk-Alman Dostluk Antlagmasr’-
ndan sonra giderek arth.!®® Almanya’ya gonderilen krom,
1943"te 13.564 ton iken, 1944'te 56.649 tona ulagt.% Gergi krom
igi, savagin bagindan beri Miittefikler’in hig de iyi gozle bak-
madiklar bir geydi, ama gonderilen krom tutarmn artmasi
tepkileri daha da yogunlagtiriyordu. Roosevelt'in Stalin’e yol-

1% FAHRI ERGIN: “ikinci Diinya Harbi Ve Tarkiye”; Yakm Ta-
rihimiz, C. IV, say152, 21 Subat 1963, 5.394.

192 EAHRI ERGIN: “Almanya Gezisi Ve Ikinci Cihan Harbi”; Ya-
kin Tarihimiz, C. IV, say1 49, 31 Ocak 1963, 5.297.

1% £ VON PAPEN: 5.524.

1% Aly., 8.475.

19 4 K-HUGESSEN: s. 172.

1% 3 DERINGIL: 5.234.
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ladig su mesaj konunun Miittefiklerce nasil algilandiina bir
kanit olugturur:97

§.131/NO.178

18 Mart 1944’te alinmgtir. ‘

F.ROOSEVELT'DEN J.V.STALIN'E -

Tiirk kromunun Almanya igin neminden ¢ok etkilen-
mem nedeniyle krom konusunda kigisel bir mektubu, bu-
giin Bagkan inénii’ye ucakla yolladim. Mektubu, teslim et-
mesi i¢in Ankara’da Elgi Steinhardt’a gbnderdim. Benimle
ayru fikirde olacagimizdan eminim, ancak bu hareketin al-
makta oldugunuz veya diigiindiigiiniiz tedbirlere ters diig-
mesi halinde bunlan bilmeme izin verin ki, bu mektubun
teslimini durdurabileyim. Bagkan Inénii’ye yazdigam mek-
tubun metni gerhen [?-CY] gbyledir:

Hemen haftamin her giinii sizinle konugmay: istedi-
gim bircok mesele vardir, kegke birbirimizden binlerce mil
uzakta olmasaydik.

Bu anda, size krom konusu hakkinda yazmak istiyo-
rum.

Farkinda oldugunuz gibi Ruslar Nikopol’un [Nigbolu-
¢.] ele gecirilmesiyle Almanlar’1 6nemli manganez kaynakla-
rindan yoksun birakmay1 bagardi. Bir¢ok amagla Tiirk krom
cevheri manganezin yerini alabilir ve Almanlar'in Nikopol-
‘den gelen manganezden yoksun kalmalan sonucunda Al-
man savag iiretimi icin Tiirkiye’den saglanacak kromun
Onemi artar.

Tiirkiye’den Almanya’ya nakli devam eden biiyiik
krom cevheri ikmallerinin gimdi Birlesmis Milletler i¢in
derin endige yaratan bir mesele haline gelmis oldugu agiktir.
Almanlarin Tiirk krom cevherinden daha fazla yararlanma-

197 §.S.C.B. DISISLERI BAKANLIGI: Ikinci Diinya Savag’nda...;
5.123-124,
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sindan nasil alikonulabilecegine en iyi siz karar verebilirsi-
niz. Yaratiaa dehamiz1 bildigim igin bunun iistesinden gele-
cek bir yontem bulacagimizi timit ederim. Tlirkiye tarafin-
dan yapilacak, ashnda diinyanin refahi i¢in emsalsiz bir kat-
ki niteligindeki bu firsat: taniyacaginiza kuvvetle rum......
Bay Churchill’e de benzer bir telgraf génderiyorum.
ROOSEVELT

Buna Stalin’in verdigi yarut ise goyleydi:1%8

$.132/NO.179 _
STALIN’'DEN ROOSEVELT'E KiSISEL VE GiZLi
Tiirkler'in kromu Almanya’ya teslimi hakkindaki Tiir-
kiye Bagkanina gonderdiginiz mektubun taslagim zikreden
mesajinizi almig bulunmaktayim.
Tiirkler'e yapilmasini tavsiye ettiginiz 6nerinin olum-
lu sonuglarindan timidimin az oldugunu sdéylemem gerek-
mesine ragmen, yapilmasinin tam zamanidir samirim,

20 Mart 1944
STALIN
Bu geligmeler iizerine Inénii, not defterine gunlan yaz-
mug:® '

5 Nisan Cargamba [1944]

Numan [Menemencioglu] - ingilizler'in krom talebini
anlatt. Gergin.

6 Nisan Pergembe -

Numan - ingiliz Sefiri.

Krom gerginligi.

14 Nisan Cuma
1% Aly.,s.125.

109 Defter; C.I, 5.393-395.
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Bagvekille, Bagvekilette goriigtiim — Krom igi icin.
Ingiliz - Amerikan notas..

Ogle yemegi — Bagvekil, N.Menemencioglu. -
Uysal olacagnz. Havay: diizeltecegiz.

20 Nisan Pergembe

Biiyiik Mecliste krom beyan.

Bu arada, 14 Nisan 1944’te Amerika ve Ingiltere Bityiik-
elgileri, krom satiginin durdurulmasim igin birer nota vermig-
lerdi. 20 Nisan 1944 giinii T.B.M.M."nde Digigleri Bakaru Me-
nemencioglu'nun yaptif agiklama bu notalarin sonucuydu.
Menemencioglu, Meclis'te Almanya’ya artik krom gonderil-
meyecegini bildirdi. Ancak, génderme iglemi yine de 26 Mayis
1944’e kadar siirdii.1

Dedigim gibi, krom konusu daha savagin bagindan beri
biiyiik sorun olmugtu ve olaya en ¢ok tepki gosterenler de
Amerikalilar’di. 1942 yihnun Ekim aymda A.B.D.'ne ¢agrih
olarak giden bir gurup Tiirk gazetecisinin salt bu nedenle da-
ha o giinlerde kargtlagmig olduklan davranug, Amerikahilar'in
krom igine ne denli 6nem verdiklerini ve nasil tepki goster-
diklerini ¢ok agik bir bicimde ortaya koyar. Sonradan Disigleri
Bakaru olacak olan Necmeddin Sadak’m anlatimiyla bu ge-
ligmeler ve elestiriler, buna karg: da Tiirk goriisii soyleydi:

“Amerika’ya giden gazeteci arkadaglar, Yeni Diinya toprafi-
na ayak basar basmaz cetin bir sorgu ile kargilagmuglar, hayli iiziil-
miigler.

Indikleri otelde, biraz dinlenip nefes almaya vakit kalmadan, -
etraflarim saran Amerikali meslektaglart ‘Merhaba’ yerine gazetele-
rini uzatarak: ‘Almanya’ya krom veriyormugsunuz, dogru
mu?’ demigler. ' '

Ik ziyafet sofrasinda, arkadaglarimz, Tiirk milletinin Ameri-
ka halkina karg: besledigi derin sevgiyi giizel giizel anlatip tath dille

110 g DERINGIL: 5.235.
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nutuklar soylerken Oteden birisi seslenmig: ‘Peki ama, krom me-
selesine ne dersiniz?’

..... Hiiseyin Cahit'e bakilirsa, bu_ticaret anlagmasinin Ameri-
ka’da birakt1$ kotii izleri silmek icin epeyce ugragmak lazim gelecek-
mig. Ne Yazik!

..... Bu meselede bizi en fazla iizen sey, Tiirkiye'yi daha yakin-
dan tamyr sandiimiz bir memleket efkirinin harp meselelerini ve milli
menfaatleri, bir gazete telgrafi ve birkag kilo maden sat1§1yla allak bul-
lak olacak derecede hafiflikle ele almasidur.

Almanya’ya krom verirsek, Almanya’dan ¢ok muhtag oldugu-
muz sildhlar: alacagiz. Eger harp tehlikesi karsisinda kuvvetli olmak
igin Tiirkiye'nin siléha ihtiyaci Amerika’da kabul ediliyorsa ve bu si-
léhlar ancak krom karsihigr veriliyorsa Amerika bize: ‘Nigin krom
verdin?’ diyemez. Bunu demeye hak kazanmak igin: ‘Sana her iste-
digin sildlu biz verdik, Almanya’dan sildh almaya ihtiyacin
kalmads, krom verme’ diyebilmeli. Amerika, yazik ki bize karst bu
dili kullanacak durumda degildir. Bize ii¢ yildir bol keseden neler
adaysp, ne verdiklerini Amerikalilar bizden daha iyi bilirler..... ‘

..... Amerika, Tiirkiye'nin herhangi bir tecaviize ugramasini is-
temiyor. Ugrasak da bize yardim edebilecek durumda degildir. Al-
manya’ya krom verip siléh alirsak gu hakikat meydana ¢ikyor: Al-
manya Tiirkiye'ye sildh vermekle hem Tiirkiye'nin diiriist politikas:-
na giivenini belirtmig, hem de Tiirkiye'ye tecaviiz niyetinde olmadi-
§min en agik, en kuvvetli delilini ortaya koymug oluyor. Ciinkii
hicbir devlet yoktur ki ne kadar saf ve samimi olursa olsun, hele Al-
manya gibi tarihinin en cetin harbi iginde, kendisine giiniin birinde
milyonda bir sildh cekmek ihtimali olan yahut ona bir giin tecaviiz
etmek emeli besledigi bir memlekete en modern sildhlar: kendi eliyle
versin.

Bu bakimdan, krom meselesini bizim hakkumizda kotii diigiin-
celere diigecek kadar bilyiiltiip yanlg gostermek ok yersiz ve yakisik
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siz[dar]...." /12

Ne var ki, Sadak’m bu satirlar1 yazdig tarihte savagin
sonucu heniiz belli olmamigti ve Tiirkiye’de Almanya’mn sa-
vagt utku ile sonuglandiracagini diisiinenler vardi. Buna kar-
silik, 14 Nisan 1944'te Amerika ve Ingiltere krom satgirun dur-
durulmasin isteyen notalarinu verdiklerinde artik sonug bel-
liydi ve bu nedenle de Inénii, not defterine “Uysal olacagiz”
diye yazmak zorunda kalmig bulunuyordu!...

Kesim 5
TURANCILIK

Alman ordulanmn $.5.C.B.’ne saldirmas: ve dahast bu
devletin topraklarinda ilerlemeleri, Tiirkiye’deki Tiirkgii-
Turanct gevrelerde, Almanya ile igbirligi yapilarak Sovyet
egemenligindeki Tiirkler'in bagimsizliklarina kavusturulabile-
cegi umudunu dogurmugtu. Almanya ise, bu gevrelerle el al-
- tindan iligki kurarak bu umudu beslemekteydi. Hiikiimette ve
orduda da bu amagla Almanlar’la igbirli§i yapilmas: gerektigi
gorlisiinde olanlar vardi. Hattd, Niyazi Berkes, bazi Tiirk dev-
let adamlarn ile komutanlarin Alman makamlar: ile bu konuda

1 NECMEDDIN SADAK: “Ne Bilyitkk Bir Su¢ Islemisiz de Ha-
berimiz Yok! ”; Aksam, 10 ilktegrin 1942.

112 Sadak’im Almanya’nin Tirkiye’ye sildh vermesinin, onun Tiirki-
ye'ye saldirmayacaginin bir kanit1 oldugu yolundaki yargisinin, bu
Kesim’de “IlI”de sozil edilen Alman ticaret uzmam Clodius’un Tiir-
kiye’ye gelerek yaptig: antlagma {izerine bu konuda Von Papen’in
goriigii ile kogutluk i¢inde olmasi ilgingtir.
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goriigmeler yaptiklarin, planlar {izerinde galigtiklarinu belgele-
re ve kaynaklara dayanarak belirtmektedir. 113

Bu ger¢evede, Turanalar yaym yolu yogun bir propa-
gandaya girigmis bulunuyorlards. Bilinen bir gergekti ki, savag
boyunca tiim basin hiikiimetin tam bir denetimi altindayd,
neyin yazihp yayinlanabilecegi ve nasil yaymnlanacag hiikii-
metge belirleniyordu. Metin Toker, bu durumu gdyle belirtir:
. Milli Sef'in mahzurlu saydig: her ey Tiirkiye'de yasaktir.....
Bundan dolayidir ki, gazetelere gelen emirler arasinda bazen, nasil
yorumlar yazilmas: gerektigi bildiriliyordu..... Bagka emirlerde ise
Milli Sef ile hattd Milli Sef'in ailesiyle ilgili haberlerin biiyiik veril-
mesi bildiriliyordu. Bu, mutlak hikim Ismet Inonii'niin kudretini
dosta diigmana gosterecekti. Bundan dolayidir ki, biitiin harp yillar
esnasinda Cumhurbagkani’m: bir konserde, bir temsilde, at yarigla-
rinda gdsteren fotograflar ‘devlet zoru’ ile gargaf ¢arsaf yaynlan-
d....""" Buna ek olarak Selim Deringil’in su saptamasini da
anmak yerinde olacak: “Resm? birinci el kaynaklarin goriilemedigi
bir ortamda kaynak olarak basimin onemi biyiiktiir...... Bu yillarda
iilke gazetelerinin bagyazarlarinin veya yaz igleri miidiitlerinin kigi-
sel egilimleri ne olursa olsun, hiikiimet tarafindan saptanan stmirla-
rin digina gikmalar sz konusu degildi.”15 Ve 1944 yihina degin,
bu yoldaki Turanc yayinlara olanak taninmigh. Bu nedenle
de, Nihal Atsiz’m kardesi Nejdet Sancar, 1945 de Istanbul 1
No.lu Sikiy6netim Mahkemesi'nde Irkgilik ve Turancilik yap-
g1, gizli 6rgiit kurdugu saviyla yargilarurken sorgusunda,
“Ergenekon, Bozkurt ve Gok-Borii gibi mecmualar yillarca kapakla-
rimin iistiinde ‘Irklarmn {istiinde Tiirk ki’ diisturuyla giktilar. Irk-

'3 N.BERKES: Unutulan.....; 5. 195 vd..

' METIN TOKER: Tek Partiden Cok Partiye; Mllllyet yyn., Is-
tanbul, 1970, .21, 24-26.

115 g DERINGIL: s.8-9.
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cilik boyle biiyiik bir sug olsayd: bu mecmualara yillarca miisaade
edilir miydi?"” diyecektir. 116

Reha Oguz Tiirkkan'in anilarinda yer alan gu boliim,
devlet kademeleri. digindaki Tiirk¢ii-Turana gurubun o giin-
lerdeki tutumuna iligkin bir kan verir:

“1941 Agustosu swralaninda Alman ordular1 Rusya iglerine
dogru ilerliyor, Sovyetler'in her an ¢okiip par¢alanmas: bekleniyor-
du. Bu geligmeler, Sovyetlerden kacip bize si§inan Azerbaycanli,
Idil-Urall: ve Tiirkistanl Tiirk gocmenlerini bilhassa heyecanlan-
diriyordu. 177

“Prof. Zeki Velidi Togan, 1917'de Rus mahkiimu Tiirk mil-
letlerinin istiklallerine kavugtuklarim, fakat birer ikiser gene esir
diigtiiklerini anlath.

-Bu sefer aymi gey olmamali, dedi.”8

Prof. Dr. Zeki Velidi Togan, "yalniz Dogu Tiirkistan’da ¢alg-
ma esasinda degil, ana fikirde de anlagalim’ dedi. Ona gore Tiirkis-
tan’in kiigiik kiiciik kabile ve beyliklere parcalanmasima meydan ver-
memek ldzimds, Ruslar'm yapti§r gibi Dogu-Bat: Tiirkistan, Kaza-
kistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan gibi parcalayici ayriliklar  gider-
mek gayesi igin de ¢aligmayt kabul etmemiz iyi olurdu.

-Biitiin Tiirkistanlilar <Dogu Tiirk Birligi> nami altinda bir-
lesmelidirler ve ilerde boyle bir devletin tegekkiilii igin ¢aligmalidir-
lar. Batida Tiirkiye, Doguda da <Dogu Tiirk Birligi> olmaly, diinya
Tiirkligii iki bagimsiz devlet halinde, hiir milletler safinda yer alma-
lidir, dedi. ‘

-Ya Azerbaycan? Ya Idil-Ural Tiirkleri? diye sordum.

-Bunlar da ya miistakil iigiincii ve dérdiincii Tiirk devletleri
olarak dogar, ya da ilerde, Azerbaycan Tiirkiye'ye, Idil-Ural da Dogu

116 jl HAN E.DARENDELIOGLU: Tiirk Milliyet¢iligi Tarihinde
Bilyitk Kavga; 3.basim, Burak Yaymevi, istanbul, 1994, 5.171.
7 REHA OGUZ TURKKAN: Tabutluktan Gurbete; Bogazici
., Istanbul, 1975, 5.93-94
*Aly., s.94.
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Tiirk Birlii'ne katilir diye eserlerinde miidafaa ettigi tezi politik bir
program olarak ortaya koydu. Bu prensibe ben de taraftardim..... Nu-
riman Hanim:

-Bu soziiniizii tutacafimiza dair Kur'an iizerine kasem (ye-
min) eder misiniz? diye sordu.

-Ederiz, dedik.

Zeki Velidi ortaya bir de Milli Tiirkistan bayragim koydu. Si-
rayla el bastp yemin ettik. Tiirkmen Dr. Mehmet Goklen de orada bi-
zimle beraber bulunuyordu, o da yemin etti.

Bu hidiseden sonra Ankara’ya gittigimde, Maresal Fevzi Cak-
mak’la bu konuyu goriigmek istemigtim. Onu gGremedim, yerine ya-
veri Kurmay Binbag: Sefik Beyle konustum. Dogu Tiirkistan bagim-
s1z olursa 6gretmen olarak Tiirkiye'nin birkag subay yollayp bu kar-
deg iilkenin asker? kuvvetlerini egitme isiyle gorev alip alamayacag:-
m sordum. Dikkatle not aldr ve lizim gelirse beni ¢agirtacaklarim
soyledi....." 1 -

Tiirkkan'in anilarindan yapilan bu almtinin son bélii-
mii, Tiirkcii-Turancilar'm hig de gizli kapakh bir i yapmadik-
larini agikga ortaya koymasi bakimindan ayrica 6nem tagiyor.

Bu tutumun, miittefikler ama 6zellikle de S.5.C.B."nce
hi¢ de hos kargilanmadig), Alman gikarlari dogrultusundaki
o6teki uygulamalarla birlikte degerlendirildiginde, bu devletler
savag kazandiklarinda Tiirkiye nin icinde bunalacag ortamin
bir bagka nedeni olacaginu kestirmek gii¢ olmasa gerektir.

Ote yandan, ancak Almanya yenilginin esigine geldigin-
de, Tiirk hiikiimetinin Turancilar'in {izerine gitmig olmasi da,
0 ana degin bu gevrelere goz yumulmug olmasimn ve hatta
desteklenmesinin Almanya'nin gelismelerdeki etkinligini goz
oniine seren bir bagka olgudur. Ancak, hiikiimetin Tutancilar’-
la bu iligkiden kendisini s1yirmasi, soyutlamasi nasil olacakti?
Turancilar'a kargi 6nlem alinmasi Sabahattin Ali'nin Nihal

9 Ay., 5.96-97.
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Ats1z’a karg1 actign hakaret davas: sirasinda Ankara’da Turan-
a genglerin yaptklan gosteriler “firsat” olarak degerlendiril-
migtir. Atsi1z, Orkun dergisinin 1 Mart 1944 giinlii sayisinda
Bagbakan Saragoglu'na seslenen “Saymn Bagvekil” diye bagla-
yan bir agk mektup yaymlamist. Mektupta bagbakanin
T.B.M.M.'nde 5 Agustos 1942’de yaptig1 konugmada “Biz Tiir-
kiiz, Tiirkgiiyiiz ve daima Tiirkcii kalacagiz” dedigi ammsatilarak,
buna kargin Tiirkliikk diijgmam komiinistlerin her yerde isi azit-
tiklarini, vatan haini olduklarini, disanidan para alarak dergi-
ler ¢ikardiklarini dne siiriiyor ve dnlem alinmasiru istiyordu.
Ats1z, ayn: derginin 1 Nisan 1944 giinlii sayisinda ise “Bagvekil
Saracoglu Siikrii'ye Ikinci Mektup” baghg alinda aynu savlarim
yeniliyor, ancak bu kere Milli Egitim Bakaru Yiicel'in komii-
nist vatan haini Sabahattin Ali'yi korudugunu, komiinistler-
den Pertev Naili Boratav, Sadrettin Celal Antel, Ahmet Cevat
Emre’nin iiniversitelerde dgretim {iyesi olduklarim yaziyordu.
Bu ikinci mektup iizerine Sabahattin Ali, Atsiz’a karg: hakaret
davas: agh ve dava Ankara 3.Asliye Ceza Mahkemesi’'nde 26
Nisan 1944'te goériilmeye baglandi. Atsiz yanhsi gengler bu du-
rugmay bir gévde gosterisi i¢in olanak olarak degerlendirdi-
ler. 3 May1s 1944'teki durugma igin Atsiz Istanbul’dan tirenle
Ankara’ya geldiginde Turanalar onu garda gosterilerle karg:-
ladilar, adliyeye kadar olan yol {izerindeki yerlerde solcu der-
gileri alarak yirtip yaktilar, ve Sovyetler Birligi Biiyiikelgiligine
yiriimek istediler ancak bu kere polisin engellemesi ile karg:-
lagtilar ve polisle ¢catigtlar. 9 Mayis 1944 giinlia durugmada ise
Atsiz 4 ay hapse carptirildy, fakat cezas: ertelendi. Iste, tarih-
ten 5 giin sonra Turanci-irkq olarak taminan ya da dyle olduk-
lan 6ne siiriilen kigilerin evlerinin aranmasima, kendilerinin
tutuklanmasina baglamldi.120

120 Nihal Atsiz’n bu agik mektuplarmin metni, durusma sirasinda
saveinin savlan, Atsiz’in savunmasi ve karar metni icin bkz. §. E.
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Tutuklananlar gu kigilerdi: Fehiman Altan (Yiiksek Mii-
hendis Mektebi 6grencisi), Nihal Atsiz Bogazici Lisesi Edebi-
yat Ofretmeni), Nurullah Bariman (yedek subay), Saim Bay-
rak (Yargitay’da memur), Said Bilgi¢ (Ankara yargig adayn),
Hasan Ferit Cansever, Muzaffer Eris, Fazil Hisarakli, Yusuf
Kadigil, Hiiseyin Namuk Orkun, Cemal Oguz Ocal, Hamdi
Sadi Ozbek, Zeki Ozgiir [Sofuoglu], Nejdet Sancar, Cihat
Savagfer, Cebbar Senel, Hikmet Tanyu, Fethi Tevetoglu,
Zeki Velidi Togan, ismet Rasin Tiimtiirk, Alparslan Tiirkeg,
Reha Oguz Tiirkkan.12

fsmet inénii, 19 Mayis kutlamalan nedeniyle yaptig
konugmada bu gelismeleri ele alacak ve tutuklamalarin dis si-
yasal kogullarla baglantih oldugunu agik¢a dile getirecekti. 20
Mays 1944 giinlii gazetelerin bag haberi olarak yer alan ve not
defterine “Siyasi beyanat yaptim. Irkiligt ve Turanciligs itham et-
tim.”"12 diye kayit diigtiigii bu konugmasinda Inénit soyle di-
yordu: _
*.vse. Cumhuriyet’i iyi anlamak lazimdir. Milli kurtulug sona
erdigi giin yalmz Sovyetler'le dosttuk.....

R Irkgilar ve Turancilar gizli tertipler ve tegkillere bagour-
muglardsr. Nigin? Kandaglar: arasinda gizli fesat tertipleriyle fikir-
leri memlekette yiiriir mii? Hele, dogudan batidan iilkeler, gizli

Turan cemiyetiyle zapt olunur mu? .....

DARENDELIOGLU: s.15-46. ‘
1! Almanca yaynlanan Tiirkische Post gazetesinin sorumlu miidiirti
olan E.General Ali fhsan Sabis de Turancilarla iliski icindeydi ve bu
arada cesitli makamlara “Tdrk Gengligi Ve Tirk Subaylari” imzah
ve Tirkiye’nin dig siyasasim elegtiren mektuplar génderiyordu. Bu
mektuplardan postaya verirken yakalandi ve belirtilen iligkileri nede-
niyle de 6nce 1 Ekim 1944°te 5 yila mahkim edildi, sonradan cezasi
11 ay 20 giine indirildi. (AHMET DEMIREL’in [.INONU: Defter,
C.1, s.400°deki agiklamasindan).

12 1 INONU: Defter; I, 5.399.
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wweee Diinya olaylarimin bugiinkii durumunda Tiirkiye'nin
trk¢t ve Turanct olmast lizim geldigini iddia edenler, hangi millete
faydals, kimlerin maksadina yararldirlar? ...... Bu hareketlerden yal-
miz yabanciar faydalanabilirler...... bunlardan yalmz yabancilarin
faydalanmg olmasy, su gotiirmez bir hakikattir.......”

Bu arada, C.H.P.'nin ve dolayisiyla hiikiimetin yayn or-
gani olan 16 Aralik 1944 giinlii Ulus gazetesinde, Falih Rufla
Atay’m “Bir Dostlugun Saglam Temelleri” baghkl bir bagya-
zis1 yayinlanacakti. Bu yazida gu sézler yer aliyordu: “..... Ata-
tiirk’le birlikte yeni Rusya, yeni Tiirkiye miinasebetleri gelenegini
kurmugtur. Bu gelenegin ruhu, iki devleti daima birbirinden emin
kilmak, devaml ve bozulmaz bir dostluk ahengini, gecici her tiirlii
menfaat ve his dalgalanmglar: iistiinde tutmaktir. Lenin ve Atatiirk
olmiiglerse, onlarn eserlerini ancak yiiriiten, ilerleten ve yiikselten
iki Sef, Indnii ve Stalin bagimizdadirlar.”

Ote yandan, bu ortamda yukarnida adlan belirtilen ve
Irkgi-Turana gizli 6rgiit kurmak saviyla yargilanan saruklardan
bazilari 29 Mart 1945'de suglu bulundular. Ancak, Askeri Yarg:-
tay, 25 Ekim 1945'te bu karar1 bozdu. Sikiyonetim Mahkemesi
de bozma kararina uyarak yeniden yargilama yapild1 ve 31
Mart 1947’de geri kalan saniklar icin de beraat karan verildi.123/
124

Saniklar boylece aklandiginda S.S.C.B. - Tiirkiye iligkile-
ri bozulmug bulunuyordul...

Sarurim bu konuyu en dogru blgmde ortaya koyan, Ni-
yazi Berkes'tir. Der ki:

“Von Papen’in bagina sardigr Turan seriiveninin sorumlulu-
Sunu sirtindan atmak icin, Milli Sef wkgihida kargit olanlarin alkig-

12 Yargilama agamalarina iliskin ayrintiht bilgi igin bkz. I, E. DA-
RENDELIOGLU 66-183.

4 Saniklari sonunda sugsuz bulan mahkemenin bagkam E.General
Al Fuat Erden’di. Erden, Hitler’in ¢agnlis1 olarak Almanya’ya giden
generaller arasindaydi,
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lart arasinda bir wkgi-turancy ayaklanmast kegfetmis, onlart yalan-
ciktan mahkfim ettirdikten ve bu is unutulup gittikten sonra, eski
dostu ve adina yukarida boyuna rastladigimiz General Erden eliyle
onlan salwerdirmigtir. Boylece, bir tagla bir hayli kug vurarak, ken-
disinin Turanciikla hichir ilgisinin olmadigs, bu gibileri sikryonetim
. karsisina cikaracak kadar ileri kafali oldugu gibi inanglarm kafalara
yerlegtirilmesini basarmigtir. Bu igin aslint 6grenmek icin olaya daha
yakindan bakmanin, Nazi ¢okiigii tizerine Sefin neden o kadar girpr-
mircasina Amerika uydulugunu saglama savagina sarildigini anla-
mamuza da bir katkis: olacaktir, ”125

Kesim 6

“MUTTEFIKLER"E GORE"
SAVASIN SON AMACI VE TURKIYE

O giinlerde “Usg Biiyiikler” olarak da adlandirilan ingil-
tere, Amerika ve Sovyetler Birligi'ne gére IL.Diinya Savagr'min
son amaq, yeryiiziinde anti-demokratik rejimlerin yikilarak
yerlerine demokrasilerin gegirilmesiydi. Bu nedenle de, sava-
sin bitiminde Tiirkiye bu agcidan da ¢ok gii¢ bir durumda kal-
mug bulunuyordu. Ciinkii, Tiirkiye, Milli Seflik’le ve tam anla-
muyla anti-demokratik bir rejimle yonetilmekteydi.

|
Aclklanan Son Amac:
Anti-Demokratik Rejimlerin Yikiimasi

Savagin anti-demokratik rejimlere sahip iilkelerin
saldirgan siyasalan yiiziinden giktigini 6ne siiren Ingiltere ve
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Amerika ve daha sonra bunlara katilan Sovyetler Birligi, sa-
vagin bitiminde diinyadaki tiim anti-demokratik rejimlere,
diktatorliiklere son verilmesi iizerinde anlagmakta gecikme-
miglerdir. Gergi, IL.Diinya Savagi'min gercek nedeninin boyle
olup olmadign ayr bir konudur. Su kadarm belirtmekle yeti-
nelim ki, ILDiinya Savas:1 da, birincisi gibi emperyalist dev-
letlerin arasindaki bir paylasim savagiyd: ve bu devletler ken-
di egemenliklerindeki {ilkeleri de savaga siiriiklemiglerdi. Ne
var ki, ii¢ biiyiiklerin hem kendi ve hem de diinya kamuoyuna
yaptiklar1 agiklamalar bunun tiimiiyle tersineydi. Almanya’-
nin 1rk¢1 ve insanlik dig1 uygulamalar: da bu “resmi” goriige
inanmay: kolaylaghrnyordu. Ote yandan, Hitler'in ve Musso-
lini’nin savag ve barig konusundaki tutumlari da miittefiklerin
bu savlarina gii¢ kazandirmig bulunuyordu. Oylesine ki, II.
Diinya Savag bittifinde bu sav artik bir veri gibi benimsen-
migti. Ve bdylece de, diinyaya kendilerince yeni bir diizen
vermek isteyen A.B.D.’nin eline gok giiglii bir uluslararast ide-
olojik silahk gegmis oluyordu. Bu iilkelerin kamuoylan da bu-
na inanmiglardi. 126

126 Stalin’in baginda bulundugu S.S.C.B.’nin ne kadar “demokratik”
oldugu bir yana, Stalin’in savagin baginda Hitler ile anlagarak Polon-
ya’y1 paylaghgim nedense kimse giindeme getirmiyordu. Ote yan-
dan, Ingiliz, Fransiz ve Amerikan hiikiimetlerinin fspanya’da Hitler
ve Mussolini tarafindan silahlarla ve birliklerle agikga desteklenen
Franco’nun fagist kuvvetleri, “demokratik olarak se¢ilmis” cumhuri-
yetgi hitkiimete kars: girigtigi ve 1936°dan 1939°a kadar siiren savag
igin higbir sey yapmadiklart unutulmamalidir. Bat1 kapitalizmi igin
gergek ditsman fagizm degil, fakat Ispanya emekgilerinin iktidarydi.
Eskiden oldugu gibi i yasamunin canlandinlmasi Mayis 1945’ten
dnce bile baglanus bulunuyordu. 1943 ve 1947 arasinda Ingiltere ve
Amerika Yunanistan’daki Nazi iggaline kars) savagms olanlara-kargi
ylriitiilen savasa dahil olmuglardi. 1943’e gelindiginde ana direnis
gurubu olan Yunan Ulusal Kurtulug Cephesi (EAM) ve onun silahli
kanadi ELAS, iilkede kurtarilmig bolgelerde etkin bir bigimde dene-
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Ik Olarak, 14 agustos 1941°’de A.B.D. Bagkaru Roosevelt
ve Ingiltere Bagbakaru Churchill'in agikladiklan “Atlantik
Bildirisi"nde, her ulusun diledigi yonetim bigimini seg:mesn-
nin gerektigi belirtildi. 1 Ocak 1942'de ise, Almanya, ftalya ve
Japonya'ya karg1 savagmakta olan 27 devlet, Beyaz Saray’da,
Atlantik Beyannamesi’'ndeki ilkeleri benimsediklerini ve bu il-

timi elinde tutuyordu. Bu &rgiit koministlerin yonetimindeydi, fakat
savas Oncesi kirallik ve diktatorliilk ginlerine geri ddnmek isteme-
yen halkin genis destegine sahipti. Ancak, 1943’ten baglayarak ingi-
lizler ve Amerikahlar, 6zellikle komiinist/cumhuriyetci bir hitkiime-
tin kurulmasim dnlemek igin Yunanistan’a 6zel birlikler sizdirmaya
bagladilar. Nazilerle isbirligi iginde olan ve EDES olarak taminan sag
kanat bir direnis orgiitiiyle omuz omuza caligtlar. Ekim 1944’te
Almanlar ¢ekilince, EAM iilkenin %90°1m denetimi altina alds. Fa-
kat Ingilizler bir “gegici hiikiimet” kurdurdular, bunda EAM yalnizca
1/3 oraninda temsil ediliyordu ve birka¢ dnemsiz bakanhiklar veril-
migti. Kasim 1944°’te Miittefik kuvvetler ELAS’a silahlarim1 birak-
masin1 emretti. 3 Aralikta ise polis, Atina’da bir kitle gosterisine ka-
tilanlara ates agt1 ve Ingiliz birlikleri ile ELAS arasinda kavga patlak
verdi. “Gegici hitkiimet”te ordu, polis ve sivil ydnetim siki bir bi-
¢imde sagci ellerde oldu ve eski igbirlikgilerin genellikle gérevlerini
siirdiirmelerine izin verilirken sol kanattan olanlar gérevden uzak-
lagtinilds. Ingilizler ve Amerikahlar, sag kanad: desteklemek ve onun
1946 segimlerinde basarisim garantllemek icin ellerinden gelen her
seyi yaptilar. Ingiliz mtidahalesi geri planda kald: ama bunun tek
nedeni 1947’den baglayarak Amerikalilar’mn iilkeye yaptiklar bilyiik
askeri ve ekonomik yardim yliziinden fiilen kontrolii elde etmis ol-
malartyd. Ulkedeki Amerikan kontrolii o derecedeydi ki, Yunan
Bagbakaminin kararlarinin gegerli olmasi igin aym zamanda Ameri-
kan misyonu tarafindan imzalanmas: gerekiyordu. Bu arada, Ameri-
kal “askeri damigmanlar”, ELAS’a kars1 kitlesel tutuklamalar, askeri
mahkemeler, mahkfimiyetler ve infazlan da kapsayan operasyonlan
yonetiyorlardi. Tiim sol eylemler yasaklannmgti ve 8ldiirillmemis
olan eylemciler politik “egitim” kamplarina génderiyor veya surgﬂn
ediliyorlardi. (“Staying Behind — NATO’s Terror Networ "
Fighting Talk, Mayis 1995, say1 11).:
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keleri savagin amaa olarak gordiiklerini belirttikleri “Birles-
mig Milletler Bildirisi"ni agkladilar. 3-11 1945'te yapilan
“Yalta Konferansi’nda Roosevelt, Churchill ve Stalin, 25 Ni-
san 1945’te San Francisco’da “Birlesmis Milletler Konferan-
st”mn toplanmasin kararlaghirdilar ve ayrica kurtanlan Avru-
pa devletlerinin gelecekleriyle ilgili olarak da bu devletlerin
sorunlarim “demokratik” yontemlerle ¢ézmeleri ve “her ulu-
sun kendi hiikiimet bicimini kendi istedigi gibi segmek hak-
ky” iizerinde durduklar bir demeg yaymnladilar, Ote yandan,
San Francisco Konferansi’'na katilmak hakkin elde edebilmek
igin, 1 Mart 1945’e kadar Almanya ve Japonya'ya savag ilan et-
mek ve Birlegmig Milletler Bildirisi'ni imzalamig olmak gerek-
mekteydi. Tiirkiye, bu hakki elde edebilmek icin 23 Subat
1945’te Almanya ve Japonya'ya savag ilan etti.'?

Bu arada 17 Temmuz-2 Agustos 1945’te Truman, Churc-
hill ve Stalin arasinda yapilan “Potsdam Konferansi”mn so-
nunda yayinlanan {iglii bildirinin 10.béliimiinde s6yle denil-
migti: ‘

“Ug hiikiimet, mihver devletlerinin [Almanya, italya
ve miittefikleri] desteg§iyle kurulan, kikenleri, biinyesi ve
saldirgan devletlerle olan siki baglar1 gz 6niine alininca bu
iiyelige [Birlegmig Milletler {iyeliine] hak kazanmak igin ge-
rekli nitelikleri tagimayan gimdiki Ispanya hiikiimetinin
bdyle bir istekte bulunmasinin kendileri tarafindan hog kar-
silanmayacagimi agiklamak zorunlulugunu duyar.” 128

Goriildiigii gibi, A.B.D., Ingiltere ve S.5.C.B,, bu savagin
son amaa olarak, diinyada &zgiirliik¢ii ve demokratik bir dev-
letler toplulugunun gerceklegmesini belirgin bir siyasa bigimin-

127 Bkz. SEHA L.MERAY: Devletler Hukukuna Giris; C.II, 3.ba-
sim, A.U.S.BF. yyn., Ankara, 1965, s, 178-178-181 ve A. H. UL-
MAN: .... Tlirk-Amerikan Diplomatik Milnasebetleri....; s.51.

128 Tahran, Yalta Ve Potsdam Konferanslan; ¢ev. Fahri Yazcy,
Sinan yyn., Istanbul, 1972, 5.370.
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de ortaya koymus bulunuyorlardi. Tahran Konferansi’'nda da-
nisman olarak bulunmusg ve savas boyunca da gorev yapmug bir
Sovyet diplomatiun belirttigi lizere, Fagizm ve Nazizm’e karg1
diinya kamuoyunda beliren tepkiler, Batili yoneticiler ve 6zel-
likle de Roosevelt tizerinde biiyiik bir duyarhlik olugturmusg-
tu.1?? Oylesine ki, savag terminolojisinde “demokratiklestirme”
diye bir sozciik ortaya atilmigt.'% Batih devlet adamlar: de-
meclerinde ve soylevlerinde demokratik yapida olmayan dev-
letlere karg1 olduklarin: ve bu gibi iilkelerde demokrasinin ger-
ceklesmesi igin gereken énlemlerin alinacagini sik sik agikhyor-
lardi. Orneggin, Churchill, 13 May1s 1945 giinlii radyo konugma-
sinda, “Diinyada kanun ve adalet hikim olmadikca, totaliterlikle za-
bita rejimleri Nazi miitecavizlerinin yerine kaim kaldika, Hitlercileri
cezalandirmak pek hafif bir mdna ifade edecektir.” dedikten sonra
“ugrunda savagilan gerefli prensiplerin unutulmayacag” tizerinde
durmugtu.’3! Churchill’in partisi segimlerde bagarisizhia ugra-
yip da Isgi Partisi iktidara geldiginde ise, bu partinin icra Ko-
mitesi Bagkaru Laski de bir ajans muhabirine verdigi demegte
partisinin “milletlerin istegine uygun olmayan rejimlerin desteklen-
mesine yardim etmeyecegini” soyleyecektir.12

[
Turkiye'de durum

Bu agidan bakildiginda Tiirkiye'nin durumu hi¢ de de-
mokratik degildi. Durumu, 6nce CH.P.'nin yapisi, sonra da
Ismet inénii bakimindan ele almak gerekiyor.

12 VALENTIN BEROJKOV: Tahran 1943; gev. Hasan Ali Edlz
Bilgi yyn., Ankara, 1970, 5.172.

1% ASIM US: Hatira Notlar1, 1930-1950; istanbul, 1966, 5.600.

Bl Ulus, 14 Mayss 1945.

B2 Ulus, 12 Agustos 1945.
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A
Parti Ve Deviet

Inénii'niin 1 Haziran 1936 giinlii genelgesiyle icigleri
Bakanu, Parti Genel Sekreteri; illerin valileri, parti il bagkanlary;
denetgiler de bolgelerinde parti denetgileri yapilmig bulunu-
yorlardi. By, parti ile devletin birlestirilip biitiinlegtirilmesi de-
mekti.

Inénii, 26 Mayis 1935'de C.H.P. Kurultay'min kaparug
konugmasmda o tarihte heniiz yapilmas: diigiiniilen bu “birles-
tirme nin gerekgesini gu sozlerle agiklamisti: “Gerek devrim
prensiplerinde biitiin ulusu kucaklayan bir partinin temel programi-
nin egemen olmas:, iglerin hem saglamhi, hem de bir ana yolda sas-
madan ve sahislarla ilgili olmayarak, durmayarak yiiriimesi icin esas
sarttir”.1% Ancak, bu genelgenin ne anlama geldigini en iyi or-
taya koyan en yetkili kigi, diiglince ve davraruglaruu onayla-
mayan Atatiirk tarafindan 1936’da gorevden uzaklagtinhnca-
ya degin Parti Genel Sekreteri olan Recep Pekerdir. Peker,
dnce 1935 Kurultayr’'nda demisti ki:“Yeni programin gize carpan
ve kendini duyuran baglica farikas: [aymna 6zelligi] yeni Tiirkiye'de
zaten bagtan beri devletle bir ve beraber ¢aligan Cumhuriyet Halk
Partisi varligimin devlet varlig ile birbirine daha sik: bir surette yak-
lagmasidrr.” 134

Peker, ayni1 zamanda C.H.P.'nin bir ideologu idi. Once
bu nedenle de, sonra da ¢ok partili diizene gecildiginde onu
bagbakan olarak gorecegimiz i¢in, gériig ve egilimleri ayn bir
Onem tagiyor. Peker'in goziinde “devlet” neydi, devletin kar-
sisinda “birey”in konumu nasild1? Sorularina verilecek yant-
lar, konuyu daha bir agikh@a kavugturacaktir. Bu sorularn ya-
nitlann onun konugmalarinda ve yazilarinda dogrudan ve

133 Ulki, C. X1, Haziran 1939, say1 76, s.vn. )
34 RECEP PEKER: “1935 CHP Kurultaymdaki Séylevi”; Ulki,
* C.V, Haziran 1935, say1 28, 5.248.
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agik¢a verilmig bulunmaktadir. Ona gore, devlet, insanhgm
en biiyiik eseriydi.®s “Insanlar, tek tek bakidig: zaman degerleri
sifirdir.”1% Demek ki, bireyin ancak devlet i¢cinde toplumsal bir
varlik olarak degeri s6z konusu olabilecekti, C.H.P.'nin devlet
anlayisiun temeli buydu. Bu da en modern devlet anlayisimin
kendisiydi. Ciinkii Bati’da feodal, liberal devlet agamalarindan
gegen ve son olarak da bir siuf devletine doniisen “devlet”,
Tiirkiye'de siuf temeline dayanmayarak ulusal olmugtu. Tiirk
devletinin smmfsal bir temeli yoktu; devlet, tiim ulusun devle-
tiydi; C.H.P. ise, tiim ulusun partisiydi. Tiirk devletinde en 6n-
de gelen iilkii, ulusal birlikti, ¢linkii dagilma ¢okiig demekti, o
nedenle de “daima bir, daima toplu olmak” gerekiyordu.1s’
C.H.P."nin bu ¢izgideki anlayigim partili bagka diigiiniir
ve yazarlar da dile getirmiglerdi. Ornegin, Prof.Yavuz Aba-
dan’a gore; liberalizmde hak ve dzgiirlitklerin kaynag “insan”
olmasina karsin, Tiirkiye'de “yurttas” olmakt. Yurttag ise kol-
lektif degerlerin hizmetindeydi.'* Peyami Safa da, “Milli birli-
§in bir tek ve kilavuz tegekkiilii” olan C.H.P.'nin aracih$ ve yol
gostericiligiyle “hayvani ferdiyetimizi milli sahsiyetimiz icinde ve
canavarca oburluklarimizi kokiinden kesen bir sosyal diizen” ger-
ceklestirildigini belirtiyordu.”® Tiim Tiirk halkirun tek bir kalp

135 RECEP PEKER: “Volk- und Staat-Werdung”; Evropaische
Revue dergisinde ¢ikan bu makalenin Tiirk¢esi “Uluslagma-Devlet-
lesme” ad1 ile Ulkg, C.VII, Temmuz 1936, say1 41’in baginda ek ola-
g%k yaymlanmgtir.

y..
7 RECEP PEKER: “Yeni Halkevlerini A¢ma Nutku”; Ulkii,
C.VII, Mart 1936, say1 37, s.5.
1% YAVUZ ABADAN: “Siyasi Hayatta Ulkiiniin Gergeklegmesi ”;
Ulkii (Yeni seri), 1 Ikincitegrin 1941, say1 3, 5.2.
1% PEYAMI SAFA: “Cemiyet, Parti, Ideal ”; Cumhuriyet, 13 Ma-
yis 1939.
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gibi carpmasi gerekliydi.® Bu birligi saghyordu, bu nedenle
de yalnizca ad1 “parti”ydi, yoksa o, “biitiin milleti ayn: hedef isti-
kametinde toplayan muazzam bir aile kucagi”ydi.14t Bagbakan Dr.
Refik Saydam ise 28 Mayis 1939’daki C.H.P. 5.Kurultay1'nda
gOyle demekteydi: “C.H.P. demek, Tiirk milleti demektir ve C.H.P.
demek, Tiirk devleti demektir; bu mefhumlar birbirine o kadar siki bir
sekilde baghdsr ki, birini digerinden ayirmak imkdnsizdar. 142

Sunu da belirtmek gerekir ki, Nasyonal Sosyalist Parti’-
nin Almanya’da iktidara gelmesinden sonra 1 Aralik 1933'te
¢ikanlan Parti Ve Devlet Birligi Yasasi,® C.H.P. yonetimine
egemen olan bu anlayiginin esin kaynag olsa gerektir.

Ancak, Saydam, 25 Ocak 1939'da bagbakanhga getirilin-
ce, aynu zamanda parti genel bagkan vekili oldugu igin bu yet-
kisine dayanarak, parti genel sekreterligini igigleri bakanhgin-
dan ayird: ve 28'-Ocak 1939'da Parti Genel Sekreterligi gorevi-
ne Fikri Tiizel'i atad1.

B
Milli gef

CH.P/nin parti ve devleti birlegtirmesini, o dénemde
tiim diinyada otoriter rejimlere olan egilim, devrimlerin hala
siirmekte olmasi, kalkigilan boliicli ve geriatq ayaklanmalar,
yeryiiziiniin bir¢ok yerinde yaganan kanl1 simif kavgalan agila-
rindan degerlendirmek gerekir. Buglinkii deger yargilarimiz,
o giinlerde yerytiziinde gegerli olan deger yargilarindan gok

10 SUKRU KAYA: “Halkevlerinin 5. Aqibs Yildoniimiinde Soy-
lev”: Ulkii, C. IX, Mart 1937, say1 48, s.4.

! YUNUS NAD!: “C.H.P. Kurultay1”; Cumhuriyet, 26 Birin-
cikdnun 1938.

2 Utkii, C. X1, Haziran 1939, say1 76, s.v11.

3 AHALUK ULMAN: “Alman Nasyonal Sosyalist Partisi”;
A.U.SBF,D., CXIl, 1957, say1 5, 5.162.
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daha bagkadir. O nedenle de, degerlendirmeler, o giinle-
rin kogullan iginde olaylan ve gelismeleri goz Oniine alinarak
yapilmalidir. Bunun da 6tesinde, C.H.P. yoneticileri ve yazar-
lan1 bu goriigleri dne siirseler de, uygulamada, hastahg; ilerle-
yinceye degin Atatiirk’{in ¢izdigi sinirlarin 6tesine gegmek s6z
konusu degildi. Bu durumun da en gbze carpan kaniti,
C.H.P'ni Italyan Fagist partisinin bir kopyasi durumuna ge-
tirmek isteyen Peker’i Atatiirk’iin gérevden uzaklaghrms ol-
masidar.

Ote yandan, en 6nemli olgu ise, Almanya’dan esinlenil-
digi anlagilan parti ve devlet birligi kuramirun uygulamada
gercek bir iglevi olabilmesinin, aym: Almanya’da oldugu gibi
bir “fithrer”in, yani bir gefin, bir yol gostericinin varlifina
bagh bulunmasiydi. Gergekten de, Alman Nasyonal Sosyalist
kuramc1 E.R.Huber'in belirttigi gibi, Nasyonal Sosyalist dev-
letin 3 temel 6gesi vardr: Ulus, fithrer ve parti. Iclerinde en
onemlisi de “fithrer”di. Ciinkii, Fiihrer, ulusun istencini ve is-
teklerini dile getirebilecek tek kigiydi. Parti'nin gergekte bir
islevi yoktu. Atatiirk, hi¢bir zaman bu tiir bir gefligi ya da on-
derligi benimsememis ve dyle olmamigh ama onun dlimiinii
hemen izleyen giinlerde Inénii, “Milli Sef” unvan ile bu rolii
biitliniiyle iistlenecekti. Bundan dolayr da, tarihimizde Ata-
tlirk ve inénii dénemlerini birbirinden ayirmak igin, inéniy'-
niin bagta bulundugu déneme “Milli Sef Donemi” denilegelmig
bulunuyor. Bu da, Atatiirk’iin son yillanni ve Inénii'niin
onun yerine gegtikten sonraki yillan kapsayan yaklagik on yil-
lik zaman diliminde parti yapis1 ayn: olmasina kargin, bu yil-
larm Inénivli boliimii bdylece adlandinlacaktir. Bundan ¢1-
kan sonu¢ da, Inénii'niin Cumhurbagkarn olmasiyla birlikte
siyasal yagamin ¢ok daha degisik bir ¢izgiye girmis oldugu-
dur.

4 Aly.,s.162.

94



“Milli Sef” kavraminin ortaya atihs: gerci daha eskilere
gidiyordu. Bagka bir deyigle, zaman zaman kavram 6ne siiriil-
miig ve siyasal yagamda yer etmesine ¢alisitmig bulunuyordu
ama tutmamugtr. Ornegin, daha 24 Tegrinisani 1930 giinlii Vakit
gazetesinde Sadri Etem,“sef"ten soz etmig, yagamun formiilii-
nii ancak parti gefinin verdigini belirttikten sonra onu “Tiirk
milletinin insan geklini alan timsali” olarak tammlamigt.1# Fakat
kavram iizerinde asil duranlarm baginda C.H.P. Genel Sekre-
teri Peker geliyordu. Ornegin, Peker, 1933'te goyle demektey-
di: “..... milli seflerin hiikiimlerine candan uyan ve inanan disiplinli
bir cemiyet kurmak ddvasindayiz.”\% Peker, bir siire sonra da
“sef”i ruhundaki cogku ve sicaklikla gevresini 1sitan ve aydin-
latan, insanlan kendisine ve birbirlerine baglayan, sapladig:
amaca ilerleten kisi olarak tammlamusg ve gefin etkinligi olmak-
s1zin higbir toplumda dirlik ve diizenlik olamayacagim 6ne
siirmiigtii.’’ Peker'in, C.H.P.'ne yeni girenlere Ankara Halk-
evi'nde 22 Nisan 1936’da yaptg konugsmada da, “parlamenter
liberal devlet” anlayiginu elegtirdikten sonra, bu tir devletlerin
en iyi 6rnegi olan Fransa’da bile bunalm déneminde ancak
“milli iradeyi temsil ve tatbik kudretinde olan bir tek adamin, Kle-
manso’nun tek iradesi”ne teslim olmakla bagariya ulagabildigini
One stirdiglinli goriiyoruz.14s

Ne ki, Atatiirk’ten sonra inénii'iin Cumhurbagkan ol-
masina degin “milli seflik” Tiirk siyasal yagamirun bir kurumu
nitelifini kazanamayacaktir. Bu nedenle, Atatiirk, burada an-
latilmaya galigan anlamda bir Milli Sef degil, tilkemizin “bdni-
si” (kurucusu), ulusumuzun “dnderi”, devletimizin “reisi"ydi

145 «inkilaper Terbiye ” baslikli yazi. ) .
146 RECEP PEKER: ‘Disiplinli Humyet Ulka, C.1, Nisan 1933,

5.179.
yRECEP PEKER: Inkildp Dersleri Notlarl Ankara, 1936, s.63-

64.
148 Ulkii, C. VII, Mayis 1936, say1 39, s.161-162.
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ve tinsel anlamda sonsuza degin de dyle kalacagim vurgula-
mak amaa ile ona “ebed? sef“imiz denilmisti. Siyasal tarihimiz-
de bir tek kigiye “milli sef” saru verilmistir, o da In8ni'diir.

Bu demekti ki, birazdan gok daha agik bir bigimde go-
rillecegi {izere, In8nii’de oldugu varsayilan nitelikler ve onun
devlet yapisindaki iglevi Atatiirk’te oldugundan ¢ok daha de-
gisik, ¢ok daha iistiin olarak kabul edilmis bulunuyordu.

Inénii'ye resmen “Milli Sef” ve bir de iistelik “degismez”
sdzcligii de oniine eklenerek (“degismez Milli Sef”) denilmesi,
Atatiirk’iin 6liimii {izerine 26 Aralik 1938’de toplanan C.H.P.
olaganiistii kurultayinda yapilan Tiiziik degisikligiyle oldu.
1939’da yapilmas1 gereken Kurultay, partiye yeni genel bag-
kan segilmesi i¢in 6ne ahnmgti. Ancak, Olaganiistii Kurultay’-
da bu arada Parti Tiiziigii'niin baz1 maddeleri de oybirligi ile
degistirildi. Degistirilen 3.maddede C.H.P.'nin “degismez” Ge-
nel Bagkani'nin Inénii oldugu éngoriildii. Iste, bu Tiiziik de-
gisikliginin gerekgesinde, Parti Genel Sekreteri Dr.Refik Say-
dam’in Milll Sef deyimini kullandigini, Kurultay’da konusan
Celal Bayarin da Inénii'ye ayni bigimde seslendigine taruk
oluyoruz.1/1% Ayrica, gerekgede, bu degisikligin. “Millf Sef Is-
met Inénii'niin Degigmez Genel Bagkan oldugunu fespit ve ifade
maksads ile” yapilmig oldugu da belirtiliyordu.s!

Tiiziik degisikliginde kavramun tarumi da yapilmish.
“Gerekge”ye gore, C.H.P., dar anlamda bir siyasal parti degil-
di, glinkii hemen tiim vatandaglan ¢atis1 altinda toplamugt1. O
halde biitiin “millet”in partisiydi, 6yle olunca da partinin gefi,
dogallikla Milli Sef'ti. ' '

Milli Sef'in iglevi baglica 2 noktada toplanmugt:

' HIKMET BILA: CHP Tarihi, 1919-1979; Ankara, 1979, 5.141.
1% flgingtir ki, Kurultay’da en geng iki tiyeden biri olarak Adnan
Menderes yazmanhk gorevini iistlenmigti.

131 (lku,C. XII, ikincikdnun 1939, say1 71, s.v1.
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1- Bir ulusun bireyleri siyasal diigiinceleri dogrultusun-
da guruplagirlar. Oysa bunlarin bir araya toplanmasi gerekir.
Bunu ancak bir sef yapabilir.

2- Sef, degisik siyasal diigiinceleri alir, birlegtirir ve bun-
lan bir ilke durumuna doniigtiiriir. Bu ilkeleri topluma agilar,
zihinlere yerlestirir, ulusun bireylerini siyasal alanda yetigtirir.-
Su halde, Milli Sef toplumdaki béliinmeleri engelleyecek ve
bireyleri kendisinin saptadig ilkeler dogrultusunda egitecek-
tir.

Milli Sef'in neden degismez olduguna gelince, Tiiziik
degisikliginin gerekgesinde bu da géyle agtklaniyordu: Sef'in
sik sik degismesi parti otoritesine zarar verir. Kald1 ki, tiim
ulusun gefinin, Milli Sef olmug yiiksek bir kiginin, bu gefliginin
her dort yilda bir siirdiiriiliip siirdiiriilmeyeceginin goriigiiliip
tartigilmast uygun degildir. Bu, gefin otoritesini sarsar. O hal-
de, Milli Sef “degismez” olmahdir.

Sunu da belirtmeden gegmemek gerek: Sefin degismez-
ligi demek, onun sorumsuzlugu demektir. Ciinkii, gef, ne ya-
parsa yapsin, nasil bir siyasa izlerse izlesin, degistirilemeyecegi-
ne gore, eylemlerinden ve siyasasindan sorumlu tutulamaya-
caktir, her tiirlii denetimin diginda kalacaktir. Gergekten de, Tii-
ziik degisikligine gore Milli Sef'in gorevi, ancak su 3 durumda
sona erecekti: 1. oliim, 2. gorev yapamayacak dlgiide hastalik ve
3.istifa.

Milli Sef kavraminun en 6zlii tammmmni, CH.P. Merkez
Kurulu'nun denetimi altinda ve bu kurulun sagladig parayla
yaymlanan Ulkii dergisinde Ahmet Kutsi Tecer yapacak-
ti:“Milli Sef demek, milli hayatimizin uyanik bag: demektir. O, mad-
di ve manevi cepheleriyle milli hayati bir biitiin olarak yalmz temsil
etmez, giider ve yeder.”15?

152 AHMET KUTSI TECER: “Diinden Bugiine”; Ulkii (Yeni Seri),
1 ikincitegrin 1941, say1 3, 5.19.
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Ulkii dergisinin imzasim tagiyan bir bagka tarum da g6y-
le olacakti:

“O, bizi teskil eden manevi kiymetlerin, uzun tarih iginde
Tiirk milletini, yasamamn ve dliimiin efendisi yapan biiyiik kryymet-

- lerin td kendisidir. "%

Bu tanumlarin uygulamada nasil algilanmig oldugu be-
lirtilirse konu daha iyi anlagilacaktir. Gergekten de, ulusal ya-
samu “giitmek” ve “yedmek”ten ne anlagiliyordu ve inénii bunu
nasil yapacakti?

Milli Sef, ulusun babasidir.3 O, bir “miirebbi”dir (egiti-
cidir), onun gergek ozelligi budur, tiim cabas1 ulusu yetigtir-
mektir.!s Sef, ders verir.1% Bagbugun, yani Milli $ef'in sozleri
herkes igin bir derstir.!” Ote yandan, Milli Sef, ulusun istencini
(iradesini) temsil eder, Tiirk ulusunun bahtim avucunda tutar,
o kendi kigisel istencini agikladifinda bizim Szgiirliik ve ege-
menlik agkimiz konugmug olur. O, bizim yagam istencimizi
gerceklestirecektir. Tiirk ulusu gelecegini giiven iginde ona
teslim etmigtir.18 Milli Sef'in buyrugu altinda olmak gerekir,
onun buyrugu altinda olmak demek, Tiirk ulusunun buyrugu
altinda olmak demektir.’>®

fste bu nedenlerle inénii'niin buyruklarina kogulsuz ve
tartismasiz olarak uymak gerekiyordu. Bu duruma 2 6rnek

13 “Cumhur Reisimiz inénii”; Ulkii (Yeni Seri), 16 Mart 1943,
sa)u 36, s.1. .

1% “HALIM BAKI KUNTER: “Milli Sefimizin Genglige Ogiit-
leri”; Ulkii (Yeni Seri), 1 Haziran 1942, say1 17, 5.13. :
155 RESAT SEMSETTIN SIRER: “Unutulmaz Bir Yolculuk”; aym
dergi, 5.9.

156 AHMET KUTSI TECER: “Halkevleri Yildoniimiinde”; Ulkt
(Yeni Seri), 1 Mart 1942, say1 11, s.1.

157 R.S.SIRER: “Unutulmaz.....”; s.7.

158 JLKO DERGISI: “Cumhur Reisimiz.....”; s.1.

15 ULKU DERGISI: “On Dokuzuncu Yila Basarken”; (Yeni Se-
ri), 1 Ikincitegrin 1941, say1 3, s.1.
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olay gorelim: Bagbakanlik gérevine Indnii'niin atadigs Dr.Re-
fik Saydam, 27 Ocak 1939’da T.B.M.M.’nde hiikiimet progra-
muni okuduktan sonra, giiven oylamasma gegilmeden yapilan
konugmalar sirasinda Manisa milletvekili Refik Sevket ince
diyecektir ki: “Hiikiimet iin, milli sefimizin gosterdigi kimselere,
dogrudan dogruya onun giivenine sahip oldugu icin giivenmekligi-
miz, milli gefimize kargt milli ve vicdani bir gorevimizdir.”1® Su
halde, hiikiimet programinin ne oldugu hi¢ 6nemli degildi.
Bagbakan ve bakanlarin da kim olduklari bir énem tagimi-
yordu. Onemli olan Milli Sef'in bu hiikiimete giivenmis olma-
siydi. O, istedigi igin giivenoyu verilmeliydi. Damad: Metin
Toker de, yakindan tamdi Inénii’yii tanutirken ayru gergegi,
“Meclis, hiikiimet hukuken vardilar. Fakat politikay: bizzat ve dog-
rudan Ismet Inénii idare ediyordu.” diyerek dile getirecektir.16!

“Buyruk” anlayigim belirleyecek bir bagka 6rnek olayr
da Asim Us'un Hatira Notlar'nda okumaktayiz: Prof. Muzaf-
fer Serif, Ziya Gokalp'in “Gdzlerimi kaparim, vazifemi yaparim”
soziinii elegtirerek, “Nigin gozlerimi kapayim, gozlerimi agarim ve
vazifemi daha iyi yaparim” dedigi igin tutuklanacakt,162/163

Milli Sef kavramim ele aldigimizda goziimiize ¢arpan
onemli bir dzelligi de, sefin yiiceltilmis ve onda neredeyse in-
saniistii niteliklerin varsayilmig olmasiydi. Gergekten de daha
Tiiziik degigikliginin gerekgesinde Inénii; “yeni rejimin biitiin
miiesseselerini kendi eliyle kuran, biitiin milletce tabii ve milli bir
insiyakla [i¢giidiiyle] milli gef taninan” bir iistiin kigi olarak nite-
lendiriliyordu. Ama bu yiiceltme bu kadarla kalmayacakt.
Burada Ulkii dergisinde yayinlanmig 3 ayn yaziy1 Srmek ola-

19 MAHMUT GOLOGLU: Milli Sef Dbneml, 1939-1945; Ankara,
1974, s.6.

161 Tek Partiden.....; 8.21. .

925599, -

13 Asim Us’un yazdigia gore, Muzaffer Serif, olayr dgrenen Ind-
nii’niin buyrugu tizerine serbest birakilmstr.
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rak ele alip Inénii’'niin nasil neredeyse yar-tanrilagtirildigin
gorelim.

Ik 6rnek Regat Semsettin Sirer'in 1942 yilinda yazmg
oldugu ve daha &nce deginilen “Unutulmaz Bir Yolculuk” bag-
Iikli yazis1 olacak. Sirer, bu yazisinda Inénii ile yaptiy bir
yurt gezisini anlatmakta ve onda gérdiigii iistiin nitelikleri an-
maktadir. Ona gore, Inénil, tarihin biiyiik diye andig, adi
yiizyillarn tesine tagidig insanlardandi. Ruhu sevgi ve seve-
cenlikle doluydu. Yagaminda yillar nce bir kez gordiigii bir
kimseyi, hemen herkesi, drnegin kiigiik bir ¢ocugu, ordunun
tiim subaylarnini adlariyla gagirabilecek bir bellege, yaradilig-
tan yiiksek bir anlak (zihin) ve diigiince yetenegine sahipti. fyi -
bir sporcu ama ayru dlglide de iyi bir miizisyendi. Sirer, “millf
sefin yabanc: profesirlerle konugurken yamnda bulunup da gurur
duymamak imkinsizd:” diyerek yazisim siirdiiriiyor ve bu pro-
fesorler Tirkiye’de gorevli olmalarina kargin dogru diiriist
Tiirkge konugamazlarken, Inénii’niin onlarla Almanca, Fran-
sizca ve Ingilizce konugtugunu, ama yalnizca yillarca énce on-
larn {ilkelerinde birkag ay kalmig oldugunu belirtiyor. Yazar,
ayrica, Milli Sef'in orduda yeni kullanilmaya baglayan bir to-
pun niteliklerini uzmanlara anlataim, bos zamanlarim elek-
trik dinamolan iizerindeki bilgisini arttirarak degerlendirdigi-
ni, bu arada da diinya yazirur inceledigini agikliyor.1¢

ikinci 6rnegimizse, Cahit Tanyol'un 1944 yilinda yazds-
g1 “Milli Sefin Beyannimesi Ve Usliip Uzerine” baghkh yazis.
Inénii'niin Atatiirk icin yazdig “Beyanname”sinin ele alindi-
1 bu yazida, Tanyol, Milli Sef'i insanhgm “ferdi” degil, fakat
“mageri” (ortak / toplumsal) yoniinii temsil eden, toplumun bir
din gibi ortaklasa benimsedigi bir kahraman olarak nitelendi-
riyor; bu kahramarun, bir dénemin ve bir toplumun gizli egi-
limlerini agiga vurdugunu belirtiyor. Tanyol, Milli Sef'in yaz:-

164 {Jlkii (Yeni Seri), | Haziran 1942, say1 17, 5.6-9.
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sindaki “Gslip” icin ise diyor ki: “.....asil gagilacak sey, onun,
biiyiik sanat adamlarina has olan bu engin dili; hicbir soz hiinerine,
hichir muhayyele oyununa liizum gérmeksizin yapabilmesidir.....
Eger giizel sozler icin heykeller dikmek, dbideler kurmak, mabetler
yapmak miimkiin olsaydi, bu soze yurt daglarimin siik@inetli doruk-

giiphe yok ki o, Tiirk edebiyatinda yeni bir iislfibun miimessilidir.”
Tanyol'un dedigine bakiirsa Inénii'niin bu yazisinda bir
“mucize” varmug.16. .

Ugiincii olarak da aym derginin yazi kurulunca yazil-
dify anlagilan “Cumhur Reisimiz Inonii” baghkh yazidan bir-
kag tiimce okuyahm:

”Seref ve kahramanhigin timsali...” “.... bu celik bakigh adam
imkénsiz denecek derecede kuvvetli bir realite duygusuna malik-
tir.”“..... her adim attig1 yerden, bir yildiz kiimesi ezilmis gibi, 2afer
ve hiirliik aydinhiginin figkirdigim gordiigiimiiz biiyiik adam.” 166

Demek ki, Milli Sef, bir kahraman, kigiliginde titm ulusu
temsil eden, istencini agikladiginda tiim ulusun da istencini
agitklamig olan, ulusun titm yazgisim avucunda tutan, her so-
zii herkes i¢in bir ders olan, buyrugu ulusun buyrugu yerine
gegen olaganiistii bir kisi olarak goriilmiis ve kabul edilmigti.

Bu noktada dikkatimizi siyasal diigtinceler tarihine gevi-
rirsek, baz1 garpic1 olgularla kargilaginiz. Ornegin, Ingiliz diigii-
niirii Thomas Carlyle’in gergegin tartigmalarla, dlgiip bigme-
lerle degil, fakat onseziyle bulunabilecegini belirttiginil®’ ve
toplumsal sorunlarin tek ¢6ziim yolunun tek kigiye boyun eg-
me oldugunu, kahramanlarin toplumlar: yonettigini, toplum-
larin isteklerini sezip dile getirdiklerini 6éne siirdiigiinii gorii-

15 (ki (Yeni Seri), 16 ikinci tegrin 1944, say1 76, 5.17-18.

166 (Yeni Seri), 16 Mart 1943, say1 36, 5.1).

167 ERNST CASSIRER: The Myth of the State; Oxford University
Press, 1946, 5.193.
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riiz.® [lgingtir ki, Italyan Fagist yazar Palmieri de Fagizmin
Felsefesi (1929) adli kitabinda “Duge”, yani Mussolini igin
goyle yazar: “Bu kahraman, Carlyle'n bu kahramam kimdir?
Kahraman odur ki, bir i¢ goriisiin mistik 1131 ile her seyin td yiire-
Sine niifuz edebilir; tiim gerceklerin en bilyiigiinii ve en derinini bu-
lup ortaya cikarabilir.”1 '

Nasyonal sosyalist kurama Huber’e gore ise, halkin is-
tek ve istenci ancak “Fiihrer” aracihgiyla anlagilabilirdi. Fiih-
rer, kendi kisisel istencini agikladiginda, toplumun da istenci-
ni agtklamig oluyordu. Fithrer'in istencinin ger¢eklesmesi de-
mek, halkin istencinin gergeklesmesi demekti.'”? Bir bagka
Nasyonal sosyalist yazar, Hohn de diyordu ki: “Onun yeri
halkin ve hareketin bagridir. Onder, halk ilerlemege caginr, Onu
yonlendirir ve eylemde onun éniinde gider.”171

Suras1 6nemlidir: Gergi 1936’da Almanya’dan esinlene-
rek parti ve devlet birlegtirilmigti ama, bu biitiinlesmenin Al-
manya’daki uygulamaya kogut olmasi igin, daha dnce de geg-
tigi gibi, en 6nemli dgesinin benimsenmesi s6z konusu olma-
mugt. Ciinkii, yine Huber’in belirttigi iizere, nasyonal soysa-
list devletin 3 temel &gesi vardr: Ulus, parti ve Fiihrer (yani
onder ya da miirgit).1”2 igte, simdi milli geflik ile bu 3. 6ge de
tamamlanmig oluyordu.’?

1% THOMAS CARLYLE: On Heroes and Hero-Worship and the
Heroic in the History; Londra, 1948, Lecture 1, 5.239.

19 CARL COHEN: Communism, Fascism and Democracy — The
Theoratical Foundations”; Random House, New York, 1963,
5.386-387.

"0 Aly., 5.401-403.

" AHCAMPBELL: “Fascism and Legality”; Law Quarterly
Review, C. LXII, 1946, s.146.

172 A H.ULMAN: “Alman Nasyonal.....”; 5.162.

' Omegin, Fahir Giritlioglu‘na gore: “O yularda totaliter rejim mo-
dasi;, ddeta salgin halinde bulunuyordu. Hitler’in ve Mussolini’nin
memleketlerindeki basarilar: rejimlerinin bir icabt olarak kabul
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Sevket Siireyya Aydemirin Inénii iizerine- yazdifn
Ikinci Adam adh kitabinda belirttigi gibi, inénii’ye taninan bu
yetkiler, Atatiirk’e bile tarunmug degildi.'”# Ve Aydemir, milli
‘'geflik i¢in su nitelemeyi yapmaktadir: “Milli Sef, ancak seflik sis-
teminin bir iistiin iradesi olabilirdi. Seflik sistemi ise, ancak otoriter
bir rejim bicimidir. Béyle bir rejim, sekiller ne olursa olsun, cogunlu-
Sun iradesini azmhi§in. iradesine baglayan bir kahraman, bir tek
adam iradesi demektir.” 175/176

Durum bu olunca, Dr. Refik Saydam’in, parti genel sek-
reterligini igigleri bakanhgindan ayirmasiny, rejimin niteliginin
degistirilmek istenmesinden degil, fakat uygulamada kargila-
silan bazi zorluk ve zorunluluklardan kaynakladigin soyle-
mek yerinde olacaktir.’”7

ediliyordu. O tarihte demokratik rejimi Fransa temsil ediyor, ora-
daki cemiyetin tereddi etmis hali, bu rejimin modasinin gecmis bu-
lunduguna delil seklinde gosteriliyordu. Devlet Baskam Inonii’ye,
totaliter rejimlerde oldugu gibi. DEGISMEZ bagkanlik hakki tann-
digh takdirde; deviet iglerinin daha yetki ile yiiriitilecegi fikri hakim

olmustur.” (FAHIR GIRITLIOGLU: Tiirk Siyasi Tarihinde Cum- . -

huriyet Halk Partisinin Mevkii; C.I, Ankara, 1965, 5.140).

174 C.II: 1938-1950; 2.basim, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1968, s. 52.
17 Ay., s.51. .

176 Bu konuda Nadir Nadi’nin degerlendirmesi de goyle: “Parti tiizii-
Siinde yaprlan degisikligin gegitli nedenlerini bugiin séyle dzetleyebi-
liriz: O yillarda totaliter yénetim modasi salgin halinde idi. Al-
manya, Italya, Rusya ve Japonya gibi devlet ve memleketlerin yan
sira Iberik- yarimadasinda, Orta Avrupa’da ve Balkanlar’'da irili
ufakl bir siiril para-fagist rejim kurulmugtu. Ufukta belirmeye bag-
layan savag bulutlari ¢ogu milletleri koyun siriileri halinde birer
cobamin etrafinda toplanmaya zorluyordu. Demokrasiye; ihtiyarla-
nug, devrini yagamig, verimsiz bir yonetim sistemi diye bakan ay-
dinlar giinden giine artiyordu.” (NADIR NADI: Perde Arahfindan;
2.basim, Cumhuriyet yyn., Istanbul, 1965, 5.16-17).

177 Bu béliimiin buraya degin olan kesimleri igin N.Ekinci: ILDiin-
ya Savasi’ndan Sonra..... adli kitabinda da genis bilgi bulunmak-
tadir,
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. Kesim 7
EKONOMIK ALANDA ALINAN ONLEMLER

Savagin baglamasi ile birlikte Tiirkiye’de zorunlu olarak
alinan 6nlemler ve izlenen ig siyasa, her sinifta —degigik ne-
denlerle de olsa- giderek artan bir hognutsuzluk ile sonuglana-
cakti. Her geyden dnce, caydiricilig saglamak igin olabildigin-
ce biiyiik bir ordu gerekiyordu. Ordunun donarum eksikligi-
nin giderilmesi icin gereken kaynagmn halktan saglanmasi bir
yana, silah altina alinanlar ister istemez tiiketici konumuna ge-
giyor, listelik ekonomisi temelde tarimsal iiretime bagh olan
tilkede, iiretimdeki insan giicii ayn oranda da devre dig1 kah-
yordu. izlenen ekonomik siyasanin faturasim ise yoksul halk
yigmlan dderken, savag kogullariin yarathigs darhktan kara-
borsaclar, firsatgilar yararlamyordu. QOylesine ki, “ihtikar”
(vurgunculuk), “harp zengini” ve “yoksulluk/aghk” sdzciikleri
savag donemini simgeler duruma gelmekte gecikmeyecekti.
Bunlara ek olarak, ulusal varhg: tehdit alinda olan {ilkede is-
ter istemez son kerte otoriter/baskic1 bir yonetim gegerliydi.
Ne ki, yonetim, halktan istedigi 6zveri ve uyum uygulamasin-
da sinufsal bir aymmmalik da sergilemekteydi.

I
Milli Korunma Kanunu

. Avrupa’da savagin baglamas: ile birlikte Tiirkiye’de bir-
¢ok mal piyasan gekilecek ve fiyatlar firlayacakt. Savagin daha
ilk ayinda, 1939’un Eyliil'iinde yiiksek fiyat artiglan ile kargila-
sild1.178 Tiirkiye’de 1933'ten 193%’a degin 6nemli fiyat artiglan

" Ornegin; kalay 280 kurugtan. 12 liraya, demir 8 kurustan 18 kuru-
sa ctkmugtir (Aksam, 18 Eyliil 1939). Fiyatlar, camda %100, fayansta
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olmamigt. Fakat 1939'dan baglayarak fiyat artiglar1 her yil
ortalama %200-300 dolayinda olacakt1.1”?

Milli Sef’in 6. Dénem T.B.M.M.'ni 1 Kasim 1939'da agig
soylevinde belirttigi gibi, “Beynelmilel [uluslararasi] tabii miina-
sebetlere stki siktya bagli olan ticaret iglerimizin biitiin umumi zor-
luklardan miiteessir olmasi, igtinabr kabil olmayan [kaginilmasi
olanaksiz] bir zaruret”ti. Ne var ki, daha bir savag olasithginn
belirmesiyle bag gosteren stokguluk, karaborsacilik da, Avru-
pa’da savagin yogunlagmasi iizerine, 6zellikle dar gelirlilerin
yasam kogullarim dayarlmaz bir kerteye getirmis bulunuyor-
du. Ornegin, 18 Eyliil 1939 giinlii gazetelerin belirttigine gore,

_ piyasadan birgok mal gekilmisti, bulunabilirse “fahis” fiyatla
satihyordu.

Kamuoyu 6niinde bu gelismelerden tacirlerin ve sanayi-
cilerin sorumlu tutulmasi yoluna gidildi. C.H.P.’li yazar Fazil
Ahmet Aykag¢’in su sézleri bu tutumun tipik bir 6rnegiydi:

“Milli vicdanin bu tarzda bir tecaviiz Gniinde bir nefret isyani
duymast icap eder. Ve bu duygu bazi ruhlarda hakl olarak dogmusg-
tur. Eger tiiccarimizdan, sanayici vesairemizden bazilart milli duy-

%100, hirdavat malzemesinde %15-20, ginkoda %50 oraninda art-
mistir (Aksam, 30 Eyliil 1939). Aralik ayimnda ise guval fiyat1 40 ku-
rugtan 120 kurusa, ki ¢uvalla satilan toptan esya fiyatlarin1 da aynica
etkiliyordu, yiikselmigtir. Eyliil’de 22 kurus olan fasulye Arahk’ta 28 .
kuruga, ayn siirede piring 22 kurugtan 38 kurusa, kutu ¢ay 5 kurus-
tan 7,5 kurusa firlamistir (Aksam, 16 Kanunuevvel 1939).

17 Ornegin temel gida maddesi olan ekmek fiyatlarinda artiy s6yle
olmustur:

1933 | 1934 | 1935 j..... 1939 | 1940 | 1941 1942 | 1943
Ankara 8.00 |8.00 8.17 10.09 [ 11.07 | 12.24 | 24.99 | 40.90
Istanbul 792 (8.60 1045 9.01 | 10.73 } 13.25 | 25.72 | 39.08
Izmir 7.92 18.08 9.92 9.91 111.00 | 12.62 | 24.48 | 39.44

Fiyatlar, kurus ve santim olarak verilmistir. o
(T.C. BASVEKALET ISTATISTIK UMUM MUDURLUGU: Fiyat
Istatistikleri, 1933-1943; Ankara, 1944, s.4).
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gulardan habersizmig gibi davranirlarsa nigin bunlart milli himaye
altinda korumak isteyelim? Madem ki kendileri Tiirk cemiyetinin
parasindan bagka bir seyi itibara layik gérmemektedirler; o halde
Tiirk camias: da onlara vicdanlarimin bir pul bile etmedigini goste-
remez mi? 7180 :

T.BMM.'nde de Corum milletvekili Mazhar Miifit
Kansu, verdigi bir soru énergesinde diyecektir ki:

“Vurgunculuk giddetle devam ediyor ve hattd Anadolu'ya da
yayilmigtir. Memurlar ve orta stf halk, bu yiizden acilar icindedir.
Vurgunculugun siirdiiriilmesine meydan vermemek igin giddetli ted-
birler alinmas: zaman: ¢oktan gelmigtir. 181

Iste, bu ortamda T.B.M.M.'nce 18 Ocak 1940'ta 3780 sa-
yih “Milli Korunma Kanunu” kabul edildi.®? Bu yasanin 1.
maddesine gore; “Fevkaldde hallerde Devletin biinyesini ik-
tisat ve milli miidafaa bakimindan takviye maksad ile icra
Vekilleri Heyetine bu kanunda gisterilen gekil ve gartlar
dairesinde vazife ve selihiyetler verilmigtir” deniliyor ve bu
olaganiistii durumlar da, a) genel ya da bélgesel seferberlik, b)
devletin bir savaga girme olasihg ve c) Tiirkiye'yi ilgilendiren
yabana devletler arasindaki savag olarak gosteriliyordu. Bu
yasayla hiikiimete taninan yetkiler arasinda iiretimi denetle-
mek ve diizenlemek, ¢ahgma yiikiimliiligii koymak, iiretilen
mallan belirli bir kir tanuyarak satin alabilmek, gerekli gorii-
len mallan stoklamak, mallara degeri kargihig el koyabilmek,
giinliik galigma siiresini 3 saate kadar arttirabilmek vb. vardi.
Yasanun 21.maddesinde ise, toplumun ve ulusal savunmanin
gereksinmelerini kargilayabilmek igin tiiketim mallan iizerine
siurlama konulabilecegi ongoriilityordu. 26.madde tarimsal

180 FAZIL AHMET AYKAC: “Ticari Namus Ve Milli Sef”; Ak-
?am, 10 Temmuz 1939.

81 M.GOLOGLU: 60.

18 Bkz. Dustur, Tertip 3, C. XXI, 5.433 vd.; R.G., 26 Kénunusani
1940.
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tiriiniin hitkiimetge satin alabilecegini hitkme baglarken, 30.
madde ile kira bedelleri dondurulmakta, 32.maddeyle de fiyat
denetimi 6ngoriilmekteydi. Ote yandan yasaya aykir1 davra-
nanlar igin hapis ve para cezalar konulmug, 60.madde ile de
bu cezalarin ertelenemeyecegi belirtilmisti.

Milli Korunma Kanunu ile iglerin diizelecegi sanilmg ya
da bu yolda bir kamuoyu olugturulmak istenmigti. Yasanin
gikarilmas iizerine Sadri Ertem, “Biiyiik Millet Meclisi de akl
selimi ile [sagduyusu ile] milleti nazariyelere gre degil, vakialara
gore idare etmegi siar [ilke] edinmistir. Vakia sudur ki, Tiirkiye'de
miistesna zamanlarda devletin iktisadi faaliyetlere genis mikyasta
miidahalest zaruri bir hal almigtir.”1® dediginde C.H.P.'nin ama
gergekte Milll Sef'in o glinlerdeki diinyaya bakig aqisiru dile
getirmig oluyordu. Ticaret Bakar1 Nazmi Topguoglu da “Se-
bepsiz her tiirlil fiyat yiikseligi kanun nazarinda ihtikirdir” demek-
teydi. 18

Yasanin uygulanmasma 19 Jubat 1940’ta baglanms ve
hiikiimet iller arasinda igbirligini saglamak iizere bir “Koordi- -
nasyon Heyeti” kurmugtu.!®s Bagbakan Saydam 29 Subat 1940'-
da radyoda yaptifi konugmasmda, yasanin uygulamaya ko-
nulmasinin nedenini géyle agiklanugt:

“Zaruri ihtiyag belirmedikce vatandaglarimin normal hayatla-
rina karigmak, hiikiimet icin hi¢ arzu edilmeyen bir hareket olacagin
soylemigtim, Fakat, gittikce maddi ve manevi istirabs artan, bizim gi-
bi harb digindaki milletlerin de iktisadi hayatlarina tesirden hali
kalmayan [etkilemekten geri kalmayan) bugiinkii harbin, memle-
ketimizdeki akislerine karg1 koymak, sulh devresinin icaplarina uy-
gun yapilmis normal vasiftaki kanunlarla miimkiin olamayacagim

kinun 1940
184 Tan, 13 Mart 1940.
185 Cumbhuriyet, 21 Subat 1940.

18 SADRI ERTEM: “Milli Korunma Kanunu”; Tan, 24 ikinci-
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goriince, Milli Korunma Kanunu'nun verdigi selahiyete istinaden
tatbika basladik, 186 -
Yasanin nasil uygulandigina da kisaca goz atacak olur-
sak 6nce, Srnegin Istanbul’da 120 guval seker stok eden Niko-
laki Seferoglu’nun 2 yil 2 ay siireyle Kirgehir'e siirgiin edil-
digini,’” Samsun’da Mustafa Aldikagh’'nin fazla fiyatla geker
satmasindan dolay1 15 giin tutuklu kaldiktan sonra 2 yil
Amasya'ya siirglin edilip 500 lira agir para cezasma garptiril-
digin, Siirt'te bagka bir tacirin aym bicimde cezalandirildi-
g1n1..1% goriiriiz. Bu, boyle siiriip gidecektir. Ote yandan, 1940
Mayis ay1 sonunda devlet un stoku yapmaya baghyor,® 11
Nisan 1940’da 17 sayth Kararndme ile kiralar donduruluyor-
du.**13 Nisan 1942’de gikarilan Kararname ile de; yemeklik
yag lireten yerlerin {iretimini diizenlemek ve yaglara gerekti-
ginde el koymak, bunlarn satig bigimlerini saptamak yetkisi
Ticaret Bakanhna verilecektir.®! Yine 6rnegin, 10 Haziran
1944 giinlii Kararname geregince, Istanbul ve Eskigehir'de bu-
lunan baz: fabrikalarin makinelerine degeri kargihiginda el ko-
nulacakt1.’®? Ote yandan, daha 20 Mayis 1940'da ise 24 sayih
Kararname ile Darphane ve damga basimevinde iscilerin ca-
ligma siireleri 3 saate kadar arttinlmig, bu igyerlerinde hafta
tatili de kaldirilmgti.1% Ayru giinlii 25 sayih Kararnime ile de
hafta tatili yapilmamasi tiim sanayi kuruluglan igin gegerli
kilinmusg, 3 saatlik ek ¢alisma yiikiimliiliigii her gesit iplik do-
kuma kuruluglarinu ve Siimerbank’a bagh tiim fabrikalari kap-

'8 Cumbhuriyet, 1 Mart 1940.

87 Tan, 27 Mart 1940.

188 Tan, 5 Nisan 1940,

'8 Tan, 23 Mayis 1940, .

190 Ulus, 12 Nisan 1940.

! Diistur, Tertip 3, C. XXII, 5.445.

%2 Dijstur, Tertip 3, C. XXV, 5.317-318.
198 Tan, 21 May1s 1940.
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sayacak bicimde genigletilmigti.’®* Bu kararndmeleri, ¢alisma
yiikiimliiliigii yas1 da diigiiriilerek Zonguldak ve Eregli ma-
den yoresi, demiryolu ve liman iscileri igin olanlan izleyecek-
tr 195

Bu 6nlemler, halk kitlesi i¢in yagam kogullarini bir parca
olsun diizeltmeyi bile gerceklestiremeyecekti. Tersine, bazi
haksiz kazanglara olanak sagladig gibi, halkin daha da yok-
sullagsmasi ile sonuglanacakt. Nadir Nadi, taruk oldugu bu
durumun nedenlerine dnce gu rnegi verir: “Devlet, pamuk fi-
yatina narh koymugtu. Fakir koyliiden aldi§ pamugu kendi fabrika-
larinda igliyor ve kumag olarak bunu halka yiiksek fiyatla satip biit-
ceye gelir saglyordu. Ne var ki, tekstil endiistrisi ornegin seker en-
diistrisi gibi devletin tekelinde degildi. Siimerbank’m yam: sira birta-
kim ozel kigiler de dokuma fabrikas: igletiyorlardi. Bunlar, ya kendi
tarlalarinda yetigtirdikleri, ya da fakir koyliiden (narh geregince)
ucuza aldiklari pamugu kumasg haline getiriyorlar, sonra bunu devlet
gibi yiiksek fiyatla piyasaya siiriiyorlardi.” Yine Nadir Nadi’-
nin belirttigine gore; gazetelerin siirimii goz oniinde tutulma-
dan her gazeteye aym oranda kagt verilmesi, siiriimsiiz gaze-
te sahiplerinin haksiz kazang saglamalarina yol agiyordu.'”
Hiikiimetin toprak iiriinlerini kendisine satmaya koyliiyii zo-
runlu tutmasinda ise, ekmek fiyatlarmun yiikselmesini onle-
mek amaciyla fiyatlar piyasanin altiida tutuluyor ve bdylece
de bu énlemin tiim yiikii kdyliiniin sirtina yiiklenmis oluyor-
du. Kéyli, ailesinin gereksinmesi ve tohumluk olanimin digin-
da kalan titm iiriiniinii devlete satmak zorundaydi. Toplanan
bu iiriin stoklaniyordu. Oysa bu arada koyliiden aghktan

194

19 Bu gibi igyerlerindeki galigma kogullan i¢in bkz. KURTHAN
FISEK: Tirkiye’de Kapitalizmin Gelismesi Ve Ig¢i Smifi; Dogan
an., Ankara, 1969, s.78-79. '

Perde....; 5.109.
YT Ay.,s.109. -
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Olenler bile oluyordu.!® Ancak ne dcadir ki Bagbakan Siikrii
Saracoglu, T B.M.M.'nde 5 Agustos 1942'de iilkenin i¢inde bu-
naldigx sikintiya deginirken diyordu ki:

“.....zengin ve paralt adamlar igin bir mesele mevcut degil-

Bagbakan, hakliydi. Oylesine ki, 7 Kasim 1945 giinlii
Cumhuriyet'in Izmir'de diizenlenen bir rapora dayanarak ver-
digi haberine gére; savagtan énce Izmir'de biiyiik is yapan fir-
ma sayis1 9 iken gimdi 41 olmus, Istanbul’da ise ticaret yagam,
gazetedeki anlatimla “sirrina erilmez bir piyasa”ya doniigmiig
bulunuyordu. :

Ote yandan, {ist diizeydeki kimi kamu gérevlilerinin,
milletvekilleri ve hattd kimi bakanlarin bile karaborsacilik,
stokguluk yaptiklari, {ilkenin iginde bulundugu gii¢ kogullar-
dan yararlanarak gesitli yollarla biiyiik kazanglar sagladiklar
sOylentileri de almug yiiriimigtii. Bagbakan Saydam,
T.B.M.M.'nde 30 Ocak 1942’de, Ankara’nmn o tarihlerde heniiz
kiigiik bir kent oldugu gercegini de vurgulayarak, bu sdylenti-
lere karg1 gikacak ve diyecekti ki:

“Hangi vekil ne toplarig? Bunu kendilerinden sarahaten is-
terim.... Biiyiik bir gehirde degiliz. Ayni1 mahallerin hemen ¢ocuklar:
ve komgulan gibiyiz, karg1 kargwyayiz. Hepimizin evine ne giriyor, ne
¢tkiyor hepimiz biliriz..... Higbir vakit bir hiikiimet uzvuna bu ge-
kilde, miiphem isnatlar yaparak bozguncu bir ruh dogmasina mey-
dan veremem.” 20

Ne ki, tarihin bir oyunu gibi, bu bagbakan bu konugma-
y1 yaptiktan 8 ay sonra dliince, terekesi yani geride birakuig

'% KEMAL H. KARPAT: Tiirk Demokrasi Tarihi — Sosyal, Eko-
nomik, Kiiltirel Temeller; Istanbul, 1967, 5.94-95.

% KAZIM OZTURK: Tirkiye Cumhuriyeti Hikilmetleri Ve
Programlari; Ak yyn., istanbul, 1968, 5.256.

' TBMM.,, T.D., C. XXIII, Dénem 6, ftima 33, Celse 1, 5.178.

110



mal varligy saptarurken?! evinde guvallarla stoklanmug cegitli
mallar bulunacaktir.2? Ulkenin bagbakanimn tutumu bu idiy-
se, gerisini kestirmek kolay olsa gerektir. Nitekim, Saydam’mn
kendisi de T.B.M.M. kiirsiisiinden 25 Mayis 1942'de goyle de-
mig bulunuyordu:

“Devlet tegkildt1 A’dan Z'ye kadar bagtan basa bu memleketin
ihtiyac: ile telif edilebilecek fuygun olabilecek] sekilde tebdil edil-
mek [degigtirilmek] ldzimdir.” 23

Gergekte, kamuoyunu tiim yonlendirme gabalarina
kargm, Milli Korunma Kanunu, toplumun yalruzca bir kesi-
mini koruyucu nitelik tagimaktaydi. Ornegin, yasamn 41.
maddesi goyleydi:

“Ekilen her dort hektar arazi i¢in bir cift 6kiiz Milli
Miidafaa miikellefiyetinden istisna edilir.”

Bu madde geregince, 40 doniimden az toprak sahibi
olan ciftcilerin elinden biitiin 6kiizleri savunma yiikiimliiliigii
olarak almuyor, buna kargilik, bityiik ciftcilerin elinde her 40
doniim igin bir ¢ift okiiz birakiliyordu. Boylece de ok agik bir
bigimde biiyiik toprak sahipleri kayiriimg oluyordu.24/265

20! Saydam, yalmz yagayan bir kisi oldugu igin 8ldtiginde tereke yar-
gic1 yaninda kétibi, mubagiri ve dlenin egyasmm cins, adet ve dege-
rini belirleyecek bilirkisi ile birlikte bagbakanin Cankaya’da evine
“tereke tespiti” igin gitmigti.

22 NADIR NADI: Perde.....; 5.107-108; A.Us; 5.541.

23 T BMM,, T.D., C. XXIV, Dénem 6, Igtima 62, Celse 1, 5.279.
24 Bu madde ve uygulamadaki sonucu igin Taner Timur sdyle de-
mektedir: “O dénemde (simdi de oldugu gibi) tarimda kiigiik miilki-
yetin yaygin oldugu diigiiniiliirse, bu maddenin ne kadar onemli ol-
dugu ortaya ¢ikar. Gergekten bu maddeye gére kiiciik ¢ifigiler en
onemli diretim araglarim devlete vermek suretiyle tarmm yapma ola-
nagimi genis olciide kaybetmektedirler.” (TANER TIMUR: Tiirk
Devrimi Ve Sonrasiy, 1919-1946; Dogan yyn., Ankara, 1971, 5.231-
232). Timur, bu degerlendirmesinde, madde T.B.M.M. ’nde gorilgii-
liirken bir milletvekilinin séyledigi su sdzleri de anmaktadr: “Hiik-
miin biitiin agirhg 40 doniimden az hububat eken cificiler lizerine
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Yine drnegin yasanin 26.maddesinin 2.fikrasinda su hii-
kiim yer almaktaydu:

”"Memleket mahsullerinden birinin ihraa hiikiimetce
tahdit veya men edilmesinden dolay:1 dahili satig fiyatinda
diigiikliik anz olursa miistahsili bu yiizden maruz kalacag:
zarardan vikdye [koruma] i¢in hiikiimet, bu mahsulleri ya
deger pahasi ile satin alir veyahut bunlardan birinin terhini
[rehin edilmesi] mukabilinde miistahsillerine para ikraz
edilmesini [6diing verilmesini] temin eder.”

Bu maddeden agik¢a anlagilacag: lizere, digsatimciya
(thracatgiya) “kir garantisi” verilmigti.

Ote yandan, “sanayi ve maadin miiesseseleri”nin iiriinleri-
ni belirli bir kr ekleyerek alabilen devletin (Madde 11), bu tiir
kuruluglarmn sahiplerine gerekli krediyi saglayacag: da 6ngo-
riiliyordu (Madde 12).

Bu yasanin nasil tek yanh uygulandigma bir bagka 6r-
nek de, pamuga el konulmasinda ve el konulan pamugun da-
giilmasinda goriiliiyordu.- Resmi Gazete’de 7 Eyliil 1945'de
yaymlanan 606 sayih Kararname’nin 2.maddesine gore, pamu-
~ ga daha 6nce belirlenen fiyat iizerinden el konuluyor ve “ih-
tiyag sahiplerine” satmakla Siimerbank gérevlendirilmis bu-
lunuyordu. Ne ki, Kararname'nin 9.maddesinde belirtildigine
gore bu “ihtiya¢ sahipleri” kamunun ya da dzel kigilerin elin-
deki fabrikalard.

Iste, bu nedenlerle, Taner Timur'un su degerlendirmesi
yaganan gergegin tam bir anlatim olmaktadar:

“Milli Korunma Kanunu uygulanmasi, cegitli maddelerin
tevzigh [dagitmm), fiyat kontroliindeki tutarsizliklar ve ithalat-

¢okecektir. Netice itibart ile zenginler kilz miikellefiyetinden kurtu-
lacak ve fakirler bunu ¢ekecektir. ”’(s.232).

205 Milli Korunma Kanunu’nun koylitler bakimindan uygulamsg: igin
bkz. SEVKET PAMUK: “ikinci Dilnya Savag Yillarinda fage So-
runu Ve Koyliiliik™; Tarih Ve Toplum, C. VI, 1986, s.281-285.
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thracat olanaklar: yaratma gibi yollarla toprak aZalar: ve ticaret bur-
juvazisi icinde bir kesimin palazlanmasia yol acti. Biirokrasinin,
bunlarla isbirligi icinde olan bir gurubu da harp zenginleri katego—
risine dahil oldular.” 26

[}
Ekmek sorunu

Buna kargilik, halkin ama ozellikle de biiyiik ¢ogunlugu
olugturan yoksul halkin Il.Diinya Savagi boyunca nasil gide-
rek daha da artan bir sikint ve aglik igine siiriiklendigini aqik-
¢a ortaya koyacak olan uygulama, ekmek konusundadir. Ek-
mek, bugiin oldugu gibi o glinlerde de halkin temel gidasiydi.

" Su farkla ki, o tarihlerde halkin beslenmesindeki yeri bugiin-
kiinden ¢ok daha dnemliydi. Niifusun biiyiik kesimi igin bu
denli 6nemli olan ekmekle ilgili ilk karar “Tek tip ekmek
¢ikarilmasi hakkinda 115 numarah koordinasyon karan” ile
alind1. 1941 yilinin $ubat aymnda alinan bu karar uyarmnca tek
tip ekmek yapilmasi ve ekmeklik una %15 gegmeyecek oranda
cavdar katilmasi ongoriildii.2” 6 Haziran 1941’de bu kararna-
meye bir ek kabul edildi; buna gore de, bundan bdyle ekmege
katilan gavdar oram %20’ye gikanld: ve aynica %30 oraminda
da arpa katilabilecekti. Bununla yetinilmedi: 13 Ocak 1942'de
¢tkarlan bir bagka koordinasyon karar ile ekmek “vesika”ya
bagland: ve kigi bagina verilecek ekmek giinde 7 yagina kadar
olan ¢ocuklar icin 187,5, 7 yagindan yukarn olanlar i¢in 375,
agr igciler icin 750 gram olarak smurlandirildi?® 27 Agustos
1942’de prevantoryum ve sanatoryumdaki hastalarla hastaha-
nelerde yatan veremlilere giinde 450 gram ekmek verilebilece-

206 T TIMUR: 5.237-238.

% Disstur, Tertip 3, C.XXII, $.292-294; R.G., 21 Subat 1941.

208 Distur, Tertip 3, C.XXIII, 5.150; Resmi Gazete 19 Kanunsani
1942.

113



gi kararlagtirildi2® 2 Mart 1942'de ise ekmeklik una %25 ora-
nunda musir unu da katilacags bildirilmig,#° 13 Nisan 1942'de
de bu katki maddelerine arpa da eklenmig bulunuyordu.211/212

Tiim bu kisitlamalara ve ekmegin igine katilan madde-
lere kargin Saydam’m &liimii iizerine yeni hiikiimeti kuran
$iikrii Saragoglu, 5 Agustos 1942’de programinu agiklarken
yaptiga konusmada sdyledigi su sozler, halkin iginde bunal-
digr aakh durumu belgeleyen tarihsel bir kanttir:

“Tiirk rkamin baghca gidast olan ekmegi cok kiigiilttiik. Biitiin
bunlara ragmen ekmek darhigimi ve sikintisims hild bertaraf edeme-
dik. "3

Bu sbzler, yoksul kesimden olanlarn bir dilim bile ek-
mek bulamadiklan gergeginin en yetkili kigi tarafindan dile
getirilmesiydi. Aym geregi ILDiinya Savag sirasinda lage
Miistesar Muavini olarak gorev yapmug bulunan Sevket Sii-
reyya Aydemir de goyle diyerek belirtmig bulunuyor:

“Sabah giines dogarken goziinii yeni giine acan her vatandag,
0 giin sofrasina bir dilim ekmek koyup koyamayacagm..... kaygyla
diigiintiyordu. "4

2% Aly., s.1823; R.G., 2 Eylill 1942.

M0 Ay, s.312; R.G., 11 Mart 1942.

21 Cumhuriyet, 14 Nisan 1942.

212 Cumhuriyet gazetesinde 15 Nisan 1942°de yayinlanan bir haber
oldukea ilging olsa gerektir: “2 metre 25 santim boyunda ve 160 kilo
agirhigindaki Bilecikli Omer isminde birisi, diin sabah vilayette Dr.
Litfi Kirdar’a miiracaat ederek 300 gram ekmekle kendini idare
edemedigini ve afir viicudu gz oniinde tutularak kendisine daha
fazla miktarda ekmek verilmesini rica etmisti

23 K OZTURK: 5.252.

24 S S.AYDEMIR: ikinci.....; 5.199; Aydemir, ayrica “yurdun %75
halkim teskil eden koylii kiitlesini kasip kavuran ﬁyat sefaleti”nin de
altim gizmektedir. (A.y., 5.205).
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m
Vergiler
(Varlik Vergisi disinday)

Milli Sef déneminin ILDiinya Savagi’min bitiminde bag-
layacak yeni donemin bicimlenmesinde etkin olacak olan uy-
gulamalarindan biri de vergilerin yiiksekligi, ahmg yontemi
idi.

19 Mayis 1940°da kabul edilen 3828 ‘yasa ile2!5 kazang
vergisi (cesidine gore) %50, %25, %10; Hava Kuvvetleri'ne yar-
dmn vergisi %100 ve muamele vergisi %100 arttirildi. Sekerden
kg. bagina 7 kurug vergi alinmaya baglands; gaydan alinan ver-
giye kg.bagina 25 kurug, baz1 giyim egyasindan alinan vergiye
%10 zam yapildi. Her gesit tagimacilik %10 iizerinden vergiye
baglandu. Tiitlin ve ickilerden, kibritten alinan vergiler de yiik-
seltildi Buna ek olarak 29 Mayis 1941’de kabul edilen 4040
sayili yasa ile de¢ koyun, kil kegisi, tiftik kegisi, sigir, manda,
at, katir, deve, esek ve domuz lizerinden vergi ahinmaya bag-
land1. Bu vergiler hayvan bagina 10 kurustan 125 kuruga ka-
dardi. Ayrica kepekteki vergi bagisiklign kaldirildi. Posta mad-
deleri olmak {izere bagka bazi maddeler de vergilendirildi,
dteki vergilerin birgogu da arttinldi. Bunu 29 Mayis 1941’de
kabul edilen 4041 sayil1 yasa ile??” izledi ve bununla da geker
ve glikozdan alinan vergiler yiikseltildi. Bunlarla da yetinil-
meyerek 17 May1s 1944'te benimsenen 4565 sayih yasa ile de®
kazang vergileri yeniden arttirildi. Savag nedeniyle konulan

215 Fevkalade Vaziyet Dolayisiyla Bazi Vergi Ve Resimlere Zam fc-
rasina Ve Bazi Maddelerin Milkellefiyet Mevzuuna Alinmasina Dair
‘Kanun; Diistur, Tertip 3, C. XXI, 5.842 vd.; R.G., 27 May1s 1940.
216 Diistur, Tertip 3, C. XXII, s. 637 vd.; R.G., 31 Mayis 1941.

217 geker Ve Glikozdan Alman fstihkdk Vergisinin Arttinlmasma
Dair Kanun; aym yerde, 8.655; R.G., 31 Mayis 1941.

28 Diistur, Terip 3, C. XXV, 5.235 vd.; R.G., 26 Mayis 1944.
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bu vergilerin biiyiik gogunlugu dolayh vergilerdi. Bagka bir
deyigle de, yiikiinii halk kitlesinin ¢ektigi vergilerdi. Ne var ki,
- Toprak Mahsulleri Vergisi ile koylitye ayrica yiiklenilmig bulu-
nuluyordu.

Burada, T.B.M.M.'nde 19 Nisan 1944'te, 4 Haziran 1943
giinlii ve 4429 sayil1 yasaya dayamlarak alinmakta olan Top-
rak Mabhsiilleri Vergisi'ni degistirerek arttiran 4553 sayil Top-
rak Mabhsiilleri Vergisi Kanunu iizerinde yapilan goriigmeler-
de dogrudan C.H.P.’li milletvekillerince dile getirilen gergek-
ler, kdyliiniin acikh durumunu belgeleyecek niteliktedir. An-
cak, dnce belirtmek gerekir ki, bu yasa, toprak iiriinleri iizeri-
ne konulmug bulunan %8 oranindaki vergiyi %10'a gikartyor-
du.Vergi, baz1 iiriinlerden aynen (iiriin olarak), baz iiriinler-
den de nakden (para alarak) alinmaktaydi. Verginin kapsamina
su triinler giriyordu: a) Hububat: Akdan, arpa, bugday, cav-
dar, celtik, kaphca, kumdari, kugyemi, mahlit, musir, yulaf; b)
Bakliyat: Kuru bakla, bezelye, boriilce, fasulye, mercimek, no-
hut: ¢) Diger Uriinler: Afyon, antepfistiy, aycigegi, findik, ken-
dir (tohum), keten (tohum), kuru incir, {iziim, narenciye, pa-
muk, pancar, patates, susam, tiitiin, zeytin.?1%/20 Yasanin 29.
maddesine gore; aynen denecek verginin, yani iiriiniin, yii-
kiimlii tarafindan kendi olanak ve araciyla getirilip verilmesi
gerekiyordu. Eger vergi toplama yeri 25 km.den uzakta ise,
koyliiye km.bagina kg.da 3 para tagima iicreti veriliyordu,
yoksa herhangi bir tagsama giderinin verilmesi s6z konusu de-
gildi. Bu arada sunu da anumsatmak gerekir ki, 40 doniime
kadar olan toprak sahiplerinin elindeki Skiizler alinmig ol-

Y Yasaya ekli 1 no.lu cetvel; Distur, Tertip 3, C.XXV, 2.basim,
5.209.

0 Vergisi aynen 8denecek olan firiinler sunlardi: Akdan, arpa,
bugday, cavdar, ¢eltik, mahlit, misir, yulaf; bakla, bezelye, bériilce,
fasulye, mercimek, nohut; pamuk, zeytin (2 no.lu cetvel, aym yerde,
5. 210.).
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dugu ve o tarihlerde motorlu ara¢ da bulunmadig igin, kdyli
bu iiriinii ¢oluk cocuk sirtlanarak vergi merkezlerine tagimak
zorundayda. iste, bu kere, 19 Nisan 1944’te bu vergiyi %8'den
%10’a gkaran ve uygulamada da yiikiimliiniin durumunu
daha da agirlaghran baz: degigiklikler yapan tasan T.B.M.M.’-
nde goriigiiliirken, ilk s6z alanlardan biri olan Eskigsehir mil-
letvekili Emin Sazak, bu degisikliklere kars oldugunu agkla-
diktan sonra diyecektir ki:

“Ben goriiyorum ki, bu hububat ekenler, ciftcilerin hepsi de
boyledir ya, ayaginda cari§r olmayan, iistiine értecek yorgan: bulun-
mayan, odunun iizerine bagint koyup yatan kimdir dedigimiz vakit,
iste bu vergi mevzuuna dahil olan insanlardir. Insaf edin arkadaglar,
erbabi namustan olan memurlara acimamak elden gelmez, feci bir
vaziyettedirler ama, bacaginda donu, ayaginda ¢can$s, distiine ortecek
yorgam olmayanlanin, yaninda onlara o kadar acinmaz..... Sehirliye
bir defa Varlik Vergisi diye dokundun, her taraftan vaveyld kopty.
Neyi ucuzlattn ki bunu arttirtyorsun? Verdigin kiiregi mi ucuzlat-
tin, sapan demirini mi ucuziattin?..... Onlar ne dersen yapar. Cift-
giden baska bugiin hig kimseye denemez ki elindeki bugday: ver, sen
mustr ekmegi, mege pelidi ye. Bu yalmz giftciye denir..... Yiizde sekizi
yiizde iki arttirmakla eskisini dahi alamayacaktir. Nigin arttiriyor-
sun birader, sana ne yapt:? ..... Bu adam ayagina bir don bulsa nigin
onu yine ¢iplak birakmaya galigryorsun? "21/222

T.B.MM. tutanaklarindan, Ordu milletvekili Hamdi
Sarlan’in Karadeniz kiyilarmdaki mustr iireticilerinin gergekte
kendi yiyeceklerinden kisarak bu vergiyi odediklerini belirt-

21T BMM., T.D,, C. VIII-IX, Dénem 7, Igtima 44, Celse 1, 5.66.-
22 Sunu belirtmeden gegmémek gerekir: Emin Sazak’m kendisi,
biiyiik toprak toprak sahibiydi. Bu nedenle, o da bu verginin yiikiim-
liisti oluyordu. Dolayisiyla Emin Sazak’la ilerde Toprak Reformu’na
karg: ¢ikarken, Demokrat Parti kurulurken, K&y Enstititileri’ni eleg-
tirirken kargilagacagiz.

117



tikten sonra?? Kastamonu milletvekili Abidin Binkaya'nin
sOyle dedigini okuyoruz:

“Simali Anadolu ve bizim Kastamonu muntikamiz gibi fakir
olan mintikalar daha ziyade bu mahsiilii gostererek24 Vergiden bunu
istisna etmenizi ¢cok rica ederiz, biz bu mahsiilii hayvanlarimza ye-
diriyoruz, bugday, arpa ve misir bulamadifimiz zamanlarda da bu
hayvan yemini biz ekmek yapip nafaka ediyoruz diye ¢ok sizlandilar
..... Esasen bendeniz kdylii i¢inde yetigmis bir kylii cocugu oldugum
icin bunlarin ¢ok hakh olduklarim da teslim ediyorum ..... bu kaplica
..... hayvanlara bilhassa okiizlere verilen katiktir..... Binaenaleyh ica-
binda fikara sinifimn yiyeceini temin edecek olan bu maddenin ver-
gi cetvelinde bulunmasinda bendeniz hicbir fayda gormiiyorum.” 25

ihsan Yalqin da (Elazag) kaplica igin sunlan sdylemis:

“.....Sonra arkadaglar; bunu kiylii, zarurette kalirsa bugday
ve arpayr bulamadi$y zaman yer. Hattd o kadar darbimesel haline
gelmigtir ki kuvvetten mahrum bir insam tarif ederken kaplica ek-
megi mi yiyorsun derler. Aksine olarak giiclii kuvvetli bir adam ken-
disini tarif ederken, ben kiigiikliigiimde kaplica ekmegi yemedim, der.
Yani kiylii ve halk kaplicanmin kuvveti olmadigin boylece anlatmak
ister. Bu kadar insam besleyecek bir kudretten mahrum bir nesneyi
gimdi kyli, bilhassa fakir koylii kismundan istiyoruz..... Cok fakir
olan, aglikla miicadele eden bu kiyliilerimizin igini kolaylagtirmak
bakimindan bunun listeden gikaridmasimin faydal olacagt kanisin-
dayim, 26

Kaplica ekenlerin kimler olduklarim: da Tezer Tagkiran
(Kastamonu) su sbzlerle anlatmig bulunuyor: ‘

223 A

24 Hamdi Sarlan’in soziinil ettigi {irlin, hayvan yemi olarak kullam-
lan taneleri ufak bir cins bugday olan “kaplica “dir.

25 Ay, 8. 81.
Ay, s, 83-84,
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“Bu maddeyi hangi vatandaglarimzin ekmekte olduklarim
bizzat gozlerinizle gormiig olursaniz... hichir zaman kaplicanin lis-
teye konmug olmasina vicdanen raz: olmazsiniz. Sahsen gordiigiime
gore en kisir ve o kadar verimsiz topraklarda ekilmektedir ki, bu mad-
deyi ekmekle mesgul olan vatandaglar bellerine ip baglayp bir ucunu
agaca sararak bu maddeyi ekmektedirler.”2

“[Tunceli’de] halkin yegdne ektikleri ve yedikleri mahsiil ak-
dar1 ve kumdaridir. Kumdaridan hemen diyebilirim ki, tag gibi kat1
bir ekmek yapiliyor. Bunu yiyen halk 24 saat hazmedemeyecek vazi-
yettedir. Bunlarin yegdne gikiyetleri ve dertleri, bu kumdaridan hi¢
olmazsa verginin ahinmamasidr.”28

Tiim bu ve benzeri yakinmalara ve elegtirilere kargin Si-
vas milletvekili L. M.Ugur ise s6yle diyecektir:

“Uzun senelerden beri biliyoruz ki, koyliimiiz devletten ne
esirgemis ki, bunu esirgesin. Koylii devlete her seyini seve seve ve-
rir.”29 '

Maliye Bakani Fuat Agrali'nin tutanaklarda yer alan su
sozleri de konunun bir bagka yliziinii ortaya koyuyordu:

“Gegen sene vergi olarak 250.000 ton toplanmgtir.” 20

Kald: ki, uygulamada el konulan iiriiniin bir boliimii
icin de hig 6deme yapilmadi. 2!

Bu dénemde uygulanan vergi siyasasmn toplumun ge-
nig kesimlerinin yasam kogullariru bu 6lgiide agirlagthrmis ol-
masma kargin belli bir siifin yararina nasil ¢ahghgim, done-
min Istanbul defterdan Faik Okte soyle anlatir: “Kazang vergi-
sine gdre miiteahhitler istihkaklar: iizerinden yiizde 1,5 vergiye t4bi-

ZTAy.,s. 85.

28 Ay., 5.83.

2 Ay.s.71,

20 Ay, s.77.

2! MEHMET KAYIRAN: Tirk Tarmunda Modernlesme Caba-
lan, 1923-1950; Doktora tezi (Hacettepe Universitesi Atatlirk
fikeleri Ve Inkilap Tarihi, Ankara, 1995, s. 169.
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-dir. Bu nispet 3,3’e kadar gikarilmigtir. Miiteahhit tegebbiisiin kirt
" iizerinden ayrica vergi vermez. Hakikatte kesilen verginin kir ve za-
rarla aldkas: yoktur. Miiteahhit bunu bir masraf olarak oder. O kadar
ki daireler muhammen [tahmin edilen] bedel tdyininde taahhiit
vergisini de hesap ederler. Binnetice [sonugta] bu vergiyi devlet
ddemig olur. Harp senelerinde milyar1 bulan devlet biitcesinin yari-
smdan codu taahhiit mevzuu tegkil etmigtir. Harp sonu tiiredi mil-
yonerleri bu ziimreden yetigmigtir. Vaki itirazlara ragmen Maliye bu
gurubu teklife [yiikiimlendirmeye] cesaret edememistir.” 232/233

v
Varlk Vergisi

Varlik Vergisi, toplumsal ve siyasal yagamimzda izler
birakmag, gikanldig: giinden bu yana yogun tarigmalara konu
olmug bir vergi. Ote yandan, Tiirkiye’de bulunan yabancilara
da uygulanmig oldugu igin dhg iligkilerde de baz1 olumsuz tep-
kilere neden olmug bulunuyor. Konumuz bakimindan ise, bi-
razdan goriilecegi iizere simifsal ve buna bagh siyasal geligme-
ler agisindan 6nemi var.

Once sunu belirlemek gerekir: Varlik Vergisi'nin yasa-
lagtinldigs 1942 yihimin Kasim ayy, savagn iilkemizde neden
oldugu sikint ve darhklardan yararlanan kisi ve gevrelerin

* 32 FAIK OKTE: Varhk Vergisi Faciasi; Nebioglu Yaymevi, istan-
bul (tarihsiz), s. 26.
3 Qysa, Ismet inonti, Cumhurbagkam ve Milli Sef olduktan sonra,
hiikiimeti kurmakla gorevlendirdigi Bagbakan Refik Saydam, 25
Ocak 1939°da hiikiimet programum T.B.M.M.’nde agiklarken, “Her
vesile ile cifici ve koylii vatandaglarimizin vergi yitkiinii tahfif [hafif-
letmek] ve kdylerimizin iktisaden siiratle kalkinmasim temin etmek
ve hayat ucuzluguna matuf [yonelik} tahfifleri iktisat kaidelerinin sa-
lim istikametlerinde miitemadiyen tahakkuk ettirmek en samimi emel-
lerimiz arasmdadir.” (K.OZTURK; 5.230-231) demisti. Ne var ki,
basbakan bdyle konustugunda heniiz savag baglamarmsg bulunuyordu.
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vurgunculugunun, karaborsachginn, haksiz kazanglarmn
doruga ulaghg bir zamandi. Inénii, T.B.M.M.’nin yeni toplan-
t1 yithm agarken 1 Kasim 1942’de bu gergegi su sozlerle dile
getirmigti:
: “Suursuz bir ticaret havasi, hakly sebepleri cok agan bir. pa-
halilik beldsi, bugiin vataninuzi 1stirap icinde bulunduruyor. Bu ha-
lin umumi harpten dogan, kendi hususi sartlarvmzla ilgili olan se-
beplerini ve carelerini Cumhuriyet hiikiimeti sizin yiiksek nazarlari-
niza etraftyla serip anlatacaktir. Eminim ki millet ve memleketin
hayrina olan en isabetli tedbirleri bulacaksiniz. Bizim gordiigiimiiz
en tehlikeli hastalik, iki seneden beri cemiyetimiz icinde Cumhuriyet
hiikiimetlerini muvaffak etmemek igin estirilmis olan zehirli hava-
dir..... Bulanik zamani, bir daha ele gecmez firsat sayan eski batakg
ciftlik agast ve elinden gelse teneffiis ettiimiz havay: ticaret meta
yapmaya yeltenen g0zii doymaz vurguncu tiiccar.....biiyiik bir mille-
tin biitiin hayatina kiistah bir surette kundak koymaya ¢aligmakta-
dirlar. Ug, bes yiiz kigiyi gegmeyen bu insanlarin vatana kars: agikdr
olan zararlarim gidermek yolu elbette vardir..... Ticaretin ve iktisad?
faaliyetlerin serbestligini bahane ederek milleti soymak hakkini hi¢
kimseye, higbir ziimreye tanimamaliy1z,"234

Inénit, bu konusmay1 yaptiginda, halk kitleleri yoksul-
luktan ve aghiktan bunalmig durumdaydi ve hognutsuzluk her
yani sarmugtt. Bu durumun en bagta gelen sorumlulan da,
Inénii'niin sdziinii ettigi kisilerdi. Vurgunculuk, karaborsact-
hik yiiziinden her gegen giin palazlanan bu kigiler ise herkesin
gozii 6niindeydi. O giine degin alinan 6nlemlerle ve bunlarin
yetersiz, hattd kayina uygulamalari nedeniyle de bunlann
6nii kesilememigti. Milli Sef'in bu s6zleri, varhkh kesime kargi,
halki da yatighracak bir uygulamaya girisileceginin habercisi
olmaktaydi. Gergekten de, Varhk Vergisi Kanunu tasarisi, bu

2 TBMM.,, Z.C., C, XXVIII, Devre 6, igtima 4, Celsc 1, s.4.
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konugmanin ardindan T.B.M.M.'ne getirilecekti. Bagbakan Sa-
ragoglu'nun tasarty1 Meclis'e sunarken yapt konusma da,
Inénit’yii biitiinler nitelikteydi:

: “Alellimum [genel olarak] egya fiyatlarinin bugiinkii delice
artisinda filvaki [her ne kadar] istihsal azhmn, ithaldt noksani-
min, yanlis tedbirlerin, bilhassa ‘do'ymak bilmeyen hirsin ve ihtikirin
genis hisseleri vardir..... Uzun tetkiklerden sonra hazirlanan bu ka-
nun layihast baghica ii¢ matrahtan [kaynaktan/temel degerden]
para toplayacaktir. Bunlar ehemmiyet siraswyla gunlardir: Tiiccarlar,
emlik sahipleri, biiyiik ciftcilerdir. Harp yillarinda en ¢ok paray: tiic-
carlar kazandig icin bu varlik vergisinini en biiyiik yiikiinii bittabi
[dogal olarak/kugkusuz] onlar tagiyacaklardir. 35

Yasa tasaris1 T.B.M.M./nde goriigiiliirken Saragoglu’n-
dan sonra séz alan ve “Miistakil Gurup” admna konugan Ali
Rana Tarhan, bu yasay: ayn ¢izgideki bagka yasalarin da izle-
mesi gerektigini sdylemig; daha sonra s6z alan Refik Sevket
Ince, tasar igin hiikiimete tegekkiir etmis ve Varlik Vergisi’nin
“hukuk prensiplerine muhalif oldugu yolunda varit olacak itirazlara
cevap olarak gunu sdylerim: Hukuk, hayatin icaplanm takip ettigi
giindiir ki gayan-1 hiirmettir” demistir. Oteki konugmacilardan

-Muhittin Baha Pars, sevincini belirtmig; Rasih Kaplan, miica-
dele giiniiniin geldigini agiklamg; Siireyya Orgeevren, tasan-
nin gok iyi oldugunu, {izerinde goriismeye bile gerek olmadi-
g1 savunmugtur. Tasar1 oylanmug ve toplantiya katilan 350
milletvekilinin oybirligi ile kabul edilmigtir.236/227 '

Oylamaya katilarak kabul oyu verenler arasinda ileride
kurulacak olan D.P./nin 4 kurucusundan 3'ii de bulunuyordu:
Refik Koraltan, Fuat Kopriili ve Adnan Menderes. Celal
Bayar ise oylamaya katilmamigt. '

35 Aly., Inikat 3, Celse 1, 5.21.

B6Ay.,s. 28 vd..

27 Oylamaya katilmayanlarin sayis1 76, bos milletvekiligi sayist ise
3°tii,
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11 Kasim 1942 giinlii ve 4305 sayili olan Varlik Vergisi
Kanunu'nun gerekgesine goére bu verginin “gelir ve varlik sa-
hiplerinin ve fevkalidde kazanglar iizerinden alinmak ve bir
defaya mahsus olmak iizere” uygulanacag: belirtiliyor ve
amacinn da “kazang ve gelir sahiplerini ve daha ziyade iktisa-
di gartlarin darhgindan dogan gligliikleri istismar ederek elde -
ettikleri kazanglan ile miitenasip [orantihi] vergi vermeyen-
leri” vergilendirmek oldugu éngoriiliiyordu.

17 maddeden olugan yasaya gore; biiylik giftciler, 2.500
lira gelir getiren ya da degeri en az 5.000 lira olan taginmaz
mal sahipleriyle yerine gore sirket ortaklar1 verginin kapsami
icindeydiler. Kimin ne kadar vergi verecegi o yerin en biiyiik
“miilki dmiri”, mal memuru, tacirler ve belediyeden segilen
iyelerden olugan bir “komisyon”ca belirlenecekti. Bu komis-
yonun belirleyecegi vergi tutarlarma itiraz olanagt tannma-
mugt1 ve verginin 15 giin icinde 6denmesi gerekiyordu. 15 giin-
liik slirede 6denmezse, 2 hafta icinde cezah olarak 6denebile-
cekti. Vergiyi yine de 6deyemeyen veya 6demeyen yiikiimlii
i¢in zorunlu ¢aligma s6z konusuydu. Zorunlu ¢ahgma duru-
munda kalanlara 6denecek pararun yans: vergi borcu icin ke-
silecekti. Vergi bor¢lusunun; eginin, birlikte oturdugu ana ba-
ba ya da gocuklarinin verginin ahnmasin: saglamak amaciyla
malvarligina el konulabilecek®i.

Uygulamada vergilerini 8deyemeyenler, Agkale’ye ¢a-
ligma kamplarina gonderildiler. )

Varlik Vergisi'nin tarhgma ve elestiri konusu olmasi
baghca iki nedenden ileri geliyor. ilki, Varlik Vergisi‘nin ken-
disinin bir vergi olmadig, bir yazarin deyigiyle, diipediiz “ha-
ra¢” oldugu One siiriiliiyor.2® Ne ki, bu tiir verginin Ameri-

28 Ornegin, Tevfik Giingor’e gore, “Varlik Vergisi, vergi miikellefi
olsun olmasin, yerlisi ile yabancis ile iilkede yasayanlardan ‘siib-
jektif dlgiilerle’ toplanan bir ‘hara¢’tir.” (TEVFIK GUNGOR: “Var-
bk Vergisi ”; Diinya, 5 Nisan 1994).
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ka’da ve Avrupa iilkelerinde hem ge¢migte ve hem de giinii-
miizde uygulandig1 ve Snemli bir vergi tiirli oldugu da bir
gercek.2 Kald1 ki, glintimiiz Tiirkiyesi'nde de bdyle bir vergi-
ye ne denli gereksinim bulundugu kendiliginden apagiktir.
Asil 6nemli olaru, verginin bir irkqihk uygulamasi oldu-
gu, Tiirk kékenli olmayanlara karg: uygulandig, bir dlgiide de
bu yolla Tiirk kokenli olmayanlarin malvarliklarinn Tiirkler’e
aktarildig1 savi. Bu sav igin One siiriilen kamitlar da, Alman-
lar'in vergi cikarildigi dénemde savag: kazanr goziiktiikleri,
Tiirkiye’deki 1rkq1 iktidarin bundan etkilendigi, Miisliiman ol-
mayanlardan ve Ozellikle de Yahudiler'den daha yiiksek
oranda vergi alindifl. Agkale’ye zorunlu g¢aligma kampina
gonderilenlerin timiiniin azinliklardan oldugudur.2®

2% Ornegin bkz. PROF.DR.SALIH SANVER: “Varhk Vergisi”;
Diinya, 10 Ocak 1992; DOC.[PROF.]JDR. NEVZAT SAYGILI-
OGLU: “Yeni Bir Tartyma: Servet Vergisi”; Milliyet, 5 Mart

1992, Cahit Kayra ise, Varlik Vergisi Kanunu’'nun fikir olarak dogru
oldugunu ama uygulamada yanhgslklar yapildigim belirtmektedir.
gLeyla Tavsanoglu’nun s6ylesisi; Cumhuriyet, 23 Aralik 2001).

0 Olayi, 6nce bu gozle ortaya atan kigi ne ilgingtir ki, vergi yiikiim-
Hilerinin ve verecekleri vergi oranlarinin belirlenmesinde ve verginin
toplandig1 en 6nemli yer olan Istanbul’da o dénemde Defterdar olan
Faik Okte’dir. Okte, daha 6nce adi gegen Varhk Vergisi Facias: adh
kitabinda bu sav1 éne siirmektedir. Surasi kesin bir gercektir ki, Ok-
te, kendisi 1rk¢1 bir anlayigla hareket etmigtir. Kitabinmn birgok ye-
rinde kendisinin bu tutumuna yine kendisi drnekler vermektedir. S6z
gelimi su s6zler onun: “...sinir manzumemizden Hitler’in isterik ra-
salar: gegmeye bagladi.” (s.85). Ayrica, Ornegin bkz. RIDVAN
AKAR: Varlk Vergisi — Tek Parti Rejiminde Aznhk Karsita Po-
litika Ornegi; Belge yyn., Istanbul, 1992; AYHAN AKTAR: “Var-
Ik Vergisi Ve Istanbul”; Toplum Ve Bilim, 71, Kis 1996, s.97-
147; RIFAT N.BALI: “20 Simf {htiyat Olayr”; Cymhuriyet Dergi,
'19 Aralik 1999: EDWARD C.CLARK:“Tiirk Varhk Vergisine Ye-
niden Bakis”; Yapit, Say1 8, 1986, 5.29-43: {PEK CALISLAR:
“Salkim Hamm’la Yiizlesmek”; Cumhuriyet Dergi, 26 Arahk
1999; ORAL CALISLAR: “Varhk Vergisi Uzerine”; Cumhuriyet,
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Once su gercegi belirtmek gerek: Verginin kabul edilig
tarihi, 11 Kasim 1942’dir. Bu tarihte, Tiirkiye’deki Turancilar’-
in umudu olan ve Sovyetler Birligi'ne karg1 savagan Alman or-
dulan Stalingrad oniinde agir yenilgilere ugramaktaydi. 19
Kasim 1942’de de Sovyet ordusu kargs: saldirnya gegecek ve 31
Ocak 1943'de de Alman ordusu Sovyetler’e teslim olacaktr.
Bu nedenle, Varbik Vergisi ile Alman zaferi arasinda iligki kur-
mak gergekgi bir yaklagim degildir.24

Su nokta {izerinde 6nemle durulmahdar: Varlik Vergisi’-
nin amaa wrkgihik olsaydi ve bunda da Almanya’nin etkisinde
kalinmig idi ise; en agir vergiyi Tiirkiye’deki Yahudiler'in
odemis olmalar1 gerekirdi. Gergekten de, Faik Okte, baz

5 Subat 1998; ORAL CALISLAR: “Varhk Vergisi’ni Tartisahm”;
Cumbhuriyet, 14 Aralik 2002; SELCUK EREZ: “Agkale’yi Irdele-
mek”; Cumhuriyet Dergi, 12 Aralik 1999: BERAT GUNCIKAN:
“Kimin Hayatim1 Yasadim Ben?”; Cumhuriyet Dergi, 11 Haziran
1995; TANER TIMUR: Tirk Devrimi.....; 5.243; AHMET EMIN
YALMAN: Gérdilklerim.....; C. IlI, 5.376.

! Tarkiye’de Tek Parti Yonetimi (Altn Kitaplar, istanbul, 1983)
adh kitabimda ben de sdyle demis bulunuyorum: “Variik Vergisi'nin
kabul edildigi gilnlerde, Almanya’min savasta biiyiik basarilar kazan-
mis olmast da olayda dnem tagimaktadwr. Gergekten de bu yil Ma-
yis 'ta Almanlar Harkof ta Ruslar'a kars: biyiik bir basar: kazanmusg-
lar, Haziran'da Afrika’da Tobruk’'u almislar, Temmuz'da da Alman
birlikleri Rostov'a ulagmiglardi. Denizlerde de Alman denizaltilar:
cegitli bagarilar saglamaktaydilar. ”(s.213) Oysa, daha dnce de degi-
nildigi gibi, Tiirkiye i¢cin énemli olan Alman-Sovyet savagiydi. Bu
bakimdan, 6nceki ¢aligmamda yanilmig oldugumu kabul etmem ge-
rekiyor, Kald: ki, Varlik Vergisi, Tiirkiye’deki Alman vatandaglarina
da uygulanmgti. Hatta, bunlardan vergilerini 8deyemeyenler vardi.
Bu konuya deginen Almanya’nin Ankara’daki Biiyiikel¢isi Von Pa-
pen, anilarinda, el¢iligin resmi fonlarindan bu Alman vatandaglarina
para aktardigim belirtir. Ote yandan, Ingiliz Biyiikelgisinin de ayn:
yola bagvurdugunu ve bdylece hem Almanya’nin ve hem de Ingilte-
re’nin Tirkiye’nin biitcesine birlikte katkida bulunduklarm ilging
bir olay olarak kaydeder. (F.VON PAPEN: s. 493).
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. belge ve rakamlarla durumun bdyle oldugunu gostermekte-
dir. Ancak, o zaman Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin II.Diin-
ya Savag1 boyunca Yahudiler’e karg: izlemig. oldugu koruyucu,
esirgeyici tutumunun, Nazi zulmiinden Yahudiler’i nasil kur-
tardiginin, Filistin’e ulagabilmeleri icin kendi gemileriyle on-
lart nasil tagidigimin agiklanmas: gerekir. Ben bu konuyu ay-
rintih olarak Struma — Batihilann Kirli Yiizii adh kitabimda
belgelemis bulunuyorum.?? Burada tek bir alinti yapmakla ye-
tinecegim. Kudiis'teki Ibrani Universitesi 6gretim iiyelerinden
Dr.Avner Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Yahudiler-Hukuki
Ve Siyasi Durumlan adh kitabindan aktanyorum:

“......hem Almanya’da, hem de antisemit diger Avrupa iilkele-
rinde yagayan Yahudiler Tiirkiye'ye devamli olarak gé¢ ettiler. Tiir-
kiye’nin tutumu devlet ve millet olarak dvgiiye layiktir. Minnetimizi
ifade edecek sozleri bulamwyoruz. Hem toplum olarak Tiirk milletini,
hem de bu ise katkida bulunmusg olan kisileri saygiyla ve tegekkiirle
anarz. Tiirkiye'nin tutumu, ozellikle Islam diinyasinin tutumu goz
oniine aliinca daha ¢ok deger kazanmaktadir. Filistin’deki Arap-
Yahudi gekigmesine dini bir boyut.eklenmesi, zaten var olan Ingiliz-
Fransiz diismanhgindan dogan Alman sempatisi Islim iilkelerinin
cogunda antisemitizmin artmasima yol agnugt. Bu acidan bakilinca,
Tiirkiye'ye Alman-Yahudi miiltecilerin kabulii daha da deger kazan-
maktader....."8  “....Tiirkiye cegitli Yahudi orgiitlerinin. kurtarma
¢abalarimi Tiirkiye'den siirdiirmelerine, Tiirkiye'den besin maddeleri
gonderilmesine yardim ettigi gibi diplomatik ve siyasi alanlarda da
Avrupa Yahudileri'ne yardim etmigtir..... 2%

Sunu da ekleyeyim: Varhk Vergisi ¢ikarildigy ve uygu-
landify dénemde, sayilar1 1000 dolayinda olan ve Hitlerin
elinden kacarak Tiirkiye'ye siginmis olan Alman Yahudisi bi-

22 Otopsi yyn., Istanbul. 2002.
2 fletigim yyn., Istanbul, 1992, 5.99-100.
24 5 148.
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lim ve sanat adami arasinda bulunan Fritz Neumark, Maliye
Bakanlig; Ernst Hirsch, Adalet Bakanhig icin calisiyordu. 26

O halde neden, gercekten de bu vergi Yahudiler'e ¢ok -
daha yiiksek oranlarda uygulanmigtir? Agkale’ye gonderilen-
ler hep azinliklardan olmugtur?

Bu sorularin bu kitabin konusunu dogrudan ilgilendiren
iki ayr1 yarut: var. Birincisi. Tek parti rejiminin 6zelligi, ikincisi
ise Tiirkiye'nin o giinkii ticaret yagaminin yapist ile ilgili.

Tek parti rejimi denilince, gogu kigi, var olan bu tek par-
tinin belli bir diisiince odaginda birlesmig kisilerden olugtugu
kanisindadir. Oysa, tek parti rejimlerinde; soldan saga, ileri-
den geriye, her gesit siyasal goriigten kigiler bu partinin ¢atis1
altinda toplarurlar. Bir gegit “koalisyon”dur bu. Yeraltina in-
medikge, “illegal” siyasal savagim yolunu yeglemedikge, tiim
bu degisik siyasal egilimlere sahip kigiler i¢in bagka bir sege-
nek de yoktur. Tek parti sistemi, eger tiim egilim ve giigler
arasinda bir denge kurulmugsa diizenli igler. Ama bu durum-
da da iglerinden bir veya birka¢i parti yonetimine egemen
olur. Dengeler degisirse, yonetim de degisir. flerde gorecegi-
miz gibi, inéni'niin Kéy Enstitiileri'nin koruyucusu iken yi-
kialarini goreve getirmesinin nedeni igte budur. Arumsatayim
ki, Enstitiiler'in kuruculan da, yikicilar1 da C.H.P. iiyeleri idi-
ler. Tek partilerin tam anlamuyla sik bir disipline bagh olanla-
rinda, bu nedenle de temizlik “operasyonlan” gergeklestirilir.
Alman Nasyonal Sosyalist Partisi’nde, Sovyet Komiinist Parti-
si‘nde oldugu gibi. Bu partiler aym: zamanda “ana¢” partiler-
dir. Olagan diizenlere gecildiginde tek partiden bagka partiler
dogar. Goriig birligi i¢inde olan guruplar, kendi partilerini ku-
rarlar. Demokrat Parti bu durumun bir sonucudur.

45 Alman yanlisi olarak bilinen Digigleri Bakam Numan Menemen-
cioglu’'nun Giiney Fransa’da bulunan 10.000 Yahudi’nin toplama
kamplarina gonderilmesine engel -oldugunu bilmek herhalde aydn-
latic1 olacaktir (bkz. F.VON PAPEN: 5.522).
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Tek parti iginde ¢ok degisik siyasal goériisten kisi ve gu-
ruplann bulunmasi demek, aym1 zamanda, bunlarin giigleri
oranunda da ozellikle biirokratik kademelerde yandaglariun
bulunmas: da demektir. O giinlerin C.H.P.’si ve ona bagh bii-
rokratik kademeler i¢in de durum tipki béyleydi. Bu nedenle,
vergiyi uygulamakla yiikiimlii olan kigilerin siyasal egilimleri
ve kigilikleri 6nemli bir rol oynamug bulunmaktadar. ﬁstelik,
bu kadrolar iginde diipediiz irkq olanlar da vardi. Kendi yaz-
digp kitap okundugunda istanbul defterdan Faik Okte’nin
bunlardan biri oldugu agikca anlagihiyor.

Bu noktada énce sunu saptamak gerekir: Varlik Vergisi
Kanunu'nun metninde, vergi yiikiimliileri arasinda Miislii-
man, Ecnebi, Gaynmiislim, Yahudi diye bir ayinm yapilacag
ve bu ayirima gore sirasiyla katlanan oranlarda vergi alinacag
belirtilmig degildi. Kanun, herkes igin egit uygulamay: ongor-
mekteydi. Bu ayirimin nereden ve nasil giktigini, Ciineyt Ak-
alin ve Deniz Som"un bu kitap hazirlanirken heniiz yaymlan-
mamig bulunan ve Varlik Vergisi'ni konu olan ¢ahgmasindan
birlikte okuyalim: _

“Okte’nin tam anlatimi soyledir:

<lzmen’in teklifi iizerine cetveller M ve G diye ikiye aynid.
M miisliiman gurubu, G gayrimiislim ekalliyetleri temsil ediyordu.
Bilahare bu harflere doinmeler igin D, ecnebiler igin E harfleri katila-
caktir> ‘ :
Ayirimu telkif eden Izmen’dir... Istanbul Irat ve Servet Mii-
diirliigiine bakan Mehmet Izmen’in teklifini Okte’nin niye kabul et-
tigi belli degildir... Okte, amlarinda Defterdarlik gérevine bagladi$
giiniin gecesi, lzmen’in Maliye Bakanlii'ndan 15 giin once gelmis
bir yaziy1 kendisine gosterdiginden soz eder. Bu yazida ozellikle
azinliklarin malvarliimn tespiti istenmektedir. Boylesi énemli bir
konuyu, eski defterdar girevini devrederken nedense Okte'ye anlat-
maz, siyasi sorumlulugu olan bu ayrimcilik nedense gizli bir yazig-
ma degildir. Amilaninda vergi miikelleflerinin vergi numaralarina

128



kadar bircok belgeyi aktarmasma karsin Okte bu yaziya resmiyet
kazandsracak bir agiklama getirmez; efer yazi gayriresmf ise bu ko-
nuya da agiklik getirmez.....”

Ceza Hukuku’'nda delillerin birbirini tamamlamas: diye
bir yéntem vardir. Tek bagina tam bir sonuca gdtiirmeyen bir
kant, ayru nitelikteki bagka karutlarla bir araya gelince gercek
ortaya gikar. Simdi, Clineyt Akalin ve Deniz Som’un andigs-
muz agtklamasi kimilerince tek bagina olay: agiklamaya yeterli
goriilmeyebilir. Ama bir de, Agkale’ye gonderilenler iginde ne-
den hig Tiirk Miisliman bulunmadignu Faik Okte'nin nasil
agikladigim okursak, durum kendiliginden anlagilacaktir. Ok-
te, anularinun 154.sayfasinda der ki:

“Vergiyi G gurubuna miiteveccih bir siléh olarak kabul eden-
lerin baginda gelen Urgiiplii bile, numunelik de olsa, birkag M’nin
Agkale’ye gonderilmesine kanidi. Siddetle nuhalefete gegtim ve icinde
M'lerin bulundugu bir cetveli imza etmeyece§imi séyledim.”

Akalin-Som’un belirttigi tizere, “Goriildiigii gibi, Agkale’-
ye sadece gayrimiislimlerin gonderilmesi siyasi otoritenin karan: de-
$il, uygulamamn bagindaki Okte'nin kigisel tercihidir.”

Sunu da eklemek yerinde olacak: Kimileri, (Agkale’ye
gonderilmeyen) gayrmiislim vergi yiikiimliilerinin dokiimii-
nii yapmaya, sayilarim saptamaya kalkigtiklarinda yabana gir-
ketlere gikarilan vergiden sorumlu olan bu girket ortaklarim
toplama katmak gibi bir yola bagvurmaktadirlar!.. 2

Gelelim ikinci soruya: Neden azinliklar bu vergi yii-
kiimliileri icinde daha ¢ok sayida idiler? Sorunun yaruti gok
yalindur. Ciinkii, o tarihte ticaret onlarin elindeydi! Oyle olun-

6 1930 yihna degin kurulan Tirk anonim girketlerinde yabanc: ka-
pital ve bu girketlerin ortaklan i¢in bkz. A.GUNDUZ OKCUN:
1920-1930 Yillann Arasinda Kurulan Tiirk Anonim Sirketlerinde
Yabanc Sermaye; A.U.S.BF. yyn., Ankara, 1971.
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ca da vergi yiikiimliisii de sayisal olarak daha ¢ok onlar olu-
yorlard1.2#

27 Ornegin, 1935 yilinda istanbul Ticaret Odasi’na kayith tacirler ve
sirketlerin adlan ve ugrag alanlan séyleydi: AEG TA$/radyo,telefon;
Alai Yelizade Mahmut/pamuk; Albert Siyon ve Biraderi/gay, ayna;
Ali Dervis Zaman Magazasymanifatura; Artin Kinaciyan/iplik; Ata
Ataberk/manifatura; Avni ve Sitki Narmalyafyon, yiinli,pamuklu;
Brezilya Kahvesi TAS/ kahve, kalay; Burla Biraderler/elektrik tesi-
sat1 ve radyo; Ciorcio Psalti ve Mahdumlary mefrugat, musamba; Di
Levant Ayron And Masineri Komp.Lmt./makine; Di Nort Britig
. Rubber Kompani/ lastik, oto levazimati; Di Oriyental Karpet Manu-
fakgorers Imt./ hirdavat; Felemenk Tiirk Tiltiin A$/ tiitiin; Ferhatzade
Mahmut Kazim Mustafa Asim Asin/ zeytinyags; Fescisade Birader-
ler/ titlin; Fiat Otomobil AS/ otomotiv levazimati; Foskolo Mango
ve Kompany Lmt./ tiitiin; G.A.Baker Lmt./ elbise, hah, hashas,
oyuncak; Hact Bagdasar Degirmenciyan/ ingaat malzemesi; Haci
Mustafa Ve Serikleri/ yapag, yiin; Halil Ali Kardegler/ yiinlii, pa-
muklu; Havlucu Haci Recep/ manifatura; Herman Spiner ve Siire-
késy/ tiitiin; Ibrahim Pasa Ogullary tiitiin; Ipolit Dekuji ve Mahdum-
lar/ziiccaciye; isak Madyano Seriki/ kahve, kalay; Iskon Horosan-
ciyan/ kirtasiye; {stanbul Kasaplan TAS/ kasaplik hayvan; Istern En-
terprays Oversis Produkts Lmt./ yag, zeytin; Izak Madyno Birader-
leri/ seker; Is Limited (I Bankasi’na bagh)/ afyon, dan, kimyasal
madde; Jul Feldman ve Siirekasy/ bagirsak; J.V.Vittoll ve Kompany
Lmt./ dan, haghag; Kagitcilik ve Matbaacilik A$/ kagit, kirtasiye,
matbaa; K.Karlman/ manifatura; Lazaro Franko Mahdumlar/ mefru-
sat, mugamba; Leon B. Marko/ kalay; Libreri Haget Sirketi Tirkiye
Subesi/ kitap; M.Narhyan, A .Lutufyan/ yiinlii, pamuklu; Macar Zi-
raat Mak.Fab.Hoffher/ ziraat makinalan; Manoel O. Saporta/ gay;
Menage Kuzen/ manifatura; Mihran Ohanyan ve Seriki/ kiirk; N.B.
Brod ve Mahdumlary/ kumag; N.Sor ve A.Geseryan/ radyo; Neft
Sendikal/ petrol, benzin; Orazdibak Miiessesati; Rafacl Arman ve
Biraderi/ ayakkab1 malzemesi: Rafael Salom d6 Toledo/ ayakkabi;
Rudolf Heilgern — Lion Magazasi/ manifatura; S.Amar ve Seriki/
kahve, seker, kalay, kantar; Salamon Sami/ hurdavat, kalay; Salti ve
Franko/ mefrugat, mugamba; Sergis Hovagimyan/ demir; Sokoni Va-
kum/ Makine yagi, petrol, benzin; Steau Romana Petrol A$/ petrol,
benzin; Tomas Geseryan/ hirdavat; Tommers Uhren Fabrikas1 A-G/
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Durumun béyle olmasina kargin, Tiirkiye genelinde en
¢ok vergi verenlerin arasmda Tiirk kékenli olanlar ve Tiirk sir-
ketleri de bulunuyordu.2# Durum yeterince agtk olmahdir.

Varhik Vergisi konusu iizerinde benim burada durma-
min nedenlerine de biraz daha agiklik getirmek gerekiyor: Her
seyden Once, gorecegimiz iizere, bu vergi varlikh kesimi hedef
alan bir vergi oldugu icin, savas sirasinda bir de ayrica palaz-
lanmug olan bu kesim, C.H.P.’ne karsi muhalefete gegecek,
D.P.'yi destekleyeceklerdir.Boylece de, o giine degin C.H.P.’-
nin kanatlan altinda gelismis olan bu “6zel sektor” ciiler, yeni
siyasal kuruluglarina kavugmus olacaklardir. Ve yine gorece-
gimiz gibi, A.B.D.'nin Sovyet tehdidine kars1 Inénii’'ye el
uzatmas, 6zel sektoriin kayirihp geligtirilmesi koguluna bag-
h olacaktir. Boylece, igbirlik¢i (komprador) bir 6zel sektorii-
miiziin gelismesinde Varlik Vergisi'nin etkisi de hi¢ de kii-
¢limsenemeyecek bir olgu olarak kargimiza gikiyor.

Kaldi ki, Varhk Vergisi, yerli, yabana kapitalistlere do-
kunmugtu. IL.Diinya Savagi’n ise, kapitalist-emperyalist giig-
lerin Anglo-sakson kanadi kazanmigti. Acisini, elbette gikara-
caklardi. Faik Okte gibi asil sorumlular, kendi eylemlerini

saat; Turkiy Amerikan Petr.Comp./ petrol, benzin; Tiirkiye Yag ve
Mamulat1 San.Lmt./ yag, zeytin; Vitalis M. Roliker/ hirdavat; Yusuf
Mollazade Hiiseyin/ afyon, hububat, yiin. (Siikrii Saragoglu Ve Dg-
neml- Derleyen: YILMAZ SARACOGLU, Istanbul, 2001, 5.224.)

* Akalin ve Som, bu kisi ve sirketlerin sunlar oldugunu, soziinii et-
tifimiz ¢ahgmasinda belirtmektedir. Ornegin; Toprak Mabhsiilleri
Ofisi (Ankara), Ziraat Bankasi (Ankara), Halil Ali Bezmen (istan-
bul), Nuri Abdurrahman (istanbul), Stimerbank Yerli Mallar Pazan
(Ankara), Tiirkiye Seker Fabrikalan (Ankara), Merkez Bankast (An-
kara), Thsan ve T.Necipoglu (Izmir), M.Nafiz Delen ({zmir), I[ETT
Isletmesi (Istanbul), Nuri Sevil (izmir), Mustafa Ahmet Canakgal
(izmir).... Bu arada Vehbi Kog¢’un da 6n sirada vergi 6deyenler ara-
sinda bulundugunu, Maresal Fevzi Cakmak’a da (ki o sirada Genel-
kurmay Bagkanidir) vergi ¢ikanldifini belirtmek gerekir.
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suclayarak, giinah c¢ikararak belki isin icinden styrlacaklard:
ama C.H.P.'nin halkg¢i-ulusala kesimi kargidevrim siirecinde
“tasfiye” olacaktir.

Asil 6nemlisi, kargidevrimcilerin bugiinkii 6nde gelen-
lerinin, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ni yipratmak, kendile-
rini Tiirk olarak gorenlerde bir sugluluk, dolaysiyla giiven-
sizlik ve karamsarlik duygusu yaratmak igin, Varlik Vergisi’-
ni yeniden giindeme tagimis olmalandir. Hem de 6yle bir za-
manlama ile ki, bahli emperyalistler Tiirkiye’de saya saya
bitiremedikleri “azmnliklar” igin olur olmaz ayricaliklarn,
Tiirkler igin hig¢ s6z konusu olmayacak giivencelerin tanin-
masin dayatirlarken, Lozan Antlagmasi’m yiiriirlitkten kal-
dirmak isterlerken bu vergi yeniden giindeme getirilmekte-
dir. Kargidevrim, son agamasindadir.

Su soruyu sormanin tam yeridir: Biraz yukarida sdzii-
ni1 ettim ve koyliiniin, yoksul halkin, Varlik Vergisi ¢ikanldi-
g1 ve uygulandi: giinlerde onlara yiiklenen vergilerle nasil
ezim ezim ezildigini belgelemeye ¢ahghm. Varsil insanlara,
ki varsilliklarimi biiyiik Slglide o yoksul koylilyii ve halki
soymakla elde etmislerdi, goylece bir dokunan vergi icin bu
denli patirdi koparanlar, acaba neden o koyliilere, emekgilere
uygulanan vergilerden hig s6z etmezler?

Bu sorununun yamtini en 6zlii bicimde Prof.Dr.Tahsin
Yiicel vermis bulunuyor:

“Bizim kimi yazarlarimiz: kendi halklarindan sogutansa, ol-
sa olsa adina kiiresellesme dedikleri gu yeni emperyalizm, yani eski-
sine rahmet okutan yeni anamalcilik olabilir: bizi tarihimizle yiizle-
serek kendi kendimizden utandirmas: beklenen iinlii vergi egemen
sinifin en kutsal degerine, anamala konmugtur; bu verginin sonug-
larini yapitinda bir tragedya olarak igleyen adamsa,*® hem iilke-

%9 Varlik Vergisi konusunun giindeme gelmesinin bashca nedeni,
YILMAZ KARAKOYUNLU’nun Salkam Hamimin Taneleri adh
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mizde anamalcihifin en acimasiz belirimlerinden olan bankerlik
uygulamasiin dnciilerinden biridir, hem de koktenci anamalcili§in
odiinsiiz saouncusu ANAP in onde gelenlerindendir, hem de Ece-
vit hiikiimetinin ozellegtirmeden sorumlu devlet bakamdir. Soyle-
mek bile fazla, ‘Tiirk olmaktan utanan’ ya da ‘Tiirk olmanin
dayamilmaz agirhigy’ altinda ezilen yazar, ¢izer ve diigiiniirlerimi-
zin bir boliimii yadsir bu gozlemi: bu arada, yalnizca ‘solcu’ de-
8il, diipediiz ‘sosyalist’ oldugunu kesinleyenler bile ¢tkar iglerin-
den. Ama durum ortada: yalmzca savunduklar: deger, savunduk-
lart siif, savunduklars sanatcilar degil, kendi halklarini bir tiir
barbarlikla suglayabilmeleri ve kendilerini ondan soyutlayabilme-
leri de birer gosterge.

Claude Lévi-Strauss barbarli§s barbarhga inanan kiginin
ozelligi diye tammlyordu......”0

Varlik Vergisi'nin gikarilmasindaki amag, gayrimiislim-
ler vergi borglarini §deyemeyince, nakit para bulabilmek igin,
malvarliklarinin yok pahasina Tiirkler'e transfer etmelerinin
istenmis olmasi da One siiriiliiyor. O zaman, bu vergi yiikiim-
litlerini iyice sikighrip mallarini miilklerini elden ¢ikarmaya
zorlamak gerekmez miydi? Amag bu idiyse, bakanhk emriyle
bir devlet bankasmnin yiikiimliiler bor¢larim 6deyebilsinler di-
ye onlara kredi agmasi olacak sey degildi. Ne var ki, 13 Arahk
1942 giinlii bir bakanlik emri ile Emlak Ve Eytam Bankasi
vergi borcunu 6demek igin nakit paras: bulunmayanlara kredi
agmakla goreviendirilmisti. Bankaca agilan toplam hesap say:-

romaniydi. Yazar hakkinda su bilgileri de bilmek iyi olur santyorum:
Banker Kastelli’nin koordinatdrligiinii yapts, Sakip Sabanc1’ya da-
mgmanlik gérevini iistlendi, Mustafa Tathci’min déviz biifesinin ge-
nel miidiirliigiinde bulundu, Mesut Yilmaz’m kardesi Turgut Yil-
maz’m ortak oldugu Tekstil Bank’ta ybnetim kurulu tiyesi oldu.

20 TAHSIN YUCEL: “Barbarbk”; Yeniden [A.R.] Miidafaa-i
Hukuk, 1 Ocak 2002, say1 40, s. 24.
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s1 1500 idi ve gogu da azinliklara aitti.s! Bu uygulama, bu yii-
kiimliilerin Agkale’ye gonderilmemeleri demekti. Ayrica, ban-
ka gorevlileri, kredi istemlerini kargilamak i¢in olaganiistii bir
¢aligma igine girmiglerdi:

“Bu dénemde Istanbul subesi sabah 6.30’da ¢alismaya baglh-
yor ve mesai ¢ogu kez gece yarilarina kadar siiriiyordu. Bu uygula-
ma strasinda talim ve manevra icin askere ¢agrilmig banka persone-
linden Istanbul cevresinde bulunanlarin islemlere yardimer olmak
igin kendiliklerinden bankaya gelerek caligmalara yardimc: oldukla-
fiML...... goriiyoruz. Varlik Vergisi kredi uygulamas: sirasinda Istan-
bul gubesine tamnan limitlerin iizerindeki kredi talepleri igin genel
metkezden onay alma zorunluludu bulunuyordu. Islemleri hizh
gergeklestirebilmek amactyla bu donemde istisnai telefonla kredi ta-
leplerinin yapilabilmesine izin verilmis ve bankanin yonetim organ-
larin da tam bir seferberlik havas: igerisinde bulunmalar: gerek-
migtir. 252

Sonugta, uygulama 6nce yumusatilds, sonra da 17 Eyliil
1943'te kabul edilen 4501 say1li ve Varhik Vergisi Kanununa Ek
Kanun ile?? vergi kaldirilds, vergilerini 6deyemeyecek durum-
da olanlarin vergilerinin silinmesi i¢in Maliye Bakam yetkili
kilind1.% '

1 MURAT GUVENC-OGUZ ISIK: Emladk Bankasi, 1926-1998;
Emlik Bankasi yyn., istanbul, 1999,s.13-14.

2 Ay.,s. 14.

23R.G., 21 Eyliil 1943, say1 5513. ‘

** Varlik Vergisi’nin parasal sonuglan bakimindan Sitkrii Saragoglu,
2 kez hiikiimeti kurmakla gorevlendirildiginde hiikiimet programinda
su bilgiyi vermigtir: “Bu vergi bugiine kadar Hazineye 225 milyon
verdi. Bu vergi sayesinde ufuktaki bulutlar dagldi. Bu vergi saye-
sinde maliyemiz genigledi. Hesapsiz ve zararh sarf olunan birgok
para, yerinde olarak, pazardan ¢ikarildi. Emisyon miktar: arttiriima-
di. Hattd bu miktar 767 milyondan 720 milyona diistiigii gibi Merkez
Bankanuz, miihim kismi son aylarda olmak iizere 35 ton da altin al-
di. Bununla Merkez Bankasindaki altinlar bildiginiz altinlarla 15
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Varlik Vergisi'nin konumuz agisindan ilerde doguracag:
sonuglar {izerinde ayrica durulacaktir.25/2%

Kesim 8
BASIN

II. Diinya Sawagi yillar1 boyunca Milli Sef dénemine
damgasim basan bir bagka olgu da, basinin durumuydu. Gergi
bu dénemde de basin 6zgiirliigiiniin sinurlariru dnceki yasal
diizenlemeler ¢iziyordu ama ayrica basiin Milli $ef'in verdigi
buyruklar ve “ders”ler dogrultusunda davranmas: gerekmisti.
Ote yandan, savag nedeniyle, 6nceki yasal diizenleme ile yeti-
nilmemis ve basina yeni kisitlamalar getirilmigti.

“Ders” konusunda, 1939 yilimin Temmuz ayinda yapilan
Basin Birligi Kongresi'nde Icigleri Bakaru Faik Oztrak’m soy-
ledikleri yeterince aydinlatici bulunuyor:

milyona varmigtir. Dikkatinizi celbederim. Banka bunlardan maada
son birkag ay iginde 12 milyon Ingiliz liras: biriktirdi. Biylece Tirk
parasi highir zaman bu kadar saglam olmad ve boylece paraniz ¢ok
memlekette gipta uyandiracak bir duruma yikseldi.” (ISMAIL
ARAR: Hilkiimet Programlari.....; s. 155.)

%% Yukanda adm andigim Tiirkiye’de Tek Parti Yonetimi adh
kitabimdaki Varhk Vergisi ile ilgili degerlendirmelerimi buradaki
s?ytamalanm cergevesinde diizeltirim. )

2% Salkin Hamumn Taneleri kitabi fizerine gikan tartigmalar ve ge-
nel olarak Varlik Vergisi dogru ve gergekgi degerlendirmeler igin
omegin bkz: OZTIN AKGUC: “Varhk Vergisi”; Cumhuriyet, 23
Arahk 2001; NECATi DOGRU: “Salkim Hamm: Tersine Tarih!”;
Cumhuriyet, 10 Kastm 2001; BAHIR M.ERURETEN: “Varhk
Vergisi Sémiiriisii”; Cumhuriyet, 3 Aralik 2001; Prof. Dr. ALPAS-
LAN ISIKLI: “Birilerinin Semaryosu Uzerine”; Cumhuriyet, 9
Aralik 2001; SUMER KURSAD: “Medyadaki Varlik Vergisi Sar-
latanh®1”; Yeni Hayat, Mart 2000.
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“Milletin gozbebegi olan Milli Sefimiz ve Reisicumhurumuz
Ismet Inonii'niin her vesile ile matbuat ve onun hilrriyeti hakkinda
bize ne giizel dersler verdigini hepiniz bilirsiniz. Matbuatin esas
prensipleri demek olan bu isaretlere uymak hepimiz igin millf ve va-
tant vazife oldugunu hatirlatmak benim igin borgtur, "2

Animsatmak yerinde olacaktir ki, bu tarihte savag daha
heniiz gtkmamusts. Bagka bir deyigle de, Igigleri Bakani’un bu
sdzlerini savag kogullarinin gerektirdigi bir anlayis olarak dii-
glinmemek gerekiyor. ‘

Yasal degisiklige gelince, 1881 sayili ve basinla ilgili
yasada 24 Nisan 1940 giinii T.B.M.M.'nde goriigtilerek kabul
edilen degisiklik sonucunda yasarun 30.maddesi gu bigimi
alacakti:

“Milli duygularn inciten ya da bu amagla milli tarihi
yanlis gisteren yazilan1 yayimlayanlar elli liradan bes yiiz
liraya kadar cezalandinlir. Tiirk Ceza Kanunu’'nun 156.mad-
desinin agikligt diginda kendilerine verilen gbrevin yapil-
masindan otlirii Biyiik Millet Meclisi iiyesinden, Bakanlar
Kurulu’ndan ve resmi kurullarla devlet memurlanndan biri
ya da birkag hakkinda isim ve madde gosterilmeyerek be-
lirsiz ve kot sau doguracak nitelikte saldirgan yazi ve re-
simlerle Biiyiik Millet Meclisi’'nin ve Bakanlar Kurulu'nun
ve resmi kurullarla deviet memurlarimin tiimiéniin ya da bir
boliimiiniin geref ve haysiyeti ihlil olunursa @i¢ aydan alt
aya kadar hapis ve yiiz liradan eksik olmamak iizere agir
para cezasi hiikkmolunur.”

“Milli tarihi yanhs gostermek”in tarih alarunda bilim 6z-
giirliigiinii ortadan kaldirmak demek olmas: bir yana, iizerin-
de asil durulmas: gereken degisiklik “Tiirk Ceza Kanunu'nun
agikhigs disinda kalan” tamamlamasaydi. Ciinkii, Tiirk Ceza Ka-

37 Aksam, 11 Temmuz 1939.
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nunu’nun sug olarak gormedigi yazilar da bundan béyle ce-
zalandinlacakt..

Bundan bagka, yasanin 35.maddesinde yapilan degisik-
lik sonucunda da bu maddenin (g) bendi g6yle olmustu:

“Memleketin giivenligi ile ilgili maddeler haklanda
yapilmakta olan sorugturmalardan ve yine devlet giivenligi
bakimindan alinan tedbirlerden sz eden yazilar yasaktir.”

Ote yandan, savag bagladiktan sonra 21 Eylil 1939'da
kurulan “Bagvekalet Matbuat Biirosu” hiikiimetin siyasasinin
basinda anlatimim bulmas: igin énemli bir iglev {istlenmigti.
Server fskit, bu iglevi su sézlerle belirtir:

“Bagvekilin matbuatla daha yakindan ve bildvasita temasin
temin ediyor ve harbin fevkalide zamanlarmda matbuatla goriiserek
onlarla hiikiimet arasinda siki bir rabita tesis ediyordu.”?5

Bu kurulus, 2837 sayih ve 22 Mayis 1940 giinlii yasayla
“Bagvekalet Umum Miidiirliigii"ne doniigtiiriildii. Bu yasanun
Genel Miidiirliigii'niin gorevlerini diizenleyen 4.maddesinin
(b) bendine gore iilkenin i¢ ve dig siyasas: {izerinde kamuoyu-
nu aydinlatmak ve gerektiginde bu amagla yayin yapmak ve
yaptirmak da 6ngoriiliiyor; ayna maddenin (d) bendinde de
basinin iilke gereksinmelerine uygun yaymn yapmasim sagla-
mak bu gorevler arasinda sayiltyordu.®

16 Temmuz 1943'te kabul edilen?* 4475 sayih “Basin Ve
Yayin Umum Miidiirliigii Tegkilat, Vazife Ve Memurlan Hak-
kinda Kanun”un 1.maddesinin 2.bendinde hiikiimetin izledigi
siyasanin dogru olarak yansitmak; 4.bendinde ulusal gikarlara
aykir yayinlan incelemek ve denetlemek, Genel Miidiirliigiin
gorecegi isler olarak belirtiliyordu.2!

258 § ISKIT: ....Matbuat.....; s.312.

9 Yasanin tam metni ve agiklamasi igin bkz. S.ISKIT: ....Matbu-
at.....; 8.314-329,

20 R.G. ile ilan1; 22 Temmuz 1943,

261 Yasanin metni ve agiklamas: igin bkz. aym yerde, 5.335-355.
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Bunlar, kendi baglarina bile basin ézgiirliigiiniin nasi
ortadan kaldinlmis oldugunu belirleyen yasa maddeleriydi;
ancak savag kogullan icinde dogal da kargilanabilirdi. Onemli
olan ise uygulamann nasil oldugu idi. Nadir Nadi, o giinleri
yagamus bir gazeteci olarak bu konuda goyle der:

“Milli Sef'e, hiikiimete ve CHP ye dil uzatmak yasakt. Hiikii-
metin genel tutumu hicbir sekilde tenkit edilemezdi.”?2 “Her giin
(Oh, ne iyi ediyorsunuz, bundan iyisi can saghig!) diye alkis tuta-
caksin. Bagtaki saga saparsa sen bir adim arkadan saga, sola saparsa
sen yine bir adim arkadan sola. O yerinde durursa sen de oldugun
yerde mihlanacaksin; yiiriirse yiiriiyeceksin, hep arkadan...” 263/264

Basin Ve Yayin Umum Miidiirliigii'niin gorevini nasil
yerine getirdigine iligkin 2 6rnek goérelim?6

“Tiirkiye’de vazife goren kordiplomatige mensup me-
murlann igerde ve disardaki temas ve seyahatlerine dair
Anadolu Ajansi'nin verecegi haberler diginda yeni bir ig’ara
[bildirime] kadar negriyat yapiilmamasin1 tekrar rica ederim.
10.5.1944

Basin Yayin Umum Miidiir Vekili
izzettin Nigbay”

I¢ Yayin 6906-4345

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nce kabul olunan 8liim
cezalan1 bazan gazetelerimiz tarafindan mahkimun sarih
hiiviyeti ve mahalli de zikredilerek negrolunmaktadir.

262 NADIR NADI: Perde.....: s. 22.
283 Aly., 5.110.
254 Burada, yukarida “Turancilik” ile ilgili kesimde Metin Toker’in
basina iligkin saptamasini da animsatmak gerekiyor.

5 ALPAY KABACALI: Tirk Basminda Demokrasi; 2.basim,
K.B. yyn., Ankara, 1999, 5.160-161. '
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Mevzuubahis cezalann infazdan evvel negri Adliye

Vekaleti'nce uygun goriilmemektedir.
- Keyfiyeti nazan dikkatlerine arz eder, saygilanimu su-
nanm.14.6.1944
Umum Miidiir
Selim Sarper

Cemil Kogak'm belirttigi {izere basin iizerinde ii¢ ayn
koldan denetim vardi. Once, gimdi deginilen Matbuat Kanu-
nu aracilif ile basin yonlendiriliyor, istenmeyen yaz1 ve ha-
berlerin yayinlanmasi engelleniyor ya da istenilenlerin yazil-
mas1 saglaniyordu. fkinci olarak, 20 Kasim 1940’da bagta Is-
tanbul olmak iizere 7 ilde ilan edilen Sikiyénetim geliyordu.
Ugiinciisii de, gazete sahiplerinin ya da yazarlarimn birgogu
C.H.P.'li idiler (biiyiik boliimii milletvekili olmak iizere) ve
1939 C.H.P. Nizamnédmesi'nin 160.maddesi ise goyleydi: “Sa-
hibi partili olan gazete ve mecmualanin yazilan ile parti dza-
larinin negriyati parti prensipleri bakimindan géz dniinde tu-
tulur. Partili gazeteciler, mecmua sahipleri ve muharrirlerle
bu yolda goriig birligine yarayacak temas ve toplantilar yapar-
lar. Partililer sermayesiyle aldkal1 ve idaresinde miiessir bu-
lunduklar gazete, mecmua ve matbualarda parti program ve
nizamnimesine, i¢ ve dig siyasetin ana hatlaniyla, yiiksek
devlet menfaatlerine aykir1 diligen yazilar negrettiremez-
ler,”266/267

266 CEMIL KOCAK: “Ikinci Dtinya Savas;: Ve Tiirk Basin1”; Ta-
rih Ve Toplum, C. VI, 1986, 5.286-287. '

7 Donemin 8nde gelen gazetecilerini bir arada gosteren ve Ziyad
Ebiizziya’min 1 Mart 1944°te karikatiirist Orhan Ural’a yaptirdig1 12
kartpostaldan olusan yaym igin bkz. UMIT BAYAZOGLU: “1944
Gazeteciler Albumit — Resmi Basimin Resmi”; Ekonomik Panaro-
ma, 21-28 Mart 1993, 5.58-63.
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Bu arada bir de bir Sikiyénetim karan Ornegini akta-

ralim:

Universite Takebe Birligi'nin bugiin (30.3.1944) topla-
nan kongresi hakkinda birligin tebhgatmdan bagka negriyat
yapilmamasi lizimdur.

Orfi idare Komutan

Korgenerel Sabit Noyan2#

Animsatmak yerinde olur ki, yaymn yasaminin merkezi
fstanbul’du ve bu kent de sikiyénetim altindayd.

Ele aldifzmiz donemde basinda kapatma kararlar igin
Alpay Kabacal1 su dokiimii yapmig bulunuyor 2

Toplam kapanma | Kapatm | Kapatan makam |
Siiresi a sayisi _
Cumbhuriyet 5ay 9 giin 5 3 kez hiikiimet
2 kez sikiyonetim

Tan 2 ay 13 giin 7 4 kez hiikiimet
(12.8.1944’ten 3 kez sikiy6netim
itibaren stliresiz
kapandi)

Vatan 7.5ay9 giin 9 5 kez hiikiimet
(30.9.1944'den 4 kez sikiyonetim
itibaren siiresiz
kapandi)

Tasviri Efkar 3ay 8 4 kez hiikiimet

' (30.9.1944'ten 4 kez sikiy6netim
itibaren siiresiz
kapandi)

268 A KABACALI: Tiirk Basininda.....; s.160.
29 ALPAY KABACALL Baglangigtan Giiniimiize Tilrkiye’de
Basin Sansiiril; Gazeteciler Cemiyeti yyn., Istanbul, 1990, 5.143.
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Vakit 12 giin 2 1 kez hiikiimet

1 kez sikiyonetim
Yeni Sabah 6 giin 3 1 kez hiikiimet

2 kez sikiydnetim
Akbaba 47 gin 4 1 kez hiikiimet

3 kez sikiyGnetim
Son Posta 11 glin 4 4 kez hiikiimet
Haber 10 giin 2 2 kez sikiybnetim

Ancak, sunu da belirtmek gerekir ki, kapatan makamun
emriyle siire bitmeden de yayna baglama olanag tanunmak-
taydu

Savag kogullart nedeniyle bu durumun belli bir 6lgiide
olagan kargillanmas: gerektigi diigiiniilebilir. Ne ki, goriilecegi
iizere, savagin bitmesine kargin sikiyonetimin iki y1l daha siir-
diiriilmiis olmast ve bu siire boyunca da aym uygulamalarin
olmasi bu goriigiin pek de kabul edilebilir olmadigin gosterse
gerektir. Kald: ki, Rufat Ilgaz icin 10 Agustos 1944’te verilen
bir mahkiimiyet kararinin. gerekgesinde yer alan kisa boliim
savag kogullarinun gerektirdigi zorunluluklar diginda da ya-
zarlara baski uygulandigini, yazdiklan salt “hoga gitmedigi”
igin yazarlarin cezalandinldigini kanitlayacak niteliktedir. Is-
tanbul 1 no.lu Sikiyonetim Mahkemesi’'nin Rifat Ilgaz'in
Swnf adh siir kitab igin verdigi karar baz: béliimler goyle:27°

1-Cocuklarim baghkl siirde:

Tahsil ¢agindaki ¢ocuklarin yoksul ve a¢ olduklarini,
temin-i maiget [ge¢imini saglamak] icin harigte ¢ahgarak
mektebe gelmediklerini, mamafih [bununla birlikte], bu ag-

™ Orfi idare Komutanhg istanbul 1 no.lu Orfi idare Mahkemesi
E.515, K.512 sayih ve 10 Agustos 1944 giinlii Esbab-1 Mucibeli
Hitkiirn., .
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larin gozii tok, kendilerine degil, digerlerine aciyarak ve
fisebillah [higbir karsiik beklemeden] yardim edecek kadar
digerkam [bagkalariru diigiinen), feragat sahibi insanlar oldu-
gu manas1 gikiyor ve bu arada (Orta Asya’dan konugtuk laf
kithiginda) demek suretiyle milliyetgilere tas attigy;

1- Remzi baslikli parcasinda ise:

Bir fakir talebenin perisan halini tasvir ediyor (ne var
bunda sikilacak, utanmak bize diiger) demek suretiyle cemi-
yetimize tarizde [taglamada] bulundugu, ¢ocuk dersini bil-
miyor fakat her geyin piyasasim1 ve karaborsasim bildigini
ve bunun kendisine yeter oldugunu séyliiyor (bilmedigin
gahsi zamirler olsun) demekle cemiyetimizin igyliziine ta-
rizde bulundugu......

Boyle baglayan gerekgeli kararda siras: ile Rifat Ilgaz'in
Simif adh giir kitabindaki 19 siir tek tek ele alinarak irdelenmis
ve aynu anlayigla yorumlanmig bulunuyor. Bu tutum ve an-
layiga karardan bir 6rnek daha sunalim:

7- Ne Diyebilirsin baghikh yazida:

Fakir bir igcinin akgam igten giktiktan sonraki hayatinx
anlatiyor, geg vakit herkes nafaka peginde kogtugundan ko-
nugacak bir ahbap bulamuyor, parasi olmadi igin bir mey-
haneye gidemiyor. Kahvede halis kahve bulmadig igin ige-
miyor, gazete okumak istiyor tekaiitlerin [emeklilerin] elin-
den alamiyor, radyoda ajans dinlemek istiyor sarhoglar mani
oluyor, paras1 olmadigs icin bir geye muvaffak olamayor, be-
liya girmemek igin akgam -erkenden evinin yolunu tutu-
yor. Huldsa bir fakir igcinin umuma mahsus her geyden de
mahrum ve mahcur-ve herkesin tahakkiimiine katlanmak
zorunda oldugunu belirttigi...... --

Isin daha da carpiai yani, mahkemece atanan bilirkiginin
bu siirlerde bir sug 6gesi bulunmadigiru belirtmis olmasina kar-
$in, mahkemenin hiikiimet Gyle istiyor diye mahkiimiyet karan
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vermig olmastydi. Gergekten de, kararin sonunda denilmektey-
di ki:

“Vukuf ehli [bilirkisi] bu kitap hakkinda komiinistlik
propagandas: yapmadifini bildirmigse de...... daha evvel hii-
kiimet tarafindan bu kitabin muhteviyat: [icerigi] muzir go-
riilliip hayet-i vekile [Bakanlar Kurulu] karan ile toplatilmig
olduguna gore hiikiimetce bu kitabin bagka ve miitehassis
heyetlerde tetkik ettirilmig olduguna ve propaganda mahi-
yetinde goriilmiis olduguna giiphe yoktur.”

Ote yandan, sunu da belirtmeden gegmemek gerekir ki,
19 Temmuz 1939 tarihine kadar yiiriirliikte olan 9 Haziran
1932 giinlii Sinema Filmlerinin Kontroluna Ait Talimatna-
me?! ile sinema filmleri sansiirii icin dort dlgiit bulunuyordu.
Bunlar; dinsel propaganda yapmak, askerlige karsi olmak, ge-
nel ahldk ve kamu diizenini olumsuz etkilemek, Tiirkiye'ye
karg: iftira niteliginde olmaktr. Ancak, bu kere 19 Temmuz
1939’da 2/11551 sayih kararname ile yiiriirliige konulan Film-
lerin Ve Film Senaryolarinin Kontroliine Dair Nizamname
ile ek baz:1 sansiir Slglitleri daha getirildi. Bu tiiziigtin 7.mad-
desine gore; artik rejime karg1 olmak ve ideolojiyi savunmak,
iilkenin giivenligine zararli bulunmak da sansiir kapsamina
alind1.22

7R G., 19 Temmuz 1932,
72 R.G., 31 Temmuz 1939.
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" BOLUM 2

DOGUSTAN OZURLU
COK PARTILI REJIM

Kesim 1

COK PARTILI DUZENE GECISTE
DIS SIYASAL NEDENLER

|
Yeni bir dénem bagslarken...

1945 yilma gelindiginde I.Diinya Savagi'min sonucu ke-
sin olarak belli olmug ve Boliim 1’de belirtilen kogullar altinda
once T.B.M.M.'nin 2 agustos 1944 giin ve 1430 say1h Meclis
Karan ile Almanya ile ekonomik ve ticari iligkilerin kesilmesi
6ngoriilmiig, arkasindan da Tiirkiye de 23 Subat 1945'te Al-
manya ve Japonya'ya savas ilan etmigti. Ne var ki, Tiirkiye'yi
II.Diinya Savagi'min kan ve ateginden uzak tutmug olan fsmet
Inénit iktidarim bu kere daha giic giinler bekliyordu. Savag
boyunca izlenen dis siyasa “Miittefikler”in tepkisine yol ag-
mug, iistelik, artik dis iligkilerde denge siyasasi izlemek olanag
da kalmamugti. Savas: yengi ile bitirenlerin diktatorliikleri 13-
netledikleri, yeryiiziindeki tiim diktatdrliiklere son verecekle-
rini yineleyip durduklan ve demokrasi garkilan soyledikleri
bir ortamda, Milli Sef, diipediiz bir diktatordii ve iilkede de
demokrasiden eser yoktu!...
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Bu cergevede, A.B.D. iktisadi Harp Dairesi, Tiirkiye'ye
“dost olmayan iilke” statiisii taninmasiu isterken,?? Ahmet
Emin Yalman’in belirtti§ine gore, hiikiimetin basina uygula-
digr kisitlamalan elegtiren ve buna karsi ¢iktig igin Life der-
gisinin kendisinin bir fotografini da yayinlayarak “demokratik
Tiirk gazetecisi” olarak taruttgm bildiriyor,?4 bu arada, ingiliz
‘B.B.C. radyosunda Tiirkiye'yi bu aglardan elegtiren bir dizi
programin ydymina baglaniyordu.?® Tiirkiye karsit bu hava
Oylesine giiglitydii ki, Tiirkiye’de ¢ok partili diizene gegildik-
ten sonra bile, 1947'de Amerikan Kongresi komisyonlarinda,
Temsilciler Meclisi'nde ve Senato’da Truman Doktrini'ne Tiir-
kiye acisindan yoneltilmig olan elegtiriler sirasmda Tiirkiye'ye
yapilacak yardimin muhalefetin ezilmesi igin kullanilacag;, iil-
kenin insan hak ve dzgiirliiklerini tammayan otokratik yoneti-
mini giiclendirecegi, Tiirkiye savagta Naziler'e yakinhk goster-
mig oldugu ve bu nedenle de bdyle bir yardimun Birlegmis
Milletler iilkiisiine aykir1 diisecegi, yardimin ancak Tiirkiye
tam anlamu ile demokratiklesince yapilabilecegi 6ne siiriile-
cektir.Z6 Su duruma gore; Milli Sef inénii, Tiirkiye'nin ku-
rulmakta olan yeni diinya diizeninden diglanmasim istemi-
yorsa, dahasi, varhgmu siirdiirmesi igin, demokratik bir diize-
ne gecmek zorundaydi. Salt bu agidan bakildiginda bile, iil-
kemizde ¢ok partili diizene gegilmesinde dis etkinin 6nemini
yadsimak olanaksizdir. Ote yandan, Von Papen’in agikladig-
na gore; daha 1944 yilinda, Alman casusu Cicero’nun ele ge-
¢irdigi belgelerde, Tiirkiye'nin savasa girmemek icin diren-
mesi kargisinda, Miittefikler, Tiirkiye ile iligkilerini tiimiiyle
kesmeyi kararlagtirmig bulunuyorlardi.27

273 AHMET EMIN YALMAN: Yakin Tarihte...; C.IIL, s. 333.
7 Ay., s 271

25 g ERGIN: ikinci.....; 5.395.

276 A H.ULMAN: ....Tiirk-Amerikan....; 5.103-104.

277 E,.VON PAPEN: 5.514.

146



Ne var ki, geligmeler bu kadarla kalsa idi, dig etkinin
oneminin altim béylece ¢izmekle birlikte, iilke icindeki biriki-
min de, bir refim degisikligini gerektirmesi bakimindan, en az
dss etki dl¢iisiinde oldugunu sdyleyebilirdik. Ancak, bu duru-
ma bir de Tiirkiye'nin S.5.C.B. kargisindaki yalmzhg ve bu
devletin isteklerine kargi koyabilmek igin ingiltere'nin ve
Amerika'nin yardimina gereksinme duyulmas: zorunlulugu
ortaya gikacakhir. Oysa, onceki béliimde belirtilen nedenlerle
bu iki devlet de, Tiirkiye’yi S.5.C.B. kargisinda kendi yazgisi
ile bagbasa birakmug ve hattd Sovyetler'den yana bir tutum
igine girmig bulunuyorlardi. S.5.C.B."ne karg bu iki iilkenin de
desteginin saglanmasi kagirulmazdi. Ancak, bu destek nasil sag-
lanacakti? Iste, bu soruya o tarihte bulunan ¢éziim, giiniimiize
degin siiregelen olumsuzluklarin baghca nedeni olacaktir.

Icte ise inceledigimiz uygulamalar ve geligmeler halkin
hognutsuzlugunu en ug ¢izgiye getirmig, simfsal denge de-
gigmis, bagka bir deyigle de vurgunlarla, devletce kayirma-
larla palazlanan ticaret burjuvazisi ve aracilar ekonomik ve
siyasal gii¢ durumuna gelmis bulunuyordu. Milli Korunma
Kanunu, karaborsacii énleyememisti. Onleyemedigi gibi,
yasamn hedefi olan kesimlerin tepkilerine neden olmugtu.
Ama asil Toprak Mabhsiilleri Vergisi, biiyiik ¢ogunlugu koylii
ve tarima olan halkin ezilmesiyle sonuglannmgti. Hele vergi-
nin belirlenmesinde uygulanan yontem, koyliiniin bu agidan
da tepkisini dogurmakta gecikmeyecekti. Ciinkii, bir arazi-
den ne kadar iiriin yetigebilecegini memurlar énceden belirli-
yorlardi. Kimi zaman bu belirleme nesnel dlgiilere dayanmi-
yor, kimi zaman devlete fazla gelir saglama amacyla gergek
miktarin ¢ok iistiinde gosteriliyor ve uiretici buna gore vergi-
sini 6demek zorunda birakiliyordu. Ayrica, 6nceden belirle-
nen miktar kuraklik gibi nedenlerle elde edilemezse de vergi
yine o miktar {izerinden isteniyordu. Buna, memurlarm riig-
vet alarak miktar az gosterme gibi yolsuzluklan da eklenmis
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bulunuyordu.?¢ Kald: ki, aghktan &lenlerin oldugu bir do-
nemde, toplanan iiriiniiniin depolanacag yeterli yer bulun-
madif icin bunlarin bir bolimii halkin gozii oniinde yitip
gidiyordu.?? Dr.Saydam’dan sonra basbakan olan Saragog-
Iu'nun, devlet memurlarina diigiik fiyatla yiyecek ve giyecek
maddeleri dagitmas ise, halk arasinda ayirim yapilmas: ola-
rak goriildii. Fahri Giritlioglu'nun deyisiyle, “Halkin memur
sinifina garez beslemesine yol acti. Hognutsuzluklar: dodurdu, Hii-
kiimet, halkin ihtiyaglarin: diigiinen bir hiikiimet olarak degil, me-
murunu koruyan bir hiikiimet olarak kabul edildi. Sarago§lu’nun
bu tarzdaki politikasi, Cumhuriyet Halk Partisi'nin o tarihte bii-
yiik yaralar almasina sebep olmugtur.”2% Ote yandan devlet me-
murlari, iktidarin buyrugunda olduklar: igin, onlarin her tiir-
lii davramglar1 C.H.P.'ne mal edilmekteydi. Ileride gbriile-
cegi lizere, bagta Adnan Menderes olmak iizere D.P.liler,
C.H.P/ni yipratmak i¢in memur zulmiine son vereceklerini
One siirerek propaganda yapacaklardir.2s!

Varlik Vergisi ise, daha dnce deginildigi gibi, varhkh
kesimin, ki bliyiik ¢ogunlugu savag zengini idi, iktidara tiim
giivenini yitirmesi ile sonuglanmusgti. '

78 F GIRITLIOGLU: C I, 5.144.
M Ay.,s.145.

Ay, s.154.

*! Fahri Giritlioglu, ayrica su durumun da altim gizmektedir: “Sa-
ragoglyu, harb yillarmmn vurguncular: ile de, miicadele edemedi. Bu
miinasebetle ¢tkartilan kanunlar bir tirli isletilemedi. Fevkaldde
Hallerde Mal Iktisabina Dair Olan Kanun hilkiimleri, hilkiimete ge-
nig yetki tammst. Gayrimegru servet edinen memurlarin bu kanuna
gore takip edilmeleri kabildi. Ldkin: Adlive argivlerinde, bu kanun-
dan mahkiim edilen tek kimseye rastlanamaz. Bilhassa halka vesi-
kayla tevzi edilen gaz gibi, Siimerbank mamilat: gibi, yiyeceklik hu-
bubat gibi maddelerde, biitiin memlekete samil yolsuzluklar olmug-
tur. Halkan 1stirabi ile birinci derecede ilgili bulunan biitiin bu yol-
suzluklar karsisinda, hiikiimet, radikal tedbirler almak ¢arelerini bir
tiirld bulamamigtir.” (Aly., 5.154.)
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Ote yandan, belirtilen nedenlerle, hem sagc1 ve hem de
solcu gevreler ile C.H.P. arasmdaki tiim kopriiler atilmgti.

Ne var ki, onceleri gstermelik olan ama giderek ciddiyet
kazanan ve sonunda da C.H.P.’nin iktidardan diigmesine neden
olacak olan “gok partili” diizen bu i¢ birikim nedeniyle varlik
kazanamayacaktir. Cok partili ve siziim ona “demokratik” dii-
zene gegilmesinin nedeni dis siyasal kogullardi. Yeni tiiredi siruf
ise, bu durumdan sonuna degin yararlanacakti. Bagka bir de-
yisle, uluslararasi kogullarm C.H.P.ni “demokratiklegme”ye
zorlamasy, bu sinif igin koruyucu bir kalkan olacak, hattd bunu
iktidara kars1 bir “gantaj” olarak kullanacaktir. Niifusun yiizde
80’inini olugturan kdylii kitlesine gelince, onlar, toprak reformu-
na karg1 gikan, kendilerini topraksiz birakmay siirdiirmek igin
parti kuran, kapilarinda irgat olarak siiriinmelerini isteyen
D.P."ye oy vermeyi “demokrasi” saruyorlardi!... '

|
Sovyet tehdidi karsisinda yalniz birakilan
IN&NG'nON buldudu ¢are: DEMOKRASI

Once geligmelere bakalim.

S.5.C.B., 1925 tarihli Tiirk-Sovyet Tarafsizlik Ve Sal-
dirmazhk Antlagmasi’'m 19 Mart 1945'de feshettigini bildirdi.
Bu durumun ortaya gikardigs gerginlik siirerken $.5.C.B. bu
kere 7 Haziran 1945 giinlii bir nota ile dogu simrimizda ken-
di yararlarina baz1 diizenlemeler yapilmasini, Bogazlar'da
kendisine {is verilmesini ve burann iki devletge ortaklasa sa-
vunulmasin, Montreux Sozlegsmesi’nin ikili bir antlagma ya-
pilarak degistirilmesini istedi. Tiirkiye, bu dnerileri geri ge-
virdi, ancak S.5.C.B., 7 Agustos 1946 ve 25 Eyliil 1946’da iki
nota daha vererek bu istegini yeniledi. Bu arada, ilerde ele
alacagimuz ve istanbul’da basta Tan olmak iizere bazi gaZete
ve dergi biirolartyla birlikte bir Sovyet vatandagina ait bir
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kitabevinin de baz1 guruplarca yikihp dagitiimas, Tiirk-Sov-
yet iligkilerini daha da gerginlestiren bir bagka olay oldu. Bu
olay iizerine de 5.5.C.B., Tiirkiye’ye bir protesto notas: verdi.
Bunlara ek olarak, $.5.C.B., Tiirkiye iizerinde yogun bir pro-
paganda baski kampanyasina giristi. Dogu sinirlarimiza as-
ker kaydirdi.? Sovyet Izvestia gazetesinde 21 Mart 1945'de
yaymnlanan bagyazida, Tiirk-Sovyet Antlagmasi'nin feshedil-
mesinin gerekgeleri goyle agiklaruyordu: Antlagma yirmi yil
onceki kogullara gére yapilmigtir. O giinkii durumun tersine,
bugiin S.S.CB., Ingiltere ile siyasal igbirligi icindedir.
S.5.C.B.’nin 0 zaman A.B.D. ile hicbir iligkisi yoktu. Simdiyse
savag ittifaki i¢cinde ve uluslararasi durumun yeniden diizen-
lenmesinde birliktedirler. Kald1 ki, savag boyunca Tiirk-Sov-
yet iligkileri doyurucu olmamugtir.#® Gergekte, S.S.C.B.’nin,
bu isteklerini dne siirmeden dnce A.B.D.’nin ve Ingiltere'nin
Tiirkiye’ye karg besledikleri olumsuz diigiince ve duygulan
degerlendirmis  bulundugu  belirtilmelidir. ~ Ornegin,
Churchill'in Roosevelt'’e yolladigr 22 Ekim 1944 ginlii
telgrafta gdyle denilmekteydi:

“U.J. [Stalin] Montreux Sozlesmesi'nin Bogazlar'dan
Sovyet gemilerinin serbest¢e ge¢mesini temin edecek gekil-
de tadilini [degigtirilmesini] istiyor. Prensip olarak itiraz et-
medik. Japonya bu sézlesmeyi imzalayan taraflardan biri
oldugu ve indnii de gecen Arahk’ta firsah kagirdin igin

%2 JLDiinya Savag swrasmdaki Tiirk-Sovyet iligkileri igin rnegin
bkz. BASKIN ORAN: “Tiirkiye’nin Kuzey’deki Bilyik Komgu
Sorunu Nedir? — Tiirk-Sovyet iliskileri: 1939-1970”; A.U.SB.F.
Dergisi, C. XXV, Mart 1970, say1 1; Savas dncesi ve savagin hemen
baslangicindaki durum igin de bkz. RIFKI SAIM BURCAK: Tiirk-
Rus-ingiliz Miinasebetleri, 1891-1941; istanbul, 1946; SSCB
notalar igin bkz: FERIDUN CEMAL ERKIN: Tirk-Sovyet iliski-
leri Ve Bogazlar Meselesi; Ankara, 1968.

28 Ayin Tarihi, Mart 1945, say1 136, s. 56.
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[Kahire Konferansi'na kargin Tiirkiye'nin savaga girmemesi]
bir tadil elzem [vaz gecilmez] goriilityor. Tekliflerin hazir-
lanmasim Sovyetler Birligi'ne biraktik. [Stalin] bunlarin mu-
tedil olacagim soyledi.”+

Ote yandan, Potsdam Konferanst'nin 23 Temmuz 1945'-
te yapilan 7.oturumunda Truman ve Churchill, Montreux
Sozlegmesi'nin degistirilmesi konusunda anlagmig bulunuyor-
lard1#5 24 Temmuz 1945 giiniinde yapilan 8. oturumda ise
Truman’in, “Uluslararas: denetimi nerirken Bogazlar'mm kimsenin
elinde olmayacagim soylemek istedik. Bu konudaki tutumumuzun
dogru olduguna Tiirkiye'yi inandirmaya ¢ahisacagiz.” dedigini goé-
riiyoruz.26 Konferans sonunda yaymnlanan Protokol'de de
“Karadeniz Bogazlan” baghkh XVIboliimde de, “Ug Hiikii-
met, bugiinkii kogullar1 kargilamamas:1 nedeniyle Mont-
reux’de yapilan sézlegmenin degistirilmesi geregini taninug
bulunmaktadir. Bu konuda, Tiirkiye hiikiimeti ile her ii¢ hii-
kiimet arasinda goriigmeler yapilmasina karar verilmigtir.”
deniliyordu.?”

Sovyetler'in 19 Mart 1945 giinlii notayla Tiirkiye’den
toprak istemeleri kargisinda da A.B.D.'nin tutumunun ne ol-
dugu Truman’in anilarinda agikga ortaya konulmug bulunu-
yor. Truman demektedir ki:

“Toprak verme sorununun Tiirk ve Ruslarin kendi
baglarna oturup ¢ézmeleri gereken bir sorun oldugunu séy-
ledim.” 288

Goriilityor ki, Tiirkiye’nin topraklarindan bazi bolgele-
rin S.5.C.B./ne ge¢mesi o giinlerde A.B.D.'ni ilgilendiren bir

24 A H.ULMAN: .....Tiirk-Amerikan.....; 5.45.
28 Konferanslar.....; 8.244-247.

28 Aly., 8.269.

28’Ay 5.381.

2% HARRY S. TRUMAN: Memoirs, Years of Decisions;
Doubleday, New Jersey, C.1, 1955, 5.415-416 (B.ORAN: s.57’den).
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konu degildi.* Bu arada anmmsatmak yerinde olacaktir ki, o
donemde S.5.C.B., Orta Avrupa’da ve Balkanlar'da kendisine
bagh bir devletler kusag: olugturmaktayd: ve Batihilar buna
engel de olamamuglardi. Ote yandan, 1944’ten baslayarak In-
giliz basininda Tiirkiye’ye karg: neredeyse bir kampanya bag-
lamis bulunuyordu. Hatta ingiliz Sunday Times gazetesi.26
Mart 1945 giinlii saywsinda, “1925 Tiirk-Rus Antlagmasi’min Rus-
lar tarafindan feshi, Sovyet hiikiimetinin sadece komgu hiikiimetlerin
sempatisini temin etmek degil, fakat aym zamanda Rusya'mn kendi
genig topraklarimi cevreleyen bu hiikiimetlere giivenebilmesini sa§la-
mak hususundaki programina dahil gériilmektedir.”? demekteydi.
Ustelik, bu arada Ingiltere’de Isci Partisi secimleri kazanmusg ve
yeni hiikiimeti 27 Temmuz 1945’'te kurmugtu. O yillarin Iggi
Partisi solcu bir partiydi ve yeni hiikiimetin bu nedenle de
Muhafazakdr Churchill hiikiimetinden daha ¢ok Sovyet yan-
hs1 bir siyasa izleyecegi diisiiniiliiyordu. Gergekten de Igci
Partisi'nin yayin orgam olan Daily Herald gazetesi, daha 24
Mart 1945 giinlii sayisinda “Beklenmedik Tiirk-Rus Olayr”
baghkh yazisinda gdyle demig bulunuyordu:

“Molotof, Tiirkiye ile 1925 Arahiinda imzalanan dostluk ve
tarafsizlik antlagmasina Sovyet hiikiimetinin son vermek hususun-
daki niyetini hakly gostermek iizere iyi sebepler ileri siirmiigtiir. Iki
memleket 1921’de, aralarindaki miinasebetlerin yar1 hasmane olarak
vasiflandirilabilecegi bir zamanda, birbirlerine yaklagnuglar ve ant-
lagmay: da 1925’de Ingiltere hiikiimeti Rusya ile miinasebetini kes-
tigi ve Musul meselesinde Tiirkiye ile had bir ihtilaf halinde bulun-
dugu strada imzalamiglard. ">

Biitiin bu olumsuzluklara bir de, savasin bitmesine
kargin, Sovyet tehdidi nedeniyle sildh altmna aldig asker sayi-

2 B ORAN: 5.57.
2% Ayin Tarihi, Mart 1945, say1 136, 5.61.
B Ay., 5.59-60.
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sin1 azaltamayan Tiirkiye'nin altina girdigi ekonomik yiikii
stirdiirmek zorunda kaldifimu eklememiz gerekiyor. Ne ki,
Tiirkiye, buna kargin yine de bir Sovyet saldirnisina tek basina
kar;i koyamayacakt. Tek gare, Amerika'min ve ingiltere’nin
Sovyetler’e kargt destegini saglamakt. 1923-1938 yillan arasin-
da Tiirkiye'nin Batih devletlerle iligkileri olagan bir diizeyde
kalmug, sika bir igbirligi soz konusu olmamusti. Ozellikle, Tiir-
kiye ile Amerika arasinda bu durum daha da belirgindi. II.
Diinya Savagi’'min bitimindeki kogullarsa, Tiirk devlet adam-
larinca, Tiirkiye’nin bagta A.B.D. olmak iizere Bati'ya tiimiiyle
baglanmas: gerektigi biciminde degerlendiriliyordu.?? Ama
onlar da, belirtilen nedenlerle, Tiirkiye'ye hi¢ de olumlu gozle
bakmuyorlardi. Bu olumsuzlugu ortadan kaldirmanin yolu,
olumsuzlugun goriiniir nedeni olan anti-demokratik yapiy1
ortadan kaldirmak, iktidarin bagindan beri ne denli Bat1 de-
mokrasilerinden yana oldugunu onlara géstermekti. Cok par-
tili diizene ya da goriiniigte de olsa demokrasiye gegilmesinin
temel nedeni buydu. Bu gercegi hila kugkuyla kargilayanlar
ve Milli Sefin demokrasi taraftari oldugu icin ¢ok partili
diizeni baglattigin: ileri siirenler varsa, onlarin C.H.P. iktidar-
nin son bagbakani Semsettin Giinaltay ile fsmet inénii ara-
sinda gegen su konugmanin ne anlama geldigini diigiinmeleri
gerekir:

“Hattd bir giin bizzat Inénii'ye ikazda dahi bulundum. Ben
tarih hocast olarak soyliiyorum. Bu demokrasi Gyle bir igtir ki; yarin
sana sovecekler, vuracaklar, hattd hakaret edecekler... Nasi kabul
eder misiniz? Dedim. Inonii'niin cevabr ‘Memleket, tek kurtulsun
kabul ederim’ oldu. "2

2 EDIP CELIK: Tarkiye’nin Dis Politiks Tarihi; Gergek Yaym-
evi, Istanbul, 1969, 5.101, 126.
3 Bkz. F.GIRITLIOGLU: I, 227.
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Milli $efin milli seflikten vazgecmesinin ve ¢ok partili
yagsama gecilmesine olanak tamumasimin temel nedeni Tiirki-
ye'nin igine diistiigii bu dis siyasal kosullardan bu yolla kur-
tarilmak istenmesiydi.** Gegildikten sonra da, bu diizenin siir-
mesi yine ayn1 nedenin bir bagka yoniinii olugturacaktir.

Goriilecegi iizere, cok partili refimin ayn1 zamanda ikti-
darin Amerika ve Ingiltere’yi Tiirkiye'nin nimetlerinden ya-
rarlandirmas ve iilkemizi onlarin pazari durumuna getirmesi
de, ayn1 nedenle olacakdtir.

]| '
Dis etfkinin C.H.P. ¢cevrelerince dile getirimesi

Amerika, Ingiltere ve Sovyetlerin yukanda agiklanan
tutumlarinin Tiirkiye'de ¢ok partili siyasal yasama gecisi, bag-
ka bir deyisle de “demokratiklesme”yi, gerektirmis oldugunun
gliglii bir kamiti da, ismet Inénii’'niin, C.H.P. sozciilerinin ve
yazarlarinn agtklamalaridir. Siirekli bir bigimde, Tiirkiye'nin
gercekte demokrasi ile yonetilen bir iilke oldugu, bu nedenle
de Bat1 diinyas: icinde yer aldig, ILDiinya Savag boyunca
Amerika, Ingiltere ve baglagiklarna yardim ettigi, Naziler'in
hep karsisinda oldugu, ancak eger Tiirk demokrasisinin igle-

2% Bu konuda 6megin, bkz. SINA AKSIN: “Demokrat Partinin
Kurulmas1”; Tarih Ve Toplum, C. IX, Mayis 1988, say1 53, s.13;
N.EKINCI: ikinci Diinya Savagr’ndan Sonra...; 5.269 vd.; NTHAL
KARA-INCIOGLU: “Tiirkiye’de Cok Partili Sisteme Gegis Ve
Demokrasi Sorunlan”; Tiirkiye’de Siyaset, Siireklilik Ve De-
gisim; derleyenler: Prof.Dr.Ersin Kalaycioglu-Prof.Dr.Ali Yagsar
Saribay; Der yyn., Istanbul, (tarihsiz), 5.267-277, ozellikle s.266;
A.H.ULMAN-O.SANDE:R: “Tiirk Dig Politikasina Yon Veren Et-
kenler, 1823-1968”; A.U.S.B.F. Dergisi, C. XXV, Mart 1972, say1
1, s.4.; Prof.Dr.Kemal Karpat ise, ¢ok partili diizene gegiste dis et-
kenlerin kiigiimsenemeyecek oldugunu, ancak bunun tek neden ola-
rak kabul edilemeyecegini belirtmektedir (s.128).
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mesinde bazi aksakliklar ve eksiklikler varsa bunlarin da gide-
rilmekte bulundugu dne siiriilmeye baglanmigtir. Artik, fagizm
ve nazizm yerilmekte, daha diine degin kiigiimsenen liberal
demokrasi simdi dviilmektedir.

Inénii, T.B.M.M."nin 7. dénem 3. toplant1 yili1 acarken
1 Kasim 1945'te verdigi sbylev, her seyden dnce bu agidan de-
gerlendirilmelidir. inénii, sdylevinde savag boyunca Tiirkiye’-
nin hep miittefikler’in safinda oldugunu o6ne siirdiikten sonra
sOyle diyordu:

“.....0emokratik karakter biitiin Cumhuriyet devrinde prensip
olarak muhafaza olunmugtur. Diktatorliik, prensip olarak, hicbir za-
man kabul olunmadiktan bagka, zararli ve Tiirk milletine yakigmaz
olarak daima itham edilmistir.

Biiyiik Meclisin hiir deneti yaninda milletin vergileri ve har-
cadiklar: iizerindeki deneti, en ileri demokratik milletlerin hicbirin-
den eksik kalmayacak kadar kesin ve kavrayighdir. Bizim tek eksi-
§imiz, hiikiimet partisinin karsisinda bir parti bulunmamasidr.....
memleketin ihtiyaglar: sevkiyle hiirriyet ve demokrasi havasimn tabii
islemesi sayesinde bagka siyasi partinin de kurulmas: miimkiin ola-
caktir.”2%5

Indnii'niin bu sozlerinin hedefini buldugu goriiliiyor.
Ciinkii, A.B.D. South Dakota temsilcisi Karl E.Mundt, inoni’-
niin bu sdylevini Amerikan Kongresi'nde okuyacak ve sGylev
metni Mundt'un demeci ile birlikte Congressional Record’un 8
Kasmm 1945 giinlii sayisinda yaymlanacaktir. Mundt, sdylevi
kendi meclisinde okumadan dnce goyle diyecektir: “Vaging-
ton’daki Tiirk sefaretinin matbuat atagesi diin daireme gelerek nutku
tevdi etti. Bu nutkun muhteviyatini Kongre zabitlanimi okuyanlarin
dikkat nazarlarina sunmakla miiftehirim. Su kanaatteyim ki, Cum-
hurbagkan Inimii ve biitiin Tiirk milleti, Birlesik Amerika’ya karg:

5 Devlet Yilhi — 1945; Basbakanlik Basin Ve Yaym Umum Mii-
durliga, 1946, s.22-27.
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samimi dostluk hisleri beslemekte olup diinya sulhunun kurulmas:
ve demokrasi mefhumunun yayilmas: konusunda diger birlesmis
milletlerle igbirligi yapmayi samimi olarak arzu etmektedirler. Tiir-
kiye'nin bu harbde oynadi§s rolii izah eden Cumhurbagkam Ismet
Inémii'niin bu nutkunu Amerikahlar okuduklar takdirde Tiirkiye'-
nin bu harbde karsilagti biiyiik zorluklar kanaatimca daha vazih
olarak anlagilacak ve Naziler'in yaptigr muhtelif tehdit ve cazip
vaitlere gogiis gererek hiirriyet ugruna carpigan Birlesmis Milletler'e
mukadderatini baglamg olan Tiirkiye daha cok takdir edilecektir.”2%

Daha aydinlatia olani, Mundt'un bu davramgimun ve
sozlerinin C.H.P.'nin yayin orgaru olan Ulus gazetesinde genis
yer verilerek yayinlanmig olmasiyds.

Inénii'niin bu sdylevi, iilkemizde gok partili “demokra-
tik” diizene gegisin temeliydi, ilk asgamasiydi. Ama gimdi de,
Asim Us"un Hatira Notlari’ndan gu satirlar okuyalim:

“[smet Inonii harb gecmis oldugu halde Tiirkiye'nin harb
igindeki durumunu izah etmege ve yapilan tenkitlere ayr: ayn cevap
vermege nicin liizum gordii? Bu sual kendiliginden hatira geliyor.
Bir miiddet evvel Tiirkiye'ye gelen Amerikan Ayan Meclisi [Senato}
#zas1 bu tarzda bir demegte bulunmasin istemigti. 1 Kasim nutku bu
vaadi yerine getirmistir. Tiirk milletvekillerine yapti§1 hitap aym: za-
manda cihan halk efkérinadir (diinya kamuoyunadir).”2”

Aradan 2 yil gegtikten sonra Mundt bu kere A.B.D.
Kongre iiyelerinden olugan bir inceleme kurulu iiyesi olarak
gelecek ve bu kurul adina verecegi demegte Avrupa’da Ingil-
tere’den sonra iki partili sistemi en iyi uygulayan iilkenin Tiir-
kiye oldugunu, ayrica, bir iilkenin giiclii olmasinin nedenleri
arasinda yasalarin halkin segtigi temsilcilerle yapilmasimn ve
~ siyasal goriig ayrihklarun iki partide toplanmasinn bulun-

2% Ulus, 16 Kasim 1945,
7 A.US: Hatira....; 5.658.
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dugunu sdyleyecektir.?® Mundt'un bu sozleri, Nihat Erim’-
in,“Simdi aradan iki yil gecmis bulunuyor.Olaylar partili hayata
gecilmek lizim geldigi diigiincesini hakh gtkarmigtir, Icerde ve di-
sarda Tiirkiye'nin yeui politik gelismesi ¢ok miispet tesirler ve ne-
ticeler saglama yolundadir”? degerlendirmesini dogruluyordu.
Bu arada, Ahmet Emin Yalman da, uluslararas: 6nemli karar-
lar alinacagi sirada ¢ok partili yagsama gegilmesi, durumu
Tiirkiye'nin yararina degistirdigini belirtmekteydi.>®

Ote yandan, 1946 Temmuz'unda yapilacak segimleri
D.P./nin boykot etmesi giindeme geldiginde, s6z konusu dig
etki ¢ok daha agik bir bicimde belirginlegecektir. D.P., ilerde
goriilecegi iizere, 1947'de yapilmas: gereken segimleri iktida-
rn One almasi kargisinda bu segimlere girmeyerek bu uygula-
may1 protesto etmeyi tasarlamigh. D.P./nin bu tutumu karg:-
sinda, Indnii, muhalefet partisinin segimlere girmemesinin
Tiirkiye'yi uluslararas1 ortamda gii¢ durumda birakacagin 6
Mayis 1946'da dnce su sozlerle belirtmigtir:

“Bu devrede Tiirkiye'nin politikasinin hangi istikamette ve
anlayigta oldugunun agik surette belli olmas: lizimdsr. Buna memle-
ketin biiyiik menfaatleri baksmindan ihtiyag gordiik.” >

Inénii, 4 giin sonra da, CH.P. Biiyiik Kurultayr'nda
acikga diyecektir ki:

“... bu kadar dikkat gosterdigimiz halde partilerin veya ba-
&imsiz olanlarin birer bahane bularak segime girmekten kaginacakla-
rini farz etmek istemem. Son zamanlarda bazi devletlerde segime is-
tirak etmeme taktigi goriilmiigtiir. Bunun minas: yabanci devletlere
karg:t memleketin i¢ idaresini itham etmektir. Kendi i¢ idaremizi ya-

28 Ulus, 2 Ekim 1947.
2 NIHAT ERIM: “Anayasa Meselelerimiz - II”; A.S.YM,, C.
xvn say1 198, Eyliil 1947, 5.251.

% AHMET EMIN YALMAN: “Kara Kedilere Is Yok”; Vatan, 7
Ocak 1946.
301 Akgehir Sdylevi; Ulus, 6 Mayis 1947
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banci devletlere karg: kitiilemek tegebbiisiinii Tiirkiye denen devlette
vatandaglarin hog gormeyeceklerine eminim.”302

Dogal olan, bir muhalefet partisinin se¢ime katilmamasi
durumunda iktidar partisinin yerini giivencede gorecek olma-
sidir. Uygulamada da, partiler, hasimlarinin yasal agiklarim
bularak onlarin segime katilmasini 6nlemek igin galisirlar. Ne
var ki, 1946 yilinmn iktidar partisi C.H.P., D.P./nin se¢ime katil-
mamast olasilig1 kargisinda biiyiik bir kaygtya diismiig bulu-
nuyordu. Bdylece yabanci devletler karsisinda gii¢ duruma
diigmiis olacakti!...Oylesine ki, C.H.P. yazarlarindan Ahmet
$iikrii Esmerin Ulus gazetesinde o giinlerde yaymlanan
“C.H.P. Ve Dig Politika” baghkh yazismda bu gergek tiim
agtkhgr dile getirilmigti. Esmer, Partilerin anlagarak segime
gitmeleri Yalta’da kabul edilen kurtarilmig Avrupa demecinin
hiikiimlerinden oldugunun altm ¢iziyor ve bu nedenle de
Tiirkiye’de muhalefet partisinin se¢ime katilmamasiun “Tiirk
milletinin nazarinda af edilmez bir su¢” olacagim one siiriiyor-
du.3%/%4 Bu sav, C.H.P.'nin 6nde gelen bagka yazarlarinca da

302 Ulus, 11 Mayis 1946.

303 Ulus, 11 Mayis 1946.

3% 1smet inénii’niin damad: olmas1 nedeniyle onun goriiglerini almig
olan gazeteci Metin Toker, Tiirkiye’de gok partili “demokratik” di-
zene gecilmesinin ne 6lgiide Amerika’ya endekslenmis oldugunu,
D.P.’nin segime katilmama olasilif1 gercevesinde, su satirlarla be-
littir: “Kremlin’in yalniz bir Tiirkiye've karst askeri harekdta geg-
mesi diigiintilebilirdi ama ortada Amerikan teminati varken béyle bir
maceramn goze alinmasi giictil. Ustelik, Amerika, Tiirkive ile Yu-
nanistan’a askeri yardima da hazirlaniyordu...... Truman’in yardim
plani Amerikan kongresinde de gériigiiliiyordu. Muhalif senatdr ve
temsilciler de vardi. Bunlar Tiirkiye'nin aleyhinde sézler sdylilyor-
lards. Béyle kritik bir anda DP’nin icinde bulundugu sartlardan
bahsederek segimlere katilmama karari, Inonii'niin gézilnde ‘mem-
leketi ve rejimi digarya jurnal etmek’ten baska bir sey degildi.”
(M.TOKER: Tek Partiden....; s.247-248.)
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dile getiriliyor ve 6rnegin Nihat Erim, “Cirkin Bir Taktik”;%5
A.Cemalettin Saragoglu, “Bir Cikarma Daha”;*% baghkh yazi-
larinda bu agidan D.P."yi elestiriyorlarda.

Surasi ¢ok acikir ki, bagta Inénii olmak iizere tiim
C.H.P. yazar ve sozciileri, Tiirkiye’deki titm demokratiklegme
cabalarmu hep A.B.D.'ne duyurmaya calgiyorlardi. Ornegin,
Tiirkiye'ye ve Yunanistan'a askeri yardim yapilmasina iligkin
yasarun Truman tarafindan imzalanmas: iizerine inénii Ame-
rikan ulusuna bir “mesaj” yaymlayacak ve bunda bu yardimin
“milletimizin ispat ettigi yiiksek meziyet ve ideallerin diinya efkdr-1
umumiyesi muvacehesinde takdir edildigini” kartladifim soyle-
yecektir. 37

inéni'ye kosut olarak, C.H.P.'li yazarlar da aym aym
savlar1 8ne siiriiyorlardi. Recep Peker hiikiimetinde bakan
olacak olan Sadi Irmak, Halkevleri'nin yaymn orgam Ulkii der-
gisinde:

“Tiirk milletinin Sefi, milleti gahsi istekleri peginde siiriikle-
yen bir diktatir degildir..... Fert haklarini tammak, serefli, insancs..
millet¢ilik esasina sarilmig olmak, daha savag baglamadari bizi de-
mokrasiler safina katmig bulunuyordu. Totaliterli§in en parlak giin-
lerinde bile safimizdan ayriimadik. Her pazarli§: giddetle reddettik.
Kararligmmzin kesinligini sezen saldirganlar, stmirlarimizin dniinde
durmak zorunda kaldilar. Vasitali, vasitasiz olarak miittefiklerimize
ne kadar bilyiik hizmetler etmis oldugumuzu tarih kaydedecektir.
Milletimize vergi bir vakarla tarihin hitkmiinii bekleyebiliriz.

Icerde haklara ve hiirriyetlere riayetli, digarda diinya barigin-
da, siyast sozlegmelere saygili millet olarak ayaktayiz. Onun igindir
ki dostlugu aranan bir varligiz. Demokrasi diyarindaki mevkiimiz

305 Ulus, 17 Mayis 1946.
3% yeni Sabah, 24 Ocak 1946.
397 Ulus, 24 Mayis 1947.
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ancak kuvvetli ve serefli kelimeleriyle vasiflandirilabilir.”*® derken,
Hiiseyin Cahit Yalain da; “Tiirkiye Almanya’ya kargt harbe gir-
mek imkimm bulmamakia beraber Nazi divasina bir an igin bile
meyil gostermig midir? sorusunu sorup bunu “Asla!” diye ya-
nitladiktan sonra: .

“Amerikan efkdr-1 umumiyesine bu hakikati izah imkéni bu-
lundugu zaman, hareket hattvmizin diiriistligii teslim ediliyor ve
hakkimiz anlagiliyor. Fakat Birlesik Amerika aligkin oldugumuz bii-
yiikliikte bir memleket degil koca bir kitadir. Orada Tiirk nokta-i na-
zarim, Tiirk politikasini tamamen hiir demokrasiler idealinin aym
oldugunu usanmadan, bikmadan, durmadan anlatmak iktiza eder
[gerekir].” diyordu.*® Falih Rifka Atay'in da, Tiirkiye'nin sa-
vasa neden katlmadigim Fransa'min bagina gelenleri amimsa-
tarak aciklamaya galigtigini, bununla birlikte Tiirkiye'nin sa-
vagtaki yansizliginin miittefiklere yaradigi 6ne siirdiigiinii
okuyoruz39 Ve birkag yil énce Italyan Fagizminin ve Rus ko-
miinizminin toplumsal ve siyasal orgiitlenme bigimini Tiirkiye
icin model olarak gostermis bulunan Atay'n kaleminden bu
kere su satirlar gkiyordu:

“Sadece inkdlibn ve milli varlifi savunma kaygilarindan do-
San gecici engeller kalkacaktir. Bu memlekette de partiler kurula-
caktrr ve basm yalmz bagimsiz malikemeler tarafindan tatbik olunan
kanuna karg: sorumlu olacakhr.

Tiirk demokrasisinin bu tabii tekdmiiliinii ve onda garpl bir
demokrasinin bitiin gereklerini yerine getirecek sartlarm olgunlag-

308 ' SADI IRMAK: “Avrupa Savagmm Bitmesi Ve Memleketi-
miz”; Ulkil, 16 Mayis 1945.

o HUSEYIN CAHIT YALCIN: “Tiirk-Amerikan Dostlugu”; Ta-

nin, 7 Ocak 1945.

310 FALH RIFKI ATAY: “Milletler Smiflandinbirken”; Ulus, 28

Subat 1945 (Atay’mn yazisiin baghg: da ayrica anlamh olsa gerek-

tir.)
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mus olmasi en bagta biz, Cumburiyet Halk Partisi'nden olanlar
sevingle kargiltyoruz. W2

3 EALIH RIFKI ATAY:-“Térkiye’de Demokrasinin Tekimiilé”;
Ulus, 22 Agustos 1945.
312 Falih Rifki Atay’m goriislerinde, 1945 yilina gelindiginde ger-
cekten biiyiik degigiklikler olmug bulunuyor. Ciinkii, 6regin, 1931
yilinda sdyle diyordu: “Rusya’dan ben bir ders getiriyorum: Bu
. ders, Tiirk ihtildlini organize etmek, yeni gengligi yetistirmek ve Tiirk
cemiyetini birkag hamlede terbiye etmek usulleridir.... Rusya’ dan
komilnist degil, fakat daha suurlu olarak geliyorum: Tiirkiye nin
iktisat ve inga plamm yapmak, Inkildp Firkasim komiinist ve fagist,
yani eski nizamdan yeni bir nizama gegcen memleketlerin firkalarin-
dan Grnek alarak kurmak, Biirokvasi yerine ihtildlci metotlar almak,
hi¢ durmaksizin biiyilk yigimin terbiyesine gegmek...” (Yeni Rusya,
Ankara, 1931, 5.170-172).

Falih Rifki, bir bagka kitabnda Italyan fagizminin anti-
demokratik tutumunu ve totaliter uygulamalanm su sézlerle dviiyor-
du: “Halk ¢ocugunun anasmn karnmindan ¢ikar ¢ikmaz yattg begik
firka kucagidir. Bir yeni cemiyet bagka tiirlii yogrulamaz. Roma’'min
yeni mahallelerinde liberalizm ve demokrasiye aykiri bir¢ok seyler
gorillse de 1921 anargisinden, fakirliginden, gevezeliginden, bagi-
boglugundan hichbir eser géremedim. Demokrasinin arkasindan Os-
tiya’nin sivrisinegi, Roma kirimin batag, Italyan ahlékinin inzibat-
sizhg, Italyan sokagmin pisligi kalkt: ve Italyan milliyetperverinin
egilmiy bagi yukariya kalkti.” (Moskova — Roma; Muallim Ahmet
Halit Kitap-hanesi, Istanbul, 1932, 5.108-109).

Ote yandan, 17 Kdnunuevvel 1930 giinlit Hakimiyet-i Milliye
gazetesinde yaymlanan “Baghklar” baghklh yazisinda da Hitler’i
Svityor ve 1931 yilindaki bir yazisinda da “.....hi¢ siiphe etmeyiniz:
biltiin muhalif gazeteciler, hepsi, bir kelime ile, al¢aktirlar.” diyordu
(BAKI SUHA EDIPOGLU: Falih Rifka Konusuyor; Berkalp Ki-
tapevi, Ankara, 1945, s.81).

Savag dncesi ve sonrasi olmak ilzere sanki iki ayrt Falih Rifki
vardi. Ciinkii, su satirlar da yine onun: ,

“Iki diinya harbi arasindaki diktatoryalar, birkag yil iginde
tarihin Dbilyiik barbarhk devri hikdyelerini golgede biraktilar.
Bunlar..... Kadinh, ¢ocuklu, ihtiyarl yilz binlerce kisiyi iskence edip
oldiirmek, firinlarda yakmak, kasabalari ve kiyleri canh cansiz
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Ahmet Siikrii Esmer de agikga, “Amerikalilar bizden Ata-
tiirk Tiirkiyesi'nin agh$: ¢18r iizerinde yiiriimemizi istiyorlar. Dig-
igleri Bakanh$ miistegarlifindan yeni gekilen Mr.Grew, birkag yil
once Amerika'y ziyaret etti§imiz sirada soyledigi bir nutukta demis-
tir ki: ‘Ben Tiirk demokrasisinin kiigiik bir fidan halinden biiyiiyerek
biiyiik bir agag oldugunu gérdiim.” Bu gerek politika, gerek is haya-
tindaki milyonlarca Amerikali'man candan kanaatini ifade eder ve
Amerikalilar gene Mr.Grew'in ifadesine gore serefli bir milletin na-
muslu emegiyle beslenmekte olan bu agacin daha da biiyiimesini ve
kuvvetlenmesini beklemektedirler.”*® diyerek Tiirkiye’de demok-
ratiklesmedeki dig etkileri ortaya koyuyordu. Yaklagik iki yal
sonra da Ethem Izzet Benice, diyecektir ki: “Tiirkiye ile Ame-
rika arasinda imzalanan anlagma [12 Temmuz 1947 Antlagmasi]
...... gercek anlamda demokratik rejimin yerlesmesini, gelismesini
temin edecektir,"?

Ankara Radyosu'nda da Burhan Belge, ¢esitli konug-
malarinda hep aym goriigleri éne siiriiyordu. Ornegin, 16 Su-
bat 1944 giinlii radyo konugmasinda demigti ki:

“....Avrupa’daki harb durumu boyle bir bag bozumu arz
ederken diinya siyasi durumu iizerinde, tersine hararetli hazirlan-
malar kaydeden bir nadas havas: hikkimdir. Bilhassa Amerikalilar
hep barigtan sonraki diinyadan bahsediyorlar... meseld suna benzer
seyler soyliiyorlar:

-Kurtarilan Avrupa memleketleri, kendilerine uygun gelen
demokratik miiesseseler, ..... diledikleri gibi sececeklerdir. Esasta fa-

~kat, demokratik hatta sadik kalacaklardir. Yani matbuat hiirriyetine,

varhiklar: ile temelden yok etmek, baska memleketlerde suikast tu-
zaklarni kurmak, akla hayale gelmedik her tirlii cinayetler.....”
(“Kanlar I¢inde Bogulan Rejimler”; Ulus, 22 Ocak 1945).

3 AHMET SUKRU ESMER: “Amerikahlar Tirkiye’den Ne
Bekliyorlar? ”; Ulus, 11 Eyltl 1945, :

¥4 ETHEM {ZZET BENICE: “Tirk-Amerikan Anlasmasmimn
Imzasindaki Mesut Tesadiif”; Son Telgraf, 14 Temmuz 1947.
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sansiirsiiz haber aligverisine ve bir de serbest se¢im usullerine sadik
kalacaklardir. Sayet her hangi bir memlekette sahsin yahut ziimrenin
diktatorce temayiiller gosterdigi tespit edilecek olursa, ii¢ biiyiik dev-
let ile diger devletler, buna mani olacaklardur....

Sevgili Dinleyicilerim,

Atatiirk’iin diinya goriigii ile Kemalizm'in devlet prensiple-
rine tipa tip uygun diisen bu miilahazalar, biz Tiirkler'i ancak he-
yecanli bir sevince, iimitli bir beklemeye gotiiriiz.” 315

I1.Diinya Savagimin Amerika, Ingiltere ve baglagiklari-
nin yengisi ile bitmesinin Tlrkiye'de iktidarin sdylem ve tutu-
munda nasil koklii bir degigiklige neden oldugunun goéze gar-
pan bir yonii de Bagbakan $iikrii Saragoglu’nun konusmala-
rinda bulunur. Once, Saragoglu’nun o giiniin Digigleri Bakam
olarak Tirk-Alman Dostluk Antlagmasi 25 Haziran 1941'de
T.B.M.M.'nde goriisiiliirken séyledigi s6zleri animsayahm: Sa-
ragoglu, o giin Hitler'i “Kalplere ve vicdanlara ¢ok iyi hitap et-
mesini bilen kigi”, antlagmay1 ise “amit” olarak nitelendirmigti.
Simdi ise, Tiirkiye'nin Almanya’ya savag ilam T.B.M.M.'nde
goriistilirken, ayru Saragoglu'nun bu kere Bagbakan olarak
soyle konugtugunu goriiyoruz:

“Insanhik tarihinin son yillaninda birtakim insanlar tiiredi.
Bunlar bayraklarini iistiin irk ve hayat sahas: gibi sagmaliklarla siis-
lediler. Bununla da kalmadilar, biitiin hak ve adalet kaidelerini ¢ig-
neyerek kiigiik ve masum milletleri birer birer boyunduruk altina

Tiirkiye Cumhuriyeti ilk tehlike dakikalarindan itibaren séziinii, si-
lahin ve kalbini demokrat milletlerin yanina koydu..... Bugiin bir
adm daha atarak insanli§i, medeniyeti, hiirriyeti, istiklali, demokra-

’5> BURHAN BELGE: Burhan Belge’nin Sesiyle Ikinci Diinya
Savag1 (Radyo Konferanslan); Ankara, 1979, s.424,
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siyi kurtarmak ve harb miicrimlerini cezalandirmak isteyenlerin ara-
sina katilmak..... istiyoruz. "6

Bu gelismelere Milli Sef, 19 Mayis 1945 giinlii konus-
masiyla eglik edecekti: '

“Memleketimizin siyasi idaresi, cumhuriyetle kurulan halk
idaresinin her istikamette ilerlemeleri ve sartlariyla, gelismeye de-
vam edecektir. Harb zamanlarinin ihtiyatl tedbirlerine liizum gos-
teren darliklar: kalktikca memleketin siyaset ve fikir hayatinda de-
mokrasi prensipleri daha genis dlgiide hiikiim siirecektir.”317

Tiirkiye’deki rejim degisikliginin iilkenin uluslararasi
konumuna bagh olmast ve bu nedenle de “demokratiklesme”de
dig etkiler, ele aldigim dénem sonuna, yani 14 Mayis 1950'ye
degin siirecektir.?®Gergekten de, A.B.D. Bagkaru Truman, Tiir-
kiye ve Yunanistan’a yapilacak yardiom Kongre'de agiklads-
ginda “Her iki iilkede girevimiz, ana amacmuzi gerceklegtirmeye
yonelmigtir. Ozgiir halklarn, ¢ofunlugun isteklerine uygun olarak,
hiikiimetlerinin bigimini ve bilegimini koruma gayretlerine yardim
etmek.” derken, bu gergegin altiu bir kez daha ¢izmig oluyor-

316 Ayin Tarihi, Subat 1945, say1 135, 5.39-40.

317 Devlet Yillig1-1945; Basbakanlik Basmn Ve Yaym Umum Miidiir-
lusgu . 1946, 5.21.

a gryx:legin, Nihal Kara-Incioglu, Recep Peker i¢in A.B.D. Bii-
ytkelgisi Wilson’un, Foreign Relations of the United States, 1946-
The Near East and Africa: Washington DC, US Government
Printing Office, 1969, 5.844-845’te yaynlanan “Bagbakan, muhale-
JSetin siyasal tecriibesizligi ve yarattig zorluklar gibi engellere rag-
men, saglam ve istikrarli bir bicimde demokrasiye dogru ilerlemekte
olduklarim séyledi. 1930°daki gibi bir geri donils olmayacagini be-
lirtti..... Daha ileri bir siyasal demokrasiye dogru giden yolda bircok
zorluklar olabilecegini, ancak hiikiimetinin bu yolda israr etmege
kararl oldugunu sdyledi” sézlerini bile “Bu sézler ¢ok partili sis-
teme gegis kararinda etkili olan dis politika kaygilarimin 1946 son-
rasimin soguk savag ortaminda da siirdiigiinil gbstermektedir.” diye-
rek ayni agidan degerlendirmektedir. (N.KARA-INCIOGLU: 5.272 ).
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du3® Ote yandan, Amerikan yonetimi, kendi kamuoyundan
gelen ve Tiirkiye'de antidemokratik bir rejim oldugu icin yar-
dim yapilmasinin yanhg oldugu elegtirilerini ¢iiriitmek igin
Tiirkiye'nin gegis siirecinde oldugunu, hizla demokratiklegti-
gini siirekli 6ne siirmek zorundaydi. Ciinkii, 6rnegin Prof.
Gilbert Macbeth, New York Times'da 20 Nisan 1947’de yayin-
lanan yazisinda, Tiirkiye’deki rejfimin desteklenmesi degil, an-
tidemokratik oldugu igin diigiiriilmesi gerektigini yazmugti,
Bolim 1’de de aym gizgideki tutuma deginilmis bulunuyor
iste, A.B.D. Digigleri Bakan Yardimas: D.Acheson'nun da
Temsilciler Meclisi'nde 21 Mart 1947’de, Tiirkiye’ye Amerikan
yardimini hakli gostermek igin, Tiirkiye’de bir muhalefet par-
tisinin bulundugundan sz etmesi hep bu nedenleydi.?

Rejim degigikliginin dig etkene ne denli bagh oldugu
ilerdeki sayfalarda daha da belirginlesecektir. Bu agamada,
Birlesmig Milletler Genel Kurulu'nun 10 Aralik 1949 giinlii
toplantisinda kabul ettigi Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'nin
Tiirkiye’de Bakanlar Kurulu'nun 6 Nisan 1949 gin ve 3/9119
sayih karar ile kabul edildiginin ilan edilmesi iizerine Bagba-
kan $emsettin Giinaltay'in, “Tarihin akig1 bugiin demokrasi he-
define dogrudur. Her kim ki, tarihin bu seyrini degistirmeye kalkar-
sa, 0 kimsenin almna demokrasi ve hiirriyet katili damgas: vuru-
lacaktir.” dedigini® bilmek yeterli olsa gerektir.

Yine de inénii'niin Not Defteri’'nde bir su satirlan oku-
yalim:
28 Nisan Cumartesi [1947]

Hamdullah Suphi Tannéverle Fuat Kopriilii arasinda
27 Haziran’da bir giriigme olmus. B.Tanndver 28 Haziran'da
nakletti.

39 0 SANDER: ..... Tirk-Amerikan.....; 5.17.
Ay, 5.20-21.
3 F GIRITLIOGLU: 5.232.
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(H.S.) Cumhurreisimizin, muhalif parti ve partiler te-
essiis etmesi lizumuna kanaat getirdigini, mesaisinde bu
istikameti aldigini, memlekette ve diinyada hasil olan yeni
sartlarin neticesi, genis bir murakabe sistemi kurulmasin-
dan bagka care olmadigin diiglinerek, partiler fevkinde bir
arbitre rolii oynamayi takdir ve teslim ediyor musun?

(F.K.) Buna tamamiyle kanaat getirdim, Zekasi, tecrii-
beleri, goriis ve kavrayis kabiliyeti, ona bu liizumu hlsset-
tirdi ve kabul ettirdi.”?2

Cok acik¢a anlagihyor ki, Inénii, bu konugmay: defte-
rine gegirirken, D.P.'nin 4 kurucusundan biri olan Fuat Kdp-
riilii'niin onun “Zekds:, tecriibeleri, goriig ve kavrayg kabiliyeti,
ona bu liizumu hissettirdi ve kabul ettirdi” sozlerinden, kendisi-
nin bdyle takdir edilmesinden dogal olarak mutlu olmug ve
her ikisi arasinda gegen konusmay1 da onaylamig bulunuyor.
Pekiyi, Inénii'niin bu iistiin nitelikleri onu ne sonuca gotiir-
mig? “..diinyada hasil olan yeni gartlarm neticesi, genig bir mu-
rakabe sistemi kurulmasindan bagka care olmadzgzm diigtindiir-
miig!... Yani bagka partilerin kurulmasina inéni'niin olanak
tanimasimin nedeni buymus...

v
Muhalefetin dis gUglere sanimasi

C.H.P. iktidan i¢ine diistiigli agmazlar nedeniyle belir-
tildigi gibi davranmak zorunda kalirken, ona karg1 olanlar da,
ilk giinden C.H.P. iktidan devrilene kadar bu durumdan so-
nuna degin yararlanacaklardar.

22 { INONU: Defter; C. 1, s. 464.
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Ismet Bozdag, 1953 yiinda bagbakanlik makaminda,
Adnan Menderes’in kendisine, Fuat Kopriilit ve Hulusi Kéy-
men’e Tevfik Riigtii Aras’in su sozlerini aktardigini Demokrat
Parti Ve Otekiler adl kitabmda yazar:

“Toparlanmarun tam strasidir beyler... Sanfransisko’da, eski
Cemiyet-i Akvam’in yerine konacak bir Birlesmis Milletler Anayasa-
st hazirlamyor. Ben Cemiyet-i Akvam’da ok bulundum, kiymetini
iyi bilirim. Atatiirk de ¢ok deger verirdi. Demokrasi cephesi zaferi
kazanmigtir. Kurulacak yeni diinya demokrasi diinyasidir. Eger biz
hdla Milli Seflikle avunur gidersek bizi bu tegkilita almazlar. Bir
ayak nce tegebbiisii ele gecirmeli ve partiyi uyarip Ismet Pasa’min
ciftligi olmaktan kurtarilmahdir. Bunu siz yapacaksimz Fuat Bey-
efendi, siz yapacaksimiz Emin Beyefendi. Sizin gibi memleket sever,
uyamk goriiglii insanlar yapacak..”32

Aras, bunlan kendi evindeki bir toplantida sdylemis.
Toplantida Adnan Menderes, Fuat Kopriilii ve Emin Sazak
varmisg.

Ancak, Adnan Menderes'in daha hald C.H.P. milletve-

kili iken ve Birlesmis Milletler Antlasmas1 T.B.M.M.'nde 15
Agustos 1945'te goriigiildigii sirada yapmug oldugu konugma
biitiiniiyle Tevfik Riistii Aras'in sdyledigi belirtilen bu s6zle-
rine kosut olacaktir:
..... Arkadaglar, yine bu Anayasa’'min [Birlegmig Milletler
Antlagsmasi'nin] her milletin tek bagina veya milletlerin ortaklasa
iizerlerine aldiklar: taahhiitlere dair olan hiikiimlere de acele bir goz
atarak simdi kabul ve tasdik edece§iniz bu vesika ile iizerimize ala-
cagimiz taahhiitleri belirtmege calisacagim. Bu taahhiitler.... camig-
ya [topluluga] dahil memleketlerde demokrasi prensiplerine uygun
olarak yurttagin sahsi hiirriyet ve masuniyetiyle [dokunulmazh-
g1yla) siyasi haklarimin mahfuz [sakl] tutulmasim tazammun et-
mektedir [icermektedir].

323 Kervan yyn., Istanbul, 1975,s.10-11.
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..... Bu misak [antlagmal] ..... aynt zamanda her milletin dahili

idaresinde de millet hikimiyetini istiyor ve sahsi ve siyasi hak ve

hiirriyetlere riayeti kargilikl taahhiide baglyor.....
' Her hangi bir milletin idaresinin demokrasi esasina dayanma-
mas, diger milletlerin de huzur ve emniyetini tehdit eden ve barist
bozan tehlikeye maruz birakan gok kuvovetli, bir amil kabul olununca
hiirriyeti ve barig1 seven milletlerin kendi aralarinda barg: tehlikeye
koyabilecek diktatorliik idaresine katlanan aza bulunmamasim iste-
meleri..... bir zarurettir.

Bize gelince: Anayasarmz’in ruhu tamamen milli hikimiyet
esasina dayanmakta bulundugundan Birlesmis Milletler Misak ile
tam tetabuk [uyum) halinde bulunduumuzu bu firsattan yarar-
lanarak bir kere daha sevingle siyleyebiliriz. Bundan 6tiirii kabul-
lenmekte oldugumuz uluslararas: Anayasa ile kendi Anayasamiz’in
diginda ya da onun ruhuna aykir: bir taahhiit altina giriyor degiliz.
Ancak olsa olsa fiili durum ile yazili Anayasamiz’in arasindaki bazi
tutarsizliklarin ortadan kaldiriimas: gerekebilir ki, bu da esasen Ana
Kanunumuz'un ulusumuza karg taahhiit etmig oldugu hususlarm
tam olarak yerine getirilmesi demektir...”324

Su duruma gdre; Menderes icin gergekte demokrasi il-
kelerine uygun olan Anayasa’ya uygulamada aykiriik bulu-
nuyordu ve bu aykinligin giderilmesi Birlegmig Milletler Ant-
lagmas1’nin geregiydi.

Kald: ki, daha sonra iizerinde duracagimiz ve D.P.'nin
dort kurucusu olacak olan ve sirasi ile izmir, icel, Kars ve Ay-
din milletvekilleri olan Celal Bayar, Refik Koraltan, Fuat
Kopriilii ve Adnan Menderes’in C.H.P. Parti Gurubu’nda go-
riigiilmek iizere 7 Haziran 1945'de verdikleri Dortlii Takrir
[Onerge] de aym dogrultuda goriigleri iceriyordu:

% TBMM., Z.C., Dénem VII, C. XIX, Toplant: 2, 90.Birlesim,
1.0turum, s.170-171.
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“Biitlin diinyada hiirriyet ve demokrasi cereyanmnin
tam bir zafer kazandig1, demokratik hiirriyetlere riayet pren-
sibinin milletleraras1 teminatlara baglanmak iizere bulun-
dugu su giinlerde memleketimizde de Cumhurbagkanhg’-
ndan en kiiciigiine kadar biitlin milletin aym1 demokratik iil-
kiileri tagidigindan giiphe edilemez.....bugiinkii medeniyet
diinyasinin umumi gartlari, daha ilk Tegkilit-1 Esasiye Ka-
nunu’'nda [Anayasa’da] hdkim olan demokratik ruhu, bu-
giinkii siyasi hayat ve tegkilitimizda kuvvetle tecelli ettir- -
mek zamaninin geldigi kanaatina bizi sevketmis bulunu-
yor.” 325

iste, bu nedenle, Nadir Nadi, o giinlerde kaleme aldig1
bir yazisinda, Tiirkiye'deki demokratiklesmeyi “San Francisco
Markal:” olarak nitelendirmis ve gu soruyu sormugtu: “Gegen
sene hafifce Oksiiren bir gazete neden hemen kapatilyordu? Simdi
ndra atanlara nicin ses cikardmiyor?”*% Cok daha sonralan ise,
yine Nadir Nadi, bu demokrasi girisiminde dis siyasal kayg:-
larin 6n planda geldigini ve diganya “hog goriinmek igin” bu bi-
cimsel rejim degisikliginin yapildiginu sdyleyecek’” ve ¢ok
partili diizene gegiste diinya kogullarimun etkisini kabul etme-
menin gii¢ oldugunu belirtecektir.32

Dis etki, boylece yalmz cok partili diizenin baglamasini
gerektirmemis, muhalefet partisi olarak ortaya ¢ikan D.P.'nin
yasamurm siirdiirmesini ve geligmesini de saglammgtir. Tiirki-
ye’nin Amerika ile geligen iligkilerini incelerken bu durum ¢ok
daha belirginlesecek. Burada gimdilik sunu belirteyim ki, mu-
halefet, bu etkiyi iktidar iizerinde siirekli olarak bir baski arac1
olarak kullanmakta gecikmemigtir. Buna kargihk, iktidarn ise

%25 Takrir’in tam metni igin bkz. Ekler.

326 NADIR NADI: Yagasin Demokrasi”; Cumhuriyet, 26 Agustos
1945.

327 NADIR NADi: Perde.....; 5.204-205.

328 Aly.,s.186.
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demokrasiye geciste ne denli 6zenli ve kararli davrandigim
kamtlamaya ve bunu Amerika’ya duyurmaya, onu inandir-
maya calighgim goriiyoruz.

Gergekte, hi¢ de Sovyetler Birligi yanhs: degil, timiiyle
tersine, koyu bir A.B.D. yanhsi oldugunu ilerde goérecegimiz
Zekeriya Sertel’in o giinlerde yazdiklarni muhalefetin bu tu-
tumuna giizel bir 6rnek olugturur. C.H.P.'ni ve hiikiimetini
“Tiirkiye'nin daha ileri ve daha genis bir demokrasiye gecis hareketi-
ne hiikiimet ve meclis 6nayak olacak durumda degildir”,%? “Demok-
rasi inkildbim: CHP yapamaz” 3® “Bugiinkii Meclisten bir sey bekle-
yemeyiz.”®! diyerek siirekli bir saldinn alinda tutan Zekeriya
Sertel, ayrica goyle diyordu:

“..... yabanc1 diismanhigin bir hastalik haline getirmis bircok
kimseler nazarinda haricin hakkimizda verecegi hiikmiin ehemmiyeti
yoktur ..... bu gibiler Amerikalilar'm hakkimizda ne diisiindiigiine
ehemmiyet vermeyebilirler...... [Fakat] Tiirkiye her hareketinin diga-
rida nasil karsilanacagim goz 6niinde bulundurmaya mecburdur.”32

Hiikiimet ve C.H.P. yazar ve sozciileri, Sertel'in “De-
mokrasi Cereyam: Digarida Nasil Goriiliiyor? "33 baghkh ve benzer
yazilarindaki goriisleri ve savlan yarutlamaya ¢alisgirken, Ah-
met Emin Yalman'm “Tiirkiye’nin Londra’dan Goriiniigii”4
baglikli yazisi ile kargilagiyor ve bu arada Fuat Képriilii'niin
su demeci basinda yer aliyordu:

32 «Hiikiimet Ve Meclisten Bir Sey Bekleyebilir miyiz?”’; Tan, 22
Agustos 1945,

3% «pemokrasi Inkildbim CHP Yapamaz”; Tan, 22 Kasim 1945.
%1 “Buglinkli Meclisten Bir Sey Bekleyemeyiz; Tan, 23 Kasim
1945,

32 M.ZEKERIYA SERTEL: “Istikrar Bagka Durgunluk Bagka
?eydir”; Tan, 15 Eyliil 1945.

33 Tan, 7 Ekim 1945.

334 yatan, 7 Subat 1946.
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..... Memlekette Anayasa hiikiimleri tamamu ile tatbik edi-
lerek, milli iradeyi hakk: ile temsil eden demokratik bir hiikiimet is
bagina gelecek olursa diinya demokrasilerinin samimi sempatilerini
elde edecegimizden ve Tiirkiye'nin diinya siyasetinde tekrar 1938’-
deki gerefli mevkiini kazanacagindan asla giiphe etmiyorum.”%

Ne ilgingtir ki, bu tarihten daha 3 ay 6nce, Fuat Koprii-
Lii'niin C.H.P.'ni “demokrasiye aykirt” yontemlere bagvurmakla
suclamas iizerine, C.H.P.nin yaymn orgam Ulus gazetesi de
“Kopriilii Memleketi Nas:l Jurnal Ediyor?” diyerek onun yurt di-
ginda Tiirkiye'nin sayginhgina golge diigiirdiigiinii one siir-
miig bulunuyordut!...3%

1946 secimlerinin yapilacagi giinlerde Ahmet Emin
Yalman'in kaleminden de gu satirlar qikiyordu:

“Higbir resmi sifat olmayan ama bizi iyi tamyan ve seven
Amerikalr dostum bir nokta iizerine dikkatimi cekti, dedi ki: ‘Ameri-
ka ve Ingiltere, Romen ve Bulgar secimlerinin iktidar mevkiindeki
hiikiimetlerinin miidahale ve zorbahi§: esast iizerine yapildi§indan ve
milli iradeyi belirtmediginden dolay: Romanya ve Bulgaristan hii-
kiimetlerini miikerrer surette protesto etmiglerdir. Tiirkiye'yi zaten
propaganda yaylim atesi altinda tutan ve pusuda firsat kollayan
Sovyet Rusya, Tiirk secimlerinin tahakkiim esas: iizerine cereyan
ettigini goriirse yaygaray: basacaktir.

Tiirkiye'nin miittefiki sifati ile Ingiltere ve dostu sifat: ile
Amerika ¢ok miigkiil bir mevkide kalacaktir. Bunlardan ikisinin de
biricik arzusu; Tiirkiye'de milletin giivenine sahip bulunan ve ona
dayanan istikrarli ve diiriist bir hiikiimet mevcut bulunmasindan
ibarettir. Tiirkiye'de hakiki bir demokrasinin hiikiim siirmesi, orta-
sark icin mithim bir istikrar unsuru tegkil eder ve sulhu isteyen dev-
letlerin vazifesini kolaylagtirir. Tiirkiye, bu gekil bir rol oynayacak

335 Vatan, 2 Agustos 1946
33 Ulus, 15 Mayss 1946.
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hale gelirse bunun faydas: harici itibar ve kredi seklinde derhal go-
ridliir,

Segimler cebir ve tazyik altinda yapilacak ve diinyanin haline
ait her tiirlii endigeler ve icaplar, salislarin ihtiras: yiiziinden ihmal
edilecek olursa ne gibi elim neticeler bag gdsterecegini, Tiirkiye'nin
bir dostu sifat: ile tasavvur bile etmek istemem.

surasimin unutulmamas: lazimdir ki, hidiseler herkesin gozii
oniinde cereyan ediyor. Bir secim esnasinda ileri geri soz soylenmesi
her memlekette olagan bir seydir. Fakat hakiki demokrasi demek; se-
¢cim sandigimn 1rz ve namusunun haleldar olmamasidir ve vatanda-
sin tam bir serbestlik ve giiven icinde rey vermesinden ibarettir. Bu
hiirriyet ve giivene ait haklar zedelenecek olursa ve Tiirkiye'deki
demokrasi iddiastmn yalan oldugu belli edilirse, boyle hakikatleri
diinyarmn goziinden gizlemek miimkiin olmayacaktir.”%?

Diyebiliriz ki, bliyiik bir olasilikla Yalman, “bizi seven ve
tamyan Amerikals dost”u kendisi uydurmustu. Ne var ki, yazi-
sinin etkili olabilmesi igin bu sdzlerin bir Amerikali'nin ag-
zindan gtkmas: gerekiyordu!...

Bu gibi yazilan kogut olarak da Menderes’in iktidan,
mubhaliflerini “ecnebi devletlere kargi kitiilemek”le suglammg ol-
mas),*8igin bir bagka boyutuydu.

Bu béliimii, bir sa§ ve bir de sol goriislii 2 yazarn
degerlendirmeleriyle noktalayahm.

Necip Fazil Kisakiirek'e gore, ¢ok partili diizen, “dig
riizgérlanin getirdigi ve sinir icine diigiirdiigii bir sey”di ve kay-
nag da Amerika idi: _

“Harbin sonunda Amerika'mn dikte ettigi, yani cebren ve
kerhen benimsemege zorladigx hiirriyet, demokrasi (cebren ve kerhen

%7 AHMET EMIN YALMAN: “Diinya Huzurunda”; Vatan, 14
Temmuz 1946.
38 ADNAN MENDERES: “Teessiir Verici Bir Manzara”; Vatan,
19 Mayis 1946.
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benimsemege zorladig: tabirine dikkat) birdenbire antibiyotik bir ildg
tesiri gostermege baglad:.”3%

Sabiha Sertel de, o giinlerde kaleme almig oldugu bir
yazismda gdyle diyordu:

“Tiirkiye'de rejim, hangi tarafa gekersek hangi minada kul-
lanirsak, muayyen bir ziimrenin keyfine gore, hangi minada tefsir
edersek mahiyetini degigtiren bir idare sistemi midiy, yoksa orta
oyunu mudur? Birinci perdede sahnede nazizm mizanseni vardar,
aktérler Cloyter roliinii oynarlar. Ikinci perde de sahnenin demokrat
mizanseni vardir, aym aktorler bir Abraham Lincoln rolii oynarlar.
Ugiincii perdenin mizanseni sosyalisttir, yine aymi aktorler bir
Fourier veya Sen Simon rolii oynarlar. Boyle de§ilse, tarihin hangi
devrinde bir rejimin bdyle muhtelif mahiyeti oldugu gériillmiig-
tiir? 240

Suras) tarigmasiz tarihsel bir gergektir ki, dig siyasal ge-
lismeler, Tiirkiye’de tek parti diizeninin sona erdirilmesinde
ve bagka partilerin kurulmasinda en 6nde gelen, en agirlikh
nedendir. Birazdan gdrecegimiz gibi, ger¢i lilkenin kendi i¢
gelismeleri de tek parti diizenini zorlamaktaydi. Ancak, rahat-
hikla 6ne siirtilebilir ki, D.P.’yi kuranlar ve onlarin arkasindaki
sinif, C.H.P.'ne egemen olabilselerdi, cok partili diizene yine
de gecilmeyebilirdi. Kendi kigisel ve siufsal qikarlarini, kit-
lelere verecekleri ddiinlerle, ok daha etkin bir bigimde ger-
geklestirebilirlerdi. Unutulmasin ki, D.P.'yi kuranlar, C.H.P.’-
nin tiim sorumlulugunu tasityan kigilerdi de ayni zamanda.
D.P./nin iktidar olduktan sonraki tutumu, bu parti yonetici-
lerinin dyle demokrasi agig1 filan olmadiklariru da pekald ka-
rutlamig bulunuyor. Ne var ki, dig giiglerin dnerip dayattiklar
model, ¢ok partili bir diizendi. Ama sunu da eklemeli: C.H.P.

339 NECIP FAZIL KISAKUREK: Benim Goziimde Menderes; Otti-
ken yyn., fstanbul, 1970, 5.48-49

%0 SABIHA SERTEL: “Bu Bir Orta Oyunu mudur?”; Tan, 5
Agustos 1945,
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tek parti diizenini siirdiirseydi ya da D.P.’yi kuracak olanlar,
yeni bir parti kuracaklar yerde, C.H.P.'ne egemen olarak ken-
di sistemlerini gegerli kilsalards, eski model C.H.P. catis1 al-
tinda 6rgiitlenmis bulunan ya da CH.P.'ni ele gegirecek olan
ve nitelik degisikligine ugramug egemen giiclere karg halk bi-
lingli bir muhalefet er ge¢ belirecekti. C.H.P.'nin i¢inden D.P.’-
nin dogmast, er ge¢ varlik kazanacak olan gergek halk dire-
nigini de (muhalefetini de) saptirmig, daha da agikgast soy-
suzlagtirmig bulunuyor. Bunun da temel nedeni, kitleler ger-
cekten de demokrasiye gecildigini saniyor, ama demokrasinin
ne oldugunu bilmiyor, iistelik, bu boliimiin ikinci kesiminde
de belirtilecegi iizere, iilkede gercek bir demokrasinin kogul-
lant da bulunmuyordu.

Sorulmas1 gereken onemli bir soru gudur: Bizim cok
partili diizene gecmemizi dayatan A.B.D. ve yandaglann bu
gergekleri bilmiyorlar miydi? Bu sorunun yanutim o glinden
bu yana diinyada yagananlar vermis bulunuyor. Ne soguk
savag déneminde ve ne de sonrasmda A.B.D. ve ortaklan igin,
ne demokrasilerin ve ne zgiirliiklerin hicbir 6nemi olmamig-
tir. Bir iilkede hangi tiir rejim iglerine geliyorsa onu destekle-
miglerdir. Demokratiklesmeye ¢abalayan iilkeler ne zaman
emperyalizmin ¢ikarlarina dokunsalar, yerlerine hemen askeri
diktatorliikler gegirilmigtir. Tiirkiye’de ele aldigimiz dénemde
ise A.B.D. emperyalizminin gkarlarinin gerceklestirilebilmesi
icin, en uygun rejim 1945’ten baglayarak icinde bunaldigimiz
rejimdi. Gerektiginde ona 27 Mayis 1960'da, 12 Mart 1971'de
ve 12 Eyliil 1980"de yeniden bicim verdiler. Bugiin A.B.D. ve
A B.'nin yapti§1 da bundan bagka bir sey degildir.
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Kesim 2

COK PARTILI DUZENE GECISTE
IC SIYASAL GELISMELER

|
Halkin tepkisi ve dizen dedisiklidi

Bu agamada 6nemli bir sorunun yanitiu aramaliyiz: II.
Diinya Savag1 boyunca izlenen ve halkin ezilmesiyle sonugla-
nan uygulamalar toplumun tepkisine, direncine hig yol agma-
mis mu idi ki, ok partili “demokratik” diizene gecis yalmz dig
siyasal gelismeler ve etkilerle oldu? Bagka bir deyisle, tek parti
diizenine son verilmesinde i¢ tepkisel birikimin, halkin dzgiir-
liik ve goneng isteginin hi¢ mi etkisi yoktu? Bu soruyu, kus-
kusuz “evet” diye yamtlamak gerekir. Ancak, bu soru once
hemen bagka bir sorunun da glindeme gelmesini gerektirir:
Eger incelenen uluslararas: gelismeler olmasaydi C.H.P., bu
tepkisel birikime kargin yine iktidariru tek bagina siirdiirebilir
miydi? Sanurim, bu soruya da “evet” demek gerekecektir. Ne
ki, bir kere ¢ok partili diizene gecilmesi igin belirtilen neden-
lerle diigmeye basilmig oldugu icin, bu ikinci “evet”in kesin-
lestirilmesi olanaksizlagmg bulunuyor. Ancak, su sdylenebilir,
herhalde bu gegis, 1945’te baglamaz, ¢ok daha uzun bir siire
gerektirirdi. Ne var ki, tiim sOylenenlere kargin, belirli bir i¢
tepkisel birikimin olugmug bulundugu agik¢a anlagilmaktadar.
Ama asil 6nemli olan gelisme, bu halk tepkisinin gok partili
yeni diizende saptinlmg, yeni donemde, halkin agzina bir
parmak bal calinmasi diginda, onun $zlemleri yerine, toprak
agalarinin, savag zengini ticaret burjuvazinin ckarlarmin ve
daha 6nemlisi emperyalist giiglerin emellerinin “demokrasi”
ad1 alinda uygulamaya konulmug olmasidir. iste, ayrica bir
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de bu agdan ¢ok partili “demokrasi” dogustan oziirlii ol-
mustur.

C.H.P/nin onde gelenlennden ve yazarlarmdan Nihat
Erim, iilke i¢i birikimin diizen degisikligine etkisini o giin-
lerde soyle dile getirmigti:

“Tek parti ve tek saf, distplinli bir poht:ka hayat: zehirli iliclar
gibidir. Dozu kagirdigmz, miibalaga ettiginiz zaman, biinyede bagka
rahatsizhiklar yaratmaya baglar. Bizde de oyle olmugtur. Devlet haya-
tinda murakabe, bir tiirlii istenildigi gibi tanzim edilememigtir. Daha
kotiisii: Tiirlii sebeplerden gogalan memnuniyeisizlik, tegkildth bir
mubhalefet vasitas: ile meydana cikama[mgtir}..... Bir memiekette mu-
halefet her zaman vardir. Onu biriktirmeyip muntazam bir parti teg-
kildt: kanalindan agiga vurmak lizimdsr. Emniyet siibab zamamnda
acilmazsa kazan patlayabilir..... Bu durumu, hi¢ giiphe yok ki, herkes-
ten dnce Ismet Inonii gormiigtiir, 41

O giinlerin havasii vermek bakimindan bir-iki yaziya
gz atmak yararh olacak. Ornegin; Ekrem Ugakhigil’e gore:

“Halk gimdi otobiiste, vapurda, sokakta, bahgede konuguyor. Bii-
yiik bir hognutsuzluk vardar. Birkag gazete kapansr, birkag yazar mah-
kemeye verilirse susarlar ama, bu susug gegici olur.”32

Atatiirk’iin genel sekreterligini de yapmg olan Hikmet
Bayurun da T.B.M.M. kiirsiisiinden gunlan sdyledigini du-
yuyoruz:

“O vakit boyle bir durum yaratmig olan ve bunun yaratil-
mamast icin ugrasmg olanlar yani benim gibiler ates ve kasirgayt
onlemek icin el ele verseler dahi hicbir seyi durduramayabilirler ve
onlarla birlikte pek ¢cok sey siipiiriilebilir. Dolayis: ile hiikiimete ve

31 NIHAT ERIM: “Anayasa Meselelerimiz”; Siyasi ilimler Mec-
muasi, Eylil 1947, sayr 198.

32 EKREM USAKLIGIL “Halk Konuguyor”; Son Posta, 20 Eylil
1945,
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onun partisine halki kendilerini se¢im yolu ile devirmek imkénnt
vermelerini ..... dilerim. "3

Ahmet Emin Yalman da ayru cizgide yaziyordu:

“Inhisarct tek parti idareleri umumiyetle cebir yolu ile yikilir.
Bu yolun memleket hesabina higbir yarart yoktur, ¢iinkii cebir te-
sebbiisleri intiraslar: ayaklandirarak dahili harplere yol agar.”34

Cok daha sonralan ise, D.P. 6nde gelenlerinden Samet
Agaoglu; asker ya da sivil birgok biirokratin, eger C.H.P.
secimle iktidar1 birakmayacak olursa, 1789 Fransiz, 1917 Rus
devrimlerinin bir benzerinin de Tiirkiye’de gergeklegecegi, bu-
nun ise bir smf egemenligi ile sonuglanacag, boyle bir geli-
simin iilke igin bir yikim olacag kaygisinu tagidiklanim yaza-
caktir. 35

Muhalefet déneminde D.P. Aydin 1l Bagkanu, 1947'den
baglayarak Istanbul il Kurulu iiyesi ve 1950'dan sonra D.P.
Istanbul 1l Bagkanh yapmus bulunan Miikerrem Sarol da di-
yecektir ki:

“O derece ofkeliydi ki insanlar, eger secimlerde 1946'daki san-
dik tahrifatina benzer miidahaleler olsayds, halk bunu fiilen inleye-
cekti. Yani halk kanunu bertaraf ederek bizzat kendisi sahip ¢ika-
caktr, "4

Bu konuda tarihsel degeri olan bir bagka degerlendirme
de, D.P./nin 2.Biiyiik Kongresi'nde Celal Bayar'in yaptig: ko-
nugmayd:

33 TBMM.,, T.D,, C. XXIIL, D8nem 7, Toplant: 3, Birlegim 57, 31
Mayis 1946, s. 246.

34 AHMET EMIN YALMAN: “l¢ Manzara”; Vatan, 23 Mart
1946.

345 SAMET AGAOGLU: Demokrat Parti’nin Dofuy Ve Yiikselig
Sebepleri-Bir Soru; Istanbul, 1972,5.47, 99.

346 MUKERREM SAROL ile réportaj, 19 Nisan 1986 (Cetin Yet-
kin).
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“..... D.P. isyan etmeden bir mucize gosterecektir. Maksat ve
gayesini bagkalarina akil ve mantikla kabul ettirmek yolundadir. Bi-
zim her zaman tekrar ettigimiz vechiyle memleketin cograft vaziyeti
cok mithimdir. Biz bagka memleketlerde cikarilan isyan ve ihtilllere
ayak uyduramayiz..... Ankara’da bulunanlar o giiniin manzarasini
80z Oniine getirdikleri takdirde®? goriirler ve soyleyebilirler ki, o giin
Ankara’mn manzarast dogrudan dogruya bir ihtilil manzarast
idi..... Herkes miiteheyyicti. Meclis’e kars: hareket edilmek isteni-
yordu. Bizi baldir ¢iplaklar, kasketli insanlar diye istihdaf edenlerin
gidip evlerini baglarina yikalim diyorlardi. D.P. bu hareketi dnledi.
Bunu onlemekle memlekete yaptigr hizmetlerin en biiyiigiini ifa
etti. 7348

Bu kongrede 25 Haziran 1949'da oybirligi ile kabul
edilen “Milli Teminat Andi"nda ise agik¢a denilecekti ki:
“....vatandas siyasi hak ve hiirriyetlerinin kullanilmasinda
ve milli hikimiyet esaslarinin tahakkukuna herhangi bir
surette engel olacak kanun dig1 hareketlerden tevakki olun-
mas1 [kaginilmasi] liizumunu memleketin en yiiksek menfa-
atleri hesabina belirtmek isteriz. Aksi yolda harekete tegeb-
biis edenlerin ise, milli vicdanin ifadesi olan millet metine
maruz kalmak gibi agir ve tarihi bir mesuliyetle mahkiim
olacaklar1 muhakkaktir.”34

Hemen yenileyim: C.H.P. iktidarimin uygulamalar genig
ve yoksul halk kesimlerini hi¢ de mutlu kilmg degildi.
C.H.P.'ne kars1 bir tepki elbette vardi. Ancak, bu i¢ tepkisel
birikimin ¢ok partili diizene gegiste ve hele C.H.P.’nin iktidan
D.P.’ye devretmesinde gergek etkisi neydi? Gergekten de, Is-
met inonii, dis siyasal nedenlerle son vermek zorunda kaldig
tek parti rejimine, sonradan dis siyasal kogullar elverecek olsa

347 1946 segimleri.
38 yatan, 24 Haziran 1949.
WAy.
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idi ve yeniden donseydi, halk ayaklanir miydi? 1945'den bag-
layarak siyasal yapida gergeklestirilen “demokratiklesme” sii-
recine son verseydi halkin tepkisi ne olurdu? Bu sorulara, ¢ok
kesin yarutlar vermek olanaksiz ama, eldeki verilere, 1945-
1950 arasindaki gelismelere, somut olaylara bakarak bir de-
gerlendirme yapmak pekala olanakh. Bu degerlendirme, Sa-
met Agaoglu'nun 6ne siirdiigii ve D.P.'nin bir “halk hareketi”
oldugu® savim da yerli yerine oturtacaktir.

Once, birazdan goriilecegi iizere, D.P.'nin kurulug sii-
reci, topraksiz ve yoksul koyliigii toprak sahibi yapmak ve
toprak agalanimn etkinligini kirmak amaa ile gikarilan Ciftgiyi
Topraklandirma Kanunu'na kurucularimn ve saflarinda yer
alacak olan toprak agalannin kargi gkmalan siireci ile ¢akig-
maktadir. Yine goriilecegi iizere, koylityii kalkandirmayi,
egitmeyi amaclayan Koy Enstitiileri’nin kargismna dikilenler de
D.P’liler olacakhir. O nedenle, halkta bir tepkisel birikim vardi
ama, D.P. bu birikimini halk igin, halk adina degil, toprak aga-
lan1 ve yeni yetme zenginler i¢in kullanmighr demek daha
dogru olacaktir. Bir halk hareketinin halk hareketi olabilmesi
i¢in, o hareketin halk tarafindan yapilmas: gerekir. Acaba, dyle
mi olmustur?

Geligmelere sayisal agidan bakilinca su tablo ile kargilagiriz:

1- 1946 secimleri {izerinde ilerde ayrica durulacak. Sim-
dilik gunu belirteyim: Gergekten de bu se¢im hakga yapilan bir
segim .olmamugtir. Ne ki, segimde higbir yolsuzluk yapilmamus
ve tim milletvekilliklerini D.P. kazanmig olsa idi bile, iktida-
rin el degigtirmesi yine de sdz konusu olmayacakti. Ciinkii,
segimler 1947’ de yapilacak iken 6ne alinmig oldugu igin ve ba-
z1 bagka nedenlerle D.P. tiim yurt diizeyinde &rgiitlenememis-
ti. Bu yilizden de, D.P. se¢ime yalmzca 186 adayla katla-

3% g AGAOGLU: Demokrat Partinin....; 5.9-13.
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bilmisti.®! Bu nedenle de, 1946'da C.H.P., secimleri D.P. ka-
zanmis olmasina kargin iktidar devretmedi, bu da halk: ayak-
lanma noktasina getirdigi sav1 anlamsizdir ve propagandadan
bagka bir sey degildir. Bu konuda, inéni'niin Defterinde su
notlar okuruz:

7 Haziran Cumartesi [1947]

..... Celal Bayar ile ggriigtiim..... Celal Bey, bir vesile ile
segimlerden yine bahsetti ve yiizlerce milletvekilinin kendi-
lerinden haksiz olarak alinmig oldugunu tekrar etti. Birgok
haksizliklarin olmus olmas: miimkiindiir, fakat kanuni bir
sekilde gikayetler tasfiye edilmistir. Bu Meclis’in ¢oklugunu
hakl olarak Halk Partisi’nin kazanmig oldugunda vicdanen
giipheniz var m1? diye sordum. ‘Zaten kifi namzet giosterme-
migtik. Cogunluk Halk Partisi’nde olacakty’ cevabim alabil-
dim.” 352

2- C.H.P./nin iktidar1 D.P."ye birakmak zorunda kald:g1
ve Ozgiir bir ortamda yapilan 1950 secimlerine gelince; bu se-
¢imde D.P., 4.242.381; CH.P,, 3.165.095 oy almigh. Unuima-
mak gerekir ki, 1946'dan 1950’ye degin gegen siire icinde D.P.
propagandasi gegekten baganh olmug bulunuyordu. Ustelik,
D.P.'nin istedigi tiim yasal degigiklikler de yapilmgh. Bu ra-
kamlar, her seye kargin 14 Mayis 1950’de de niifusun yarisina
yakiinun C.H.P.’nden yana oldugunu kamitlar. Oysa, bir halk
hareketinden sz edebilmek igin halkin ¢ok biiyiik bir ¢ogun-
lugunun bu hareketin icinde olmas: gerekir.

D.P.’nin bir halk hareketi oldugunu 6ne siirenlerin ba-
sinda gelen Samet Agaoglu’nun ad1 gegen kitabinda verdigi
bilgilere de bir goz atalim:

“Demokrat Parti’ye gelinceye kadar partileri kurduran da, ku-
ran da asker ve sivil yonetici kadrodur. Bu kadronun yaninda impa-

31 g GIRITLIOGLU: C.1, s. 195.
321, s. 455.
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ratorluk’ta ulema, daha sonralar profesor, gazeteciler gibi aydinlar.
Eski deyimle erbab-1 seyf-i kalem! Demokrat Parti'yi kuran yine
bunlardir, fakat kurduran halk! Halk kitleleri artik ige karigmug, ha-
rekete gegmigtir. "%

Samet Agaoglu'nun saptamasinun ilk bdlimii dogru,
son boliimii ise tarihsel gergeklere taban tabana kargittir. Ciin-
kii, biliyoruz ki, (ayrca iizerinde duracagiz da) D.P."yi kurdu-
ran inénii’diir. inénii, Bayar1 bu partiyi kurmakla gérevien-
dirmistir. inénii'niin neden bir ikinci partinin kurulmasmn ge-
rekli gordiigiinii ise incelemis bulunuyoruz.

Yine Samet Agaoglu’'nu okumaya siirdiirelim:

“Demokrat Parti'nin ilk kurucular kimlerdir? O giine kadar
yonetici kadro icinde bulunmug derece derece sivrilmis kimseler degil
mi? Eski Bagbakan Celal Bayar, eski profesor Milli Egitim Bakanli
Miistegari, uzun wyillar milletvekili Fuat Kopriilii, otuz yildan fazla
milletvekili, Milli Miicadele’de Istiklil Mahkemesi iiyesi, vali Refik
Koraltan, yirmi yildan beri milletvekili Adnan Menderes.

Sonra bu dort isimden bagka Demokrat Parti'nin miitegebbis
Genel Kurul iiyelerini siralayalim:

Megrutiyette milletvekili, miistegar, Milli Miicadele'den beri
milletvekili, birgok defalar bakan, profesér Yusuf Kemal Tengirsek;
uzun yillardan beri milletvekili, biiyiik toprak ve is adam: Emin
Sazak; yine uzun yillardan beri milletvekili Cemal Tunca; Milli
Miicadele’de ve daha sonra milletvekili, yine Milli Miicadele’de ba-
kan, Istikldl Mahkemesi ilyesi Refik Sevket Ince.

Demokrat Parti Birinci Bilyiik Kongresi'nde segilmis ilk Ge-
nel Idare Kurulu iiyelerini hatirlayalim:

Kurucular ve yukarida saydiklarimizdan bagska, eski ve tanin-
mug gazeteci, biiyiik toprak sahibi Fevzi Liitfi Karaosmanoglu; eski
sefir Enis Akaygen; biiyiik toprak sahibi Celal Ramazanoglu; eski

33 5. 46.
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umum midir Samet Agaoglu; Ticaret Bakanli$r eski basmiifettisi
Ahmet Tahtakilic ve dtekiler. 354

Sayilan bu kigiler D.P. kuruluncaya degin, Samet Aga-
oglu’'nun da agik¢a belirttigi gibi, C.H.P.'nin tiim uygulamala-
rinin sorumlulugunu iizerinde tagtyan kimselerdi. 1946 yilma
gelindiginde acaba halk bu kigileri, halk hareketinin bagina
oteki C.H.P. ileri gelenleri arasindan nasil ayiklayip da secip
getirdi? '

Daha da 6nemlisi, Samet Agaoglu’'nun biiyiik toprak sa-
hibi, daha dogrusu toprak agasi olduklarini nedense belirtmek
geregini duydugu Emin Sazak, Fevzi Liitfi Karaosmanoglu
ve Celal Ramazanoglu'nun bu kisiler arasmda bulunmus ol-
masidir. Menderes’in de yine bir toprak agasi oldugunu ben
ekleyeyim. Simdi, yeryiiziiniin neresinde ve ne zaman hatk
hareketlerinde halkin kendilerini temsil etmek iizere toprak
agalarim gorevlendirdigi, onlara parti kurdurdugu goriilmiis-
tiir? Ustelik, o halkin biiyiik ¢ogunlugu topraksiz, agalarm
topraklarinda irgat olarak galigan, yoksul koyliilerken!... Kald:
ki, degindigim gibi, D.P.’nin parti olarak temeli, kylityii top-
raksiz birakmak isteyenlerce atilmig bulunuyor...

Bu konuda, bence, bir bakima en dogru saptamay: Tu-
ran Giineg yapmus olsa gerektir. Giineg'e gore; D.P."yi bir
parti olarak degil, fakat bir “olay” olarak degerlendirmek ge-
rekir. Giineg'in belirttiine gore; halkin gercekte istedigi 6z-
giirliiktd, D.P. ise CH.P.’nin uygulamalarirun tiimiine karg: g1-
kiyor ve tersini savunuyordu. Bu, halkin goziinde 6zgiirliik
demekti. Bu nedenle, D.P."ye sahip gtkmasinin nedeni onun su
ve bu program izleyecegini belirten bir parti olmasi degil, bir
segenek olugturmasi, C.H.P.'nin kargistna bir “husumet cephesi

354 5.51-52.

182



gibi dikilmesi”ydi®* Ote yandan, ILDiinya Savag1 boyunca iz-
lenen ekonomik siyasarun da hallken bu davramginda ¢ok
Onemli bir etken oldugunu unutmamak gerekiyor. O nedenle,
D.P., toprak reformunu karg: gikanlarca kurulmug olmasy, ku-
rucularnnin iginde yoksul koyliiyli soyup sogana geviren top-
rak agalarimn bulunmasi, yoneticilerinin C.H.P.’nin tiim so-
rumlulugunu tagimasi... onu ilgilendirmemigti. O dénemde
niifusun %80'nin kdylii oldugu da diigiiniiliir, Toprak Mah-
siilleri Vergisi'nin ve benzeri yasalanin uygulanmalan da géz
Oniine getirilirse, simdi bunlan yerden yere vuran bir kadro
ortaya ¢itkinca bu kadronun kimlerden olugtugu onemli de-
gildi, yeter ki artik bu gibi uygulamalar olmasmn. iste, D.P. liler
bunu yapacaklarim séyHiyorlarda. 1625

Ancak, Giineg’in bu degerlendirmesinin bir bakima dog-
ru oldugunu belirttim. Ciinkii, bu goriig, sanki tiim halkin
D.P.yi bu agidan destekledigi gibi bir anlam igermektedir. Ne
ki, biraz yukanida degindigim gibi, 1950 yilina gelindiginde
bile halkin yarisma yakiu yine CH.P.'ni desteklemekteydi.
Buna kargihik, D.P.’ye bir umutmus gibi bakanlar, C.H.P.'ni
destekleyenlerin tersine, bu partiye eylemli ve cogkulu bir bi-
cimde arka giktiklarindan alanlarda, D.P. yoneticilerinin gezi-
lerinde onlar1 kargilamalarinda olugturduklan kalabaliklar al-
datici bir goriiniim ¢iziyordu. “Aldatici” derken yanhg anlagil-
masin. O kalabaliklar, gercekten vard: ve ictenlikliydi, ama

355 TURAN GUNES:“Demokrat Parti Neydi?”;Yon,10 Ocak 1962,
say1 4.
35"'yAym olay1, Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusu sirasinda da
gOriiriiz. Daha partinin kurulacag: agiklanir agiklanmaz, progranunin
ne oldugu bilinmeden, kimlerin partinin ¢esitli organlarinda gorev
alacaklan belli olmadan bu partiye bir akin baslamugtir. (Bkz. CETIN
YETKIN: Atatlirk’in Basarisiz Demomrasi Devrimi — Serbest
Cumbhuriyet Firkas1”; 2.basim, Toplumsal Doniisiim yyn., Istanbul,
1997,5.121 vd.
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tim halk degildi. Ornegin, 1946 secimlerinden sonra Bayar
ucakla Samsun’a gittiginde binlerce kiginin havaalam doldur-
mug olmasi nedeniyle, bir siire alana inememig, havada tur at-
mak zorunda kalmugh.3” Ancak, bu cogkulu kargilamaya baka-
rak, 1950 secimlerinde C.H.P.'ne verilen 3.165.095 oyu yok
saymak onemli bir gercegi yok saymak olur. Ciinkii, 1950'de
bile yaklagik olarak 7 kisiden 4’it D.P. yandag: iken, 3'ii C.H.P.
segmeniydi.

Kald: ki, yine Samet Agaoglu bagka bir kitabinda belirt-
tigi gibi, D.P."ye “bagka ideolojilere baglananlar ve sadece gahsi ¢1-
karlarimin peginde olanlar” da girmis bulunuyordu.’® “Bagka
ideolojilere baglananlar”, solcular ve sosyalistlerdi. Bu konuya
ilerde ayrica deginilecek. “Cikar pesinde koganlar” acaba kim-
lerdi? D.P.'nin 10 yillik iktidan siiresince bunlarin kimler ol-
dugu, iktidarin nimetlerinden nasil yararlandiklan goriilecek-
tir. Ama demek ki, halk hareketi oldugu 6ne siiriilen D.P.’de
bunlar da varmus.

Bu durumda, Inénii ¢ok partili sisteme gegmeseydi iil-
kede ayaklanma qikards savi, gecerli ve tutarh bir sav degildir.
Ben, C.H.P/nin eski genel sekreteri Kasim Giilek'e, “1950 se-
¢cimlerinde de bask: ve hile yaprlsayd: ve iktidar devredilmeseydi, halk
ayaklamr miyd1?” sorusunu yoneltmigtim. Yarut: su olmugtu:

“Bizde halk ihtilil yapmaz. Meshur sozdiir, derler: ‘Bizim
millet kuzu gibidir’. Cevab: onun, kuzu gibi [bile] degildir; kuzu-
nun kulagin biikersen ‘Mee!’ der, bizim millet onu da demez. Diin-
yann bircok yerinde hakikaten isyana, ihtilile sevk edecek hddiseler
kargisinda millet gene uysaldir, ses ¢ikarmaz. Ancak, halk iginde bii-
yilk memnuniyetsizlik olurdu. Bunu da iktidar hissediyordu. Halk

37 g GIRITLIOGLU: C. 1, 5. 196.
38 SAMET AGAOGLU: “Arkadasim Menderes”; Istanbul, 1967,
8.63.
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Partisi iktidars tgemun kaynamakta aldugunu biiyiik hosnutsuzluk
oldugunu biliyordu.”®

1960 yilina gelmdigmde D.P. yandaglariun Mendems i
evliya goziiyle gormelerine kargin, 27 Mayis 1960 olaymndan
sonra, bir de iistelik ocak ve bucak bagkanlanna varincaya
degin D.P.liler tutuklanirken, tiim D.P.’lilerin mezar sessizli-
gine biiriindiikleri amumsayinca, Gillek'in yargisinda hakh
oldugu diigiiniilemez mi dersiniz? Arkasindan gelen 12 Mart
1971 miidahalesi kargisinda halkimuzin tepkisizligini de buna
ekleyin. Ama 12 Eyliil 1980 darbecileri tiim siyasal partileri
kapatip da liderlerini ve dnde gelenlerini tutukladiklarinda
tiim bu partilerin yandaglan ne yapt: ki? Alanlarda Kenan
Evren'i alkiglamadilar mu? Tiirkiye'nin en koklii iiniversitesi
olan Istanbul Universitesi, bir de bagka alan yokmus gibi,
Anayasa’y: cigneyerek yok eden Kenan Evren’e “Fahri Ana-
yasa Hukuku Profesorii” unvaniru vermedi mi? Varhk neden-
leri 1961 Anayasas:1 olan ve géreve baglarken bu Anayasa’y1
koruyacaklarina yemin eden Anayasa Mahkemesi iiyeleri Ev-
ren’e baghliklarim bildirmediler mi? Yazarlarin geyhi (seyh-iil
mubharirin) unvanina sahip olan kisi Evren’in elini 6pmedi
mi? Ve bugiin iilkemiz yabancilara peskeg gekilir ve. somiir-
gelegtirilirken halk ne yapiyor? Kald1 ki, 1946 ve 1950’den bu
yana gegen zaman iginde halk daha bilinglenmis, egitilmis de-
gil mi?

Al Fuat Baggil; eger, in6nii de Franco gibi I Diinya Sa-
vagi'ndan sonra da iktidarim siirdiirebilecek olsayds, Tiirkiye’-
de demokratiklegmenin, ¢ok partili diizene gegmenin s6z ko-
nusu olmayacagin s6yler.® Haklidir.3!/36

359 25 Nisan 1986°da Ankara’da.

360 ALI FUAT BASGIL: 27 Mayis ihtilali Ve Sebepleri; ¢ev. M.Ali
Sebiik — I.Hakki Akin, Istanbul, 1966, s.55.

36! Batililarin biittin demokratiklesme — demokratiklegtirme kapman-
yalarma kargin, Ingiltere’nin gikarlan nedeniyle Franco rejiminin
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]
Kosullan bulunmayan demokrasi

Inénii'niin 5nderliginde gok partili “demokratik” diize-
ne gecis ve 1950'de secimle iktidarin D.P.’ye devredilmesi,
Inénii'niin iilkeye demokrasiyi getirmesi,“demokrasinin za-
feri” olarak arulagelmigtir. Pek biiyiik bir cogunluk¢a Inénii,
“demokrasi kahramam” olarak nitelendirilmektedir. Bu gorii-
se kimi yabanc1 yazar ve bilim adamlar: da kahlmaktadir.%3
Bu anlayiga temel olan varsayim, ortada bir “demokrasi” ol-
dugudur. Ne ki, cofunluk, demokrasiyi korlerin fili tanimla-
digr gibi, neresinden tutarsa orasm 6lgiit olarak alip tarum-
lamaktadir. O halde, olan bitenleri dogru algilayabilmek igin
saglikli bir “demokrasi” tarumi yapmaliyiz.

Demokrasi, soyut bir gey degildir. Birtakim &gelerin /
altyapilarin bir araya gelmesi ile varlik kazamir. Bir liderin,
“Artik iilkemde demokrasi olsun, ben dyle istiyorum” demesiyle, o
tilkede demokrasi yagama gegmez. Bunun igin, tiim 6gelerinin
(unsurlarinin) gergeklesmis olmas: gerekir. Bunlardan birinin
yoklugu durumunda, hélé o iilkede demokrasinin oldugu éne

siirmesine olanak tamnmig, ona demokratiklesme dogrultusunda bir
bask1 yapilmamigti.

%62 Kasim Giilek, yukanya aldigimiz sozlerini goyle tamamlamgh:
“Ordu icinde de birtalim kaynagmalar oldugunu sonradan haber
aldik.” Gergekten de, ele aldigmmz donemde Sildhhk Kuvvetler’in
kokli) bir degigime ugradifa ve bu arada siyasal geligmelerle dogru-
dan etkilendigi bir kesin olgudur. Bu konunun “halk hareketi” ya da
“halk ayaklanmasi” ile bir ilgisi bulunmadig1 i¢in Sildhli Kuvvetler
ile ilgili béliimde ele ahnacaktir.

363 Bu goriglere son zamanlarda yaymlanan en kapsamh dmek igin
bkz: ALEV CO$KUN: “14 Mayis 1950: DP’nin mi, CHP’nin mi /
Demokrasinin mi Zaferidir? — Yabanc1 Bilim Adamlarinmm De-
gerlendirmeleri”: Yeniden A.R.Miidafaa-i Hukuk, Haziran 2002,
say1 45, s.35-39.
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stiriilityorsa, olan sey demokrasi degil, fakat adina demokrasi
denen bir bagka rejim tiirtidiir.

Ote yandan insanlik tarihini goz 6niine getirecek olur-
sak, yaklagik 250.000 yildir “insan” denebilecek bi¢imimizle
bu gezegende yasiyoruz. Fakat demokrasilerin varlik kazan-
mast icin de 250.000 yil beklemek gerekmigtir. Ciinkii, ancak
XX. yiizyilin ortalarinda demokrasi séz konusu olabilmigtir.3
Demek ki, zaman olarak tarih éncesinin ve tarihin ¢ok kiigiik
bir diliminde demokrasiden s6z edebiliyoruz. Bunun yaru sira,
bugiin yeryiiziinde yalnizca pek az devlet demokrasi ile yone-
tilmektedir. Onlar da temelde Avrupa’da toplanmiglardir.®
Demek ki, demokrasi, mekin olarak da yerkiire iizerinde g¢ok
kiigiik bir alanda var olabilmigtir. Bunun neden bdyle oldugu
aragtirilacak olursa, demokrasinin her istenilen yerde her za-
man olabilecek ve yagayabilecek bir rejim tiirii olmadig ken-
diliginden anlagilir. B6yle bir aragtirma fazlasiyla konumuzun
digina gitkmak olacaktir. Onun igin Ggelerinden soz etmekle
yetinecegim.

Demokrasiden soz edebilmenin onkosulu, “secim”dir.
Bu kosul, Ulusal Kurtulug Savagimiz’in bagindan beri var ola-
gelmistir. Dogal olarak, segimlerin dzgiirce ve hilesiz yapilma-
s1 gerektigi lizerinde sarurim ayrica durmaya gerek yok.

364 Eski Yunan polislerinde ve dogallikla da Atina’da “demokrasi”
oldugunu sanmak, bilyilk bir yanilgidir. Ciinkii, gimdi burada sira-
lanacak ve demokrasiden s6z edebilmek igin gerekli olan kogullarin
(secim disinda, o da bir Slgiide) higbiri bulunmadig gibi, sakat do-
gan g¢ocuklann Sliime terk edilmeleri de olagan bir uygulamaydi.
Kald1 ki, koleci bir devlete demokratik bir devlet demek usla bag-
dagir bir sey degildir.

365 Bugtin A.B.D.’nde, anayasas: geregi, var olan rejim gergek bir de-
mokrasi degil, fakat demokrasi benzeri bir rejimdir.
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Ikinci kogul, “genel oy” ilkesidir. Yani, her ergin yurtta-
gin oy hakkina sahip olmasidir. Ulkemizde bu kogul da, ka-
dinlara da oy hakki taninmasiyla ve segmen olabilmek igin
belirli arazi sahibi olmak, belirli oranda vergi vermek, belirli
bir egitim diizeyine sahip olmak gibi kogullar aranmadig: i¢in
daha Atatiirk déneminde gergeklegmistir.

Cogu kigi bu iki kogulun varhgini demokrasiden séz
edebilmek igin yeterli gérmektedir. Oysa, bagka kogullar da
(0geler de) gereklidir demokrasi i¢in. Bunlarin baginda da
“egit oy” ilkesi gelir. Bagka bir deyisle, her segmenin oyunun
“1” sayilmasi, birbirine egit olarak degerlendirilmesi gerekir.
Iste daha bu noktada da Tiirkiye'de esit oy ilkesinin bulun-
madig1 gergegi ile kargilaginz. Clinkii, bir {ilkede feodal ya da
yari-feodal yapilar agilmadikga orada egit oy ilkesi asla yaga-
ma gegirilemez, Agalarin, geyhlerin, tarikatlarin bulundugu
bir iilkede; aganin adamlan agalarinin, tarikatin iiyeleri seyh-
lerinin buyruklan diginda oy kullanamazlar. Bu, bilinen bir
gercek. O zaman, bir aganun 5.000 adami varsa onun oyu
5.000+1'dir. Bir seyhin 20.000 miiridi varsa onun oyu da
20.000+1"dir. O nedenledir ki, siyasal parti liderleri agalarin ve
seyhlerin peginde kosup duruyorlar.

Simdi bu noktada bir an durahm: Atatiirk’iin gergekleg-
tirdigi veya gerceklestirmeye bagladig devrimlere topluca ba-
kacak olursak, bunlarin aym zamanda iki amaca yoneldik-
lerini goriiriiz:

1- Ulkenin azgeligmiglik yapisim kirmak,

2- Demokrasinin dniindeki engelleri ortadan kaldirmak.

Demokrasinin 6teki kogullan agsindan devrimlere ayri-
ca deginecegim. Su anda iizerinde durdugumuz konu agisin-
dan sunun altim ¢izmeliyiz: Cumhuriyet yonetimi, 6zellikle
ilk yillarinda bu feodal iligkiler yiiziinden biiyiik sitkintilara
ugramusti. Etnik ya da gerici ayaklanmalar bu ortamda ortaya
cikmugti. Her seyden dnce Atatiirk, bu nedenle bu feodal yap:-
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y1 ortadan kaldirmay: amaglanugh. Bunun bir yolu laiklikten
gegiyordu. Otekisi ise, toprak reformuydu. Laiklik tam anlamu
ile uygulamaya konulmadikga ve toprak reformu yapilmadik-
¢a, demokrasinin yagama gegirilmesi olanaksizd.

Bu bilginin 1s1§inda gimdi su gercekleri alt alta sirala-
yahm:

1- Cok partili diizene gecildigi sirada toprak reformu
hala gergeklestirilmis degildi. Agalik ve seyhlik hitkmiinii hala
siirdiirmekteydi. Bu durumda, egit oy ilkesi iilkede gegerli
olamazdi.

2- D.P. toprak reformuna karst ¢ikanlarca kuruldugu
gibi gordiigiimiiz {izere kuruculan arasinda biiyiik toprak sa-
hipleri, yani toprak agalan vardi.

3- Agaliga ve tarikatgihga son verecek olan bir kurum
da, Koy Enstitiileri'ydi. Cok partili diizene gegilmesiyle birlik-
te, Indntl, Yiicel'i ve Tongug'u gorevden uzaklagtirarak, Ensti-
tiileri yikmakla Regat Semsettin Sirer'i gorevlendirecekti.

4- Yine ¢ok partili diizene gecilmesiyle birlikte, oy kay-
gist ile In6nii laiklikten arka arkaya ddiinler vermeye baglaya-
cakti. Bu odiinleri ayn kesimler olarak inceleyecegiz. $Simdilik
su kadarini arumsatmakla yetineyim: imam Hatipler’i, flahiyat
Fakiiltesi'ni, Tekke Ve Zaviyeleri agan, okullara din derslerini
koyduran kigi Inbnii ve onun partisi olacaktir.

Yani indnii, demokrasinin temel kosullarindan biri or-
tada yokken, listelik demokrasinin gerceklesmesinin oniine
dikilen engellerden gimdi saydiklarimiz Atatiirk déneminde
kaldirilmig olmasina kargin bunlar1 yeniden hortlatirken, ayr-
ca bu saydiklarimiz diginda da laiklikten ddiinler verirken, na-
s1l oluyor da Demokrasi Kahraman: olarak goriilebiliyor? Ortaya
bir se¢im sandiginin konulmas ile demokrasinin varlik kaza-
namayacagin bilmek gerekir.

“Se¢im” ve “oy” demek, “segmen” demektir. Segmen,
oyunu bilingli bir bigimde kullanmalidir. Kime, ne icin oy ver-
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digini bilmelidir. Ulkesinin ¢ikarlariin ne yoénde olduguna
iligkin diiglinceleri olmalidir. Her geyin 6tesinde de kendi ki-
sisel ¢tkarinin ne oldugunu bilerek, bunu iilke gikan ile uz-
lagtirabilmeli, oyunu 6yle kullanabilmelidir. Yoksa, secimler
ortaya abuk sabuk, sagma sapan sonuglar ¢ikarir. Cok partili
yasama gecildiginden bu yana, kurulan partilerin hemen tii-
miiniin kendilerine simge olarak ¢ogunlukla hayvan resimle-
rini, bir boliimiiniin ise halkin giinliik yasaminda yer etmis
bulunan somut seyleri (ampul gibi) secmig olmalarim bir de
bu agidan diigiiniirseniz, Tiirk demokrasisi adina iizillmemek
elden gelmez. Ciinkii segmenlerin bir boliimii, oylarmi ancak
bu resimlere bakarak kullanmaktadir. Hem sonra, bugiin bile
kag segmenin oy verecegi partinin progranuru okudugunu ve
ona gore oyunu kullandigini séyleyebilirsiniz? Aym gercek,
bircok milletvekili icin bile gegerlidir.

Gergekten, kag tanesi kendi partilerinin programlarim
okumugtur, i¢ine sindirmigtir ve ona gore bir partiye girip se-
¢ilmigtir? Partiler aras: transferleri bir de bu aqidan degerlen-
dirmek gerekir. Milletvekili bulundugunu partisinden aynla-
rak, onun programina tiimiiyle ters bir programa sahip olan
bir bagka partiye gegen milletvekili igin parti programlarimin
bir anlam1 var midir? Milletvekillerini bir yana birakalim; bu
soylenenlerden ¢ikan sonug, demokrasinin var olup isleyebil-
mesi i¢in se¢menin egitimli ve yukarida agiklanan konularda
bir diigiincesi olmalidir bigimindedir.. Iste, Atatiick devrimle-
rinden ve uygulamalarindan, Egitim Birligi Yasasi, harf dev-
rimi, Millet Mektepleri, kdy okullar seferberligi, genel olarak
egitimle ilgili tiim devrimci nitelikli girisimler, bir yandan da
sonug olarak yurttag bilingli se¢gmen yapmaya yonelmis bu-
lunuyordu. Oysa, D.P.’nin koyliiye yonelik propagandalariin
baginda kdy okullarin kéyliilere yaptinlmasimma son verile-
cegi geliyordu. Bu bir yana, bu alandaki en 6nemli girigim ise
Koy Enstitiileri idi. Cok partili diizene geciste bunlar yok edil-
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di! Simdi bunu bir de, laiklikten verilen 6diinlerle, imam-Ha-
tip’lerin, fldhiyat Fakiiltesi'nin, tekke ve zaviyelerin agilmast
ve okullara din dersleri konulmasi ile birlikte diigtiniin!...

Ote yandan, demokrasilerin bir bagka kosulu da, gogun-
luk gibi diigiinmeyenlerin de, onlar 6lgiisiinde hak ve dzgiir-
liiklere ve giivencelere sahip olmasidir. Oysa, bizde Inénii
demokrasisi, toplumcu/sosyalist diigiincenin amansiz diigma-
ni1 olacak, gok gegmeden buna D.P. de katilacaktir.

Kogullann icinde en 6nemli olani ise, ulusal istencin
meclise yansimas: ve meclisin bu isteng dogrultusunda yasa-
ma ve denetleme gorevini yerine getirmesi, hiikiimetin de ay-
n isteng dogrultusunda tilkeyi yonetmesidir. Bu gergek, 1945’-
den baglayarak “milli irade” kavramu ile dile getirilmigtir.
Ozellikle de D.P.’liler C.H.P.’ni milli iradeye sayg: gdsterme-
mekle suglamuglardir. Simdi, gu gergekleri siras ile analim:

1- Deminden beri belirtmege ¢ahghim nedenlerle orta-
ya ¢tkan “milli irade”nin saglikli bir irade oldugunu &ne siir-
mek olanaksizdur.

2- Bu bir yana, asil onemlisi, milli iradeden soz edi-
lebilmesi igin, bu iradenin sahibinden kaynaklanmas: gerekir.
Bagka bir deyisle, disaridan bir gii¢ onu ydnlendirmemeli, ba-
gimli kilmamalidir. Bunun igin ise, {ilkenin “tam bagimsiz” ol-
mas: gerekir. Bagimsizligim yitirmig bir {ilkenin yonetimi dig
gliclerin elindedir. Bagimsizhigin yalrzca zedelenmis ya da
kisitlanmis olmas1 durumunda da ayru gergek s6z konusudur.
Ne acidir ki, gok partili diizene gegilmekle birlikte, Tiirkiye'-
nin bagimsizlig tizerine A.B.D.'nce ipotek konulacaktir. Tiir-
kiye’nin bugiin sdmiirgelegme siirecinde neredeyse son nok-
taya gelmesinin temeli 1945-1950 arasinda atilmigtir. Bu konu,
bu kitabmn ilerdeki béliimlerinde ayrintilar: ile ele almacaktr.

Su da bagka bir gercektir ki, demokrasi, gelismis iilke-
lerde var olabilen bir rejimdir. Atatiirk’iin gergeklestirdigi
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devrimlerin hemen tiimii de, yukarida da deginildigi gibi,
Tiirkiye'yi gelismig bir lilke durumuna getirmeyi amaghyor-
du. Oysa ilerde gérecegimiz {izere Ismet Inénii’'niin yabanci
uzmanlara hazirlattirdigy ve Barker Raporu diye arilan ve
Tiirkiye’nin izlemesi gereken yolu ¢izen rapor, {ilkemizin sa-
nayilegmemesi i¢in verilmig bir rapordu.

O halde, Tiirkiye’de demokrasinin varlik kazanabilmesi
ve yagayabilmesi ve ilerde de ikide bir askeri miidahaleler ol-
mamas! i¢in yapilmas: gereken gey, Atatiirk ilke ve devrimle-
rini tamamlamak, daha da ileriye gétiirmekti. Igte, ancak o
zaman Tiirkiye “demokratik” bir iilke olabilirdi. Oysa, 1945'-
ten (gercekte 10 Kasim 1938, saat 09.05'ten) baglayarak yapi-
lanlar tam tersi yénde olmugtur. inénii tipi, yabancilara sirin
goziikmek icin sahnelenen, demokrasinin ne olup olmadigin
anlamak igin 1950’den bugiine demokrasi adina yapilip edi-
lenlere bakmak yeter.36

Burada s6zii Suat Sinanoglu’na birakmak istiyorum:

“Batidan ithal edilen Gzgiirliik¢ii kuruluglar, aslinda sallan-
tida olan eski ahliksal diizenin son artiklarin yere serememistir; bu-
na kargilik, bu toplumlar heniiz yeni bir ahlik diizenine gereksinme
duyacak zamam bulamanuglardsr. Biitiin alanlara bilyiik bir kargaga
egemendir. Bilingli diisiincenin diriinii de§il, yalnizca bir ithal mal
olan siyasal ozgiirliik bu iilkelerde dizgin tanmimayan bir demagojiye

366 Andrew Mango’nun yabanc bir bilim adam olarak degerlendir-
mesi §byledir: “Zamaninda, Tiirkiye 'dekinden daha yiiksek egitim
diizeyine ulagmig birgok Avrupa milleti dahi demokrasiyi ya;atama-
migti. Ustelik, Atatiirk yeni bir deviet kurmus, hatid yeni bir millet
olusturmusg, kiiltiir devrimi gergeklestirmigti. Bunlar serbest oylama
ile yapilacak igler degildi. Tiirkiye'de demokrasinin 1950 'den bu
yana zikzaklarim diisiiniin. Demokrasi ile diizen arasindaki denge
bugiin dahi gii¢c korunuyor. ..... Atatiirk demokrasi uygulamamus,
ama arkasinda kurum ve kurallarim birakmignir.....” (“Atatiirk De-
mokrasinin Kurumlarim Getirdi”; soylesi (Sahin Alpay), Mllhyet
20 Ekim 1999).
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yol acmaktadir; ya da yalmzca ads var, kendi yok bir kavramdyyr.....
Batinin siyasal, toplumsal ve ekonomik kavramlan, dogup geligtikle-
ri tarihsel cevre icinde degerlendirilmedikleri, dolayiswyla —ideal
degerlerini soyutlama olanag: verecek olan— felsefe incelenmedikleri
icin, ¢ok kaba bir bicimde anlasilmakta ve uygulanmakta, bu yiizden
de bilyiik sapitmalara neden olmaktadir.”%7

n
Kuruian ilk partiter

Cok partili diizene gegigle birlikte ¢ok sayida parti ku-
rulmaya baglandi. Sosyal Adalet Partisi (Subat 1946), Liberal
Demokrat Parti (Mart 1946), Ciftci Koylii Partisi (Nisan 1946)
gibi adlar tagiyan bu partilerin, Milli Kalkinma Partisi ve De-
mokrat Parti diginda, tiimit bir iz bile birakmadan silinip git-
ti.*8 Bu arada kurulan sol partilere yagam hakki tarunmadi ve
hemen kapatildilar. Cok partili “demokrasi”de sol partilere
gegit verilmeyecekti. Demokrasi bebeginin dogumuna ancak
sakat olursa izin veriliyordu. Demokrasi kahramani inéniy'-
niin ok partili diizeninde sola yer yoktu. Bu nedenle, Tiirkiye
Sosyalist Ve Emekgi Partisi ve Tiirkiye Sosyalist Partisi, istan-
bul Sikiy6netim Komutanhigi'nca kapatildilar ve bunlar des-
tekleyen gazete ve dergilerinin yayinina, sendikalarin da varh-
gma son verildi. Sikiyonetim Komutanligi'min bu konudaki
“teblig”i soyleydi:

“Sikiydénetim bdlgesi icinde genel giiveni saglamak
gorev ve sorumlulugu alinda bulunan komutanhik, hududu
icindeki illerdeki agagidaki tedbirlerin alinmasina liizum
gormiigtiir:

*7S.SINANOGLU: 5.27-28.
368 Bu konuda bkz. CEMIL KOCAK: “46’nin Ivir Zivir Partileri”;
Tarih Ve Toplum, C. XIV, Agustos 1990, say1 80., 5.16-19.
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1- Mahkim komiinistler veya miifrit komiinist mef-
kiireli kimseler tarafindan &rtiilii bir gsekil alinda kurularak
memleket icinde i¢timai bir ziimrenin digerleri iizerinde ta-
hakkiimiinii tesise ve mevcut iktisadi ve ictimai nizamlan
bozmaya ¢alighklan anlagilan Tiirkiye Sosyalist Emekg¢i Ve
Koylii Partisi ile Tiirkiye Sosyalist Partisi merkez ve gube-
leri ve mevcut sendikalardan bu partiler veya onlardan al-
diklan direktifle hareket eden kimseler tarafindan kurulan
ve kendi maksatlarina gore sevk ve idare edenleri ve is-
tanbul igci Sendikalan Birligi ve istanbul ig¢i Kuliibii ka-
patilarak faaliyetlerine son verilmigtir.

2- Bu partilerin fikirlerini yayan Sendika, Ses, Giin,
Yigin ve Dost gazete ve dergileri ve bunlanin matbaalan
kapatlmgtr......"” 36

Ote tandan, 9 Mart 1946’da resmen kurulmus bulunan
Tiirk Sosyal Demokrat Partisinin bagkam Cemil Alpayin
Bulgar Sosyal Demokrat Partisi’'ne bir mektup gondermesi ve
bu mektubun da bu partinin yaymn orgaru Narod gazetesinin 15
Mart 1946 giinlii sayisinda yayinlanmas: iizerine, parti igin
sorusturma baglatilacak®”® ve yabana iilke kuruluglan ile ilig-
kiye gectigi gerekgesiyle kapatilacaktir.?”!

Bununla da yetinilmeyecektir. Sikiyonetim komutanli-
ginca kapatilmig bulunan Tiirkiye Sosyalist Emek¢i Ve Koyli
Partisi ve Tiirkiye Sosyalist Partisi yoneticileri ve sendikacilar
2.no.u Istanbul Sikiyénetim Mahkemesi'nde yargilanmaya
baglanacaklardlr.m/ 373

369 Ulus, 27 Aralik 1946.

370 yatan, 27 Mart 1946.

37! Vatan, 30 Mart 1946.

372 Ulus, 23 Temmuz 1947.

3 Durumun, 12 Eyliil 1980 sonras: yargilamalarma fazlasiyla ben-
zedigini belirtmek gerekir.
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Buna kargilk 7 Temmuz 1945°te Igigleri Bakanligina
kurulma izni i¢in bag vuran ve 18 Temmuz 1945'te resmen ¢a-
ligmalarina baglayan Milli Kalkinma Partisi'ne (M.K.P.) ne Si1-
kiySnetim ve ne de Hiikiimet kars1 ¢ikacaktir. Ne ki, M.K.P.’-
nin kurucularimin kimligi ve amaci, buna kargin ona tam bir
Ozgiirlitk tanunmig olmasi, ok partili diizenin bir bagka “6ziir-
lii” yoniidiir. Partinin kuruculan Nuri Demirag (bagkan), Hii-
seyin Avni Ulag ve Cevat Atilhan idi. Demirag, devlet iha-
lelerini alarak (T.B.M.M. binasi, Karabiik Demir-Celik Tesis-
leri, Sivas-Erzurum Demiryolu yapimi) zengin olmug bir ig
adamuyda. Istanbul Yesilkdy’de bir ugak fabrikas: girigimi var-
di. Cok varlikh bir kigi oldugu igin, partisini tanitmak amaci
ile, gazetecileri ve bagkalariru toplar, yemekler verirdi. Bun-
larin gogu kuzu kesilip pisirildigi icin partinin ad1 “Kuzu Par-
tisi”ne gikmugti. M.K.P., tam anlam ile tutucu bir partiydi. fs-
lama ve irkgi/milliyetgi kesimleri ¢atis1 alhinda topluyordu.
Sanayi burjuvazisinin partisi olmak savindaydi. Amaglarindan
biri de “Islam Birligi ~ $ark Federasyonu” kurmakt.374

M.K.P,, secimlere de katilacak ama bir bagar1 gostereme-
yecekti. figing olani, Demirag'in 1954 segimlerinde D.P. liste-
sinden milletvekili secilecek olmasidir.

MXKUP. ile ilgili olarak yoruma agik bir durum var. In-
Onii, 1945'in Kasim’nda T.B.M.M.'nde ¢ok partili diizene geci-
lecegini agiklayan ve “Bizim tek eksi§imiz, hiikiimet partisinin
kargisinda bir parti bulunmamasidr..... Fakat memleketin ihtiyaclar
sevkiyle, hiirriyet ve demokrasi havasimin tabii iglemesi sayesinde,
bagka bir partinin kurulmas: miimkiin olacaktir.” dedigi o tinlii
konugmasimu yaptiginda M.K.P. kurulmug ve galigmalarina
baglamig bulunuyordu. Ustelik CH.P.'ne elestiriler yonelt-

% Milli Kalkinma Partisi igin bkzz ERCAN HAYTAOGLU:
“1945°te Cok Partili Siyasi Hayata Gegigte Bir 1lk: Milli Kallkan-
ma Partisi”; Tirkler, C. XVI, s.783-797.
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mekteydi. Oyleyse, nasil oluyordu da inénii bu partiyi yok
sayryordu? M.K.P.'nin kurulmug ve ¢aligmalarina baglams ol-
dugundan bilgisi olmadigim diiglinmek sagmahk olur. Kimi
araghrmacilann dedigi gibi, Innii, MK.P.’ni 6nemsemedigi
icin yok mu saymgtir? Kara-inciogluna gére, inénii, “bu
partiyi ddeta yok sayarak partiden ihrag edilen muhaliflere seslen-
migtir.”3’6 Sarunim, bu dogru bir degerlendirmedir. Ciinkii,
D.P.yi kuracak olan Bayar, Koraltan, Kopriilii ve Mende-
res'in 7 Haziran 1945'te verdikleri “Dortlii Takrir” C.H.P.
Meclis Gurubu'nda 12 Haziran’da reddedilmig ve bu dortlii-
niin C.H.P.'nden kopma siireci de boylece baglamis bulunu-
yordu. Anlagilan o ki, Inénii, belirtegeldigimiz nedenlerle gok
partili diizene gecmek gerektifinde mubhalefet partisinin
C.H.P.'nin uygulamalarimin yillardir birinci derecede sorum-
lulugunu tagimis bu kisilerce kurulmasini istiyordu. Diyebi-
liriz ki, o zaman bu kigiler, kendilerinin de sorumlu oldugu
geemisi kurcalayamayacaklar, hesap soramaya kalkigamaya-
caklardi. M.K.P./nin kurulmasina olanak tamunmig olmasiu
ise, partinin sirufsal yapisina ve dig siyasal kosullara baglaya-
bilecegimizi saruyorum. Eger, bu diigiiniis bicimi dogruysa, bu
agidan da ortada bir igtensizlik var demektir. Ne var ki, salt bu
yiizden, D.P.liler hep bir “muvazaa partisi” (darugikli doviig
partisi) olduklan suclamas ile kargilasacaklar, durumun béyle
olmadiginu karutlamak igin de elegtirilerinde ve yergilerinde
agiriya kacacak, hir¢in bir muhalefet yapacaklardir. Bagka bir
deyisle, evdeki hesap carsiya uymayacaktir.

375 Oregin; N.KARA-INCIOGLU; 5.270; H.UYAR: 5.197.
3 Ay., s. 270.
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v
Demokrat Parti'nin dogusu

Asil D.P/nin kurulug siireci, ¢ok partili “demokratik”
diizenin temelinin nasil yanhg atildigin1 ortaya koyar. Bu ‘te-
melin ne denli yanlg atildigini ve ne denli halka karg: oldu-
gunu anlayabilmek i¢im geligmeleri topluca ve dikkatlice in-
celemek gerekir.

Hiikiimet, ciftgilere toprak dagitilmas: ve ciftgi ocaklan
kurulmas: hakkinda kanun tasarisiu ve gegici komisyon ra-
porunu goriigiilmek {izere T.B.M.M.'ne gdndermis ve Mec-
lis'in 14 Mayis 1945 giinlii oturumunda Tarim Bakam §evket
Ragit Hatipoglu, yasa tasarisi ile ilgili olarak agiklamalarda
bulunmugtu. Toprak Reformu ya da yasarun adiyla Citgciyi
Topraklandirma Kanunu®” {izerinde bundan sonraki bdliim-
de ayrica durulacak. Burada konuya yalnizca D.P.'nin kuru-
lugu agisindan deginilecektir.

Tasartya gore; toprak sahipliginde iist miilkiyet sinir
5,000 dénlim olacakt. Yani, kimsenin elinde 5.000 déniimden
fazla toprak bulunamayacakti. Topraksiz ya da az toprakh
koylitlye dagitilmak {izere 6zel kigilerin elindeki toprak 50 d6-
niim alt simrna kadar kamulagtinlabilecekti. Kamulastirma
bedeli ise, arazinin gergek degeri {izerinden degil, arazi ver-
gisine matrah olan defer temel ahnarak saptanacakt. Igte,
6zellikle bu hiikiimler T.B.M.M.’nde milletvekili olarak bulu-
nan toprak agalarim ayaga kaldird1,

[k s6z alanlardan Seyhan milletvekili ve toprak agasi
Cavit Oral once; “Gegici komisyon ii¢ ay siiren ¢aligmasinda 45
. toplant1 yapmgtir ve bu sayede Hiikiimetin getirmig oldugu, bag: ve
bahgeyi pargalayan, kiiltiir ziraatini 30 doniimliik hadde kadar indi-
ren toptanci bir zihniyetle ziraatimizi sekillendirmek ve memleket re-

37 Kabul tarihi, 11 Haziran 1945; R.G."de yaywmlanmasi, 15 Haziran
1945, Kanun sayisy, 4753.
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alitesine uymayan bir ocak sistemi ihya etmek isteyen ve ziraatte hi¢
dogru olmayan miitassip bir miidahalecilik sistemine giden, haddiza-
tinde gok nazari olan bir kanun tasarisini, oldukca zararsiz ve faydal:
bir sekle koymaya muvaffak olmugtur.” dedikten sonra bu duru-
mu ile bile tasarinin sakincalarinin giderilemedigini belirtmis-
tir.378

Bir bagka toprak agasi, Eskigehir milletvekili Emin Sa-
zak da gu sozlerle tasariya karg qikacakt: “.....Belki toprak sahi-
bi oldugum igin boyle diigiindiigiim samilabilir ama efer bunun
memlekete yarart bulunacag kamisinda bulunsaydim, memleketin
seldmeti igin canint veren arkadaglarim gibi ben de malim vermek-
ten cekinmezdim. Padigah devirdik, Halife kovduk, sapka giydik, La-
tin harflerini kabullendik, tekkeyi kapattik, baz1 gerekgelerle Varlik
Vergisini bile kabul ettik, fakat bunu kabul edemiyorum. Ekonomik
igler oyle sakaya gelmez. Herkes kafasin1 yormali, yoksa Sef im biyle
istedi diye buraya gelmemeli..... Bugiin bizdeki goriinii varlik diis-
manh$idir. Bunun memleket icin zararl oldugu kamisindayim. Sa-
nat ve ticaret alanint da izel tegebbiise birakmadik. Bu gidilen yolda
yiiriinmez. Devam edilirse ben hiikiimete giivenmem.”37/ 3%

® TBMM.,, T.D., C. XVII, Dénem 7, Birlesim 54, Oturum 1, 14
May1s 1945, 5.63.

9 Aly., 8. 79-82.

% D.P.’ye ilk giinlerden katilanlardan, parti iktidarda bulundugu
sirada da Bagbakan Yardimcilign ve Devlet Bakanhi@: yapan Samet
Agaoglu, bu konusmasindan kisa bir siire sonra D.P.’ye katilacak
olan Emin Sazak’1 bize s6yle tamtir: “Emin Sazak, bu, Tatar-Mogol
arasi ¢opur yiizli, kisa, gisman, kumral, Orta Anadolu’da kéy muh-
tarlarim andiran adamin, Milli Miicadele’nin ilk giinlerinden
1957 de éliinceye kadar Tiirkiye nin i¢ politikasinda yeri oldu, sesi
igitildi, sdzlerine onem verildi, hareketleri dikkatle izlendi. Eskige-
hir’in bilytik toprak sahiplerindendi, aymi zamanda agalarindan! Fa-
kat agaligim gizlemesini, koyliiliigiinii éne siirmesini iyi biliyordu.,
Birinci Bilyiik Millet Meclisi’nden bagslayarak 1950 ’ye kadar hemen
hemen her muhalefet hareketinin iginde bu kéylii yani ile tehlikesizce
yer aldi. Geri ¢cekilmek gerektigi zaman sivesini biraz daha kabalas-
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Tasariya karg: konusanlardan biri de yine biiyiik toprak
sahibi olan Adnan Menderes olacak ve bu yasanin T.B.M.M.’-
nin gikardig1 yasalarn etkileri bakimindan belki de en 6nem-
lisi oldugunu belirtecek, Tiirkiye’de biiyiik toprak miilkiyeti-
nin yaygimn ve egemen olmadigim 6ne siirecek, var olan baz
biiyiik ve orta miilkiyetlerin de dagilmakta oldugunu savuna-
caktir. Menderes’e gore, bu nedenle bu alanda bu denli 6n-
lemler almaya gerek yoktu, ciinkii bu &l¢iideki 6nlemler, ku-
rulu diizeni bozacak, 6zel girigimciligi, sermayeyi {irkiitecek
ve tarm alamindan kagiracakti. Ote yandan, kamulagirmada
vergiye temel olan degerler iizerinden kamulaghrma bedeli
6denmesine gelince; herkes, bu degerlerlerin gercek degerler
olmadigini bilirdi, sug, gorevini yapmayan devletindi. Kaldi
ki, savagin bagindan bu yana bu degerler de birkag kat artmg
bulunuyordu.3!

tirarak kusurlari bu yana yiikledi, [Toprak Mabhsiilleri Vergisi
T.B.M.M.’nde goriigilliirken Emin Sazak’m bu vergiyi nasil elegtir-
digi animsanmalidir). Fakat agaligindan tek saniye bile vaz gecme-
den! ... Sazak, Milli Miicadele yillarinda devletin bir¢ok daireleri
icin en biiyiik odun miiteahhididir. Orman kiyyimunin hazin hikdyesin-
de ismi dogru, yanhs bundan geger. Ama kendisini mazur gésterebi-
liyordu. Asker tagiyan ve komiir bulamayan trenleri odunsuz birak-
mamigsts. Zaferden sonra yeni devietin ilk kallanma hareketlerine de-
miryolu miiteahhidi olarak katldi. Bir¢ok hatlarin diimdiiz ovalar-
dan yilan gibi saga sola kivrilarak, koskocaman yuvarlaklar cize ¢ize
uzanmasin: da kilometre sayisini gogaltmak kastindan uzak  izah-
lara kolaylikla bagliyordu. Kéyliilerin tarlalarina miimkiln oldugu
kadar az girmeye galigmigti!” Samet Agaoglu, Emin Sazak’m “1946
ilkbaharimin giizel bir giintinde Menderes’le kolkola, kahkahalaria
giilerek” D.P. Genel Merkezi'ne geldigini belirterek sozlerini siir-
dtiriiyor (Arkadasim Menderes: 5.74-75). Iste, k8yliiniin toprak sa-
hibi yapilmasina, agalarin topraklarinda irgat olarak ¢aligmasma son
verilmesine kars1 ¢ikanlardan biri bu kisi idi. Onu, Koy Enstitiile-
ri’ne de kars1 ¢ikarken gorecegiz.

% TBMM., T.D.C. XVII, Dénem 7, Birlesim 55, Oturum 1,
s.111-117.
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17 May1s 1945’te tasarnun timii {izerindeki goriigmeler
sona erdi. 1 Haziran’da maddeler iizerine gériigmelere gegildi-
ginde Cavit Oral ve Adnan Menderes yeniden soz alarak ya-
say1 ve hiikiimeti elegtirdiler,

4 Haziran 1945 giinlii oturumda Bagbakan Saragoglu gu
sozleri Meclis tutanaklarma ve dolayisiyla da tarihe gegti: “.....
toprak sahibi arkadaglardan yedi sekiz kigi Bagbakanhiga geldi. Ad-
nan Menderes ile Emin Sazak da aralarinda idi. Hepsini dinledim.
Hepsi birbirinden ayn: seyler istedi. Bunlarin hepsine peki demis ol-
sam orta yerde Toprak Kanunu kalir m1 diye sordum. Kalmaz, dedi-
ler. Aralarinda ufak bir tartigma oldu. Hazirliksiz gelmelerinin bu
sonucu yarathgin soylediler ve ozellikle Adnan Menderes son bir
gayretle igcilere toprak vermemek ve verdirmemek igin elden gelen
hayreti sarf etti.”?

Iste, Giftgiyi Topraklandirma Kanunu, T.B.M.M."’nde 11
Haziran 1945’te kabul edildi ve D.P.’nin 4 kurucu olacak olan
Bayar, Koraltan, Kopriilii ve Menderes, o iinlii “Dortlii Tak-
rir’lerini (Dértlii Onerge) 7 Haziran 1945'te C.H.P. Meclis
Gurup Bagkanligr'na verdiler. Onergede, yasalardaki ve parti
tiiziigiindeki antidemokratik hiikiimlerin kaldirnlmasi, Mec-
lis’in hiikiimeti gergekten denetleme olanag taninmas: ve se-
cimlerin dzgiirce yapilmasi isteniyordu.3 Cok agikt: ki, bu ya-
saya kargt gikanlardi 6nergeyi verenler ve arkasinda olanlar.
D.P/nin kuruculan arasinda Celal Ramazanoglu ve Fevzi
Liitfi Karaosmanoglu gibi toprak agalarmin bulundugu unu-
tulmamalidir. Gergekte, D.P., “sehirlerin biiyiik is adamlar ve
niifuzlu aydnlanindan ilcelerin egrafina, biiyiik toprak sahipleri-
ne”>% dayanan bir partiydi. Kéylii ve yoksul halk bunlarin ar-

2 TB.MM., T.D., C. XVIII, Dénem 7, Birlesim 68, Oturum 2,
5.104 vd..

38 Daha once de belirtildigi gibi, Gnergenin tam metni “Ekler” de
bulunmaktadir.

3% § AGAOGLU: Arkadasim Menderes; s. 63.
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kasmna yasam kogullarmin diizelecegi umuduyla takilmigt.
Ancak, D.P."yi kuracak olanlann girigimi yoksyl kéyliiyii top-
rak sahibi yapacak, onu wrgathktan, yancihktan kurtaracak bir
yasaya karg1 gtkmakla baghyordu. 12 Haziran’da da bu ner-
genin goriigiilmesi red edilince Bayar, 17 Haziran'da C.H.P.-
'nden ayrildi. Eyliil sonunda da milletvekilliginden istifa etti.
Bu arada Menderes ve Kopriilii, Vatan gazetesinde bu gelis-
meleri ve C.H.P. yonetimini elegtiren yazilar yazinca partiden
“ihra¢” edildiler. Koraltan, ihraglarin parti tiiziigiine aykir1 ol-
dugunu agiklayan bir demeg verince o da partiden gikarildi.
Boylece, D.P."yi kuracak olan 4 kisinin C.H.P. ile baglan kop-
mus oluyordu. Ve bu dordii 7 Arahk 1946’da D.P.yi kurdular.

Fahir Giritlioglu, yerinde bir saptamayla, bu dnerge igi-
ni goyle degerlendirir: “Onerge sahipleri, partinin yillardan beri
mesuliyet mevkiilerinde bulunmug kimseleri idi. Onlarin asil mak-
satlary; kendilerini hakli mevkiye getirecek bir bahaneyi yaratip parti-
den ayrilmakiti]...... O strada Millet Meclisi'nde Toprak Kanunu ile
ilgili miizakereler, gegitli hiziplerin tartigmalarina yol agiyordu...."5
Asim Us da aym gergegin bir bagka yoniintin alti ¢izer:
“Diin akgam [12 Ocak 1946] Cumhurbagkaninin milletvekillerine
verdigi ziyafette bulundum.... Oyle anlagilyor ki, dortlii takrir parti
gurubuna verildigi zaman Ismet Inénii bunlarm fikri ayriliklarin
gormiis ve kendilerine kars: parti yapmaya mecbur edecek vaziyeti
almgtir, Partiden ¢ikarilmalar1 bunun neticesidir. Partiden ¢ikan
milletvekilleri Demokrat Parti teskiline tesvik olunmugtur. Ismet
Inonii bir kars: parti tegkilinin demokrasinin geligmesi bakimindan
zaruri olduguna kani bulundugu icin Demokrat Parti'nin kurulma-
sina yardim edecek goriiniiyor. Ismet Inénii, ‘Celal Bayar Meclis’te
bulunsayd: daha iyi olacaktr’, dedi. 3%

38 p GIRITLIOGLU: 5.171-172
38 ASIM US: Hatira Notlar; s. 669.
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Bu ziyafette, C.H.P.'ni o kadar elegtiren ve partiden ¢I-
kanlan Menderes’in de bulunmusg olmasi ilging ve ilging oldu-
gu kadar da aydinlaticr olmahdar.

Bayar ise, D.P.'nin Sivas il kongresinde 27 Haziran
1947’de yaptig1 konugsmada sdyle diyecektir:

“Muhterem Reisicumhurumuz Ismet Innii, memlekette mii-
teaddit partilerin kurulmasimi samimd olarak istiyorum, demiglerdir.
Bu sizlerden saklarsam tarafgirlik etmis olurum.”367

Asim Us'un “fikri ayrilik” dedigi sey, apagik ki her sey-
den Once Ciftciyi Topraklandirma Kanunu iizerindeydi. Top-
rak agalar ve gikarlan onlarla biitiinlesmis olanlar1 bu yasa
canevinden vurmugtu. Ellerinden topraklarinin alinmas: aym
zamanda onlann feodal iligkilerden dogan bolgesel ve dolayi-
styla da genel siyasal ayricaliklarina da son verecekti. Ote yan-
dan, Varhik Vergisi, toprak sahiplerine de uygulanmigt ama
asil bundan zarar gorenler ticaretle ugraganlardi. C.HP. nin
yarm &biir giin ne yapacag da belli olmazdi. Kald: ki, Cum-
huriyet'in ilk yillanindan baglayarak palazlanan ama ézellikle
savag sirasindaki uygulamalar ve karaborsaahk gibi neden-
lerle iyice giiglenmis olan kesim de arttk C.H.P.’nin biirokrasi-
ye dayanan yonetiminden kurtulmak, kendi buyrugunda bir
yonetime kavugmak istiyordu.

Burada kisaca da olsa bu gelisim iizerinde durmaliyiz:
Ulusal Kurtulug Savagimz bittiginde {ilkemiz Balkan Savagr’-
ndan beri yaklagik 10 yildir savagiyordu. Bu savag zaten ¢ok
kit olan kaynaklarimizi, varhiklanmiz bitirip tiiketmigti. Ulke-
de bir sanayi yoktu, dylesine yoktu ki, Tiirkiye digandan tug-
la, kiremit ve ¢ivi bile almak zorundaydi. Bu nedenle de, bir
ig¢i smifinin varhigindan s6z edilemezdi. Kéylii ise nesnel ola-
rak vardi ama bir sinuf bilincine sahip olmak goyle dursun,
yiizyillardir ezilmig, horlanmig ve cahil bir yigin durumun-

3¥1 g GIRITLIOGLU: C.I, 5.173.
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daydi. Dolays: ile Ulusal Kurtulug Savagimiz’da isci ve koyli
kesiminin bir onciiliigii olmadi. Buna kargilik, onciiliik sivil-
asker biirokrasinin, ulusala aydinlarin, birgok yerde egrafin
(ki bityiik gogunlugu biiyiik ya da orta lgekli toprak sahibiy-
di) ve din adamlarmn oldu. Cumhuriyet'in ilans, saltanatin ve
sonra da hilafetin kaldinlmasi, laiklikle ilgili devrimler din
adamlanrun, devrimci diizene ayak uyduramayanlarini, devre
dis1 birakti. Ancak, zaferden sonra iktidar bu onciilerin olmusg-
tu. Afarhik ise merkezde kesinlikle biirokraside, merkezden
uzaklagildik¢a egraf ile biirokrasi ortakhigindaydi. Ne var ki,
aradan gegen siire icinde ve belirtildigi gibi II.Diinya Savag
boyunca gelisen bir ticaret burjuvazisi ve ahz da olsa bir sa-
nayi burjuvazi de artik giiglenmigti. Artik, bu kesim de iilke
yonetiminde s6z sahibi olmak istiyordu. Sinmig dinci kesim
ise beklemedeydi. Iste, simdi C.H.P., dayanaklarindan toprak
sahiplerine Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ile dliimciil bir
darbe indiriyordu. Bunlarin dogal baglagiklan da, Varlik Ver-
gisi ile “zarar”a ugrayanlar olacakti. ismet Paga ise, dig siyasal
kogullarin zorlamasiyla ¢ok partili diizene gegmek igin yolu
agmigh. Bu yolu agarken de, ilerde daha ayrintili olarak gorii-
lecegi {izere, toprak agalarinin, ticaret (ve sanayi) burjuvazisi-
nin kargisinda yer alan, onlarla ¢ikarlar geligik olanlann yo-
lunu kapatiyor, drgiitlenmelerini engelliyordu. Artik, D.P. ku-
rulabilirdi...
* % ¥

Kisacasu:

¢ Dig siyasal kogullarin zorlamasiyla ¢ok partili diizene
gecildigi, bagka bir deyisle de, bu gegis, iilkenin kendi i¢ dina-
miklerinden kaynaklanmadigy,

e C.H.P.'ne kars1 olan muhalefetin dis giiglere arkasim
dayayip onlara si§indig;,

® Bu gecis sirasinda, demokrasinin varlik kazanmp yagsa-
yabilmesi igin gerekli kosullar bulunmadig;,
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® Bu geciste emekgi sinuflann orgiitlenip siyasete agir-
liklarimi koymalariru engellendigi,

® Bu kosullardan yararlanan ve C.H.P. igindeki ve gikar-
lar1 halkla gelisik toprak agalari ve ticaret (ve sanayi) burjuva-
zisi tarafindan D.P. kuruldugu,

o Devrimlere kars: olan ancak sinmis ve pusuda bekle-
yen gevrelerin D.P.’yi karsidevrim i¢in bir olanak olarak de-
gerlendirdikleri,

¢ D.P/nin bu smnifsal yapisina kargin halktan yana go-
ziikerek halkin 6nemli bir boliimiinii arkasindan siiriikledigi,

¢ D.P.ye baglanan halkin onun gergekte ne olduguna
bakmaksizin onu yalnzca bir segenek olarak goriip destekle-
dikleri,
icin Tiirkiye’de gok partili ”demokratlk" diizene gegis dogusg-
tan Oziirlii olmugtur.

Bu nedenlerle de Tiirkiye’de gok partili diizen:

o Bir kargidevrim olarak geligecektir.

® Dig etki ve diga bagimlilik, Tiirkiye'nin somiirgelegti-
rilmesi siirecini baglatacaktir.
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BOLUM 3

KARSIDEVRIMIN
ILK KIYIMLARI

Kesim 1
TOPRAK REFORMU

i
Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu'nun
devrimci niteligi

D.P/nin kurulmas: ile birlikte karsdevrim “resmen”
baglamig oluyordu. Simdi artik tiim devrimci atthm ve giri-
simlerin ortadan kaldirilmasina, bu bagarilamazsa bunlarn et-
kisizlegtirilmesine gelmigti sira. Siramun en baginda da dogal
olarak topraksiz ve yoksul kdyliiyii topraklandirmay: ve ayni
zamanda toprak agalarinin boéylece giliclerini kirmay1 amagla-
yan Gift¢ilyi Topraklandirma Kanunu'nu gegersiz kilmak geli-
yordu. T.B.M.M.'ndeki toprak agalan ve yandaglar1 yasanin
Meclis'ten gegmesini engelleyememiglerdi ama uygulamada
yasa gegersiz ve anlamsiz kilinabilirdi. Ustelik yasanin uy-
gulamaya konulabilmesi igin uzun siirecek bir hazirlik done-
mine gerek vardi. Boylece, yasaya karg1 qikarak D.P.’nin ¢atis1
alinda toplananlar, C.H.P. igindeki yandaglan ile giiclerini
birlegtirerek amagclarina ulagabilirlerdi. Oyle de oldu.

Toprak Reformu, Cumhuriyet’in ilk yillarindan baglaya-
rak Atatiirk’iin siirekli olarak gerceklestirilmesini istedigi bir
devrimdi. Daha 1 Kasim 1928'de T.B.M.M.'nin 3.donem 2.top-
lant1 yilinu agarken yaptig1 konugmada demigti ki:
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“Sark vildyetlerimizin bir kisminda ihdas edilen [olus-
turulan] umumi miifettiglik isabetli ve faydali olmugtur.
Cumbhuriyet’in kanunlarimin emniyetle siginlacak yegine yer
oldugunun anlagilmas: bu havalide huzur ve inkigaf [gelisme]
icin esaslt bir mebdedir [baglangictir]. Yeni faaliyet devri-
mizde, gerek bu havalide, gerek memleketin diger kissmlarinda
toprag: obmayan ciftcilere toprak tedarik etmek [saglamak]
meselesiyle ehemmiyetli olarak igtigal buyuracaksimz [meggul
olacaksimz/ugrasacaksinuz]. Hiikiimetin simdiye kadar bu yol-
da devam eden gayretine yeni tedbirlerimizle daha ziyade vii-
sat vermeye [genisletmeye/artirmaya) muvaffakiyetinizi te-
menni ederim.”3%

Atatiirk’{in bu sozlerinde dogu illerindeki huzursuzluk
ile ciftcilere toprak saglamak arasinda kurdugu iligskiye 6zel-
likle dikkat etmek gerekir.

Atatiirk, 1 Kasim 1929'da 3.donem 3.toplant1 yalum agar-
ken de sunlar sGyleyecekti:

“..gift¢iye arazi vermek de hiikiimetin miitemadiyen
takip etmesi ldzim gelen bir keyfiyettir. Caligan Tiirk koylii-
siine igleyebilecegi kadar toprak temin etmek memleketin is-
tihsaldtim [liretimini] zenginlestirebilecek baglica carelerden-
dir.” 38

5.dénem 2.toplanti y1hm agarken 1 Kasim 1936’da mil-
letvekillerine seslenerek diyordu ki:

“Toprak Kanununun bir neticeye varmasim: Kamutay'in
yiiksek himmetinden beklerim. Her Tiirk ciftci ailesinin cegi ve
calisacagr topraga malik olmass, behemehal lazimdir. Vata-
min saglam temeli ve imari bu esastadir.”®

3 Atatiirk®iin Sdylev Ve Demegleri; C. I: TBM Meclisinde Ve
CHP Kurultaylarinda (1919-1938); Tiirk Inkildp Tarihi Enstitisii
., Istanbul, 1945, s. 342.
° Ay., s.347-348.
Ay, s. 374.
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Burada da “patanin saglam temeli” sozlerine dikkati-
nizi cekmek isterim.

Atatiirk’iin kendisi tarafindan T.B.M.M. Kkiirsiisiinden
yapilan ve Medlis’i 1 Kasim 1937'deki son agig konugmasinda
(1 Kasim 1938 deki konugmasinu Atatiirk’iin hastai$y nedeniy-
le Bagbakan Celal Bayar okumugtur) sdyle dedigini goriiyo-
ruz:

“Milli ekonominin temeli ziraattir. Bunun icindir ki, zi-
raatte kalkinmaya biiyiik onem vermekteyiz. Koylere kadar
yayilacak programl ve pratik caligmalar, bu maksada erig-
meyi kolaylagtiracaktir.

Fakat, bu hayati igi, isabetle amacina ulagtirabilmek
icin, ilk once ciddi etiidlere dayal bir ziraat siyaseti tespit et-
mek ve onun iginde, her koyliiniin ve biitiin vatandaglarin ko-
layca kavrayabilecegi ve severek tatbik edebilecegi bir ziraat
rejimini kurmak ldzimdir. Bu siyaset ve rejimde, onemli yer
alabilecek noktalar baglica sunlar olabilir:

Bir defa memlekette topraksiz ¢ift¢i birakilmamalidar.
Bundan daha 6nemli olan ise, bir ¢iftci ailesini gegindirebilen
topragn, hicbir sebep ve suretle, biliinemez bir mahiyet alma-
st. Biiyiik ¢ift¢i ve ¢iftlik sahiplerinin igletebilecekleri arazi
genigligi, arazinin bulundugu memleket bdlgelerinin niifus
kesafetine [yogunluguna] ve toprak verim derecesine gore
smrlamak ldzimdir,” ! ‘

Atatiirk’iin bu konugmasinda da arazi genigligini sinr-
lamak gerektigi” sozleri tizerinde ayrica durmak gerekir.

Acgikga goriildiigii iizere, Atatiirk 1928'den 1937 yilina
degin, milletvekillerini toprak reformu konusunda uyarmig ve
ilgili yasay1 bir an 6nce gikarmalarim istemig bulunuyordu. Bu

¥ Ay.,s.379.
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arada, aimsatahm ki, Inénii de, biiyiik toprak sahiplerini
“batakg ciftlik agas1” olarak nitelendirmisti.?? O zaman, ister is-
temez usa bir soru takilacaktir: Neden Ciftciyi Topraklandir-
ma Kanunu tasansimn T.B.M.M."ne getirilmesi icin 1945 yihna
degin beklenildi? Bu sorunun yamtim bundan sonra ve Kéy
Enstitiileri ile ilgili kesimde goérecegiz. Burada, yapilmak iste-

-nen toprak reformunun “devrimci” niteligi agsindan konu
uizerinde duruyoruz.

Bu “devrimci” niteligin daha iyi anlagilabilmesi icin dé-
nemin konu ile ilgilenen yazar ve bilim adamlanmn yazdik-
larina bir géz atmak gerekir. O zaman goriiriiz ki, amag, top-
raksiz koyliiyii toprak sahibi yapmakt ama bu uygulama ile
biiyiik toprak sahiplerinin (toprak agalarimin) toplumsal ve
siyasal etkinlikleri, bolgelerinde yerel iktidar odag: olmalar
ozelligini ortadan kaldirmak, yerel iktidara sahip bu kigilerin
bu yolla merkezi iktidar iizerindeki etkilerini yok etmekti.
Bagka bir deyisle, feodal/yari-feodal yapilan yikmakt. Kaldi
ki, Dogu illerinde gikan isyanlarda bu yapirun rolii pek agtkt1.
Ornegin, ismail Hiisrev [T6kin] bu gergegi su sozlerle belirti-
yordu: “..... fertleri fertlere cebren tibi kilan.... bu igtimai nizamin
tasfiyesi de ancak derebeyi topraklarimin kiyliiye bila bedel [bedelsiz
olarak] tevzii [dagihlmasi} ve derebeylerin mevcudiyetlerinin de
tamamen imha edilmesi geklinde olabilir.”>» Omer Liitfi Barkan
da aym gercegi dile getirirken, “Yeni Tiirk Devletinin eski feodal
ve bagtbog liberalizm devleti ananelerini devam ettiren ve kéylilyii

- fakr-ii zaruret icinde birakan geri toprak miinasebetlerini, onlara vii-
cut veren geri siyasi tegkildtla birlikte ortadan kaldirilarak koyliiniin
paryalagmasinin Gniine gegmek ve memlekette yeni ve biiyiik ictimai
ve siyasi tehlikelerin meydana gelmesini mucip olacak gekilde, yeni

2 TBMM, ZD., C. XXVIII, Devre 6, Igtima 4, Celse «, s.4
(bkz.yukanda Varlik “Vergisi”).

% ISMAIL HUSREV [TOKIN]: Tiirkiye Kdy iktisadiyat: ; istan-
bul, 1934, s. 185.
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toprak malikdnelerinin tesekkiiliine mani olacak tedbirleri almak 14-
zimdar ..... her tiirlii kalkinmayt imkdnsiz kilacak geri toprak miina-
sebetleri nizamlarinin ortadan kaldirilmas: icap eder.”>** diyordu.
Yine o donemin yetkelerinden olan Vasfi Ragit Sevig de aym
konuda, “.....toprak politikasimin asil hedefi iktisadi ve zirai iler-
lemeye mani olacak biitiin iktisadi ve orfi engelleri ortadan kaldir-
maktir.”3% demekteydi.®

4753 sayth Ciftciyi Topraklandirma Kanunu'nun gerek-
cesi de bu konuda ¢ok acgikti:

“Arazi miilkiyet rejiminin ve onun dogurdugu miilkiyet isti-
riiktiiriiniin [yapisinin] bir memleketin i¢ politikas: ile de ilgisi var-
dir. Elverigsiz bir arazi miilkiyeti biinyesi..... kigiler ve devlet arasin-
da anlagsmazhiklara ¢igir agabilir. Bilyiik arazi miilkiyetine dayanan
mahalli niifuzlarm devlet otoritesinin zayiflatilmasim intag ettigi
cok goriilmiigtiir."397/ 398

Bu nedenle de, tasart T.B.M.M.'nde goriigiiliirken istan-
bul milletvekili Ali Rana Tarhan, “..... bir milletin nasil bir re-
jime tdbi oldugunun aldatmaz miyari, yiiriirliikte olan kanunlar: ve
bu kanunlarin tatbikatinda hdkim olan zihniyettir..... Kamutay bu-

giin giinliik olaylarin Ustiinde Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kurucu ink:-

3¢ GMER LUTFI BARKAN: “Balkan Memleketlerinin Zirai Re-
form Tecriibeleri?; istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mec-
muasi, C. IV, Temmuz 1944, say1 4, 5.458.

3% VASFI RASID SEVIG: Toprak Hukuku Dersleri; Ankara,
1953, 5.291.

3% Sevi’e gore; toprak sorunu ele alimirken dikkat edilmesi gereken
bir konu da, Tanzimat’tan bu yana ¢atigma iginde olan giiglerin ger-
¢ekte “sanayici” olan bat1 diiglincesi ile ¢ift¢i olan dogulu anlayisti,
(V.R.SEVIG: Toprak Hukuku Dersleri ; s. 293).

T BMM, T.D,, C. XXVIl, Dénem 7, 5.97.

3% Cumhuriyet déneminde gesitli yerel ve gegici toprak diizeni ve
iskdn uygulamalan icin bkz: ZEK! CEVIK: “Cumhuriyet Tiirkiye-
si’nde Toprak Reformu Uygulamalan”; Tirkler, C. XVII, s. 677-
686.
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lip havas: icindedir.”* derken “Ziraat Bakanlg Miitehassis
Miigaviri” N.Aral da yasay: “memlekette biiyiik bir devrim yarat-
mak” olarak nitelendirecekti.«#®

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu tasansiru Tarim Baka-
n1 Sevket Ragit Hatipoglu'nun nasil agikladigina ge¢cmeden
6nce, olayin siyasal boyutunu daha iyi vurgulamak igin su ge-
lismeleri de bilmek gerekir:

Toprak reformu ile ilgili ilk dnemli ve kapsamh girigim 12
Kasim 1935 giinlii ve bir “proje” agamasindan 6teye gecemeyen
“[skan-Toprak Kanunu Tasans1” idi. Tasariyy, ilgisi nedeniyle
Tarim Bakanhigs hazirlamahiyds. Oysa, Igisleri Bakanhginca ha-
arlanmigt. Ote yandan, bir yasa tasars1 bigiminde anlatimi
bulmus olan bu girisim, yasa tasarilann T.B.M.M. ityelerinin bil-
gisine ve incelemesine sunulmasi gerekirken, gizli tutulmug ve
yalmzca belirli ve “glivenilir” kimi kisilerin goriiglerinin alin-
masi ile yetinilmigti. Kald1 ki, bu “proje”, tarnimsal iiretimin art-
tirilmas1 amaglayan bir toprak miilkiyeti diizenlemesi olmaktan
¢ok, “idare amirleri”ne biiyiik yetkiler tanuyan ve “siddetli baz:
hiikiimler” tagiyan bir ozellikteydi. Ancak, bu projenin yasalagt-
rilarak uygulanmasi durumunda bityiik siyasal tepkiler dogaca-
g1, kanigikliklar hattd yer yer direnmeler olacag: sonucuna va-
rildig igin bu girisimden cayilmig ve bir toprak reformu igin
bazi 6n hazirliklar yapilmasi ve Snlemler alinmas: gerektigi dii-
stiniilmiigtii.4? Kendisi toprak hukuku uzmarn olmasmna kargin
Omer Liitfi Barkan'in su agiklamast konunun dnemini ve si-
yasal boyutunu gok agik bir bicimde ortaya koyar:

39 T.B.MM, T.D., C. XVII, Dénem 7, Birlegim 54, Oturum 1, 14
Mayis 1945, 5.63.

40 "N.ARAL: “Bilytik Devrimin Temeli: Toprak Kanunu”; Ulus,
16 Subat 1945,

“! OMER LUTF{ BARKAN: Ciftciyi Topraklandirma Kanunu
Ve Tiirkiye’de Araziye Temelliik Ve Tasarruf Islerinin Bekledigi
Reform”; istanbul, 1946, s. 11.

210



. “Intimal ortali1 telaga vermis olmamak, kanunu miimkiin olan
en bilyiik so§ukkanlilikla hazirlamig bulunmak icin, simdiye kadar ha-
zirlanmg olan toprak kanunu projeleri ddeta gizli tutulmug ve projeler
de esasen Millet Meclisi'ne sunulma safhasina girmediklerinden siyasi
bir mesele ve devlet igi olarak ancak Hiikiimet ve Meclis azalariun dar
mubhiti icinde miinakaga edilebilmislerdir. Bu sebeple, bugiin dahi bu
projeleri bulup tetkik etmek, onlarin hakiki tarihgesini yapmak ¢ok
giigtilr...Biz son zamanlarda ve ancak hususi dostluklardan istifade
ederek onlardan birkagini gormege ve notlar almaya muvaffak olduk.”
402

Simdi bir de Tarim Bakarn: Sevket Ragit Hatipoglu'nun
tasariy1 T.B.M.M.'ne sunarken yaptii konugmadan bazi bo-
liimleri birlikte okursak, hem bu kesimde yukaridan beri soy-
lenenler daha bir agikhia kavugacak ve hem de Meclis'teki
toprak agalarinin, Osmanli artiklarinin neden bu tasanya kargi
giktiklan ve bu karg qikig siirecinde D.P.’yi kurduklar daha
iyi anlagilacaktir:

“....§iftciyi topraklandirma ddvast Cumhuriyet rejimiyle koy-
Liiye cevrilmig olan bilyiik hareketinin asi ddvalarindan birisidir .....
Bu memilekette koyliiniin kalkinmas: iginin ana ddvalarindan birisi
kayliiyii topraklandirma dévasidar.....

Hepiniz gok iyi bilirsiniz ki memleketimizde, topraksiz ciftciler
ve toprad yetmeyen ciftgiler Cumhuriyet devrinde ortaya gtkrmg de-
§il. Osmanly Imparatorlugu devrinden beri mevcut bulunuyordu.....
Yoksa bizim rejimimiz yaninda ve yeni hayatimizin seyri icinde Tiir-
kiye'de topraksiz ¢iftci ve topragr yetmeyen ciftciler hdsil olmus de-

..... Memleketimizde bizzat topraga sahip olmak isteyip de
elinde onu bulunduramayan ve bagkalarinin topraklar: iizerinde ¢ali-
gan insanlar var...... topragr hakikaten benimseyip mamurlagtirmak

92 Ay.,s. 11
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isteyenlerin toprak sahibi olmalar: milletimiz ve yurdumuzun men-

..... yeni hayatimizin zarureti ve hayatimizt diizenleme gay-
retlerimizin bize telkin ettigi bir kanun ldyihas: olarak teldkki edil-
mesi icap eder. Bu zaruretler, giiphesiz ki, arkadaglar, bir bakimdan
biraz evvel arz ettigim gibi tarihten gelmektedir. Fakat tarihten dev-
raldifimiz bu zaruretler yalmiz giinliik hayatiniz igin belki o kadar
ehemmiyetli addedilmeyebilir. Fakat asil miihim olam: bu zaruretin
memleketin yeni bagtan yapilmas: ve memleketin dtisini [gelecegini]
saglamasi, emniyet alting almas: bakimundan da ve milletimizin ge-
lecegine taalliik eden zaruretlerden birini tegkil etmesidir.

..... bu rejim bu memleketin ilk temellerini atarken bize ‘kiylii
efendimizdir’ parolas: verilmigtir. Hakikat: arastiracak olursak koy-
liiniin gercek efendi olabilmesi kendi iktisadi hayatin: istikldl iginde
kendisinin yiiriitebilmesine baghdir. Binaenaleyh ¢iftciyi topraklan-
dirmak bugiin bizim umumf olarak oteden beri benimsedigimiz ve
hakikaten milletimiz icin ldyik gordiigiimiiz bu hedefe ula§manm bir
yoludur.

...... Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu, iktisadi faydalar yanin-
da ictimal faydalar da yaratacaktir. Bir kere arkadaglar, memleketi-
mizin gsurasinda burasinda, fakat topyekin cemiyet biinyesinde
miilksiiz bircok kdyliiniin bulunmasi, bugiinkii teldkkilerimize ve
dtideki inkigafimiza gore hig de arzu edilmeyecek bir seydir. Bu cemi-
yetin muvazeneli olabilmesi icin hakikaten miilk edinmek isteyen
kimselerin, miilk edinmesi ictimai selimet ve muvazene bakymindan
cok hayirli ve faydals olur.

..... Ciftciyi Topraklandirma Kanunu, bize yerlesik bir millet
olmamin uzlasik bir cemiyet olmanin memleketimizde ve hakiki hiir-
riyetin ve demokrasinin koklesmesi yollarim genisleten bir kanun-

‘% TB.MM, T.D,, C.XVII, Dénem 7, Birlesim 54, 14 Mayis 1945,
Oturum 1, 5.59-63,
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Agikca goriilecegi iizere, Tarim Bakaru Hatipoglu, o
glinkii biiyiik toprak sahiplerinin ellerindeki topraklara Os-
manh Devleti déneminde el koymus olduklarin, durumlari-
mn Cumhuriyet rejimi ile bagdagmadifini dile getiriyordu.
Ustelik, bunlarin topraklarinda ¢aligan kéyliilere toprak vere-
rek bu duruma da son verilecegini bildiriyordu. Dengeli bir
toplum diizeni igin, kendi topraklarim igleyen ve ekonomik
bagimsizhiga sahip olan kdylii sifimin gerekli oldugunun da
altm ¢iziyordu. Buna kargihk, topraksiz koyliilerin gelecekte
toplumsal diizende rahatsizliklar yaratacagini séyliiyordu.
Koyliiniin toprak sahibi yapilmas: ile kdylinde yerlegik olarak
kalacagim da ekliyordu. Bakarun altimi ¢izdigi cok 6nemli bir
gercek de, bu yolla 6zgiirliiklerin ve demokrasinin koklesip
genigleyecek olmasiydi.

iste, bu yasa TBMM. ‘nden gecti ama, asagida belirtile-
cegi gibi uygulanamad:. C.H.P. iktidannin giicii yetmedi bu-
na. Kald1 ki, bir siire sonra inénii‘niin kendisi yasarn uygu-
lanmamasi igin gereken en etkin nlemi alacakti.

Hatipoglu'nun ne denli hakh oldugunu yagayarak gor-
diik, goriiyoruz. Ancak, T.B.M.M.'ndeki bu goériigmelerden 2-3
y1l sonra, kdylerinde gegim olanag bulamayan, toprag olma-
yan, irgathikla gecinemeyen koyliiler biiylik kentlere gogmeye
ve gecekondular yapmaya baglayacaklardi. Bu, Osmanli’'da
Léle Devri‘'nden bu yana bu 6lgekte ilk kez gecekondulagma
ile kargilagillyordu. Kamuoyu sagkinhga diigmiigtii. Bakin, su
gazete haberi bu durumu nasil belgelemis:

“Mesken buhraninin neticesi olarak gehrimizin bircok yerinde
ve bilhassa Ayvansaray, Cargamba, Langa ve Mecidiyekdy semtle-
rinde miitekdsif [yogun] halde binlerce gecekondu evi kurulmugtur.
Fakat bunlarin bulunduklar: yerde kanalizasyon tertibati ve kdfi
miktarda su tesisat bulunmamakta ve bunun neticesi olarak bura-
larda oturanlarin sthhi durumlar: bozularak giin gegtikce dcil ted-
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birler alimmasim icap ettiren durumlar ortaya gtkmaktadir.....”"#4
405/406

Bu da, Tiirkiye'nin ¢ok partili diizene ge¢mesinin bir
bagka sonucuydu!...

N
Kanun'un hikUmleri

Tarmm Bakani'min agiklamalan disinda kalan ve Ciftci-
yi Topraklandirma Kanunu'nda (C.T.K.) yer alan baz hii-
kiimler de soyleydi:

Yasann amaglan arasinda “yurt topraklanmn siirekli
olarak islenmesini saglamak” da bulunuyordu (Madde 1/c).
Bu hiikmiin konulmasinin 6nemti bir nedeni de, elinde biiyiik
toprak bulunan ancak bunu islemeyen ya da bir bdliimiinii

% Ulus, 13 Eyliil 1947.

5 Bu haberi veren Ulus gazetesinin muhabiri 16 Eylal 1947°de ya-
yinlanan haberinde de sdyle demektedir: “Ayvansaray’daki gece-
kondu evlerinde oturanlar arasmda goz hastaligi salgm ¢iktigiu
bildirmigtim. Burada 225 vaka tespit edilmigtir.....”

4% Ne var ki, gecekondu olaymn gergek nedenini o tarihlerde hig de
anlagilmadigim gortiyoruz. Omegin, KEMAL ZEKI GENCOS-
MAN’m, “Gecekondular Sehrin Gobefinde Yayihyor” (Ulus, 21
Temmuz 1948) baslikli yazisinda bu konudaki goriigii suydu:

“..... Hazin bir manzara kargisindayiz.

Hadisenin gegitli sebepleri vardir:

1) Memlekette kanunlarin ve nizamlarmn siki teminati altin-
da bulunan tasarruf hakkina hodbehod el uzatiliyor.

2) Vatandagta kurulu nizama saygisizliktan bagka adi olma-
yan bir duygu yerlesiyor.

3) Ddrt koldan gehrin gébegine dogru siiratle ilerleyen bu
laubalilik yiiziinden belediye hizmeti erigmez, saghk sartlariyla uyus-
maz mahalleler doguyor.

4) Enine gecince yikilacak olan bu tiirde eviere para ve
emek harcamig, tapusuna timit baglanmis olan vatandaglar perisan
olacaklardwr.”
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iglemeyen sahiplerini {iretime zorlamakt. Madde 7/2’de de
“Makbul bir 6ziir clmaksizin {ist {iste ii¢ yil siiriim, ekim ve
balkum gormeyen arazi iglenmiyor sayilir.” denilmigti. Bu
topraklar da topraksiz koyliiye dagitilacakti.

8.madde “dagitlacak arazi”yi belirtmekteydi. Bunlar
sOyle siralanmgts:

“a) Devletin hiikiim ve tasarrufu veya 6zel miilkiyeti
altinda bulunup kamu iglerinde kullamlmayan arazi;

b) Bir veya birkag¢ koy, kasaba veya gehrin orta mali
olan arazinin ihtiyagtan fazla oldugu Tarnnm Bakanlhifinca
belirtilen parcass;

¢) Sahibi bulunmayan atazi;

d) Devletge kurutulan sahipsiz batakliklardan kazani-
lacak arazi;

e) Gollerin kurumas: ve nehirlerin doldurulmasiyla el-
de edilecek arazi;

f) Bu kanun hiikiimlerine gére kamulagtinlacak arazi.”

14. ve izleyen maddeler ise kamulagtirma ile ilgiliydi. Bu
hiikiimlerin 6nem tagiyanlarin: gu bigcimde siralayabiliriz:

Madde 14/c’ye gore, “Gergek kigilerle 6zel hukuk kigi-
lerine ait araziden beg bin ddniimii gegen pargalan” kamu-
lagtirilacakti, Boylece, toprak miilkiyetini {ist siun 5.000 do-
niim oluyordu. Aymi1 maddenin (d) fikrasina gére de “bu ka-
nunun Yyiiriirliige girmesinden sonra iglenmeyen arazi” ka-
mulagtirilarak dagitilacakti. Bu hiikiim de, elinde genis toprak
bulunduran fakat iiretimde bulunmayanlara yonelikti.

15.madde kamulagtirma yapilacak bolgeleri “genig ve
dar toprakh” olarak ikiye ayinyordu. Genig toprakh bélgeler-
de 5.000 doniimden fazlasy kamulagtnhrken, dar toprakh
bolgelerde 2.000 doniimden fazlasi kamulagtinlabilecekti.
(Madde 16/2).

17.madde en 6nemli olanlardands ve s6yleydi:
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“Topraksiz veya az toprakli olan ortakgilar, kiraclar
veya tarim iggileri tarafindan iglenmekte bulunan arazi, o
bolgede 39 uncu madde geregince dagitmaya esas tutulan
miktarin kendi sectigi yerde ii¢ katr sahibine birakilmak
gartiyla yukanda yazili ¢iftci ve iggilere dagitilmak iizere ka-
mulagtinilabilir. Sahibine birakilacak olan arazi 50 déniim-
den asag1 olamaz.....”

Maddede s6zii edilen 39.madde hig toprag: olmayanlari,
ya da kendisinin ve ailesini gecindirmeye yetecek biiyiikliikte
arazisi olmayanlan tanumhiyordu. Boylece, topraklarinda koy-
lileri ¢ahigtiranlarin elinden 50 doniime kadar olan topraklar
alinacak ve bu emekgilere verilecekti.

Kendilerine arazi verilecekler ayrintili olarak 34. mad-
dede siralanmigti ve ncelik su ii¢ guruba verilmigti:

“a) Hig arazisi olmayip bagkalarinin arazisinde or-
takgilik, kiracilik yapanlar;

b) Arazisi yetmeyen ciftciler;

c) Hig arazisi olmay1p yerlegmis bulundugu yerde te-
den beri tanm igciligiyle gecinenler.....”

Bu kigilerin kendi topraklarinin sahibi olmalarni demek,
toprak agalarinin irgatsiz, iggisiz, yaricisiz kalmalan demekti.

Topraklant kamulagtinlarak koyliilye dagitilacak olanla-
rin tepkisini ¢eken bir madde de 45.maddeydi. Buna gore; ka-
mulagtirma bedeli “Toprak Tahvilleri” adim tagtyacak Hazine
tahvilleriyle 20 yilda esit taksitlerle her yil 30 Eyliil’de 6dene-
cekti.

Ote yandan, 47.madde kendilerine toprak verilenlere
kurulug ve onarma kredisi olarak Ziraat Bankasi’'nca 25 yila
kadar vadeyle kredi verilecegini 6ngoriirken, 49.madde canh
ve cansiz demirbas ve iiretim arag gerecinin Tiirkiye Zirai Do-
natim Kurumu tarafindan bedeli taksitle 6denmek iizere ve-
rilecegini hiikme baglamigti. 50.madde de Tarim Bakanlii'nca
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iyi cins tohumluk, fidan ve damizhk hayvan dagitilacagim
belirtmekteydi.«”

m
Toprak Reformu’nun gegersiz kiinmasi

C.TK, toprak agalanmun biitiin g¢abalarina kargin,
T.B.M.M.'nce kabul edilince 11 Haziran 1945 giinii bir Meclis
Genel Kurul Karan aldi. 1470 sayih olan bu karar, soz ile ey-
lem arasindaki ugurumu ortaya koymasi bakimindan onem
tagtyor. Karar g6yleydi: 46

“Toprak Kanununun kabulii munasebehyle agagnda
yazih ii¢ madde Kamutayca onanmghr:

' 1- Biiyiik Millet Meclisi, citciyi topraga kavugturma
davasimn ilk sahibi Atatiirk’iin yiice adinz en derin sayga ile
anar.

2- Biiyiik Millet Meclisi, Anayasada ciftciyi toprak sa-
hibi kilmak i¢in yapilan degisiklikten baglayarak bu devrim
hareketini gu tarihi ana kadar azimle takip eden Yiice Sef
inénii’ye en derin saygilarini sunar.

3- Biiyiik Millet Meclisi, ¢iftciyi topraga kavugturma
tasanisini Meclise getirerek biiyiik divamin kanunlagmasin-
daki tarihi hizmetinden dolay1 Sayin Saragoglu Hiikiimetini
kutlar, ona sevgi duygulan i¢inde bagarlar diler.”

Demek ki, T.B.M.M. Genel Kurul Karari'na gore, bu
yasa Atatlirk’iin buyrugu imig, inénii bu dilegi sonuna degin
yerine getirmek ugras! vermis ve en 6nemlisi de bir “devrim
hareketi” imig. Bu Genel Kurul Karar gergegi yansiiyordu
ama once dagitilacak, kamulagtirilacak topraklarin saptanma-
s1, Olgliliip bigilmesi gerekiyordu. Kimlere dagitilacag: da be-

07 Yasanin tam metni icin bkz. R.G., 15 Haziran 1945.
“% R.G., 15 Haziran 1945.
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lirlenmeliydi. Bu konuda bir de tiiziik gikarilacakt.. Bunlar
hep zaman alacak iglerdi. Ote yandan, C.H.P. igindeki tiim
toprak agalari D.P."ye ge¢mis de degildi. Tiim bu etkenler, uy-
gulamann yasamin amacina uygun olarak gergeklesmesini ge-
ciktiriyordu. Oylesine ki, az miktarda dagitilan topraklar da,
yalniz devlete ait olanlardi. Oysa, yasarun asil amacr feodal
kalintilan1 yok etmek degil miydi? 1947'nin Ekim ayinda Bag-
bakanh@a atanan Hasan Saka, T.B.M.M.'nde hiikiimet 13
Ekim 1947'de programim agiklarken, yasanin bu amacindan
nasil saptinldigim: agikga belirtecektir: “Ziraat meselesi ile ilgili
olarak, baglarmis olan ¢iftciyi topraklandirma isine adalet dairesinde
devam edilecek ve devlete ait arazinin ilk once dagitilmast goz oniin-
de tutulacaktir.”+ Biiyiik toprak sahipleri, toprak agalar artik
rahat bir soluk alabilirlerdi!... Tanm konusunda uzman olan
ve tarimin Cumhuriyet tarihindeki yeri ve geligini konusunda
ciddi bir doktora galigmas: yapmis olan Mehmet Kayiran bu
konuda su bilgiyi verir:

“CHP iktidar, bir yandan CTK'nun [Ciftciyi Topraklandir-
ma Kanunu'nun] uygulanmasin: savsaklar ve geciktirirken, ote yan-
dan da kanunun kamulagtirma ile ilgili baz: hiikiimlerini degistire-
rek reformcu niteligini zayiflatmgtir. 1947 yilindan itibaren ‘cekim-
ser bir gekilde’ uygulanmaya baglanan bu kanunla, daha cok devlete
ait olup da fazla verimli olmayan araziler ciftcilere dagitilmgtir. "410

Bununla da yetinilmeyecektir. C.H.P. iktidari, 22 Mart
1950 glin ve 5618 sayil1 yasayla, Ciftciyi Topraklandirma Ka-
nunu’nun 17. maddesinde yer alan 50 déniimden biiyiik top-
raklarin kamulagtirlabilecegi hitkmiinii kaldiracaktir. Boylece
de, C.H.P.lilerin Atatiirk’iin buyrugu oldugunu Meclis Genel

“® ISMAIL ARAR: 5.193.

“% MEHMET KAYIRAN: Tiirk Tanminda Modernlesme Caba-
lar1, 1923-1950; Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Atatiirk Il-
keleri Ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 1995.
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Kurul karan ile belirttikleri bu “devrim hareketi”ni tiimiiyle
yok etmiglerdir.

Bugiin toprak agalar hala var ve eskisinden de giigliiler.
Milletvekili olarak T.B.M.M.'nde bulunuyorlar. Hatta iglerinde
10.000 silahli adarmu olanlar1 oldugunu da biliyoruz Eger In-
onii ve onun buyrugundaki hiikiimetler Ciftciyi Topraklan-
dirma Kanunu'nu geregi gibi uygulasalardi bugiin bunlarn ya-
sar miydik? Olen bir milletvekilinin T.B.M.M. éniinde yapilan
cenaze torenine silahll adamlar gelebilir miydi?

Bu kesime Atatiirk’iin konu ile ilgili ve T.B.M.M.'ne di-
rektif niteligindeki sozlerini anarak baglamigtim. Inénii de go-
riiniigte ayru goriisteydi. Fakat artik demokrasiye gegildigine
gore Atatiirk’iin direktifleri unutulabilir ve hatta tam tersi ya-
pilabilirdi. Simdi, gegcen béliimden amimsamalisimz: Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu tasarist T.B.M.M.’nde goriigiiliirken
buna ilk kars: ¢ikan kendisi de toprak agasi olan Cavit Oral’-
di. Ne ki, 8 Haziran 1948’de kurulan 2. Hasan Saka Hiikiime-
ti'nde ayrm Cavit Oral, Tarim Bakaru olacaktir. Yani, kéyliiyii
toprak agalarinin elinden kurtarmak icin ¢ikarlan yasanin uy-
gulamasi bu yasaya kargi gikan bir toprak agasinn eline bira-
kilacaktir! Igte, Inénii’niin iilkeye getirdigi cok partili “demok-
ratik” diizen, bdyle bir diizendi!...

Toprak reformu, Koy Enstitiileri ile dogrudan ilgili bir
konudur. Ciinkiy, Koy Enstitiileri'nin kurulmalarimin en bagta
gelen amaglarindan biri toprak reformunu gergeklestirmekti.
Bundan sonraki Kesim’de Koy Enstitiileri ele alinacak. O za-
man, karsidevrimin bu agidan 6zii daha iyi anlagilacaktir.

219



Kesim 2
KOY ENSTITULERI

|
Toprak Reformu,
Gorni Raporu ve K&y EnstitUleri

K&y Enstitlileri, okur yazar hemen herkesge bilinen bir
konu. O nedenle, burada aym: konular yinelenecek degil. An-
cak, kargidevrimin neden boy hedefi oldugu ve ¢ok partili “de-
mokratik” diizene gegilmekle birlikte neden yikildiklar ve yi-
kimda Inénii'niin sorumlugunun ne oldugu pek de o kadar
herkesin iizerinde anlagtigi konular olmadif igin bu agidan
ele alinacak.

Kugkusuz, Kéy Enstitiileri, kdy ¢ocuklarim okutmak ve
egitmek amaci ile kurulmugtu. Ne ki, bu amacin yaru sira,
¢ok daha 6nemli ve agiklanmayan bir amag daha vardi: Top-
rak Reformu gergeklestirildiginde, iiretimi orgiitleyecek ve
stirdiirecek kadrolan yetigtirmek! Dahasi, Koy Enstitiiliiler,
toprak agalanmin kargisina dikilecek giigler olacaklardi. O za-
man hemen soylemek gerekir ki, toprak reformu rafa kaldinil-
digina, uygulanamadigina, toprak agahg ve dogal olarak
onun dayandigy toplumsal diizen siiriip gittigine gore; Koy
Enstitiileri, sakincal ve rejimi tehdit edici bir nitelik kazanmg
oluyorlardi.

Geligmeleri kavramak i¢in kendimize gu soruyu sorma-
hyiz: Toprak Reformu ile ilgili yasa tasans: iizerinde Tanm
Bakanlhig 1935ten 1945’e degin, yani tam on yil siireyle neden
“ealigmigtir”? Kaldi ki, bu konu {izerinde Cumhuriyet'in ilk
yillarindan baglayarak duruldugunu da biliyoruz. Suras: tar-
tigmasizdir: Higbir yasa tasarisi iizerinde 10-20 y1l galigilmaz.
Ustelik, yasay1 da inceledik. Usunu yitirmemis hig kimse bu

’

220



yasarun bu denli uzun bir siirede hazirlanmig oldugunu one
siiremez. Dahasi, neden T.B.M.M.'ne sunulmas: icin 1945 yih-
nin mays ay1 segilmigtir, daha dogrusu bu ana degin beklenil-
migtir? Gordiigiimiiz gibi 1945 yih Tiirkiye icin ¢ok calkantili,
tehlikeli bir y1ld1 da!

Bu sorularin yaruti sudur: Ciftgiyi Topraklandirma Ka-
nunu, geregi gibi uygulanacak olsayd: ve ozellikle de feodal
yapiy1 ortadan kaldirmak igin biiyiik toprak sahiplerinin elin-
den arazileri alinip da topraksiz koyliilere ya da bu araziler
tizerinde 1rgat, yana, iggi, kirac olarak ¢ahganlara dagitilacak
olsayds; toprak sahiplerinin eylemli tepkileri ile kargilagilacak
oldugunu ve daha da dnemlisi, o giine degin tarimsal iiretimi
orgiitlemis olan bu giigler devre dis1 kalinca iiretimin duraca-
g o giiniin yoneticileri ongormiiglerdi. ilk ciddi toprak re-
formu yasa tasarisini Tarim Bakanhgi'nin degil de igigleri Ba-
kanh@'nin hazirlamis oldugu arumsaninca durum daha da
agikhik kazanir. Ciinkii, dogal olarak, toprak diizeni ile ilgili
bir tasartyr Tarim Bakanlig1 hazirlamaliyds. Icigleri Bakanhg,
tilke icinde asayisi saglamakla gérevliydi. Salt bu agidan ba-
kinca bile, yapilacak bir toprak reformunun asayig sorunlarna
yol agacak oldugu kendiliginden anlagiir. Hem sonra, neden
1935 tasars: ¢ok gizli tutulmug ve Meclis’e sunulmaktan ceki-
nilmigti ki?

Tanim Bakaru Sevket Ragit Hatipoglu'nun bir &nceki
Kesim’'de, Ciftglyi Topraklandirma Kanunu tasaris1 Meclis’te
agiklarken yapti§1 ve andigimiz konugmasinin bir de su bolii-
miinii okuyalim:

“Arkadaglar; muhtelif memleketlerin toprak reformlanimin ta-
rihini tetkik ederken, bilhassa gu nokta iizerinde hepimizin durmas:
icap eder. Eski zamanlarda, gegen Harb-i Umumiye gelinceye kadar
olan zamanda da, memlekette toprak reformu yapmis olan devletlerin
bu reformlan selimetle ve silkfinetle yapamadiklarim miisahede edi-
yoruz. Alelekser [gogunlukla] bu memleketlerde toprak reformu ve-
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yahut ciftilerin toprak almas: bilyiik hidiseler, biiyiik zorluklar ve
ihtiyaglar icinde olmugtur.

Umumi harpten sonra reform yapan, ciftcilerini topraklandi-
ran bircok memleketlerde de kezalik bu ddvanmn halledilisi pek o ka-
dar kolay ve siikiinetli bir sekilde olmamugtir. Halbuki, bizim giftcile-
rimizi topraklandirmak ddvamiz, bildiginiz gibi, demin de arz etti-
§im idizere, uzun yillardan beri yavag yavag hepimiz tarafindan be-
nimsenen ve tizerinde uzun uzun durdu§umuz ve nihayet, Hiikii-
met, Parti ¢alismalar: ile olgunlagtirdi§imiz ve BM Meclisi'nin ka-
rarina baglanabilecek bir gekilde hallolmak yoluna ve yolunun egi-
Sine gelmig bulunmaktadr.”

Bakanin bu konugmas: son kerte 6nemli bir agiklamay-
di. Ciinkii, toprak reformu yapilan iilkelerde direnmeler, olay-
lar, kargagaliklar ¢iktigim; “zorluklar ve ihtiyaglar iinde olmus-
tur” derken de liretimin durmast yiiziinden gekilen sikintilar
vurguluyordu. Fakat, Tiirkiye’de uzun siiren bir dénem iginde
bu gibi durumlara karg: gerekli énlemler alindig icin arhk
tasarimn yasalagtirilabilecegini s6ylityordu.

Bu onlemler ve hazirhklar icinde en 6nemlisi guydu:
Hiikiimet, “Gizli” kayith bir yaziyla 1937 yilinda Milletler Ce-
miyeti'ndeki Tiirk delegasyonu araah@iyla hangi iilkelerde
toprak reformu yapildigin, ne gibi yontemler uygulandigim,
bagarili ya da bagarisiz olmugsa nedenlerini ve Tiirkiye igin ne
gibi énerilerde bulunulabilecegini Milletleraras: is Biirosu Teg-
kilab'ndan sormugtu. Citgiyi Topraklandirma Kanunu tasarisi
T.B.M.M.'ne sunuldugu giinlerde de bu soru iizerine gelen ra-
por bastirilarak bagta milletvekilleri olmak iizere ilgililere da-
gatilmus bulunuyordu. Yaymlanan raporun “Onsdz”iinde su
agiklama yapilmagts:

“Cumhuriyet Hiikiimeti; icrasi kanuni, teknik ve idari bakim-
lardan tiirlii tedbirlere ihtiyac gosteren ve tepkileri yurdumuzun ikti-
sadi hayatinda goriilebilecek olan bu kadar miihim bir 1sldhata girig-
mezden evvel, biiyiik harpten sonra diger memleketlerde neler yapil-

222



digim gozden gecirmeyi faydali bulmug ve bu maksatla, 1937 senesin-
de Milletler Cemiyeti'ndeki delegasyonumuz vasitastyla Milletleraras
Is Biirosu Tegkildti'ndan bir tetkik hazirlamasim rica etmistir. Millet-
lerarasy Is Biirosu'nun Toprak Isldhatt Dairesi'ni idare eden Mosyo
Olindo Gorni tarafindan ..... sirf bizim igin bir rapor hazirlanmg-

Bu rapordaki saptamalan ve onerileri sdyle 6zetleyebi-
liriz: :
1- Bir toprak reformunda gergekten onemli olan gey;
koylilye toprag: dagitiktan sonra tarimsal {iretimin siirdiirii-
liip diizenlenmesidir. Bu amagla da ilk agamada koyliiye arag-
gereg ve kapital saglanmahdir.

2- Topragmn yeni igleticileri olacak olan koyliiler, teknik
konularda ve igletmecilikte bilgisizdirler. Bu nedenle her iki
acgidan da onlan egitmek gerekir.

. 3- Koyliiler; toprak reformu yapilan oteki tilkelerdeki
uygulamalarin gosterdigi gibi, dzellikle kendilerine saglanan
arag¢ gerecin bakimi ve onarim, iiriiniin saklanmasi ve hay-
vanlarin barinmas igin gerekli yapilarin yapilmas: vb. konu-
larda bilgisiz ve yetersizdirler.

4- Yine uygulamalar gostermigtir ki; kendisine toprak
verilen koyli psikolojik nedenlerle ve yol yordam bilmedigin-
den pazar icin degil, fakat yalmz kendi tiiketimine yetecek
olglide tiretimde bulunmak egilimindedir. Bunun sonucunda
iretim yetersizligi, kithk bag gosterebilmektedir.

5- Bu gibi sakincalar1 ve eksiklikleri gidermek isteyen
uilkeler; belirli merkezlerde tarim okullar1 acarak bu okullan
bitiren teknik elemanlan1 kdylere gonderip bu sorunlan ¢6z-
meyi denemiglerdir, Bu yontem bagarih olamamugtir. Ciinkii:

411 OLINDO GORNI: Toprak Islahat; T.C. Bagvekalet yyn., Anka-
ra, 1944, “Onsbéz”, s.3-4.
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a) Kentlerdeki tarim okullarinu bitiren kent kékenli ele-
manlar koylerde yerlesip ¢aligmamiglardir.

b) Koylerden gelen &grenciler ise, okulu bitirdiklerinde
yeniden koylerine donmeyerek aligtiklar1 kent yagamu iginde
bulabildikleri biirokratik iglere yénelmiglerdir.

c) Kald: ki, bu okullardaki egitim bir tarim okulu prog-
rami gergevesinde kaldigindan koyliiniin yukarida belirtilen
gereksinmelerini kargilamaktan da uzaktir. Ornegin; bu okul-
lar1 bitirenler, basit is makinelerinin onarim, barinaklar yapil-
masy, lirliniin saklamp ve gereginde de islenip pazarlanmasi
gibi konularda da yararl olamamuglardr.

d) En 6nemlisi de, bu elemanlar koylii ile gerekli, diya-
logu kuramamuglar ve ona 6nciilitk edememiglerdir.

6- Bu nedenlerle; bir toprak reformu uygulamasina bag-
lamadan &nce, egitilmege elverisli koy ¢ocuklarinin kendi koy
ortamlarinda, kuramsal bilgiler yerine, yukarida belirtilen ig-
leri yapabilecek ve kafasim kullandag Slgiide ellerini de kulla-
nabilecek bir bigimde egitilmeleri; onlara koyliiye verilecek
ara¢ gere¢ ve kapitali kullanup yénlendirebilecek bir kisilik
kazandinlmasi gerekmektedir.

Iste, rapora gore, toprak reformu yapildiginda arag ge-
reg ve kapitali ile birlikte 6nceden yetistirilmig boyle bir kadro
devreye girecek olursa, reform sarsintisiz olarak gergeklegtiri-
lebilir ve bagariya ulastirilabilirdi.2

Acikca goriilecegi lizere, Olindo Gorni’'nin raporu, pek
belirgin bir bigimde, toprak reformunun yapilabilmesi igin
Koy Enstitiileri modelini 6nermekteydi. Bu nedenledir ki, Ta-
run Bakanh@i'nda “miitehassis miisavir” olarak gorev yaptigi
daha 6nce adini andifimuz Aral, goyle diyecekti:

“Bu idealin [toprak reformunun] gerceklegmesi icin hiikii-
met bir taraftan toprak kanuniyle igin temelini atarken diger taraftan

125,70, 79, 83, 86-88, 97.
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da koy enstitiileri vasitastyla miinevver bir ciftci ocagimin meydana
gelmesine...... planh ve sistemli bir sekilde ¢aligmaktadir. Birbirini
tamamlayan bu caligmalar neticesidir ki, yakin bir gelecekte dzledi-
§imiz, bekledigimiz aydin ve varlikl ve saglikh Tiirk ¢iftcisini gore-
bilecegiz. 13

I
Gorni Raporu éncesinde
K&y EnstitUleri'ne dogru

Kargidevrim siirecinde Koy Enstitiileri'nin ilk kiyima ug-
rayan devrim kurumlanndan olmasinin en 6nde gelen nedeni
enstitiilerin toprak reformu ile dogrudan ilgili oldugu icin ko-
nuya Gorni raporu ile girdik. Biraz agagida, Ky Enstitiileri'nin
Toprak Reformu ile ilgisinin yalmizca kuramsal olarak bu ra-
porla siurh kalmadif, asil uygulamada Toprak Reformu’nun
gergeklestirilmesine yoneldigi goriilecek. Ancak, Koy Enstitiile-
ri'nin kuramsal ve diigiinsel geligmesi ¢ok daha eskilere daya-
nur. Bu gelisim ¢izgisi de, karsidevrimcilerin gikarlarina ve kafa
yapilarna taban tabana kargit bir ¢izgiydi. Ciinkii, s6z konusu
olan koyliiniin iiretime doniik olarak egitilmesi, bilinglendiril-
mesiydi!

Koyliiniin egitimine ve blhnclendmlmesme bu yaklagim
bigimi gerqekte Osmanlt déneminde baglamig bulunuyordu.
Ornegin Ismail Mahir Efendi,* Ismayil Haklka Baltaciogluts
gibi diisiin adamlan Cumhuriyet dncesinde de bu alanda gé-

13 N.ARAL: “Biyiik Bir Devrimin....; Ulus, 16 Subat 1945.
414 smail Mahir Efendi i¢in megin bkz. EMIN DEGER: “Ya On-
lar Olmasalardx”; [Yeniden A. R.] Mildafaa-i Hukuk, 30 Mart 2000,
say1 20,5.23-27.
Omegm, bkz. ALI BALTACIOGLU: “Ismayill Hakla Baltaci-
oflu Kimdir?”; Gazete Mildafaa-i Hukuk, 26 Ocak 2001
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riigler 6ne siirmiiglerdi.#?¢ Cumhuriyet doneminde ise, 1924’te
Tiirkiye’ye gelen egitimci John Dewey’in verdigi raporda; 6n-
celikle Tiirk yagsamimnn temeli olan ¢iftcilik gereklerine uygun
Ogretmen yetigtirilmesi i¢in 6gretmen okullan agilmasin, Tiir-
kiye icin en 6nemli konunun koylityii egitmek oldugunu, Tirk
ekonomisinin kalkindinlmasmun tarimsal iiretimin geligtiril-
mesine bagh bulundugunu belirterek ve bu nedenle de ders
konularmin kdy yagamu ve iiretim artig1 agsindan diizenlen-
mesini 6nermigti. 1925'de de Alman Sanayi Ve Ticaret Bakan-
hnin egitim damsmam Prof.Kiihne de iilkemizde yapti
incelemelere dayanan raporunda, ilk 6gretim programlarinda
pratik bilgilerin yer almasi, kdy dgretmen okullarina yetenekli
kéy cocuklarmin secilmesi gerektigi iizerinde durmugtu. -
Burada Koy Enstitiileri'nin kurulmasi caligmalarinm he-
men Oncesindeki yillarda ortaya atilmug bulunan iki goriig
iizerinde ayrica durmak gerekiyor. Bunlardan ilki Nusret Ke-
mal [KSymen]'nin. Kéymen, 1933’te yayinlanan “Bir Koycii-
liik Projesi” baghgm tagiyan 6nerisinde; bir “Koy Rehberleri
Mektebi” kurulmasiu ve bu okulda koylityii ilgilendirecek
kuramsal bilgiler yaninda “ameli bilgiler” olarak da duvara-
lik, marangozluk, demircilik, makine onarimy, tezgah yapim
vb iglerin Ogretilmesini 6nermis bulunuyordu.4? Fakat bu
konuda asil iizerinde durulmas: gereken Oneri Halil Fikret

¢ Bu konuda su yayinlara bakilabilir: ILHAN BASGOZ-HOWARD
E.WILSON: Tiirkiye Cumhuriyetinde Egitim Ve Atatiirk; Dost
yyn.,Ankara, 1968, 5.211-215; YAHYA KEMAL KAYA: Insan Ye-
tistirme Diizenimiz-Politika, Egitim, Kalkinma; Ankara, 1974,
5.184 vd.;FAY KIiRBY: Tiirkiye’de Kdy Enstitiileri; imece yyn.,
Ankara, 1962,5.13-80; M. SUKRU KOC:“Tiirk Egitiminde Dis Et-
kiler”;Yon, 14 Mayis 1965,say1 111, s5.16; ISMAIL HAKKI TON-
GUC:1Ik Ogretim Davamuz;Remzi Kitapevi,istanbul,1946,5.118 vd.
“7 NUSRET KEMAL [KOYMEN]: “Bir Koycilik Projesi”; -
yazann Halk¢ihk Ve Kayciilik adh kitabinda, Ankara, 1934, 5.57-
69.
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Kanat'inkiydi. Kanat, 24 Mart 1935 giiniinden baglayarak Ku-
run gazetesinde yaymladify “Yarmmn Muallimleri Nasil Ye-
tigtirilmeli?” baghkh yaz1 dizisinde gu gériigleri 6ne siirmiig-
tii: Tiirk Devrimi'ni koklegtirmek gerekir; bu kok, kentlerde
degil, koylerde atilmahdir. Kéylityii etkileyebilecek en 6nemli
glic ise koy Ogretmenleridir. Kdy dgretmenleri, bu amac sag-
layabilmek igin; tarim, marangozluk, demircilik, tenekecilik ve
duvaralik gibi konularda egitilmeli; koyliiye onciilitkk edecek
bigimde yetigtirilmelidir. Oysa, bugiiniin koy okullarim biti-
renler, kéy yasaminu sevmemektedirler, tiim istekleri kentler-
de ogretmenlik yapabilmektir. Kéylere atanan kdy ogretmen-
leri, tarudiklan kigilere mektuplar yazip bir kente atanmalarinu
isteyip durmaktadirlar. Kdyden kacan kigilerle Tiirk Devrimi'-
nin koylerde koklegtirilmesi ise diigiiniilemez. Bu nedenlerle,
kdy Ogretmen okullam; kéylerde yapilmali, tarima elverigli
toprag ve biiyiik ve kiigiik bag hayvanlan bulunmahdir. Egi-
tim ig temeli iizerine olmaly, ilk agamada da demircilik, maran-
gozluk, duvaralik vb. islere iligkin bilgiler edinmelidirler.
Okulun bir kooperatifi de olmah, bunun aracilifs ile de koope-
ratifcilik bilgileri verilmelidir.Ogretmenin, okulun hemen yam
baginda bir evi, bu evinin bahgesi ve ayrica gecimine katkida
bulunacak bir tarlasi olmahdir. Kanat, daha sonra, 1937'de
Saffet Arikan’in Milli Egitim Bakanhg doneminde Talim Ve
Terbiye Kurulu {iyesi olarak bu yazs dizisindeki diiglince ve
Onerilerini Bakanliga bir “layiha” biciminde sunacaktir. Bu
“layiha”da aym goriiglerini yineleyen Kanat, ayrica, “Her oku-
lun yiizlerce doniim arazisi, bag, bahgesi, ormam, yemis agaglar,
hayvan ve ahirlar bulunmalidir” diyecek ve bu okullara kéylii ¢o-
cuklarmnin en yeteneklilerinin segilmelerini 6nerecek, 6grenci-
lerin kurumlarinun iglerini kendinin yapmalan gerektigini bil-
direcekdi.#8/419

“1% Halil Fikret Kanat, bu yazilarim, sonraki gelismelere iligkin go-
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Tim bu geligim cizgisine kargin, K6y Enstitiileri'nin
“babasi”, “Tongug Baba” idi. Kugkusuz, onceki diigiinsel biri-
kimden yararlanmigh ama K&y Enstitiileri bir “eser” olarak
onun eseriydi.®® Biraz sonra Koy Enstitiileri'nin yapisal 6zel-

riglerini ve genel olarak da dogincelerini Milliyet ideali Ve ‘Top-
}'ekﬂn Milli Terbiye adli kitabinda agiklamig bulunmaktadr.

'% Halil Fikret Kanat, doktorasim Almanya’da yapmis ve bu sirada

ideolojik olarak nasyonal sosyalizmden fazlaca etkilenmigti. Ome-
gin, ad gegen kitabinda yer alan baz:1 goriig ve diigiinceleri soyledir:
“..... memleketi idare eden sinifin .....[milli] ideale zit ve yabanc fi-
kirler tagiyan fertleri ve yayin vasitalarim men etmeleri lizimdir”
(8.63-64). “Bir milletin..... bir de bu gibi kanser arizalariyla [azin-
liklarla] ugrasmasi beyhude enerji kaybindan bagka netice vermez.
Bunun icin yapilacak biricik is radikal hareket etmek, bir operator
gibi, yaray: bir hamlede kikiinden kesip atmaktir.”(s.68). “18-20
yaslari arasindaki gengler hiicum kitalan tegkildtina dahil olurlar.
Burada tam ménasiyla askeri talimler yapihr. Almanya’da SA isa-
retini tasiyan atigan, ¢evik, temiz ahldkh ve ategli gencler bu tegki-
lattan ¢ikar. ”(s.91). Sunu da ekleyeyim ki, Kanat, tasarladis okullar
i¢in bir de ders progranu Snermigti. Bu program, gergekten de, son-
radan Koy Enstitiileri’nde uygulanacak olan programla bityiik bir ko-
sutluk gOsteriyordu. Fakat K6y Enstitilleri’ne giden dilgiin yolunda,
Kanat’in ad1 hemen hemen hi¢ anilmaz. Kanimca bunun 2 nedeni
var. Birincisi, K&y Enstititliller’iin nasyonal sosyalist (fagist) goriig-
lere timiiyle kars1 olmalar1 ve kurumlarinin kuramsal geligim siire-
cinde bdyle bir kisinin katkisimn bulunmasint bu nedenle iglerine
sindiremediklerinden onu yok saymalandir. ikincisi, sagc1 kesimin
Koy Enstittileri’ni komtnistlerin yuvasi olarak nitelendirecek olma-
lar1 nedeniyle kendilerinden birinin bu kurumlara katkida bulunmug
olmasin: dikkatlerden kagirmak istemeleridir, Kaba deyisle, Kanat,
ne isa’ya ne de Musa’ya yaranabilmistir. Ancak, ideolojik yapis1 ne
olursa olsun, K8y Enstitlileri’ne giden yolda Kanat’in $nemli bir yeri
vardir ve dnerdigi egitim modelinin nasyonal sosyalizmle bir ilgisi
oldugu da dne stiriilemez.
“0 ENGIN TONGUG: “Koy Enstitilleri’nin Dilgtinsel Ktkeni”
(IYeniden A.R.] Miidafaa-i Hukuk, 30 Mart 2000, say1 20, s.13-16)
baslikli yazisinda bu gergegi belgelerken, Halil Fikret Kanat’tan da
s6z etmektedir
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likleri iizerinde durulacak. O zaman Ismail Hakki Tongu¢’un
neye imza atmig oldugunu bu agidan goérmiig olacagiz. Ton-
gug’un kendisi de yazarak ne yapmak istedigini, ne yapabildi-
gini anlatmig. Ama, onun 1935-1946 yillan arasinda arkadagla-
rina, Ky Enstitiileri'nde gorev yapanlara, kimi yetkililer ve
ogrencilere yazdigr mektuplari?! bence ¢ok daha aydinlatic.
Zaten kendisi de su degerlendirmeyi yaprg: “Mektup seklin-
deki yazilar, insanlarin fikirlerine birbirine biitiin ¢iplaklifyla du-
yurmalarina en elverigli yazilardir. Diger yaz: gekilleriyle bu amaca
kolay kolay ulagilamaz.”2 Prof. Dr. Cihan Dura, bu mektuplar-
daki goriis ve diigiinceleri siniflandirarak sistematik bir duru-
ma getirmig bulunuyor.2? Dura’nin bu ¢aligmasirun baz1 bo-
liimleri goyle:

“I.Hakki Tongug, bilgi igse yarasin ister. Egitimde, doga
ile savagima biiyiik nem verir. '

- Hazineye sahip olmak degil, onu kullanabilmek hii- -
nerdir.....

- Koy Enstitlisii mezunlarmn kiiltiirleri, bildigimiz ay-
dininkinden gergekten ayn olacak. Bunlar (6rnegin) geometri
problemleri ezberleyerek, sinav verince 6grendiklerini unutan
insanlar olmayacaklar. Geometri ve diger boliimlerin yasala-
rina gore bina ya da egya yapan aydnlar olacaktr.....

- Sizin yazgimiz, kendileriyle omuz omuza gérev yaph-
gin koyliilerinki ile bir olmalu.....

- Koy Enstitiileri'nde tarim iglerine dylesine 6nem veri-
lecek ki, gerekirse tiim dersler kesilecek, sembolik olarak bir-

4! Mektuplarla K8y Enstitdst Yillan; 2.basim, Cagdas yyn. Is-
tanbul, 1990.

2 Ay.,s 111,

23 CIHAN DURA: “Tongug¢’un Mektuplarindan Se¢me Fikir-
ler”; [Yeniden A.R.] Miidafaa-i Hukuk, 30 Mart 2000, say1 20, s.17-
22.
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kag saate indirilecek, tiim zamanlar hep tabiattan bir lokma da
olsa yiyecek gikarmak igin harcanacak.....

Tongug'a gore is yapmanin genel kogullant gunlardir:
Kotii, iyi kadar normal kargilanmalidir. Insaru sevmel, isi sev-
dirmelidir. Igin kendi gerekleri géz oniine ahnmal, kogullar
karsisinda dayanikh olmalidur.

..... [Der kil Halka ve kéyliiye glivenmedikge, onlar sevil-
medikge hicbir ig bagarilamaz......

- Her i belli kogullar altinda yapilir. Kigi de, bu kogul-
lar1 yene yene isi bagarir. Higbir sikinti kargisinda benim gii-
clim bu kadardir, bundan fazlasim benden beklemeyin gibi bir
mantiga siginmayin. Bu iilke, evlatlarindan, gergek gorevi asil
boyle zamanlarda ister.

...... Tongug'a gdre bir isi bagariya gotiirmek icin gergekei
olmali, akliu kullanmali, daima yeniyi aramalidir. Igbirligi
yapmaly, ig birlikte yliriitiilmelidir. isler yetenekli insanlarla,
diiriistge yliriitiilmelidir......

- Daima yeninin adamu olun. Goriilmemis, duyulmamig
olaru gergeklestirme yolunu tutun. Kendinize yeni yollar agin.
Zamanla bunlan yapmayanlar da, sizin damgaruzla igaretle-
nen ve hayata yol gosteren izlerden yararlanarak, arkaruzdan
gelecektir..... '

Koy Enstitiileri’nde, devletimizin dayandif ana ilkeler-
den biri olan ‘halkin kendi kendini yonetmesi’ ilkesi, ‘G§renci ve
Ggretmenlerin kendi kendilerini yonetmeleri’ sekline, sokularak,
bu prensibe gére bir yonetim sekli kurmaya galigiyoruz......

- K8yde birbiriyle anlagnusg, birbirinin zararina galigma-
yan bir halk birligi yaratacaksin. Yeni koy toplulugu senin
eserin olacak.

- Hayattan bikmug, ditnyadan titm umutlarin: keserek el
etek cekmis, bir softanin pegine takilma yiiziinden hayat gorii-
slinii degistirerek, hayali ve mechul bir dleme baglanmis Orta
Gag insanlarina yeni hayat anlayiglan gétiireceksiniz. Onlar
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Ozgiir ve mutlu insanlar yapmarun yollarim bulacaksiniz. Ya-
gama yetenegi giiglii bir toplumun temelini atacaksinuz.....

- Gayemiz; gergek koyli tarumak ona gore egitim gekille-
ri bulmak, bunlan gergeklegtirebilecek yeni insan tipini yarat-
mak olmah. idealizmle realizmden bir hamur yapmak 1a-

Burada bir noktanin altini ¢izmek istiyorum: Tongu¢un
“kendi kendini yonetmek”, yani demokrasi ilkesi Koy Enstitii-
leri'nde gergeklegmigti. Ogrencisiyle, Sgretmeniyle, yonetici-
siyle birlikte bu ilke yagama gegirilmisti. Hatta Cumartesi giin-
leri herkes bir araya gelip toplarur, 6grenciler 6gretmenlerinin
yiizlerine karg: elestirilerini ve dileklerini bildirirler, 6nemli
kararlan ortaklaga alirlarda. 4

Konuyu daha fazla agmadan daha simdiden su gergegi
de vurgulayahm: Osmanh’dan arta kalan toprak diizeninin
efendileri, Cumhuriyet doneminde de iktidara ortak olan bu
gligler ve igbirlikgileri; kendilerini temellerinden sdkiip atmak
{izere yetigtirilen KGy Enstitiiliiler’e karst amansiz bir savag a¢-
may1p da ne yapacaklardi? Bir de iistelik, Cift¢iyi Topraklan-
dirma Kanunu ile, topraklan ellerinden alinmak isteniyor, o
topraklar iizerinde emeklerini somiirdiikleri insanlara dagitil-
maya kalkigiliyordu! Bu koylii emekgileri, ana cizgilerle
dzelliklerini belirttigim Koy Enstitiilit 6gretmenler 6rgiitleyip
yoneteceklerdi!...

I
K&y EnstitUleri Kanunu ve uygulama

Koy Enstitiileri'nin temeli, bilindigi gibi, Milli Egitim

424 By konuda Srnegin bkz. OSMAN BOLULU: “Kby Enstitiile-
ri’nden Demokrasiye”; [Yeniden A.R.] Mtidafaa-i Hukuk, 30 Mart
2000, s. 20, s. 57-59.
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Bakanu Saffet Arikan déneminde atld125 ismail Hakk: Ton-
gug, onun zamarunda goreve getirilmigti. Once, baz1 deneme
ve girigsimlerden ve ara yasal diizenlemelerden sonra¢ Hasan
Ali Yiicel’in bakanhg sirasinda 3803 sayil: Koy Enstitiileri Ka-
nunu 17 Nisan 1940'ta T.B.M.M.'nde kabul edildi. Bu yasa, bu-
rada kabaca 6zetlenmege galigilan goriig ve onerileri agikca be-
nimsemigti. Her geyden dnce, “Egitimle iiretim arasinda siki
iligki kurulmusg, icice birlikte yiiriitilmiis” bulunuyordu.s? Ger-
cekten de, yasanun 1.maddesinde Koy Enstitiileri'nin amactrun
“kdy dgretmeni ve kéye yarayan diger meslek erbabim ye-
tigtirmek” oldugu belirtilmig; 3.maddede enstitiilere alinacak
¢ocuklarin saglikl ve elverigli kdy ¢ocuklan arasindan segile-
cegi dngoriilmiig; 6.maddede, “Kby Enstitiileri'nden mezun
Ogretmenler, tiyin edildikleri kdylerin, her tiirlii dgretim ve
egitim iglerini goriirler. Ziraat iglerinin fenni gekilde yapil-
masi i¢in bizzat meydana getirecekleri trnek tarla, bag, bah-
ce, atblye gibi tesislerde kiyliilere rehberlik ederler”; 11.
maddede “dgretmenlere istihsale yarayic1 aletler, 1sldh edil-
mig tohum, ¢ift ve irad hayvanlan, cins fidan gibi istihsal
vasitalan devletce parasiz verilir’; 12.maddede ise, “dgret-
menin ve ailesinin gecimine, okul talebesinin ders tatbika-
tina yetecek miktarda arazi tahsis edilir” denilmis bulunu-
yordu. 19 Haziran 1942 giinlii ve 4274 sayil: Koy Okullan Ve

2 Bu konuda bkz. ENGIN TONGUC: “K8y Enstititlerinin Teme-
lini Atan Bakan: Saffet Ankan”: Yeniden [A.R.] Miidafaa-i
Hukuk, 1 Arahk 2002, say1 39, 5.44-48.

426 K 5y Enstitiileri’nin “kanunu” cikanilincaya degin olan gelismeler
i¢in bkz. NECDET EKINCI: Sanayilesme Ve Uluslagma Sitirecinde
Toprak Reformundan Kdy Enstitillerine Tirkiye (1923-1950);
Kiltiir Bakanlhif1 yyn., Ankara, 1997, s. 109 vd.. Ekinci, bu kitabinda
K&y Enstitiileri ve Toprak Reformu arasindaki iligki tizerinde aynin-
til1 bir bigimde durmaktadir.

427 SEVKET GEDIKOGLU: Evreleri, Getirdikleri Ve Yankuany-
l1a K8y Enstitllleri; Ankara, 1971, 5.345. ‘
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Enstitiileri Tegkilat Kanunu'nun 2, 4, 10, 11, 28/1 ve 57. mad-
delerinde ise konu agik, kesin ve ayrintili bir bigimde yeniden
diizenlenecektir. Milli Egitim Bakam Yiicel, enstitiilerdeki ya-
samu anlatirken diyordu ki:

“Bir kasim cocuklar atlar timar ediyorlar. Bir kisim Ggrenciler
tarih dersinde Iskitler'in Misir’1 istilasim anlatiyorlar. Bir kism: da
tabiat bilgisi dersinde gelincigin nasi bir bitki oldugunu, tarladaki
zaranini, bundan korunma ¢arelerini 63reniyorlar. Bir kismu kigin yi-
yecekleri lahananin yapragindaki kurtlary oldiirmekle mesgul, bir
kismi hocalarinin evlerine ¢atr yapmaya ugragwyor. Bir kismu o giin
yiyecekleri sebzeyi ayiklamaktadir."428 _

Enstitiiliiler, komiinistlikle suclanacaklardir. O nedenle,
burada komiinizme hi¢ de sicak bakmayan iki yazarin Koy
Enstitiileri’ni nasil degerlendirdikleri gérmek ilging olacak.

Suut Kemal Yetkin, enstitiilerde sunu gérmiis:

“Barinaklarimi, simflartm kendileri yapiyorlar, toprag:, acik
havay:, hareketi seviyorlardi. Toprakla tagla ugragan, cekic sallaya-
rak demire gekil veren eller, mandolinlerin, sazlarin telleri iizerinde
ustaca gezinmesini de biliyordu.” 42

Amerikan yanlis1 Ahmet Emin Yalman ise K6y Enstitii-
leri'nde gordiiklerini 6nce gazetesinde yazmig sonra da bu
yazilanm kitap olarak yaymlamgh. Bu kitaptan birkag satir:

“Kdy Enstitiileri ad: altinda memleketimizde viicuda getirilen
hayirly ve idimitli hareketi, yarinki Tiirkiye'nin prototipi saymak
miimkiindiir. Kby Enstitiisii'nden yetisen imanl, idealli, negeli, ken-
di kendine giivenli geng; yarinki akinct ve yapici Tiirk nesillerinin
prototipidir. Koy Enstitilsil tegebbiisii bir taklit degildir. Kendi

4% Milli Egitimle llgili S8ylev Ve Demecler; Turk Devrim Ens.
. CIL, Ankara, 1946, 5.328.
® SUUT KEMAL YETKIN: “Biyiik Divamz”; Ulus, 2 Ocak
1945.
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ihtiyaglarimizdan dogmus, eski usullerin zincirlerinden azad edil-
mesi sayesinde az zamanda geligmis bir tegebbiistiir.”+®

“Kdy Enstitiileri'ni, kdye hoca yetigtirmek igin kurulmusg bi-
rer imektep sananlar aldamrlar. Buralar: biitiin memlekete ait tirlii
tirlii divalan, istidatlari, imkanlar, usulleri tecriibeye vuran birer
laboratuardir.” 41

“Eger gazeteciligi cok sevmesem ve bu meslege simsiki bagh
bulunmasam, seve seve tercih edece§im meslek, koy enstitiisii hocals-
&udsr. Bundan daha hazh bir faaliyet muhiti tasavvur edemiyorum.”
432

Iste, bu nitelikleriyle yasama gegirilen Koy Enstitiileri’-
nin amacimn yalmzca kdy ¢ocuklarini okutmak oldugunu sdy-
lemek olanaksizdir. Taner Timur'un da belirttigi iizere, Koy
Enstitiileri girigimi ile Toprak Reformu icin yapilan ¢ahsma-
larinin bir arada yiiriitiilmiis olmas1 bir rastlanti degildi.<
Yiicel'in “bir insan fabrikasi” olarak niteledigi®* bu kurumlarla
ilgili olarak 3 Haziran 1942'de T.B.M.M.'nde yaptif1, “49-50
binlik bir Ggretim ekibi azam? on sene iginde viicuda getirilecektir”+
yolundaki agtklamas: ile, Tongug¢'un verdigi su sayilar birlik-
te degerlendirildiginde Enstitiilerin kurulug amac daha iyi
anlagilabilecektir: “bes yil iginde sayilar1 en az 22.000'i bulacak
olan koy enstitiisii mezunlar1 Ggretmenlerin elinde irili ufakh
150.000’e yakin hayvan, 1,5 milyon doniime yakin toprak, 2 milyon
parcaya yakin ig araclar: bulunacaktir, 4%

0 AHMET EMIN YALMAN: Yarmn Tiirkiyesine Seyahat —
Yeni Tiirk Akincilarmim Aleminden Notlar; istanbul, 1944, 5.4
“LAy.,s.8.

“2Aly., 8.25.

3 T TIMUR: s. 253.

4 Milli Egitimle Ilgili Séylev Ve Demegler; C. I1, 5,328.

85 ALy., C. T (1947), 5.40.

6 ISMAIL HAKKI TONGUG: Egitim Yolu fle Canlandinlacak
Kdy; 2.basim, Remzi Kitabevi, 1947, s. 651
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Koy Enstitiisii yoneticilerinden Sevket Gedikoglu da su
sayilan vermektedir: 1940-1946 arasinda 15.000 d6niim toprak
islenmis, 750.000 fidan dikilmis, 1.200 doniim bag olugturul-
mugtur. 1937-1946 arasinda ayrica, 150 biiyiik yapy, 60 islik,
210 dgretmen evi, 20 uygulama okulu, 36 ambar ve depo, 48
ahir ve samanhk, 12 elektrik santrah, 16 su deposu, 12 tarim
deposu, 3 balikhane, 100 km. yol yapilmis ve bunlardan bagka
da su borulan dégenmis, kanalizasyonlar aqimugtir.s? Ote
yandan, Gifteler Kdy Enstitiisii'nii denetlerken inéni’niin, 5
yil iginde 200.000 kisilik bir tarima kadrosunun yetigtirilmesi
gerektigini, Akpinar Koy Enstitiisii'nii denetlerken de bu kez,
enstitiilerinin sayismn 60’a ¢tkanlmasinin zorunlu oldugunu
sOylemig bulunmas,*® Engin Tongug¢'un da belirttigi gibi,
amacin toprak reformu i¢gin gerekli kadronun yetigtirilmesi ol-
dugunu agqkga karutlar Yoksa, 40.000 kdy igin 200.000 tarim
uzman yetigtirilmesinin, devletin tek ugrag: da bu olmadigina
gore, ussal bir agklamas: yapilamaz.4® Ote yandan, Koy
Okullan Ve Enstitiileri Tegkilat Kanunu Nizamnamesi‘'nde de,
enstitiilerin kdyliilerle kollektif ¢alisma yapacaklarimun, elle-
rindeki olanaklardan kéyliileri yararlandiracaklarinin ve ken-
dilerinin de koyliilerden saglanacak “usta” ogretmenlerden
egitim goreceklerinin 6ngdriilmiis olmas: da yine aym gerge-
gin bagka bir anlatimudar.

Tongug da ileriye d6niik olarak Kdy Enstitiileri girigimi-
nin yalmzca “kdylii cocuklarimin egitimi” olmadi$, bundan ¢ok
daha &te bir amag glittiigii gercegini, o siralar Izmir Milli Egi-
tim Miidiir Yardimeis: olan Rauf Inan’a yazdig 22 Subat 1935
giinlii mektubunda higbir kugkuya yer birakmayacak bigimde

47 S.GEDIKOGLU: 5.245.
8 ENGIN TONGUC: Devrim Agisindan K8y Enstititleri Ve Ton-
gus; And yyn., fstanbul, 1970, s. 280-283.

®Aly.,s. 285.
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belirtir: “..... biitiin bu tegebbiisiin gayesi ve mesnedi koyde istihsali
cogaltmak, tekniklestirmek, olabildigi kadar rasyonalize etmektir.”+0

v
K&y EnstitUleri: Bir AtatUrk Devrimi

Nasil Toprak Reformu Atatiirk’tin dilegi idi ise ve bu
amagla caligmalar onun zamarnunda baglamigsa, Koy Enstitii-
leri modeli de onun 6ngérdiigii bir modeldi ve yine kurulmasi
icin cahgmalar onun saghginda baglamigti. Unutmamak gere-
kir ki, Saffet Ankan, 1935’te dogrudan Atatiirk tarafindan
Milli Egitim Bakanhgina getirilmigti ve onun gok giivendigi,
kritik anlarda kendisine 6nemli gérevler verdigi bir kigiydi.«
Bundan gikarilmas: gereken sonucun, Arikan'in, Atatiirk’iin
diigiincelerini gergeklestirmek iizere géreve getirilmis oldugu-
nu sdylersek yamlmig olmay:z.

Atatiirk’tin egitimin iilke kalkinmas: ile olan igigeligine,
kuramsal olmak yerine uygulamaya dayanmasina, en bagta
koyliiyii kucaklamas: gerektigine iligkin goriigleri kisaca da ol-
sa belirtilirse, Koy Enstitiileri’nin yikilmasinin kargidevrim ni-
teligi bu agidan da belirginlegecektir.

Atatiirk, 27 Ekim 1922'de Bursa’da Ggretmenlere sesle-
nirken egitim anlayigim gu sozleriyle temellendirmigti:

“Bir taraftan umumi olan cehli [genel olan cehaleti] iza-
leye [ortadan kaldirmaya] ¢aligmakla beraber, diger taraftan
hayat-1 ictimaiyede [toplumsal yagsamda] bizzat ameli [uygu-
lamali), miiessir [etkili] ve miismir [yarar/verimli] uzuvlar.ye-

“0 ISMAIL HAKKI TONGUC: Mektuplarla Koy Enstitistt Yil-
lary, 1935-1946; Hazirlayan: Engin Tongug, 1.basim, Cagdag yyn.,
Istanbul, 1976, s.10.

4! E TONGUC: “.....Saffet Arnkan”: s. 44.
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tigtirmek lizimdwr. Bu da ilk ve orta tedrisatin [egitimin]
ameli bir tarzda olmasiyla miimkiindiir.”+2

fzmir Iktisat Kongresi'ni acig sdylevinde de ayru gercegi
bir bagka agidan vurgulamugt::

“Evldtlarimizi o surette talim ve terbiye etmeliyiz, on-
lara o suretle ilim ve irfan vermeliyiz ki, dlem-i ticaret, ziraat
ve sanatta ve biitiin bunlarda faaliyet sahalarinda miismir
olsunlar, miieessir olsunlar, faal olsunlar, ameli bir uzuv ol-
sunlar. Binaenaleyh maarif programimiz, gerek iptidai tah-
silde [ilk 6gretimde], gerek orta tahsilde verilecek biitiin seyler
bu nokta-i nazara gore olmalidyr.”%

T.B.M.M.’nin 2.d6énem 1.toplant1 yaliu agarken, 1 Mart
1923'te diyordu ki:

“Memlekette maarif nurunun yayilmasina ve en derin
kdgelere kadar niifuz etmesine bilhassa nazar ediyoruz...”

Atatiirk, egitimle ilgili konugmalarinda siirekli olarak
iizerinde durdugu nokta, egitim uygulamali olmas: ve ¢evre
kosullanim dikkate almasiydr. Omegin, T.B.M.M.'nin 2.d6nem
3.toplant1 yilim1 agarken bdyle bir sistem {izerinde ¢ahgildigim
“Maarifte hayatin icabat-1 ameliyesini [pratik gereklerini] ve
muhitin gerait-i hususiyesini [cevrenin dzel kogullarim] temin
eden bir sistem dizerindeyiz.” diyerek agiklamigh 45

7 Temmuz 1927'de Istanbul’da &gretmenlere gdyle ses-
lendigini goriiyoruz: “Muallimler, her vesileden istifade ede-
rek, halka kogmals, halk ile beraber olmals ve halk, muallimin
¢ocuga yalmz alfabe okutan bir varliktan ibaret olmayacagi-

42 Atatiirk’iin SOylev Ve Demegleri; Atatirk Kultir, Dil Ve Tarih
Yilksek Kurumu Atatiirk Arasurma Merkezi yyn., 4.basim, Ankara,
1989. C.I, s.49.

“Ay.,C.1s. 115

Ay, C.1,s. 347

4“5 Ay., C.1,s.359.
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m anlamalidar, 1446

Milli Sef fsmet indnii de, tipki Toprak Reformu konu-
sunda oldugu gibi, K6y Enstitiileri’'ni destekliyor, “destekle-
mek” de ne 56z, bagrina bastyordu. Su sézler onun:

“Vatandaglarim emin olsunlar ki, ilk dgretim divas: ti¢ bes ay
siirecek saman alevi cinsinden heveslerle neticelenemez. Biz, seneler-
ce stirecek en kuvvetli irade ve sebatla bu meseleyi takip edecek ka-
biliyette adamlar oldugumuzun imtihamm milletimize karst ilk 6%-
retim divasinda gosterecegiz.

Tiirk milleti, ilk dgretimde goz diktigimiz amaca vardiktan
sonra biisbiitiin bagka kudrette bir varlik olacaktir, Istihsalimiz, yani
kazancimiz bu sayede cok artacak; memleket yiiksek bir teknik kabi-
liyet edinecek; biiyiik milletimizin yaradilistaki kabiliyetleri icinde
insanligin biitiin iyi vasiflar engin degerler alacaktrr. Cok kuvvetli
ve cok kiymetli bir millet olmamn caresi, ilk G¢retimin tamamlan-
mast ile elde edilmege baglanir.” 47

“Hiir vatandaghgin biitiin feyizlerini, hususi ve resmi millet
hayatinda gbstermek, suurlu ve miistakil bir millet olarak icerden ve
digardan ¢ikacak biitiin firtinalara imanla gogiis germek, her seyden
evvel hic olmazsa ilk Ggretim tamamh: ile saglanabilir. Ik 6gretimi
olmayan memlekette, orta ¢ag idaresi, biitiin gekilleriyle devam eder.
Resmt kanunlar, ne derlerse desinler, ne haklar vatandaglara tamnir-
sa taninsin, hi¢ olmazsa ilk 6gretim derecesinde bilgi olmazsa haklar
ve vazifeler canlanmaz, goniillere ve yiireklere sinip yerlesmez. Bil-
meyen, siyasi ve ekonomik kudret sahiplerinin elinde, orta ¢agda ol-
dugu gibi, kile hayat: siirer. Asil acikli olan taraf da, kendi du§kun
ve kéle hayatina kars: duygusuz ve kayitsiz kalir..... 48

Milli Sef, 25 Agustos 1941’de Samsun’da sdyle demis
bulunuyordu:

“6 ALy., C. 11, 5.266.

“7 {SMET INONU: “lik Ogretim Davamiz”; Ulus,7 agustos 1944.
“8 ISMET INONU: “ilk Ogretimin Yeni Yih”; Ulus, 18 Mayis
1945,
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..... Yaprci, care bulucu, ¢aligkan bir ruh bu Enstitiiler'in ha-
yatina hikim olmugtur..... Ogretmenler ve Enstitii miidiirleri Tiirk
koyiiniin geleceZini saglam temellere istinad ettirmek icin agk ile ca-
liswyorlar. Iktidarls, fedakdr ve vatansever kiy ogretmenlerini yetis-
tirmek Enstitiiler'in mukaddes emelleridir. Siiphe yok ki Enstitii 63-
retmenlerine ve miidiirlerine diisen vazife hepimiz icin, her vatan-
perver igin imrenilecek, heves edilecek bir vazifedir.” 4

Bunlar, giizel sozlerdi, dogruydu da. Ve hi¢ kugkusuz,
Nejat Birdogan'in deyigle, Koy Enstitiileri, Atatiirk devrimle-
rinin altin anahtarlarindanda.450

v
Yikim ve kiyim

Koy Enstitiileri, bir devrimdi. Salt egitim agsindan da
oyleydi ama Toprak Reformu ile birlikte diigiiniildiigiinde,
Inénii'niin de dedigi gibi Orta Cag’dan kalan kéle yagamuru
sona erdirecek bir devrimdi. Ve Inénii, parti gazetesinden
ulusuna sesleniyordu: “Biz, senelerce siirecek en kuvvetli irade ve
sebatla bu meseleyi takip edecek kabiliyette adamlar oldugumuzun
imtihanini milletimize kars: ilk 6gretim ddvasinda gosterecegiz.”

Ne var ki, Inénii, 1946 segimlerinden sonra Yiicel'i ba-
kanliktan gekilmeye zorladi. Yiicel, 5 Agustos 1946’da istifa
etti. Kendisine yoneltilen saldirilara karst CCH.P. onu yalmz
birakty, ! hatta parti iginden de saldirilara ugrada.

“9 D KUT: 5.33.

40 NEJAT BIRDOGAN: “Atatiirk Devrimlerinin Alin Anahtar-
larindan Birisi: Koy Enstitiilerl”; [Yeniden A.R.] Miidafaa-i Hu-
kuk, 30 Mart 2000, say1 20, .28,

4! D P. Istanbul 11 Bagkani: Kenan Oner, Hasan Ali Yiicel’e “komii-
nist” dedigi igin, Yiicel, Oner’i 17 Subat 1947°de mahkemeye ver-
misti. Dava stirerken durugmalar Yiicel aleyhine gosterilere déntigii-
yordu. Yiicel, bu ddvay: once kaybedecek fakat Yargitay’in karan
bozmas: (izerine 22 Aralik 1949°da kazgnacaktir. (Kenan Oner’in
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Tongug ise aym tarihlerde flk Ogretim Genel Miidiir-
ligii gorevinden alinarak Milli Egitim Bakanhg Talim Ve
Terbiye Kurulu Uyeligine atandi. Bununla da yetinilmedi: 2
Nisan 1949'da bu gérevden de almarak resim-ig dgretmeni ya-
pilda

Yiicel'in yerine Milli Egitim Bakanh@i’'na Resat Sem-
settin Sirer atandi. Sirerin goérevi, Koy Enstitiileri'ni Koy
Enstitiileri olmaktan gkarmakt. Bu gérevini hakkiyla bagard.
Neleri bagardigiru 1951 yihinda yazdig: bir yazida dnce géyle
aciklayacakt:

“Koy Enstitiileri'nin 6gretmen okulu haline getirildigi habe-
rinde bir yanliglik olacak. Ciinkii bu enstitiiler dort yildan beri birer
d%retmen okulundan bagka bir ey degillerdir. Kuruluglarimn ilk yil-
larinda enstitiilerin dgretmenden bagka kiye liizumlu diger eleman-
lar1 da onun gahsinda veya ondan aykir: olarak yetigtirmeleri diigii-
niilmilgtiir. Fakat daha ilk tecriibelerde bunun mahzurlar: anlagilmig
ve bu sistem 1946-47 ders yili bagindan itibaren terk olunmug-
tur.” 452

Bu, bir sey degil. Bir de T.B.M.M. kiirsiisiinden 13 Kasim
1951’ de séylediklerini dinleyin:

“..... Biraz once ad: gegen adam cevremi kandirmgh, igfal et-
migti. (Tongug Baba sesleri). Evet, Tongug Baba. Biitiin iyi niyet sa-
hiplerini igfal etmigti. Tongug Baba'y: defederken hicbir direnme ile

nasil olumsuz bir kisilik yapisina sahip oldugu, D.P. 8nderleri i¢in de
olur olmaz savlarda bulunduBu ve sonunda D.P.’den neden istifa et-
mek zorunda birakildify igin bkz. S.AGAOGLU: Arkadagim.....;
5.80-84). Ote yandan, Fakir Baykurt'un sbzleriyle: “Emin Soysal gibi
firsat diigkiinleri Meclis kiirsiistinden, Hakkt Tongug’a ve Kdy Ensti-
tilleri’ne saldwirken, saldiri gorenler savunulmadigy gibi, onlarin
kendilerini savunmasima da olanak verilmedi.” (FAKIR BAY-
KURT: “Hasan Ali Yiicel”; [Yeniden A.R.] Miidafaa-i Hukuk, 30
Mart 2000, say1 20, s.7).

42 RESAT SEMSETTIN SIRER: “Kdy Enstitiilerine Dair”; Ulus,
7 Mart 1951. ‘
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kargilasmadim..... 500 kigilik kadrodan 400 kigiyi ayirirken hicbir
taraftan 2orluk gormedim, yardim gordiim. Bunlar icinde Demokrat
Partili arkadaglarimiz da vards. Ozellikle Fuat Kopriili.....”

Inénii; Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’nun uygulan-
mastru nasil bu yasaya tiimden karg; olan toprak agas1 Cavit
Oral’1 eline birakmgsa, bu kere de Koy Enstitiileri'nin yikimu
igini aym bicimde bu kurumlara tiimden karsi olan Regat
Semsettin Sirer'e vermigti. Sirer'in bakanhg: 8 Agustos 1948’e
degin siirdii. Ama indnii, yikim iginin iyice sona erdirilmesini
istemis olmal ki, bu kere de Milli Egitim Bakanhfi'na Tahsin
Banguoglu getirildi. Nadir Nadi, “Sirer ishagina gecince her par-
tiden gericilerin yiiregine su serpildi. Bakanlikta kaldi$: siire iginde
Demokratlar'm hiicumuna, hatti en ufak tenkidine u§ramayan ye-
gine hiikilmet iiyesi Sirer olmugtu”*® derken, Turan Glineg de,
hem Sirer ve hem de Banguoglu icin, “Gerici olarak bunu balta-
lamglardir.... Tahsin BanguoZlu'nun daha sonraki siyasal davrang-
lar1 da pek o kadar ilerici olmadigin: kanitlamigtir.” 4% demektedir.

Sirer’i biraz daha tamimak icin Boliim Bir/Kesim 5'te
amilan ve Nihal Atsi1z'in Bagbakan Siikrii Saragoglu’na yazdi-
£ acik mektuptan gu satirlan da okumak gerekir:

“Bugiin Ankara’daki Dil Fakiiltesi’'nde folklor dogenti olan
Pertev Naili Boratav vardir. Nasil bir komiinist olduunu bilhassa
ben ¢ok iyi bilirim, 1936°da Maarif Vekileti tarafindan Asur ve Sii-
mer dillerini 6§renmek icin Almanya’ya gonderilmigti.... Maarif Ve-
kileti tarafindan gonderilen miifettis Resat Semsettin (simdi mebus)
tarafindan sucu sabit goriilerek derhal Tiirkiye'ye dondiiriilmiig-
Hir.” 455

53 N.NADI: Perde Arahmmdan; s.238.

% TURAN GUNES: “Turan Giines Anlatiyor: Politikada Ceyrek
Yizyil”: Milliyet, 18 Ocak 1979.

455 { DARENDELIOGLU: 5.27.
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Iste, Indnii, boyle bir kigiyi Yiicel'in yerine bakan yap-
migt.

Ote yandan, Inénii, Atatiirk ile yildiz1 barigmayanlan,
onun devrimci dédvasmna ayak uyduramayanlar: ve hatti ona
ihanet edenleri, kirginliklan ortadan kaldirmak igin yeniden
etkin goérevleri getirmisti ya, igte onlardan biri olan ve gimdi
T.B.M.M. Bagkam sifatim1 tagiyan Kizim Karabekir, C.H.P.
iktidarinin son bagbakaru olacak ve gericilige en biiyiik &diin-
leri verecek olan Semsettin Giinaltay ve Feridun Fikri Dii-
giinsel ile Kemal Cemal 1946 secimlerinden hemen sonra Ha-
sanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii'nii denetlemeye geldiler.
Gergekte denetlemeye degil de, yetkilileri ve 6grencileri tersle-
meye gelmiglerdi demek daha dogru. Gordiikleri ve igittikleri,
kendi diinya goriiglerine hi¢ mi hi¢ uymuyordu. Olaymn tani$
olan Mehmet Bagaran bu “denetim”i ayrintisi ile anlatir.4s
Bagaran’'in anlattiklarindan kisa bir bélim: .

“Kaglan: catilwerdi Meclis Bagkani’'nin, Topluluga dondii.
Sert sert:

-Dinlediklerimiz giizel de, bir de Hakk: Tongug icin bir marg:-
miz varmg sizin gimdi de onu séyleyin bakalim.

Salon durgunlagty, birbirine bakp kalds herkes. Oyle bir mars
anmmsamuyordu kimse...

-Canim, iginde Koylii Efendimiz filan laflani geciyormus...

Swkantil: bir suskunluk siiriiyordu.

-Haaa anladim, dedi Yiiksek Koy Enstitiisii Egitimbag: Hiir-
rem Arman: Ziraat Mars: cocuklar, Ziraat Margi, baglaym...

Olityii bile canlandiracak giiglii bir ses yiikseldi salonda:

Siirer eker bigeriz, giivenip dtesine

Milletin her kazanct milletin kesesine

Toplandik bag cifici Atatiirk’iinse...

S MEHMET BASARAN: Devrimei Egitim: Koy Enstitiileri; Pa-
piriis yyn., Istanbul, 1999, s.53-65.
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..... Atatiirk’iin adv gecince, hop etti yerinden firladi Kara-

-Kesin! Yeter! Diyordu. Hoglanmamigh Atatiirk’iin adinin
gecmesinden......" %7

Artik K8y Enstitiileri kargidevrimin acimasiz kiyimmna
ugratilabilirlerdi. ‘

Once Enstitiiler’in yoneticileri ve dgretmenleri degigtiril-
di. Arkasindan 2000 6grenci siufta birakilarak enstitiilerden
uzaklagtirildi. Babalarina tazminat ddvas: agild1.

1947’de gikarilan 5117 ve 5129 sayth yasalarla kdylerde
gorev yapan enstitiilii ogretmenlerin kurumlan ili iligkisi ke-
sildi. Ellerinde arag geregleri ahind.

Yiiksek Koy Enstitiisii, 1947-1948 6gretim yilinda kapa-
tilds.

9 Nisan 1947 giinii bir yonetmelikle 6grencilerin yone-
timde sz sahibi olmalarina son verildi, ders dig1 ¢alismalar:
kisitlanda.

9 Mayis 1947 giinlii genelgeyle karma egitime son ve-
rildi.

20 Mayis 1947 giinlii genelgeyle enstitii kitaphklarinda
sakincah goriilen kitaplar ayikland: ve yakaldi.

1948'de enstitiilerde izlenen programlar &teki okulla-
rinkine gevrildi, is egitimine son verildi.

Enstitlileri bitiren 6gretmenler amag dig: olarak ilk okul
veya gezici bagogretmenliklere atandi %58

Birgok enstitii mezunu 6gretmenin, yedek subaylik hak-
ki ellerinden alinarak ¢avug ¢ikarilda.

Artik, gazetelerde kimi yerlerde Koy Enstitiilii Ogret-
menlerin komiinistlik yliziinden tutuklandiklan haberleri ya-
yinlanmaya baglandi. Ornegin, Gonen Koy Enstitiisii dgret-

7 Ay.8. 56-57.
8 ALy.,s. 121-122.

243



menlerinden Gorgii Karamut, Milli Egitim Bakanhig bina-
sinda ¢ikan yangin igin “Daha yakilacak bircok binalar var” de-
digi ve komiinist fikirli oldugu saviyla tutukland1.4® Bu tutuk-
lamalar ve suglamalar 1950’den sonra da siirecektir.40/41

$evket Siireyya Aydemir, o giinleri yagayan bir kisi
olarak, bu kiyim gdyle 6zetler:

“Kisa bir siire sonra Koy Enstitiileri, iizerine kara bulutlar bi-
riken giipheli yuvalar haline getirildi: Teftigler, tahkikler, aragtirma-
lar, kovugturmalar, nakiller, tayinler, siirgiinler ve gene nakiller.....
Ama baskilar bitmiyordu. Koy Enstitiiliiler’den bir devrede Yedek
Subay Okulu'na gelenlerin 33'ii toptan ¢cavug olarak gikarildr. 1950'-
de iktidar degisip 1950'de DP-hiikiimete gelince, Enstitiiler iizerin-
de artik koyu bir terdr havas: esmeye baglad:. Nihayet Koy Enstitii-
leri isimlerini de kaybettiler. Ve topraklarinin cogu suna buna dag:-
tildy. 462

D.P. iktidan 27 Ocak 1954'te 6234 sayih yasayla Koy
Enstitiileri'nin yikintilarma da son verecektir. Ama, bu olsa
olsa bir cenazenin kaldinlmasiydi. Ciinkii, gimdi kisaca 6zet-
lendigi gibi Koy Enstitiileri, Inénii zamaninda yerle bir edil-
mislerdi!...

Burada tarihe bir not diigmek ve iilkemizde gok partili
ve sbziimona demokratik dilizenin insanlar nasil degisime ug-
rattiginu belgelemek icin kendi bakanhg: sirasinda Gevket
Siireyya Aydemir'in D.P. doneminde enstitiiler iizerinde “fe-
ror havast” estirdigini belirttigi Tevfik Ileri’den de bir alint:

9 Ulus, 8 Ocak 1948. .

40 MEHMET BASARAN: “Komdiinistlikten Mahkim Olmug
Enstitilli Yaratma Divasi”; Yeniden [A.R.] Midafaa-i Hukuk, 1
Eyliil 2001, say1 37, s. 53-58; MEHMET BASARAN: “Komiinist
Avas: Millt Egitim Bakam Ve Paris’te Bir Koy Enstitiilii”;
Yeniden [A.R.] Miidafaa-i Hukuk, 1 Temmuz 2001, say1 35, 5.44-47
4! By dévalar aklanma (beraat) kararlan ile sonuglanmigtir

%2 3 S.AYDEMIR: Ikinci....; C. II, s. 381.
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yapmak gerekiyor. ileri, Samsun’da Baymdirhk miidiirii iken
1944’te Ladik-Akpinar Ky Enstitiisii igin sunlar yazmugt:

“Bunlanin her biri yakinda bir kiye ogretmen gidecek. Bir
yandan o koye ¢iftciligi, demirciligi, dogramacihis en iyi gekilde so-
kacak, bir yandan da koyiin kiiciik ¢ocuklarina bu enstitiiden aldig
bilgiyi, ruhu agilayacak.

Evet, tesadiifen gormemis olanlanin katiyen bilmelerine ve ta-
savour etmelerine imkin olmayacak sekilde yepyeni bir gencligin,
yepyeni bir neslin bu kiy enstitiilerinde yaratilmakta olduunu zevk
alarak, gurur duyarak gordiik. Bugiin dilegimiz, yurt icin de Biiyiik
Tiirkiye igin de ¢ok faydal: olan bu kdy enstitiileri ddvasimin muvaf-
fak olmasi, gerceklesmesidir. Bu giizel, bu hayat dolu, istikbalimiz
icin ¢ok iimit verici bu enstitiiden ayrilirken siyle diigiindiim:

Sehirlerin; kasvetli, miifsit, insam bedbin edici havasindan
bunalanlar buraya ugramahdirlar. Burasi, hasta dimag ve ruhlar
igin bir gifa kaynag olacaktir.”46

vi
K&y EnstitGleri'ne kars ¢ikanlann
elestirilerinden...

Asagida Koy Enstitiileri'nin kargidevrime neden kurban
edildigi belirtilecek. Ancak, K6y Enstitiileri'ne saldirilarin ni-
teligini ve diizeysizligini belirlemek bakimindan o giinden bu-
gline dne siirlilen baz1 elegtirilerinden, suglamalardan birkag
drnek gormek yerinde olacak. Bunun bir yarari da, inénii'niin
Koy Enstitiileri'ni kimlere ve hangi “zihniyet”e karg1 savun-
mamig, kimlerin yandaglarimi géreve getirerek bu kurumlarin
yikiimalarini saglamig oldugunun anlagilacak bulunmasidur.

463 TEVFIK ILERI: “Ladik Halkevi Ve Koy Enstitiisa”; 19 Mayis
Dergisi, 1944, say1 66.
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Gift¢iyi Topraklandirma Kanunu'na nasil kars: gktigini
gordiiglimiiz ve daha sorira D.P.’ye gegecek olan Emin Sazak,
Koy Enstitiileri'nin Tegkildt Kanunu T.B.M.M.'nde 5 Haziran
1942’ de goriigiiliirken bakin bu kere de neler demis:

“Bunlara verdigimiz saldhiyet bagvekilde yoktur..... ona diyo-
ruz ki; sen Gyle bir sahissin ki, Allah tarafindan kiyleri islaha memur
edilmigsin..... Bunun muhakkak fena olduguna Allah'in birli%i kadar
kaniim.”

Bakan Sirer'in bagkanhk ettigi 3.Milli Egitim Surasi’'nda
Bakanlik Bagmiifettisi Irfan Alicioglu’na gore:

“Simdiye kadar yaptiklarin: iddia ettikleri geylerin hichiri dogru
degildir, Enstitiilerde ne ziraat igleri terbiyesi, ne sanat terbiyesi, ne bir
OFretmen icin lizim gelen manevi terbiye tamamdar.”

Bir Orkun dergisi yazarinun savlan suydu:

“Mayas: Tiirklik ve Isldmlikla yogrulmug Tiirk koyliisiinii
dejenere etmedikge bu milletin yikilamayacagim, ¢iinkii temel ve bil-
yiik unsurunun Tiirk kdyliisii oldugunu diigiinerek ige kiy ddvasin-
dan bagladilar..... Derslerde, bilhassa Tiirkge dersinde neredeyse
Tiirkge sozciik yerine Rusca okutacaklardi”. “Enstitiilerde giril-gip-
lak yikanmak ddeti vards ve idarenin bilmesi gereken dnemli talep-
leri, kotii aligkanliklara sevketmek gayesini giittiigii agikdrdzr. 164

Ayru derginin bir bagka yazar::

“Binlerce temiz kiy cocuklarina bir iki wkan bozuk pig icin
toptan leke stirmeye kalkan algaklar, milliyetci, vatansever, dinine
bagh kdy cocuklarimi, Tiirk milletinin idilkiisiinden, aile ocagindan,
namus ve milletinden sogutamadilar.” 4

44 SOLEYMAN KADIOGLU: “Kdy Enstitilleri Koér Diigimii”;
Orkun, 17 Agustos 1951,; 7 Aralik 1951, 5.42, 5.43

45 TOROSLU: “Kay Enstitillerinde Mezunlara Gésterilen Kurs-
lar Ve Neticesi”; Orkun, 4 Ocak 1952, 5.66
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Bu sagma sapan elegtirilerden bagka 6rnekler vermeye
kalkmak anlamsiz olacak.4é

Ancak, bir de bir sosyoloji “profesér”iiniin konuya bakig
agisina deginelim. K8y Enstitiileri'nin yeniden giindeme gel-
mesi iizerine 1967’'de Ziyaeddin Fahri Findikoglu, kaygilanm
su soOzlerle dile getirmig:

“.....teknik dgretim ve ‘eligi gretimi’ kiiltiir tedrisatina tercih
olunacak, sayia dogru ise yabanct dil olarak da Rusca o§retilecek,
1940-1947 devresine ait vesikalara gire de yersiz, minasiz bir
gehirli— kdylii ayirim, yanlis bir sif ideolojisini telkin miiessesi
haline sokulacak..... "7

Ne var ki, enstitiilerin temelini ath icin Atatiirk’iin,
kurulug ve orgiitlenme yasalarmi gikardigs igin de agiktan agi-
ga Indnii'niin, Tiirkiye Gizli Komiinist Partisi’nin istegi tizeri-
ne ve onunla igbirligi icinde K6y Enstitilleri'ni kurmakla sug-
lanmg olmalan akla durgunluk verecek tiirden sagmaliklardir
ama demokrasilerde herhalde bu gibi seyleri olagan kargila-
mak gerekiyor! Bu gercegi(!?) once Aclan Sayilgan ortaya
¢ikarmag:

“Kdy Enstitiileri'ni kurmak, Tiirkiye Gizli Komiinist Parti-
si'nin ilk merkez komitesi azast Edhem Nejat'in vasiyetinin yerine
getiriligi idi, "8

Aradan tam 18 yil gegtikten sonra Yavuz Biilent Baki-
ler, isin ayrintilariru da saptamug. Ciinkii gdyle diyor:

466 Yapilan elestiri ve suglamalant topluca gormek igin, Koy Enstitii-
leri konusunda son yaymlardan olan, YALCIN KAYA: Bozkirdan
Dogan Uygarhk — Kéy Enstitilleri — ‘Antigone’den Mizrakh
Iimihal’e; Istanbul, 2001, C. II, 5.197-276’ya bakilabilir.

47 7.F.FINDIKOGLU: “Terbiye Ve Tedvin Sosyolojileri Baki-
mimdan Ky Enstitlileri Meselesi”; Is Ve Digiince, C. XXXII,
Mart 1967, say1 257, s. 18.

48 ACLAN SAYILGAN: Inkar Firtinasi; Istanbul, 1962, s. 193.
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“}.H.Tongu¢ un fikir babas: Edhem Nejat! Edhem Nejat ise, Dr.
Sefik Hiisnii Deymer’in 1919'da kurdugu Tiirkiye Is¢i Ve Ciftgi Firka-
st'mn ilk ii¢ Onciistinden biri. Rusya'ya gitmis. Lenin yoldagin yaninda
bulunmugs. Rus ihtildli icin carpigmug anh sanh bir marksist! Mosko-
va'dayken, Tiirk Ogretmenlerine seslenen bir yazisnda Edhem Nejat
soyle bir kehanette bulunuyordu: ‘Proleter geng! Bil ki sana kuvvet ve
niifuz verecek, seni devletlilerin kuru bir édleti olmaktan kurtaracak, yal-
iz komiinizmdir! 4%

Kimbilir, indnii, belki de tarihe Edhem Nejat'in “vasi-
yeti tenfiz memuru” (vasiyeti yerine getirmekle mahkemece
gorevlendirilen kigi) olarak gegmemek igin, bu sugundan
armmak igin, K8y Enstitiileri'ne enstitiiliilere yapilanlara ola-
nak saglammgtirl...

Vi
Yikimin ve kiyimin nedeni

Sevket Siireyya Aydemir, gu soruyu sorar: “Bu geligme-
ler karsisinda ve hele kendi iktidar: devrinde Inonii bu dalgay: nasil
onleyememistir? Bunun cevabini vermek zordur ve saniyorum ki bu
soruyu Inémii cevaplandrabilir.”#° inénii, Girig/V'de “Inénii’niin
kendi anlatimyla devlet adamligt” baghikh yerde andifimiz
sdzleriyle bu soruyu sonraki yillarda yamtlamug bulunuyor.
Oradan Inénii’niin bir iki tiimcesini burada bir kez daha ana-
hm: .

“.....ben Koy Enstitiisii fikrine inanmigimdsr. Inanmg bir in-
san, sonuna kadar bunu yiiriitiir; idealizmde, felsefede bu biyledir;
ama ben politikacryim, uygulayicryim. Ben, giiciime gore giiciimiin
var oldugu yerde, giiciimii gosterebilirim...... Benim giiciim o zaman

4 Y AVUZ BULENT BAKILER: “Yine Koy Enstitiileri”; Zaman,
18 Mayis 1990.
4 S.S.AYDEMIR: ikinci.....; C. 1, s. 381.
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nereden geliyordu? Partiden, parti meclis gurubundan, giiciimii ben
buradan alwyordum. Bu konuda, biitiin bu organlarda giiciimii
kaybetmigtim...... artik K8y Enstititleri'ni eski giiciiyle, eski ruhuyla
devam ettirmek olanaklari benim elimden ¢ikt,” 47t

Bu sozler, Tiirkiye’de karsidevrimin ne denli giiglii bir
bicimde geligtiginin ¢ok agik bir anlatimidir. Ama su sorular:
da sormak gerekir? Inénii'niin kendisi degil miydi gok partili
“demokratik” diizeni baglatan? O yiizden ona “Demokrasi
Kahramam” denmiyor muydu? Ama bu soézlerine bakilirsa
her gey onun diginda geligmis oluyor!

Bu konuda birgok aragtirmaci, bilim adamu ve yazar go-
riigler one siirmiig bulunuyor. Konuya gergek¢i ve bilimsel
olarak yaklaganlann ortak goriigli Yakup Kepenek'in 6zetle-
mesi ile gdyle:

“Enstitiilerin neden yikildi§: ok agik. Halkin uyansgini, ken-
di somiirii siireglerini sarsacak birer tehdit ya da tehlike olarak goren
gevrelerin, enstitiilere hoggorii hoggorii ile bakmas: elbette beklene-
mezdi. Koylii uyamrsa somiiriilemezdi, kendisini somiirenlere karg:
cikardy; iireterek ekonomik gii¢ kazanp ¢ift¢i olunca, asirlardir ken-
disini uyutarak ezen ve somiirenlerin kolesi olmaktan kurtulacakt.
Bu gelismeden kimlerin zarar girecegi agikhir....” 472(473

Ancak, daha kestirme ve kapsayia agklama bigimi ise, '
enstitiiler neden kuruldularsa yine o nedenle kapatilmuglardar,
olmahdir. Koy Enstitiileri, Toprak Reformu’nun uygulanabil-

‘M In6n0’niin bu sézlerinin inond’den yana bir degerlendirmesi icin
bkz. DURSUN KUT: “Ismet inénii mii Kapattirdi?”; Cumhuriyet,
8 Temmuz 2001.

72 Y AKUP KEPENEK:“Imece”; [Yeniden A.R.) Miidafaa-i Hukuk,
30 Mart 2000, say: 20.

47 Koy Enstitiileri’nin kapatihglarim gesitli agilardan ve sistematik
olarak ele alan bir inceleme i¢in bkz. MUSTAFA AYDOGAN:
“Kd8y Enstitiilerinin Kapatihg1 - Sistemin Devre Disi Birakihigi”;
Yeniden [A.R.] Miidafaa-i Hukuk, 30 Mart 2001, say1 32, 5.65-76.
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mesinin vazgecilmez koguluydu. O nedenle de, Ciftciyi Top-
raklandirma Kanunu, TBMM.ne sunulmak i¢in o kadar
uzun bir siire beklenilmigti. Ciinkii, enstitiilerin yeterli sayida
mezun vermesi gerekiyordu. Yeterli sayida enstitiilii olmazsa
toprak reformu yiirlimeyecekti. Onun icin de, enstitiilerin sa-
yilarinn artmasi ve gelismeleri igin yogun bir bask: yapihmugti.
Enstitiilere almacak 6grenci sayisinin siirekli arttirilmas: yo-
luna gidiliyordu ama bu tam bir zorlamaya déniigmiistii. Bu
ylizden Engin Tongug¢'un belirtti§i gibi, enstitii miidiirlerinin
direnigleri ile kargilagilmigtr. Hatta Diizi¢i K8y Enstitiisii Mii-
diirii Liitfi Daglar bu nedenle istifa dilekgesi verecek, Arifiye
Koy Enstitiisii Miidiiri Silleyman Edip Balkar, Tongug¢’la bu
yiizden tartigacak, istifa etmek isteyecek ve “Ben kendimi Ari-
five Koy Enstitiisi Miidiirii santyordum, Arifiye Kdy Enstitiileri
Yatakhaneleri Miidiirii degil.” diyecektir.##

Koy Enstitiileri sistemi asama agama uygulamaya konu-
lurken bir bagka gergek daha ortaya gitkmaya baghyordu: Ens-
titliler yurt diizeyinde planl ve her biri bir “merkez” olug-
turacak bicimde kuruluyorlardi. Ekonomik agidan benzerlik-
ler gosteren birkag il, belli bir enstitiiniin etkinlik alaru i¢cinde
bulunuyordu. Bu illerin bagta valileri olmak iizere tiim kamu
gorevlileri, o enstitiiniin baganh olabilmesi igin ¢aba goster-
mek zorundaydilar. Bu ¢abay1 gostermeyen ya da gereken ya-
rdumlan yeterince yapmayan valiler, kinaruyor, radyo basin
araalig ile “teshir” ediliyorlardi. Bu yolla valiler, Kdy Ensti-
tiileri yoneticilerinin isteklerini yerine getirmekle yiikiimlii tu-
tulmuglardi. Bu; devlet yonetiminde, Tiirk biirokrasi gelene-
ginde o giine degin gbriilmemis bir uygulamaydi. Neredeyse,

“’¢ ENGIN TONGUC: “Altms K8y Enstitiisii, Dort Bin Bolge
Okulu Ve Toprak Reformu”; Ogretmen Diinyasi, Nisan 1997, say1
208, s.9.
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giin gectikge, devletin tiim olanaklan, enstitiilerin emrine ve-
rilir olmugtu.

Iste, enstitiilerin yalmzca birer “eitim” kurumu olarak

_ele ahnmamayacaginin Snemli karutlarndan biri de bu uygula-
maydi. Ciinkii gretmen ve 68rencilerin kendi ¢abalanyla ku-
rulan, kendi yiyecegini kendisi iireten enstitiiler igin b6ylesine
onlemler alinmasina hig de gerek yoktu. Kendi yaglanyla kav-
rulup giderlerdi. ilgisiz kalan valileri halka teghir edecek &l-
clide hasin davranan Inénii ve gevresinin bu tutumu, onlarin
kendi baglarina ayakta durmay1 bagaran bu enstitiilerden daha
bagka seyler beklediklerini kanithiyordu.

Koy Enstitiileri'nin yerlerini Tiirkiye haritas: iizerinde
igaretlersek, bunlarin iilkeye yayiliglarinun, kabaca belli iiretim
bolgelerine gore oldugunu goriiriiz. Her enstitii de kuruldugu
bolgedeki ozelliklere gore bir ya da birkag uriiniin yetigtiril-
mesinde ya da elde edilmesinde uzmanlagmaya dogru gitmis-
ti. Ote yandan, daha &nce de belirtildigi gibi, Kéy Okullan Ve
Enstitiileri Tegkilit Kanunu Nizamnimesi'nde; enstitiilerin
koyliilerle kollektif ¢caligma yapacaklar, koyliileri ellerindeki
teknik olanaklardan yararlandiracaklan ve kendilerinin de
koyliiler arasindan saglanacak “usta” Ogretmenlerden egitim
gorecekleri, kooperatifler kuracaklar belirtilmigti. Demek ki,
enstitiiler, gitgide koylii ile biitiinleserek ve bir yandan da
koylityt orgiitlendirerek iiretimi diizenleyen ve gelistiren
merkezler durumuna doniigmekteydiler. Burada s6zii Hiirrem
Arman’a birakalim ve ondan Begikdiizii K8y Enstitiisii Mii-
diirliigii'ne atandiginda kendisine Tongug'un verdigi talimati
dinleyelim:

“Senin tarlan Karadeniz olacak, bilyiik capta balikgihga giri-
seceksin... Biiyiik tiretim amacin Karadeniz'i sémiirmek olacak. Di-
ger Koy Enstitiileri’'nin balik ihtiyacim siz saglayacaksiniz. Belki
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ilerde balik tozu, balik giibresi ve balik konservesi fabrikalart da ku-
racaksiniz, "7

Kald1 ki, Kéy Enstitiileri'nin kurulug yasas1 17 Nisan
1940’da T.B.M.M.'nde kabul edildigi giin, Milli Egitim Bakaru
Yiicel, daha o zaman amacin kdy gocuklarina ilk okul egitimi
verecek Ogretmen yetigtirmek olmadigini agikga belirttigini de
goririiz:

“Bizim arzumuz..... kdyliiyii sehre akin eder hale getirmek de-
gildir. Onlar: miistahsil, kendi tarlasinda ve muhitinde kuvvetli yap-
mak ve istihsal kabiliyetini arttirtp memleket sosyal seviyesi kadar
ekonomik seviyesini de yiikseltmektir.”

Engin Tongug, ismail Hakki Tongug’un inénii'ye “Beg
Yil Iginde 150-200 bin Kéylii Cocugunu Tarimc Teknisyen Ye-
tistirmek I¢in Almacak Onlemler Hakkinda” bir rapor vermis
oldugunu belirtiyor ki, burada anlatilmaya galigilan gergevede
degerlendirildiginde, amacin Toprak Reformu’nu gergeklegti-
recek eleman yetigtirmek oldugu bir kez daha anlagilir. Kald:
ki, yine Engin Tongug¢'un bildirdigine gore, lsmail Hakla
Tongug¢'un not defterinde 30 Ocak 1945 tarihli bir not gdyledir:
“Indni, toprak kanunu, Bgb. Z.B.,, M.B.” Bagka bir deyisle,
Giftgiyi Topraklandirma Kanunu, T.B.M.M.’ne sunulmadan
once, Indnii'niin, Bagbakan, Ziraat Bakaru ve Milli Egitim Ba-
karu ile yaptig1 toplantida lsmail Hakk: Tongug da bulunu-
yordul...#6

Ne var ki, artik ¢ok partili “demokratik” diizene gegil-
migti. Ciftciyi Topraklandirma Kanunu'na karg: gikan giigler,
bu yasay1 yagama gegirecek olan Kéy Enstitiileri’'ni yagatma-
yacaklards. Inénii agisindan ise, Toprak Reformu yapilamiyor-
sa, K8y Enstitiilerine de gerek yoktu. Elegtirileri ve sugla-

4" HURREM ARMAN: Piramidin Tabam — Koy Enstitiileri Ve
Tongug; Ankara, 1969, s. 264.
46 E TONGUC: “Altmmg Ky Enstitiisil.....” ; 5.7-8.
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malan gogiislemeye gerek kalmamugti artik. Ustelik, bundan
sonraki boliimlerde agik¢a goriilecegi {izere, Tiirkiye emperya-
lizmin etkisine girmekteydi, Tiirkiye bir agik pazar durumuna
getirilmek isteniyordu, oysa Toprak Reformu ve Koy Enstitiileri
bunlarin 6niine dikilen birer engeldi.

Toprak Reformu da, Koy Enstitiileri de birer devrimdi.
Kargidevrim siirecinde bunlarn yeri yoktu!

Kanimca, bununla igice olan ve ona eglik eden énemli
bir neden daha var. Bolim Iki/Kesim 2/II'de bir iilkede de-
mokrasinin gercekten var olabilmesi icin gerekli olan kogullar-
dan bazilarina deginilmigti. K6y Enstitiileri, bu kogullardan en
onemlileri gerceklestirme yolundaydi. Dogal yagamlan siir-
melerine olanak tarunmug olsaydi, bir kere iilkemizde feodal
ya da yan feodal iligkilerin izi bile kalmazdi. Esit oy ilkesi tam
anlamu ile gergeklegir, bilingli secmenlere kavugurdu iilke. Az-
gelismiglik kiskacmdan kurtulugu yagardik. Kimileri, bu ger-
gekler o giinlerde goriilmiiglerdi. Ornegin, Esat Tekeli, “Kdy
Enstitilleri..... koyliiyii okutacak, onu hakkin: ve hiirriyetini daha iyi
kullanmasin: bilecek ve de§me hiikiimet idarelerini begenmeyecek bir
vatandag haline getirecek...... tekdmiile ermig Tiirk demokrasisinin
yarinki elemanlart....” 47 diyordu, Ne ki, “demokrasi” ve “0z-
girlik” qighklan atan ne savag zengini, ne karaborsaci, ne
toprak emekgilerini somiiriicli aga, ne yeni yetme araci ticaret
burjuvazisinin halkin kendi kendini yénetmesi demek olan
demokrasiyi filan istedikleri yoktu. Istedikleri, eski toplumsal

~diizeni siirdiirerek daha da palazlanmak ve iktidarda s6z sa-
hibi olabilmekti. Toprak Reformu da, Koy Enstitiileri de bu
isteklerinin tam kargisina dikiliyordu. Istekleri, imam Hatip
okullart idi. Inénii de, Kdy Enstitiiliiler kiyim kiyim kiyilir-

T ESAT TEKELI: “Yarinin Anadolusuna Dogru”; Ulus, 2 Ekim
1945. i :
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larken Syle yapacak ve Imam Hatip Okullari’'n1 enstitiilerin
yerine devreye sokacaktir.

Burada s6zii Osman Bolulu’ya birakmak gerekiyor:.

“Bdyle bir kimlik ve dzgdrevle (misyonla) toplumun icine gi-
ren kdy enstitiilii kisilik modeli diizeni rahatsiz etti: Diiniin kara
kuru oglanlarimin, bagi yazmal kizlarimn edim ve tutumu, yiizyilla-
rin uykusundaki topluma yadirg: diigiiyordu. Halkin uyamsiyla ¢1-
kar1 bozulacak cevrelerin huzuru kagtr.

Siyasa, duruk yapimun tepkisizligine dayali dengenin sarsil-
masim istemiyordu. Onlar istemiglerdi ki, diizenin oldugu gibi igle-
mesinde yararly, uslu yurttag yetigtirelim. Yurttag yetigtireceksiniz
de, bir diizeni degisimsiz siirdiirmek icin mi? Hitler'in, Mussolini’-
nin de yurttag: vardr. Yurttaghkla birlikte, insanlik ailesinin bireyle-
tini dzleyenlere rastlamak, hasim g0rmek gibi bir seydi onlar icin. Ne
yapwyordu bu Koy Enstitiiliiler? Kabugunu catlatan civciv anasma
benzemiyordu. Minik adimlarinin acisini hesaba katmadan, evrense-
le dikmigti goziinii. Kendisini kuran siyasa da icinde olmak iizere
siyasal erek; demokrasiyi salt bicimsellik olarak gériiyor, iktidarim
oyla siirdiirebilecegini santyor, oy icin popiilist tutum sergiliyor,
dinsel egilimleri gidiklamaktan cekinmiyordu.” 4

Eger birileri 1945 ya da 1946’da Tiirkiye’de demokrasiye
gecildigini saniyorlarsa, diisiiniiyorlarsa, 6nce, Toprak Refor-
mu'nun neden uygulanamadigiin ve Koy Enstitiileri'ne ne-
den kiydiginin yamtimi aramahdirlar. Bulacaklan yamt, ge-
gilen ya da baglatilan seyin demokrasi degil, kargidevrim ol-
dugudur.

Ne demisti Ismail Hakk: Tongug: “Mektup seklindeki
yazilar, insanlarin fikirlerine birbirine biitiin giplaklifiyla duyurma-
larina en elverigli yazilardr.” Katildigam bir goriis bu. O nedenle

“” OSMAN BOLULU: “Omrii Kisa, Tartigmas: Uzun Bir Egitim
Dizgesi: Koy KEnstitiileri”; Yeniden [A.R.] Miidafaa-i Hukuk, 1
Mayis 2001, say1 33.
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de, bir Kby Enstitiilii nedir, nasil bir insandir, bunu bir kez
daha vurgulamak igin Mahmut Yagmur'un bana yazmig oldu-
gu 15 Subat 2000 giinlii mektubunun bir boliimiinii, bu in-
sanlar neden siiriindiiriildiiler, tutuklandilar, islerinden oldu-
lar, daha bir iyi anlagilsin diye, sizlerle paylagacagim:

“Ben kimim? Ilgi uyandracak bir diinya goriisiim ve yagam
dykiim var mi? Bu mektubu nicin yazdim? Izninizle sordugum so-
rulara kisaca yanit vereyim.

Yoksul bir koyliiniin ogluyum. Ky Enstitiisii ¢tkigh bir e$i-
timciyim, Yagamimun kig siiremini (mevsimini) yasamaktayim. Tiim
tiimceyle, soyu tiikenmekte olan dinozorlardanim. Nesnel ve znel
degerler iiretenleri, iirettiklerini hak¢a iilesenleri seviyorum. Asalak-
lardan, mrsizlardan, arsizlardan igreniyorum. Ter dokmeden, kafa
yormadan elde edilen her seyi haram sayiyorum. Yeryiiziini, ekme-
yen, dikmeyen, diigiinmeyen insanlarin kirlettiklerine inanyyorum.

Yillarca, gericili§in ve yoksullugun kol gezdigi koylerde gorev
yaptim. Koyu golgeye oturup, ates yagdiran giinegin altinda caligan-
lara 6%iit vermedim. Yurdumuzu, kotiiliiklerden armdiracak imece-
lere katildim. Halkimiz1 aydinlik giinlere kavugsturacak yollara tag ta-
sudim. Koy okullarmin giplak bahgelerini agaclandwdim. Inangla,
Atatiirk devrim ve ilkelerini savundum. Din tecimenleri, emek so-
miiriiciileri ve oy avcis: siyasacilarla savagtim. Bu tutumum bag:s-
lanmaz suglardan sayidi. Almmin ortasina kizgin demirle ‘solcu’
sozciigii yazildi. Korkarak, kokenimden kopmadim. Mayamt ve iram
bozmadim. Gorevimi hi¢ aksatmadan siirdiirdiim. Tipinin kudurdu-
&u, sularin gatrr gatir dondugu ve katrankaras: gecelerde, iigiiyenlere
ates, aclara ekmek, sayrilara em (ilig) aradim. Kirag tarlalara ektigim
Ozekin (kiiltiiriin) tohumlarim gozyaglarimla suladim.....”

In6nii ise, Regat Semsettin Sirer'in cenazesinde, Sadi
Irmak’mn taikhna gore, igten yanmug, gézpmarlan yagla dol-
mugl...&?

479 S IRMAK: Atatiirk Ve Cevresi...; s. 83.
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BOLUM 4

ONCE MAL,
SONRA MISSURI

Kesim |
TURKIYE: AMERIKAN PAZARI

A.B.D,, IL.Diinya Savag’run bitimiyle birlikte, Ingiltere’-
nin de bu savagtan bitik ¢ikmasindan yararlanarak tiim diinya
pazarlarini ele gegirmek igin harekete gegmisti. Tiirkiye'yi y6-
netenler ise, ne pahasina olursa olsun A.B.D.’nin sempatisini
kazanmak, onun destegini elde etmek istediklerinden A.B.D.
ile ticaretin olabildigince geligtirilmesini baglica ama¢ edinmis-
lerdi. Tiirkiye'ye gelen her Amerikan mah, sevingle kargila-
ruyor, sanki Tiirk halkina yapilan bir iyilik gibi goriiliiyor ve
gosteriliyordu. Omegin; daha 1945 yilwun baginda Cumhuriyet
gazetesinde “Amerika memleketimize ihracat: serbest birakts”
baghg altinda yer alan bir haber goyleydi:

“Japonya ile siyasi ve iktisadi miinasebetlerin kesilmesi iize-
rine, Amerika'dan genig olgiide ithaldt yapilmas: icin baz: teklifler
vaki olmugtur,

Amerika hiikiimeti evvelce verdigi bir kararla harb maksatla-
rina hizmet eden 10 maddenin ihracim yasak etmisti. Bu listede
kamyon, bazi makinalar ve demir malzeme gibi maddeler bulunmak-
tadir. Son vaziyete gore bu liste digindaki maddeler serbest birakilds-
gindan, Tiirkiye'ye ihtiyag nispetinde ve higbir kayda tabi tutulma-
dan, ihracat yapilacaktir. Amerika hiikiimeti, ihracc memnu olan
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malzemenin de muayyen sartlar dahilinde gonderilmesini temin ede-
cektir.”480

Bu gibi gelismeler ve haberler iktidar ve ig gevrelerinde
seving uyandiriyordu. Oysa, A.B.D. Bagkaru Truman, Ameri-
kan Kongresi'nde 22 Ocak 1945’'de yaptiga bir konugmada, ok
acik bir bigimde, “Birlesik Amerika’nin iktisadi sahadaki dig siyase-
ti, kendi refahin1 ve aym: zamanda diinya pazarlarimin yeniden ku-
rulmasim ve genislemesini saglamak” oldugunu séylityor ve bu
sozler Tiirkiye basininda da yer ahyordu.!

Olaylarin nasil geligtigini, Tiirkiye'nin Amerikan malla-
r1 i¢in nasil bir pazar durumuna sokuldugunu ve bu durumun
nasil mutlulukla kargilandigim, belgesel bir nitelik de tagidign
sOylenebilecek olan bir bagka gazete haberinden izleyelim:

“Bir ajans telgrafi Amerikan Ortagark kumpanyasin bir su-
besi olmak iizere ithalat ve ihracat igleri ise mesgul olacak bir Tiirk
Ortagark sirketinin kuruldugunu ve bu girketin bagina da titiin tiic-
carlarindan Thsah Duruk’un getirildigini bildiriyordu.

Ortagark: bir Amerikan pazar haline getirmek ve hattd uzun
zamanl: krediler agmak gayesi ile kurulan bu girket hakkindaki haber
diin piyasada biiyiik bir aldka uyandirmigtir. Diin piyasada yapti-
Sz aragtirmalarda bazi yeni malfimat elde ettik. Bu mal@imata
gore The Middle East Company’nin Romanya, Yugoslavya miimes-
sillikleri Tiirkiye'de kurulan Ortasark Tiirk Ticaret Sirketine bad-
lanmgtrr.

Bu girket, Amerikan ortagark kumpanyasimn temsil ettigi
160 Amerikan fabrikasinin biitiin mdmiillerini en ucuz sekilde yuka-
rida isimlerini verdi§imiz memleketlerde satmaya ve aym zamanda
bu memileketlerin ihra¢ mallarini sevketmeye saldhtyetlt bulunmak-
tadur.

4% Cumhuriyet, 5 Ocak 1945.
8! “Truman’in Amerikan Kongresine Mesaji”; Ulus, 23 Ocak
1946.
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Yukarida igaret ettigimiz gibi bu mallar memleketimize, gon-
derecegimiz mal mukabilinde ithal edecegi gibi uzun videli krediler
de agacak ve bu suretle bu memleketler kredi ile bir Amerikan pazar:
haline getirilecek, biitiin ihtiyaglar kargilanacaktir.”4%2

Acikga goriiliiyor ki, Tiirkiye’de is cevreleri Amerika ile
ig yapmak i¢in can atiyorlardi. Bu “ig”ten ¢ok para kazanacak-
lariru diigtiniiyorlard: ve bu diigiinceleri gerceklesecekti de. Ve
igte, bu ortamda ve Sovyet tehdidi siirerken Amerikalilar'in
Missuri adli savag gemisi 6 Nisan 1946’da Istanbul Limanr'na
gelecekti. Missruri'nin gelmesi, Sovyetler Birligi'ne karsi
A.B.D.nin Tiirkiye’nin yaninda oldugu biciminde yorumlan-
digindan ilgililer rahat bir nefes almug olmallar. Ustelik, 7
Ocak 1946'da D.P. de kurulmug olduguna gore, Tiirkiye de ar-
tik demokrasiler cephesi iginde degil miydi? Ne var ki, Mis-
suri’nin Istanbul Liman’da vardig1 giin, Amerikan Ordu Gii-
nii nedeniyle Truman’m Amerika’da yapti§z konugma bile
Tiirkiye’de genelde hayranlikla kargilaniyordu. Ama bu ko-
nugmasinda Truman, A.B.D. nin Tiirkiye ile neden ilgilenme-
ye bagladigim agik sozliilitkle dile getiriyordu:

“.....Bu bilgede [Orta Dogu’da] muazzam tabii kaynaklar
vardir ve en iglek kara, hava ve deniz yollar1 bu bélgeden gegmekte-
dir. Binnetice bu bolgenin biiyiik iktisadi ve stratejik onemi vardar.....
Biz sulhu kuvvetlendirecek ve muhafaza edecek bir diinya ticaret sis-
teminin temellerini kurmak istiyoruz. Milletleraras: miinasebetleri
zehirleyen ve iki harb arasi devrede hayat seviyesini bozan dar ik-
tisadi milliyetgilige donmek istemiyoruz. "3

Truman'in bu konugmasindaki “iktisadi milliyetcik”
sozlerinin altina aynca ¢izmek gerekir. A.B.D., ekonomide
ulusalahga kargi oldugunu soylerken ve Tiirk devlet ve ig
adamlann Truman'm bu konugmasim mutlulukla kargilarken,

42 «Tiirkiye’ye Gelecek Amerikan Mallar”;Vatan,20 Subat 1946.
“8 Ulus, 7 Nisan 1946.
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C.H.P.nin temel ilkelerinden birinin de “milli iktisat” oldu-
gunu hi¢ kimse amimsamak istemiyordu.

Truman’m bu konugmasindan hemen énce de A.B.D'-
nin énde gelen yazar ve siyasa yorumcularindan Walter Lipp-
man'm Herald Tribune gazetesinde yazdiklan da Tiirk basinin-
da da yer aliyor ama bunlar da ”“ Aman ne giizel yazmg!” gibi-
lerden kargilamyordu. S6z gelimi, Lippman’'m su sozleri
C.H.P.'nin yaym orgam Ulus’ta bu anlayigla yer almigh:

“..... Missuri'nin Akdeniz’e seyahati, Amerika'min bu cevre-
deki menfaatlerinin yalnmiz bir prensip meselesi ve nazariye olmadi-
§im gosterir....... Missuri’nin seyahati Amerika'nin Akdeniz'de yar-
dimat bir devlet degil, miistakil bir devlet olarak tanmmmas: husu-
sunda tarafirnzdan bir nevi 1srar1 tazammun eder [igerir]” 4

Bu baglangicn sonunun nereye vardigim o giinleri ya-
sayanlar ammsayacaklardir: Amerika’dan yalmz sanayi {iriin-
leri vb.mallar Tiirkiye’de ¢arst pazarda dolup tagmayacaktr.
Amerikahlar'in kullandiklan eski kap kacaklan da, ayakkabi-
lart da, giyecekleri de, eski kilotlarina varincaya degin kimileri
icin en gbzde ve araruhir geyler olacaktir. Tiirkiye, Sovyet teh-
didinden kurtulayim derken iilkemiz Amerikan askerleriyle,
tisleriyle dolup tagacaktir.

Kesim 2
MISSURI, ISTANBUL'DA
I

Zirhl' nin karsilanisi
ve Amerikal denizcilerin agirlaniglan

Atatiirk, antiemperyalist ulusalalik diigiincesinin 6nde-
ridir. Antiemperyalist ulusalcaihgn ii¢ temeli bulundugu bili-

484 Ulus, 11 Mart 1946.
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nir. Birincisi, bagimsizhktir. Ikincisi, iilkeyi azgeligmiglikten
kurtarmak ve kalkinmug bir duruma getirmektir. Uglinciisii
ise, halka ulusal kimlik, kisilik, ulusal biling kazandirmaktr.
Cok kisaca formiile edersek, bence Atatiirkgiiliik; bagimsiz va-
tan topraklarinda, bir ulus olma bilinciyle, bas;1 dik, onurlu,
sirh pek, karm tok “insan” olmak demektir. 1945-1950 siirecin-
de ise, bu ii¢ temel de agir bir bigimde yaralanmis bulundugu
gibi; onur sahibi olanlarm onurlan kinlmig, baglan one egil-
migtir. Dogru, gerci kimilerinin de sirti daha kalinmug, gobek-
leri daha sismigtir ama C.H.P.'nin 6 Ok’unun “Cumbhuriyet-
cilik” digindakiler kirilip bir yana atilmagtir. Ozellikle de “Mil-
liyetcilik” oku! O, kirlmakla da kalmamig, anlamu da kaydin-
hp saptinlmgtir. Milliyetci olmak, Amerikanct olmak ve Ame-
rika'nin kargi gktigr her seye kargt atkmak, tuttugu her geyi
tutmakla eg anlamh bir duruma getirilmigtir. Missuri'nin il-
kemize gelmesi ise, bu gidisin tetiginin ¢ekilmesi anlamim ta-
siyordu.

Gemi ve tayfalan askeri torenle kargilanmugti. Bu dogal-
d1 ve gelenek geregi idi. Ama, “konuklar”1 agirlamak ve onur-
landirmak igin yapilanlar da igin 6lgiisii adam akil kaginlmug
bulunuyordu. Bunlardan birkag¢ sdyleydi:

1. Armagan olarak giimiis bir levha verildi

2. Hereke’de 0zel olarak bir hali yaptirildi, bu hali ge-
nig bir salonu kaplayacak biiyiikliikteydi, halin iizerine Is-
tanbul’un bir haritas: kabartma olarak iglenmigti.

3. Dolmabahg¢e’de Amerikalilar'm dolarlarim Tiirk para-
sma gevirmek iizere 6zel bir biiro agilmigt.

3. Tekel, 6zel olarak yaptirdi1 ve 50'ser adetlik, iize-
rinde “Missuri” yazan kutular igindeki sigaralan satiga ¢ikar-
d1. Bu kutularn {izerine Tiirk ve Amerikan bayraklar: konul-
mug ve Ingilizce olarak da “Hog geldin Missuri” yazilmsgt1.
Ayrica kutunun iizerinde bir de Missuri'nin resmi vardu.

4. PTT, bir “Missuri Serisi” pul gtkarmugti.
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5. Amerikali denizceler igin 6zel olarak Tiirk sekerleri

hazirlanmgti. _ 4

6. Istanbul Belediyesi Amerikah denizciler icin gece yar-
sindan sonra Dolmabahge-Taksim arasinda gidip gelebilmele-
ri icin 12 otobiis ayirmig bulunuyordu.

7. Bununla da yetinilmemis tiim tasitlar Amerikalilar'in
emrine verilmisti ve bunlara hicbir iicret 6demeden binebi-
liyorlards.

8. Sinemalarin balkonlarindaki ve tiyatrolardaki 80 kigi-
lik yer ticretsiz olarak Amerikallar igin ayrilmigt: 4

Ote yandan, geminin istanbul’a gelmesinden giinler 6n-
ce kentin sokaklar1 temizlenmeye baglanmis, duvarlar, diik-
kénlar ve hattd genelevin duvarlan boyanmusti. Bu durum
karsisinda, bir gazetecinin, ”inanmaym, sakin inanmayin. Bu
sehrin sokaklar: normal olarak pistir. Size girin goziiksiin diye te-
mizlediler.... size girin goziiksiin diye bir gecede boyatildi..... Bu
sehrin kadinlar: bile boyle degildir. Size girin goziiksiin diye takip
takigtirsp sokaga ikaridilar.” diye yazmasi iizerine, ertesi giin
hemen hemen tiim basin bu gazeteciyi vatan hainligi ile sug-
lamakta birlesivereceklerdi.

Istanbul’da 8yle bir hava estirilmigti ki bir bagka ga-
zeteci gunlan gazetesinin sayfalarina gegirmekte hi¢bir sakinca
gormeyecekti:

“Konuguyor, giiliisityorduk, bir bahriyeli uzaktan bana isa-
retler yaparak:

-Benim gikdyetim var, dedi, buradaki annelerden sikdyetci-
yim. Kizlarin: ¢ok sikiyorlar. Saat 6’dan sonra eve gitmek mecburi-
yeti var. Halbuki ben ancak dortte beste karaya ¢ikiyorum, Ahbap ol-

85 Ulus, 8 Nisan 1946.
8 Tasvir, 7 Nisan 1946.
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dugum kizlarla sadece iki saatgik goriigebiliyorum....” 467488

Iste, simdi bu Tiirk gazetecisi bu yakinmalan gazetesi
aracih ile Tiirk annelerine duyuruyor ve béylece de kizlarin
gece gec vakitlere kadar Amerikahlar'la birlikte olmalarma
olanak taumalarin bildirmis oluyordu!

Sunu da ekleyeyim: Missuri'yi limana girerken gorebil-
mek igin, Istanbul halkinin kiyilara iigligtiigii, liman géren ev-
lerin balkon ve pencerelerinin insanlarla dolu oldugu o giiniin
gazetelerinin haberleri arasinda yer almaktaydi.4

Ahmet Emin Yalman, Istanbul halkimin Amerikali de-
nizcilere nasil davrandigiru anlatirken der ki:

“Bugiin biitiin Istanbul ve biitiin Tiirkiye, Missuri'den ve
diger iki Amerikan gemisinden bahsediyor. Bu gemiler etrafinda
ayak iistiinde efsanevi kahramanlik fikralar: yaratiliyor ve bunlar ku-
laktan kulaga dolagiyor. Herkes miibalagas: iizerinde hi¢c durmadan
her geye seve seve inantyor.

Bir tarafta bir gemici goriilse derhal etrafinda miitecessisler-
den degil, seven dostlardan ve nazik ev sahiplerinden miirekkep bir
halka peyda oluyor. Misafirlere yardim etmekte ve yol gostermekte
herkes birbiriyle yariswyor. Biitiin Istanbul diikkincilars ve esnaf,
s0zbirli§i etmis gibi, misafirlere kars: tok gozlii kesilmigtir. Bir ya-
bancwyt boguntuya getirmek icin firsattan istifadeye calismak soyle
dursun, herkes malimi insafli fiyatlara, bazen degerinden asagiya sa-
twyor. Firsat digtiike ikram ediyor. Diinyarun her limaminda goriil-

“7 SINAN KORLE: “Conilerin Disiinceleri®; Vatan, 9 Nisan
1946.

8 19 Ocak 1996 giinlii Cumhuriyet’te yaymlanan bir lam ildm bu
gazeteciye aitti. Oliim ildninda Sinan A.Korle’nin Ahmet Emin Yal-
man’n kaymnbiraderi ve “T.C. Disisleri Bakanhg Siyasi Danigmam™
oldugu, Gazeteciler Cemiyeti Basin Seref Karti sahibi bulundugu
belirtiliyordu.

8% Bu arada, gazeteci TANJU AKKERSON’un Missuri’nin istan-
bul’a geliginden esinlenerek yazdif Savas Gemisi Missouri adh bir
romam bulunmaktadir (Boyut Yyn., istanbul, 1991).
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dugii gibi sokak cocuklar misafirlerin arkasindan kogarak bir ey ko-
parmaya caligmuyorlar, dilenciler bile vekarls olmak liizumunu duyu-
yorlar. "4 -

Oteki verileri goz éniine alinca, ben kendi adima Yal-
man’m bu yazdiklannin gergegi yansithgna inamyorum
inanmasina da, dilencilerin bile vekarli olmak geregini duya-
rak, yani “vakur” bir bicimde Amerikalilar’dan nasil dilendik-
lerini anlayamadim dogrusu!...

]
Bir Amerikanciya
ve bir “Atatirk¢U”ye gére Missuri

Bu giinliik gazete haberleri diginda yazarlar, disiin
adamlan Missuri’nin Istanbul’a geligini nasil degerlendirmis-
ler ve kamuoyunu da hangi yonde olugturmaya galigmiglardi?
Bu soruya verilecek yanut, aym1 zamanda kargidevrimin ideo-
lojik temellerinin birinin, ama ¢ok giiclii birinin de nasil atil-
digim gosterecektir.

Lippman, “...Missuri'nin seyahati Amerika'nin Akdeniz'de
yardimc bir devlet degil, miistakil bir devlet olarak taninmast” an-
lamma geldigini belirtmisti ya, Miimtaz Faik Fenik de Missuri
ile ilgili bir yazisiun baghgin: hemen “Amerika’nin Hududu
Akdeniz'dedir” koyacaktir.# Ancak, Missuri ve iki savag ge-
misinin Istanbul’a geligine en ¢ok sevinen koyu bir Amerikan
yanlis1 olan Ahmet Emin Yalman’di. Ve Yalman “Celikten Bir
Banig Elgisi” baghkl yazisinda énce diyecekti ki:

“Daha, on ay evvel San Francesko Konferans: sona erdigi si-
ralarda bu bakimdan Amerika tamamiyle hazirliksizdi. Mangu, Ha-
bes gibi tecaviizleri vakit ve zamani ile onlememenin Ikinci Cihan

% yatan, 8 Nisan 1946.
1 yatan, 5 Nisan 1946.
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Harbini dogurdugunu herkes soylemeyi biliyordu. Fakat séziin ma-
nastn: duyabilen kulak, yeni yeni istidatlar: ona gire kiyas ve tefsir
etmek zahmetine katlanan dimag cok mahduttu. O zaman birgok
Amerikahlar: ‘Sovyet Rusya Iran’dan, Tiirkiye’den yer alirsa, Dogu
Avrupa’da Kuisling hiikiimetleri kurup Nazi usulii bir hayat sahas:
yaratmak isterse bundan bana ne?’ diye diigiinebiliyorlardi.

Cok giikiir ki Amerika bugiin artik boyle diigiinmiiyor, en
uzak bir ihtilaf kinlcimindan kopacak yangmun garp yarim kiiresini
de sarabilecegini anlamaya baglyor ve fena istidatlar: azim ve cesa-
retle onlemek ldzim geldigini takdir ediyor.”

Yine Yalman'in “Missuri’den Intibalar’ baghkh yazisim-
da su goriis one siiriilityordu: '

“Missuri, Amerikan milletinin mahdir. En evvel onun huzu-
ru, emniyeti diigiiniilerek yapilmistir. Fakat emin ve anlayigh ellerde
bulundugu icin buna biitiin diinyamn giivenine ait miigterek bir
siléh gozil ile bakmak caizdir. Bu koca doviig gemisi; biitiin insanlara
ferahlik ve giiven telkin edecek bir barg bayragdir, giinkii insanhiga
kargt cinayet isleyebilmek goyle dursun, baglica vazifesi cinayetleri
iptidadan [ilk andan / baglangictan] dnlemekten ve diinyamn
asayigini korumaktan ibarettir.” 4

Yalman'in Tirkiye'nin giivenligini A.B.D.ne ihale et-
mesi olagan kargilanabilirdi. Clinkii, daha dnce de gegtigi gibi,
Yalman koyu bir Amerikan yanhsi idi. Bu nedenle de,
C.H.P.'nin yaymn orgam Ulus’ un yazar ve o giinlerde inénii’-
ye yakinhg ile taninan Falih Rifki Atay, Yalman’1 ¢ok agir bir
dille elestirip suglamaktan geri kalmiyordu. Ornegin; bir ke-
resinde Ulus’ta Yalman igin sunlar yazmmgt::

“.....Beyaz Enternasyonalin ajan ve simsarmm 20 kiisur yul-
lik hayat, Amerika firmalart hesabina devlet kapisinda komisyoncu-
luk etmedigi zamanlar, bu memlekette Tiirkler'in egemenligini kuran

92 Vatan, 5 Nisan 1946,
493 Vatan, 6 Nisan 1946
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inkildpgilara ve milliyetcilere kargt demogoji oyunlariyla baltalama
yapmaktan ibarettir.... Ahmet Emin Yalman rejime kiifiirler, sahis-
lara tecaviizler ve hattd Tiirk milletine tehditler savurarak giiya bir
demokrasi savagina girmistir.....”4%

Ne ki gimdi, aym1 Atay, A.B.D.'ne 6vgii diizmekte Yal-
man’1 geride birakacaktir. “Tiirkliik”, “milliyet¢ilik” sozciik-
lerini yazilarindan hig eksik etmeyen Atay, “Missuri” baglikl
yazismda, inanmas: gii¢ gelecek ama bakin neler demig:

“Amerika’min ne istedigini biliyoruz: hiir, egit ve egemen mil-
letlerin ortaklaga giivenligine dayanan, harpsiz, saldingsiz sadece
ahldk ve kanun, baglagma ve anlagmalarin hiikiim siirdiigil bir diin-
ya! Bdyle bir diinyada yagamak isteyen herkes Amerikan bayraginda
kendi talih yildizin goriir....” 455

Atatiirk’iin sofrasinda bulunan, Atatiirkgiiliigiine toz
kondurmayan Atay’mn, Amerikan bayragindaki yildizlardan
birinin de Tiirk ulusunun kendi talih yildiz1 oldugunu yaza-
bilmig olmasi, {ilkemizde kargidevrimin daha baglangig yilla-
rinda ne boyutlara ulagmig oldugunu karnutlamasi bakimindan
Onemlidir, 6nemli oldugu él¢ciide de aadar!...

Atay, bu yazisimin geri kalan boliimiinde de diyor ki:
“Missuri ile gelen amerikan gazetecilerinin, bu hiir memleket halk:-
nin gercek temayiilleri hakkinda tam bir kanaat edineceklerine, gerek
yaz1 gerek sozle biitiin diinyaya anlatmak istediklerimizin ne kadar
dogru ve samimi oldugunu yakindan goriip vatandaglarini da aydin-
latacaklarina siiphe etmiyoruz...... Missuri zirhlis: ve yanindaki harb
gemileri ile Istanbul’a gelen amiral, subay ve erler bu sabahtan beri
Tiirk milletinin aramizda bulunuglar her yuvaya seving ve genlik
veren misafirleridir. Onlar karaya ciktiklarindan ayrilacaklar: ana
kadar, Amerika'nin sevildigini gozlerin bakisinda ve yiizlerin nege-
sinde gérecekler. Tiirk fikrinin ve iilkiisiiniin Amerikan insaniyetci-

% FALIH RIFKI ATAY: “Vatan’a Cevap”; Ulus 3 Eyliil 1945.
%5 Ulus, 6 Nisan 1946.
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ligi prensiplerinden ne kadar farksiz oldugunu goriigtiiklerinin her
soziinden anlayacaklardir.”

Atay, huizinu alamayarak, yukarida Amerikan Ordu Gii-
nii nedeniyle Truman'in verdigi séylevi ele alip iki giin sonra
da sunlar yazacaktir:

“Mr.Truman yalniz Amerika’min degil, diinyanin da yolunu
gdsteren bir nutuk séylemigtir. Bu nutuktaki prensipler, Amerika'ya
has ve Amerikan menfaatlerinden dogma degil, biitiin diinya insani-
yetgiligine has ve Birlesmig Milletler toplulugunu viicuda getiren
milletlerden hepsinin, egoist ihtiraslar: disindaki ortaklasa menfaat-
lerinden dogmaktadir, Onun igin gergeklesmelerine kuvvetle bel bag-
liyabiliriz. 4%

iste, Inénii'niin Sovyet tehdidi kargisinda A.B.D.'nin
destegini saglayabilmenin bir yolu ¢ok partili diizene gecmek,
bir yolu da Amerikalilar’a girin gézitkmekti. Ama is, ¢ok par-
tili diizene gegmekle ve girinlegmekle bitmiyordu. Atay'in 6v-
diigii o sdylevinde Truman'm “....Bu bolgede muazzam tabii
kaynaklar vardir ve en islek kara, hava ve deniz yollar1 bu bolgeden
gegmektedir. Binnetice bu bilgenin bilyiik iktisadi ve stratejik Gnemi
vardrr....” sbzlerinin anlanu da gérmezlikten, bilmezlikten ge-
liniyordu. Ote yandan, bundan béyle Amerika'mn diisman
olacag her gey, her kisi, her diigiince, Tiirkiye'yi yonetenlenn
de diigmaru sayilacakt:.

Ve C.H.P. de, D.P. de Tiirkiye'yi A.B.D.'nin ydriingesine
sokmakta tam bir goriis birligi icindeydiler. D.P."yi destek-
leyen Yalman ile C.H.P.'li Atay’1 Amerika’y1 6vmekte birbir-
leriyle yanigtiran neden de buydu.

49 « Amerika Artik Yolunu Bulmustur”; Ulus, 8 Nisan 1946.
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Gok partili diizene gegilmig ama solun bir siyasal parti
olarak orgiitlenmesinin onii kesilmigti, Toprak Reformu. rafa
kaldinhyordu, Koy Enstitiileri artik zararh kurultuglard, vatan
topraklan Amerikahlar'a pazar olarak sunuluyordu, iistelik
Missuri de Istanbul’a gelmigti... Sonralari Ceyhun Atuf Kan-
su'nun yazacag1 “Bagimsizlik Giilii” siirinin son iki kitasiu
burada anmadan gegmek olmayacak:

Hoyrat ellerden alip o giilii
Hangi ellerden?

Uzak Teksasli cobanlarin
Bilmedigi, ugrunda can vermedigi
Tiirkiyeli o ¢ileler giilii.

Yerine koymak, kutsamak o giilii,
Hangi yerine?

Mustafa Kemal’in bahgesine

Bir ulusun suladis besledigi

Yedi veren bagimsi1zlik giilii!
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BOLUM 5

BIR ACIKLI GULDURU:
1946 SECIMLERI

Kesim 1
SIKIYONETIMLI SECIM

Toprak Reformu uygulamas: zamana birakilarak konu
uyutulmugtu, Koy Enstitiileri igi raymna konulmugtu, artik Tiir-
kiye Amerikan mallan i¢in bir pazar durumuna da getiriliyor-
du, Missuri de Tiirkiye'ye gelmigti, iilkemizde demokrasinin
varliginin karutlanmasi igin sira bir “secim” yapilmasindaydi.
Ancak, 1946 yilinda yapilan bu secim, bir yandan acikh, ig
karartial goriintiiler verirken, bir yandan da bir kara giildiirii
omegi olacakti. Her seyden 6nce, 1946 segimleri, IL.Diinya Sa-
vagl'mn baglamasi nedeniyle ilan edilen ve savagin bitmesine
kargin hald siirdiiriilen sikiyénetim altinda yapilacakti. Hem
de savagin bitmesine kargin sikiyonetim daha iki yil siirdiirii-
lecekti. »

Sikiy6netimin; Tiirkiye'nin her yerinde degil, Canakka-
le, Edirne, Istanbul, Kirklareli, Kocaeli ve Tekirdag illerinde
ilan edilmesi T.B.M.M.'nde 25 Kasim 1940 tarihinde kabul
edilmigti. Besbelli ki, Trakya’'dan gelebilecek bir saldiri 6ngo-
ritllmiigtii. Zaten bu nedenle de Trakya'da birgok yer savag
bagladiktan sonra bogaltilacakti. Cok partili diizene gegildigin-
de artik bu bolgede bir saldir1 olasihi hig¢ kalmamig bulunu-
yordu. Ne var ki, sikiyonetim stirekli olarak 22 Aralik 1947
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yihrun saat 24.00"iine degin uzatilacakt. Ulus gazetesi, sﬂ<1y6-
netimin kaldirilmasi haberini géyle vermisti:

“1940 yilinda ildn edilip yedi yil bir aydan beri yururlukte
bulunan Istanbul ve bes vildyete samil stkiyonetim bu gece yarisin-
dan itibaren fiilen sona ermis bulunmaktadir. Stkyyonetimin kalkma-
swyla 1, 2 ve 3 no.lu sikiyonetim mahkemeleri de faaliyetlerine son
vererek ellerinde mevcut 500°e yakin ddva dosyasim sivil mahkeme-
lere devredeceklerdir. Sikiyonetimin sona ermesiyle sikryénetim bol-
geleri digina cikarilan bazi kimselerin dénmeleri de miimkiin ola-
caktir. 47 :
Sikiy6netimin Steki iller bakimindan da énemi biiyiik
idi ise de, asil Istanbul bakimindan, savagin bitimine kargin iki
yil daha uzatilmis olmasi gok biiyiik énem tastyordu. Giinkii,
bir iki gazéte diginda tiim basmn merkezi Istanbul’du. ilan
edilmesi nedeninin ortadan kalkmig olmasina karsin, sikiyd-
netimin boyle iki y1l daha uzatilmasimin amaci, ¢ok agikt1 ki
her geyden 6nce basin: denetim altinda tutmakti. Ote yandan,
yeni baglayan “demokratik” ortamda istenmeyen sol siyasal
Orgiitlenmelere de sikiyonetim aracilig ile olanak tarunmaya-
cakti. Bunu gordiik. Buna ek olarak, Istanbul, iilkenin diigiin
merkeziydi. Istenmeyen kigilerin de 6zellikle Istanbul digina
siiriilmeleri, iktidar i¢in ayrica elindeki bir kozdu. Ancak,
sikiyGnetim, ¢ogu kiginin pek de kestiremeyecegi bir bagka
amacla daha kullamlmigtir. Bunu, bir belgeyle agtklamak daha
kolay olacak#®

7 Ulus, 23 Aralik 1947.
%8 Vatan, 25 Temmuz 1946.
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TC 24.71946
Istanbul Vilayeti Emniyet Miidirliigi
Evrak Biirosu
Say:: 11362
Vatan Gazetesi Negriyat Miidiirliigiine
Sikiydnetim Komutanhgindan alan 24.7.1946 tarihli
tebligin tasdikli bir érnegi baghdir. Gereginin ona gore ya-
pilmasim1 ve bu tebligin gazetenizin ilk ¢ikacak sayisinda
yer almasin rica ederim
Emniyet Miidiirii
A.Demir
24.7.1946

Millet iradesinin tam bir serbestlikle tecellisini giic-
lestirir endigesiyle, istanbul gazetelerinde, segime takaddiim
eden giinlerde [secim Oncesi giinlerde] yapilmug olan gegitli
agir negriyata karsi higbir tedbire bagvurulmamugti. Fakat,
secim biiyiik bir siikiinet ve emniyet havasi icinde bitmig ol-
dugundan, halkimizin artik kargilikh sevgi ve sayg: hisleri
icinde yagamalar1 ve hicbir tahrike maruz birakilmamalan
icap eder. Bu boyle iken, baz1 gazetelerin bilhassa secim so-
nuglan hakkinda vatandaglan giipheye diigiiriicii ve bu yiiz-
den memleketin huzurunu sarsic1 agir negriyatin devam etti-
gi goriilmektedir. Sikiyonetim bolgesinde bu gibi agir tah-
riklere miisaade edilmeyecegi ve bu kabil yazilara kargi, S1-
kiyénetim Komutanli1'nin harekete gegecegi teblig olunur.

Sikiyonetim Komutam Korgeneral
Asim Tinaztepe

Bu bildiri iizerine ilk asamada, Yeni Sabah ve Ger¢ek ga-
zeteleri siiresiz olarak kaptilacaktir. Ancak, samlmasin ki, bu
bildiri ile alinacag aciklanan “6nlemler” secimlerden sonraki
kisa bir siireyi kapsiyordu. Segimlerin iizerinden tam dokuz
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ay gectikten sonra bile aym gerekgeyle ve bu bildiriye daya-
rularak, Tasvir ve Demokrasi gazeteleri ve basimevleri “bir mil-
letvekiline tahrikatimiz negriyatta bulunduklarindan” yine
siiresiz kapatilacaklardir.+®

C.H.P. iktidari, segim sonuglanmn tartgilmasiru istemi-
yordu. Bu tarigmalan engellemek igin de sikiyénetimi kullan-
di. Sonuglarn tartigilmasim neden istemiyordu? Sorusunun
yarutini ise biraz agagida gorecegiz.

D.P., daha dnce sikiyonetime belirgin bir tepki goster-
memisti. Ancak, Sikiyonetim Komutanligi'nin, secim sonugla-
rinn tartigilmasin yasaklayan bu bildirisi Genel idare Kurulu
karan ile protesto edildi ve bir yaziyla Bagbakanhga bagvuru-
larak sikiyonetim kaldirilmas istendi. Bu yazida gbyle deni-
liyordu:

“.....Jkinci Cihan Harbi esnasinda ilén edilmig bulunan siki-
yonetim hdld devam ettirilmekte ve hattd Istanbul Sikiyonetim Ko-
mutanhii'min son tebligi ile, stkryonetim hiikiimleri yeniden giddet-
lendirilmig bulunmaktadir. Halbuki, Anayasamiz’in 86'nci madde-
sinde; siktyonetim ancak harb halinde veya harbi icap ettirebilecek bir
vaziyet husuliinde veyahut vatan ve Cumhuriyet aleyhinde kuvvetli
ve fiill tesebbiisat vukuuna dair kati emare goriildiigii takdirde ildn
olunabilece§i yazilmaktadir. Anayasa'da sayilan bu hallerin hicbiri
memleketimizde mevcut olmadifindan sikiyénetimin devarmmn,
Anayasa hiikiimlerine aykirt bulunduguna ve buna son verilmesi
zamanimin goktan gelip gecti§ine hig siiphe yoktur. Sikiyinetimi stk
olarak uzatmak ve ddeta tabif bir idare haline getirmek, yurttas hak
ve hiirriyetlerini daraltmak suretiyle, memleketi tazyik altinda ve
fakat istenildigi gibi kolayca idare etmek temayiiliine diigiilmiis ol-
maktan baska bir mina ifade etmez......” 5

* Vatan, 22 Nisan 1947.
% ZAFER USKUL: Siyaset Ve Asker — Cumhuriyet Doneminde
Sikiybnetim Uygulamalari; Afa yyn., Istanbul, 1989, s.56.
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Zafer Uskiil, D.P.'nin, sikiyonetimin kaldinlmas: gerek-
tigi konusundaki bu agiklamalarinin dogru ve yerinde oldu-
gunu belirtir. Gergekten de, yukanda da deginildigi gibi, sa-
vag nedeniyle yiiriirliige konulan sikiyénetimin, savas bitme-
sine kargin siirdiiriilmesinin ussal ve hukuksal bir agiklamasi
yapilamazdi. Ancak, Uskiil, bir noktaya daha deginmektedir
ki, iilkemizde kendisini demokrasi havarisi gibi gosteren
D.P.’nin o ana degin (savas bittikten sonra da) gazete, dergi
ve parti kapatip duran sikiyonetime kars1 gikmanng olmas: bir
gercek olduguna gore, D.P.’nin demokrasi ve 6zgiirliik anla-
yiginn ¢arpikliginu ortaya koymas: bakimindan 6nem tagiyor.
Uskiil'e gore:

“Demokrat Parti'nin, siktyonetimin kaldirilmas: igin ileri
siirdiigii gerekgeleri hakl: bulmamak olanaksiz. Ancak, burada dikka-
ti ceken nokta, DP'nin bagvurusunun zamanlamasi. DP, parti ola-
rak, 7 Ocak’tan beri siyasal yagama katilmig bulunuyordu. Sikiyo-
netim ildn edileli beg bucuk yili gecmisti. Ayrica, Mayis ayinda,
sikiyonetim TBMM'nde uzatilmugti. Sikiyonetimin, gazete kapatma
diginda bagka uygulamalar: da kugkusuz siiriiyordu. Ama, DP, stki-
yOnetime, basinda sesi kisihnca kargt ¢ikhi. Karst ¢ikig nedenleri ne
denli yerinde olursa olsun, DP’nin stksyonetimin kaldirilmas: istegi-
nin demokrasi, yurttag haklarimin korunmasi, anayasaya saygi ne-
denlerinden kaynaklandi§1 konusundaki ictenligine inanmak pek
kolay goriilmiiyor.”

Olaya bir bagka aggdan daha bakmak gerekir: Savag
nedeniyle ilan edilen sikiy6netimin, savagin bitmesinden son-
ra iki y1l daha siirdiiriilmesi, inénii'niin gercekten demokratik
bir diizenin 6zlemi icin bulunmamg oldugunun bir bagka
kanitidur.

M Ay.,s. 57.

273



Kesim 2
SECIMLERIN ONE ALINMASI

i
Secimlerin 6ne alinmasinin nedeni

C.H.P. iktidari, yeni kurulmug bulunan D.P.'nin, {ilkenin
her yerinde orgiitlenerek segimlere girmesini engellemek amaai
ile 6nce, o yil (1946) Eyliil-Ekim ayinda yapilacak belediye se-
¢imlerini 8ne ald1. Belediye segimleri 26 Mayis 1946’da yapildi.

Igigleri Bakaru Hilmi Uran, T.B.M.M.'nin 29 Nisan 1946
glinlii oturumunda, bu 6ne alma iginin gerekgesini agiklarken,
TBMM'nin 1947 yilinda yapilmas: gereken genel secimleri de
One almasi olasihinin bulundugunu, bu nedenle genel secim-
lerin de yeniden segilecek belediye heyetlerince yapilmasinin
daha demokratik olacagimi 6ne siirecekti. Kald1 ki, yasada ya-
pilan degigiklikle, segim merkez kurullarinda ve segim komis-
yonlarinda, siyasal partilerin temsilci bulundurabileceklerini
ve boylece de secimi denetleyebileceklerini bildirecekti.5?

Hilmi Uran’dan sonra s6z alan Adnan Menderes’e gire
ise:

“....Anlagiltyor ki, bir taraftan belediye secimleri mayis ayina
alimirken, diger taraftan da 1947'de yapimast mukarrer ve kanun
iktizas: olan [kararlagtirilmug ve yasa geregi olan] Milletvekilligi
segimleri de, Oniimiizdeki yaz aylan i¢inde yapilacaktir.....

Kanaatimiz odur ki, segimlerin yapiimas: zamamnda bir de-
igiklik olmas: mevzubahis idi ise, secimleri ileriye almak deil, bi-
lakis daha geriye, hi¢ olmazsa, kanunlarin tdyin ettigi zamanlara bi-
rakilmas: miinasip olurdu......” 5%

2 TB.MM.,, T.D., C. XXII, Dénem 7, Toplant: 3, Oturum 2, 5.215-
216.
503 Aym yerde, s. 216.
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Menderes’e gore, se¢imlerin 6ne alinmasinin gergek ne-
deni, iktidarmn, D.P.’nin ve 6teki partilerin heniiz kurulug ve
orgiitlenme agamasinda olmasindan yararlanarak, secimleri
CHP'ne kazandirmak istemesiydi. Demokrasiye gegildigi 6ne
siiriiliiyordu ama, izlenen yol bunun tersi idi.’%* Aym otu-
rumda s6z alan Recep Peker ise, hem belediye ve hem de ge-
nel secimlerin 6ne alinmasmin gerekgesini bir bagka agdan
agiklayacakti:

“von.ig durumun hiildsas: gudur: Bugiinkii Tiirkiye mevkii ik-
tidarina karg: yazi ile, sozle, her tiirlii hakaret ve ifadelerle yapimak-
ta olan tarizler, tenkitler, yolsuzluk iddialar: ve nihayet ¢egitlerini ve
cegnilerini huzurunuzda tekrara liizum gormedigim alabildigine id-
dialar... ve ithamlar... D1 dleme nispetle biz, hangi giin ne sartlar al-
tinda, hangi biiyiik devletlerle, hangi miihim sozlesmeyi, hangi ant-
lagmalar: yapacagiz. Bu belli degildir. Diinyamin zor ve istikrarsiz
sartlar1 arasinda Hiikiimetin, demin arz etti§im i¢ durumumuzdaki
siiphe havas: iginde, biitiin varliin sahibi olan millet ne diyor..... Biz
yeni secim yolu ile millete giderek, milli iradenin tecellisini gormek
istiyoruz......”

Ancak, D.P. Genel idare Kurulu, 8 Mayis 1946 giinlii
toplantisinda, belediye segimlerine katimama karan alacak ve
bu karar tiim parti orgiitiine bildirilecektir.5% Ayrica D.P.
miitegebbis heyeti 13 May1s’ta segimin 6ne ahnmasina ve buna
katilmama kararina iligkin goriiglerini bir bildiri ile kamu-
oyuna duyuracaktir.5” -

Ote yandan, 10 Mayis 1946’da baglayan C.H.P. 2.0Ola-
Baniistiit Kurultay’'nda yaptigi konugmada Inénii, genel se-
gimlerin de 6ne alinmasim istedi ve hazirlanacak yeni segim

54 Ay., s.216-217.

505 Ay., 8.219.

306 yatan, 9 Mayis 1946.

397 Bildiri metni igin bkz. Vatan, 14 May1s 1946.
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yasasindan hemen sonra yapilmas: gerektigini bildirdi.*8 Bu
kere de gerekge, belediye secimleri igin oldugu gibi idi. Zaten
belediye segimlerinin 6ne ahnmasi Meclis’'te tartgihirken bu
gerekce o zaman da agik¢a anlatlmigt ama gergek amag Me-
tin Toker'in deyisiyle, “Hedef, genel secimleri bir an énce yapmak
ve DP deviegmeden bir dort yillik zaman kazanmakt, 5%

Milletvekilleri segimi yasasinda yapilacak degigiklikler
T.B.M.M/nin 5 Haziran 1946 giinlii, se¢cimlerin 6ne alnmasi
da, 10 Haziran 1946 giinlii oturumlarinda kabul edildi.

Secim, 21 Temmuz 1946 giinti yapilacakt.

Il
Secim dncesinde tartismalar
ve aclklamalar

D.P./nin kurulug tarihi olan 7 Ocak 1946 ile 21 Temmuz.
1946 arasinda D.P.'nin iktidara, C.H.P.’nin de muhalefete y&-
nelttigi elestiriler ve bu arada yapilan bazi agtklamalar konu-
muz bakimindan 6nem tagiyor. Tagtyor, giinkii gok partili “de-
mokratik” sistemden iktidar kanadinin ne anladit ve D.P.’nin
buna nasil tepki verdigi bdylece ortaya gikmug olacak.

Durumu, ilgililerin kendi sozleri ile, birkag 6rnekle bel-
gelemenin daha aydinlatia olacaginu diigiiniiyorum.

Once C.HP. kanadindan:

Daha D.P.'nin kuruldugu ilk giinlerde, Yavuz Abadan,
bu partinin izlemesi gereken yolu gdyle belirtmigti:

“Hepimiz, milletimizin iktisat ve kiiltiir alaninda kalkinmast,
medeni cihanda layik oldugu seviyeye ulagmas iilkii ve dévasinda,
bir ve beraber oldugumuza gore, sinifsiz olan Tiirk halkinmn, yabanc:
ideolojiler tesiriyle parcalanmasina imkin yoktur. Aramizda diigiin-

508 4 BILA; 5.205-206.
% M.TOKER: Tek Partiden.....; s. 155.
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ce ve goriig ayriliklarimi yaratan esas ve gaye degil, ulusal ve tutu-
lacak yolun segilmesi igidir. ">

Demek ki, Abadan’a gére; D.P., C.H.P.'nin temel ilkeleri
disinda olmamaliydy, iistelik simufsiz toplum anlayigina kargi
¢ikmamaliydh. “Yabana ideoloji” derken de anlatmak istedigi,
sol ideolojiydi.

Hifzirahman Ragit Oymen, Inénii'niin Tiirkiye'yi nasil
ILDiinya Savagi'min diginda tutinayr bagardifim anlattiktan
sonra; D.P.'yi kuranlarin daha diine kadar, C.H.P.'nin bagan-
larindan 6viinen kigiler oldugunu, oysa gimdi bu 6viindiikleri

19 YAVUZ ABADAN: “Tiirk Demokrasisi Ve Yeni Parti”; Ulk,
16 Ocak 1946, say1 104, s.2.
11 A Cemalettin Saragoglu’nun Yeni Sabah’ta yaymladig bir yazi,
bir yandan Yavuz Abadan’m “smifsiz toplum™ gorilsiine bir yanit ve
elestiri niteligindeydi: “Diggiiniilsiin ki, su dakikada hdld Tiirkiye,
Cumbhuriyet Halk Partisi'nin programi mucibince, sinifsiz bir cemi-
yettir. Yirminci asrin td ortasinda, sinifsiz bir cemiyet tasavvur olu-
nabilir mi? Memleketimizde koylii ve ¢ifici smifi yok mudur? Aym
parti, Tiirk koyliisiinii memleketin efendisi olarak tammiyor mu? O
halde, kdylii diye bir simif kabul olunuyor demektir. Bu duruma gore,
‘simifsizlik’ tabirinin ménas: nedir? Isgi simfi var da, bir tiiccar
ziimresi yok mudur? Bir haftadir Ankara’da hiikiimet adamlarimiz-
la temsilcilerinin gorilstiigh ziimre, tacir simfinin delegeleri degil
midir? Ticaret odalari bu sinif mensuplarimin toplandiklar: mahfil-
lerden bagka nedir? Endiistri alaninda genis adimlar atmaya ¢alisan
memleketimizde, isci sinifimin viicudu nasil inkdr edilebilir? Herhal-
de bdyle bir sinif yoksa, is konulari, i bakanhiklari nigin ve hangi
lizuma dayanarak ihdas etmistir?Su halde, her memlekette oldugu
gibi, bizde de ¢esitli simiflarin viicudunu kabul etmek ve bu sinif men-
Jaatleri iizerine kurulabilecek partileri mesru gérmek zorundayiz.
Devekugsu gibi, kafasint kuma sokarak, olaylart ve hakikatleri gor-
memekle bir fayda saglanabilir mi? Yillarca biz béyle suni bir hava
teneffiis ettik. Simdi Ankara haberlerinden anliyoruz ki, bir ay sonra
toplanacak kurultayda, simiflar iizerinde kurulacak parti tesekkiilleri
kabul edilecektir”. (A.CEMALETTIN SARACOGLU: “Aydmha
Dogru™: Yeni Sabah, 10 Mart 1946).
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bagarilan1 yerdiklerini, kétiilediklerini belirtiyor, yapia ve
olumlu bir siyasa izlemek ve bu yolda elegtirilerde bulunmak
yerine, “bilyiik bir gaflet cukuruna diigmiiglerdir” diyordu.512

~ Cemil Sait Barlas, T.B.M.M.'nde yapti$1 bir konugma-
da, D.P./nin C.H.P./ninkinden ayn bir program ve yapisi ol-
madigin &ne siirdiikten sonra, bu yiizden D.P. i¢in muhalefet
yapmarun, CH.P.ni ve devlet yonetiminde gorev alanlan ko-
tiilemek demek oldugunu, bagkaca bir elegtiri olanaklan bu-
lunmadigim belirtiyordu.5:3

Ancak, Barlas'm yine T.B.M.M.'nde yapti§1 su konugma
D.P/lileri koseye sikigtiracak tlirdendi:

“Yine soruyorum: Biitiin bunlar, bu kanunlar yapis mesu-
liyetine birlikte igtirak ettiginiz halde, hangi vakadir ki, size bugiin
sikdyeti mucip oluyor, muhalefete gegince mi bunu duyuyorsunuz?
20 senedir bunlar:1 omuzlarinizda bu arkadaglarla tagimadimiz mi1?
Birden bire hidiseler karsisinda degisiyorsunuz?”s

Falih Rifki Atay da sunlan yaziyordu:

“....Daha ilk giinlerde bir takim tahrikgiler, partiler arasin-
daki secim yariginda, kimbilir ne hesap ve menfaatler icin, faydalan-
maya kalktilar. Pek kisa bir zamanda bilhassa bazi bolgeler kiyle-
rindeki propaganda, partilerin kontroliinden ¢iktr. Bir takam ajanlar,
Bursa, Aydin ve Kastamonu kiylerinde apagik, eski sistem din kig-
kirtmalarina koyuldular. Sinop koylerinde muhalefet partisinin hi-
lafet partisi oldugunu soyleyenler, Ankara’nin yakin koylerine kadar
sokuldu. Burdur kbylerinde,’CHP diigerse vergiler tamamen kal-
kacaktir!” yahut ‘Cumhuriyet hiikiimetinin en kiigiik memurundan
en biiyiigiine kadar hepsi hirsizdir!” gibi kgkirtic1 iki parola alds yii-

512 HIFZIRAHMAN RASIT OYMEN: “Propaganda Ve Hafiza
Kanunlary”; Ulki, 1 Temmuz 1946, say1 115, 5.2-3.

3T B.MM,, T.D., C. XXIV, Dénem 7, Toplant1 3, Birlesim 64, 13
Haziran 1946, Oturum 1, 5.271-272.

314 T B.MM.,, T.D., C.XXII, Dénem 7, Toplant: 3, Birlesim 45, 29
Nisan 1946, Oturum 2, 5.224.
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riidii. Eski mezhep ve tarikat divalarim ele alarak pek nazik bol-
gelerde daha algakca tahrikler ve birgok vatandaglara segimden Gnce
bir i¢ kargagaliga gidiyoruz korkusu verdi.”s15

Ulus gazetesinde ¢ikan imzasiz bir yazida ise:

“Diigmanlarin bunca feldketli giinlerde bozamadig milli bir-
ligi, Demokrat Parti bugiin biitiin giiciiyle ytkmak istiyor ve muvaf-
fakyet yolunu da ancak bunda buluyor.” deniliyordu 5

ismail Hiisrev Tokin'e gore ise:

“Her cemiyetin dibinde, tiirlii sosyal ve psikolojik sebepler al-
tinda her ise karst ilgisiz kalan, memnun edilemeyen, menfi ruhta
bulunanlardan miitegekkil bir kara tortu vardir. Partiler yahut fert-
ler, herhangi bir siyasi macera ugruna bu tortuya bir keyge calarlar.
Ortalik birden bulanir. Bir mihaniki hareketin siiratle intikal etmesi,
yahut bulagik bir hastali§in siiratle sirayet etmesi gibi, bu tortunun
menfi psikolojisi, genig tabakalari, cemiyetin barig ve huzur icinde
galigan topluluklar: sarar. Tortudaki basillerin etrafa yayilmas, bir-
takim cemiyet fertlerinin suurlar: altinda gizli kalmg ihtibasa ugra-
mus [gizli / sakh kalnug) bulunan menfi ihtiraslar: harekete getirir.
Menfi bir muhalefet psikozu teessiis eder. Suurlu kimseler bile bu
psikozun tesiri altinda kalir.

Filhakika, bu gekilde de cemiyet, statik muvazene durumun-
dan dinamik muvazene durumuna gecmigtir., Ama bu gegis, yapici
degil yikicidir. Bugiinkii parti miicadelelerinde, muhalif partilerin
hareket tarzi budur. Ellerinde degnek, derenin dibini karigtiryyor-
lar_” 517

Nihat Erim’in D.P.’nin muhalefetini degerlendirme bigi-
mi suydu:

515 FALIH RIFKI ATAY: “Demokrat Partinin Beyannimesine
Dair”; Ulus, 12 Temmuz 1946.

516 «Milli Birligi Bile Yikmak Istiyorlar”; Ulus, 5 Temmuz 1943.
17 {SMAIL HUSREV TOKIN: “Partilerin Stratejik Durumu®;
Ulkii, 18 Temmuz 1946, say1 116, s. 8.
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“Basin, bilhassa giindelik gazeteler, harb yillarinda susmak
zorunda kalmis olmalarimin intikamim almak ister gibi, hiikiimeti,
meclisi, idareyi, sahislar1 alabildigine tenkit etmege baslanugtir. Ba-
zan, tehdit Glgiisii elden kagirilarak, hiikiimet ve devlet adamlan
miiphem ifadeler ve mesnetsiz iddialarla itham edilmektedirler. Cok
defa sahuslarla u§rasilmaktadir.” 18

Inénii'niin, bu segimler nedeniyle 17 Temmuz 1946'da
yaymladig: bildiriye agsagida ayrica deginecegim. Ancak, kimi
C.H.P/lilerden simdi yapilan alintilar, C.H.P.lilerin 1946 segi-
mi dncesi, nasil bir tutum ve hava icine girmig olduklan konu-
sunda bir kam uyandirabilecek niteliktedir. Ote yandan, Gift-
¢iyi Topraklandirma Kanunu T.B.M.M.'nde goriigiiliirken ya-
pilan tarigmalarin da, 21 Temmuz 1946 secimlerine giden yo-
lun baglangia oldugu igin animsanmasi gerekir. Ancak, bu
arada yeniden ammsatmaliyim ki simdi ele aldigimiz elegtiri-
ler, tarigmalar ve goriigler; 21 Temmuz 1946 secimlerine degin
olan donemi kapstyor. Sonrakilere ilerde deginilecek.

C.H.P. agisindan bir nokta daha ilging gelebilir. Tek Par-
ti doneminin, Milli Egitim, Maliye, Adalet, Digisleri bakan1 ve
1942 yihindan beri Bagbakan: olan Siikrii Saragoglu, Ankara
Radyosu’'nda, 8 Temmuz 1946 Pazartesi saat 20.00’de yaptg
secim konugmasmmn sonunda halka seslenerek, o giine degin,
duyulmadik isitilmedik gu s6zleri sdyleyecektir:

“Gdriiyorsunuz ki alinlarmiz agik, yollarimz belli, iglerimiz
ortadadir. Simdi hiikiim vermek sizindir. Biz sizin yalniz vicdanlari-
mizdan gelen oylar1 istiyoruz. Yalmz bunlar: istiyoruz.”519/52

'8 NIHAT ERIM: “Tek Dereceli Segimlere Giderken™; a.y., s. 7.
319 «gagvekilimizin Se¢im Nutku”; a.y., s. 4.

520 siikrii Saragoglu, bir saracin oglu olmakla her zaman 6viiniirmiis.
Bu secim konugmasinin son tiimcesi de sbyle: “.....beni Sliimiin bile
aywramayacag bir bagim daha vardir ki, o da Odemisli Saragc Meh-
met Ustamin oglu Siikrii Saragoglu olmak. Odemisli Sarac Mehmet
Ustanin oglu Siikrii Saragoglu kalmaktir.”
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D.P. cephesine gelince;

21 Temmuz 1946 segimlerine degin olan dénem, D.P.’-
nin en kangik dénemi olarak ortaya gikiyor. Bu durumun da
temel nedeni, C.H.P.'ne tiim kargit giiglerin, D.P. ¢atis1 alinda
derlenip toplanmak istemeleri. D.P. kuruculan da, yandag bul-
mak ve oy elde etmek kaygsi ile bu geligime yesil 1k yakmug-
lar. O nedenle Amerikanci Ahmet Emin Yalman da C.H.P.'ne
elegtiriler yoneltirken, solcular da C.H.P.'ni hedef segmig du-
rumdalar. Hatta Mehmet Ali Aybar da Bursa’dan D.P. mil-
letvekili aday olacak. Ancak, saninim en tutarh elegtiriler, 1946
segimlerinde D.P.’nin Manisa’dan milletvekili adayr gostere-
cegi Hikmet Bayur'dan gelmig bulunuyor.

Bayur, 1945 yith mahsulii pamukla ilgili olarak Ekonomi
Bakan Fuat Sirmen’e yonelttigi soruyu agiklarken, “Hep miis-
tahsili, hep koylityii korudugumuzu soyleriz. Bircok igte oldugu gibi,
bu iste de zarara soktugumuz, hep kiylii ve miistahsildir. Kazandur-
diklarimiz ise, bilmedik kimselerdir.....”52! derken 6nemli bir ger-
cegi vurgulamig oluyordu. T.B.M.M.'nin 17 Aralik 1945 giinlii
oturumunda, milletvekillerini halkin degil, gefin sectiini, ge-
rek T.B.M.M.'nde olsun ve gerekse se¢im yapilan bagka ku-
rumlarda olsun, oylamalarin formaliteden bagka bir anlam ta-
samadigini, milletvekili adaylarimin merkezce degil, il ve ilge
Orgiitlerince belirlenmesi gerektigini sdyledigi konusmasmda,
ayrica su gergeklerin altini cizecekti:

“Bugiin bizde 30-40 bin kadar savag zengini milyoner tiire-
mistir. Bunlarin bir kismi pek milyon sahibi degilse de, vyiiz binlere
malik bulunmaktadir. Bunlar aileleri ile birlikte birkag yiiz bini ge-
ger. Her savag zengini gibi, bunlarin da fevkaldde ziyade ve olgiisiiz
israflari seviye yiikselmesi mi sayilacaktir! .....

! TBMM,, T.D.,, Dénem 7, C.XX, Toplant: 3, Birlesim 5, 23
Kasim 1945. Oturum 1, s.28.
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..... Simdi icimde bir korku vardir ve bu ok kigide goriiliiyor
ve duyuluyor. Halk, iktisadi durumun kitii gitmesinden ve bir tiirlii
diizelmeye yiiz tutmamasindan ve bu stkintidan o kadar bikmighir ki,
bazen bu durumun, bagtakilerin kabiliyetsizliklerine degil de, bazi
prensiplere atfediyor.Yani devletcilik, sanayilesme ve saire ve saire
prensiplerin bu vaziyeti ihdas ettigi zanmna kapiliyor. Bir zaman
gelecektir ki, illdllah bu sanayilesmeden, illillah bu devletgilikten
diyecekler gikacaktir ve bu Syle bir hal alacaktir ki, kimse dniine du-
ramaz....”’522(523

Hikmet Bayur, bu konugmasi yiiziinden, 8 Subat 1946'-
da CH.P./nden cikanldi. Bayur, Vatan gazetesinde, partisinin
kendisine karg1 tutumu iizerine yazdif) yazida gdyle diyordu:
“..beni de Atatilrk’iin kurmus oldugu partiden ¢ikaracaksiniz, Ana
ve Babadan ayrilmig gibi miitesellim [lizlintiilii / kederli] olacagim.
Ancak, dilgiincelerimin dogruluguna yine inanyyorum.”5%

Simdi bir de 21 Temmuz 1946 secimleri Oncesinde Ad-
nan Menderes’in dediklerine kulak verelim.

31 Mart 1946’da Izmir' de gazetecilere:

“.....baz1 idare dmirleri ve devlet memurlarnimn tasidiklar: me-
muriyet sifatinin kendilerine yiikledigi kayitlara hic ehemmiyet ver-
meyerek ve tipk: partili imigler gibi, bu gayret ve faaliyetlere biitiin
hizmetleriyle katildiklarini ve kendilerini kaptirdiklarim gormekle
teessiir duymaktayim.” 525

Menderes, Vatan’da yaymnlanan ve daha once bir bagka
nedenle ad1 gegen bir yazismda, CH.P.'ne su elegtirileri y6-
neltmis bulunuyordu:

2 TB.MM., T.D., Dénem 7, C.XX, Toplant 3, Birlesim 12, 17

Aralik 1945, Oturum 1, s. 130.

52 Gergekten de, Bayur’un dedigi olacak, D.P. devletgilik ilkesine bu
1dan saldiracaktir.

24 «Hikmet Bayur’un Partiye Cevabr”; Vatan, 23 Subat 1946,

525 SUKRU ESIRCI (Hazirlayan): Menderes Diyor ki.. 7 Ocak

1946-14 Mayis 1950; istanbul, 1967, s.11.
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“Bilhassa iki hareket, Halk Partisi'ni, Demokrat Parti’yi va-
tana ihanette ithama varacak kadar kendinden gegiriyor. Birincisi,
segimlerin tecili kargisinda azimli bir karara varimg olmasi, di--
Zeri de Kurultay acilig nutkunda, kendisine tevcih edzlrm§ olan soz-
lere cevap verilmesi.

..... Bu miinasebetle ve bu hiddetle neler soylenmedi, neler is-
nat olunmadi. Moskova radyosu ile parola birligi yapmak, memleketi
ecnebi devletlere karst kitiilemek, hiikiimet ve iktidar: parcalamak
gibi....” 5%

Menderes, 1946 segimi dncesi, en ilging konugmasi 17
Temmuz 1946’da Aydin’daki D.P. mitinginde yapmgtir:

..... Bize kizmalarimn yegdne sebebi, istedikleri yolda yiirii-
meyisimizdir.

Bize gidilecek yol olarak telkin edilmek istenen geyler
sunlards:

1- Sark viliyetlerinde ve hudut vildyetlerimizde tegkildt yap-
mamak, koylere asla uzanmamak ve hattd gimdilik, fikir cereyan-
laring miisait diye kabul edilen birkag vildyetten bagka yerde tegkildt
yapmamak,

2- Teker teker, sege sece ancak mahdut sayida aza kaydetmekle
iktifa etmek.

3- Halk Partisi'ne karss, hi¢ olmazsa 40-50 sene iktidara
gelme iddiasinda bulunmamak.

Gériiltiyor ki arkadaglar, bizden beklenilen, demokratik man-
zaray: tamamlayan bir siis olarak kalmak, genig veya dar, fakat Halk
Partisi'nce ¢izilecek bir faaliyet hududu iginde bulunmak sartiyle
Meclis’te verilecek sandalyeleri isgal etmekle iktifa etmek.

Aldiklari tedbirler sunlardan ibarettir:

526 A MENDERES: “Teesstlr....”; Vatan,19 May1s 1946.
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1- Tezvir ve iftiradan ibaret propaganda.

2- Miisait gordiikleri idare dmirleri vasitastyle her tiirlii
bask:.

3- Secimleri dne almak.

4- Segimlerde kazanmak i¢in her ¢dreye miiracaat.

Arkadaglar!

Demokrat Parti'nin, Rus paras ile kuruldugunu siylediler.
Boyle menfur bir propaganday:, kiylere kadar yaymak icin neler
yaptiklarma ¢ogunuz kail olmugstur. Boyle propaganda yapan bir
valiyi mahkemeye vermis bulunuyoruz.....” 57

Bu ornekleri ¢cogaltmak gereksiz. Ancak, agsagida seci-
min nasil yapildigim incelerken gorecegiz ki, 1946 yilmn
Temmuz ayinda, ne Inéni'niin ve ne de yakin gevresinin ger-
gekten de demokrasi filan istedikleri yoktu. Olsayd: zaten sol
partilere yasam hakki tammird: ama bu bir yana, Menderes,
kendilerine bigilen roliin “demokratik manzaray: tamamlayan bir
siis olarak kalmak” oldugunu séylerken haklhiydi. Gergekten de,
1946 segimleri 6ncesinde ve sirasinda D.P. baski altinda tu-
tulmustu. Bu nedenle de 6 Temmuz 1946’da Celal Bayar,
Igigleri Bakama Hilmi Uran’a giderek, bu baskilann durdu-
rulmasmm bog yere istemig bulunuyor.528

Bu arada 6nemli bir gelisme de, yas siun olan 68 yagim
doldurmus olmast nedeniyle emekliye ayrilan Maregal Fevzi
Cakmak’in, emekli edilmesine giicenerek, D.P.’ye var giiciiyle
destek olmastyd1.’? Halkin bityitk ¢ogunlugu goziinde, bir
Ulusal Kurtulug Savagt kahramam olan Cakmak’in bu davra-

527 § HASIRCI; 5.28-29.

528 Vatan, 7 Temmuz 1946.

5% Bu konuda bkz. RAHMI KUMAS: “Bir Emekliligin i¢yiiz0”;
Cumbhuriyet, 12 Ocak 1998.
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ng D.P."ye gii¢ kazandirmig bulunuyordu.5

m
IndNU'NUN tarihsel ve talihsiz
17 Temmuz Segim Bildirisi

Inénii, 21 Temmuz secimleri nedeniyle “Kadin ve erkek
vatandaglartm!” diye baglayan bir segim bildirisi yaymnlad:. Bu
bildiride, diinyarun siyasal durumu kargisinda Tiirkiye'nin ye-
ri, CH.P.'nin yeni ¢ok partili diizendeki tutum ve davramgi,
yapilan hizmetler, D.P.’nin elestirileri vb. gibi konularina yer
veriliyor ve sonunda da, “Bana ve bagkanlik ettigim gerefli partiye
oy vermenizi istemek icin kendimde cesaret buluyorum. Bize oy ve-
rirseniz, memleketin i¢ ve dig politikasinda dogru yolu bulabilecegi-
mize ve memleketin ilerlemesinde ve yiikselmesinde, sizi memnun
edecek ba;;anlar elde edecegimize gitveniyoruz. Karar sizindir.”5

Once sunu animsataymm: D.P., secimler 6ne ahindig: igin,
kuruldugu giin olan 7 Ocak 1946’dan o giine, orgiitlenmesini
tamamlayamamig ve yalruzca 186 milletvekili aday: gostere-
bilmis oldugu i¢in, bu adaylann tiimii de se¢imi kazanmig
olsayds, gogunluk yine C.H.P.'nde olacag: igin, bir iktidar de-
gisikligi s6z konusu olmayacakti. O yiizden de “Bizi segin,
iktidarimizi stirdiirelim de hizmete devam edelim” gibi sozler; ya
da D.P./nin “Biz 1946 secimini kazandi§imiz halde C.H.P. iktidar:
devretmedi” gibi savlar anlamsizdi. Segimlerde bask: yapilmig
olup olmadif, hileye bag vurulup vurulmadigr ayn bir konu.
Bu elbette tartigilacakti, ama sap ile samam da birbirine ka-
nighrmamak gerekiyor.

53 Ornegin; 13 Temmuz 1946 giinlii Vatan, “Maresal Fevzi Cakmak
Diin Sehrimize Geldi — Kargilama Biiyitk Olgiide Bir Milli Tezahtir
?ekhm Aldr” haberini 1.sayfadan tam manget olarak vermigti.

*! Bildiri metni: Ulkd, 18 Temmuz 1946, say1 116,s.1-3.
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Inénii'niin bu bildirisinde, benim asil iizerinde durmak
istedigim gey, onun igin ayirdinda olmadan, gok partili diizen
sonucunda, Tiirkiye'nin bagina gelecekleri belirtmis olmas!...

Bakun, ilk 6gretim davasi igin ne demig:

“.....kbylerde ilkokullarin vatandaglara verdigi zahmet ve yiik-
ler, secim propagandasinin bir konusu oldugunu isitiyorum.

..... On sene iginde, ilk ogretim ddvasini halletmek imkdn da-
hiline girmigtir..... Eger biz, millet ddvalarinda dogru ve ciddi ol-
may: ihmal etmek istidadinda olsaydik, bu meselenin, secimde bize
kars1 bir propaganda konusu olmasina meydan vermemeyi bilirdik.

..... senede iki bin okul yapmaya caligacak yerde, iki yiiz okul
yaparak, on senede bitirece§imiz isi yiiz sene siiriikleyemeyiz.....”

Iyi de, bu segimden sonra kurulacak Recep Peker hiikii-
metinde Regat Semsettin Sirer Milli Egitim Bakam olmayacak
miydi? Koy Enstitiileri yangin yerine, yéneticileri ve ogret-
menleri, devlet giiglerince kovalanan kackinlara déndiiriilme-
yecek miydi? Hele bugiin, Kéy Enstitiileri yapilariiin hemen
hemen tiimii birer antik kalintiya déniigmiig durumda degil
mi?

In6niniin, 17 Temmuz segim bildirisinde, iizerinde
onemle durdugu ikinci konu da toprak reformu:

“Toprak Kanunu, bugiin, bize karst olan muhalefetin baglica
sebeplerindendir..... vatandaglar, ciftliklerinde ortak¢: ve yarict ola-
rak caligtiragelen bazi politikacilarmuz, ¢iftliklerinin ortak¢r ve ya-
ricilara dagiimast ihtimalini, bize atfetmemiglerdir. Memleketin bii-
yiik ddvasim diigiinmeyip de, yalmz iktidar mevkiinde kalmay: emel
edinseydik, biiyiik toprak sahibi, Mecliste ve memlekette, her yerde
niifuzlu vatandaglari, bize kars1 ayaklandirmazdik. Biz, ddvanin mil-
letimiz igin seldmet caresi oldugunu biliyoruz ve biiyiik arazi sahibi
bircok vatandaglarimzin sagduyusuna ve milletseverligine giiveni-
yoruz.

Eskigehir’de bir yerli koy bilirim ki, ne vakit kuruldugunu kiy
icinde bilen yoktur ve biitiin koy bir ¢iftlik sahibinin miilkiidiir. Yine
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Eskigehir'de bir muhacir koyii bilirim ki, kurulali yetmis sene
olmugtur ve bugiine kadar bir doniim topraklar: yoktur. Bu misalleri
birgok illerimizde sayabilirim. Hem memlekette esash 1sldhat divacis:
olmak hem de Tiirk vatandaglarimin: kile hayat siirmelerine goz
yummak, Partimiz icin imkan: olmayan bir seydir. Tiirk kiyliisiinii
serf halinden kurtaracagiz. Bu, bizim ana dévamizdir. Bu hususta
ugrayacagimiz tarizlere serefle gogiis gerecegiz.”

Pekiyi, ne oldu? Toprak Reformu’na karg gikan toprak
agasi Cavit Oral, giftciye toprak dagitacak olan Tarim Bakan-
lig1'nin bagina Inénii zamaninda getirilmedi mi? ,

C.H.P,, iktidardan diisiinceye degin, yani bu bildirinin
kaleme alinmasindan baglayarak yaklagik dért yil icinde hangi
biiyiik toprak sahibinin toprag iizerinde ¢ahgan ortakg ve ya-
ricilara verildi?

Demokrasinin gergeklesme ve yagama kogullan iilkede
bulunmamasma kargin, dig siyasal ortam ¢ok partili diizene
gecmeyi gerektiriyor diye yiiriirliige konulan séziimona bir
demokraside; CH.P.’nin kdlelikten ya da serflikten kurtar-
mak istedigi o kdyliilerin ¢ogunlugu, kendilerini sdmiirmeyi
stirdiirecek olan D.P.’ye oylarin: vermediler mi?

Inénii'niin bildirisinde iizerinde 6nemle durdugu bir
konu da orman davasiyd::

“Orman divast da secim esnasinda bize karst kullanulmak-
tadir. Bu memlieket, gittikce agacsiz kalmanin tehlikesini doksan se-
neden beri gbrmiigtiir. Giinliik siyaset propagandalarimn tesirinden
iirkerek, doksan seneden beri caresine el siirememis ve ugradig: za-
rarlar her tasavouru asmigtir.

Yalmz Cumhuriyet devrinde, Partimizdir ki, orman mesele-
sini her medeni memlekette olan usul ile halletmeyi goze alabilmigtir.
Memleket, yarim asir iginde kdmilen giplak ve iskdn olunamaz bir
hale gelmek tehlikesi karsisindadir. Biz bu ddvayr ihmal edemezdik,
Onunla on senedir ugragiyoruz. Ilk senelerde vatandaslarin cektik-
leri sikint1 pek biiyiikti.....”
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Bildirisinde Inénii, bu ii¢ konu icin birden su deger-
lendirmeyi yapmug:

“Okul, toprak, orman igleri, bizlere hususi hicbir menfaat ver-
meyen, aksine bize kars: siyasi propaganda icin zengin ve verimli
olan konulardir.....”

Iste bu tiimce, ¢ok partili diizende neden “okul, toprak,
orman” konularinda geri adim atildiginu kendiliginden agik-
Iiyor. Ozellikle de, birer devrim olan okul ve toprak iginde, ne-

den karsidevrimci bir cizgiye diisiildiigli bdylece anlagiliyor.
~ Bunlar “karg: siyasi propaganda i¢in zengin ve verimli ko-
nular” olduguna ve bu yiizden de C.H.P. oy kaybina ugraya-
cagina gore, bu sildh D.P.nin elinden alinmaliydi!... Bunun da
tek yolu, bu islerden vaz gegmekti!...

Inénii'niin bildirisinde bir boliim var ki, gercekten gok
aci bir “ikrar”, bir “itiraf” ...

“Memlekette ihtikdr, vurgunculuk, karaborsacilik olmugtur....
Soyulan vatandaglar gikdyetcidir.”

Gergi, Inénii, “hiikiimetler bununla canla bagla ugragms-
lardir” da diyor ama ne gare! Ugragmak, baganih olmak demek
degil. Bunlan 6nlemek, her seye “muktedir” Milli $ef’in buy-
rugundaki hiikiimetin goreviydi. Demek ki, ilgililer gorevle-
rini yapamamuglar...532

Bu bir yana, Inénii'niin bu bildirisi, gergekte hig de de-
mokrasi olmayan ama adma “demokrasi” ya da “gok partili
rejim” denen bu yeni diizenin, en azindan Koy Enstitiileri,

53 Cevat Dursunoglu, Inénii’niin bu sézlerini diizeltmek istercesine
hemen sunlan yazmstir: “Vurgunculuk daima harbin kan ve ates
denizinde tiireyen bir ahtapottur. Bu beld ile her millet ugrasnugstir.
Buna ne Sovyetler’in firinlari, ne Hitler’in baltas: éliim darbesini
vuramadig gibi, en tedbirli devletlerin nizamlar: da bunun tahri-
batina mani olamamistir. Bununla gene en iyi miicadele eden Tiir-
kivye Cumhuriyeti olmugtur.” (“InSnit’niéin Se¢im Beyannimesi”;
Ulkii, 18 Temmuz 1946, say1 116, s. 5).
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Toprak Reformu ve orman iginde Tiirkiye’ye neye mal oldu-
gunun agik ve kesin kamtidir.

v
Tuhaf bir segcim

1946 segimleri tek dereceli olarak yapilan ilk se¢cimdi.
Yani, segmenler belirlenmis olan bir ikinci segmen segmeye-
cekler, bu ikinci segmenler de milletvekillerini belirlemek icin-
oy kullanmayacaklardi. Bugiinkii gibi, segmenler dogrudan
se¢cim sandigina oylarm atacaklardi. Bu, ileri bir adimd;,
ama...

Segmen, oyunu agik kullanacakt. Bagka bir deyigle, ki-
me oy verdigi belli olacakti. Oylarin saymm ise, halkin gozii
Oniinde degil, fakat kapah bir yerde gizli olarak sayilacakti.
Sistem; gizli oy-aqik sayim degil, agk oy-gizli sayim siste-
miydi.

Ote yandan segim kurullan belediye enciimenlerinden,
kurul bagkaru ise belediye bagkanindan olugacakt. Oysa, be-
lediye encilimen iiyelerinin ve bagkanlarimn tiimii de C.H.P.’-
liydi. (D.P., belediye segimlerine katlmamugti).

Béyle bir sistemde yolsuzluk yapilmas: kaginiimazdi, 5%

Ote yandan, bir C.H.P.'li olmasina kargin Fahir Giritli-
oglu der ki:

“Segim kanunu, biitiin gorevi idare cihazina birakmish. La-
kin, idare dmir ve memurlar, tek parti devrinin otoritesi iginde ye-
tigtikleri ve ¢aligtiklart igin, ¢ok partili hayatin gerektirdigi tarafsiz-
lik psikolojisine kolaylikla biiriinemediler. Bircoklari, milli gefin gi-
rii ve arzulanim tespite ¢aligtilar. Kendilerine gore de tefsire girig-

3 Indnit’ydl “demokrasi kahramani” olarak gorilp gdsterenlerin,
boyle bir segim sisteminin demokrasiyle nasil bagdagtgim da agik-
lamalar gerekmektedir _
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tiler. Secimlerde CHP'nin kazanmasina caligmays, vatan hizmeti
seklinde teldkki ettiler.”

Bu arada, secimlerden hemen 6nce D.P. yaymladig bir
bildiri ile kamu gorevlilerinin partinin se¢ime hazirlanmasinm
engellemek igin uyguladiklan bir yontemi géyle agiklamig bu-
lunuyordu:

“Icigleri Bakanlii'mn bir emri ile, bircok yerlerde koylere
gitmekte olanlara idare dmirlerinden alinmug vesikalar: olup olma-
di$1 sorulmakta ve arz edemeyenler geldikleri yerlere iade edilmekte-
dirler. Bu gibi zecri tedbirlere maruz kalan yurttaglar, idari makam-
lara miiracaat ettikleri takdirde, kbylere gidebilmek miisaadesi
alabilmek igin hareketten 48 saat evvel, arzuhalle miiracaat edilmesi
ve bu miiracaat iizerine, yapilacak tahkikat sonunda miisaade ve
vesika verilip verilmeyeceginin tdyin olunacag: kendilerine bildiril-
mektedir, Bundan maksat milletvekilleri secimleri arifesinde muhalif
partilerin halkla ve kiylerdeki tegkildtlar: ile her tiirlii temas ve ir-
tibatlarim kesmek olacagr geklinde anlagilmaktadir. Bilhassa segim
arifesinde, bir parti teskildt: kademeleri ve mensuplart arasinda ve
halkla her tirlii irtibatin kesilmesi halinde hasil olacak durum mey-
dandadhr....."534/5%

Bu secimler sirasinda Akgakova kaymakamu olan Fuat
Arna’ya Bolu Valiligi'nden gonderilen ve kamu gorevlilerinin
secimlerde C.H.P. ile igbirligi yapmasimu bildiren bir yazi 6
Temmuz 1946 giinlii Vatan’da yaymlanmis bulunuyor. Yaz1
sOyle: :

T.C.
BOLU VALILIGI

Mektupguluk Kalemi

Sayr:
Bay Fuat ARNA

1, s. 194,
535 Bildirinin tam metni: Vatan, 14 Temmuz 1946.
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AKCAKOCA KAYMAKAMI

Bolu milletvekilleri se¢iminde Parti tegkildtiyla ve
Parti miifettigleriyle tam bir igbirligi halinde ¢aligmak tizere,
Elaz1§ milletvekili thsan YALCIN’in memur edildigi C.H.P.
Genel Sekreterliginden bildirilmektedir.

Gereken yardim ve kolayliklarin gosterilmesini ve
kendisiyle el ve igbirligi edilmesini rica ederim.

25.6.1946
. Vali

Boylece yapilan segimler®* sonucunda C.H.P, 296, D.P.
62, bagimsizlar de 7 milletvekilligi kazanmig oldular.

Dogal olarak D.P., segcimlerde bir stirii yolsuzluk yapil-
digini 6ne slirecekti. Yandag: basin da aym ¢izgide bir kam-
panya baglatmig bulunuyordu. Sikty6netim aracihig: ile, basi-
nin bu yoldaki yayinlar1 durduruldugunu goérdiik. T.B.M.M.-
‘nin 26 Agustos 1946 giinlii oturumunda da I¢igleri Bakan

53¢ Segimlerden 2 glin dnce, 18 Temmuz’da Adnan Menderes’in
¢iftligi iginde bulunan Cakirbeyli kdyiinden Mehmet Budakh, Kadri
Celik ve kdy Sgretmeni, kdy kahvesinde otururlarken tizerlerine ta-
banca ile 16 el ates edilmig ve bu saldin sonucunda ilk ikisi dlmiig-
ler, &gretmen ise agir yaralanmustir. Olenlerden Kadri Celik, Adnan
Menderes’in ¢iftlifinin kahyas: idi. Ustelik hem kahya ve hem de
Mehmet Budakli DP iyesi idiler. O tarihte D.P. yanlis1 basin, bag-
langigta bu olay: siyasal bir cinayet olarak degerlendirmigtir. Ancak,
katil Mehmet Bardak¢1 yakalanmug, olayin siyasal nedene bagh ol-
madif anlagilmig ve Aydin Agir Ceza Mahkemesi’ndeki yargilama
sonunda, Mehmet Budakh ile arasinda bir kadin sorunu oldugu ve
birlikte ¢ahgtirdiklar kahvehane ortakhiina son verdigi icin cinayet-
leri isledi@i saptanarak dliim cezasma ¢arptinlmigtir. Ancak, olaymn
hemen seg¢im Oncesine rastlamasi ve Slenlerin kimlikleri, o giinlerde
biiyiik bir galkantiya neden olmustur. Ciinkii, se¢im dncesi giinlerde
gazetelerde halkn, yetkililerce doviiliip tehdit edildigi, kimi kigilerin,
zincirlenip gozleri baglandiktan sonra doviildiigii gibi haberler de
muhalif basmn yer almaktaydi. (Omegin; bkz. Vatan, 12 Temmuz
1946).
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Hilmi Uran, bu savlara ve sucglamalara yarut vermek iizere bir
konugma yapti. Uran, bu konugmasin tam metin olarak anila-
nna almig bulunuyor. Uran, konugma metnini vermeden 6nce
diyor ki, “Onun [D.P.'nin] nazarinda ve onun iddiasmna gore, yal-
niz kendi kazandh vildyetler secimi mesru ve kanuni cereyan etmis-
ti. Fakat kaybettigi her vildyet secimi kanunsuz yapimgh.”ss
Uran, aynca, D.P./nin rejimi ve devrim ilkelerini, secimlerde
ne pahasmna olursa olsun kazanmak igin, bir yana biraktigim
sdyliiyor.® Meclis’teki konugmasina gelince; 6ziinde dedigi
su: Higbir yolsuzluk yapilmamigtir, ama D.P. yikia propagan-
daya bagvurmugtur. Konugmada bence ilging olan y6n, D.P.
ile 1930’da kurulan S.C.F. (Serbest Cumhuriyet Firkasi) ara-
sinda kosutluk kurmasi:

“Cumbhuriyet Halk Partisi'ni, bir kara kuvvet yardim ile de
olsa, mutlaka yikalim diye, bu memleket bundan on alh sene evvel de
yine boyle bir rejim tehlikesi atlatrugts. O vakit de yine bir belediye
segimini, neye mal olursa olsun, kazanmak igin baglar donmiis, goz-
ler donmilstii ve dyetli, hadisli tekke bayraklar: siyasi bir parti olarak
Serbest Firka merkezlerinde yer almigtr. O vakit de her seyin hiir ve
serbest olarak halka kana kana verilece$i vaad ediliyor ve parti adi,
boyle bir serbest rejimin parolast teldkki ediliyordu.” 5

S.C.F. ile D.P. arasmda bir kosutluk kurmaya kalkigmak
biiyiik bir yanilgidir. Konu digina gikmamak igin burada iize-
rinde durmayacagim ama gu kadanm sdyleyeyim. S.C.F.’mn
kurucusu Atatlirk’tii ve higbir S.C.F. merkezinde de dyle tekke
bayrag filan bulunmug degildir.50 Hilmi Uran igin ne biiyiik
bir talihsizliktir ki, bu konugmay: yapmasmin iizerinden on
yil gegtikten sonra kaleme aldig1 ve bu konusma metnini de

537 HiILMI URAN: Hatiralarim; Ankara, 1959, s, 446.
538 Aly., s. 447.

39 Aly., s 452.

540 Bkz. C.YETKIN: Serbest..... .
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icine koydugu bu amilaninda, S.C.F.’ndan s6z ederken gdyle
diyecektir:

“Serbest Cumhuriyet Firkas: her tiirlii propagandasini ancak
kanunun miisaadesi ¢ergevesinde yapmigt.” 34

Bu nokta tizerinde durmamun bir nedeni de, kimilerince
D.P./nin S.C.F.'nin bir devamu gibi gosterilmeye ¢aligiimakta
olmasmin yanhghgim vurgulamaktir.>2

-V
1946 seciminden ¢ikan sonuglar

1946 seciminin iilkemizin yazgisinda ¢ok yonlii etkileri
olmus bulunuyor. Yukarida Inénii'niin 12 Temmuz Segim Bil-
dirisi iizerinde dururken, bu etkilerden 6nde gelenlerini de
gbrmiig olduk. Bir bagka deyigle yinelersek, kosullar1 olmayan
bir “demokrasi”’de oy avciigi dénemi baglamig oluyordu. Bu,
ister istemez, devrimlerden daha gok &diin vermekle sonugla-
nacaktir.

D.P.’nin milletvekili aday: gosterdigi kigilere bakarsak,
bunlarin biiyiik gogunlukla gift¢i (yani toprak sahipleri), ig
adami, avukat gibi serbest meslek sahipleri olduklarim gorii-
riiz. Hatté birkaginin adirun yaninda da “fabrikatér” yazmakta-
dir.% Daha 6nce de yeri geldikce deginildigi gibi, D.P., bityiik
toprak sahiplerinin, i adamlarinin ve savag vurguncularmin

4 4 URAN: s. 215.

52 Kimileri bu kogutlugu kurarken, Adnan Menderes’in Aydmn, Ek-
rem Hayri Usiitiindag’in izmir, Dr.Burhanettin Onat’mn Antalya il
ocafi1 bagkanlan olmasina dayanmaktadirlar. Ancak, S.C.F.’nin ku-
ruluy kogullan, nedeni, amac1 bambagkadir. Ustelik, S.C.F.’m des-
tekleyenler D.P.’de oldugu gibi, savag zenginleri ve varhkli kesim
degil, yoksul halk kitleleridir.

3 Vatan, 19 Temmuz 1946.
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partisiydi®* ve artik bu kesim kendi siyasal iktidarlarim ger-
ceklegtirmek istiyordu. Elbette, bu kesimden Cavit Oral gibi
C.HP. icinde kalanlar da vardi ama, gogunlugun amac bii-
rokratik vesayetten tiimiiyle arinmig, devlet giiciinii kendi
buyrugu altina almus has iktidarlarm kurmakti. Segimden he-
men 6nce Ismail Hiisrev Tokin, bu olguyu soyle dile getir-
migti: : .
“ID.P.’nin] Teskildtlandirdi$: esas sosyal kuvvet, bir kistm
tacir, bir kistm biiyiik miilk ve arazi sahipleri, bir kisim serbest mes-
lek erbabidir. Bunu partiye iltihak edenlerin [katilanlarin] sosyal
hiiviyetlerinden anliyoruz. Bunlar, devlet tarafindan dar ve sabit ge-
lirli halkin, kiiciik miilk sahiplerinin, kiigiik koyliiniin, igginin, ik-
tisadi hiirriyet ve refahuni saglamak ugruna alimmg iktisadi tedbir- -
lerden azade kalmak, siyasi hayatta maksatlarini yiiriitmek isteyen
unsurlardr,”55

Pekiyi, her iilkede genel niifus iginde sayica azinlik olan
bu kesimi, segim sandifinda kimler oylariyla destekliyordu ki,
D.P., segimler 6ne alinmasina, segim sistemine ve baskilara
kargin oldukga bagarihi bir sonug elde edebilmisti ve dahas: 14
May1s 1950 segimlerinde de iktidar: elde edebilecek oy sayi-
sina ulagabilecekti? Bunlarin baginda hi¢ kugkusuz koyliiler
geliyordu. Bir yandan savag boyuna C.H.P. iktidarinin kéy-
litye yiiklenmis olmasi ve bir yandan da topraksiz kéyliiniin
topraklarinda ¢ahshg agalarin buyrugundan ¢tkamayacak bu-
lunmasi, bu durumun temel nedenleriydi. Ne ki, bu yeterli
olamazdi. D.P."yi destekleyenleri ve onu iktidara ¢ikaracak
olanlar1 Adnan Menderes ¢ok agik bir bigimde belirtiyor:

* O giinlerde gazetelerde s8yle haberler sik¢a goriilmeye baglan-
misti: “Samsun Ticaret Odasi segimlerinde Demokrat Parti'ye
mensup tilccarlar kazanmiglardi” (Vatan, 12 Nisan 1946).

% ISMAIL HUSREV TOKIN: “Partilerin Stratejik Durumu”;
Ulkii, 18 Temmuz 1946, say1 116, s. 8.
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“Demokrat Parti'nin en bariz vasfi, tek partili idareye son
vermek isteyen hareket ve cereyani temsil eden bir siyasi tegekkiil
olmasidir. 54

Iste, isin diigiim noktas1 da buradaydi. Atatiirk donemi
de, tek parti yonetimiydi ve tiim devrimler ve ilerici athmlar
bu dénemde gergeklestirilmigti. Acgikgasi, devrimlere karg
olan giiclerdi Menderes’in s6ziinii ettigi!...

Boylece, ¢ok partili diizen C.H.P.'nin kargidevrimci bir
yol izlemesi ile sonuglarurken; bu diizenin ilk tek dereceli se-
¢imi, C.H.P. diginda kalmug olan (ya da iginde olanak kolla-
yarak sinip beklemis olan) kargidevrimcilere iktidarin kapisim
aralamug oluyordu...

%46 ADNAN MENDERES: “Demokrat Partinin En Bariz Vasfi”;
Vatan, 23 Mayis 1946. '
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BOLUM 6
1
1946 SECIMLERINDEN SONRA

LK BASBAKAN:
RECEP PEKER

Kesim 1
NEDEN RECEP PEKER?

|
Kisiligi ve gorUsleri

1946 segimleri ilk kez, genel oy ve tek dereceli secimle,
bu se¢im ne denli bask: altinda yapilmis ve bazi sonuglar
carpitilmig olsa da, T.B.M.M.'ne bir muhalefet partisi girmig
olmasi nedeniyle biiyiik 6nem tagir. Gergi, daha 6nce ¢ok par-
tili diizene ge¢ilmisti ve C.H.P.’nden ayrilan az sayida millet-
vekili de Meclis’te bulunuyordu ama, dogal olarak gimdiki
durum ¢ok bagkaydi. Ciinkii, simdi C.H.P./nin kargisinda artik
Orglitlii, Meclis’e oldukga yiiksek sayida milletvekili sokabil-
mig bir muhalefet partisi vardi. Bu, yeni bir dénemin baglan-
gia idi. Bu nedenle de, Bagbakan Siikrii Saragoglu hiikiimeti 5
Agustos'ta cekildi. Inonii'niin, eger gergekten demokrasiden
yana ise, demokrasiye inanan, ozgiirlilkk¢ii ve uzlagmaa bir
bagbakan atamasi gerekiyordu. Ama o, ayn giin Recep Pe-
ker’i yeni hitkiimeti kurmakla gorevlendirdi. Recep Peker ise,
cok partili bir diizene pek de uyum saglayacak, muhalefete ve
hele D.P.’nin yaptig1 tiirden bir muhalefete katlanacak biri
degildi. Boliim 1/Kesim 6/I A-B’de Recep Peker'in, parti-
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devlet ve Milli Sef ile ilgili goriis ve diigiincelerini gormiig
bulunuyoruz. O Kesim’'de belirtilenler bile, Recep Peker’in
yeni dénem i¢in uygun bir bagbakan olmadigin: yeterince ka-
nutlar. Gergi, aradan gegen siire icinde, onun da goriiglerinde
degigiklik olmus bulunabilecegini diigiinenler gikabilecektir

" ama, birazdan bagbakanhgimn ilk giiniinden baglayarak soy-
lediklerini ve uygulamalarim goriince, bdyle bir varsaymmn
dogru olmadig1 da kendiliginden ortaya gikacak.

Geligmeleri ve Inénii’niin amacimin ne oldugunu anla-

yabilmek icin, 6nce Pekeri biraz daha yakindan taimammz
gerekiyor.
) Peker, Ulusal Kurtulus Savagimiz’in bagindan beri Ata-
tiirk’le birlikte olmusg, ve yine onun tarafindan, C.H.P. Genel
Sekreterligi'nden uzaklagtirlincaya degin 6nemli gérevler iist-
lenmis “devrimci” bir kisiydi. Universitelere, bugiin Devrim
Tarihi (inkilap Tarihi) diyebilecegimiz “inkilap Dersi”ni koy-
duran da oydu. Hattd bu dersi kendisi okutmugtu. 3 Ancak,
goriiglerinin giderek italyan fagizmine ve Alman nasyonal sos-
yalizmine fazlaca yaklagmasi, Atatiirk’iin ise, bu rejimlere hig
de sicak bakmamasi, onun parti genel sekreterliginden aynl-
masi ile sonuglanmigti. Kigi olarak ise, kendisini tamyan her-
kesin iizerinde birlesti§i gibi, otoriter ve sert karakterli, eleg-
tiriyi hoggoriiyle kargilamas1 ¢ok zor olan, disiplin anlayig:
giiclii, caligkan biriydi.

Peker, bagbakan oldugunda C.H.P.'nin kargisinda bir
bagka siyasal parti bulunduguna gore; her geyden 6nce, onun
siyasal partiler iizerine goriisii onem tasir. Peker, Inkilip
Dersleri'nde, siyasal partiyi soyle tanumlamug bulunuyordu:
“Siyast parti, bir devlet icinde biitiin ulusal iglerin ana_cizgileri ve

547 Recep Peker’in 1934-1935 ders yihnda okuttugu bu dersler, ilk
once 1935 yilinda Ankara’da Inkildp Dersleri adi altinda basilmg-
tir. 4.basim ise aym adla lletigim Yaymevi’nce 1984°te yapilmistir.

298



yiiriitme gekilleri iizerinde, birbirlerine inananlarin ve dayananlarin,
bir ve beraber diigiindiiklerini tatbik icin viicuda getirdikleri birlik-
tir.”>48 .
Ne var ki, Peker, siyasal partiyi boyle tarumhyordu
ama, ¢ok partili bir yasamdan yana degildi. Ciinkii, aym yerde
birkag sayfa sonra diyordu ki: “...birtakim ziimre ve simiflarin,
kendi menfaatlerine uygun olarak one siirmek isteyecekleri birtakim
teldkkilerden dogarak, ulusun politika yasayisinda engeller ve mu-
vaffakiyetsizlikler gikararak, dagimk, karigik partiler hayatinin mey-
dan almas: ve devam etmesi; devletin bu kadar ihtisas, kiymet, gii-
ven, kafa, el ve goniil birlifi isteyen cetin ve biiyiik islerini zorlag-
tirmaktan, karigtirmaktan, tokezlemekten bagka seye yaramaz. Her
sey uluslagmg iken parti de uluslagmalidr. Liberal devlet tipinin da-
Sk partileri yerine, ulusun biitiin isteklerine omuz vermis, biitiin
tehlikeleri gogiislemis, yapan ile, satan ile, alam ile, toprakta, fabri-
kada, laboratuarda caligam ile, kiyde ve kentte yasayam ile, biitiin
halk yiglarvun ihtiyaclarin: duyup anlayarak, ¢alisma sinesinde
bunlara yer ve deger vermis, ulusal bir partili idarenin muvaffak
olacag devirdeyiz.” 5

Fakat, ne care, devir degigmisti ve gsimdi o ¢ok partili bir
diizende bagbakandi!...

Ustelik, Peker, toplumsal siiflarin varhgm hep yadsi-
migts, Tiirk Devleti'nin simfsiz bir toplum oldugu goriisiin-
deydi. Ulusun simuflara ayrildiginin kabul edilmesinin yikima
yol agtigma inamyordu. Ornegin, Dariilfiinun’da (Istanbul
Universitesi'nde), 1931 yilinda verdigi bir konferansta bu ko-
nu {izerinde uzun uzun durmug ve “Biz siniflagmay: reddediyor,
bunun yerine milletce kiitlelesmek fikrini miidafaa ediyoruz.”s® de-
misti, Yine 6rnegin; T.B.M.M.'nde 23 Haziran 1932'de, “Halk-

8. 62.
54 5. 67-68.
550 Cumhuriyet, 19 Tegrinievvel 1931.
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ciltk, sinif miicadelesini kabul etmez”® demis bulunuyordu. 19
Subat 1932'de Halkevleri'nin agilig konugmasinda savundugu
goriis suydu: “...halki, bir arada ve birlikte calistirmak esasinin
kurulmas: ldzimdr..... halks bir kiitle haline getirmek [gerekir]”.52
Peker, bu goriislerini hep savunagelmigti.

Ne var ki, yeri geldikge ve ozellikle de gegen béliimde
de belirtildigi gibi, D.P., biiyiik toprak sahiplerinin, ig adamla-
rinin ve savag vurguncularinin, yani bir sirufin gikarlarini sa-
vunan bir partiydi!...

Peker, liberalizmin, bireysel Ozgiirliikler anlayisina tii-
miiyle kargiydi. Devlet yetkesi (otoritesi) ne denli giiglii olur-
sa, kamu diizenin o denli saglikh isleyecegine inanuyor, hemen
her konugmasinda bu konuya deginmis bulunuyordu. Bu ko- .
nuyu en kapsamli bigimde ele aldif1 konugmas: ise, denebilir
ki, 1935'de C.H.P. tiiziigiinde ve programinda degigiklikler
gerceklestirildiginde yapmus oldugu idi. Bu konugmadan bazi
béliimler goyle:

“Haklarda hiirriyetin suiistimali, insanlars yikap cliriiten bir
anarsi devrine gitiirdii..... Hepsi bir tarafa geken, hepsi birbirini yip-
ratan ve devleti diigiiren fikirler, sozler, yazilar siiriip gitti......

Feodal devlet batti, onun yerine gelen liberal devlet de, kendi
i¢inden tefessih [gliriylip kokusma] neticesinde, diinyanin her
yerinde ¢okiiyor. Yerine, gegit cegit devlet tipleri kuruluyor. .

Arkadaglar; feodal devletten sonra gelen liberal devietin
yikilist ulusal devletin dogusu devrini getirmigtir. Ulusal devlet,
keyft bir idare degildir. Her kafadan bir ses gikaran dagitici bir idare

%! Cumhuriyet, 24 Haziran 1932.
- 552 Halkevleri; C.H.P. Istanbul il Genglik Kolu yyn., istanbul, 1963,
s.22.
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de demek degildir. Bizim anladigimiz ulusal devlet, nizamh bir ida-
rede herkesin ozel tegebbiisii demektir.

...Devlet.... ulusal endiistrinin kontrolsiiz ¢alisma ile, ulusu
istismar etmesine kayitsiz kalamaz.....” 5

Peker’in bu konugmastrun en ilging boliimii de suydu:

“.....biitiin bunlar diigiiniiliitp konugulurken, hattd simdiden
akislerini goriiyorum: ‘Ya demokrasi ne oldu” diyenler var. ‘Pekdld
devleicilik vasfi kabul olunacak, ulusal birlik, disiplin ve saire... Fa-
kat demokrasi diye bir sey vardi, bu nereye gidiyor’ diyenler var......

Arkadaglar; bilirsiniz, demokrasinin kisaca tarifi ‘halk tarafin-
dan halk igin’dir. Halktan gelen secimle isbasina gecenlerin calig-
malar, halk igin olmaldyy..... " 554

Peker, “Her sey ulustadir. Ulus, kendi adina bir kurultay se-
cer.” ve “Parti hayatinuzda her is secimledir.” diyerek,5 o tarihte,
rejimin ilke olarak demokrasiye uygun oldugunu soyledikten
sonra goyle konusmug:

“Demokrasi bir nas [dogma), bir dyet degildir. Bir ruh,
bir espri ve bir mianadir. Yapilan igler akil denen bir siizgecten
gecirildikten sonra, muhit denilen bir icaba uydurulduktan
sonra tatbik edilirse fayda verir, kik tutar. Zigana dagimn
tizerine portakal agaci dikilmez. Biz, filan millet yahut filan
yerde biyle yapmiglar, biz de aymns tatbik edelim diyenlerden
degiliz. Biz memleketimize uygun olan, ulus igine elvereni tat-
bik ederiz. Ve ulus iglerinde, taklit ve dig goriigle begendirme
yerine, hayata uygun yollar: dogru buluruz,”s*

Ve Peker, simdi dis kogullann dayattif, kendini begen-
dirmek zorunda olan, kurum ve kurallari Bati’da belirlenmig
bir “demokrasi”de bagbakan oluyordu. Kendi deyisiyle, “Ziga-

333 Ulkd, C. V, Haziran 1935, sayt 28,5. 251 vd.
55“Ay s. 256-257.

% Ay, s. 257

56 ALy., 5. 258-259.
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na daginin dizerine portakal agact” dikmekle gorevlendirilmigti!

Bu arada belirteyim ki, Peker, liberalizme ne denli kar-
siysa, sosyalizme ve komiinizme de o denli, daha dogrusu,
ok daha fazla karsiydi. Oylesine ki, Kadro dergisine bile ilk
karg1 gikan Parti Genel Sekreteri, Recep Peker olacakti. Yakup
Kadri Karaosmanoglu'nun belirttigine gére; Peker ve C.H.P.
Merkez Idare Heyeti, Kadro’da gikan yazilarda, “yabanct ideo-
lojiler”in etkisi oldugunu one siirmiiglerdi.®” Bu “yabanc
ideoloji”, komiinizmdi. Yine Karaosmanoglu'nun yazdigina
gore; Vasif Cinar, Karaosmanoglu'na, bagta Recep Peker ol-
mak {izere baz1 C.H.P.lilerin Atatiirk’e giderek, Kadro'nun
ekonomik gelismeleri baltalayici, Ticaret Bakaru'nin izledigi
yolu engelleyici ve rejimin temellerini sarsic1 yayin yaptigin-
dan yakindiklarina taruk oldugunu séylemig.5%/5% Hig kugku
yok ki, Kadro'nun yayinina son vermesinde ve Karaosman-
oglu'nun Tiran'a elgi olarak atanmas: ile Tiirkiye’den uzak-
lagtirilmasinda Peker’in biiylik rolii vardi.56/s61

Peker’in D.P.'nin goriiglerine ters diisen bir bagka inan-
cna daha deginmek gerekir. D.P.’nin ana propaganda konula-

7Y K.KARAOSMANOGLU: Politika’da.....; s. 94.
58 YAKUP KADRI KARAOSMANOGLU Zoraki Diplomat;
2basun Bilgi yyn., Ankara, 1967, s. 5-6.

* Kadrocular; smifsiz toplum anlayis: agismdan, halkgihg savunu-
yorlardil. Recep Peker’in otoriter devlet anlayigina da sahip ¢ikiyor-
lard1. Buna kargilik, devletgilik uygulamasim yetersiz buluyorlar ve
ozel sektorlin siki kayitlara baglanmasim ve giidiimlii duruma ge-
tirilmesini istiyorlardi. Recep Peker i¢in, anlagildigima gore, Kad-
rocular’in 6zel sektor ile ilgili bu goriigleri, “yabanci ideoloji” den
etkllenmek anlamina gelmis olmahdr.

% Kadrocular’s en gok elegtirenlerin, is Bankasi gevresi oldugunu bu
arada amimsatmak gerekiyor.

%! Recep Peker’i demokrasi diismant olarak niteleyen bir elestiri igin
bkz. “Demokrasi Diismam Bir ‘Ideolog’”; Birikim, Haziran 1990;
Temmuz 1990.
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larindan biri, “memur zulmii” idi. Oysa, Peker, devlet me-
murlan (biirokrasi) konusunda tiimiiyle ters karmudaydi ve
goyle diyordu: S

“Memur, hayatim, gerefini, coluk ¢ocugunun istikbalini, her
seyini devlet hizmetine vakfetmig siperde bir asker gibi ¢aligan muh-
tegem bir vatandagtir.” 562

Recep Peker, bu goriis ve diiglinceler besleyen bir
C.H.P liydi. Besbelli ki, ¢ok partili “demokratik” diizende
bagbakan oldugunda D.P.’ye karg1 pek de hosgoriilii olmaya-
cakti. Hele, D.P.lilerin saldirgan tutumlari, devrim ilkelerine
gitgide daha ¢ok ters diigen davrarglar gz oniine getirilecek
olursa, Peker'in kigili§inin bunlan kaldiramayacag da ap-
acikt. O denli ki, T.B.M.M.'nde, D.P.'lilere Istikli]l Mahkeme-
leri yasasimin hala yiiriirlitkte oldugunu ammsatacaktir. O za-
man, “Inénii, Recep Peker'i bu kritik donemde neden bas-
bakanliga atad1?” sorusu ister istemez usa takiliyor.

Dahasi, Peker'in bagbakanhga atanmas: iizerine o gii-
niin basimnda ¢ikan yazilar da, Peker’in kisiligine ve hangi
kogullardaki bir Tiirkiye’de gorev yapacagina dikkati ¢ekecek-
lerdi. Hiiseyin Cahit Yalgn, “....0 gamatadan wyiacak ve
ayaklarinin altinda kasden ikarilan engellerle yolundan sasacak sah-
siyetlerden degildir..... kendisini tamyanlar igin onun gahst bir
programdir ve bu program biitiin anargi kuvvetlerinin zincirlerin-
den boganmak istidadint gosterdikleri ve gagkin ve bagsiz bir mu-
halefetin mesleksiz bir halde saga sola bocaladig1 su giinlerde Tiirk
vatam igin en ferah ve itimat verici bir realitedir. Dahili emniyet,
biitiin harici diigmanlarin tahriklerine ve entrikalarina ragmen, mut-
lak surette muhafaza edilecek ve yikici faaliyetlere katiyen miisamaha
olunmayacaktir. Buna emin olabiliriz...”*® derken, Necmeddin

*2 Birinci Idareciler Kongresi’nde; Cumhuriyet, 21 Ocak 1947.
363 HUSEYIN CAHIT YALCIN: “Yeni Kabine”; Tanin, 8 Agustos
1946.
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Sadak da, “Tiirkiye'de hicbir hiikiimet Recep Peker ve arkadaglar
kadar buhranl bir devirde ig basina gelmemis, bugiinkii derecede ge-
tin zorluklarla kargilagmamstir..... Boyle bir devre giris sessiz ve
tehlikesiz olmayacaktir...... bu nazik ve hassas durumu en kotii emel-
leri icin istismar etmek emelini giiden yerli yabanct tahrikgiler kart-
sit, hiirriyet anargiye, politika miicadelesi sokak kavgasina miincer
olur..... Bazi gazeteler, daha simdiden, Recep Peker'in bir siddet hii-
kiimeti kurdugundan korkar gibiler. Pegin olarak haksiz isnatlara
girismek hiirriyetin ilk sart: olmasa gerektir.” 54 diyordu.

- ]
Peker'in hUkUmet programindan

Recep Peker'in boyle dénemde bagbakanliga atandig1
sorusunun yanitimt aramadan once hiikiimet programin bazi
béliimlerine de bir gbz atmamiz gerekiyor.

Bagbakan Recep Peker, hiikiimet programim (o giinkii
deyigle “beyannamesi”ni) T.B.M.M.'nin 14 Agustos 1946 giin-
lii oturumunda okudu.%5 ilk sdzleri sunlards:

“Herkesin bildigi gibi gii¢ sartlar altinda yurdun idaresi me-
suliyetini iistiine almig bir hiikiimet olarak Kamutay'in yiiksek hu-
zuruna gikwyoruz.”

Bu sézlerinden hemen sonra, demokrasiye olan inancitu
ve Tiirkiye igin bu rejimin geregini vurgulayacak, ancak s6zii
dolandirmadan, D.P./nin kurulugundan o giine degin gegen
siirede olanlara getirerek, bundan bdyle devlet otoritesinin her
ne pahasina olursa olsun gegerli kilinacagin, 6ziirliigiin anargi
demek olmadigini, kamu diizenini her ne nedenle olursa ol-

5% NECMEDDIN SADAK: “Recep Peker Hitktimetini Bekleyen
A r Vazifeler”; Aksam, 10 Agustos 1946.
56 Program Metni: Ayin Tarihi, Agustos 1946, say 153, s, 18-36.
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sun bozanlara kars:- yasalarin kararlilikla uygulanacagim sdy-
leyecekti. Ornegin, goyle diyecekti:

“..... mesru ve kanuna dayanan otorite, ekseriya totaliter zih-
niyetle karigtirlarak giiriitiilmek isteniyor. Haklarina ve sereflerine
hiirmet edilen insan kiimelerinin refimi olan demokrasideki hiirri-
yetten bahsolunurken de anargizm ideolofisinin megru otorite diis-
manhgina varan ve bir cemiyeti nizamh halde yagatmanin biitiin
megru yollarin tikayan dagitict ve pargalayict telkinler alp yiiriiyor.

..... Kanunlara aykire giiriiltiilii istekler ne kadar zorlayics
gosteriler halinde goriiniirse goriinsiin goziimiizii kirpmadan vazi-
femizi yapacagiz. Ve ancak mevcut kanunlar devlet nizamim tut-
maga yetmezse yeni kanun teklifi ile karginiza gelecegiz.....”

Bagbakamin bu benzer sozleri, ¢ok agiktr ki, eger D.P.
cizgiyi agarsa kargisinda hiikiimeti ve devletin kolluk giigleri
ile yarg: erkini bulacakti. Peker, D.P."den saygih, Olgiilii bir
mubhalefet partisi olmasiru istiyordu. Kayda deger bir nokta
da, eger eldeki yasalar bunu saglayamazsa, daha giddetli hii-
kiimler tagiyan yasalarin gikarilacak oldugunu dile getirme-
siydi.

Peker'in hiikiimet programim agklarken dogrudan
dogruya bu konuya girmesi onun yapisma tiimiiyle uygun
diigsen bir davranigti!...

Programun (konugmarun) geri kalan bolumunde dag siya-
sa, degisik bakanhklarin yapacag igler iizerinde durulmug bu-
lunuluyor. Bunlar iginde bizi ilgilendiren dért béliim var. Bun-
lardan ilki, A.B.D. ile karsilikh sayg: ve igbirliginin arttirlacak
ve bu amagla her tiirlii gabanin gosterilecek oldugunun belir-
tilmig bulunmasi. Bu ¢abalarin nelere mal oldugunu Tiirkiye-
AB.D. iligkilerini incelerken gorecegiz. ikincisi de, 6zel sektore
(sermayeye) yardima olunacaginin ve olanak saglanacagimin
altinun ¢izilmesi. Buna deginilirken su tiimcenin ayn bir 6nem
tagidigin belirtmek gerek: “Yerli mallar pazarlari, devlet fabrikala-
rinda imal olunan ve kiitle ihtiyacim kargilamaya yarayan mallarin
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toptanct kiri alinmaksizin toptanci ve perakendecilere mal veren de-
polar haline getirilecektir.” Dogal olarak burada su soruyu sormak
gerekiyor: O zaman bu yerli mallar pazarlan ekonomik agidan
nasil ayakta duracaklardi? Bu demekti ki, 6zel sektoriin daha
¢ok kir edebilmesi icin, bu devlet kuruluslarinin giderleri ha-
zine, yani halk tarafindan kargilanacak demekti. Uciincii bir
nokta da su: “.....memleket haricine mamul sigara satmak icin hususi
sats ve tegekkiillere fabrika kurma izni verilecektir.” “Devletgi” Pe-
ker igin bu igler biraz garip. Ama sarurim, Kadrocular'a neden.
karg1 oldugunu anlamak igin iyi bir ipucu.

Yapilacak igler izerinde durulurken tek bir tiimce ile
deginilen bir konu daha vardi ki, K6y Enstitiileri'ne karg: bag-
latilan kargidevrimin hiikiimet programmna gegmesi demekti:

“Koy enstitiilerinden ¢ikan genglerin, kendilerinden bekleni-
len hizmeti bagaracak surette bilgi ve tam bir milli duygu iginde ye-
tismelerine dikkat edilecektir.”

Bu sozlerin ne anlama geldigini Koy Enstitiileri {ize-
rinde dururken gérmiig bulunuyoruz.

Ml
INénU'nin amaci

Goriildiigii gibi, bagbakan olarak Recep Peker, Sovyet
tehdidi nedeniyle (ki onun géziinde bu komiinizm demekti)
ABD. ile iyi iligkiler kurmaya ve igbirligi yapmaya, 6zel sek-
toriin Oniinii daha da agmaya. Koy Enstitiileri'ni “milli” duru-
ma getirmeye hazirdi. Bunlan yapacaktir da! Ama “demokra-
si”nin yerlesmesi(!) yoniinden hig de uygun biri degildi. Gelis-
melerin tamgl olan Fahri Giritlioglu'nun dedigine bakilirsa,
“Vazifesinde titiz, miisamahas: az ve bu nispette tenkitlere tahammiil-
siiz bir yaradilis1 vards. 1946 yil1 siyasi biinyemiz igin uygun diigmii-
yordu..... onun kanaatinca, demokrasinin biitiin icaplarmin tatbik
edilebilmesi icin siyasi ortam heniiz teessiis etmemigti..... "Memleketi
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Istiklal Harbi ile kazandiktan sonra, bu adamlarin idaresine teslim
edip onun tekrar batma tehlikesine maruz birakimasiin mukadder
[kagimimaz] neticesini tahmin ettigini’ soyliiyordu.”6 O halde ne-
den Inénii onu bagbakanliga atadr?

Birden gok nedeni olsa gerek.

Once, Indnii'niin karakterini artik az ¢ok biliyoruz.
Ama Girig/ IV'te alintiladigimuz ve K6y Enstitiileri ile ilgili s6y-
lediklerini de ammmsamahyiz. Ne demigti: “..... ben politikactym,
uygulayicryim. Ben, giiciime gore giiciimiin var oldugu yerde, giicii-
mil gosterebilirim..... Ben giiciimiin bittigi yerde bir politikaci, bir
tecriibe sahibi insan olarak bir noktada, onu gelecekte tekrar uygu-
lamak iizere bir noktada durdururum...... zaman iginde, imkinlar
gelir oniime, bir noktada birakti§im fikrimi yeniden uygulanim......."

Iste, bence igin anahtan bu sozler. Ciinkii, Indnii, gok
partili demokratik diizene ¢ok sevdigi, ok istedigi icin gecmis
degildi ki! Caresizliktendi. Demokrasiyi Tiirkiye igin “ideal” bir
rejim olarak gérmiis olsa idi, hi¢ Milli Sefligi benimser miydi?
“Bir noktada, onu gelecekte tekrar uygulamak iizere durduru-
rum” diiglincesinin tek partili, Milli Sefli diizen icin de gegerli
oldugu sdylenemez mi? Yine o sdzlerinde g6yle demiyor muy-
- du: “.... 0 fikrin dogrulugu bende bir kanaat olarak devam ediyorsa,
onu yeniden uygularim....” Inénivniin kendisi ile ilgili bu deger-
lendirmesini siirdiiriirken, K6y Enstitiileri iginde durumun boy-
le oldugunu, bir siire sonra enstitiileri yeniden canlandirmay
diislindiigiinii sdyledigini arumsayacaksiz. igte, Inénii, eger
kogullar bir siire sonra elverecek olsa idi, D.P.'nin varhfina ve
dogal olarak da ¢ok partili diizene son vermeyi diiglinmiis ise,
bu amacin: gerceklegtirmek icin Peker en uygun kigiydi.

Su soru akla gelebilir: Iyi de, 6yle olsayds, neden bu
diizen Inénii iktidar: 14 Mayis 1950’de yltmnceye degm stirdii
gitti? Bunun birden ¢ok yarut: var. ilki, yine inénii’niin o s6z-

566 g GIRITLIOGLU: C. 1, 5.199-200.
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lerinde: “Fakat sonradan demokratik hareketleri de baglatinca, olay-
lar dyle gelisti ki kendi cereyaninda yiiriidii ve bir an geldi ki artik
Koy Enstitiileri’'ni eski giiciiyle, eski ruhuyla devam ettirmek olanak-
lar1 benim elimden ¢iktr.” Aym durum, ¢ok agiktir ki, gok partili
diizen i¢in de soz konusuydu. S6z konusuydu ciinkii bir kere,
Tiirkiye artik A.B.D.nin yoriingesine girmisti ve A.B.D.’nin
buyruklarimin disina gtkma olanag her gegen giin-daha ¢ok
yitip gidiyordu. Ikincisi, ordunun tutumuydu. ilerde gérece-
giz ki, ordu iinde inénii’'ye kargi, D.P.’ye egilimli biiyiik bir
kaynagma vardi. Kald ki, inénii de, Koy Enstitiileri'ne neden
yeniden sahip cikamadifinu anlatirken, bu gergege de degin-
mig bulunuyordu “Ordunun iist kademesinde de huzursuzluk
baglams...”

Bir siire sonra, inénii, simdi gorecegimiz i iizere, Peker'i
harcayacaktir. Tipk: Koy Enstitiileri olaymda oldugu gibi...

Bu nedenlerle, 6rnegin Metin Toker'in su yorumuna
katilmay1 olanaksiz buluyorum: “Samrim, Inonii'niin gozii Re-
cep Peker‘deydi. Onun kendisi icin de ‘uysal bagbakan’ olmayaca-
S biliyordu ama, aklindaki ‘tatls sert’ politika baksmindan bu eski
kurmay subay bicilmis kaftand:. Tabiat, temayiilleri, zihniyeti ve
aligkanliklar: itibariyle Peker uygulanacak politikanin sertligini tem-
sil edecekti. Tatlii§i Cumhurbaskanmina kalacakti. Bu da onun dii-
siindiigii hakemlik girevini kolaylagtiracaki. ” %67

Ayni karum, Hakk: Uyar'in degerlendirmesi icin de ge-
gerli. Ciinkii, ona gore de, “Bizce, bunun nedeni Peker ile DP yi-
neticilerini karg: kargiya getlrmek catigtirmak ve bu gatigan tarafla-
rin uzlaﬁtmlmasz roliiniin Indnii’ye diismesi istegidir. Nitekim, oyle
de olmugtur. Inonii, partiler iistii ve her iki partinin iizerinde uzlag-
tig1 bir lider olarak Bagbakan Peker ve DP lideri Bayar bir araya
getirmis ve 12 Temmuz Beyannimesini yaylamistsr. Boylece, In-

%7 M.TOKER: Tek Partiden....; s. 189.
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onii, her iki kesime kendini kabul ettirmeyi ve kendisinin onlarin
iistiinde oldugu havasin yaratmay: amaglanmigtir.”>®

Bu tiir degerlendirme ve yorumlardan bu ikisi yalnizca
birer 6rnek. Yanilgilar, her seyden 6nce demin sdyledigim ne-
denlerden Otiirii. Sonra, bu goriisler, sonuca bakilarak yapili-
yor. Sonug (indnii'niin hakemligi), hig de gerceklegmeyebilir-
di de. Kald1 ki, isin sonunda iktidardan diigecek olan en basta
In6nii'niin kendisiydi. Kendi partisini bu yolla yipratarak ki-
sisel sayginhgimi D.P. kanadinda arttirmig olsa bile, bu say-
ginhigin ve hakemligin, secimi C.H.P. yitirdiginde kendisi de
koltugundan olacagina gore ne anlamu vardi ki?

C.H.P. icinde, bir bagka olgu da, bu ¢ok partili duzen
igini hi¢ de onaylamayan bir kesim bulunuyordu. Peker'in
Bagbakanhga getirilmesi bunlar1 da mutlu edecekti. Kald ki,
izleyecek oldugu saga siyasa, D.P.liler gibi diigiinen ve qikar-
lart bu partinin savundugu yonde olan ancak C.H.P.'nin igin-
de kalmig olanlarin parti icinde kalmalarim siird{irmelerinin
bir giivencesi de olmaktaydi.

Kesim 2
PEKER HUKUMETI

|
Bakanlar

Peker'in sectigi ve Inénii'niin onayladigy hiikiimet iiye-
leri de genelde “demokrasi” ilkelerini anlamig ya da icine sin-
dirmig degillerdi, iglerinden kimileri Oyle goziikmeseler bile
kargidevrim igin uygun kimselerdi. Oregin Icigleri Bakam
Siikrii S6kmensiier, eski bir polisti ve kat1 bir kisi olarak taru-

% HUYAR: s. 353.
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nuyordu. Ciftciyi Topraklandirma Kanunu'nun savunucusu
Sevket Ragit Hatipoglu'na yeni hiikiimette yer verilmemisti.
Buna karsilik, Ciftciyi Topraklandirma Kanunu, Meclis'te konu-
gulurken, toprak reformu elegtirenlerden, yasaya karg1 aikan]ar-
dan biri olan Tahsin Bekir Balta, Ekonomi Bakari yapilmust1.
Peker hiikiimetinde Caligma Bakan: olan Sadi Irmak bile bu ise
sagmug gOriiniiyor: “1945°te Toprak Kanunu miizakere ediliyordu....
konuganlar da kanunun aleyhinde bulunuyotlards, Bunlarn  arasin-
da rahmetli Tahsin Bekir Balta da vardu... ii¢ ay sonra kabineye alin-
di.” 50 Simdiden belirteyim ki, Balta, Peker'den sonra Hasan
Saka hiikiimetinde de yer alacaktir. Yine Hasan Saka hiikiime-
tinde de gorevini siirdiirecek olan bir bakan daha vardi ki, o da
Resgat Semsettin Sirer'dil... 571

Hiikiimette bir bakan daha vard: ki, {izerinde ayrca
durulmaya deger. Deger, ¢iinkii hem o giinlerdeki diigtinceleri
6nemli ve hem de sonraki tarihlerde bagbakan olacak. Sadi
Irmak’tan s6z ediyorum. Irmak, Peker hiikiimetinde yeni ku-
rulan Caligma Bakanligi'nin bagina getirilmisti.

Once ilk Cahsma Bakarumuz'in igci haklar konusundaki
goriiglerini gorelim:

Bir kere, Irmak’a gore, Tiirkiye’de smuf miicadelesine
olanak taninamaz, grev ise smif miicadelesinin bir silaludir.
Bu nedenle iggilerin grev haklar olamaz. Kendi s6zleriyle:

“..... grevin yasakltlig1 sendika hiirriyetine aykiri degildir.

Sebepleri:

(a) Is¢inin grevle elde edebilecegi hak ve menfaatlerin gok faz-
lasii makal ve ddil bir tahkim usuliiyle saglamak miimkiindiir.....

%% M.TOKER: Tek Partiden....; s. 190

70 3 IRMAK: Atatiirk Ve.....; s. 83.

51! Eger kitabi sayfa ya da boliim atlayarak okuyorsamz, Resat Sem-
settin Sirer’i tanimak i u;m K&y Enstitiileri ile 1lg111 kesime bakmamiz
gerekir,
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(b) Devletgi bir rejimde ziimrelerin kendi kuvvetleriyle arzu-
larina ulagmalarina liberal rejimde oldugu gibi bir ihtiyag yoktur....”

Irmak, bu yazisinda ayrica, kalkinmaya galigan bir {il-
kede grevin ekonomiyi baltalayacagin, iistelik hicbir “gercek”
Tiirk isgisinin grev hakk: konusunda bir istemi olmadiginu yi-
ne madde madde belirtikten sonra der ki:

“Grevin bazi memlieketlerde, ne gibi maksatlara ilet edilmekte

Pekiyi, isci sendikalar ne ise yarayacaklardi? Irmak, bu
soruyu da gdyle yamihyor:

“Bir kisim igverenlerimiz de sendikalar: nahog bir tegekkiil g6-
ren zihniyet yenilmeli ve bildkis sendikamin iyi igledii zaman pat-
ronlara baz: kolayhiklar saglayacag diigiiniilmelidir.. Miigterek mu-
kaveleler bunun baginda gelir. 573/ 574 _

Sadi Irmak’in ¢ok daha sonralar kaleme alacag (1974)
Atatiirk Ve Cevresi adlh kitabindan onun hem o giinler ve
hem de daha sonraki geligmeleri i¢in neler diigiindiigiinii, na-
sil bir anlayigla davrandigzm anlayabiliyoruz. Ornegin; in-

onii'niin 19 Mayis 1944'te yaptiga ve Turanaihgh ve irkqihf
* agr bir bicimde elegtiren konugmas igin, “... giddetli bir tahrikin
eseri olan demeg de bir talihsizlikti. Bu demeg milliyetcilere Turan-
ciltk damgasi vurmug ve onlant kirnugtr..... Bu milliyetci gengler
uzunca bir zaman tutuklu kalmg ve kendilerine igkence yapilmighr.

2 SADI IRMAK: “Tiirk Sendikalarr”; Ulus, 24 Subat 1947

% SADI IRMAK: “Tiirk Sendikalan”; Ulus, 27 Temmuz 1948

51 Ulus gazetesinde de 10 Subat 1948’de imzasiz olarak yaymnlanan
“fs¢i Sendikalarr” baghklh yazi da C.H.P.’nin aym konudaki go-
riigiini yansityordu: “.....ig¢i sendikalarimin grevierle milli iktisad:
tahrip etmesine misaade etmemek, mesleki tesekkiillerin kendi
menfaatlerini kanun yolundan korumalarina engel olmaz. Grevin ne
kadar tehlikeli, yikict ve ¢ok defa yerinde kullanmilmayan bir siléh
oldugu son diinya olaylan ile sabittir.”
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Mahkeme sonunda genglerin hepsi beraat etmiglerdir...... Ve bu hare-
ket milliyet¢ilik sevkine karg: bir darbe olarak noktalanmgtir,”*7s/ 576

Ayn kitaptan, Irmak’in saga partilerin sosyal adaletgi,
solcu partilerin ise dyle olmadiklanm diigiindiigiinii de anla-
yabiliyoruz:

“Aslinda sag ve sol terimleri Birinci Cihan Harbinden sonra
milliyetlerini ve anlamlarim kaybetmiglerdir. Ve artik en sag denen
partilerin genig sosyal programlar, miiterakki vergiler, miilkiyet ki-
sitlamalar: getirdikleri ve sol denen partilerin sosyal olmada geri kal-
diklar: goziikiir.” 57

Bu sozlerinden ¢ikartyoruz ki, Irmak, LDiinya Savagi’-
ndan sonra 6nce litalya’da, sonra da Almanya’da iktidara ge-
len fagist totaliter diktatorliiklerin igsizligi 6nleyici, “istthdam”
yaratia uygulamalariru, ulusal ekonomi ve savunma amach
olarak ozel sektorii yonlendirmesini begenerek bu uygulama-
lara “genis sosyal programlar” gbziiyle bakmaktadir. Simdi bir
de, su sozlerini okursak, Peker hiikiimetinin Caligma Baka-
n1’nin diinya goriigiinii daha iyi anlamig oluruz:

“[ismet inénii'niin) son yillarda ortaya athi§s ‘ortamn so-
lu’ slogam, partisi icin de, kendisi icin de bir talihsizlik olmugtur.
Ciinkii bu slogan, bir kiitle denge partisi fikrinden bir simif partisi
fikrine, dolayistyla souf kavgastna gecis ifade eder.....” 578

Unutmamak gerekir ki, bu satirlan yazdiginda yil,
1974'tii... '

Basta emekgilerin olmak iizere hak ve ozgiirliikleri
kasitlayan, hatta bazilarin tiimiiyle ortadan kaldiran, sol diis-
manu, 12 Mart 1971 askeri cuntasiun Sadi Irmak1 neden bag-
bakanhga getirdigi kendiliginden anlagihyor olsa gerek!

5. 85, 87. _

57 Bu genglerin kimler oldugu ve gorils ve amaglan igin bkz. Bolim
Bir/Kesim Bes.

775, 85.

M. 85 - -
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Bir onceki konuya donersek, Igigleri Bakaru $iikrii S8k-
mensiier ile {ilkkedeki sol gorigliilerin ve bu yénde yayin ya-
pan yayin organlarinin hakkindan gelinirken, Milli Egitim
. Bakaru Regat Semsettin Sirer eliyle Koy Enstitiileri yikilirken
ve Cahgma Bakaru Sadi Irmak ile de gahigma yagam diizenle-
nirken, gérecegimiz gibi, yapilan i§ gergekte A.B.D.nin ¢izdigi
programi uygulamakti. Boylece, A.B.D.'nin destegini arttr-
hyordu. Recep Peker’e diigen gorev ise, D.P.'yi dizginlemek
ve olanak bulundugunda (A.B.D. yesil 151k yakarsa) bu partiyi
tarihe gdmmek, hi¢ olmazsa uysal ve hep muhalefette kalacak
bir parti konumunda tutmakti. Yoksa, Inénii'niin amaci, Pe-
ker ile D.P. lileri catigtiip kendisini saygin bir hakem duru-
muna yiikseltmek degildi. Oyle olsa idi, D.P.'nin elegtirme-
dikleri tek bakan olan Sirer’in hiikiimette ne igi olabilirdi? Ya
da uygulamalarini goniilden destekledikleri Irmak‘in Caligma
Bakan yapilmasina ne gerek vardi? inénii'niin o kadar 6nem
verdigi Toprak Reformu’nu hazirlayan Hatipoglu neden hii-
kiimete alinmamigh? Hig kugkusuz, Hatipoglu Tarim Bakam
olarak gorevini siirdiirecek olsaydi, C.H.P. ile D.P. arasinda
ok daha yegin ¢atigmalar olurdu ve inénii de daha iyi ha-
kemlik yapabilirdi!...

. [}
Peker ve D.P.'liler

Kolaylikla kestirilebilecegi gibi, 9 Eyliil 1947'de Hasan
Saka Bagbakanhga atanip hiikiimetini kuruncaya degin gegen
siire boyunca Peker ve D.P.’liler hi¢ de iyi iligkiler iginde ol-
madilar. D.P., muhalefetteki en gii¢ giinlerini Peker’in Bag-
bakanligi doneminde gegirdi. '

Peker, programmm T.B.M.M.’nde okudugu ilk giin tar-
tisma gikt. Muhalefet, program iizerine goriig ve elestirilerini
hazirlayip bildirmek iizere siire istiyordu. ktidar kanadu ise,
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Anayasa’ya gore, yeni hiikiimetin programir en geg bir hafta
icinde T.B.M.M.'ne acgiklayacagm ve gilivenoyu isteyecegini
belirten 49/son maddesini one siirerek giiven oylamasinin he-
men yapilmasi gerektigini bildiriyorlardi. Bagta Adnan Men-
deres olmak iizere muhalefet Hiikiimet'in T.B.M.M.'ne sayg
gostermedigini, yangindan mal kaqinr gibi giiven oylamasma
gecmek istediklerini, boylece de muhalefetin denetiminden
kagtiklan1 One siiriiyorlardi. Bu tartigmalar gece geg saatlere
degin siirdii, sonugta, Peker hiikiimeti, dogallikla 53 giiven-
sizlik oyuna kars1 378 giiven oyu ald1.5® Peker ise, tartigmala-
rin bitiminde sz alarak, D.P."yi suglayic1 bir konugma yapa-
cak ve bu arada diyecekti ki:

“Sahibi kim olursa olsun teklif konu,sulup reye konunca ne-
tice tamamdir. Bu muamele bittikten sonra azlifin mazlum tavn ta-
kinarak milli hiikiimranligin hdkim olmasina mani oluyorsunuz
hiikmiine varmas: ve bunu iddia ile soylemesi hakiki demokrasiyi
baltalamak yolunda hatali ve 8lgii kabul etmeyecek kadar agwr bir
vdziyettir. " 580/ 581

D.P./nin CH.P. kargisinda nasil bir propaganda stra-
tejisi izledigi tizerinde ayrica duracagim. Bu agamada sunu be-
lirteyim ki, D.P. kurucularinin C.H.P.’nin yillardir sorumlulu-
gunu paylagmg eski C.H.P.liler olmasi, Inénii’niin tarudig:
olanakla D.P.’yi kurabilmis olmalari, konu ile ilgili hemen her-

5 Tartigmalarin genis bir 8zeti igin bkz. Ayin Tarihi, Agustos 1946,
6y| 153, s.2-12.
Ay.,s.37.
! Peker, 16 Temmuz’da yaptgi konugmasinda da, “D.P.’nin
basindakiler halka ‘milli hékimiyetin baslayacag giinler yakindir’
derken, C.H.P. nin millete esir hayati yasattigin telkin etmis oluyor-
lar.” diyerek ve bu propagandanin gergekte kizillarin, komiinistlerin
propagandas: oldugunu s8ylemis bulunuyordu (Ulus, 17 Temmuz
1946).
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kesin belirttii gibi onlarda bir “muvazaa partisi” (dangikls
doviig partisi) olmakla suglanmak kaygisim yaratmugh. Bu
suglamay1 yapanlar da vardi. Bu nedenle, bu kaygidan kur-
tulmak ve suglamalari gegersiz kilmak igin ¢ok sert, uzlagma
taumaz bir muhalefet yapmak yolunu se¢mislerdi. Bu durum
ise, Peker'in boyun egebilecegi bir sey degildi. Omegin, in-
ondi, 1946 segimlerinden sonra Cumhurbagkan secilip de ye-
min etmek iizere T.B.M.M.'ne geldiginde Meclis'te D.P.'liler
ayaga kalkmayarak onu protesto etmiglerdi. Yine 6rnegin, 22
Kasim 1946’da Meclis Bagkan Vekili'nin kendilerine s6z ver-
memesi lizerine Meclis'i topluca terk edeceklerdi. Gergi bu
arada, Peker hiikiimeti “demokratiklegme” adi altinda, tek parti
donemi yasalarini ayiklayarak, ¢ok partili diizene uygun oldu-
gu varsayilan yeni diizenlemeleri de yapmaktan geri kamh-
yordu ama (bunlar ilerde Hasan Saka ve Semsettin Giinaltay
hiikiimetlerinin uygulamalan ile birlikte gérecegiz) D.P. lilerin
bu tutum ve davranglan onun igin “olacak sey” degildi. Bu
gergevede, Peker ile D.P.’liler arasinda ipler, 18 arahk 1946
giinii T.B.M.M."nde Adnan Menderes biitge {izerine elestirile-
rini bir yandan sert ve bir yandan da alaya bir bigimde ya-
pinca kiirsiiye gelen Bagbakan gdyle diyecekti:

“Demokrat Parti adina dinlediimiz Adnan Menderes’in se-
sinden kotiimser ve psikopat bir ruhun mariz karanliklar: icerisinde,
ganh bir milletin ve arkada birakt11 karanliklardan dzametli, san ve
serefli bir istikbale gitmek azminde bulunan kudretli bir devletin ha-
yatim bir bosluk halinde ifade eden haletin akislerini dinledik. Bu
ruh haletine temas ettigim zaman, kendimi derin bir hakikati keg-
fetmis vaziyette gériiyorum.” %2

Peker'in kullandif1 “psikopat” sdzciigiinii toprak agasi
Emin Sazak, “pis kdpek” bigiminde anlayarak bagirip ¢agir-
maya baglarken, Celal Bayar, D.P.'lilere Meclis'i terk etmele-

582 ¢ GIRITLIOGLU; C.1, 5. 202
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rini bildirdi. D.P. milletvekilleri bagta Bayar olmak iizere
salondan giktilar.5s

D.P. milletvekilleri salondan gikarlarken Peker, sozleri-
ni siirdiiriiyordu:“Sozlerim, onlar buradan ¢ikmug olsalar da, mem-
leket ufuklarina yayilacaktir. Kendileri de, bu sozlerimi ve ifadelerimi
zabitlardan okuyacaklardir. Biitiin millet bunlart igitecek.....”5%

Araya Inénii girecek, D.P. lilerin yeniden Meclis'te bu-
lunmalanm saglayacak, onlar da 27 Arahk’ta Meclis'e done-
ceklerdir.58

Ne ki, herhalde Peker'in anlayamadig: ve géremedigi
bir sey vard:. Béliim ki / Kesim 1/ IV’de belirtildigi gibi, D.P.
sirim1 A.B.D.’ne dayamugti. Ote yandan, her gegen giin Tiir-
kiye, A.B.D./nin isteklerine gore bigimleniyor ve yeniden
- yapilandirithyordu. Ordu’nun biiyiik bir béliimii D.P.’den ya-
na idi. Ustelik, Amerikan yardim1 “demokrasi” koguluna bag-
lanmigtr. Inénii'niin bu geligmelere kargi gikacak giicii ve is-
tenci (iradesi) yoktu. Nasil ki Toprak Reformu ve Koy Ensti-
tlileri, kokii digarida demokrasi ile onun igbirlikgilerine feda
edilmigse, C.H.P. igindeki Recep Peker ve onun gibi diigiinen-
ler de artik bir yana itilmeliydi. Islevleri bitmisti onlarn. Artik
onemli olan, indnii’niin kendisinin ne denli demokrat oldugu-
nu dosta diigmana karutlamasiydr. D.P. de bu durumu ¢ok iyi
degerlendiriyordu. Siirekli olarak Pekerden inénii'ye yakin-
hp duruluyordu. iste, simdi inbnii, “hakem” rolit oynaya-
bilirdi!...

Inénii’niin iinlii 12 Temmuz 1947 Bildirisi (Beyanamesi)
bu gelismelerin sonucu olacaktir. Bildirinin tam metnini
EKLER’ de bulabilirsiniz. Bunda Celal Bayar'mn Peker'den ve
“idare mekanizmasin baskisi”ndan kendisine yakindigir,

583 Vatan, 19 aralik 1946.
3% g GIRITLIOGLU: CJL, s. 202.
385 Vatan, 27 Aralik 1946,
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Bayar ile Peker'i cagirarak aralarindaki sorunu ¢ézmek istedi-
gini, ancak Peker'in de D.P.'nin yikia propaganda ve davra-
ruglarda bulundugunu o6ne siirdiigiinii, iki yanin da goriis ve
suglamalarinda direndigini, oysa secimler sonucunda iktidar
degisikliginin dogal karsilanmasi gerektigini, kendisinin her
iki parti kargisinda yansiz clacagin ve her ikisine de esit dav-
ranacagimu, demokrasinin tam anlamiyla yerlesmesi igin elin-
den geleni yapacagin sdyliiyordu. Ancak, bildiride yer alan
baz1 anlatimlar, Peker agisindan son kerte olumsuzdu. Orne-
gin, Inonii bu bildirisinde “.....vaziyet kargilikl: iddialar bakimin-
dan diigiim halini muhafaza etmektedir...... karsilikly gikdyetler icin-
de miibalaga pay: ne olursa olsun, hakikat pay: da vardir ...... mesru
ve siyasi partilere karg: tarafsiz egit muamele mecburiyeti siyasi ha-
yat emniyetinin temel sarhidyy...... Muhalefet, teminat icinde yasa-
yacak ve iktidarin kendisini ezmek niyetinde olmadigindan miisterih
olacaktir....” demekteydi.5s

Bu sozler, Peker’e kargi bir elegtiri olmaktan Ote onun
izledigi siyasarun arttk Inénii tarafindan onaylanmadiginin da

%8 Daha dnce ¢ok partili dilzene gecilmesinde dig etkinin ne denli
belirleyici oldugunu yineleyecek olmakla birlikte bir ammsatma ola-
rak, Nihal Kara-incloglu nun bu bildiri ile degerlendirmesini anmak
yararh olacak: “Iki parti arasinda iktidarin el degistirebileceginin de
ifade edildigi 12 Temmuz Beyanndmesi gok partili sisteme gecis sii-
recinde énemli bir déniim noktasi sayilabilir. Burada Inénii ‘niin ni-
¢in tek partili rejimine donmedigi sorulabilir. Onun gergekten de-
mokrasiye gecis arzusunda oldugu da séylenebilir. Ancak, bunun pek
bir dnemi yoktur. Clinkti, uluslararas: ortam ve Tiirkiye’nin dig po-
litika gereksinmeleri bdyle bir doniise olanak vermemektedir. Soguk
savag ortaminda SSCB’nin tehdidine karsi ABD 'nin destegini sag-
lamaya ¢alisan Tilrk Hiikiimeti 22 Mayis 'ta yiriirlige giren Truman
Doktrini'nin Mart-Mayis aylarinda ABD Temsilciler Meclisi ve Se-
natosunda gorilsillmesi sirasinda Tiirkiye'ye yonelik otoriter rejim
iddialarina karsi1 duyarhidir. Hattd bazi kongre ilyelerinin yardimin
demokratiklesme koguluna baglanmasim da talep ettikleri de bilin-
mektedir.” (s. 273).
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agik bir anlatimiydi. inénii, Not Defterine Peker'in tepkisini
soyle gecirmis:

16 Temmuz Cargamba 587

wee N.Okmen istanbul’dan geldi. Bagbakan sikin de-
gil imig,5e8

4 Agustos Pazartesi

Bagbakan geldi. Benim yeni politikami takip etmek
kudretini kendinde bulmadigim séyledi. Meclis'in agiligina
kadar (belki Eyliil’e kadar) devam etmesinde mutabik kal-
dlk_589

Bu goriigme ve anlagmaya kargin, Peker, bu nedenle 26
Agustos 1947'de kendi partisinden giiven oyu istedi. 337 kisi-
den 302 kigi giiven oyu verirken 35 kigi giivensizligini aqik-
lad1. Bunlar arasinda Ismail Riigtii Aksal, Ali Fuat Cebesoy,
Vedat Dicleli, Nihat Erim, Kasim Giilek, Cavit Oral, Ham-
dullah Suphi Tannéver ve fhsan Sami Tigrel gibi partide
6nemli yerleri olanlar da vardi. Bu kigilerin cogunun ortak bir
ozelligi bulunuyordu. A.B.D. ile iligkiler T.B.M.M."nde goriigii-
liirken koyu Amerikan yandaghg yapacaklar arasinda, gorii-
lecegi gibi, bunlar da bulunacakt. Bundan sonrasm yine
In6nii'niin Not Defteri’nden izleyelim:

4 Eyliil Pergembe

Sabah parti gurubu.

Hiikiimette degisiklik iizerine tartigmalar.

Hiikiimet gece yansi kurtuldu.

Recep Bey saat 22'de iimitsiz idi.

47 karg1 oy.>°

587 Inonu, bu bildiriyi agiklamadan 6nce hem Peker’e ve hem de Ba-
g/ar a okumustu.
88 LINONU: Defterler; C. I, s. 468.
B Ay s 471,
0 Aly., s. 476.
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 Peker, kendisine karsi olan C.H.P.lilerin sayismin da
artmasi kargisinda, Inénii ile daha 6nce konugup anlagtiklan
iizere 8 Eyliil 1947’ de Bagbakanlik’tan gekildigini Inénii'ye bil-
dirdi ve yazh istifa dilekgesini de 9 Eyliil'de verdi. Peker, 4
Aralik 1947’de de Parti Divana'ndan istifa edecektir.?! '

Falih Rifki Atay’in Bagbakanin gekilmesi iizerine yazdi-
$1 yazida istifamn nedenini agiklarken, muhalefetten yana ga-
zetelerin Recep Peker’in 12 Temmuz Bildirisi'ndeki ilkeleri
uygulamak niyetinde olmadif1 icin indnii ile anlagmazhga
diigtiigiinii, hiikiimetin parti gurubunda “ancak bir avug miifri-
de dayandiin” belirtmis olmas), %2 Bagbakan'in gekilmesine bir
baska agidan 151k tutuyordu. Nihat Erim ise, daha sonra in-
onii'niin yonlendirmesiyle yazdis anlagilan ve iki giin arka
arkaya yaymlayacagr yazilarinda Recep Peker’i agir bir bi-
¢imde suglayacaktir:

“Eger Bay Peker, Cumhur Bagkammin kendisini tutmazhgim
ve bu yiizden cekilmek zorunda kaldi§m: anlatmak istiyorsa, kendisi-
ne su cevap verilebilir: Bay Peker demokrasi ile telifi giic olan poli-
tikasini ve zihniyetini yiiriitmek icin..... Parti Gurubundan bilyiik
bir oy alarak, bunu da Devlet Reisine kars: kullanmak sevdasina
diigtil diye, Cumhur Bagkant onun bu kaprisine dlet olamazd....” %%

Dogal olarak burada sorulmas: gereken bir soru var:
Meclis’te gogunluga sahip bir hiikiimetin Cumhurbagkam ta-
rafindan onaylanmiyor diye istifa ettirilmesi, demokrasi ilkele-
rine ne denli uygundu?

Nihat Erim’in ertesi giinkii yazisi, Recep Peker hiikii-
meti doneminde iilkede gercekten de demokrasinin yerlesme-
sinin istenmedigini belgelemek bakimindan biiyiik énem tagi-
yor. Simdi Erim’in kaleminden ¢ikan gu satirlari okurken, Pe-

! Ulus, 5 aralik 1947.

¥2 FALIH RIFKI ATAY: “Basbakan Ne Yapti?”; Ulus, 10 Eylil
1947.

5% NIHAT ERIM: “Bay Peker Ve Meselesi”; Ulus, 5 Aralik 1947.
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ker'i Bagbakanhga atayan kiginin onu yillardir yakindan ta-
niyan, onun gériig ve diigiincelerini gok iyi bilen Inénii’den
bagkas: olmadigim animsamak, Inénii'niin degisen kogullara
gore kendisinin de nasil degistigini, Hasan Ali Yiicel'i nasil
gozden gikardiysa, bu kere de Recep Peker’i Bagbakanlia ata-
makla umdugu gergeklesmeymce onu da nasil harcadigim ka-
rutlayacaktir:

“Devlet Reisinin beyannumeyz ilin etmeye sevk eden cegitli
sebepler arasinda, Bay Peker’in muhalefete hicbir hak tanimak iste-
meyen zihniyet ve politikasinin, 1947 Haziramnda cok partili hayat:
bir gtkmaza sokmasi gibi cok miihim bir dmil de vardir. Cumhur Bag-
kani 12 Temmuz Beyannimesinde ilin ettigi iilkityii, azliga —ne par-
ti iginde, ne parti diginda soz hakka tanimayan- totaliter zihniyeti,
vatandaglar oniinde mahkiim etmek igin yayinlanugtir.” 94

Yine Inénti’niin defterine donelim:

9 Eyliil Sala

Recep Bey’in yazih istifasi.

Hasan Saka’nin bagbakanlig.

Daha evvel Celal Bayarla goriigme. Eyi oldu.

Gece D.P. dort kurucu ve Emin Sazak yemekte ve si-
nema.’%

Acikca goriiliiyor ki, In8nii; Peker'in bagbakanliktan
ayriimasini, Bayar, Menderes, Koraltan, Képriilia ve Sazak ile
birlikte oturup kutlamiglar!... Yoksa, inén#i, C.H.P. gelecek se-
cimlerde azinlifa diigse bile, kendisine yakigtirdig1 bu yeni ko-
numu ile, yine de Cumhurbagkanliginu siirdiirebilecegini dii-
glinmiis olmasin! '

Ancak, Recep Peker eliyle D.P.'yi ortadan kaldirmayr
ya da hig¢ olmazsa marjinal ve tehlikesiz bir parti durumuna
getirmek planunda nasil yarlmigsa, 12 Temmuz Bildirisi ile

% NIHAT ERIM: “Bay Peker Ve Meselesi”; Ulus, 6 Aralik 1947.
595 1.INONU: Defterler; C. 1, s. 477.
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neyi saglamay1 planlamigsa onda da tiimiiyle yamigiya diigtii-
giinii kisa siirede anlayacaktir. Tiim bu gelismelerden ¢ok ki-
sa bir siire sonra, Ulus gazetesinde imzasiz olarak ¢ikan bir
haber-yorumu okumak Inénii’'niin diiglerinin asla gergek ola-
mayacagim agikga gdsterecekti:

“Her nedense D.P. yeniden hiicuma ge;:ngtlr Durup durur-
ken Devlet Reisinden baglayarak Hiikiimete ve Halk Partisine nor-
mal siyasi miinasebetlerin egini kaydetmedigi bir tarzda hiicuma
kalkmiglardir. Yer yer toplanan D.P. kaza ve il kongreleri siiphesiz
merkezden aldiklar: isaret iizerine cok defa her tiirlii nezaket ve saygi
stmirlarimi da agarak Devlet Reisinin sahsina tecaviiz yolunu tut-
muglardar...... Tahrikler devam ettigi takdirde durumun ne gekil ala-
cag bilinmemektedir.” %

12 Temmuz Bildirisi'nin hi¢ yararn olmanmug midir? Ol-
mustur: A.B.D.'ne demokrasiye ne denli dnem verdigimiz
bdylece karutlanmugtur!...

Zararma gelince; bundan béyle D.P. kendisini ok daha
giivende gorecek, doniigii olmayan bir yola girildigini anlaya-
cak, bu nedenle de iktidardan ddiin tizetine 6diin koparacak-
tir. Bu ddiinlerin dnemli bir béliimii devrimlerden olacaktr.
Ote yandan, CH.P,, isin artik gakas1 olmadigim gordiigii ve
sonucun se¢im sandiginda alinacagiu iyice anladig igin oy
kaygsi ile halk dalkavuklugunda D.P., ile yarisacak, bunun da
en gegerli yolunun “irtica”ya ddiin vermek oldugunu kavra-
yacaktr...

1]
llk devalUasyon

Recep Peker.ad1 tarihimizde birkag olayla birlikte anular:
o Atatlirk’iin onu C.H.P. Genel Sekreterligi'nden uzak-
lagtirmasi,

5% «jsi Amttilar”; Ulus, 17 Aralik 1947.
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o Demokrasiye gectik-geciyoruz savlan sirasinda in-
6nii tarafindan bagbakanhga atanmasi.

¢ Adnan Menderes’e “psikopat” demesi,

e Inénii'niin D.P. ile ilgili planlan yiiriimeyince ylne
onun tarafindan harcanmasi,

o Tiirkiye’'de ilk devaliiasyonu yapmasi.

Peker, Atatiirk donemini yagamig bir kisi olarak, bir
gseyi ¢ok iyi biliyordu: “milli para”min degeri addeta kutsald:.
Gergekten de, Atatiirk doneminin T.B.M.M. tutanaklarim: ka-
ngtinrsaniz ya da gazete sayfalarm gevirirseniz, “milli para”
sOzciikleri ile gok sik karsilagirsiniz ve hemen herkesin iize-
rinde 6zenle titredigini gériirsiiniiz. Bu tutum iginde olanlarin
biri de, hatta bag: gekeni de Inénii’niin kendisiydi.

Once, Atatiirkiin gu soziinii animsamalty1z:

“Bizim yolumuzu ¢izen; icinde ya§ad1§1maz yurt, bag-
nindan ¢iktigimiz Tiirk milleti ve bir de milletler tarihinin bin
bir facia ve 1stirap kaydeden yapraklarindan gikardiimiz ne-
ticelerdir,”s

Gergekten de, bir kere, I.Diinya Savagi’'ndan sonra Av-
rupa’da ama ozellikle Almanya’da paramn degerinin diigme-
sinin neden oldugu yikimlar daha pek yeniydi. Ote yandan.
Osmanh tarihinde “zuyuf ak¢e”, yani degeri diigiiriilmiig para
yiiziinden ¢ikan kargasaliklar, hattd isyanlar tarihin yazdig
olaylardi. Hele Osmanli’nin son dénemlerinde pararun deger
yitirmesi yiiziinden gekilen sikintilar hi¢ de unutulmus degil-
di. Bu yiizden. 1929 Diinya Ekonomik Bunalim sirasinda bile
T.B.M.M. 3.Dénem 4.Toplantt yiliru ag:arken (1 Kasim 1930)
Atatiirk diyecekti ki:

%7 T.B.M.M. 5. Donem 3. Toplanma Yiliu Agis S8ylevi , 1 Kasim
1937: Séylev Ve Demegler...; C. 1, s. 389 (Tiirk Inkildp Ens.Yyn.).
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“Gegen sene zarfinda miicadeleye mecbur oldugumuz bir
biiyiik hddise de milli para buhranmdir, Buhram karsilamak
icin alinan tedbirlerin isabeti tahakkuk etmigtir.”>

4.Donem 1.Toplanti yilim agarken (1 Kasim 1931) yine
“milli para” konusu tizerinde duracak:

“Cetin imtihanlara muvaffakiyetle mukabele eden milli
paranin kudretini..... masun bulundurmak [dokunulmaz / gii-
vende bulundurmak] baglica gayemizdir.”

Atatiirk, ertesi y1l 2.Toplant yih aqis konugmasinda (1
Kasim 1932) bu konuda séyledikleri s6yle:

“Milli iktisadin ve paramin gosterdigi kudret ve istik-
rar; alinan tedbirlerin isabetine kanaat verecek mahiyettedir.”
600

Atatiirk, “milli para”nin degerini korumasma o denli
6nem veriyordu ki, T.B.MM. 4.Dénem 4.Toplanma yihm
agarken (1 Kasim 1934) ileriye doniik olarak da konugacakt:

“Tiirk parass saglam degerini tutmaktadir. Hiikiimet bu
siyasaya ¢ok deger vermektedir; bundan boyle de bu siyasa-
dan ayrilmayacaktr.” & .

T.B.M.M.'nde Celal Bayar tarafindan okunan ve 5.D6-
nem 4.Toplanti yili agis konusmasinda da (1 Kasim 1938) su
sozler yer alacakt: .

“Maliyemiz..... milli paramn istikrarint muhafaza pren-
siplerini tam bir sadakat ve muvaffakiyetle takip ve tatbik
etmektedir.” &2

Ve 6 Eyliil 1946 giiniine degin 1 dolar, 129 kurus olarak
gelecekti.®®

% Ay.,s. 350.
% Aly., s. 355.
% Aly., s.358.
Ol Ay., s. 363
%2 Aly., s.393.
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Ancak, artik Atatiirk’iin ¢izdigi yoldan gerisin geriye
gidiliyordu.

Daha IL.Diinya Savag1 siirerken ancak bitimine dogru,
A.B.D."de Bretton Woods’ta 1-22 Temmuz 1944’e konusu sa-
vagtan sonraki uluslararas: ticaret ve para rejimi olan bir top-
lant1 diizenlenmig ve buna 44 iilke katilmigti. Toplant1 (kon-
ferans) sonunda savag sonrasinda durumlarini diizeltmek igin
paraya gereksinimi olan iilkelere kredi saglamak amaa ile
Diinya Bankasi (I.B.R.D.) ile bu kredileri ya da uluslararasi
alanda saglanmis olan 6teki kredileri 6demekte giiglitk geke-
cek iilkelere para saglayarak kambiyo kurlarimin bozulmama-
s, kararh tutulmasini saglamak amaa ile Uluslararas: Para
Fonu (LM.F.) kurulmas: kararlagtirilmigti. Her ikisinin de ama-
a uluslararas: ticareti geligtirmekti. Savag sirasinda Avrupa
yanmig yikilmig bir durumda oldugu icin bu dénemde ulus-
lararas: ticaret A.B.D.'nin digsatimi demekti. Krediler de te-
melde bu amagla verilecekti. Ayrica, konferansta dolarin de-
gerinin altina gore (1 dolar = 0.889 gr. ve 14 ayar altin)
hesaplanacagi, 6teki iilkelerin de para degerlerini buna gore
ayarlayacaklann kararlagtimlmugt. Tiirkiye, hem Diinya Ban-
kasi'na ve hem de LM.F."ye 11 Mart 1947'de iiye olarak ka-
tilacaktir. Bugiin Diinya Bankasi’'mint™ ve LM.E.'nin Tiirkiye

53 Yeni kusaklar kurugun ne oldugunu bilytik bir olasilikla bilmez-
ler: 1 liranin %1°i 1 kurugtu. Yani 100 kurug 1 T.L. ediyordu. Kald1
ki, 1 kurug da 40 paraydi . 1940’larda dolagimda 1 kurugun %’ii de-
gerinde olan 10 paralar bulunuyordu. Bugiin ise, 1 liralik paralar (ki .
kagit paraydi) ancak koleksiyoncularda bulunuyor. Bugiin 1 dolarm
kargihify olan TL’m goz oniine getirecek olursaniz, “milli para”mizin
degerinin ne kadar diigmiis olduunu ¢ikarmak i¢in hesap makinasi
gerekir. Hem sonra, artik ¢ogu yerde “milli para” da kullamlmiyor
ki.! T.B.M.M. nde bile blitge goriismelerinde, akgal: iglerde konus-
malar, hesaplar hep dolar iizerinden yapiliyor!...

Diinya Bankas’’min (I.B.R.D. / Ululararas: imar Ve Kalkinma
Bankasi) Tirkiye i¢in Ongérdiigii ve Barker Raporu olarak amlan
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i¢in ne anlama geldigini her Tiirk vatandas;1 yasayarak 6§-
renmis bulunuyor.&5

Tiirkiye, Osmanh’dan kalan borclarn 6demisti. Kendi
kaynaklan ile de inanilmaz bir kalkinma bagarmugti. Ve bu
arada parasiun degerini korumasiru da bilmigti. Ama simdi,
kugkusuz IL.Diinya Savagi'min da etkisiyle ama daha gok y&-
netim beceriksizligi yliziinden, dig yardim arayis: igine girmis
bulunuyordu. Dig yardimin emperyalizmin etkin sémdirii
araglarindan biri oldugunu ise héla kavrayamams olanlanimiz
¢ok sayidal...

Iste, Peker hiikiimeti, 7 Eyliil 1946'da Tiirkiye Cumhu-
riyeti tarihindeki ilk devalilasyonu yapmug olmak ozelligini
tagiyor. Bu devaliiasyonla 1 dolar, 220 kurus olacakti. Yani,
devaliiasyon %100’e yaklagiyordu. 28 Eyliil 1946 giinlii Akgam
gazetesi, bu devaliiasyonun L.M.F.'nin istegi ile yapildigim su
sozlerle belirtiyordu: “Tiirkive Cumhuriyeti Merkez Bankast kendi
kanunun verdigi yetkiye dayanarak ve hi¢ siiphesiz ki hiikiimetle
mutabik olarak, beynelmilel para sandigr [1.M.F.) hakkindaki Bretton
Woods anlagmasimin dordiincii maddesinin birinci kismunda tarif
edilen dolar rayicini Tilrk parastyla 2.20 lira olarak tespit etmistir.”

kalkinma, daha dogrusu “kalkinmama ve sanayilesmeme” raporu
iizerinde Tiirkiye-A.B.D. iligkilerini ele alirken durulacaktr.

05 «IMF, dengesizlikleri diizeltmek icin ‘Efsanevi IMF Regetesi’ ola-
rak en basta devaliiasyon onerir. Bdylece ihracat artacak, ig talep
kisilacaktir. Ayrica, enflasyonun (piyasadaki paranin) azalmas: igin
kamu harcamalarinin azaltiimasi ve iicretlerin dondurulmas istenir.
IMF ’nin temel ilgi alam, bor¢ly iilkenin borcunu édemesi ve béylece
sorununu uluslararas: piyasaya yansitmamasidir. Alinan onlemlerin
sonucu olarak iilkede bagslayan gelir dengesizligi vb. her iiyenin
kendi sorunudur.Bugiin LM.F. nin islevi diinya ticaretinin serbest
bir formda geligmesinin parasal kogullarim gézetmek ve ek olarak,
borglu tilkenin bor¢larim ddeyebilmesinin kogullarim yaratmaktir.”
(BASKIN ORAN: “IMF (“Uluslararas) Para Fonu — International
Monetary Fund”; Tirk Dig Politikasi....; s. 481 [Iletisim yyn,
2002)).
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C.H.P’li yazarlar, tarihe “7 Eyliil Kararlar1” diye gegen
bu devaliiasyonu $vmiiglerdir.. Ornegin, Hiiseyin Cahid Yal-
¢in, “Bu, ddeta bir iktisadi inkildp addedilebir” 6 diyor, Asim Us,
da “inkildpc: bir karar” 67 olarak nitelendiriyordu. Genel olarak
one siiriilen, bu sayede Tiirkiye’nin digsatmimun artacagi ve
iilkeye do6viz girecegi, bunun sonucunda da digahmin rahatla-
yacag idi. Nadir Nadi de, “Recep Peker hiikiimeti, bugiinden iti-
baren yiiriirlii§e koydugu kararlaryla Tiirk iktisadi biinyesinin kuv-
vetlenmesine ve devamli bir muvazeneye kavugmasina dogru cesa-
retli bir adim atiyor......” demekle birlikte sunu da eklemeden
edememisti: “Bu enerjik kararlarin memleket hesabina iyi neticeler
vermesini beklerken, aklimiza yalnizca kiigiik bir nokta geliyor: Diin-
ya piyasalarinda mallarimiza satig imkin bulmak acaba yalmz bizim
elimizde olan bir sey midir? Ihra¢ fiyatlarnnmizi diinya fiyatlarina uy-
durmug olmak, yabanc: piyasalarda miigteri bulmamiza yetecek mi-
dir? Bilindigi gibi fevkaldde sartlar yiiziinden her tarafta birtakim
kontrol tedbirlerine bag vuran Batr Demokrasileri bu usulii heniiz
birakmamuglardir, 608

Gergekte, en dogru saptamay1 bu devaliiasyon karariru
alan hiikiimetin bir iiyesi olan Sadi Irmak yapmg bulunuyor:

“Bu ilk devaliiasyon kararimin tepkileri genig olmugtur. Ve
héld bugiin bile tartigma konusudur. Bunu itirafa mecburuz ki, o do-
nemin kabine diyeleri de mebuslar: da boyle bir devaliiasyon karar:-
min dogurabilecegi tepkileri pek iyi anlamg degillerdi. Mevcut stok-
lara el koymadan para kiymetinin ani olarak diigiiriilmesi ve o za-
manki kuvvetli sayialara gore bir kissm zenginlerin daha da zengin-

6 HUSEYIN CAHID YALCIN: “Son iktisadi Tedbirler”; Tanin,
10 Eyliil 1946.

%7 ASIM US: “Hiikiimetin Aldix Mali Ve Iktisadi Tedbirler”;
Vakit, 11 Eyliil 1946.

%8 NADIR NADI: “Hiikiimetin Yeni Kararlan”; Cumhuriyet, 9
Eyliil 1946.
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lesmesini ve iireticinin masraflariin artmastyla daha da fakirlesmesi
sonucunu dogurmugtur. Fakat ne care ki, bu devaliiasyon karar: so-
nuncu karar olmams, daha bircok defalar paranuzin degeri diigiiriil-
miigtiir. Bunda ekonomik kalkinmamuzin gecikmesi kadar mali ve
ekonomik iglerdeki acemiligimizin rolii vardir.” 6%
Bugiinkii LM.F.'li icler aast durumumuzun temeli igte
‘boylece atilmug bulunuyor. Tiirkiye’yi LM.F. ile tamghrmarun
“onuru” Indnii ve onun bagbakani Peker'in!...

Ve son bir nokta: Sadi Irmak’in belirttigine gore, bagta
Recep Peker olmak iizere dteki bakanlarin baglangigta bu de-
valiiasyon igine akillann yatmamus, siddetle karsi gikmuglar.
Ama 6zellikle Maliye Bakar Halit Nazmi Kegmir ile Ekonomi
Bakani Tahsin Bekir Balta diretmigler.6? Yogun tartigmalar
gecmig aralarinda. Bu karar alabilmek igin tam ii¢ kere Bakan-
lar Kurulu toplanmis. Sonugta devaliiasyon yapilmasin iste-
yen bakanlarin dedigi olmusg.s! Simdi, burada 6nemli olan su:
Recep Peker’in yerine bagbakanh@a atanan Hasan Saka hiikii-
metinde, Halit Nazmi Kegmir ile Tahsin Bekir Balta’y1 yine
bakan olarak gdriiyoruz. Anlagilan, Inénii, bu bakanlarn uy-
gulamalarindan ve dogal olarak da devalilasyon karar
alnmasindaki tutumlanindan pek mutlu olmug olmah ki yeni
hiikiimette onlara yine yer verdirmis...

Recep Peker, 1 Nisan 1950’de 6ldii. Bu nedenle, D.P.-
nin 14 Mayis 1950 segimlerini kazanarak iktidara geldigini

59 S IRMAK: Atatiirk Ve....; 5.115-116.

810 Sadi Irmak, 3 bakandan sbz ediyor ama adlanm vermiyor, yal-
nizca “ekonomik ve mali alamn ii¢ bakam” diyor. O giinkii gazete-
lerde adlannin gegmesinden ve demecler vermelerinden dolayr ikisi-
nin Kegmir ve Balta oldugu anlagiliyor. Zaten konu da dogrudan on-
larin bakanliklarim ilgilendiriyor. 3.bakanin ise, ¢ok biiyiik bir ola-
silikla Ticaret Bakam Atif inan olmasi diigiiniilebilir. Ancak, onun
adina Hasan Saka hiikiimetinde rastlayamiyoruz.

Ay, s. 115,
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gormedi. Oliimii, onu bu talihsizlikten esirgemis oldu. Evi fs-
tanbul’da Sultanahmet semtindeydi. Son giinlerini agir hasta
olarak bu evde geciriyordu. Ne ki, artik yataktan kalkamaya- .
cak bir durumda iken Sultanahmet Meydam'nda D.P.'nin se-
¢im mitingi yapihiyordu. Konugmaalarin sesleri evde yankila-
myordu. Inéniiniin 12 Temmuz Bildirisi'nin hicbir ise yara-
madig bu konugmalarda sdylenenlerden agik¢a anlagiliyordu.
Peker, duyduklanina dayanamadi. Yaninda bulunanlara dedi
ki:

“-Beni bir sedyeye koyup miting meydanina gotiiriin. Halk
Partisi’'ne ve Ismet Pasa’ya ksyamiyorum. Bu hiicumlara dayanam-
yorum.” 612 '

Ne dersiniz; bu sdzlerinde hakh miyd, haksiz miydi?

Hakh ya da haksiz olsun, gergek olan, bir devrimcinin
dnce fagizme kaymusg, sonra da karsidevrime alet olmug bulun-
mastyds... Basin konusunu iglerken de Peker dénemini de ele
alacagiz. Orada basma karg1 olumsuz tutumunu da gérecegiz.
Ama, bir konuda hakkini vermek gerek, ‘Memleketi Istikldl Har-
bi ile kazandiktan sonra, bu adamlarin idaresine ieslim edip onun
tekrar batma tehlikesine maruz birakimasinin mukadder [kaqirul-
maz] neticesini tahmin ettigini’ sdylediginde, D.P./nin ve onun
bugiine degin gelen uzantilarinin neler yapip edeceklerini 6n-
gormiigtiil...

€2 g GIRITLIOGLU; C. 1, 5. 202.
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BOLUM 7

TURKIYE,
A.B.D MPERYALIZMININ
KISKACINDA
Kesim 1
AMERIKA IMGESI

[
Dénemin siyasetgilerine
ve yazarlanna gére Amerika

Sovyet tehdidine kargt A.B.D.'ne cankurtaran simidi gi-
bi sanlmug olunmas, I1.Diinya Savag sirasinda izlenen siyasa-
mn faturasindan kurtulmak istenmesi, A.B.D.'ni Tiirkiye'nin
koruyuculugu altina sokulmak amacinn taginmasy; her gegen
giin giderek artan bir bicimde, Amerika ve Amerikalilar'a kar-
§1 agin Ovgli ve baghlik gosterisine doniisityordu. A.B.D. ile
geligecek ticaretten yararlanacak olanlar da bu geligime tuz bi-
ber katmaktaydilar. Ote yandan, ister iktidar gevreleri olsun,
isterse varsil kesim olsun, Tiirkiye’de Amerikan varhi ve et-
kisi ne denli artarsa, o denli kendilerini giivencede gorecekler-
di; ¢iinkij, iilkeyi bir komiinizm korkusu sarmigh. Missuri ve
ona eslik eden iki Amerikan savag gemisinin Istanbul Limany’-
na gelmesi ile yagananlan gérdiik. Ama bu daha yalnizca bir
baglangich...
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Simdi gelin, o tarihlerde Amerika ne gozle goriilmiig,
nasil diigiiniilmiis ve nasil yiiceltilmis oldugunu gorelim ama
bu s6z ve yazilarin Atatiirk’iin kurdugu devletin ¢atis1 alinda
tarihin sayfalarina gectigini de bu arada usumuzdan gikarma-
_ yahm.

Once C.H.P.liler:

Yavuz Abadan:

“Diinyamin kalkinmas: icin zaruri olan Amerikan yardim,
iimitsizliklerden dogacak kotiiliikleri onlemekle kalmayacak, milletler-
arast isbirliginin tesisine inanct da arttiracaktir. Yardim kanunu, Bir-
lesik Amerika'nin biitiin maddi ve manevi kuvvetlerini sadece sulhu
korumak igin kullanmaktan cekinmeyecegini ve bunun icin de geregi
halinde Amerikan milletinin kolaylikla ve siiratle karar verme duru-
munda oldugunu gistermistir.”613

Ahmet Siikrii Esmer:

“Amerikahlar’la miinasebetlerimiz yenidir. Fakat biitiin te-
maslarimizda onlan iyi niyetli ve temiz duygulu insanlar olarak ta-
nidik.” 614

Abadan da, Esmer de bilim adamlar, akademisyeriler.
Demek ki, Amerikan tarihine iligkin hig bilgileri yokmus... An-
cak, Mehmet Akifin yazdig: Istiklal Margimiz’1 Meclis'te ilk
kez okuyan, “miiliyetci”, Tiirk Ocag1 bagkanlif1 yapmig olan
Hamdullah Suphi Tannéverin T.B.M.M. kiirsiisiinden s6y-
ledikleri gercekten de us sinirlarim zorluyor:

“.....milletler hald endige ile bakiyor. Igtk nereden geliyor? Bu
115in bir menbat var: Yine Amerika. Umit nereden geliyor? Ameri-
ka’dan. Giiven nereden geliyor? Amerika'dan.” 5

3 YAVUZ ABADAN: “Demokrasilerin Ger¢ek Kuvveti®; Ulus,
6 Nisan 1946.

% TB.MM,, T.D., C. XIII, Dénem 7, Toplanti 3, Birlesim 48, 8
Mayis 1946, s, 24.

615 Ay.,s.27.
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T.B.MM. tutanaklarina gore, Tanndver'in bu sozleri
iizerine milletvekillerinden “bravo sesleri” yiikselmis.

Meclis’in aym1 oturumunda kiirsiiye gelen Nihat Erim
de bu 6vgii yanigmasinda geri kalmamak icin demis ki:

“.....maddi ilerlemeler sahasinda en onde gelen millet, ruh
yiiksekli§i bakimindan da en bagtadir. Gergekten, A.B.D.’nin gerek
harb icinde, gerek su harb sonras: dlemde oynadiklar: dsil rol bu mil-
let tarihinin en biiyiik sereflerinden biri olarak yad edilecektir..... Bu
siyaset ancak ve ancak yiiksek bir ahldki tekdmiil merhalesinde go-
riilebilen bir siyasettir. A.B.D.’nin yepyeni bir hiikiimranlik, taptaze
bir ekonomi anlayigimun onciisii olarak da biitiin insanlik igin hayirl
igler basarmak istedigini goriiyor ve takdirle kargiliyoruz. 616

Yine Meclis tutanaklan gore, Erim’in bu sozleri de “bra-
vo sesleri” ile karsilanmug.

Nihat Erim, yalmz T.B.M.M./nde degil, yazilanyla da
hep Amerika'y1 yiiceltmig, deyim yerindeyse hi¢ toz kondur-
mamig bulunuyor. Omegin:

“Fakat kati olarak beyan edilebilir ki Amerika, ileriye siirdiigii
gartlar tespit ederken, ilgili memleketlerin ekonomik ve politik ba-
§imsizliklarina ufak bir golge dahi diigiirmekten ihtimamla kagina-
cakty.” 617 _

Demin Ahmet Siikrii Esmer’in Amerikahlar'm ne denli
iyi niyetli ve temiz insanlar olduguna iligkin sézlerine tanuk
olmugtuk. Aradan bir yila yakmn bir siire gecip de bu kere Tru-
man Doktrini giindeme gelince bakin bu olay1 nasil deger-
lendirmig bulunuyor:

“Bunun manevt deeri bize yapilmas: diigiiniilen maddi ya-
rdimdan ¢ok daha biiyiiktiir.” 618

616 Ay.,s. 32.

67 NIHAT ERIM: “Amerikan Yardum Dolays1 ile”; Ulus, 20
Mart 1947. X

618 AHMET SUKRU ESMER: “Amerika’mn Alidkasy”; Ulus, 15
Mart 1947.
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Falih Rifla Atay’a gelince; Missuri gemisinin gelmesi
nedeniyle Ulus'ta 8 Nisan 1946'da yazdils “Amerika Artik
Yolunu Bulmugtur” bashkl ve icinde “Biyle bir diinyada yaga-
mak isteyen herkes Amerikan bayraginda kendi talih yildizim go-
riir....” sozlerinin gectigi yazisi ile huzimi alamamug olacak ki on
bir ay sonra da sunlar yazmug:

“Amerika barigqr bir devlettir. Hiirriyet ve hukuk temelleri
iizerine dayanan bir diinya nizam ister, Harbde ve hegemonyada
menfaat aramaz...." 19

Amerikan yardimi nedeniyle bir bagka yazara, Nanuk
Zeki Aral’a gore de: .

“Tiirkiye ile Birlesik Amerika arasinda kendini gosteren siky
bir menfaat igtiraki, tarihin su ok nazik ve muhataral anlarimda
memleketimiz icin giiphesiz ki, talihin lLitfettii en bilyiik mazhari-
yetlerden biridir."” 20 :

S6z Amerikan yardimindan agilinca Yavuz Abadan da
soyle diyecekti:

“Birlesik Amerika'nin mali ve teknik yardumindan biisbiitiin
mustagni kalarak iktisadi kalkinma tasavvuru, ancak demirperde
arkasinda bulunan idarecilerin bog hayalinden ibarettir.” 21

Naci Serez de Amerikan yardimmu “diiriist siyaset”
olarak niteliyordu.s2

Ve CH.P. Bursa milletvekili Muhittin Baha Pars'in
T.B.M.M. kiirsiisiinden gunlar séyledigini duyuyoruz:

619 FALIH RIFKI ATAY: “Bang Kurucu Amerika”; Ulus, 15 Mart

1947.

20 NAMIK ZEKI ARAL: “Amerikan Mali Yardim”; Siyasi ilim-

ler Mecmuasi, Haziran 1947, say1 195, s. 194.

821 YAVUZ ABADAN: “iktisadi Kalkinma Sartlan”; Ulus, 5

Mart 1947

62 NACI SEREZ: “Marshall Planmin Gayesi”; Siyasi ilimler
Mecmuasi, Temmuz 1947, say1 196, s. 394.
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“Bu ses nihayet Amerika’dan Peygamber gibi temiz ve kusur-
suz olan biiyiik insann, bilyiik Rozvelt'in sesi olarak ufuklara akset-
ti. Insanlart esaret altinda birakmayacagiz, medeniyeti yiktirmaya-
cagiz diyen bu azametli ses Rozvelt'in vatandaglarmin sesleriyle
birleserek ufuklarda gulguleler viicuda getirdi. Bundan sonra Ame-
rikalilar aclarm imdadina ve sildhlar: ellerinde olarak esir milletlerin
muavenetine kogtular..... Bugiin bu biiyiik milletin insanlara yapti§
yardim hatirlaytp, tesekkiir ederken, Peygamber gibi temiz ve kusur-
suz Rozvelt'i, onun halefi olan kiymetli devlet adam Truman’y
hiirmetle selimlar ve Tiirk milletinin insanlik yolunda da, sulhte de
begeriyete yardimda beraber olacagin: soylemekle iftihar duyarim.”62

Meclis tutanagina gore, Roosvelt'i peygamberlik diize-
yine ¢ikaran bu konugma da milletvekillerince alkiglanmig.

C.H.P.lilerin Amerika ve Amerikalilar'i ne gézle gor-
diikleri, nasil yiicelttikleri, neredeyse insaniistii yaratiklar gibi
algiladiklanim bu alintilar yeterince belgeler. Ama bir de Mis-
suri olaymun bir yinelenmesi ile ilgili olarak Ahmet Siikrii
Esmer’in yazdiklarim goriirsek konu tam bir kesinlige kavu-
sacak, 1947 yihnin Mayis'inda bir Amerikan filosunun Istan-
bul’a gelisi nedeniyle kaleme aldigy bu yazisinda Esmer baki-
niz ne diyor:

“w.... Bu hidise, bundan onceki Missouri zirhlisinin kahraman
denizcileri tarafindan yapilan ziyaretin giizel intibalarin: bir defa
daha hafizamizda canlandirmig bulunuyor.

Birinci ziyaret esnasinda oldugu gibi, bu defa da, Istanbul,
bize Amerikan milletinin seldmin: getiren dost Amerikan gemicile-
rini bagrina basmig ve bayram giinleri yagamigtir. Amerikals dostla-
rimiz, haklarinda gosterilen bu kabuliin, bu cesit ziyaretlerdeki mu-
tad misafirperverlik sturlarim agarak, Amerika ve Tiirkiye arasinda-

3 T B.MM.,, T.D., C. XIII, Dénem 7, Toplant1 3, Bilesim 48, Otu-
rum 1, 8 Mayis 1947, s. 31.
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ki dostluk ndmina samimt bir tezahiir mahiyetini almis oldugunu
siiphesiz gormiiglerdir.

..... Amerikalilar, tarihi mukadderatiarimn kendilerine yiikle-
digi bu vazife ve mesuliyetlerin yapilmas: yolundaki gayretlerine -
biiyiik bir demokrasiye yakisan azim ve imanla sanilmiglardur.....”

 “"Mutad misafirperverlik ssmrlarimin agiimasi"nin ne demek
oldugunu Missuri geldiginde gérmiistiik. Ancak, Coniler hog-
¢a vakit gecirsin diye herhalde bu kere Tiirk anneler Tiirk
kizlarma daha geg saatlere kadar izin veimiglerdir!...

Simdi bir de D.P.’nin 4 kurucusundan biri olan, partisi
iktidara geldiginde de Disigleri Bakam olarak sorumluluk ta-
styacak ve bu arada “Tiirkiye'nin Kibris diye bir sorunu” yoktur
gibilerden sozler sdyleyecek olan Fuat Kopriilii'niin T.B.M.M.
kiirsiisiinden dediklerine kulak verelim:

“Birlegik Amerika’'min diinyamun hichir yerinde emperyalist
bir gaye takip etmedigi biitiin siyasi hayat: ve biitiin vakiualarla sa-
bittir. Amerika’'min biitiin Avrupa ve diinya milletlerine yardim
dogrudan dogruya biyik maddi imkinlara malik olan bu mem-
leketin, biitiin insanli$ korkung bir ¢okiintiiden kurtarmak igin ya-
pilmig biiyiik bir fedakdrliktir. Tarinte misli goriilmemis bir insani
harekettir.” 6%

Bu szleri oldugu gibi buraya aldim. Ozetleyecek olsay-
dim, inanmayanlar olabilirdi. Ama igte kendi agizlarindan,
kalemlerinden Amerika boyle goriiliiyordu!... Yaratlan bu
Amerikan “imaj”in dogal olarak kaciilmaz sonuglan ola-
cakti. En basta, o denli Gviilen yardim antlagmalarirun Tiirki-
ye'yi Amerikan emperyalizminin kiskacina aldid1 goriilemi-
yordu ya da gdriilmek istenmiyordu. Ote yandan, A.B.D.'nin
diigmanlari, Tiirkiye'nin de diigmanlariydi. Kald: ki, soguk

6 AHMET SUKRU ESMER: “Amerikan Filosunun Ziyareti”;
Sisyasi Ilimler Mecmuasi, May1s 1947, say1 194, s. 90.

85 TB.MM.,, T.D., C. XXIV/2, Dénem 8, Toplant: 4, Bilesim 48,
Oturum 3, 16 Subat 1950, 5s.730-731.
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savag baglamugti, Tiirkiye’den toprak ve Bogazlar'da iis isteyen
de A.B.D./nin artik karsismda yer alan S.5.C.B. idi. Tiirkiye,
hem bu nedenle ve hem de A.B.D.'ni mutlu etmek igin Tiirk
soluna karg1 acimasiz bir baski uygulayacakti. Dahasi, artik
ordudan egitime, ulagim siyasasmdan devletgilige... her gey
Amerika'min buyruklarina, génderdigi uzmanlannn istek ve
planlarna gore bicimlendirilecekti. Ogzellikle bu son durum,
Atatiirk’iin zamaninda ne yapilmigsa ya yikilmasi ya da ter-
sine gevrilmesi demekti.

Her geyin 6tesinde, Atatiirk’iin “tam bagimsizlik” ilke-
sini birkag solcu aydindan bagka aramsayan kimse kalmamug-
t1. Onlar: bekleyen ise, cezaevlerinde giin doldurmak olacakt.

]
Karsidevrimci ve Amerikanci
Zekeriya Sertel'e gére Amerika

Simdi birgok kigiyi rahatsiz edecek bir bagka gazeteci-
yazara geliyoruz: Zekeriya Sertel. Dénemin basina kars1 tu-
tumunu incelerken Tan gazetesi olayim da ele alacagiz. Tan'mn
bagina gelenler, kugkusuz 6ziinde sol bir gazete oldugu igindi.
Ama acaba Zekeriya Sertel’in kendisi ne kadar solcuydu? Ze-
keriya Sertel iizerinde durmamun ii¢ ayr1 nedeni var: Birincisi,
Tiirkiye’de o giine degin Amerika’y1 en ¢ok yiicelten, Tiirk-
ler'e Amerikan yagam bi¢imini imrenilecek bir model olarak
gosteren en 6nde gelen kisi olmasi. Tkincisi, Atatiirk devrimle-
rinin birgoguna kargi ¢tkmasi, yani kargidevrimci niteligi.
Uglinclisii de, ilerde ele alacagimuz Tan gazetesi olayin bu ger-
cekleri bilirsek daha dogru olarak degerlendirebilecek olma-
mz. O nedenle, o bdliimde burada ortaya konan gergekleri
amimsamanz gerekecek.

One biraz gegmige dénelim ve Serteller'in gikardiklar
Resimli Ay dergisinin Arap abecesi ile basilmg olan 1924-1928
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yillarina iligkin sayilarma bir géz atahim. Ornegin; derginin
Mart 340 tarihli 2.sayismn 37-39.sayfalarinda yer alan “Eski
Diinya - Yeni Diinya” baghkh yazinin yazan M.Zekeriya, yani
Zekeriya Sertel. Yazida, Tiirkiye ile Amerika kargilaghnliyor..
Avrupa’yr da Amerika’dan geri bulan yazar, Amerika’nin
“geng”, buna karsiik Avrupa ile Tiirkiye’nin “ihtiyar” oldu-
gunu belirtiyor ve bundan gesitli sonuglar gikanyor. flk sonug
su: Biz gecmise baghymisiz, bu bizi kayitlayip kisithyormus.
Oysa, Amerikahilarm bir “mazi”si olmadifindan onlar 6z-
giirce gelecege bakiyorlarmig. Sertel’e gore:

“Amerika serazad bir delikanl gibidir. Ne ayaklarinda mazi-
nin zinciri, ne de omuzlarmnda tarihin agsr yiikii vardr.”

Bu nedenle bizim ¢ocuklarimiz i¢i gegmis, yagh insanlar
gibi davramyorlarmig. Ama...

“Amerika’da degil cocuklar, sinnen [yasca) ihtiyar olanlar
bile cocuk addedilebilirler.... Otuz yagmdaki adamlar goriirsiiniiz
08le tatilinde iglerinden ¢tkinca sokakta top oynarlar..... Onlar hayat:
yagarlar, biz siiriikleriz..... Zaten memleket bagtan baga nese igin,
zevk igin, eglence icin hazirlanmg gibidir. Herkes kendi zevk ve ar-
zusuna gore nege ile dolu bir hayat yasar. Sehir bagtan baga giiler,
oynar ve e§lenir. Sanki daimi surette bayram icindedirler. Bir yerde
dans ederler, otede tenis oynarlar, daha Gtede kolkola girmis erkekli
kadinl guruplar yiiksek sesle sark: sdyleyerek gegerler. Caligmada da
dyledir. Biz islerimizi bile ihtiyar gibi yavas yavas, tembel tembel,
istemeye istemeye yapariz. Ticarethanelerimiz, hiikiimet daireleri de-
dikodu merkezleri, laf pazarlanidir. Halbuki Amerika’da is icinde is,
haricinde daimi bir hareket vardiwr. Biitiin memleket yerinde dura-
mayan ategli delikanhlar gibi, hummal: bir faaliyet icindedir. Sehrin
biitiin nakliye vesaiti yirmi dort saat bila tevakkuf [durmaksizin]
isler. Ve yerin altin iistiinii kaplayan, giinde milyonlarca insan ta-
siyan bu nakliye vasitalarinin giin ve gecenin herhangi bir saatinde
hangi birine girseniz igini yolcularla dolu bulursunuz. Yalmz New
York’taki yer alt1 simendiferi 24 saat zarfinda 2 milyon kigi nakleder.
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Sehrin gecesi giindiiziinden farksizdir. Sanki biitiin gehir halks hig
uyumaz, hic oturmaz, hig dinlenmez. Gece ve giindiiz sokaklar o
kadar kalabaliktir ki, hallan ne zaman uyuduguna hayret edersiniz.”

Zekeriya Sertel, “mazileriyle degil, mefkiireleri ile iftihar
eden” Amerikalilar’i boylece ballandira ballandira anlatip dur-
musg. Sonunda da sdzii dondiiriip dolagtirip Hiristiyanhifin,
Amerikan kilisesinin camiye {istiinliigiine getirmig:

“Biz ihtiyar oldugumuz igin oliim ve ahrete, onlar geng ol-
duklar: icin hayat-1 diinyaya ehemmiyet verirler. Bizde din bizleri
ahrete hazirlayan bir miiessesedir. Orada din cemiyet hayatinda
miihim bir rol oynayan, fertlere diinyada muvaffak olmanin yollarim
gosteren ictimai bir milessesedir. Kilise ahretten ziyade diinya igi ile
mesgul olur. Amerika’da bir kilise iginde toplanan tegkiliti goz
oniinden gecirmek insana hayretler verir. Kilise orada bir mektep,
muhitin hastahanelerine para arayan bir doktor, fakrii izaleye [fa-
kirligi kaldirmaya] ¢aligan bir hayirsever, genglerine yol gosteren
bir pederdir. Kilisenin iginde dans edilir. Geng kiz ve erkekler kuliip-
lere maliktir. Geng ihtiyar herkes orada kendi ihtiyacina cevap veren
bir merci bulur. Hillasa, kilise hayat icindedir. Bizde ise din bize
yalmiz ahret yolunu gosteren, diinya ile aldkamizi kesmeyi 6greten
bir miiessesedir.”

Derginin Haziran 340 tarihli 5.sayisinun 11. sayfasinda
yaymlanmig olan yazinin baghg, “Amerika’da Bir Tiirk Mil-
yoneri”. Yazida, Amerika’ya gidip yerlesen ve Amerikanlaga-
rak orada milyoner olan Fuad Bey adh kiginin Zekeriya Ser-
tel'e anlattiklar1 yer aliyor: Harputlu Fuad, on sekiz yaginda
iken, Amerika’ya gidip yerlegen Ermeniler’e 6zenerek ailesini
birakip istanbul’a gelmig. Amerika’ya giden vapurlardan bi-
rine kdmiircii olarak girmis ve Amerikasi’'na boylece kavusg-
mug. New York’da bir siire Tiirk kahvehanelerinde bagibog
oturmusg, serserilik de edermis. Ama Fuad yumrugu giiglii bir
kigiymig. Sokak kavgalaninda herkesi doviiyormug, ona de-
migler ki bir giin, “Git, boksor ol!” O da olmug. Amerika’min
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gesitli kentlerinde yapilan boks kargilagmalar1 nedeniyle Tiirk-
ler'in ¢evresinden uzaklagmus. Amerikalhlar’a karigmug, onlar
gibi yagamaya baglamig, Sonra bir giin borsada oynamaya
kalkmmg, gok para kazanmig, sonunda milyoner olmus. Sevgili
Istanbul’un bile yaninda cirkin bir kent gibi kaldig1 Los An-
geles’e yerlesmis. Simdi tek amac, Amerika'ya birkag yiiz
Tirk Ogrencisi getirtip okutmak! Yazimin sonunda Sertel,
“Amerika’da bu yolda zengin olanlar ¢ok” diyor.

Derginin 2.cildinin Nisan 1341 tarihli sayisinda da
33.sayfadan baglayan ve “Amerika’dan Nasil Dondiim Ve Na-
stl Kargilandim?” baghkh yazinin yazan olan Yusuf Miinir,
Giil Cemal vapurunda terciiman olarak ise girip Amerika'ya
nasil gittigini, Izmir'de okumus oldugu kolejin Amerikah 5§-
retmenlerini orada nasil buldugunu, onlarin ise kendisine na-
sil yardim ederek iiniversiteye yerlestirdiklerini, liniversitede
yemekhanede ve yatakhanede ufak tefek igler yaparak yaga-
minu nasil kazandigim, Amerikahlarin onu nasil hep goériip
gozettiklerini, elektrik mithendisi olarak mezun olunca da na-
sil ig Onerileri aldigim, Tiirkiye’ye déndiigiinde ise nasil da
koytli kargilandigini uzun uzadiya anlatiyor.

Resimi Ay'da yer alan bu tiir yazilardan 6rnekleri yi-
neleyip durmamak igin, daha bagka hangi konular ele ahnmg,
yaz1 bagliklar1 ile gérelim: “Amerika‘da Cok Moda Olan Ve
Kadinlart Cezbeden Bir Din”, 62 “Amerika’da Kocalars Himaye
Cemiyeti,"”“Amerika’da Moda Olmaya Baglayan Hafta So-
nu Izdivaclan”,s “Musikisi, Dans: Ve Zevki Avrupa'ys Isti-
laya Baglayan Yeni Bir Medeniyet ...

626 C. 11, Nisan 1926, say1 2, s. 6.

627 ¢, 111, Agustos 1926, say1 6, s. 12.

628 ¢, 111, Kanunusani 1926, say1 11, 5. 2.
9 C. IV, Nisan 1927, say1 28, s. 18.
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Resimli Ay'm bu donemini daha iyi anlayabilmek igin
dogrudan dogruya Amerika’dan s6z etmeyen 6teki baz1 yazi-
larm da konularinn neler olduguna deginmek gerek: “Oliile-
rimizle Konugabilir miyiz?.”,5% “Dansa ilk Defa Nasil Basla-
dim?,"é “Elbise Modelleri”,©2 “Tenis” 6 “Kadinlar Saclarim Kes-
meli mi, Kesmemeli mi?”,$ “Yazhik Carsaf Modalan” 55 “stikbalde
Agk Nasil Olacak?”,%% “Hayatim Hice Sayan Bir Sinema Aktd-
ril" %7 “Insanlar Diger Yildizlara Ne Vakit Seyahat Edecekler?”,s®
“Viicudunuzu Thmal Etmeyiniz”,® “Sal Modas1”,%0 “Sigmanliktan
Miigteki misiniz?”,%4 “Kadinlar Muvaffakiyetlerini Neye Medyun-
durlar?” %2 “Kadinlar Nasil Boyanmali?”,5 “Sonbahar Moda-
lar1”, %4 “Istikbali En Parlak Meslek Hangisidir?”,5”Bu kadinlarin
En Giizeli Hangisidir?”,%4“Gengliginizi Nasil Muhafaza Edebilir-
siniz?”,7 “Elli Yaginda Oldugum Halde Neden Hald Gencim?” 64
“Romanya Kraligesi Ihtiyarliktan Korkmaya Bagladi”.® “Sag Mo-

63°CI say1 1, s. 18.
Aym cilt, sayi 3, s. 15,
Aym sayi, s. 28.
Aym cilt, say1 4, s. 12.
4 Ayni sayy, s. 27

5 Aym sayl, s. 31

€36 Aym cilt, say1 5, 5. 4.

7 Aym cilt, say17, 5. 3.

3% Aym sayi, s. 16.

9 Aymi sayy, s. 46.

0 Ay cilt, say1 8, s. 14.

1 Aym cilt, say1 9, s. 25.

642 Aym cilt, say1 10, s. 19,
3 Aym say, s. 25.

644Aymcllt say1 11, 5. 31.
C I, say1 4,s. 17.
Aym sayl, s. 43.
Aym cilt, say1 5, 5. 39.
Aym cilt, say1 6, s. 5.
9 Aym cilt, say1 10, 5.2.
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dast”,5%® “Diinyamin En Giizel Kadinlar:”,%! “ Kadinlar ms Daha Cok
Aldatiyor, Erkekler mi?” 2 “Harmumlar Bacaklarinizs Nasil Tutmals,
Nas:l Oturmal Biliyor musuniz?”,$% “Giizel Giyinmenin Muvaffa-
kiyetinize Ne Gibi Tesirleri Var?",%4 “Dans Etmek Tag Tagimaktar
Daha Yorucudur”,®5 “Senede Milyonlarca Para Kazanan Sinema
Artistleri Bos Zamanlarda Ne Ile Ve Nasil Vakit Geciriyorlar?,” 6%
vb...s7 :
M.Zekeriya Sertel, anilarinda, “Memleketten ¢iktigimiz
zaman yalmiz emperyalizm diigman: milliyetgiydik. Bu kez memleke-
te devrimci olarak dondiik,”s%® diyor. Déner donmez de bu dergi-
yi gkarmaya baglamig. Oysa, derginin bu doneminde Sertel’in
devrimciligin “d”si ile bile ilgisini kurmak olanaks1z.® Kald:
ki bu ne bigim antiemperyalist bir milliyetciliktir ki, derginin
Subat 1926 tarihli sayisinda “Diinyanin Vesait-i Nakliye Hiikiim-
dart” baghkl yazida Ford uzun uzun ve dvgiiyle tantilmakla
iyi bir is yapildigs sanulsin! Ne ki, Sertel’'in “devrimcilii” en
on swalarda yer alan bir kapitalisti ovmekle bitmiyor.
Mussolini'nin Italya’da yalmz solculan degil diipediiz de-

S0, say11,s. 11.

51 Aym sayy, s. 23.

652 Aymn cilt, say1 6, s.7.

653 Ayn sayy, s. 10.

654 Aym sayy, s. 32.

SSCo1v, say1 7,s. 12.

656 Aym cilt, say1 12, s. 12.

657 Sertel’in bu yazilarindan drnekler igin bkz, NECDET EKINCI -
BENGI KUMBUL — SERAP SARIHAN: Zekeriya Sertel: Ameri-
kan Kiiltiir Emperyalizminin Ve Magazin Dergiciliginin Onciisii;
Yeniden Anadolu Ve Tumeli Mildafaa-i Hukuk yyn., Antalya, 2006.
5% M.ZEKERIYA SERTEL: Hatwrladiklarim, 1905-1950; istanbul,
1968, s. 96.

% Ancak belirtmek gerekir ki, dergide Sabiha Sertel’in kaleminden
¢ikan yazilar ayn bir ¢izgidedir. Bunlarda Tiitk ¢ocuklarinin kot
yagam kosullari, Anadolu kadinin ¢ektikleri gibi konular ele alinmig
bulunmaktadir.
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mokrat olan kigileri bile inim inim inlettigi o giinierde, 1928
yilinda yayinlanan Resimli Ay'm Agustos sayisinda 26-27. say-
falarda “Diinyanin En Bilyiik On Iki Dahisi Kimlerdir?” bag-
likh ve dahi olarak kabul ettigi kigileri fotograflaryla birlikte
siralarken, diinyanin 3. En Biiyiik Dahisi olarak Mussolini’yi
gostermis bulunuyor!...6%0

Gelelim Tan gazetesindeki yazilarina; dnce, Béliim 2’de
arnulan su sdziinii arumsayalim: “..... yabanct diigmanhgin bir
hastalik haline getirmis birgok kimseler nazarinda haricin hakkim-
2da verecegi hiikmiin ehemmiyeti yoktur ..... bu gibiler Amerikali-
lar'n hakkimizda ne diigiindiigiine ehemmiyet vermeyebilirler......
[Fakat] Tiirkiye her hareketinin digarida nasil kargilanacagim goz
oniinde bulundurmaya mecburdur, "o

Zekeriya Sertel, 1945 yihina gelindiginde, Tan’da ayrica
sunlan yaziyordu:

" “..... Tiirkiye’nin bu kalkinma programinda uzanacak en sa-
mimi yardim eli, Amerika’dan gelebilir. Amerika, Ingiltere ve Rusya
dahil, biitin diinyanin yardim bekledigi bir yardim merkezi olmug-
tur. Para orada, makine orada, teknisyen orada toplanmgtir. Boyle
bir memleketin Tiirkiye'ye yardim elini uzatmas: bulunmaz bir ni-
mettir.

0 Derginin havas: boyle. Sunu da eklemek gerek: Bol sayida yan
¢iplak kadin fotograflan da kullamimug bulunuyor. Durum bu iken
Sertel’in Hatirladiklarim adiyla yaymladifn amilarinda yer verdigi
su savlarim acaba nasil yorumlayip degerlendirmek gerekir: “Siari-
miz hiirriyet ve demokrasi idi”’(s. 127); “Halkin sefaletini belirtiyor,
yasayis diizeyinin yiikseltilmesi, fakirin zengine kargi korunmas: ge-
rektigini savunuyorduk.”(s. 128); “En ¢ok iizerinde durdugumuz
sorunlardan biri de Milli Kurtulus Zaferinin halka maledilmesini
saglamakt. ”(s. 129). Sertel, ayrica, bu tiir yaymlarindan dolay: Ata-
tiirk ile gatigtifini da ileri stirmektedir. (s. 130).

%! M.ZEKERIYA SERTEL: “istikrar Bagka Durgunluk Bagka
Seydir”; Tan, 15 Eylill 1945,
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Amerika'min bagka milletlere yardim siyaseti, simdiye kadar
bildigimiz emperyalizm siyasetine dayanmaz. Amerika’'nin bagska
memleketlere yardim ederken takip ettiigi iki gaye vardir. Biri yar-
dim ettigi memleketin sanayilesmesi ve bu suretle o memleket halk:-*
min seviyesinin yiikselmesi, digeri de bu suretle istihlik kabiliyeti ar-
tan memleketin kendisinden fazla mal alabilmesi. Yani Amerikan si-
yasetinde de bir pazar tutma siyaseti varsa da bunu aym zamanda o
memleketin yiikselmesi ile barigtirmaya ¢aligmaktadr.....

Tiirkiye bu paydan istifade edebilmek icin gimdi miihim bir
firsat kargisindadir. Amerika'min bugiin gostermekte oldugu iyi ni-
yetten faydalanarak bu yardim: temin etmenin miimkiin oldugu
anlagilmaktadir. Bu itibarla Tiirkiye'nin Amerika ile miinasebetle-
rinde gittikce tyiye giden bir saldh gormek bizi sevindirmektedir.” 662

' Sertel, yine Tan’da 15 giin sonra diyecektir ki:

“Amerika’min tek hedefi diinya sulhiinii kurtarmaktr. 7663

Gorildiigi gibi, Resimli Ay'in Arap abecesi ile gkt
giinlerden 1945’e Zekeriya Sertel’in Amerika ile ilgili diigiin-
celerinde bir degisiklik olmamig. A.B.D.nin emperyalist bir
iilke olabilecegini ise hi¢ usuna getirmemig. Tersini soylityor
listelik. Ama buna gagmamak gerek, ¢iinkii amlaninda diyor
ki:

“Amerika’da kaldi§im idi¢ yil hayatimin en onemli yillaridur.
Ben gazeteciligi orada 6grendim. Fikirde en bilyiik gelismemi orada
yaptim. Hayat: orada 6grendim 664

Simdi eger, Sertel’in bu diislincelerini bilmeseydik, gu
sozlerinin kendisine yoneltilen komiinistlik suglamalan karg-
sinda savunma diirtiisiiyle yazildiginu diiglinebilirdik:

%2 M.ZEKERIYA SERTEL: “Tiirkiye’nin Amerika ile Miinase-
betleri”; Tan, 15 Ekim 1945,

3 M.ZEKERIYA SERTEL: “Diinya Sulhiinde Amerikan’mn Ro-
14”; Tan, 30 Ekim 1945.

564 M.ZEKERIYA SERTEL: Hatirladiklarim; s. 96.
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“Tan’m negriyatt meydandadir. Bagmuhariri de [bagyazan
da, yani kendisi] 35 seneden beri bu memlekette fikirlerini hep acik
yazilarla negretmigtir. Bu negriyat icinde bizim komiinist oldugumu-
zu ispat eden tek satir gosterebilecek kimse varsa igte onlar: vazifeye
divet ediyoruz....Zaten bize komiinistlik sifatin: atfedenler, komii-
nizmin ne olduunu bilmeyen ve bu memlekette komiinizmin yeri
olmadigin: takdir edemeyen cahillerdir.....” 665666

Sertel’in kargidevrimciligi konusunda dnce gunu sdyle-
meliyiz: Kamuoyuna Amerika’y: bu bigimde tanitan, Resimli
Ay'in ele aldifnmiz 1924-1928 doneminde bagta “televole”
programlarn olmak iizere bugiinkii televizyon yayinlarin faz-
lastyla cagnigtiran bir gizgide yaym yapmug olan Sertel’e
“devrimci” ve hele “antiemperyalist” demiemiz olanaksidir.
Diyecegimiz, onun Amerikan emperyalizminin bir dvgiiciisii
oldugudur. Yukanida s6zii edilen Amerikan “imaji“nin olug-
masinda en biiyiik katkicilardan biridir.

Tirkiye’de kdyliiniin okur yazar yapilmas: icin ne bii-
yiik bir ¢aba harcanmig ve bu konuya ne biiyiik bir énem
verilmig oldugunu biliyorsunuz. Sertel, buna da karsidir.s7

Ama asil 6nemlisi, Dil Devrimi'ni “bir irtica” olarak
nitelemesiydi. Kendi anlatimiyla:

“Diin dil bayram idi.

Yani Tiirkceyi anlagimaz, okunmaz hale koymak icin sarf
ettigimiz cehd ve gayretin bayranum yaptik. Milletlerin fertler gibi,

5 M.ZEKERIYA SERTEL: “Okuyucularimla Acik Bir Konug-
ma- II”; Tan, 11 Ekim 1945,

666 Zekeriya Sertel’e iligkin daha gok bilgi edinmek isteyenler, yaza-
rin, Oldugu gibi — Rus Bigimi Sosyalizm; fletisim yyn., Istanbul,
1993 ve Amerikan Bicimi Yagam; Yap1 Kredi yyn., Istanbul, 1994
kitaplari okumahdirlar. Ancak, hakkina agilan basin davalan bu
kitabin ilerdeki sayfalarinda ele alinacaktir,

%7 M.ZEKERIYA SERTEL: “K&y Mektepleri Meselesi”; Tan, 25
Agustos 1945.
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bazen boyle daldletleri [sapkinhklarn / sapitmalari] vardr, Biiyiik-
lerin dogum gilniinii oldugu gibi, 6liim giinii de kutlarlar, Tarihi bir
hédiseyi, isterse matem tutma geklinde olsun, anmakta israr ederler.
..... Dilnyaran bikyiik siyasi, ictimai ve iktisadi inkilaplar ge- -
¢irdi$i, bu arada Tiirkiye'nin hal ve istikbale ait birgok giicliiklerle
kargilagti$, yapacak, enerjimizi kullanacak pek ¢ok iglerimiz bulun-
dulu bir strada, fikir ve edebiyat hayatimizi felce ugratan, dilimizi
Tiirkge olmaktan gtkaran ve adina Dil Inkildbr denilen harekette 1srar
etmenin ménas1 nedir? Yalmz dil iizerinde keyfi tasarrufla kalma-
yarak Anayasa”yr ve kanunlarinizi anlagilmaz bir hale getirmeye
hakkimiz var mdir? Mahkemelerin ve vekdletlerin adlarimi degis-
tirmekle kalmayarak, resmi dille halkin dili arasina bu kadar derin
ugurum agmak inkidp mdur? 668
Anlagilan o ki, Tirk’iin 6liim kahm savagi yillarim
Amerika’da “fikirde en bilyiik gelismesi’ni gostererek geciren
Sertel’e, ulus olmak igin ulusal bir dilin gerektigini A.B.D.'"nde
ogretmemigler. Osmanlica ile, ancak Osmanh olunabilecegini
de bilmiyormug. Iktidara gecer gegmez Anayasa’run dilini ye-
niden Osmanlica’ya gevirecek olan D.P. ile, bu parti kurulur-
ken igbirligi icinde olmasiun bir nedeni de Dil Devrimi kar-
sisindaki ortak tutumlan olsa gerek! '
Her neyse, dénemin siyasetgileri, yazarlar, sozciileri
Oyle bir Amerika / Amerikah diigii yaratmiglar ve her halde
yarattiklan bu diige kendileri de inanmuglar ki, samrsimiz
Amerikalilar gokten inmis iyilik melekleri! Tek amaglan var:
Insanhga ve Tiirkler'e yardim elini uzatmak!... '
Onlar da uzanan bu yardmm elini tutmak igin kendi elle-
rini uzatmuglar. Ve 6nce ellerini, sonra kollarini, en sonunda
da tiim varhklari kaptirmuglar... '

% M.ZEKERIYA SERTEL: “Bu Bir Inkilip Degil, Bir Irtica-
dir.”; Tan, 28 Eyliil 1945.
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Bilindi§i gibi, emperyalizm bir iilkeye yalmz sildh zo-
ruyla girmez. Hedef segtigi iilkenin insanlannin duygu ve
diigiinceleri 6nceden Syle bir duruma sokar, dyle bir yonlen-
dirir ki, o iilke insanlan kendiliklerinden, isteyerek ve iyi bir
sey vaphklarim sanarak emperyalist giiclere iilkelerinin kapi-
larm agarlar, biraz is bilenleri ise igbirlikciler olarak bu em-
peryalist sémiiriiden pay da alrlar. Bunu saglamann yollan,
iilkenin yazgisi iizerinde su ya da bu olgiide soz sahibi ola-
bilecek kigileri ya kendi iilkelerine gelmelerini saglayarak ora-
da “egitmek”, geride kalanlan ise yabana dilde egitim yapan
ve belli bir diinya goriiglinii 6grencilerine belleten egitim ku-
rumlan agmak, kiiltiir merkezleri kurmak, yaygmn bir propa-
ganda ag icinde yogurmaktir. Kitle iletisim araglan bu amag
igin bigilmis kaftandir. O nedenle, emperyalistler, iilkenin ile-
tisim odaklanm dogrudan dogruya kendi denetimlerine sok-
mak isterler, bu yapilamiyorsa “egitilmig” kigilerin yo6neti-
minde olmast i¢in ¢aligihir. Ele aldigimiz dénemde, kitle ile-
tigiminin baghca ortamu yazih basin oldugu icindir ki basinda
simdi alinhladigimiz tiirden yazilar gikip durmugtur. Ote yan-
dan, “yardim”da bulunduklan iilkeden kendi propaganda-
lanmin yapmasi istenir. Biraz agagida A.B.D.-Tiirkiye arasinda
yapilan bir antlagmada, Amerika’'min propagandasiun Tiirk
hiikiimetince saglanacagina iligkin madde bu duruma tipik bir
ornektir.
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Kesim 2
AMERIKAN YARDIMININ iCYUZU

|
Ik yardim antlasmalan

Dénemin siyasetgilerinin ve yazarlannin bdylesine v-
diigii bu Amerikan yardiminn nasil bir sey olduguna kisaca
bir gbz atahm.

1945-1950 aras1 dénemde A.B.D. ile imzalanan ilk yar-
dim antlagmasi. A.B.D.'nin diin¢ Verme Ve Kiralama Kanu-
nu cergevesinde savag igerisinde Tiirkiye’ye verilen sildh ve
savag ara¢ ve geregleri ile ilgiliydi ve 23 Subat 1945'te imza-
lanmigt. Antlagmanin 5.maddesine gore; A.B.D. Bagkani, ant-
lagma yapildig siradaki savag durumu sona erdiginde, gerekli
gordiigiinde bu malzemeden elde kalanlan geri isteyebilecek-
ti. Bagka bir deyigle, bu silahlar, arag ve geregler Tiirkiye'nin
mali olmuyordu. Ama asil nemli olan madde, 2. maddeydi
ve soyleydi: “TC Hiikiimeti saglayabilmek vazifesinde bu-
lundugu ve miisaade edebilecegi maddeleri, hizmetleri, ko-
layliklar: veya bilgileri A.B.D.’ne temin edecektir.” Madde,
¢ok agik. Bu savag malzemesi sizin olmuyor, ama siz 6diing
aldigimiz bu malzeme kargilifinda Amerika’ya “hizmetleri,
kolayliklan veya bilgileri temin” edeceksiniz! Haydar Tung-
kanat'a gore; “.....bu maddedeki ‘kolayliklar’ sozii, Tiirkiye'nin ha-
va meydanlariyle, limanlar1 ve yollarinin Amerikalilar tarafindan
kullarnlmasmdan, Tiirkiye'de Amerikalilar'in iis ve tesisler kumrala-
rina varmcaya kadar ¢ok degisik anlamlar tagir. Bu madde ile Tiirk
Hiikiimeti, nerede baglayip nerede bitecegi belli olmayan cok genis
bir yiikiimliliik altina girmis bulunmaktadur..... Tiirkiye ise hicbir
siir ve karst gart koymadan Amerikan sartlarint aynen kabul et-
migtir. Tiirkiye’nin bu tutum ve davramgindan cok iyi bir sekilde
yararlanmasin: bilen Amerika'nin bu anlagmay: basamak yaparak,
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bundan sonraki anlagmalarda daha fazla imtiyazlar, haklar ve ta-
vizler kopardifu..... goriilecektir.”®

Bunu izleyen yardin antlagmasi yine IL.Diinya Sava-
si'ndan arta kalan ayru sildh ve savag arag ve geregleriyle ilgi-
liydi. 27 Subat 1946’da T.B.M.M.'nce onaylanan bu antlagma
uyarinca, A.B.D., Tiirkiye'ye 10 milyon dolarlik, 10 yil vadeli,
10 egit taksitte 6denmek iizere kredi agiyordu. Bu para, Tiirki-
ye'nin s6z konusu malzemeden satin almak istedikleri igin
kullanilacakti. A.B.D., dilerse, taksitler dolar karsiig Tiirk li-
ras1 olarak odenecekti. Gergekte, A.B.D./nin bu antlagma ile
Tiirkiye'ye para vermesi s6z konusu degildi. Zaten Tiirki-
ye'nin elinde bulunan, savag artig1 malzeme igin A.B.D.'ne 10
milyon dolar 6denecekti ve bu nedenle de A.B.D.’nden Tiir-
kiye'ye dolar girmesi/gelmesi diye bir gey yoktu ortada. Ant-
lagmanin en ilging yan ise, 3.maddede belirtilen Tiirk liras: ile
Odeme yapilmast durumunda A.B.D.nin bu paray: Tiirkiye'de
kullanacak olmasiydi. Ulkemizde bulunan kendi gorevlileri-
nin giderleri bu parayla kargilanacak ve ayrica “harsi, ter-
biyevi ve insani gayelerle” yine Tiirkiye’de kullarulacakt.
“Harsi”, “kiiltiirel” anlamina geliyor; “terbiyevi” ise “egitim- -
sel” anlamina gelmis olmah. “Insani” amagla kullanilmas: ne
demekti acaba? Bu konuda yine Tungkanat gdyle diyor: “Go-
riililyor ki, Amerika kendi iilkesinden bir kurugluk déviz dahi ¢ikar-
madan, Tiirkiye'deki masraflarims, Tiirk paras1 ile odeyebilecektir.
Harsi, insani ve terbiyevi gayelerin Tiirkiye ve Amerika icin ayr:
veya esit anlam m tasidhdr, bu maksatlar icin kimlere veya hangi
tegekkiillere yilda ne miktar Tiirk paras: verilebilecegi de anlagmada
tespit edilmedigi igin, Tiirkiye’de bu parayt Amerikan Hiikiimeti
adina kullanacak kigi diger elgilerden farkl: olarak bilyilk bir gii¢ ve

6%  HAYDAR TUNCKANAT: ikili Anlagmalann I¢yiizti —
iktisadi, Askeri, Siyasi; Ekim yyn., Ankara, 1970, s. 24-26.
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dnem kazanmakta ayrica Tiirk Hikiimeti iizerinde de bir siyasal
bask: arac: elde etmig olmaktaduy, "67

] ;
12 Temmuz 1947 Antlasmasi

Soguk Savag'in giderek yeginlesmesi sonucunda
A.B.D/nin Sovyetler'in 6niinii kesmesi bakimindan Yunanis-
tan ve Tiirkiye 6nem kazanmugti. Bu ortamda A.B.D. Bagkam
Truman 12 Mart 1947’de Amerikan Temsilciler Meclisi ve
Senato ortak toplantisinda bir konugma yapacak ve Yunanis-
tan i¢in diyecekdi ki:

“Yunanistan'daki Amerikan Iktisadi Heyeti ile Amerikan
Biiyiikelgisi'nden gelen ilk raporlar Yunanistan 6zgiir bir ulus ola-
rak hayatta kalacaksa, yardimin gerekli olduguna dair Yunan Hiikii-
meti'nin goriigiinii desteklemektedir.... Insani ihtiyaclar ve sefaleti
istismar eden militan bir azinlik, ekonomik gelismeyi bugiine kadar
imkdnsiz kilmig olan siyasal kangikhigr yaratmayr bagarmugtr.....
Yunan devletinin varlig1 bile, kuzey simrlan bagta olmak iizere,
hiikiimet otoritesine bir cok noktalarda karg: gelen komiinistlerin én-
derligindeki birkag bin sildhlr kisinin terorist ¢aligmalar: ile, artik
tehlikeye diismiigtiir. Bu arada, Yunan Hiikiimeti duruma egemen
olamamaktadir.... Yunanistan kendine yeterli ve sayg1 duyulan bir
demokrasi olacaksa, yardim gérmelidir.....”671/672

0 Ay, s. 29.
sn TURKKAYA ATAOV: Amerlka, Nato Ve Tiirkiye; 2.basim,
Idmhkyyn Ankara, 1969, s. 100-101.

Gergekte, Yunanistan’daki durum Truman’in 6ne siirdiigiiniin tii-
miiyle tersi idi. Dogru olan tek ydn, ilkenin denetiminin Alman is-
galine karst savagmis olan komiinistlerin elinde olmasiydi. Ne ki,
komiinistler halkin biiyiik destegine sahipti. Bu konuda bkz. Bélitm 1
/ Kesim 6 / I’de not 1. Ayrica, Tiirkkaya Atadv de su saptamayr’
yapmaktadir: “Yillar sonra Bagkan Lyndon Johnson’un Vietnamh
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Truman, Yunanistan’dan sonra s6zii Tiirkiye'ye getire-
rek bu kere sunlar sSyleyecekti:

“Yunanistan'in komgusu Tiirkiye dahi dikkatimizi gerektir-
mektedir. Tiirkiye'nin bagims:z ve iktisaden sthhatli bir devlet olarak
bekasi, bariga bagl: biitiin diinya milietleri igin Yunamstan'dan daha
az ehemmiyetli olmadig agikdrdir, "2

Truman, konusmasinda ayrica Kongre’den bu iki filke-
ye yapilacak malf yardim ve verilecek arag gerecin nasil kulla-
nildigim gozetleyip denetlenmesi ve Tiirk ve Yunan personeli-
nin Amerika’da egitilmesi amaa ile yetki isteyecekti.

Tiirkiye’deki yonetim ve Amerika'yr zaten goéklere gi-
karmug olan gevreler, bu konugmadan olabildigince mutlu ol-
muglard: Ornegin; Bagbakan Recep Peker, Associated Press ve
New York Times muhabirlerine verdigi demecte, “Bagkan Tru-
man, tam realist ve tam insani bir giriigten miilhem olmugtur.” di-
yordu.s7 '

Ancak, daha 6nce de deginildigi gibi, Amerikan Kong-
resi'nde, hala Tiirkiye'nin “demokratik” bir iilke olmadif ka-
nusinda olanlar bulunuyordu ve bunlar Tiirkiye'ye yardim ya-
pilmasina kargiydilar. Burada bir ayrag agmak ve Tiirkiye'nin
gok partili diizene gegmesinde dis etkinin Onemini bir kez
daha vurgulamak gerekiyor. Once, sunu belirteyim: Amerikan
Senatosu, “Truman Doktrini” olarak amlan Truman'in bu
onerisini, 22 Nisan 1947'de 23’e kars1 67; Temsilciler Meclisi
ise 9 May1s 1947'de 107’ye kars1 287 oyla kabul edecek, ancak

gerillacilar Ngo Dinh Diem’in ‘ekonomik mucize 'sini engellemekle
suglamasi gibi, Harry Truman da 1947 'de fagist Alman isgalinden
daha yeni ¢ikmig bir iilkede ekonomik kalkinma olmamasim igteki bir
azinh@a ve dig etkilere yoruyordu Dogrulugundan kugkulaniimamasi
gereken veriler gibi, Amerika’nin yillarca kabul ettirdigi efsaneler
tarih yorumunu degigtirmiy ,insanlar: yamitmigtir” (A.y., s. 101).

S Ulus, 13 Mart 1947.

% Ulus, 14 Mart 1947,
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bu arada Tiirkiye'ye kars1 konugmalar yapilacakh. igte, tam bu
siralarda, D.P. listesinden bagimsiz milletvekili secilmig olan
Adnan Adivar Amerika’da bulunuyordu. Déniigiinde Inénii'-
ylii ziyaret edecek ve orada Tiirkiye’de demokrasi bulunmada-
gmna iligkin yaygmn bir karu oldugunu sdyleyecekti. Inénii,
Adivar'in bu sdzlerine ¢ok sert bir tepki gosterecek ve ona ¢i-
kigarak bagiracaktir.” Inénii, 9 Mayis Cuma giinii [1947] bu
olay i¢in defterine gunlan yazmug bulunuyor:

Adnan Adivar'in ziyareti.

Kavga.

..... Demokrasiye kimse inanmiyormus.

Isbaginda (okunamadi)

Gazetelerin kapanmasi vb.

Bunun tizerine kavga, sonra dzlir diledim.5’

Truman Doktrini, 12 Temmuz 1947’de Tiirkiye adma
Dagigleri Bakaru Hasan Saka ve A.B.D. adina da Ankara Bii-
ylikelgisi Edwin C. Wilson arasinda imzalanan bir antlagma
ile uygulamaya konuldu.

Animsayacaksiniz: Bu tarih, aym1 zamanda Inénii'niin
12 Temmuz 1947 Bildirisi'nin de tarihi! Bunun salt bir rastlanti
oldugunu soyleyebilir misiniz?

Antlasma’nin hiikiimlerine gelince; Tiirkiye'nin yazgisi-
n1 degistiren bir antlagma oldugu i¢in biraz ayrintiya inerek
gorelim:

“Baglangi¢” boliimiinde antlagmanin neden imzaland:-
1 su sozlerle agiklanmgti:

“Tiirkiye Hiikiimeti; Tiirkiye’'nin hiirriyetini ve ba-
gumsizhigim korumak icin ihtiyac olan giivenlik kuvvetleri-
nin takviyesini temin ve aym1 zamanda ekonomik istikrarini
muhafazaya devam maksadiyla, Birlesik Devlet Hiikiimeti’-

675 LINONU: Defterler; C. I, s. 451’ de Ahmet Demirel’in notu.
676 | INONU: Defterler; C.I, s. 451
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nin yardimmu istediginden, ve Birlegik Devletler Kongresi,
22 Mayis 1947’de tasdik edilen kanun ile, Birlesik Devletler
Bagkanina, Tiirkiye'ye, her iki memleketin egemen ve ba-
gimsizhifina ve giivenligine uygun sartlar dairesinde, boyle
bir yardimda bulunmak yetkisini verdiginden.....”s7

Bu baglangigtan sonra, 1.maddede:yardimin Amerikan
Yardim Kanunu geregince yapilacagi ve Tiirkiye’'nin de bu
antlasmada belirtilen kogullar icinde bunu kullanacagi ongo-
riilitlyordu. 2.maddede ise Tiirkiye’de yardmmin kullarulmasim
denetleyecek, kosullarim belirleyecek ve Amerikalilar'dan
olugan bir kurulun gorev yapacag, kurul bagkamna “Misyon
Sefi” denilecegi, Tiirk Hiikiimetinin bu kurula her tiirlii kolay-
h$ saglayacag belirtiliyordu.

Bu madde, dogrudan dogruya Tiirkiye'nin igiglerine ka-
rnismak demekti. Ne ki, o giinlerde Tiirkiye’yi yonetenler ve
onlann goriiglerini dile getirenler hi¢ de bdyle diigiinmiiyor-
lard1. Omegin; C.H.P. Urfa milletvekili ve yazar Esat Tekeli'-
ye gore, “Ister ikraz ister bagislama seklinde olsun verilecek parann
nereye harcanacagini 6grenmek istemek, fazla bir istek sayilmaz ve
hele Avrupa'min kalkinmasina goniilleri raz: olmayanlarin iddia et-
tigi gibi boyle bir talebe, memleketin iciglerine miidahale mahiyeti
atfedilemez.”s

Simdi su 3.maddeyi dikkatle okuyalim:

“ .. iki memleketin giivenligi ile kabil-i telif oldugu
nisbette:

1- Birlegik Devletler basin ve radyo temsilcilerine, bu
yardimun kullanihigini serbestge miigahede etmelerine ve bu
miigahedelerini tam olarak bildirmelerine miisaade edile-
cektir.

7 HASAN REFIK ERTUG: “Tiirk-Amerikan Mali Yardim An-
Iasmas1”; Siyasi Ilimler Mecmuasi, Temmuz 1947, say1 196, s.145
7 ESAT TEKELI: “Amerikan Yardim”; Ulus, 23 Ekim 1947.
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2- Tiirkiye Hiikiimeti, bu yardimin amac, kaynags,
mahiyeti, genigligi, miktan ve ilerleyigi haklanda Tiirkiye’-
de tam ve devaml yayin yapacaktir.”

1.fikra, yalruz Amerikali gazetecilere taminmg bir gegit
“kapitiilasyon”dan bagka bir gey degildi. Ama 2.fikra, Ameri-
ka'run propagandasim yapmay, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
icin bir gorev durumuna getiriyordu. Ag¢ikgas), devletimiz,
bundan bdyle Amerika'mun propagandasini yapmakla yiikiim-
liydid!...

Bu maddeyi yazisma bdylece oldugu gibi alan Hasan
Refik Ertug, bakin nasil yorumlayip degerlendirmis:

“Bu digiincii maddedeki gu hiikiimler, bugiin memleketimizde
yerli ve yabanci basm temsilcilerine zaten ve en genig esaslar daire-
sinde tarmnmg ve ifade edilmekte olan haklarin ve imkénlarin tek-
rarmndan bagka bir gey degildir.”s7

Bu yorum, gercekte 1.fikra icin. Ya 2.fikra? Kim nasil
savunabilirdi ki! O siralarda giiniimiiziin A.B.cileri de henuz
ortalikta yoktu...

Gelelim Antlagmanin en can alict maddesine... 4. mad-
deye...

Bu madde goyledir:

“Tiirk Hiikiimeti yapilan yardimi tahsis edilmis bu-
lundugu gayeler ugrunda kullanacaktir.....Tiirkiye Hiikiime-
ti, Birlesik Devletler Hiikiimeti’nin muvaffakati olmadan,
bu neviden hicbir madde ve malimatin miilkiyet ve zilyed-
ligini devredemeyecegi gibi, aym1 muvaffakat olmadan Tiirk
Hiikiimeti’nin subay, memur veya ajan sifatin1 haiz bulun-
mayan bir kimseye agiklanmasina ve maddeler ve malima-
tin verildikleri gayeden bagka bir gayede kullamilmasina
miisaade etmeyecektir.”

6 H.R.ERTUG: s. 147.
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Amerika’y1 goklere gikaranlar, 6ve 6ve bitiremeyenler,
bu maddenin ne anlama geldigini 1964 yiinda yagayarak 6g-
rendiler. igin en aa ve “ironik” yonii de, inéni’niin de yapilan
bu antlagmanin ne anlama geldigini bu tarihte 6grenecek ol-
masiyds. Ciinkii, Inénii'niin bagbakan oldugu 1964 yihinda
Kibris’ta Rumlar, Tiirkler'e kargi soykinm denebilecek bir sal-
diniya ge¢miglerdi. Oysa, Kibns Cumhuriyeti'ni kuran ant-
lasmalara gore Tiirkiye, Yunanistan ve ingiltere “garantor”
devletlerdi. Boyle bir durumda iicii birden, olmazsa her biri
Ada’da diizeni saglamak ve kurulan devleti yagatmak hak ve
yetkisine sahiptiler. Tiirkiye, hem Yunanistan’a ve hem de In-
giltere’'ye Ada’daki kanli olaylara birlikte son verme gagn-
sinda bulundu. Her ikisi de yanagmadi. A.B.D.den aym
amagla yardim istendi. A.B.D., iistii kapal bir bicimde de olsa
Rumlardan yana bir tutum takmarak edilgin kaldi. Bunun
iizerine Tiirkiye icin olaylara, yaptif1 uluslararas1 antlagmala-
ra uygun olarak, tek bagina bir son vermesi, bunun icin de bir
askeri harekit yapmasindan bagka ¢6ziim yolu kalmamigth
geriye. Iste Tiirkiye, Kibnis'da bir gtkarma eylemi yapmak
tizere iken A.B.D. Bagkani Lyndon Johnson'un 3 Haziran 1964
tarihli ve uzun siire kamuoyundan gizli tutulan mektubu gel-
di. Mektup oldukga kaba bir dille yazilmgti ve A.B.D.'nin iki
N.A.T.O. tiyesi (Tiirkiye ve Yunanistan) arasinda bir gatisma
istemedigini, Amerika’mun bir askeri miidahaleden yana ol-
madif: ve eger bu yiizden Tiirkiye bir Sovyet tehdidi ile kar-
silagirsa N.A.T.O./nun (ve dogal olarak A.B.D.’nin) Tiirkiye'yi
savunmayabilecekleri belirtiliyor ve deniyordu ki:

“Tiirkiye ile mevcut Temmuz 1947. tarihli anlasmanmn IV.
Maddesi geregince, askeri yardimun, verilis amaglarindan ayr1 gaye-
lerle kullamilmas: igin A.B.D.'nin muvaffakatimin alinmas: gerek-
mektedir..... Mevcut kogullar altinda Tiirkiye'nin Kibris’a yapacag
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bir miidahalede Amerika tarafimdan saglanmg olan askeri malze-
menin kullanmilmasina A.B.D. muvaffakat etmemektedir. 650

Agikgasi, 1947 Antlagmas: ile saglanan askeri yardim,
ancak S.5.C.B.'ne karg1 ve o da A.B.D.'nin izin vermesi kogu-
luyla kullanlabilecekti. Bunun diginda, Tiirkiye'nin ulusal gii-
venligine nereden tehdit gelirse gelsin, Gyle eli kolu bagh du-
racakti. Yeter ki, bu sildhlan kullanmak icin A.B.D. izin versin!
Iste, Kibris sorununda vermiyordu. Bu nedenle de Kibns'a
miidahale edebilmek icin daha 10 yil beklenmek zorunda ka-
Imacaktir.

Asim Us, Hatfira Notlariinda 10 Mart 1947'de gbyle
yazmus:

“Tiirkiye ve Yunanistan'a yapilacak yardim ile Amerika ve
Ingiltere kendi medeniyetlerini miidafaa ediyorlar demektir.”s

Gok dogru soylemis. Amag Tiirkiye'nin savunulmasi
degildi. Amac, Tiirkiye'nin ileri bir karakol gibi, bir fedai bir-
ligi gibi 5.5.C.B.’nin oniine siiriilmesiydi. Oral Sander’in ¢ok
dogru olarak belirttigi tizere, 12 Temmuz 1947 Antlasmasi bir
“ittifak” antlasmas: degildi, tek tarafh bir yardim uygulama-
siydi. A.B.D., Tiirkiye’nin S.5.C.B."ye karsi savunulmasi igin
higbir yiikiimliiliik altina girmemisti. Yalmza, silah, malzeme
ve para yardiminda bulunuyordu.®2 Buna kargilik, Tiirkiye,
Amerikan askeri varligina Tiirkiye'nin kapilarin agiyor, ¢ on-

5% Johnson Mektubu’nun N.A.T.O.’nun Tiirkiye’nin giivenligi agi-
sindan dogurdugu tartigmalar ve mektup sonras: tepkiler ve gelig-
meler igin bkz. CAGRI ERMAN: “ABD Ve NATO lle iligkiler”;
g‘n‘k Dig Politikas... Ed.Baskin Oran, 5.basim (2002), s.686-691.
s. 703.

2 0.SANDER: .....Tiirk-Amerikan.....; 5.29.

58 Bu arada, Tirkiye ile A.B.D. arasinda 6 Aralik 1946°da yapilan
bir antlagma ile eger A.B.D., diplomatik misyonu igin yeni elgilik ya
da konsolosluk binalan ya da yerleri satin almak, isterse bunlar Tiirk
Hiikiimeti’nin satin alarak tapulanm A.B.D.’ne devredecegi, satin
alma bedellerinin ise Tiirkiye’nin A.B.D.’ne olan borcundan diisiile-
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lara tilke y6netiminin belli dallarinda karar verme yetkisini
taiyor, Amerika'nin propagandas: devlet eliyle yapilmasmm
iistleniyordu. Ancak, A.B.D. bile Truman Doktrinin bu iilke-
lerin icigleri iizerinde denetim kurmak amacim tagidiim belir-
tenler varken® bizde diigiin bayram yapihyordu. Oysa, “Go-
riildiigii gibi, Truman Doktrini Yunanistan ve Tiirkiye'ye “yardim’
amactyla ortaya atlmamgtir. Uzun bir gegmisi olan Amerikan em-
peryalizminin yeni kogullara uygun bir agiklamasidir. Ingilizler'in
Orta Dogu ve Akdeniz'de emperyalizmin bir numarali bekciligini
artik yapamayacak durumda olmaswyla, bu rolii atom tekclini elinde
bulunduran ve savastan en biiyiik kapitalist iilke olarak gikan
Amerika’ya birakmasimin bir sonucudur.”68>6% '

Truman Doktrini'nin ilk uygulamasi da goyle olacakt:

22 Mayis 1947'de General L.E.Oliver baskanhginda 20
kigilik bir askeri yadim kurulu Tiirkiye’de geldi.®’ Bu kurulun
onuruna Ankara Palas’ta bir kokteyl verildi. inénii de bu
kokteyle geldi ve General Oliver ile yanyana resim gektirdi.

cegi Ongorilmistl. A.B.D.’nin o tarihte elinde yeterli binast ve
arazisi oldugu dilglinliliirse, bu antlagmadan, ¢ok sayida personelini
Tiirkiye getirmek niyetinde oldugu, onlara simdiden yer hazirlamak
amacini gittiigl kolaylikla anlagilabilir. (H.TUNCKANAT; s.37-
42).

4 Senatdr Taft. 13 Mart 1947 giinlit New York Times’da (T.ATA-
OV:s. 120).

535 T. ATAOV: s.117. :

68 O giinlerde Turkiye’de bu gelisen olaylarm nasil gortldiigtni
belirtmek bakimindan Truman Doktrini Amerikan Kongresi’'nde gd-
riiglilirken buna karsi gaikan Amerikali senator ve temsilcileri Ahmet
Stikrit Esmer’in komtlnist olmakla suglamas1 gergekten ilging olsa
gerektir. Esmer, demis ki: “Tasariy: aci tenkitlerinde hedef alan bir
ztimre meclis dlyeleri de solculardir. Bunlar, yardimda kendi siyast
ideolojilerine kargi agilmis bir savag mdnas: sezmektedirler. (AH-
MET SUKRU ESMER: “Amerikan Kongresinde”; Ulus, 25 Mart -
1947,

887 Ulus, 23 Mayis 1947.
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Bu resim Ulys gazetesinin 1. sayfasindan yaymnlandi®® in-
onii'niin damadi Metin Toker'in belirtti§ine gore, bu, fnénii
igin hig de alistlmug bir durum degildi.®/e* flk goriigmelerden
sonra bu kurul iiyéleri guruplara béliinerek iilke iginde ihce-
leme gezilerine giktilar.#! 24 Mays 1947'de Kara Kuvvetleri
subay iiniformalari, Amerikan subaylarinki model ahnarak
degistirildi.#2? Agustos ay1 sonunda bir gurup subay A.B.D.'ne
egitim gormek iizere gonderildi.#® 5 Ekim 1947'de Genelkur-
may Bagkarm Orgeneral Salih Omurtak bagkanlifinda general,
amiral ve subaylardan olugan bir kurul Amerika'ya gitti.®* Bu
arada, Amerika’dan ilk parti yardim malzemesi yiiklii olarak
yola ¢ikan gemilerin 15 Ekim’de Iskenderun Limam’na ulaga-
caklari, bu malzemenin yol yaplmlhda kullarulacak ig maki-
neleri oldugu, kullanacak teknisyenlerin de ayni gemilerle gel-
mekte olduklar: haberi basinda yer ald1.6
Truman Doktrini ile baglayan bu Amerikan “yardmm”1
tilkemizin yazgisim degigtirecektir. Ciinkii, her geyden dnce,
Tiirkiye gerek askeri yonden, gerek dig siyasa yoniinden, ge-
rek iilke icinde dzellikle emekgi kesimlere ve aydinlara kars
izlenen tutum agisindan ve gerekse kiiltiirel yonden Amerikan
" emperyalizminin diledigi bicimde, onlanin gonliince yeniden

%% Ulus, 14 Temmuz 1947.

% M.TOKER: Tek Partiden.....; s. 274.

% Yillar sonra Sitleyman Demirel A.B.D. Bagkam Johnson ile yan-

yana gdziiktiigii bir fotografi secim propagandasi olarak dagittiginda

¢ok elestirilecektir. Ama anlagilan, bu igin nciiliifiini Indnii yapnus
“bulunuyor. Aradaki fark, fotograflardaki Amerikahlar’in riitbe farka.

Intni, bir generalle yetinmek zorunda kalms.

! Ulus, 3 Haziran 1947.

2 Ulus, 25 Mayis 1947.

% Ulus, 22 Agustos 1947.

4 Ulus, 6 Ekim 1947

5 Ulus, 12 Ekim 1947.
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yapilandirilacaktir. Bu ise, 1923-1938 Tiirkiyesi'nde ne yapil-
mugsa ters yiiz edilmesi demekti.

Simdi gelin 1956 yilinda Amerikan Senatosu Dig Ilig-
kiler Komitesince hazirlanan bir raporda yer alan gu satirlan
okuyahm:

“[Amerikan yardim] bir hiikiimet girigimi olarak,
bagkalanimin gikan igin yapilan bir gsey degildir. A.B.D.ne
sadaka veren bir kurulug ve ne de ekonomik yardim Ameri-
kan halkinin cdmert ruhunun diganiya akmasidr.... Teknik
yardim, A.B.D./nin dig politikasim yiiriitmek ve ulusal ¢-
karlanm diganda geligtirmek icin mevcut araglardan bir
tanesidir.”e% '

Bir de ayru komitede 1962'de D1g Yardim Kanunu tar-
tisihirken A.B.D. Savunma Bakan1 McNamara'nin su sdzlerini
dinleyelim:

“Gelecek y1il Amerikan asker? okullarinda yabanc: uluslardan
18.000 kisi egitim gériiyor olacaktir. Bu kigilerden her biri demokra-
simizin nasil cahigti§ima tamk olacak, bizim hiikiimet geleneklerimizi
ve felsefemizi 6greneceklerdir. Ulkelerine dondiiklerinde de her biri
bunun uygulayicis: olacaktir.”s7

Once, McNamata'min bu sdylediklerini yahnlastirarak
yinelersek, “Bu subaylar bizim iktidar alternatifimiz olacaklardir”
gibi bir anlatimla kargilagiriz. 12 Eyliil 1980 darbesini duyan
A.B.D. Bagkaniun “Our boys did it” [“Bizim gocuklar / oglanlar
yapti / bagardr”] demis olmast durumu yeterince gozler oniine
serer.

Dig yardim, bir dis siyasa aracidir. Dig yardim almay:
kabul eden iilke, yardim yapan {ilkenin denetimine girer. Yar-

% 0.SANDER: ....Tiirk-Amerikan.....; s. 42-43.

%7 DAVID A. BALDWIN: Foreign Aid and American Foreign
Policy — A Documentary Analysis; Frederick A. Praeger, New
York, 1966, s. 142.
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dim: yapan iilkenin isteklerini yerine getirmediginde bu yar-
dim kesilir. Yardima bagimh duruma gelmis iilke icin bu du-
rum ¢ok sakincah sonuglar dogurur. O nedenle, yardimin ke-
silmemesi igin istenilenler yapilir. (Bir siiredir yagadifimiz
LMF. ve Diinya Bankas: olay1, bu konuda bagkaca bir agikla-
may1 gerektirmiyor). Kald1 ki, A.B.D. Bagkan1 John F. Ken-
nedy, Aralik 1962'de New York’ta Ekonomi Kuliibii'nde yap-
tif1 konugmada gergegi igtenlikle ortaya koymus bulunuyor:
“Dig yardim, Birlesik Devletler'in diinya iizerinde etki ve kontrol
elde etmesini.... saglayan bir metodtur.”

Sunu eklemeden gegcmeyelim: Dig yardim her zaman
ahnabilir. Kurtulug Savagimiz sirasinda Atatiirk de Sovyetler’-
den hem sildh ve hem de para olarak yardim almigh. Ama
Tiirkiye, ne Sovyet uydusu oldu ve ne de komiinist. Bagimsiz-
higini koruyarak dig yardim alabiliyorsan alirsin. Kalds ki, so-
guk savag bagladiginda Tiirkiye'yi S.5.C.B.’ne kars: giiglendir-
mek, A.B.D.'nin kendi ulusal gikan1 geregi idi. Tiirkiye'nin o
glinkii yéneticileri ise, Amerikan yardimim bir lituf gibi kar-
giladilar. Kafalarinda yarattiklan 0 Amerika diigii de bu yanhg
degerlendirmeye eklenince, sonug, Tiirkiye'nin giderek ba-
gmmsizligim yitirmesi ve sémiirgelesme siirecine girmesi oldu.

Bu daha baglangict. Gerisi gelecek.

in
Bagimsizhgin yitiriimesine karsi
yUkselen bir ses

Tiirkiye’de herkes bu aymazhk iginde degildi, uyur-
gezer bir durumda Amerika diigli gérmiiyordu. Sayilan az da
olsa kimi yurtseverler gergegi goriiyor ve kamuoyunu aydin-
latmak igin ¢abaliyorlardi. Tipki bugiin ne siiriilen kogullara
ve ulusal onurumuzun kirilmasina, ulusga itilip kakilip durul-
mamza, iilkeyi giderek parcalamak pahasina Avrupa Birli-
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gi'ne girmek icin her. tirlii seyi yapip edenlere kargi kimi
yurtseverlerin seslerini yiikseltip, ellerindeki olanaklarla halka
aydinlatmaya caligtiklan gibi...

Iste 0 zaman bu yurtseverlerden, ulusgulardan biri de
Do¢.Dr.Mehmet Ali Aybar'di. Aybar, daha Truman Doktrini
ilan edilir edilmez, Zincirli Hiirriyet'te 5 Nisan 1947'de “Her
Seyden Evvel Ve Her Seyin Ustiinde Istiklil” baghkh yazis:
ile, bu dig yardimin ne anlama gelecegini ¢ok agik bir bicimde
agiklamigh. Bunu ayn1 konuda bagka yazilan da izlemis bulu-
nuyor.5® Ben, 5 Nisan 1947 giinlii yaziy1 6nce kitabin sonunda
ek olarak koyayim diye diislinmiigtiim. Ama, bir kere, biliyo-
rum ki, birgok okur kitaplarin sonunda yer alan eklerti ya oku-
maz ya da soyle bir gz atip geger. Ancak, konuya akademik
agidan yaklaganlar icin ekler bir kaynak iglevi goriir. Hem
sonra, simdi okuyacaginiz bu yaz her geyi giin 1gigina gikaran
bir yazi. O nedenlerle, Aybar'm bu yazisii bu altbaghk al-
tinda kitabin akis1 iginde sizlere sunmak istedim. Ama bir
“alint1” olarak degil. Benim gimdi anlatmak istediklerimi o, o
zaman Oylesine izdiiglimii gibi ortaya koymusg ki, kitabin bir
pargast olarak buraya aldim. O nedenle de, 6teki alintilarda
oldugu gibi italik harfler de kullanmadim. $imdi, bundan son-
raki IV. Altbaghga, yani Marshall Plam’na degin okuyacagimz
boliim Mehmet Ali Aybar'm kaleminden ¢ikmug olan yazidir:

¢ Aym yerde yaymlanan oteki yazilan sunlardi: “Amerikan
Yardimm Bizde Kimler istiyor?” (12 Nisan 1947), “Yardimn
Aleyhinde Bulunmak Her Tiirk I¢in Kutsal Bir Gérevdir” (19
Nisan 1947), “Yardim Konusunda Sunlan da Bilmeliyiz” (19
Nisan 1947). Mehmet Ali Aybar’in yazilari Bagmmsizhk, Demok-
rasi, Sosyalizm — Secmeler 1945-1967 bashif: altinda Gergek
Yaymevince, istanbul’da 1968’de yaymlanmis bulunmaktadir. Simdi
burada sz konusu ettigimiz yazisi, bu kitabin 97-100.sayfalarmda
yer almaktadir.

359



Tarihimizin en kritik anlarindan birini yagiyoruz: Istik-
1alimiz tehlikededir. Ve igin korkung tarafi sudur ki, istiklali-
mize kasdedenler bu sefer ordularla degil de, bir yardim tek-
lifinin yaldizli paravanasi arkasina gizlenerek {izerimize yiirii-
diikleri i¢gin, Tiirk milleti kugkulanmiyor. Ve mahirane, mahir
oldugu kadar hainane bir propaganda bu kugkusuzlugu art-
tirmaga, hattd istiklilimize kasdedenleri bir kurtariaa gibi
gostermege calisiyor. Bu gibi hallerde hakikati goren namuslu
her Tiirk’e mukaddes bir vazife diiger: Her ne pahasina olursa
olsun hakikatleri haykirmak...

Bilmeliyiz ki, Amerikan yardimu séylendigi gibi bir altin
halka degildir. O, bedelini ergeg karumizla 6deyecegimiz bir
esaret zinciridir. Amerika ytiz elli milyon dolar mukabilinde
biliyor musunuz bizden ne istiyor? Ugiincii Diinya Savagi'nda
Polonya’mn bu savagtaki roliinii oynamamiz: ve bunun igin
de simdiden Amerika'ya teslim olmamizi...

Hayret etmeyiniz! Evet, istedigi budur. Zaten Amerikan
gevreleri bunu gizlemiyorlar. Akil hocalan ve yar resmi s5z-
ciileri sayillan Walter Lipman bundan yedi sekiz ay 6nce gdyle
yaziyordu: “On yila kadar Sovyetler’e kars1 savaga girecegiz. Bu sa-
vagtn siklet merkezlerinden biri, belki en miihimi Yakin Sark ve Bo-
Gazlar Bolgesi olacaktir. Sovyetler, Bogazlar hakkindaki istekleri ile,
en hassas noktalarin buras: oldugunu agik¢a vurgulamiglardsr. Bina-
enaleyh yarinki savagta Amerikan kuvvetleri buradan hiicuma geg-
melidir.” Ayni zat diin de gunlan yazdy: “Amerika’min kendi
kuvvetleriyle Sovyet Rusya’yr bir gember igine almaya kalkismas: bir
gilginliktsr. Buna ne malf kudreti yeter, ne de halki razi olur. Fakat
aym seyi bagka yoldan yapmak da pekdld miimkiindiir. Amerika
diinyanin su g stratejik noktasim niifuzu altinda bulundurmakia
yetinmelidir, Bu noktalar Tiirkiye, Almanya ve Japonya'dir. Sov-
yetler'e kars1 girigilecek bir sapagta bu noktalar sicrama tahtas: ola-
caktir.”
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Hadi diyelim ki, gohreti ne olursa olsun Lipman nihayet
bir gazetecidir; ve sozleri Amerika’y1 baglamaz. Fakat aym fi-
kirleri resmi agizlar da tekrarlayacak olursa, dyle zannediyo-
rum ki, Amerikan yardiminun gercek anlami hakkinda artik
tereddiit ve glipheye yer olmaz.

Amerikan kongresindeki tartigmalar, hele disisleri miis-
tegar1 Cleiton’'un yardim vesilesiyle sarf ettii sdzler, Walter
Lipman'in kendi nam ve hesabina konugmadiginm gosteriyor.
Bilmem dikkat ettiniz mi idi? Yapilan yardimin askeri maksat-
lara tahsis ve sarf edilmesi halinde, bunun borg sayllmamasin
isteyen Cleiton gunlari sSylemigtir: “Asker? gayelerle yapilacak
bir yardim bizim kendi emniyetimiz bakimindan zaruri oldugu
cihetle geri vermeyi gerektirmez.”

Anlagiliyor ki, Amerikan menfaatlerinin ileri karakollu-
gunu yapmak vazifesi bize diistiyor. Sovyetler'le gikacak sa-
vagta, ilk agizda biz harcanacagiz, bizim topraklanmuz ¢igne-
necek, bizim kanimiz dokiilecektir. Tipki bu savagtaki Polonya
gibi... ‘
Diyeceksiniz ki, bagka ne yapabiliriz? Sovyetler istiklali-
mize gbz dikmigtir: Sark illerimizi istiyorlar; Bogazlarimizi is-
tiyorlar. Muhtemel bir Sovyet tecaviiziine kars: Amenka ile
igbirligi yapmamiz zaruri degil mi?

Eger Amerikan yardimi, peginden maltim gartlan sii-
rilkklememis olsaydi, bu nokta miinakaga edilebilirdi. Fakat
Amerika ile igbirligi, bugiinkii gekli ile, asirlar boyunca zebu-
nu oldugumuz, ve pengesinden kurtulmak igin bir istiklal sa-
vagl yaphgimiz kapitiilasyonlar belasinin bir bagka yoldan,
hem de katmerli sekilde geri gelmesi demektir. Sartlan biliyor-
sunuz. Yardimin yerinde kullaulip kullamlmadifinu kontrol
bahanesiyle, Amerika Cumhurbagkanindan baglayarak, derece
derece basin ve radyo mensuplarna varincaya kadar bir takim
yabancilann i¢ ve dig iglerimiz {izerinde goz ve s6z hakkina
malik olmalar... Devletler Hukuku kitaplarinda bu duruma
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diigen zavalli milletlere hatir i¢in “yar1 miistakil” ismi verilir.
Amerikan yardim: bizi bu derekeye diigiirecek mahiyette ol-
duguna gore yarin Sovyetler'e kars istiklalimizi korumak icin,
simdiden kole olmay1 higbir Tiirk kabul edemez.

Peki o halde ne yapalim? Sovyetler’e tek bagimiza karsi
koymaya kalkigmak, ¢ok riskli bir siyaset olacag: igin, Sovyet-
ler'e diigman diger bir biiyligiin himayesine siginmaktan bag-
ka care var mudir?

Bu suallere verilecek cevap pek basit oldugu kadar,
iginde bulundugumuz realitelerin de bir icabidir. Cografi ba-
kimdan mubhatarali, fakat miistesna bir durumumuz vardir.
Bir taraftan, asirlardir bize diisman bir siyaset takip etmis ve
asirlar boyunca kavgalastigimiz bir devlet, en yakin komsu-
muzdur. Ve bugiin her zamankinden daha kuvvetlidir. Ote
yandan, iki bityitk imparatorlugun, ingiliz ve Amerikan impa-
ratorluklarinin da komsusuyuz. Bu durum bizler igin bulun-
maz bir talihtir. Osmanh imparatorlugu gok zaman buna ben-
zer durumlan iyi kullanmasiu bilmigtir. Bizim bugiin Os-
manl imparatorlugu hiikiimetlerinden daha beceriksiz ¢ikma-
muz igin bir sebep yoktur. _

Bir kere gunu iyice bilmeliyiz ki, Sovyet Rusya haksiz
toprak ve iis taleplerini gergeklegtirecek durumda degildir.
Asgari daha bes y1l Sovyetler bir diinya savagim géze alamaz-
lar. Mali ve iktisadi kanunlanin az buguk asinalar1 bunun
bdyle oldugunda giiphe etmezler. Sovyetler'in bize saldirmasi
ise, mutlaka iigiincii bir diinya savagina baglangig olur. Fakat
bir an i¢in farz edelim ki, Sovyetler bugiin iigiincii bir diinya
savagim goze alacak durumdadirlar; ve bize saldinyorlar. Bu
vaziyet kargisinda Amerika ve Ingiltere ne yapacaklardir?
Derhal Tiirkiye’nin yardimina kogacaklardir. Eld gozlerimiz
i¢in degil tabii; menfaatleri bunu gerektirdigi i¢in... Su halde
Sovyetler'in muhtemel bir tecaviiziine karg1 tedbir almig ol- .
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mak igin, kendimizi simdiden Amerika’ya teslim etmemize hig
liizum yoktur.

Bize tarihi ve cografi sartlarm, hatta sadece sagduyunun
emrettifi politika, iki tarafh dostluk politikasidir. Sahte bir
dostluk degil, hakiki ve samimi bir dostluk. Biz hem Ameri-
kahlarmn ve Ingilizler'in, hem de Sovyetler'in dostu olmaya
mecburuz. Sovyetler'in hakiki menfaatleri, hatta, diinyaya ba-
ng getirmek istiyorlarsa, Amerikahlar'in ve Ingilizlerin de
menfaatleri bunu emreder. Bu anlayis ve bu samimiyetle biz,
bir taraftan Amerika ve Ingiltere ile, Sovyetler'e kars1 yonel-
meyen bir ittifak yaparken, bir taraftan da Amerika ve Ingil-
tere’ye karg1 olmayan bir Sovyet ittifaki akdedebiliriz. Bizim
bugiin yiiriiyecegimiz yol iste bu yoldur. Tek tarafa baglan-
malar Tiirkiye igin hi¢bir zaman hayirh olmamgtir... Hele bu
tek tarafh baglang, Amerikan yardimi geklinde olursa...

v
Marshall Plan

II. Diinya Savag1 boyunca Avrupa iilkelerinin birer y1-
kint1 durumuna gelmesi, ekonomilerinin altiist olmasi; 6zellik-
le savag dncesinde A.B.D. igin ¢ok Snemli bir pazar olan bu
iilke insanlarinin satin alma giiciinii de ortadan kaldirdigin-
dan Amerika gok 6nemli bir pazarm yitirmis bulunuyordu.
Ustelik bu Avrupa {ilkelerinin ¢ogunun denizagin topraklari,
somiirgeleri vards, onlarin bu ekonomik ¢okiintiisii de Bati
diinyas: igin biiyiik sakincalar yaratabilecekti. Iste Avrupa’da-
ki ve diinyadaki genel durum bu iken A.B.D. Digisleri Bakaru
General Marshall, Harvard Universitesi'nde 5 Haziran 1947'-
de yaptig: bir konugmada, hitkiimetinin Avrupa’nin kalkin-
mas! igin ongoriilen plan1 agiklayacakti, Bu plana “Marshall
Plan1” (ya da bazan “Marshall Yardim”) denildi.

Marshall, s6yle konusmugtu:
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“A.B.D.'nin diinyada diizgiilii ekonomik dengenin yeniden
kurulmass icin elinden gelen her yardim: yapmast ~ki bu denge ku-
rulmadan siyasal birlik ve saglam bir barig gergeklesemez- sagduyu-
lu bir davramg olur. Politikamiz herhangi bir iilkeye ya da politikaya
kars: deil, yalmzca, aglik, yoksulluk, iimitsizlik ve kargagaya karg:-
dir. Amacimz, diinyada ekonomik yasamin canlandiriimasi, boyle-
likle dzgiir kurumlarin olugmasina siyasal ve sosyal kogullarin or-
taya ctkmasina yol agmak olmahdir. Bu gibi yardimlarn, gesitli bu-
nalimlar ortaya ¢iktikca, parca parca yaplmasinin dogru olmadigina
inanwyorum. Hiikiimetimizin ilerde yapabilecegi yardim, gegistirici
olmaktan gok, ¢biziim getirici nitelikte olmahdsr. Kalkinma cabasina
yardimct olmaga istekli devletler A.B.D. hiikiimetinin tam bir igbir-
ligine gilvenebilirler. Ulkelerinin kalkinmasin engelleyici davranista
bulunan hiikiimetler ise bizden yardim beklememelidir. Hele, insan-
larin yoksullugunu siirdiirerek siyasal ya da bagka tiirlii cikar sag-
lamaga caligan hiikiimetler, siyasal partiler ya da guruplar A.B.D.’-
nin direnciyle kargilagacaklardar.”s%

Marshall’in bu konugmasinda Avrupalilar'in bu amagla
kendi aralarinda orgiitlenip bir program yapmalar gerektigi-
ni, A.B.D.'nin bu &rgiit ve programa destek vermesinin daha
dogru olacaginu soyledigini goriiyoruz.

Bu konugmadan gikan ilk sonug, liberal kapitalist sis-
temle biitiinlegecek olan iilkelere yardim yapilacak olmasidar.
Ikincisi, bu iilkelerdeki aglik ve yoksulluk yiiziinden komiiniz-
min yayilmas: 6nlemek amaglanmaktadir. Ama Marshall Pla-
m’'mun asil amaci, Amerikan mallarma pazar bulmakti. Bu o
denli agik bir gercekti ki, ornegin 1950°de Ankara’da yayinla-
nan ve Marshall Plan1'mi tarutmay1 amaglayan bir propaganda
brosiiriinde bile higbir sakinca goriilmeden deniliyordu ki:

9 1 SOYSAL: Tiirkiye’nin Uluslararasi......; s. 286.
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“Amerika’min Avrupa’daki menfaati iktisadi oldugu
kadar siyasidir. Avrupa memleketleri en iyi ananevi miigte-
rilerimiz olup diinya ticaretinin geligmesinde miihim bir rol
oynamaktadirlar. Sayet Avrupa’daki durum bozulmaya de-
vam etseydi, biitiin Amerikan ticareti bundan mutazamr
olurdu [zarar goriirdii]. [hracatimz, milli ekonomimizin
belkemigini tegkil etmektedir. Bu sebeptendir ki, Amerikan
mallan i¢in daha biiyiik pazar olabilecek kuvvetli ve saglam
bir Avrupa meydana getirmenin menfaatimiz icab1 oldugu
pek agikardir.”®

Tiirkiye’'ye A.B.D.nin ne gozle baktigz da gu sozlerle
belirtilmisti:

“Toprag zengin ve iklimi miisait olan Tiirkiye, tabii
kaynaklar bakinundan da aym: derecede zengindir.””! “Tiir-
kiye’nin daima, mamul egya ihtiyacim1 temin ettii Avrupa
ve Birlegik Devletler ile olan ticaretinin kesilmig olmasina
ragmen, gimdi Margal Plam sayesinde tekrar agilmig ve ge-
niglemigtir,””o

Adamlar agik s86zlii. Bizlere hi¢ s6zii dolandirmadan de-
migler ki iilkenizi hammadde deposu ve sanayi iiriinlerimiz
i¢in bir pazar olarak goriiyoruz!

Tiirkiye'nin Marshall Plam’'ndan yararlanmas1 igin
“Tiirkiye Cumhuriyeti ile Amerika Birlegik Devletleri Ara-
sinda Ekonomik Igbirligi Antlagmas1” 4 Temmuz 1948'de im-
zaland1 ve TBM.M.'nce 8 Temmuz'da 5253 sayih yasayla
onayland1.”®

7 Margal Plam Ve Siz; Ankara, 1950, s.7.

Ml Ay.,s. 18.

702 Aly.,s.29.

703 Antlagmanin metni igin bkz. Diistur, 3. Tertip, C, XXIX, s. 1278-
1286; R.G., 13 Temmuz 1848.
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Antlagmanin giris boliimiinde “ferdi hiirriyet prensipleri,
hiir miiesseseler” den sbz edilmig bulunuyordu ki, bunun Tiir-
kiye’deki “demokratiklesme” ile baglantisini kurmak gii¢ ol-
masa gerektir. Antlagmamn 2.maddesinin son bendi ise, dev-
letgilik ilkesine ve uygulamasina sinir getirici nitelikteydi ve
goyleydi: “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti hususi ve resmi
ticari tegebbiisler arasinda, rekabeti takyit, piyasalara igtira-
ki tahdit veya inhisarci kontrollar1 tegvik edici beynelmilel
ticarete tesir eden ticari usul ve tertiplere —igbu usul veya
tertipler netice itibaniyle Miigterek Avrupa Kalkinma Prog-
ramimin tahakkukuna miidahele eyledikleri takdirde- mani
olmak iizere miinasip gordiigii tedbirleri ittihaz edecek ve
diger katilan memleketler ile igbirligi yapacaktir.” Ote yan-
dan, yine bu maddeye gore; Tiirkiye “Tasarrufunda bulunan
bilumum kaynaklar[in]..... miigahadesi ve tetkiki”ne olanak
taruyacakti!

8.madde ise, Tiirkiye'nin egemenligine, bagimsizhigma
indirilen bir bagka maddeydi. Madde aynen goyle:

“1. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti, Amerika Birlegik
Devletler Hiikiimeti'nin bu antlagma geregince deruhte etti-
gi vecibeleri Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde ifa edecek olan
bir Hususi Iktisadi igbirligi Misyonunu kabul etmeye mu-
vaffakat eder.

2. Tiarkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti, Tiirkiye Cumhuri-
yeti nezdindeki Amerika Birlegik Devletleri Biiyiik Elcisinin
geregi vechiyle ihban iizerine, Hususi Misyon ve Hususi
Misyon Personeli ve Avrupa’daki Birlegik Devletler Heyet
Temsilcisini, Tiirkiye Cumhuriyeti nezdindeki Amerika Bir-
legik Devletleri Biiyiik El¢iligine ve bu elciligin miimasil
riitbeli personeline bahgedilen imtiyazlardan ve muafiyet-
lerden faydalanma itibaniyle, mezkir Biiyiikel¢iligin bir cii-
zii sayacaktir. Bundan bagka, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikii-
meti, Amerika Birlegik Devletleri Kongresi'nin Harici Ikti-
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sadi iqbirligi Miigterek Komitesi iiyelerine ve memurlanna
miinasip cemilekir muameleler yapacak ve onlara vazifeleri-
nin tesirli surette ifas: i¢in lizam gelen kolayhklan ve yar-
dim1 bahgedecekir.

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti, dogrudan dogruya
ve Avrupa iktisadi igbirligi Teskilit'ndaki temsilcileri va-
sitas1 ile, Hususi Misyon’a, Avrupa’daki Birlesik Devletler
Hususi Temsilcisi ile maiyetine ve Miigterek Komite Uyeleri
ile memurlanna tam igbirligi saglayacaktir. Bu kabil igbir-
ligi, bu Antlagma geregince yapilan yardimin ne suretle kul-
lanildigs dahil olmak iizere bu Antlagma’nin tatbikini mii-
gahede ve tetkik icin 1dzim gelen biitiin maliimatin ve ko-
layhklarin saglanmasim temin etmektir.”

Adam, sizin satin alma giiciiniizii yiikselterek iilkenize
mal satmaya, iilkenizi pazar durumuna getirmeye kalkmig
ama, bu arada Tiirkiye'nin tiim ekonomik kaynaklarim sapta-
mak, denetlemek hakkim elde etmis, bu ige gorevli personeli -
de tam bir diplomatik ayricabktan ve dokunulmazhktan ya-
rarlanacak duruma getirilmig. Ustelik, Tiirkiye’ye gelip denet-
leme filan yaptiklarinda devletimiz onlara cemileler gostere-
cekmigl... '

Ote yandan, aym Truman olayinda oldugu gibi, Antlag-
manin 7.maddesinde de Tiirkiye’ye Marshall yardimunin pro-
pagandasinu yapmak yiikiimliiliigii yitklenmig bulunuyordu.

Birlesmis Milletler Genel Kurul toplantisinda 18 Eyliil
1947'de S.S.C.B. adina s6z alan Viginski'nin, daha sonra ya-
pilacak bu antlagmanin hiikiimlerine bakinca, dogrusu énemli
bir gergegi dile getirdigini kabul etmek gerekir:

“Marshall Plam: ve Truman Doktrini Birlesik Amerika’nin
milletleraras: igbirligi ve Birlesmig Milletler’in miigterek hareketler
prensibini terk etmekte oldugunu ifade eder. Marshall Plam bagka
bir siyast siléhtir. Bu, Truman Doktrinin Avrupa’ya tatbik edilmis
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seklidir. Marshall Plani’'min hakiki mdnasi, Avrupa'nin iktisaden
Birlegik Amerika’'nin tahakkiimii altina girmesi ve Avrupa memle-
ketlerine Birlesik Amerika'nin siyaseten miidahalesidir. 7%

Ancak, Tiirkiye’de Marshal yardimim yetersiz bulanlar
ve amactni pek de anlayamayanlar da vardi, Ornegin, Peyami
Safa, goyle diyecekti: '

“Istiyor ve bekliyoruz: Kahramanca fedakbrifimizla gordii-
Siimiiz yardim arasindaki nisbetsizlik ortadan kalkmalidir. Marshall
Plamt’min iivey gocuklart olmaktan kurtulmalupz. Istedigimiz sey
bir iane, bekledigimiz sey bir miiriivvet degildir. Soguk harbin en bii-
yiik fedakdrligma katlanan ve bu yiizden ihtiyaclari en ¢ok olan bir
millet olarak, Marshall Plami’na dahil memleketler arasmdaki duru-
mumuzun en dogru olgiisiiyle bilinmesini ve ona gore hareket edil-
mesini istiyor ve bekliyoruz.”705

Demek ki, Peyami Safa’ya gore; Marshall Yardimu, Tiir-
kiye’'nin Amerika’'nin ileri karakolu olmasmn bir karsihyd:
ama hak ettigimizden az yardim aliyorduk bunun igin...

Isin ilging yaru bagbakanhga atanan Semsettin Giinal-
tay, hiikiimet programinda Marshall yardimindan yararlan-
mak igin neler yapacaklarina pek de uzun boylu deginmez-
ken" biitge goriigmeleri sirasinda muhalefet adina konugan
Fuat Kopriilii'niin sanki hiikiimet sdzciisii imig gibi nutuk at-
masiydr: : : '

“.....son zamanlarda demirperde arkasidaki memleketlerde,
Rus emperyalizminin dleti olan matbuat ve radyo negriyatim takip
edenler bilirler ki bunlar ddeta kendilerini Tiirk istikldlinin en biiyiik
dévacis1 ve miidafii seklinde g0stermektedirler. Bunlar, memleketimi-
ze yapilan ve bizim daima ve daima biiyiik giikranla kargiladi§imiz
ve kargilayacagimz Amerikan yardimini, ddeta, Tiirk istikldlini ihlal

7 Ulus, 19 Eyliil 1947.

7 PEYAMI SAFA: “Marshall Plan’min Uvey Cocuklan”; Ulus,
20 Mart 1949.

7% { ARAR: Hiikiimet.....; s. 207.
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eden bir hareket olmak iizere tasvir ediyorlar; memleketin vatanper-
ver insanlarim Amerikan dolarlarina satilmug kimseler olarak gds-
termek istiyorlar. Bilirsiniz, daha Truman Doktrini'nin ilk ildnmnda
Moskova radyosu bir parola verdi: Tiirkiye'nin istiklalini yiiz milyon
dolara sattilar dedi. Ve bunu, maalesef, bu memleket icinde bir takim
zavallilarin, hakiki vaziyeti idrakten dciz gafillerin agizlarindan da
dinledik. Ruslar'in hiisniiniyetine belki Amerika bir miiddet i¢in al-
dandr ve iste bunun neticesi olarak dnce Truman Doktrini sonra da
Marshall yadimi imdada yetigti. Bunlar dilnya tarihinde ismi ni-
mesbuk [benzeri goriilmemis] insani hareketlerdir; ve Amerika
milleti bu hareketi ifa suretiyle insanlik tarihinde en biiyiik ve serefli
roli} oynamig oldu.”7"

Dikkat edilirse, ne ilk antlagmalar, ne Truman Doktrini
ve ne de Marshall yardimy, birer savunma antlagmalan ya da
askeri ittifaklar degildi. Olsa olsa, Tiirkiye'nin biraz daha
gliclii duruma getirilmesini amaglayan tek yanh girigimlerdi.
Ne ki, biraz daha giiglii olmak belki $.5.C.B.'ne kars idi, fakat
A.B.D. kargisinda her antlagma ona olan bagimlih$ ve bu dev-
letin Tiirkiye iizerindeki denetimini arttiriyordu. Bagka bir de-
yigle, Tiirkiye her gecen giin Amerika’'min giidiimiine giri-
yordu ama bir Sovyet saldinis1 kargisinda Amerika'nin Tiir-
kiye'ye askeri yonden arka gikip gtkmamasi biitiinityle onun
gonliiniin bilecegi bir seydi. Su duruma gore, o giiniin yéneti-
cileri tilkemizin ¢ikarlan {izerinden gosterdikleri bu dzveriyi
yalnizca ve yalmzca yardim almak i¢in yapmus oluyorlardi.
Dogal olarak, burada sorulmas: gereken soru, IL.Diinya Savas1
sonunda 245 milyon dolarhk bir d6viz ve altin stokuna sahip
olan Tiirkiye'nin bu dis yardim olmaksizin da, tipki Atatiirk
ddoneminde oldugu gibi kalkinmayn saglayip saglayamayaca@
idi. Fakat, ne gegitten olursa olsun Amerikan'in Tiirkiye'ye

™ TBMM,, T.D., Donem 8, C. XXIV-II, Toplant: 4, Bilegim 48,
16 Subat 1950, Oturum 3, s, 730-731.
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ilgisi, hele ekonomik ve askeri yardimi o giinlerde Sovyetler’e
kars1 bir giivence gibi goriilmiig ve gosterilmigti. Daha énce de
deginildigi {izere, bu yardimlardan ve &zellikle de A.B.D.'nin
Ozel sektdriin gelistirilmesini yardim kogullari arasinda say-
masindan, bu iilke ile ticari iligkiler iginde olan igadamlan
ayricalikh olarak yararlandiklan igin, bu gelismelerin bag des-
tekgisi de onlardi. Ama egemenligine ve bagmsizhgina bu
arada ‘ipotek konuluyormus, kimin umurunda! O ylizden
N.A.T.O.'ya girebilmek i¢in ¢aba gosterilecektir ya!...

Tiim bu stirecte, A.B.D., Tiirkiye'yi Bati kapitalist diin-
yasimn bir parcasi, bir pazari, bir hammadde kaynag olarak
tlim kurumlariyla yeniden yapilandirniyordu. Bu yeniden yapi-
lanmanin ne yonde oldugu Inénii’iin 6zel kalem miidiirii olan
Haldun Derin‘in kaleminden ¢ikan su satirlarin aralarinda
goriilebilir:

“Soylevden sonra [1 Kasim 1949 T.B.M.M. yeni dénem
toplant- yihm aqig sdylevi] Inénii meclisteki Cumhurbaskanh
Salonu’da gecti, Amerika'nin yardim yapmakia oldugu iilkelerde
yardmmin sonug ve yararlarimi yerinde incelemek iizere dolagarak
Ankara’ya gelen Jenner, Ferguson ve Green'den kurulu bir senator
gurubunu, Amerika Bilyiikelgisi Wadsworth ve Iktisadi Isbirligi
Temsilcisi Dort’la birlikte kabul etti..... Konugma uzunca siirdi.
Kapitiilasyonlar, deviet¢ilik, izel girisim gibi konulara deginildi,”78

Kesim 3
AMERIKA'NIN MILLT EGITIME EL ATMASI

Bir devletin eéitim siyasasi, o devletin can damarlarin-
dandir. Bugiiniin ¢oguklan, yarinin yéneticileri, meslek sahip-
leri, dahas1 se¢gme ve segilme hakkina sahip vatandaglaridur.

% H.DERIN: Cankaya.....; s. 248.
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Onlart nasil egitirseniz, onlar da dyle insanlar olacaklardur.
Onlarda nasil bir kafa yapis1 olugturursaniz, yarmn onlar da o
kafa yapilarina gore davranacaklardir™ Bu nedenledir ki,
egitim konusu, Atatiirk’iin en nem verdigi konulann baginda
geliyordu. O denli ki, Atatiirk, Ulusal Kurtulug Savagimiz'in
ortasinda bir egitim guras: toplamuigt! Kurtulug'tan sonra Tiir-
kiye’de tam bir egitim seferberligi yagandigini hepimiz biliyo-
ruz, Cumhuriyet’e, devrim ilkelerine géniilden bagh, dzverili
yeni bir kugak yetigtirilmesi amaclanmigti. Ama bu kugak ay-
dinlanma diigiincesiyle ve bilimsel temele dayah bir 6gretim
sonucunda olugturuluyordu. Ulusgu olmak, vazgegilemez ni-
telikleriydi. Uzun soze gerek yok: Egitimin bir toplumun ya-
samunda ne denli 8nemli oldugunu, bugiin fmam-Hatip Okul-
lan’ru bitirenlerin yapip ettiklerinden agikga anlagihr.
Atatiirkgii egitime ilk darbe, bildiginiz gibi, Kdy Ensti-
tiileri’nin yikima ugratilmas ile indirildi. Boylece Tiirkiye ger-
geklerine uygun, iilke kalkinmasiu. amaglayan, ulusqu egi-
timin bu ana kurumu ortadan kaldirilmug oluyordu. Kéy Ens-
titiileri yikima ugratiirken bununla egzamanh olarak Ameri-
ka'ya bir dgrenci akim baglatildi. Daha 1946 yiliun baginda
Amerika’da 600 dolayinda Tiirk égrenci bulunuyordu ve o yil
100 ogrenci daha Amerika’da okumak igin bagvurmugtu.”10
Burada bir noktanin altim gizmek gerekir: Atatiirk déneminde
de yabana iilkelere dgrenci gonderiliyordu. Ancak, bir kere
bunda iilke gereksinmesi géz oniinde tutuldugu gibi, giden
ogrenciler Tiirkiye’de devrim havasi i¢inde yetismis olanlari.
Daha da 6nemlisi, illd gu iilkeye 6grenci gonderecegiz diye bir
saplanti da yoktu. Omegin; nceleri bilim ve teknikte Avrupa
iilkeleri ileri oldugu i¢in o iilkelere Ggrenci gonderilirken,

™ By konuda ayrmuih bilgi igin bkz. YAHYA KEMAL KAYA:
insan Yetigtirme...; s. 273 vd.
710 « A merika’daki Ttirk Talebeleri”; Vatan, 5 Mayis 1946
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5.5.C.B.’nin bilim ve teknikteki bagaris1 belirginlesince ve bu
iilke 1929 Diinya Ekonomik Bunalimin: belli bir sarsintiya ug-
ramadan atlatinca Sovyetler Birligi'ne de 6grenci génderilme-
ye baglannugti. Stimerbank ve Etibank’in kuruluglarinda gérev
yapanlar Sovyetler'de egitim goérmiis olan miihendisler ola-
caklardir.

Ancak, A.B.D., Tiirkiye’ye yerlegtikce ve denetimi ele
aldikga, her emperyalist lilke gibi, kendi ideolojisini benimse-
mi§, Amerika'nin ¢ikarlarnu kendi gikan imis gibi 6ziimsemis
ve ilerde Tiirkiye'de kilit noktalara gelebilme olasili§1 olan
gengleri kendi egitim sistemi iginde yogurmak yolunu tuta-

~cakti. Kendiliklerinden ve Zekeriya Sertel gibilerin imreni-
lecek ve ne pahasina olursa olsun gidilmesi gereken bir cennet
olarak kosullandirmas: yiiziinden Amerika’ya giden dgrenci-
ler yeterli degildi. Hem bu 6grencileri kendisi de segmiyordu!
Is siki tutulmah ve bir sisteme baglanmahiydi. Bu nedenle,
sonunda Tiirkiye Ve A.B.D. Hiikiimetleri Arasinda Egitim
Komisyonu Kurulmasi Hakkinda Antlagma 27 Aralik 1949~
da imzaland1.”

Antlagmanin 1. maddesine gore; Tiirkiye’de bir “Birle-
sik Devletler Egitim Komisyonu” kuruluyordu. Komisyonun
giderleri Tiirkiye’nin A.B.D.’ne olan borcundan kargilanacak-
t1. Komisyonun amaci, “egitim progranminn idaresini kolay-
lagtirmak” olacakti. A.B.D. vatandaglarinca yapilacak dgretim
ve aragtirma giderlerini de biz 6deyecektik. Ayni durum,
Amerika’da egitim gorecek Tiirk 6grenciler igin de -yol gider-
lerini de kapsamak iizere- s6z konusuydu.

Oteki maddelere gore; bu Komisyon dérdii Tiirk, dérdii
Amerikal1 sekiz liyeden olugacakt;; bagkan ise A.B.D. Biiyiik-
elgisiydi. Oylarin egitligi durumunda Biiyiikelginin oyu ile ka-
rar alinacakti, Amerikah tiyeleri, A.B.D. Digigleri Bakanu  ata-

"1 Antlagmanin metni igin bkz. H.Tunckanat: s. 43-49.
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yacaktl. Komisyon dogrudan dogruya A.B.D. Digigleri Bakan-
lig1'na bagliyd1 ve onun denetiminde olacakt:.

Komisyon'un bir veznedar: olacakti, ancak bu vezne-
darn atanmasini A.B.D. Digisleri Bakani onaylayacakti.

Komisyon, yabanailarin verecekleri burslar igin profe-
sor, aragtirmaci ve Sgrencileri dnerecekti. Egitim programian
diizenleyecekti. Amerikahlar'm Tiirk egitim sistemi iginde
nerede nasil gorev yapacagin kararlagtiracakti.

Bu antlasgmanin T.B.M.M.'nce bir yasa ile onanmas1 ge-
rektiginden, bu yasarn gerekgesinde acgikga séyle denilecekti:

“Amerika Hiikiimeti, harbden sonra ordusu elinde ka-
lan fazla malzemenin satigi igin miiteaddit devletlerle anlag-
malar yapmig ve gerek bu devletleri mezkiir satiglarin hisi-
latinis dolar olarak 6demek kiilfetinden kurtarmak, gerekse
bu vesile ile AMERIKAN KULTURUNU YAYMAK GAYE-
SIYLE, anlagmalarla tahassiil eden alacaklarin bu memleket-
lerde kiiltiirel gayelere sarfim temin edecek kiiltiir anlag-
malan imzalamgtir,” 712

Gerekgede, bu girigimi Amerikan Senato iiyelerinden
Fulbright baglathgindan bu tiir antlagmalara Fulbright Ant-
lagmalan denildigi belirtiliyordu.

Digisleri Komisyonu'nun E. 1/731, K. 14 sayili ve 9 Mart
1950 giinkii raporunda da, Antlagmanin amaciun “Tiirk ve
Amerikan kiiltiirlerini birbirlerine tanitip yaklagtu’mak
oldugu belirtilecekti.”3

Haydar Tungkanat, bu antlagmay1 soyle degerlendir-
mig:
..... Amerikan Egitim Komisyonu’'nun Tiirkiye;de Tiirk para-
st ile ve Tiirk Hiikiimeti'nin himayesinde, her tiirlii Tiirk deneti-
minin diginda, Tiirk e§itimi hakkinda aragtirma yapmass, bilgi topla-

2T BMM.,, T.D., C. XXV/I, Dénem 8, Toplant: 4,, 5.220.
WAy, s. 220/4.
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mast, gerekli Amerikan memurlarim: uzman ve arastirmaci olarak
okul, iiniversite ve Bakanliklara yerlegtirmesi ve benzeri faaliyetleri-
ni kolaylagtirmak amacim saglamak icin getirilmistir. Sozde karsi-
likly olan bu anlagma ile bagimsiz bir devlet olan Tiirkiye'nin bag-
kentinde Tiirk egitimi ile ilgili bir Amerikan EZitim Komisyonu ku-
ruluyor ve Tiirk Hiikiimetine bu komisyonun ¢aligmalarini kontrol
ve denetleme hakk: dahi verilmiyor.”714

Ama gunu agtk¢a kabul etmek de gerek: Dogrusu,
adamlar yurt digma gonderilecekleri iyi saptamiglar ve
AB.D.de iyi egitmigler. Ulkemizde ard arda kilit noktalara
gelenlere bakinca bu gergek yadsinamaz oluyor.

Kesim 4
EMPERYALIZM, DEVLETCiLiK VE
DEMIRYOLU

|
Devletcilik:
Amerikan emellerinin 65nUndeki engel

Vedat Dicleli, daha 1946 yiliun baginda diyordu ki:

“Demokrasinin hiikiim siirdiigii memleketlerde yurttag genig
szyasz haklara maliktir. Bu kamu haklar1 arasinda ferdin ozledigi ge-
kilde caligmas: ve diledii sekilde kazanmas: imkdni onemli bir yer
tutar. Halbuki devletcilikte ise fertlerin ekonomik alanlardaki bu
haklar1 kayit altina alinmig, baz: kazang kaynaklar: devlete mal edil-
migtir. Bu durum karsisinda bircok kimseler devleti bir memlekette

"4 H TUNCKANAT: s. 5.
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demokrasi olamayacagin: veya demokratik bir iilkede devletgilik po-
litikas: giidiilmeyecegi zannina kapihirlar.”715

Ama arkasindan hemen eklemig ve demis ki Tiirkiye’de
devletgilik, demokrasinin geligmesine bir engel degildir; yeter
ki, gizilen sirurlan agmasin! Eklemis, ¢iinkii heniiz 1946 yilinda
bulunuluyordu. Ne ki, su ana degin goriigleri ve sozleri iize-
rinde durdugumuz tiim Amerikal: yetkililer, devletin ekono-
miden elini gekmesinin, zel kigilerin ticari girigimlerinin en-
gellenmemesinin, tersine onlara yardima olunmasi gerektigi-
nin hep altini ¢izip duruyorlardi. Bu tutumlar: son kerte do-
gald1. Boyle davranmalari, hem liberal kapitalist ideolojinin ve
hem de Tiirkiye'yi bir pazar durumuna getirmek istemelerinin
bir geregiydi. Amerikan patentli ve destekli demokrasiye ge-
cildigine gore de ¢ok partili diizende devletciligin giderek or-
tadan kaldirilmas: gerekiyordu. Bagka bir deyisle, 6 Ok’tan bi-
ri olan “devletcilik”ten de “demokrasi” ugruna 6diin iizerine
6diin verilmesi yoluna gidilmeliydi.

Truman Doktrini’nin uygulamaya konulmasindan son-
ra ve Marshall Plam agiklanunca Tiirkiye birgok Amerikali uz-
manin akinina ugrayacakti. Bu uzmanlarin iizerinde durduk-
lan ilk konu, daha dogrusu Amerikan yardimindan yararlana-
bilmek igin gerekli gordiikleri ilk kogul, 6zellikle dig ticarette
serbest piyasa kogullan bulunmadi§ icin bunun saglanmasi
ve Ozel sektdriin Oniiniin agilmasi, devletgilikten déniilmesi
olacakt.”6 Ote yandan, savag zenginleri ve ticaret burjuvazisi
de, ki bunlar temelde D.P’nin gevresinde toplanmuglard,
devleti kendilerine rakip goriiyorlardi. Bu nedenle, C.H.P. ik-
tidan, devletcilik konusunda, hem digaridan ve hem de ige-

'S VEDAT DICLELI: “Deviet¢ilik Ve Demokrasi”; Ulus, 6 Ocak
1946.

6 YALGIN ACAR: Tarihsel Agidan Tiirkiye Ekonomisi Ve Iz-
lenen Iktisadi Politikalar, 1923-1963; 5.basmm, Vipas A.S. yyn.,
Bursa, 1999, s. 55.
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riden yogun bir bask: altindaydi. Bu arada, 1948 yiliun Eyliil
aymda Istanbul’da bir “Tiirkiye iktisat Kongresi” topland:.
Bu kongreye katilanlarn biiyiik gogunlugu “Ozel sektdr yete-
rince giiclendigi icin devletciligin artik iglevini yitirdigi, dev-
let¢i yaklagimuin siirdiirtilmesinin Tiirkiye'nin iktisadi gikarla-
i zedeleyecegi”ni 6ne siirdiiler. Bu gelismeler sonucunda
Tiirkiye’de arbk devletgilik ¢dkiiyordu.”

Boylece, 1947 yih bagindan Tekel'e getirilecek baz1 si-
nirlandirmalarla, 6rnegin bazi mallarin Tekel’den gikarilmas:
ve Tekelin parekende satig yapmasina son verilmesi ile, bag-
layan”® devletcilikten geri doniig, Amerikan destekli, Ameri-
kan mallarini ahp satan, sitimi Amerika’ya dayamug ozel sek-
toriin, bagka bir deyisle bir azinhgm, hizla gelismesine neden
olacaktir. Bu gelismenin i¢ mimar: ise C.H.P. iktidan idi. Or-
negin, T.B.M.M.'nde 13 Mart 1950°da Devlet Bakaru ve Bag-
bakan Yardimais: Vekili Cemil Sait Barlas, “devletcilige ragmen
verece§im rakamlar, memlekette hususi sermayenin terakiimiiniin
[birikiminin / artigun] bariz bir ifadesidir” dedikten sonra gu
rakamlan 6viinerek verecektir:19

1924’te bankalardaki mevduat : 13 milyon T.L.

1929da = “ “ (117 v
1931'de  “ “ 116« “
1935'te  “ “ 139 4«
1938'de  “ “ 207
1944'te  “ “ 444 77
1948'de  “ " 813 # o«

™ ERDINC TOKGOZ: Tirkiye’nin iktisadi” Gelisme Tarihi, -
1914-1997; 4.basim, imaj yyn., Ankara, 1997, s. 105-112.

'3 Ulus, 22 Agustos 1946

" T B.MM., T.D., Dénem 8, C. XXV/I, Toplant 4, Bilesim 63,
Oturum 1, s. 312. ,

376



Semsettin Giinaltay Hiikiimet programinda ise géyle
deniyordu:

“Hususi sermayenin iktisadi sahada girigecegi tegeb-
biisleri tegvik etmek ve kolaylagtirmak hiikiimetin baglica
sian olacaktir.”720 '

Simdi, Adnan Menderes'in 1950 Biitce Kanunu Tasans!
lizerine 13 Subat 1950’de T.B.M.M.'nde yaptigh konugmadan
bir boliim okuyacaksmniz. Bu konugma, Turgut Ozal ile birlik-
te baglayan ve bugiin Avrupa Birligi, .M.F. ve Diinya Bankasi
dayatmalar ile doruguna ulagmig bulunan devletgilige karg
savlarin, biirokrasi ile miicadele sloganinn, devleti kiigiiltmek
diigiincesinin vb.nin sirufsal temelinin ne oldugunu, ve ayrica
A.B.D. destegi ile yagamum siirdiirdiigiinii bildigimiz ve karg-
devrimciligi tarihge “tescil” edilmig olan D.P. tarafindan bagla-
tilmis oldugunu kamtlayacak:

“.....Bundan bagka 27 milyon liralik bir artisla beraber Gzliik
haklar faslindaki artig 60 milyon liraya balig oluyor ki bunun minas:
ve ehemmiyeti iizerinde tekrar dikkatle durmak icap eder. Ciinkii her
sene arta arda 02liik haklar yekinu nihayet bugiin 656 milyon lira
gibi miihim bir yekfina varmigtir. Bu rakam biitce giderler yekiinu-
nun %44’tinii tegkil etmektedir. Bunun minast biirokrasi ¢ukuruna
gittikce daha ziyade gomiilmekte olmamizdr.

Biirokrasinin bir memlekette umumi hayati ne kadar giicles-
tirdigi, bilhassa iktisadi hayati nasil ve ne suretlerle kayitlar altina
aldi§s malimdur. Tesebbiis insiyakini baltalayan, her seyi devletten
beklemek meylini dofuran biirokrasi.....

Biirokrasiye karg: miicadele silghlarimin en tesirlisi devlet
hizmetlerinin rasyonalizasyonudur.....

..... Miinevver ve okumug ziimreyi miimkiin oldugu kadar ge-
nig dlgiide devlet kapisina baglamak, suurlu hesapl olmasa bile, in-
siyak? olarak belirmis bir temayiildiir. Bu hal sistemin tabii neticesi-

70 | ARAR: 5. 207.
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dir. Devletgilikte dlgiiniin kaybedilmis ve agirt hudutlara gidilmis
olmasinda da bu temayiil ve insiyakin tesirlerini aramak yerinde
olur. Devlet bu suretle yayildikga hususi tegebbils sahasini daraltmig
ve tiirlli miidahalelerle is ve istihsal hayatini agir kayitlar altina al-
mis, bu da yetigen nesilleri, gegimlerini devlet kapisinda aramak yo-
luna sevk etmigtir.” 71

Tarih ve siyaset biliminin ortaya koydugu gergeklerden
biri de, giiclii biirokrasilere sahip devletlerin kamu diizeninin
saglam ve kendilerinin de ¢ok uzun émiirlii olduklardir. Or-
negin; eski Misir, Roma, Cin, Osmanli Devleti gibi... Buna
kargilik, iktidar ne denli giiglii olursa olsun bir devlette dogru
diiriist ve giiglit bir biirokrasi yoksa, o devlet, onu gelistirip
yasatan kisinin 6liimii iizerine dagilir gider. Eski Tiirk hakan-
liklarinun birgogu bu tlirdendir. Bu durumun en tipik drnegi
Biiyiitk Aleksandros'un (Iskender'in) kurdugu imparatorlu-
gun onun oliimii ile parcalanmig olmasidir. Bugiin, “siiper
gli¢” olarak gorlilen A.B.D./nin hem federal devlet olarak ve
hem de onu olugturan federe devletlerin (eyaletlerin) ayn ayn .
ve sayica ¢ok fazla olan biirokrasileri bulunur. Batili devlet-
lerin bugiin her birinin hem sayica yiiksek ve hem de etkinligi
fazla olan giiglii biirokrasileri vardir. A.B.D.'nin “askeri” bii-
rokrasisini bir yana birakalim, ama uygarh@mn bir dlgiitii ola-
rak her mahalleye motorize bir polis ekibi diigmesi de 6ng6-
ritlmektedir. Bu nedenle, biirokrasiye saldirmak, o devletin
polisine, askerine, savasina, yargicina, 6gretmenine, tapu me-
muruna, niifus miidiiriine vb. saldirmak demektir. Oysa &r-
negin, bugiin Tiirkiye’de halkin yakinma konularinin birinin
de adli biirokrasinin sayica yetersizligi olgusudur. Ancak,
“kirtasiyecilik” bagka geydir. “Kirtasiyecilikle miicadele”
edilir, biirokrasi ile edilmez. Bu iki kavram bazan cahillikten,

"'T B.MM.,, T.D., Dénem 8, Toplanti 4, C. XXIV/2, Bilegim 45,
Oturum 1, s.500-501.
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bazan da belli yikict amaclarla birbirine kangtinlmaktadir. Bu
benzetme yapmak gerekirse, A.B. bizden tarimda destekleme-
yi kaldirmamuzi istemektedir. Gerekgeleri de, desteklemenin
serbest piyasa ekonomisine aykir1 oldugu savidir. Ne ki, bizde
destekleme %10 dolayinda iken bu {iilkelerde %30’a kadar
¢ikmaktadir ve tiimiinde de vardur!...

Ote yandan, bir devlet igin biirokrasinin bu énemi ne-
deniyle, o devletin zayiflamasinu, hattd yikilmasin isteyenler,
biirokrasiye saldirmalarinin yami sira, onu soysuzlaghirmak,
geleneklerini bozmak, deger yargilarimi yitkmak igin ugragirlar.
“Benim memurum igini bilir’ dediginizde amag budur, dev-
lette bir giin bile gahgmamis yabana uyruklu kigileri “prens”
ad1 altinda genel miidiir, miistesar yaparsanz biirokrasinin
tiim geleneklerini altiist etmis olursunuz. Unutmamak gerekir
ki, basit bir girket yonetiminde bile bir “hiyerarsi” bulunur.
Aynca, memurunuza aghk smrinda yagayacak 6lgiide aylik
verirseniz, ondan hem dogru diiriist is yapmasi bekleyemez-
siniz ve hem de evde ekmek bekleyen gocuklanna yiyecek
gotiirmek igin yolsuzluk yapmasiru da engelleyemezsiniz. Ve
iste, Adnan Menderes'ten baglayarak Turgut Ozal'a ve ar-
dillarina kadar “kirtasiyecilik” kavrami “biirokrasi” kavrami
yerine gegirilerek Tiirkiye bir yerlere siirliklenmek istenmistir,
siiriikleniyor da. ' '

fsin gercegi su: Bildiginiz gibi, Ulusal Kurtulug sava-
sim1z; o zaman sanayi olmadig igin sanayici ve ig¢i sirufi bu-
lunmadigindan, kdyliilerde smuf bilinci ve hele rgiitlenme
hig s6z konusu olmadigindan; biirokrasinin, aydinlarin ve eg-
raf ile din adamlariin onciiliigiinde yiiriitiilmiis ve kazanil-
mugtt. Bu nedenle de, kurtulugtan sonra iktidar ve yonetim bu
kesimlerin elinde olmugtu. Bu konuya degindigimizi ammsa-
yacaksiniz. Laiklik ilkesinin uygulanmaya konulmas ile din
adamlarinin iktidardaki ortakhig1 sona ermisgti ama Toprak Re-
formu'nun gecikmesi ve yapilamamas: yiiziinden aga ve egra-
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fin iktidar ortakh siiriiyordu. Bunlarin biiyiik bir boliimii-
niin D.P.'ye gectigini de gordiik. Ama geligen ticaret burju-
vazisi heniiz iktidardaki yerini gonliince, dig destege kargin,
saglayamamisti. Cumhuriyet’in temel ilkelerinden: (6 Ok’tan)
biri olan devletcilik, ister istemez bu ticaret kesimini smurlan-
dinyordu. Ote yandan devletgilik, yine ister istemez, igleri yii-
riitecek biirokratlarin varhgim gerektirmigti. Iste, Adnan
Menderes’in devletgiligi, biirokrasiyi, aydinlan bir arada ele
alarak devletgiligi elegtirmesinin nedeni buydu. Kendi agisin-
dan sistematik olarak hakhyd: da. Ciinkii, bunlardan birini
yikima u@ratmak, tekilerin de yikum ile sonuglanacakti. Ikti-
dara gectiklerinde Menderes'in belirli bir lgiide gergekles-
mesini saglayabildigi bu iiglii yikam, ilerde disa bagimli 12
Eyliil askeri cuntasi en ug noktasina goétiirecektir.®72

Dogrusu, Tiirkiye’de ticaret burjuvazisini ele aldigimiz
dénemdeki durumuna getiren de, devletgilik uygulamasinin
ta kendisiydi. Vehbi Kog, 25 Ekim 1987 giinlii Hiirriyet'te bu
konuda gbyle demis:

“Bu iilkede yasayan herkes ve zel sektor KIT ler sayesinde
bugiine gelmistir. K.I.T. ler yani Iktisadi Devlet Tegekkiilleri olma-
saydr 1939-1945 arasindaki Diinya Savas: yillars bizim icin inanil-
mayacak kadar zor gecerdi. Bu kuruluglar olmasayds, neler cekerdik,
Allah bilir..” 72

Ama gimdi sorun artik biirokrasinin “vesayet”inden
kurtulmak, iktidarda s6z sahibi olmakti. A.B.D. ise, serbest ti-
caret gerekgesiyle 6zel sektor iizerindeki tiim kayitlarin kalds-

72 12 Eyliil'tin 6nde gelen nedenlerinden birinin 24 Ocak Karar-
lar’nin uygulanmasimi saglamak oldugunu, bu kararlann da ne an-
lama geldigini artik herkes biliyor. 12 Eyliil ydnetiminin 6zel sek-
toriin has adam Turgut Ozal’1 ekonominin bagma gegirirken, ay-
dinlar ve biirokrasi tizerinde estirdigi terdr, bu nedenle hi¢ de bir
rastlant: degildi.

7 E.TOKGOZ: 5.111-112"den.

380



nlmasin, dziinde en azindan kuramsal olarak —o tarihte- ka-
mu gikarini gozeten devletgiligin kaldirilmasini istiyordu!7

[
Karayolu tuzagi

Atatiirk’iin ve arkadaglannin demiryollarma verdigi
6nem herkesge bilinir. O da, her olanakta demiryolunun vatan
i¢in dnemini vurgulamigtir. 56z gelimi, daha 1 Mart 1923’ de
T.B.M.M.'nin 4. toplant1 yilim agarken konuya uzun uzadiya
deginmis ve 6nce, Ulusal Kurtulug Savagimiz’da demiryollari-
nun ditgmanin biitiin yilkimmna ve malzeme eksikligine kargin,
“orduya ve memleketin hayat-1 iktisadiyesine ifa ettikleri ve
etmekte olduklart hidemats [hizmeti] siikranla yad eylerim”
dedikten sonra demiryollaniun “her memleketin hayat da-
marlarini tegkil” ettigini agtklamugti.”5 Meclis'i hemen her agig
konugmasinda bu gergegin lizerinde duran Atatiirk i¢in, de-
miryollari en dncelikli iglerdendi. Cumhuriyet'in demiryollari -
yapimina verdigi 6nemin, bu amagla gosterdigi cabarun “miis-
takbel Tiirk nesilleri tarafindan giikranla yad olunacagina

7 in6nl’ntin devietsilik anlayis1 kendisinin Kadro dergisine yazdig
bu konudaki yazida gok agik bigimde ortaya konulmustur, Ornegin;
Inoni’ye gore, “..... En serbest zannolunan bir sanat veya ticaret,
miireffeh olabilmek icin, mutlaka devietin yardimina ve miidahale-
sine ihtiyag gdstermektedir. Tiirlil krizlerden dolay:, en serbest nice
miiesseseleri, senelerden beri, sert firtinalara karsi tutunduran,
DEVLET 'tir. Ticaret gibi en serbest sahada, dar vaziyete diigen tiic-
carlari (mesela tiltiin tiiccarlariny) korumak icin, hiikiimet gecen se-
nelerde hususi tedbirler almistir, Inhisarlar [tekeller], her sene hasat
zamamnda, piyasaya miidahale ederler Ve, bir sene, devlet inhisar:
ve devletgilik aleyhinde hayaldt [hayaller] kuran nice miitegebbisler , -
gormiisiimdiir ki, mevsiminde inhisarlarin piyasaya miidahale etmesi
igin biitiin idraklerini sarf ederler.” (ISMET INONU: “Firkamuzin
Devletcilik Vasfi”; Kadro, C. II, Tesrinievvel 1933, say1 22, s. 5).

5 Soylev Ve Demegler; C. I, s. 284, 285 (Tiirk inkildp Ens.yyn.).

381



eminim” diyordu.” 9 Mayis 1935'te “Akdeniz’i Karadeniz’e
demirle bagladik” derken’ nasil éviindiigii gérmemek ola-
naksizdi. Ne ki, Tiirkiye, Amerikan emperyalizminin deneti-
mine her gegen giin biraz daha girdik¢e, demiryollan bir yana
birakilacak, Amerikali uzmanlarin planlamas: ve gézetiminde
hummal: bir karayolu yapim baglayacakt.

Once, “Amerikan Uzmanlar: Plan Hazirladilar” bashk-
h ve 19 May1s 1947 giinlii Ulus’ta yer alan haberden, A.B.D.’-
de, Tiirkiye’deki karayollarii modern bir duruma getirmek
icin Amerikahi uzmanlar bir plan hazirladiklariru ve yakinda
bunu uygulamak iizere Tiirkiye’ye geleceklerini 6greniyoruz.
Demek ki, bagka igleri giicleri yokmug gibi adamlar Ameri-
ka’da oturup Tiirkiye’de nereye nasil karayolu yapilmal diye
planlar yapmuglar! Ve bu ige fazlasiyla 6nem verdikleri, isi ye-
rinde kotarmak igin A.B.D. Yollar idaresi Baskan Yardimcisi
Hilts, bu amagla Tiirkiye'ye gelecektir. Hilts, Ankara’da Ame-
rikan Haberler Merkezi'nde Tiirk kamuoyuna yaptg acik-
lamada yapilacak olan Istanbul-Ankara-iskenderun karayolu-
nun Misir’a ulagacagina sdyleyecektir.”? Hilts'in karayolu ya-
pimu igini Inénii ile de goriigtiigiinii goriiyoruz.” -

Amerikahlar nasil Milli Egitim Bakanhg icinde adeta
karargah kurmuglarsa, aym seyi Bayindirhk Bakanhigi’'nda da
yapacaklardir. Bu konuda en yetkili kigi, o tarihteki Bayindir-
bk Bakaru Nihat Erim’in basina verdigi su deme¢ durumu
olanca giplakligiyla goz 6niinii seriyor:

“Bildiginiz gibi yol iglerinde Amerikali miitehassislardan mii-
rekkep bir heyet Baymndirlik Bakanhgi'nda ¢aligmaktadr.

26 T.B.M.M. 3.Dénem, 4.Toplanma yilim agarken, 1 Kasim 1930;
a.y., 8. 350.

, 72yC.H.P. 4. Bityiik Kurultay’’'m A¢ig Sbylevi; a.y., 5.366.

728 Ulus, 14 Subat 1948.

72 H.DERIN: s. 225.
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Amerikalilar yol yapimu, bakimz ve diizeltilmesi sahasinda bi-
ze ¢ok yenilikler getirmiglerdir. Bunlarin baginda makine gelmek-
tedir. Ayrica yol giizergdhimin tdyininde ve yollarin yapimas: tar-
zinda da bazi yenilikler olmugtur. Ezciimle memleketimizin bu ba-
kimdan topografik, ekonomik ve askeri millahazalarla etiidii yapil-
maktadir. Hazirlanan plan bagart ile ikmal edildigi takdirde on sene
sonra 23.500 kilometre tutarinda miikemmel bir yol gebekesine ka-
vugmug olacagiz. Bu plan iiger senelik ii¢ devrede tahakkuk ettiri-
lecektir.” 730 .

Agikgasy, Tiirkiye bu konuda da A.B.D.'ne teslim olmug-
tur.

AB.D/nin Tiirkiye'nin ulagim siyasasim demiryolun-
dan karayoluna gevirmesinin nedeninin askeri amag tagiyan
yoniiniin pek de dyle 6nemli olmadifim yagadiffimiz yillar bi-
ze gostermis bulunuyor. Ama bu arada, demiryollarmn kendi
baglarina birakilip, buna kargihik karayolu yapimina agirhik ve-
rilmesinin sonuglarim da yagamig bulunuyoruz. Bir kere, bu
karayollar iizerinde gidip gelecek araclan kendisi iiretmeyen
bir iilke bunlar1 digaridan, o tarihlerde de Amerika’dan alacak
demekti. Bu araglann lastiinden tiim yedek parcasina kadar
her geyi de yine disanidan getirtilecekti. Ote yandan, petrolii-
nii digardan saglayan bir iilke d6vizini her giin artan bir bi-
¢imde petrole yatiracakti. A.B.D., bu agidan da yeni bir pazar
kazanmug oluyordu. Ama her seyden de dnemlisi, iilke ulagimu
bu nedenlerle diga bagimli duruma getiriliyordu. 12 Eyliil 6n-
cesi son Ecevit hiikiimeti doneminde bag gosteren petrol krizi
yiiziinden benzin istasyonlan 6niinde yiizlerce aragtan olugan
kuyruklarin nedeni buydu. Tarlada traktorler mazotsuzluktan
Oylece kalakalmiglardi. Bugiin, 2-3 petrol tankerinin zamanin-
da Tiirkiye'ye ulagmamasi aym sonucu doguracaktir. Bu du-
rumun bir yan sonucu da, toplu tagimacihgin tilkemizde geli-

30 Ulus, 13 Temmuz 1948.
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sememesi olacakt. Bunun ise, ekonomik maliyetinin ne oldu-
gunu hepimiz biliyoruz. “Trafik canavar” da bu ongoriisiiz-
liikk sonucunda dogmusg bulunuyor.

Soziin kisasi, ulagim siyasasinda da Atatiirk’iin yolun-
dan ayrihp A B.D.'nin ¢izdigi yola girmek de bu dénemde ona
yapilan bir ihanettir.. ‘

Kesim 5

BARKER RAPORU:
EMPERYALIZMIN DUSEN MASKES|

Bugiin Diinya Bankasi’'min ne olup olmadigim, sokak-
taki insan bile bu bankanin bir memuru olan Kemal Dervig
nedeniyle biliyor. Ama ¢ogu kisinin bilmedigi sey, samurm,
Diinya Bankast’'ndan ilk borcun inénii zamarnunda istenmig ve
bu bankanin gorevlilerinin bu yiizden Tiirkiye'ye gelip tipki
bugiinkii gibi incelemeler yapmis olduklandir. Bakin, o zaman
- C.H.P./nin yaym orgam Ulus bu olayi nasil vermis:

“Plan ve projeleri onceden hazirlanarak Hasan Saka hiikiime-
ti zamaninda Milletleraras: Imar Ve Kalkinma Bankast’'ndan [Diin-
ya Bankasi] talep edilen istikraz [borg] hususunda Banka'nin tea-
miilii geregince incelemeler yapmak M. Stewart Mason, M. Harri-
son Clark’tan ibaret iki kisilik bir heyet diin sabah Ankara’ya gelmis-
tir Heyet, ucak alarunda Maliye Bakanli§: Hazine Genel Miidiir
Yardimcis: Nahit Alpar ile Digigleri Bakanhi§1 ve T.C. Merkez Ban-
kas1 temsilcileri tarafindan kargilanmgtir.

Imar Ve Kalkinma Bankasi Uzmanlan Tiirkiye'de tahminen
bir ay kalacak ve bu miiddet icerisinde Banka'dan talep ettifimiz kre-
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dinin sarf edilecegi maden, bayindirlik ve ulaghirma isleri iizerinde
tetkikler yapacaklardir.””

Osmanli'run dig borg:lan icin, ki o borcun ¢ok dnemli bir
kesimini Cumhuriyet ySnetimi 6deyecektir, Ziya Paga’'mn, “bu
halka-i beld bogazimiza gecti ve bir daha gtkarmak nasip olmads”7
dedigi uluslararas: tefecilik kurumlarmma dig borglanma yeni-
den bu donemde baglamis ve Kemal Dervig'in Tiirkiye'ye ge-
lip bakan olmasinin ilk adimu da boylece atilmug oluyordu.

Asil 6nemlisi, C.H.P. iktidar1 doneminde Diinya Banka-
st'ndan Tiirkiye’nin kalkinmas icin bir rapor istenmis olmasi-
dir. Bir uzmanlar kurulu Tiirkiye’de de incelemelerde bulun-
duktan sonra, kaleme alinan rapor, bu arada iktidar degisikligi
oldugu i¢in, D.P. iktidarina verilecektir. Ancak, 1951 yilinda
'yaymnlanan raporun bagmda bu nokta belirtilmekte inénii’'ye
sagladig kolayliklardan dolay: tegekkiir edilmektedir. Raporu
hazirlayan kurul icinde, yukarida ad1 gegen Stewart Mason da
yer alacaktir. Kurul Bagkani, James M. Barker oldugu igin, bu
rapor “Baker Raporu” olarak anilacaktir.” iste bu rapor, bu
kadar yardim, kalkinma, serbest piyasa, 6zel girigimcilik, 6z-
giir diinya ticareti sozlerinin gercekte Tiirkiye i¢in ne anlama
geldigini, Tiirkiye bigilen roliin ne oldugunu belgelemektedir.

Raporu kisaca ozetleyelim: “Samayi Yatirimlarinda
Oncelikler” baghkli boliimde, onceligin sanayiye degil tarima
verilmesi gerektigi belirtildikten sonra sanayinin soba, basit

P! «Milletleraras: Imar Bankas: Heyeti Geldi”; Ulus, 23 Ocak
1949,

72 Hiirriyet, 23 Tegrinisani 1868.

73 1951 A.B.D.’de John Hopkins Press tarafindan yaymlanan rapo-
run tam adi1 §6yledir: The Economy of Turkey, An Analysis and
Recommendations for A Development Program [Tiirkiye Ekono-
misi, Bir Kalkinma Program i¢in Analiz ve Oneriler]. Bu bagh@n
altinda da Raporun Diinya Bankasi sponsorlugunda Tiirk Hilkiimeti-
nin igbirligi ile hazirlandigys yazihdir. Rapor 13 “uzman”in imzasim
tasimaktadir.
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pompa, pulluk, gekig, testere vb. seylerin iiretilmesinden Steye
gecmemesi, bunlarla siurh kalmasi1 dneriliyor. Bunun yam
sira, sanayi olarak gunlar da olabilirmig: Tuglacahk, camalik,
dericilik, mobilyacilik, basit ag1 ve surum yapimahg, sabun-
culuk, canak ¢émlekgilik vb.... Buna kargilik, 6zellikle yahnm
yapilmamasi gereken alanlar da gunlar: Agir makine ve metal
igleme, agir kimya, seliiloz ve kagit sanayileri.”

Raporda, tekstil sanayinin Tiirkiye'de ileri gittigi, ancak
bunda da aginhga kagilmamas i¢in hiikiimetin 6nlemler al-
masmn gerekli oldugu 6ne siiriilityor. Ote yandan, raporda
yatinm yapilabilecegi bildirilen sanayi dallan diginda kalan,
ancak o giine degin devletin yatnm yapti§: sanayi alanlarin-
dan vaz gegilmesi, kaldinlmasi éneriliyor.”s

‘Bundan sonra 125. sayfadan baglayarak, A.B.D.’nin ka-
rayolu yapmm igin Tiirkiye’ye nasil yardimda bulundugu, bu
arada Bayindirhik Bakanh@'nda Karayollan Genel Miidiirliigi
kuruldugu, bu Genel Miidiirliik’iin ¢ok iyi gabighg, bu neden-
lerle demiryollarina yapilan yatinmlardan artik vazgecilmesi
gerektigi bildiriliyor.

Ote yandan, o siralar uygulamasma gecilmig bulunan
Sariyer Baraji projesinin bitirilebilecegi, fakat bundan sonra
bdyle gok amagh biiyiik barajlarin yapilmamas: 6nerilmis.”?

Oteki éneriler de goyle:

1- Hiikiimet, devletin sanayi, madencilik ve ticarete
dogrudan ne Slgiide katilacaginu ¢ok agik bir bigimde belirtme-
liymis. Bagka bir deyisle, bdylece katilmamas: gerektigi sdy-
lenmis oluyor. Katilacaksa da sinirini iyice ¢izmeli deniyor.?”

2- Iktisadi devlet kuruluglarmn [K.I.T.lerin] satilarak
elden gikarlmasi, devletin ekonomik yasamdan gekilme niye-

74 5. 100-101.
355,107,
364 147.
. 167.
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tini karutlayacakmug. Ancak, bu gibi satiglar bir¢ok 6nemli
ekonomik, toplumsal ve siyasal sorunlan da birlikte getirece-
ginden bu konuda ¢ok dikkatli olunmaliymig. Yani, uygun za-
man ve zemini kollaym diyor. Bu sorunlarn neler oldugunu
bugiin ¢ok iyi anlamig bulunuyoruz.

3- Simdiki durumda ise, iktisadi devlet kuruluglarnirun
yararlandif) ayricabiklarin kaldinimas: éneriliyor.”®

Raporun sonlarina dogru ise, yabana sermayenin
oniindeki engellerin kaldirilmas: ve kogullarin yabancilar igin
elverigli ve gekici duruma getirilmesi gerektigi bildirilmig.

Hemen belirteyim: Buy, ilk rapor degildi. Bundan 6nce
de Amerikali “uzman” Max Westor Thornburg da hemen he-
men aymnu gizgide ve basit arag gereglerin Tirkiye’de yapila-
bilecegini Gne siiren bir rapor vermis bulunuyordu.”™ Demek
ki, A.B.D. i¢in sorun, Tiirkiye'nin sanayilesmemesi, Amerikan
pazar olarak kalmasi, sanayilegmeyi saglayan devletciligin or-
tadan kaldirilmas: idi.

738

s. 249.
™ Bkz. MEHMET ALTAN: Siiperler Ve Tirkiye — Tirkiye’de
Amerikan Ve Sovyet Yatirnnlan; Afa yyn., Istanbul, 1986, s. 82.
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BOLUM 8

KARSIDEVRIMCI SURECIN
DUGUM NOKTASI:

CHP 7.BUYUK KURULTAYI

Kesim 1
7.BUYUK KURULTAY'IN GENEL NITELIGI

C.H.P.nin Ankara’da 17 Kasim—4 Arahk 1947’de topla-
nan 7.Biiyiik Kurultayl, hem C.H.P./nin ve hem de Tiirkiye'nin
tarihinde bir d6niim noktas: oldu. $emsettin Giinaltay'mn bag-
kanliginda siirdiiriilen bu kurultay, éncekilerden ayiran bir-
gok bagkaliklan vardi. Her seyden once, bu kurultaydan iste-
nen gey, yeni i¢ ve dig siyasal ve ekonomik kogullara goére, bag-
ta Tiiziikk ve Program degigikligi yaparak partiyi yeniden ya-
pilandirmakt. inénii, kurultay: aqs konugmasinda, artik par-
tiler kargisinda yansiz bir Cumhurbagkanm: olacagm, CH.P.
Genel Bagkanhg gorevini eylemli olarak (fiilen) yapmayacag-
n, bu gorev icin bir bagkasiun tam yetkiyle secilmesi gerekti-
gini bildirecekti ki, bu yeni durum, partinin yapisinda temelli
bir degisiklik demekti. Inénii'niin konugmasmun bu béliimii
goyle: '

“Harp sonu hayats ve kargs parti miicadelesi icinde gegen iki
senelik tecriibe ise, benim §ah5i durumuma hususi bir ména verdi.
Demokratik rejimin bu yeni gartlar icine gelismesi devrinde, hakl:
veya haksiz, benim bir parti lehine veya aleyhine tesirim, miibalagah

olarak gorilmiigtiir. Partiler arasinda getin miicadelelere karisarcx
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hiikiimler vermem zaruri oldu. Vatandagin beni partilere karst mii-
savi durumda gormegi bir emniyet unsuru saydigini fark ediyorum.
Cumhurbagkan: bulundugum miiddetce Kurultayin segecegi bir za-
tin, biitiin yetkilileriyle, Parti Genel Bagkanligini yapmast lLiizumlu
bir mahiyet almigtir..... Tiiziik igin teklif olunan gekli 70 yani Ku-
rultay'in Genel Bagkan Vekili segmesi gekli, biitiin yetkileri elinde
bulundurmak sartiyla, hukukga ve hiikiimce, benim vaziyetimi her
tiirlii tereddiitten kurtaracak mahiyettedir. Partinin biitiin faaliyet-
lerine hikim olacak ve milletvekili segimini idare edecek Bagkan Ve-
kili, hakikatte partinin tam saldhiyetli sahsiyeti olacaktir.” 741
Atatiirk doneminde yapilan kurultaylarda, onun egsiz
ve listiin kigiligi kurultaya damgasii basiyordu. Onun olii-
miinden sonra kendisini Milli Sef ilan ettiren Inénii dénemin-
de ise, hi¢ kimsede sefe karg1 ¢ikacak, onu elegtirecek, partiyi
yerecek yiirek yoktu. Ustelik, dénem tek parti dénemiydi. De-
mokrasiye gegilecegi agiklandiktan ve hatta Milli Kalkinma
Partisi kurulduktan sonra bile, seslerini g6yle bir yiikseltmek
isteyenlerin partiden nasil gikarildiklarii da biliyoruz. Ama
simdi, Milli Jef, seflikten vazgegmis, hakemcilik oynamaya
baglamigti. Amerikan emperyalizmine iilkenin kapilarim agil-
migt. Devrim ilkelerinden &diinler de birbirini izliyordu. Us-
telik, gimdi Kurultay’dan yeni kosullan tartigap yeni duruma
uygun bir Tiiziik ve Program yapmas: isteniyordu. Inénii’niin

™ Daha 8nce bir komisyonca Tiiziik degisikligi taslag: hazirlanmg
bulunuyordu. indnii, bu konugmasinda kendisinin asil isteginin segi-
lecek yeni kiginin dogrudan “Genel Bagkan™ olarak nitelendirilmesi
oldugunu, ancak komisyonun 6ngordiigii “Genel Bagkan Vekili” for-
miiliinii, bu kiginin tam yetkili olmasi koguluyla kabul edilebilecegini
anlatmaktadr.

™! Kurultay’da yapilan konugmalarn ve Kurultay’n akismin tuta-
naklan, CHP Yedinci Bilyilkk Kurultay: ad alinda Ankara’da
1948°de basihp yaymlanmugtir. Inénii’niin bu konugmasi bu yayinda,
20.sayfada yer almaktadir. Bundan bdyle bu bolimde, Kurultay’dan
yapilacak alintilarda yalnizca sayfa numaras: belirtilecektir
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kendi bagbakarm Recep Pekeri elestirdigi bir ortamda bu
Kurultay toplaniyordu.. Bu durumda Kurultay iiyeleri goriig
bir diigiincelerini agtklamakta kendilerini 6zgiir goreceklerdi.

Kurultay {iyelerinden Bursa milletvekili Muhittin Baha
Pars, bu gercegi su sozlerle dile getirecekti:

da o kadar yasyordu ki, benligimiz ona kalboldu [ona doniigtii /
onunla birlesti]. O bizde yagiyordu, biz onda. O, ne derse yapma-
mamiza imkdn yoktu. Ciinkii, biitin milletin dehasim tasiyan bir
adamdi. O, dldiigii zaman onun ellerinden aynilan ellerimiz agikta
tazarru [yalvansg)] ve niyaz halinde kalds.

Allah, bu millete elini bir daha tutturacak, yahut, milletin
elini bir daha uzatacag: bir el gosterdi: Inonii. O zaman da onun
direktifi ile, onun kararlarwyla yiiridiik.....

Fakat, bugiin, bugiin de§il, epeyce bir zamandan beri elleri-
miz muallaktadir. Inénii'niin eli gekilmistir. Inénii, artik partiler
kendi kendilerini kullanmal: ve kendi kendilerini idare etmeli demis-
tr.” 742/743

Marag milletvekili Hasan Regit Tankut da aym gergegi
vurgulayacak ve diyecekti ki:

“Iradesini Sef'e terketmis, her tiirlii giidiimii onun tarafindan
beklemis bir teskildtin giizideleri [seckinleri] olarak yaptigimiz bu
Yedinci Kurultay’in birdenbire kendine gelisi en biiyiik besaretin
[mugtunun)] ifadesidir, 74

Bu saptamalardan da anlagilacag gibi, milletvekillerin-
den ve delegelerden olusant Kurultay {iyeleri, bu kere Ata-

2, 119.
™3 Muhittin Baha Pars’in bundan sonraki sbzleri gunlar olmug: “Ar-
kadaglar, eger Atatiirk’e kalplerimizi verip ellerimizi birbirimiz igin
saklasaydik, bugtin bu hale diismezdik.” A.B.D. Bagkan1 Roosevelt’i
peygamber diizeyine ¢ikardifim gordiiftimiiz Pars’m bu sozleri her
5 den 6nce kendisi i¢in gegerli olmaly!... '

s. 127.
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tiirk’iin kargisinda ya da Inénii’'niin buyruklarina gore degil,
kendi goriig ve diiglincelerine, vicdanlarinin sesine gére konu-

. gacaklardi. Bagka bir deyisle, C.H.P. milletvekillerinin gergek
egilimlerinin, diinya goriislerinin, devrimler kargisindaki tu-
tumlarinin ne oldugunu gimdi 6grenebilecektik. Agagida, Ku-
rultay iiyelerinin zellikle “laiklik” konusu lizerinde gériigleri
Ozetlenirken 1947 yilindaki C.H.P.'nin ne denli “Atatiirk¢ii”
oldugunu gorecegiz!... Bagka bir deyisle, 1947 yilinda “ger-
¢ek”, “yagsayan” C.H.P.'nin ne olup olmadiginu tiim giplakhi
gérmek sansini elde edecegiz.

Bu agidan bence en ilging ve gergek¢i konugmayi Koca-
eli delegesi Enver Balkan yapmus:

“Ismet Inonii memlekette de genis bir demokrasi hayatina
baglamak lizim geldigini takdir ederek muhalefet partisi kurulunca
‘tek parti sisteminden cok partili rejime geciyoruz’ dedik; hdld da oy-
le diyoruz. Muhalifler boyuna ‘Tek Parti zihniyeti'nden dem vuru-
yorlar. lyi diigiiniirsek hakikatte bdyle bir sey yoktur.

Memleket, tek partiden ¢ift parti hayatina girmedi. Dogrudan
dogruya ve sadece ‘parti hayati'na gegti.

Tek Parti dedigimiz C.H.P. yirmi dort yil memleketi idare etti
santyoruz. Ne miinasebet? .....

C.H.P. diye bir ziimre vardi. Fakat, hichir seye karigmazd:.
Atatiirk ne dilerse, Ismet Inonii ne isterse o olurdu. Esasen C.H.P.
ozleseydi de iglere karigamazds. Ciinkii ismi var, cismi yoktu. Parti,

- her bakimdan birbirine z1t insanlart, ictihatlar: bagka bagka insanlar:
bir Sef idaresi altinda bir araya toplamigts.

C.H.P. Milli Miicadele ve kurtulug hareketi etrafinda ‘Birlik’
kurmus, cesitli partilerin ‘koalisyon’, yani miigterek hiikiimet tegkil
etmeleri gibi bir geydi. Her halde tam mdnaswyla bir Parti olmaktan
gok uzak. Biitiin memleket Halk Partisi'nden idi. Fakat, siyasi ka-
naatler yiiziinden Halk Partisi’'nde samimi olarak belki bin kigi bile
yoktu.
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Bunun igindir ki: ‘Tek Partili sistemden cok partili rejime
gectik’ sozii ve diigiincesi higbir realite ifade etmez. Isin dogrusu su-
dur ki, sadece parti hayatina, hakiki partiler hayatina girigtik. De-
mokrat Parti kadar, Cumhuriyet Halk Partisi de kendini kurmak,
programin: yapmak, tegkildtin: bagarmak yolundadar.....” 45

Kocaeli delegesinin “tek parti” kavramim bildii anlagi-
liyor. Dahas: bdylece, Inénii'niin de hi¢ olmazsa goriiniigte
baskisi kalkinca, D.P. olarak C.H.P."den kopan eski C.H.P.’liler
diginda hala C.H.P.'nde kalanlarin da asil gimdi gergek nite-
liklerinin ortaya gikacagin s6ylemis oluyor. O niteligin ne ol-
dugunu birazdan gorecegiz.

Ote yandan, Kurultay baglar baglamaz, o giiniin bast-
ninda da yer aldifn {izere, “mutediller”, yani ihimhlar ve
“miifritler”, yani agirilar ayiriminin ve tarbgmasinn su yiizii-
ne gikhgim goriiyoruz. Erzincan milletvekili olarak Kurultay
iiyesi olan Behget Kemal Caglar'in degisiyle:

“Delege arkadaglarimizdan dordii begi, meseld biri Erzincan’-
dan biri Zonguldak'tan geldigi ve birbirini hi¢ tanvmadi$r halde, soz-
lesmig gibi, bana aymi suali sordular: Ortada miifritler, mutediller
sozleri devam ediyor; ikiye mi ayrildiniz? Mutediller demokrasiyi is-
tiyor, miifritler istemiyormusg, dyle mi?” 74

Ne ki, bagta Caglar olmak {izere Kurultay boyunca boy-
le bir ayrigmay1 herkes yadsiyacaktir. Ancak, Kurultay tuta-
naklan incelendiginde temelde 2 ayn goriigiin carpigh§, hatta
zaman zaman konusmacilarin birbirlerini sugladiklan da agik-
ca goriiliiyor. “Mutedil” denenlerin genelde D.P.'ye kargt daha
hoggoriilit davramimasini, D.P.lilerin elegtirilerine katlanma-
nin demokrasinin geregi oldugunu 6ne siirmelerine ve yeni ig
ve dig siyasal kogullara uyum saglamak igin 6diinler verilmesi
gerektigini savunmalarina kargihk “Miifritler’i bdyle kolayca

5 5. 97.98.
6 g, 85
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tanimlamak olanaksiz. Ciinkii bir bolimii D.P./nin yasalan
¢ignedigini, o nedenle haklarinda gerekli yasal islemlerin ya-
pilmasir isterken; bir béliimii D.P. kargisinda C.H.P.’nin y6-
netimce esit islem gérmemesine hiikiimetge goz yumuldugu-
nu savunuyordu. Bir boliimii de, devrimlerinden 6diin veril-
digi goriisiindeydi. Bir boliimii ise, kimi C.H.P.’lilerin D.P.-
“liler ile iyi iligkiler iginde olmasiru, gazetelerine demeg verme-
lerini ve hatta yazi yazmalarimu elegtiriyordu. Kiigiik bir bs-
Himiiniin ise, gergekten de ¢ok partili diizene karg1 olduklar
sOylenebilirdi. Ancak, Kurultay’a egemen olanlarin “mutedil-
ler” oldugu agik. Zaten, Kurultay sonuglar1 bunu kanitlayacak.

“Miifritler”den kabul edilen Behget Kemal Caglar'in bu
gurup iginde en tutarh kisi oldugu One stiriilebilir. En bagta
Semsettin Giinaltay'n Kurultay Bagkanligmna segilmesinde
karg: oy veren tek kisi olmug. C.H.P. iktidarinin son bagbakar
olacak olan Gtlinaltay'in devrimlerden ne biiyiik élgiide 6diin
verdigini ilerde goriince bu karsi oy anlam kazanmaktadir.
Gaglar birkag kez soz alip konugmug. Bu konugmalarindan
birinden alintilayacagim kisa bir boliim, tutumuna iligkin bir
kan verebilecektir:

“Ben kendi hesabima, son zamanlarda partimizin saflarinda
demokrasiyi geligtirmek yolunda, iki partiyi birbirine diigman hale
getirmekten kurtarmak yolunda harcanan ¢abalamalarm hepsini
makbul ve aziz goriiriim. Yalmz esash bir sartla: Asil halk dertlerine
ve meselelerine egilmektense daha kolay ve ucuz bir tedbir olarak
Karg: Parti’ye taviz ve yaranma yoluna sapmamak gartiyla.

Inkildplarimizdan, belki hosa gideriz diye, fedakirlikta bulun-
mak, halk: kazanacagiz batil zanniyla prensiplerimizden tavizler ver-
mek giarimiz degildir.....

«..50n zamaniarda kargi parti liderinin, bizim parti goriigii-
miizce muhakkak cevaplanmas: gereken nutuklari karsisinda, [In-
Onii] partimizin Tiiziik gere§ince tek sozciisii oldugu halde gereken
cevaplar: vermeyip Devlet Bagkan1 olarak Hakem kalmigtir. Yiice ve
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bitaraf konugmustur. Milletin hayrina boyle yapmstir. Fakat, gel
gelelim, Partisi de dilsiz kalmigtir.

Hangi giin, Parti'nin icinde veya diginda Parti’nin prensip-
lerine hiicum edildi%i, Parti mazisi lekelenmek istendigi zaman, mu-
halif hatiplerin kargisina bir Parti sozciisii gtkmigtir?..... Part:mzz
dilsizdir, sozciisiizdilr.....”. 47

Balikesir delegesi Muharrem Onursal’in su sozlenm de
anmak gerekir:

“Biz, iktidarda myiz, degil miyiz, giiphe icindeyiz.” 748

Boliimiin baglhifindan anlagilacag: iizere, 7.Kurultay,
C.H.P.'ni “resmen” kargidevrim cizgisine gekecektir. Program
maddeleri ve 6zellikle de 6 Ok tartigilirken, programda yapila-
cak degisikler bu gercegin kanutidir. O nedenle, bundan son-
raki kesimde daha gok bu goriigte olanlann, yani “mutedil-
ler’in konugmalarina tamk olacagiz. Bu yiizden son olarak
“Miifritler” iginde yer aldi$1 varsayilan Zonguldak milletvekili
Orhan Seyfi Orhun’un su sézlerine de kulak verelim:

“Sayin Hasan Saka yeni hiikiimeti tegkil ettikten sonra Mec-
lis ictima halinde degildi. Muhalefet gazeteleri Hasan Saka’nin mut-
laka mecliste beyanndmesini [hiikiimet programiru) okumasini ve
glivenoyu almasin: istiyorlardi. Saym Meclis Bagkan: buna liizum
goriilmedigini beyan etti. Fakat meclis fevkaldde ictimaa ¢agrildr ve
Hiikiimete giivenoyu verdi. Yine istedikleri oldu.

Bu misalleri cogaltmak istemiyorum. En yenisi bugiindiir.
‘Dag bagini duman aldy’ garkisint Parti margt olarak sectik. Bunun
sebebini gazetelerimiz izah ettiler ve bu karar: alkigladilar. Fakat,
mubhalifler buna giddetli hiicum ettiler. Bugiin bundan vazgecilme-
sinin teklif edildigini igitiyoruz. Bunun bdyle olacagina da artik giip-
he etmiyorum.

47 5. 85-86.
785,90,
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Bir muhalif zat gazetesinde bu tiir seyleri vesile yaparak
Partimiz’le egleniyor. ‘Su Halk Partisi biraz da kendi akli ile hareket
etse iyi olur’ diyordu. Biitiin bunlarin hicbir tesiri olmadigin soyle-
mek miimkiin mildiir? Halk ile temas eden, Parti tegkildtina mensup
arkadaglarimiz, halkin dileklerini sorduklar: zaman su cevabt almig-
lardir: ‘Biz Halk Partisi'nden dileklerimizi yapmasim: nigin bog yere
rica edelim? Onlar: Demokrat Parti'ye kabul ettirir, Hiikiimet'e zor-
la yaptirinz.” ™

Ne var ki, gergegi yansitan bu konugmacilarin bu séz-
lerine kargin, 7 Kurultay, hem kapiy:1 emperyalizme daha ¢ok
agacak, hem devrimlerden &6diin {istiine 6diin verecek ve hem
de D.P.’nin isteklerini kendi parti programina gu ya da bu bi-
¢imde yansitacaktir.

7.Kurultay’in bir bagka 6zelligi de, ¢ogu tiyenin kendi
partilerine ve iktidarlarina yonelttikleri elestirileri okuyunca,
insanin bu konugmalarin C.H.P.’nin elestirildigi bir D.P. kong-
resinde yapildigimi sanacak olmasi. O zaman insanin sorasi
geliyor: Neden C.H.P. iiyesisiniz de D.P."ye gegmiyorsunuz?
Anlagilan, iizerlerinden $ef'in golgesi kalkinca, belki de daha
dogrusu Sefleri bile kendi Hiikiimeti'ni ve partisini elegtirince,
kendi partileri ve iktidarlarina iligkin gergek goriiglerini ortaya
koymak igin uygun ortamu buluvermigler. Bu elestirilerden -
birka¢ini siralamakla yetinecegim. Iste, bu durum, 7.Kurul-
tay’t 6ncekilerinden ayiran bir bagka ozellik.

Enver Balkan (Kocaeli delegesi):”.....itiraf edelim ki, bu-
giin suitistimaller, iltimaslar, riisvetler veya her tiirlii fenaliklar var-
dir...” ”...Devlet kapilarina giden vatandag, igini gorememekten
miiteessirdir,” 750

Fahri Keskiner (Manisa delegesi):

5. 109,
505 94, 95,
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“..... Memleketin iizerinde, bilhassa halk simifi iizerinde heniiz
tazyik edici bir karaborsacilik vardir ki, bu da Siimerbank mallar-
dir.....” ™1

Mehmet Ali Turan (Bingél delegesi):

N yer yer kiylii ve halk sizlamyor. Niifus'a igi diigen, Ta-
pu’da igi olan, herhangi bir daireye ig icin miiracaat eden vatandag,
eshab-1 mesalih [is sahipleri] igeri girerken giiler yiizle girer; agla-
yarak, sizlanarak gikar ..... maalesef riigvet vardir, maalesef karabor-
sacilik vardwr."752

Bu sozlerden sonra Kurultay tutanaklarinda bir ayrag
agqilmug ve “(Bravo sesleri, alkiglar)” yazilmug. Goriilliyor ki, Ku-
rultay delegeleri konugmactyr ¢ok begenm1s olduklar: gibi
onunla aym diigiincedeymigler!...

Sinan Tekelioglu (Antalya milletvekili):

“Milletin 1stiraplarini gok yakindan bilen bir milletvekili si-
fatr ile ben de biliyorum ki, bu milletin dertleri, 1stiraplart goktur.
Bunlarin baginda kily okullars, bunlarin baginda orman igleri, bun-
larin baginda demin bir arkadagimzin dort siif olarak saydigs gibi
memurlarimizin yapmakta olduklar: kotii igler gelir. "7

Turgut Karatal (Bursa delegesi):

“....adam tutmak ve gunu bunu memnun etmek gibi hareket- .
lerin mahsuliidiir ki bilmeyerek bize en biiyiik fenaltk bu yolla gir-
mektedir.” “Parti ve onun bagrindan ¢ikan Hiikiimet programlarin-
da sarahatle yapilacag: veya men edilece$i bildirilen seyler devlet
tegkildtinin ikinci kademelerinde aksi surette tatbik ediliyor.”75

Kemal Kefeli (Trabzon delegesi):

“Orman Kanunu ile giizel vatanimizin yegil bolgeleri boz-
kirlar haline getirilir ve bir orman koruma tegkilit: saltanat: kuru-

1g.100.
24101,
35, 105
345115, 116.
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lurken partimizin en yiiksek kademelerine ulagtirilan feryatlar
mahiyeti mechul sebeplerle bogulmugtur, “75

Muammer Tekin (Ordu delegesi):

“Surasim itiraf etmeliyiz ki bugiin devlet dairelerinde ve me-
murlarinda mesuliyet his ve korkusu kalmamigtir..... biitiin mana-
. swyla hiikiimet teskilitinin iyi islemedigini kabul etmek lizimdir ....
halen ne Bakanliklarda ne de Illerde miispet bir ¢caligma programimiz
yoktur, olanlar: da tatbik etmiyoruz. "7

Dr. Fahri Kurtulug (Rize milletvekili):

“Tiirk gencligi simdiye kadar bu samimi aldkay: Parti den
gormemigtir. Onun i¢in Parti'ye kirgindir.” “.....vatandag ‘Bu mem-
leketin yolu yok, hastahanesi yok, suyu yok’ der ve ‘boyle oldugu
halde yetmig milyon liraya ¢ikacak bir meclis binasim neden yapti-
riyorsunuz?’ diye yazarsa, bunun karsisinda ne cevap verecegiz?7%

Ali Celik (Isparta delegesi):

“Halkevlerimiz... cemaate arkasint donmiigtiir. Halki oraya
baglamyor, halk icine girmiyor.... Halkevleri, cemaatin ruhuna bigd-
nedir, asil ruh haleti buradadir. Bunun nazara alinmasin bir partili,
bir delege, bir vatandag, bir millet evlid: olarak yalvaryorum.” 7%

Bu delegenin Halkevleri'ne yonelttigi bu elegtirinin de
Kurultay iiyelerince ¢ok yerinde bulundugu tutanakta “(Bravo
sesleri, alkiglar”) diye yazilmug olmasindan anlagihyor.

Adil Tigrel (Diyarbakir delegesi):

“Biiyiik Millet Meclisi miigtemi bulundugu [toplandig1] ve
milletvekillerinin vazifeleri basginda bulundugu bir zamanda, Izmir’-
den hareket eden tirende ii¢ giin iic gece, yer bulamayarak kompart:-
man Oniinde seyahat eden bir yolcu, durduu kompartimanin kapi-
sinda asili duran ‘Milletvekillerine mahsustur’ levhasim goriirse yu-
karidaki fikraya [halkghk ile ilgili programdaki maddeye]

555, 123.
5. 158.
57.5. 189, 191.
8,212,
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inamr m1, inanmaz mi?” “Cay, kahve, komiir, gaz, basma tevziinde
birgok yolsuzluk olmug, karaborsa meydam bog bularak gemi azwy
almig ve istedigi gibi at oynatmig, yolsuzluklarin onii alimamg-
nughir.” 7%

Abdiilkadir Giiney (Corum delegesi).

g memurlarzmzzm birtakim uygunsuzluklar: tahammiiliin
haricindedir.....

Bu ornekler, genel elestiriler. Programin maddelerine
gegildiginde 6zellikle devletgilik, milliyetgilik ve laiklik ilkeleri
ile ilgili maddelerde degigiklik yapilmasina sira gelince, bu
agilardan yapilacak elegtirileri ve hatta karalamalar1 bundan
sonraki Kesim’de ayrica goérecegiz. O zaman, durum daha da
tuhaflagacak.

Burada altim ¢izmek istedigim bir nokta var: 7.Kuruk
tay’da birkag iiye disinda hi¢ kimsenin partilerinin yonetimin-
den, partili hiikiimetlerden mutlu olmadiklari, tiimiiyle tersine
keskin bir dille elestirdikleri goriildiigiine ve bu kurultaym,
ilyelerin goriiglerini $efin korkusu olmadan ve dedigim gibi
Sef'in kendisinin de kendi partisini ve hiikiimetini gu ya da bu
Olgirde elestirmig olmasindan yiireklenerek Ozgiirce belirtebil
dikleri bir “ilk” oldugu da agik¢a dile getirildigine gore, Inoni
acaba bu elegtirileri ve yergileri hig iistiine almamg mdir? Oyle
ya, once Milli Sef olarak, sonra da diiz bir sef olarak, gok yakm
bir zamana degin, iilkenin tek egemeni o degil miydi? Bu bir
yana, Orman Kanunu'nu savunan da oydu! Halkevleri'ni del...

Ancak, Parti Genel Bagkanhi§a goérevini tam yetkiyle
iistlenip yiiriitecek bir “Genel Bagkan Vekili” secilince, hig of
mazsa bundan bdyle kimse ”Acaba bu aksakliklardan Inéni
ne dlciide sorumlu?” diye diigiitnemeyecekti. 7. Kurultay'mn 7
Kasim 1947 giinlii toplantisinda, baz1 iiyelerin bu durumun

59 5. 405, 406
760 5. 449
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partiyi daha da gii¢siizlestirecegi goriislerine kargin, “Genel
Bagkan Vekilligi”, Tiizilkk Komisyonu'nun raporunda éngér-
diigii bigimde ve Inénii’'niin Kurultay: ags konugmasinda be-
lirttigi tam yetkiyle kabul edilecektir.

Burada iki geyi birbirine karigtirmamak gerekir: Boylece
inbn#i, kendisini partinin ginliik iglerinden soyutlamug ve
D.P.’nin elegtirilerinin hedefi olmaktan gikmug oluyordu, daha
dogrusu dyle sanmigti. Yoksa, iilke ySnetimi yine onun elinde
oldugu gibi, CH.P. iktidariun bag: yine oydu. O denli ki,
AB.D. elgisinin her konuyu konusmak igin Inénii ile sik sik
bulugmasi bir yana, A.B.D. Karayollan Genel Miidiir Yardim-
ast bile, gordiigiimiiz gibi, yapilacak igleri onunla goriigii-
yordu.

Behget Kemal Caglar’in su sézleri uygulamada ne denli
gecerlidir, o ayr: bir konu; ama, Inénii'niin ne yapmak istedi-
gini belirtmesi bakimindan énemlidir:

“Indnii, parti savaglarinda bizzat cephe kumandanlig: yapma-
di; cepheyi sorumsuz cephe kumandalarina birakh.” 761

Bu saptamaya sunu da eklemek gerekir: Goriildiigii
iizere, 7 Kurultay'm baghca toplanma amaa Tiiziik ve Prog-
ram degigikligi yapmakt. Onceden kurulan komisyonlar ise,
her ikisi igin de birer taslak hazirlamuglardi. Ozellikle Program
degisikliginde 6 Ok olarak anlatimuru bulan Atatiirk ilkeleri,
“zaman ve zemine” uydurulacakti. Hig kugkusuz, indnii, par-
tisinin milletvekillerinin ve Srgiitiiniin yapisim ve egilimlerini
biliyordu. Ve Kurultay iiyeleri bu kere goriig ve diigiincelerini
ozgiirce dile getireceklerdi. Bu nedenle, gimdi 2.Kesim’de
gorecegimiz Ozellikle laiklik kargiti goriigler ve Kurultay so-
nunda ilkelerden verilen 6diinlerdeki sorumlulugu biiyiiktiir.

\
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Kesim 2
DEVRIMLER VE KURULTAY

|
Program degisikliginin amaci

C.H.P. 7 Biiyiik Kurultayi, 1 Arahik 1947 Pazartesi giinii
parti programinda yapilacak degisiklikleri goriigmeye bagladi.
Goriigmeler, daha 6nce kurulmus olan Program Komisyonu’-
nun’é2/’& hazirladig1 taslak iizerinde yapilacakti. Once Komis-
yon'un taslak igin bir gerekge niteligini tagiyan raporu

762 K omisyon gu kisilerden olugmugtu: Hitsnit Cakir (Baskan, Sam-
sun milletvekili), Hulki Karagiille (S6zcii; ana prensipler ve partinin
vasiflan - Konya milletvekili), Nazif Cagatay (Sozcii; adalet, dis, i,
idare - Izmir delegesi), Vehbi Sandal (S6zcli; ekonomi, maliye,
sosyal politika — Nigde milletvekili), Cavit Oral (Sbzcil; toprak isleri
— Seyhan milletvekili), Muhsin Ali Binal (Sozcii; milli egitim, saghk
politikast — Konya milletvekili), Mithat Sakir Altan (Kétip iiye —
Konya milletvekili), Sahir Kurutluoglu (Kirgehir milletvekili), Hiisnii
Cengiz (Yozgat delegesi), (Stiheyp Derbil (Ankara delegesi), A.Riza *
Gokgesu (Bolu delegesi), Sefer Eronat (Yozgat delegesi), ibrahim
Arvas Van milletvekili), Aliyar Vural (Kars delegesi), Maim Kromer
(Zonguldak milletvekili), Hiirrem Miifttgil (Elazig delegesi), Kizim
Akyol (Isparta delegesi), Regat Keremoglu (Kocaeli delegesi), Celdl
Sait Siren (Bolu milletvekili), Kemal Kefeli (Trabzon delegesi),
Fahri Bitk (Bursa milletvekili), Hilmi Mercimekoglu (Bilecik dele-
gesi), Fahri Keskiner (Manisa delegesi), Kemal Oz (Kocaeli dele-
gesi), Hamdi Yal¢n (Kirgehir delegesi), Arif Yogurtgu (Tokat dele-
gesi), Stikrii Afacan (Konya delegesi), Ismail Sabuncu (Giresun
milletvekili), Hilmi Balarh (Manisa delegesi) ve Cevdet Gélet (An-
kara milletvekili). Uyelerin siralamasi, komisyon raporunun altmdaki
ad ve imza diizenine gore yapilmstir,

763 Toprak igleri ile kendisi biiytik toprak sahibi olan ve Ciftgiyi
Topraklandirma Kanunu’nu elestiren Cavit Oral’in ilgili kilinmig
olmas1 dikkat gekici olsa gerektir.
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okundu. Bu raporda, I.Diinya Savagi'ndan sonra agilan yeni
dénemin ortaya gikardif siyasal, ekonomik ve toplumsal ge-
reksinmelerinin géz Oniine alindig1 belirtiliyordu. Ayrica,
C.H.P.’nin dinamik bir kurulug oldugu, bu nedenle “donmug

 fikirler ve prensipler"den, soyut dogmalardan kagmldi, ger-
gek¢i olundugu yaziliydi. Programun ana ilkeler boliimiinde,
bu nedenle, “milliyetcilik, devrimcilik, laiklik umdeleri yeniden ta-
rif edilmistir” denilmekteydi.

Kisacasy, - uluslararas1 kogullarda olugan gelismeler ve
¢ok partili diizene gegilmesi nedenleriyle C.H.P.'ni o giine de-
gin, bir boliimii kagt tizerinde kalmug olsa da, genel gizgisinin
degistirilmesi amac ile bu program degisikligi hazirlanmugt.
Bu arada raporda, 6zellikle, milliyetgilik, devrimcilik ve laiklik
ilkelerinin yeniden tanimlandigz agiklanuyordu.

Komisyon ayrica kuvvetler birligi ilkesinde ve bazi
bagka maddelerde de degisiklik yapmigti. Ancak, konumuz
agisindan 6 Ok olarak anlatimini bulan ilkelerden &zellikle
milliyetgilik, devletcilik ve laiklik {izerine 6ne siiriilen goriigler
ve kabul edilen degisiklikler iizerinde durmak gerekiyor.

Il
Milliyetgilik

Programda 5.madde olarak yer alan “Milliyetcilik” il-
kesine gelince durum biraz degisik. Once Gaziantep milletve-
kili Cemil Sait Barlas soz olarak, Tiirk milliyetgiliginin irk¢ilik
ile uzak yakin bir ilgisi olmadigini belirtmis, milliyetgiligin
kargisinda komiinizm davas: ¢tktigini, ancak her hangi birini
komiinistlikle suglamadan once ¢ok dikkatli davranilmas: ge-
rektigini sdylemis’ ama onu izleyen Rize milletvekili Dr.
Fahri Kurtulus konusmaya baglayinca igin rengi degismis.

764 5. 395-398
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C.HP. ¢atis1 alinda kimlerin yer aldigmna bir 6rnek olugtur-
masin da gdz oniine alarak Kurtulug'un dediklerinin hig ol-
mazsa bir b6liimiinii buraya almakta yarar var:

“Tiirkgiiliik bahsinde, su veya bu meselede, mazideki hatala-
rimz iizerinde duracak degiliz. Fakat, su muhakkak ki, Halk Partisi
camiast igerisinde ‘Milliyetcilik’ bahsinde vuzuha ve samimiyete gid-
detle ihtiyag vardyr.....

Bir aralik, Biiyiik Millet Meclisi kiirsiisiinde sayin Siikrii Sa-
ragoglu sbyle demisti: ‘Biz azalan, azaltan Tiirkgii degiliz, cogaltan
Tiirkgityiiz. Tirkgiiliik, bir vicdan meselesi oldugu kadar, ldakal kan
meselesidir.”

Sonra Tiirk matbuatinda, komiinistlere karsi cephe almak is-
teyen idealist gengler, bu ciimlenin kendilerine bahgettigi bir vicdan
huzuru icinde miidafaalarda bulundu; Tiirk tarihinin kahramanla-
rimt yagatty, dili ile, tarihi ile biitiin camiasim bir araya alarak Tiirk
milliyet¢iligini izaha gitti.....

Simdi asil ddvama geliyorum: Komiinistlerle miicadele diva-
Sluunse 7 765

Kurtulug, bu amagla bir 6nerge hazirladigim soyledik-
ten sonra oya konulmak {izere &nergesini okumug. Kisaca
Ozetleyeyim:

1-Tiirkiye’deki komiinistleri tasfiye etmek {izere bir ku-
rul olugturulmahdar.

2-Tim egitim kurumlarindaki komiinist hocalar suglu
sayllmal ve iglerinden atilmalidur.

3-Tiim kamu kuruluglan ve 6zel kuruluglar bu kurula
yardimci olmali ve 1919 yilindan bu yana komiinistlik yolun-
da galisanlar saptanmalidir.

4-Kurulun kararlar1 mahkemece hiikme baglanmalidur.

5-Zamarunda Istiklal Mahkemelerince bazi komiinistler
bagiglanmiglarsa da [herhalde beraat etmiglerse demek istiyor]

765 . 396-397.
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bu kararlar yok sayilip yeniden bunlar hakkinda iglem yapxl-
malidur.7é¢

Neyse ki bu 6nerge o sirada oya sunulmayacak, Kurul-
tay’in sonuna dogru bagka bazi1 6nergelerle birlikte Divan Bag-
kanhg1’'na incelenmek {izere verilmesi kararlagtirtlacaktir.”s”

Milliyetgilik konusunda séz alanlardan biri de Istanbul
milletvekili Hamdullah Suphi Tannéver. Tanndéverin ko-
nuyla pek de ilgisi olmayan uzun bir konusma yaptiginu goé-
rityoruz.

Konugmasinin sonuna dogru da Atatiirk doneminde
tirbelerin kapatilmig olmasinin milliyetgilik ilkesine aykin ol-
dugunu 6ne siirmiis. Bu arada Kurultay Bagkaru, konusmaciy1
konu ile ilgili konugmasi igin de uyarmig.”$ Tannéver'in tam
anlamu ile Atatiirk’e kar;i ve tiirbelerin yeniden agilmasina
iligkin bu konugmas: {izerinde gericilie (irticaya) verilen
6diinler konusunu incelerken duracagiz. Burada su kadarini
belirteyim ki, Tannéver'in kafasina gére, Osmanl padigahla-
rinin tiirbelerinin ziyarete agik olmamasi “gayrimilli” bir dav-
ranigmig! Ve Tanndver, Atatiirk’iin kurdugu partinin bir
milletvekilil...

Kimi iiyelerin ise Program’in eski bi¢ciminde yer alan
“Parti, Milliyetciligi, Tiirk milleti i¢inde en yiiksek bir insan
seviyesine varmanin kok gart1 ve vasitas bilir.” boliimiiniin
kaldinlmug olmasina kargi gikmiglar ve oylama sonunda bu
tiimce metne yeniden konmus.

6. 397.
7. 514,
768 5. 402-403.



in
Devletcilik

) Devletgilikle ilgili olarak Komisyon tam 8 madde &ner-
migti ve bunlardan devletgiligin tanumin yapan 7.madde met-
ni goyleydi:

“Devletciligimiz, milli ekonomimizi bir biitiin olarak
kisa zamanda geligtirmek yoluyla milletimizin yagama gart-
lanm diinyanin bugiinkii gartlarina uygun ve iistiin bir se-
viyeye ulagtirmak amacindan dogmustur.

Millf ekonomimizin her kolunu, birbirini tamamlayan
surette ileri teknik araglarla cihazlandinip milli ¢aligmalarin
verimini arttirmay1r ve milli sermayenin yurt ekonomisine
yararh alanlarda ¢aligmasinu saglamayz gerekli kalar.”

Madde iizerinde ilk soz alan Afyon delegesi Ali Vezir-
oglu’nun hemen devletgiligi yerdigi goriiliiyor:

“.....Devlet tarafindan kurulan iktisadi tegekkiillerin, serbest
ticaretle asla rekabet etmeyecek kadar, masraflara ve litkse boguldu-
§una ve bu igletmelerin, ekseriya ticari zihniyetlerden uzak hareket-
lerine gahit oldugumdan, memleket ve millet hesabina zararl igledi-
Fine kani bulunuyorum.”76

Bu delegenin iktisadi devlet kuruluslarinin “memlekete
ve millete zararli igleyigi”"ne engel olmak icin énerdigi bir ¢o-
ziim var: Bunlar 6zel sektdre devretmek!” Yani “6zelles-
tirme”!... ' '

Veziroglu'nun arkasimdan kiirsiiye gelen Corum dele-
gesi Abdiilkadir Giiney’e gore ise, devletgilik, 6zel sektoriin
geligmesine engelmis; Tekel, Siimerbank &zel sektériin 6niin-
de birer “heyuld” gibi durmaktaymug. Belediyelerin otobiis is-
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letmeciligi yapmamas: gerekirmig ve mutlaka devletgilige bir
“hudut” koyulmahymig.

Bu arada Komisyon adma s6z alan sézcii Vehbi Sari-
dal, bu gibi elegtirilerin daha fazla uzamamasim saglamak igin
olsa gerek, gercegi agiklayivermig:

“C.H.P.’nin ekonomi siyaseti ve C.H.P. Hitkiimetlerinin eko-
nomi siyasetleri, beg alt: seneden beri devletciligin gittikce yumuga-
tilmast mahiyetindedir. Kendi aramizda tebelliir eden son fikir ve ka-
naatler da tesebbiis-ii sahsiye [Ozel tegebbiise] daha fazla yer
vermek istidadim: gostermektedir.” 772

Kiitahya delegesi Alaattin Tiritoglu da, amacin ne ol-
dugunu agikga belirtmis ve demis ki:

“Burada arz etmek istedigim nokta sudur: C.H.P.’nin bir
doktrini, bir esast tespit ederken, devletilige ait olan bu maddede
C.H.P.’nin en miihim iktisadi ve ana vasfim ele alarak, bundan ev-
velki programdan farklt bir gekilde ifade edilmesini temin etmek-
tir,"773

Tiritoglu, ayrica, simdi s6zii edilecek olan bir “Ekono-
mi Genel Meclisi”nin kurulacaginn éngériilmiig olmasim da,
“Devletgiligin zamanin icabatina, harici ve dahili degigikliklere gire
ayarlanabilmesi igin” diisintildiiglinii s6yleyecekti.”4

Gergekten de, Kurultayca kabul edilen 10.maddeye gé-
re:

“Milli ekonomiyi biinyesi i¢inde ve milletleraras
ekonomi gartlan kargisinda devaml surette goz oniinde tu-
tup inceleyerek milli ekonomi tegebbiis ve faaliyetlerini
planlara baglamak ve uygun gérecegi tedbirlerle ve prog-
ramlarla belli siireler i¢cin Hiikiimete teklifler yapmak iizere

s, 407.
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uzmanlardan ve ilgililerden terekkiip eden yetkili bir ‘Eko-
nomi Genel Meclisi’ kurulmasin1 gerekli buluruz.

Bu meclis, Hiikiimetce hazirlanacak ve milli ekonomi-
yi ilgilendirecek olan kanun ve tiiziik tasarilarmi dnceden
incelemek ve gbrits ve diiglincelerini bildirmekle de gorevli
kilinmalidar.”

Bu madde son kerte 6nemliydi. Ciinkii, bdylece ig adam-
lar1 artik iktidara bigimsel olarak da katilmarun yolunu agmig
oluyorlards. Ilging olany, bu maddenin devletgilik ile ilgili bs-
liime konulmasiydi. Kurultay’da madde iizerine s6z alanlarinin
yorumu da bu merkezde oldugu gibi, i§ adamlarinu daha da
kollayici, agarligin arttiricr degigiklikler isteyenler de vardi. Or-
negin, Erzurum delegesi Samih Kobol, verdigi ancak kabul
gormeyen degigiklik Snergesiyle Ekonomi Genel Meclisi iiye-
lerinin %75'nin is adamlarindan, tacirlerden olugmasiru “ameli
ve tetkikattan yetigen kimseler” sbzleriyle dile getirerek isteye-
cekti.””

Konya milletvekili Sadi Irmak, Ekonomi Genel Mecli-
si'nin “harigten getirilecek birinci simif otoritelerle takviye” edilme-
sini isterken,”¢ Istanbul delegesi Suat Karaosman’m onerisi
goyle olacakt:

..... Bu Meclis ile istihdaf edilen gaye, bizim anladi§imiza g6-
re, pratik, ameli sahada, isleri bilfijl yapmakta olanlarin nazari sa-
hada ¢aligan uzmanlarla karg1 karstya gelmesi, su veya bu isi miina-
kasa etmesi ve buna dair olan dilekler ile yaptlmast icap eden seyleri
goriigmest ve Hiikiimete parti kanali ile mi olur, yoksa bagka bir
kanal ile mi olur, isal etmesidir [ulaghrmasidir]. 777 “Biraz da pra-
tik sahada caliganlan, bunun zararim: cekenlerin, vergisi veren mii-
kelleflerin dinlenmesi siras: gelmigtir.” “.....bizim gibi otuz beg, kirk
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senelik tecriibe ve bilgilerimize hiirmet etmelerini de huzurunuzda
rica ederim."77

Program sozciisiit Vehbi Sanidal'in ise bu goriig ve di-
leklere agikhk getirdigini goriiyoruz:

“Bu Meclisteki uzmanlar..... yetkili ve ameli is adamlarmdan
miltesekkil olacaktir......Komisyonumuz bu konuda daha ileri gitmis,
hattd Hiikiimet ile konugmug ve Basbakamimiz da bu konugmalarda
hazir bulunmugtur. Hilkiimetin hazirlayacagr kanun ve tiizilk tasa-
rilary, ilk once boyle bir tegekkiiliin goziinden gecirilmelidir.”77°

Devletgilik ilkesi ile ilgili 6teki maddeler diisiiniildii-
giinde is adamlarina bdyle bir yetki taninmasi, uygulamada
biiyiik 6nem tagtyacakti. Burada ozellikle 8. ve 9.maddeleri bu
agidan anumsatmak gerekir:

“8- Devlet bu amaglara ulagsmak ve milli ekonomide
kamu menfaatlerini ve hizmetlerini ve milli savunmay: sag-
lamak iizere dogrudan dogruya kendi tarafindan yapilmasi
gerekli gordiigii tesebbiisleri, kurdugu ve kuracagn tegekkiil-
lerle, tizerine almak gorevindedir.

Bu igler, biiyiik maden igletmeleri, biiyiik enerji sant-
rallerinin ve agir endiistrinin kurulmasi, savunma endiistri-
si, bayindirlik igleri gibi bityiik tegebbiislerle, kamu hizmet-
lerini ilgilendiren ulagtirma ve PTT gibi tegebbiislerden
ibarettir.

9- Partimiz, 8’inci maddede belirtilenler diginda kalan
her tiirlii ekonomi iglerinin 6zel tegebbiisler eliyle kurulma-
sin1, Devletin bu tegebbiisleri tegvik etmesini, korumasim
ve bunlara gerekli yardimlarda bulunmasini esas tutar.”

Simdi, bir kere artik is adamlar: bu konularda verilecek
kararlara katilacak duruma geliyorlardi.

78 3. 446.
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Ote yandan, 6zel sektor, kar etmek amaa ile yatinnm
yapmak zorunda olduguna gore, yaptig1 iglerden para kazan-
mas1 dogaldi. Sonug olarak birilerinin para kazanmas: igin
devletin bu kigileri “korumas: ve gerekli yardimlarda bulun-
mas1” demek, halkin ddedigi vergilerle bunlar1 zengin etme-
sinden bagka bir anlam tagimiyordu ve bu para kazandirma
siirecinde, yani kendi ceplerine girecek parada, ig adamlan
devlet katinda soz sahibi olmusg olacaklardi. “Halkelik” ilkesi
ile ilgili 6.maddede “Partimiz biitiin yurttaglan kanun &niin-
de esit tutar. Hicbir ferde, hicbir aileye, hig¢bir sinifa, higbir
cemaate {ishinlitk taminmaz” denilmis olmasiyla bu durumu
C.H.P. 7.Biiyiik Kurultayr'nin iiyeleri acaba kafalarinda nasil
bagdagtirabilmiglerdi?

v
Laiklik

Kurultay iiyelerinden kimilerinin gergek yiizleri,_ sira
laiklik konusuna gelince ortaya ¢ikmug bulunuyor. Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin temelleri i¢inde en 6nemlisi olan laik-
lik ilkesi ile ilgili olarak C.H.P. milletvekillerinin ve delegele-
rinin gdriigleri, bu partide artik kimlerin s6z sahibi oldugunun
¢ok agik bir karuti. Kald:1 ki, bu Kurultay’a damgasm basan
da, laiklik iizerine yapilan tartigmalar olacaktir.

Bakalim Kurultay iiyeleri bu konuda neler demigler...

Programun 15.maddesinde yer alan laiklik konusunda
ilk 86z olan iiye, Sinop delegesi Vehbi Dayibag demis ki:

“.....Milli Egitim Bakanlhig1'nca tanzim edilecek bir programia
okullarda ¢ocuklarimiza din esaslan haklanda bilgi vermenin zararh
olmadigx gibi ahldki biiyiik faydalar tevlit edecegine kuvvetle inam-
yoruz ..... kiliseye gidenler, orada dyin yapanlar kendi dinlerine ait



bir seyler okuyorlar. Bizim cocuklar ibadette ne okuyacaklar? iste bu
hususta ¢ocuklariniza bilgi verilmesini istiyoruz.”7%

Bu kiginin hemen arkasindan kiirsiiye ¢ikan Corum de-
legesi Abdiilkadir Giiney’i dinliyoruz:

“ e yaphGimz tetkiklerden anlagildigina gore, dinini kuv-
vetlendiren milletler daima sosyal tekdmiile mahzar olmug, payidar
olmugtur; ihmal edenler ise geri kalmiglardir. Bugiin, bizim dinimizi
ve Mukaddes kitabimiz1 biitiin diinya milletleri, hayret nazarlaryla
takdir etmekte iken, biz, neden dinimizin inkigafina likayt kalyo-
ruz? ‘

Su anda, insanlar arasinda ictimai tesaniitii temin eden vic-
dan, ahldk mefhumunun viicut bulmast ancak din ile kaim olabil-
migtir. Neslimizi yetistirmek kastiyla din tedrisatina 6nem vermek
ve ¢ocuklarimizi dini bilgilerle techiz edebilmek bir tarafta ilk okul-
larda iptidai mahiyette din dersleri vermekle beraber diger taraftan
bu tedrisati cahil G3retmenlerden koruyabilmek icin iiniversiteleri-
mizde viicuda getirece§imiz ildhiyat fakiiltelerinde modern bilgilerle
miicehhez, miinevver hocalar yetigtirmek lizimdar.

Yiiksek huzurlarimizda bu sozlerimi 23.11.947 giinii aksam
ddvetli bulundugum kisklerinde Milli Sefimiz Inénii’ye arz ettigim
sirada sofrada bulunan delege arkadaglarimdan biri: ‘Pagam, alt
okunuza dokunmak istiyorlar’ demistir.

-Orda zemin ve zaman miisait olmadi$1 gibi bir tartigma yeri
de olmadigindan sayin arkadagim simdi cevap vermek isterim. Ben
altr okumuza dokunmak istemig degilim; yalniz, bu oklarin mina ve
mefhumunun canl noktalara dayanarak millet ve memleketin maddi
ve manevi saadetini saglamasini istiyorum.....”” “Biitiin ahldksiz-
liklar ve fenaliklar, dinimizin ihmal edilmesinden ileri gel[mis-
tir]” 782
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3.sirada Seyhan milletvekili Sinan Tekelioglu var ve
giirliiyor: :

“..... Diyanet Isleri, vakiflar idaresinin paralarsyla mektep ag-
sin, bize asri ve medeni hoca yetigtirsin, bize 0lii gomiicii yetigtirsin,
bize telkin verecek imam yetzgttrsm, bize hattp yetistirsin. Ite ben
bunlar istiyorum

..... dinsiz milletler yasayamaz, muhakkak ki bir giin gelir,
ademe [yokluga] giderler. Tarih bunu ispat etmz§t1r ve ortaya koy-
mugtur.

Arkadaglar; bugiin memleketimizde kumar almg yiiriimiis,
icki almug yiiriimils, ahldk tamamen tefessiih etmigtir. Dinsiz bir
milletin memleketinde hicbir korku kalmaz, yasayabilmesi icin bir
mefhumdan korkusu olmalidir. Varligin devamu icin bu mefhum li-
zimdir. Anaya, babaya, bilyiige itaat kalmadi, kimse kimseyi tanim-
yor. Allah nedir? Deyince Allah’in ne oldugunu bilmiyor, tanimi-
yor.....” 7

Konunun degerlendirmesine konugmalar bitince kisaca
deginecegim. Ama burada ister istemez gsunu sdylemek zorun-
dayim. Bu milletvekilinin memleketi olan Seyhan’da durum an-
lattgn gibimiymis, herkes kumarbazmiymug, sarhog ve alkolik-
miymig, herkes tiimiiyle ahlaksizmymusg, kimse Allah’t tanam-
yormuymus, onu o giinleri yagayan Seyhanhlar bilir, ben bile-
mem, bu milletvekillerini dogrulamak ya da yalanlamak onlara
diiger. Ama o bu konugmay: yaptiginda ben 8 yagim bitirmis 9.
yagimdan da 4 ay almigtim. Ben ve arkadaglarrm anamiza ba-
bamiza sayg gosterirdik, ben smnava giderken bagarili olmak
icin dua okurdum, ailemizde ve gevremizde hig de onun dedigi
gibi kigiler yoktu, konu komsumuz orucunu tutar, bayram na-
mazina giderdi. Kisacasi, adam yalan sdyliiyor. Ustelik, bizim
evimiz o swralarda Ankara’daydi, yani bagkentteydi. Anado-
lu’da insanlarin daha da “mazbut” olduguna hi¢ kugkum yok.

78 5. 451.
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Burada bir nokta ¢ok énemli: Bu C.H.P. milletvekili “irticaa”ya
kap1yr agmak isterken, agikca goriiliiyor ki, Tiirk ulusunu top-
tan karahyor!... _

Tekelioglu, sozlerini bitirir bitirmez bu kere kiirsiiye
cikan kigi, Kayseri delegesi Siikrii Nayman. O da a¢mg agzi-
n1, yummug goziindi:

“....Insanlik fert olarak, cemiyet olarak, millet olarak dinin
manevi baglarina sarimak mecburiyetindedir. Peki, bu manevi bag-
lara nasil sarilacak ve bu ihtiyacini nereden temin edecek?

Arkadaglar; agika siyleyelim; biz, bu ihtiyact ancak ve ancak
Islém dininin kabul ettigi ahldk kanunlarmda bulacaiiz (Alkiglar).
Bu ahldk kanunlar: bu milleti dogru yola gotiirecektir; bugiin, her
yerde ve her zaman gikdyet etmig oldugumuz ahldksizliklar Gnlenmis
olacakhir,

..... Tiirk yurdunda din terbiyesinin inkigafina yardim etmek
zamammin  geldigini hattd ge¢mis oldugunu kabul etmeliyiz......
gengligin muhtag oldugu manevi gidays tattirmak igin igin mektep-
lerimizde din dersi okutulmalidur.

..... Arkadaglar; dinden korkmayalim; ben, amele arasina yay:-
lan kizil tohumlarin negviinemasindan [gelismesinden] korka-

Arkadaglar; din iilkiilerini kaldirdik; fakat yerine neyi koy-
duk......vatan sevgisini, millet agkin koyabildik mi?..... 78

Boylece, Atatiirk’ii suglayan bu delege de Tiirk ulusun-
da vatan sevgisi, millet agki olmadigim &ne siirmiis oluyor.
Ama bu arada, tutanakta (Alkiglar) sdziiniin dikkatinizden
kagmadigini umarim.

Sirada Marag delegesi Dr.Emin Karpuzoglu var:

“....Tasarimin tadil edilmis seklinde..... ‘[laiklik] milletimizin
her yinden ilerleyip yiikselmesinde, baglica muvaffakiyet dmili go-
riir’ diye bir ciimle gériiyorum.

4 451-452.
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Saymn arkadaglarim; dogrusunu soyleyeyim mi, ben bunu an-
layamadim. Acaba yiiksek komisyon ‘dini, manii terakki, manii inki-
saf mu teldkki etmek istiyor. Ben bu fikre, bu zihniyete istirak ede-
mem. Isldm dini, hichir zaman bu ittiham: ve bu batil itikad: kabul
edemez.

..... Artik yeter, bu adamlar vicdamimiza, dinimize ve mukad-
desatiriza dil uzatmasinlar. Biz, aziz vatanimizin ve kahraman mil-
letimizin gelece$ini garanti etmek icin, yeni nesle mutlaka din ahla-
kinun, din terbiyesinin verilmesiyle dogru yolu gostermis olacagz.

Bin seneden beri kitalarda at oynatan bu milletin kalbinden,
vicdamindan Allah“im ¢ikartmaya caligirsamiz milli duygu ve inam
ile de ne gahadete sevk ve ne de gaziligi kazandirabilirsiniz...... "7

Sonra Hamdullah Suphi Tannéver konugmus. Hem de
uzun uzun. Konugmasi genel cizgileriyle kendinden &nce ko-
nuganlar destekler nitelikte. Ozellikle din adamu yetigtirilme-
sini istiyor. Bir ara goyle demis: _

“..... altt tane Meclis hademesi yanima geldi, gozleri yash ola-
rak gunlar: soyledi: ‘Vallahi billahi, alt kiyiimiizde bir tek imam kal-
di. Oliilere nibet bekletiyoruz. Ondan kalkip bu kiye geliyor ve bo-
yuna koy degigtiriyor. Eger, bize imam hatip vermezseniz éliilerimizi

Bundan bagka, Miisliiman iilkeler ile iyi iligkiler icinde
olmak ve komiinizme karst savagim verebilmek i¢in de dinin
Onemini vargulams.

Su ana degin sdz alanlarn sayisi, 6. Bu 6 Kurultay tiyesi
de bugiin yasasalardi. Anayasa Mahkemesi'nin gericilik yii-
ziinden ikide bir kapatip durdugu partilerde en 6nde gelen
kigilerden olurlardu!...

Ancak, 7.sirada konugan Gaziantep milletvekili Cemil
Sait Barlas, laiklige karg: agilan bu yaylim ategine, bu sistema-
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tik saldiriya kars1 gikan ilk kigi olmug. Biraz ¢ekingen, biraz
fazla dikkatlice konugmus olsa da. Ancak, konugmasi $ziinde
Tannévere yamit nitelifinde. Al ¢izdigi bir gercek ise
onemli: “Komiinizme kars: dinin bir miicadele vasitas: olarak kabul
edilebilecegini sanmiyorum.”” Siirt milletvekili Ali Riza Esen
ise, “Hamdullah Suphi Tanribver’e esef ediyorum” dedigi kisa ko-
nugmasinda, “maalesef, bugiinkii diigiince, ezamin bile Arapca
okunmas: merkezindedir. Bu diigiincede olanlar, biliyorsunuz ki, di-
ni politikaya élet edenlerdir.” diyecektir.7s

Ne var ki, Behget Kemal Caglar'in konugmasi, gergek-
ten tarihsel ve énemli bir konugsma olmug. Buraya konugma-
nin tiimiinii almak olanaksiz oldugu i¢in, burada yalruzca, bu
konusmadan carpia birkag boliimii aktarmakla yetinmek zo-
rundayim:

“.....bagta gunu kaydedeyim ki ben burada ileri siiriilen arzu-
lara, fikirlere ve beliren bir iki gahsi zihniyete kars: degil, bunlarin
digarida uyandiracag: tahmin ettigim tepkiye, hazin ve hattd kor-
kung olacak tepkisine kargt konuguyorum. 7%

“Taassup, bizi kara ugurumun dibine siiriiklemigti Mustafa
Kemal denen dev, bizi oradan bugiinkii aydinhiga ¢ikardi. Pilimiz
prrtimizdan bir ey kalmis mudir diye o kara uguruma dalmaya ni-
yetimiz yok.”7%0

“Din birlegtiricidir diyen sayin Tanridver, unutuyor mu ki,
Hitler de Isa’nin Allah’ina dua ediyordu. Kral Jorj da. Tebaalar: bir-
birini yediler, aym: dindendirler. Hilafeti ve dini de koruyan Birinci
Cihan Harbi Tiirk ordularinin arkasmdan kancikga siléh cekenler
ayni dinden degil mi idiler? Ayna hilafete tdbi degil miydi? "7
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“Anadolu’yu yillarca mezhep kavgalariyla yer yer mezbahaya
ceviren taassubun yeniden hortlamas: ihtimali, bizim icin Bolgeviklik
tehlikesi kadar korkungtur.”72

“Din ve millet ugrunda hamiyetli olan, kéyiine mescit yapti-
rir. Mani olan kim? Iste yeni Ankara’nin en giizel yeri Cami yeri di-
ye ayrilmig bulunuyor.” Aziz sofular, fukaray: sabirin gibi, devlete
el acacaklarina bir araya gelip emek ve servet birligiyle camilerini
yaptirwersinler. Imamini, miiezzinini, gassalini de dini diinyadan
aytrmamis memleketlerin dini iiniversitelerine ginderip okutsunlar.
Aziz bityiigiim Hamdullah'a haber vereyim; Ankara cami teberru
defteri aciktir; bir bankada hesabr da vardir. Bundan sonra ilk kaba-
rik teberru ondan bekleniyor.” 7

“Bir kere gurassm acikca belirtmeliyiz. Memlekette
béyle temayiiller farz1 mahal ekseriyete hikimse Parti'nin bu-
giinkii durumunu kurtarmaktansa memleketin yannmm kur-
tarmak icin bu kurtarict prensibimize simsiki sarilmaluyz.
Ahdine sadik ve serefli, ekalliyette [azinhkta] kalmak hepimi-
zin tereddiitsiiz tercih edecegi tek yoldur....”™

“Taassup, gehirlerin Siinni ve Hanefi mahdut kalabalikla- -
rinda varsa vardir.”7%

Behget Kemal Caglar, konugmasin su sozlerle bitirmig:

“Veyl o gafillere ki kendi batil zanlarin ¢ok anlayigh, cok
gorgiilii bir milletin mutlak arzusu zan etmektedirler; biz hepimiz
Atatiirk’iin cocuklartyiz. Kurtarict devrimleri beklemek igin yagyo-
ruz. Hayatimizin bagka bir hikmeti yoktur.””

™25, 464.

7% Sbz konusu olan, bugiinkli Kocatepe Camii’dir. Bu caminin yeri
ve planlamasi da C.H.P. iktidar1 déneminde yapilmigtir.
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Caglar, konugmasinda, CH.P. icindeki Atatiirk’e kars:
olanlarnin iistii kapal yergilerini de yamtlamig bulunuyor.
Ornegin, demin Marag delegesi Dr.Emin Kapuzoglu’ dan s6z
ettik, bu Karpuzoglu, konugmasinin bir yerinde goyle demigti:
“Asil irtica bizi, bes bin evvelki giines dinine..... gotiirmek isteyen-
lerdir.”7 Simdi, Caglar, ona goyle seslenecekti:

bir seyler karigtirarak Atatiirkiimiiz’ii ima ettigini zan degil
vehmederek bile tugyan ederiz [cogariz, kahrederiz]. Boyle bir
kimse yoktur. Eger varsa kurtardigs vatan topraginin iizerinde
kurdugu inkildpgt kurumun tavans altinda kim dyle bir imada
bulunursa softa zihniyetiyle sdyleyeyim; carplyr, dili tutulur.
Kargilarina mevhum muhatap aldifim sdyleyene, mevhum
miitekelli olarak [konusan olarak] biz de bu kadarcik cevap
vermig olalim.”7

Simdi ¢ogu kisi belki de diyecektir ki, Inénii, boyle bir
Atatlirk¢li milletvekilini, gairi bagrina basmistir, onunla 6viing
duymustur. Ama hig de yle olmamug. Behget Kemal Caglar,
C.H.P.’nin giderek ilkelerinden daha da sapmasi nedeniyle
hem C.H.P.'nden ve hem de milletvekilliginden istifa edecek-
tirl...

Hamdullah Suphi Tanndéver'e gelince; o, 1950 secimle-
rinde D.P. listesinden milletvekilligini siirdiirecektir...

Laiklik {izerine Kurultay’da iki kigi daha konugmus:
Diyarbakir milletvekili Fazil Ahmet Aykag ve Bingdl millet-
vekili Tahsin Banguoglu. Her ikisi de oldukga ihmli bir bi-
gimde laiklik kargith konugmalan yamtlamuglar ve laiklikten
yana giknuglar.

Maddenin oylanmas: sirasinda usul hakkinda s6z alan
Konya milletvekili Fatin Gékmen'in séyledikleri de ilging:

5. 454.
™. 463.
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“Muhterem arkadaglar; bu miinakagalardan gok miiteessir ol-
dum. Bu sebeple teessiiriimii arz ediyorum. Bu kiirsiiden intigar
eden [yayilan] miispet ve menfi ingalar [sozler / dilekler] biitiin
memleket iizerinde bir¢ok sadmeler [sarsmtilar] tevlit edecektir [do-

Biz hallamizda tecaniis-ii efkdrt ve vahdeti [diigiince birligi]
tamamen tesis etmek ve arzu ve azmindeyiz. Tamamen siyast olan
Parti Kurultayimizda dini mubaheselerin [konularin) agilmas: dola-
yistyla birgok tegevviigii efkdr [dlistince karigikh$ / kafa karigik-
Lign] husule gelecektir. Bu itibarla, gelecek Kurultaylarda bu gibi
siyasi ve dini meselelerin miinakagasina meydan verilmemesini rica
edecegim.....," 3% :

Dogru ama, bu tartigmalar yapilmasaydi, C.H.P.'nin gi-
derek siiriiklendigi yer degisecek miydi ki? Kurultay agihrken
Atatiirk icin tam beg dakika sayg: durusunda bulunan kimi
C.H.P.'lilerin o beg dakika boyunca Gylece ayakta sessiz du-
rurken acaba Atatiirk i¢in ne gegiyordu akillarndan ne der-
siniz? Sozgelimi, Atatiirk’iin ne denli biiyiik 6nem verdigini
bildigimiz Dil Devrimi i¢in, Kurultay’da “Tiirk Dil Kurumu
yalniz kelime bulmakla kalmads; tipki Beykoz kundura fabrikas: gibi,
Dil Kurumuna da kelimeler 1smarlands..... Tiirk dili Babil kulesine
dondii.”s diyen Diyarbakir delegesi Ali Tigrel'in Atatiirk’iin
partisinde isi neydi?

Dahasi, bu Kurultay’da 6ne siiriilen olumsuz goriiglerin
C.H.P. Hiikiimetleri tarafindan uygulamaya konulacak#r.

800 5 469.
801 504.
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BOLUM 9
“DEMOKRATIKLESME”

ADI ALTINDA VERILEN
ODUNLER VE GERICILIK

Kesim 1
“DEMOKRATiKLESME" ADINA...

|
OdUncu siyasa

Bu kitabindan bagindan beri belirtilen nedenlerle ¢ok
partili “demokratik” diizene gegis siirecinin baglamasi ile bir
yandan tek parti kurumlarina son verilmeye baglanmig ve bir
yandan da “antidemokratik” oldugu one siiriilen yasalar ya
yliriirlitkten kaldirilmis ya da déneme uygun yenileri ile de-
Bistirilmigtir. Kugkusuz, tek partiye dzgii kurumlara son veril-
mesi ve gergekten de antidemokratik olan yasalarin degistiril-
mesi olumlu geligmelerdi. Ancak, bu olumluluga golge diigii-
ren olgu, bu siirecin de Tiirkiye’de ¢ok partili diizen neden
baglatilmigsa yine ayn1 nedenle yagama gegirilmig olmasiyd.
Degisen smufsal dengelerin ve ozellikle de savag zengini, ig-
birlik¢i burjuvazinin kendisini yasal ortamda da daha giiven-
celi olarak gdérmek istemesinin bunda payr vardi. Ama, ne
olursa olsun, “olumlu” olan degisimler, sonugta yine de
“olumlu” idi. :

Ne var ki, bu konuya egilenlerin genellikle g6zden ka-
cirdiklan gergekler var. Once, yasalarin demokrasi gereklerine
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gore degistirilmesiyle bir iilkede demokrasinin yerlegip kok-
legmesi arasinda dogrudan bir bag bulunmuyor. Onemli olan
yasalarin nasil yorumlamp uygulandigndir.® ideolojik ayirmm
yapilarak ortaya cikacak uygulama bagkalifir ilerdeki bolim-
lerde gorecegiz. Bu durumla dogrudan baglantih ve kimileri-
nin goéziinden kagan bir bagka gercek de, bu yasal degisiklik-
lerin ve yeni yasal diizenlemelerin D.P.'lilerce 6vgiiyle karg-
lanmug olmasidir. $imdi, bir kere D.P.'nin yapisin bildigimize
gobre, hemen bu noktada birtakim soru igaretleri belirmelidir.
Bir bagka agidan bakilirsa, bu degisiklikler ve diizenlemeler
adeta D.P.'nin secimleri kazanp iktidara gelmesi i¢in yapil-
mustir diye diigiinmemek de elden gelmez. Hele bu gibi degi-
siklikleri cogkuyla savunan C.H.P.lilerden kimilerinin daha
sonra D.P."ye gegtikleri de diigiiniiliince insarun igine ister is-
temez bir kugku diisiiyor. Dogal olarak bir kugku bu, o kadar.
Ama C.H.P/ni her olanakta, yerli yersiz, acimasizca elestiren
D.P./nin is bu gibi yasalara gelince aym C.H.P.lileri 6vmesi,
onlar da insan ya, her halde sinirlerini biraz gevgetmis olsa ge-
rektir. Bir 6rnek vereyim. Cemiyetler Kanunu’nun bazi mad-
delerinin degistirilmesine ve bir madde eklenmesine iligkin
yasa tasarisi TB.M.M.'nde 5 Haziran 1946'da goriisiiliirken
Adnan Menderes g6yle diyecektir:

“Elimizdeki tasarimn getirdigi baglica degisiklik ise, cemiyet-
lerin gerek kurulmalarimin, gerek kendi kendilerini feshetmelerinin
miisaadeye tibi tutulmamig olmasidir. Bundan bagka da, yiiriirliikte
olan hiikiimlere gire, idare Amirlerine taninmug olan dernekleri faali-
yetten men etme salfhiyetinin, bu tasarida ancak mahkemelere veril-
mis oldugunu goriiyoruz. Yine tasarida gordiigimiiz bir bagka

%2 Bunun en yalm &rnei, birbirlerine tipatip benzeyen davalarda
degisik mahkemelerin degigik kararlar vermesidir. Bu, genelde bir
yorum ve anlayis sorunudur,
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yenilik de kurulmast yasak olan cemiyetler ltstesmm biraz daha
kisaltilmig olmasidyr.

Kisaca hiildsa ettigim bu degisikliklerin bizi demokrasiye go-
tiiren yolda bir merhale oldugunu kabul ederek memnunluk duymak-
tayz.”

Semsettin Giinaltay''n bagbakanhii doéneminde ise,
muhaliflerin bu bagbakaru pek ¢ok begendikleri goriiliiyor.
Haksiz da degiller. Ciinkii, gericilige ddiinler en ¢ok onun za-
maninda verilecek. Iktidan hep elegtiregelmis olan Ahmet
Emin Yalman’in kaleminden ¢tkmig olan gu satirlar o yiizden
pek de sagirtici olmuyor:

“Bir miiddetten beri ¢ok giikiir memlekette yeni bir hava es-
mege basladi. Hele Ankara’da bu ziyaretimde ¢ok hayirli geligmelerin
yakindan tamig oldum. Coktan beri Tiirkiye'de is basinda mesuliye-
tin mdnasim kavramg, ne istedigini bilir, azimli, feragatli bir hiikii-
met goriiyoruz. Kabinede bulunanlanin hepsi ayni cins ve kiratta sa-
yilamaz, fakat gidigi iyi unsurlar ayarlyorlar ve bagbakan cesaretiyle
ve memleket sevgisiyle cok iyi bir rol oynuyor. Halk Partisi'nin bir
kisim milletvekilleri hiikiimete iyi calismak imkdnini veriyorlar. Ay-
kir1 goriis sahibi tamnanlar bir kenarda beklemegi daha dogru bul-
makla beraber bunlarin da degismeye bagladi§inin émareleri belir-
mege baglamigtir. "803/804

D.P.liler 1950 secimlerinde onlan iktidara tagtyacak Se-
¢im Yasasi’'m1 da ¢ok begenip 6veceklerdir. Segimlerden sonra
ise, bu yasanin hazirlanmasindan sorumlu olan ve temsili sis-
tem yerine ¢ogunluk sisteminde direnen Nihat Erim’in “Kendi

%3 Vatan, 12 Subat 1949.

84 Ahmet Emin Yalman, bu yazisinda ayrica, “Askerf isidhat ve
talim terbiye sahalarinda yeni kabine tarafindan tutulan yollar,
Amerikan askeri heyetlerini son derece memnun etmis ve her tirli
tereddiitleri ve kétimserlikleri ortadan kaldwmigtir.” (a.y.) demis
olmasi, hep tizerinde durulan gok partili diizen ve dig etki iligkisine
deginen bir bagka ipucudur.
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elimle kesip yare verdi§im kalem, fetva-yt hun-1 nahakim yazdi
‘iptida” [Kendi elimle kesip sevgiliye verdigim kalem her sey-
den 6nce, haksiz yere benim kanimin akitilmas: igin fetva ver-
di] dizelerini yanindakilere okumusg.80

Iki cilttik C.H.P. tarihinin yazari ve kendisi de C.H.P.'li
olan Fahir Giritlioglu'nun ise, Hasan Saka’nin®% bagbakanlig
donemi igin yaptig1 degerlendirmeler gergekten ilging. Giritli-
oglu’'nun saptamalarini okurken, gecen béliimde kimi C.H.P.
Kurultay {iyelerinin kendi iktidarlarindan yakindiklarim ve
hatta iktidarda olan C.H.P. mi, yoksa D.P. mi diye kugkuya
diistiiklerine iligkin ve vatandasmn igini D.P. kanali ile daha
rahat yaptirdig, ¢iinkii o zaman vatandaglarin bu isteklerine
onem verildigi yolundaki sézlerini animsamaniz gerekiyor:

“Kendi partisini ihmal pahasina ve ona zarar verme pahasina
azami tolerans gostermigtir....Hasan Saka; partizanca hareket et-
mekten o derece kaginmugtir ki, Cumhuriyet Halk Partisi'nin veya
Demokrat Parti’nin, yek digerinin hareketlerini ittiham etmek sure-
tiyle gikdyetleri bahis mevzuu oldugu vakit, ekseriya Demokrat Par-
ti'ye iltizamkir [ondan yana, onun yaniru tutarak) davranmig ve
Demokrat Parti kanalindan gelen gikiyetler iizerine daha hassasiyet-

85 Oysa, daha 1947°de Nihat Erim, D.P.’lilerin yasalarla ilgili eles-
tirileri i¢in g8yle digiinilyordu: “Korkung olan zihniyet sudur: Ma-
dem ki biz Demokratlar su ve gu kanunlar Anayasaya aykirs bulu-
yoruz, demek ki millet de boyle digiiniiyor. Milletin iradesi, ifadesi
bizleriz. Bizi dinlemeyen bir Bilyiik Millet Meclisi'nde vazife go-
remeyiz! Teslim etsinler ki bu bir ihtildl, bir isyan dilidir."(NTHAT
ERIM: “Biiyitk Meclis Zor Kabul Etmez.”; Ulus, 15 Ocak 1947).
Demek ki, ii¢ y1lda o da epeyce degigmis.

806 Hasan Saka’nm Ozgecmisi ve kisiligi igin bkz. SAMI KARA-
OREN: Uygar Bir Deviet Adam: Hasan Saka; Hasan Saka’ya Ar-
magan kitabindan ayn basim (tarihsiz ve basildif1 yer gdsterilme-
mig).
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le egilmigtir. Cumhuriyet Halk Partisi'nin dilek ve gikdyetlerini ise,
Demokrat Partilerinkine nazaran daima ikinci planda birakmigtir.....
sikdyet edilen memurun hemen baska bir yere nakli yapmgtir. Fa-
kat buna mukabil iktidar partisinden gelen memur gikdyetlerine hig
kulak asimamg ve boylece memur konusunda, Demokrat Parti'ye
devamli taviz verilmigtir. Vatandaglar arasinda egit muamele prensi-
bine sadakat hususunda o derece ifrata gidilmistir ki, bunun neticesi
olarak egitlik bozulmug, Demokrat Partili vatandag, her muamelede
daha ziyade bir itibar ile kargilanmgtir. "807

Bu nedenlerle de, Hasan Saka’ya karg1 partlde ve parti
gurubunda elestiriler yoneltilecek ve kendi partisinin deste-
gini yitirdigini goriince de bagbakanlktan gekilecektir. Giritli-
oglu, bu noktada gok énemli ve Inénii'niin durumunu aydin-
latic bir kargilagtirma yapmig bulunuyor. Séyle: Hasan Saka,
kendi partisinin milletvekilleri ve 6rgiitiince istenmemesine
kargin, Inénii, onun gorevini siirdiirmesini istemis ve ona her
zaman destek olmus. Ancak, bildiginiz gibi, Recep Peker bag-
bakan iken kendi partisinin ve orgiitiiniin destegi arkasinda
olmasmna kargm, inénii, onun bagbakanhktan aynlmasi iste-
migti, onu desteklememigti®® hattd gordiik ki istifasia verdigi
giiniin akgami bunu D.P. kurucularina ve Emin Sazak’a bir

Bu 6diin verme siyasas1 o boyutlara varacaktir ki, giinii-
miizde artik gemi iyice aziya almug olan “irtica”’nin temelleri
bu dénemde atilacaktir.

]
“Olumlu” Degisimler

Ky Enstitiileri'nin yikima ugratilmasi, Toprak Refor-
munun rafa kaldinlmas: ve Tiirkiye’nin Amerikan emperya-

87 g GIRITLIOGLU: C. I, s. 207-208.
808 Ay., s. 209.
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lizminin kiskacina sokulmas: yaru sira, bu donemde “olumlu” -
kabul edilmesi gereken baz1 “demokratiklegsme” diizenleme-
leri de, yukanida degindigim gibi, oldu. Bunlara da kisaca de-
ginmemiz gerekiyor. Ama 6nce sunu da belirtmek gerek: Bu
olumlu gelismeler, yaganan olumsuzluklar golgelemek iglevi-
ni de yerme getirmig bulunuyor.

Once 1946 yilmun Subat'inda iiniversitelerde ogrenc1
dernekleri kurulmasina Milli Egitim Bakanligi'nca olanak ta-
nindi. Bu dernekler artik kendi yonetimlerini kendilerini se-
gebileceklerdi. Oysa, o tarihe degin, Ogrenci derneklerinin
boyle bir hakki yoktu ve baglarinda bir 6gretim iiyesi bulu-
nuyordu, 8

10 Mayis 1946'da olaganiistii toplantiya ¢agrilan C.H.P.
Kurultayr'nda Inénii’niin kendinin &nerisiyle “Degismez Ge-
nel Bagkan” olma durumu kaldirild1.810

T.B.M.M. 14 Haziran 1946’da basinla ilgili bir af yasasi
gikardi. Bu yasanin 1.maddesine gore:

“Gazete, kitap veya mecmua vasitasiyla veya 1881 sa-
yili Matbuat Kanununa aykinn hareket suretiyle 7.V1.1946
tarihine kadar iglenmis olan suglardan dolay1 kavugturma
yapilmaz.

Bu suglar sebebiyle verilmig olan cezalar ortadan kal-
dirilmigtir,”s1

13 Haziran 1946’da 4936 sayih Universiteler Kanunu
cikarildi.82Bu yasa, ileri bir yasaydi, ancak dedigim gibi uygu-
lama Snemli. Bu nedenle bu yasa {izerinde Ankara Universite-

89 A.CEMALETTIN SARACOGLU: “lyi Bir Baglangic”; Yeni
Sabah, 23 Subat 1946.

810 ¢ GIRITLIOGLU: C. 1, 5. 162.

81l TB.MM.,, T.D., Dénem 7, Toplant1 3, C. XXIV, Bilesim 65, 1
-Haziran 1946, Oturum 1, s. 334.

812 Y asa metni igin bkz. R.G., 18 Haziran 1946.
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si Dil Ve Tarih-Cografya Fakiiltesi olaylarin1 séz konusu et-
tigimizde durulacak.

T.B.M.M.’nin 29 Nisan 1946 gunlu bilegiminde, D.P./nin
dort kurucusundan biri olan Refik Koraltan, iktidarn elinde
D.P.’ye kars1 ve onu her zaman susturabilecek silahlar oldugu-
nu, bunlarin da baginda Matbuat Kanunu'nun 50, maddesi-
nin, Polis Vazife Seldhiyet Kanunu'nun 18.maddesinin ve
Cemiyetler Kanunu’nun gesitli maddelerinin geldigini soyle-
yecekti8® O halde, bu yasalar da degigmeliydi. Bunlar ara-
sinda ilk degisiklik, demin Adnan Menderes’in Svgiisiinii
kazandigim gordiigiimiiz Cemiyetler Kanunu’nda yapilds, 28
Haziran 1938 giinlii ve 3512 sayih bu yasanin 1, 4, 5, 9, 27, 33,
34, ve 35.maddeleri 5 Haziran 1946 giin ve 4919 say1li yasa ile
degistirildi.## Bu degisikligin 6nemi birkag yonliiydii. Ciinkii
eski diizenlemeye gore, bir dernek kurmak igin 6nceden izin
almak gerekiyordu. Simdi ise, birkag kigi bir araya gelip de
yapacaklan tiiziikte dernek olarak kurulduklan agklamakla
tiizel kigilik kazanmg oluyorlardi. Bu degigsiklikle ile birlikte
tilkede inamlmaz bir derneklegme siireci baglayacakti: Bu ta-
rihten 1950 yihi sonuna degin tam 7219 dernek kurulmusg ola-
caktir 815

Sira Matbuat Kanunu’nun 50.maddesine gelmisti. De-
gisiklik tasarisini inceleyen T.B.M.M. Icisleri Komisyonu rapo-
runda: “..... tek dereceli secimlere gidildigi, toplanma hak-
kinin ve dernek kurma faaliyetlerinin daha liberal esaslara
gbre tanzim edildigi ve bu suretle amme haklarimin bugii-
niin realitelerine daha uygun olarak diizenlendigi bu sirada
mevzuatimiz arasinda ahenk ve beraberligin kurulmast ba-
kimindan da degigtirilmesi muvafik olacag: agikardir.” de-

83T BMM., T.D., C, XXII, s. 222

314 R G., 10 Haziran 1946.

815 AHMET N.YUCEKOK: Tirkiye’de Dernek Gellglmlerl, 1946-
1968; Ankara, 1972, s. 151.
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nildigi gibi Adalet Komisyonu raporunda da bu degisiklik
actkga: “Tiirk demokrasisinin mukadder ve tarihi geligmesi-
nin yeni bir ifadesi” olarak nitelendirmigti. Yiiriirlitkte olan
yasanun 50.maddesine gore, herhangi bir yaymn orgaru hiikii-
met karan ile kapatilabiliyordu. 25 Temmuz 1931 giinlii ve
1881 sayili Matbuat Kanunu’'nun 50.maddesi, T.B.M.M.'nin 13
- Haziran 1946 giinlii bilesiminde gazete ve dergilerin ancak
mahkeme karan ile kapatilabilecegi ongoriildii.se-817

Bu arada yeri gelmigken, “demokratiklesme” iizerinde
basin agisindan siirekli bir baski olugturan dig etkinin 1948 yi-
linda bile varhigini nasil duyurduguna iligkin bir gazete habe-
rini anmak istiyorum:

“New York'tan verilen bir haberde. Amerikan Harp Basin
Muhabirler Birli§i'nin garip bir kararindan bahsedilmektedir. Adi
gegen birlik, basina miidahalede bulunan memleketlere ve bu arada
Tiirkiye'ye Amerikan yardiminin tesmil edilmemesini istemigtir. Be-
reket versin ki bu karar, Tiirkiye'deki resmi Amerikan mahfillerince
ve yetkili gahsiyetlerce fena karsilanmig, Tiirkiye'de tam bir basm
serbestisi olduguna gore haksiz ve yersizligi belirtilmigtir.” %1

Demokratiklegme agisindan yapilan yasa degisiklikleri-
ne donersek, 4 Temmuz 1934 giinlii ve 2559 say1h Polis Vazife
Ve Seldhiyet Kanunu’nun 18. maddesi de degistirilecek yasa
maddeleri arasinda bulunuyordu. Bu madde soyleydi: “Fev-
kaldde hallerde devletin emniyet ve seldmetini ve igtimaf .
nizamini tahdit ve ihlil kabiliyetini haiz vaziyetlerde, bu
hal ve vaziyetleri ihdas edeceklerine veya devamina miiessir
olacaklarina giiphe edilenleri sebep ortadan kalkincaya ka-

816 CETIN YETKIN: “14 Mays 1950’ye Dogru”; Giines, 17 Mayis
1986.

817 By degisiklige kargin sikiydnetimin daha stirmekte oldugu, siki-
yonetim kanaliyla gazete ve dergilerin kapatilabildigi unutulmama-
hidar.

818 Ulus, 4 Mart 1948.
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dar polis nezaret altina alabilir.....”#?? Ancak, bu maddenin
kaldirilmasi igin 1948 yilinin $ubat ayina degin beklemek ge-
rekecektir. Madde, 20 Subat 1948 giin ve 5188 sayil yasa ile
kaldinlmugtir. Boylece, Koraltan'in ti¢ dilegi de yerine gelmig
oluyordu. Ancak, sunu da sdylemek gerekir ki, polisin elinde
boyle bir yetki bulunmas: ne demokrasiyle ne de bagka bir
seyle bagdagir nitelikte degildi. Bu nedenle, Adnan Menderes,
“.....vatandag polis tarafindan hi¢ sebep gdstermeye hacet kalmaksi-
zin giinlerce nezaret altina alinabilirse..... boyle bir memlekette va-
tandag hak ve hiirriyetleri asla saglama baglanmg sayilamaz 82 der-
ken hakliydi. Ancak, burada sorulmas: gereken soru, gercek-
ten de antidemokratik olan bu maddenin kaldirilmast igin ne-
den 1948 yilina degin beklendigi olmalidir. Bu sorunun yamt
. bundan sonraki boliimde verilmis olacak.

Yine yeni diizene uymadi§ diigiiniilen 4 Haziran 1325

tarihli Igtimaati Umumiye Kanununa Miizeyyel Kanun (5

¥ Daha sonra D.P.’ye gegecek olan donemin istanbul Emniyet Mii-
diirii Sebati Ataman, bu maddenin uygulams ile ilgili olarak su agik-
lamay1 yapms bulunuyor: “1945 ten sonra Polis Vazife Ve Selédhiyet
Kanunu’nun 18.maddesinin uygulanmasinda emniyet icinde bir gev-
seme oldu. 45’ten sonra 18.madde eskisi kadar yogun gsekilde uy-
gulanmadi, ama yine uygulamalar oldu. Ve D.P.’nin sikdyetleri
oldu...... madde hakikaten antidemokratik idi. Daha ziyade siyasi,
kontr-espiyonaj islerinde kullamlan bir maddeydi daha énceki de-
virde, 45 ‘ten sonra igin igine politika miicadeleleri de kanigt.” Sebati
Ataman’in gu sdzleri de, o giinlerin bir baska yonilne 151k tutacak ni-
telikte: “Recep Peker, ben Istanbul Emniyet Miidiirii oldugum zaman
beni cagirds basvekil olarak ve bana su direktifi yoneltti..... dedi ki,
oglum seni Istanbul’a génderiyorum...... Zabita yigin vaziyettedir,
bu demokrasi hikdyesi ¢ikmigtir, zabita hddiselere miidahale ede-
miyor, gekiniyor, serirler karsisinda dciz vaziyettedir, bunu diizel-
teceksin......” (Sebati Ataman ile Réportaj — CETIN YETKIN, 23
Nisan 1986).

20 ADNAN MENDERES: “Kiitahya Konugmas”, 21 Mart 1947;
Menderes Diyor ki.....; s. 60.
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Mart 1328 ), 10 Haziran 1946 giinlii ve 4921 sayih yasayla kal-
dirildi. Ayrica, 2510 sayih Iskin Kanunu ve degisiklik yasa-
lar, 1947 yilindan sonra kaldinlmaya baglanildi.5t

4 Aralik 1947'de biten C.H.P. 7 Biiyiik Kurultay1’'nda da
valilerin C.H.P. il bagkam olmasi1 durumuna son verildi.

22 Arahk 1947°de saat 24.00"te sikryySnetime son verilmis
oldugunu ise biliyoruz. '

4 Mayis 1949'da da, Istiklil Mahkemeleri kaldirild1.62

1950 secimleri 6ncesinde milletvekili secimleri ilgi yap:-
lan yasal degisikliklere bu secimleri incelerken deginecegiz.

Bu degisikliklerin ve yeni yasal diizenlemelerin bazilar1
tizerinde tartigilabilinecegini diigtinenler belki ¢ikabilir. Dis et-
ki sonucunda olsa da olmasa da, Inénii tipi gok partili diizene
gegilmig bulunulsa da bulunulmasa da, bunlan olumlu karg:-
lamak gerekir. Ancak, yine altini ¢iziyorum: Yasalarda degi-
giklik yapilarak bir iilkeye demokrasinin gelebilecegini diigiin-
mek ne gergek¢i ve ne de bilimsel bir tutumdur. Bu gergege
10.B8liim’de ¢ok agik bir bigimde taruk olacagiz. Gorecegiz ki,
tilm bu “demokratiklegme” ye kargin, belirli kigi ve gevreler
i¢in ne demokrasi, ne insan hak ve dzgiirliikleri ve ne de yasa-
larin giivencesi hig de s6z konusu olmamug bulunuyor.

]}
Masonlar yeniden sahnede

Mason Localar: (dernekleri), ¢caligmalarini stird{irmesini
Atatiirk’iin uygun gérmemesi tizerine 9 Ekim 1935’te kapatil-

821 Bu yasa, degisiklikleri, kaldiran kanunlar ve ilgili maddeler igin
bkz. F.GIRITLIOGLU: C. 1, 5. 186-187.

522 Distur, 3.Tertip, C. XXX, s. 1007: R.G.e, 11 Mayis 1949. stiklal
Mahkemeleri ile ilgili yasalar ve konusu igin bkz. F.GIRITLIOGLU:
Cl,s. 189-190.
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muglardi.2 Cumhuriyet gazetesi olay1 kamuoyuna géyle duyur-
mugtu:

“Igigleri Bakanh§indan verilen emir iizerine Tiirkiye Mason
Localarimin faaliyetine nihayet verilmigtir %2

- O zaman, icigleri Bakar Siikrii Kaya da masondu. Fa-

kat Atatiirk’ten aldign buyrugu, “biraderleri”"nin direnmeleri-
ne kargin ve onlanin bir genel kurul toplantisi yapmalarina
olanak saglamadan yerine getirmekte duraksamamugt1.5

Masonlar, bu “demokratiklesme” havasindan yararla-
narak 5 Subat 1948’de istanbul il Makamt'na tiiziikleriyle bag-
vurarak derneklerini yeniden kuracaklardir 82

Su duruma gore, yakin gevresinde bir¢ok Mason bulun-
masma kargin, Atatiirk’iin varligini, amaglarin ve Srgiitlenme
bicimini uygun gérmedigi, hattd zararh buldugu, direnmelere
ve iist liste ricalara kargin kapatimas: konusundaki diigiince-
sini asla degistirmedigi Mason Localari, inénii zamannda
yeniden agilmis bulunmaktadur.

§23 Masonlugun kokeni, gelisimi, amaglan ve Tiirkiye’deki durumu
icin bkz. KEMALETTIN APAK: Ana Cizgileriyle Tiirkiye’deki
Masonluk Tarihi; Tirkiye Mason Dernegi yyn., istanbul, 1958;
NECDET EGERAN: Gergek Yiiziiyle Masonluk; Ankara, 1972;
MITHAT GURATA: Masonluk Nedir? Ne Degildir?; Ankara,
1975; PAUL MAUDON: Tarihte Ve Giiniimilzde Masonluk; ¢ev.
Semih Tiryakioglu, istanbul, 1978; NEBIiL SARPER: Diinya Fran-
masonluk Tarihi - 1962 Yihnda Fazilet Locasinda Yapilms Ko-
nugma Notlan; istanbul, 1963; ILHAMI SOYSAL: Diinyada Ve
Tiirkiye’de Masonluk; 3.basim, Der yyn., Istanbul, 1980; FARUK
ULKU — SEMIH YAZICIOGLU (Yaymlayanlar): Diinya’da Ve
Tiirkiye’de Masonluk; Basak yyn., Istanbul, 1965; aynca, bu
acidan bir 6zet i¢in bkz. CETIN YETKIN: “Masonlar Atatiirkcit
Olabilirler mi?”; Yeniden A R Miidafaa-i Hukuk, Temmuz 2002,
say1 46, s. 20-24.

2% Cumburiyet, 14 Tegrinievvel 1935.

823 K APAK: 5. 163.

8 Ay.,s. 175.
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Mason Localar, dyle siradan derneklerden degildir. Or-
negin, flhami Soysal’in ad1 gecen kitabinda verdigi listeleri
incelerseniz, Masonlar’'in Tiirkiye'nin karar alma mekanizma-
larinda kilit noktalarda, ekonomik iktidarin {ist basamaklarin-
da, bunun disinda da toplumu yo6nlendirici yerlerde bulun-
duklarin goriirsiiniiz. Ornegin; ele aldigimz dénemde de ad-
lar1 gecenlerden $iikrii Kaya ve Hasan Saka, Fahrettin Kerim
Gokay, ayrica Ankara valisi Nevzat Tandogan mason idiler.

Sorulmas1 gereken soru, Atatiirk’iin Mason Localarim
neden kapattifidir? Genelde bu soruya verilen yant, Mene-
men olayindan sonra ve Diinya Ekonomik bunaliminn yikici
etkileri kargismda Rugen Egref’e [Unaydin] verdigi bir demeg-
te belirttigi lizere tiim “milliyetci ve cumhuriyet¢i” giiglerin
aym amagla bir araya toplanmalar gerektigini belirtmesi iize-
rine tiim demek ve benzeri kuruluglarin kendilerini kapatarak
malvarliklar: ile Halkevleri'ne katiimalan gergevesinde Mason
Localan'nin da kapathldii olmaktadir. Ancak, karumca bu
dogru bir agiklama bicimi degildir. Ama dnce bu demeci oku-
yahm: '

“Milletin tarihinde bazi devirler vardir ki, muayyen
maksatlara erebilmek igin maddi ve manevi ne kadar kuvvet
varsa hepsini bir araya toplamak ve ayn: istikimete sevk et-
mek lazim gelir..... Memleketin ve inkildbin icerden ve digan-
dan gelebilecek tehlikelere kargt masuniyeti [korunmasi) igin
biitiln milliyetci ve cumhuriyet¢i kuvvetlerin bir yerde toplan-
mast lizimdsr..... Aym cinsten olan kuvvetler miisterek gaye
yolunda birlesmelidirler.”s”

Bunun tizerine Tiirk Ocaklar: Kurultay: 10 Nisan 1931'-
de oybirligiyle Tiirk Ocaklart’run kapatilmasini ve malvarlig:-
nin C.H.P./ne devretmeyi kararlagtiracaktir. Ne ki, Mason Lo-
" calari’'min kapatiip, malvarliklarinin Halkevleri'ne devri igin

827 Vakit, 25 Mart 1931.
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daha tam 4,5 y1l beklenilecektir! Bu siire Atatiirk’iin s6zlerinin
igerdigi amagla hi¢ uyusmuyor...

Bu durum kargisinda Mahmut Esat Bozkurt, su gergegi
vurgulayacakt:

“Tiirk Ocaklar1 hakiki milliyetci olduklar: halde ikilik olmasin
diye yerlerini firkaya biraktilar. Masonluk neden hild ayn: bir tesek-
kiil olarak duruyor? Tekkeler cok dogru ve isabetli olarak kapatilds.
Saniazam [biiylik yaratia -?] propagandast yapan Mason tekkesi-
nin imtiyaz: nedir ki, hald duruyor? "$2

Karumca bu sorunun tarihten kaynaklanan nedenlen
vardi. Burada ayrintiya girmenin olanagi yok.# Su kadarim
belirteyim ki, Ittihat Ve Terakki iiyelerinin ILAbdiilhamit’e
karst Mason Localan'min gizli ¢alismasindan yararlanmak is-
- temelerinden dolay1 kendilerinin de Mason Localarina girme-
leri, bunlarin Milli Miicadele’de yer almalari, bu nedenle de
Cumhuriyet'in ildnindan sonra da 6nemli gérevlere geldikleri
(ittihat Ve Terakki'yi diriltmek istemeyenler diginda) tarihsel
olgulardir. Oylesine ki Atatlirk’iin doktorundan (M.Kemal
Oke) yakin galigma arkadaglarma kadar (Ornegin; Siikrii Ka-
ya) birgok kisi bu ylizden Mason olmug bulunuyorlardi. Bu-
raya kadar olan gelisme tarihsel gerekler nedeniyle anlagihr
bir durumdu. Ancak, Masonlugun siirdiiriilmesine ve &zellik-
le bagka {ilkelerdeki Mason kuruluglarinin yonetimine girme-
si, 6regin yeni loca kurulmas: ve taninmas: igin bunlardan
izin alinmasina vb. durumlara gelince ig degisiyordu. Ne ki,
giiclitydiiler, devletin kilit noktalar ellerindeydi.

Siikrii Kaya gibi Atatiirk’e baghiligim Masonlugunun
iistiinde tutanlar bir yana birakihirsa, Masonlugun ilkelerinin
ve yapisinin Atatiirkgii diigiinceyle taban tabana kargit oldugu

828 HAKKI UYAR: Sol Milliyetci Bir Tiirk Aydim: Mahmut Esat
Bozkurt; Biike yyn., istanbul, 2000 s. 64’ten.
82 Bkz.C.YETKIN: “Masonlar.....”; s. 21.
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goriiliir. Once, Atatiirk’{in anladi1 anlamda ulusala (milliyet-
¢i) degillerdi. Diga bagimhydilar. Mason {istatlarindan Kema-
lettin Apak, localarinin kapatiimasindan yakirurken, “millet-
lerarast Mason dlemince takdirle sevilip taninan ve nihayet hukuk?
hiiviyetini ilgili mercilere resmen ve sarahaten kabul ettirmig
bulunan Tiirk Masonlugu...” dediginde®® kendilerinin ne dl¢lide
disa bagimlt olduklarimu agikga dile getirmis oluyordu. Kaldi
ki, yeni bir loca kuruldugunda uluslararas1 Mason kurulugla-
nndan izin alinmas: gerekmekteydi. Masonluga karg: savagim
vermig olan Mahmut Esat Bozkurt, bu konuda su gergeklerin
altinu gizer:

“.....farmasonluk beynelmzleldtr Milliyet¢i degildir..... farma-
sonlar hangi milletten olurlarsa olsunlar birbirlerine yardimla mii-
kelleftirler. Demek ki masonlukta milliyet ve yer yoktur. Milliyet ve
yer farklar: olmaksizin kardeglik vardsr.

Kendi milletinden olmayanlari, miicerret [sadece] masondur
diye kendi milleti efradina [bireylerine] tercih eden farmasonluk
nasil olur da milliyetci bir tesekkiil denebiliyor?

...... Masonluk beynelmileldir, siyasidir. Tiirk milleti, Tiirk
memleketi igin zararli ve tehlikelidir. Ciinkii beynelmilelcilik milliye-
ti tamimaz. Tiirk milletinin yasamasi, yiikselmesi mzllzyetgzltkle
miimkiindir....., "81/832

Masonlugun ulusala / milliyetgi olmasina olanak yok.
Once bu nedenle Atatiirkgiiliikle bagdagmuiyor. Kald1 ki, ad1
gegen yazimda da belirttigim gibi, Masonluk uluslararas: ka-

830K APAK:s. 161.

81 «“Masonluk Meselesi, Sabik Adliye Vekili Mahmut Esat Beyin
Masonlara Cevabi -I”; Anadolu, 18 Ekim 1931 (H.UYAR:
...... Bozkurt; s.65’ten).

82 Tirkiye Cumhuriyeti’ni yikip pargalamak isteyen miirteciler ve
etnik boliicliler diginda kalan kiiresellesmecilerin ve Avrupa Birligi
mandacilarnin kagta kaqmm mason oldugu sanirim aragtirmaya de-
ger bir konudur.
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pitalizmin diga kapal (gizli) ¢ahsan bir dayamsma orgiitii-
diir.#® Bu nedenle de ulusalci olmas: olanaksizdir ama daha
6nemlisi ayn: nedenle de “halkgilik” ilkesinin tam kargisinda
yer alir, Yine ayni nedenle de “devrimci” olmasi ussal bir sag-
malik olur. Kapitalizmin bir 6rgiitii olduguna gére de, “dev-
letgilik”le (1947 Kurultayr'mn anladigi anlamda devletgilik de-
gil) bagdagmasi sdz konusu olamaz.
: Durum béyle oldugu halde, Mason Localan'nin kapatil-
malanmin gecikilmesinde Masonlarm devlet kademelerinde
onemli yerlerde bulunmas: ve Atatiirk’iin yakin ¢ahsma arka-
daslarinun bir boliimiiniin Mason olmasinin etkisi olmus olabi-
lir. Burada su soru sorulabilir. Madem ki, Masonlar ulusale,
halkgl, devrimdi ve devletgi degillerdi, o halde neden Atatiirk’-
iin yakin cevresinde de Masonlar vard1? Bir kere, Milli Miica-
dele'nin 6ncii kadrosu hemen hemen tiimiiyle ittihatcilardan
olugtugu, onlarin da ¢ogu belirtilen nedenle Mason Localar’na
girdikleri icin, savag kazarnuldiktan sonra-da Atatiirk bu kadro
ile galigmak zorundayd1. Ancak, Atatiirk’iin tistiin kisiligi onlan
istedigi gibi yonlendirebiliyordu. Zaman zaman devrimlerin
hizinun kesilmesinde bu kadronun etkisi oldugu da sylenebilir
ama Atatiirk’iin gevresindeki masonlar onun buyrugundaydi-
lar. Biraz yukanda, igigleri Bakar $iikrit Kaya'mn aldig buy-
ruk iizerine kendisi de Mason olmasina kargin, arkadaglannin
hi¢ olmazsa bir toplanti yapma isteklerini de geri gevirerek ka-
patma kararimu uygulamig olmasi bu durumun en tipik regi-
dir. Ancak, ($iikrii Kaya gibileri disinda) birgok Mason’un kar-

833 Uluslararas: kapitalizmin kapali dayamgma orgiitii olan Mason
Localari, siyasal erkte de stz sahibi olabilmek igin kendisi kapitalist
olmayan ama devlet yonetiminde Snemli yerlerde bulunan sivil ya da
asker biirokratlart da Localarna almaktadirlar. Bu biirokratlar ise
- Masonik dayanigma nedeniyle hem durumlarm saglamlagtirmakta

ve hem de bdylece devlet yonetiminde daha dnemli yerlere gelebil-
mekte ve yiikselebilmektedirler.
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sidevrim saflarina gegtikleri de bir gergektir. Ama unutmamak
gerekir ki, D.P."nin kurucularindan Celal Bayar da Atatiirkiin
giivendiBi kigilerdendi ama D.P. iktidara gectikten sonra karg-
devrimin ug noktalara taginmasina ortak olacaktir, Adnan Men-
deres de, Atatlirk tarafindan begenilerek milletvekili yapilmigt.
Refik Koraltan, Atatiirk'iin soziinden ¢ikmayan bir kisiydi.
Ama sonrasinu biliyoruz. Ayr durum, Masonlar iin de geger-
lidir.

Ancak, 1935 yilina gelindiginde Masonlar'in Atatiirk’iin
gosterdigi hedeflerin diginda siyasal amaglar gutmege bagla-
diklanim gosteren belirtiler vardi. Bu duruma bir 6rek olmak
iizere Selamet Mahfili Locasinda yapilan su konugmay gos-
terebiliriz:

“Ritleri [gelenek ve toreleri] itibar: ile gizli caligan bu cemi-
yet..... yer yer sarsintilara hattd inkitaa [kesintiye] ugrasa dahi fikri
asla mahvolmayacaktir. Zira hichir kuvvet diigiinmek kabiliyetini ka-
zanmig olan insanlarda hiirriyet ategini ve kemale [olgunluga / tam
gelismeye] erismek istegini sondiiremez..... Her zamandan ziyade
birbirimize yanagmak, saflar: bogaltmamak lizim. Aramizdaki sevgi
ve ittihat [birlik] ancak bizi haricin taarruzundan himaye edebilir.
Unutmayalim ki kuvvet ittihattadir. Miittehit [birlesmis] ve suurlu
bir ekallzyet [azmhk] bagibog bir ekseriyeti [gogunlugu] daima ida-
re etmigtir. "84

Simdi bu konugmay: / yaziy1 biraz biiyiiteg altina ala-
hm:

1- Masonlarin “gizli” calighklan agikca dile getirilmig
bulunuyor.

2- 1931 yilindan beri tiim dernekler kendilerini kapa-
tarak malvarliklarmu Halkevleri'ne devretmis olduklan icin

834 Bu konugma Mason Localarinin ¢ikardig Biiytk Sark dergisinin
Son Kﬁnun-Subat-Mart 1935 tarihli 18.sayisinda yaymlanmgtir (s.
23).
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kendilerinin kapanabilecegini g6z Oniine alan konugmaaq, .
bunun bir 6nemi olmadigiru, amaglanm yine siirdiirecegini
belirtiyor.

3- Boylece taarruza, yani saldinya kars: saflanm siklag-
tirir ve fire vermezlerse, karg koyabileceklerini 6ne siiriiyor.

4- Bilingli ve birlegmig bir azinhigin (yani Masonlann)
bilingsiz, bagibos olan ¢ogunlugu daima ydnetebilecegini
vurguluyor.

Bilmem, bu sozlere ayrica bir agiklama getirmeye gerek
var nu?

Su duruma goére Masonlugun Atatiirkgtiliigiin tam kar-
sisinda yer aldig: besbelli. Dahasi, Masonlar'in Atatiirk icin
diigiindiikleri. Kapaginda “Tiirkiye Mason Dernegi tarafindan
Dernek iiyelerine mahsus olarak bastinlmig” sozleri yazih bu-
lunan Kemalettin Apak’in biraderlerine verdigi konferanslar-
dan olugan kitapta, derneklerinin kapatilmas: ve Atatiirk igin
bakin neler deniyor:

“Tiirk Masonlugu..... 1935 senesi Ekim ayinda birdenbire
. faaliyetini durdurmak emrivikii ile karg: karstya kalda.

Hentiz pek o kadar uzak bir mazi olmayan bundan 22 sene ev-
velki bu elemli hadise igin verilecek kati hiikmii tarihe ve gelecek
Mason nesillerine birakmak belki daha dogru olacaktir. Yalmz gu ka-
dar soyleyeyim ki; halk tabakalan: ve mutaassip ziimreler arasinda
Masonlugun esas1 ve hedefi hakkinda oteden beri mevcut yanhs ve
uydurma telikkiler ve telkinler, diktatoryal ve totaliter zihniyetli ba-
21 yabanc: memleketlerdeki komiinist ve fagist rejimlerin o zamanlar
takip ettikleri Masonluk aleyhtan politikamn serpintilerinden alinan
ilhamlar, bir kisim gazete ve mecmualarda siiriim ve kazang vasitas:
sayilarak hiirafelendirilmis sekilde Masonluga miitedair yapilan ya-
yinlar gibi bir siirii dig tesitler vardu......."% “Netice itiban ile Tiirk
Masonlugu 1934 senesi Ekim ayimin 9'unda, 1948 yilina kadar de-

85 5. 161-162.
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vam edecek olan 14 senelik uykusuna girdi, Senelerce ¢ok biiyiik
miigkiilleri yenerek megskiir [tegekkiire de@er] himmetlerle sahip
olabildigimiz Istanbul, Izmir ve Ankara’daki giizel lokal binalar:
elimizden gitti, siitunlar yikildi, avadanliklar darmadagin oldu. s

33.dereceden {istadin bu konugmasi gok begenilmis ki,
Masonlar’ca &zel olarak basilmig ve &teki Masonlar’ a da ulag-
tirllmus. Ama ne demis Apak:

1- Afatiirk’iin Mason Localarin1 kapatmast bir “emri-
vaki” imis.

2- Bu “elemli” bir olaymig.

3- Atatiirk bu karan “mutaassip zihniyetler”in etkisinde
kalarak almigmig!... '

4- Asl Snemlisi ise, Atatiirk, totaliter diktatorliiklerden
ilham alarak derneklerini kapatmigmug!...

Atatiirk’ii yobazlanin ve totaliter diktatorliiklerin izin-
den gittigini sSyleyerek suglayan bu “zikniyet”, gimdi demok-
ratiklesme siirecinde yeniden Localarini kuruyorlardi. Hem de
bir siire sonra o “giizelim” lokallerini de geri alacaklard:!

Dénem Inénii dénemi idi. Celal Bayar dénemi bagla-
yinca da Cumhurbagkaru Bayar, Mason balosunu onurlandi-
racaktr. )

Soyle diigiinenler olabilecektir: Adamlar Cemiyetler Ka-
nunu’'na gore bagvarmuglar, derneklerini kurmalanna nasil
engel olunabilirdi ki? Bundan sonraki béliimii okuyunca ya-
salarm hi¢ digina ctkmamug olanlarin bagina neler geldigini go-
receksiniz. Hem sonra, yukarida da gordiik “gizli” caligtikla-
rmu kendileri soylityorlar. Ustelik, uluslararasi baglantilan
var, hattd dig Mason oOrgiitleri onlann iistii durumunda. Bir
dernegin boyle bir iligkiye girebilmesi i¢in Bakanlar Kurulu
karar gerekli idi. S6ziin kisasi, Atatiirk’e karg1 olan bu kigiler
de “demokratiklesme”nin nimetlerinden yararlanmig oldular.

865,167
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Kesim 2
“IRTICA" NIN DIRILTILMESI

|
Sovyet “komUnizmi”ne karsi din silGhi

Her devletin iizerine kurulup gelistigi temelleri vardr.
Bu temelleri sarsarsaniz, o devlet de sarsilir; yikarsaniz, o dev-
let de yikilir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin temelleri ise Atatiirk
ilke ve devrimleridir ve bunlarin da baginda laiklik gelir. O
nedenle, laiklik ilkesi yaralanacak olursa, devlet ve toplum ya-
pisinda da yaralar agilir. Bizler bu gergegi yagayarak da go-
riiyoruz. 2 Temmuz Sivas olaylarmin ve daha dnceki benzeri
kiyimlarin nedeni, laiklik ilkesinin geregi gibi gézetilmemis ve
hattd dogrudan dogruya iktidarlarca yikilmaya kalkisilmig
olmasindan bagka bir sey degildir.

Laikligin Tiirkiye igin 6nemi ¢ok yonliidiir. Bir kere Os-
manh’nin bilimde geri kaliginda ve sonunda yikihginda dinin
yobazca algilanmas:i en onemli etkenlerdendi. Bu nedenle
Cumbhuriyet, ayr siireci bir kez daha yagamamaliydi. Bilimin
ve dzgiir diigiincenin yesermesinin énkogulunun laiklik oldu-
gunu tarih kamtlamig bulunuyordu. Ote yandan, Osmanl’da -
yiizyillarca yaganan Alevi-Siinni kavgasimin panzehiriydi laik-
lik. Ulusal birligi gergeklegtirmenin yoluydu.®” Kald: ki, dev-
rimci girisimler ancak laiklik anlayigiyla gergeklestirilebilirdi.
Atatiirk'iin laiklik izerine olan s6zlerini ve diigiincelerini bu-
rada yinelemeye hi¢ gerek yok. Ama sunu belirtmek gereki-
yor: Tiirkiye'nin giiglii, ileri, ¢gagdag bir devlet olabilmesinin

7 Celal Bayar da §dyle yaziyor: “Atatiirk’iin bir gériigmemiz es-
nasinda bana <Laiklik, bizdeki Siinnilik-Alevilik ihtilafim da kalds-
racaktir.> dedigini hatirlarmm.” (CELAL BAYAR: Atatiirk’tin
Metodolejisi Ve Gliniimiiz; Kervan yyn,, s. 65).
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yolu laiklikten geciyordu.® Ote yandan, “iimmet”ten “millet”
agamasina gecebilmek, bagka bir deyigle de ulusal biling sahibi
olabilmek i¢in laiklik yine olmazsa olmaz énkogsuldu. Kisacast,
Tiirkiye'nin giiglii bir devlet olabilmesi icin laiklik yagamsal
Onem tagimaktadir.

Ne var ki, ele aldiimiz donemde Tﬁrkiye giderek Ame-
rikan emperyalizmin agma takihyordu. Emperyalizmin ise,
kendisine hedef segtigi iilkenin giiclii bir iilke olmak yolunda
ilerlemesini engelleyecek oldugunu, bunun igin de onun ulu-
sal birli§ini parcalamak isteyecegini, bilim ve teknolojide geri
biraktirmak i¢in ugrasacagini, mandaac ve igbirlikgi bir kafaya
sahip olmayan herkes bilir. Ustelik, anti-emperyalist direncin
ancak ulusal bilingle olanakl oldugu da yagamin gergeklerin-
den bulundugu igin, ulusalahgin diigman olan “{immetgilik”i
kigkirtacagini da bilmemek igin fazlaca saf olmak gerekir.

Bunun yan: sira, devrimler kargisinda sinmig, pusuya
yatmug ve hatti zaman ve zemine ayak uydurmug géziiken ge-
rici kesim ve kigiler bulunuyordu. Bunlar i¢in “demokratik-
lesme” demek, gergek kimlikleri ile ortaya ¢ikip 6zlemini gek-
tikleri “irticai” diizeni yeniden yagama kavugturmak demekti.
Bunlann bir béliimii, hemen D.P. saflarina gegiyorlardi ama

838 Laik bir kafaya sahip olunmazsa bog inanglar bilim diye ortaya
siiriilir. Bugiln Oniversitelerimizde geldigimiz noktada bu yaklagi-
mun Ornekleri inamlmaz sayida ve boyutlardadir. Akademik unvan
tagtyan 200’0 agkin bu tiirden dfretim iiyesinin yaymnlan iizerinde
yaptifim bir aragirma, birgok iiniversitemizin Orta Cag’m bile geri-
sinde bulundugunu gostermis bulunuyor. Burada, tek bir 6mek ver-
mekle yetinecegim. Prof.Dr.Suat Yildirtm, “Miiminler Feldketleri
Nasil Degerlendirir?” baghkh yazisinda (Zaman, 23 Mart 1992)
deprem olaym agiklamak igin sunlari yazabilmistir: “Allah, uzay
denizinde yiizen bir gemi tarzinda yarattig yerkiiresinin igine, hik-
metle koydugu bir bombaya, azgin miinkirleri veya gafil Miisliman-
lart uyandirmak igin bazen ‘Haydi, gister kendini, patla!’ emrini
verir.”
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CHP. 7Biiyiikk Kurultay1 iizerinde dururken gérdiiglimiiz
- gibi CH.P. iginde kalmay1 yegleyenler, seslerini iktidar partisi
icinde ytikseltmeye baglamiglardi.

Kogullar, hem emperyalizmin ve hem de bunlarin eline
amaglarin gergeklegtirmek icin bulunmaz bir olanak saglaya-
cakti. Madem ki, Tiirkiye’den toprak ve iis isteyen, Tiirkiye'yi
tehdit eden S.5.C.B. komiinisti ve bir de iistelik iilkemizde ko-
miinizmi yaymak istiyordu, ve madem ki komiinistlik Tanr1’y:
tanimayordu, dinsizlikti, o halde ona karg1 koymann yolu din-
sel duygulan yaygmlagtrip gelistirmekten gegerdi. Komii-
nizmle savagimda en etkili silah dindi!... Bu tez, belirgin bir
bicimde ve agik¢a ilk kez Cemal Kutay tarafindan, gtkardif
Millet dergisinin 31 Ocak 1946 sayisinda dile getirilecekti, Ku-
tay, “Tiirkiye Bir Taarruza Ugrarsa Islim Alemi Ne Yapacak-
tir?” baghkl bir yaz1 yayinlayacak ve yazinin yabana kaynakl
oldugunu da baginda su sozlerle agiklayacakti: “Bu yazinin
muharriri, Tiirkiye'yi yakindan bilen bir yabancidir”®® Yazida yer
alan sdzlerden bazilan gdyleydi: ,

“Tiirkiye'yi ve dolmpswyla Islim &lemini yakindan alikalan-
diran son istekleri diinyada muharrik [harekete gegirici] ve miiessir
[etkili] akisler husule getirmigtir..... Rusya, Islimhgm diinya iizerin-
de ne kadar muazzam bir kudret ve kuvvet oldugunu ve onu dikkate
almarun ne kadar miihim oldugunu takdir etmese gerekir..... Din, Is-
1dm dleminde her seye hdkim ve her seyin iistiinde bir varliktir. Islém
hayatiun Tiirk ddvasmna ne kadar bagh oldugunu gormemek kabil
degildir....."#0 _

Bunun arkasindan A.B.D.'nin eski Moskova Biiyiikelgisi
(1933-1936) William C.Bullitt tarafindan yazilan Asil Biiyiik

9 CENGIZ OZAKINCIL: United States of Irtica 1945-1999 —
Soguk Savay Dénemi’nden Yeni Diinya Diizeni’ne Tiirkiye’de
Irtica Ve Emperyalizm”; 3.basim, Otopsi yyn., Istanbul, 2000, s.

- 81’ den.

M0 Aly., s. 81.
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Diinya adh kitab1 Nebioglu Yaymnevince hemen cevrilip 1947’-
de yaymlaniyordu. Bu kitapta 6rnegin s6yle denilmekteydi:
“Manevi hayatimizi devlet adamlarindan ziyade biyiik din
adamlarimn kilavuzluguna borgluyuz...... Bu miicadelede kullanila-
cak en megru sildh, manevi bir kuvvet olan dindir..... Musa, Buda,

Diigmanimz komiinizm Tanri'y1 inkir esast iizerine kuruludur. Din
komiinist diktatorliigii yok edecek ilahi kudrete sahiptir.” 54

Amerikahlar boyle buyurunca Diyanet Isleri Biitgesi
T.B.M.M.'nde goriigiliirken C.H.P. Seyhan milletvekili Sinan
Tekelioglu da, dogal olarak, diyecekti ki:

“.....bugiin hepimiz biliyoruz ki komiinizmin en biiyiik diig-
mant dindir. Bizim en tehlikeli yerlerimizde, meseld sark hudutlar:-
mizda tegkil olunan kazalarimizda ne miiftii vardir, ne vaiz ne imam
ne de hatip, "8

Bu arada, C.H.P. 7Biiyiik Kurultayi'nda Hamdullah
Suphi Tanndverin de komiinizme kargi miicadele dinin
onemi {izerinde durmug oldugunu arumsatmak isterim.3

Bu sozler size 12 Eyliil'ti ve Kenan Evren'i, arkasindan
da Amerika'min Yegil Kugak Kurammm ¢agrishrmug olmak.
“Nitekim” , birazdan gorecegimiz gibi, Inénii okullara nasil
din dersi koyduracaksa, o da koyduracaktr. Aradaki bagkalik,
Evren, din derslerini Anayasa maddesi olarak zorunlu yapar-
ken, Inéni, istege bagh kilmigt. Bunun nedeni, aradan gegen
siirede emperyalizmin Tiirkiye'ye artik iyice yerlesmis olma-
sidir.

" s Ay.,s. 85.

82T B.M.M., T.D., Dénem 8, C. XXIV-2, Toplant: 4, Bilesim 46,
14 Subat 1950, Oturum 1, s. 555.

83 Tutanak, s. 457.
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(]
InédnU’nOn dini siyasete sokmast

inénii'niin Not Defterleri gercekten ok ilging. Indni,
bu notlarin yayinlanmasin diigiinmemis oldugu igin baz1 go-
riiglerini, diigiincelerini, duygularmm oldugu gibi kagida dok-
miig. Oylesine ki, aksam ne kadar insulin ignesi yapacagin,
alacag ilaglarin zamanmni unutmamak icin saatlerini kaydetti-
gi notlar bunlar. Esinin ve gocuklarirun banka hesaplarmin
kayitlar: var. Bu nedenle bu notlarda, kamuoyuna yansidif
gibi degil de, gercek Indnii'yii biraz daha agikhikla gérebili-
yoruz. $imdi bu agidan bakarsak daha 1941 yihmin Mayis
aymda (giiniinii belirtmemig) not defterine sunlan yazdigim
goriiyoruz:

Semsettin Giinaltay ile Diyanet Igleri meselesini go-

riigtiik, izmirli I.Hakka iizerinde kaldik.. 3

Bu nottan ¢ikarmamz gereken sonug, inénii, Diyanet
igleri ile ilgili konulan demek ki Giinaltay’a darugiyormus.
Bunda hakhyd: da. Ciinkii Giinaltay, islam dini konularinm
uzmanuydi. Oylesine ki, Sadi Irmak, onun igin soyle der:

“Kendisini bagvekilden ziyade giiniin en miihim makam olan
Diyanet Isleri makamliginda gormek istedigimi kendisine birkag defa
sbyledigimi hatirlarm.....Siiphe yok ki asil faydali olacag hizmet,
Diyanet igleri tegkildtimin bagina gecip, asrin idrakinde bir din an-
layigina onciiliik etmek olurdu. "5

Simdi yeniden Inéni'niin not defterine donelim 31
Ocak Cumartesi 1948 giinlii sayfay: acalim:

Semsettin Giinaltay ile 6gle yemegi.

Din iizerine goriisme.

84 C 1, 5. 299.
5 S IRMAK: Atatiirk.....; s. 127-128.
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Akgam cayinda Banguoglu ve N.Erim ile din tedbirleri
tlizerine gbriigme.....4

Ne kadar agik degil mi? Artik, “din” de iktidarn eliyle
siyasetin iginde!...8

Anlagilan o ki, din konusunda neler yapllacagn o giin
kesinlestirilmig. Bunun sonucunda da, inénii, Semsettin Gii-
naltay’1 bagbakanliga atayacak, Tahsin Banguoglu ise, okul-
lara din dersleri konulmasinu planlayacak Parti Komisyo-
nu’'nun bagkam olacaktir.848/84 :

1]
Din Dersleri, Imam-Hatip Okullan,
llahiyat FakUltesi

Konumuz, Atatiirkgiiliikk’ten, devrimlerden sapmay: ve
geriye doniigii incelemek olduguna gore, okullarda din dersle-

846c I, 5. 490.

47 Bu notun bir bagka énemi de su: 1947 C.H.P. Kurultay1’nda artik
parti igleri ile ugragmayacagini, yalnizca “tarafsiz” Cumhurbagkani
olacagml s8yleyen ve bu yolda karar da aldiran indnit’niin gergekte
mq de 8yle davranmadig bu notlarla kanitlanmis oluyor.

SEMIH KALKANOGLU’nun Ismet intnii Ve Laiklik (Tekin
yyn., Istanbul, 1991) adh kitabs, Inénti Vakfi'nca 3.lik 6dtld ile
onurlandirlmig. Kalkanoglu, kitabiin 135.sayfasinda sézctigth sdz-
ciigiine sdyle diyor: “C.H.P., 1947-1950 arasinda, egemen giiglere
ddiinler vermigtir. Partinin yonetiminde agirlig: elinde bulunduran —
radikaller yénetimden uzaklastinlmiglardi- sermaye ve feodalite tem-
silcileri ile iimh biirokratlar D.P. nin istediklerini yapar duruma
diismiiglerdi.” Yazara, 8dil verildigine gore indnit Vakfi da demek
k1 | ayni kaniy: paylastyor!.

¥ Ne acidir ki bu gldxs sonunda D.P. Eskisehir Milletvekili Kemal
Zeytinoglu bile, C.H.P.’ni, dini siyasete alet etmekle suglayacaktir:
“Burdur 'dan génderilen su fotografta da miiftiilitk binasi balkonun-
da altt oklu Halk Partisi bayragimn asildigi gérililyor.....”
(T.B.M.M.,, T.D.,, Dénem 8, C. XXV-2, Toplant1 4, Bilesim 46, 14
Subat 1950, s. 555.)
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ri gerekli midir, yararli mudir yoksa gereksiz midir diye hig
kafa yormadan, Cumhuriyet’in temel devrim yasas: olan Tiirk
Medeni Kanunu'nun bu konuda ne dedigine bakmak ve de-
gerlendirmeyi ona gore yapmak gerekir. Tirk Medeni Kanu-
nu, ger¢ekten de, temel devrim yasamuzdir. Ciinkii, “Medeni
Kanun” demek, yurttaglarinin ana rahmine diigmesinden bag-
layarak 6liimiine degin yagamiru her yéniiyle diizenleyen ya-
sa demektir. Hatta yurttagin Sliimiiyle geride kalan malvarh-
gmnin ne olacagin kurallara bagladif i¢in, Medeni Kanun'un
yurttagla ilgisi onun olimiiyle de bitmez. 4 Ekim 1926'da yii-
riirliige giren “Tiirk Kanunu Medenisi”, yurttaglarin bu yasa
kapsamimna giren tiim yasamlan biitiiniiyle laiklik ilkesine
gore diizenlemistir. Her ne kadar 1928 Anayasa degisikligi ile
anayasal planda laiklik daha 2 yil sonra kabul edilecekse de,
gercekte laiklik, belirtilen nedenlerle 1926’da yagama gegiril-
mig bulunmaktadir. Yasamin gerekgesi de bu gergegi agik¢a
vurgulamaktadir, Birkag satirimu okuyalim:

“Kanunlan dine miistenit olan [dayanan] devletler k-
sa bir zaman sonra memleketin ve milletin miitalebelerini
[isteklerini/gereksinmelerini] tatmin edemezler. Ciinkii din-
ler, liyetegayyer [degismez] hiikiimler ifade ederler. Hayat
yiiriir; ihtiyacat [gereksinmeler] siiratle degigir, din kanun-
lari, mutlaka ilerleyen hayatin huzurunda gekilden ve olii
kelimelerden fazla bir kiymet, bir mina ifade etmezler.
Degigmemek dinler icin bir zarurettir...... Esaslanin dinler-
den alan kanunlar tatbik edilmekte olduklan camialan [top-
lumlan] nazil olduklan [indirildikleri / bildirildikleri] iptidai
[ilkel] devirlere baglarlar ve terakkiyata [ilerlemeye] mani
belli bagh miiessir [etki] ve 4miller [nedenler] arasinda bulu-

’”
*

Gerekgeede, iste bu nedenlerle tiim dinsel kurallarin bir
yana birakilarak ve “asr-1 hazir [iginde bulunulan yiizyilin]

medeniyetine mensup devletlerin ilk farikas1 [ayina &zel-

442



ligi] din ile diinyay: ayn gérmek” oldugu icin bu yasanin bu
nitelikte oldugu belirtilmekteydi. “Belirtiimekteydi” dedim,
¢linkii-yeni diizenlemede bu gerekgeye artik yer verilmemis
bulunuyor! :

Simdi, “Bu durumun din dersleri ile ilgisi neydi?” diye
soranlar olabilecektir. Sorunun yanit1 yeni diizenlemeden dnce
yasanin 266.maddesinde bulunuyordu. Bu madde goyleydi:

“Cocugun dini terbiyesini tayin ana ve babaya aittir.”

Iste bu kadar basit!

Ama eger, okullara din dersi koyarsaruz, bu maddeyi
cignemis olursunuz. Bu madde ise, temel devrim yasamiz olan
Tirk Medeni Kanunu'nun en devrimci maddelerinden biriydi
ve maddenin son fikras1 da gdyledi: “Regid, dinini intihapta
[se¢mede] hiirdiir.”

Islim dini agisindan madde tartigilabilirdi. Ama biri
kendisini Atatiirkgii, cuamhuriyetci ve devrimlere bagh bir kisi
olarak nitelendiriyorsa, bunu béylece benimsemesi gerekirdi.
Hele, C.H.P.’nin 6 Ok"undan biri laiklik idi ise, bir C.H.P.’linin
bagka tlirlii diigiinmesi partisinin bu temel ilkesine aykin
olurdu. (Ama hemen belirteyim: Yeni diizenlemede bu madde
de artik yer almiyor!...)

Ne var ki, Tahsin Banguoglu bagkanhiginda olusturulan
Parti Komisyonu, 15 Subat 1948 giinlii toplantisinda ilk okul-
larin son smuflaninda “ihtiyari”, yani istefe bagh olmak iizere
din dersleri konulmasim kararlagtiracaktir.80

7 giin sonra da C.H.P.'nin yayin orgaru Ulus“un 20 Su-
bat 1948 giinlii sayisinda C.H.P. Meclis Gurubu Bagkan Vekil-
ligi'nin bir bildirisi’ yaymnlanacaktir, Bu énemli bir belge. O
nedenle buraya 6zetlemeden almak daha yerinde olacak:

80 Ulus, 14 Subat 1947.
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C.H.P. MECLiS GURUBU BASKAN

VEKILLIGINDEN:

C.H.P. Meclis Gurubu Genel Kurulu bugiin (19.2.1948)
saat 15’de Sivas milletvekili Semsettin Gunaltay Bagkanli-
ginda topland1.

- 1- Dini dgretim konularnim1 incelemek tlzere Gurup
Genel Kurulunca tegkili kararlagtinlan komisyon raporu
okundu. ‘

Komisyon Raporu ile teklif edilen konular hakkinda
s0z alan hatipler genel konusmalarda bulunduktan sonra fi-
kirlerin tebelliir etmesi [belirginlesmesi] ve kargilikl1 miite-
laalarin dagitilmamas igin rapordaki it¢ konunun®! ayn ayr
goriiglilerek karara baglanmasi bagkanlik¢a oya sunularak
¢ogunlukla kabul edildi. Bunun iizerine ilk okullarda din
bilgisi verilmesine dair olan komisyon raporunun birinci
kism1 iizerinde mubhtelif hatipler genis miilahazalar ileri
siirdiiler, Kiirsiiye gelen Milli Egitim Bakam®?, bu hususta
etrafl agiklamalarda bulundu ve sorulan cevaplandirdi.

Neticede:

" a) Cocuk velilerinin arzusu 13ik olmak [alinmak] gar-
tiyla ilk okullanin son simflarinda okul icinde ve ders za-
manlar: diginda din dersi verilmesi,

" b) Verilecek din derslerinin programlarirun ve okut-
turulacak kitaplann Diyanet Isleri tarafindan hazirlamip
Milli Egitim Bakanhgi'nin tasvip ve tasdikinden gecmesi,

¢) Din derslerini okutacaklann ilk okul dgretmenle-
rinden ve icap ederse matlup vasiflan haiz kimselerden se-
¢ilmesine Milli Egitim Bakanhgmin yetkili olmasina,

d) Din dersi veren dgretmenlerin iicretlerinin devletge .
6denmesi,

L]

51 Din dersleri, imam-hatip okullan ve llahiyat Fakiiltesi.
852 Regat Semsettin Sirer,
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Bu konuda koy okullarinda din dersi verebilmek i¢in
Koy Enstitiilerinin hazirlik simfi 6grencilerine de din dersi
verilmesi.....”

Din derslerinin velilerin istegine bagli olmasi uygula-
mada higbir gey anlam tagimiyordu. Ornegin, ben o siralar
T.E.D. Ankara Koleji'nin ilk okulunda 5.siufta grenciydim.
Bagkentte ve olduk¢a okumug yazmig, hatta aydin insanlarin
cocuklariydi 8grenciler. Bizim sirufta tek bir dgrenci velisi go-
cugunun din dersinden bagigik tutulmasini istememis oldugu-
nu gok iyi animsiyorum. Bunun nedeni, “dinsiz”, “dine karg1”
olarak nitelendirilmekten ¢ekindikleri i¢indi. Eldeki rakamlara
gore, 15 Subat 1949'da okutulmaya baglanan din derslerine go-
cuklartin katilmasini yazili dilekge vererek isteyenler, 1949-
1950 Hgretim yilinda velilerin %99’ uymus. %1’e gelince, onlar
da tek tiik Tiirk velilerin yan sira “gayrimiislimler”l....

Boylece, 31 Ocak 1948 giinii inénii, Giinaltay, Bangu-
oglu ve Erim arasinda yapilan toplant1 ilk meyvesini vermis
oluyordu.

Komisyon Raporunun oteki iki maddesinden biri
“imam hatip ve vaiz yetigtirmek iizere orta dereceli meslek
okullan1 agilmasy”, Gtekisi ise “Yiiksek din adamlan yetigtir-
mek iizere finiversitelerimizde islim ildhiyat Fakiiltesi
acilmast” idi.

Biliyorsunuz, bunlar C.H.P. 7.Biiyiik Kurultayr'nda or-
" taya atilan isteklerdendi. Bu istekler boylece gerceklestirilmig
oluyordu!...

Orhan Veli, o giinlerde yazd1g1 yazilarinda bu kargi-
devrimci girigimlerin hemen ortaya cckmaya baglayan sonug-
lan yagayarak yazmg. O nedenle sozii Orhan Veli'ye birak-
mak istiyorum:

3 M.SEVKI AYDIN: “Cumhuriyet Déneminde Orgiin Egitim
Kurumlarindaki Din Egitimi”; Tiirkler, C. XVIL, s. 457.
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“Bursa’daki camilerden birinde vaaz veren bir diyanet igleri
miifettigi 6 Nisan'da kiyamet kopmayacagini soylemig. Hay omriine
bereket! Ya bir de ‘kopacak’ deyiverseydi, ne olurdu bizim halimiz?
Su iki giinlitk 6mriimiizii nasil gegireceimizi bilemezdik hani. Bere-
ket versin delilleri kuvvetli de boyle bir tehlikenin olmadigina hemen
inanabiliyoruz. Neymis o deliller diyeceksiniz. Kisaca anlatayim:

Kiyametin kopacagina yakin iki tiirlii alamet belirecekmig. Bi-
rincisi sugra alametleriymis. Zinann, ickinin, kumarin artmas: gi-
bi... Ikincisi kiibra alametleri, Yeciig, mecii¢ gibi, Isa'nin gokten in-
mesi gzbz :
Imam kurslarin: aganlar, bu isi, batl olanla savasmak igin
yaptiklarini sdylerler. Derler ki: ‘Imam Hatip kurslarini iste bu tiirlii
olaylar: onlemek igin, o yanlg isleyen kafalar: degistirmek icin agi-
yoruz.’

Iyi ama, Bursa’daki vaazi veren zat kim? Diyanet isleri mii-
fettigi. Yani o imam hatip kurslarim teftis edecek, o kurslarin calig-
malarina istikamet verecek olan yetkili kigilerden biri.

Varin hayir bekleyin artik siz o kurslardan. ”#

Simdi gorecegiz, C.H.P. iktidan tekke, zaviye ve tiirbe-
leri de agacaktir ama 14 Mayis 1950 se¢imlerinde yine de ye-
nilgiye ugrayacaktir. igte bu seimin ertesi giinii Orhan Ve-
li'nin kaleminden su satirlan okuyoruz:

”Seg:tmler bitti. Demokrat Parti, Halk Partisi'ni korkung bir
bozguna ugratt. Oysaki Halk Partisi, halk: kazanacagini umarak, fi-
kirleriyle, prensiplerinden son zamanlarda ne fedakdrliklar etmisti.
Biitiin yaymnlarina g6z yumulan din dergileri, okullara konan din
dersleri, yeniden acilan ildhiyat fakiilteleri, imam-hatip kurslari, tiir-
beler, sahsi sermayeye saglanan imtiyazlar, her tirlii irticaa tanmnan
haklar... Higbiri kdr etmedi.

Zavalli Halk Partisi”®5

854 ORHAN VELI: “ligililer Okusun”; Yaprak, 15 Nisan 1950.
85 Yaprak, 15 Mayis 1950.
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v
TOrbelerin acimasi

Artik ok yaydan gkmugh. CH.P. iktidar, oy kaygzs: ile
Kargidevrim ¢izgisinde geriye dogru tam anlam ile “esash”
bir adim daha atacak ve tiirbeleri yeniden agacakt.

Tiirbelerin agilmas: konusunu en kapsaml ve ategli bi-
¢imde ortaya atanlarin baginda Hamdullah Suphi Tanndver
geliyordu. Tanndver, C.H.P. 7 Bityiik Kurultay1'nda bu konu
iizerinde uzun uzadiya durmustu. O nedenle, biz de yeniden
o Kurultay’a dénelim, bakahm Tanrnéver ne gibi nedenlerle
tiirbelerin agilmasin istemis, onu gorelim.

. Tannéver, Kurultay’da “milliyetgilik” ilkesi goriigtiliir-
ken yaph@ konugmada sozii tiirbelere getirerek; milliyeti-
mizin kaynagmn tarihimiz olmasina kargin, tarihimizi yapan
Osmanli padigahlarmun, vezirlerinin tiirbelerinin 1925 yilin-~
dan beri kapal1 ve toz toprak i¢inde bulundugunu, tiirbelerin
kapatilmasinin amacinm, Istanbul'u gezdirdigi bir bityiikelgi-
ye belirttigi gibi, mazi ile ilgimizi kesmek istegi oldugunu séy-
-leyecek ve “tiirbelerini tamir edelim, agalim” diyecekti. Kurultay
tutanagina gore de Tanndver'in bu sdzleri “bravo sesleri, al-
kiglar”la karsilanmig.® Kurultay’da bir bagka giin yeniden s6z
alan Tanndver, bu kere de, tiirbelerin kapatilmasinin gegici
bir 6nlem oldugunu 6ne siirerek, “yeryiiziinde boyle bir laik dev-
let mevcut degildir.” diye konugmug.3> '

Durumu daha iyi degerlendirebilmek igin 6énce, 1950
segimlerinde D.P. listesinden milletvekili secilerek Meclis'e gi-
recek olan Tanndver’in Tiirk Ocaklari’'un kapatlmas1 konu-
sunu bahane ederek Atatiirk i¢in neler sdyledigini gorelim:

856 Tutanak, s. 402-403.
57 Ay., s. 457.
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“Sebep, ilin edilmig olan sebep, gu biitiin kuvvetleri bir elde
toplamak arzusudur. Misal saridir. Rusya’da bir Narodnidom ve
Komsamol var tek partinin emrinde. Almanya’da tek parti ve onun
emrinde Hitler Yugend tegkildt var. Sefin iradesi mutlaktir, Bu sef
Mussolini’nin tek partisi de partinin emrinde Balilla teskildtin kur-
du. Maregal Antenesku Demir Muhafizlar tegkildtinin bagindadsr.
Iste misaller, igte sirayet membalar:.”#5

Tannéver, bu konugsmasinda agik¢a goriildiigii tizere,
Atatiirk'ii; Stalin, Hitler, Mussolini ve Antenesku’ya 6zen-
- mekle, onlara 6ykiinmekle suglamaktadir. Bu suglama kargi-

sinda bir kere belirteyim ki, milliyetgiligi ve Tiirk¢tiligii kim-
selere birakmayan ve kendi 6z degerlerimize sahip ¢tkmamiz
gerektigini yineleyip duran bu kiginin kendisinin ne kadar

“milliyet¢i” oldugunun 6lglitli, Amerikan emperyalizmi ile
ilgili boliimde andigimuz gu sozleridir: “.....milletler hild endige
ile bakiyor. Isik nereden geliyor? Bu 1s1§in bir menbai var: Yine
Amerika. Umit nereden geliyor? Amerika’dan. Giiven nereden ge-
liyor? Amerika’dan.”®® Ancak, insanlar, birine béyle ¢amur
atarken, hele o kisi Atatiirk gibi yiice bir insansa, kendileri-
nin durumlarim, gegmiglerini unutmamahdirlar. Cilinkii,
Mussolini’ye 6zenen, kendisini Tiirkiye’nin Mussolinisi go-
ren, gengleri fagist terdr yontemleri kullanmaya kigkirtan bir
kigsiydi Hamdullah Suphi Tannéver!...80

#8 TB.MM., T.D., Donem 9, C. IX, Toplant1 109, Bilesim 2, 6
A stos 1951, Oturum 2, s. 613.

T.B.MM,, T.D., Dénem 7, C. XIII, Toplant1 3, Birlesim 48, 8
Mayls 1946, s, 27.

% Ormegin; Tiirk Ocag bagkam iken kendisine yoneltilen elestiriler
tizerine Ocak merkezinde 15 Kasim 1930°da yapmus oldugu konus-
ma aynen soyleydi:

. Italya’y1 yerli bir Bolgevizm hareketinden kurtarmis olan mil-
Izyetgz hareket vardir. Fakat Italya’mn timsali olan Duge’ vi, Mus-
solini’yi tamrsimz.Onun aleyhinde yazilacak tek kelime, sdylenecek
bir s6z tasavwur edilmek imkdm olmayan bir seydir. Boyle bir kiistah
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Tanndver iizerinde boylece durmamin nedeni tiirbele-
rin acilmasim isteyenlerin bagin ¢eken kiginin- nasil bir insan
oldugunu gostermek...

Dikkat ederseniz, Tannéver'in. tiirbelerin agilmas igin
gerekge olarak gosterdigi “milli tarih”, Osmanli’nin tarihidir.
Turkiye Cumbhuriyeti ise, Osmanlh’y: tarihe gomen devlettir.

Ustelik, kurulusundan kisa bir sonra hizla kozmopolit-
legsen Osmanlr’da Tiirkler bir siire sonra agagilanmig ve resmi
belgelerde bir “Etrak-i bi-idrak”, yani kafasiz, idraksiz Tiirk
olarak anilmuglardar. Higbir Tiirkgii, eger bir parcacik tarih bil-
gisine sahipse, Osmanli’yr Tiirk milliyetci§i adina 6vemez.
Atatiirk, bu gercegi en iyi goren kigiydi. Onun igindir ki,
Nutuk'ta der ki; 7

“Osmanogullar, zorla Tiirk milletinin hdikimiyet ve
saltanatina vaziilyed olmuglards [el koymuslarch]. Bu tasal-
lutlarin1 {zorbaliklarini] alts asirdan beri idame ettirmiglerdi
[siirdiirmiiglerdi]. $imdi de Tiirk milleti bu miitecavizlerin
hadlerini ihtar ederek [bu saldirganlara artik yeter diyerek],
hakimiyet ve saltanatin, isyan ederek kendi eline, bilfiil [ey-
lemli olarak]} almis bulunuyor.”s

hareket fagist gengligin kahredecegi bir darbesini kendi iizerine
ceker. Kurtulusa nasil erigtigini bildiginiz Tiirk vatan iizerinde milli
timsale [Bozkurt’a] yazi ile, resimlerle hiirmetsizlik edenler meydam
bog bulduklar: i¢in cesaretlerini miitemadi arturiyorlar. Tiirk geng-
liginin kalbindeki milliyetci hassasiyet bu gibi vakalarin cezasim
Jjandarmaya, polise, mahkeme salonlarina terketmemelidir. Sizin vic-
daninizdan dogacak bir ikaz sesiniz bu yikici cereyanlarm oniine
gecmelidir. Meydamin bog olmadigim, gencligin nankorleri takip
edecegini gostermelisiniz....” (“Tiirk Ocafimmn Tarihgesi Ve ifti-
ralara Karsi Hamdullah Suphi’nin Konusmas1”; Tiirk Yurdu
Dergisi, Birincikinun 1930, say1 26-230, s. 22,

%! Tiirk Devrim Tarihi Ens.yyn., C. II, 5. 690-691.
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Atatiirk’iin Izmir Iktisat Kongresi'ni agig sdylevi, Os-
manh-Tiirk iligkisini gozler oniine seren gergek bir tarih ana-
lizidir. Once gu saptamay1 yapar:

“....milli bir devir yagayamadik. Binaenaleyh milli bir
tarihe malik olamadik. Bu noktay: biraz izah edebilmis ol-
mak icin hep beraber Osmanly tarihini hatirlayalim.”

Osmanl tarihinin ne anlama geldigini agiklarken de gu
gergekleri anlatir:

“...bu azametli, kudretli padisahlar takip ettikleri
siyaset-i hariciyede [dig siyasette] kendi emelleri, hirslars ve
arzularina istinat etmiglerdir [dayanmuglardir]. Biiyiik ve ga-
hane arzularina istinat etmekle beraber tegkilit-1 dahiliyele-
rini [i¢ Orgiitlenmelerini), siyaset-i dahiliyelerini [ig siyasétle-
rini) bu mevliid-i ihtirasat olan [bu hirslarindan dogan) siya-
set-i hariciyelerine gore tanzim etmek mecburiyetinde kalmag-
lardir. Halbuki siyaset-i hariciye, teskilit-1 dahiliyeye ve si-
yaset-i dahiliyeye istinat ettirilmek zaruretindedir, yani teg-
kildt-1 dahiliyesinin tahammiil edemeyecegi derece-i viisatta
[biiytikliik / geniglik derecesinde] olmamalidir. Yoksa hayali,
harici siyasetler pesinde kogsanlar, nokta-i istinatlarin: [da-
yanma noktasim} kendiliklerinden kaybederler. Filhakika Os-
manli hakanlan, asil olan noktay: unuttular. Hissiyatlars ve
emelleri iizerine biitiin harekit ve efali [fiilleri / eylemleri] bi-
na ettiler. Tegkildt-1 dahiliyelerini siyaset-i hariciyelerine uy-
durmak mecburiyetinde kalinca zaptettikleri memalikte
[memleketlerde] biitiin anasirt [unsurlari, yani halklan] lisan-
lari, dinleri, ananeleri, her seyi bagka bagka olan ve birgok
milletlerden ibaret bulunan bu anasm, oldugu gibi muhafaza-
ya kalkigtilar ve onlara biitiin bu geyleri mahfuz birakabile-
cek [sakh tutabilecek] istisnalar, imtiyazlar bahgettiler. Buna
mukabil unsur-u asli [asil unsur, yani Tiirkler] uzun seferler
yapmakla, fiituhat [fetihler] meydanlarinda lmekle, zapto-
lunan memleketlerin kendisini ve halkini beslemekle ve onlara
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bekgilik etmekle kendi kendini tahrip ediyordu. Bu itibarla
millet, unsur-u asli, kendi evinde, kendi yurdunda ve kendi
esbab-1 hayatiyesini [gecim / yagama olanaklarini] istihsal
icin caligmaktan tamamen mahrum bir halde bulunuyordu. Bu
tacidarlar [tag sahipleri / hikkiimdarlar] milleti béyle diyar di-
yar dolagtirmakla, onlart kendi yurtlarim diigiinmeye miisaa-
de etmemekle de iktifa etmiyorlard: [yetinmiyorlardi), Belki
fiituhat dairesi dahiline giren halki memnun edebilmek igin,
sonra ecnebileri memnun edebilmek icin dogrudan dogruya,
unsur-y aslinin [Tiirkler'in] hukukundan ve menabi-i hayatiye
ve iktisadiyesinden [yagam ve iktisat kaynaklarindan] bir¢ok
seyleri bir lituf olarak, ihsan olarak, atiyye [hediye] olarak
onlara bahgediyorlard.....” 862

Hamdullah Suphi Tanndver, Atatiirk’iin bu gériigle-
rini ve bu tarihsel gergekleri bilmiyor muydu? Tiirkgiilitk sa-
vinda bulunduguna gore Ziya Gbklap’i hi¢ olmazsa okumug
olmal degil miydi? O zaman mutlaka Ziya Gékalp’in Osman-
i igin, “Osmanh imparatorludu genisledikge, yiizlerce milletleri
siyasi dairesine aldikca, idare edenlerle idare olunanlar iki ayri stmf
haline giriyorlards. Idare eden biitiin kozmopolitler Osmanh smifim,
idare olunan Tiirkler de Tiirk sintfim: tegkil ediyorlards. Bu iki sinif,
birbirini sevmezdi. Osmanly stnift kendini millet-i hikime [egemen
ulus] suretinde goriir, idare ettigi Tiirkler’e millet-i mahkiire [agag1
ulus] nazariyla bakardi. Osmanli daima, Tiirk'e esek Tiirk derdi
..... "863 dedigini biliyordu en azindan.%¢ O zaman, Osmanh pa-
disahlarinin, devsirme vezirlerin tiirbelerini yeniden aghr-

862 «Atatiirk’tin Stylev Ve Demegleri”?; A.K.D.T.Y.K. Atatiirk
Arastirma Merkezi yyn., C. II, 5.105-106.

83 ZIYA GOKALP: Turkgctliigin Esaslar; 3.basmm, Varhk yyn.,
istanbul, 1958, s. 27.

84 Osmanl yazar ve sairlerinin yapitlarinda Tiirkler’e nasil séviip
saydiklan igin bkz. CETIN YETKIN: “Osmanh Yazininda Tirk’-
iin Yeri”; Cumhuriyet, 2 Ocak 2002.
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makla yapmak istedigi, herhalde Tiirk milliyetgiligi degildi!
Onun ve onun gibilerinin diin oldugu gibi buglin de Osman-
Ir'y1 yiicelterek, Osmanli’y1 padigah: ile, halifesi ile, kélelik ve
cariyelikten gelme saraylilan ile tarihin sayfalarina gémen
Atatiirk’e kargi ctkmaktir! Biraz dikkatlice incelenirse Dil Dev-
rimi'ne ve Tarih Devrimi'ne cephe alanlarin da aym ¢izgide
olduklarin1 goriirsiiniiz. Bu kitapta, ilerde ele alacagimiz ve
C.H.P. tarafindan yazar olarak odiillendirilen Halide Edip
Adivarin ve Abdiilbak Sinasi Hisar'in da tam birer Osman-
ha olmalan ve Osmanli diizenini 6zlemi i¢inde bulunmalan,
sizce salt bir rastlant1 midir, yoksa bilingli bir se¢im midir?
Girig béliimiinde, Atatiirk’ii elestirmeye yiirekleri yet-
meyenlerin Inénii’yii elegtirerek dolayl bir bigimde Atatiirk‘ii
yerdikleri savinin sagmaligina deginmistim. Ama su var; Ata-
tiirk’e dogrudan kargi gtkmaya yiirekleri yetmeyenlerin onun
devrimlerine, diigiincelerine su ya da bu yolla karg qikip eleg-
tirerek onu y1pratmak istedikleri su gotiirmez bir gergektir.
Tanndverin bagimu ¢ektigi Osmanhialar'in istekleri
C.H.P. iktidarimin son giinlerinde gergeklesti. 1 Mart 1950"de
TBMM., “Tekke Ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine Ve
Tiirbedarhiklarla Birtakim Unvanlann Meni Ve Ilgasina
Dair Olan 677 Sayih Kanunun 1.Maddesine Bir Fikra Eklen-
mesine Dair Kanun” kabul edildi. Bu eklenen fikra goyleydi:
“Tirbelerden Tiirk biiyiiklerine ait olanlarla biiyiik
sanat degeri bulunanlar Milli Egitim Bakanhginca umuma
aqilabilir. Buraya bakam icin gerekli memur ve hizmetliler
tiyin edilir. Aqilacak tiirbelerin listesi Milli Egitim Bakan-
hginca hazirlanir ve Bakanlar Kurulunca tasvip olunur.”%5

%5 T B.M.M., T.D., Donem 8, C. XXV-1, Toplant: 4, Bilegim 57, 1
Mart 1950, Oturum 1, s. 36.
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Tiirbelerin boylece yeniden aqilmalan ve tiirbedarhklar

kurulmas ile ilgili bu yasa maddesinin (fikrasinin) gerekgesi
giiliing mii giiliing! Yasa degigikliginin arkasinda yatan oy av-
cligy ve karsidevrimciligi gizlemek icin dyle bir gerekce ya-
zilms ki, insan usunu gaginir. Birlikte okuyahm:
' “.... 677 sayihh kanun, 1926 tarihinde, gergek din ruhu
ile alikas: olmayan batl itikatlarin ve yeni Devlet rejimine
karg her tiirlii irticai hareketlerin oniine gegmek {izere gika-
nlmig bir kanundur. O giinden bugiine kadar gegen zaman
i¢cinde memlekette miispet bilgiler ve kiiltiir, okuma yazma
¢agandaki c¢ocuklanin yiizde altmigina yakin bir miktarim
okula sevk edecek derecede ilerlemis ve hayatin devamli su-
rette degigen gartlan iginde gergek bir diinya goriigii hal-
kimuz arasinda oldukga yayilmigtir. Bugiin cehalet sebebiyle
yer yer baza batil itikatlara rast gelinse bile bunlar artik hal-
kin yolunu sagirtacak bir tesire malik degildirler. Rejime
bagliligin ise memleket igin bir 6liim kalim meselesi oldu-
gunu hemen biitiin vatandaglarca anlagiimig bulunuyor.”

Bu gerekge kaleme alindig giinlerde iilkede “irtica” al-
mi§ bagim gidiyordu. T.B.M.M.'ndeki kimi milletvekillerinin
bu yoldaki s6z ve davraruglar1 bir yana, Meclis'in 31 Ocak
1949 giinlii toplantisinda saat 15.30'da Osman Yaz adinda biri
yiiksek sesle Arapga ezan okumaya baglamig, yanindaki
Mubhittin Ertugrul adh kisi de tekbir getirmigti. Meclis'e gir-
meleri igin gerekli davetiyeyi Kiitahya D.P. milletvekili ihsan
Serif Ozgen’den Abdullah Kogak adli kisi araciigtyla almmg-
lardi. Bu Abdullah Kogak ise Hacibayram camiinde hoca vaaz
verirken birden ayaga kalkarak Arapga ezan okumugtu. Soziin
kisasy, irtica, T.B.M.M.’nde devrimlere meydan okuyordu.%¢

%6 Ulus, 1 Subat 1949; 19 Subat 1949,
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Suat Sinanoglu'nun belirttii gibi, ¢ok partili diizene
gecildiginde ozgiirliiklerin genigletilmesi, cumhuriyet rejimine
ve devrimlere kargi olanlara, karsidevrimci saldiriya gegme
olanagimi vermigti. Dahasi, tek dereceli secim ¢ok genis bir
kitlenin “siyasal iktidar {izerinde s6z sahibi olmas: ile
sonuglanmig bulunuyordu. Ne C.H.P. ve ne de D.P. bu segmen
kitlesini gdz ardi edecek durumda degildi.®’ Kogsullan1 ve
ortami hazir olmadan demokrasiye, belirtilmis bulunan
nedenlerle gegilmesi, 6te yandan demokrasinin kogullarim
gergeklegtirecek olan Koy Enstitiileri ve Toprak Reformu gibi
girigsimlerin de yine demokrasi adina yikima ugratilmasi, daha
1950 yilna dogru, Tiirkiye'nin toplumsal ve siyasal yapisim
geriye cekmis bulunuyordu. Devrimlerden verilen &diinler
ise, demokrasinin az da olsa var olan kosullarin1 da ortadan
kaldinp durmaktaydi. Igte, bu nedenlerle, 14 Mayis 1950 — 27
Mayis 1960 arasinda yagananlar, 1945’'te baglatilan siirecin
ivme kazanan dogal sonucu olacaktir. Bir bagka deyigle, Inénii
tipi demokrasi, daha ilk yillarinda kargidevrime doniismiig,
1960’da da iflasla sonuglanmig bulunuyor.

En oOnemlisi ise, karsgidevrimci de  olsa
“demokratiklegme” yalmiz belli smf ve kesimler igin soz
konusuydu. Solcular ya da solcu olduklan varsayilanlar igin
hig s6z konusu olmayacaktr.

%7 5. SINANOGLU: s. 47.
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BOLUM 10

1945-1950 KARSIDEVRIMCI
DEMOKRASISININ
DAHA DA KARANLIK
OBUR YUZU

Kesim 1
BASINDA YASANANLAR

I
Hayran kalinan Amerikan demokrasinden
bir kesit ve Turkiye'de basina yansimasi

A.B.D/nin Sovyetler Birligi ile aym1 cephede savagmig
olmasi, savagin bitiminde de 6nceleri uzlagmaa bir tutum ta-
kinmasi; baglangicta Yunanistan'in igiglerine A.B.D.’nin karnsg-
masi, Sovyetler'in fran’dan gikmak istememeleri, zellikle de
Orta Dogu’da artik barinamayacak olgiide giigsiizlesmis olan
Ingiltere’nin gikarlarim A.B.D. aracilify ile siirdiirmek istemesi
gibi ve ilk kez Churchill’in kullandif1 “demirperde” sdzciigii
vb. nedenlerle ve Sovyetler Birligi'nin de karg1 6nlemler alma-
ya baglamasiyla soguk savag baglayacakt.®® Bu soguk savagin

88 Ornegin, Nihat Erim’e gbre: “Artik komiinist cihan giriigii ile
kapitalist bati demokrasi teldkkisinin carpismakta oldugu apagcik
soylenmektedir..... Ustelik Bolseviklerde, kapitalist ve liberal siste-
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en belirgin 6zelligi, aym zaman bir ideolojik savag olmas1yd1
Komiinizme karg1 Kapitalizm!8

Bu arada hig dile getirilmeyen sey, Carlik Rusyas: ile
Bolgevik ya da “Komiinist” Rusya’nin tarihsel dig siyasalarin-
da bir degisiklik olmadigx gibi Ingiltere'nin bélgeye yonelik
tutumunda da bir bagkalik olmamasiydi. Bagkalik, bu kere ka-
pitalist blok ile sosyalist blogun ¢atismasi ve devreye A.B.D.’-
nin de girmesiydi. Tiirkiye, “komiinist” Sovyet tehdidine kars:
“kapitalist” Bat'nin ama zellikle A.B.D.'nin destegini sagla-
mak istedigine gore, “Komiinizm her goriildiigii yerde bagi
ezilmelidir” anlayigina sahip gikmahiydi. Ustelik, bu arada
ABD. de, komiinizme karg dini silih olarak kullanmay:
ogiitlemekteydi. Bu nedenle, Tiirkiye’de ne kadar ¢gok “komii-
nist” yakalarur, tutuklanir ve saf disi birakilirsa, bu ideolojik
savagta A.B.D.’ne o kadar ¢ok yardima olunmug, daha dog-
rusu goziine girilmig olacakt.

Ancak, o glinkii yoneticilerin ¢ozmeleri gereken iki
onemli sorun vard:

1- O dénemde Tiirkiye’de gergekten “komiinist” olarak
nitelendirilebilecek kisi gok azd.

2- A.B.D. emperyalist bir devletti ve Tiirkiye her gegen
glin emperyalizmin boyundurugu altina girmekte, bagimsizh-
gim yitirmekteydi. Bu durumun bilincinde olan yurtsever ay-
dinlar bu gidigse karg1 ¢ikiyorlardi. Bu durum A.B.D.'ni hig de
mutlu kilmayacakt.

O donemde bu iki soruna bulunan ¢6ziim géyle ola-
cakt: Once gdziiniin iistiinde kagin var diyerek komiinist ya-

min, komiinizmi yikmak igin firsat kolladig diisiincesi iyice yer et-
migtir,” (NIHAT ERIM: “Carpisan ideolojiler Arasinda”; Ulus, 2
Eg/lul 1946).

Aynintili bilgi i¢in bkz. AYSEGUL SEVER: Soguk Savag Ku-
satmasinda Tiirkiye, Bati Ve Ortadogu, 1945-1958; Boyut yyn.,
Istanbul, 1997.
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ratilacak, sonra da anti-emperyalist olanlar, tam bagimsizh§s
savunanlar da komiinist olarak nitelendirilecekti.

Sagmalik o kerteye varacakt ki, birazdan gorecegiz, ko-
miinist diye iglerinden giiglerinden edilenlere A.B.D. kucak
acacakti!...

Bu durum, giderek iktidarda ¢ok daha fazla soz sahibi
olan savag ve karaborsa zengini, toprak agasy, igbirlik¢i itha-
latg1-ihracatginin da igine geliyordu. Ya Tiirkiye’de komiinizm
gelisip yerlegirse o zaman ne yapacakt bunlar!

Koy Enstitiilitleri'nin bagina gelenler bu anlayigin ilk
uygulamasiydi. Toprak Reformu tartismalarinda ikide bir dile
getirilen “miilkiyet diigmanhigr” bir bagka bicimiydi.

Soziin kisasi, bu donem, komiinist, sosyalist, solcu ya
da diipediiz anti-emperyalist ulusalalar i¢in tam bir cehen-
nem yagami dénemi olacakti.

Is o denli gginndan gikacakt ki, Tiirkiye’deki solculara
kan kusturmak bir yana, A.B.D.'nin emperyalist yayilmacili-
gmna karg gtkan Amerikali devlet adamlar bile Tiirkiye'deki
ybnetimin ve buyrugundaki basin saldirilarindan paylarim
alacaklardi. Bu 6nemli bir olaydir. Ciinkii- bir yandan, o do-
nemdeki A.B.D.'nin kendi iilkesinde bile “6zgiirliik” ve “de-
mokrasi”den ne anladigini bu olay sayesinde 6grenebildigi-
miz gibi, Tiirkiye’deki Amerikancilar'in Amerikan emperya-
lizme ve 1irkciigina kargi gikan Amerikalilar’s bile komiinist-
likle sugladiklarini gozler dniine sermektedir. Durum Ameri-
kalilar’m 6nde gelen kigileri igin bu olunca, varin siz diigliniin,
Tiirkiye’deki anti-emperyalist bir yurttagin bagina neler gel-
mez!

II.Diinya Savagt sirasinda A.B.D. Bagkan Yardimcisi
olan 1946 yilina gelindiginde de Ticaret Bakan olarak goérev
yapan Henry Wallace, New York’ta 12 Eyliil 1946’da yaptifa
bir konugmada, “Ingiliz emperyalizmi”nden de sdz ederek
sOyle demisti:
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..... Biz niifuz sahamizi nasil demokratlagtirmak istiyorsak
Ruslar da kendi niifuz sahalarim sosyalistlegtirmeye ¢alisiyorlar. I¢-
timat ve iktisadi adalet hususunda Rus niifuzu yeryiiziiniin iicte bi-
rinde hiikiim siirecektir. Geri kalan kisminin hemen hemen hepsinde
ise bizim kendi serbest tegebbiis ve demokrasi mefhumumuz hiikiim
siirecektir....”870

Ertesi giinkii gazetelerden, Truman’in bu sozleri dis si-
yasa agisindan onaylamadiginu agikladigini okuyoruz. Ancak,
Ingiliz basiu “Ingiliz emperyalizmi” sbziine takmigh ve
Wallacea karg: bir kampanya baglatacaklar, bunun ve ig bas-
kilarin sonucunda 20 Eyliil 1946'da Wallace gorevinden ge-
kilmek zorunda kalacakt.®”

Bu arada Ahmet Emin Yalman, Wallace ile iki kez go-
riigtiigiinii, kendisini tamdigin belirttigi yazisinda, A.B.D. Ti-
caret Bakani’nin bu konugmasiun Ruslarca Amerikan ve In-
giliz emperyalizminin tarug1 olarak degerlendirildigini 6ne
siiren ve onu elestiren bir yaz1 yazacakt1.72

Bir siire sonra, Wallace, A.B.D.'’nde Manchester'de
Amerikan Is¢i Sendikalar1 mitinginde bir konugma yapacakt.
IL.Diinya Savag: sirasinda A.B.D. Bagkan Yardimasi olan sonra
da Ticaret Bakanlig1 yapan bir Amerikan devlet adaminin bu .
konugmasi, birgok Amerikali’dan onay ve destek gorecekti
ama Tiirkiye'deki demokratiklesmeciler bundan hi¢ mutlu ol-
mayacaklardi. Ulus gazetesi, Anadolu Ajansi'min gegtigi
Wallace’n bu konugmasinn 6énemli boéliimlerini yaymnlamig
bulunuyor. Tiirkiye’deki yoneticilerin gozlerini kapadiklan
kimi gergekleri bakalim Wallace nasil gormiis ve dile getirmig:

870 Ulus, 13 Eyliil 1946.
¥! Ulus, 21 Eyliil 1946. : :
¥2 AHMET EMIN YALMAN: “Gazap Yiizﬂnden Rahmet”; Va-

tan, 28 Eyliil 1946.
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“Komiinizm para ve sildhla durdurulamaz. Kapitalizm ile ko-
miinizm harbe hacet kalmaksizin aralarindaki ihtilafy halledebilecek-
lerine kaniim.

Komiinizmin diinyay: tehdit ettigine ve komiinizmin Ameri-
kan sildhlaryla durdurulmas: ldzim geldigine inanan kimseler, bu
siyaset sahasinda ilk miiteredditli adimlar, bundan aylarca evvel
hiikiimetin Roosevelt ananesiyle aldkasin kestigi zaman atmiglardr.

Bu temayiile kars: muhalefetimi gostermek igin hiikiimetten
ayrildim. :

Tamamyla siyasi ve askeri bir vasfi tastyan gayeler icin Yu-
nanistan ve Tiirkiye’ye ddiing para verilmesi Amerikalilar'dan iste-
nilmigtir. Bu odiing paralar “totalitarizme karg: hiirriyetin miida-
faast’ adina istenilmektedir.

Hiirriyet lafz1 hangi esasa dayaniarak ileri siiriilmektedir?
Milleti temsil etmeyen, diismanla igbirligi yapnug generaller tarafin-
dan idare edilen bir hiikiimetin, bir icra rejiminin yiiz kizartict sui-
istimallerine karg: haykiran 16 yasindaki ¢ocuklar: idam etmek icin
mi hiirriyet isteniyor?87 Hiir isci sendikalar: ile birgok esash hiir-
riyetlerin kaldirldig bir memlekette, Rus hudutlar: iizerinde bir
milyona yakin mevcudu bulunan bir Tiirk ordusunu elde tutmak
igin mi hiirriyet isteniyor?

Hiirriyet kelimesi hiikiimetin yeni programim destekliyor.
Ama Amerikalilar'in agzindan ¢ikti§ vakit insana cok agiwr geliyor.
Bu adamlar buna ‘komiinist aleyhtari program’ ismini vermekte-
dirler.

Bununla beraber komiinizmin 400.000.000 dolarlik bir para
ile satin alinabilecegine kim inamir?

Amerika Rusya hudutlarina hikim olmak ve Orta Sark’in
petrollerini kontrol edebilmek icin tarihin en bilyiik kararlarindan
birini vermek iizeredir. Amerikan asirlik siyaseti mantiki neticesine

873 Wallace bu sozleri ile Yunanistan’daki fagist yonetimi anlatmak-
tadur.
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dogru gitmektedir. Zayif bir Birlesmig Milletler Tegkildt: ve yeni bir
Amerikan Imparatorlugu.

Amerikan vatanseveri olmak sifattyla ben, bu Amerikan em-
peryalizm siyasetine tamam ile muhalifim. Zira bu siyaset biitiin
diinyay: Amerika’ya kars: birlestirmek ve bizzat Amerika'y1 birbirine
zit ve muariz hiziplere ayirmakla neticelenecektir.

Rusya, diger memleketler gibi biiyiik hatalar iglemigtir.Fakat
Rusya’ya karg1 kin ve diigmanhk sahalarina sesimi katmaktan ceki-
nirim. Ciinkii kinin barig dogurmayacagina kaniim. "4

Wallace'in bu sozlerine C.H.P'nin parti gazetesi
Ulus'un bagyazan Nihat Erim, “Wallace’sn Hezeyanlaﬂ”
baghikli yazisi ile tepki gosterecek ve diyecekti ki:

“O siralarda ayn: agizla konugan Moskova'min da simdi Mis-
ter Wallace gibi konugmas:, biitiin komiinist ve agir1 solcular gibi,
eski baskan yardimcistn da aymt kaynaktan itham aldigm: anlat-
maktadir. Hele Tiirkiye'de demokrasi olmadigim soylerken Mister
Wallace biisbiitiin Rusca konugmakta ve demokrasiyi komiinistlerce
kabul edilen manada kullanmaktadir. 575

Durumu daha iyi kavrayabilmek icin Ulus gazetesinin
“Wallace'tn Bir Egi Daha” kiigiimseyici anlahm tagryan bag-
l1g1 altinda verdigi su haberi de okumamiz gerekir:

“Idaho Eyaleti Demokrat ayan iiyesi [senatr] Glen Taylor,
radyoda yapti§1 bir konugmada harbe son vermeye yegine muktedir
adam olan Birlegik Amerika eski baskan vekili Henry Wallace'a ilti-
hak ettigini ve kendisiyle iigiincii partinin namzedi olacagini soyle-
yerek Taft Hartley isci kanununa, mecburi askerlige, bugiinkii bag-
layan harbe, fiyatlarin yiikselmesine, ik bakimmdan tefrike karg:
miicadele girigeceZini haber vermigtir."#76

874 “Wallace’mn Diinki Sézleri * Ulus, 13 Nisan 1947,
875 Ulus, 23 Nisan 1947.
876 Ulus, 25 Subat 1948.
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Agikca goriilityor ki, soguk savaga son verilmesini, ig¢i
haklarinin genigletilmesini ve Amerika’da rkgihgin kaldirl-
mas! isteyen Amerikah bir senator, Tiirkiye'de “Wallace’in bir
esi” denilerek alay konusu yapilmaktaydi. Boylece kiiciimse-
nen Senat6r Taylor, tam bu sirada zencilerin bir toplantisma
beyazlara degil de, zencilere ayrilmis kapidan girince 6nce tu-
tuklanacak,®” sonra da 6 ay hapse mahk(im edilecek ama ceza-
s1 ertelenecektir. Tiirkiye’nin demokratiklesmesi i¢in dayatan
AB.D.nde bir senatoriin zencilere 6zel kapidan girmesinin
neden sug sayilldigina gelince; mahkemenin kararina gore zen-
ciler zencilere ait, beyazlar beyazlara ait kapilardan girip qik-

AB.D.nden Tiirkiye'ye esen oOzgiirliik ve demokrasi
riizgarlan boyleydi. Ama A.B.D.'ni 6zgirliikler iilkesi olarak
tanumlayip ve 6viip duranlar bu iilkedeki bu uygulamalardan
pek mutlu oluyorlardi. Oyle ya, 6mek alinan iilke Amerika’
ydi. Ama ne yazk ki bizim zencilerimiz yoktu ling etmeye!...
Olsun, anti-emperyalist yurtseverlerimiz vards, onlar bize ye-
terdi...

Bir ara bagnaz Amerikahlar Hollywood’a takmuglarda.
Bu arada da aktor Adolf Menjou'nun bu konuda Kongre’de
kurulan bir komisyonda ifadesini almiglardi. Bakin bu olay
Ulus gazetesinde “Hollywood Komiinist Yuvasidir” bagh@
altinda nasil verilmisg:

“Hollywood Amerika’daki komiinist faaliyetlerin baslica mer-
kezlerinden biridir. Moskova’daki sefler maksatlarina varmak icin fil-
mi bir propaganda vasitas: olarak kullanmak istiyorlar. Bu maksat-
larindan biri de Amerikan hiikiimetini devirmektir. "7

877 U'lus, 3 Mayis 1948.
878 Ulus, 6 May1s 1948.
¥% Ulus, 23 Ekim 1947.
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Ama Peyami Safa, “yigidi oldiir hakkini ver” ilkesine
bagh kalarak ancak modaya uyarak Hollywoodu bir iyice
benzettikten sonra bu konuya aylrdlgl yazisinn sonunu $éyle
baglamus:

“Hayir, Amerika bu degildir. Hollywood'un para tuza$: ya-
lanlari yamunda, gelisme krizi yaratan Amerikan kiiltiriiniin bizi bii-
yiik endisemizden kurtaran manevi hamleleri de var ve pek cok. "8

Artik TV kanallarimizda eski Hollywood filmleri stk sik
gosteriliyor. O nedenle, Hollywood'un o dénemde bir komii-
nist yuvasi olup olmadigim kendiniz rahatlikla degerlendirme
olanagina sahipsiniz. Herhalde, bu degerlendirmenizin sonu-
cu, o giinlerin Amerikasi'nin ne denli geri kafali bir iilke oldu-
gu olacaktir. Igte, biz de bu iilkeyi demokrasi adina kendimize
ornek almigiz. Sunu da amimsatmam gerek, bu dénemde he-
niiz McCarthy'cilik baglamamigti, ona daha sira gelmemisti.
Bir de somut bir rnek vereyim: Ernest Hemingway'in Canlar
Kimin Igin Caliyor? adli roman: bu dénemde filme alndi-
ginda, oyunculan Ingrid Bergman ile Gary Cooper icin, bir
bagka film nedeniyle, sorusturma aqilmig bulunuyordu. Can-
lar Kimin I¢in Caliyor? filmi Tiirkiye'ye geldiginde, bize dii-
gen gorev hemen filmin gosterilmesini yasaklamak olmahydi.
Oyle de yapildi.# Filmi gérmemis ya da kitab1 okumanug
olanlar igin sdylityorum: Filmin konusu, se¢imle isbagina gel-
mig Cumhuriyetgi hiikiimeti deviren fagist general Franco’ya
karg1 girigilen savagim iizerine kuruluydu. Cok agk ki, fagiz-
me kars1 savagim artik Tiirkiye’de destek gormek géyle dur-
sun, hoggoriiyle bile kargilanmayacak#i!...

Cesitli antlagmalarla Tiirk Hiikiimeti'nden Tiirkiye’de
Amerikan kiiltiiriiniin yaymas icin propaganda yapmas iste-

80 PEYAMI SAFA: “Bir Film Ve Bir Makale”; Ulus, 11 Ocak
1947,

881 Ulus, 27 Mart 1948, Gazeteye gore, filmin yasaklanmasinin ne-
deni, “asiri sol fikirleri gayet ustaca telkin etmesi” imis.
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niyordu. Iste, o kiiltiirden bir kesit sundum sizlere. Bizim igin
bu olayn asil 6nemli olan yani, bu kafa yapis1 yayginlagtik¢a
gergek aydinlarin ¢ekecekleri acilardir.®2

!
Tan gazetesi olayi
(4 Aralik 1945)

Tan gazetesinin sahibi ve bagyazan Zekeriya Sertel’in ne
denli Amerikana oldugunu belgelemis bulunuyorum. O za-
man, neden Tan gazetesi C.H.P. iktidarinca ve adamlarinca yer-
le bir edildi, yskama ugratld: sorusuna verilecek yarut hem
biiyiik dnem tagiyacak ve hem de ¢ok dnemli bir gercege 1s1k
tutacakdtir.

Tan olayin yerli yerine oturtabilmek icin, 6nce, Boliim 7
/ Kesim 1 / II'de s6z konusu ettigimiz ve Zekeriya Sertel’in
A.B.D.ne iligkin goriig ve diigiincelerini ammmsamamz gereki-
yor. Ikincisi, Tan gazetesi ve oteki iki yaymn orgam yerle bir
edildigi tam o siralarda, A.B.D.’nin destegini saglamak ama-
ayla Inénii'niin gok partili diizen girigimini baglattgim ve
girigimin ictenlikli oldugunu Amerika’ya kamtlamak icin bir

82 fscilerin grev yapmasinin komitnist kigkirtmasi oldugu goriigiine
iligkin su gazete haberi, déneme egemen olan anlayiga tipik bir 6r-
nektir:
“ITALYA'DA KOMUNIST KISKIRTMASI

Roma, A.A. - Yedi milyon ltalyan diin yarim giinliik bir grev yapmak
emrini almistir.

Bu, Nisan secimlerinden beri ilk sosyal karisikitk tezahurlermden
birini tegkil etmektedir. Bu grev, komiinist tesiri altinda Milli Is Fe-
derasyonunca tertip edilen bir haftalik karigikhign ilk hareketleri-
dir...... Bu grevi, bilhassa simdilik komiinistlerin dikkatleri toplayan
bir merkez addedilen Milano’da bir kuvvet gisterisi olarak yapila-
ri'cgzlz év)arzm giinliik bagka bir grev takip edecektir.” (Ulus, 3 Temmuz
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yandan kendisinin, bir yandan da partili yazarlarin nasil bii-
yiik bir caba gosterdiklerini, olayr yorumlar ve degerlendirir-
ken hi¢ usumuzdan qgkarmamaliyiz. Bu arada ilk Sovyet no-
tasiun da 19 Mart 1945 tarihini tasidigmu da unutmamahyiz.
Simdi de, Sertel, daha 6nce B&liim 2 / Kesim 1 / IV'de a bag-
bklanm andigyrmiz yazdannm, Sovyetler Birligi kargisinda
yalruzhiktan kurtulmak ve Amerika'mn destegini kazanmak
igin demokratiklegmeyi baglathgim éne siiren inénii ve CH.P.
iktidarmun bu ¢abalan karginda ne anlam tagidigiru de bu ag1-
dan diigiinelim: “Tiirkiye'nin daha ileri ve daha genis bir demok-
rasiye gecis hareketine hiikiimet ve meclis nayak olacak durumda
degildir”,% “Demokrasi inkildbm: C.H.P. yapamaz”,$% “Bugiinkii
Meclisten bir sey bekleyemeyiz.”®> Bu yazilarda iglenen konu,
oOne siiriilen sav, “miisebit”lerin demokrasiye gegemeyecekleri,
T.B.M.M. ozgiir ve demokratik se¢imle isbagina gelmedii icin
ondan demokrasiye gecig beklenemeyecegi, kisacasi1 C.H.P. ik-
tidarinin demokrasiyi gerceklestirmeye yapisinin uygun olma-
digq gibi niyetinin de bulunmadi: idi. Sertel’in bu ve benzer
yazilan, AB.D."ni inandirmaya calisan Inénii'niin siyasasmna
agir darbeler niteligindeydi. Oysa, A.B.D.nin Tiirkiye’de de-
mokratik dénemin agldifina inandinlmas: gerekiyordu.ss
Zekeriya Sertel, kendisi de arularinda bu durumu dogrular:

883 Tan, 22 Agustos 1945.

884 Tan, 22 Kasim 1945.

885 Tan, 23 Kasim 1945,

85 D.P.’nin segimlere katilmama kararmin Inonii tarafindan, bu du-
rumun Tirkiye’yi yabanct tilkelere karsi demokrasi yoktur kanisim
uyandtracag: i¢in D.P.’lileri nasil afir bir bigimde elegtirildigini
anmmsaymmz, Ote yandan Fuat Képriili’niin Chicago Tribune ve New
York Times muhabirlerine verdigi bir demegte, Tiirkiye’de demokra-
sinin gereklerinin yerine getirilmediZini sSylenesi iizerine Ulus ga-
zetesi, Kopriilii’nin bu demecini “Kopriili Memleketi Nasil Jurnal
Ediyor” basgh altinda ele alip elestirilecektir.
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“Indnii, Amerika’ya dayanabilmek igin, lafta olsun demokrat
goriinmeye cahgyordu. Demokrasiden yana oldugunu dig dlemi
inandirmak zorundayds, Ciinkii, Amerika, Tiirkiye'nin bir diktatir-
liik olmasim begenmez goriiniiyor, demokratik bir diizene gecemedik-
ce Tiirkiye’ye yardim elini uzatmayaca izlenimini veriyordu..... "8

Sabiha Sertel de, ayn: gizgideki yazilariyla Inénii'niin
ve C.H.P. iktidarmun iilkeye demokrasi getirmeyeceklerini, ge-
tiremeyeceklerini yazmaktaydi. Ornegin, bir yazisinda diyor-
du ki:

“Inkildbr miidafaa edenler, her nevi tenkit, muhalefet, cemiyet
kurmayi, demokrasinin verdigi haklar: kullananlart menfi, bozgun-
cu, vatan haini sifati ile vasiflandirmglar, vatanseverligi kendi inhi-
sarlanina alarak, kendi fikirlerine uymayanlar: hiyanetle damgala-
muglardir. Bu zihniyete sahip olan, bu zihniyetle inkildb: hareket
mebdeinden uzaklagtirip tamamen aksi istikamete gotiirenler, bugiin
bu hiirriyeti iade edemezler. Memleketin daha genis bir demokrasiye
gecebilmesi icin, Halk Partisi'nin diktatorasim, kudret ve saldhiyeti-
ni diger partilerle paylagmas:, bu hiirriyeti milletin serbest tazyiksiz
bir segimle iktidara getirecegi bir meclisin yeni bir zihniyetle millete
iade etmesi sarttr. Hiirriyeti tehdit edenler, hiirriyet veremezler. 8%

Sabiha Sertel, bir bagka yazisinda, demokratiklesme
ad1 altnda bazi yasalarda yapilmaya baglayan degigiklikleri
s6z konusu ederek, bunun bir anlam: olmadigim, 6nemli ola-
nin yasalan uygulayacak olan “zihniyet” oldugunu, oysa ikti-
darda bir zihniyet degisikligi goriilmedigini belirtiyordu.s

Sabiha Sertel’in Boliim 2, Kesim 1/IV’de alintiladifimiz

%7 M.Z SERTEL: Hatirladiklarm.....; s. 259.

888 SABIHA SERTEL: “Hilrriyeti Tehdit Edenler Hirriyet Vere-
mezler”; Tan, 24 Agustos 1945.

89 SABIHA SERTEL: “Yalmz Kanunlan Degil, Zihniyeti De-
gistirmek Lizim”; Tan, 2 Eyliil 1945.
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“Bu Bir Orta Oyunu mudur?” baghkh yazisinda demokrasiye
geemek savlarimin bir aldatmaca oldugunu belirterek bu
amagla séylenip yapilanlan bir ortaoyununa benzettiini de
arumsattktan sonra,*® bardags tagiran son damla diyebilecegi-
miz ve yaym yagamina nasil atldig1 birazdan s6z konusu edi-
lecek olan Goriigler dergisinde 1 Aralik 1945’te yayinlanan
“Zincirli Hiirriyet” baghkl yazisindan da su béliimii oku-
yalim:
“Bugiin iktisadi sistemimiz, kanunlarinz, siyasetimiz, igti-
mat ve kiiltiirel mekanizmamiz tamamuyla bir fagist sistemin meka-
nizmasidir. Hangi demokraside matbuat kanunu ferdin soz, fikir,
vicdan hiirriyetini men eder? Hangi demokraside cemiyetler kanunu,
vatandaglanin cemiyet kurmasim, siyasi partiler miicadelesi men
eder? Hangi demokrasi siyast diigiiniig ve dkidelerinden dolay: va-
tandaglarim: polise teslim eder, ev masuniyetini ortadan kaldirir, po-
lise herkesin kafasim ve evini aragtirmak saldhiyetini verir? Hangi
hiirriyet vatandaglarim diigiincesinden mesul tutar, hatti muayyen
bir kanaati miidafaa ettigi icin onu iskenceye maruz birakir?

..... Diinyanin gecirmekte oldugu bu inkildp seli iginde, sahte
bir demokrasi ile Tiirkiye, diinya milletleri arasina hiir ve demokrat
bir devlet olarak kanigamaz.....”

Iste, C.H.P. y6netiminin énceden planlayarak ve birta-
kmm gengleri kigkirtarak Goriigler'in de basildif1 ve yonetildigi
yer olan Tan Matbaas: ile birlikte Yeni Diinya, Giin ve La
Turquie de kazma kiirek ve balyozlarla yerle bir edilmesinin
ilk nedeni bu yayinlardi. Yani, inénii'niin ve CH.P.'li yazar
ve soOzciilerin iste bizde demokrasiyi kabul ettik, ¢ok partili
diizene geciyoruz. O halde biz de sizlerin safindayiz diye
Amerika’y1 inandirmaya ¢aligtiklar1 ve boylece Sovyet tehdidi-
ne karg1 bu iilkenin destegi saglamaya g¢abaladiklan sirada,

%0 Tan, 5 Agustos 1945.
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Tan’'m tiim bu ¢abalan yalanlamasi, bunun dogru olmadiging,
bu sozlerin bir kandirmacadan 6teye gegmedigini yazip dur-
malariydi. Bu “catlak” ses susturulmaliydi. Ciinkii o .giinkii
kimi CH.P.'li yazarlarin deyigiyle, Tan, “iilkeyi Amerika’ya
jurnal” ediyordu. Dikkat edilirse, bu “neden”in Tan'm solcu
yayin yapmast ile bir ilgisi yoktu. Ama bu “bir” nedendi. Buna
eklenen bir neden daha vardi.

Ikinci nedene gelince; bunun en 6zlii anlatimi Zekeriya
Sertel’in anilanmn 260.sayfasinda baglayan boliimiin baghgin-
da bulunuyor. Béliim baghig1 séyle: DEMOKRAT PARTIYI
NASIL KURDUK?

Zekeriya Sertel’in bu baghk anlatinda anlathgma gore;
Tevfik Riistii Aras, Tan gazetesine kendisini gormeye gelmis,
ikinci bir parti kurulacagin, “6zgiirlitk ve demokrasi savagin-
da” Celal Bayar ve Adnan Menderes ile birlikte olacaklarimu
sOylemis. Birkag giin i¢inde hep birlikte oturup ilkeler iizerin-
de anlagmuglar. Bu ilkeler gunlarmug:

1- Yeni parti burjuva demokratik hak ve 6zgiirlitkleri
savunacak,

2- fleri devletgi olacak, ancak devletin yapamayacag -
igler 6zel sektore birakilacak,

3- Tiirk-Sovyet dostlugu dis politikanin temeli olacak,

4- Tiirkiye bagimsiz ve barig¢ olacak...

Zekeriya Sertel, ilk toplantiyr Aras'n Ankara’daki
evinde yaptiklarim yazdiktan sonra da diyor ki:

“Menderes tasariya karg: [Toprak Reformu] Meclis’te bii-
yiik bir ¢tkis yapt ve uzun bir nutuk soyledi. Ertesi giin de nut-
kunun metnini bana gondererek bunun Tan'da yaymlanmasin: rica
etti..... Tabii bu yaziy: gazeteye koymadim "%

Birkag giin sonra Adnan Menderes, Zekeriya Sertel’i
Ankara’daki evinde aksam yemegine ¢agirmig. O gece, Ser-

81 M.Z SERTEL: Hatirladiklarim.....; s. 263.
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tel’e komiinist olup olmadigim sormus. $Simdi bundan sonra-
st Zekeriya Sertel’in kendi kaleminden okuyahm:

“Adnan Menderes’in bu sorusu biisbiitiin mesnetsiz deildi.
O stralarda gerici ve fagist basin bana saldinlarimin arttirmigt. Beni
komiinist olmakla sucluyorlardi. Adnan Menderes, bu saldirilara ve
suglamalara bakarak benim agzinm yoklamak istemigti...... Adnan
Menderes'le konugtuktan sonra durumu aydinlatmak, sag ve sol ko-
nusundaki diigiincelerimi agiklamak, hele komilnist oldugum yolun-
daki suclamalara bir cevap gerektigi kanisina vardim. Bunun ilzerine
11 Ekim 1945 giinlii Tan gazetesinde ‘Okuyuculanmla agk bir
konugma” bagh: altinda iig yazi yazdim..” 82

Zekeriya Sertel, anilarinda bu yazilarindan alinti da
yapmug. Aldig1 béliim, Tiirkiye'de komiinizmin ne objektif ve
ne de siibjektif kosullarimin bulunmadigini, “Bu durumda Tijr-
kiye'de komiinizmden soz etmek ve komiinist tehlikesinden korkmak
burjuvalarin vehminden bagka bir sey degildir.” bolimi1.#% Ancak,
her nedense, Boliim 7 / Kesim 1 / I'de amilan su béliimii kita-
bina almamusg:

“Tan’m negriyatt meydandadir. Bagmuharriri de [bagyazan
da, yani kendisi] 35 seneden beri bu memlekette fikirlerini hep agik
yazilarla nesretmigtir. Bu nesriyat icinde bizim komiinist oldugumu-
zu ispat eden tek satir gosterebilecek kimse varsa iste onlart vazifeye
ddvet ediyoruz..... Zaten bize komiinistlik sifatin1 atfedenler, komii-
nizmin ne oldugunu bilmeyen ve bu memlekette komiinizmin yeri
olmadigini takdir edemeyen cahillerdir.....”

Neyse, Zekeriya Sertel, amlarinda bundan sonraki ge-
lismeleri goyle anlatiyor:

“Bu durum ortaya ¢tkinca [Menderes’in Toprak Reformu’-
na kargi konugmasmin yayinlanmamas: ve ikisi arasinda belli
bir goriig aynh oldugu durumu] ben Tan gazetesinin bu par-

82 ALy., s. 264.
53 Ay., s. 265.
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tinin yayin orgam: olmasina raz1 olmadim. Fakat partinin bir yayin
orgamna ihtiyac: vardr. Tevfik Riigtii Aras, bu ihtiyact kargilamak
i¢cin haftalik bir dergi cikarilmasini dneriyordu. Zaten Tan gazete-
sinin kigiligi belli oldugu igin onlar da bu gazetenin partinin organi
olamayacag kamsina varmiglards....” 945

Bunun {izerine ayn ve haftalik bir dergi gikarmaya, adi-
m Goriigler®® koymaya, derginin Tan basimevinde basilmasina,
basmma da Sabiha Sertel’in gegmesini kararlaghrmaglar:

“Celal Bayar, Adnan Menderes ve Tevfik Riigtii Aras, Sabi-
ha’nun tek cephe Gnerisini kabul ettiler. Dergiyi Sabiha'min ¢ikarmast
kararlagtinidy. flk saytya Tevfik Riigtii ile Adnan Menderes yaz: ve-
receklerdi. Celal Bayar da bir demegle ise kanigacakt. Hattd Celal
Bayar, dergi icin sermaye olmak iizere bes bin lira vermeyi teklif et-
migti, 897 /898

84 ALy., s. 266.
895 Bu sirada Tan gazetesinde yazan yazarlann tiimiiniin de aym go-
riiste oldu@unu sdylemek olanaksizdir. Saf goriigten olan yazarlar da
vard: aralarinda. Yazarlan, alfabetik sirayla, su kigilerdi: Tekin Alp,
Tevfik Rigth Aras, Ahmet Hamdi Bagar, Cami Baykut, ilhami Bekir,
Burhan Belge, Niyazi Berkes (iiniversiteyi elegtiren 2 yaz1), Hikmet
Bil, Kemal Bilbagar, Hulusi Dosdogru, Sabire Dosdogru, Samim Ko-
cagdz, Muin Killey, Muvaffak Seref, Aziz Nesin, Mintakim Olg-
men, Ristit Sardag, Hilmi Ziya Ulken (1 yazi), Bu yazarlar iginde
Behice Boran da vardi, Boran’in yaymlanan yazilanmin baghklan
s0yleydi: “Demokrasinin Esas Sartlars Nelerdir?” (25 Eyliil 1945), .
“Demokrasi Tarihi — Dogug Sartlare” (26 Eylil 1945), “Demokrasi
Ne Gibi Tecriibeler Gegirdi?” (27 Bylil 1945), “Iktisadi Demok-
rasi” (29 Eyliil 1945), “Demokratik Gelismenin Bugiinkii Durumu”
530 Eyliil 1945).

% “Goriigler”, Sabiha Sertel’in Tan’daki kdgesinin bagh@iydi.

87 M.Z. SERTEL: Hatirladiklanm.....; s. 266.

3% Sabiha Sertel’in amlannda ise esi Zekeriya Sertel igin satir ara-
larinda 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Omegin; “Zekeriya ile Halil
Liitfi, matbaay: ve gazeteyi [Tan] aldiktan..... az sonra Amerikan em-
pervalizminin ajani, eskiden Amerikan mandasim savunan Ahmet
Emin Yalman da gazeteye ortak edildi. Zekeriya teknik islerle ugragi-
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Sabiha Sertel de anilarinda bu gelismeleri hemen he-
men ayru bicimde anlatiyor. O da ayru saptamay: yapms:

“Inéni, demokratik bir rejim kurmadikca bati emperyaliz-
mine tavizler vermedikge, bati ile anlagamayacagint anlamigsts, 499

Ancak, su sozler de yine Sabiha Sertel'in:

“Devlet¢ilik prensibine kars: olan menfaat gevreleri de, Ba-
yarn iktidara gelmesiyle, kendilerine daha genis kdr imkdnlarinin
saglanacagini umuyorlards. "%

Bu arada yine Sabiha Sertel’in anilarindan 6greniyoruz
ki, kendisi gidip Goriisler' de yazi yazmasim Halide Edip Adi-
var'dan da istemig ve o da 2.sayidan baglayarak yazacag séy-
lemis. Sabiha Sertel, bu konuda gdyle diyor: “Halide Haninun
ikinci niishaya dahi olsa yaz: vermesi bizim icin bir kazangt. "%0/%

yor, basyazilari Ahmet Emin Yalman yaziyordu. Yani gazetenin po-
litik cephesini o idare ediyordu. Ahmet Emin yazilarinda Amerika’-
min emperyalist olmadigint iddia ediyor, devietgilige karsi 6zel tegeb-
biisti savunuyordu. Her makalesinde ‘Hayw ve Ser’ kuvvetlerinden
s0z agard.. ‘Hayiwr’ kuvvetleri dzel tegebbiisgiiler, ‘Ser’ kuvvetleri
sollardi. Gazeteye Ulunay gibi gericileri, Refik Halit gibi halife ta-
raftarlarm getirmigti..... Yazilarim, hilkiimetin sanstiriinden degil,
ama gazetenin yaz igleri miidiiriiniin kontroliinden gegiyordu. Ame-
rikan emperyalizminden sdz acamazdim. Patronlara karsi isgileri
savunamazdim..... Bir miiddet sonra Ahmet Emin’le Zekeriya ara-
sinda ¢ikan anlagmaziik yiziinden, Yalman gazeteden ayrildi.” (SA-
BIHA SERTEL: Roman Gibi, 1919-1950; Ant yyn., Istanbul, 1969,
s. 190-192). Ote yandan, Sabiha Sertel, gazete 1941 yih baglarinda
bir nedenle kapatilinca, Ahmet Emin Yalman’m yeniden yayina bas-
lamak i¢in $tkrli Kaya’y: Sabiha Sertel’in yazi yazmamasi koguluyla
raz1 ettifini, Zekeriya Sertel’in da bu kosulu kabul ettiZini bil-
dirmektedir (s. 243-244).

%9 S SERTEL: Roman.....; s. 278,

90 Ay., s. 287.

P Ay, s 320321,
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Demin de belirtildigi gibi, Goriigler’ de Adnan Menderes
ve Fuat Kopriilii de yaz1 yazacaklardy, ne ki ilk sayiya yazilar
“yetigmemigti”. Ama, derginin yaz1 kurulunda Celal Bayar,
Adnan Menderes, Fuat Kopriilii ve Tevfik Riigtii Aras'n da
adlan yer aliyordu ve adlan derginin kapaginda boylece agik-
lanmugtr. Ikinci sayiya da yazi géndermediler. Anlagilan An-
kara’daki hava, Zekeriya ve Sabiha Sertel'in Tan'daki sozii
edilen yazilan yiiziinden, onlan korkutmugtu. Dogru ya da
yanls, Serteller’in adlarimn solcuya qikmg olmasi, daha dog-
rusu sag ve 1rk¢1 kesimden bu suglamalarin siirekli yapilmasi,
Sovyet notas1 da géz 6niine aliminca D.P.’yi kuracak olan bu
kisiler bu igten uzak durmay: yeglemiglerdi.

Simdi burada bir ayrag agip, D.P. kuruculan ile bu ig-
birliginin {izerinde biraz diigiinmemiz gerekir. Bu konuyu
Hifz1 Topuz sdyle aqikhiyor: “[Zekeriya] Sertel o donemde tiim
demokratik unsurlarin fagizme ve irticaa kars: birlesmesini istemis.
O zaman tek parti rejimi. Muhalefet partileri yok ki aralarinda bir-
legsinler. Ama fagizm ve irtica tehlikesi var. Tipk: bugiinkii gibi. Ser-
tel tiim demokratik unsurlarin birlesmelerini ve ortak bir cephe kur-
malarim Gneriyordu. Kimler olugturacakti bu cepheyi? Bayar'lar,

%02 Sabiha Sertel’in Halide Edip’in yeni ¢ikacak dergide yaz: yazma-
sim “kazang”olarak gérmesi flgingtir. Halide Edip’in tam bir Atatiirk
diiymani ve dzellikle de Dil Devrimi’ne ne denli karg1 oldugunu, bu
ylizden de Atatiirk’d donemin totaliter diktatorleriyle bir tuttugunu
biliyoruz. Anlagtlan o ki, Zekeriya Sertel ile Halide Edip Amerikan-
a1 olmak konusunda aym diigiincede olduklan gibi Dil Devrimi’nde
de goritg birligi icindeydiler. Daha nce Zekeriya Sertel’in Dil Devri-
mini “irtica” olarak niteligini gérmiigtiik. Sertel, bir bagka yazisinda
ise, tipki Halide Edip, Dil Devrimi ve Atatiirk konusunda goyle de-
mekteydi: “Tarihte miistebit hiikiimdarlarin her tirlii millet isine el
uzattiklar1 halde dil igine karigmaya cesaret edemedikleri goriiliir.
Bizde ise dil kanunlarla degistirilmekte, halka zorla kabul ettirilmeye

alisiimaktadir.” (ZEKERIYA SERTEL: “Gélge Etmeyin Bagka

hsan Istemiyoruz.”; Tan, 28 Kasim 1945). Gortildiigi gibi, Sertel’-
e gobre Atatilrk, miistebit hitkimdarlardan daha miistebittir!
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Menderes’ler, Kopriilii'ler, Tevfik Riigtii Aras’lar, Cami Baykut'lar.
Yalman'lar, Sertel’ler, Sabahattin Ali’ler ve Ankara Universitesi'nin
geng ve ilerici kadrolar:. %3

Zekeriya Sertelin kendisi acaba ne kadar ilericiydi?
Amerikan emperyalizmini savunan bir kigiye ileri ve demok-
rat denebilir mi? Ahmet Emin Yalman mi ilericiydi yoksa?
Mandacihg savunan, Amerikan emperyalizminden yana bir
kisiydi o da. Ama daha da Gnemlisi, Bayar, Menderes ve
Kopriilii ile ortak bir cephe nasil kurulabilirdi? Toprak Refor-
mu'na karg gikan, Koy Enstititleri'ni bir tiurlii iclerine sindi-
remeyen, igbirlik¢i sermaye gevrelerini savunan bu kisilerle
hangi demokratik ve ilerici cephe s6z konusu olabilirdi? Gelin
bu iicii ve bir de Hamdullah Suphi Tannéver i¢in Zekeriya
Sertel'in ne diislindiigiinii kendi kaleminden okuyalim:

“Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan, ta Istiklal
harbinden Atatiirk’iin yaninda, onunla beraber caligan, C.H.P.'nin
kuruluguna onunla birlikte istirak eden ve bu itibarla partinin en
inlii, en eski ve en kiymetli unsurlarins tegkil eden zatlards
Hamdullah Suphi de, partinin ddvalarin ve prensiplerini en iyi an-
layan ve en kuvvetle miidafaa eden parti mensuplarmdan biridir.
Fuat Kopriilii fikriyle ve kalemiyle partiye biiyiik hizmetleri dokun-
mus bir partiliydi.

Halk Partisi'nin bu en kuvovetli unsurlartm partiden uzak-
lagtiran ve bir nevi muhalefete sevkeden *4 dmil neydi?Bu sualin
cevabint partinin ilk prensiplerinden uzaklagmasinda, hiikiimetin
memleketi bugiinkii acikly hale getiren yanhg ve sakat siyaset ve ic-
raatinda aramak dogru olur fikrindeyiz. 05

%3 HIFZI TOPUZ: “Tan Ve Bitmeyen Devlet Terdri”; Cumhu-
riyet, 4 Arahk 1995.

%% Hamdullah Suphi Tannover, C.H.P.’nden daha sonra aynlacaktir.
%5 M.ZEKERIYA SERTEL: “Refik Koraltan’in Partiden Cikaril-
mas) Miinasebetiyle”; Tan, 30 Kasim 1945.
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Elinizdeki kitabin konusu, C.H.P.'nin Atatiirk ilkelerin-
den ve devrimlerinden nasil saptifidir: Ancak D.P. kuruculan- .
nin ve sonra D.P./ye yanagacak olan Hamdullah Suphi Tann-
dver'in bu sapma iginde inénii ve ekibini fersah fersah geride
biraktiklar1 da tarhgmasiz bir gergek. Demek istedifim, Ze-
keriya Sertel'i ilerici bir kimlikle tarihte bir yerlere oturtmanin
yanlis oldugudur.

Tan'in ve &teki yaym organlarmun yerle bir edilmesi ise
ayr bir konu. Zaten bu olay ve gérecegimiz teki benzer, hatta
daha insanhik disi olaylar nedeniyle bu bdliimiin baghgmm
“1945-1950 KARSIDEVRIMCI DEMOKRASISININ DAHA DA
KARANLIK OBUR YUZU” olarak koymug bulunuyorum. Tan
gazetesinin yikima ugratilmasi, sdziim ona demokrasiye, zgiir-
litkgii bir diizene gegtigini 6ne siiren Inénii'niin hi¢ de boyle
amag tagimadifiru kamitlamasi bakimindan da aynca dnem
tagiyor.

Olayin geligimine gelince; tetigi ¢eken, kiskiricth$ yapan
kigi Hiiseyin Cahit Yal¢in. Ancak, bu barbarhgm onceden
planlandig1 da ¢ok agik. Olaylara polisin seyirci kalmasi, hicbir
sorumlunun yakalanip cezalandinlmamast ise, iistelik sikiyone-
tim varken, resmi kigilerin de igin icinde oldugunun kesin ka-
nuty, %06

Hiiseyin Cahit Yal¢in'in olaydaki dogrudan rolii gu:

3 Aralik 1945 giinii Tanin’de “Kalkin Ey Ehli Vatan” di-
ye bir yazi1 yazacakti. Bunda, Sovyet tehdidinden ve komiiniz-
m propagandasina alet olanlardan stz ettikten sonra, diigii-
nceye kars: diigiince {ireterek savagim vermek gerektigi belir-
tecek, ancak sunu da yazacakt:: “Biz uhdemize diigen vazifeyi ya-
pacagz, susmayacagrz. Vatandaglarimizi uyanik bulundurmaya ca-
hgacagrz. Fakat bu kifi degildir. Miicadele her vatandasin hakk: ve
vazifesidir.” Goriigler dergisini komiinizm propagandas: yap-

%6 Bu konuda bkz. A. KABACALI: Tiirk Basininda.....; s. 186 vd..
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makla suglayarak yazisim siirdiiren Yalgn, hilkiimetin bu
durum ve kendisine yapilan saldirilar kargisindaki olgun tu-
tumunu kutlayacak, ancak bu kere de, “Bu iste cevap hiikiimete
diigmez, soz, eli kalem tutan gazetecilerin ve hiir vatandaglarmdir.”
diyecekti. Nanuk Kemal'den aldigi “Kalkin Ey Ehli Vatan”
sozleri zaten yeterli bir kigkirtmaydi. Pekiyi, vatandag bu ko-
miinistlere karg1 miicadele hakkini nasil kullanacakt? “Hiir
vatandaglar” hiikiimete igi birakmadan sorunu nasil ¢ozecek-
lerdi?

Ertesi giin bu sorulann yanih kendiliginden verilecekti.
Birtalum “gengler” ellerinde kinc dokiicii aletlerle gazetelere
ve dergilere saldirip polisin gozii 6niinde ne varsa kirip. do-
keceklerdi. Boylece Tan, Goriigler ve oteki begenilmeyen yayn
organlan susturulacakt.

Cok partili demokratik diizen igte béyle baghyordul...

C.H.P. iktidan bu eylemi ile bir tagla birka¢ kug birden
vurmusg oluyordu. Bir kere, demin de belirttigim gibi, kendisi-
nin demokratiklesmeyi saglamayacagini one siiren, CH.P.'li
yazarlarin deyisiyle, yabancilara, daha dogrusu Amerikah-
lar'a, “jurnal” eden basin susturulmugtu. fkincisi, Sovyet teh-
didi kargisinda C.H.P.'li basinin da etkisiyle toplumda yay-
ginlagmus olan komiinizm korkusundan yararlanarak, komii-
nistlerin bagina neler gelebilecegi bu yolu izleyebilecek olan-
lara boylece gosterilmig oluyordu. Her ne kadar Zekeriya Ser-
tel’in komiinistlikle bir ilgisi yoksa da, gazetedeki kimi ya-
zarlarin (adlarim belirtmigtim) solcu olmalan ve genel kaninin
da ozellikle Sabiha Sertel’in ig¢i haklan ve yoksullarin duru-
muna deginen yazilan yiiziinden kamuoyunda dyle tanundig
icin iktidar bu durumdan yararlanmuigth. Hild da Zekeriya
Sertel’in devrimci ve solcu olduguna ¢ogu kisi inanmiyor mu?
Ama asil biiyiik hedefe, muhalefet partisine verilen mesaj ile
ulagilmig olunuyordu. Tamam, ¢ok partili diizen ama, hicbir
solcu ile igbirligi yok! Kald1 ki, iktidar, sakat da olsa, yiiriime-
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yecegi belli de olsa, kargisinda bir “genis cephe”yi de boylece:
Onlemis olmaktayd1.®7/?% Sunu da unutmamak gerekir: O
giinlerden baglayarak kurulu diizeni elegtiren herkes solcu ve
komiinist damgasin: yiyecektir. Daha 6nce belirttigim gibi,
Adnan Menderes ve Maresal Fevzi Cakmak bile bir ara
komiinistlikle suglanacaklardir.%®

Ne var ki, iktidar da olayin Hiiseyin Cahit Yalgm’m
one siirdligii gibi komiinistlikle ilgili olmadifim daha sonra
Tan’daki yazilardan dolay: agilacak davalan Tiirk Ceza Kanu-
nu’'nun komiinizm propagandasi yapmakla ilgili 142. madde-
sine degil, fakat T.B.M.M.'nin manevi kisiligine hakaret etme
ile ilgili 159. maddesine dayandirmakla kabul etmis olacaktir.

D.P.lilere gelince; onlar solculukla savagimda C.H.P.’-
nden de ileri gideceklerdir.10

Sonug olarak, Serteller, Toprak Reformu’na karsi ¢ikan
ve koylilyli irgat, yaricr olarak arazilerinde ¢calighirmak isteyen-

%7 Bu konuda bkz. SINA AKSIN: “Demokrat Partinin Kurulma-
$1”; Tarih Ve Toplum, C. IX, Mayis 1988, say1 53, s. 15.

%% Yildiz Sertel’e gore; “Bardag tagiran damla Goriigler dergisi ol-
mustu. Bu dergide Tan ekibi Ankara’da ileri goriglii bir gurup pro-
Jesor ile C.H.P.’'nden ayrilan Celal Bayar, Adnan Menderes, Tevfik
Riistii Aras gibi kodamanlar arasinda bir demokrasi cephesi kurulu-
yordu. Tiirkiye’nin en biiyiik ikinci gazetesiyle bu gurup arasmda ku-
rulan ittifak, C.H.P. icin gercek tehlikeydi.” (YILDIZ SERTEL:
“Ozgiirliik Savaggilarma Baltayla Saldin”; Cumhunyet, 4 Arahk
1995). Dikkat edilirse, Yildiz Sertel de, C.H. P i¢in tehlikenin Tan’mn
solculugundan degil, kurulan “demokrasi cephesi”nden geldigini be-
lirtmektedir.

* Suna inamyorum ki, bu donemde ya da daha sonraki gimlerde
Mehmet Akif yasasaydi da, “Hasir”, “Kiife”, “Seyfi Baba” gibi siir-
lerini o zaman yazsaydi, Tiirk Ceza Kanunu’nun 142. maddesinden
;/akasml kurtaramazdi.

' O denli ki, Fuat Kopriilii, 1928°de kabul edildigi Sovyet Bilimler
Akademisi iiyeliginden, Sovyet kargiti calismalant gerekge gésterile-
rek 1948 yilinin Subat aynda ¢ikarilacaktir. (Ulus, 13 Subat 1948).
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lerle ve igbirlik¢i sermayenin has adamlanyla cephe kurmaya
kalkismanin bedelini agir 6demigler, buna kargihk C.H.P.nin
de hi¢ de demokratiklesme gibi bir amaa olamadifim bu
olayla kanutlamgtir.

"
Basin davalar

Dénemin bir 6zelligi de arka arkaya agilan basin dava-
lariydi. Ama once, Tiirk Ceza Kanunu'nun 141.maddesine
'4934 sayili yasa 4.fikra olmak {izere “Memleket icinde, cemi-
yetin siyasi ve hukuki herhangi bir nizamim zorla degigti-
rmek gayesiyle cemiyet tesis, tegkil, tanzim veya sevk ve
idare eden kimse beg yildan on yila kadar agir hapis cezas1
ile cezalandirihir” hiikmii eklenmigtir. 142.madde ise bu yolda
propaganda yapmay: cezalandinyordu. 1939’ da 5435 sayili ya-
sa ile madde hiikiimlerinin kapsam genigletilmis ve cezalar
agirlaghrlmgtir. D.P. iktidara gelince, 1951'de 5844 sayih yasa
ile maddeler son bigimi alacak ve bu yolda “cemiyet kurmaya
tevessiil” durumu bile cezalandirilacaktir.9! Bu degigiklikler,
C.H.P. iktidarinun sola kargi takinmig oldugu tutumu ortaya
koymas1 bakimindan bagh bagina 6nem tagir. Bu arada C.H.P.
cevreleri de, her tiirli sol diigiinceye kargi cephe almiglar ve
D.P.yi “sol” ile igbirligi yapmamas: igin uyarmlardir. Or-
negin Falih Rifka Atay, s6yle diyordu:

“Kahvelerde, kiylerde, sokak kalabaligr arasinda tahrik¢i ajan-
lar, segimler sirasinda bozuk ve bulamk havamn durulmamas: icin
hizmetlerinde bulunduklar: tegkildtin emirlerini yerine getirmekte-
dirler. Kizil kol diyebilecegimiz bu tegkildt, bir yandan maskeli bir

Il T.CK.’nun 141 ve 142.maddelerinin nasil alindig, gegirdigi de-
gisiklikler ve amac iin bkz. CETIN YETKIN: “Tiirk Ceza Kanu-
nu’nun 141. Ve 142.Maddeleri” ; Sosyalist Killtlir Ansiklopedisi,
May yyn., Istanbul, 1980, C. VIIL, s. 1095-1103.
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parti adwyla is¢i ve igsizlerin yahut az kazangh siflarin kolayca
avlanabilecegi bolgelere yayilmakta, bir yandan da bagka partiler ads-
na veya hepsinden serbest goriinerek halk igine kaynagmalar sokmak-
tadirlar. Esef edilecek nokta sudur ki, muhalifler Tiirkiye meselesinin
biitiin agirhigyla ortaya grktigt su zamanlarda dahi, kizil kola tahrik
firsati vermenin zararlarim iyice kavramamugtr..... 12

Yine érnegin Recep Peker’e gore:

“lste, ‘Goriigler’ yerine ‘Giin’ adwyla bir komiinist dergi ¢iki-
yor. ‘Tan’ yerine ‘Gergek’ adwyla giindelik kizil bir gazete secim gii-
riiltiilerinin havas: iginde beslenerek ve kendi dlgiisiine gire soziim
ona hakiki demokrasinin dfvacis: hilviyetini takinarak simif kavgas:
edebiyatiun zehrini sagiyor.... Diinkii Fransa’da Alman beginci kolu
var idi ise, bugiinkii Tiirkiye'de baska gizli kolun gizli metotlu go-
riinmez vasitalarla caligmakta oldugunu kabul etmemek miimkiin
miidiir?

Yabanc: ajanslarin Amerika’da caligtiklar: sabit olduktan son-
ra bunlarin bizim aramizdaki ayirici nifak ve fesat ¢ikarsci hareket-
lerini gormemek miimkiin miidiir?.....

..... Demokrat Parti'nin bagindakiler halka ‘Milli hakimiyetin
baslayacag giinler yakindir’ derken C.H.P.’nin millete esir hayatt
yagattiZim telkin etmis olmuyorlar mi?..... "3

iste “demokratiklesme” déneminde Tiirkiye’de sagct ol-
mayan basin bu anlayis alinda yagamum siirdiirmek zorun-
dayda.

Ote yandan, solla hig ilgisi olmayan basin da hiikiimete
elegtiri yonelthgmde kendisini mahkemede buluyordu.’

Once kisaca, Tan gazetesi olayinun geri kalan béliimiine
deginelim:

%12 FALIH RIFKI ATAY: “Tahriklerin Devamh Kayna@”; Ulus,
31 Agustos 1946
13 «Recep Peker’in Konugmasi”; Ulus, 17 Temmuz 1946.
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Belirttigim gibi, gazeteyi yerle bir edenlerden higbiri
yargig oniine gikarilmazken, Zekeriya ve Sabiha Sertel, Cami
Baykut ve Halil Liitfii Dérdiincii icin 142. maddeden degil,
hiikiimete ve meclise hakaretten 159.maddeden dava agilacak
ve dordii de 20 Subat 1946’da tutuklanacakt1.4 23 Mart 1946'-
da Zekeriya ve Sabiha Sertel, 1’er y1l; Cami Baykut, 10 ay;
Halil Liitfi Dérdiincii ise 9 ay hapis cezasmna carptinidilar.”s
ancak, Yargitay 1. Ceza Dairesi bu karan “esastan” bozunca
tahliye oldular.”¢

Fakat, Tan’da yaymlanmig bulunan ve cezaevierindeki
kogullarla ilgili bir yazi nedeniyle de bu kere Halil Liitfit Dor-
diincii, Cami Baykut ve Esat Adil Miistecaplioglu hakkinda
yeni bir dava agildi. Dava basin yasasma muhalefetten, yani
hafif bir su¢glamama ile agilmig olmakla birlikte Miistecap-
hoglu, Cumhuriyet Savcisi oldugu igin yasa geregince dava 1.
Agir Ceza Mahkemesi'nde goriilecekti.””

Insanlarin gazete yonetim yerlerini, basimevlerini kaz-
ma kiirek, balyoz ile yerle bir ediyorsunuz, seslerini boylece
boguyorsunuz, sonra da bunu yapanlarin hig¢biri adalet 6niine
¢tkarilmiyor ama o gazeteleri yikima ugratilanlar, o susturulan
gazetelerinde nceden ¢ikmus olan yazilanindan dolay: tutuk-
laruyorlar, yargilaruyorlar! Buna da “demokratiklesme”, “demok-
rasiye gegis” diyorlar!

Size, ¢ok partili 6zglirlitk¢li demokratik diizene gegisin
bir de hazin olay1 var, onu anlatayim. D.P. Izmir {1 Bagkanu Ek-
rem Hayri Ustiindag'in oglu Biilent Ustiindag, izmir'de Izmir
- gazetesini gikariyordu o zamanlar. 1946 segimleri tizerine gaze-
tenin 28 Temmuz 1946 giinlii sayismda “Nesebi Gayrisahih Co-

1 Vatan, 21 Subat 1946.
%15 vatan, 24 Mart 1946,
%16 Vatan, 15 Mayis 1946.
17 Ulus, 27 Nisan 1946.
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cuk” baglikh bir fikra yaymlandi'® Yaziy1 yazan Biilent Us-
tiindag idi. Ancak o sirada, yedeksubaylik gérevini yapmakta
oldugu icin yaz1 imzasiz gkmigt. Gazetenin sorumlu yaz: igleri
miidiirii ise, Biilent Ustiindag'm esi Miigteba Ustiindag gozii-
yordu. Bu yaz {izerine T.B.M.M.'nin manevi kigili3ini agagila-
mak ve hakaret etmek sugundan diva acilacakti. Ama Biilent
Ustiindag'in yaz: altinda imzas: bulunmadi igin dava Miig-
teba Ustiindag'a kars1 aildi. O sirada hamile de olan Miigteba
Ustiindag tutukland: ve sonunda mahkiim edildi, bebegini ce-
zaevinde diinyaya getirdi. Biilent Ustiindag, her ne kadar yaz-
y1 kendisinin yazmig oldugunu agikladiysa da mahkeme bunu
goz Oniine almamigt. Eginin kendisi yiiziinden hapse atilma-
sin1, bebegini cezaevinde dogurmasim onuruna yediremeyen,
icine sindiremeyen Biilent Ustiindag ise bu aciya dayanamaya-
rak intihar etti.? Simdi, su ige bakin ki, Inénii'niin 6zel kalem
miidiirliigiinii yapmug olan Haldun Derin, bu olaydan biraz
sonra Inénii, Izmir'e geldiginde Ekrem Hayri Ustiindag/'in onu
kargilamamasinin hog bir sey olmadifinu yaziyor!...920

1950’ye degin siire icinde basimin durumu iizerine bir-
¢ok aragtirma yaymnlanmug bulunuyor. Bu nedenle burada bu
konuyu enine boyuna incelemek gereksiz. Buna karsilik, bir
iki olaya giinliik basina yansidig1 bigimde deginmekle ve
animsatmakla yetinilecek. Sonra Markopaga’ya kisaca degine-
rek dénemin 6zelligi bir de bu acidan belirtilecek.%!

*® Yazi metni igin bkz. M.TANER BAYAZIT: izmir Basminda
Demokrasi Milcadelesi, 1923-1950; Izmir, 1993, s. 231.

19 Ay.,s. 159.

%20 4 DERIN: s. 236.

2" Ornegin; Izmir igin bkz. M.TANER BAYAZIT’in not (918) de
belirtilen kitab1; genel olarak: NILGUN GURKAN: Tiirkiye’de De-
mokrasiye Gegciste Basm, 1945-1950: {letisim yyn., Istanbul, 1998;
ALPAY KABACALI: Tiirk Basimnda Demokrasi; Kiiltiir Bakan-
hig1 yyn., 2.basim, 1999.
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Esat Adil Miistecaphoglu’nun Tan’da yayimnlanan yazi-
larinin yarunda Yeni Diinya gazetesinde de bazi makaleleri ya-
ymnlanmugt. Yazar, Kocaeli Cumhuriyet Sava Bagyardimasi
oldugu icin ve Matbuat Kanunu'nun 43.maddesi uyarnca ka-
mu gorevlileri siyasal igerikli yazi yazamayacaklarindan Miis-
tecaplioglu ve gazetenin sahibi Vedat Bozkurt'a karsn dava
aculdigim 28 Nisan 1046 giinlii Vatan da okuyoruz.

Ulus"un 29 Nisan 1946 giinlii haberi s6ye:

“S.ALi UG AYA HUKUM GIYDI

NADIM OLDUGU GOZ ONUNE ALINARAK CEZASI

TECIL EDILDI

Diin Ankara 1.Asliye Ceza Yargichinda gazetemiz bagyaza-
r1 Ankara milletvekili Falih Rifki Atay tarafindan Markopaga gazete-
sinde ¢ikan (Falih Rifk1 apartmanlarindan aldigr hava parasiyla ve
zaruret icinde gecindigini biliyor musunuz?) yazismdan dolay: mez-
kiir gazete sahibi Sabahattin Ali aleyhine acilan yaym suretiyle ha-
karet ddvasinun karart verilmigtir....” _

Ulus'un 19 Aralik 1946 giinlii ve Bagkent gazetesi ile il-
gili haberi de soyle:

“Haber aldifimiza gbre, Ankara Cumhuriyet Savcihi§r Bag-
kent gazetesi aleyhine iki ddva agmigtir. Bunlardan biri Bagkent ga-
zetesinin 1 Aralik sayisinda gikan ve ‘Iktidar Partisi Hiikiimeti Bii-
yiik Bir Kararsizlik Igindedir’ baghgim tastyan yazi dolayisiyladir.
Saveilik bu yaziyr, hiikiimetin manevi gahsiyetine hakareti tazam-
mum eder [igerir] mahiyette gormiis ve yazi sahibi Yalgin URAZ ile
negriyat: fiilen idare eden Kdzim ARAR hakkinda dmme ddvas: aga-
rak ilk tahkikatin yapilmas: talebi ile evrak: sorgu yargichfina teblig
etmigtir. Ikinci ddva resmi sifati Nevsehir Cumhuriyet Savcr Yar-
dimcist olan Remzi BALKANLI tarafindan yazilan ve Bagkent gaze-
tesi tarafindan yayinlanan bir seri makale dolayisiyla agilmigtrr.....”

Remzi Balkanli‘ya kars1 agilan dava da, kendisi kamu
gorevlisi olmasina kargin siyasal igerikli yazi yazmasindan do-
lay1 agilmig bulunuyordu. Balkanli, daha sonra, 1951 yilinda
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basin 6zgiirligii lizerine bir kitap yaymlayacaktir.?2 Bu kita-
b “Onsdz”iindeki baz: goriigleri gergekten ilgingtir.s

Ulusun 28 Ocak 1947 giinlii bir bagka haberine gegiyo-
ruz: ‘

“Bagkent gazetesi yazi igleri miidiirii Kdzsim ARAR ve muha-
birlerinden Sabri YURDABEKCI, Ankara 1.Asliye Ceza Mahkeme-
since Devlet erkimin ve milletvekillerinden bazilarin, isim zikret-
meyerek, suizanna [kotii / olumsuz karnuya] ddvet edecek mahiyette
yazt ve resim yaparak seref ve hasiyetlerini rencide ettikleri sabit ol-
dugundan 6’sar ay 100’er lira para cezasina mahkiim olmuglardir.”

Yine Ulus’tan, bu kere 11 Mart 1947 giinlii say1sindan:

2 REMZ! BALKANLI: Kanunlarmmz Bakimindan Matbuat
Hiirriyeti Ve Yeni Basin Ve Matbaalar Kanunu Ve Bu Kanunlar
Uzerinde Fikirler, Tenkitler, Tefsirler; Ankara, 1951.

3 Omegin; Balkanli’ya hore, ok partili yasama gegilince basinin
bilgi’haber verme (kendi anlatimiyla “enformasyon”) islevi geri
planda kalmus. Partilerin gortislerini kamuoyuna “telkin” eden fikir
(“opinion”) gazetecilifi baslamigtir. Su saptamasi ise gergekten il-
ging: “14 Mayis 1950 segimlerinde Demokrat Parti, (opinion) mat-
buatimin da yardimiyla iktidar: ele alinca bu matbuata mensup bir-
¢ok mevkute [gazete] sahipleri milletvekili gikmiglar veya ¢ikaril-
miglar ve ¢ikamayanlar da eski miicadelelerinden birdenbire inhiraf
edememek [dbnememek / vazgecememek] ve eski sahsiyetlerinden
birdenbire ayrilamamak durumuna dismiiglerdir.....Bu itibarla, bir-
kag gazete miistesna olmak iizere Istanbul matbuatimn bugiinkii ga-
lip karakteri yine eskisi gibi tek partiyi desteklemek yolunda bir
(opinion) matbuati arz edigidir. (s.11). Yazarm bu yargisim deger-
lendirirken kitabin 1951°de yayinlanmug olduunu unutmamak gere-
kiyor.

Balkanli’'nmie sordugu su soru ise giiniimiizde daha bir ge-
cerlilik kazanmg bulunuyor: “.... bir giin gelip umumi efkdr {ka-
muoyunu] temsil hassas: [8zelligi] kalmayacak olan, (information)
cephesi de zayif bulunan bir matbuatin payidar olacagna hiikmet-
mek miimkiin miidiir?” (s. 11). Bugiin bu soruyu “Evet” diyerek
yanitlamamiz gerekmiyor mu? Ne dersiniz?
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“Istanbul'dan bildirildigine gire Markopasa gazetesinde ya-
yinlanan milletvekili ‘Cemil Barlas'a Pulsuz Mektup’, ‘Topunuzun
Kokiine Kibrit Suyu’ baghkly yazilardan yargilanan Sabahattin ALI
ve muharrir Aziz NESIN'in Asliye Ikinci Ceza'da durusmalar: bit-
migtir. Sabahattin ALI 4 ay hapse hiikiim giymis ve cezast tecil edil-
migtir. Aziz NESIN beraat etmistir.”

Aziz Nesin bu kere beraat etmigti ama 1946 yilinda ya-
yinladig1 “Nereye Gidiyoruz?” baghgin tagiyan ve Amerikan
yardimimnin bizim igin gergekte bir sémiiriilme durumu yarata-
cagin belirten bir yaz1 kaleme almugh. Ancak yazi heniiz ya-
yinlanmadan basimevinde polisge el konulmugtu. Matbuat
Kanunu’na gére bir yazida sug¢ 6gesi bulabilmesi icin yaymn-
. lanmig olmasi ya da en az iki kiginin yaziy1 okumug olmasi
gerekiyordu. Bu nedenle, basimevinin dizgicisine ve makinis-
tine yaz1y1 okuyup okumadiklan kendilerine tanuk sifat ile so-
rulacakti. Onlar da okumamuglardi. Bunun iizerine Pagakapisi
cezaevinde tutuklu bulunan Sabahattin Ali ile Haluk Yetig'in
tarukliklarina bag vuruldu. Onlar da yalmzca yazinin taslagm
okuduklarini sdyleyeceklerdi ama bu mahkemece yeterli go-
riilmiig ve Aziz Nesin, Sikiydnetim Mahkemesi'nin 12 Agus-
tos 1947 giin ve E.56, K.60 sayili hiikkmii ile 10 ay agir hapis
cezast ve 3 ay 10 giin de Bursa’da “emniyet-i umumiye ne-
zareti” alinda bulundurulma cezasma garptirilacdkt.92¢/525

Bu arada Samim Kocagoz de, 1946’da Vatan’da yayn-
lanan “Findik Yapraklarr” adli dykiisii yiiziinden 2 Eyliil 1946
glinii, yedeksubay olarak bulundugu Giresun’da tutuklana-

2 CETIN YETKIN: Siyasal Iktidar Sanata Kary1 — Belgelerle

Baski Nedenleri Ve Sanik, Hiikiimlii, Sabikah Sanatgilar; Bilgi

., Ankara, 1970, s. 145. .

3 Aziz Nesin, bu “emniyet-i umumiye nezareti’ni hangi kosullar

altinda gecirmiy oldugu icin bkz. AZiZ NESIN: Bir Siirgiiniin
Hatiralar; 2. basim, Karikatiir yyn., Istanbul, 1959.
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cak, ancak yargilama sonunda beraat edecektir.9

6 Nisan 1947 giinlii Ulus’tan Sava Remzi Balkanl'nin 5
Nisan 1947'de 1 ay 5 glin hapls ve 70 lira para cezasina garp-
tinldigini 6greniyoruz.

Su da Trabzon’dan:

“Mubharrir ve Halkevi bagkan1 Kemal Kefeli'ye negren haka-
rette bulunan Trabzon gazetesi sahip ve yazi igleri miidiirii ile mu-
harriri aleyhine agilan dfiva neticelenmis, samklar iicer ay hapis
cezasina mahkiim olmuglardir. Yazimin muharriri Vural'in cezas: te-
cil edilmemigtir. Temyiz edilen ddva tasdik edilerek kesinlegmis-
tir_ 927

Kuvvet gazetesi sahipleri Hamdi Arpag ve Ali Riza
Bagkan ile yazi igleri miidiirii Nizam Payzin’a karg1 7 Tem-
muz 1947'de agilan dava ise biraz sagirtici. Ciinkii Ankara’da
bir otobiiste ¢ikan bir yanginda bir kiginin agar, 25 kiginin de
hafif yaralanmasi olaymi, “Bir Otobiis Icindekilerle Beraber
Yand:” baghg; ile verdigi icin Matbuat Kanunu’nun 34.madde-
sinden dava acilacaktir.928

Dénemin onemli davalarindan biri de, Adnan Mende-
reg'in {zmir'de bir D.P. ocaginda yaphg konugmayr yaym-
layarak T.B.M.M.'nin mesruiyetine golge diisiirmek ve hiikii-
metin manevi kisiligine hakaret saviyla gesitli gazete ve ga-
zetecilere karsi agilan davaydi. Savalhiga gore; Menderes'in
konugmasi belirtilen suglan igeriyordu ve bu konugmay: ya-
yinlamakla da gazeteciler dne siiriilen sugu iglemis oluyorlar-
‘d1. Yargilanan kigiler ve gazeteleri gsunlardi:

Adnan Diivenci, Mithat Perin (Demokrat Izmir), Ali
Sevki Bilgin, Adnan Bilget (Yeni Asir), Salih Giirkan, Samet
Agaoglu (Kuvvet), Atf Sakar (Tasvir), Fuat Arna (Demokrat).

926 ¢ YETKIN: Siyasal.....; s. 158.
oy Ulus, 7 Haziran 1947.
928 Ulus, 8 Temmuz 1947.
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Saruklar, bu savla tutuklanacaklar, avukatliklarim Refik
Sevket ince, Kenan Onen ve Cihat Baban yapacak, ancak 9
Agustos’ta saruklar beraat edecekler ve serbest birakilacak-
lard1.52

Ancak herkes bu denli gansh degildi. Ciinkii, Mehmet
Ali Aybar, Zincirli Hiirriyet'i gikarirken 23 Mart 1948’de bir
brogiir bigiminde kaleme alip Ankara’da bastirdigy “Istanbul
Valisi Saywn Liitfi Kirdara Agk Mektup” adli yaymindan
dolay1 Cumhurbagkaru Inénii’ye hakaret etmekten Ankara
Agir Ceza Mahkemesi’'nce 3 yil agir hapis cezasina garptirila-
caktir, Cezanin nedeni, brosiir metninde gegen tek bir tiimcey-
di. O da goyleydi: “Halk Partisi Bagkan1 Inonii, halk kitlelerinin
suurlanmasim geciktirmek igin, tekmil irtica kuvvetlerini seferber
etmigtir,”’930

- CH.P. iktidarinin gergeklerin dile getirilmesine karsi
tepkisi, bunlan yazanlar1 tutuklatmak, mahkemelere siiriikle-
mek oluyordu. Bu durumun en belirgin drnegi ise, Mahmut
Makal'in Bizim Kdy'ii yazinca bagina gelenler. Daha yaymn-
landig1 glinlerde iinlenecek ve UNESCO'nun yazanm diinya
- gengligine drnek diye segecegi Bizim Koy, her seyi giilliikk gii-

listanlik gosteren C.H.P. iktidanm tedirgin edecekti. Ciinkii,
bu kiigiik kitap kéy gergeklerinden sz ediyordu. Igte, bu yiiz-
den Makal, 30 Mart 1950 giinii gézaltina alind: ve arkasindan
-tutuklandi. 29 Nisan’a kadar da tutuklu kaldi. 14 Mayis’ta D.P.
iktidara gelince, Makal’1 propaganda malzemesi olarak kul-
lanmaya kalkacak ve onu Celal Bayarin koyii Umurbey’e
telgrafla 6gretmen olarak atayacakt. Atayacakti ama Makal

929 Ulus, 7 Agustos 1947; 10 Agustos 1947.
* Yazinin tam metni igin bkz. M.A. AYBAR “Bagimsizhk.....
124-128,
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¢ok gecmeden bu kere de D.P.’nin higmina ugrayacakt!...%!

Markopaga ve Sabahattin Ali'nin oldiiriilmesi olaylan
iizerinde dururken doénemin karanlik yiizii biraz daha aydin-
lanacak. Ayrica, yazar ve sanatgilar arasinda yapilan aymmi
da gorecegiz. Markopaga olayina gegmeden once, dénemin gifte
standardiun gdylece bir altinu gizmek ve sonra da iktidarn
Halide Edip Adivar ve Abdiilhak $inasi Hisar: yazin ala-
ninda 6diillendirirken ilerici yazarlara neleri neden reva gor-
diigiiniin bir ipucunu verebilmek iizere su iki haberi de oku-
yalim: ' ‘
“KISAKUREK DUN TEVKIF EDILDI _
Yiizellilik olarak sinirlarimizin diginda bulundugu sirada Ri-
za Tevfik tarafindan yazilmig olan ‘Sultan Hamit'in Ruhiyatindan
Istimdat’ isimli manzumeyi Bilyiik Dogu Dergisi son sayisinda ya-
yinlamstrr.

........ ‘Bu giiri ilk defa olarak umumi vicdana takdim ederken
duydugu zevk ve zafer duygusu'nu da belirtmeyi ihmal etmemigtir.”

Siirde Milli Miicadele kahramanlarirun tiimiiniin kiigiik
diigirtildiigii de haberde belirtiliyor.

6 agustos 1947 giinlii Ulus'ta ise “BUYUK DOGU DER-
Gisi SAHIPLERI DUN BERAAT ETTILER” baghgi altinda
mahkemenin karari aynen verilmis:

“Tahkikattan edinilen neticeye gore samiklarin ve
bunlardan Necip Fazil Kisakiirek’in mecmuaya koydugu ya-
ziman Tiirk camiasini tahkir ve tezyif kastiyla yazildigina ka-
naat getirilemediginden ve bu yazilarda padigahlik lehine
propaganda mahiyeti gorillememig oldugundan......”

%! MAHMUT MAKAL: Zuliim Makinesi — Ogretmen Kiymm;
May yyn., Istanbul, 1969, s. 222-238.
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v
Markopasa...

Markopaga, 25 Kasim 1946’da yayin yasamina atildi.
Cikaranlar; Sabahattin Ali, Aziz Nesin’di: Rifat ligaz, Mim
Uykusuz, Haluk Yetis de onlara katildilar. Markopaga ¢ok kisa
siirede, 30.000 tiraja ylikseldi. Dénemin en gok satan yayim
niteligini kazandi. Ancak, iktidara yonelttigi elegtiriler,
C.H.P/nin basin 6zgiirligiine katlanamadifinin da agik ve
kesin kanttinin ortaya gikmasina neden oldu. Ciinkii bir siire
sonra kapatlds, yerine Malumpaga’yr gikardilar. O da kapatld,
Merhumpaga ile yaynlariru siirdiirdiiler. Onu da kapattilar, Ali
Baba, Yedi Sekiz Pasa, Bizim Paga, Okiiz Mehmet Pasa, Medet
sirasiyla kapatilan derginin yerine gikarildi. Yedi Sekiz Paga’y:
ilk yayinladiklarinda 29 Nisan 1949 giinlii sayisinda su satirlar
yer aldr:

“1946 yilinda Markopaga nam bir gazete ¢ikti. 1949 Nisa-
ni'na kadar ancak 53 say cikabildi.Bu muntazam bir gikig olsayds bir
senelik negriyat idi. Halbuki bu bir senelik negriyat tam 2.5 senede
" gtkabildi. Bu gazete muhtelif zamanlarda ayr: ayr 6 isim, 8 negriyat
miidiirii ve on bir matbaa degistirdi. 53 sayr ¢ikabilen bu gazete
aleyhine 28 diva agildi. Dort muharrir hapse girdi ve ceman 21 ay
hapis yattilar...... 12 smypist toplatilmigtir.”

Derginin 16 ve 17. sayilarinda adinun altinda su sozleri
okuruz:

“Mubharrirleri polis nezaretine alinmadi: ve hapse girmedigi
zamanlarda cikar.”

Basin ve siyasal tarihimizde gercekten ¢ok dnemli bir
yeri olan Markopaga lizerine yaptigi aragirmada Levent Can-
tek, ashinda bir giildiirii yaym olmasi gereken bu yaymm
acikh yoniinii su sozlerle belirtiyor:
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“Sabahattin Ali'nin esrarengiz dliimiindeki etkenlerden biri-
dir. Aziz Nesin, Rifat Ilgaz, gazetenin karikatiiristi Mustafa Uyku-
suz hapse girmis, Nesin ayrica dort bucuk ayhigina Bursa'ya siir-
giine gonderilmistir. Oyle ki, dergiyle dogrudan ilgili hemen herkes
cefa gekmis, herkesin Gzel hayaty, aile diizeni bozulmugtur. Makropa-
ga, bir mizah gazetesi olmakla birlikte, biiyiik trajedileri de icermek-
tedir. Rifat Ilgaz ve Aziz Nesin'in aileleri dagilacak, Mustafa Uyku-
suz igsiz kalacak, askere giden Haluk Yetis'in geride birakti§1 ailesi
biiyiik maddi stkintilara girecektir. Ve elbetteki, yillar sonra trajedi-
sini anlatacak olan Sabahattin Ali'nin kizi Filiz'le geng yaginda dul
kalan annesi, bir baglarina hayatlarin siirdiirmek zorunda kalacak-
lardir., Markopasa, kime bulagtiysa korku ve endige getirmis, geride
daima aci birakmugtir. Gazeteyi basan matbaalar tehdit edilmis, ba-
yilerde satii engellenmis, Markopaga'y: evinde bulundurmak bile
tehlike arz etmigtir..... "2 N

Pekiyi, Markopaga’daki yazilara karst bu hiddet ve gid-
detin nedeni neydi? Bunu anlamarun en kestirme yolu dergide
¢ikan yazilardan birkag 6rnek vermek. Hem boylece C.H.P. ik-
tidarinin da neden ve kimden yana oldugu bir kez daha ka-
nutlanur. Giinkii bu yazilardaki elestirilere katilmadiklari, tii-
miiyle tersi goriigte olduklan besbelli.

11k 6rnegimiz Markopaga'mun 25 Kasim 1948 giinlii 1.sa-
yisindan “Istiklal” baghkl yazidan olsun. Yazari, Sabahattin
Ali:

..... bizim bildigimize gire, miistakil bir memleketin toprakla-
r1 iizerinde, ister general olsun ister teknisyen, ister iiniforma giysin,
ister sivil, ister yaya dolagsmn, ister jeep otomobiline binsin, yabanct
bir devletin ordusuna mensup birlikler, devamli vazife ile buluna-
mazlar. Bizim bildigimize gore miistakil bir memleketin topraklarin-
dan bir karig: bile askeri maksatlarda kullanilmak igin, yani iis ola-

%2 LEVENT CANTEK: Markopasa - Bir Mizah Ve Muhalefet
Efsanesi; iletisim yyn. Istanbul, 2001, s. 14.
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rak, sulh zamaminda yabanc: bir devletin kara, deniz, hava kuvvet-
lerinin veya teknik personelinin emrine verilemez.

...... Acaba Mustafa Kemal'in memleketinde bu kadar kisa za-
manda istikld] anlayis1 bu kadar kikten degismeler mi gecirdi?.....”
933/934

Sabahattin Ali, 2 Aralik 1946 giinlii, 2. sayida “yabanai
sermaye” konusunu ele almig, yabanci sermayeyi Tiirkiye’den
kovmak icin neler gektigimizi andiktan sonra da, gimdi iilkeye
yabanci sermaye gelecek diye sevinen gevreleri elegtirmis, ve
§U soruyu sormusg:

“Bu igte hangi menfaatlerin oyunu var? Diinyay: bir ahtapot
gibi sarmaya galigan emperyalist sermayenin kucagina atidmak, mil-
letin alinterini dolara ve sterline satmak isteyenler kim?” %5

3 Subat 1947 giinlii 9.say1da “Yegil Sartk” baglikh yazi-
sinda “irtica” konusuna deginen Sabahattin Ali'nin su gerge-
ge parmak bastiin goriiyoruz:

“Nihayet giiniin birinde yobazlik, kara kuvvet, yegil sarik, ir-
tica sahiden hortladi. Ama Menemen'de degil, o eline ayagina kistek
vurmak istedikleri halkin icinde de degil... Ankara’da ve kendi ara-
larinda.

..... Daha diin Atatiirk’iin etrafinda ileri diigiinceli, laik zih-
niyetli goriinmeye calisan bu iki yizliller, simdi yesil sang: kiiflii
kafalarina gecirip diyorlar ki: Amerika’da da, Ingiltere’de de ahlik
dine dayanirmg.....” 9%

%3 SABAHATTIN ALI: Biitiin Yapitlar1 — Markopasa Yazlan
Ve Otekiler; derleyen: Hikmet Altinkaynak, Yapt Kredi yyn., {s-
tanbul, 1998, s. 96-97.

%4 Sabahattin Ali’nin bu yaziy1 yazmasmmn nedeni, Tiirkiye’de kimi
yetkililerin Urdiin’di tam bagimsiz bir iilke olarak nitelemis olma-
lanidir.

95 § ALI: .....Markopasa Yazlari....; s. 98-99.

6 Ay., s. 106-107.
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“Ne Istiyoruz?” baghkh ve 10 Subat 1847’de 10. sayida
yayinlanan yazisindan:

“Biz istiyoruz ki, bu memlekette yapilan her is, ii¢ beg kiginin
ctkarma degil, bu topraklar: dolduran milyonlarin yararina olsun.
Herhangi bir karar ahnirken, Izmir'deki ortak tiiccar, Istanbul'daki
ahbap milyoner degil, bu kararlarin altinda beli biikiilen, coluk cocuk
inleyen yi§mlar goz éniinde tutulsun.

..... koltuguna 1sinmig beg on hazir yiyicinin menfaati degil,
milletin hayn digiiniilsiin......

Biz istiyoruz ki, su topraklar ve onun iizerinde yasayan in-
sanlar, hicbir yabanc: devletin oyuncag: olmasmn......"%

Koy Enstitiileri'ne deginen ve 24 Subat 1947 giinlii 12.
sayida “Ne Inkildpgihik” baghkh yazisinda Sabahattin Ali,
“bir de baktik ki bu kiiltiir yuvalan, eski medreselere rahmet okutan
bir yobazhik baskis: altina alimyor” diyerek bu gergegin de altim
¢cizmig.% :

7 Nisan 1947 giinlii ve 16. sayida yaymlanan “Giiten-
berg Matbaas1” adl yazisinda Demokrat Parti igin, “Diinyaya
kars1 demokrasi gostermeligimiz bir Demokrat Partimiz var” di-
yen®® Sabahattin Ali, “Hangi Cepheden Gelirse Gelsin, Emper-
yalizmin Aleyhindeyiz” yazisinda 28 Nisan 1947'de 19.sayida,
Tiirkiye’de Henry Wallace’a yoneltilen yergileri elegtirmig.©

“Yagasin Millet” baglikh ve 12 Mayis 1947 giinlii 21.
sayida yaymnlanan yazisinda Sabahattin Ali, demokrasicilik
oyununun taraflar1 ne duruma diiglirdiigii birkag tiimce iginde
ozetleyivermis:

“Karg: tarafta, hiirriyet ve demokrasi miicadelesi yaptigim

" 9 Ay.,s. 108.
98 Ay.,s. 112.
%9 Aly.,s. 119,
%0 Ay, s 121-122.
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sdyleyen partinin seflerinden zavalli bir ihtiyar, Turanc: fagistlerle
igbirligi ederek, giiya iktidardakilere hiicum ediyor.

Bir taraf, tekilerin komiinistlerle isbirligi ettigini, Gtekisi ise
bu tarafin komiinistleri himaye ettigini haykiryor.

Iktidar partisi, Cumhuriyet ordusunun baginda yirmi sene
duran adams, komiinistlerin oyuncag: gibi gostermekten cekinmiyor.

Muhalefet, iktidarin komiinistleri himaye ettigini ispat igin,
bugiinkii Icisleri Bakaninin bazi sozlerine ve Milli Egitim Bakaninin
bazt iglerine dayaniyor....” .9

Iste, Markopasa’ya reva goriilen baskilar bu gibi yazi-
larin sonucuydu. Ancak, Sabahattin Ali'nin Malfimpaga’da 29
Eyliil 1947 giinlii 4.say1sinda yayinlanan “Bir Algak” baghkl
yaziyl, hig kugkusuz, “bir” degil, “bir¢ok” alcak iistiine alin-
mig olmali. Ciinkii, yazida tanimlanan tipten o giin de bugiin
de ¢ok sayida var:

“Bir algak, on parmaginda on kara, kendisi gibi olmayanlara,
yani namuslu insanlara saldiryor.

Her seyi kendi girkef vicdam gibi satlik sanan hayasiz, bu
vatanin gu veya bu gdvura pegkes cekilebilecegini iddia ediyor.

Diin bu memleketi iki sise biraya Almanlar’a devretmeye ha-
ztr olan basil kagit bezirgdni, simdi, istikldlinin distiine titredigimiz
aziz yurdumuza ii¢ bardak viskiye miigteri aryyoruz.

Amma, bu topraklar olsun, bu topraklarda alinlarinin teriyle
yagayan asil insanlar olsun, hichbir zaman o ¢irkefleri kusan, cigeri
bes para etmez kalem orospusu gibi orta mali degildir; ne Moskafa
satilir, ne Amerikali’ya.

Bu algak, Amerika’min Tiirkiye'yi "himaye’sinden bahsediyor.
Miistakil bir devlet igin ‘himaye’nin ne demek oldugunu bu millet
bilir: Bir zamanlar boyle bir himayeden camm zor kurtarmigti......

Ay, s. 125.
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Atatiirk’iin idaresinde koca bir milletin oluk gibi kan dokerek
istiklalini kazandirdi§r bu toprakiart Amerikan bankerlerinin hima-
yesine vermekte bu ne acele boyle?.....” %2

Markopaga ve onun yerine gikan dergilerin kapatilma-
lan, yazarlannn cezaevlerine konulmalan ile yetinilmeyecek-
ti. Sabahattin Ali'nin 6ldiiriilmesine daha sonra deginilecek.
Ancak, bu arada, Malumpasa’'nin 8 Eyliil 1947 giinlii ilk say1-
sinda (ki ashnda 23.say1 oluyordu), bu “demokratiklesme”
sitrecinde dergiye yapilan baskilar 6zetlenerek anlatilmig bu-
lundugundan bunlar aktarayim:

“Bu 22 sayida, hicbir gazeteye yapilmadik sekilde ona, gaze-
teler insafsizca hiicum ettiler. Matbaacilara basmamalar: igin, gizli
emirler verildi. Bayiler, satmamalar1 i¢in, el altindan tehdit edildi.
Bu gazeteyi satip ekmek paras: kazanan ciplak ayakl: 7-8 yasindaki
gocuklar toplanarak, parmak izleri alinmak suretiyle, sabikalilar sa-
fina ithal edildi. Bircok vildyetlerde, resmi makamlar tarafindan
sattinlmamast igin zorluklar ¢ikarildi, hattd men edildi. Bu gazeteyi
satanlardan -Tiirkiye'de ilk defa olarak- seyyar saticilik vesikass,
muayene kagid soruldu. Yine Tiirkiye'de ilk defa olarak 15 yasindan
kiiciik cocuklara sattirilmads.

22 sayida Istanbul, Ankara ve Izmir'de, daha bagka vildyet-
lerde 33 defa niimayisler tertip ettirildi. Gazeteler yirttirildi, ayaklar
altinda ¢ignetildi.

..... [tutuklanan yazarlar] biitiin Istanbul'da kelepgeli do-
lagtirdlarak teghir edildi......” 93

%2 Ay., s 142
3 Ay.,s. 135-136.
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| Kesim 2
DONEME DAMGASINI BASAN CINAYETLER

|
Sabahattin Ali'nin 8ldUrtimesi

Donemin bir bagka 6zelligi de birtakim siyasal cinayet-
lerdi. “Siyasal cinayet” derken s6z konusu olan, kigilerin siya-
sal amagla igledikleri adam 6ldiirmeler degil. Sz konusu olan,
ise su ya da bu bi¢cimde iktidarla iligkili olanlann adlarimin
kangtiga olaylar.* Dogal olarak bunlardan ancak gizleneme-
mig olanlan bilebiliyoruz. Bu gibi cinayetlerin baginda da
Sabahattin Ali'nin 6ldiiriilmesi gelir.

Sabahattin Ali'nin 6ldiiriilmesinden bu yana, konu
iizerinde ¢ok sayida yayin yapilmis bulunuyor. Denilebilir ki,
gerek bilim ve gerekse yazin adamlarinca iizerinde en ¢ok du-

%4 “Devlet” sozcifiini dzellikle kullanmiyorum. Ctinkd, devlet;
tilke, insan, toplum, stireklilik ve siyasal gli¢ olarak &rgiitlenme gibi
“6ge”lerin bir araya gelmesiyle varlik kazanan bir tlizel kigiliktir ya
da varsayimdir. Bunlardan biri olmayinca devlet de olmaz. Onemli
olan bu Srgtitlenmenin ortaya ¢ikardidi fizik giiciin kimin elinde ol-
dugu ve nasil kullamldigidir. Omegin, Iran’da sahlik dénemi son
ermis ve yerine bambagka anlayigta gilgler gegmistir ama fran devlet
olmak y8niinden yine iran Devleti olarak kalmugtir. Yine 6rnegin,
tlkemizde de, 12 Eylilciiler iktidar ele gegirdifinde Tlrk Devleti
yine varlifim siirdiirmistiir. 14 Mayis 1950 segimlerinde de, C.H.P.
iktidar1 yerini D.P. iktidarma biraktifinda, yeni bir devlet kurulmus
degildir. Bunun gibi, varsayalim ki, ilerde bir giin Tiirkiye’de genel
segimler sonucunda sosyalistler iktidara gelse, devlet yine aym dev-
let olarak kalacak, ancak devlet gilciinil ellerinde bulunduranlar ve ~
kullananlar degismis olacaktir. Bu nedenle, bugiin eger bu gergegi
bile bile tiim olumsuzluklar devletten kaynaklandigim ne stirenler,
Tiirkler’in ulus olarak bu iilkede ayr: bir toplumsal ve siyasal drgiit-
lenme i¢inde yasamasina kars: ¢ikmis olmaktadirlar.
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rulan bir olay Sabahattin Ali cinayeti. Bu nedenle burada
ayrintilar iizerine durulmayacak.

Tim bu yaymlarn birlegtikleri nokta, Sabahattin Ali’-
nin arka arkaya gelen hapis cezalarindan bunaldify, parasal
durumunun iyice kétiiye gitmesi nedeniyle sikintiya diigtiigii,
kesinlegen yeni bir cezasi yiiziinden arandif), pasaport veril-
meyerek yurt digina gikiginun engellendigi, bu kogullar alinda
Tiirkiye’den kagmaya karar verdigi. Bu amagla, cezaevinde
yattig1 sirada tanudigs, 1928'de Bulgaristan’tan gégmen olarak
gelmig olan ve Sovyet Konsoloslugu'na mektup yazarak onlar
igin galigmak istedigini bildirmig ve bu nedenle 1.5 yil hapis
cezasina ¢arphrilmig*s Hasan Tural adh kigiye bagvurmusg, o
da Sabahattin Ali'yi Ali Ertekin adh bir kagakaq ile tarugtir-
mug. Ali Ertekin, orduda astsubay iist ¢avug iken silah galmak
ve satmak sucundan yargilanmig ve ordudan kovulmus Yu-
goslav gb¢meni bir kigidir. Sabahattin Ali, o siralarda para
kazanmak amaciyla bir kamyon satin almug ve tagimacihik yap-
maktadir. Sabahattin Ali, Bulgaristan simnm ve o bolgeyi iyi
taniyan bu kigi ile kendisini Bulgaristan’a kagirmasi igin an-
lagmug, Bu amagla kamyonu kullanmslar, Kirklareli Uskiip’te
goforii ve kamyonu geri gondermigler. Kendileri ise sira
dogru yiiriimeye koyulmuglar ve geceyi sirura yakin bir yerde
gecirmigler, Ancak, geceledikleri sirada Sabahattin Ali’'nin
sin gegtiklerini sandig1 anlagiliyor. Ali Ertekin’in sonradan
belirttigine gére, o gece 1/2 Nisan 1948 tarihine rastliyormus.

Konuya egilmig olanlar, olayin buraya degin olan geli-
gimi lizerinde genellikle anlagiyorlar. Ancak, sonrast igin kimi-
lerinin degisik goriigleri var. Bu goriigleri degerlendirebilmek
i¢in sonraki somut gergekleri bilmek gerek. ‘

%5 ASIM BEZIRCI: Sabahattin Ali — Yagam, Kisiligi, Sanat,
Eserleri; 5.basim, Evrensel Basim Yayn, istanbul, 1997, s. 66.
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Sabahattin Ali'nin oldiriildiiginiin anlagilmas: epey
zaman almigtr. Onun kagis planindan haberleri olanlar siurn
gegip kagtigim sandiklar igin onu aramamiglar. Ama, 16 Hazi-
ran 1948 giinii bir oban Uskiip Jandarma Komutanligi'na
gelerek, Sazara kdyii yoresinde 4-5 aylik bir ceset gordiigiinii
haber vermig.® Ancak, ceset ¢iiriidiigii ve genelde iskelet du-
rumuna geldigi icin kimligini saptamak olanakli degilmig. Ne
var ki, bu arada Istanbul polisi bu olaydan habersiz ve ilgisiz
olarak yiirlittiigii bir sorugturma sirasinda Bulgaristan‘a adam
kagiran bir getenin varhfiu ortaya gikarmig. Cete {iyesi olarak
yakalananlardan biri de Ali Ertekin!

Igte, olayin en ilging yonlerinden biri de bu noktada bag
gosteriyor. Ciinkii Ali Ertekin, polisteki 28 Aralik 1948 giinlii
anlatiminda®’ Sabahattin Ali'yi kendisinin 6ldiirdiigiini soy-
lemis bulunuyor. Neden? Polis, Ertekin’i zorlayarak bu cina-
yeti ona itiraf ettirmig olamaz, ¢iinkii Sabahattin Ali'nin 6ldii-
riildiigiinii bilmedigi gibi daha ceset “teghis” ettirilmig de de-
gildi. Kald: ki yiiriitiilen sorusturma bir cinayet sorugturmas
da degil, Bulgaristan’a adam kacirmakla ilgili. O zaman geriye
tek bir olasilik kalyor: Birileri Ali Ertekin’den ya gercekten
igledigi bu sugu ikrar-etmesini ya da bagkalarirun iglemis ol-
masina kargm onun {isttenmesini istemis olmal.

Surasi kesin: Ali Ertekin gercekten Sabahattin Ali'yi
6ldiirmiig olsun ya da olmasm, olaymn i¢inde. Ciinkii, onun
verdigi bilgiler sonucunda Sabahattin Ali'nin gozliigii, pipo-
su gibi egyalari ele gecirilecek ve dostlar bunlari savalikta ta-
nryacaklardir.

Hifz1 Topuz, cesitli kaynaklardan edindigi bilgilere gé-
re, “Isin ash galiba soyle” dedikten sonra olaym geligimini soyle

6 RAMAZAN KORKMAZ: Sabahattin Ali — fnsan Ve Eser;
Yapi Kredi yyn., Istanbul, 1947, s. 52.
T Ay., s. 52.
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anlatiyor: Ali Ertekin, o zamanki adi1 M.A.H. olan istihbarat
Orgiitiiniin bir adamdir. Sabahattin Ali'yi tuzaga diigiirmiig-
tiir. Siura yakin bir yerde, 6nceden haber verdigi (Ali Ertekin
yol boyunca telefonla birilerini birkag kere aramig bulunuyor)
bir MAH ekibince yakalamir. Bir yerlere gotiiriilerek sorguya
gekilir. Onun bir 6rgiit tiyesi oldugu sanilmaktadir ve bu ne-
denle de orgiit iiyelerini ele vermesi istenmektedir. iskence
yapilir. Bu iskence sirasinda da bagina aldig bir darbe sonucu
oliir. Cesedi de o bulundugu yere gotiiriip birakurlar. Ceset
bulunup polis ve savcilik sorugturmasi baglaymnca da, bu ekip
Al Ertekin’den onun sugu iistlenmesini ister.54

Bundan sonrasim Hifz: Topuz'un kendi anlahmindan
izleyelim:

“Bu olayin hi¢ tamigt var mi? Hem var, hem yok. Tek tamk
bir zamanlar Milli Savunma Bakanlig: Ozel Kalem Miidiirliigii yap-
mig olan Kurmay Albay Talat Turhan. Daha sonralar: Albay Talat
Aydemir olayinda tutuklanan Talat Turhan, Kontr Gerilla'da isken-
ce gormiis; bir ara Selimiye Kislasi'nda yatmis. Orada Rasih Nuri
Hleri'yle tamgmglar. Bir goriigme sirasinda Rasih’e, ‘Ben Sabahattin
Ali’yi dldiirenin agzindan dinledim. Sabahattin’e iskence yapan kigi
bana onun igkence swrasinda nasil oldiigiinii anlatmigh,” demis, o
kiginin adin1 da vermig, ama Rasih bunu agiklamak istemedi.” %9

Ali Ertekin’e gelince; saptanan anlatimlaninda, Saba-
hattin Ali'nin bir komiinist oldugunu onceleri bilmedigini,
onu adi bir suglu sandig1 i¢in bu ige girdigini, ama o gece ko-
nakladiklarinda Sabahattin Ali'nin yurt diginda Tiirkiye'ye
karg1 galigacak oldugunu konugma sirasinda 6grendigini, bu-
nun iizerine tartighklarini soyledigini goriiyoruz. Sorgu yar-
gichginda olay amiru gdyle anlatmig bulunuyor:

%48 HIFZI TOPUZ: Eski Dostlar; 7.basim, Remzi Kitabevi, Istanbul,
2001, s. 46.
M Aly.,s. 46.
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“Bu sozleri igitince beynim atti. Vaktiyle Ruslar'in 93
Harbi'nde dedeme fena muameleler yaptigin1 babam bana
soylemig ve anlatmigh. Bu sozlerden sonra Sabahattin
Ali'nin Tiirklik’le alikas1 olmayan ve Tiirk milletine fena-
lik icin harice kagmak isteyen bir canavar oldugunu anla-
dim, Zaten elinde de gig