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ÖNSÖZ 

Kapitalizm dü�ümleniyor. Bir yumale oluyor. Bir taraftan dünya kapi­
talizm sisteminin hegemonya krizi, geçici bir süre hafiflemekle birlikte sü­
rüyor. Bu kapitalizmin sistem krizidir. Öte yandan kapitalizmin ekonomik 
krizinin derinleşmesi devam ediyor. Bu da kapitalizmin, çok uzun bir sü­
redir çözerneden biriktirdi� sorunlar temelinde, yapısal krizidir. Yani iki 
farklı kriz var. 

Bu iki krizin hareketi, bu iki süreç, �e�in aradan çekildi�i bir istik­
rarsızlık konjonktüründe yürüyor ve kapitalizmi tarih içindeki dönemeç 
noktalarından birine yaklaşunyor. Bu noktada dü�m yuma�ı ya bıçakla 
kesilecek, ya da dü�üm dü�üm çözülecek. 

Bu kitapta günümüzde kapitalizmin ulaşu�ı noktayı inielemeye çalış­
tık. Kapitalizmin çifte krizininin hareket biçimlerini, teorik, ampirik ve ta­
rihsel çerçevedeki dışavurumlarıyla anlamaya çalışuk. 

* 

Büyük sosyalist dalga çekilirken geriye karman çorman bir dünya bı­
raku. Dalga, gelirken yapu� gibi, çekilirken de yeryüzünü derinden.sarsı­
yor. Bu sarsınu, kapitalist ülkelerin kendi iç çelişkilerinin politik yansıma­
larıyla da birleşince ortaya, politik istikrarı kaybolmuş bir dünya çıkıyor. 
Sosyalizmin çöküşüyle başlayan karşı-devrim dönemi, şimdilik global is­
tikrarsızlık şeklinde dışa vuruyor. Dünya kapitalist sisteminin orta derece­
de gelişmiş ülkeleri, bu global istikrarsızlık ortamından yararlanmaya çalı­
şacaklardır. Irak, bunun ilk öme�idir. Ortado�u'da son yaşananlar, yarın 
Latin Amerika'da, Güney Asya'da, öme�n bir Hindistan, � Avru­
pa'da da yaşanabilir. 

Açılan bu istikrarsızlık ve belirsizlik konjonktürünü, politik düzeyde 
istikrarlı ve dayanıklı bir karşı-devrimci yapıya dönüştürmek, emperyaliz­
min en önemli sorunu. Bu nedenle emperyalizm, yeni bir uluslararası dü­
zenin kurulmasım global gündemin birinci maddesi olarak görüyor. Hege-



monya krizinin sürdüğünil kendisi itiraf ediyor. 
* 

Karşı-devrim dönemini yaşıyoruz. Aşırı geciken dünya devrimi , bir 
anda zıddına, karşı-devrime dönüştü. Kapitalizmden sosyalizme geçiş ça­
ğında, 'dünya devriminde gecikme dönemi' şeklinde adlandınlabilecek bir 
dönemden, 'karşı-devrim' dönemine geçildi. Tarih, dünya işçi sınıfını 
devrimini geeiktiediği için cezalandırdı. Bu karşı-devrim döneminden dev­
rimci çıkış vardır. Bu devrimci çıkışın gerek şarti, proletarya enternasyo­
nalizmini bilince çıkarmakur. Proletaryanın devrimci örgütlülüğü ve ey­
lemliliği de yeter şartıdır. Sınıfın bu şartları ne ölçüde yerine getireceği, 
tarihsel planda son yıllardaki kayıplanndan çok daha belirleyici olacakur. 

* 

Hegemonya krizinin işçi sınıfı için önemi, yaşanan ekonomik krizle 
üstüste düşmüş olmasıdır. Üstelik bu iki kriz, kapitalizmde olası yeni bir 
dönemin açılacağı bir noktada kesişiyor. 

İşçi sınıfı açısından, ekonomik krizin geldiği anını doğru saptamak, ge­
lişimini izlemek ve şiddetini ölçmek önemlidir. Politik araçlan ve eylemi 
belirlemede kritik bir rol oynar. "Kriz varmış yokmuş bize ne ? Biz var gi­
bi davranınz" denemez. 

Krizi bir sermaye içi manevra gibi düşünmek yanlıştır. Karşı-devrimi 
bir dış komploya indirgerneye benzer. Kapitalizmin sorunlarını sermaye 
olgusunun kendisi yaratır, ama etkileri sermayeyle sınırlı kalmaz. Serma­
yenin salt iç sorunu diye bir sorun yoktur. Sermaye ve işgücü, yani meta­
laşmış emek, karşılıklı olarak birbirini tanımlar. Birinin olmadığı yerde 
öbürü de yoktur. Sermayeyi etkileyen her nesnel durum, emeği de etkiler. 
Kriz ve krizden çıkışla ücretler, sömürü oranı ve işsizliğin düzeylerindeki 
değişmeler arasında yakın bir ilişki vardır. Krizden çıkış, ernekle sermaye­
nin karşılıklı yeni konumlarını tanımlar. 

Kriz, kapitalizmin kendi iç çelişkilerinin işçi sınıfının sırtında tersin­
den çözüldüğü andır. Bu anlamıyla krizin çözümü, darda kalan sermaye­
nin emeğe karşı, varoluş içgüdüsüyle gerçekleştirdiği nesnel bir saldırıdır. 
Her saldırı gibi içinde başarısızlık olasılığını taşıdığı için, saldıranın yoke­
dilme olasılığını da taşır. Bunun için kriz deyince burjuvazinin aklına 
"anarşi", bizim aklımıza devrim gelir. İki taraf ta, durduğu konum açısın­
dan krizin ne anlama geldiğini, "tehlikeleri" ve olanaklan, "olanakları" ve 
tehlikeleri iyi görür. * 

Bu iki krizin farklı krizler olduğunu vurgulamak, ve herbirinin kendi 
başına ele alınabilmesini kolaylaştırmak istedik. Bölümlerin, kitabın bü­
tünselliğini bozmayacak bir şekilde birbirinden bağımsız okunabilmesi 
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için, bazı noktalarda tekrarlar yaptık. Düşük düzeyde tutma�a çalıştı�mız 
bu tekrarlar bir redaksiyon hatası de�ildir, böyle bir amaca hizmet ediyor­
lar. 

Realiteye sınıfsal bir yorum aradık. Bu yorumun iç bütünlü�ünü koru­
maya çalıştık. İşçi sınıfı için ve nesnel toplumsal konumlan gere� işçi sı­
nıfının yanında duranlar için yazıyoruz. Dünyaya bakıp işçi sınıfı yerine 
"dünya halklarını" gören, somuttan çok soyutta varolan bu kategorinin ar­
kasında durup popülizm yapan küçükburjuva devrimcileri için yazmıyo­
ruz. "Dünya halkları" söylemi, dünya işçi sınıfına güvensizlik ve inançsız­
lık temelinde yükseliyor. Bizim söylemimiz ise tam tersine işçi sınıfına 
güven ve inanç temelinde yükseliyor. Her soyutlama düzeyinde, nesnel 
olarak, tarihsel olarak, sosyal olarak anahtar işçi sınıfının elindedir. İçinde 
yaşadı�mız zaman kesitinde işçi sınıfının geçici bir politik gerileme için­
de olması anahtarın başka ellere geçtiğini göstermiyor. Küçük burjuvazi­
nin kendisine bu saatten sonra tarihsel misyonlar biçebilece�ini hiç göster-· 
miyor. Tarih onun önünü çoktan kapamış. Unutmayalım, işçi sınıfının bir 
gerilediği yerde "dünya halkları" iki geriler. Geçmişte bu halkların bir iler­
lemesi de, işçi sınıfının aynı zaman kesitinde iki ilerlemesinden dolayıdır. 

* 

Temel amacımız, işçi sınıfını kendi bilimine duyarlı kılmaktır. Yaşadı­
ğı dünyayı, bu bilimin yöntemiyle irdelemesine, kendisini en yakından il­
gilendiren konuyu, kapitalizmi daha iyi anlamasına yardımcı olmaktır. 
A vcı avını tanımalıdır. 

İşçi sınıfının burjuvaziye karşı bilimsel bir sınıf tavrı geliştirmesini is­
tiyoruz. Türkiye'de küçükburjuva devrimcilerinin ço�unun ciddi bir ceha­
let içinde olmaları işçi sınıfının lehinedir. Çünkü işçi sınıfı hareketi geliş­
tikçe, küçükburjuva devrimcilerinin bu cehalet düzeyi, sınıf bilincinin 
bulanmasına giderek yetmez olur. Tekelci düzene karşı duyulan kör bir 
nefreti dile getirmekten başka bir işe yaramayan tekerlerneler giderek işçi 
sınıfının "canını sıkmaya" başlar. 

* 

Marksist yöntemde 'son tahlilde' belirleyici olanı, yani altyapıyı, çö­
zümlemelerimizde temel aldık. Konulan farklı soyutlama düzeylerinde, 
ama bu düzeyleri birbirine karıştırmadan vermeye çalıştık. Bazı bölümler­
de marksist ekonomi politi�i belki biraz basitleştirdik. Temelde bir hata 
olmadıkça bu durumun bilinç bulanıklı�ına dönüşmeyece�ine inanıyoruz. 

Somut takvimlerden ve programlardan de�il olasılıkların de�işim yön­
lerinden konuşuyoruz. Bir de teorik olasılıkla bu olasılı�ın reel bir olasılık 
haline gelmesi arasındaki farkı vurguluyoruz. Göze do� ya�murların art­
tığı, bilimsel nedenleri olan ve yüzlerce senedir pratikte kanıtlanmış teorik 
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bir olasılıktır. önümüzdeki güz günlük güneşlik, kuru geçebilir, bu durum 
teorik olasılı�ın geriledi�ini göstermez. Bu güz için reel bir olasılık olarak 
geriledi�ini gösterir. Bu iürden arka arkaya daha birçok güzler geçebilir. 
Bu e�ilim tarihsel anlami olan bir süre devam etti�inde, ilk teorik olasılığı 
açıklayan bilimsel nedenlere geri dönüp bir açıklama ararız. önümüzdeki 
güz günlük güneşlik de�il, teorik olasılı�ın önerdi� gibi bulutlu geçebilir. 
Bu güzün bir gününde bütün gö� kara bulutlar kapsar. Ya�urun hall 
ya�mama ihtimali vardır. Ama, bu noktada artık ya� ur ya�ası reel bir 
olasıtıp dönüşmüştür. 

* 

Bu çalışmada hatalar ve eksikler mutlaka vardır. Ayrıca, yazdıklan­
mız, söylenmiş ya da söylenebilecek son sözler de�ildir. Karmaşık bir rea­
litenin anlaşılmasına, en azından önümüzü görecek kadar aniaşılmasına 
bir katkıdır. Ne ölçüde faydalı bir katkı oldu�nu zaman gösterecek. Ama · şimdiden iyi bir katkı oldu�unu düşünerek bu kitabın basımını üstlenen 
SORUN Yayınianna ve bütün SORUN çalışanlarına, özellikle bu yazın sı­
ca�nda dizgisini ve basımım yapan işçilere teşekkür ediyorum. 

COŞKUN ADALI 
Temmuz1991 
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Bölüm I 

POL111K KONJONKTÜR 

Bu bölümde kapitalizmin çifte krizinin, yani sistem krizinin ve ekono­
mik krizin, hangi tarihsel süreçlerin etkisi alunda hareket ettigini, krizierin 
hareketinin politik çerçevesini ve politik dışavurumlarını inceleyecegiz. 

5 Nisanl990 tarihli bir yazımızda dünya çapında, emek-sennaye çeliş­
kisinin geri plana kaymasıyla birlikte emperyalistlerarası çelişkinin ön pla­
na çıkbgı, bu nedenle de dünyanın tehlikeli bir konjonktüre açılma egiti­
minde' oldu�unu saptamışuk. Ortado�u'daki kriz ve savaş böyle bir 
konjonktürde dogdu ve bu egilimi derinleştirdi. ı Şiddet dünya çapında bi­
rikmeye devam etti. Sovyetler Birli�'ndeki gelişmelerden sonra, Yugos­
lavya'nın parçalanmanın eşiAine gelmesi bu tehlikeli konjonktürün.göster­
geleri oldu. 

Bu konjonktür kendi içinde, kapitalizmin dUAUmlerini giderek daha 
fazla sıkıyor. 

1. C. Adalı, cTEHllKEU BlR. KONJONKTÜRE ])()(;RUı., SORUN BSD Sayı: 16 
Mayıs '90. 

Bu yuıd.: 
" Açılu dönem, bir "b.rq-demok ... si-özgüdük" dönemi değildir. 
" Temel çelifki, emeğin devletler düzeyinde ve dünya ççuıda örgüılemnq olması saye· 

sinde, emperyalisıle ...... sı çelqkiyi sunsıkı yakalamıştı, acımasız bir kun kapanında tutuyor· 
du. Şimdi bu bpıııı çok gevfedi. Emperyalisduarası ç•lyld lrııpandan sıyrıldı. Biiyiilc bir 
lıızla lruldnlqi:yor. V• bugilll artık dibıya, yawq ytı!IQŞ bir sa��a� koftjollltlilrilM dolr11 gidi­
yor. Evct, � kolljolllcıür bir dibıya stıYafı konjonlttiiriidiJ.• 

demq, bu konjoııklilre petitin bugiln için görünen eAilim olduğunu ; karp güçlerin bu 
eAiliınin önünü kesebilea:iini ; her savq konjonktüründen bir sav.f dolar , diye tiir kuralın 
obnadığmı ; ve nihayet, savq koııjorıklilıiiniln kendisinin bile devrimci açılunla ... gebe oldu· 
iunu da vurgulamıştık .. 
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1.1. Tarihsel dönemi belirleyen iki ana süreç 

İçinde yaşadı�ımız tarihsel dönem karşı-devrim dönemidir. Bu döne­
mi, ikincisi birincisine baglı olarak ortaya çıkan iki ana süreç tanımlıyor. 
Emegin gerilemesi ve sermayenin iç çelişkilerinin keskinleşerek ön plana 
geçmesi. 

Dünya çapmda ki emek/sermaye dengesi, emek aleyhine geri kayı· 
yor. 

Kapitalizmden komUnizme geçiş, uzun bir tarihsel süreci kapsar. Bu 
geçiş sürecinin her kesitinde, ernekle sermaye arasında bir denge vardır. 
Dünya çapındaki bu denge oynakur, geçicidir. Emek ve sermayenin yine 
dünya çapındaki karşılıklı güçlerine göre, emek lehine ileri, ya da aleyhine 
geri bir noktada kurulabilir. 

* 

Bugün emek/sermaye dengesi emek aleyhine çok geri bir noktaya kay­
dı. Çünkü proletarya kazandıgı mevzileri büyük ölçüde kaybetti. sermaye­
nin saldırısı altında yıllar önce dagılıp giden dünya komünist hareketi, bü­
yük gürültüyle çöken sosyalist sistem, Sovyetler Birligi'nin içine girdigi 
süreç, emeği çok ciddi bir biçimde geriletti. Kapitalist ülkelerde de işçi sı­
nıfı, İkinci Dünya Savaşından beri kazandığı hakları birer birer burjuvazi­
ye kapunyor. Ulusal kurtuluş hareketlerinin birbiri ardısıra sönmesi de, 
son tahlilde emegin gerilemesiyle bağlı bir olgudur. 

Bu gerilemenin sürdügünü kanıtlayan son somut göstergeler, Nisan 
199l'de Varşova Pakunın, Haziran 199l'de COMECON'un hukuken de 
ıagvedilmesi, Arnavutluk'ta da iktidarın kaybedilmesidir. Emperyalizmin 
Ortadogu'ya askersel olarak müdahale edebilmesi de bir başka gösterge­
dir. 

* 

Ortadogu Krizi ve Savaşı da aynı yönde etki yaptı, emeğin gerilemesi­
ni hızlandırdı. Krizin patlaD)asıyla birlikte bUtUn ülkelerin burjuvazileri, 
fırsattan istifade, kendi işçi sınıflarına karşı saldırıya geçti. Ekonomik ge­
rileme Ortadoğu Krizinden önce başlamışu. Hükümetler , "kemer sıkma 
politikalarını işçi sınıfına nasıl dayaunz, ücretiere nasıl saldırırız" diye dü­
şünüp bir bahane araken, kriz patladı. Tüıkiye'de işçi sınıfına saldırının 
boyutlarını biliyoruz. Hukuki bir gerekçesi bile olmadan, milli güvenlik 
gerekçesiyle, yüz bini aşkın işçinin grevi ertelendi. İşten çıkarmalar ise 
hızlanarak sürdü. İşçi mahalleleri ve sol örgütler kuşatmaya alındı. Kriz ve 
savaş metropol burjuvazisinin de çok işine yaradı. ömegin Fransa'da ve 
lngiltere'de, 'Sosyal Güvenlik' örgütlerine cepheden bir saldırı başladı. 
14 



Diger birçok ülkede kazanılmış hakların sorgulanması ve sosyal harcaına­
lann kısıtlanması hızlandırıldı. Göçmen işçilere yeni bir saldırı başladL 

* 

Ortadogu Savaşının, bu kadar büyük çapta bir haksız savaşın çıkabil­
mesi bile, dünyada emegin ne denli geriledigini gösteriyor. Sovyetler Bir­
li�'nin giderek zayıflaması, emperyalizmi pervasız kıldı. Krizi savaşa dö­
nüştürmeye cesaret edebildi. Savaş, aynı zamanda Sovyetler Birli�nin 
içinde bulundugu politik gerileme sürecinin hangi aşamaya vardıgıyla ilgi­
li bir durum degerlendirmesiydi. Sovyetler Birligi'nin uluslarası güç kay­
bının bugün ulaştıgı noktayı tanımladı. 

Kısacası ,Ortadogu Krizi ve Savaşı, hem emegin gerileme sürecinin bir 
göstergesidir, hem de bu süreci bir süre için hızlandıran bir olgudur. 

* 

Bu gerileme geçicidir. Ne kadar geçici oldugu, hata başta Sovyet işçi 
sınıfının gücüyle baglı bir olgudur. Er veya geç durdurulacaktır. Bir za­
manlar Stalingrad önlerinde nasıl durdurulduysa yine durdurulacakur. 

Unututmaması gereken nokta, bu geri kayışın tarihsel bir sınırının ol­
masıdır. Dünya hiçbir zaman 1917 Ekimi öncesine dönemez. lsterse Sov­
yetler Birli� yokolsun, isterse yeryüzünde bir tek komünist kalmasın. Bu 
nesnel olarak böyledir. Ekim Devrimi tarihin en önemli eylemidir. Tarihin 
en keskin niteliksel dönüşüm anıdır. Sanki böyle bir eylem hiç olmamış 
gibi bir duruma geri dönülemez. Ekim Devriminin en derin anlamı ve, geri 
kaybedilmesi nesnel olarak imkansız olan tarihsel kazanımı da burada ya­
tıyor. Yani yapılmış olmasında yatıyor. 

* 

Emperyalistlerarası çelişki keskinleşiyor. 
Emek/sermaye dengesi emek aleyhine geri kayarken, bu dengenin al­

tındaki emek/sermaye çelişkisi de derinlere gömülüyor. 
Emegin sermaye üzerinde hafifleyen baskısı, ne zamandır derinlerde 

yatan bir başka çelişkiyi, sermaye içi çelişkiyi, yüzeye çıkardı. Düne ka­
dar emek/sermaye çelişkisinin -uzlaşmaz devlet sistemlerinde de ifadesini 
bulan bu temel çelişkinin - belirleyici oldugu, ekonomik-politik-sosyal­
kültürel ya da askersel planda en ufak bir gelişmenin veya olgunun bile al­
unda kızıl bir şerit gibi yatugı bir dünya vardı. Bugün ise, devletlerarası 
düzeydeki gelişmelere damgasını vuran ve bu gelişmelerin yönünü belirle­
yen çelişki emek/sermaye çelişkisi degil. Belirleyici olan çelişki, emperya­
listlerarası çelişki. Uluslararası plandaki bu geçici durum� iktidarlar geri 
alınıncaya, devrimiere kadar sürecektir. 

* 

Emperyalistlerarası çelişkiyi dünya çapında askersel düzeye yansıt-
15 



mak, burjuvazi için ateşle oynam3.k demekti. tki dünya savaşından da bur­
juvazi zararlı, işçi sınıfı kazançlı çıktı. Birincisinden sonra devrimini yap­
u, ikincisinde ise faşizmi yıktı ve kendi devletler sistemini kurdu. Sosya­
lizm güçlendikçe emek/sermaye çelişkisi , devletler düzeyinin de 
belirleyici çelişkisi olmaya devam etti. Sosyalizmle yanyana yaşama zo­
runlulu�u. emperyalistlerarası çelişkiyi arka plana itti. Emperyalistlerin 
koz paylaşımında yöntem seçme özgürlUgüne nesnel bir set çekilmiş oldu. 

* 

özetle, elllek/sermaye çelişkisi, burjuvazi tarafından bir sme için ter­
sinden çözüldü. İşçi sımfı, mevzi mevzi ve kalıcı bir biçimde düzünden 
çözeinedi�i için. Bu çelişkinin tersinden çözümü hem geçicidir, hem de 
gelecekteki düzünden çözümü bir üst düzeye, sermaye için daha öldürücü 
bir düzeye sıçratır. öme�n. geçici bir tersinden çözüm olan faşizmin yı­
kılması, düzünden çözümü bir üst düzeye sıçrattı, sermaye yeni mevziler 
kaybetti. 

Sözünü etti�imiz yazımızda, burjuvazinin bu tersinden çözümü, büyük 
bir şiddeti açı�a çıkaracaktır, .diyerek bu geıiel teorik çerçeveyi noktala­
mışuk. Bu çerçeveyi bugün de savunuyoruz. Çünkü dünyadaki politik ge­
lişmelerin başka türlü anlaşılamayacaltina inanıyoruz. 

* 

Ortado�u savaşı, aynı zamanda emperyalisderarası çelişkinin keskin­
leştigininin bir göstergesiydi. Bir ısınma turuydu, ilerde açı� çıkabilecek 
şiddetin boyutları hakkında bir fıkir verdi. 

* 

Ancak, Ortado�u savaşı tek gösterge de�il. Önemli bir gelişme daha 
var. Uluslararası ticareti düzenleyen GATI (Gümrük Tarifleri ve Ticaret 
Genel Anlaşması) görüşmeleri batu. 2 

1990 Aralık ayında, dört yıldır süregelen GATI 'Uruguay Raun­
du'nun nihai görüşmeleri bir sonuç alınamadan sona erdi. Brüksel'de, 107 
ülkeden gelen 2000 delegenin katılımıyla yapılan toplantı sırasında, dün­
yanın dört bir yanından gelen 30 bini aşkın çiftçiBrüksel'i savaş alanına 
çevirdi. Tarım sübvansiyonlarındaki indirimiere karşı eylem koydu. Bu 
toplantı, ABD ile Avrupa'nın en ciddi ekonomik kapışması. ABD, Kana­
da, A vusttalya, bazı Latin Amerika ülkeleri ve geri kalmış fakir tarım ül-

2. GATI (Gümrük Tarifleri ve Ticaret Genel Anlaşması), ı Ocak ı948'den beri yürür­
lükte olan ve sözleşmeye imza koyan 84 iilkeyle, bunlaruı dışm4& kalan 3 ı iilke tarafından 
uygulanan uluslararası bir sözleşmedir. Bu sözle§Jlle, dünya ticaretinin tf. 90'ına yakın bir 
bölümünil kapsar ve uluslararası ticari delif tolwşlar için geçerli tek bir global kural belir­
ler. Göıüşmeler, 'Raımd' denilen dönemlere ayrılır ve o dOOem göıü§llleleriıı ilk bıışladılı 
ilikeniD admı alır. 
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kcleri , ülke içi tarım sübvansiyonlarında % 75 indirim, ihracatı teşvik için 
verilen sübvansiyonlarda, on yıllık bir sürede gerçekleştirilecek şekilde, % 
90'luk bir indirim talep etti. Ayrıca gümrük duvarlarımn önemli ölçüde in­
dirilmesini istedi. Avrupa Toplulu�u bu önerileri reddetti. Talep edilen in­
dirimler kabul edilirse, en az 4 milyon Avrupalı çiftçinin topraklarını ve 
tarımı terkedece�ini ileri sürdü. Tarım sübvansiyonlarında ancak % 30'luk 
bir indirimi , onun da 10 yıla yayılması şartıyla , kabul edebilece�ini söy­
ledi. Aynca, ABD'nin, pazarların karşılıklı olarak açılması önerisi de red­
dedildi. Bu durumda, dünya ticaretinde korumacılı�ın alıp başını gidece­
ginden korkuluyor. 

Bu korku bir ölçüde haklı, ama asıl korkması gerekenler fakir üçüncü 
dünya ülkeleri. Çünkü korumacılıkta birbiriyle yarışabilecek güçte olan 
metropol ülkeler, do�al olarak, ekonomisi korumacılıkla yaşayamayacak 
durumda olan fakir ülkelerin pazarlannda kapışacaklardır. Böylece emper­
yalistlerarası çelişki, metropolden periferiye taşınmış olacak, ama etkileri 
metropolü vuracak. 

* 

GA TT Görüşmelerinin batması, emperyalistlerarası rekabetin, yani çe­
lişkinin keskinleşmesinin önünde duran uluslararası bir üstyapı engelinin 
çökmesi demektir. Görüşmelerin çıkma7..a girdi�i günlerde Bush, Latin 
Amerika ülkelerine, Kuzey ve Güney Amerika 'nın tümünü kapsayacak bir 
serbest ticaret bölgesinin oluşturulması ça�sı yapu. Bu ça�. Avrupa Or­
tak Pazarına ve Japonya'ya bir rest çekmektir. 

Öte yandan Do�u Pasifik bloku da Japonya'nın öncülü�ünde örgütleni­
yor. 

* 

GATT'ın kendi içindeki önemini fazla abartmak ta istemiyoruz. Em­
peryalist ülkeler birbirlerinin topraklarında da üretim yapıyorlar, ve üret­
tiklerini o ülke içinde satıyorlar. Bu süreç ilerliyor. Bazılan için bu tür do­
laysız yatınmlardan elde edilen karlar, aralarındaki ticaretten daha önemli. 
Ayrıca GATT görüşmelerinin iflası geçici olabilir. Ama bugünkü duru­
moyla bir şeyi, emperyalistlerarası çelişkinin keskinleşmekte oldu�unu 
gösteriyor. Hem de, çözümsüziligün sürmesi, bu keskinleşme sürecini hız­
landıncı bir etki yapıyor. 

* 

Dünya kapitalist sistemi , yavaş yavaş , emperyalist ülke gruplarından 
oluşan üç büyük alt-sisteme bölünüyor. Bu gruplaşmalar, genel olarak em·­
peryalistlerarası çelişki temelinde yükseliyor. Gruplaşmaların hızlanma­
sıyla çelişkinin keskinleşmesi arasında bir paralellik var. Çok de�il daha 
beş sene önce AET'ye öldü gözüyle bakanların sayısı az de�ildi. Şimdi 
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bütün Avrupa ülkelerinin ilk gündem maddesi. Bir bakıma, bu gruplaşma­
lar sayesinde dünya kapitalist sistemi, emperyalistlerarası çelişkiyi bir üst 
düzeye taşıyarak tersinden çözüyor, bir süre için rahatlıyor. "Düzünden" 
çözüm emperyalistlerarası savaştır. Bir gün o da gündeme gelebilir. 

1.2. Politik konjonktürün temel çizgisi istikrarsızlıktır 

Ortado�u Krizi ve Savaşı, temel çizgisi istikrarsızbk olan bir politik 
konjonktürde patladı. lstikrarsızbk belirsizli�i do�uruyor. Bu konjonktür, 
emek/seımaye dengesinin emek aleyhine geri kaydı� ve bunun sonucun­
da emperyalistlerarası çelişkinin keskinleşti�i tarihsel dönemin bir kesiti­
dir. 

Istikrarsızlık kavramına yakından bakalım. 
Emek/sermaye dengesi emek aleyhine bozuldu. Ama bozulmanın hızı, 

sermayeyi gafil avladı. Daha yavaş işleyen süreçler üzerine hesap yapan 
emperyalist ülkeler, yarım yüzyıldır izieyegeldikleri dış politikaları bıra­
kıp yeni politikalar oluşturamıyorlar. Ekonomik durum ise, yeni dış politi­
kalar oluşturabilme ve bunları izieyebilme yeıene�ini düşürüyor. Bunlar 
emperyalizmin en önemli politik sorunlarıdır. 

* 

Önce Sovy�tler Birli�i'nin durumu var. Sovyetler Birli�i'ndeki geliş­
meler dünyayı yerinden sarsıyor. Sosyalist altyapı duruyor. Üstyapıdaki 
belirsizlik te duruyor. İktidar hala boşta. lşçi sınıfı hata iktidardan vazgeç­
miş de�il. Militan karşı-devrimci Boris Yeltsin bile, 'kapitalizme geçiş' 
sloganını kullanmaya cesaret edemedi, Rusya Başkanlık seçim kampanya­
sını sadece ve sadece anti-SBKP platfonnunda yürüttü ve kazandı. Ama 
sandı�ı kadar güçlü olmadı�ını da gördü. Hemen daha ilk günden dış gezi­
iere başladi. Tıpkı bir 1.amanlar Gorbaçov'un yaptı� gibi, içerdeki iktida­
nnı dışardan ABD'nin deste�iyle pekiştirrnek istiyor. Açık karşı-devrimci 
cephenin kazanımları, yönetim bunalımının bir aya�ını oluşturuyor. Öbür 
ayak, SBKP'nin yönetemezligi. Parti hem devlet aygıtını hem de Birligi 
yönetemez oldu. lşçi sınıfının ve sosyalizmden yana güçlerin baskısı altın­
da Gorbaçovcu cephe önemli kayıplar verdi. Bu baskı kabcılaşabilir. Bıt 
aynı güçler yarın, açık karşı-devrimci cepheyle kanlı bir biçimde kapışabi­
lir. Iktidarın her gün daha belirsiz bir hal aldı�ı. ekonominin durma nokta­
sına geldi� bir ortamda, "reformlar" yürüyemiyor. Kapitalist dönüşümler, 
isLenen çapta ve hızda gerçekleşemiyor. 

* 

Sovyetler Birligi'nin hem ekonomik, hem de politik olarak hızlı bir bi-
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çimde zayıflaması karşısında emperyalizm bir politika oluştuıamadı. 
Gorbaçov'u kayıtsız şartsız desteklemeye devam edemez, çünkü içerde 

çok zayıfladı. Perestroikasını, bütün örtülerini atbğı, kapitalizme geçiş 
programı olduğunu ilan etmesine rağmen bataktan çıkaramıyor. O "gül 
yüzü" ne zamandır gülmez oldu. Oysa içerde çok zayıftadığı için, tam da 
bu nedenle bugün her zamankinden fazla desteğe ihtiyacı var. Bu durum­
da para verse- ki kapitalizmin kendisinin de durumu çok sıkışık-bu para­
nın duıan bir ekonominin çarklarını çevirip "reform ambalajlı" kapitalist 
dönüşümleri gerçekleştirmesi zayıf bir olasılık. Kör bir niyet ku yusuna bol 
bol para atmaya benziyor. Para vermezse açlık başlayabilir. Kapitalist re­
formlann gerçekleşmesini kesin bir biçimde şart koşsa istediği dengeler 
oluşoneaya kadar geç kalabilir. 

Yeltsin önderliğindeki açık karşı-devrimci cepheyi açıktan desteklese 
-ki bu durumda daha da fazla para vermesi lazım, -, çelişkiterin aşıö bir 
biçimde J:ceskinleşmesine neden olur ve Sovyetler Birliği'ni iç savaşa doğ­
ru kışkırtır. Çünkü bu paranın özel işletmelere gitmesi ve merkezi bütçe­
den kaçması lazım. Üstelik.bu karşı-devrim cephesi, değil kapitalizme na­
sıl geçileceğini söylemek, geçileceğini bile açık açık söyleyemiyor. Çünkü 
kapitalizmi paraşütle indirecekler. Yoğun bir yabancı sermaye girişi isti­
yorlar. Sonra bu paralan verdi diyelim. Bir "aksilik" ya da iç savaş duru­
munda h epsi yanar gider. Bu risk te var. 

Hiçbir şey yapmayıp beklemek te çözüm değil. Bu kez Sovyetler Birli­
ği dağılabilir. Bu dağılma, her düzeyde örgütsüz yüzlerce milyon insanın 
açığa çıkması ve her türlü otoriteye karşı ilkel bir eylemlilik içine girmesi 
demektir. Kapitalizm hayalleriyle karnı doymayacak milyonlarca aç ve de 
bir bölümü silahlı insanın Batı Avrupa'ya doğru yürüyüşe geçmesinden, 
daha bugünden korkuluyor; 

* 

Emperyalizm, Sovyetler Birliği'ni yıkmak için çok uğraşh. Ama şimdi 
üstüne doğru yıkıhyor. Kestiği ağacın altında kalabilir. 

Bu çerçeve içinde emperyalizmin bulabildiği tek politika Gorbaçov 
cephesiyle Yeltsin cephesini birleştirmek. Başarılsa bile bu geçici bir tak­
tiktir, zaman kazanmaya yarayabilir. Yüzeysel politikalarla oyalanmak 
köklü çözüm gereksinimini sonsuza kadar uzaklaştıramayacakur. Her tür­
lü köklü çözümün karşısında da asıl muhalefet, işçi sınıfı var. 

* 

Tek tek emperyalist ülkeler düzeyinde de emperyalizm, Sovyetler Bir­
liğiyle ilgili bir dış politika saptayamıyor. Bu durum aralanndaki çelişki­
lerle de ilgilidir .. Eskiden, İkinci Dünya Savaşı sonunda ortaya çıkan fiili 
durum temelinde bütün emperyalist ülkelerin Sovyetler Birliği'ne tavn ay-
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nıydı. Düşman, bütün hepsi için bir tehlike teşkil ediyordu. Bugünkü poli­
tik çözümsüzlük ise, hepsi için ortak politik tehlikeler taşıyor ama herbiri­
ne farklı ekonomik olanaklar sunuyor. Sovyetler Birli�i konusunda bir po­
litika belirleyememeleri, aralarındaki ilişkileri, birbirleriyle ilgili dış 
politikalarını da etkiliyor. örne�in, NA TO' nun yeni işlevi konusunda bir 
irade birli�i yoktur. Avrupa'da ortak bir güvenlik sistemi üzerinde irade 
birli�ine ulaşamadan Avrupa 'nın politik entegrasyonu belirsiz bir süreç 
haline geliyor. Oysa Avrupa'da ortak bir güvenlik sistemi, Sovyetler Birli­
�'nin gelece�yle birinci dereceden ba�lı bir olgudur. Öte yandan, politik 
entegrasyonun kendisi de Avrupa'da hegemonya sorunuyla ve ABD'yle 
ilişkiler sorunuyla ba�lıdır. 

* 

Çöken sosyalist sistemden artakalan ülkelerin, dünya kapitalist sistemi­
ne entegre olma süreçleri de yavaş işliyor. Herkes gül koklamak istiyor, 
ama dikenine başkası katlansın istiyor. Bu ba�lamda bu ülkelerin acil so­
runlarına bir yanıt bulunsa bile bu yardımlar, hızlı kapitalist transformas­
yonları gerçekleştirebilecek düzeyde olmayacaktır. Demokratik Alman 
Cumhuriyeti'nin fiili yokoluşu ve Bab Almanya'ya toptan ilhakı bile Bab 
Almanya için büyük sorunlar yaratıyor. Bu sorunlar Avrupa Toplulu�na 
da yansıyor. Dünya kapitalist sistemine bu kadar yumuşak ve direkt bir 
entegrasyon bile sorun olabiliyorsa, öteki ülkelerin yarataca�ı sorunları 
nasıl çözecekler? Aynca, bu ülkelerde de toplumsal çelişkiler, yeni karşı­
devrimci iktidarlar için, dolayısıyla kapitalist sistemin bütünü için sorun 
kayna�ıdır. Sosyalist sistemin çökmesi emperyalizmin uzun dönemde çok 
işine yarar, ama kısa dönemde enkazı kimse kaldırmak istemiyor. Oysa bu 
ülkelerde iktidarlar zayıfur ve emperyalizmin çok yakın işbirli�i ve yardı­
mına muhtaçtır. Sermaye gelmedikçe bu zayıf iktidarlar bir program oluş­
turamıyor. Bütün bu ülkeler kapitalist ekonomilerden de daha ciddi bir 
ekonomik kriz içinde. Karşı-devrimler somut "meyvelerini" vermedikçe, 
iç politik istikrarsızlık sürecek, ve yabancı sermaye de gelebilmek için 
aradı�ı "huzur" ortamını bulamayacaktır. Bu ülkelerdeki politik krizler ge­
çici gözükmüyor. Bu sürekli krizin temelinde emperyalist ülkeler, yine dış 
politika saptayamaz oluyorlar. 

İşte, nesnel nedenlerden dolayı, emperyalizmin başta Sovyetler Birli�i 
olmak üzere, eski sosyalist ülkelerle ilişkilerinde uzun dönemli politikalar 
belirleyememe ve uygulayarnama durumuna istikrarsızlık diyoruz. 

20 



1.3. istikrarsızlık ve emperyalizmin saldırganlığı 

Emperyalizm, politik konjonktürdeki istikrarsız ve belirsizlikten yarar­
lanarak karşı-devrimi kalıcılaştırmak, istikrarsızlı�ı kendi lehine bir istik­
rarlılığa dönüştürmek istiyor. 

Ortadoğu Krizinin gelişim biçimi ve patlayan sav�ş. militarizm olgusu­
nun, dolayısıyla emperyalizmin saldırgan karakterinin kaybolmakta oldu­
Aunu, dünyada "mutlu" bir reform döneminin açıldığını düşünenleri hayal 
kırıklığına u�ratu. Kendilerini daha önce sözünü etti�imiz yazımııda ay­
nen bu kelimelerle ikaz etmiştik, ama bu kadar çabuk hayal kınldıAma uğ­
rayacaklarını doğrusu tahmin etmemiştik. Politik istikrarsızlık militarizm­
le birleşiyor, saptamasının alunı çizmiştik. 

* 

Militarizm, emperyalizmin saldırganlığının bir ifadesidir. 
Emperyalizmin saldırgan özü değişemez. Eşyanın tabiab itibaoyla bu 

böyledir. Çünkü, emperyalizmin alunda yatan olgu, sermaye ihracı olgu­
su, kendi başına bir saldırıdır. Her sermaye ihracı, hem sermayeyi ithal 
eden ülkeye, hem de başka emperyalistlerin bu aynı ülkeye sermaye ihraç 
etme "hakkına" bir saldırıdır. Bu saldırının askersel biçimler alıp almama­
sı, tarafların güçlerine, politik manevra alanlarının genişliğine ve politik 
tercihlerine ·bağlıdır. Şiddet, kapitalizmin orman yasasında var. Hem em­
peryalist olacak, hem de saldırgan olmayacak, olmaz öyle şey. Ormanda 
başka türlü yaşanmaz. 

* 

Militarizm, savaş tehlikesini sürekli besler. Silahlanınayı kendi içinde 
bir politika olarak görür. Nesnel işlevi, kalıcı bir global istikrar yerine, ge­
çici ve ·salt kaba güce dayalı dengelerin kurulmasına hizmet etmektir. Bu 
nedenle kalıcı bir istikrar istemez. 

* 

Bugün emperyalizm yeniden silahlanıyor. 
Daha Ortadoğu Savaşı sürerken, Pentagon (ABD Savunma Bakanlığı), 

hangi silahların üretimini durdurmak, hangi yeni silahların üretimine baş­
lamak istediğini duyurdu. Hantal silahları listedışı etti. ABD'nin, yeni bir 
programa göre silahlanacağını bildirdi. Savaştan sonra Pentagon, Yıldız 
Savaşları'nın salt araştırma bütçesinin 3 milyar 200 milyon dolardan, 4 
milyar 600 milyon dolara çıkarılmasını istedi. 

Mitterand da, daha ateşkes anlaşması imzalanmadan, Fransız ordusu­
nun kullandığı teknolojinin baştan aşağı modemleştirileceğini açıkladı. Ki 
bunlar, kullandakları silahlardan çok memnun kaldıkları bir anda söyleni­
yor. 
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Savaşın bitiminden üç ay sonra, haziran 1991'de, Pentagon, toplam tu­
tan 15.1 milyar dolan bulan 8650 yeni Cruise füzesi üreui�ini açıkladı. 
Yani tanesi 1.7 milyon dolar. Bu füzeler radarlardan kaçabiliyor. Havadan 
yere, B-2 ve B-52 bombardıman uçaklarından atılıyor. Bu uçaklar çok 
uzun menzilli oldu�undan, ve fırlatılacak füzenin konvansiyonel başlıklı 
mı , nükleer başlıklı mı oldu�u yerdeki hedef birlik tarafından bilinemeye­
ce�nden, bu flizelerin stratejik silah sınıfına girmesi gerekti�i söyleniyor. 
Öte yandan, Sovyetlerle müzakere edilen START anlaşması, stratejik si­
lahlarda indirimi öngörüyor. Bu füzelerin stratejik silah kapsamına alın­
maması durumunda ABD , ST ART anlaşmasının kapsamından yüksek 
teknolojili silah kaçırmış oluyor. 

* 

Bu silahlanma, so�uk savaş sırasındaki silahianmadan farklıdır. O za­
man dünyada bir istikrar vardı ve ernekle sermaye karşılıklı olarak: silahla­
nıyordu. Silahlanınada stratejik bir parite, yani eşitlik vardı. Bu parite, 
bir tarafın silahlanmada, öbür tarafın uzun bir süre yetişemeyece� büyük­
lükte bir nitel sıçrama yapabilir duruma gelmesine kadar sürdü. Emperya­
lizmin öncüsü ABD, Yıldız Savaşları projesiyle böyle bir sıçrama gerçek­
leştirdi. 

Bu proje, silah sektörünün öncü projesidir ve bütün di�er projeler bu 
projenin etrafına örülmüştür. Silahlanınada yeni bir teknolojik çağ açacak 
kadar önemlidir. Daha önce balistik fıizelerde, atom bombasında, hidrojen 
bombasında ve nötron bombasında emperyalizmi kısa sürede yakalayabi­
len sosyalizm, bu kez bunu yapamadı. Teknolojik nedenlerden ziyade, 
ekonomik nedenlerden ötürü. Sosyalizm soğuk savaşı önce askersel dü­
zeyde kaybetti. Sosyalizm "çöktü", "çözüldü" derken hep kendimize çu­
valdız batırıp durmayalım. t�neyi de unutmayalım. Bu çözülmenin emper­
yalizmin gücüyle ba�lı yönü de çok önemli. Sosyalizm hiçbir zaman 
emperyalizmin maddi gücüne erişemedi. Tarihin do� istikametinde yü­
rüyor olmasından aldı�ı gücü bu yolda seferber edememesi ve etmemesi 
ayn bir sorun. Burada artık nedenlerden değil, sonuçlardan ve bu sonuçla­
nn de�işik soyutlama düzeylerindeki yansımalarından konuşuyoruz. 

* 

1980'li yılların başında so�uk savaş keskinleşti. ABD emperyalizmi 
Yıldız Savaşlan projesini dayattı. Yıldız Savaşlan projesi, Sovyetler Birli­
�'nde ekonomik büyümenin yavaşladı�ı. yapısal bir tıkanıklığın ortaya 
çıktı�ı. SBKP'nin oponünist yönetiminin dünyadaki devrimiere karşı bir 
konuma kaydı�ı bir ortamda dayatıldı. Durum çok açık. ABD şunu söyle­
miş oldu : " Bu projenin daha ilk safhasının operasyonel hale gelmesi için 
60 milyar dolar lazım. Gelişmeyi sürdürmek için de kesenin a�zını hep 
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açık tutacaksın. Ben bunu yapabiliyorum. Sen bu yarışta var mısın ?". 
Böylcc� bir üst teknolojik düzeyde, nitelikçe farklı ve çok pahalı bir silah­
lanma yarışı önerdi. Sovyet yönetiminin buna yanıtı, "Ben bu yanşta yo­
kum, ama sen de girme" demek oldu. Yıldız Savaşları projesini önleyebil­
mek için Sovyetlerin elinde, takasa sokulabilecek eşdeğerde bir proje de 
yoktu. Öte yandan bu projenin salt dünya barış hareketiyle durdurulama­
yacağı da açıktı. ABD yönetimini bu projeden vazgeçinnek için, kendi 
oportünist mantığı içinde ne yapabilirse yaptı. Ama özünde emperyalizm­
den merhamet dilendi, fayda etmedi. Konuyu görüşme masasına bile geti­
remedi. Salt bu konu nedeniyle iki Reagan-Gorbaçov zirvesi sonuçsuz kal­
dı. Sovyetler ancak bu konuda kaderlerine razı olduktan sonradır ki ABD­
Sovyet ilişkilerinin önü açıldı. Berlin duvarının yıkılışma kadar giden bil­
diğimiz hızlı süreç başladı. Sonuçta bozulan stratejik parite, askeri pariteyi 
bozdu, Soğuk Savaşın son muharebesi de böylece bitti. Sosyalizmin çöküş 
sürecinin askersel düzeydeki yansımasını böyle açıklayabiliriz. 

* 

Peki, Soğuk Savaş bittiği halde, Sovyetler silahianma yarışından çe­
kildiği halde, neden emperyalizmin savaş teknolojisi gelişmesini aynı hız­
la sürdürüyor ? Neden Yıldız Savaşları projesi genişleyerek sürüyor ? Ne­
den bütün emperyalist ülkeler uzaya askeri uyduları hala fırlatıp 
duruyorlar ? Bunlar bir grup sorulardır. Bir başka grup soru, daha var. Sov­
yetler Birliği'nin en güçlü olduğu dönemlerde ve stratejik parite altında, 
her türlü silah indirimine şiddetle direnen emperyalizm, nasıl oluyor da, 
Sovyetlerin zayıfladığı, eski pazarlık gücünün kalmadığı bir ortamda silah 
indirimlerini kabul ediyor ? Neden asker sayısını azaltıyor ? Sovyet "teh­
didinin" azalması bir nedendir, ama azaltınaları tek başına açıklayamıyor. 
Çünkü Sovyetler'in içinde bulunduğu tehlikeli belirsizlik kendi başına bir 
tehdit. Yarın rüzgar dönebilir, bu da bir potansiyel tehdit. Ayrıca, "tehdit" 
azalıyorsa azalmış olur. Bu son durumda asker sayısını azaltınasını anlarız 
ama, bir kez üretilmiş silahları dupdururken niye çöpe atsın ? Sabırlı olup 
beklese, Varşova Paktı'nı ve bu pakta bağlı orduları eritip dağıtan dina­
mikler, Sovyetler Birliği'nin, tek taraflı olarak asker ve silah indirimleri 
yapmasını getirecek. Bunun için Sovyetlerle masaya oturmasına lüzum 
kalmayacak. Emperyalizm çok sevdiği silahlarıyla giderek daha çok baş­
başa kalacak. Ama istemiyor. 

Istememe nedenini anlamak için başka bir soru sonnalıyız. Acaba o si­
lahları o kadar çok seviyor mu ? Işte işin püf noktası da bu. 

Çözümlerneye geçmeden önce, askeri planda hemen şunu vurgulaya­
lım. Son yıllardaki silfıh ve a<;ker indirimleri , emperyalizmin vurucu gü­
cünün azaldığı anlamına gelmiyor. Bu indirimler, orduların vurucu gücü-
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nü yetkinle.ştirme ve modemleştirme amacıyla çelişmiyor. 
* 

Militarizm kaynaklı silahlanma, askersel ve politik düzeydeki işlevin­
den başka, hem o emperyalist ülke içinde, hem de dünya çapında sermaye­
nin genişletilmiş yeniden üretiminde çok önemli bir rol oynar. 

ABD'nin, bir yandan silah indirimlerini kabul ederken, öte yandan, 
özellikle Ortadoğu Savaşı sonrasında, savaş teknolojisi daha da yüksek si­
lahlar üretmek için adeta kendi kendisiyle bir yarış içine girmesinin ne­
denlerini bu bağlamda anlamaya çalışalım. 

Silahianmanın arkasında önce devlet var. DTK'de, Devlet Tekelci Ka­
pitalizminde devlet, sermayenin organik bileşiminin yüksek olduğu, bu 
yüzden ancak tekelci sermayenin yatırım yapabileceği sektörlere sermaye 
akışını sağlar. Bu sektörlerdeki kar oranını cazip kılar. Kapılar belli ve 
yüksek bir birikime ulaşmış sermayelere, yani tekellere açılır. 

Silah sektörü, CN oranının, yani sermayenin organik bileşiminin yük­
sek olduğu bir sektördür. Aynı zamanda, teknolojik iledernelerin de başını 
çektiği için, bu sektörde serıneyenin organik bileşiminin yükselme hızı da 
yüksektir. Yani ivme yüksektir. Aynı nedenden dolayı sermaye fazlası, ve 
buna bağlı olarak ta üretim fazlası, bu sektörde diğer sektörlerden daha 
önce açığa çıkar. Bu durumda, ortalama kfu"ın düşüşü somutta önce bu 
sektörde gözlenir. Bu sebeple sektörel kar oranı, sermayenin organik bile­
şimi daha düşük olan sektörlere göre, daha hızlı düşer. 

Bu hızlı düşüş, bütün sektörleri temsil eden ortalama karın eğilimsel 
düşüşünün de hızlanmasına katkı yapar. Silah sektörüyle endüstrinin gene­
li arasında böyle bir ilişki de vardır. Biliyoruz ki DTK'nın ana süreçlerin­
den biri, devletin, ortalama karın eğilimsel düşüşünü önlemeye yönelik 
müdahalesidir. (Bknz. Dipnot 17). Bu müdahale, sermaye değersizleştiril­
mesinde ve sömürü oranının artırılmasında devletin üstlendiği rolle ger­
çekleştirilir. Toplam sermaye adına yapılan bu genel müdahale, en çıplak 
biçimiyle silah sektörü özelinde gözlenir. 

Sermayenin organik bileşiminin hızla yükselmesi, sürekli bir meta faz­
lasım açığa çıkardığına göre, yer gök silahla dolar taşar. Bunların değerle­
ri gerçeklenemiyorsa, yani bunlar bir şekilde tüketilemiyorsa, üretimlerin­
de kullanılan sabit sermayenin rotasyon hızını düşürürler. Bu durumda 
sabit sermaye fazlasının da açığa çıkma hızı artar. Bu sefer, bu sabir ser­
mayeyi yoketme sorunu ortaya çıkar ki, bu durum bizi kapitalizmin devre­
sel krizinin sorunsalındaki mantığa sokmuş olur. Yani en başta üretilen 
metaları, bu durumda silahları, bir şekilde tüketip yoketmek lazımdır. 
Ama bu meta öyle bir meta ki, değeri hangi şekilde gerçeklenirse gerçek­
lensin, yani hangi şekilde tüketilip yokedilirse edilsin, kararı mutlaka poli-
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tik iradenin alması gerekiyor. Bu da devlet demektir. Eline yüz bin adet 
kurşun kalem sıkışmış pazarlayamıyorsun, bunları ne yapaca�ına devletin 
karar vermesi gerekmiyor. Sorun senin sorunun. Silah üreten ise, bunu bir 
devlet için üretiyor. Tüketen devlet te nasıl tüketece�ine karar veriyor. 

Bu işi en iyi savaş görür. Savaşarak silahlan yokedersin. Bir kısmını 
e�itimde harcarsın. Askeri manevralar yaparak tüketirsin. Bir takım aske­
ri-politik nedenler icadedip silahlan oradan oraya götürüp getirerek eski· 
tirsin. Teknolojik olarak demode olan, ya da savaşta etkin olmayan silah­
Iann yapımında kullanılan üretim araçlarını iptal edersin. Bu silahları 
başka ülkelere satarsın, verirsin. Başka ülkeleri savaşıırarak tükettirirsin. 
Kaçakçılı�ını örgütlersin. Görüldü�ü gibi, bu sektörde sermayeyi ve meta­
yı tüketip yoketmek kolay ve bu herkesin gözü önünde yapılıyor. Ama bü­
tün bu yollara başvurabilmen için, mutlaka politik erkin kararı gerekiyor. 
Yeter ki politik erk, gerekli kararları alabilir durumda olsun. 

Karar bir kez alım nca, tekil sermayeterin önü açılmış oluyor. Ortado�u 
Savaşına tekil sermayeler düzeyinden bakarsak, başroldeki kışkırtıcı ak­
törlerden birisinin, çevresine örgütledi�i bir dizi sivil sektör tekeliyle bir­
ir{ .e, ABD ve Avrupa silah tekelleri oldu�unu görürüz. Daha savaş çıkma­
dan önce, savaş sırasında ve savaş�n sonra büyük siparişler aldılar, 
satışlarını sürdürdüler. Büyük cirolar yaptılar. 

Bir Tomahawk füzesi 1 milyon dolar. Bu parayla mütevazi modem bir 
klinik kurulabiliyor. Adam savaşta bu füzeleri leblebi atar gibi atıyor. Di­
yelim birkaç günde 50 tane attı. Bunları sıradan bir subaya attınyor. Tepe­
deki karar merkezi, ona bu yetkinin, füze fırlatma yetkisinin verilmesini 
kararlaştırmış. Bu karar belki de telefonda , üç beş dakikada alındı. 50 ta­
ne klini�in kurulması kararı ise öyle şıp diye alınacak bir karar de�ildir. 
"Iyiliksever" bir bnrjuva politikacısının aklına gelecek, koltu�unu saglam­
laştırmaya yarayacak, programa alınacak, bakanlık bütçesi zorlanacak, 
yoksa meclisten ek bütçe istenecek, planlamadan izin çıkacak, ihale açıla­
cak, belki hükümet içinde ciddi bir muhalefetle boguşulacak vs . Bu kıyas­
lamayı şunun için yaptık. Silah sektöründe tüketitip yokedilen deger kütle­
si, nicelik olarak ve yokedilme hızı açısından, başka sektörlerle 
kıyaslanamaz. Bunun için silah sektörü, ekonomik kriziere en dayanıklı ve 
bu krizlerden en hızlı çıkan sektördür. Bunun için satıştaki kar kütlesi çok 
yüksektir. Bunun için politik kriz, savaş ve kan ister. Kanla yaşar. Müşte­
risi ölümdür. lş orta� ölümdür. 

* 

Bir metanın degerini gerçekleştirmek için tüketip yoketmek gerekli de­
dik. Biriken metadan kurtulmanın bir yolu daha var: Meta degersizle�tir· 
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mesi. Bu yol, ölüm dışında kalan yol. Silah indirimleri yaparak aşın birik­
miş ve istense de tüketilemeyecek silahlan hurdaya çıkarırsın. Burada bir 
parantez açalım. Nükleer silahlardaki indirimlerde durum farklı, çünkü 
nükleer silahı tanımlayan unsurun, yani nükleer enerjinin barışçıl kullanı­
mı mümkün. Bu nedenle burada konuyu ele aldıgımız baglama girmiyor­
lar. Maddesi, yakıp yıkıp öldünnekten başka bir işe yaramayan, başka bir 
kullanım degeri olamayan metalar baglamında konuşuyoruz. Parantezi ka­
pıyoruz. ABD ve Sovyetlerin karşılıklı olarak silah indirimlerine gitmele­
rinde, ABD açısından, metaları degersizleştirmek gibi, böyle bir nesnel 
yarar var. Yani emperyalizm sadece "banşsever" olmaya "karar verdigi" 
için silah indirimlerine gitmiyor. Fazla metadan kurtuluyor. Sovyetler Bir­
ligi aynı indirimleri, artık maddi gücü yetmedigi için, yani tam tersi ne­
denle yapıyor. 

Silah indirimlerine gitmek te, meta yoketmenin ölüme dayalı yolları 
gibi, bir politik erk kararı istiyor. Politik erk, neyin ne ölçüde indirilecegi­
ne karar veriyor ve bu karar bütün bir silah sektörünün üretimini baglıyor. 

* 

Emperyalizm üretmiş bulundugu konvansiyonel silahlarda indirim ya­
pıyor. Evet ama, gördük, aynı anda başka birşey daha yapıyor. Sektörde 
sennayenin organik bileşiminin hızla yükselmesi sorununu tersinden ve 
geçici bir süre için çözüyor. Daha ileri teknolojiye dayalı yatınmlara gide­
rek artı-deger oranını yükseltiyor, sektörel kar oranının üzerindeki baskıyı 
bir süre için rahatlatıyor. Ama, sermayenin organik bileşiminde, ilerde bu 
kar oranını öncekinden de fazla düşürecek şekilde sıçramalı artışlar yara­
tan projelere, ömegin, vurgolayıp durdugumuz Yıldız Savaşiarına yöneli­
yor. 

İşte bunun için, emperyalizm silah indirimine gidebilir, ama asla 
silahsızlanamaz. Silah indirimlerine gittiğinde, teknolojisi daha yük· 
sek silahları üretmeye de aynı anda yönelmelidir. Az öldüren silahları 
çok öldürenlerle degiştinnelidir. Ancak bunu yapabildigi zaman, silah tek­
nolojisinde bir sıçrama gerçekleştirebildigi zaman, az öldüren silahlardan 
vazgeçebilir. ABD, Yıldız Savaşları projesi çok başarılı sonuçlar vermeye 
başladıgı için, bu proje sayesinde Patriot türünden, yüksek uzay teknoloji­
sine dayalı bir çok yeni silah geliştirebildigi için, ve politik açıdan da Sov­
yetler silah teknolojisinde bu düzeyi yakalayamadıgı için, öbür silahlarda 
indirimleri kabul ediyor. Silah indirimine gitmek ve silahsızlanınak, bu iki 
ayrı kavramı karışbrmamak gerekir. 

Yöntem açısından bir noktayı da hatırlatalım. Emperyalizmin silahsız­
lanamayacagı saptaması, başka soyutlama düzeylerinde ve başka baglam­
larda da teorik olarak kanıtlanabilir. 
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Sağduyunun bu konudaki yargısı ise hepimiz için çok açıkur. 
* 

Kısacası, silahlan hurdaya çıkarmalda bu silahları savaşarak tüketmek 
sennaye açısından aynı işlevi görür. Hangi yöntemin ne ölçüde kullanda­
cağı konusunda, sermaye açısından insanların ölüp ölmemesi bir kriter teş­
kil etmez. İnsanların ölüyor olması, sermaye için farketmez. Tabii görün­
tüyü bozmamak için metropollerden uzak yerlerde ölüderse daha iyi. 

İki yöntem birlikte kullanılır. Gerekli kararları politik erk alır. Ama bu 
kararların salt politik kararlar değildir. Hem politik hem de ekonomik bir 
içeriğe sahip olduğu için 'ekonomiko-politik' şeklinde adlandırabileceği­
miz , öncü silah sektörü kanalıyla ekonominin bütününü ilgilendiren bu 
önemli kararlar, tek merkezden alınır ve uygulanır. Bu olguyu çok açık bir 
biçimde emperyalist ülkelerde, özellikle ABD'de askeri-endüstriyel 
kompleksin ortaya çıkışında ve "devlet içinde devlet" gibi bir karaktere 
bürünmesinde, görebiliyoruz. 3 Bu yapıda devletin yürütme gücü, ordunun 
üst düzey kadroları, sivil kamu kuruluşlarının, sivil özel sektörün ve silah 
tekellerinin tepe kadroları birbirinin içinde erir. Bu grupların herbirinin ta­
sarrufundaki sermayeler içiçe geçer, silah üretimi, tüketimi, indirimi vb ile 
ilgili tek bir karar merkezi oluşur. Aynı zamanda devletle tekeller arasında 
iki yönlü bir kadro akışı işler. Bu süreç devletin tekellerle kaynaşması sü­
recidir ve zaten DTK, Devlet Tekelci Kapitalizmi'nin tanırnma giren ana 
süreçlerden biridir. 

* 

Emperyalizm, saldın örgütlerini dağıtmıyor. Böylece, saldırganlığının, 
burjuva sözcülerin iddia ettikleri gibi salt Soğuk Savaşla ilgili bir saldır­
ganlık olmadığı kanıtlanıyor. 

NATO, emperyalistler tarafından öne sürülen gerekçesi ortadan kalku­
ğı ve Varşova Paku dağtutdığı halde ortadan kalkmıyor. NATO pakuna 
yeni işlevler aranıyor. Nedenini de açıklıyorlar : Kurulu örgüt bir kez da­
ğıulırsa bir daha kurulması çok zordur. Doğrudur. Yani ilerde bu tür ör­
gütlere çok ihtiyaçları olacağını iyi biliyorlar. Bugün ise NATO, daha çok 
kendi içinde bir amaç oluyor. Yakında yeni işlevlere de kavuşacak. Dem-

3. Burada ilginç bir konuya değinelim. Türlriye'dP DTK'nin ortaya çıkışmda ordunun ro· 
lünü biliyoruz. Oysa, ordu sermayesi ve üniformalı finans oligarşisi , silih sektöründeki bir 
birikim üzerinde yiikselmedi, çünkü ülkede gelişkin bir silih sanayine temel olacak bir biri· 
kim yoktu. Olsaydı, ordu sermayesi, şüphesiz , bu en kirh sektörden işe başlardı. Bu sektö· 
rün yokluğunda, gini yine mevcut en karlı sektörden işe başladı. Otomotiv sanayinde tekel 
oldu. Bugün de rantabilitesi en yüksek, en güvenilir sektörleri tutmuş durumda : Otomobil, 
lastik, çimento, gıda, sigortacılık. Şimdi silah endüstrisi kuunaya yönelen Türkiye' de, mutla· 
ka bu sektöre de girecek. Giderek ufak çapta ABD'deki türden bir askeri-endüstriyel komp· 
leks ortaya çıkacak. Bu arada belki de diğer sektörlerden yavaş yavaş çekilecek. 



rnek ki böyle işlevler nesnel olarak var. Önıe!in bölgesel krizlerde devre­
ye girecek. 

Ortadoğu Savaşı'na kıyısından köşesinden ve Türkiye'deki üsler kana­
lıyla bulaştı . Eğer Sovyetler Birli!i Birleşmiş Milletler Güvenlik Konseyi 
karariarım veto etseydi, emperyalizm bu incir yaprağını mecburen bir ke­
nara atacak ve bir şekilde NATO'yu devreye sokacaktı. Savaşın içyüzü , 
daha açık bir şekilde ortaya çıkacaktı. Zaten yollanan askerlerin ve kulla­
nılan teçhizatın bir bölümü NATO'ya aitti. 

19 9 0  Kasım ayında Paris'te toplanan, ve soğuk savaşın galipleriyle 
mağluplarını biraraya getiren AGİK zirvesinde (Avrupa Güvenlik ve İşbir­
liği Konferansı), emperyalizmin liderlerinden hiçbiri, NATO'nun kalkma­
sından söz etmedi. Hatta, "ilerde böyle birşey düşünülebilir" bile demedi. 
Aksine, Margaret Thatcher, asker sayısında daha fazla indirime gidilme­
mesini söyleyerek, " NATO, Londra Zirvesinde de yeniden vurguladığı­
mız gibi, Batı savunmasının çekirdeği ve dışardan bir meydan okuma ol­
duğunda, istikrarı sağlamanın en iyi aracı olarak kalacaktır. . .  Büyük 
değişikliklerin olduğu bir dönemde, alışılmış ve iyi denenmiş yapıları ko­
rumak önemlidir." (abç), dedi. 4 Polonya Başbakanı Tadeusz Mazowiecki, 
NATO'yu Avrupa'nın bütünleşme sürecinin sabit unsurlanndan biri ola­
rak saydı. 5 Çekoslovakya Başkanı Vaclav Havel de " NA TO, özgürlük ve 
demokrasinin garantisi oldu�unu kanıtlamıştır", dedi, 6 ve Varşova Pak­
tı'nın likidasyonu çağrısında bulundu. Macaristan Başbakanı Joszef Antall 
da aynı çağrıyı yaptı. 7 

Gorbaçov ise, " Askeri Paktlar konusuna gelince -Varşova ve NATO 
Paktı- Varşova Paktma üye devletler, muhtemelen hem de bu yıl sonun­
dan önce, paktın karakterinin de�iştirilmesi ve örgütsel transformasyonu­
na yönelik önemli kararlar almak hususunda hemfıkirdir" , dedi, ki ger­
çekten kısa bir süre içinde , "paktın karakterinin değiştirilmesi ve örgütsel 
transformasyonuna yönelik" harbi kararlar aldılar, paktı kaldırıp çöpe attı­
lar. Arkasından, "NATO sorununa gelince, bunun çözümü NATO üyesi-

4. " NATO will remain the <:<ıre of Westem defence, as we reaffirmed at lhe London Summit, 
and the best means to assure stability if it is challenged • • •  At a time of great change, it is im portant 
to preserve familiar and well-tried sıructures." (Avrupa Güvenlik ve Işbirliği Konferansı Paris Zirve­
sinde, o günkü İngiltere başbakarn Margaret Tiıatcher'in yaptığı ı9 Kasım ı990 tarihli konuşma 

metninden) . 

5. Tadeusz Mazowiecki 'nin aynı zirvede yaptığı 20 Kasım ı990 taribii konuşma metninden. 
6. " The Noıth Atlantic Treaty Organisation has proved itself to be a guarantee of freedom and 

democracy." (Vaclav Havel' in aynı zirvede yaptığıı9 Kasımı990 tarihli konuşma metninden) 
7. Joszef Antall'ın aynı zirvede yaptığı 20 Kasun 1990 tarihli konuşma metninden. 
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devletlere aittir" şeklinde abuk sabuk birşeyler geveledi. 8 

Sonuç olarak, görüyoruz ki, örgütsel düzeyde de militarizm dipdiri du­
ruyor. 

1.4. istikrarsızlık ve tınnanan gericilik 

Politik istikrarsızlık, bir taraftan da gericili�i tırmandınyor. Bu global 
bir e�ilimdir. Sovyetler Birli�i'nde ve Do�u Avrupa'da milliyetler, en ge­
rici , milliyetçi, faşizan, anti-komünist çizgilerde örgütleniyorlar. Eski sos­
yalist ülkelerde anti-semitizm tırmanıyor. Eski Do� Almanya'da güçle­
nen faşist hareket terör saçıyor. 

Istikrarsızlık, merkezi devlet yapısı zayıf kapitalist ülkelerin de iç bü­
tünlü�ünü bozuyor. örne�in Yugoslavya, gerici bir iç savaşa sürükleni­
yor. Bütün Avrupa'nın güvenli�ni sarsıyor. Ilginçtir, en üst düzeydeki 
Yugoslav yetkilileri bu iç savaşı Almanya'nın kışkırttı�nı iddia ediyor. 9 

Batı Avrupa'da ise gericilik, ırkçılık şeklinde tırmanıyor. Irkçılık en 
başta göçmen işçileri hedef alıyor. Işsizlik te, her zamanki gibi ırkçılı�ı 
besliyor. Uzun bir zamandır, bütün Avrupa ülkelerinde iç politikanın bir 
numaralı gündem maddesi göçmen işçiler. Tabii ki bu işçilerin çalışma 
koşulları, demokratik hakları, sorunları falan de�il tartışılan. Emek/ 
sermaye dengesi başka türlü olsa, asıl bunlar tartışılacak. Ama şimdi tartı­
şılan, kaçaklar nasıl sınırdışı edilir, göçmen işçilerin gelişi nasıl durduru­
lur, gelenler nasıl geri gitmeye ikna edilir, topluma nasıl assimile edilirler 

8. " En cc qui conccmc tes allianccs militaircs-Traite de Varsovic ct OTAN,- les Eıats-membrcs 
du prcmier cntcndcnt adoptcr, probablcmcnt cncore avant la fin de ı·anııee, d'importantcs mesurcs 
en vue de le transfonner et de changer son caractere. Quant l la question de I'OTAN, c'cst a ceux 
qui en font partic de la resoudrc." ( Gorbaçov'un aynı zirvcdc yaptığı 19 Kasım 1990 tarilıli konuşma 
metninden). 

9. Yugoslavya Savunma Bakanı General Vcljko Kadijcvic, Yugoslav televizyonunda yaptığı 
konuşmada, Ahnan yayıhnacılığının Yugoslavya için bir tehdit oluşturduğunu belirtti. HitiCI''in 
1938'dc Çekoslavakya'yı ilhakı karşısında İngiltere ve Fransa'nın izlediği yatıştırma politikasıyla 
bugünkü tavırları arasında bir paralellik kurdu. "Bazı Ulkelerin savaşla elde cdcmcdikiCI'ini, şimdi 
kuklalarını kullanarak elde elmek istediklerini", "Batının Yugoslavya'yı feda etmesi halinde ödeye­
ceği faturanın, 1938'de Sudetenland'ın Almanya tarafından ilhakına göz yumduğu için ödediği fatu­
radan daha yUksek olabileceğini" söyledi. Federal devletin Başb&kan Yardımcısı Alexander Mitro­
vic tc, Slovcn liderliğinin "Almanya ve Avusturya'daki bazı odakların çıkarlarına hizmet ederek 
Yugoslavya'ya ihanet ettiklerini" vurguladı. Genelkurmay Başkanı General Blagoje Adzic ise, son 
günlerde �anya ve Awsturya'nın mUdahale tchdidinc karşı defalarca uyarıda bulundu. 

(The G�ian Wcekly, Ci!L 14S No.2. Temmuz 14. 1991.) 
. 
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vs. Yani 'göçmen işçi sorunu' deyince göçmen işçinin sorunu değil, sözü­
mona bu işçilerden "kaynaklanan" ekonomik ve sosyal sorunlar akla geti­
riliyor. Burjuvazi göçmen işçileri böyle baskı altında tutarak, hele kaçak 
işçilerin zayıf konumundan alabildiğine istifade ederek, işgüçlerini çok 
ucuza satın alabiliyor. Bu durumda saldın, ücretleri bir bütün olarak dü­
şürmeyi amaçlıyor, ki işçi sınıfının bütününe yönelik bir saldın oluyor. İş­
çi sınıfının bir bütün olarak konumunu geriletiyor. !rkçılık, bütün sınıf vu­
ruyor, sınıfsal olarak savaşılması gereken bir mikrop, aşısı proletarya 
entenasyonalizmi olan bir mikrop oluyor. 

* 

Ortadoğu kriziyle birlikte, Arap ülkelerinden gelenlerin , özellilde Fi­
listinlilerin durumu çok güçleşti. İsrail'in, işgal ettiği topraklarda yaşayan 
Filistintileri sokağa çıkma yasağıyla açlığa mahkum etmesi, batı kamuo­
yunda hiç tepki uyandırmadı. Saddam'ın rehinelerine tepki gösteren dün­
ya kamuoyu, İsrail'in yüzbinlerce Filistinliyi kendi topraklarında rehine 
almasına ses çıkarmadı. Amerika'da ırkçı güruhlar, yıllarca önce Irak'tan 
gelmiş göçmenlerin işyerleri yakıp yıktı. 

Ortadoğu Krizi ve Savaşı, ırkçılığın toplumdaki tabanını genişletti. 
* 

Hükümetler ayrıca, krizin ve savaşın kamuoyunda yarattığı endişe ve 
şaşkınlıktan yararlanarak, ülkelerinde. yaşayan yabancılara ve yabancı ör­
giıtlere baskıyı artırdı. Örneğin İngiltere'de, "ulusal güvenlik gereği" , po­
litik eylem içinde olan bazı yabancılar, yani "istenmeyen" yabancılar, sı­
nırdışı edildi. Yirmi yıldır İngiltere'de yaşayan Filistinli yazar ve 
akademisyen Abbas Chelak, ocak ayı sonunda dupdururken tutuklanıp gö-
7.altına alındı ve, salt polisin "ulusal güvenlik için tehlikelidir" gerekçesiy­
le yurtdışı edilmesi kararlaştınldı. İçişleri Bakanlığı'nın bu kararının hu­
kuksal bir tarafı yok. Bu karara irirazı inceleyen itiraz mahkemesi, Abbas 
Chetak'ın yüksek mahkemeye başvuru hakkını reddetti. Bunlar, hukuk 
devleti İngiltere'de oluyor. ABD'de Irak kökenli Amerikalılar için nere­
deyse toplama kampları kuruluyordu. Yabancılar için Emperyalist ülkeler 
arasındaki sınırlar geçilmez oldu. Aynca, "terörizmle savaş" gerekçesiyle 
geniş kapsamlı güvenlik programları devreye sokuldu. Operasyonlar ger­
çekleştirildi. Savaşa karşı örgütlenen gösterilerin bazıları yasaklandı. Gün­
lük polis baskısı arttı. Fransa 'da polisin üniversite kapısında kimlik kont­
rolü yapması gibi Avrupa'da hiç görülmeyen şeyler görüldü. 

* 

Bütün bu gelişmelere de kamuoyu ses çıkarmadı. Aksine, savaşa des­
tek İngiltere'de % 90'ı, Fransa'da % 85'i , ABD'de %80'i, Almanya'da 
% 70'i buldu. Pentagon tahminlerine göre, bir aylık hava saldmiarı sonun-
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da Irak, 50 bin ölü verdi. The Sunday Times'ın 16 Şubat'ta yapuğı bir an­
kete göre, ankete kanlanların % 7 1'i, hava saldırılarında çok sayıda sivilin 
öldüğü gerçeği kendilerine haurlaulmasına rağmen ve sivillerin öldürül­
mesi pahasına da olsa, Irak şehirlerine hava saldınlarının sürdürülmesini 
istiyor. Zaten hükümetlerin elini rahatlatan da bu destek oldu. İletişim te­
kellerinin , emperyalizmin günlük politik gereksinimleri doğrultusunda 
şipşak kamuoyu oluşturmada ne kadar usta oldukları, insanlan ne kadar 
kolay kandırdıklan, ne kadar kolay aptallaştırdıklan, ne kadar kolay ilkel­
leştirdikleri bir kez daha ortaya çıkU. 

* 

Sonuçta şunu diyebiliriz. Özellikle sosyalizmin çöküşü ve ekonomik 
krizin doğurduğu yılgınlık, gericiliğin dünyadaki tabanını genişletti. Şid­
det günlük yaşamın her düzeyinde yoğunlaşmaya başladı. Emperyalizm, 
global politik istikrarın kaybolmasını fırsat bildi, tırmanan gericiliği Orta­
doğu' daki silahlı eylemine taban yaptı. 

* 

Ortadoğu Krizi ve Savaşı, ana çizgisi istikrarsızlık olan bu dı� politik 
konjpnktüre oturdu. Bu istikrarsızlığı doğuran ana süreçleri, bu isukrarsız­
lıktan doğan eğilimleri açığa çıkaran bir pota oldu. 

*** 
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Bölüm ll 

DÜNYA KAPİTALİST SİSTEMİNDE 
HEGEMONYA KRİZİ 

Hegemonya krizi, kapitalizmin sistem krizidir, bugün kapitalizmin dü­
gümlerinden biridir. 

Hegemonya kriziyle ekonomik krizi birbirine karıştırmamak gerekir. · 
Birlikte ortaya çıkmalan nesnel bir zorunluluk degildir. İkisi arasında çok 
dotaylı bir ilişki vardır. Hegemonya krizi, eşitsiz gelişme yasasının işleyi­
şinin reel bir biçimde dışavurdugu, kapitalist sistemin iç yapısında büyük 
ve reel dönüşümlerin başladıgı tarihsel kesitlerdir. Bu krizler seyrektir ve 
demlenmesi uzun dönemleri kapsar. Ekonomik krizler ise devirsel (ya da 
çevrimsel) krizlerdir, sık ortaya çıkarlar ve kapitalizmin kendi iç işleyişi­
nin ürünüdürler. Şiddetleri ve diger özellikleri kapitalizmin o an içinde bu­
lundugu uzun dalganın türüne göre de�işir. Bu son söylediklerimizi kita­
bın V. bölümünde inceleyeceğiz. 

Dünya kapitalist sisteminde hegemonya kriziyle ekonomik kriz eğer 
birlikte ortaya çıkmışsa, ekonomik kriz hegemonya krizini derinleştirir, 
hiıland:::!!'. Çür:�ü liegcmon ülke dahil bütün kapitalist ülkeler, herşeyden 
önce kendilerini ekonomik krizden çıkarmak isterler. İsterler derken, tabii 
ki nesnelliklerden konuşuyoruz. Öznelde isteyip istememeleri buradaki so­
yutlama düzeyini ilgilendirmiyor. Her ülke, "her koyun kendi hacağından 
asılır" misali krizden çıkmak isterken izledikleri politikalarla hegemonya 
krizini derinleştirirler. 

Dünya kapitalist sisteminin bugünıcü hegemonya krizi, Birinci bölüm­
de inceledigimiz politik konjoktürün ürünü cteğ!ldir. Temeli global istik­
rarsızlık olan bugünkü politik konjonktürden çok önceieri, da.'"ıa 1970'li 
yıliann başından itibaren, böyle bir krizin unsurlan bir araya gelmeye b�­
lamışb. Bugünkü politik konjonktür ise bu krizi dışavuruyor. Derinliğini 
gösteriyor. 

Hegemonya krizi, salt ekonomik ya da politik sOyutlama düzeylerin-
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den farldı bir düzeyde incelenebilir. Hegemonya olgusu ekonomik güçlü­
lük temelinde yükseleq sosyo-ekonomik, sosyo-politik, askersel bir olgu­
dur. Ekonomik düzeyde gerileyen hegemonya, başka bir düzeyde, politik­
askersel düzeyde ancak bir süre daha korunabilir. Aynı şekilde, hegemon 
ülkenin konumuna ekonomik düzeyde yaklaşmak, eninde sonunda politik 
ve askersel düzeylerde de yaklaşınayı getirir. 

Bugün dünya kapitalist sisteminin tepesindekiterin güçlerinin önemli 
ölçüde eşidenmesi sonucunda dogan hegemonya krizi, kapitalist sistemi 
bir bütün olarak etkiliyor. Sistemin bir krizi oluyor. Yukarıdaki bo�uşma, 
aşagıdakilere zahiri bir manevra alanı açıyor. Bunlar arasında orta derece­
de gelişmiş olanlar arasında pu kez bir bölgesel hegemonya çekişınesi dı­
şavuruyor. 

* 

Bugünkü dünya kapitalist sistemi, giderek daha fazla bildigirniz bir sis­
temdir. Ancak henüz tam anlamıyla teorileştirildigini söylemek zor. öne­
rilen hiçbir teorik model realiteyi bütünlügü içinde ve tümüyle kucaklaya­
mıyor. Bu bölümde kanıdandıgını düşündüklerimiz çerçevesinde bir tablo 
çizmeye çalışacagız. 

11.1. Dünya kapitalist sisteminin genel çizgileri 

Dünya tek bir pazardır. Temel sapıama budur. Kapitalizmin evren­
selleşmesiyle birlikte sermayenin hareketi de evrenselleşir. Sermaye, yer­
yüzünde en iyi şekilde degerlendirilecegi noktaya, bir başka deyişle en 
yüksek karı gerçekleştirecegi noktaya gitme egilimindedir. Bu noktalar 
sermayeyi vantuz gibi kendine çeker. Bu çekim, egitimler düzeyinde varo­
lan nesnel bir çekimdir. Somutta gerçekleşip gerçekleşememesi ayn bir 
konudur. Ama bu çekimin nesnel varlıgı, sermayenin tek bir dünya düzle­
minde hareket ettigini, yani dünyanın tek pazar oldugunu kanıtlar. 

* 

Kapitalizmin evrenselleştigi bir dünya, aynı zamanda, işgücü sömürü-
sünün evrenselleştigi bir dünyadır. lşte, dünya kapitalist sistemi, özünde, 
bu sömürünün dünya ça��� slstemİeşmesidir. Dünyadaki toplam serma­
yenin genişleriimiş yeniden üretimini saglayan dogal onamdır. Canlılar 
için do�a neyse, kapitalizm için de bu sistem odur. 

Ülkelerin burjuvazileri, sermayenin dünya çapında genişletilmiş yeni­
den üretim sürecindeki işlevlerine göre, global artı-degerden pay alırlar. 
Bu işlev ise, o ülke burjuvazisinin ulaştıgı sermaye birikim düzeyince ta­
nımlanıyor. Bu düzey onun gücünü belirler. Güçlü ülkelerin burjuvazisi, 



güçsüz ülkelerin burjuvazisinden "haracını" alır. Tek bir sömürü mekaniz­
masının eşit olmayan ortaklandırlar, yaratılan tek bir artı-değere el koyup, 
güçlerine göre bölüşürler. ıo Çünkü kapitalist ülkeler arasındaki ilişki, do­
ğada canlılar arasındaki ilişki gibi, bir güç ilişkisidir. Nasıl canlıların do­
ğadan ne kadar alabileceğini güçleri belirliyorsa, bir kapitalist ülkenin glo­
bal artı-değerden ne kadar alabileceğim de gücü belirler. 

Bunun tersi de doğrudur. Bir kapitalist ülkenin gü�ünü, en son tah· 
lilde, dünyadaki toplam artı-değerden koparabildiği pay saptar. Bu 
güç o kapitalist ülkenin dünya kapitalist sistemindeki yerini de belirlemiş 
olur. 

* 

Bütün kapitalist ülkeler, bu tek dünya pazarı kanalıyla birbirine bağım-
lıdır. Sadece karşılıklı bağımlılık dereceleri farklıdır. Şili ABD'ye bağım­
lıdır. Ama, çok daha az ölçüde de olsa, ABD de Şili'ye bağımlıdır vb. Ay­
nı şekilde, bütün kapitalist ülkeler karşılıklı etkileşim içindedir. Karşılıklı 
etkileşim dereceleri de farklıdır. Güçlüler zayıfları etkiler ama, çok daha 
az oranda bile olsa, zayıflardan da etki alır. Dünya kapitalist sistemi, geliş­
me düzeyleri farklı ülkelerin karşılıklı ve eşitsiz bağımlılıklan temelinde 
yükselen bir sistemdir. Karşılıklı ve eşitsiz bağımlılıklar demek hiyerarşi 
demektir. Dünya kapitalist sistemi bir güç hiyerarşisidir. 

Hiyerarşinin diğer adı uluslararası işbölümüdür. Uluslararası işbölümü, 
'işbölümü' sözcüğünüıtl3ğrıştırdığı gönüllü bir birlikteliği değil, her ülke­
nin bu sistem içinde, hiyerarşideki yerin� göre belli ve nesnel bir işlevi ol­
duğunu anlatır. Daha doğru bir deyişle, bir ülkenin sistemdeki işleviyle hi­
yerarşideki yeri karşılıklı olarak birbirini tanımlar. Bu ikisi arasında uzun 
süre bir uyumsuzluk olamaz. Bir uyumsuzluk çıktığında, konjonktürdeki 
değişikliğin yönüne göre, o ülke hiyerarşide ya yukarı çıkar ya da aşağı 
iner. 

* 

10. Bu durum, Marx'ın Kapital'in Birinci cildindeki soyutlama düzeyinde anı-degerin 
bölüşümüyle ilgili saptamasının Kapital'in Üçüncü cildindeki soyutlama düzeyine taşınması­
dır : "Anı-degeri üreniren kapitalist, yani karşılıgı ödenmemi� ve metalarda somutlaşan eme­
gi işçiden direkt olarak elde eden kapitalist, buna ilk elkoyandır, ama son sahibi degildir. Ak­
sine bunu (bu artı-degeri) sosyal üretimin bütünü içinde diger fonksiyonlan yerine getiren 
diger kapitalistlerle sırayla bölüşmek zorundadır . . .  Aına bu bölüşüm, ne aıtı-degerin dogası­
nı, ne de birikimin kaynagıiıı oluşturmasıyla ilgili koşullan degiştirmez. Girişimci kapitalis­
tin kendisi icin alıkoydugu veya digerlerine geçirdigi porsiyon ne olursa olsun, bütüne ilk el­
koyan ve bunu tek başına sermayeye dönüştüren daima kendisidir."(MARX K., KAPTI'AL, 
Cilt I, Fransızca Basım, Edition du Progres, s. 533-534). Bunun hemen ardından Marx bu ka­
pitalisıe, "ganimeti bölüşen bütün ortaklann temsilcisi" gözüyle bakabiliriz diyor. Bu "gani­
metin ", buıjuvazilerin sermayelerinin gücüne göre bölüşüldüğü açık. 



Dünya ir.< pitalist sisteminin hiyerarşisi sürekli bir altüst oluş içindedir. 
Çünkü hiyerarşinin kaynagı, işleyişi durdurulamayan bir yasa, eşitsiz ge­
lişme yasasıdır. Daha do�u, eşitsiz gelişme yasasının verili bir çerçeve 
içinde, kapitalizm çerçevesinde işleyişidir. Hiyerarşik yapı, yine bu yasa­
nın işleyişine göre evrim geçirir, içinde yeralan ülkelerin yerleri, dolayı­
sıyla işlevleri sürekli de�işir. Altüst oluştan bunu anlıyoruz. Dünya kapita­
list sisteminin hiyerarşisi donmuş, statik bir tablo gibi görülmemelidir. 

Dünya kapitalist sistemi, statik de�il dinamik bir sistemdir. Dura­
�an olamayan bu sistemde en yukarı basaınaklara do� çıkmayı başaca­
mayanlar aşa�ıya do� inerler, yani yerlerini koruyamazlar. Yukarıya 
do� çıkabilmek sadece sermaye birikim düzeyiyle de belirlenmez, bu 
düzeye ba�lı olarak o ülkenin endüstrisinin teknoloji üretebilir bir düzeye 
gelmiş olması gerekir. örne�in, geçen yüzyıl sonunda Arjantin, dünyanın 
albncı büyük endüstriyel gücüydü. Hiç bir teknoloji üretemedi. Bugün en­
düstriyel gerilemesi duramıyor. 1930'lara kadar Belçika, dünyanın beşinci 
endüstriyel ülkesiydi. 

Kapitalizm evrenselleşirken, hiyerarşik ve dinamik bir yapı içinde 
sistemleşmiştir. 

Dünya kapitalist sisteminin entegrasyon süreci, sermayenin dünya ça­
pında merkezileşmesi ve yo�unlaşması sürecidir. 

Sistemin entegrasyon u, tepeden aşa�ıya, yani metropollerden çevre ka­
pitalist ülkelere do�rudur. Bu durum emperyalizm olgusunu tanımlar. Me­
ta ve sermaye ihracına, kapitalist üretim biçiminin ihracı eşlik eder. Ser­
maye giderken, kapitalist üretim ilişkilerini de beraberinde götürür. Bu 
kadarla da kalmaz, bu üretim ilişkilerine denk düşen üst yapı taşlarını da, 
ideolojiyi, kültürü vb de çevre ülkelere taşır. Çevre ülkelerde, öme�in bir 
Ortado�u' da, hakim sınıfların bir yandan dışardan gelen kapitalist ilişkile­
rin gelişmesini seve seve kabullenip sömürüye ortak olurken öte yandan 
bu ilişkilerle beraber gelen yoz ideoloji ve kültüre tepki duyan yıgınları di­
ne, yani feodal ideoloji w kültüre yöneltmeleri, emperyalizm için ciddi bir 
sorun degildir. Sermaye çevre ülkelere, metropoldeki üstyapısını götür­
mek için gitmiyor, birikimini sürdürmek için gidiyor. Bir takım üstyapı 
unsurlarının da bu arada dogaı olarak ihraç ediliyor olması, emperyalizm 
olgusunun yan ürünüdür. Sermayenin gittigi yerde dayatacagı sömürüdeki 
işlevine göre degerlendirilir. 

* 

Dünya kapitalist sisteminin entegrasyon süreci, karşılıklı etkileşim ha­
linde bulunan iki farklı düzeyde yürüyor. Ülkeler arasındaki ekonomik 
ilişkiler düzeyi, ve degişik ülkelere yayılmış çokuluslu bir tekelin kendi 
içindeki ekonomik ilişkiler düzeyi. Birinci düzeyde meta ve sermaye akışı, 
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ülkeler arasındadır, ulıhlararası ticaret, krediler, yardımlar ve türlü dev­
letlerarası borçlanmalar vb bu düzeyde yürür. Güçlülerin zayıflar üzerin­
deki egemenligi, t.ayıflann uluslanırası işbölümündeki rolü, yani sistemin 
hiyenırşisindeki yeri, bu düzeydeki i l işkilcrcc saptanır. Ikinci dü2eyde ise 
tekelci sermayenin dolaysız uluslararası egemenligi ortaya çıkar. Tekelin 
merkezi metropoldedir, diger ülkelerde şirketleri vardır. Sermaye akışı te­
kelin kendi iç bünyesinde gerçekleşir. Sınır geçmiş olması önemini kaybe­
der. Ülkeler arasında gidip gelen sermaye o ülkelerdeki sermaye birikimi­
nin degil, uluslararası tekelci birikimin kendi mantıgını izler, ve de o 
ülkelerin devletlerinden bagımsız bir görünüm kazanır. 

* 

Dünya kapitalist sistemini yaşatan ve sürekli kılan olgu, içindeki ser-
maye ve meta dolaşımıdır. Bu dolaşım canlılardaki kan dolaşımına ben­
zer. Entegre oldukça sermaye ve meta dolaşımı hızlanır, hıziandıkça dün­
ya kapitalist sistemi daha fazla entegre olur. Hem meta üretimi artar, hem 
de sermaye büyür. Yeni pazarlar ve yeni yatırım alanlan bulmak gerekli 
olur. Sisteme henüz entegre olmamış ya da entegrasyon düzeyi düşük ül­
kelerin pazarları ve yatırım alanları devreye girer. Bunlar da sisteme emi­
lir. Sistemin bir bütün olarak entegrasyon düzeyi yükselmiş olur. örnegin 
Şu anda Dogu Avrupa ülkeleri için böyle bir durum sözkonusudur. llerde 
Asya, Afrika ve Latin Amerika'nın geri kalmış ülkeleri için de aynı durum 
sözkonusu olacaktır. 

Ancak, entegrasyonun düzeyini salt sermayenin ve metanın dolaşım 
düzeyi belirlemez. Bilgi, enformasyon akışı gibi dogrudan ekonomik içe­
rikli olgularla, politik unsurlar da devreye girer. Kapitalist sistemin enteg­
rasyonunu derinleştirir. Bilgi ve enformasyon artık uluslararası bir kanık­
ter aldı. Bunlar olmadan tek dünya pazarının koydugu oorıniara ve üretim 
fiyatlarına yaklaşan, yani evrensel ölçeklere uygun bir üretim yapılamıyor, 
ve bunları elde etmek için de sisteme daha fazla entegre olmak gerekiyor. 
örnegin, Türkiye ekonomisinin dışa açılmasıyla birlikte bilgisayara dayalı 
teknolojilerin giriş hızı arttı. Tabii ki tek başına endüstriyel dokuyu degiş­
tirmeye yetmiyor. Politik unsurlar da entegrasyonu hızlandırıcı ya da ya­
vaşlatıcı bir etki yapar. örnegin ulusal kurtuluş hareketlerinin politik isıik­
nın bozdugu ülkelere, ya da iç savaş koşulları yaşayan bir Lübnan'a, 
sermaye gitmiyor. Bu da bu ülkelerin sisteme entegrasyon düzeyini, dola­
yısıyla sistemin bütünün entegrasyon düzeyini, düşürüyor. Öte yandan, ör­
negin, jeopolitik öneminden dolayı NATO'ya alınan bir Türkiye, gelişme 
düzeyi yetmedigi halde, bir OECD'ye (Bkıız dipnot 21) , Ekonomik lşbir­
ligi ve Kalkınma örgütü'ne de üye yapılıyor, ve dünya kapitalist sistemi-
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ne, aynı gelişme düzeyindeki başka ülkelerden daha önce ve çabuk enteg­
re olmasının önü açılıyor. 

Her ülkenin sisteme entegrasyonu, sistemin bir bütün olarak entegras­
yonunu derinleştirir. 

Dünya kapitalist sistemi giderek daha fazla entegre olan bir sis­
temdir. 

11.2. Emperyalizmin egemenliği_ 

Dünya kapitalist sistemi hiyerarşisinin yukarısında emperyalist ülkeler 
yeralır. Emperyalist ülkeler, öteki ülkelerin kilit durumundaki bütün eko­
nomik faaliyetlerini, bütün politik süreçlerini kendi kontrolleri altında tu­
tabilecek bir sermaye gücüne sahiptirler. Teknoloji üretebilme ve siyasi 
irade dayatma kapasiteleri yüksektir. Bu nedenle di�er ülkelerin sosyal 
formasyonlarını şekillendirebilirler. 

Emperyalizmin egemenli�ini ve dolayısıyla kapitalist sistemin hi yerar­
şisini sürekli kılan üç ana süreç gözleyebiliyoruz : 

1 .  Az ve orta gelişmiş kapitalist ülkelerin emperyalist ülkelere zorunlu 
ve artan bağımlılığı : Periferi ülkeler kapitalist birikim yarışına çok geç 
girmişlerdir. Metropol bu tarihsel avantajını korumakla kalmamakta, gide­
rek büyütmektedir. Eşitsiz gelişme yasası hilla metropolün lehine işlemek­
tedir. Bu geri ülkelerde kapitalizmin gelişmesi, emperyalizme giderek ar­
tan bir ba�ıı'nlılı�ı zorunlu kılıyor. Bu ba�ımlılık emperyalizmin üç ana 
kontrol mekanizmasında, dünya kapitalist sisteminin hiyerarşisini süre­
genleştiren mekanizmalarda somuttaşıyor : 

a. Mali kontrol : Bu ülkeler giderek artan ölçüde borç almadan ve ya­
bancı sermaye cezbedemeden üretemiyorlar. Çünkü kapitalist rekabete ka­
tılmalarına izin verecek üretim ölçeklerine kendi iç birikimleriyle ulaşamı­
yorlar. Biriken borçlar, bu ülkelerin günlük yaşamlarını dahi kontrol eden 
güçlü bir manivela haline geliyor. Bu mali ba�ımlılık altında bu ülkelerde­
ki birikirn süreçleri, IMF, Dünya Bankası gibi emperyalizmin uluslararası 
üstyapısını oluşturan örgütler tarafından yönlendiriliyor. Öme�in, yo�un 
emek sömürüsüne dayalı tekstil gibi sekt�rler için kredi veriyor, makina 
sanayi için vermiyor. Ama o ülke, kr�diyi tekstil için alınazsa tekstil de 
üretemiyor. Böylece iç birikim dış mali baskı alunda oluşuyor. 

b. Üretken yapının kontrolü : Emperyalist ülkeler, üretim düzeyinde, 
geri kalmış ülkelere istedikleri ekonomik stratejiyi empoze ediyorlar. Bu 
ülkelerin teknoloji yo�un sektörlere girmesini istemiyor. Geri kalmış bir 
ülkenin bu sektörleri kendi başına kurup metropol ülkelerdeki düşük üre-
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tim fiyatianna ulaşması giderek zorlaşıyor. Emperyalizm, endüstrileşmede 
kilit sektörleri, o ülkelerin işbirli)cçi burjuvalanyla birlikte elinde tutuyor. 
İstedi�i üretim ölçeklerini ve normlarını dayatıyor. Kredilerde oldu�u gi­
bi, lisans anlaşmalannı, bilgi ve enformasyona dayalı teknoloji monopalü­
nü bu amaçla kullanıyor. 

c. Pazarın kontrolü : Emperyalizm, geri kalmış ülkelerin emek yo�un 
metalarına sınırlı bir pazar açıyor, hangi metropol pazarına ne ölçüde gire­
bilece�ine karar veriyor. Periferide üretilen metalann de�erinin nerede 
gerçeklenece�ine, yani pazann kontrolüne müdahale ediyor. Bu ülkelerin 
kendi aralarındaki rekabete de böylece karışmış oluyor. 

2- Emperyalizmin az gelişmiş ülkelere azalan bagımlılıgı : Dünya ka­
pitalist sisteminde az gelişmiş ülkelerin ekonomik önemi azalıyor. Bunun 
nedeni, ileri ölçüde uzmaniaşmayı getiren bilimsel-teknolojik devrimdir. 
Bu devrim, metropoldeki endüstriyel yapıyı hızla de�ştiriyor. Periferinin 
ucuz hammadde (enerji hammaddeleri dışında-ki bunlara olan ba�mlılık 
ta azalıyor) ve ucuz işgücü kayna�ı olması, metropol açısından eski öne­
mini kaybediyor. Periferinin, kapitalizmin dünya çapındaki genişletilmiş 
yeniden üretimindeki rolü küçülüyor. Metropole olan bağımlılı�ı artarken, 
metropolün kendisine ba�ımlılı�ı azalıyor, zaten zayıf olan söz hakkı iyice 
kayboluyor. Metropol bir bütün olarak dünya kapitalist sistemindeki ege­
men konumunu konsolide ederken periferinin payına dağılma ve yıkım 
düşüyor. Bunun en somut göstergeleri : Periferinin, kapitalizmin krizlerin­
den eskiye oranla çok daha fazla etkilenmesi, hammadde kaynaklannı iş­
leyen geleneksel sektörlerin yokoluşu, yı�ınsal işsizlik, yı�ınsal açlık ve 
işgücünün metropollere kitlesel göçüdür. 

3- Değer aktarımı : Periferi ülkelerden metropole de�er aktanmı, met­
ropoldeki kapitalizmin, yani emperyalizmin gücünün somutlaştığı bir me­
kanizmadır. De�er iki yolla aktarılıyor : 

a. Dolaysız artı-deger sömürüsüyle : Bu, yabancı yatınmlar yoluyla 
periferideki işgücünün dolaysız sömürüsüdür. Yabancı sermaye, ya çoku­
luslu tekellerin bünyesi içinde, ya da yerli işbirlikçi burjuvaziyi ortak ala­
rak, o ülkenin işgücünü sömürür. Bu dolaysız sömürüden elde etti�i artı­
değerin kendi payına düşen kısmını ya kar şeklinde metropole geri götürür 
ya da o ülkede yeniden yatınr. Periferideki ucuz işgücünden dolayı, sömü­
rü oranı, dolayısıyla da kar oranı çok daha yüksektir. Böylece sermaye, 
periferide daha büyük bir k3r kitlesine el koyar. Metropole de�er aletani­
mış olur. E�r sömürünün dış koşullan ve altyapısı elverişliyse, metropol 
sermayesini periferiye çeken de zaten bu olgudur. 

b. Eşitsiz değişim yoluyla : Bizzat Marx'ın bir kavramı olan eşitsiz de­
�şim kavramı, dolaşım sürecine ait bir kavramdır. Bu süreçteki bir de�er 
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kaybını, üretimin koşullarından kaynaklanan bir de�er kaybını anlabyor. 
Metaların gerçek de�erlerine göre de�iştirilmemesi olgusuna dayanıyor : 
"Farklı ülkelerde, aynı iş süresi içinde, farklı miktarlarda üretilen aynı cins 
metalar, fiyat farklılıklarında -yani büyüklü�ü. uluslararası de�erin büyük­
lü�üne göre de�işen para miktarı8rında- ifadesini bulan farklı uluslararası 
de�erlere sahiptirler." (MARX K., KAPITAL, Cilt I, Fransızca Basım, 
Edition du Progres, s. 529) 

Metropol ülkelerle periferi/yarı-periferi ülkeler arasındaki meta de�şi­
minde, eşitsiz gelişme yasasına göre do�an farklı üretkenlik koşullarında 
üretilmiş metalar el de�iştirdi�i için, metropol ülkelerin burjuvazisi daha 
büyük bir de�ere el koyar. "Avantajlı ülke de�işimde, karşılı�ında verdi­
�inden daha fazla emek alır, ancak, genelde ernekle sermaye arasındaki 
de�işimde oldu�u gibi bu aradaki fark, bu artık, belli bir sınıfın cebine gi­
rer. Böylece, do�al koşullar olumluysa, daha yüksek kar oranıyla-çünkü 
genelde sömürge bir ülkede kar oranı daha yüksektir-düşük meta fiyatlan 
elele gider." (MARX K., KAPITAL, Cilt III, Fransızca Basım, Edition du 
Progres, s. 254). Marx bu eşitsiz de�işimin kime yaradı�ını söylemiş olu­
yor. Bu de�er aktarırnından metropol işçi sınıfı da zarar görür. Metropol 
burjuvazisi, özellikle temel gereksinim maddelerini, metropoldeki işgücü­
nün de�erinin hesabına giren metaları, periferiden de�erinin alunda aldı�ı 
için, metropoldeki ücretleri düşük tutmada da kullanır. l l  

Özetle, Metropolden (Yüksek üretkenlik-düşük üretim fiyau), periCeri­
ye (Düşük üretkenlik-yüksek üretim fıyau) satılan bir meta ekstra bir kar 
içerir. Alıcı ülke, bu metayı kendi üretmeye kalkışu�ında ulaşaca�ı üretim 
fiyaundan daha düşük bir fiyatta dışardan saun almış olur. Buna rağmen , 

ı ı. Marx, eşitsiz değişimi onalama kinn düşüşüne kaqı koyan bir faktör olarak ta görü­
yor : " Dış ticarete yatınlmış olan sennayeler daha yüksek bir kir oranı sağlarlar, çünkü bu­
rada herşeyden önce, meta üretim olanaklan daha zayıf ülkelerle rekabete girilmi1 olur ki, 
böylece daha ileri ülke -rakip ülkelerden daha düşük bir fiyattan sanığı halde- meıalannı de­
ğerinin üstünde satmış olacaktır. Kaqılığı ödenirken daha yüksek kalitede bir emek muame­
lesi görmeyen bu emek, satqta daha yüksek kalitede bir emek olarak salıldığı için, daha ge­
lişmiş ülkenin emeği daha yüksek bir ağırlığa sahip bir emek olarak değerlendirildiği ölçüde, 
kir oranı yükselir. Mailann yollandığı veya geldiği ülke için de aynı durum sözkonusu olabi­
lir ; bu ülke bu malı kendi üretmeye kalkıftığmda elde edeceğinden daha ucuza elde etmiş ol­
makla birlikte, kaqılığında elde ettiğinden daha fazla bir maddeleşmiş erneği ayni biçimde 
venni1 olacaktır. Bu durum, tıpkı bir yeniliği genelleşmeden önce kullanarak daha ucuza, 
ama yine de bireysel değerin üzerinde bir fiyata satan yaponeının durumu gibidir ... Sömürge­
lerde vb. yatınlan sennayeye gelince . . .  bıınlar azgelişmiş! ikten, aynca da kölelerin, parya iş­
çilerin vb kullanılmasıyla gerçekleştirilen ernek sömürüsünden dolayı zaten yüksek olan kir 
oranı nedeniyle, kir oranlannın yükselmesini sağlayacak durumdadırlar." (MARX K., KAPI­
T AL, Cilt m, Fransızca Basım, Edition du Progres, s. 253) 
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metropol kapitalisli için ekstra bir kar vardır. Çünkü bu metropol kapita­
lisli bu metayı, metropol pazarında geçerli üretim fıyatının üstünde bir fi­
yatta satmış olacaktır. Periferi aleyhine eşitsiz bir değişim ortaya çıkar. 
Aynı şekilde, periferi bir ülkeden metropol bir ülkeye bir meta sauldı�ın­
da bir de�er kaybı sözkonusudur. Periferi kapitalisli bu metayı, kendi pa­
zarında geçerli üretim fıyatının altında satmış olacakur. Yine periferi aley­
hine eşitsiz bir de�işim sözkonusudur. Kısacası, üretkenli�i düşük olan 
miktarca büyük emek, üretkenli�i yüksek olan miktarca küçük ernekle de­
�iştirilir. Bu ise metropole bir de�er aktarımı demektir. 

Eşitsiz değişim, uzun dönemleri kapsamak şartıyla ve kabaca, dış tica­
ret hadlerinin evriminde izlenebilir. Periferinin dış ticaret hadleri yüzyıldır · 
sürekli kötüleşmektedir. BM örgütü'nün çalışmalarına göre, bu kötüleşme 
1876-1948 dönemi için ortalama %40'ur, ve 1954-1970 dönemi için ise 
%15'tir. 

11.3. Dünya kapitalist sisteminin evrimi 

Dünya kapitalist sistemi, kapitalizmin emperyalizm aşamasına ulaş­
masıyla do�muştur. Bu birinci uluslararası işbölümünde merkezde endüst­
rileşmiş metropol ve çevrede hammadde deposu sömürgeler vardı. Bu eski 
sömürgecilik sisteminde metropol burjuvazisi sömürgelere bizzat giderek 
sömürüyü örgütlüyordu. Kapitalizmin eşiğinde duran ve yarı-sömürge di­
yebilece�imiz bazı ülkelerde ise, önce kendisine yerel aracılar devşirdi. 
Bu ülkelerde bir ticaret burjuvazisi do�du. Bu aracı burjuvazi, yerel olarak 
yaratılan değeri topluyor ve metropole aktarıyor, karşılı�ında metropolün 
sanayi ürünlerini iç pazara geçiriyordu. Ticaret ranuna elkoyuyordu. Gide­
rek palazlanan ticaret burjuvazisi sanayi burjuvazisine dönüştü. Kendi sö­
mürüsünü kendisi örgütlerneye başladı. Metropolden gelen sermayenin fa­
aliyetine kendi sermaye birikiminin gücü oranında katılmaya başladı. 
lşbirlikçiliği, giderek artan ölçüde, dolaşım sürecinden üretim sürecine 
kaydı. Ülke içindeki sermaye birikimi, tekelleri ortaya çıkarabilecek yeter­
li bir düzeye ulaşınca da, işbirlikçi tekelci burjuvazi ye dönüştü. Yani, 'Ti­
caret burjuvazisi', 'İşbirlikçi burjuvazi', 'İşbirlikçi tekelci burjuvazi' ,  hep 
aynı tarihsel sürecin, yani bir metropol dışı ülkedeki sermaye birikim süre­
cinin çeşitli anlarını anlatıyor. Bu süreç evrensel düzeyde de, periferinin 
aynştığı tarihsel süreci, yani dünya kapitalist sisteminin geçirdi�i evrimi 
anlatıyor. Dünya kapitalist sistemi iki boyutlu bir üçgenden üç boyutlu bir 
pirarnide dönüşüyor, ikinci uluslararası işbölümü do�uyor. 

* 
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Orta derecede gelişmiş kapitalist ülkelerin emperyalizm olgusuyla ba­
ğını ve dünya kapitalist sistemi içindeki stratejisini anlamamak, bu ülkele­
rin önündeki nesnel devrim aşamasının içeriğini geri çekmek sonucunu 
doğurur. Bugün dünya kapitalizm sistemi, birinci uluslararası işbölümü 
sorunsalma göre anlaşılamaz. Realiteyle sorunsal arasında bir aykırılık 
çıkmışsa, bu realiteden çıkan gözlemleri deform.e edip sorunsala uyarla­
maya çalışmak yerine, sorunsalı realiteye uyarlamak gerekir. Tekrar vur­
gulayalım, bugünkü dünya kapitalist sistemi, alttakiler/üsttekilerin düşey 
çizgisel bir dizilimi değil, üç boyutlu bir piramididir. Basit, iki kutuplu an­
layışın dışına çıktidığı anda, "üçüncü dünya" anlayışının da dışına çıkıl­
mış oluyor. 

* • 
Bugün artık 'Üçüncü Dünya', teorik anlamını yitirmiş bir kavramdır. 

Hiçbir şey anlatamadığı için değil. Birşeyler anlauyor. Ama bu anlauıkla­
n, anlatamadıklannı anlatacak başka kavramların, tanımiann önünü tıka­
dığı için. Açıklayalım. 'Üçüncü Dünya' deyince aklımıza neler geliyor ? 
Eski sömürgeler sisteminin çöküşüyle birlikte siyasal bağımsızlıklarım ka­
zanan, kapitalist sermaye birikiminin çok düşük olduğu, kapitalizmin ge­
lişmesi için gerekli altyapıya sahip olmayan, üretimi düşük, kapitalizm ön­
cesi üretim ilişkilerinin egemen olduğu, tam sınıflaşamamış hatta bazılan 
tam uluslaşamamış, sosyal formasyonları geri bir takım ülkeler. Tabii bu 
çerçeve içinde daha birçok şey söyleyebiliriz. Derece derece hepsi bu ül­
keler için geçerli olur. Ama bu ülkelerin tümünü bir bütün olarak tanımla­
yacak ortak payda nedir ? Bu ortak payda, ya da ortak unsur, tanımın be­
lirleyici unsurudur ve bu olmadan 'üçüncü dünya' diye genel bir tanım 
olamaz. Bu ortak payda, ya da unsur şudur : Dünya kapitalizmi tarihsel 
olarak emperyalizm aşamasına ulaşuğında, bütün bu ülkeler ya kapitalizm 
öncesini yaşıyorlardı, ya da kapitalist aşamaya yeni ulaşıyorlardı. Böylece 
ortak payda , zaman boyut/udur, bir geç kalmışlığı anlatıyor. Derece dere­
ce, kimisi az, kimisi çok geç kalmış. Bunun dışında bir ortak payda yok­
tur. Bu ülkelerin geri kalan bütün özellikleri, bu ortak payda üzerinde yük­
seliyor, ya da bu ortak unsur tarafından biçimlendiriliyor, şartlandınlıyor, 
ülkeden ülkeye çeşitleniyor. Emperyalizm olgusu bu geçkalmışlıkta tabii 
ki önemli bir nedendir. Ama biz burada nedenlerden değil sonuçlardan ko­
nuşuyoruz, çünkü tanım bir takım sonuçları genelliyor. Karşımıza 'üçüncü 
dünya' diye bir kategori çıkarıyor. 

* 

Demek ki, bir ülkeye 'üçüncü dünya ülkesi' diyebilmek için varolması 
gereken belirleyici özellik tarihin getirdiği bir özelliktir. Eşitsiz gelişme 
yasasına dayanıyor. Bu yüzyılın başlanndan ortalanna kadar geçen süreç-
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te, ve özellikle İkinci Dünya Savaşından sonra SÖmürge sisteminin çökme­
sini izleyen onyıllar içinde, başka bir şey oluyor. Başta hepsi de az çok ka­
pitalistleşme sürecine geç girmiş olan bu ülkeler, farklı hızlarda kapitalist­
leşmeye başlıyorlar. Kapitalizm kimi ülkelerde yavaş, kiminde de hızlı 
gelişiyor. Tarihsel, sosyal, politik, jeopolitik, coğrafi, demografik ve eko­
nomik birçok faktörün etkisi albnda, ülke içi sermaye, her ülkede farklı 
hızda birikiyor. Yine eşitsiz gelişme yasasına göre, •üçüncü dünya' kendi 
içinde aynşıyor. Süreç ilerledikçe, aynşma.da hızlanıyor. Çünkü bir ülke­
de kapitalizm dogrusal bir biçimde gelişmez . Belli nitelik sıçramalan ya­
panlar kapitalistleşmelerini daha da hızlandınrlar. Örneğin bu ülkelerin bir 
bölümü, sermaye ve teknoloji bakımından emperyalizme bağımlı olsa da 
bir endüstrileşme sürecine giriyorlar. Yani bu ülkeler arasında, hızın yanı 
sıra, ivme farkı da var. 

Bugün arbk •üçüncü Dünya' kavramı, ajitasyonda, günlük konuşmada 
bazı şeyleri kabaca anlatan bir ifade düzeyine indirgeniyor. Kah en geri 
kalmış ülkeler için, kah metropol ülkeler dışında yaşayan emekçi yığınlar 
için kullanılan ••garibanlar, ezilenler, fakirler" gibi birşeyler anlabyor. 

* 

Özellikle son yirmi yılda •üçüncü Dünya'daki aynşma ileri boyutlara 
vardı. Hangi kriterlerle ölçersek ölçelim bir Brezilya'yı, Güney Kore'yi, 
Tayvan'ı, artık Bangladeş'le, Çad'la hatta Hindistan'la aynı kategori için­
de ele alamayız. Yeni bir realite var ve eski realiteyi açıklayan bir kavram­
la açıldanmayı reddediyor. Yeni realite teoriyi zorluyor. Bu türden ülke­
lerle ilgili olarak kullanılan ifadeterin çeşitliliği de bunu gösteriyor. Yeni 
sömürgecilik, geri kalmışlık, geri bıraktınlmışlık , az gelişmiş ülkeler, geri 
kalmış ülkeler, çevre ülkeler, gelişmekte olan ülkeler, kapitalist kalkınma 
yoluna girenler vs. gibi. Hepsi realitenin, küçük büyük, bir parçasına işaret 
ediyor, hiçbiri realiteyi tam olarak anlatmıyor. Çünkü realite parçalanmış 
durumda, yekpare bir tanımı kaldıramıyor. Bu nedenle aynı şekilde, sö­
mürgeci/sömürge, ileri/geri, gelişmiş/az gelişmiş, kuzey/güney , merkez/ 
çevre , metropol/periferi(ya da çevre) vb gibi ikililer de realiteyi tümüyle 
kucaklayamıyor. 'Üçüncü Dünya'nın içindeki aynşmayı da belirten terim­
ler ve tanımlayıcı kriterler yaratılmalıdır. örneğin üretken güçlerin geliş­
me düzeyi açısından gelişmiş/orta derecede gelişmiş/az gelişmiş ülkeler ; 
birikimin kaynağı açısından endüstriyel/yan-endüstriyel 1 endüstrileşme­
miş ülkeler ; dünya pazanndaki konuınianna göre metropol/yan-periferif 
periferi gibi tanımlar, şimdilik kaydıyla kullanılabilir. Şimdilik diyoruz, bu 
tanımlar üçüncü dünyayı kabaca ikiye bölüyor, eskisine göre daha dogru, 
ama hala yetersiz, çözümlerneyi fazla inceltmiyor. 

· 
* 
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Dünya kapitalist sisteminin evrimi ve sistemin entegrasyonunun gide­
rek derinleşmesi, aynı sürecin iki ayn soyutlama düzeyinden görünüşüdür. 

Bugün dünya kapitalist sisteminin entegrasyonu öyle bir aşamaya var­
mıştır ki, kapitalist bir ülkenin bu sistemden kopabilmesi artık mümkün 
degildir. Aynca kapitalist ülkelerin sistemden göreceli ekonomik bagtm­
sıziıldan da sürekli gerilemektedir. Manevm alanları giderek daralmakta­
dır. Burada bir parantez açalım. Aşın bir biçimde geri kalmış bazı ülkeler, 
göreceli olarak sistemin dışında duruyor/ar. Bu ülkelerdeki iç kapitalist 
birikim ve pazar örgütlenmesi o denli geri ki henüz dünya kapitalizminin 
ilgisini çekemiyorlar. Dünya kapitalizminin henüz bu ülkelerle ilgilenme­
ye· ıiesnel olarak ihtiyacı yok. Yani durumları pasif bir "duruş", aktif bir 
"kopuş" degil. Parantezi kapauyoruz. 

* 

Sistemden geçici bir süre için göreceli bir bagtmsızlık elde edildigi du­
rumlara belki de en son örnek, Türkiye'nin 1930'1u yıllarda yaşadıgı dev­
letçilik dönemidir. Kapitalist gelişme yoluna girmiş herhangi bir ülkenin 
bugün artık benzer bir dönemi yaşaması düşünülemez. Bu dönemde Türki­
ye, devlet kapitalizmini yaşadı. Gecikmiş kapitalizmin temellerini bizzat 
devlet kurdu. Kapitalizmin serbest rekabet dönemi çoktan kapanmış oldu­
gu için, sermayenin merkezileşmesi ve yogunlaşması süreçleri, kısacası 
sermaye birikimi, tepeden devlet eliyle örgütlendi. Burjuvaziyi de devlet 
yetiştirdi, büyüttü. Türkiye, dünyadan belli ölçüde soyutlanarak, koyu bir 
devlet korumacılıgtyla ve de Sovyetler Birligi'nin büyük destegiyle, hem 
de kapitalist dünya, tarihinin en derin krizini yaşarken, endüstrileşmesini 
sürdürdü. Tekrar vurgulayalım. Bu durumun tekrarlanmasına imkAn yok­
tur. Bir, dünya kapitalist sisteminin o günkü içyapısı buna elveriyordu. En 
önemli neden budur. Yani uluslararası işbölümü henüz klasik karakterini 
yani ' Metropol= Mamul madde, Periferi=Hammadde/tarım ürünleri' şek­
lindeki iki kutuplu niteligini koruyordu. Bu durumda, salt hammadde ve 
tarım ürünleri ihracına dayalı bir ikame mümkün olabiliyordu. tki, siste­
min entegrasyon düzeyi bugüne göre düşüktü. Üç, dünya kapitalist ekono­
misi tarihinde görmedigi olaganüstü bir krizi yaşıyordu, kimsenin pazan 
dar bir Türkiye'ye sermaye ihraç etmeyi düşünecek hali yoktu. Dört, elde 
olmayan başlangıç sermayesini, teknigi, uzmanları ve planı Sovyetler Bir­
ligi verdi. 

* 

Kapitalist sistemden kopabiirnek ancak sosyalist devrimle mümkün­
dür. Bunun dışında bugün göreceli bir soyutlanma bile mümkün degildir. 
Bu durumda kapitalist ülk((lerin politik bagımsızlıgından sözedilemez. 
Hem kapitalist kalacak hem de bagımsız olacak. Böyle bir şey olamaz. 
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Bir ülke, ancak sosyalist devrimle kapitalist sistemin dışına çıkabilir 
ve böylece politik bağımsızlığını elde edebilir. Yani, ömegin, sosyalist 
devrim istemiyle birleşmemiş bir "Bagımsız Türkiye" sloganının teorik 
hiçbir anlamı yoktur. 

* 

Dünya kapitalist sisteminin bugün ulaştıgi entegrasyon düzeyi, başka 
bir gelişmeye daha işaret ediyor, ulusal devlet bazında yeşeren ve gelişen 
kapitalizme artık bu bazın dar geldi�i gösteriyor. Ulus/ülke olgusunun 
kapitalist birikim için önemi azalıyor. Birikimde ulusal boyut geri kayı­
yor, uluslararası boyut öne çıkıyor. Proletarya enternasyonalizminin 
her geçen gün, bir gün öncesine göre daha fazla önem kazanması bun­
dandır. Emeğin mücadelesi de, ber gün daha- fazla uluslararasılaŞan 
sermayenin karşısında, ber gün daha fazla uluslararası bir karakter 
kazanmalıdır. Dünya kapitalist sisteminin öyle bir iç mantıgı var ki, ser­
maye birikiminin giderek daha fazla ölçüde uluslararası bir karakter ka­
zanması, kapitalist ülkeler arasında uyum ve istikrar temelinde degil, tam 
da aksine, uyumsuzluk ve istikrarsızlık temelinde gerçekleşiyor. Çünkü 
dünya sennayesinin iç çelişkileri, ülke burjuvazileri arasındaki çelişkilerle 
tam üst üste düşmüyor, ve asıl belirleyici olan da dünya sennayesinin bir 
bütün olarak bagrtnda taşıdıgı çelişkilerdir. Bu söylediklerimize bir örnek 
verelim. ömegin, Mitsubishi grubu (bir Japon tekeli), Daimler-Benz gru­
buyla �ir Alman tekeli) ortaklıga gidiyor. Bunlar dünya sennayesinin par­
çalarıdır. Bu ortaklıgın yöneldigi yatırım alanları ve pazarlarda benzer bir 
başka Japon-Alman ortaklıgı kendilerine rakip olabilir. Dünyadaki senna­
ye birikimi açısından önemli ve belirleyici olan, bu iki ayn ortaklık arasın­
daki çelişkidir. Böyle bir çelişki, bir bütün olarak Japon sennayesiyle bir 
bütün olarak Alman sennayesi arasındaki çelişkinin yokoldugunu göster­
mez. Sadece iki çelişkinin tam üst üste düşmedigini gösterir. Böylece ser­
maye, birbirinden göreceli olarak b&gımsız iki çelişki temelinde uluslara­
rasılaşıyor. Bu iki çelişkinin birbirinden göreceli bagımsızlıgı dünya 
kapitalist sistemindeki istikrarsızlıgı ve uyumsuzlugu körüklüyor. 

* 

Kapitalist rekabet, hem birikimi sürdüren hem de sennaye içi çelişkiyi 
yaratan dinamiktir. Bugün artık rekabet, tek ülke baglamı içinde ele alına­
mıyor. Ülke kategorisiyle kapitalizm olgusu yine birbirinden kopuyor. Ül­
ke topluluklan, alt-sistemler halinde yeni bir kategori olarak ortaya çıkı­
yor. lşçi sınıfı devrim yapmadığı sürece, bu üniteler giderek bQyüyecek. 
Kapitalizm, giderek büyüyen bu üniteler, bu alt-sistemler baglamında ele 
alınabilecek. Bugün bu tür alt-sistemlerin oluştugunu gözleyebiliyoruz. 
Dünya kapitalist sistemi giderek alt-sistemlere bölönüyor. 
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Bugünkü tabloya göre oluşum halinde bir Avrupa alt-sistemi var. ön­
cüsü Almanya. Batı Avrupa merkezli. Entegrasyon düzeyi Kuzey Ameri­
ka' dan geri, ama entegrasyon hızı yüksek. En son dura�ı Avrupa Birleşik 
Devletleri. Do�u Avrupa bu alt-sistemin yakın periferisi. Bir Amerika alt­
sistemi var. öncüsü Amerika Birleşik Devletleri. Kuzey Amerika merkez­
li. Entegrasyon düzeyi çok yüksek. Orta ve Güney Amerika bu alt­
sistemin yakın periferisi. Bir de Do�u Pasifik alt-sistemi var. Öncüsü Ja­
ponya Doğu Asya'nın büyük bir hızla büyüyen ülkelerini kapsıyor. He­
nüz:entegrasyon düzeyi geri, ve entegrasyon hızı da düşük. Ama eğilim 
entegrasyon yönünde. Şu anda Japonya'nın komşulanna ihracatı, ABD ve 
Avrupa'ya yaptı� ihracatı aşmış durumda. Kapitalistleşecek bir Çin ve 
Hindi Çin, bu alt-sistemin d�al periferisi. 

Şimdilik görünen durum bu. Elbette bu alt-sistemleşme süreçleri, zig­
zaglar çizerek ilerliyor. Bir alt-sistemin yörüngesine girdiği halde enteg­
rasyon hızına direnenler, süreç ilerledikçe artan ölçüde geride kalacaklar. 
Başka alt-sistemler, alt-sistemlerin alt-sistemleri, ortaya çıkabilir. Bu alt­
sistemlerin göreceli olarak dışında kalan kapitalist ülkeler, dünya kapita­
list sistemine kAh biri, kAh diğeri, kAh ikisi hatta aynı anda üçü kanalıyla 
giriş yapıyorlar. Bu tür ülkeler, bu üç alt-sistemin aralarındaki rekabete 
bağlı bir gelişim çizgisi izleyecekler. Ayrışma ilerledikçe seçenekleri kay­
bolacak, bu alt-sistemlerden birinin, ya da yeni bir alt-sistemin yörüngesi­
ne girecekler. Çünkü dünya pazarına giriş için başka türlü bir olasılık kal­
mayacak. Çok geri kalmış ülkeler ise, önce de söylediğimiz gibi, henüz 
kapitalizmin gündeminde değil. Her alt-sistem, önce kendi periferisini içi­
ne çekecek. 

Alt-sistemlerin de sınırları kesinleşecek. Kendi üst yapılarını oluştura­
caklar, ülkelerin hükümranlı�ı giderek eriyecek ve bir tür 'alt-sistem hü­
kümranlı�ına' dönüşecek. Kapitalizmin doğuşunda ulusal devlet'in oyna­
dığı rolü , bu kez devlet gruplan oynayacak. Ulus bazında doğup 
örgütlenen kapitalizm, ulus grupları bazında sürecek. Sermaye birikiminin 
aldığı boyutlar bunu gerektiriyor. Ülke, burjuvaziye dar geliyor. Ulus­
devlet ya da ulusal devlet, miyadını dolduruyor, tarihsel anlamda işlevi so­
na eriyor. Ulusal devlet, içinde bulundu�umuz tarihsel aşamada tarihin 
hangi nesnel gereksinimine cevap veriyor ? , sorusu giderek yanıtsız kalı­
yor. 

Tabii ki bütün bu gelişmeler kapitalizmin mantığını değiştirmiyor. 
Bugün ülkeler bazında yükselen emperyalistlerarası çelişki, yarın alt-
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sistemler bazında yükselecek. Çelişkinin çapı daha da büyümüş olacak. 

11.4. ABD'nin zayıflayan hegemonyası 

Kapitalist sistemin inşasının problemati�ne tarihsel süreç içinde ba­
karsak, şu hareketi görürüz : Yapı, ulusal kapitalist bir ekonomiyle başlı­
yor. Ulusal kapitalist ekonomiden, hegemon kapitalist ekonomiye, oradan 
da dünya kapitalist ekonomisine geçiliyor. Hegemon kapitalist ekonomi, 
di�er kapitalist ekonomiler için evrensel bir model oluşturuyor. Hegemon­
ya olgusunun salt ekonomik boyutlu bir olgu olmayıp, aynı zamanda poli­
tik-askersel, hatta sosyal-kültürel bir olgu oldu�unu da unutmayalım. 

* 

Dünya kapitalist sistemi hiyerarşisinin en tepesindeki ülke, en güçlü kapi­
talist ülkedir ve sistemin hegemonudur. Kendi kurallarını kapitalist dünya­
ya empoze edebilecek bir konumdadır. Zirveye yakın, ya da yaklaşan ül­
kelerle hesaplaşması hiç bitmez. Hegemonyasını sürekli olarak korumak, 
pekiştinnek zorundadır. Bunun karşılı�nda hegemon konumu o ülke kapi­
talizmine çok büyük olanaldar �lar. Tüm sennayenin dünya çapındaki 
genel sözcüsüdür. Dünyadaki tüm sennaye adına konuşur. Kapitalizmin 
evrensel temsilcisidir, baiıkacısıdır, avukatıdır, hakimidir, polisidir, dokto­
rudur, koruyucu mele�idir. Eme�e karşı savaşta dünya kapitalizminin stra­
tejisini çizer. Dünya politika sahnesinde oyunun kurallarını o koyar. İrade­
sini dayatır. Di�er kapitalistler arkasına dizilir. Sistemin istikrar . 
durumu, tek hegemonlu olduğu durumdur. 

Bu durum, alt-sistemlerde ve bölgelerde ikincil hegemonya savaşımını 
durdurmaz. 

Hegeiilofi ink€, k�iidi sermayesinin çıkarlarını, dünya sermayesinin ge­
nel çıkarlarını savunabildi�i ölçüde savunmuş olur. Hegemon ülkenin, ka­
pitalizmin evrensel çıkan için girişti�i her eylem 'hegemonik eylem'dir. 
Başanya uJaştı�ında bu eylem, hem hegemon ülkenin hegemonyasını pe­
kiştirir ve özel çıkarlarını korur, hem de sennayenin dünya çapındaki çı­
karlarını korumuş olur. 

Hegemon gücün dünya çapında konumunu koruyabilmcsi, dünyanın 
bütün önemli bölgelerinde hegemonyasını kabul ettirebilmekten geçiyor . .  
Bir Ortad�u Savaşının hegemonya boyutu bu özeVgenel bağlamında dü­
şünülmelidir. 

* 

Rakipleri zirveye yaklaştı�ı ölçüde, hegemonun konumu zayıflar. Ra­
kipleri güçlendikçe konumunun sundu�u olanaklan yitirir. Taht sallanır, 
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dünya kapitalist sisteminin hegemonya krizi başlar. 
* 

Ortadoğu savaşından önce, dünya kapitalist sistemi ciddi ve giderek 
akut bir hal a,Ian bir hegemonya kriziyle karşı karş�yaydı. 

* 

Geriye bakarSak, İkinci Dünya Savaşı, emperyalistlerarası çelişkiterin 
· aşın bir biçimde keskinleştiğ� bir konjonktürde, dünya kapitalist sistemin­
de, Birinci Dünya Savaşından beri derinleşen bir hegemonya kriziyle de­
rin bir ekonomik krizin üstüste oturduğu bir iesitte patladı. 

Başlangıçta, yani FaşistAlmanya Sovyetler Birliği'ne saldırana kadar, 
salt emperyalistlerarası bir savaştı. Sovyetler Birliği'ne faşist saldınyla 
birlikte, ne8nel olarak emek/sermaye arasında bir savaşa dönüştü. Sonuçta 
İkinci Dünya Savaşını· kapitalizm evrensel düzeyde, bir bütün olarak kay­
betti. Sermaye, emeğin devletini yıkamadı, daha da güçlenmesine neden 
oldu. üste!ik Doğu Avrupa ve Çin, kapitalist sistemin dışına çıktı. 

Savaşı kapi.ruizm bir bütün olarak kaybetti ama, savaştan bazı kapita­
list ülkeler kArlı, bazılan zararlı çıkU. Sovyetler Birliği'ne saidırmadan ön­
ce kapitalist Avrupa'yı hegemonyası altına almak isteyen Almanya, ve 
ABD'nin Pasifık'teki hegemonyasına saldıran Japonya, savaşı bir de ülke­
ler düzeyinde kaybetti. 

ABD savaştan, dünya kapitalist sisteminin taruşmasız hegemonu ola­
rak çıktı. Savaşın diğer tükenmiş galipleri, dünya kapitalist sisteminde Bi­
rinci Dünya Savaşı öncesine kadar hegemonyasını sürdüren İngiltere'nin 
yanısıra Fransa, ABD hegemonyasına sela."R dwdular. Hegemon da evren­
sel misyonunu hakkıyla. yerine· getirdi. Dünya kapitalizmine çok büyük 
hizmetler yaptı. önce Marshall yardımıyla -ki dünya kapitalizm tarihinin 
en "kArlı" yatınmıdır, parasal karşılığını yazmaya sıfır yetmez- Avrupa'yı 
"komünizmden" kurtardı. Truman doktriniyle hegemonyasm! te:sr!! !!!!!!'di. 
Sermayesiyle Avrupa kapitalizmini yeniden ayağa kaldırdı. İşçi sınıfı, 
kendisine bunca acıyı çektiren burjuvaziyi iktidarda bıraktı. ABD, Avru­
pa'daki asker-polis-hakim-hami konumunu konsolide eder etmez, emeğe 
karşı dünya çapında bir saldın başlattı. So!tJk savaşla Sovyetler Birliği'ne 
saldırdı. Kore Savaşıyla ve Küba kriziyle hegemonyasını pekiştirdi. Kapi­
talist dünyanın ABD'ne ne denli ihtiyacı olduğu görüldü. Bu hegemonya, 
Vietnam yenilgisiyle birlikte ciddi bir yara aldı. önce duraklama, sonra da 
gerileme dönemi başladı. Bu arada, ABD soğuk savaşın "kahnnı" büyük 
ölçüde tek başına çekerken, Bab Almanya ve Japonya ekonomik olarak 
giderek güçlendi. Bu ülkelerin üretim hacmi ve endüstriyel üretkenliği 
hızla arttı. ABD endüstrisinin rekabet edebilirliği gerilerken, Japonya ve 
Bab Almanya, ABD'ni dünya pazarlanndan sürüp çıkarınaya başladı. 
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ABD ekonomisinin sennaye ve meta ihracı yavaşladı. ABD'nin askeri ve 
politik himayesinde, · koruyucu kanatlan altında yeniden palazlanan ve 
ekonomik mucizeler·yaratan bu ülkeler, bir gün geldi ABD.nin hegemon­
yasını tehdit etmeye başladı. Bab Almanya, iç sorunlarına rağmen giderek 
entegre bir pazar durumuna gelen Avrupa'nın lideri oldu. Japonya ise Do­
ğu Pasifıkte benzer bir rol üstlendi. 

* 

Belirleyici olgunun albnı tekrar çizelim. ABD'nin hegemon konumu­
nun zayıflaması herşeyden önce ABD ekonomisinin zayıflamasıyla ilgili­
dir. Bunun nedeni, endüstriyel yapısını, Japonya ve Bab Almanya'yla re­
kabet edebilecek ölçüde yenileyememiş olmasıdır. tkinci Dünya Savaşı 
sonrasında ABD hegemonyasının dayandığı ekonomik temel, ABD'nin di­
ğer emperyalist ülkelerle kıyaslanamayacak çapta bir sennaye ihracını 
uzun süre sürdürebiimiş olmasıdır. Bu sennaye akışına büyük çaplı dış as­
keri harcamalar eşlik etmiştir. 

Bu ekonomik temelde dolar, uluslararası ticaretre en fazla aranan para 
ve böylece en güçlü para haline gelmiş, değerin evrensel ifadesi olinuşbır. 
Dünya kapitalist sisteminin bir önceki hegemon ülkesinin parasının, yani 
İngiliz sterlingi'nin 19 uncu yüzyılın başından Birinci Dünya Savaşı'nın 
sonuna kadar tek başına, iki dünya savaşı arasında ise dolarla birlikte oy­
nadığı rolü -ki iki savaş arası dönemde hegemonya krizi sürmüştür- bu 
kez tek başına oynayan dolar, altıola birlikte, bütün kapitalist ülkelerin re­
zerv parası haline gelmiştir. 1944 Bretton Woods anlaşmasıyla doların al­
bna çevrilebilirliği kabul edilmiştir. 

Dolar hegemonyasında örgütlenen uluslararası para sistemi ABD'ne 
çok büyük avantajlar sağlıyordu. ABD ödemelerini istediği gibi erteleye­
biliyor, bonoya çevirebiliyor, bu bonoları kredi olarak kullanabiliyor ve 
başka ülkelerdeki amerikan yatınmlanna büyük kolaylıklar sağlıyordu. 

60'1ı yıliann sonundan itibaren ABD ekonomisinin göreceli olarak za­
yıflamasıyla dolar, rezerv parası olarak gücünü yitirdi. Günümüze kadar 
gelen bu süreci, gelecek bölümde uluslararası para sisteminin kalıcı krizi 
bağlamında inceleyeceğiz. 

60'1ı yıllarla birlikte ABD ödemeler dengesi, 70'li yılların başında da 
ticaret dengesi açık venneye başladı. 

80'li yılların ikinci yarısından itibaren, ekonomisindeki açmazların ya­
pısal bir özellik kazanmasıyla birlikte, ABD'nin hegemonyası çok ciddi 
bir şekilde sarsılmaya başladı. 

90'lı yılların başında, yani bugün, ABD'nin dış ticaret açığı 1 16 milyar 
dolara ulaştı. ABD federal bütçe açığı 220 milyar doları buldu. Yalnız fe­
deral bütçe değil, tek tek eyaletlerin bütçeleri de halen iflasın eşiğinde. 



Bankacılık sektörünün büyük krizi sürüyor. Hem tekeller hem de tekel dı­
şı sanayiciler borçlarını ödeyemez durumdalar. 1989-1990 yıllarında 
400'ten fazla banka iflas etti. Büyük tekeller "kurtanlma" talebiyle 
Bush'un kapı�ına dizildi. Öte yandan ABD'nin dış borcu 3 trilyon 200 
milyar doları aştı. Tabii ki bu borçlar -ki tüm "üçüncü dünyanın" toplam 
borcunun üç katına eşittir ! ! - "üçüncü dünyanın" borçlarıyla aynı nitelikte 
bir borç değildir, aynı kefeye konamaz. Birkaç nedenden ötürü. Bir kez, 5 
trilyon 234 milyar doları bulan bir Gayri Safi Milli Hasılayla ABD ekono­
misi hata güçlü bir ekonomidir. 12 ABD'nin borç sorunu da dahil bütün 
büyük ekonomik sorunları kapitalist dünya ekonomisinin tümünü bağlar. 
Nitekim bugün dünya ekonomisindeki kriz önemli ölçüde ABD ekonomi­
sindeki krizden kaynaklanıyor. Ama asıl önemli olan, bu borçların ve 
açıklann birkaç yıl içinde bu türden büyük boyutlar alarak yapısal bir 
özellik kazanabilmesidir. Yapısal bir zaafı, ABD ekonomisinin bir daha 
eski gücünü kolay kolay elde edemeyeceğini gösteriyor. 

Tabii bütün bunlardan, ABD'nin ekonomik düzeyde hegemonyayı 
kaybettiği gibi bir sonuç çıkarılmamalı. Aynca bilimsel teknolojik devri­
min öncülüğü hala herşeye rağmen ABD endüstrisindcdir. Ama Japonya 
başta olmak üzere diğer emperyalist ülkelerle ara kapanıyor. 

ABD hegemonyasının gerileyen ekonomik boyutuna karşılık politik 
boyut aynı hızda gerilemedi. Bunda, ABD'nin askersel gücünün NATO 
bünyesindeki öncü rolü belirleyiciydi. Sosyalist sistemin askersel gücünün 
dağılmasından sonra, ABD hegemonyasının politik boyutunun salt asker­
sel güçle saglanabilcceği koşullar da ortadan kalkmış oldu. Yani soğuk sa­
vaşı kaybeden sosyalizm aradan çekilince, soğuk savaşın dayattığı sorun­
sal da aradan çekilmiş oldu. Yarım yüzyıldır biriken emperyalistlerarası 
sorunlar gündeme geldi. Hegemonya krizinin aldığı boyutlar ortaya çıktı. 
Çünkü düne kadar dünya kapitalist sistemi, sosyalist sistemle yaşamak, 
sosyalizmin politik ve askersel baskısına kendisini uyarlamak zorundaydı. 

12. 1989 için. L'etat du monde 1991,  Ed La Decouvene, s.6l. 
Önde gelen diğer aln emperyalist ülkeyle bir karşılaştınna yapabilmek amacıyla, bu 

ülkelerin 1988 için dolar cinsinden GSY!H (Gayri Safi Yuniçi Hasıla)1annı veriyoruz : 
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ABD 4trilyon 847 milyar $ 
Japonya 2 trilyon 844 milyar $ 
Batı Almanya 1 trilyon 202 milyar $ 
Fransa 949 milyar $ 
İtalya 829 milyar $ 
İngiltere 702 milyar $ 
Kanada 436 milyar $ 

Kaynak : Dünya Bankası 



Aynca sosyalizmin varlı�ndan doğan ekonomik bir baskıya da katlanmak 
durumundaydı. Sosyalist dünyanın dünya kapitalist sistemi üzerindeki bu 
çok yönlü baskısı, dünya kapitalist sistemi içindeki hegemonya bunalımı­
nın bugüne kadar dışavurumunu önlüyordu. Çünkü Sovyetler Birliği'ne 
karşı duracak tek gücün ABD olduğu tartışılamaz bir gerçekti. Şimdi bu 
bunalım dışavuruyor. Sovyetler Birliği'nin dünyada süpergüç statüsünü 
yitirirken içerde iktidann tehlikeli bir biçimde boşta durması, dünya kapi­
talist sistemi içindeki hegemonya savaşını da kızışunyor. Öte yandan eski 
sosyalist ülkelerin kapitalist sistemle bütünleşme süreçleri ve bütünleşme 
çeşitliliği sistemin iç dengelerini sarsıyor. örneğin hiçbir emperyalist ül­
keye Gorbaçovun piyangosundan D.Almanya gibi bir ikramiye çıkmıyor. 

* 

Bir önceki bölümde.GATT görüşmelerinin çıkınaza girmesini, genelde 
emperyalistlerarası çelişkilerin keskinleştiğinin bir göstergesi olarak ince­
lcmiştik. Burada aynı verinin, hegemonya savaşının da bir göstergesi ol­
duğunu söyleyebiliriz. Çünkü ABD'yle Avrupa ilk kez bu denli keskin bir 
biçimde karşı karşıya geliyor. GA TT görüşmeleri çıkınaza girmeden önce 
uzun bir süredir zaten tökezliyordu. 

Bir başka gösterge de giderek keskinleşen ABD-Japonya ticaret savaş­
larıdır. Japonya-Avrupa Topluluğu çelişkileri de keskinleşiyor. 

Ortadoğu Savaşı da, hegemonya krizinin hem önemli bir göstergesi , · 
hem de geçici bir süre için çözüldüğü yer oldu. Bu savaşın hegemonya bo­
yutuna yakından bakalun. 

11.5. Hegemonya krizi ve Ortadoğu Savaşı 

Ortadoğu Savaşı, dünya kapitalist sisteminin hegemonu ABD emper­
yalizminin, kapitalizmin dünya çapındaki hayati çıkarlannı korumak için, 
yani bölgedeki petrol yataklannın kontrolu için bölgeye yapuğı planlı mü­
dahalenin sonucudur. Temel nedeni bütün kapitalizmi ilgilendirdiği için, 
savaşın kendisi ve sonucu nesnel olarak dünya kapitalist sistemindeki he­
gemonya kriziyle de bağlanmıştır. Bu altbölümde Ortadoğu Savaşı'nın sa­
dece bu hegemonya boyutunu ele alacağız. Emperyalizmin Ortadoğu'ya 
müdahalesi daha geniş bir çalışmanın konusudur. 

Ortadoğu krizi, ABD tarafından empoze edilen çözüm biçimiyle ve 
sonucuyla, dünya kapitalist sisteminin hegemonya krizini bir süre için 
çözmüştür. 

Bir süre için diyonız. Çünkü hegemonya krizi tek bir eylemle çöztile­
bilecek kısa süreli bir kriz değildir. Bu krizi doğuran süreçler geriye dön-
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dürülmüş de�ildir, yine aynı yönde işliyorlar. Yavaşlauldılar� ama Ortado­
�u Savaşı öncesi noktaya yavaş yavaş ta olsa yine varacaklar. 

* 

Ortadoğu'ya ABD müdahale etti. Krizi savaşa ABD dönüştürdü. Sava­
şı ABD kazandı. Japonya ve Almanya için önemli olan budur. Yoksa Or­
tadoğu petrolünü ha ABD ha Irak kontrol etmiş, onlar için salt ekonomik 
açıdan , bir şey farketmiyor, sorun değişmiyor. Ancak sorun, dünya kapi­
talist sisteminde bir hegemonya sorunu olarak karşıianna çıktığı için onla­
n çok yakından ilgilendiriyor. Petrol silahını, sarsalan hegemonyasını pe­
kiştirmek için yola çıkan ABD emperyalizmine bu ölçüde bırakmak 
istemezler. Kuveyt'in işgalini hemen kınadılar, eski statükoyu herşeye ter· 
cih ettikleri için. Anti-Irak koalisyona kablmada çok isteksiz kaldılar, kab· 
lımlarını eylemin finansınanına kablım düzeyinde tuttular. ABD'nin yeni­
den güçlenen ve pekişen hegemonyası nesnel çıkarlarına ters düştüğü için. 
Işte Ortadoğu savaşının petrol boyutuyla hegemonya boyutu böyle içiçe 
geçiyor. 

ABD'nin savaşı kazanması dünyadaki politik konumunu güçlendirdi. 
Japonya ve Almanya politik olarak geriledi. Almanya'nın henüz büyük bir 
politik güç olmaması Avrupa Topluluğu'nun politik entegrasyonunu özel­
likle yavaşlatıyor. Ortadoğu krizi Avrupa Topluluğu'nun -henüz politik bir 
varlık olmadığını ortaya çıkardı. Bunun için Ingiltere ve Fransa, ülke çı­
karlarını Avrupa alt-sisteminin çıkarlarının önüne geçirdiler, ABD hege­
monyasında savaşmayı tercih ettiler. Bu tercihler, Avrupa Topluluğu'nun 
zaten henüz zayıf olan politik boyutunu daha da geriletti. İlginçtir, Avrupa 
Parlementosu, 23 Ocak 199 1  'de, yani savaşın patlamasından tam bir hafta 
sonra ve üç gün üç gece süren ola�anüstü toplanusının sonunda yapılan 
oylamada, bütün çabalara ra�men, Ortadoğu Savaşı üzerinde herhangi bir 
karar alamadı. Başta sunulan 10 karar tasarısının hiçbiri bir işe yaramadı. 
Niyet dahi bildiremediler. Oysa tek tek ülkeler düzeyinde Avrupa ülkeleri, 
ABD'nin Ortadoğu'ya kalıcı bir biçimde yerleşmesine karşı çıkıyorlardı. 
Hatta, islamcılığın güçlendi�i bir Akdeniz'de ve Ortadoğu'da, bunu gerek­
siz ve tehlikeli bir provokasyon olarak gördüklerini de açıkça söylüyorlar­
dı. Bu şikayetleri konusunda birşeyler yapabilecekleri bir fırsat doğduğun­
da, elleri kolları ba�lı kaldılar. 

Japonya ve Almanya'nın bölgede savaş öncesi varolan statükoyu yeğ­
ledikleri açıku. Hana haurlarsak, krizin başlarında • Japonya elini cebine 
atıp, Irak'a, "Yahu kardeşim kaç para bu Kuveyt ? Verelim parasını çık git 
", demişti. Bir yaklaşımı gösteriyor. Kuveyt Şeyhinin haunna değil, ABD 
oraya girmesin diye. Varolan statükoyu korum� için. H.Kohl da Ku­
veyt'in işgali sırasında tatilini yarıda kesmedi, rahatsız edilmemesi direkti-
52 



fıni iptal etmedi. Alman Hükümeti konuyu, ilk kez işgalden üç gün sonra 
görüştü. Burada da aynı yaklaşımı görüyoruz. İki ülke de Kuveyt'in işgali­
ni kınadıklan halde Anti-Irak koalisyona minimum düzeyde kaUldılar. 

Şöyle bir soru akla gelebilir : İyi ama, zorlamayla morlamayla da olsa 
sonunda bu ülkeler de ABD ve müttefıklerinin yanında yer aldı. Bu nasıl 
oluyor ? 

önce bir kere, de�ndiğimiz gibi, katılımlannı finansmim düzeyinde 
tutmak istediler. İlk başta ikisi de, çapianna göre çerez kabilinden paralar 
taahhütler ettiler. ABD yönetimi aylarca ikisinin de kolunu arkadan kıvıra 
kıvıra bir hal oldu. Başta Almanya 5, Japonya 9 milyarlık bir katkı yapma­
yı taahhüt etti. Japonya aynca, savaş mültecilerinin Şam'dan Kahire'ye 
nakli için askeri uçaklar göndermeye karar verdi. ı 3 

Birincisi, sınırlı da olsa bu katılım, hegemonyanın ABD'de kalması­
nın, ne Almanya için ne de Japonya için henüz bir ölüm kalım sorunu ol­
madığını gösterdi. Hornurdana hornurdana da olsa bu olguyla yaşayabilir­
ler. Şimdilik. Aralanndaki gerilimin düzeyi dah: yüksek olsaydı durum 
başka olurdu. 

İkincisi, güçler daha yeterince eşitlenmedi. Güçlerin yeterince eşitlen­
mediği bir aşamada ABD'yle birarada yeraldıklan örgütlerde sorun yarat­
mak işlerine gelmez. Önce BM üyelikleri var. ABD emperyalizminin BM 
örgütünü ustaca kullandığı, kağıt üstünde Irak'ın bir başka BM üyesi ül­
keye saldırdığı bir ortamda Güvenlik Konseyi kararianna uymalan gereki­
yordu. Almanya NATO üyesidir, Almanya ve Japonya OECD (EİKÖ­
Ekonomik İşbirliği ve Kalkınma örgütü) üyesidir, yine her ikisi G7 deni­
len 'Büyük Yediler'in, yani en fazla sanayileşmiş yedi büyük ülkenin "da­
nışma örgütünün" içindedir. Bu aşamada ötekilerden, ve ABD' nin hege­
monyası altındaki bir statükoyu kabullenen çok sayıda ülkeden 
soyutlanmak istemediler. Bu örgütler ilerde kendilerine hegemonyanın yo­
lunu açabilecek araçlara ve kanallara sahip. Bunun için de, şimdilik kay­
dıyla, bükemedikleri bileği öptüler. Güçler eşit olsa görecektik. Giriştiği 
kendi öz hegemonya savaşının masrafını haraç olarak almaya giden James 
Baker'i Bonn'da "da, Tokyo'da da kapıdan kovarlardı.  Ama öyle olmadı. 
Her ikisi de haşlanmaya razı oldu. Her ikisi de kendilerine baskı yapılma­
sına izin verdiler. 

Üçüncüsü bu ülkelerin bölgedeki stratejileriyle ilgili bir durum. Ne Al­
manya ne de Japonya , Ortadoğu'daki bölgesel şanslannı kaybetmek iste­
miyorlar. Yeni Ortadoğu dengelerinde, bölgeden yakın müttefikler bulabi­
leceklerini düşünüyorlar. Başta daha ümitsizdiler. Bunun için de kesenin 

13. Le Monde, 25 Ocak 1 99 1 .  



1 
a�zım sıkı tuttular. "Savaşa Hayır! " eylemlerine de çok "demok:ratça" 
yak.laşular. Sonra işler ABD için iyi gitmeye başlayınca, hem kesenin a�­
zını açtılar hem de bölgeye daha aktif bir şekilde müdahale etmeye karar 
verdiler. Çünkü savaştan sonra birşeyler söyleyebilme hakkına sahip ol­
mak için kazanan tarafın yanında durmak lazımdı. Daha fazla iş işten geç­
meden davranmak lazımdı. 

Bu ba�lam içinde Japonya parasal katkısını 1 3  milyar dolara çıkardı. 
Böylece askeri operasyonun toplam maliyetinin % 20'sini ödemeyi taah­
hüt etmiş oldu. Savaş bittikten sonra da iki adet mayın tarama gemisini 
Körfeze gönderdi. Pasif dış politikasını dayanak yaptı�ı ve sürekli öne sü­
rüp durdu�u "Anayasam izin vermiyor" gerekçesini bile bir ara geri çek­
meyi düşündü. 1 4 Almanya'ya gelince, Türkiye'ye önce uçak , sonra da 
asker yolladı. Savaş bitti}{.ten sonra da , Körfeze 7 gemi, bir mayın tarama 
filosu ve helikopterler yolladı. Taahhüdünü ·  l l  ,5 milyar dolara çıkardı. 1 5  

Savaş sırasında ise, Alman Dışişleri Bakanı H .  Dietrich Genscher , apar 
topar bombardıman altındaki İsrail'e giderek sürpriz yaptı. Sözümona, 
Irak'a kimyasal silahlarda kullanılan maddeleri satan Alman firmaları adı­
na İsrail Hükümeti'nden özür dilemeye gitti. Bu sauşın Alman devleti ka­
nalıyla yapılmadı�ı, üstelik ilgili Alman firmaları hakkında a�ır ceza iste­
miyle kovuşturma açıldı�ı bir ortamda, bu türden bir resmi temasın de�il 
yapıldı�ı koşullar, gerçekleştirildiği hükümet düzeyi bile bu gerekçeyi ya­
lanlıyor. Nitekim ertesi gün Alman bakan baklayı a�zından çıkardı. İki ül­
ke arasında ekonomik ve askeri işbirli�inin gelişmesini istiyormuş. lnsa-

14. Burada bir parantez açalım. Emperyali:mıin politikacılannın insanlan nasıl aptal yeri 
ne koyduklannı bir kez daha gösteimek açısından ilginç olabilir. Japonya anayasası, Japon 
ya 'nın tüm askersel gücünü ülke· savunmasıyla sınırlıyor, ülke dışına asker ve teclıizat gönder 
meyi yasaklıyor. Japonya'nın dünya sahnesinde, büyük ekonomik gücüne göre çok pasif biı 

dış politika iıJemesi, insanda, bu ülkenin küçük ve önemsiz bir ordusu olduğu hatta hatti Ja· 
ponya'nın demilitarize olduğu gibi bir izienim uyandmyor. Oysa Japonya'nın yıllık savunmı 
harcamalan 30 milyar dolan buluyor. Son derece modem techizatlı, 246 bin mevcutlu güçli 
bir ordusu var. Ama anayasa, bu gücün eylemini Japonya'yla sınırlıyor. Neden ? Bu, ABD'yf 
karşı Pasifik Savaşını kaybetmenin cezası. Peki, bu anayasa 'yı yapan kim ? Yine ABD , hatti 
bir rivayete göre Japonya'yı teslim alan ABD komutanının, General Mac Arthur'un , bizzaı 

kendisi. Japonya 'nın Ortadoğu 'ya bir birlik ya da savaşa lojistik destek yollamas ı, dünya ka· 
muoyu açısından, ABD'nin çok işine getirdi. Yani şimdi Japon politikacılar şunu söylüyor Vf 
inanmamızı istiyor : "  ABD ve müttefikleri Ortadoğu'ya asker yollamamızı istiyor. Biz de gön· 

derrnek istiyoruz. Ama ah şu anayasa yok mu, elimizi kolumuzu bağlıyor. " Sanki o anayasayı 
ABD yapmadı. Sanki aynı ABD, benzer koşullara maruz bırakılan Almanya'yı NATO'ya al· 

madı, savaş sonrası Avrupasındaki tüm dengeleri altüst eımesini desteklemedi. Anayasa değil 
ellenemez kutsal bir "Tann kelimı" mübarek. Gönülsüzlük nesnel temele dayanınca böyle su· 
dan şeyler uyduruyorlar. Parantezi kapatıyoruz. 
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nın, "bunca zamandır aklı neredeymiş ?" diyesi geliyor. İsrail'in savaştan 
güçlenerek çıkaca�ının kesinleştiği bir aşamada, kazanan cepheye bir yer­
den çengel atmak istedi. İsrail'e, " Hep ABD'ye çalışıyorsunuz, salt 
ABD'nin yetkili bölge bayiliğini yürütmelde yerinıneyin biraz da bizimle 
iş yapın, bizim de bayiliğimizi alın" dedi. Tutar tutar, tutmaz tutmaz. Hem 
Almanya'nın , hem de Japonya'nın bu tür temasları önümüzdeki dönemde 
arttıraca�ını söy'lemek kehanet sayılmaz. Sırada belki Türkiye de var. 

* 

Bugün ABD, tek süpergüçlü bir "Yeni Dünya Düzeni" kurmak istedi­
ğini açıkça söylüyor. Diğer emperyalist güçlerin manevra olanaklarını ve 
alanlarını sınırlamak istiyor. Almanya ve Japonya'nın Ortadoğu Savaşında 
uğradı�ı prestij kaybını kullanmak istiyor. 

* 

Amerikan'ın bağımsızlığı ilan edildiğinde, yeni dünyadaki Amerikan 
ülkesinin eski dünyanın emperyal ülkelerinden soyutlandığını vurgulamak 
için, kurucuların aldıkları bir karara göre ABD'nin Dışişleri Bakanı yok­
tur. Bir dışişleri bakanının bildiğimiz işlevlerini bir devlet bakanlığı, Sec­
retary of State, görür. Bugün de yok. Ama bu kez, izolasyon amacının tam 
karşıtı amaçla. ABD'nin bir dış işi yok. ABD yönetimleri için dünyadaki 
bütün her iş ABD'nin iç işi oldu. Yani bir ülkede devrim yapmak ta, sos­
yalizmi kurmak ta ABD'nin "içişine" karışmaktır. 

ABD'nin "içişlerine" karışaca�ımızdan hiç şüphesi olmasın. Bunun 
için de ABD'nin "içişlerini" iyi ö�renece�iz. 

11.6. Hegemonya krizinin önemi 

Hegemonya krizinin bizim için önemi şurada : Devrimler, hege­
monya kriziyle ekonomik krizin çakaşbğa dönemlerde daha kolaylaşı­
yor. Bunun nedenini, başka soyutlama düzeyindeki bir olguyla, iyi bildi�i­
miz bir olgunun yardımıyla, birdZ da indirgemecilik yaparak açıklamaya 
çalışalım. 

Dünya hegemonya krizi, bir bakıma, "yönetenlerin", aralarındaki bo­
�şmanın keskinleşmesinden dolayı dünya çapında "yönetemezli�i" gibi 
düşünülebilir. Bu olgu, yani yönetenlerin eskisi gibi yönetememesi, tekil 
bir ülkedeki devrimci durumun bir unsurudur. Tabii burada sadece kaba 
bir benzetme yapıyoruz, devrimterin niçin hegemonya kriziyle ekonomik 
krizin üstüste çakıştı�ı kesitlerde daha kolay ortaya çıku�ını anlamaya ça­
lışıyoruz. Yoksa, bir ülkede yönetenlerin yönetemezli�inin altında, yöneti­
lenlerin hoşnutsuzlu�unun tepedekilerin iradesinde yarattığı çatla�ı atla-



mıyor.uz. Bir ülkede yönetenler, yönetilenlerle ilişkisi bozuldu�u için yö­
netemez oluyor, dünyada ise .. yönetenler", yani .. yönetici ülkeler'', arala­
nndaki bo�uşmadan dolayı .. yönetemez" oluyor. Derin bir ekonomik kriz 
ise yı�ınlann sıkıntı ve çilelerinin ola�anüstü bir düzeyde artırır, bunun 
sonucunda da eskisi gibi yönetilrnek istemezler. Bu da devrimci durumun 
bir unsurudur. Gerçekten de hegemonya kriziyle ekonomik krizin çakıştı�ı 
kesitlerde, yukandaki bu iki unsurun sonucunda, kendiliwnden yı�ın ey­
lemlerinde dünya çapında ola�anüstü bir artış gözleniyor. Bu nesnel gös­
tergeler .. dünya çapında" bir .. devrimci durumu" tanımlıyor. Burada vul­
gar indirgerneler yapmak istemedi�imizi tekrar tekrar vurgulayalım. Bir 
mantık benzeşmesinden yanırtanmaya çalışıyoruz. İşte bu "dünya çapında­
ki devrimci durum", fiili olarak bir anda .. dünya devrimine" dönüşemeye­
ce�ine göre -çünkü eşitsiz gelişme yasası zinciri halka halka ko�yor, 
hiçbir zincir bütün halkalanndan aynı anda kopmuyor- bir mevzide devri­
min önünü açıyor. E�er o mevzide öznel öge hazırsa, işçi sınıfının vurup 
devicebilme yetene�i oluşmuşsa, devrim oluyor. 

Yani tarih bize üç üçlük bir olanak hazırlıyor. Ekonomik krizi ve uzun 
dalgalann dönüşlerini irdeledikten sonra, kitabın altıncı bölümünde, esa­
sında Uç üç lük de�il, dört dörtlük bir olanak hazırladı�ını görece�iz. 

Bu olanaktan yararlanmak zorundayız . .. Her melanette bir hayır var­
dır" misali, dünya kapitalist sistemindeki hegemonya krizinin Ortado�u 
Savaşı sonucunda geçici bir süre için çözülmüş olması devrimci cepheye 
zaman kazandırmıştır. 

*** 
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Bölüm lll 

KAPİTALİZMİN KRİZ1N1N 
GENEL TEO Rİ K  ÇERÇEVESİ 

Bu bölümde ekonomik krizin genel teorik çerçevesi üzennde duraca­
�z. Bu çerçeveyi anlamada önemli olan •Ortalama kar' ve •Ortalama kar 
oranının e�ilimsel düşüş yasası'nı bölüm sonuna ek o� koyduk (EK 1 
ve Ek 2). Okuma gereksinimi duyanlar için bu eklerin, bölümden önce 
okunmasını salık veririz. 

Kriz konusunun teorisi son derece zengindir. Bir yandan Marx'ın ta­
mamlamaya ömrü yetmedi�i için, öte yandan kapitalizm beklenenden 
uzun yaşaması marksistler arasında bir panik yarattı�ı için, krizin teorisi 
bitmez tükenmez polemiklere konu olmuştur, ve olmaya da devam ediyor. 
Konu, Türkiye gibi sınıf savaşlannın keskin yürüdü� ve krizierin sert ya­
şandı�ı orta buçuk ülkelerdeki devrimcilerin de sürekli gündemindedir. 
Bu bölümde yazılanlar konunun biraz daha iyi aniaşılmasına yardımcı ola­
bilir. 

Kriz, kapitalist üretim biçim inin içinde barındırdığı tüm çelişkiie­
rin bir ürünüdür. Bu nedenle kriz salt ekonomik de�il. aynı zamanda po­
litik ve sosyal bir olgudur. Buradaki soyutlamayı ekonomik düzeyde, yani 
son tabiilde belirleyici olan düzeyde yapıyor olmamız, krizin politik ve 
sosyal düzeylerdeki yansımalarını küçümsedi�imiz anlamına gelmiyor. 
Zaten bu yansımalan günlük hayatta hepimiz çok rahat izleyebiliyoruz. 

111.1. Kriz terimi 

Kriz derken, kapitalizmin devresel krizlerinden bahsediyoruz. Kriz te­
riminin başka ne tür krizler için kullanıldı�ına kısaca bakalım. 

Kapitalist üretim biçimi tarihin bir kesitinde ortaya çıkmışur, başka bir 
kesitinde de yokolup gidecektir. Geçici bir üretim biçimidir. Kapitalizmin 
iç yapısından doğan bu tarihsel sınırlılık, kapitalizmin nihai yapısal-
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tarihsel bir kriz olasılı�ını, maddenin hareketi taşıması gibi içinde taşıdı�ı­
nı gösterj.r. Bu söylediklerimizin marksizmin bir kelamı ya da kehaneti ol­
madı�ını göstermeye çalışaca�ız. Bu nihai kriz anlayışı, devresel kriz kav- 1 
ramından farklı bir soyutlama düzeyinde çözümlenebilir. Biz de öyle 
yapaca�ız. Bu konuyu, tarihin kapitalizme empoze etti�i sınırlılı�ın teorik 
çözümünde biraz ilerde ele alaca�ız. 

* 

Büyük Ekim Devrimi sayesinde kapitalizmden sosyalizme geçiş çağı 
açılmıştır, bu ça�ın bütünü kapitalizm için sancılı bir ça�dır, genel kriz ça­
�ıdır. Daha önce de söyledi�imiz gibi, sosyalizm bugün tümüyle tasfiye 
edilse bile bu durum de�işmez. Çünkü Büyük Ekim Devrim i bir kez ya­
pilm ıştır. En derin tarihsel anlamı ve kalıcı tarihsel gücü de budur, yapıl­
mış olmasıdır. Bunu ne kadar vurgulasak azdır. 'Kapitalizmin genel krizi' 
kavramını bu ba�lamda kabul ediyoruz, Sovyet bilim adamlarının bu kav­
ramı salt politik amaçla ve zayıf bir biçimde teorileştierne çabaları, Büyük 
Ekim Devriminin yukarıda vurguladı�ımız derin tarihsel önemini nesnel 
olarak saklıyor. Bu bölümde kapitalizmin bu genel krizinden bahsetmiyo­
ruz. Bunun nedeni açık : Çözümlernemizin problemati�i, krizi kapitaliz­
min kendi iç yapısı içinde inceliyor, çünkü kriz kapitalizmin içsel krizidir. 
Kapitalizmin genel krizi ise, dünya işçi sınıfının kapitalizme dışardan da­
yattı�ı krizdir. Kapitalizmin kendi nesnel iç işleyişinden değil, bir dış ne­
denden, bir kez de olsa iktidarı kaybetmiş olmasından do�uyor ve bütün 
bir geçiş ça�ı için, çeşitli zaman kesitlerinde farklı farklı reel etkilere sa­
hip verili bir arkaplanı oluşturuyor. 

111.2. Marksizmde kriz kavramı 

Kriz kavramı, marksist çözümlemenin ayrılmaz bir bileşenidir. Kapita­
list üretim biçimini anlamak için kriz olgusunu anlamak şarttır. Emek ser­
maye arasındaki uzlaşmaz temel çelişki ye ve bütün di�er çelişkilerine rağ­
men, kapitalizmin kendisini yeniden üretebilmesi ile kriz olgusu arasında 
diyalektik bir bağ vardır. 

Krizin kaçmılmazlığı, marksist analizin köşe taşlarından biridir. Kriz, 
kapitalist üretim tarzının içinde yatan çelişkilerin hareketinde özel bir an­
dır. Süreklilikte bir kopuşa ve geçici bir çözüme işaret eder. Aynı zaman­
da kapitalizmin tarihsel sınırlılığını, geçici bir üretim biçimi olduğunu ka­
nıtlar. Bu bağlamda, yani kapitalizmin sonlu bir üretim biçimi olması 
bağlamında, her devresel kriz, kapitalizmin özünde yatan nihai yapısal­
tarihsel kriz olasılığının belli aralıklarla dışavurumudur. 
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Marksist kriz sorunsalı, krizi olabilirlik/gereklilik ba�lamında ince�er : 
krizi mümkün kılan koşullar (yani kriz olasılığının nesnel temeli) � bu 
olasılığın · düzenli aralıklarla yaşama geçme gerekliliği (yani gerçekliğe 
dönüşme gerekliliği). 

II/.3. Krizin olabilirliği 

Krizin olabilirliği metaların dolaşım zincirinde bir kopukluğun ortaya 
çıkma olasılığına dayanır. Bu olasılığın iki nedeni vardır: 

i) Takas usulünde şema M-M, yani Meta-Meta'dır. Her alıcı aynı za­
manda bir satıcı, arza sunulan her meta aynı zamanda talep edilen bir me­
tadır. Metaların dolaşımmda kopuş yoktur. Paranın evrensel eşdeğer ola­
rak ortaya çıkışıyla birlikte dolaşım şeması M-P-M, Meta-Para-Meta, 
şeklini alır. Satışla (M-P), alış (P-M) arasmda bir kopuş olasılığı doğar. 
Her alışın aynı zamanda bir satış olma gerekliliği ortadan kalkar. Dolaşım 
zinciri bozulur. 

ü) Para, ödemelerde bir araçtır. Ödemeler ertelenebilir. Metaların reel 
biçimde gerçeklenmesi, evrensel eşdeğere yani paraya çevrilmesiyle 
mümkündür. Bu paraya çevrilme aşamasının ertelendiği bir durumda me­
taların gerçeklenınesi fıktif, yani hayalidir, reel değildir. Ödeme sözü ver­
mek ödemek anlarnma gelmez. Kredi mekanizması kapitalizmin işleyişin­
de canalıcı bir rol üstlenir. Her kredi, "ödeyece�im" niyetiyle (öznel), 
"ödeyemeyebilirim de" imUn yoklu�unu (nesnel) içinde taşır. Bu ikili du­
rum, yine M-P-M zincirinde bir kopuş olasılı�ı demektir. Krediler ge­
liştikçe, kapitalist yeniden üretim yüzeysel bir biçimde genişlemesini sür­
dürür. 

Ancak, marksizm, kriz teorisini getirip meta dolaşımı üstüne kurmaz. 
Parasal ilişkinin krizi açıklamadaki yüzeyselli�ini vurgular. Çünkü meta 
ekonomisi, değişimin örgütlenmesinden önce üretimin örgütlenmesiyle il­
gilidir. Üretim araçlarının özel mülkiyeti , kapitalisli üretilen metanın sa­
hibi yapar. Meta özel ellerdedir. Ama bu metaların üretiminin ve tüketimi­
nin karakteri sosyaldır. Para, bu karşıtlık arasında bir arabulucudur, 
karşıtlığın kendisini ortadan kaldırmaz. 

Burjuva iktisatçılan krizi, kriz olasılığını do�uran nesnel dolaşım ko­
şulları düzeyinde açıklarlar. Bu düzeyle sınırlarlar. Sonra da krizin çözü­
münü, dolaşım sürecindeki parasal ilişkilerin düzeltilmesinde ararlar. Da­
ha öteye, üretim sürecine geçmezler. Çünkü geçerlerse, üretim araçlarının 
özel mülkiyelinden dolayı metaların özel ellerde toplandı�ını, ve bu duru­
mun üretimin sosyal karakteri ve toplum için yapıldı�ı gerçe�iyle çelişti-



�ini açık etmek wrundadırlar. Bunu açık etmek ise, kendi misyonlarına, 
kapitalizmi kafalarda yaşaunak misyonuna ters düşer. Bunun için bilinçli 
bir suskunlu�u ya da demagojiyi tercih ederler. 

Kriz olasılı�nın nasıl olup ta belli ve düzenli aralıklarla gerçekleşti�i­
ni, yani 'yaşamın içinde' reel bir krize dönüştü�ünü, di�er bir deyişle kri­
zin gereklili�ini ancak ve ancak marksizm açıklar. Bu boş bir böbürlenme 
de�il. Nesnel bir sapıama : Marksizm işçi sınıfının bilimidir ve krizin teo­
rik olasılıktan pratik gerçekli�e dönüşmesinin bilimsel açıklaması orada, 
üretimde, işçinin oldu�u yerde saklıdır. 

111.4. Krizin gerekirliği 

Krizin gereklili�. ya da kaçınılmazlı�ı. bizi krizin nesnel nedenlerine 
götürür. 

Sermayenin genişletilmiş yeniden üretim süreci, üretim ve dolaşım sü­
recinin diyalektik birli�nden oluşur. Bunun için üretim sürecinin ortasın­
da duracagız ve hem üretim sürecine, hem de bu sürecin do�urdu�u dola­
şım sürecine bakaca�ız. 

* 

Üretim sürecine bakarsak, krizin temel nedenini görüıiiz. Krizin te­
mel nedeni, aşın sermaye birikimidir. Zaman zaman, sürekli yükselme 
e�iliminde olan artı-de�er oranı sınırına dayanır. Öte yandan sermayenin 
organik bileşimi sürekli yükselme e�ilimindedir. Bu eğilim, canlı eme�in 
yerine sürekli olarak ölü emeği geçirme e�ilimidir. Tarihte ilerlemenin de 
özü budur. 

Artı-de�er oranının sabit kaldı�ını kabul edelim. Sermayenin organik 
bileşiminin sürekli yükselme e�ilimi, yani sabit sermayenin de�işken ser­
mayeye -yani ücretlere- göre göreceli olarak sürekli büyümesi, sürekli ola­
rak bir aşın sermaye birikiminin do�ması e�ilimi demektir. Bu ise ortala­
ma kar oranının düşme eğilimi demektir. Ama bu e�ilimi yaratan etkenler 
aynı zamanda bu eğitime karşıt etkenleri de yaratır. Bu durumda, somutta 
, 'Ortalama kar oranları düşüyor mu ?', sqrusu, 'Ortalama kar oranlarının 
düşüşüne karşı koyan etken!er tükeniyor mu ?' sorusuna dönüşür. Karşı 
koyan etkenierin tükendiği durwn, ortalama karın eğilimsel düşüşünün so­
mut, reel bir düşüşe dönüştügü andır, kriz durumudur. Dönem dönem aşı­
n sermaye birikiminin nesnel bir sınıra ulaştı�na işaret eder. Ortalama Ur 
oranlarının , sil baştan yeniden yükselebilmesi için, büyük boyutlar alan 
birikimin yokedilmesi, yani maddi de�erlerin imhası gündeme gelir. Bu 
imha, emek/sermaye dengesine göre çeşitli biçimler alabilir. 
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özetle, üretim sürecinden görünüşüyle , krizin nedeni, ortaJaına karın 
düşme e�ilimi ba�lamında açıklanmalıdır. 

* 

Dolaşım sürecine bakarsak, krizin nedeni, tüketimin düşmesidir. Bü­
tün sömürü sistemlerinde oldu�u gibi kapitalizm altında da, kitlelerin tü­
ketim düzeyi sürekli bir düşüş e�ilimi içindedir. Bu nedenle bir an gelir, 
pazardaki metalar üretim fiyatlannda alıcı bulamaz olur. Aşın bir meta 
üretimi ortaya çıkar. Kitlelerin tüketim düzeyinde düşüş kapitalizmin ken­
di mantı�ında var. Bunu açıklayalım. Kapitalizm, işgücünü her zaman de­
�erinin altında bir fiyata satın almak, yani reel ücretleri sürekli düşürmek 
ister. Ücretleri düşürerek ortalama karın düşüşünü freniemek ister. Bu ol­
gu, üretim sürecinde bir olgudur. Ama ücretler düşünce, durmaksızın üre­
tilen metalar alınamaz olur, alıcısı azalır. Tüketim düşer. Stoklar büyür. 
Kısacası pazar daralır. Oysa genişletilmiş yeniden üretimin devamı için bu 
metaların satılıp paraya çevrilmesi şarttır. öte yandan, ücretierin düşürül­
mesi de şarttır. Ama ücretlerio dÜşüşü, tüketimi düşürür. Meta aretiminin 
sürekli ve sınırsız genişleme egilimiyle, lUketimin sarekli düşme egilimi 
arasında bir çelişki dogar. Bu çelişki dönem dlJnem krizleri yaratır. Böy­
lece dolaşun sürecinden görünüşüyle krizin nedeni pazar daralması ba�Ja­
mında açıklanmalıdır. Bu pazar daralması önce tüketim sonra da yatırım 
mallan sektöründe kendini gösterir. 

* 

Yukarıda, sermayenin genişletilmiş yeniden üretim sürecinin, üretim 
ve dolaşım süreçlerinin diyalektik bir birli�i oldu�unu vur�uladık. Bu du­
rumda, krizin üretim sürecindeki nedeniyle dolaşım sürecindeki nedeni 
arasında da diyalektik bir ba� vardır. Bu iki neden birbirini bir diyalektik 
bütünlük içinde tamamlar. Üretim süreci dolaşım sürecini önceledi�i için, 
krizin dolaşun sürecindeki nedeni , krizin üretim sürecindeki nedenine, 
yani temel nedene ba�unlıdır. Kapitalist üretim ilişkileri, dolaşun ilişkile­
rine damgasını vurur. Kapitalist , ortalama kar oranımn düşüşüne karşı 
koymak, bunun için de de�işken sermayeyi. yani işgücüne ödenecek ücre­
ti , düşürmek zorundadır. Bu zorunluluk, kapitalist birikimin daha başın­
da, üretim düzeyinde...sitaya çıkar. Yani tüketimi düşüren, pazarı daraltan, 
böylece krizi do�uran neden, kapitalizmin üretim düzeyindeki bir zorunlu­
lu�undan kan alır. 

* 

Krizin bütün dışavurumları, bu iki nedene göre -aşın sermaye birikimi 
ve tüketimin düşmesi- açıklanır. öme�in işsizlik. Aşın sermaye birikimi 
ortaya bir atıl kapasite çıkanr, üretim ve yatınmlar düşer. İşsizlik artar. 
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Aynı şekilde, tüketimin düşmesi pazarın daralması demektir, daralan pa­
zarda yatınmlar azalır, işsizlik yine artar. 

III .S. Dünya kapitalist sisteminde 
kar oranlan bağlamında kriz 

Şimdi başka bir soyutlama düzeyine, tekil soyut sermaye düzeyinden 
çoğul ve somut sermayeler düzeyine geçelim. Bu somut sermayeleri, bir 
sektör, ya da ülke içindeki bir çok tekil sermaye olarak değil de, tek tek ül­
ke sermayeleri olarak alalım. 

Eşitsiz gelişme yasasına göre her ülkede üretken güçlerin gelişme dü­
zeyi farklıdır. Üretken güçlerin gelişme düzeyleri farklı ülkelerde üretken­
lik te farklıdır. Farklı üretkenlikler, salt metropol/periferi arasında değil, 
daha hassas nicelikler düzeyinde metropol ülkeler arasında da varolan bir 
durumdur. 

Böylece farklı ülkeler farklı üretim fiyatlarına ulaşırlar. Bu farklı üre­
tim fiyatlan farklı ortalama kar oranlan içerirler. Bir ülke içinde, sektörel 
kar oranlan, sermayenin ve emeğin sektörden sektöre geçişiyle eşidenir ve 
ortaya bir ortalama kar oranı çıkar. Aynı süreç ülkeler arasında gerçekle­
şemiyor. Çünkü ülkelerin ortalama kar oranlarının eşitlenip tek bir 
uluslararası ortalama kAr oranının oluşması için, sermayenin ve eme­
ğin yüzde yüz akışkan olması gerekir. Oysa ülkelerarası sınırlar duru� 
yor. Bir ölçüde sermaye ve daha büyük ölçüde emek , dünyada , bir ülke 
içinde dolaştığı gibi dolaşamıyor. Bugün için ülkeler bazında yükselen 
sermaye içi çelişkiler bir uluslararası ortalama kar oranının ortaya çıkma­
sını engelliyor. Burada bir hatırlatma yapalım. Ortalama kar oranı bir eği­
lim olarak eşitlenir, yani bu oran her an oluşum halindedir. B u  kesintisiz 
süreçte değeri sabit kalmaz. 

* 

Dünya kapitalist sisteminin giderek alt-sistemlere bölünmesi bu duru­
mu değiştirmiyor, aksine azdınyor. Bugün ülkeler arasında eşitlenemeyen 
ortalama kar oranı, yann da alt-sistemler arasında eşitlenemeyecek. Çünkü 
kapitalizmin mantığı değişmiyor. Bugün ülkeler bazında yükselen emper­
yalistlerarası çelişki, yann alt-sistemler bazında yükselecek. Çelişkinin ça­
pı daha da büyüyecek. 

* 

Bugüne dönersek, sonuçta, bir türlü oluşamayan tek bir uluslararası or­
talama kar oranının eğilimsel düşüşünden değil, tek tek kapitalist ülkele­
deki ortalama kar oranlannın genel bir eğilimsel düşüşünden sözedebili-
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riz. Ortalama kar oranı, bazı ülkelerde hızlı, bazılarında yavaş düşer. Bazı­
larında da, o an için karşıt etkenler galebe çalar, ortalama kar oranı yükse­
lir. Ama dünya tek pazardır, ve uzun dönemde bütün ülkeler bu pazardan 
aynı biçimde etkilenirler. Bu pazarda giderek genelleşen bir daralma, hep­
sini er ya da geç aynı yönde etkiler. Hepsi meta ve sermaye ihraç ı yoluyla, 
bir de bu yolla, kendi ülkelerindeki ortalama kar oranını yükseltmek ister. 
Ve daralan bir pazarda bunu yapabilmek, hepsi için giderek zorlaşır. Dün­
ya pazarının daralmasıyla, ortalama kar oranlarının düşüşü arasında böyle 
bir ilişki vardır. Ortalama kiirın düşüşüyle pazarın daralması, birincisi 
ikincisini öneelemekle birlikte , karşılıklı etkileşim içindedir. . 

Özetlersek, eninde sonunda bütün kapitalist ülkelerde, farklı hızlarda 
da olsa, ortalama kar oranının düşüş eğilimi, ortak bir eğilim olarak orta­
ya çıkar, dünya kapitalist ekonomisi bir bütün olarak devresel bir krize gi­
rer. 

111.6. Krizin işlevi ve kapitalizmin tarihsel sınırlılığı 

Ortalama kar oranının düşüşünü frenleyen faktörlerin etkisi 
tükendiğinde, yani kar oranı efektif olarak düşmeye başladığında, gide­

rek aşırı bir sermaye birikimi ortaya çıkar. Eski kar oranını getirerneyen 
bu sermaye fazlasının ortaya çıkması, genel sermaye birikim sürecinin, 
sermaye değerlendirebilme kapasitesinin aşıldığını gösterir. Kapitalist üre­
tim, dönem dönem, aşın birikim engeline çarpar. Yani Marx' ın ünlü for­
mülasyonuyla, "1 Kapitalist üretimin önündeki gerçek engel, kapitalin ken­
disidir." 16 

Kapitalizm tarihi boyunca bir çok kriz yaşadı. Kimisini yumuşak kimi­
sini çok şiddetli bir biçimde atlatu. Gelişmesini daha doğrusu çürümesini 
sürdürmeyi başardı. Her seferinde insanlığa büyük faturalar ödetti. Kriz­
ler, işçi sınıfı devrimlerine yol açmadığı ölçüde kapitalizme yaradı. 

Çünkü krizin bir işlevi vardır. Kriz, kapitalizmin aşırı birikim enge­
lini geçici bir süre için, bir sonraki krize kadar aşabilmesinin, kör yarışın 
yeniden başlamasının önkoşullannı yaraur. Kapitalist üretim ve sömürü­
nün eleonomik ve toplumsal koşullarında bir yeniden yapılanmayı sağlar. 

Kriz, kar oranının yeniden yükselişe geçmesi için gerekli ortamı yara­
ur. Bu ise sermayenin yeniden karlı bir şekilde yaunlmasım, yani sermaye 
birikiminde yeni bir genişlemeyi getirecek koşulların yaraulması demek­
tir. 

16. MARX K , KAPITAL Cilt m. lng basım, Lawrence and Wishart, s.250 
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Kriz, aşın boyutlara varmış ve bir işe yaramayan sermayeyi bir bütün 
olarak değersizleştirir. Üretim araçlarının birim değeri düşer, böylece bir 
bölük sermaye yokolur. örneğin büyük tesisler yok pahasına el değiştirir­
ken sermaye kaybolmuş olur. Devrini, yani ratasyonunu henüz tamamla­
mamış yeni makinalar hurdaya atılır. Harnınade stokları üretime giremez 
hale gelir. Öte yandan bir bölük seimayenin de rotasyonu dondurulur. Ör­
neğin fabrikalara kilit vurulur. Kriz, değişken sermayenin de değerini dü­
şürür. İşçileri sokağa atar, ücretleri düşürür, işçi sınıfının kazanımıarına 
saldın için gerekli politik ortamı yaraur. Sömürü oranında bir süre kalıcı 
olabilecek bir sıçramayı getirir. 

· 
Krizin, genel sermaye düzeyinde olduğu gibi, tek tek sermayeler düze­

yinde de işlevi vardır. Ortalama kAr oranının efektif olarak düşmüş olma­
sına sermaye içi boğuşmayı hızlandırır. Her tekil sermaye, krizi kendi açı­
sından en zararsız şekilde atıatmak ister. Böylece krizin faturası sermaye 
bütünü içinde eşitsiz dağılır. Krize dayanamayanlar yutulur, yutanlar bü­
yür. Kriz, en ileri teknolojiyle üretim yapanları ve en büyük sermaye biri­
kimine sahip olanları ödüllendirir, zayıfları onların önüne yem olarak atar. 
Giderek daha az ellerde daha büyük sermaye toplanır, yani kriz, sermaye­
nin yoğunlaşması ve merkezileşmesi sürecini hızlandınr. 

* 

Krize bir de kapitalizmin işleyisi açısından bakalım. Devlet Tekelci 
Kapitalizmi işleyişi içinde, devletle kriz olgusu arasında nesnel ve diya­
lektik bir ilişki vardır. Sermaye değersizleştirmede krizle devlet, işbölü­
müne dayalı bir işbirliği yapar. Devlet, sermaye değersizleşmesine belli 
ölçüde bir süreklilik kazandınr. Kapitalizmi krizin ölümcül etkilerinden 
korumak için, krizin işlevini üstlenmeye çalışır. Ama bu, devletin krizleri 
uzun süre engelleyebildiği, ya da erteleyebildiği anlamına gelmez. Çünkü 
müdahale, değer yasasının sadece işleyişine yöneliktir. 

Kriz esnasında ise devletin krize müdahalesi, salt emek sömürüsünü 
pekiştirmekle sınırlı değildir. Devlet sermaye ucundan da devreye girer, 
krize dayanabilecek sermayeterin hayatta kalmasını ve krizden en az za­
rarla çıkmasını, krizin zaten öldüreceği zayıfların da bir an önce ölüp yo­
kolmasını tepeden sağlar. O da bunların ölüsünü ötekilere yedirir. Devlet 
böylece, aynen krizin kendisi gibi, sermayenin merkezileşmesinde, yoğun­
laşmasında ve yeniden yapılanmasında rol almış olur. 

* 

Devlet Tekelci -Kapitalizmi, DTK , Birinci Dünya Savaşı konjonktürü­
ne kapitalizmin yanıu şeklinde doğdu. İlk kez Lenin tarafından teorileşti­
rildi. Metropollerde devrimin aşırı gecikmesiyle birlikte, konjonktürden 
doğmuş bir zorunluluk olmaktan çıkıp yapısal bir özellik kazandı. DTK, 
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bugün için kapitalizmin evrensel işleyiş biçimidir . Devlet, sennayenin ge­
nişletilmiş yeniden üretimi sürecinin ayrılmaz bir parçasıdır, kapitalizm 
kendini devletsiz üretemez bir duruma gelmiştir. ' İşleyiş biçimi' sözetikle­
rine özellikle vurgu yapıyoruz. Lenin'in bu kavramını, DTK'ni tekelci ka­
pitalizmle sosyalizm arasında yeni bir bir aşamaymış gibi ele alan, böyle­
ce devleti tekellerin elinden "kurtarabileceğini" diişleyen, bunun için de 
tekeldışı burjuvaziyle ittifaklar politikası öneren sağ anlayışın elinden al­
mak gerekir. Kapitalizmin işleyişinin -yani sermayenin genişletilmiş ye­
niden üretim devresinin- vazgeçilmez bir ekonomik ve politik bileşeni ol­
duğu için, devlet olgusunun, sözcükler düzeyinde de, 'tekelci kapitalizm' 
sözcüğüyle yanyana kullanılmasından yanayız. 17 

Bu işleyiş içinde devlet, tekellerle içiçe geçer, ' sektörlerarası kar oran­
lannın eşitlenme eğilimine' ve bu eğilimle içiçe geçmiş olan bir başka eği­
time, 'ortalama kArın düşüş eğilimine' müdahale eder. Devlet-kriz ilişkisi, 
bu müdahaleler bağlamında kurulur. 

DTK., politik ve ekonomik komuta merkezlerini tek bir mekanizmada 
kaynaştınr. Bu bir alaşımdır, ve alaşımlar kendilerini meydana getiren me­
tallere geri aynştınlaınazlar. Bunun için devlete dokunmadan kapitalizme, 
kapitalizme dokunmadan devlete dokunmanın olanağı yoktur. Ne erke do­
kunmadan üretim sürecinde "işçi demokrasisi", "özyönetim" vb sağlanabi­
lir, ne de kapitalizme dokunmadan tepeden "keskin" öğrencinin "ses geti­
ren eylemiyle", "kaleminden kan damlayan" aydının ajitasyonuyla, ya da 
"yurtsever" sobayın darbesiyle vb. devlet değiştirilebilir. 

* 

Aşırı sennaye birikimi, toplumun ihtiyiıçlannın üstünde bir maddi de-
ğer yaratıldığı anlamına gelmez. Sennayenin · varolan değerlendirme ko­
şullarına göre, geçerli kar oranına göre yatınlamayan, ve böylece bir fazla­
lık teşkil eden bir sennaye fazlasının yaranidığı anlamına ·gelir. 

Aynı şekilde, aşırı meta üretimi de, toplumun ihtiyaçlarının üstünde bir 

17 Devlet Tekelci Kapitalizmi konusunu daha önceki yazılanmızda aynntılı olarak işle­
miştik: Burada sadece değinmekle yetiniyonız. Bknz. C. ADAU, "Devlet Tekelci Kapitaliz­

,minin Doğuşu ve Nesnel Temeli", SORUN BSD, Mayıs '89 ; Özellikle devletin onalama ki­
nn eğilimsel düşüş yasasının işleyişine müdahalesiyle ilgili çözümlemeler için Bknz. 
C.Adalı, 'Devlet Tekelci Kapitalizminin Ana Süreçleri', SORUN No : 1 1-12, Eylül 89, s.56-
60. 

DTK kavramını ilk kez kullanan Lenin'in bu konudaki görüşleri için bknz : 
LENIN V.I., Toplu Yapıtlan, İng. Bisım, . 
Cilt 13 s. 430 1 Cilt 23 s. 267-269 , 1 Cilt 24 s. 240, 305-306, 403, 1 Cilt 25 s .. 362-363, 1 
Cilt 26 s. l 70, / Cilt 41 s.421 
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üretim yapıldığı anlamına gelmez. Kapitalist üretim biçiminin topluma da­
yattığı koşullarda satılamayan bir meta fazlasının yarauldığı anlamına ge­
lir. 

Böylece, kapitalist özel mülkiyet temelinde yükselen kapitalist üretim 
ilişkileri, üretken güçlerin gelişmesinin önüne dikilir. Kapitalizm yokolsa, 
giderek büyüyen üretim, bütün insanlığın ihtiyaçlarının karşılanabilmesi, 
çalı�nıa süresinin giderek kısalması, refahın giderek yayılması gibi olumlu 
sonuçlar yaratacaktır. Ama kapitalizm koşullarında ancak küçük mutlulu­
ğu ve büyük sefaleti yaratır. 

Dönem dönem ortaya çıkan krizler, üretim ve sömürü koşullarını yeni 
ba�tan düzenleyerek kapitalist üretime, geçici bir süre için soluk alma fır­
satı verir. Kapitalist çerçeve içinde sonuçlanan bir kriz, üretim ilişkileriyle 
üretken güçlerin gelişme düzeyi arasındaki çelişkiyi bir süre· için tersin­
dt·n çözer. İşievi budur. Kapitalizmin vazgeçilmez ve gerekli bir organik 
hi le�enidir. Krizsiz bir kapitalizmi hayat eden kişinin hayat gücü çok sınır­
lıdır, kapitalizmsiz, yani gerçekten krizsiz bir dünyayı hayal edemediğini 
gösterir. Sosyalizmde aşın birikim gibi bir olgu varolamaz ve kriz düşünü­
lemez. Çünkü sosyalizmde biriken sermaye değil sosyal arukur. Sosyal ar­
l ığın ortaya çıkış mantığı, toplumun ihtiyaçlarının giderek artan ölçüde 
karşılanmasıdır. Bu nedenle sosyal aruğın "aşırı" büyürnesi krizi değil, 
ıanı tersine, komünizmin maddi temellerinin güçlenınesini getirir. 

K riz aynı zamanda, kapitalist çerçevenin dışına çıkma ve sorunu kapi­
tal ısı mantığın dışında çözme reel olasılığın� da doğurur. Bu ise düzünden 
ı,·l\t!lnı , yani işçi sınıfı devrimidir. 

Kapitalizmin tarihsel olarak sınırlılığı, geçici bir üretim biçimi olması, 
üretken güçlerin gelişmesini sınırlamak zorunda olmasından kaynaklanır. 
Çünkü kapitalist üretim biçiminin amacı sınırlıdır : sermayeyi değerlendir­
mek, yani kar etmek, ve bu km yeniden sermayeye dönüştürmek, daha 
fazla ki\r etmek, sermayeyi daha da büyütmek ve ilahiri. · Bu kadar dar bir amaç uğruna bir sarmalın içinde dönüp durmak, tari­
hin determinist yürüyüşünün sonsuza kadar sabır gösterebileceği bir du­
rum değildir, geçici bir aykırı'ıktır. Bu aykınlık işçi sınıfının bilincine çı­
kacaktır. 

Bu �dar dar bir amaç ile toplumsal ihtiyaçlar, kısmi ve kör bir biçim­
de üstüste düşer. Tesadlifen ve kısmen çakışır. Küçük bir kesimin bütün 
ihtiyaçları karşılanır. Büyük bir kesimin ihtiyaçlarının küçük bir bölümü 
karşılanır. Bütün kesimler için, akla hayale gelmeyecek ve kapitalizmin 
yokluğunda yoklukları asla hissedilemeyecek olan garip "ihtiyaçlar" ica­
dedilir. 
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Bu kadar dar bir amaçtan sapmadan, toplumun bütününün tüm ve insa­
na yakışan ihtiyaçlarını karşılamak mümkün de�ildir. 

Bu toplumsal olmayan amaca ulaşmak için tek bir araç vardır : İşgücü 
sömürüsü. Bu araç , toplumsal nitelikli bir araçtır. Eme�in toplumsallaş­
ması, kapitalist üretim biçiminin işgücüne bir anlamda dışardan dayatb�ı 
bir koşuldur. Üretim araçlarını, yani ölü eme�i, kapitalist üretimin amacı­
na en iyi biçimde hizmet edecek şekilde harekete geçirmek için, yaşayan 
emek toplumsallaşmalıdır. Bu ise ölü eme�in yaşayan eme�i boyunduru� 
al una alması, işçinin makinanın bir eklentisi haline gelmesi demektir. Ka­
pitalist üretim sürecinde işçi, giderek kendi öz emeginden uzaklaşır. Üreti­
mi artıran her yeni gelişme bu boyunduruğu daha da sıkar. İnsanların ihti­
yaçlarını karşılamak için icadedilen ve salt bu amaçla üretime sokulması 
gereken makina, o makinayı çalıştıran eme�i sömürtcn ve sermayenin esi­
ri yapan bir araca dönüşür. Canlı emek ölü eme�in karşısında sürekli geri­
ler, üretken güçlerin gelişmesindeki merkezi rolünü kaybeder. Oysa ser­
mayenin değerlendirilmesi tamamen, sömürebildi�i canlı eme�in 
büyüklüğüne ba�lıdır. Emek sömürüsünün bir sınırı vardır, kapitali7111 
ilerledikçe büyür ama sonsuza kadar büyüyemez. Halbuki o eme�in yarat­
uğı üretim araçları, üretimin bazını sonsuza kadar büyütebilir. Çünkü insa­
nın do�aya hükmetmesinin bir sının yoktur. Üretim araçlarını geliştinne­
sinin bir sının yoktur. 

Sermayenin tarihsel hareketi içinde ölü emeğin smırsız büyüme­
siyle, bu ölü emeğin tek yaratıciSmm, yani canlı emek sömürüsünün 
nihai smırhhğı, kapitalizmin üretken güçleri geliştirme kapasitesine 
tarihsel bir sınır koyar. İşte bu nedenle kapitalizm sonludur. Yaşanan 
her kriz, kapitalizmin sonuna ışık tutar. Nasıl geçirdigi kalp krizleri bir 
hastaya, bu dünyanın fani bir dünya oldu�u gerçe�ini hatırlatırsa. yaşadı�ı 
krizler de kapitalizme sonlulu�unu, bir gün gelip yokolacagını hatırlatır. O 
günün gelmesi ise yalnızca ve yalnızca işçi sınıfının politik savaşına ba�lı­
dır. Kapitalizmin hata yaşıyabiliyor olması, nesnel ve tarihsel bir eksikli�i 
de�il, mezar kazıcılarının niyet eksikliğini gösteriyor. Geçicidir. 

*** 
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EK 1 : Ortalama kar oranı 

De�erin üretim fiyauna, ve üretim fiyaunın pazar fiyauna dönüşmesi 
konusunun teorik detayianna girmeden, ortalama kar oranı konusuna kısa­
ca bakalım. 

Üretim fiyatı, üretimde harcanan toplam sermayeyle ortalama karın 
toplamıdır. Üretimde harcanan toplam sermaye, sabit sermayeyle ( C ), 
de�işkcn sermayenin ( V), yani işgücüne ödenen 'Sermayenin toplamıdır : 

Üretim fiyatı = C +  V +  Ortalama kar 

Metaların pazar fıyaıları, üretim fıyatlarının civarında dolaşır. Üretim 
fiyatlarına hep yaklaşır, ama hiç üstüste düşmez. Pazar fıyatlarının hareke­
ti bir sarkaç hareketiyse, sarkacın durdu�u andaki konumu da üretim fiya­
tıdır. Ama sarkaç hiç durmadığı için, üretim fiyatıyla pazar fiyatı arasında 
hep bir sapma vardır. Bu sapmanın kaynağı, sermayeler arasındaki reka­
bettir. 

Üretim fiyatlarıyla değerler arasında bir farldılığın ortaya çıkması, de­
�er yasasının işleyişine aykın bir durum değildir. Çünkü sonunda, üretilen 
tüm metaların üretim fiyatları toplamı, tüm değerlerin toplam•na eşittir. 
Üretim fiyatları, işçi sınıfının bütünü tarafından yaraulan toplam artı­
de�erin, kapitalistler arasında, sermayelerine göre bölüşülmesinde bir ara­
cı işlevi görür. Aynı büyüklükte sermayeier, yatınldıkları sektör ne olursa 
olsun, aynı oranda kar getirirler. İşte bu orana, ortalama kar oranı denir. 
Sayısal olarcik ele alındığında, ortalama kar oranı, tüm işçi sınıfının bütün 
sektörlerde yarattığı toplam artı-değerin bütün sektörlere yatınlan toplam 
sermayeye oranıdır. Ancak bu oran statik değildir, her an oluşum halinde­
dir, sermayelerarası rekabetin bir anına tekabül eden anlık bir veridir. Ka­
pitalist rekabetin temelinde, sektörlerin (aynı mantıkla bir sektördeki işlet­
melerin) kAr onmlarının farklı olması yatar. Eşitsiz gelişme yüzünden, her 
sektörde (ya da bir sektördeki işletmelerde) sermayenin organik bileşimi, 
dolayısıyla da kAr oranı farklı farklıdır. Varolan ortalama teknik koşullar­
dan daha ileri teknik koşullarda üretim yaptıran bir sektör (ya da sektörün 
bir kapitalisti), ortalama kArın üstünde bir kar sağlar. Bu sektör (ya da ka­
pitalist), üstün üretim koşullarından dolayı, toplam artı-değer kütlesinin 
kapitalistler arasında bölüşUlmesinde, "hakkı" olandan daha fazla bir artı­
değere, yani kendi işçilerini sömürerek elde ettiği artı-değerden daha fazla 
bir artı-değere el koyar. Ortalama teknik düzeyin altında kalan üretim ko­
şullarında üretim yapan bir sektör (ya da kapitalist) için ise tersi durum 
söz konusudur. Rekabet, üretimin teknik koşullanndaki gelişmeyi genel-
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leştirir. Teknik koşullardaki gelişmenin yaygıntaşma ve genelleşme e�ili­
mi, bu farklılık4lnn ortadan kalkma e�ilimini do�r. Rekabet, sektörler 
arasındaki kar oranı farklılıklarını giderici, ve giderdi�i anda yeniden do­
�urucu yönde işler. 

Kapitalistin tek amacı vardır : Kendi sermayesine en yüksek kar oranı­
nı sa�lamak. Sermaye, bu oranı verecek sektöre gider ve o sektördeki arz­
talep ilişkisini de�iştirir. Sermayenin ve bunu izleyen eme�in sektörlerara­
sı akışkanlı�ı sayesinde, kar oranları, bir etilim olarak eşitlenir. Genel ve 
ortalama bir kar oranı do�ar. Bu eşitlenme e�ilimi olmadan, kapitalist üre­
timin normal işleyişi nesnel olarak imkansızdır. Böylece bir kapitalist, salt 
kendi işyerindeki işçilerin sömürü oranını artinnakla yetinemez, işçi sını­
fının bütününün genel sömürü oranının artırılmasında da nesnel çıkarı var­
dır. Çünkü, son tahlilde, kendi işyerinde el koydu�u artı-dc�er, işçi sınıfı­
nın bütününün yaratu�ı toplam artı-de�er kütlesinden kendisine düşen 
paydır. Sonuçta kapitalist sınıf bir bütün olarak işçi sınıfını sömürür. Bu 
nedenle politik düzeyde de, sermaye bir bütün olarak emeAe karşıdır. Bur­
juvazinin ••az kötüsü" , .. çok kötüsü" olmaz. İşçi sınıfının sendikal ve siya­
sal birli�i böyle bir nesnel temele oturur. 

Tekelci kapitalizmde de sektörlerarası kar oranlan eşitlenme e�ilimin­
dedir. Ancak, çok önemli ve yeni bir durum ortaya çıkar : sermaye sektör­
den sektöre, eskisi gibi diledi�ince akamaz . Bu akışa tckeller müdahale 
eder. Bu, üstten alta müdahale gibidir, adeta bir "üstyapı" müdahalesidir. 
Tekeller, kendi sektörlerine girecek sermayenin önüne engeller dikerler. 
Tekelin boyutları ve konumu buna olanak verir. Büyük sermaye birikimle­
rinden ötürü, en ileri teknik koşullarda üretim yaparlar. Buna gücu yetme­
yen sermayeler, barajı aşamaz, tekelleşmiş sektöre giremez. Teknik ilerle­
meler sayesinde maliyetler devamlı düşer, ama tekeller bu düşüşün pazar 
fiyatlarına yansımasını sürekli yavaşlatırlar. Tümünü de yansıtmazlar. 
Böylece 'tekelci aşırı kar' ortaya çıkar. Üretim fiyauna, yani ·'Sabit ser­
maye + Değişken sermaye + Ortalama kir' toplamına, bir de 'tekelci 
aşırı kar' eklenmiş olur. Tekelci aşırı kar, tekelin konumunun ürettiği bir 
.. rant" gibidir. Aşırı kfuuıı korudu�u ölçüde sermayesini büyütür, rakiple­
rine direnebilir, üretimini çeşitlendirebilir, ya da yeni pazarlara açılabilir. 
Tekelci kan koruma güdüsü, sermaye akışını yavaşlaur ama, rekabet için 
gerekli ölçekleri sürekli büyütür. Tekellerin, büyük sermaye gerektiren 
üretim teknolojilerine sahip olmalarının yanısıra başka avantajları da var­
dır. Bunlar da sermaye akışını engeller. Bir sektördeki tekeller, tekelci fı­
yatlar üzerinde anlaşarak kartel oluştururlar. Öte yandan pazara meta giri­
şini ·.sınırlarlar. Gerekirse üretimi düşürürler, hatta fazla metayı imha 
ederler. İç pazarlan devlete koruturlar. Gümrük duvarları, fıyat kontrolle-
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ri, vergi politikası, sübvansiyonlar, kamu alımları, ordu alımlannda yük­
sek fiyallar vb. gibi çeşitli mekanizmaları devreye sokarlar. Ancak bu en­
gellemeler de geçicidir. Tekelci fiyat sabit kalamaz, çünkü üretimin teknik 
koşulları durmadan degişir. 

Devlet Tekelci Kapitalizminde, devlet, tekelci konumların korunması 
ve pekişınesinde rol alır, sektörlerarası kar oranlarının eşitlenmesi süreci­
ne müdahale eder. Devlet, sermayenin organik bileşiminin yüksek oldugu, 
bu yüzden de ancak tekellerin yatırım yapabilecegi sektörlere sermaye 
akışını saglar. Kapılar, belli ve yüksek bir birikime ulaşmış sermayelere 
açılır. Digerleri yokolur, ya birleşmeye zorlanır. Sermaye dolaşımı, aşın 
tekelci kan koruyacak şekilde, devletçe düzenlenir. Tek tek hangi tekelci 
sermayenin ne ölçüde korunacagı, tekellerarası güç ilişkisine baglıdır. 
Sektörlerarası kar oranlarının eşitlenmesi sürecine müdahalede, devletin 
elinde güçlü araçlar vardır. Bunların başında planlama, bütçe (vergilendir­
me sistemi), ekonomi politikası, yaunm teşvikleri, yatırım ve işletme fi­
nansman kaynaklarının dagıumı, tekeldışı üretimi tekeller lehine örgütle­
yecek politikalar gelir. 

Devletin sektörlerarası kar oranlarının eşitlenmesi yasasının işleyişine 
müdahalesi , ortalama kar oranının egitimsel düşüş yasasının işleyişine 
müdahalesiyle içiçe geçmiş bir m üdahaledir. Bu iki süreç, ve bir de devle­
tin tckellerle kaynaşması süreci, DTK'nin bugünkü üç ana sürecidir. 

*** 
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EK 2 : Ortalama kar oranının eğilimsel düşüş yasası 

K1r oranı deyince ortalama kar oranını, yani üretilen toplam artı­
degctin, bu aru-degeri elde etmede kullanılan toplam sermayeye oranını 
anlıyoruz : 

Artı-değer (s), 
Kar Oranı (p) = , Yani, 

Toplam Sermaye (C+ V) 

s 
p = ­

C+V 

Bu son kesrin pay ve paydasını V ile bölelim. Kesrin degeri degişmez: 

s/V s/V s/V 
p= 

::::) 

::::) _
___ _ 

(C+ V) 1 V (C/V)+(VIV) (C/V) + 1 

Bu kesrin payı, yani s/ V , degişken sermayeyle (V) üretilen aru-deger 
arasındaki orandır. Yani artı-deger oranıdır. Buna e diyelim. C 'nin sabit 
sermaye oldugunu hatırlatalım : 

e 
Kar Oranı = -----

(CIV) + 1 

Üretken güçler geliştikçe ölü emek sürekli olarak canlı emegin yerine 
geçer. Yani C büyür, V küçülür. Bildigirniz gibi, C/V oranı, sermayenin 
organik bileşimidir. Sürekli büyüme egilimindedir. Teknik ilerlemeler C ' 
yi büyüttükçe C/V oranı sürekli büyür. Yani son kesrin paydası sürekli bü­
yür. Artı-deger oranının, yani e ' nin sabit kaldıgını varsayalım. Sabit bir 
degerin (e) , sürekli büyüyen bir degere bölümü (C/V) , sürekli küçülen 
degerler verir. Yani kar oranı p sürekır düşer. İşte Marx buna, 'Kar oranı­
nın egilimsel düşüş yasası' diyor. 

Teknik ilerlemeler sayesinde, aynı sürede ve eşit degerde daha çok me­
ta üretilir. Ancak pazar sonsuza dek büyüyemez ve işçi sınıfının tüketimin 
bir sınırı vardır. Bu durumda üretimin bir kısmına alıcı bulunamaz ve bu 
süreç ilerledikçe sauşlar düşer, yani karın gerçekleşmesi yavaşlar. Yatırı­
lan sermayenin giderek daha küçük bir bölümü degerlendirilebilir. Böyle­
ce sürekli olarak bir meta fazlası, ardından da buna baglı olarak bir serma­
ye fazlası ortaya çıkar. Aşırı birikim, kapitalizmin doğal bir süreci olarak 
kendini gösterir. Burada, aşırı birikim derken, yatırıldıgtnda o an için ge­
çerli kar oranında kar getirerneyen sermaye anlaşılmalıdır. Ortalama karın · düşüşünü aşırı birikim izlemiş olur. Öte yandan işgücüne olan talep te ay­
nı süreçte düşer ve işsizlik artar. 
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Bu aşırı birikim olgusunu basitleştirilmiş bir örnekle açıklayalım. ör­
nekı.eki tekil sermayenin yerine sermayenin bütününü düşünebilirsiniz. Di­
yelim bir kapitalistin elinde 200 birim para var. Bunun yarısıyla makina 
ve hammadde alıyor. Yani C 'yi, sabit sermayeyi oluşturuyor. Yarısıyla da 
işgücü satın alıyor, degişken sermayeyi , yani V ' yi işçilere ücret olarak 
ödüyor. Artı-deger oranının % 100 oldugunu varsayalım. Yani işçi günün 
yarısında kendine çalışıyor ve buna karşılık ücretini alıyor. Günün öbür 
yarısında bedavadan patrona çalışıyor, yarattıgı degere patron el koyuyor. :, 
Bu durumda 100 birimlik degişken sermaye 100 birimlik artı-deger yarat­
mış oluyor. 

Artı-deAer (s) 
Kar Oranı (p) = ---------

Toplam Sermaye (C+ V) 

Formülüne göre kAr oranı p = 100 1 (100 +100 ), 
yani p = 100/200 , 

p = % SO olur. 

Sermayenin organik bileşimi, C/V = 100/100 = 1 olur. 

Üretim araçları geliştikçe , üretim daha ileri teknik koşullarda yapılır. 
Ş imdi bu kapitalistin sabit sermayesini artırdıgını, teknik yönden daha 

üstün bir takım makinalar aldıgını farzedelim. Yeni yaptıgi sabit yatırım 
160 birimlik olsun. Bu gelişmiş makinalar sayesinde hem işçi sayısını 
azaltabilmiş hem de kalanlardan sömürdügü göreli artı-degeri artırabiimiş 
olsun. Diyelim işçilerin % lO'unu işten attı, böylece degişken sermayesini 
de % ı O azaltmış oldu. Kalanların işgücünü satın almak için eski ücreti 
ödedi, yani onlara 90 birimlik bir ücret vermiş oldu. Degişken sermaye 
böylece 90 birim oldu. Varsayalım ki yeni makinalar sayesinde artı-degeri 
de 120 birime çıkardı. 

Formüle göre yeni kar oranı p = 120/ (160 + 90) , 
p = 120/ 250 ' 
p = % 48 olur. 

Sermayenin organik bileşimi, C/V = 160/90 = 1.78 olur. 

Sermayenin organik bileşimi yükseldi. Ortalama kar oranı ise % 
SO'den % 48'e düştü. Yeni devreye sokulan ek sermaye üretim teknigini 
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geliştirdigi halde, işçi sayısını azalttıgı , göreli sömürü oranını ve dolayı­
sıyla el konan artı-deger kütlesini artırdıgı halde ortalama kfuı düşürdü. 

İşte aşırı birikim, bu ek sermayedir. O günün geçerli .kar oranında bir 
kar getirecek şekilde yatırılamayan, fazla birikim olarak kalan sermayedir .. 
Yatırılırsa kar oranını düşürüyor. Hem de üstüne eklendigi sermayenin bir 
bütün olarak kar oranını düşürüyor. 

Bu düşüşe en kestirme çözüm işgücünil daha ucuza satın almaktı. Ka­
pitalistin bunu yapıp yapamaması ayn bir soru. Ücret olarak 90 degil de 
80 birim ödese kar oranı yine % 50'ye yükselirdi : 

p = 120/ (160 + 80) ' 
p = 120/ 240 ' 
p = % so 

Kar oranının düşüşüne bireysel kapitalist bireysel olarak tepki gösterir. 
Sorunu s'yi , yani artı-degeri büyütmektir. Üretimde yeni bir teknik ilerle­
meyi kullanarak daha üstün bir üretkenlik elde etmek, böylece rekabette 
öne fırlayarak bir süre için ortalama .kar oranının üstünde bir oranda .kar 
etmek , teknik yeniligin adeta "rantını" kapmak ister. Aşırı yatırıma gider. 
Teknik ilerlemenin genelleşmesiyle birlikte aranan etki kaybolur, ama bu 
esnada sermaye aşırı büyümüş olur. Yani tesisler, makinalar, hammadde­
ler, stoklar yıgılır. 

Kapitalizmi bir bütün olarak ele alalım. Kapitalizm, kar oranının düşü­
şüne karşı çeşitli yollarla direnir. 

s 
p = ----

kesrinde C +  V toplamı , s 'den daha hızlı büyürse , kar oranı p düşer. Öte 
yandan üretkenlik arttıkça, kapitalizm, giderek daha büyük bir göreli artı­
degere el koyar. Teknik o denli ilerieyebilir ve üretkenlik o derece artabi­
lir ki, artı-deger oranı toplam sermayeden daha hızlı büyüyebilir. Yani yu­
kardaki kesirde, s , C+ V 'den daha hızlı büyür. Bu durumda kar oranının, 
yani p 'nin düşüşü yavaşlar, hatta bir süre için tekrar yükselmeye başlar. 
Düşüşü doguran neden, yani teknik ilerleme, aynı zamanda karşıtını da 
yaratır. Bu yüzden, ortalama kar oranının düşüşü sadece bir egilimdir. 

Kapitalizm, özellikle ileri ülkelerde, teknik yenilikler sayesinde, göre­
li artı-deger oranını artırarak kar oranlarının düşüşüne karşı koyar. lşçi ba­
şına, daha az sürede daha çok ürettirir. Öte yandan, artan emek üretkenligi 
işgücü talebini düşürdügü için, işsizler ordusu büyür. İşsizlik, işgücü dege-
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rine saldında burjuvazinin kozu olur. Geri ülkelerde faşizmle, sopayla 
mutlak artı-deAeri artırır. Çalışma süresini uzatır, ya da aynı süre için daha 
az reel ücret ödeyerek işgücünün değerini hep daha fazla düşürmek ister. 
İşçi haklarına ve sınıf örgütlerine saldırılar ve devlet şiddeti böyle bir nes­
nel tcmcle oturur. Bu nesnel temel işçi sınıfını devrim yapmaya mahkum 
eder. 

ÜreıkenliAin artması varolan sermayenin değersizleştirilmesi anlamına 
da gelir. Artan üretkenlik, ya sabit sermayenin unsurlarının ya da işgücü 
hesabına giren metalann maliyetlerini düşürür. Birincisinde sermayenin 
organik bileşimi düşmüş olur, yani kAr oranı yeniden yükselir. İkincisinde 
de işgücünün değeri düşmüş olur, kAr oranı yine yükselir. Böylece kAr ora­
nını düşüren etken yine, aynı zamanda, luırşı etkiyi de doğurmuş olur. 
Ama göreli artı-değer arttıkça sermayenin organik bileşimi de artacağın­
dan, bu karşı elkinin bir sının vardır. Sabit sermayenin değersizleştirilme­
sinin de sınırları vardır. Çünkü bu değersizleştirme, ancak yeni ve ileri 
tiretim araçlarının, yani maliyetleri düşüren araçların, yani eskiye göre da­
ha fazla ölü emek içeren araçların devreye girmesiyle mümkündür ki, bu 
da yine sermayenin organik bileşimini yükseltir. Yine kar oramnı düşürür. 
Yatırılan sermayeden mümkün olan en yüksek kar oranmı elde et­
mek gerekliliği ile, toplam sermayenin karlılığmı artırmak için gide­
rek büyüyen bir bölümünü değersizleştirmek gereği arasında bir çe­
lişki doğar. Bu çelişki nedeniyle, bir yandan düşük kapasiteyle çalışan 
büyük üretim birimleri, öte yandan kullanıma girdikten az sonra rantabili­
tesini kaybeden üretim birimleri ve yeni yabnmlar aynı anda ortaya çıkar. 

Kar oranının düşüşünü yavaşlatan başka etkenler de vardır. Bunların 
başında sermaye ihracı gelir. Dışa giden sermaye daha yüksek bir kAr ora­
nıyla yatınldığından, sermayeyi ihraç eden ülkedeki kar oranını yükseltir. 
Ayrıca işgücü değerinin hesabına giren metaların geri ülkelerden ucuza 
satın alınması, o ülkedeki değişken sermayenin, hammaddenin ucuza alın­
ması sabit sermayenin değerini düşürür. Her iki durumda da kar oranı yine 
yükselir. Bu nedenle dış ticaretteki eşitsiz değişim, metropoldeki kar ora­
nının yükseltilmesiyle de ilişkilidir. Emperyalist ülkelerin verdikleri borç­
lar da sermayeyi değersizleştirmenin bir yoludur. Metropollerdeki kAr ora­
nını yükseltir. Bu borçları verirken geri alamayacaklarını çok iyi bilirler. 
Ama aşın birikmiş sermayenin gideceği , uzaydan başka bir yer de yoktur. 
Ödenemeyen borç, yeniden borçlanabilmesi açısından, borçlu ülkeyi çok 
daha fazla ilgilendirir. 1 8  

1 8. "Üçüncü dünyanın borç krizi" büyük ölçüde yapay, burjuva ekonomistlerinin kafasın­
da varolan bir krizdir. Borçlulann taksit ödemeleri durursa dünya ekonomisinin yıkılacağını 
sanıyorlardı. Bundan birkaç yıl önce Meksika ve Brezilya borç ödemelerini durdurduğunda, 
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Bir an gelir, kar oranının düşüşüne karşı koyan etkenler tükenir. örne­
�in sömürü sınınna dayanır. Aşın birikim büyük boyutlar alır. Bu durum­
dan kriz do�ar. Kriz, son aşamada, kar oranının düşüş e�liriıinin, bu e�ili­
me karşı koyan etkeniere galebe çaldığını gösterir. Kriz sermayenin bir 
bölümünün yokolmasım getirir. Kar oranının ivme kazanarak yükselebil­
mesi için gerekli koşullan yaratır. 

Kar oranının e�ilimsel düşüş yasası ve peryodik krizler, kapitalist üre­
tim biçimini tarihsel planda geçici olduğunun en çarpıcı kanıtıdır. Kapita­
list üretimin amacı, sermayeyi en iyi şekilde de�erlendirmektir. Yani en 
yüksek kar oranını elde etmektir. Bu amaca ulaşmak için kullanılma<;ı ge­
rekli yöntemler , en başta toplumsal üretkenli�in kayıtsız-şartsız-sınırsız 
bir şekilde geliştifilmesini öngörür. Ama bu yöntemler kar oranının düşü­
şünü getirir ve amaçla ciddi bir çelişkiye girer. Bu çelişki, üretken güçle­
rin gelişme düzeyiyle üretim ilişkisi arasındaki çelişkinin bir başka ifade 
şeklidir. 

Böylece, kapitalist üretimin önündeki gerçek engel, kapitalin kendisi­
dir . .  Bu engel, bir süre geçici olarak, kar oranının düşüşüne karşı işleyen 
süreçler tarafından aşılır. Bunlar tükenince kriz, o da yetmezse, maddi de­
ğerlerin topyekun imhası, savaş gelir. Krizden sonra, biraz uzaktaşmış 
olan bu aynı engele doğru, yeni ve kör bir yarış daha başlar. 

*** 

yıkılacağını sandıklan dünya yıkılmadı. Yaprak bile kıınıldanıadı. 
Bu arada kornunuzun dışında kalınakla birlikte yeri gelmişken bir noktaya değinelirn. 

Devrimden sonra Türkiye'nin dış borçlan ne olacak '1 sorusuyla sık sık karşılaşıyoruz. Türkiye 
kapitalist dünyadan yeniden borçlanma yoluna gitmek ihtiyacını duymadığı sürece, bu soru­
nun yanın açık. Ödenmeyecektir. Bu borçlan emperyalimı, Türkiye burjuvazisine vermiştir. 
Ama "Buıjuvaziye verdi, gitsin buıjuvaziden alsın" gibi bir sav, dünyada bugünkü güçler den­
gesinde pek sempatizan bulamaz. Üstelik emperyalizm, Türkiye devrimine müdalıale etmek 
için bu borçlardan iyi bir "legal" örtü de bulamaz. Türkiye'nin yurtdışı mal varlığına, hareket 
halindeki mananna ve döviz sermayesine "silalılı haciz" koymak isteyecektir. Bu eylemini ye­
nik Türkiye buıjuvazisi de destekleyecektir. Bu durumda izlenecek yol, dünya işçi sınıfının da­
yanışmasının yanısıra, aynı borçlar yüzünden ekonomik gelişmesi duran yüzlerce "Üçüncü 
Dünya" ülkesinin ve genelde en geniş anti-emperyalist kamuoyunun desteğini kazanmaktır.­
Bu borçlardan canı yananlar, hatta metropol burjuvazilerine akıl hocalığı yapanlar içinde bu 
borçlandırmaya baştan karşı çıkanlar, bu borçlann son derece kötü niyetli bir alacaklıyla iyi ni· 
yetli ama çaresiz bir borçlu arasında bir akit olduğunu hiliyorlar. Nasıl olsa hiçbir ülkenin bu 
borçları istese de hiçbir zaman ödeyemeyeceğini, emperyalistler dahil herkes görüyor. Emper­
yalizmin borçlar bahanesiyle Türkiye devrimine yüklenmesi takliğindeki zayıf nokta da bu. Bu 
zayıf noktadan yararlanmak şart. Asla "Hiçbir şartlar altında ve hiçbir zaman ödemeyeceğiz" 
demeyeceğiz. "Alacaklannı yakalım, emperyalimıe ders olsun", gibilerden "keskin" devrimci­
lik yapmayacağız. "Bir gün mutlaka ödeyeceğiz" diyerek niyet eksikliğiyle suçlanma olasılığı­
nı yokedip, "AUah bize biz sana" manuğı içinde nesnel koşullara gönüUü olarak "teslim" olup, 
hatta gerekirse ödeme planları falan önerip, fiiliyatta asla ve asla ödemeyeceğiz. 
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Bölüm IV 

YAŞANAN KRİZİN AMPİRİK DÜZEYDE ANALİZİ . 
Dünya ekonomisi uzun bir süredir genel bir gerileme içindeydi. Gerile­

me sözcü�ü. krizin şiddetini ölçüyor, tam derinleşmediAini vurguluyor. 
Bugün d ünya kapitalist ekonomisi bir kriz içindedir. Kapitalizmin bir 
dü�ümü de budur. 

Bu bölümde dünya kapitalist ekonomisinin içinde bulundu�u somut 
durumu çözümlerneye çalı�ız. 

Kapitalist kriz, orudama k3r oranlannda efektif düşüş ve somut pazar 
daralmasında, ve bu iki olgunun diAer ampirik yansımalarında gözlenebi­
lir. Bütün bu ekonomik gözlemlerin kabaca özetlendiği temel veri ise, ka­
pitalist ekonomilerio büyüme hızlandır. Bu hızların niceliAine göre, dünya 
ekonomisinin ilerlediAi ya da gerilediAi saptanır. 

Dünya ekonomisi bir bütün olarak gerilemekle birlikte, şimdilik bütün 
emperyalist ülkeler aynı ölçüde gerilemiyor. ABD ve İngiltere ekonomile­
rinin resesyona (gerilemeye) gireli çok oldu. Japonya ve Almanya şimdi­
lik ortalamanın üstünde bir hızla büyümeye devam ediyor. OrtadoAu krizi­
ni derinleştirip savaşa dönüştüren ve savaşın başını çeken iki emperyalist 
ülke, ABD ve İngiltere, aynı zamanda bu dünya ekonomik krizini en a�ır 
şekilde yaşayan ülkelerdi. 

JV.l. Krizin üretim sürecinden görünüşü 

İlk rapor, Fransa Ekonomi ve Maliye BakanlıAı'nın, uluslararası kon­
jonktür üzerine hazırlanmış Mart 1990 tarihli resmi raporu. Yani Ortadoğu 
Krizi öne� ait Kanımızca, aradan geçen sürede bu rapor önemini ko­
rudu, çün�öngördüğü ekonomik eğilimlerin belirleyici olanlan daha 



sonra ortaya çıkan verilerle ve başka raporlarla doğrulandı. Raporda şu iki 
tablo yer alıyor : 

'!ablo 1 .  • _ _ 
ündegelen Endüstriyel Ulkelerde Uretim Hacminde Artış (%) 

1987 1988 1989 1990 (tahmin) 

ABD 3.7 4.4 2.9 1.8 
İngiltere 4.8 4.0 2.6 1.3 
Batı Almanya 1 .7 3.6 4.1  3.7 
Japonya 4.4 5.8 4.9 4.7 
İtalya 3.0 3.9 3.3 3. 1 

Kaynak : Direction de La Prevision du Ministere de l'Eoorıornie et des Finances, 'Note 
de Conjoııcture Intemationale, mars 1990. 

Görüldüğü gibi l 988'den sonra B. Almanya hariç hepsinde, 1989'dan 
sonra, B.  Almanya'da da büyüme yavaşlıyor. Ama B. Almanya, Japonya 
ve İtalya'daki yavaşlama, ABD ve İngiltere'deki kadar önemli değil. Ben­
zeri bir eğilim, özel sermaye artışlannda da görülüyor. 

Tablo 2 .  
Öndegelen Endüstriyel Ülkelerde Özel Sermaye Yatırımlarında 
Artış (%) 

1987 1988 1989 1990 (tahmin) 
ABD 3.9 8.4 3.5 1 .8 
İngiltere 14.2 20.1 9.0 2.0 
Batı Almanya 4.0 7.4 9.9 7.5 
Japonya 7.9 16.0 1 7.9 12.3 
İtalya 14. 1 6.0 6.2 5.2 
Kaynak : Direction de La Prevision du Ministere de l'Econornie et des Finances, 'Note 

de Conjoncture Intemationale, mars 1990. 

1988'den sonraki iki yılda , ABD ve İngiltere'de dramatik düşüşler 
var. B. Almanya ve Japonya'da ise1989'da artış sürüyor, 1990'da , ABD 
ve İngiltere'ye oranla daha küçük düşüşler var. 

Rapor şu sonuç ve öngörüleri içeriyor : 
1. ABD ve İngiltere için büyüme konjonktürü sona erriliştir. Başta Al­

manya olmak üzere, İngiltere hariç Avrupa'nın, ve Japonya'nın yeni bir 
büyüme dönemine girme olasılığı vardır. 
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2. Yeni dönemde ABD düşük bir hızda büyüyecektir. Bu düşük hızın 
durgunluğa ve resesyona (ekonomik gerilemeye) dönüşmemesi, ABD yö­
netiminin 1990'daki birincil hedefidir (abç). ABD ekonomisinin 199 l 'de 
bile düzelmesi çok küçük bir olasılıkur. 

3. Diğer bütün endüstriyel ülkeler, ABD ve İngiliz ekonomilerindeki 
yavaşlamanın etkilerini kendi dış pazarlarında hissedeceklerdir. 

4. Enflasyonisı baskılar dünya çapında devam edecektir ; ama kısa dö­
nemde enflasyonda tırmanış beklenmemektedir. 19 

5. Ücretler üzerinde sürdürülen baskılardan dolayı hükümetler, faiz 
hadlerini düşüremeyeceklerdir. Yüksek faiz hadleri ekonomik faaliyeti 
frenleyecek ve yatırım maliyetlerini yükseltecektir. 

6. Sonuçta, ekonomik faaliyet, Avrupa'da da biraz yavaşlayacakur. 
1989'daki % 3.7'1ik büyüme hızı, 1990'da % 3 . l 'e düşecektir. 

7. Dünya ticaret hacminde büyüme yavaşhyacaktır. Ticaretin 1989'daki 
% 8.8'1ik büyüme hızı, 1990'da % 7 olacaktır. 

8. Dünya ekonomisi evrimini iki ayrı hızda sürdürecektir (abç). ABD 
ve İngiltere için düşük bir hız, Almanya/Diğer Avrupa ülkeleri/Japonya 
için daha yüksek bir hız. 

Yukarıdaki iki tabioyu ve raporun sonuç ve öngörülerini birlikte ele 
alırsak şunu söyleyebiliriz : Özellikle ABD ve İngiltere'de, hem atıl bir 
kapasite ortaya çıkıyor, hem de dünyada bugün geçerli aşırı tckelci kar. 
oranlannda kar getirerneyen bir sermaye fazlası birikiyor. 20 Yani ortala­
ma kar oranlan reel olarak düşüyor. Öte yandan Japonya, Almanya ve 
İtalya'da aynı durum, aynı ölçüde söz konusu değil. Hatta, bir olasılıkla 
yeni bir büyüme dönemine giriyorlar. Bu iki eğilimden hangisi güçlüdür ? 
Rapora göre : Bir bütün olarak dünyada, ekonomik faaliyet (yaunm, üre­
tim) ve ticaret hacminde büyüme yavaşlayacak. Global eğilime göre, yatı­
rımların karlılığı bir bütün olarak düşüyor. Yani sermaye, aranan aşın te­
kelci kar oranını getirecek şekilde yatınlamıyor. Bu eğilimin ne ölçüde 
kalıcılaştığı sorusu ise şimdilik yanıtsız kalıyor. 

Bizce raporun canalıcı noktası, dünya ekonomisinin gelişiminde, iki 
ayrı hızın, yani iki ayn eğilimin varlığına işaret ediyor olmasıdır. İki eğili­
min de yönü gerilerneyi gösteriyor. Dünya kapitalist ekonomisi ya yavaş 
gerileyecek, ya da hızlı gerileyecek Bu iki ayn eğilimin inatçı bir şekilde 

19. Dünya da enflaısyon iki ayn hı:z;da seyrediyor : Almanya ve Japonya'da kontrol alıma 
alınırken ABD'de göreceli olarak yüksek bir düzeyde kalıyor. Doların zayıflaması da , ABD 
ekonomisinde enflasyonisı baskılarm sürmesine neden oluyor. 

20. Dünyadaki para sermayenin, salt spekülasyon işlevi gören kısmmm aşın bir bi9imde 
büyüdüğünü de unutmayalım. 
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varhgını sürdünnesi, emperyalisderarası çelişkileri azdınnaktadır. Rapora 
göre yavaş gerileyenler, bu egilimi durdurup tersine çevirebilirler , başta 
Almanya olmak üzere, Avrupa'nın (İngiltere hariç), ve Japonya'nın yeni 
bir büyüme dönemine girme olasılılı vardır. Raporu izleyen bir yılı aşkın 
süre içinde bu olasılık gerçekleşmedi. 

* 

Gelelim 1990 yılanın önemli verilerine ve 1991-1992 tahminlerine. 
Ekonomik İşbirligi ve Kalkınma örgütü'nün (EİKÖ) yayınladıgı, dün­

ya ekonomisiyle ve yakın perspektifleele ilgili yıllık ana raporda önemli 
veriler var. 21 Rapor Onado�u krizi sırasında ama savaştan önce, Aralık 
1990'de yayınlamyor. Tahminleri şu iki önemli varsayıma dayanıyor : 

1. PetrolUn fiyatı 1990'ın ikinci yarısındaki de�erinde, yani varil başına 
27 dotarda kalacaktır. (Ki şu anda, Temmuz 1991'de petrolün 22 dotarda 
kalmao;ı, tahminleri biraz daha iyimserleştiriyor-y.n.). 

2. Petrol fiyatlanndaki istikrarsızlık ve borsalardaki panik havasına 
r.t�men, ö1.el sektör genel olarak bir güvensizli�e sürüklenmeyecektir. Ya­
ni yatınmlarda büyük bir düşüş olmayacaktır. (Ki olmadı-y.n.) 

21. 'Penpectives Ecorıomiques de l'OCDE' , aralık 1990. (EIKO Ydlık rapor)Ekonomik 
lşbirliAi ve Kalkınm� Öıgilıü (EIKÖ) (OECD - Organisation for Economic Cooperation and 
Development) , dünya kapitalist sisteminin, yani kapitalizmin uluslararan üstyapısının öneın­
li örgütlerinden biridir. Bafta, 1948 yılında, ABD'nin Avnıpalı kapitalist ülkelere yaptığı 
yardımın, yani Manhall Planı'nın idaresi ve koordinasyonu için 'Avnıpa Ekonomik qbirliği 
örgütü (OEEC - Organisation for European Economic Cooperation)' adı altında kuruldu. Bu 
örgüt 196l 'de ABD ve Kanada'nın kattlunıyla nitelik ve isim değiştirdi. Ekonomik Işbirliği 
ve Kalkıruna Örgütü (OECD)'niirı batlıca amaçlan : Büyük emperyalist ülkelerle Avrupalı 
küçük emperyalist ülkeler ve emperyalistleşmeye çalıtan ülkeler arasındaki ekonomik ilitki­
leri yönlendirmek ; üye ülkelerin ekonomilerini gelittiren, dolayısıyla kapitalist dünya eko­
nomisinin gelitmesine katkı yapan politikalan ve dünya ticaretini genipeıici politikalan des­
teklemek ; azgelitmit kapitalist ülkeleri yörüngesine çekmek. Aynı yıldan itibaren, 
Yugoslavya da OECD'nin ban faaliyetlerine kanlmaya bapadı. 1964'te Japonya, 1969'da 
Finlandiya, 197l 'de Awstralya, 1973'te Yeni Zelanda, örgüte üye oldu. Üye bilefimi, bu 
"klübe" öyle kolay kolay herkesin üye olamadıAını. belli bir gelitme düzeyine ulatmış olma 
gerekliliğini gösteriyor : Yedi büyükler (ABD, Japonya, Almanya, Fransa, İtalya, Ingiltere, 
Kanada), Awstralya, Yeni Zelanda, İskandinavya ülkeleri, Beııelüks ülkeleri, İsviçre, A vus­

nırya, İspanya, Portekiz, İrlanda, lılııııda, Yunanistan, ve Türkiye. Tabii Türkiye'nin 
1961'deki ekonomik gücü itibanyla, kesinlikle kurucu üye olamaması linm. Genelde de , 
ekonomik göstergeleri itibariyle, son yılların büyüme hıılan hariç , hep en sonda gelir. Ama, 
jeopolitik öneminden dolayı Marshall yardımı aldığı için ve de NATO'nun "saygıdeğer bir 
üyesi" olarak bir kez girmit bu örgüte. Bu da Türkiye burjuvazisinin uyanıklıAını gösterir. 
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Bu varsayımiann geçerli oldugu bir durumda, petrol fiyatlarındaki ar­
uşlar yüzünden ortaya çıkacak zorlukların geçici olduguna inanılıyor. Ya­
ni kapitalist dünya petrol şokunu absorbe edebiliyor, emebiliyor. 

* 

Önce, kapitalist dünyanın önde gelen ülkelerinin büyüme hızlarıyla il­
gili aşagıdaki tabioyu ele alalım (Tablo 3). Son yılların verilerini, ve önü­
müzdeki bir iki yılın tahmini verilerini içeriyor. Büyüme hızlan , bazı ül­
keler için GSMH'da (Gayrisafi Milli Hasıla), digerleri için GSYlH'da 
(Gayrisafi Yurtiçi Hasda) yıllık yüzde amşlar olarak veriliyor. Bu teknik 
farklılık konumuz açısından hiç önemli degil, gerileme egilimini saklamı­
yor. Rakamlar, doların 1987 degeri cinsinden ifade edilen GSMl/GSYlH 
degerierine göre agırlıklandınlarak hesaplanmışur. 

Birinci sütun, 1987'de o ülkenin gayrisafi milli hasılasının, ElKÖ top­
lamı içindeki payını yüzde olarak gösteriyor. Tablo 3'te ve bundan sonra 
aynı rapordan aldıgımız diger tablolarda, Almanya ile eski Bau Almanya 
kastediliyor. Aynca, son alu sütunda, 1990, 1991 ve 1992 yılları için yarı­
yıl büyüme hızlan da verilmiş. Bu yarıyıllık büyüme hızlanmn, yedi bü- · 
yükler dışında kalan diger ElKÖ üyesi ülkeler için yaklaşık degerler oldu­
gu haurlatılıyor. Bu durum bundan sonraki tablolar için de geçerli. 

Tablo 3 

ElKÖ üyesi bellibaşlı kapitalist ekonomiterin büyüme h1zları 

(GSMH/GSYİH'nın yüzde artışı) (Tablo yandaki sayfada) 

(a). GSYlH (Gayrisafi Ywtiçi Hasıla) olarak 
(b). Bu bizada verilen büyüme hızlan üstteki 7 büyük ülkenin, o yıla 

tekabül eden büyüme hızlannın agırlıklı ortalamalarıdır. Örnegin, 1988 
yılı için bu yedi ülkenin agırlıklı ortaiarıı� büyüme hızı şöyle bulunur. : 
rıer ülkenin büyüme hızı, o ülkenin GSMH'nın (y� �a GSYlH'nın) ElKÖ 
içindeki payıyla çarpılır. Bu çarpımlar toplanır. Toplam , 85.���. y�ni 7 ül­
kenin GSMH/GSYlH toplamının, ElKÖ içindeki toplam payına bölünui. 
GSMH/GSYlH'in ifade birimi doların 1987'deki dcgeridir. 

(c). Bu hi1.ada verilen bütün ElKÖ ülkeleri için ortalama büyüme hız­
lan da aynı şekilde bulunmuştur. Bütün ElKÖ ülkelerini kapsayan agırlık­
lı ortalamalardır. ömegin 1988 yılı için agırlıklı ortalama şöyle bulunmuş­
tur : 

[(85 .8 X 4.6) + (14.2 X 3.4)] / (85.8 + 14.2) = 442 /100 = 4.4 
(d). \lmanya, Fransa, İtalya, İngiltere. 



Tablo 3: EİKÖ üyesi bellibaşli kapitalist ekonomilerio büyüme hızları (GSMH/GSYİH'nm yüzde artışı) 
ElKö 1990 . 1991 1992 
payı 1988 1989 1990 1991 1992 I n I n I n 

ABD 36.0 4.5 2.5 ı .  o 0.9 1 .9 1 . 1  0.6 0.6 1 .8 1 .9 1 .9 
lngilter�a) 5.5 4.6 2.2 1.6 0.7 1.9 2.5 - 0.5 0.8 1.7 1.9 2.0 
Kanada a) 3.3 4.4 3.0 1 .1  0.9 2.3 1 .2 -- 0.5 1 . 1  1 .9 2.4 2.6 

Jfmnya 19.0 5.7 4.9 6.1 3.7 3.8 7.4 3.9 3.7 3.7 3.8 4.0 
A rnanya 8.9 3.7 3.9 4.2 3.0 2.6 7.5 1.4 3 .9 2.7 2.6 2.4 

Fransa (a) 7.1 3.8 3.6 2.5 2.3 2.6 2.1 3.0 2.0 2.3 2.6 2.7 
İtalya (a) 6.0 4.2 3.2 2.6 2.4 2.7 1 .8 3.8 1 .7 2.2 2.9 3.0 

Toplam (b) 85.8 4.6 3.3 2.8 2.0 2.5 3.4 1.7 1 .8 2.4 2.5 2.6 

Diğer ElKÖ 14.2 3.4 3.8 2.8 2.0 2.4 3.5 2.1 1 .8 2.1 2.4 2.6 

TOPÔ'AM 
ElK (c) 100.0 4.4 3.4 2.8 2.0 2.5 3.4 1 .8 1 .8 2.4 2.5 2.6 

Bfırt Xvrupa 
kesi (d) 27.5 4.0 3.3 2.9 2.2 2.5 3.9 2.0 2.3 2.3 2.5 2.5 

ElKÖ 
Avrupa 39.9 3.8 3.5 2.9 2.1 2.5 3.8 2.1 2.1 2.2 2.5 2.6 

AET 34.3 3.9 3.5 2.9 2.2 2.5 3.8 2.0 2.3 2.3 2.6 2.6 

ABD hariç 
ElKÖ 64.0 4.4 3.9 3.7 2.5 2.8 4.7 2.4 2.5 2.6 2.9 3.0 

tANAYİ 
RETlMl: 

7 bü� ülke 6.4 4.1 1 .7 1 .9 2.9 1 .6 1 .7 1 .7 2.5 2.9 3.2 
Top am ElKÖ 6.1 4.1 1 .9 1 .9 2.9 1 .9 1 .9 1.7 2.5 2.9 3.3 N 

00 



Kaynak : 'Penpectives Economiques de l'OCDE' , aralık 1990, sayfa 121'deki Tablo 
24 'ten hazırlanmıştır. 

Bir bakışta görülen birşey var : Kapitalist dünya ekonomisi yavaşlıyor. 
Bu yavaşlama, bugün geçerli olan ortalama kW' oranlarında kW' getirerne­
yen bir sermaye fazlasının ortaya çıktıAını, yani aşırı bir sermaye biri ki­
minin varlığını gösterir. Aşın birikim ise ortalama karın düşüşü demektir. 
İnceleyeğimiz veriler bu eğilimsel düşüşün reel bir düşüşe dönüştüğünü 
gösteriyor. 

Bu tabioyu incelemeden önce, bir noktanın altını çizelim. AşaAıdaki 
gözlem ve değerlendirmeleri hep iki düzeyli bir bağlamda düşünmeliyiz. 
Dünya kapitalist ekonomisini bir bütün olarak ele alan düzey, ülkeler arası 
ekonomik farklılıkları gözlemleyen düzey. 

EİKÖ (Ekonomik İşbirliAi ve Kalkınma Örgütü) üyesi 24 kapitalist ül­
kenin toplamıyla ilgili verilere göre, 1988'in sonundan itibaren, kapitalist 
dünya ekonomisinin büyümesi yavaşlıyor. Bu yavaşlama, 1990'a gelindi· 
ğinde artık bir gerilemeye, resesyona dönüşüyor. Ortalama büyüme hızı 
1988'de %4.4'ten, 1990'da % 2.8'e dUşüyor. Bu , % 36'lık bir düşüştür. 
199 1'de de süreceAi ve büyümenin ancak % 2.0 olacağı tahmin ediliyor. 

Dünyanın 7 büyük ülkesinin ortalamalarındaki düşüş biraz daha önem­
li. Demek ki dünya ekonomisinin yavaşlamasında başı çekenler büyük 
metropol ülkeler. EİKÖ içindeki paylan % 85.8'i bulan bu ülkelerin bü­
yüme hızı % 4.6'dan ( 1988) , %  2.8'e ( 1990) düşüyor. Yani büyüme hızın­
da % 40'lık önemli bir yavaşlama var. 199l'de de sürecek, büyüme hızı % 
2.0 olacak, ki bu, 1988'e göre, % 56'lık bir düşüştür. 

"Diğer EİKÖ" başlığı altında toplanan ve 7 büyük ülkenin dışında ka­
lan ülkeler, 1989'da, 1988'den daha hızlı büyüyorlar, ama bu kalıcılaşmı­
yor, sonraki yıllarda ana eğilimi takip ediyorlar. 

Salt dört büyük Avrupa ülkesi (Almanya, Fransa, İtalya, İngiltere) bir­
likte ele alındığında, hızın düşüş oranı % 28 (% 4.0'dan % 2.9'a). 199l'de 
daha da düşüyor. 

Avrupa'daki kapitalist ülkelerin tümü için büyüme hızının düşüş oranı 
ise, % 3.8'den %2.9'a , % 24'lük bir oran. 

Ortak Pazar'ın büyüme hızı da, Avrupa bütününün değerlerine paralel 
olarak ve hemen hemen aynı oranlarda dUşüyor. 

ABD hariç tutulduğunda, EİKÖ ülkelerinin toplamının büyüme hızla­
nnda görülen düşüş (% 4.4'ten % 3.7'ye düşüş) , bütün ElKÖ için ortaya 
çıkan düşüşten (% 4.4'ten % 2.8'e düşüş) daha az. Bu olgu 199 1 ve 1992 
tahininlerinde de görülüyor. Demek ki, dünyadaki ekonomik yavaşla­
manın başını çeken metropol ülkelerin başını ABD çekiyor. Çünkü, 
EİKÖ hAsdası içinde % 36 ile en yüksek paya sahip bir ülkenin ekonomi-
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sinin büyüme hızı üç yılda % 78'lik bir düşüş gösteritse (% 4.5'tcn % l .O'e 
düşüş), o ülke ekonomik gerileme sürecinin de .. hegemonu" olur.lngiltere 
ve Kanada için düşüş daha hızlı ama onların payı daha küçük, bu yüzden 
belirleyici olamıyor. ABD'ninki belirleyicidir. Işte bu nedenle ABD'nin 
trilyonlarca dolan aşan iç ve dış borçlan,·yüzlerce milyar dolarlık bütçe ve 
dış ticaret açıklan salt ABD'nin iç sorunlan de�ildir. 

Bu genel gerileme eğilimi çok açık. Ancak tek tek ülkeler için ge­
çerli değil. 1991 ve 1992 için tek tek ülkelerde de geçerli olacak. Japon-: 
ya ve Almanya 1990'da, 1989'dan hattA 1988'den bile daha hızlı büyüdü} 
Herkes tersine giderken onlar Mersin'e gitti. Ama verilere göre 9 1  'de on-1 
lar da tersine gidecek. Büyüme hızlan düşecek. Ancak, 1991 'de ABD , İn-1 

giltcre ve Kanada % 1 oranında dahi büyüyemezken, Japonya % 3.7, Al-; 1 
manya % 3.0 oranında büyürneyi hwa başaracak. Fransa ve İtalya ise 
birinci gruba göre daha yavaş gerileyecek, daha ılımh bir evrim sergileye-: 
cek. 1990-9 1 -92 için alu aylık verilere bakarsak, Japonya ve Alman-: 
ya 'nın, 1990'ın ilk yarısında yapukları büyük hamleden sonra aniden ya-1 

vaşlayacaklarını, Japonya'nın ancakl992 sonunda biraz toparlanacağını, 
Almanya için ise bunun da söz konusu oimayacağını görüyoruz. 22 

* 

Böylece bu veriler, dünya ekonomisinin evriminde, önceki rapordaki' 
gibi, iki ayn hızın varlığını kanıtlıyor. Bu bir. İkisi de gerileme yönünde 
hızlardır. Bu iki. En azından 1992'ye kadar, yavaş gerileyenlerin, bu e�ili­
mi durdurup tersine çevirme olasılığı, gözükmüyor. Bu da üç. Çünkü 
1992'ye gelindiğinde ulaşılan nicelikler küçük, hepsinin büyüme hızlann­
da az bir miktar iyileşme var. Ama bu kadarcık bir iyileşme global e�ili­
mi, en azından kısa dönemde, tersine çeviremeyecekir. 

1 992'ye gelindi�inde, iki ayn eğilim arasında bir yakınlaşma, konver­
jans görülüyor. ABD-İngiltere-Kanada grubunun büyüme hızları Japonya­

, Almanya-halya-Fransa grubuna yaklaşıyor. Bugünkü ABD hegemonyası­
nın yeniden pekişmesinin ekonomik şartı biraz güçleniyor. 

1992 bir dönüm noktası mıdır ? 1992'den sonra ne olabilir ? 1992'de,; 
bütün kapitalist ülkelerde genel ama küçük bir iyileşme var. EİKÖ ülkele­
rinin ortalama büyüme hızı % 2'den % 2.5'a çıkıyor. EİKÖ ülkelerinin di-� 
�er sınıtlandırılmalarında da aynı iyileşme görülüyor. Tek tek ülkelerde de 
(Almanya hariç) küçük iyileşmeler var. 1992'de Japonya en hızlı büyüyor. 

22. Alınanya'yla ilgili tahminlere dikkatli yanaşmak lazım. Çünkü D.Aimanya'nın ilhakı 
özel bir durum yaratıyor. Iki Almanya'nın ekonomik enıegrasyonuyla ilgili örgütsel sorunlarm 
çözümündeki başan ya da başansızlık, enıegrasyonun hızı, ve mali güçlükterin etkisi nicelik· 
sel olarak·henüz kesJirilemiyor. 
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Almanya büyüme hızı düşen tek büyük ülke, ama tıaıa ABD grubundan 
hızlı büyüyor. Yani avantajını koruyor. 

Burada bir parantez açalım ve Tablo'nun alt bölümündeki 'SANAYİ 
ÜRETİMI' de�erlerine bakalım. Burada da ekonomiterin büyüme hızlan­
na paralel bir evrim gözleniyor. öme�in Fransa için yine bir başka rapora 
bakalım. Fransa İstatistik ve Ekonomik Etüdler Enstitüsü'nün verilerine 
göre, 1990'ın son aylarında sanayi üretimindeki düşüşler de bu gerilerneyi 
açıkça gösteriyor : Bir önceki ayiara göre, Eylülde %1 . 1 ,  Ekimde %0.1 ,  
Kasımda % 1 .9 ve Aralıkta % 1 .4'lük bir düşüş. 23 Incelemekte oldu�u­
muz rapora geri dönersek, 7 büyüklerio ve toplam EIKÖ'nün sanayi üreti­
mi büyümesi 1988'den sonra yavaşlıyor. Yedi büyükler için önce %36 
sonra da %59 bir yavaşlama, EİKÖ için de önce %36 sonra da %53 bir ya­
vaşlama var. Yani ortaya bir aul kapasite çıkıyor. Bunun nedeni de aşırı 
bir birikimin ortaya çıkıyor olmasıdır. Demek ki ortalama kar oranı, 
reel bir biçimde düşüyor, ya da düşüşünü sürdürüyor. Böylece bu de­
�erlendirmemiz , 'SANA Yİ ÜRETİMI' ba�lamında da dogrutanıyor. Sa­
nayi üretimi 1992'de biraz artıyor, ama 1988'in düzeyinin çok gerisinde 
kalıyor. Bu hafif iyileşme de , ekonomilerio büyüme hızlannda 1992'de 
görülece�i tahmin edilen küçük iyileşmelere paralel düşüyor. Parentezi 
kapauyoruz. 

* 

Şimdi de özel sermaye yatırımların durumuna bakalım. Tablo 4, önem­
li EİKÖ ülkelerinde, ve EİKÖ bütününde sabit sermayenin büyüme hızla­
rını veriyor. Inşaat sektörünü kapsamıyor. Böylece sanayi yaunmlarımn 
durumunu daha iyi anlayabiliyoruz. 

Tablo 4 
EİKÖ üyesi bellibaşlı kapitalist ekonomilerde özel sektörde gayri· 

sarı sabit sermayen in büyüme hızları (inşaat sektörü hariç, bir önceki 
yıla göre % değişim cinsinden) (Tablo yandaki sayfada) 

(a). Tablo 3'te birinci sütun, 1987'de o ülkenin gayrisafi milli hasılası­
mıı, EİKÖ toplamı içindeki payını yüzde olarak gösteriyor. O tablodaki gi­
bi, bu tabloda da bu yüzdeler, a�ırlıklı ortalamaları bulmada kullanılmış­
ur. Tablo 3'teki, (b) ve (c) açıklamalanna bakınız. 

(b). Almanya, Fransa, İtalya, Ingiltere. 
Kaynak : 'Perspectives Economiques de l'OCDE' , aralık 1990, sayfa 124'teki Tablo 

30'dan hazırlanmıştır. 

23. Endüstriyel üretim istatistikleri, INSEE, Institut National de la Statistique et des Etu­
des Economiques, yayın tarihi 19 Şubat 1991. 
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Tablo 4: EİKÖ üyesi bellibaşlı kapitalist ekonomilerde özel sektörde gayri�fi sabit sermayeni n  büyüme 
hızları (inşaat sektörü hariç, bir önceki ytla göre % değişim cinsinden) 

1988 1989 1990 1991 1992 1990 1991 1992 
I II I II I II 

ABD 8.3 3.9 1 .5 ı .  o 2.5 0.3 1 .6 0.2 2.0 2.5 3.0 
İngiltere 21.8 5.6 0.5 - 3.4 1 .3 6.7 - 7.2 3.3 0.5 1 .5 1 .5 
Kanada 15.2 5.0 - 1 .1  1 .2 3.6 0.8 3.0 2.0 4.0 3.5 3 .5 

Ja�nya 15.5 1 7.8 14.4 6.6 5.5 15.7 8.1 6.3 5.5 5.3 5.7 
A anya 6.8 8.5 9.3 5.0 4.5 17.0 0.0 6.9 6.2 4.0 3.8 

Fransa 10.8 6.9 4.7 4.0 4.9 4.8 4.5 3.5 4.5 5.0 5.3 
I talya 10.9 6.9 4.0 4.1 4.3 3 .0 8.2 2.5 3 .4 4.6 4.7 

Toplam (a) 1 1 .3 8.2 5.5 2.8 3.5 6.3 3.5 2.3 3.3 3.2 4.0 

Diğer ElKO 8.4 9.5 3.2 2.2 3.7 3 .3 2.0 2.0 3.2 3.8 4.2 

TOPLAM 
ElKO (a) 10.9 8.3 5.2 2.8 3.5 5.9 3.3 2.3 3.3 3.3 4.0 

Dört Avrupa 
Ülkesi (b) 1 1 .9 7.5 5.5 2.9 3.3 8.3 3.5 2.4 3.4 2.7 4.3 

ElKO 
Avrupa 10.8 8.0 5.3 2.8 3.5 7.4 3.3 2.3 3.3 3.1  4.3 

AET 1 1 .4 8.1 5.9 3.0 3.5 8 . 1  3.8 2.4 3.4 3.2 4.5 

ABD hariç 
El KO 12.3 10.9 7.3 3.7 4.0 9.0 4.2 3.5 4.0 3.8 4.6 
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Yine 1988'den sonra, EIKÖ bütününde sermayenin büyümesi büyük 
ölçüde yavaşlıyor. ı 989'a ilk yıl dersek, büyüme hızı ilk yıl % 24 
(%10.9'dan % 8.3'e), ikinci yıl % 37 (% 8.3'ten %5.2'ye), üçüncü yıl % 46 
(%5.2'den % 2.8'e) oranında düşüyor. Yani Uç yıllık dönemin sonunda dü­
şüş % 74 ! Di�er ülke sınıflandırmalannda da e�lim de�işmiyor. Ister 
dört büyük Avrupa ülkesi birlikte ele alınsın, ister EİKÖ'nün Avrupa ülke­
leri toplamı ele alınsın, ister salt AET ele alınsın, ister ABD haricindeki 
EIKÖ toplamı ele alınsın durum aynı : 199 ı 'de dünya kapitalist ekonomisi 
dibe oturuyor. Altı aylık verilere bakarsak, ı99l'in birinci yarısında en kü­
çük de�erine ulaşıyor, ikinci yanda ufak bir düzetme var. Bütün kategori­
lerde de durum bu. 

Tek tek ülkeleri ele alırsak, ABD yine başı çekiyor. Sermaye artışı, üç 
yılda % 88'lik bir yavaşlama gösteriyor. ElKÖ ortalamasının çok altında 
kalıyor. İngiltere sermayesi ı988'de anormal bir büyüme gösterdi�i için, 
sonraki yıllardaki yavaşlama daha anlaşılabilir bir durum. Bu bir ölçüde 
Kanada için de geçerli. 1990'da ise büyüme bir yana, mevcut sermaye de 
azalma var. Aynı olgu, Ingiltere için 199ı 'de geçerli. Sonuçta ABD­
İngiltere-Kanada grubunda ekonomik büyürnede yavaşlama, sabit serma­
ye artışındaki yavaşlamada da kendini gösteriyor. İki sürecin nicelikleri de 
benzeşiyor. 1992'de, ABD ve Kanada için biraz iyileşme olaca�ı tahmin 
ediliyor. 

Japonya'da ise ilk iki yıl büyüme oranı çok yüksek. Altı aylık verilere 
baktı�ımızda ilk ciddi düşüş,l990'ın ikinci yarısında çıkıyor, 199l'de de 
sürüyor. Ancak büyüme hızı yüksek kalıyor, de�il ABD'ninkine, EİKÖ 
ortalamasına bile yaklaşmıyor. Bu, Japon endüstrisinin yapılanmasında 
sermaye emme kapasitesinin ne kadar yüksek olduğunu gösteriyor. Ancak 
düşüş düşüştür, 1991'in ikinci yarısındaki yıllık büyüme oranı (% 5.5), 
ı990'ın birinci yarısındaki yıllık büyüme oranının (% ı5.7) ancak % 
35'idir. Üstelik ı992'de de düşüş e�iliminin sUreceği öngörülüyor. 

Almanya'da da yavaşlama yine ancak 1990'ın ikinci yarısında ortaya 
çıkıyor. Daha do�rusu bu altı ayda sıfırlanıyor. Burada Almanya'nın bir­
leşmeden doğan özel durumunu yine hatırlayalım. 1991 'de sermaye büyü­
mesi yavaşlamış durumda (% 5.0), ama Japonya gibi, yine ABD'nin çok 
üstünde, EİKÖ toplamının , di�er Avrupa ülkelerinin ve AET'nin de epey 
üstünde kalıyor. Yine Japonya gibi, düşüş e�iliminin 1992'de de devam 
edece�i, 1992'nin son altı ayında, % 3.8'le en küçük de�erine ulaşaca�ı 
tahmin ediliyor. 

Fransa-İtalya ise yine bir orta yol tutturuyor. İkisinde de düşüş eğilimi 
çok belirgin. Ama yavaşlama, ekonomiterin büyüme hızlarında oldu�u gi­
bi, ABD grubundan daha az, Japonya-Almanya'dan daha fazla. Sennayl�· 
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nin büyüme hızı en küçük değerlerine yine 199l'in ilk yarısında ulaşıyor. 
Önceki tablodaki verilerin çizdiği "tablo", bu tablodaki verilerle de 

doğrulanmış oluyor. Bu veriler , sabit sermayenin büyüme hızlannda da 
iki ayrı hızın varlığını kanıtlıyor. Ekonominin bütününü kapsayan eğilim­
ler, sabit sermayenin gelişimi düzlemine izdüşüyor. Yani aynı eğilimi, ay­
nı genel gerileme eğilimini yansıtıyor. İki ayn hız bağlamında sabit yatı­
rım lar düşüyor. Çünkü aranan geçerli Icar oranını getiremiyor. Bu 
durumda devreye sokulamayan bir sermaye fazlası, bir aşırı birikim ortaya 
çıkıyor. Bu ise dönüp, ortalama Icar oranının düşüş eğilimini reel bir düşü� 
sürecine çeviriyor. 

1992 tahminleri, iki ayrı eğilimin nicelikleri arasında yine bir yakınlaş­
ma görüyor. İngiltere dışında ABD-Kanada grubunun sermaye büyüme 
hızları Japonya-Almanya-İtalya-Fransa grubununkilere yaklaşıyor. Bunun 
gerçekleşmesi, ekonomilerio büyüme hızlanndaki konverjans gibi, ABD 
hegemonyasını pekiştirici yönde bir etki yapacaktır. 

Yine 1 992'in ikinci yarısından sonra, Almanya hariç bütün ülkeler için 
küçük bir iyileşme olacağı tahmin ediliyor. Bunun ne anlama gelebileceği­
ni bir önceki tabioyla (ki ana belirleyici tablodur) ilgili çözümlernemizde 
gördük. 

Sabit sermayeye bakUk. Şimdi de değişken sermayenin gerçeklendiği 
ortama, yani işgücünü kullanılabilir kılan ortama bakalım. Başka deyişle, 
kapitalist ülkelerin yeni istihdam yaratabilme kapasiteterindeki değişimle­
re bakalım. Yani kapitalizmin yılda ne kadar yeni iş yarattığına bakalım. 
Tabii bizim için, yıldan yıla istihdamın artış ya da azalış oranı önemli. 
Tablo 5'tcki veriler bu büyüme hızlanyla ilgili. 

Tablo 5 
EİKÖ üyesi bellibaşlı kapitalist ekonomilerde işgücü için yeni is­

tihdamın büyüme hızları (bir önceki yıla göre % değişim cinsinden) 
(Tablo yandaki sayfada) 

(a). İlgili ülkelerin ortalamalarını bulmada her ülkenin, EİKÖ toplam 
istihdamı içindeki payı ağırlık katsayısı olarak alınmıştır. Ağırlıklı ortala­
malann bulunuş yöntemi için Tablo 3'teki, (b) ve (c) açıklamalanna bakı­
nız. 

(b). Almanya, Fransa, İtalya, İngiltere. 
Kaynak : 'Perspec:tives Economiques de l'OCDE' , aralık 1990, sayfa 132'deki Tablo 

42'den hazırlanmışur. 

Tablo bir gerçeği açıkça gösteriyor : Kapitalist ülkelerde , bir yan­
dan çalışan nüfusun büyüdüğü, bir yandan da işsizliğin ciddi boyutlar 
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Tablo 5: EİKÖ üyesi bellibaşlı kapitalist ekonomilerde işgücü için yeni istihdamm büyüme hazları 
(bir önceki yda göre % değişim cinsinden) 

1988 1989 1990 1991 1992 1990 1991 1992 
I II I II I II 

ABD 2.3 2.0 0.7 0.1 ı .  o ı .  o --0.2 - 0. 1  0.8 1 .0 1.0 
İngiltere 3.4 3.1  1 .2 -- 0.1 0.0 1 .4  -· 0.2 0.0 0.0 - 0. 1  0.1 
Kanada 3.2 2.0 0.7 - 0.3 0.6 1 .2 - ·  1 .2 . 0.2 0.3 0.5 1 .0 

Ja�nya 1 .7 1 .9 2.0 1 5  1 .3 2.3 1.6 1 .4 1 .3 1 .3 1.3 
A anya 0.7 1 .3 2.5 1 .9 1 .7 3.2 2.3 1 .8 1 .6 1 .7 1.7 

Fransa 0.8 1 .2 1 . 1  03 0.4 1 .2 0.5 0.2 0.2 0.5 0.5 
İtalya 1 .7 - - 0.5 1 .5 0.3 0.4 2.4 0. 1 0.3 0.3 0.4 0.6 

Toplam (a) 2.0 1 .8 1 .3 0.6 0.9 1 .6 0.5 0.5 0.8 0.9 . 1.0 

Diğer ElKö 1.7 1 .8 1 .4 0.7 0.9 1 .4 0.9 0.6 0.7 0.9 1.0 

TOPÔ'AM 
ElK (a) 1 .9 1 .8 1.3 0.6 0.9 1 .6 0.5 0.5 0.8 0.9 1.0 

�n Avrupa 
lkesi (b) 1 .7 1 .4 1 .6 0.6 0.7 2.1 0.8 0.6 0.6 0.7 0.7 

ElKÖ 
Avrupa 1 .6 1 .5 1 .5 0.6 0.7 1 .9 0.8 0.6 0.6 0.7 0.8 

AET 1 .8 1 .6 1 .6 0.7 0.7 2.0 0.8 0.6 0.6 0.7 0.8 

ABD hariç 
ElKÖ 1 .8 1 .7 1 .6 0.8 0.9 1 .9 0.9 0.8 0.8 0.9 1.0 



aldığı bir ortamda istihdamda artışlar çok önemsiz kalıyor. Tüm El­
KÖ ülkelerinde, 1990 başında aktif nüfusun % 6.25'i işsiz. Kapitalist 
dünyanın istihdam yaratma kapasitesi, sözde artması beklendiği ve is· 
tendili bir ortamda düşüyor. 

Bütün eğilimler, daha önceki çözümlemelerimiz doğrultusunda. 
EİKÖ toplamında ve diğer tür kategorilerde, 1988-91 arasında istih­

damda artış giderek yavaşlıyor. 1992'de, lafı bile edilmeye değmez oran­
larda bir istihdam artışı bekleniyor. 

ABD-İngiltere-Kanada grubunda durum berbat. 1988'den 1991'e kadar 
, istihdamın zaten düşük olan büyüme hızında giderek hızlanan bir düşüş 
var. Üç yıllık dönemin büyüme hızlarından hesaplayalım. Bu hızlanan dü­
şüş süreci ABD'de % 13-%65-%86 . İngiltere'de %8- %61-% 108.3 
! Kanada'da %38-%65-% 142.8 ! Bu son iki ülkede, 1991'de istihdam 
azalıyor. Alu aylık veriler daha da öğretici. Her üç ülkede de, 1990'ın ikin­
ci yarısından itibaren, yeni istihdam yaratılması şöyle dursun, varolan is­
tihdamda azalma var. Demek ki işten çıkarmalar, işyeri kapatmalar aru­
yor. 1992'nin sonunda küçük bir toparlanma bekleniyor. 

Japonya ve Almanya için böyle bir eğilim yok. İstihdam 199l'e kadar 
artışını sürdürüyor. 1991'deki tahminde, her ikisinde de istihdam büyüme 
hızında % 25'lik bir düşüş kaydediliyor. Alu aylık verilere göre, istihdam 
artışındaki gerilemeler, yine 1990'ın ikinci yarısında, birinci grup ülkelerin 
minimumlarını bulduğu dönemde başlıyor. Tahminlere göre 199l'in sonu­
na kadar sürüyor. 1992'de de bir iyileşme beklenmiyor. Bir zamanlar du­
vardan atiayanlar şimdi hergün yürürneye başlamış. Bu Almanlar çok 
sportif insanlar vesselam ! 

Fransa-İtalya yine kör topal gidiyor. İtalya'da 1989'da istihdam kaybı 
var. 1992 sonunda minnacık bir iyileşme bekleniyor. 

İstihdam, sermayeye ve de ekonominin genel evrimine paralel, aynı 
yönde bir gelişim sergiliyor. Ama nicelikler kıyaslandığında, daha da 
ümitsiz bir tablo çiziyor. Aşırı birikim ve atıl kapasite ortaya çıkınca, 
atıl emek te ortaya çıkıyor. İstihdamda gerileme, yatınmlann gerileme­
siyle de bağlanuh olduğu için, ortalama karın reel düşüşünün kabaca ve 
somut bir yansımasını veriyor. 

Sonuçta, yine iki ayn gerileme hızından sözedebilirii. ABD grubu, 
1988'den sonra bir süreç içinde hızlı geriliyor. 199l'in sonunda ve 1992'de 
ABD'nin durumu biraz olsun düzeliyor. Almanya-Japonya ise başta ileeli­
yor ve1990'un ikinci yarısından itibaren yavaş yavaş geriliyor. 1992 so­
nunda da durumlarının iyi olmaması onlan ABD'ye yaklaşunyor. Daha 
doğrusu ABD onlara yaklaşıyor. 
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IV.2. Krizin dolaşım sürecinden görünüşü 

Şu ana kadar kriz olgusuna derindeki süreçten, üretim sürecinden bak­
uk. Şimdi de dolaşım sürecinden, yani pazarlar açısından bakalım. Önce 
kapilalist ülkelerin iç pazarlarını görelim. Sonra da iıhalat/ihracat durum­
larına bakalım. Tablo 6 , ElKö üyesi ülkelerin iç talep hacimlerindeki yıl­
lık değişimleri ve tahminleri gösteriyor. 

Tablo 6 
EİKÖ üyesi bellibaşli kapitalist ekonomilerio toplam iç talep ha­

cimlerindeki değişimler (bir önceki yıla göre % cinsinden) (Tablo yan­
daki sayfada) 

(a). Tablo 3'te birinci süuın, 1987'de o ülkenin gayrisafi milli hasılası­
nın, EİKÖ toplamı içindeki payını yüzde olarak gösteriyor. O tablodaki gi­
bi, bu tabloda da bu yüzdeler, ağırlıklı ortalamaları bulmada kullanılmış­
ur. Tablo 3'teki, (b) ve (c) açıklamalarına bakınız. 

{b). Almanya, Fransa, İtalya, Ingiltere. 

Kaynak : 'Perspectives Economiques de l'OCDE' , aralık 1990, sayfa 123'teki Tablo 
28'den hazırlanmıştır. 

Yine 1988'den sonra , EİKÖ ülkelerinin toplam iç talebinin aruşında 
bir yavaşlama var. Önce %26, sonra %20 ve nihayet 199 1'de, %37'lik bir 
yavaşlama. Artış , 1 99 1 'in ilk yarısında minimum değerine, % 1.5'e vanyor. 
Bu yavaşlama eğilimi diğer ülke kategorilerinde de geçerli. 

ABD'de, 199 1 'in ilk yarısında, aruş bir yana, varolan iç ıalepte daral­
ma var. Aynı durum İngiltere'de 1990'ın ikinci yarısında, Kanada'da 
1990'ın başında ortaya çıkıyor. Bu ülkelerde iç pazann daralması çok hızlı 
oluyor. Örneğin , ABD'de daralma sürecinde artış hızının düşüşü çok sü­
ratli : 1989'da %42 (yani %3.3'ten '. 1 .9'a düşüş) ; 1990'da %63 (yani 
% 1 .9'dan % 0.7'ye düşüş) ; 199 l 'deki tahmine göre %86 (yani %0.7 ' den 
% O.l 'e düşüş). Yine 1991 'in ikinci yarısından itibaren ve 1992'de az bir 
düzelme bekleniyor. 

Japonya ve Almanya zigzaglı bir süreç izliyor,l990'ın ilk yarısında 
çok yüksek bir büyüme hızına ulaşlıktan sonra, aynı yılın ikinci yarısında 
hızlı bir düşüş var. Japonya için %34, Almanya için %75. Ama bu ülkele­
rin iç pazarlarının büyüme hızı, bu hızlı düşüş sonunda bile ABD'nin hızı­
nı aşıyor. 1990'ın ikinci yarısından sonra düşüş giderek yavaşlıyor, bek­
lentilere göre 1992 sonuna kadar sürüyor. Ancak, 1992 sonunda , ikisinin 



Tablo 6: EİKÖ üyesi belliba§h kapitalist ekonomilerio toplam iç talep hadrolerindeki deği§imler 
(bir önceki yıla göre % cinsinden) 

1988 1989 1990 1991 1992 1990 1991 1992 
I n I n I n 

ABD 3 .3 1 .9 0.7 0.1 1 . 1  0.3 0.7 - 0.6 0.8 1 . 1  1 .2 
İngiltere 8.0 3 . 1  0.9 0.3 1 .8 3.1  -- 1 .5 0.6 1.4 1 .9 2.0 
Kanada 5.0 4.1 0.2 0.6 2.1 -- 0.4 -- 1 . 1  0.8 1 .9 2.1 2.3 

�nya 7.6 5.9 6.4 4. 1 3.8 7.1 4.7 3.9 3.8 3.7 3.9 
anya 3.7 2.7 4.5 3.1  2.2 6.8 1 .7 4.1 . 2.6 2.1 1 .9 

Fransa 4.0 3 . 1  2.7 2.4 2.6 2.4 3 . 1  2.0 2.3 2.7 2.8 
ltalya 4.7 3.3 3.0 2.5 2.8 3.2 3 . 1  2.2 2.6 2.8 2.8 

Toplam (a) 4.8 3.2 2.7 1.7 2.1 3.0 1 .8 1.4 2.0 2.1 2.2 

Diğer ElKÖ 3.7 4.5 2.9 1.9 2.2 3.4 2.2 1 .7 1 .9 2.3 2.5 

TOPLAM 
ElKÖ (a) 4.6 3.4 2.7 1.7 2 . 1  3 .0 1.9 1 5  2.0 2.2 2.3 

Ifnrt Avrupa 
lkesi (b) 4.9 3.0 3.0 2.2 2.3 4.1 1 .7 2.4 2.3 2.4 2.4 

ElKÖ 
Avrupa 4.5 3.4 3 . 1  2.1 2.3 4.1 2.0 2.2 2.2 2.3 2.4 

AET 4.7 3.5 3.1  2.2 2.4 4.2 1.9 2.4 2.3 2.4 2.4 

ABD hariç 
ElKÖ 5.4 4.3 3.8 2.6 2.7 4.6 2.6 2.6 2.6 2.7 2.8 

N 
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de düşerek ulaşu� de�erler , ABD'nin çıkarak ulaşu�ı de�erden tıAia daha 
yüksek. 

Fransa ve İtalya da aynı genel düşüş e�ilimine uyuyor. Bu iki ülkeye 
ait de�erler, yine önceki de�işkenlerde oldu�u gibi yumuşak bir süreç 
içinde, ABD grubunun de�erlerinden daha yavaş bir şekilde düşüyor. 

Daha önceki parametrelerde gördü�müz iyileşme beklentisi, ki 1992 
sonunda ortaya çıkıyor, bu parametre için de, yani iç talep için de geçerli. 
Ama Japonya ve Almanya bu kez görüntüyü bozuyar ve 1 992'de, 
199l'dekilerden biraz daha küçük de�erlere ulaşıyor. Bizce bunun nedeni, 
bu iki ülkenin 1990 yılında iç pazarlarını hızlı bir tempoda büyütebilmiş 
olmalarıdır. Biraz önce söyledi�imiz gibi, özellikle 1990'ın ilk yarısında 
bu çok açık bir şekilde görülüyor. %7 . l 'lik, %6.8'lik büyüme hızlanyla 
öyle doygun bir pazara ulaşdıyor ki, ondan sonraki dönemde iç pazarı faz­
la büyütme gereksinimi doğmuyor. Burada önemli bir nokta daha ortaya 
çıkıyor. ABD'nin iç pazar daralması yapısal bir karakter gösterirken, Ja­
ponya ve Almanya'nınki daha konjonktürel bir karakter gösteriyor. Genel 
gerileme içinde, sonunda kendileri de geriledi�i halde, iç pazarlannın ge­
nişlemesini zaman zaman hızlandırabiliyorlar. 

Tabii bu pazar daralmasının aynca parasal düzlemde de çok önemli bir 
nedeni var. Faiz hadlerinin yüksekti�. Hiçbir kapitalist ülke faiz hadlerini 
ciddi bir biçimde düşüremiyor. Çünkü gerileyen bir ekonomide böyle bir­
şey, enflasyonu hızlandıncı bir etki yapar. Öte yandan faiz hadlerinin yük­
sek olması yatınmlan frenliyor. Ekonominin büyüme hızını düşürüyor. 
Yani bir kısır döngü söz konusu, hem de giderek çapı daralan bir kısır 
döngü. Çünkü geri kayış artık belli bir momente ulaşmış, faiz hadlerini 
düşürmek giderek hem zorlaşıyor, hem de acilleşiyor. Ancak parasal düz­
lemde, kapitalizmin palyatif çözümlerinin sonu yoktur. Fazla bel bağlama­
malı. 

Sonuçta, görüldü� gibi, kapitalist ülkelerin iç pa7.arları daralıyor. 
Böylece bu tablo da aynı süreci veriyor : Genel bir gerileme ama iki de�i­
şik hızda süren bir gerileme. 1992 sonunda ABD'nin durumunu biraz ol­
sun düzeltmesiyle, Almanya ve Japonya'ya yaklaşması. Arkadan yetişip 
durumunu düzetten ülke hegemon ülke oldu�u için, hegemonya sorunu­
nun bir süre ertelenmesi yönünde etki yapıyor. 

* 

lç pazarlarda durum böyleyken dış pazarlarda nasıl acaba ? E�ilimleri 
görmek için aşağıdaki tabloya bakmak gerekmiyor. Çünkü, dış ticaretleri­
nin % 75'ini kendi aralannda yapan bu kapitalist ülkelerde bir bütün olarak 
iç pazariann daralması, aynı zamanda bir bütün olarak dış pazariann da 
daralması anlamına gelir. Manuk icabı. Birinin iç pazarı öbürünün dış pa-
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zandır vb. İhracat/ithalat tablosunu, dış pazarlardaki genel eğilim ve tek 
tek ülkelerle ilgili n.�elikler bilinsin diye veriyoruz. Yoksa bu tablo tek 
tek ülkelerle ilgili e�ilimleri bulandınyor. Bunun çeşitli üstyapısal, yani 
bir anlamda "yapay" nedenleri var : Bir, sınırlar. Yani gümrük vergileri 
harç vb. ihracatı/ithalatı teşvik edici/caydıncı bir rol oynar. İki, kotalar. 
Devletler, "şu mallardan şu ülkeler şu kadar sokabilir", diyor. Oç, ülke 
içinde izlenen, ihracatı teşviğe ya da ithalatı sınırlamaya dayalı bir büyü­
me modelinin gerektirdiği ekonomi ve finans politikalarının yarattığı etki­
ler. Örneğin tabloda ABD'nin 1988'de %21.6'lık bir ihracat artışı kaydetti­
ği görülüyor. Bu çok yüksek artış, ABD endüstrisinin rekabet gücünün bir 
anda ve de üretim düzeyinde mucizevi bir şekilde arttığını, diğer bir deyiş­
le üretim fiyatlarını bir anda düşürebildiğini göstenniyor. Doların devalü­
asyonoyla kendi sömürdüğü işgücünün değerini düşürdüğünü gösteriyor. 
Yani üstten bir müdahale var. Daha da sayılabilir. örneğin EİKÖ ülkeleri, 
ElKÖ d�şı ülkelerle de ticaret yapıyor. Özellikle EİKÖ dışı pazarlarda, 
herbirinin rekabet edebilirliği, salt ekonomik faktörlerle belirlenmiyor ; 
araya politik, sosyal faktörler, tarihsel bağlar vb de giriyor. Diğer bir hu­
sus ta şu : Tablo 7, hammadde ticaretiyle mamul madde ticareti arasında 
bir aynm yapmıyor. 

Ama ne olursa olsun, bu kapitalist ülkeler bir bütün olarak alındığında, 
şimdiye kadar üzerinde durduğumuz eğilim, yani genel ekonomik gerile­
me eğilimi, bu tabloda da görülüyor. 

Tablo 7 
EİKÖ üyesi bellibaşla kapitalist ülkelerin ihracat ve ithalat hacim­

lerinin büyüme hızları (bir önceki yıla göre % değişim cinsinden) 
(Tablo yandaki sayfada) 

(a). ligili ülkelerin ortalamalarını bulmada her ülkenin, EİKÖ ihracat 
ve ithalat toplamı içindeki payı ağırlık katsayası olarak alınmıştır. Ağırlıklı 
ortalamaların bulunuş yöntemi için Tablo 3'teki, (b) ve (c) açıklamalanna 
hakınız. 

(b). Almanya, Fransa, İtalya, İngiltere. 

Kaynak : 'Perspectives Econoıniques de l'OCDE' , aralık 1990, sayfa ISO'deki Tablo 62 
ve aayfa 1 S2'deki Tablo 63'tek.i verilerden hazı.rlamnıştır. 

Dış ticareue genel bir gerileme var. Yani dış pazarlar da daralıyor. Yi­
nl· l 992'de belli bir iyileşme bekleniyor. 

EIKÖ toplamında, 1988'den sonra , ihracat ve ithalatın büyümesi ya-
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Tablo 7: EİKÖ üyesi bellibaşlı kapitalist ülkelerin ihracat ve ithalat hacimlerinin büyüme hızları 
(bir önceki yiia göre % değişim cinsinden) 

1988 
IHRACAT ITHALAT 

1989 1990 1991 1992 1988 1989 1990 1991 1992 

ABD 21.6 12.5 7.7 7.6 10.2 6.5 6.4 4.1 1.6 3.5 
İngiltere 2.5 5.3 8.8 5.4 5.3 13.9 7.6 3.8 3.0 4.6 
Kanada 9.7 0. 1 3.9 3.3 4.4 13.6 6.5 1 .5 2.1 3.4 

Ja�nya 4.3 4.2 5.1 6.3 7.0 16.7 7.9 5.4 6.9 6.3 
A anya 6.4 8.0 ı .  o 3.2 5.3 6.3 7.1 9.5 1 1 .3 9.4 

Fransa 9.5 8.8 5.3 5.2 6.8 9.1 8.0 6.9 6.4 6.7 
İtalya 8.6 5.4 3.6 6.4 5.1 3.7 9.6 5.5 5.5 5.1 

Toplam (a) 9.4 7.3 4.9 5.5 6.9 9.0 7.3 5.4 5 . 1  5.7 

Diğer EİKÖ 5.4 7.0 6.0 5.2 5.6 6.4 8.7 5.9 4.5 5.1 

TOPLAM 
EİKO (a) 8.3 7.2 5.2 5 .4 6.6 8.3 7.7 5.6 4.9 5.5 

Dört Avru 
Ülkesi (b) pa 6.7 7.2 3.8 4.6 5.1 8.2 7.9 6.8 7.2 7.1 

EİKÖ 
Avrupa 6.3 7.2 - 4.5 4.8 5.1 7.3 7.8 6.8 6.2 6.3 

AET 6.5 7.5 4.5 4.9 5.8 7.9 8.1 7.0 6.6 6.6 

ABD hariç 
El KO 6 . 1  6.2 4.7 4.9 5.8 8.8 8.1  6.0 5.9 6.1 
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vaşlıyor. Kaynak tablonun, Tablo 7'ye almadığımız altı aylık verilerine 
göre, bütün gruplandınnalarda minimum değere aynı dönemde ulaşılıyor. 
Yani, ihracat en küçük değerine 1990'ın ikinci yarısında, ithaliıt ise 
199l'in ilk yarısında ulaşıyor. Bazı gruplandınnalar için büyüme hızının 
minimum değerleri şöyle : 

a. EİKÖ toplamı için ihracatta %3.2 , ithaliıtta %4.7 . 
b. Yedi büyük ülke toplamı için ihracatta %2.2 , ithalAtta %4.9 . 
c. EİKÖ'nün Avrupa ülkeleri toplamı için ihracatta %3.6, ithaliıtta 

%5.9 . 
d. ABD hariç EİKÖ toplamı için ihracatta %3.8 , ithalAtta %5.7. 
Bu kısa dönem verileri de dünya pazarının daraldığını gösteriyor. 
Sonuçta, dünya kapitalizminin ekonomik krizi, dolaşım düzeyinden de 

gözlenebiliyor. 

* * *  
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Bölüm V 

KAPİTALİZMİN UWN DALGALARI VE KRİZ 

Bu bölümde içinde bulunduğumuz krizin kapitalizmin gelişme sürecin­
deki yerine bakacağız ve tarihsel anlamı üzerinde duracağız. 

Doğuşundan bu yana kapitalizmin gelişmesi çizgisel bir yol izlemedi. 
Uzun dönemleri kapsayan gelgitti dalgalar halinde ilerledi. Bizce, mark­
sist bir kavram olan ve burjuva ekonomistlerince Kondratieff dalgaları 
şeklinde adlandınlan bu uzun dalgalann varlığı, ampirik olarak kanıtlan­
maşbr. 24 Hangi gözlüklerle bakarsak bakalım görülüyorlar. Sorun, bu dal­
galann varlığı yokluğuyla ilgili değil, nedenleriyle ilgili. Saza noktalarda 
"esrarengizliğini" koruyan bu konu, yarım asırdır marksist ekonomistler 
arasında polemiklere yolaçıyor. Konumuzun dışında kaldığından, uzun 
dalgalann ned�nlerinin teorik çözümlemesi üzerine derinlerne bir tartış­
maya giremiyoruz. Ancak yine konumuz, bu dalgalan tanımlayan unsurla­
n belirlernemizi gerektiriyor. İçinde bulunduğumuz krizi tarihsel bir pes­
pektif içine oturunaya çalışıyoruz. 

V.l. Uzun dalgalann dönemleri ve tanımlayıcı kriterl�ri 

Önce dalgalann dönemlenmesine bakalım. Herbiri bir dalgaya karşılık 
gelen ve genel kabul gören dönemlerneyi kabul etmemek için bir neden 
yok. Kabaca, 1826- 1847, 1848-1873, 1874-1893, 1894-1913, 1914-

24. Uzım dalgalann varlığını kanıtlayan ampirik veriler konusunda Emest Mandel 'in iki 
kitabmdaki istatistiksel derlemeleri referans olarak verebiliriz : "Le troisieme age du Capita­
Iisme" (Kapitalimlin Üçüncü Çağı), 10/18 UGD, Paris 1976 (Almanca orijinalinin adı "Der 
Spiitkapitalismus", Gecikmiş Kapitaliml) ; ve "l..ong Waves of Capitalİst Development" (Ka­
pitalist Gelişmenin Uzun Dalgalan", 1980. Bu ikinci kitap türkçede Doğan I1ık'm çevirisiyle 
, Y AZIN yayıncılık tarafmdan yaymlandı. Tabii ki bu, Mandel'in çözümlemesine tümüyle 
katıdığımız anlarnma gelmiyor. Ama katıldığııiıız bir çok düşüncesi de var. 
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1939, 1940 (46)-1968, 1969- , dönemlerinin herbiri bir uzun dalgayı tem­
sil ediyor. Bu uzun dalgaları birbirinden ayıran iki temel kriter vardır : 
Meta üretiminin büyümesinde keskin bir global artış ya da düşüş, metanın 
global dolaşımında, yani dünya pazarında hızlı bir genişleme ya da daral­
ma. Bu iki kriter, birlikte ele alındığında, bir uzun dalga boyunca sermaye 
birikiminin genel global ivmesi belirlenmiş olur. Sermaye birikiminin 
güçlü bir ivme altında ileriediği 'genişleyen dalga' , ve yavaşlayarak ivme 
kaybettiği 'çekilen dalga' , ya da 'depresif dalga' . 25 · 

Aşağı yukarı, 1 825, 1847, 1873, 1 893, 1913,  1939 (1945), ve 1968 yıl­
ları, bir tip dalgadan diğer tip dalgaya geçildiği dönüm noktaları oluyor. 
1826-1 847 arası birinci depresif dalga, 1 848-1 873 arası birinci genişleyen 
dalga, 1874- 1893 arası ikinci depresif dalga (Diğer ismiyle 'Büyük Dep­
resyon') , 1 894-1913  arası ikinci genişleyen dalga, 19 14- 1939 arası, üçün­
cü depresif dalga, ABD için 1940'tan, diğerleri için 1946'dan 1968'e kadar 
üçüncü genişleyen dalga, ve nihayet 1%9'dan günümüze kadar gelen dör­
düncü depresif dalga. Ampirik veriler, birbirini izleyen dalgalar arasında, 
ortalama büyüme oranlarında çok açık sapmaların, alt ve üst sınırları %50 
ile % 100 arasında değişen sapmaların varlığını kanıtlıyor. Bu sınırlar dal­
ga genliğini veriyor. Bir dalga yaklaşık 20-25 yıl kadar sürüyor. Bu süre 
de dalganın ' salınımını' veriyor. 

Yukarıdaki iki temel kritere eşlik eden daha birçok yan kriterler de var. 
Kişi başına global üretim artışı, eneji üretimi artışı vb gibi. 26 

* 

Bizim teknik tanımımızia uzun dalga, ortalama karm hareketinin 
ikinci momentidir. 

Uzun dalgaların, sermaye birikim hızında büyük dönüşlerle tanımlan­
ması, hem ortalama kar oranlarının hareketi bağlamında, hem de pazar 
bağlamında ele alınması demektir. Aşağıdaki açıklamaların tümünde, ve 
bir sonraki bölümde, ortalama kar oranının hareketinden bahsederken tek 
bir uluslararası kar oranını değil -ki oluşarnıyor-, dünyadaki ortalama kar 
oranlarının genel ortalama global hareketini kastediyoruz. Bunun nedenle­
rini geçen bölümde işledik. Bir de, eşitsiz gelişme yasasından dolayı, bu 
uzun dalgalarla ilgili niceliklerde ülkeden ülkeye farklar vardır, ki burada 
yine global ortalarnaları ele alıyoruz; 

Genişleyici bir dalga boyunca ortalama kar oranı, her zamanki inişli 

25. Buıjuva iktisatçılan, uzun dalgalan genelde fiyat ve para hareketleriyle açıklıyorlar. 
Pu yüzeysel kriterleri reddetmek gerek. Uzt.in dalgalar, kapitalizmin temel hareket yasalanyla 
açı klanmalı, temel kriterler buna göre seçilmelidir. 

26. Ru v:ın kriterlerle ilgili veriler de uzun dalgalann varlığını kanıtlıyor. 



çıkışlı hareketini sürdürür. Her 5-10 yılda bir, bildiğimiz devresel ekono­
mik krizler başgösterir, birikim kesintiye uğrar, bu krizler bir şekilde aşılır 
vs. Ama 20-25 senelik dönemin genelinde yükselir. Yani ortalama karın 
kümülatif (birikimsel) yönü yukarı doğrudur. Depresif bir dalga dö­
neminde de tersi olur. Krizler tabii ki yine var. Ortalama kar zaman 
zaman yükselse de, dönemin genelinde düşer. Bütün bu sermaye hare­
ketinin pazarda bir yansıması olduğunu da unutmayalım . Genişleyici bir 
uzun dalgadaki krizlerle depresif bir uzun dalgadaki krizierin süreleri, şid­
detleri ve toplam etkileri farklı farklıdır. İlerde göreceğiz. Krizler aşın bi­
rikmiş sermayeyi değersizleştirerek aşılır ve kar oranı sonuçta yine yükse­
lir. Ama depresif bir uzun dalgada kar oranı, hiçbir zaman endüstriyel 
çevrimin başındaki değerine, yani bir önceki krizden çıkıldığı noktadaki 
değerine kadar yükselemez. O değeri bir daha alamaz. Hep bir kayıp var­
dır, ortalama kar oranının kümülatif değeri hep düşer. Bunun sonucunda 
krizler arası s� sıklaşır, refah dönemleri kısalır, krizin süı csi uzar. Veri­
ler bunu gösteriyor. Yaklaşık olarak 1 847, 1 893 ve 1939(45)'ten sonra, or­
talama kar oranında uzun vadeli bir yükseliş var. Buna bağlı olarcik dünya 
kapitalist ekonomisi genişliyor. Meta üretiminde global bir artış ve dünya 
pazarında büyük bir genişleme söz konusu. Aynı şekilde, 1 825, 1873 ve 
1913 ve nihayet 1 968'den sonra bunun tersi gözleniyor. Yani halen depre­
sif bir uzun dalganın içindeyiz. 

V.2. Bir uzun dalgadan diğerine geçiş 

Dönemeç noktaları, ortalama kar oranında ani bir düşüş, ya da yükseli­
şin olduğu tarihsel kesitlerdir. Depresif bir dalgadan nasıl olup ta genişle­
yici bir dalgaya geçildiği, şu dört faktörürı -Arta-değer oram, Sermaye­
nin organik bileşimi, Sermayenin rotasyonu, Metropol dışına sermaye 
ihracı· normal evriminde keskin bir değişmenin ortaya çıkmasıyla açıkla­
nıyor. Dikkat edersek bunların hepsi ortalama karın düşüşüne karşı durdil 
değişiklikler. Bu faktörlerin tümünde veya birkaçında bu değişikliklerin 
eşzamanlı olarak ortaya çıkması, bu geçişi mümkün kılıyor. Yani : 

1- Artı-değer oranında keskin bir yükseliş , 
2- Sermayenin organik bileşiminin büyüme hızında ani bir yavaşlama , 
3- Sermaye rotasyonunda, yani devrinde ani bir hızlanma (Sermayenin 

rotasyonu, sabit sermayenin içerdiği değerin tümünün, bu sabit sermaye 
kullanılarak üretilen metalara aktarılması için geçen süredir) 

4- Sermayenin organik bileşiminin düşük olduğu metropol dışı ülkele­
re sermaye akışında hızlanma. 
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Bu değişiklikler, normal dönemsel krizleri ortadan kaldımııyor. Sade­
ce genişleyici dalgada, ortalama kir oranının düşüşüne güçlü ve göreceli 
olarak kalıcı bir fren teşkil ediyor. Genişleyici bir dalgadan depresif bir 
dalgaya geçildiğinde bu dört eğilimin hepsinin veya birkaçının işleyişi eş­
zamanlı olarak ve önemli ölçüde zayıflıyor. Devresel krizler yine var. Bu 
krizler sonrası, ortalama tar oranında yine çıkış var. Ama, ortalama karın 
depresif dalga dönemi boyunca birikimli bir şekilde düşmesi durdurulamı­
yor. 

* 

Özetlersek, genişleyen uzun dalgalarda, ortalama kir oranının düşüş 
eğilimine karşı koyan dinamikler şiddetli ve eşzamanlı bir etki yaratarak 
bu düşüşün birikimli olmasını engelliyor ; depresif uzun dalgalarda ise bu 
dinamikler çok zayıflıyor, aynı etkiyi yaratamıyor, düşüş birikiyor. 

* 

Tanımlayıcı temel kriterler çerçevesinde uzun dalgaların varlığı kabul 
edildikten sonra, E. Mandel gibi uzun dalgaları inceleyen araştımıacıların 
bu teorik sunusona kablıyoruz. Kaulmadığimız veya eksik gördüğümüz 
noktalar bundan sonra başlıyor. örneğin Mandel'de, kapitalizmin bir dö­
nem boyunca yerleştiediği yeni somut yapıların ve değişen birikim model­
lerinin teorik çözümlemesi eksik. Devlete bakış açısı da bizimkinden fark­
lı. Ama daha önemlisi, Troçkizmde bir düzeyde düşünsel angajmanından 
dolayı olacak, Sovyetler Birliği 'nin ve sosyalizmin varlığını çözümlemele­
rine gereğince sokamıyor ve dünya işçi sınıfı hareketiyle uzun dalgaların 
salınımları arasında kurduğu bağlanularda teorik bir yüzeyselliğe düşüyor. 
Oysa örneğin 1913'le başlayan uzun depresif dalga, kapitalizmin tarihin­
deki en şiddetli ve en mahvedici hllnuçları doğuran özel bir depresif dalga­
dır. Bu özel durum ancak ve ancak Ekim Devriminin ve onu izleyen sos­
yalist inşanın dünya işçi sınıfı hareketine verdiği itkiyle açıklanabilir. İlk 
kez kapitalizmin depresif bir dalgadan çıkamadan gebetip gideceği çok 
olumlu bir konjonktür doğdu. Burjuvazinin Avrupa'dan başlayarak dünya 
çapında tasfiyesi reel, elle tutulur bir olasılık haline geldi. Lenin Ekim 
Devriminden sonra, yakın vadede Avrupa'da da devrimler bekliyor. Bun­
lar hayal, ya da boş beklentiler değildi, somut öngörülerdi. Büyük Ekim 
Devrimi, getçekten böylesine büyük bir devrimdi. Sosyalizmin inşası sü­
reciyle de sosyalizm ilk defa kitaplardan çıktı, ve dünya işçi sınıfının ken­
di gözleriyle izleyebileceği, elleriyle tutabiieceği ve bilincine yazabiieceği 
bir gerçeklik haline geldi . 27 

Devrimler savuşturolduktan sonra, burjuvazinin kalp çarpıntısı durma­
dı. Faşizmin yükselişi aynı zamanda büyük bir paniği anlabyor. 

Bu depresif dalga boyunca dünya işçi sınıfı, yine ilk ve son kez, iki ay-
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n realiteyi en çıplak biçimleriyle kıyaslayabildi. Bildiği tanıdığı kapita­
lizm gerilerken, ölümcül bir krize girerken, Amerika'da ve Avrupa'da yı­
ğınlann açlık ve sefaleti burjuvalann eşi görülmemiş iğrençlikte bir tüke­
tim düzeyiyle kol kola gezerken, kısacası kapi�izm hayaun maddi 
temellerini gözünün önünde yıkarken, bir başka yerde sosyalizm yeni ve 
adil bir hayat kuruyor. Sırf bu karşıtlığın somut olarak gözlenebiliyor ol­
ması, metropolde emek sermaye çelişkisini keskinleşmesine, sınıf müca­
delelerinin yükselmesine ve işçi sınıfının kazanımianna yardım etmiştir. 
Kapitalizmin inişte, sosyalizmin çıkışta olduğu başka bir dönem olmadı.2S 

Kapitalizm bu depresif dalgadan, 55 milyon ölüyle, gaz odalarıyla, Hiroşi­
malarla, dünyanın yansını yakıp yıkarak çıkabildL 

* 

Dalgalann dönüş noktalanna biraz daha yakından bakalım. 
Genişleyen bir uzun dalgadan, depresif bir uzun dalgaya geçişi açıkla­

mak kolay. Gözardı edemeyeceğimiz politik itkileri bir kenara koysak bi­
le, salt ekonomik düzeyde kalınarak bir açıklama getirilebilir. Çünkü kapi­
talizm, ne yaparsa yapsın, ortalama Jcar oranını sonsuza kadar 
yükseklerde tutamaz. Ne kadar büyürse büyüsün, bir nokta gelir isıimi tü­
kenir. Global tüketim, dönemsel krizlerde ifadesini bulan salt çevrimsel 
kesitte değil, tarihsel kesitte de mutlak sınırına dayanır. Sistem, küçük bir 
şoka dahi dayanamaz hale gelir, ve aşağıya doğru dönüş başlar. Kısacası 
bu dönüşte bir doğallık, hele kapitalizmin son/u olduğunu bilenler için bir 
kaçınılmazlık vardır. 

Ama, depresif bir dalgadan genişleyici bir dalga ya dönüş, ve bu dalga­
nın uzun bir dönem sürmesi, salt ekonomik düzeyde açıklanamaz. Çünkü 
bu dönüş, doğal olmayan, anormal bir durumdur. Yukarıda, bu altbölü­
mün başında sıraladığımız dört faktördeki keskin değişiklikleri yaratan et­
kenler nelerdir ? Yani neden-sonuç zincirinde bir halka daha geriye gidi­
yoruz. Bu dönüşü salt ekonomik nedenlerle açıklamaya kalkanlar, kapi-

27. Ekim Devriminin büyük devrimeisi Troçki bu süreci hiç anlamadı. Anlasaydı döne­
min insanlık tarihinde eşi benzeri olmayan önemde bir dönem olduğunu da anlardı, tarihin 
kendisine yaptığı haksızlıklarm bu müthiş sahnede ne kadar önemsiz kaldığını da, hazmedile­
bilir haksızlıklar olduğunu da anlardı. Anlamadı, kendisini merkez, bütün toplumsal süreçleri 
de kendi etrafında dönen pervaneler olarak gördü. Dizgiıılerinden boşahan tarihin ayaklan al­
tında kaldı. Stalin 'i burjuvazi ye şikayet etmeyi misyon bildi. Giderek küçüldü. Bu acıklı du­
ruma da burada değinmeden geçemedik. 

28. Yine de, 1960'lann sonunda yeni bir depresif dalgaya geçileceğini on yıl öncesinden 
tespit eden ilk marksist bilim adamı olduğu için, E. Mandel'in yukandaki kitaplannın okun­
masuıı, eleştirel bir gözle incelenmesini salık veririz. 
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talizme sahip olmadığı bir keramet yüklemiş, sonsuz bir adaptasyon yete­
neği olduğunu kabul etmiş olurlar. Biz bu dönüşte ekonomi dışı etkenierin 
belirleyici bir rol oynadığını kabul ediyoruz. Uzun dalgalar kuramı, zaten 
ancak bu kabulle marksizme sokulabilir. Ekonomi içi etkenler yine önem­
lidir ama ikincildir. 

Kısacası, ka(ıitalist sistem, depresif dalga sonunda bozulan kendi iç 
dengesini otomatik olarak kuramaz. Dışardan bir müdahale gelir. Bir kez 
ekonomi dışı elkenler genişleyici dalga ya geçiş koşullarını yaralUktan son­
ra, kapitalizmin iç yasaları dümeni eline alır ve nesnel düzeyde süreci ken­
di başına sürmeye başlar. 

* 

Emperyalistlerarası savaşlar, işçi sınıfının uzun süre kalıcı olabilecek 
bir biçimde yenilmesi, ve politik nedenlerle yeni pazarların açılması gibi 
etkenler, bu tür ekonomi dışı etkenlerdir. Ekonomideki izdüşümlerinden 
yola çıkılarak, bu etkenierin aslında kapitalizme içsel olduğu öne sürülebi­
lir. Ama konuyu şu anda ele aldığımız soyutlama düzeyinde bu elkenler 
ekonomiye dışsaldır, ekonomiye bir neden-sonuç ilişkisi içinde izdüşerler. 
Bu ekonomi dışı etkenierin ilk ikisi sömürü oranında büyük ve kalıcı bir 
sıçr.una getirir, sonuncusu ise aşın sermaye birikimini uzunca bir süre ya­
vaşlatır, çünkü sermayenin kan düşürmeden gideceği, üretilen metaları 
ernebilecek yeni alanlar açılmış demektir, yani ortalama karın uzun süre 
yükseklerde gezebilcceği bir ortam doğmuştur. 

Ekonom i içi etkenleri de tamamen ihmal etmeyelim. Bunların en 
önemlisi teknolojik devrimlerdir. Teknolojik devrim, emek ürelkenliğin­
de, yani göreli artı-değer omnının büyüme hızında, uzun süre kalıcı olabi­
lecek bir sıçrama getirir. 

Başka ekonomik etkenler de var. Önce, dünya çapında ekonomik göç­
ler. Kapitalizmin genişleyici uzun dalgaya girmesiyle birlikte, gariban 
çevre ülkelerden metropol ülkelere doğru bir emek akını başlar. Bu göç, 
ücret artışlarını sınırlamada ve yedek sanayi ordusunun oluşmasında 
önemli bir rol oynar. Emek üzerindeki baskının hafiflemesini �nler. 

Yeni ve ucuz hammadde kaynaklarının bulunması sabit sermayenin 
değerini düşürür, böylece sermayenin organik bileşiminin aruş hızı bir sü­
re kalıcı biçimde yavaşlar. 

Diğer bir etken de sermaye devrinin hızlanmasıdır. Artı-değerin ger­
çeklenme hızı artmış olur, aşın birikimin önüne engel olarak çıkar. Serma­
ye, yüksek kar oranıyla birikmeyi uzun süre sürdürür. Enformasyon, ko­
münikasyon, veri değerlendirme sistemlerinde ve para dolaşımını 
hızlandıran yapılarda büyük çaplı yenilikler, sermaye devrini hızlandırır. 
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Genişleyen bir dalgaya geçebitmek için salt eme�n politik yenilgisi 
yeunez. Yeni yerleştirilen birikim modeline de uygun düşecek bir !>içim­
de, geniş yığınlan apolitikleştirecek büyük operasyonlar başlar. Y�ni bir 
politik kontrol yapısı oluşturulur. Kapitalizmin "ölümsüzlüğüne" inanç, 
sistemli bir biçimde yaygınlaştırılır. Yeni bir "kültür", daha doğru�u kül­
türsözlük yaratılır. Burjuvazinin genişleyici bir dalgaya geçişte ve bunun 
sürdürülmesinde belki de en bilinçli ve sinsi müdahalesi budur. 

DTK işleyişiyle birlikte sermayenin genişletilmiş yeniden üretinıi süre­
cine bizzat giren devletin işi, depresif dalgaya kıyasla genişleyici dalga 
döneminde daha kolaydır. Krizierin hafif atıatılmasını daha kolay sağlar. 
Sektörlerarası kar oranlannın eşitlenmesi sürecine daha kolay müdahale 
eder ve böylece sermaye dolaşımında aşırı tekelci karı daha kolay korur. 
Örneğin silah sektörünün kWı.nı resmen garanti altına alır. Aynı şekilde 
toplam sermayeyi değersizleştirecek araçlan daha kolay harekete geçirir. 
Sömürü koşullarını daha kolay dayatır. Bu nedenle, genişleyici dalga dö­
neminde bazen sanki devlet ortadan çekilmiş te, kapitalizmin bütün bu "si­
hirli" ve dinamik gelişmesini üstün zekAlı birtakım girişimciler yapıyor­
muş gibi görünür. Devletin, köşede sigarasını içerken yan gtızle de 
kapitalizme "mukayyet" olduğu sanılır. Oysa devlet bir yere gitmeı:. Kapi­
talizmin dokusuna girer, iliklerinde erir. 

V.3. İkinci Dünya Savaşı sonrası genişleyen kapitalizm 

Şimdi özel olarak İkinci Dünya Savaşı sonrası salınıma geçen genişle­
yici dalgaya bakalım. 

Y nkanda sıraladığımız, genişleyici bir dalga ya geçişi mümkiin kılıp 
sürdüren tüm etkenierin bu dalgada biraraya geldiğini görüyoruı:. Evet, 
dünya işçi sınıfı faşizmi yendi, yeni mevziler kazandı ve bu nedenle bir 
bütun olarak savaşı kazandı, ama . . .  kurtarılmış mevziterin dışında kalan 
müfrezeler için sömürü katmerlendi. 1930'larda faşizm, 1940'larda savaş 
ve 1950'lerde soğuk savaş, artı-değer oranında, dolayısıyla ortalılma kar 
oranında, çok büyük bir sıçrama getirdi. Bir kez savaş, sabit sennayenin 
büyük bir bölümünün dünya çapında fiziki imhasını getirdi. Emek önce 
sokağa atıldı, sonni da savaşa sürüldü. Işçi sınıfı canından edildi. Yine sa­
vaş koşullannda işgücünün değeri, dolayısıyla ücretler düşürüldü. Sınıf 
köleleştirildi. Savaş sonrasında da reel ücretler 1 920'lerin düzeyinde tutul­
du. Bu bağlamda, sermayeriin soğuk savaşla birlikte dünya komünist hare­
ketine cepheden saldırısının önemini anlıyoruz. Büyük kapitalist ülkelerde 
artı-değer oranında artışlar, en az % 100, en fazla %300 gibi bir değere 
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ulaşu. Ortalama kar oranı birden sınldı bir atlama yapu. Ülkelerin yeniden 
inşası süresince, özellikle en büyük yıkıma uV<lyanlarda, savaşı kaybe­
denlerde, işçi sınıfının en büyük yenilgiyi aldı� kapitalist mevzilerde, ser­
maye birikimi çok uzun bir süre yüksek kar oranlannda sürdü. İşçi aristok­
casileri de canla başla bu sürece kauldılar. 

Sermayenin yakıp yıkıp kül etti�i dünya, yine sennayenin önüne yeni 
bir pazar olarak sunuldu. Burjuvazi, savaş politikasıyla kendisine büyük 
bir pazar yaratmış oldu. Aynca, genişleyici dalgaya pazar yönünden ilk it­
kiyi verecek olan büyük bir para sermaye de hazırdı, ve Marshall yardımı 
adıyla Avrupa kapitalizminin emrine verildi. Bir kez çark dönmeye başla­
yınca bu yardım, pazann en başta altyapı sorununa uzun dönemli çözüm­
ler getirdi. Tulumbayı çalıştınnak için a�zına dökülen suya benzedi. 

* 

Ekonomi içi etkenler de aynı yönde etki yapu. Birçok yeni teknolojik 
yenilik, özellikle savaş sırasındaki bilimsel buluşlar, hızla üretime sokul­
du. Silah endüstrisinin teknolojisi çok hızlı gelişti, di�er sektörleri de sü­
rükledi. Teknolojik yeniliklere paralel olarak, üretimin örgütlenmesinde, 
anti-insan yeni rasyonaliteler bulundu. Üretim süreci daha küçük parçalara 
bölündü. Göreli artı-de�er oranı bir anda yukan sıçradı. 

Metropollerde çok insan telef olmuştu ama bu kez de aşın biçimde sö­
mürülebilecek yeni bir emek ordusu vardı. Başta kadınlar. Çünkü erkek­
lerden ölenler daha fazlaydı. Sonra metropol kırlanndaki açlar ve nihayet 
çevre ülkelerde sefiller. Böylece garibanların yürüyüşü başladı. önce Av­
rupa'nın güney ve Afrika'nın kuzey sahillerinden Avrupa içlerine yürüdü­
ler, sonra Uzakdo�u'dan, Önasya'dan geldiler. İşgücü her yönden kıskaca 
alındı. 

Öte yandan 1950'den sonra sabit sermayenin bir bileşeni olan ham­
maddeler ucuzladı. Giderek yeni enerji kaynakları geliştirildL Tekel anlaş­
malanyla Orta Afrika'nın ve Latin Amerika'nın maden ürünlerinin fıyatla­
n düşürüldü. Ortado�u petrolüne neredeyse resmen el kondu. Böylece 
sabit sennayenin de�eri kalıcı bir biçimde düşürülmüş, yani sermayenin 
organik bileşiminin artış hızı frentenmiş oldu. Aruşın ortalama kar oranını 
düşürücü etkisi, hiç bir zaman mutlak ve göreli aru-de�er oranındaki bü­
yük artışların kan yükseltici etkisine yaklaşaınadı. Di�er bir faktör olan 
sennaye devrinin de temposu artu. Bilgisayarların haberleşmede, iletişim­
de, veri depolamada ve de�erlendirmede giderek devreye girmesi, para pi­
yasalannın çokuluslu finans odaklarını birleştirmesi, sermaye devrini hız­
landırdı. Böylece artı-de�erin gerçeklenme hızı artU. Aşın birikimin yine 
önü kesildi. Birikimin yüksek kar oranıyla uzun süre sürebilmesi, bir de 
bu faktörle sa�lanmış oldu. Ulusal paraların aluna çevrilebilirlik şartı orta-
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dan kalkınca, para politikatannın sermaye birikimindeki rolü de çok arttı. 
* 

Bu genişleyici dalgaya uygun, çok önemli politik-sosyal ve kültürel iş­
levleri olan yeni bir birikim modeli yerleştirildi. Metropollerde, üretim 
sektörünü salt tüketim sektörü ucundan çeken, yoğun ve yaygın tüketime 
dayanan, yani insanın gereksinimini karşdamak yerine ona gereksinim u.y­
du.ran, insanı tüketici makina düzeyine indirgeyen bir birikim modeline 
geçildi. Insanlar, bir de tüketim düzeyinde metaya esir edildi. 

Bu tüketim modelinin aynnblanna girmeyece�iz. Tek bir noktanın al­
bm çizece�z. Birikimin temel unsurlanndan biri, sürekli bir enflasyondu. 
Enflasyon, en başta işgücünün de�erini düşürmenin bir yoludur. Aynı za­
manda tekel sermayesini büyütmenin de bir yoludur. Pazara hakim olduk­
lan için, tekelci aşırı k3r elde eden tekeller, artan emek üretkenli�i üretim 
fiyatlannı sürekli düşürdü�ü halde, metalann satış fiyatlannan aynı ölçüde 
düşmesini önlerler. Konumlan sayesinde ve belli bir süre için. 

Aşırı kar şeklinde bir ek "rant" elde etmek için tekellerin bir me­
tanın pazardaki fiyatını, üretilen bu metanın içerdiği de�er artmadığı 
halde, salt tekelci konumları sayesinde artırabilmeleri, tekelci kapita­
lizm çağında enflasyonun ana kaynağıdır. İşte, İkinci Dünya Savaşm­
dan sonra sürdürülen birikim modeliyle enflasyon olgusu bu nedenle bir­
birine ba�lıdır. Bu genişleme dalgası boyunca ortaya çıkan krizlerde, 
başka dönemlerdeki krizierin aksine fiyatiann düşmemesi, hatta bir de art­
ması, bu saptamayı do�luyor. Burjuvazi ve devleti, enfla<ıyonu "elbirli­
�iyle" yaratılmış bir sorun, ya da dopdururken ortaya çıkıveren ve herkesi 
ayırımsız tehdit eden salgın bir hastalık olarak yutturmaya çalışır. "Çözü­
mü" için de, toplumsal işbirli�i ister. Oysa enflasyon, tekelci sermayeyi 
büyütmenin bir yolu oldu�una göre, bu birikim modelinde enflasyon de­
�il, "çözümü" bir sorundur. 

Tabii burada konuyu biraz basitleştiriyoruz. Zararı yok. Tekellerin işi­
ne yaraması için, devletin enflasyonu çok yüksek olmayan bir düzeyde tu­
tabilmesi, ekonomiye olan güvenin korunması, zincirleme fiyat artışlanyla 
ipin ucunun kaçmaması gerekir. Ipin ucu kaçarsa sermaye de başka ülke­
lere kaçar. Bu birikim modelinde enflasyonun bir kayna� tekellerse, öbür 
kayna�ı da devlettir. DTK ba�lammda başka türlüsü de olamaz zaten. 
Devlet, sürekli para kredi yaraur, buna b�lı olarak ta emisyon hacmi bü­
yür. Bu ise, dolaşımdaki metalann de�erinin parasal ifadesinin üstünde bir 
paranın dolaşım halinde olması demektir. Bu durum enflasyonu kamçılar. 
Aynca bütçe açıklannın iç borçlanınayla kapatılması da aynı etkiyi yapar. 
İç borçlanma, eQflasyonun ikinci ana kayn�ıdır. Devletin yaratu�ı para 
kredi m<"�•.anizması, tekelci sermayeye yeni yeni birikim olanakları verir. 
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Tekeller devlet kredileriyle üretim yaparlar. Tüketiciye açılan kredilerle 
de metaların satışı teşvik edilir, yani üretimde el koyulan artı-değerin do­
laşımda gerçejlenmesi kolaylaştınlmış olur. Ama bu arada özel borçlan­
ma büyük boyutlar alır. İnsanlar borç alabilmek ve sonra da aldıkları borç­
ları ödeyip daha büyük borçlar alabilmek için çalışırlar. Yaptıkları işi 
sevip sevmemeleri, bu borçlarla satın aldıkları metalara (ve hizmetlere) ne 
ölçüde ihtiyaçları olduğu, hatta bunları kullanıp kullanmamaları vb. hiç 
önemli değildir. Esasında bu birikim modelinin başarısı, miktarca yüksek 
düzeyde ve yaygın bir borçlanınayı sağlayabilmiş olmasıyla ölçülür. Kapi­
talizmin ters mantıAı, bu savaş sonrası birikim modeline işlenmiştir. 

* 

Bu birikim modelinin başarısı ve kalıcılışması için, 1950'li yıllardan 
itibaren reel ücretlerde, yavaş ta olsa düzenli bir artış gerekiyordu. Bu ar­
tış, üretkenlikte ortaya çıkan büyük artışlara bağlıydı. Tabii ki: üretkenlik­
teki artış oranlarının yanma yanaşamadı. 

Öte yandan yatınmların hızlı artışı da ücretiiierin sayısını artırdı. Hem 
işçilerin eli eskiye göre para gördü, yarattıkları deAerin büyüklüğüne kı­
yasla kınntı kabilinden bir parayı harcayabilir duruma geldiler � hem bunu 
harcayabilir durumda olanların sayısı arttı � hem de işsizlik kalıcı bir sorun 
olmadı. �nca, sosyal güvenlik politikalarıyla işçi sınıfı dolaylı bir gelir 
de sağladı. Bu da pazarı genişletti. Birinci emperyalist savaştan sonra sos­
yalist devrimle neye uğradığını şaşıran, İkinci Dünya Savaşından sonra da 
işçi sınıfına yeni mevziler kapuran burjuvazi, bunlardan dersler çıkardı. 
Işçi sınıfının eylemci ve sürekli politik basıncı altında yaşayamayacağını 
anladı. Bir taşla iki kuş vurmaya karar verdi. Çeşitli yardımlar türünden 
verdiği dotaylı ücretlerle, diğer sosyal güvenlik politikalarıyla, ücret dışın­
da ek bir "kırıntı dağıtımı" sistemi geliştirdi. Öte yandan bu ek sistem sa­
yesinde devletin sınıf karakterini işçinin bilincinde bulandırdı. Devlete, sı­
nıflarüstü sahte bir görünüm verdi.29 Sınıf savaşlarını ekonomik istemlerle 
sınırlandıran bir bilinç yaratıldı. Yığınlar apolitize oldu. Boş bir amerikan 
kültürü veba gibi yayıldı, dünyanın en ücra köşelerine girdi. Belkemiğini 
anti-komünizmin ve anti-sovyetizmin oluşturduğu yeni bir politik kontrol 
yapısı geliştirildi. Bu dönemde kapitalizmin ciddi sorunu, politik ve asker­
sel bir sorundu. Sovyetler Birliği öncülüğünde yapılanan ve gelişmekte 
olan sosyalist sistemdi. Silah tekelleri de devletlerin koruması aliında bu 
dönemde yükseldi, askeri-endüstriyel kompleksiere dönüştü. Anti­
komünizm, silah pazarının genişle tilmesinde başrolü oynadı. Yeri 

29. Kamu harcamalanndaki büyük aruşlar da, bu dönemde pazan genişlebnerıin yanısıra 
bu görünümü güçlendirdi. 



gelmişken de�inelim, bugün aynı işi "mecburen" , insan hakları, "özgür­
lük", "demokrasi" vb görüyor. 

* 

Kısacası, bütün bu faktörlerin aynı yönde etki yapmasıyla, ortalama 
kar oranı bir çeyrek yüzyıl yüksek düzeyde seyredebildi, pazardaki büyük 
genişleme de bu süreci besledi. 1953-1972 arasında, enflasyondan arındı­
rılmış fiyatlara göre, ileri kapitalist ülkelerin toplam sanayi üretimi 2.7 
kat, ihracatları ise 3.8 kat arttı. 

* 

Döneme başka bir soyutlama düzeyinden bakalım. Bu genişleyici dal­
gada, kapitalizmin devlet tekelci kapitalizmi biçiminde işleyişi son derece 
önemliydi. Devlet sermayesi, toplam sermayenin genişletilmiş yeniden 
üretiminin iyiyden iyiye ayrılmaz bir parçası oldu. Bu birleşme, yeniden 
üretim sürecinde iki ayrı sorunu birlikte çözdü. Birincisi, devlet sermaye­
si, yığınsal bir biçimde, devlet dışı sermayenin kar oranındaki düşüşleri 
önleyecek şekilde yatırıldı. Ya düşük karla, ya sıfır karla, ya da zararına. 
Altyapı yatırımları, bunların işletilmesi, bilimsel ve teknolojik araştırma­
lar vb. Tek tek kapitalistlerin birleşseler bile yapmak istemeyecekleri, biri­
kim hızını düşürücü yatırımlar. Yani, devlet eliyle sürekli bir sermaye de­
�ersizleştirmesine gidilerek, toplam sermayenin hep yüksek kfu'la 
yatırılması sa�landı. Ikincisi, pazarda sıçramalı bir genişlemenin ortaya 
çıkmasında ve pazar genişli�inin korunmasında canalıcı bir rol üstlendi. 
Sosyal güvenlik politikalarının, devlet eliyle devreye girmesinden yukan­
da söz ettik. İşgücünün yeniden üretimiyle ilgili kurumları kurmak ve yö­
netmek, sömürünün düzeyini belirlemek te devletin işi oldu. Devlet. tek 
tek kapitalistler düzeyinde de sermayenin avukatıdır. Bunun yanısıra, ka­
mu harcamalarında ve devlet kredilerinde görülen büyük patlama da çok 
önemli. Devletin, sermaye birikiminde üstlendi�i bu önemli işlevler ve sa­
hip oldu�u araçlar, krizierin yumuşak atiatılmasına da yaradı. Ortalama 
karın düşüşünün birikimsel bir karakter alınası bir de bu şekilde önledi. 

* 

Bu genişleyici dalga sırasında ortaya çıkan krizierin özelliklerini ve bir 
önceki ve bir sonraki depresif dalgadaki krizlerden farklarını görelim : 

1 .  Süreleri çok kısadır. En fazla bir, bir buçuk senedir. İki kriz arasında 
geçen süre uzundur. 

2. Kapitalist ekonominin bütün sektörlerini kapsamaz. Kapitalist ülke­
lerin hepsinde eş7..amanlı ve eşsüreli de�ildir. Sermaye krize giren bir ül­
keden henüz krize girmemiş t-ir ülkeye çabuk kaçar, ve krizin süresini kı­
saltır. Krizler şu yıllarda ortaya çıktı : 
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ABD'de 1948-49, 1953-54, 1957-58, 1960-61,  ve1967'de. 
Japonya'da 1958 ve 1965'te. 
Ban Almanya'da 1958, 1963, ve 1966-67'de. 
Fransa'da 1949-50, 1952-53, 1958-59 ve 1967'de. 
İngiltere'de 1951-52, 1957-58, 1960-61 ,  ve 1966-67'de. 
3. Krizler düşük şiddettedir. Endüstriyel üretimin büyümesinde bir ya­

vaşlamanın ötesine geçmez. Ortalama kar oranında birikimsel bir düşüş 
yaratmaz. Kriz olgusunun hareketi bir sarkacın hareketine benzer. 

4. İşsizlik büyük ve kalıcı boyutlar almaz. Kriz sırasında artar, ama 
krizden çıkılınca düşer. 

5. Geçmiş depresif dalgadaki durumun aksine, enflasyon süreklidir. Bu 
süreklilik, krizin şiddetini azaltıcı bir etki yapar. önceki depresif dalgalar­
da krizler çok şiddetlidir. Çünkü enflasyon, kriz öncesinde ortaya çıkar, 
kriz esnasında metaların birdenbire değersizleşmesi ve fiyatların aniden 
düşüşüyle kaybolur. 

V.4. Son depresif dalga 

Çeyrek yüzyıla yakın bir süre sonra, İkinci Dünya Savaşı sonrasının 
genişleyici uzun dalgasını yaşayan kapitalizmin istimi nihayet tükenıneye 
başlıyor. Kapitalizm, l960'lı yılların sonunda bir uzun depresif dalgaya gi­
riyor, ve halen de bu depresif dalgadan çıkmış değil. Tablo 8 kapitalizmin 
genişleme döneminin son onyılıyla daralma döneminin belirleyici verileri­
ni karşılaştınyor. 

Tablo 8 
Dünya kapitalist ekonomisinde gerileme. 

İleri kapitalist ülkeler toplamında 
1960-70 1970-80 1980-89 

yıllık sanayi üretim artış hızının 
dönem ortalaması (%) 6.2 3.1 2.9 
lleri kapitalist ülkeler toplamında 
YGSH büyüme hızının 

5.6 1.5 dönem ortalaması (%) 

Uluslararası ticaret hacminin büyüme 
hızının dönem ortalaması (%) 8.5 5.0 4.3 

Kaynak : Dünyada neler oluyor ? Ekonomik ve jeopolitik dünya yıllığı 1982, s. 19 ve 
L'Etat du monde 1991, s.532-533'teki verilerden hazırlanmıştır. 
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Kapitalizm "güzel güzel" genişlerken nasıl oluyor da durup daralmaya 
başlıyor ? 

* 

Bir genişleyici dalgadan depresif dalgaya geçişte, bu geçişi mümkün 
kılan unsurlar önceki dalganın sonlarına do� kendini hissettirmeye baş­
lar. Birbirini takip eden ve nitelikleri farklı tüm nesnel süreçlerin diyalek­
tiği bunu gerektirir. Benzin biterken motor durmadan önce teklerneye baş­
lar. 

1960'1ı yılların Sonuna geldiğimizde, bir önceki dönem boyunca biri­
ken ancak efektif bir engelleme yapamayan ancak belli bir derinliğe ula­
şan iç çeliskiler artık basbnlamaz oluyor. Bu doğal ve er geç beklenen bir 
olgudur. Çünkü kapitalizm sonludur, bu nedenle iç sorunlarına sonsuz ka­
lıcılıkta çözümleri yoktur. Yeni depresif dalga boyunca, ekonomik, politik 
ve sosyal faktörler aynı anda ve aynı yönde etki yaparak, arb-değer oranı­
nın önceki dönemde olduğu gibi artabilmesinin önüne dikiliyor. Sermeye­
nin organik bileşimi arbyor, ortalama kAr birikimli efektif bir düşüşe geçi­
yor. Sermaye fazlası açığa çıkarken birikim tökezliyor. Genişleyici dalga 
sürecinde yerleşen sermaye birikim modeline ait kurumlar ve modelin 
kendisi bunalıma giriyor. Bu son olguyu aşağıda aynnblı inceleyeceğiz. 

Bu dönöşe neden olan belirleyici unsurlara bakalım. 
* 

"Dünya devriminin üç bileşeni, başta Sovyetler Birliği ve sosyalist ül­
keler olmak üzere, anti-emperyalist ulusal kurtuluş hareketleri ve kapita­
list ülkeler işçi sınıfı hareketi (Bu son ikisinin sırası konuşana göre değişi­
yordu)" tekerlemesini hepimiz biliriz, ya da duymuşuzdur. Bu tekerleme, 
"her ne pahasına olursa olsun barış içinde yanyana yaşama" politikasıyla 
birlikte ele alındığında , sınıf savaşını manbksal sonucundan, yani iktidarı 
alma bağlarnından kaçırınada kullanılan tekerlernelerden biriydi. Ama . . .  
Sovyetler Birliği'nin dünya devriminin önünü bkayıcı oportünist tercihle­
rinden ve sonuçta işçi sınıfına burjuvaziyle uzlaşmayı dayatmasından ba­
ğımsız olarak, kendi içinde bir manuğı da vardı. İşçi sınıfının ve müttefik­
lerinin nesnel konumlarının bir önceki döneme göre göreceli olarak, 
dünya çapında güçlendiğine işaret ediyordu. 

Önce, 1 960'1ann sonunda, soğuk savaşın 19501er ve 60'1ann ilk yarı­
sındaki şiddetini kaybetmesi olgusu var. Bu olgu, direkt olarak Sovyetler 
Birliği ve sosyalist ülkelerin gücüyle ilgilidir. Ekonomik olarak gelişen 
Sovyetler Birliği o dönemde, emeğin sermayeye karşı konumunu güçlen­
diriyordu. Dünya komünist hareketinin, ne kadar geri ve sağ bir politik dü­
zeyde olursa olsun bir bütünlüğü ve burjuvaziyle pazarlıkta önemli bir 
ağırlığı vardı. 
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Öte yandan, yüze yakın ülkede güçlenen ulusal kurtuluş hareketleri, an­
ti-emperyalist bir karakter aldı ve emperyalizmin ucuz ve bol hammcdde 
kaynaklannı tehlikeye soktu. Kapitalizm, bu kaynaklara bağımlılığını azal­
tana kadar geçen sürede, eski hızda birikimini sürdüremez hale geldi. Bu 
tür ülkeler, emperyalizm için potansiyel pazar özelliklerini de kaybettiler. 

* 

Kapitalizmin önceki genişleme döneminde oluşan yüksek düzeydeki 
birikim, dünya işçi sınıfının sermaye karşısındaki konumunu nesnel ola· 
rak güçlendirdi. İşçi sınıfı savaşının keskinleşmesini getirdi. Bu keskin­
leşme bazı ülkelerde, salt ekonomik düzeyde de olsa bir eylemliliğe yolaç­
u. Bazı ülkelerde ise devrimci durumlar ortaya çıku, iktidar işçi sınıfının 
elinin ucuna kadar geldi, "metropol ülkelerde devrimci durum çıkmaz" sa­
vını çürüttü. 1968'de Fransa, daha az ölçüde de İtalya büyük politik buna­
lımlar yaşadılar. İngiltere, ABD, hatta Almanya'da işçi eylemleri yüksel­
di. Portekiz'de devrime giden bir sürec başladı. lspanya'da, 
Yunanistan'da işçi sınıff hareketlendi. Türkiye işçi sınıfı bütün ağırlığıyla 
sahneye çıktı. 

1970'letin başında bütün metropollerde işçi sınıfı, ekonomik düzeyde 
Savaşmaya başladı. Kavga asıl olardie ücretler üzerinde koptu. Işçi sınıfı, -
üretim sürecinin örgütleniş şekline, hem üretim temposuna hem de üreti­
min aşırı parçalanmışlığına başkaldırdı. Demokratik haklar için de data 
geniş bir toplumsal mücadele başladı. Iktidarı hedef almayan bu hareketli­
lik, sermaye için bir anlama geliyordu : Çalışma süresinin uzaulmasında 
ve üretimin hızlandınlmasında sosyal sınırlara ulaşılmıştır. İşçi direnci 
başlıyor. 

Işgünün daha fazla uzatılamaması ve verili teknolojik koşullarda üre­
tim temposunun daha fazla arunlamaması, mutlak artı-değer oranının artı­
nimasında kapitalist genişlemenin sağladığı iç olanaklann tükendiği anla­
mına geliyor. Artı-değer oranının düşüşü kalıcılaştıkça, ortalama kar 
oranının birikimli düşüşü başlıyor. Sömürünün şiddetini artırabilmek. eko­
nomik gelişmenin doğal akışı içinde aruk mümkün değildir, bundan böyle 
artan ölçüde politik müdahale gerektirecektir. 

Mutlak artı-değer sömürüsünde durum böyleyken göreli aru-değerin 
durumunu görelim. 

Getilerneye geçiş l}Oktasına yaklaşırken, göreli aru-değer oranındaki 
artış hızını sürdürebilecek teknolojik yenilikler de duraklıyor. İkinci Dün· 
ya Savaşının teknolojik itkisi tükeniyor. Emek üretkenliğini arurabilecek 
yeni eşiklerio yokluğunda, üretim sürecinin gelişmesinin önüne teknik sı­
nırlar dikilmiş oluyor. Göreli aru-değer oranında artış yavaşlıyor ve ortala­
ma kar oranının düşüşüne birikimli bir özellik getiriyor. 
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Tablo 9, 'adam-saat' cinsinden işçi başına üretkenlikte yıii]J( aruş �ya 
da azalış) oranlannın dönemsel ortalamalarını veriyor. İlk sütun genişleyi­
ci dalgaya, ikinci ve üçüncü sütunlar depresif dalga dönemlerine tekabül 
ediyor. Tabloya göre, istisnasız bütün bu ülkelerde ve ElKÖ bütününde 
emek üretkenli�nin artışında bir yavaşlama var. Hana ABD'de depresif 
dalgaya geçildi�inde emek üretkenli�inin gelişimi duruyor. Şu anda içinde 
yaşadı�ımız kriz de dikkate alınşa, son sütundaki de�erlerin hepsi, ikinci 
sütundakilerden de düşük olacak. Almanya, Fransa ve İtalya ve di�er bazı­
larındaki düşüş e�ilımine ba�lı ve paralel olarak, ElKÖ üyesi Avrupa ül­
keleri bütününde emek üretkenli�indeki artışın, 1973-79 ortalama de�eri 
olan % 2.6'dan 1979-88 de�eri olan %2.0'a düşmesi bunu kanıtlıyor. 

Tablo 9 
Bazı kapitalist ülkelerde işletıneler düzeyinde emek üretkenli�i 

(bir önceki döneme göre yüzde cinsinden yıllık ortalama değişim) 

1960-73 1973-79 1979-88 

ABD 2.2 0.0 0.8 
Ingiltere 3.6 1 .6 2. 1 
Kanada 2.8 1 .5 1.4 

Jayonya 8.6 3.0 3.2 
Almanya 4.5 3. 1 1.7 

Fransa 5.4 3.0 2.6 
İtalya 6.3 3.0 1 .6 

Hollanda 4.8 2.7 1 .6 
tspanya 6.0 3.5 3.3 
lsveç 4.1  1.5 1.8 

İsviçre 3.2 0.8 1.6 
Avusturya 5.8 3.2 2. 1 

Avustralya 2.7 2.1 ı. o 
Y. Zelanda 1 .8 - 1 .5 1.4 

ElKÖ 
Avrupa 5.0 2.6 2.0 

EİKÖ 4.1 1.4 1.6 
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NOT : Üretkenlik, işçi başına üretkenliktir. 
Kaynak : 'Perspectives Economiques de l'OCDE' , aralık 1990, sayfa 134'deki Tablo 

46'daki verilerden hazı.rlarunışur. 

Sonuçta, üretimin teknolojik koşullannda tıkanma, göreli artı-de!l;er sö­
mürüsünün artışında ciddi bir yavaşlama var. 

Emek üretkenligindeki yavaşlama, sabit sermayenin birim de�erinin 
düşüşünü frenliyor. Yani sennayenin organik bileşimini (CN) yükselterek 
sabit sermayenin üretkenli�ini de düşürüyor . 30 

* 

Bütün bu ekonomi içi ve dışı faktörlerin aynı yöndeki etkisi altında, ar-
unlamayan artı-deger oranının ve sermayenin efektif olarak artışı önlene­
meyen organik bileşiminin baskısı alunda, her ülkede farkit zamanlarda 
ve oranlarda ortalama kir oranı dönem boyunca birikinıli olarak 
d üşmeye başlıyor. 

* 

1974-75 krizinden hemen önce, kar oranı bütün ülkelerde efektif bir 
düşüşe girdi. ABD' de, 1961-70 döneminde ortalama % 13.5 olan kar ora­
nı,1973'te % 10.5'a ; İngiltere'de 1955-64 arası %13.5 olan bu oran 1970'te 
%9.7 'ye ; Japonya'da 1968'de %14.7'den1973'te %10.9'a düştü. Bau Al­
manya'da, 1960'ta özel sektörde birikimin yaunlan sermayeye oranı 
%12.5'tan 1974'te %7'ye indi . 3 1  

Kar oranındaki bu düşüşün uzun dönem sürecegi anlaşıldıgtndan dola­
yıdır ki, 60'lı yılların sonundan itibaren devletlerin ana politikası, ücretle­
rio artışını durdurmak, gerektiginde enflasyonisı politikalardan işgücünün 
degerini düşünnek için faydalanmak, kazanılmış sosyal haklara saldırmak, 
sendikalarla savaşmak, işsizligin sürekli bir tehdit unsur oldugu sosyal bir 
psikoz yaratmak vb olmuştur. 

Tabii, ücretlerle savaşmanın bir de tüketim sektöründe metaların ger­
çeklenmesini yavaşlatarak pazarlan daraltmak şeklinde, istenmeyen bir 
yan etkisi de olmuştur. 

* 

Bu altbölümün başında, kapitalizmin genişleme döneminin sermaye bi­
rikim modeline ait kurumların ve birikim modelin kendisinin bunalıma 
girdigini söylemiştik. Önce kurumlan görelim. Bunların en önemlisi, do­
lar hegemonyasında örgütlenen uluslararası para sistemidir. 

30. Sermaye üretkenliği : Sabit sermayeden yaratılan katma degerin, sabit sermayenin de­
gerine oranı. 

3 1. Bu rakamların hepsi için kaynak : E. Mandel "La crise 1974-1978", s. 24-27, Flam­
marion, Paris 
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Uluslararası ödemelerde, hegemon ekonomi başta olmak üzere, güçlü 
ekonomilerio parası kullanılır. Bu güçlü para, altına çevrilebilir ve altıola 
birlikte "de�erin depolanması" işlevini görür. Uluslararası ticaretin para 
devresini düzenlemek için yaratılan ve doların altına çevrilebilirli�ne da­
yanan bu sistem (Gold Exchange Standard), 1944'te Bretton-Woods anlaş­
masıyla kabul edilen sistemdir. 

60'lı yılların sonundan itibaren ABD ekonomisinin göreceli olarak za­
yıflamasıyla ve ortalama karın düşüşüne karşı koymak için pazarlarda re­
kabetin keskinleşmesiyle dolar, rezerv parası olarak gücünü yitirdi. Ulus­
lararası para sisteminde kalıcı ve sürekli bir kriz do�du. Bretton Woods 
anlaşması işe yaramaz oldu ve süreç içinde çöktü : 

i. 1971'de ABD dış ticareti savaş sonrası ilk açı�ını verdi. Bu açık 
1972 ve 1973'te büyüdü. Doların altına çevrilebilirli� askıya alındı ve ilk 
kez doların altına karşı de�eri düşürüldü. Mark ve Yen'in de�eri yükseltil­
di. 

ii. 1973'te dolar bir devalüasyona daha u�adı. Önemli paralar arasında 
sabit kur kalktı. 

iii. 1976'da Bretton Woods anlaşması nihayet tarihe karıştı. Hiçbir pa­
ranın altın karşılı�ı kalmadı. Dalgalı kurlar resmileşti. Avrupa Para Siste­
mi türünden, sorunlu alt sistemler oluşturuldu. Uluslararası eşde�er sorunu 
da çözümsüzlü�üne terkedildL Bu çözümsüzlük, uluslararası para siste­
mindeki krizin hem göstergesi hem de besleyici unsurudur. Bütün ka­
pitalist ülkelerin tanıdı�ı bir uluslararası eşde�erin yoklu�u. yani ne altının 
ne de doların dünya ekonomosinde artık bir cetvel rolü oynayamadı�ı bu­
günkü durum, uluslarası para sistemindeki kalıcı krizin temelinde yatıyor. 
Bir yandan dolar uluslararası kredinin oluşması, yo�unlaşması ve merke­
zileşmesinde hAla ana araçtır, ama öte yandan artık altına çevrilebilirli�i 
iptal edildi�i için rezerv para rolünü oynayamıyor. Bu çelişkili durumun 
sonucunda, dünya kredi pazarında daima spekülatif bir unsur saklı duru­
yor ve uluslararası para sistemindeki istikrarsızlı�ı ve krizi besliyor . 32 

Di�er önemli bir kurum, GAIT (Gümrük Tarifleri ve Ticaret Genel 
Anlaşması)'dır. Savaştan sonra dünya ticaretini d üzenlemek için oluşturu­
lan GA IT (Bknz. Dipnot 2), giderek ülkelerarası konsensusun oluştu�u 

32. Burada altının parasal fonksiyonunun kayboldugu anlamı çıkınamalıdır. Altının pa­
zardaki delteri 1971 'den itibaren hızla arttı. Merkez bankalan arasındaki çoltu işlemler yeni­
den altın cinsinden gerçekleştiriliyor. Merkez bankalan stoklannı yeniden altın cinsinden ifa­
de etmeye başlıyorlar. Ama, altının o anki pazar fiyatı üzerinden, Uluslararası Para Fonunun 
hayali altın kuru üzerinden deltiL Bu durumda uluslararası para sisteminde altın, yine önemli 
ama pasif bir konuma iniyor. Bütün paraların üstünde bir eşdelter olamadığı için, aktif konu­
munu, paralan birbirine çevirme kapasitesini kaybediyi:J:. Para sisteminin istikrarsızlığı kö­
rüklenrniş oluyor. 
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bir platfonn olmaktan çıku ve ticaret savaşlarının bir arenasma döndü. Bu 
kurum da bunalımda. Bu konuyu Bölüm I' de incelemiştik. 

Yine başka bir kurum, Uluslararası Para Fonu, kapiralist gelişme yolu­
na ginniş ülkelere "yardım" etmekten çok, açık bir biçimde alacaklıların 
polisli�ine başladı. Kredi venne/venneme silahını kullanan bir "senet 
mafyasına" dönüştü. Borçluların uykulanna girmeye başladı. 

Bir de birikim modelinin ayrılmaz parçası olan unsurlar modele karşı 
işlemeye başlıyor. Bunların en önemlisi enflasyon. 

Bu depresif dalganın en önemli özelli�. enflasyonda hızlanma ve, hem 
işletmeler hem de ülkeler düzeyinde aşırı bir borçlanmaya yöneHornesi ol­
muştur. Enflasyon, önceki genişleme döneminde de vardı. Ama borçlao­
mayla birlikte bu depresif dalga boyunca hızianıyor ve birikim modelinin 
bir parçasıyken modelin kendisini tehdit eder hale geliyor. Yapısal bir 
özellik kazanıyor. 1960-1970 arasında, ileri kapitalist ulkeler ortalaması % 
3 iken, 1970-1980 ortalaması % 7'ye çıktı. Tek tek bazı kapiralist ülkeler­
de çok daha yüksek oraniara vardı. Bankalar da borçlanıyor. ABD'nin 
ödemeler dengesindeki açıktarla fınanse edilen, petrodolartarla beslenen 
uluslararası bir kredi pazarı oluşuyor. Emperyalist ülke bankalannın elde 
ettikleri krediler, 1975-79 arasında %55 oranında aruyor. 33 Bu son depre­
sif dalganın krizlerinde, kontrolden kaçan enflasyon olgusu, krizin etkile­
rini, bir önceki refah döneminin krizlerine çok daha önemli bir hale getiri-
yor. 

* 

İçinde bulundu�muz depresif dalganın bir di�er önemli özelli�i, bu 
dalganın krizlerinde çok açık biçimde ifadesini bulan ayırdedici özelli�, 
işsizligin de enflasyon gibi yapısal bir özellik kazanmasıdır. 

I960'lı yılların sonunda, ElKÖ ülkeleri bütünlinde 7 milyon olan işsiz 
sayısı, 1980 yılında 17 milyona, 1981'de 25 milyona, 1982'de 30 milyona 
ulaşu. Görüldü�ü gibi işsizlikte aruş, çizgisel bir gelişme göstennedi, dep­
resif dalga boyunca giderek hızlandı. lleri kapiralist ülkelerde ortalama 
olarak çalısan aktif nüfusun % I  O' unu buldu. 34 Ortalama kar oranının dü­
şerken ve sennaye fazlası açı�a çıkarken, "işsizlikte mücadele" burjuvazi 
nin bilinçli bir demagojisi oluyor. Endüstrinin yeniden yapılanması, bazı 
sektörlerin terkedilmesi, bir bölümünün periferi ülkelere taşınması, üretim 
sürecinde gerçekleştirilen de�işiklikler, hep metropolde düşen kar oranına 
sermayenin nesnel tepkileri olarak görülebilir. Bu durumda işsizli�n ya-

33. Jacques Valier, "Une critique de l'ecooomie politique ll", p.276, Maspero, Paris 
34. Bu rakamlar, • Dünyada neler oluyor '! Ekonomik ve jeopolitik dünya yıllıgı 1 982', ve 

aynca J. Valier 'Une critique de l'economie politique' Cilt ll, s. 285'ten alınmqtır. 
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pısal bir özellik kazanması doğaldır. İşgücü üzerindeki baskıyı sürekli ar­
tırmak için bir araç oluyor. 

"' 

Kısacası bu depresif dalganın bütün özellikleri, dönem boyunca ortaya 
çıkan ekonomik krizlerde dışa vurdu. Halen yaşadığımız üçüncü krizi in­
celedik. Şimdi bundan önceki iki krizi, 1974-75 ve 1979-81 krizlerini 
özetleyelim. 

"' 

Depresif dalganın ilk somut habercisi, 1974-75 krizi oldu. 1969'dan iti­
baren yavaş yavaş daralmaya başlayan dünya kapitalist ekonomisi, 
1973'teki petrol şokuyla birlikte krize girdi. Petrol şoku enflasyonu hızlan­
dırarak bir katalizör işlevi gördü. 

Bu krizin en büyük özelliği, 1970 öncesi krizlerine, yani genişleyici 
dalga sırasında ortaya çıkan kriziere hiç benzememesidir. Bütün sektörler­
de ve bütün ülkelerde üretimde bir yavaşlamanın ötesinde, mutlak olarak 
ta büyük bir daralma yaşandı. Tablo 10, bu olguyu gösteriyor. 

Tablo 10 
1974· 75 krizinde ağır sanayi yatarımlarmm hacminde daralma 

ABD 
Japonya 
Batı Almanya 
Fransa 
İngiltere 

- %  10.4 
- % 13.6 
- %  10.0 
- %  2.5 
- %  4.3 

Kaynak : Critiques de 1'6conomie politique, NV 7-8, s. 177 

İkinci Dünya Savaşı'ndan bu yana görülen en şiddetli kriz olan 1974-
75 krizi sırasında, üretim dolayısıyla talep düşüşüne paralel olarak dünya 
pazarı bir yılda % 7 oranında daraldı. 1969'dan itibaren yavaş yavaş artan 
işsizlik iki yılda ikiye katlanarak büyük bir sıçrama yaptı. İkinci Dünya 
Savaşından beri görülmeyen bir düzeye ulaştı. Göçmen işçiler, kadın işçi­
ler ve gençler yoğun bir biçimde işten atıldı. 

Öte yandan, petrol dışında kalan hammaddeler ucuziadığı ·halde, enf­
lasyon, salt petrol fiyatlarındaki aruşlann yaratabileceğinden çok daha 
fazla bir düzeyde seyretmeye başladı. Tekeller, atıl kapasiteden doğan ka­
yıplarını kapatmak için devletlerin de yardımıyla enflasyonu körüklediler, 
Ur oranındaki düşüşü freniemek için fiyatlan artınnayı sürdürdüler. Üret­
kenliğin düştüğü bir ortamda reel ücretiere yönelik saldırılar, sorunu tek 
başına çözemiyordu. 
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Kriz, sömürü oranını yeterince yükseltti ve kendisine dayanamayan te­
kil sermayeleri yeterince ayıkladı. Sermaye bütününün yoğunlaşma ve 
merkezileşmesi hızlandı. Devlet bu sürece herzamanki gibi yardım etti. 
Hem sermayenin değersizleştirilmesi hem de seçmeli biçimde merkezileş­
mesi sürecine kauldı. İflası bütün ekonomide öldürücü etki yapacak olan 
büyük tekelleri ve bankaları kurtardı. 35 Bu konumda olmayanların iflası­
na yardımcı oldu. İflaslar, yine İkinci Dünya Savaşından sonraki en yük­
sek rakamlarına ulaştı. İki yılda ABD'de % 30, İngiltere'de ise % 60 arttı. 
Herşeye rağmen büyük boyutlu, örneğin bir savaşla sağlanabilecek ölçüde 
bir sermaye değersizleştirmesi, bir anlamda imhası gerçekleşmedi. Ortala­
ma kar oranı yeterince yukarı çekilemedi. Bu da, kriz sonrası dönemi gün­
lük güneşlik bir döneme dönüştücemedi ve bir sonraki krizi yakınlaştırdı. 

* 

1974-75 krizinden kapitalizm, az gelişmiş ülkelere meta ve sermaye 
ihracını hızlandıracak, daha sonra başına bela olacak bir bütçe açıkları po­
litikasını benimseyerek ve en önemlisi, istikrar politikalarıyla emeğe yo­
ğun bir saldın başlatarak çıktı. Böylece bu kriz, savaş öncesinin depresif 
dalgasında ortaya çıkan 1 930'lardaki krizin şiddetine erişmedi. Ama savaş 
sonrası genişleyici dalganın yumuşak krizlerini de mumla arattı. 

* 

Krizden çıkış politikaları ve biçimi, kapitalizme kısa süreli bir nefes al­
dırdı. "Refah" döneminde,1976-79 arasında, ekonomi yavaş büyüdü, atıl 
kapasite ortadan.kalkmadı. Krizden çıkmak için uygulanan bütçe açıldarı­
nı iç borçlanınayla finanse etme politikasından vazgeçilemedi, hatta iç 
borçlanma giderek artu. Enflasyon kontrol altına alındı ama yüksek ve 
ilerde tehlikeli olabilecek düzeyini korudu. En önemlisi de, işsizlik artarak 
sürdü. Yapısal bir özellik kazandığı ve istense de gitmeyeceği iyice belli 
oldu. 

Kısacası, krizden çıkıldığında, bu krize arka planı oluşturan depresif 
dalgadan çıkılınadığı anlaşıldı. 

* 

1979-1982 krizi, depresif dalganın ikinci krizidir. Bir önceki krizin or­
talama kar oranını fazla yukarı çekernemesinden doğan sorunlar ve bu so- · 

runlara bulunan ve kendileri sorun haline gelen çözümler nedeniyle, 
1979'da yeni bir kriz doğurdu. Çünkü, 1976-79 arasındaki yatırımları de­
�crlendirecek ölçüde bir talep yaraulamadı. Ücretiere gözü dönmüş bir şe­
kilde saldıran ve istikrar politikalarından vazgeçmeyen sermaye, ortalama 

3S. Örneğin ABD yönetimi, Chıysler'i ve Lockheed'i, Fransız hükümeti Rhône-Poulenc'i 
k ıırııırdı. 
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kar oranını depresif dalganm izin verebilece� düzeyin üzerine çıkarayarn 
derken, üretti�i metalara alıcı bulamaz oldu. 1976'da ulaştı� kar oranm­
dan da oldu. Yine atıl kapasite, yine fazla sermaye ortaya çıktı. Üretim 
mutlak anlamda da düştü. İflaslar artb, işsizlik tekrar artu. Pazarlar daraldı 
vs. Yani yine bildi�imiz klasik kriz kendini gösterdi. 

* 

Bu iki kriz arasmda özde bir fark yok. İkisi de bütün kapitalist dünyayı 
eıkisi altına aldı. İkisinin de sonucunda, ortalama kar oranmda kalıcı ve 
büyük bir sıçrama ortaya çıkmadı. Çünkü sermaye de�ersizleştirmesi buna 
izin verecek boyutlarda gerçekleştirilemedi. 

* 

1983'ten itibaren, bu ikinci krizden çılaldt. Bu çıkış, 1976'daki çıkıştan 
daha yavaş ve ürkek oldu. 1976-79 dönemine benzer ama daha da az "re­
fah" getiren geçici bir "refah" dönemi yaşandı. Bir kaç faktör bir araya ge­
lip kapitalizme biraz soluk aldtrdı. Hizmet sektörü dünya çapında hızh bir 
gelişme gösterdi. Doların de�eri yükseltilerek ve kredi hacmi genişletite­
rek ABD iç pazarı dışa açıldı: Japonya, bazı Avrupa ülkeleri ve petrol oli­
garşilerinin elinde biriken fazla sermayeye gidecek. yer çıku. 1 984'ten son­
ra üretim sürecinin -yapısındaki bazı önemli gelişmeler bugünkü krizi 
önleyemedi. Gelecekteki gelişmeler açısmdan önemli gördü�ümüz bu ko­
nuya önümüzdeki bölümde kısaca değineceğiz. 

1988'den itibaren dünya kapitalist ekonomisi tekrar gerilerneye girdi 
ve bu kriz, önceki bölümde gördüğümüz gibi halen sürüyor. 

Bu son depresif dalga aynı zamanda, bir önceki dönemden başlayarak 
kapitalizmin geçirdiği büyük değişikliklerin ve köklü dönüşümlerin pekiş­
tiği ve kapitalizme içsel bir olgu haline geldiği bir dönem oldu . 36 

Kitabın son bölümünde yakın gelecekteki olanak ve tehlikeler bağla­
mında kapitalizmin geçirdi� bu iç evrimin anlamı üzerinde de duracağız. 

* * *  
36. Michel Beaud içinde bulunduğumuz ve bizim son depresif dalga dediğimiz dönemi 

'dünya krizi dönemi' olarak niteledikıen sonra, geçen yüzyılın sonundaki 'Büyük depresyon' 
dönemiyle (Yani 1874· 1893 depresif dalgası) karşılaşhnyor. tki yüzyılın sonuna düşen bu iki 
dönem arasında önemli benzerlikler buluyor. tki dönemde de kapitalizmin evrimini 'uzun 
transformasyoıılar' (döniitümler) şeklinde adlandınyor. Bu transformasyoıılann temel para­
metreleri : Sistemin egemen gücünün ve egemen parasının değişmesi,' eski ekonomileri n bo­
ğulması, yeni ulusal kapitaliZmierin doğuşu, eski endüstrilerin gerilemesi, yeni teknolojilerin 
ve endüstrilerin doğuşu ve kapitalizmin uluslararasılaşması. Bu değerlendirmeden yola çıka­
rak, 20. yüzyıl sonundaki transformasyonlar sonucunda endüstriyel kapitalizmin, muhtemelen 
bir endüstri-ötesi kapitalizmine dönüştüğünü söylüyor. Beaud M., "L'economie mondiale 
dans !es annees 80" , s. 282-288, Ed La decouverte, Paris, 1989 
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Bölüm VI 

OLANAKLAR VE TERLİKELER 

Önce yaşanan ekonomik krizi dar anlamında de�erlendirelim. İçinde 
bulundu�u kriz dünya kapitalist ekonomisini nereye götürür '! Ortado�u 
Kriziyle birlikte dünya kapitalist ekonomisinde ciddi bir güven krizinin 
başladı�ını, üretimin ve tüketimin yavaşladı�ını, ticaretin daıaldı�ını ve en 
önemlisi yannınların durdu�nu biliyoruz. Ancak savaşı ABD ve mütte­
fiklerinin kazanmasayla sennayenin aradığı güven ortamının yeniden oluş­
tu�unu da gözlüyoruz. Aşa�ıdaki iki şıkkı incelerken, Ortad�u Savaşı'nın 
ekonomik etkisinin çok önemli olmadı�ını, ne dünyayı ekonomik krizden 
çıkarabilecek ne de krizi derinleştirebilecek çapta bir etki yaratamadı�ını 
da akılda tu talım. 

ŞlK 1 : Bu genel iyileşme süreci sünneyebilir.1992'deki iyileşme o ka­
dar küçük bir iyileşme ki 1993'te pekala aynı ölçüde yeni bir gerilerneye 
dönüşebilir. Kefeni yırtamayan bir ABD ekonomisi, bu genel gerilerneyi 
hızlandırır. Bir de üstelik , Japonya-Almanya avantajlarını koruyup gelişti­
rebilirse, bu olgu, dünya kapitalist sistemindeki hegemonya krizinin yeni­
den depreşmesi yönünde bir baskı oluşturur. O zaman 1992, bu süreçte, bir 
zigzagın yukarı kısmı olarak kalır. 1988'in sonundan itibaren süregelen 
ana gerileme eğilimi 1992'den sonra kendisini dayatır. Kriz derinleşmesi­
ne devam eder. Resesyon'dan depresyona dönüşür. 

En başta krizin derinleşme hızına ve istikrarsızlık konjonktürünün de­
vam edip etmemesine bağlı olarak, ve daha birçok yan faktörün de etkisiy­
le bir kesin çözüm, mevzi mevzi er ya da geç gündeme gelir. Geçten ziya­
de er olma olasılı�ı daha yüksektir. Krizi müzminleştirici nedenler 
zayıftadığı için, krizin kesin çözümü uzun süre ertelenemez. Kesin çözüm 
noktasından geriye baktığımızda ise bu kez, bu şiddetli, derin ve belki de 
ölümcül krizin, 1990'ın ikinci yarısından itibaren şiddetlendi�ini söyleye­
bilece�iz. 

ŞlK 2 : 1992'den itibaren kapitalist ekonomilerio büyüme hızlarında 
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ve sanayi üretiminde görülece�i tahmin edilen küçük iyileşmeler gerçekle­
şir ve yavaş ta olsa kalıcı bir süreç özelli�i kazanırsa, dünya kapitalist eko­
nomisi 90'lı yılların ortasına kalmadan rayına oturur. Özellikle ABD eko­
nomisinde göreceli bir iyileşme bu yönde bir itme sa�lar. Dünya kapitalist 
ekonomisi mevzi mevzi krizden çıkar. Aynı zamanda dünya kapitalist sis­
temin hegemonya sorunu ekonomik boyutunda bir süre için çözüme ka­
vuşmuş olur. 

O zaman geriye baktı�ımızda, 1988'den itibaren gerileyen dünya kapi­
talist ekonomisinin 1990'ın ikinci yarısından 1992 başlarına kadar süren 
düşük yo�unlukta bir kriz geçirdi�ini söyleyebilece�iz. Kapitalizm, bir 
sonraki rutin krizine d�ru yol alıyor olacak. 

* 

Bu iki şıktan hangisinin daha büyük bir olasılık taşıdı� üzerine spekü­
lasyon yapmak yerine krizi daha geniş bir çerçevede ve olası tarihsel anla­
mıyla ele alalım. 

* 

Kapitalizmin tarihi boyunca sermaye birikim sürecinde peryodik iniş­
ler çıkışlar olması, bundan sonra da sürecin bu şekilde ilerleyece�i anlamı­
na gelmiyor. Kahve falına inanmıyoruz. Ama salt tarihsel veriler düzeyin­
de gözlenen bir takvim de var. Şimdiye kadar uzun dalgaların süreleri 20-
25 yıl arasında de�işiyor. Kapitalizmin derin bir soluk alıp derin bir soluk 
vermesi arasında geçen ve takvimle ölçülen zaman bu. İçinde bulundu­
ğum uz depresif dalga da 25 yıla yaklaşıyor. 

Kapitalizmin yakında yeniden genişleyici bir dalgaya girmesi olasılı�ı­
nın nesnel olarak varolamayacagı teorik olarak kanıtlanıncaya kadar, böy­
le bir olasılı�n varoldugunu kabul etmeliyiz .. 37 

* 

Tarihsel veriler çerçevesindeki böyle bir olasılı�ın reel bir olasılı�a dö­
nüşüp dönüşmemesi, uzun dalgaların dönüş noktalarıyla ilgili olarak önce­
ki bölümde söylediklerimiz ışı�ında, bu dönüşü mümkün kılan nesnel ön­
koşulların oluşup oluşmadıgına baglıdır. Şimdi bu koşulların oluşup 
oluşmadıgına, oluşuyorsa ne denli oluştuguna bakalım. 

* 

Dönemeç noktaları, ortalama kar oranının evrim egrisinin toptan yuka­
n çıku�ı. ya da aşa�ıya indi�i tarihsel kesitlerdir. Bir depresif dalgadan 

37. E. Mandel böyle bir olasılığı reddediyor, ama bu reddini teorik olarak kanıtlayamadı· 
ğı gibi, esas olarak dünyada yeni pazariann bulunamayacağı varsayımına dayandınyor. Ayn­
ca böyle bir geçiş için insan uygarlığının ödeyeceği bedelden söz ederken apoliti.k bir konu· 
ma düşüyor. (''Kapitalist Gelişmenin Uzun Dalgalan", s. 87-107, Yazın Yay, 1986). 
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çıkmak için de, ortalama kar oranlanot büyük ölçüde ve kalıcı bir süre 
için yukan çekmek gerekiyor. Genel düşme e�si niteliksel bir sıçrama 
yapacak ve yeniden düşmeye, yukarı bir noktadan, sıçradı�ı yüksek bir te­
peden başlayacak. Bu yukarı çekiş, kapitalizme uzun süreli bir soluk aldı­
racak. 

Okuru sıkmak pahasına da olsa yineleyelim. Depresif bir dalgadan ge­
nişleyici bir dalgaya geçilebilmesi için, dört faktörde -tümünde veya bir­
kaçında eşzamanlı olarak- keskin bir de�işmenin ortaya çıkması gereki­
yor. Bu de�şmelerin hepsinin yönü ortalama karın düşüşüne karşıdır: 

1- Artı-de�er oranında keskin bir yükseliş , · 
2- Sermayenin organik bileşiminin büyüme hızında ani bir yavaşlama , 
3- Sermaye rotasyonunda, yani devrinde ani bir hızlanma 
4- Sermayenin organik bileşiminin düşük oldu�u metropol dışı ülkele­

re sermaye akışında hızlanma. 
Bu keskin de�işiklikleri yaratan belirleyici etkenler ekonomi dışı , (da­

ha teknik tabiri yle, ekonomiye dışsal) etkenlerdir. Kar oranını bir anda yu­
kan sıçratabilecek, aynı zamanda pazarı dünya çapında bir anda genişlete­
bilecek politik değişikliklerdir. Çünkü kapitalist sistem, depresif dalga 
sonunda bozulan kendi iç dengesini dupdururlcen kuramaz, ancak dışardan 
bir müdahaleyle kurabilir. Ekonomi içi (Ya da ekonomiye içsel) etkenler 
ikincildir. 

Bugün tarihsel çapta böylesi önemli etkenler ortaya çıkıp kapitalizmi 
yine bir süre için kurtarabilir mi ? Bizi asıl ilgilendiren soru budur. Bu asıl 
soruya yanıt aramadan önce bizi daha az ilgilendiren ikincil soruya, böyle 
bir dönüş için gerekli ekonomi içi etkenler var mıdır 7 sorusuna yanıt ara­
yahm. 

V/.1. Ekonomi içi etkenler 

Ekonomi içi etkenlerde kapitalizm lehine işleyen, kapitalizmin yeni 
bir genişleme dönemi yaşamasına izin verebilecek bazı önemli degişiklik­
ler vardır. 

Bunlann başında bilimsel teknolojik devrim geliyor. Bilimsel teknolo­
jik devrimin 80'li yılların ortasında vardı�ı aşama, niteliksel dönüşümler 
taşıyan bir aşamadır. Bu niteliksel dönüşümler, emek üretkenli�ne, yani 
göreli artı-de�er oranının büyüme hızına, uzun süreli bir ivme verebilecek 
çapta ve yaygınlıktadır. Böylece göreli sömürü oranı artarken işsizligin da­
ha da yı�ınsallaşıp kalıcı, daha derin yapısal bir özellik kazanması da gün­
demdedir. İleri kapitalist ülkelerde gerçek ücretler uzun süredir düşüyor. 
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Bilimsel teknolojik devrim, endüstriyel dokuları altüst ediyor. Yeni 
teknolojiler üretime yı�ınsal bir biçimde sokuluyor. Bu durum en başta, 
endilstrilerin sektörel bileşimini de�iştiriyor. Madencilik, demir-çelik, ge­
mi yapım ve hatta yavaş yavaş otomobil sektöıii geriliyor. Elektronik, bil­
gisayar ve telekomünikasyon sektörleri çok büyük bir hızla ilerliyor. On 
yıl önce çok az kişinin adını duydu�u biyoteknoloji, genetik mühendisligi 
vb gibi yeni teknolojiler gelişiyor. Lazer teknolojisi, uzay teknolojisi, bir­
kaç yıl öncesine kadar bilinmeyen hammaddeler devreye giriyor. Öte yan­
dan bilgisayar sayesinde enformasyon metalaşıyor, hammadde, enerji 'gibi, 
üretimin dolaysız bir girdisi haline geliyor. 

Bilgisayardaki gelişmenin ve bu gelişimin yatayda ve düşeyde yaygın­
laşmasının hızı gerçekten inanılacak gibi de�ildir. Buna ba�lı olarak ta 
üretim fiyatları hızlı düşüşünü sürdürüyor.38 Bilgisayardaki gelişmeler, 
mühendislerin uzun vadedeki öngöıiilerini çoktan aşu. IBM mühendisleri­
nin, bilgiyi taşıyan "cips"lerde yüzyılın sonunda varılaca�ını düşündükleri 
kapasite 1986'da aşıldı. Üretimde bilgisayar kullanımı aruk tornavida kul­
lanmak gibi bir şey oluyor. 

Bilgisayarlı entegre sistemler ve robotlaşma, üretim sürecinin yapısını 
giderek daha fazla de�iştiriyor, işçi sınıfının yapısını da de�iştiriyor. lki 
kişi şehrin merkezindeki bir şirketin bir odasında endüstriyel üretim yapı­
yor, bilgisayar kullanarak bilgisayar imal ediyor. Aynı teknoloji düzeyin­
deki başka bir metanın üretim süreci ise çok küçük parsellere ve çok sayı­
da işçiye bölünebiliyor. 

Burjuva ekonomistlerinin büyük ço�unlu�u. bütün. bu gelişmeler sonu­
cunda, endüstriyel kapitalizmin sona erdi�ni, kapitalizmin yeni bir ç�ı­
nın, bir endüstri sonrası kapitalizminin başladı�ını (p(Jst-industrial capita­
lism), bu arada işçi sınıfının da "ortadan kalktı�ını" düşünüyorlar. Bizim 
bu düşüneeye iki türlü tepkimiz olabilir. Küfredebiliriz. Kolay, gelenekie­
rimize uygun, ama daha çok şeytan kovmaya benzeyen yol budur. Ikinci­
si, bu düşüncenin dayandıltı gözlemleri kendi yöntemimizle kendi bilimi­
mizin süzgecinden geçiririz. Önemliyi ve belirleyiciyi buluruz. Bu 
gözlemleri yeniden bir sıraya dizeriz ve yorumlarız. Kitabın kapsamının 
dışına çıkmamak için bu konuya daha fazla giremiyoruz. Ama bir şey ke­
sin. lşçi sınıfının ve üretim sürecinin yapısında derin ve çok önemli de�-

38. Bir örnek verelim. Çok deAil 1978 yılında, İngiltere'de bir üniversitesinin mühendis­
lik fakültesinde, yaklaşık 1400 araştııma ögrencisi ve öAretim üyesine belli bir listeyle sırala­
ma yapılarak saAlanan bilgisayar olanaAı, 1988'de bir ilkokul öArencisine sunuluyor. Üniver­
site 'nin bilgisayan altı katlı bir binayı işgal ederken ve programın sonuçlann ı saatler sonra, 
hatta ertesi gün verirken, ilkokul öArencisinin bilgisayan çantasına sıgıyor, ve aynı progra­
mın sonuçlannı bir iki saniyede veriyor. 



şik.likler vardır. "Bunlardan bize ne ? ", denemez. Üretim sürecinin yapısı 
ve işçinin neyi nasıl ürettigi, bilinçlenmeden örgütlenmeye, propaganda­
dan partiye kadar her konuyla ilintilidir. Sözünü ettigirniz degişik.lik.lerin 
kesinligi kadar kesin bir şey daha var : Işçi sınıfının üretim araçları karşı- · 
sındaki konumu degişmiyor. Işçi yine işgücü sabyor, ürettigi deAere yine 
el konuyor. Metanın hareketi üzerinde yine hiçbir söz hakkı yok. Kapita­
lizmin ismini deAiştirrnek isteyenler, özünü de�ştiremiyor. 

Yine bilimsel teknolojik devrime baglı olarak, cnfonnasyon ve kamU­
nikasyon sistemlerinde son on yılda gerçekleştirilen ilerlemeler, bir yan­
dan da artı-degerin gerçeklenme hızını artırdıgı için sennaye devrini hız­
landınyor, yine ortalama kar oranına niteliksel bir sıçrama getiriyor. 

Yeni ve ucuz enerji ve hammadde kaynakları sat-it sennayenin degeri­
ni düşürür, böylece sermayenin organik bileşiminin artış hızı bir süre kalı­
cı biçimde düşer. Bu olguyu da gözlüyoruz. Nükleer enerjinin (ve güneş 
enerjisinin) endüstriyel kullanıını giderek artıyor. 

Son olarak ta, metropol ülkelerden sömürünün yüksek/sennayenin or­
ganik bileşiminin düşük oldugu bazı çevre ülkelere sennaye akışı önemli 
boyutlar alıyor. Bazı metaların üretim süreci uluslararası bir yapı sergili­
yor. Türkiye burjuvazisine "montaj burjuvazisi" diyerek çok burun kıvınr­
dık. Bugün ABD endüstrisinin toplam çıkbsının % 75'i montaj. Yani ABD 
endüstrisi, girdisinin % 75'ini yan-mamul olarak Dogu Pasifik ülkelerin­
den ithal ediyor, montajını ABD'de yapıyor ve mamul madde olarak sab­
yor. Hatta bu nedenle bazı Amerikalı ekonomistler ABD endüstrisine 
"Distribution Business" (Dagıum Firması) adını takmış durumda. Yarın 
metropol kapitalizmi, kilit birkaç sektör elinde kalmak üzere endüstriyel 
üretiminin önemli bir bölümünü seçtigi çevre ülkelere taşırsa hiç şaşma­
mak lazım. Kapitalizmin giderek sıkışbgmı gösterir. 

Bilimsel teknolojik devrimin hızlanarak sürmesi, bunun getirecegi 
emek üretkenliginde hızlanarak sürecek artış, tüketim malları sektöründe 
giderek büyüyen bir meta kütlesi yaratacakbr. Bu da bizi, kapitalizmin ye­
ni bir genişleyici dalgaya geçmesini mümkün kılacak olan ekonomi dışı 
etkenlerden birine, yani yeni pazarlar sorununa baglıyor. Dünya pazarının 
bir anda genişlemesi olasılıg-ı nedir ? 

V/.2. Yeni pazariann kapitalizme 
soluk aldırma potansiyeli 

Politik gelişmeler sonucunda pazarın genişlemesi, üretilen metaların 
degerierinin gerçeklenebilecegi yani sennayenin karı düşünneden gidece-
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�i yeni alanların açılması, aşın sermaye birikiminin uzunca bir süre erte­
lenmesi demektir. Ortalama kArın uzun süre yükseklerde gezebilece�i bir 
ortam do�muş demektir. Bugün böyle büyük pazarlar var mı ? Lafı dönüp 
dolaşıp nereye getirdigirniz herhalde anlaşılıyor. Eski sosyalist ülkeler, 
emperyalizm için yeni pazarlardıt. Sosyalist sistemin çöküşü, emperya­
lizm açısından, 'politik mevzi kazanma' perspektifini çoktan geride bırak­
tıktan sonra 'yeni pazar' perspektifini getirdi. Bu pazarların "açılışı" tepe­
den politik müdahaleyle, karşı-devrimle yapıldı. Yani politik nedenlerle 
yeni pazarların açılması mümkünden öte şu anda fiilen yürüyen bir süreç­
tir. Ama ne kadar açıldı, kısa dönemde daha ne kadar açılabilir ? 

Bu yeni pazarlar sömürülmeye henüz elverişli de�il. Üstelik Ortadogu 
Krizi ve Savaşı, bu pazarların açılmasını geeiktinci yönde bir etki yapu. 

Kapitalizme geri dönüş hAlA yavaşur. Bir zamanlar sosyalizmin geliş­
mesinin önünde duran engeller, şimdi de kapitalizme dönüşün önün· 
de duruyor .39 

KAr manugı açısından bu ülkelerin hepsinin az çok "adam edilmeye" 
ihtiyacı var. 

Bir kez, bu ülkelerde birikmiş de�erin düzeyi -yani terim olarak, eski 
sosyal artık/yeni sermaye birikim düzeyi- endüstrinin yapısını metropol 
endüstrilerine eşdeger kılacak dönüşümler için yetersizdir. Bunun için bü­
yük çaplı dış kredi gerekiyor. Ortadogu Savaşıyla birlikte bu ülkelere dı­
şardan sermaye girişi durakladı. Ardından emperyalizmin ''paıasal" gün­
demini Sovyetler Birli�i tek başına işgal etmeye başladı. Dışardan 
sermaye beklerken, bu arada bu ülkelerdeki ekonomik bunalım derinleşi­
yor. Kapitalist ülkelerden daha derin bir krizi yaşıyorlar. Sorunlara uzun 
ya da orta vadeli "çözümler" kısa vadede karın doyurmuyor. 

Avrupa ülkelerine kıyasla, bu ekonomiterin entegı;asyon düzeyi düşük­
tür, yani altyapılan, enerji 1 ulaşım 1 telekomünikasyon olanakları geri ve 
yetersizdir. Ayrıca, Avrupa'da varolan altyapıya, özellikle telekomünikas­
yon şebekesine kolayca entegre edilebilecek standartiara sahip değiller. 

Eski sosyalist ülkelerdeki ucuz işgücü bir avantaj. Ama bu işgücünü 
hakkıyla sömürebilmek için, yani dünyadaki üretim fiyatlarına yal.n, hat­
ta onların alunda meta tiretebilmek için, endüstrinin teknolojik dokusunun 
yenilenmesi lAzım. Bütün bunlar, uzun yıllar kAr getirmeyecek büyük alt­
yapı ve sanayi yatınmları gerektiriyor. Tek tek kapitalistler, bu tür geri dö­
nüşü yavaş yatınmlara girmez. Ticaret daha çok işlerine geliyor. Ayrıca, 
bu ülkelerde işbirlikçi burjuvazinin do�ası, örgütlenmesi, sımflaşması, 

39. Çekoslovakya ve Macaristan, bir ölçilde bu söylediğimizin dı1mda kalıyor. Onlar da­
ha bir hazır. 
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ve kapitalizm deneyimi kazanması da bir süre alacak. 
* 

Emek tarafına bakarsak, sosyalist işçi, emperyalistlerin istedi� düzey­
de apolitik, disiplinli ve makina gibi çalışurtlmaya alışunlmış bir işçi de­
�ldir. Bu ülkelerin işçileri, henüz kapitalizmle balayını yaşıyorlar. Batının 
tüketimi gözlerini kamaştınyor. Kamaşan gözleriyle kapitalizmin sadece 
tüketim ucunu görüyorlar. Ötesini, bu tüketimin albnda yatan insanı ezici 
üretim sürecini ve normlarını henüz görmüyorlar. Görünce bir fena ola­
caklar. Pazarı daraltan ve aruk tarihselleşmiş diyebilece�imiz başka fak­
törler de var. Bu kadar yıl sosyalizmin alunda yaşamış olmalarının kendi­
lerine verdi�i bir formasyon var. Belki de varlı�nm bile farkmda 
olmadıkları bir sosyalist kültürleri var. Bu ülkelerin işçi sınıfları, ne kadar 
az bir şey u�na ne kadar çok şey kaybettiklerini anladıkça, kapitalizmi 
yaşamda tanımaya, ilk elden ö�nmeye başladıkça, derinlere itilmiş sınıf 
bilinçleri yeniden uyanacak. Son tabiilde kapitalist sömürünün önünd�ki 
en zorlu engel de budur, son tabiilde pazarı daraltan da budur. 

* 

Bunlar iyi de, son tabiilin dışında ne olacak ? Emperyalistlerin eski pa­
zarları daraldı�ı ölçüde bu yeni pazarlar, tüm sorunlarına ra�men, cazip 
hale gelecektir. Belli ölçüde ve belli dallarda gelişmişlikleri de inkar edile­
mez. Kapitalizm için, Afrika, Asya ve Latin Amerika'nın geri kalmış ül­
kelerinin her zaman için önündedirler. Kuyrukta onların yerini kaptılar. 

Yine devlet devreye girecek. Altyapı yatırımları, deviederarası ortak 
projeler ve borçtandırma yoluyla gerçekleştirilebilir. Öte yandan emek/ 
sermaye oranı yüksek, yani emek yo�un yaurımlara öncelikle başlanır. 

Böylece emperyalizm, bir sorunu çözdü�ü anda, çözümde saklı olan 
yeni sorunu ortaya çıkarır : Yeni pazar, herşeyden önce paylaşım demek­
tir, paylaşım ise kavgadır. Do�u parçasını yutmakla gözü doymayan Al­
manya başta olmak üzere Avrupalı emperyalistler, eski sosyalist ülkelerin 
etrafında aç kurdar gibi dönüyor. 40 ABD'nin ve Japonya'nın devreye gir­
mesini hiç istemiyorlar. Sovyetler'in son derece belirsiz durumu ise, em­
peryalistler açısından hiç te iç gıcıklayıcı de�il. 

* 

Yeni pazarlar deyince, sadece eski sosyalist ülkeleri de anlamamak ge­
rekir. Sovyetler Birli�i'nin süpergüç statüsünü yitirmesi, sosyalizmin ge-

40. Örneğin, bi.r süre önce, Fransa'nın Renault'suyla Almanya'nın Volkswagen'i , Çe­
koslovakya'nın Skoda'sını yutmak için aç kunlar gibi kapıştılar, Alınanlar kazandı. Hem de 
araya bizzat F. Minerand'ın girmesine rağmen. lşler bu kadar ciddi. Avrupalı emperyalistler 
bu ülkelerde tutunacak bi.r dalların peşinde. 
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nel politik çöküşü ve Gorbaçov'un ABD'yle işbirli�i sonucunda hem Orta 
Amerika, Afrika ve Asya'daki devrimler geri devşirildi (Küba, Kuzey Ko­
re, Vieuıam, Çin hariç) hem de dünyanın dört bir tarafındaki anti­
emperyalist ulusal kurtuluş hareketleri kaderlerine terkedildi ve giderek 
sönümlendi. Karşı-devrimin "üçüncü dünya"da da gerçekleşmesi, bu ülke­
lerde gerici bir politik istikrar oluşturuyor. Önceki dönemde gelmeye cesa­
ret edemeyen sermaye için, en azından politik açıdan sorunu azalan cazip 
pazarlar haline geliyorlar. Elbette bu ülkelerin dünya pazarının genişleme­
sindeki payını, eski 1 sosyalist ülkelerin, hele bir de işçi sınıfının iktidan 
tümden verdi�i bir Sovyetler Birli� ve ilerde Çin'in olası kaulımıyla orta­
ya çıkacak bir genişlemeyle kıyaslamamak lazım. 

* 

Sonuç olarak, eski sosyalist ülkeler başta olmak üzere yeni pazarlar 
açılmadıkça, kapitalizmin acil derdine deva bulunamıyor, global ekono­
mik gerilemenin de kalıcı biçimde önü kesilemiyor. Ama kısa vadeyi bir 
yana bırakırsak, açılacaklar ve açıldıkları oranda da emperyalistlerarası 
paylaşım kavgasının boyutlarını büyütecekler. 

Dünya kapitalist sisteminde hegemonya krizi, bir de bu yeni pazarlar 
yüzünden gündemden fazla uzaklaşarnıyor. 

V/.3. KO.r oranını yukan su;ratacak temel politik etkenler 

Emperyalistlerarası savaşlar ve işçi sınıfının tarihsel bir yenilgisi, di�er 
iki ekonomi dışı etkendir. 

Yeni pazarların açılması, eski pazarlardaki dengeleri de bozar ve yeni 
pazariann paylaşımı, eski pazariann da yeniden paylaşımını gündeme ge­
tirir. Paylaşım kavgası artık, dünya pazarının -hem de, geçmişteki kriz/ 
savaş konjonktürlerindeki dünyalara göre- çok daha bütünleşmiş bir dünya 
pazarının paylaşım kavgasıdır. 

Kütle biçiminde sermaye de�ersizleştirmesinin, fazlalık nüfusu yoket­
menin, sömürü oranını katlamanın ve böylece ortalama kar oranında nite­
liksel bir sıçrama yaratmanın en kestirme yolu olan emperyalistlerarası bir 
savaşur. Konjonktürdeki e�ilim de o yöndedir. Ama bu e�ilimin reel bir 
savaşa dönüşmesi henüz uzakur. Emek güçleri o düzeyde teslim olmamış­
tır. Sistemin hegemonya krizi de o ölçüde derinleşmedi�i gibi, Ortado� 
savaşıyla bir süre için geriye de çekilmiştir. Bu olasılı�ı bugünlük geçiyo­
ruz. 

Ortalama kar oranını, tüm iktisadi ortamı de�iştirebilecek ölçüde yani 
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yeni bir genişleme dalgasına yolaçacak şekilde yukan çekmek için kapita­
list sınıf herşeyden önce gelişmiş ve orta derecede gelişmiş ülkelerde işçi 
sınıfının örgütsel gücünü ve mücadelecili�ini belirleyici bir biçimde kır­
mak zorundadır. İşçi sınıfını uzun süre kalıcı olabilecek bir biçimde yen­
mesi gerekir. 

Sermaye, metropoUerdeki burjuva demokrasilerini daraltınakla başla­
mak isteyecektir. !stikrarsızlık konjonktürünü bu amaçla kullanacaktır. 
Devletin illegal eylemlerini legalleştirip kurumsallaştıracaktır. Böylece 
politik kontrolünü genişletecektir. öme�n bazı ülkelerde elektronik fişle­
rneyi ve buna parmak izini eklerneyi yasallaştırmak istiyor. Bazı ülkelerde 
burjuvazi, herkese sürücü ehliyeti gibi ama bir kişinin yaşamıyla ilgili bü­
tün verileri taşıyan kartlar vermek istiyor. Halen, bugün babda herkeste 
olan bir kredi kartından devlet, seçıi�i bir zaman kesitinde bir kişinin ne 
kazandı�ını, neyi nerede nasıl harcadığını, nereye nasıl gittiğini, dakikası­
na kadar bilebiliyor. Bunlar yeni politik kontrol mekanizmalandır. 

Dünya işçi sınıfının çok büyük bir savaş kaybetmesi gerekiyor. Salt 
politik düzeyde dünya komünist hareketinin da�ılıp gitmiş olması yetmi­
yor, sınıfın giderek apoliıikleşmesi de yetmiyor. Ekonomik düzeyde de iş­
çi sınıfının yenilmesi gerekiyor. Uzun vadede gerçek ücretierin düşüşü sı­
nıf güçlerini demoralize edece�i için sendikal hareketin yenilmesi, 
sendikaların "belinin kırılması" gerekiyor. 

Sermayenin bu saldırısına karşılık, işçi sınıfı her türden örgütüne sahip 
çıkmak, akla hayale gelen gelmeyen bütün alanlarda savaşmak ve kazan­
dı�ı her yeni konumdan karşı saldırıya geçmek zorundadır. Yoksa, yeni 
bir genişleme dönemi boyunca bir çeyrek yüzyıl, bugünkü geri mevzile­
rinden bile çok daha geri mevzilerden ve sosyal demokratlar eliyle serma­
yeye teslim olacaktır. 

Genişleyen bir dalgaya geçebilmek için sermaye sosyal ve kültürel 
planda da bütün emekçi yığınlara çok yönlü bir saldırı başlatacaktır. Zaten 
apolitikleşmiş yı�mları bu kez hepten ilkel yaratıklara dönüştürmek iste­
yecektir. Son yirmi yıldır burjuvazi, kapitalizmin mantığım, burjuva ideo­
lojisinin geleneksel örtülerinden arındırılmış, en saf ve i�nç biçimiyle 
propaganda edebildi. Şimdi bu gayretlerinin meyvelerini toplamak istiyor. 
Burjuva kültüründe giderek yoğunlaşan irrasyonel şiddet unsurunun ve in­
sanlık dışı "de�erlerin" gece gündüz propagandasının bugünkü nesnel işle­
vi, insanların kafalarını muhtemel yeni bir döneme barbarca bir geçişi be­
nimsemeye, ya da pasif bir hoşgörüyle karşılamaya hazırlamaktır. 

Haberleriyle, yorumlanyla, reklamlarıyla, fılmleriyle televizyon yayın­
ları artık bir çevre kirliliği boyutunu aldı. Çevreyi kirleterek insan vücudu­
na zarar veren kimyasal maddeler, nükleer artıklar, gürültü vb. gibi, basın 
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tekellerinin kar için ürettigi metalar da beyiniere giderek daha büyük ölçü­
de zarar veriyor. Hele televizyon, uydu yayınlarıyla çevreyi uzaydan bile 
kirletmeye başladı. Tekelci basın da aynı pisligi üretiyor. Politik düzeyleri 
ilkelleşerek igrençleşiyor. Ormaniara musaHat olan bu gazetelere boyalı 
basın demek artık çok hafif bir hakaret oluyor. Ürettikleri arasında öyle 
şeyler var ki, kanaryanın kafesinin aluna sererken insan kanaryadan utanı­
yor. 

* 

Özetle, kapitalizmin yeni bir "refah" dönemine kavuşup kavuşmaması, 
geberip gitmeden önce bir uzun soluk daha alıp almaması, tamamen işçi 
sınıfının mücadelesine baglıdır. Önümüzdeki yıllar büyük sınıf savaşiarına 
gebe yıllardır. Bu savaşlarda başarı proletarya enternasyonalizmine 
bağlıdır. 

Buraya kadar konuyu genel çerçeve içinde ele aldık. Şimdi de, kapita­
lizm genel olarak yeni bir genişleyici dalgaya geçerken, bu geçişin tek tek 
ülkelerdeki izdüşümü nedir ? sorusuna yanıt arayalım. 

* 

Bu tek tek ülkelerden bir tanesi bizi çok ilgilendiriyor. Türkiye gibi or­
ta derecede gelişmiş kapitalist bir ülkede burjuvazi, baskı politikalarını 
yontup inceltiyor. Kendi düzenine payanda olacakları, işçi sınıfını refor­
mist politikalar kanalıyla tekelci düzene bag-layacak araçları aruk canciger 
dostu, "ahret kardeşi" olarak görüyor. Ayrımı iktidarını almak isteyenler­
le, iktidarını kabul edenler arasına koyuyor. Bir taraftan da bütün kartları 
eline topluyor. Dış politikada aktif ve cesur bir çizgi izliyor. Her tarafa ay­
nı anda oynuyor. Belki neye hazırlandıgını bile bilmeden, dünya kapitaliz­
minin depresif dalgadan olası bir çıkışına hazırlanıyor. Bu çıkışla Osman­
lı'nın kaybolan eski periferisinde emperyalistleşrnek istiyor. Bu bölümün 
başlıgı bu nedenle 'tehlikeler ve olanaklar'. 

* 

Evet. Kapitalizmin dünya çapında yeni bir genişleme dönemine girme 
olasılıgı, daha dogrusu tehlikesi vardır. Bu tehlike, işçi sınıfının burjuvazi­
yi bir kez daha bir süre için elinden kaçırma tehlikesidir. 

Ama kapitalizmin tarihsel evrimi, dönemeç noktalarıyla ilgili bir 
şeyi daha gösteriyor : Bu dönemeç noktalarında mutlaka devrimci 
durumlar doğuyor, bu dönemeç noktalarında devrimler oluyor. Giri­
len dalganın türü ne olursa olsun. 

İkinci bölümün en sondan bir önceki paragrafında, tarihin devrimcile­
re üç üçlük degil, dört dörtlük bir olanak hazırladıgını söylerken bunu kas­
tediyorduk. Derinleşme olasılıkları düzeyinde, hegemonya krizi ve ekono­
mik kriz, önkoşullarının oluşmuş ya da oluşuyor olması baglamında ise 
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uzun oaıganın Clönüş noktası aynı kesitte buluşuyor. Bu üçlü buluşmada 
biz de hazır olursak altı altılık bir cümbüş kopuyor. Ki, burada devrimci 
durumu yaratan ve belirleyici olan iç koşullardan, Türkiye burjuvazisinin 
ve ekonomisinin kendi iç sorunlarından bahsetmiyoruz. Onlar hep bizden 
yana. Türkiye kapitalizmi, geciken kapitalizm, selbest rekabet dönemini 
kaçırmış kapitalizmdir. Burjuvazi bu gecikmenin cezasını ödeye ödeye bi­
tiremiyor. Öyle bir "suç" ki tarih affetmiyor. Türkiye burjuvazisinin önüne 
sorun üstüne sorun dikiyor. Burjuvazi birini çözerken biri çıkıyor. Suç de­
gişmedi� halde ceza sürekli artıyor. 

* 

Neden devrimler dalgaların dönemeç noktalannda oluyor ? 
Politik düzeyde dönemeç noktalarını, emek-sermaye güçlerinin sıcal 

temas halinde olmasından dogan bir istikrarsızlık konjonktürü tanımlıyor. 
Yani böyle bir istikrarsızlık konjonktürü, bugünkü emperyalistlerarası çe­
lişkilerden dogan istikrarsızlık konjonktürüne benzemiyor. Dalgaların ka­
rakteri ne olursa olsun, birinden digerine geÇildigi dönemeç kesitlerinde 
emek-sermaye dengeleri dünya çapında yeniden kurulurken, sınıf güçleri­
nin karşılıklı mevzileşmesi büyük bir akışkanlık arzediyor. Bir ya da bir­
kaç mevzide devrimci durum çıkıyor, öznel öge varsa zincir kopuyor, dev­
rim oluyor. Genişleyici dalgadan depresif dalgaya geçerken bu 
söylediklerimiz çok dogal gözüküyor ( 1871 Paris Komünü, 1870'li yılların 
sonuna dogru Rusya'da devrimci durum, Ekim Devrimi). Depresif dalga­
dan genişleyici dalgaya geçilirken neden aynı şekilde devrimci durumlar 
ve devrimler dogabiliyor ? (Geçen yüzyıl ortalarında Avrupa devrimleri­
Komünist Manifesto-1848, tkinci Dünya Savaşı sowası Dogu Avrupa 
devrim leri, Çin devrimi) Çünkü, burjuvaziyi dünya çapında bir süre ra­
hatlatacak yeni bir döneme geçilmesinin önkoşulları arasında belirle­
yici olanlar, ''ne yazık ki" aynı zamanda, bir ya da birkaç zayıf halka­
da devrimlerio yapılabilmesinin de ön koşuludur. Zıtların birli�. 
Burjuvazi yeni bir soluk alabilmek için bıçagı k emi ge dayamaiıdır, ama 
kendi kemigine degil işçi sınıfının kemigine. Bu ise, özellikle metropol 
hapşınnca nezle olan zayıf halkalar için devrimci durum demektir. Her 
burjuvazi kendi mevzisinde dögüştügüne göre . . .  Tabii ki, devrimci durum­
lar sadece dalgalann dönüş noktalarında ortaya çıkar, diye bir kural yok. 

Bu ülkelerde devrimci durumu devrime çevirebilmek, ve bunu işçi 
sınıfı başka mevzilerde kaybederken yapabilmek proletarya enternas­
yonalizmine sıkı sıkıya sarılmaktan geçiyor. Proletarya enternasyonaliz­
mi ilkesinin hayata geçmesi, bugün Büyük Ekim Devrimi döneminde ol­
dugundan bile daha önemlidir. Unutmayalım, Ekim Devrimi oldugunda, 
kapitalizm genişleyici bir dalgadan depresif bir dalgaya geçiyordu, bütün 
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Avrupa devrim ateşleri içindeydi, bütün dünya proletaryası ayaktaydı. 
Proletarya entemasyonalizmi ortada, kendiliğinden hayatın ve bilincin 
içindeydi. Lenin, bunu daha yaygın olarak bilince çıkannaya büyük önem 
verdi. �u Avrupa devrimlerinde ise dünya kapitalizmi, depresif bir dal­
gadan genişleyici bir dalgaya geçiyordu. Yani genişleyici bir dalganın nes­
nel koşulları somutta oluşmuştu. Proletarya enternasyonalizmi kapitalist 
dünya iŞçi sınıfının bilincinde, upkı bugün oldu�u gibi geri kayıyordu. Bir 
dizi ülkede devrimleri korumak kızıl ordoyla mümkün oldu. Devrimci 
merkezin proletarya entenasyonalizmi, kızıl ordu biçimini aldı. Bugün 
böyle bir kızıl ordu da yok. 

* 

Kısacası, burjuvazinin dünya çapında elini bir süre rahattatmasının be­
deli, iktidarının zayıf oldu�u ya da sallandı� ülkelerde mevzi kaybetmesi­
dir. Bu bedeli her zaman ödedi, yine mutlaka ödemelidir.Türkiye, ta­
rihsel kesitte de devrime yürüyor. Bu bölümün başlı� bu nedenle 
'tehlikeler ve olanaklar'. 

* 

Vaktimiz var mı ? Bu soruya yanıt aramak için tekrar yaşanan krize 
dönelim. Çünkü takvim bugünkü krizin sonucuna �lı. Bugünkü veriler 
ışı�nda krizin gelişmesiyle ilgili önümüzde iki şıkkın oldu�unu söylemiş­
tik. Konuyu bu iki ayrı varsayım temelinde ele alalım. 

* 

Birinci şıkka göre krizden çıkış yok. Daha doğrusu krizden toptan bir 
kapitalist çıkış yok. Bu krizden çıkış yoksa, bu krizin arkaplanında duran 
depresif dalgadan· da çıkış yok. Ya işçi sınıfı iktidara yürüyecek, kapitaliz­
mi mevzi mevzi tasfiye edecek, ya da kriz her düzeyde çürümeye dönüşe­
cek ve burjuvazi bu çürümeyi kendi içindeki güçler dengesine göre örgüt­
teyerek kütlesel şiddet tehdidi altında yeni bir genişleme dönemine 
girmek isteyecek. Ya işçi sınıfı bu krizi düzünden çözerek yeni bir dev­
rimler ç�ını. açacak, ya da burjuvazi tersinden çözerek bugünü mumla 
aratacak bir karşı-devrimci geçiş yapacak. O zaman günümüzdeki kriz, 
kapitalizmin bu son depresif dalgasının son krizi olmuş olacak. Müzmin­
leştirici etkenler de zayıfladı�ına göre, az bir vaktimiz var. Onyıllarla de­
�il yıllarla ölçülebiliyor. Bu mühletin dolmasından sonra, yani Bor'un pa­
zarı geçtikten sonra, sınıf güçlerinin en zayıf olduğu noktada .. aklunızın 
başımıza gelmesi" işimizi çok ama çok zorlaşur. 

Kapitalizmin krizden çıkamayaca�ını düşünmemizi haklı çıkaracak ol­
gular var mı ? Bizce var. 

İçinde bulundu�umuz depresif dalganın krizlerinde açık ifadesini bu­
lan en önemli iki ayırdedici özellik, işsizliğin ve enflasyonun yapısal bir 
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özellik ka7..anmasıdır, demiştik. Yani depresif dalga boyunca ister krh 
içinde olsun, ister kriz dışında olsun, ekonomik konjonktürden bagımsız 
olarak işsizlik ve enflasyon sürüyor. Bir diger temel özellik te, bu depresif 
dalganın krizleri sırasında devlet, krizierin etkilerini yumuşatmada giderek 
daha fazla zorlanıyor, demiştik. Bu da devlet tekelci kapitalizmi işleyişin­
de bir bunalım yaratıyor. Böylece siyasal erkte bir bunalım ortaya çıkıyor. 
Kapiralizmin "güzel günlerinde" düşük enflasyon, yaygın tüketime dayalı 
birikim modelinin bir unsuruydu. Şimdi bu enflasyonu denetim altına al­
mak şart oluyor. Ama bunun için yönetmede zorlanan devletin uyguladıgı 
istikrar politikaları iki ucu kesen bıçak. Enflasyonu düşüreyim derken tü­
ketimi kısıyor ve birikim modelinin özüne darbe vuruyor. Salt parasal dü· 
zeyde aranan çözümler, bu düzeyin altındaki ekonomide yatan sorunları 
ancak geçiştirebiliyor, erteleyebiliyor. 

Sonuçta köklü çözümler kapitalizmin imdadına yetişineeye kadar pal­
yatif çözümler ekonomileri kurtaramayabilir. Bu durumda ya burjuvazi 
şiddet kullanarak zaman kazanmaya çalışacak, ya da işçi sınıfı iktidara yü­
rüyecek. Bu son durumda, proletarya entemasyonalizmi ne kadar ha­
yata geçebiliyorsa o kadar büyük çapta ve geri dönüşsöz bir devrim­
ler çağı açılır. Bu kriz, yeni bir devrimler çağım açan kriz olarak 
tarihe geçer. 

* 

İkinci şıkka göre ise, kapitalizm bu krizden çıkıyor. O zaman kapita­
lizm · olaganüstü uzunlukta bir depresif dalga yaşıyor demektir. Bugünkü 
bütün sorunlar, tentürdiyotla aspirinle geçiştiriliyor, yakın bir gelecege er­
te/eniyor. Bu erteleme sayesinde biraz daha zamana, belki birkaç yıla daha 
kavuşuyoruz. Ama kesin çözüm için yine onyıllardan değil, yıllardan ko­
nuşuyoruz. 

Kapitalizmin bu krizden çıkmasıyla depresif dalganın giderek ola�a­
nüstü bir biçimde uzaması mümkün mü ? Evet. İçinde bulundugumuz dep­
resif dalganın krizlerinin şiddeti böyle bir-şeyin olabileceğini gösteriyor. 

Bu dalganın, yaşadı�ımız krizle birlikte Uç krizi içinde en şiddetiisi 
1974-75 kriziydi. İkincisi de (1979-82) üçüncüsünden şiddetliydi. Tabii 
yaşadığımız bu üçüncü kriz sona ennediği için bunu tarihsel bir veri ola­
rak ele alamıyoruz, bugün ulaştığı derinligiyle ve krizin sonucuyla ilgili 
bu ikinci şıkkın varsayımına göre konuşuyoruz. 

Ancak en şiddetli 1974-75 krizi bile bir önceki depresif dalganın 
(1914-1939) büyük kriziyle (1929-1932) karşılaş�ınldığında yine de hafif 
kalıyor. Aşağıdaki Tablo 1 1  'i, Bölüm V'teki Tablo· 10'la karşılaşurdıgı­
mızda bu durumu gözleyebiliyond. 
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Tablo ll 
1929-1932 krizinde endüstriyel üretimde düşüş 

ABD 
Almanya 
Fmnsa 
İngiltere 

- % 45 
- % 40 
- % 29 
- % 18 

Kaynak : Le Nouvel Observateur : Faits et chiffres 1981,  s.181 

1930-1934 arasında dünya ticareti % 35 küçüldü. Bu rakam 1974-75 
krizi için %7'dir. İşsizlik 1932'de, o günün en büyük üç ekonomisinde bu­
günle kıyaslanamayacak boyutlar aldı. ABD'de aktif nüfusun % 26'sını, 
Almanya'da %20'sini ve Ingiltere'de %15'ini buldu. Işsizliğin bimz daha 
az olduğu Kalifomiya eyalerinin sınınnı cebinde para olmadan geçmeye 
çalışanlam ateş açıldı. 

ABD'de 1930'lu yıllarda 4500 banka ve 8500 işletme iflas etti. 4 1  
* 

Bu durumda bu ikinci şıkta, içinde bulunduğumuz depresif dalganın 
krizlerinin şiddetinin hem kendi içinde giderek azalıyor olması hem de ön­
ceki depresif dalganınkilere göre daha düşük olması, bu· depresif dalganın 
olağanüstü uzunlukta müzmin bir dalga olabileceğini gösteriyor. 

İki depresif dalga amsındaki genişleme döneminde kapitalizmde 
önemli evrensel yapısal değişiklikler oldu. Bu değişiklikler, son depresif 
dalga boyunca kesinlikle geri dönüşsüz, kalıcı, tarihsel bir özellik kazandı. 
Dünya kapitalist sisteminde yeni bir uluslararası işbölümü ortaya çıku. 
Endüstriyel doku yeniden yapılandı, endüstriler yer değiştirdi, sektörler 
baştan aşağı köklü dönüşümler geçirdi, bazı sektörler geriledi, bazıları 
çöktü ve nihayet, periferide sanayileşme yoluyla yeni birikim alanları açıl­
dı. Birikim düzeyinde bunlam pamlel olarak, sermayenin uluslanlfasılaş­
ması, uluslaramsı planda yoğunlaşması ve merkezileşmesi süreçleri hız­
landı. 

İşte bugünkü depresif dalgada krizierin önceki depresif dalgadaki şid­
detine ulaşmamasının önemli bir nedeni, sermayenin uluslararasılaşması 
ve birikimin uluslammsı süreçlere taşınmasıdır. Sermayenin bileşiminde 
ve birikiminde uluslararasalaşma süreci hem krizi etkilerini yayarak hafif­
letiyor, hem de krizin kendisini uluslaramsılaşunyor. Bu yeni bir olgu de­
ğil. 

41. VAUER J., "U ne critique de 1'6conomie politique" , Cilt II, s. 295, PCM, Paris, 1982 
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Sermayenin uluslararasıtaşma süreci hızlanarak devam edecektir. Hat­
ta -tamamiyle kişisel görüşümdür, yanılıyor olabilirim- eğer kapitalizm 
yaşarsa, bir gün gelecek sennaye, dünya üzerindeki sabit mekanıyla değil, 
Belli bir zaman kesitinde belli bir mekana ait olma olasılığına göre tanım­
lanacak. Sermayenin mülkiyeti, bir •istatistiksel bulut' şeklinde ele alına­
cak. Küçük zaman aralıklarında bireysel kapitalistlerin kar olasılıklarıyla 
ilgili öngörülerine ve tercihlerine göre basılan bilgisayar tuşlarıyla mülki­
yet değiştirecek, .. atmosferde bulut" gibi dolaşacak. 

* 

Burjuvazinin krizi mevziden mevziye kaydırarak dünya işçi sınıfını 
bölmesini önlemek gerekir. Çokuluslu tekeller bunun bir mekanizmasıdır. 
Sermayenin krizin tersinden çözümünde direnişte karşılaşuğı bir mevzi­
den kaçması için, direnişte karşıtaşmayacağı başka mevziterin bulunması 
gerekir. Ekonomik krizden çıkılabilirlik bağlamında da bakuğımızda, çö­
züm yine proletarya enternasyonalizmindedir. Proletarya enternasyo­
nalizmi hayata geçtiği oranda sermayenin kaçacağı delikler tıkanır. 

* 

Zaman azalıyor. Burjuvazi zamana karşı yarışıyor. Avrupa burjuvazisi 
kendi altsistemini bir an önce entegre etmek ve eski sosyalist ülkeleri yö­
rüngesine çekebitmek istiyor. Amerikan burjuvazisi Orta ve Güney Ame­
rika'yı bir an önce etrafında örgütlernek istiyor. Japonya Doğu Pasifik'in 
sözcülüğünü üstleniyor. 

Türkiye burjuvazisi ise dünya kapitalist sistemiyle entegrasyon düzeyi­
ni daha da derinleştirip bir an önce emperyalist bir ülke olmak, kendi iç 
sorunlarını başta Avrupa burjuvazisi olmak üzere dünya burjuvazisinin iç 
sorunları haline getirmek için çırpınıyor. Dünya kapitalizmi bir mevzi 
kaybedecekse bu mevzinin Türkiye olmamasını istiyor. ABD'ye açık kart 
veriyor, Avrupa Topluluğu'na koşuyor. Ortadoğu'da yeni işlevler üstleni­
yor. Bir gözünü Sovyetler Birliği'nin Orta Asya Cumhuriyetlerine, öbür 
gözünü Balkaniara dikiyor. 

Kısacası dünya burjuvazisi kendi hastalığını iyi biliyor. İşçi sınıfı da 
giderek daha büyük ölçüde zamana karşı yarışacak. Özellikle mevzi ka­
zanma olasılığının yüksek olduğu ülkelerde. 

Eski ve yeni sosyal demokratların reformist rüyaları ve her ne pahasına 
olursa olsun tekellere çalışmak isteği, bir dönemeç noktasına yaklaşıldığı­
nı burjuva içgüdüleriyle hissettiklerine işarettir . .. Yeni bir genişleme döne­
minde işçi sınıfını en iyi biz satarız", diyorlar. 

* 

Şimdi de sonuç yerine, kapitalizmin neden insanlık için aruk bir baş 
belasından öte bir tehlike teşkil ettiğini, neden tasfiye edilmesinin tarihsel 
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bir zorunluluktan öte bir aciliyet kazandıAı üzerinde kısaca duralım. Kapi­
talizm çürüye çürüye, kokuşa kokuşa can çekiştikçe, insanlık durumunu 
da çürütmektedir. 

Devrim, tarihsel determinist açıdan varolan bir zorunluluğun üzerine 
gelen öznel nedenlerin yanısıra, sırf nesnel insanlık durumunu koruyabil­
mek için de bir gereldiliktir. 

V/.4. Kapitalizm insanlık dışıdır 

Bu altbaşlığa okur, ''evet biliyoruz" gibi bir tepki gösterebilir. Gerçek­
ten de hepimizin günlük yaşamdan iyi bildiAi bir saptamadır. Kapitalizmi 
ahlaki yönden yargılamak hakkımızdır. Ama sonuç yerine yazdıAımız bu 
son bölümde, kapitalizmi kendi sosyalist deAer yargılarımızla, kendi sos­
yalist ahlak anlayışımızia yargılamak yerine, özünü nesnel mantıksal bir 
düzeyde sergilerneye çalışacaAız. Yani bu seferlik kapitalizme küfeetmiyo­
ruz bir nesnelliAine işaret ediyoruz. 

Bu baAlamda, Afrika'da açlıktan ölüm tehlikesiyle karşı karşıya olan 
20 milyon insandan, kapitalizmin pençesinde kıvranan 100 milyondan faz­
la çocuk köleden bahsetmeyeceAiz. Kapitalizmin nesnel olarak insanlık 
durumunun dışında bir durum olduAunu ve dışarda durup insanlık duru­
munu nasıl giderek daha geri ve ilkel düzeylere çektiğini ve. bu nedenle de 
kendisinin insanlıkdışı olduAunu gösteren ve çok çarpıcı bulduğumuz bazı 
o lgulara işaret edeceğiz. 

Brundtland Komisyonu'nun çevre ve gelişmeyle ilgili raporu 42 bir 
noktanın alum çiziyor : " Dünyada bugün açlık çekenlerin sayısı, bütün in­
sanlık tarihinde görülmemiş bir düzeye ulaşmıştır, ve bu sayı artmakta­
dır . . .  l980'de, 1970'e göre % 14'lük bir artışla 340 milyona ulaşmışbr." De­
mek ki kapitalizmin sefaJet yaratmada çok büyük bir kapasitesi var ve bu 
kapa<>ite büyüyor. 

Bu kapasite, hem de kapitalizmin üretimde ve tüketirnde çok büyük 
gelişmeler kaydettiAi bir çaAda büyüyor. 1975'teki doların deAerine göre 
hesaplandığında, dünyanın toplam üretiminin deAeri, 1900 yılında 580 
milyar dolardı. 1 milyar 600 milyon nüfuslu bir dünyada bu, kişi başına 
360 dolar ediyor. 1975'te dünyanın toplam üretimi 6 trilyon dolara ulaşu. 
4 milyar nüfuslu bir dünyada bu, 1500 dolar ediyor. 1985 doları cinsinden 
1 9R5'te dünya üretimi 15 trilyon dolara, 5 milyar nüfus için kişi başına 

42. World Commission on Environment and Development, 1987'den alınuyı yapan 
M.Beaud (age, s.298) 
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3000 dolara ulaştı.43 Yani 1900-1975 arasında artarak 1500 dolan bulan 
kişi başına üretim, 1975-85 arasında kabaca ikiye katlandı. Sosyalist dün­
yanın üretimini aradan çıkarırsak, kapitalizmin zenginlik üretme kapasite­
sinin büyük bir hızla, çizgisel de�il adeta .. logaritmik" bir hızla büyüdü�ü 
sonucuna vannz. 

Kapitalizmin hem zenginlik hem de sefaJet yaratma kapasitesi hızla 
büyüyor. Demek ki kapitalizmin eşitsizlik ve haksızlık yaratma kapasitesi 
büyüyor. Işte kapitalizmi dünyada ve tarihte sürükleyen diriamik budur. 
Bu dinami�i kalıcı kılan manbk kar manu�ıdır, sırf k8r etmek için k8r et­
mek manu�ıdır. Kar kendi içinde bir amaçur, kendi içinde bir sondur. Bu 
çerçevede insanların varlı�. yoklu�u. açlı�ı toklu�u gibi sorunlar kendi 
içinde sorunlar de�ildir. Ancak ünn hareketine engel oldu�u. bu hareketi 
zorlaştırdı�•. ya da geciktirdi�i zaman sorun olurlar. Yani sorun oldukları 
zaman da, insanlık için de�il. kapitalizm için sorun olurlar. Bu şu anlama 
geliyor : Kar ve insanlık durumu, ikincisi birincisine sorun teşkil etti�i za­
man, tesadüfen karşılaşır. Kapitalizm, insanlık durumu dışında bir sistem­
dir. Kapitalizm insanlık dışıdır. 

Bugün do�a çok ciddi bir biçimde kapitalizmin tehdidi altındadır. Ka­
pitalizmin sözcüleri, suçu insanlı�a atıyorlar, insanın do�ayı mahvetti�ini 
söylüyorlar. Oysa doğayı ve insanı beraberce mahveden, sözcülüklerini 
yaptıklan kapitalizmin kendisidir. Bütün canlılar do�ayla uyum halinde 
yaşarken, nasıl oluyor da evrimdeki en ileri canlı, hareketin en yüksek bi­
çimini, bilinci taşıyan canlı do�yı tahrip ediyor ? Bunu ona yaptıran, ya 
da onu buna mecbur eden kapitalizmdir. Kapitalizm açısından 'kendi için­
de doğa' olgusu, karın hareketine engel bir olgudur. Oysa insan, bu 'kendi 
içinde doğa' olgusunun bir uzanusıdır. Doğayla uyumu, insanlık durumu­
nun tanımı içindedir. Kapitalizm ve insanlık durumu bu bağlamda da bir­
birini dışlar. Kapitalizm insanlık dışıdır. 

Bugün up teknolojisi büyük bir hızla gelişirken sağlık hizmetleri de 
hızla metalaşıyor. Hastalar tüketici, doktorlar üretici, up aletleri üretim 
araçlarına benzeşiyor . .. Sağlığa yeniden �vuşma", şeklinde bir meta üreti­
liyor. Üstelik bu meta, aynen diğer metalar gibi ürün farklılaşması geçiri­
yor. Bu metalaşma sürecinin baskısı altında koruyucu tıp, sefaJet içinde 
yaşayan yığınlardan hergün biraz daha uzaklaşıyor. Bu yığınların boş mi­
desi gibi sağlığı da kapitalizmi ilgilendirmiyor. Bu ilgisizliği kapitalizmin 
mantı�ı istiyor. Bu durumda hastalık olgusu ve fakirlik olgusu giderek 
karşılıklı olarak birbirinin tanımının içine giriyor. Hastaysa fakirdir, fakir-

43.' Perkins Edwin J , "The World Economy in the Twentieth Century" (Yinninci Yüzyıl­
da Dünya Ekonomisi), s. ı 9-2 ı, Schenkman, Cambridge, Massachusettes, ı 983 
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se hastadır. Oysa sağlık insanın varoluşunda doğal bir durumdur. Gelir da­
ğılımındaki yeriyle ilgili bir durum değildir. İnsanın varoluşundaki doğal 
bir durumu, kar güdüsü nedeniyle insan tanımının dışın'l çıkaran kapita­
lizm, kendisini insanlık durumunun dışına çıkannış olur. Kapitalizm in· 
sanlık dışıdır. 

Bugün ileri kapitalist ülkelerde bile sermaye yaşltiara saldınsını yo­
ğunlaştınyor. 'Yaşlıların hakları' diye bir kavram çıkıyor ve yaşlılar örgüt­
lenme ihtiyacını duyuyor. Yaşlıların, sermayenin genişletilmiş yeniden 
üretiminde bir işlevi yok. O zaman kar mantığının önünde bir engel olu­
yorlar. Burjuvazi emeklilik paralanna, kışın donup bir an önce ölsünler di­
ye yakacak paralanna, müzmin hastalıktarla yaşayıp durmasınlar diye has­
tane masraflanna saldınp duruyor. Böylece emekçi, çalışuğı yıllarda, alım 
gücü giderek azalan emeklilik parasıyla yetinemeyeceğini anlasın, emekli­
lik için ücretinden aynca bir tasarruf yapsın ve bu tasarrufu daha çalışır­
ken sermayenin devresine soksun istiyor. Bunu . yapmıyorsa kapitalizm 
onu yaşlılığında cezalandınyor. Çalışma hayau sona eren bir insanla ilgili, 
kapitalizmin en fazla işine yarayan durum, o insanın ölmesidir. Yani kapi­
talizm, insanı, "doğar, büyür, ölür" şeklinde değil, "doğar, büyür, çalışır, 
emekli olur" şeklinde tanımlıyor. İnsan yaşamının doğal bir devresi olan 
yaşlılığı insanlık durumu içinde görmüyor. Bu durumda kendisi insanlık 
durumu dışına çıkmış oluyor. Bu bağlamda da kapitalizm insanlık dışına 
düşüyor. 

Dünya finans oligarşileri içinde lüks tüketim düzeyiyle en ön sıralarda 
yer alan Brezilya finans oligarşisinin kentlerinden ve dünya cennetlerin­
den Rio de Janeiro'da, yerısiz yurtsuz onbinlerce çocuk sokaklarda yaşı­
yor, çöplüklerden besleniyor ve geceleri gazetelere sanoarak uyuyor. Ha­
yırsever bazı kuruluşlar, belli merkezlerde bu çocuklara çorba dağıtıyor. 
Bu çocuklar şehrin günlük yaşamında giderek büyüyen bir sosyal sorun 
haline geliyor. Buraya kadar "normal". Son yıllarda, bazı asker-polis 
emeklileri ve de sivil faşistlerden kurulu silahlı örgütler, bu çocuklan öl­
dürmeye başladı. Hem de gündüz gözüyle. Seçtikleri birini kısunp ensesi­
ne bir kurşun sıkıyorlar. Ellerinden kaçmaya başaranlan takibe alıyorlar, 
peşini asla bırakmıyorlar. Terrörize olan çocukların bir kısmı karton­
tenekeden yapılma gecekondu mahallelerine sığınıyorlar. Bir kısmı ise öl­
dürülme tehlikesine rağmen şehirde yaşamaya devam ediyor. Buraya ka­
dar hala olağanüstü bir durum "yok". Olağanüstü durum, bu gruplann ço­
cuktan öldürme gerekçeleri. Enselerine sıktıklan tek kurşunla 
öldürdükleri çocukların üstüne iğneyle şu standart notu iliştiriyorlar : "Sa­
na kişisel olarak karşı değiliz. Hıncımız yoktur. Ama senin hiçbir gelece­
ğin yok. Seni bu nedenle öldürdük". Bıçağın çeliğinden daha soğuk, buz 
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gibi bir mantık. Ve bir rasyonalitesi var. Yani aslında bu bir ceza infazı 
de�il, hatta bu çocukları öldürmüş bile olmuyorlar, aynen belediyelerin 
başıboş köpekleri itlaf etmesi gibi, itlaf etmiş oluyorlar. 

Bu çocuklara çorba da�tanların da, kurşun sıkanların da ortak bir yö­
nü var. İkisi de kapitalizmin yarattı� sosyal bir soruna kapitalizm çerçe­
vesinde çözüm arıyorlar. Çocukluk döneminin ötesinde bir gelece�i olma­
yan insanları, böyle bir gelecek vermeyi düşünmedi�i insanları insanlık 
durumu içinde görmeyen, bu nedenle de kendisi insanlık durumunun dı­
şında duran bir sistemin, yani insanlık dışı kapitalizmin içinde kalarak 
çözüm arıyorlar. Bu nesnel çerçevede, birinin acıma duygulan uyandırma­
sı, öbürünün mide bulandırması hiç önemli de�il. 

* 

Görüldü�ü gibi Marksizmin en küfür gibi görünen, sosyalist de�er yar­
gılanyla en yüklü önermesinin altında bile bir nesnellik yatıyor. Kapita­
lizm nesnel olarak insanlık dışıdır. Sonuçta insanlık durumunu koruyabil­
mek, insanlıkdışı kapitalizme karşı olmayı gerektiriyor. 

* 

Kapitalizmin metropollerdeki ekonomik, politik, sosyal görünümleriy­
le çevre ülkelerdeki görünümleri arasında farklar oldu�u, bu ikisinin aynı 
kapta ele alınamayaca�ı söylenebilir. Anacak kapitalizm metropoldeki bu­
günkü düzeyine bu çevre ülkeler sayesinde ulaşmıştır. Emperyalizm yüz­
yıldır, görünen görünmeyen binlerce iplikle, ekonomik, politik, sosyal, 
kültürel ipiilde bütün ülkeleri kapitalist mantık etrafına örmüştür. İnsanlı�ı 
insanlık dışına itmede dünya kapitalizmi, bir bütün olarak suçludur. Bu sü­
recin her yerdeki her görünümünden sorumludur. Zaten kapitalizmin ken­
disi de bunu biliyor. Küçücük bir ülkede bile sosyalizmin varlı�ına taham­
mül edememesi, insanlı�a kapitalizm dışında bir yol arama fırsatını 
tanımaması, devrimleri görüldü�ü yerde ezmek için her an hazır olması 
bunu gösteriyor. 

* 

İnsanlık dışı kapitalizm, insanlı�ı insanlık durumu dışında tutmak için 
çok özel bir çaba sarfediyor. Hele şimdi giderek köşeye sıkıştı�ı bu tarih­
sel kesitte, insanlığın insanlık durumu dışında kalmasının kabul edilebilir 
doğal bir durum olduğunu bilince kazımak, bu bilinci yaygınlaştırmak isti­
yor. İnsanları olabildiğince ilkelleştirmek, bu ilkelliği doğal bir durummuş 
gibi kanıksatmak istiyor. Dünyadaki çok yönlü egemenliği, ekonomi k ,  po­
litik, sosyal ve kültürel egemenli�i bunu kolaylaştırıyor. Önce de dl·�ıı ı ı l i  
ğimiz gibi, basın ve yayın tekelleri bu ilkelleştirmede çok üııl· ı ı ı l ı  l ı ı ı  ı ı ı l 
oynuyorlar. 

* 
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Burjuva bilim adamlan kapitalizmin yaratbğı illetleri görüyorlar, ama 
bu illetierin kaynağını, yani kapiralizmin kendisini görmüyorlar, ya da 
görmek istemiyorlar. Onun için suçu genellikle "insanlığa" atıyorlar. 

Politik düzeye indiğimiz zaman, insanlık denen soyut kategori buhar 
olup uçuyor. Geriye temel sınıflar kalıyor. Birisi tarihin kendisine tanıdığı 
süreyi aşın biçimde suistimal etmiş, can çekişirken bir soluk daha alabil­
mek uğruna herşeyi yapmaya hazır görünen bir sınıf. Diğeri, tarihin kendi­
sine biçtiği rolü oynamayı çoktan haketmiş, ama bunu henüz bilincine çı­
karamamış bir sınıf. 

Birisininki kalıcı bir durum, öbürününki geçici bir durum. Birisi ne ka­
dar geçici görünürse görünsün, geçiciliği ne kadar ve kaç kez "kanıtlanırsa 
kanıtlansın", yine de kalıcı bir durum. Diğeri ne kadar kalıcı görünürse 
görünsün, kalıcılığı ne kadar ve kaç kez "kanıtlanırsa kanıtlansın", yine de 
geçici bir durum. Kapitalizmin düğümleri çözülecektir. Yumağın düğüm­
lerini teker teker kimin çözeceği bellidir. Bu bölümde bunun inandığımız 
bir şey değil, bildiğimiz birşey olduğunu göstermeye çalışbk. 

*** . 
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