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Bu konularda rehberligi herkese yol gisterecek olan
elli yllik dostum Eric Roll ve sabirh sefkatinden dolay:
Freda Roll igin.






Tegekkir

Biitiin yazarlar dostlarina genellikle bilinenden daha fazla borgludur.
Benim yiikiimliiliiklerim 6zellikle biiyiiktiir ve tahmin edebildigimden
de biiyiik olduguna kugku yoktur. Harvard'h iki meslektagim, Robert
Dorfman ve Henry Rosovsky, bana 6zel konularda yardima oldular ve
Profesér Dorfman biitiin taslag: ilk bigimiyle okudu. Therese Horsey
ben bu kitab1 yazarken biiro iglerini yonetti ve zamanim alacak ya da
sinirlerimi bozacak birgok dikkat dagitici unsuru massetti. Eric Roll, ya
da Ipsden’li Lord Roll, bu kitab1 kendisine adadigim kadim dostum, biitiin
bu konularda bitmez tiikkenmez bir diigiince kaynag oldu.

Ancak, iki sevgili dosta her agidan 6zel bir borcum var. Edith Tuc-
ker bu sayfalan daktilo etti ve aynu igi bir kez daha yapt1 ve aragtirma
icin gerekli denetim ve siirekliligi yerine getirdi. Bir defasinda, igten
yorulup yorulmadigini sordugumda, soruyu biiyiik bir beceriyle gegig-
tirdi.

Andrea Williams, neredeyse otuz yildir tiim kitap girigimlerimdeki
ortagim, taslagi iki kez okudu ve, her zamanki gibi, gok sik olarak ihmal
ettigim gramer kurallan ve yalin bir ifade konusunda beni uyardi. Ozel
tesekkiirlerim onun igindir.
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Ve, son olarak, bu galiyma igin ¢ yih agkin bir siire bana cesaret,
sevgi veren ve, her geyden ¢ok, biitiin yazarlann 6zlemini duydugu ve
sadece talihli olanlarin bulabildigi hoggoriiyii gosteren Catherine Gal-
braith’e sevgi ve tegekkiirlerimi génderiyorum.



1
Genel Manzara

iktisatin tarihine dair bir farkindalik olmadan iktisat da anlagilamaz;
bu, akademik diinyada kabul gériir. Gergi, iktisadi diigiinceler tarihi her
zaman popiiler ya da hog bir galigma alani olmamigtir ve nedenlerini
bulmak da zor degildir. Konuya iligkin, bilimsel degeri olmayan birgok
kitap vardir. Biitiin iktisatgilar, onlara kaynaklik eden yazarlara min-
nettarhk duyar; ancak akademik miikkemmeliyet ya da profesyonel eles-
tiriye karst koyma arayiginda, en iyi bilimadamlar: bile 6nemli olan ve
harcanabilir olan iizerinde yogunlagir. Adam Smith ya da David Ricar-
do veya Karl Marx tarafindan igaret edilen u ya da bu konuyu gézden
kagirdiklannin séylenmesini istemezler. Sonug olarak, dogru ya da yanls,
pergekten denetleyici diigiinceler, gogu kez kalabalikta kaybolur; za-
manimiza uygun ya da ilging oldugundan varhgini siirdiirenler golge-
lenir.

Bu arada, daha ciddi bir sorun vardir: bu galiymada, ¢ogunlukla ya da
csasen, iktisadi fikirlerin kendilerine has bir yagamlan ve geligmeleri
uldugu varsayilmigtir. Konu iizerinde soyut olarak yol alinur; bir bilim-
adama yenilik adina zorlayici bir hiiner gosterir, digerleri higbir iktisadi
haglama géndermeden onun galigmasin diizeltip geligtirir.
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Aslinda, iktisadi diigiinceler daima ve dogrudan kendi zaman ve yer-
lerinin iriinidiirler; yorumlandiklan diinyadan ayn olarak gériilemez-
ler. Diinya degistikge —bu, aslinda, siirekli bir doniigiim siirecidir- uy-
gunluklanini koruyacaklarsa, diigiincelerin de degigmesi gerekir. Son
yiizyilda biiyiik ortak girigimler, igci sendikalari, bunahm ve savag, artan
ve artarak yayilan bolluk, paranin degigen yapisi ve merkez bankasinin
yeni ve giiclenen roli, kentlesmeyle ve kentsel yoksulluk artigiyla tanmin
giderek gerileyen rolii, refah devletinin dogusu, yakinlarda yénetimin
genel iktisadi faaliyetlerde iistlendigi sorumluluk, sosyalist devletlerin
ortaya gitkmasi, tiimii birden, iktisadi yagami devrim niteliginde ¢arpic1
bir degisiklige ugratu. Iktisaun konusu degisince, kagimilmaz olarak,
hedefi de degisti.

Ancak, iktisattaki degigim de goniilsiiz olmugtur ve géniilsiiz olarak
kabul edilmigtir. Status quodan yararlananlar, 6gretilenler ve inanilan-
lar konusunda daima kazanilmig haklan olan iktisatgilar gibi, degigime
direnir. Bu konulara dénecegim.

Aynca, iktisadi diigiinceler tarihi yaziminin biiyiik bolimii karg: ko-
nulmaz derecede sikicidir. Diigiinceleri gergege uygun, anlagilir ve ilging
kilma yéniindeki bagarih gabalann, basiretsiz bilimadamhginin bir te-
zahiirii oldugunu savunan 6nemli sayida egitimli insan vardir. By, asgari
Slgiide tutarh olabilenlerin diizenli olarak sigindigi bir istihkamdir.

Yukaridaki paragraflar benim bu tarihsel gegmisteki 6nerimi gostere-
cektir. [ktisat1 6zgiil iktisadi diigiincelerin —Sanayi Devrimi kokenli erken
travma baglaminda Adam Smith'in, bu devrimin sonraki daha olgun
agamalannda David Ricardo’nun, denetimsiz kapitalist gii¢ doneminde
Karl Marx'in, Biiyiik Bunalim'in siiregiden felaketine bir kargihik olarak
John Maynard Keynes'in fikirlerinin— geligtigi diinyanin bir yansimas:
olarak gorme gabasindayim. Onceleri kapitalizmin dogugunda ya da
gliniimiiziin gegim ekonomilerinde oldugu gibi, iktisadi yagamda ilging
ve hatta kegfedilecek pek bir geyin kalmadig: yerde, bu gergege yer ve-
riyorum. Ekonominin olmadig1 yerde ve zamanda iktisadi diigiincelerin
énemi yoktur.

Oykiiye ilging bir tat katacagin bilirsem, iktisadi diigiincenin geligi-
minin yiizeysel ayrinularina bazen kargi gikmam. Ancak, esasen, dzgiil
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bir yazara, okul ya da zamana ait temel fikir ve fikirleri ayirmak ve vur-
gulamak ve her geyden ¢ok zamanimizda siirgelen ve modem bir yansi-
masi olan fikirlere yogunlagmak diigiincesindeyim. Ana-akim i{izerinde
olup da bu akimin yéniinii biiyiik ¢lgiide degistiremeyecek herhangi bir
ciddi gahgma gibi, gegici olan1 elden geldigince gérmezden gelmeye
caligiyorum.!

Bu, sadece iktisatgilar ve onlann diigiincelerinin degil, iktisatin da
tarihi oldugundan, bilimadamlan ve bilimsel galiymalann 6tesine, ko-
nuyu bigimlendiren olaylara ve iktisatgilarin olmadig: yerde zorunlu
olarak iktisat tarihini bi¢imlendiren olaylara uzaniyorum. Birlegik Dev-
letler'deki son yiizy1, ileride anlatacagim gibi, yogun bir iktisadi tartig-
malar —bankacilik ve bankacilik politikasi, para ve para politikasi, ulus-
lararas: ticaret ve giimriik politikasi—- dénemidir. Ancak, bu yiizyilin
ozellikle son yillarinda yol g6sterecek, hatta bu tartigmada yer alacak
ekonomist neredeyse yoktu. Bu tarihte kendimi bigimsel bir iktisadi
anlatimla sinirlamak, iktisadi diigiinceler akigindaki biiyiik ve genel egi-
limi gormezden gelmek olacakur.

Gegmigte konuya iligkin yazilanlarin ya da bunlann biiyiik bsliimii-
niin donuk ve agikga anlagilmaz oldugunu sdylemigtim. Bunun gerekli
oldugunu digiinmiiyorum. Temel diisiinceler ve onlarin baglamlar on-
lara gosterilen ilgiyle canh kalir; Berkeley’deki California Universitesi'n-
de, inandina iki bilimadami olan Leo Rogin ve Carl C. Plehn'in kila-
vuzlugunda bu diigiincelerle ilk kargilagugim 1931 yilindan itibaren, 50
yih agkin bir siiredir, benim ilgi odagim oldular.? Bu insanlarin bagkalan
igin de ok ilging olabilecegini diigiiniiyorum. Ustelik, bu konular insan

1) Omek ve tamamen 6nemli bir kisilik ve timiiyle anadamar iizerindeki biri olan
John Stuart Mill'i burada uzun uzadiya konu etmiyorum. Burada, beni harekete gegire-
cek bir ilginin eksikliginden mustarip oldugumu itiraf etsem de, son yiizyihn iktisat
tarihi tizerinde, bu tarihin gidigatinda pek etkisi olmayan biiyiik Alman yazarlanm bir
kenara birakiyorum.

2) Dért eski Harvard hocasinin —C. ]. Bullock, tiimiiyle Prekambriyen kékenli
digiincelerin takipgisi A. E. Monroe, Overton Taylor ve, belki de séylemeye gerek yok,
Joseph A. Schumpeter— egitmenligi ve mesai arkadaghg heyecanimi canh tuttu ve
artirdi.

Belki bagka bir konuya daha deginmeme izin vardir. {ktisat biliminin sistematik
varhig, Adam Smith'ten itibaren, iki yiiz yih agan bir siireye uzanr. Bu siirenin dértte
birlik boliminde mesleki olarak var oldupumu ve bu siiregte yer alanlarin gogunu
tamdigim biraz da gagirarak fark ettim.
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kavrayigini da zorlamaz. Kimi vesilelerle ileri siirdiigiim gibi, iktisatta
agik, siissiiz ve genel olarak anlagilabilir bir Ingilizce’yle dogru bigimde
ifade edilemeyecek yararh 6nermeler yoktur.

Simdi, tarihin —boylesi bir tarihin— pratik yararlarina iligkin birkag ke-
lime soylemeliyim. lleri siirdiigiim iddia, 6zenle ileri siiriilmesi gereken
bir iddiadr.

Uygulandig: haliyle, ekonomi, hepimizin iizerinde mutabik olacag
gibi, gelecekle aklini bozmugtur. Birlegik Devletler'de, akli baginda ol-
dugu varsayilan insanlar, toplumsal ve siyasal konularda oldugu kadar,
iktisadi 6ngoriiler tizerinde de goriig bildirmek iizere her ay iilkenin dort
bir yaninda seferber olur. Binlerce kisi onlan dinler. i yoneticileri ya da
onlann ¢evresi dinlemeye biiyiik dnem verir, biraz zeki olanlarsa bu
yolla edinilen bilgiye kugkuyla bakar. Ekonomi tahmincisinin en yaygin
vasfl, bilmek degil, bilmedigini bilmemektir. En biiyiik avantaji, dogru
ya da yanhg olsun, biitiin tahminlerin gok gegmeden unutulmasidir.
Onlardan ¢ok fazla vardir ve belli bir zaman gegerse, sadece sdylenenle-
rin izleri degil, tahminleri yapanlann ve onlara kulak verenlerin kayda
deger bir boliimii de ortadan kaybolacaktr. Keynes'in ‘uzun vadede he-
pimiz 6lmiig olacagiz’ demesi gibi.

{krisadi bilgi gercekten kusursuz olsayds, sosyalist olmayan diinyadaki
iktisadi sistem mevcut durumuyla ayakta kalamazdi. Herhangi biri ticret-
ler, faiz oranlari, mal fiyatlan, farkh firma ve sanayilerin performansi,
hisse senedi ve tahvillerin fiyatlarina iligkin ne olacagini kesinlikle ve
tam olarak bilebilseydi, boyle aziz biri bilgisini bagkasina vermez ya da
satmazdi; bunu yapmak yerine bu bilgiyi kendisi igin kullanurdi ve bir
belirsizlikler diinyasinda tekelinde tuttugu belirlilik muazzam karl olur-
du. Boyle bir bilgi kargisinda herkes yenilgiye ugrarken, o, cok gegmeden
biitiin el degistirilebilen mallarin sahibi olurdu. Sosyalizm béyle bir
diigiinceyi yok eder. Ashnda, modem iktisadi sistem, onun gelecegini
okuyanlara ait gahgmalarin mitkemmelligi nedeniyle degil, onlarin hata
yapacaklanna yonelik biiyiik giivenden dolay1 ayakta kalr.

Gergi amorti gibi goriinen bir olasiik vardir: gelecek —kagimilmaz
olarak— gimdi mevcut olanin zorlayici yonlerini muhafaza edeceginden
simdiki zamani anlamaya galigabiliriz. Zaten, gimdiki zaman da biiyiik
6lgiide gegmigin iiriindiir. Sonraki sayfalarda goriilecegi gibi, simdilerde
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iktisatta inandiklanimizin tarihte derin kokleri vardir. Ancak bunlar
algilandigi siirece —fiyatlar ve iiretim, ig ve igsizlik, gelir ve servetin bi-
liigiimii, tasarruf, bankacihik ve yatinim, kapitalizm ve sosyalizmin yapisi
ve vaatleri agisindan gegmige bakugimiz siirece- gimdiki zaman ve, do-
layisiyla, bir nebze de olsa, gelecek makul bir bigimde anlagilabilir. Bu
sayfalarda bu anlayiga yer veriliyor.

Ancak her gey bundan ibaret degildir. Her gey kaskati, faydaci bir
olgii qubuguyla dlgiilmiiyor. Bu konularda zevk igin zevke yer vardir ya
da olmalidir. Burada ilgilendigim tarihin kendi adina ilging oldugunu
diigiinmek istiyorum. Bu tarih s6z konusu oldugunda, hem gergekleri
hem de sagmaliklariyla merakh zihinleri zorlayabilen ve onlara zevk
verebilen gok sey vardir. Bu sayfalarda boyle bir kargihk bulmazsa ger-
cekten dziilirim.

Simdi, iktisatin kendi yapisi ve igerigine iligkin bir iki s6z s6ylemek
gerekiyor.

Kitaplan bu yiizyihn baginda tiniversiteli kugagin 15181 ve bazen de umut-
suzlugu olan, Cambridge Universitesi'nin biyiik hocas: Alfred Mar-
shall, ‘Siyasal {ktisat ya da [ktisat Bilimi'nin ‘siradan ig yagami temelin-
de bir insanlk incelemesi’ oldugunu soyler.’ Bu, genig bir alan saglar;
insan davraniginda ilgisiz diye diglanabilecek fazla gey yoktur. Ancak,
pratik nedenlerden dolay, aragtirma ve ilgi alani en fazla sorulan soru-
larla sinirlandinlmalidir. Ve bu sorulann degigen baglamin aciliyetine
ve gegen yillara bagh olarak biiyiik 6lgiide degistigini de aklimizda tut-
mahyiz.

iktisadi analiz ve 6gretimde temel olan, mallara ve hizmete 6denen
fiyatlar1 neyin belirledigi sorusudur. Ve bu iktisadi faaliyetin hasilatinin
boliigiimiini neyin belirledigidir. Ve iicretlere, faize, karlara ve, daha az
acik olsa da, arazi ranu ve iiretimde kullanulan diger sabit ve degismez
nesnelere giden pay neyin belirledigidir.

Modern iktisadi yagamin biiyiik béliimiinde, bu iki konu, yani deger
kurami ve boliigiim kurami, en biiyiik 6nemi tagimigtir. fktisatin hala
onsekizinci yiizyiln ikinci boliimiinde, 6zellikle de Adam Smith ta-

3) Alfred Marshall, Prmciples of Economics, 8. baski (Londra: Macmillan, 1920) cilt I,
I
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rafindan bu iki meselenin iistesinden gelindigi zaman riigtiinii ispat et-
tigi diigiinilir. Ancak, burada, konunun tam da merkezinde, degigen
baglamla dogru orantih miithig bir degigiklik olmugtur. Cok énceki do-
nemlerde, simdilerde gorecegimiz gibi, ne fiyatlan belirleyen unsurlar
ne de iicret, faiz ve diger boliigiim paylar diizeylerini tespit eden unsur-
lar fazla belirgindi. Hane halki merkezli iiretim ve tiiketim nedeniyle,
bir fiyat kurami gereksinimi yoktu; koleler nedeniyle zorlayic1 bir iicret
kuramina ihtiyag duyulmadi.

Cok yakin zamanlarda, daha titiz geleneksel iktisatgilar tarafindan
bu degisimin hakki verilmemig olsa da, yoksul ya da zayifbir toplumda
fiyatlar kaginilmaz gereksinimlerin fiyatlaridir; ekmek fiyatlar onu yiye-
cek insan sayisini belirler. Genel bir bolluk diinyasinda, tersine, ekmek
fiyat yiikseldiginde bedelini 6demek igin 6nemsiz bir bagka geyden vaz-
gegilir. Ya da bagka bir gey tiiketilir. Birgok ahm ve ardindan gelen ¢ogu
tilketim artik 6nemsizdir; bundan dolayi, gegmig zamanlarla kiyaslan-
diginda, konan ve 6denen fiyatlar da dnemsizdir. Yine, konulan kendi
baglaminda gérmenin énemi ortaya gikar.

Diger temel sorular fiyatlar1 ve boliigiim paylarini belirleyen unsur-
larla birlikte yol ahr. Ilki iicretler, faiz, kirlar ve rant olarak dagiulan
gelirlerin nasil yayildiga ya da toplandigidir, gelir dagihminin nasil adil
ya da adaletsiz oldugudur. Bunun sonucuolan egitsizligin igsellegtirilmesi
ve agiklanmasi, yiizlerce yildir, baz1 en biiyiik ya da her durumda en
becerikli ve yetenekli profesyonel iktisatgilan hitkkmii altinda tutmugtur.
Neredeyse biitiin iktisat tarihinde gogu insan yoksuldur ve nispeten
cok az1 ¢ok zengindir. Bundan dolayy, nigin boyle oldugunu ve, ne yazik
ki, gogu durumda, nigin &yle olmasi gerektigini agiklamaya iligkin zorlayici
bir gereksinim vardir. Modem zamanlarda, genel bollugun dogugu ve
artigtyla bu konunun kogullan biiyiik 6lgiide degisti. Bununla birlikte,
gelir dagihm, iktisatgilanin ilgilendigi en hassas mesele olmay: siirdiiriir.

Ikinci olarak, iktisatgilar, toplamda neyin daha iyi ya da kotii bir
iktisadi performansa yol agtigyla ilgilenir. Onceki soru, o zaman denil-
digi gibi, neyin ticari durumu iyilegtirdigi ya da ona zarar verdigi soru-
suydu. Ya da mal ve hizmet iiretiminde ritmik ya da bagka tiirlii dalgalan-
malara sebep olan unsurlardi. Aynca, burada, modem ekonomilerde
caligmak isteyen onca insan igin yararh bir ig bulunmasinin nigin
miimkiin olmadigina iligkin, nispeten yeni olsa da, acil sorun ortaya
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qikmaktadir. 1800'lerde igsizlik nadiren tartigildy; sadece bu yiizyilda,
yeterli mal arzin1 gergeklestirmenin giigliigii, mallarin iiretiminde
miimkiin oldugunca ¢ok insana yeterli sayida istihdam yaratmaya dair
¢ok daha biiyiik, daha tartigmal giigliigii dogurdu.

Biitiin bu sorularin ardindan, iktisadi faaliyette —mal ve hizmet iire-
timi ve fiyatlandirmasinda ve hasilaun dagitilmasinda— yer alan ku-
ruluglarin ele alinmasina sira gelir. Burada, biiyiik ya da kiigiik olsun, ig
tegebbiisiiniin rolii yer ahr. Bankalar ve merkez bankalarinin roli, gesitli
bigimlerde ve iglevlerde paranin rolii ve uluslararas: ticaretin 6zel so-
runlan igin igine girer. Daha 6nce deginilen siiregler ve kurumlar iize-
rinde az ya da gok etkiye sahip olmasi agisindan yénetim ve onu izledigi
politikalarin rolii bunlara eklenir.

Son ve daha az 6zgiil olarak, iktisadi yagamin geligtigi siyasal ve top-
lumsal bir gergeve vardir. Ya kapitalizmin dogasi ve etkililigi, serbest
pirigim, refah devleti, sosyalizm ve komiinizm ne olacaktr? Bu konular-
la iktisatin havasinin oldukga biiyiik bir degigiklige ugradig: kaydedile-
bilir. Tarafsiz, giiya bilimsel bir konu olmayr birakip giiglii bir bigimde
ifade edilen bir tartigmaya sahne olur. En tarafsiz bilimadamlar, en dene-
yimli ig idarecileri, sinirlayic1 entelektiiel siirece en az maruz kalmig
siyasetgiler, tiimii de, apagik, hatta giddetli bir cogkuyla tepki verir. Yine
de, bu tarihin kaginmaya ¢ahstig1 tepki bu olacakutir.*

Biitiin bu sorular, onlara 6nerilen ¢oziimler ve 6zel ya da kamusal
faaliyetin gidigat, iktisat tarihinin konusudur. Bu tarihteki herhangi
bir aragtirmanin zorunlu baglama noktasi, séylemeye gerek yok ki, kla-
sik diinyadur.

4) Editérime ve yayincima bu kitahn altbaghginin A Critical History (Elestirel Tarih)
ulacagimi ifade ettim. Hepimizin katilacagi gibi, herhangi bir doyurucu tarih, elestiriyi
ya da her durumda elestirel degerlendirmeyi gerektirir. Ancak, burada, yanhg olam
bulgulamak konusunda ayriksi olmaktan &te bir kayg: giittim ve béyle yapmaktan
dolay1 zevk duydugumu ekleyebilirim. [Yazar, 6zgiin Amerikan basiminin altbaghgindan
siz ediyor. (y.n.))



2
Adam'dan Sonra

iktisadi diigiince zorunlu bir incelmiglik diizeyine ulagamadigindan, her-
hangi bir zamanda, son béliimde ileri siiriilen sorulann yanitlan olma-
yabilir. Ya da sorulanin kendileri heniiz dogmadigindan yanitlar1 olmaya-
bilir. Bildik istisnalarla, gogu iktisadi diigiince tarihgisi yanit sagla-
yamamayi ilk savlamaya, ¢ogu da ikincisine atfetti.

Aslinda, Yunan gehir-devletleri zamaninda, s6zii edilen sorunlarin
hepsi degilse de gogu yoktu. Yunan ve Roma’nin temel endiistrisi tanmdh;
tiretim birimi hane halkiydy; ig giicii kolelerdi. Entelektiiel, siyasal, kiil-
tiirel ve ikamete ayrilmig alanlarin esas kismu kentlerde toplanmigt1 ve
yazilan tarih onlarin —Sparta, Korinthos, Atina ve 6zellikle Roma- tarihi-
dir. Biiyiik ya da ¢ogu kez oldugu gibi ¢ok kiigiik olan antik kentler -Roma
ve birkag talyan kenti hari¢— simdi anlagildig1 bigimde iktisadi merkez-
ler degildi. Pazarlar ve gogu kole olan zanaatkarlar vardi, ancak, gimdi
kabul edildigi tiirden bir endiistriyel faaliyet ok azdi.’

Mallarin kullanimi ya da tiiketimi —ilkel barinak, temel gidalar, belki
bazi igkiler, bazt kumaglar ve bagka pek az gey— sadece minik bir yonetici

5) David Hume “herhangi bir kadim yazarda imalatin sanayinin kurulmasina atfedi-
lecek bir kentsel biyimeye iligkin bir pasaj” hatirlayamaz. M. 1. Finley'den alinti; The
Ancient Economy (Berkeley ve Los Angeles: University of California Press, 1973), s. 22.
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a:mlik digindaki kimseler igin son derece kisitliydi. Bu azinlik igin en
hiiyiik titketim bir hizmet kalemiydi: koleler. Antik Yunan ve Roma,
rarigmadan uzak bir bigimde, tiiketim mallan ekonomileri degildi. Yu-
nan ve Roma da dahil, [talyan kentlerinin sakinlerinin tagradan sagla-
diklan yiyecek ve garabin kargihgini neyle 6dedikleri biraz belirsizdir.
Maddi mallann gogu, muhtemelen, rant ve diger gelirlerle, miilkiinden
uzaktaki kentlerde oturan arazi sahibinin aldig1 ve tekrar iftlik ve bag
uriinlerine 6denen vergilerle satin alindi. Bazi durumlarda, kentliler,
muhtemelen, 6demeyi ayni (malla) olarak yaptilar. Ya da gelirleri iiriin
wlemesinde kullanilabilecek vergiler bigiminde olabildi bu. Ve giimiig
madenleri, askeri haraglarin Roma'ya sagladig1 gibi, Atinalilar’a gelir
sapladi. Tahihn ve diger iiriinlerin yiginlar halinde Pire ve Ostia liman-
larina geldigi agik olsa da, kargihiginda bu limanlardan ne goénderildigi
ash agikhga kavugmamigtir.®

lu baglamda, iktisadi sorunlar tartigmasi, temel olarak, Aristoteles’in
yaztlarinda gorilir (IO 384-322) ve zengin bir veri saglamaz. Kimse,
helli bir olgiide tutarsiz bir belagattan gizlice kugkulanmaksizin onun
eserlerini okuyamaz; “gizlice” giinkii soz konusu yazar Aristoteles olun-
1 kimse akillica boyle bir sey 6neremez. Ancak, daha énemlisi, iktisa-
1 sonradan ilgilendigi sorularin gok az1 Aristoteles’in bahsettigi top-
lima uygulandi. Onun meggul oldugu —biraz da meggul olmak zorunda
kaldigi- sorunlarnin ozellikle torel bir vurgusu vardi. fktisadi diigiinceler
tarihinin seckin bir uzmani olan Alexander Gray'’in ifadesiyle, “[ktisat
| Antik Yunan'da] sadece (her zaman olmas: gerektigi gibi) torebilimin
porevlisi ya da hizmetgisi degildi; daha zengin ve gimank kiz kardesi
tarafindan ezilip yok edildi ve iktisat kuraminin izini siiren sonraki
kazicilar daginik pargalar ve pargalanmig kahnulan kazip gikardilar.”’

6) Bunun igin bkz. The Ancient Economy, s. 123-149. Bu konularda dikkatli ve
mandinia bir otorite olan Finley, 1970-1979 yillan arasinda Cambridge Universitesi'nde
antik tarih profesoriiydi.

7) Alexander Gray, The Development of Economic Doctrine (Londra: Longmans, Gre-
¢n, 1948), s. 14. Gray yillarca Edinburgh Universitesi'nde siyasal ekonomi profesérii
nlarak gorev yapti.

Aristoteles’in ekonomiye iligkin diigiinceleri, en uygun bigimde (eger kitap hala
bulunabilirse), Early Economic Thought iginde dile getirilir; A. E. Monroe (yay. haz.)
(Cambridee: Harvard University Press. 1924).
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[ktisadi yagamin temel karakteri bir yana, antik diinyada térebilim-
sel sorunlann iktisadi sorunlan bunun diginda tutmaya yaramasinin en
o6nemli nedeni, koleligin mevcudiyetiydi. “Her zaman ve her yerde, Yu-
nan diinyasi, kamusal ya da 6zel gereksinimlerinin kargilanmasinda bir
tiir (ya da gesitli tiirlerde) bagimh emege giivendi. Bagimh emekle ce-
maatgi ya da akrabalik temelindeki yiikiimliiliiklerden gok baski altinda
gahgmay1 kastediyorum.”® Emek kargihginda iicret 6denmediginden,
ticretlerin nasil belirlenecegine iligkin bir gériigiin olamayacag: son de-
rece agik bigimde gorilmektedir. Ve, Atinalilar ve genel olarak Yunan
kentler igin dogru oldugu gibi, isi koleler yaptigindan, ¢aliymanin bilim-
sel diigiincelerden uzak tutulmasina yardimci olan kiigiiltiicii taraflan
vardi. Koleligin ve kolelere yapilan muamelenin torebilimsel yolla dog-
rulanmasi, kurumun Aristoteles tarafindan savunulmasinda oldugu gibi,
ilging sorulara doniigti: “Ale-tiirler dogugtan koledir ve diger agag: de-
recedekiler gibi, onlar igin de iyi olan bir efendinin hakimiyeti altinda
olmakur... Gergekten de, kolelerden yararlanmak evcil hayvanlardan
yararlanmaktan pek farkh degildir.”

Sermayenin yoklugunda faiz konusunda benzer bir sorun vardi. Insanlar
iki nedenle borg para ahp faiz 5derdi. Gelir saglayacaklan sermaye mal-
lanna ya da igletme sermayesine sahip olmak isterler ve kazanglara kat-
kida bulunacak makineler ve donanima ya da satiglanindan gelir sag-
lanabilecek olan imalat siirecindeki mallara sahip olmak isterlerdi. Veya,
alternatif olarak, mevcut savurganhiga olanak saglanmas: ya da gegmig
savurganhklarin telafi edilmesi amaciyla, acil kigisel gereksinimlerini

8) M. 1. Finley, Economy and Society in Ancient Greece, Brent D. Shaw ve Richard P
Saller (yay. haz.) (New York: Viking Press, 1982) s. 97.'de bulunabilir.

9) Aristotle, Politics, Kitap 1, Early Economic Thought s. 10'da Aristoteles ekler: O
halde, baz1 insanlarin dogustan ézgiir olduklan ve diger kolelerin ve bu geg tarihli
koleligin uygun ve dogru oldugu agiktir.” Onun kadinlar konusunda da ayni sekilde
kesin oldugu gézlemlenebilir: “Yine, erkek dogustan istiindiir ve kadin agagidadir; ve
hirisi yonetir ve digerleri yonetilir; bu gereksinim ilkesi, biitin insanliga uzanir.” A.ge.
(Capdag bir iniversitede ders vermek ya da fahri doktora almak iizere diinyamiza déne-
cck olan bir Aristoteles nispeten sarth bir kabul gorecektir.
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pidermek (izere daha az parasi olan daha gok parasi olandan borg para
aldigr igin faiz 6denirdi. Eger sermaye mallan ve igletme sermayesi
Aristoteles Yunanistani’'ndaki hane halki ekonomisinde oldugu gibi eko-
nomide pek 6nemli gériinmiiyorsa, o zaman, borg vermenin ve almanin
¢n biyik boéliimi ikinci tiirde, yani kigisel gereksinimleri kargilamak
iizere gergeklesirdi.'® Bu kogullarda, faiz, bir iiretim maliyeti degil, on-
Jdan ziyade, daha talihsiz ya da daha akilsiz olanin tercih ettigi bir geydi.
Yine, kolelik gibi —bol parasi olanlarla sorumsuz ya da yoksullar arasin-
Jaki iligkilerde hakly, adil ve makul olan— torebilimsel bir sorun dogu-
rurdu. )

Aristoteles'in faizden bahsetmeyi giddetle kinamas1 gaginci degil-
dir: “En nefret edilen [para kazanma] tiirii tefeciliktir. Ciinkii para faizle
¢opaltmak igin degil miibadele igindir."!" Ayn1 nedenden dolay1 —faizin
Juha fazla parasi olan talihli kiginin talihsiz olandan uygunsuz yolla
para saglamasinin bir yolu olmasi— faiz Ortagag boyunca da her zaman
kinandi. Burada, daha ileride vurgulanacak olan énemli bir nokta var-
dJir: faiz ancak verimli sermaye icin bir 6denti olarak yeniden tanimlan-
dipinda —yani borg alarak para kazanan kiginin kdrinin bir boliimini
as1l para sahibiyle paylagtigi zaman- kiymete bindi. O zaman, dini kayra
ve kabul edilmig ahlak sistemi, istisna sayilmaksizin, bu kogula uydurul-
Jdu. Ancak, kigisel gereksinim ya da kullanim igin borglardan faiz alin-
mas1 biraz sagliksiz, hatta kugkulu bir itibar olmaya devam etti. Burada,
yok uzak gegmigin giiniimiize yansimalan vardir: kigisel borglara uygu-
lanan faiz bugiin bile belli bir 6lgiide agagilanmaya maruz kalmaktadir
ve diizenlenmesi gerektigi diigiiniilmektedir. Tefeci giddetle suglanir ve,
scbepsiz yere olmasa da, herkesge onun suga dnlenemezcesine yatkin
oldugu diigiinilir.

Antik diinyada faizler ve iicretler olmadan moderm anlamda bir fiyat
kurami olamazdi. Fiyatlar su ya da bu gekilde iiretim maliyetlerinden
kaynaklanirdi ve iiretim maliyetleri kole sahibi hane halki igin gorile-
bilir bir iglev degildi. Bu yiizden, Aristoteles igin sadece fiyatlann adil ya
da diiriist olup olmadigini sormak kald: geriye ve bu da sonraki iki bin

10) “Uretim-digi amaglarla 6diing para verme temelindeki Yunan modeli kesindir.”
Finley, The Ancient Economy, s. 141.
11) Aristotle, Politics, Kitap 1, Early Economic Thought'ta, s. 20.
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yilin biiyiik bolimiinde iktisadi diigiincenin merkezi olan ve bugiin or-
taya gtkan sorunun temelini olugturan kaygiydi: Bu gergekten diinist bir
fiyat mudir? Yiizlerce yildir higbir ey ekonomiyi piyasa tarafindan veri-
len fiyatun biitiin torel kaygilara distiin gelen bir savunulabilirligi oldu-
guna insanlan ikna etmek gereksinimi kadar ilgilendirmedi; buna da
doénecegim.

Aristoteles iktisatgilar igin hala var olan torel igerimlemeli bir bagka
soruna igaret eder: nigin en yararli baz geyler piyasada en az depere
sahip olurken cok az degeri olan geylere en yiiksek fiyat biciliyor? Qndo-

kuzuncu yiizyil iginde iktisat yazarlan hala kullanim degeriyle miibadele
degeri arasindaki farkin kokeniyle —ekmek ve temiz igme suyu yararh ve
nispeten ucuz olurken ipekler ve elmaslarin ¢ok daha az degerli ve ke-
sinlikle daha pahali olmasi gercegiyle- ugragiyordu. Burada bir geyler
torel agidan kesinlikle tersti ya da terstir. Bu sorunun nihai glarak ¢oziil-
mesi iktisatta biiyiik bir ilerleme olarak goriilecektir.

Ekonomide biiyiime kaygisinin uzak 6nceli olan ticarette gelisme
lizerine, Aristoteles, onu izleyen Romalilar gibi, kendisini daha iyi tarim-
sal orgiitlenme ve uygulama onerileriyle sinirlandirdi. Ve Romalilar'in
yaptig1 gibi, onsekizinci yiizyilda Fransiz iktisat yazarlarinin israrla vur-
gulayacagi ve giiniimiizde giftgiler arasinda giiclii yansimalan olan bir
goriigii benimseyerek, ciftgilige biiyiik bir torel istiinlik atfetti.

Dahaiilkel bigimleri ve kullanimlari konusunda paraya iligkin séyle-
necek fazla gey olamaz. Para boliinebilirligi, dayaniklilig1, yeterli ancak
sinirsiz ulagilabilirligi ve sonugta kabul gériirliigii nedeniyle miibadele-
de arac1 bir rol tutan bir gey, diipediiz bir maldir. Giimiig, altin, bakur,
demir, deniz kabuklar, sir, tiitiin'? ve viski, kigit para ve banka mev-

duatiyla birlikte ayn1 amaca hizmet etti. Sadece para olarak kullanimi
bir mala 6zel bir kigisellik, gizem ve az-bulunurluk katarak onun fiyatim

12) Amerikan deneyiminde, tiitin, gsimdiye kadar biitin bu kalemlerin en fazla
ragbet goreni oldu. Giiney kolonilerinde altinin, giimigin ya da modern zamanlarda
kagit para ve banka mevduatlarinin Gninin siirlanini hayli agan bir bigimde, yaklagik
150 yil para olarak kullanildi. Bkz. benim eserim Money: Whence It Came, Where It Went
(Boston: Houghton Mifflin, 1975), s. 48-50. Para konusunda, her zaman, énceki kullan:-
mina, ozellikle gegmiste gimige ve yakin zamanlarda altina déniige yonelik gigli ve
ilkel bir giidi olmugtur. Belki, bir giin, Kuzey Carolina'l: ve gegmige bagli, hevesli bir
senatdr tarafindan titin standardina déniy talep edilebilir.
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—insanin ona sahip olmak igin diger mallardan vazgegmek zorunda kal-
dhg1— 6zel bir sorun haline getirir. Dahasi, yalnizca mal olarak, paranin
degerini ya da genel séylemde paranin degeriyle tespit edilen genel fiyat
diizeyini neyin belirledigi konusundasyogun bir gizemin peyda oldugu
salt temsil amagh bigimlere —kagit para ya da banka mevduati— teslim
olur. Aristoteles’in zamanindan beri, IO dérdiincii yiizyilda, Yunanis-
tan’da metal sikke uzun zamandan beri vardy; zaten, {O besinci yiizyilda,
Herodotos (yaklagik IO 484-425) konuya iligkin non sequitur harikasini
sunmugtu. “Lidyahlar'in gorgii ve gelenekleri, temelde (...) geng kadin-
larin (rutin) fahigeligi diginda Yunanlilar'inkinden farkli degildir. On-
lar altin ve giimiig para basan ilk insanlardir.”’? Aristoteles paranin ko-
kenlerini hayranlhik uyandiran bir agiklik ve sadelikle tanimliyor:

Yagamun gegitli gereksinimleri kolaylikla gergeklestirilemez ve bu
yiizden insanlar iligkilerinde karsilikli olarak gergekte yararl ve
yagamin amaglarina kolayca uygulanabilecek, 6érnegin demir,
glimiig ve benzeri bir gey kullanmay1 kabul ettiler. Degeri 6nce
boyu ve agirhgiyla 6lgiildii ancak zaman igerisinde tartma soru-
nundan kurtulmak ve degerini belirtmek iizere iistiine damga
vurdular.!

Para ve para basmanin dogasini tanimlayan Aristoteles, yalin bigi-
miyle igreng buldugu bir para kazanma uslamlamasina gegiyor: “Baz
insanlar her vasfi ya da yontemi para kazanma aracina gevirir; amag
olarak tasavvur ettikleri budur ve amacin bagarih olmasi igin her gey
buna katkida bulunmalidir.”?’ Tefecilik konusundaki tavrinda oldugu

13) Herodotus, Clio, Kitap I, gev.: Reverend William Beloe (Philadelphia: M’Carty
ve Davis, 1844), 5. 31. Basih paranin indus Vadisi'nde daha 6nce kullanilmig olmasi gok
hiiyiik bir olasihktir ve kagit para da dahil paraya iligkin bitin konularda Cin'e 6ncelik
tantyan bir varsayim vardir.

14) Aristotle, Politics, Kitap 1, Early Economic Thought'ta, s. 17. Aristoteles altindan
Jdegil gimisten bahsediyor. Parasal tarihin uzun eriminde gimig altindan gok daha
deperli olmustur. isa yerel otoritelere gimiig igin teslim edildi, Yeni Diinya’nin biiyiik
hazinesi altin degil gimigtd. Altn, Avrupa ticaret toplumu tarafindan sadece 1870'ler-
Jde uluslararast bir miibadele araci olarak kabul edildi. Amerika'da, serbest giimig para
hasimina, Amerikan siyasetinde (ve William Jennings Bryan'in séyleminde) izleyen 25
yil biyik yer tutan tartigmalara yol agacak gekilde 1873'te son verildi.

15) Atristotle, Politics, Kitap I, Early Economic Thought'ta, s. 19.
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gibi, Aristoteles’in bu gézlemi de yiizlerce y1l dogrulugunu korudu. Onun
tespit ettigi durumun modem Omegi, kugkusuz, biitiin kigisel gabasin
ve bilincini parasal getiriye teslim eden, biitiin kigisel bagansim1 onun
sonucuyla dlgen geng bir mali iglemcidir. Wall Street'te belki hala Aris-
toteles okunmahdir.

Bununla birlikte, tarugmasina devam ettiginde, para kazanmanin
yasal ve yasal olmayan yollan arasindaki farki kavramak, pek kolay bir
yolla olmasa da, miimkiin oluyor, bunun bizi ahkoymas: ise gereksiz.
insanin, burada, onun pek onem vermedigi bagiglanamaz gergegi
tehlikeye atmas: gerekiyor.

Aristoteles’i Atina ekonomisi baglaminda kayda deger gérmeyen bilim-
adamlar, Sokrates'in 6grencisi ve pratik bir ¢dziim adamina, geng
Kyros'la yaptig: seferden ve onun oliimsiiz 6ykiisiinii Anabasis'te anlat-
tiktan gok sonra kisa bir zaman iktisatla ilgilenen Ksenophon'a (yaklagik
iO 440-335) dondiiler. Cyropaedia’sinda, Adam Smith’i haber veren bir
sezgiyle, ticarette uzmanlagmak —ig boliimii- igin, kiigiik kentin aksine,
biiyiik kentin sundugu avantajlardan bahseder. Atina Dedleti'nin Gelirle-
rini Arurma Araglan Uzerine’'de’® kentin gorece bagar1 kaynaklarini ve
onlan gogaltmanin araglarini diigiiniir. Bagariy1 gevredeki tarimin
miikemmelligine atfeder —modern ziyaretgi igin tamamen agik bir gey
olmasa da— ve kendileriyle arasi iyi olmadig1 sanilan Spartahlar'1 digla-
madan, yabana tiiccar ve denizcilere konukseverlik ve ayricalik tanin-
mastyla, bayindirhk iglerine gereken dikkatin verilmesiyle, miimkiin
olan tiim emegi Atina'nin, gimdi denildigi gibi, 5demeler dengesindeki
onemli unsur olarak gérdiigii giimiig gikarmaya tahsis etmesiyle ve, her
seyden ote, bangt korumakla bu bagannin artacagini savunur. Ksenop-
hon, bagan ve felaket arasindaki farki, miimkiin olan en anlagihr dille
savaga atfeder: “En baganh devletler barigi en uzun koruyanlardir; ve
Atina biitiin devletler iginde bang sirasinda geligmeye dogal olarak en
uygun devlettir."'” Gegen yirmi dort yiizyilda ancak siirh sayida iktisat-
¢inin savagin maliyetinden ve bangin ddiillerinden bahsetmig ve ter-

16) Early Economic Thoughs, s. 33-49.
17) Xenophon, On the Means fo Improving the Revenues of the State of Athens', Early
liconomic Thought'ta, s. 46-47.
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cihini saglam bir mesleki durugla desteklemig olmasi ciddi bigimde sikin-
it bir konudur. Ancak hala ¢ok geg degildir.

Yunanlilar'in ortaya gikardigi son soru, ekonomideki daha biiyiik
argiitlenmeler ve itici giigle ilgili etkileyici modem ilinti sorusudur:
meseleyi agikga ortaya koyarsak, 6z-gikar mi1 yoksa komiinizm mi ol-
malidir?

Bu soru, Platon’un (yaklagik {O 428-348) ona atfedilen ya da kugku
wistiiriir ve insanin kolay kolay yok sayamayacag: komiinizm baghligin-
Jan kaynaklanir. Onun hayal ettigi devletin kokeni, esasen, iktisadi bir
olugumdur: sivil yagam igin gereken cesitli iy ve ugraglann birlestiril-
mesidir. Ancak, devlete nezaret eden, rehberlik yapan ve onu koruyan-
lar miinzevi bir gilekeg hayati yagayan muhafizlardir; yalin gereksinim-
ler diginda miilkten mahrumdurlar; gelirleri sadece gereksinimle sinir-
lidir. “Eger onlarin kendi evleri ya da arazileri veya paralan olursa,
muhafiz yerine kahya ve aile reisi, diger vatandaglann miittefiki yerine
diiyman1 ve tiram olurlar.”*® Tabanda serbest girisim olabilir; giig, salt
komiinist bir ahlak sistemini agikga vaaz eden iisttekilerde olmahdir.

Platon’'un komiinizm egilimi, kismen de olsa, konunun daha duyarh
tarihgileri igin ilgi gekici bir kaynak olmugtur. Ne yazik ki, byle evren-
| bir figiir, yagasaydi, kendisini Federal Aragtirma Biirosu'nun gozeti-
minde bulabilir ve merhum senatér Joseph McCarthy tarafindan sugla-
nabilirdi. Yilmaz bir muhafazakar olan Profesor Alexander Gray,'® Pla-
ton'un devletinin sinirhi bir grubun komiinizmi, bir askeri kamp komii-
nizmi olduguna igaret etmek igin gok ugragir; isyan ya da toplumsal,
tktisadi ve siyasal esitlik kavramlan konusunda —diger tezahiirlerinde
oldugu gibi- bir baglanimi yoktur. Tersine, yonetilenler ve yonetenler,
tyi ve melin olarak agik bigimde aynlir; burada gergek bir komiinist
epilim yoktur. Ancak, bunu temin eden, Platon'un kau bir bigimde
miilkiyet ve 6z-gikardan yana olan en iinlii 6grencisi Aristoteles'tir:
“Bir insanin bir geyin kendisinin oldugunu hissettigi zamanki zevki
nasil da olgiilemez biiyiikliiktedir; glinkii 6z-sevgisi dogustan gelen bir
Jduygudur ve bog yere verilmez... Her gey herkesin oldugu zaman aruk
hi¢ kimse dzgiirliikgiiliigiin bir ibreti olmayacak ya da 6zgiirliikgii bir

18) Plato, The Republic, Gray'den alinu, s. 19.
19) Bkz. 7 numarah dipnot.
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eylemde bulunmayacakur; giinkii 6zgiirliikgiiliik miilkiyetten yararlan-
"0

may1 igerir.
Yeterince goriildiigii gibi, Aristoteles'i ve diger biiyiik Yunan akil hoca-
lanni harekete gegiren, yavan agiklamalara dayah iktisadi diigiinceler
degil, torel hiikimdi. Ancak, zaten tartigmanin tarihi boyunca yinele-
nen bir egilim goériiyoruz ve bunun anlagilmas: ¢ok énemlidir: kadinin
konumu, kamusal gikarin 6z-gikarla vis-d-uis [yiiz yiize] olmas: ve kole-
lik konusunda, torel yargilarda etkili olan yurttaglarin inanmay: uygun
gordiikleriyle uyum saglamaya yonelik giiglii bir egilim vardir; bu yarg-
lar, bagka yerde, Uygun Toplumsal Erdem dedigim olguyu yansitirlar!
Antik Yunan doénemiyle bizimki arasindaki 2500 yili agan siirede, Uy-
gun Toplumsal Erdem'i alkig almak igin dile getiren iktisatgilan gérece-
giz Ancak, biyiik diyalektik mantiktan, ifade bigiminden ve geligik
gikarlardan uzak olan kimilerinin, imtiyazh, halinden hognut ve niifuz
sahiplerinin inanmaya elverigli buldugu seye meydan okuduklarini da
gorecegiz. Iktisat konusundaki tarugma ancak bu gekilde tam olarak
anlagihr.

iktisadi digiinceler tarihini yazanlar, ezici ¢ogunlukla, Romalilar'in
kiigiik, hatta g6zardi edilebilir katkisi konusunda anlagirlar. Bu insanlar
tarima diizdiikleri methiyeyi bir zafer margi olacak kadar ileriye gotiirdii.
Buna tanimsal yontem ve yonetimlere iligkin —ticari girigim degil de
kendini déndiiren miilk konusunda— bir¢ok oneri eklendi. Koleligin
verimliligine iligkin kugkular vardy; Plinius (yaklagik IS 23-27), “Ashin-
da biitiin igi umutsuz bir insana emanet etmek gibi, herkesin topragini
denetimden uzak ve bagibog kolelere iglettirmesi en kotii tasanidir,”
demisti.?2 Sonrakiimparatorluktaaraziler gok biiyiidiigiinde, kiigiik ekim
parsellerine 6zlem duyulurken, biyiik 6lgekli latifundialar konusunda
cokga kaygi duyuluyordu. Bu, ayrica, kalimh bir endigedir: “Ne olursa
olsun, aile ¢iftliginin koruyucusu olmahy:z.”

Bununla birlikte, geleneksel iktisaun sinirlart diginda, daha gele-
neksel iktisadi tartigmayla baglarini koparmig olan Roma kékenli dnemli

20) Aristotle, Politics, Kitap I, Early Economic Thought, s. 25.
21) Economics and the Public Purpose (Boston: Houghton Mifflin, 1973).
22) Pliny, Nawral History, Gray'den alinti, s. 37.
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bir katki daha vardi. Bu, Roma hukuku ve bu agidan 6zel miilkiyetin
roliiydii.

Ozel miilkiyet kurumu kayith tarihten ok daha énceye rastlar; en
ilkel kabile toplumlarinda, erkekler, silahlarin, aletlerin ve —ne yazik
ki— kadinlarnin kendilerine ait oldugunu iddia ettiler. Kigisel miilkiyet,
sosyalist diinya dahil, tiim toplumlarda kabul edilir; mal miilk her yerde
dogrudan kigiligin bir 6zelligidir. Ancak, miilkiyete resmi kimligini ve
sahibine de artk onun olan dominium ya da haklan veren, Roma hukuku-
dur. Bu haklar kapsamliyds; sadece onu kullanmay: ya da ondan yarar-
lanmay: degil, onu yanhg ya da kétii kullanma haklarini da kapsiyordu.
Bagkalarinin ya da devletin bu haklara el uzatmas: bundan béyle bunu
megrulagtinlmas: kiilfetini de beraberinde getirecekti.

Sosyalist olmayan diinyada higbir kurum, 6zel miilkiyetin énemiyle,
kullanimi ve itibariyla rekabet etmedi; hi¢bir kurum, toplumsal, iktisa-
di ya da siyasal ihtilaf agisindan bu kadar verimli olmamigtir. Sosyalist
olmayan ekonomide, muhafazakarlar, diigiincesiz bir retorikle “6zel
miilkiyet haklan” igin direnirlerken toplumsal soldakiler —Amerikan
omeginde liberaller— séziinii sakinmayan ancak ihtiyath bir tavirla dev-
letin ya da kamunun yiiksek gikarlaniniileri siirdiiler. Kamusal ya da 6zel
baglamda verimli miilkiyet iyeligi, kapitalist ve sosyalist diinya arasin-
daki biiyiik farki gosterdi. Roma kokenli iktisadi gerh dnemsiz olsa da,
pelecek yiizyillarda bu kuruma kigisel mutluluk, iktisadi geligme ve siya-
sal catigma igin diger her seyden ¢ok temel olacak kimligi ve bigimi
veren, yine de, Roma'nin dehasiydi.
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iktisadi diigiincede tarihsel gelenegin bir pargas: olarak kabul edilme-
se de, Romalilar'in, simdilerde denildigi gibi, 6zel miilkiyetin kutsiye-
tine olan sadakatleri iktisadi ve siyasal yagam i¢in muazzam bir miras-
t1. Toprak sahipleri ve aristokratlarin iktidarina kargi sayisiz koyli
isyaninin ve sonugta modern zamanlarin en biiyiik sosyalist devrimi-
nin —sanayi (ve de arazi) mallarina sahip olmanin eglik ettigi ya da bir
zaman eglik etmig oldugu giig ve iktidara kargi sosyalist devrimin—
kaynagiydi.

Ozellikle Roma’dan degilse Roma doneminden gelen, belki daha da
biiyiik bir bagka miras Hiristiyanhk’nr. Onceleri Yahudilik iizerine inga
edilen ve muazzam 6lgiide genigletilen bu yasa ve 6gretinin i kalmh
etkisi oldu. Birisi olugturdugu 6mekle, birisi agildig1 toplumsal inaniglar
ve davranuglarla, birisi de destekledigi ya da gart kogtugu iktisadi yasa-
larla gergeklestirildi.

Ornek, bir zanaatkann oglu olan ve imtiyazhlann ilahi bir hakki
olmadigini gosteren {sa 6megiyd;; giig, elleriyle caligan halka ait olabi-
lirdi. Isa, bircogu benzer bir miitevaz1 hayattan gelen miiritleri egliginde,
Herodesci bir kuruma ve boylelikle de Roma'nin ¢ok daha gorkemli
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piiciine meydan okudu.?’ Bu kékenden gelen bir kisi ya da grubun boyle-
sine niifuz, itibar ve otorite kazanmasi gelecek iki bin yil icinde sozii
cdilecek bir 5mek, varhg hissedilecek bir giig oldu. Sonraki dénemler-
de, kurulu iktisadi diizene karg1 bir protestoya girisenler bozguncu ola-
rak adlandinlacak, onlar da Kudiis'te yerlegik kuruma (karalayici bir
ifadeyle sarraflara ve Tapinak’ kullananlara) saldirdiklarinda Isa’y: ken-
dilerinin yol gostericisi olarak savunmalarinin bir pargast yapacaklardu.
Isa, kotii ve baskicr iktisadi giice kargi, cogu muhafazakér Hiristiyanin
diigiindiigiinden ote, isyan1 megrulagtirdi. Bugiin Orta Amerika'daki
yozlagmig ve yagmaci ekonomiye kargi muhalefette halka katlan rahip-
lerin onun izinden gittiklerine inanmalar: gimdi bile gok biiyiik bir huzur-
suzluk kaynagidir.

Hiristiyanhgin siirdiirdiigii temel toplumsal tutum biitiin insanhgin
csitligini savundu. Herkes Tanr'nin evlatlan olarak, sonugta, insanhgin
kardegliginde egitti. Bu 6gretiye sahip ¢ikmak, kardegler arasinda bir
ayrihiga yol agabilecek bir egitsiz giig, itibar ve haz kaynag olarak zen-
ginlige kaginilmaz bir giivesizlik demekti. Kiigiik bir istisna da olsa, yok-
sul olmanin dstiin bir erdemi olduguna dair bir sezing vardi. Agik ve
diregken bigimde, koélelik kurumu, zenginlik ve zenginlik ihtirasiyla il-
gili diger can sikict sorunlar bag gésterdi —yoksulluk yemini eden bir
Hiristiyan'la digerleri arasinda gu veya bu olgiide bir ayrnim gozetiliyor-
du.

Modem zamanlara kadar gegen iki bin yil iginde, biiyiik Hiristiyan
kole sahibi ve dindar zengin adamin, servetlerine kargihik, cogu kez
miitevaz1 bir maliyetle temin edilebilen 6zel bir teolojik dayanak bul-
maya ihtiyaci olacakti. Aslinda Rénesans Papalari zamaninda, Kilise,
papazlann zenginlegmesine razi olmugtu. Buna diizenli olarak goz yu-
mulmas: talep edilecekti; kiliseyle ilgili gérevlerde yapilan iglemlerden

23) Bu son noktada, dostum ve meslektagim, Harvard ilahiyat Okulu'nun eski
Jdekant (simdi Stockholm Piskoposu) Krister Stendahl''n yardimimi aldim. Bkz. Meanin-
ps: The Bible as Document and as Guide (Philadelphia: Fortress Press, 1984), s. 205.
Stendhal, 210. sayfada, “Pilatus'un {sa'nin 6ldirilmesindeki rolinin gelenek hatta
ilkelerden gok daha fazla olduguna iligkin artan kanitlar bizi digiinmeye sevk ediyor.
(...) Garmiha germe -bir Roma uygulamasi- {sa'nin sadece ruhani anlamda degil, Roma
vlgitlerince siyasal dizene bir tehdit olugturmak igin de yeterince Mesihvari bir izle-
nim uyandirmasi gerektigini belirterek her seyi agikga ortaya koyar,” der.
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para alinacakt;; bir zamanlar cennete dar kapidan girilebilecegine ina-
nan zenginler, simdi Araf'tan hizla gegmek igin para 6deyeceklerdi; bu
da diiriist fakirler igin bu durakta ukanmaya yol agan bir diizenleme
olmahydi.

Ancak zenginlige ve biitiin insanlann Tann 6niindeki esitligine yo-
nelik Hiristiyan yaklagimi bu sapkinliklardan kurtuldu. Reformasyonla
birlikte bu diigiinceler sonraki ve geligmis Roma Kilisesi standartlann-
daoldugu gibi, Martin Luther'in savlanyla onaylandi. Maddi gereksinim-
lerin, tercihlerin ve zevklerin oldukga elverigli kapsamiyla birlikte, 6zgiin
Hiristiyan doktrinlerin diinyevi, parasal kaygilan reddeden bir ¢agnsi
da olacaku.

Hiristiyanhgin ekonomiyle daha 6zel iligkisi faiz almaya iligkin yasa-
larda yogunlagti. Emegin bir iiretim unsuru olarak yararh oldugu kabul
edildi; Isa ve Havarileri gahgmaktan gururla bahsettiler. Emekginin
emeginden dolay: degerli olduguna inarildi. Ve toprak sahibinin ka-
zanglan giddetle elestirilmedi. Ancak, erken Hiristiyan doktrini faiz
alimin giddetle kinadi; bunu, Yunanhlar'da oldugu gibi, talihli zengi-
nin, giiciinii agan gereksinimlerinin altinda ezilen talihsiz, cahil, yoksul
kigilere reva gordiigii bir zorbalik olarak degerlendirdi. Borglananin borg
alinan paradan daha ¢ok para kazanabilecegi gekilde borg alabilmesi
Roma déneminde itibar gérmedi ve faiz alimi1 onaylanmadi. Aslinda,
faize bir mazeret bulma ihtiyaci yaratici zekalan sonraki on sekiz yiiz yil
(belkide daha fazla) boyunca meggul etti. Biitiin bu siire iginde, borg
verenler giivenilmez, hatta azarlanip suglanacak kigiler oldular ve borg
veren eger bir Yahudi ise ve bu nedenle faiz alma yasagina ikircikli bi-
gimde tabi biriyse, Yahudi aleyhtarhginin agik bir hedefiydi. Miikemmel-
likten uzak bu goriig,?* Yahudiler'e kapitalizmin erken gelisiminde mer-
kezi bir rol vermek igin faiz almaya yonelik Hiristiyan sinirlamasini
kullandi ve bu Hiristiyan doktrininin iktisadi gereksinimlere uyum gos-
terme kabiliyetini ve Avrupa'nin ilk borg verenleri arasinda Hiristi-

24) Bag destekgisi gayretli ancak tam olarak giivenilir bir bilimadami olmayan bir
Alman tarihgisi ve iktisatgisi, Werner Sombart't (1863-1941). {tkisel, belki de agikga
Yahudi aleyhtari olan Sombart, son yillarinda, nasyonal sosyalizme kuramsal bir yap-
tinm dayatmanin pegine digti. Bu konuda bkz. Ben B. Seligman, Main Currents in
Modem Economics (New York: The Free Press of Glencoe, 1962) s. 18-21.
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yanlarin —Fuggerler, Imhoflar v e Welserler— sahip oldugu garpic1 6nemi
iiziicii bigimde azaltan bir savdi.

Borg verenlerin diiristliigine iligkin Hiristiyan kokenli kugku asla
tam olarak silinmedi. Son béliimde kaydedildigi gibi, tefeciler bugiin
igin geleneksel sayginlik sinirlarinin digindadir ve bankerler ancak nis-
peten yakin zamanlarda rahatlamigur. Son yiizyil ve iginde bulundugu-
muz yiizyilda Amerikan bankerlerinin en 6nde geleni John Pierpont
Morgan, diger bagka unsurlarin yani sira, kendi demiryolu furgonlarim
kilise toplantilarina gelip giderken kullanmak iizere piskoposlara ve din
adamlarina tahsis ederek kendisini Protestan Piskoposluk Kilisesi'nin
temel direklerinden biri olarak kabul ettirdi. Bazilari, bunu, ¢aginin en
biiyiik borg vericisi olarak yagmaci bir goriiniim sergilemesine karg: al-
dig1 bir 5nlem olarak gordii.

Tarihgiler, Roma imparatorlugu’nun dagilmasini izleyen bin yil icinde
iktisadi fikirlerin bilimsel ve dinidiigiincedeki bigimsel vurgusunu azimle
ve pek de bagarih olamadan incelediler; sonug, yine, Yunanlilar ve Ro-
malilar 6rneginde oldugu gibi yetersiz oldu. Ortagag'in temel iktisadi
yagami modern iktisadi topluma pek yakin degildi, bu nedenle, iktisatin
simdiki gibi tanimlanmasi gereken pek bir 6zelligi yokru. Ozellikle, gegen
yizyillarla 6nemi artsa da, pazar, yagamin ¢nemsiz bir yoéniiydii. Biiyiik
kirsal kitleler yiyeceklerini ve giyeceklerini avlanarak kendileri temin
ctti ve bunlann bir kismini sahiplerine ya da efendilerine onlarin hakki
olarak ve kendilerini koruduklan igin teslim ettiler. Tarlalarda ve kuli-
belerdeki iggiler gibi koyliiler “kole, serf, miilk sahibi, yaric1 ya da kiraci
olabilirlerdi; kendi kiliseleri, krallar, soylulari, gu ya da bu derecede
kibar bir sinifi ya da zengin kiraci-giftgileri olabilirdi”,?* ancak efendi ve
isci arasindaki iligki, yiikiimlillik ya da baskidan ibaret bir geleneksel
statii iligkisi de olsa, mal ve hizmetler teslim edilirdi, saulmazdi. Bu
nedenle, biitiin niifusun ezici gogunlugunun toplumsal konumu boyle
oldugundan, gimdi anlagilan bigimde herhangi bir geligmig iktisadi
diigiinceler 6beginin varhg sagirtici olurdu. Yine, 6nemli olan torel ko-
nularin ekonomiye miidahalesiydi; yani, sahip ve kole, efendi ve serf,

25) Fernand Braudel, Civilization and Capitalism: 1Sth -1 8th Century: Cilt II, The
Wheels of Commerce, gev.: Sian Reynolds (New York: Harper&Row, 1982), s 256.



32 KTISAT TARIHI

toprak sahibi ve yanci arasindaki iligkinin diiriistliigi ya da hakkaniye-
tiydi. Gelir konusundaki belirleyici unsur, bir derebeyinin arazisini ve
de gelirlerini digerine ragmen biiyiittiigii feodal ¢atigmalar ya da ittifak-
lardi. Bu nedenle, kabul edilen tarihin ilgilendigi konu, iktisadi baglan-
tt degil bu gatigmalardi. Biiyiik araziler temelindeki bu gelir iligkisinin
askeri ve siyasal diigiince iizerinde muazzam bir etkisi oldugu da ilave
edilebilir. Giiniimiizde entelektiiel agidan daha az geligmig olan askeri
strateji uzmanlan, bir harita {izerindeki bir sinira, bazi umar sahipleri-
nin sinir boyundaki déniimlerce araziyi hemen kendilerine tahsis et-
meye niyetleri varmig gibi bakar. Modern endiistriyel bir ekonomiyi ele
gegirip igletmenin sadece komgunun arazisini kendisininkine katmak-
tan daha zor bir ig olmasi, mevcut askeri mantiga heniiz tam olarak
niifuz etmemig bir konudur.

Ancak, Ortagag’da hakim bir kogul olarak ticaretin ya da pazarin ol-
mamasi fazla irdelenmemelidir. Aruk, sonraki dlgiilere gore kiigiik olsa
da, kasabalar vardi ve yiiksek tumar sahiplerinin uzak ya da yakindaki
tiiccarlar tarafindan yerine getirilen ya da zanaatkarlardan veya yerel
esnaftan satin alinarak kargilanan degigik gereksinimleri ve istekleri
56z konusuydu. Aslinda, burasi bir pazard, ancak giinliik iligkiler nor-
munda bir pazar degildi; derin bir ilgi ya da diigiinceyi yogunlagtiramad.
Ekonomi tiim modern tezahiirlerinde pazarda yogunlagir; pazarin
yagamun ikincil, hatta sadece belirli bir kesime agilan penceresi oldugu
bir diinyada gimdiki anlamda ekonomi mevcut olmadi.

Ancak, yine de istisnalar vardi. Bu alim satmlar, ortaya giktiklar
bigimiyle, kendi binyilinin en biiyiik din felsefecisi, hayranlik uyandira-
cak bir iiretkenlikge sahip, italyan dogumlu Fransiz, ama aslinda Avru-
pa vatandagi olan Aziz Thomas Aquinas ya da Aquinali Tommaso'nun
(1225-1274) zihnini ve kalemini cezbetti. O tarihte 6gretim gorevlileri
olarak bilinen din felsefecileri ve bilginler grubunun ilk iiyesiydi. Ve
para, iktisatin o en esrarengiz gekim merkezi olan konusuy, bilgin din
adami ve Liseux Piskoposu Nicole Oresme'in (yaklagik 1320-1382)
dikkatini gekti.

Pazarlar Ortagag'da giinliik yagam dokusunun kiigiik bir pargasini
olugturdugundan, 6zel karakteristikleri de fazla degildi. Satiglann ¢ogu,
bir at ya da sigir satig1 olarak, bir adamdan digerine ya da bir veya birkag
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tiiccar tarafindan digerlerine yapilan satiglardi; ya da iiriiniin satic1-
lannin —esnaflarin— diizenlemesi alunda yapiliyordu. Sonraki zanaat-
kar loncalan Ortagag iktisadi yagaminin giiglii bir karakeeristik 6zel-
ligiydi. Cesitli amaglarla ortaya gikular: 6megin, igcilik niteliginin, uy-
gun toplumsal gérenekler, siyasal niifuz ve 6zellikle, her zaman baganl
olmasa da, fiyat diizenlemeleri ve yevmiyeci iicretlerinin giivencesiydi-
ler. Biitiin Ortagag baglaminda normalden ¢ok istisnai olan, kigisel ola-
rak kararlagtinlmayan ya da rekabetgi ortamda belirlenen pazar fiyatiydi.
En nadir émekler diginda, iist ve alt diizeyde pazarhk giiciiniin, kiigiik ya
da biiyiik dlgiide tekel giiciiniin kanitlan vardi. Fiyaun yiikselmesinin
diiriist ya da adil olup olmadig1 sorunu, tipki Aristoteles'te ve modemn
zamanlarda tekel devreye girdiginde oldugu gibiydi. Ve fiyatta diriistliik
konusunda Aquinali Tommaso gunu soylerdi: “Bir geyi gergek fiyaun-
dan yiiksek bir fiyata satma sahtekarhginin agikga giinah oldugunu séy-
ledim. Bir geyi degerinden daha pahaliya satmak ya da daha ucuza almak
bizatihi adaletsizlik ve yolsuzluktur.”?® Diiriist fiyat, boylece, dini bir
yikimliliik olarak buyurulur; yerine getirilmemesi halinde suglu sade-
ce toplumunun kinamasina maruz kalmayacak, bu diinyada olmasa da
dtekinde dinsel bir miieyyideye tabi olacakur.

Adil fiyat kavrami, daha 6nce belirttigim gibi, pazarlikla belirlenen
fiyatta hakkaniyetli, akilc1 ve uygun olanin ne olduguna yénelik giinde-
lik 6lgiiyle ve vurguncu, istismarci, yagmaci ya da haksiz ve aggézlii alici
ve satictlarin kinanmas: temelindeki icerimlemeyle hayat bulur. Aziz
Tommaso tarafindan, hig degilse sekiiler bir bigimde asla karara baglan-
mayan gey, adil bir fiyatin nasil belirlenecegidir. Bu da diiriist alic1 ve
saticilarin goriiglerinin bile tamamen denetlenemez bir farklilagma egi-
liminde oldugu bir konu olarak kaliyor. Bunun Aziz Tommaso'nun (ve
diger 6gretim gorevlilerinin) nihai olarak bagvurdugu Tann tarafindan
ozellikle hog kargilanan bir sorun oldugu diigiiniilemez.

O halde, burada en biiyiik iktisadi yagam diyalektigi torellik ve pazar
arasindadur. {lkine ikincisine gore daha biiyiik bir teolojik vurgu yapan
Aziz Tommaso'dan itibaren yiizyillardir pazara bagvurulmugtur.

26) Saint Thomas Aquinas, Summa Theologica, Soru 77, “On Fraud Committed in
Buying and Selling”, (yay. haz.: A. E. Monroe (Cambridge: Harvard University Press,
1924), s. 54-55.
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“Onu pazara birakin.”

“Ben sadece pazann kaldiracagi fiyau koyarim.”

Ve bu tekrarlarla pazar kazandi; Aziz Tommaso'nun adil fiyat1 kati
bir ilahiyatginin bile ciddiye almadigi teolojik bir tuhaflik halinle geldi.
Ve pazar kendi adina giiglii bir torellik kazandt:

“ Pazara miidahale etme.”

“Insan diinist pazar fiyatina layikur.”

Gergi, ¢ok az da olsa, pazann iizerinde bir adalet diizeni fikri de
kalmigtir. Yasalagtirilmig bir asgari iicret boyle bir adaletin gerekli bir
tezahiirii olarak goriiliir. Asgari tarim fiyatlani da yledir: “Uretici igin
diiriist fiyat.” Ve tabii New York’ta ve diger biiyiik kentlerde denetlenen
rantlar. Biitiin bunlar, oturmug bir modem goriiste, biiyiik 6lgiide pa-
zarin etkinligiyle caugir. Yine de, 6gretim gorevlilerinin ogretilerinin
uzak bir yankis1 —belki de gok uzak— olarak kalirlar.

Aziz Tommaso'nun adil fiyat, kaydedildigi gibi, hayli 6zneldir. Bu-
nunla birlikte, Tommaso, bazi bagka konularda tamamen nesneldir. Boy-
lece, bir satic1 hatah bir (iriini satabilir mi ya da satmah mudir sorusu-
nun degerlendirilmesinde, bilerek dyle yapmamasi gerektigini ve baz
kusurlu mallar bilmeden verilmigse, durum anlagildigi zaman ahcinin
zararinin telafi edilmesi gerektigini dogrular. Bir saticinin bagka bir hal-
de kabul edilebilir olan bir maldaki kusuru itiraf etmeye mecbur olup
olmadig1 konusuna gelince, sanci, kugkusuz, “tek gozlii at dmegindeki
gibi”, kusur apagik ortada olmadig: siirece itiraf etmelidir.?’ Aziz Tom-
maso, Birlegik Devletler'deki kullanilmig araba saticisinin satiga sun-
dugu aragtaki mevcut kusurlan bir listeyle ilan etmesinin gerekip gerek-
medigi konusundaki son kigkirtmaya uygun bir rehberdir. Carpik bir
camurlugun listeye alinmasi gerekmez; Aziz Tommaso'nun kurallarina
gore, kusurlu bir karbiirator ya da vitesin ise bilinmesi gerekir.

Aziz Tommaso da faiz alinmasinin yasak oldugunu kabul eder ve ger-
cekten bunu 6zenle tekrarlar; bunu, genel olarak, ticaretin diiriist yapil-
masiyla bir tutar. Onun ticareti suglamasi biitiinciil 6zellikli degildi:

iki tiir miibadele vardir. Bir seyin digeriyle degistirildigi ya da
seylerin yagam gereksinimleri igin parayla degigtirildigi miibade-

27) Saint Thomas Aquinas, Summa Theologica, Makale 3, EarlyEconomic Thought, s. 61.
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le tiiriine dogal ve gerekli miibadele denilebilir. Diger miibadele
tiirii paranin parayla ya da, yagam gereksinimleri igin olmadan,
ancak kazang elde etmek igin geylerin parayla miibadele edildigi
tiirdiir.. . Birinci miibadele tiirii dogal gereksinimlere hizmet etti-
ginden 6vgiiye deger, ancak ikincisi kesinlikle ayiptir.2®

Bu sozlerle, profesyonel tiiccarlan —komisyoncular, karaborsacilar,
spekiilatorler, aracilar— ve borg verenleri torel bir kinamada birlegtirdi.
Burada da uzun bir rehabilitasyon siireci gerekir. iki boliim sonra gorii-
lecegi gibi, onsekizinci yiizyilda, Fransa'da, fizyokratlar ticareti gergek
hir zenginlik agisindanyararsiz ve verimsiz bulurlar. Ve bugiin, zenginligin
nasil yarauldigini diigiindiigiimiizde, bunu satilabilen dayarukh mallarin
iiretimiyle iligkilendirme egilimi vardir; ahm satimi ya da hizmetlerin
yerine getirilmesinde ayni durum s6z konusu degildir. Yine, son zaman-
lara kadar, Ingiltere'de tiiccarlar toplumsal bir 6nyargiya maruz kald: ve
ticaret hayatundaki herkesin yazgis1 buydu. Bir rahip ailesinde yetim
vlarak biiyliyen Somerset Maugham, amcas: tagra papaziyken bir pe-
rakendeciye ya da tiiccara Kilise'nin gésterdigi inayet konusundaki c6-
mertligi tumturakh bigimde yazar.

Yiizyll icinde, Aziz Tommaso'nun diinyasin1 Nicole Oresme'in diinyasin-
Jan ayiran degigiklikler ortami son derece ilgingtir. Aziz Tommaso’nun
fikrince marjinal ve kugkulu olan ticaret —tiiccar kapitalizmi— Oresme’de
temel direkeir. Prensin politikasi gimdi ticareti tegvik etmek ve bunun
win gerekli kogullan ayarlamakur.

Oresme igin bunun anlami, esasen, paranin uygun yonetimidir. Bu
onun tam anlamiyla monetaristlerin ilki olarak adlandirilmasina ne-
den olacak bir davranig degildir. Oresme, paranin tarihini kisaca izleye-
rck,? bakar, giimiig ve altin para basmanin —sabit agirhkta ve giivenilir
saflikta metal sikkeler— kullanugsiz ve insani canindan bezdiren terazi-
lerin ve metal tartmanin yerini nasil aldigini gésterir. Para basma sorum-

28) Saint Thomas Aquinas, Summa Theologica, Makale 4, Early Economic Thought,
\.()3.

29) Traictie de la Premi¢re Invention des Monnoies'da. Bu da gok degerli Monroe kolek-
siyonunda bulunabilir; s. 81-102.
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lulugunu da, diiriistge, prense —yonetime— verir. Ve bu sorumlulugu ona
yiikleyerek, 1srarci bir dille, prensin diger iglerini sayfalarca anlaur. Her
seyden onemlisi, prens, sikkedeki saf metal igerigin degerini —Oresme'in
soyleyigiyle alter— diigiirmemelidir. “O zaman, kendi damgasini tagiyan
paranin agirhgini ya da kalitesini diigiiren bir prense kim giivenir?”®
Yine, “Bana gore, dogal kullanimi diginda, paradan kazang elde etmenin
ii¢ yolu vardir. Ilki miibadele sanatdir, paray1 ya da para hareketlerini
izlemektir; ikincisi tefeciliktir ve iigiinciisii parayr degistirmekeir. Ilki
temel, ikincisi kotd, digeri daha da kétiidir.””' Ve, “Sahte para basanlari
ve para izerinde sahtekarlik yapanlart mahkim edip cezalandirmak
hiikkimdann goérevidir. Onursuz bir 6lime mahkim edilmekten suglu
bulunmak ne kadar utang vericidir!”*? Oresme, komgusunun para do-
layimina degeri diigiiriilmiig sikkeler sokan prens konusunda &zellikle
katiydi ve tiiccarlarin paralan giivenilmez olan ilkelerde ig yapmaktan
kagmacagindan emindi. {5 igin iyi olan, iyi ve giivenilir paradir. Ores-
me'in zamaninda bakir gok fazla oldugundan altin ve giimiige dayal iki
metalli para basimi yapildi. Giinliik iglemler igin iki metal arasinda sa-
bit bir oran olacakti; dmekleme yoluyla, 20 6lgii giimiig bir 6lii altin ya
da 25 olgii giimiig g 6lgii alun oranindan s6z etti ve ikincisi, giimiig
agtsindan, Bat1 Amerika'y1 yiizyilin sonunda canlandiran 1'e 16'ya gore
daha tercih edilebilir bir orandi.”» Alun ve giimiig arzindaki degisik-
liklerin oranda da bir degigikligigerektirecegini kabul etti, ancak oranin
sadece alun ve giimiig arzindaki énemli artiglar ya da azalmalar s6z ko-
nusu oldugunda gergeklegtirilmesini istedi.

Cok olmasa bile, ekonomide baz1 degigmez yasalar —Calvin Coolid-
ge'in ¢ok insan ig diginda kalirsa igsizlik olur gibi, muhtemelen diizmece
diigiincesinin kesinlik diizeni yasalan— vardir. Kotii paranin iyi paray
kovacagi —her konumdaki insan ve girigimin, eger bazisinin 6zii ve {ini
saglam, bazis1 degersiz ya da giipheli paralara sahiplerse, iyi paray1 tutup

30) Oresme, Traictie de la Premitve Invention des Monnoies'da, Early Economic Thought,
) 9251) Oresme, Traictie de la Premizve Invention des Monnoies'da, Early Economic Thought,
) 9552) Oresme, Tr aictie e la Premidve Invenion des Monnoies'da, Early Economic Thought,
: 9733) Bkz. bal. XIL
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kotii parayr devredecekleri— yoniindeki Gresham Yasas1 da bunun gibi-
dir. Boylece, kotii de iyiyi devreden gikanr. Bu yasa, Elizabeth donemin-
de tiiccar, diplomat, maliyeci ve Kraliyet Kambiyo Borsas’'min kurucu-
lanndan biri olan Sir Thomas Gresham'a atfedilir. Bu, tarihin biiyiik
yanhg atiflarindan biridir. Oresme bu egilimi tam iki yiiz yil 6nce
gommiigtiir ve, herkesin kendi bagina yapabilecegi bir kesif oldugundan,
onun bile ilk olmas: olas: degildir. Kafasi galigan birinin, Meksika pezo-
su ve Amerikan dolar ya da [svigre frangi stoku olsa, bu paralarin han-
gisini giinliik ihtiyaglar icin elden gikaracag, hangisini ilerisi igin elde
tutacad: konusunda pek kugku yoktur. Herkesin aymi geyi yaptig1 dikka-
te alinirsa, biri kesinlikle bunu bir yasa olarak ileri siirer. Ekonommm
biiyiik genel ilkelerinin belirgin kagifleri yoktur, bunlar herkcsm gozleri
oniindedir.

Bir segim yapmak miimkiin olsayds, Sir Thomas Gresham’a atfedilen
yasanin Liseux Piskoposu’na atfedilmesi daha uygun olurdu.

Bu biiyiik zaman arahigi iginde, Aziz Tommaso ve Oresme’in sozlerinden
fazlasi vardi. Ancak yine de gok degildi. Ve bunun nedeni agikur. Yine,
iktisat, baglantil iktisadi yagamdan ayn var olmaz. Feodal toplumun
kat:1 hiyerarsisi, mal ve hizmetleri fiyata gore degil, yasaya, gelenege,
cezaya carptinlma korkusuna ve hatn sayilir derecede agir cezalara gore
yonetir ve dagitir. Pazar 6zel bir istisnayd; bilginlerin bu konu iizerinde
durmamalan sagirtici degildir. Bu konuyla ilgilenen Oresme, pazarlann
—ve paranin— giiglii bir bigimde ortaya giktig1 yeni ve geligen bir diinya-
ya gonderiyordu. imdi, bu diinyaya ve onun geligtirdigi iktisadi dii-
giincelere déniiyoruz.



4

Triiccarlar ve Devlet

Simdi, bu tarihteki en ategli tarugma dénemlerinden birine geliyoruz.
Bu, tiiccar kapitalizmi ya da merkantilizm olarak degisik bigimlerde ad-
landinlan tiiccarlar ¢agidir. Kabaca onbesinci yiizyilin ortasindan on-
sekizinci ylizyilin ortasina kadar siiren iig yiiz yila yayilmig bir diigiincedir
ve sonu Sanayi Devrimi'yle Amerikan Devrimi'nin baglangici ve Adam
Smith'in eseri Uluslanin Zenginligi'nin basilmasiyla belirlenir. Smith'in
biiyiik eseri 1776'da, Amerikan Bagimsizhk Bildirgesi'nin yayinlandigi
yil gikti. Bu iki olay baglantili degildi; her ikisi de merkantilist donemin
politika ve uygulamalanna karg sert bir tepki oldu.

Bu ii¢ yiiz yil iginde ekonominin Yunanistan'daki Aristoteles, Or-
tagag ve Kilise-ayarli ahlak sistemi igin Aziz Tommaso gibi ya da son-
raki yillarda Smith, Marx ve Keynes gibi iktisadi bir sozciisii yoktu. “Mer-
kantilizm sadece bir ‘sistem’di. Esasen, zamanin devlet adamlarinin, si-
vil hizmetlilerin, maliye ve ig diinyas: liderlerinin diigiincelerinin bir
tiriniiydii.™* Son yiizyilda, Birlegik Devletler ekonomisi ve iktisat ku-

34) Alexander Gray, The Development of Economic Docirine (Londra: Longmans, Gre-
en, 1984) s. 74,
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ramlan, ayn iktisatgilar ya da filozoflar tarafindan degil, genel ve yaygin
bir siyaset icerisinde ifade edildi. Merkantilist fikirleri dile getirenlere
iligkin daha sonra kisa bir agiklamaya yer verilecek; éncelikle, bu done-
min denetleyici iktisadi kogullarini, kamusal ve &zel girigimlere yansi-
malarini gorerek bu dénemdeki iktisat1 anlayacagiz.

Ortagag'in gok eski donemlerinde, Avrupa iilkelerinde, kendi aralann-
da ve Dogu Akdeniz ile siiregelen, diizenli olmayan ancak yayilmaya
devam eden bir ticaret vardi. Tiiccarlar gaginda artik hem yakin hem de
uzak mesafelere biiyiik 6lgiide artan bir ticaret gergeklestirildi. Panayir-
larda, 6zel evlerde, biiyiik salonlarda ve gevre alanlarda kumas, iplik,
deri, ayakkaby, tahil (yani bugday) ve bagka birgok degisik tiriiniin satil-
dig1 pazarlar vardi.*’ Gemiler hep daha uzak bolgelerden iiriin tagidilar.
ilk olarak Italya'da ve sonra Kuzey Avrupa’da bankalar ortaya giku.
Cegitli iilkelerin sikkelerinin tartilip miibadele edilebildigi yerlerde, para
miibadeleleri ticari yagamin olagan bir 6zelligi haline geldi. Tiiccarlar
ayn bir figiir olmak iizere, zengin ve uygun bir 6lgekte faaliyet gosterdik-
lerinde de toplumsal olarak kabul géren saygin bir figiir olmak iizere
feodal golgelerden gikular. Genel olarak, Avrupa'da en biiyiik toplumsal
sayginligin toprak sahipleri sinifina, ¢ogu silahli cagma ve bunun ge-
tirdigi 6z-tahrip iggiidiisiini hald koruyan feodal baronlann torunlan-
na ait olmast durumu devam etti. Ancak, zaten onbeginci yiizyildan
itibaren tiiccar gehirlerinin —~Venedik, Floransa, Bruges ve devaminda
Antwerp, Amsterdam, Londra, Hansa Birligi kentleri— farkli ticaret
topluluklan vardi. Herkesin ticaret yaptig1 yerde, tiiccar 6nyargidan kur-
tuldu. Bunlarin, genel olarak, eski toprak sahibi siniflardan ¢ok yiiksek
sanatsal ve kiiltiirel utku topluluklar oldugu da ilave edilebilir. Bugiin
en hog ticari ve yerlegim kentsel mimarisi tiiccarlara ait olandur.
Tiiccar gehirlerinde biiyiik tiiccarlar sadece yonetimde etkili degil-
lerdi; yonetim onlardi. Onbesinci yiizyildan onsekizinci yiizyila kadar,
biitiin Avrupa’da, yeni ulus devletlerde giderek etkili oldular. Kamu po-
litikast ve buna bagh olarak kamu faaliyeti onlann goriiglerini yansitt1.

35) Bu yillardaki pazarlarin tam ve anlagilir bir 6ykiisii igin bkz. daha 6énce bahsedi-
len Civdization and Capitalism, 15th-18th Century: Cilt II, The Wheels of Commerce, Fer-
nand Braudel, gev.: Sian Reynolds (New York: Harper&Row, 1982).
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Niifuzlaninin biiyiik boélimiiniin toprak sahipleri simifinin varislerine
gore daha akillh olmalarindan ve bu akillarini devletin onlarin gikar-
larina nasil hizmet edecegi temelindeki agik bir anlayiga doniigtiir-
melerinden kaynaklandig: da eklenebilir.

Pazarlarin ¢ogalmas: ve tiiccar stmifinin dogmasiyla birlikte zamanin
iktisadi tutumuna ve politikalanna yansiyan ii¢ gelisme daha vard. ilki
Amerika ve Uzakdogu kesif gezileriydi: 1942'de Portekiz'de egitim goren
Kolomb Amerika'ya, beg yil sonra Portekizli denizci Vasco de Gama Hin-
distan’a gittj; izleyen yillarda Ispanya ve Portekiz’den ve sonra ingilte-
re'den, Fransa'dan, Hollanda'dan digerleri onlan takip etti. Sonug, Avru-
pa'ya Dogu'dan yeni ve egzotik iiriinlerin akin etmesi ve, daha 6nemlisi,
Yeni Diinya'nin madenlerinden gelen alun ve giimiig akigiydi. Yok ol-
mayan tarihsel mitlerden birine gore, bu akimin kaynag inka ve diger
Amerika haklaninin hazinelerindeydi; oradan toplandi. Ashinda, daha
once belirtildigi gibi, metal gogunlukla giimiig olarak ithal edildi ve
kiilgeler halinde ya da bir siis egyasi olarak ele gegmedi; on binlerce, yiiz
binlerce Amerika yerlisinin kisa ve megakkatli yagamlari1 boyunca Mek-
sika'daki San Luis Potosi ve Guanajuato madenlerinde ve benzerlerinin
Yeni ispanya’nin bagka yerlerinde ¢aligmastyla topraktan gikarildi. 1531-
1570 yillan arasinda, bu akigin zirveye yakin oldugu dénemde, Avru-
pa'ya giren toplam hazinedeki giimiig pay: yiizde 85-97 arasindaydi.’
Yeni Diinya'nin madenleri ve bu degerli madenleri riizgar ve hava
degigikliklerine, bazen de korsanlarin¥ saldirilarina maruz kalarak [span-
yayanimadasina tagiyan kalyonlar, bu dénemin ikinci biiyiik geligmesinin,
fiyatlarin yukan dogru izledigi biiyiik hareketin hizlandirict unsuruydu.
Ispanya’ya hazine yagd: ve yasalara gore bunlarin sikkeye doniigtiiriil-
meleri gerekliydi; bu hazine, sonra, Ispanya’nin zorunlu askeri harekat-

36) Bu rakamlar Earl ). Hamilton'da bulunabilir, American Treasure and the Price
Revolution m Spain, 1501-1650 (Cambridge: Harvard University Press, 1934), s. 40. Chica-
go ve Duke iniversitelerinden Profesér Hamilton'un Avrupa'ya degerli metal akigi ve
ardindan gelen —kendi deyisiyle— fiyat devrimi konusunda bir uzman oldugu kabul
edilir.

37) Hamilton'un gozlemledigi gibi, korsanlarin rolii biiyiik 6lglide abartilmigtir. Ha-
zine gemilerinin biiyik bélimii Ispanya limanlarina giivenlik iginde ulagmigtir; bilinen
ve yakinilan miktara kiyasla nispeten daha az kayip vard.
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larini ve ispanya’nin ithalatini kargilamak iizere Avrupa’nin diger
boliimlerine yayildi. Savagin bu dénemde halkin parasina dayanan gok
onemli bir ugrag oldugunun kaydedilmesi gerekir. Biiyiikk Alman sosyo-
log Max Weber (1864-1920), Ispanya kamu gelirlerinin yiizde 70’lik
boliimiiniin ve diger Avrupa iilkelerinin gelirlerinin yaklagik tigte biri-
nin o dénemde boyle kullanildigini hesapladi.”®

Biiyiik metal akiginin etkisi fiyatlarda genel bir yiikselig ve Paranin
Nicelik Kurami'nin erken bir tezahiirii oldu. Bu, belli bir ticaret hac-
minde, fiyatlann paranin arz oranina gore degigecegini savunan tarih-
sel teoremdir. Fiyat arug ilk olarak Ispanya’da ortaya qiku ve sonra
giimiig ve altn yolunu izleyerek Avrupa'ya yayildi. 1500-1600 arasinda
Endiiliis'te fiyatlar belki de beg kat artti. Ingiltere'de fiyatlar onbeginci
yiizyilin son yarisinda, yani Kolomb'tan hemen 6nce, yiiz olarak alinir-
sa, onaltinc1 yiizythn sonunda 250 ve 1673-1682 arasindaki yillarda 350
oldu.” Modern Meksika, Brezilya ya da [srail'de bu fiyat hareketleri para
istikranyla bir tutuldu. O dénemde saglam bir metal paranin —giimiig ya
da alun standardi- fiyat enflasyonuyla uyumlu oldugunu gosterdiler.
Sonradan iktisadi (bazen neredeyse 6nleyici) bir merak konusu olan
para arz1 ve fiyatlar arasindaki iligki, zamanin iktisadi tartugmasinda
yerini aldi. En yogun metal akigi sirasinda, 1576'da yazan biiyiik siyaset
kuramcisi ve bilgin Jean Bodin (1530-1596), “Bugiin gordiigiimiiz yiik-
sek fiyatlarin dort ya da beg nedenden kaynaklandigini anladim. Temel
ve neredeyse yegine nedeni (o zamana kadar kimsenin bahsetmedigi)
altn ve giimiig bollugudur,” dedi.® ikinci nedenolarak da tekelden bah-
setti.

Biiyiik giimiig ve altin akiginin bir bagka etkisi de ticaret hacminde,
tiiccar faaliyetlerinin hacmindeydi. O zaman, paranin roliiniin esasen
tarafsiz olduguna iligkin bir goriig vardt: para, mallann alim ve saumin-

38) Earl ). Hamilton'dan alinti “American Treasure and the Rise of The Capitalism
(1500-1700)", Economica'da, Cilt 1X, Say1 27 (Kasim 1929), s. 340.

39) Bkz. Abbott Payson Usher, Georg Wiebe'ye dayanarak, “Prices of Wheat and
Commodity Price Index for England, 1259-1930", The Review of Economic Statistics iginde
Cile XIII, Say1 3 (Agustos 1931) s. 103. Profesor Usher, fiyat artiglannin Yeni Diinya
kaynakh biiyiik metal akigindan biraz énce bagladigini zorlukla kaydediyor.

40) Jean Bodin, Supplement to Les Six Livres de la Républigue, Early Economic Thou-
ght'ta, (yay. haz.) A. E. Monroe (Cambridge: Harvard University Press, 1924), s 127.
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da bir kolaylik, mallarin satigtyla satin alinmast arasindaki zaman bog-
lugunda bir kopri, zenginlige ulagmanin uygun yoluydu. Ticaretin —alim
ve satima uygun hale getirilen mal ve hizmet iiretiminin hacmi- daha
kokli, daha karmagik unsurlarla yonetildigine inanildi. Aslinda, onal-
tinct ve onyedinciyiizyilin fiyat devriminin, enflasyonun giiglii bir uyarici
etkisi olduguna kugku yoktur. Fiyatlarin gerilemesinin ya da deflasyon
zamaninin tersine, eldeki herhangi bir dayanikli 6z-varlikta ya da gele-
cekte satmak igin yapilan alimda, bir fiyat artugt beklentisinin temel
oldugu mevcut parasal kogullarda igerimlenen bir kazang gansi yatyor
demektir. Amerika'dan uzun siire devam eden metal akigiyla bunun ti-
carette ancak etkileyici ve tegvik edici bir niifuzu oldugu diigiiniilebilir.
Ayrica, giderek daha fazla insanin, para sahibi olma olasiligiyla, bunu
destekleme arayiginda olmasi anlamina geldigi de ileri siiriilebilir. Bu
arzu, belki de, en etkileyici bigimde Kristof Kolomb'un kendisi tarafin-
dan dile getirilmigtir. “Altin,” der, “harika bir geydir! Her kim ona sahip
olursa istedigi her geyin efendisi olur. Altinla insan ruhlan cennete bile
sokar.”!

Biiyiik giimiig ve altin akiginin tiiccarlarin ve yonetimlerin dikkatini
bu metallere ve miilkiyetlerindeki ya da denetimlerindeki metal mik-
tarini artirmaya yonelik politikalara yogunlagtirmasina yardimci oldugu
da kesindir. Bu son nokta merkantilist diigiince ve politikada temel un-
surdu.

Bu uzun yillann iigiincii ve en dnemligeligmesi, on yil sonra, 186 1'de,
Almanya ve ftalya’nin Versailles'da birlesmesine kadar kesin olarak ta-
mamlanmayacak olan, modern devlet otoritesinin ortaya gikmasi ve
giiclenmesi siireciydi. Onceki yiizyillar feodallerin ve zorunlu olarak kan
giiden baronlarin ¢okiigiine ve prenslere dayali kent otoritesinin ortaya
¢ikigina tanik oldu. Ulusal devlet, olaylar zincirinin son halkasindan
bagka bir gey degildi.

Ulusal devletin doguguyla birlikte, devlet otoritesiyle tiiccann gikan
arasindaki igbirligi, Gstii kapali bile olsa, artti. Hangisinin once geldigi

41) Eric Roll'dan ahinti, A Histoy of Economic Thought (New York: Prentice-Hall,
1942), s. 61. Bu alint1, 1503'te Jamaika'dan yazilan bir mektuptan yapilmignr. Bu mek-
tuptan Marx da Zur Kritik der politischen Okonomie adl eserinde alint1 yapmigtir. Biraz
degisik bir gesitlemesi R. H. Tawney'de yer alir, Religion and the Rise of Capitalism (New
York: Harcourt, Brace, 1926), s. 89.
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konusunda uzun tartigmalar oldu: Devlet tiiccarlan yiiksek otoritesinin
hizmetine mi soktu? Yoksa giiglii devlet ticari giiciin gerekli bir araci
miyd? Ekonomi de, bagka geyler gibi, tavuk-yumurta sarmalina girdi.
Alman tarihgisi ve iktisatgt Gustav Schmoller (1838-1917) ve Isvegli
biiyiik iktisat tarihgisi ve [sveg ticaret hayatinin ustalanndan* biri olan
Eli Filip Heckscher (1879-1952), ticcann ¢ikarlanna hizmet ve itaat
etmenin ulusdevletin dogal egilimioldugunu savundu. Tiiccarlar devlete
onun ig ve dig giiciinii siirdiirmesine yarayan ekonomik destegi sagladi-
lar. Tiiccarlar bazen gauigarak, bazen igbirligiyle devlet giiciiniin yaraulmasi-
na ve de giiglendirilmesine yardim ettiler. “Merkantilizmin hiikiim siirdi-
gi uzun dénem boyunca devlet politikalarinin gegirdigi bocalamalar,
devletin hangi 6lgiiye dek ortak eregi —onu kendi 6zel gikarlan igin
yonlendirebilmesigartiyla— giiglii bir devlete sahipolmak olan ve birbiriy-
le savagan ticari gikarlarin bir diriini oldugu gorillmeden anlagilamaz.™*

Aksi goriigte, ulus olugturmanin ayn bir dinamik giicii vardir ve bu-
nun igin tiiccarlanin niifuzu ve zenginligi sadece katk1 unsurlandir.

Bu goriig aynhg1 ¢éziimlenemese de, kimse ciddi olarak tiiccarlarin
yeni ulusal devletlerdeki niifuzunu sorgulamaz. Onlann gikarlan, eski
feodal rekabetler ve gatigmalarin tersine, hem ig diizene hem de dig
giivenlige ve tiiccarlann ferahina yonelik daha 6zgiil politikalara hiz-
met etti. Bu isteklerden ve gereksinimlerden merkantilizm fikirleri ve
bunlarla baglantih eylemler dogdu ve simdi de onlara goz atacagz.

Merkantilizm, kugkusuz, Arstoteles ve Aquinali Aziz Tommaso’nun ve
genel olarak Ortagag'in térel tutum ve talimatlarindan uzaklagti. Tiic-
carlar agikga etkili ve belki de egemen olduklari toplum iginde zen-
ginlik aradiklarindan, bu ugrag koétii ya da kugkulu yan baglantlanim
kaybetti. Tiiccarlar kendi bilingleri icinde rahatular. Protestanlik ve
Piiritenlik dini inancin iktisadi kogullara ve gereksinimlere uydurul-
masina yardim edebilirdi.*

42) iki ciltlik Mercantilism'de bu konularla derinlemesine ilgilendi, gev.: Mendel
Shapiro (Londra: George Allen & Unwin, 1935).

43) Roll, s 59.

44) R. H. Tawney “‘Kapitalist Ruh' tarih kadar eskidir,” der. “Bazen denildigi gibi,
Piiritenligin iriinid degildi. Ancak, sonraki Piiritenligin baz1 yonlerinde onun enerjisini
artiran ve zaten canh yapisim destekleyen bir iksir buldu.” Tawney, 5. 226.
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Zenginlik ve zenginlik ugrag sayg gordiigiinden, aginya kagmamak
koguluyla, faiz almak da itibar kazandi. Ayrica, bu, mevcut gergeklikle
uyumluydu. Yeterince gordiigiimiiz gibi, geg Ortagag doneminde faiz tiir-
leri arasindaki fark goktan ortaya gikmigti. Faiz, durumu iyi olan muhtag
olandan para aldiginda giddetle kinanabilirdi. Ya da giiglii ve niifuz sahi-
bi oldugu igin, tabi oldugu agir 6demeleri protesto eden etkili bir kigi
olan savurgan bir prens ya da barondan alinmasi halinde kinanabilirdi.
Ancak, borg alan kisi borcundan para kazandiginda igler degisiyordu. O
zaman, basit bir adalet kural olarak, kazancini bu kazanci miimkiin
kilan ve risk ya da kayip durumunda telafi de eden borg verenle
paylagmas: gerektigi savunulabilirdi. Hem Katolik Kilisesi'nin hem de
Protestan Kilisesi'nin doktrini, goniilsiiz ve yavagyavag da olsa, iktisadi
kogullara gerekli 6diinii verdi. Tiiccar faaliyetlerinin 6diing parayla fi-
nansmani megru hale geldi. Tiiccarlar cennete girmekten mahrum edil-
mediler.

Tiiccarlarin temel kaygisi fiyatlarin gok yiiksek olmasindan ziyade
rekabetle cok agagiya gekilmemesinde baglandigindan, adil fiyat kavrami
merkantilizme ragmen geriledi. Buraya yine donecegiz.

Ucretlerin merkantilist diigiincede rolii gok azdi ya da hig yoktu.
Burada, gimdi denildigi gibi, dig ticaretin rolii bir unsurdu. Dogu'da ve
Bat'da, uzak topraklardaki kumag, baharat, geker ya da tiitiin iireten
sozlegmeli ya da bagimsiz iggiler, koleler, hesaba katulmadi. Ancak, bu
durum, yakindaki igciler igin de gegerliydi. Hane halkinda ig iiretim
yaygind;; kumagta galigan kan, koca ve gocuklara hammaddeyi tiiccar
saglardi. Yine, bir iicret ddenmezdi; tiiccar girigimci iiretimi siirdiirmek
igin gerekenler digindaddemeyapmazdi. Burada, iizerine iicret kuraminin
kurulacag: bir zemin yoktu, bu nedenle, merkantilist diigiincede goze
arpan bir iicret kurami da olmadi.

Bu ev sanayisi 6zel bir agiklama gerektiriyor. Sonraki yiizyillarda, gok
sayida orgiitlii ve disiplinli iggisiyle fabrika sistemi giiglii bir sémiirii
imgesini akla getirecektir. Hane halki ya da ev sanayisinden giiniimiize
ise, tersine, bir ailevi bagimsizlik ve ebeveyne has yumugakbagh bir so-
rumluluk ve merkeziyet izlenimi —toplumsal olarak sakin bir manzara~
kalacakur. Incinebilir yarauhgtaki erkekler ve kadinlar simdi bile eko-
nomik diinyanin daha kau disiplininden kurtulmak istediklerinde ev el
sanatlarina bagvurur. Hindistan'daki biitiin yonetimler ve neredeyse
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biitiin politikacilardan, Gandhi gelenegine gore, tiiccar kapitalizmi do-
neminde tiiccarlan ve biiyiik ticari girketleri Madras’a, Kalkiita'ya ve
Bengal'e getiren egirme ve dokuma dahil olmak iizere, ev sanayilerini
canlandirmaya galigmalan istenir. En azindan gogu kisi, kadinlarin ve
erkeklerin aghk tehdidiyle ve gocuklann babalan tarafindan korkung
bir bigimde sémiiriildiigiini unutur. Aile reisinin yénetimi her zaman
iist diizey bir akil ya da verimlilife dayanmaz. Hane halki sanayisinin
eve Ozgii romantikligini tanimlayan ya da destekleyenlerin gogu, tek bir
gelir kaynaklan oldugunda bunun giddetini kigisel olarak yagayacaklardir.

Merkantilizmin iman edilmig inaruglarinda —ya da, daha sonra denile-
cegi, gibi hatalannda—* ilk olarak tiiccarlar rekabete olumsuz bakard.
Rekabetten hoglanmadiklanndan, fiyatlann ve iriinlerin tekeli ya da
tekelci denetimi uygun bulundu. ikinci olarak, tiiccarlann devlette etkili
olmasiyla, devletin ve devletin ekonomiye miidahalesinin iyi olduguna
iligkin bir inanig vardi. Ugiinciisii ve sonuncusu, gogu tiiccann aklinda
alun ve giimiig toplanmastnin kigisel ve kamu politikasinin temel amac1
oldugu, bireysel ve kamu gabalarinin bu amaca yonlendirilmesi gerek-
tigi yoninde bir ortak fikir vardi: “Birilerine mal satmak her zaman
onlardan mal almaktan iyidir, ¢iinkii mal satan her zaman belli bir avan-
taj saglarken, alan kaginilmaz olarak zarar goriir.”*

Yillar gegip de aslinda optimal verimlilik saglayacakken tekel olgu-
suyla maldl bir sistemde ticaret dénemi gerilediginde, rekabetgi pazar
dini bir totem olacakutir. Para arziyla degil genel mal ve hizmet iiretimiy-
le uyumlu giden ulusal zenginlik fikri agikar gériinecektir. Yine, merkan-
tilist politikanin nigin kiigiimsendigini ve bir iktisatg1 ya da iktisadi
siyaset olugturucusunun merkantilist bir iz tagidigin1 séylemek kadar
mahkdm edici bir gey olmamasini anlamak kolaydir. Daha iyi bir goriig
yayginlagacakur. Ancak, merkantilizmin, tiiccarin ve dénemin azametli
gikannin uygun ve tahmin edilebilir bir ifadesi oldugu kabul edilmelidir.

45) “Merkantilizm, okurun gorebilecegi gibi, simdi bile tam olarak 6lmedi, ancak
hatalan gok énce teghir edildi.” Harvard'da oldukga etkili bir iktisat profesorii olan
Allyn Young, erken yastaki 6limiinden 6nce, Encyclopaedia Britannica’nin 1932 ve son-
raki baskilarina yapugi gok énemli bir katkida béyle yazdi. Cilt VII, s. 296.

46) Johann Joachim Becher. Alman bir merkantilist diigince yandagi, Roll'dan ahin-
u, s. 62.



46 IKTSAT TARIHI

Yukanda belirtildigi gibi, merkantilist donemdeki tiiccarlar fiyat reka-
betinden hoglanmadilar ve ashnda gogu bugiin de hoglanmaz. Tersine,
saticilar arasinda baa iiriinler igin kraliyetten fiyat, bagiglar ya da tekel
patenti almak konusunda anlagmalar ve uzlagmalar saglanmas: gibi,
diinyanin belli bir boliimiiyle ticaret tekeli kurulmasi, Yeni Diinya'nin
kolonilerinde mal iiretimi ve satiginda rekabetin yasaklanmas: da tiic-
car gikarlarina yaradi. Ve bu da ulusal gikar olarak goriildi. Bir grubun
gitkanni ulusal gikarla tanimlama egilimi herhangi bir modemn gozlemci-
nin tepkisiz kalamayacag: bir durumdur.

Ayn gekilde, bir tiiccarin degerli metal stoku kigisel zenginliginin
uygun bir gostergesi, mali becerisinin basit, agik 6lgisiydi. Birey igin
dogru olanin devlet igin de dogru olacagini ileri siirmekten daha yaygin
bir egilim yoktu, bu da yanhg bir mantikti. Modem giinliik tezahiiriin-
deyse, hane halki gelirleri, harcamalar ve borglar igin dogru olanin pan
passu yonetim igin de dogru oldugu diigiiniiliir. Bir devlet politikas: ola-
rak altin ve giimiig toplama konusundaki tiiccar odakl 1srarin uzun siire
yanlig bir mantik oldugu diigiinildi. Oyle olmas: hig de kesin degildir.
Belirtildigi gibi, bu yillar siirekli refah yillariydi. Degerli metallerle ge-
miler ve ordu donanim malzemeleri alindi ve bu metaller askeri sefer-
lerde askerlerin desteklenmesi igin zaruriydi. Altin ve giimiigten “savagin
kirigleri” olarak bahsetmek merkantilist ifadelerde sik olarak goriiliir-
di. Bunun sonuncunda, yoneticiler, askeri ve ulusal giicii bu metalleri
sinurlar igine getiren ya da getiriyor gériinen politikalarla birlegtirmekte
hakliydi. Merkantilizmin ulusal savunma ve yayilmacilikta derin kok-
leri vard.

Pratik yansimasinda, merkantilist karar ve yasalar, ithalata giimriik
vergileri koymay ve diger bagka yasaklamalan gerektirdi. Elizabeth In-
gilteresi’'nde biiyiik rahatlikla verilen tekel patenti bagiglar1 oyun kart-
lar1 diizeyine kadar indi. 1623-1624'te, I. James doneminde, Tekel Yasas
ile parlamento tarafindan engellenene kadar devam eden bu bagsglar bir
kamu ihsaniydi. Ayrnca, biiyiik ticaret girketlerinin deniz tagimacihigt
imtiyaz1 vardi. Son olarak, altin ve giimiig ihracin1 sinirlandirmaya yo-
nelik 1srarli bir kamusal ¢aba da vardi. Bunlanin biiyiik olgiide etkisiz
oldugunu diigiinebiliriz. Modermn miibadele denetimindeki gibi, 0 zaman
da yasaklamadan kolayca kaytanldi ve kaytarma —cinayet ya da hirsizhik
gibi— toplumun ya da suglunun térel duygularni fazla 6rselemedi.
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Bir bilginler toplulugu, merkantilist devletlerin arzu edilir bir tica-
ret dengesi adina —ithal edilenden dahadegerli ihrag— miicadele etmesi-
nin herkesin becerebilecegi bir oyun olmadigim1 gordi. Cok az ikeisadi
gergek bundan daha agikardir. Ancak, bu, herhangibir iilkeyi gaba goster-
mekten alikoymadi. Simdi de 6yle. Zamanimiza kadar her ulus 6demeler
dengesini gozetti ve geligemeyecek olmas: ihtimalinden endige duydu.*’

Burada tartigilan tiiccar kapitalizmi yillar1 sonraki hesaplagma ve
tarigmanin onciil politikalan agisindan zengindi. Burada, sanayi adina
devlet miidahalesi, giimriik tarifesiyle koruma, bir 6demeler dengesi
politikas1 vardi. Ancak, bunlann hepsinden onemlisi, bugiin hakim ik-
tisadi kurulug olan biiyiik modemn girketin geligiydi.

Bu, baglangigta, sadece bireylerin ortak bir ig ya da seyahat igin ve
sonugta satin aldiklan ve sattiklan driinlerde rekabetgi olmayan bir
fiyat1 garanti etmek amaciyla ¢abalarini ve sermayelerini birlegtirdigi
gegici bir igbirligiydi. Bu ya da benzer ortakliklar Ortagag’daki loncalara
kadar uzantyordu. Onbeginciyiizyilda, Tiiccar Seriivenciler, Ingiltere’den
kitaya kumag satan tiiccarlar, zamanla daha bagl bir bigim alan daginik
bir federasyonda bir araya geldiler. Sonra, 1555'te kurulan Muscovy $ir-
keti ve 1602'de kurulan Hollanda Dogu Hindistan Sirketi'nde artik bir
seyahat ya da belli bir faaliyet igin sermaye taahhiit edilmedi; onun
yerine, faaliyetlere siirekli destek vardi. Ayni dénemde oldukga saglam
Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi (1600-1874)* ortaya gikt1 ve 1670'te
Centilmen Seriivenciler adim alan ve yakin zamanlarda genel merkezi
Ingiltere’den Kanada'ya taginan ve hilid mevcut olan sirket Hudson
Korfezi'nde ticaret yapti. 1664’te Fransiz Dogu Hindistan Sirketi imti-
yaz aldi. Her iki girkete de kendilerine ayrilmig ya da tercih edilmig
bolgede ticaret tekeli verildi. Bu girketlerin, ayrica, kendilerine bagka
iilkelerden benzer gekilde tekel bagiglanan girketlerin silahli baskin-
larina ya da tehditlerine kargt direnmeleri de gerekiyordu. Sirket bir
ticaret araci olarak bagladi ama ayni zamanda savag igin de vardi.

Onyedinci yiizyilin sonlarinda ve onsekizinci yiizyilin baglarinda
anonim ortakliklarin deniz tagimacilip: gegitli amaglarla devam etti.

47) 1980 ortalanindaki 6nemli Japonya 6rnegi harig.
48) 1857 Hint Ayaklanmasi'ndan sonra sona erdi
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Boylece, Amerikan kolonileri ve yonetimleriyle mukaveleli girketler
aracilhigyla ticaret yapild.

1700'lerin baglarinda, modem girket egiliminin bir bagka ve daha
carpici 6nciilii vardi: Paris ve Londra'da hisse senedi piyasast cogkun ve
umursamaz bir bigimde geligti. Paris'te, John Law'in himayesinde (ve
baz1 noktalarda dehasi sayesinde) Louisiana’daki s6zde zengin, ancak ne
yazik ki hayali altin madenlerini iglemek igin yaratilan Mississippi
Sirketi'nin (Compagnie d'Occident) hisse senetlerinde gagilacak dere-
cede bir sigkinlik vardi. Ingiltere’de Giiney Denizi Sirketi ve o zamana
dek yeterince yararlanilmayan bir eneriji kaynagini, yani siirekli devi-
nim garkint kullanmak igin biri ve spekiilasyon tarihinde agzinin sikih-
gyla tnli bir digeri dahil olmak iizere, diger kimi girketler vardi. Bu agz1
siki girket, “biiyiik avantajlar saglayan fakat kimsenin ne oldugunu bil-
medigi bir igi gergeklegtirmek” igin kurulmugtu.*

Merkantilist doktrin, esasen, zamanin politikalan ve onlann daha az
resmi savunusuyla anlagilabilse de, onu, bir 6lgiide tutarli bir tarzda,
genel ilkeleriyle dile getiren yeniulusal devlet adamlan vardi: Fransa'da
Antoine de Montchrétien (1576-1621), talya’da Antonio Sera (kesin
tarihler bilinmiyor), Avusturya'da Philipp W. von Homick (1638-1712),
Almanya'da Johann Joachim Becher (1635-1682) ve Ingiltere'de Tho-
mas Mun (1571-1641) en 6nde gelenlerdi. Bilimadamlan, onlarin galig-
malannda, hepsi de agag: yukan ayni geyi soylediginden ve bunlar da
savdan gok iddia niteligi tagidigindan, sinirli kaynak buldular. insan, bu
goriiglerin, istisnasiz bigimde onlara degil, onlarla konugan tiiccara ait
oldugunu seziyor.

49) Charles Mackay, Memoirs of Extraordinary Popular Delusions and the Madness of
Crowds (Londra: Richard Bentley, 1841; Boston: L C. Page, 1932) s 55. Aynnular igin
bkz. Mackay. Hem Fransa'da hem de ingiltere'de bu tarih kesitleri gigli bir gaphe
uyandinyor; bankalarla ilgili olarak, John Law'in Banque Royal'i eylemin merkezinde
oldugundan; ingiltere'de ise, genel olarak, sirketler konusunda, bu sirketlerin Bubble
Yasas: olarak bilinen yasayla siki bir diizenlemeye gitmesinden dolay. Wealth and Na-
tions'da sert bir bigimde merkantilist dénemin politikalarina odaklanan Adam Smith,
hisse senedi sirketlerini elestirisinden muaf tutmayacaku. Bugiin onu yeterince okuma-
dan Smith'ten bitin yaptinm ve hakikatin kaynap olarak sé6z eden sirket idarecileri ve
sozcileri, onun, onlann sirketlerinin var olmasna izin vermeyecegini 6grenmekten gagkin
ve Uzgindirler.
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Thomas Mun, birgok agidan bu adamlann en segkiniydi ve Ingilizce
konugan diinyada kesinlikle en iyi taninaniyds; en dikkate deger eseri
England's Treasure by Forvaign Trade or T he Ballance of our Forraign Trade is
the Rule of our Treasure 1664'te, 6liimiinden sonra basildi. James ve daha
sonraki bir zamanda John Stuart Mill gibi o da biiyiik Dogu Hindistan
Sirketi'nde istihdam edildi. Bu girketin hizmetindeyken, girketin her
seyahatte alu ay iginde ayn1 degerde ithalat yapmas: gartyla, £30.000
alun ya da giimiig ihrag etme ruhsati vardi. Bu, para muhafaza etmek
igin, Mun'un ilk yazilannda giddetle savundugu, kesin ve pratik bir mer-
kantilist tasanydi. Sonralar, bu tiir 6zel bir 6zel savunmay artik dayat-
madi, yumugadi ve bu politikanin bayagiligina karg1 azimle soz aldi.

Merkantilist ifadenin biktincihigina soluk aldiran, onun 6z-gikara
ya da 6z-gikar igin agik, bazen duygusal, hatta aglamakh génderimidir.
Montchrétien, oldukga modem vurgu yiikli bir paragrafta, okuyucu-
lanna, “emekleri yabanci rekabetten zarar géren kadinlanin dokunakh
i¢ gekiglerinden ve gocuklarin acinacak aglamalanndan”® bahseder.
Mun, England’s Treasure'da, ingiltere’nin zenginligini ve refahim en st
diizeye gikarmak igin bir diizine kural 6nerir; bu 6neriler iginde, “yiye-
cek ve giyeceklerimizde yabanci mallann tiiketiminden” kaginma. .. sa-
vurganca tiiketim yapilacaksa) bunun kendi mallanmiz ve imalatimizla
yapilmasi... zenginlerin fazla oldugu yerde yoksullarin i bulabilmesi”
gibi goriigler vardir. Mun, ayrica, tavsiyede bulunur; burada biraz
degistirerek aktanyorum: yabancilara onlarda olmayan: daima pahali-
ya, bagka tiirlii kolayca bulabileceklerini ucuza sat; ihracat igin birinin
kendi gemilerini kullan (bugiinkii Amerikan yasalannda kararlihkla
muhafaza edilen merkantilist diigiince); balik iginde Hollandalilar'la
daha etkin miicadele et; komgu tiiccar gehirlerinden ¢ok, miimkiin ol-
dugu yerde, uzaktaki ilkelerden daha ucuza satin al; yakin rakiplere ig
verme.’!

Ancak, bir kez daha, merkantilizm diigiiniildiginde, kendilerine pek
ihtiyag duyulmadig1 igin bunun filozoflar igin degil, politikalara ve uy-
gulamalara yonelik oldugu gériilecektir.

%) Antoine de Montchrétien, Traicté de I'Oecomomie Politigue, Gray'den alinti, s 83.
51) Alintlar, agimladigim malzemedeki gibi, yine Early Economic Thought'tadur, s.
172-174. Mun'un yol gosteren kurallannin ofkeli bir vurguyla incelendigi Gray, s. 86.
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Adam Smith, siyaset iizerine giristigi tarihin en acimasiz fikir savag
sonunda, 1776'da merkantilist dénemin sonunu getirdi. Bu dénemin
tutumuna dair giigli bir iz ve kurumlanndan geriye giigli bir miras kalmig
olsa da, o andan sonra merkantilizmden s6z agmak bir yanilgi ve kinama
cagngimindan kurtulamadi. Eger boyle bir kinama dogruysa, bunun, fikir-
lerini agiklayanlan degil, daha gok zamanin kogullanni ve hizmet ettik-
leri gikarlan hedef alacag: agiktir.

[zleyen bolimden sonra Adam Smith'e geliyoruz. Ancak, dnce mer-
kantilist donemin sonunda Fransa'da ortaya ¢gikan ve tiiccarlan ya da
imalatgilan degil, tanmi, Fransa’nin gesitli olgilerde iretken giftlikle-
rini 6ven diigiincelere bakmamiz gerekiyor.



5

Fransiz Tasans

S6z konusu yillanin sonuna gelinirken, Fransa'da bir ekonomik, siyasal
ve entelektiiel giigler bilegimi bu kalabalik, zengin ve sonsuz derecede
biiyiileyici Glkeyi Avrupa'nin kalan kismindan ayn bir yere koydu. Tiic-
car kapitalizmi ve onun gerek duydugu zanaatkir sinifinin drinleri ve
sonra da biitiin Kuzey Avrupa ve Ingiltere’dekiler gibi fabrika kuruluglar:
Fransa'da da ortaya ¢ikmigtu. Paris bir tiiccarlar ve onlarin mallarinin ve
iscilerinin kenti olmugtu; Lyon, Bordeaux ve diger biiyiik Fransiz gehirleri
de oyle. Ancak, Fransa, Avrupa'daki herhangi bir ilkeden gok daha
biiyiik bir 6lgekte, tarimsal cazibesini ve gizemini korumugtu. O zaman,
sonralar oldugu gibi, tarim Fransa'da bir ugragtan 6teydi; deyim yerin-
deyse bir yagam bigimiydi. Ve hafife alinmayacak bir sanat bigimiydi.
Fransiz peynirleri, meyveleri ve, kugkusuz, garaplarinin kendilerine 6zgii
bir yapis1 vardi.

Fransiz yonetiminin merkantilist gikarlara ve politikalara diger iilke-
lerden daha az yéneldigi dogrudur. XIV. Louis, feodal siniflarin bagimsiz
giiciinii ortadan kaldirmadig: yerlerde onlan boyunduruk altna almigt.
Kralin savag ve goniilden desteklenen bir barg igin gereksindigi acil ve
stirekli gelirin yani sira, yagamlanni da denetim altina almasindaki 1sran
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bu siuf yoksullagtirmigtt. Bu durum, kraliyet vergi miiltezimleri ve zora
kogulmug corvée (devlet ve efendilere mecburi hizmet sistemi, angarya)
emekgilerinin talepleriyle birlikte, aristokratlan, parasal gereksinimleri-
ni sonraki yillarda yarici olarak adlandinlacak olan kigilere ya da —Fran-
sa'nin baz bolimlerinde hala mevcut oldugundan— kalan az sayidaki
serfe devretmeye itti. Alternatif olarak, zoraki kraliyet vergileri bagimsiz
siftgilere farkh bigimlerde uygulandi. Biitiin bu saldinlara kargin, tanim
giiciini korudu; tanimsal ¢ekim merkezi Fransa'ya hakim olmaya devam
etti. Sahip olduklan toplumsal sayginlik ve ncelikten yararlanarak XIV.
Louis'nin ardillarin1 Versailles'da kugatan bu sinifin iyeleri, tiiccarlarin
cikar ve amaglanna, Ingiliz, Hollandali ya da italyan egdegerlerinden
ok daha az yakinlik gésterdi. Aslinda, insan, kendi eglenceleri, iligkileri
ve rakipleriyle gok meggul olan bu sinifin, tiiccar simifinin artan ulusal
roliine fazla kafa yorup yormadigin1 merak ediyor.*?

Yine de, Fransa'da topraga duyulan ilgi nemli bir nedenle 6zel bir
durumdu. Kendi ayricaliklan igin inandinc bir felsefi haklilik iireten
bu tiirde bir toplum tarihte nadirdir; daha gok kutsal ya da karg1 konula-
maz bir hak iddiasinda bulunurlar. Ancak, Versailles’daki Fransiz aristok-
rasi meclisinin sanatsal ya da entelektiiel farklilig1 kiigiimsenemezdi ve,
kaginilmaz olarak, aralanndan bazlan énciillerinin kaynag: ve —-XV.
Louis ile XVI. Louis zamaninda da— ardillannin giderek imkansizlagan
kurtulug gareleri iizerine diigiindi. Bu diigiince sadece Versailles'da top-
raktan elde edilen refah ve gelenek iizerinde etkili oldu.

Bu etkiden —yine her zamanki gibi baglami koruyarak— onsekizinci
yiizyihn ikinci yansinda iktisadi diigiinceye yapilan oldukga yenilikgi
bir Fransiz katkisi dogdu. Bu, Aydinlanmanin —Voltaire, Diderot, Con-
dorcet ve hepsinin 6tesinde Rousseau'nun aginlayici tutumu ve yaz-
lan— ruhundaydi. Aydinlanmada onlarin degigim, umut ve reform ufku
vardi ve de zamanin temel kaygilarini giiglii ve agik bigimde yansitti.

52) Omegin, Duc de Saint-Simon'un (1675-1755) hatralan okununca ortaya gikan
bir soru. Bkz. Saint-Simon at Verwsailles, The Memoirs of M. Le Duc de Saint-Simon'dan,
derleyen ve geviren: Lucy Norton (Londra: Hamish Hamilton, 1958).

Fernand Braudel'in biiyiik iglemesi Civiization and Capitalism, 15th-18th Century'nin
iigincii cildi The Perspective of the World'i (gev.: Sian Reynolds, New York: Harper &
Row, 1984) incelerken, Christopher Hill, uluslar arasindaki farki 6zli bigimde ortaya
koydu: “Ingiliz aristokrasisi kendisini ticari bir topluma déniistiirirken, Fransiz aristok-
rasisi bunu asla yapamadi.” (New Statesman, 20 Temmuz 1984, s. 23.)
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Biitiin zenginliklerin kaynag olarak tanm esast.. Tiiccarlar kendilerine
uygun goriilen ikincil konumdayds; kadim sayginhgina yeniden kavugan
tanm, egemen ve muzaffer bigimde ortaya gikti. Ancak, ayni zamanda,
mevcut iktisadi ve politik yapinin ciddi 6lgiideki genel zafiyeti onarila-
cak bir sorun olarak goriildii. Geleneksel arazi degerlerinin ve onunla
baglantih giiciin ve toplumsal énceligin dogrulanmas: reform —gelenek-
sel sistemin kurtulugu igin sart oldugu diiiinilen reform— savunusuyla
birlegtirildi.

Bu diigiince okulunun iiyelerine ne ad verilecegi herzaman bir sorun
olmugtur. Onlar kendilerine Les Economistes dediler. Ondokuzuncu
yiizyil sonlannda Alfred Marshall’a gelene kadar iktisatgilara genel ola-
rak bu ad verilmediginden, bu, hog ve modem bir referanst. 1765'te
Paris’i ve okulun 6nde gelen kurucularimi ziyaret eden Adam Smith,
onlann fikirlerinden Tarimsal Sistem olarak bahsetti.”? Ancak, iktisadi
diigiince tarihgileri, duruma en az uygun olan tamimda, fizyokratlar —ka-
baca doga kanunu ileri siirenler— adi uzun siire 6nce hemfikir oldu.

Fizyokratlar ya da Les Economistes son derece kaynasmug bir top-
luluktu ve fikirlerinin gogu bireysel degil ortak bir konumla baglan-
tliydi Yine de, 6ne gikan iig kisi vardi. ilki ve en dnemlisi, hayatta
higbir gey i¢in ge¢ olmadigina dair bir ders sayilabilecek bigimde 62
yaginda iktisata giren Frangois Quesnay'ydi (1694-1774). O zamana
kadar giiniiniin en (nli fizik¢ilerinden biri ve her kogulda en iyi oldugu
kabul edileniydi. Kanama, kangren ve ategin nedenleri ve kontrol alu-
na alinmas iizerine yazilar yazmigt1 ve erken bir yagta Paris'te Cerrahlik

53) Smith'in Uluslanin Zenginligi'ndeki 6vgi ve yergi yiikli bélimlerinin birinden:

Arazi dretimini her Glkenin tek gelir ve zenginlik kaynag olarak gésteren
sistem, bildigim kadanyla, simdiye dek herhangi bir ulus tarafindan benimsen-
memistir ve Fransa'daki gok bilgili ve becerikli birkag insamin spekiilasyonlan
izerine ortaya gikmigtir. Sistemin asla yapmadig hatalann aynnah olarak ince-
lenmesine kesinlikle gerek yoktur ve, muhtemelen, diinyanin herhangi bir ye-
rine asla herhangi bir zarar vermeyecektir. (Kitap 4, Bal. 29.)

Uluslann Zenginligi' nin 6yle ok baskist var ki herhangi birinden herhangi bir sayfa
numarast vermek beyhude bir ugrag gibi gériniiyor. Oldukga tatminkar bir gagdag
basim, 1976 yilinda Chicago University Press tarafindan yayimlandi; bu kitap, Londra
Universitesi'nden Edwin Cannan’nin erken tarihli ve birgok bakimdan nihai degerdeki
basimina dayanmaktadir.
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Akademisi sekreteri olmugtu. Sonra, toplumsal ve siyasal {inii ve konu-
mu agisindan tartugilmaz énemdeki bir hamleyle, 1749'da Madam de
Pompadour’un 6zel doktoru oldu ve ondan sonra orada yagayarak 1755'te
XV. Louis'nin doktorlugu gérevini iistlendi. Higbir iktisatginin ulagama-
yacagi bir noktaya ulagmigt1.

Grubun ikinci tiyesi, kraliyetin himayesinde olmasa da kamu hizme-
tinde Quesnay'yi gegen, zengin bir esnafin oglu olan ve tiiccar atalarina
asla tamamen vefasiz kalmayan Anne Robert Jacques Turgot'ydu (1727-
1781). Ticari gikar konusundaki giiglii goriiglerinden dolay: Fransa'da
onun savunucusu olarak goriildi. O siralar kamunun dikkatini Fran-
sa'nin en yoksul bolgelerinden biri olan Limoges'un idarecisi olarak gek-
ti. Orada tarimi tegvik etmek, yerel ticareti geligtirmek, kara tagimaci-
ligin1 artirmak ve vergi istismarini azaltmak igin planlanmig bir dizi
reforma 6n ayak oldu. 1774'te XVI. Louis tarafindan Paris'e ¢agnldi ve
birgok reformcunun yazgisindan bagigik kalamayarak o da ikili bir gérev
aldy; maliye bakani ve genel miifettig oldu. Biiyiik bir devrimin yakin
tehdidini gordigi igin, diigmanlan —tarihte gok sik gorildigi Gzere—~
tehlikeye atilmayi tercih ederken, o daha kiigiik bir devrimle onu engel-
lemeye galigt. Kraliyet ve diger kamu harcamalarinda kati ekonomiyi
desteklemesi, vergi reformu, Fransa iginde serbest ticaret, kamusal avan-
talarin ve tekellerin kaldirilmasi ve Protestanlara gosterilen hoggériiyle
‘corvée'nin kaldirilmasi, kamu gelirlerinde gesitli haklar iddia eden top-
rak sahiplerinden ve aristokratlardan memurlara, tahil spekiilatérleri-
ne ve papazlara, hatta Marie Antoinette'in kendisine kadar, kazanilmig
haklara sahip olan etkili bir grubu kendisine karg1 birlegtirdi. Ustiine
bir de yetersiz hasadin eklenmesiyle Mayis 1776'da kovuldu ve yerine
Jacques Necker getirildi; bunun iizerine, kendisinin ve arkadaglannin
simdilerde haurlanmasini saglayacak olan diigiinceler sistemi iizerinde
cahgmaya dondii.

Fizyokratlar arasindaki iigiincii 6nemli kigi, Marquis de Lafayette de
dahil, gagimin Fransizlar'i iginde Amerika Cumhuriyeti iizerinde muhte-
melen en kalic1 pratik etkiyi birakmig olandi. Bu kigi, tarim {izerine bir
gazete yaymnladiktan ve politika {izerine yazlar yazdiktan sonra Ques-
nay'nin yazilanin1 toplayan, onu da kendisinin ve arkadaglarinin un-
vanlarina doniigen La Physiocratie baghgiyla yayinlayan Pierre Samuel

du Pont de Nemours'du (1739-1817).
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Fransiz Devrimi sirasinda kargt devrimci egilimlerinden kugkulamnil-
dig1 igin, du Pont bir siireligine saklandi ve 1800'de ogullar Eleuthere
Irénée ve Victor'la birlikte Amerika'ya gog etti. Fleuthere Irénée, De-
laware’deki Wilmington yakinlannda, Brandywine Creek’te bir barut
fabrikasi (Antoine Lavoisier'den ders aldig1 bir bilgi alani) ingasina
bagladi. Bu girisimden Amerika'nin en biiyiik sanayi girketlerinden bi-
riyle en etkili ve genig sanayi hanedanliklarindan biri dogdu. Du Pont
ailesi, gelecek yiiz elli yil iginde dev girigimlerinin hem denetimini hem
de yonetimini teminat altina almig oldu.

Fizyokratlar dikkate degerkigilerdi. Ve ilk kez bir iktisadi diigiinceler
6begi olarak adlandinlabilecek diigiince sistemleri de birgok bakimdan
dikkate degerdi.

Baglica amaglanm tekrar haurlayalim: herkesin biat ettigi, koki ve
sayginhg toprakta olan kadim bir toplumu reform yoluyla baki kilmak,
tiiccar kapitalizminin iddialarini, (onlara gére) zorbaligini ve peyda et-
tigi haksiz, acimasiz ve dizginsiz sanayi giiglerini savugturmak.

Fizyokratlarin birinci ve temel baglanimi iktisadi ve toplumsal
tegekkiilii yonettigine inandiklan dogal yasa kavrami olacaku {(le droit
naturel). Krallar ve yasa koyuculann yasalan ancak dogal yasayla uyumlu
olduklarn siirece ya da onun sinirh bir uzantisi olarak goriildiigiinde hog
kargilanabilirdi. Miilkiyetin mevcudiyeti ve korunmasi dogal yasaya
uygundu, tabii alim saum &zgiirligii —ticaret 6zgiirliigii— ve kraliyetin
giivenligi igin gerekli adimlar da. Akil, seylerin dogal giidiilere ve sinur-
lamalara gére kendi baglarina yola girmeye birakilmasindan yanadir.
Yasama ve yonetimdeki rehber rol laissez faire, laissez passer olacakur.

Fizyokratlarin en biiyiik mirasi olan bu dért sézciigiin farkh diizey-
lerde anlamlan vardir. Sonraki donemlerde, laissez faire, rekabetgi pa-
zanin baganilanyla bir tutulacaktir; bu, her zaman kabul edilmese de, her
tiirlii devlet miidahalesine yeg tutulacak bir sonugtur. By, belki de, sinirh
ya da teknik laissez faire ile adlandinilabilir. Laissez faire, ayrica, herhangi
bigimde ve herhangi bir toplumsal amag igin devlet miidahalesine karg:
yiikselen bir ¢ighkur. Ulusal savunma bir tarafa, igleri en genig ve makul
alanda kendi baglarina ¢6ziilmeye birakmakur. Buna teolojik laissez faire
denilebilir. Daha yiiksek bir gii¢ mimkiin olan en iyi sonucu temin eder:
Teolojik laissez faire, zamamimizda, 6zellikle 1980’lerin Washington'un-
da énemli bir giigtiir. Birgok giiniimiiz ijadaminun iflas olasilifi, kiran
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kirana yabanai rekabet ve diger felaket belirtilerinin sekiiler bir devlet
faaliyeti gerektirdigi noktada, devlete bakig tarzinda gok etkilidir.

Le droit naturelden merkantilizme kargt bir tutum ortaya ¢iku. Tiic-
carlar adina yapilan diizenlemelerin tiimii —tekel bagiglan, ig ticarette
sayisiz korumaci sinirlama, kalan tiiccar loncalan—kesinlikle dogal yasay-
la gatigtyordu. Bunun igareti olarak, s6zde eski rejimin kurtarnicilan tiic-
car kapitalizminin daha engelleyici 6nceliklerine karg1 harekete gegti-
ler. Belki de, Turgot'nun nerdeyse kesinlikle inandig1 gibi, tiiccarlar,
boylece, miyop bir bakigla kendi uzun vadeli gikarlannin yanlg anlagil-
masindan kurtulabilirlerdi.

Bununla birlikte, tiiccarlarin itibar1 ve bunun sonucu olan niifuz-
lanna kargt daha agik bir muhalefet doktrini vardi. Bu, produit net genel
kavramiydi. Basit bigimiyle, bu doktrinde, biitin zenginligin herhangi
bir bagka sanayiden, ticaretten ya da ugragtan degil tanmdan kaynak-
landig1 savunulur. Ozellikle tiiccarlar aldilar ve satular, nce ve sonra
tiriin aymydy; siireg iginde bir gey eklenmedi. Ve durum —biraz kugkulu
olsa da- sanayide ve imalatta da ayniydi. Ustelik, imalat tarimsal kay-
nakla ve arzla sinithydi: “Ayakkabicilarin sayisini arurmak igin (...)
once inek derilerinin sayistn1 artirmak gerekir.”*

Fizyokratik sinif yapis1 produit net kavramiyla yakindan baglantliydi.
Burada, ilk olarak, tanimsal iiretime rehberlik eden, onu denetleyen ya
da ona nezaret eden toprak sahipleri ya da mal sahipleri vard; produit
net onlara akt ve toplumun ve devletin sosyal ve siyasal sorumluluklan
onlara diigtii. Sonra, giftgilikle ugragan ve toprag igleyen iiretken sinif
vards; onlanin kargiligi 6dendikten sonra produit net mal sahiplerine
gitti. Son olarak, kesinlikle agag1 bir konumda olan tiiccarlar, imalatgi-
lar ve zanaatkarlar, yani verimsiz sinuf vardi.

Produit net'ten ve bu simif goriigiinden tiiccar isgaline kargi en agik
savunular, tarima ve dolayisiyla araziye ve aristokrasiye dayah giice yo-
nelik en giiglii iddialar dogdu: biitiin zenginlik artginin kaynagi tanmdj;
diger ugrag alanlanndan ortaya gikan bir gey yoktu. “Tarim, devletin ve
biitiin vatandaglann tim zenginliginin kaynagidir."*® Tarima tegvik ve

54) Alexander Gray, The Development of Ecoromic Doctrine (Londra: Longmans, Gre-
en, 1948), s. 105. imalaun genel durumu Frangois Quesnay'de ifade ediliyor, Sur les
Travaux des Artisans.

55) Frangois Quesnay, Maximes Générales, Gray'den alinty, 5. 102.
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destek sonugta daha biiyiik ulusal refah igin sadece en iyi degil, yegine
yoldu.

Bunun ardindan, tarim vergilerinin 1limh hale sokulmas: gelecekti;
tanim vergileri konusundaki girigimler sémiiriicii de diizensiz de ol-
mamaliydi. Bu ilimlilik, produit net'in korunmasina ve tannmin ve ulu-
sun bagansina baglydi. Ancak, vergiler meselesine daha sikintili bir
diigiince eglik ediyordu: tanm dig1 iglerle ugraganlar zenginlik Giretme-
diginden bu durumda vergi 6dememeleri gerekiyordu ya da oyle
goriniiyordu. Uzerinden ddeme yapacaklan iiriin fazlas: olmadigindan
kendilerine yiiklenen vergiler diigiik fiyatlar ve tanim iireticisinin pro-
duit net'inden 6deyecegi yiiksek tarim girdi maliyetleri olarak geri déne-
cekti. Bu nedenle, vergilerin baglangigta toprak sahiplerine ya da arazi
sahibi giftgilere uygulanmasi daha iyi olabilirdi.

Laissez faire 5meginde oldugu gibi, bu da élmeyen bir diigiinceydi.
Uretimin belli bir sinifta toplanarak bir sekilde gelir fazlasi yaratmast
(ve onu saklamas1) —6zel bir ihsan— fikri gelecek yiizyilda bagka bir bigim-
de tekrar ortaya gikacakti. O zaman, artk degerin —bagka ve farkli bir
produit net- alicilan olduklan digiinilenler toprak sahipleri degil kapi-
talistler olacakti. Marx igin bu 6zel bir devrimci dikkat ve ajitasyon
konusu haline gelecekti.

Birlegik Devletler'de produit net kavraminin son yiizyilin bitimine
dogru daha 6zgiil bir yansimas: olacakti. Bu, XIII. bolimde dénecegim
Tek Vergi'nin hiinerli savunucusu Henry George'un® (1839-1897)
caligmalannda gériildi. Bati’daki arazilerde yaganan niifus artigi, demir-
yollan ve genel olarak ekonomik geligmeyle birlikte gelen muazzam de-
ger artigt (ve beraberinde gelen spekiilasyon) George'un ilgisini gekti.
Bu ihsan arsa sahibine pek az atfedilebilir ya da hig atfedilemezdi. Arugt
toplumsal unsurlar getirdiginden toplumun bu artgta hakk: vardi. Top-
raga konacak tek vergiyle ¢aligarak kazanilmamig biitiin birikimler mas-
sedilecekti. Zorlayic1 bir fikir olsa da, bu, siyasi agidan giigsiiz olmayan
miilk sahiplerinde bir heyecan yaratmadi. Onlann tarafinda Romal-
lar’a kadar uzanan miilkiyet haklan kavrami vardi.

56) Oxellikle, en yaygn bisimde okunan savi Progress and Poverry'de. Bu eseri gesitli
basim ve yeniden basimlarla milyonlarca kigiye ulagmaktadir ve hila —az sayida da olsa—
bir yandag grubunun ilgisini gekmeye devam etmektedir.
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George, baglangigta, California ve Bat1 Amerika'daki kendi gézlem-
lerine dayansa da, sonraki yazilan fizyokratlar tarafindan savunuldu ve
desteklendi. Boylece, onsekizinci yiizyilin sonlannda Paris'ten yayilan
fikirleri yiiz yil sonra San Francisco'ya kadar uzanan bir menzil izledi.

Fizyokratlann daha genel bir modern yankis1 hila nihai zenginlik ve
refah kaynag1 olarak tannmin dstiinliigii iddialarinda yatar: bugiin, gift-
gilerin yapug: dinlendirici ve sicak sohbet toplantilarinda, Frangois
Quesnay'nin dedigi gibi, biitiin iktisadi ilerlemenin, biitiin ulusal giiciin,
erdemin ve mikemmelligin temelini onlarnin ve onlann giftgiliginin
olugturdugu konugulur.

Fizyokratlar, aynca, raslant1 eseri olsa da, fiyat belirleme sorununa da
parmak bastilar. Fiyatlarin imalatla higbir deger kazanmadan iiretim
maliyetlerini yansitt1f1 savunuldu, bu da maliyetleri neyin belirledigi
konusunda bir goriig olmadan pek anlam tagimiyordu. Ve fizyokratlar
tarafindan, neredeyse alelusil yapilan, iggilerin asgari gegim gereksinim-
lerine uygun diizeydeki iicret bahisleri vardi. Bu sorular, gok gegmeden,
Iskogya ve Ingiltere’de genig olarak tarugilip geligtirilecekti.

Bununla birlikte, uzun zaman yararsiz bir yenilik olarak goriilen ve
zamanimizda da giiglii yansimalar bulan fizyokrat nitelikli bir bagka kat-
ki vardi. Tableau Economique denilen ve Frangois Quesnay tarafindan
tasarlanan bu katk, iriinlerin toprag isleyenden efendiye ya da mal
sahibine ve oradan tiiccara, imalatgiya ve diger kisir siniflara nasil ak-
ugini ve paranin gegitli giizergahlardan toprag igleyene nasil geri don-
diigiinii gostermeyi amaglayan ustaca yapilmig bir tasarimdi. Béylece,
ekonominin —biiyiik sanayiler ya da gikarlar— her pargasinin nasil hiz-
mete girdigi ve birbirlerini nasil telafi ettikleri gosterildi. Satin alma ve
satma mekanizmasi bdylece birbirine bagh tam bir sistem olarak agiga
¢ikt. O zamanlar Tableau harika bir ey gibi —tannsal bir kavrayig gibi—
goriindii. Victor Riquetti Mirabeau (1715-1789) ~Yagh Mirabeau fizyok-
ratlar arasinda onemli bir gahsiyetti— belki de en 6lgiisiiz yorumcuydu.
Quesnay'nin icadini, paranin ve yazinin icat edilmesiyle birlikte, insan
aklinin ig biyiik utkusundan biri olarak gérdii. Digerleri, bagta Adam
Smith olmak iizere daha sakimumhydi ve gogu kez kiigiimseyerek bunu
gormezden geldiler. émegin, Alexander Gray, “Zamaninda, Quesnay
ve fizyokratik Okulun muazzam bagarsi, simdi belki de mahcup bir dip-
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nota dondii (...) sonunda muazzam bir aldatmacadan bagka bir ey ol-
madig1 digindlebilir,” der.5?

1930'larda, Harvard'h geng iktisatg1 Wassily Leontief (1906-),%® her
sanayinin digerinden ne ahp satugini ve boylece sistem ve etkileriyle
birlikte gelir akigimi gosterecek kapsamli tablolar geligtirmeye koyuldu
ve bu tablolar —kimi zaman biraz alayla— Leontief'in Tableau Economi-
que'i olarak degerlendirildi. Gerekli istatistiki derlemeler igin giigliikle
para saglayabilmesine kargin, 1973'te Nobel Ekonomi Odiilii ile odiil-
lendirildiginde kendisine yonelik tutum sayginhk kazandi. Girdi-gikt
ya da daha kitabi bir dille Sanayileraras1 C6ziimleme denilen galigmast,
iktisadi beklenti ve fiyatlar, icretler, faiz oranlan ve taleplerdeki
degisikliklerin farkli sanayilere etkisini tahmin etmeye ve, gogu durum-
da, yanlig tahmin etmeye temellenen modern, popiiler ve ayrica karh
modeller igin baghca temel tagi olmugtu. Yine, Frangois Quesnay’'nin
fikirleri Fransa ve Versailles'dan oralara kadar uzanmigt.

Eski sistemi yenilestirme arayigindaki fizyokratlar, ayn1 zamanda, onu
savundular. Sistem, onlarin fikrince, merkantilizme ve onun olgunlag-
makta olan sanayi kapitalizmine istiin bigimde, 6zellikle Turgot'nun
inandif1 gibi, yozlagmalarindan, savurganhgindan, avantalarindan ve
diger imtiyazh agirihklarindan anindinlmaliydi. Aslinda, yine binlerce
kez sorulan o soru ortaya gikmaktadir: Bu ve devamindaki reformlar
yapilmig olsaydi, Fransiz Devrimi 6nlenebilir ya da engellenebilir miy-
di! Bu, kugkusuz, yararsiz bir sorudur. Zenginler ve ayricahklilar, yozlagmig
ve yetersiz olduklan zaman da, kurtaric1 devrimi kabul etmezler. Akil
eksikligi bir engeldir kugkusuz; gurur, hakh kizginlik ve yara almig
sayginhik da 6yledir. Herhangi bir insan, zenginlerle fazilet sahiplerinin
farkh kimseler olduguna nasil inandinlabilir! Aynca, bir zaman tercihi
ve psikolojik bir yadsima sorunu vardir. Kisa dénemde, hatta makul bir
uzun vadede, mutluluklar, zevkler, rahathklar nigin korku ve felaket
beklentileriyle azaltilacakur! Quesnay, Turgot ve onlarnin confréreleri-
nin —meslektaglarinin— reformlari biiyiiyen bir kasirgayla kargilagan hafif
bir esintiydi.

57) Gray, s. 106.
58) XIX. bélimde yeniden deginilecek.
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Bu diinyada devrim iistiine devrim oldu. Bazilari, Amerikan Devrimi
gibi, toplumsal ve iktisadi bir yapiy1 tiimiiyle yerinde birakti. Rusya ve
Cin'deki devrimler ise onlan siipiriip atti. Fransiz Devrimi fizyokrat-
lann savunup kollamaya gahgtiklan diinyay1 ortadan kaldirdi. Bununla
birlikte, gelecek kugaklara birbiriyle iligkili ve birbiriyle bagimh bir yap1
olarak bir iktisadi sistem fikri, farkli ve parlak kavramlar kald:: iktisadi
tutumda denetleyici bir dogal yasa, tanmin dogal dstinliga, produit net,
Tableau Economique. Insan, AdamSmith'in —zamanina kiyasla— gagirtict
comertlikteki 6zetini onaylayabilir: “Sistem (...) biitiin eksiklikleriyle,
belki de, simdiye kadar siyasal iktisat konusunda yayinlanmig, gergege
en yakin tahmindir. ™%

59) Siradan olmaktan uzak, incelikli bigimde niiktedan yorumuna devamla junlan
soyler: “Sistemin takipgileri gok fazladir; gaugkilardan ve siradan insanlann idrak giiciini
agan geyleri anlar goriinmekten hoglanan kigiler oldupu igin, sistemin imalat yapisinin
verimsiz yapisina iligkin tagpdipy gatigki, sistemin hayranlaninin sayisiun artmasina az
katk: saglamamigur...” Smith, Kitap 4, BsL 9.



6
Adam Smith'in Yeni Diinyast

Ingiltere ve Giiney Iskogya'ya onsekizinci yiizyihn iigiincii geyreginde
gelen Sanayi Devrimi, fabrikalara ve fabrika gehirlerine, onceleri, mal-
lan evlerinde, yiyecek ve yiinii giftliklerinde iireten iggileri getirdi. Ve
bir zamanlar ¢ok az gey iireten ya da higbir gey iiretmeyen digerlerini.
Daha 6nce tiiccarlar tarafindan kéylere kumag yapilmas: igin gonderi-
len ya da bagimsiz zanaatkarn iglerini satin almaya yarayan hammad-
deye yaturnlan sermaye, artik muazzam biiyiikliikteki fabrikalara ve maki-
nelere ya da iggileri gogu kez kisa bir siire hayatta tutan son derece yeter-
siz iicretlere yaurihiyordu. Bu degigimde hakim olan ve béylece toplum
ve devlette giderek geligen kisilik, mal alip satmaya odaklanmig olan
tiiccarlar degil, iiretime odaklanan sanayicilerdi.

Bu geligmeleri neyin baglattig1 konusunda tarihgiler arasinda uzun siire
ciddi tarugmalar olmugtur. Yaganan yenilikteki raslanusallik mi1, Watt'in
makineleri gekmeye yarayan buhar motoru ya da makinelerin kendileri
mi, ozellikle de Arkwright, Kay ve Hargreaves'in ve iin salmak konu-
sunda daha az talihli olan digerlerinin dokuma makinelerinin ortaya
cikigt m1? (Tekrar soyleyelim, kumag, yiyecek ve barinakla birlikte, za-
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manin insanlannin biyik bélimiinin yagam standardini olugturan iig
temel geregten biriydi.) Bir de §oyle diigiinelim; Sanayi Devrimi giiven
agilayan girigimciligin Griind miydi? Bu yeniliklerin, bagimsiz bir yeni-
likgi giig olmak goyle dursun, zeka ve sezgiyle olas1 degigiklikleri algila-
yanlann 6ngorilen bagarisi oldugu uzun bir siiregteki erken bir adim
muydr?

Bu tartigmayla ugragmanin anlami yok. Sanayi Devrimi'nin kaynagi
ne olursa olsun, iktisadi geligmeleri muazzam bir bigimde etkiledi. Bura-
da dadnemliolan baglamdir. Ve baglamdan s6z konusutarihiniki énemli
kigiligi ortaya gikiyor: Adam Smith ve iig geyrek yiizyil sonra Karl Marx.
Birisi bu devrimin baganlannin kahini ve yol gésterici kurallannin kay-
nagy, digeri de sistemin iretim araglanna sahip olanlara verdigi giiciin
ve bu nedenle iggilerin yoksullagmasinin ve baski altunda kalmasinin
elegtirmeni.

Smith konusunda bir zamanlama sorunu vardir. Kapsamli aragtirmasi
An Inquiryinto the nature and Causes of Wealtho f Nations, belirttigim gibi,
1776'da basildi. O zamana kadar, Ingiltere kirsal bolgesinde ve Iskog
Lowlands'te sanayi doneminin atélyeleri ve madenleri zaten vardi. Biiyiik
Franstz tarihgisi Paul Mantoux'ya (1877-1956) gore, “Kendimizi Ingil-
tere ile sinirlarsak, VII. Henry doneminden itibaren Kuzey ve Bati'daki
birkag zengin kumag tiiccaninin, kiigiik 6lgekte de olsa, bugiin biyiik
imalatgilarimizla ayni rolii oynadiklan kesindir. (...) Dokumacilardan
kumag alip pazarlarda ya da panayirlarda satarak, sadece tiiccar olmak
yerine kendi denetledikleri atélyelerini kurdular. Onlar modern an-
lamda imalatgilardi.”®

Gergi Smith'in gordiikleri Sanayi Devrimi'ni pek yansitmiyordu;
gergekten, biyiik fabrikalar yoktu, fabrika gehirleri yoktu, ige gidip ge-
len biiyiik iggi gruplan yokty, siyasal ve toplumsal olarak geligmekte
olan sanayiciler yoktu. Geligmelerin ¢ok biiyik bélimi onun kitab
yazmasindan sonra meydana geldi. Smith bir toplu igne fabrikasinin
¢ahgmasini tanimlar ancak bu imalathane nitelik olarak sonraki yil-

60) Paul Mantoux, The Industrial Revolutin in the Eighteenth Century, gev.: Marjorie
Vernon (New York: Harcourt, Brace, 1940) s. 33. Ingiltere'de Sanayi Devrimi'nin koken-
leri ve ilk yillarimin klasik bir anlatimi ilk olarak 1905°te Paris’te basildi. Yeni baskisi
(6nsoziini ben yazdim) 1983'te Chicago University Press tarafindan basildi.
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larin biiyiik sanayi fabrikalarindan ok farklidir. Bu fabrika, muhteme-
len, biitiin iktisadi girigim tarihinin en inli farbrikasiydi; Smith ve ona
iligkin yazanlann gogu igin neredeyse mistik bir énem tagiyan bir fa-
brikaydi. Dikkatini geken gey, Sanayi Devrimi'ni bellileyen makinler
degil, her igginin igin kiigiik bir bolimiinde uzmanlagacagi gekilde tasnif
edilmesiydi. “Bir adam teli gekiyor, digeri diizeltiyor, igiinciisii kesiyor,
dérdiinciisi sivriltiyor, begincisi tepesini igne bagi bigiminde diizeltiyor;
igne bagin1 yapmak iki ya da iig farkli iglem gerektiriyor; igneyi beyazlag-
urmak bir bagka ig; igneleri kgida yerlegtirmek ise bagh bagina bir sa-
nat.”®' Bu uzmanlagmadan, ig bolimiinden, gagdag girigimin biiyiik verim-
liligi dogdu, “insanun bir seyi bir bagka geyle takas, miibadele, trampa
etme yoniindeki dogal egilimiyle birlikte”,? biitiin ticaretin temeli oldu.
Ancak bu, Sanayi Devrimi'nin gergegi degildi; Smith, onsekizinci
yiizy1hn sonunda ortaya gikan, bacasi tiiten fabrikalari, makineleri, iggi
yiginlarim gérmiig olsayds, ig boliiminden ya da igne imalatindan degil,
bunlardan etkilenirdi.

Bununla birlikte, Smith, Sanayi Devrimi'ni gérmemig ya da kapita-
list tezahiirii iginde tam olarak tahmin etmemig olsa da, eski diizendeki
geligkileri, gagdigiliklan ve en 6nemlisi toplumsal olarak sinirlanan 6z-
gikar biiyiik bir agiklikla gézlemledi. Eger yeni bir peygamberdiyse, daha
cok eskisinin bir digmaniydi. Uluslann Zenginlifi'ni okurken, dénemi-
nin kolayc1 ve geleneksel fikirlerinin sozciliigiine soyunanlan huzursuz
edip rahau yerinde olanlann keyfini kagirmaktan aldig1 zevki fark et-
memek mimkin degildir. Smith, kiyisinda durdugu yeni diinya igin bir-
ok makdl tavsiyede bulunmugtur; en biiyiik katkisi, eski diinyanin or-
tadan kalkmasi ve yerini alacak olanin &niiniin agilmast yoniindedir.

Adam Smith, 1723'te, Edinburgh Koérfezi'nde, modern zamanlarda
gorkemli fabrikalan ve agir kokusuyla Ginlenen siradan bir kasabada,
Kirkcaldy’de dogdu. Babasi, oglunun acimasizca saldinp fiilen yok ede-
cegi korumaci politika ve merkantilist inanigin bildik 6rneklerinden
biri olan bir giimriik tahsildariydi. Adam Smith, yerel okuldan sonra
Glasgow Universitesi'ne ve sonra da Uluslann Zenginligi'nde —o zamanki

61) Adam Smith, Uluslann Zengmligi, Kitap |, Bol. L.
62) Smith, Kitap 1, Bsl. 2.
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adiyla— kamu profesorlerinin siniflarindaki dgrencilerin azminden ya
da siniflann biyikliginden bagigtk olarak icret almalari nedeniyle
siddetle kinayarak séziini ettigi Oxford Balliol College’e devam etti.
Itham ettigi profesorler bu diirtiiyle biraz canland, az da olsa ige sarilds.
Ona gére, en iyi yol, daha sonra kendisi i¢in Glasgow'da gegerli olacag:
gibi, profesorlere topladiklan 6grenci sayisina gore para 6denmesiydi.
Smith'in bu konulardaki gériigleri modemn bir Amerikan iiniversitesin-
de pek de iyi kargilanmayacakuir.

Smith, Oxford'dan 6nce, mantik ve ahlak felsefesi profesori oldugu
Glasgow Universitesi'ne dondii. Burada, 1759'da artik biyiik 6l¢iide unu-
tulan ve siyasal ekonomiye ilgi duydugu tarihten oldukga dncelere rast-
layan The TheoryofMoral Sentiment'i yayinladi. 1763'te, geng Buccleuch
Diikii'niin 6zel 6gretmeniolmak ve ona kita seyahatinde refakat etmek
igin niversiteden ayrildi. Bu gezinin diike sagladig1 yararlar tarih igin-
de kaybolmugtur; ancak Smith igin gok énemli bir deneyimdi. Smith,
Isvigre’de, Cenevre yakinlarinda, simdi Ferney-Voltaire olan bolgede
hala var olan zarif bir gatoda Voltaire'i ziyaret etti. Paris ve Versailles'da,
birgok insanin yani sira, Quesnay ve Turgot ile tanigti. Uluslann Zen-
ginligi'nin garpici bir 6zelligi de kozmopolit vurgusudur; Smith'in
diigiinceleri, gozlemleri ve bilgisi, Ingiltere ve Iskogya stnirlarinin ok
otesinden gelir. Seyahat yillar1 bu nedenle dikkate alinmahidir.

Smith Uluslann Zenginligi'ni yazmaya Fransa'da bagladi ve 1766'da
Ingiltere'ye dondiikten sonra on y1l kadar yazmaya devam etti. Nihayet
yaymnlandiginda hemen bagan kazand; iki ciltten olugan ilk baski nere-
deyse hemen tiikendi.® Smith'in arkadagi Edward Gibbon, Adam Fer-
guson'a, vecd iginde bir onamayla, “Ortak dostumuz Adam Smith'in
halki zenginlegtiren miithig eseri!” diye yazar ve kitaptan ‘en etkileyici
fikirler en anlagilir dille ifade edilmig’ diye s6z eder.** Bu yiirekten ona-
ma, on beg yil sonra, Avam Kamarasi'nda, Uluslann Zenginligi'nin ya-

63) Fiyau £1.16s idi. Sterlinin degigen miibadele orani ve enflasyon g6z éniine
alindiginda, bugiin $50 ya da $60 veya daha fazla olabilir. Kag kopya basildig: bilinmiyor.

1973'te, Adam Smith'in 250. dogum yildéniimiinde, Ingiltere’den ve tim diinyadan
iktisatgilar kutlama igin Kircaldy'de toplandi. Bu bélimde sunulan savlarin bir kismi bu
toplant: vesilesiyle okudugum bir tebligde dile getirildi ve Annals of an Abiding Liberal
baghikh kitabimda basildi (Boston: Houghton Mifflin, 1979), s. 86-102.

64) John Rae’den alinty, Life of Adam Smith (Londra: Macmillan, 1895), 5. 287. Rae’'nin

biyografisi temeldir ve neredeyse Smith'in yagami iizerine var olan yegine eserdir.
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zanindan “felsefi aragirmada derinlik ve aynintili engin bir bilginin ti-
caret tarihi ve siyasal ekonomiyle ilgili her soruya en iyi ¢6ziimii getire-
cegine inaniyorum”® diye s6z eden William Pitt'in 6vgiisii yaninda ha-
fifbile kalir. Onceki bir vesileyle ifade ettigim gibi, “en azindan sosyalist
olmayan bir diinyada, bir siyasetginin kendisini bir iktisatgiyla boylesi-
ne cesurca baginul kilmasina bir daha rastlanmamigtir”%

Uluslann Zenginligi'nin yayinlanmasindan sonra Edinburgh’da giimriik
denetgisi oldu. Babasinin da ifa ettigi, merkantilist gelenege has ama
irkinin yerlegmig geleneksel yapisi iginde reddetmeyecek kadar sagduyulu
oldugu bir arpalikt1 bu ig. 1790'da Edinburgh’da 6ldi; evi ve mezar yeri
Canongate'tedir ve siyasal ekonomiyle biraz da olsa ilgilendigini itiraf
eden herkes tarafindan ziyaret edilmektedir.

Uluslann Zenginligi, eglenceli ve haog bir dille yazilmig, hacimli, daginik
bir savdir, ancak Incil ve Marx'in Kapital'iyle birlikte okuryazarhklan
tartigilanlann bile okumadan séziinii edebildigi g kitaptan biridir. Bu,
ozellikle Smith dmeginde, ciddi bir kayiptir. Gibbon'un dedigi gibi, dili
bagli bagina biiyiileyicidir ve David Hume tarafindan dviilen “tuhaf ger-
gekleri” hala zevk ya da gagkinlikla kargilanir. Bir drmekleme igin kisa
bir mola belki hog goriilebilir. Amerikalilar, “Pennsylvania’daki Qua-
ker'lerin zenci kolelerine 6zgiirlik tanimaktaki gecikmig kararhilig, zen-
cilerin sayisinin fazla olamayacagi konusunda biziikna edebilir” ifadesiyle
anumsar onu.” Thorstein Veblen'in éngoriisiinde, “zengin insanlarin
biiyiik boliimii arasinda, zenginlerin temel eglencesi gosterige dayanir”
yolundaki gézlemiyle yer etmigtir kendine.®® Ve hissedarlarla onlarin
iglevleri ya da iglevsizlikleri konusunda izleyen iki yiiz yilda kimse onun
kadar kesin olamayacakur: “[Onlar] girket igiyle ilgili herhangi bir ayrin-
tidan nadiren anlar goriiniir; ve aralannda hizip ruhu hakim olmadiginda
bunu umursamazlar, ancak yoneticilerin onlar igin miinasip gordiikleri
alt ayhk ya da yillik kar paylarini memnuniyetle alirlar.”¢®

65) William Pitt, biitgesini sunarken yaptifi konugma, 17 Subat 1792, Rae'den alin,
s. 290-291.

66) Annals of an Abiding Liberal (Boston: Houghton Mifflin, 1979), s. 88.

67) Smith, Kitap 3, Bol. 2.

68) Smith, Kitap 1, Bol. 2, Kis. 2.

69) Smith, Kitap 5, Bél. 1, Kis. 3, Makale 1.



66 IKTISAT TARIHI

Smith’in, ulusal beka diigiincenin yerini aldig1 zaman akildan ¢ikma-
yacak olan en yararl yorumu Uluslann Zenginligi'nde yer almaz; General
Burgoyne'nin Ekim 1777'de Saratoga’da teslim oldugunu soéyleyen Sir
John Sinclair'e verdigi yanittadir bu yorum. Sinclair'in ingiltere’nin
yikilip yok olacag: yéniindeki korkusunu ifade etmesi iizerine, Smith'in
yanity, “Bir ulusta yitkimdan gok ne var ki” olur.®

Smith aracihgiyla, Massachusetts Koyu Kolonisi sivil yonetiminin
harcamalarinin —devrime aufla— “mevcut kangikliklar baglamadan
once’' yilda yaklagik 18.000 sterlin oldugunu &greniriz ve bu da New
York ve Pennsylvania’'nin 4500 sterlin, New Jersey'nin ise 1200 sterlin
tutan harcamalarina gore oldukga yiikli bir miktardir.” Aynica, Isvigre
kantonu Underwald (Unterwalden) vatandaglarinin, kotii bir firtina ya
da sel baskinindan sonra zararin giderilmesi igin her birinin mal var-
ligim kalabahga yiiksek sesle if s ettigibir toplantida bir araya gelmesinin
ve sonra pro rata (oran iizerinden) vergi konmasinin sermaye vergisinin
bir 6megi oldugunu da yine ondan 6greniriz.” Son olarak, Smith'in ola-
ganiistii titizlikteki hesaplamasisayesinde, [sokrates'in, o zamanlar biitiin
bilimlerin en gozde olaniny, retorigi 6gretmesi kargihginda, yani bir dizi
konferans igin, “dyle biiyiik bir kent tarafindan oyle biiyik bir hocaya
6dendigi diigiiniildigiinde pek de olaganiistii sayllmayacak bir bedel,
3333,65,8d sterlin (bugiin 100.000 dolarin iizerinde) kazandig1 anlagihir.™
Smith, Plutarkhos’a da ayn1 miktann édendigini anlatir. Smith'in kaygi-
larinin farklihgi, muhtemelen, kanitlanmigtur.

Adam Smith'te okuru onun iktisat tarihine yaptgi temel katkidan
uzaklagtiracak, ayartacak ¢ok gey vardir ve bu yillardir birgok okur igin
béyledir. Bununla birlikte, [. béliimde, dikkatle iizerinde durulmas: ge-
reken iig temel konu vardir. ilki iktisadi yagama ve gabaya hareket katan
engin giigler —genel olarak, iktisadi sistemin yapisi— fikridir. Ikincisi
fiyatlarin nasil belirlendigi ve ortaya gikan gelirin iicretlere, kir ve ran-

70) Rae'den ahinti, s. 343.

71) Smith, Kitap 4, Bsl. 7. Kis. 2.

72) John Rae'nin inanci odur ki, kolonilere iligkin bunlar ve sayisiz bagka ayrint,
Smith'in bu konulara -biiyiik olasilikla— Londra'dan bir tanidig1, belki de dostu olan
Benjamin Franklin'in tegvikiyle duydugu ilgiyi gésteriyor.

73) Smith, Kitap 5, Bol 2, Kisim 2, Makale 2.

74) Smith, Kitap 1, Bél. 10, Kisim 2.
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ta nasil dagiuldigidir. Son olarak, devletin iktisadi ilerlemeyi ve bagany
destekledigi ve gelistirdigi konusu yer alir. Tekrar vurgulanmas: gerekir
ki, Uluslann Zenginligi'nde higbir gey bu 6neriler kadar sistematik degil-
dir; sagiric1 bulacag: bir diizeni 6nermesinden dolay: bagiglanmas: ge-
reken yazardr.

Smith igin iktisadi itki 6z-gikar rolii iizerinde yogunlagir. Onun 6zel
ve rekabetgi izlegi en biiyiik kamusal yarann kaynagidir. Smith, en iinlii
paragrafinda, “Yemegimizi kasabin, biracinin ya da finncinin hayirsever-
liginden degil, onlanin kendi gikarlarina olan saygilarindan umariz.
Onlann insanhgina degil, 6z-severliklerine hitap ederiz,” der.”” Ardin-
dan, “Birey, bu ve bir¢ok bagka durumda, kendi niyetinin bir pargasi
olmayan bir amaci geligtirmek igin gériinmez bir el tarafindan yonlen-
dirilir (...) kamu yaran igin ticaret yapugin ileri siirenler tarafindan
islenen boylesi bir hayir bilmiyorum. Aslinda, bu, tiiccarlar arasinda
pek yaygin olmayan bir 6zentidir ve onlan bu igten caydirmak igin pek
fazla soze gerek yoktur,”’¢ diye ekler.

Goriinmez bir elden bahsetmenin gogu insan igin mistik bir havasi
vardir: dz-gikar ugragini destekleyen ve insanlan pazarda en iyi amagla-
ra yonlendiren ruhani giig s6z konusudur. Smith'in de ciddi bir kotiiliik
yaptigina inanilir; gériinmez el, iktisattakien iinlii metafor, ama sadece
bir metafordur. Bir Aydinlanma adami olan Smith, tartigmas: igin doga-
iistii bir dayanaga gereksinmedi. Sonraki boliimlerde, pazann, za-
manumizda nasil olup da Smith'in gergekten onaylamadig: bir teolojik
hayirseverlik kazandigi anlaulacak.

Yine de, tamamen sekiiler bir konu olarak, burada Smith’in attig
biiyiik bir adimdi. Kendi zenginlegmesiyle ilgilenen kigi, o ana kadar,
Ortagag'a, Kitab-1Mukaddes donemlerine ve Kutsal Kitap'a uzanan duy-
gulanin, kugkuy, siiphe ve tekinsizligin nesnesi olmugtu. Simdi, kendi 6z-
cikanndan dolay, genel bir iyilikgi olup gikmigti. Gergekten biiyiik bir
kurtulug ve doniigiim! Biitiin tarihte hicbir ey kigisel egilime bu kadar
hizmet etmemigtir. Ve bu zamanimizda da devam eder. Ciftgiler bir ara-
ya geldiginde yankilanan fizyokrasinin sesi gibi, 6z-saygisi tam hayirse-
ver kasap, birac1 ya da finnci ve goriinmez elin yardimsever rehberligi

75) Smith, Kitap 1, Bol. 2.
76) Smith, Kitap 4, Bsl. 2.



68 XTISATTARIHI

de, Birlegik Devletler ticaret ve sanayi odalar, ig konseyleri ya da bu
kitap yazildig1 sirada Ronal Reagan kabinesi kamu eylem ve politikasinin
kargihkh giiglendirimi, retorik ve belagatle tazelenmesi ve degerlendi-
rilmesi igin bir araya geldikge yeniden hayat bulur.

Deger ve boliigiim —fiyatlar ve kazang elde edenler— Smith'in igaret et-
tigi temel iktisadi konulardan ikincisidir ve bu konular bugiin ders kitap-
lannda mikro-ekonomi olarak yerini korumaktadir. Smith, bu konulan
tanimlarken, zaman iizerindeki dogalyeteneginiortaya koymustur. [sgiler
fabrikalarda toplandikga, uygun goriilen iicretlerini belirleyen ey tiimiiy-
le konuya uyumlu hale gelmigti. Uretimin denetimini kapitalistler iist-
lenirken, getirisinin yarattugi soru, bunun nasil belirlenip megrulagti-
nldigidir. Kiraci giftgiler yaricilarin ya da serflerin yerini aldigi zaman
rant 5nemli bir konu haline geldi. Fiyatlar biitiin bu 6gelerle dogrudan
iligkili olarak goriildi. Adam Smith, ekonomiye modemn yapisini kazan-
dirdi. Ancak bu yap1 da ona Sanayi Devrimi'nin ilk agamalariyla veril-
migti.

Fiyat ve kazang boliigiimii sorunlanni iktisadi anlayigta temel unsur-
lar olarak tanimlasa da, Smith'in yanitlarinin uzun vadede tatmin edici
olmadigin1 dasdylemek gerekir. Daha d6nce deginildigi gibi, fiyatlar konu-
sunda, yagamdaki en iyi ya da neredeyse temel ¢ogu geyin parasiz ya da
hemen hemen parasiz olduguna iligkin ilging ve rahatsiz edici genel
durumla Smith'in akh kangmigti. Su, o dénemde vasat bir kalitede olsa
bile, cok ucuz ya da parasizdi; elmas, “biitiin gereksiz eylerin o en gor-
kemlisi”, o zaman da gimdiki gibi son derece kiymetliydi. Buradan da
kullanim degeriyle miibadele degeri arasindaki rahatsiz edici fark dogu-
yordu. {¢me suyu dmeginde oldugu gibi, kullanim degeri gok yiiksek,
miibadele degeri gok diigiik olabiliyordu. Degerli taglann kullanum degeri
diigiik, miibadele degeriise yiiksekti. Kullanim degeriyle miibadele dege-
ri bilmecesi, iktisadi kuramin daha kiigiik zaferlerinden biri sayesinde
marjinal fayda kavrami kegfedilene kadar, yiiz yildan fazla bir siire daha
¢oziilemeyecekti.”” Bu kavramla, belirleyici olanin, en az acil ya da mariji-

77) Hubert Phillips, Smith’in ikilemini bir giirle agiklamigti: “Kurnaz kug / hig
duymamig / marjinal faydanin ne oldugunu.” Alexander Gray'den alinti, The Develop-
ment of Economic Doctrine (Londra: Longmans, Green, 1948) s. 128. Bu kavrama IX.
bélimde ayrintuli bigimde deginilecek.
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nal gereksinim ya da yarar oldugunu savunacaktr. Suyun faydas), bol-
lugu nedeniyle marjda pro tanto azalir; elmasin faydas: nadir olugundan
gelir. Susuz bir ¢olde, en iri ve parlak miicevherin igilebilir su kargihginda
miibadele edilecegi bir an gelir; kithk, suyun marjinal faydas: igin bile
mucize yaratur.

Smith, o dénemde, kullamim degerini bir kenara koyarak ve uzun
siire Emek Deger Kuram olarak bilinen kuramin bir tiiriinii, miibadele
degerini ileri siirerek sorunu ¢ozdii. Herhangi bir malin degeri nihai
olarak miibadele edilebilecegi emek miktanyla olgilir. “Herhangi bir
egyanindegeri (...) ona sahip olan kisi igin (...) onu satin almaya ya da
kontrol etmeye yetecek emek miktarina egittir. Bu yiizden, emek, biitiin
mallann miibadele edilebilir gergek 6lgiisiidiir."”

Ancak, bu biitiiniiyle boyle degildir: Smith’'in diger yazilarinda,
anlagilan, miibadele degeri mallarin biitiin iiretim maliyetine bagh ol-
maktadir; bu da, her zamanki gibi, maliyetlerin nasil belirlendigine
iligkin iyi bir agiklama olmasin gart kogan bir ¢6ziimdiir; yoksa fiyatlan
neyin belirledigi sorunu sadece bir bilinmeyenden digerine aktanlmig
olur.

Sonugta, Smith'in belirsizlik icinde birakug: ‘fiyatlar1 neyin belir-
leyecegi sorusu’, bilimadamlan tarafindan siirekli tartugilmigtir. Bu bi-
zim (izerinde duracagimiz bir konu degildir. Yalin gergek, Smith'in bir
karara varmamg oldugudur.

Uriiniin satugindan iggilere, toprak sahiplerine ve igveren-kapitalist-
lere gidecek gelir payini neyin belirledigi konusunda da, Smith, yine,
sorulacak soruyu tamimlarken yanit iiretmek agisindan muglakur. Ucret-
leri, genellikle, iscinin ig¢i olmasinin ve iginde devam etmesinin ma-
liyeti olarak gordi. Gahgan sinifi yagamalan igin gerekli asgari iicrete
cahgtirmanin savunuldugu gegimlik iicret kurami, daha sonra, Ricardo
tarafindan Ucretlerin Tung Yasasr'na doniigtiiriilecektir.

Smith, sermaye ve kapitalist karin1 —faiz ve kirlar net olarak aynl-
muyordu— emek deger kuramindan pek giigliik cekmeden ¢ikanp atar.
Emek miktan ve onu siirdiirecek maliyet fiyat1 belirler. Sonugta, ser-
maye kan, igginin fiyat1 kendi gabasinin belirledigi ve iiriiniin satigindan
ona kir 6demesi yapilmasi temelindeki yasal hakkindan kapitalistin

78) Smith, Kitap 1, Bol. 5.
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zorla aldig1 bir unsur olmahdir. Ya da igginin ona 6denenden fazla oran-
da yaratugi ve onun yasal hakki oldugu anlagilan aruk degerin galin-
masidir. Smith, konuyu, burada —kendi konumu agik oldugu 6lgiide~
birakir. Bu masumca yikici goriig Ricardo tarafindan sonraki yiizyilda
daha da geligtirilip inceltilecektir. Karl Marx igin de biiyiik bir 6fke ve
endige kaynag olacakur.

Ve nihayet rant. Smith'in ve sonra da Ricardo ve digerlerinin yazi-
lannda ranta duyulan ilginin biraz ilkel bir yan1 vardir. Bu 6zel gelir ya
da maliyet kalemine nigin bu kadar ilgi gosterilmektedir? Tanmin te-
mel iktisadi 5neme sahip oldugu ve kiracilanin arazi kullanimi igin yap-
t1g1 6demelerin en biiyiik (ve ezici) gelir transferlerinden biri oldugu bir
zamanda rantin ne kadar énemli oldugunu hatirlamamiz gerekiyor.

Smith’in ranta iligkin farkli ve geligen agiklamalan vardur. ilk olarak,
rant1 iicretler ve karla birlikte fiyaun belirleyicisi olarak diigiindiikten
sonra, bu kez de iicret ve kir 6demelerinin ardindan arta kalan gelir
oldugunu diigiiniir. “Rant (...) mal fiyatlan bilegkesine ticretler ve kar-
dan farkli bir bigimde giret. Yiiksek ya da diigiik ticretler ve kar, yiiksek ya
da diigiik fiyatlann nedenidir; yiiksek ya da diigiik rant onun etkisidir.””
Sonra, bu kalinunin diizeyiyle arazinin kalitesini birlegtirmek igin de-
vam eder. “Rant otlagin iyiligi oraninda artar.”*

Fizyokratik bir yanki burada da vardir: tarimda, Smith, doganin in-
san emegine kendinden de bir geyler katugini —yine produit net— savu-
nur. Smith'in, iiretimle birlegen emegin maliyetine dayandig1 varsay:-
lan fiyatlar konusundaki gériigiiyle, topragin roliiyle ilgili olarak “nere-
deyse her durumda onu pazara getirmek igin gereken ig giiciinii siirdiir-
meye yetecek olandan daha fazla mahsul verir™ temelindeki goriigii
arasinda 6zellikle problematik bir geligki vardir.

Ugiincii ve son tartigma, simdi kamu siyaseti —iktisadi biiyiimenin giidii-
leyicisi— denilen konu iizerinedir. Bu konudaki tiim goriigleri 6zgiin de-
gildir; merkantilist diigiinceye saldirirken ozellikle Sir William Petty

79) Smith, Kitap 1, BoL 2 Smith'in rant izerine yapng daha aynntih ve daha yetkin
bir tartigma igin bkz. Eric Roll, A History of Economic Thought (New York: Prentice-Hall,
1942),s. 173.

80) Smith, Kitap 1, Bol. 2, Kis. 1.

81) Ag.e.
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(1623-1687) gibi oldukga entelektiiel onciillerinden esinlenir. Ayrnca,
Edinburgh'lu 6nemli dostu David Hume'un (1711-1776) makalelerini
izler. Ancak, goriiglerinin biiyiik bolimii kendi gézlemlerinin, sagduyu-
sunun ve yerlegik inanc1 yitkmaktan aldig1 zevkin iriinidir.

Kamu politikas1 konusundaki giiglii telkini, i¢ ve uluslararas: ticaret
ozgirligini tegvik eder. Uslamlamasimin biiyiik bolimi, giigli bir
olasilikla, ig boliimiine —toplu igne fabrikasi dmegi— dayanir. Sadece
takas ve ticaret 6zgirliigii varsa, baz iggiler toplu igne konusunda
uzmanlagabilir, digerleri kendilerini diger gerekliliklere ve hepsi birlik-
te bireyin gegitli ihtiyaglanni kargilayan miibadeleye adayabilir. Ticaret
6zgiirliigi yoksa, her bir iggi, yetersiz bir bigimde, kendi toplu ignelerini
yapmaya yogunlagmak zorundadir; ekonomiler uzmanlagmadan geger.
Smith, bundan, ticaret sahasi genigledikge uzmanlagma firsatinin ve
parmi passu etkililigin ya da —gimdi denildigi gibi— emek verimliliginin
artacagi sonucuna varir. Smith'in bundan gikardig: bir bagka bildik so-
nug, ig bdlimiinin pazann biyiikligiyle simirlandigidir. Boylece, so-
nugtaolasi en genig serbest ticaret alanindaolasi en biiyiik emek verim-
liligi olacakar.

Smith'in zamaninda bile gii¢ ve makinelerin iiretimde kullanil-
masinin uzman iggilerin ayni1 gérevde ¢aligmasindan gok daha biiyiik bir
verimlilik kaynag: olmasi biiyiik bir ihtimaldir. O zamandan beri ke-
sinlikle bu boyle olmugtur. Yine de, bugiin, Smith'in ig boliimi, biitiin
uluslararas: ticaret politikasinda beylik bir 56z, totemik bir verimlilik
kaynag olarak kahr.

Smith'in serbest ticaret tartigmasi, altin ve giimiigiin ulusal zengin-
ligin temeli oldugu goriigiine ve ticaret simirlamalannin degerli metal
stokunu artirabilecegi inamigina dogrudan saldinya kadar uzanr. Ulusla-
nin Zengnbigi'nin en baglardaki boliimlerinde, Smith, bir iilkenin zenginligi-
nin Sl¢iisiiniin o tlkenin altru ya da giimiigii olmadigini ilan eder. “Bir
ulusa gergekte tiim yagam gereklilikleri ve kolayliklanm saglayan, o ulu-
sun yillik emek birikimidir."® Zenginlik, bir ulusun emegini igleyen be-
ceri, yetenek ve ferasetle, ikinci olarak, yararh bir ite cahiganlarla 6yle
bir igte istihdam edilmeyenlerin sayisi arasindaki oran uyannca artar.”’

82) Smith, Sunus.
83) Age.
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O halde, bunlar kamu siyasetinin ele almasi gereken konulardir; eger
bagariyla ele alinirlarsa, fiyatlar diigecek, pazarlanabilir iiriinlerin arz1
biiyiik 6lgiide artacaktir. Digaridan bu iriinleri saun almak igin altin ve
giimiig girecektir ve degerli metaller stoku sorunu kendiliginden halle-
dilecektir. Diger iilkeler vatandaglanini altn ve giimiiglerini bu yolla
gondermeleri konusunda engelleyemezler. Miibadele denetimi konusun-
da yeniden ortaya ¢ikmug goriinen bir kesifle, Smith, “ispanya ve Por-
tekiz'in tiim kanh yasalan altin ve giimiiglerini igeride tutmaya yet-
mez,” diyecektir.¥ Ve bildik Smith'¢i diigiincede, “para kithg: olabilece-
gi korkusuyla harekete gegenlerin, para kithgindan dolay: harekete
gecenlerden daha fazla oldugunu” haurlaar. “Para, garap gibi, ne gerekli
paray1 bulabilen ne de &diing alacak kredisi olanlar igin her zaman kit
olmahidir.”® Smith, Para Miktar Kurami'na yardima: bir edimle, “Avru-
pa'y1 zenginlegtiren, alun ve giimiig ithalat degil, Amerika'min kegfidir.
Amerikan madenlerinin bolluguyla bu metaller ucuzladi,” der.%

Bununla birlikte, Smith, serbest ticaret konusunda kat bigimde dog-
matik degildir Savunmayla ilgili temel sanayiler igin giimriik tarifeleri-
ne ve yurtdiginda istismar edilen giimriik tarifeleri kargihginda misille-
me yapmaya izin verir, korunan girigimler ve onlann isgilerine saglanan
destegin geri gekilmesi konusunda agamali bir yaklaggmi savunur. An-
cak hepsi bundan ibarettir. “Yapim maliyetinin satn alma maliyetini
agacag higbir geyi evde yapmaya tegebbiis etmemek her akilh aile reisi-
nin giandir (...) miinferit bir aile idaresindeki sakimmhhgin, biyiik bir
kraligin idaresinde felakete yol agmas: ender gériiliir bir geydir.”®

Smith, uluslararas: ticaret sinirlamalarina karg: gikarken, i ticarete
ve kolonilere yapilan ticarete sinirlamalar getirilmesine de muhalifti.
Sinurlayiai tercihler, ayricaliklar ve devletin tekel bagiglarinin olagan
oldugu bir zamanda, Smith tiimiine kargiydi. Emek satcilarinin
birlesmelerine kargi olan yasalarin onlan galigtiran tiiccar ve imalatgi-
larin benzer uygulamalanna karg1 olan yasalardan daha fazla oldugunu

84) Smith, Kitap 4, Bol. 1.

85) Age.

86) Age.

87) Smith, Kitap 4, B5l. 2. Yine, modern bilimadam bilegimin aldaticiligini ortaya
gikarabilir. Akilli devlet politikasi, biitiin farkh gereksinimleri ve karmagikliginda bile,
en akilli ve 6ngériilii aile igin gegerli olan kurallarla zorunlu olarak uyum saglamaz.
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kaydetse de, iireticilerin ve iggilerin 6zel birlegmelerine de kargiydi. Bu-
nunla birlikte, 6zel birlegymelerle miicadele etmek konusunda tamamen
iyimser degildi. Bu tiir birliklerin etkisi giigliiydii. Smith’in bir bagka
oliimsiiz paragrafi ise goyledir: “Aynu ticareti yapan insanlar, genlik ve
eglence igin bile olsa, nadiren bir araya gelir, ancak toplanti kamuya
karg: bir fesat ya da fiyatlann yiikseltilmesi igin tasarlanan bir kumpasla
sona erer. Bu tiir toplantilar, uygulanabilir ya da 6zgiirliik ve adaletle
uyumlu herhangi bir yasayla engellemek imkansizdir. Ancak, yasa aym
ticareti yapanlarin bazen bir araya gelmesine engel olamasa da, bu tiir
toplanulan kolaylagtiracak bir gey yapmamali, bu toplanulan gerekli
kilmamalidir.”®®

Yiizyil sonra, bir modanin ardindan, Smith'in Birlegik Devletler'de
imkansiz olacagini diigiindiigii geye tegebbiis edilecek ve gabalar yiiz yil
daha siirecekti. Sherman Yasasi ve sonraki yasama, ayni ticareti yapan-
lann genlik ve eglence igin toplandiklan zaman bile, fiyatlar iizerinde
anlagmak §oyle dursun, tartigmalanni dahi yasaklayacaku. Yasaklama
Smith’in 6ngordigi giigliklerle kargilagmayacakt.

Biitiin kapitalist toplumlarda bir ilke olarak rekabete —optimal sinai
performans: sagladig diigiiniilen rekabete— baghlik Smith’ten ileri gelir.
Smith’in, kurumun devletle birlikte rekabeti ortadan kaldirabilecegi
yolundaki uyanlan gok daha az etkili oldu. Bu devlet-patentli kurulug,
modemdeyimlegirketti. Koloni bolgelerindeki gibi tekel ayricaliklannin
oldugu yerde, Smith 6zellikle elegtireldi. Ancak, bunlann verimliligine
de pek kafa yormadi. Bugiine déniiliirse, Birlegik Devletler'de oldugu
gibi, binlerce girketin sanayi, ticari ve mali alana hiikmettigi ve bu
sirketlerin kendi iicretli personeli tarafindan yonetildigi bir diinyada
sagkinhga ugrardi. Bu, Smith igin 6zellikle Gziinti verici bir durumdu:
“Kendi parasindan gok bagkasinin parasini yoneten idarecilerden, 6zel
bir ortaklikta devamh kendi parasini gozeten ortaklar kadar, bu parayr
uyaniklik ve titizlikle gozetmeleri kesinlikle beklenemez... Bu nedenle,
boyle bir girketin iglerinin idaresinde ihmal ve gevseklik, az ya da gok,
daima hakim olacaktir.”®

88) Smith, Kitap 1, BsL 10, Kisim 2.
89) Smith, Kitap 5, Bsl. 1, Makale 1.
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Smith'in 6grettikleri ya da savunduklan bunlarla sinirh degildir. Etnik
atalaninin {iniine uygun olarak, bireysel harcamalarda cimriligi tegvik
eder ve bu tavsiyesini devlete kadar israrla vardinir. Devletin ortak sa-
vunmaya, adalet yonetimine yonelik hazirhiklarini ve gerekli bayindir-
lik iglerinin saglanmasi yoniindeki faaliyetlerini titizlikle siurlar. Hakh
olarak, tanidik vergi ilkelerine gore, vergi, deger bicilmesi ve toplan-
mas: agisindan kesin, uygun ve iktisadi olmalidir. Smith, en azindan,
orantili gelir vergisini savunur. “Her devletin uyrugu, yonetimin des-
teklenmesine, kendi giiglerine ve devlet korumas: altinda sahip olduk-
lan gelire miimkiin olan en yakin oranda katkida bulunmahidir.”®

Ancak, Smith'’e iligkin her geyin burada séylenmesi miimkiin degil-
dir. Bunu yapmaya galigmak, onun biiyiik eserini kopya etmek ve, kendi
aynint tutkusunun neden oldugu gibi, diigiincesinin temel ve yagamsal
6ziinii karartmak olacakur.

90) Smith, Kitap 5, Bsl. 2 Kisim 2.
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[ktisat, Adam Smith'le tarihinin en uzun adimini atti. Eric Roll'un onun
hakkinda soyledigi gibi: “Iktisadi liberalizmin havarisi anlagilir ve inan-
dinici terimlerle konugtu.” O, “mesajin1 almaya hazir bir dinleyici kitle-
sine hitap etti (...) ve emek arz1 ve pazar iizerindeki biitiin sinirlamalar
—tiiccar kapitalizminin modas: ge¢mig artiklanny, arazi gikarlarini- kal-
dirmakta gok arzulu olan sanayicilerin sesiyle konugtu.” Gelecek yiizyil
ve daha sonrasi igin, mevcut gelenege bagh iktisatgilar onun vardig
sonuglan diizeltip agikhga kavugturacak, belirsizliklerini ¢éziimleme
miicadelesi verecek ya da onun sistemini tamamlama arayigina girecek-
lerdir.

Sadece tarihle degil, onun modern baglantilaniyla da ilgilenen yaza-
ra, iglevsel tarihgiye dayatilan yiikiimliilik, Adam Smith'ten sonraki
iktisat iizerine akil yiiriittigiinde ozellikle karmagiklagir. Bitimsiz bir
malzeme goklugundan temel ve siiregelen 6nemdeki fikirleri segme so-
runu dncekine gore daha biiyiiktiir. Smith'ten sonra yazilanlann ¢ogun-
da gegici bir ilgi vardi. Higbiri yagamayan fikirler sunuldu, kuramlar

91) Eric Roll, A History of Economic Thought (New York: Prentice-Hall, 1942), s. 156.
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onerildi, zamanin siiregelen, kimi zaman sertlesen amansiz uyugmazlik-
lan izerinde duruldu. Yerlesik gelenegin zamanin biiyiik hocalarindan
olan -5megin John Stuart Mill- ancak genig iktisadi diigiince akimini
yeterince degigtirmeyen, belagatli yandaglan vardi kugkusuz. Bunlanin
gogunun, 6zellikle de uyugmazhklann iizerinde durulmamas: gerekir;
eger durulursa yiginin iginde igin 6zii kaybolacakur. Yine, deneme her
seyi kapsamamah —gok fazlasi denendi— ancak siiregelen 6nemdeki hig-
bir geyi de atlamamahdir.

Smith’in 6liimiinii izleyen yillarda, hepsi de neredeyse tiimiiyle gagdag
olan iig biiyiik gahsiyet, bir Fransiz ve iki Ingiliz, onun ¢ahgmasim
arilagurmak ve genigletmek igin ortaya gikti: Jean Baptiste Say (1767-
1832), Thomas Robert Malthus (1766-1834) ve David Ricardo (1772-
1823). Hepsi, ancak 6zellikle Malthus ve Ricardo, Sanayi Devrimi'ni ilk
elden yagadi ve Smith'in diigiincesini gelistirerek iktisat1 bu muazzam
degigikligin diizeyine getirmeye gahgti. Onlarla sanayi diizeninin iktisa-
t1 dogdu.

Jean Baptise Say, yagaminin ilk doneminde hayat sigortasinin ilk
bigimiyle ilgilenen bir igadamiydi. Profesér oldu ve kariyerini College
de France’ta tamamladi. Kendisi bir Fransiz oldugu igin ve o donem
(ondan sonra da) egemen olan ingilizce geleneginden —ingiltere’nin
endiistriyel iistiinliigiiniin lehine igleyen ve uzun siireli yansimasi olan
bir gelenek— gelmedigi icin tarihgilerin ilgisini Malthus ve Ricardo ka-
dar ¢cekemedi. Bazilan tarafindan Adam Smith'i Fransizlar’a tanitan basit
bir haberci olarak —kendisinin bu iste pek katkisi olmasa da— dikkate
alinmad.

Gergekte, ok daha fazla gey yapti. Uluslann Zenginligi'ndeki daginik
diigiinceler ve bilgi toplamini daha diizenli Fransiz diigiince bigimine
indirgemesi galigmasinin sadece bir boliimiiydii. Ancak, gereksinim
konusunda tereddiidii yoktu: sonderece hassasbirelegtiri ve dvgii bilegimi
icinde, “Smith’in parlak 6rnekler ve en ilging istatistiki fikirlerle des-
teklenen, Sgretici diigiincelerle ig ice gegmig eseri sadece siyasal ekono-
minin en giiglii ilkelerinin {stiinkori bigimde birlegtirilmesidir,”? dedi.

92) Jean Baptiste Say, Traité d’Economie Politique, Alexander Gray'den alinti, The
Development of Economic Doctrine (Londra: Longmans, Green, 1948), 5. 267.
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Kendi biiyiik eseri Traité d’Economie Politique daha 6zlii bir galigmadir ve
hem Fransiz dilinde hem de gevrildigi dillerde genig bir kitleye ulagmigtir.
Zamanin diger yazarlannin eserlerine gére daha az itibar gérmesi gok
kolay okunabilmesine ve popiilerliine yorulmugtur. Bu her zaman bir
tehlikedir.

I§ gegmisi, Say'i, girigimcinin ayriksi ve belirleyici roliinii, bir girigimi
tasarlayan ya da sorumluluk iistlenen, firsatlan goren ve onlardan yarar-
lanan, iktisadi degigim ve gelisme igin itici giig olan bir kisilifi SGvmeye
yoneltmigtir. Bu konudaki fikirleri, diger yazarlar arasinda, modern za-
manlarda Joseph Alois Schumpeter'in fikirlerinin 6nciisiidiir. Ancak
Say'in biiyiik ve tam 130 yil siiren ve fazlasiyla etkili katkisi piyasalar
yasasidir. Bugiin ders kitaplarinda hila Say Yasasi'ndan referanslar var-
dir.”* Say'in yasasi mal {iretiminin toplam mal arzin1 satin almaya yete-
cek toplam efeketif talebi (yani, gergekten tiiketileni) yaratacagini savu-
nur. Ne daha ¢ok ne daha az. Sonugta, genel iktisadisistemde agin iire-
tim diye bir ey olmayacakur. Biraz daha modern terimlere dokiilecek
olursa, satilan her iiriiniin fiyatindan iicretlere, faizlere, kara ya da ranta
iiriinii almaya yetecek bir kazang kalir. Birisi, bir yerde, bunun hepsini
alir. Bir kere alindi m1 da iiretilenin degerine ulagan harcama ortaya
cikar. Dolayisiyla da, agin iiretimin ayna yansimasi olan talep eksikligi
s0z konusu olamaz. Aslinda, bazi insanlann satig hasilatndan tasarruf
etmeler miimkiindiir. Ancak, bu yolla tasarruf yapanlar, harcamay: ga-
rantiye alacak gekilde yaurim yapacaklardir. Hasilat stoklasalar bile,
bu, durumu degigtirmez; fiyatlar kendiliginden, daha diigiik gelir akigina
uymak iizere, agagiya dogru ayarlanir. Yine de genel mal aginhg: olamaz,
satin alma giiciinde eksiklik yoktur.

Say Yasas1 herkesce kabul gérmedi. Ileride gérecegimiz Thomas Ro-
bert Malthus, iyi bir nedenden dolayi, buna kugkuyla yaklagti. Izleyen
on yillar iginde yeniden artarak ortaya ¢ikan mallann saulmadig: ve
sonug olarak emegin igsiz kaldig1 sikintih bunalim ve buhran dénemleri
vardi. Goriiniige bakilirsa, ekonominin bir boliimiinde, kesinlikle bir
bigimde ettirgen bir satn alma giicii eksikligi vardi. Iktisatgilar, bu
diigiinceyle, gegici yerinden oynamalara neden olan dalgal: ticaret dén-

93) Omegin, bkz. Paul A. Samuelson ve William D. Nordhaus, Economics, 12. bask
{New York: McGraw-Hill), 5. 366-367.
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giisiiyle birlikte kargilagtilar, ancak temel kogullan degigtirmediler. Ve
Say Yasasi da varhigin siirdiirdii.

Bu yasa varhigini siirdiirmekle kalmadi, kabul gérmesi iktisatta esash
bir incelmigligin gostergesi oldu. Saygideger bilimadamlanini, iretimin
kesinlikle kendi talebini yarattgini géremeyen ya da gérmeyen zayif kafa-
lardan, kagiklardan ve sahtekarlardan ayiran nihai bir test halini ald.
Avynica, giimiigiin paraya doniigtiiriilmesi ve harcanmasi, kagit paranin
basilip harcanmasi ve yonetimin borglanmasi ve harcama yapmasi yoluy-
la, yanhg algilanan bir talep eksikliginin iistesinden gelmek igin satin
alma giiciinii arurmak arayigindaki kimselere karg: vazgegilmez ve saglam
bir savunuya déniigtii. Zira var olmayan bir geyi adres gosteriyorlardi.

Say Yasas1 Biiyiik Bunahm'a kadar zirvede kaldi. Ondan sonra bir
talep eksikligi olabilecegini (ve o zaman da oldugunu) savunan ve etkili
bir bigimde tartigan John Maynard Keynes tarafindan hiikiimsiiz kilin-
di. Para tutmak ve biriktirmeye yonelik bir tercih olabilirdi, dmegin
likidite tercihi; o zaman, fiyatlar azalan talep miktanna gore ayarlan-
mayabilirdi; mallar genel olarak satilmamig olurdu; bunlan yapanlar
igsiz kalirdi. Talep akigini desteklemek igin diizenleyici eylem, yoneti-
min borglanmasi ve harcama yapmastyla miimkiin olabilirdi ve olmaliydi.
Bu, Jean Baptiste Say'in olaganiistii saltanatinin sonuydu.

Iktisadi ogretim, bilimsel diisince ve imgelemdeki, iktisat1 inceleyen
herkesi etkilemig olan biiyilk sinirlamanin da sonuydu. Mallara yeterli
talebin saglandigh diigiiniildiigii siirece, iktisadi performans, gergek anlam-
da, optimaldi; devlet ya da merkez bankasindan bu talebi arurma ya da
azaltmaya yonelik bir miidahaleye gerek yoktu. Say Yasasi'nin hiikmii sona
erdikten sonra toplam talep yonetimi —yonetimlerin gelir ve satin alma
giiciindi arunp azaltmak igin merkez bankasinin dogrudan miidahalesi—
meslesi agik bir kaygi haline geldi. Deger ve boliigiim, fiyatlar, iicretler ve
digerleri, iktisadi anlayig iizerindeki taleplerinde énemli bir kiigiilmeyle
kargi kargiya kaldi. Bu kiigiilme de modern tanimlamada mikro-ekonomi
olarak simgelegtirildi. Talep yénetimi de daha azametli makro-ekonomi
baghgiyla yeni bir merak ve sayginlik alani haline geldi. Makro-ekonomi,
Jean Baptiste Say'in uzun egemenliginin sona ermesinin ardindan dogdu.

Thomas Robert Malthus, aristokrat yaratiligh bu Ingiliz din adamy, ikei-
sat tarihinde, kigisel mali destegini Adam Smith gibi iiniversite ya da
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ozl derslerden veya Say ya da Ricardo’nun yapugi gibi ticaretten degil,
Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi'nde buldugu hayirsever bir istihdam ola-
nagindan saglayan iig onemli gahsiyetten biriydi. Digerleri James ve John
Stuart Mill'di; hepsi de, o zamankiadiyla John Company'ye hizmet etti-
ler. Malthus, hi¢ Hindistan'a gitmeden, Herdf ordshire'deki Haileybury
College'de bir epitmen olarak girkete hizmet edecek geng insanlan
yetigtirdi.

Malthus'un iki kitab, An Essay on the Pringple o f Population ve Principles
of Political Economy genig konulan kapsar, ancak konunun tarihine birisi
Say'inkiyle rekabet ederek giiglii bir bigimde zamanimiza ulagan sadece
iki onerilik bir katk: saglar. Yiiz yil kadar bir siire kaybolan diger éneri,
yazarina hatn sayilir ama ne yazik ki gecikmig bir giiven duyulmasini
saglayarak Keynes tarafindan canlandinldi.

Malthus'un -modern dillere Malthusgu kelimesini sokan— en biiyiik
katkis, iicretlerin belirlenmesindeki ilave etkisiyle birlikte niifus artigin1
yonlendirdigini diigiindiigii yasaydi. Bu amag igin, Yunanlilar'dan ve ‘gez-
ginlerin ortak nzasiyla insan seceresinin en dibine yerlegtirilen Tierra
del Fuego'nun sefil sakinleri'nden® Ingiltere’nin daha iyi konumdaki
sakinlerine kadar, ¢ok etkileyici bir kaynak alanini kullandi. Cok az
yazar tek bir ciimleyle ya da buradaki gibi iig ciimleyle boylesine ok bilgi
verebilir:

irlanda niifusunun aynnularina iligkin ¢ok az bilgi var. Bu ne-
denle, ancak yaygin patates tiiketiminin son yiizyilda hizl bir
artiga yol agugini belirtebilirim. Ne var ki, bu besleyici kékiin
ucuzlugu ve bu tiir ekim yoluyla vasati yillarda bir ailenin yiyece-
gini iretecek kiigiik bir toprak pargasi, halkin onlan bagka bir
beklentiye degil de sadece acil gegim ihtiyaglarina ayak uydurma-
ya sevk eden cehaleti ve garesizligiyle birlikee, evliligi, niifusu
iilkenin sanayisi ve mevcut kaynaklannin ok 6tesine vardiracak
kadar tegvik etti.®

94) Thomas Robert Malthus, An Essayon the Principle of Population, 6. baski (Londra:
Ward, Lock, 1890), 5. 15. Malthus, bu olduk¢a kapsaml sonucu, Kaptan Cook’un ilk
seyahatine iligkin raporlarini gostererek destekliyor.

95) Malthus, s. 259. Bunun biiyiik kithktan 20-30 yil énce yazldigina dikkat edil-

melidir.
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Gozlemlerinden ve bazi daha soyut uslamlamalanndan Malthus'un
temel sonuglan giku. {lki ve daha kesinolani, niifusun gegim araglanyla
sinirlandigy; ikincisi, niifus gegim araglan el verdigi zaman ve geomet-
rik olarak artarken gida maddeleri arzindaki artigin en fazla aritmetik
olarak gergeklegtigi; iigiinciisii, bu niifusun ancak énceki denetimler
etkisiz oldugunda gida maddeleri arziyla denetimde tutulacag: ve bu
asimetrinin varhgin siirdiirecegidir.

Onceki olasi denetlemeler torel sinirlama, ahlaksizhk ve sefalettir.
Térel simirlamadan fazla bir ey beklenemez ve evlendikten sonra da bu-
nun higbir anlami kalmaz. Biraz belirsiz bir iglev olan ahlaksizlhik Mal-
thus'a gore tavsiye edilebilir bir dogum kontrol yéntemi degildir. Geriye
savag, veba ya da diger hastaliklanin yikic1 denetimi diginda, sadece aghk
ve aghktan 6lmek kalir. Malthus insanhga sevimli bir olasiik sunmamgtir.

Béyle bir olasilik geligtirilemez de. Devlet ya da her geye yetigen bir
yardimsever kitlelere daha iyi bir hayat saglamak igin gaba gésterseydi,
onlar gekincesizce iireyerek hemen eski hallerine dénerlerdi. Malthus,
boylece, kamusal ya da 6zel hayirseverlige karg1 giiglii bir dayanak ve
bunu talihsizlere yardimda bulunmaktan vazgegmek igin agikga uygun
ve kigisel olarak iktisadi bulanlara son derece yararh bir destek sagladi.
Malthus, insanin akhina gelebilecegi gibi zalim biri degildi ve diigiincesi
de denetleyici yasasinin otoritesi iginde iyilegtirici adimlara yoneldi.
Geg yagta evlenmenin bir 6lgiide ¢oziim olabilecegini diigindi. Evli-
ligin, geng evlilerin tutkularinin sonuglanna kendilerinin katlanacagi-
na ve bunun bedelini 6deyeceklerine iligkin bir uyariyr kapsamasini
istedi.” Ancak, yoksullarin yoksullugunu yine yoksullarin omzuna yiik-
lemek -ya da yoksullugu daha zenginlerden uzak tutmak- isteyenlerin
higbiri bunu Malthus gibi layikiyla yapmadi.

Malthus, niifus patlamasinin ya da —daha beceriksiz bir benzetmey-
le- niifus bombasinin kahini gibi yagadi. Malthus, gergekten de, zengin
sanayi diinyas1 gebeligi énleyici gareler ve kiirtajin yardimiyla bu patla-
manin pengesinden kurtulsa da, bugiin Asya ve Afrika'nin fakir tanm-
sal iilkeleri igin gegerli ac1 bir gergekten bahseder.

96) Anlagilacagr gibi, muhtemelen, tarihin en iimitsiz dogum kontrol gekli bu degil-
di. 1980’lerde, ilk gorev dénemi sirasinda, Bagkan Reagan, niifus sinirlamasinin piyasaya
birakilabilecegini ifade etti Bu inancin pratikteki yansimasi, bazilan igin, ategli giftle-
rin yataga girmek yerine en yakin aligveriy merkezine gitmesi olarak gériildi.
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Malthus'un diger iyi bilindik iddias1, belirtildigi gibi, Say Yasasi'na
iligkin kugkusuydu. Say'e dayanarak, isgilerin, sermaye sahiplerinin ve
toprak agalannin, mallann satig hasilatindan, ortak gabalanyla biitiin
iiretebildiklerini satin almaya yetecek parayi pari passu elde ettikleri ve
bunun kaginilmaz oldugu savunuldu. Sonraki yillarda niifustan siyasal
ekonomiye kayan Malthus,” aslinda, bunun boyle olmayacagini savun-
du. Iggilerin yoksulluguna bakilirsa, bu talihsizlerin ya da daha zengin
digerlerinin satin aldiklan ya da tiikettiklerinden daha fazla mal iireti-
mine dogru bir egilim olacakur. Aynica, sermaye sahipleri ve sanayiciler,
satin alabildikleri tiketim zevklerinden hig degilse bir olgiide vazgege-
rek gabalanni tek yonli bigimde igleri iizerinde yogunlagtirdikga bu 6zel-
likle bdyle olacakur. Sonug olarak, agin mal iiretimi s6z konusu olacak-
ur. Malthus, bunun, tretkenolmayan tiiketici stmifin varligiyla —ugaklar,
devlet adamlan, askerler, vatgiclar, avukatlar, doktorlar, cerrahlar ve din
adamlan- bir 6lgiide diizeltilmig oldugunu digiindi. Malthus, bu siifin
yararl bir gey tiretmek igin (ahigmadigin1 ancak tiikettigini savundu.

Hizmetlerine kargihik digerlerinin goniil nzasiylapara ddeyecegi avu-
katlarin, doktorlann ya da yaklann halka yararh olabilecekleri goriigii
Malthus'a hitap etmiyordu. Ancak, iiretken ve iiretken olmayan meslek-
ler arasindaki ayrimin modemekonomide gegerliligi yokken, somut maddi
mallarin yaratdmasimin tuhd bigimde iiretken bir gey olduguna iligkin
iggtidii varhgini korudu. Cizmelerin ve elekerikli aletlerin imalatinin, sa-
natgy, garkici ya da bilimadamnyn iirettigi hizmetten daha yararl oldugu
diigiincesi devam etti. Devleder, kentler ve ticaret odalan iktisadi gelig-
meyi tasarlarken, yine, akillinndaki sey mal iireten fabrikalardir.

Bu s6z konusu oldugundi ve, daha énemilisi, biitiin gelirin harcan-
mayabilecegi, mal talebininetersiz olabilecegi, sonugta genel iiretim
agirihigy, iktisadi durgunluk veymutsuzlugun bag gosterebilecegi yoniin-
deki daha kapsamli fikir bagminda Malthus hala yagamaktadir. “Ingi-
liz iktisat kuraminca, ilk ke, ne olursa olsun, kapitalist sistemin do-
gasindaki nedenlerden dolaybunalim dogabilecegi dile getirilmigtir.”*
Dile getirildi ancak, ne yazikki, ¢opu kusak tarafindan kabul edilmedi.

Malthus bu konular iizetnde yazarken, neredeyse ayn yillarda Da-
vid Ricardo da yapit veriyordy. Ricardo, Say Yasasi’'m1 Malthus'un sal-

97) Principles of Political Ecorom'de (Londra: John Murray, 1820).
98) Roll, s. 224.
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dinlarindan kurtardi; mal iretimden saglanan gelir akiginin, aslinda,
kendi yeterli talebini yarattigin1 savundu. Izleyen yiizyil ve sonrasinda,
Ricardo, Say'in ilkelerini izleyerek zirvede kaldi. Maynard Keynes'in
¢okga alintlanan gozlemlerinden birinde ifade ettigi iizere, Ricardo,
Kutsal Engizisyon'un [spanya'y: ele gegirdigi gibi Ingiltere'yi ele gegirdi.

Ricardoile birlikte, iradi degilse bile nihai olarak varhgindan sorumlu
oldugu son bir Malthusqu miras vard. [ktisat, bundan boyle, siirekli bir
kotiimserlik ve karamsarlkla ig ige olacakt ve iktisatgilara giiniimiize
kadar gelen bir ad ve iin (Carlyle araciigiyla) kazandiracakt: “Kasvetli
Bilimin Saygideger Profesorleri.”®

David Ricardo, ilim tarihinin en gagirtici ve tartigma uyandiran
sahsiyetidir; gagirticidir giinki konu iizerindeki etkisinin dogast ve de-
rinligi agik olmaktan uzakur; tarigma uyandinr giinki bu etki, ¢ogu
kimsenin gordiigii gibi, yanhg insanlara, 6zellikle Marx'a ve Marksistle-
re harika bir firsat sunmugtur. Yazilarinin bigemi ve havasi bu sagirncihg
kismen agiklar. Ricardo’nun bigemi, Smith'in genlikli bir cogku ve
agikhga sahip iislubundan farkl olarak, zevksiz ve sikiciydi. Anlagilmak
igin talep ettigi gabada, okur, Ricardo’nun neye inaninay: segtigi konu-
sunda 6zgiirce karar verebilir.

Ricardo, Smith'e —ya da Malthus'a- kiyasla etkili bir yontem
degisikligi 6nerdi. Smith ampirik ve niifuz ediciydi; sonuglarina kendi
farkh ve gok gesitli gézlemlerinden yiiriiyerek ulagti. Ricardo kuramsal
ve harekete gegiriciydi; agik ya da agik goriinen onerilerden ilerleyerek
soyut uslamlamalarla, makiil ya da belki de kaginilmaz sonuglara dogru
yol aldi. Bu, iktisadi bir bilgi olmasi ve tatsiz ve elverigsiz gergeklikten
—olmas: gerektigi gibi— aynlabilmesi nedeniyle, gelecekte, iktisatgilara
oldukga cazip gelecek bir yontemdi. Ricardo’nun da ¢ok igine yaradi.
Yontemi ve sonuglan kapitalizmin sonraki savunucularina, onun son-
raki ve en tutkulu yandaglarina ve, her geyden ¢ok, ayni saglam sonuglar
baglaminda Marx'a rehber olacakti. David Ricardo borsa komisyoncusu
olan bir Felemenk Yahudisi'nin ogluydu. Evlendiginde Hiristiyan oldu
ve hemen ailesinden ayrildi. Borsa simsarhigin siirdiirerek, yaklagik beg

99) Thomas Carlyle, Latter-Day Pamphlets, Sayi 1 (Londra: Chapman and Hall,
1899), s. 44.
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yil iginde, 1970'lerde Kralige II. Elizabeth tarafindan Prenses Anne ve
kocasina sayfiye evi olarak satin alinan biiyiik gayrimenkulu Gatcombe
Park' alip emekli olmasini saglayacak kadar servet biriktirdi. Gatcom-
be'da okudu ve, muhtemelen, katlanilmaz acilarla iktisat {izerine yazdi.
Malthus'un yakin arkadagiyds, birgok konuda ve hayranhik uyandiran
bir uyugmazlik iginde uzun siire yazigtlar.'® Aynca, para dahil olmak
iizere, iktisadi konularda konugmalar yaptig1 ve yararli komisyon
galigmalarinda bulundugu parlamentoya girdi. En iyi eserinin biiyiik
béliimii, Napolyon Savaglari'ndan sonraki dénemde ¢agdag bir ilgi ala
olan ve 6énem tagtyan konular iizerineydi; bu, dykiimiiziin bir pargasi
degil. Hepsi de Smith'®' kaynakh ya da Smith'i tashih etmek amaciyla
geligtirdigi en kalimh ve dikkat gekici fikirleri, bu ig biraz tehlike igerse
de, makdl bir bigimde agiklanabilir ve yersiz bigimde uzatilmadan ifade
edilebilir.

Ricardo iktisatin temel kaygilanimi tamimlarken Adam Smith'i izle-
di, ancak onun yanliglarin1 belirgin bir fkeyle kinadi. Bir iiriiniin fiyat
ya da degerini belirleyen etmenler konusunda, ilk unsurun yararlilik,
fayda olmas: gerektigine inanirdi. “Eger bir mal higbir gekilde yararl
degilse, bagka bir deyigle, mutlulugumuza higbir gekilde katki sagla-
yamiyorsa, miibadele degerinden yoksundur.”'°? Burada, énciilleri olsa
da, modem fiyat olugumunun diger yiiziiniin erken bigimi, arz ve talep
etkilegimi ortaya gikiyor.

100) Bu sayfalan okumami meslektagim Robert Dorfman istedi.

101 Ricardo ona samimiyetle tegekkiir eder. *Yazar, kabul edilmis goriilerle miica-
dele ederken, Adam Smith'in yazilarindaki, kendisinden farkh diiginmekte fayda gor-
diigii bu paragraflardan 6zellikle bahsetmeyi gerekli bulmustur; ancak, kendisinin, bu
iinli yazarin hakh olarak heyecan uyandiran muazzam eserine duyulan hayranhga kaul-
madigindan (...) kusgkulanilmayacagini iimit eder.” Ricardo, sonra, “aym gériigiin Bay
Say'in miikemmel eseri igin de gegerli olabilecegini” ekler. Bay Say ise, kendisinden,
“Bir araya gelen biitiin diger kita yazarlan, ilk elden Smith tarafindan dile getirilen
‘aydinhik ve yararh sistemin ilkelerini tavsiye’ edecek kadar ig yapmadilar,” diye bahse-
der. The Works and Correspondence of David Ricardo'da On the Principles of Political Economy
and Taxation, (yay. haz.) Piero Sraffa (Cambridge, Ingiltere: Cambridge University Press,
1951) Cilt ], 5. 6. Ricardo’'nun kitaplar, kitapgiklan ve mektuplan yillar iginde Sraffa
tarafindan toplanip modern iktisadi aragtirma ve bilim diinyasindaki en segkin eserler-
den biri olarak yayinlandi. Sraffa, II. Diinya Savagi'min éncesindeki yillarda Cambridge
Universitesi'nde arkadagimdi ve Ricardo degerlendirmemde ona ¢ok sey borgluyum.

102) Ricardo, s. 11.
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Ricardo, “miibadele edilebilir” iiriinlere gereksinim duyuldugunu
kabul ettikten sonra, onlarin degerini ya kithiga ya da “onlan almak igin
gereken emek miktanna” baglar. Bu, “nadir heykelcikler, tablolar, ok az
bulunan kitaplar ve metal paralar, ancak belli bir toprakta yetigen iiziim-
lerden yapilan 6zel kalitede saraplar” diginda, gogalulabilen her geye
uygulanir.'® Cogalulamayan mallar ve el iiriinleri gok 6zel kalemlerdir;
degeriigindeki emekle belirlenen, gogalulabilen mallar genel bir durum-
dur. Burada, bu kurami desteklemek icin Smith’ten alinu yapar: “Iki
giinliik iiretim ya da iki saatlik emegin kargihginin, bir giinliik iiretim ya
da bir saatlik emegin kargihginin iki kat1 olmas1 dogaldir.”'™

Digerlerinin de belirttigi gibi, Ricardo, sonraki yazilannda, baglan-
gigta gok sert olan konum aliglari yumugatmay: becerir ve bu da inan-
mak istediklerini onda bulma arayigindaki kimselere gok yardimci olur.
Ancak, sonraki yillarda sagladigi niifuzun temeli, yine de, tamamen kat
bir emek deger kuramina olan baghhgidir.

Surasi agik ki, bir tagra centilmeni olarak kendi konumundan hareket
eden Ricardo, iktisaun degigme:z kesitlerinden birinde, “topragin koklii
ve tahrip edilemez giiglerinin kullanilmas: icin 6denen toprak iiriinleri
oran1”'® olarak tanimladig1 rantg toprak sahiplerinin gelirine igaret eder.
Bu geliri, Malthusqu niifus baskisinin gegim kaynag iizerindeki denet-
leyici baglaminda gériir; etkisi, gittikge verimsizlegen topraklan igleme
baskisina temellenir. Bu baski, giderek verimsizlesen topragin onu
isleyenlere yagamlan igin gereken asgari miktan vermesine kadar devam
edecektir, ve buasgari miktar, daha sonra, genel bir bigimde, biitiin iggilerin
—kugkusuz ki toprag igleyen biitiin iggilerin— ticretini belirleyecekdr.

Iyi arazi sahibi olmak —marjda yer almayan— maliyetin iizerinde bir
fazlalik demektir. Bu fazlalik, toprak iyi oldukga ve genel niifusun topra-
ga talebi artukga artacakur. lyi toprak sahibi, boylece, sadece kendi iyi
talihinden dolay1 degil, biitiin digerlerinin giderek artan sefaletinden
ya da kotii kaderlerinden dolay: da kar edecektir. Ricardo’'nun sistemin-

103) Her iki alint da Ricardo’'dan, 5. 12.

104) Adam Smith, Uluslann Zenginkigi, Ricardo’dan ahnu, s. 13. Ricardo sonra devam
eder: “Insan sanayisiyle gogalulamayanlar diginda, bunun, gergekten, biitiin mibadele
edilebilir seylerin temeli olmas: siyasal iktisawta azami derecede 6nemli bir doktrindir;
glnkii, deger kelimesine iligtirilen belirsiz fikirlerden gikan yanhgliklar ve bilimsel
goriig ayriliklan higbir kaynakta yoktur.” A.g.e.

105) Ricardo, s. 67.
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de toprak sahibi olmak gok iyi bir geydi ve Ricardo hak edilmemig ka-
zang ya da toplumsal uygunsuzluk diigiincesiyle kafasin1 meggul etmedi.
Rant, fiyatlar1 yukar gikarmazds; niifustaki artig ve toplumun genel iler-
lemesi yoluyla edilgen olarak gergeklegen bir artiktr. “Rantin yiikselme-
si, daima, iilkenin artan zenginliginin ve gogalan niifusuna yiyecek bul-
ma giigliigiiniin sonucudur.”"%

Ucretler konusunda ise, ¢ok alint1 yapilan diger yazlarinda, Ricardo,
“iggilerin kit kanaat geginmeleri ve artmadan ya da eksilmeden soy-
larini siirdiirmeleri igin icretlerin gerekli” oldugunu séyler.'®” Bu
diisiince, Ucretlerin Tung Yasas: gibi, bi¢imsel iktisatin ok 6tesine uza-
nan bir tarih baglamina girecektir; galiganlarin fakir oldugunu ve yok-
sulluklanndan miigfik bir devlet ya da igveren veya sendikayla ya da
kendi diger eylemleriyle kurtulamadiklarin1 kabul eder. Sonraki yazar
ve konugmacilar, Tung Yasasi'n1 Ricardo’nun daha sakinimli vurgusun-
dan gok daha baglayic1 ve sinirlayici hale getirdiler. Tung Yasasi: dogaldi
ya da, simdi denildigi gibi, emegin denge fiyatiydi: bagka her geyin egit,
iicretlerin belirlenmeye yatkin oldugu diizey. Ancak, Ricardo'ya gore,
sadece igginin gereksinimleri degil, “aligkanlktan gelen rahatliklan da
esast1”.'® Bunlar, simdiki ifadeyle, geleneksel ya da aligilmig yagam stan-
dardiydi. Ve emegin “geligen” —-5megin giderek artan sermaye zenginligi
ya da teknolojik geligme— bir toplumdaki pazar fiyan, “artan sermaye
yakin vadede emegin tabi olacag: yeni bir talebi doguracak bagka bir
sermaye artigina yol agmayacagindan”,'® uzun bir siire pazar oraninin
iizerinde olabilirdi. “Igginin kogullannin iyilesmesi ve mutlu olmast,
iicretiyle gereksinimlerini ve yagam zevklerini daha biiyiik olgiide
kargilayabilmesi, bu nedenle saghkli ve ok gocuk yetigtirmesi emegin
piyasa fiyatunin dogal fiyatin1 agtif1 zaman” miimkiin olabildiginden,
bunun sonucu diizeltici olabilirdi.'"

Biitiin bunlar cesaretlendirici olsa da, ne yazik ki, daha ciddi bir egi-
lim olacakti: “Ancak yiiksek iicretlerin niifus artigin1 tegvik etmesi so-

106) Ricardo, s. 77. italikler eklendi.
107) Ricardo, s. 93.

108) Ag.e.

109) Ricardo, s. 95.

110) Ricardo, s. 94.
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nucu iggilerin sayis1 arttg1 zaman, iicretler tekrar dogal fiyatlara geriler
ve tepkiden dolay1 bazen onun da altina iner.”™"

Bununla birlikte, Ricardo’nun iiniinii vardig1 kat1 sonuglardan —Tung
Yasasi’'nin baglayicr hilkkmiinden— sakinmak isteyenlerin kurtanca bir
iggiidiide teselli bulabilmesi miimkiindiir. Ricardo bir sermaye ve tek-
noloji enjeksiyonunun ve bunun sonucunda emek pazar fiyatinin yukan
dogru etkisinin sinirsiz bigimde devam edebilecegine inandi. Aslinda,
olaylarin makil gidigat1 da bu olmugtur. Bununla birlikte, Ricardo'nun
hatrlanip 6grenilmeye deger olmasinin nedeni onun sinirlamalan de-
gil, denetleyici yasasidir. Kapitalizm altinda yagayanlarin kaginilmaz
sefaletine ve tereddiit etmeden sugladip: diizeltici herhangi bir faali-
yetin beyhudeligine ve yanhgligina olan baglanimi bu denetleyici yasa-
dan gelecektir: “Tiim diger s6zlegmeler gibi iicretler de pazarin adil ve
ozgiir rekabetine birakilmahi ve yasamayla kesinlikle miidahale gérme-
melidir.”""? Sefalet olmalidir; onu gerektiren iktisadi yasaya karg1 gikila-
maz. Kapitalizm budur; Ricardo'ya iiniini kazandiran sey budur. Asil
zarann bir yandag ya da arkadagtan gelebileceginden kimse kugku duy-
masin.

Ricardo'dan sonraki aragtirmacilar onun kar gériigiiniin anlamini1 kav-
ramaya galigtilar. Sorun, kismen, agiklamasinin son derece karmagik
olmasindan, kismen de sisteminde karlarin var olacag: yeri bulmakeaki
biiyiik giigliikten kaynaklanir. Zira bir iiriiniin degeri emek maliyetiyle
rantin olmadig1 ve sinirdan 6nceki fazlaligin rant oldugu yerde belirle-
niyorsa, 0 zaman, sermayeye bir kir kalmayacakur. Toprak sahibinin
kan kesindir; kapitalist igin kdr yoktur. Ancak béyle bir kar vardir ve
Ricardo, fazla agik bir dil kullanmadan, bu kar1 da emege verir. [nsanlar
gegmigte sabit sermaye yatinmini olugturan fabrikalar kurmak ve
igletmek ya da déner sermayeyi olugturan yar1 mamul mallan elde et-
mek igin ugragtilar. Ricardo'ya gére, kar (hala faizi igererek) bu gegmig
emek igin sonraya birakilan bir 6demeydi.

Bu agiklamada hepsi Ricardo’'nun tumturakh ifadeleriyle gizlene-
memig ciddi sorunlar vardir. Ancak zorlayic1 etkisi olan temel nokta

111) Age.
112) Ricardo, s. 105.



ARITMA. DOGRULAMA VE iSYAN TOHUMLAR! 87

yine kalir. Eger karlar sermaye olugturmak igin gegmiste kullanilan eme-
gin kargihgin1 yansitiyorsa, o zaman, sermaye sahibi igin gergeklegecek
herhangi bir gelir akilsizca bir hirsizhik olacaktr. Onun hakki yoktur;
gergekten, isciye ait olan1 kendine ayinr. Ya da, ne olursa olsun, kolayca
Oyleymig gibi gosterebilir. Ve Karl Marx'ta tarihi etkisini dyleymig gibi
gosterdi. Kapitalistin kendi geliri igin igginin hakh gelirine tecaviiz ettigi
yoniindeki Ricardocu olgu nedeniyle —Tung Yasasi ve Emek Deger Ku-
rami tarafindan desteklenen— devrimler yapilacakti. Eski muhafazakar
borsa simsari, sonra parlamento iiyesi ve arazi sahibi centilmen David
Ricardo tarafindan tanimlanan iktisadi adalet bunu zorunlu kildi.

Ricardo’nun iktisat tarihi iizerindeki etkisinin abartuldigin1 savu-
nan —en onemlilerinden birisi Joseph Schumpeter— bilimadamlar: var-
dir. Ancak, hem amansizEmek Deger Kurami hem de benzeri Tung Yasas,
daha makal, daha az uzlagmaz bir iktisadi diigiince geligiminin yolundan
sapmak demekti. Konu tarugilabilir. Ancak tanimlamaya galigtigs siste-
me yapilacak saldinnin ategleyicisi olarak kimse Ricardo'dan rol cala-
maz: “Eger Marx ve Lenin [devrim kahramanlan galerisinde] biist sahi-
bi olmay hak ediyorsa, arka planda bir yerde Ricardo’nun da bir tasviri
olmalidir.”"?

Ne Malthus ne de Ricardo’'nun ihtilaf ve devrime kaynaklik edecek
metinler hazirladiklarindan haberdar olduklannm soylemek gereksiz.
Yoneten sinif, ayncalikhlar, her zaman kendilerini onaylayarak igeride
olana bakarlar, 6fke ve tutkularini ateglemekte olduklan ya da ileride
ategleyebilecekleri digaridakilerle ilgilenmezler. Bu durum burada da
boyleydi. Malthus ve Ricardoyeni bir iktisadi diizende, yeni hakim simifin
sozciileriydiler. Tktisat¢1 kugaklan gelip gegerken, hep destekgilerine ses-
lendiler. O zaman ya da daha sonra, isyan: tegvik edebilecek olanlara
seslenmediler.

Ancak, iizerine ve onun igin konugtuklan yeni sanayi diinyas: da —ag-
dag olgiitler icinde acimasiz ve ezici olsa bile— oncekilerden ¢ok daha
biiyiik bir adimdi. Keynes'in daha sonra igaret ettigi ve vurgulama ola-
nagibulacagimiz gibi, insanlar binlerce yil boyunca yagam standartlannda
temel ve devamh bir degisim yagamadilar; igler bazen biraz daha iyi,
bazen kotii gidiyordu; kokli, saglam bir egilim yoktu. Artik sanayilegmey-

1) Gray, s. 170.
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le yasgam gartlaninda ilerleme saglanmigty; fabrika koleligi olarak hor
goriilse de, romantik diigiincelerle kafas1 kangmig olanlar diginda —or-
negin Oliver Goldsmith— neredeyse herkes igin evlerdeki dokuma
tezgahlannda ya da giftliklerde gegen, diigiik icret kargiliginda, yapayal-
niz ve bitmek bilmeyen bir emegin verildigi koy yagamindan daha iyiy-
di. Biiyiik ve bugiin de pek kabul gérmeyen bir 6lgiide devrimin esin
kaynag1 bu eski diinyayd: ve hala da oyledir. Fransa'da, biiyiik olgiide
Imparatorluk Rusyasi'nda, Meksika'da, Cin'de, Kiiba'da ve gimdi Orta
Amerika'da, arazi sahibi aristokratlara ve toprak sahiplerine karg: sana-
yicilere oldugundan gok daha canh bir 6fke vardi ya da olacakur. So-
nugta, igci siruft isyaninin yakitini Ricardo’'nun sanayi ve kapitalizm
hakkindaki goriiglerinin saglamig olmasi bir muamma, hatta bir para-
dokstur; toprak sahiplerinin hak edilmemig kazanglarina iligkin en
biiyiik savin yazan olarak, daha yaygin bir tarim devriminin babasi ol-
maliyd.

Isler olacagina vanrken, izleyen yillarda, sistem adina sz alanlarla
sistemin kurban olarak gériilen kitleler adina sz alanlar arasinda gide-
rek firnali bir boliinme olacakt. Malthus'un ve 6zellikle Ricardo’nun
fikirleri her iki tarafin da igine yarayacaku.



8
Biiyiik Klasik Gelenek, I

SINIRLARIN ETRAFINDA

David Ricardo'nun éliimiinden 75 yil sonra, iktisat ozellikle dnemli bir
déniigiime ugradi. Kogullar bagka tiirlii geligmig olsa kendileri de istthdam
edilecek olan insanlann konugup tartigtigi bir konu olmaktan gikt1 ve bir
meslek haline geldi. Erkekler (aralaninda neredeyse hig kadin yoktu) uzun
siire kendilerini siyasal iktisatg1 olarak gérerek kendi yagamlann iktisat-
1 gibiidame etti. Yaganan yenilik, sunum, 6gretim ve kamusal 6neriyle ig
ige gegti. Artik yeniolan pek azgey sdyleyen ancak daha énce inanilanlan
daha iyi séyleyen segkin siyasal iktisatgilar vardi. Ya da daha biiyiik bir ig
tutarhhk veya daha inandinci bir sézde ciddiyetle s6z aldilar. Ayrica,
niifuzlu kigilerin dinlemekten hoglandigi, farkliliklarin1 basmakalip
sozciiklere ya da belagatle konugmalanna borglu olanlar da vards.

Ingiltere ondokuzuncu yiizyil boyunca diinyanun egemen iktisadi giicii
oldugundan, bir Ingiliz vatandag iizerinde de iktisatin ezici egemenligi
vard:. Iktisadi diigiince ve yagam arasindaki birlesmeyi burada bir kez daha
goriiriiz. Ve iktisatin profesyonellegmesine ve yaygin olarak tartigilmasina
kargin, 6zii —degigmekten gok— biiyiik lgiide sabit kaldi. Adam Smith'in,
Ricardo'nun ve Malthus'un fikirlerinin —artik bunlara sistem denilebi-
lir— koklii esaslan ciddi bir meydan okumayla kargilagmadi.
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Bu, iktisatta ilk olarak Marx'* tarafindan kullanildig1 anlagilan bir
nitelendirme olan klasik gelenekti. Sonraki daha incelmis, daha parlak
haliyle buna neo-klasik sistem denilecektir; bu da, giiniimiiz iktisatinin
biiyiik boliimiinii hald tamimlayan ancak 6zde temel bir degigiklik gos-
termeyen bir saptamadir.

Ricardo'dan sonraki tartigmalar iig genig kategoriye ayrilabilir. {lk ola-
rak, ¢ogu Alman, Fransiz ve Amerikal bilimadaminin bagin1 gekeigi
sisternik bir muhalefet vardi. Ulkelerinde gegerli iktisadi kogullar, felse-
fi egilim ya da kigisel gozlemler dahilinde, ingiliz iktisat sahnesinden
cikan biiyiik gergekleri inkar ettiler ya da inkar eder goriindiiler. Ikinci
olarak, 6zellikle ingiltere'de, bu yillar iginde klasik sisteme ve olaganiis-
tii gelir farkhhklan ve bu gelirlerin sagladig1 hazlara iligkin toplumsal
ve torel bir dayanak bulmak isteyen devaml, bazen hayali bir gaba var-
du Ugﬁncﬁ ve son olarak, fiyatlar ve boliigiim kuraminda —fiyatlarin,
ticretlerin, faizlerin, rantlanin ve karlanin nasil belirlenecegi konusun-
da— diizeltmeler ve antmalar oldu. Bunlar, kuruculann dolayly, kimi za-
man muglak diigiincelerini saglam, entelektiiel agidan biitiinliikli ve
i¢sel olarak tutarli ve bu yillar iginde ilk kez goriildiigi gibi matematik
olarak ifade edilebilen bir biitiin iginde kaliba dokti.

Yiizyrlin ortalarinda, gimdi deginilen bu iig akimla birlikte ve onlara
paralel olarak isyanlar geldi, 6zellikle giiglii ve yaygin Karl Marx muha-
lefeti. Son boéliimde soylendigi gibi, bunun klasik gelenekte de kokleri
vardi, yani Ricardo’nun Emek Deger Kurami'nda, kapitalistin haksiz
bigimde kendine ayirdig1 fazlalik fikrinde ve irettigi mallarin tiim hasi-
latmin emege ait olmas: yoniindeki agkin drnekte. Iktisat tarihinde,
kendi iyi talihlerini agiklayan ve onayan klasik gelenegin kuruculanna
her firsatta giikranlarini sunanlar, ayn1 efsunlu yolla onlan kamulagtira-
cak fikirlerin yazarlarina da istemeden saygi sundular.

Simdi, klasik sistemin kurucu babalaninin Alman, Fransiz ve Ame-
rikal1 iktisatgilar tarafindan etkili bigimde elegtirilmesini ve klasik sis-
temin de 6ziinde Ingiliz olabilecegine iligkin kapah ya da agik inang-
larini ele alacagiz. Gelecek bolimde yiiksek kapitalizmin zirvesindeki

114) John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interest and Maney

(New York: Harcourt, Brace, 1936), s 4. Diiincelerini “The Postulates of Classical
Economics” olarak tanimlandirdi. Bu, ikinci bélimiin baghgdir.
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klasik gelenek ele alinacak. Sonra, bunun inceltilmesi ve savunulmasinda
ozellikle ayrinulandinlmig diigiinceler ve ardindan Karl Marx'in giigli
bigimde miidahil olan muhalefeti geliyor.

Ondokuzuncu yiizyilin baglarinda, Almanya siyasal olarak hala daginik,
her biri digerinin mallarina giimriik vergileri koyan, her biri berikinin
kayitsizca dile getirilen gikarina hasetle tepki veren, her biri —gu ya da
bu élgiide— yoneticisinin digmerkezligini degil kisiligini yansitan, ikti-
sadi agidan geri kalmig bir devletler karmagasiydi. Bu verimsiz toprak-
larda Adam Smith’e ve, dolayisiyla, Ricardo ve Malthus'a beklenme-
dik bir tepki dogdu. Yunanllar'a kadar uzanan daha eski érnekler olsa
da, burada da, retorigi Amerikan ve Ingiliz segim kampanyalarinin
ayrilmaz bir pargasi olup giiniimiize kadar devam eden bir tarugma
baglatlds.

Smith ve Ricardo érneginde, devletin birey igin var olmas: 6zgiil ve
vazgegilmezdi. Peki, cogu kimse tarafindan simdi hayretle soruldugu gibi,
digerinin amaci ne olacaktir? Son yiizyihn baglarinda Almanlar'in yanit
bireyin devlet igin olduguydu. Onu koruyan ve uygar varhginin devam
etmesi imkanin saglayan devlettir. Bireysel insan yagaminin kisa, giive-
nilmez, cogu kez tutarsiz iki kiyis1 arasinda, devlet, gegmigten gelecege
saglam bir képriidiir. Alman prensliklerinin o zamanki yapisina ve asga-
ri liituflarina bakilirsa, bu dstiin roliin nigin devlete bigildigi tamamen
agik degildir. Alman felsefi diigiincesi ve rehberliginin neredeyse ke-
sinlikle bir etkisi vardi. Ancak, burada da, her zamanki gibi, iktisadi
fikirler var olanla ve agikar olanla uyumluydu. Devlet Almanya'da her
yerde hazir ve nazir olan bir unsurdu; prensler amaglarina yénelik her-
hangi bir horgoriiyii hog kargilamadilar; alimler de mecburen buna uydu.

Ingiliz klasikgilerine Almanlar'in verdigi yaruu dillendirenlerin igin-
deki en 6nemli iki sesten bir Adam Miiller (1779-1829) ve gok daha
dikkat gekici bir digeri de Georg Friedrich List'ti (1789-1846). Bu ikili-
den on yag daha biiyiik olani, Miiller, -List'ten daha fazla— Alman Ro-
mantik Okulu ile 6zdeglestirildi. Yiiz yil unutulmaya mahkim olan
Miiller, bazilarina gére, bunu pekala hak etmigti, 1920’lerde ve 1930'lar-
da, en azindan bir él¢iide, nasyonal sosyalizmin peygamberi vasfiyla be-
lirsizlikten kurtuldu. Miiller, topraga dayal ve feodal gikarlarin muha-
fazakar bir savunucusuydu; gok tekrarlanan tartigmasi, devlet “sadece
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temel bir insan ihtiyac1 degildir” saw1 iizerine kuruluydu.'” 1945'te,
Ruslar Oder Nehri iizerinden Berlin'e dogru engel tanimadan yol alirken,
bu ilerleyigi durdurmak igin beyhude bir gaba verdigi sirada olen geng
Alman askerlerinin korkung kaybini dgrenen Adolf Hitler'in yanit,
Adam Miiller’in uzak bir yankis: gibidir: “Genglik bagka ne igindir ki?”

Ancak, bedeli ne olursa olsun, insan dirist olmalidir. Smith ve
Smith'qi iktisadin taraftarlan, Almanya'da devlete duyulan biiyiik bir
sayg1 ve giivenin siiregeldigini gordiiler. Bu da, her riitbedeki Alman
gorevlinin biiyiik bir sayginlik ve —gok biiyiik olasilikla— devletin yetki-
lerinden yararlanmasinda yansimasini buldu. O zamanlar, Almanlar'in
bugiin de siiren iktisadi giiciiniin bir béliimii, iilkenin, ydnetimin uygun
ve uygunsuz rolleri iizerine girigilmig sonu gelmez, boliici, ilerleme kargin
tarigmalardan uzak tutulmas: sayesinde mimkiin oldu. Almanya'da,
Japonya'da oldugu gibi, uygun zamanda ve zeki bigimde pragmatik bir
tarigma ve eylem igin béylece yol agildi. Bu, kismen, Miiller'in mi-
rastydi. Dahasi da vardi, ancak o varhgin siirdiiremedi.

Adam Smith'in diinyasina uzak duran bir bagka Alman, hem kendi
zamaninda hem de sonralarn gok daha etkili bir gahsiyet olan Friedrich
List'ti. Alman devletleri arasinda liberal ticaret politikalarin1 daha o
tarihte savunmasi biitiin Almanya igin bir serbest ticaret bélgesinin ve
sonugta Zollverein'in hayata gegmesini sagladi. Ayrica, gok siradan
meselelerde bile zamaninin 6niinde giden kimselerin birgogunun bagina
sik sik geldigi gibi, agin bir husumeti de kigkireti. Aykiriigi nedeniyle,
daha sonralan el dstiinde tutulacak giimriik korumasina karg: olanlar
igin bazilarinca talep edilen bir cezaya garpurilarak hapse auldi. List,
sahverildikten sonra, isvigre. Fransa, Ingiltere ve sonunda Birlegik Dev-
letler'e siinmak zorunda kaldi. Pennsylvania, Reading'de bir gazetenin
editorliigiini yapti, o dénemde yapilmakta olan kanal ingaatinin ategli
bir savunucusuydu ve ulusal ekonomiyi tegvik etme gereksinimi ve arag-
lan1 iizerine Alexander Hamilton'un gériiglerini, Henry Clay'in Ame-
rikan sistemi {izerine goriglerini ve Ricardo’'nun Amerikal elegtirmeni,
dahasonra yine bahsi gegecek olan Henry Carey'in goriiglerini begeniy-
le izledi; sonra da Amerikan vatandag1 oldu. Ardindan, 1831'de, Ame-

115) Adam Miiller, Elemente der Staatskunst, Alexander Gray’den alinn, The Develop-
ment of Economic Doctrine (Londra: Longmans, Green, 1948), s. 219.
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rikan-kokenli digiinceleriyle Almanya'ya doéndi. Bu, Amerika etkisi-
nin Avrupa iktisadi diigiincesi zerindeki etkisinin ilk yansimasiydi.

Yurduna dénen ve son derece itibar goren List, artikk tamamen Zoll-
verein giimriik tarifelerinin bir savunucusu olmugtu ve birligi olugturan
kigiik devletler igin karg1 gikmig oldugu koruma kapsamini genigletme
arayigindaydi. Alman iktisadi diigiince tarihinde 6nemli bir gelenegi
temsil eden Das nationale System der politischen Oekonomie’de''s iktisadi
yagamu statik bir norm olarak degil, ardil gelisim agamalanndan gegerek
devam eden bir siireg olarak tasvir etti; yani, ilkel ya da yabani, pastoral,
tarimsal ve ailesel ile olgun tarim, sanayi ve ticari faaliyet bilegimi. List,
tarim, sanayi ve ticaret arasindaki nihai denge igin devletin dnceki
agamalardan sonrakilere dogru hareketi kolaylagtirmada vazgegilmez bir
roli oldugunu savundu; bu, Adam Smith'in geregi gibi agiklayp siir-
diiremedigini digiindiigi bir hedefti.

Burada, modern zamanlarla son derece ilintili olan bir bagka tarngma-
nin —basit bicimde— baglangic1 vards. iktisat statik bir konu mudur? kd-
satgilar da, 5megin kimyacilar ya da fizikgiler gibi, ebedi gergekleri arayip
bulurlar m1? Ya da konunun ve harekete gegirdigi politikalarin benzer bir
siirekli degisim siireci iginde ayak uydurmaya galigig, siirekli degigen ve
iktisatin konu ettigi kurumlar midir s6z konusu olan? Friedrich List ikin-
ci goriigiin erken bir habercisiydi; bu, burada énem tagiyan bir gériigtiir.

List'in gordiigi gibi, degisime uymanin temel aract koruyucu tarifeydi
Tarifenin rolii 6zgiil gelisim agamasindan gok farklidir. Bir iilkeye erken ya
da ilkel agamada yararl degildir ve nihai agamada da gerekli bir rol degil-
dir. Bununla birlikte, nihai bir agamaya dogru yol alirken gereken insani
ve dogal kaynaklara sahipse ve 6zellikle bazi iilke ya da iilkeler 6nceden o
agamaya ulagmugsa, bir iilke igin gartar. Serbest ticaret, ashnda, Ingilte-
re'de oldugu gibi, gelecekteki hasimlanmni erken gelisme agamalannda sinur-
lamak gibi cezbedici bir amag giiden lider yangmaci igindi.

Adam Smith’e, taraftarlanna ve serbest ticaret davasina karg1 en
giigli, en kalic1 ve neredeyse en reddedilemez tarugmalar bu noktada
toplaniyordu: evrensel bir gergegi dogrulamiyorlards; sadece, Ingilte-
re'nin 6zel durumunda tiimiyle avantajli olanda ayak diriyorlardi.

116) The National System of Political Economy, gev.: Sampson S. Llyod (Londra: Long-
mans, Green, 1922).
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Biiyiik 6lgiide bagimsiz olsa da, List'in aldigs konumun ayni yillarda
Birlegik Devletler'de ve takip eden yillarda giiglii bir yansimasi olacakty;
serbest ticaret orada yerlesik Ingiliz sanayisinin gergek ve hala tek avan-
tajinin temel savunmasi olarak gorilecekti. List'in koruma savi benim-
senecek ve Amerikan baglaminda yavru-sanayi tarigmas: haline gele-
cekti: serbest ticaret ilke olarak dogru olabilirdi, ancak geng ve hassas
sanayileri koruyan ve biiyiiten tarifeler igin gegerli bir istisna vard.
Iktisattaki higbir tarugma, serbest ticareti giinaha miisamaha etmeyen
bir teoloji dah olarak gorenlerle eskiye kargt gikan, giinahlannin sinirh
bagigini dileyen geng firmalann kaginilmaz davasi olarak gérenler arasin-
daki kadar uzun 6miirlii olmayacakti. Sonunda, biitiin ihtirash sanayi
iilkelerinde bu istisna uyguland:: tarife korumas: neredeyse her yerde
yavruy, yeniyetme sanayilere, hatta hig sanayisi olmayanlara bahgedildi.
Adam Smith bizatihi bir hakikat olarak éviildii; ancak, gériiniige bakilir-
sa, daha sonra sanayiye gegen biitiin ilkelerde 6zel bir kogula uyduruldu.

Friedrich List Birlesik Devletler'e dénseydi, koruma savinin mo-
dernyansimasini ilgiyle gozlemleyecekti. Tanimladig1 evrim siireci, onun
savundugu gibi, tarifelerin konu digi kaldig1 olgunlagmig bir sanayi ve
tanm dengesiyle sona ermez. Bu noktada daha olgunlagmig iilkelerde
yaglanma siireci gelir ve bundan da sanayi sahnesinde daha yeni ve enerijik
gelismelere kargt koruma baskisi gelir. Birlegik Devletler, Ingiltere ve
cesitli Avrupa iilkelerindeki gelik, tekstil, otromobil, elektronik ve diger
sanayileri Japonya, Kore, Tayvan ve yeni sanayi diinyasinin diger dlkele-
rinin Gstiin becerisinden korumaya yonelik mevcut talebin nedeni bu-
dur. Eski yavru-sanayiler merkezindeki istisna, yagl ve hasta sanayiler
merkezindeki istisnaya doniigmiigtiir. Kibar ve modern terminolojide
buna koruma degil, bir sanayi politikas: deniliyor.

Almanya'da Smith’e ve taraftarlanna verilen yanit, romantik bir anlayigla
ya da List drmeginde oldugu gibi, onun iglevsel roliinii agtkga kavrayarak
devleti savundu. Fransa'da, devrimden 6nce ve sonra, devletin muhalif
bellegi boyle bir bagtan gikarmaya kanmadi. Gérdiigiimiiz gibi, Fransiz
alimlerinin en etkilisi, Jean Baptiste Say, Smith'i bir Fransiz gibi benim-
sedi ve diizenledi. Fransa'daki Smith elegtirmenlerinin Fransiz entelek-
tiiel tarihine hig de yabanci olmayan egilimi, Uluslann Zenginligi'nde
tarif ve tegvik edilen ve ondokuzuncu yiizyillin bagindaki elle tutulur
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toplumsal etkileri dahilinde gergekligini gosteren iktisadi sisteme bak-
mak, onun degerini ve amacini sorgulamakti. Gergekten de, by, insan-
lann istedigi bir gey miydi, yoksa degil miydi? Fransizlar'in yagam kali-
tesinden tat alma arayiglan ve onu, mallann niceligi dahil, kolayca ni-
celikle kangtirmamalari, her zaman bir gurur kaynagi oldugu kadar er-
dem de olmugtur. Sinai utkunun iyiligi konusundaki ilk sorulann Fran-
sizlar tarafindan sorulmasi gagirtici degildir.

Fransiz dilinde yazan elegtirmenlerin en ilgi gekici olani, Uluslann
Zenginligi' nin yayinlanmasindan tam iig yil 6nce Cenevre'de dogan Jean
Charles Léonard de Sismondi'ydi (1773-1842). Sonraki ayinc éncelik-
leri arasinda, Madame de Staél ile 1803'te Coppet yakinlarinda baglayan
uzun igbirligi vardi. Staél'in etrafindaki faal birkag kiginin iktisat alanin-
daki ya da bagka konulardaki galigmalari her zaman genel ilgiden uzak
kaldi. O stralar nispeten geng bir adam olarak yazan Sismondi kendisini
ategli bir Adam Smith yanhis1 olarak sundy; yaklagik on alt1 yil sonra
konuya doénerek énceki goriiglerine iligkin ciddi kugkularim ifade etti.

Onsekizinci yiizyihn sonundan itibaren, daha énce belirtildigi gibi,
Sanayi Devrimi'nin agik toplumsal etkileri muazzamdi. Ingiltere’nin ig
kesimlerinde ve Iskogya igindeki fabrikalarda yginla isci —erkek, kadin,
gocuk— vardi. Fabrikada ¢aligmaya bagladiklarinda, daha dogrusu fabrika
sehirlerine adim attiklarinda, igverenin —fabrika sahibinin, kapitalistin—
giiciine, emrine tabiydiler. Ucretleri, saatleri, giiriiltiiyd, pis kokulu fab-
rikalan ve evleri, kisa ve bezdirici bir yagami protesto etmek onlarn igi
degildi. Reform gabalanndan biri, gergegi her seyden daha iyi tanimlar;
neredeyse biitiin Avrupalilar'in ziyaret edip gérdiigii bir &mektir bu. Bu-
ras1, Glasgow ve Edinburgh’daki yetim yurtlarina giderek buralar bogalup
igindekileri kendi model fabrika gehrindeki koguglara tagiyan Iskogyah
kapitalist ve hayirsever David Dale'in (1739-1806) New Lanark’tydi. Ora-
da, ¢ocuklardan dokuma imalathanelerinde giinde on (g saat ve sonra da
—iitopyaci reformist damadinin soluk kesen bir yeniligiyle— sadece on bir
saat galigmalan istenirdi. Bu gocuklara bog zamanlaninda dersler verilir,
eglenceler diizenlenirdi. O dénemdeki reform buydu.'"’

117) Sonugta, Owen'in reformist giidiisii ve onun maliyeti bagka fabrika sahiplerinin
itirazina neden oldu ve Indiana’ya gégtii; orada Yeni Uyum adiyla tamamen sosyalist bir
topluluk olugturdu. Burasi Amerika Cumhuriyeti'ndeki en kurnaz bedavacilarin gekim
merkezi oldu ve bir bagansizhiku.
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Sismondi, ondokuzuncu yiizyilin ilk yillarinda Fransa'da da ortaya
¢itkmaya baglayan yeni kapitalizmin ig karartici kogullarina giddetle tepki
verdi. Bazi itirazlan List'inkileri haurlatr: “Biitiin sikintilar kitasal iire-
ticilere diigtd, biitiin zevkler Ingilizler'e kaldi.”''"® Malthus'la modern
sanayinin dizginlenemez bir bigimde agir1 iiretime yoéneldigini diigiindii.
Bir bireysel iiretici ne kadar iiretmesi gerektigine karar veriyordu; fab-
rikalardaki kitlelerde neye gereksinimleri oldugu konusunda béyle bir
diigiince yoktu. Sismondi, genel olarak, buluglarin ters sonuglan oldugunu
diigiindi. Ancak, esasen, digiincelerini yonelttigi kesim iggilerdi.

Sismondi'nin en biiyiik katkisi, toplumsal siniflarin tamimlanmasi
ve taninmastydi. O “(...) ¢ikarlarim siirekli birbiriyle gatipir gérdiigii
zenginler ve yoksullar, kapitalistlerle iggilerden ibaret iki toplumsal sirf-
tan bahseden ilk iktisatgilardan biriydi”.'"

Tartigma, burada, Marx ve Lenin tarafindan ele alinip yogunluk ka-
zandinldig1 zaman, tarihteki biitiin tartigmalardan daha fazla yergi iirete -
cektir. Smith, Ricardo ve Malthus, igverenin ya da kesinlikle toprak sahi-
binin, galigan kadin ya da erkeklerden daha mutlu oldugunu kaydettiler;
daha agik olarak, onlar bunu mutlak addetmigti. Ancak, igveren —ka-
pitalist ya da toprak sahibi— onlarin géziinde yoksullarin kéti kaderi-
nin miman degildi. Iscilerin sefaleti, karin tokluguna gahgmaya dogru
kaginilmaz bir kayma, onlarin kendi derdi, denetimsiz iiremeye yonelik
digkinliikleriydi. Simdi, Sismondi ile, zenginler yoksullarin, kapitalist-
ler de iggilerin diigmaniydi. Simdi, devletin iglevi giigsiizii giigliye karg
korumakt, “insanlari kdr etmeyecekleri bir zenginlik artigina kurban
olmaktan korumaku”.'®

Sismondi, yoksullar1 kendi yoksulluklarinin sorumlusu kilma, kétii
durumlarini zenginlerin vicdanindan uzak tutma gabasina (ileride doniile-
cek olan bir konu) ok sarsic1 bir gondermede bulunur. Evet, yoksullar
yoksulluklarindan dolay: suglanamazlar; bunun sebebi zenginlerdir. Sinif
sinif1 ezer. {zleyen 150 yilda zenginler bu fikirlere kizdi ve onlan kinad.
Daha 1984 Amerikan segimlerinde bile, cumhuriyetgi bagkan yardimcisi

118) Jean Charles Léonard de Sismondi, Nouveaux Principes d'Economie Politique,
Gray'den ahint, s. 211.

119) Eric Roll, A History of Economic Thought (New York: Prentice-Hall, 1942), s.
254-255.

120) Sismondi, Gray'de ahinti, s. 209.
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adayi, kismen esnek bir dile sahip olan George Bush, demokrat bagkan
aday1 Walter Mondale'yi “Amerika halkinin —zengin ve yoksul olmak
tizere— siniflara aynldigini séylemesinden dolayr sugladi. Gergek sug
Mondale'ye ait degildi; bunun kaynagi Charles Léonard de Sismon-
di'ydi

Bununla birlikte, duyarl gevreler igin Sismondi'nin ¢6ziimiinde bir
avuntu vardir; yine, Fransa ve Fransiz diigiincesinin gﬁglﬁ tnist s6z ko-
nusudur. Fabrika iggisi ne direttigini bilmezken bagimsiz zanaatkar bunu
bildigi igin, sanayi kapitalizminden tarima ve zanaata dogru bir geri
¢ekilme olacakur. Yine, igginin somiiriiden kurtulmasiyla birlikte, Sis-
mondi'nin sisteme 6zgii bir hastalik oldugunu diigiindiigii agin Gretim
de engellenecektir.

Bu yolculukta Fransa'y: geride birakmadan énce daha getin bir uyugmazlik
kaynagina dikkat ¢ekilmesi gerekiyor. Bu, Marx'in yakin gagdagi ve bir-
ok konuda onun agagilamalanna muhatap olan Pierre Joseph Prou-
dhon'du (1809-1865)."?' Proudhon, miilkiyetin kagimilmazligin1 kabul
ederek, miilkiyet gelirlerinin —rant, kir ve ozellikle faiz— tam bir hirsiz-
lik oldugunu savundu. Buradan, onun en iinli iddiasi gikt1: “La propriéeé,
c'est le vol” ya da “miilkiyet hirsizhiktir”. En temel esaslara indirgenmig
¢Oziimii, faizin kaldirilmasi (ve diger sermaye gelirlerinin) ve miilkiye-
tin ig¢i kooperatiflerinin ya da goniilli iggi birliklerinin elinde olmasidir.
Bu kooperatif ya da birlikler banknot basabilen 6zel bir bankayla finan-
se edilecektir, bu gekilde basilan banknotlar iiriinlerin iiretimi ve satin
alinmasinda bir teminat olacaktur. Proudhon’'un toplumunda devlet
ortadan kalkacakur.

Bilimadamlan, Proudhon'a sosyalizm, sendikacilik ve anargizm ta-
rihinde hep 6nemli bir yer verdiler, ancak ayn1 durum iktisat tarihi igin
gegerli olmadi. Bu, beceriksiz bir aynmdir. Proudhon'un kuramlannin
modem tortusunda iki etkili diigiince bulunabilir. Birisi kooperatif ku-
rumunda ya da iggilerin sahip oldugu fabrikada belli bir torel Gstiinlik
olduguna iliskin inanig ya da iggidiidiir. Ciftgiler kendilerine giibre,
petrol ve diger ciftlik levazim1 ve tiiketiciler de kendilerine bakkaliye

121) Proudhon'un temel eserinin baghgi Contradictions économiques, ou Phiosophie de
la Misére, Marx tarafindan La Misére de la Philosophie'de alaya alinir.
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malzemeleri saglamak igin birlestifinde Proudhon'un fikrince 6vgiiye
mazhar olur. Yenilerde Bau Virginia'daki Weirton'da oldugu gibi, gelik
iggilerinin eski bir fabrikay: teslim ahp iglettigi zaman da ayni durum
56z konusudur. Proudhon, parasal biiyiiye duyulan biiyiikinancin—biiyiik
reformlanin ancak parasal ya da mali bulug ya da igletmeye yonelik o
giine kadar kegfedilmemig tasarimlarla bagarilabilecegi inanci— yaratici-
lanindan biridir. Proudhon'un bankasi, John Law'in yiiz yil 6nce Fran-
sa'da 6nce varlifina gaginp hoglandig1 sonra da Fransa’yt mahva siirik-
ledigi bankanin tekinsiz bir taklididir.'?

iktisata iligkin asla 6grenilmeyen baz1 dersler vardir. Birisi, para ve
daha genel olarak mali alana iligkin konulardaki yeniliklerden derin bir
kugku duyma gereksinimdir. Diigiince, biiyiik toplumsal sorunlarin acisiz
¢oziimii igin kesinlikle heniiz kegfedilmemig baz yollar olmas: gerek-
tigini savunur, oysa ki, yalin gergeklikte boyle bir yol yoktur. Dahice
parasal ve mali tasanimlar, sonralan, istisnasiz, verdigi zarar bir yana,
kamuyu aldatmaya ya da gogu kez bunu yapanlann kendilerini aldat-
mastna donigiir. Proudhon parasal biiyiiye inang besleyenlerin ilki ol-
masa da bu kalimli gelenegin erken bir savunucusuydu.

Ricardo ve Malthus’tan sonraki yillarda —ashnda yaklagik elli yil boyun-
ca— Amerikan iktisadi tarugmasinin en belirgin 6zelligi herhangi bir
bigimsel anlayigin olmamasiydi. Ya da, daha sonra ileri siiriilecegi gibi,
iktisat kimsenin istiin rehberligini gerektirmeyen bir konuydu; herke-
sin kendini ifade etmesi yoniinde dogal bir hakka sahip oldugu bir geydi.
Bu, her zaman dogru oldugu gibi, durumun bir yansimasiydi. Bilimsel bir
iktisat tartigmast igin, bir iktisadi sorunun, 6zellikle de yinelenen bir
kithik ya da yoklugun olmas: gerekir.

i Savag'a kadar ve hatta daha sonra, Amerikan sahnesinde géze ar-
pan ama Ingiltere'de ve kitada hayal edilemeyecek kadar muazzam bir
bolluk, ig adamlan, sermayedarlar, giftgiler ve isgiler igin gelir ve firsat
umudu sagladi. Egeriggileristedikleri zaman sinin terk ederek hognutsuz-
luklarin ifade edebilirse, ticretler kurami igin giiglii bir zemin olamazdi.
Ciftgilerin kendi giftlikleri ve topraklan olursa, rant kuramina gerek

122) John Law'u bu kitabin IV. ve VII. bélimlerinde inceledim ve ona dair bagka bir
eserde hakkinda aynntih olarak yazdim: Money: Whence It Came, Whete It Went (Boston:
Houghton Mifflin, 1975), s. 21.
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kalmazdi. Bu maliyetler olmadan bir fiyat kuraminin gansi olamazdi.
Burada da, deger ve boliigiim temelindeki iktisadi soruna dair koleligin
Yunanhlar'i tabi kildig1 aynu istisna vardi. Iktisat, son yiizyilda savunul-
dugu gibi, timiyle i¢ karartici bir bilim olmayabilir, ancak kesinlikle
artan firsatlar ve iyimserlik arasinda serpilmez.

[ktisadi firsat ve iyimserlik yazinsal sémiiriiye alet olsa bile konu
fazla uzaga taginamaz. Bu, son yiizyihn baglan ve ortalannda Irlandal
Katolik bir gogmenin yayinci oglu Philadelphiali Henry Charles Carey
(1793-1879) tarafindan ele alindi. Sayisiz insanin takip ettigi bir yazar
olmasi talihsizliklerinden biriydi. Iktisatta, esasen, tek bir biiyiik eser
-Smith'in Uluslann Zenginligi ya da Ricardo'nun Principles’ gibi— bilim-
adamlannin gergekten okuyacagi tek bir ciltle Gin sahibi olunur.

Carey ilk ¢aligmasinda Ricardo ve Ingiliz klasik diigiincesinden gok
etkilendi. Ancak bu diigiinceyi Amerika'nin fiziksel ortamina uygula-
mak istediginde ¢ok yonlii kugkulan oldu ve bu kugkulanni agiklad:.
Ricardo artan niifus ve sinith toprak kaynaklannin emegi hep agag
marjinal gelire sikignrdifini ve bunun iicretleri belirledigini gérmiigtii.
Carey, ayn siireci, istthdam iretkenlegirken emegi hep yiiksek bir gelire
ulagtirir halde goérdi. Yeni Diinya'da, upki Ricardo gibi, yerlegimlerin
ormanlanin daha az yogun ve direngli oldugu tepelerde bagladigini ve
yerlegenlere —Avrupa’daki feodal yerlegim egilimini tagidiklan igin— en
yiice deger, himaye ve sayginhgin atfedildigini ne yazik ki géremedi.
Sonra, dnciiler, daha verimli, daha iiretken vadilere, yetersiz topraklar-
dan daha iyiye ve en iyisine dogru hareket ederek gelirlerini artirmay
bagardilar. Ayni durum, dikkatler sinira ve kullanilmamig biiyik kay-
naklara gevrildiginde de gegerliydi. Bu egilim Ricardo’nun goriiglerinde
reddedildiginden Malthus’un gériiglerini de zaafa ugratti. Artan bir niifus
yiyecek maddeleri arzimi bdlmiiyor ya da azaltmiyor, onun hizla artmasi-
na neden oluyordu. Henry Carey, ileride bir giin ok fazla insan olabile-
cegi diigiincesine karg degildi; hatta “diinyaya iligecek bir yer” deyimini
bile kullandi. Ancak, akilc1 olmadig: sdylenemeyecek bir bigimde, bu
kotiligin kendi zamam igin yeterli oldugu diigiincesinden hognuttu.
Tann “bereketli olun ve gogalin” demigti. Tann'nin sozleri, “bereketli
olmayin, ¢ogalmayin” diyen Malthus'unkilerden daha iyiydi.'??

123) Henry Charles Carey, Gray'den ahinti, 5. 254.
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Carey, belirtildigi gibi, duruma uygun bir bagka 6diin verme konu-
sunda bir zamanlar vatandagi olan Friedrich List'e kauldi. Serbest tica-
retin erdemlerini ilk kez onamasinin ardindan korumay: savundu. List'le
paylagug ikinci digiincede, tarim ve sanayi arasinda bir denge talep
etti. Aynca, goriiniigte agik ancak higbir bigimde kesin olmayan, sa-
nayiyi yurda yakin tutmak ve boylece Ingiltere'yi tiagimacilik maliyetle-
rinden kurtarmak yéniindeki tutumundan da etkilendi.

Koruma sorunu, korumanin mantik agisindan giiglii ve teolojik ola-
rak tutkulu bir serbest ticaret davasina kargin entelektiiel sayginhiga
nasil uydurulacagidir. Igeride ve diganda uzun siire devam etmeyecek
olan bu gabada Henry Carey tarugmasiz bir énciiydii.

Ondokuzuncu yiizyil geride kalirken, sinir kaybolur ve 6zellikle
Amerikal giftgiler sistem iginde kendi sikintlarini kavrarken, Birlegik
Devletler'de ekonomik tartigma genigleyip yayilacakur. Daha 6nce sozii
edilen Henry George, bu tarihte, Ricardo'yu yeniden canlandirarak kir-
sal ve kentsel niifus iizerinden saglanmig toprak gelirlerindeki artigla
sonuglanan toprak arz1 baskisini gézlemleyecek ve, ifade edilecegi gibi,
bu hak edilmemig arug1 biiyiik bir toplumsal hastalik, ilerleme siirecine
dahil olan toprak sahibinin raslanusal zenginlegmesi, boligtiiriicii ada-
lette ac1 veren bir uyugmazlik olarak gérecektir. Ancak, genel olarak,
hala savunulan gudur: son yiizyil ve kesinlikle ilk yillar, Amerika'da
bigimsel iktisadi séyleme zemin olugturmadi. Daha sonra gorecegimiz
gibi, bankacilik, para (6zellikle yegil banknot ve giimiig para) ve tarifeler
konusunda yogun tartigmalar olsa da, bu targmalar konunun ciddi uz-
manlan tarafindan degil, genel olarak siyasetgiler ve vatandaglar ta-
rafindan yapilacakur. Tekrarlamak gerekirse, ciddi iktisadi tartigmalar
ciddi iktisadi sorunlanin var olmasini gerektirir.



9
Biiyiik Klasik Gelenek, I1

ANA-AKIM

Iktisadi diisiincenin son yiizyilda ve diinyanin neredeyse her yerindeki
temel kaygisi, konunun —bir 6lgiide hala diigiinilen— temel sorunlannin
muhakeme edilmesi, yani fiyatlarin, ticretlerin faiz ve karlarin nasil
belirlenecegi iizerinde yogunlagiyordu. Ayrica, bu yillarda paranin
yapisina ve bankaciligin roliine ok dikkat edildi. Sadece alun, giimiig
ve bakir bigiminde bir mal olmaktan ¢ikan para, 6zellikle mallarin
miibadelesinde arac1 roliiyle sinirlandi. Artuk bankalara yaurnldi-
gindan, mevduat tensil eden banknotlar basildigindan ve bu banknot-
larla mevduatlar bir 6deme yontemi olarak transfer edildiginden, para
kendi belirgin karakterini geligtirdi. Ustelik, gelecek bolimde anlaula-
cag gibi, kapitalist sistemin toplumsal ve torel olarak geligen bir savu-
nusu vardi.

Fiyatlar ya da deger ve oradan gelen gelirler agiklamasi bu dsnemde tek
bir hakim egilimi yansitty; bu egilim, saticilardan ziyade alicilara agirhik
vermeye, maliyetten ziyade tiiketici yararina agirlik vermeye, arzdan
ziyade talebe agirhik vermeye yonelikti. Sonra, son yiizyil kapanirken,
ozellikle biiyiik Cambridge Universitesi iktisatgilar ve Alfred Mar-
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shall''n (1842-1924) onceki fikirlerinin biregimcilerinde, talep ve arz
arasindaki gibi bir denge vurgusuna bir geri déniig vard.

Marshall'la birlikte, deger-boliigiim, fiyat-hasilat sahibi tartigmasi
neredeyse bugiine kadar gelir. Iktisat tahsil ederken, benim kugagimda
sekiz baski yapan koca bir metni, Marshall'in Principles'im1 okuduk ve
Cambridge'deyken biiyiik bir saygiyla Mary Marshalli —Profesor Mar-
shall''n hiinerli ve hayli uzun omiirli dul e§i ve galigma arkadagini—
ziyaret ettik.

Simdi geriye donmem gerekiyor. Haurlanacag gibi, Ricardo, ¢ogal-
tilabilen'” herhangi bir malin fiyat1 ya da degerini maliyete siki sikiya
baglamigts; maliyet de asgari tatmin saglayan iiretim kogullarinda iriine
giren emege baghydi. Ve emegin fiyaty, is¢inin igiligini devam ettirebil-
me maliyetiydi. Emek icretleri, kitlelerin denetimsiz iireme etkisi goz
oniine ahindiginda, yagam siirdiirmeye yetecek diizeyde dengeleniyor-
dy; kalan kisim toprak sahibine rant olarak ya da, ¢ok daha az 6zgiil bir
bigimde, iiretici ya da kapitaliste gelir olarak gegti. Dahasi, olast bir
bagka segenek de yoktu. Belki burada Ricardo'nun etkili tespiti tekrar
edilebilir: “Tiim diger s6zlegmeler gibi, iicretler de pazarin adil ve 6zgiir
rekabetine birakilmali ve yasamayla kesinlikle miidahale gérmemeli-
dir.”'¥ Burasy, fiyat ve kazanglann boliigiimiine iligkin diigiincelerin son-
raki geligimi igin bir ayrim noktasiydi.

Bu geligmelerin ilkinde maliyet unsurlanimin geligtirilip arindirilma
cabasi vardi. Rant bigimindeki toprak geliri fiyattan gelen bir arukt ve
miilkiyetin nitelifine ve modern zamanlarda da yerlegimine uygun mik-
tarda gergeklegmesi pek sorun dogurmadi. Bu rant goriigii, gayr menkul
degerleri ve onun gertirilerinin bir agiklamas: olarak, belirli bir olgiide
giiniimiize kadar geldi.

Daha ciddi bir sorun, sermaye ve emekle ilgiliydi. Bir Robinson Cru-
soelar ekonomisinde —sadece tek bir Crusoe degil, sahile yakin yagayan
birgogu— emek deger kurami asla yersiz degildir. Burada bile, siradan ya

124) Burada, daha énce de belirtildigi gibi, “asla yeniden iiretilemez" kalemler
konusunda Ricardo'cu bir istisna vardir: yeryiiziindeki higbir madenin ona denk bir
miicevher iiretemeyecegi bir Leonardo ya da Rembrandt tablosu.

125) David Ricardo, On the Principles of Political Economy and Taxation, Works and
Correspondence of David Ricardo'da, (yay. haz.) Piero Sraffa (Cambridge, ingiltere: Cam-
bridge University Press, 1951, Cilt 1, s. 105).
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da olaganiistii beceri farkliliklar1 giiglestirici unsurlar olabilse de, iriin-
ler agag1 yukan yetigtirilmesine, imalatina ya da denizden gikanlmasina
harcanan zaman ve emege uygun olarak miibadele edilecektir. Makine-
ler ve diger teghizat geligtirilip kullanildikga artan verimlilik araglarini
saglayanlara bunun bedelinin 6deneceginden kugku duyulamazdi. Belki,
Ricardo'nun yaptigi gibi, makinelere ve bulunduklan fabrikaya yapilan
Odemelerin sadece iggilerin orada gergeklegen imalatlannin geciktirilmig
Odemesi oldugu tarugilabilir. Ancak, 6znel diigiincenin hayali egrisi igin
iktisatta bile sirurlar vardir. Hepsinde de teghizat sahibine 6deme yapil-
dig1 agikur, hepsinde de faiz ve kir geklindeki bu 6demenin ¢ogu kez
iicretlere ddenenleri hayli agtig1 agikur; agikgasi, fazlalikta sermaye sahi-
binin giicii ya da katkis1 ya da iddialanyla ilgili bir sey vardur.

Bu soruna getirilen ilk ¢6ziim, siyasal iktisatin ilk profesorlerinden
birinden, Nassau William Senior'dan geldi (1790-1864) ve, had safha-
daki olanaksizhgina kargin, yarimyizyil varhgini siirdiirdii. Senior'a gore,
yaygin tiiketimden vazgegmek igin, kapitalistler de dahil, halk: ikna
etmek igin sermaye malina giden maliyete ek olarak, faiz ya da kar gek-
linde édenmesi gereken bir fiyat vardi. Yaygin tikketimden vazgegilme-
siyle, fabrikalar;, makineleri, teghizat1 ya da herhangi bir 6énemli imalat
ya da ticaret faaliyetinde kullanilacak hammaddeyi veya satiga hazir
mallan elde etmek igin satn alma giicii olugacakti. Bu, bu yolla telafi
edilebilen 6nemsiz bir gey degildi. “El erimimizde olan eglenceden fera-
gat etmek ya da el alundakinden ziyade uzak amaglarin pegine diigmek,
insan iradesinin en ac1 veren gabalan arasindadir.” %

Bu tiiketimden vazgegmenin kargilig, faiz igin “imsak kurami” ya da
daha genel olarak sermaye getirisi kuramuydi. Cazip bir gekilde, tiiketim-
den ve emek maliyetinden birlikte vazgegmenin maliyeti, bir malin ire-
tim maliyeti oldu. Bu iiretim maliyeti, o zaman, dengeleyici ve normal
bir egilim olarak, fiyatlanin geri dondiigii diizeydi. Fiyatlar bu diizeyin
iizerinde oldugunda artan iiretim tarafindan bu yolla belirlenmig diizeye
cekileceklerdi. Fiyatlar maliyeti diigirdigiinde de tersi gergeklegecekti.

Bu fiyat ve sermaye getirisi agiklamasindaki imkansizligin boyutu
agtktir. Bazi insanlar, kugkusuz, faiz almak igin —tiiketimden vazgege-

126) Nassau William Senior, Political Economy, Alexander Gray'den alinti, The Deve-
lopment of Economic Doctrine (Londra: Longmans, Green, 1948), s. 276.
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rek— tasarruf yaparlar. Ancak, kendi faaliyetleri igin ve kendi faaliyetle-
rinden kendileri sermaye saglayan biiyiik kapitalistlerin ya da aynigekilde
onlarin bankerleri ya da finansman saglayicilannin yagam standartlann-
dan ya da harcama ahigkanliklanndan vazgegmeleri konusu kesinlikle
acik degildir. Ozellikle de Amerika meginde. Cornelius Vanderbilt,
Jay Gould, Jim Fiske, hatta ¢ok daha serinkanh geng Rockefeller, gergek-
ten de, tilketimden vazgegmiglerdir! Yiizyilin sonuna yaklagilirken, tiike-
timden feragat etmek, Newport'un, Rhode Island’in en belirgin 6zelligi
degildi. Ancak, yeni sanayi zengininin Ingilteresi'nde de durum daha
anlagilir degildi; bu da bir bolluk ve gogu kez de gésterig diinyasiydi. Bir
kapitalist gelir agiklamast igin feragat kelimesi, kuram en ug akildigihga
teslim oldukga, gergeklik kargisinda kullanimdan kalkei.'?

Aslinda, son yiizyilda sermaye getirisinin gergekten kabul edilebilir
bir megrulagtinimina raslanmadi ve sonugta Marx'in yolu agildi. Ancak,
yeni yiizyilda makdl bir agiklama ortaya ¢ikt. Aruik faizden ayn olan
kar, tamamen mantiksiz bir hal almadan, risk iistlenmenin ve yeniligin
kargih1 olarak goriildi.'”® Ve faiz gereksiniminden daha ok, kaynakla
kutsanan ya da onu verimli kullanabilenlerle gereksinim duyduklann-
dan daha azina sahip olduklan ya da daha onu verimsiz kullandiklar1
icin odiing para alanlar arasinda dengeleyici bir 6deme haline geldi.
Kapitalistlere ve sermaye getirisine iligkin inandiric1 bir kuramin ol-
mamasi, ondokuzuncu yiizyil boyunca biiyiik klasik diigiincenin hassas
bir boglugu oldu.

Bununla birlikte, 6nceki bir bagka kusur yiizyil biterken diizeltildi. Dik-
katler fiyat belirleyicisi olarak maliyet ve arzdan sadece fiyatn degil,
simdi denildigi gibi, iiretim unsurlarinun belirleyicisi olarak istek ve
talebe kaydi. Bu geligme, su gibi en yararl geylerin fiyatnin nigin az ya
da kargiliksiz oldugu gibi eski ve anlagilan zincirleme etkiye sahip bir
sorunu ¢6zme gabalarindan kaynaklandi. Hatrlanacag: gibi, bu soruya
verilen 6nceki yanit, kullamim degeriyle miibadele degerini ayirmaku.

127) Daha sonralan da Alfred Marshall'in anlambilimsel ikamesi. Marshall, mevcut
kiigiik bir zevki gelecekteki biiyiik bir zevke elden gikarmanin kargihgr olarak faizi
getirdi.

128) Bkz Frank H. Knight, Risk, Uncertainty and Profi (Boston: Houghton Mifflin,
1921).
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Bu fark yapay ve keyfiydi ve ikisi arasindaki sayisiz karanlik noktayt
gormezden geldi. Giyecegin, en azindan soguk bir iklimde, agik bir kul-
lanim degeri vardir. Ancak, bazi noktalarda koruyucu rolii kismen yok
olur ve miicevher gibi kiymetlenir. Yiyecege gereksinim vardir ve bes-
leyicidir ancak nadir ve egzotik de olabilir; ev barinak olarak garttr
ancak mimari ve tarihi agidan egsiz ve dolayisiyla liikks bir meta olabilir.
Smith'in hala ¢oézilememig olan kullanim degeri ve miibadele degeri
sorunundan kurtulmak yiizyihn ikinci yansinda iktisatgilar igin biyiik
bir takint1 haline geldi.

1831'de, Auguste Walras (1801-1866), iktisat tarihindeki diger bir
o6nemli gahsiyet olan Léon Walras'in babas, ¢oziime iligkin bir girigimde
bulundu.'?® Maliyet bir deger kaynag olarak kabul edildi ve buna yarar-
lilihg: ya da faydalilig: eklendi. Ancak, bir driiniin degerli olmasi igin
kit olmasi da gerekti; rareté'ye sahip olmasi gerekti, yani faydaya ve az-
bulunurluga sahip olmas1 gerekti. Rareté, biiyiik 6lgiide, her zaman eksik
olan su gibi bir geydi.

Digerleri, benzer bigimde, bu sorunla miicadele etti ancak 1871'deki
ani gelismeye kadar énemli bir ilerleme saglanmadi. O yil, Ingiltere'de
William Stanley Jevons (1835-1882) ve Avusturya’da Karl Menger (1840-
1921), onlardan birkag yil sonra da Birlesik Devletler'de John Bates
Clark (1847-1938) —sirastyla Manchester ve Londra, Viyana ve Colum-
bia tniversitelerinin profesorleri— iktisat ders kitaplannda hala yer alan
bir bilgiyi onayladilar. Hepsi ayn1 terimi kullanmasa da, bu, genel degil,
marijinal faydanin roliiydi.

Marjinal faydanin zor bir kavram oldugu diigiinilmemelidir. Bir Gri-
ne degerini veren, miilkiyetinden ve kullanimindan (ya da hizme-
tinden) saglanan toplam tatmin degildir; bir insanin tiketimindeki
iiriiniin ya da hizmetin istenir son ve en kiigiik ek birimden sagladig
tatmin ya da hazdir. Kithkta mevcut son yiyecek pargasi son derece
degerlidir ve fiyat yiiksek olacaktir; bolluk durumunda hig degeri yok-
tur ve ¢ope gider. Normal kogullarda, su, elmastan farkh olarak, bol
miktarda bulunur; son kupa ya da gigenin faydas: az ya da higtir ve miiba-
dele degeri olmamas: kalanlarin degerini de belirler. Thtiyar Denizci ya
da Kaptan Bligh'in durumunda, denizde taze su kesinlikle nadir oldugun-

129) De la Nature de la Richesse et de I'Origine de la Valeur'de. (Paris: Furne, 1831).
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dan, yagmur yagana kadar bir bardak suyun belirlemedigi pek az miiba-
dele vardir.

Milyonlarca 6grencinin 6grenmig oldugu ve aslinda hala da ogren-
digi oneri budur: herhangi bir mal ya da hizmetin faydasi, bagka her ey
egit olmak iizere, artan nicelikle azalir; istenen en son ve en kiigiik parga
—marjinal birimin faydasi— hepsinin degerini belirler.

Marjinal fayda kavrami bir anlamda son derece etkileyici ve mantkhyds;
bir siire igin biitiin deger ya da fiyat sorununu ¢6zmiig gibi gériindi.
Fiyat, insanlann istenir son ya da en kiigiik ilave igin 6deyecekleri mik-
tardi. Fiyatlar bu diizeyde olugacakti. Yagmurlu bir mevsimde kimse daha
fazla su istemedigi zaman, suyun fiyat fiili olarak sifir diizeyine gerileye-
cektir. Ancak ¢olde durum boyle degildir. Bu kogullarda iretim maliye-
tinin gergekten konuyla ilgili oldugunu kim iddia edecektir?

Ashinda faydanin marijinalligi ileri ve nihai bir formiil igin sadece ilk
adimdi. Marjinalligin sadece faydayla ve taleple degil arzla da baglanust
vardi. Mallar gegitli maliyet diizeylerinde iiretilir; bunu Ricardo zaten
toprak konusunda géstermigti. Tarimsal iiretim artig1 yetersiz toprakta
baski olugturur; iretim birimi bagina emek girdisi ya da maliyeti bu
yiizden artar. Benzer bir durum imalatta da vardir. Farkh konumlarda ya
da farkh becerideki farkh firmalar aym iiriinii farkh maliyetlerde iiretir-
ler. Bir firma da fabrikasindan ve iggiicinden daha fazlasini elde etmeye
caliguginda artan maliyetle kargilagir. Yine, tarimdaki gibi sanayide de,
her geye hakim ve her yerde nazr olan bir azalan verimler, yani artan
maliyetler kanunu vardir. Ve sinirdaki fayda baglantisi sinirdaki maliyet
igin de gegerlidir.

Ozellikle alicilar igin azalan marjinal faydadan kolektif 6deme goniil-
stizliigi dogar. Acitmasizca agag giden talep egrisi boyle ortaya gikt, hep
diigiik fiyatlarin pazarin hep artan arzini temizlemesi gerekir. Ureticile-
rin yiikselen marjinal maliyetlerinden ve daha az etkili iireticilerin yiik-
sek maliyetlerinden ilave mallarn yiikselen maliyeti dogar. Ne kadar
istenirse o kadar 6denmelidir. Boylece, tirmanan arz egrisinin hep yiik-
sek fiyatlarin marjinal maliyetleri kargilamasi ve mallar1 pazara artan
bir bigimde gekmesi gerekir. Ve iki egrinin kesigtigi noktada, biiyiik ba-
sari, fiyat yer alir. Bu talebe yol agan gerekli unsur fiyatur; bu, en az acil
gereksinime denk diigen fiyatla dengededir.
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Giinlitk konugmalara bugiin bile yansiyan ve sorumluluktan kurtul-
manin bir yolu olan iinli bir iktisadi kalip vardi: “Arz ve talep kanunu
oldugunu unutmamaliyiz.” Temelleri iiretim maliyetinden arz ve talebe
kayan fiyatlar artik hep ikisi arasinda hareket eden bir dengeye oturdu.
Bu, yiizyihn sonunda, Alfred Marshall'in 6gretisinde kurulan bir den-
geydi; geleneksel 6gretimde bugiine kadar geldi.

Kadim klasik diinyada igginin kendi iicretini tespit etme giiciiniin ol-
madigim séylemeye gerek yok. Elbette, bunu onun adina yapan sendika
da yoktu. Agikga istisnai olan tekel durumu diginda, kendi fiyatlarini ya
da yaunmlannin kazanglarim belirleyen kapitalist de yoktu. Bunlar da
ozerk bigimde piyasadan dogdular.

Iste marjinalligin biiyisi. Homojen bir iggiiciiniin var sayildig1 ve —fab-
rikah cahil igci kitlelerinde oldugu gibi— beceri ve galigkanhktaki fark-
liliklara dikkat edilmedigi yerde, iicret, kullanilabilir son igginin gikt1
ve kazanca katkisinin degeriyle tespit edilir. Daha fazlasinda 1srar eden
herhangi bir igginin emekliligi gelmig demektir. Boylelikle, higbir iggi
firmaya simirdaki katkisinin iizerinde talepte bulanamayacakur. Birey-
sel olarak alindiginda, biitiin iggiler sinirdakilerle degistirilebilir durum-
daydilar. Uremedeki aginlik, yine, iggi arzin1 arurabilir ve marjinal veri-
mi azaltabilirdi. Bu, gegim diizeylerini agag1 gekebilirdi. Ancak, denge
ticreti daha cémert olabilirdi. Emek bu kadar gok olmayabilir; emek igin
arz ve talep egrisi gegim diizeyinin iizerinde bir seviyede kesigebilirdi.

Kapitalist igin faiz geklindeki gelir, aruk benzer bigimde agiklanir
oldu, yatirimin son ve en kiigiik karh birimiyle belirlendi. Tartigilmaz
hareketliligi goz 6niine ahindiginda, sermaye biitiin geliri bu diizeye in-
direcektir ve her zaman degigik riskler igin biiyiik ve genellikle hesapla-
namaz bir pay sz konusu olacakur. Tiketmemekten ya da tasarruftan
dogan sermaye arz1 arttikga gelir azalacakur. Sermayenin marjinal geli-
riyle marjinal tasarrufquyu gekecek kargihigi arasinda bir denge oluga-
cakur. Kargimizayine arz ve talep gitkmakeadir. (Riski telafi eden, yenilikgi
ve cesur risk isteleniciyi 6diillendiren kar artik faizden ayndir.) Marji-
nalligin biiyisi dcretler ve fiyatlar sorununu ¢6zerken, faiz oranimi da
onceki olanaksiz ¢6ziimlerden kurtardi.

Teknik anndirma gok daha yogun bir konuydu. Ayrica, sistemde gimdi
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ortaya ¢ikan ve agik¢a kabul edilen bir istisna, tekel vardi. Tekelciler,
tiretimi, kigisel olarak belirlenmeyen pazar fiyatinin tam marjinal maliye-
ti kargiladig yere degil, genel olarak, inen fiyatlann sonucunda daha hizla
diigen marjinal veriminin tam ilave maliyeti kargiladig1 yere kadar yaydi.
Buras, kirin maksimize edildigi yerdi. Kimse bunun toplumsal optimal
iiretim ve fiyat oldugunu sdyleyemezdi. Uretim rekabetgi dengeden ku-
ramsal olarak daha kiigiik bir gikndaydi. Fiyat daha yiiksekti. Buna gére,
sistemn genel olarak zararsiz olsa da, tekelin kesinlikle 6yle olmadigi ko-
nusunda birlesildi. Aslinda, hayranlik uyandiracak, hatta mikemmel
olabilecek sistemde, tekel tek biyiik kusur olarak ortaya gikti.

Zamanimizda, daha sonra vurgulanacag gibi, biitin kamu politikasin-
daki temel kayg: mallann iretilmesinde odaklanmaz; daha gok onlan
iiretme peginde olanlar igin istthdam saglamakta odaklamir. Mallar kay-
bolmazlar; istihdam giddetle istenir. Ricardo ve ardindan gelenler igin
igsizlik tartigilacak bir konu degildi; iggiler iicretlerini istihdamlarini
karl hale getirecek kadar azaltacaktr. Ancak yillar gegip kogullar degigir-
ken bu da zorunlu olmaktan ¢ikti. Yiizythn sonunda, Ingiltere'de, iggi
sendikalarinin sanayi sahnesinde saglam bir gelecekleri vardi. Sinirdaki
emegin maliyetini yiikselttiler ve bunu yaparken iicretlerini kargilayacak
bir gelirde gahigunlan ya da galgunlabilecek olanlann sayisini azalttlar.
Sendikalar, boylece, kendi iiyelerinin igsiz kalmamasinin teminati ola-
bildi. Artik, ancak arada bir igsizlik bag gosteriyordu.

Bu, uzun siire var olmas: 6éngoriilen ve hila 6lmeyen bir fikrin
baglangiciydi. Sendikalar sonunda klasik sistem iginde kabul gorecekti,
ancak bu sikintili bir igbirligi olacakti. Kugkusuz, sendikada iicretleri
piyasanin serbest ve akilli operasyonundan uzaklagtiran bir tekel giicii
vardir. Ve bir igsizlik nedeni; sendikalar, sinirin 6tesinde galiganlar za-
rarina isi olanlan &diillendirdi. Izleyen yillarda iiniversitelerde destek
ve yakinhiklanni iggi sendikalarina yonelten emek iktisatgilar olacaku,
ancak sendikalar1 —kamusal ya da 6zel olsun— fiyat saptayan diger dii-
zenlemeler gibi, aksi durumda miikemmel ya da ne olursa olsun gelig-
tirilebilir bir sistemdeki bagka bir tekel kusuru olarak goren klasik ikti-
satq1 kardegleri tarafindan kugkuyla kargilanacaklard.

Yirminci yiizyilin baglarinda, 6zellikle karlar kuraminda kimi bogluklar
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kalsa da, Alfred Marshall'in klasik sisteminin —ya da neo-klasik siste-
min— esaslan artik yerli yerindeydi. Onceden bdyle anilmasa da, simdi
tam olarak bir sistemdi bu. Sonraki yillarda, daha 6nce deginilen teknik
arindirmayla birlikte, ozellikle tekel ve rekabete iligkin 6nemli degigik-
likler olacakti. Ancak, bir giin makro-ekonomi denilecek olan alanda,
dogrudan klasik sistemden gelen ana konu gok az degigecekti.
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INANCIN SAVUNUSU

Temel diigiinceleri dikkate aldiktan sonra, klasik iktisattaki her klasik
gelenek tarihi, onun savunuldugu tarzi incelemelidir. Oyle ki, sistemin
kendi agiklamasi iginde ortiili bir savunu vardir; iktisadi kuram yorum-
la megrulagtirmayi birlegtirir. Ancak, bir de agik savunu vardir, gimdi biz
bunun hem értiilii hem agik tezahiirlerine déniiyoruz.

Iktisadi diigiince tarihinin bilimsel yaziminda sistemin savunusuna
adanmig ayn1 bir yazinsal gelenek yoktur. Bununla birlikte, son derece
oénemli ve en kararh beyinlerden bazilarinin tercihi ve ugragiydi bu;
zamarnumiza kadar da giigli bir bigimde geldi. Bunu tegvik eden unsur-
lardan biri, savunulan geyden yararlananlann onay: ve onlarin sayesin-
de hala elde edilmekte olan kazangur. Alfred Marshall, iktisatginin en
cok ovgiiden korkmas: gerektigini ancak gogu iktisatginin ve iktisat
ogreticisinin yillardir bu korkunun baganyla istesinden gelebildigini
gordii.

Yeterince gozlemlendigi gibi, klasik gelenegin korunmaya ihtiyac ol-
madig1 dnemli bir konu vardir. Mallar, gelenegin tanimlayip onayladig
sistemde Oyle bir ustalikla iiretiliyordu ki yiiksek diizeyde verimli bir
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performans, bir lgiide, iktisadi bir siradanlik olarak kabul gordii. Iggi
sendikalarinin marjinal iiriiniin degerinin ok iizerindeki iicretlerde ayak
diremesine iligkin siiregelen bir beklentiyle, iktisat, geleneksel olarak
istihdam edilen biitiin emekle kendi dengesini kurdu. Sermaye ve ser-
maye saglayan tasarruflardan benzer bigimde yararlanildi ve kargilig
verildi. Sanayi sanaunin gereklerine gore, egilim, boylece, optimal ser-
maye ve emek kullanimina yonelik oldu. Sonra, bu sanatun geligmesi
igin girigimci kariyla uygun, hatta comert bir kargihik buna eklendi. Belki
de, boyle bir siradanhik olarak goriildiigiinden, kapitalist sistemin
clegtirmenleri sistemin kendi iiretken baganisindan aldig1 destegi yete-
rince tahmin edemediler.!*® Bununla birlikte, 6zgiill bir savunmay ge-
rektiren son derece kinlgan ve yanlig noktalar vardi ve bu gereksinim
ondokuzuncu yiizyil biterken iyice agiga gikti.

Goriilebilir sorunlar arasinda, ilk olarak, iggilerin iicretleri ve bunun
sonucu olan yagam standardiyla igveren ya da kapitalist arasindaki
iirkiitiicii farkt1. Sanayi Devrimi'nin ilk yillarinda, Ingiltere’nin ve Gii-
ney Iskogya’nin sanayi gehirlerine ve fabrikalarina toplanan erkekler ve
kadinlarda yagamlarinin iyilegecegine iligkin nerdeyse kesin bir izlenim
vardi. Kagip kurtulduklan kéyler ve ev sanayisinin, komguluk ortami,
bozulmamug sebzeler, hayran olunasi bir temiz hava, kirsal bir dogal ¢ev-
re gibi, geg bir tarihte yagayan yorumculara mevcut katuhimcilardan ne-
redeyse kesinlikle daha cezbedici gelen avantajlar vardi. (Bu, ¢ogu kez
dogrudur. Kirsal bolgelerde, agik havada galigirken biiyilk mahrumiyet
gekenler —6rnegin son zamanlara kadar Amerika'nin kirsal Giiney'in-
deki zenciler ve yoksullar— bunu pek hognutlukla hatrlamazlar.) Bu-
nunla birlikte, zaman iginde, gegmisteki yagamlariyla eski kugaklar fa-
brikalara getiren daha iyi yagama beklentisi arasindaki kargithk hafiza-
larda ve de uygulamada azaldh. llgi, bu sefer, emek verenlerle sanayi ser-
mayesi ve otoritesi saglayanlar arasindaki muazzam refah farkina don-
dii. Buradaki kargilagtirma, artik igginin daha once sahip olduklanyla
degil, digerlerinin §imdi aldiklaniyla yapihyordu.!3!

130) Marx 6yle yapmads; ashinda, gelecek bolimde goriilecegi gibi, bunu giiglii bir
bigimde dogruladi.

131) Benzer bir yaklagim degisikligi, eski diinyadan Birlesik Devletler'in madenleri-
ne ve geligin bol bulundugu sehirlerine akin eden igilerle onlann gocuklaninda goriildi.
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Sonra, sistemde kalitsal bir gii¢ dagihmu dengesizligi vard. Isciler —ye-
tigkin ya da gocuk— bir sonraki 6giin igin degilse de, gelecek ayin gegim
ihtiyaglan igin ige baghliktan gelen bir disipline tabiydiler. igveren ya
da kapitalist bu ihtiyaglari1 keyfine gore verebilir ya da elinde tutabilirdi
ve Oyle de yapardi. Sonugta ortaya gitkan duruma kolelik demek —iicret
kolesi— hepten bir abaru degildi.

Klasik gelenek bu acimasiz gergeklik konusunda tamamen sessiz de-
gildi. Adam Smith, haurlanacag: gibi, tiiccarlarin ya da igverenlerin
kolektif bir giig iddiasinda bulunmak iizere birlegmelerine karg yasalar
olmadigini, ancak aymi hoggériiniin iggilerin birlegmesi igin gosteril-
medigini tespit etmigti. John Stuart Mill iggilerin gorece giigsizligini
keskin bir bigimde ilan etti, bu konuya yakinda dénecegiz. Ancak, kla-
sik gelenek, genellikle, gii¢ konusunda —iktisadi sistemde bazilannin
digerlerine hakim olma ya da onlan itaate zorlama ve boylelikle de kar,
sayginhk ve zevk saglama yetenegi— suskundu. Bu suskunluk giiniimiizde
de siirmektedir. Gii¢ ve onun getirecegi para ve maddi kargiligin pegine
diigme ugragi, o zaman oldugu gibi, ana iktisadi goriigiin biiyik kara deli-
gi olarak kalmaktadir.

Son olarak, ondokuzuncu yiizyil biterken ve daha siklikla yirminci
yiizyitlin baglannda —1907, 1921 ve, séylemeye gerek yok, 1930-1940'ta—
panik, kriz, bunalim ya da durgunluk olarak gegitli gekillerde bag goste-
ren bir olgu, beraberindeki igsizlik ve umutsuzlukla sahneye gikts; by,
korkutucu ve kuramsal olarak klasik sistemle uyugmayan bir olguydu.

Burada da, iicret ve fiyat kuramiyla deger ve boliigiim zeminindeki
biiyiik temel kural arasinda bir geligki vardi: fiyatlari ve iicretleri sinirda
belirleyen, yani biitiin iriinlerin sinirda satildigi, biitiin emegin sinirda
istihdam edildigi kuramlardi bunlar. Burada, Say Yasasi’yla da bir geligki
vardi. Saulmayan mallar yigildy; sadece birkag kalem degil, agint bir arz
bollugu, genel bir fazla iiretim s6z konusuydu. Bu arz igin agik bir talep
eksikligi, belirgin ve kaginilmaz bir satin alma giicii eksikligi vardi. Yine
de, Say Yasasi klasik inanigin diregiydi.

Gelir ve giiciin egitsiz dagilim1 ve klasik kuramin kriz ya da bunalimi
sistem igerisinde eritmedeki yetersizligi savunu gerektiren kusurlardi
ve bu kusurlar klasik sistemin maruz kaldig iki 6nemli saldiny: hizlan-
dirdigindan bu savunuyu acil hale getirdi. Esitsiz gelir paylagimi (ig¢inin
hakk: olan fazlalig: kapitalistin kullanmasiyla birlikte) ve kapitalistin
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devlet iginde yararlandig1 gii¢ de dahil olmak iizere esitsiz giig dagihimi
Marksgt devrimin kaynagi ve 6zii olacakt. Say Yasasi'na baghlik ve so-
nucunda klasik sistemin Biiyik Bunalim’'la bag etmekteki yetersizligi,
biraz abartiyla, Keynesgi Devrim denilecek olan devrime gétiiren
kogullan olugturacakt.. Ancak, bu, 6ykiiniin bagiyds. [lk gorilmesi ge-
reken, klasik gelenegin esitsizlik ve baskici giigle iligkisinin nasil oldu-
guydu.

Isginin, igveren ya da toprak sahibin gelirine gére diigiik olan tcreti igin
ongoriilen ilk savunuyu gormiigtiik: agin ireme, o zamanki deyigle alt-
siniflanin karnin tokluguna geginebildikleri bir hayat siirmelerinin ne-
deni olan gafletti. Simdi, en azindan geligmig iilkelerde tarihsel bir tuhaf-
lik olarak goriilen bu uslamlama, son yiizyihn ortasina, hatta daha son-
rastna kadar siirdii. Ote yandan, John Stuart Mill, ilk olarak 1848'de
basilan Principles of Political Economy adli kitabinda, ¢aligan insanin yok-
sullugunu, kesinlikle, azalan kazang temelindeki degismez fiziksel yasa-
ya atfetti. Uretici aygita daha ¢ok isci eklendik¢e ve amansiz iireme
baskisi arttikga iggiler daha da yoksullagacakt. Smith, “Kalabalik aileler
kurmaya, sarhogluk ya da diger herhangi bir fiziksel aginliga bakildig gibi
bakilana kadar,” diye uyanr, “ahlakhliktan pek az medet umulabilir.”"*2

Son derece akla yakin baz1 kanitlar, bu kuramsal tarngmay: giiglen-
dirdi. Cagdag Irlanda’daki ve ona benzeyen ancak adi daha az kétiye
gikmug Iskogya'daki herkeste, patatesle sagladiklan gegimin dig sinirina
kadar gogalmaya yoénelik gok agik bir egilim vardi.

Bununla birlikte, yiizyihn ikinci yansinda, 6lgiisiiz cinsel tutkunun
ig¢inin yoksullugunun nedeni oldugu goriigii sanayi bolgelerinde etkisi-
ni kaybetti. Imalat icretleri gegim diizeyinin iizerine gikt1 ve bir siire
sonra kentsel sanayilesmeyle dogum oranindaki gerileme agikga ka-
nitlandi. Ancak, bugiin Ugiincii Diinya denilen sanayilegmemig iilke-
lerde, iireme etkileriyle yoksullar kendi yoksulluklarinin sorumlulugu-
nu tagimaya devam ediyorlar. Ve sanayi bélgelerinde, 6zellikle Birlegik
Devletler'de, kuramin hila en azindan bir yansimas: vardir. Béylesine
agin1 bir iireme gimdilerde sorun olarak digiinilmiiyor; daha gok, anne-

132) John Stuart Mill, Principles of Political Economy, (yay. haz.) W. J. Ashley (Londra:
Longmans, Green, 1929), Kitap 2, Bolim 13, Kisim 1, 5. 375.
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lerin onlan destekleyecek bir erkek olmadiginda gocuk sahibi olma ko-
nusundaki isteksizlikleri sikint1 yaratiyor. Bu agiklama, agikga, yoksul-
lugun nedenini fakirlerin torel yetersizliklerinde ve cinsel agiriliklannda
goren biiyiik gelenege aittir. Ricardo, Malthus ve Mill ve daha kararh
refah devleti elegtirmenlerinin eserleri Bedford-Stuyvesant ve Giiney
Bronx'ta hala gegerliligini koruyor.

Klasik sistemin ikinci savunusu ana iktisat akiminin biraz digindan
geldi. Bu, Jeremy Bentham'in (1748-1832) sonderece yenilikgi ve saygide-
ger sesiyle dillendirilen faydacilikti. Alfred Marshall, onun, “genel ola-
rak Adam Smith'in mevcut ardillarinin en etkilisi” oldugunu diigindi."”

Bentham'c1 ve faydaci savunu, mutluluk ya da fayday, “herhangi bir
seye sahip olmak ve boylelikle yarar, avantaj, zevk, iyilik ya da mutluluk
saglamakla” ya da benzer bigimde “istirap, aci, kotiiliik ya da mutsuzlugu
engellemekle” bir tuttu.'” Yani, zevk ya da mutlulugun azami kilinmasi-
nun mallarn iiretiminin azami kilinmasina, gérdiigiimiiz gibi, yeni sana-
yiciligin karg1 konulamaz bagarisina bagh olabilecegi ve aslinda ona bagh
oldugu fikriydi bu. Ayrica, insan biitiin iktisadi ve siyasal eylemin bu tiir
iiretimi iizerindeki toplam etkiye dikkat etmeliydi. Uretimi tegvik eden
sey, yetersiz (iretim miktardan dolay1 beklenmedik bir sikint1 olsun ya
da olmasin, faydali ya da yararliyds; temel kural, “en biiyiik miktar kargili-
ginda en biiyiik mutluluk” koguluydu. Sonugta, yetersiz iiretim miktannin
yarattigt mutsuzluk, giddetli bile olsa, kabul edilmelidir. Ve bir pratik
siyaset sorunu olarak, faydacilar ve 6zellikle Bentham, insanligin temel
gidiisiiniin, ilk olarak, bu amaca hizmet eden insan ve mallarla mut-
lulugun kovalanmasi oldugundan, ikinci olarak, bu ugragin, devletgi ya
da toplumsal bir rehberlik, miidahale, yasaklama ya da diizenlemeyle en
az engellendigi zaman en iyi bigimde gergeklegtirileceginden asla kugku
duymadi. Insan birkag kigiye merhamet duymaya —ya da onlar adina
eyleme gegmeye— kargi duyarsiz olmali, gogunlugun refahina daha biyiik
zarar vermemeliydi. Faydacilik bununla sinirh degildi, ancak bu, klasik
sistem savunusunun ve sistemin zorluklarinin éziiydii.

133) Alfred Marshall, Principles of Economics, 8. baski (Londra: Macmillan, 1920),
Cile 1 s. 760.

134) Jeremy Bentham, An Introduction to the Principles of Morals and Legislation (New
York: Hafner Publishing, 1948), s. 2. Bu kitap ilk olarak 1789'da basild: ve ertesi yiizyil-
daki biiyiik etkisiyle tamamen Bentham’a bir sistem gelistirdi.
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James Mill'in (1773-1836) eserlerinde, faydaci felsefe en acimasiz sert-
likteki ifadesini bulur. Onun en biiyiik oglu, olaganiistii ve etkili bir
cfritim almig olan John Stuart Mill ise bu felsefenin en incelikli ifadesi-
nin kaynagidir. Klasik sistemin tartigilmaz erdemine iligkin en zorlayici
kugku ifadelerinin de yine John Stuart Mill'den geldigi ilave edilmelidir.

Onceden belirtildigi gibi, hem baba hem de ogul, yagamlannin biiyiik
toliimiinde Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi'nde istihdam edildiler. Sirket,
yonetsel, askeri ve oldukga imtiyazli ticari iglevlerin bilesiminde, birey-
sel ve ehil olmayan 6z-gikara ve laissez faire'e bagliligin neredeyse in-
sanin hayal etmeyi umut edebilecegi en miikemmel reddiydi. History of
British India adh klasik eserin yazan James Mill, Hint kast sisteminin,
toplumsal yap: ve dininin faydaci olmayan cgilimlerine ciddi saldinlar-
a bulunsa da, girketin Hindistan'daki faaliyetlerini ilk elden hig gor-
medikleri igin, babasi da oglu da, bundan agin derecede olumsuz bigim-
de etkilenmig goriinmediler.!

Bentham'in yakin arkadagi James Mill, bireyin kurtulugunun kendi-
sinde oldugunu iddia etti. Bu kurtulug ugragindan herkesin kurtulugu
dogacaku. Ona gore, kimse bu goriigiin milkkemmel oldugunu sdyleye-
mez, ancak kusurlu bir diinyada herkesin umabilecegi kadar miikemme-
ke yakindir. Yine, bildik ve belki de bezdirici bir nokta olan modem
yankilar: “Serbest girigim sisteminin kendi zorluklan vardir, ancak bu,
ilerleme ve genel iyilik i¢in 6dedigimiz bedeldir.” Ekonomik sistemin
savunusu bugiin bile yeni bagtan gok fazla konugmay: gerektirmez.

Biiyiik, oldukga etkili ve bazen kazangh olabilen yazinsal gelenekteki
oncii adimin sahibi ve, hakl olarak, ilk iktisat ders kitab1 sayilan eserin
yazan olmasi, John Stuart Mill'in bu konunun tarihine yaptig1 katkilar-
dan biriydi. Principles of Political Economy adh eseri bu amaca hizmet
cdecek ve yazinsal mikkemmelligine bir daha ulagilamayacakti.

Geng Mill, Ricardo ve Smith'in klasik sistemini daha aynnuli ve
hiitiinliikli bigimde yeniden yorumladi, babasi ve Jeremy Bentham ta-

135) Mahabharata’'nin yazinsal niteligini de kinamisti;_bu. orijinalini okuyamadigi
win, ciiretkdr bir adimdi, ve o zaman Ingilizce’si yoktu. (Ulkeye, adetlerine ve edebi-
yatina ait, ona daha genig bir bakig saglayacak olan kisisel bilgilerden yoksun olmasini
savundu). Bu konuyu A View from the Stands’te (Boston: Houghton Mifflin, 1986), s. 189-
197, The History of British India’ya yazdigim bir sunusta ele aldim.



116 IKTSAT TARIHI

rafindan yapilan faydaci savunuyu onadi. Ancak, gesitli insan etkileri-
ne —bazilan igin bir talihsizlikti bu— agik, duyarli bir adamdi. Bu, son-
raki yillarda gagdag sosyalist diigiinceyi ve 1851'de kansi olan ve o za-
man olagandig bir fikir sayilan kadinlara oy hakki taninmasi konusun-
da kendisini izleyen Harriet Taylor'un, kizhk soyadiyla Harriet Har-
dy’'nin gériiglerini de kapsad.

John Stuart Mill'in diigiincelerinde temel olan, iktisadi sistemin mal
iiretmeye iligkin tartigmasiz kudreti ve, anlagilan, bu baganda faydaci
savunuyla arasindaki baglantiydi. Yine, kaginilmaz bigimde, ac1 geken-
ler vardy; toplam bagariya katkida bulunan ancak kigisel sayginlik ve
kargilik bulamayanlar; Mill, burada, iglerin ileride iyi olacag: varsayimi-
na sigindi. Insan irkinin igverenler ve isgiler olarak iki kalitsal sinifa
béliinmesinin siirekli olarak devam ettirilebileceginin beklenmedigini
savundu. Ve, muhtemelen, biitiin yazilan iginde en fazla alint yapilan
bolimde goyle dedi:

Bu yiizden, sundugu biitiin firsatlarla komiinizm ve biitiin acilan
ve adaletsizlikleriyle bugiinkii toplumsal durum arasinda bir se¢im
yapilsayds, 6zel miilkiyet kurumu, zorunlu olarak, emek iiretimi-
nin —gimdilerde oldugu gibi— neredeyse emekle ters orantili bé-
ligtirildiga bir sonucu beraberinde getirseydi, yani en biiyiik
paylar asla galigmamug olanlara, ikinci biiyiik paylar neredeyse
gostermelik olarak galiganlara verilse ve, yine azalan bir Slgekee,
i§ zorlagip tatsizlagtikga, biitiiniiyle tikkenip bitmig igginin yagam
gereksinimlerini bile kazanmaya muktedir oldugunun kesinlikle
disiinilemeyecegi bir noktaya kadar her sey boyle siiriip gitseydi,
eger bunu ve komiinizmden birini segecek olsaydik, komiinizmin
—kiigiik ya da biiyiik— biitiin giiglikleri terazide sadece bir toz zer-
resi olurdu.®

Bununla birlikte, Mill devrimci degildi; kiitiphaneler, raflannda onun
Principles'in1 bulundururken tehlikede degildi ve degillerdir. Klasik sis-
temin acimasizca adaletsiz olduguna, ancak -belirtildigi gibi— geli-
secegine inamiyordu. Kapitalistler bile daha iyi olacakti. Mill sinirlayict

136) Mill, Kitap 2, Bsl. 1, Kisim 3, 5. 208.
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hir dicret goriigiini benimsedj; Ucret Fonu Kuramu denilen tarihsel bir
tuhaflikt1 bu. Sermayenin biitiin iggilerin iicreti igin sabit bir toplam
pelir sagladigini ve paylagima katilanlann (iggilerin) sayisi arttikga ticret-
lerde kaginilmaz bir azalma olacagini savunan bir goriig; ancak sonraki
yillarda bu gériigten vazgegti. Nihai sonucu, herkesin biraz rahat ve
hognut yagayabilecegi, daha insafli bir denge —Mill'in sabit durumu-~
kurulabilecegi yonindeydi.

Boylece, 6zetle, John Stuart Mill hem faydacilanin ilerleme igin zorun-
lu gordiigi giigligia ¢arpicr bigimde ilan etti hem de, onu izleyenlerin
Gogu gibi, sabir telkin ederek ona kargi koymay: umut etti. Bu garenin,
tipki daha biiyik bir iyilik igin birinin feda edilmesinin gosterdigi gibi,
zarar gorenler igin asla tamamen tatmin edici olmadig: diigiiniilebilir.

Bununla birlikte, yine iktisadi diigiincenin ana gériigii diginda, daha az
cazip bir savunu dogacakti. Bu, toplumbilimin yeni konusunun sagla-
dig1 katki ve onun etkileyici bir bilgelik ve iiretkenlikteki Herbert Spen-
cer'e (1820-1903) uzanan kokenleriydi. Kabaca 1850°den itibaren siiren
yanm yiizyillik etkisi sirasinda, yoksulluk ve yoksullar, 6zellikle de sa-
nayi istihdami ve yarattug: giigliik temelindeki sorunu harika bir bigim-
de ¢ozdii.

Spencer'ci goriigte, yoksullar ve kurtulamayanlar giigsiizlerdi; on-
larin Stenazisi dogann tiirleri geligtirme yoluydu. “Sadece, Darwin'in
goriglerinin insan irkina uygulanmas: baglaminda bu fikirleri yagama
gegiriyorum.... Sadece, [sistemin dayattig1 baski] alundailerleyenler (...)
sonunda kurtuluga erer... [Bunlar] kugaklarinin segkinleri olmalidir.”'*?

Diinyaya o bildik “en iyi olanin hayatta kalacag1” 6zdeyigini kazan-
diran Darwin degil Herbert Spencer’di. Bu iyicil siireci higbir geyin dur-
durmamasi ya da engellememesi gerektiginde 1srar etmesidiger bir hiz-
metiydi. “Doga, kismen, az geligenleri ayiklayarak, kismen de asla son
bulmayan yagam disiplinine direng gosterenlere boyun egdirerek, hem
varlik kogullarin1 kavrayan hem de onlara uyabilen bir irkin geligmesini
saglar. Bu disiplini herhangi bir 6lgiide askiya almak imkansizdir.”?

137) Herbert Spencer. The Study of Sociology (New York: D. Appleton, 1882), s. 418.
Spencer, burada, konuya iligkin gériglerinin bir 6lgiide Darwin'den 6nceye rastladifint
belirtiyor.

138) Herbert Spencer, Social Statics (New York: D. Appleton, 1878). s. 413.
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Bu goriiste, devletin dogal segilim siirecini diizeltmek igin miidahale
etmemesi, kugkusuz, temel ve kabul goren bir yaklagimdy; 6zel hayirse-
verligin miidahale edip etmeyecegi ise daha zor bir soruydu. Hayirsever-
lik uygun olmayanlara da bakip onlarin anti-toplumsal kurtuluglanna
katkida bulunurdy; ancak, sonunda, buna Spencer de géz yurndu. Toplum-
sal ilerlemeye etkisi yadsinamaz terslikteydi, ancak bunu engellemek
sozde bagigginin ozgiirliiklerinin kabul edilemez bigimde gignenmesi
demekti.

Spencer ve Toplumsal Darwinciligin sistemin savunusunda hizmet
ettikleri yontemin kapsamlilifina hayran olmamak mimkin degildir.
Esitsizlik ve giiglik toplumsal olarak iyicillegtirildi; giigliigin azalul-
mast toplumsal olarak uygunsuzlagtinildy; talihliler ve zenginler kendi
miikemmelliklerinin dogal yararlanicilan olduklanndan sugluluk duy-
gusundan arinabilirlerdi, ve doga onlar geligmig bir diinya igin kaginul-
maz bir siirecin pargasi olarak segmisti.

Spencer'in gériigleri, zamaninda ve ozellikle Birlegik Devletler'de
biiyiik etki yaratti. Geng cumhuriyette, gidigata ayak uyduramayanin
ozellikle degersiz, bir leke ve hakh olarak feda edilebilir biri olduguna
inanmak hala kolay ve uygundu. Spencer'in kitabinin satig1 yiiz binleri
buldu. 1882’de New York’a yaptigi ziyaret bugiin papanin ya da bir rock
yildizinin ziyaretinden esintiler tagiyordu. Bir kugak Amerikal bilima-
dami onun diigiincelerini yankiladi. En ateglilerinden biri, “Milyoner-
ler dogal segilimin bir drinddir. (...) Belli bir i§ igin toplumun dogal
olarak segilen ajanlandir. Yiiksek dcret alirlar ve liks iginde yagarlar,
pazarhk ancak bir toplum igin iyidir,” diyebilecekti.”'* Bu sozler bir Yale
Universitesi profesorii ve en iinlii Toplumsal Darwinci olan William
Graham Sumner’a (1840-1910) aitti. Bagka bir yerde de ifade ettigim
gibi, zenginlerin ¢ocuklan bu fikirlerle kayinldig: siirece, bu hog bir
seydi.'®

Yiizyihin baglarinda Toplumsal Darwincilik geriledi. Zenginlere
elverigli geldigi agikga ortadayds; bir inang konusu olmaktan ziyade

139) William Graham Sumner, The Challenge of Facts and Other Essays, (yay. haz.)
Albert Galloway Keller (New Haven: Yale University Press, 1914), s. 90.

140) Bu konu ve genel olarak Sumner'in etkisine iligkin goriiglerimi belirttim, The
Age of Uncentainty, (Boston: Houghton Mifflin, 1977), s. 44.



BUYUK KLASIK GELENEK. i 119

kayitsizlik igin bir bahane olarak gorilldi. Ancak kaybolmadi ve izleri
bugiin bile goriilebilir. Yoksullara yardimin onlarin yoksullugunu siir-
diirecegi, onlarnt doganin tasarlanmig kaderine terk etmek gerektigi fikri,
kamusal ve 6zel diigiincede gizliceyagamaya devam etti. Dilenciyi eli bog
birakmak (saglanan kigisel tasarrufun yaninda) dile getirilmemig bir
bahanedir. Hayirseverlik bir bigimde zararlidur.

Herbert Spencer'in sesi, devletin daha genel koruyucu roliine kargi
giiglii bir direng gosterilirken hala duyulur. Likor lisans, saglik koruma
denetimleri, egitim ve benzeri gibi farkh konularda devlet miidahalesi-
ne tepki gostererek uyarnr: “Liberalizmin gegmigteki iglevi krallann giig-
lerine bir sinir koymakti. Gergek liberalizmin gelecekteki iglevi parla-
mentolarin giiglerine bir sinir koymak olacaktir.”™*' Profesér Milton
Friedman'dan tam yiizyil sonra, ayni diigiince, Birlegik Devletler'de li-
beralizm kelimesinin degigen anlamini onaylayarak ortaya gikt1.

Klasik inancin, biri gimdi biiyiik 6lgiide ortadan kaybolmusg, digeri ise
hala etkili olan iki savunusu daha vardi. Vilfredo Pareto (1848-1923)
siyasal olarak iinlii ve devrimci gegmisi olanbir Italyan ailedendi. Lozan
Universitesi'ne, siyasal ekonomi profesorii olarak, klasik denge ku-
raminin {inlii savunucusu Léon Walras'in yerine geldi; digerleriyle bir-
likte, Gniversitenin Lozan Okulu'nun besigi olarak tinlenmesini sagla-
dilar. Pareto, iktisat, toplumbilim ve politika gibi farkh konularla ilgi-
lendi ve iktisadi ana goriigiin fayda ve dengesinde gok garpici bir diizelt-
me yapmadi. Bununla birlikte, klasik sistem savunusu, gelir paylagimi
goriigiiniin savunusuydu. Onceki gelir vergisi getirileri de dahil, temel
istatistik verilere bakarak biitiin iilkelerde gelirin her zaman ayni bigimde
dagildig sonucuna vardi. Zenginlere ve yoksullara giden pay1 gosteren
egri, temel olarak, degismeden kaldi. Bu dagilim egitlikten gok uzakey;
gergi bu, onun goriigiinde, toplumsal diizendeki kudret ve beceri da-
gihmint yansitiyordu. Zenginligi hak edenler yoksullugu hak eden go-
gunlukla kiyaslandiginda pek azdi, biiyiik bir zenginligi hak edenlerse
gergekten gok daha azdi. Bu, Pareto'nun gelir dagilimi yasastydi. Tipki
Toplumsal Darwincilik gibi, bu da, muhtemelen, fazla uygun ya da agik-

141) Herbert Spencer, The Man Versus the State (Caldwell, Idaho: Caxton Printers,
1940), s. 209. Bu kitap ilk olarak 1884'te Ingiltere’de basildi.
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u; bir klasik sistem savunusu olarak, otoritesi biiyiik 6lgiide kaybolmugtu.
Bagka unsurlarin yani sira, gelir paylagiminin daha adil yapilabilecegi
agtkur. Ancak hila bazi yankilar duyulur; sistemde inisiyatif ve beceriy-
le hakh gikanlan normal bir egitsizlik anlayigt oldugu ortadadir.

Bu diigiincenin son savunusu zamanimizda Pareto’'nun yasasindan daha
etkilidir. Iktisatgilarin fikirleriyle ilgilenmez; daha ¢ok, torel ve toplumsal
her tiirlii yikimlilik duygusunu bu digiincelerden uzaklagtnr. Seyler
daha az iyi, daha az adil, hatta daha az hoggériilii olabilir; bu bir iktisat-
cinun igi degildir. Tktisaun bir bilim sayilmas: gerektigi yoniindeki id-
dias1 nedeniyle, kendisini sistemin adaleti ya da adaletsizliginden, acis1
ve giicliigiinden ayirmas: gerekir. [ktisat¢inin gérevi ayn durmak, ¢oziim-
lemek, tanimlamak ve miimkiin oldugu yerde matematik olarak for-
miillegtirmektir, torel yargida bulunmak ya da bagka tiirlii midahil ol-
mak degildir.

Son yiizythn ilk yansinda, bu nokta, zaten Nassau Senior tarafindan
kuvvetle vurgulanmigti. Denizciligin astronomiden ayr olmasi ve gok-
bilimcilerinin bir geminin yonetilmesinde s6z sahibi olmamas: gibi,
siyasal iktisatin da pratik ya da térel konularla ilgisi olmadigin1 ve ikti-
satgilarin bu konularda tavsiyede bulunmalannin gerekmedigini ya da
bulunamayacaklann savundu.

Sonraki yillarda, bu pratik sorularin ve yargilanin yadsinmasi kuv-
vetle onandi. The Theory of Pdlitical Economy'de, “Iktisat ille bir bilim
olacaksa matematik olmahdir,” diyebilen William Stanley Jevons, bu
digiincenin etkili savunucularindan biriydi.'"*? Torel degerler kesinlikle
bir matematik biliminden harig tutulur.

Toplumsal kaygilara kargi bilimsel gegerliligi megru gostermek ve
kopug zamanimizda 6zeklikle etkilidir. Mesleki roliinii ifa ederken, ikti-
satgl, klasik ya da neo-klasik iktisatin iyiligi ya da adaletiyle gekigmez;
bunu yapmak bilimsel giidiiyii yadsimakur. Iktisadi adaletsizlik ya da
bagansizlig1 ilan etmek, iktisadi performans konusunda nitel bir yargida
bulunmak ya da onun geligimi igin gok ozgiir bigimde ogiit vermek,
bilimsel agidan séylenecekse, yasak bolgeye girmektir.

142) William Stanley Jevons, The Theory of Political Economy, 5. baski (New York: A.
M. Kelley, 1965) s. 3.
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Belki de, pratik bir konu oldugu igin, iktisatgilarin toplumsal ve torel
kaygilara hitap etmemeleri ya da pratik konulara karigmamalan daha
iyidir. Sonug, pekala seslerin sagirlagtinct bir ugultusu olabilir. Ancak
tarih yadsinmamalidir: iktisadin bir bilim oldugu iddiasinin, sistemin
biiyik klasik gelenek baglamindaki yetersizlikleri ve adaletsizliklerin-
den dolay1 suglanmaktan kurtulmak ihtiyacina salinmig derin kokleri
vardir. Bugiin bile, tartigmaya yol agmayan, sakin bir mesleki yagamin
savunusu olarak ig gormeye devam etmeketedir.



11
Biiytik Saldin

Ricardo ve Malthus'tan sonra geligen iktisadi diigiincelerin ana akimy,
meydana getirdigi savunuyla birlikte giiglii bir dalgayd. Ister 6zgiil 6gre-
tim ister zamanin genel bilisi nedeniyle olsun, kabul géren bir iktisadi
yagam ve kamusal etkinlik gériigii ve ona yonelmig zel bir istekti bu.
Oyle ki, biitiin sanayi tilkelerinde dikkatli bir géziin aynmsadig: bigimiyle
sanayi sistemi elegtirisi ve sistemin yorumlandig1 ve savunuldugu diigiin-
celere muhalefet ediyordu. Bu muhalef etin bir kismi, giig ve insan diirtii-
siiyle birlikte 6zel miilkiyet sahipligini ve zenginlik sevdasini sorgula-
yanlardan, sonralan 6éyle adlandinlacaklan iizere sosyalistlerden geliyor-
du. Ozellikle Fransa'da Claude Henry Saint-Simon (1760-1825), Char-
les Fourier (1772-1837), Louis Blanc (1811-1882) ve Pierre Proudhon
tarafindan yonlendirilen béyle bir saldin vardi. Kisa bir siire sonra, Al-
manya'da, Ferdinand Lassalle (1825-1864) ve Ludwig Feuerbach'in
(1804-1872) benzer elegtirilerde bulundugu gorildi. Bazilar oldukga
ilgi geken ve tumturakli bu insanlanin hepsinin kaderi, Karl Marx'in
(1818-1883) ezici kigiliginin golgesinde kalmakt1.

Digerleri ~Adam Smith, David Ricardo, Thomas Robert Malthus-

iktisat tarihini, iktisadi ve toplumsal diizen goriigiini bi¢imlendirdi;
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Karl Marx ise diinya tarihini bigimlendirdi. Klasik iktisatgilar yazdilar,
tegvik ettiler ve savundular; Marx ise bugiin dlkeler iginde ve arasinda
siyasal gerilimin kaynag olan siyasal bir hareketi kurdu ve ona liderlik
etti. Smith ya da Ricardo'ya 6zgii ortak bir referans yoktu. Keynesgilik
sadece biraz tanimlayic1 bir terimdir. Batul sanayi ilkelerinde ve 6zel-
likle Birlegik Devletler'de Marksist olmak, yirminci yiizyilin sonunda
bile, saygin kitleden diglanmak demekti.

Iktisat tarihinin bir pargasi olarak Marx’1 ele almak, daha sonra Key-
nes'te de soz konusu olacagi gibi, titiz hatta acimasizcasina segici bir
inceleme olmalidir. Marx, yetigkinliginin gogunu, belki de en biiyiik
boéliimiini iktisadi, siyasi ve toplumsal ¢aligmaya ve yazmaya ayirdi. Bri-
tish Museum'un okuma odasi yillarca onun siginag: ve galigma yeriydi.
Marx, ayrica, gazeteciydi; Londra'da gegirdigi mali agidan sikinuh do-
nemde, geg tarihli New York Herald Tribune'iin 6nciisii ve yiiksek cumhu-
riyetgiligin jampiyonu The New York Tribune'den destek buldu; bu, ol-
dukga ategli biitiin cumhuriyetgi parti iiyeleri tarafindan geregince bi-
linmesi gereken bir konudur. Aynca, etkin ve soz ustasi bir devrimciydi.
Ancak, burada ilgilenecegimiz, sadece Marx'in iktisat ve siyasal iktisat
anlayigidir, diger ayrinular degil. Belirtildigi gibi, hakim ve kaliml: fikir-
lerin kitlelerden gikmasi gerekir. Ancak, ilk dnce Marx'in diigiincesinin
kaynag ve bu diigiinceyi bigimleyen deneyimleri iizerine birkag s6z s6y-
lemek gerekiyor.

Karl Marx, genglik yillarinin yoksullugu ve giigliiklerine tepki duyarak
bir muhalif ve devrimci olmadi. Trier'deki dogum yerini ziyarete giden
modern miiritleri, Almanya'nin Avrupa'daki en giizel kirlik bolgenin
yanibaginda yer alan Moselle Vadisi'nin yukarnlarinda, hog, oldukga genig
bir ikamet yeri goriirler. istisnalar diginda, neredeyse higbir ziyaretginin
geldigi yerle kiyaslanamayacak giizellikte bir yerdir burasi. Marx'in
Trier'in 6nde gelen avukatlarindan ve yiiksek yargi gorevlisi olan babast
eski bir Yahudi ailesine mensuptu. Oglu dogdugunda Protestanliga yeni
dénmiigtii, ancak ruhani inancinin bu degigimden etkilenmedigi
diigiiniliir; Prusya’dakiresmi gorevinde Yahudi olmakkolay degildi. Karl
Marx bir geng olarak yerel toplumsal elitle iligki kurmugtu; sonra, Ba-
ron Ludwig von Westphalen'in kiz1 Jenny von Westphalen ile evlenme-
si konumuna uygundu ve von Westphalen ailesi yakin, sevecen bir iligki
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kurmug oldugu bir aileydi. Marx'in ilk yillan, sonraki amansiz devrimci
muhalefetinin habercisi gibi degildi.

Bu mubhalefet, ilk olarak, Bonn'da romantik bir anlayig i¢inde ve
sorumsuzca gegirdigi birkag yilin ardindan Berlin'e gittigi ve Georg
Wilhelm Friedrich Hegel'in (1770-1831) etkisine girdigi yiiksekokul
yillarinda geligti. Hegel'den, daha dogrusu onun devasa, gogu kez
sagkinhk verici bir yigin fikrinden, temel bigimine daha énce Freidrich
List'in gahgmasinda rastladigimiz gok 6nemli bir fikir dogdu. Bu, iktisa-
di, toplumsal ve siyasal yagamun siirekli bir degigim iginde oldugu inan-
adir. Bir toplumsal yap1 ya da kurum bir otorite ya da sayginhif distlenir-
ken ona meydan okumak igin digeri dogar. Meydan okuma ve gatgmadan
meydan okunacak yeni bir biregim ve yeni bir iktidar gikar. Bu miithig
soyutlamanin agikga tiirdeg 6regi, kapitalistlerin —yeni sanayicilerin—
eski toprak sahibi simfa meydan okuma bigimiydi. Eski aristokrasinin
giiciinii geregince azaltan ve yeni bir biregim gergeklegtiren yeni burju-
vaziye bu kez de hizmetlerinde topladiklan isgilerin meydan okuyaca-
g1m 6ngormek igin sadece biraz hayal giicii gerekiyordu. Klasik gelene-
gin bir egitlik one siirdiigiini gordiik; buna denge iktisan denecektir.
Isveren ve iggi arasindaki, toprak, sermaye ve emek arasindaki temel
iligki asla degismedi. Degigim emek ve sermaye arzinda olabilirdi, ancak
oradaki degisim sadece yeni ve benzer bir denge getirdi. Bu son denge-
nin tanimlanmas: ve incelenmesi iktisat biliminin 6ziiydi. Hegel'den
yola devam eden Marx, klasik iktisatgilarin en temel varsayimlarini
reddetmeye kogullandi. Denge onun igin amag degildi; sermaye ve emek
arasindaki tiim iligkiyi degigtiren gok daha biiyiik bir degigimdeki bir
geligmeydi.

Modem iktisadi yaklagimdaki en onemli ve yegine farkin temeli
buradadir. Klasik ya da neo-klasik egilimdekiiktisatgilar igin hala sabit,
degismeyen bir norm vardir. Buna gore, iktisadi yagamn, gegici galkan-
tilar ve miidahaleler olsa da, getiriye dogru denetimli bir egilimi vardr.
Ikeisat bilimi, siirekli olan temel kurumlar ve iligkiler bilgisini siizgegten
gegirir ve geligtirir. Bu goriige kargi gitkmak, Hegel ve Marx'in mirasina,
iktisatgilann ve iktisadi fikirlerin uymak zorunda oldugu siirekli degigime
inanmaku. Tktisadi kurumlann —iggi sendikalan, ortakliklar, devletin
iktisadi tezahiirleri ve politikalar, sinif miicadelesi— hepsi devinim ha-
lindedir ya da bir devinim kaynagidir. Dengeye inanmanin —iktisadi
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aragtirmayi sabit ve nihai bir konunun geligtirilmig bilgisini incelemek
olarak ve boylece fizik ya da kimya gibi dogal bir bilim olarak gérmenin~
bedeli vadesi dolmug olana dogru kaginilmaz bir yiiriiyiig olacakur.
Birlegik Devletler'de, sonra da belirtilecegi gibi, iktisat bugiin (ezici
sayidaki) klasikgiyle iktisatta giiglii kurumlan savunanlar arasinda,
kaginilmaz ve siirekli bir dengeye sadik olanlarla —gok daha az bilimsel
bir iddiaya dayanarak— bir evrim ve siirekli degigim diinyasin1 kabul
edenlerarasinda béliinir. '’ Kurumlan savunanlarnn fikirlerinin Alman-

ya'daki bir kaynagi Hegel'in —ve Marx'in— diinyasidur.

Hegel, devrimci degigim de dahil olmak iizere, degigim fikrini kabul
etmesini saglayarak Marx1 klasik iktisatgilann en temel varsayiminin
kargisina dikti, ancak Marx'in bir devrimci olmasina pratik yagam de-
neyimi de yardima oldu.

Bu diigiincesini etkileyen ve belirleyen olaylar 1841'de Berlin'den
aynlmasinin ardindan geligti. Marx, oradan, Ruhr bolgesi sanayicileri-
nin iyi finanse edilen yayin organ1 —pek de kigkirtic1 bir yan1 olmayan—
Rheinische Zeitung'un baganh bir editérii oldugu Kéln'e gitti. Orada, soz
konusu yayini, en azindan ondokuzuncu yiizyil Prusyasi'nin oldukga
hassas dengelerine gore kigkirtict bir kimlige birindirdi. Eski bir
ayricalik oldugu izere, halkin ormana gidip kurumug agaglan kesme
hakkini destekledi; oysa, orman artik degerli oldugundan, 6zel miilkiyet
haklanina tecaviiz sayilan bir edimdi bu. Prusya’'da herhangi bir iilkenin
herhangi bir tiirdeki egemenligini elegtirmenin yasaklandigi bir zamanda
Rus Can'ni elegtirdi ve Zollverein'in —Alman devletlerinin heniiz ka-
bul etmig oldugu ortak pazar— hayata gegmesi sonunda dogan rekabet-
ten dolay: giigliik yagayan Moselle Vadisi iiziim yetigtiricilerinin sorun-
larini 6zgiirce tartigmasini tegvik etti. Ve boganma sorununa daha sekii-
ler bir yaklagim 6nerdi. Bu aykin goriigleri nedeniyle hemen kovuldu ve
gazete baski gordii.

Sonra, bagka engellemeler de oldu. Paris’e gitti ve Alman okurlar
igin orada bir yayin ¢ikarmayi denedi; sansiir kurulu miidahale etti ve
Dewtsche-Franzésische Jarhbticher'in mevcut tek niishasina el koydu. Yine

143) Bu sonrakiler Journal of Economic Issues adli muhalif gazeteyi yayinlayan Asso-
ciation for Evolutionary Economics'te (Evrimsel Ekonomi Birligi) temsil edilirler.
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okumaya girigti ve Paris'te bulunan azimsanamayacak biyiklikeeki
Alman miilteci toplumu iginyenibir yayin olan Vorwdrts'i baglatti. Prus-
ya polisi bu durumu Fransiz yetkililere gikayet etti: Marx’1t banndirmak
dostluga sigmayan bir davranig sayildi. Marx Belgika'ya taginmak zo-
runda kaldi. 1848'de Belgikahlar da onun varligindan rahatsiz oldular,
ancak devrim —ve 6zgiirliik— havasinin haldim oldugu o yil Fransa'ya dén-
mesine ve oradan da tekrar Almanya'ya gitmesine izin verildi. Kargidevrim
sirasinda tekrar siirgiine gonderildi ve bu kez Ingiltere'ye gitti. Ame-
rika'ya gég etmeyi diigiindiiyse de gegig parasi yoktu; tarihin biyiik akigi
belki de birkag dolar ya da sterlin igin degigecekti. Bu yillarda polisin
siirekli artan dikkati, onun giderek incelen devrimci ruh haline yorula-
bilir; tehlikeli gérillen herkes bu yaftayla baga gikmak zorundayd.

Marx hila onlann denetiminden etkilenecek kadar gengti; en son
Ingiltere'ye sigindiginda sadece 31 yagindaydi. Ancak, o zaman kadar,
Friedrich Engels (1820-1895) ile birlikte gelmig ge¢mis en iinlii —ve en
acimasizca suglanan— siyasal kitabi dretmigti. Bu, 1848 devrimci ha-
reketinde ifade edilmig yaygin hognutsuzluga iaret eden Komiinist Ma-
nifesta’ydu.

Engels'le birkag yil 6nce Paris'teki kargilagmasinda baglayan dostlugu
Marx'in yagami boyunca siirecekti. Kendisi de Alman ve Ruhr'da tekstil
imalatgis1 bir ailenin iyesi olan Engels, aile girisimini Ingiltere’nin
Manchester kentinde yonetti. Marx igin o entelektiiel bir rehber, edi-
toryal bir yardimc1 ve 6zellikle Londra'da yoksullukla bogugtugu giin-
lerde bir mali destekgiydi. (Sonraki yillarda, Marx'in Hamstead'deki
giizel evi kesinlikle konforsuz degildi.) Engels, Marx'in Kapital'inin'** ilk
cildini baskiya hazirladi ve Marx'in élimiinden sonra notlardan ve
miisveddelerden olugan son iki boliimi de tamamlayip yayinladi.

Koln'deki ilk zamanlarda oldugu gibi, Marx, entelektiiel baglamda,
davalanni harekete gegirdigi iggilere degil, sémiiriiyle sugladigi burjuva
igverenlerine borgluydu. Sigindig ve ifade 6zgiirliigi buldugu yerin ka-
pitalist gelisimin 6ncii iilkesi Ingiltere olmasinin da bu igte pay: vardi.
Kapitalizme devletten bagimsiz olarak geligme yolunu agan liberal fikir-
ler, kapitalizmin en etkili elegtirmeni ve hasmini da korumugtu.

144) Modern baskisi: Capital: A Critique of Political Economy (New York: International
Publishers, 1967), Cilt 1.
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Kesinlikle bir tilmiz olmayan Joseph Schumpeter, bir iktisatg1 ve bili-
madami olarak, Marx konusunda, “her geyden 6nce gok bilgili bir
adamdi” diye yazdi ve “iktisat kuraminin soguk metali Marx'in sayfa-
larindaki kelimelerin yogun buharina éylesine daldinlmigtir ki kendi
dogal sicakliginin izerine gikar™'* ciimlesini ekledi. Okurlari, bu du-
man tiiten s6zciiklerde, Marx'in anlami konusunda sonsuz bir tartigma
trsat1 ve inanmak istedikleri geyi orada bulabilmenin ona eg olanagini
huldular. Sonralan Keynes igin de gegerli olacag gibi, Marx'in gergekten
neyi kastettigi konusundaki geg tarihli tartigmalar Marx yandaglanna cazip
peldi ve etkisini muazzam 6lgiide artirdi. Bununla birlikte, bu dumani
titten sozciikler yjginindan klasik sisteme yonelik dort zorlu elegtiri one
qikty; bu elegtiriler, biiyiik bir kesinlikle, Marxin yagadig1 donemdeki
kapitalizme ve onu yorumlayip savunan fikirlere saldirdi.

Marx sistemin iiretken baganlarini hig sorgulamads; gergekten de, daha
once kaydedildigi gibi, en etkili dvgiisiinii bu konuda dile getirdi: “Yiiz
yillik az-bulunurluk yasasi, 6nceki biitiin kugaklarin birlikte yaratugin-
dan daha biiyiik, daha muazzam iiretici giigler yaratt.”* “Ikincil bir
hagan olarak devasa gehirler yaratti, kirsal niifusa gore kentsel niifusu
hiiyiik olgiide artrdi ve béylece nifusun énemli bir bélimini kirsal
yagamin bénliginden kurtardi. (...) Mallarin ucuzlayan fiyat biitiin Cin
Seddi'ni pagavraya geviren agir bataryalardir.”'*" Ayrica, iggilere, devrim-
ci gabalarinin ilk hedefinin bu iiretici giiciin kaynag: biiyiik kapitalistler
olmayacag, daha gok kapitalist gii¢ ve bagarinin diigmanlar olan “mut-
lak monargi aruklar, topak sahipleri, sanayi dig1 burjuvazi”'*® olacag
hatirlatildi. Bu temel 6mek, silahlanm giice degil giigsiizlige dogrultan
Marx'in dehasinin bir yansimasiydi.

Kapitalist sistemin hassas noktasi ve onun yorumu, éncelikle, gor-
Jigimiiz gibi, klasik iktisatgilar tarafindan etkili ve neredeyse evrensel
bir bigimde gérmezlikten gelinen giig dagilimiydi.

145) Joseph A. Schumpeter, Capitalism, Socialism and Democvacy (New York: Harper
& Brothers, 1942), s. 21.

146) Karl Marx ve Friedrich Engels, The Communist Manifesto (New York: Modem
Reader Paperbacks, 1964), s. 10.

147) Marx ve Engels, 5. 9.

148) Marx ve Engels, s. 17.
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Ikinci olarak, klasik gelenegin agikladig1 ancak asla zorlayic1 bir ma-
zeret bulmadigi muazzam egitsizlikteki gelir dagilimiydi.

Ugiinciisii, iktisadi sistemin kriz ve igsizlige kargt hassasiyeti —mo-
demn terimlerle bunalim— vardi ve bu, klasik iktisatgilar tarafindan ka-
bul gorse bile, higbir surette kuramlanna dahil edilmeyen bir geydi. Kla-
sik olarak algilanan ve 6ncedende sozii edilen iktisadi egilim, galigmaya
razi son igginin Gcreti belirlemesi, arzulu ve istekli iggilerin tedariki de
dahil olmak iizere verimli kaynaklann tam olarak istihdam igin kul-
lanilmas1 yéniindeydi.

Son olarak, klasik gelenegin varligin itiraf ettigi bir kusur olarak
tekel vardi. Ancak, Marx igin bu soyutlanmug bir olgu degildi; kapitaliz-
min nihai kaderinde kesin olan temel bir egilimi yansitt.

Marx igin giig iktisadi yagamin kaginilmaz bir gergegiydi; giig, miilkiyet
sahipliginden kaynaklanirdi ve boylece, dogal olarak, kapitalistin kesin
kazanumiydi. Kapitalist “6nde uzun adimlarla yiiriir (...) emek sahibi
onun iggisi olarak arkasindan gelir. Birisi kurumly, siritkan, iginde azimli;
digeri irkek, gekingen, pazara kendi postunu satmaya gétiiren ancak
bagini sokacak bir yerden bagka bir beklentisi olmayan biri gibi.”'* Daha
hafif bir egretilemeyle, Marx'in sik sik gocuk diye bahsettikleri de dahil,
is¢i, fabrikaya sadece satacagi fiziksel giiciiyle gelir ve orada olmaktan
bagka alternatifi yoktur. Kapitalistin giicii ve otoritesiyle igginin giig-
siizliigii buradan gelir. Ancak, bu, kapitalizme 6zgii bir esitsiz giig da-
gilimu degildir. Belirtildigi gibi, Marx, giiciin feodal, aristokratik ve top-
rak sahibi sinifla baglantusini vurguladi. Kapitalizmden 6nceki ev sana-
yisinin iktisadi bir cennet kat1 oldugunu da diigiinmedi. “Aile sanayisi
(ev sanayi) denilen sanayideki somiirii imalattakinden daha utanmazca-
dir ve yayilmalar nedeniyle iggilerin direnme giiglerinin azalmasindan,
yagmaci asalaklarin topunun igverenle iggi arasina sokulmasindan do-
layr boyledir.”®° Isci birligi ya da isci sendikalarinin olas: diizeltici roli
konusunda da génderimlerde bulundu, ancak Marx igin temel gergek
aynt kaldi: kapitalizmdeki gii¢ kapitalistle mukimdir; sahip oldugu
tiretken miilkiyetin dogal simgesidir. Oradan dogan 6demeler miilkii ve

149) Marx, s 176.
150) Marx, s. 462.



BUYUK SALDIR! 129

bu nedenle alternatif geliri olmayan insanlara itaat ettirir ve boyun
egdirir.

Kapitalistin giicii girigimle de sirh degildir. Topluma ve devlete
uzanir: “Modem devletin yiiriitiiciisii genel burjuvazinin ortak iglerini
idare eden bir heyetten bagka bir ey degildir.”"*' Ve, iktisattaki klasik
gelenek izerine 6zellikle karamsar bir diigiince, sistemi tanimlayip yo-
rumlayan iktisatgilara ve siyasal kuramcilara bile uzanir. “Her ¢agin
hakim fikirleri her zaman hakim sinifin fikirleri olmugtur.”'*? Marx'in
zamaninda bu sinif kapitalistler ve onlann sistemini vaaz edenlerdi.
Boylece, iktisat ve iktisatgilar hakim giiciin otoritesinin altina siipiiriil-
diler.

Giiniimiiz Bat sanayi diinyasinda ve ozellikle Birlegik Devletler'de,
Marx'in giice iligkin iki 6nerisi, bu hasmane ortamda ayakta kalmigtir:
modem yonetimlerin ortakliklara ait ya da ticari gikarlara hizmet et-
mesi ve ortodoks ya da kabul edilmig iktisadi diigiincenin hakim iktisadi
¢ikarlarla uyum iginde olmasi, siradan, tamamen kaliplagmig, siyasal bir
yorumdur. Insanlar bu konular hakkinda, ¢ogunlukla, kendi sesleriyle
degil, Marx'in sesiyle konugur.

Marx'in elegtirisindeki ikinci nokta, giig dagilimindaki biyiik egitsizligin
gelir dagilim1 temelindeki biiyiik egitsizlikle at bagi gitmesidir Marx bu
diigiinceyi Ricardo'dan aldi, ancak, 6znellige kagmadan, gogu teknik ve
alayci deginilerle ona yararli eklemeler yapti ve gikan sonug Marx
yandaglarini yiiz y1l boyunca gagirtt1 ve biiyiledi. Sinirdaki iggiye,
girigimin toplam gelirine ilave katkisini yansitan iicret olarak 6deme
yapildi. Bu katki, azalan verimler kanununun kaginilmaz igleyig mantigi
geregi, ici arttikga azalir. Ve marjinal dicret herkesin iicretlerini belirler.
Sinirdan uzak olanlar, marjinal dcret alsalar da, kazanca iicretlerinden
daha fazla, belki de gok daha fazla katkida bulunurlar. Onlar azalan ge-
lirlerin marjinal-6tesi, daha verimli agamalanndadirlar. Bu, yaratuklan
arti-degerdir ve bu arti-deger, ne yazik ki, onu kazanana degil kapitalis-
te gider. Arti-deger igginin hakki olmasina kargin kapitalist onu kendi-
ne almak igin devreye girer. Marx, azalan verimler yasasi gibi doganin

151) Marx ve Engels, s. 5.
152) Marx ve Engels, s. 37.
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belirledigi iiretim yasalan olmasina kargin, boliigiim yasasin insanlar
tarafindan belirlendigini ve iggilerin bu insan yapimi diizenlemelere
teslim olmak zorunda kalmalar igin agkin bir neden olmadigini kayde-
der.' Iggilerin aldiklarindan daha fazlasini kazandiklar —ve diizeltici
edimin de onlann elinde oldugu— fikrinin, bunu bagtan sona Marx'a
mal etmek ¢ok ileri gitmek demekse de, oldukga etkili bir gelecegi ola-
cakti. Bu, iggilerin ve ig¢i sendikalarinin zihinlerini giiglii bir bigimde

dolduracak bir fikirdir.

Marx'in saldinsindaki dérdiincii nokta kapitalist krizdi. Bunun, yine,
klasik gelenekte agik bir mevcudiyeti yoktu; Marx onu kapitalizmin
dogal ozelligi yapti.

Marx'in kriz agiklamasi gimdilerde tarihsel bir tuhathkur; kapitaliz-
min Marx'in en azindan saygi duydugu iretken giicii, mallarin1 aman-
sizca pazara yiikleyecektir ve emek arzi tamamen kullanilirken dcretler
kaginilmaz olarak yiikselecektir. Sonugta, kir orani diigecek, iretici fir-
malarda bir kayip ve kisint, iiretken siiregte bir dengesizlik s6z konusu
olacakur. Denge, pratikte, ancak iiretime yeniden karlilik yolunu agan
azalan iretim, igsizlik ve diigen iicretlerle tekrar saglanacakur. Sistemin
ancak bir igsiz iggiler rezerviyle —onun endiistriyel yedek igsiz ordusuy-
la— iicretler diigiik tutuldugu zaman istikrarli olmasi, Marx igin dnemli
bir noktaydi. Tam istihdam olanakli ancak istikrarsiz bir durumdu.

Marx'in agiklamasina artik en koyu Marksistler tarafindan bile
inanilmasa da, Marx, kapitalist krizi kapitalizmin dogal 6zelligi olarak
gordiigi zaman kapitalizmin en hassas noktas: olarak kabul edilecek
yonini tanimladi. Kapitalizmin bekasina yonelik en biiyik tehdit ne
egitsiz giig dagihmi ne de egitsiz gelir dagilimidir; igsizlik ve bunalima
olan egilimdir. Bu, ayrica, klasik sistemden itibaren atilan sonraki biiyiik
adimda, kendinden 6nceki Marx gibi, Keynes'in de gériip igaret ettigi
sistemik kusur olacakur.

Klasik gelenekte, gordiigimiiz gibi, tekel, Amerikalilar'in aklinda ve
ruhunda kendisini 6zellikle hissettiren bir kusurdu. Ancak, bu, kla-

153) Bu, belki vurgulamaya deger, Marx'in bazi sinirlamalarla ve pek de agik olma-
yan bir bigimde enine boyuna inceledigi bir konunun son derece giig ve kisa bir 6zetidir.
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sikgiler igin bile rekabetgi kuralin bir istisnasiyd: ve genel olarak siste-
me bir tehdit olusturmadi. Ote yandan, Marx igin, tekel bir kusurdan
oteydi; iktisadi faaliyetin her zaman birkag kapitalistin ellerinde gide-
rek artan yogunlugu, kapitalizmin karg1 konulmaz bir giigle birlikte at
bag: giden organik bir egilimiydi. Igiler kapitalizmi ve igindeki rollerini
giderek anlarken, giderek karmagiklagan, toplumsallagan karakteriyle
birlikte bu yogunlagma kesin olarak sistemin ¢okiigiine neden olacakur.
Marx'in séylediklerinin sonucu budur. Cogu kez bunaluci bir yazar ola-
rak, onemli tespitlerde bulunur; iktisat tarihinde gok az paragraf
agagidakinden daha fazla alinulanmigtir.

Bir kapitalist daima ¢ok kimseyi 6ldiiriir. {...) Bu donigiim siireci-
nin tiim avantajlanni gasp eden ve tekeline alan sermaye patron-
lannin giderek azalan sayisiyla birlikte, kitlelerin sefaleti, sikin-
usi, koleligi, agagilanmasi, sémiiriisii artar; ancak bu da sayist her
zaman artan ve bizzat kapitalist iiretim sisteminin giigli meka-
nizmastyla disipline sokulmug, birlegmis ve érgiitlenmig galigan
sinifin isyanint korikler. Kapitalizm tekeli, birlikte ve onun al-
unda geligtigi iiretim tarzimin prangasi haline gelir. Uretim arag-
larinin merkezilegtirilmesi ve emegin toplumsallagtirilmas: en
azindan kapitalist koruyucu zarla uyugmayacak bir noktaya ulagr.
Bu zar patlayip pargalanir. Kapitalist 6zel miilkiyetin matem gani
calar. El koyanlara el konulur.'*

Boylece, Marx’a gore, klasik gelenek tarafindan éviilen iktisadi sis-
temin sonu gelecektir ve bu sonu, en 6nemlilerini bizzat Ricardo’nun
ve klasik iktisatgilarin 6nceden tanimlamig oldugu 6zellikler belirleye-
cektir.

Ancak, Marx'in sisteminin de agik hassasiyet noktalar1 vardi ve bun-
larin ciddi ve kesin oldugu anlagilacakt. Her geyden 6nce, kapitalizmin
verdigi sikintulann iggilerin devrimci 6fkesini kabartmayacak kadar
yumugatilabilmesi olasiliiyla, reformdan sisteme gelen bir tehdit var-
di. Marx bu tehlikeden haberdard, ancak galigan insanlanin gikarlarina

154) Marx, s. 763.
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hizmet eden 6zgiil reformlan kolayca kinayamadi ya da bu reformlara
kargi gitkamadi. Komiinist Manifesto da bunu yapmads; bagka birgok geyle
birlikte, iyilegtirilen gelir vergisi, demiryollan ve iletigimin kamulagtinl-
masl, 6zgiir egitim, gocuk igiliginin kaldinlmasi ve herkese ig gibi ko-
nulan ileri siirdi. Yirminci yiizyildaki liberal reformcular Komiinit Ma-
nifesto ile biiyiik olgiide uyum igindeydiler.

Isci sendikalannin gelisip giiglenmesi, iscilere kamusal koruma ve
kolaylhig: saglanmasi ya da artan niifusla ve marjinal emek getirisinin
siirekli gerilemesiyle durumlannda iyiye gidigi tersine gevirme olasihig
da vardi. Marksist sistem bunu gémmiigtii ve dyle de oldu.

Aynca, kapitalist krizin etkisini azaltan her gey Marksist sisteme
zarar verecekti.

Marx'a verlen olaganiisti mantikl bir yanit olarak, geg donemde
refah devletinin geligimi, gocuk iggiliginin kaldinlmasi ve kapitalist
krize yonelik Keynesgi saldiri, onun tanimladig: tiimiiyle kapitalizme
6zgii hassasiyet noktalanni igaret etti. Marx'a karg1 atilan tiim bu adim-
larin, zamanla ve bir 6lgiide Marksist olmakla kinanacag da ilave edile-
bilir!

Iki ey daha, giiciil olarak Marx'a tersti. Zamaninda Marx'tan savu-
nusu talep edilen kargidevrimci reformlann yani sira, (iiretim sistemi-
nin digindan gelen) refahi, yaghlan, igsizleri, engellileri, gengleri ilgi-
lendiren reformlar konusunda da, kapitalizmin —Marx'in sitkga vurgula-
dif1— muazzam iiretim giicii daha biiyiik bir etki saglayabilirdi. Bu, mal-
larin akarak galigan kitlelere yayilmasina, sefalet ve gikiyetin iizerinin
ortiilmesine yol agabilirdi.

Ayrica, son olarak, Marx'in asla benimsemedigi ve kesinlikle dile
getirmedigi bir goriig vardi: belki, kapitalizm de degigebilirdi; belki, farkl
bir gizgide kapitalist bir doniigiim olabilirdi; belki, acimasiz kapitalist,
yumugak, uzlagmaci bir orgiitlenmenin, birlegmig biirokrasinin 6niini
agabilirdi. Yonetici giig, o zaman, kapitalist degil teknokrat ve diizen
adami olurdu.

Ashinda, biitiin bu geylerin hepsi de oldy; iktisadi toplumun geligimi
Marx'a karg insafl degildi. llerlemig sanayi iilkelerinin biiyiik 6lgiide bu
devrimden muaf kaldiklan anlagildi. Reformlar, refah dnlemleri, idari
makro-ekonomi politikasi, biirokratik igbirliginin ve diizen insaninin
dogugu, Marksist deviim hamlesini yumugatti, hatta tahrip etti. Mark-
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sist fikirler bagan kazandig: yerlerde kapitalizme kargi degil, Rusya ve
(in'deki savag ve anargi baglaminda, feodalizmin artiklarina kargi baganl
olmugtur. Orada da, Kiiba ve §imdi Orta Amerika'da oldugu gibi, muhtag
insanlara devrimci cogku igin ilham verenler, sanayici ve kapitalistler
degil, toprak sahipleri ve onlarin idari ajanlan oldu. Boylece, kapitalist-
lerden gok daha etkili oldular.

Marx'in elegtirisi bir bagka agidan da bagarnsiz oldu. Marx, iggi sinifi
tarafindan ele gegirildikten sonra devletin sonunda ortadan kalkaca-
gin1 digiindi. Halbuki, sosyalizmde, devasa bir iglevsel form iginde
giicini korudu ve bu da yetkili konumlardaki ¢agdag Marksistlerin
simdilerde ugragtiga sorunlan dogurdu. Giigliik, sosyalist aygitin iiretimle
miicadelesindeki giigliikle yakindan baglantuliydi. Marx, yiiksek kapita-
lizmin iretken giiglerinin, az ¢ok kendiliginden, sosyalizme nakledil-
digini gérdi. Bu o kadar kolay olmadi.

Burada bir uyan gerekiyor. Marx'in nasil yanildigin1 anlatmak yazin-
sal bir ¢abay: agar; bu, Marx'in kendileri igin ofke yikli bir tehdit
olugturmaya devam ettigi insanlarin hizmetindeki kiigiik bir sanayidir
ve uzun zamandir béyle olmugtur. Sosyalist olmayan diinyadaki gogu
giinliilk digiince ve tarugma alaninda onun biiyiik bir niifuz ve giig ol-
dugunu gérmezsek, onun tarihsel giiciinii eksik degerlendiririz



12
Pararun Bireysel Karakteri

Simdi, bazilarinin modern iktisadi tarugma alani ve politikanin temel
konusu olarak savundugu kaynaklan degerlendirmek igin biraz geriye
gitmek, yani paranin rolii ve yonetimine, bugiin bilinen bigimiyle mo-
netarizmin kokenlerine bakmak gerekiyor. Iktisat tarihinin en énemli
cephesi, paraya iligkin bigimsel olarak ifade edilen fikirler degil, onu
kugatan kurumlar ve seriivendir ve gimdiki konumuz da budur.

Paranin en erken tarihine —olasihikla Cin'de bulunmas, Lidyahlar'in
bastigr sikke— dnceden deginildi. Yine, Yeni Diinya'dan Avrupa'ya yo-
nelik giimiig ve alun akigindan Gresham Yasasi ve Paranin Niceligi Ku-
ramu geligti. Haurlanmah ki, para, baglangigta, belli agirliktaki gegitli
pargalara boliinmesine olanak saglayan fiziksel ozellikleri diginda, diger-
leri gibi bir maldi ve kolaylikla dolagimda tutulabilmesi igin yiikte hafif
pahada agirdi. Boylece, trampa etmenin 6ziindeki hantallig, belli bir
iiriinii arz edenle talep edeni aragtinp bulma gereksinimini aradan kal-
dirarak, miibadelede dolaysiz bir basamak olarak ig gordi. Zenginligi
tutmanin uygun bir yolu, bir deger deposuydu.

Bununla birlikte, gok erken dénemlerde bile, giimiig ya da altun gibi
maddeler para olarak kullanildiginda, bu nesneler kendi miitevaz1 ka-
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rakterlerini geligtirdi. Boylece, gok gegmeden, metalin birazindan para
yapilabilecegi ya da degeri diigiik metalin birazinin para imalatina soku-
labilecegi dgrenildi. Degeri digiirilmiig sikkenin eskisi gibi kullanimda
kalacagi ve tasarruf edilen metalin diger elzem ihtiyaglara harcanabile-
cegi umut edildi. Bu arada, higbir iktisadi uygulamanin béylesine evren-
sel bigimde kinanmadigini da eklemek gerek. “Sikkenin degerini
diigiirmek” s6zii ahlaksizlikla eganlamli hale geldi; Roma Imparator-
lugu'nun sonraki yiizyillannda bu uygulama sefahat, gerileme ve ¢6kiigiin
nedeni olarak goriildi.

Ancak paranin bireysel kimligi, karakteri, biiyiik 6lgiide bankalarin
kurulmasiyla kegfedildi; bankalar kanaliyla para arz1 artunlabildi ya da,
bazen, siiratle azalulabildi; bu da, agag: yukan, istege baghydi. Boylece
elverigli hale getirilen fonlar, yaurim, zorunlu ya da keyfi tiiketim veya
devletin gereksinimleri igin kullanilabildi.

Bu kegfin kokleri ya da erken modern geligimi oniigiincii ve onaltin-
c1 yiizyillar arasinda [talya'ya merkezleniyordu; énce Venedik, kisa bir
siire sonra Po Vadisi kentleri. "5 Bankacilik ve 6diing para verme igi ital-
ya ile dylesine dzdeglegmisti ki, Ingiltere’'de bu iglerin yapildig1 sokaga
Lombardia Sokag: deniliyordu.

Bununla birlikte, bu tarihsel kesit, 1609 yilindan itibaren gesitli bi-
gimlerde basilmig ve incelikle degeri diigiirilmiig madeni paralan topla-
yan, tartan, gergek igerigini ve degerini aragtiran ve sahiplerine inanca
olarak diiriist bir getiri saglayan Amsterdam Bankasi'na bu konuda bir
oncii rolii verir. Cok ge¢meden diger Hollanda kentlerinde —Rotter-
dam, Delft, Middelburg— 6teki koruyucu bankalar kuruldu.

Amsterdam Bankas: baglangigta sadece bir saklama yeriydi; tam
tartilmig hilesiz metaller yatiranin adina depolanirdi. Yatiran, bu mev-
duan bir kreditore transfer etmek istediginde —bir 6deme arac1 olarak
kullanilan— sikkeler kreditériin deposuna taginirdi. Transfer ve 6de-
meye miisait toplam para miktan béylece 6zgiin mevduat miktarini
agmazdi.

155) Bkz. Charles F Dunbar, “The Bank of Venice”, The Quarterly Journal of Econo-
mics, Cilt 6, Say1 3 (Nisan 1982), s. 308-335 ve Frederic C. Lane, “Venetian Bankers,
1946-1553: A Study in Early Stages of Deposit Banking”, The Journal of Political Economy,
Cilt 45, Say: 2 (Nisan 1937) s. 187-206.
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Ancak, bununla yetinilmedi. Insanlar bankaya sadece para yaurma-
ya gelmediler, borg da aldilar. Borg alip kazanglarnini yatirarak bir hesap
sahibi oldular; artik 6zel degil genel bir metal kargilikla desteklen bu
hesaptan 6demeler yapabildiler, para harcadilar. Yeni mevduat harcana-
bildiginden, dnceden mevcut olanlar da harcanabildi. Para yaraulmigt1
ve bu da Potosi'deki kayalik bélgelerde insanlik digigabalarla kaz yapila-
rak elde edilenden az degildi. Bu 6nemli para yaratma eyleminin fazla-
dan bir yaran olarak bankalara faiz bigiminde gelir akti. Para yaratlmasi
kargiliksiz bir eylem degildi; aruk gok karh bir geydi.

Borg almak ve sonucunda parayaratmak eyleminin gok eski bir bagka
bigimi de vardi. Talimatla transfer edilen mevduat yerine —yani yazili
talimat ya da gek— borg alan kigi borcunu banknotlarla alabildi. Bunlar,
onun metal mevduati oldugunu ve banknotlarin ahcisinin daha sonra
bankaya gidip onu kullanabildigini dogrular. Ya da, daha biiyiik olasilik-
la, banknotlan bir bagka firma ya da kreditore aktarabildi. Bu arada,
orijinal metal, bankalarin mahzenlerdeki gelik kasalarda kald: ve onlar
da 6diing verilebildi. Mevduatlarla oldugu gibi, banknotlarla da
miimkindi bu: bir kez daha, para yaratulmigt.

Mevduatlann ve banknotlanin degeri, birlikte, kargihiklan olarak
tutulan metalin degerini agti. Ancak herkes —gergek mevduat sahibi,
borg veren ve banknot sahibi— ayn1 anda madeni para istemeye gelme-
diginden bu son derece giivenli ve kabul edilebilir bir durumdu. Korku,
panik ya da bankanin yetkisi ve saglamligina iligkin yaygin séylenti ve
huzursuzluk —géz ard1 edilemeyecek olasiliklar— olmadikga herkesin ayni
anda bankaya gelmesi s6z konusu olmayacakut1.

Paranin yaratlmasiyla saglanan karlara bakilirsa —gabasiz bir borg
verme eylemi kargihig1 elde edilen faiz geliri- bu benzersiz firsatta ifrata
kagilacagiagikti. Buayartici tutkudan merkez bankalan ve modern banka
diizenlemelerinin biiyiik boliimii dogdu. Sonraki dénemde, banknot
basma temelindeki imtiyaz hakki dahil, en 6nemli 5megi 1694'teki In-
giltere Bankasi olmak iizere, gesitli ayricaliklarla merkez bankalari orta-
ya gikti. Bu bankalar, sonradan, kiigiik bankalarin borg verme ve para
yaratma iglerini diizenledi ve kiigiik bankalara 6demeler igin bank-
notlarin1 metal olarak gondererek ve mevduatlara karg1 asgari rezerv
diizeyleri uygulayarak bunu uygunsuz bir disiplinde gergeklegtirdi. Bu
konu daha sonra iglenecek.
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Paraya ayn ve ayinci karakterini veren son biiyiikk adim, para yaraul-
masinin krallar, prensler ve parlamenterler tarafindan vergileri ikame
etmekte ya da goniilsiiz veya kibirli sermayedarlardan borg alirken al-
ternatif olarak kullarulabildigi anlagildiginda atldi. imparatorlugun ve
imparatorun gereksinimleri igin toplanan vergiye bir alternatif olarak,
belli bir metal kaynagin1 kullanarak daha biiyilk hacimli 6demelerin
yolunu agmak i¢in Roma sikkesinin degeri diigiiriildiigii zaman, bu kegfin
unsurlan mevcuttu. Ancak, modem amaglar agisindan, asil kegif kagit
paralarin genel kullanimiyla yapildi. Sonra, bankalar i¢in tanimlanan
bigimden farkh olmayan bir yolla, devlet madeni para edindi, bunu dev-
let hazinesinde depoladi ve bu madeni paralann kargiliginda banknot
bast1 ya da bir banka bunu devlet adina yapti. Bu gériiniigte masum adim
bir kez auldiginda, dolagimdaki banknotlar —kaginilmaz olarak-
kargiliklan olan metalleri agti. Normal zamanlarda, banknot basiminin
makdl bir sisurlamaya tabi olmasiyla, biitin mudilerin metal paralan igin
hemen qikagelmeyecegi digiinilebilirdi. Ancak, vergileri yiikseltmek
temelindeki sert ve gogu kez olanaksiz bir altemnatif yerine, zorlayic1 ya
da cari devlet gereksinimlerini her zaman kagit parayla 6demeye yone-
lik bir diirtii vardi. Ihtiyat yerine gereksinim hakim gii¢ olacakti.

Bazen, belirtildigi gibi, banknotlar yonetimin kefilliginde ya da mer-
kez bankas: tarafindan basildi. Ingiltere'de Ingiltere Bankasi tarafindan
basilan bu banknotlar onyedinci yiizyilin son yillarinda XIV. Louis'ye
karg: verilen savagta mali destek sagladi. Ayni gekilde, Fransa'da, zama-
nunin belki de mali konulardaki en yaratic1 girigimcisi John Law, 1716'dan
1720'ye kadar, mali agidan meteliksiz ve diger bakimlardan yetersiz naip,
Orleans Diikii Philippe’i Banque Royal'in banknotlanyla kurtardi. An-
cak, bir merkez bankas: gart degildi; Devrimden énce Amerikan kolo-
nilerinin kagit paralari, Fransiz Devrimi'nin finansmanina yardimci olan
assignats, Washington'un ordularina destek saglayan kitasal banknotlar
ve Amerikan Ig¢ Savagi'min ‘greenback'leri tamamen kendi yonetimleri
tarafindan basild. Odenmemig miktar devlet tarafindan mevcut her-
hangi bir metalden kargilanamadig1 zaman, banknotlardan metal para-
ya doniigtiirme igi askiya alinacakti. Boylece, iktisat sézliigiine yeni bir
deyim eklendi: “Altn standardindan aynldilar.”

Paranin bireysel karakterinin gesitli tezahiirleri kabul edildiginde —bu
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ancak nadiren olur— iktisadi diigiince ve paranin yarattigi tartigma ko-
layca anlagildi. Boylece, biitin modemn devrimler —~Amerikan, Fransiz,
Rus— kagit para basilarak desteklendi. Devrimler, 6zellikle Fransa ve
Birlesik Devletler'deki devrimler ¢viliip hayranlik uyandirirken, ta-
rihgiler bu devrimlerin finansmaninda kullanilan kagit paralan hor
gormekten vazgegmedi.'*

Vergileri ikame etmekte kagit para kullanimi iizerine Amerika'daki
uyugmazlik aslinda devrimden gok 6nce bagladi. Kolonilerin neredeyse
timd, su ya da bu olgiide, bu uygulamaya ragbet etti. Orta koloniler
(Pennsylvania, New York, New Jersey, Delaware ve Maryland) faturalan
d6demek igin genel bir sagduyu ve sinirlamayla kigit para bastilar. Rhode
[sland, Giiney Carolina ve Massachusetts o kadar ihtiyath davranmad;;
Aslinda, Rhode Island’da bundan tamamen vazgegildi. Rhode Island
banknotlarina Massachusetts'te bile tenezziil edilmedi ve belki de bun-
lar tehlikeli olarak goriildii.

Orta kolonilerde, aslinda, bazi yeni aragurmacilarin da katildig
gibi,¥? olgiilii diizeyde kagit para basimi fiyatlarin istikrar kazanmasina
ve iktisadi faaliyetin canlanmasina da yaradi. Bu, gelecek 150 yilda
Amerika'da siyasal goriigleri hareketlendirecek ve zaman zaman bu
goriiglere hakim olacak tarngmanin ilk kaynagiydi. Acil ihtiyag diginda,
fiyatlan etkilemek —yani iyilegtirmek— ve sermaye gereksinimleri sagla-
mak igin para bilerek devreye sokulmal midir? Sinirda ve tarimsal bol-
gelerde bu etki ozellikle yaratilmak istendi. Bankalarin yarattig1 para,
toprak, ¢iftlik hayvani ve teghizat alabilirdi; kagit para ya da 6zgiirce
basilan giimiig para fiyatlan iyilegtirebilir ve borg geri 6demelerini
kolaylagtirabilirdi. En gozde iktisadi goriigiin nihai ve giiglii bigimde
destekledigi taninmig sanayi ve ticaret merkezleri bu faaliyete giddetle
kargi gike.. Para, iktisadi etkisi agisindan tarafsiz olmahdir. Az-bulunur
ve degerli halde kalmasina dikkat edilmelidir, zaten parasi olanlann da

156) Daha énce de séylendigi gibi, bankalarin para yaratilmasindaki roli de, en
azindan agin 6rneklerde, aym gekilde kinanmigti. 1720'de, Conti Prensi, Law'in Banque
Royal'inin banknotlarina duydupu giiveni kaybederek kurtarmahk olarak bu paralardan
bir demetini igleme konmas: igin génderdi. Oldukga kugkulu bir séylenceye gore,
kargihginda i vagon altin ve giimiis geldi. O zaman, naip, prense metalleri bankaya
iade etmesini emretti. O ve binlerce banknot sahibi ¢ok gegsmeden biiyiik ¢élgiide para
kaybedeceklerdi. Sonug olarak, izleyen yiizyilda Fransa'da bankalara agin kugkuyla
bakilacakt
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bunu istemeleri igin her sebep vardir. [ktisat tarihinde, her zaman, ne-
redeyse evrensel olarak onay bulan gériiy muhafazakar goriitiir.

Paranun itici giig olarak siur kavrami kolonilere hakim olmady; ashn-
da, Benjamin Franklin gibi gok biiyiik bir gahsiyetin onayiyla miihiir-
lendiginde bile hakim olmadi. 1751'de, Londra’daki parlamento, inli
bir gériigii ifade ederek, New England’da (Birlegik Amerika’nin kuzeydo-
gusunda bulunan alt devlet) ilave para basimini yasaklad: ve diger ko-
lonilerde yasag: on yil ya da daha fazla siire uzatti. Cok yakin zamanlara
kadar, by, iktisatgilar tarafindan akillica bir davranig ve gerekli bir sinir-
lama olarak kabul edildi. 1900’de, koloni (ve aynca gagdag) kamu finans-
man1 konusundaki en saygin otoritelerden birisi olan Charles ]. Bul-
lock, kolonilerdeki parasal deneyimlerden bir “yolsuzluk ve sahtekarhk
kamavali”, “karanlk ve yiizkaras: bir tablo” diye bahsetti. Parlamento-
nun bunlan denetlemeye galigmasinin “yararh” oldugunu diigiindi.'*®
Bir bagka oldukga saygin para uzmani Davis Rich Dewey, “zellikle Do-
gu'daki biiyiik kentlerde, niifusun Ingiltere’ye kargi isyana kayitsiz du-
ran esash bir kesimi oldugunu ve bunun da muhalefetsizlikten degil
bagimsizhigin agin kagit para basimiyla ticari iglerine yansitacag: diizen-
sizliklere iligkin bir korkudan kaynaklandigin1” kaydetti.'>® Bagimsizhk
bagka bir seydi, paray1 kendi iyiligi igin kullanilacak bir arag olarak géren-
lere vermek bagka bir gey.

Amerikan Devrimi'nde yararlanilan kitasal banknotlar bir vergi ika-
mesi ya da —kimilerinin dedigi— gibi bir vergi sistemi gibi kullanilarak
benzer bir galeyana davetiye ¢ikardi; Amerikan diline kaba ve hepten
kinayia bir ifade olan “bir kitasal etmez” deyimiyle kahci olarak girdi.
Ayni durum, Hazine Bakani Salmon P Chase’in Ig Savag'ta asla 6lgiisiizce
kullanmadig: ‘greenback’ler igin de gegerliydi.'®® Greenback kelimesi bu-
giin derin bir hognutsuzlugu gostermek igin kullanilmaya devam eder.

157) Oxzellikle, Richard A. Lester, Monetary Experiments. Early American and Recent
Scandinagvian’da (Princeton University Press, 1939).

158) Charles ]. Bullock, Essays on the Monetary History of the United States (New York:
Macmillan, 1900; Greenwood Press, 1969), s. 43.

159) Davis Rich Dewey, Financial History of the United States. 10 baski (New York:
Longmans, Green, 1928), s. 43.

160) Kusursuza yakin bir anayasal diiriistliik. Anayasa, koloni agiriligina ve devrimci
pereksinime duyulan tcpkiyi yansitarak, devletlerin ve maalesef federal yonetimin kagit
para basmasini yasaklad.
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Cok az yazar, Chase'in alternatifini anlatmaya soyunur.'® I¢ Savag'in
sonuglan da yikici degildi. Dagilip gidebilecek bir iilkenin yillarca siiren
korkung bir gangmaya dayanmasi, fiyatlarin siireg iginde sadece ikiye
katlanmasi, en azindan modem 6lgiitlerde bir mucizeydi.

Konfederasyonun kagit parayabagvurmasi kesinlikle ok daha giddetle
kinandi. Zamanin en énemli Amerikali tarihgileri, “Bir iktisadi diigiince
déniigiimiine bagh olanKuzeyliyazarlar, konfederasyonun ¢ékiigiini gogu
kez kagit paraya, dlgiisiizce basilan tahvillere ve zorunlu asker alimlarn-
na yordu,” gézleminde bulundu.'®? Kamu agigin1 “para basarak” kargila-
maya yonelik bugiin bile yinelenen bir uyari vardir. Burada, yine, biitiin
gordiigiimiiz, giinimizdeki yaklagim ve goriiglerin tarihte ne kadar kokli
oldugudur.

Bagimsizhgin ilk yillarinda, Birlegik Devletler'de, giiney ve bau bolgele-
rinde uygarlik ilerlerken sonradan sir devletleri ve Orta Bati'ya
doniigecek olan bolgeye yerlegenler, belirtildigi gibi, cogkuyla, banka ve
bankalar araciligiyla para yaratmaya yoneldiler. Bu yolla edinilen borglar
ve yaratilan para giftgileri iretime, tiiccarlan da ticarete sevk etti. Bu
bankalara eyaletler patent verebilirdi ve 6zel tegebbiis de bol miktarda
mevcuttu. Bu talebe kargilik, “bir kilise, bir meyhane ya da nalbant diikkaru
olacak biiyiikliikteki her yerlegim banka kurulmasi igin uygun bir yer sayil-
di.”'® “Diger ortakliklar ve ticaret adamlan ‘para’ basti. Berberler ve bar-
menler bile bu konuda bankalarla rekabete girdiler. (...) Neredeyse her
vatandag para gikarmayi anayasal hakki olarak gordii.”'®* Beklenebilecegi
gibi, bu rahat tutum, muhafazakir inang ve gikarlarla giddetle gangti. Pa-
ranun ikili bir karakteri oldugu ve ikisinin de giddetle gatugtig1 artik agikti.

161) Unlii iktisat tarihgisi Chester Whitney Wright tarafindan bir istisna gergeklesti-
rildi, ancak onun da ‘greenback’leri temize gikardip1 séylenemez. “Savag finanse etme-
de goze garpan yanhgliklar, acilen ve etkili bir vergi koymadaki bagansizhk, kagit para
kullanim1 ve ona bagh kétiiliiklerdi.” Economic History of the United States (New York:
MacGraw-Hill, 1949), s. 443.

162) Edward Channing, A History of the United States (New York: Macmillan, 1925),
Cilt 6, 5. 411. Bu konulan aynnul olarak inceledigim yer “The Moving Finger Sticks”,
The Liberal Hour'da (Boston: Houghton Mifflin, 1960), s. 79-92.

163) Norman Angell, The Story of Money (New York: Frederick A- Stokes, 1929), s
279.

164) A. Barton Hepburn, A History of Currency in the United States (New York:
Macmillan, 1915) s. 102.



PARANIN BIREYSEL KARAKTERI 141

Miicadelenin ilgi odagi, ¢ok ge¢meden, iki kuruma kayds; ilki
1791'den 1811'e, ikincisi ise 1816'dan 1836'ya kadar faaliyet gosteren
Birlegik Devletler Merkez Bankasi'ydi. Bunlar, rasgele yaraulan eyalet
bankalannin ayricalikh rakipleriydi; aynca, federal yonetimin mali ajan-
lant ve mevduatlarinin gansh sahipleriydiler. Ancak, daha énemlisi,
muhafazakir Dogulu kurumun aracilan olarak, bu bankalar, eyalet banka-
lannin hig istenilmeyen amirleriydi. Kargiligim sadece madeni para ola-
rak 6deyen kiigiik bankalarin banknotlarini kabul ettiler. Banknotlarin
alimi1 durumunda, Birlegik Devletler Merkez Bankasi, o dsnemde, bank-
notlan itfa igin kaygisizca geri génderdi; bu, para yaraucilannin gele-
neksel olarak, en azindan kismen, kaginmayr umdugu ve amag edindigi
bir itfayd1. Buna gore ve hig de gagirtici olmayan bir bigimde, iki bankanin
varlig1 zamanin biiyiik siyasal meselesi oldu. Niifus ve siyasal giiciin agir-
g1 Bati'ya dogru kayarken onlara olan muhalefet artti. 1828'de Bau
sahnesine kokli bigimde baglibir bagkan olan Andrew Jackson'un segil-
mesiyle kaderleri kesinlegti. Bagkanla ikinci bankanin yéneticisi Nicho-
las Biddle arasindaki sinirh savag siirecekti, ancak disiplini uygun bul-
mayan bazi denetimsiz Dogulu bankerlerin itirazlanyla giiglenen muha-
lefet sertti. Bu kurumlarnn tekinsizligi siiriip gidecekti. Birlegik Devlet-
ler'deki siyasal goriig, Federal Rezerv Sistemi'ne kadar, seksen yil daha
disiplinci bir giiciin kurulmasina yonelik iigiincii bir denemeye izin ver-
meyecekti.

Belirtildigi gibi, serbest bankacilik alani ve sonucu olan gérece rahat
durum iktisadi geligim i¢in son derece tercih edilebilir bir durumdu.
Sinirdaki giftgiler ve kiigiik iggiler borg alarak giftlik hayvan ve teghi-
zat aldilar ve daha kisitlayic1t borglanma ve para yaratma kogullarinda
elde edemeyecekleri sermayeye kavugtular. Ancak, bunun dogru oldu-
gunu iinli klasik goriig bugiin bile kabul etmez. Serbest bankacilik Ame-
rikan iktisat tarihinin karanlk bir béliimi sayihir ve Andrew Jackson,
diger nitelikleri ne olursa olsun, mali bir sapkinhk olarak gériiliir. Ser-
best bankacilik déneminden banka diizenlemelerine iligkin modern
yaklagimlar dogdu. Diger sanayilerde devlet elinin haddinden fazla yiik
oldugu diigiiniliirken ¢ogu insanin 6zel bir durum olarak goérdigi
bankacilik konusunda sert 6nlemler gerekti.

Son yiizyilda paraya iligkin Amerikan yaklagiminda hizlandina iki 6r-
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nek unsur daha bigimleyici oldu; bunlar ‘greenback’ler ve giimigti.
Greenbackleri ve onunla baglantih parasal sorumsuzluk halesini I Savag
getirmig olsa da, Giiney ve Giiney Mississippi Vadisi'nin mali agidan
gevgek devlet adamlarimi Washington'daki yerlerinden etti. Boylece,
savag sirasinda ve sonrasinda rasgele banknot basmanin sonu geldi.
Eyalet bankalan 6meginde, bu banknotlar cezai vergilendirmeye maruz
kilindy; yeni ulusal bankalara ancak hazinede saklanan devlet tahvilleri
kargihginda banknot basma izni verildi. 1866'da ‘greenback’lerin sistem-
li bir gekilde —ilk alt1 ayda 10 milyon sonra da ayda dért milyon— piyasa-
dan gekilmesine yonelik adimlar atldi. Nihayet, 1873'te, bir bagka ve o
zaman zararsiz goriinen bir eylemle, iilke altin standardina déndi. Giimiig
paradan, Dogu ile ticarete iligkin kiigiik bir istisna diginda, vazgegildi.
Giimiig, geleneksel olarak, aluna gore kitti. Darphanede 23.22 gram
aluna kargilik bir dolar almak miimkiindii; giimiig igin ise 371.25 gram
gerekiyordu; bu metal 6zel bir aliciya sauldiginda bir dolardan fazla al-
mak mimkiindi. Eski olmasa da kabul géren oran, 16 giimiig / 1 altn
orani, giimiig lehine tersine dénmiigti; artik, giimigiin Bat Birlegik
Devletler madenlerinden gelen yeni bolluguyla, bu, agin derecede lehte
bir orandi. Boylece, giimiig parasal sistemden ¢ikt1 zira gok fazlaydi.
1879'da, Amerikan parasini saglam bir esasa doniigtiirmenin nihai bir
adimu olarak ‘greenback’ler tamamen altina gevrilebilir hale getirildiler.
Bu arada, bu yillar iginde, fiyatlar, 6zellikle giftgilik fiyatlan diigiyordu:
1864'te 162 endeks diizeyinden (1900-1914 yillar1 100 sayilarak) 1869'da
128'¢, 1879'da 72'ye.'s* Sonug olarak, paranin bireysel karakteri iizerine
fazladan ve oldukga yiikli bir tartigma daha dogdu. Sorun, artik onun
vergileri ikame etmek igin kullanilmasi ya da ticar yarar veya sinirdaki
tarim igin bankalar tarafindan yaratilmas: degildi; tarigma, onun fiyat-
lar1 yiikseltip diigiirmedeki roliiyle ilgiliydi. (Baz1 tartigmalar giftgilik
fiyatlannin rekabet konusundaki egsiz hassasiyetinden kaynakland:.)
Bu son tartigma, gogu agidan, biitiin tartigmalarin en giddetlisiydi.
Greenbacklerin dolagimdan kalkmasi ve altina gevrilebilirligi fiyatlar-
daki gerilemeye atfedildi; daha gok ‘greenback’in fiyatlan tekrar yukar
¢ekecegi savunuldu. Paranin Niceligi Kuram, iktisatgilarin onu benim-

165) ABD Sayim Biirosu, Historical Statistics of the United States, Colonial Times to 1970,
Bicervennial Edition (Washington, D.C., 1975), Kisim 2, s. 201.
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semesiyle ya da okulda okutulmasiyla degil, pratik bir iggiidiiyle Ame-
rikan bozkirlarina ve ovalarina ulagn. 1878'de banknotlarin tamamen
¢ekilmesine kargi gikan ve, aksine, daha ok basilmasini isteyen Green-
back Partisi on alu eyaletten bir milyonun iizerinde oy topladi ve on
doért kongre iyesi segtirdi. Tarihte higbir zaman bir parasal politika boy-
lesine bir siyasal gii¢ dogurmamigtir. Greenback Partisi'nin istedigi yaygin
Greenback dolagimi kabul edilmedi ancak ilave ‘greenback’lerin gekilme-
si durduruldu ve yaklagik 3 milyon dolar tutarindaki banknotlar II. Diinya
Savagi'na kadar dolagimda kald.

Ancak, bu sadece baglangigti. Bir siyasal parti yaratan monetarizm,
simdi, William Jennings Bryan kanaliyla, demokrat partinin kendisini
cle gegiriyordu.

Giimilg ucuz olmadigindan ve kolay bulunmadigindan, giimiigsiiz
paranin —zamanin kigkirtict sloganiyla— para arzini comertge artiracagi
diigiiniildi. Dolagimdaki daha fazla para, genel olarak fiyatlari, 6zel ola-
rak giftgilik fiyatlarini yiikseltecekti; bu arada, borg ve faiz yiikleri eskisi
gibi kalacaku; ziraat fiyatlariyla kiyaslandiginda satin alinan diger geylerin
fiyatlan daha az artacaku. Boylece, giimiig madencilerinin savunmasina
giftgilerin ¢ok daha giigli savunmasi eklendi.

Her iki kesim igin de aslolan, William Jennings Bryan'in —giimiig
konugur, daha az1 degil- bayraktarligiydi. Giimiigiin tiiccar kapitalizmi-
nin fiyat devrimine neden olmasindan iig yiizy1l sonra, bu metalin ayni
mucizeyi tekrar yaratmasi beklendi. Bryan ya da serbest giimiig sikke ve
ulusun o meghur alun garmihtan kurtulugunun diger savunucularinin
para tarihinin biyiik akig iginde gergekten ne kadar etkili olduklann
bilip bilmediklerinin kaydi yoktur.

Sonugta, giimiig, giftgiler ve giimiiy madencilerine bir 6diin olarak
satin alindi, ancak Bryan ve partisi ulusal segimlerde (¢ kez yenilgiye
ugradi. Yerlesik iktisadi gikar ve genelgeger iktisat bilegimi yine kazand.
Zamanin kagida dokilen tim 6ykiilerinde de aynisi olur: William Jen-
nings Bryan, Jackson gibi, sorumsuz, iktisadi olarak kabul edilemez, bil-
gisiz kitlelere hitap eden, bagibog bir figiir olarak kalir. Ancak, higbir
siyasetginin segmenlerini daha iyi temsil etmedigi taruglabilir.

Birlegik Devletler'deki son yiizyilin para savaglari, belirtildigi gibi, ikti-
satgilarin ya da akademik yorumlarin yardimiolmadan kotanldi. Heniiz
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betimlenen biiyiik miicadelelerden iktisadi diigiince tarihinde bugiin
bile bahsedilmez.

Ancak, yiizyihn sonunda, profesyonel iktisatgilar Amerikan iniver-
sitelerinde kendilerine yer bulurken burada tarugilan konulan anla-
uyorlardi. William Jennings Bryan ile birlikte yiiriimediler. Onlar igin
siyasal iktisatin akillica yonetilmesiyle altina dayali saglam para 6zdegti.
Greenbacklerden ya da serbest giimiig paradan iyi sz eden hig kimsenin
genglere ders vermek igin uygun olabilecegi diigiiniilemezdi. Bu yillarda,
Harvard Universitesi Rektorii Charles Eliot'a, yiizyihn ikinci yansimin
vergilendirme ve diger konulardaki belirleyici iktisat aragnrmacisi Da-
vid A. Wells adina, siyasal iktisat {izerine yazan bir makalenin sahibine
6diil olarak vermek ve makalesini yayinlamak iizere bir miktar para ve-
rildi. Odenek cikarildiginda, paranin deger kaybetmesini onaylayan hig-
bir gahgmaya 6diil verilmemesi yoniinde kesin talimatlar yayinlandi.
Boylesine makil gériilen bir yasal kogula kimse itiraz eder gériinmedi.

Ancak, ayni onyillar iginde, sonradan klasik ortodokside —paranun,
tamamen bagka bir mal degilse, miibadeleyi kolaylagtirmadaki roliiniin
pasif ve kontrol edilmez oldugu goriigiinde— gergekten biiyiik bir gedik
agacak olan geligmenin baglangic1 yagandi. Belirleyici adim, 1898'de, o
zaman 31 yaginda olan Irving Fisher'in (1867-1947) Yale'e siyasal ikti-
sat profesorii olarak atanmasiydi. Fisher, bir iktisatg1 olmasinin yam
sira, bir matematikgiydi de; Remington Rand'a karh bir gekilde satug
kart endeksi dosyalama sisteminin mucidiydi; éncii bir ekonometrici,
yani iktisadi olgulanin ¢lgiimiinin 6nci uygulamacilarindandy, bir soy-
geligtirim bilimcisi, emek verimliligini arurmamin etkili bir plan ola-
rak gordiigi yasaklamanin ategli savunucusu ve felaket bir hisse senedi
spekilatoriydi. (1929 sonbaharinda hisse senetlerinin yeniden zirve
yaptigini iddia etti ve, bu kaniya gore davranarak, denilene gore, 8-10
milyon dolar kaybetti.)'% Yale'de ondan birkag sene 6nce dgrenci olan
Thorstein Veblen ile birlikte Amerika'nun en ilging ve orijinal iktisat-
gilarindan biri oldugu tarugilmaz.

Fisher, 1911'de, The Purchasing Power of Money'de'®’ iktisadi diigiin-

ceye yaptig1 6liimsiiz katkiyr, miibadele denkleminiyayinladi. Fiyatlarin,

166) lrving Norton Fisher, My Father Irving Fisher (New York: Comet Press, 1956), s.
264,
167) (New York: Macmillan.)
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sagladig1 devir siirati ya da oraru ve kullaruldigi iglem sayisiyla dolagim-
daki para hacmine gére degigtiginisavundu. Vurgulamak gerekir ki, kim-
senin goziinii korkutmayacak bir denklemde,

po MY+MY'
T

P fiyat, M siradan ve dolagimdaki para miktari, V paranin siirati ya da
devir orani, M’ denetime tabi banka mevduatlan (yani bankalarda para
olarak kullanimda olanlar), V' bu mevduatlarin devir siirati oram1 ve T
de iglem sayis1 ya da, kabaca, iktisadi faaliyetin diizeyidir. Burada, kisa
vadede para harcama oraninin agagi1 yukan sabit oldugu ve ticaret hacmi-
nin nispeten istikrarh kaldig1 diigiinilmiigtir. Bu yiizden, M ya da M'deki
bir azalma ya da artig, muhtemelen kamu faaliyeti ve kontroliine tabi
biiyiikliikler, fiyatlar diizeyini dogrudan etkiler. Iktisatta, belki de —Albert
Einstein'inki harig— tarihte higbir matematiksel formiillestirme bu denli
moda olmamgtir ve bu etki azalmadan giiniimiize kadar devam eder. Bu
denklem ve bizatihi Fisher sayesinde, miibadele denklemindeki para ara
degigirken diger geylerin —6zellikle ticaret hacmi ve siiratinin— ayni kal-
masinin fiyatlar diizeyini yiikseltip algaltabilecegi yoniindeki kigkirtict
diigiince ortaya gikti. Yukan dogru hareket para arzini azaltarak durduru-
labilirdi; Fisher'in zamaninda daha acil olan, artan para araiyla fiyatlann
yiikseltilebilmesiydi. Miibadele denklemiyle monetarizmin —1970’ler ve
1980'lerin en yogun iktisadi tarngma konusu— kuramsal aygiti dogdu.

Bu, iktisat tarihinde biiyiik, hatta hugu uyandiran bir adimdi. Once-
leri toplumda kolonilerdeki para deneyimleri, Jackson’cu banknot ba-
san bankalar, ‘greenback’ler ve serbest giimiig sikkenin fiyatlar izerinde
bir etkisi oldugu egilimi vardi. Fisher, bu egilimi, tamamen resmi bi-
¢imde olmasa da, artik saygideger hale getirdi ve bu egilimle devlet ya da
temsilci otorite para arzin1 yonetme sorumlulugunu géniil nzasiyla ve
dogrudan iistlenecek ve boylece fiyat diizeyini diizenleyecekti. Daha son-
ra, Biiyiik Bunalim'in ilk yillarinda, Fisher ve 6grencileri, siyasetin or-
tasinda olacakty;; zamanin &ldiiriici fiyat deflasyonunu durdurmak igin
bir plan ileri siirecek, bir 6lgiide de bunu yaratacaklardi.

Fisher'le paranin uzun 6ykiisii modem ¢aga tagindi. Miibadele denk-
lemi, Profesér Milton Friedman'in tarihe gegecek oldukga etkili savu-
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nusunun temel gergevesidir. Para arzin sabit tutarak sadece ticaret hac-
mi, yani T geniglerken artmasina izin vermekle fiyatlar istikrarh kala-
caktir ya da birkag ay iginde dyle olacakur. Takip eden yillarda modern
bankacihk diinyasinda paranin gergekten ne oldugu konusunda bir so-
run dogacakti; denetime tabi tasarruf mevduatlan, kredi kartlarinin
satin alma giicd, kullanilmamig kredi yollari, dolaggmdaki para ve mev-
cut mevduatlarla birlikte hepsi ayni iglevi gérecekti. Para olarak tanim-
lanan geyin, gergekte, kontrol edilip edilemeyecegi konusunda daha
onemli bir sorun ortaya gikacakti. Nihayet, para arzini azaltma ya da
denetlemenin T iizerinde, daha keskin olarak sanayi verimi ve istihdam
tizerinde giiglii bir ters etki yaratip yaratmayacag konusunda kaygilar
olacakti. Ancak, biitiin bu ince diizeltmeler sonradan oldu; Irwing Fisher
ve onun miibadele denklemi sayesinde, ezeli para takinusi ve 6zellikle
giigli Amerikan takinus: tiimiyle bugiine geldi.



13
Amerikan Sorunlan

TICARET VE TROSTLER;
ZENGINLESTIRILENLER VE ZENGINLER

Birlegik Devletler'de, son yiizyilda yeterince soylendigi gibi, geligen bir
iilke, yagam ve refah diinyasi vardi. Uygarhik ve niifus artig, ziraati daha
yetersiz degil daha iyi toprag: ekmeye zorladi. Ancak New England'in
ormanhik vadileri yerlegimcilerin elden gegirdikleri ilk tepelerden ¢ok
daha verimliydi ve Ohio, Indiana ve &6tesindeki derin, kara topraklar
i¢in de ayni durum s6z konusuydu. Burada, giderek kotiye degil, agikga
iyiye giden bir ekonomi vardy; Eski Diinya'nin iktisadi dinamikleri bu
daha iyimser diinyaya uygulanmad.

Bu kadar farkh bir baglamda, yeni ve daha umut verici bir ekonomi
olabilecegi beklenecektir, ancak, gérdiigiimiiz gibi, kesin olan, neredey-
se biitiin bu kesit iginde gok resmi bir Amerikan iktisat anlayiginin
olmadigidir. Kogullanin geregi esin yiikli bilimadamlan sadece Ame-
rika'ya 6zgii bir sistemi kegfetrneyi kararhhikla denedi. Ancak, pek kap-
sayici bir gey bulunamadi. Yine, iktisat incelemeleri goriiniir talihsizlik
ve umutsuzluga iyi bir yanit verir; bagar, kendini onaylama ve tatmin,
benzer bir esin saglamaz.

Timiyle Amerikal: bir iktisat anlayig1 sayilabilecek bir diigiincenin
cksikliginin bagka nedenleri vardi. Birlegik Devletler, o zaman, sahiple-
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ri tarafindan igletilen bir giftlikler Glkesiydi. Araziler son derece uygun
biiyiiklikteydi; 1862 Homestead Yasalan'yla diizenlenen ve genel olarak
bir aileyi desteklemekte yeterli sayilan bir miktar, 160 déniim, aslinda,
Avrupa'ya ya da bagka herhangi bir 6lgiite gére muazzamd. Bagka higbir
iktisadi tasan, hayranlik duyulan bir aile gifdigi kadar, hem kauhmailann
hem de digandaki gézlemcilerin neredeyse evrensel onayla kargilanmad.
Bu toplumsal onay, iktisadi tartigma gereksinimini daha da azaltt.

Giiney'de, I¢ Savag'a kadar, ekim alani sistemi ve kolelik de ayni etkiyi
yaratti. Ucretler ve iicret maliyetleri, Aristoteles'in zamaninda oldugu
gibi, kolelik nedeniyle dikkate alinmadi ve, upki Antik Yunan'daki gibi,
kolelik gergegi dikkatleri iktisadi konulardan gok, biiyiik 6lgiide, azat
etme gibi ahlaki ve térel konulara yogunlaguirdi.

Birlegik Devletler'de klasik iktisatgilann temel konularina ya da onlara
yonelen Marks1 veya diger tiirden saldinlara pek ilgi duyulmazken, son
derece pratik iktisadi konular yelpazesinde ategli tarugmalar vardi. Buy,
tarife, tekel, gok zenginlerin toplumsal tutumu ve savunusu ve, son
bolimde soylendigi gibi, en énemlisi, parayla ilgili farkh sorulan kapsadi.

Yiizyilin sonuna dogru, iiniversiteler, sonralan iktisat adim1 alacak
olan siyasal iktisat kiirsileri kurdu; ancak, ugraglari, biiyiik élgiide mev-
cut Ingiliz ortodoksisini ele almakla sinirlandi. Amerikan ders kitaplan
vardi ancak, dogal olarak, Ingiltere’'deki benzerlerinden tiretilmigti ve
tamamen kabul gérmediler. 1885'te kurulan Amerikan Ekonomi Bir-
ligi, baglangigta kabul edilen klasik kuramin sanayi kapitalizmine sagla-
dig1 hayli muhafazakar destege ve yani sira gelen laissez faire bagliigina
kargt bir protestoydu. Profesdor Robert Dorfman'in gozlemledigi gibi,
yiizyll iginde, Birlegik Devletler'de, genel olarak herkes kendi kendisi-
nin iktisatgistyds. Iktisat, aynm gozetmeden, siyasetle, felsefeyle ve de
ilahiyatla birlegti: “Igcileri bu belaya bulagurmayin. Insanhg bir alun
hagta garmiha germeyin.”'®® Sadece yiizyilin sonunda iki farkh Ame-
rikan iktisatgis: ortaya gikti: Henry George ve Thorstein Veblen. Ken-
dilerine sonra deginecegiz. Once, eski kaygilara bakalim.

168) William Jennings Bryan, Chicago'daki Demokratik Ulusal Kongre'ye yapti
konugma, 8 Temmuz 1896, Speeches of William Jennings Bryan (New York: Funk & Wagnal-
Is, 1909), cile I, s. 249.
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Bankalar, para ve onlarin uygun niteligi ve denetiminin yaru sira, ondo-
kuzuncu yiizyil boyunca en ategli bigimde tartigilan iktisadi konu giimriik
vergileriydi. Tartigma Alexander Hamilton'un koruma konusunda
simdiye kadar yazilmig belki de en giigli sunug olan Report on Manufac-
tures baglikli kitabiyla bagladi.'® Bir¢ok konuda Adam Smith'ten esin-
lenen Hamilton, serbest ticaretin erdemleri konusunda, geng bir ilke-
nin ¢ikarlannn ingiltere gibi yagh bir iilkenin sanayisiyle rekabete gir-
digi yerde, ondan keskin bir bigimde aynldi. Izleyen kugakta, konuya,
Hanry Clay'in Amerikan sistemi savunusu, giimriik vergileri korumasi
alundaki sanayi geligimi igin bir rtmece de eklendi. Daha 6nce deginil-
digi gibi, imalatin tarimla dengede tutulmasinin tegvik edilmesi ve
Birlegik Devletler'in yavru sanayisinin korunmasi gerektigini ileri siiren
Henry Carey'in diigiincesi de bu yondeydi.

Bu yaklagimlar Kuzey eyaletlerinde hakimdi; ancak giiney, iiriinleri-
ni Avrupa'ya serbestge gondermek ve kargihginda pahali olmayan mal-
lar getirmek istediginden, korumaci bir politikaya kargiydi. Sanki ekim
alani sahiplerine kole eyaletlerde fabrikalar kurulursa koleligin gok
yagamayacagini fisildayan bir ig ses vardi. Higbir yerde ve higbir gekilde
kolelige bel baglamamak erken sanayi geligiminin egsiz ve her zaman
dikkate alinmayan bir 6zelligidir. Kolelik tarimsal bir kurumdu.

Tarifenin korunmasiyla ilgili —giinimiizde oldukga yogun bir tartigma
yaratan— diger sorun, Federal Hazine'ye yiikli bir fazlalik saglamak igin
o donem temel kamu geliri kaynag: olan giimriik tarifelerine yonelik
egilimdi. 1812 savagini takip eden geyrek yiizyilda bu aginlik yerlegik bir
hal aldy; 1815-1836 arasindaki yirmi bir yilin on sekiz yih biitge fazla
verdi ve son yil federal borg tamamen tiikenmigti. Gimriik vergilerin-
den gelen fazlalik acil bir sorun sayildi ve fonlarin eyaletlere geri gonderil-
mesi mi yoksa, mantksiz ve anayasaya aykin bigimde, i¢ geligmelere har-
canmasi m1 gerektigi sorusu giindeme geldi."® 1837 bunalimi ya da —gim-
dilerde denildigi gibi— durgunluguyla, acisiz degilse bile raslantisal bir

169) Ernest Ludlow Bogart, Economic History of American People (New York: Long-
mans, Green, 1930), 5. 388.

170) Bkz. Catherina Ruggles Germrish, “Public Finance and Fiscal Policy, 1789-1865",
The Growth of the American Economy'de, 2. basky, (yay. haz.) Harold F Williamson (New
York: Prentice-Hall, 1951), s. 296-310.
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yolla kisa siireli bir rahatlama saglandi ve yirmi yil sonraki bir bagka
durgunlukla giimriik gelirlerinde sert bir diigiis yagandi. Bununla birlik-
te, Hazine'deki fazlalik sorunu, 1880’lerde bu fazlalik beklenmedik bir
zamanda ama daha makil élgiilerde yeniden bag gosterdiginde oldugu
gibi, o yillarda giimriik vergilerine karg1 diregken bir giigtii.

Bununla birlikte, yiizyilin ortasinda, I¢ Savag, giimriik vergilerine
kargi koyan iki biiyiik direnigi de yok etti. Artitk Washington'da muha-
lefet yapacak Giineyli senator ve temsilciler yoktu. Fazla gelirler savag
zamani yaganan acil para gereksinimini kargilads. Izleyen 70 yil, giimriik
yandag: giiglerin lehine igleyecekti. Genigleyen imalat ve yerli mineral
ve materyal iiretimi onlann giiglerinin artmasina yarayacak ve gaba-
larinin sonucu giimriik vergilerinin ithalat degerinin yiizde 40-50'si
oraninda olugacagi 1930 Smoot-Hawley Giimriik Yasasi'yla gelecekti.

Bu politikanin desteklenmesine tumturakh kibiflar uyduruldu. Yavru-
sanayiler tarigmasi, Henry Carey'in yerli imalatla nakliye maliyetle-
rinden tasarruf saglama onerisinde oldugu gibi, giderek —gok yavag bi-
¢imde- zayifladi. Bu kez Amerikan yagam standardinin korunmasi ge-
rektigi soylendi; ayrica, benzer bir kayg, icretler tespit edildiginde ya
da goriigildiginde dile getirilmemig olsa da, Amerikan iggilerinin Gicret-
lerinin diigiik maliyetli ithalatla tehlikeye atildig1 konusunda da birden
ortaya gikti. “Bilimsel” giimriik vergisi diizenlemesi, artik, Amerikan ve
yabanci kaynakh iriin maliyetlerinin dikkatle egitlenmesini gerektirdi.
Aslinda, sezgisel olarak kabul gérdiigi gibi, korumadaki gizlenemez
aggozliligin kigkirtugi sanayi etkisinin bir tezahiriiydi bu.

Yiizyihn sonunda, iktisadi konularn bigimsel olarak ele alinmasi
nihayet miimkiin olunca, Amerikan iktisatgilari koruma sorununun
digerlerinden daha biiyiik bir sorun oldugunu séylediler; gergekten de,
bu durum biyiik bir endige halini aldi. Ancak, hakim olan iktisadi
ikarlar yiiksek giimriik vergilerinden bahsederken, iktisatgilar, istis-
nai bir bi¢imde, kargi konum aldi. Onceden belirtildigi gibi, Ingiliz
klasik ortodoksisi ve onun liberal ticaret politikast Atlantik'i biitiin
giiciiyle ve bozulmadan agip geldi; zamanin 6énemli Amerikan ders
kitaplari, serbest ticaretle “eskiden korumali sanayilerin irettigi malla-
nin ithal edildigini savundu. (...) Sonugta, der serbest girigimci, daha
fazla igci daha elverigli sanayilere dénecek ve daha fazla mal daha gok
ithalat igin ihrag edilecektir; emegin daha iiretken yonlendirilmesiy-
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le (...) yiiksek iicretler olacaktir. Biitiin bu uslamlamaya gore, serbest
ticaret dogrudur.”'"

Zaman ilerledikge, iktisadi ortodoksi siyasetin formiillegtirilmesinde
de hakim oldu. 1930'da, Swarthmore College’de, ¢ok sevilen bir iktisat
profesérii olan, liberal ticaret diizenlemesinin ategli bir savunucusu ve
sonra da Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlagmast’nin bagmiman
Clair Wilcox'un liderliginde, 1028 iktisatginin Bagkan Hoover'e Smoot-
Hawley yasa tasarisinin vetosu igin yaptiklan bagvuru sonugsuz kaldi.
Sonraki yillarda konuyu Digigleri Bakaru Cordel Hull'a gétiiren Roose-
velt yonetimi, kargilikh ticaret anlagmalan programuyla yiiksek giimriik
vergilerine doniik yonelimi tersine gevirdi. Ardindan, Birlegik Devlet-
ler de, avantajlanndan, digerlerinin yaptig1 6lgiide vazgegecekti. Boyle-
ce, digiik gimriik vergilerine dogru otuz beg yih agan ve Amerikan ikti-
sadi diigiincesinde neredeyse ortak bir destek bulan bir hareket bagladi.

Bu, ayrica, bu diigiincenin hakim Amerikan g¢ikarlanyla yenilenmig
birligini yansitt1. O yillarda, kimi istisnalarla, Amerikan sanayi ve tanmi1
-1930’lardan 1960'lara kadar—- diinya pazarlannda etkili bir rekabet igin-
deydi. Biiyiik bir kurumsal degigiklik gergeklegmigti: aruk, gesitli dlke-
lerdeki gesitli fabrikalar ve piyasalar arasinda, en diigiik Gretim maliye-
tinin peginde, hareketli mallar, yedek pargalar ve iiriinlerle ilgilenen
uluslararasi ya da gokuluslu Amerikan girketleri hakimdi ve giimriik
tarifelerini biyik bir bag belasi olarak gériiyorlardi.

Bununla birlikte, iktisatta higbir geyin sonsuz olmadig: yeterince
anlagildi. 1970’lerde ve 1980’lerde, Japonya, Kore ve Tayvan'in yarattig
sanayi rekabetinin dogmast Amerika'nin serbest ya da liberal ticarete
bagliligini 6nemli 6lgiide zayiflatti. Koruma —yagh ve giigsiiz Amerikan
sanayilerini dig diinyanin geng sanayilerinden koruma— talepleri yeni-
den dile geldi. Bununla, iktisadi diigiinceye kismi ve, beklenecegi gibi,
tahmin edilebilir bir rahathk geldi. Unlii iktisatgilarin goriigleri, artk
bir sanayi politikas: ihtiyacini, daha 6nce de deginildigi izere, yerli sa-
nayiyi giimriik vergileri ya da kotalarla veya bir tiir siibvansiyonla koru-

171) Frank W. Taussig, Principles of Economics (New York: Macmillan, 1911), Cile 1,
5. 515. Harvard Universitesi'nden Profesér Taussig, yiizyihn ilk yillarinda en etkili Ame-
rikali iktisat hocasiydi ve 1917-1919 yillani arasinda yeni olugturulan Birlegik Devletler
Giimrikk Komisyonu'na bagkanlik etti, ancak bu komisyonun ticaret politikasinda kalci
bir etkisi olmadi.
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manin geregini dsti kapali bigimde vurguluyordu. Bu konulara sonraki
boliimde dénecegim.

Son yiizyihn bitiminde, klasik ortodoksi Atlantik’i gegse de ona verilen
Marksg1 tepki bunu yapamadi. Bununla birlikte, Birlegik Devletler'de
tig onemli tepki daha vardi. Bunlar, tekele karg: girigilen kararh eylem,
onceden tartigilan Amerikan tarz1 toplumsal Darwincilik ve sistemin
biiyiik olgiide zenginlestirdigi kimselere kargt Henry George ve Thor-
stein Veblen'in girigtigi qok ozel saldir.

Bu tepkilerin en giiliisii, tekele ~Amerika baglaminda trostlere— kargi
olanuydi. I¢ Savagh izleyen yillarda denetleyici rekabeti kontrol etmek
igin ilke olarak hararetle tegvik edilen ancak uygulamada olaganiistii pig-
manlik uyandiran planlar s6z konusuydu. Trostlerin iginde gayn resmi
birlesmeler vard; gesitli iireticilerin iiretim ve fiyatlar izerindeki denetim-
den vazgegip sonra kan paylaguklan birlikler; o zamana kadar rekabet eden
sirketlerin hissedarlan ya da sahiplerinin hisselerini ve denetimi devrettigi
trostler; daha sonra da, eskiden rekabet eden sirketlerin hisse senetleri-
nin gogunlugunu ya da denetim igin gerektigi kadanni elinde tutan bir
iist girketin ortak idaresine girmesiyle ortaya gikan holding girketleri.

Rekabetteki bu kesintiler, gordiigiimiiz gibi, tekeli hem agir bir kusur
olarak degerlendirip hem de istisnai oldugunu savunan klasik kuramla
akila1 bir bigimde uzlagurilamazdi. Tekel yoluyla, tiiketiciler marjinal
maliyetlerin tam kargilandig1 optimal fiyat1 6demek zorunda degillerdi;
tekel karlarini azamilegtiren agin deger yiiklenmig Griiniin fiyatin1 6de-
mek zorundaydilar. 1870’ler ve 1880’lerde, Birlegik Devletler'de birlegme
hareketine ilgi o denli yogundu ki diisturu olugturan neredeyse rekabet
degil tekeldi. Carpici dmek Standart Oil'di. Sirket 1879'da eski hasim-
lan birlegtirmekle kalmadi, birlesmemig yerel firmalan devre digt birak-
mak ve akaryakit fiyatlarini diigiirmek igin yerel kayiplan istlenmekte
de tereddiit etmedi. Bu firmalar ortadan kalktiktan sonra, 6nceki kayip-
lanini telafi etmek igin fiyatlan yiikseltti. Nakliye kogullarini kendisi
igin en elverigli hale getirdi. Sadece kendi nakliye iicretinin degil, hasim-
lar1 adina taginan petroliin fiyatinin da indirilmesi karh bir aynnuydi.

Hem genel hem s6zde rekabete yonelik saldirilar, 1887°de birlegmenin
daha can sikic1 tezahiirlerinin onlenmesi arayiginda olan ve demiryolu
tagimacihginda fiyatlan sabitleyen Eyaletlerarasi Tagmaciik Mevzuati'nin
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ve ii¢ yil sonra da tekel hakkindaki kinamay: géreneksel hukukta
yasalagtiran ve “qegitli eyaletler arasindaki ya da yabana iilkelerle yapilan
ticaret ya da alim-satuni kisitlayacak trdst ya da benzeri her tiirlii birlesmeye
veya fesat birligine dayanan her sdzlesmenin aruk yasadig ilan edilmesi-
ni” saglayan Sherman Antitrost Yasast'nin gtkmasiyla sonuglandi. Sonra,
demiryollanna iligkin daha 6zgiil diizenlemeler geldi ve, Woodrow Wil-
son yonetiminde, Clayton Antitrost ve Federal Ticaret Heyeti Ant Tekel
Yasalan'yla bu diizenlemeler daha da giiglendirildi.

Sherman Yasast ve ekleri Amerikan iktisatgilannin ilgi ve hayalgiicii-
ne biitiin yasalardan daha fazla hitap etti ve bu ilgi yiiz yil siirdii. Nedeni
agtkti: klasik sisteme destek gikmak, kamu gikanna duyulan giiglii bag-
hhkla ig ice gegmigti Higbir klasik sistem yandaginin reddedemeyecegi
ve muhafazakarlann kolayca karg1 gikamayacag bir reform onerilmigti.

Antitrost yasalan tiiketicilerin ve hatta kiigiik igadamlan ve giftgi-
lerin —demiryolunu kullanan ya da biiyiik birlegmelerin saldirilarina
maruz kalanlann- destegini de aldi.'? Antitrést yasasinin yandagi, ken-
disini hem kamu g¢ikarinin hem de &zlii bir ticari gikann koruyucusu
olarak gorebilirdi. Ancak, her geyden 6nemlisi, kendisini klasik orto-
doksinin savunucusu olarak gorebilmesiydi. Antitrost yasalan, gergek-
te mitkemmel olabilecek bir sistemdeki kusuru agiga gikardi. Biiyiik gaplt
ticaret yandaglan ve destekgileri sessiz kaldi, inanglanndan dolay: gikayet
edemediler. Iktisadi faaliyette boylesine saygin ve giiven telkin eden bir
temel nadiren kurulmugtur.

Sherman Yasasi'nin gikigini izleyen yillarda, bu yasanin uygulan-
masinionayan, denetleyen ya da sinirlayan biiyiik hukuk davalan —-Tren-
ton Potteries (1927), Standart Qil ve birlegik tiitiin trostlerinin 1911°de
dagilmasi, United Shoe Machinery Company'ye karg: yiiriitillen bagansiz
davalar (1918) ve U. S. Steel (1920)- Birlegik Devletler'deki iktisat egi-
timin biitiinleyici bir pargasi haline geldi. Antitrést yasalan, aynca, bir
tekel giicii uygulamasinin var olup olmadigi konusunda sdzde uzman
bilgileriyle tanukhk eden avukatlara da biiyiik bir gelir kaynag: oldu.'”?

172) Bu konuda bkz. Joe S. Bain, “Industrial Concentration and Anti-trust Policy”,
Growth of the Amencan Economy'de, 5. 616-630.

173) Yizyihn baglannda, Princeton Universitesi'nde, zamanin en taninmug iktisatgi-
larindan Frank A. Fetter, bir antitrést davasinda kigisel bir gerekgeyle tanikhik yapan
kimsenin bélimde akademik haklarimi kullanamayacag kurahm getirdi.



154 IKTISAT TARIHI

Antitrést uygulamas), bu donemde, Amerikan iktisadi diigiincesinde
sagaluci bir konum kazandi. Yanhg goériinen herhangi bir iktisadi giig
uygulamas: —talep edilen yiiksek fiyatlar, 5denen ¢ok diigiik fiyatlar, gok
az verim ve istihdam— antitrost yasalara bagvurmayigerektirdi. Bu giidiiy-
le hareket eden iktisatgilar, gogu kez, kendilerini fazladan bir sorum-
luluktan kurtulmug hissettiler.

Antitrost yasalannin etkililiine beslenen inang, bu yasalann ikti-
sadi faaliyetin yogunlagmas: iizerinde fazla etkili olmadigina iligkin gi-
derek belirginlegen olgunun siirmesini sagladi. Ancak, ingiltere ve Ka-
nada’daki séniik yansimalan ve II. Diinya Savagi'ndan sonra Amerikah
hukukgular ve iktisatgilardan esinlenilerek Almanya ve Japonya'da'’*
gikanlan yasalar bir yana, Amerikalilar'in anti-tekel politikaya duydugu
baghliga erigen olmads; o egsizdi. Bu baghlhga kargin, Birlegik Devlet-
ler'de iktisadi gelismenin diinyanin diger yerlerinden farkh oldugunu
diigiindiirecek bir zemin yoktu. Sanayi yogunlagmasinin biiyiik dina-
mikleri, burada da, bagkayerlerdeki gibi, zarar gsrmemigti. Belki de, ayn
ticaret hatinda gergekte dogru sayilabilecek olandan daha az yatay
birlesme, daha fazla holdingleyme olmugtur. Ancak, Birlegik Devlet-
ler'deki genel yogunlagma —sanayi iiretiminin tgte ikisi bin civanndaki
en biiyiik girkete aitti— diger sanayi iilkelerindeki gibi gergeklegmistir.
Bazi fazla romantik Amerikan iktisatgilan tarafindan, uzun émiirlii bu
inanigin reddedilemez bir ifadesi olarak, sert antitrost uygulamalanyla
bu yogunlagmanin 6nlenebilecegi hila sdylenir.

Klasik kuramdaki geg tarihli geligmelerle birlikte, tekel fikri yillar
gectikce genellestirildi: pazar ya da oligopolde, hem az sayida bulunan-
lar hem de bir iiriiniin ya da hizmetin 6zgiil ya da reklam ve saticihikla
saglanmug 6zel karakeeristikleri tekel tiirleri oldu. Bu genellestirme, iire-
timin yogunlagmasiyla birlikte tekeli istisna olmaktan gikards, belki bir
olgiide kural haline getirdi. Boylece, tekelci saldin sisteme saldir olarak
goriilebildi ve boyle bir saldinmin baganihi olmasimn isteyenler de fazla
sayida olmayacakti. Antitrost yasalar1 hala vardir; 6grenciler tekelin

174) Kimileri, Alman ve Japonlar'in yumugakbaghligini, saldirgan bir tavrin 6zendi-
rilmesini, hatta savagi Almanya'daki kartellerin ve Japonya'daki ‘zaibatsu’nun sahip ol-
dugu etkiye atfetti.
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kotiiliklerini hala okur; bununla birlikee, eski cogku kalmamigtir. Bu
konuya da dénecegiz.

Klasik fikirler Birlegik Devletler’e gelirken, bu fikirlerin savunusu igin
ok daha garpic1 biiyiik bir kuram olugtu. Bu, Herbert Spencer'in 6nce-
den tartiglmig olan Toplumsal Darwinciligiydi. [ddialarinin diizenli ola-
rak ilintilendirildigi ilahi bir aginlama gibi geldi, kabul ve telkin edildi.
Ozellikle Amerikan tezahiirii ve Amerikan yorumlarina iligkin bir iki
ciimlenin bu gozleme ilave edilmesi gerekir.

Herbert Spencer, haurlanacag gibi, zenginlerin Darwinci siirecin
dogal olarak segilen iiyeleri oldugunu gostererek onlann sugluluk duy-
gulanim bastirmig ve, aksine, onlan kendi biyolojik mikemmellikleri-
nin viicut bulmasi olarak gostermigtir. Aynca, yoksullar konusunda her
tirli yikimlilik ve kaygidan uzak durmugtur. Onlanin 6tenazisi zalim-
ce olsa da, genel olarak, insanhgin ilerlemesine hizmet etmigtir. Bu me-
saji yayan etkili kimselerden biri, en yetenekli Amerikan ailelerinden
birine mensup ve cumhuriyetin en varlikh cemaatlerinin bulundugu
Brooklyn'de papaz olan Henry Ward Beecher'di (1813-1887). Beecher,
tipik bir Amerikan iktisat, toplumbilim ve teoloji birligi iginde, Darwin,
Spencer ve insanhgin evrimiyle insanhgin kdkenine dair Kitabi Mukad-
des’e dayanan ortodoksi anlayigt arasinda kurulamaz gorillen kopriiyii
kurdu. Bunu din ve teoloji arasindaki bir farkh ileri siirerek bagards; teo-
loji dogal olarak evrimciydi, din ise Eski Ahit'in ilk kitabinda Tann'min
kelam1 olarak degigmezdi. Bu, herhangi bir insanin anlama iddiasinda
olabilecegi bir fark degildi, ancak Darwin ve Spencer'e Amerikan dini
alanina girme yolunu agti. Ve ¢ok 6nemli bir noktada Beecher tamamen
agikt: Spencer kutsal iradeye sadece bir ifade bigimi veriyordu: “Tann,
biyiikleri biyiik olsun ve kiigiikleri kiigiik olsun diye yaratt.”

Spencer'in en taninmig Amerikali tilmizi Yale'de siyaset ve toplumbi-
lim profesorii olan William Graham Sumner'den daha 6nce bahsedilmig-
ti. Sumner Oxford'da ve kugaginin diger bilimadamlan gibi Alman-
ya'da ¢aligni.'™ Biiyiik Ingiliz klasik sisteminde iyice yogrulan Sumner,

175) Orada, biiyiikk Alman tarihbilimcilerini -Wilhelm Roscher (1817-1894); Bruno
Hildebrand (1812-1878); daha 6nce bahsedilen Gustav Schmoller; Karl Knies (1821-
1898); “Kiigiik giizeldir"in yazan ve kendisinden daha iinlii olan E. F. Schucmacher'in
babasi Hermann Schumacher'i- buldu.
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buna ragmen, Toplumsal Darwincilige baghhgiyla bilinir. Bir giin refah
devletinin yolunu agacak olan siyasal baskilan ve merhameti énceden
gorerek ikisine de inatla karsi ¢ikti. Tutumluluk, siki gahgma ve giigli
aile yagami gibi orta sinif erdemleri korunmal ve édiillendirilmelidir.
Bu yolda sebat eden ve kargihgini alanlar, toplumun tecrit edip digladiga
irksal ya da zihinsel engellilere yardim etmek zorunda degildir.

Sumner toplumsal refahin geligmesinde ya da savunusunda devletin
yaptig1 her geyin yanlhg oldugunu diiginmedi. Egitimi ve kiitiphaneleri
kamu aydinlanmasinin araglan olarak giigli bir bicimde destekledi.
Ancak, zenginlerin gelirini azaltan ya da yoksullan koruyan ve destek-
leyen her geye kargi gikti. Amerikan Ekonomi Birligi'nin kurulugundaki
6nde gelen sima olan Richard T. Ely, ondan, bir arada olmay: diigii-
nemedigi bir iktisatg1 olarak bahsetti.

Avrupa'da imtiyaz ve yoksulluk arasindaki fark siniflarda viicut bul-
du; Birlegik Devletler'de bu aynm bireyler diizeyindeydi: zenginler ve
kendine giivenenlerle onlarn altindaki yoksullar ve diigkiinler. Bireyler
arasinda Darwinci bir segilim, yoksullarin Darwinci 6tenazisi s6z konu-
su olabilirdi, ancak biitiin bir sinifin olamazdi. Amerikalilar'in Spen-
cer'e duydugu 6zel hayranhgin bir bagka nedeni de buydu.

Ancak, zamanla, goriiglerinin yaratug: heyecan azald; son yiizyil
biterken, toplumsal Darwincilik'ten bahsetmek, daha 6nce de ileri siir-
diigiim gibi, bir hognutsuzluk yaratmaya bagladi. Ancak Sumner'in re-
fah devletine karg: aldig1 tavir —refah devletine has tutumluluk, kendi-
ne giiven ve kazanma arzusunun aile degerleriyle uyugmamasi ve onlan
tahrip etmesi— giiglii bir bigimde varhgin siirdiiriir. Yoksullan birey ve
kamu vicdanindan diglamaya yénelik daha genel bir gereksinim
giniimiizde de devam eder ve toplumsal ve iktisadi tarihin degigmezle-
rinden biri olarak kalir.

Spencer ve onun kahinleri Ig Savag sonrasi biiyiik Amerikan zenginligi-
nin savunulmasindaki dstiin kazanimlardi. Bu gériiglere yoneltilen
elegtiri ve saldinlar arasinda Edward Bellamy'nin Looking Backward: 2000-
1887 (1888) ve Henry Demarest Lloyd'un 1894'te basilan ve Wealth
Against Commonwealth gibi olaganiistii bir baglik tagiyan etkili galigmalan
sayilabilir. Bu biiyiik eserlere duyulan ilgi genel olarak devam etmedi.
Bununla birlikte, bu déneme ait iki gahgma hala 6nemini korur. Biri,
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Henry George'un 1897'de basilan ve daha ¢nce deginilen kitab, kiigiik
fakat inanci saglam bir grubun incili olan Progress and Poverty, digeri,
Thorstein Veblen'in 1899’da yayinlanarak son yiizyila kil pay: yetigen
ve giiniimiizde en gok okunan Amerikan iktisat ve toplum incelemele-
rinden biri olan eseri The Theory of the Leisure Class.

Henry George, kendi zamaninda, hatta 1920’ler ve 1930'larda, hem
Amerika'da hem de Avrupa'da en yaygin olarak okunan yazarlardan
biriydi. Dahas, en gok okunan Amerikallar'dan biriydi.

Philadelphia’da dogdu ancak faal oldugu yillan mali agidan sorunlu
bir gazetecilik kariyeri ve ayni bigimde bagansiz bir siyasi kariyer edin-
digi San Fransisco'da gegirdi. (Sonradan, New York'ta az kalsin belediye
bagkani oluyordu.) Ayrnca, higbir gazetecinin bir iktisatg1 olarak cid-
diye ahnamayaca@ gergeginin de erken ancak kahci bir tezahiiriydi.
Progress and Poverty adh eseri ve onun siiregelen toplumsal etkisine,
iktisadi diigiince tarihindeki baglica gahgmalarda ya kisaca deginildi ya
da hig deginilmedi.

Henry George'un daha 6nce de deginilen ana fikri, toprak sahipligin-
den kaynaklanan adaletsiz ve raslantisal zenginlik ve bu zenginlegmeyle
devlete finansman saglanmas iizerinde yogunlagti. Kigisel gézlemlerin-
den ve Ricardo'dan, artan bir niifusun nasil ~her zaman gorak olmasa
da— daha uzak topraklara yonelmek zorunda kaldigini ve bu siirece eglik
eden yoksunluga zorlandigini 6grenmigti. Ancak, San Francisco gibi bir
nirengi noktasindan, 1849 alun akininin ardindan geligen iktisadi
yagamin ve artan niifusun ortasinda, Ricardo’cu geligmenin bir bagka
ozelligini gok daha agik bigimde gordi. Sinir ileriye kayip niifus arttikga
ve, simdilerde séylendigi gibi, iktisadi geligme yol aldikga toprak sahip-
leri miithig bigimde zenginlegmigti. Servet ve sefalet arasinda ortaya
cikan kargithg: dayanilmaz, ilerleme denilebilecek her geyin yadsinmasi
olarak kinadi: “Modern ilerlemenin getirdigi zenginlik, sadece liiksii ve
varlik eviyle yoksunluk evi arasindaki kargithg: arurmak igin biiyik
servetler yarattigi siirece, ilerleme gergek ve kahci degildir."'?

Bunun ardindan, hep salik verdigi ve sayesinde iinli oldugu ¢6ziim
geldi: sahibinin gabasi ya da becerisinden kaynaklanmayan, niifusun ve

176) Henry George, Progress and Poverty (New York: Robert Schalkenbach Founda-
tion, 1955), s. 10.
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sanayinin genel ilerlemesinin sonucu olan, toprak degerlerine dayal,
caba gosterilmeden edinilen hak edilmemig kazanglar vergiye tabi ola-
cakt. George, bu yolla toplanan gelirlerin devletin harcamalanm faz-
lasiyla kargilayacagina inands; diger tiim vergiler fazlahk ve gereksiz ola-
cakt. Verginin adi, boylece, Tek Vergi oldu ve yandaglan da siyasi iddia
ve faaliyetlerini bu vergiye temellendirdi.

Formiillegtirmesinde birgok sorun vardi; bunlar, belki de, profesyo-
nel iktisatgilan kiigimsemesinden kaynaklaniyordu. Artan toprak de-
gerleri, zenginlegmenin raslantisal yegine bigimi olmaktan ¢ok uzaku.
Her tiir sanayi, tagimacilik, iletigim ve bankacilik girigimindeki pasif
yaurnimcilar da dahil olmak izere, ayni yolla zenginlegmis ya da bedavaci
birgok bagka insan vardi. Toprak sahipleri nigin tek suglu olacaku? Ca-
lifornia kékenli ‘artan toprak degertleri’ gériigiiniin Henry George'u heye-
canlandirdigh diigiiniilebilir.

Her gey olup bittikten sonra artan toprak degerleri gelirlerine de el
konulmayacaku. Birlegik Devletler ya da, daha iyisi, koloniler bagtan
beri Henry George tarafindan kutsanmig olsaydi belki tek bir vergi —artan
rantlar ve gelirlerle yiikselen ve boylece yerlesim ve geligme artarken
toprak degerlerini sabit tutan bir vergi— miimkiin olabilirdi. Ancak,
daha sonra goériilecegi gibi, vergi indirimi ve miisadere yoluyla, demir-
yolu, gelik fabrikalan yaunmailan ya da diger degerli topraklann ya-
unmcilanndan farkh bir yolla mal satin alanlann topraga dayah deger-
leri kesinlikle aynmcilikti. Ayrica, Henry George'un vergisinin mo-
demn devletin tiim giderlerini gergekten kargilayip kargilamayacagina
dair derin bir tarigma ve hesaplama da yapilmigti.

Son ve en 6nemlizorluga biiyiik 6lgiide deginilmedi: bu, zenginyada
az zengin toprak sahiplerinin sayica goklugu ve onlann belirgin, kararh
ve kesin siyasal muhalefetiydi.

Stockholm civannda, kentsel biiyimenin 6zel miilkiyet sahipligine
sagladigi hak edilmemig kazanci reddeden sahiplenilmig bir kamusal
gevre vardir. London Greenbelt igin de, orasi 6zel miilkiyete ait olsa da,
ayni durum s6z konusudur. 1901'de, Thomas L. Johnson, Tek Vergi plat-
formu sayesinde Cleveland belediye bagkam segildi ve 1933'te de Pitts-
burgh kenti Tek Vergi yandagi William McNair'i belediye bagkan segti.
Higbirinde tek vergiyi baglatmaya yetecek yetki yoktu. New York ve
bagka yerlerde var olan sadik bir grup onun fikirlerini yaymaya ve kita-
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bini basmaya devam etti. Ancak, inanglari, Spencer’inki gibi, resmi zih-
niyetten gok toplumsal bilingaltinda bulunabilir. Arazi degerlerindeki
artigin cesaretlendirdigi ve bu arugi tegvik eden gayn menkulciiler, biyiik
olasihikla, Amerikan girigimcilerinin en az dvgiiye deger olanlandir.
Gayn menkul spekiilatorleri, dogal olarak, hisse senedi, bono, mal ya da
tercihleri alp satarak kir edenlere gore daha az saygin kimseler olarak
goriildi. Gayn menkul vergisi, sevilmese de, toplumsal olarak gider ver-
gisine ve —muhtemelen— gelir vergisine gére istiin tutuldu. Tim bu
konularda Amerikallar Henry George’un uzak etkisinde kalmaya de-
vam ettiler.

Ve daha 6zel bir miras vardir. Birlegik Devletler, Kanada ve Sovyetler
Birligi ile, arazinin kamuya ait iyeligine —kamu arazisine— duyduklan
derin bir baglihkta birlegti.

Bu kamu alani (...) Atlantik kiyilarina ilk yerlegimcilerin gel-
meye bagladig1 giinlerden itibaren, ulusal karakterimizi bigim-
leyen ve ulusal diigiincemizi renklendiren biiyiik gergek olmugtur.
Halkimizi tanimlayan genel akil, genel refah, aktif yaraticilik,
uyum saglama ve asimilasyon giicii, 6zgiir, bagimsiz ruh, enerji ve
umutluluk neden degil birer sonugtur; onlar parmaklksiz arazi-
nin driinleridir."”’

Hem ruhsal hem siyasal uygulama anlaminda, Amerikalilar'in hala
muazzam kamu taginmazlarini ve bunlarnin korunmasini gozettikleri,
kugkusuz, bir abartidir. Sosyalizm Birlegik Devletler'de giiglii bir bigim-
de dillendirilmedi; ancak, Henry George sayesinde, ulusal parklarn,
ormanlarnn ya da kamu arazilerinin s6z konusu oldugu yerde, sosyaliz-
min erdeminden asla sual edilmedi.

Minneapolis'in giineyi ve Minnesota'daki St. Paul, yumugak meyilli bu
kirsal gevre, Amerika kitasindaki, hatta diinyadaki en giizel gitliklerin
bazilarini besler. Burada, genis, zengin bir akarsuyun ufka ya da, daha
dogrusu, lowa sinirina aktigi duygusu yaganir. Kiigiik Northfield kenti-

177) George, s. 389-390.
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nin tam giineyinde, Thomas Veblen'in 1868'de iizerine kendi elleriyle
bugiine kadar kalan evini inga ettigi son derece verimli 290 doniimliik
bir arazi vardir."’® Oglu Thorstein Veblen (1857-1929) gocuklugunu
orada gegirdi, Wisconsin'deki Manitowoc County'de bulunan ilk Veblen
giftliginde dogmugtu. Carleton College, Johns Hopkins Universitesi ve
asil akil hocalanndan William Graham Sumner'in de oldugu Yale'de
¢aligmalanm siirdirdi.

Veblen miti igin temel olan, fakir bir giftlik gocugu olmas: ve
gengliginden itibaren duygusal ve entelektiiel biri oldugundan sonra-
lar1 kendini iginde buldugu dinyanin biiyik zenginligiyle
uzlagamamasidir. Daha hiiziinli bir gergek de sudur ki, Veblenler tutum-
lu ancak —diger aile iiyeleri izleyen yillarda bunu kabul etmekten hog-
lanmasa da— varlikh insanlardi ve Thomas Veblen'in Norveg'te arkasinda
biraktiklanna kiyasla daha talihli oldugu konusunda kesinlikle kugkusu
yoktu. Thomas Veblen, karakteristik bir adimla, gocuklarinin yagam
maliyetlerini diigiirmenin duyarh bir yolu olarak, barinmalan igin onlar
Carleton'dayken Northfield kiyisina bir ev inga ettirse de, gocuklannin
egitimi giftlik sayesinde kargilandi. Daha biiyiik olasihikla, Thorstein
Veblen'in ge¢ donem yazilan, niteligini —ve eregini-Minnesota toplulu-
gundaki etnik grubun konumundan ahir. Norvegli giftgiler sorumly, ti-
tiz, iktisadi olarak etkili ancak toplumsal agidan kasabalann yerel Ang-
lo-Sakson yapisina gore alt diizeydeydiler. Toplumsal madunluk ara sira
kabul edilebilirdi; Veblenler érneginde oldugu gibi, kabul gérmemig
entelektiiel dstiinliik daha giiglii bir hognutsuzluk kaynagidir. Veblen'in
toplumsal istiinliik taslayanlara yagam boyunca saldirmasi, muhteme-
len, bundan kaynaklanir.

Felsefe bolimiinde Immannuel Kant iizerine doktora tezi yazdig
Yale’den ve igsizlik yillarindan sonra Northfield'e déndii ve Cornell'de
iktisat okudu; sonra, Chicago, Stanford ve Missouri iiniversitelerinde
egitmenlik gérevine devam etti. Kariyerini New York'taki New School
for Social Research'te tamamladi. Onceki bir yazarlar ve elegtirmenler
kugagi onun evlilik ve cinsellik konularindaki sakinimsiz gériiglerini

178) Thorstein Veblen'in bir zamanlar 6grencisi oldugu Northfield Carleton Colle-
ge'teki bazn girigken kimseler, diger Minnesotalilar ile birlikte, Veblen giftligini kurtar-
mak ve korumak igin son yillarda girigsimlerde bulunmuglardir.
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baz1 davraniglannin nedeni olarak yorumladi.!” Bu gériigler artik sira-
dan yorumlara bile konu olmuyor.

iktisat tarihi konusunda Thorstein Veblen'in bir ya da ikisi biiyiik
onem tagtyan ve etkisi devam eden katkilan olacaku.

Veblen, her geyden 6nce, kendisini klasik sistemin bir elegtirmeni
olarak kabul ettirdi. Bunu yiizy1l kavgaginin hemen 6ncesinde ve sonra-
sinda basilan bir dizi kisa makaleyle yapt1.!®® Bu makalelerde, klasik sis-
temin temel fikirlerinin bir hakikat ve gergeklik arayigin1 yansitmadi-
gin1 savunduy; bu fikirler daha ¢ok onaylanmig bir inanugin éviilmesiydi
ve hila dyledirler. Her toplumun, sadece giincel olan iizerine degil, etkin
gikarlar icin uygun ve kabul edilebilir bir zemin iizerine de kurulan bir
diigiince sistemi vardir. Klasik iktisattaki hayli kumaz, zevki azamiye
gikaran ekonomik insan yapay bir olugumdur; insanin giidiilenmesi gok
daha farkhdur. iktisadi kuram, dinde oldugu gibi, “térensel uygunlukta”,
zamansiz, duragan egilimli ve hem evrensel hem de siiregen bigimde
gegerli bir uygulamadir, ancak iktisadi yagam —benzer bir nokta— evrim-
seldir. Iktisadi kurumlar degigir; iktisadi konular da degisir ve degigme-
lidir; ancak insan degigimle uyumlu olursa anlayig var olabilir.

Yukanda sézii edilenler, klasik sitem konusunda yeni, 1srarh ve hatta
zorlayic1 bir kugkuculuga kaynaklik etti. Bu fikirlere fazla bagh olmak
artik gergekle bagdagmazdi ya da, daha dogrusu, Veblen'in ifade ettigi
gibi, ayinsel kutlamaya yonelik antropolojik bir egilimi kabul etmek
demekti. Klasik kuram buydu. Bu sinir tanimaz, neredeyse bilinemezci
bicem Amerikan iktisadi diigiincesinin tamamen goz ardi edilemeyen
bir dalin1 tarumlayacakt. Kabul edilmig fikirler kugkuluydu; giidiiler

179) Harvard’'da dolagan bir efsaneye gére, Veblen'in Rektér A. Lawrence Lowell
tarafindan @niversiteye davet edilmesi iktisat bélimine atanacagi geklinde degerlendi-
rilir. Tktisatgr meslektaglanyla hogga vakit gegirdikten sonra, o zamanlar gok tartgilan
bir akademik engelini uygun bir yolla yizine vurmak igin bu firsan degerlendiren
Lowell ile yemek yer.

“Dr. Veblen, biliyorsunuz, buraya gelirseniz profesérlerimizden bazilan kanlanndan
dolayi biraz kaygilanacaklardir.”

Veblen'in bunu, “Endigelenmelerine gerek yok; kanlanm tamyorum,” diye yanitla-
g séylenir.

Oykiinin gergek olduguna inanmiyorum.

180) T he Place of Science in Modermn Civilisation'da (New York: B. W. Huebsch, 1919) bir

araya getirildi ve yeniden basildi.
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sorgulanmaliydi; kamusal eylem, en iyi gériinen amaglardan kaynak-
lansa bile, kugkuculukla degerlendirilmelidir. Nadiren pratik bir &neri-
de bulunan Thorstein Veblen agikga yikic kigiliklerden biriydi. Bugiin
belli bir Amerikan iktisat anlayiginda gizlenen vicdani elegtirel yaklagim
ona gok ey borgludur.

Veblen'in bir bagka katkisi, The Theory of Business Enterprise’da (1904),
modemn ig orgiitlenmelerinde miihendisler ve bilimadamlariyla —biiyiik
yetenekte ve liretken potansiyele sahip profesyoneller— kira endekslen-
mig isgadamlan arasindaki giiglii caigmay: tanimlamasidir. Iyi ya da kétii
biitiin igadamlan, bilimadamlan ve mithendislerin yeteneklerini ve egi-
limlerini kontrol aluna alir ve, kaginilmaz olarak, onlan fiyatlan sa-
vunmaya ve kin azamilegtirmeye zorlar. Bu yaklagimdaki ig orgiitlen-
mesinden de agik bir sonug gikar: teknik ve yarauci olarak yeterli olan-
lan ig sisteminin dayatug: sinirlamalardan bir bigimde kurtarmak, eko-
nomide beklenmeyen bir verimlilik ve zenginligin 6niinii agacakur.

Miihendislerle fiyat sistemi arasindaki bir gatigma, Veblen'in tartugtg
konulardan birinin yeniden ele alinmasi baglaminda, séz konusu olabi-
lirdi. Karh olarak satilamayan geyler icat edilebilir ya da iiretilebilirdi.
Bununla birlikte, bu gabanin hangi béliimiiniin tegvik edilmesi ve han-
gi boliimiin bastinlmas: gerektigini belirleyecek bir diizenleme hila zo-
runluydu. Bu, miihendisleri ya piyasaya giivenmeye ya da agkin bir oto-
riteye, sozgelimi mithendis hakimiyetindeki bir planlama ayginna boyun
egmeye gotiirdii. {lki, degisim yok demekti; ikincisi ise bir devrimi ge-
rektirdi. Veblen iki sonucu da iistlenmedi. Belirtildigi gibi, bu pratik
sorulardan uzaku o.

Bununla birlikte, 1930'larda, Howard Scott'un liderliginde, bu inang-
lar iizerine kurulan Veblen yanhs: bir siyasal hareket bir siire igin geligti.
Bu, ticari gikarlarin 6nemini azalturken, dizginleri miithendislerin ve
diger teknisyenlerin iiretken enerjisine veren iktisadi ve siyasal bir tasa-
nm olan teknokrasiydi. Yagamad.'®!

Veblen'in muhtemelen daha az 6nem tagiyan iki goriigiine daha degin-
mek gerekiyor. Birisi, siradan igci ya da zanaatkann, gosterdigi perfor-

181) Bu konudaki yayinlar, yine de, kitasal karargihlardan gikmaya devam ediyor;
Technocracy Inc., Savannah, Ohio.
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mansin niteligi hakkinda sanatsal agidan giidillenmig kaygisinin vurgu-
lanmasidir. “Eserimle gurur duyuyorum.” Bu, The Instinct of Workman-
ship'de (1914) yer alir ve bir kez dile getirildiginde her giin mutluluk
verdigi agikur. Digeri, tutarsiz deneyimleri nedeniyle etki uyandirma-
yan, iiniversite yoneticilerinin kendisine bir yerde ders verdirmeleri
arzusunu agiga vurdugu ve akademik diinyay: son derece dokunakh bir
bigimde ele aldigi The Higher Leaming in America'dir (1918). Onun za-
maninda iiniversiteler miitevelli heyetleri aracihgiyla hakim ig gevreleri-
nin yakin denetimindeydi. Ogretim elemanlanmin goriigleri, is cevreleri-
nin gereksinimlerine ters diigebilecek sapkinhklara kargi siki bir gekilde
incelenirdi. Veblen buna amansiz ve giiglii bir bigimde saldirdi. Kogullar
ok degigse de, akademinin nihai rehberliginin, pratik yonetimde uy-
pun bir zemin bulan ve gimdi girket idarecisi olan ig adamlan tarafindan
kotarilmas: gerektigi yoniindeki bir zamanlarin hakim inanigina ait
yaklagimlarin bugiin hild bir yansimas: vardir. Profesorlerin kamu
iglerinde bagarili olabilecekleri kabul edilir, onlara iiniversitelerin mali
durumu ya da ticaretle ilgili konularda sorumluluk verilmemelidir.

The Instinct of Workmanship ve Higher Leaming’den hala yararlanilir ve
bu kitaplar eglendiricidir. Thorstein Veblen'in en énemli kitabinun yayin-
lanmasindan yaklagik yiiz yil sonra, nihai ve ¢ok énemli bir konuda
Veblen'in egsiz bigimde yankilanan sesi duyulur. Hala zevkle, entelek-
tiiel bir doyum ve keyifle okunan Theory of The Leisure Class'ta zengin-
lerin davranig ve giidiilerini olaganiistii bir bigimde inceledigi bélimdiir
s6z konusu olan. Onu okuyan higbir dikkatli okuyucu iktisat diinyayisin
bir daha asla ayn: bigimde goremez.

Kitabin konusu, 1880'lerde ve 1890°larda Amerika'nin ve giderek
Avrupa’'nin toplum sahnesindeki en gosterigli olgu olan Amerikali zen-
ginlerdir. Sonradan Alun Yunanhlar, iranlilar ve Araplar St. Moritz,
Gstaad ve Marbella’da neyse, o zamanlar Paris ya da Riviera’daki Ame-
rikahlar da oydu.

Veblen'den daha 6nce adini verdikleri Yaldizh Cag'in zenginleri, gor-
diigiimiiz gibi, bu saldindan kurtulamamiglardi. Klasik sistem iginde ra-
hatlan yerindeyse de, miistakbel tekeciler olarak kirilgan bir hedeftiler.
Ancak, iyi talihlerinin Spencer'in onlara yakigurdigi siradigi bir inisi-
yatifin miikafat1 ya da biyolojik bir miikemmeliyetin yansimasi oldugu-
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na inandiklan igin bu elegtiriye dayanabildiler. Kiskanilacaklard: elbet-
te. Itkisel ve diigiincesizce kitlelerden medet uman siyasal goriigler de
olacakti. Theodore Roosevelt, 1907'de, Massachusetts'te, “biiyiik ser-
vet suglulan”ndan bahsettigi zaman bu gériiglerden birini seslendirmigti.
Katlanilmaz olan gey alaydi ve bu alay meteliksiz entelektiiellerin top-
lumsal olarak zenginlerden iistiin olduklanni hissetmelerini sagladiginda
kesinlikle dayanilmaz oluyordu.

Veblen bu alay1 The Theory of the Leisure Class'ta tamamina erdirdi;
“aylak sif” terimi, onun kullandig1 bigimiyle, zenginle eganlamhydi.
Kitabin yapis: titiz bir bilimsellik igerir, daha dogrusu, sadece yontemle
bagh degildir. Zenginler antropolojik bir fenomendir; Veblen'in tanim-
ladig1 ve ara sira amaglanna uydurdugu ilkel kabilelerin bir 5megidir ve
oyle incelenir. “Aylak sinif kurumu, en geligmig bicimiyle, barbar kiil-
tiiriin yiiksek agamalannda bulunur”'® ve New York'ta ve Newport'taki
biiyiik konaklarda diizenlenen akgam yemekleri, danslar ve diger eglen-
celer barbar kiiltiiriin kabile ayinlerinin benzerleridir. Bunlar hem Pa-
pua’da hem de Beginci Cadde’de rekabetgi gosterinin egzersizleridir.
“Potlag ya da top gibi pahali eglenceler 6zellikle bu amaca hizmet etmesi
icin uyarlanir.”'® Papua ve New York'taki kabile liderleri kadinlarin
siislerine biiyiik deger verirler. Bir Smekte gogiisler ve bedenler ac1 ve-
ren dévme ya da sakatlamalara maruz kahr; digerinde kadinlar korsele-
rin bir bigimde ac1 veren darhgina katlanur. Bununla birlikte, modemn
aylak siuf salt barbar bigimlerinden biraz uzaklagmiguir: “Arkaik bir
kurumun evriminin modemn sonucu olarak, uygulamada ve teoride ilk
elden adamin kélesi ve mali olan kadin —onun tiikettigi mallann iireti-
cisi— onun iirettifi mallarin térensel tiiketicisi haline gelmigtir."'®* Bu
konulann higbiri Veblen igin bir elegtiri ya da pigmanhk vesilesi degil-
dir; onun tek kaygsi, agik, hatta apagik olanin nesnel tanimdr.

182) Thorstein Veblen, The Theory of the Leisure Class (New York: The Modern
Library, 1934), s. 1.

183) Veblen, s. 75. Ancak, kutlamalar yiiksek bir itibar elde etmenin yegine kaynap
degildi. “Sarhogluk ve uyancilann serbest kullaniminin diger patolojik sonuglan, bu
yiizden, bu iptilalari satin alabilenlerin istin konumlannin bir igareti olarak sayginhpa
doéniigme epilimindedir.” Veblen, s. 70.

184) Veblen, s. 83.
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Veblen'in yonteminin miikkemmel bir 5megi, kopek ve efendisi arasin-
daki iligkiye dair ¢6ziimlemedir. Bir alint1 yapmaya deger:

Kopek, yaratilhgindaki 6zel yeteneklerin yaninda, yararsizlik ha-
linde de kimi avantajlar sunar. Képekten, gogu kez saygin bir an-
lamda, insanin dostu olarak bahsedilir ve zekasiyla sadakati 6 viiliir.
Bunun anlami, kopegin, adamin hizmetgisi olmas: ve tartigilmaz
bir itaat yetenegine ve bir kole sahibinin ruh halini tahmin etme
becerisine sahip olmasidir. Onu statii iligkisine uygun hale geti-
ren —ve mevcut amag igin yararh sayilmasi gereken— bu 6zellikle-
riyle birlikte, kopegin daha muglak bir estetik degeri olan 6zellik-
leri de vardir. Evcil hayvanlarin en murdar olani ve en kotii
aligkanhklara sahip olanidir. Bunun igin sahibine kole gibi ve
yaltaklanan bir tavir sergiler ve bagka herkesi rahatsiz etmeye ve
onlara zarar vermeye hazirdir. Oyleyse, kopek, bizim sahiplik egi-
limimize ayak uydurarak kendisini bizim iyiligimize teslim eder
ve, genel anlamda endiistriyel bir amaca hizmet etmemesine
kargin, kendisi de bir harcama kalemi vasfiyla insanin nazannda
iyi bir gey olarak saglam bir yer edinir. Képek, ayn1 zamanda, im-
gelememizde avla birlegir: 6vgiiye deger bir istihdam ve saygin
bir yagmaa itkinin ifadesi.'®?

Ancak, Veblen'in en biiyiik etkisinin nedeni, sadece harika kurgulan-
mug ve hiinerli savi ve 6rneklemesi degildi. Bu, aynca, dili olaganiistii
bigimde kullanmasindan ve ozellikle ona has iki deyimden, “gosterig
aylakhg1” ve “gosterig tiikketimi’nden kaynaklandi. Cahigmaktan muaf
olmak, incelikli ve gosterigli harcamalar yapmak, Veblen'in zenginleri-
nin sikga dviindiigi Gstiinliik rozetleridir. “Bir insanin parasal giiciini
baskin hale getirmesinin yegine uygulanabilir ydntemi (...) 6deme
giicliniin aralksiz sergilenmesidir.” '8

Iki terim ve 6zellikle “gosterig tiiketimi”, Amerikan diline ve kiiltii-
riine girdi. Thorstein Veblen’den asla haberi olmayan binlerce insanin
iktisadi ve toplumsal tavirlanni ve davraniglanini etkiledi. Sonug ola-

185) Veblen, s. 141.
186) Veblen, s. 87.
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rak, Birlegik Devletler'de, zenginlere has aylaklik, erkekler —hatta ka-
dinlar- igin gdzde bir Veblenci deyigteki “sayginhksizhiga” déniigtii diipe-
diiz. Kimse “ne yapiyorsun” sorusundan bagigik kalamiyor. Ozellikle de,
yeterince pahali ve gérkemli higbir eglence ya da ev, “gosterig tiiketimi”
gibi karalayic1 bir tanimlamadan bagigik degil. Tiiketim, klasik iktisadi
yagamun en yiitksek amaci, Bentham'in bag “mutluluk” kaynag, biitiin
Gaba ve ugraginin nihai dogrulanmasi olmugtu. Veblen'le ulagtg: nihai
gelisim agamasinda sagma, gocukga bir kigisel biiyiiklenmeye hizmet eden
bir gey oldu. {ktisadi sistem gergekten bununla mu ilgilidir?

Veblen'in pratik bir sonucu, mimari alanindaki ¢agdag yaklagimlarda
ve kigisel servetin kullamiminda goriilen bir degigiklik olmugtur. Vergi-
den arta kalan gelir aruk Veblen'in zamaninda bilinen her geyi agiyor,
ancak Beginci Cadde'de ya da New Port'ta biiyiik evler inga etmeye yet-
miyor. Beverly Hills'te var ettigi gosterig yeterli ancak higbir gekilde
Yaldizh Cag’da goriilenlere denk degil Sirkete ait jet ugag: ve savurgan
senliklerle ig ice gegmig i toplanulan artik ortak hizmet ya da gereksi-
nimin iglevsel koruyucu 6rtiisii alinda olmahdir. Servet, ancak nadiren
eski zamanlarin iglevsel olmayan téren ve kutlamalarina izin verir.

Kald: ki, paranin hazla harcanmasini engelleyen bagka etkiler var-
dur: kigisel servetin gereginden fazlasergilenmesinin siyasal olarak akil-
i bir davranig olmadig1 diigiiniiliyor; hizmetgiler ve diger madunlar
artik goniilli olarak bulunamiyor. Ancak, barbar kiiltiirii ve gosterig
tiiketimine yonelttigi eglenceli giiliigiiyle Veblen'in miras: tarugilmaz
o6nemdedir.

Birlegik Devletler’le Avrupa'da goriilen toplumsal tutum arasinda
var olan kargithk iizerindeki etkisi de agikur. Riviera, Paris, isvicre, Veb-
len'in etkisinden tamamen korunmugtu. Orada yiiksek diizeyde tiike-
tim hala sayginhgini koruyor; Amerikal zenginler orada hila servetin
sinirsiz zevklerinden ve ABD'de Thorstein Veblen'in ince alayr nede-
niyle kendilerinden esirgenen ama onunla baglantli gosterigin tadi
gikanyor.



14
Tamamlama ve Elegtiri

Yirminci ylzyilin baglarinda biitiin sanayi diinyasinda klasik fikirler
giivenirliginin dorugundaydi denilebilir Marx uzun siire énce sahne-
den gekilmigti; onun tumturakh ve siyasal agidan daha baganlh mirasgis,
Lenin olarak bilinen Vladimir ilyi¢ Ulyanov (1870-1924), 6nce Rus-
ya'da, sonra da o zamanlar Habsburg Imparatorlugu’ndaki Krakov'da
siirgiinde oldugundan hala uzak bir figirdii.

Kigkirtia fikirler Lenin'den kaynaklanacakti. Bu fikirlerden birisi,
Avrupa'nin biiyiik sanayi giiglerinin, iktisadi bagarilarini ve refahlarin,
Afrika, Asya ve Pasifik’te pargalayarak ya da zorla ele gegirdikleri impa-
ratorluk topraklarina borglu olduklan yéniindeydi. Onlar ve 6zellikle
de iggileri koloni topraklarindaki yoksul kitlelerin sirtindan gegindiler.
Ancak emperyalizm ekonomisi klasik diigiincede temel degildi; Dogu
Hindistan Sirketi kanaliyla Hindistan ticareti gelirlerinden geginmig
olsalar da, baba ve ogul Mills'ler bile bu meseleler iizerinde fazla kafa
yormamiglardi. Lenin'den 6nce zorlayic1 bir sosyalist kayg1 da yoktu;
Marx, Hindistan'daki ingiliz varhginin ilerici bir gii¢ oldugunu soyleye-
cek kadar ileri gitmigti. Bununla birlikte, sonunda, tesadiifii agan bir
giigle varhgini hala siirdiirdiigi sémiirge topraklarindaki liderlerin siya-
sal davraniglarina da deginecekti bu diigiince. Nihayet, gerileyen iktisa-
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di gikarlarla birlikte, kaginilmaz sdmiirgesizlegtirme hamlesini giidiile-
meye yardima olarak, sanayi iilkelerindeki liberal sol siyasal bilincin
bir pargast olacakti. Ne ki, buna daha zaman vard.

Once, Marx'ta oldugu gibi Lenin'de de, sanayi iilkelerindeki isgi
sinifinin bir anayurt tammadigi fikri vardi. Devlet, kapitalist sinifin aygits,
idare kuruluydu. iggiler ona baghhk duymuyordu ve buyiizden bagkalannin
savaginda zalimlerin silahlarina av olmalarina da gerek yoktu. Ufukta
diigmanlhk tehditleri yiikselirken, bu, en azindan bazilan igin, rahatsiz
edici bir diigiinceydi. Ne ki, 1914'te L. Diinya Savagi'nin patlak vermesiyle
aniden ortadan kayboldu. Son derece geligmig, disiplinli ve Avrupa'da
siyasal etkisi olan Almanya'daki sosyalistler, Reichstag'da savag kredileri
igin oy kullandilar ve diger sanayi iilkelerinin iggileriyle birlikte kendi
kiyimlanna dogru nege iginde yiiriiyiige gegtiler. Ici siufinin ulusal kurum-
lann iizerinde oldugu baglanuninin s1g bir séylence oldugu ortaya gikti.

Klasik gelenege gelince; Alfred Marshall'n Cambridge Universite-
si'nde bizzat ve biiyiik dlgiide Principles of Economics aracihigiyla yaydig:
opretisi, arnk Ingiltere’deki her tiirli meydan okumanin iizerindeydi.
Niifuzu dogrudan ya da Harvard'daki Frank W. Taussig (1859-1940) gibi
tilmizleri yoluyla ABD'de de Ingiltere’ dekini aratrmiyordu. Fiyatlar marji-
nal maliyetlere gore diizenlendi; emeginki dahil olmak iizere maliyetler
uygun fabrika, malzeme ve en 6nemlisi iggiyi devreye sokmak igin ge-
reken diizeye kadar agag: gekildi. Say Yasas: igledi. Talep, dogal olarak,
ticret 5demeleri, faiz ve karlarla siirdiiriildi, fiyatlar satin alma giiciiniin
geriye akigindaki herhangi bir kesintiye uydurulacak bigimde ayarlandi.

Para bu yillarda hila miibadele siirecini kolaylagtiran tarafsiz bir arac1
olarak goriiliiyordu. Cogu kagit parayds; biiyiik bolimii cek mevduatu
seklindeydi; ancak bunlar alunla birbirlerine gevrilebiliyordu. En gik
6megi Bank of England olan merkez bankalan bireysel bankalann ya da
genel olarak bankalann kendi alin mevduatlanini itfa kabiliyetlerini
tehlikeye atabilecek herhangi bir agin liberal borg¢ verme ya da kredi
yaratma faaliyetini dizginlemek igin hazir bekledi. Borg vermek ve so-
nugta para yaratmak fazla liberal goriiniiyorsa, merkez bankasi portf dyiin-
den gelen devlet tahvilleri satlabilirdi. Bunun ikincil bankalardan
satiglagelen nakdin merkez bankasina girmesi anlaminda bir etkisi ola-
cakur. Ikincil bankalar, o zaman, borglarini sinirlamak zorunda kalacak-
lar ve —belki de— en azindan bugiin ¢ok hafif goriinen cezai oranlarla
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borg alacaklardi. Eger para yetersiz bollukta ve faiz oranlan gok yiiksek
goriiniirse, tiim siireg tersine gevrilebilirdi.

Bununla birlikte, mevcut durumda tanimlanan para ve bankacilik meka-
nizmas: artik sadece bir Ingiliz kurumu degildi. 1913’te, yaklagik seksen
yil sonra, daha 6nce belirtildigi gibi, Andrew Jackson anlayigi tamamen
goz ardi edilemese de, Birlegik Devletler'de popiilist kugkuyu bastirmak
ve bir merkez bankasi kurmak miimkiin olmugtu. Bir degil, on iki banka
kuruldu; bunlar Washington'daki oldukga kiigiik bir eggiidiim heyetiyle,
bagta tasarlandiga gibi, cémertge iilkeye dagiuldi. Akilica merkezden
uzaklagtinlmig bir merkez bankasi. Dogu kokenli bir mali kurum tagrada
hala giipheyle kargilaniyordu.

iktisat diinyasinda Federal Rezerv Sistemi ve onun kilavuz yetkilileri-
ne neredeyse hemen sayginhk ve gizem bahgedildi. Kuramsal olsa da, hig-
bir gey iktisadi algiya temellenen bir gohreti biyiik miktarda paralarla
baglantili olmak kadar artiramaz. Federal Rezerv Yonetim Kurulu'na, son-
ralan Federal Rezerv Sistemi Idareciler Kurulu'na atanmak Amerikan po-
litika sahnesinin entelektiiel agidan daha ilgisiz kaulimcilanna bir kigisel
doéniigiim mucizesi yagatacakti. Hayli geleneksel gozlemlerine neredeyse
mucizevi bir sayg1 katacak olan mali ustahik ve i¢goriiye sahip olduklan
diigiinilecekti. Tktisat, aruk, Federal Rezerv Sistem ve onun operasyon-
lan konusunda aynu titiz ilgiyi gésterecekti. Para ve bankacihk, ¢ogu Fe-
deral Rezerv idaresinin yapay sirlanyla ilgili bir galigma alaru olacakt.

Bu yillarda Alfred Marshall egemen olsa da, onun sistemi, biri I.
Diinya Savagi'ndan hemen 6nce, digeriyse 20 yil kadar sonra olmak iize-
re iki etkili degigiklige ugradi. ilkinin kaynag, savag sonrasiun sikintih
yillarinda yiiksek enflasyona gem vuran, sirasiyla Czemovitz, Graz, Bonn
ve Harvard'da profesorliik yapan, iktisat tarihinde zamaninin uzak ara
en romantik ve garpici simasi olan ve dnceden de bahsi gegen Avustur-
ya Maliye Bakan: Joseph A. Schumpeter'di (1883-1950). ilk olarak
1911'de basilan Theory of Economic Development’la'®” Marshall'c1 den-

187) Cev.: Redvers Opie (Cambridge: Harvard University Press, 1934). Schumpeter,
ayrica, iki onemli eserin yazariydi: Business Cycles (New York: McGraw-Hill, 1939) ve
History of Economic Analysis (New York: Oxford University Press, 1954). Sonuncusu, dul
esi Elizabeth Boody Schumpeter tarafindan yayina hazirlandi ve, hila tamamlanmamig
bir halde, yazanin 6liimiiniin ardindan yayimlandi. Yayimlanmas iizerine hakkinda bir
inceleme yazisi yazdim ve yarattgi etkiyi minnetle kabul ediyorum.
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geye biiyiik bir boyut kazandirdi. Bu, Schumpeter'in sisteminin ayrica
tartigilan temel bir kisiliginden, banka kredisiyle desteklenen, yeni bir
tirinle, yeni bir siire¢ ya da yeni tiir bir tiretken organizasyonla kurulu
dengeye meydan okuyan girisimciden geldi. O zaman, egilim yeni bir
dengeye —-Schumpeter'in dairesel akig dedigi, iiretimin bir yone, paranin-
sadiger yone hareket ettigi yeni istikrara—dogru kayar. Bu yeni denge ya
da iiretken siiregteki yeni dalga, yeni bulugqu tarafindan kaginilmaz ola-
rak bozulup kinlacakur. iktisadi yasgam da devam edip genigleyecektir;
bu, iktisadi geligimin dogasidir.

Girigimci, iktisat igin ok sey yapti1 ve hila yapmaktadir. Emekgiler,
beyaz yakal iggilerin, ciddi yoneticilerin ve gesitli bigimlerde birlegmig
biirokratlann olugturdugu sikintih bir ortamda gaba gosterir. Kapitalist-
ten farkh olarak, Marksgi sugluluk yiikiinii tagimaz. Onun bugiin de
agirhgini koruyarak siiren farklihg: Schumpeter'in biiyiik mirasidir.

Schumpeter, ayrica, pek baganl olamasa da, kendi yaklagiminda onu
yenilikle telafi ederek tekel lanetinin bir kismini ortadan kaldirma
girigiminde bulundu. Girigimcinin katkis1 olan yenilik, buluggu taklit
ve rekabet tehdidinden bagimsiz oldugu zaman en iyi bigimde finanse
edildi, odiillendirildi ve tegvik edildi; bu bagimsizlik, akilc: gare olarak,
tekele verildi. Rekabetgi diinya, tersine, yaratici 6zellikte ve nispeten
sterildi. Bu tartigma makil olsa da genig bir etki birakmadh. Klasik sis-
tem de koklegti. Tekel kotiiydi; temize gikmig olamazdi. Ders kitaplan
Schumpeter'in savini tekele egilimli gérse de bu ciddi olarak kabul edil-
medi.

Tekeli genigleten ve potansiyel olarak klasik sistemin gok daha biiyiik
bir pargasi yapan diger tekel goriigii ise kabul edildi. Bu, Marshall siste-
mindeki ikinci diizeltmeydi. Uzun bir zaman alsa da, konuyla baglantl
fikirler, 1933’te, biri Cambridge'te bulundugu igin ayn ayn galigan iki
iktisatginin galigmasinda nihayet ve tamamen billurlagti. Bunlar, Har-
vard’h Edward H. Chamberlin (1899-1967) ve Cambridge Universite-
si'nden Joan Robinson'du (1903-1983).'88 Biraz trajik bir sima olan Ed-
ward Chamberlin yagaminin geri kalan boliimiinde irettigi etkileyici

188) Blz. Edward H Chamberlin, The Theory of Monopolistic Competition (Cambrid-
ge: Harvard University Press, 1933) ve Joan Robinson, The Economics of Imperfect Com-
petition (Londra: Macmillan, 1933).
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katkiyla yalniz kalirken, Joan Robinson elli yil daha klasik ortodoksinin
inanmug bir elegtirmeni ve Ingilizce konugan akademik diinyanun hakim
ve yilmaz bir kigiligi oldu. {ktisatta genel onay géren onerilere istisna
getirmeden yaklagtug pek goriillmedi.

Her ikisi de, klasik sistemde, iireticinin fiyata etki edemedigi ya da
onu denetleyemedigi genel rekabet durumuyla tek bir saticinin fiyatin
azami kira gore koyabildigi istisnai tekel durumu arasinda bir ara olasilik-
lar dizgesi oldugu diigiincesine ulagti. Satic1 tam bir ikamesi olamayacak
farkh bir markaya sahip olabilirdi. Bu, ona, sinirh ancak ille de degersiz
olmayan bir fiyat denetimi giicii verecekti. Bu &zgiirliigii reklamla ar-
urarak markaya duyulan baghlig derinlegtirebilirdi. [§ yerinin konumu,
biiyiik olasihikla, kigiligini, {iriiniinii ya da hizmetini de farkhilagtirabilirdi
ve ona koyabildigi fiyat konusunda, benzer 6lgiide, 6nemsiz olsun ol-
masin, bir gii¢ saglayabilirdi. Belirtildigi gibi, biitiin bunlar tekelci reka-
betti.

Ancak, daha 6nemli olani, tam rekabetle tekel arasindaki bir ara
durum olarak aynisanayideki az sayida katthmci arasinda var olan tekeldi.
Bu, iktisat diline hemen giren bir terim olan oligopoldii. Ug biiyiik oyun-
cusu olan Amerikan otomobil sanayisi ve her birinde birkag devin ol-
dugu petrol, gelik, kimya, lastik, makine aletleri ve giftlik teghizat sa-
nayisi bunun 6rnekleriydi. Akilh bir oligopolcii —ve kesinlikle akill
olmalydi- fiyatin belirlerken herkes icin en avantajhsinin ne olacag:
konusunda aynnul olarak diigiinecektir; bu, sanayideki digerleri igin
de gegerlidir. Boylece, baz kiigiik diizeltmelerle, tekeldekinden pek farkh
olmayan bir fiyat ve kira ulagacakur. Altematif olarak, inisiyatif herkes
icin en karh fiyau tespit edecek, kabul géren bir lidere birakilabilirdi.
Tekrarlayalim: oligopol, akil ve de sinirlama gerektirecektir. Bununla
birlikte, Amerika'da antitrdst yasalariyla kat1 bigimde yasaklanan her-
hangi bir dogrudan iletisime de gerek kalmayacaktir.

Chamberlin ve Robinson'un vardig1 sonugta, ark modem, giderek
bir yerde yogunlagan ekonominin biiyiik bir sektorii igin gegerli rekabet
varsayimu yerine tekel ya da tekele yakin bir ey temelinde bir varsayim
vardi. Toplumsal agidan rekabetgi pazara has optimal fiyat ve iiretim
artk digiiniilemezdi.

Oligopol kavrami ve daha az bir etkiye sahip tekelci rekabet kavra-
mi, klasik ya da, gimdilerde denildigi gibi, neo-klasik diigiinceye biiyiik,
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neredeyse sagirtic1 bir siiratle girdi. fktisadi ogreti ve yazilann demir-
baglan oldular ve dyle olmaya devam ediyorlar. Sadece klasik ortodoksi-
nin en kararh savunucularn —bir zamanlar, Birlegik Devletler'deki iktisat-
gilar Chicago Okulu'yla ortaklik kurdular- onlara direndi.

Bazi aragturmacilar, oligopolde antitrost yasalannin ¢ok daha giigli
uygulandigini gordiiler. Bunalim yillannda oligopoliin ve onunla bag-
lantili fiyat ve iiretim baskisinin ekonominin agikga gériilen agin deger
yiikli performansindan sorumlu oldugunu savunan énemli bir akim da
vardi. Ancak hepten onu suglamak konusunda bazi pratik sorunlar bulu-
nuyordu. Oligopoliin hakim oldugu iktisadi sistemin biiyilkk modem
sirket sektorii egemen sektordi ve, tekel olsun olmasin, yasadigi ilan
edilemezdi. Ayrica, oligopol, ilke olarak, toplumsal agidan adaletsizken
asli performansta —otomobil, lastik, benzin, sigara, dig macunu, aspirin—
biiyiik bir tiketici rahatsizhgina neden olmadu. Ilke olarak yanlg olan,
uygulamada kabul gordi. Iktisatgilar da konuya kuramsal bir kaygiyla
baktilar ancak pratik bir eylemin gerekli oldugunu diiginmediler. Tekel
hala istenmiyordu; oligopol ise kabul gérdi. Bu durum, ¢6ziimi modem
ders kitaplarina birakir.'® Teknik ve matematiksel uygulama amaglan
icin tam rekabet durumu haila digiinilebilir; rekabetgi pazar hala ogre-
tinin temel konusu olarak kalabilir. Bazilan igin klasik gelenege yonel-
tilen biyiik tehdit—geneltekel kuraliya da gizli tekel- canh tutulmugtur.

Yine bu yillarda Rusya’'daki muazzam hatta sok edici sarsilma -1917
Ekim Devrimi- iktisat tarihini etkiledi. Onceden de soylendigi gibi, bu
—sosyalistlerin 6ngordiga tirde— iggilerin kapitalist giig ve somiiriiye
karg1 yonlendirdigi bir devrim degildi.'® Daha sonra Uzakdogu ve Orta
Amerika'daki benzer ayaklanmalarda oldugu gibi, Rusya'daki ayaklan-

189) Bkz. Paul A. Samuelson ve William D. Nordhaus, Economics, 12. baski (New
York: McGraw-Hill, 1985), 5, 541-542 ve Campbell R. McConnel, Economics, 9. bask:
(New York: McGraw-Hill, 1984), s. 532-534. Giiniimiiziin énde gelen bu ders kitaplan,
oligopolii optimal iiretim oniinde bir engel olarak gériip ona kugkuyla yaklagtilar ancak
ona ciddi anlamda kargit herhangi bir tutumdan geri durdular. Her iki kitapta da,
yukarnida deginilen Joseph Schumpeter'in ve benim oligopolde teknik ilerleme ve kargi
agurhk iglevi goren giiciin nétrlestirici geligimini doguracak herhangi bir iktisadi giig
konumuna egilim konusundaki baz1 diigiincelerimden ilimh 6lgiide yararlanilmigtir.

190) Gordiigiimiiz gibi, Marx'in eski feodal kalintilan siipiiriip atmay1 devrimin
birinci vazifesi olarak kabul etmesine ragmen.
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ma arkaik ve acimasiz bir tanmsal sisteme ve bu ilgi merkezini despotga
ve yozlagmig olarak yansitan yonetime kargiydi. Bu yiizyllda devrimin
hizlandinci nedenleri sanayi ve kapitalistler degil tarim ve toprak sahip-
leriydi. Sonralan Cin'de ve Vietnam'da da oldugu gibi, Rusya’da devrim,
savagin getirdigi gagkinhk, kangiklik ve sikintilar nedeniyle biiyiik 6lgiide
baganh oldu. Carlar ve rejimleri baki kalsa bile, en azindan bir siire igin
bang saglandi. Biitiin muhafazakarlann diigiincesi, savagin, iktisadi sis-
tem tarafindan bertaraf edilmesi en az olasi akibet oldugu yéniindeydi.
Ve kendilerini status quonun en azimli muhafazakar savunuculan olarak
tanimlayanlarin savagin tehlikelerini kabul etmeye en hevesli kigiler
olacagi yoniinde bir bagka diigiince geligecekti.

1917°den sonra iktisattaki yeni gergek, bir altemnatifin ortaya ¢ik-
masiydr: artk, klasik sistemin yaru sira sosyalizm de vardi. 1919'da, ikti-
sadi giiciin kotiiye kullanilmas: ve onunla baglantih olan kent politika-
lan ve yozlagma konusunda, zamanin verimli yorumcusu Lincoln Stef-
fens, anhk olanin dikkatle tarttmlanmig bir patlama aninda, Bernard
Baruch’a “Gelecekteydim ve sistem igliyor” demek iizere Rusya'ya yap-
uf ziyaretten dondii.

Rusya'da savag ve devrimin amansiz akibeti sonucunda, Steffens'in
yorumu, kugkusuz, kayda deger bir abarti egzersiziydi. Bununla birlikte,
yeni sistemin iglemeyebilecegini kim soyleyebilirdi? Tam anlamiyla de-
vasa bir degigimin sonucunda, Rusya'da iiretim amagh 6zel miilkiyete
(ve gogu kigisel miilkiyete de) son verilmigti; Roma ve Roma hukukuna
uzananzincir kinlmigti. Pazar artik ne iiretilecegine karar veremiyordu;
onun yerine, muhtemelen, akilli ve ilgili bir merkezi otorite halkin ge-
reksinimlerini rasyonel olarak degerlendirecek ve yerine getirecekti.
Halk artik degersiz parasal kargihklann beklentisi, kendini zenginleg-
timme temelindeki bayag: bir umut igin galigmayacakti; ortak iyilik igin
gaba gostereceklerdi. Insan ruhunun yiice tezahiirii aragunhp ortaya
cikanlacaku.

Zorlayic1 bazi giigliikler bu goriigiin dogasindaydi. Sonunda, insan
ruhunun bu yiice tezahiiriiniin var olmayabilecegi 6grenildi. Aynca, kisa
liderlik siiresinde Lenin igin apagik oldugu gibi, siireci denetlemek igin
gerekli biirokratik yap1 agird, uyusuk ve bezdiriciydi; bu, Sovyetler'de
bugiin de var olan bir sorundur. Aynca, yiyecek, bannma ve giyecegin
temel oldugu ve neredeyse halkin toplam gereksinimlerini olugturdugu
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bir ekonomide, tanimin sosyalizme musallat ettigi 6zel sorunlar diginda,
tiretimi planlayip yonetmek entelektiiel ve yonetsel agidan miimkiin
olabilirdi; ancak bu planlamanin giderek degisen ve yiikselen yagam
standartlanna sahip bir toplumda gok daha zor olacag: anlagilacakt.
Giig kullanarak sosyalizm —ya da komiinizm— mefhumuna diinya gapin-
da kara galacak ve sonunda yonettigi ve eziyet ettigi halkla sistem ta-
rafindan reddedilecek Josef Vissarionovich Stalin ortaya gikacakt.

Ancak biitiin bunlara zaman vardi. Rus Devrimi sirasinda ve 6zellik-
le on iig y1l sonra, Avrupa ve Amerika'ya Biiyiik Bunalim'in gelmesiyle,
yeni Sovyet altematifi akla yakin, hatta bir kurtulug kapisi gibi goriin-
dii. Ozellikle de iktisatgilar igin.

ingiltere'de, Cambridge Universitesi'nde, dretisi biiyiik 6lciide Mar-
shall'a dayah olan, Trinity College’den Maurice Dobb (1900-1976) In-
giliz komiinist partisiyle yagam boyu siiren bir yakinhk kurdu. Akade-
mik toplulugun diginda etkili bir sima olan John Stracey (1901-1963),
en iinliisii The Coming Struggle for Power'®' olan ve genig yanki uyandiran
bir dizi kitapta devrimin geligini miijdeledi. Birlegik Devletler'de dava-
ya kaulan iinlii ve kidemli bir iktisat bilimcisi yoktu, ancak daha geng
olanlarda, zellikle de 1930’lu yillarda galiganlarda durum farkhydi. Sov-
yet ornegi Biiyiik Bunalim'in istiraplanna —kapitalist sistemin somut
bagansizhigina— apagik ve miimkiin bir alternatifti. Bir iktisatg1 apagik
olanla uzlagacaktr. Bu yolla, New York'ta ya da bagka bir entelektiiel
gevredeki, gagdag akademik diinyadaki toplumsal ve entelektiiel saygin-
higin1 da bir siire koruyacakur. Bununla birlikte, bu, bazilan igin 1950'le-
rin biiyiik kiz1l avlan baglaminda ciddi bir sorun demekti.

Rus Devrimi'nin iktisadi tutum ve politika iizerinde bir bagka etkisi
daha olacaku. Rus Imparatorlugu’nun yikilmasi devrimin gergeklesebi-
leceginin bir uyanisiydi. Aruk yerlegik iktisadi diinyada keskin, kimi
zaman sert ve firtinali bir boliinme olacakti. Bazilan, klasik sistemin
degistirilmesi ve yeniden bigimlenmesini, daha agik kusurlannin diizel-
tilmesini, acimasizliklarinin azalalmasini devrimden bir uzaklagma ola-
rak gorecekti. Emeklilik maaglan, igsizlik sigortas, sendikalara destek,
asgari iicret ve daha fazlasi saglanacakt. Bu goriige kargi duranlar, bu

191) (New York: Covici Friede, 1933).



TAMAMLAMA VE ELESTIRI 175

reformlan Sovyet gergegine dogru bir adim, benzeri bir kolelige dogru
atilmig bir adim olarak gorenlerdi. Bu ihtilaf yetmig y1l siirerek zamanimi-
za kadar devam edecekti.

1917-1918 gibi galkantili yillardan sonraki 20 yil iginde, modern iktisat
tarihi iizerinde, Polonya, Macaristan, Avusturya ve Romanya kaynaklh
bir bagka 6nemli Orta ve Dogu Avrupa etkisi oldu. Bu iilkelerden ingil-
tere ve Birlesik Devletler'e sonraki yillarda Ingilizce konugulan diin-
yadaki iktisadi tarigmada onemli olgiide yer alacak ve kismen bu
tartigmaya hakim olacak iktisatgilar gog etti. Hepsi, en azindan kismen,
geride birakuklan diinyaya tepkiliydi. Polonya ve Macaristan'daki gibi
muhafazakar bir baski gérmiig olanlar, klasik ortodoksinin giddetle
kargisindaydilar. Savaglar arasinda Avusturya'da sosyalizm deneyimini
yagamig olanlar, kendilerini klasik sistemin savunusuna adadilar.

Polonya, II. Diinya Savagi'ndan sonra her ikisi de oradaki devrime
hizmet etmek ve bir dlgiide katlanmak iizere iilkelerine dénecek olan,
zamanlarninin iki 6nemli sosyalistini yaratt.. Sakin, nazik ancak kararh
bir bilimadami olan Oskar Lange (1904-1965) Michigan Universite-
si'ne geldi ve sonra da piyasa ortodoksisinin merkezi olan ancak tama-
men de konuk sevmez bir gevre olmayan Chicago Universitesi'ne gitti.
Lange’nin diigiincesindeki temel unsur, sosyalizmin, miikkemmel bir reka-
betgi sistemin iiretken etkililigi ve tiiketici tercihi uygulamasina ku-
ramsal anlamda verilmig miikkemmel bir yanit olarak, onun tekel, somiirii
ve siiregen igsizlik ya da diger kusurlan olmaksizin tekrarlayabilecegiy-
di. Chicago'daki seckin meslektaglarindan ikisi, Frank H. Knight (1885-
1972) ve kontrolsiiz, serbest piyasanin en iyi bigimde iglemesini sagla-
yacak, antitrost yasalar dahil olmak iizere sert bir kamu politikasimi
aynntilandiran Henry C. Simons (1889-1946), zamanin klasik ortodok-
sisinin en iyi bilinen yandaglarindandi.” Sosyalizmin piyasayr model
olarak alabilecegi fikri, Chicago Universitesi'nde bir 6lciide kabul edile-
bilir bir goriigtii.

Lange'den farkl olarak, siirekli gergin ve ofkeli bir kigilik olan Mic-
hal Kalecki (1899-1970), oldukga farkh ve yaratic1 bir akla sahip biriydi

192) A Positive Program for Laissez Faire'de. Kamu Politikasi1 Risalesi Sayr 15, (yay.
haz.) Harry D. Gideonse (Chicago: The University of Chicago Press, 1934).
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ve dnce Cambridge, sonra New York'ta sayisiz meslektagi ve dostu ta-
rafindan kabul géren, gogu kez de reddedilen fikirlerin kaynagiyds.'”

Kaydedildigi gibi, hem Lang hem de Kalecki, Il. Diinya Savagi'ndan
sonra Polonya'ya 6nemli konumlar edinmek iizere dondiiler; Kalecki
bir siire uzun dénem planlama goérevini istlenirken, Lange, sonugta
Polonya Devlet iktisadi Heyeti'nin bagkam oldu. Né Boleslaw Beirut'un
Stalinci iktidannda Lange ne de daha sonraki yillarda Kalecki gerilim-
siz bir glin yagayabildi. Lange, yagaminin sonuna dogru, en 6nemli Ame-
rikal Marksist aragirmaci Paul M. Sweezy'ye, bu siire zarfinda, gafaktan
once tutuklanip tutuklanmayacag: konusunda diigiincelere dalmadan
yataga giremedigini soyledi.

Macaristan'dan ve Avusturya’daki Czemovitz yakinlannda bulunan
Nowosielitza’dan (sonradan Romanya'nin bir pargasi oldu), kapitalist
sistemin kendisini yok etmesine altematif olarak sisteme en giigli re-
formu 6nerecek olan iig bilimadamu Ingiltere’ye geldi. Bunlar, sonradan
Lord Kaldor olarak anilacak olan Nicholas Kaldor (1908-1986), sonra-
dan Lord Balogh olarak anilacak olan Thomas Balogh (1905-1985) ve
cok daha degisime agik bir ses olan, sonradan Ipsden Lordu Roll olarak
anilacak Eric Roll'du (1907-). Her ikisi de Macar olan Kaldor ve Balogh,
kendilerini benimseyen bu ilkede, klasik ortodoksiye yoneltilen en aci-
masiz saldinlarla reformda aktif katilhm ve destegi birlegtirdi. Baglangigta
London School of Economics'te ve uzun siire Cambridge Universitesi'n-
de profesor olan Kaldor, savag sonrasi biiyiik Ingiliz refah devleti tasanmi
olan Beveridge Raporu'nun hazirlanmasindaki 6nde gelen katulimciydi.
Aynca, bagka birgok geyle birlikte, sadece kigisel gelirin degil kisisel gide-
rin de —gider vergisi— vergilendirilmesini kapsayan, tasarrufu ve yatinmi
vergiden muaf tutmaya yonelik ilerici vergi politikasinin 1srarh bir savu-
nucusuydu. Sermaye olugumu ve tasarrufa 6zel gereksinimleri oldugun-
dan, sanayilegmekte olan iilkelerde bunu 6zel bir gabayla tegvik etti.

Oxford Balliol College’den Thomas Balogh, isci yonetimlerinin etkili
danigmani (ve muhafazakirlann boy hedefi) Kaldor'la birlikte, klasik

193) Higbir gahigmasi kesinlikle ana iktisadi diigiince akimlarini degigtirmedi; an-
cak, girigimci firmalanin biyiikligine getirilen bir simirlama olarak artan risk fikri de
dahil olmak iizere, fikirlerinin gogu hem ortodoks hem de sosyalist diigiincenin temel
gekirdegi igin agiklayiai diizeltmeler haline geldi. Bkz. Theory of Economic Dynamics
(New York: Rinehart, 1954).



TAMAMLAMA VE ELESTIRI 177

ortodoksinin ve sonucundaki monetarizm biiyiisiiniin acimasiz bir
elegtirmeniydi. Ayrica, enflasyonun kontrolii anlaminda yararsiz bir
fabrika kapasitesi ve igsizlik yerine, gelirler ve fiyatlar politikasinin giiglii
bir savunucusuydu. Klasik sistem konusunda yeterince agiku: “Iktisat
kuraminin modemn tarihi, bir gergeklikten kagma masalidir.” !

Bu simalardan iigiinciisi, Eric Roll, yagaminin biiyiik bélimiini ulus-
lararasi iktisat politikasina ozellikle yogunlagarak yoénetimin hizmetine
adamigtir. Marshall Plant’ni ve ingiltere’nin Ortak Pazar’a girmesini sagla-
yan goriigmelerde temel, muhtemelen en 6nemli role sahiptir. Ayrica, bir
iktisat politikasi olugturmadaki klasik katihiktan uzaklagma hareketinde,
igci hitkiimetleri jemsiyesinde giivenilir ve etkili bir kauhma olmugtur.'?

Polonyali ve Macar iktisatgilar, kaydedildigi gibi, savag arasi yillarda sag
egilimli ve gizli fagist yonetimlerden kagarak kendi iilkelerine dondiiler
ve diyalektik bir kesinlikle devrimci ve reformcu sola yoneldiler. Ayru
yillar sirasinda, savag sonrast Avusturyasi'ndan ve onun sosyalist ve isgi
stnifi yonlendirmesinden —en katiksiz bigimiyle— klasik ortodoksinin en
sadik yandaglan ¢ikti. Bunlar, Ludwig von Mises (1880-1973), Friedrich
A. von Hayek (1899-), daha yumugakbagh Fritz Machlup (1902-1983) ve
daha az 6nemli bir sima olan Gottfried Haberler'di (1900-).'* Vatandaglan
ve meslektaglan olan Joseph Schumpeter'in Bonn iizerinden gelmesi gibi,
bazilan Cenevre ya da Londra iizerinden gelmig olmakla birlikte, sonugta
bu bilimadamlarinin hepsi Birlegik Devletler'e geldi. Hepsi, 6zellikle de
Mises ve Hayek, klasik ortodoksiden her tiirlii sapmanin sosyalizme dog-
ru engellenemez bir adim oldugu goriiginde dogmatiktiler. insan ihtiyag-
larinin farkliligi ve bunlan kargilayacak sermaye ve emek yapisinin
karmagikhg diigiiniliirse, sosyalizm, kuramsal (ve pratik) bir olanaksizlik-
ur. Ve ozgiirliikle dziinde celigkilidir. Igsizlik yardimu, yaghlik ayhg ve yok-
sullara yardim, sosyalist baskiya ve sonugta insan ruhunun agagilanmasina

194) Thomas Balogh, The Irrelevance of Conventional Economics (Londra: Weidenfeld
and Nicolson, 1982), s. 32.

195) Hauralanni da igeren diger kitaplann yam sira A History of Economic Thought'u
yazdi (New York: Prentice Hall, 1942). Bu sayfalardaki sik alintilar bu vazgegilmez esere
olan borcumu géstermektedir.

196) Burada, ayrica, 6nemli bir Macar bilgini olan ve klasik inangta aymi sekilde
ayak direyip Nixon ve Ford yonetiminde iktisadi Damigmanlar Heyeti'ne hizmet veren,
Yale Universitesinden William ]. Fellner'den de (1905-1983) bahsetmek gerekiyor.
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yol agar. Kapitalist sistem boyle bir reformla kurtanlamaz, sadece tahrip
edilirdi. Ve, Mises-Hayek anlayiginca, zaten tahrip ediliyordu. Klasik
mitkemmeliyeti tehlikeye atmanin geregi yoktu. Sendikalar émeginde
bazi simirlamalara bagvurulabilse de, biiyiik bir koétilik saydiklan devlet
miidahalesini hakl gikarmayan Amerikan iktisadi diigiincesini kaygilan-
diran tekel, biiyiik Slgiide yersiz bir seydi. Anumcilann en insaf siz1 Mises,
uyugturucu trafigine miidahaleyi bile, piyasa gii¢lerine ve onunla baglan-
uh bireysel 6zgiirlige yonelik yersiz bir engelleme olarak kinadi.'? Ve
ortodoks inanigtaki meslektaglan isvigre’deki Pelerin Dagr'nda tarugmak
ve kargihkh saygi sunmak amaciyla toplandig1 zaman, kendisine, bunun
gergekdigi olmast miimkiinse de, biitiin ulusal donanmalarin 6zel girigime
devredilmesi gerektigini ileri siirmekle ¢ok biiyiik bir uyusmazhga neden
oldugu s6ylendi.

I1. Diinya Savagi'ndan itibaren gegen yillar iginde Avusturya bagarih
bir iktisadi performans modeli oldu: fiyatlar nispeten istikrarl, para
saglam, istihdam tam, toplumsal huzur muhtegemdi. Cogu, iyi bir refah
sistemiyle, kamu ve 6zel bankalarin arasindaki dengeyle, diger girigimlere
ve enflasyona karg bir savunma olarak —sert parasal ve mali politikalar
ve igsizlikten gok— dikkatle tartigilan iicret ve fiyat sinirlamalannu talep
eden Toplumsal Piyasa Politikasi'yla baglantiliydi. Ne yazik ki, bunlarin
higbiri, Avusturya ekonomisinin biiyiik gahsiyetlerinin 1920’lerde ve
1930'larda anayurtlarinda etki sahibi olmalarina yetmeyecekti.

Bati'ya déniik Orta ve Dogu Avrupal gogii, devrimi destekleyen, devri-
mi engellemek iizere reform yapmak yanhs: ve devrime dogru bir adim
oldugu igin reforma giddetle kargi koymak temelindeki fikirlerin tek
kaynag: degildi asla. Ancak, bu seckin bilimadamlarinin belirgin bir
goriigberrakhigi ve bagtan sona dikkate deger bir ifade giicii vardi. Klasik
ortodoksi ve iyilegtirici reform ihtiyacinin elegtirisinde, kesinlikle, kimse
Kaldor ya da Balogh’dan daha kati ya da etkili olamadi. Hig kimse, refor-
ma uzlagmaz bigimde direnirken —ve bu kitap yazihrken hala direndigi
tizere— Friedrich von Hayek kadar azametle s6z almad.

197) Bkz Hiwman Action: A Treatise on Economics (New Haven: Yale University Press,
1949), s. 728-729. Friedrich von Hayek'in gériigleri, en iyi bigimde, genis ilgi uyandiran
eseri The Road to Serfdom’da dile getirilir (Chicago: University of Chicago Press, 1944).
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Biiyiik Bunalhm'in Asil Etkisi

Klasik sistemin yegiane ve dnemli 6zelligi bir bunalimlar kuraminin ol-
mamasitydi. Goérdiigiimiiz gibi, bununla baglantuli nedenleri dogal ola-
rak digladigindan, bu pek gagirtic1 da degildi. Iktisaun kendisini uydur-
dugu denge bir tam istihdam dengesiydi; bu da iicretlerdeki ve fiyatlar-
daki hareketlerin kaginilmaz olarak vardigi sonugtu. Ve Say Yasasi vardi.
Bir bunalim, ¢ok agik bigimde, alicilarin eksikliginden dolay1 mallarin
yigildig1 bir zamandir; sonugta, yeterinden fazla mal arz1 ve agzina kadar
dolu bir envanterle daha fazlasinin yapilmasiu kimse istemeyeceginden
iggiler igsiz kalir. Ancak, alici eksikligi bir talep azhigidir ve Say Yasasi
bunun olmayacagini en agik terimlerle belirtir. Sadece cahiller —sert an-
cak yaygin bir kelime— buna inanmugtir. Biitiin saygin iktisatgilar, her
zaman, iiretimden dogal olarak iiretileni satin almaya yetecek bir satin
alma giicii akiginin geldigine inandi. Su ya da bu gekilde, bu akig —dogru-
dan tiiketim mallarina, tasarruf edilirse de sabit sermaye yatirim ya da
igletme sermayesine— harcanur.

Biitiin bunlardan gikan agik bir sonug vardi: bunalim kuramin diginda
tutulmugsa bunalima gare bulunamazdi. En inlii hekimler bile olmayan
bir hastahi1 iyi edemezdi.
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Bu, Biiyiik Bunahm'dan 6nceki yillarda iktisadi dalgalanmalann in-
celenmedigini sdylemek degildir. Incelendi. Ancak ne incelenmesi ne
de ona iligin ogreti iktisadi diigiincenin temel gekirdegiydi. Bu, Iktisasi
Dalgalanmalar ya da sadece Dalgalanmalar denilen ayn bir aragtirma
gizgisiydi. Aynica, ticaretteki inig gikiglarin nedeni konusunda bir
anlagma yoktu. Tamamen akla yakin sayillamayacakbir diigiinceyle, bu
dalgalanmalar ya —gizemli bir yolla degilse— dogrudan ekonomiye ya da
hava yoluyla ve dogrudan tanimsal iiretime etki eden giinegteki lekelere
atfedildi. Ya da, daha makiil bigimde, nedeni 6nceki yiizyilin yinelenen
spekiilatif olaylariydi: borg paraya ihtiyag¢ duyuldugunda ya da bank-
notlar var olmayan sikkelerle degistirilmek iizere ortaya gikuginda goéri-
len kaginilmaz kiigiilmeyle zamanin gereginden fazla yardimsever banka-
larindan alinan kolay borglara dayah genigleme donemleri. Ya da farkh
ve degigmez uzunlukta ve kismen esrarengiz bir kokene sahip olmanin
otesinde biiyime dalgalan vardi. Son olarak, 1873'te altin standardinin
benimsenmesinden sonra oldugu gibi, dar zamanlar, para arzindaki da-
ralma ve sonucunda fiyatlardaki deflasyonla baglantihyd.

En yetkin, gercekten parlak bir iktisadi dalgalanmalar incelemesi,
once California Universitesi'nde gahgan, sonra kariyerinin biiyiik bo-
limiini Columbia Universitesi'nde ve Ulusal iktisadi Aragurmalar Dai-
resi'nde gegiren Wesley C. Mitchell’e aittir {1874-1948). Sinirlayici kla-
sik baglantilan olmayan bir bilimadami olarak, Mitchell, belirttigi gibi,
her iktisadi dalgalanmanin, ayn1 gekilde egsiz olan 6nceki olaylann do-
gal bir sonucu sayilabilecek egsiz bir olaylar dizisi oldugu ve egsiz bir
agtklamasi oldugu sonucuna vardi.'”® Bir iktisatgl, ¢Oziim adina giineg
lekeleriya da havadan pek fazla bir gey bekleyemez. Ya da, genel egilimde
oldugu gibi, olgular temelinde tanimlanan mali krizler konusunda da
ayni gey s6z konusudur. Ve, Mitchell'in savundugu gibi, bunahmlar farkh
ve kiyaslanamaz olaylardan kaynaklandiysa, onlanin 6nlenmesi ya da
iyilegtirilmesi igin genel olarak uygulanabilecek bir plan olamazdi. Yu-
kandaki satirlardan gikan sonuca gore, 1929 Ekim'inde borsanin ¢okii-
sinin ardindan Biiyiik Bunahm patlak verdiginde, klasik gelenekteki
iktisatgilar, yani neredeyse biitiin iktisatgilar bir kenara gekildi. Bu, bek-

198) Bkz. Wesley C. Mitchell, Business Cycles (New York: National Bureau of Eco-
nomic Research, 1927).
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leyerek ¢oziilmesi gereken bir geydi. Zamanin 6nde gelen simalanndan
ikisi, oktan Harvard'da olan Joseph Schumpeter ve London School of
Economics'ten Lionel Robbins 6zellikle bir ey yapilmamasi konusun-
da uyanida bulundular. Bunalim'in kendi yoriingesinde ilerlemesine izin
verilmeliydi; durumun diizelmesinde ancak bu etkili olacakti. Sebep,
sistemde biriken zehirdi; zehri viicuttan aup iktisati iyilegme yoluna
sokacak olansa bu durumun sonucu olan sikintiydi. Joseph Schumpeter,
agtkga, iyilesmenin her zaman kendiliginden gergeklegen bir sey oldugu-
nu soyledi. Ve ekledi: “Hepsi bu degil: ¢oziimlemelerimiz bizi iyilesmenin
ancak kendiliginden gergeklegmesi halinde saghkh olduguna inanmaya
sevk ediyor."!%°

Birlegik Devletler iktisat politikasi, Herbert Hoover'in bagkanhiginin
mirastyla, Mart 1933'e kadar klasik plami izledi. lyilegme beklendi ve
zorunlu olarak kehanette bulunuldu; bu dylesine zorunluydu ki resmi
tahminlerin ardindan borsa diigme egilimine girdi; sonugta, Cumhu-
riyetgi Ulusal Komite Bagkani Wall Street'te demokratik bir bir kumpa-
sa girigti. Yararlan politik olsa da, yine, bu tahmin tamamen klasik ku-
rami1 temel aldy; tam istihdam dengesi sistemin igkin bir 6zelligiydi, her
sey ona tabiydi, bu nedenle de iyilesme kaginilmazdi. Kaginilmaza
ulagmak igin eyleme gerek yoktu. {ktisat tarihinin kétiiciil simas1 Her-
bert Hoover, aslinda, zamaninin kabul edilmig iktisadi fikirleriyle tama-
men uyumluydu.

1932'deki segim kampanyasinda vaat edilenden gok uzak olsa da,
Franklin Rooseveltile sonunda klasik ortodoksiden biiyiik kopugyagandi.
Bunalmun ii¢ belirgin 6zelligi olmugtu. ilki, sanayi ve tanimda iflasa
siiriikleyen etkileriyle fiyatlardaki amansiz deflasyondu. Ikincisi igsizlikti.
Ugiinciisii ise bunahmun 6zellikle korunmasiz gruplara —yaghlara, geng-
lere, hastalara ve barinaksizlarla igsizlere— getirdigi sikintiydi. Roose-
velt politikasinin ilk kahn gizgisi fiyat sorunlanm gosterdi; ikincisi
onlara iy saglayarak igsizlere yardim etme arayigtyds; ve igiinciisii de
korunmasizlarin sikintisin1 hafifletme girigimiydi. Bu dgiinci politika
gizgisi Avrupa'ya daha 6nce gelmig ve simdi Birlegik Devletler'e gelmek-

199) Joseph A. Schumpeter, “Depressions”, The Economics of the Recovery Program'da
(New York: Whittlesey House, McGraw-Hill, 1934), 5. 20. Lionel Robbins The Great
Depression'da (Londra: Macmillan, 1934) benzer bir yorumda bulundu.
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te olan refah devletinin baglangiciydh. [ktisatgilann esinledigi ya da telkin
ettigi gibi, fiyat artirma ¢abalanndan bu bsliimde s6z edecegiz. Istihdam
saglamaya yonelik dogrudan girigimler gegistirilebilir; bu, iktisatgilar
agisindan sadece acil dnlemler olarak goriildiigiinden fazla dikkat gek-
medi. Geligen refah ekonomisi gelecek boliimde ele alinacak. Simdi,
dikkatlerimizi, Keynes'e ve sadece bunalimin agik etkilerine ve sikinti-
lanna degil, dogrudan bunalim egilimine yonelik genel saldinya cevire-
cegiz. Ancak, oncelikle, simdi kaniksansa da 1930’larda kesinlikle bir
yenilik olan iktisatgilarin yonetimde gérev almalan konusuna kisaca
deginecegiz.

Roosevelt'in valilik yillannda kiigiik bir bilimadami grubu ona destek
igin bir araya gelmigti. Bunlar, kisa siirede, Amerikan dilinde hila ¢cagrnigim
yiiklii bir kelime olan trust kelimesi kullanilarak Brains Trust (sonralan
Brain Trust — Beyin Takim) olarak anildilar. Onu kullananin konumu-
na gore, kadirbilir, saygisiz ya da ters gibi yan anlamlan olabilse de, gele-
cekte bu tiir bir danigmanlar ziimresinden yoksun higbir bagkan aday:
olmayacakt1.?®

Roosevelt'in beyin takiminun iki iiyesi, Rexford Guy Tugwell (1891-
1979) ve Adolf A. Berle, Jr. (1895-1971), iktisatta dzellikle 6nemli si-
malardi. Tugwell, 1920’lerde Columbia Universitesi'nde yardima pro-
fesorliik yaparken kendi kugagina mensup ve tanudig1 bir grup geng ikti-
satqlys, yayinlamay: planladigi The Trend of Economics baghklh kitaba
katkida bulunmalan konusunda ikna etmigti.?®' Katkida bulunanlanin
“higbirinin The Principles of Economics tiirii geleneksel bir kitap yayinla-
madiginin"?® aluni gizerek bunun “geng kugagin bir tiir manifestosu”

200) Sonuglar her zaman iyi degildi. 1936 Nisan'inda, Cumhuriyetgi Ulusal Komite,
kendilerinden beklenecegi gibi, zamanin en segkin muhafazakar bilimadamlarindan -
yani kau klasikcilerden— Roosevelt anlayiginda bir beyin takimi kurdu. i¢lerinden
birinin, Harvard’h Thomas Nixon Carver'in —muhtemelen— anlattikga zenginlegen bir
Sykiisii vardir. Atanmas: iizerine, sozlerinin biraz istisnai bir yolla dikkate alinacagin-
dan habersiz olarak, agikga, gogalip da tiirlerini siirdiirmemeleri igin Birlesik Devlet-
ler'deki tim yoksullarin kisirlagtirilmalaninin arzu edilir bir sey oldugundan bahsetti.
Buna gére, yilda 1800 dolardan az kazanci olan herkes yoksuldu ve bu da, o zamanlar,
iilkedeki ailelerin yarisim kapsiyordu. Cumhuriyetgi beyin takimi sessizce ancak nihai
olarak ortadan kaldirildi.

201) (New York: Alfred A. Knopf, 1924.)

202) Her iki alint1 da The Trend of Economics'in sunusundan yapilmigtir, 5. IX.
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olacagini diigiindii ve umdu. Kitabin vurguladig: temel nokta, iktisata
iligkin kurumlann —ticari firmalar, hiikiimet ve gikar gevreleri— ve “ti-
cari olmayan” kurumlann parasal diirtiiler gibi incelenmesi gereksini-
miydi. Biitiin bunlar, klasik iktisatgilann gereksinimlerine uyduruldu-
gundan ok, gergek diinyada olduklangibigoriinleceklerdi. Kitap, aynica,
klasik sistemin genel olarak tenezziil etmedigi bir uygunsuzlugu, iktisa-
di olgunun istatistik 6lgiimiinii ileri siirdi.

Tugwell'in Trends'i, kabul edildigi iizere, Veblen'den gelen ayirt edici
Amerikan iktisadi geleneginde 6ncii bir belgeydi; iktisadi gergevede
antropolojik olarak kabul gordii ve klasik bir katilikla sinirlanmamig
oldugundan pragmatik reforma agikt.. Sonugta, bu reforma kurumsal
iktisat ya da kurumculuk ve yandaglarina Kurumcu Okul denilecekti.

Genel olarak bilindigi iizere, Rex Tugwell Beyin Takimi, segim 6nce-
sinde ve sonrasinda yonetimdeki temel figiirdii. Akademik giivenilir-
ligiyle, Roosevelt'i o zamanlar oldukga riskli bir girigime, klasik ortodok-
siden vazgegmeye ikna edecek muhtegem bir konumdaydi.

Beyin takiminin ikinci énemli simasi yine Columbia Universite-
si'nden Adolf A. Berle )r idi. Bir iktisatq1 degil de avukat olarak, yine de,
Columbia'li geng iktisatg1 Gardiner C. Means (1896-1988) ile birlikte,
klasik sisteme yonelik gok onemli —ve biiyiik bir potansiyel etkisi olan—
bir saldinnin failiydi. Hemen taninmamasi, kismen, Berle'nin biiyiik
iktisadi onemi olan bir konuda —bir avukat olarak- iinlii iktisatgilar
tarafindan fazla ciddiye ahnmamasina yorulabilir. Kismen de, Berle ve
Means'in galigmasinin tiimiiyle klasik sisteme ok zarar vermesinden
kaynaklanmug olabilir; onlan gérmezden gelmek daha iyiydi.

Modem Corporation and Private Property?® adh yapitlan, modern biiyiik
girigimlerin denetlenmesi ve yonetimi iizerineydi ve Amerikan sanayi-
sindeki mevcut yogunlagmaya giiglii istatistik verilerle?® degindi: iki
yiiz en biiyiikk bankacilik dig1 girketin iilkenin bankacihik sektorii digin-
daki tiim girketlerin yansina, toplam milli servetin neredeyse dortte
birine yakin bir servete sahip oldugu hesaplandi. Ayni derecede hassas

203) (New York: Macmillan, 1932.)

204) Galigmalan bir biitiin olarak hemen elestirilmese de, istatistik kanitlarim
giritmek igin ciddi tesebbiisler oldu. Aylik arkadag toplantilarinda daima Berle ve
Means'in hesaplamalarinda yeni hatalar buldugunu sdyleyen Harvard'li bir istatistikgi-
nin, W. Leonard Crum'in bu ¢abalarin bagimi gektigi diginiildi.
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bir nokta, bu finnalann yansinda hisse sahiplerinin énemli bir roliiniin
kalmamig olmasiydi. Giig, biitiin pratik amaglar agisindan ve geri don-
diiriilemez bigimde, kendi sectigi yonetim kuruluna kargi sorumlu olan
—tabii boyle bir sorumluluk besliyorsa— yonetime gegmisti.

Gergektenyikiciolanbuydu. Bu yogunlagmaya bakilirsa, diistur, reka-
bet degil oligopoldii. Buradaki egilim, Marx'in 6nceden gordiigii gibi,
amansiz bir tarzda ilerlemek olmugtu. Aruk kapsamh bir bigimde kont-
rol alunda olanlar Marx'in kapitalistleri degil profesyonel yoneticiler-
di. Aruk miilkiyetsiz giig ortaya gikmigt1.2%> Cok 6viilen girigimciler de-
gil, onlann yerine birlegmig biirokratlar vardi. Girigimcilik degil, biirok-
rasi onem kazandi. Biitiin bu gergekler alunda, idareciler, kin hig tani-
madiklan mal sahipleri adina m1 maksimize edeceklerdi yoksa kendileri
icin mi? Veya, kim bilir, bagka ve gatigan hedefleri mi olacakt;; tanima-
diklan hissedarlann karlanini degil, kendi sayginhk ve giiglerini en fazla
aruran hedefi, giriim hacmini mi tegvik edeceklerdi? Bunlar drkiitiici
sorulardi. Joan Robinson ve Edward Chamberlin'in eksik ya da tekelci
rekabetinde kapitalist ya da girigimci yine hakimdi ve karlar yine azami-
lestirildi ya da gaba bu yéndeydi. Sonuglar toplumsal agidan optimal
degildi, ancak klasik diigiinceye uydurulabilirlerdi. Berle ve Means'in
goriigleri ise uydurulamazdi. Burada en iyi ¢6ziim, onlan gérmezden gel-
mekti ve bu da 6nemli 6lgiide yapildi.2%

Roosevelt'in bagkanlk segiminin ardindan, Berle, Washington'da
etkili bir sima olsa da, ydnetimde hemen goérev almadi. Gardiner Means
gibi bir gorev iistlenen Tugwell'den daha sonra bahsedecegiz. Onlar ve
sonradan gelenler Amerikan kamusal yagamindaki dncii iktisatgi roliini
oynayacaklardi. Bu ok cogkuyla kargilanmadi: zamanin karikatiiristle-
ri, onlann ulus sermayesi igindeki varliklanini, bir New Deal simgesi
olarak oldukga yakigiksiz bir akademik kisvede resmetti.

Ancak iktisatgilarin Roosevelt yonetiminin ilk yilindaki en hara-
retle tarugilan miidahalesi 6zgiin Beyin Takimi'nin igi degildi; farkh

205) Adolf H. Berle, Jr.'nin sonraki bir kitabinin adi (New York: Harcourt, Brace,
1959).

206) Berle, bir dlgiide, hila gormezden gelinir. Campbell R. McConnell'in Econo-
mics'inin (New York: McGraw-Hill, 1984) 9. baskisinin dizininde ismi bile yoktur. Ancak,
Paul A. Samuelson ve William D. Nordhaus Economics’in 12. baskisinda (New York:
McGraw-Hill, 1985) Berle ve Means'in “klasik gahiymasi”nin etkisini geregince kabul eder.
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destekgileri vardi ve Amerikan geleneklerinin en eskisine, paraya odak-
lanmigt.

Roosevelt Mart 1933'te goreve geldigi zaman, sanayi ve 6zellikle
tanimsal fiyatlar iig yildir siiren yikic1 bir diigii igindeydi. Trendi tersine
gevirmeye yonelik Bryan'ci talepler —altin standardindan vazgegilmesi,
(yeni yonetimin Tanimsal Uyum Yasasi'nin izin verdigi ancak zorlama-
di81) ‘greenback’ basimina gidilmesi ve giimiigiin tekrar parasallagmasi—
geldi. Talepler kigit paranin’ geleneksel kaynag: olan ¢iftgiler ve Ba-
t'yla da sinirlanmady; saygin igadamlan, hatta bazi bankerler de bu
haykinga kauldi.

1922'de, Irving Fisher, Wesley C. Mitchell ve diger uyumsuz iktisat-
cilanin destegiyle, gelecegin Tanim Bakani ve Bagkan Yardimcisi Henry
A. Wallace ve New Hampshire'in sonraki valisi ve Birlegik Krallik’a elgi
olan John G. Winant ile birlikte, Sabit Para Birligi'ni kurmugtu. Bu,
sabit bir fiyat diizeyi saglamak igin, Fisher'in miibadele denklemindeki
para arzinin artinihp azaltulmas: 6nerisine dayaniyordu; altin standar-
dinun istikrarsizhgina, 6zellikle deflasyona agik egilimlerine tercih edi-
liyordu. 1933 baglarinda, Fisher'in bagdanigmanlarindan biri oldugu ve
bagkanlhigini National City Bank'in eski bagkani Frank A. Vanderlip'in
yaptig1 o azametli Fiyatlan ve Saun Alma Giiciinii Yeniden inga Etmek
fcin Ulusal Heyet ortaya giku. Bu kurulugun iiyeleri arasinda Sears, Roe-
buck, Remington Rand ve Gannet gazetelerinin liderleri vardi. Kontrol
altina alinan para, hila ele gegirilmekten uzak olsa da, biiyiik girketlegme
yapisina monetarizm kadar niifuz etmigti.

Roosevelt, New Deal'in ilk giinlerinde, bankalann alan ¢demeleri-
ni askiya almalann emretti ve altin stokqulugunu, yani 6zel alun sahip-
ligini yasakladi. Sadece altin standard: degil, dolara ¢evrilmesi umuduy-
la saklanan altinin elde tutulmas: da askiya ahnmigti. 1933'te mal fiyat-
lan kisa bir siire yukan dogru hareketlense de, Bagkan'in eyleminde sa-
tin alma giiciine ve talebe eklenen kayda deger bir gey yoktu. Yeni yone-
tim, ortodoksideki kilavuz bir uygulamayla, yonetim maliyetleri ve di-
ger harcamalarda —simgesel bir mali tutuculuk gosterisinin dtesinde—

#) iktisat terminolojisinde ‘kagit para’ olarak gegen ‘soft-money’, bir partinin segim
kampanyasi sirasinda, o partinin destekgisi olan kigi ya da kurumlarin bagiglayabilecegi,
yasalarla sinirlanmig bedeli agan miktarda bir meblagya kargilik gelen bir yan-anlama da
sahiptir. (¢.n.)
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koklii kesintiler baglatti. Yaz sonu ve sonbahar baginda, fiyatlar, ozellik-
le giftlik driinlerinin fiyatlan: tekrar feci bir sekilde gevgedi ve moneta-
ristler durumu kurtarmaya geldi.

Comell Universitesi'nde, o zamanki bildik klasik iktisat boliimleri-
nin birinde degil, ziraat fakiiltesinin sevimli kampusunun iizerindeki
bir tepede, fiyat deflasyonunun giftgiler -izerindeki yikia etkisiyle mes-
leki olarak ilgilenen iki tarim iktisatgisi, George E Warren (1874-1938)
ve Frank A. Pearson (1887-1946) vardi. Yillarca mal fiyatlan ve altun
fiyau arasindaki iligkiye bel bagladilar. Alun fiyau yiikseldigi zaman
mal fiyatlan da yiikseldi, bu da tamamen gagirici bir baglanu degildi.
Devrimi ve i¢ savag finanse etmek igin kitasal para ve ‘greenback’ler
basildiginda mal fiyatlan yiikselmigti. Ayn1 zamanda, dolann satin alma
giicii de diigmiig, altin alma giiciinde 6nemli bir gerileme olmugtu, yani
alun fiyatlan yiikselmigti. Buradan ve onun daha az garpici bir emare-
sinden Warren onerisi dogdu: Hazinenin altina 6deyecegi fiyatlan yiik-
selt; boylece fiyatlar, ozellikle giftlik fiyatlan yiikselsin.

Warren, onerisine, Irwing Fisher'den ve onun Yale’den 6nemli bir
meslektagi olan Harvey Rogers'ten destek aldi; ancak her iki simanin da
konuya iligkin biraz kangik, belki de tehlikeli bigimde yanhg bir bakiga
sahip olduklan diigiiniildi. 1933 sonbahannda, Ulusal Heyet ve Byran'in
tilmizlerinin hognutlukla kargiladig: iizere, idare, dolara gevrilmek
amaciyla getirilen alun igin hazineye giderek yiikselen bir fiyat 6nerdi.
Bu, yeni gikanlan madendi; 6zel olarak tutulan alun, belirtildigi gibi,
zaten teslim edilmigti.

Plandaki biiyiik kusura gelelim. ilk anda halkin elinde altn tutmasi-
na izin verilmig olsaydi, onu dolara gevirirken devasa bir kazancin sahi-
bi olacaklardi. Belki de —kim bilir- sonucundaki 6deme fiyatlan canlan-
diracakti. Ancak altina el konuldugundan bu olamazdi; ve aruk, stok-
lanmi teslim etmeyi diigiincesizce ihmal etmig olanlar onu gevirerek ve
kazanglanni harcayarak hatalanini affettiremezdi. Hala alun standardin-
da olan ve altunla miibadele edilebilen ve bir yabana iilke parasiyla mii-
badelesinde yabanci para olarak diigen dolar, artk daha ¢ok dolar —do-
lanin deger kaybinin bir igareti olarak— satin ahyordu. Daha ucuz Ame-
rikan parasinin gelmesinden dolayi, muhtemelen, ihracatta baz ilerle-
meler oldu. Ancak biiyiik 6lgiide kendi pazarlarina bagh bir iilkede bu
etki dnemsizdi. Onemsiz olmayan ise, saygin maliye toplulugu gibi, ikti-
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sadi igkolunun verdigi tepkiydi. Tepkileri politikanin agik etkisizligine
yonelik degildi; herhangi bir yonetim manipiilasyonunun iizerinde ve
ondan korunmug olan, altina gevrilebilir saglam para ilkesinin pervasizca
zayiflatlmasina yonelikti. Deflasyon, saglam klasik ilkeleri gilginca goz
ardi etmekten ok daha iyiydi.

Zamanin en iinlii para otoritesi, son derece sevimli bir Princeton profe-
soriiolan Edwin W. Kemmerer'di (1875-1945). Para uzmanhg, Orta Ame-
rika cumhuriyetlerinden Polonya'ya kadar birgok iilkede parayr diizene
sokmak igin liderlik yaptig1 kurul bagkanliklan sirasinda bigimlenmisti.
Onerdigi tedavi, New York bankalanndan bu iilkeler icin borg saglamak
ve bu talihsiz iilkelerin bagtan gikmig ulusal kurunu alun standardina
doniigtiirmekte yatiyordu. Bazen paraya ulusun ge¢miginde ilkece sevilen
birinin adin1 tagtyan yeni bir isim verilirdi. Kemmerer'in bagansi oldukga
ses getirecekti; opu durumda, o Princeton’a dénerken s6z konusu iilke-
nin tekrar altin kurundan gikmas: tamamen karh bir davranig olacakti.

Profesér Kemmerer, dikkatini artik kendi tilkesindeki altin standar-
dina gevirmigti. Onun liderliginde Parasal Politika icin Iktisatgilar Ulu-
sal Heyeti kuruldu. Biitiin saglam klasik gériigleri Warren Plani’'na karg
birlegtirdi. Basindan gelen giiglii destek ve mali cevreler Ulusal Heyet'in
lehineydi ve Warren Plani'na yonelik muhalefeti, kamu destegini kaza-
nan protesto ve iig yiiksek hazine gorevlisinin istifasiyla tegvik edildi ve
giiglendirildi: Digigleri Bakan1 Dean Acheson, istisnai bigimde ortodok-
siye dayanan koklerini inkdr eden Wall Street’li liberal bir sima olan
James Warburg ve mali konularda taninmig bir Harvard profesérii olan
O. M. W. Sprague. Profesér Warren'in bir tanm iktisatgisi olduguna da
sikga igaret edildi. Bu, gogunun inandig1 gibi, iktisatgiik mesleginin
hakl olarak ¢ok koétiilenen bir boliimilydii —sonra yorumlanacak bir
konu- ve parayla ilgili herhangi bir politikanin bir tarim —ya da o za-
manlar genellikle denildigi gibi— bir giftlik profesorii tarafindan iistle-
nilmesi uygun goriilmedi.

Sonug olarak, 1934 yili Ocak ayinda, sadece niifuzlu ve mesleki bir
baskinin sonucu olarak degil, altin satin alma politikasinin fiyatlar iize-
rindeki neredeyse tiimiiyle agik etkisizligi nedeniyle Warren Plani’'ndan
vazgegildi. Alun fiyat;, uzun zamandir sabit olan bir onsa kargihk 20.67
dolar diizeyinden bironsa kargilik 35 dolara gikarak sabitlendi ve yiizyihn
tigte birinden biraz fazla bir zaman boyunca bu diizeyde kald.
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Giiniimiiz 6grencisi, kendiliginden, bu politikanin nigin altn fiyatinda
odaklandigini soracakur. Alun 6demeleri i¢ amaglar agisindan yasak-
landigina gore, nigin Federal Rezerv Sistemi'nden gikan giiglii bir libe-
ral sistem olamaz! Federal Rezerv’de borg alma faizleri —reeskont ve
iskonto haddi- diigsiin, Rezerv bankalan devlet bonolan alsin ve ticari
bankalann kargiliklanni genigletsin, ticari bankalar 6zgiirce borg ver-
sin ve sonugta artan mevduatla para arzini artirsin.

Ashinda, biitiin bunlar yapilmigt. {zleyen Hoover yillan sirasinda
faiz oranlan modem standartlarla nominal diizeylere diigiiriildii; 1931'de
New York Federal Reserve Bank’in ¢okiigten 6nce yiizde 6 olan reeskont
haddi yiizde 0.5'ten kademeli olarak yiizde 1.5'e indirilmigti. Cogu banka
agzina kadar para doluydu; zamanin genel tablolarindan biri, agin re-
zervi olan borg vermeye elverigli ticari bankalardi. Kayda deger bir etki
yoktu. 1930’larin bagindaki biiyiik banka krizinden dogan ve Roose-
velt'in goreve geldigi giin biitiin kapilarini kapamig olan bankalar,
goriilmemig bir dikkat, daha dogrusu korku, hatta panik igindeydiler.
Diigiik fiyatlarla miicadele ederken borg alanlar, vatandaglarin mev-
cut durumundan da anlagildig: gibi, durumlarini diizeltmek igin onla-
ra borg almaya gelmedi. H4la biiyiiyen muazzam bir yigin halindeki
iktisadi metaforlar stokuna gimdi de sicimle ilgili yeni bir tanesi ek-
lenmigti: ciddi bir merkez bankasi politikasiyla, bir sicim iizerinde
kaydirir gibi, banka bor¢ verme hacmini diigiirebilirsiniz ve boylece
para arzindaki artiga engel olabilir ya da bir indirimi etkileyebilirsiniz.
Bir sicim tizerinde ittirir gibi, banka kredilerini ve para arzin1 aruramaz-
siniz.

Para ve bankacilik politikasindaki bu asimetri, sonraki yillarda Key-
nes igin 6énemli olacakur. Artik bunun devlet bonolannin borg alin-
mas1 ve harcanmasiyla talebi artirmak igin yonetim giicii alaninda s6z
konusu oldugu agikuy; faiz oranlarini rahatlatmak ve banka borg verme
hacmini arturmaktan dolay: talepte kesin bir artig saglamak onun alam
icerisinde degildi. Bu yiizden, talebi tegvik etmek temelindeki kamu
harcamasi bunalim sirasindaki para politikasinin etkisizligine yanit oldu.

Bu arada, bunalim ve fiyat deflasyonu, fiyatlarin yiikselmesini artirmak
anlaminda biri dogrudan eylemle digeri arz1 sinirlayarak bagka ve daha
carpict iki gabanin yolunu agmugti.
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Fiyatlarin, temel olarak da sanayi fiyatlannin yiikselmesine yonelik
dogrudan eylem Ulusal Kalkinma Idaresi kanaliyla -NRA ve onun ta-
mamen simgesel Mavi Kartali- oldu. Saticilar asgari fiyatta anlagmak
lizere bir araya getirildiler. Bir quid pro quo olarak onlardan —toplu ve iyi
niyetli bir pazarhk igin— emek konusunda da ayni geyin yapilmasina izin
vermeleri istendi. Bu gabaya iligkin belirgin olarak akla yakin bir gey
vardi. Berle ve Means'in gosterdigi gibi, biiyiik 6lgiide bir sanayi yogun-
lagmas1 gergeklegtirilmigti ve, sonugta, ¢ogu sanayi kolunda bir arada
toplanmak ve uzlagmak iizere yonetilebilir sayida firma vardi. Aruk en-
diistriyel 6lgii rekabet degil oligopoldii. Boyle konumlanan her firma
kendi fiyatlan iizerinde gok etkili olabilirdi; ve, 6zellikle, iicretleri agag
zorlayarak ya da diigiik fiyatlarda daha az kayip vererek karh bigimde
faaliyet gosterebilir, béylece sanayideki diger firmalar kargisinda —en
azindan gegici olarak— avantaj kazanabilirdi. O zaman, digerleri de tepki
verecekti. Bu siiregten rekabete dayah olarak diigen iicretler ve fiyatlar
spirali gikacaku, bu da bir giin yeni ve giiglii bir enflasyon bigimi olarak
—goniilsiiz de olsa— kabul edilecek yiikselen spiralin her agidan tam kar-
sittydi. NRA'ya kaullan firmalann uzlagmasiyla diigen spirali engelle-
mek igin bir yasa ¢ikanldi.

Ancak bu yaklagim kabul edilmedi. Iktisatcilar tarafindan bu tiir
higbir iktisadi megrulagnirma NRA'ya uygun hale getirilmedi. Aksine,
bunu klasik sisteme kargi tasarlanmig en korkung saldin olarak gordiiler.
Fiyatlan indirmeye yonelik pazar rekabeti NRA tarafindan koti —~kamu
gikanina kargi— olarak ilan edilirken, klasik sistemin biiyiik ve kabul
edilen bir kusuru olan tekel, NRA yasalarinin yaratma peginde oldugu,
kabul edilebilir bir gey olarak ilan edildi. Daha ileri ve goz ardi edilemez
bir adim ise, uzun siire klasik sistem igin yonetimden gereksinilen yega-
ne destek olarak goriilmiig antitrost yasalannin bir kenara konmasiydi.
Aslinda klasik sistemden kalan neydi?

iktisatgilarin alun saun alma programi gibi NRA'ya yonelttikleri
orgiitlii bir saldin yoktu; her zamanki gibi, para ve zayiflamas), ayinsel
bir yanit1 kaginilmaz kildi. Cok az iktisatg1 —istihdama en gok gereksi-
nim duyulan bir zamanda— NRA'ya hizmet etti; en azindan tiiketicinin
cikarlan lehine s6z almak iizere yaraulmig bir gérevde yer almaya izin
verilebilirdi. Genel olarak profesyoneller icin, NRA, yiiriirliikte kaldig1
siire boyunca oldugu gibi, korkung bir kamu hatasiydi ve 6yle de kaldi.
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27 Mayis 1935'te, Anayasa Mahkemesi, NRA’'nin yasa yapma
kogullarini hiikiimsiiz kilarak bu deneyimi ani bigimde sonlandirdy; ik-
tisatgilarin kargit goriiglerinin bir anlamda davadaki destekleyici bir
6zet olmasi inandincihiktan uzak degildir.

Son zamanlarda belirtildigi gibi, NRA ve baglaminin sonucu bir ayna
goriintiisii olmugtu. Ucret ve fiyatlarin birbirini etkilemesi —fiyatlan:
yukan iten icretler, iicretleri agag1 geken fiyatlar— enflasyonun makdl
bir nedeni olarak goriilmiigtiir. Spirali durdurmaya yonelik yonetsel
miidahale —iicret ve fiyat kontrolleri, daha yumugak bir iicret ve fiyat
politikasi— dnemli bir konu haline gelmig ve NRA'ya karg1 geligen ok
giiglii klasik yanit bir kez daha etkili bir muhalefette viicut bulmugtur.
Gegmig yine bugiiniin habercisiydi.

Fiyatlan artirmadaki ikinci biiyiik etki, ayni gekilde, klasik inanca bir
saldinyd: ve sanayide degil, tanmda ortaya gikt.. Orada, rekabet, klasik
modelin makil bigimde ashna uygun bir kopyasiyla hakim oldu; binler-
ce, hatta milyonlarca iiretici, fiyatlan, iglerinden kimsenin onlan kont-
rol etmedigi ya da onlara etki etmeyi diiginmedigi bir bigimde diizenle-
diler. Tanmda goriiliir bir igsizlik yoktu; emek getirisi makdl bir yolla
marjinal getiriye ayarlandi.? igci, bu geliri ~bagimsiz ciftgi, yarici, giin-
delikgi tanim iggisi— kabul etmek zorunda kalmigt. Klasik gelenekteki
higbir iktisatgit bu modeli onaylamaktan geri duramazdi. Ancak,
1920'lerde bile kaulmcilarda ciddibir hognutsuzluk olmugty; 1930'lanin
baginda, model, iktisadi, toplumsal ve siyasal olarak katlanilamaz hale
geldi.

Hoover yonetimi harekete gegmek zorunda kaldi. Amaca yonelik
olarak olugturulmug 6zel bir fon ve yap1 olan Federal Ciftgi Kurulu (FFB)
kanaliyla kooperatiflerin tegvik edilmesiyle ciftgilere —sanayi sektoriin-
de siradan bir olgu olan— kendi fiyatlan iizerinde bir miktar denetim ve-
rilmesi umuldu. Bu bog bir umutty; siurh bir {riin tiri diggnda —6nemli
ornekler portakal, kuru iiziim ve geftaliydi— talep edilen 6rgiitlenme
fazla biiyiiktii. 1933'te, sistemin bu geleneksel olarak kabul géren sek-
toriindeki sikinunin hafifletilmesi igin kaginilmaz olarak bir geyler yapil-

207) Sanayiden diglanan iggiler kurtulugu giftliklerde aradigindan bunalim sirasin-
da tanmsal ig giicii artti.
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mast gerekti. Tanm fiyatlan, aruk Washington'da bir danigman olan
Gardiner C. Means'in gostermek istedigi gibi, bunalimin deflasyonu
kargisinda sanayideki fiyatlardan gok daha korunmasiz kalmigt1.2®

Kurtarma operasyonunu gok biiyiik 6lgiide iktisatgilar, ancak mesle-
gin kuramsal ve ideolojik olarak bagimsiz bir béliimiinii olugturan ikti-
satgilar yonlendirdi. Son yiizythn baginda, Birlegik Devletler yonetimi
ve eyaletler, bagig arazili yiiksekokul ve iiniversitelerle tarimsal deney
ve egitimi destekliyordu. Desteklerinin bir kism1 genel tanm ekonomi-
si ve bireysel giftliklerin igleyigine iligkin aragurma ve Sgretime gitti.
Washington'daki Birlegik Devletler Tarim Bakanhgi'ndaki saygin Tanim-
sal Ekonomi Dairesi iginde biiyiik ve entelektiiel agidan aktif bir aragtir-
ma merkezi vardi.

Merkezin giftgilik fiyat hareketini, tarimsal kredi kaynaklarini ve
ciftlik yonetimini incelemesi hayli pragmatikti; aksi takdirde, yasa koyu-
culardan gelen fonlar tamamen garantiye alinamazdi. Ciftgilik iktisat-
cilan,, kendilerini giftlik gelirleri ve igletmelerinin nasil ilerletilebile-
cegi konusunda yanitlar almak igin sikigtiran diger tarim uzmanlan ve
miigterileriyle yakin iletigim igindeydiler. Cogu, ancak uzaktan haberdar
olduklan klasik sisteme ¢ok az baglihk duyacak kadar megguldii; 1920'ler-
den sonra, temelilgileri giftgilerin ekonomik sorunlanna —6zellikle diigiik
fiyatlara— yonelikti. Cesitli bilimadamlan —6nceleri Minnesota Univer-
sitesi’nde ve sonra da Harvard Universitesi'nde profesor olan John D.
Black; Montana Universitesi'nden M. L. Wilson; California Universitesi
Tanmsal Ekonomi Giannini Vakfi bagkani Howard R. Tolley ve digerleri—
¢oziime ve fiyatlanin yiikselmesine yonelik bir eylem konusunda yogun
bir tartigmaya girdiler. Bu, belki tanmsal iiretimi kontrol ederek, belki
i¢ tanim fiyatlanm diigiik diinya fiyatlarindan ayirarak —iki fiyat sistemi
kurarak— yapilmahyd. {kinci 6neri giimriik vergileriyle uygun bir sekilde
korunan ig pazarlarin ihracat destegiyle —damping— gergeklegtirilecekti.
Hangi yontem segilirse segilsin, klasik rekabetgi tasarim reddedilecekti.
Ciftgilik fiyatlaninda s6zii gegen, piyasa degil yonetim olacakti.

1933’te yeni yonetimin gelmesiyle tarim iktisatgilari da Washing-
ton'a geldi. Uzun zamandir giftgiligin megrulagtirmasini savunanlarnin

208) Industrial Prices and Their Relative Inflexibility, Senato Tutanag 13, 74.
Kongre, 1. Oturum (Washington, D.C.: 1935).
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korumasi ve adil idaresi alunda, Tanimsal Uyum idaresi ~AAA— dogdu.
Daha 6nemlisi, nemli tanimsal iiriinler iin asgari fiyat ya da kar belir-
leme politikasi dogdu ve bu fiyatlan gergeklegtirmek igin zorunlu olarak
tiretim kisildi ve depolamaya gidildi. Bu politika yagayacak ve diger biitiin
sanayi iilkelerinde benzerleri olacakti. Klasik ideale en fazla uyan iktisat
dali, aruk klasik ilkelere gére icraat yapmaya teslim edilmeyecekti.

Kabul edilmig iktisadi fikirlerin savunuculaninin tarimsal aykirihga
tepkileri, New Deal yillannda alun satn alma monetarizmine yonelik
orgiitlii tepkilerinde ve NRA'ya yonelik daha genel itirazlannda oldu-
gundan ¢ok daha az katydi. Tarim 6zel bir durumdu; iyi profesyonel
iktisatgilar onun iktisadi ve siyasal sapmalarini anlarmig gibi yapmadi-
lar. Tanm iktisatgilan kendi iglerinde bir kiilttii. Thorstein Veblen ge-
nel bilgiyle 6zel bilgi arasindaki farki gormiigtii; ilki yiiksek sayginhk
ancak az bir pratik etki saglarken, digeri az bir sayginhk ancak yiiksek bir
pratik yarar saghyordu. Universiteler ve yiiksekokullardaki tanm ikti-
satgilar, iktisatg1 meslektaglan tarafindan, uzun siire —haris bir gekilde—
‘6zel bilgici’ olarak goriildiiler. Ve simdi, baglatuklan politikalar nede-
niyle bu dogruydu.

Tanmda fiyat ve iiretim kontroliiniin sistemik olarak yanhg oldugu
duygusu tamamen yok olmadi. 1980’lerin bagi gibi ge¢ bir donemde,
Reagan yonetimi, 6nce onlan derhal retorige dayah bir muhalefet sayi-
lacak bir muhalefetle iligkilendirdi; ancak, cok gegmeden, daha 6nce
goriilmemig bir maliyete patlayan yeni bir miidahale oldu. Profesor Sa-
muelson ve Nordhaus, kitaplannda politikay1 biraz agagilayarak digla-
dilar: “Ciftgilerin gelirini tanmsal iiretimi diigiirerek artiran bir ortak
hiikiimet programu. (...) Cogu yiyecek ve gida talebi esnek olmadigin-
dan, iiriin kisitlamalan (onlarin) gelirini yiikseltir. Ceremeyi, kugkusuz,
tiketiciler geker."?®

Politika bu yolla diglanacak bir gey degildir. Klasik sistemin, en saf
haliyle, katthmcilan tarafindan hog goriillemeyecek olmasi modemn ik-
tisadi yagamuin oldukga 6nemli bir gergegidir. Herhangi bir sanayi iilke-
sinde gergekten de hog goriilmemesi, konuyu giddetle dogrular. Tarimsal

209) Samuelson ve Ngrdhaus. s. 389. Belki de, iftlik bolgesinde bulunmasinin bir
sonucu olarak —Nebraska Universitesi'nde profesordiir— Campbell McConnell politikayla
olduk¢a ciddi olarak ve yakindan ilgilendi. McConnell, s. 634-638.
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fiyatlanin titizlikle korundugu Japonya'da hog goriilmez, tanm fiyat-
laninin para ve ilgiyi biiyiik 6l¢iide etkiledigi Avrupali Ortak Pazar'da
kesinlikle hog goriilmez; ineklerinin dagdaki otlaklarda yagadig: ve sahip-
lerinin devletin sagladig siibvansiyondan yararlandig: sdzde serbest
girigimin var oldugu [svigre'de hog gorillmez. Konu tekrar vurgulan-
malidir: klasik pazar sisteminin en saf haliyle ortaya giktigi herhangi bir
yerde hog goriilmemesi modern iktisat tarihindeki biiyiik gergektir.



16
Refah Dedvletinin Dogusu

Birlesik Devletler'de Biiyiik Bunalim'a verilen en 6nemli yanitlardan
biri, zamaninda kismen onaylanan, ¢ogu kez kinanan refah devletinin
yaratilmasiydi. Roosevelt Devrimi'nin en kalmh miras1 bu olacaktu.
Ancak onun geligimine yonelik tutucu bir Amerikan talebi olamaz.
Birlegik Devletler cogu agidan geg bir gikigyapmigur. Iktisadi yagamdaki
bu 6nemli degigikligin baglamsal ve entelektiiel kaynaklan igin Avru-
pa'ya ve yanm yiizyl geriye gidilmelidir. Refah devleti Almanya’da Kont
Otto von Bismarck'la (1815-1898) dogdu.

1880'lerde Almanya’daki toplumsal faaliyet, devletin roliine iligkin
Ricardo'cu ve klasik siirlamalarla sikintya girmigti. Alman iktisatgi-
lan ilgilerini tarihe gevirdiler ve gahgmalari, genel olarak, yonetimin
zorla miidahalelerine iligkin ciddi bir uyarilar kaynag: degildi. Prusya ve
Alman geleneginde devlet yetkili, yararh ve olduk¢a muteberdi. Hizla
biiyiiyen sanayi, cahgan simifin aktif akh ve devrimci fikirlere, 6zellikle
de yeni 6len vatandaglar Kar] Marx'a ait fikirlere duydugu belirgin agiklik
zamanin temel tehlikesi olarak goriiliiyordu. Bir reform diirtiisii olarak
devrim korkusunun en agik 6rneginde, Bismarck, kapitalizmin daha
belirgin olan acimasizliklanni yumugatmaya yoneldi. 1884 ve 1887'de,
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o6nemli bir ihtilafin ardindan, Reichstag’'da, en basit sdylenigiyle kaza,
hastalik, yaglihk ve sakathk sigorta yasasi gegti. Pargali bigimde olsa da,
benzeri Avusturya'da, Macaristan'da ve Avrupa'daki bagka yerlerde ha-
yata gegirildi. Refah devletini kinayanlar artik biiyiik bir tarihsel gele-
nege aitti; refah devletinin degeri ve megruiyeti iizerine yapilan tartig-
malar artik neredeyse yiizyilhkt.

Bu siiregte daha kapsamh ve bazi bakimlardan daha etkili bir adim
Bismarck’in biiyiik baglangicindan 25 yil sonra ingiltere’'de auldi. Bura-
da, toplumsal kaygilan olan insanlarin ve 6rgiitlerin —Sidney ve Beatri-
ce Webb, H. G. Wells, George Bemard Show, Fabian Dernegi ve o za-
manlar etkili olup diigiincelerini dile getirebilen iggi sendikalan— bi-
lingli ve bilgili tahriklerinin yarattigi korku devrim korkusundan ¢ok
daha fazlaydi. 1911'de, Exchequer Sansélyesi Lloyd George’un himaye-
sinde hastalik ve sakatlik sigortasi kanunu kabul edildi. Daha once,
gereken destekleyici vergiler olmasa da biitiin masraflan igveren tarafin-
dan kargilanan ve paylagmaya dayanmayan bir emeklilik sistemi
yasalagmugt1. [gsizlik sigortasi konusunda Llyod George’un zel olarak
aragtirarak olugturdugu ingiliz yasasi, Almanya'daki erken tarihli mo-
delin ok 6tesine gegti; ashnda, Almanya'da 1927 yihna kadar igsizlik
yardimi yoktu.

ingiliz toplumsal refah yasalari, onlara eslik eden vergilendirmeyle
—hazirthk 1910 biitgesinde yapilmigti- i ige gegerek goriilmemig bir
siyasal gatigma ve kangikhg: ategledi. Bu, 1910'daki segimlere ve Lord-
lar Kamarasi'nin muhalefetinin gerekli vergileri onaylayacak yeterince
yeni lord yaratma tehdidiyle liberaller tarafindan kinlabildigi anayasal
bir krize yol agt1. Ingiltere'deki refah 6nlemleri Almanya'daki gibi zen-
ginleri korusa bile, bu 6nlemlere duyulan gereksinim ayricahkhlann o
siralar kolayca algilayabildikleri bir gey degildi.

Lloyd George'un 1910 ve 1911'deki gergek zaferi geyrek yiizyil sonra
Amerikan hareket tarzimin yolunu agt. ingiltere klasik ortodoksinin
yurduydu, ancak, goniilsiiz de olsa, sistemdeki bu biiyiik degisikligi kabul
etmigti. Bu, Birlegik Devletler'in agmaya galigacag: bir 6mekti.

Llyod George’un yapugi baglangicin ardindan, ingiltere’de, klasik dii-
sincedeki refah devletinin kanunlarina yonelik belirgin bir yumugama
vardi. 1920'de, Cambridge Universitesi'nde hem sayginhik hem mesleki
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konum anlaminda Alfred Marshall'in ardili olan Arthur C. Pigou (1877-
1959), iktisatta Marshall'n otuz yil énceki Principles'inin benzeri bir
temel eser yayimladi. Bu galigmanin adi da anlamhiydi: Economics of
Welfare.?'°

Pigou koklii bir yenilik getirmedi; 1933 gibi geg bir tarihte, “kusur-
suz serbest rekabetle (ona gore, tam olmasa da, biiyiik 6lgiideki serbest
rekabetle) her zaman tam istihdama yonelik giiglii bir egilim olacagini
ve herhangi bir zamanda ortaya gikan igsizligin tamamen kendiliginden
olugan uygun fiyat ve iicret diizenlemelerini 6nleyen bir gekigmeye da-
yah direniglerden kaynaklandigin1” tekrarladi.?!' Ancak, giig algilansa
da, temel bir noktada klasik doktrini zayiflatir. Bu zorlu kuram, her za-
man, ayn mallanin marjinal faydasindan farkh olarak, paranin marjinal
faydasinin kazanan birey igin azalmadigin1 savundu ve Pigou'dan sonra
da bu savunu devam etti. Siireklilik kazandy; dahasi, her ilave birimde
daha az tatmin saglamadi. Yerlegik kuram, kigilerarasi yarann mukayese
edilemeyecegini daha giddetli savundu. Tiiketici 6zel mallann miktarin-
daki artigtan dogan bir tatmin azalmasi yagadi. Ancak, daha fazla mah
olanin, bir artig sayesinde —¢ok az mal olana gére— daha az tatmin sag-
ladigin1 sdylemek miimkiin degildi. Farkh insanlann duygulan kiyasla-
nabilir degildi; boyle bir mukayese yapmak insan duygulannin derinligini
ve karmagikligini inkar etmekti ve bu da biitiin iyi ve saygin iktisatg-
lann yegledigi bilimsel diigiince tarzinin inkanydi.

Biitiin bunlar 6zel bir duruma yonelik gibi goriinse de, etkileyici pra-
tik sonuglan oldu. Bu, zenginlerden yoksullara gelir transferine yonelik
kan bir iktisadi uygulamanin olamayacag: anlamini tagiyordu. Zengin-
lerin paray1 degerlendirip ondan yararlanmasi artan para miktanyla azal-
madi Bu nedenle, zenginlerin, zengin olarak, marjinal servet ya da gelir
kayb1 nedeniyle, daha az varhkh olanlara gére daha az sikintiya maruz
kaldig1 soylenemezdi. Vazgegtikleri tiiketimin sagladigi tatminin —fay-
danin- yoksullarin elde ettigi tatminden az oldugu da séylenemezdi.
Kat iktisadi kuramda, bu, kurallara aykin bir mukayeseydi. Bu nedenle,

210) (Londra: Macmillan, 1920).

211) Paul A Samuelson ve William D. Nordhaus tarafindan Economics'e ahinan bu
bolim (New York: McGraw-Hill, 1985), s. 366-367, Pigou'nun The Theory of Unemploy-
ment adh kitabina aittir ve yazarlarin Birlegik Devletler'deki igsizligin Pigou'nun za-
maninda iggiiciinin yiizde 25'ini buldupu yolundaki gézlemini de yansitir.
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klasik iktisat, gelirin yeniden dagihmini desteklemedi. Simdiyse igin
pif noktasi geliyor: gu ya da bu bigimde, refah 6lgiitleri her zaman boyle
bir yeniden dagihimu gerektirdiginden, klasik ortodoksi bunlara muhalif
kaldi. Zenginler igin bu yine oldukga uygun bir sonugtu.

Pigou bu klasik diigiince gizgisinden kurtulunmasini sagladi. Toplam
tiretim eylemle azaltilmadig siirece zenginlerden yoksullara harcanabi-
lir kaynak transferiyle iktisadi refahin —sistemden saglanan toplam tat-
min miktani- arunldigini savundu. Pigou paranin marjinal faydasinin
artan miktarla azaldiginu ileri siirdii; buna gére, yoksul bir kisi ya da aile,
elde ettigi mal ya da kazangtaki bir artigtan zengine kiyasla daha fazla
yararland.

Bu, ortodoks yaklagimlara yonelik tam bir 6ldiiriicii darbe degildi;
kigisel fayda kargilagirmasi belirsizligini korudu. Bir olgiide hala da 6y-
ledir. Ancak, Pigou'nun goriigleri refah onlemleri gerektiren yeniden
gelirdagihmina gok giiglii bir destek sagladi. Buyaptirnm mevcut yerlegik
diigiinceye girdi.

Klasik ortodoksideki s6z konusu gatlak, refah devletine yonelik hareket-
teki bir unsurdu. Birlegik Devletler'deki daha da onemli bir geligme,
profesyoneller iginde refah devleti amaglarina sadik etkili bir grubun
ortaya gikmasiyd.

1930’lann ortalarindanitibaren, dnemli sayida geng iktisatg1 Washing-
ton'a geldi. Tannm Bakanhgi'ndaki —-Rexford Tugwell'in bu bakanlikta
miistegar olmasi tesadiifle agiklanamaz— biiyiik yogunlagmaya ek olarak,
diger boliimlere dogru cémert bir yayilma vardi. Onlar yiiziinden, profe-
sor kelimesi, ¢ogu insan igin cinsi sapik gibi yiiz kizaruc1 bir siyasal
¢agngim edinmigti. Akademik agidan klasik sinirlamadan muaf kalan
ve tarimsal politika ve yonetim sorumlulugunu iistlenen tanm iktisat-
cilan gibi, klasik sinirlamadan muaf olan kurumcular da, benzer bigim-
de, refah devletinin savunusunu ve tasanmin yiiklendiler.

Diger yerlerde de kimi bilimdamlan éne gikarken —Columbia Uni-
versitesi'nden Eveline M. Bumns (1900-1985), Chicago Universitesi'nden
Paul H. Douglas (1892-1976)?'~ Wisconsin Universitesi refah devleti

212) Birlesik Devletler senatérii olarak segkin bir kariyerle 6nemli bir akademik
kariyeri birlikte yiiriitmekteydi.
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kanunlan igin temel fikirlerin ve pratik inisiyatifin kaynagiydi. Bu iini-
versiteden John R. Commons (1862-1945), Bismarck ve Lloyd Geor-
ge'a eg bir Amerikal kigilikti.

Commons, olgunluk yillarinda, kaotik bir egitimin ve feci bir erken
akademik kariyerin olaganiistii etkili ve parlak bir son iiriiniiydii. Aka-
demik kariyeri onu Ortabati1 ve Dogu yiiksekokullan ve iniversiteleri
silsilesine —Ohio Wesleyan, Oberlin, Indiana Universitesi, Syracuse
Universitesi— tagidi. Veblen 6megindeki gibi, hepsi de onun bagka yer-
de ders vermesini daha uygun gordii. Belki de, sik¢a isten kovulmas,
diizenli olarak ¢algtinlmasindan daha az 6nemliydi.

Commons’un bag kurtaricist Amerika’daki iktisadi gériig aynihginda
bizzat 6ncii bir sima olan ve, daha 6nce belirtildigi gibi, Amerika Eko-
nomi Birligi'nin kuruculugunu yapan Richard T. Ely’ydi (1854-1943).
Ely, sonunda, Commons'u —devlet dahil- &rgiitlenmeyi genig 6lgiide,
bazen tutarsiz bir bigimde yurttagla iligkilendiren kitaplar yazdig
Wisconsin Universitesi'ne getirdi. Kitaplarda, bu iligkiyle diigiince ve
uygulamadaki yiizlerce yillik tarihinin yasal kurumlan incelendi.

Commons’un kitaplan gimdi de ilk yayinlandigi zamanki gibi pek
okunmaz. Onun biiyiik bagansi klasik olarak ortodoks goriiglerle sorunu
olmayan ve zamanin agik toplumsal sikintilanni gidermek igin oldukga
pratik bir yol sergileyen sadik ve parlak bir meslektag ve dgrenci grubu-
nu toplamasi ve yonlendirmesiydi. Temel aracilan, iniversitenin yaki-
ninda yer alan Madison'daki Wisconsin eyalet yonetimi ve onun yone-
tici ailesi olan Robert La Follete ve iki ogluydu.

iktisatgilarin ve politikacilarin ortak bir bagarist olan Wisconsin
Plani, 6ncii bir kamu hizmeti yasasini, kamu yararhhk oranlarinin etki-
li bir diizenlemesini, agin faizlere bir sinirlama getirmeyi, igci sendika-
larina destek vermeyi, bir devlet gelir vergisini ve nihayet 1932’de dev-
let igsizlik yardimi sistemini igeriyordu. Bu sonuncusunun siyasal ve
iktisadi yaklagimlar tizerinde biiyiik etkisi oldu; iig yil sonra, federal yasa-
maya bu kadar dogrudan katki saglayan bagka bir gey olmad. Yine, fede-
ral planda yol gdsteren Commons ve Wisconsin iktisatgilanydi. Wiscon-
sin Plan’’nin miman ve iniversitede profesér olan Edwin E. Witte
(1887-1960) federal yasayr hazirlayan Ekonomik Giivenlik Kabine Heye-
ti'nin icrac1 yoneticisiydi. Aynca, onunla yakindan baglantih ve Wis-
consin reformlarina da kaulmig olan Arthur J. Altmeyer vardi (1891-
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1972). Refah devletinin kokenlerine bir géz atmak, Madison, Wiscon-
sin iizerinde esash bigimde durmay: kapsamaldir.

{Ik federal adim, 1935'te bir Harvard dekaninun torunu, geng bir Massa-
chusettsli avukat, sonra kongre iiyesi, daha sonra ve halen St. Louis'teki
Washington Universitesi'nde rektor olan Thomas H. Eliot (1907-) ta-
rafindan tasarlanan, yoksul yaghlar ve muhtag gocuklarla diger iyi-
legtirme amaglan igin eyaletlere bir dizi bagiy saglayan bir yasamayla
atildi. Ekonominin temel sanayi ve ticari sektorlerinde, ulus 6lgeginde
gegerli zorunlu yaghhk emekli ayhig: sistemiyle bir federal igsizlik yar-
dimu sistemi saglandi.

Olgek olarak son derece miitevazi olan emekli ayhig: tasansi, iicret
tizerinden 6zel bir vergi alinmasiyla rezerv olugturulmas: temelinde ta-
sarlands; bu, ¢ok sayidaki mevcut iggi kugaginin emeklilik yagina geldigi
zamanki taleplerini kargilayacakti. Hala ciddi bir deflasyondan mus-
tarip olan bir iilkede, bu, agikga, deflasyonu tegvik eden bir yaklagim-
di; mevcut emekli ayhklarina yansiyandan daha fazlas: satin alma gii-
ciinden eksiliyordu. Tazminatlan, federal biitcede 6deme alternatifi
agig1 artiracak ya da daha az 6zel bir vergi artigini, muhtemelen gelir
vergisinde bir artig: gerektirecekti. {lki muhafazakir maliyeye duyulage-
len baghlikla, digeri daha az zenginler icin zenginleri, gengler igin
yagllan vergilendirmeye karg1 gosterilen siyasal direngle bertaraf edil-
di. Sosyal giivenligin itibar ettigi ilke, yani yaghlarin emekli ayhiklan-
nin kendi vergileriyle siirdiiriilmesi gerektigi ilkesi neredeyse rakipsiz
kaldi. Aslinda, baglangigta sadece goriiniigte var olan siyasal uygunluk,
bu ayliklar kamu gelirleri iizerindeki genel bir hak iddias1 olmaktan
uzaklagtirdi.

Igsizlik yardimy, eyaletler arasindaki genig bir avantajlar gesitlemesiyle,
karmakangik bir eyalet ve federal eylem birligi gerektiren iicret bordro-
su vergileriyle finanse edildi. Ne yazik ki, eyaletlerde daha ¢ogu yerine
daha azin1 yapmaya ve bdylece kurulu ya da cazip kilmak istedikleri
sanayilerine daha az vergi yiikii koyarak rekabet giiciinii geligtirmeye
yonelik ciddi bir 6zendirme vardi. Ancak, hig degilse bir baglangig
yapilmigtu.

Ortodoks iktisatgilann Sosyal Giivenlik Yasasi'na tepkisi, tanmsal ya-
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salara, NRAya ve Ozellikle altin saun alma deneyine gosterdikleri tep-
kilerin tersine, nispeten yumugakti. NRA ya da alun alimlanndan farkh
olarak, dnerilen yeni yasalar, klasik inaniga cepheden bir saldinda bulun-
may1 gerektirmedi. [gsizlik ve yaghhhgin iktisadi yetersizlikleri bag gos-
terdi; belki de bu kusurlarin giderilmesi gerekiyordu. Igsizlik yardim
iktisadi yagamin alt kesimiyle kurulan makil bir kopritydi. Emekli aylik-
lan kendi gevrimi iginde 6dendi; radikal bir gey degil, nihayetinde bir
sigortaydi bu. Pigou gibi saygin biri, bir yapinm 6nlemini meydana etti.
Wisconsinli bilimadamlan, goriigleri uyumsuz olsa da, en azindan genel
tanimlamada meslegin ¢nemsiz bir pargasinin mensuplan degil, gercek
iktisatgilard.

Burada goriiglerine 6zel olarak deginilmesi gereken ig gevresi o kadar
hoggoriili degildi. Amerika tarihinde higbir yasal diizenleme ig gevrele-
rinin sozciileri tarafindan daha sert bir bigimde kinanmadi. Ulusal Sa-
nayi Konferansi1 Yonetim Kurulu “igsizlik yardiminin giiglii bir zemine
oturtulamayacag” konusunda uyarida bulundu; Ulusal Imalatgilar Bir-
ligi “igsizlik yardiminin yagam ve sanayinin nihai sosyalist kontroliinii
kolaylagtiracagini” séyledi; o zamanlar General Motors'un en tepesin-
deki kisi olan Alfred P Sloan, Jr., sert bir bigimde, “Tehlike agikur,”
dedi; Nlinois Imalatgilar Birligi’'nden James L. Donnely, bunu, “inisiya-
tifi zayiflatarak tutumluluga kostek olan ve bireysel sorumlulugu bas-
uirarak ulusal yagami baltalayan” bir plan ilan etti. Amerikan Barolar
Birligi'nden Charles Denby, Jr., “er veya geg, (bu sigortanin) kaginilmaz
olarak 6zel kapitalizmin terkine neden olacagim” séyledi; ve Ohio Ti-
caret Odasi’'ndan George P Chandler, biraz sagiruci bir bigimde, Ro-
ma'nin ¢okiigiiniin bu eylemle agiklanabilecegini bildirdi. Arthur M.
Schlesinger, Jr. biitiin bu insanlarin goriiglerine kapsamh bir agiklik ge-
tirerek gunlan yazdi: “Igsizlik yardimiyla kimse gahgmayacak; yaghlik ve
dul ve yetim ayhgiyla kimse kurtulmayacak; sonug, ahlaki ¢6kiintii, mali
iflas ve cumhuriyetin yikilmas1 olacakur.” Yukan New York Temsilcisi
John Taber, Kongre'de, mubhalif ig gevreleri adina konugtu: “Diinya ta-
rihinde ticari geligmeyi engellemek, isgileri kolelegtirmek ve igverenlerin
halka ig verme olanaklarini engellemek igin bu kadar sinsice tasarlanmig
bir 6nlem asla getirilmemigtir.” Bir meslektagi, temsilci Daniel Reed,
daha 6zlii konugtu: “Sirtimiza diktatoriin kamgisiinecek.” Cumhuriyetgi
mubhalefet, yeniden goriigiilmek iizere tasany: oybirligiyle iade, yani red-
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detti ancak tasan meclise geldiginde ikincil diigiinceler agir basti. Yasa
ezici bir gogunlukla —33'e karg1 371- gegti.?"?

Ancak, bu sadece baglangicti. Saghk sigortasi, cocuklu ailelere daimi
yardim, diigiik gelirli ailelere konut ve konut yardimy, ihtiyag sahipleri-
ne ig egitimi ve diger yardimci hizmetleri sunacakti. Bu durum, Ame-
rika'da oldugu gibi biitiin sanayi iilkelerinde de gegerliydi.

Avynca, s6z konusu i§ gevrelerinin liderleri gibi, refah 6nlemlerini
serbest girigimin dogal diigmani, onun tekerlerini déndiiren giidiiniin
tahripgisi olarak gérenlerin devam eden kaygilan ve yakinmalan vardi.
Sonrakizamanlarda, Birlegik Devletler ve Ingiltere’deki agik¢a muhafa-
zakar idareciler, bu gerginligi ve elegtirileri koro halinde dile getirecek-
ti. [taatkar yardakgilar, gogu kez kendilerini mutlu eden bir yenilik duy-
gusuyla, Bentham'a, Spencer'e ve William Graham Sumner’e ait 6nceki
hakikatleri tekrarlayacakti.2!* Yoksullarin 6fkesi ve yabancilagmasinin
refah devletiyle dindirilip yatiginlmasi gibi, Bismarck’q1 devrim korkusu
da yaugtinldi. Derin performans sorunlanyla kugatilmig sosyalizm bir
altematif olarak geriledi. Sonug, refah énlemlerine yonelik yiiksek sesli
saldinlanin yogunlagmasi oldu. Ancak, agin ve dizginsiz retorik énemli
olgiide eyleme doniigmedi. Higbir sanayi iilkesinde. Refah devletini or-
tadan kaldirmaya iligkin girigimlerin siyasal sonuglan da dahil, gergek-
lerle yiizlegen yasa yapicilar ve idareciler, Amerikan Temsilciler Mecli-
si'nin ilk oylamada yaptig1 gibi geriledi.?® Refah devleti, yine de, mo-
dem kapitalizmin ve modem yagamin degigmez bir pargas: oldu. Sosyal
giivenlik hem lanetlendi hem sevildi, ancak kazanan sevgi oldu.

Sosyal Giivenlik Yasasi'na ig diinyasinin tepkisi iktisatgilarla ig diinyas:
arasindaki iligkilerdeki degigimin baglamasinda belirleyici oldu; bun-
dan boyle, bir gerilim sinun olacakt. Iktisatgilar, eski zamanlardaki gibi,

213) Bkz. Arthur M. Schlesinger, Jr., The Age of Roosevelt: Vol. 2, The Caming of the
New Deal (Boston: Houghton Mifflin, 1958), 5. 311-312. Burada, Profesor Schlesinger'in
muhalif agiklamasindan yararlandim.

214) Bkz. George Gilder, Wealth and Poverty (New York: Basic Books, 1981) ve
Charles Murray, Losng Ground: American Social Policy, 1950-1980 (New York: Basic Boo-
ks, 1984).

215) Bu konuda blz. David Stockman, The Triumph of Politics (New York: Harper &
Row, 1986).
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iktisadi geligmelerin iyicil bir klasik akilcilagtirma kaynagi olmayacaku
artik; bazilan oldukga kargit fikirlere ve eylemlere kaynaklik ediyordu.
Alun alimlarinda bu tersine roliin bir belirtisi vardi; refah devletinin
baglamasiyla da agiga gitkmigti. Cok gegmeden, John Maynard Keynes'le
bu rol iyice giiglenecekti.

Ticari gikarlann iktisadi sistemi korumak igin tasarlanan iktisadi
onlemlere nigin bu kadar agikga direndigi konusunda, Keynesci eylemle
giiglii ve acil bir bigimde tekrar giindeme gelecek olan bir soru ortaya
cikiyor. Bu direnig, geleneksel olarak, —inceliksiz ve toplumsal an-
layigsizhik tarafindan— igadamlarinin ve 6zellikle de onlann daha ko-
nugkan sozciilerinin ileriyi gdrememesine atfedildi. Bu sinirh bir goriig-
tiir. Sahsi parasal gikar bu konularda hakim degildir; dini inancin da
rolii vardir. Aktif ticari kaulmailar igin, klasik sistem, mal ve hizmet
tiretmeye ve kigisel karglhg1 savunmaya yonelik bir diizenleme olmanin
otesindeydi ve hila 6yledir. Ayrica, bir totem, bir dini inang tezahiiriiydi.
Bu nedenle, sayg1 duyulmasi ve korunmasi gerekliydi. isadamlari, idare-
ciler, sermayedarlar, inanc1 savunmak igin menfaatin iizerine giktilar.
Cogu bunu hila yapiyor.

Bu tutumlarinin bir bagka nedeni daha vardi. Ticaret sadece para
pesinde kogmak degildi; farkh olmak ve sonugta onur kazanmakti. Bun-
lara ulagilip ulagilmadigini degerlendirmek, tatsiz ancak kaginilmaz bir
gergeketir; gorece bagan, kotii zamanlarda iyi zamanlara kiyasla daha kolay
algilanir. Genel talihsizlik donemlerinde, bagarili ve cevval igadamy,
nelerin kendigabalariyla (ya da saygideger atasinin gabalariyla) baganldi-
gin1 ve nelerin kaginldigini agikga gorebilir. Eger herkes iyi ya da esit
olgiilerdeyse, bu 6z-onama alhigtirmasi pek karh degildir. Sevindirici dii-
glince ve ifadeler, “bagarmak” ya da buna olanak saglayan iistiin nitelik-
lere iligkin olasi hayaller sona erer. lyilestirici sosyal giivenlige ig evrele-
rinin (ve sonra da Lord Keynes'in) gosterdigi direnci entelektiiel miyop-
luk ya da dar bir parasal gikara atfetmek, rekabetgi ve kapitalist giidiilen-
medeki ¢ok 6nemli bir unsuru yanhig anlamakar. Birgok kiginin kaybet-
tigi yerde kazanmanin zevkiyle ilgili bir ey, belki gok sey s6z konusudur.



17
John Maynard Keynes

Olaylann iktisadi fikirler iizerindeki amansiz baskis1 ve Biiyiik Bu-
nalim'in ezici baskisi yiiziinden, 1930'lar, 6zellikle Birlegik Devletler'de
en yenilikgi yillar oldu. Daha 6nce de soylendigi gibi, sanayi ve tanim
fiyatlarindaki diigme dogrudan ifade edildi; rahatlama ve bayindirhk
igleri alaninda istihdam saglandy; 1935'te igsizlik yardimi ve emeklilik
sigortasi geldi. Bir biitiin olarak sistem tam bir bagansizhkti. 1936'da,
New Deal'in dordiincii yilinda, geligme kabilinden tiimiiyle gegici bir
iyilesmeden sonra kigisel harcamalar diigtii; Amerikan iggiiciiniin yiizde
17si hala igsizdi; gergek briit milli hasila artk gerilerde kalan 1929'daki
diizeyinin sadece yiizde 95'i seviyesindeydi. Politikacilarin vaat ettigi
giiglii y1lhk artiglardan eser yoktu. 193 7'de bir bagka keskin diisiig yagand;
zaten bir bunalim oldugundan buna yeni bir isim bulunmasi gerekmisti
ve buna da durgunluk denildi. Durgunluk, bunahm iginde bunahmdu.
Bunlarin higbirine klasik ortodoksi yanit veremezdi. Bu bakimdan,
bir kez daha tekrarlamak adina, ekonomi gergek dengesini tam istih-
damda buldu ve tam istihdamdan ekonomiyi ayakta tutan talep akigi
geldi. Say Yasasi. Gegici agiklar vermek miimkiindii ve bu kabul de
gordi, ancak kesinlikle siirekli olamazds; boylece, 1936'dan sonra bit-
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mek bilmez alu zorlu y1l yagandi. Yiizy1l 6nce Thomas Robert Malthus
talep eksikliginin muadili olan toplam agin iretim durumunu tartig-
mugti.'¢ Bu konuda, muhtemelen tuhaf, kesinlikle de hatah bulun-
mugtu. Kabul edilen gergek, Say Yasasi, David Ricardo ve genel olarak
eksik tiiketim denilen —talep eksikligine temellenen yanhg diigiince—
olgunun reddiydi. Eger bir talep eksikligi goriilmezse, talebi arurmak
icin bir kamu faaliyeti sorunu olamayacag: agikti. Gereksiz olmasinin
diginda, bu, giigli kamu maliyesinin ilkelerini ¢ignedi. Yonetim, tpki
6zel hane halki gibi, kendi yontemleri igerisinde yagadi ya da yagama-
liyd.

Belki de, faiz oranlan gercekten merkez bankasi etkisiyle diigiiriilebi-
lirdi, ancak zaten 1930’lann ortalannda faizler neredeyse nominal dii-
zeydeydi; insan borg almaya ve yatinm yapmaya daha fazla tegvik edile-
mezdi.

Bu kogullardan —ve giicii ancak onlann 1giginda goriilebilir— John
Maynard Keynes'in (1883-1946) muazzam bir etki yaratan eseri gikti.
Tarugmasinin esaslan basitti ve bunalim kargiti politikay: onun klasik
baskilanndan kurtarmak iizere tasarlanmigti. Modermn ekonominin den-
gesini mutlaka tam istihdamda bulmadigini savundu; bu denge igsizlikle
—eksik istihdam dengesi— bulunabilirdi. Say Yasas: artuk hiikiimsiizdi;
talep eksikligi olabilirdi. Yonetim bu talep eksikliginin iistesinden gelebi-
lirdi ve gelmeliydi. Bir bunalimda giiglii kamu maliyesinin temel kurallan
bu gereksinime teslim olabilirdi.

Eksik istihdam dengesi, Say Yasas’'nin yok sayilmasi, talebi siirdiir-
mek igin gelirlerle agiga gikanlan devlet harcamalarina bagvurulmas,
bunlar Keynesgi sistemin esaslariydi ve bu esaslara dénecegiz. Bunlar-
dan, hig de abart1 sayilmamali, Keynesgi Devrim dogdu.

Kag kigi tarafindan 6nceden sezinlenmig oldugu, devrimin 6nemli 6zel-
liklerinden biriydi. Keynes'ten ¢ok 6nce Keynesgiler vardi. Biri, 1933'te
baga gegtiginde herhangi bir iktisadi kuramin sinirlamalanndan muaf
olan, en belirgin 6rnegi Awtobahnen denebilecek biiyiik bir bayindirlik
igleri programimi devreye sokan Adolf Hitler'di. ingaat ¢ahgmalarini
daha sonra sadece silah harcamalan izledi. Naziler vergi geliri baskilar:-

216) Bkz. bolim VII.
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na da kayitsizdy; biitge agigiyla finansman yoluna gidildi. Alman eko-
nomisi ®nceden maruz kaldig1 yikici krizden kurtuldu. 1936’dan itiba-
ren, Hitler'in iktidara gelmesinde son derece etkili olan igsizlik kokten
halledildi.

[ktisat diinyas: bundan etkilenmedi; Hitler ve nasyonal sosyalistler
taklit edilecek bir model degildi. O yillarda Reich1 ziyaret eden iktisat-
gilar ve mali aklin daha makil temsilcileri bir agizdan iktisadi bir fe-
laket tahmininde bulundular. Cilgin degilse pervasiz bir ekonomi poli-
tikasinin sonucu olarak Almanya'nin ¢dkecegini sdylediler; nasyonal
sosyalizm gozden diigecek ve yok olacakt. Gegmisteki igsizlik ve sikin-
tidan sorumlu olan acimasiz ortodoks sansolye Heinrich Briining, her
dinleyici topluluguna, fagizmin doguguna neden olan umutsuzlukla hig-
bir bigimde ilgisi olmadigini inatla savundugu sert politikalannin terk
edilmesinin ardindan Almanya’dan yayilacak kéti sonuglan anlatug
Harvard Universitesi'ne gegti.

[svec 5megi, 6zenli ve kaygih iktisadi diigiinceyle daha yakindan bag-
lantih ve daha uygardi. Burada, kamu faaliyetleriyle ilgili iktisadi fikir-
ler konusunda iki ihtiyath iktisatg1 kugagi ciddi tarugmalara girigmigti.
Tarugmanin Stesine gegip, Ogreterek ve yazarak kavram ve politika-
larini pratik siyaset ve kamu yénetimine tagidilar.

flk kusagin 6nde gelen simas, klasik ve faydaci gelenege bagh, ancak
son derece bagimsiz ve yarauci bir diigiinceye sahip olan, tutarsiz ve
bazen de agik bir aykirhga yatkin bilimadam Knut Wicksell'di (1851-
1926). Dogum kontrolii savunusuna 6nciiliik etmesi ciddi olarak
elestirilmigti; 1908’de, bir konferansta, Lekesiz Gebelik’ten yeterince
inangla bahsetmedigi icin iki yi1l hapse mahkam edildi. iktisatgilarin
aykinhklarinda daha az eklektik olmalan gerektigi diigiiniiliiyordu.

Wicksell'in goriigleri gokdaha sonraki tarigmanin habercisiydi; ozel-
likle Chamberlin ve Robinson’dan énce davranarak, tekel ve rekabetin
birqok pazar orgiitlenmesinin yer aldig1 yelpazenin agin uglannda ol-
dugunu diigiindii. Ortodoks kavramlagtirmalara yonelik bu ve diger
ciiretkar yaklagimlar, onu {sve¢'in ve bir 6l¢iide Avrupa iktisadi muha-
fazakarhginin temel diregi Gustav Cassel (1866-1944) ile yagam boyu
siirecek bir ihtilafa gotiirdii. Cassel, klasik sistemin, altin standardinin
ve devletin —asgari 6lgiide degilse de— uygun bir bigimde sinirlanmig
roliiniin sadik bir savunucusuydu. Cassel, goriiglerine giiglii bigimde bagh
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olarak ve boylelikle biitiin Avrupali muhafazakirlann begenisini kaza-
narak giiglii bir diyalektik tepki esinledi. Isve¢'in iktisadi ortodoksiden
kopmasi, boylesine saglam bir ortodoks muhalifin varhgina ¢ok sey
borgluydu.

Cassel'e muhalif ikinci kugakta bagimsiz bilimadamlan Gunnar Myr-
dal (1899-), Bertil G. Ohlin (1899-1979), Erik Lindhal (1891-1961) ve
daha sonraBirlegmigMilletler genel sekreteriyken 6len Dag Hammarskjold
(1905-1961) 6nem tagtyordu. S6z konusu kurama olan hakimiyetleri ve
onun kisitlamalanna gosterdikleri giiglii bir direngle, isveg'in iktisadi,
toplumsal ve siyasi alandaki pratik sorunlarina kafa yordular. Bunahm
derinlegtikge, dikkatleri ozellikle bu geligimin sonucu olan fiyat deflasyo-
nuna, iiretimin azalmasina, igsizlik ve tanmsal sikintiya yoneldi. Yekpare
[sveg toplumunda, iktisatcilar, gergekten, her giin siyasi liderler ve kamu
gorevlileriyle sik iligki igindeydi ya da bu rolleri bizzat iistlendiler. Bu
igbirliginden sikintilan azaltmaya ve ekonominin genel igleyiginin
iyilesmesine yonelik kapsamh bir plan gikti. Plan, zamanin standartlany-
la geligmig bir sosyal giivenlik sistemini kapsadi. Tanimsal fiyatlan da des-
tekledi. Aynca, ahgilmig kapitalist ve rekabetgi girigime ek ve diizeltici
olarak, son derece planlh bir giftgi ve tiiketici kooperatifleri sistemini
igerdi.

Bununla birlikte, mevcut en biiyiik anlami, devlet biitgesinin talep
ve istihdamu giiglendirmeye yonelik bilingli kullanimiydi. Bunahim,
isvegli iktisatgilan, faizleri diigirmeye yonelik merkez bankasi eylemi-
nin yatinmi, yaunm harcamalarini ve talebi ige yarar bir bigimde ar-
uiracagina iligkin besledikleri umuttan vazgegmeye itti. Yine, sicim iize-
rinde beyhude bir yol alma gabasi s6z konusuydu. Bunun yerine, iyi za-
manlarda devlet biitgesinin dengede olmasi ancak bunalim zamaninda,
tersine, geliri agan harcamalanin talep ve istihdami desteklemesi igin
biitgeninbilingli olarak dengesiz tutulmas: gerektigini savundular. Biitiin
bunlar, 1930'larda, {sveg'te, Keynes'ten énce sdyleniyor ve yapihyordu;
terminolojik olarak kesin bir diinyada modemn referans Keynes'e degil
isve¢ Devrimi'ne aitti.

Onyihn ortasinda, isveg diigiincesindeki geligmelerin iletisi, gergek-
ten de, Ingiltere ve Birlegik Devletler'e siziyordu. Sosyalizm ve komii-
nizmin kat1ortodoks bir kapitalizmin yegine alternatifleri oldugu fikriyle
sikintiya giren bir diinyada, isveg, aruk geligmig sosyal refah sistemiyle,
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tiiketici ve isci kooperatifleriyle, klasik zorlayicihik ve talebi giiglendiri-
ci biitge degigikligi ve diizeltmelere duydugu genel hoggoriiyle Orta Yol
olarak betimleniyordu.?'” Ancak, Ben B. Seligman'in belirttigi gibi,?'®
dil engeli uzun bir siire kisitlayic1 oldu. Aynica, biiyiik iktisadi fikirlerin
kiigiik tlkelerden ¢ikmasi beklenmiyordu.

Keynes'in Birlegik Devletler'de de onciilleri vardi. 1920'lerde tuhaf bir
tine sahip bir iktisat¢1 olan William Trufant Foster (1879-1950) ve 1929
¢oOkiigiinden onceki ve ¢okiigii izleyen yillarda biiyiik yatinm trosti
tegviklerinin (ve felaketlerin) ‘wunderkind’i Waddill Catchings (1879-1967)
talebi destekleyip giiglendirmeye yonelik devlet miidahalesini hararetle
ileri siiren bir dizi kitap yayimladilar. Hedefleri, Say Yasas: ve destekleyici
iktisadi diigiincelerdi: “iktisadi kuram alaninin lordlan [klasik iktisatgi-
lar], herhangi bir kanitlamaya dahi kalkigmadan, sadece iiretim finans-
maninin dogrudan halka satin alma araglan sagladigini zannettiler.""’
Foster ve Catchings'in fikirleri halka tamamen uzak degildi; ilk bu-
nahm yillarinda, meslek digindan 6nemli sayida takipgileri oldu ve fikir
tarugmalan yaptilar. Ancak, saygin iktisatgilar arasinda esasen popiiler
ve yiizeysel bir yanhglik numunesi gibi goriildiiler ve giinliik konugmalarda
onlardan bu yanhga doniik bir egilime igaret etmek igin bahsedildi.*
Son olarak, Keynes'ten 6nceki ddneme rastlamasi agisindan, Birlegik
Devletler'de onun temel regetesine oldukga pratik bir génderim vard;
yani, talep ve istihdamu siirdiirmek igin yonetim harcamasinin borgla-
narak finanse edilmesi s6z konusuydu. 1930'lanin ¢ok biiyiik béliimiin-
de federal hiikiimet biiyiik bir agik verdi. Bu agik 1933’te bagladi ve
dogrudan yardim ve bayindirhk ¢aligmalar, Federal Acil Yardim Idaresi,
Bayindirhk Igleri Idaresi, Sivil Igler {daresi ve Caligma Geligtirme [daresi

217) Marquis W. Childs'in ¢ok okunan kitabinin baghgindan, Sweden: The Middle
Way (New Haven: Yale University Press, 1936).

218) Mam Currents in Modem Economics (New York: The Free Press of Glencoe,
1962), s. 539. Bu muazzam gahgma, hakli olarak, Isvegli iktisatgilann biiyiik hayranhgim
topluyor.

219) William Trufant Foster ve Waddill Catchings, The Road to Plenty (Boston:
Houghton Mifflin, 1928), 5. 128.

220) Ancak herkes tarafindan degil. Para ve bankacilik uzmani, uzun siire gok
saygin bir Harvard profesérii olan John H. Williams (1887-1980) Foster ve Catchings'in
g6z ardi edilemeyecek bir 6zellikleri oldugunu séyleyerek 6grencilerinin ilgisini gekti ve
meslektaglarini gagirtt1.
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kanaliyla yiiriitiillen, kamu istihdamina yénelik diger harcamalarla daha
da artt. Dolu dolu gegen ii¢ New Deal yilindan sonra ve Keynes yili
olarak tanimlanabilecek olan 1936'da, federal gelirler harcamalann
yansindan biraz daha fazla, yiizde 59 oranindaydi. Agik, briit milli hasi-
lanun yiizde 4.2'si diizeyindeydi.?! Zor kogullar ve ekonomi politikasin-
daki kontrol edilmesi zor baski, zaten Keynes'in kogullayacag: seyi
gerektirmigti. Bununla birlikte, gereken sey onay gérmedi. Mevcut du-
rum mali bir hatay1 bagiglamadi. Sonug olarak, Franklin D. Roosevelt de
dahil, Keynesgi ekonomi politikasi, ¢ogu insanin diigiincesinde, uzun
zaman sadece bir iktisadi akil edimi olarak degil, siyasi agidan kaginil-
maz gibi goriilenin karmagik bir akilcilagtinlmas: olarak degerlendirile-
cekti. Keynesgi politikanin ilk zamanlardaki savunusu, bizzat Keynes
tarafindan yapilan giiglii ikna girigimlerini kapsadi. 31 Aralik'ta, New
Deal'n ilk yilinda, The New York Times'ta bagkana yonelttigi agik mek-
tupta, yonetime, “borglarla finanse edilen devlet harcamalarinin so-
nugta ulusal satin alma giiciiniin artg izerindeki etkisinden"?? s6z etti
ve ertesi yil bu konuya deginmek iizere Roosevelt ile son derece bagansiz
bir gériigme yapti. Ancak, 6nceki ¢abalannin higbiri, iktisat tarihinde,
1776'da Uluslann Zenginligi'nin yayinlamasiyla kiyaslanabilecek degerde
bir olgu olan Istihdam, Faiz ve Genel Para Kurami'min 1936 yilinda yayin-
lanmas1*?’ kadar 6nemli degildi. Bu, Keynes'in olmasin: tasarladiga gibi,
talep, iiretim ve istihdamla onlarin sonucunda ortaya gikacak politika
agisindan klasik ¢ikanimlara indirilen 6ldiriicii bir darbeydi.2*

Apagik goriilecegi gibi, Genel Kuram, kabul gérmesini dnemli 6lgiide
Biiyiik Bunalim’a ve klasik iktisaun yaygin zorluklarla bag etmekteki

221) Kiyaslandiginda, 1986'nin coskuyla tartigilan agiginin briit milli hasilanin yiizde
4.6 diizeyinde oldugu gdriilecektir.

222) R. E Harrod'dan alinti, The Life of John Maynard Keynes (New York: Harcourt,
Brace, 1951), s. 447.

223) (New York: Harcourt, Brace.) Keynes baghkta virgiil kullanmaktan vazgegti;
daha sonra, yorumcular, neredeyse kaginilmaz bir bigimde, virgiilleri geri koydular.

224) Burada, tekrar, Keynes'in yaptigi gibi, Smith ve Ricardo'dan itibaren biitiin
ortodoks diigiince sahasi igin klasik kelimesini kullandigimi belirtiyorum. Keynes zama-
nindan itibaren, genel referans, klasik iktisattan yukan dogru bir adim olarak diigiiniilen
neo-klasik iktisata dogru kayacakti. Bununla birlikte, eski tartiymadan keskin bir
kopus da séz konusu degildi; yeni terim, bahsi gegen sayisiz aritma sayesinde kabul
gdrdii. Klasik iktisat, en azindan Keynes'e kadar, geleneksel diisiince akiminin daha
gegerli bir betimlemesidir.
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bagansizhgina borgluydu. Ancak, Keynes'in iktisadi tangma ve ¢6ziim-
lemesindeki vurgu ve bicemin, kendine duydugu giivenin de biiyiik 5nemi
vardi Ozgiiven 6zellikle vurgulanmahdir. Higbir iktisat¢1 onun kendi-
sini ®nemsedigi kadar 5nemsenmedi ya da onun ortaya koydugu kesin
cergeve iginde izlenmedi. Keynes'in etkisi, biiyiik 6lgiide kendi gegmi-
sinden, iiniinden ve sayginhgindan kaynaklanr. Genel Kuram bu nite-
liklere sahip olmayan birinin kaleminden giksayds, pekala iz birakma-
dan kaybolup gidebilirdi. Simdi, bu niteliklerden biraz s6z etmeliyiz.

Keynes'in ailesi ve akademik inancalan ona daha iyi hizmet edemezdi.
Babasi John Neville Keynes Cambridge Universitesi'nin gok iinlii bir
iktisatgistydi. On beg yil boyunca iiniversitenin en (st idari gorevlisiy-
di. Maynard Keynes'in annesi Florence Ada Keynes inangh bir cemaat
lideri ve sonraki yillarda Cambridge belediye bagkaniydi. Her ikisi de
iinlii ogullanndan daha uzun yagadi ve 1946 yii Nisan ayinda onun
Westminster Abbey'deki cenaze téreninde hazir bulundular.

John Maynard Keynes Eton College’e gitti ve Lytton Strachey, Leo-
nard Woolf ve Clive Bell ile birlikte dgrenci oldugu Cambridge Univer-
sitesi'ne devam etti. Virginia Woolf, Vanessa Bell ve diger bir¢ok kisiyle
birlikte Londra’da daha sonra ¢ok iin kazanan —hatta fazla iin kazanan
diyelim— Bloomsbury grubunu kuracaklardi. Keynes igin bu dostlar bir
diinyaya ve getin iktisadi kavramlarla benzegmeyen bir tiir sdylesiye
agilmakt; dostlan igin ise, Keynes, pratik siyasal konular ve iktisatla
kurduklan beklenmedik, hatta gizemli bir bag olacakti. 1905 yilinda
Cambridge Universitesi'ni bitirdikten sonra kamu hizmeti sinavlarina
girdi ve iktisattan geger not alamadi: “{ktisat konusunda kesinlikle beni
sinava tabi tutanlardan daha ¢ok gey biliyordum."? Bu resmi cehalet-
ten sag salim siyrilarak bir siire Hindistan Dairesi'nde galigti, olasihk
kuramina iligkin son derece teknik ve kabul géren bir kitap yazdi, Hin-
distan parasi iizerine bir bagkasina baglad: ve Profesdr Arthur Pigou'nun
kigisel olarak sagladiz bursla Cambridge Universitesi'ne déndii. 1914-
1918 savag ve kotii sonuglan Keynes'in kaderiyle ve artik onun genel
diigiincesini belirleyecek 6zgiivenle birlegti, bu diigiinceyi etkili ve so-
nugta kars: konulamaz hale getirdi. Bu yillarda, Ingiltere’nin dig miiba-

225) Keynes, Harrod'dan ahnt, 5. 121.
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dele kazanglanni, borg vermeden elde edilen kazanglan ve digarida ali-
nan ve satilan yabanci tahvillerden gelen kazanglan yénlendirmedeki
yetenegi ve becerikliligiyle biiyiik iin kazandig1 hazinede galigti. Kazang-
larin gerekli digahmlar ve denizagin harcamalara dagitiminda ve benzer
konularda Fransizlar'a ve Ruslar'a sagladig: rehberlik ve yardimla 6ne
¢ikti. Ekonomi politikas: ve idari yetenegiyle de, savagin sonunda,
1919'da, Paris Bang Konferans: igin oldukga saygin ve 6nemli bir gore-
ve, Ingiltere delegeligine segilecek kadar iyi tanimiyordu.

Geng uzmanin tavri —-Keynes artik 36 yagindaydi— Paris Konferan-
s’'nda hayranhik uyandiran bir grubu —David Lloyd George, Georges Cle-
menceau, Woodrow Wilson— diinya bangini saglamak gibi —~tahmin edile-
bilecegi iizere— hayranhk uyandiran bir gorev igin harekete gegirdi. Boy-
lesine el iistiinde tutulan biri sonugta biiyiik bir tatmin yagayacak ve o
kadar gansh olmayanlarda kiskanghk uyandiracakt; kendisine yaragir bir
sayginhkla 6nerilerde bulunmaliyds; tatsiz, mantiksiz ya da tuhaf olsa da,
sonucu yapabileceginin en iyisi olarak kabul etmeli hatta savunmaliyd.
Bagka tiirlii davranmak segimine temel olan saggériiniin yadsinmasi ola-
cak ve kigisel itibanna zarar verecekti. Kigisel itibanni artirmak ihtiyaci
icinde olmayan Keynes, 1919 yilhinin Ocak ayinda, gelinen noktay: derin-
den kinayarak Paris'i terk etti. [ki ay1 agkin bir zaman igerisinde The Eco-
nomic Consequences of the Peace'i2? yazmak igin Ingiltere'ye dondii. Kitap o
yil Ingiltere'de yayinlands, ingiltere baskis: 84 bin kopya satldi ve birgok
dile gevrildi ve hala 1. Diinya Savag ve kotii sonuglanyla ilgili en dnemli
iktisadi belge olma 6zelligini korumaktadr.

Ayrica, sikga soylendigi gibi, simdiye kadar yazilmig en etkileyici
elegtirilerden birisidir. Paris yaklagimini intikamci, uzag: goéremeyen ve
kokten hayalci olarak betimler. Keza biiyiik devlet adamlarini da: Wil-
son, o “kor ve sagir Don Quixote”,2?’ “hayali Fransa ve hayal kinkhg
insanlk olan” Clemenceau, son anda silinen bir pasajda anlatag: Lloyd
George,*® “0 kegi-ayakh ozan, Kelt antikitesinin sihirli ormanlarindan
ve ilengli biiyiisiinden gagimiza gelen o yan-insan ziyaretgi”.??°

226) (New York: Harcourt, Brace and Howe, 1920.)

227) Keynes, T he Economic Consequences of the Peace, 5. 41.
228) Keynes, The Economic Consequences of the Peace, s. 32.
229) Keynes, Harrod’dan alint, 5. 256.
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Ancak, Keynes'in mesleki horgoriisiiniin nedeni tazminat maddele-
riydi. Keynes, Almanya'nin talep edilen miktan kargilayacak tasarlana-
bilir herhangi bir ihracat geliri elde edemeyecegini savundu; gabalar ve
sonucundaki ticari ve mali altiist olug, sadece maglup diigman degil,
biitiin Avrupa'y1 da cezalandiracakti. 1920'ler ve 1930’lardaki barg
kogullarinin ashinda Kartaca'ya has oldugu goriigii her geyden ok bu-
nun sonucuydu. Sonugta, Almanya'nin cezalandinlmig bir miitecaviz
olarak goriilmesine son verildi ve, onun yerine, bir kurban olarak
diigiiniilmesi gerektigi goriigii dogdu. Keynes'in miras: buydu.

Ve daha uz biramacayarad. Il. Diinya Savagi'ndan sonra Almanya ve
Japonya'dan parasal transf erler bigiminde tazminat alma fikri ayni gekilde
reddedildi; Keynes'in ilan ettigi yanlg tekrarlanmamaliydi. Bunun yeri-
ne, bu kez tazminatlar daha makul 6lgiilerde, ayni, 6zellikle de fabrika ve
donatuim bigiminde olacakti. Ne yazik ki, bir dlgiide uygulanmazhg bir
yana, bu tiir tazminatlanin kangikhig: daha da arurdigi ve acimasiz ol-
dugu anlagildi. Isciler ve biitiin toplum gegimlerini bagladiklar: fabrika-
larin ve makinelerin sokiildiigiind, yiiklendigini ve tagindigin1 gérmek
zorunda kalmigti. En azindan o an igin gelecege iligkin tim iimitler yok
olmugtu. Bu, sadece fabrikalan tagiyip kullanmakla sinirh pratik bir so-
run olarak tamamen Kartaca'ya has bir uygulamayd.

1920'lerde ve 1930’larin baginda edebiyatla ilgilenen ve olaganiistii yazi-
lar yazan Keynes, New Statesman and Nation'da yéneticiydi, 5nemli bir
komisyon olan Hiikiimet Maliye ve Sanayi Aragurma Komisyonu'na
yardim etti, bir sigorta girketinin yonetim kurulu bagkaniydi, Cambrid-
ge'deki King's College'in hocasi ve muhasebecisiydi; aynica, baglangigta
bir felakete yol agarak —babasi ve arkadaglan tarafindan kurtanilmak
zorunda kalmigti- sonralariysa bagariyla, hem kendi adina hem de —bu
tiir faaliyetlerdeki geleneksel ve hassas sinirlamalar 1gginda ve daha
dikkat gekici olgiide— King's College adina borsada oynadi.

1925'te alun standard tartigmasi ve firtinah bir donem diye tanim-
ladig1 geyin ardindan gelen tehdit, o zaman Exchequer sansolyesi olan
Winston Churchill ile parlak bir polemik savagina girmesine neden
oldu. Tarugma, savag zamanindaki gerilemenin ardindan sterlinin saf
alun degeri olan 123.27 grama, eski dolar —4.87— paritesine donmesi
tizerineydi. Vakur bir iktisadi saggorii ve gelenek bunu gerekli kilmig
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ama pahalanan sterlin, Ingiliz ihrag driinlerinin fiyatini, komiir bagta
olmak iizere, diinya pazarinin yiizde on iizerine gikarmugty. ithalat ve
ihracata etkisi Roosevelt'si alan aliminin ve sekiz yil sonraki altinin
fiyatin1 diigiirme politikasinin tam tersi yondeydi, ama 1980’lerin orta-
lanindaki yiiksek Amerikan dolan uygulamasinin egdegeriydi.

ingiltere, rekabeti siirdiirmek igin, ihrag fiyatlarimu ve onlarla birlik-
te maliyetleri, dzellikle de iicretleri diigiirmek zorunda kalmigti. Yavag
yavag ve acih bir bigimde, kémiir sahalarindaki giddetli ve uzun bir gre-
vin ve Mayis 1926 Genel Grevi'nin ardindan iicret indirimleri ger-
geklestirildi. 1925'te alun standardina dénmek, hila Ingiltere’nin ikti-
sadi sicilindeki agikga hatali kararlardan biridir.

Keynes muhalefette ve 6zellikle eylemin mantikhihg konusunda
kendisinin de ciddi kugkulan oldugu sonradan agiga gikan Churchill'e
karg1 elegtirisinde acimasizdi. Keynes, “O [Churchill) bylesine aptalca
bir geyi neden yapmig olabilir ki?” diye sordu ve sonra da “onu hata
yapmaktan alikoyacak dogal bir saggériisii” olmadigini... [Onun) gele-
neksel maliyenin yaygarac giiriiltiisiiyle sagirlagngini ve (...) deneyim-
lerinin onu ciddi olarak yanilttigin1"?*° sdyleyerek sorusunu kendisi
yanitladi. Yazisina iyi bir baglik bulmug olan Keynes ayni baghg ikinci
kez kullanmakta tereddiit etmedi. Bu saldiny: dile getiren makalenin
ad: “Bay Churchill'in [keisadi Sonuglarydh.

Nihayet, 1930'da, Keynes iki ciltlik A Treatise on Money adhi kitabi
yayinladi. Kitap zamaninin doruktaki bir ¢aligmasi olarak selamlandi.
Kitap, biiyiileyici bir para dykiisiini, altinin tiim ayriksihgim Freud'cu
bir ¢ekime borglu oldugu temelindeki dikkat gekici bir diigiinceyi ve
baglangigtan bugiine kadar diinyanin toplam metal birikiminin (gimdi
de kugku duyulmadig: iizere) tek bir gemiyle Atlantik’in 6te yakasina
taginmig olabilecegi yoniinde bir tahmini igeriyordu.

Genel Kuram' 6nceleyen fikirler de vardi: Yatinm miktannin mut-
laka tasarruf miktarina egit oldugu ileri siiriilebilirdi ve sik¢a da ileri
siiriildii. Ancak, igerimleme bunun dogru olmadigimi gosterecektir.?”
Giinliik dilde vurgulanan sonraki 6nemli bir nokta vardi: Say Yasasi'nin

230) John Maynard Keynes, Essays in Persuasion, Robert Lekachman'da alint1, The
Age of Keynes [New York: Random House, 1966), s. 47.

231) John Maynard Keynes, A Treatise on Money (New York: Harcourt, Brace, 1930),
Cile L s. 172.
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buyurdugu gibi, biitiin gelirler mal ve hizmetlere talep bigimindeki bir
geri akigla bagh olamazdi. Bir kismi kullanilmamig ya da yatinma akta-
nilmamug tasarruf yoluyla kaybolabilirdi.

Bununla birlikte, Keynes, bukonularda ok gegmeden Genel Kuram'da
elegtirecegi sonuglara vardi. Genel olarak, ekonomide iiretim ve onunla
baglanuli istihdam degigikligine neden olan unsurlar konusunda
bagarisizdi ve gunu kabul etti: “Bu dinamik geligme [yani simdi degini-
len degigiklikler], anlhik tablodan farkli olarak, tamamlanmamig ve son
derece kangik bir halde kald:.">*

Keynes, Ingiliz diizyazisinin Smith, Bentham, Malthus, iki Mills,
Marshall ve Veblen gibi kolay anlagilir bir bigeme sahip ve yetenekli bir
ustastydi. Ricardo, muhtemelen, Ingiliz dilinde kotanlan iktisadi
diigiince igin biiyiik 5nem tagiyan hig kimsenin bagka tiirlii olamayaca-
gini digiiniiyordu. Bununla birlikte, Genel Kuram, karmagik, kotii di-
zenlenmig ve yer yer muglak bir galigmadir; Keynes'in de kabul ettigi
gibi, ortalama okuyucu, meslektaglarini ikna etmeye yonelik bu zorunlu
teknik ¢abada, “tartigmaya katilmalarinin yolu agiksa da, sadece kulak
misafiridir”. Profesyonel iktisat alan1 diginda pek az kimse Keynes'e kulak
vermigtir.

Gergi, daha 6nce de belirttigim gibi, temel fikirler nispeten sorun-
suzdur. Iktisatin nihai sorunu mal fiyatlannin nasil tespit edildigi degil-
dir. Sonucunda meydanagelen gelirin nasil dagiuldig: da degildir. Onemli
soru, iiretim ve istihdam diizeyinin nasil belirlenecegidir.?* Uretim,
istihdam ve gelir artarken ilave gelir artiglanndan saglanan tiiketim
azalir, Keynes'in tarihsel formiillegtirmesinde marjinal tiiketim egilimi
diiger. Yani, tasarruflar artar. Klasik iktisatgilarin ileri siirdiigii gibi, diigii-
riilmiig faiz oranlan nedeniyle bu tasarruflann yatrima déniigmesinin
garantisi yoktur, yani harcanmigtir. Kiginin ya da firmanin likit varhklara
olan gereksinimini ya da istegini —yine Keynes'in tabirince kiginin ya da
firmanin likidite tercihini— yansitan gegitli ihtiyati nedenlerden dolay:
harcanmamig oldugu ileri siiriilebilir. Gelir tasarruf edildiginde ya da
harcanmadiginda, mal ve hizmetler temelindeki toplam talep —toplam
efektif talep— diiger ve, buna bagh olarak, iiretim ve istihdam geriler. Ve

232) Keynes, The General Theory of Employmers, Intevest and Money, s. VIL.
233) istihdam ve yayilma oranina iligkin genel kayg biiyiimeyi getirdi.
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diigiig tasarruflar azalana kadar devam eder. Bu, azalan gelirle artan mariji-
nal tiiketim egiliminin bastinlmasi, hatta zorlanmasiyla miimkiin olur.
O zaman, azalan tasarruf daha az hizla diigen yatunm harcamalan di-
zeyince massedilir.

Klasik goriigteki gibi, tasarrufla yatinm egit olmahdir; tasarruf
yatinmla dengelenmelidir. Fark, bundan béyle, onlann tam istihdamda
zorunlu ya da nommal olarak egit olmamalanidir. Tasarrufu yaturimla
egitlemek ve boylece tasarrufun harcanmasini saglamak gelirde azal-
mayi ve yoksullugu getirebilir. Yani, ekonomideki denge durumu, zo-
runlu tam istihdam iizerine kurulu degildir, farkl ve hatta giddetliigsizlik
diizeylerinde saglanabilir. Bu, gordiigiimiiz gibi, eksik istihdam dengesi
olarak bilindi. 1936'da giplak ve egitimsiz bir géziin de gorebilecegi bir
seydi.

Keynesci bir bagka sarsic1 not vardi. i degigtirme siirecindekiler ya
da becerileri veya niteliklerinin uygun olmamas: nedeniyle igsiz kalan-
lar diginda, klasik baglamda igsizlik bag gosterdiginde kabul edilen ne-
den ¢ok yiiksek ya da gok kau olan iicretlerdi. Sendikalar ve talepleri
agik bir nedendi. lave iggiden saglanan gelir, isgiiciiniin artmasindan
saglanan gelir, gereken iicretleri karjilamadi. Direnigin oldugu yerde
ticretlerin diigiiriilmesiyle bogtaki igsizler ige donecekti. Bu, Keynes'le,
cok dikkat gekici bigimde artuk dyle degildi; bir igveren igin dogru olan
hepsi igin dogru degildi. Bu, haurlanrnali ki, iktisatgilarin aile maliye-
sinden devlet maliyesine dogru yol alir gibi basitten karmagiga ilerleme
egilimi olarak bahsettigi unsur, aldauci bir kurgu demekti. Igverenler
igsizlik zamaninda genel olarak diigiik ticret verselerdi, satin alma giicii
akigi —toplam efektif talep— azalan iicretlerle pari passu azahirdi. O za-
man, azalan efektif talep igsizligi arunrds. Igsizlik yiksek iicretlerin —ya
da igi sendikalannin— suqu olamazdi. Herbert Hoover ve Franklin Roose-
velt... ikincisi, NRA kanalyla, en azindan bu tek politikada niza goster-
di: her ikisi de ticret indirimine kargiyds. [ktisatilar, klasik inanuglarina
uygun olarak, her iki bagkani da giddetle elegtirdi, ancak Keynes her
ikisini de hakh gikardu.

Teghis ve devaminda tedavi geldi. Yonetimler buna bir gare bulmak
icin kendi kendini diizenleyen giigleri bekleyemezdi artik: eksik istihdam
dengesi istikrarh ve siirekli olabilirdi. Aruik ticretleri diigiirmek igin alt
diizeyde iiretimin ve istihdamin yolunu agabilecek igsizligi bekleyemez-
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lerdi. Diigiik faiz oranlari, artan yatinm ve yatirim harcamalannin ne-
deni olarak gosterilemezdi; belki de, sadece likidite tercihini giiglendir-
diler. Nominal bir gelir i¢in nigin nakit tutmanin gegsitli avantajlarin-
dan vazgegilecekti? Daha da akla yakin olarak, mevcut ekonomik man-
zaranin gergegi ok agikt;; 0 zaman, saglanan olaganiistii diigiik faiz oran-
lar: bile, agir1 bir kapasitenin varliginda ve makil bir gelirin yoklugunda
yatinmi dzendirmedi.

Bir —sadece tek bir—yol kalmigti. Bu, devletin yatinm harcamalan
—kamu amagh devlet borglanmasi ve harcama- diizeyini yiikseltmeyi
amag edinen miidahaleydi. Yani, biitceye bile bile agik verdirilecekti.
Gergekte, tek bagina bu, 6zel sektériin harcanmamig tasarruflarinin har-
canmastyla —isteyerek harcama— eksik istihdam dengesini bozacaku.
Bu, akhin, bask: kogullarinda zaten mecbur kalinan giiglii bir dogrulan-
masiydi.

Keynesgi Devrim'in giiglii esaslani bunlardi. Bu esaslar dylece Keynes
tarafindan belirlenmemigtir. Genel Kuram'in yayinlamasini izleyen ik-
tisadi tartigma kitabin karmagikliklar1 ve belirsizlikleriyle sonsuz ve zevk-
li bir miicadeleye tutugtu. {htisaslagmig bilimadamlarinin grenmek igin
ugragtiklanni meslek digindakilerin anlamasi beklenemezdi.

Keynesci Devrim'in bir 6zelligine biiyiik 6lgiide deginilmedi: ¢ok geyin
degigmesinden etkilenen iktisatgilar degigmeden kalan geylerin kusur-
larin1 gdstermekte tereddiit etmediler. Aruik, devlet, ekonominin tiim
performansindan sorumlu olacakt. Alinacak 6nlemler konusunda
anlagmazlik olabilirdi ama devletin ya da merkez bankasinin sorum-
lulugu konusunda anlagmazhk olmayacakt. Merkez-digihik bir yana,
sabit fiyatlarda 6zerk tam istihdama duyulan inang yok olmugtu. Bu-
nunla birlikte, tam istihdam ve fiyat istikrannin nasil saglanabilecegi
konusundaki tartigma ve ve verilen egitim artik makro-ekonomi deni-
lecek olan 6zel bir iktisat brang iginde ele alinacaku.?** Ozellikle tatsiz

234) iktisadi anlayiga agir zarar vererek. lleride kaydedilecegi gibi, iktisadi yagam
tek pargadir; makro-ekonomiyle mikro-ekonomiyi ayirmak, modern korporasyon ve isgi
sendikalan ve 6zellikle iicret ve fiyatlarin kargilikhi etkilegimi gibi mikro-ekonomik
gelismeler iizerinde var olan giiglii makro-ekonomik etkiyi yeterince degerlendirmeyi
engelledi.
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bir kisaltmayla, iktisatgilar uzmanliklanimi “makro” diye tanimlayacak-
t.. Keynes'in deginmeden ve hig kurcalamadan biraktgi alan ise, mikro-
ekonomi ya da ayni tatsiz mesleki argoda “mikro” adimi alacak oland.
Mikro-ekonomide, pazar, eskiden oldugu gibi yine ticari firmalar ve
girigimcilerdi. Ve tekel, rekabet, eksik rekabet ve béliigiim kurami da
eskisi gibiydi. Ozetle, klasik sistem biiyiik 6liide ayn1 kalmigt1. Bu sistem
kontrol altndaki bir talep akigiyla igliyordu; bu kontrollii talep akigt
icerisinde iktisadi yagam gogunlukla degigmeden kaldi. Korporasyonlar,
igci sendikalan, iggi bireyler ve tiiketici arasindaki gii¢ dagihmi klasik
olarak algilandig haliyle korundu. Bu konularda, devlet, gegmigte ol-
dugundan daha fazla miidahale etme gereksiniminde degildi.

Keynes bunalim ve igsizlik karabasanini kapitalizmden uzaklagardi
ya da niyeti buydu. Boylece, kapitalizmin agiklayamadigi ve —-Marks'in
savundugu gibi— karg koyamayacag: bir 6zelligi ortadan kaldirdi. An-
cak, hepsi bundan ya da agag1 yukari bundan ibaretti. Keynesgi Devrim
sadece sinirh degil son derece muhafazakar bir sey olarak goriildii.

1935'in yilbaginda, Keynes, George Bernard Shaw'un Marks'in igaret
ettigi bir konuya dikkat ¢eken mektubuna verdigi yanitta goyle dedi:
“Ne ki, beni sorarsan, diinyanin iktisadi sorunlar hakkindaki diigiince
bigimini ~hemen demiyorum, gelecek on yil iginde—kokten degistirecek
bir iktisat kurami kitabi yazmakta oldugumu diigiindiigiimi bilmeli-
sin."?? Beklenti tiimiiyle haksiz ¢itkmadi. Degigim oldu. Ancak, Marks'in
ongoriip ileri siirdiigii degigimin tersine, Keynes'in bagarisi, bir geyin ne
olgiide ayn1 kalmasini sagladigindayd.

[zleyen yirmi yilda, 6zellikle Birlegik Devletler'de, Keynes'in adi be-
lirgin bir radikalizm ¢agngimi uyandiracaku. I ve bankacihk gevrele-
rinde, Keynesgiler, kurulu diizene kargi Marksistler kadar diigman, iiste-
lik daha agik ve somut bir tehlike sayillacakti. Burada iktisadi yagamin
biiyiik bir degigmezi yatar: Tam anlamiyla yikic1 bir felaket ve onu 6n-
leyebilecek koruyucu reformlar séz konusu olunca, gogu kez ilki tercih
edilir.

235) Keynes, Harrod'dan alint, s 462.
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1936 sonbaharinda, bagkanhk segimlerinden birkag hafta ¢nce, Har-
vard Universitesi 300. yildoniimiini kutladi* Birgok bolimden, bu
vesileyle onur payesi almak iizere aday gostermeleri istendi. Hayranlk
uyandiracak liberal bir jestle geng bilimadamlarinin —egitmenler ya da
yardimct profesorler— goriigiine bagvuruldu. Yoénetim katinin huzuru
miimkiin oldugunca bozmak isteyen geng tiyeleri Leon Trogki'nin adin1
onerdi. Daha uyumlu geng iktisatgilar John Maynard Keynes'in adim
verdi. Her iki 6neri de incelikle reddedildi.

Keynes yerine, Trinity College'den, son derece canayakin ve iinlii bir
iktisat1 olan Dennis (sonradan Sir Dennis) Robertson’a (1890-1963)
bir onur payesi verildi. Robertson kat1 bir klasik ideolog degildi; tasar-
ruflar ve yatinimlarin farkh kurumlar ve kigilere ait olmasindan dolayt

236) Daha 6nce Money: Whenee It Came, Where It Went (Boston: Houghton Mifflin,
1975), 5. 227-228'de bu olaydan bahsettigimi itiraf etmeliyim. Bu bdliime, yine, énceki
bir ahgtirmayr aldim. 1965'te, The New York Times Book Review, Keynes'in Genel Ku-
ran’nin 62giin baskis izerine higbir geyin yazilmamig oldugunu —gegmiste kalan énemli
bir dalginlik- iziilerek fark etti. Istekleri iizerine, “How Keynes Came to America” adh,
aym yil 16 Mayis'ta yayinlanan bir makaleden yararlandim.
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egit olmalarini bekleyecek iyi bir neden olmadigini ileri siirerek Key-
nes'in Say Yasasi'n1 reddine 6énceden kaulmigti. Ancak, Robertson,
ayrica, igsizligi gereginden yiiksek iicretlerle baglantilandirdi ve bunun
diginda kabul edilen goriige sadikti. Keynes'in aykinlii iizerine onunla
tartigmaya son vererek, bu onura erigmek iizere bir Cambridge'den dige-
rine gitti.

Harvard'da geng ve yagli kugak arasinda giin yiiziine ¢ikan boliinme,
boylece, hemsimgesel hem de kokliiydii. Keynes'in her yerde atuftabulun-
dugu iktisatgilar geng iktisatgilardy; onun goriigleri, artik savunulama-
yacak olan igsizlige ve sefalete kars: ragbet goren bir alternatifti ve, ze-
min kazansa da, rahatga konumlanmig geng iktisatgilar igin agikga uy-
gunsuz goriinen Marx'a ve devrime karg: bir baglanimdi. Ancak, geng
Harvard iktisatgilarinin yanii 6zgiildii; Keynesgi sitemin Amerika'ya
gelmesi onlar araciligiyla olmugtu. Wisconsin'in sosyal giivenlik anlamin-
da ve Yale'in de monetarist yenilik i¢in bir kaynak olmasi gibi, bir za-
manlar yiiksek ortodoksinin kalesi olan Harvard da Birlegik Devlet-
ler'de Keynesci iktisatgilanin filizlendigi yer olacakti.

Kugkusuz, yagh ‘donekler’ vardi. Ancak iin kazanmg iktisatgilarin
Gogu yere saglam bast ve ¢ok az1 Genel Kuram'i okumayarak bagtan ¢ik-
maktan kendini koruyabildi. Kitabi okuyanlardan biri, uzun yillardir
Harvard’da bulunan Joseph Schumpeter'di. Kitab: sert bir iislupla kina-
di: Schumpeter'e gore, Keynes'in daha ciddi kusur ve hatalan arasinda
iktisat kuramini pratik politikayla birlegtirmedeki i1sran vardi.?*’ Bir
bagka vesileyle, Schumpeter, Keynes'in “yararsizlik lanetine” ugradiginy,
ancak bunalima karg1 gevkle bir politika arayigina diigenler igin bunun
zorlayic1 bir engel olarak goriilmedigini soyledi.

1927 yihinda Harvard'a gelen Alvin Harvey Hansen (1887-1975)
¢ok daha etkiliydi. Hansen, o zamanlar, piyasanin, liberal uluslararasi
ticaretin ve klasik sistemin genel olarak kendi kendini diizelten meka-
nizmalarinin tam donaniml bir savunucusuydu. Zarif, agik kalpli, agik
fikirli bir bilimadami ve 6gretmen, meslektaglar1 arasinda oldugu gibi
ogrencileri arasinda da popiiler bir sima olan Hansen, énceleri Key-

237) Joseph A. Schumpeter, The General Theory of Employment, Interest and Money'nin
elestirisi, Jounal of American Statistical Association, cilt 31, say1 196 (Arahk 1936), s. 791-
795.
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nes'in erken donem ve daha teknik yazilannin bazilanni oldukga sert
bir Gslupla tashih etti. Genel Kuram'i sessiz bir hognutsuzlukla okudu:
“Yeni bir iktisatin temellerini atmak agisindan bir déniim noktas: de-
gil... Bilimin {izerine inga edilebilecegi bir temel tagindan ok, bir ikti-
sadi egilimler bulgusu.”?*® Sonraki aylarda, Hansen, elestirisini savunur
ve tartigmada yer alirken, nispeten nadir bir mesleki vakia sayilabilecek
bigimde fikrini degigtirdi ve bu durum ortaya giktiginda biiyiik ilgi gek-
ti. Sonugta, Birlegik Devletler'de Keynesgi teghisin ve 6zellikle de teda-
vinin tek ve en etkili sozciisii haline gelirken, ¢caligma arkadag, asistani
ve sadik geng dostuy, kitaplan 1948 yihindan beri Keynes'i diinyanin her
tarafindaki milyonlarca 6grenciye ulagtiran Paul A. Samuelson (1915-)
yakin bir rakibi oldu.

Alvin Hansen'in 1930'lann sonundaki ve savagin ardindan da de-
vam eden mali politika seminerleri, Washington'dan bile gelen katulimai-
larla, yandaki salona tagacak kadar ilgi gekti. Makaleleri ve kitaplan,
ozellikle de Genel Kuram'dan beg yil sonra basilan ve temel Keynesgi
goriigiin kesinlikle daha kolay anlagihr ve ampirik agidan 6zlii bir ifadesi
olan Fiscal Policy and Business Cycles” okundu ve cogkuyla tartigild.
Hansen, kayda deger bir anlamda, eksik istihdam dengesinin modern
iktisatta normal ve tahmin edilebilir oldugunu tarigmak iizere Keynes'i
agt;; denge ancak kararh hiikiimet edimiyle saglanabilirdi.?* Hansen
sadece Keynesci sistemi Amerika'da uygulandig1 bigimiyle tartigmaya
agmad, benzer kaygilan giiden geng bilimadamlan igin de koruyucu bir
siper iglevi gordii. Sonraki yillarda, Keynesgi bu ayriks: bilimadami di-
rengen zihinlere niifuz ederken, akademiyi ve kamu orunlarin1 bu
biiyiiciiligiin kaynaklanndan anndirmaya yoénelik kiigiik bir cadi av
baglatildi. Yine, iktisadi sistemi korumaya yonelik yetisiz gabalara kargi
hakh bir 6fke vardi. Boylece, II. Diinya Savagi'ndan sonraki yillarda,

238) Alvin H. Hansen, The General Theory of Employment, Interest and Money'nin
elestirisi, Journal of Political Economy, Robert Lekachman'dan alinti, The Age of Keynes
(New York: Random House, 1966), 5. 127.

239) (New York: W. W. Norton, 1941).

240) Hansen'in gériglerinin tam bir tartigmas: igin oldugu kadar, Keynes, Keynesgi
kuram ve Keynes'in etkisi temelindeki hayli okunakh, mesleki agidan yetkin bir agikla-
ma igin okuyucuya Robert Lekachman'in yukarida bahsedilen The Age of Keynes adhi
kitabi tavsiye olunur. Kitaba ve yazara olan yiikimliiligimi memnuniyetle kabul ediyo-
rum.
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Harvard Universitesi'nin yonetim kurulu bu Albi'ci® sapmadan biiyiik
kayg duydugunu ifade etti. [ktisat boliimiinii ziyaret eden heyet, bu yanlisa
direnmek igin uyurgezerlik ve teslimiyetten vazgegti. Bir grup Harvard
mezunu, hakikatle bagdagmadig1 gerekgesiyle Keynes'i Harvard miifre-
datindan sokiip atmak iizere Veritas Vakfi'm1 kurdu. Cok daha biiyiik bir
ulusal segim bolgesi, Samuelson'un ders kitabindaki daha ciddi soruna
isaret ederek, eger yasaklanamiyorsa kitabin en azindan benimsenmesini
ve okunmasini engellemek arayigina girdi. Bu hareketlere kargi Hansen
kaya gibi direndi. O orada oldugu siirece bog yere cirpinup durdular; hig
kimse, atalan {skandinav olup olgun yaglarin siiren bir Ortabatlr’ya,
akademik dinginlik ve sayginhigin somut bir 6rnegine galebe ¢alamazd.
Hansen'in kendisi de elegtiriden kurtulamadi, ancak konuya agik bir
kural gergevesinde yaklagti: higbir kogul altinda, asla yanit vermedi.

Keynes'e yonelik Amerikan kokenli politik ya da akademik tepkile-
rin gogu, savag sonrasina, bir tehdit olarak kabul edilme ayricahgina
erigtigi zamana kadar varhgini siirdiiremedi; Sik¢a sdylendigi gibi, Marx,
Atlantik'in bu tarafinda, adinin genel olarak Marx Brothers'la ve biiyiik
giyecek firmas: Hart, Schaffner and Marx ile kangtinlmas: talihsizligin-
den korunmugtu. II. Diinya Savagi'ndan sonra, John Maynard Keynes
adi, boylesi bir korunaktan bile yoksundu. Ancak, éykiiniin bu kismina
ileride gelecegiz. Keynes'in ge¢ bunalim dénemi ve savag sirasindaki
etkisine geri donmeliyiz.

Genel Kuram kitabinin yayinlanmasini izleyen yillarda, kitabin iletisi
geng Kanadal: iktisatgilar tarafindan Ottawa'ya tagindig: gibi, geng
Amerikali iktisatgilar tarafindan da Massachusetts'teki Cambridge'den
Washington'a tagindi. Kanada 6rneginde, Harvard'a gitmeden once
King's College'teki Keynes seminerinde bulunan Robert Bryce 6zellikle
etkindi. Sonug olarak, Kanada, miinferit isveg 6megi bir yana, ekono-
misinde Keynesgi idareyi kabul eden ve uygulayan ilk iilkeydi.
Amerikanyonetimindeki baglica Keynesgi ses, birdonem Harvard'da

bulunan, ders kitab1 The Supply and Control of Maney in the United States?"!

*) XIL ve XIII. yiizyillarda Fransa'nin giineyindeki heretiklere ve 6zellikle Katharos
tarikatinin iyelerine XII. yiizyil sonlarinda verilen ad. (AnaBritannica, cilt I, s. 329,
Istanbul, 1986.)

241) (Cambridge: Harvard University Press, 1934.)
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baz1 temel konularda Keynes'i 6nceleyen ve bu sayede ona pekala Har-
vard'dan destek saglayabilecek olan Lauchlin Currie’ydi (1902-). Cur-
rie, Washington'da ilk olarak Federal Rezerv Yonetimi'nde gahigti, daha
sonra ve daha etkin bigimde, gayn resmi olsa da, Beyaz Saray'in ilk eko-
nomi danigmani oldu. Her iki konumu da, yonetimde Keynesgi poli-
tikalan savunmak ve kendisiyle benzer goriigii paylaganlann ugragim
tegvik etmek igin son derece etkili bigimde kulland.

Currie, Federal Rezerv'de, kurumun bagkani ve 6nemli bir Mormon
ailesinden bir Utah bankeri olan ve hiikiimete katulmadan 6nce hizmet
verdigi giftgilerin bunalimin deflasyoncu giiglerine karg: iflas ederek
teslim olmasin1 kederle izleyen Marriner Eccles’in (1890-1977) deste-
gini ve aktif yandaghgini kazandi. Currie, mevcut sonuglan goriince,
kat1 bir para ve maliye ortodoksisinin ve ydnetimin her seyden el gekme
politikasinin dogru olup olmadig:1 konusunda kararsizhga diigmiigtii.
Onceleri bir merkez bankasi boyle bir sapmaya kargt bu denli savun-
masiz olmamigt1 ve ondan sonra da asla olmadi.

Genel Kuram’dan sonraki yillarda Washington’daki Keynesgiler
kargihikh destek ve onay saglamak ve araglar, firsatlan ve ikna yollarim
degerlendirmek igin diizenli olarak toplandilar. Toplantilann sikhigi bi-
linse, bunun bir fesat birligi oldugu sdylenebilirdi. Ardindan, tanitimi
iyi yapilmig daha muhafazakar bir mali politikanin —vergi artiglan, har-
camalarda kisinular ve yenilenen bir denk biit¢ce vaadi— yolunu agan
1937-1938'deki agir durgunluk, fikirlerini giiglendirdi ve inandincilik-
lanm artrd.

Aynca, o zamanlar, Keynesgiler'le inatgi klasik liberaller arasinda
soze dokillmemig bir tarugma vardi. Devam eden durgunlugun nedeni-
ni aragtiran klasik liberaller, cevab: klasik ortodoksi iginde bulduklan-
na inandilar. Bunun nedeni, rekabetteki gerileme, piyasadaki tekel ve
girket yogunlagmasiydi. By, iiretimi, dolayisiyla istihdami kisitlarmigti.
Biiyiik yogunlagma igindeki agir sanayide yiiksek bir igsizlik orani vardi,
klasik rekabetgi tarimda igsizlik orani diigiiktii ya da igsizlik yoktu. Bu
nedenle, tekelin kokii kazinirsa ve girket yogunlagmasi egilimi tersine
gevrilirse, ekonomi klasik modele uygun olarak igleyecekti. Istihdam
neredeyse biitiin iggileri igine alacak kadar artacaku.

Bu gériigiin pratik sonuglan, antitrést uygulamaya baghhig énemli
6lgiide canlandirdi. Bunun 6nciiliigiinii giiglii bir iktisadi niifuza sahip
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eski bir Yale profesorii ve Antitrost Dairesi'yle?*? ilgili bagsavel yardimcist
Thurman Arnold (1861-1969) yapti. 1937-1938'de, yonetimin icra
alanindaki klasik liberaller, benzer goriise sahip ya da Kongre'de Gegici
Ulusal Ekonomi Komisyonu’nu (TNEC) kurma egilimindeki yasa yapici-
larla birlegtiler. Bu, Amerikan ekonomisinin tiim rekabetgi yapisini in-
celemek ve tavsiyede bulunmak iizere olugturulmug bir birlegmig yasa-
ma ve yiiriitme organiydi. Makro-ekonomik bagansizigin nedenleri-
nin bulunabilecegi yer —sonradan denilecegi gibi mikro-ekonomi- bu-
rastydi. Tekelde ya da eksik rekabette sadece haksiz rekabetin, sadece
tiiketici somiiriisiiniin, sadece tekel karlaninin degil, bunalimn, igsizlik
ve atil fabrika kapasitesinin de rolii vardi.

Béylece, mevcut umutsuzlugun nedeni klasik kuramin 6ziinden
cikmug oldu. Kapitalizmin kabul hatta sayg1 géren mantugini alip onu
kendi atalarina dogrulttu. Kurtulug, sadece kapitalizmin biiyiik rahiple-
rinin genelgeger goriige riayet etmesini gerektiriyordu. Klasik rekabetgi
sistem gergekten igler. Reformcu, tekel ve sanayi yogunlagmas: duru-
munda, uygulamada onu terk edenlere kargi sadece onun temel ilkeleri-
ni savunur. Bu reformcu bir radikal solcu degildi; hatta muhafazakar-
lanin, sistem savunuculaninin bagh olduklan varsayilan ilkeleri daha
kuvvetle savunuyordu.

Savag, klasisizmin biiyiik 6lgiide bir sona dogru giden nihai patlamas:-
na neden oldu. TNEC'nin 1941’deki son rapory, diger komisyon toplan-
tilanndan farkh olarak, dikkat gekmedi ve savag déneminin acil kaygilan
arasinda kayboldu. Antitrdst yasalarinin uygulanmasi, koruyacag
diigiiniilen serbest piyasalarla birlikte savag nedeniyle askiya alindi. Bang
geldikten sonra Antitrost yasalannin uygulanmasina duyulan ilgide, Al-
manya ve Japonya'ya uygulanacak yapunimlar igin tavsiye edilecegi ve, bir
o6lgiide, dayaulacagi zaman ciliz bir canlanma olacakti. Bu, Marksistler’le
hoggoriilii bir igbirligi igindeki ategli klasik iktisatg1 ve antitrést hukukgu-
larinin, Japon militaristleri ve nasyonal sosyalistlerle Hitler'in varhgin-
dan kismen sorumlu tutacaklan biiyiik sirketlegmelere, birliklere, kartel-
lere verdikleri bir yanut olarak goriildii. Anti-tekel politikas: Birlegik Dev-

242) Aynica, Washington'a gelmeden énce, The Folldore of Capitalism (New Haven:
Yale University Press, 1937) adl, tréist karsiti yasalanin roliine agir saldinilar yénelten ve
ciddiye ahnmayan ama yaygin bir okuyucu kitlesine ulagan bir kitabin yazarnydi.
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letler'de alenitekele, alenen fiyat belirlemeye ve tiiketici fiyatlannin suiis-
timal edilmesine karg1 bir yanit olarak kalacak ve ders kitaplannda ol-
dukga saygin bir ydntem olarak yerini alacaku. Ciddi bir genel verimsizlik
ve igsizlik agiklamasi olarak bir daha ortaya gikmayacaku.

Keynesgi sistem igin savagin dnemli sonuglan vardi. Daha énce de be-
lirtildigi gibi, Washington'da iktisatgilan iktidar orunlarina tagids; biitiin
savagigleri gu ya da bu dlgiide iktisatgilar tarafindan idare edildi ya da
yonlendirildi; bu iktisatgilar, yaygin bigimde, geng Keynesgi 6nciilerdi.
Yagh klasik kugak benzer bir gekim merkezi olamad: ya da onlar kadar
goreve ¢agnlmad. Ig diinyasinin yoneticileri, mecburen, Washington'a
geldi; ancak, onemli istisnalar sayilmazsa, bunlar gahgtiklan firmalarin
hakla iligkiler sozciileri ve bazen de varligr yoklugu bir temsilcilerdi.
Yine istisnalarla, savag seferberligiyle ilgili biiyiik 6lgekli ve ige yarar bir
iktisadi hizmet kavramindan ya da, nadir dmekler diginda, iktisadi sis-
temi bagariya ulagtirabilecek bir goriigten yoksundular. Geng iktisatg-
lar bu boglugun igine belirgin bir isteksizlikle adim atrmig degildi. Bir (st
otoritenin destegi de yanlarindayd:: Alvin Hansen Federal Rezerv Yo-
netimi'ne gelmigti. John Maynard Keynes ise Ekselanslarinin Hiikiime-
ti adina gériigmeleri yiiritmek iizere Ingiltere’den geldi. Keynes, Washing-
ton'da geng Ogrencileriyle goriigtii, onay ve destegini gizlemedi.

Washington'da yagh insanlanin entelektiiel bakig agisiyla gengle-
rinki arasinda biiyiik bir bogluk var. Ancak, ziyaretim sirasinda
yonetimdeki geng iktisatgilarin ve kamu personelinin niteligin-
den ¢ok etkilendim. (...) Savag biiyiik bir katalizér olacak ve dog-
ru insanlan yukan tagtyacakar. Londra'da birkag iyi adamimiz
var, ancak asla burada bulabileceginiz kadar gok degil.**

Isler Keynes'in tahmin ettigi gibi geligti. Savag, Keynesciler'i etkili ko-
numlara getirdi.

243) Keynes'in daha énce adi gegen 6grencilerinden biri ve savastan sonra uzun siire
Brookings Institution’da gok saygin bir sima olan Walter S. Salant’a yazdigi 27 Temmuz
1941 tarihli mektubu. Collected Writings of John Maynard Keynes: Vol. 23, Activities 1940-
1943, (yay. haz) Donald Moggridge (Cambridge, ingiltere: Cambridge University Press,
1979), s. 193’te yeniden basildi.
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Savagin bir bagka hizmeti de Keynesgi fikirlere giiglii bir nicel destek
saglayan istatistiki iktisat modeli goriigiinii getirmek oldu. Bu, Simon
Kuznets'in galigmasiydi (1901-1985). Sakin, igine kapanik, gittikge agir-
ik kazanan kamu savunuculugu dahil higbir geye kangmayan Kuznets,
yine de, Keynesgi sistemin en etkili yandaglarindan biri olan Alvin
Hansen'le birlikteydi. Kullandigi gereg milli muhasebeydi. Kuznets, erken
tarihli 6nemli galigmalarin —Ingiltere’de Colin Grant Clark (1905-),
Birlegik Devletler'de Wilfred L King (1880-1962) ve digerleri— temelin-
de ve sadik bir geng bilimadamlan grubunun yardimiyla bildik gayn safi
milli hasila, milli gelir ve bunlarin bilegenlerine iligkin kavramlara
bugiinkii bigimini ve istatistiki degerlerini verdi.

Onlarca yildir istatistigin iktisatla yetersiz ve biiyiik olgiide edilgen
bir iligkisi olmugtu. Irving Fisher'in 6nceki galigmasi, fiyat endeksleri
rakamlanini kegfetmis ve hesaplamigti; bunlar, fiyatlarin neredeyse her-
kesin bildigi gibi hareket ettigini gostermigti. Tanim ve sanayideki ire-
tim rakamlan bu yolla elde edilebildi. Ornekleme yontemleri gelis-
tirilmig, neden sonug baglanusi igin aragtirmalar yiiriitiilmiig ve bagint
analizleri yapilmigti. Bunlann higbirinin iktisadi diigiincenin geligiminde
onemli bir etkisi olmamgti. Universitelerin iktisat bolimlerinde ke-
sinlikle bir ihtiyag olan istatistik profesorleri ana iktisat damarninin gok
diginda goriildiiler. Bu nedenle, Harvard Universitesi'nden W, Leonard
Crum, Amerikan sanayisindeki temerkiiz iizerine,’* Berle ve Means'in
sonuglanni giiriitmeye yonelik baganisiz girigiminden The Literary Di-
gest'in 1936 segim sonuglanndaki gosterimlerine iligkin bulgulan di-
zeltmeye gegti. Bunlar, Alfred Landon’un biiyiik yengisini gosterdi;
Crum, 6émekleme yanhglann diizelterek, onun yengisini daha agik bi-
cimde ortaya gikardi. Bu, genel olarak, basit niifus, iiretim ve fiyat gizel-
gelerinden Oteye gegtiklerinde istatistikgilerden beklenen geydi. Acil
konularda bile baz1 istatistiki bogluklar vardi. Bunalim yillarinin orta-
larinda Birlegik Devletler'in igsizlik dagilimi ya da diizeyine iligkin ige
yarar rakamlar yoktu. Bunda belli bir klasik mantik vards; biiyiik iktisat
ilkesine gore, var olamayacak bir gey iizerine bilgi toplayarak harcama
yapilamazdi.

244) Bkz. bolim XV.
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Bu siradan gelenek, giiglii pratik etkileriyle, aruk Keynes'i kaginil-
maz kilan istatistikleri dogurdu. Kamusal ya da &zel her tiir mal ve hiz-
met iretiminin toplam degerini sergilediler: gayn safi milli hasila. Yar-
dima tablolarda buradan gikan geliri tiir ve kaynak olarak gosterdiler:
milli gelir. Milli gelirin GSMH'y1 satin almaya yeterli olmasinin gerek-
tigi aruk kimsenin vazgecemeyecegi bir diiginceydi. Ozellikle, s6z ko-
nusu gelirden elde edilen tasarruflarin hepsinin harcanmayabilecegi
diigiincesinden de aruk kurtulug yoktu. Bu tasarruflanin yatinm mal-
larina harcanarak massedilemeyecegi de tablolarda sergilendi. Yatinm
harcamalannda ya da tiiketici borglanmasinda bir eksilmeye ve mal iire-
timi ve satin aliminda artiga yol agacak bir gelir artiginin, devlet harca-
masinda oldugu gibi, ne kadar yararh oldugu agikt.

Keynes'in kuramina kargi koymak ayr bir geydi, Kuznets'in istatis-
tiklerine kargi koymak ise daha ayn ve daha zor bir gey.

Daha da giiglii bir etki s6z konusuyd u. Kuznets'in 1940’larin bagindaki
rakamlar, ge¢mis performans standartlanyla ve iggiiciindeki normal
artigla, iktisadi sistemin ne kadar diigiik kapasiteyle igledigini gosterdi.
Rakamlar, sivil tiiketim ve askeri gereklilikler igin, halihazirdaki kul-
lanilmayan sermaye ve insan giiciinden hareketle ekonominin ne kadar
liretim yapabilecegini gosterdi.

Isteksiz resmi zihniyetin bile yiikten kurtuldugu bu tesadiiflerin bi-
rinde, Kuznets'in en yetenekli ve inandinic1 6grencilerinden biri, Ro-
bert Roy Nathan (1908-), 1940 ve 1941'deki savag planlamasiyla ve
1942'de kurulmasinin ardindan Savag Uretim Heyeti'ndeki goreviyle
etkin bir bigimde meggul oldu. 1941'deki Pearl Harbor saldinsina bir-
kag ay kala, Nathan ve kadrosu, Zafer Programi denilen bir silah iiretim
—ugaklar, tanklar, agir toplar, gemiler— programi gikardi. Bu program,
izleyen zamanda Savag Uretim Yonetimi'nde birlikte ¢ahgacaklan mes-
lektaglarinin ve Washington'dakilerin olasi ve makil gordiigi her seyi
agmigti. Ancak tablolar vardy; bu tablolar kullanilmayan ve elverigli
kaynaklarin ne kadar biiyiik oldugunu gosterdi.

Zafer Programi benimsendi ve gereksiz bir zorlukla kargilagmad.
Programin uygulanmasindan sonra, Nathan, Kuznets'le birlikte, prog-
ramin pargalarini planlamada ve daha sorumsuz askeri talepleri ve one-
rileri sinirlamada onemli bir gii¢ haline geldi. Nathan, ayrnica, onun
istatistikleriyle bag edemeyecegini goéren insanlanin yogun tepkisine
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hedef oldu. 1943'te orduya ahindiginda, gogu igin dile gelmeyen, bazi-
lanininsa agikga diga vurdugu bir rahatlamaydi bu.?¥

ingiltere’deki benzer gayn safi milli hasila hesaplamalan ve onun
bilegenleri seferberlik igin yol gosterici bir gergeve, biiyiik bir biitiinliik ve
beceri unsuruydu. Almanya’nin ise ige yarar bir milli muhasebesi yoktu;
gayn safi milli hasila kavrami —belki de tesadiif eseri biiyiik dlgiide Yahudi
kokenli bir kavram— Ugiincii Reich’a etkili bigimde niif uz etmemisti. Kay-
naklarin nasil kullanilacag: bilgisinin olmamasi nedeniyle, neredeyse
biitiin savag boyunca, sivil tiiketim ve sivil sektdrde kullanilan insan giicii
kontrol edilemeyecek kadar yiiksekti.?*¢ Simon Kuznets, II. Diinya
Savagi'ndaki miittefik giiciin en az taninan 6nemli kigilerinden biridir.
i§te, yine, onun katkilari: o ve arkadaglan, Keynes'i istatistiki agidan etkili
hale getirdiler, eksik istihdam dengesini bozarak ve kapasite uyannca iire-
tim yapip gayn safi milli hasilay1 hane halki diizeyinde ifade ederek savag
zamani elde edilen faydalan gosterdiler. Biitiin bunlar hala oldukga
bagdagikar. “Yirminci yiizyithn bu biiyiik kegfi [Milli Muhasebe) olmadan
(...) mikro-ekonomi diizensiz veriler denizinde siiriiklenecektir.” 247

Savagin Keynes'in fikirlerinin yayilmasina yaptig1 son katki, onun iktisat
anlayiginin devlet etmeni araciigiyla hangi kazanimlan elde ettigini gos-
termesiydi. Savagin doruga gikugi 1939'dan 1944’e kadar gayn safi milli
hasila sabit dolar kuruyla (1972) 320 milyar dolardan 569 milyar dolara,
neredeyse iki katina gikti. Savag zamanindaki yoksunluktan bahsederken,
benzer bir sabit dolar kuruyla kigisel tiiketim harcamalannin azalmadigin
da soylemeliyiz; bu harcamalar 220 milyar dolardan 225 milyar dolara
yiikseldi.2*® Tahmini igsizlik sivil iggiiciinde yiizde 17.2'ydi.’*® Yeni otomo-

245) Bu bilgi igin Robert Nathan'a giikran borgluyum.

246) Bkz. U. S. Strategic Bombing Survey: The Effetcs of Strategic Bombing on the German
War Economy (Washington D.C.: U. S Government Printing Office, 1945) ve Burton H.
Klein, Germany's Economic Preparations for War (Cambridge: Harvard University Press,
1959). Almanya'nin toplam iiretimi ve bilesenlerine dair ilk doyurucu oranlar, hava
saldinsinin etkilerini degerlendiren Amerikah istatistikgiler tarafindan ortaya kondu.

247) Paul A. Samuelson ve William D. Nordhaus, Economics, 12. baski (New York:
McGraw-Hill, 1985), s. 102.

248) Her iki kaleme iligkin rakamlar, Economic Report of the President’ten alinmigtir
(Washington D.C.: U. S. Government Printing Office, 1985), 5. 234. 1972 sabit dolar
esas1 genel olarak kullanilan bir esasur.



MARS'IN ONAN 227

biller gibi metal kullanilan dayanikh mallar yagam standardindan ¢ikmugt;
ancak, genel olarak, savagin son bir yilinda, Amerikahlar her zamankin-
den daha iyi yagiyordu. Bunun, yiikselen kamu talebinin ekonomiye yap-
t1g1 baskanin bir sonucu oldugu konusunda —federal hiikiimetin bu yillar-
da satin aldigi mal ve hizmet 1939'da 22.8 milyar dolardan 1944'te?*°
269.7 milyar dolara ¢ikti— kimsenin ciddi bir kugkusu olamazdi. Savag
Tanns1 Mars, 6niine gegilemez ve dngoriillemez gevrimi iginde, Keynes
icin kimsenin —gergekten de— daha fazlasini isteyemeyecegi bir akibet
hazirladi.

Devlet, klasik ve laissez-faire doktrinin gerektirdigi gibi, bu dénemde
edilgen degildi; aksine, esi goriilmemig ve dnceden hayal edilemeyen bir
6lgekte etkin ve miidahaleci olmugtu. Sonug, biitiin Amerikalilar'in
gururla ifade ettigi bir baganydi.

Savag zamani yonetim miidahalelerinin bazi bigimleri uzun siireli
olmadi. Zorunlu olarak vesikayla desteklenen kapsaml fiyat denetimi,
bagladig: 1943 yilindan kaldinldig: 1946 sonbaharina kadar gegen za-
manda, fiyatlar1 neredeyse sabit tuttu. Karaborsa azdi ve, denetimlerin
boyutuna bakilirsa, muhtemelen 6nemsizdi. II. Diinya Savag, 1. Diinya
Savagi'ndan ya da 1970’lerin sonundan farklh olarak, toplumsal hafizada
bir enflasyon dénemi olarak yer tutmaz.?’! Ancak, fiyat ya da iicretlerin
kontrolii Keynesgi sistemin bir pargas: degildir. Kore Savag: sirasinda ve
1971- 1973'te Richard Nixon tarafindan canlandinlsa da, daha sonra
ingilizce konugan iilkelerde gegici bir tablo olarak ortaya gikt. Kontrol
kelimesi bile kapsamdan gikarilds; eger iicretler ve fiyatlar iizerinde sinur-
lamalar gerekiyorsa, bu, fiyat ya da iicret kontroliiyle degil, gelirler ve
fiyatlar politikasiyla olacakt.

Savagin vergilendirme iizerindeki etkisi daha 6nemliydi. 1941 6nce-
sinde, modern standartlara gore, vergiler Snemsenmedi. 1939'da fede-
ral gelirler 5 milyar dolanin hemen altindaydi; 1945'te mevcut dolar

249) Lekachman'dan ahinti, 5. 142, 150.

250) Ecanomic Report of the President, 1985, s. 235.

251) Bu konularla, genellikle, A Life in Our Times (Boston: Houghton Mifflin, 1981),
s. 124'te ilgilendim. Ayrica, bkz. Hugh Rockoff’un yeni galigmasi Drastic Measures: A
History of Wage and Price Contrals in the United States (Cambridge, Ingiltere: Cambridge
University Press, 1984).
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kuruyla 44 milyan agt.’ [zleyen yillarda savag 6ncesi diizeyin on kati ya
da daha fazlas: diizeyinde kaldi. 1929'da kisisel gelir vergisinin marjinal
orani yiizde 24'tii; New Deal yillannda bu oran yiikseldi ve 1945'te yiizde
940ldu.?®

Savagla ve bu vergilendirmelerin haklihgiyla, esit oranda fedakar-
likta bulunma yaklagimindan ibaret bir kavram dogdu. Yoksullar,
yagamlanyla ya da —her geye ragmen— askerlik hizmetiyle ya da siirekli
cahgmayla 6deyecekti; varhikhlar, 6zellikle askerlik yapmayan zenginler
vergilerle 6deyecekti. Bagkan Roosevelt'in savag doneminde kigisel ge-
lirlerin vergiden sonraki ist stnirin1 25 bin dolar olarak belirleyen 6ne-
risi, daha fazla kazananlann muhalefetiyle kargilagarak kabul edilmedi;
giiglii, ilerlemeci, gelir dagilimini etkili bigimde yeniden diizenleyen bir
vergi sistemi son zamanlara kadar yiiriirliikte kald.

Belirtildigi gibi, Birlegsik Devletler'in ve Ingiltere’nin savag zamam
bagarilan yaygin bir kabul gordii. Bunlar yonetimin —devletin— baga-
nilariydi. Bu, mesleki ya da genel degerlendirmelerde de yerini aldi. So-
nug agikt. Savagta bu kadar ise yarayan gey, kesinlikle bangta da ige
yarayabilirdi. Savag, Keynes'i dogruladig1 gibi, klasik laissez faire'e de 61dii-
riicii bir darbe vurdu.

Bununla birlikte, biiyiik gelenegin sesleri higbir gekilde susturulama-
di. 1944'te, savag zamaninin gaba ve miidahalelerinin en hararetli done -
minde, epeydir Chicago Universitesinde bulunan Profesor Friedrich
von Hayek, klasik iktisatin kurallarini sert ve kat bigimde ileri siirerek
goreve dondii: “Fiyat sistemi sadece rekabet kogullannda (...) iglevini
yerine getirecektir, yani, bireysel tiiketici fiyat degisikliklerine ayak wydurur
ve onlan kontrol edemezse.”?** Ancak, yonetim miidahalesinin etkisizligi
soyle dursun, onun 6zgiirliige yonelik bir tehdit oldugunu vurguluyor-
du. Kendisi ve yardimcis1 Profesér Milton Friedman, giderek bu tehdi-
de, onun segme Ozgiirliigiinii kisitladig1 savina yogunlagti.?®® Bununla

252) Economic Report of the President (Washington D.C.: U. S. Government Printing
Office, 1964) s. 274.

253) Bu veriler Brookings Institution'dan Joseph Pechman'a aitir.

254) Friedrich A. von Hayek, The Road to Serfdom (Chicago: University of Chicago
Press, 1944), s. 49. lalikler eklendi.

255) Friedman, 6zellikle kansi Rose Friedman ile yazdign yaygin okunan kitabt Free
to Choose (New York: Harcourt Brace Jovanovich, 1980).
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birlikte, savag, yonetimin miidahalesinden duyulan klasik hognutsuzluga
agir bir darbe vurdu. Savag sirasinda inandinci bir konu degildi bu. O
zamanlar, milyonlar, 6zgiirliikten vakarla bahsedenlerin géz ardi etmeye
hazir oldugu bir 6zgiirliigiin, daha ¢abuk ig ve para bulma 6zgiirliigiiniin
tadini ¢ikanyordu. Iktisatgiik mesleginde yeni bir yonetim fikri ve onun
miidahaleci tavrina duyulan yeni giiven duygusu, savagin en dnemli ik-
tisadi sonuglanndan biri olacakt.

Burada, bir kez daha, sorumlulugu iistlenenler iktisatgilar degil olay-
lardi: suskun, sessiz ve tanimlanamadig igin kargt konulamayan olaylar.



9
Yakici Ogle

Bir savag bitti mi, akilli galip kazanglarim pekigtirir. Keynesgiler de II.
Diinya Savagi'ndan sonra dyle yapti. Savag igsizligi ortadan kaldirmigti.
Aruk, savag zaman seferberliginin edilgen bir sonucunun kamu poli-
tikasinin etkin amacina doniigmesini saglamak igin adimlar atilmaliydi.
Keynesgiler hiali Washington'daydi ve etki sahibiydi, ig diinyasinda bi-
razdan deginilecek olan miittefikler bulmuglardi. Ardindan, Keynesgi
ilkeleri yasalagnrmaya yoneldiler. Tam istihdam rekabetgi ekonominin
6zerk sonucu sayilmayacakti. Eksik istihdam dengesi aslolacak ve artik
bu dengeyi yikmak ve yerine tam istihdami getirmek yonetimin bilingli
bir amaci olacakt.

Bu yondeki girigimler, heniiz diigmanhklar sona ermeden bagladi.
Birlegik Devletler'de, ingiltere'deki gibi, zamanin malum s6ylemi, Hit-
ler'e ve Japon militaristlere kargt canlarini ortaya koyanlarin bunun
kargihginda bunalim yillarinin igsizlik ve iktisadi umutsuzlugundan daha
iyi bir geyler umabileceklerini savunuyordu. Bu amaca yonelik olarak,
Nicholas Kaldor'un?® biiyiik lgiide etkiledigi ingiltere’deki Beveridge

256) Bkz bolim XIV.
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Raporu, son derece geligmig bir sosyal giivenlik sistemi vaat etti; Birlegik
Devletler'de, tek bir noktada odaklanmamig ok daha ciddi bir savag
sonrast planlamasi gorigiliyordu: savag ekonomisinden barig ekono-
misine doniigiin etkili olarak saglanmasi ve ¢ok fazla engelleyici degigiklik
yapilmayarak ekonomik yagamin geligmesi iizerine bir plan. i§ cevreleri-
ni de igine alan daha yogunluklu bir tartigma s6z konusuydu. Savag yil-
lannda bir grup liberal igadami —Vermont'ta takim tezgihlan imalat-
cis1, daha sonra eyaletten senator olan Ralph E. Flanders, eski iktisat
profesorii ve sonra New York'taki biiyiik perakende satig magazasi R. H.
Macy’s'in yoneticisi olan Beardsley Ruml ve digerleri- Ekonomik
Kalkinma Heyeti'ni olugturdu. Heyetin amaci, bang saglandiginda is-
sizligin nasil azaltilacagin ve iktisadi performansin nasil geligtirilece-
gini ele almakt. Heyet Keynes'i agikga benimsemedi; bu, birgok temkinli
yonetici ve girigimciyi caydinrdi. Heyet biitge a1g1 igin federal yonetim-
den finansman saglamay1 da onaylamad, bu hila ciddi bir sorumsuzluk
tezahiiriiydi. Ruml'un buldugu bir formiil, federal biitgenin aslinda denk
olmast gerektigini ancak tam istihdamda denklegtirilmesi gerektigini
savundu.?”” Akilh bir danigman her zaman olumlu olan1 vurgular.
Ocak 1945'te, goriiniirde savagin sona ermesi lizerine, daha giiglii ve
iktisadi agidan daha etkili bir adim auldi. Yonetici zimredeki Keynesci-
ler taslagi hazirladi ve dort senatér —~New York’lu Robert E Wagner ve
liberal baudan diger Ggii, Montana’h James E. Murray, Utah’li Elbert
Thomas ve Wyoming'li Joseph O'Mahoney- John Maynard Keynes eko-
nomisini tamamen yasalagtirmaya yonelik yasa tasarisim1 desteklemek-
te bag1 gekti.’® Bu yasanin erken tarihli uyarlamalarin da, agikga, “siirekli
tam istihdamin bagka bir yolla bagarilamayacagi noktaya dek, tam
istthdami1 saglamak igin gerekebilecek harcama ve yatinm hacmini sag-
lamakta ilave bir sorumlulugu vardir” diyerek yonetimi tam istihdami
garantiye alma politikasiyla sorumlu kildi. Yasa tasans, i giiciinin

257) Bkaz. iktisadi Kalkinma Heyeti, Jobs and Markets (New York: McGraw-Hill,
1946). Bu kitab1 Fortune igin degerlendirdigimde, heyetin bag iktisatqisi Theodore Ynte-
ma, benden oradaki fikirleri Keynes'le 6zdeglestirmemek konusunda dikkatli olmam
istedi.

258) Bu yasama 6ykiisii Stephan Kemp Bailey'in Congress Makes a Law: The Story
Behind the Employment Act of 1946 (New York: Columbia University Press, 1950) adh
kitabinda uzun uzadiya ele alimyor.
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biiyiikliigi, istihdam beklentileri ve ilave federal biitge harcamalan ve
“tam istihdam hacmi yaratacak iiretim"?* igin gereken yatinm gibi nok-
talan ayninulandiran bir ulusal biitgenin yilik olarak doékiimiini gart
kogtu. Bu tam istihdam biitgesini hazirlamak ve sunmakla yetkili kuv-
vetli bir icrac1 otorite ve onu kabul edip ona gore hareket edecek bir
yardimci kongre heyeti icin 6denek aynldi. Yasa, sadecé Birlegik Devlet-
ler'de degil, Keynesgi sistemdeki biitiin sanayi iilkelerinde bir med gizgi-
si gibi, ilk 6nerildigi haliyle varhgin siirdiiriir.

Egretilemeye devam edersek, gelgit cok gegmeden gekildi. Aruk,
kapitalizmi kurtardiklanna inananlarla kapitalizmi kurtanicilarindan
kurtarmak peginde olanlar arasindaki benzer savag baglamigti. O za-
manlar biitiin ticari 6rgiitlenmelerin en etkilisi olan Ulusal imalatgilar
Birligi tasaniya kargi —ve tasany:1 destekleyen isci sendikalarina ve en
liberal tanim 6rgiitlenmesi olan Ulusal Ciftgi Birligi'ne kargi— savag agti.
Muhalefetin elindeki temel NAM belgesi, birbirini izleyen bolim
baglklariyla, tasaninin hiikiimet denetimini artracagini, dzel girigimi
yok edecegini, icra giiglerini artiracagini, federal harcamalan ve bunalim
dénemlerinde ekonomiyi canlandirmak igin yapilan devlet harcama-
lanni megrulagtiracagini, sosyalizme yol agacagini, giiliing olmamak igin
ok fazla vaatte bulunacagini savundu.® Eni konu bir suglamaydi bu.

Bu sonuglara ragmen, tasarn, orijinal haliyle gecirilemezdi. Ancak,
igsizligin yeniden hortladig1 dikkate alinirsa, bu yasanin yadsinmasi da
s6z konusu olamazdi. “Tam istihdam”, bu yiizden, “istihdama” indirgendi;
kimse bunun lehindeki bir politikaya ciddi olarak itiraz edemezdi. Ta-
sannin nihai geklinde, bu tasannin “galigmaya muktedir, arzulu ve ig ara-
yan kimseler” iin planlandig1 israrla vurgulandy; by, aynca, giiven veri-
ciydi. Sanayi, tanm ve emek enenjilerinin eggiidiimlii hale getirilmesini
ve ondan “serbest rekabetgi girisimi canlandiracak ve ilerletecek bigimde” ¢!
yararlanilmasini salik verdi. Klasik sistem, agikga, gegmise havale edil-
miyordu.

259) Her iki alinu da Bailey'deki yasa tasansindan, s. 144.

260) Bkz. Robert Lekachman, The Age of Keyns (New York: Random House, 1966),
s 168.

261) Bu alinu Bailey'deki 1946 istihdam Yasasi'ndan yapilmisur, s. 228. italikler
eklendi.
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Geri gekilme daha da siirdii. Tam istihdam biitgesinden ve aym gekilde
onu uygulayacak icra ve kongre mekanizmasindan vazgegildi. Onun ye-
rine, iktisatta ehil i erkek ya da kadininin olugturacag: bir Ekonomik
Danigmanlar Kurulu, bundan béyle, istihdami arirma ve genel ekono-
mi politikasi temelindeki 6nlemler konusunda bagkana tavsiyede bulu-
nacakut. Kurul, her yilocak ayinda, senato yasamayla ilgili herhangi bir
giicii incelikle reddetse de, senato ortak komisyonuna ve temsilciler
meclisine iktisadi durumla ilgili rapor verecekti. Yasama temelli hadim
etme sanatinin hayranlar, ara sira, bir model olarak 1946 istihdam
Yasast'na karg: harekete gegtiler.

Bagkan Harry S. Truman tasanya dikkat gekici bir serinkanlilikla
tepki verdi ve yeni danigmanlann atamak igin birkag ay bile bekleme-
di. Olaganiistii eglenceli bir tarza, ortodoks inancalara sahip ve uzun
zamandir Brookings Institution’da bulunan olgun bir iktisatgiyr, Edwin
G. Nourse'u (1883-1974) bagkan yapti. Nourse, Keynesci her tiir leke-
den uzakty; Genel Kuram'i okumug olmasi ya da onun bir zamanlar ige
yaramig oldugunu diigiinmesi olanaksizdi.?¢

Bununla birlikte, budanmigolmasina kargin, 1946 istihdam Yasasi'nin
kabulii ve bir Ekonomik Danigmanlar Kurulu'na ¢denek aynlmasi, ikti-
sat tarihinde belirgin 6nem tagiyan bir adimdi. Yasa iktisatgilan ve ikti-
sat danigmanlarini modern Amerikan kamu idaresinin merkezine
yerlestirdi. Daha az resmi olsa da, diger sanayi sektorlerinde de benzeri
bir geligme olacakut.

Yasanin gegmesinin ardindan gelen geyrek yiizyil, ekonomik perfor-
mans agisindan ok iyiydi ve iktisatgilar igin, tartigmasiz, bu bilimdalinin
tarihindeki en profesyonel donemdi. Sanayi diinyas: igin Birlegik Dev-
letler'deki ve bagka yerlerdeki igsizlik nispeten —yani, 6nceki ya da son-
raki deneyime gére— dnemsizdi. Fiyat hareketleri de 6yleydi; yukan dog-
ru ancak dnemsiz bir gikig vardi. Aruk, genel kullanimdaki terimle,
Amerikan gayn safi milli hasilasi o 25 yihn sadece iig yilinda artmadi ve
bu g yilin iki yihndaki kaymalar da 6nemsizdi. Bunun igin, dnemli

262) Hemen sonra, yerine Senatér Robert Wagner'in eski yardimcisi ve yasamadan
umulan faydalann ategli ve etkili bir savunucusu olan Leon Keyserling gegti (1908-).
Iktisat alaninda eksiksiz bir egitim gémmiiy olsa da, Adolf Berle gibi ashnda hukuk egitimi
aldigindan, akademik iktisatgilarin duyarhhgiyla ugragmak ona yarar saglamiyordu.
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konumlarda yer alanlar dahil olmak iizere, iktisatgilar tam bir giiven
saglamigti. Ve bu giiven hig itirazsiz kabul gordii. Ocak 1969'da, Istihdam
Yasasi 22. yilin1 tamamlarken, Ekonomik Danigmanlar Kurulu yasanin
baganlarini dile getirmeye koyuldu. Oz-begeni yiiklii bu yaklagimuin bir
boliimiini tekrarlamakta yarar var:

Ulusumuz, artik, siirekli iktisadi ilerlemesinin 95. ayindadir. Hem
etkililik hem siire agisindan, bu refah, tarihimizde benzeri olan bir
sey degildir. Kugaklar boyunca bizi biiyiime ve ilerleme yolundan
saptiran agik konjonktiirel durgunluklann giidiimiinde kaldik...
Aruk, iktisadi yagamimizi acimasiz gelgitlerden ibaret gérmiiyo-
ruz. Artk, otomasyon ve teknik ilerlemenin galigan iggileri soya-
cagindan korkmayacagiz, aksine, bizim daha biiyiik bolluklara
ulagmamiza yardimai olacak. Aruk, yoksulluk ve igsizligi iktisadi
tablomuzun degigmez gostergeleri saymayacagiz...

[stihdam Yasas'min 1946'daki tarihsel kabuliinden beri, iktisadi
politikalarimiz durgunluk ve buhranin yangin alarmina kargihk
verdi. 1960'larda ise yangim1 dnlemeyi amaglayan bir strateji —re-
fahi siirdiirerek ya da heniiz baglamadan ciddi enflasyon ya da
durgunlugun 6niinii keserek— benimsedik...

Boylece, oniimiizdeki yillarda da devam edecek bir biiyiime igin
saglam bir temel at1ld1.243

Bu yillanin iktisatgilan bir konuda kesinlikle beceriliydi: hiinerlerini
gostermek igin dogru zaman segtiler. Adam Smith'ten itibaren ve savag
sonrast donemden sonra, iktisatgilar kendi baganlarina bir daha boyle
onayarak bakamadi ya da bakamayacakt:;; daha énemlisi, boylesine ge-
nel bir onay gormeyeceklerdi. Bununla birlikte, herkese, “onlar tag istii-
ne tag koyarak bir dag yaparken degil / zirveye en son tag1 koyduklarinda
/ Zeus'un Titanlar alt ettigi” haurlatilir. 1960’lanin sonunda, Zeus,
onlar Keynesgi binalarina son tag1 koyarken, iktisatgilan bekliyordu.
Karg1 hamle, kismen, 25 iyi yildaki iktisadi kogullarin yanhg
anlagilmasinin sonucunda gelecekti. Bu yillarda herhangi bir iktisadi

263) Economic Report of The President, (Washington D.C.: U. S. Government Printing
Office, 1969), s. 4-5.
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rehberden tamamen ayn bir dizi biiyiik gii¢ Amerika ve diinya ekono-
milerini canlandirmigti. Bu giiglerin iginde, savag zaman tasarruf bi-
rikimlerinin tiiketici harcamalanna aktanlmasi da vardi: Birlegik Dev-
letler'de, savagin sonunda bu rakam yaklagik 250 milyar dolardi.2®* El
alundaki bu para, savag sonrasinda her yerde var olan durgunlugu bek-
lenmedik bir biiyiimeye, ¢ogu tiiketiciyi tasarruf yapmaya iten enflasyon
ve igsizlik tehdidi hayata gegmezken, kendini siirdiiren bir biiyiimeye
doniigtirdi.

Birlegik Devletler'de i¢ harcamalan takviye etmenin yolu, digandan
igeriye bir satin alma giicii akigtydi. Bu yillarda, savag zamaninin yitkimin-
dan muaf kaldig igin, ilkenin son derece uygun bir ticaret dengesi var-
di; yani, yabancilann Amerikan iiriinlerine ve istihdamina Amerikah-
lar'in diganya ddediklerinden daha fazla 5deme yaptigi, canlandinic1 etki-
si olan bir denge s6z konusuydu. Bu hila yanhg degerlendirilen bir nok-
tadir. Amerikalhilar'in yabanci iiriinlere ve yurtdigi seyahate yabanci-
larin Amerika'da harcadiklanndan daha fazla harcadigi son derece kétii
bir ticaret dengesinin oldugu 1980'li yillann kogullanyla tamamen zt-
uir. Digarida harcanan para igerideki efektif talebin belirgin bigimde
azalmasina kargihk gelir.

Ustelik, zaman iginde, Kore Savagi igin, soguk savag donemindeki
silah yang igin ve daha sonra giderek ayak bagi olan Vietnam igin har-
camalar oldu. Onceleri, Keynes, sterlinlerin terk edilen kémiir maden-
lerine gémiilmesi gerektigini giinkii buralan kazmanin ilave istihdam
ve satin alma giicii yaratacagin ileri siirmiigtii. Aruk, neredeyse sinirsiz
tahrip giicii nedeniyle yararsiz olan muazzam silahlanmanin maliyeti,
arttikga, gomiilii para gibi ayni iktisadi amaca hizmet ediyordu.

Nihayet, refah devletinin 1limh bir istikrar etkisi vardi. [ktisadi faali-
yet ve istihdamin gevgemesi iizerine iktisadi daralma ve igsizlige karsi
telafi edici bir giig olarak igsizlik tazminati bu yillarda kegfedildi. Diger
refah harcamalan satin alma giicii akigin1 destekledi ve giivenceye ald.

1948'de, federal harcamalar ve her tiirlii giderler 30 milyon dolarin
hemen altina, savag sonrasindaki en diigitk diizeye geriledi; yirmi yil
sonra, iktisadi bagarn iizerine yukanda deginilen gézleme temel olan
1968 yilinda, 183 milyar dolan agan bir miktarla bunun yaklagik alt

264) Lekachman, s. 164.
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kat1 civarindaydi.2¢5 Federal yonetim, boylece, giivenilir ve artan bir
harcama alkigina katkida bulunmugtu. Kokten ilerlemeci, geliri zengin-
lerden alip gereken ihtiyaglara aktaran ve yoksullara harcayan bir vergi
sistemi de hem devlete vergi verenlerin hem de devletten gelir sagla-
yanlann marjinal tiiketim egilimine thml bir destek saglad.

Bunlann higbiri -daha etkili bigimde harcanan tasarruflar, uygun
ticaret dengesi, silah harcamalar, refah harcamalaninin istikrar yaratica
beklenmedik etkisi- titizlikle hazirlanmig bir iktisadi planla agiklana-
mazdi. Cogu kez ve yakinda yine tekrarlanacak olan tersliklerin kurban
olan ekonomi, bir kez olsun, olduk¢a uygun kogullardan yararlanmgti.

Bununlabirlikte, 1964'te, iizerinde gahgilmig bir iktisadi faaliyetle agik-
lanabilecek bir adim atlmigti. Bu da, onceki yonetimde Leon Keyser-
ling’le birlikte Ekonomik Danigma Kurulu'nun tarihteki en etkili iki tye-
sinden biri olan Walter W. Heller'in (1915-1987) savunusuyla gergeklesti-
rilen, o yilki vergi indirimiyle ilgili ®nlemdi. O zamanlar, kuramsal olarak
yiizde 77 olan kigisel gelir vergisinin marjinal orani yiizde 70’e indirildi;
diger kiimelerde de benzer indirimler oldu. Bunlarin higbiri gelire duyu-
lan gereksinimde bir azalmayiyansitmads; bu, satin alma giicii ve istthdam
arurmak igin ve tam istihdam durumunda bunalima yol agacak bir biitge
fazlasindan kaginmak iizere bilingli olarak planlanmigt1.

Bu, 1913’te kapsam digi tutulan bir kigisel gelir vergisinin siirekli
kabuliine yol agarak, muhtemelen, bugiine kadar Amerika tarihindeki
en tartigilan vergi 6nlemiydi. Higbir faaliyet, onun &rneklediginden
daha etkili degildi. 17 yil sonra, Ronald Reagan yonetiminin biiyiik ver-
gi indirimleri igin sikga s6zii edilen bir emsal olacakt.

Yine de, 25 iyi yil boyunca, iktisadi yonlendirmenin varlik alani ve
giicii, daha 6nce sikga oldugu gibi, olaylarin hakim giicii kargisinda ikin-
ci planda kald.

Yeterince goriildiigii tizere, iktisadi fikirler de biiyiik 6lgiide sikintilarin
tiriiniidir. Savag ve bunalim zamanlarinda, durumu akilcilagtirmada ya
da, daha nadir olarak, yoksulluk ve sefaletle savagmada, iktisatgilar
diigiince tiretmeye zorlandi ya da 6zendirildi. lyi zamanlarda, kendinden

265) Economic Reportof the Presiderd (Washington, D.C: U. S. Government Printing
Office, 1985), s. 318.
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hognut bir tatminin tadini gikarmak gibi cezbedici bir egilim vardir.
Biiyiik ve zorlayic1 sorunlar yoksa, sorun yok demektir.

fktisat da 25 iyi yil iginde aciliyet duygusunu kaybetti. Avrupa ve
Japonya'da, savag sonrasi yeniden yapilanma sorunu konusunda rehber
bir kuramin geligmesini 6nceleyecek tek bir énlemin alinmadig: etkin
bir kayg: vardi. Aynca, sémiirge yonetiminden yeni kurtulan iilkelerde
ilk kez geligim siirecinin 6zelligine yonelik canh bir ilgi s6z konusuydu.
iktisadi kalkinma ayri bir aragtirma ve inceleme alan1 haline geldi. Bu,
eski tanimsal modele sadik iilkelerde sanayi gelisiminin ileri agamalarina
uygun politikalar ve ilgili idari aygitlarin 6énemini vurgulama egilimin-
den 6nemli 6lgiide mustarip bir alan oldu. Orta Amerika'da oldugu gibi,
inatgihklarindan her tiirlii gelismeye tamamen diigman olan feodal po-
litik yapilar1 goz ardi etme egilimi vardi. Ancak bu kaygilarin dykiisii
bagka bir kitab1 —ve yazan— beklemelidir.

iktisadi iligkilerin matematik agidan formiillegtirilmesi de — fiyatlar-
la ilgili maliyetin, talep iglevinin bigimlenmesi agisindan tiiketici geli-
rinin ve bagka geylerin formiillegtirilmesi— bu yillarda geligti. Cogu kez
matematiksel kuram denilen matematiksel iktisatin yararhhg konu-
sunda, sayilar biliminin herhangi bir fikrin destekgisi olan uzmanlany-
la anlamadiklan bir konuda sakinimh bir kargit fikri benimsemeye ye-
tecek kadar donanimli olmayanlar arasinda siirekli bir tartigma vardi.
iktisadi kuramdaki matematiksel hiiner, iktisatgilik meslegi igin girig
bileti gibi belli bir nesnel degere ulag ve sadece sozel yetenege sahip
olanlan devre digi birakacak bir aygita déniigtii. Dahasi, bu kuram, ka-
bul gordiigi izere, pratik politik rehberlige biiyiik bir katkida bulun-
mazkenbagka bir amaca hizmet etti. Artan teknik formiillegtirmeler ve
bunlarin gegerlilikleriyle kesinliklerine iligkin tartigma, gimdi biitiin
diinyadaki iiniversite ve yiiksekokullarda iktisat dersleni igin kendileri-
ne ihtiyag duyulan binlerce iktisatgiya ig sagladi. Bu insanlann hepsi
siyasal meseleler konusunda kendi meramini anlatmaya kalksaydi, gikan
giiriiltii rahatsiz edici, belki de dayanilmaz olurdu.

Matematiksel iktisat, sosyalbilimler ve fen bilimleriyle de ilgilenen
tiniversitelerde, akademik iktisatgilarin sayginliginin artmasini sag-
larkeniktisata da meslekiagidan doyurucu bir bilimsel kesinlik ve agiklik
ozelligi kazandirdi. Bununla birlikte, bu tiirden nimetlerin bedellerin-
den biri, konunun gergeklikten birkag adim uzaklagmasiydi. Hepsi ol-
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masa da ¢ogu matematik ahgtirmas: “tam rekabet oldugunu varsayiyo-
ruz” kelimeleriyle bagladi ve hala 6yle baglar. Gergek diinyada tam reka-
bet, artik giderek diga kapah bir varlik demekti, tabii boyle bir varliktan
56z edilebilirse; matematiksel kuram, bu varligin hayatta kalmasini sag-
layan, hig de hafife ahnmayacak ¢lgiide karmagiklagtirlmig bir muhafa-
zayd.

Bu dénemdeki diger iki geliymenin oldukga biiyiik bir pratik yaran
ve etkisi oldu. Biri, 1930'lara ve —9zellikle— 6nceden de sozii edilen
Frangois Quesnay'ye uzanan, Wassily W. Leontief e ait girdi-gikt1 anali-
ziydi. Hatirlanmal ki, son derece basit bir genel kavramla, Leontief'in
tablolan, her bir sanayinin ve uzmanlagarak artan ig kollaryla her bir
alt sanayinin birbirlerine sattiklar1 ve birbirlerinden aldiklan mallann
degerini gosteriyordu. Sonugta ortaya gikan biiyiik kompleks, herhangi
bir degigimin iktisadi sisteme nasil dagiuldigini gésteriyordu: drnegin,
otomobil iiretimindeki bir artigin gelik sanayisinin muhtelif unsurlar-
na ve komiir-demir alaggmlarina yansimasi. Leontief igin 6nemli bir
nokta, askeri giiciin kaynaklarda massettigini ve satiglarla dénen mik-
tan gostermekti.2%®

Savag izleyen yillarda, bir 6lgiide maliyetli olsa da aydinlatict bu
istatistiki girigim yonetim tarafindan engellendi. Eisenhower yonetimi
tarafindan durdurulan uygulama, Kennedy yillarinda, 1961'de tekrar
baglatildi. Neredeyse biitiin sanayi iilkeleri —Ingiltere, Japonya, Kanada,
fralya, Hollanda ve digerleri- sanayiler-aras: iligkilere dair benzer bir
icgorii edinmeye ¢aligtilar. Bu, Sovyetler Birligi ve uydulan igin de geger-
liydi.

1906'da, St. Petersburg’da, toplumsal devrimci bir siyasal baglanima
sahip, yani Bolgevik kargit1 bir dokuma imalatgisi ailede diinyaya gelen
Leontief, Rus Devrimi'nden birkag yil sonra siyasal siirgiine génderilmis,
Berlin ve Cin yoluyla Birlegik Devletler'e gelmek zorunda kalmigti. Daha
sonra tasarlayip geligtirdigi sanayiler-aras1 tablolanin, kapitalizm igin
ilging ve aydinlatic1 olsa da, her sanayinin digerinden hangi miktarda
ne gereksindigi bilgisini iceren bu tiir kaginilmaz ve temel bir planla-
maya ihtiyag oldugu igin, sosyalist planlama adina da son derece iglevsel

266) Bkz. Wassily W. Leontief, Input-Output Economics (New York: Oxford University
Press, 1966) ve Profesor Leontief iizerine benim V. bélimde yer alan tartigmam.



YAKICI OGLE 239

oldugu ortaya gikti. Sonug olarak, Birlegik Devletler'de yagayip
gahgtiktan sonra sosyalistlerin iktisadi bagansinin en yararh katkiyapici-
larindan biri olarak Sovyetler Birligi'nde itibar gormek ve dogdugu top-
raklara yeniden kabul edilmek Leontief'in ilging kaderiydi.

Bu yillann biraz geg ve bununla baglanuh ikinci gelismesi, veri depola-
ma ve denetleme tekniklerindeki biiyiik miihendislik hamlesinin bir
tirind, iktisain ekonometrik ya da bilgisayar modelleriydi. Meslek
digindan olanlara oldukga esrarengiz goriinse de, ekonometrik model-
ler, esasinda, kavranmalan zor modeller degildi. Bu modeller, Keynes'in,
Kuznets'in ve Leontief'in dtesine gegerek, bilgisayarlar yardimiyla, ikti-
sadi sistemdeki biitiin biiyiik degigikliklerin —kamu harcamalarindaki,
vergilerdeki, faiz oranlarindaki, iicretlerdeki, karlardaki, sanayilerin si-
nai driinlerindeki, konut yapimindaki vb. degigiklikler— bunlar diger
degigikliklerle arasindaki farkh baglanular iginde 6teki tiim iktisadi
biiyiikliikleri etkilerken ya da etkiledikleri diigiiniilirken onlarin yaygin
etkilerini yeniden iiretmeye galigti. Insan yargsi, kugkusuz, herhangi
bir degisikligi gosteren denklemlere dahil olur.

Bu iktisat modellerine iligkin 6ncii gahgma, uluslararas: bir {ine ve
sayginhga sahip, yaraua ilgisini Hollanda ekonomi politikasinin reh-
berligi ve yoksul iilkelerdeki kalkinma sorunlan gibi gesitli konulara
yonelten Hollandali bir iktisatgi, Jan Tinbergen (1903-) tarafindan ger-
ceklestirildi. Tinbergen'in ilk cahgmasini Cambridge Universitesi'nden
John Richard Stone (1913-) Pennsylvania Universitesi'nden Lawrence
R. Klein (1920-) ve Harvard'dan Otto Eckstein'in (1926-1984) yiizler-
ce isimsiz ancak bilgili ve galigkan asistanla kotardig1 galigmalar izledi.
Bu (ve baglantl) kazamimlar icin Tinbergen, Klein ve Stone Nobel
Odiilii aldi. Bagka higbir iktisadi bagarimin ticari olarak bu kadar ka-
zangh olmadig1 eklenebilir. Modellerden tahminler ve yiiksek bir satilabi-
lirligi olan girket kararlanyla ilgili daha 6zgiil bilgiler gikti. Otto Eckstein
tarafindan kurulmug bir ekonometrik danigmanhk firmasi olan Data
Resources 1979'da yayincilik girketi McGraw Hill'e 103 milyon dolara
satildi.Yagami boyunca bu kadar ok sermaye degeri yaratan gok fazla
iktisat profesorii yoktur.

Belirtildigi gibi, modellerin en biiyiik hizmeti, bir biitiin olarak iktisat-
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taki girdi, gelir, istihdam ve fiyatlan1 ve bunlarin ayn sanayileri nasil
etkileyebileceklerini tahmin etmekti. Bu, 6zel bir tarigmanin konusu-
dur. Tesadiifi ya da rasgele olmaktan uzak, diizenli bir tahmin iktisatgilar
icin yeni bir ig degildi. 1920’lerde, o d6nemin biiyiik iktisadi magruriye-
tinin bir driini olarak, bir grup Harvard'h iktisatgi tarafindan 6nemli
iktisadi geligmeleri 5nceden kestirebilmek amaciyla Harvard Ekonomi
Cemiyeti kuruldu. Kapsama temel ekonometriler dahil edildi. Cemiye-
tin mutlu bir 6ykiisii olmadi. 1929 yaa ve sonbahan baglarinda, ig diin-
yasinda ihmb bir gerilemeyi 6ngoérdii ve Ekim ayinda gerileme bag gos-
terince bu sezgi milkemmel bigimde dogrulandi. Ne yazik ki, durgunlu-
gun ihmh karakterini vurgulamaya devam etti ve durgunluk daha ciddi
bir boyut kazandiginda, klasik anlayigtaki temel konjonktiirel egilim
boyle oldugundan, gabuk bir iyilesmenin kaginilmaz oldugunu ilan etti.
Ekonomik kogullar kétiilegtikge, cesaretlendirici tahminleri devam etti.
Sonugta, tahmin gabas), bir¢ok bagka seyle birlikte, durgunluga yenik
diigtii ve devreden gikanld

Tahmin igi tam tegekkiillii ekonometrik modellerin ingasina kadar
tamamen bilinen bir olgu olmadi. Bu gelismeyle, ig diinyasin etkileyen
unsurlar ve sonuglar —ticari akig, tiiketici ve yonetim harcamalar, on-
larin kaynaklan ve bilegenleri ve beklenen kargilayici iretim, toplam ve
ayninth istihdam ve fiyatlar— yaratacag: etki agisindan tasavvur edildi
ve Olgiildi. Bu hesaplamayla biiyiik iktisadi sonuglann 6ngériilebilecegi
digiiniildi. Tahminlerdeki baz belirleyici unsurlann, 6zellikle yonetim
harcamalarinin, vergilerin ve merkez bankas: faiz oranlarinin kamu
kontroliinde olmasiyla, bu yolla yonetilen ya da en azindan yonlendiri-
len ekonominin Keynes 6ncesi diinyada bilinmeyen bir ngoriilebilir-
lige sahip oldugu duygusunun verdigi bir cesaret vardi.

Bununla birlikte, tahmin yapmaya duyulan yeni inang, ekonometrik
modellerin gok &tesine yayildi.2? Keynes sonrasi yillardaki gogu iktisat-
61, iktisadi bilyiime konusunda, yani, gayn safi milli hasiladaki olas: artig
ya da fiyatlann, istihdam diizeylerinin, miinferit sanayilerin akibeti ko-
nusunda, mesleki goriiglerinin sorulmadig: bir hafta, hatta bir giin bile
geciremez oldu. Bu iyi yillarda iktisatilar giivenilmeye deger goriildiiler.
Cogu, bilgi sahibi oldugundan degil, az cok otomatik bigimde, mesleki

267) Bu kitabin I bdlimiinde degindigim bir konu.
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bir aligkanliktan dolayr bu sorulara yanit verdi. Bunlar iktisatgilarin
bilmesi beklenilen geylerdi. Boylesine kugku uyandiran bilgilerin bu kadar
giivenle sunulmasi tarihte nadir goriilmiigtiir.

Tahminler, ashnda, dogal olarak giivenilmezdir. Aksi halde, o fikir-
lerin sahipleri bunlan asla halka sdylemezlerdi; tahminler para kazanan
orgiitlerin ve insanlann 6zel parasal kullanimlan igin saklansaydi, so-
nugtaki zenginlik yigilmas: neredeyse sinrsiz olacagindan, bu da hayal
edilemez bir comertlik olurdu. Bu tahminlere uygun yatunm gelirleri
tamamen kesin olurdu; satilabilir varliklar kaybetmesi miimkiin olma-
yan kigilerin ya da organizasyonlann ellerine, daha dogrusu portfoyleri-
ne durmaksizin akardi. Boylesi kusursuz bir kesinlik, kapitalizmin ve
bilinen her tiirli serbest girigimin sonunu getirirdi. Ashnda, kapita-
lizm, yiizde 50'den fazla dogruluk garantisi olan her tahmin kargisinda
son derece korunmasiz kalird.

Tahminlerin bagarisiz olmasinin iki nedeni vardir. Degigimi sonuca
baglayan denklemler —faiz oranlarini yatinima, net yénetim harcamasin
tiiketici talebine, tiiketici talebini fiyatlara— daha 6nce de kaydedildigi
gibi, ge¢migte bu tiir iligkilere ait istatistiki bilgilerle desteklenen insan
yargilarina dayanur. Yargilar yanhg gikabilir; iligkiler degigebilir. Ustelik,
degigimi baglatan giiglerin gogu tahmin edilemez, iktisatgilann bilgisi
digindadir. Savag ve uluslararas: gerilim, merkez banklarinin parasal
manipiilasyonlar, uluslararasi kartellerin yiikseligi ya ta batgi, borglu
tilkelerin borglarin1 6demeleri ya da édemekten vazgegmelerine iligkin
kararlar, ticret goriigmelerinin sonucu ve daha bir¢ok bagka seyin hig-
biri, dogal olarak, bilinemez.

Yine de, bu biiyiik iktisadi ugrag: ayakta tutan bir neden kalr. Cesitli
baglamlardaki binlerce farkh i yoneticisi ve devlet gorevlisi, her giin,
gelecek konusunda —dogal olarak, bilinmeyen gelecek— bir kestirimi
gerektiren kararlar vermek zorundadir. Biiyiik ve modem ticari girigimler,
esnek, cabuk degigebilen kiigiik 6nciillerinin aksine, plan da yapmahdir.
Planlama her zaman gelecegi igin igine katar. Tahminler —ekonometrik
modellerin fiyatlar, maliyetler ya da muhtemel iiriin talepleri konusun-
da bir sanayiye ne anlattf— olas: biiyiikliikleri kurmaya yardim eder ve
kararlan olasihik sinirlan igerisinde tutar. Ancak, gok daha dnemlisi,
modern uygulamada, gelecek konusunda ciddi, hatta tehlikeli karalar
almak zorunda olan kiginin sorumlulugunu iizerinden ahr. Giibreye,
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kentsel caligma alanina, rekreasyon araglarina ya da belli bir hazirhk
gerektiren demiryolu, karayolu veya havayolu ulagimina yonelik talebi
bilemediginden, bu, karar1 tahminciye birakmasini saglar. Eger karar
yanhgsa, kendi karan degildir; mesleki agidan en elverigli olan karan
vermigtir; bu da gergin bir biirokratik gatigma diinyasinda énemli bir
korunma aracidir.

Keynes'ten sonraki yillarda, iktisat tarihindeki 6nemli bir kesit ola-
rak bir tahmin sanayisi ve sendromunun dogusu, ekonomik manzara-
daki artan kesinligin bir sonucu degildi. Daha 6nce de ifade edildigi gibi,
daha gok iktisatgilardan ve iktisatgilarin kendilerine duydugu artan 6z-
giivenden kaynaklandi. Ancak, ¢ok daha 6énemlisi, tahminciler i yone-
ticilerini —gelecegi bilmekle yiikiimlii korunmasiz biirokratlari— gelece-
ge iligkin —kaginilmaz olarak— kusurlu bilginin sonuglanndan korudu-
lar.

25 iyi yihn sonu geldi. Bu dénemde olugan cogkun giiven, daha énce de
belirttigim gibi, ige doniigii engellemigti. Makro-ekonominin mikro-
ekonomiden aynilmasi, mikro-ekonomideki klasik rekabetgi yapiyr ko-
rudu; ancak, ileride gorecegimiz gibi, ne yazik ki, dikkati de makro-
ekonomik ya da Keynesgi yonetime tamamen ters gelismelerden bagka
yone gekti. Ortaya, Keynes¢i ekonomi agisindan heniiz yeterince deger-
lendirilmemig, giddetle yasaklayici bir durum gikt. Yaratug: en ciddi
politik asimetri buydu. Deflasyon ve bunalima karg politik olarak miim-
kiin olan, enflasyona karg: politik olarak miimkiin ya da makdl degildi.
Simdi bu tatsiz dykiiye doniiyoruz.
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Giderek agikar olsa da, Keynesgi sistemin ¢okiigii uzun siire dile getiril-
meden siirdii ve hala tam olarak ¢oktiigii kabul edilmez. Son béliimde
belirtildigi gibi, sistemin igleyiginde iktisadi agidan simetrik goriinenin
politik olarak asimetrik oldugu anlagildi. Deflasyon ve igsizlik politik
agidan uygun edimler olan yiiksek kamu harcamasini ve diigiik vergileri
gerektirdi. Ote yandan, fiyat enflasyonu, politik agidan uygun olmak-
tan ok uzak, diigiik yonetim harcamalanini ve yiiksek vergileri gerekli
kildi. Ustelik, yakinda goriilecegi iizere, modern enflasyon bigimine karg1
—iicret-fiyat enflasyonu denilecek olan enflasyona kargi— kolayca etki
saglamiyordu. Keynesgi politika tek yonlii bir yoldu ya da, daha dogrusu,
zevkli ve kolay bir inigi ancak zahmetli ve tekinsiz bir yokugu olan bir
sokakt.

Bunun ¢ogu iktisadi tartigmada kabul edilmemesinin iki nedeni var-
di. Keynes'in Genel Kuram', biiyiik 6lgiide, bir Biiyiik Bunalim risalesiy-
di. O zaman, sorun igsizlik ve diigen fiyatlar sorunuydu; ilk Keynesgiler
enflasyona ¢ok az 5nem verdi ya da hi¢ dnem vermedi ve higbiri onun
siyasal olarak baskici yonleriyle ilgilenmedi. Bu ihmal devam etti ve
ekonominin siyasetten giderek aynilmasiyla iyice artti. Son yiizyilda si-
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yasal ekonomi denilen dala Alfred Marshall'dan sonra iktisat denildi;
bir bilim olarak ciddi bir itibar arayigindaki ekonomi dgretimi ve siyasa
ilkesi, siyasal kisitlamalardan ¢ok daha sert bigimde aynldi.

Birlegik Devletler'de, 25 iyi yihn gok biiyiik boliimiinde, aslinda, enf-
lasyon bir tartigma konusu degildi. Kore Savagi'nin kisa siireli fiyat baski-
lan bir yana, fiyatlarda yukan dogru sadece kiigiik bir hareket oldu: 1966'ya
kadar tiiketici fiyat endeksinde yilda yiizde 1 ya da 2'ydi bu hareket. iktisat-
cilar, her zamanki gibi, goriiniirde sorun olmayan geylerle ilgilenmedi.

Ancak, enflasyon orani 1966'dan sonra artmaya bagladi; 1969-1970
arasinda yiizde 6'dan fazla artti, 1972- 1973 arasinda yaklagik yiizde 8 ve
1974-1975'te?® yaklagik yiizde 14 oraninda artt;; son artig Amerikan
ekonomi terminolojisine “gift-rakamh enflasyon” deyimini yerlegtirdi.

Bu yeni kogullarda politik asimetri tamamen bariz hale geldi.
Bagkanin ekonomi danigmanlan bir zamanlar diigiik vergilerin ya da
yiiksek kamu harcamalarinin gérece faziletlerini ona anlatmak iizere
geldikleri ofisine aruk vergi artiglan ve harcama kisintularindan bah-
setmek igin gelir oldular. Bir zamanlar Beyaz Saray giindeminde hog
kargilanan varlklar, artik sefil ve can sikici, makil olmasa bile herhan-
gi bir mazeretle ertelenmesi gereken bir goriintiiye doniigti.

Biitiin sanayi iilkelerindeki bir bagka ve daha 6nemli sorun, yeni bir
enflasyon tiiriiydii. Bu, biiyiik organizasyonlara dayah modern ekono-
mideki etkilegimden gelen fiyat ve iicret artiglariydi. Sanayi yogunlagma-
styla, korporasyonlar, fiyatlar iizerinde 6nemli lgiide kontrol —orto-
doks iktisatin, varhgini tiimiiyle temsil etmeden, gercek yagamda yerini
tekele ve oligopole birakug kontrol- saglamay: bagarmugu. Iggi sen-
dikalan da, iiyelerine uygun iicretler ve bununla baglantli faydalar sag-
lamak konusunda 6nemli bir tasarruf edinmigti. Bu varliklarin kargihkh
etkilegiminden yeni ve giiglii bir enflasyoncu giig¢ dogmugtu: iicret ayar-
lamalannin fiyatlara yukan dogru baskisi, yagam standard: ve fiyatlarin
ticretleri yukani dogru ¢ekmesi. Bu birbirini etkileyen dinamige iicret-
fiyat spirali dendi.

Keynes, bu dinamikle baga gikmak baglaminda, ¢ok olumsuz bir mi-
ras birakmgt1. Ucret ve fiyat belirlemek mikro-ekonomik bir olguydu

268) Economic Report of the President (Washington, D.C.: U. S. Government Printing
Office, 1985), s. 291. Tiiketici fiyat endeksinde, 1967=100.
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ve mikro-ekonomi Keynes tarafindan aynlmig ve klasik pazar ortodok-
sisine birakilmigti. Ortodoks mikro-ekonomide iicret-fiyat spirali or-
taya gtkamazdi; mal iireticilerine ve iggilere 6denen iicretler hala ireti-
cinin kontroliinde olmayan pazar giiglerine baglydi. Tekel ya da oligo-
polde oldugu gibi, igci sendikalarinin dayattig: iicret artiglarini yap-
mamak iginiicretleri kontrol ederlerse, bu, kirlan azamilegtirmek amaci-
na hizmet ederdi.

Mikro-ekonominin Keynesgi anlayigtan ve hareket tarzindan ayrnl-
masi, bdylece, enflasyonla ilgili bir role uydurulamayacak mikro-eko-
nomik bir modeli korudu. Bu aynm 6nemliydi; Keynes'in klasik gele-
nekle arasindaki biiyiik uzlaginin, pazar bagini koruyan bu uzlaginin tam
kalbindeydi. Ucret-fiyat spiralinin enflasyonla ilintisini kabul etmek
bu uzlagiyi mahvetmekti. Daha da kétiisii, pazan su ya da bu 6lgiide
devlet otoritesine teslim eden politikalara —iicret ve fiyat sinirlamalan
ya da kontrolii— davetiye gikarmaku.

Bir itiraz daha vardi. Korporasyonlann (iggi sendikalanyla birlikte)
reklamcilik ve saug teknikleriyle tiiketicileri etkileme kabiliyetleri bir
yana, gok agik olarak, iicret ve fiyatlan etkileme kabiliyetleriyle ser-
maye, emek ve malzeme tahsisinde —ekonomik kaynak tahsisinde— 6nem-
li bir etkileri olmugtu.

Avrupa'da —~Almanya, Avusturya, [svigre, Hollanda, Iskandinavya—
ve Japonya'da Keynesgi uzlagi, pazann ayncalikh bigimde korunmasi
adina mikro-ekonominin ayrilmasi, Ingiltere ve Birlesik Devletler'e gore
daha az etkiliydi. Buna gore, 1970'lerde enflasyon giderek artan bir tehdit
olurken, bu iilkeler kargilikh iicret-fiyat etkilegiminin enflasyona yone-
lik etkisini daha kolay kabul etti. Bir bagka sonugta, mevcut fiyat yapisin-
dan ortaya gikabilecek iicret artiglarini sinirlamaya yonelik adimlar ola-
gan politikalar haline geldi. En geligmig ve bagarih 6mek olan Avustur-
ya'da, iicret kontrolii ve girket fiyatlanni dizginlemeye yonelik egdeger
bir sistem, adina Toplumsal Pazar Politikas: denen hatin sayilir bir for-
malite uyarinca yiiriirliige kondu. Diger iilkelerde prosediir daha az res-
miydi; ticretler, mevcut fiyatlar gergevesinde ve bu fiyatlan istikrarh
kilmak amagh genel bir diigiinceyle goriigiildii.

Birlesik Devletler, ingiltere ve Kanada'da oldugu gibi, bu yillarda
ticret-fiyat spiralini durdurmaya yénelik yiireklendirici, iradi ve bazn
yasal gabalar vardi; 1971-1973'te, Richard Nixon yonetimi, hafifletilmig
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bir maliye ve para politikasiyla birlikte, 1972 segimlerinde ona biiyiik
6lgiide yardimi olan bir resmi ticret ve fiyat kontroliinii getirdi. Ancak,
bu gabalarin higbiri ciddi ya da megru goriilmedi. Bunlar, mantikl olsun
olmasin, Keynesgi makro-ekonomik politika makul bir tam istihdamla
istikrarh fiyatlar bilegimindeki bilinen iglevini sergilemek {izere bir bi-
gimde gikagelene kadar ise yarayan gegici adimlards. Ingilizce konugulan
iilkkelerde, sendikalar da ticari igletmeler de devletin iicretlere ve fiyat-
lara miidahale etmesini kabul etme egiliminde olmadiklarindan, mikro-
ekonomik pazann giivenilirliginin geleneksel savunuculannin kesinlikle
giliglii miittefikleri vardi.

Nihayet, petrol iireten iilkelerin kartellesmesi (OPEC) sonucu, 1973
yihnin sonundan baglayarak petrol fiyatlarinda biiyiik bir artig oldu.
1972-1981 arasinda Birlegik Devletler'de konut yakit endeksi 118.5'ten
(1967=100) 675.9'a, neredeyse alt1 katina ¢ikt1.2*° Bu da Keynesgi
makro-ekonominin eriminin Stesindeki mikro-ekonomik bir degigimdi.

Petrol fiyat artiginin enflasyon iizerindeki rolii kabul edildi. Bu fiyat
artiglarinin istisnai yapist zamanin terminolojisiyle agitkliga kavugtu-
ruldu: bunlar petrol goklartydi. Petrol fiyatindaki artig, bu yillarda, en-
flasyonist etkinin yiizde 10’u olarak goriildii, ancak agiklanan etki gok
daha fazlayd. [¢ fiyatlar ve iicretler olgusal etmenler olarak hakim orto-
doksiyle geligtiginde, sugu uzaktaki Araplar’a ve onlarin ortak tekelleri-
ne atmak son derece uygun bir davranigti.

Ucret-fiyat enflasyonu Keynesci ortodoksinin otesine gectiginden,
OPEC fiyatlar1 da o diizeye gikti. Sonug olarak, Keynesi sistem agikga
yetersizdi. 1975'te, Bagkan Gerald Ford, iilkenin en iyi taninan baz1 ikti-
satgilanni enflasyonaregete bulmak iizere toplantiya gagirdy; o yil, tiike-
tici fiyat endeksinde enflasyon yiizde 13.5'ti. Tek bir gare iizerinde tam
bir mesleki mutabakat vardi: pazar rekabetine yonelik her tiirlii engelin
kaldinlmas: igin yénetim diizenlemelerinin g6zden gegirilmesi gerekliy-
di. Pratik etkisi agisindan, Bagkan'in WIN niganh (Whip Inflation Now)*
rozetler takmay: gerektiren kendi regetesinden daha iyi degildi.

269) Economic Report of the President, s. 292.
*) Simdi Yenin Enflasyonu. (¢.n.)
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Bununla birlikte, oldukga miisait bir politik eylem giizergahi vardi:
parasal politikaya —monetarizm— bagvurulabilirdi. Bunun agik ve etkili
savunuculan vardi; monetarizm, 1970'lerin ortalarindan itibaren, poli-
tika konusunda ve politik olarak miimkiin olan her geyden daha etkili
bir mirasgiydi.

Roosevelt'li yillarin alun alma déneminin bitiginden itibaren,
Birlegik Devletler'deki parasal politika, diger sanayi iilkelerinde oldugu
gibi, edilgen, hatta ¢ok yetersiz bir durumdaydu. II. Diinya Savag sirasin-
da hig etkisi olmamigty; faiz oranlan diigiik ve sabit tutuldu; para arzin-
daki hareketler sinirlansa da dikkat gekmedi. 25 iyi y1l boyunca igler gok
degismedi. Fiyatlarnin istikrarh olup olmadigini kontrol etmek igin para
arzina miidahale etme geregi duyulmadi. Irving Fisher'in mirasi
kaybolmamugti, ancak iktisadi rehberlik s6z konusu olunca paranin rolii
tizerinde fazla 1srarla duran her iktisatg1 para saplantisina sahip biri
olarak goriilme tehlikesiyle kargi kargtya kaldi. Mevcut para arzina iligkin
bilgi —M ya da dolayimdaki madeni ve kagit para, M’ ya da denetime tabi
banka mevduatlan- o yillarda hilad daha gizil egilimlere sahip iktisatqi-
larin elindeydi, ancak higbir gazete bu toplamlara yer vermedi, verdigin-
deyse bunlar ilgi cekmedi ya da bir yoruma konu olmadi.

Ancak, 1960’larda ve 1970'in baglarinda sirasin1 bekleyen kigi, belki de,
yirminci yiizyilin ikinci yansinin en etkili iktisadi gahsiyetiydi. Bu kigi,
Chicago Universitesi'nden Hoover Savag, Devrim ve Barig Enstitiisii'ne
gecen, ozellikle Ingilizce konugulan iilkelerde Keynes sonrast boglugu
dolduracak siyasanin gayretli, hatta yorulmaz savunucusu Milton Fried-
man'di (1912-).

Tarugma ve goriigmelerde egsiz bir kararlilik sergileyen, bazen ente-
lektiiel agidan daha savunmasiz bilimadamlarina musallat olan kugkudan
tamamen azade, uf ak tefek, enerjik bigimde konugan bir adam olan Fried-
man, kétii yonlendirilmig zoraki devlet miidahalesine maruz kalan pa-
zann digindaki bozulmamig pazar tiiriiniin, hala savundugu klasik reka-
betgi pazarin 6nde gelen Amerikali yandaglarindan biriydi. Tekel, oli-
gopol ve eksik rekabet, onun diigiincesinde 6nemli yer tutmad. Fried-
man devlet diizenlemesinin ve genel olarak yénetim etkinliginin giiglii
bir muhalifiydi. Friedman, birey kendi gelirini istedigi gibi degerlendir-
mekte dzgiir oldugu zaman 6zgiirliigiin azamilestigini ileri siirdi.
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Ote yandan, Friedman, inancinin daha az gelismig uygulayicilann-
dan farkh olarak, harcanacak bir gelire sahip olmanin yaratug: 6zgiir-
lige karg1 tamamen kayitsiz degildi. Bu nedenle, II. Diinya Savagi'ni iz-
leyen yillardaki en radikal refah onerisinin kaynagiydi. Gelir vergisinin,
her zamanki gibi, disiik gelir gruplarina yaklagtinlhrken sifira inmesi
gerektigini ileri siirdii. Bu yolla, en alttaki kiimeye dénen gelir, artan
yoksullukla birlikte artacakti. Bu, negatif gelir vergisiydi; herkes igin
giivenli asgari gelirdi. Soldan pek az iktisatg1 boyle etkileyici bir yenilige
karg: bir iddiada bulunabildi.?™

Ancak, Friedman'in iktisat tarihine yaptig1 temel katki, parasal edi-
min ekonomi ve 6zellikle fiyatlar iizerindeki denetleyici etkisinde 1srar
etmesiydi. Birkag aylik zaman arahginin ardindan fiyatlann her zaman
para arzindaki hareketleri yansitacagini ileri siirdii. Bu yiizden, para arz1
denetlenirse —yavagga biiyiiyen ticari gereksinimler, yani Fisher'in ta-
rihsel denklemindeki T igin sinirh artig— fiyatlar istikrarli kalacakt.
Friedman, Anna Jacobson Schwartz ile birlikte, istatistiki agidan etki-
leyici bir gosteriyle, bu iligkinin gegmiste uzun siire var oldugunu ya da
Syle goriindiigiini ortaya koymaya galigti.?’! Bu yiizden, muhtemelen,
gelecekte de 6yle olmas: gerekirdi.

Friedman savini desteksiz birakmadi. Cogu istatistiki iligkide oldugu
gibi, neden, sonug ve de tesadiifle ilgili sorular vardi. Para arzindaki
degisikliklerin nedeni, belki de, fiyatlardaki ya da ticaret hacmindeki
hareketlerdi. Para arz1 ve fiyatlar arasindaki rabita da asla tamamen
acikhiga kavugturulmadi. Friedman, doga ve dogal bilim alanindaki gegitli
iligkilerin agiklanamasalar da gergek oldugunu séyledi.

Friedman'in regetesinde, modemn ekonomide kimsenin paranin ne
oldugunu kesinlikle bilmemesi gibi, énceden gordiigiimiiz bagka ve daha
ciddi bir sikint1 vardi. Para derken, dolagimdaki para ve denetime tabi
mevduatlar elbette. Ancak, denetime tabi tasarruf mevduatlan ve he-

270) Diizeltilmig bigimiyle negatif gelir vergisi, Nixon yonetimi tarafindan bu uygula-
manin 6nde gelen savunucularindan ve sonra senatér olan Daniel Patrick Moynihan ve
0 zaman senatér olan ve 1972 bagkanhk kampanyasinda parti ilkesinde biiyiik bir degisiklik
yapan George McGovern emrinde baglatildi. Emeklilik ayliklan, igsizlik tazminat ve
saghk sigortasindan farkh olarak, etkili ve kalimli bir siyasal destek iretemedi.

271) Bkz. Milton Friedman ve Anna Jacobson Schwartz, A Monetary History of the
United States, 1867-1960 (Princeton: Princeton University Press, 1963).
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men cari hesaba doniigtiiriilebilecek tasarruf mevduatlan ne olacakt?
Ayrica, kredi kirlaninin arkasinda yatan satin alma giicii ya da kullanil-
mayan kredi haddi ne olacaku? Ustelik, keyfi olarak para diye tanim-
lansalar da, bu parasal toplamlar gercekten kontrol edilebilirler mi?

Goriildi ki, edilemediler. Friedman, sonugta, gabalarindaki bu
bagiglanamaz yetersizliklerden dolayr hem federal sistemi hem de Bank
of England" sugladi. Yanit olarak, bir ekonomi politikasinin, onu yo-
netmeye miisait olanlann —sinirh da olsa— yeterliligi igerisinde olmas:
gerektigine igaret edilebilir.

Bu itirazlara karg1 duran ve Friedman'in yilmaz ve etkili savunusunu
destekleyen, bir kez daha, baglam, yani mikro-ekonomik kaygilarin
makro-ekonomik yonetimden aynildigi Keynes sonrasi diinyaydi. Mone-
tarizm mikro-ekonomik ortodoksiyi koruyacakti. Bu ortodokside ger-
cek enflasyonist etki yoktu; rekabet ve pazar yine hakimdi; ticretleri ve
fiyatlan kontrol etmeye ya da etkilemeye yonelik dogrudan bir miidaha-
le olamazdi. Monetarizm, ayrica, Keynes'in rahatsiz edici politik asimet-
risinden uzak duracaku. Zorunlu vergi artiglan ya da herhangi bir kamu
harcamasi kisintis1 da olmayacakti. Devletin iglevinde bir biiyiime de
olmayacakt;; tiim monetarist politika merkez bankasi —Birlegik Devlet-
ler'de Federal Rezerv Sistemi- tarafindan sadece kiigiik bir kadroyla
bagariya ulagtinilabilirdi.

Bazilan igin, parasal politikanin, iktisatgilanin tuhaf, hatta bagi-
lanamaz bigimde gdzden kagirdig: bir bagka ve daha biiyiik bir cazibesi
vardi (ve hala vardir). Bu politika, faiz oranlarinin yiikseltilmesiyle ve,
dolayisiyla, bankanin borg verme faaliyetlerini ve sonugta mevduat —yani
para— yaratilmasini engellemesiyle enflasyona karg: igler. Yiiksek faiz
oranlar borg verecek parasi olan kigi ve kurumlar igin tamamen uygun-
dur ve bunlann —normal olarak— borg verecek parasi olmayanlardan ya
da, birgok istisnayla, borg alanlardan daha fazla paralan vardir. Once-
den yeterince vurgulandig1 gibi, bu ¢ok agik bir gergektir. Bireysel ya da
kurumsal zenginligi bu yolla kayirmada, sinirlayici para politikasi, artan
kigisel ve sirket gelir vergilerine bagh olarak zenginlere kotii etki eden
sinurlayici mali politikayla uyugmaz.

Sanayi iilkelerindeki, ozellikle Ingiltere ve Birlegik Devletler'deki
muhafazakarlar parasal politikaya giiglii bir destek verdiler. Bu konu-
daki iggiidiileri, denetimsiz kamuoyuyla birlikte, onun toplumsal ta-
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rafsizhginu istlenen iktisatgilardan gok daha kuvvetlidir. Muhafazakar
zenginlerin Friedman igin kopardig1 alkig hi¢ de haksiz degildir.
1970’ler biterken, enflasyon varhgimi koruyordu. Yiiksek vergiler,
diigiik kamu harcamalar, iicret ve fiyatlara dogrudan miidahale, tiimii
de care olarak denenmisti. Yeterince ifade edildigi gibi, geriye sadece
para politikas: kaldi. Bu yiizden, onyihn ikinci yarisinda, Birlegik Dev-
letler'de Bagkan Jimmy Carter'in sozde liberal yonetimi ve ingiltere'de
Bagbakan Thatcher'in inangh muhafazakir yonetimi alunda giiglii bir
monetarist faaliyet baglatldi. Keynesci Devrim iflas etti. [ktisat tarihinde
John Maynard Keynes devrinin Milton Friedman devrinin yolunu agt.

Ancak, Keynesgi sistem, o ana kadar hem iktisadi akh hem de ders
kitaplarini ele gegirmigti. O nedenle, para politikasina bagvurmak, ge-
nel olarak, iktisatgilar tarafindan iyi kargilanmadi. 1970’lerin sonun-
daki ve 1980'lerin bagindaki ilk sonuglan giiven vermekten gok uzak-
t1.22 Ekonomik genigleme durdurulduy, ancak icret-fiyat etkilegimi de-
vam etti. OPEC kartelinin etkileri de siirdii. Tabii enflasyon da. Devam
eden enflasyonla, durgun ekonomiyi anlatan bir bagka 6zellikle tatsiz
kelime —durgun enflasyon— iktisat sézliigiine eklendi.

Sonunda, enflasyon ezildi. Para artik Fisher denkleminin agiga gik-
mayan biiyiisii ve Friedman'in inanc1 aracihigiyla degil, banka borcu ve
mevduat birikimini kontrol eden yiiksek faiz oranlanyla aracihgiyla fi-
yatlarla baglantilandinildi. 1980'lerin baginda, Birlegik Devletler'de faiz
oranlan goriilmemig bir diizeye geldi: artik gift-rakaml enflasyona karg
gift-rakamh faiz oranlan vardi. Cift-rakamh faiz oranlan yeni konut-
lanin ingaatina ve otomobillere ve diger kredi-destekli ahmlara olan
talebi kist1. 1982'de ve 1983'te, ticari yaurim harcamalannda keskin bir
sinirlamaya neden oldu. Bununla birlikte, igsizlikte biiyiik bir artig
meydana geldi: 1982 sonunda sivil iggiiciinde yiizde 10.7. Ayrica, kiigiik

272) Para politikasi 1980"erin basinda Birlegik Devletler ve ingiltere’de tam olarak
uygulanirken, gesitli bigimlerde ve keyfi bir yolla tanimlandig: gibi, para arzindaki
rasgele hareketlerin ortaya gikmasi da devam etti. Friedman'in merkez bankasini kont-
rol etmedeki yetersizligi nedeniyle siddetle suglanmasi 0 zamana rastlar. Yagaminin
sonuna dogru, Marx, ig¢i simfinin onun sisteminden sapmasin iinlii bir ciimlesinde sertge
elestirmigti: “Eger bu Marksizm ise ben Marksist degilim.” 1983'te Profesér Friedman
s0yle diyecekti: “Federal Rezerv'in izledigi politika monetarizm ise, ben bir monetarist
degilim." Muhafazakir dostlarinin, onun yaptigi okumalarin olasi dogasindan dolay:
izinti duyduklan diginildi.
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igletmelerde 1930’lardan?” sonraki en biiyiik iflas oraru gergeklesti ve
tarim fiyatlan iizerinde ciddi bir baski olugtu. Ustelik, yiiksek faiz oran-
lan, dolanin degerini artiran ve Amerika'nin ihracatini kisan ve 6zellik-
le de Japonya'dan ithalat 6zendiren giiglii bir dig sermaye akigini getir-
di. Genel sonug, Biiyiik Bunalim'dan sonraki en derin kriz oldu.?’* An-
cak, 1981 ve 1982’de, Birlegik Devletler'deki faiz oranlarinda belirgin
bir gerileme oldy; faizler 1983'te daha da diigtii ve 1984’iin sonuna dog-
ru tiiketici fiyat endeksi neredeyse sabit kaldi. ingiltere’de de benzer
monetarist politikalarla, gok daha az garpici olsa da, enflasyon oraninda
benzer bir gerileme oldu.

Monetarizm ya da, dahakesin olarak, yiiksek faiz oranlanyla baglan-
tih bir sinirlayic: tiiketici-harcama ve ticaret-yatinm etkisinin ciddi
bir ekonomik durgunluk ve giderilen hastaliktan daha az acili olmayan
bir iyilegme yaratarak igledigi agikti. Birlegik Devletler'deki para poli-
tikastnin bagarisi, bununla baglanul ve iktisatgilar tarafindan ok az
tahmin edilen kogullann da bir sonucuydu. Bu, modem sanayi korpo-
rasyonunun, sinirlayici para politikasi, ona iglerlik kazandiran yiiksek
faiz oranlan ve onun sonucu olan ters miibadele oranlarinin yarattig
bilegim kargisindaki istisnai savunmasizhgiydi. Bu etkiler geligen bir
ortak giigsiizliikle artti, dig rekabete ilave avantajlar sagladi.

fgsizligin —para politikasi ve yiiksek faiz oranlarindan kaynaklanan
igsizlik— igci sendikalarinin pazarlik giiciinii azaltmas:1 gagirtici degildi.
Ortodoks iktisat, igsizligin ticretleri diigiirecegini kabul etti; klasik an-
layigtaki tam istihdam bu yontemle gergeklestirildi. Isci sendikasi bu
diizenlemede sadece direnen bir giigtii; igsizlik yeterince ciddi boyutta
olsayd, boyun egmek zorunda kalirdi.

273) Ecaromic Report of the President, 1985, 5. 337. 1940'ta ticari iflas orani her 10.000
girisimde 63.0’a ulagmigti. 1982'de bu oran 10.000'de 89'a ve 1983'te 109.7'ye gikti.

274) Durgunluk ve bunalim terimlerinin kesin anlamlan yoktur; her biri iktisattaki
anlamsal bir maskeleme iggiidiisiinii yansitir. Son yiizyilda insanlar paniklerden ve krizler-
den bahsetti. Bu terimler o zaman ¢ok sert, hatta yikici ve bu nedenle tehlikeli géoriildi;
bu yiizden, I. Diinya Savagi'ndan sonraki iktisadi gerilemenin ardindan, sadece bulanim
giiven verici bir referans haline geldi. Sonra, 1930'larda, bunabm kelimesi gagdag felake-
tin ugursuz yansimasini hatrlatt ve 1937'deki gegici iyileyme son bulunca, gérdiigiimiiz
gibi, sadece durgunluktan bahsedilir oldu. $imdi, durgunluk kelimesinin kazandig: rahatsiz
edici ifade gibi, tedrici yeniden diizenlemeler, ilerlemeye yénelik yeniden diizenlemeler ve iktisadi
duragankik ve bekleme dénemlerinden 56z edildigini duyuyoruz.
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Bununla birlikte, igveren sirketlerin iizerindeki etkisi tahmin edile-
medi. Politikanin gelik, otomobil, makine, madencilik, havayolu ve diger
sanayilerdeki toplam etkisi, dig rekabet dahil, satglan diigiirdii; yaygin
fabrika ataletine, iflas tehdidine ve faaliyetin durmasina yol agti. Bu
durumda, igci sendikalan sadece iicret artigindan vazgegmekle kalmad;,
ticretlerigoriigmeye ve kazang indirimine zorlandi. Sendikalar, igi olma-
yan iggilerin talihsizliklerini bir 6lgiide goz ardi ederken, fabrikalarin ya
da sanayinin genel olarak igi durdurmak zorunda kalmasinin neden ola-
bilecegi bir genel igsizligi g6z ardi edemezdi. Bu, 1980’lerin baginda, kimi
Amerikan agir sanayi kollarinda bir beklenti haline geldi. Giiglii bir iggi
sendikas: eyleminin igverenin giiglii bir konumda olmasini gerektirdigi
onceden goriilmiigtii. Igverenin giigsiizlesmesi, kargisindakini de derin-
den etkiliyordu. Bu yiizden, eskiyen korporasyonun rekabet giiciinii etki-
leyen mikro-ekonomik geligmeler de bunu yapt.

Keynesgi uzlag, bir kez daha kaydedildigi gibi, mikro-ekonomik iktisati
klasik pazara terk etti. Makro-ekonomik sonuglanyla iicret-fiyat dina-
migi bu uzlagiya kargi ciddi bir saldinydi. Katulima ticari birimlerin
degigen ve degismekte olan i yapisindan gelen bir bagka saldin vard.
Bu, son zamanlarda, énemli bir iktisadi literatiir ve daha da 6nemli
genel bir tartigma iiretti. Aynca, yine, klasik ortodoksinin direnen giig-
lerini de gosterdi.

Modem ekonomik girigimin, biiyiik 6lgekli bir firmanin igini yiiriit-
mek igin gok biiyiik bir 6rgiitlenmeyi gerektirdigi yoniindeki agik ger-
cek, bu yeni gelisme icin temel 6nem tagir. Bunun anlami, gérev konu-
sunda girift bir ig bolimiidiir: iiretim, pazarlama, reklam, maliye, iggi
iligkileri, halkla iligkiler, yonetimle iligkiler, yeni iiriin geligimi, kazan-
ma stratejisi ve daha birgok gey. Anlayig konusunda da igbirligi gerekli-
dir. Cesitli insanlar bilimde, miihendislikte, tasanimda, hukukta, ma-
liyede, pazarlamada ve ekonomide firmaya farkh nitelikler katar. Karar
yetisini etkileyen tiim bu uzmanlan uzlagtiran 6rgiitlenmedir; giig, aruk
girigim sahibinin algilanabilir herhangi bir énlemine dayah degildir.
Berle ve Means'in*® ncii sonuglan simdi en inangh gelenekgiler diginda

275) Bkz. bolim XV.
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herkes tarafindan kabul ediliyor. Orgiitlenmenin ortaya cikan ozellik-
lerinin de temel mikro-ekonomik bir 6nemi oldu.

ilk olarak, otoritenin orgiitlenme iginde kin azamilegtirmeyle iligkisi
vardir. Biiyiik klasik gelenekte, agikga, higbir iktisat¢1 kann azamilegtir-
mesini ne yadsiyabilir ne de bunun 6zlemini duyabilir. Higbiri, bunun
kokli bir kigisel giidiilenme oldugunu, insanin bagkalan igin kargiliksiz
olarak degil, kendisi igin yaptig1 bir gey oldugunu inkar edemez. Gergj,
modem korporasyonun, yonetiminden, kin azamilestirmesini bagkalan
igin, hem gii¢siiz hem de taninmadik hissedarlar igin talep ettigi
digiinilir. Ashinda, karin azamilegtirilmesi, son zamanlarda —gogu kez
ve garpict bir bigimde— karar yetisine sahip olanlar sayesinde gergeklegti.
Yo6netim maliyeti, ikramiye ve yan demeler, yonetimi ele gegirme miica-
delesindeki olasi bir yenilgi durumunda altn paragiitler dogrudan yo-
netim tarafindan saptanir. Bu maliyetler herhangi bir asgari hesaplama-
ya tabi degildir; 6rgiitlenmenin gikarina hizmet etmek igin en ortodoks
klasik giidiiyle gogaltilirlar.?¢

Sinursiz giiciin yonetime gegmesiyle, yonetim, kendisini sadece gelir
degil, sayginlikla da édiillendirir. Bu ise, hizmetin kargihg: olan parasal
kann dogrulanmas: gibi, girketin biiyiikligiiyle 6nemli 6lgiide artar. Bu
yiizden, yetki sahibi olanlar igin biiyiikliik karla birlikte 5nemli bir he-
deftir. Bu yeni gereksinimlerden biiyiik igletmeler ve destekleyici devir
teslim hareketi dogdu. Bunlar, geleneksel kuramin savunacag gibi, ve-
rimlilik aruginin istisnai bigimde disiplinli tek tik merakhs: tarafin-
dan dikkate alinir. Daha ¢ok, eski usil biiyiimenin aksine, bu tiir bir-
lesmeler ve kaynagmalar —igler biiyiidiikce— iktidara ve sayginhiga —ve de
tazminata— giden en kestirme yoldur.

276) Blz. “Why Executives' Pay Keeps Rising”, Fortune, 1 Nisan 1985, 5. 66-68. Bu
konu, yazarlannin agik géniilsiizliigiiyle de olsa, ders kitaplarina girdi. Profesér Samuel-
son ve Profesér Nordhaus, “genel olarak hissedarlarla yénetim arasinda bir hedef gatigmasi
olamayacag:” yoniindeki ilk givenceden sonra, “igeridekilerin, yani yonetimin, hisse-
darlanin zararina olmak iizere, kendilerine, dostlarina ve akrabalarina biiyiik iicretler,
harcama kalemleri, ikramiyeler ve dolgun emekli ayliklar1 ayirabilecegi” konusunda
uyanr. Paul A. Samuelson ve William D. Nordhaus, Economics, 12. baski (New York:
McGraw-Hill, 1985), s. 444. Profesér Campbell McConnell, yénetimin kigisel kirnni
azamilegtirmesine iligkin benzer bir yorumun ardindan, “Miilkiyet ve denetimin aynl-
masi, giig ve otorite dagiimi konusunda énemli ve dolambagh sorunlar (...) ve yonetici-
lerle hissedarlar arasinda ig gatigmalar olasihgini dogurur,” der. Econemics, 9. baski
(New York: McGraw-Hill, 1984), s. 102-103.
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Onciil giidillenmeden de modemn sirket diigiincesi igin temel olan
stratejik planlama ve “kagit girigimciligi"?’’ dogar. Genig kapsaml bir
tartigma yaratsa da, bu geligmelerin, yonetimin gelirini azamilegtirmesi
gibi, yerlegik iktisadi kuram ve Ogreti iizerinde marjinal bir etkisi
olmugtur. Bu konudan ustaca bir tarigmayla ayrilan Profesér Samuel-
son ve Nordhaus'un ulagtig sonug su oldu: “Iktisatgilar [bu tiir sorun-
larda) bir uzlagmaya varmadilar (...) bu yiizden, en iyi politika uyanik
olmakur.”%8

Modem girket girigiminde bir bagka giiglii egilim hayat bulur. Herhangi
bir 6rgiitlenmedeki kisisel sayginlik ve konum, kigiye bagh galigan ma-
dunlann sayisiyla 6nemli 6lgiide degisir. Kiginin rahati ve memnuniye-
ti, bezdirici diigiince ve gorevleri kendilerine aktarabildigi astlannin
varhigiyla 6nemli 6lgiide artar. Bu yiizden, en alttakinin iizerindeki her-
hangi diizeyde bir girket gorevine atanan herhangi birinin ilk iggiidiisii
hem sayginhk hem de galigmay: kolaylagtirmak igin ige yarar yardimci-
lar edinmektir. Buradan da giiglii biirokratik genigleme dinamigi dogar.
1981-1983 durgunlugunda, biiyik Amerikan korporasyonlarinin gogu
—otomobil, agir makine, gelik, bankalar— bazen bir departmani olugturan
binlerce kiginin oldugu girket personelinin atldigini duyurdu. Biitiin
6meklerde, bu, verimlilige bir katk: olarak anlagildi. Nigin en 6n safta
bu insanlarin oldugu ve mali bir zorlayicihkta bu kadar kolay harcan-
diklan konusunda bir soru sorulmadi. Yanit heniiz tanimlanan 6rgiitsel
ya da biirokratik geniglemede yatar ve bununla da modermn mikro-eko-
nomi higbir bigimde uzlagmamigtir.

Modem biiyiik girigimde orgiitsel durgunluk ve giigsiizliige yonelik
iyi bilinen egilime yonelik bir tepki de olmamigur. Geleneksel iktisadi
kuramin girigimcisi yaglanir ve hem sermaye hem de yonetimi konu-
sunda yerini yeni yaraucihk dalgasiyla gelen yenileri alir. Bu, Joseph

277) “Kap girigimciligi” deyimi Robert Reich'in The Next American Frontier adli
eserinde yer alir (New York: Times Books, 1983).

Bu geligmeye iligkin yararh bir aragtirma Kenneth M. Davidson’'un Megamergers:
Corporate America’s Billion-Dollar Takeovers adh kitabinda yer alr (Cambridge: Ballinger,
1985). Mark Green ve John F Barry, Challenge of Hidden Profits: Reducing Corporate
Bureaucracy and Waste'te (New York: Morrow, 1985) bu konuyla, bu bélimdeki diger
konularla oldugu gibi, belki fazlaca gayretkes bigimde ilgilenirler.

278) Samuelson ve Nordhaus, s. 549.
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Schumpeter?” mrafindan bildik kilinan siiregtir: “Yaratic1 tahribat riiz-
garlan”. Modern korporasyonda boyle olmaz. Igletmeyle ilgili 6liimsiiz-
ligiin agir iglevsel yiikiine katlanilir; sagaltici 6liim yoktur.

Modem biirokratik firmanin bu 6zellikleri sikga tartigitlmigtir. 220
Genglerin iistiin performansi ve bu nedenle sanayi iilkelerinin —Japon-
ya, Giiney Kore, Tayvan, Singapur— orgiitsel ve diigiinsel olarak daha
esnek ve uyumlu firmalan kabul gérdii. Sosyalist diinyanin biirokratik
tikarukhk sorunlann ~SSCB, Cin, Polonya, Romanya ve digerleri- ve
onunla ilgili gesitli gabalar da agiga ¢ikt. Ancak, yine, geleneksel firma
kuram: ve onun giidiilenmesine niifuz etmediler.

Nihayet, su ana kadarki tarigmanin biraz kenarinda kalan bir konu da,
sanayi firmasinin Sanayi Devrimi'nden ve klasik iktisatin dogugundan
itibaren kabul edilen kokli bir 6zelliginin, kumanda iligkisinin eski-
meye baglama olasihgidir.

Modem korporasyonun yonetimi igerisinde istler ve astlar, emre-
denler ve emir alanlar vardir. Ancak, ayrica, biitiin 6rgiitlenmede kabul
goren bir gereklilik ve erdem gibi, tarigma ortami kumanday1 yumugatir.
Tamamen normal bir durum olarak, tekniker, tasanmc1 ya da satic, girket
icin onlann rapor verdikleri kigilerden daha 6nemli olabilir. Bu gergege
doniigtiigiinde st konumundaki kigi emretmez; sormals, tegvik etmeli,
ikna etmeli ve 6grenmelidir. Igbirligine dayal iligki hiyerarginin yerini
alr. Bu iligki giderek iiretim béliimiine uzanir; orada, isgiler, kalite kont-
rol, iretkenlik ve teknik agidan giderek otomatiklegen operasyonlara
rehberlik eden 6zgiin bir giigtiir. Bir kismu 6zellikle Japonya deneyimine
temellenen yeni bir literatiir, gelenegin ve patronlarin 6z-tatmin duygu-
sunun aslinda modas1 gegmig bir iligkiyi korudugunu tarugir.?®'

Burada, mikro-ekonomik ortodoksiye indirilen nihai bir darbe var-
dir. Orgiitsel ahlak ve pratik bu ¢aliganlan her zamankinden fazla ku-

279) Bkz. Joseph A. Schumpeter, The Theory of Econamic Development, gev.: Redvers
Opie (Cambridge: Harvard University Press, 1934).

280) Ozellikle Lee A laccoca dle William Novak'in eseri lacocca, An Autobiography
(New York: Bantam, 1984) ve David Halberstam, The Reckoning (New York: Morrow,
1986); her ikisinde de otomobil sanayisindeki bu egilimler inandinci bigimde ele ahnmigtir.

281) Ozellikle bkz. Samuel Bowles, David M. Gordon ve Thomas E. Weisskopf,
Beyond the Waste Land: A Democratic Altemnative to Economic Decline (Garden City, New
York: Anchor Press, Doubleday, 1983).
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caklarken, marjinal iicret maliyeti ve marjinal gelir denkligi olanaksiz
bir karikatiire doniigtii. Béylesi bir denkligin sadece —genel olarak— ho-
mojen bir iggiicii, ige alinabilir, isten aulabilir ve ciddi bir 6rgiitsel ma-
liyeti olmayan bir iggiicii igin anlagilir bir ilintisi vardi. Karmagik orgiit-
lenme baglaminda yiiksek uzmanlhk diizeyine ulagmug isgilerin ve perso-
nelin gahgturilmas: ve bunun hiyerargisi, marjinal emek maliyetinin ve
onun getirisinin kolayca hesaplanmasina izin vermez.

Keynesci Devrim'in kaderi buydu. fktisatta ¢ok kez goriildiigii gibi, za-
maninda bu dogruydu ve intikam tanngas1 da zamanin akigiydi. Yillar,
Keynesciligin etkili bigimde bag edemedigi siyasal asimetri, mikro-eko-
nomik dinamik ve hayli 6rgiitlii bir diinyanin degigimini getirdi. Burada
kismen agiklanan ey, modemn iktisatin algaldigi ya da genel olarak algal-
diginin diigiiniildiigi alt mertebedir. $imdi buna ve bir beklentiye do-
niiyoruz.



21
Gelecegin Aynasi Olarak Bugiin, 1

Tarih bugiinle bitmez; sirursiz bigimde degiserek sonsuza uzarur. Fark sadece
tarihginin ona orada eglik etmemesidir; yolculugu beklentiyi 6zendirse
de, bugiinle bitmek zorundadir. Ancak, tamamen degil. Gegmigtekilerin
gogunun bugiin var olmasi gibi, giiniimiizde de, heniiz agiga gikmamig
epeycesin dahil olmak iizere, gelecekte var olacak gok sey vardir. By, genel
bilince tamamen ve sadece zamanin yardimiyla girecektir. Buna —gegmig
ve giiniimiiz iktisatinda var olanlarin hangilerinin gelecegin pargast ola-
cagina- iligkin olarak iktisat tarihgisi bir geyler sdyleyebilir.

Gelecegin iktisatina dair en {inlii tahmin, yanm yiizyildan biraz daha
fazla bir zaman 6nce, “Bilinen en eski zamanlardan —yani, Isa’dan iki bin
y1l 6nce-onsekizinciyiizyilin baglanna kadar diinyanin uygar merkezlerin-
deki ortalama insan yagam standardinda ¢ok biiyiik bir degigiklik olmadi.
Agag1 yukan hig olmadi. Veba, kitlik ve savaglar patlak verdi. Alun gaglar
vardi. Ancak, ilerlemeci, siddetli bir degisim olmadi,” diyen John May-
nard Keynes'e aitti.2® Sanayi Devrimi'nden itibaren sanayi verimliligi ve
tiretimdeki muazzam artiga deginir ve teknik siirecin “yakinda tanma za-

282) John Maynard Keynes, Essays in Persuasion (New York Harcourt, Brace, 1932),
5. 360.
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rar verebilecegini"?®’ énceden gorerek “iktisadi sorun —eger gelecege bakar-
sak— insan irkirun siirekli bir sorunu degildir™® sonucuna vanr. Iktisatin
incelenmesinin ancak “diggilik” gibi siradan uzmanlar igin yararl bir ugrag
olacagin diigiiniir. Ve ekler: “Iktisatgilar kendilerini diggilerle bir diizeyde,
miitevazi, hiinerli insanlar gibi gérmeyi becerebilseler harika olurdu."

Keynes'in kehanetinin miikemmel olmadig elli yil sonra ortaya ikt
Bazi eski ve giiglii iktisadi etkilerin sanayi ilkelerinde azaldig1 dogrudur.
Simdi ileri siiriilecegi gibi, mal iiretimi eskiye gore ok daha az acil bir
konudur. Aym gekilde, bu mallarin nasil fiyatlandinlacagi da o kadar énemli
degildir. Saglam ve giivenilir liretimden dogan kazancin nasil dagitilacag
da, oncekiler kadar olmasa da, pek énem tagmaz. Ancak, bir bilim dah
olarak iktisatin, iktisadi sorunlarin ivediligiyle baglantih olmayan bir kalim
degeri vardir. Bilimsel ve biiyiik iktisadi 6z-¢ikar, geleneksel ya da klasik
bigimini ve goriiniirdeki uygunlugunu siirdiirmek igin viicut buldu. Yeni
sorunlar, gérdiigiimiiz gibi, 6zellikle istihdami ve onun sonucundaki geliri
saglayan kesinlik ve belirsizlik sorunlan ortaya giket1.

Avynca, biiyiik 6rgiitlenme -biirokrasi— basarilariyla birlikte onun top-
lumsal ve iktisadi olarak geriletici egilimleri geldi. Keynes bunlan tahmin
edemedi. Zengin ve yoksul iilkelerin esenligindeki korkung ve artan fark-
liliklar1 da géremedi ya da bir bigimde vurgulamadi. Eski sanayi tilkeleriy-
le yeni sanayilegen iilkeler ~Giiney Kore, Tayvan, Hong Kong ve tabii
Japonya—arasinda iiretken kapasite diizeyinde var olan belirgin farkliliklan
ve, sonra deginilecegi iizere, yeni sanayilegen iilkelerin eski rakiplerinin
biirokratik ve bazen gii¢siiz sanayilerini nasil mahvettigini de géremedi.

Daha genel olarak, iktisatin geleceginin tasarlanmasinda geleneksel
iktisatgilanin klasik degerlere ve kavramlara baghlhiginin derinligini ve
kapiya dayanan degigime ragmen bu kavram ve degerlerin gegerlilik ve
Snemlerinin nasil yagatildigini géremedi. Bu kavram ve degerlerin giicii,
belirtildigi gibi, Keynes'in kendi fikirlerinin giicii kargisinda ikincil
o6nemde gordiigii mesleki ve biiyiik iktisadi gikarlara, kazanilmig haklara
fayda saglamalarindan geldi. Iktisatin gelecegini tasarlarken, ilk olarak,
klasik kuramin devam eden giicii vurgulanmalidir.

283) Keynes, s 364. Bu konuda, Keynes, Bagkan Roosevelt'in bir karaniyla ilgili
olarak kendi iinlii deyigini kullanmakta son derece hakliyd:.

284) Keynes, s. 366. Italikler onundur.

285) Keynes, s. 373.
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Iktisat1 klasik ya da neo-klasik gelenekte tutmak, her geyden once, yer-
lesik inamiga duyulan kazamilmig entelektiiel baghhkur. Bu giigli bir
baskidir. Cok az iktisatg, onceki bir iktisat 6gretisinin kabul ettigi, so-
nunda savundugu ve kendi dgretisine gore aynntilandirdiklarini yadsi-
mak ister. Ogrendiklerini ve ogrettiklerini terk etmek, nceki yanhg
kabul etmektir: buna hepimiz direniriz. Biz direnirken, degigime uyum
saglamak igin talepkir bir diigiincenin gerektigi eklenebilir. {ktisatgilar
degigimi cogu kez uygunsuz, hatta ac1 verici buldular.

Iktisat bir bilim olarak gorme arzusundan dolayi, gegmiste oldugu
gibi, degigen gerceklige uyum saglamaya da direnildi. Tktisaun ogretil-
digi akademik diinyada entelektiiel kesinlik olgiiti dogal bilimler ta-
rafindan tespit edildi. Iktisatgilar ve diger toplumbilimciler, belki de
kagimilmaz olarak, kimyacilarin, fizikgilerin, biyologlarin ve mikrobiyo-
loglarin sayginhgina yiikselmek istediler. Bu, esasen, sonugta nétronun,
protonun, atomun, molekiilin yapis: gibi gegerli iktisadi 6nermelerin
varhgm gerektirir. Bir kez tamamen kegfedildiginde sonsuza kadar bili-
nirler. Aynica, degigsmeyenin, rekabetgi pazar ekonomisindeki insan gii-
diilenimi oldugu ileri siiriiliir. Bu sabit ve siirekli gergekler, iktisatgilara
konularini bir bilim olarak gérme yolunu agar. Kendisini, iktisat1 degigen
ve her tiirlii bilimsel 6lgiite gore acinacak bir diinyadaki hiikiimsiizliige
baglarken gérmek arzusu, bu bilimdalinin ¢atigkisidir.

Avynca, konuyu gegmigin ve klasik modelin sinirlan iginde tutmanun,
teknik olarak, gergeklikten bir kagig oldugu soylenebilir. Klasik iktisat-
cilanin temel faraziyesi —iiriin fiyatlarindan iretim unsurlannin fiya-
tnin belirlenmesine uzanan tam rekabet— takdir edilecek bigimde tek-
nik ve matematiksel bir incelmeye vanr. Bu da, gergek diinyanin temsi-
liyle degil, ig¢ manuik, analiz ve agiklamalara dayanan kuramsal ve mate-
matiksel hiinerle test edilir. Kauhmcilan igin etkileyici ve kapal bu
entelektiiel deneyimden, ¢ogu kez kendi tercihleriyle ve teknik agidan
yetersiz olduklan igin, davetsiz misafirler ve elegtirmenler diglanir. Daha
onemlisi, degisken diizensizligi iginde matematik tekrara uygun olma-
digindan, ne yazik ki, iktisadi yagamin gergekligi de diglanur.

fktisau klasik ortodoksinin sinirlan i¢inde tutan ve tutmaya devam
edecek olan bir bagka giig, nceden vurgulanan iktisadi gikanin giiciidiir.
Zamanimizdaki biiyiik diyalektik, eskiden oldugu ve bazilarinin hala
Oyle oldugunu sandig1 gibi, sermaye ve emek arasinda degildir; ekono-
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mik girigim ve devlet arasindadir. Emek ve igci sendikalan aruk ticari
girigimlerin ve onlarn operasyonlanini yonetenlerin bagdiigmani degil-
dir. Diigman, hayranlik uyandiracak ve tehlikeli bir menfaat saglayan
askeri tiretimin roli diginda, yonetimdir.

Iscilerin gok otesine uzanan segmenlerin —yagh , kentli ve tagrah
yoksullar, azinliklar, tiiketiciler, giftgiler, cevreciler, konut, kitlesel ulagim
ve saghk hizmetlerinin aksatilmasina karg girigilen halk eyleminin sa-
vunuculan, genel olarak, egitim davasi ve kamu hizmetleri igin baski
unsuru olanlar— kaygilarin1 yansitan yonetimdir. Bu amagla girigilen
etkinliklerin bazilan, 6zel girigimin dzerkligini ya da otoritesini zayifla-
urr; digerleri, 6zel faaliyetin yerine devletinkini koyar; gu ya da bu dlgiide
hepsi ya 6zel girisime ya da kaulimcilarina bir maliyettir. Ig gevresi ve
yonetim arasindaki gatigma budur.

Ozel girigimi devlete kargi savunmak igin pazara duyulan klasik bag-
hihigin yagamsal 6nemi vardir. Pazar performans agisindan ¢ok elverigli
olursa, tersini kanitlamanin kiilfeti agir bigimde kamu miidahalesini ya
da kamu diizenlemesini 6nerenlere diiger. Bu kitap baskiya girerken bir-
kag biiyiik sanayi iilkesinde inanmig muhafazakar yonetimler ig bagin-
dadir ve pazar retorigi Ronald Reagan ile Birlegik Devletler'de, Bagbakan
Margaret Thatcher ile Ingiltere’de ozellikle giiclii bir bicimde canlan-
mugtir. Bu, hem makil hem de 6ngériilebilir bir geligmedir. Giiniimiiz
muhafazakarhginin pazar retorigi, temelini, sik1 ve etkili bir bigimde
iktisadi gikarda bulur; klasik pazara, onun buyruguna ve kamu bilincin-
deki oldukga yaygin roliine duyulan iktisadi baghlik, miithig bir bigimde
bu gikanin hizmetindedir ve her tiirlic ampirik kanit gereksiniminin gok
tizerine gikar.?®

Nihayet, klasik iktisat bilimi, iktisat ve politikadaki gii¢ sorununu
¢ozdigiinden siirekliligini koruyacaktir. Modern biiyiik girigimin bir giig
kullanma arac1 oldugu —iggileri ve iicretleri, mal ve hizmet sunanlarla
tiiketici fiyatlan ve reklamlar sayesinde tiiketici pazarinin tepkisi tize-

286) Yeterince goriildiigii gibi, iktisadi gikar, geleneksel olarak, kutsallagtinc bir
iktisadi kargihk dretir ve bu durum burada da gegerli olmugtur. Arz-yanhsi denilen
iktisat, Birlegsik Devletler'de 6zellikle Reagan yénetiminin istedigi vergi indirimleri ve
refah kisintisina olanak saglamak igin ortaya gikti. Ancak, yerlesik iktisadi 6greti ve
diigiincede 6nemli bir basamak olusgturmadigr séylenmelidir. Dogrudan parasal gikarlara
clverisli bir zemin hazirlamaya niyet edildigi apagikti.
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rindeki ok ya da az giig— su gotiirmez. Ancak, klasik gelenek bu giig
kullanimini oldukga yumugatilmig bir 1gikla yansitmaya hizmet eder.
Giig, etkili bir bigimde, pazarin arkasinda kalir. Pazann iicretleri, ayhk-
lar;, mal ve hizmet sunanlar ve faizler igin fiyatlan1 ve bagimsiz tiiketi-
ciyi belirledigi soylenir. Pazar bu otoriteye sahip olunca, birey ya firma
onun tarafindan ele gegirilemez. Giiciin koétiiye kullanimini denetle-
menin herkesi kapsayan basit bir yanit1 vardir: senin derdin pazarla.
Yine, klasik gelenekteki giig catigkisy, herkes giiciin olguda ortaya gik-
ugini kabul ederken, ilke olarak ortaya ¢tkmamasidir.

[ktisatin gelecegini degerlendirirken kimse klasik—neo-klasik gele-
negin yararini ve bekasini yok saymanin makil bir yolunu bulamayacak-
tir. Bununla birlikte, etkisi sinirsiz degildir, ileride de olmayacakur. Ger-
cekligin de diigiince iizerinde talepleri, kendisini pratik bagdagikhgiyla
ve, bazilan igin, kokli elverigsizligiyle dayatan, israrli, engelleyici bir
durugu vardir. Simdi, neo-klasik uyumu bozan gergeklige doniiyoruz.

flk olarak, pek yeni olmayan bir mesele vardir: biiyiik igletmenin mo-
demn ekonomideki hayli egemen, bariz rolii ve biitiin geligmig sanayi
tilkelerindeki toplam tiretimin biiyiik béliimiinii iistlenen éncelikli yeri.
Sik olarak ifade edildigi gibi, Birlegik Devletler'deki sanayi iiretiminin
tigte ikilik boliimi, bin biiyiik sanayi firmasina aittir.

Bu firmalar ve denizagin muadilleri arasindaki rekabet siirmektedir.
Ancak, belirledikleri fiyatlann rakiplerinden diigiik olmasi konusunda
6zel bir duyarliliklan olacakur. Sonucun ve ayn gekilde igci sendikalan
ve mal ve hizmet sunanlarla gériigmelerin rekabetgi pazarda olup biten-
lerle kuramsal bir baglantis1 yoktur. Bu, neo-klasik kuram tarafindan
reddedilmez, ancak daha gok oligopoliin temel 6zelligi olarak kabul edi-
lir. Vurgulanan olgu, hakim biiyiik firma ve korosunun —General Mo-
tors, General Electric, General Dynamics, General Mills— bir bigimde
6zel ve bu nedenle klasik kuramsal tartigmanin ana gizgisinin diginda
bir durum olmasidir.?%’

287) “Schumpeter ve Galbraith'in meslektaslannin aklina sokmaya gahigtigi kugkulara
kargin —diger farkhiliklan ne olursa olsun— iktisatgilar hala dev sirketlesmeleri ve ona
eslik eden oligopolcii pazar yapisim1 atomistik pazarlarda rekabet eden goklu-sirketler
temelindeki idealden bir kopus olarak gérme egilimindedir." Alfred S. Eichner, Toward
a New Economics (Armonk, New York: M. E. Sharpe, 1985), s. 23.
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Gergeklik, neo-klasik ortodoksiyi rahatsiz ederken, iktisat giderek
biliyiik firmanin dig ve i¢ dinamikleriyle ugragacakur: biiyiik firma fi-
yatini ya da pazar iligkilerini kontrol eder ya da etkilerken ve tiiketicisi-
nin tepkilerini yonlendirip bigimlerken, yonetimin tavirlarini ve faali-
yetlerini diglamadan, digtan yapar bunu; iggisinin deneyim ve aklim
diizenlerkense, igten.

Orgiitlenme gagdag yagamin dnemli gergeklerinden biridir. Modern
sanayi ve yonetimin bireyin fiziksel ve entelektiiel eriminin ¢ok tesine
uzanan iglerdeki en 6nemli bagarilarinin nedeni sayilir. Bunu, istiin
sonuglara ulagmak igin, gegitli bigimlerde uzmanlagmig nitelikleri
bixlegtirerek yapar. Her karara iligkin bilimsel, miihendislige 6zgii ve
de neysel nitelikler gok degistiginden, 6rgiitlenme gok 6nemli karar oto-
ritesini igerir. Firmanin gelecek kurami, eger anlamlilig1 varsa, mecbu-
ren, oncelikle biirokratik yap: ve orgiitlenme kurami olacakar. Klasik
firxma kurami ancak daha kiigiik olanla, ekonominin kiigiik-ticari sek-
tOriiyle iligkisi olursa hayatta kalacakur. Bireysel girigimci, iktisatginin
ka hramani, ancak biiyiik sirket girigiminin hakimiyetinde olan ikincil
ek onomi sektoriinde faaliyet gosterirse hala dvgii toplar.

Blayiik orgiitlenmenin rolii ekonomik yagamda daha biitiinliikli bigim-
dex degerlendirilirken, gergeklige kargilik gelen bir bagka tuhaf ve mo-
de rn uyumun dogasi anlagilacakur. Biitiin Amerika'da ve diger tilkeler-
de ki iniversite ve yiiksekokullarda, gesitli uzmanlk alanlarina yayilan
ik wisat popiiler bir galiyma konusudur. Ancak, aruk ekonomik yagamda
bixr kariyerle bagdagik oldugu diigiiniilmemektedir. Bu nedenle, 6grenci-
lemc ig idaresi Ogreniyor.”® Ticaret okullannda, 6grenciler ve fakiilteler
ar @sinda, ticari iligki gergekte var oldugu gibi goriiliiyor. Buralarda or-
g tlenme -biirokrasi- 6n planda geliyor; iy idaresi alanindaki egitim,
biJirokrasideki kalimllik, ilerleme ve sorun ¢ozmeye yonelik olarak plan-
laxuyor. Ogrencilerin kendi geleceklerini gordiikleri yapt bu tiir orgiitsel
bizy yapidir.

Simdilerde, neo-klasik sistemin ilkelerini sorgulayan ve énemli bir
despisiklikler ve diizeltmeler paketinde —ticari girigimin statik ve biirok-

288) Ya da, gitgide, XX. bolimde deginilen birlesmeleri, kazanglari ve kagit
pit-igimciligini anlamak igin gerekli bilgiyi clde ettikleri hukuk tahsili yapiyor.
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ratik idare reformu; igginin yonetime ve miilkiyete katthmi; devletin
ozellikle teknolojik yenilik konusunda aktif bir yatinma roliinii iist-
lenmesi; giiglendirilmig bir refah program; egitim ve insan sermayesi
gelisimine daha fazla destek saglanmasi ve benzeri konular— 1srar eden
geng bir iktisatg1 kugagi®® oldugu igin, bu konulann géz ardi edildigi
diigiiniilmiiyor.

Bunlanin higbiri heniiz sistem igerisinde billurlagmamigtir, ancak
insanin kesinlikle umdugu gibi, gelecegin biiyiik bir pargasi olacak bir
diigiince akimi vardr.

Ders kitaplaninin klasik kaygilan, gelecek yillarda, gimdi de agik olan
ancak gérmezden gelinen daha basit bir darbeye maruz kalacakar. Bu
darbe, iktisatin deger ve dagihma, mal ve hizmetlerin fiyatlarinin nasil
belirlendigine ve sonucunda olugan gelirin nasil paylagildigina iligkin
geleneksel takintisini hedef alacaktir. Ayn iiriinlerin fiyat belirleyicile-
ri, genel fiyat hareketinden farkh olarak —enflasyon ya da, daha olas
goriineni, deflasyon— kendilerine gosterilen ilgi ve dnemi biiyiik dlgiide
kaybetti. Gelecekte de, eskiden fiyat kurami denilen kuramla miinhasiran
ilgilenen iktisatgi, gergekten, Keynes'in diggisinin iizerinde olmayan bir
toplumsal konuma gekilecektir.

Buradaki denetleyici olgu, sadece, zengin iilkelerde ayn fiyatlarin
toplumsal olarak gok énemli olmamasidir. Eski yoksulluk diinyasinda,
yiyecek, giyecek, yakit ve barinak maliyeti, yagam sikinusinin ya da key-
finin ok temel dlgiisiiydii. Olmayan birkag malhn bulundugu bir or-
tamda, gerekli herhangi bir mala bigilen yiiksek fiyat, egit gereklilikteki
su ya da bu maldan mahrum kalmak demekti. Sonug, iktisatginin fiyat
tespitine duydugu yogun ilgiydi; bu, bireysel ve toplumsal agidan ok
o6nemli bir konuya igaret ediyordu. Fiyat belirleme konusunda, tekel
giiciinde ya da mal iiretimindeki herhangi bir diizeltilebilir etkisizlik ya
da yetersizlik agik ve acil bir kaygiydi.

Aruk oyle degildir. Sanayi iilkelerindeki modern yagam standard:
nerdeyse en diigiik gelir gruplarinda genig bir iiriin ve hizmet alanina

289) Digerlerinin yani sira, Massachusetts Universitesi'nden Samuel Bowls, Her-
bert Gintis ve Barry Bluestone, Massachusetts Institute of Technology'den Bennett
Harrison ve Harvard'dan Stephen Marglin. Yine MIT'de galigan, marjinal anlamda daha
ortodoks ancak yetkin, galigkan ve iiretken Lester Thurow'un da adi amlmal.
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yayilir ve gok, hatta agin derecede sagma ve 6nemsiz kalemlere dek uzanur.
Sadece konut fiyat1 —~barinak— temel bir tiiketici kayg: ve endige kaynag
olmaya devam eder ve 6zellikle Birlegik Devletler'de bu durum séz ko-
nusudur. Otomobil ya da kozmetiklerin tersine, makdl fiyatta yeteri
kadar konutun tedarik edilememesi modern kapitalizmin tek ve en biiyiik
hatasi olarak goriilebilir.

Simdi, gereksinimler biiyiik 6lgiide mal ve hizmet saglayan iiretici
firmalann reklamlanyla bigimleniyor. Bunun miimkiin olmasi, bireysel
tirin ve hizmetin pek 6nemi olmadiginin dogrudan gostergesidir. Belli
bir diriiniin fiyat1 dikkat gekecek kadar yiiksek oldugunda, kizginhk ya da
sikdyete neden olabilir, ancak gegmigteki gibi bir miigkiilat ya da sikint
yoktur. Bu nedenle, fiyat olusumunun mekanizmalan hila ders kitap-
lannin ana konusu olurken, klasik ortodoksinin en yetenekli miistak-
bel savunucusu bile onu bir zamanlar sahip oldugu kaginilmaz belirleyi-
cilige tagiyamayacakar.

Bir bagka sonug, gesitli bigimlerdeki tekelin ve ona uygulanacak
miieyyidelerin bir kamusal mesele olarak éneminin azalacak olmasidir.
Birlegik Devletler'de antitrost yasalan iyice gz ardi edilecektir; ashn-
da, Bay Reagan yonetiminde bu zaten olmaktadir.

Fiyatlar konusunda bu kadan yeterli. Zaman ve artan esenlik de bun-
larin kazanglan ve dagiimina iligkin kaygilan sollayacakur. Zaten siire-
geldiginden bu da varsayilabilir. Sanayi iilkelerindeki ¢ogu insan, ¢aligtif
zaman, oncelikle gelirinin miktariyla meggul degildir. Cogu kez, hakim
bir gabayla gelirinin artmasina ugragi, ancak sanayi yagaminin engin
ortaminda gelir yetersizligi temel kaygilan degildir. Temel sikint, gelir-
lerinin gogunu ya da tiimiinii kaybetmektir; igini ve dolaysiyla gegim
vasitalarinin ¢ogunu ya da tiimiinii kaybetmektir. Bu korku neredeyse
her diizeydeki erkeklere ve kadinlara sikint1 verir: iiretim béliimiinde
ve biitiin orta idari ve yonetim yapisinda. Sonugta, i§ giivenligini etki-
leyen unsurlar, artik toplumsal olarak miikafat diizeyini belirleyen un-
surlardan ¢ok daha 6nemlidir. Bugiin boyle olan, gelecekte de boyle ola-
cakur.

1980’lerin baginda, Birlegik Devletler'deki ve diger sanayi iilkelerin-
deki ciddi durgunluk sirasinda, genig bir yelpazedeki mal ve hizmet iire-
timi geriledi. Ancak, kimsenin iiretilmeyenlerden dolayi, yine konut
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harig, sikint1 gektigi digiinilmedi. Bu tir bir yoksunluk bahis konusu
olmadi. Biitiin eziyet, gelir akigindaki kesintiyle —igsizlik ya da ig kaybiy-
la— 6zdeglegtirildi. Zamanimizin agik toplumsal kaygisi, fiyat ya da ada-
letsiz gelir dagilimi degil, budur. Modern sanayi ekonomisinin iireti-
minde en 6nemli unsur mallar degil, istihdam ve sagladig1 gelirdir.



22
Gelecegin Aynast Olarak Bugiin, 11

Eski sanayi ilkelerinin ardillarina, ticari konularda kendi avantajlarini
atlamadan, kendi iktisatlarini 6grettikleri agikur. ingiltere’nin Alman-
ya ve Birlegik Devletler'e klasik pazar ve serbest ticaret dersleri, Ame-
rikan bilimadamlan igin yiizyihn sonundaki tarihsel yontem iizerine
sonraki daha az 6zgiil Alman 6gretisi ve modern zamanlarda yaygin bir
bigcimde genellestirilen Amerikan 6gretisi boyledir. Simdiye kadar
Amerika kokenli iktisadi fikirlerin bag miigterisi olan Japonya, gelecek-
te, sanayi sahnesindeki daha yeni iilkelere, tersine bir akigla da Birlegik
Devletler ve Avrupa'ya iktisat alaninda diigiince kaynag olacakur.

Yine, gelecek bugiinden goriilebilir. Sanayi diinyas), Birlesik Devlet-
ler'den daha az olmamak iizere, iktisadi fikirlerle ve 6zellikle de Japon-
ya'yr iktisadi yagamin énemli bir inceleme alani haline getiren uygula-
mayla derin bigimde ilgilenmektedir.

Japon iktisadi diigiincesindeki temel fikirler, genel olarak, Amerikan
ve Ingiliz geleneginden, ancak Ingilizce konugulan iilkelerde gordiigii
itibardan daha giiglii bir Marksc1 bilegenle gelir. Is diinyasinda yonetici
ve yitksek kamu gérevlisi olan Japonlar'in yagamlarina ¢ogunlukla Mark-
sist olarak bagladiklan sikga goriilmektedir. Ciddi bir devrim beklentisi
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yoktur, ancak Marksgt etkinin énemli bir sonucu vardir. Ozel sektorle
devlet arasindaki toplumsal bir ikilik mefhumu ya da bir ihtilaf izerine
kurulu Japon iktisadi ve siyasal diigiincesi, her tiir geleneksel Amerikan
ve Ingiliz iktisadi diigiincesinde saglam bir yer tutan kuramsal bir ihti-
lafi yumugaur. Japonya'da devlet, aslinda, Marks'in savundugu gibi, ka-
pitalist sinifin yonetici heyetidir; bu normal ve dogaldir. Sonug, sanayi
ve yonetim arasinda, Amerikan ve Ingiliz geleneginde —yikic1 olmadig
diigiiniilecek olgiide- tasavvur edilemez olan bir igbirligidir: kamu
yatinnmi, planlama ve teknolojik yenilige saglanan destek.

Japonya'dan alinacak bagka dersler de vardir. Japon iktisadi yakla-
siminda insan sermayesine yatiim —genel anlamda egitim— temelinde
zeki bir diigiince saklidir. Bundan, hayli becerikli Japon ig giicii ve muaz-
zam bir miihendislik ve yonetim yetenegi dogar.

Aynca, gorece olarak kistr, verimsiz askeri yanrimlanndan kaginmak
da Japonlar'in bagansindaki temel unsurlardandir. Askeri amaglarin ter-
sine, sivil sermaye olugumu igin comert bir tasarruf akigini kullanmak ve
sivil sanayi igin elverigli mithendislik, bilim ve ticaret yetenegi, [I. Diinya
Savagi'ndan sonra Almanya’da da oldugu gibi, Japonya'nin sanayi bagansini
ve listiinliigiini agiklamaya fazlasiyla yeter. Gordiigiimiiz gibi, Amerikan
iktisadi diigiincesi, politikast ve geligimi savagtan kesinlikle etkilendi ve
bu durum Japonya igin de ayri gekilde gegerliydi. 1941-1945 arasinda,
askeri harekatlann ulusal bir biiyiiklik demek olmadigini fark ettiler ve
simdi onu yerine sinai bagannin pesine diigtiiler.

Japonya kaynakli bir bagka ve devam edecek etki, modem biiyiik kor-
porasyondaki daha iyi bir giidilleme ve dinamik anlayigidir. Bu iglevin
Japonya'da Bau sanayi iilkelerine gére daha etkili oldugu artik agikur.
Degisime daha esnek bir uyum, belki daha keskin bir yetenek tahlili ve
kesinlikle iiretim birimindeki iscilere kadar uzanan daha kapsamli bir
aidiyet duygusu, tiimii de, Japonlar'in bagansinda 6nemlidir, ancak so-
nuncusu Ozellikle 6nemlidir. Klasik goriigte, marjdaki katkist maliyeti
agt1g1 zaman ige bir igginin eklendigini gormiigtiik. Japon isgisi, girigimin
biitiinleyici bir pargasi olarak ve ¢miir boyu eklenir. Bunun Bat gelene-
ginde miimkiin, hatta makil olmayan bir sadakati igermesi gagirtic1 de-
gildir.

Simdiki kugagin Japon iktisatgilan —Japonya’'nin 6nde gelen iktisat-
gist oldugu diigiiniilen, Tokyo Universitesi'nden Hirofumi Uzawa, Har-
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vard qikigh, Amerika'da genig bir ¢evrede taninan ve hayranhk uyan-
diran (ve gengliginde 6nde gelen bir Marksist bilimadami olan) Shigeto
Tsuru, yine Amerika'da ve Tokyo Universitesi'nde egitim goren Ryuta-
ro Komiya, Japonya ulusal gelir ve iiriin hesaplarinin planlayicisi olan
digerleri ve sonraki yillardaki ardillanyla birlikte diinya gapinda gide-
rek taninmig olacaklar. Ve, Amerikah ve Ingiliz meslektaglarindan farkh
olarak, sorunsuz igleyen bir ekonominin destegini saglayacaklar. Birlegik
Devletler deneyiminin Il. Diinya Savagi'ni izleyen iyi yillarda agiga gikar-
dig1 gibi, higbir ey, iktisatgilarin sayginligina ve onuruna boyle hizmet
edemez.

Japonya ve diger yeni sanayilegen iilkelerin kapitalizminin dogugu ve
bagarsi, dikkati uluslararasi rekabet ortamina gekecektir. Birlegik Dev-
letler ve Ingiltere'dekiler gibi eski, daha kati, daha oturmus ig 6rgiitlen-
meleri, Japonya’'nin ve Kore, Singapur, Brezilya ve —potansiyel olarak—
Hindistan'in daha geng, daha esnek, daha az kaulagmig girigimlerinin
tehdidi alundadir ve bu béyle devam edecektir.

Pazar disiplininden kurtulmak igin, daha geng, daha kolay uyum sag-
layabilen ve daha girigimci yangmacilann dayattiklan da dahil olmak
iizere, gegitli planlar vardir. Birincisi, giimriik korumasina déniigtiir.
Yabanci rekabetle kargi kargiya kalan biiyiik sanayi korporasyonu, onu
pazar kisitlamalarninin baskisindan kurtaracak giimriikler ve de kotalar
pegindedir. Serbest pazara diiziilen torensel 6vgiiden sonra, kayda deger
bir istisna gereksinimi kendini dayatilir. Giiniimiizde zaten goriilen eski
sanayi iilkelerindeki korumaci duygu ve yasalarin yeniden canlanmass,
gelecekte daha biiyiik olgiide goriilecektir. Bir zamanlar yavru sanayiler
igin s6z konusu olan giimriikler, simdi eski ve giigsiiz oldugu diigiiniilen
sanayiler igin vardir.

Rekabetle ilgili ikinci bir yerlegik tasarim onu iistlenmekten ibaret-
tir. Bu, uluslararasi ya da ¢okuluslu korporasyonun amacidir. Uzun za-
mandir gokuluslu korporasyonun diinya sahnesinde bir saldiri, hatta
emperyalizm araci oldugu diigiiniilmektedir. Cok daha 6nemlisi, onun
koruyucu amaci, pazarin kisitlamalarindan bir kurtulug sayilan ¢ok
6nemli hizmetidir.

Pazar disiplininden siynilmak, giderek belirginlik kazanan iigiincii
tasarimdir; bu, biirokratik ve zihinsel agidan daha kau girigimlerin, eski
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iilkelerde artik rekabet icinde gergeklegtirilemeyen igi yeni sanayi alan-
larindaki firmalara devretmesidir. Bu nedenle, simdilerde, Amerikan
otomobil, bilgisayar ve diger elektronik firmalan ve Japon muadilleri
arasinda, maliyetli ve gaba gerektiren iiretimi Japonya'nin yapmas: ve
tiretilenin igeride iiretilecek olandan daha diigiik maliyette Birlegik
Devletler'e ithal edilmesine dayah birgok diizenleme vardir.

Yaglanan ve yetersiz 6zel girigimin diger ve son gare arayig, yoneti-
min agik miidahalesini talep etmektir. By, pratikte, yabanci rekabetten
korunmanin ¢ok otesine uzanir. Birlegik Devletler'de, bu saurlar
yazilirken, Reagan yonetimi bagansiz bankalan ve niifuzlu ihracatgilan
kurtarmak ve, egi goriilmemis maliyetlerde olmak iizere, giftgileri ser-
best piyasadan korumak igin serbest piyasa retorigini bir kenara koydu.
Yine, 6nce serbest girigimin sonsuz gergeklikleri ve sonra 6zel bir istisna
tizerine konugmalar yapilir. Sosyalizm, zamanimizda sosyalistlerin bagarist
degildir; modern sosyalizm, kapitalizmin bagansiz ¢ocugudur. Gelecek
yillarda da 6yle olacaktir.

{ktisattaki tic yeni geligme bugiiniin parcasidir ve gelecekte kabul gor-
mek konusunda neo-klasik gelenekle gekigecektir. Mikro-ekonomi ile
makro-ekonomi arasindaki aynim bulaniklagip kaybolacaktr. Haurlan-
mal ki, Keynes'in mirasi olan ayrim, klasik pazann roliinii ekonominin
bireysel sektorlerine birakarak biitiin ekonomik faaliyetin sorumlulu-
gunu devlete ve merkez bankasina verdi. Enflasyon ve igsizlik makro-
ekonominin ilgi alanindayds; eger bu gekilde kontrol ediliyorlarsa, pa-
zann mikro-ekonomik performansi klasik ortodoksiden gelen firmaya
birakilabilirdi.

Son zamanlarda, iiyeleri tamamiyla klasik gelenegi benimsemig bir
toplantidan mikro-ekonomiyle makro-ekonomi arasindaki ayrima yé-
nelik bir saldin geldi; toplanudakiler, makro-ekonomik énlemler 6g-
renildigi zaman —vergilerde, kamu harcamalarinda, merkez bankas: po-
litikasinda degigiklikler— 6nceden harekete gegilecegini ve sonugta etki-
lerinin boga gikacagini savundular. Bu 6zel konuma —rasyonel beklenti-
ler okulu- iligkin, aslinda, klasik ortodoksiye tabi olacaklar arasinda
bile kabul gérmesini sinirlayan gizemli bir 6zellik vardir. Bununla bir-
likte, bu, mikro-ekonomi-makro-ekonomi béliinmesinin ilging bir za-
yiflamasidir.
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Hem enflasyon hem de igsizlikteki belirleyici unsur olarak fiyatlar ve
ticretler dinamigi, mikro-ekonomi ile makro-ekonomi arasindaki
aynmin bulaniklagmasina yardim edecektir. Iggi sendikalan ve korpo-
rasyonlarin kargilikli giiciiyle belirlenen fiyatlar ve iicretler gegmigte
agtk bir enflasyon kaynag: olmugtur. Ancak, fiyatlar ve iicretlerin birey-
sel emek saticilan ve alicilarinin giiciiyle bagimsiz olarak belirlendigini
savunan klasik mikro-ekonomik pazar kurami bunu asla tam olarak
kabul etmedi. Gergekte agik olan, bir kez daha, en azindan kismen, ilke-
de yadsindi. Son zamanlarda, 6nceden de séylendigi gibi, klasik mikro-
ekonomiye Avusturya, isvicre, Almanya ve Japonya'dan ¢ok daha siki
bagli olan Ingilizce konugulan iilkeler iicret-fiyat enflasyonuyla gok daha
az etkin bigimde ilgilendiler. Kabul edilen mikro-ekonomide ortaya gik-
mayan bir enflasyon kaynagina karg, iicret ve fiyat baskilariyla —gelir ve
fiyat politikastyla— miidahale etmemeye zorlandilar. Ote yandan, Avru-
pa iilkeleri ve Japonya, iicret goriigmelerinin mevcut fiyatlar gergeve-
sinde yiiriitiilmesi gerektigini ve dogrudan goriigiilen bu sinirlamanin,
ticret-fiyat dinamigi ve sonucundaki enflasyona kendilerinin toplum-
sal agidan verdigi —igsizlik ve aul fabrika kapasitesine kiyasla— daha iyi
bir yanit oldugunu kabul ettiler. Er ya da geg, Ingilizce konugulan iilkeler
bunu kabul etmeye yonelecektir ve bu onayla mikro-ekonomi ve makro-
ekonomi arasindaki aynm —artik agiga gikacag gibi, modem ekonomi-
nin bunaltuca yanhglarindan biri- kaybolacakur.

Gegmigte, igsizlik, bazen, genel mali ve parasal politika bigiminden
ve yonetiminden kaynaklanan ya da onunla ¢éziilen, genellikle makro-
ekonomik bir sorun olarak goriilmigtiir. Bunun da sonu gelecektir;
igsizligin miinferit sanayilerin optimal olmayan performansi ve degisen
rekabetgi konumundan kaynaklandig: giderek daha net olarak goriile-
cektir; eski sanayi girigimlerinin ilkesi Birlegik Devletler'deki kémiir
madeni, gelik Giretimi ve imalati, otomobil imalat, tekstil ve giyim kugam
imalat1 buna 6rnektir. Makro-ekonomik politikalar genel igsizligi
iyilegtirir ya da derinlegtirebilirken, bu sanayilerin 6zgiilliiklerine bakilir-
sa, ona gare olamadilar.

Enflasyon kaynaklarinin kapsamli bigimde incelenmesini gerektir-
diginden, by, igsizlik igin de gegerlidir. Iktisaun mikro-ekonomi ve
makro-ekonomi arasinda kompartimanlara aynlmasi, giiniimiizde ol-
gun sanayi ilkelerindeki en direngen igsizlik nedenini, eski sanayilerin
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¢okigiinii gizler. Ayrica, ilgili ¢oziimleri de gizler. Mikro-ekonomik ola-
rak gikan igsizlik tekrar iy egitimiyle, kamu hizmeti iglerinin tedarikiyle,
koruyucu giimriikler ve alt-optimal emek iligkileri ve idari beceriye
bagvurarak bir 6lgiide diizeltilebilir. Herhangi bir eksiksiz genel vergi,
harcama ya da para politikasi yoluyla ¢oziilemez.

Gelecekteki bir bagka biiyiik kaygi, bir ulusun i¢ para ve mali politikasty-
la uluslararasi konumu arasindaki iligkisi olacakur. Birlegik Devletler'de
bu da zaten agikardir. Reagan yonetimi biitce konularinda Keynesgi Dev-
rim'in liberallegtirilmig yaklagimlarini yansitarak ve vergi indirimleriy-
le kendi varlikh segmenlerine kazancin geri vermeye yonelik gagirtici
olmayan bir hamleyle, bang zamaninda esi gériillmemig biitge agiklarini
baglatt1 ve siirdiirdii. Bunun giiglii bir bigimde yayilan ve kigkiruc etki-
leri olacakti. Bununla birlikte, nispeten yiiksek, gercek faiz oranlar —mo-
netarist deneyimin bir kahnusi— Birlegik Devletler’e atfedilen giiveni-
lirlik {iniiyle birlikte digardan gelecek biiyiik bir sermaye akigini cezbet-
ti. Bir siire igin, bu, dolanin degerini yabanci para kargisinda yiikseltti.
By, simdi deginilen sinai atalet olgusuyla birlegerek, Birlegik Devletler'i
mal satmak igin kolay, almak igin pahal bir pazar haline getirdi. Sonug,
biitge agig1yla bagdagik biiyiikliikte bir ticaret agig1 oldu.?®

Amerika'da oturanlanin diganida mal, hizmet ve seyahat igin harca-
dig1 para miktarinin yabancilarin Birlegik Devletler'de harcadiklan
miktan1 agmasinin, kesinlikle, bilyiik kamu agiginin etkisinden daha
kotii bir ekonomik etkisi olmugtu. Biitge agigimin Keynesgi etkisi, boy-
lece, 1980’lerin ortalarinda ticaret agiginin negatif etkisiyle dengelen-
di. Sonug, biiyiik biitge agigindan kaynaklanan ¢ok miitevazi bir uyarci
etkiydi. Bu, kesinlikle, bu biiyiikliikler gelecekteki gesitli iligkilerinde
degisirken farkhlagacak bir etkidir. Bu, ayrica, diger iilkelere artan kamu
borcu (ve 6zel borg) miikellefiyeti iin gereken gelir transferleriyle birlik-
te, gelecekeeki iktisadi tarigmanin dnemli bir pargasi olacakur.

Bu sayfalarin yeterince agikhga kavugturdugu gibi, iktisat, siyasetten
ayn olarak yararl bir bigimde var olamaz ve insan ileride de olmayaca-

290) 1986 takviminde biitge agigr 205 milyar dolardi. Kapsaml olarak denklestirilen
ticaret agigi 140 milyar dolar tutuyordu.
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gin1 umuyor. Keynesgi Devrim'in politik asimetrisi —genel talep fazlasin
onlemeye yonelik edimlere kiyasla genel diigiik istihdama gare bulmak
igin gereken politik edimler asimetrisi— yeterince goriilmiigtiir. Bunun
pratik sonuglarini kabul etmedeki yetersizlik modern ekonominin énem-
li yanhglarindan biriydi ve hila da 6yledir. Diger ciddi bir yanhghk, para
politikasinin siyasal ve toplumsal olarak tarafsiz oldugu —yiiksek faiz
oranlarinin borg para verenlere sagladigi gelirin, borg verecek parasi
olanlarin 6z-gikarinin rasyonel bir tezahiiriinden bagka bir gey oldugu—
inanigidir. I§ girigimi ve devlet arasindaki diyalektikte iktisatin siyasal
roliiniin kabul edilmesi temelindeki baganisizhik da bir yanhgtir. Klasik
kuramin hala ayakta kalmasi, sadece, klasik inaniglanin ig 6zerkligini ve
gelirini korudugu ve gevrimin bir pargasi olarak modern girigimcinin
biitiin giiglerin pazara dayandigini agiklayarak uyguladigi ekonomik
giiciin ortbas edilmesine hizmet ediyor oldugu baglaminda goriildigi
zaman anlagilabilir.

fktisatn politikadan ve politik giidillenmeden ayrilmas: kisir bir
seydir. Ayrica, ekonomik gii¢ ve giidillenme temelindeki gergekligin
tizerini orter. Ekonomi politikasindaki hatal kararlarin ve yanhghklarin
temel kaynagidir. fktisat tarihindeki higbir oylum, konunun tekrar si-
yasal iktisain daha biiyiik disiplinini olugturmak iizere politikayla ye-
niden birlegecegini umut etmeden sonlandinlamaz.

Boylece, bu seyahatin sonuna geldik. insan bazi geylerin anlagihir oldugu-
nu umuyor. Gordiigiimiiz gibi, ge¢mis, edilgen bir ilgi konusu degildir;
sadece bugiinii degil gelecegi de etkin ve giiglii bir bigimde bigimler.
iktisatgilarin devreye girdigi yerde, tarih oldukga iglevseldir. Bugiin,
gegmis gdormezden gelinerek anlagilamaz.

insan, aynca, iktisatin baglamdan —onu bigimlendiren gagdag iktisa-
di ve siyasal yagam ya da gereksinimlerine gore ona bigim veren agik ya
da zimni gikarlardan— ayri mevcut olmayacaginin yeterince agik oldu-
guna giiveniyor. Iktisadi fikirler, Keynes'in ileri siirdiigii gibi, politikaya
yon verir. Ancak, fikirler hizmet ettikleri politika ve gikarlann driini-
diir de.

Tarihin uzun erimi bir bagka gergegi kanitlar. By, biitiin iktisadi yagam
ve kurumlan etkileyen degigim bigimidir. Iktisat, gogunlukla inarldig
gibi, nihai ve degigmez bir sistemi ayarlamakla ilgili degildir. Bunu gor-
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mekeeki yetersizlik, hikiimsiizliigi formiillegtirmek ve bir yanlighg uyum-
lu kilmaktir. Tarih bu konuda da gok gey anlatr.

Nihayet, insan, iktisatin ve iktisat tarihinin zevksiz, hatta yilmaz bir
vakar gerektiren bir ugrag olmasi gerekmedigine inanmay: gok istiyor.
Burada, olaylarin olugturdugu hig de can sikici olmayan bir gegit resmi-
ni, hig de siradan olmayan kigiliklerin ve yeteneklerin gegit torenini
izledik. Bunu yazmanin gok hog taraflan oldu; insan, bu zevkin okuyucu
tarafindan biraz da olsa paylagilacagin1 umuyor.
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