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ONSOZ VE TESEKKUR

“Bati'nin yiikseligiyle ilgili tipik bir kitap daha” diye diisiinerek endiseye
kapilan mevcut okurlarimi temin ederim ki bu &yle bir kitap degil. Bu tiirden
kitaplann ¢ogundan farkli oldugu icin bu kitap standart Avrupali, etnomerkezci
referans kaynaklarina gére bilinen konulan tekrar giindeme getirmiyor. Siradan
bir hikdye yerine, Dogu’yu giin 1g18ina ¢ikaran bir hikdye yarattim. Amacim,
Felipe Fernandez-Armesto’nun Millennium adli galismasindan belirli aynliklar
gosterse de —ki kendisini severim-, okurlar sasirtmaktan hoslanirim. Bati'nin
yiikselisini gerceklestiren Dogu'ya ait pek gok kesif, kisi ve yere odaklandim,
geleneksel bakig agis1 bunlarn hepsini gérmezden gelmisti. izin verilirse kitabimin
ne olup ne olmadigini agiklamak icin Millennium’un girig boliimiindeki iislubu
kullanmak istiyorum.

Okur bu kitapta IV. Henry ile Papa arasindaki anlagmazlik, Otuz Yil Savaglan
ya da Westfalya Bang! hakkinda bir sey bulamayacak. Italyan tacirler birligi
tartigiirken, onlar daima Dogu’'nun bagini ¢ektigi ekonomiye énciiliik eden genis
yenilikgi gelismelerin tiirevi olarak ortaya konmugtur. Avrupa Ronesansi ve
bilimsel devrim Toskana'dan ¢ok, Islami Ortadogu ve Kuzey Afrika'nin bakis
agisiyla ele alinmigtir.! Da Vinci, Ficino ve Kopernik, Al-Shatir, El Harzemi ve El
Tusi gibilerinin 6niinde diz ¢dkmiistiir. Vasco da Gama, Asya'nin pariltilariyla
golgede kalmigtur. I. Elizabeth, Oliver Cromwell ve Kralige Viktorya ilk kez burada
aniliyor. 14. Louis ve Bilyiik Frederick sadece affedilmek i¢in ortaya ¢ikmiglardir.
Bu kitapta tartisilan dénemin 6nemi geregi, Madrid, Lizbon, Londra ve Venedik
sehir olarak Bagdat, Kahire, Kanton ve Kalkiita'nin gerisinde kalmigtir.
Londra’daki Biiyiik Sergi biiyiiklenmeye doniigmils, Britanya'nin sanayilesme
siirecinin Cin'de ¢ok daha 6nceleri giindeme gelen yeniliklerin aktariminin son
asamasi oldugu ortaya konmugtur. Devletin onciiliigiindeki askeri endiistrilesme
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siiregleri ve koruma politikalan Meiji Japonyasi'ndan ¢ok, Britanya baglaminda
tartigilmakta ve uygulanmakta. Son olarak Almanya’'nin ge¢ sanayilesmesinin
yerine, okuyucuya Tokugawa Japonyasi'nin ‘erken gelisimi’ sunulacak. Genel
olarak okur Dogu hakkinda ¢ok fazla sey 6grenecek —6zellikle islami Ortadogu,
Kuzey Afrika, Hindistan, Glineydogu Asya, Japonya ve tiim Cin—, boylece Bat1 ve
kokenleriyle ilgili yeni bilgiler edinecek.

Bau gelisiminin tlim aynntilanni sadece Avrupa'nin 1gi§inda almayi bekleyen
okur mutlaka hayal kinkligina ugrayacak. Benim niyetim de bu tiir okuru hayal
kinkligina ugratmak ve ayni zamanda Dogu’'nun modemn Bati'nin ytikselisini
gerceklestiren kayip hikdyesini aktarmak. Okurlarin bu kitab1 yeni, ilging ve
anlayish olarak algilamasindan ¢ok, kitabin ele aldig1 konulardan tamamiyla ikna
olup olmadigiyla, ve dahasi bu kitabin ortaya koydugu 6nemli yanitlardan ¢ok,
isaret ettigi daha kapsamli sorular ya da meselelerle ilgileniyorum. Bdylece, Bat1
diinyasinin dogusuyla ilgili tipik bir kitap olmadig1 konusunda mevcut endiseli
okurumun igini rahatlatiyorum. Okumay: siirdiiren goéziipek okurun kitabin
bugiine kadar unutulmug ve karanlikta kalmig bir diinyaya yaptig1 sezgisel
yolculuktan zevk almasini umuyorum.

Simdi bana bu denizlerin haritasini gikarmada farkli sekillerde yardim eden
insanlara tegekkiir etmek istiyorum. Faydal onerileri nedeniyle: Robert Aldrich,
Brett Bowden, Jeff Groom, Steve Hobden, David Mathieson, Leanne Piggott, Tim
Rowse, Ahmad Shboul ve Richard White. Metnin énemli béliimlerini okuyup
yorum getirenlere de tesekkiir etmek istiyorum: Amitav Acharya, Ha-Joon Chang,
M. Ramesh, Lily Rahim, Leonard Seabrooke ve Vanita Seth. Beni goriislerimi
sunmam igin Cambridge Universitesi Geligim Bilimleri béliimiine davet ettigi icin
Ha-Joon’a iki kez tegekkiir etmek istiyorum. Ben Tipton, metnin tamamum okuyup,
son derece yerinde 6nerilerde bulundu. Diinya tarihi hakkinda kendisinden ¢ok
sey ogrendigim Michael Mann’a, 1986 yiinda LSE’de sosyoloji teorisi derslerini
ondan alma sansim yakaladigim giinden beri comert destegi yliziinden en derin
siikranlanmi sunuyorum. Linda Weiss ayn dlgiide destek oldu gegen on yilda.
Ayrica hem kendi yazdiklan (6zellikle Growth Recurring) hem yillar siiren
sohbetlerimiz sayesinde diinya tarihi hakkinda ¢ok sey 6grenmeme yardim etmig
Eric Jones'a tesekkiir etmek istiyorum.

Sabri ve ince editoryal 6nerileri icin CUP’taki John Haslam’a tesekkiir
etmek istiyorum. Kitabin dizinini hazirlayan Trevor Matthews’a kahramanca
cabalarindan dolayi, ayrica yazilar igin Hilary Scannell’a tegekkiir ederim.
Anonim gézlemcilere de 6zel olarak tesekkiir ediyorum, onlar olumlu yorumlan
ve yapicl elegtirileriyle kariyerimdeki en 6nemli diizeltmeleri yaptiar benim igin.
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Onsdz ve Tegekkur

Ozellikle, beni mutlu eden, daha iyi bir kitap yazmama yardimci oldular. Ve
elbette, biitiin hatalardan ben sorumluyum.

Son olarak, sevgimi ve en derin sitkranlanm karmmagik gegen ti¢ yil boyunca
yanimda bana yol ve fedakarlik gosteren nisanlim Cecelia Thomas'a iletmek
istiyorum. O insancil, duyarh ve giiglii kisiligiyle bu acili gezegende evimi
aydinlatip, 1sitti. Ve hi¢ kuskusuz biitiin kisisel hatalarimin sorumlulugunu
iistleniyorum.
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1
ESKI BATI'NIN AVRUPAMERKEZCI
MITINE KARSI KOYMAK:
Oryantal Bati'min Kegfi

Tarih tek bir gruba (ya da insana) aitmis gibi yazilamaz. Medeniyet kademe
kademe olugturulmusgtur, bugiin birinin (grubun) katkilanyla, bir bagka giin
digerinin. Tiim medeniyet (Avrupalilara) atfedilirse, bu, antropolojistlerin
ilkel kabilelerden duyduklariyla ayn: sey olur onlar kendi hikayelerini
sadece kendileri anlatabilir. Bu ilkel kabileler de kendileriyle baslayip biten
bir diinyada tiim bunlarin 6nemli olduguna inaniyorlar... Bu tiir iddialara
(ilkel kabilelerin 6ne siirdiigii) giilityoruz, ancak bu giiliing durum bizim de
bagimiza gelebilir. Tagra ahlaki tarihi yeniden yazabilir ve sadece tarihgilerin
bagansini vurgulayabilir ama tagra ahlaki olarak kalr.

Ruth Benedict

Bize hem okulda hem diganida égretilen suydu: Bati diye adlandinlan bir
olusum var ve bu Bati diger toplumlarin ve medeniyetlerin kargisinda
bagimsiz bir toplum ve medeniyet olarak diigiiniilebilir (Omegin Dogu'ya
gore). Hatta pek ¢cogumuz bu Bati'nin (6zerk bir) soyagaci olduguna, bunun
da Antik Yunan'dan Roma'ya, Roma’'dan Huristiyan Avrupa'ya, Hiristiyan
Avrupa'dan Rénesans’'a, Ronesans'tan Aydinlanma'ya, Aydinlanma’dan
Siyasi Demokrasi ve Sanayi Devrimi'ne uzanan bir sira izledigine inanarak
yetigtirildik. Demokrasiyle kargilasan sanayi Amerika Birlegik Devletleri'ne
kazang saglamig; yasama, 6zgiirlitk ve mutluluk yolundaki haklar:
olusturmusgtur. Bu yaniltici olmus, ¢iinkii tarihi ahlaki bir bagan hikayesine,
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her bir (Batill) yangcinin 6zgiirlitk megalesini bir sonrakine tagidig1 bir
yarniga dontistiirmiistiir. Béylece tarih erdemin ilerleyisi, iyilerin (Bat1)
kétiileri (Dogu) nasil yendigi hakkinda bir hikdye olup ¢ikmigtir.

Eric Wolf

Pek ¢ogumuz dogal olarak Dogu ile Bati'y1 her zaman ayn ve farkli olusumlar
gibi diigiiniiriiz. Ayn1 zamanda genellikle “6zerk” ve “eski” Bati'nin modern
diilnyanin olugturulmasina énderlik ettigine inaniriz; en azindan ¢ogumuz
okullarda, belki tiniversitede bunlari 6greniriz. Hepimiz eski Bati'nin 1492
dolaylarinda (Kristof Kolomb'u diigiiniin) diinyanin zirvesinde, egsiz bilimsel
rasyonalitesi, kabul edilebilir aceleciligi ve demokratik/ilerici 6zellikleri
sayesinde ortaya ¢iktigini diigiintiriiz. Béyle olunca da geleneksel bakis agisi,
Avrupalilann bir yandan Dogu'yu ve Uzakdogu'yu fethettigi, ayni anda tiim
diinyanin bozulma ve acidan kurtanlip modernitenin parlak 11gina ulastinldigi
kapitalizmin izlerine teslim oldugu yolundadir. Buna gére, diinya tarihinin
ilerlemeci hikdyesini Bati'nin Yiikselisi ve Zaferi'yle birlestirmek ¢ogumuz icin
dogaldir. Bu geleneksel goriis “Avrupamerkezci” olarak adlandinlabilir. Bunun
temelinde Bati'nin hem ge¢miste hem de su anda ilerlemeci diinya tarihinin
merkezini iggal etmeyi hak ettigi diiglincesi yatiyor. Peki gercekten dyle mi?

Bu kitabin temel iddiasi, Dogu ve Bati'nin kiiresellesme sayesinde MS
500'den beri derinden ve 1srarla birbirine bagh oldugu degil, bildik ama bastan
ctkarict Avrupamerkezci goriigiin farkli nedenlerden 6&tiirii yanlis oldugudur.
Daha da dnemlisi, 6rnek vermek gerekirse, Martin Bernal Antik Yunan
medeniyetinin aslinda Antik Misir'dan ¢iktigini kanitlamaya ¢alisiyor.! Ayni
sekilde, elinizdeki kitap (500 ila 1800 tarihleri arasinda Bati'dan daha
gelismig olan) Dogu’'nun modern Bati medeniyetinin yiikselisini miimkiin
kilan 6nemli bir rol oynadigini iddia ediyor. Bu nedenle 6zerk ve eski Bati
diisiincesiyle Oryantalist Dogu diisiincesinin yerini degistirmenin yollarini
artyorum. Dogu, Bati'nin yiikselisini iki ana yontemle saglamigtir:
yayilma/asimilasyon ve kendine mal etme. Once, Dogulular kiiresel bir
ekonomi ve iletisim ag1 yarattilar ve MS 500 tarihinden sonra, Dogu'nun daha
ileri “kaynak degerleri” (Dogu'ya ait diigiinceler, kurumlar ve teknolojiler gibi)
Oryantal kiiresellesme dedigim sey sayesinde sonradan asimile olacaklari
Bati'ya yayildi. ikinci olarak, 1492’den sonraki Bati emperyalizmi Bat1’'nin
yiikselmesi i¢in Dogulu ekonomik kaynaklarin tiimiinii kendine mal etmesi
yolunda Avrupalilara 6nayak oldu. Kisacasi, Bat1 kendi gelisiminde Dogu’'nun
1 Martin Bemal, Black Athena, 1 (Londra: Vintage, 1991).
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yardimi olmaksizin 6zerk olarak éncii degildi, Dogu’'nun katkilari olmaksizin
bu yiikselis olasi degildi. Bu kitabin gérevi, dyleyse, Dogu'nun Oryantal Bati
dedigim olusumun yiikselmesine yol agan sayisiz katkisinin izlerini siirmektir.
Bu kitap, Avrupamerkezcilik ve Avrupamerkezcilik karsithg) arasindaki tarismayi
da besliyor. Son yillarda kiigiik bir 6gretim gorevlisi grubu Bati'nin yiikselisiyle ilgili
standart teorilerin -Marksizm/diinya diizeni teorisi, liberalizm ve Webercilik- tamamen
Avrupamerkezci oldugunu iddia ediyor.2 Biitiin bu goriigler “eski” Bati'mn dogustan
gelen {istiin erdemlerinin ya da varliklarinin bir sonucu olarak kendiliginden
gerceklesmistir. Bu goriise gore Avrupa, ickinlestirmenin saglam mantig1 sayesinde
ozerk bir gekilde geligmistir. Bundan dolayi, béyle teoriler modem diinyanin Bat'mn
dogus ve yiikselis hikayesi olarak anlatilabilecegini varsayiyor. Ozellikle David
Landes’in 1998 yiinda yayimlanan ve John Roberts'in Batr’nin Zgferid adl kitabiu
giindeme getiren calismasi Uluslanin Zenginlikleri ve Yoksulluklarinin* ardindan
Avrupamerkezci gorils yeniden canlanmigtir. Landes'in kitabi ézellikle son yillarda
ortaya cikan Avrupamerkezci kargiti goriiglere (hepsi de gayret ve zeka ile ortaya
konmug ve okumast zevkli analizler olmasina kargin) yonelik hararetli ve ezici
saldirilarda bulunmusgtur. Belki de Landes’in en anlamli hizmeti su oldu;
Marksizm/diinya sistemleri teorisi, Liberalizm ve Webercilik arasindaki eski teorik
tartismalari Avrupamerkezci ve Avrupamerkezci kargitt gériigler arasindaki yeni
tartismalara yoneltmistir. Bu, bana 6yle geliyor ki, gercek entelektiiel eylemin oldugu
noktadir. Eski tarigmalar, tim bu yaklagimlan aym Avrupamerkezcilik meselesinin
(bir sonraki béliime bakin) kiigiik bir cesitlemesi gibi ortaya koyan tarismadan uzak
diigiincelerdir. Bu yiizden, elinizdeki kitap alternatif bir goriis ortaya koyarken,
Avrupamerkezcilik gériisiiniin ortaya atu@ her nemli iddiayla bas etmeye cahsiyor.
Yine de bu kitabin devreye soktugu “Avrupamerkezcilik ile
Avrupamerkezcilik karsiti” cercevesinin konuyu fazlasiyla basitlestirdigi ve
tartismadan uzak bir gekilde ele alindig1 da soylenebilir. iki tutarli ideoloji

2 A.g.y.; Samir Amin, Eurocentrism, (Londra: Zed Books, 1989); Janet L. Abu-Lughod, Before
European Hegemony (Oxford: Oxford University Press, 1989); James M. Blaut, 74e Coloni-
zer's Model of the World (Londra: Guilford Press, 1993); Bryan S. Turmner, Ortentalism, Post-
modernism and Globalism (Londra: Routledge, 1993); Jack Goody, The East in the West
(Cambridge: Cambridge University Press, 1996); Andre Gunder Frank, ReOrient (Berkeley:
University of California Press, 1998); Kenneth Pomeranz, The Great Divergence (Princeton:
Princeton University Press, 2000); Clive Ponting, World History (Londra: Chatto & Windus,
2000). Aynca Marshall G.S. Hodgson'in daha 6nceki ¢alismalarina bakiniz, 7he Venture of Is-
lam, 3 cilt (Chicago: Chicago University Press, 1974); Eric R. Wolf, Europe and the People
Without History (Berkeley: University of California Press, 1982).

3 David S. Landes, The Wealth and Poverty of Nations (Londra: Little, Brown, 1998).

4 John M. Roberts, 7he Triumph of the West (Londra: BBC Books, 1985).
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arasinda bir tiir Manici* ¢atismanin oldugunu varsaymak “Avrupamerkezcilik”
diye tutarh bir paradigma olmadig iddia edilebilecegi icin bir sorundur. Gergekten
de pek ¢ok uzmanin Avrupamerkezci “muzaffer” Bati goriigiinii savunmak icin
miicadele ettigini diisiinmenin yanhg olacagina inaniyorum. Bazilar (Landes ve
Roberts gibi) kendilerini agik¢a Avrupamerkezcilikle zdeslestirdigi gibi, pek cogu
da bunu yapmiyor. Gogunlukla belirli bir 6gretinin arkasinda ortaya ¢iksa da
(Bkz: bir sonraki béliim), Avrupamerkezciligin Bati'nin yiikselisiyle ilgili ¢im
temel goriiglere sirayet ettigine kesinlikle inaniyorum. Bu nedenle,
Avrupamerkezciligin ortaya attig1 pek cok iddiay: elegtirel olarak degerlendirerek
kendi gériigiimil gelistirmenin megru olacagim saniyorum.

Bu kitabin baglica iddiasi, Avrupamerkezciligin en temel goriiglerinden birine
kars1 geliyor - Dogu diinyanin tarihsel gelisim hikayesi icinde Bati'nin giiciine
tahammiil eden ya da bir kurban oldugu kadar pasif bir seyircidir, ve ilerlemeci
diinya tarihinin diginda tutulabilir. Bu kitap Felipe Fernandez-Armesto'nun
olaganiistii calismasi Millennium’dan pek ¢ok agidan farkli olsa da, onun énemli
diiglincelerini paylagiyorum:

Diinya tarihinin amaglan igin, simirlar bazen kentlerden daha fazla dikkat
gerektirir. Bu kitabin gérevlerinden bir kismi periferik olarak safdigt
birakilan yerleri, alt tabaka olarak kenarda birakilan kisileri ve dipnotlan
izleyen bireyleri icine alan gézden kagmus noktalan diizeltmektir.”

Veya daha dar bir baglamda, W.E.B. Du Bois'nin Diinya Tarihinde Afrika adl
kitabmin énsdziinde agikladig gibi:

Afrika’y1 diinya tarihi diginda birakarak zenci koleligini rasyonalize etme
cabas1 var, bu yiizden bugiin neredeyse tiim diinya, tarihin zenci
halklardan séz etmeden dogru bir sekilde yazilabilecegini saniyor... Bu
nedenle bu kitapta Afrika’nin insanlik tarihinde bugiin ve gegmiste ne kadar
kritik bir rol oynadigini okurlara hatirlatmaya galistyorum.®

Bu kitaptaki en temel iddiam da Dogu'nun Avrupamerkezci reddinin ve ilerlemeci

diinya tarihi icinde Dogu’'nun ihmal edilmesinin biitiinilyle uygunsuz oldugunu

* Manicilik: MS 3-5. yiizyilda yasamis, evrendeki biitiin varhklann yapisinda iyilik ve katiiliik
kargith@run olduguna inanan bir mezhep. (¢.n.)

5 Felipe Fernandez-Armesto, Millenium (Londra: Black Swan, 1996), s. 8.
6 W.E.B. Du Bois, Affica and the World (New York: International Publishers, 1975 [1946)), s. vii.

20



Eski Bat'min Avrupamerkezci Mitine Kargi Koymak

ortaya koymaktir. Bu, sadece Bati'nin yiikseligine ait ¢arpitilmig goériigler
edindigimizden degil, ayn1 zamanda Dogu hakkinda Bawcil diinya tarihinin pasif
bir nesnesi ya da tagrali takipgisi olmasinin diginda bazi seyler 6grendigimiz
icindir.

Dogu'nun bu sekilde kenarda birakilmasi ¢ok anlamli bir suskunluk
olusturuyor, ¢iinkii ii¢ temel noktay gizliyor. 1lki, Dogu yaklasik 500 yiindan bu
yana kendi ekonomik gelisimine etkin bir sekilde 6nciilitk ediyor. ikincisi, Dogu
500 yihindan sonra etkin bir gekilde kiiresel bir ekonomi olugturuyor. Ugiinciisii,
ve hepsinden énemlisi, Dogu gelismis “kaynaklan” (teknoloji, kurumlar ve
diigtinceler gibi) Avrupa'ya goétiiriip 6nciilitk ederek, Bati'nin yiikseligine etkin bir
sekilde katkida bulunuyor. Buna gére, hem Dogu'daki ekonomik dinamizmin
tarihini hem Dogu’'nun Bati’'nin yiikselisindeki hayati roliinii yeniden
canlandirmamiz gerekiyor. Yine de, daha sonra da gérecegimiz gibi, bu, Bati'mn
Dogu'ya ait kaynaklarnn pasif bir alicis1 konumunda oldugu anlamina gelmiyor.
Avrupalilar kendi kaderlerini belirlemede (6zellikle Avrupa'nin ekonomik ve
politik gelisimine az da olsa gekil veren kolektif kimligin degistirilmesinde) etkin
bir rol oynamiglardir. Ozetle bu birbiriyle alakasiz iki iddia -bir yanda Dogu
temsili ve Dogu'ya ait gelismis kaynaklarin Oryantal kiiresellesme kanaliyla
asimile olmasi, 6te yanda Avrupa temsili/kimligiyle kusatilmasi ve Dogulu
kaynaklarn kendilerine mal edilmesi- Oryantal Bati'min kayip dogus hikdyesinin
kesfini belirlemistir.

Bu baglamda Dogu'nun ige yaramaz olusu ve Avrupa'nin ustiinligi
hakkindaki genel algimizin Mercator'un diinya haritasiyla kuvvetlendirildigi ya
da “onaylandig1” dikkate deger bir noktadir. Bu harita diinya atlaslarindan okul
duvarlarina, havayolu bilet acentelerinden toplanti odalarina kadar her yerde
bulunabilir. Giiney yanmkiirenin gergek kita biiyiikliigii kuzey yanmkiirenin iki
katidir. Mercator'un haritasinda Kuzey'in kita biiyiikliigii haritanin {igte ikisini,
Gliney'in kara biiyiikliigii ise iigte birlik bir bélimi kapliyor. Béylece
Iskandinavya Hindistan'in iigte biri boyuttayken, haritada ikisi de esit yer
kapliyorlar. Mercator'un haritasinda Grénland Cin'den neredeyse iki kat biiytik
goriinilyor, ki aslinda Cin Grénland'in dort kati bityiiklitktedir. Amo Peters 1974
yilinda Avrupa'ya uygulanan bu irkgi éncelikleri diizeltmek amaciyla Peters
projeksiyonunu (ya da Peters-Gall projeksiyonu) gelistirdi; buna gore tilkeleri
diinya iizerindeki gercek bilyiikliiklerine gére gdstermenin yollarini ariyordu.
Bdylece Giiney daha biiyiik alana sahip olurken Avrupa belirli bir él¢giide
kiigiiliyordu. Su anda miikemmel bir diinya haritasi olmasa da, Peters'in
projeksiyonunda Mercator'da goriillen Avrupamerkezci carpitmalar bulunmuyor.
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Peter'in projeksiyonu ilk kez ortaya ¢iktiginda politik bir firtinanin kopmasi hig de
sasirtici olmadi, Marshall Hodgson'in belirttigi gibi “Batililarin kendilerini
pohpohlayan bir projeksiyona (Mercator'unkine) takilmalar ¢ok anlagilir bir
seydir”.”

Elinizdeki kitap Peters'in diinya cografyasini algilayisimizi diizeltmeye
caligmasi gibi, Bati karsisinda Dogu'nun énemini ortaya ¢ikararak diinya tarihi
hakkindaki algimizi diizeltmeyi amag¢lamaktadir. Bu béliimiin baginda séz
konusu projeksiyonun bir tiirevinden (Hobo-Dyer) s6z etmig, ancak Bati'nin
gelisimindeki 6ncii roliinii ortaya koyarak Cin'i merkeze yerlestirmek icin yeniden
sekillendirmistim. Simdi Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa’'nin Uzak
Kuzeydogu ve Uzak Kuzeybati'nin kiigliltilmiis sinirlanni ele gecirmis olmasi da
ayni derecede 6nemlidir. Afrika ise Uzak Bati'yi elinde tutarken, bilyiitiilmiig
boyutlar ile Avrupamerkezci model igindeki daraltilmig sinirlarini diizeltmis
oluyor.

Bu béliim iki kisimdan oluguyor. 1lki 18. ve 19. yiizyil boyunca ortaya ¢ikan
Avrupamerkezci anlayisin olusumunun izinden giderek bagliyor. Ardindan
ozellikle Karl Marx ve Max Weber'in yapitlarinda goriilen Bati'nin yiikseligi
hakkindaki temel agiklamalarin nasil oldugunu gosteriyor. ikinci boliim temel
goriiglere hakim Avrupamerkezciligine karsi bir care olarak benim iki uglu savim
aynntilanyla agikliyor,

Bati'nin yiikseligiyle ilgili temel goriislerin
Avrupamerkezci/Oryantalist yapilanmasi

Avrupa kimliginin olusumu ve Avrupamerkezcilik/

Opyantalizm’in yaratilmasi

1978 yilinda Edward Said mitkemmel bir sekilde “Oryantalizm” deyimini
buldu, dogruyu séylemek gerekirse aralarinda Victor Kiernan, Marshall
Hodgson ve Bryan Turner gibi pek ¢ok uzman da bu tiir bir séz etrafinda
dolaniyordu zaten.8 Oryantalizm ya da Avrupamerkezcilik (bu kitapta bu iki
kavrami birbirinin yerine kullaniyorum) Bati’'nin Dogu iizerinde iistiin
oldugunu iddia eden bir diinya gériigiidiir. Ozellikle Oryantalizm, az ¢ok hayal

7 Marshall G.S. Hodgson, Rethinking World History (Cambridge: Cambridge University Press,
1993), 5. 33.

8 Edward W. Said, Orientalism (Londra: Penguin, 1991 [1978]); Victor G. Kieman, The Lords
of Mankind (New York: Columbia University Press, 1986 [1969]); Hodgson, Venture, 1;
Bryan S. Tumer, Marx and the End of Orientalism (Londra: Allen & Unwin, 1978).
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trtinii ‘Oteki’'ne -geri kalmug ve ikinci sinif Dogu- kargi olarak tanimlanan iistiin
Bat1 ‘Ben’ hakkinda degismez bir fikir olugturuyor. 10. Béliim'de ayrintili bir
bi¢imde agiklandigi gibi, bu kutuplagmis ve koklil yap: onsekizinci ve 19,
ylizyll boyunca Avrupah zihinlerde tamamen belirginlesmigti. Oyleyse Bati'nin
Kendi Ben'ini Dogulu Oteki'ne iistiin gérmeye baglamasina neden olan 6zel
kategoriler neydi?

1700 ila 1850 yillan arasinda Avrupali zihinler diinyay iki kars1 kampa
ayinyor ya da buna zorlaniyorlardi: Bati ve Dogu (ya da Bat1 ve Geri kalanlar).
Bu yeni kavrama gore Bati, Dogu’'dan stiin gortliiyordu. ikinci sinif Dogu'nun
sahip oldugu sanilan degerleri, rasyonel (akilct) Bati'nin degerlerine kargi bir tez
olarak kabul ediliyordu. Ozellikle Bati, egsiz erdemlerle kutsanmug olarak hayal
ediliyordu: akilciydi, cahigkand, tiretken, fedakér, tutumlu, liberal demokratik,
diriist, otoriter ve olgun, gelismis, becerikli, hareketli, bagimsiz, gelisime agik ve
dinamikti. Dogu'ysa Batr'min kargisindaki Oteki’ydi: akilct olmayan ve keyfi,
tembel, liretmeyen, tahammiillii, cazip oldugu kadar egzotik ve karmasik, despot,
bozulmus, ¢ocuksu ve olgunlagsmamisg, geri kalmig, pasif, bagimli, duragan ve
degismeyen. Bagka bir sekilde s6ylemek gerekirse, Bati bir dizi gelismeci
ozelliklerle tanimlanirken, Dogu yokluklarla tanimlaniyordu.

Bu yeniden tanimlama siirecinin Bati'min her zaman (bu siirenin Antik
Yunan'a kadar gittigi anlagiliyordu) iistiin oldugunu taahhiit etmesi de 6zellikle
Onemlidir.

Tablo 1.1 Bati’'nin Dogu’ya karst Oryantalist ve ataerkil yapilanmast

Dinamik Bat1 Degismeyen Dogu

Yenilikgi, becerikli, hareketli Taklitgi, cahil, pasif

Akl Akilci olmayan

Bilimsel Bat, geleneklere bagh

Disiplinli, diizenli, 6zdisiplinli, Tembel, dengesiz, dogal,
mantkh, duyarl mantksiz, duygusal

Akil-odakh Beden odakl, egzotik ve alimh
Otoriter, bagimsiz, islevsel Cocuksu, bagimly, islevsiz
Ozgiir, demokratik, anlayigh, diiriist Esir, despot, anlayissiz, ahlaksiz
Medeni Barbar

Ahlaki ve ekonomik olarak ilerlemeci Ahlaki olarak geri, ekonomik olarak duragan
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Bati, giiya gelismeci, liberal ve demokratik degerleri ve zenginlesen
hayatiyla ekonomik gelisimi ve kapitalist modemitenin sicakligina ve kor edici
1s51g1na dogru kaginilmaz bir hamleyi miimkiin kilan akilc bireyi ortaya
c¢tkaran akilci kurumlan kullaniyordu. Dogu ise, tam tersine, her zaman ikinci
sinif olarak damgalaniyordu. Sézde despotik degerlere ve akildigi kurumlara
dayaniyordu; bu, karanligin ortasinda, zalim bir kollektivizmin akilci bireyi
daha dogdugu anda yok ediyor ve bdylece ekonomik durgunlugu ve kéleligi
degismez kader haline getiriyor olmasi demekti. Bu diisiince, Oryantal
despotizm teorisinin ve “dinamik Bat1” “degismeyen Dogu"ya kars1 goriisiinii
ortaya koyan Dogu’'nun Peter Pan teorisinin temelini bigimlendirmistir (Bkz:
Tablo 1.1).

Bu iki karsithigin, kadin ve erkek kimligini ataerkil bir sekilde olusturan
kategorilerle hemen hemen ayni oldugunu gérmezden gelmek ¢ok zor. Buna gére
Modern Bati erkek, Dogu'ysa kadin olarak yapilanmugtir. Bu bir tesadiif degil,
clinkil 1700 sonrasi donemde Dogu kadinsiyken -zayif ve caresiz—, Bat1 kimligi
ataerkil ve giiglii olarak yapilanmigti. Bu da Asya'nin onu esaretinden kurtarmasi
icin (bagimsizlik yasasi, sonradan “beyaz adamin yiikii"* olarak adlandinlacakt)
“Oylece yatmug, Bonapart'i bekleyen” Oryantalist goriintiisiine neden olmustu. Ve
bu teori hayati bir Sneme sahiptir; ¢iinkil Dogu'yu egzotik, ¢ekici ve tiim bunlann
6tesinde pasif olarak damgalamak (yani, kendi kendine gelisme inisiyatifine
sahip degildi) Bati'nin Dogu’yu etkisi altina almasi ve kontrol etmesi i¢in dahice
bir megrulagtirma zemini yaratmigti.

Ancak bu, emperyalizm ve Dogu'nun boyun egmesi i¢in sadece megrulastirici
bir diigiince degildi. Dogu’'nun Bati'nin pasif bir karsit1 olarak tanumlanmasi ya da
disiiniilmesi, ilerlemeci gelismeye ya/nizca Batr'nin 6zgiirce énderlik edebilecegi
iddiasin1 ortaya koymak icin kiiciik bir adimdi. Gergekten de, Avrupa’daki
diigiinsel devrimin sonucunda diinya tarihinin “hareketli” Avrupali 6znesi ile
“pasif” Dogulu nesnesi olusmustu. Dahasi, Dogu'nun gerileyen bir pasif dongii
icinde yonetildigi diistiniiliirken, Avrupa tarihi ilerlemeci bir ¢izgi icinde kaleme
ahiniyordu. Ozellikle Avrupa merkezci sdylem iginde bu béliinme bir tiir “diigiinsel
itk aynmi rejimi”nin altini giziyordu, ¢iinkii iistiin Bati daima ve gecmige yonelik
bir sekilde geri kalmig Dogu'dan uzaklastirilmigti. Ya da Rudyard Kipling’in
muhtesem séziindeki gibi, “Ah, Dogu dogudur, Bati da bati, bu ikisi asla bir araya
gelemez.” Bu cok etkili olmusgtu belli ki, ¢linkii Bati’'nin asirlar boyunca Dogu’dan

Ruyard Kipling'in bir siiri. Beyaz irkin digerlerinden iistiin ve gelismis oldugunu, bu nedenle
otekileri aydinlatmasi gerektigini, bunun da beyaz adamin iizerinde bir yiik oldugunu
anlatmaktadur. (g.n.)
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aldig1 olumlu etkileri bile tanimasini engellemis, Bati’'nin Antik Yunan'dan bu
yana Dogu'nun hig¢bir yardimi olmaksizin gelismesini siirdiirdiigiinii 6ne
siirmiigtiir. Bu noktadan itibaren diinya tarihinin yalnizca muzaffer ve éncii
Bati'min hikdyesi olarak anlatilabilecegi yolunda bir adim atilmugtir. Béylece, eski
Bat1 miti dogmugtur: Avrupalilar kendi iistiin yaraticiliklan, akilciiklan ve sosyal-
demokrat yapilari sayesinde Dogu'nun yardimini almaksizin kendi kisisel
gelisimlerini ydnlendirmisler ve béylece modern kapitalizme dogru yaptiklar
bagarih hamle kaginiimaz olmugtur.

Siiphe yok ki sosyal bilimler, tam anlamiyla 19. yiizyilda, Bati kimliginin
yeniden yapilandinlma déneminin doruk noktasina ulagtig sirada ortaya ¢ikrugtir.
Bu nedenle o zamandan beri Avrupalilar diinyay: diisiinsel olarak iki tezat béliime
aymyorlar. 19. yuzyldan giiniimiize kadar gelen Ortodoks Batili sosyal bilimciler,
Oryantalist ve koktenci Bati/Dogu béliinmesini elestirmek yerine sadece bu
kutuplagmug ayrnlig1 agikca dogru olarak kabul etmekle kalmamig, ayni zamanda
bunlarn Bati'nin ve kapitalist modemitenin dogusu iizerine kurduklan teorilerinde
yazmiglardir. Bu nasil meydana gelmigtir?

Eric Wolf'un alintisinda (bu béliimiin basinda yer aliyor) belirtildigi gibi,9
temel teorilerde tiim insanlik tarihinin kaginilmaz bir sekilde kapitalist
modemitenin Batili sonuna ulagan gelismemis, -zaman zaman agik bir gekilde-
kazanmaya odakli bir doga diizeni sezebiliriz. Bu nedenle geleneksel diinya tarihi
her seyin Antik Yunan ile birlikte bagladig1, yoksul Ortagag'da Avrupa’da
yaganan tanm devrimi ve ardindan da yeni binyila girerken italya’nin bagi ¢ektigi
ticaretin ortaya ¢ikigiyla ilerledigini ortaya koyar. Bu hikdye Avrupa’'nin
Ronesans'la birlikte saf Yunan diisiincesini yeniden kesfetmesiyle zengin
Ortacag'da devam eder. Ronesans, bilimsel devrim, Aydinlanma ve demokrasinin
dogusuyla birlikte Avrupa'y1 sanayilesme ve kapitalist moderniteye gotiirmiistiir.

Modemn diinyanin dogusuyla ilgili herhangi bir kitab: alin. Ban genellikle asi/
medeniyet olarak gosterilir ve Promethean* gibi (iki 6nemli kitabin adini
yorumlamak icin) 10 kutsal kabul edilir. Bu arada Dogulu toplumlar zaman zaman
tartigmig olsalar da, asil hikdyenin diginda kalmiglardir. Ancak eger Dogu bunu
konuguyorsa, bu farkli sekillerde konuguluyordur. Buna gore, bir tanesi sadece
Batili béliimlere odaklanabilir ve asil hikayeyi elde edebilirdi. Bu nedenle Dogulu
toplumlar temelde kiiciik ya da énemsiz bir dipnot olarak belirmistir. Bu kiigiik

9 Wolf, Europe, s. 5.
* Yunan mitolojisinde Tannlardan atesi galan Prometheus gibi 6zgiirliikgii. (¢.n.)
10 Joseph R. Strayer ve Hans W.Gatzke, The Mainstream of Civilization (New York: Harcourt
Brace Jovanovich, 1979); David S. Landes, The Unbound Prometheus (Cambridge: Cambrid-
ge University Press, 1969).
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seyler, Dogu hakkinda ¢ok az seyden bahsettigi icin degil, onun ilerlemesini
engelleyen mevcut kogullan belirledigi icin ¢cok énemlidir. Béylece Bati'nin
iistiinligl bir kez daha onaylanmig ve “Bati’'nin zaferi"nin bir oldubittiye
getirildigi ortaya konmusgtur.

Burada iki noktay1 gozden kagirmamak gerekir. ilki, Bati'nin bagindan beri
uistiin olduguna dayanan bir hikdye. ikincisi, Bati'nin yiikselig ve zaferini Dogu
ya da “Bati olmayan” hakkinda herhangi bir tartismaya girmeden anlatabilecek
bir hikdaye. Avrupa bir yandan 6zerk ya da kendi kendini olugturan bir yap1
olarak goriiliirken, 6te yandan kendi basina ilerleyen, rasyonel/demokratik kabul
ediliyor. Bu, benim Avrupamerkezci her yerde var olma mantg diye kastettigim
sey. Her iki goriig de “Meryem Ana’'nin dogumu” gibi algilanan muzaffer
Avrupamerkezci “Avrupa mucizesi”ni destekliyor. Buna gére kapitalizmin (ve
kiiresellesmenin) kokenlerine ait hikdye Bati'nin yiikseligiyle bir tutuluyor;
modern kapitalizm ve medeniyetin dogusu Bati'ya ait bir hikaye olarak kabul
ediliyor. Oyle goriliiyor ki diinya tarihi hakkindaki algimiz1 “kirsal” olarak
tanimladiginda Ruth Benedict'in aklinda olan da buydu.!! Ya da Du Bois'nin
soyledigi gibi:

Modern insan ¢ok uzun zamandir Avrupa tarihinin, dnemsiz ayrintilar
disinda, medeniyet tarihini igine aldig1 ve beyazlarin (Avrupalilar)
ilerlemesinin miimkiin olan en yiiksek insanlik kiiltiiriine ulasacak tek
dogal ve normal yol oldugu inancindadir. 12

Yine de Oryantalizmin kategorilerinin nasil Bati'nin yiikseligine ait temel
goriglerden olustugu aragtinlmay1 bekliyor. Giinkii diger Avrupamerkezci goriig
kargit1 yazarlar 6nemli modem uzmanlara!3 zarar vermiglerdir, ben burada Marx
ve Weber'in Oryantalist temelleri hakkindaki klasik teorileri lizerine
odaklanacagim. Bu odaklanma megrudur, ¢iinkii daha sonraki pek ¢ok teori su ya
da bu sekilde Marx ve 6zellikle de Weber'den alinmigtr.

Marksizmin Oryantalist temelleri

Karl Marx kapitalizmi en keskin bi¢cimde elestiren biri oldugundan
Marksizmin Oryantalist kaliplara yymadi£: disiiniilebilir. Ancak gergek su ki,
Marx ilerlemeci diinya tarihinin aktif 6znesi olarak Bati'ya ayricalik tanimisg,
11 Ruth Benedict, Race: Science and Politics (New York: Modern Age Books, 1940), s. 25-26.

12 Du Bois, 4ffica, s. 148.
13 Ozellikle bkz. James M. Blaut, Eight Eurocentric Historians (Londra: Guilford Press, 2000).
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Dogu'ya ise onun pasif bir nesnesi olarak ¢amur atmigtir. Ve bu siireg iginde
Marx'in teorisi Avrupamerkezci diinya tarihinin énemli bulgularini ortaya
koymustur. Acaba nasil?

Karl Marx, teorisinde Bati'nin essiz oldugunu ve Dogu’da bulunmayan bir
gelismeci tarihi kullandigini iddia etmistir. Gergekten de Marx, Dogu’'nun higbir
(ilerlemeci) tarihi o/madigr konusunda oldukga nettir. Bu, pek ¢ok risale ve
gazete makalesinde tekrar tekrar kaleme alinmigtir. Omegin, Cin “zamanin disleri
arasinda ogiitiilmiig, ¢liriimiig bir yar medeniyet”tir.14 Sonug olarak, Gin’in
gelisme yolundaki tek kurtulusu, Afyon Savaglar* ve Cin'i kapitalist diinya
ticaretinin canlandirici etkilerine agacak ingiliz kapitalistlerin istilasiydi.15
Hindistan da aym fir¢a darbelerine maruz kalmisti.16 Bu formiil Bati
burjuvazisinin anlatldig1 Komiinist Manifesto'da geligtirilmistir:

Bat1 burjuvazisi en barbar uluslar bile medeniyete ¢eker... Tiim uluslan
(Batili) burjuva iiretim bi¢cimine uymalari, medeniyet dedikleri seyle
tanigmalan, kendileri gibi (Batil)) olmalan icin zorlar. O (Bat1 burjuvazisi),
tek kelimeyle kendi goriintiisiinden bir diinya yaratir.17

Marx'in Dogu'yu gézardi etmesi sayisiz gazete makalesi (1848-1862 yillannda
74’ten az degildi) ve cesitli risaleleriyle sinirh degildi. Asil 6nemlisi, onun tarihi
materyalist yaklagim teorisine ait semada yer almig olmasiydi. Onun “Asya tipi
iiretim” kavrami bu noktada bilyiik 6nem tagiyor, ¢linkii “6zel miilkiyet” ve
dolayisiyla “sinif catigmasi” —tarihsel ilerlemenin gelisimsel hareketi- yoktu.
Kapital de agiklandig gibi, Asya’da “lireticilerin kendisi tepelerinde toprak sahibi
gibi duran bir devlete dogrudan bagimliydilar... (Buna gore) topraklar iizerinde
ozel miilkiyet hakki yoktu."18 Asya’daki toplumlarin degismezliginin sirrni

14 Shlomo Avineri, Kar! Marx on Colonialism and Modernization (New York: Anchor, 1969), s.
184, 343; aynca bkz. Brendan O'Leary, The Asiatic Mode of Production (Oxford: Blackwell,
1989), s. 69.

* Gin'e afyon sokulmasinin yasaklanmasi iizerine ingiliz tiiccarlanyla ¢in hiikiimeti arasindaki
catigsmayi izleyen ve 1840-1842 tarihleri arasindaki savaglar. Nankin Anlagmasi'yla
sonuglanan savas Gin'e ¢ok agir hiikiimler getirdi. Anlagmaya gére Hong Kong Ingiltere’ye
birakildi, Sanghay ve diger limanlarda genig imtiyazlar tanindi. (g.n.)

15 Avineri'de Karl Marx, ‘Chinese Affairs’ (1862), Marx, s. 442-444.

16 Avinari'de Karl Marx, ‘'The Future Results of British Rule’ (1853), Marx, s. 132-133; Karl
Marx, Surveys_from Exile (Londra: Pelican, 1973), s. 320.

17 Karl Marx ve Friedrich Engels, 7he Communist Marnifesto (Harmondsworth: Penguin, 1985),
S. 84.

18 Karl Marx, Capital, 111 (Londra: Lawrence and Wishart, 1959), s. 791, 333-334; Marx, Capi-
tal, 1 (Londra: Lawrence and Wishart, 1954), s. 140, 316, 337-339.
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ortaya ¢ikaran bir ekonomi i¢inde yeniden yatinm yapmak icin artideger ortadan
kaldinlmigt1. 19 Kisacasi, ¢zel miilkiyet ve sinif ¢atigmasi ortaya ¢ikmamigti,
ciinkii iiretim giicleri baskici devletin elindeydi. Boylece kiralar iireticiden “zorla
toplanan vergi” seklinde ve —siklikla eziyet olsun diye- baskici devlet tarafindan
alindig) icin bu durgunluk kitlesel toprak sahipligi sistemi iginde ele aliniyordu.20

Bu senaryo temelde Avrupa’daki durumun tam tersiydi. Avrupa’da devlet
toplumun {izerinde degijldi, ancak onunla biitiinlesmis baskin ekonomik sinif ile
igbirligi i¢indeydi. Kapitalistlerin kendi ekonomileri i¢inde yeniden yatirim
yapmalar i¢in bir artideger (ya da kar) elde edebildikleri bir varolus alani
yaratmaya izin veren devlet, uyguladig1 yiiksek vergilerin arasina bir artideger
sikigtirmaktan acizdi. Buna gore, ekonomik ilerleme Bati'nin egsiz korumasi
olarak anlagiliyordu. Marx'in teorik Dogu ve Bat1 anlayisi, Oryantal despotizm
teorisiydi (bunun en iinlii ikinci savunucusu da Karl Wittfogel ve onun Neo-
Marksist kitabidir).21 Marx'in Asya tipi {iretim anlayigi, baskici devletin bogucu
giicleri ile kirsal iiretimin sikici rolii arasinda gidip geliyordu. Ancak hangi faktor
6nemli olursa olsun, onun Dogu’'nun kendi kendine gelismek ve ilerlemek adina
hi¢ umudunun olmadig), sadece ingiliz kapitalist emperyalistler tarafindan
kurtanlabilecegi yolundaki inancini zedelemez.

Marx'1n tarih teorisinin Oryantalist ya da Avrupamerkezci teleolojik
hikayesini yeniden iiretmesi de 6nemlidir. Marx Alman Ideolgjisi adli kitabinda
kapitalist modernitenin koklerini Antik Yunan’a -medeniyetin kaynagi- dek
izliyor (Grundrisse’de Eski Misir'1 kesinlikle gérmezden geliyor).22 Daha sonra,
komiinizme varmadan, 6nce Avrupa feodalizmine ve Avrupa kapitalizmine,
ardindan da sosyalizme ulasan Avrupamerkezci ilerleme hikayesini aktanyor.23
Boylece Batih insan “ilkel eyalet sistemi” icinde dzgiir olarak dogmus, dort tarihi
dénemden gecmis ve devrimci sif catigmasiyla Asyalilar kadar 6zgiir kilmugtir
kendisini. Marx'a gore Bati proletaryasi, en az Bat1 burjuvazisinin kiiresel
kapitalizmin “Secilmis Halklan” olmasi kadar insanligin “Se¢ilmis Halklan"ydh.
Marx'in déniigtiirdiigii Hegelci yaklagim, (Batth) tiirlerin tarihsel bir ddnemden
gecen sinif catismasiyla dzgiirliige daha fazla yaklastig ilerlemeci/dogrusal bir
hikayenin dogmasina yardim ediyor.

Despotik siyasi rejimlerin biiyliimeyi engelleyen “carklan”nin ve gerileyen
iiretim sistemlerinin yerinde saymaktan bagka bir ise yaramadigi Dogu’da, bu tiir

19 Marx, Capital, 1, s. 338, vurgular bana ait.

20 Karl Marx, Capital, 11, s. 726.

21 Karl Wittfogel, Oriental Despotism (New Haven: Yale University Press, 1963).
22 Karl Marx, Grundrisse (New York: Vintage, 1973), s. 110.

23 Karl Marx, The German Ideology (Londra: Lawrance and Wishart, 1965).
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bir ilerlemeci dogrusallik séz konusu degildi. Tiim bu yaklagimin altini ¢izmek
Dogu gercegini reddetmek demektir. Marx'in tartigtig proleter “kendi iginde simif”
(atalet ve pasifligi temsil ediyor) ile “kendi i¢in simif” (dinamik bir 6zgiirliik istegi)
arasindaki farki yorumlayinca sanki Marx Dogu'yu “kendi icin” olamayan “kendi
icinde bir varlik” olarak gérmiigtiir. Tam tersine, Bati bagindan beri “kendi icin bir
varhk"tl. Dahasi, Marx'in yapitindaki Hegel etkisinin bu “ilerlemeci Bat/duragan
Dogu” ikilisini tiretmig olmasi tesadiif degildir, ¢iinkii Hegel'e gére Bati'min iistiin
ruhu gelisen 6zgiirliikk, Dogu'nun geri kalmis ruhu ise duragan ve degismez
despotizm demekti.24 Kisacasi, Marx’'a goére Bat, tarihsel gelisimin muzaffer
tastyicisi, Dogu ise onun pasif alicisi olmusgtu.

Karl Marx'in bu yaklagimina “Kirmiziya boyanmig Oryantalizm” adini
vermek yerinde olacaktir.25 Yine de bunlarin higbiri Marksizmin éldiigiinii
sOyleyemez, siiphesiz faydali ve anlayigh olarak kaldigi icin. Ancak Oryantalist
bir séylem icinde kaldigy s6ylenebilir.

Weberciligin Oryantalist temelleri

Oryantalist yaklagim hicbir yerde Alman sosyolog Max Weber'in yapitlannda
oldugundan daha agik bir sekilde yer almaz. Weber’in yaklasimi en sert
Oryantalist sorular iizerine kurulmugtur: Bati’'run modern kapitalizme ulasmasiru
kaginilmaz hale getiren neydi? Dogu neden ekonomik olarak geri kalmighga
mahkimdu? Weber'deki Oryantalist ima hem bagtaki sorularda hem de bunlara
yanit vermek i¢in olusturdugu analisk metodolojide vardi. Weber'in goriigiine gére
modern kapitalizmin 6ziinde sadece Bati’'da bulunan degerler, essiz ve belirgin
Olgiide “rasyonellik” ve “Ongérii” vardi. Randall Collins'in de belirttigi gibi,

Weber'in iddialannin dayandigi mantk éncelikle bu karakter ézelliklerini
taumlamak icin; ardindan Batr’da yakin tarthlere kadar diinya tarihindeki
tim toplumlarda fiilen var olan engelleri gdstermek igin; son olarak da
karsilaghrmali analiz yontemiyle, kendi (egsiz) ortaya cikiglarina neden
olan toplumsal kogullan géstermek igindir.26

Bu, Weber'in sézde Bati'ya has bir dizi ilerlemeci 6zellik sectigini gdsteren eski

Oryantalist mantiktir. Ve eg zamanh olarak bu 6zelliklerin, gelisme yolundaki

24 Georg W.F. Hegel, 7he Philosophy of History (New York: Dover Publications, 1956).

25 Teshale Tibebu, ‘On the Question of Feudalism, Absolutism, and the Bourgeois Revolution’,
Review 13 (1) (1990), s. 83-85.

26 Randall Collins, Weberian Sociological Theory (Cambridge: Cambridge University Press,
1986), s. 23, vurgu bana ait.
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basansizligini kesinlestiren bir dizi hayali engelin bulundugu Dogu’'da olmadig1
konusunda 1srar etmistir. Bu da onun Batr'nin yiikselisini miimkiin kilan temel
goriisleri nesnel bir sekilde segmedigini gésterir. Dogu'nun basarisizligini
kacinilmaz kildig:1 sanilan bir dizi hayali engeli yiiklendiginden daha az
ylklenmemistir bu gériisleri (bu kitap boyunca gésterecegim bir iddia bu).
Analitik modelinin Oryantalist 6zelligi, onun Dogu ve Bati tablosunda en agik
haliyle ortaya konmugtur. (Bkz: Tablo 1.2.)

Burada Tablo 1.1 ile Tablo 1.2 arasindaki karsilastirma énemlidir. Bu
kargilagtirma, Weber'in Avrupamerkezci kategorileri kendi merkezi toplumsal
bilimsel kavramlanna miikemmel bir sekilde tasidigini kanitlamaktadir. Bdylelikle
Bat1 hem liberal hem de biiyiimeye acik muhtesem bir grup rasyonel yasayla
kutsanmist. Bilyiimeye agik etkenler Batr'daki varliklan ve Dogu’'daki yokluklan
icin dikkat cekiciydiler.27 Iste Dogu'nun Peter Pan teorisinden daha fazla yank1
uyandiran irrasyonel ve rasyonel yasalara gére Dogu ve Bati aynmi.

Tablo 1.2 Max Weber’in “Dogu” ve “Bati”ya Oryantalist bakist:

Bat1 (Modernite) Dogu (Gelenek)

Rasyonel (kamu) yasalar Kigtye gore (0zel) yasalar

Gift girisli saymanlik Akilci saymanlik olmamasi

Ozgiir ve bagimsiz gehirler Siyasi/idari kamplar

Bagmsiz sehir burjuvazisi Devlet kontroliinde tiiccarlar
Rasyonel-yasal (ve demokratik) devlet Otoriter (Dogu despotizmi) devlet
Rasyonel bilim Mistisizm

Protestan ahlak ve akilci bireyin dogusu Baskici dinler ve ortak bilincin istiinligii
Batr'nin temel kamusal yapilanmasi Dogu’'nun temel kamusal yapilanmasi
Biitiin gruplar ve kurumlar arasinda sosyal Gruplar ya da kurumlar arasindaki
giiciin dengesiyle boliinmils medeniyet toplumsal gii¢ dengesi yokluguyla

(6m. goklu devlet sistemi ya da ¢oklu birlesmis medeniyet (6. tekli

yonetici sistemi) devlet sistemi ya da imparatorluk)
Kamusal ve 6zel alanlann aynlmasi Kamusal ve 6zel alanlann

(rasyonel kurumlar) kaynagmas! (irrasyonel kurumlar)

27 Ozellikle bkz. Weber, The Religion of China (New York: The Free Press, 1951); The Religion
of India (New York: Don Marindale, 1958); General Economic History (Londra: Transaction
Books, 1981); The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism (New York: Charles Scrib-
ner’'s Sons, 1958).
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Biiyiik “rasyonalite” boliinmesi

Ozellikle, son iki kategorinin tablonun en altinda yer almasi da dikkate
degerdir. Birincisi, iki medeniyet arasindaki farkliliklar Weber'in Batili kapitalist
modernitenin kamusal ve 6zel miilkiyetin temel olarak ayrimiyla belirlendigi
yolundaki iddiasinda 6zetlenmistir. Geleneksel toplumlarda (Dogu'da oldugu gibi)
béyle bir ayrim yoktur. Ve bdyle ayrimlar oldugunda sadece resmi rasyonalite
-modemitenin ana temasi- bunu bagarabilir. Bu her yere sirayet eder - politik,
askeri, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alarlara.

Dogu ve Batr'y1 birbirinden ayiran ikinci farkli 6zellik, Bati'nin “toplumsal gii¢
dengesi"ne sahip olmasi, Dogu'nunsa sahip olmamasidir. isareti Weber'den alan
yeni Weberci analizler “coklu giice sahip medeniyetleri” ya da Avrupali ¢oklu
sistemi Dogu’'nun tekli devlet sistemi veya “baskici imparatorluklar”indan
ayinrlar.28 Bunlar da, bazi Marksist diinya sistemleri teorisyenleri ve ¢cok sayida
Marksizm Kkarsitlari gibi,29 Avrupa’'nin yiikselisinde hayati rol oynayan iilkeler
arasindaki savas durumunun Dogu'daki tekli sistem imparatorluklarda
goriilmediginin altiu gizerler. Iste burada Oryantal despotizm teorisi kilit bir nokta
olusturuyor. Sadece Bati, toplumsal giigler ve kurumlar arasindaki birinin digerine
iistiin gelemedigi istikrarsiz dengeden hosnuttu.3 Avrupali laik yéneticiler
despotik bir model iizerinde baskin olamadilar. Sivil halka, ézellikle asillere ve
ardindan burjuvaziye “gii¢ ve dzgiirlik” sagladilar. 1500 yilinda yd&neticiler
tilkeler arasindaki degismez, gittikce daha masrafli askeri rekabet kosullarinda
vergi gelirlerini arttirmak icin kapitalizmin ilerlemesi adina endiseliydiler.
Dogu'daysa tam tersine “tekli yonetim sistemi”nin tistiinliigli imparatorluklarin
baskinligina yol agiyordu, askeri rekabetin olmayisi devleti iilke gelisimini
stirdiirme baskisindan kurtariyordu. Bdylece Batili yoneticilerin 1500'den evvel
asillere sagladig1 zeamete (miras kalan toprak imtiyazi) karsilik, Dogulu asiller,
din adamlarina saglanan haklan (sinifsal giilerin birlesmesini engelleyen haklar)
empoze eden despotik ya da ataerkil devlet tarafindan bastinlmiglardir. Dahasi,
Dogu burjuvazisi despotik ya da ataerkil devlet tarafindan iyiden iyiye baski
altina alinmigt1 ve Bati'da var oldugu sdylenen “6zgiir kentler”in tersine “idari
kamplar”la sinirlanmiglardi. Buna ek olarak Avrupali yéneticiler, Dogu'daki
caesaropapizm (din ve devlet kurumlannin tek bir potada eritildigi yer —-Sezar ve
28 Anthony Giddens, The Nation-State and Violence (Cambridge: Polity, 1985).

29 Immanuel Wallerstein, 7he Modern World System, 1 (Londra: Academic Press, 1974); Gio-
vanni Arrighi, ‘The World according to Andre Gunder Frank', Review 22 (3) (1999), 348-
353; Jared Diamond, Guns, Germs and Steel (Londra: Vintage, 1998).

30 Max Weber, Economy and Society, 11 (Berkeley: University of California Press, 1978), s. 1192-
1193.
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Papa kelimelerinden uretilmistir) ile ¢eligen papalik gibi Kutsal Roma
Imparatorlugu kargisinda da bir denge olusturdular. Sonug olarak, Batililar
Protestanligin harekete gegiren etkisi nedeniyle “rasyonel acelecilik” ve
doniigebilir “diinya hakimi etigi"yle dolmuglarken, Dogulular gerileyen dinler
tarafindan frenlenmis; uzun vadeli kadercilik ve pasif bir konformizm ile
sinirlandirilmiglardir. Buna gore, kapitalizmin dogugsu Bati'da ne kadar
kaginilmazsa Dogu'da da o derecede olanaksizdi.

Ozetle, Weberci goriis Marx'inkinden farkli bir baglama sahip olsa da, her
ikisi Oryantalist bir ¢ergeve iginde yer alir. Burada da her ikisinin bir yandan
Bati'da Oryantal despotizmin olmay1sgi, 6te yandan Avrupali mevcudiyet tizerinde
anlagtiklan bir merkeze ulagan ¢ok agik bir bag goriilmektedir. Buna gére, daha
once de belirtildigi gibi, Avrupamerkezci kargit1 bir bakis agisiyla ele alindiginda,
s0z konusu radikal kargit perspektifler ayni1 Oryantalist diigiincenin kurnazca
ortaya konmug varyasyonlan olarak ortaya ¢ikarlar.

Max Weber'in olugturdugu Avrupamerkezci teorinin en anlamli sonucu, James
Blaut'un belirttigi gibi pek ¢ok yazar kendisini Weberci ya da Oryantalist olarak
gormilyorsa da, Batr'nin yiikselisindeki Avrupamerkezci meselelerin pek ¢oguna
niifuz etmesiydi.3! Biitiin nemli aragshrmacilann analizlerine baglamadan énce su
standart Weberci soruyu sormalan ¢ok sagirticidir: Dogu fakirlik icinde kalmak tizere
lanetlenmigken, neden sadece Bat1 modern kapitalizme gecebilmigtir? Bu gekilde
ifade edildiginde Oryantalist bir hikdye anlatmak kaginimaz hale geliyor, ¢linkii bu
soru, soran kiginin Bati'nin yiikseligi ve Dogu'nun hareketsizligine bir kaginimazhk
yiiklemesine yol agmigtir. Nasil mi? “Dogu-Bati aynmu"nu Oryantalist bir yaklagimla
ele almak, Batili aragtimacilan kaginilmaz bir yanita ulagwrmugtir: Bagarmak igin
sadece Bat1 —disandan bakildiginda Dogu'da kesinlikle olmadig) sanilan- beceriye ve
ilerici 6zelliklere sahiptir. Bu durumda yanita muhtag bir soruyla karsi karsiyayiz:
Oyleyse gerileyen, despot Dogu'nun kaderi duraganlik ve kélelige dogru giderken,
zeki ve ilerlemeci, 6zgiir Bat kapitalist modemiteye dogru nasil ilerledi? Boylece asil
nedensel kategoriler tarihsel sorgulama 6ncesinde zaten belirlenmis oldu.

llerlemis Bat1 ve geri kalmig Dogu'nun su anki durumunu belirterek
baglamanin ve ardindan durumu bu hale getiren etmenleri “ortaya ¢ikarmak” icin
gecmise déonmenin akici bir yaklagim oldugu séylenebilir. Sorun, tarihsel olarak
geriye bakildiginda geri kalmig Dogu'nun kumazca ama hatali bir gekilde diigmiig
oldugu tahmininde bulunmak, Dogu'yu geri birakan ¢esitli engelleri “agiga
cikarmak"tir. Avrupamerkezcilik Dogu'nun iizerine degismez “gelismemisligin
tung yasasi”"n1 yiikleyerek bir sona ulagmistir. Hepsinin Gtesinde,
31 Blaut, Colonizer’s Model, 2. Boéliim.
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Avrupamerkezcilik sadece Bati’nin modern kapitalizme dogru yaptigi son
hamlenin objektifinden bakinca Dogu’yu takdir ettigi icin, Dogu'daki bir
teknolojik ya da ekonomik gelisme énemsizmis gibi gézard: edilir. Bugiinkii Bati
iistiinliigiinii kabul edip, ardindan bu kavrami tarihe déniik bir sekilde
sorgulayanlar, Dogu’'nun iizerine degismez “gelismemisligin tung yasasini
yuklerler. Bu, elinizdeki kitabin odagindaki iddia tarafindan sorunlu olarak
tanimlanir: Bati'nin yiikseligsinde kaginilmaz olan bir sey yoktu, ¢iinkil Bat1
Avrupamerkezciligin 6ne slirdiigii kadar zeki ya da ahlaki olarak gelismeci
ozellikleriyle hicbir yere benzemiyordu. Bati, 500-1800 arasindaki dénemde daha
ileri olan Dogu'nun uzanan yardim eli olmaksizin modemiteye gecis yapamazdi.

Bizim Batili diigiincelerimizin ¢ogu bilimsel ya da nesnel degildir, ancak
Batr'nin ényargih degerlerini yansitan, insanlarin resmin tamamini gérmesini
engelleyen tek yanl bir perspektife yonlendirilmiglerdir. Bu, Blaut'un
“Avrupamerkezci tiinel tarihi"32 dedigi seyle aymdir. Oyleyse diinyaya cift tarafl
bir perspektiften baktigimizda ne oluyor?

Avrupamerkezcilik yanilsamasi: Oryantal Batr'nin kesfi

Bizim temel teorilerimizin Avrupamerkezci ve listii kapal bir gekilde “zafer”e
meyilli olmasi onlarin hatali olduklar1 anlamina gelmez. Ger¢ekten de kendi
kendini Avrupamerkezci ilan eden bilim adami David Landes, yakin zamanda
Avrupamerkezciligin iyi bir nedeninin oldugunu, ¢iinkii muzaffer olanin Dogu
degil de Bat1 oldySunu, zira kapitalist modemiteye Avrupalilann énciiliik ettigini
tartigmigtl. Buna gore Landes, Avrupamerkezci goriis kargitligim “diplomatik
olarak iyi bir diigiince” ya da “Avrupafobik” veya basitce “kotii bir tarih” sayarak
gormezden gelmektedir.33 Avrupamerkezci hikayenin politik olarak hatali oldugu
icin degil, gercekten olup bitenlerle értiismedigi icin bir sorun tegkil ettigini
diigiiniiyorum ben temel olarak. David Landes, kendi kendini Avrupamerkezci
ilan ettigi kitabinda buna kesinlikle karsi gtkiyor ve durumu séyle ifade ediyor:

Ugiincii bir okul (elinizdeki kitabin da dahil edildigi) Bat1 ve Geri Kalanlar
(Bat1 ve Dogu) aynminin yanhs oldunu iddia edecektir. Bilyiik diinya tarihi
icinde Avrupa sonradan sahneye ¢ikmus ve digerlerinin gok dnceleri elde
ettigi bagarilari 6zgiirce kullanmigtir. Bunun yanlig oldugu ortadadir.

32 agy.s. 5.
33 Landes, Wealth, 29. Bolim.
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Tarihsel kayitlann da gosterdigi gibi, gecen bin yilda Avrupa (Bat) gelisme
ve modernitenin ilk siradaki yoénlendiricisi olmugstur. Bazilari
Avrupamerkezciligin bizim i¢in kétii oldugunu sdyleyebilir, bu gergekten de
diinya igin kétiidiir ve bu nedenle uzak durulmalidir. O kigiler bundan uzak
durmalidir. Ben dogru diisiinmek igin gergegi tercih ederim. Bdylece kendimi
daha giivende hissederim.34

Bagvurdugum tarihsel deneysel belge Dogu'nun gecen bin yilda diinyanin
gelisimine yén veren bir konumda oldugunu ortaya koyuyor. Geleneksel
aragtirmacilar gecen bin yilda diinya iizerindeki en ileri gii¢ sahibi olarak hig
istisnasiz Batili devletleri gdstermiglerdir. Ancak su anki sorun Batil1 giiglerin
baskin durumda olmalandir, ¢iinkii Avrupamerkezci gériig bagindan beri higbir
Dogulu giiciin igine alinmadig: bir yap: kurmustu. Bu kitabin ortaya koydugu
gibi, tiim bu sézde “&ncii Avrupal giigler” éncii Asyali giigler karsisinda
ekonomik ve politik olarak geri kalmigt1 (Bkz: 2., 4. ve 7. Boliimler). Bu, Bati'min
Cin'i en nihayetinde ele gecirdigi donemin (1840 dolaylan) sonlarindaydi.

Yine de Landes, biitiin bunlar dogru olsayd bile kapitalist modemiteye gecisi
sadece Avrupalilarin gerceklestirebilecegi gerceginin degismeyecegini iddia
edecekti. Ya da Lynn White'in dedigi gibi: “Kesin olan bir sey var ki bunu dile
getirmek sagma olacak: modern teknoloji ve modem bilim ¢ok farkh sekillerde
Batiidir.”35 Ancak daha once de belirttigim gibi, Bat1 modemiteye gecmistir,
¢iinkil Dogu’'nun ¢ok daha gelismis kaynaklarinin yayilmasi buna destek
olmugtur. Ortaya attigim goriigiin bagarisi ona c¢ekidiizen veren deneysel
kanitlara bagli olmak zorundaysa, benim alternatif Avrupamerkezci karsitt
goriisimil destekleyen deneysel gergekler nedir 6yleyse? Dogulu kaynaklarin
Avrupa emperyalizminin eline gegmesinden énce Dogulu kaynaklarin Oryantal
kiiresellesme yoluyla yayilmasini ve asimilasyonunu ele alalim.

Bunu ortaya koyan drneklerden biri, benim “Vasco da Gama miti” (Bkz: 7.
Bolim) adim verdigim goriigii destekliyor. Biz genellikle Batrda Umit Bumu’'nu
ilk kez dolagan ve Dogu Hint adalarina gidip, o zamana kadar diga kapal1 bir
sekilde yasayan ilkel Hint irkiyla ilk temasi kuranin Portekizli kasif Vasco da
Gama olmasiyla gurur duyariz. Ancak bundan yirmi ila elli yil 6ncesinde
Miisliiman denizci Ahmed 1bn Macid Umit Bumu’nu zaten dolasmis, Bat1 Afrika
kiyilarina gitmis ve Cebelitank Bogazi'ndan Akdeniz’e ge¢misti. Dahasi, Sasaniler

34 a.g.y., s. xxi.
35 Blaut’un Eight Eurocentric Historians'da Lynn White'dan yapilan alinti, s. 39 (vurgu orijina-
linde var).
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ilk bin y1lin baglarinda Hindistan ve Cin’e deniz yolculuklan yapiyorlardi, daha
sonralan Siyah Etiyopyalilar ve (650 yilindan sonra) Miisliimanlar da bu seferleri
gerceklestirdiler. Java yerlileri, Hintliler ve Cinliler Vasco da Gama'dan belki asirlar
once degil ama onlarca yil 6ncesinde Umit Burnu’'nu dolagmiglardi. Ayrica
unutmamak gerekir ki Vasco da Gama Hindistan'a gitmeyi bagsarmigtir, ¢iinkii
Gucerath isimsiz bir Miisliiman rehber ona yol géstermisti. Bu arada Da Gama'nin
kullandig1 tiim gemicilik ve denizcilik teknolojileri ile yéntemlerinin Cin ve
Miisliman Orta Asya'da bulunmug (sonrasinda gelistirilmis) olmasi gergegi de
unutulmamalidir. Biitiin bunlar daha sonra Avrupalilar tarafindan igselle stirilmis,
Diinya'nin Islami Kopriisii izerinden kiiresel ekonomiye yayillmigtir (Bkz: 3., 6.
ve 8. Boliimler). Top ve barutun da Cin'de bulundugu bilgisini ekledigimizde,
Portekizlilerin kendilerine ait oldugunu iddia edecekleri bir sey kalmiyor geriye.
Sonug olarak, kitabin ayrintili sekilde iddia ettigi gibi, Hintliler ilkel barbarlar
degildiler. Aslinda Portekizli “kasiflerinden” gok daha ilerideydiler — Hindistan, da
Gama oray! kesfettigini iddia ettiginden yiizyillar 6ncesinde Asya ve Dogu Afrika
ile dogrudan, Avrupa ile dolayli yoldan ticaret yaptigi i¢in bu yanls bir
adlandirmaydi (Bkz: 2. ve 4. Boliimler).

Belirtilmesi gereken daha énemli bir konu da Dogulu kaynaklarin
Avrupa'daki temel doniim noktalarinin her birinde énemli etkilere sahip
oldugudur. MS 600’den sonra Avrupa'da yaganan tanin devrimini gerceklestiren
temel teknolojilerin pek ¢ogu Dogu’'dan gelmis gériinmektedir (Bkz: 5. ve 6.
Béliimler). 1000 yilindan sonra Bati'daki Rénesans ve bilimsel devrim gibi ¢esitli
ticari, uiretimsel, finansal, askeri ve denizcilik devrimini harekete geciren temel
teknolojiler ve kurumlar ilk 6nce Dogu’da gelistirilmis, ardindan Avrupalilar
tarafindan icsellestirilmigtir (Bkz: 6. ve 8. Boliimler). 1700 sonrasinda ingiliz
tarim ve sanayi devrimine ivme saglayan teknolojilerin ve teknolojik fikirlerin
¢ogu da Cin'den gelmistir (Bkz: 9. Béliim). Dahasi, Cin'e ait fikirler Avrupa
Aydinlanmasi’'nin harekete gegmesine de yardim etmistir. Bunun agik¢a nedeni,
Dogu ile Bati’nin biitiiniiyle ayr1 ve birbirine tezat olarak gosterilebilecegi
Avrupamerkezci varsayimdan vazge¢memiz gereken 500 yilindan beri bu iki
varhigin tek bir agda birlesmis olmalandir.

Burada, Avrupamerkezci bakig agisinin alikonulmasina (istemeden) olanak
saglayacak goriiglerimin her birinin, yani bir dizi karsi 6nlemin yayilmakta
oldugunu belirtmek de énemlidir. Béylece, Avrupamerkezci yazarlar belirli bir
diigiince ya da teknolojinin Dogu kaynakli oldugunu kabul ettiklerinde,
“Oryantalist iddia"lara bagvuruyorlar. Bu tiir ifadeler Dogu’ya ait herhangi bir
basariy1 gérmezden gelerek, bizi Oryantalist bir statiitkoya siiriikler. Bu siireg
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nadiren bilingli bir sekilde ele alinir ve pek ¢ok arastirmacinin agik¢a
Avrupamerkezci bir diinya goriigiinii savunmak adina miicadele etmediklerini
gosterir. Cogunlukla kendiliginden olan bir Avrupamerkezcilik yerine kendi teorik
bakig agilarimi (6megin Marksist, liberal, Weberci vb.) ellerinde tutmak igin bu
Oryantalist iddialar kullanirlar. Ancak ister kasitli olsun ister olmasin, bu
yaklagimlann hepsi dogal olarak Oryantalist oldugu icin sonugta Avrupamerkezci
goriis hala korunmaktadir.

Bu tiir iddialarin nasil kullanildigini gésteren iki érnek benim bakig acimi
ortaya koymak agisindan yeterli olacaktir. Ugiincii béliimde Cin’in, Sung
hanedani déneminde (11. yiizyil) endiistriyel bir mucize yaratmayi bagardigi
yolundaki iddiama karsilik, Avrupamerkezci goriise sahip tarihgiler “Cin
iddialan"ndan birine (Blaut'un deyisiyle “Cin formiilii") bagvurarak yant verirler
genellikle.36 Bu ifade, Cin ekonomisinin bildik durgun haline geri dénmesiyle
“zamansiz bir devrim” oldugunu vurgulayarak énemini gézard: etmektedir.
Boylece bazi teorisyenler ingiliz sanayi devriminin gergekten de ilk (“Ingiliz
iddias1”) oldugu yolundaki iddialanni koruyabiliyorlar. ikincisi, Bati Rénesansi ve
bilimsel devrimi olanakh hale getiren 6zgiin bilimsel diigiinceleri ve metinleri Orta
Asya’nin ele gegirdigi iddiasina yanit vermek igin hemen “Islami iddia”ya
bagvuruldu. Bu ise s6z konusu metinlerin aslinda birer Yunan eseri olduklar ve
Miisliimanlarin bunlara herhangi bir deger katmadiklar1 yolundaki Dogu
diigiincesini gézard: etmektedir — onlann tek yaptiklan, bu 6zgiin Yunan eserlerini
Avrupalilara geri vermekti. Sonra bu, Antik Yunan'in modern (Batil)
medeniyetin kaynagi oldugu sartini kosan “Yunan iddiasi”yla értiigtii. Bu iki
ornek bile mantiksal olarak tutarli “Oryantalist bir metin” elde etmek igin
birbiriyle értiisen pek ¢cok Oryantalist iddia oldugunu agikca ortaya koyuyor. Bu
nedenle durumumu olabildigince makul bir hale getirmek igin bu birbirleriyle
baglantih Oryantalist iddia ya da formiillerin her birine kargi durmak ve ortadan
kaldirmak benim —ya da Avrupamerkezci gériigle miicadele etmenin yolunu
arayan herkes- i¢in zorunlu bir gérevdir. Bu kitabin asil izlegini besleyen de
budur. Yayilma siireci i¢in ¢ok gereklidir.

Avrupa emperyalizminin Dogulu kaynaklan (toprak, isgiicii ve pazar) ele
gecirmesi, Dogu’'nun Bati'min yiikseligine olanak tanidig1 ikinci énemli yoldu.
Burada Avrupali temsilinin ya da kimliginin roliinii vurgulamak istiyorum.
Avrupamerkezci goriig kargiti olan tiim aragtirmacilar Batr'nin temsiliyetini
azaltmak i¢gin ¢alistyorlar. Bunu yaparken Avrupamerkezci goriigiin Avrupa’'nin
tek ve 6zel oldugunun altini ¢izen tuzaklarina diigebilirler. Avrupa temsilini
36 Blaut, Colonizer's Model, s. 115-119.
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ortadan kaldirirken pek ¢ok riski goze aliyoruz. ilki, Avrupa'nin elde ettigi
bagariy: gercekten mucizevi olarak gosterme riskidir.37 Ikincisi, Batr'nin yaptig
hamleye Dogu’'nun sagladig1 olumlu katkilan kapsayan temel goriisimii ortaya
koyarak, Dogu'nun ayrnicalikl sayildig), Batr'ninsa kétiilendigi Baticihk tuzagma
diigme riskini almig oluyorum. Uglincii olaraksa, Avrupa’nin temsilini inkar
ederek insanin maddeci yapiarin “pasif tastyicisi” konumunda birey kavramiyla
yer degistirdigi yapisalci-iglevselci bir tuzaga diigme riskini {istleniyorum. Bu da
gercekte insanlari degisimin yaraticisi olmaktan ¢ok, verileni alanlar ya da
degisimin sikintisini yasayanlar olarak kabul eder.

Avrupali temsil anlayisim mevcut Avrupamerkezci karsiti literatiiriin
(Avrupamerkezci gériis kadar) saf maddeci yaklagimindan ayrilir, ¢linkii
toplumsal olarak bir fenomen haline gelen kimlik kavrami {izerinde
temellenmistir. Burada iddiamin Avrupali kimliginin daima kiiresel bir baglamda
yavag yavas ilerletildigini sdyleyen bir yamiyla bir bag bulunuyor. Bu nedenle
Avrupal kimliginin olusturuldugu ve Bati'nin ekonomik gelisimiyle ilgili olarak
siirekli degisen bir kiiresel baglamda yeniden yapilandirildig: farkh evreleri
o6nemsiyorum. Son bdliimde agikladigim gibi, bu hicbir sekilde materyalist
unsurlarin 6nemsiz oldugu anlamina gelmiyor, benim iddiamin biitiiniiniin en
6nemli parcasini meydana getiriyor. Kimligin temsiliyetin énemli bir yénii
oldugunu belirtmek istiyorum. Benim temsiliyet anlayigim, kendimizi nasil
gordiigiimiiz ya da hayal ettigimiz ve bize nasil davranacagimizi séyleyen diinya
tizerindeki yerimiz énermesinden baghyor. Oyleyse Avrupalilar boyle muhtegsem
bir kimligi nasil olugturdular ve bu, Bati'nin yiikselisini nasil olasi hale getirdi?

Ortagag'in ilk dénemlerinde Avrupalilar kendilerini olumsuz bir gekilde
Islamin kargisinda taumliyorlardi (5. B6liim). Buysa milattan sonra birinci bin
yilin sonlarinda ortaya ¢ikan feodal ekonomik ve politik sistemi birlestiren
Hiristiyanligin olusturulmasinda hayati bir 6nem tagimaktaydi. Ayni zamanda
Hagli seferlerini baslatan da bu kimlikti. Avrupali Hiristiyan kimligi Vasco da
Gama ve Kristof Kolomb'un énciiliik ettigi sozde “kesif gezilerini” -ya da benim
deyisimle Ortacag Hagli Seferleri'nin “ikinci turu”nu- desteklemisti (7. ve 8.
Boliim). Amerika'ya gitmis olmalar1 nedeniyle farkli Hiristiyan diigiinceler
Avrupalilann Amerikal yerlileri Afrikali siyahlar kadar agag1 gérmelerine yol
acmistir. Bu, Amerikali yerlilerin ve Afrikalilarin bask: altinda tutulup
sémiriilmesini ve Avrupa’daki ekonomik gelismenin artmasina yardim eden
Amerikan altin ve giimiisiiniin ele gegirilmesini kendi goézlerinde

37 Immanuel Wallerstein, ‘Frank Proves the European Miracle’, Review 22 (3) (1999), 356-
357.
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megrulastiriyordu (8. Boliim). Sonra, 18. yiizyil boyunca Avrupali kimliginin
yeniden yapilanmasi biiyiik “medenilestirme misyonu”nun ahlaki gerekliligine
yol acan “listil kapali irk¢ilik"in yaratilmasina neden olmustur (10. B6liim).
Dogu'nun geri kalmug, pasif ve ¢cocuksu oldugunu, Bati'ninsa gelismis, hareketli
ve otoriter oldugunu hayal etmek, Avrupalilar1 emperyalizme angaje etmek icin
hayati bir 6nem tasiyordu. Avrupali elitler Dogu’'nun emperyalizm ile
medenilestirilecegine inaniyorlardi (her ne kadar yaptiklari pek ¢ok sey bu asil
disiinceyi yalanliyorduysa da). Karsiliginda emperyalizm yoluyla pek ¢cok
Avrupal olmayan kaynagin ele gegirilmesi de biiyiik Ingiliz sanayi devrimine
zemin hazirlamugtir (11. Béliim).

Biitiin bunlar Bati'nin yiikseligine dair Avrupamerkezci karsiti iddiamin bir
parcasi olarak Avrupa temsiliyetini yeniden tanitmama olanak sagliyor. Blaut gibi
aragtimacilar ortaya attigim iddianin bu yanini kinayabilirler, ¢linkii Avrupa'nin
0zel olma durumunu vurgulayan Avrupamerkezci bir iddiaya doniisecek gibi
goriiniiyor. Bu, sadece benim agtklamalarimin kilit noktasin: olusturdugunda s6z
konusu olabilir. Bu nedenle benim agiklayici olarak ¢izdigim cercevenin tiimiinii
anlamak icin de ¢ok bilyiik 6nem tagir. Bu gerceve icinde Avrupa kimligi yeterli
olmasa da gerekli bir agiklayict degisken olugturur. Dogu'ya ait materyalist ve
diisiinsel kaynaklarin Oryantal kiiresellesme yoluyla yayilmadan, Avrupalilarin
gosterdigi hirs ve el koymaci yaklagim onlan “gizginin 6tesi"ne tagiyamazdi. Eger
Bati'nin yiikselisi i¢in tatminkar bir aciklama yapacaksak, bu aym zamanda
materyalist nedenlerin kimlik rolii icerisinde acimlanmasi gerektigi anlamina gelir.

Ozetle, Avrupamerkezciligin bulandirdig1 daha genis bir resmi ortaya
c¢ikardigimiz zaman, onun ¢izdigi Bati medeniyetinin eski resmi -6zerk, zeki ve
ahlaki olarak ilerici— Oscar Wilde'in gercek gériintiisii izleyiciden gizlenmis Dorian
Gray'in Portresi gibi goériiniiyor daha ¢ok. Benim gérevim, bu gizli kalmis resmi
ortaya citkarmak ve eszamanli olarak Dogu'nun hikadyesini yeniden
canlandirmaktir. Bu gekilde, Bati'min yiikselisiyle ilgili iddialarin tam kalbinde,
gizli ya da aleni, yer alan muzaffer Bat1’'nin Avrupamerkezci nosyonunu
zayiflatmak istiyorum. Bu siire¢ i¢cinde Oryantal Bati'nin kékenlerini
kesfedecegiz. Bu nedenle, Landes ve digerlerinin benimsedigi Batili pozitivist
sosyal bilimlerin dilini kullanmak i¢in bu (yukarida sézii gecen) deneysel
gerekgeler adina Avrupamerkezcilikten kaginmaliyiz. Ancak o zaman Bati'nin
ylikseligine iligkin tatmin edici bir iddiay1 ortaya koyabiliriz.

Kayda deger son bir noktay1 daha belirtmeden ge¢mek istemiyorum. Kendi
kendime tiim diinyanin gegen binbesyiiz yilinin revizyonist tarihini gerektiren
cok zorlu bir gérev belirledim. Tiim ayrintilari tek bir kitapta toplamak olasi degil
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elbette. Yaptigim ig ¢cok daha fazla dikkat gerektiriyor. Temel hedefim, alternatif
bir resmin ana hatlarnni belirlemek ve Avrupamerkezci yaklasimin temel ilkelerini
zayiflatmak icin yeterince kanit bulmaktir. Bagka tiirlii séylemek gerekirse,
kitabin “diigiinsel bagarisi”, okurlarn sadece ileri siirdiigiim iddianin aynntlanyla
ikna olup olmadiklanna gére degil, ayni zamanda Batr'nin yiikselis ve zaferine
yonelik Avrupamerkezci agiklamalann ve bakisin ortadan kaldinlmasi gereken bir
mit oldugu yolundaki iddiama inanmis olup olmamalarina goére
degerlendirilmelidir.
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ERKEN ILERLEMECI OLARAK DOGU:
DOGU 500-1800 TARIHLERI ARASINDA
ORYANTAL KURESELLESME KANALIYLA
DUNYAYI KESFEDIP ONA ONCULUK EDIYOR






2
ISLAMI VE AFRIKALI ONCULER:
Diinya Koprusii Kurmak ve Afrika-Asya

Kesifler Caginda Kiiresel Ekonomi, 500-1500

Eger ki bir filozof diinya iizerinde olan biteni anlamak istiyorsa énce biitiin
sanatlann besigi, Bat'min her seyi borglu oldugu Dogu’ya donmelidir yiiziindi.
Voltaire

Batill araghrmacilar en azindan 19. ylizyildan beri farkh tarihsel diinyalann
birlesmesi olarak Afro-Avrasya medeniyet hattini1 gérmenin yollarin
bulmaya caligiyorlar... Avrupa'nin ortaya koydugu sartlarda korunan ve
insanligin geri kalaniyla biitiinlesmesi gerekmeyen bir tarihle Avrupa'y1
safdigi birakmak uygun bir sonug olabilir... Ancak MS 500'den sonra teknik
alanda genis bir diizelme yasandi, 6zellikle askeri, hatta finansal
kuruluglarda ticaretin alani genisledi, simdilerde Afro-Avrasya medeniyet
alanina etkili bir sekilde dahil olan Sahra ¢élii'niin giineyinde kalan
Afrika’da goriildiigii gibi... (Clinkil) bolgeler arasindaki etkilegim —islam'in,
Mogollarn ya da bilimsel ve sanatsal aligverigin bir sonucu olarak- gok stk
yasaniyordu. Teknik alandaki bu gelismeler birbiriyle tamamen uyumsuz
olamayacagindan Cin ve Ban Avrupa da bu etkilesime dahil oldu.

Marshall Hodgson

Avrupamerkezci gorils tarafindan ortaya konan, diinyanin 1500'den énceki
standart resmi iki temel 6zelligi kapsar: ilki s6zde duragan bir “gelenege”
bulanmig bir diinya, ikincisi “irrasyonel” despot devletlerin yonettigi (6zellikle
Dogu'da) izole edilmis ve geri kalmig medeniyetler arasinda béliinmiig bir
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diinya. Buna gore, 1500'den dnce kiiresel olarak birbirlerine bagiml tilkelerin
oldugunu hayal etmek olanaksiz hale geliyor. Buna karsilik, Avrupamerkezci
goriis 1500'den itibaren Avrupa’nin ileri bir medeniyet olarak ortaya ¢ikmasiyla
birlikte Avrupa kesifler caginin da baslatildigini ileri siiriiyor. Bu da biiyiik
medeniyetleri birbirinden ayiran duvarlann yikilmasina ve 19. yiizyilda ortaya
¢tkan ve 1945'ten sonra olgunlagan Bati'nin kiiresellesme ¢agina yol agmustir.

Bu bildik Avrupamerkezci resim ilk anda bir mit gibi algilarur, ¢linkii medeniyet
diizeyindeki yalitilmighg yikan kiiresel ekonomi 6. ytlizyilda Afrika ve Asya'nin
kesifler caginda boy gdstermeye baglamugtir. Daha sonra da gérecegimiz gibi, sézde
oncii Avrupalilar Ortadogulu Araplar, Persler ve Afrikallar (Bkz: 4., 6., 7. Boliim)
tarafindan dikte edilen sartlarda 6nceden var olan bu kiiresel déneme girdiler.
Dahasi bu ve bir sonraki béliimiin gdsterecegi gibi, 1500’den énceki dénem
Dogu’da Avrupamerkezci teorinin Oryantal despotizm hakkindaki gériiglerini
yalanlayan ciddi bir ekonomik gelismeye taniklik etmistir. Ayni zamanda 1800
oncesi donemde “kiiresel ekonomik giiciin u¢ noktalarinin” farkli Dogu
toplumlarina ait oldugunu da géstermek istiyorum. Michael Mann'in izinden
gidecek olursak, kiiresel ekonomik giice ait iki tiir s6z konusu: “yaygin” ve
“yogun”.! Ekonominin oldugu yerde yaygin gii¢ bir devlet ya da bélgenin dig
diinyadaki ekonomik uzantilanmn tasarlama yetisini, yogun gii¢ ise kendi “sinirlan”
dahilindeki “iiretici” giiciinii gésterir. Bunlan aynghrmamiz gerekir, ¢linkii farkl
bolgeler farkh zamanlardald bu kiiresel gii¢ bicimlerinin birinden ya da her ikisinden
faydalanmigtir. Boylece, dérnegin, 650 ila 1000 arasinda Miisliiman Orta
Asya/Kuzey Afrika, yogun giiciin liderligi 1100 dolaylarinda Gin’e ge¢mis olsa da
(19. yiizyla kadar orada kalmugtir. Bkz: 3. Boliim) yaygin ve yogun giiciin en ileri
medeniyetleriydiler. Yine de Orta Asya ve Kuzey Afrika bu liderliklerini 15. yizyla
dek korudular, sonrasinda bu gii¢ Cin'e gectiyse de 18. yiizyilda bile bu yogun ve
yaygin giicii ciddi bir bigimde siirdiirdii. Bu resim 19. ylizyihin Avrupamerkezci
aydinlan tarafindan bilingli bir sekilde yeniden tasarlandy; béylece dnce Venedik,
ardindan Portekiz, ispanya, Hollanda ve Ingiltere 1000 sonrasi dénemin lider
gicleri olarak tarutildilar.

Ozetle, bu bolimiin amaci gergek resmi kegfetmektir (Avrupamerkezciligin
silmesinden once var olan resmi). Dogu'nun ekonomik bagarilarini ti¢ boliimden
fazla anlatmama karsin, bunlar sadece bir taslak olusturabilir. Perry Anderson’in
bize hatirlattig) gibi:

1 Michael Mann, The Sources of Social Power, 1 (Cambridge: Cambridge University Press, 1986)
s. 6-10.
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Asya'daki gelisme hicbir sekilde tekdiize bir kategoriye indirgenemez ve
Avrupa evrimi olusturulduktan sonraya ertelenemez. Kendi cehaletimizin
karanliginda tiim yabancilar ayni renkte gériiniir bize.2

Burada elimden geldigince hi¢bir par¢asinin ayni firca ile resmedilemeyecegi
Dogu'yu en belirgin béliimlerine ayirmaya ¢alistm. Bu nedenle bu ve sonraki iki
bélimde Miisliiman Ortadogu, Kuzey Afrika, Cin, Japonya, Hindistan ve
Giineydogu Asya'ya odaklanacagim i¢in umanm okurlarm beni bagglar.

Bu béliimde iki altbaglik var. 1lki Ortadogulu Miisliimanlarin ve Kuzey
Afrikalilann 500'den sonra kiiresel ekonominin yaratilmasinda oynadiklan roli
ortaya ¢itkarmay: ve kiiresel giiclin izini stirmeyi amagliyor. Ikinci altbaglk ise
Islami giiclin yayilmasini ve 1000 ild 1500 arasinda kiiresel ekonominin hatlanni
belirlerken ayni zamanda giiciin Misir'a gegisini ele aliyor.

Kiiresel ekonominin Dogulu kékenleri:
Afro-Asya kesifler cag1 (MS 500 sonrasi)

500°den sonra Oryantal kiiresellesmenin yaratimast

Kiiresellesmenin altinci yiizyildan 6nce bagladig1 iddiasina karsilik
kiiresellesmenin 1500'den sonra, sézde Avrupa kesifler ¢agiyla birlikte
basladigini savunan Avrupamerkezci goriig 6ne siiriilir israrla.
Kiiresellesmenin 1500’den 6nce bagladig1 iddiasini ¢iiriitmeye yénelik alt1
Avrupamerkezci goriig vardir.3 1lk goriig, bolgesel olarak biiyiik medeniyetlerin
birbirinden yalitilmis oldugunu séyler. fkincisi, Dogulu baskici yoneticilerin
biitiin ticareti ve vergi gelirlerini yok etmeye calistig1 kiiresel ticarete olanak
tanmimayacak kadar yiiksek siyasi maliyetin séz oldugu iddiasidir. Ugiincii
olarak, ciddi anlamda bir kiiresel ticaret 1500'den 6nce gerceklesmis olamazdi,
cinkii kapitalist kurumlar (kredi, sarraflik, bankalar, anlasma yasalar1 vb.)
yoktu. Dérdiinciisii, kiiresel diizeyde ticaret olanaksizdi, ¢linkii ulagtirma
teknolojileri heniiz olgunlasmamuigti. Bir yere kadar kiiresel ticaret vardi ve bu
6nemliydi, ¢iinkii litks mallar diinya niifusunun sadece ufak bir kesimi
(yaklagik % 10) tarafindan tiiketilmekteydi. Besincisi, bir él¢iide kiiresel bir
dolagim vardi ama énemli olamayacak kadar yavasti bu dolagim. Ve son olarak
2 Perry Anderson, Lineages of the Absolutist State (Londra: Verso, 1979), s. 548-549.
3 David Held, Anthony McGrew, David Goldblatt ve Jonathan Perraton, Global Transformations

(Cambridge: Polity, 1999).
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kiiresel bir siire¢ vardiysa da, diinyadaki pek ¢ok toplum tizerinde yapilandirici
bir etki yaratacak kadar saglam degildi.

Bu béliime, (3. ve 9. Béliimlerde oldugu gibi) aynntilanyla ele almadan énce
benim karsi iddialarimi agiklayarak baglamak istiyorum. Birincisi, 500’den sonra
Persler, Araplar, Afrikalilar, Javalilar, Yahudiler, Hintliler ve Cinliler kiiresel
ekonomiyi yaratmuglar ve diinyanin bilyiik medeniyetlerinin birbiriyle baglantili
oldugu (Oryantal kiiresellesme terimi buradan geliyor) 1800’lere dek devam
ettimiglerdir. fkincisi, farkli bolgeler, gevresine bang getirmis ve kiiresel ticareti
kolaylastirmak igin diisiik transit gecis vergileri koymus devlet adamlari
tarafindan yoénetilmekteydi. Uglincii olarak, 500'den sonra kiiresel ticareti
desteklemesi i¢in rasyonel kapitalist kurumlar olusturulmustur (bu konu 6.
Boliimde aynntilanyla ele aliniyor). Janet Abu-Lughod'un belirttigi gibi:

Zamanla olgiilebilen mesafeler haftalarla ya da aylarla hesaplanir, ancak
bunun biitiin bir déngiiyii (kiiresel) tamamlamas: yillar alir. Mallar
gonderildi, fyatlar belirlendi, takas oranlan iizerinde anlagildi, anlagmalar
yapildi, krediler —para fonlar1 ya da mallar iizerinde- arttirildi, ortakliklar
olusturuldu, cok acik bir sekilde kayitlar tutuldu ve sozlesmeler imzaland:.4

Dérdiinciisti, ulastirma teknolojileri higbir yerde bugiinkii gibi gelismis degildi,
kiiresel ticaretin yonetimi igin yeterli olduklarini kanitladilar. Dahasi, kiiresel
ticaretin diinya niifusunun yalnizca % 10'unu -ki bu nedenle énemsizdir-
etkiledigini sdyleyen Avrupamerkezci varsayima énce Charles Tilly meydan
okumustur. Kiiresel baglantilarin 6nemini séyle agiklamigtir: “Agin bir
bélgesindeki gii¢ sahiplerinin eylemleri bir bagka bdlgedeki niifusun ciddi bir
azinliginin refahini etkilemigtir.”> Digerleri lilks mallann ticaretinin diinyadaki
ulkelerin ve toplumlann yeniden iiretilmesinde énemli etkiler yarattigini 6ne
siirdiiler.6 Bir bagka yol da kiiresel ticaretin énemli bliimiiniin diinya niifusunun
yiizde 10'undan fazlasini etkileyen kitlesel tiiketim trtinleri tarafindan
yonetilmesidir (farkl bélimlerde yineledigim bir konuy).

Besincisi, kiiresel iletisimin hizinin ¢ogunlukla yavag oldugu kesinlikle dog-
ruyken, kiiresel akig diinyadaki toplumlar tizerinde yeniden yapilandinci bir etki-
ye sahipti. Bu beni dogrudan altinci iddiama gétiiriiyor: Buna gore, kiiresel eko-

4 Janet L. Abu-Lughod, Before European Hegemony (Oxford: Oxford University Press, 1989),
s. 8.

5 Charles Tilly, Big Structures, Large Processes, Huge Comparisons (New York: Russell Sage
Foundation, 1984), s. 64.
6 Jane Schneider, ‘Was there a Pre-Capitalist World System?’, Peasant Studies 6 (1977), 20-29.
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nominin tagidi kritik 5Snem destek verdigi ticaretin tiirii ya da miktannda degildi,
ancak gelismis Dogulu “kaynaklann” (fikirler, kurumlar ve teknolojiler) Bati’ya
yaylldig1 hazir bir tagiyici kemer sunmasindaydi. Bu kiiresel akis tiim diinyadaki
toplumlann kékten degismesine, yeniden tanimlanmasina yol agmigtir. Gergekten
de bu kitapta ele alinan en 6nemli konu, Oryantal kiiresellesmenin Bat'nin yiik-
selisindeki 6neminin altim ¢izip, “kaynaklarin” nasil yayildigini géstererek bu
noktaya aciklik getirmeyi amaghyor (Bkz. 5., 9. Béliim).

Sonug olarak benim iddiama diinyanin her yerinin tam olarak birbiriyle
baglantili olmadig1 temelinde karsi ¢ikilabilir. Ancak biz tiim diinyanin kiiresel
oldugunu ilan etmeden dnce siki sikiya iligkili olmasi gerektigi yolundaki goriis
modem zaman 6ncesinde de sorunluydu. Janet Abu-Lughod'un belirttigi gibi:

Diinyadaki higbir sistem kéresel degildir, oynadiklar roliin merkezi ya da
periferik olmasina bakilmaksizin higbir bolge birbiriyle esit bir sekilde
iletisim kuramiyor. Bugiin bile diinya -tarihte daha énce hig¢ bu kadar
kiiresel bir biitiinlesme olmamigti-, ¢ok édnemli alt béliimlere ve alt
sistemlere ayrimigtir, megin Atlantik sistemi... Pasifik bolgesi... Cin, hala
kendi iginde bir sistemdir.”

Kiiresellesme zaman iginde dinamik bir fenomen olmustur ve giiphesiz
“yayginhg” gittikce cesitlenmistir. 1800-2000 arasindaki modern kiiresellesme
bazi kritik noktalarda Dogulu 6nciilerinden oldukga farklidir. Yine de
kiiresellesmenin 1500 &ncesinde (ve elbette sonrasinda) ciddi anlamda mal,
kaynak, para, sermaye, kurumlar, diisiinceler, teknolojiler ve bélgeler arasinda
gidip gelen, belli élglide etki yaratarak diinyadaki diger toplumlarda degisime yol
acmis insanlarin hareketi ile var oldugu séylenebilir. Robert Holton’'un da
sdyledigi gibi:

Kiiresel bir tarih, aklin ya da Bati medeniyetinin zaferi gibi birlestirici tek bir
siirece (ya da bilginin organize edilmesine) gereksinim duymaz. Tek bir
modele uydurma siirecini belirtmek igin de ele alinmamahdir. Bir kiiresel
bagdan s6z edebilmemiz igin gerekli olanin asgarisi farkli bélgeler arasinda
varolan, karsuikli degisim ve dayanismaya gotiiren hassas baglantiardir.8

7 Abu-Lughod, Hegernony, s. 32.
8 Robert ]. Holton, Globalization and the Nation-State (Londra: Macmillan, 1998), s. 28, vur-
gular bana ait.
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Goriiglerimin Holton'unkilerden daha az “minimalist” oldugu ¢ok agiktir.

Ben MS yaklagik 500 yilin1 Oryantal kiiresellesmenin baglangig tarihi olarak
kabul ediyorum. William McNeill'in agikladig1 gibi, MO bininci yila (hatta daha
oncesine) kadar uzanan bir kiiresel baglar dizisi olmasina karsin, bolgeler arasi
irtibat1 kesen neredeyse tiim bogluklar doldurulmustur.® 300 ila 500 arasinda
deve tagimaciiginin yeniden canlanmasi 6zellikle 6nemlidir. Develer at ve 6kiize
gore ¢cok daha tistiin “araglar”di. Bir giinde iki kez yola ¢ikiyor, daha uzaga
gidiyor, daha ucuz, daha kolay organize ediliyor ve yola gereksinim
duymuyorlardi. Bu, Orta Asya'daki kirsal rotanin nispeten artik daha kolay
agilabilecegi arllamina geliyordu. McNeill'in anlatig bu gelisme ¢ok énemliydi:

Benzer sekilde, okyanuslarin Avrupali denizciler tarafindan 1500 yilindan
sonra agildig1 bilinmektedir daha ¢ok. Orta Asya'daki ¢oller ve vahalarla
birlikte Arabistan, kuzeylerindeki bozkirlar ve Sahara Célii'niin glineyindeki
Afrika en fazla etkilenen bélgelerdi... [ve] hepsi de medenilesmis hayatin
merkezleriyle —6zellikle Orta Asya ve Cin'le- eskisinden daha yakin bir
iliskiye sokuldu. Sonug olarak, MS 500 ve 1000 arasinda yogunlagtinimig
bir... diinya sistemi ortaya gikt1. 10

Burada asil 6nemli olan gelisme, karayolu —ve denizyolu- ticaretine olanak
saglayan topraklara huzur ve barig getiren, birbirine bagli imparatorluklarin
ortaya ¢ikigidir.1! T'ang Cin'in* yiikseligi (618-907), Orta Asya'daki
Emeviler/Abbasiler (661-1258) ve Kuzey Afrika'daki Fatimiler (909-1171)
oldukgca yaygin kiiresel bir ticaret aginin ortaya ¢ikisinda ¢ok biiyitk nem
tasiyordu. Philip Curtin’in belirttigi gibi: “Abbasilerin ve Tang hanedaninin
eszamanh giicii, uzun yol tacirlerinin Asya'’dan Kuzey Afrika’ya nispeten daha
kolay seyahat etmelerine olanak tanimigtir.”12 Jack Goody, André Wink ve
Nigel Harris bu kiiresel baglantilarin MO 3500’e, hatta 6ncesine kadar
uzandigini digtinseler bile, kiiresel ticaretin yayilmasinin MS 600 sonrasi

9 William H. McNeill, 7he Rise of the West (Chicago: Chicago University Press, 1963), s. 460.
10 William H. McNeill, ‘The Rise of the West after Twenty-Five Years', Stephen K. Sanderson

(ed.), Civilizations and World Systems (Londra: Altamira Press, 1995), s. 314.

11 Jerry H. Bentley, Old World Encounters (New York: Oxford University Press, 1993) ozellikle
1. ve 3. Boliimler.

* Cin Imparatorlugu'nun 618-907 yillan arasindaki en zengin dénemi. {pek Yolu'nun iglemeye
bagladigy, Cin'in diinyanin ekonomik merkezi haline geldigi zaman. Batr'dan gelen baharat
ve degerli madenler, Cin'in ipek, porselen ve kAgdiyla yer degistirmistir. (¢.n.)

12 Philip D. Curtin, Cross-Cultural Trade in World History (Cambridge: Cambridge University
Press, 1984), s. 105.
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ortaya giktiginda hemfikirdirler.!3 Kisacasi, McNeill'in yakin zamanda ele aldigt
gibi, Arap ve Cin (ve tabii Giiney Asya) diinyasinin génenci ve ticarilesmesi,
ortaya ¢tkmakta olan kiiresel ekonominin alevlerini savuran biiyiik bir ¢ighk
gibiydi.14 Burada Pirenne'in iinlii tezini hatirlatmakta yarar var: islami istilalar
Bat1 Avrupa’'nin Dogu Avrupa'yla (Bizans ile) olan birligini kirmis, bu da
ticaretin devam ettigi yeni bin yil déngiisiiyle olmustur — bu tezin tersine
cevrilmesi gerekir:

Avrupa ve Arap diinyasi arasinda yakin bir iligki vardi... ve Karolenj
Ronesansy,* ltalyan gehir devletlerinin bagarilan ile Hanseatic Lig'in**
biiyiimesi, Miisliiman Dogu'yla kurulan irtibattan dolay: gecikmek séyle
dursun hizlanmgtir. Ticaret, 8. yiizyil sonu ve 9. yiizyillar Avrupasi’'nda
cok fazla yerde yeniden canlanmigti. Pirenne'in*** tersine tarihgiler artik
erken Ortagag Avrupasi’'nin ekonomik olarak islamlagmasindan s6z
ediyorlar.15

Boylece, 751 yilinda Bat1 Avrupa’da Karolenj Imparatorlugu’'nun dogusu ve
sekizinci ve 9. yluzyillarda gesitli italyan ticaret kentlerinin ortaya ¢ikmasiyla
kiiresel ticaret sistemi Avrupa'ya yayild: ve bu sayede Avrasya'nin her iki ucu da
birbiriyle iligki icindeki imparatorluklar agina baglanmis oldu. Buna gore,
kiiresellesme 20. yiizyila 6zgii degildir. Asil 6nemi, sadece Avrupa'nin “Karanhk
Cag1"inda baglamig olmasinda degil, Ortagag'daki ve modern Bati'y1 doguran
olmasa da, onun dogmasina yardimci olan etmenlerden biri olmasinda yatar.
Oryantal kiiresellesmenin dogusu, Misliiman Ortadogu/Kuzey Afrika'ya ¢ok
sey borcludur. Kuzey Afrika'nin Miislimanlari (ve Siyahlar) Orta Asya'daki
Miislimanlar kadar gercek kiiresel kapitalist 6nciilerdi ve biiyiik énem tagiyan
kiiresel bir ekonominin olusturulmasina ciddi anlamda birlikte hizmet etmiglerdir.
Bunun icin Bat1 Avrupa'dan Afrika Avrupasi'na uzanan genis topraklar ve Bati
Avrupa'dan Cin'e, doguda Kore'ye ve giineyde Afrika'ya, Polinezya'ya (belki

13 Jack Goody, The East in the west (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), s. 86; Ni-
gel Harxis, The Return of Cosmopolitan Capital (Londra: 1.B. Tauris, 2003), s. 15-24; André
Wink, Al-Hind: t he Making of the Indo-Islamic World, 1 (Leiden: E.J. Brill, 1990), 2. Boliim.

14 McNeill, ‘Rise of the West after Twenty-Five Years’, s. 316.

* Karolenj Ronesansi: Avrupa'da 8. yiizyllda Charlemagne'in basa gelmesiyle yasanan
Aydinlanma dénemidir. (g.n.)

** Hanseatic Lig: 13. yiizyillda Roma, Germen ve Iskandinav kentleri arasindaki ticaretin
denetlenmesi i¢in kurulmug yan ticari, yan asker lonca. (g.n.)

*** Henri Pirenne: (1862-1965) Belgikah Ortagag tarihgisi. (¢.n.)

15 Wink, Al-Hind, s. 35-36.
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Aborjinlerin Avustralyasi'na) uzanan deniz yolu boyunca yayilmiglardi. Peki bu
nasil bagarildi?

Islami kiiresel lider: Yogun ve yaygn Islami giiciin yiikselisi

Ortadogu'nun Arap Miislimanlan, kékleri muhtemelen tigiincil, kesinlikle de 4.
yuzyila uzanan Sasanilerin daha énceki bagarilarinin tizerine yiikselmiglerdir.16
610 yilindan sonra Orta Asya, Hz. Muhammed'in peygamber olarak “ortaya
cikisi"yla birlikte biiyiik bir gii¢ olarak yiikselmeye bagladi diinyada. Bundan dnce
Ortadogu oldukgca bolinmiigti; Pers, Suriye ve Bizans egemenligindeki Misir'in gok
cesitli somiirgelestirme ¢abalarina tabiydi. Hz. Muhammed'in en bliyiik
katkilarindan bir, islamin giiciiyle yavas yavas bir birlik olugturmastydi. Ve islamn
en 6nemli yanlarindan biri de ticarete ve rasyonel kapitalist faaliyetlere olan
egilimiydi. Bu noktada sunun altini ¢izmek 6nemli: Bu durum, Avrupamerkezci
goriise gore Islam'in kapitalist faaliyet olasiligim engelleyen baskici bir din oldugu
yolundaki yaklagimla celigiyordu. Kasith ya da degil, Hz. Muhammed'in ortqya
sermaye kgyan bir tiiccar oldugu unutulmus gibi gériintiyor. Yirmili yaglarinda
Kureys kabilesinden (Kureysliler bankacilik kadar kervan ticaretinden de zengin
olmus bir kabiledir) zengin bir kadinla evlenmistir. llgingtir ki,

Mekke halki —Kureys kabilesi- Weber'in rasyonel dedigi sekilde ticaret ve
faiz kargihig1 bor¢ verme yoluyla sertnayelerini biiyiitmiistii... Miisliiman
imparatorlugun tacirleri, Weber'in kapitalist etkinlik kriterlerine kusursuz bir
sekilde uyuyordu. Kar elde etmek igin tiim firsatlan yakalayip, giderlerini,
gelirlerini ve eldeki karlanm para olarak hesaplamislardir.1?

Bunun 1s1§inda, Kuran ve kapitalizm arasinda bulunabilecek bazi baglantilar
belirtmek ilging olacak. Maxime Rodinson'un yaptig1 detayli incelemeye gore,
Kuran “baskasinin hakkini, rizkini unutmamay:1” sdylemez sadece, “gdécler
sirasinda bile ticaretin devam etmesini, giindelik hayatla dini birlestirnenin daha
uygun olacagini” hatta daha da ileri giderek “Tann'nin thsani ad altinda ticari
kar elde etmeyi” ifade eder. Islam, gogii isadamlarinin sadece fizik giiciiyle
cahisanlardan daha etkili bir gekilde yonetebileceklerini buyurmustur. Gergekten
de Kuran der ki:

16 George F. Hourani, Arab Seafaring in the Indian Ocean in Ancient and Early Medieval Ti-
mes (Beyrut: Khayatas, 1963), s. 36-38; Wink, A/-Hind, s. 48-55.

17 Bu ve sonraki iki referans Maxime Rodinson'un Islam and Capitalism (Londra: Allen Lane,
1974), s. 14, 16-17, 29 alinmughr.
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Helal yoldan kar elde ediyorsaniz iginiz Cihat'tir... Eger bu kazanci aileniz
ve cocuklariniza yatiriyorsaniz, bunun adi Sadaka'dir (hayir maksath
yardim); gercekten de ticaretten kazanilan bir dirhem (giimiis sikke) bagka
bir yolla kazanilan on dirhemden daha degerlidir.

Ve Hz. Muhammed'in “Yoksulluk dinden aynlmak gibidir" demesi,

Tann'nin gercek hizmetkarinin zengin ya da en azindan ekonomik olarak
bagimsiz oldugunu igaret eder. Kamp sehri Kufa'daki bilyiik caminin
sarraflarinin barinaklan muhtemelen islam'da ig ile din arasinda elzem bir
karsitlik olmadig gergegini ortaya koymaktadir.18

Kuran’in yatinmin énemini garanti altina almasi da ayrica énemlidir. Bizler
Seriat' despotizmin ve ekonomik geri kalmishigin sebebi olarak goériiyoruz, ama
Seriat yoneticilerin ya da halifelerin giiclinii kétilye kullanmalanni engellemek
icin yaratilmigtir, dahasi borglar hukuku icin ¢ok net hitkkiimler ortaya koyar.
Miisliiman tacirlerin Seriat desteklemelerinin akilci bir nedeninin olmasi hi¢ de
sagirtic1 degildi. Ustiine ustlilk, Islamiyette Ortacag Avrupasi'nda oldugundan
daha fazla kisisel 6zgiirlitkk oldugunun igaretleri vardi. Kurumlar “egitlikgi
sozlesmeli sorumluluklar” temelinde belirleniyordu. Bunlar, Hodgson’a gore,
modern Gesellschgft’ kavramina geleneksel Gemeinschgft™ kavramindan daha
yakin olan rasyonalite kavramlanni gerektirmiglerdir.19

Temelde, Islamin karsilagtirmali Gistiinligi, gorece olarak “yaygin”
giciindedir. Islam yayilmaci fetihler yapabiliyordu, kapitalizmi yayma
kapasitesine sahip oldugu gibi diinya ilizerinde genis bélgelere ulagma
kapasitesinin de kesinlikle farkindaydi. islamiyetin merkezi Mekke, kiiresel ticaret
aginin merkezi haline gelmisti. Islamin giicli 7. yiizyildan sonra siiratle
yayilmaktayd: ve bu nedenle Akdeniz bir Miisliiman golii, “Bat1 Avrupa” da
Afro-Asyali kiiresel ekonomi i¢inde bir ¢ikinti haline gelmisti. islamiyet, 6zellikle
Avrupa'nin (Bkz: 5., 8. Boliimler) gelisimi tizerinde ¢ok giiclii bir etkiye sahipti.
Islam diinyasi, 650 ile 1800 dolaylan arasinda, Batr'ya ulasan ticaret gibi pek ¢ok
Dogulu “kaynagin” uizerinden gecen bir Diinya Kopriisi inga etmisti.
18 S.D. Goitein, Studies in Islamic History and Institutions (Leiden: E.]. Brill, 1968), s. 228-

229.
. tic:ri sirket (¢.n.)

** cemiyet (¢.n.)

19 Marshall G.S. Hodgson, Rethinking World History (Cambridge: Cambridge University Press,
1993),s. 111-116, 141
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Misliimanlarin yaptigi kentlerin ve evlerin geligimi Islamin yayilmaci giiciiniin
bir gostergesiydi. Islamiyet, yiiksek ve ¢ok katli evleri yasaklamigti, ¢iinkii
Allah’a dogru ulagmak kibirlilik olarak kabul ediliyordu. Genel olarak Islamiyette
gokyiiziine dogru yayilmak (fetih) ahlaki olarak suglamalarla karsilasilan bir
davranigtir. Bu nedenle, dindarlig gésteren en 6nemli isaret birinin kendini Allah
karsisinda kiigiiltmesidir - secde edip, Allah'in biyiikliigii kargisinda alnini yere
koymaktir. Benzer gekilde, Arabian Nights'ta* egemen olana saygl gdstermenin
yolunun “insanin elleri arasindaki topragi 6pmesi” oldugu sdylenir. Kisacasi
Cithat kavrami, Misliimanlarin gokyiiziine degil ufka dogru ya da hem dinsel
hem ticari olarak genis bir alana dogru fetih yapmalarinin gerektigini 6giitler.
Buna gore, kentler Ortadogu’da yayilmis ve kisa zamanda kiiresel ekonomik agin
birincil enerji kaynagini olugturmustur.

Yogun kent ticaret ag, niifusu bedevilerden olusan bir ¢6l olarak geleneksel
Avrupamerkezci Islamiyet goriigiine kargidir. Marshall Hodgson'un belirttigi
gibi, Islamiyet, “bedevilerin ugsuz bucaksiz gokler altinda yasadiklar1 hayret ve
sagkinliklarindan dogan ‘¢ol'iin tektanrici dini'” degildi... islamiyet uzun siireli
kent gelenegi olan bir dinden dogmugtur ve bu gelenegin herhangi bir degiskeni
gibi kent kokenlidir.20 Maxime Rodinson burada éne siiriilen iddiay: destekler:

Miisliiman diinyasindaki ticari iligkilerin yogunlugu, éngoériillemeyen
boyutlarda bir diinya pazan olustwrrmnustur. Para degisiminin gelisimi, sanayi
ve tanmdaki olasi bolgesel uzmanlagmay miimkiin hale getinmigtir. Miisliiman
diinya bu kapitalist sektérii bilmekle kalmiyordu, ciinkii bu sektér modem
dénem oncesi tarihin en yaygn ve en gelismis sektdritydii.2 1

Islamiyet sadece Bati'ya dogru Avrupa'ya yayilmamig, ayni zamanda Dogu'ya,
Hindistan, Giineydogu Asya ve Cin'e ve baska dinsel ya da ticari etkilerle (bazen
ikisiyle birden) giineye Afrika'ya dogru yayilmugtir. Islamiyetin ekonomik erigimi
o0 donem igin siradigtyd: — bir arastirmaci “Onlarin (Araplar) o uzak tilkelerdeki
ticaretin onciileri olduklarini ve Tibetlilerin éne siirdiigi gibi Cin ile Glineydogu
Asya arasindaki ticaret hayatinda bir arabulucu gibi rol oynadiklarinin ger¢ek
oldugunu” belirtmigtir.22 Kesinlikle, 9. yiizyildan itibaren -bugiin pek ¢ok
* Binbir Gece Masallan. (¢.n.)
20 agy.,s. 133.

21 Rodinson, /slam, s. 56.

22 Rita R. Di Meglio, ‘Arab Trade with Indonesia and the Malay Peninsula from the 8th to the
16th Century’, D.S. Richards (ed.), Islam and the Trade of Asia (Oxford: Bruno Cassirer,
1970), s. 126.
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belgenin de ortaya koydugu gibi- siirekliligi olan tek bir kitalararasi ticarete
Cin'den Akdeniz'e dek uzanan Miisliiman tacirler 6nciililk etmistir.23

Ortadogu'daki Emeviler (661-750), Abbasiler (750-1258) ve Kuzey Afrikal
Fatimiler, Hint Okyanusu ile Akdeniz arasinda ¢ok eski zamanlardan beri var
olan uzun mesafeli ticaretin farkh arterlerinin birlegtirilmesine hizmet ettikleri icin
oOzellikle 6nemlidirler. Buraya Kizildeniz ve Basra Korfezi de dahildir. Abbasilerin
bagkenti Bagdat, Hint Okyanusu'na, Giiney Cin Denizi'ne ve Dogu Cin Denizi'ne
acilan Basra Korfezi rotasina bagliydi. El-Yakubi* (875 dolaylari) Bagdat'i
“diinyaya kuyisi olan bir kent” olarak tammlamis, El Mansur ise “Cin ile aramizda
higbir engel yok; denizdeki her sey bize oradan gelebilir* demistir.24 Cin ve
Gineydogu Asya'dan mal alan Miisliimanlara ait ana terminal konumundaki
diger limanlar, 6zellikle Basra Korfezi'ndeki Siraf da (Iran kiyisinda, Siraz'in
gineyinde) ¢ok biiyitk 6nem tagiyordu. Kizildeniz yolunun da (Misir'in
kontroliindeydi) 6zel bir 6nemi vardi (Bkz: sonraki béliim). Deniz yollanna ek
olarak belki de en iinlii yol, kervanlann iran’'daki Tebriz, Hamadan ve Nigabur
gibi kentlerden Maveraiinnehir'deki Buhara ve Semerkant'a ve oradan da Gin'e
ya da Hindistan'a gittigi karayoluydu. Marco Polo (“Avrupa'nin {bn Battfita's1"?)
-ibn Battita'mn kendisi gibi- bundan ¢ok fazla etkilenmisti:

Tebriz halki ticaret ve sanayi ile siirdiiriiyordu hayatini... Kent,
Hindistan'dan Bagdat'a, Musul'dan Hiirmiiz'e ve pek ¢ok farkli yere ulasan
ticaretin pazari olarak gok iyi bir noktada konumlanmisti; Pek ¢ok Latin
tacir yabanci iilkelerden gelen mallan satin almak igin ugruyordu buraya.
Ayrca burasi bol miktarda degerli tasin alinip satildig bir pazardi. Seyyah
tacirlerin gok iyi kazanglar elde ettigi bir kentti.25

Misliimanlar Afrika'nin (sadece Kuzey Afrika degil) pek ¢ok yerinde ticarete
bagl bir hayat siiriiyorlardi. Bunun pek ¢ok nedeni vardi, ilki Misir'in
Uzakdogu'yu Batr'ya (Bkz: sonraki béliim) baglayan hayati nemdeki yollan
yonetmesi; ikincisi Afrika’'daki pazarlarin islamiyetin yabanci ticaret
kollarindan en kérli olanini olusturmasiydi. Avrupamerkezcilik, Afrika'nin

23 Hourani, Arab Segfaring, s. 62; Abu-Lughod, Hegemony, s. 199; W.E.B. Du Bois, Affica
and the World (New York: International Publishers, 1975 [1946]), s. 174, 192; Neville Chit-
tick, ‘East African Trade with the Orient’, in Richards, /slam, s. 98.

* 9. yiizyllda yagamig Miisliiman seyyah. (¢.n.)

24 Hourani'nin Arab Segfaring kitabinda el-Mansur ve el-Yakubi'ye génderme yapilmigtr, s. 64.

25 Marco Polo, Islam: Empire of Faith (Londra: BBC Worldwide, 2001) kitabinda Jonathan Blo-
om ve Sheila Blair'e gonderme yapmustir, s. 164; ibn Battiita, Travels in Asia and Africa,
1325-1354 (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1983), s. 101 ile kargilasann.
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1500'den 6nce uluslararasi ticaret sistemiyle ilgisi oldugunu gozard: ederken,
Afrika ticareti Avrupalilarin 6nemsiz ve uzun siiren gelisinden tamamen
bagimsizdi. Habes Aksumite Krallig1 islamiyetin gelisinden dnce bile
Hindistan'la biiyiik capli ticaret yapan Siyah tacirlerle 6viinmiigtiir.26 Abu-
Lughod'un tam tersi yondeki kiiresel ekonomi tanimi, sadece Giineydogu
Asya'nin ihmal edilmis olmasi dolayisiyla biraz tuhaftir.27 Ancak giineydogu
kiyilarindan yapilan deniz ticareti Miisliimanlarin gelisinden dnce bile ¢ok
6nemliydi ve Polinezya'ya kadar uzaniyor olmasi bu ticaretin ne kadar yaygin
oldugunu gosteriyordu. Dahasi, Endonezyalilar 2. ve 4. yiizyillar civarinda
Afrika’nin dogusuna go¢ etmislerdi. Islam denizciligi giineye dogru
Mozambik'te Sufalah ve Qanbalu (Madagaskar) ile Dogu Afrika kiyilarina
dogru ilerlemigtir. Altin, Etiyopya ve Zimbabwe dahil olmak iizere pek ¢ok
yerde ¢ikiyordu, bu arada Kilwa (bugiinkii Tanzanya’nin giineyi) ana
antrepoydu.28 Miisliimanlarin en iinlii gezgini ibn Battfta, Kilwa'y1 diinyanin
pek cok yerine yaptig1 seyahatlerde tanik oldugu “en giizel ve en iyi insa
edilmis kentlerden biri" olarak tanimlamigtir.29 Afrikalilar boncuk, midye
kabugu, bakir ve bakir esyalar, hububat, meyve ve kuru liziim, bugday ve
daha sonralan tekstil irtinleri (litkks degil giindelik kullanima yénelik tiriinler)
ithal etmislerdir. Dogu Afrika kiyisindaki limanlarin yasadigi en yogun ticari
iliski, Hindistan, Aden, Suhar ve Siraf ile olmustur. Bu uzun mesafeli ticaret de
Afrika'nin i¢ kisimlarindaki ticaretin hareketlenmesine yardim etmistir.30
Ayrica Bat1 Afrika'nin ticari olarak dogu kiyilarindan yalitilmig oldugunu ve
1492'den sonra Avrupalilar tarafindan “canlandirildigin1” séylemek yanlis
olacaktir.31 Gergekten de islamiyetin gelisinden ¢ok 6nce, Sijilmassa (Fas) ve
Awdaghast gibi batili antrepolar genislemisti ve Sahra’nin hem giineyindeki hem
de kuzeyindeki bolgelerde dogu ve bati kiyilan birbirine baglanmigt1.32 Yine de
Afrika'daki ticaret baglantilan (yukanda da deginildigi gibi) islamiyetin gelisinden

26 Wink, Al-Hind, s. 28, 47.

27 Abu-Lughod, Hegemony, s. 36.

28 Philip D. Curtin, ‘Africa and the Wider Monetary World, 1250-1850', ].F. Richards (ed.), Pre-
cious Metals in the Later Medieval and Early Modern Worlds (Durham: Carolina Academic
Press, 1983), s. 231-238.

29 Du Bois Affica'da ibn Battiita’ya deginmisgtir, s. 191.

30 John Middleton, e World of the Swahili (New Haven: Yale University Press, 1992).

31 Du Bois, 4ffica, 10. Bélim; Eric R. Wolf, Europe and the People without History (Berkeley:
University of California Press, 1982), s. 37-44.

32 K.P. Moseley, ‘Caravel and Caravan: West Africa and the World-Economies, MS 900-1900’,
Review 15 (3) (1992), 527; E.W. Bovill, Caravans of the Old Sahara (Londra: Oxford Uni-
versity Press, 1933), 6zellikle bkz. 5.ve 6. Boliimler
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once baglamust1 ve altin madenciligi, bakir tiretimi ve demirin eritilmesi gibi gesitli
tiretim yoéntemlerini zaten kullanmaktaydi. 33 flgingtir ki arkeolog Sayce, demir
tiretim merkezi Meroe'yu (MO birinci bin yilin sonlarinda Kush kralliginin
bagkenti) “Orta Afrika’'nin Birmingham'1” olarak tanimlamigtir. Dahasi, Sufalah
(Miusliimanlann gelisinden 6nce) en iyi ve en genis demir yataklarina sahipti ve
bu demir Hindistan'a ihrag edilmek icin tiretilmekteydi.34

Kiresel ticaretin Sumatra’daki Srivijaya krallig1 gibi Yahudi tacirler
tarafindan ciddi bir sekilde kolaylastirildigini belirtmekte de fayda var.
Gergekten de soz konusu krallik, Ortadogu ve Kuzey Afrika'nin Batr'da rol
oynadigi tiirden bir kiiresel ticaret 6nciisii gibi hareket ediyordu. Jerry
Bentley'nin ifade ettigi gibi:

Giiney Gin'in Seylan ve Hindistan’la olan baglantisi ylesine biiyiimiistii ki,
Giineydogu Sumatra'daki Palembang'da konuslanmus olan Srivijaya krallan
7. ile 13. yiizyillar arasinda Giineydogu Asya sulanndaki ticareti kontrol
ettikleri bir ada imparatorluk kurmuglardi.35

Pek ¢ok uzman, Srivijaya'nin ytikselisinin T'ang Hanedan1 dénemindeki Cin
ticaretinin yeniden canlanmasiyla desteklendigi konusunda ayni goriisii
paylagsmaktadir.36 Bu, Ortadogu, Hindistan ve Cin'den yayilan ticaretin
arasindaki kritik bir bulugsma noktastyd1.37 Cinli seyyah I-Ching, 671 yilinda 6 ay
stiren ziyareti siiresince sadece fran'dan otuz bes geminin geldigini saymistir.
Yahudiler (ya da “Rhadanite tacirleri”) de ayn sekilde 6nemliydiler.38 Onlarin
ustlendikleri rol, Geniza" belgelerinde (Kahire'de) oldugu kadar tbn Hurdadbih
tarafindan da ayrintili bir sekilde ele alinmigtir.39 “Rhadanite” kelimesi,
Farscadaki 74a dan (rotasim bilen kisi) kelimesinden tiiremis gibi gériiniiyor. Bu
tacirler Islam diinyasindaki ticaret ve finans hayati icinde ¢ok 6nemli bir rol

33 Du Bois, Affica, 7. Boliim; Roland Oliver, The Affican Experience (Londra: Phoenix, 1999),
6. ve 11. Boliimler.

34 Wink, A/-Hind, s. 61.

35 Jerry H. Bentley, ‘Cross-Cultural Interaction and Periodization in World History', American
Historical Review 101 (3) (1996), 764.

36 0.W. Wolters, Early Indonesian Commerce (Ithaca: Comnell University Press, 1967).

37 Wink, Al-Hind, s. 351-355.

38 a.g.y., s. 86-104.

* Ibranice “depo” anlamina gelen kelime. istenmeyen, ancak kutsal olduklari igin yok
edilemeyen metinlerin ve kutsal malzemelerin saklandigi yerdir. Bu anlamda en fazla
istenmeyen kutsal metin ve nesnenin bulundugu geniza, Kahire'deki {inlii sinagogda
bulunmaktadir. (¢.n.)

39 Bkz. S.D. Goitein, Jews and Arabs (New York: Schocken Books, 1964).
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oynamaktaydilar - ézellikle 10. yiizyildan itibaren Bagdat'ta ve 969'dan sonra
Fatimi idaresindeki Misir ve Kahire'de.

Sonugta, 650 ile 1000 yillar1 arasinda yogun kiiresel giiciin énciligi
Miisliiman Ortadogu ve Kuzey Afrika’dayd.. Eric Jones, Abbasi halifeliginin gayri
safi milli hasilay1 (modem kapitalizmin /leitrnotif’i oldugu diigiiniilityor) basaran
ilk bolge oldugunu ileri siiriiyor.40 Fernand Braudel, Islamin 800 yilindan sonraki
ekonomik faaliyetlerini asagidaki gibi tanumlamigti:

“Kapitalist” kelime olarak ok ¢agdis1 degil. Spekiilatorler ticaret lizerine Islam
diinyasinin i¢inde bulundugu iliskilerin bir ucundan étekine bol bol kumar
oynamustir. Arap yazar Hariri'nin" bir tacir bildirisi vardir: “iran safrarun ¢ok
para ettigini duydugum Cin'e géndermek istiyorum ve sonra Gin porselenini
Yunanistan'a, Yunan brokanni Hindistan'a, Hint demirini Halep’e, Halep
camini Yemen'e, Yemen kumaglarini iran'a.” Basra'da tacirler arasindaki
ahgveris, simdilerde bizim takas sistemi dedigimiz yéntemle yapilryordu.41

Yogun bir sekilde ortaya gikan Islami yenilikler ve teknolojik/diisiinsel antma
dizisi bu noktada kritik bir 6nem tasiyor. 6. Béliim'de agiklandig gibi, olasi bir
Latin yelkenlisinin icadi, uzun mesafeli deniz yolculuklarina 6zellikle Hint
Okyanusu'nda imkén tanimigtir. islami astronomi ve matematikteki pek ¢ok
bulus ile birlikte usturlabin bulunmasi da bu yolculuklarin yapilmasina olanak
saglamigtir (Bkz: 7. ve 8. Bolim). Kagit tiretimi 751'den sonra bagladi. Tekstil
imalat1 da 6zellikle 6nemlidir: Suriye ve Irak ipek ureticileriyle tinliidiir, Misir ise
keten ve yiinlii kumaglarin iiretiminde basi ¢ekiyordu. Misliimanlar ilging
boyalar kullaniyorlardi. Islami etkiler Avrupa dillerine giren pek ¢ok Arapca (ve
Farsga) kelimeyle kendini gosteriyordu. Boya sabitleyici olarak bilinen kimyasal
maddeler boyalari solmayan, dzellikle alkali (Arapga al-kali, “kiiller”
kelimesinden) hale getirmesi gerekiyordu. Safran, Arapca zgfaran kelimesinden
gelmektedir. Damask (Sam ipegi) Sam kelimesinden, miislin kelimesi Musul
kentinden, organze kelimesi Orta Asya'daki Urgench kentinden gelmektedir.
Mokher kelimesi Arapcadaki mukhayyir (“en iyi” anlamina geliyor), fgfta kelimesi
taftan (Farsga “egirmek” anlamina geliyor) kelimesinden tiiremigtir.42
40 Eric L. Jones, Growth Recwrring (Oxford: Clarendon Press, 1988), 3. Bolim.

* Hariri: (1054-1122) Makamat adli eseri ile taninip meghur olan Arap asilh sair ve dil
alimidir. Asil adi Kasim'dir. ipek ticaretiyle ugragan bir aileye mensubiyetinden &tiirti ibnivl-
Hariri lakabiyla amlmugtir. (¢.n.)

41 Femand Braudel, A History of Civilizations (Londra: Penguin, 1995), s. 71.
42 Bloom and Blair, /slam, s. 110-111.
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Miisliimanlar, demir ve 18. ylizyila kadar ¢elik liretimi konusunda Avrupalilara
hitkmesmiglerdir. Dahasi, islami iiretim seker rafinesi, ingaat, mobilya, cam, deri,
comlekgilik ve tag kesme gibi alanlara yayilmigt1.43 Misir'daki seker kamigt
uiretimi kiiresel sanayide lider konumdaydi ve rafine seker (sukkar “seker”
kelimesinden geliyor) diinyanin pek ¢ok yerine ihrag ediliyordu. islam,
endiistriyel iiretim amacina yonelik sekilde kurulmug yeldegirmeni ve su
degirmenlerinin enerjisinden de yararlandi. Orta Asya ve Kuzey Afrika'nin uzun
siire Avrupa iizerinde hem bilimsel hem de askeri teknolojiler bakimindan
kargilagtirmal bir iistiinliige sahip olmasi da dikkate deger bir durumdur (8.
Boliim). Sadece Islami iiretim, yatirim ve ticaretin degil kiiresel ticaretin de
dayandig) kapitalist kurumlarin (ortakliklar, borglar hukuku, bankacilik, krediler
ve digerleri) tamaminin yaratilmasi da oldukca énemlidir (6. Béliim). Sonugta
Eric Jones'un dedigi gibi: “Abbasilerdeki teknik ve ekonomik gelismeler [lslami]
gecmisin kesinlikle degismez oldugunu gosteriyordu.”44

Kiiresel yaygin gii¢ ve kiiresel ekonominin cergevesi,
1000-1517 dolaylarn

1000 sonrasi dénemdeki kiiresel ekonominin hatlari Janet Abu-Lughod'un
yetkin kitabi Before European Hegemony'de (Avrupa Hegemonyasindan Once)
¢ok acik bir sekilde tanimlanmistir. Abu-Lughod, sekiz bolgesel alt sistemle
baglantili ii¢ temel rota ortaya koyar, ben bunlar tartigacagim.

Kuzey rotast ve Mogol Imparatoriugu:

“Cehennemden gelen iyi kalpli kabileler”
Mogol imparatorlugu'nun 13. yiizyilda ortaya cikisiyla Oryantal kiiresellesmeye
bilyiik destek saglanmig oldu. Bu imparatorluk Dogu ile Batr'y1 kesintisiz bir ticari
alanda birbirine baglamigtir. 12. yiizyilla birlikte Selcuklularin Bati'ya dogru
ilerledigi ve tiim Irak ile verimli yanmay"1* icine alan genis bir alant kontrol ettigi
kesinlikle dogruydu. Ancak Avrasya topraklarini fetheden Cengiz Han ve
Mogollardi. Cengiz Han'in Avrupa'nin gerisine dogru fetihler yapmay: se¢meyisi,

43 S.D. Goitein, ‘The Main Industries of the Mediterranean Area as Reflected in the Records of
the Cairo Geniza’, Journal of the Economic and Social History of the Orient 4 (2) (1961),
168-97.

44 Jones, Growth Recwring, s. 67.
* Mezopotamya'yl, Orta Anadolu'yu ve Misir'a kadar Akdeniz kiyilarin igine alan bélge. (¢.n.)
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sadece dogu boliimlerini (6zellikle Rusya'nin Kiev bélgesi) almasi ve en zengin
bélge olan Cin’e yogunlagmasi —-geleneksel Avrupamerkezci bakis agisiyla
bakildiginda- ¢ok ironiktir. Onii¢lincii yiizyilin ikinci yarisinda Avrasya
topraklannin bilyiik gogunlugu Mogollann kontroliindeydi. Burada kritik nokta,
goreceli olarak birlesmis imparatorluk topraklannin -Mogo! Barnsi— kapitalizmin
gelisebildigi, etkisiz hale getirilmis bir bolge yaratmis olmasiydi. Bu, bir yandan
Gin ve Avrupa arasindaki 5.000 mili kapsayan uzun mesafeli ya da kiiresel
ticarete, 6te yandan ilerici Dogu diigiincesinin ve teknolojilerinin Bat1'ya
yayllmasina olanak sagliyordu.45 Kurumsal kisitlamalar ve politik maliyetler en
azindan sadece Mogollarin imparatorluk igcinde is yapan pek ¢ok taciri kabul
etmesi nedeniyle azaltilmamisti. Gergekten de Marco Polo'nun iinli ¢agdasi
Balducci Pegolotti, ipek Yolu'nu “gece ve giindiiz gayet emniyetli bir yer” olarak
tanimlamisi.

Burada daha da ironik olan, Avrupamerkezciligin Mogollan ya da “Tatarlar”i
(Avrupallar onlara bu ismi vermisti) gelisen ekonomik faaliyetlere kargi birincil
yikici ve diigman olarak gérmesidir. Abu-Lughod'un dedigi gibi:

Mogollar Asya'nin bilinmeyen diinyasinda yasayan diger tuhaf yaratiklar
icin tahsis edilmis ayni mitolojik bélgeye emanet edilmislerdir. Tatar
kelimesinin yanhs yorumlanmasi nedeniyle (Bu isim daha sonralan Mogol
konfederasyonuna katilan kabilelerden biri icin kullanilmigtir) Mogollar
Tatar olarak tamimlanmighr, bu da /ncifde gegen Tartarus ya da Cehennem
bélgesinden gelmektedir. Ayni zamanda Hiristiyanlann Miisliimanlara kars!
siirdiirdiikleri kutsal savagin potansiyel miittefikleri olarak nasil
goriilebildiklerini anlamak giigtiir. Yine de Yeciic ve Meciic'iin [Kiyamet
habercileri] (kkenlerini belirlemek icin bir bagka zayif caba) topraklanndan
gelen bu yaratiklar bile Miisliimanlarla girdikleri ¢atigmalarla serferber
olmusg olabilirler.46

Cagdas tarihci Matthew Paris, 1240'taki Mogol ya da “Tatar Istilasi"n1 goyle
tanimlar: “Seytan’in igreng ulusu, yani sayisiz Tatar ordusu daglarla gevrili
tilkelerinden disan ¢ikmuslar, sert kayalar [Kafkaslar'in] delerek iblis gibi
akmuglardir daglardan asagl.”47 Ayrica, “Tatarlar”1 insan eti yiyen, orantisiz

45 Felipe Femandez-Armesto, Civilizations (Londra: Pan Books, 2001), s. 120-131.

46 Abu-Lughod, Hegermony, s. 159.

47 Michael Edwardes, East-West Passage (New York: Taplinger, 1971) kitabinda Matthew Pa-
ris'e gonderme yapmustir, s. 70.
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kafalar1 olan insanlar bi¢iminde resmetmigtir. Biitiin bunlar Ortagag
Avrupalilarina dogal gériinmekteydi. Dogulularin tuhaf gériintiilerini
tamamlamaya hazirdilar, érnegin Blemmyae (ytizleri gégiislerinde olanlar),
Sciopods (tek bacakl ve ayaklarini giineslik olarak kullananlar), Anthropophagi
(baglar1 omuzlarinin altinda olanlar) ve son olarak Cinocephali (képek
kafallar).48

Avrupalilann Mogollan algilamalar —diger Dogulu insanlar1 belirtmeye gerek
yok- bir dizi mitolojiye dayanmaktadir. ilki, Tatar kabilesinin Cengiz Han
tarafindan neredeyse silinmesiydi. ikincisi, Mogollarin Bati'nin geri kalmg “kizil
sacli barbarlarina” ciddi sekilde kayitsiz kalmalanydi. Uglinciisii, Dogu’ya ait
seylerin Mogol imparatorlugu’'na génderilmesine ilave olarak, gelismis “Dogulu
kaynaklar”in bazilannn bir tagiyic1 kemer olugturmug gibi dolayh yoldan Batr'ya
gecmesi (daha sonraki béliimlerde ele alinacaktir) Avrupa’nin yaranna olmustur.
Yine de, bu etkili ticaret dolagimi 14. yiizyilin ortalarinda diisiise ge¢misti.
Semerkand'in diginda savagan Timur, Kara Oliim'iin (veba) yaptig1 gibi Mogol
Bangsrnin sonlanmasina yardim etmigtir. Dahasi, ticaret artan bir sekilde orta
kesimlere ve Dogu’ya dogru kaymustir.

Orta rota: Orta Asyali Islami yaygin giiciin korunmast

Abu-Lughod’a gore orta rota Suriye/Filistin'in Akdeniz kiyilarindan baglamisg,
kiigiik ¢6lii gegcmis, Bagdat'in Mezopotamya bolgesine ve son olarak denize
ulagmigtir. Kara yolu Iran ve Maveraiinnehir’e, oradan da giineydogu iizerinden
Hindistan'in kuzeyine ya da dogudan Semerkand'a ve ¢olii gegip Cin'e ulagmugtir.
Deniz yolu Dicle’yi takip edip, Bagdat iizerinden Basra Korfezi'ne uzanmig ve
Umman, Siraz, Hiirmiiz ya da Qais’in (Basra ile Hint Okyanusu arasindaki
baglantinin korumalarn) ticari kralliklarina ge¢mistir. Bu yol altinci yiizyildan
sonra Ozellikle 6nem kazanirken, Bagdat 750’den sonra Miisliimanligin merkezi
haline geldiginde ¢ok biiyiik bir etkiye sahip olmugtur. Ancak Bagdat 1258
yilinda Mogollar tarafindan talan edildiginde, bu yolun énemi gegici olarak
diiglise ge¢mistir. Yine de, Irak’in iran iizerinden yonetilmesiyle Korfez rotasi
yeniden canlandi. Bu orta rota, Hagli kralliklar1 ve Dogu’dan mal getiren
Miisliiman tacirler arasindaki “derin ortakyasamsal” bir ticari iliskiye olanak
saglamugtir.

Orta Asya’'daki baglica Hagh liman1 -Akra- 1291 yilina kadar Venedikliler
tarafindan kontrol ediliyordu, Pisan ve Cenevizli rakiplerini safdisi birakmiglardi.

48 ].B. Friedmann, The Monstrous Races in Medieval Art and Thought (Cambridge, Mass.: Har-
vard University Press, 1981).
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Ancak! Venedikliler Avrupa ticaret sistemini idare etseler de, Ortadogulu
Miisliimanlann ve &zellikle Kuzey Afrikalilann dikte ettirdigi kosullarda kiiresel
sisteme girmiglerdi. Kostantinapolis 1261 yilinda Bizans'in eline gectiginde,
Cenevizliler Venedikliler tarafindan seviliyordu, bu nedenle Venediklileri orta ve
giiney rotalarina odaklanmaya zorluyorlardi. Ancak sonra, 1291 yilinda Akra
kentinin diigiigiiyle, Venedikliler Misirlilarin kontrolii altinda bulunan giiney
rotasina yonelmekten bagka yol bulamadilar.

Giiney rotasi: Avrupa’min Mistr ticaret hegemonyasina bagimliigi, 1291-1517

Bu rota, iskenderiye-Kahire-Kizildeniz tgliisiinii Umman Denizi, ardindan
Hint Okyanusu ve dtesiyle birbirine baglamigti. Oniigiincii yiizylldan sonra Mistr,
Dogu’ya giden ana yolu olustummugtu. Abu-Lughod'un iddia ettigi gibi, “Asya'ya
giden yolu kim kontrol ediyorsa, ticaretin kurallanm da o belirliyordu. Oniigiincii
yiizyildan 16. yiizyila kadar bu gii¢ Misir'in elindeydi.”49 Gergekten de 1291 ile
1517 yillan arasinda ticaretin yaklagik % 80’i Misirhilarin kontrolii altindaki deniz
yolu iizerinden Dogu’ya ulagmigtir. Ancak Bagdat diigtiigiinde, Al-Qahirah —daha
sonralar1 Avrupalilastirilarak Kahire olmugstur- Islam diinyasinin bagkenti ve
diinya ticaretinin merkezi haline geldi (bu siire¢ 10. yiizyilda Fatimi déneminde
baglamig olsa da).

Avrupamerkezci goriiste olan aragtirmacilar Avrupa'yla Dogu arasindaki
uluslararasi ticaretin 1291'den sonra (Akra kentinin diigiigliyle) Misir'in Avrupal
Hiristiyanlar adina Dogu'ya yapilan Kizildeniz ticaretini kontrol ettigi zamanlarda
azalmaya bagladiginin altini gizerler. Bu durumun Portekizli Vivaldi kardegleri”
1291 yilinda Umit Burnu iizerinden Antiller'e dogru daha giineyden bir yol
arayigina ge¢mek iizere tegvik ettigi sanilmaktadir. Ancak bu iddia sorunludur.
1291 yilinda Akra’'nin diismesinin Papa IV. Nicholas’in “kéfir"lik nedeniyle
ticaret lizerinde pek ¢ok yasaklama getirmesine yol actig1 dogrudur. Ancak gercek
su ki, Venedikliler yasaklan delmis ve 1355 ile 1361 yillarinda Sultan ile yeni
anlagmalarn giivence altina almiglardi. 1517’ye kadar Venedik hayatta kaldi,
cilnkii Misir diinya ticaretinde bilyiik bir rol oynamaktaydi. Venedik ve Cenova
diinya ticaretinin “Onciileri” degil, uygulayicilanydilar ve bagta Misirlilar olmak
iizere Ortadogulu Miisliimanlarin belirledigi sartlarla isleyen Afrika-Asya
onciliigiindeki kiiresel ekonomi ve ticaretin icine niifuz ediyorlardi. Ozellikle,
Avrupali tacirlerin Misir'a gegisi yasaklanmigti. iskenderiye’ye geldiklerinde
gimriik memurlar tarafindan kargilaniyorlar ve bu insanlar giivertede oturup

49 Abu-Lughod, Hegemony, s. 149.
* Cenoval tacirler. (¢.n.)
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yuklerin bosaltilmasini izliyorlardi. Hiristiyanlara, ézellikle bir izin ya da vize
soruluyor, Miisliimanlardan ¢ok daha fazla vergi édiiyorlardl. Sonra Avrupalilar
gemide kendi kurallanna gére idare edilen arka borda béliime gidiyorlardi. Yine
de Iskenderiye'de gemilerini terk etmelerine izin verilmiyordu ve tamamen Misirli
tacirlerle devlet memurlarina tabiydiler. Venedikliler ve diger Avrupalilar bu
diizeni kabul etmisti, ¢linkii Dogu'da iiretilen pek ¢ok mala ulasmanin yolu
buydu. Gergekten de Venedik'in serveti, sadece Kuzey Afrika iizerinden Dogu
ticaretine ulasmasiyla miimkiin olmustur.

Sonug olarak, Venedik ve Cenova'nin Afrika-Asya onciiliigiindeki kiiresel
ekonomiye ayricalikli sekilde ulasmay: devam ettirdigini belirtmek gerekir.
Mogollar ve Haglilar tarafindan Misir'in kargisina gikarilan jeopolitik zorluklar
Misir toplumunun askeri olarak yeniden organize olmasina yol agmgtir. Glinkil
Misir'in Memluk askeri organizasyonu kéle kullanimina dayanmaktaydi. Bu
koéleler Miisliimanlar arasindan alinmiyor, Venedik ve Cenova’'nin Misir'a
Miisliiman olmayan kéle sagladiklar ticari iligkileri slirdiirmelerine izin
veriliyordu. 1261'den sonra Cenova, Kirim'dan génderdikleri Miisliiman
olmayan Cerkez kolelerin bulunmasinda gok kritik bir rol oynuyordu. Ancak,
sonra 14. yiizyilda bir dizi jeopolitik tedbir Misirlilar1 Miisliiman olmayan kéle
gereksinimi konusunda rahatlatti. Bu, Cenevizli kéle ticaretinin kaderini
Misirlilarin artik hizmetlerine gereksinimi kalmadig1 yéniinde degistirdi. Yine de
Venedik Misir’la baglantida olmaktan hognuttu - ancak sadece Misir'in iyi
niyetiyle.

Bu bir yandan Dogu énciiliigiindeki kiiresel ekonominin hatlarinin ne
oldugunu ortaya koyarken, éte yandan Bat1 Asya ve Kuzey Afrika'nin Avrupa
lizerindeki ticari hegemonyasini belirliyor. 1517’den sonra bile islami ticaretin
Avrupa iizerindeki hegemonyasinin korundugunu belirtmek gerekir. Islamin
yaygin giicii Misir'dan Osmanli Imparatorlugu’na ge¢mis, niifuzunu Hint
Okyanusu’'ndaki Portekizliler lizerinde stirdiirmiistiir (Bkz. 7. B6liim). Dahasi,
Islami ekonomik giiciin 6teki merkezleri -Babiirlerin yasadigi Hindistan ve
Giineydogu Asya—- 1800'lere kadar Avrupali tacirleri kontrol etmek ve onlara
direnmek icin yeterince gii¢ sahibi olarak kaldilar (Bkz. 4. ve 7. B6liim). Yine de
Islamin etkili yaygin giicii ve Orta Asya'nin ikinci bin yilin biiyiik kisminda
diilnyanin koépriisii olarak kaldig1 gercegiyle 6ncii kiiresel giic 1000’den sonra
Italya'ya ya da 1500'den sonra Portekiz'e degil, 1100 yilinda Cin'e gegmistir. 19.
yuzyla kadar da orada kalmustir.
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3
CINLi ONCULER:
Cin'in Ik Ekonomik Mucizesi ve Tecrit
Politikasi Miti, 1000-1800 Dolaylar

Marco Polo Dogu'ya seyahat edip, gordiiklerini dogruyla yanhs: karnstrarak
anlattiginda Bati ona inanmayi reddetti. Ortagag'in sonlarinda yaptigi
seyahatlerin kayitlar1 masal kitabi olarak goériiliiyordu... Dogu'nun
mucizelerinin gergek olduguna inanmak neredeyse olanaksiz gibiydi.

Jacques Le Goff

Avrupal tarihgiler, MS 1000’den sonraki Ortacag Avrupa uygarhginin,
Ortadogu'dan Cin'e uzanan diinya sisteminin (iiretken) merkezinin
Dogu'ya doniik degisimiyle kargilagtigini heniiz fark etmemiglerdi.
Ortagagcilarimizin Ingiltere ve Fransa'nin ulusal tarihleriyle ilgili 6n
cahgmalannin verilmesi sagirtici degildir - Fransiz ve Ingiliz imparatorluklan
diinyanin biiyiik béliimiinii ele gecirdiginde, 19. yiizyil sonundaki kogullan
agan tiim insanligin ge¢misine bakiyordu. ¢in'in #istiinliigiinii anlamak
gergekten bilyiik bir hayal giicii sigramasi gerektirir.

William H. McNeill

1100 yilindan itibaren diinyanin bilyiik giicii Gin olmustu ve 19. yiizyila dek
bu béyle devam etmisti. Gin aynca hatin sayilir bir yaygin gii¢ gelistirmis ve 15.
yuzyildan sonra (Miisliitman Ortadogu diinya ekonomisinde énemli bir yer
edinmeyi siirdlirmiis olsa bile) bu agidan hiikmeden gii¢ olmugtur. Tiim bunlar
Avrupamerkezci goriigiin kargisindadir. Benim Cin hakkindaki standart
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Avrupamerkezci yaklagima getirdigim elestiri iki asamalidir. 1lki, benim “ilk
sanayi mucizesi” adin1 verdigim ve 18. yiizyilda Ingiliz Sanayi Devrimi ile
ozdeslestirdigimiz pek ¢ok ozelligin 1100 yilinda Gin'de var oldugunu ortaya
koyuyor. ikincisi ise Sung hanedaninin bagarisini gérmezden gelen tipik
Avrupamerkezci bakigla ilintilidir: Cin'in bu Oryantalist despot hiikiimetleri
Sung'un endiistriyel gelisme yolundaki ataklarina engel olmus, béylelikle
ekonominin diisiise ge¢mesine yol agmiglardl. Sonugta hitkliimetin dig ticareti
yasaklamasi ve kendi i¢ vergi sistemine geri doniigiiyle birlikte Cin'in 1434’ten
sonra diinyadan elini etegini ¢ektigi iddia edilmisti. Ben burada bambagka bir
tablo ¢izmek istiyorum: Eger Cin merkezli bir kiiresel ekonomi yoksa, 1434
sonrasinda Cin'in énemli bir rol oynadig1 bagka bir ekonomi vardi. Cin'in
liderligini kamitlayan bagka aynntih iddialan 4. ve 7. Béliimlerde de sunacagim.

Ik endiistriyel mucize:
Onbirinci ytizy1l Sung* yénetimindeki Cin

9. Béluim'de aciklandig: gibi, ekonomi tarihgileri geleneksel olarak
sanayilesmenin kokenlerinin 18. yiizyil Ingilteresi'nde bulunabilecegini 6ne
strerler. Ancak bize sdylenmeyen, sanayi alanindaki asil bilirkisinin Ingiltere
degil Cin oldugudur. Cin'in “sanayi mucizesi"nin olugsmasi 1.500 yildan fazla
zaman almis ve Sung doneminde en yiiksek devrini yasamistir. Bu da
Ingiltere’'nin sanayilesme sahnesine adim atmasindan 600 yil kadar éncedir.
Gin'in sanayi mucizesi aynntili bir sekilde incelenmeye degerdir, clinkii 1100 ila
1800 tarihleri arasinda diinya ekonomisinin tarihine dair tek énemli olaydir.
Sung déneminde Cin'e ait ve ciddi sekilde Batr'nin yiikseligini besleyen pek ¢ok
teknolojik ve diigiinsel bagan diinyaya yayilmugtir (6., 9. B6liim).

Demir ve ¢elik (d)evrimi, MO 600°den MS 1100’e kadar

Cin’in demir celik mucizesi MO 600’lere, MO 513 tarihli ilk dskme demir
objenin bulunmasina uzanur, gelik ise MO 2. yiizyilda iiretiliyordu.! Ne var ki,
800 ila 1100 yillan arasinda sanayinin sagirtici bir sekilde bliyiimesi, s6zii edilen
boyutlarin ayrintilan net olmasa da, reddedilemez bir gergektir. Robert Hartwell

Tang hanedaninin 907 tarihindeki ¢okiigliniin ardindan, Cin'in ilk kez bir araya gelmesine
sebep olan ve 960-1279 tarihleri arasinda hiikiim siiren hanedan. (¢.n.)

1 Tsun Ko, ‘The development of Metal Technology in Ancient China’, Cheng-Yih Chen (ed.), Scien-
ce and Technology in Chinese Civilisation (Singapur: World Scientific, 1987), s. 229-238.
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cok iyi bilinen bir makalesinde, 806 ile 1078 yillar arasinda Gin’in Urettigi
demirin alti katina giktigini 6ne siirmiigtiir.2 Yillik tiretime baktigimizda Cin, 806
yilinda 13.500 ton demir iiretirken, bu rakam 1064'te 90.400 ton ve 1078'de
125.000 ton olmugtur. iki kargilastirma konuya agiklik getirecektir: ilki, tiim
Avrupa'da 1700'lerde daha fazla demir iretiliyordu ve 1788'de ingiltere sadece
76.000 ton demir iretiyordu. ikincisi, fiyat oranlan (demirin degerinin pirince
orani) 1080 yilinda Sung Szechwan'da 1’e 1,77, Shensi’de 1’e 1,35 idi. Bu da
demir oraninin diigiik oldugunu gosteriyordu. Ancak sunu da belirtmekte fayda
var, bu iki eyalet birbirinden farkl degildi, ¢linkii Cin'in kuzeydogusunda fiyatlar
daha da diigiiktii. iste bazi carpici istatistikler: 1700'de ingiltere’de bu oran 1’e
1,6 gibi bir rakamdi ve bu da 11. yiizyilda Cin'in kuzeydogusundaki piyasalardan
Ui¢ kat fazlaydi. Sonug olarak, 977'de Cin'deki fiyat oranlan 1'e 6,32'ye ulagmisti
ki, bu da 100 yillik bir zaman diliminde 4 katlik bir azalmay1 gosteriyordu.
Ingiltere'nin benzer bir fiyat diigiigiinii yakalamasi, 1600'den 1822'ye yaklagik
200 yil siirdii. Yine de Joseph Needham, Hartwell'in demir iiretim rakamlarnnin
dénemin az da olsa iistiinde oldugunu 6ne siirmiistiir (daha sonra bu konuya
donecegim). Hatta Sung yonetimi altindaki Cin’in demir tiretiminde “devrimci”
olmasa bile, ingiltere’de ancak yedi yiizyil sonra goriilebilecek kitlesel bir artig
sagladig1 yolundaki sonucu gegersiz kilmak icin biiyiik oranda hatali duruma
diismek zorunda kalmuglardir,

Avrupamerkezci uzmanlar, Cin’e ait demir kullamiminin arag geregler ya da
uretim amagh degil silah veya dekoratif sanatlarla sinirli oldugunu giindeme
getirerek, siklikla bu basariy1 gérmezden gelirler. Ancak gergek su ki demir giindelik
arag gerecin yapiminda kullanilmaktaydi, bu da bir sanayi devrimi dahilinde
gerceklesiyordu. Uretilen bu arag geregler arasinda bigaklar, keskiler, iskarpela,
matkap ucu, ¢ekicler ve tokmaklar, saban demiri, bel, kiirek, el arabasi dingili,
tekerlek, at nali, tencereler, tavalar, caydanliklar, ¢anlar, asma kdprii zincirleri, zirhli
kapilar, gozetleme kuleleri, kopriiler, baski tezgahlan ve harfler vard.. Biitiin bunlar
o dénemde kullanimda olan geylerdi. Hartwell bu listeye bicki, mentege, kilit, soba,
lamba, civi, dikis ignesi, topluigne, caydanlik, zil ve trampet takimini da ekliyor.
Donald Wagner bunu daha da genelleyerek soyle sonuca baghyordu: “dékme
demirden yapilan seri tiretim son derece dnemliydi... ve ‘ilk sanayici' demir ustalan
biiyiik servet elde etmisti”, ki bu siireg MO 3. yiizyila kadar uzamyordu.3

2 Robert Hartwell, ‘Markets, Technology, and the Structure of Enterprise in the Development of
the Eleventh Century Chinese Iron and Steel Industries’, Journal of Economic History 26
(1966), 29-58.

3 Donald Wagner, Iron and Steel in Ancient China (Leiden: E.]. Brill, 1993), s. 407 ves. 69-71.
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Bulunan iiretim teknikleri hi¢ de azimsanacak gibi degildi. Cinliler demirden
farkh formlarda arag gereg yapiyorlardi, érnegin kiirek ve saban demiri igin
doékme demir kullanirlarken, keskin araglar icin (kili¢ ya da bigak gibi) dévme
demirle ¢alisiyorlardi. Bu 6zellikle 6nemlidir, ¢ciinkii Avrupalilar dévme demiri
ancak Ortacag'da kullanmuglardi. “Oyle gériiniiyor ki Cinliler dogrudan dékme
demir teknigine ulagmiglar, Avrupalilar ise uzun bir isleme dénemi
gecirmiglerdi.*4 D6kme demir ¢ok daha tistiin bir iiriindii ve Gin ucuza mal ettigi
icin sanayi devriminin etkileri tiim {ilkeye yayilmaktaydi.

Tiim bunlar dékme demir imalatinin temeli olan eritme islemindeki
yeniliklerle miimkiin olabiliyordu. Maden eritme ocaklarinin ve piston
koriiklerinin kullanilmasi da 6zellikle 6nemlidir (ve bu teknik de yaklagik 1400
yildir bilinmekteydi). Bu koériikler en yiiksek sicakliklar (975°C) igin gerekli olan
havamin diizenli bir sekilde akisimi saghyordu. Bunlar MO 4. yiizyilda kullanihyor
ve MS 31'de bile su giiciiyle calistyordu. Dahas, Ginliler MO 2. yiizyilda gelik
tiretirken (d6kme demirden iiretmiglerdi), Avrupa'nin ¢eligi bulmasi modermn ¢aga
denk geliyordu. Gin geliginin MO 5. yiizyllda dé6vme ve dékme demirin bir araya
getirildigi “co-flizyon” yontemiyle iiretilmesi 6zellikle 6nemlidir.

Bir bagka carpici bulus, 11. yiizyilda mangal kémiirii yerine kok (¢tinkii
ormanlar yetersizdi) kullanilmasiydi. Bu ¢ok biiyiik 6nem tasiyor, ¢linkii
Avrupamerkezci goriis bunun yiizyillar sonra ingilizler tarafindan
gerceklestirildigi konusunda 1srar ediyordu. Ancak Ingiltere de Cin gibi ormanlann
yok edilmesi sorununu ¢ézmek icin kok kullaniyordu. 18. yiizyil ingilteresi'ne
atfedilen tekstil iiretimindeki kayda deger baganlar da Sung mucizesinin 6énemli
ozelliklerinden biridir. Cin ipegi tiretimi MO 4. yiizyilda baglamigti. En gelismis
endiistriyel teknolojik bulug da kenevir ve ipek iiretiminde su giiciiyle ¢alisan
tezgahlann yaygin bir sekilde kullanilmasiydi (Bkz. 6. ve 9. Béliim). Demir/gelik
ve tekstil sanayisindeki tiim bu bagarlar biiyiik 6nem tagimaktadir ve endiistriyel
buzdaginin sadece goriinen kismidir. Bu tiir bir iiretim icin bilyiik bir altyap:
destek ag1 gerekmektedir.

Ulastirma ve enerji devrimleri

Avrupa'daki su degirmenleri ilk olarak 6giitme iginde kullanilirken, bunlann
Almanya’'nin giineyinde demir imalatinda kullanilmasi1 1025 dolaylarindadir,
Gin'deki durumsa tam tersidir. Gin'deki su degirmenleri maden eritme ocaklarinda
MO 31°de koériiklerde kullamlmak tizere gelistirilmigti. Su koriiklerindeki piston

4 Jacques Gemet, A History of Chinese Civilization (Cambridge: Cambridge University Press,
1999), 5. 69.
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cubugu ve hareket kayiginin kullanimi buhar makinesi i¢in énemli bir 6rmek tegkil
etmigtir (ayrintilar i¢in bkz. 9. B6liim). Ustelik, kanal ve savak en énemli
buluglard: (ikincisi 984 yilinda icat edildi).> Kémiir, demir ve celigin kanallarla
tasinmasi bu malzemelerin tilkenin giineyine dagitimina olanak saglamustir. Bu,
Cin'in endiistriyel mucizesi i¢in hayati 6nem tagimaktayds, ciinkii iilke sadece bu
malzemelere olan biiyiik i¢ talebi kargilamiyordu. MO 6. ytizyilda petrol ve
dogalgaz da yakit ve aydinlanma amacglh olarak Cinliler tarafindan
kullaniliyordu.® Gergekten de bu bulusun geligimi, MO 10. yiizyil dolaylarinda
sabit asbest lambalarinin evlerde kullanilmasi igin seri olarak iiretimiyle
gerceklesmigti.”

Vergi, kdgit, matbaa ve ticarilesmis ekonominin dogusu

Sung'un énemli bir bulusu da nakde dayali vergi sisteminin olugturulmasiydi.
Dokuzuncu yiizyil dolaylarinda kredi amaciyla kagit para (fei-ch’ien) icat
edilirken, 10. yizylin baglannda “gercek” kagit para bir degisim aracina dénuistii.
1161 yilinda devlet yilda on milyon banknot basiyordu. Bu 6ncii gelismeler daha
sonralan Avrupallar tarafindan taklit edilmig ve ingilizlerin bu diizeyi yakalamasi
1797'yi bulmustu.8 Vergiler esya yerine nakit olarak talep ediliyordu. Boylelikle
vergi talebi 749 yilinda % 4'lik bir rakamdan 11. yiizyilin ortalarinda hizla yiizde
52'ye ytikselmisti. Bu, koylillerin pazar faaliyetlerine katilmasi bakimindan
ozellikle 6nemliydi. Pazardaki para hareketi toplumdaki en diigiik diizeyine
ulasmigti, bu nedenle en fakirlerin bile pazarda satilmak tizere bir iiretim
yapmaktan bagka sansi yoktu. McNeill'in dedigi gibi, “Artan pazar hareketi
-yerel, bolgesel ve bolgeler arasi-, liretimin toplaminda goze ¢arpan artiglara
olanak sagladi. Adam Smith’in daha sonra analiz ettigi uzmanlik avantajlar
uygulamaya kondu.”9 McNeill, bir 14. yiizyil yazanmn anlattiklanni bize tamkhik
etmesi i¢in aktanyor:

Simdilerde on tane evin oldugu her yerlesim biriminde bir pazar yeri var...
Uygun mevsimde, insanlar ellerinde bulunanla bulunmayan mallan degis
tokus ederler, fiyatlar karsidakinin istekli ya da ¢ekingen olmasina gore iner

5 Joseph Needham, Wang Ling ve Lu Gwei-Djen, Science and Civilisation in China, IV (3)
(Cambridge: Cambridge University Press, 1971), s. 300-306, 344-365.

6 Peter ]. Golas, Science and Civilisation in China, V (13) (Cambridge: Cambridge University
Press, 1999), s. 190-197.

7 Robert Temple, The Genius of China (Londra: Prion Books, 1999), s. 119-120.

8 agy.s. 119.

9 William H. McNeill, 7he Pursuit of Power (Oxford: Blackwell, 1982), s. 29.
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ya da yiikselir, boylece en ufak bir kan bile kagirmazlardi. Bu, diinyanin
normal haliydi siiphesiz.10

Cin devletinin Avrupamerkezci yaklasimla Oryantal despotizm olarak
tanimlanmasina kargiliK, Eric Jones yonetim hakkinda sunlar séyler:

Caligsma ve ayni vergi karsiliginda toprak tahsisi igsinden elini ¢cekmis ve
vergilerini nakit olarak topluyordu. Bu ise karismama siyaseti dzel arazi
piyasasmin gelisimini destekledi... Devlet ne toplumsal olarak istenmeyen bu
ekonomik degisiklikleri ortadan kaldirmaya, ne de, bu ¢ok énemlidir, imparator
ve erkanina degisimin kaymagim yedirmeye muktedirdi. Ne devlet ne de
‘6denek alan din adamlan’ elde edilen kazancin vergisini alabiliyordu... Bunu
yapmaksa aslinda gozlemledigimiz tedarik istegini zedeleyecekti. 11

R. Bin Wong, benzer sekilde, Cin hiikiimetlerinin “hafif vergilerin insanlari
mireffeh kildigina ve refah i¢indeki insanlann, giiglii bir iilkenin devamhhgnda
6nemli bir noktada olduklar i¢in vergilerin diigiik olduguna inandiklarin1”
belirtiyor.12 Gergekten de, merkezi hiikiimet tarafindan uygulanan vergi yiikii
cok hafifti — ulusal gelirin % 6°s1 civarindaydi.13 Avrupamerkezci gériig Cin
ekonomisini tarima dayali olarak tanimlarken, gercekte Sung ticareti sadece
biiyiik geligim gostermekle kalmamusti, ayni zamanda devlet vergi gelirlerinin
cogunu ticaretten elde etmekteydi. Ustelik tacirler tanmla ugrasan kigilerden ¢ok
daha az bir vergi édiiyorlardi.14 Cin'deki Cizvit misyonerlerin hazirladigy sayisiz
rapor da bu noktada ¢ok bilgilendirici olacaktir; pek ¢ogu, devletin tacirleri iglerini
siirdiirmeleri i¢in kendi hallerine biraktiginu onayhyordu.15

Sung yénetiminde ticaretin derinligini gésteren en ¢arpici kanit, kasabalann
ve biiyiik sehirlerin artmasiydi. Yoshinobu Shiba, sehirlerde yasayanlarin
niifusunu yaklagik olarak belirlemenin Sung déneminden kalan veriler birbirini
tutmadigi icin ¢ok gii¢ oldugunu séyler. Tahminler Yin bélgesinin gehir
10 a.g.y., s. 30.
11 Eric L. Jones, Growth Recurring (Oxford: Clarendon Press, 1988), s. 77, 81.
12 R. Bin Wong, China Transformed (Ithaca: Comnell University Press, 1997), s. 90.

13 Albert Feuerwerker, ‘The State and the Economy in Late Imperial China’, 7heory and Society
13 (1984), 300.

14 Yoshinobu Shiba, ‘Urbanization and the Development of Markets in the Lower Yangwe Val-
ley’, in John W. Haeger (ed.), Crisis and Prosperity in Sung China (Tuscon: University of Ari-
zona Press, 1975), s. 43.

15 Donald F. Lach ve Edwin ]. Van Kley, Asia in the Making of Europe, 111 (Chicago: Chicago
University Press, 1993), s. 1606-1607.
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niifusunun % 13'ine, She bdlgesinin % 7’sine ve Tan-t'u bdlgesinin % 37’'sine
sahip oldugu yoniindeydi. Sehirlesmenin Cin'de Avrupa'da oldugundan daha
fazla telaffuz edilmesinin yaninda, Cin diinya tizerindeki en biiyiik kentlerin
bazilarina sahipti. Omegin, Hang-chou'nun niifusu 1,5 ile 5 milyon arasinda bir
yerlerdeydi (farkh tahminler dogrultusunda).16

Para ekonomisinin gelisimi bir bagka canalic1 bulugla baglantihydi: Baski ve
kagit yapimi (kékenleri 6. ve 8. Boliimlerde incelendi). Basili kagit paranin
yaygin kullanimi, Marco Polo'nun Cin'de en fazla etkilendigi seylerden biriydi.
Kagit, farkli yerlerde ustalikla kullaniliyordu, zirhlar (paslanmayan sert bir
malzeme), duvar kagidy, giyim, tuvalet kdgidi, ucurtma, kagit mendil ve daha pek
coklar1. Cin'in kagit endistrisi kitaplar igin gereken bilyiik talep yiiziinden hiz
kazanmigti. Bagkent Khaifeng ve sonralan Hang-chow’daki Ulusal Akademi
bilylik hacimde yayinla megguldii. Yine de kitap yapimi ve satisi devletle siirl
degildi - 6zel kesim tarafindan da yiiriitiiliiyordu.

Tanmsal ya da “Yesil” Devrim

Gin, MO 6. ylizyidan itibaren, ingilizlerin 18. ve 19. yizyllarda gergeklestirdigi
tanm devrimiyle 6zdeglesen tiim konularda belirli bir noktadaydi (daha aynnth bilgi
icin bkz. 9. Boliim).17 Robert Temple'in belirttigi gibi:

Gin'in buglinkii Amerika ve Bati Avrupa'min konumunda ve Avrupa'nin da
bugiinkii Fas konumunda oldugunu sdylemek abartih olmaz. Avrupa’'nin
18. yiizyil 6ncesi ilkel ve yetersiz tarimu ile Cin'in MO 4. yiizyil sonrasindaki
ileri tanmi kiyaslanamaz. 18

Gergekten de Sung donemi ile Gin tanminin iistiinliigii, Avrupamerkezci gortisteki
bir tarih¢inin kabul etmeye zorlandigi bir noktadaydi: “Cin’in 12. yiizyildaki
durumuna tiim Avrupa’'da 20. yiizyila gelindiginde tam olarak ulagilamamigti.”19
Ginli giftciler Avrupal ciftcilerden daha fazla hasat elde ediyorlardi.20 Ustelik, Cin
tanmu sonraki yedi yiizyil boyunca etkisini devam ettirmigti (bir sonraki béliime
bakiniz). Sung hiikiimetinin “geng filizler politikas1” (chhing miao_fa) olarak
bilinen tegebbiisii 6nemlidir. Hitkiimet ciftcilere tarim yapmalar icin tegvik
16 Shiba, ‘Urbanization’, s. 20-23.

17 Francesca Bray, Science and Civilisation in China, V1 (2) (Cambridge: Cambridge University

Press, 1984), s. 565.

18 Temple, Genius, s. 20.

19 Angus Maddison, Chinese Economic Performance in the Long Run, (Paris: OECD, 1998), s. 31.
20 Bray, Sctence, V1 (2), s. 286-288.
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veriyor ve ¢ok cazip oranlarda kredi sagliyordu. “Belki de bunun en temel
bagarisi, yeni teknolojilerin faydalarinin farkinda olan kirsal niifusun kendi
oncelikleri tizerinde ¢alismaya ve deneme yapmaya istekli olmalanyd.”21

Denizcilik devrimi

Francis Bacon, Novum Organum (1620) adl kitabinda diinyadaki en énemli
Ui¢ bulusun matbaa, barut ve pusula oldugunu iddia etmistir. Ugii de Cin'de icat
edilmistir (Bkz. sayfanin devami ve 6. B6liim). Ginliler, 1000 dolaylarinda
pusulanin gésterdigi kuzey yénii ile gercek kuzey yéniiniin ayn sey olmadigini
bulmuglardir. Daha sonralan, 15. ytizyilda bu bilgiler bilinen pek ¢ok haritanin
olugmasina da olanak saglamstir.

Gin'in denizcilik devriminin belki de en etkileyici yan gemilerdir. Hem boyutlan
hem de sayilan agisindan biiyiik 6nem tagnaktadirlar. 1588’e gelindiginde en bilyiik
Ingiliz gemileri 400 tonluktu ve bunlar ¢ok daha nceleri yapilan 3.000 tonluk Cin
gemilerinin yaninda ciice gibi kalyorlardi (Bkz. 7. B6liim). Aynca biiyiik hacimdeki
yelkenlilerin pek ¢ok hiineri vardi -kare seklinde tekne, ki¢ diimeni, pruva ve kig
yelkenleri, su gecirmez kamaralar-, tiim bunlar daha sonra Avrupallar tarafindan
alinmug ve kendilerine mal edilmistir (Bkz. 6. ve 9. Béliim). Gemilerin sayis1 -biiyiik ve
kiiciik olmak iizere- sadece Cin'in denizcilik devriminin degil, ekonomisinin
ticarilesmig dogasinin da bir kamtiydi. Sekizinci yiizyilda yaklagik 2.000 tekne
Yangtze'de ¢alisiyordu. Bu gemilerin tagidigi yiik, bin y1l sonra ingiliz tacirlerin
tagidiklanimin tigte biriydi. Marco Polo, sadece Yangtze'de 15.000 kadar geminin
oldugunu tahmin ediyordu. Onyedinci yizy:lda Cizvit Alvarez Semedo, Yangtze'de bir
saat i¢cinde 300 geminin denize agildigim sdylemisti!22 Sonug olarak, Gang Deng
Kuzey Sung déneminde tahil tasiyan 12.000 gemi oldugunu, bu saymnin Ch'ing'de
20.000’e ulagtigini ve 18. yiizyilin sonlarinda ézel nakliye gemilerinin 130.000
civannda oldugunu ortaya koyuyor.23 Temple'in sdyledikleri cok yerinde gériiniiyor:

Cinlilerin tarihteki en biiyiik denizciler oldugunu séylemenin bir sakincasi
yoktur. Yaklagik 2000 yildir gemilere ve denizcilik tekniklerine sahipler, bu
nedenle diinyanin geri kalaniyla kiyaslama yapmak rahatsizlik vericidir.
Bati'nin nihayet Cin'i yakalamasi, onlann bulduklarim su ya da bu gekilde
uyarlayarak gerceklesmisti. Tarihin biiyiik bir kisminda Avrupalilar

21 a.g.y.,s. 600.

22 Lach ve Kley'in Asia kitabinda s6zii gegmistir, s. 1614.

23 Gang Deng, Chinese Maritime Activities and Socioeconomic Development, C. 2100 BC-1900
AD (Londra: Greenwood Press, 1997), s. 68-69.
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Cinlilerin sahip olduklanndan ¢ok daha siradan gemiler kullanmiglardir
[1800lere gelindiginde bile].24

llk askeri devrim: {in, 850-1290 dolaylan

8. Boluim'de gorecegimiz gibi Avrupamerkezci bakis Avrupalilarin sézde ilk
biiyiik “askeri devrime” dnciiliik eden askeri dehasini kutluyor (1550-1660). En
onemli teknolojik hamleler barut, silah ve top lizerinde gerceklesti. Ancak bunlarin
tiimii, 850 ile 1290 yillan arasindaki “ilk askeri devrim” siiresince Cin'de icat
edilmigti. Bu iddiay1 safdigt birakan en bilinen Avrupamerkezci yaklasim, Cinlilerin
barutu sadece havai figeklerde kullandig1 ve hicbir askeri uygulamarn s6z konusu
bile olmadigidir (Oryantalist “Cin hitkkmii"). 7he Adventures of Marco Polo (Marco
Polo’'nun Maceralar1) adli epik filmde Marco Polo'nun kargilastig ilk Cin icadinin
“spaghett” (spagetti), ikincisinin de barut oldugu séylenir. Polo’nun barut igin
“Sadece oyuncaklar i¢in mi kullaniliyor?” diye sordugu, yanit olaraksa Cinlilerin
“Evet, havai figekler icin” dedikleri iddia edilir. Daha sonra Polo'nun, “Bu (barut),
savaglarda kullanilan silahlar icin ¢ok degerli olabilir” demis, Cinliler de “Hayir, bu
cok koéti ve élimciil olur” diye yanit vermistir. Bu diyalog en bilinen
Avrupamerkezci mitlerden birini elinde tutuyor: Cin barutu icat etmis olsa bile,
savaglarda kullanmak icin daha yaratici olan Avrupalilara ihtiyag duymustur.

Cinliler 10. ytizyil baginda, 850 dolaylarinda barutu icat ettiklerinde,25 barut
ates topu atan silahlara uygulanmisg, 969 yilindan itibaren de ates oklarinda
kullanilmigtir. 1231'den sonra bomba, el bombasi ve roketlerde (demir bir tiip
icindeki havan topu geklinde) kullanilmuistir. 14. yilizyildan itibaren kara ve deniz
mayinlarinda kullanlmugtir.26 Cinliler ayni anda 320 roket génderen roketatarlari
da icat etmiglerdi — Needham'in “Ikinci Diinya Savagi’'nda kullanilan bazukalarin
Ortagag'daki esdegeri” diye adlandirdig1 araglar.27 ilgingtir ki Cinliler 14. yiizyida
kanatlar1 ve yiizgegleri olan ve yine Needham'in deyisiyle “ikinci Diinya
Savasi'nda kullanilan, kétii bir iine sahip V-1 roketlerine cok benzeyen” bir roket
yapmust1.28 Silahin kokenleri Ortagag'daki “ates mizraklan"nda aranabilir. Metal
mermi atan ilk silah 1259'da bulunmus ve 1275'te kullanilmist1.29 1288

24 Temple, Genius, s. 186.

25 Gemet, History, s. 311; Joseph Needham, Ho Ping Yii, Lu Gwei-Djen ve WangLing, Science
and Civilisation in China, V (7) (Cambridge: Cambridge University Press, 1986), s. 111-117.

26 Needham ve ¢aligmna arkadaglan, Science, V (7), s. 161-210.

27 a.g.y., s. 486-495.

28 Temple, Genius, s. 240; Needham ve ¢alisma arkadaglari, Science, V (7), s. 495-505.

29 L. Carrington Goodrich ve Feng Chia-Sheng, ‘The Early Development of Firearms in China’,
Nathan Sivin, Science and Technology in East Asia (New York: Science History Publications,
1977), s. 128-139; Wang Ling, ‘On the Invention and Use of Gunpowder and Firearms in
China’, Svin, Science, s. 140-158.
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dolaylarinda “piiskiirtiicii” olarak bilinen kaba saba bir giille icat edilmisti.30 Cin
icadimin Avrupa'ya yayildigini gésteren giiclii kanitlar vardir (Bkz. 8. Béliim).

Cin'in askeri devriminin en etkileyici ézelliklerinden biri de donanmaydi.
Sung donanmasinda 20.500 gemi vardi.3! Cin filosu herhangi bir Avrupali
glicli ve hatta belki tiim Avrupa’'nin donanma giiciinii i¢inden ¢ikarabilirdi.
Gemilerdeki silahlarin devamli gelistirilmesi ¢cok 6nemliydi. 1129°da
manciniklar barut atan standart techizatlardi. 1203'ten sonra bazi gemiler
metal levhalarla kaplanmisti. Cin'in askeri amagla kullanilan gemileri etkileyici
geligim géstermisti. Ornegin, 6. ylizy1l sonlarinda “beg sancakli” bir savag
gemisinde 100 feet yiiksekliginde 5 giiverte bulunuyordu ve bu gemiler 800
asker tagiyordu. Ayni zamanda, “giliclii silahlar”la ya da bir iist kattaki
gliverteye sabitlenmis —50 feet uzunlugunda- “delici metaller”le donanmisti.
Bunlar dev ¢ekicler gibi diisman gemilerine hasar vermek icin kullaniliyordu. 3.
ylizyilda hareketli ve “kare seklinde yiizen” kaleler vardi ve bunlar iizerlerinde
kulelerin oldugu ve yaklasik 2.000'den fazla askerin bulundugu 360 bin feet
karelik bir alan1 kapliyordu.32 Tiim bunlar Temple'in sozleriyle bir kez daha
yerinde bir sonuca variyordu: “Cinliler Batililarin modern zamanlarda hayal
edemeyecegi 6lgiide silah imalatgisiydilar.”33

Cin'de alinan ilk sonuglar

Son olarak, sadece Bat1 Avrupalilarin “mekanik bir bakis agisi” gelistirdikleri
yolundaki Avrupamerkezci gériigiin temel ilkelerinden birini yeniden
degerlendirecegiz. Frederic Lane'in sectigi kelimeler cok tipik:

Gereklilik hicbir seyi agiklamaz... Uzakdogu'nun sanatgllan cicek, balik ve at
resmi gizmekten hoglanirlarken, Leonardo da Vinci ve Francesco di Giorgio
Martini makinelerle ilgileniyordu. [Avrupali] filozoflar evreni kurulu bir
diizenek, insan bedenini bir makine ve Tann'y1 da olaganiistii bir “saatgi”
olarak goriiyordu.54

Cin'in siradigt mekanik buluglarinin 15181 altinda, bu goériis devam ettirilemez. Bu
kitapta gosterdigim gibi, gercekten de incelenen dénemde Avrupallar kendi

30 Needham ve calisma arkadaglari, Science, V (7), s. 264.

31 Deng, Chinese Maritime Activities, s. 70.

32 Needham ve galigma arkadaslan, Science, IV (7), s. 689-695.

33 Temple, Gerius, s. 248.

34 Frederic C. Lane, ‘The Economic Meaning of the Invention of the Compass', American Histo-
rical Review 68 (1963), 151-152.
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kendilerine gok kiigiik seyler icat etmistir. 18. ytizyll éncesinde gerceklestirdikleri tek
gergek icat Argimed burgusu’, krank mili ya da makara mili ve alkol damitma
islemleriydi.3> Avrupalilar, Cinlilerin teknolojik buluglanm yedi yiizyil boyunca
kendilerine mal etmek i¢in giiclil bir kapasite ortaya koymus olsalar da, bu kendine
mal etme istegi “buluscu” bir mekanik bakis agisina sahip olmakla ayru sey degildir.
Boyle bir goriiniim sergileyen varsa, bunlar Avrupalilar degil Cinlilerdi.

Bu konuda en bilinen Avrupamerkezci yanit, ekonomik gelismenin Oryantal
despotik devletin buzdagm siiratle erittigi ve iz birakmadan sulara gémiildiigii bir
“erken dogmus devrim” olarak Sung déneminin ekonomik bagarisini yok
saymakt.36 Sung dénemi boyunca devam eden bu biiyiik basanlan agiklayamayan
yok sayma gerc¢eginin yani sira, Cin ekonomisi 1279’dan 6nce geri gekilip iz
birakmadan yok olmus degildi. Bunun dikkate deger etkileri Cin’e 19. yiizyilda
diinya ekonomisinin merkezinde ya da yakuunda durma olanag saglargtir.

Cin'in tecrit politikalar miti ve ekonomik durgunluk:
Cin, benzerleri arasinda bir ilk, 1434-1800

Pek ¢ok Avrupamerkezci goriis karsiti yazann da 1800'den dnceki diinya
ekonomisini “Cin-merkezci” olarak tanimlamig olmalari, ikinci bin yildaki Cin
ticaretinde biiyiik anlam tasiyor.37 Aslinda Cin diinyadaki éncii giig
konumundayken, onu primus inter pares (benzerleri arasinda ilk sirada olan)
diye tanimlamak en dogrusu. Dogu kiiresellesmesiyle diinyadaki ekonomik
gliciin yayilmasy; Cin, Hindistan, Ortadogu ve Kuzey Afrika, Glineydogu Asya
ve Japonya'nin énemli oyunculan oldugu “gok merkezli” bir ortam yaratmugtt.

Yine de pek ¢ok bilim adam 15. yiizyil sonrasinda Cin'in bagarisini “Cin

Argimed burgusu: Eskiden kullanilan su yiikseltme diizeni. Bir ucu suya daldinlan egik bir
borunun iginde bulunan burgunun suyu yukanya dogru ¢ektigi diizenek. (¢.n.)

35 Irfan Habib, ‘The Technology and Economy of Mughal India’, /ndian Economic and Social
History Review 17 (1) (1980), 26-8; Joseph Needham, Science and Civilisation in China, 1
(Cambridge: Cambridge University Press, 1954), s. 243.

36 Ozellikle bkz. Perry Anderson, Lineages of the Absolutist state (Londra: Verso, 1979), s.
541-546; Alan K. Smith, Creating a World Economy (Boulder: Westview Press, 1991), s.
27-29; David S. Landes, The Wealth and Poverty of Nations (Londra: Little, Brown, 1998),
5. 55-59.

37 Takeshi Hamashita, ‘The Tribute Trade System and Modemn Asia’, A.J.H. Latham ve Heita
Kawakatsu (editérler), /Japanese Industrialization and the Asian Economy (Londra: Routled-
ge, 1994); Dennis O. Flynn ve Arturo Giraldez, ‘China and the Manila Galleons’, Latham ve
Kawakatsu, /apanese Industrialization, s. 71-90; Andre Gunder Frank, ReOrient (Berkeley:
University of California Press, 1998), s. 111-117.
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hitkmii"ndeki iki temel iddiaya goére yok sayarlar. ilki, yukanda da belirttigimiz
gibi, Sung déneminde énemli bir biiylime oldugu kabul edilse de bu “erken
dogmus bir devrim” olarak gérmezden gelinmistir. Ikinci olarak, Ming'in 1434
yilindaki dig ticaret yasagi Cin'in diinyay: yeniden kurma sansini tamamen
ortadan kaldirmasina neden olmustu. Giinkii Cin ekonomisi diiglisteydi, bu
yiizden otoriteleri uluslararasi ticaret alanindan ¢ekilmeye zorlamigti. Cin'in
uluslararasi ticareti, dediklerine gére, diilnya ekonomisinden tamamen farkli olan
ice kapali vergi sistemi ile yer degistirmisti. Bu iki nedenden 6tiirii,
Avrupamerkezcilik Cin'in 1280'den, 6zellikle de 1434'ten sonra diinya ticaretinin
merkezinde olabilme ihtimalini yok saymaktadir. Bunun yerine, Cin'in tecrit
politikalar sonucunda battig1 sdylenir bize.

Bu sozde geri ¢ekilme Avrupamerkezci diinya tarihi ile ilgili iki 6nemli iddiaya
yol agiyor. Birincisi, 1500 yilindan sonra Dogu’da i¢ini listiin Avrupalilarin
doldurdugu bir gii¢ boslugu yarattig gibi ok 6nemli sonuglar dogurmustu. David
Landes'in de dedigi gibi:

Biiyiik yolculuk programindan [Chéng Ho'nun ydnetimindeki] ayrilmak
denizin felaketlerinden ve bastan ¢ikanciigindan uzaklagma ve daha genig
bir kapanma politikasinin bir pargasiyd. Cin tarihindeki en énemli déniim
noktasi olan bu kasith kapanma daha kétii bir zamanda gelemezdi, ¢iinkii
bu onlar sadece yiikselen Avrupal giiciin karsisinda savunmasiz
birakmamig, ayni zamanda Avrupali seyyahlarin ¢ok yakin bir zamanda
getirecekleri derslere ve yeniliklere karsi durmalarini da beraberinde
getirmisti.38

fkincisi, s6z konusu yasak, Cin'in uluslararasi ticaretin akigi disinda kaldig:
anlamina geliyordu ve bu nedenle o zamandan sonra ekonomisi zayiflamisti. Bir
kez daha Landes’'den alinti yapmak gerekirse, “Tecrit Cin demekti. Biiyiik, biitiin,
seffaf ve uyum icindeki Cin Imparatorlugu yiizyillar boyunca igine kapali ve
yaban bir hayat siirmiigtiir. Ama diinya yanindan gegip gitmistir.”39 Béylelikle,
Cin'in geri ¢ekilmesi onun gerilemesinin, dolayisiyla da Avrupa'nin 1500'den
sonra ileri gitmesinin nedenini ortaya koyuyor. Bu meselenin énemi ¢ok agik.
Standart Avrupamerkezci tanima karsilik tartigilsin diye dért karsi éneride
bulunuyorum.

38 Landes, Wealth, s. 96.
39 ag.y., s. 98.
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Cin'in geri ¢ekilme miti: 1434 sonrast Cin'in uluslararas: ticaretinin devami

Geri ¢ekilmenin geleneksel goériintiisii hatalidir ilk etapta, ¢linkil Batili
tarihgiler devletin koydugu yasak ve Cin'in vergi sistemine fazlasiyla bire bir
bakig getiriyorlar. Devletin koydugu yasagi oldugu gibi ele almak belli bir élglide
yanlis anlama sorununa dayaniyor. Resmi belgeler Cin hiikiimetinin
Konfiigytiscii (tecritgi) idealine ulagsma cabasiyla tahrif edilmisti. Ustelik bu geri
cekilme, ticaret yerine baskici ve devlet tekelindeki vergilere dayaly, ice déniik bir
vergi sisteminin varligiyla onaylanmaktaydi. Ancak geleneksel okumalar hem
vergi sistemini hem de yasagin yapisini yanlig anliyor.

Burada vergi sisteminin de bir ticari sistem oldugunu sdyleyen ilk destekgi
Rodzinski'nin belirttigi gibi:

Vergi sistemi hatin sayilir dig ticaretin gériinen yiizilydii genellikle. Pek ok
durumda yabanct tacirler, 6zellikle de Orta Asya’dan gelenler, kendilerini
ticareti yonetmek amaciyla hayali iilkelerden gelen uydurma vergi
memurlan olarak tanitirlardi. 40

Ustelik, Dogu ile Giineydogu Asya arasindaki ticari iligkiler Cin’in vergi
iliskileriyle birlikte genislemisti.4! Bu, o zamanlarda resmi Cin belgelerinde bile
dogrulanmaktaydi. Bu konuda daha pek ¢ok sey ilave edilebilir.42 Vergi sistemi
zorlama bir sistem olmaktan ¢ok, géniillii bir yapiya sahipti. Ciinkii Gin pazarina
belli bir oranda vergi ddeyerek girmek, sézde vasallarin kendilerini
zenginlestirmeleri demekti. Yoksa Portekizlilerin, ispanyollarin ve Hollandalilarin
sisteme vasal olarak dahil olmay: istemelerini nasil agiklayabiliriz? Ustelik, vasal
konumundaki devletler vergi 6demek ve Cin'in karli ekonomisine girmek igin
birbirleriyle yangiyorlardi. Melaka sultani, Brunei hiikiimdarlan, Hola krallan ve
Malabar prensi de dahil olmak iizere tiim hiikiimdarlar vergi yollamak icin
heyecan igindeydiler, ciinkii boylelikle bazi diismanlarina karsi Cin'in korumasi
altina girmis olacaklardi. Anthony Reid'in belirttigi gibi, Java, Siyam ve Melaka
gibi bazi “devletler” vergi konusunda 6yle 1srarciydilar ki, bu halleri Cin
otoritelerini rahatsiz ediyordu.43 Bu, sistemin goniilliiliik esasini ortaya koyan bir
kanut niteligi tasimaktadir. Vasallar vergi veren konumlann terk ettiklerinde, bu

40 Witold Rodzinski, A History of China (Oxford: Pergamon Press, 1979), s. 197.
41 Hamashita, ‘Tribute’, s. 92.

42 Ozellikle bkz. Gang Deng, ‘The Foreign Staple Trade of China in the Pre-Modem Era’, /nter-
national History Review 19 (2) (1997), s. 256.

43 Anthony Reid, Southeast Asia in the Age of Commerce 1450-1680, 1 (New Haven: Yale Uni-
versity Press, 1993), s. 15.
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genellikle sézde vasallar tarafindan sert tepkiyle kargilanirdi. Ornegin, 16.
yuzylin sonunda Japonya Kore'yi (Minglere ait bir vasal devlet) isgal etmis, Cin'i
vergi iligkilerini eski haline getirmesi icin zorlamig ve hatta teklifini reddetmesi
halinde Cin'i de isgal etmekle tehdit etmisti. Asyal: tacirler tarafindan uygulanan
bir bagka strateji ise, sahte kimlikler olusturmak, hitkiimet temsilcileri kiiginda
“giindelik ticaret icin 6nemsiz bir vergi” édiiyor gibi davranmakt44 ve bu da ¢ok
bilinen bir taktik olup Ming belgelerinde dogrulanmaktaydi.

Yasagin neden bir mit oldugunu gésteren ii¢ temel neden vardir. ilki, daha
once de belirtildigi gibi, vergi sistemi gizli bir ticari sistemin pargastydu. {kincisi,
pek ¢ok bagimsiz Cinli tacir resmi yasag etrafindan dolasarak farkl yollarla
astyor ve ticaret yapiyordu. Avrupa baskisinin bir igareti olarak Portekizlilerin
cartaz® sistemine Avrupamerkezci bir bakis, 6zellikle Cinliler i¢in carzaz'in Ming
yasagini agsmak adina Portekizli kiligina girmek anlamina geldigi gercegini
goézden kagiriyordu. Ustelik, Cin ticaretinin cogu Japonlarla karigmisti (ancak
gercekte Cin korsanhgiydi) ve cok bagariliydi. Ancak belki de yasagn etrafindan
dolanmak igin en bilinen yéntem, Giiney Cin'in ticaret uygulamalarindaydi. Philip
Curtin'in agtklamalannda séz ettigi gibi:

Resmi vergilere tabi tiim fazla yiikiin sorumlulugu iistlenilir ve Pekin'den
satig izni gelene dek muhafaza edilmesi icin iizerine “vergiye tabi gemilerde
safra” yazihrdi... Yabanci geminin limandan aynimasi gerektiginde, gegis
glivenligini saglamak igin yiikleri iizerine almasi gerekirdi. Ulkesine yaptigt
seferde yiik olarak Cin mallan gétiiriirdii bdylece. Bu sekilde gemilerin iki
yone de tagidig “safra” (yani ticari mallar) mazur gosterdikleri vergiden
daha 6nemliydiler.45

Ryiikyu adasindaki hitkiimdar, Fujiler'deki bagimsiz Cinli tacirleri Cin'le karl
ticaret yapabildikleri yerden ayrilip kendi iilkelerine yerlesmeleri i¢in
cesaretlendiriyordu. Karsiliginda yapmasit gereken, Cin'e olan vergi
yukiimliiliigiinii yerine getirmekti. Bu, imal edilen {iriinlerin Cin'e ihrag edilmesi
icin bélgede baska bir yere yerlesmis olan bagimsiz Cinli tacirlerin izledigi
stratejinin bir parcasiydi. Onaltinci yilizyihn ilk yansinda Cinli tacirler Giiney Cin
Denizi'nin ekonomik olarak stratejik konumdaki tiim bélgelerine yayilmiglards;

Hindi¢in'den Malezya ve Siyam’'a, Sumatra'dan Timor'a ve Filipinler'e uzanan
44 Frank, ReOrient, s. 114.
* Portekiz bandirali olmayan her geminin tagimasi gereken bir tiir pasaport. (.1.)
45 Philip D. Curtin, Cross-Cultural Trade in World History (Cambridge: Cambridge University
Press, 1984), s. 169.
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adalara kadar. Ve 19. yiizylla kadar ticaret agi onlar yénetmisti. Ustelik Batr'da
ve Dogu'da ticaret yapmig, ama Cin'deki Fukien'e bagh kalmiglardir.46 Aynca
daha az 6nemsiz olmamakla beraber kacak mal ticareti de yapiliyordu. Devlet
memurlari stkhkla kagakgilarla ortak ¢alistyor, bdylece yasak uygulanir olmaktan
ctkiyordu. Gergekten de 1560°'larda Ming hiikiimeti déneminde kagakgilik dyle
biiyiiktii ki, sonucta onlara ana limanda ¢alisma izni bile verilmisti (Moon
Limar).

Bu yasagin neden bir mit oldugunu agiklayan figiincii neden, tiim bagimsiz
ticaretin yasaklanmamig olmasiydi. Pek ¢ogu ii¢ ana limanda onay almigti:
Macao, Fukien eyaletindeki Chang-Chou ve Bati Shensi eyaletindeki Su-Chou.
Daha sonralan Ch'ing déneminde ticaret Amoy, Ningbo ve Sanghay lizerinden
yénetilmigti. Lach ve Kley'in acikladigy gibi:

Mendoza gibi en eski Batili gbzlemciler, yerel yetkililerin g6z yummasi
sayesinde yurtdiginda yasadigi yollarla ticaret yapan Fukienli tacirlerin
etkisi altindaydilar. Ancak onyedinci yiizyil yazarlari -Matlief onlardan
biriydi-, Chang-Chou bdlgesinden gelen tacirlerin imparatorluk sinirlannin
disinda resmi olarak ticaret yapma iznine sahip olduklanm kabul etmisti.47

Pek ¢ok yazar Cin'in Glineydogu Asya’daki ticaretinin 6nemini kaleme

almgtir.48 Ozellikle Manila, tiim diinya ticareti icin ok bilyiik 6nem tagiyan bir

antrepoydu, ¢iinkii Cin (Ispanyol Manila kalyonlariyla) elde ettigi giimiigiin

biiyiik kismini burada tutuyordu. Gergekten de 1570 ile 1642 arasinda her yil

ortalama 25 Cin gemisi Manila'ya gonderiliyordu.49 Bu baglanti yasaktan

sonraki dénemde de 6énemini korudu, hatta 18. yiizyil sonunda daha fazla

6nem kazand1.50 Ancak aslolan, diinyadaki giimiisiin biiyiik kisminin Cin'in

elinde olmasiyds; béylece Cin ekonomisi diinya ekonomisine tamamen entegre

olmakla kalmay:p, ticari anlamda bir artideger yaratacak kadar giiglii oldugunu

da ortaya koyuyordu. Bu baglamda, bu konuyu biraz daha ileriye gétiirmek

gerekir.

46 Peter W. Klein, ‘The China Seas and the World Economy between the Sixteenth and Ninete-
enth Centuries: the Changing Structures of Trade’, Carl-Ludwig Holtfrerich (ed.), /nteractions
in the World Economy (New York: New York University Press, 1989), s. 71, 73-86.

47 Lach ve Kley, Asia, s. 1618.

48 Jakob C. Van Leur, /ndonesian Trade and Society (The Hague: W. van Hoeve, 1955).

49 Deng, Chinese Maritime Activities, s. 108.

50 P.J. Marshal, ‘Private British Trade in the Indian Ocean Before 1800’, Ashin Das Gupta ve

M.N. Pearson (editérler), /ndia and the Indian Ocean 1500-1800 (Kalkiita: Oxford Univer-
sity Press, 1987), s. 297.
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Diinyadaki glimiisiin Cin'e dogru akmasimn dért temel nedeni vardi. Birincisi,
15. yuzyilin ortalarinda ekonomi giimiis para ile élgiilityordu. ikincisi, Cin
ekonomisinin giicii yogun bir i¢ talep yaratiyordu. Uglinciisii, Cin'in ihracati
ithalatin1 agiyordu. Dérdiinciisii, Cin'de giimiisiin fiyat: altina bagliyd: ve bu da
diinyadaki en yiiksek degerdi (altin/glimiis orani Cin'de 1'e 6, Avrupa'da ise 1'e
14'ti1).5! Adam Smith bunu fark etmigti: “Cin, Avrupa’un herhangi bir bélgesinden
cok daha fazla zengindir ve degerli metaller burada Avrupa’da oldugundan ¢ok
yliksek fiyattadir.”>2 Cin ekonomisi 6ncii oldugu i¢in diinya giimiigiiniin biiyiik bir
bélimiiniin igine aktig1 bir havuz olusturmustu. 1640’'larda, Cin'in yillik giimiis
geliri 750.000 kg idi. Cin'deki refah diizeyi, “Sanghay’daki ‘yoksul' bir kumag
tiiccannin yaklasik bes tonluk, en zengin ailelerin ise birkag yiiz bin tonluk glimiis
sermayesine sahip oldugu” gergegiyle anlagilabilirdi.>3

Yine de “havuz” kelimesi yaniltici olabilir, ¢linkii diinyadaki giimiigiin Cin'de
son buldugu ve tekrar dolasima girmeyecegi gibi bir izlenim yaratiyor. Altina
bagh Cin glimiisiiniin fiyatinin yiiksek, bagka bir yerde ise daha diisitk olmasi
diinya iizerindeki arbitraj sistemini yiikseltiyordu.54 Flynn ve Giraldez'in
acikladig gibi:

Farkh ¢ift metal* oranlan kiginin teorik olarak Amsterdam’'da 1 ons altiny,
diyelim 11 ons giimiig almak i¢in kullanabildigini, giimiisleri Cin'e génderip
11 ons giimiigii orada 2 ons altinla degistirdigini gosterir. Bu 2 ons altin
Avrupa'ya getirilir ve 22 ons giimiigle degistirilir ve sonra degerinin
yeniden iki katina giktig1 Cin'e gonderilir.55

Diinya arbitraj sistemi, giimiisiin Cin'de toplandigini ve altina ¢evrildigini
gormiigtii. Altin 6zellikle Avrupa'ya ihrag ediliyor, giimiigle yer degistiriyor, sonra
yeniden Cin'e gonderiliyor ve altinla yer degistiriyordu. Ben buna “kiiresel giimiis
geri déniigiim sistemi” diyorum: Kiiresel, ¢linkii Amerika'dan Avrasya'ya, sonra
Cin'e ve oradan da Avrupa'ya yol alan bir cemberdi. Bu nedenle “havuz” kelimesi
cok dogru bir se¢im degil. Agikca goriildiigii gibi, Cinliler biriktiren insanlar degildi

51 Han-sheng Chuan, ‘The Inflow of American silver into China from the late Ming to the mid-
Ch'ing Period', Journal of the Institute of Chinese Studies of the China University of Hong
Kong 2 (1969), 61-75.

52 Adam Smith, The Wealth of Nations (New York: The Modem Library, 1965), s. 238.

53 Clive Ponting, World History (Londra: Chatto and Windus, 2000), s. 520.

54 Richard Von Glahn, Fountain ¢of Fortune (Berkeley: University of California Press, 1996);
Frank, ReOrient, 3. Bolim.

* Gift metal (bimetal): Altin ve glimiigiin tedaviilde bidikte kullanimt. (g.n.)

55 Flynn ve Giraldez, ‘China’, s. 75.
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(4. Béliim'de bunu agikliyorum). 1640’lardan sonra, arbitraj karlannin azaldig
dénemde, giimiis Cin'e akmaya devam ediyordu; ¢iinkii Cin mallanna hala talep
vardi. Bu, Sung déneminin ardindan Cin ekonomisinin “durdugu” yolundaki
Avrupamerkezci séylemi yalanliyordu. Ustelik, Flynn ve Giraldez'in tartigtig1 gibi,
Cin ekonomisinin 15. ylizy1l ortalannda giimiise dénmesi Avrupalilarin serveti
adina biiyiik 6nem tasiyordu. Pomeranz'in hakl olarak iddia ettigi gibi, “Cin... li¢
yuzyil boyunca Yeni Diinya'daki giimiis madenlerini ele gecirmesine olanak
taniyacak (giimiis paraya dayali) dinamik bir ekonomiye sahip degildi, bu
madenler son yillarda kar getirmez hale gelmis olmaliydilar”.56

Ozetlemek gerekirse, Cinli tacirler su ya da bu sekilde karl ticaretlerine devam
etmiglerdi. Pek ¢cok Avrupamerkezci goriise sahip bilim adami bu nedenle resmi
sOylem tarafindan ¢ok kolay bir sekilde bastan cikarilmigtir. Jacques Gernet'nin
dedigi gibi: “Resmi diizenlemelerle gercekteki uygulamalar arasinda biiyiik bir
fark vardy; ticaret {izerindeki resmi kisitlamalar bizi Cin'in deniz ticaretinin en
yogun oldugu dénemde tecrit edilmig oldugu savina ulagtirir.”57 Ama eger Cinli
yetkililer bu yasadist 6zel ticaret sistemine géz yumduysalar, bu énemli bir
soruyu aklimiza getiriyor: Peki 6yleyse, neden yasak hala etkiliymis gibi
davranmakta 1srar ediyorlardi? Bu soruya yanit vermek igin bir bagka
Avrupamerkezci yanlis anlamayla kargi karstya kaliyoruz.

Cin'in uluslararasi ticaretine getirdigi ‘yasak’ miti:

¢inli kimliginin politikalan

Benim temel kargi-6nermeme dénecek olursak, Avrupamerkezci tarih yurtdist
ticarete getirilen resmi yasagin Cin'in ekonomik diigiisiiniin kaginilmaz bir
sonucu oldugunun altini gizer. Eger Cinlilerin o devirde biiyiik talepleri olmasaydi,
ekonomik diisiigleri geri cekilme ve tecrit politikalarini kesinlegtirmigti. Yukarida
listelenen Cin ticaretinin devamhlig, s6z konusu yasagin bir mit oldugunu agtkca
ortaya koyuyor. Ben burada yasak mitinin Cin hitkiimetinin (Cinli kimliginin)
mesruiyetini yeniden iiretmek i¢in siirdiiriildiigiinii iddia ediyorum. Vergi sistemi
iistll kapali bir ticari sistemden 6te bir seydi. Yasak miti ekonomik bir
zorunluluktan ¢ok, politik bir se¢im sonucunda devam ediyordu.

Cin, Ming imparatoru Hung-hsi'nin yénetiminde, diinyanin geri kalanindan
uzaklagmanin (tecrit) 6nemini vurgulayan geleneksel Konfiigyiis dgretilerine
arkasini dénmiistii. Erken Ming hanedanlig1 bir devlet politikasi olmasa da,
goziinii lilke digina (Chéng Ho'nun kesif seferleri ile) cevirmisti. Ancak imparator

56 Kenneth Pomeranz, The Great Divergence (Princeton: Princeton University Press, 2000), s. 273.
57 Gemet, History, s. 420.
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Hung-hsi basa geldiginde (1424'te), Konfiigyls dgretilerini yeniden uygulamaya
koymakla ise baglamigti. Ming hanedani1 1434 yilinda uluslararasi Cin ticaretinin
bittigini resmi olarak ilan etmigti. Ancak eger ticaret devam ediyorduysa, neden
dig diinya ile iligkileri vergi veren vasallardan olusan kurmaca bir hiikiimdarhk
sistemine dayanan tecrit bir krallik gériintiisii veriyordu? Vergi sistemi, Cin
hiikiimeti icin iilke icindeki megruiyetini devam ettirmek adina ¢ok biiyitk 6nem
tasiyordu. En 6nemlisi, vasal devletlerin sefirleri ve elcileri saygilanm géstermek
icin karsilarinda secde ediyorlardi. Sayg1 gosterisi olarak secde etmek goklerin
hiikiimdan olan imparator i¢in ¢ok énemli bir semboldii. Bu nedenle, hiikiimetin
tilke icindeki megruiyetini elde tutmak icin vergi sistemi mitinin devam etmesi
zorunluydu.58 Vergi sisteminin politik 6nemi, imparatorun kendi halkina
“barbar” diinyanin (yani vergi sisteminin) kendisine sadik oldugunu géstermek
zorunda oldugu gergegine dayaniyordu. Vergi sistemi, uygulamada hem vasallar
hem de Cinli tacirler icin karh bir ticaret anlamina da gelmekteydi.

Bu biiyiik megruiyet yapisi ve ticaret aldatmacasi oyununu Joseph Fletcher
fark etmigtir. Ondan bu konuda uzun bir alint1 yapmaya deger:

Cinli yetkililer kandirildiklar i¢in mutluydular. imparatorun prestiji
(megruiyet) bakanlar “tebasi"nin gercgek yiiziinii ortaya cikardiginda
artmayacakti ve tacirler mallan bagkente getirirlerse saray onlan kesinkes
alacakti. Sonug olarak, sahte elciliklerin sahte yetki belgeleri Cin sarayina
diizenli olarak girip ¢ikiyordu. Tacirler ve bakanlar bu apagik simn diipediiz
bir parcasiydilar. [Cagdas Cizvit misyoneri] Ricci'ye gore, “Cinliler (bu
aldatmacanin farkinda degildiler) sanki tiim diinya Cin’e vergi 6diiyormug
gibi baghliklanyla yaltaklanarak krallarini kandirdilar. Aslinda tam tersine
Cin bu kralliklara vergi 6diiyordu.” Ricci bir sekilde yaniliyorduysa, bu
yalmzca imparatorun oyuna dahil olmadig inanci yiiziindendi.59

Gergekten de bu, sdzde vasal devletlerin oynamaktan mutlu olduklan bir oyundu,
Bin Wong'un dedigi gibi: “Yabanci hitkiimetler, kendileri kabul etmeseler de,
Cinlilerin bu goriigii (Cinlilerin {istiin oldugu goriisiinii) desteklemelerine izin
veriyorlard.”®0 Bunu ticari ¢ikarlar igin yaptiklan ¢ok agikti.

58 Yongjin Zhang, ‘System, Empire and State in Chinese Intemasional Relations’, Michael Cox,
Ken Booth ve Tim Dunne (editérler), Empires, Systems and States (Cambridge: Cambridge
University Press, 2001), s. 43-63.

59 Joseph Fletcher, ‘China and Central Asia, 1368-1884’, John K. Fairbank (edit6r), The Chinese
World Order (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1968), s. 208-209.

60 Bin Wong, China Trangformed, s. 89.
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Yoneticileri yasak igliyormug gibi davranmaya iten ekonomik diisiis degil,
megruiyeti —Cinli kimligiyle baglanwli olarak- siirdiirme ihtiyactydi. Ancak eligkili
bicimde, Cinlilerin bir anlamda geri ¢ekildigi dogruydu. Onlar diinya ticaretinden
cekilmemigler, kisa siire iginde Iberyal devletlerin eline gegmis olan emperyal giic
politikalanndan “uzak durmusglar”dir. Louise Levathes'in belirttigi gibi:

Onbeginci yiizyihn baglarindan itibaren... Cin, Hint Okyanusu iizerindeki
etki alanini genigletmisti. Dilnyanin yansi Gin'in elindeydi ve béyle giiglii
bir donanmayla diinyanin diger yansi da Cin'in erigebilecegi konumdaydi.
Cin, Avrupa'nin kesif ve yayillma ¢ag baglamadan yiiz yil 6nce ¢ok biiyiik
bir sémiirge giicii olabilirdi. Ama olmad:.61

Gergek su ki, Cinliler isteselerdi diinyanin biiyiik béliimiinde emperyal bir misyon
yiiklenebilirlerdi. Oyleyse neden yapmadilar? Bunun malzeme kapasitesinin yetersiz
olmastyla bir ilgisinin olmadig artik netlesmelidir. Bunun nedeni, biiyiik dlciide
kendi 6zel kimliklerinin bir sonucu olarak emperyalizmi gérmezden gelmeyi
segmeleriydi Felipe Femandez-Armesto’nun da benzer sekilde ifade ettigi gibi:

Gin'in ‘Kader Doktrini'* hi¢ gerceklesmedi ve o dénemde elinde tuttugu
diinya liderligi elinden alindi... [Cin'in] bu hakkindan vazgegisi diinya
tarihinin en 6nemli toplu suskunluklanndan biri olarak kalmigtir.62

Bu uydurma yasagin yarattig1 tek sorun, Avrupamerkezci bilim adamlannin bu
yasagin etkili oldugu konusunda kolayca ikna olmasi ve yasagin toplumsal
etkisini yanlis anlamig olmalariydi. Buna karsilik bu yanlis anlama,
Avrupamerkezci diinya tarihinin en biiyilik safsatalarindan birinin prim
yapmasina neden olmustur: Cinlilerin diinya ekonomisinden ¢ekilmeleri
1500'den sonra Avrupalilann dolduraca@ bir bosluk yaratmugtir. Aslinda ortada
bosluk filan yoktu (Bkz. aynca 7. Boliim).

Cin ekonomisinin ¢okist miti: Cin dstinligy, 1100-1800/1840

1100’den sonra Cin diinyanin en biiyiik giiciiydii. Eger 6yleyse, Sung
dénemindeki sanayi devriminin “erken dogmus bir devrim” oldugunu gérmezden
gelen Avrupamerkezcilikle nasil bag edebiliriz? Avrupamerkezci goriisteki bilim

61 Louise E. Levathes, When China Ruled the Seas (Londra: Simon and Schuster, 1994), s. 20.
* 19. yiizy\lin baglarinda Pasifik kiyisi ve étesine dogru agiimasinin ABD'nin kaderi ve gérevi
olduguna iligkin doktrin. (¢.n.)
62 Felipe Fernandez-Armesto, Millennium (Londra: Black Swan, 1996), s. 129, 134.
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adamlarina gore, Sung sonrasi ekonomi, yasakg! bir ticarete zorlayan Oryantal
despotizmin yeniden giindeme getirilmesi sonucunda diisiise gecmisti. Tuhaftir ki
bu goriig, Robert Hartwell'in 1279 sonrasinda iiretimin hizla diistiigiinii iddia
eden demir ve celik verilerinden etkilenmistir. Ya da Femand Braudel'in standart
Avrupamerkezci iddiasinda belirttigi gibi:

Siradigi olan ey, bu muhtegem baglangicin ardindan Cin metalurjisinin 13.
yiizyll sonrasinda higbir geligim gésterememesiydi. Cin'deki ddkiimhaneler
ve metal finnlan bagkaca bir yenilik yapamadilar, sadece eski bildiklerini
tekrar ettiler. Kok komiiril tesfiyesi —hala biliniyorsa— gelistirilemedi. Bunu
aciklamak soyle dursun, anlamak bile giig.63

Avrupamerkezci gériigiin bunlar1 gérmezden gelmesindeki birinci sorun,
Cin'in uluslararasi ticaretinin (6nceden agiklanmigti) ic ticaret gibi etkili
olduguydu.64 ikinci mesele ise, Hartwell'in tahminlerinin Sung dénemindeki
baganlan abarttigl ama daha ¢ok da sonraki demir ve celik iiretim seviyelerini
kiiglik gordiigii icin sorunlu olmasiydi. Kenneth Pomeranz, bir zamanlar
sanildiginin aksine demir iiretiminin 1420 sonrasinda canlandigini tahmin
etmektedir.65 20. yiizyilin baglarinda Fang Xing, 170.000 ton “yerli demir"in
(1078'deki 125.000 ton gibi) iretildigini tahmin etmigti.6¢ Ustelik, Peter
Golas demir {iretiminin 18. yiizyilda en iist seviyesine ulagtigini soylemistir.67
Ayrica, Cin'in 19. yilizyildaki kémiir iiretiminin de iist diizeyde oldugunu ve
bu kémiiriin ekonomide kullanildigini ifade etmisti. Guangdong’daki demir
tiretiminin resmi bir kapitalist modele dayandig1 da ortadaydi.6® Bu yiizden,
Sung dénemindeki endiistriyel mucize Cin tarihindeki tek olay degildi.
Ekonomi etkili olmakla kalmadi, diinyanin pek ¢ok bdlgesinin —-6zellikle
Avrupa’'nin- gelisiminde ¢ok énemli yollar act1 (Bkz. 6. ve 9. Bdliim). Cin'in
1280 yilindan sonra elde ettigi biiyiik giicii ortaya koyacak bagka hangi kanit
olabilir?

63 Fernand Braudel, Civilization and Capitalism, 15th-18th Century, 1 (Londra: Collins, 1981),
s.377.

64 Wang Shixin, ‘Commodity Circulation and Merchant Capital’, Xu Dixin ve Wu Chengming
(editorler), Chinese Capitalism, 1522-1840 (Londra: Macmillan, 2000), s. 46-64.

65 Pomeranz, Great Divergence, s. 62-63.

66 Fang Xing, ‘The Role of Embryonic Capitalism in China’, Dixin ve Chengming, Chinese Capi-
talism, s. 418.

67 Golas, Science, V (13), s. 169-170.

68 Wang Shixin, ‘The Iron Industry of Foshan, Guangdong', Dixin ve Chengming (editorler),
Chinese Capitalism, s. 93-110.
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Cin'in tanimsal tiretimde ¢ok biiytik giicii vardi. Onaltinci ytizyilla birlikte
ekonomi “Kara Oliim”den* kurtulmaya baglamigti. Tarim triinleri 14. yiizyil
sonlariyla 1600 arasinda % 60 oraninda artmakla kalmamig, Avrupa’'nin
herhangi bir yerinde ulagilan rakamlarin ¢ok iistiine ¢ikmigti. Ustelik, Cin'in
tarimsal fazlasinin biiytlik béliimii de ihra¢ edilmekteydi. Bu kesinlikle geri
kalmig, gegime dayal bir tarim ticareti degil, uluslararasi 6lgiitte giivenilir bir
ticaretti.®9 Cok sayida yazar, Cin’in 18. yiizyilda tarim alaninda
gerceklestirdigi geligsimin etkileyici resmini ayrintilariyla kaleme almigtir.70
Gernet bile buna “refah cagi” adini veriyor ve Cin tariminin hala
Avrupa'dakinden ileri oldugunu soyliiyor.”! Kabaca, 1700 ile 1850 arasinda
Gin niifusunun Ingiltere’de ancak sanayi devriminden sonraki niifusla denk
gelebilecek oranda biiyiidiigiinii belirtmek gerekir. Bu da tarimsal iiretim ve
inanilmaz bir teknik potansiyel gerektiren kisi basina hububat veriminde
biiyiik bir artig1 gésterir.”2 Jones, Sung sonrast dénemde devam eden bir emek
sermayesinin oldugu diisiincesindeydi.”3

Cin’'in sahip oldugu giic, tiretim ve ticaret alaninda da kendini
gostermekteydi. Oncelikle tiim diinyadan giimiig ithalati devam etmekteydi
(daha once de belirtildigi gibi bu, Cin'in {iretim kapasitesinin ne kadar iistiin
oldugunu gésteriyordu). Ikincisi, bagimsiz bir kapitalist altyap: vardi.”4
Ozellikle, 6zel bankacilik halk iizerinde baskindi. Shansi, 6zel bankacilik igin
bir merkez olusturmustu, 19. yiizyilin baglarinda sekiz biiyiik bankanin tiim
Cin'de otuzdan fazla subesi bulunuyordu. Ticaret ve sanayiye yapilan yatirm,
tacirlerin artan giicii sayesinde tarimi idare ediyordu. Ugiincii olarak, pamuk
iretimi yogun bir gekilde yapiliyordu ve bu ytizden biiylik miktarlarda ham
pamuga gereksinim duyuluyordu. Cin, 18. yiizyilin sonlarinda Ingiltere'nin
Amerika'dan aldigindan daha fazla pamugu Hindistan'dan ithal ediyordu.
Buna ek olarak, Cin'in kigi bagina geliri, ingiltere’nin 1750'de elde ettigiyle
esdegerdeydi, briit milli hasila ise Ingiltere'nin 1850°lerde ulastig1 seviyedeydi.
Diinya sanayicileri arasindaki pay1 ingiltere’'nin 1860°'larda ulastigi

* Veba. (¢.n.)
69 Robert Marks, Tigers, Rice, Silk and Silt (New York: Cambridge University Press, 1997).
70 Susan Naquin ve Evelyn Rawski, Chinese Society in the Eighteenth Century (Londra: Yale
University Press, 1987).

71 Gemet, History, s. 483-489.

72 Gang Deng, Development versus Stagnation (Londra: Greenwood Press, 1993), s. 156, 171-
172.

73 Jones, Growth Recurring, 3. ve 4. Boliimler.
74 Mark Elvin, The Pattern of the Chinese Past (Stanford: Stanford University Press, 1973),
ozellikle bkz. 11 ve 12. Béliimler.
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rakamlardan yiiksekti. Buna goére, Cin ekonomisindeki biiyiimeyi 1839'dan
sonraki Bat1 saldirisinin etkisine baglayan pek ¢cok Avrupamerkezci bilim
adamyi, Ingilizlerin gelmesinden ¢ok dnce hatin sayilir bir ekonomik gelismenin
baganldigini fark etmemislerdir.

Son olarak, 9. Béliim'de agiklandig: gibi, burada tartigtigim seyin 6zii
cagdas Avrupalilar tarafindan 18. ylizyila kadar anlagilmigti. Avrupalilar,
gecen bin yilda izledikleri toplumsal yapinin garip kisimlarini olugturan bu
bakis agisin1 ancak 1780'den sonra gézden gecirmiglerdir. Cinliler bir an
“gelismis medeniyetin érmegi ve modeli”, hemen ardindan “ebedi duraganligin
diismils insanlan” olarak tanimlaniyorlardi. Ne yazik ki, diinya tarihinin
Avrupamerkezci bilim adamlar1 (hem Batili hem de Cinli), ikinci bin yilda
dinamik ve ileri bir medeniyet olarak Cin olgusuna odaklanmalar gerekirken,
“duraganlik iddiasini”75 igsellestirmeyi segcmiglerdi yanhslikla.

Sonuncu karsi-6nermem, Cin'in 1839'dan sonra hem kendi pazarlarina girige
resmi olarak izin verdigi Avrupalilar1 kontrol ettigini, hem de gecise hak
kazanmamig Avrupalilar askeri olarak alt ettigini éne siirityor. Bu konuyu,
ayrintili bicimde 7. Bélim'de ele aldigim icin, su anda daha ileri gotiirmeyecegim.
Ozetle, Cin'in 1434'ten sonra diinya ekonomisinden ¢ekilmedigini ve
ekonomisinin d e bitmedigini sdyleyerek bitirmek en dogrusu olacak. Bu yiizden,
Landes'in diinya yanindan gegip giderken “tecrit Cin demekti” iddiasi bir bagka
Avrupamerkezci mite déniisiiyor. Bu sonug da, birazdan gérecegimiz gibi,
Hindistan, Giineydogu Asya ve Japonya icin gecerli degildir.

75 Paul A. Cohen, Discovering History in China (New York: Columbia University Press, 1984)
kitabindaki 6zet boliimiine bakiniz.
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Hindistan, Glineydogu Asya ve Japonya'daki Oryantal
Despotizm ve Tecrit Politikasinin Mitleri, 1400-1800

Medeniyetin Ekvator'da var olamayacag) diigiincesi siiren gelenekle celisir.
Ve Tann daha iyisini bilir.
[bn Haldun

Avrupamerkezci gorigler, 1500'lerde diinya iizerindeki tek egemen giiciin Bat
oldugunu iddia eder. 1400 ve 1800 yillan arasinda diinyada hiikiim siiren giiclerin
tamaminun Batth oldugu varsayilir. Oysa bu boliimde goriilecegi gibi, 1800'den 6nce
diinya ekonomisinde rol oynayan iilkelerin higbiri Avrupal: degildi. Ayrica
Avrupa'nin gecen on bes yuizylhk siiredeki zaman farkini kapatarak kendi kendini
toparlamaya baglamasi 19. ytlizy1la kadar uzanir. Avrupamerkezci araghrnacilar,
Dogunun uzun siireli tarihsel ekonomik geri kalmushginin nedenlerini incelerken, bu
konuda hem Oryantal despotizmin hem de uluslararasi ticaretten uzak oluglannin
cok biiyiik etkisi oldugunu ileri siirmiiglerdir. Bu varsayimlar ciiriitmek icin altta
bulunan ilk béliimde yaptigimiz saptamay1 aktaralim: 19. yiizyila kadar Dogu
Bati'min oniinde ilerlemektedir. ikinci baghkta, Hindistan ve Glineydogu Asya’'nin
tecrit ve despotizm politikalari yoluyla giiclerinin ellerinden alindigini savunan
Avrupamerkezci goriisiin bir mit oldugunun goézler 6niine serilmesi amaglanmgtir.
Uclincii boliimde ise ayni sey Japonya icin yapilmustir. Benim goriigiime gore
Japonya, Ingiliz sanayilesme siirecinden dnce ekonomik gelisme dénemine girmis,
“ge¢ gelisen"den ziyade “erken gelisen” olarak tammlanmasi gereken bir tilkedir.
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Bati'nin tizerindeki Dogu, 1200-1800

19. yiizyila kadar, Dogu’'nun ekonomik olarak sayisal ve nesnel her tiirlii
gostergeye gore Bati'ya oranla daha geligmis bir diizeyde oldugunu nasil
kanitlayabiliriz? Konuyla ilgili istatistiksel veriler kabataslak olmaktan Gteye
gitmemektedir ve genellikle Avrupamerkezci yazarlar tarafindan kendi tezlerini hakh
¢itkarmak amaciyla kullanilmiglardir. Ulusal gelir verileri ile baglayalim. Paul
Bairoch'a gore, Uglincii Diinya (Dogu) gelirleri 1750 yili itibariyle Bati'mn % 220'si
oranindaydi. 1830 itibariyle % 124 ve 1860 itibariyle de % 35 daha yiiksekti.
Burada Bati ile kastedilen Avrupa, Kuzey ve Gliney Amerika, Rusya ve Japonya;
Dogu ile kastedilen ise (Bat1 yanlsi bir séylemle) Afrika-Asya'dir. Bati'nin ulusal
geliri Dogu'nun seviyesine ancak 1870’te ulagabilmigtir.! Angus Maddison’a gére,
1820 itibariyle Cin'in toplam ulusal iiretim seviyesi diinya iiretim seviyesinin %
29'unu olugturmaktaydi. Bu rakam, tiim Avrupa'da yapilan iiretim miktarina egit
durumdaydi.2 Dogu niifusunun Batr’dan ¢ok daha fazla olmasi sebebiyle bunun
siirpriz olmadigini diigiinen Avrupamerkezci aragtirmacilar, kisi bagina diigen milli
gelir verilerine odaklanmay tercih etmiglerdir. Angus Maddison ve David Landes,
1750 itibariyle bu orami Batr’'min lehine 2/1 olarak tahmin etmiglerdir.5 Bununla
birlikte, 1960 yili ABD Dolan baz alinarak arastirma yapilirsa, Bairoch “1750'de
Dogu'nun ve Bati Avrupa'nin Kisi bagina diisen milli gelirlerinin kabaca birbirine esit
oldugunu ve Cin'in de lider Avrupa ekonomilerine egdeger bir yapiya sahip oldugunu
gormek miimkiin olacaktir” demektedir.4

Bu farkli tahminler ve radikal olarak farklilik gosteren sonuglan arasinda nasil
bir karar verebiliriz? Maddison'in ¢ok dogru bir sekilde belirttigi gibi:

Eger Bairoch hakliysa, [bugiinkil] Uglincii Diinya'nin geri kalmigliginin
biiyiik kismi sémiirgelerle agiklanmali ve Avrupa’nin sahip oldugu
avantajlarin pek azi da bilimsel anlamda erken gelisme, yavag birikim
asirlan, organizasyonel ve finansal iistiinliik nedeniyle olabilir.5

1 Paul A. Bairoch, ‘The Main Trends in National Economic Disparities since the Industrial Revo-
lution’, P.A. Bairoch ve M. Lévy-Leboyer (editorler), Disparities in Economic Development
since the Industrial Revolution (Londra: Macmillan, 1981), s. 7.

Angus Maddison, Monitoring the World Economy (Paris: OECD, 1995), s. 30, 182-190.

3 Angus Maddison, ‘A Comparison of Levels of GDP per capita in Developed and Developing
Countries, 1700-1980", Journal of Economic History 43 (1) (1983), 29-30; Maddison, Moni-
toring, s. 23-24; David S. Landes, The Unbound Prometheus (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1969), s. 14.

4 Bairoch, ‘Main Trends', s. 7, 12, 14.

5 Maddison, ‘Comparison’, 29.
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Maddison, bu zamana kadar yapilmig en yetkin veri diizenegiyle iiretilmig
yontemleri kullandigimizi kabul etmektedir. 1750'ye kadar olan tahminler
Bairoch'un verilerini dogruluyor.® Dahasi, 1993 yilinda yazdig1 kitabinda
Bairoch, Maddison'in iirettigi daha yeni bir veri diizenegini kullanmis, bu da
1960 yilindaki ABD Dolan'na ¢evrildiginde 1830°’da Hindistan ve Endonezya igin
yaklagik 121 dolara denk geliyor. Bu, Bairoch'un da belirtsigi gibi cok anlamhdir,

Hindistan'in 1750 civarindaki diizeyini dikkate aldigimizda, bunun 1830
civarindakinin ii¢ kat fazlasi olmast muhtemeldi, o dénemde (1750) Cin
Hindistan'dan daha zengindi, Latin Amerika muhtemelen Asya'dan ‘zengin'di,
bu arada Afrika ‘daha da fakirdi’, gelecegin Ugiincii Diinya'si igin 170-190
dolarlik baglangi¢ diizeyi olduk¢a muhafazakar bir tahmin olarak gériiniiyor.
Bir bagka deyisle, rakam benim 1981 tahminlerime ¢ok yakin ya da ayns1.”

Ozetle, 1750’lerde bile kigi bagina gelir durumun iyi olup olmadigini
belirleyebiliyordu, Bat1 Dogu'yla esit durumdaydi neredeyse. Yine de, 1800
sonrasinda Bati1 Avrupa’nin Kisi basina diisen gelirde 6ne gectigi noktasinda bir
anlagmaya vanlmustir.

Diinyada uretilen mamullerin tilkelere gére paylari karsilagtirmal olarak
incelendiginde nasil bir sonug ortaya ¢ikar? Burada Bairoch'un 1982 tarihli
verilerine8 giivenmek durumundayim (bildigim kadariyla bunlar var olan
biricik verilerdir). Bairoch’a gére, 1750 itibariyle Bati'nin iiretim pay1 % 23
iken, Japonya dahil Dogu'nun pay1 % 77 civarindadir. 1830°'lar gibi bir
zamana kadar bile Dogu Bati'nin iki kat1 kadar iiretim yapmaya devam etti.
Onemli bir konu da lider tilkelerin birbirleriyle ilintili konumlariydi. 1750'de
Cin % 33'likk payiyla liretimde liderdi ve bu pay Batr'dan % 50 daha fazlaydi -
bu, ABD’'nin en yiiksek iiretimi yaptig1 1953'te Avrupa, Japonya ve
Kanada'yla arasindaki orana esitti. Bati, ancak 1830'da Cin’in 6niine
gecebildi. Daha sonra Ingiltere ve Cin arasindaki iligki nasil oldu? 1750
itibariyle Cin'in tiretim sektériindeki pay Ingiltere’nin % 1600 kadardi. Ayni
oran Cin'in lehine 1800'de % 670 ve 1830'da % 215 civarinda seyretti ve
ancak 1860°ta bu pay esit duruma geldi. Bu arada Hindistan'in diinya tiretim
toplamu i¢indeki payina baktigimizda, 1750'de tiim Avrupa'dan daha fazla bir
6 A.g.y. 32.

7 Paul A. Bairoch, Economics and World History (Chicago: Chicago University Press, 1995), s.
105-106.

8 Paul A. Bairoch, ‘Intemational Industrilalization Levels from 1750to 1980', Journal of Euro-
pean Economic History 11 (2) (1982), 269-333.
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paya sahip oldugunu goérebiliriz. Ayn1 sekilde 1830'da Hindistan'in pay1
sadece Ingiltere'nin % 85 {izerindeydi.

Peki bu tartigsmay1 ne gekilde sonuglandirabiliriz? Toplam ulusal iiretim
verilerine baktigimizda, Batr'nin 1870'te Dogu'nun éniine gectigini gériiyoruz.
Kisi basina milli gelir verilerini incelersek, Batr'nin ancak 1800'den sonra éne
gecmeye bagladigini tespit edebiliriz. Ne var ki kisi bagina mili gelir, ekonominin
gliclinii gostermek agisindan saglikl bir gésterge degildir. Gliniimiizde Isvicre ve
Singapur, kisi bagina diisen mili geliri en ytiksek iilkelerden ikisi olmakla birlikte,
ekonomik gii¢ asisindan 6n siralarda yer alan iilkeler degildirler. 19. yiizyilin
ortalarinda Cin'in diinya tiretiminde lider olugu ise bagl bagina ézel bir durumdur.
Konuyu bu agidan ele alirsak, Dogu'nun hig degilse 1800'lere dek Bati'nin ¢ok
oniinde oldugunu sdylemek miimkiin olacaktir.

Bu konuda kullanilabilecek pek ¢ok faydali, nesnel 6l¢iim ydntemleri
mevcuttur. Yasamdan beklentiler ve kalori alimi gibi. Kenneth Pomeranz,
yakin zamanda ¢esitli kaynaklardan konuyla ilgili verileri toplamisg
(cogunlukla Japonya ve Cin lizerinde yogunlagmakla birlikte) ve Asya’'nin
1800’lerde Bati'dan ¢ok daha ileride oldugunu kanitlayan sonuglara
ulagmigtir.9 {lging olan, yakin zamanlarda yapilan aragtirmalarda, standart
Avrupamerkezci goriisiin aksine, 19. yiizyildan énce Osmanli yagam
standardi ve gercek gelir seviyesi hicbir geklide Avrupa'nin gerisinde degildi.10
Aynca Cin, halk sagligi ve temiz su tedariki gibi konularda Avrupa'dan iistiin
durumdaydi. Lee ve Feng, 1800'lerde Cin'in yasam standardinin kesinlikle
Batr'yla boy olgiisecek seviyede oldugunu 6ne siirmiiglerdir.11 Susan Hanley,
1850 gibi geg bir tarihte bile Japonya’'nin yagam standartlarinin Ingiltere'nin
tizerinde oldugunu belirtmis, ayrica ortalama bir Japon vatandasinin bir Ingiliz
vatandasindan ¢ok daha saglikli beslenme olanagina sahip oldugunu
eklemistir. 12

Bu durumda Dogu, kiiresel ekonomi agisindan ticaret konusunda da 6ne
gecmistir. Pek cok otoritenin de belirttigi gibi, Avrupa bu dénemde Dogu ile
iligkilerinde kronik ticaret agiklar ile baga ¢ikmaya ¢aligmaktaydi - Roma
Imparatorlugu dénemindeki emsalleri gibi. Zira Avrupalilarin Asya'dan gelen

9 Kenneth Pomeranz, 7he GreatDivergence (Princeton: Princeton University Press, 2000), s. 36-41.
10 Siileyman Ozmucur ve Sevket Pamuk, ‘Real Wages and Standards of Living in the Ottoman
Empire, 1489-1914’, Journal of Economic History 62 (2) (2002), 293-321.
11 James Z. Lee ve Wang Feng, One Quarter ¢f Humanity (Londra: Harvard University Press,
1999), 3. Bolim.
12 Susan B. Hanley, ‘A High Standard of Living in Nineteenth Century Japan: Fact of Fantasy?’
Journal of Economic History 43 (1) (1983), 183-92.
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tiriinlere talebi ¢ok yiiksekken, Asyahlann Avrupa tiriinlerine olan talebi oldukca
diisitktii. Avrupa bunun telafisi icin kiilge ihracini baglatti (Avrupa’'nin geg
kavrama 6zelliginin agik bir géstergesi). Daha sonralan Avrupa’'nin bu kiilgeleri
kendisinin tiretemedigine, ancak Afrika ile Kuzey ve Giiney Amerika'y:
yagmalamak suretiyle temin ettigine dair pek ¢ok kanit bulunmustur. Andre
Gunder Frank'in belirttigi gibi:

Diinya ekonomisinin yapisinda, dort ana bolge, esya ticaretinin yarattig
zararlara dahil olmustur: Kuzey-Giiney Amerika, Japonya, Afrika ve
Avrupa. llk ikisi, zararlarini gimis fretimi ve ihracatiyla
dengelemiglerdir. Afrika, altin sikke ve kole ihrag ediyordu. Ekonomik
terimlerle sdyleyecek olursak, bu {i¢ bolge diinya ekonomisi igindeki
herhangi bir yerde olan talebe kargilik ‘egya’ iretmekteydi. Zarar eden
dordiincii bélge olan Avrupa, ticaret agigini dengeleyecek bir sey tiretip de
ihrag edecek durumda degildi pek.13

Bu goriiglere karsi iki Avrupamerkezci cevap bulunmaktadir. {lkinde,
Avrupamerkezci goériigii savunanlar, Asyalilarin Avrupa lriinlerini almama
nedenlerinin yeterince sofistike zevklere sahip olmamalari oldugunu 6ne
sirerler. Aslinda Avrupa mallan hem kalite hem de fiyat agisindan oldukga
asag1 seviyededir, bu yiizden Asyalilar sadece giimiis ve altin kiilce kabul
etmektedirler.14 Gézden kagan bagka bir nokta, Avrupa'nin belli bagli Dogu
gicleri ile yapilan ticarette acik veren tek bélge olmadigidir. Kisacasi, konuyu
sadece “sofistike olmayan” tiiketici zevklerine indirgemek anlamsizdir.

Asya devletlerinin kiilgeyi tercih etmesiyle ilgili ikinci ve daha ¢ok taraftar
bulan agiklamada ise, Asyalilann istiflemeye olan egilimleri gésterilmektedir.15
Ancak bu istifleme tezinin ii¢ zayif noktasi vardir. ilki, Asya ekonomilerinin para
basma egiliminin olmadigini1 savunmaktadir. Oysa Cin, Japonya ve Hindistan
16. ve 17. yiizyllardan itibaren para basmaya baslamiglardir. Ayrica pek ¢ok
Asya lilkesi, vergi toplama konusunda daima ayni yerine nakdi vergi toplamay:
tecih etmigtir. Ancak bu da bir siire sonra kéyliilerin zorlu ekonomik kogullar
altinda ezilmesine yol agmistir. lkinci ve en 6nemli nokta ise, Asya
13 Andre Gunter Frank, ReOrient (Berkeley: University of California Press, 1998), s. 127.

14 Om Prakash, ‘The Dutch East India Company in the Trade of the Indian Ocean’, Ashin Das

Gupta ve M.N. Pearson (editérler), /ndia and the Indian Ocean 1500-1800 (Kalkiita: Oxford
University Press, 1987), s. 186-187.

15 Charles P. Kindleberger, ‘Spenders and Hoarders', C.P. Kindleberger (editor), Historical Eco-
nomics (Berkeley: University of Califomia Press, 1990), s. 35-85.
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ekonomilerinin kiilge istifleme yapiyor idiyseler, nasil olup da kiiresel anlamda
borsa islemleri yapmay: ve bu konuda gelir elde etmeyi basardiklandir. Giimiig
kiilgeler Hindistan ve Cin tarafindan alindiktan sonra altina gevrilmis ve yine
Avrupa'ya ihrag edilerek tekrar giimiise doéntistiiriilmiistiir (gecen béliimde bu
konuya deginmistik). Yani, bu birikimler istiflenmemis, aksine gayet rasyonel ve
gelir elde etmeye yonelik olarak kullanilmigtir. Ugiincii nokta, bu degerli
madenlerin Asya ekonomilerinin sanayilesmesinde énemli bir giidii olarak gérev
yapmig olmasidir. Diger bir deyisle, kiilge sirkiilasyonu, istiflemekten ziyade
tretimin ve ekonominin canlanmasina katki saglamigtir.16 Bu agidan
Avrupa'nin ticaret agigini kapatmak amaciyla yaptig1 kiilge 6demeleri, verimlilik
konusunda kendi eksikligini ve Asya'nin ekonomik giiciinii daha da belirgin bir
sekilde ortaya koymustur.

Ozetle, tiim ekonomik gostergelere bakildiginda 19. yiizyilin baglarindan
itibaren Dogu'nun Bat1 kargisinda oldukca 6nde oldugunu séylemek miimkiindiir.
Simdi Dogu’yu bir biitiin olarak ele almak ve bazi lider Dogu iilkelerinin
kapasitelerini yogun ve kapsamli bir sekilde incelemek istiyorum. Bir énceki
béliimde Cin'i incelemis oldugumuz icin, Hindistan, Giineydogu Asya ve Japonya'yl
ele almak, Osmanli ve Iran imparatorluklanna da 6zetle deginmek amacindayim.

Hindistan'in tecrit politikalar1 ve Oryantal despotizm mitleri

Avrupamerkezcilik, Hindistan"1 klasik bir Oryantal despotizm vakasi olarak
resmeder; ekonominin kaynaklarim kurutan, kaba saba, a¢gézlii bir Leviathan,”
diinya ticaretinden yalitilmig, geri ve duragan bir ekonomi yaratmigtir.17 Bu
boliim, Ingiliz emperyalizminin ortaya ¢ikisindan 6nce Hint ekonomisinin
bilytikliigiinii gézler 6niine seren sekiz karsi-diisiinceyi ortaya koyuyor.

Hindistan devietirin biiyiime 6zguirligi: sekiz anti-Avrupamerkezci Sneri
flk 6nce Babiir devletinin tiim kapitalist faaliyetleri ezdigi iddiasi bir sorun
teskil etmektedir, ¢iinki iilke kapitalizme kargi kayitsizdi; zaman zaman

16 Najaf Haider, ‘Precious Metal Flows and Currency Circulation in the Mughal Empire’, Jownal
of the Economic and Social History of the Orient 39 (3) (1996), 298-367; Frank, ReOrient,
s. 151-164.
* Tevrat'ta adi gegen biiyiik bir su canavari. (¢.n.)
17 W.H. Moreland, From Akbar to Aurangzeb (Londra: Macmillan, 1923); Tapan Raychaudhu-
n, * The Mughal Empire’, Tapan Raychaudhuri ve Irfan Habib (editorler), The Cambridge
Economic History of India, 1 (Cambridge: Cambridge University Press, 1982), s. 172-173.
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hoggoriilii, ara sira da onu gelistirmeye ¢aligtig1 oluyordu. Bu yardim
konusundaki en 6nemli drnek, devletin Gucerathi* tacirlerine sagladigiydi. Bu
nedenle 17 yiizyilin baslarina kadar kraliyet gemileri biiyitk 6nem
tasimaktayken, sonralari 6nemli degisiklikler ortaya ¢ikti. Guceratl tacirleri,
yoneticileri kraliyet gemilerini gekmeye ve onlara kendi gemileriyle ézellikle
Surat'tan** (17. ylzyilin ortalarinda tamamlanan bir siireg) ticaret yapmalari
konusunda 6zerklik saglamalar igin ikna etmeye caligtilar. Oyle goriiniiyor ki,
Guceratl tacirlerine devletin sagladigi koruma, Surat’'ta konumlanmig Hint
gemiciliginin % 600 ile 1000 dolaylarinda artig géstermesinde ¢ok 6nemli bir
etmendir. Maratha'mun yéneticisi Shivaji'nin felsefesi kayda degerdir:

Tacirler, kralligin bag taci ve kralin zaferidir. Onlar kralligin sahip oldugu
refahin nedenidir. Bulunamayan her tiir egya kralliga gelir. Boylece kralik
zengin olur. Zor giinlerde gereken her sey bulunabilir. Bu nedenle tacirlere
duyulan sayg devam etmelidir. Biiyiik pazarlarda biiyiik tacirler olmahdr. 18

Gergekten de bu, Guceratl tacirlerinin 17 yiizyilda Maharashtra'ya gog
etmelerine neden olan bir davranigtir. Daha genel olarak uzun mesafe tacirleri,
banjara’lar, ok uist diizey prestij sahibiydiler. Grover'in belirttigi gibi:

Bolgelerdeki Zemindarlar (biiyiik toprak sahipleri), danjara’lara devlet adina
saygin Zemindarlann yetkileriyle serbest gegisi saglamak iizere ¢agnlmuglardi.
Banjara sinifi, boru hattini bir yerden digerine gétiirmeyi siirdiirdiigii icin
toplumda ¢ok sayg) goriiyordu. Kdye ne zaman bir kervan gelse, ¢ok sicak bir
sekilde kargilaniyordu. Zemindarlarin gefi topraklarinda giivenli seyahat
edebilmeleri igin banjara seflerine genellikle seref kaftaru verirlerdi. 9

Muzafar Alam, yaptig1 aragtirmnalarda Mughal hiikiimdarlarinin Hint tacirlerini
korumak icin ¢aba sarf ettiklerini belirtmektedir. Oregin, Mughal hiikiimdarlar
Iran Sahlan ve Ozbek Hakanlan ile diplomatik yazismalar yiiriitmek yoluyla, hem
barigin korunmasi hem de yapilan kazangl ticaretin siirekli olmasi i¢in s6z

* Hindistan'da bir eyalet. (¢.n.)
** Hindistan'da zengin elmas yataklanna sahip bir gehir. (¢.n.)
18 H. Fukazawa, ‘Maharashtra and the Deccan: A Note', Raychaudhuri ve Habib, Cambridge
Economic History, s. 202.
19 B.R. Grover, ‘An Integrated Pattern of Commercial Life in Rural Society of North India during
the Seventeenth and Eighteenth Centuries, S. Subrahmanyam (edit6r), Money and the Mar-
ket in India 1100-1700 (Delhi: Oxford University Press, 1994), s. 238-239.
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konusu bélgeleri birlestirici galigmalara 6nayak olmusglardir.20 Van Santen’in
belirttigi gibi, Mughal hiikkiimdarlari bir tiir ihracat gelistirme politikasi
diizenleyerek, degerli madenlerin Hindistan'a akmasini saglamaya
calismiglardir.2! Bu yiizden Hintli tacirlerin hiikiimdarlar miittefik olarak
gordiiklerini s6ylemek sagirtici olmayacaktir.

Oryantal despotizm tezinin ikinci biiylik sorunu, merkeziyetgiligin ve Mughal
devletinin giicliniin oldukca abartilmasidir. Merkezi hiikiimet aslinda y6énetim
gliclinii devretmis ve yerel kontrol mekanizmasini tercih etmigtir. Hatta pek ¢ok
bélgesel yetkilinin ticaret konusunda énderlik etmesine hoggorii géstermistir.
Limanlar ve yerel pek ¢ok bdlge konusunda verilen yetkilerin kapitalizmin ve
ticaretin gelismesine olanak saglamis olmasi, Avrupamerkezci tezin cliriitiilmesi
icin en giizel kanittir. Ayn1 zamanda, bu yénetim esnekligi, ticaret kogullan ve
fiyat mekanizmasinin merkezi hiikiimet tarafindan kontrol edilmesi gerekliligini
savunan Avrupamerkezci goriisii de zayiflatir. Bunun yaninda, Mughal
hitkiimetinin ticareti kendi 6zel ¢ikarlar icin yénlendirdigi birkag bdlge de
olmustur.

Yine de ozel gemiciler gemilerini diledikleri yere gotiirmekte 6zgirdiiler;
hicbir deniz yolu bir kiginin ya da grubun tekelinde degildi. Belirli mallar igin
seyrek olarak goriilen tekel tegebbiisleri vardi, ancak bunlar yasaklaniyor
ve bir etki gosteremiyorlardi.22

Nasil olursa olsun bu ticaret sistemi ¢ok bilyiiktii, Mughal devleti ise ekonomiyi
kontrol etmek ve kendi ¢ikarlarina uygun, tekelci bir ticaret sistemi olusturmak
konusunda yeterince donaniml degildi.

Uglincii sorun, Oryantal despotizm tezinin dogru olmasi durumunda
Hindistan ekonomisi hakkinda konu ile ilgili kaynaklara ulagsma zorluklarinin
olmasidir. Ancak iilkede mali kurumlar gayet gelismis ve genislemis durumdadir.
Omegin Ahmadabad tacirleri her tiirlii bor¢ ve 6demelerini resmi kagitlar yoluyla
yapmaktadirlar. 16. ve 17 yiizyillarda mali piyasalarin faiz oranlari
Ingiltere'dekilere esit ya da daha asagi seviyededir (ayda % 0,5-1 civarinda

20 Muzafar Alam ‘Trade, State Policy and Regional Change: Aspects of Mughal-Uzbeck Com-
mercial Relations, 1550-1750 dolaylan’, journal of the Economic and Social History of the
Orient 37 (3) (1994), 215-218, 225-226.

21 H.W. Van Santen, ‘Trade between Mughal India and the Middle East, and Mughal Monetary
Policy, 1600-1660 dolaylan', Karl R. Haellquist (edit6r), Asian Trade Routes (Londra: Cur-
zon Press, 1991), s. 94-95.

22 Ashin Das Gupta, The World of the Indian Ocean Merchant, 1500-1800 (Yeni Delhi: Oxford
University Press, 2001), s. 124.
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degismektedir).23 Bundan bagka yerel dankerler tarimsal alanlarda % 5 ve
sehirlerde % 1-6 oranlan gibi olduk¢a diigiik yillik faiz oranlariyla bor¢landirma
yapmaktadirlar. Ticareti emniyet altinda tutan ve ticaret yollannin giivenliginden
sorumlu sarragflar tarafindan uygulanan faiz oranlar1 da oldukca diigiiktii.
Sarraflar ayrica o ddnemde modern bankaciligin bir yansimasi olarak mevduat
bankacihig: ile de istigal etmigler ve dzellikle tacirlere daha yiiksek faiz oranlanyla
6diing para temin etmiglerdir. Kapitalistlerin “a¢g6zlii” davraniglar sergiledigi
dénemlerde bu tiir finansal faaliyetlere prim vermemiglerdir.

Dérdiincii sorun, eger Oryantal despotizm sdz konusu ise bu tacirlerin nasil
olup da bu kadar zengin olduklannin agtklanamamasidir. 17. yiizyil tacirlerinden
Abdul Ghafur her biri 300 ve 800 tonluk yirmi adet gemiye sahipti ve tek bagina
o dénemde ticaret yapan ingiliz Dogu Hint Sirketi kadar ticaret hacmine ulagmugt1!
Virji Vora isimli diger bir tacir 8 milyon rupi degerinde topraklara ve pek ¢ok
sektérde sayginhiga sahipti. Bu giic, Hollanda Dogu Hindistan Sirketi'ni kontrol
edebilecek diizeydeydi.24 Bunun yaninda, pek ¢ok Surat taciri olduk¢a zengindi,
17. yiizyilin ortalarina dogru bazilarinin serveti 5-6 milyon rupi arasinda
degismekteydi. Bu zenginligin Surat tacirlerini sinirlarin1 genigletme isteklerinden
alikoymamasi da anlamh bir olgudur. Ashin Das Gupta'nin dedigi gibi;

Mughal'in korkusundan tir tir titreyen Hindu dania® devletin zorbalg
yliziinden herhangi bir mal miilk edinip, onlar1 koruyamiyor. Bu haliyle,
Hindistan’a giden Batili [Avrupamerkezci] seyyahlar arasinda bir kisminin
yanlis bilgilerden olusan hayal giiciiyle sekillenmektedir.25

Besinci sorun, devletin “tamamen ag¢g6zlii” olmasi s6z konusuysa, dig ticaret ve
yerel transit vergi oranlarinin bu denli diisiik olmasinin nasil agiklanabilecegiydi.
Arazi vergileriyle ticari vergiler bu kadar yikici oranda idiyse, nasil olup da bu ka-
dar zengin bir tacir sinifi ortaya cikabiliyordu?

Altinci sorun ise sudur: Avrupamerkezci goriig, Hindistan'in Oryantal
despotizmini olugturan nedenleri incelerken, Ingiliz imparatorluk giiciiniin iilkeye
ulagmasindan énce ticaret seviyesinin oldukga diigiik oldugunu savunur.26
Bunun yaninda, Moreland gibi Avrupamerkezci aragtirmacilar, Hindistan'in
23 Irfan Habib, ‘Banking in Mughal India’, Tapan Raychaudhuri (editor), Contributions to Indi-

an Economic History, | (Kalkiita: Firna K.L. Mukhopadhyay, 1960), 6zellikle bkz. s. 10-12.
24 Van Santen, ‘Trade’, s. 92.
* Hindistan'da ticaretle ugragan bir topluluk. (¢.n.)

25 Das Gupta, World, s. 73.
26 Moreland, From Akbar.
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yaptigl ticaretin Avrupa ana goériigiiniin bir altbaglig1 gibi tanimlanmasi
gerektigini soylemiglerdir. Bunu da iki sav 6ne siirerek agiklamiglardir: 1lki,
giiniimiize kadar uzanan ve ¢ok yaygin olmayan liiks tiiketim maddeleri
ticareti.27 ikincisi ise Hindistan'da sadece “seyyar saticilar” tarafindan yiiriitiilen
ve diinya ticaretine katkisi olmayacak 6l¢iide kiiciik capta olan ticaret. Her birini
ele alalim.

Avrupamerkezciligin Hindistan ticaretinin sozii edilmeyecek kadar az
oldugunda israr etmesinin énemli bir nedeni, daha ¢ok kraliyete ve varlikl
ailelere az miktarda yapilan liiks Hint tekstil tirtinleri ticaretinin yarattif) egzotik
imajdir. Bu imaj, aslinda en bagindan akillarda yaratilan Oryantalist diigiince
tarzinin bir Girtintdiir. Bu liiks triinler Bengal, Gucerat ve Coromandel'de
tiretilirken, geri kalan tekstil iiriinleri Hindistan'in tamaminda tiretilmekteydi.
Avrupamerkezci goriigii savunanlarin gézden kagirdigi en 6énemli nokta, Hint
tekstil tirlinlerinin ¢ok bilyiik bir cogunlugunun daha diisiik gelir seviyesine sahip
insanlarin tercih ettigi tiirden kaba iiriinler olugudur. ilging olan ise, bu kitle
liretiminin daha genigleyerek giineydoguda Endonezya'ya ve batida Hiirmiiz ve
Aden’e kadar ulasmig olmasidir. Bunlar 6zel pazarlar degildir, hatta Ortadogu’'nun
daha fakir tiiketicileri bu kaba Hint kumaslarina daha yogun bir ilgi
gostermiglerdir.28 Kitle tiiketim mallarina olan ilgi, piring, bakliyat, bugday, yag
gibi yiyecek maddelerinde de kendini géstermis ve Hint Okyanusu boyunca bu
maddelerin hatin sayilir miktarda ticareti yapilmigtir.

Geleneksel Avrupamerkezci diigsiinceye gére Hindistan ticaretinin “seyyar
saticilar”dan ibaret oldugu konusu da tamamen uydurmadir. Bu goriis,
Hindistan ekonomisine ulusal ve uluslararasi ticaret anlaminda biiyiik faydalar
saglayan tacirlerin varhigiyla da gayet giizel bir sekilde kanitlanabilir. Ulkede
banjara (dis tilke taciri) ve banian (yerel tacir) adlariyla iki tiir tacir grubu
mevcuttur. Gerek banjara gerekse banian kesinlikle seyyar satici degildir ve
banian ¢ogunlukla seyyar saticilan istihdam eder. Miisliiman Guceratl tacirleri
baryara'nin en bityiik grubudur ve Hint Okyanusu gevresinde yaptiklan ticaret
oldukga etkileyici boyuttadir.29 Cogu da, daha 6nce belirtildigi gibi, inamlmaz
derecede varliklidir. Banian’lar ise iki gruba ayrlir: dallal (simsar) ve sarrgf
(banker ya da para degisimi yapan). Banian, dogustan rasyonel kapitalist
zihniyet agilanarak yetistirilir. Habib’in belirttigi gibi:

27 Jakob Van Leur, Indonesian Trade and Society (The Hague: W. van Hoeve, 1955).
28 Das Gupta, World, s. 66, 92.
29 a.g.y., 3. Boliim.
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Banyas'in geleneksel goriinlisiiniin temel tasi, kazanim kapasitesinin basit
yollu kazanimudur... Bu goriiniig, iki Kalvinist degerin, yani tasarruf ile dini
ruhun evliligidir. Banyas, sahip olunan refahin gosterilmesinden kaginird:
ve kadin akrabalan i¢in miicevher almak disinda (ki o da bir tiir tasarruftu)
higbir seyi miisrifge harcamazdi.30

Banian’lann inanilmaz boyutta sermayeye ulagmalari miimkiindiir. Bunlar,
sadece Hindistan'in denizagin ticaretinin degil, ayn1 zamanda pek ¢ok Avrupa
tilkesiyle, 6zellikle Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi ile yapilan ticaretin en énemli
finansman kaynaklaridir. Ayni zamanda Ingiltere'nin yaptig1 dis ticaretin ok
daha fazlasini yapacak ve finanse edecek giice sahiptirler. Avrupa gemileri cok
dahakiigiik ve az finansman kaynagina sahiptir. 17. yiizyihn baglannda ingiltere
200.000 rupi'lik bir sermayeyi kullanabilirken, sadece Kizildeniz'de ticaret yapan
Gucerath gemileri bu miktann beg kat1 degere sahipti.3! Bunun yaninda, pek ¢ok
kiigiik ¢apli Hint taciri bulunmasina kargin, bunlarin (ve ingilizlerin) ticaret
yapabilmeleri i¢in bilyiik ¢apl tacirlerin destegine ihtiyaglan vardi.

Avrupamerkezci goriige gore bu bilyiik capl Kapitalistler sadece komprador®
olabilirlerdi ve Avrupali iistiin ticaret giiciiniin ikinci derecede memurlar olarak
adlandinlmaliydilar. Aslinda, banian’lar daha ¢ok “kidemli ortak” pozisyonun-
daydilar.32 Banian’lar Ingilizler tarafindan gii¢ ve paraya kavusmus, fakir gecmi-
se sahip insanlar degildiler; onlar Ingilizler gelmeden cok 6nce de zengindiler.
Tiim bunlardan bagka, Ingilizlerin ticaret yapmasina olanak saglayan finansman
kaynag1 da onlardan saglanmaktaydi. 1800'lere kadar “ikinci derecede ortak”
olanlar Ingilizlerdi.

Hindistan'in uluslararas! ticaretten soyutlandigi konusu da gergeklerden son
derece uzaktir. 1500'lerden sonra kiiresel ekonomide Osmanlilar ve Cinlilerin
ticari anlamda oynadig1 énemli roliin yaninda, Hintliler de 6zellikle Hint
Okyanusu iizerinden yaptiklar ticaretle tamamlayici bir rol {istlenmiglerdir.
Hindistan, ithalattan ziyade ihracata yonelmis ve Avrupa ile yapilan ticaret
vasitasiyla yaratilan artidegerin keyfini siirmiigtiir.33 Bunun sonucu olarak da
cok miktarda giimiis Avrupa’dan bu iilkeye akmaya devam etmistir. Bu bile tek
basina, Avrupamerkezci varsayimlarin ve Avrupa ticaretinin bu konuda éncii
30 Irfan Habib, ‘Merchant Communities in Pre-Colonial India’, James D. Tracy (editGr), The Rise

of Merchant Empires (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), s. 384.
* Uzakdogu'da yabanc firmalar hesabina ¢aligan yerli acente. (¢.n.)
31 Jack Goody, The East in the West (Cambridge: Cambridge University Press, 1995), s. 128.

32 Das Gupta, World, s. 122-133.
33 Frank, ReOrient, s. 84-92.
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oldugu meselesinin yanligligini ortaya koyacak bir érnektir. Ayrica, Hint
ekonomisinin yalnizca temel tann iriinlerine dayali oldugunu 6ne siirmek de
yanlistir. Yapilan son aragtirmalar, “tipik” bir Hint kdyiiniin sadece tilkedeki canli
ticaret merkezleriyle degil, kiiresel ekonomiyle de baglarinin oldugunu ortaya
koymustur.34 Hindistan'in her yil 821 milyon metrik ton* millik alana yayilan i¢
ticareti banjara’lar tarafindan yiirtitiilmektedir. 1882'de bu ticaretin 2.500 metrik
ton millik kismi demiryollan iizerinden yapilmigtir.35

Oryantal despotizm tezinin en énemli sorunu, Hint ekonomisinin son derece
etkileyici bir verimlilik gostermis olmasidir. ingiliz sanayilesme siirecinin
lokomotif endiistrilerinin pamuk ve demir/celik oldugu biliniyordu. Burada dikkat
cekmek istedigim 6nemli bir nokta ise, Hindistan'in bu endiistrilerde 19. olmasa
bile 18. yiizyilda lider konumunda olmasidir. Hindistan, Wootz ¢eligini iran’a
ihrag ederek orada meshur Damask celigi endiistrisinin kurulmasina énciiliik
etmistir. 18. ylizyilin sonlarinda, Mughal déneminde insa edilen 10.000
civarindaki ates finni bunun en iyi géstergesidir. Hint ¢eligi daha iistiin seviyeye
yiikselmekle kalmamus, Ingiliz Sheffield geliginden daha diigiik fiyattan islem
goénniistiir. Ingiliz sanayi hamlesi doneminde dahi Hint ve Ingiliz ¢eligi arasinda
hatir1 sayilir derecede bir fark olmustur (Bkz. 9. Béliim). Hindistan aynca énde
gelen tekstil iireticilerinden biriydi ve ipekli iiretimi de en az pamuklular kadar
etkileyiciydi. Sadece Kasimbazar bdlgesinde yilda 2,2 milyon librelik** ipek
iiretimi yapiimaktaydi. Braudel'in vardig1 sonuglara bakarsak:

Aslinda Hindistan ipek ve pamuk igledi, inanilmaz miktarda, en siradan
olanindan en bulunmazina kadar tiim diinyaya kumas génderdi, Avrupalilar
hatta Amerika, Hint tekstilinden biiyiik bir pay almisti... Hig siiphe yok ki
Ingiliz sanayi devrimine dek, Hint pamuk sanayisi hem kalite, hem verim
miktan olarak, hem de ihrag kapasitesiyle diinyanin basini gekmekteydi.36

Hindistan etkisi kendini dilde de gdstermistir: sintz, amerikanbezi, kaba pamuklu
kumas, haki, pijama, kusak ve sal gibi kelimeler Hintge olup, basta Ingilizce
olmak iizere, pek cok dilde giinliik kullanima girmistir.37

34 Grover, ‘Integrated Pattern’, s. 219-255
* 1.000 kg. tutanndaki 6l¢ii birimi. (¢.n.)
35 Habib, ‘Merchant Communities’, s. 376-377.
** 500 gr.'lik bir 6l¢ii birimi. (¢.n.)
36 Braudel, Givilization and Capitalism, 15th-18th Century, 111 (Berkeley: University of Califor-
nia Press, 1992), s. 509.
37 Amold Pacey, The Maze of Ingenuity (Londra: Allen Lane, 1974), s. 187-188.
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Ozetle, 19. yiizyilda Hindistan'in pek ¢ok Avrupa iilkesinden daha yogun ve
genis bir ticari giice sahip olmasi, Hindistan'in Oryantal despotizm ve tecrit
politikalannin aslinda birer mitten ibaret oldugunun ve Ingiltere i¢in heniiz safak
vaktinin gelmediginin en énemli kanitidir.

Bir Giiney Asya uzantist

Avrupamerkezci goriis Batili gelisme hamlesini agiklarken, énce sadece
bugiinkii Malezya'daki Melaka Bogazi disinda ticaret yapilmadigini savunur,
sonra da Melaka'y1* 6nemsiz bir dipnot gibi alt seviyeye indirir. Bunun en énemli
gostergeleri, Melaka Bogazi'nin Avrupa ve Cin arasindaki sdzde atilim ticareti
déneminde sadece bir gecis yolu oldugunun ve 1511'den sonra Portekizliler ve
1641'den sonra da Hollandalilar tarafindan yénetildiginin iddia edilmesidir.
Ancak bu goriig, bélgenin uzun yillar éncesine dayanan ticaretle ilgili gecmisini
gozardi etmek anlamina gelir.38 Bu ayrica, 2. Boliim’de bahsettigimiz gibi,
Sumatra'da 7. ve 13. yiizyillar arasinda hiikiim siiren Srivija Kralligr'nin oynadig
rolii de tamamen yok saymak demektir. Melaka'nin ticaretle ilgisini sadece
1511'den sonraki dénemle iligskilendirmek de yanlis olur. Miisliiman Cin amirali
Chéng Ho'nun yaptig1 seyahatlerle bir yiizyil énce Giineydogu Asya ticaretinde
Melaka’ya kazandirdig1 {in bile bunun tersini ispat etmek icin yeterlidir.39 Daha
sonra Melaka yerini Endonezya'nin ticaret merkezi Java'ya birakmis ve ticaret
Hindistan'daki Gucerat, Dhabol, Bengal ve Coromandel’e, oradan Cin'deki
Ryukyus'e, Iran’a, Osmanli Imparatorlugu’'na ve tiim Akdeniz’'e dogru
uzanmigtir. Sonug olarak, Avrupa’'nin Melaka ile ilgili yarattig1 hikaye dogru
degildir; 7 Bo6liim'de ayrintili bicimde goérecegimiz gibi, Portekizliler ve
Hollandalilar Giineydogu Asya ticaretinde tekellesmeyi bir tiirli
bagsaramamuglardir.

Giineydogu Asya ticaretinin Avrupamerkezci goériis tarafindan yok
sayilmasi, Hint ticaretinde oldugu gibi, birbirinden uzak iki diizlemde
acgtklanmaya ¢alisiimistir. 1lki, bu ticaretin kiigiik 6lgekli “seyyar saticilar”
tarafindan yapilmis olmasi, ikincisi ise ticaretin sadece “liikks” ve marjinal
mallar lizerine kurulmus olmasidir. Avrupamerkezci ilk goriis, bilyiik capta
ticaret yapan ve varlikll hurdacilar olan nakhoda’larin varhigl ile tamamen

* 15, ylizylda Avrupa'nin Malezya ile tanigmasini saglayan en eski ve tarihi sehri. (¢.n.)
38 Arun Das Gupta, ‘The Maritime Trade of Indonesia: 1500-1800', Om Prakash (editor), Euro-

pean Commercial Expansion in Early Modern Asia (Aldershot: Variorum, 1997), s. 240-
250.

39 Anthony Reid, Southeast Asia in the Age of Commerce 1450-1680, 1 (New Haven: Yale Uni-
versity Press, 1993), s. 12, 15,
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curiitiilebilir. Bunlarin ¢ogu Java asilliydi ve dig ticaretin basaktérleriydi. Bunu
kanitlamak i¢in gemilere bakarsak, ortalama bir Giineydogu Asya kargo
gemisi 500 ton yiik alabilirken, nakkoda’larin gemileri tam olark
yluklendiklerinde 1.000 ton yiik alabilmekteydi (Bunlar Avrupa gemilerinin
tasima kapasitelerini asan miktarlardir). Endonezya ticareti hakkinda Meilink-
Roelofsz'in de belirttigi gibi:

Bu kadar genis ¢apta yapilan ticaretin seyyar saticilik olarak
tanimlanamayacag ¢ok agiktir. Tersine, yiyecek ve kumag gibi biiyiik
miktardaki esyalarin yiikte hafif, pahada agir veya ucuz mallarla yer
degistirdigi rengarenk bir yelpaze bicimindedir. 40

Bu goriis, ikinci iddianin da giiriitiilmesine yol agar. Bildik Avrupamerkezci goriis
Giineydogu Asya ticaretinin 6zellikle baharat ticareti ile baglantili oldugunu ve
Avrupalilar tarafindan talep edildigi icin sadece liiks tiiketim maddelerine bagh bir
ticaret oldugunu savunur. Ancak baharatlar bu ticarette gercekten de oldukca az
yer tutmaktaydi.4! Bunun yerine piring, tuz, salamura, kurutulmus balik ve
palmiye yagi gibi mallarla birlikte, ucuz tekstil ve metal iiriinleri ile “doldurulmusg
gemiler Sunda* kiyilarinin sakin sularinda gidip geliyordu”.42

Japon Oryantal despotizm ve tecrit politikas1 miti:
Bir “erken gelismeci” olarak Japonya, 1600-1868

1868'den sonra belirgin sekilde sanayilesen Japonya'nin ézel durumu
Avrupamerkezci yazarlar tarafindan bile kabul edilmistir (2. Diinya Savasi'ndan
sonraki “ekonomik mucize"den bahsetmiyoruz bile). Aragtirmacilara gére Japonya,
pek ¢ok Avrupamerkezci kurali yerle bir etmigtir.43 “Japon tezi" iki temel goriise
dayanur: Ilkine gére, Meiji** donemi Japonyasi sadece 1868 déneminden sonra

40 M.A.P. Meilink-Roelofsz, ‘Trade and Islam in the Malay-Indonesian Archipelago Prior to the
Arival of the Europeans’, D.S. Richards (editor), Islam and the Trade gf Asia (Oxford: Bruno
Cassirer, 1970), s. 153.

41 K.N. Chaudhur, Trade and Civilisation in the Indian Ocean (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1978), s. 186-187.

* Avustralya ile Endonezya arasinda kalan adalar toplulugu. (¢.n.)

42 Anthony Reid, Southeast Asia in the Age of Commerce 1450-1680, 1 (New Haven: Yale Uni-
versity Press, 1993), s. 2.

43 John M. Roberts, The Triumph of the West (Londra: BBC Books, 1985), 1. Bolim.

** Japonya'da 1868-1912 arasinda imparator Meiji'nin hiikiim siirdiigii dénem. (¢.n.)
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sanayilesmeye baglamigtir. Bunun nedeni ise 1853'te Japonya'ya gelen Amerikal
Cominodore Perry’'nin uygulanan uluslararasi tecrit politikasinin digina ¢ikilmasi
icin gayret sarf etmesidir.* Bat1 etkisinin ¢ok 6nemli olduguna inanihiyordu, ¢linkii
geri kalmig Japon ekonomisi kendi haline birakilirsa Togugawa** déneminin
Oryantal despotizmi altinda ezildigi gibi (1603-1868) giigsiiz diigebilirdi. ikinci
olarak da, Japonya’'nin 1868’den sonraki basarili sanayilegsme siireci, Batili
devletlerin bu konudaki yéntemlerine 6zenmesi ve onlar1 kopyalamasi sonucu
olusmugtur. Avrupamerkezci gériisiin Japonya'nin gelisimini 1868'den sonraki
déneme baglamasi ilgingtir, zira bu yolla “ge¢ gelismeci” teorisine de uygunluk
sagladig1 diigiiniilmektedir (Rusya dahil pek ¢ok Avrupa iilkesi sanayilesmeye
1868'den dnce baglamiglardir). Yine Avrupamerkezci aragtirmacilar genellikle
Japonya’'nin 1868 sonrasindaki hizli sanayilesmesini Batih diigiinceleri hizla
6ziimseyerek kendisine uyarlamasiyla aciklamaya caligmiglardir. Aynca, Japon
sosyal sisteminin ingiltere’ninkine benzer bir yapida olmasinin (“Dogu’nun
Ingilteresi” tezi) bityiik 6nem tagidigina isaret etmiglerdir.44

Bu yollarla, Japonya'nin durumunu, dykiindiigii Bati’nin ustiinligiine
baglayan standart Avrupamerkezci varsayimlardan birini lireten Walt Rostow'un
inlii saptamasina bir gdz atalim: Biitiin geri kalmg iilkeler modem olabilmek i¢in
Bati'nin regetelerini kullandiklar siirece modernlesmenin meyvelerini
toplayabilirler.45 Bu béliim Avrupamerkezci bakig agisini elestirel bigimde ele
alacak ve Japonya’'nin “erken gelismeci” olduguna iligkin bir degerlendirmeyi
ortaya koyacaktir. Bunun sonucunda “erken gelismeci”lerin yalmzca Avrupa’da
oldugunu ve Dogu’'nun kendi gelisme siirecini etkileyecek éncii davraniglarda
bulunamayacagin éne siiren Avrupamerkezci gériigleri glinitecektir.

Japonya’da her sey nasil basladi: Tokugawa doneminin

ekonomik dinamizmi (1603-1868)

Japonya’nin Meiji dénemi 6ncesindeki gelisimini kanitlayan belgeler son
derece azdir. Genellikle Oryantal despotizm nedeniyle, Tokugawa déneminin,

* Japonya'yl, limanlarini uluslararasi ticarete agmaya zorlayan Amerikal: amiral. Asil ismi
Matthew Calbraith Perry'dir. 1853'te dort gemiyle Japonya'ya gelip limanlarin agilmasini
istemistir. Bir y1l sonra bu kez 10 gemiyle gelip Japonlarla, limanlarin ticarete agilmasi,
konsolos bulundurma yetkisi vs konularini kapsayan bir anlagma imzalamigtir. Japon
tarihinde bir déniim noktasl olan bu siirecin ardindan 1000 yil siiren Shogun y&netimi sona
ermig, imparator Meiji yonetimi ele gegirmigtir. (¢.n.)

** 1600'lardan 1870'lere kadar Shogun'luk yapmig Japon ailesi. (¢.n.)

44 R.N. Bellah, Tokugawa Religion (Boston: Beacon Press, 1970); David S. Landes, The Wealth
and Poverty of Nations (Londra: Little, Brown, 1998), 23. Béliim.

45 Walt W. Rostow, The Stages of Economic Growth (New York: Cambridge University Press,
1960).
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ekonominin geri kalmig ve durgun bir dénemi oldugu varsayilir. Bazi Japon
uzmanlar bile Tokugawa déneminde ekonominin tanma dayali, feodal ve geri
kalmig oldugu konusunda fikir birligine varmiglardir. Ancak konuyla ilgili bir
kanit bize bu gériisii sorgulamamiz gerektigini diigiindiirmektedir: 1868 sonrasi
Meiji doneminde Japon ekonomisi yiikselme trendine girmis, hatta pek ¢ok
Avrupa iilkesinin oniine gecmistir. Bu denli yiiksek ekonomik degerlerin hicbir
neden olmadan olugmasi miimkiin degildir. Japon ekonomisinin 1853'e kadar
durgun bir seyir izledigini ve bu yildan sonra aniden diinyanin en dinamik
ekonomilerinden birine déniismiis oldugunu diisiinmek sa¢maliktan dteye
gidemez. Gliniimiizde Tokugawa dénemi ekonomisinde yasanan dinamizmi
actklayan yeni aragtirma sonuglan ortaya konmustur. Eric Jones’a gore, Meiji
déneminde daha kolaylikla ulagilan bagarilar, Tokugawa déneminde yapilan
calismalarin bir sonucudur.46

Eric Jones, Growth Recurring (Yenilenen Gelisme) adli kitabinda Tokugawa
Japonyasi'nin, modem kapitalizmin ana motjfi olan kisi bagina milli gelir artiginin
keyfini siirdiigiinii belirtir. Diger aragtirmacilar ise kisi basina gelir artisinin
Tokugawa hiikiimdarliginun ikinci yansinda yagandiganu éne siirerler.4” Daha énce
belirttigimiz gibi, Japonlar 1868'den 6nce nispeten yiiksek yasam standartlanna ve
gelir artiginin getirdigi ekonomik gelismeye ¢oktan ulagmiglardi.48 Benzer olarak
Tokugawa déneminde tarim gelirlerindeki artig oldukca yavas bir seyir
gostermekteydi. Simdi baktigimizda, tahildan elde edilen gelir artigiyla ilgili
geleneksel verilerin miitevazi bir bakig agisiyla olgiildiigiinii séylemek miimkiindiir.
Son aragtrmalar, Tokugawa déneminde aslinda kayda deger bir tanm geliri arbigmnin
da oldugunu ortaya koymustur.49 Topragin verimliligini yiikseltmek icin yapilan
ticari yenilikler, bitki gesitliliginin arttinlmasi (6zellikle piring), genis alanlarda
sulamanin yapilmasi, kurak alanlann geltik ekimi i¢in iyilegtirilmesi, ekonomik
olmayan bitkilerin ekiminin durdurulmasi, tohum segimi, hasatin ¢esitlendirilmesi
gibi calismalarla tanma oldukga biiyiik 6nem verilmistir.50

46 Eric L. Jones, Growth Recwring (Oxford: Clarendon Press, 1988), s. 153; Christopher Howe,
The Origins of Japanese Trade Supremacy (Bathurst, New South Wales: Crawford House
Publishing, 1996), s. 49.

47 1.I1. Nakamura ve M. Miyamoto, ‘Social Structure and Population Change: a Comparative
Study of Tokugawa Japan and Ch'ing China’, Economic Development and Cultural Change
30 (2) (1982), 263-265.

48 Susan Hanley ve Kozo Yamamura, Economic and Demographic Change in Pre-Industrial Ja-
pan, 1600-1868 (Princeton: Princeton University Press, 1977), 5. ve 7. Béllimler.

49 Hanley ve Yamamura, Economic and Demographic Change, s. 69-78.

50 Thomas C. Smith, The Agrarian Origins of Modern Japan (Stanford: Stanford University
Press, 1959), 7. Bolim.

100



Dogu Baskin Kaliyor

Meiji déneminin en énemli 6zelliklerinden biri, feodalizmin kalesi olan iki
kurumun ¢ékertilmeye calisilmasidir. Bu kurumlar daimyo (aristokrasi) ve
samurai'lerdir (askeri vasal). Bunun yaninda Tokugawa politikalan yoluyla
pek cok eski uygulamanin sonu gelmis, pek ¢ogu da oldubittiye getirilerek
yiriirliikten kaldinlmugtir. Daimyo ve samurai giiglerinin azaltilmasina yonelik
caligmalar 17. ylizyilin ilk yansindan sonra baglamigtir. Daimyo'lar sadece
bagkent Edo’da yasamaya zorlanmig, hitkiimdar tarafindan giiclerinin
yipratilmasi igin lizerlerine yiiksek kigisel borglar yiiklenmistir. Burada
uygulanan strateji Avrupal hitkiimdarlarnn devlet merkezli politikalarinin bir
benzeridir.5! Bu politikalar gerek daimyo'larin yerel 6zerk giiclerini azaltmak,
gerekse feodalizmin yavag yavas ¢6kmesini saglamak agilarindan oldukga
bagaril olmugtur.52 Daimyo’lar o kadar ¢ok bor¢landinlmiglardi ki, Tokugawa
déneminin sonunda Meiji yénetimi borglarina kargilik topraklarina el
koydugunda memnun bile olmuslardi. Kisaca, Meiji ddnemi Tokugawa
hiikiimdarhig1 sirasinda baglatilan ve “rasyonel” devlete ulagmak igin katedilen
uzun bir siirecin sonuydu.

Tokugawa devleti, kendi sehirlerindeki kalelerde yasamaya zorlamak
suretiyle samurai'lerin giiclerininin azaltilmasi yoluna gitmigsi. Bunun sonucu
olarak bu gehirlerdeki ticari gelisme digerlerine de yansimig ve artan bir etki
gostermis, tarimin avantajlar kullanilarak gelismekte olan gehirlere kaynak
aktanlmstir. 19. ylizyihin basindan itibaren sadece kendi gecimini saglamaya
yonelik tarim tamamen yok olmusg, yerel pazarlar en kiigiik kdylere kadar
yayginlagsmigtir. Bu, koéylillerin samurai'lerden ayrilmasini saglamig ve kéyli
ailelerinin birlegtirilmesine dnciilitkk eden bir uygulama olmustur. Kdyliilerin
feodal sistemden uzaklastirilmasi onlara daha ¢ok iiretim yapmak igin giic
vermisg ve devlet tarafindan da tesvik edilmiglerdir. Bilgilerini arttirmak
amacityla yapilan anlagmalar okumaya (6rnegin 1697'deki Nogyo Zensho) ve
pazar icin iiretim yapmaya baglamiglardir. Bu tiir kaynaklar onlara sulamali
tarim yapmay: ve verimlilik seviyesini arttirmay1 6gretmistir. Biitiin bunlar
ekonominin hizli bir bicimde ticarilesmesini saglayan etkenlerdir. 1800'den
itibaren Japon halkinin % 22'si sehirlerde yagsamaktaydi. Bu oran Avrupa'nin
oldukca iizerindedir.53 Son olark da devlet ulusal bir para biriminin
olugturulmasi ve yayginlaganlmasi igin ¢aligmugtir. Burada énemli bir nokta da,

51 Norbert Elias, 7he Court Society (Oxford: Blackwell, 1983).

52 Shinzaburo Oishi, ‘The Bakuhan System’, Chie Nakane ve Shinzaburo Oishi (editérler), 7o-
kugawa Japan (Tokyo: Tokyo University Press, 1990), s. 11-36.

53 Pomeranz, Great Divergence, S. 35.
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daha dnceleri kendi topraklarinda gegerli paralarini basan daimyo'larin
arazilerini satarak ellerindekileri yeni para birimine ¢evirmeye mecbur
edilmeleridir. Bu, ticari hayatin daha da canlanmasina ve ulusal pazarin tam
anlamiyla birlesmesine yol agmigtir.

Ozetle, tiretim ve ticaretin hizla yiikselmesinin sonucu olarak, her tiir ticari
egilimi devlet bazinda merkezilestiren Japonya'nin 1868'den 6nce geri kalmis bir
devlet oldugunu 6ne siirmek son derece anlamsizdir. Devlet kademelerindeki son
derece esnek ve birlestirici 6zelliklere sahip ayrintih bir biirokratik yapi sayesinde
Japonya, 1853'te Bati ile ikinci kez karsi karsiya geldiginde zaten son derece
hazirlikhi bir durumdaydi.5¢ Bu inanilmaz derecede rasyonel ve merkezilestirilmis
biirokratik yapi, Tokugawa Japonyasi'ni bir Oryantal despotizm mekanizmasi
olarak betimleyen Avrupamerkezci goriisiin tam anlamiyla yikilmasi anlamina
gelmektedir. Eric Jones, devlet tarafindan tegvik edilen her tiirlii “rasyonel”
ekonomik politikayr aynintilariyla anlatmis ve o dénemde Bati'da uygulananlardan
daha az rasyonel olmadiklarini ortaya koymustur.55 Simdi birlikte Tokugawa
déneminde ortaya gikan gesitli rasyonel-kapitalist kurumlan inceleyelim.

Japonya'da hizla artan ticareti desteklemek icin 1630'larda ilk olarak
Osaka'da kredi kurumlan olugturulmugtur. 1640'larda tefeciler mevduatlar kabul
etmeye ve faizle bor¢ vermeye baglamiglardi. 1670'lerdeyse Group of Ten (10
lider Osaka finansoérii) olarak bilinen kurum devlet tarafindan resmi olarak
taninmig; hem devlet adina islem yapmak hem de para piyasasindaki
operasyonlari idare etmek konusunda kendilerine tam yetki verilmistir. Bunun
yaninda, bu bankalar grubu merkez bankasi ézelliklerini elde etmis, bankacilik
siteminin rezervlerini koruma altina alma ve para verebilecek son konak olma
(“lender of last resort™) yetkisine sahip olmustur. Ayni zamanda gilimiis ve altin
piyasasinin kontroliinde de sz sahibiydiler. Bunun yaninda bankaciik yapmak
isteyen herkes bu kurumun tanimladigi kurallara uymadan ve izin almadan
bankacilik yapma yetkisini alamazdi.56 Bu; mevduat, avans, senet iskontosu,
cek, acik kredi islemleri, kambiyo iglemleri ve sigorta gibi modern bankacilik
kalemlerini iceren oldukga sofistike bir finansal sistemdi. Hem sanayi hem de
tarim finanse edilmekteydi. Tarim kesiminde bankaciligin mevcut olmadigina,

54 Johann P. Amason, Social Theory and Japanese Experience (Londra: Kegan Paul Internatio-
nal, 1997), s. 257.
55 Jones, Growth Recurring, s. 152-167.

* Ekonomi biliminde, iilkelerin merkez bankalanna verilen isim. “Son gare, para verebilecek
son konak” anlamina gelmekle beraber, 6zellikle likidite agisindan kisa dénemli ama gare
bulunmazsa sistemi ¢okertecek sorunlarda merkez bankasinin iistlendigi gorev. (¢.n.)

56 E. S. Crawcour, ‘The Development of a Credit System in Seventeenth-Century Japan', Journal
of Economic History 20 (3) (1961), 347, 353-354.
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buralarda sadece kendi keyiflerine gore is yapan tefecilerin bulunduguna dair
varsayimlar kesinlikle dogru degildi. Son aragtirmalara gére, 1830°lardan sonra
tanm kesiminde bankaciligin oldukca gelismis bir aga sahip oldugunu gérmek
miimkiindiir.57

Tokugawa doneminde oldukca gelismis bir finansal sistem oldugunun en
6nemli gostergelerinden biri de, bu dénemde vadeli iglemler piyasasinin mevcut
olmasidir.58 11k Japon vadeli iglemler piyasasi 1730’da Dojima, Osaka'da ortaya
cikmugtir. Bunun yaninda Frankfurt ve Londra vadeli islemler piyasalan 1867 ve
1877 gibi buna gore oldukca geg tarihlerde ortaya ¢ikmugtir. Ticari islemler ve
anlagmalar son derece anlagilir bir sekilde tanimlanmus, borclar ve ana sermaye
arasindaki farkliliklar net bir sekilde ortaya konmus, iflasin tanimi ve sonuglan
agiklikla belirtilmigtir. Ozetle, Hanley ve Yamamura'nin da belirttigi gibi;

Bu tiir finansal kurumlar i¢in yapilan tanimlar, okurlar bu kurumlarla girilen
ekonomik iligkilerin iist diizeyde ticarilesmesinin ve iyi duruma getirilmesinin
zorunlu oldugu sonucuna gétiiriir. Onemli olan, bu kurumlarin iglem
maliyetlerini diisiirerek, ticareti arthrmak suretiyle ortaya koyduklan katkidir.59

Kayda deger bir bagka ekonomik gelisme ise sanayinin gelismesiydi. Gercek
anlamda bir sanayilesmeden bahsetmek icin Meiji devrini beklemek gerekse de,
Tokugawa devri “6n sanayilesme” sinyallerinin gériildiigii bir hazirhk dénemidir.
Balikgilik, tekstil, sake® ve soya sosu mayalama, demir ve diger metaller, tanum ve
deniz riinleri isleme endiistrilerinin temelleri ilk kez bu dénemde atilmugtir.60
Tekrar belirtmek gerekirse, bu sektorlerin gelismesi Meiji dénemine rastlasa da,
tiimilyle sanayilesmis bir topluma ulagmak i¢in tohumlar ¢ok énceden atilmuist1.

Japon tecrit politikast miti: 1639 sonrast dis ticaret stirecinin devami

1434 sonrasinda Cin hakkinda inceleme yapan Avrupamerkezci
arastirmacilar, 17. yiizyilda Japonya'nin bilingli olarak kendini uluslararasi
ticaretten soyutlayan bir politika izledigini dne siirerler. 1639'da baslatilan bu

57 Ronald P. Toby, ‘Both a Borrower and a Lender Be: from Village Moneylender to Rural Ban-
ker in the Tempo Era’, Michael Smitka (editdr), The Japanese Economy in the Tokugawa Era
1600-1868 (New York: Garland, 1998), s. 325-354.

58 Ulrike Schaede, ‘Forwards and Futures in Tokugawa-Period Japan: a New Perspective on the
Dojima Rice Market', Journal of Banking and Finance 13 (1989), 487-513.

59 Hanley ve Yamamura, Economic and Demographic Change s. 80.

* Piringten yapilan bir tiir Japon rakist. (¢.n.)

60 David L. Howell, ‘Proto-Industrial Origins of Japanese Capitalism’, Journal of Asian Studies

51 (2) (1992), 269-286.
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i

doéneme sakoku (kapali iilke) ad1 verilmistir. Bu politika, hem Oryantal despotizm
hem ekonomik geri kalmighg agiklamasi nedeniyle ve Tokugawa yénetiminde
ekonominin iyice kétiiledigini ispat etmek amaciyla kullanilmistir. 1639'dan
itibaren sadece Hollandalilar ve Cinliler 6nemli élgiide ithalat yaptiklari
Nagazaki'de oturma izni alabiliyorlardi. Bu ithalat ve ihracatin miktan ise olduk¢a
6nemsizdi. Bu tiir iddialara en son alt béliimde aynntili olarak cevap verecegiz.

Avrupamerkezci yaklagimla ilgili ikinci sorun, onun sakoku terimini kelime
anlami olarak almasidir. 1434'ten sonraki Cin gibi, Japonya da 1639'dan sonra
uluslararasi ticaretten ne tam anlamiyla kopmak ne de tam olarak onun igine
girmek egilimindeydi. Devlet bu yontemle dig ticareti kontrol altina almay1
deniyordu. Buradaki en 6nemli nokta ise Tokugawa'nin genel anlamda ticaretin
devamlilig1 konusunda son derece 1srarci olmasidir. Ancak Avrupamerkezci
goriis, bu diizenleyici ve tekelci yaklagimi bir “gerileyen merkantilizm"*
tesebbiisii olarak degerlendirmektedir (Aslinda Avrupamerkezci arastirmacilar
Avrupa merkantilizmini ulusal ekonominin yaratilmasinda rasyonel bir yaklagim
olarak alirlar). Sistemin temel gériiniimii ticareti kendiliginden safdisi birakmak
degil, Katolik Hiristiyan diigiincelerle beslenen yabanci etkilerden arindirmak
bicimindedir (Bu durum, Protestan Hollandalilarin Katolik Portekizli ve
Ispanyollara neden tercih edildigini de agiklar).6! Bunun tersine, Avrupamerkezci
aragtirmacilar dig ticaretin hizla diistiigii ve olduk¢a 6nemsiz miktarda oldugu
konusunda israr etmeye devam etmiglerdir.

17. ylizyilin ¢ok biiyiik bir kisminda —1639'dan sonrasini da kapsayan
dénemde- Japonya'dan Asya'ya ihrag edilen giimiis miktan ingiltere, Hollanda ve
Portekiz'in toplam miktanndan daha fazladir (7. Béliim'de anlatildigy gibi). ilging bir
sekilde, Satoshi fkeda'nin ardindan, Andre Gunder Frank da o dénemde Asya ve
ozellikle Cin g6z éniine alindiginda Japonya ve Avrupa'nin konumlannin birbirine
oldukga yakin oldugunu belirir. Hem Japonya hem de Avrupa devletleri Asya'dan
mal alip kargihgim giimiis olarak ddemekteydiler. Aradaki tek fark, Japonlarin
gumiisii kendilerinin iiretmesi, Avrupa'nin ise Amerika'daki sémiirgelerinden
yagmalamasiydi.2 Ancak Avrupamerkezci aragtirmacilar, 1668'de Japon
devletinin her tiirlii giimiig ihracatini yasakladigy “olgu”sunu isaret ederler. Bununla
beraber yeni aragtirmalar 18. ylizyillin ortalanna kadar iilkeden giimiis ¢ikisinin
devam ettigini gostermektedir. Aynca Japonya, Thushima Adasl {izerinden Kore ve

* Iktisat alaninda 17-18. yiizyilda ortaya cikan sistematik. Ulkelerin hazinelerinin altin ve
gimiis mevcutlarini arttirmak igin ihracata agirlik vermesini ve devletin ekonomiye
miidahale etmesini savunan bir diigiince akimudir. (¢.n.)

61 Oishi, ‘Bakuhan System’, s. 26-28.
62 Frank, ReOrient, s. 106.
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Gin'e glimiig ve degerli madenler ihrag ediyordu. Bunlarin miktar1 daha énce
Hollandali ve Cinliler tarafindan Nagazaki'den yiiklenenlerden ¢ok daha fazlaydi.
18. yiizylldan sonra azalan glimiis ihracatiru ise 6nemli miktarlarda ve siirekli bakur
ihracat1 yaparak destekleme yolu segilmisti.63 Satoshi keda yakin zamanda yapms
oldugu arastirma sonuglarini séyle aktarir: “Japon ihracat mallar1 ddngiisiiniin
olusumu Bakufu'nun® ticaretin toplam degerini korumak amaciyla yaptigi
calismalann bir sonucudur.”64

Japonya'da 1639'da sakoku'nun ilan edilmesinden sonra ticaretin devam
ettigine dair kanutlar da bulunmaktadir.65 Genellikle Japonya'nin ihracatin yerine
koymak iizere, seker ve ipek gibi bazi yerel sanayileri gelistirme yolunu segen
klasik bir merkantilizm politikasi benimsedigi diisiiniiliir. Ancak Cin'den yapilan
biliylik miktardaki ipek ithalat1 18. ylizyilin son dénemlerine kadar devam
etmigtir. tkame ipek ithalati ayni zamanda Nagasaki liman iizerinden Kore'den
de yapilmigtir. 18. yiizyilda ham ipek ithalati kisitlandiginda bile, Cin ve
Giineydogu Asya'dan yapilan ipek giysi ithalati Tokugawa déneminin sonuna
kadar devam etmigtir. Ayni sekilde, 18. yilizyilin ilk yarisinda, Japonya ulusal
anlamda geker iiretiminde giiclendigi zamanlarda bile Cin'den seker ithal edilmis,
bu, Cin'le ticari baglantilann kopmamasi amaciyla yapilmigtir.

Benzer bir Avrupamerkezci yaklagima gore de, ticaretin yalnizca Hollanda ve
Gin'le yapilmaya baglanmasi, o dénemde 6énemli miktarda ticaret yapilan Siyam,
Kore ve (6zellikle Japon devleti tarafindan yetki verilen) Ryukyus ile aralarinda
sorunlar olugsmasina neden olmustur. Bu gériis, 1557'de Japonya'nin Cin vergi
sisteminin digina ¢ikarilmasi gercegi ile desteklenmek istenmektedir. Ticaret
yapilan iilkelerden Kore, gercekten esit kabul edilen tek devletti. Ryukyus ile
Hollanda bile daha asag1 bir konumdaydi (Bkz. 7. Béliim). Resmi olmayan ticaret
ve kagakgllik da Japon tacirleri tarafindan kontrol edilmekteydi (1434'ten sonraki
Gin gelisimini anlatan senaryolarda oldugu gibi). Bunun yaninda 1434'ten sonra
Gin’'deki benzerleri gibi, Japon tacirleri de 1639'dan sonra ticari faaliyetlerini
stirdiirebilmek i¢in Giineydogu Asya’nin farkli bélgelerine yonelmeye bagladilar
(Glinlimiizde Japon ¢okuluslu firmalannin yaptig1 gibi). Japon ve Cinli 6zel sektor

63 Dennis O. Flynn, ‘Comparing the Tokugawa Shogunate with Hapsburg Spain: Two Silver-ba-
sed Empires in a Global Setting’, James D. Tracy (editdr), 7he Political Economy of Merchant
Empires (Cambridge: Cambridge University Press, 1991), s. 354.

* Japon tarihinde askeri sinifin olugturdugu hiikiimetlere verilen isim. Bir Bushi'nin Bakufu
kurabilmesi i¢in Kyoto'daki saraydan icazet almasi, onun igin de énce Seiitaishougun
unvanina sahip olmasi gerekmektedir. (¢.n.)

64 Satoshi Ikeda, ‘The history of the Capitalist World-System vs the History of East-Southeast
Asia’, Review 19 (1) (1996), 55, vurgu bana ait.

65 lkeda, ‘History', 55-57.
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tacirleri Gliney Cin Denizi tizerindeki limanlar araciligiyla birbirleriyle yiiksek
miktarda ticaret yapmiglardir. Béylece, Japon sakoku anlayiginin ticareti
kisitlamak amaciyla degil, Katolik giiciin ticaret lizerindeki etkisinden kaginmak
amaciyla tasarlandigini net olarak gorebiliriz. Her iki amaca da bakarsak bu
politikanin basarili oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Standart Avrupamerkezci
goriis Amerikali Commodore Perry’nin 1853’ten sonra Japon limanlanni diinyaya
actigini sdylese de, Japonya kiiresel ticarete bundan ¢ok daha 6nce baglamis
bulunuyordu.

Ozetle, Tokugawa dénemi, gelisim engelleyici Oryantal despotizmin kesinlikle
var olmadig bir devredir. Burada dikkat edilmesi gereken énemli bir husus da,
Japonya'da 1868'den sonra kayda deger bir ekonomik gelismeye ulagilmasinin
1853'te aniden iilkeyi saran Bati etkisi ve diigiincelerinin mucizevi sonucu
olmadigidir. Yine Tokugawa déneminde devlet olusumunda kapitalist kurumsal
ve ekonomik yapisinin tercih edildigi goriilebilir. 1820’de Japonya'nin ulusal
gelirinin oldukga yiiksek oldugunu éne siiren Angus Maddison'un belirttigine
gore, llke bu rakamlarla Avrupa'nin toplam iiretim hacmi en yiiksek iilkeleri
kadar kapasiteye sahip oldugunu kamthyordu.66

Sonug itibariyle, Meiji dénemi Japonyasr’'nin Batr'y1 taklit etmek suretiyle
ekonomik basariya ulastigini savunan Avrupamerkezci goriislere katilmiyorum.
Tekrar belirtmek gerekirse, yeni arastirma sonuglan Meiji ddnemi sanayilesme
siirecinde Japonya'nin bélgede Batili tacirlerden ziyade Cinli tacirlerin egemenlik
kurmasini saglamak istemesinin de énemli etkisi oldugunu géstermektedir.67
Eger durum gergekten bdyleyse, Bati etkisinin olmadig1 durumda Japonya'nin
aslinda kendi tasarladig biiyiik bir sanayilesme programimin bulundugu ve Meiji
yo6netimini sanayilesmeye iten motifin gercek nedeninin bu oldugu sdylenebilir.
Bunun yaninda Tokugawa déneminde tilkenin sosyal gelisimi de tam anlamiyla
kapitalizme ayak uydurabilecek bir hale gelmisti.®® Japonya’'nin gelisimi
1853/1868'den 6nce belirgin olmamakla birlikte, bunun olduk¢a ug¢ bazi
istisnalar1 vardi. Bati etkisinden bagimsiz olarak gelistirilen rangaku ya da
bangaku (Hollandacadan alinan “barbarlik ilmi”) buna en iyi 6rmektir.

66 Maddison, Monitoring, s. 182-190.

67 Ikeda, ‘History’, 61.

68 Norman Jacobs, The Origins of Capitalism and Eastern Asia (Hong Kong: Hong Kong Uni-
versity Press, 1958), 10. Béliim.

106



II. BOLUM

BATI SONDAYDI:
ORYANTAL KURESELLESME VE
HIRISTIYANLIGIN KESFI, 500-1498






5
HIRISTIYANLIGIN KESFi* VE AVRUPA
FEODALIZMININ DOGULU KOKENLERI,
500-1000 DOLAYLARI

Araplara goére... [Bati Avrupa] ¢ok az ilgi geken bir yerdi ve cografi bilgileri
MS 700 ile 1000 arasinda durmaksizin geligirken, ‘Avrupa hakkindaki
bilgileri higbir artig géstermemekteydi’. Arap cografyacilar Avrupa'y1 merak
etmedilerse, bunun nedeni, diismanca tavirlar degil, Avrupa’'nin onlara
sunacak ‘ilgi ¢ekici ¢ok az seyi'nin olmasiydi.

Carlo Cipolla

Kitabumin (The Rise of the West) temel metodik zayifi@ diinya sisteminin
ortaya ¢gikisina pek fazla 6nem vermemesidir. Medeniyet olgusu tarafindan
fazlasiyla uyanlmis olmak, kargilikli medenilesme siirecinin ortaya ¢ikisina
hak ettigi vurguyu yapmaktan alikoymustur beni.

William H. McNeill

Bu boliimiin amaci, 1500'den énce Dogu'da kiiresellesmenin mevcudiyetini
ortaya koymaktir. Dogu'nun gelismis “kaynaklan” olmadan feodal Avrupa'nin
yiikseliginin miimkiin olmamasinun yaninda, s6z konusu dénemde diinya siddetli
kiiresel dalgalanmalar da yasamistir. Avrupa hi¢bir zaman teknoloji, fikir ve
ideolojilerin kiiresel anlamda aktarimini yapan “pasif miras¢i” roliine

Hobbes, burada 6zellikle bulmak, icat etmek anlamina gelen “invention” kelimesini

kullanmug. Soz ettigi Hiristiyanh@in yaratilmug bir kavram ve kiiltiir oldugunu iddia ediyor,
boliim boyunca bu iddiasin1 kanutlamaya caligtyor. (¢.n.)
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biirinmemistir. Avrupa, kimlik olugsumu siirecinde kendi tarihini kendi
hazirlamigtir. Bu bdliim {i¢ baglik altinda incelenecektir. i1k bliimde, Dogu
diisiince bigimi ve teknolojisinin yayiliminin Ortagag'da nasil tarim devriminin
gerceklesmesine yol actigint gorecegiz. 1kinci béliimde, ekonomi ile i¢ ice gegmis
olan feodalizmi sekillendiren politika ve sinif sisteminin olusumunu inceleyecegiz.
Uglincii béliimde ise Avrupa kimligini olusturan kiiresel sartlan gézlemleyecegiz.
Bu konu, Katolik mezhebinin, feodal ekonomik ve politik sistemi birlegtirmesi ve
sekillendirmesi agisindan tagidigy 6nemi gosterecektir.

Avrupa feodal ekonomisinin yiikselisinde
Dogu'nun ve kiiresel giiclerin etkisi

tki neden yiiziinden Ortagag tarim devriminin ekonomik terimlerinin
lizerinden kisaca gegmek istiyorum. ilk neden, sinif sistemi, politika ve ahlaki
degerlerin feodal Avrupa'nin gelisiminde biiyiik 6nem tagimasiydi. ikincisi ise,
Bati'nin yiikselisiyle ilgili tarihsel gelisim siirecinin MS 1000'den sonra ticaret ve
oncii kapitalizm tizerinde 6nemli etkiler birakmasidir (Bu konuya 6. Béliim'de
gayet aynntili olarak deginecegim).

Ortagag tarim devriminin temel teknolgjik 6geleri

Ekonomi tarihgilerinin ¢ogu, tarim konusunda gergeklestirilen pek ¢ok
teknolojik yeniligin Avrupa feodalizminin yiikselme dénemine girmesini sagladig
gorugiindedir. Bu yeniliklerden bazilari; su ve riizgar degirmenleri, metal
pulluklar, yeni hayvan kogum takimlan ve demir at nallandir.! Bunlardan metal
pulluk oldukca énemlidir. 7. yiizyildan énce Avrupa'da sadece Akdeniz'e 6zgii
tirmik gibi bir mekanizmaya sahip pulluklar mevcuttu. Bunlar toprag toz haline
getirerek buharlagmayi 6nledigi i¢in kullanimlari nispeten kurak iklime sahip
Gliney Avrupa'da daha kolaydi. Ancak islak topragin drenaj sorununu ¢6ziimsiiz
hale getirdigi Kuzey Avrupa'da higbir ise yaramiyorlardi ve bu bélge tarimsal
anlamda bir tiirli gelisgemedi. Metal pullugun icadi ile eski pulluklarin toprak
uizerinde biraktig1 derin izler ve bu yolla olugan su kaybi da énlenmig oldu.

Bununla beraber, bu pullugun da yogun sekilde kullanilmasi i¢in éncelikle
bazi sorunlann ¢éziilmesi gerekiyordu. Oncelikle ¢ekis giicleri cok kuvvetli degildi
ve en az dort 6kiiziin kullanilmasi gerekmekteydi. Ancak okiizler yavasti, dyle
pek verimli degildi, aynca ¢ok da pahaliydi. Bazen etkili bir siiriis icin pulluklar
1 Carlo Cipolla, Before the Industrial Revolution (Londra: Routledge, 1993), s. 138.
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daha az sayida ve daha kuvvetli bir ekip olusturan atlar vasitasiyla cekiliyordu.
Ancak at kullamiminin iki dezavantaji vardi. Atlan pulluga kogsmak olduk¢a zordu
ve islak toprak ytiziinden hayvanlarin midelerinde bir tiir ciiriimeye yol acan
hastalik mevcuttu. Hayvanlar karinlarindan gecerek boyunda baglanan
kolanlarla kosuma siiriildiiklerinden ytikiin ¢ok agir olmasi durumunda hem
boguluyor hem de karinlarn zarar gériiyordu. ¢éziim, boyuna takilan tasma
seklindeki yeni kosum takimlaryla saglandi. Pek ¢ok tarihgi bu yolla dért ya da
bes hayvanli kogum takimlarinin olusturulabildigini aktarir. Bununla beraber,
topragin islak olmasi durumunda ayaklan korunamayan ve toynaklar ¢iiriiyen
atlar pulluga kosulamiyordu. Civilerle monte edilen at nallarinin icadi da bu
sorunu ¢6zdii. Béylece 10. ve 11. yiizyillardan sonra yeni kolan ve nallarin
kullanimiyla metal pulluklar tiim Avrupa’ya yayilmistir. Son olarak, su ve riizgar
degirmenlerinin icadi ile zincirin son halkalar da tamamlanmig oldu.

Avrupa feodal ekonomisinin Dogulu kékenleri

Bu béliimde, Avrupa'nin gelisimini kendi kendine yarattigini savunan genel
Avrupamerkezci goriisiin aksine, pek cok teknolojik yeniligin Avrupa disinda meydan
geldigi ve Oryantal kiiresellesme yoluyla diinyaya yayildig konusunun alti ¢izilecekfir.
Avrupa bu kesifleri almig ve kendi sistemine uyarlamistir. Peki, bu nasil oldu? Daha
once de belirttigim gibi, en 6nemli kesif metal pullugun bulunmasiyds. 1k yiizyildan
itibaren tirruk sistemli pullugun Asya'da ve Afrika'nin bazi bolgelerinde kullaruldigini
biliyoruz. Ancak bunun metal pullukla en ufak bir benzerligi yoktu. Ne yazik ki,
pullugun kimler tarafindan icat edildigi ve ilk kez nerede kullaruldig) hakkinda kesin bir
bilgi yoktur. Ortacag'la ilgili herhangi bir kitap incelendiginde tarim devrimiyle ilgili
béliimlerde pulluk hemen karsimiza gikmaktadir. Farkli yerlerde pullukla
kargilastigimizdan, tarihgiler ilk kez nerede gériildiiglinden ziyade onun oynadigi
“6nemli rol"e dikkat ¢ekilmesi gerektigini ileri siirerler. Avrupamerkezci tarihgiler
pullugun ilk kez 568 civarinda Slavlar tarafindan kesfedildigini savunurlar. Oysa Lynn
White burada bir noktaya isaret eder: Pulluk Slavlar tarafindan icat edilmemis olup da
onlara “bilinmeyen bir kaynak"tan ulagmis olabilir mi?2 Bildigimiz kadariyla Slavlar
567’deki Avar istilasindan hemen sonra pulluk kullanmaya baglamiglardir (Avarlar,
Mogolistan ve Altay bélgelerinin Tiirkler tarafindan 552 ile 565 yillar arasinda
konfederasyon olarak birlestirlmesinden sonra steplere yayilan “gé¢men” gruplardir).
Bu sadece siradan bir tesadiif olarak gériilmemelidir. Bizce konu {izerinde literatiirde
yapilacak genis ¢apl bir arastirma dahi, pullugun Dogulu ya da Batili kékenleri
hakkinda herhangi bir ipucu bulmamiza olanak saglamayacaktir.
2 Lynn White, Medieval Technology and Social Change (Oxford: Clarendon Press, 1962), s. 52.
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Peki at nal ve kolanlann icadi nasil agiklanmalidir? At nalimn ne zaman icat
edildigi konusu net olmamakla birlilste, 5. yiizydan itibaren Hunlar tarafindan kul-
lanildigina dair kanitlar mevcuttur.3 liging olan, Romalilar tarafindan higbir sekilde
kullanilmamus olmasidir. Dogu Avrupa’ya 9. yiizylda Dogu'dan (biiyiik olasihkla Si-
birya'dan) geldigj, ytizyln sonunda Bizans'a ulagti§ ve buradan da Avrupa'nin geri
kalan béliimiine yayildig1 sarnlmaktadir.4 Kolan ise kesinlikle Cinliler tarafindan 3.
ylizylda bulunmus, biiyiik olasilikla da Cin'in Han* déneminde MO 100'de bulunan
gogiisten bagh kolanin geﬁgﬁﬁmﬁg halidir. Bu ilkel kolan bile Bat’nin bogazdan bag-
I kolanindan gok daha etkilidir. Bir yazann aktardig1 gibi: “Yunan ve Roma savas
arabalan ile kargilagtinldiginda, bir Han savag arabasi igin otobiis bile denilebilir.”>

Misir, Yunan ya da Roma savag arabalan daima minimal boyutlarda olup,
en fazla iki kigi tagtyabilmektedir... cogunlukla dort at tarafindan cekilen Cin
savag arabalari alt1 kigiye kadar yolcu alabilmektedir... bunlar iizerlerinde
catis1 bulunan arabalard... ve tek bir at bu arabalan ¢ekmek igin yeterliydi.®

Acik olarak ifade etmek gerekirse boyun kolanlan kesinlikle Cin'den yayilmigtr.”

Bunlara ek olarak su ve riizgar degirmenlerinin de Dogu koékenli olduklarim
soylemek gerekir (Bkz. 6. B6liim). Aynca Avrupa Ortagag tanm devriminin “ba-
kir Bati'nin dogugsu” olmadigin ve kiiresel anlamda gesitli Dogu teknolojilerinin
apartiimastyla olugmusg bir siire¢ oldugunu soyleyebilirim. Sonug olarak, Avrupa
feodalizminin teknolojinin 6énemini fazla abarttigim eklemek isterim. Aynca biraz-
dan s6z edecegim daha da 6nemli pek ¢ok faktér mevcuttur.

Dogu baglaminda feodalizmin askeri ve sinifsal boyutu

Hicbir ekonomi, iktisadi teknolojilerin birlesiminden ibaret degildir. Sinif siste-
miyle politik-askeri sistemler Avrupa feodal ekonomisinin igine islemis durumda-

3 Joseph Needham ve Wang Ling'in Science and Civilisation in China, IV (2) (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1965) kitabinda Haudricourt'dan soz edilir, s. 317.

4 James Burke, Connections (Londra: Macmillan, 1978), s. 63; Hugh Thomas, An Unfinished
History of the World (Londra: Papermac, 1995), s. 90; Clive Ponting, World History (Londra:
Chatto and Windus, 2000), s. 371.

* Cin'i MO 200 ve MS 200 yillan arasinda yénetmis hanedan. (¢.n.)

5 Joseph Needham, Mansel Davies, A Selection_from the Writings of Joseph Needham (Lewes,
Sussex: The Book Guild, 1990), s. 148.

6 Needham ve Ling, Science, IV (2), s. 313.

7 Agy.s. 319-328.
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dir. Bu sistemler de ahlak ve normlarla ¢ok yakindan ilgilidir. 8. yiizyildan itiba-
ren ath hiicum siivarileriyle yaratilan bir savas tarz1 ortaya ¢ikmig ve feodal dev-
let ile ekonominin olugumunda énemli rol oynamugtir. Bu da daha 6nce {izenginin
icat edilmesiyle baglantiidir.8 Uzengiden 6nce biniciler at iizerinde yeterince den-
ge saglayamadiklan icin atlar savagta etkili olamiyorlardi. Mizraklar da ancak bi-
nicinin kendi becerisine bagh olarak kullanilabiliyordu. Uzengi, binicinin at tize-
rinde tam bir hakimiyet kurarak saldin yapmasina olanak taniyordu. Béylece ki-
nlgan insan giicii Gistiin hayvan giiciiyle yer degistirmis ve siivariler piyadeleri
Onlerine katarak savagta iistiinlitk kurmaya baglamiglardir.

Avrupamerkezci aragtirmacilar iizenginin Charles Martel tarafindan 733'te
icat edildigini 6ne siirseler de, binicinin sadece bagparmagini takarak kullandig
lizenginin ilkel bir versiyonu ilk kez Hindistan'da gériilmiigtiir (MO 2. yiizyihn
sonlarina dogru). MS 100 yilindan itibaren, havanin binicinin ¢iplak ayakla sava-
samayacag kadar soguk oldugu Kuzey Hindistan'da giyilen botlarin {izerine kan-
calar eklenmekteydi. Ancak bunlar binicinin yere diismesi halinde siiriiklenerek
yaralanmasina neden olduklan icin son derece tehlikeliydiler. Bu konudaki en
6nemli gelisme, 3. ylizyildan itibaren Cin'de kullanilmaya baglanan bronz ve
dékme demir iizengilerdir. Bunlar, 477'den itibaren tiim Cin'de kullanilmaya bag-
lanmust1.? Sonralan fpek Yolu vasitasiyla Orta Asya'ya ve 7. yiizyihn sonlarina
dogru da iran'a yayilmugtir. Ozellikle Juan-Juan kabilesi (Avarlar) tarafindan tiim
kitaya yayilan iizengi, kabilenin Tuna ve Theiss* arasinda yerlesmesiyle Bati ta-
rafindan taninmaya baglamigtir. 694'ten itibaren Araplar tarafindan kullanilan
lizengi, Vikingler ve Lombardlar* tarafindan Bati'ya aktanlmugtir.10 Charles Mar-
tel'in 733'te lizengiyi icat ettigi tezi tamamen uydurmadir.

Avrupa'daki ilk mucitlerden Martel iizengiyi icat etmemis olsa da, “yeni” sii-
vari birliginin 6ncii isimlerindendir. Ancak Iranlilar ve Bizanslilar ath hiicum sii-
varilerini ilk kullanan devletlerdir. Miisliiman Araplar da yapilan savaglar sonu-
cunda bu siivarileri Iranlilardan 6grenmislerdir. 640'tan sonra (Martel'in “bu-

8 White, Medieval Technology, 1. Boliim; March Bloch, Feudal Society, 1 (Chicago: Chicago
University Press, 1961), s. 153.

9 Joseph Needham, Ho Ping-Yu, Lu Gwei-Djen ve Wang Ling, Science and Civilisation in Chi-
na, V (7) (Cambridge: Cambridge University Press, 1986), s. 17.

* Tuna'mun kollanndan biri olan, Macaristan'in en biiyiik nehri. (¢.n.)

** Elbe ile Oder nehireri arasina, daha sonra da Ren kiyllanna yerlesmis Germen halkuna verilen ad.
italya’min Milano kentini de igeren Lombardia bélgesine yerlesen kavmin bu bélgede kurdugu
krallik, kutsal Roma Germen imparatorlugu’nu kuran Sarlman tarafindan ykalmustrr. (g.n.)

10 E. M. Jope, ‘Vehicles and Hamess', Charles Singer, E.]. Holmyard, A.R. Hall ve T.I. Williams
(editorler), A History of Technology, 1 (Oxford: Clarendon Press, 1956), s. 556-557; White,
Medieval Technology, s. 14-20.
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lug"undan neredeyse bir yiizyil 6nce) ath hiicum siivarileri islam ordulannin vaz-
gecilmez bir unsuru haline gelmistir. Ok atan ve lizengileri olmayan ilk siivariler
MO 1. yiizyilda Asurlular tarafindan kullanilmugtir. Isin ilging yam, Ortacag Avru-
past'yla iligkilendirilen tiim silahlar (uzun yay, giirz ve mizrak) ilk kez Ortado-
gu'da ortaya ¢ikmugtir.11 Bundan bagka, Islam ordulan yiizyillar boyunca tistiin
askeri teknolojilerini diinyaya yaymuiglar, bunlann pek ¢ogu da Avrupalilar tara-
findan kopyalanmig ya da uyarlanmigtir (Bkz. 8. Boliim). Agikgasi, Martel ne
lizengiyi ne de ath siivarileri kegfetmisgtir.

Atli hiicum siivarileri feodal sistemin gelisimini nasil etkilemistir? Siivari te-
meline dayanan savag sisteminin en biiyiik sorunu ¢ok masrafh olusuydu. Bu du-
rumda koyliilerin tanmsal faaliyetlerinden aktarilabilecek bir artidegerin olustu-
rulmasi gerekliligi doguyordu. Hiikiimdarlar topraklanmni tizerindeki kdyliilerle bir-
likte govalyelere (ya da vasallara) birakmuglardi. Bunlar kdyliileri sémiirme konu-
sunda 6zgiir birakilmiglardi. Bu yolla soylu sinif hem kéyliiler hem de ilging bir
sekilde hitkiimdarlar iizerindeki giiciinii arttirdl. Boylece feodalizmin sosyal ve
politik sistemi olusmaya bagladi. Asil sorun, Avrupa'daki bu askeri giiciin denge-
siz dagiimi miydi, yoksa bunun kiiresel boyutu muydu?

Cesitli askeri saldinlar sonunda Avrupa'ya siddetli bir Asyali gé¢men dalgasi
vurmugtu. Avrupa'nin kendi i¢inde zaten gd¢men hareketleri mevcutken, Do-
gu'dan gelen pek ¢ok insanin kitaya yerlestirilmesi cok daha biiyiik sorunlara yol
acmugtl. ik kez 370'te, Cin'e kadar uzanan askeri harekétlar sonucu Hunlar, As-
ya digina ilerlemeye baglamiglardir. Hunlann Avrupa icine niifuz etmeleriyle Cer-
men halkinin oldukga biiyiik bir kismi Avrupa’da gesitli yerlere ve kitanin digina
go¢ etmeye zorlanmugtir. Ostrogotlar italya'yi, Vizigotlar Ispanya'y1 (711'e ka-
dar), Franklar Galya'yi, Angillar ve Saksonlar ise Ingiltere'yi fethederek buralara
yerlesmiglerdir. Avarlar 567'de Avrupa’ya hiicum etmigler ve isgal etmenin ya-
ninda yagmalayabildikleri kadar yeri yagmalamiglardir. Ozellikle Macaristan'a
saldiran Avarlar, Gepid kabilesini yok etmis ve Lombardlann giineye ka¢gmasini
saglamuglardir. Akinlan bir sonraki yiizyilda da devam etmistir. Mc Neill bu konu-
da sunlan séylemektedir:

Bu akinlar iki etnik degigimi tegvik etmigtir: 1lki, italya’nin Lombardlar tara-
findan iggal edilmesi, bunun uzanmst olarak Bizanslilann yanmadann igleri-
ne dogru siiriilmesi ve Balkan yanmadasinin Latince ve Yunanca konugan
koylii siifinin geri cekilerek daglardaki ve kiyilardaki degisik bolgelere si-

11 Ahmad Y. Al-Hassan ve Donald R. Hill, /slamic Technology (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1986), s. 95-120.

114



Hiristiyanhigin Kesfi ve Avrupa Feodalizminin Dogulu Kékenleri...

ginmasidir. Digeri ise, ilkel tanm yaparak kendilerini idame ettirmeye gali-
san Slavlann onlann yerini almasidir, 12

800 yilinda Sarlman'in imparator olmasiyla kurulan Kutsal Roma Imparatorlu-
gu, 9. yilizyilda parcalanmaya baglamugtir. Bu dagilma, Avrupa’'nin yeni bir gog-
men dalgasiyla kargilastig1 yillara rastlar. Miisliimanlar, Kuzey Afrika’dan gelip Si-
cilya ve Sardunya adalanna yerlesmigler, hatta 846'da Roma'y1 dahi yagmalamig-
lardir. Daha da 6nemlisi, Macarlar Dogu'dan saldirarak bugiinkii Macaristan' isgal
etmigler, tiim Avrupa uizerinde kangikliga neden olmuglardir. Aynca bugiinkii Hol-
landa, Fransa ve Almanya'ya da saldinlar diizenlemislerdir. Bu saldinlar Avrupa
icinden Vikinglerin akinlariyla tamamlanmigtir. Cogunlugu Dogu'dan gelen bu
goclerin sonucunda Avrupa’nin etnik kompozisyonu yeniden diizenlenmistir.

Peki tiim bunlar feodal sistemin olustuculmasinda ne tiir roller oynargtir? Feo-
dal politik sistemin olugmasi, sadece Dogu'dan yayilan teknolojik gelismelerin sonu-
cu degildir. Bu, 370 ve 1000 yllan arasinda Dogu'dan Bat'ya dogru gelen ¢ok say1-
da kiiresel askeri harekatin da bir sonucudur. Sunu &zellikle belirtmek gerekir ki, bu
doénemde askeri ve politik kurumlar feodal sinuf sistemiyle i¢ ice gecmis durumdadir.
Soylulara ve aristokratlara koyliiler {izerinde hakimiyet kurma yetkisi tacanmus ve bu
yolla savas halinde olusacak artdegeri yaratmalan saglanmustir. Ancak soylulann bu
giicii hem koyliiler hem de hiikiimdarlar {izerinde kullanmaya baglamalan ¢ok uzun
stirmemistir. Fief* olarak adlandinlan sosyal anlasma son derece biiyiik énem tagi-
maktadir. Daha 6nce hiikiimdarlar ve soylular arasinda émiir boyu bir sézlesme ola-
rak diizenlemekte olan bengfice’e benzemeyen fief; miras yoluyla aktanlabilmekte,
bir yandan soylu sinufin devamini giivence altina alirken, diger yandan da hiikiim-
darlara oldukga énemli bir gii¢ saglamaktaydi. Dolayisiyla egemenlik, feodal mevki
(malikane ya da kdy) tarafindan parsellenmekteydi, soylular da hatin sayilir bir poli-
tik giiciin keyfini siirmekteydiler.13

Ozetle, feodal sistem teknolojik, etnik, siufsal, askeri ve politik giiclerin birlegi-
minden olugsmustur. Buradaki her giiciin ya Dogu’dan gelen, ya da kiiresel énemli
bir boyutu vardir. Bati Avrupa’nin Ortagag'daki tanin ekonomisinin gelisimine ba-
karken tartismamiz gereken énemli bir konu daha vardir. Oncelikle, askeri akinlar
1000 y1li civannda azalmaya baglamigtir. Bunun amaci, ekonominin yasal hale geti-
rilmesine ¢alismak ve soylu sinif ile kdyliiler arasindaki sosyal esitsizligi diizeltmek-

12 William H. McNeill, T%e Rise of the West (Chicago: Chicago University Press, 1963), s. 485.
* Senyér ve bu sézlesme ile ona baglh hale gelen vasal arasinda yapilan, temel olarak topraktan
yararlanma ve vasalin bunu devredebilme (bu yolla vasalin da senydr haline gelebilmesi
miimkiin oluyordu) hakkini igeren sézlesmedir. (¢.n.)
13 Pemty Anderson, Lineqges of the Absolutist State (Londra: Verso, 1979).
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tir. Bu tiir bir barig saglandiginda topraklan iizerinde yasayan kdyliiler askeri koruma
alana alindigindan, soylu simf bunlann sémiiriilmesini hakh ¢ikaracak higbir neden
bulamamaya baglamus ve sistem zamanla megruiyetini kaybetmigtir. Kdyliilerin s6-
miirillmesi konusunun “dogal” olmaktan qkanlmasi gerekmektedir. Bu durum, Av-
rupa kimliginin yaratlmasi ve gelistirilmesi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Kiiresel anlamda Hiristiyanlhk kimliginin bulunmasi

“Islami tehdit”in kurgulanmast ya da icadi

Oncelikle kimlik olusumu siirecinin hem basit hem de karmagik oldugunu
belirtmek gerekir. Basitligi “6z varlik” (“biz" diye de tamimlanabilir) unsurunun
olmamasidir. Avrupa, uyumlu bir varlik olmakla birlikte, icindeki pek ¢ok ihtilaf
unsuru yiiziinden parcalanmig durumdaydi: Kdyliiler ve soylular, soylular ve
hiikiimdarlar, hitkiimdarlar ve din adamlan, hiikkiimdarlar ve papalar, papalar
ve Kutsal Roma imparatorlan gibi.14 Bu nedenle kitanin gergek bir homojen ya-
prya sahip oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Tek bir kimlige sekil verme-
nin biricik yolu, homojen “6z varlik"in yerine “diger” bir kimligin kurgulanma-
sidir. Bu yolla, tek bir “6z varlik™in olmadigina ve olusturulacak bu tek “6z var-
lik"in tammlanmasinin daha kolay olduguna karar verilmistir. Burada “6z var-
lik” ve “diger” tanimlarinin bugiinkii kullanimlanyla “biz” ve “onlar” anlamina
geldigini belirtmemiz son derece 6nemlidir. Ortagag'da “6z varlik” iyi ve diiriist
olani temsil ederken, “diger” kotii ve istenmeyeni anlatmak i¢in kullam!makta-
dir. Boylece yapilacak ilk is, hayali bir diger kimligin yaratilmasidir. Ama bu-
nun icin kim segilmelidir? Yiiksek riitbeli Hiristiyan din adamlan Avrupa kimli-
ginin olusturulmasinda énemli rol oynayan unsurlar olmuglar ve Islam dinini
bu amagta kullanilacak en uygun aday olarak segmiglerdir. islamiyet sadece
koti bir etki olarak degil, ayn1 zamanda bir tehdit unsuru olarak ele alinmigtir.
Bu yolla Avrupa’'nin onun karsisinda birlesmesi saglanabilecektir. Maxime Ro-
dinson'un 6zgiin bir ifadeyle belirttigi gibi, “Miisliimanlar bir sorun olugturma-
ya baglamadan ¢ok énceleri dahi Hiristiyanlik icin bir tehdit unsuruydular”.1°

Islamiyet bir tehdit unsuru olarak nasl icat edildi? Oncelikle, islamiyetin yiik-
seligi Avrupali mit yaraticilan icin bir nimettir. Hiristiyan din adamlan tarafindan
14 Norbert Elias, 7%e Civilizing Process (Oxford: Blackwell, 1994); Hendrik Spruyt, 7he Sovere-

ign State and its Competitors (Princeton: Princeton University Press, 1994).

15 Maxime Rodinson, ‘The Western Image and Westemn Studies of Islam’, Joseph Schacht ve
C.E. Bosworth (editorler), 7#e Legacy of Islam (Londra: Oxford University Press, 1974), s. 9.
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Islamiyet icin hemen puta tapilan pagan din yakigtirmasi yapilmistir (Her iki dinin
pek ¢ok 6nemli benzerlikleri olmasina kargin). Bunu mesrulaghrmak icin de Nuh
Peygamber ve ii¢ oglunun yaratihig hikayesi® kullamlmgtir. Yafes’e “Hiristiyan
Avrupa” verilmis ve onu genisletmekle gorevlendirilmistir. Sami'ye imansiz pa-
ganlarla dolu ve Yafes tarafindan yok edilmesi gereken Asya verilmistir. Bu hika-
ye, Hiristiyan gii¢-kincilann islamiyeti ve 6zellikle Hz. Muhammed'i pagan kotii-
liigiin cisimlesmis hali olarak sunmalar icin ¢ok uygun bir zemin hazirlamistir.
Papa IIl. Innocent, Hz. Muhammed'i “Kiyamet Canavari” olarak taumnlamstir, 16

Hz. Muhammed i¢in yapilan bu ithamlar, Dante'nin /nferno adli eserinde
cehennemin derinliklerini tasvir ettigi béliimde doruga ulasir. Cehennemin her
biri birbirinden derin dokuz ¢emberi mevcuttur. Diinyada en bilyiik kétiiligi
yapanlar en derin ¢emberin icine gémiilecektir. Dante, burada en derinden 6n-
ceki sekizinci cemberde Hz. Muhammed'e rastlar. Bunun altindaki dokuzuncu
cemberde, yani en dipteki Seytan’a ulasmadan 6nceki bélgede ise, Yahuda ve
Brutus gibi tiim diinyanin bildigi en biiyiik hainler bulunmaktadir. Edward Said
kitabinda konudan séyle bahseder:

Hz. Muhammed'e yiiklenen ilahi cezalandirma aligiimisin disinda bir igrenc-
lik tagir: Dante’nin deyigiyle ikiye aynlan bir fic1 gibi cenesinden agagya ka-
dar biteviye ikiye ayrilmasi onun ilahi cezasidir. Dante buradaki misrada
okuyucuya eskatolojik aynnti vermez ve cezanin ne denli zorlu oldugunu
son derece acik ve kaba sekilde ifade eder: Hz. Muhammed'in i¢ organlan
fiitursuz bir keskinlikle tasvir edilmigtir.17

llging olan, onlarn yazdiklarindan ciddi sekilde etkilenerek, Dante’'nin /zferno’da
Islam filozoflanna génderme yaptig1 konusunda 1srarci olmasi ve onlann cehen-
nemin sirunndaki bir yerde olduklanm iddia etmesidir.18 Daha genel olarak Rana
Kabbani'nin belirttigi gibi: “Islamiyet Hiristiyanligin reddidir ve Hz. Muhammed
hilekar, zevk diigkiinil, Isa kargit1 ve Seytan’la igbirligi icinde bir kisilik olarak tas-
vir edilmistir. islam diinyasi ise tamemen Avrupa kargitidir”.19

Karalama konusundaki bu yaratim siireci bircok nedenden 6tiirii hatr sayilir

Nuh'un ii¢ oglu oldugu ve biitiin diinya irklannin bu ogullardan tiiredigi yazar, bunlar Sam
(Sami), Ham (Kenan) ve Japheth'dir (Yafes). (¢.n.)

16 Ozellikle bkz. R.W. Southern, Western Views on Islam in the Middle Ages (Cambridge:
Mass.: Harvard University Press, 1962); Rana Kabbani, Europe’s Myth of the Orient (Bloo-
mington: Indiana University Press, 1986), 1. Boliim.

17 Edward W. Said, Orientalism (Londra: Penguin, 1991 [1978]), s. 68.

18 Philip K. Hitti, History of the Arabs (Londra: Macmillan, 1937), s. 114, 459, 586, 613.

19 Kabbani, Ewrope’s Myth, s. 5.
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bir maharet gerektiriyordu. Oncelikle, islamiyet ve Hiristiyanlik pek ¢ok ortak inani-
st paylasir, her iki dinin mensuplan da ayru tannya inanirlar. Miislimanlar Hz. Mu-
hammed'i {sa’dan daha biiyiik bir peygamber olarak gérmekle birlikte, isa’nin
énemli bir peygamber olduguna inanir ve aralarindaki Hiristiyan topluluklara bii-
yik bir hoggoriiyle yaklasirlar. Her iki din de Yahudi-Antik Yunan geleneklerinin
takipcisidir: Arapca ve Ibranice, Sami kavmine ait dillerdir ve Hiristiyanhkla ilgili bil-
gi ve belgelerin diizenlenmelerinde énemli bir rol {istlenirler.2® Bundan bagka, her
iki dinin baglangic1 da Hz. lbrahim'e dayanmaktadr. ki din arasindaki derin ben-
zerlikler Hiristiyanlik ve Ortadogu arasinda uyumlu bir képrii vazifesi gérmektedir.
Tiim bunlara karsin Avrupah seckin sinif, homojen bir Avrupah “6z varlik” yarata-
bilmek ugruna Miisliimanlan baski altinda tutmayn tercih etmektedir.

Islamiyetin her an mevcut bulunan bir tehlike oldugunun altini gizen ikinci
varsayim ise, Islami “domino teorisi"nin yaratimak istenmesidir. Bu hem basit
hem de karmagik bir teoridir. Basittir, ¢iinkii islamiyet evrensel cikad (bilerek ko-
tii anlamda yorumlanmaktadir) kavramini kabul etmektedir. Karmagiktir, ¢iinkii
dzel bir maharet istemektedir, Miisliimanlar eger isterlerse Avrupa'nin geri kalmig
bélgelerini istila edebilirler. Ancak bunu yapmamay: tecih etmektedirler. Bu dii-
siince, “733'teki (732 degil) Miisliiman istilasin1 geri piiskiirtmek icin Fransa'nin
Tours ve Poitiers gehirlerinde yapilan ¢arpisma ve kahraman Charles Martel ol-
masaydi Avrupa istila edilmis olurdu” fikrini savunan genel Avrupamerkezci go-
riis ile catismaktadir. Edward Gibbon'in belirtgi gibi:

Belki de Oxford'un fakiiltelerinde Kuran tefsiri dgretilmeli ve kiirsiilerinde
Hz. Muhammed'e gelen vahiyin kutsallig1 ve dogrulugu hakkinda herkese
bilgi verilmelidir. Hiristiyanlik tek bir kisinin dehasi sayesinde bu tiir fela-
ketlerden kurtanlmisar.21

Bunun yaninda, o devrin Miisliiman tarihgileri Tours ve Poitiers savasindan ve
Charles Martel'den genis anlamda bahsetmezler. Daha énemli bir nokta ise,
718'de Konstantinapolis'teki Arap yenilgisi konusundadir. Miisliimanlari yenen
Martel'in ath hiicum stivarileri degildir. Martel, sézde istilacilar yaniltarak hisar-
lara dogru cekmeyi basarmug, Miisliimanlar burada savascilann ok ve mizraklarla
yaptig1 yaylim atesine tutulmuslardir. Bu, aslinda bir “islami istila” degil, birkag
akincinin kiigiik bir bélgeye yaptig saldindan bagka bir sey degildir (Asil hedef,
20 Said, Orientalism, s. 74.

21 Edward Gibbon, The Decline and Fall of the Roman Empire, 11 (New York: The Modern Lib-
rary, 1931), s. 801.
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kutsal emanetlerin saklandig1 St. Martin tapinagidir). Bernard Lewis bu konuda
sunlan soyler:

Poitiers ve Tours ile Konstantinopolis'te yaratilan gerginligin miisamaha si-
nirlann agtif) bir gercektir. Miisliiman tarihgiler konuya daha dogru bir
perspektiften bakarlar. Poitiers’de Franklar sdylenenden ¢ok daha az sayi-
da, kendi topraklarindan millerce uzakta savasan bir avug Miisliiman akinci
ile karg: kargtya gelmistir... Konu, Araplarin Konstantinopolis'i fethedeme-
mesidir, Tours ve Poitiers'de bir avug Arabin bozguna ugratilmasi degildir.
Bu da hem Bati hem de Dogu Hiristiyanliginin hayatta kalmasi anlamina
gelmektedir.22

Miisliimanlar “Bat1 Avrupa”nin gesitli bolgelerini, 6zellikle ispanya ve Sicil-
ya'yl, aldiktan sonra daha fazla ilerlemeyi diisiinmemislerdir. Nedeni basittir:
Avrupa'nin batisi az gelismigtir ve buraya olan ilgi azdir. Bizans hem giiclii
hem de pek c¢ok yonden cekicidir. Marc Bloch'un belirttigi gibi, “Bat1 Avru-
pa'nin dilsmanlar iginde en az tehlikelisi Miisliimanlardi... Uzun bir siire bo-
yunca Bagdat ve Cordoba’'nin goérkemiyle kiyaslandiginda, ne Galya’'nin ne de
Italya’'nin fakir gehirlerinin sunacak yeni bir seyleri vardi”.23 Aslinda Avru-
pa'ya yayilan gé¢menlerin kitada yarattigl tahribat, bir avug istilacinin miinfe-
rit saldinlarindan ¢ok daha biiyiik zararlara yol agmigtir. Ancak Avrupali mit
yaraticilar islamiyeti “evrensel tehdit” olarak se¢meyi tercih etmigler ve yeni
bir Avrupali kimligin yaratilmasinda “Tek Ger¢ek imanin Koruyucusu” fikrinin
kitay: birbirine kenetlemek igin en énemli unsur oldugunun altini ¢cizmeye de-
vam etmiglerdir.

Hiristiyan yiiksek din adamlan bir “Islami domino teorisi” gelistirmeyi tercih
etmiglerdir. 1947°den sonra ABD'de olusturulan ve “Sovyet tehdidi"ni iceren do-
mino teorisi gibi, Ortagag Hiristiyan din adamlan da sézde evrensel “Islami teh-
dit"e kars1 Avrupa'nin “siper iceren” yontemlerle birlestirilmesinin sart oldugunu
savunmuglardir. Piskopos Rheims’in 909 yilinda Trosly’de verdigi beyanat bu-
nun en bariz 6émeklerinden biridir:

Tanm’'nin gazabi lizerinize geldiginde goéreceksiniz... Onlann kavminin bo-
saltti@ sehirlerde hicbir sey kalmayacak, manastirlanmz yerle bir edilecek,
22 Bemnard Lewis, The Muslim Discovery of Europe (ZLondra: Phoenix, 1994), s. 19-20; qynca
McNeill, Rise, s. 469.
23 Bloch, Feudal Society, 1, s. 3.
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yakilacak, tarlalanmz harap edilecek... Her yerde zuliim ve aci olacak, in-
sanlar denizlerde gozii kapah birbirlerini yiyen balklar gibi olacaklar.24

Bu gelistirmeme stratejisinin en iyi yansimasint 1095 ve 1291 yillan arasinda ya-
pilan Hagh Seferleri'nin ilk asamasinda gorebiliriz. Bu konuda Maxime Rodinson
sunlari sdyler:

Islam imaji sadece Hagh Seferleri ile belirlenmemistir, daha ¢ok Lain Huristi-
yan diinyasinin agamali olarak gelistirdigi ideolojik birlestirme mekanizmasi-
nun bir tiriiniidiir. Bu mekanizma, diljsmanin ézelliklerini daha keskin bir ¢iz-
gide belirler ve Hagli Seferleri ile Bat'min enerjisinin ortaya gikmasini saglar.25

Papa II. Urban'in yardim ¢agnsina soylulann tuhaf bicimde “Isa'nin Sévalyeleri”
(milites Christi) adi altinda birlegerek cevap vermesi ve “basansiz olup da dliirler-
se Hiristiyan gehidi sayilacaklar ve hemen cennete girecekleri” gibi bir ifadeyle
cilalandinlmig s6ylemi kullanmalar ilgingtir.26

Hinistiyanhgin Icadi

Islamiyetin “giinahkar tehdit" olarak yapilandinlmasindan sonra, Avrupa’'nin
geri kalmig bélgeleri icin yeni bir kimlik olusturulmasi gerekliligi ortaya gikti. Bu-
rada belirtilmesi gereken en 6nemli sey, diizgiin cografi sinirlarla ¢izilmis Avrupa
gibi bir varligin olmadigidir. Avrupa hakkinda dogal olan higbir sey yoktur. Avru-
pa her zaman bir diigiince olmus, bu kitap boyunca gordiigiimiiz gibi, zaman
icinde hep yeniden yapilandinlmaya ¢ahgilmistir. Sinirlarin ve kogullarin cografi
degisimleri bilimsel ya da nesnel sekilde kitanin yeniden tamimlanmast icin kulla-
nilmig, ancak manevi agidan Avrupa'yi olusturacak kogullar hi¢bir zaman tam
olarak belirlenememistir. En sonunda “Avrupalilar”in kendilerini gérmek isteye-
cekleri bu tiir bir manevi tanimlama yapilabilmistir. Avrupa kendini islam diinya-
sina kargi ne sekilde yapilandirmustir?

llk yapilacak i, kiiresel baglamda bir kimlik yaratmaktir. Avrupa, “Hiristiyan
Diinyasi” olarak adlandinlmugtir, ¢iinkii kimligi islami Ortadogu'nun zidd: olan
Katolik Hiristiyan olarak tasarlanmugtir. Bu yaratilan Avrupah kimliginin ilk kade-
mesidir ve 16. yiizyila kadar gegerliligini korumustur (18. yiizyila kadar respub-

24 a.gy.

25 Maxime Rodinson, Europe and the Mystique of Islamn (Londra: .B. Tauris, 1987), s. 7.

26 Jonathan Riley-Smith, 7%e First Crusade and the Idea of Crusading (Londra: Athlone Press,
1986), ozellikle 1. Boliim.
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lica christiana’ya* ait kalintilar bulmak da miimkiindiir). Bu Avrupa-Hiristiyan
alemi “fikr”, Hiristiyanligin Dogu'ya ait bir din oldugu dénemlerin yansimasidir.
Kaciniimaz bir sekilde Avrupa’y: Hiristiyan inancinin dogdugu ya da “savunuldu-
gu” yer olarak gostermek ve kitleleri Avrupa ile Hiristiyanhigin dogal sekilde birbi-
rini tamamladigina inandirmak igin bazi énemli diigiinsel akrobasi hareketleri ya-
pumasi gerekmistir. Burada tekrar Nuh Peygamber ve ii¢ oglunun yaratihs hika-
yesinin giindeme getirilmesi olduk¢a énemlidir, ¢iinkii islamiyet pagan bir din
olarak, Yafes ise bir Hiristiyan olarak tanitilmigtir. Mudimbe'nin belirttigi gibi,
“Avrupa’nin Hiristiyanligin dogumundan itibaren kutsal iletigim ile Allah ve Al-
lah'in yiiceligi konusundaki her tiirlii tasviri kendine mal ettigi unutulmamali-
dir".27 Robert Holton da bu konuda gunlar syler:

Hiristiyanlik Avrupa'da degil Ortadogu'da ortaya cikmug bir din olmasina
karsin, sonradan Batililagtirilmis ve Avrupalilagtinlmigtir. Bu ¢aba oldukg¢a
basarih olmug ve Hagh Seferleri'nde Islamiyete karst “Bati uygarhigi”nin si-
peri haline gelmistir. Bir kez daha Batili olmayan bir gelisme, Baali goriinen
giicler tarafindan Bati'ya mal edilmis ve kendine 6zgii bir yagam tarzi haline
getirilmistir.28

Bdylece Avrupa, misyonu evrensel mesaji tiim diinyaya yaymak ve “pagan ka-
fir"leri dize getirmek olan Hiristiyanligin kaynag olarak [yeniden] sunulmugtur.
Bunun yaninda, Avrupa’nin Hiristiyan alemi olarak yapilandinlmasi, oldukca
esitsiz ekonomik ve politik 6zelliklere sahip feodal sisteme mesruiyet kazandir-
mak ve diizen olusturmak icin en énemli dnkosuldur. Peki buna nasil erisilmisti?

Diizen ve megsruiyet yaratma ¢abalan

Yeni Hiristiyan ahlaki deger yargilan, “lilii birlik” ya da Georges Duby'nin
deyisiyle “iiclii islevsellik” olarak tanimlanan adaletsiz ekonomik ve politik feodal
yaplya mesruiyet getirmeyi amaghyordu.29 Bu misyon tamamlanmigti, ancak
Marc Bloch ve digerlerinin bahsetmis oldugu ve giiniimiize kadar ulasan “Tan-
n'run selamet ve inayeti”nin gelistirilmis versiyonuydu.30 Bu buyruk, 11. yiizyil-
da giiclii bir din adamlan grubu tarafindan olugturulmugtur. Buna goére, Tanr1 in-

* Huristiyan milletlerin toplulugu anlamina gelen Latince terim. (g.n.)

27 V.Y. Mudimbe, The Invention of Africa (Indianapolis: Indiana University Press, 1988), s. 57.
28 Robert ]. Holton, Globalization and the Nation-State (Londra: Macmillan, 1998), s. 32.

29 Georges Duby, The Three Orders: Feudal Society Imagined (Chicago: Chicago University
Press, 1980).

30 MarcBloch, Feudal Society, Il (Chicago: Chicago University Press, 1961), s. 412-420.
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sanliga Gi¢ ayn gérev vennistir. Bunlar, en {istten agagiya dogru herkesin selame-
ti icin dua etmek (rahipler ve piskoposlar), herkesi korumak icin savagmak (s6-
valyeler ya da soylular) ve ilk iki gruptaki insanlari ve onlarin yaptiklarimi destek-
lemek icin kaynak yaratmak amaciyla ¢aligmak (koéyliiler). Ayrica koéyliilerin
soylulara hizmet etmesi sarttir, ¢iinkii soylular ruhban sinifin1 korumak amaciyla
gorevlendirilmiglerdir. Bu goriis asagidaki inarstan gii¢c almaktadir:

Cennetin ve alemin Yaraticisinin vasiyetidir ki, iisttekiler daima alttakiler
tizerinde egemenlik kurmaldir. Her sahis ve her sinif oldugu yerde kalmals,
gorevlerini ifa etmeli ve Onun yarattig1 miinasip iyilik ve dogruluklardan
nasibini almalidir... Bu kurallara uymayan asiler agir sekilde cezalandinlma-
s1 gereken giinah islemis sayilirlar.3!

Kisaca, kdyliilerin soylulara hizmet etmesi gerekliligi “Tann’'nin buyrugu"dur. Bu
yolla Katoliklik ve Hiristiyan aleminin yapilanmasi iki 6nemli amaca hizmet et-
mistir: 11ki, “Oz varlik"in “diger”e (Islamiyet) kargi uyumlu bir gii¢ olugturmasi ve
Avrupa'nin bu cati altinda birlesmesinin gerekliligidir. kincisi ise, “iglii birlik” ol-
madan feodal ekonomik sistemin ¢6kecek olmasidir.

Bu yolla tannsal hiyerarsi feodal sosyal hiyerarsiye ¢evrilmistir. Bundan bagka
askeri faaliyetler ve sévalyelerin baskici kimliklerinin megru oldugu buyrulmus ve ne
Kilise'nin ne de halkin gévalyeler olmadan kendilerini koruyacak giiclerinin olmadig
savunulmustur. Bu yeni ahlaki prensipler, tek bagina, soylu siifin kdyliiler tizerin-
deki giiclinii ve konumunu daim kimak icin yeterli olmugtu. Daha dnce figf'adi veri-
len feodal giig sisteminin asil ailelerin soyunun devamin saglamasinin yarunda, bu
sinuifin hitkiimdarlar tizerindeki giiclerini birlestirmesine de yaramigtir. Burada belirtil-
mesi gereken 6nemli bir nokta da, fi¢f sisteminin megrulagmasinin yolunu agan en
onemli faktor olan “iiglii birlik"tir. Bu yeni hiikiimler kdyliiler {izerindeki feodal hak-
lann da yeniden diizenlenmesi anlamina gelmektedir. Bu da Avrupa’ya Dogulu géc-
men akimrnun oldugu dénemde koyli siufin ayni sekilde kita iginde dagimasina yol
agmustir. Bunun {izerine de insanlar Cehennem korkusuyla tehdit edilmis ve onlara
“Tann'mn buyrugu™nu yerine getirmeleri gerektigi hatilatilmugtir.

Biitiin bunlar, Katolik Kilisesi'nin inayet ve selamet agisindan bir tekel olarak ka-
lic1 olmasini saglamak admna yapimgtir. Kilise, inananlan ya Cennet’le mikafatlan-
diracak ya da aforoz ederek Cehennem'in kapisina koyacaktir. 13. ytizyihn sonun-
dan itibaren Dante tarafindan yapilan Cehennem tasvirleri korkunctu ve Cehen-

31 Gerd Tellenbach, Church, State and Christian Society at the Time of the Investiture Conflict
(Oxford: Blackwell, 1959), s. 39.
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nem'in 6liimden daha beter oldugunu Hiristiyanlara anlatmak amaciru giidiiyordu
(Om: flahi lanet). Bundan bagka, itaat ve uyumu miimkiin kimak amaciyla burada
hi¢bir resmi unvanin gecmedigi bir mekan yaratildigs sdylenmistir. Gergekten de, Ki-
lise’den bagka higbir yerde kurtulusun olmadig fikri evrensel anlamda kabul gér-
miistiir (extra ecclesiam nulla salus*).32 Rahipler tarafindan diizenli olarak yapilan
dini torenler vasitasiyla Kilise'nin kéylii sinufin kalplerine ve akillarina islemesi sag-
lanmigtir. Uglii Birlik Hiristiyanlig, soylular ve kéyliiler arasinda oldukga adaletsiz
olan sosyal iligkiyi tamamen “dogal” saymaktaydi. Bu diigiince o denli baganihyd: ki,
koyliilerin altematif bir sosyal diizenleme fikrini hayal etmeleri bile imkansiz hale ge-
tirlmisti ve aksini diigiinmek kutsal seylere saygsizlik anlarmuna geliyordu. Bu yolla
Avrupa kimliginin olugturulmasi igin kiiresel bir potada eritme y6nteminin uygulan-
masl ve Ortacag feodalizminin yeniden ortaya gikanlmasi saglanmaya ¢aligilnustir.

Sonug¢

Bu béliim bizlere, ikinci binyilin bagindan itibaren feodal Avrupa toplumunun
yapilanmasi icin gerekli tim malzemenin Dogulu giicler tarafindan temin edildigi-
ni géstermistir. Bunun yaninda, ortak Avrupali kimliginin olusturulmas kiiresel
baglamda gergeklestirilmistir. Kisaca Avrupal barbarlarla Dogu'nun biiyiik mede-
niyetlerinin karsiikli miicadelesinden Bati medeniyeti dogmugtur.33 Avrupa, feo-
dal ve kirsal anlamda sadece “gecinmeye dayal” bir ekonomiye sahiptir. Bundan
da 6nemlisi, Batr'nin yiikselis hikdyesi 750’den sonra ticaretin canlanmasiyla
baglamigtir. Aynca kapitalizm oncesi yapilan minik devrimlerin de burada biiyiik
onem tagidigim belirtmek gerekir: Hikdyenin bu kisminda pek ¢ok “dahi” italyan
onciiden bahsetmek gerekir. Ancak 6. Béliim'de belirtildigi gibi, Avrupamerkezci
varsayimlara gore, italyanlar kapitalizmin onciileri degildirler. O dénemde Do-
gu'nun italyanlardan ¢ok daha gelismis oldugu bir gergektir.

* Kilise disinda kurtulug yoktur. (¢.n.)
32 Michael Mann, The Sources of Social Power, 1 (Cambridge: Cambridge University Press,
1986), s. 381 ve takip eden sayfalar.
33 Thomas H. Greer ve Gavin Lewis, A BriefHistory of the Western World (New York: Harcourt,
Brace Jovanovich, 1992), s. 45; bkz: Gerard Delanty, Inventing Europe (Londra: Macmillan,
1995), s. 26.
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Venedikliler, Pisalilar ve Cenovalilar hep gelirlerdi, bazen haydutlar... bazen
de getirdikleri mallar vasitastyla Islam alemine hakim olmak isteyen gezgin-
ler olarak... ve simdi topraklanmuza sadece savas icin silahlan ile geliyor ve
bunlan bizlere seckin birer hediye gibi sunuyorlar... Onlarla iletigim kurduk
ve anlagmalar yaptik, bunu bizler istiyor ve tercih ediyoruz, onlarsa bunu
istemiyor, hatta bundan nefret ediyor.

Selahaddin Eyyubi, 1174

Malaka'nin hiikiimdan olan her kimse, onun elleri Venedik'in bogazindadir.
Tomé Pires

11. yiizylda Gin'deki biiyiik pazar ekonomisidiinya dengesini oldukga belirgin
bir sekilde degistimeye yeterli olacak sekilde tiiketici davrangin etkileme gii-
cline sahipti... ve Cinlilerin teknik sirlan diinyaya yayildiginda, Eski Diinya'nin
diger bélgelerinde, zellikle Bat Avrupa’da yepyeni olanaklar ortaya gikmust.
William H. McNeill

Avrupamerkezci aragtirmacilar denizcilik ve maliye alanlanndaki devrimler
kadar “1000’den sonraki” ticari devrime de dikkat ¢ekerler (2. Béliim'de gérdii-
gumiiz gibi, aslinda bu devrim 750°'den sonra baglar). Bizlere de daima bu dev-
rimsel atlhimlann ardinda 6ncii italyanlarin dehasinin bulundugu s6ylenmistir. Bir
aragtirmaci soyle der: “Gliniimiizde bile Italyan cumhuriyetleri tarafindan icat
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edilmemis hicbir dahiyane fikre -6megin gelir vergisi- rastlamak miimkiin degil-
dir.”! Keza, Avrupamerkezci goriigii savunan aragtirmacilarin ¢ogu, 1000 yilin-
dan sonra diinyadaki “lider giicler"i tanimlarken Venedik’le baglamay: tercih
ederler.2

Bu boliimde “italyan oncii” imajinin bir mitten ibaret oldugu anlatilacaktir.
Italya, ekonomik giiciinii diinya ekonomisinde zaten var olan belli bagli Dogulu
giclerle aym kefeye koyarak edinmistir (2. ve 4. Boliimler). italya diinyayi bagka
bir sekle ¢evirmis degildir, Dogu diinyast italya'y1 bulmus, onun geligim ve yiik-
selisini saglamigtir. Benim genel goriisiime gore, Italyan kapitalizminin gelisimi-
nin altinda yatan biitiin yenilikler, ¢cok daha gelismis durumda olan Dogu'dan,
ozellikle Ortadogu ve Cin’den alinmig ve Oryantal kiiresellesme yoluyla islam
Kopriisii tarafindan diinyaya aktanlmugtir. Aynca ltalya, Avrupa'nin diisiik sevi-
yede ve geri kalmug kisminda yer almakta, kiiresel arenada yer alacak giice degil
de, Ortadogu'nun ve Ozellikle Kuzey Afrika’'min gelismis Islam devletleri ve tacir-
leri arasinda daima ikinci derecede ticaret yapabilecek giice sahip bulunmaktaydi.

Ortacag Avrupasir'nin kurumsal ve teknolojik
“devrimleri”nde beginci unsur olarak Dogu ticareti

Avrupamerkezci tarihgiler, Avrupa'nin 1000 yilindan sonraki gelisimini, tipik
olarak, kendi icinde veya 6zerk bolgesel ekonomi ya da uygarlasma biciminde ta-
mumlarlar. Ozellikle sehirler, kendi kendini idare eden “miistakil” bir konumdadir:
“...gugclil bir hamur icindeki maya gibi, Avrupa’'nin gelisimini saglayan... bir Orta-
cag sehriydi.”3 Geleneksel anlamda sehirlerin ¢ogalmasi, “sihirli” niteliklerine
baglanmaktaydi. 370 ile 1000 arasinda Avrupa'y1 yakip yikan i¢ karsikliklann
son bulmasiyla ticaretin gelisimi ve sehirlerin refahi saglanmaya baglamistir. Ba-
nsin saglandig ve “burrakiniz yapsinlar® goriisinii savunan hiikiimetlerin bulun-
dugu uygun kosullarda ekonomik anlamda rasyonel hale gelen “Avrupali”, yapa-
bildiginin en iyisini yapmaya ¢aligacaktir — 6rnegin ticaret. Adam Smith, “takas,
ayni miibadele ve benzeri mallarin degisiminin insanin dogasinda bulundugunu”
soyler.4 Klasik Avrupamerkezci varsayima gore de, “Batili 6zgiirlik” kavrami ka-

1 Fernand Braudel, Civilization and capitalism, 15th-18th century, Il (Berkeley: University of
California Press, 1992) kitabinda Armando Sapori'den séz ediyor, s. 91.

2 Charles Kindleberger, World Economic Primacy, 1500-1900 (New York: Oxford University
Press, 1996).

3 Braudel, Givilization, 111, s. 94.

4 Adam Smith, 7%e Wealth of Nations (New York: The Modern Library, 1937 [1776]), s. 13.
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pitalist ve ticari gelisimlerin 6niinii agmistir. Yaygin Ortacag deyisleri bunu en iyi
sekilde anlatir: Stadt luft Macht Frei (Sehrin havasi ézgiir kilar) ya da Westen
Stadt lyft Macht Frei (Bat1 sehirlerinin havasi 6zgiir kilar).

Avrupamerkezci baglamda sasirtici bir bicimde “uzun yol ticareti” ¢ok kulla-
nilmaktadir. Sagirtict olmasinin nedeni, bir ugta Avrupa varken uzun yolun diger
ucunda kimin oldugunun bilinmemesidir. Aslinda Dogu, zaten Avrupa icin olduk-
ca uzakta bir yerdedir ve Avrupa ticaretinin basroliinde her zaman 6ncelikle yer
almaktadir. Bu ticaret, Italya vasitasiyla Avrupa'ya giren Dogu mallarinin kita igi-
ne yayllmasina yaramustir. Bunun yaninda Dogu'nun “kaynaklari”nin -fikirleri-
nin, kurumlarinin ve teknolojilerinin- Avrupa'ya aktarimi saglanmgtir. Bir kismi
zaten Hagli Seferleri esnasinda égrenilen bu yeniliklerin pek ¢ogu, Cin ve Ortado-
gu'dan alinarak Italya vasitasiyla tiim Avrupa'ya aktanlmigtir. Avrupa’nin tica-
ret, maliye ve tiretim konulanndaki kaderinin belirlenmesinde italya’'nin 6énemini
hice saymamak gerekir. Ancak iilke sadece merkez olmasiyla bu konuma gelmis-
tir. Italya, Dogu “kaynaklarina” (sadece ticarete degil) erismede koprii vazifesi
gorecek dnemli bir cografi konuma sahipti.

2. Boliim'de gérdiigiimiiz gibi, 8. yiizyilin sonlarinda italya, diinya ekonomi-
sinin Avrupa, Asya ve Afrika'daki pek ¢ok kaynagnin orta yerinde bulunmak-
taydi. Bu durum, italya'ya imtiyazli bir konum kazandirmigtir. Bu konuyu 2. B6-
lim'de inceledigimiz icin, sadece Italya'nin Afrika-Asya temelli ekonomiye katil-
mak suretiyle kendi gelecegini giivence altina aldigini séylemek isterim. Abu-
Lughod, bu konuda sunlari sdylemektedir:

Dogu'nun zenginliklerine bu dogrudan giri, Italyan tacirleri ve liman gehir-
lerinin aktiflesmesini saglamugtir. 12. yiizyilda sampanya fuarlannin yeni-
den canlanmas! iki nedene baglanabilir. Hagli Seferleri nedeniyle Dogu mal-
larina talebin artmasi ve Dogu Akdeniz iilkeleri tarafindan ¢evrilmig bir bél-
gede olmasi dolaysiyla Italya'nin bu mallann ticaretinde 6ncii konumda ol-
masi kolaylagmustir.o

Venedik, sadece s6zde maharetiyle degil, Misir ve Ortadogu'ya olan yakinlig) sa-
yesinde en bilyiik rakibi Cenova'ya tistiinliik saglayarak kazangh konuma gel-
mistir. Braudel bu konuyu géyle anlatir:

5 Janet L. Abu-Lughod, Before European Hegemony (Oxford: Oxford University Press, 1989),
s. 108; André Wink, Al-Hind: the Making of the Indo-Islamic World, 1 (Leiden: E.J. Brill,
1995), s. 35-38.
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Diger italyan sehirleri Bat1 diinyasiyla ilgiliyken Venedik'in Avrupa'daki
liderligi, Dogu'yla olan geleneksel baglarini kullanmasi sonucu mu olug-
mugtur?  Venedik ticaretinin can damari, Dogu Akdeniz iilkeleriyle
olan baglantisidir. Yani Venedik'in 6zel bir konumunun olmasi, A'dan
Z'ye biitiin ticari faaliyetlerine Dogu Akdeniz iilkelerinin yon vermesin-
den dolayidir.®

Kisaca, Italyanlar ticaretin Hiristiyan aleminde yayginlagmasi i¢in 6nemli bir rol
iistlenmiglerdir, ancak Avrupamerkezci goriigiin 6ne siirdiigii gibi, onlarin biiyiik
ticari onciiler olduklanm séylemek yanls olur. 2. Béliim'de de belirttigimiz gibi,
1291°e kadar Ortadogulu Miisliimanlar, daha sonra da Misirblar tarafindan belir-
lenmisg bulunan kayit ve sartlara uymak zorunda kalmuglardir. italya'nin Ortado-
gu ve Misir ile yaptig ticaretin en 6nemli nedeni, geri kalmig Bati'nin verimli kib-
nabilmesi i¢in Dogu'nun “kaynaklan”nin Avrupa'nin her bélgesine ulastirilma-
sinda 6nemli bir kavsak konumunda bulunmasinin verdigi avantaji kullanmig ol-
masidir. Bu kaynaklar, daha sonra italya'nin haksiz yere iinlii olmasina yol agan
ekonomi ve denizcilik devrimlerini olugturmustur.

Mali devrimin DoSulu kdkenleri
Genel olarak, mali kurumlann tamaminin {talyanlar tarafindan ortaya gikanl-
diga varsayilir. Bu konudaki en 6nemli yenilik, 11. yiizyilda Italyanlar tarafindan
icat edilen commenda'dir* (ya da collegantia).” Bu, yatimcinin tacirin yolculugu-
nu finanse ettigi sézlesmeli bir anlasmaydi. Bu tiir anlagmalar, hem *“ticari iggiicii”
ile sermayeyi bir araya getirmesi, hem de ekonomik gelisme icin gerekli olan tasar-
rufun saglanmasi agisindan sermaye piyasasini harekete gecirmesiyle uluslararasi
ticareti olumlu yonde etkilemiglerdir. Isin ashna bakilacak olursa, commenda ilk
kez Ortadogu’'da icat edilmigtir. K6kleri Islamiyet 6ncesi doneme dayanmakla bir-
likte,8 erken Islam devri tacirleri tarafindan oldukga geligtirilmistir.? Abraham Udo-
vitch'in belirtsigi gibi “Avrupa’nin ¢ok daha sonra commenda olarak tarudig, eko-
nomik ve hukuki anlamda tiiriiniin ilk 6rnegi olan ticari anlagma, ilk kez Islam
6 Braudel, Givilization, 111, s. 128, 132.
* Ortagag'da Italya'da deniz ticareti alaninda dogan ve kural olarak sermaye ortaya koyan bir
kisi ve bu sermayeyi kazang saglamak amaciyla ¢alistiran girisimci arasinda kurulan bir tiir
7 ilrgk;t gg.'lll39-130; Douglass North ve Robert Thomas, The Rise of the Western World (Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1973), s. 53.
8 M.]. Kister, ‘Mecca and Tamim’, Journal of the Economic and Social History of the Orient 8

(1965), 117 ve takip eden sayfalar.
9 Jack Goody, The East in the West (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), s. 58.
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diinyasinda (girad, muqarada, mudaraba*) seklinde ortaya gikmgtir. 10 Kendisi
de dnceleri bir commenda taciri olan Hz. Muhammed igin bu “yeni bir bulug” say1-
lamazdi. Arap ticaret sistemine ait olan bu sistemi onlarla igbirligi yapan italyanla-
nn kullanmaya baslamasi da sasirtici degildi. 8. yiizyildan itibaren gira@d, sadece
ticaret icin degil, kredilendirme ve tiretimde de kullarulrrusti. 11

Italyanlar, son derece yanls bir sekilde, kambiyo senedi, kredi kurumlan, si-
gorta ve bankacilik gibi pek ¢ok finansal kurumun mucidi olarak isim yapmuglar-
dir. Ashnda bu kurumlann tamamina ait pek ¢ok is teknigi ya Islamiyet 6ncesinde
ya da Islamiyet doneminde Ortaogu'da, “Kuran onlar bir sisteme baglamadan
once” zaten saglam bir gekilde tesis edilmisti.12 Bu finansman araglann ilkel bi-
cimlerinden alip ileriye gétiirenler Miisliimanlar olsa da, Stimerler ve Sasaniler
bankalar1, kambiyo senetlerini ve gekleri Islamiyetin dogusundan 6nce kullani-
yorlardi. Islam kapitalistlerinin bu {iriinleri asil kullanma nedenleri, tefecililik ize-
rindeki yasaktan kaginmakti Omegin, 6deme sik sik iki ay ya da daha uzun sii-
relere uzanan gekilde erteleniyor ve boylece daha yiiksek meblag 6deme yoluyla
tefeciligin tizeri ortiilebiliyordu.13 islam bankerleri ve uluslararasi para takasi ya-
panlar olduk¢a yaygindi. Bankalar da commenda anlasmalarina girerek, avans
ve kredi vermek suretiyle kazang saglama yoluna gidiyorlardi. Bankalar uluslara-
ras ticarette paranin bir yerden digerine transfer edilmesi gorevini iistlenen en
6nemli gecis noktalanydi. Bankalar aynca banknot, muaccel senet,** uzak bolge-
lerde kullanilan kambiyo senedi (suftqja) ve su anda kullanilan modem ¢ekin ye-
rine gecen “6deme emri” (havale) ihrag etmeye yetkiliydiler. Abu Lughod, Aava-
le hakkinda sunlar soyler: “Sol {ist kosede rakamla 6denecek miktar, sol alt koge-
de ise tarih ve 6deyecek olanin ismi yer alirdi.”14 Yine ayni yazar, uzak bolgeler-
de kullanilan kambiyo senedinin kaynaginin iranhlara dayandigini ve Avru-
pa'dan ¢ok onceleri yiizyillar boyunca kullaruldigini belirtir.

Son olarak, gelismis muhasebe sisteminin icadi da italyanlara atfedilmistir.

* ilk kez Arabistan’'da ortaya ¢ikmig, faizsiz banka tarafindan teminat ve dlgegine
bakilmaksizin yeterliligi uygun goriilen, liretim amagh her tiirlii girisime kér-zarar ortakhig
temelinde yo6netsel destekle birlikte 6z sermaye temin edilmesi sistemidir. (¢.n.)

10 Abraham L. Udovitch, ‘Commercial Techniques in Early Medieval Islamic Trade’, D.S. Ric-
hards (editor), Zslam and the Trade of Asia (Oxford: Bruno Cassirer, 1970), s. 48.

11 Abraham L. Udovitch, Partnership and Profit in Medieval Islam (Princeton: Princeton Uni-
versity Press, 1970), s. 78; S.D. Goitein, A Mediterranean Society, (Berkeley: University of
California Press, 1967), s. 362-367.

12 Abu-Lughod, Hegemony, s. 216.

13 Goitein, Mediterranean Society, |, s. 197-199; Udovitch, ‘Commercial Techniques’, s. 61-62.

** ibrazinda 6denecek senet. (¢.n.)

14 Abu-Lughod, Hegemony, s. 223.

129



Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri

Ancak Ortadogu, Hindistan ve ozellikle Cin'deki pek cok Dogu muhasebe sistemi
de oldukgca gelismis durumdayd:.15 Ashinda bunlann gogu, Weber'in meghur Bati-
I “ciftli giris” metodu kadar yetkin muhasebe sistemleriydi. Onemle belirtmek ge-
rekir ki, 19. yilizyilin sonlanna kadar tekli giris mantigina dayanan muhasebe sis-
temi Avrupa iizerinde en ¢ok kullarulan sistemdi.16 8. Boliim’de gérecegimiz gibi,
Italyan tacirler eski moda abakiis sisteminden matematiksel sisteme gegisi
1202'de Dogu'dan elde et#gi bilgileri iilkeye aktaran Pisa’li tacir Leonardo Fibo-
nacci sayesinde bagarabileceklerdir. Burada bir sonuca varmak igin Jack Go-
ody'nin son derece yerinde olan sozlerine bir géz atalim:

italya'da kargimiza gikan gey, yeniden dogus ruhudur, Yakin Dogu'da gesit-
li gekillerini gordiigiimiiz kurumlann iyilegtirilmesi ya da yeniden yaratilma-
sidir. Devlet hazinesinden, ticari hesaplardan ve piyasa finansmanindan da-
ha istikrarh bankaciliga, saglam ticari evraklara, commenda gibi anlagmala-
ra ve ortakh girketlere gegis, endiistriyel kapitalizmin gelisimi igin olduk¢a
6nemli adimlar olmakla birlikte, bunlarin tiimii diinyamn diger bélgelerinde
cok daha 6nceleri uygulamaya konmustu. 17

Denizcilik devriminin Dogulu kékenleri

Denizcilik devriminden sz edebilmek icin, usturlap,* pusula, Latin yelkeni, kig
diimeni ve kare omurganin geligtirilmesi kadar, 7. Béliim'de degindigim iglii direk
sistemi ve yeni denizcilik yontemlerinin de olusturulmasi gerekmistir. Gemi diregi-
ne 45 derecelik bir a1 olusturacak gekilde uzun bir serene asilan iiggen seklindeki
Latin yelkeni, riizgann yoéniine gore hareket edebilme olanag1 saghyordu. Bu son
derece 6nemli bir yenilikti, ciinkii kare yelkenin aksine, gemiye karsidan gelen
riizgara karsi seyir olanagi saghiyordu. Avrupa deniz ticaretinde karsilagilan en bii-
ylik sorun, gemilerin biiyiik hacimli kargonun taginmasina olanak vermeyecek
boyutta olmalanydi. 13. yiizyilda ki¢ diimeninin icadi bu konuda ¢ok 6nemli bir
teknolojik gelisme olarak karsimiza ¢ikar. Bu tiir diimen, diiz ya da kare kica mon-
te edildigi icin daha biiyiik gemiler insa edilerek daha fazla yiikleme yapabilmenin
yolu agilmugtir. Denizcilikle ilgili karsimiza gikan kisitlamalardan biri de Portolan gi-
zelgesi adindaki deniz haritalanydi. Avrupa cevresinde denizcilik yapmaya elveris-
li olan bu haritalar okyanus otesi seferler icin son derece yetersiz kaliyorlardl. An-

15 Goody, East, s. 79; Abu-Lughod, Hegemony, s. 224.
16 Kenneth Pomeranz, 7he Great Divergence (Princeton: Princeton University Press, 2000), s. 168-
169; Goody, Fast, s. 75.
17 Goody, East, s. 68, 72.
* Eskiden gok cisimlerinin yiiksekligini tayin etmede kullanilan bir gézlem araci. (¢.n.)
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cak yildizlara bakarak harita ¢ikarma y6netimini uygulayan usturlabin icadi ile bu
sorun da ¢oziilmiistii. Son olarak, pusulanin icadi, bulutlu havalarda yildizlar gé-
zilkkmese bile yon bulmay1 saglamasi dolayisiyla biiytik bir devrim niteligindedir.
Bu gelismeler seyahat sezonunu alt1 aydan bir yila ¢tkarmig ve dogal olarak seya-
hat sayisinin da ikiye katlanmasina yol agmistir. Avrupalilarin okyanuslara agil-
masin saglayan bu yenilikler, ashinda Dogu {ilkelerinde ¢oktan kesfedilmis durum-
daydi ve hatta artik geligtirilmis versiyonlari kullaniimaktayd.

Elimizde ayrintili belgeler olmasa dahi usturlabin ilk olarak Antik Yunan'da
kullanildigs bilinmektedir. Miisliimanlarin yapmis oldugu yeniliklerin kokleri 8.
ylizylin ortalarinda el-Fezeri'ye* kadar uzanir. 9. yiizyildan itibaren usturlap dii-
zenli bir sekilde tiretiliyordu ve 10. yiizyiin ortalanndan itibaren de Miisliimanla-
rnn egemenligindeki Ispanya tarafindan Avrupa'ya yayilmgti. 18 {lging olan, us-
turlap hakkinda en eski Latince metinlerden biri olan ve 10. yiizyiln sonunda is-
panya'nin kuzeyinde ortaya ¢ikan Sententie astrolabi adl eser, gesitli Islam kay-
naklarina 6zellikle al-Khwarizmi'nin bilimsel incelemelerine dayanmaktadir.19
Ayni gekilde, bu buluglarin mitkemmel hale getirilmelerine de islam alimleri 6ncii-
likk etmisler ve daha sonra Avrupalilann bunu diizenli olarak kullanabilmelerine
olanak saglamuglardir (Bkz. 8. Boliim).

Pusula, Avrupa'da ilk kez 1185'te kullanilmigtir. Ancak ne italyanlar ne de
bagka bir Avrupali halk tarafindan icat edilmig, 1090 yili civaninda Cin gemilerin-
den alinarak kullamilmaya baglanmigtir.20 Daha da gerilere gidersek yapilan pek
cok yeniligin Cinlilere ait oldugunu gérmek miimkiindiir. MS 83 yiinda pusula-
nin ilkel bir modeli Cinlilerce kullanilmig, hatta daha da geride, MS 4. yiizyilda
“miknatish” pusula icat edilmistir. italyanlar, Miisliimanlar vasitasiyla Gin'den
gelerek Avrupa'ya yayilan pusulayr kullanmuglardir.21 7. Bliim'de denizcilik tek-
nikleri ile ilgili gériislere yer verecegimizden, burada Lynn White'in Latin yelkeni-
nin Avrupa'daki gelisimini anlatan gériislerinden baglayarak, yeni gemi teknolo-
jileri hakkinda bilgi vermek istiyorum.

* Ebu Abdullah Muhammed ibn ibrahim el-Fezeri: 8. yiizyilda yagamis franli filozof ve
matematikgi. “Usturlap”in mucididir. (¢.n.)

18 Emile Savage-Smith, ‘Celestial Mapping’, J. Brian Harley ve David Woodward (editérler),
History of Cartography, 11 (1) (Chicago: Chicago University Press, 1992), s. 12-70; Paul Ku-
nitzsch, The Arabs and the Stars (Northampton: Variorum, 1989), 8. ve 10. Boliimler.

19 Kunitzsch, Arabs, 9. Bélim.

20 Joseph Needham, Wang Ling ve Lu Gwei-Djen, Science and Civilisation in China, 1V (3)
(Cambridge: Cambridge University Press, 1971), s. 554-584; Hans Breuer, Colombus was
Chinese (New York: Herder and Herder, 1972), s. 83-102.

21 George F. Hourani, Arab Segfaring in the Indian Ocean in Ancient and Early Medieval Ti-
mes (Beyrut: Khayats, 1963), s. 108-109.
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Latin yelkeninin ilk kez kimin tarafindan kullanildig bilinmemekle beraber,
Lynn White (Lionel Casson'un izinden giderek) ilk meklerin Romahlarda gériildii-
giinil belirtir. 2. yiizyila ait bir mezar tagiyla 4. yiizyla ait bir mozaik iizerinde bulu-
nan Latin yelkenli iki geminin resmedildigi eserler bu varsayimun dayanag olarak
kabul edilmiglerdir.22 White, 6. ytizylldan 6nce Avrupa'da Latin yelkeni tagiyan bii-
yiik caph gemi olmadigin belirtse de, bunu sadece biiyiik gemiler konusunda dene-
yime sahip olunmamasi ve tasanm konusunda yetersiz kahnmasina dayanarak agik-
lamaktadir. Buradan ¢ikan sonug, Avrupalilann bundan dért ylizyl énce 533'te La-
tin yelkenini iyilestirme caligmalar yapmaya bagladiklandir. White, bunlardan sonra
6. yuzylda bu tiir yelkenlerin Avrupa gemilerinde kullanildigina dair iki karut 6ne
stirer. 1lki icin, Arles’li St. Caesarus'un biyografisinden, ikincisi i¢inse Jules Sottas'mn
Procopius" tefsirlerinden faydalanir. Her iki belge de 533'te {i¢ Dogu Roma gemisinin
Latin yelkeni tagidigin 6ne siirer.23 Uglincii olarak, pek goklan gibi White da bir son-
raki 6megin 880 dolaylannda Akdeniz'de ortaya ¢iktigint séyler. Dérdiincii ve son
varsayimda White, Portekizlilerin Miisliimanlann ilk kez 6. yiizyilda kullandiklan ge-
milere dayanarak yaptiklan caravel adh gemileri émek gosterir.24 Simdi bu varsa-
ylan teker teker cevaplayalim (Ancak ilk varsaywm en sonda cevaplayacagim).

Once (ilk kez 1840°ta Jal tarafindan sozii edilen) Arles’hh St. Caesarus’un bi-
yografisine bakalim. ilk kez H.H. Brindley tarafindan ortaya atilan fikre gére, Av-
rupalilann Latin yelkenini ilk kez 6. yiizyilda kullandiklan séylenir.25 Brindley,
Caesarus'tan aldigi orijinal metnin sadece bir imadan ibaret olmadigini sdyler ve
“tres naves, quas Latenes vocant, majores, plenas tritico direxerunt” metninde
gecen Ui¢ bugday gemisi ve Latin kelimelerinden bunlann Latin yelkeni oldugu
varsayimuini ¢ikanr. Sottas'nin Procopius’'un metinlerini yorumlayarak ¢ikardigi
“533'te Jistinyen'in donanmasina ait gemilerin Latin yelkeni tasidig1” seklindeki
sonuglara da siipheyle yaklasmak gerekir.

Procopius, donanma komutaninin “yiiksek riitbeli subaylan tasiyan ii¢ ge-
miye ait yelkenlerin st kdgelerinin {igte birinin kirmiziya boyanmasi emrini
verdigi"nden bahseder. Richard Bowen ise, “Sottas, ‘kdge’ kelimesini goriir gor-
mez bu gemilerin Latin yelkenli oldugu sonucunu ¢ikarmigtir” demektedir.26

22 Lionel Casson, Ships and Seamanship in the Ancient World (Princeton: Princeton University
Press, 1971), s. 243-245 ve tablolar 181, 182,
(5007-5657) “Filistinli” Procopius olarak bilinen Bizansh tarihgi. (¢.n.)

23 Jules Sottas, ‘An Early Lateen Sail in the Mediterranean', 7he Mariner's Mirror 25 (1939),
229-30.

24 Ardindan gelen tarigma Lynn White'in, Medieval Religion and Technology (Berkeley: Uni-
versity of Califomia Press, 1978), s. 255-260.

25 H.H. Brindley, ‘Early Pictures of Lateen Sails', 7he Mariner's Mirror 12 (1) (1926), 9-10.

26 Richard LeBaron Bowen, Arab Dhows of Eastern Arabia (Rehoboth, Mass.: 6zel basim,
1949),s. 7, 1. 9.
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Bowen ayrica tiim filonun bu gekilde donatilmamasinin garip oldugunu sdyler
ve liggen yelkenler {izerinde yine {icgen seklinde iist yelkenleri bulunan, kare
seklinde donatilmig Roma gemilerinin MS 50 yillarinda zaten standart bir uygu-
lama oldugunu sodzlerine ekler. Bunun yaninda, ii¢gen iist yelkenlerin dikey de-
gil, yatay olarak baglandigini ve Latin yelkeni gibi bir fonksiyonunun olmadigi-
n1 belirtir.

tkinci olarak, White'in 880’de Avrupa gemilerinde Latin yelkeninin kullanil-
digina dair goriigii de hatahdur. ilk kez 1848'de Jal tarafindan ileri siiriilen goriis-
te, “Brindley’e gére bu konunun dogru olup olmadig stiphelidir, ¢iinkii 9. yilizyil-
da bu anlamda bir gelismenin yasanabilmesi miimkiin degildir"27 denir. Daha da
onemlisi, Brindley, Bibliothéque Nationale'de orijinali bulunan metne gére tarihin
yanhs oldugunu kanitlar ve bunun aslinda Latin yelkeninden s6z eden degil de
eski bir krala yazilmig bir metin oldugunu séyler.

Uglincii olarak, White'in 15. ylizyihn sonunda Latin yelkenini Miisliimanlara
aktaranlarin Portekizliler olduguna dair goriisii de dogru olamaz. 2. Béliim'de
gordiigiimiiz gibi, 3. ve 4. ylizyillarda iranllar, iran Kérfezi kanaliyla Hindistan’a
ve daha 6tesine gemi seyahatleri yapiyorlardi. Aynca 7. ylizyihn sonlarindan iti-
baren Miisliimanlar Hint Okyanusu boyunca yelken agiyorlardi. Ancak kérfezde
hiikiim siiren kuzey riizgarlan yiiziinden Iran ve Arap gemilerinin kare yelkenle
geri dénmeleri miimkiin olamazdi. Bunun yaninda, Latin yelkeni olmadan Orta-
dogu gemilerinin Hint Okyanusu’'nda sefer yapmalari da imkansizdi. iran ve Arap
gemilerinde higbir zaman kare yelken bulunduguna dair bir kanit bulmak miim-
kiin olmamugtir.

Simdi de White'in gériislerini dayandirdigi Casson'un resimlerine bakalim.
2. yiizyila ait bir mezar tagina ¢izilmis olan Roma gemisi, Needham tarafindan
incelenmis ve bunun aslinda bir kare yelken oldugu belirtilmistir.28 Casson'un
4. yuizyila ait diger resminde de bu icadin Romalilara ait olduguna dair kesin bir
kanit yoktur. Aynca Latin yelkenini MS 50 yillarinda Romalilar icat etmis olsa
dahi, daha sonraki yillarda hem bu yelkeni hem de donanmanin diger arag ve
gereglerini onlann gelistirdiklerine dair herhangi bir kanit bulmamiz yine miim-
kiin olmamaktadir.29 Ne White ne de Casson bu tiir kamtlar bulmuslar, sadece
varsayim ve imalardan ibaret goriigler 6ne siirmiiglerdir. Burada dikkati ¢eken
en 6nemli nokta, iki Roma gemisine ait tasvirlerde gériilen yelkenlerin olduk¢a
kiiglik oldugudur. Bunun tam aksine, o devirde Ortadogu gemileri oldukg¢a bii-

27 Brindley, ‘Early Pictures’, 9.
28 Needham ve ¢alisma arkadaslan, Science, IV (3), s. 609, n. g.
29 Cecil Torr, Ancient Ships (Cambridge: Cambridge University Press, 1895), s. 86-91.
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yiiktii ve devasa Latin yelkenlerine sahipti. Ibn Sehriye, 10. yiizyilda Arap ge-
milerine ait yelkenlerin 76 feet* uzunluga kadar ¢gikabildigini anlatir. Avrupa
gemileri bu uzunluktaki yelkenleri ancak 16. yiizyilin baglarinda en biiyiik ge-
milerinde kullanmaya baslayacaklardir.30 Aynca Gerald Tibbes, 15. yiizyilda
(1498'de Vasco da Gama'dan 6nce) Arap gemilerinin gliniimiiziin modern yel-
kenlileri kadar biiyiik oldugunu aktarir (Bu gemilerin boyu 100 feet, direkleri
75 feet uzunlugundaydi).3! Tiim bunlarin yaninda, bu denli biiyiik Latin yel-
keni kullanimi “uyarlama kapasitesi"nin bir géstergesidir. Aslinda White'in
kendisinin de fark ettigi gibi, bu bilyiiklitkte yelken kullanmak hem uzun yilla-
ra dayanan bir tecriibeyi hem de kullanilan bu tiir araglarin gelistirilmesi igin
gereken bilgiyi beraberinde getirmektedir. Ozetle, buradan Araplarin ve iranlla-
rin Latin yelkenini icat ettikleri sonucuna varmak miimkiin degilse bile, bu tiir
bir olasilig1 da gézardi etmemek gerekir. Bununla beraber bu icadi gelistirenler,
Avrupa’ya aktaranlar ve Vasco da Gama’'nin 1498'de yelken agmasina neden
olanlar bityiik olasilikla Miisliimanlardir.

Kig diimeni ve kare omurga ise kesinlikle Cinliler tarafindan icat edilmistir.
MS 400 yilinda ilk kez karsimiza ¢ikan bu buluslar, Batr'ya dogru yayilmis ve
1180 civarinda Islam Képriisii vasitasiyla Avrupa'ya yayilmistir.32 Son olarak
eklemek gerekirse, 15. ylizyillda Avrupa’nin en gelismis gemileri Venedik’e ait
olan savag yelkenlileri de olsa, bunlar ¢cagdagslan Cin gemileri ile karsilastinldikla-
nnda oldukgca soniik kalmaktadirlar. 150 feet boyunda ve 20 feet enindeki en bii-
yiik Venedik kadirgalan, 500 feet boyunda ve 180 feet enindeki Cin gemileri ya-
ninda ciice gibi durmaktadir. Aynca Venedik gemileri okgular tarafindan korunur-
ken, Cin gemileri piring ya da dékme demir giilleler, havan toplan, atesli oklar ve
fisekler gibi ategli silahlarla korunmaktayd1.33

Avrupa’min “enepji” ve “6n sanayi” devnimnlerinin Dogulu kokenleri

Carlo Cipolla, Ortacag enerji devrimine dayanarak, su degirmenlerinin Avru-
pa’ya ait bir yenilik oldugunu, ¢iinkii bunlann Dogu'da bulunmadigim belirtir. 34
Ancak Amold Pacey sunlari sdyler:

* 30.48 cm uzunlugunda 6l¢ii birimi. (¢.n.)
30 Hourani'nin Arab Segfaring adli eserinde Ibn Sehriye, s. 100.
31 Gerald R. Tibbetts, Arad Navigation in the Indian Ocean before the Coming of the Portygue-
se (Londra: The Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, 1971), s. 49.
32 Needham ve galisma arkadaglan, Science, IV (3), s. 635-654.
33 Gavin Menzies, 7421 (Londra: Bantam Press, 2002), s. 43.
34 Carlo Cipolla, Before the Industrial Revolution (Londra: Routledge, 1993), s. 210.
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Onceleri su degirmeninin kesinlikle bir Avrupa icadi oldugu diigiiniiliirdii.
Fakat Bagdat ve ¢evresinde sayisiz degirmen bulundugu ve bu su kaynak-
lannin Avrupa'dan iki ve daha fazla yiizyil énce kagit yapum icin kullaruldi-
g1 bilinmektedir.35

Aslinda Pacey, olay1 oldugundan hafif géstermistir. Al-Hassan ve Hill konuya da-
ha genis bir ¢erceveden bakarlar:

Miisliimanlar miimkiin olan her tiirlii su kaynagm degirmenler icin kullanmak
konusunda oldukga istekliydiler. Hatta akarsulardan pek ¢ok degirmenin fay-
dalanmastni saglamak amaciyla saya¢ kullanumuna baglamiglar ve “degirmen
glici” kavraminu olugturmuglardir. ispanya’dan Kuzey Afrika'ya ve Mavera-
tinnehir'e kadar tiim Miisliiman vilayetlerinde degirmeniler bulunmaktaydi. 36

Ortadogu'da hemen her nehir boyunca gittikge ¢ogalan su dolaplar ve su degir-
menlerinin etrafinda sulamanin yam sira, tahil 6giitme ve ezme iglemlerini yap-
mak amaciyla pek ¢ok sanayi tesisi konuglanmisti. Suriye’deki Hama sehrinde,
Asi nehri kiyillaninda dev boyutlu rnorig’lar* bulunmaktaydi. Noria'lar ve su degir-
menleri Islam etkisi altindaki Ispanya'da da inga edilmigti. MO ikinci binyildan
beri Ortadogu, basta sehir ve kdylere su dagitimin diizenleyen yeralt1 ve yeriistii
su kemerleri olmak tizere, her tiirlii etkileyici su yonetim sistemini gelistirmistir
(yeralt1 su kemerleri Iran’da garat, Fas'ta ise khattara olarak adlandiriliyor-
du).37 Sulama sistemleri son derece merkezilestirilmisti. Ancak bu, Avrupamer-
kezci goriiglin 6ne siirebilecegi gibi Oryantal despotizmin bir géstergesi degil, su-
lamanin esit ve diizenli yapilabilmesini saglayan adil bir su dagitim sistemiydi.
Bununla beraber, Avrupamerkezci goriisii savunanlar bu Islami gelismelere yi-
ne bir kulp takmug ve degirmenlerin zaten Roma devrine ait bir yenilik oldugunu
oOne siirmiiglerdir. Ashnda su degirmenleri ilk kez Eski Misir'da goriilmiis ve Roma
Imparatorlugu vasitasiyla yayilmus gibi goziikse de, bu 6mekler gercek anlamda su
degirmmeni degildi.38 {lk su degirmenleri MO 1. yiizyilda Cin'de gériilmiistiir. ilk de-
girmenin Romalilar tarafindan yayildig1 ve Avrupa’nin bundan esinlendigi iddiasi-
35 Amold Pacey, Technology in World Civilization (Cambridge, Mass.: MIT Press, 1991), s. 43.
36 Ahmad Y. al-Hassan ve Donald R. Hill, /slamic Technology (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1986), s. 53.
* Yaklagtk iki metre boyunda, tahta su toplama depolan. Su dolabu. (¢.n.)

37 Jonathan Bloom ve Sheila Blair, /slam: Empire of Faith (Londra: BBC Worldwide, 2001),
s. 104-105.

38 Hugh Thomas, An Unfinished History of the World (Londra: Paper-mac, 1995), s. 92-93.
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n1 desteklemek icin yaniltici bazi goriigler 6ne siiriilmiigtiir. Romallar dikey carkh
degirmenler yaprmglardir. Ortacag Avrupasi degirmenleri ise aslinda MO 4. yiizyil-
da Cin'de icat edilen “demir gekici” sistemine dayanmaktadir.

Son olarak, yeldegirmeni 13. yiizyilda ortaya ¢tkan éncii bir Avrupa bulusu
muydu? ik yeldegirmenlerinin 644'te fran’da goriildiigiinii sdylersek, bunun séz ko-
nusu bile olamayacagini hemen anlayabiliriz. Needham'in belirttigi gibi, “Yeldegir-
menlerinden ilk kez Benu Musa kardeglerin (850’den 870'e) eserlerinde bahsedil-
migtir”. Bir ytizy:l sonra pek ¢ok giivenilir yazar, Seistan'in* yeldegirmenleri hakkin-
da yazilar kaleme almiglardir (Ornegin, Ebu Ishak el-Istahri ve Ebu’l-Kasim ibn
Havkal).39 Iran yeldegirmenleri, akabinde sadece Avrupa'ya degil, Afganistan ve
Gin'e kadar da yaylmistir.40 Yeldegirmeninin fran kokenli olduguna itiraz eden go-
riiglere en iyi cevap, dikey olarak monte edilen Avrupa yeldegirmenlerinin aksine,
Ortadogu yeldegirmenlerinin yatay sistemde inga edilmis olmasidir. Giiniimiizde kul-
larulan bicimde degirmenin Avrupa'ya Iran'dan geldigini soylemek zorsa da, fran'in
bu konudaki katkilanm yok saymak tamamen haksizliktir. Degirmen fikrinin kesin-
likle fran’dan yayildigimi kabul etmek gerekir. Aynca Hagh Seferleri sirasinda iran’a
giden ve bu iilkedeki “macera”lan sirasinda yeldegirmenleriyle tarugan Avrupali sa-
vaggilarin degirmenin yayimasi konusundaki “katkilarmi” da unutmamak gerekir.
Bu savagilann pek ¢ogunun Ortadogu’da uzun siire kaldifin, hatta oraya yerlestigini
disiiniirsek, bu tiir diistincelerin ne sekilde Avrupa'ya yayildigin gérmek daha ko-
lay olacakur.

Tekstil imalan

1000 yiindan sonra Avrupa'daki en énemli sanayilerin tekstil ve kagt oldu-
gunu, demir iiretiminin de olduk¢a 6nem kazanmaya bagladigin biliyoruz. Tekstil
ile ilgili ¢tknk, ip bilkme makinesi, dokuma tezgahi ve ayak pedal gibi pek ¢ok
teknolojinin Avrupa'ya Dogu'dan yayildigini séylemek miimkiindiir. Cikrik ilk
kez Cin'de kullanilmaya baglanmus, 13. yiizyilda islam etkisindeki ispanya vasi-
tastyla italya'ya yayilmistir.41 13. yiizyil italyan ipek dokuma makinelerinin er-
ken Cin 6meklerine sasilacak derecede benzemesi tesadiif degildir. Hugh Honour
bu konuda sunlari aktanr:

* Iran-Afganistan sinirinda bir bélge. Belgelenmis ilk yeldegirmeni MS 644 yilina ait olup,

Seistan'dadir. (¢.n.)

39 Joseph Needham ve Wang Ling, Science and Civilisation in China, IV (2) (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1965), s. 556-557.

40 R. ]. Forbes, ‘Power’, Charles Singer, E.J. Holmyard, A.R. Hall ve T.I. Williams (editérler), A
History of Technology, 11 (Oxford: Clarendon Press, 1956), s. 614-617.

41 Dieter Kuhn, Science and Civilisation in China, V (9) (Cambridge: Cambridge University
Press, 1988), s. 419-433.
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Pax tartarica® doneminden sonra Kubilay Han tiim Asya'ya hakim olmus,
Gin tekstil mallarinin Balducci Pegoletti'nin deyisiyle gece giindiiz giivenli
olan kervan yolundan Ortadogu ve Avrupa'ya aktarilmasini saglamigtir,
Avrupa'da iiretilenlerden ¢ok daha yiiksek kalite, renk ve desene sahip olan
bu brokar ve iglemeli kumaglarin istilasinin énce hayranlk, ardindan da
taklitlerinin yapilmasi igin tegvik uyandirdig1 yadsinamaz bir gerceklikti.42

Bunun yaninda Italyan sehirlerinde gérdiigiimiiz, Cin'deki 6rneklerine benzeyen
ipek isleme tezgahlannin sik sik Cin'e seyahat eden ve buradaki her tiirlil yeniligi
heybelerine koyup iilkelerine getirme ciiretini gdsteren tacirlerin marifeti oldugu-
nu sdylemek yanhs olmaz.43 ipek ipliklerden bobinlerin iglendigi bu makineler
1090'da Cin'de icat edilmisti. Pedalla isleyen bu ipek bobininin makinesinin bir
tezgahi ve sarma sistemi mevcuttu. ltalyan versiyonu ise ayni modelin bir mani-
vela ve kol eklenmig halidir.44 Kisaca italyan modeli, Cin’deki makinenin az ya
da ¢ok kopyalanmis ve 18. yiizyila uyarlanmig haliydi.45 Tekstil makinalannin
Islam etkisi altindaki Ispanya kanaliyla Avrupa’ya yayildigin ve islam tekstilinin
yiizyilar boyu bu kitaya etki ettigini séylemek sasirtici olmayacaktir.

Kaait imalan

Ortagag Avrupasr'nin en énemli sanayilerinden biri kagit imalat sanayiidir.
Kita icinde ilk olarak 1150’de islam etkisi altindaki Ispanya’da imal edilen kagit,
buradan Avrupa'ya yayilmustir. Aslinda kagit MS 105 yilinda Gin'de Ts'ai Lun ta-
rafindan icat edilmis ve hemen ardindan kagit imalat1 baglamustir (Bkz. 8. Bo-
liim).46 Peki ne zaman Avrupa'ya yayilmigtir? Thomas Carter kagidin Batr'ya
asamali olarak intikal ettigini sdyler. 4. ve 6. yiizyillar arasinda ilk olarak Tiirkis-
tan'a giren kagit, burada arada sirada kullanilmigtir. Maveraiinnehir ve iran'da
kagit, 751°'deki Talas Savasi'ndan**47 ¢ok 6nce mevcuttur, ancak bu savag son-
rasi Ginli savag esirleri oldukc¢a énemli kagit yapim tekniklerini bu topraklara tagi-
muglardir. El-Kazvini'nin bu konuda aktardiklanna bakalim:

* Tatar (Mogol) bansi. (¢.n.)
42 Hugh Honour, Chinoiserie: the Vision of Cathqy (Londra: John Murray, 1961), s. 35.
43 Robert Temple, The Genius of China (Londra: Prion Books, 1999), s. 120.
44 Pacey, Technology, s. 103-107; Temple, Genius, s. 120-121,
45 Kuhn, Science, V (9), s. 428-433.
46 Thomas F. Carter, The Invention of Printing in China and its Spread Westward (New York:
The Ronald Press Company, 1955), 13. Béliim.
** Tirk-Arap Miisliiman miittefik kuvvetlerinin 751 yilinda bugiinkii Almaata yakinindaki
Talas Suyu kenannda Gin kuvvetleri ile yaptiklan savas. (¢.n.)
47 Jacques Gemnet, A History of Chinese Civilization (Cambridge: Cambridge University Press,
1999), s. 288,

137



Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri

Savag esirleri Gin'den getirildiler. Bunlarin arasinda kagit imalatini bilen biri
de vardi ve bunu uygulamaya bagladi. Daha sonra kagut, ilk giktig1 sehir
olan Semerkant'in en énemli iiriinii oldu ve buradan tiim iilkelere yayildi. 48

Gergekten de 794'ten itibaren kagit iiretimi Semerkant'tan Bagdat'a kadar yayildi
ve bir Arap kagt Uriinii olan Damask (Sam) kagidi (Avrupa’'da charta damasce-
na olarak bilinir) ortaya cikarak, 15. yiizyila kadar Avrupa'nin en énemli kagit
saglayicist haline geldi. Cinliler ve Araplar arasindaki ticaret ve diger baglantilar
Araplann bu iiriinii daha énce tanimalanna olanak saglamigtir. Kuran'da adi ge-
cen ve kagit anlamina gelen 4agaz ile bir diger esanlaml sézciik olan girzas da
Cin kokenli kelimelerdir.49

Bu konuda ilk yenilikler su gotiirmez bir agiklikla Cinliler tarafindan yapil-
masina ragmen, Araplar da oldukca énemli oranda katki saglamiglardir. Cinli-
ler yazarken fir¢a kullanmaktayken, Araplar kdgida nisasta ekleyerek iizerine
kalemle yazilmasini saglamiglardir. Kagit imalati sonradan, 1150°den itibaren
Islam etkisindeki Ispanya kanaliyla Avrupa’ya, 1157'de Fransa'ya ve
1276'da ltalya’ya sigramustir (Cinlilerin icadindan tam 1000 yil sonra).50 Bu-
radaki Islam etkisini, Arapga kagit toman anlamina gelen 77smah kelimesinin
Ingilizcede “ream” ve ltalyancada “risma” olarak kullanilmasi seklinde agik
olarak gorebiliriz.51

llk Avrupa demir sanayti
3. Béliim'de demir iiretiminin milattan ¢ok 6nceki devirlere dayandigini ve
11. yiizyildan sonra Cinlilerin “Sung mucizesi” ile ¢ok daha ileri seviyelere tagin-
digim belirtmistik. Burada demir ile ilgili yeniliklerin Cin'den Avrupa'ya aktanl-
masi konusundaki zaman araliginin biiyiikliigiine dikkat cekmek isterim: Su giicii
ile calisan metalurjik piiskiirtme motoru i¢in 11 yiizyil ve piston koriigii icin 14
ylizy1l.52 14. yiizyilda Avrupa asilli Flussgfen adi verilen patlama kazaninin
Styrian® ya da Avusturya asill Stuckgfen adli kazamn yerini almasi, Cin teknolo-
jisinin Orta Asya, Siberya, Tiirkiye ve Rusya iizerinden gelerek Avrupa’ya ulas-
48 Al-Hassan ve Hill'in Islamic Technology adli kitabinda el-Kazvini'den soz ederler, s. 191.
49 Tsien Tsuen-Hsuin, Science and Civilisation in China, V (1) (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1985), s. 297.
50 Carter, /nvention, 13. B6liim; Tsuen-Hsuin, Science, V (1), s. 296-299.
51 Al-Hassan ve Hill, Islamic Technology, s. 192.
52 Joseph Needham, Science and Civilisation in China, 1 (Cambridge: Cambridge University
Press, 1954), s. 240.

* Avusturya'min giineydogusundaki bélge. Dokuz Avusturya eyaletinden en bilyiik ikincisidir.
(¢.n.)
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masinin son agamasidir.53 Bu arada Hintlilerin ve Miisliimanlann kendi iglerinde
onemli demir treticileri olduklarini belirtmeden de gegemeyecegim. Demir iiretimi
Islam dininde énemli bir yer tutmaktaydi. Kuran'da “Muazzam giiciinden insan-
lik yararlansin diye Allah diinyaya demiri génderdi” seklinde bir ibare mevcuttur
(Bkz. 57. Hadid [demir] suresi). Bu da bizlere, Dogu'dan Avrupa’ya demir liretim
tekniklerinin Islam Diinyasi yoluyla aktanldigini agik bir gekilde gostermektedir.

Avrupa’da saat yapumi

Avrupamerkezci aragtirmaci David Landes “Saat, Ortacag Avrupasi'nda me-
kanik yaraticiligin en énemli agamalarindan biridir” der.54 iddiaya gore, ilk halka
acik saat, 1309'da Milano'daki St. Eustorgio Kilisesi'nin kulesine yerlestirilmistir.
Yine ilk taginabilir saat 1335'te Milano'daki Visconti Sarayi’'nda goriilmiistiir. As-
linda Avrupamerkezci aragtirmacilar da dahil olmak tiizere, saatin ilk kez kim ta-
rafindan icat edildigini kimse bilmemektedir.5° Cinlilerin saate ihtiyag duymadik-
lar1, konuyla ilgilenmedikleri ve saat yapimini bagaramadiklar gibi varsayimlar
anlamsizdir. 11. yiizy\in sonunda Su Tzu-Jung astronomik bir saat imal etmigtir.
1086’da Cin imparatoru tarafindan kendisinden daha énce Han Kung-Lien tara-
findan icat edilen ve bilege halka seklinde takilan saati yeniden diizenlemesi is-
tenmistir. Su'nun kendi saatini anlattig1 satirlarn inceleyen Needham su sonuca
vanr: “Ayrintilarin canliligiyla bunun Ortagag'da herhangi bir uygarlik tarafindan
uiretilebilecek en biiyiik teknik gelismeye sahip bir iiriin oldugunu anlayabili-
riz.”56 Saat yapiminda en énemli nokta, saat masasi denilen ve saatin rakkas
carkinin sekteli hareketini idare eden tertibatin icat edilmesidir. Bu mekanizma,
saat milinin ve kadranin hareketini idare etmek suretiyle zamanin kusursuz bir
sekilde tespitini saglamaktadir. Bu konuda Candwell, “Tekerlegin icadindan bu
yana belki de en 6nemli kesif olan bu mekanizmay: icat eden dahi ya da dahiler
konusunda higbir sekilde bilgi sahibi degiliz” der.>7 Saat magast mekanizmasinin
725'te muhtemelen I-Hsing adli bir Cinli tarafindan icat edildigini sdyleyerek bu
konuya bir nokta koyabiliriz. Hatta bu mekanizmanmn Batr'ya yayilimi konusun-
da da karutlar mevcuttur ve Islam etkisindeki Ortadogu'dan yayildig bilinmekte-
dir. Daha sonra, 1277'de (Visconti saatinden 60 yil kadar dnce) saat tahmini
hakkinda bir Arap metni Toledo'da Avrupa dillerine ¢evrilmistir.58 (Bu metinde
53 Braudel, Civilization, 1, s. 376.
54 David S. Landes, The Wealth and Poverty of Nations (Londra: Little, Brown, 1998), s. 49.
55 Agy.,s. 48.
56 Needham ve Ling, Science, IV (2), s. 464 ve s. 446-463; cf. Gemet, History, s. 341.

57 D.S.L. Cardwell, Technology, Science and History (Londra: Heinemann, 1972), s. 14.
58 Clive Ponting, World History (Londra: Chatto and Windus, 2000), s. 371.
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agirlik baglanan sarkag sistemli ve civali saat magasi olan bir saat anlatilmakta-
dir.) Avrupa'ya karmagik disli sistemi, segment diglileri, sarkag, sesli sinyal siste-
mi gibi saat teknikleri ve mekanizmalar hakkinda aktarilan her gey, Islam etkisi
altindaki ispanya’nin Endiiliislii saatcilik ustalan tarafindan saglanmigtir.>9

flging olan nokta ise, Lynn White'in bu saat mekanizmalannin 12. yizyilda
Hindistan'in Bhaskara kentinde goériildiigiinii 6ne siirmesidir.60 Bu arada Avru-
pa'da imal edilen pek ¢ok saat Su’'nun saati ile benzer ézellikleri tagimaktadir.6!
Burada Ginlilerin, hatta belki de Hintlilerin, Miislimanlar yoluyla Avrupali saat
imalatgilanni etkilediklerine dair son derece énemli kanitlar bulunmaktadir. Higbir
sey olmasa dahi, bu son kanit Cinlilerin saat tiretimi yapacak teknolojiye sahip ol-
madigini diisiinen Avrupamerkezci goriisii yalanlayacak niteliktedir.

Sonug¢

Italya'nin, Ortagag'in 6nemli bir boliimiinde Avrupa’nin gelisimine katkida
bulunan énemli bir faktér oldugunu sdylemek ilk bakista mantikli gériinebilir.
Ancak Avrupa kapitalizmini ileriye gétiiren bu tiir yeniliklerde Italyanlarin 6ncii
oldugunu séylemek ¢ok anlamli olmayacaktir. O dénemde Italya iizerindeki Do-
gu etkisi o denli derindir ki, bu etkinin tiim {ilkeye ve Avrupa'ya yayilmasi ka-
cinilmazdir. Sonug olarak, italya'yr diisiindiigiimiizde aklimiza ilk gelen, kendi-
ne 6zgii yemekleri ve ¢ok 6zel sanat eserleridir. Ancak érmegin pizza hamuruna
baktigimizda, aslinin Eski Misir'a dayandigini gorebiliriz. Piring ve safran tanmi
ise Sicilya ve Ispanya’ya Araplar tarafindan aktarilmistir (her iki iiriin de meg-
hur paella yapimi icin gereklidir). Yine italya'nin meghur kahvesinin asli Eti-
yopya'ya dayanmaktadir.62 Makama ya da spagetti, Marco Polo'nun dedigi gi-
bi Cin'den gelmemis, Italya'nin batisina yerlesmis olan Eski Etriisklere ait bir
yiyecektir.

Italyan yaraticilig) ve zarafeti ile ilgili en 6nemli émeklerden biri, Ponte Vecchio
kopriisiidiir. Ne var ki Michael Edwardes'in bu konudaki sézlerine bir géz atahm:

Floransa'daki Amo nehri lizerindeki Ponte Vecchio (1345) benzeri ilk ke-

merli kopriileri yapanlar, Cinlilerin bu konudaki hiinerlerinden etkilenmis ol-

mallar. Ginlilerin bu konudaki becerileri pek ¢ok {ilkenin takdirini kazanmisg,
59 Donald R. Hill, Studies in Medieval Technology (Aldershot: Ashgate, 1998) 13. Boliim, s. 15.
60 White, Medieval Religion, s. 52-54.

61 Needham ve Ling, Science, IV (2), s. 543-544.
62 Bloom ve Blair, /slam, s. 106-107.
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hatta Rusya’da Bilyiik Petro {ilkenin modernlestirilmesi siirecinde, 1675 y1-
Iinda Ginli mithendisleri iilkesine cagimus ve koprii yapumini onlara emanet
etmigtir.63

Needham, Ponte Vecchio ile esdeger, hatta ondan daha gelismis ve inanilmaz
ustalikta bir képriiniin MS 610 yilinda Cinli mithendis Li Chhun tarafindan yapil-
digin1 aktanr.4 Aynca buna benzer neredeyse 20 kadar koprii 14. yiizyildan 6n-
ce Cin'de yapilmigtir. Marco Polo gibi pek ¢ok Batih gezginin bu kdpriileri gérerek
hayran kaldiklanni diigiiniirsek, bunlarin yapimiyla ilgili bilgilerin italyan mii-
hendislere ne sekilde aktarildigini anlayabiliriz.

Biitiin bunlardan sonra italya'ya baktigimizda ilk diistindiigiimiiz sey, Ba-
tr'nin kapitalist modemlesme siirecine ulasmasinda énemli bir rol oynayan Réne-
sans'tir. Yine aklimiza gelen en 6nemli isimse, resmin matematige, ézellikle de
geometri ve optik bilimine dayandigini israrla savunan Leonardo da Vinci'dir (Da
Vinci, “Gelismis Avrupa”nin ana motifi olarak nitelendirilir). Ancak Leonardo da
Vinci'nin igaret ettigi geometri ve optik biliminin kurallan Ortadogu ve Kuzey Af-
rikali Miisliimanlar tarafindan konulmus ve gelistirilmigtir. 8. Boliim'de anlatildig
gibi, Bat1 Ronesansi'nin arkasinda Dogu’'nun giicil yatar. Sonug olarak, Avrupa-
merkezci goriisiin geleneksel yaklagimina gore, kiiresel giiciin simgesi olan asa-
nin italyanlardan iberyalilara aktanldigy, buradan da Avrupa'daki geligim siireci-
nin baglatildig) konusu tamamen bir mitten ibarettir. 7. B6liim'de bunlann neden-
lerini anlatacagim.

63 Michael Edwardes, East-West Passage (New York: Taplinger, 1971), s. 85.
64 Needham ve calisma arkadaslam, Science, IV (3), s. 177.
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7
VASCO DA GAMA DEVRI MiTi,
1498-1800 DOLAYLARI

Benim izimden gelmeyenlerle kalirsam
Firtinah bir denizin tehlikesinden daha acidir bu
Bir gemi verin bana, gétiireyim onu tehlikelere dogru
i¢ten olmayan dostlara sahip olmaktan daha yeg oldugu icin
Bu gemi Tann'nin mucizesidir, atim, refakatcim
(Ah Tannm comert ol) yolculukta, Tann'nin kendi evidir...
flim ugruna tiikettim hayatimi ve sanim ondandir
Yaglhihgimdaki (ilim) bilgim yticeltti onurumu
Bunlara layik degil miydim ki krallar farkima
Varmadilar benim.
Ahmed Ibn Macid, Miisliiman gemici, 1475 dolaylan

Bu kitabin 1. Béliimii'nde bahsettigim iddia dogruysa —Asya’'nin 19. yiizyila
kadar Avrupa’'nin éniinde oldugu konusu-, bizler neden 1500’den sonra Avru-
pa’nin Asya'y1 fethettigini 6ne siiren Avrupamerkezci varsayimlarla kargi karsiya
kaliyoruz? Aynca 1492'den sonraki dénemin Bati dnciiliigiindeki kiiresellesmeyi
baglatan unsurlar icerdigini savunan benzer bir iddia daha neden kargimiza ciki-
yor? Ya da konuya Asya baglaminda baktigimizda, neden Asya tarihinde 1498
ile 1800 arasinda “Vasco da Gama dénemi” diye bir Avrupamerkezci tasvirle kar-
silastyoruz? Hepsinden 6te, bu ve benzeri Avrupamerkezci tasvirlerin son derece
gliclii bir sekilde dile getirildigi John Roberts'in Bati’nin Zaferi benzeri kitaplar ne-
den ortaya ¢ikiyor?
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Bir gergegi... sOyle bir baktigumizda hemen hemen tiim kegiflerin Avrupalilar
tarafindan yapildigini acik¢a gérebiliriz. Bundan bagka kegifler igin yapilan se-
yahatler yeni bir dsnemin baglangici sayilir ve Avrupalilann diinya ¢apinda
geniglemelerine yol agmugtir... Gelecek ylizyildaki Luther gibi, denizci Henry
de modern tarihe bilmeden katkida bulunmustur... Digerlerine nazaran daha
kiigiik de olsa Portekiz Krali Manuel'in kendini “Etiyopya, Arabistan ve Hin-
distan'in Hakimi" ilan ederek 6viing kaynag yaratmasi da tarihi gelismeler-
den biridir... Azgin denizlerin fethedilmesi, Bati uygarhginin diinya iizerinde
egemenlik kunnasin: baglatan ilk ve en 6nemli zaferlerden biridir. 1

Roberts konuya su gekilde devam eder:

Gliniimiizde insanlar bu goriig seklini agiklamak icin 6zel bir terim icat et-
miglerdir: Avrupamerkezcilik. Anlami Avrupa’y: her seyin merkezine yer-
lestinmek olan bu terim genellikle negatif anlamda kullanilmaktadir. Ancak
onlara verdigimiz degerden ¢ok, gercekte neler oldugu hakkinda konugur-
sak Avrupa'y1 modern zamanin olusumunda en etkili faktor olarak merkeze
yerlestirmek kesinlikle en dogru hareket olacaktir.2

Roberts'in 6ne siirdiigii gercekler karsisinda benim verecegim cevap, daha énce
Avrupamerkezcilik konusunun gectigi béliimlerde bahsettiklerimle aynidir ve bu
terimin neden hikdyenin tam ortasinda yer aldigini da agiklar. Burada Avrupa-
merkezcilik fikri ile ilgili alt1 adet temel kargi goriis sunacak ve farkli bir resim ¢iz-
meye calisacagim.

Asya’daki modern Avrupa kesif ¢cagl miti

Portekizlilerin yaptig) kesif yolculuklan hi¢bir zaman “inanilmaz bir meraka
sahip” ya da “hareketsiz duramayan” insanlann Avrupa kesif diinyasinin dnciile-
ri olmalan anlamina gelmemektedir. Portekizlilerin seferleri ancak Ortacag’daki
Hagh Seferleri’nin son nefesi olarak tanimlanabilir (‘ilk raund’ 1095 ila 1291 ara-
sinda yapilmistir). Bu yolculuklar, modem diigiincelerden ziyade eski Hagh Seferi
zihniyetiyle yapimugtir. Aslinda bu kesif yolculuklannin perde arkasinda Hiristi-
yan diinyasinda bilyiik krize neden olan Konstantinopolis'in 1453'te Osmanhlar

1 .M. Roberts, The Triurmph of t he West (Londra: BBC, 1985), s. 175, 184, 186, 188, 194.
2 agy.,s. 201.
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tarafindan alinmasi meselesi yatmaktadir. Hiristiyan kimlik krizi, Rénesans taraf-
tarlarinca kutsal sehir sayilan Atina'nin 1456'da Miisimanlar tarafindan alinma-
siyla daha da alevlenmigtir. Biiyiik bir ilahi koro ayni agizdan haykirmaya basla-
mugtir: “Kutsal Helen topraklan kirlesildi.”® Bu diigiince, Hiristiyanlann Dogu'yu
ele gecinne planlanmn baglangi¢ noktasiydi. (Burada kahraman Kara Katolik Kral
Prester John en ¢nemli faktorlerden biridir.)

15. yuizyilin ikinci yansinda, Biiyiik Hagh Ordusu'nun kurulmasi ve yone-
tilmesi Kilise'nin papalik reformlan arasinda énemli bir yer tutmaktadir. Bu
giiclii reformlar Hiristiyanlik icinde bangin saglanmasi, Hagl askerlerine il-
ham verilmesi ve imanin yeniden olusturulmasi igin son derece gerekliydi.4

Huristiyanlann daginik olugu ve Islami tehdit, pek ¢ok papalik bildirgesinin yayin-
lanmasi sonucunu dogurmustur. Kilise i¢in bu durum dini yagam ve 6liim arasinda
olmak demekti ve Huristiyanligin siirdiiriilebilmesi i¢in en énemli etkenlerden biriy-
di. Papa I1. Pius'un belirt¥gi gibi, “Tiirklerle kacinilmaz savas durumu bizi tehdit edi-
yor. Silahlanmzi kusarup diismanla savagmaya gitmezsek din elden gidecektir”.
1452'de Papa V. Nicholas tarafindan yayinlanan ilk papalik bildirgesinde
(Dum Diversas), “Papa, Portekiz kralini Sarazenlere® saldirmak, topraklarini zap-
tetmek, onlari boyundurugu altina almak, mallarina el koymak, kalic1 kélelige
hizmet i¢in insanlarini esir almak ve topraklarini Portekiz Krali'nin topraklarina
dahil etmek igin yetkili kilar” denmektedir.® Bu bildirgelerden ikincisi olan Roma-
nus Pontifex, ayn papa tarafindan 1455°'te yayinlanmig ve “Portekiz Emperya-
lizm Fermani” seklinde tanimlanmgtir. Burada gemi subayi Prens Henry, isa'nin
askeri ve Iman'in savunucusu olarak gereginden fazla bir évgiiye bogulmustur.
Isa'nin adini tiim diinyaya yayma arzusu ve kafirleri “imana getinmek” i¢cin gos-
termis oldugu cabalarla kutsanmigtir. Ayrica Umit Burnu'nun etrafimi dolagsmak
ve Kral Prester John tarafindan fethedilen “Katolik” Bat1 Hint Adalan halklanyla
baglanti kurmak istegiyle olduk¢a dne ¢ikan bir kisilik olmugtur. Bu halklar,
“Isa’nin adim gereflendirnnek” ve Sarazenlerle diger “kafirlere” karsi Portekizlile-

3 Michael Edwardes, East-West Passage (New York: Taplinger, 1971), s. 135.

4 Brandon H. Beck, From the Rising of the Sun (New York: PeterLang, 1987), s. 17.

5 Robert Schwoebel, The Shadow of the Crescent (Nieuwkoop: B. De Graaf, 1967) adl eserinde
Papa I Pius'tan sz eder, s. 71.
Suriye-Arabistan kabilelerinden kimse. Hagl: seferleri zamaninda Miisliimanlara verilen ad.
(¢n.)

6 Charles R. Boxer, The Portuguese Seaborne Empire, 1415-1825 (Londra: Hutchinson, 1969),
s.21.
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rin savagma giiciinii arttirmak icin yardimci olacaklardir. Bat1 Hint Adalar’nda
Portekiz giiciiniin megruiyet kazanmasi icin tiglincii bir papalik bildirgesi 1456'da
Inter Caetera adiyla yaywnlandi. Romanus Pontifex’i pekistirecek nitelikteki bu
bildirge, “Portekizliler tarafindan fethedilen ve fethedilecek tiim topraklarda (Afti-
ka'min kuzeybatisindaki Bojador Burnu'ndan Bat1 Hint Adalar’nin 6tesi ve Yeni
Gine'ye kadar) Portekizlilere ilahi yargi yetkisi vermistir.” insanlar zellikle enin-
de sonunda Miisliimanlar1 yenme giiciine sahip Prester John'u arayip bulmakla
gorevlendirilmiglerdir. Prester John'a bel baglanmasinin nedeni, aslinda onun fs-
lam imparatorlugunun gerisinde yasadigina inanilmasidir.

Kilise tarafindan hazirlanan en kiistah bildiri ise Hint Okyanusu’'nun nullius
diocesis* oldugunun agiklanmasidir (Ortacag Hiristiyan sdyleminde yer alan terra
nullius'un* bir uzantisidir). Bu séylem daha da ileri giderek Hint Okyanusu'nun
mare librum*** oldugunu iddia etmeye kadar varacaktir. Portekizliler okyanusu o
denli kendilerine mal etmislerdir ki, isi, bu “Portekiz Okyanusu”nda ticaret yap-
mak isteyen Asyali gemiler Portekiz izni tasimak zorundadirlar noktasina kadar
vardirmuglardir.8 Hiristiyanlik sadece Bat1 Hint Adalari’ndaki Portekiz emperyaliz-
mini hakli ¢ikarmakla kalmamis, buralarda yasayanlara en bagindan beri yanls
seylere inandiklarini ispat etmeye de calismustir. Burada ekonomik motivasyonla-
rin da 6nemli oldugunu séylemek gerekir. Ancak ekonomik agidan zenginlik “ka-
firlere karsi savag agmak icin 6nemli bir neden olugturmaktaydi. 1457'de Lizbon
darphanesi, lizerinde cruzado (Hach Birligi) olan altin bir para basmigti. Tabii ki
bu parada kullanilan altin madeni Yeni Gine'den gelmekteydi.

Bati'nin kiiresellesme 6ncesi ¢ag1 ve Portekiz
kesif ¢aglarina iliskin mitler

Portekizliler higbir zaman Asya'y1 ve Umit Burnu'nu “kegfetmediler” ve 1497-
1498 sonrasi “kesifler” de hicbir zaman Bati'nin kiiresellesme 6ncesi ¢aginin bir
gostergesi degildi. Bu kesifler daha ziyade Afrika-Asya koékenli Oryantal kiiresel-

7 a.g.y., s 22-23.

* Piskoposluk bélgesi. (g.n.)

** Latincede kimseye ait olmayan bog topraklar anlamina gelen bu deyim, 16. ve 17
yiizyillarda Avrupalilar tarafindan kimsenin sahip olmadig1 varsayilan el konulacak topraklar
icin kullarulmmustir. (¢.n.)

*** Inanilmaz derecede biiyiikliige sahip olan okyanusun kimsenin sahip olamayacag bir bolge
oldugunu anlatan terim. (¢.n.)

8 M.N. Pearson, The New Cambridge History of India (Cambridge: Cambridge University Press,
1987), s. 38.
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lesme hareketinin bir parcasiydi. Yaygin olarak Umit Burmu'nun (Firknalar Bumu
da denir) Portekizli denizci Bartholomeu Dias tarafindan 1487-1498 yilinda kegfe-
dildigi ve Vasco da Gama'nin 10 yil sonra bu bumu gegcerek Hindistan'a kadar gi-
den ilk gemici oldugu varsayilir. Aslina bakilirsa Portekizliler Umit Bumu'nu en
son kesfeden millettir, onlardan énce pek ¢cok Dogulu, etrafini dolagsmasalar bile
kesinlikle bumu kegfetmiglerdir. 15. yiizyilin yansinda iinlii Arap denizci $ahabed-
din Ahmed ibn Macid, Umit Bumu'nun batisindan ilerleyerek Afrika'nin bati kiyi-
lanna ulasmug ve Cebelitank Bogazrndan gegerek Akdeniz sularina girmistir.9 Yol-
culuk sirasinda gegilen kiyilar Arap ve Iranh denizciler tarafindan o denli aynntih
olarak tarif edilmistir ki, bu yolculugun Afrika’'nin etrafin1 dolagarak yapildigina
dair hicbir kugku yoktur.10 Aynca 1420 dolaylannda bir Hint (ya da Cin) gemisi,
Umit Bumu'nu gegerek Atlantik'in 2.000 mil igine dogru seyahat etmistir.1! Tiim
bunlardan 6te, Cinli amiral Chéng Ho'nun 15. ytizyalin basinda Afrika'muin dogu ki-
yisina dogru seyahat ettigini biliyoruz. Bu da bize Cinli denizcilerin aym yillarda
Umit Bumu'nun etrafiru dolagmalannmin miimkiin oldugunu gésterir.12 Bunun ya-
ninda, Cavalilann da Umit Bumu'nu gegtiklerine dair karutlar mevcuttur. 1645'te
Diogo do Couto, Cavalillann seyahatleri hakkinda sunlan sdyler:

Bu insanlar denizcilik sanatinda son derece deneyimliydiler, hatta ok eski
zamanlardan beri bu isle meggul olduklarin sdylemek miimkiindiir. Cok da-
ha énceleri Umit Burnu’na seyahatler yaptiklan ve buradan birgok siyah de-
rili Cavalinin ashinin geldigi Madagaskar'a ulagtiklar kesindir.13

Bu gé¢ modeli kesinlikle MS 1. yiizyilin baglarinda ortaya ¢ikmigtir.14 Ozetle, pek
cok Dogulu ticaret adami, Denizci Henry Umit Bumu'nu beceriksizce ulasmaya
calismadan ¢ok daha dnce bdlgeye sayisiz seyahat yapmustir.

9 Gerald R. Tibbetts'in Arab Navigation in the Indian Ocean before Coming of the Portuguese
(Londra: The Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, 1971) adh eserine bakiniz, s.
206-208.

10 Janet L. Abu-Lughod, Before European Hegemony (Oxford: Oxford University Press, 1989),
s. 19; ve s. 209, 258, 363.

11 Joseph Needham, Wang Ling ve Lu Gwei-Djen, Science and Civilisation in China, 1V (3)
(Cambridge: Cambridge University Press, 1971), s. 501-502; Gavin Menzies'e bakin, 7427/
(Londra: Bantam, 2002), dzellikle 4. Boliim.

12 Colin Ronan (editér), The Shorter Science and Civilisation in China, 1l (Cambridge: Cambrid-
ge University Press, 1986), 3. Bolim.

13 Anthony Reid'in Southeast Asia in the Age of Commerce 1450-1680, 1 (New Haven: Yale
University Press, 1993) kitabinda Diogo do Couto’ya deginilir, s. 36

14 André Wink, Al-Hind: the Making of the Indo-Islamic World, 1 (Leiden: E.]. Brill, 1995),
S. 27-28.
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Avrupamerkezci bagka bir mite gére, Da Gama'nin seyahati Hindistan'da o
zamana kadar izole bir sekilde yasamig halkla ilk kez iletisim kurulmasini sagla-
muistir. Oysa 2. ve 4. Bélimlerde gordiigiimiiz gibi, Hindistan ve Asya'nin geri
kalan kismi, Vasco da Gama daha yola ¢tkmadan ¢ok 6nceleri Afrika-Asya liderli-
gindeki kiiresel ekonomide dnemli bir role sahiptir. Aslinda Kolomb ve Da Gama,
Afiika-Asya kesif cagindan bin yil kadar sonra tiim kegifleri sahiplenmiglerdir. Bu
konuyla ilgili olarak su alintiya bir géz atalim:

Da Gama 1498’de Dogu Afrika sahillerine dogru yola giktiginda, daha énce-
kilerin Akdeniz ve Avrupa'ya baglantiy1 sagladiklan tanidik bir rotay: takip
ewnisti. Arap denizcilerin daha once girdigi, degistirdigi, yerlestigi ve evlen-
meler yoluyla irklannin kangtigi bolgelere, yani Giineydogu Afrika'da bu-
giinkii Mozambik'te bulunan Sofala'dan Dogu Afrika kiyilannin {izerine ve
oradan da Hint Okyanusu'nun diger bélgelerine, Kizildeniz'e ve Avrupa'ya
dogru seyahat etmisti.15

Bir diger Avrupamerkezci mit de Da Gama'nin ilkel insanlarla baglanti1 kuran ilk
seyyah oldugu yolundadir. 4. Boliim'de gordiigiimiiz gibi, Hintliler Avrupal “ka-
sifler"den ¢ok daha ileriydiler. Bu konuyla ilgili olarak Hindistan'in Kalkiita bol-
gesinde hiikiim siiren Zamorin hanedanina mensup hiikiimdar ile Da Gama'nin
kargilagmalarina bakmak yeterlidir. Portekizlilerin gelisinden ne biiyiik bir korku-
ya kapilan ne de biiyiik bir mutluluk duyan Zamorin, kesinlikle bu ziyaretten et-
kilenmemistir. Da Gama nazik bir sekilde huzura kabul edildiginde, bazi gelismis
Avrupa Uriinlerini Zamorin'e takdim etmistir. Hintliler bu {iriinlerdeki degersizligi
gordiklerinde giilmemek igin kendilerini zor tutmuglardir. Needham bu konuyu
sOyle aktanr:

Dogu ile Bat1 arasindaki teknolojik fark, Da Gama'nin 1498'de Kalkiita'y1
ziyaretinde bariz bir gekilde ortaya ¢ikmigtir. Da Gama, kumaslar, sapkalar,
seker ve yag gibi pek ¢ok liriinii hitkiimdara sunmusgtur. Hiitkiimdar bunlan
giilerek kargilamig ve kendisine altin sunulmasinin daha yerinde olacagini
belirtmigtir. Bundan bagka, Miisliiman tacirler bagtan beri Hintlilere Porte-
kizlilerin korsandan bagka bir sey olmadiklanmn ve sahip olmak isteyecekle-
ri herhangi bir seyin olmadigim sdyleyip durmuglardir.16

15 Pearson, New Cambridge History, s. 11.
16 Joseph Needham, Mansel Davis'in A Selection from the Writings of Joseph Needham (Lewes,
Sussex: The Book Guild, 1990), s. 176.
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Aslinda sunulanlar karsisinda giilenler hiikiimdarin danigmanlaridir. Hiikiimdar,
sunulanlan kendisine hakaret olarak algillamis ve bunlara en fakir tacirlerin bile
layik olmadigiu diistinmiistiir.

Hintlilerin Portekizlilerden korkup sindikleri konusu, gerceklerin tamamen
tersine ¢evrilmesidir. Gayet ilging bicimde, Portekiz krali II. John, 1487'de Pedro
de Covilhdo'yu Hindistan'a kesif icin géndermistir. Covilhdo déndiigiinde sunlan
rapor etmigtir:

Hint limanlannin zenginligi karsisinda hayrete diismemek miimkiin degil. Can-
ki bir ticaret hayat... tiim bunlardan bagka Arap tacirlerin depolannda bulunan
tar¢in ve Gin targini demetleri, agaclardan sarkan biberler ve inarlmaz boyut-
taki baharat burada Avrupa'da yetisen bugday kadar siradan sayiiyordu.17

Birkag yi sonra Cabral da sadece benzer parlak raporlarla degil, pek ¢ok Hint iirii-
nilyle birlikte Portekiz'e dénmiistiir. Portekizliler saraydaki zenginlik kadar yerel
halkin zenginligi kargisinda da hayrete diigmiislerdir.18 Portekizliler, Asyalilarda
bulunmayan yogun bir merak sonucu bu yolculuklan yapmislar, diinya hakkinda
cok az sey bilmelerine ragmen, ¢ok seye sahip olan ve bunu sunmakta sakinca
goérmeyen Hintliler sayesinde adlanni duyurabilmislerdir.

Ozetle ne Umit Bumu’nun etrafini dolagmak ne de Hindistan'a ulasmak Por-
tekizlileri kesiflerin 6nciileri yapmaktadir. Siiphesiz bu hareketler Avrupalilar icin
bir devrim niteligindedir, ancak Afrikali ve Asyalilar i¢in gecmiste yasanmig de-
neylerden bagka bir sey de degildir. Aslinda olup bitenler, Avrupalilarin MS
500'den bu yana Afrika-Asya liderliginde bulunan kiiresel ekonomiye dahil ol-
malarindan bagka bir sey degildir. Kisaca Avrupalilar Asya ve Afrika'y1 kesfetme-
mistir, Asyali ve Afrikalilar cok uzun zamandan beri zaten Avrupa ile baglanti
halinde olmuglardir.

Portekiz seyahatlerindeki Avrupa'ya 6zgii yaraticilik miti

Portekizlilerin Asya'ya ulagmalan Avrupa'ya 6zgii bir ustalik ve yaraticilik
gostergesi olmaktan ziyade, Asya'ya 6zgii listiin denizcilik teknolojilerinin ve

17 Joseph Desomogyi, A Short History of Oriental Trade (Hildesheim: Georg Olms Verlagsbuch-
handlung, 1968), s. 83.

18 Michael Adas, Machines as the Measure gf Men (ithaca: Comnell University Press, 1989), s. 41-
45; Jack Goody, The East in the West (Cambridge: Cambridge University Press, 1996),s. 111.
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bilimsel diisiincelerin Avrupa tarafindan 6ziimsenmesi olarak goriilmelidir. Av-
rupa 1500 ild 1800 arasinda Asya'y1 yeniden yapilandirmamig, tam tersine,
Asya 500 ila 1800 arasinda Avrupa'nin yeniden yapilanmasina yardimci ol-
mustur. Asya'nin bilimde oldugu kadar denizcilik teknolojilerindeki tistinliigii-
niin 6zilmsenmesi ve yayilmasi ¢abalan bir yana, Vasco da Gama birakin Hin-
distan’t, Umit Burnu'na dahi zorlukla ulagmustir. Portekizliler 12. yiizyildan iti-
baren Islam bilimlerini kendilerine mal etmeye baglamiglar ve bunun 6nciisii de
kraliyet ailesi olmugtur. Portekiz kralligi, Miisliimanlann dillerine ve kiiltiirleri-
ne yakin olan ve geviriler yoluyla onlardan elde ettikleri bilgileri aktarabilen bir-
¢ok Yahudi bilim adamini kendi tilkelerine ¢agirmigtir (Haglhlann da benimsedi-
gi bu yontem, dogrudan Miisliimanlarla ¢alismaktansa “politik olarak daha uy-
gun” bir yontemdi). Portekizliler, 14. yiizyilin sonlanna dogru Ispanya'da yiik-
selen soykinm ortamindan kagan Yahudilerden genel anlamda oldukga fayda-
lanmiglardir.

Okyanus oOtesi seyahatler Iberyalilarin hem gemi ingasi hem de denizcilik
hakkinda yepyeni diigiinceler edinmesine olanak tammugtir. Patricia Seed'in ak-
tardig1 gibi, ¢oziilmesi gereken birgok konuda ilk olarak —Yahudiler yoluyla— Do-
gululara, 6zellikle de Miisliimanlara yénelmiglerdir.19 ¢6ziim bekleyen ilk sorun,
Afrika'nin bati kiyisinda bulunan Bojador Burnu'nun giineyinden esen pruva
riizgarina karsi yol almay1 saglayacak bir sistem gelistirilmesiydi. Bu sorun,
1440'larda bir kig bodoslamasi diimeni ve birine Latin yelkeni baglanan ii¢ diregi
bulunan Aaravela'nin inga edilmesiyle agilmigtir. Aslinda Aaravela'nin ge¢misi
13. yuzyilda Islami garib* gemilerinden esinlenen kiiciik Portekiz balik¢i teknele-
rine dayanmaktadir.20 6. Béliim'de gérdiigiimiiz gibi, ki¢ bodoslamasi diimeni bir
Gin icadidir. Bu béliimde aynca Latin yelkeninin Ortadogulu kdkenlerine isaret et-
mig ve 15. yiizyildan ¢ok 6nceleri Islam denizciliginin seviyesini gosteren 6nemli
etkenlerden biri oldugunu séylemistik. Aynca Ortadogulular bunlan daha da ge-
listirdikten sonra Avrupalilara aktarmiglardir. Denizcilikte oldukga biiyiik 6nem
tagtyan (kare yelken ve Latin yelkenini birlestiren sistemi de igeren) iigli direk
sistemi, Avrupa'ya ancak 15. yilizyilin ortasinda ulagabilmigtir. Bu yenilikler ol-
madan kesif seyahatlerinin yapilmasi zaten miimkiin degildir. Bu gelismeler, Affi-
ka'ya ve Ortadogu’ya seyahatler gerceklestiren Cinlilere ait denizcilik bilgilerinin
19 Bu ve bir sonraki paragraf Pawicia Seed’den alinmustir, Ceremonies of Possession in Europe’s

Conguest of the New World, 1492-1640 (Cambridge: Cambridge University Press, 1995), s.
107-128.

* Kiigiik tekne, sandal. (¢.n.)

20 Martin Elbl, ‘The Caravel’, Robert Gardiner (editor), Cogs, Caravels and Galleons (Londra:
Brasseys, 1994), s. 91.
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13. yiizyilda Avrupal gezginler ya da Misliimanlar yoluyla aktarilmis oldugu
gercegini de beraberinde getirir.21

Latin yelkeninin iiggen seklinde olusu katedilen yolun dogrusal olarak hesap-
lanmasini zorlagtirmigtir. Bu sorun da Miisliiman matematikgilerin saglamig oldu-
gu geometrik ve trigonometrik bilgiler sayesinde ¢oziilebilmistir (Bkz. 8. Boliim).
Denizcilikte kargilagilan tiglincil sorun ise Bojador Burnu'nun giineyinde olusan
gelgitin gemilerin karaya ¢ikmasina ya da tamamen pargalanmasina yol agmasi-
dir. Ay'in hareketlerinin gelgite yol a¢tig1 yolundaki bilgiletle bu sorun da ¢oziil-
miigtiir. Bu konudaki bilgiler, 14. yiizyilin sonunda Portekiz'de yasayan Yahudi
haritaci Jacob ben Abraham Cresques tarafindan gelistirilmistir. Bir bagka sorun
da denizcilik konusunda hatasiz haritalara olan ihtiyagti. Bunun ¢6ziimii, Diin-
ya'nin gercek boyutunu hesaplayabilen ve katedilen yolu bu biiytikliik ile derece-
lendirebilen islam astronomisinde bulunmustur.

Bu dénemde usturlap da 6nemli buluglardan biriydi. Yine 6. Boliim'de gérdii-
glimiiz gibi, usturlap Miisliiman astronomlarca gelistirilmis ve 10. ylizyilin ortala-
rninda Islam etkisindeki Ispanya yoluyla Avrupa'ya aktarlmigtir. Ancak Portekizli-
ler giindiiz saatlerinde de bulunulan yeri en iyi sekilde tespit etmek istiyorlardi.
Bunun igin eserleri Latinceye de ¢evrilen Cordoba’li Miisliiman astronom ibnii’s-
Saffar'in buluglarindan faydalanmuglardir. Aynca 11. yiizyilda yagsamig Miislii-
man bir astronom tarafindan gelistirilen tablolar yardimiyla da enlem ve boylam-
larin matematiksel hesaplamalarini yapmaya baglamiglardir. Enlem hesaplamala-
11 icin biitiin bunlarin yaninda giinesin hareketlerini esas alan giines yili hakkin-
da da bilgi sahibi olmak gerekmekteydi. Bu amagla da 11. yiizyilda gelistirilmis
bulunan ileri seviyedeki islam ve Yahudi giines takvimlerine yéneldiler. O yillarda
yasayan Pedro Nunes 1537'de dviinerek sunlan séylemistir: “Kiyilann, adalarin
ve kitalann kesfinin bir sanstan ibaret olmadigini, aksine denizcilerimizin yola as-
tronomi ve geometri bilgileriyle donatilmig olarak ¢tkmalarinin bir sonucu oldugu-
nu sdylemek gerekir."22 Denizciler gercekten de son derece iyi bilgilendirilmigler-
di. Bunun en 6nemli sebebi ise, oncelikle Islam bilgilerine dayanan ve Yahudi bi-
lim adamlan kanaliyla aktarlan bilimsel gerceklerin sézde Portekiz kesif gezileri
icin temel olugturmasidir.

Islam etkisi sadece bunlarla sirurli kalmamustir. 11ki, kesin olmamakla birlikte
daha &nce Arap Denizi'ni ge¢gmis Malemo Cana isimli Gucerath Miisliiman bir de-
nizci tarafindan Hindistan'in detayh bir haritas1 Malindi'de Da Gama'ya gosteril-
21 G.S.L. Clowes, ‘Ships of Early Explorers’, Geographical Journal 69 (1927), 216; Needham ve

¢alisma arkadaglari, Science, V1 (3), s. 29.
22 Seed'in Ceremnonies, kitabinda Pedro Nunes'a deginilmistir, s. 126.
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mistir. Bundan daha kesin olan bir diger olgu ise, Da Gama'nin Dogu Affika kiyi-
sindaki Malindi’den gecerken ekibe katilan yine Gucerath bir Miisliimanin yardi-
mi1 sayesinde Bat1 Hint Adalan'na ulasabildigidir. Bu denizcinin {inlii Ahmed ibn
Macid oldugu soylenir, hatta Gerald Tibbetts bu konudaki tartigmaya iligkin pek
cok belge ortaya koyar.23 isimsiz Miisliiman denizcinin bu yolculukta tagidig
6nem o kadar bilyiiktiir ki, Da Gama'nin o olmadan yaptig1 déniis yolculugunda
geldigi yere varabilmesi gercekten biiyiik bir sans olmustur. Vasco da Gama /&
Yolculuk Giinliigi'nde sunlan aktanr:

Bu korfezi (Arap Denizi) gegmek kark yilda bir sakinlesen havalar ve degi-
sen riizgdrlar yiiziinden ii¢ aydan ii¢ giin az bir siiremizi ald.. Adamlanm
digetlerinde ¢ikan sorunlar yiiziinden yemek yiyemez oldular. Once bacak-
lari, sonra viicutlannin diger béliimleri sismeye bagladi. Sismeler bazilarinin
6liimiine dek siirdii. Otuz adamimi bu yiizden kaybettim. Bu gemiyi idare
edebilecek olanlar ise sadece 7 ya da 8 Kisi, onlar da bu hastahgin tehdidi
altinda. Bu olaylar 15 giin daha aym sekilde devam edecek olursa gemiyi
yiiriitecek kimse kalmayacak.24

Da Gama daha sonra yeterli adam kalmadig i¢in filodaki gemilerden birini yak-
mak zorunda bile kalmigtir. Bu seyahatler Avrupa agisindan bakildiginda bile
farkli olmaktan ¢ok uzakti. Da Gama'nin seyahatinden yirmi y1l sonra Macellan’a
eslik eden geng Italyan maceraci Antonio Pigafetta sunlan aktarir:

Sadece un haline gelmis, kurtlu ve igine fareler pisledii i¢in sidik kokan bis-
kiiviler yedik... ve bulank sapsan bir su ictik. Okiiz derisi de, fare de yedik.
Hicbir zaman yeterli yiyecek bulamadik... 29 kadarnmiz 6ldii... 25 ya da 30
kisi hastaland1.25

Sonug olarak, bu béliimiin baginda bulunan alintiya baktigimizda, bunun Vasco

da Gama tarafindan yazildigim1 zannedenler olabilir. Oysa bu satirlar Miisliiman

denizci Ahmed tbn Macid tarafindan kaleme alinmigtir.2° franl ve Arap denizciler

bin y1l boyunca Avrupah meslektaslanndan ¢ok daha ileri bir seviyedeydiler. Bu-

23 Tibbetts, Arab Navigation, s. 9-11.

24 E.G. Ravenstein'in (editér) A Journal of the First Voyage of Vasco Da Gama, 1497-1499
(Londra: Bedford Press, 1899) kitabinda geger, s. 87.

25 Miriam Estensen’in Discovery (St. Leonard, New South Wales: Allen and Unwin, 1998), adl
kitabinda Antonio Pigafetta'ya deginilmistir, s. 15-16.

26 Tibbetts'in Arab Navigation kitabinda Ahmed Ibn-Macid’den s6z edilmigtir, s. 195.
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rada ironik olan ise, Islamiyete kargi Hagli zihniyetiyle hareket eden Da Ga-
ma'nin, daha 6nce bu yollardan ge¢mis islam bilim adamlan ve denizcilerinin
kendisi i¢in agmig oldugu yollar olmasayd: tiim bu seyahatleri gerceklestiremeye-
cek olmasidir.

Asya’daki Avrupa askeri gliciiniin tistiinliigii miti

Avrupamerkezci goriigiin temelinde yer alan varsayimlardan biri de, Avru-
pa'un askeri giiciiniin daima Asya'ninkilerden ytiksek oldugudur. Bu varsayimin
da bir mit oldugunu Da Gama ile Cinli amiral Chéng Ho'yu karsilagtirmak suretiyle
ispatlamak miimkiindiir. Chéng Ho, Hint Okyanusu'nu gegerek Afrika'nin dogu
kiyilarina varmig, ondan onlarca yil sonra Da Gama ayni geyi tam tersi bir rotadan
gerceklestirmistir. Buna bakarak Da Gama'y1 “Avrupa’'nin Chéng Ho'su” ya da
Chéng Ho'yu “Cin'in Vasco da Gama’s1” olarak mi nitelendirmek daha dogru ola-
caktir? Bu tiir bir kiyaslama Avrupalilar igin kesinlikle bir utang kaynag olacaktr.
Da Gama'nin en uzun gemisi yaklagtk 26 metre uzunlugundayken, Chéng'in en
bilyiik gemisi yaklagik 152 metre uzunlugunda, yaklagik 55 metre genigliginde ve
1.000 kadar gemiciyi tagiyabilecek kapasiteydi.2? Chéng’in gemisinin diimeni bile
yaklagik 11 metre uzunlugundaydi, bu da Kolomb'un amiral gemisi Nina'ninkinin
iki katiydi. Ayrica Nina'nin maksimum ytiikleme kapasitesi 100 ton iken, Chéng'in
en bilyiik gemisi 3.100 ton yiik alabiliyordu. Yiikleme kapasiteleri “inanimaz bo-
yutta” olan Portekiz gemileri carrack’lann kapasiteleri bile Chéng'in gemilerinin
beste biri kadardi. Ug yelkenli Portekiz gemilerinin Chéng'in 9-10 yelkenli, sayisiz
béliimleri ve su gecirmez kamaralan bulunan gemileri ile kiyaslanmasi s6z konusu
bile degildi. Son olarak, Da Gama'nin 4 gemisi ve 170 kisilik ekibiyle, Chéng'in
1431-1433 seyahatinde gérev yapan 27.550 kisilik miirettebati kiyaslandiginda,
aradaki farkliik ¢cok daha net olarak ortaya gikacakmr.

Bu yolculuklarda gérev alan Cinli denizcilerin sayisina baktigimizda, giini-
miizde Avrupa'nin en biiyiik ordulanrn boyutunu agan bir insan giiciiyle karsi
karsiya oldugumuzu anlanz. Bundan bagka, Cin kegif gezilerinin ¢ogunda kulla-
nilan gemi sayisinin 18. yiizyihn sonunda ingiliz Kraliyet Donanmasi'nda kulla-
nilanlarin ¢ok daha tizerinde oldugunu gérmek miimkiindiir. 1434 teki sdzde
“geri ¢ekilme"den sonra bile Ming donanmasi diinyanin en biiyiik donanmasi un-
vanini korumusg, hatta Batt Avrupa donanmalarinin tiimiiniin toplamindan daha

27 Ravenstein, fournal, s.163; Needham ve galigma arkadaglan, Science, IV (3), s. 480-482;
Menzies, /421, s. 38.
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fazla bir bityiikliige sahip olmustur.28 Bu dénemde Portekiz gemilerinin giicii ise
tam aksine son derece yetersizdir. 16. yiizyil boyunca Portekizliler Dogu'ya yilda
sadece 7 gemi génderebilmigler ve bunlarin sadece 4'ii geri dénmeyi bagarabil-
migtir. Ayni durum 17. yiizyll boyunca da devam etmigtir. Bu, Hollanda ve Ingi-
liz donanmalarn i¢in de gegerlidir. 1581 ve 1630 arasinda Hollanda, Ingiltere ve
Portekiz tarafindan kesif gezilerine cikarilan gemilerin sayisi tig iilke icin yilda
toplam 8 gemidir.

Burada en 6nemli nokta, Asya gemilerinin Avrupa gemilerine oranla askeri
savunma giicline daha fazla sahip olmalandir. Aslina bakilirsa Chéng Ho'nun fi-
losuyla diger tiim tilkelerin tamaminin olusturdugu bir filonun arasindaki savag
ancak képekbaliklan ile cacabaliklan arasindaki savasa benzetilebilir.29 Cin deniz
filosunun giicii 1434’ten sonra da devam etmistir. 1598’de Ming filosu 500 ge-
milik bir Japon filosunun saldirisina kargilik vererek onlan bozguna ugratmistir.50
Portekiz, Hollanda ve Ingiltere donanmalar1 ne zaman Cin’e saldinnaya kalksa
ayni deniz giiciinil karsilannda bularak piiskiirtiilmiiglerdir. Omek vermek gere-
kirse, Portekizliler 1521 ve 1522'de Cin'in kiyilarina ¢tkarma yapmaya kalkwkla-
nnda Gin sahil donanmasi tarafindan her seferinde bozguna ugratilmislar, ancak
Japonlann Cin vergi sisteminden ¢ikarilldigr 1557 gibi geg bir tarihte resmi olarak
Macao’ya ayak basabilmiglerdir. Macao Canton Korfezi'ndeki bir yarimadada bu-
lunan kiiglik bir ticaret ambariydi. Bu yanmada anakaraya son derece dar bir kis-
takla baglanmaktayd: ve Portekizlilerin inat etmesi durumunda buraya yapilan
yiyecek takviyesi kolaylikla kesilebilirdi. Bu “imtiyaz” Portekizlilere askeri iistiin-
liiklerinden dolay1 verilmis degildi. Cinlilerin asil amact, Japonlar tarafindan yapi-
lan ticaretin azaltilmasi ve onlann yerini Portekizlilerin almasiydi. Aynca Porte-
kizliler bu imtiyaza hak kazanmig dahi olsalar ticaret Cin imparatorunun koymusg
oldugu kat1 kurallar cercevesinde yapilmaktaydi. Her ne gart altinda olursa olsun
Gin’e yilda sadece 1 gemi génderme izni elde etmis olan Portekiz’in Cin ticareti
lizerindeki etkisini abartmamak gerekir.

Durum Bat1 Avrupa’da biraz daha farklidir. Iran Koérfezi’'nde son derece
onemli bir deniz yolunu himayeleri altinda tutan Osmanlilar karsisinda Portekizli-
lerin higbir etkisi yoktur. Portekizliler bu deniz yolundan uzak tutulmuglardir. Bu-
rada amag, yiikselen Osmanl giiciine karsi Safavilerin hakimiyetindeki Iran ile
iligkilerin iyi tutulmasi igin bir denge unsurunun olugturulmasidir. Portekizliler

28 Goody, East, s. 92.

29 Menzies, 1421, s. 43.

30 Gang Deng, Chinese Maritime Activities and Socioeconomic Development, C 2100 BC-1900
AD dolgylan (Londra: Greenwood Press, 1997), s. 70-71.
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Hiirmiiz'ii ele gecirmig olmalanna ragmen Umit Burnu civannda yaptiklanndan
¢ok daha biiyiik 6l¢iide baharat ticaretini Iran Kérfezi'nde yapan Tiirklerle arala-
nndaki aciklan heniiz kapatma imkanini bulamamiglardir. Kizildeniz rotasini ele
gecirme konusunda Portekiz'in daha bagka sanst yoktur. Aden'i alamamig olma-
lan {imitlerini daha da kirmis, baharat ticaretini Osmanlilann elinden alma konu-
sundaki sonsuz gayretlerini suya diigiirmiistiir. Buradaki s6zde “yasadigt ticaret”i
engellemek amaciyla génderilen Portekiz donanmasi da bagansizliga ugramigtir.
1513'te Albuquerque’'nin de Aden'i ele gecirememesi sonucu Kizildeniz Miislii-
man golil unvanini korumugtur. Bu aslinda bir bakima daha da kétii olmustur, zi-
ra 1540'tan sonra Kizildeniz yoluyla yapilan baharat ticareti alip bagini gitmis ve
Levant bolgesi de yiikselise gegmistir.

Portekizlilerin her zaman 1srarci olmadiklan dogrudur, ancak olduklannda da
pek bagsanya ulagtiklan séylenemez. Ormegin, Acheh'de israrctydilar ve zor da ol-
sa sonuca ulagtilar. Acheh Portekiz himayesinde kaldig stire boyunca Karadeniz
lizerindeki baharat ticaretinde kendi rotasi lizerindeki bagimsiz yerini korumus-
tur. Bu yiizden Portekizliler her gecen giin artan oranda ticaretin kendi belirledik-
leri rotalardan Kizildeniz ve Misir yoluyla daha uzun yol rotalanna kaymasini en-
gelleyememiglerdir. Kizildeniz rotasi Islam kontroliinden gikarilamadig gibi tiim
rotalar Hindistan ve Giineydogu Asya’ya y6nelmistir.3! Bundan bagka Goa'nin
kale hisarlanndan bir kursun atimi mesafede bulunan Malabar'in Moplah korsan-
lan cgfilas'lann yollarim kesmek suretiyle Portekiz kiy ticaretinde belirli aralik-
larla biiyiik tahribatlara neden olmusglar.32 Portekizliler aynca Melaka kiyisindaki
korunakl kalelerine ragmen Cavali ve Endonezyalilar tarafindan da sik stk dize
getirilmiglerdir. Askeri bakimdan giicten diigiiriilen Dogu imajina karsin, 1511'de
Albuquerque Melaka'ya saldirdiginda tek gordiigii sey, agir silahlarla donatilmig
topgu birliklerinin muharebe diizenine ¢oktan aligmig yerli halk olmustur.33 Bu-
nun siirpriz olmamasi gerekir; zira barut, tiifek ve top ilk kez Giineydogu As-
ya'nin arka kapisi Gin'de kullanilmaya baglanmugtir.

Portekizliler genelde Asya devletleri arasinda hizipler yaratmak suretiyle orta-
lig1 kangtirmay tercih etmigler, kendileri gercek bir baganyi kolayhkla yakalaya-
mamuglardir. Bu konuda pek ¢ok dmek olmasina ragmen iki tanesi 6zellikle dik-
kat cekicidir. ilk 6mek, Calicut hitkiimdar1 Zamorin ile Cochin Raca’s1 arasindaki
husumetin Portekizlilerin Calicut'a daha kolaylikla girmelerine yol agmasidir.
Ikinci 6mek ise, Seylan'daki {i¢ krallik arasindaki diismanhgin Portekizlilerin bu-

31 Reid, Southeast Asia, 1, s. 20-21.
32 Boxer, Portuguese, s. 58.
33 Jakob Van Leur, /ndonesian Trade and Society (The Hague: W. van Hoeve, 1955), s. 159.
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radaki varlik sebebi olmasidir. Portekizlilerin bu tiir hile ve aldatmalara bel bagla-
malan askeri bakimdan giiclii olmamalanyla yakindan alakalidir. Aslinda Porte-
kizliler, Dogu giicleri kendilerini esit gli¢ olarak kabul etmeyip saldirnya ge¢medik-
leri igin olduk¢a sansli sayilirlar. Bu, benim teorimi de dogrulamaktadir. Chaudhu-
ri'nin belirttigi gibi Portekizliler hicbir zaman askeri bir tehdit unsuru olarak algi-
lanmamuglar ve Asya’nin giiglil devletlerinin Portekiz'i kendilerine esit gérmeleri
icin bir sebep yoktur.34

Benzer bir hikdye Hollandalilar i¢in de séz konusudur. Hollandalilar genellik-
le diger somiirge iilkeleriyle iligkilerine kurmakla birlikte, Portekiz ile iligkileri di-
ger Asya iilkelerindekilerden gok daha iyiydi.35 Ancak onlann da bagarilan abar-
tilmigtir. Goa ve Macao'yu Portekizlilerin kontroliine birakmakla birlikte, pek ko-
lay olmasa da Batavia, Seylan, Melaka ve Bantam gibi bazi 6nemli limanlann y&-
netimini de onlardan ¢ekip almiglardir. Melaka igin birgok kez miicadele etmigler
(6megin 1607), sonunda 1641'de ele gecirmeyi bagarmuglardir. 1642'de 80 Cin
gemisini batirdiktan sonra Cinliler Hollanda ile ticaret yapmay: bir yiizyil kadar
reddetmigler ve 1727'de Canton’a girmelerine izin verene kadar herhangi bir ilis-
ki kurulmasi miimkiin olmamugtir. Aracilik déneminde Cinli tacirler Cava'ya git-
migler, ancak “sicareti kendi ellerinde tutmuglar ve kendi kurallanni uygulatmig-
lardir”.36 Daha sonra gérecegimiz gibi bir Japon adasi olan Deshima’daki yerle-
simlerinde Hollandalilar son derece agagilanmiglardir. S6zde Hollanda kalesi olan
Batavia'da bile Asyal: tacirler Hollanda baskisina karst koyma bagansim goster-
miglerdir.37

Ozetle, ac1 gercek sudur ki, ne Portekizliler ne de Avrupali halefleri Asya'y1
“parlayan silahlanyla” askeri ve insani giicleriyle ele gecirme yetisine sahiptiler.
Asya'y1 boyun egmeye zorlamalar1 ancak 1498'den ii¢ ylizy1l sonrasina rastla-
maktadir. Kendi hayali imparatorluklar iizerinde beliren ufacik sorunlan bile hal-
ledemeyecek kadar 4ciz bir askeri giice sahiptiler. Kisacasi, cagdas Avrupalilar ta-
rafindan 6ne siiriilen ve denizcilik teknolojisinin batili olmayan toplumlar tizerin-
de Avrupa’'nin iistiinliigliniin bir géstergesi olarak sunulmasi gerektigini ne sii-
ren gorils tamamuyla yanhstir.58

34 K.N. Chaudhuri, Trade and Civilisation in the Indian Ocean (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1978), s. 79.

35 Femand Braudel, Civilization and Capitalism, 15th-18th Century, 111 (Berkeley: University
of California Press, 1992), s. 212-213.

36 Clive Ponting, World History (Londra: Chatto and Windus, 2000), s. 525.

37 M.A.P. Meilink-Roelofsz, Asian Trade and European Influence in the Indonesian Archipela-
8o between 1500 and about 1630 (The Hague: Martinus Nijhoff, 1962).

38 Adas, Machines, s. 48.
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Asya’da Avrupa’nin ticaret tekeli miti

Avrupallann Asya'daki ticareti tekellerine aldiklanna iliskin Avrupamerkezci
goriiglerin en 6nemli dayanag, hepsinin Umit Bumu’nun 1500°den sonra gegildi-
gini savunmasidir. Ashnda bu konudaki fikir birligi, 1500’lerde diinya ekonomi-
sinin Islami can damannin, Osmanl Imparatorlugu'nun ¢aptan diigmesi, nere-
deyse tamamen ¢okiip yerini Avrupa'nin fetihlerine birakmasindan dolayidir. Fer-
nand Braudel, “Hint Okyanusu’'nda Islam diinyasinin etrafinda dért dénen Porte-
kizlileri azzmsamamak gerektigi” konusunda israrlidir. “Bu zaferlere ulasabilmek
ve Tiirk canavannin iran Kérfezi ile Kizildeniz diginda higbir yerde varlik géstere-
memesi i¢in Avrupa'nin yiiksek denizcilik teknolgyisi kullarulmugtir.”39 Yine zafer
odakli yaklagimlardan biri de sunlan dile getirmektedir:

Orta Asya 16. yizyilin bagindan itibaren tecrit edilmistir... bu yiizden de
diinya tarihinin yalmzca kiyisinda bir yer alabilmistir... Dogu Asya’ya Umit
Bumu {izerinden ulagan deniz yolunun kesfi ipek Yolu'nu artik gereksiz kil-
mugtir... Modemn zamanin baglangicindan bu yana Orta Asya tarihi bir tagra
tarihi goriintiisii ¢izmigtir. izleyen yillarda tarihe bunun diginda kalici higbir
sey birakmamalan da bu fikri dogrular niteliktedir.40

Bu Avrupamerkezci portreye baktigimizda, yepyeni bir rotayla Umit Burnu'nu
dolagarak yapilan seyahatler Miisliimanlan “6kiiz boynuzu seklinde bir gél”e*
hapsederek, yaptiklan ticareti yok etmis ve bolge ticaretine Portekizlilerin hakim
olmasini saglamugtir.

Bu Avrupamerkezci ¢oziimlemede birgok yanlighklar mevcuttur. Oncelikle
Portekizlilere mal edilen ticaret liderligi uzun yillardir Osmanhlarin elindedir.4!
Bunun yaninda Portekizlilerin Umit Bumu rotasinin neden ise yaramadigini ve
Miisliiman ticari giiciinii yenemedigini ispatlayan bes ana neden vardir. ilk ola-
rak, yeni Umit Bumu rotasi ulagim maliyetlerini daha asag indiremedigi icin sa-
nildig1 kadar karl degildir. ikincisi, Avrupa'ya Iran Kérfezi ve Kizildeniz iizerin-
den gelerek, Venedik ve Dogu Akdeniz bélgesi yoluyla ya da kara yoluyla ker-
39 Braudel, Ctvilization, 111, s. 468, vurgu kendisine ait.

40 P.M. Holt, Ann K.S. Lambton ve Bernard Lewis, Andre Gunder Frank'in ReOrient (Berkeley:
University of California Press, 1998) kitabinda arulr, s. 118.
* Okiiz boynuzu gél (Ox-bow lake): Bir nehrin suyunu bogalttig1 bélgede erozyon ve toprak
nglmasi nedeniyle olugan hilal geklinde gél. (g.n.)

41 Marshall G.S. Hodgson, Rethinking World History (Cambridge: Cambridge University Press,
1993),5.97, 129,
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vanlarla yapilan ticaret Umit Bumu yoluyla yapilan ticaretten ¢ok daha fazlaydi.

Hatta 1585'e kadar, Kizildeniz yolu ve kara yoluyla Umit Bumu yolundan tig kat

daha fazla biber ve baharat Avrupa'ya taginmistir.42 Sadece Endonezya adalann-

dan yapilan karanfil baharati ticaretinin % 10’luk kisrmi Umit Bumu yoluyla Av-
rupa’ya ulagmigtir.43 Ugiincii neden, yapilan son aragtirmalara gore, 1650’den
6nce Avrupa'nin Dogu’ya yapmis oldugu kiilge altin ihracatinin bilyiik bir cogun-
lugu icin Umit Bumu yolu yerine, Osmanl ve iran imparatorluklannin topraklan
kullaniimistir.44 Bunun yaninda, 1650-1700 arasinda aym yol iizerinden yapi-
lan giimiis ihracati da diger yol lizerinden yapilanlari fazlasiyla geride birakmig-

tir.45 Bu bilgi, Portekizlilerin Giiney Asya'ya yapilan giimiis ticaretinin lideri ol-

duklar1 varsayimina da uygun bir cevap olusturmaktadir. 1580 ve 1670 arasinda

Avrupa’'nin tamamindan Dogu Asya’ya ihrag edilen giimiis miktar 2.240 metrik

ton iken, sadece Japonya'dan yapilan ihracat 6.100 metrik tondur.4® Avrupa'ya

ait bu rakamlar % 50 daha diigiik olarak tahmin edilmis olsa dahi, Japonya’'nin
sahip oldugu hacim yine de tiim Avrupa’nin iizerindedir. Umit Burnu rotasinin
neden iglemedigini agiklayan dérdiincii neden ise Portekizlilerin Dogu Asya'daki
ticaret gelirlerinin % 80’ini tilke ici ticaretin olusturmasidir. Portekiz ticaret tekeli
mitinin gercekdist oldugunu en iyi agiklayan sey ise, Portekizlilerin ticari gelirleri-
nin neredeyse tamaminin arbitraj* geliri olmasidir. Portekiz tekelinin tam anla-
miyla uydurmaca oldugunu agiklayan beginci ve son neden ise, 16. yiizyilda Hint

Okyanusu’'nda ticaret yapan gemilere ait tonajin sadece % 6’lik kisminin Portekiz

gemilerine ait olmasidir.47

Portekizlilerin hi¢ degilse baharat ticaretini ellerinde bulundurduklarn pekala
sOylenebilir. Ancak Portekizliler baharatin bulunamadig1 zamanlarda baharat ti-
caretini kontrol altinda tutmay: tercih etmiglerdir. Ornegin Malabar’da bir gemi
satin almiglar ve yapilan iiretimin % 10’unu ellerine gecirmiglerdir. Guceratli’daki
biber iiretiminin % 5'ini de kontrol altina almiglardir. Bunun yaninda Portekizliler,

42 Frederic C. Lane, ‘Venetian Shipping during the Commercial Revolution’, American Historical
Review 38 (2) (1933), 228; Niels Steensgaard, The Asian Trade Revolutions of the
Seventeenth Century (Chicago: Chicago University Press, 1974), s. 155-169.

43 Pearson, New Cambridge History, s. 44.

44 Najaf Haider, ‘Precious Metal Flows and Currency Circulation in the Mughal Empire’, Journal
of the Economic and Social History of the Orient 39 (3) (1996), 298-367.

45 Sanjay Subrahmanyam, ‘Precious Metal Flows and Prices in Western and Southemn Asia,
1500-1750: some Comparative and Conjunctural Aspects’, S. Subrahmanyam (editér), Mo-
ney and the Market in India 1100-1700 (Delhi: Oxford University Press, 1994), s. 201, ay-
nca s. 197-201.

46 Reid'in Southeast Asia, 1, kitabindan hesaplannusgtir, Tablo 3, s. 27.

* Bir borsada satin alinan tahvilleri ayni zamanda diger bir borsada karile satma. (.n.)
47 Van Leur, Indonesian Trade, s. 212, 235.
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1535'te bir Hindistan liman gehri olan Diu'yu ele gegirdiklerinde, Guceratlr’lar
Bengal Korfezi iizerinden tiim Hint Okyanusu tilkelerine oldukga yiiksek miktar-
larda biber ticareti yapmislardir. Benzer sekilde Portekizliler Calicut'tan yapilan ti-
careti bloke etmek istediklerinde, Malabar'in kuzeyindeki Kanara, Acheh ve Ben-
gal Korfezi gibi ticaret yollan ortaya ¢ikmistir. Charles Boxer, 1585 yiinda sadece
Achehlilerin Kizildeniz'deki Cidde'ye yaptiklan ihracatla ayn miktarda baharatin
Portekizliler tarafindan Umit Burmu yoluyla Avrupa’ya ihrag edildigini sdyler. 48
Portekizlilerin yapmus olduklan biber ticareti etkileyici olmaktan ne kadar uzaksa,
baharat ticareti {izerindeki etkileri de o denli yetersizdir. Portekizlilerin tekellerine
alabildikleri tek baharat tarcindir. Ancak bu, Portekiz krallig1 icin biiyiik kayiplar
sonucunda kazamlmig bir zafer olarak ele alinmalidir. Ciinkii Goa ve Lizbon’'da
alinan tiim kanuni 6nlemlere ve yasaklamalara ragmen yolsuzluklar engellene-
memis, targin ticaretinin kazandirdiklari, islemleri yapan resmi yénetici ve me-
murlann zimmetlerine gegmekten 6teye gidememistir.49

Bu noktada Portekiz ticaret tekelinin altinda Hint Okyanusu lizerinde yturiitii-
len cartaz sisteminin oldugunu diisiinmek gerekir. Bu sular lizerinde ticaret ya-
pan ve Portekiz bandiral olmayan her geminin tagimasi gereken bir tiir pasaport
olan cartaz'a sahip olmayan gemiler, Portekizlilere para ya da vergi édemek zo-
runda birakilmigti. Bu sistem Portekizliler tarafindan olusturulmasa da, s6z soy-
lenmeden yerine getirilmesi gereken bir taviz olarak kendi kendine gelismis ve
tiim Asya'da ytriitillen bir ticaret tekeli gériiniimil sergilenmesini saglamistir. Bu-
rada Avrupamerkezci goriisiin dikkatinden kacan nokta, Asyallarn cartaz1 ken-
di amaglarina ulagsmak icin bir yol olarak benimsemis olmalandir. Birgok Asyall
tacirin gemilerine Portekiz bayragim ¢cekme nedeni, bir boyun egme gostergesi
degil, Portekiz limanlarindaki diigiik glimriik tarifelerinin avantajlarindan yarar-
lanmak i¢in yapilmig bir harekettir (Portekiz bayrakh gemiler bu limanlarda % 6
yerine % 3,5 oraninda vergi 6demektedir). Hatta cartaz tasimayanlar icin bile
Portekiz kontroliinii kabul etmek demek, sadece % 5'lik bir giimriik tarifesini 6de-
mekten Ote bir sey degildir. Kisacasi Portekiz kontrolii demek, daha sonra satis fi-
yatlanna rahatlikla yansitilabilecek olduk¢a 6nemsiz miktarlardaki birtakim vergi
ve harclarin 6denmesi anlamina gelmekteydi.50 Ustelik pek gok Asyali gemi sahi-
bi, gemilerini silahlandirmaktan ¢ok daha ucuza geldigi i¢in cartaz almay kendi-
leri segmislerdir. Asyal tacirlerin derdi, Portekiz'in askeri giiciine yakin bir giice
sahip olmamalarn degildir; asil énemli olan, Portekiz hakimiyetindeki Hint Okya-
48 Boxer, Portuguese, s. 59, 61.

49 Agy.s.62.
50 Pearson, New Cambridge History, s. 54.
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nusu’'nda daha sakin bir sekilde ticaret yapabilmektir. Asyallara gére, silahlandi-
nlimig gemiler hem oldukga gereksiz hem de ekonomik olarak verimsizdir. Boyle-
ce Portekizlilerin silahlanmaya yatirim yapmalari ve bunun kargiliginda édeme
yerine koruma parasini 6demeyi tercih etmistir.5! Bu, kesinlikle daha ucuz ve
gercekgi bir secimdir. 1434'teki sézde “imparatorluk yasag1” sonrasinda, birgok
Ginli tacir Macao ya da Melaka'dan satin aldiklar kdgitlarla denize agimiglardir.
Giinkii bu kégitlar onlarn resmi olarak Portekiz gemisi yaptigi icin bu yasaktan ko-
laylikla (ve daha ucuza) kagmalart miimkiin olmugtur.52

Bircok Asyali tacire gore Portekiz bayragi zorluktan ziyade “kolaylik bayragt”
olarak adlandinlmisgtir. Portekiz'in hakim oldugu Hint Okyanusu, Gucerath ve di-
ger Dogulu tacirler icin ticaret yapmak isteyen bagkalanndan arindirilmig bir bél-
gedir. Bagka tiirlil onlarin Portekiz ticaretini finansal anlamda géniillii olarak des-
teklemesini nasil agiklayabiliriz? Asyalilar ticari anlamda birbirinden fayda sagla-
yan bu sistemi desteklemek suretiyle ticarette daha déne ge¢meyi bagarmiglar-
dir.53

Asyalilarin Portekizlilere para édememeyi sectigi durumlarda bile mutlaka
farkli bir ¢oziim bulunuyordu. Omegin bir Portekiz (ya da herhangi bir Avrupa)
gemisi Japonlann “Kizil Fok” gemisine saldirdiginda, Japonlar olayr hemen Naga-
zaki'deki yetkililere bildiriyor, onlar da Avrupali gemilere el koyarak tazminat be-
deli 6denmeden birakmiyorlardi. Bu bizi, daha énce ele aldigimiz gibi, Avrupahla-
rin askeri olarak ne kadar alt seviyelerde bulunduklan konusuna getirmektedir.
Bu gercekler, Portekiz'in fetih hayallerini bir kenara birakarak, Hint Okyanu-
su'nda ticaret yapan diger tilkelerden birine déniismesi sonucunu dogurmustur.
Tomé Pires Suma Oriental isimli kitabinda Portekizlilerin s6zde kalelerinden olan
Melaka'da 84'ten fazla dilin konusuldugunu,>4 Portekizlilerin burada egemen
gl¢ olmaktan ziyade, ticaret yapan diger iilke vatandaslarindan bir farkinin olma-
digin belirtir.

Hollandallar da benzer bir kaderle karsi karsiya gelmiglerdir. Ustiin gayretle-
rine ragmen, emperyalist ve tekelci bir ticaret sistemi olusturma isteginin hayal-
den oteye gidemeyecegini anlamuglardir. Ozellikle ticareti tekel altina alma ve fi-
yatlar yiikseltme egilimleri tam anlamiyla ters tepmistir. Bu konudaki en iyi 6r-
nek, Hollandalilann karanfil baharat: ticaretinde tekel olma istekleridir. Bu amag-

51 Philip D. Curtin, Cross-Cultural Trade in World History (Cambridge: Cambridge University
Press, 1984), s. 145.

52 A.g.y., s. 144-148; aynca bkz: s. 159-167 ve 8. Bolum.

53 Pearson, New Cambridge History, s. 54.

54 Tomé Pires, Surna Oriental (Glasgow: The University Press, 1944), s. 268-269.
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la kendilerinin kontrolii digindaki bélgelerdeki karanfil agaglarim yerle bir etmigler
ve 1660'lardan sonra fiyatlar hizla ytikselmistir. Ancak bu durum zamanla Avru-
pa piyasalarinda huzursuzluga neden olmug ve sorun Brezilya'dan karanfil cubu-
gu ithalati ile ¢éziilmiistiir. Sonugta Hollanda'nin tekel olma istegi geri tepmis,
Brezilya'dan ucuz karanfil cubugu stoklan Avrupa'ya yigilmis ve Hollanda'nin
Asya'daki en karl iglerinden biri olan karanfil konusundaki geliri oldukca asagla-
ra inmigtir.5° Ozetle, Hollandalilann bu konuda lider olma planlan kiiresel rekabet
baskisi yiiziinden suya dilgmiistiir.

Hollanda Dogu Hindistan Sirketi (VOC) biitiin iistiin gayretlerine ragmen,
Asya'nin higbir yerinde tekel yaratma konusunda baganli olamamugtir. Karan-
fil konusundaki tek girisim ise bahsettigimiz gibi bagarisizlikla sonuglanmugtir.
Bu 6rnek ayni zamanda anti-Avrupamerkezci sdylemi destekleyen bir istisna
olugturmaktadir. VOC'un girdigi hemen her pazarda oldukga yiiksek kiiresel
rekabet sartlan ortaya ¢ikmug, magrur ve kendini begenmis Hollanda ticaret te-
kelinin gerceklerden ziyade bir hiisnitkuruntu oldugunu Hollandalilara géster-
migtir. Bu konuda pek ¢ok 6mek verilebilir, ancak Hint Okyanusu’'nun kuzey-
batisindan yapilan pamuklu iiriin ticareti hakkinda olani durumu en iyi sekilde
aciklamaktadir. Burada Hollandalilar Gucerath tacirlerle rekabet etmek zorun-
dadirlar. Hollanda, pazar payinin % 10'unu ele gecirmistir, ancak Guceratl'lar
¢ok daha yiiksek kar paylarnna sahiptirler. Bu durum, VOC tarafindan oldukca
bityiik kizginlikla kargilanmig ve sirket bunun nedenlerini sorusturmak iste-
mistir. Van Santen konu hakkinda sunlan aktarmaktadir:

Aciz Guceratl tacirler koskoca VOC ile rekabet edecek giice nasil sahip olabi-
liyorlardi? Sirket ¢alisanlannm verdigi cevap oldukga ikna edicidir. Hintli ta-
cirler cok daha az maliyetle is yapmaktadirlar... Bunun yaninda itiraf etmek
gerekir ki, Hintli tacir bafia’lanny, tapechinde’lerini ya da chela’lanni* alip
satarken, piyasada iglerin nasil yiiriidiigiinii ¢ok daha iyi gézlemleme ola-
nagna sahiptir. 50

Van Santen, ayni sayfada “uzun yillar boyunca hayal kinkhg yaratan mali sonug-
lardan sonra VOC yenilgiyi kabul etmis ve 1660'larda ticareti birakmugtir” diye ek-
ler. VOC, Yemen'deki Moha limaninda da pamuk ticareti yapmaya ¢alismis ve ayni
55 Reid, Southeast Asia, 1, S. 23.

* Hindistan'a 6zgii pamuklu kumays tiirleri. (¢.n.)
56 H.W. Van Santen, ‘Trade between Mughal India and the Middle East, and Mughal Monetary

Policy, 1600-1660 dolaylan’, Karl R. Haellquist (editdr), Asian Trade Routes (Londra: Cur-
zon Press, 1991), s. 89.
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sonuglarla karstlagmugtir. VOC, 17. yiizyilin yansinda buradan 70.000 parga pa-
muklu ticareti gerceklestirmis, ancak bu miktar 1647'de 990.000 pargalik ticaret
yapan Gucerathlann yaninda oldukg¢a énemsiz kalmistir.57 Béylece Hollandalilar
da ayn Portekizliler gibi, geriye ¢ekilmekten ve ticareti Asya sistemine gore siirdii-
ren diger llkeler gibi hareket etmekten bagka care bulamamuglardur.

Asya'da Avrupa’nin politik hakimiyeti miti

Son soru su olacaktir: Eger Avrupa’'nin askeri giicil ticaret tekelini glivence
altina almamus olsaydi, her ne kadar miitevazi oranda da olsa, Asya lizerindeki ti-
caret bolgesine ayak basma olanaklan olabilir miydi? Avrupalilann -6nce Porte-
kizliler, sonra Hollandah ve Ingilizler- daha giiglii pozisyonda bulunan Asyah po-
litikaci ve tacirlerle igbirligi yapmaktan, birlikte calismaktan, hatta onlann éniinde
egilmekten bagka careleri yoktu. Onceleri sarf ettikleri “Islam kafirlerine 6lim”
seklindeki kiistah beyanlanna ragmen Portekizliler Bati Hint Adalan'na vardikla-
nnda, “Islam hegemonyasinin hiikiim siirdiigii bolgeye” de adim atmuglardi ve is-
birligi yapmaktan bagka careleri yoktu.58

Bu igbirligi ya da ortakhigin pek ¢ok yonii bulunmaktadir. Oncelikle, Asyali
hiikiimdarlar Portekizlilere oldukga sinirh oranda “diplomatik dokunulmazlik” ta-
nimiglardir. Bunlar Cin'deki Macao'daki, Hindistan'in Coromandel kiyisindaki ve
Bengal'deki Hughli'deki bazi kilit noktalarla sinirlandinlmugtir. kinci olarak, ye-
terli derecede kaynaga sahip olamayan Portekizliler mali acidan yerel kaynaklar-
la, 6zellikle Hintli danian’lardan saglananlarla idare etmek zorunda kalmuglardir.
Uglincii olarak, hem Portekizli hem de Asyali tacirlerin yaranna olan, hatin sayilir
Olcekte bir aligveris sistemi mevcuttur. Asyal tacirlerin gemilerinde genellikle Por-
tekizlilerinkinden daha fazla mal olurdu. Pearson bu konuda sunlan anlatir:

Portekizliler Guceratl gemilerine mal géndermiglerdir, bazen de tersi olmustur.
Bu gelisigiizel ve kangik ticaret sistemi, Portekiz 6zel sektdr ticaret sisteminin
en giizel yansimasidir. Buradaki pek gok Portekizli tacir, oldukca gosterigli bir
tekel yaratma arzusundan ok bu tiir bir ticaret sistemini tercih etmistir.59

57 Van Santen, ‘Trade’, s. 90.

58 Eric R. Wolf, Europe and the People Without History (Berkeley: University of Califomia
Press, 1982), s. 234.

59 M.N. Pearson, ‘India and the Indian Ocean in the Sixteenth Century’, Ashin Das Gupta ve
M.N. Pearson (editcrler), /ndia and the Indian Ocean 1500-1800 (Kalkiita: Oxford Univer-
sity Press, 1987), s. 78.
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Dérdiincii olarak da, Portekizlilerin yerel bilgi kaynaklarina giivenmekten bagka
careleri yoktu. Braudel konuyu sdyle agiklar:

Kandahar'da Hintli bir tacir Ispanyol bir gezgini Portekizlinin elinden alir ve
ona hizmetini sunarken sunlari sdyler: “Sizin milletinizden pek ¢ok insan
burada kullanilan dilleri bilmez, size buralari bilen birileri yardim etmedigi
stirece zorluklarla karsilagirsiniz.” Yardim, igbirligi, danigikli déviis, birlikte
hareket etme, cikar birligi — adi ne olursa olsun zaman iginde tiim bunlara
ihtiyag duyulmaktaydi. 60

1800’lerde Hollandal ve ingilizler de benzer sonuglarla kargilagmiglardir. Porte-
kizliler gibi, Hollandali ve ingilizler de Asyalilarla bir¢ok degisik yoldan ticaret
yapmuglardir. Bunlarin icinde gemi miirettebatinin kiralanmasi, hatta tiim gemi-
nin icindekilerle birlikte kiralanmasindan Asya sermayesinden 6diing para alin-
masina kadar her tiirlii kargiikh iligki mevcuttur.61 Hollanda ve Ingiltere, eninde
sonunda Portekiz'in vardigl sona ulasmug ve Asya icindeki karh “lilke” ticaretinin
icindeki yerlerini almigtir. 1648'de VOC ydneticilerinin de belirttigi gibi, “iilke igin-
de yapilan ticaret ve bundan elde edilen gelir sirketin temelini olusturmaktadir,
dikkatle korunmasi gereken bu kaynak azalirsa tiim yap: temelinden sarsilacak-
tir".62 4, Bélim'de de belirttigimiz gibi, Hollandallann gelirinin biiyiik bir kismi
kiilge altin ticaretinden gelmekteydi. Aym gekilde, Asya ile ticaret yapacak fazla
mallannin bulunmamasi dolayisiyla Ingilizler de sonunda kendilerini tilke ici tica-
retin i¢cinde bulmuglardur:

thracat kotasinin % 10'unu bile dolduramayan sirket (EIC), toplam ihracati
indirmek igin fazla ya da az fatura kesme yoluna bagvurmak zorunda kal-
mugtir. Asya'da, kendi Asya ithalat iiriinleri i¢in finansman kaynag bulmak
da oldukga biiyiik baskiya neden olmustur. Bu yiizden Asya-Avrupa ticare-
tinden gok daha gelismis ve karli olan Asya-igi ‘lilke ticareti'ne yénelmek
kaginilmaz hale gelmistir.63

60 Braudel, Civilization, 111, s. 489.

61 P.J. Marshall, ‘Private British Trade in the Indian Ocean before 1800’, Das Gupta ve Pearson,
India, s. 280, 283, 287, 292-293.

62 Om Prakash, ‘The Dutch East India Company in the Trade of the Indian Ocean’, ].F. Richards
(editdr), Precious Metals in the Late Medieval and Early Modern Worlds (Durham: Carolina
Academic Press, 1983), s. 189-190.

63 Frank, ReOrient, s. 74-75.
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Yine, hem Ingilizler hem de Hollandalilar, Asyal hiikiimdar ve tacirlerin itibarlan
kargisinda 6ne egilmekten ve igbirliginden bagka careleri olmadigini kisa zaman-
da anlamuglardir.64 Avrupalilann bu karli Asya ticaret pastasindan yalmzca ince-
cik bir dilimi elde edebilmek icin ¢ektiklerini Hollandallann Japonya'da yasadikla-
n dokunakli deneyimden daha iyi anlatan bir hikdye yoktur. Hollandallar, iki
yiizyil boyunca Nagazaki limaninda, 82'ye 236 adim boyutunda, Deshima adin-
daki minik bir ada ile sinirlandinlmruslardir:

Hollandalilar, casusluk yapan Japon calisanlar ve 150 kisilik terciiman or-
dusu tarafindan devaml gdzetlenmekteydiler. Yilda yalniz bir geminin lima-
na ugramasina izin veriliyor ve miirettebat genellikle ‘kopekler gibi sopalar-
la déviilityordu'. Yine yilda sadece bir kez, Shogun’a saygilarim gostermek
icin anakaray ziyaret etmelerine izin veriliyordu. 63

Sonug¢

Ozetle, Portekiz'in (aym zamanda Hollanda ve Ingiltere'nin) biiyiik deniz “im-
paratorlugu” mirast deyimi, 1500'lerle 1750/1800 arasinda Asya'nin kiiresel eko-
nomideki iistiinliigii konusunda ashnda hicbir seyin degismedigini anlatmaktadir.
Sonug kaginilimazdir: “Avrupa ¢agl” ya da “Asya’da Vasco Da Gama devri"nin geg-
mise yonelik bir hiisnitkuruntudan bagka bir sey olmadig ortaya ¢iknugar. Bu du-
rum, ayni zamanda 4. Bélim'de bahsedilen tarhgmay: da dogrular niteliktedir: En
azindan 1800'e kadar Hindistan ve Giineydogu Asya, Japonya, Cin ve en az onlar
kadar Osmanh ve iran imparatorluklan Avrupa hiiciimlanna rahatlikla kargi koya-
cak kadar politik ve ekonomik giice sahiptiler. Tiim bunlann ig1§inda, Portekiz kral-
lanndan I. Manuel'in emperyalist bobiirlenmeleri kargisinda Osmanli imparatoru
“Yavuz Selim"in verdigi kargilig) inceleyerek olayin 6gretici boyutunu gézlemleyebi-
liriz. Manuel 28 Agustos 1499'da Papa'ya yazmug oldugu mektupta kendisinden
sOyle bahseder: “Hindistan, iran, Arabistan ve Etiyopya'nin Ticaret ve Denizcilik
Fatihi ve Gine'nin Efendisi.” Bu ifade Papa'y: etkilemis olabilir, ancak tamamen uy-
durmadan ibarettir. Bunun yaninda, Sultan Selim'in hakli gururunu yansitan ifade-
si gergeklere ¢ok daha yakindir:

64 Wolf, Europe, s. 240.
65 Ponting, World History, s. 525.

164



Vasco da Gama Devri Miti, 1498-1800 Dolaylan

Mistir, Halep, Suriye'nin tiirn topraklan, Kahire sehri, Misir'in kuzeyi, Eti-
yopya, Yemen, Tunus sinirina yakin topraklar, Hicaz, Mekke, Medine ve
Kudiis gehirleri Yiice Allah'in bize verdigi seref ve onurla tamamen Osmanh
Imparatorlugu topraklarma katlrmssr.

Avrupalilann “Muhtegem” olarak adlandirdiklan Osmanli sultani Siileyman’in
1538'de sdyledikleri de gercegin ta kendisidir:

Benim adim, Mekke ve Medine'deki Cuma vaazlannda sdylendigi gibi, Sii-
leyman. Bagdat'ta adim Sah, Bizans'ta Sezar ve Misir'da Sultan'umi. Donan-
malanm Aviupa, Magrip ve Hindistan sulanna gonderen komutarum., 0

Sonug olarak, basta belirimis oldugumuz Roberts'in alinwsinu diizelamek gerekir:
“1500 ile 1800 arasinda gergekten neler oldugu hakkinda konugmak istersek,
Avrupa'y1 Asya hikdyesinin ortasina koymak tamamen yan/isur.” Birazdan ince-
leyecegimiz ve bu yiizyillarda Avrupa'nin gelisimi hakkunda vanlan sonuglar icin
de ayni seyleri sdylemek miimkiindiir.

66 Jonathan Bloom ve Sheila Blair, /slam: Empire of Faith (Londra: BBC Books, 2001), kitabin-
da Muhtegem Siileyman’a géndermede bulunur, s, 158.
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8
1492 MITI VE AMERIKA'NIN OLANAKSIZLIGI:
Afrika-Asya’nin Bati'nin Aray1 Kapamasina KatkKisi,
1492-1700 Dolaylan

Kesiflerin giiclinii, erdemini ve sonuglanm gézlemlemek iyi bir seydir. Hic-
biri matbaa, barut ve miknatista (pusula) oldugundan daha dikkat gekici bir
sekilde goriilemez bagka bir yerde. Giinkii bu iigii biitiin diinyada her seyin
goriiniigiinil ve durumunu degistirmigtir.

Francis Bacon, 1620

“Avrupa yayilmaciligi cag1”, hapsedilmis (rasyonel) dinamizmin disan sa-
linmas degildi. Etkilemeci medeniyetin giivensiz kiyilarindan ortaya ¢ik-
migtL... 15. ylizynl Avrupasi (hala dikkat ediyorlarsa uzak gelecek tarihgileri-
ne), durgun ve ice kapah goriinecek... Ekonomisi bir biitiin olarak hala is-
lam ile arasindaki zit ticari dengeler yiiziinden sorun yasiyor ve kendi niifu-
sunu doyurmayi saglayamiyordu.

Felipe Fernandez-Armesto

Esitlik “siyahlar” i¢in miimkiin ya da cazip degjldir. Bu inang dogrultusun-
da... Katolik ve Protestan, ilk 6énce dinsiz siyahlan lanetlediler “vaat edilmig
topraklarin lanetiyle”, sonra “din degistirme” yoluyla 6zgiirliik umutlarina
el koydular ve son olarak da kéle olmaya razi edildiler.

W.E.B. Du Bois
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Avrupamerkezci diinya tarihi kronolojisinde en énemli yillardan biri 1492'dir.
Diinyanin kesfini ancak Avrupalilann gerceklestirebilecegi bir gercek gibi kabul
ediliyordu. Ciinkii o déneme kadar bir yandan modem gelisime olanak taniyan,
6te yandan da diinyanin fethine izin veren Max Weber'in ‘rasyonel acelecilik’ ve
‘diinyaya hakim olma etigi’ olarak adlandirdig1 olguyu sadece Avrupalilar gercek-
lestirmisti. Bunun en belirgin gostergesi de Kolomb'un Amerika'y: ‘kegfetmesiydi'.
Buna karsit olarak, Dogu, irrasyonel bir bakis agisiyla ve diinyaya pasif bir uzla-
simcilik ile diinyadan cekilme saglayan uzun soluklu bir kadercilikle yonetiliyordu.
Bdylelikle Dogu'nun kaderi ekonomik gerilikte ¢akilip kalmak, Avrupalilann gelip
kendisini kegfetmesini ve azat etmesini beklemekti. Burada Avrupamerkezci ‘1492
miti'ni, yani Avrupa'nin kendi gelisiminin miman oldugu ve 15. yiizyihn sonuna
kadar diinyanin zirvesine yerlestigi savini elestirmeyi amacliyorum.

Gergek su ki, sadece Kolomb ve Da Gama 500 yilindan sonra baglayan Afrika-As-
ya kesif caginin golgesinde kalmad (2. B6liim), ayni zamanda Avrupa 19. yiizyla ka-
dar ekonomik ve askeri gii¢ agisindan Dogu'nun hala ¢ok gerisindeydi (3. ve 4. Bolim-
). Bu béliimde 1500-1800 déneminde Avrupa’nn sadece Dogu'yu yakalamaya calist-
£ tarustimaktadir. Avrupa, erken degil geg gelisen bir toplumdu, ‘ekonomik geri kal-
mish@in avantajlan'ndan yararlanyordu.! Yani, kaydettigi ilerlemeyi tek basina ger-
ceklestirmedi, Dogu kiiresellesmesi sonucu yayima gostermis olan erken dénem Dogu-
lu 6nctilerin yarattig; {istiin kaynaklan benimsemeye ya da taklit etmeye devam etti
(asagrya bakiruz). Aynca Avrupa'nin, Amerika ve Afrika'daki kaynaklan kendine mal
etmesi de ilerleme ivmesi yakalamasina yardimci oldu (agagidaki ilk béliime bakiniz).

Amerika’'nin olanaksizlig ve Kristof Kolomb miti

Avrupamerkezcilik, Kolomb'un yaptig1 kesfi Avrupa'nin modem dehasinin bir
gostergesi olarak kabul ediyor. Bu deha, iddialara gore, Avrupa’'nin gelismis denizci-
lik ve {istiin gemicilik tekniklerinde oldugu kadar Bati Ronesansi denen diisiince ile
baglantih modemn bilimsel ve rasyonel diisiincelerin ortaya ¢ikmasinda da yatmakta-
dir. Bir 6nceki boliimde ‘Vasco da Gama miti'ni ele aldim, o béliimde onun Hindis-
tan'a ulagmasini saglayan biitiin gercekler —gemileri ve denizcilik teknolojileri ile tek-
nikleri-, aslinda dyle ya da bdyle ya Cin'den ya da Ortadogu'daki Islam toplumlann-
dan kaynaklaniyordu. Ayni sonug Kolomb icin de gegerlidir. Bu ¢okydnlii Dogu zen-
ginlikleri olmasaydi, Kolomb her seyden 6nce Atlas Okyanusu'nu gecemezdi.

1 Aynca bkz: Andre Gunder Frank, ReOrient (Berkeley: University of California Press, 1998),
s. 318-319, 334.
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Kolomb'un modem rasyonel-bilimsel diisiinceleri temsil ettigi varsayimi bir
mit, ¢iinkii yaptig1 seyahatler (Vasco da Gama'ninkiler gibi), temelde, ilk olarak
11. ylizyilda ortaya ¢ikmig olan Ortagag Hiristiyan Hagh Seferi anlayisiyla bag-
lantiliyd1. Bir énceki béliimde bu konuyu aynntili olarak ele aldigim icin, burada
bu noktay: vurgulamayacagim. Kristof Kolomb'un, tipki Da Gama ve ispanyol
monarsisi gibi, Islam diinyasina kargi bir Hagh Seferi gerceklestirme saplantisina
sahip oldugunu séylemek yeterlidir. Altin bulma konusunda kararh oldugu dogru
olsa da, bu, Kutsal Topraklann tekrar fethinin finanse edilmesi i¢in (Avrupa’nin
Osmanli imparatorlugu kargisinda ekonomik olarak geri kalmighg diigiiniildii-
giinde) gerekliydi. 26 Aralik 1492'de Kolomb giinliigiine “[ispanyol] krallarin {i¢
yil icinde Kutsal Topraklarin fethine hazirlanmalanni ve fethin gerceklestirilmesi
icin gerekli miktarda altin bulmay1 umdugunu” yazmistir.2 Daha da énemlisi,
1503 yilinda yazdig1 Lettera Rarissima’da Marco Polo'nun sozlerini aktarir: “Cat-
hay imparatoru gegenlerde Hiristiyanlik dinini kendisine dgretecek bilgeler arad1.”
Kolomb, kendi misyonunu, bu sozii yerine getirmek igcin Dogu'ya geri doénen bilge
krallardan biri olarak gémmiis olabilir mi? Elbette kendisini “se¢ilmis, ilahi bir mis-
yon ile gérevlendirilmig olarak” gorityordu.® Kolomb'un yola ¢iktig yilin Ispanyol
Engizisyonu’'nun resmi olarak olugturuldugu ve Granada'nin Miisliimanlardan
alindiga yil olmasi tesadiif degildi. Kolomb ilk yazisinin baginda Granada'nin yeni-
den alinmasi ile yaptig1 geziler arasinda dogrudan bir baglanti oldugundan séz
eder.4 Aynca bir 6nceki boliimde gordiigiimiiz gibi, bazi papalar bir dizi emirle se-
yahatler yapilmasini zorunlu tutmustu. ispanya’nin Amerika’lan “kesfi” ve Porte-
kiz'in Asya'nin “kesfi"ne, Papa VI. Alexander tarafindan 1494 Tordesillas Anlas-
masi ile (ancak elbette gesitli Protestan Avrupa giicleri daha sonra bunun gegerli-
ligini reddetti) resmi onay verilmis olmasi, bdylelikle bu kesiflerin ruhani gegerlili-
ge de sahip olmasi énemlidir.

Yeni bir seyler oldugu siirece seyahatler, Bati'y1 “Avrupali olmayan” karsisin-
da daha iistiin olarak belirleyen yeni bir Avrupal kimligi i¢inde gergeklesiyordu.
Celigkili olsa da bu, Hiristiyanlikla (irkcilik daha sonra ortaya ¢gikacakti, 10. Bo-
liim'de vurguladigim gibi) i¢ ice yiiriiyordu. Ancak Avrupalilarin Yerli Kizilderili-
leri (daha sonra da siyah Afrikahlan) kesinlikle agagilik olarak gérmeleri, “somii-
riiye ve doniigiime agik” olarak varsaydiklan agikti. “Yerli” etiketi 6zellikle 6nem-
2 Marc Ferro, Colonization: A Global History (Londra: Routledge, 1997) kitabinda Columbus'a

gonderme yapmigt, s. 5.

3 Tzvetan Todorov, The Conquest of America (New York: Harper and Row, 1984), s. 10 ve
s. 11-13.

4 Bkz: David Abemethy, The Dynamics ¢of Global Dominance (Londra: Yale University Press,
2000), 5. 184.
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lidir; ¢iinkii Kolomb icin bu, “Amerika’nin olanaksizligi” anlamina geliyordu. Oli-
mine dek inatla Cin veya Dogu Hint Adalanm (bu nedenle Yerlilere ingilizcede
Indian deniyordu) kegfedemedigini kabul etmeyi reddetti. Gercekten de, Asya'y1
kesfettigini kanitlamak icin her tiirlii sahte cografi gerekceyle (bunlarin hepsi
diinya cografyasinin Ortodoks Hiristiyan bakis agisii¢ine yerlestirilmisti) ortaya
cikti. Birgok 6mek arasinda, ikisi dikkate degerdir. Kiiba'mn, Cipangu (Marco Po-
lo’nun Japonyasi) olduguna inaniyordu, ancak oraya ayak basinca fikrini degis-
tirdi, ama umutsuzca aradig1 seyin aslinda Cin anakarasi oldugu sonucuna vardi.
Yerli “Kizilderililer” Cariba’dan (Karayipler halklan) séz edince, Kolomb bunu Ca-
niba (yani Asya'nin Bilyitkk Hani'min tebasi) olarak duydu, bir kez daha “teyit et-
mek” olanaksizdi! Bu nedenle Edmundo O’Gorman’in Kolomb'un Amerika'y1
kesfetmeyip icat ettigi konusundaki zeki iddiasi ortaya gikt1.> Kolomb’un bakis
agist Bartolome de Las Casas’'in sozlerinde miikemmel bicimde yansitilmaktadir:
“Bir insanin gercekten arzuladig1 ve hayal giiciinde saglam bir bicimde kurguladi-
g1 seyin, duydugu ve gordiigii her seyin her adimda kendi ¢ikanna olmasi gerek-
tigini diigiinmek ne mitkemmel bir sey."® Bu kitanin adinin “Columbia” olarak
konmast bir olanaksizliktir. Ayrnica, Amerika'nin olanaksizligi orada karsilagtig
insanlan algilama biciminden ¢ok Kolomb'un kendi zihninde daha canliydi.
Kolomb Amerika'ya ¢iktiginda Yerlilerle ilgili iki goriige sahipti, bunlann ikisi de
daha dnceden olugsmus Hiristiyan diinya goriisiinden ¢ok etkilenmisti. Goreceli bir
dostlukla onu selamlayanlar Hiristiyan inancina uygun olan masum “dogann ¢o-
cugu” olarak diisiiniiliiyordu. Kolomb’'a gére diismanca davrananlar -din degistir-
meyi kabul etmeyenler- ya giicle ya da kélelik veya kinm ile bastinlabilirdi. Bu ne-
denle asimile edilebilir “soylu vahsi” fikri, sonu kélelik ya da kinn olan “soysuz
vahsi” ile zithk icindeydi. Bu, Bartolome de Las Casas’in* soylu vahsi kavranmina
karsi Juan Gines de Sepulveda’nin** soysuz vahsi kavraminun getirildigi 1550 yhn-
daki tinlii Valladolid ihtilafi'un*** arka plam idi. Las Casas kazandi, ¢linkii Katolik
Kilisesi onu destekledi. Bu destegin nedeni, yerlilerin Hiristiyanlaghnlmasinin K-

5 Edmundo O'Gorman, e Invention of America (Bloomington: Indiana University Press,
1961), dzellikle 3. Boliim; aynca Todorov, Conguest, s. 14-33.
6 O’Gorman'in /nvention adli ¢alismasinda Las Casas'a gonderme vardir, s. 79.

* Ispanyol din adami (1484-1576). 1542'de Kizilderili Katliar adli eseri kaleme ald: ve I1.
Philip'e ithaf etti. Bir soykirimin anatomisi olarak kabul edilen bu eser, Ispanyollarin
Amerika kitasini nasl istila ettigini Eski Diinya'nin gozlerinin oniine serdi ve birgok dile
terciime edildi. (¢.n.)

** Ispanyol filozof ve din bilgini (1494-1573). Valladolid ihtilafi'nda Bartolome de Las Casas'a
muhalefet etmistir. (¢.n.)

=** 1550 yilinda Amerika yerlilerinin insan olup olmadigx sorusuna yanit vermek igin V. Charles
tarafindan diizenlenmistir. (.n.)
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tab-1 Mukaddes'te belirtilen monogenesis* teorisine aykir1 olmasidir. Ayrica
1537'de Papa, Yerlilerin Hiristiyanh@ kabul etmeye yetkin olmakla kalmayip, “bu-
nu kabul etme konusunda son derece arzulu olduklanm”7 diigiinityordu. Ancak Ko-
lomb, Ispanyollar ile birlikte Amerika'y1 kesfetmeyip, oray1 kendi hazir diinya gorii-
siinlin secilmig prizmasindan yorumlamstir (ya da uydurmugtur). Ya da Todo-
rov'un* sdyledigi gibi: “Ne bulacagini 6nceden biliyordu; somut deneyim zaten sa-
hip olunan bir gercegi gostermek icin sunuldu.”8 Amerika “kesfedilme”yi beklemi-
yordu, ancak sadece empoze edilmis ya da tahmin edilmig dig Hiristiyan algilan ile
anlagilabilirdi; bu nedenle bu, Kolomb i¢in Amerika'nn cifte olanaksizhgdir.

Las Casas’in Sepulveda kargisindaki ideolojik zaferine kargin, Kilise'nin biitiin
insanlann dogustan esit oldugu kavraminin bunlardan bir kismina esit olmayan
bir bicimde davranilmasi olarak yorumlanmasi tamamen yanlis olurdu. Gergekten
de, Yerli Kizilderililerle ilgili bu iki goriis, Britanya’'da temelde 18. ve 19. yiizyilda
tam verimli cagina ulasan emperyalist sdylemin erken bir versiyonunun olusma-
sina neden oldu (Bkz: 10. Boliim). Las Casas'in “iyi niyetli" goriigii hala Yerlilerin
“kiiltiirel olarak doniistiiriilebilecegi” emperyal bir gérevin olusmasina neden ol-
maktadir: Kimlikleri ve kiiltiirel uygulamalan Bat1 Hiristiyan cizgisine getirilebilir.
Las Casas'in Ispanyollarin Yerlileri yénetme hakkina kargi ¢tkmamig olmasi ve
kendi kendini yénetme haklan verilmesine inaniliyor olmasi énemlidir. Béylelikle
Todorov’a gére, her zaman tartigma Yerlilerin asagilik olma durumunu ve kéleles-
tirme kargisinda bir sémiirgeci/asimilasyoncu ideolojinin oldugunu varsayiyor-
du.9 Boylelikle Yerlilerin ideolojik goriiglerine kargi ¢ikanlar, biraz tuhaf da olsa,
birlikte oturup mantikh bir bicimde diisiinmeye basladilar.

Ancak bu diigiincelerin, kuzeydeki Piiriten yerlesimcilerinkilerle kargilagtinl-
diginda “géreceli olarak hosgoriili” goriindiigiinii gérmek 6nemlidir; Yerlilere
karg1 duyduklari paranoyak antipati “kiiltiirel doniigiim”e degil, Kizilderili Ote-
ki'nin kiyim sorununun bir “ilk ¢éziimii"ne ve toplumsal irk¢iligin ortaya ¢ikma-
sina neden oldu.10 Epik film How the West was Won*** (Bat1 Nasil Kazanildi)

* Tim canllann tek hiicreden olustugu kuramy, insanlarin ayru soydan geldigi inanci. (g.n.)

7 Alfred W. Crosby'nin The Columbian Exchange (Westport: Greenwood, 1972) kitabinda ge-
ger, s. 11.

** Tzevan Todorov (1939-). Bulgar asilh Fransiz elegtirmen. (g.n.)

8 Todorov, Conguest, s. 17.

9 Agy.,s. 46-47.

10 Richard Slotkin, Regeneration Through Violence (Middleton: Weslyan University Press,
1973); Michael Kammen, People of Paradox (New York: Alfred A. Knopf, 1972); Reginald
Horsman, Race and Manjfest Destiny: the Origins of American Racial Anglo-Saxonism
(Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1981).

*** 1962 yilinda gekilen ve yénetmenligini Henry Hataway'in yaptig) film.
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yeryiiziindeki en bilyiik uygarlig inga eden 6éncii ve ézgiirliik agigy halk: anlatir-
ken, bu kutlamay1 bozan aci bir sessizlik vardir. Kizilderililerin sadece “vahsi hay-
vanlar” (Timothy Dwight) ya da “inlerinden” (Roger Williams) sékiillip atilmasi
gereken “kan kdpekleri” (John Adams) oldugu fikri, “1770'li yillarda evrensel
olarak kabul edilen bir aksiyom haline geldi ki Amerika Birlesik Devletleri’'nin do-
gum belgelerinde bu biiyiik harflerle gegmekteydi”.11

Ancak anlatiya geri dénecek olursak: Katolik Kilisesi'nin sdylemi, 18. yizy\da
ve sonrasinda ortaya ctkan ingiliz emperyal sdyleminden bazi (ama elbette biitiinily-
le degil) izler tagir. Gergekten de, 18. yilizyilda Avrupa'daki “uygarhk” kavraminun
Batr'nin tekelinde olmasi, “ilkel Bat Hiristiyan énermesinin laiklegtirilmig bir versiyo-
nudur: ‘Nemiri salus... nisi in Ecclesia’ [ya da ‘extra-Ecclesiam non est’]" .12 Yani,
Bati Katolik Kilisesi'nin diginda bir kurtulug olamazdi. Bu, ‘Kizilderililer icin Hiristi-
yarih@in tstiinliigiinii kabul etmek ya da savas agilmasini kabul etmek’ 13 iizere bir
tiltimatom olan “Requirement” [Requirirniento] ritiielci ispanyol yorumu ile baslan-
gictan itibaren agikga belirtilmisti. Metnin énemli béliimii sdyleydi:

Majesteleri adina... ben... onun hizmetkar, elgisiyim... elimden gelenin en
iyisini diliyorum sizin igin... Kilise’yi Tanrmz ve diinyanin efendisi olarak
kabul etmenizi arzu ediyorum... Eger kabul ederseniz Majesteleri ve onun
adina ben sizi kabul edecegiz... Kabul etrnezseniz Tanrr'nin yardimiyla tilke-
nize saldinp, savag acacagim... Sizi esleriniz ve ¢ocuklanmzla alip kéle ya-
pacagim ve bir derebeyinin kendisine itaat etmeyen vasallara yapti tiim
kotiiliikleri yapacagim.14

Ozellikle bu zihniyet, Kilise'nin sorunsuz olarak “Avrupali olmayan” diinyayi
bélebilecegini ya da kamini degebilecegini ve elde edilenleri iki bilyiik Katolik iil-
ke olan ispanya ve Portekiz (Tordesillas Anlagmasi ile) arasinda paylagtirabilece-
gini varsaymasina neden oldu. Sonugta, Avrupa'nin bakig agis1 Amerikan Yerlile-
rini kendi baglarina diigiinmenin ya da onlara sayginlik, esitlik veya adalet ile
davranmanin imkansiz oldugu anlamina geliyordu. Buna yénelik olarak Yerliler,
Bat1 Hiristiyanhg tarafindan yazilmay: bekleyen bos bir sayfa ya da kullanilabile-
cek bog bir arag olarak gdsteriliyordu.

11 Richard Drinnon, Facing West: the Metaphysics of Indian-Hating and Empire-Building
(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1980), s. 99.

12 Amold J. Toynbee, A Study of History, lll (Londra: Oxford University Press, 1963),s. 111, n. 2.

13 Panicia Seed, Ceremonies of Possession in Europe’s Conquest of the New World, 1492-1640
(Cambridge: Cambridge University Press, 1995), s. 70.

14 A.g.y.'de belirtilmistir, s. 69.
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Afrikalilar, Avrupa’nin ‘Amerikan deneyimi'ne ithal edildi ve bunun iginde
asagilandi. Ancak, burada hazir ve tutarh bir ideoloji aramak sorun yaratabilir,
clinkil Afrikablann asagilanmasi bir dizi 6ze/ Hiristiyan diigiincesine dayantyordu.
Oyle ya da béyle Avrupalilar, kutsal olarak yasaklandig icin Afrikali koleciligin
dogal olduguna inanmaya bagladilar. En énemli diigiincelerden biri, Kitab-1 Mu-
kaddes'teki Kenan'in Laneti fikriydi. Yaradilis hikdyesi -Bab 9, misra 18-26'da ve-
rilmigtir- Ham'in, babasi Nuh'u ¢iplak ve sarhog iken gérdiigiinii ve onunla alay
ettigini sdyler. Bu nedenle Tann Ham'1 degil, oglu Kenan'i lanetlemistir (ancak bu,
Ham'in laneti olarak anilmaktadir). (Ortagag'da Araplann Kenan'in lanetini Ham'a
aktardiklan diigiiniilityor.!5) Ancak Kenan (ve biitiin gocuklan) “kendi kardegleri-
ne hizmetcilerin hizmetgisi olacak” (Bab 9, musra 25) denerek lanetlenmistir. Bu
durumda bile, bu dini inancin tam anlamiyla islenmis bir konum olusturmamasi
onemlidir. George Frederickson'in belirttigi gibi, bu lanet:

resmi bir ideolojiden ¢ok, popiiler bir inanug ve mitoloji diizeyindeydi. El-
bette egitimli ydneticiler bunu yalanlamig; onalti ve onyedinci ylizyildaki
standart /ncil yorumlarina gore, Afrika irkinin gergek atasi sayilan erkek
kardesi Cush'un degil, 6zellikle Kenan'in lanetlendigini belitmek zorunda
kalmuglardi. 16

Irk, farkli bir kavram olarak Afrikablann agagilanan algilanmasinda kullanilmaz-
ken, George Frederickson'in belirttigi gibi, 1440 dolaylanndan sonra Portekizliler
siyah kole ticareti yapiyorlardi. Boylelikle “Amerika’nin kegfinden 6nce bile, bazi
iberyall Hiristiyanlar siyahlan Tann tarafindan Hiristiyan erdemlerinin bir 6rnegi
olarak gérmek yerine, ‘aga¢ oymaciligi yapanlar ve su tagiyanlar’ olarak” algili-
yordu.17 Ancak Zenci'nin “asagilik konumu” ¢oktan olugturulmustu, siyahhigin
kolelikle bagdastiriimasinin Avrupalilarin zihninde canlanmasi yine de birkag
yuizyil aldi. Kéle ticaretinin sona ermesinin kismen bilimsel irk¢iligin hizh yiikseli-
sine yardimci olmast da ironiktir.

Burada 6nemli olan nokta, trajediyi mesrulastiran ya da trajedi icin énemli
olan Siyah Afrikahlann asagilayici olarak algilanmalannin daha sonra ortaya ¢ik-
mus olmasidir. Bunun literatiirde ¢ok aynntili olarak ele alinmasi nedeniyle, bu hi-
kayenin sadece birkag 6nemli ézelligine dikkat cekecegim. Bazi tarihgilerin “Orta
Gegis"in (Afrika'dan yapilan deniz yolculugu) korkulannin “azat etme propagan-
15 Jan Nederveen Pieterse, White on Black (Londra: Yale University Press, 1992), s. 44.

16 George M. Friedrickson, Racism: a Short History (Melbourne: Scribe Publications, 2002), s. 45.
17 A.g.y. s. 29.
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dasi"nin abartili bir tiriinil oldugu yéniindeki iddialanna inanmamaliyiz. Temelde
su kaybi ve dizanteri ile ortaya ¢ikan fiziksel yorgunluk tehlikesi oldukga zararl ol-
mugtur. Kolelerin icinde oturduklan boslukta dinlenmekten bagka sanslan yoktu.
O dénemin gemilerinden birindeki cerrah sunlan séylemistir: “Giiverte, yani odala-
nnin zemini onlardan ¢ikan kan ve siimiikle doluydu... bir mezbahaya benziyor-
du.”18 Gergekten de kéle gemilerindeki kétii koku o kadar yogundu ki, Amerikah
Yerliler daha denizde millerce agikta iken bile onlann gelecegini biliyorlardi. Cok iyi
bilindigi iizere, gemilerin kaptanlan rahatsizlanan zencileri gemiden atiyorlardi.
Dénemin gézlemcilerinden birinin 18. yiizyihn son dénemlerindeki Liverpool kdle
ticaretiyle ilgili sdyledigi gibi, “Zenciler o kadar sik gemiden atiiyordu ki bu gemi-
lerin arkasindan giden ve yiyecek bekleyen kdpekbalig siiriileri millerce uzaktan
goriiniiyordu”.19 Yolculugun gergekligi o dénemde yasayan bir siyah kéle olan ve
bize ilk elden bilgi veren Olaudah Equiano tarafindan aktanlmugtir:

Koleleri tagiyan geminin giivertesine heniiz konmugstum ve orada bumuma
omriimde daha 6nce duymadigim kokular geldi: Oyle ki o igren¢ kokunun
ortasinda kdlelerle birlikte aglayarak, ¢ok kétii hastalanip yemek yiyeme-
dim. Simdi rahatlamak igin son dostumun da 8lmesini diliyorum.20

Gergekten de, birgok kéle icin 6liim genelde bir kurtulus oluyordu. Taginan kdlele-
rin sayisi ile ilgili olarak literatiirde en az 12 milyon, en ¢ok da yaklagik 20 mil-
yon kisi gegiyordu, ancak bir¢ok yetkili bu sayinin yaklagik 15 milyon oldugu
konusunda hemfikirdir. Aynca en az % 10'unun &ldiigiine yénelik bir uzlasma
s6z konusudur. Boylelikle muhafazakar olmayan makul bir tahmine gére, yakla-
sik 1,5 milyon zenci kole sadece Orta Gegis'te 6lmiistiir. Eger béyle bir dliim ora-
n1 o ddnemde geng yetiskin Ingiltere niifusunda gerceklesseydi, trajik bir salgin
oldugu diisiiniilebilirdi.21

Vardiklannda Afrikahlar sigirlar gibi kirmizi sicak bir demirle daglandiktan
sonra koéle sahiplerine agik artuma ile satilirdi.22 18. ve 19. yiizyilda Beyaz ingi-
liz calisma sinuflanna insanca davranilmazken, Kuzey ve Giiney Amerika'da zen-

18 James Walvin, Black Ivory (Washington, DC: Howard University Press, 1994) adli eserinde
Alexander Falconbridge'e gonderme yapar, s. 49-50 ve s. 38-58.

19 ‘Dick Sam’, Liverpool and Slavery (Liverpool: Scouse Press, 1984 [1884]), s. 34.

20 ‘Transatlantic Slavery: Against Human Dignity’, National Museums and Galleries on Mersey-
side (Liverpool, 2002), s. 12.

21 Herbert S. Klein, 7%e Atlantic Slave Trade (Cambridge: Cambridge University Press, 1999),
s. 150.

22 Walvin, Black Ivory, s. 250-251.
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cilerin yasadig1 diizeyde acimasiz somiiriiye ve kiiltiirel asagillanmaya maruz kal-
muyorlardi. Etkin “zorunlu ¢alisma kamplan”ndaki émiirleri yedi yildan fazla ol-
muyordu.23 Ozellikle rahatsiz edici olan, “mevsime aligma” ya da “iklime alig-
ma"nin ger¢eklesmesiydi. Bu, kole sahiplerinin yeni satin aldiklan kélelerin “kim-
liklerini silmeye, isteklerini yok etmeye ve ge¢misle ilgili biitiin baglann kopart-
maya” ¢ahstiklan ti¢ yilhik bir dénemdi.24

Amerika kitalannda kéleligin insanlik digi 6zellikleriyle ilgili bir tartigmayi Or-
lando Patterson, Slavery and Social Death?5 (Kélelik ve Toplumsal Oliim) baglik-
I kitabinda sunmaktadir. Patterson’a gore, Amerika'daki Afrikali kélelere Mark-
sist materyalistlerin tahmin ettigi yabancilagma kavramindan daha da kétii dav-
ranihyordu. Bu, kélenin kimligini, daha dogrusu insanligini elinden tamamen al-
may1 amaglayan bir siireci kapsiyordu. Bu durumda bile John Thomton, Avrupa-
lilann her zaman zencileri insan disi olarak nitelemekte basanh olduklannin hesa-
ba katilmasi konusunda uyanmaktadir.26 Afrikalilan, daha genel olarak basit bir
anlayisla, iistiin Avrupal giiglerin “pasif kurbanlan” olarak gérmek de dogru de-
gildir. C.L.R. James ve W.E.B. Du Bois'nin belirttikleri gibi, kéleler intihardan ya-
vags ¢alismaya ya da agik isyanlara kadar bir¢ok direnis stratejisi gerceklestiriyor-
du.27 Gergekten de kole isyanlan Azat hareketinin geligtirilmesindeki etkenlerden
biridir. Kdle ticareti, her seyden 6nce, Afrika’daki kéleleri toparlayan maharetli
Afrikal seckinlerin etkin yardimi olmasaydi muhtemelen gerceklesmezdi. Aynca
Afrikahlann, Avrupalilann beceriksizce sahiplendigi kiiresel ekonominin olustu-
rulmasinda 6nemli bir rol oynadigini unutmamaliy1z.

Benzer bir bicimde, ispanyollann Kizilderili Yerlileri asag) géren bakiglar1 —6zel-
likle Hiristiyan emperyal projesine direnenler olarak- diinyanin bir bagka bilyiik in-
sanlik trajedilerinden birine neden oldu. Olen yerlilerin sayisini1 tahmin etmeye cali-
sirken, 1492 yilinin (Kolomb'un vangindan hemen &ncesinde) niifus diizeylerini
tahmin etme sorunuyla kargi kargiya kaliyoruz. Bu tahminler, 8 milyondan 113
milyona kadar degigkenlik gsteriyor. William Denevan28 birgok kiginin kabul ettigi
54 milyonluk bir medyan noktasi éneriyor. Genel olarak kabul edilen rakam 1492
23 Peter Fryer, Black People in the British Empire (Londra: Pluto Press, 1988), s. 10-11.

24 ‘Transatlantic Slavery’, s. 8.

25 Orlando Patterson, Slavery and Social Death (Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1982).

26 John Thomton, Affica and Afficans in the Making of the Atlantic World, 1400-1800 (Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1998).

27 C.L.R. James, The Black Jacobins (Londra: Allison and Busby, 1989 [1938]; W.E.B Du Bois,
Affica and the World (New York: Intemnational Publishers, 1975 [1946]), s. 60-66.

28 William Denevan, The Native Populations of the Americas in 1492 (Madison: University of
Wisconsin Press, 1992).
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oncesi niifusun yiizde 90'1nin 6ldiigii noktasinda birlesiyor. 1492'den sonraki yeni
dogumlan da dikkate aldigimizda, 16. yiizyrlda Avrupalilann saldinlannin dogru-
dan sonucu olarak 50 ila 100 milyon kisi 6lmiig olabilir. Boylelikle Yerli niifusu top-
lam diinya niifusunun 1492'de % 13'iinii olugtururken, 1600 yiina kadar % 1'in
biraz lizerine geriledi. Cikan sonug agiktir. Jan Carew'in1 Bilylik Antiller'de gercekle-
sen yikam ile ilgili sdylediklerinde oldugu gibi:

Avrupal tecaviizciiler icin bu muzaffer bir baslangicti, ancak kasith davranma-
yan ve misafirperver Lucayos i¢in bu sonun baglangiciydi. Yaklagik 40 yil bo-
yunca ispanyol denizciler, istilacilar, kéle avcilan, hastaliklar, aglik ve umut-
suzluk cehennem zebanileri gibi felaket yagdird: pek ok yerlinin iizerine.29

Bir bagka Avrupamerkezci mite gére “Amerika kitalannin fethi” Avrupa'nin aske-
1 Gstiinliigiiniin (“Siyah efsane” olarak adlandirilir) agik bir gostergesiydi.>© An-
cak bu etkenlerden biri olmasina karsin, daha sonra ortaya ¢ikan trajedi icin ye-
terli bir aciklama getirmez. Baslangigta, Avrupalilarin fethini ortaya ¢ikartan
6nemli etken, Avrasya'nin mikrop ve hastaliklannin ithal edilmesi ya da bagla-
masiydi.31 Kesin olan Yerlilerin genetik olarak asagi olmasi degil, 6zel Avrasya
hastaliklan karsisinda yeterli bir bagisiklik sistemleri gelistirmemis olduklan ger-
cegiydi. Alfred Crosby’'nin belirttigi gibi, Yerlilerin direnisini zayiflatan sey hasta-
liklardi, boylelikle Avrupalilann silahlanyla ellerinden gelen kétiiligii yapmalari
kolaylast1.32 Ya da Blaut'un kisa ve 6z soziinde belirttigi gibi, “Amerikalilar kes-
fedilmedi: hastalik kaptilar”.33 Ancak ister ‘Siyah efsane’ ister olmayan efsane ol-
sun, bu insanlara Ispanyollann hayvanca davranmasinin insanligin karanlk dé-
nemlerinden biri oldugu gercegini silmemeliyiz.

Kizilderili yerlilerin ve Afrikahlann agaglanarak algllanmasinin ‘dogal olarak’
onlan Avrupalilar tarafindan ekonomik sémiiriiye uygun ve olgun hale getirmesi
de énemlidir. “Amerika’'nin olanaksizlig1” (ya da Kiziderili Yerlilere ve Afrikalila-
ra ya esit ya da en diisiik oranda saygiyla yaklasmanin olanaksizlig) celigkisi
—sadece topraklan, emekleri ve altinlan degil, onlann biitiin kaynaklanni yagma
etme olanagi sunmasiydi. 3. Béliim'de belirttigimiz gibi, 1500 yilinda Avrupa,

29 Jan Carew, ‘Colombus and the Origins of Racism in the Americas: Part One’, Race and Class
29 (4) (1988), 3.

30 David S. Landes, The Wealth and Poverty of Nations (Londra: Little, Brown, 1998), s. 99-112.

31 Bkz. Annals of the Association of American Geographers 82 (3) (1992).

32 Crosby, Columbian Exchange, 2. Béliim.

33 James M. Blaut, 7he Colonizer's Model of the World (Londra: Guilford Press, 1993), s. 184 ve
186.
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Asyal tiiketicilerin ilgisini ¢ekecek bir seyler iiretemiyordu, ancak Avrupalilar As-
ya lriinlerini satin almaya devam ediyordu. Gergcekten de, 1500 yilinda Avru-
pa’'nin geri kalmighginin en acik gostergesi Asya ile uzun yillar siiren ticaret agig-
dir. Avrupamerkezci bakis agisina sahip John Roberts bile, “bu akis (Ameri-
ka'dan) olmasaydi, ézellikle giimiis akigi, Asya ile ticarette sunulacak bir gey ol-
mazdy; ¢iinkii Avrupa’da, Asya’nin istedigi hicbir ey iiretilmiyordu”34 sonucuna
vartyor. Avrupalilar Asyallarin isteyebilecegi iiriinleri yeterince iiretemedigi icin,
parayla (genelde glimiis) 6deme yapmak zorunda kaliyorlardi. Ancak Avrupa re-
zervleri yetersizdi. Buna gére, yagmalanan ya da ele gegirilen Amerikan (ve Afri-
kali) altin ve giimiigler ve bunlan ¢ikartan Amerikal: Yerlilerin ve Afrikah kolele-
rin emegi Avrupalilarin imdadina yetisti.3> Gergekten de, Afrikali kéleler maden-
den glimiis ¢ikartma isini Yerli Amerikallarla paylasirken, altin ¢ikartma iglemini
agirhkl olarak onlar gergeklestiriyordu.36 Batr'yla arayi kapatmak konusunda Af-
rika'nin katkisi baglangigta burada ortaya ¢iktl. 1500 yilindan sonraki 300 yil
icinde, diinyanin giimiig iiretiminin % 85’i ve diinyanin altin iiretiminin % 70'i
Kuzey ve Giiney Amerika'dan geliyordu. Avrupa’ya génderilen altin ve giimiigiin
biiytiik kismi daha sonra, diinyarun gérdiigii en yiiksek kita ticaret agigini finanse
etmek icin Asya'ya génderiliyordu. Altin ve giimiigiin biiyiik kismi Cin’e, 6nemli
bir miktar da Hindistan'a gidiyordu.

Daha 6nce 3. Béliim'de belirtildigi gibi altin ve glimiig, altin giimiig takas
oranlarindan (yani arbitraj) kar elde etmek icin alinan ve satilan kiiresel ‘mallan’
olugturuyordu; ya da ben bunu ‘kiiresel giimiis yeniden kazanim siireci’ olarak
adlandiriyorum. Bu, 1498 yilindan sonra Asya’'da Avrupah tiiccarlar igin elde edi-
len karin en temel kaynaklarindan biriydi. Boylelikle Yerli ve Afrikali emek ile Is-
panyol Amerika’sinin altin/giimiisii (Cin ve Hint ekonomilerinin yarattig1 yogun
gimils talebi) olmasaydi, kiiresel bir arbitraj sistemi olmazdi. Ne de Avrupalilar
icin Asya ile olan yillarca siiren ticaret agiklanni 6demek icin bir likidite kaynag:
olurdu. Son olarak, en 6nemlisi 18. ve 19. yiizyillarda Siyah kéleligin, kéle tica-
retinin, Amerikan Siyah kdle iiretim merkezlerinin ve Zenci pazarlarinin roli,
hepsi 6nemli 6lciide Britanya’nin tanin ve sanayi ‘basansina’ katkida bulunmug-
tur. (Bkz: 11. Boliim)

Son olarak Amerika'nin Avrupalilara yaptig1 bir bagka biiyiik katki, Bat1 kim-
ligini olusturmak ve bunu yeniden yapilandirmak {izere kullaniimig olmalaridir.

34 ].M. Roberts, The Penguin History of the World (Londra: Penguin, 1995), s. 641.

35 Blaut, Colonizer's Model, 4 . Bolum; Frank, ReOrient, 2. Boliim.

36 Joseph E. Inikori, Afficans and the Industrial Revolution in England (Cambridge: Cambridge
University Press, 2002), s. 183-185.
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Gergekten de, Avrupa'y: gelismis Bati olarak yeniden tanimlarken gegerli kritik
etken 1492 sonrasinda stmnn Batr'ya dogru geniglemesiydi. Bu, Oteki kategorisi-
nin genislemesini beraberinde getirdi; artik Afrikalilar ve Amerikallar da kapsam
icindeydi. Bu emperyal projenin basarisi -Roma Imparatorlugu'ndan bu yana ilk
kez- Avrupa'mn gelismis uygarlig) temsil ettigi diisiincesini ortaya ¢ikarmak agl-
sindan 6nemliydi. Boylelikle genisleyen bati siniri, Avrupa kimliginin cevresel bir
statiiden ‘gelismis bir uygarlik’ olarak daha iist bir diizeye ¢ikmasini sagladi. Bu
ayrnca Dogu ve Bat1 Avrupa arasindaki béliinmeyi artirdi; Bati Avrupa Uzak Ba-
trda yayilmaciigin ticari ve deniz giiciinii gelistirdi, karayla sinrli olan Dogu Av-
rupa ise feodalizmi korudu ve Dogu’'da Islam’a kargi bir tampon ya da cordon sa-
nitaire* olusturuyordu. 15. ylizyildan sonra ‘Bati Avrupa’ diigiincesinin, Osmanli
Tiirkleri ve Dogu Avrupallar barbarlar olarak diisiiniildiigii icin daha netlesmeye
basladiginin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir.37 Boylece Bati Avrupa kimligi,
16. ve 17. yiizyil boyunca Dogu'daki ‘pagan/barbar’ ve giiney ve batidaki ‘vahsi’
komgulari tarafindan gitgide daha fazla tanimlanmaya bagladu.

Nasil ki Kuzey ve Giiney Amerika Bat1 Avrupa’'nin Dogu’yu yakalamasini
saglamakta 6nemli bir etken ise, Dogu kiiresellesmesi araciligiyla yayilan daha
gelismis Dogu diistinceleri ve teknolojilerinin asimilasyonu da énemlidir. Bu da
1492 mitine getirilen ikinci biiyiik elestiriyi olusturur; bu béliimiin kalan kismin-
da bu tartismaya yer verecegiz.

‘Dogu Ronesans!’ ve Bati1 Ronesansinin ti¢ geliskisi

Bir¢ok Avrupamerkezci bilim adami ‘Avrupa’nin dinamikliginin’ kékenini
Roénesans olarak tanir, bu da Avrupalilara gerekli ‘bilimsel rasyonalite’ ve ‘birey-
selcilik’ duygusunu vennistir. Ronesans saf Antik Yunan biliminin yeniden kegfe-
dilmesi olarak diistiniilityordu. Bunun tipik bir ifadesi sdyledir:

Avrupa, modermn bilimin yaratamayacag hicbir sey almadi Dogu'dan, diger
taraftan 6diing aldiklan seyler de yalnizca Avrupa aydin gelenegine dahil
edildigi icin degerliydi. Ve bu elbette (Eski) Yunan'da olusturulmustu.38

* Karantina. (¢.n.)
37 Thiery Hentsch, /magining the Middle East (Montreal, Quebec: Black Rose Books, 1992);
Iver Neumann, Uses ¢of the Other (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1999).
38 A. Rubert Hall, ‘General Introduction’, Marie Boas, The Scientific Renaissance 1450-1630
(Londra: Collins, 1962), s. 6. Avrupamerkezcilik hakkinda iyi bir makale okumak igin bkz.
Frank, ReOrient, s. 185-193.
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Ancak bu, Avrupa Rénesansi'nin temelindeki énemli diigiincelerin birgogunun ve
sonrasinda ortaya ¢ikan bilimsel devrimin (ayn: zamanda Aydinlanma’nin - bkz:
9. Béliim), gercekte Dogu'dan kaynaklandig1 ve Dogu kiiresellesmesi araciigiyla
diinyanin Islam Kopriisii boyunca dagildigy diistincesini muglaklagtinyor. Michael
Edwardes'in belirttigi gibi:

Biitiiniinde bu biiyiik {iretim (yaratim) dénemi Dogu'yla ¢ok az ilgilendi ya
da hig ilgilenmedi. Ronesans, ger¢ekten de arkasini dénmiistii Dogu'ya ve
bunun yerine antik diinyann belli bir bakis agisim eklemisti. Bu elbette, R6-
nesans insanmnin Dogu'nun varh@in fark etmedigi anlamina gelmedi... R6-
nesans tiim klasik (Yunan) yiiziine karsin Dogu'dan ¢ogunlukla gizli gizli
etkileniyordu ve kaynag her zaman ortiilii kaliyordu.39

Ancak arada sirada Avrupamerkezci yazarlar Ronesans diiglincelerinden bazlannin
Ortadogu’dan alindigyru ileri siirerler. Oysa bu iddia Dogu'nun (islam’in etkisi) biitiin
bunlarda bagmsiz bir rol oynarms olmasi olasii@run bir yana birakilmasiyla gliriitii-
liir. Bu iddia, Miisliimanlann Antik Yunan metinlerinin sadece sahipleri veya gevir-
menleri oldugunu ileri siirer ve Miisliimanlann tek yaptiklan seyin de bunlan geldik-
leri yere iletmek oldugunu soyler. Béylelikle bize tipik olarak sdylenen sey sudur:
“Yunanlann paltosu Islam diinyasina gecti, Allah'in ellerinde, Helen mirasi Bat gikar-
lan yeniden ateglenene kadar gézetim altnda tutuldu.”40 Kisaca, Miisliimanlar 6zgiin
diistiniirlerden ¢ok sadece kiitiiphaneciler olarak degerlendinilmistir. Bu inandinci bir
hikdye olmasina kargin, Avrupa Rénesansina sizan birgok bagimsiz Dogu fikrine iga-
ret eden dnemli kanitlan giiriitmeyi basaramaz. William McNeill'in belirttigi gibi:

Batihlar Miislimanlann ince bir zekdya ve Latin diinyasindan daha giiglii
bir 6grenme zenginligine sahip oldugunu kegfetsiler... MO 6. yiizyilda Yu-
nanlar Dogulu (Misir'a air) medeniyeti asimile etmeselerdi, onlarin (Avru-
pallarin) kendilerine mal ettikleri bu bilinmeyen mirasin aydinlanmus tarih
icinde bir karsii@ olmazdi 41

Bu doénemdeki Bati'nin “[diisiinsel] etkisi gercekte sifirdi- belki de Bati’'nin suna-
cak ¢ok az seyi oldugu” diigiiniildiigiinde bu pek sagirtic1 degildi.42 Ancak, Cinli-
39 Michael Edwardes, East-West Passage (New York: Taplinger, 1971), s. 94.

40 Margaret Wertheim, Pythqgoras’ Trousers (Londra: Time Books, 1996), s. 35.

41 William H. McNeill, 7%e Rise of the West (Chicago: Chicago University Press, 1963), s. 602,
609.
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ler 11. yiizyilda bir Rénesans yasamig goriinityor,43 Avrupa’nin diigiinsel sansla-
n agisindan énemli olan Miisliimanlann éncii katkisi idi.

9. yuizyihn baglannda, yedinci Abbasi halifesi, Memun Bagdat'ta digerlerinin
yam sira Yunanca eserlerin, 6zellikle Ptolemaos’un, Argimed ve Oklid'in yapitlan-
nin Arapcaya cevrildigi “Bilgelik Evini” (Bayt al-Hikmah) kurdu. Ama Arap bilim
adamlan tip, matematik, felsefe, teoloji, edebiyat ve siir ile ilgili Iranh ve Hint (ve
Cin) metinlerini temel alir. Sonra Yahudi bilim adamlan ve ¢evirmenlerinin yardi-
miyla sadece Yunan diisiincesinin bir kansimi degil, Yunan diisiincelerinin elesti-
risi ve ayn1 zamanda bunu genelde ileriye goétiiren yeni bir bilgi biitiinligii olus-
turdular. Bu siirece, Bagdat'in kiiresel ekonominin merkezinde yer almasi ve yeni
Asya disiincelerini almakla kalmayip, onlan yeniden ele alip Miisliiman ispan-
ya'ya aktarmasi da katkida bulunuyordu. Ozellikle 1000 yilindan sonra Avrupa-
lilar Islam diinyasindan bilimsel metinleri Latinceye cevirdiler. Ispanyol Tole-
do’sunun 1085'te diismesi dzellikle dnemlidir, ¢linkii burada birgok Avrupah ay-
din, Islam teknik kitaplanna ulagabiliyordu. islam’dan 6grenme iglemi Ispanyol
Krah 10. Alfonso (1252-1284) ile bilyiik oranda Yahudi aracilarla (Portekiz kral-
lan gibi) devam etti. Takdim edilen bircok drnek arasinda, 1266’da ibn Halef el-
Muradi'nin 6nemli metni “The Book of Secrets about the Results of Thoughts"un
Toledo Sarayr'nda gevrilmis olmasi 6nemlidir. Bu metin ve bagka birgoklan 1ber-
yalilara pekgok Islami bulus ile ilgili bilgi verir. Son olarak ltalyanlar da dogrudan
Ortadogu ile yaptiklan ticaret ve Hach Seferleri aracihigiyla bu diisiincelerden ¢ok
sey ogrendiler. Peki nasil oluyordu da Miisliiman bilim adamlan 6zgiin Yunan bil-
gi kaynaklanna katkida bulunabiliyorlardi?

Islam diinyasinda matematikteki gelismeler

Jack Goody'nin yerinde bir saptamasiyla “Matematik Dogu’da ve Bati’'da yer
alan paralel ancak esit olmayan gelismelerin oldugu alanlardan biriydi. Geometri
ile ilk gelismeler Mezopotamya [Antik Irak'ta] ve Misir'da gergeklesti ve daha
sonra Yunanlar tarafindan ele alinacakt1.”44 Gergekten de, Antik Irak'taki okul-
larda cebir ve geometri ogretiliyordu, daha MO 1700 gibi erken bir tarihte bile
Pisagor'a atfedilen teoremi ve pi'nin degerini biliyorlardi. Dairenin 360 dereceye,
dakikanin 60 saniyeye, giiniin 24 saate béliindiigii “sexagesimal sistemi™ni ge-
listirmiglerdi. Antik Irak’'tan sonra Antik Misir ve sonra Yunanistan'a gectiler

42 Bemard Lewis, The Muslim Discovery of Europe (Londra: Phoenix, 1994), s. 221.
43 Jacques Gemet, A History of Chinese Civilization (Cambridge: Cambridge University Press,
1999), s. 298, 337-347.

44 Jack Goody, The East in the West (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), s. 234.
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(Yunanlar ilk gelismeleri gdsterenlere cok yakindilar). Bir sonraki biiyiik gelisme
asamasi ise bu ilk gelismeleri daha da ileri gotiiren Miisliimanlar tarafindan yak-
lagik 800 yilindan sonra bagladi. Oncii matematik¢i Muhammed ibn Musa el-
Harezmi (780-847) son derece etkili bir kitap olan On Calculation with Hindu
Numerals (yak. 825) yazmugtir. Bu kitap Hint say1 sisteminin Islam ve Batr'ya
yayllmasim saglamgtir.45 flging olan Ortadogulu Fenikeliler (ama onlar kendile-
rine Kenanli, Akdeniz'in dogu kiyisinda bulunan Kenan {iilkesinden diyorlardi)
sayilan ilk kullananlar oldu. Ancak, Hintlilerin gerceklestirdigi biiyiik bagsan 10°'-
lu sistem degerinde dokuz say: ve sifirla (sunya) ortaya ¢ikiyordu. Bu sistem
Arap bilim adamlan tarafindan yaklagtk MO 760 yilinda uyarlandi.46 Buna kar-
silik el-Harzemi'nin yapit1 aralarinda al-Uqlidisi, abu’l-Wafa al-Buzajani, al-Ma-
hani, el-Kindi ve Kushyar ibn Labban'in bulundugu 10. yilizyil islam bilginleri
tarafindan daha da geligtirilmistir.47 Ortadogu’da yaygin olan bu diisiinceler, 10.
yiizyilin sonuna kadar Miisliiman Ispanya’ya yayildi, burada geri kalmig olan
Avrupalilar bunlara ulagabiliyordu (6zellikle Cordoba araciligiyla Toledo’'nun
1085'teki diigligii ve Zaragoza'nin 1118'de Aragonlular tarafindan ele gegirilme-
si ile).

1k asamada Avrupalilar yavag hareket edip, abakiise dayah eski sistemi koru-
may: tercih ettiler. Ancak 1202'de Tunus'ta yasayan Pisali Leonardo Fibonacci yeni
Dogu kavramlanmn kabul etti ve eski abakiis sistemini reddederek yeni Hint-Arap sis-
temini benimseyen bir kitap yazdi. Sonunda yeni sistem Italyan tiiccar gruplan icinde
ortaya ciktr. Charles Singer'in belirttigi gibi “Avrupalilann bu Dogu say sistemini be-
nimsemesi [Bat1] biliminin yiikselisinde biiyiik bir etkendi 16. ve 17. yiizyilda bilim
ve teknoloji arasindakli iligkinin saptanmasinda da etkili oldugu” goriilebilir. 48

El Harzemi'nin cebir iizerine yazdig1 yapit da esit derecede 6nemliydi ve
1145'te Ingiliz Ketton'lu Robert ve italyan Cremona’l Gerard tarafindan Latince-
ye cevrilmisti. Ketton'un Harzemi adini gevirisi “algorithmi” idi (‘algoritma’ terimi
buradan gelir). ‘Cebir’ terimi Harzemi kitaplarinin birinin baghgindan gelir, e/-
Cebr ve’l-muhale (el-cebr, cebir olarak ¢evrilmigtir). Ayrca onun yazdigi bu kitap

45 Jonathan Bloom ve Sheila Blair, /slam: Empire of Faith (Londra: BBC Worldwide, 2001), s. 125.

46 Vezir Hasan Abdi, ‘Glimpses of Mathematics in Medieval India’, A. Rahman (editér), History
of Indian Science, Technology and Culture, AD 1000-1800 (Yeni Delhi: Oxford University
Press, 1999), s. 50-94.

47 Seyyed Nasr, Science and Civilization in Islam (Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1968), 5. Boliim.

48 Charles Singer, ‘Epilogue: East and West in Retrospect’, Charles Singer, E.J. Holmyard, A.R.
Hall ve T.1. Williams (editérler), A History of Technology, 111 (Oxford: Clarendon Press,
1956), s. 767.
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16. yuzylla kadar Avrupa’da konu tizerindeki en 6nemli metin olarak varligim
stirdiirdii. Bunu Ptolemy’nin teorisinin 6tesine gegen cesitli Islam kegifleri tamam-
ladi. Ptolemy ¢ok basit bir teoriye dayanan kirigleri kullandi. El-Bettani kirigin ye-
rine siniisii yerlestirdi. Aynca kiire trigonementrisi Abu’l-Wafa al-Buzajani’'nin
tanjant teorisi, Ebu Nasr'in siniis teoremi ve Ibn Al-Haytham'in ko-tanjant teore-
mi ile geligtirildi.49 10. ylizyihn bagina kadar biitiin alt klasik trigonometrik ig-
levlerin hepsinin Miisliiman matematikgiler tarafindan tammlanip olugturulmasi
da dikkat gekicidir.50 Nasireddin Tusi'nin® diizlem trigonometrisi {izerine orta —
gec 13. ylzyida yazdigi metne 1533 yilina kadar Avrupal hicbir matematikgi ta-
rafindan yetigilemedi.5!

Islama gore rasyonel bir varlik olarak insan

Modem Avrupa diistincesinin leitmnotiflerinden biri olan insanin 6zgiir ve ras-
yonel bir varlik oldugu fikrini savunan Miisliimanlar (6zellikle Mutaziliteler) olmus-
tur. Bu diigiince Hz. Muhammed'in 6liimiinden kisa bir siire sonra ortaya ¢ikti, bu
da “rasyonel Islam teolojisine” dogru bir atihmu gésteriyordu (Hz. Muhammed'in
Ogretileri daha sonraki politik otoriteler tarafindan bozulamasin diye). /¢tihat olarak
bilinen gey bagimsiz hiikiim uygulamasini kapsiyordu ve her seyden énce Tann'nin
ancak yardim alinmadan ve bireysel insan mantig) araciligiyla anlagilabilecegi anla-
mina geliyordu. Bu diigiince el-Kindi (800-873), Farabi (873-950), Ibn Sina (980-
1037), Ibn Riigd (1126-1198) ve son olarak ez-Zehravi (936-1013) gibi bilim
adamlanmn eserlerinde yer almugtir. Bu diigiinceler Martin Luther’e ve Reformasyo-
na esin kaynag olan diisiincelere ilging dlgiide benzerlik gostermektedir. Er-Ra-
zi'nin ‘biitlin hakikatin’ (dini ve bilimsel) rasyonel diisiinme veya mantik aracthgy-
la bireysel insan zihni tarafindan dogrudan ulagilabilir oldugu iddias1 6nemlidir. Bu-
na karsilik olarak, bu ancak zihin irrasyonel duygulardan kurtuldugunda gergekle-
gebilir: kisaca, ‘nesnellik’ yagsamsal énem tagir. Benzer bir bigcimde, ibn Riigd** (Ba-
trda Averroés olarak bilinir) bilimsel sorugturmanin dini dogmadan sapmakla ger-
ceklestirilebilecegi ve Tann'nin varhginin sadece rasyonel olarak kanitlanabilecegi
konusunda israr etmistir.

49 Juan Vemet, ‘'Mathematics, Astronomy, Optics’, Joseph Schacht ve C.E. Bosworth (editdrler),
The Legacy of Islam (Oxford: Clarendon, 1974), s. 477.
50 E.S. Kennedy, Studies in the Islamic Exact Sciences (Beyrut: American University of Beirut,
1983), 5. 41.
* Islam bilgini, matematikgi (1201-1274). (¢.n.)
51 Joseph Needham ve Wang Ling, Science and Civilisation in China, 1ll (Cambridge: Cambridge
University Press, 1959), s. 109.
** Tip ve felsefe bilgini. (¢.n.)
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Kisaca bu ve diger Islam diigtiniirlerinin ve bilim adamlarinin Avrupa diisiin-
cesini degistirme konusunda derin bir etkisi vardir. Bati tarafindan asimile edildi-
ginde onlarin diigiinceleri Avrupah diigiiniirlerin kutsal olanin otoritesine ydnelik
mevcut Katolik inaniglarini agip bireyin merkezi 6nemine ulagmasini sagladi.
Miisliimanlar da bireyselligi ve bilimsel deney siirecini benimsemeye bagladi, bu
daha sonra Avrupa'nin bilimsel devrimini etkiledi.

Avrupa’min bilimsel devrimine bir giris olarak Islam’daki bilimsel yontemler

Islam'in bilimsel devriminin en radikal 6zelliklerinden biri Antik Yunan dii-
siincesinin tamamen mitkemmel olmak zorunda olmadig1 ve karsi ¢ikilmasi ge-
rekmese de karg! ¢ikilabilir oldugu diigiincesiydi. Boylece:

Miisliiman bilim adamlari Yunan geleneginden tamamen kopmazken, bilgi-
nin nasil geligmesi gerektigini ortaya koyan yeni bir devrimci diigiinceyi ta-
nitarak onu yeniden formiile etmistir, bu diisiince bugiin hala bilimin yapilig
seklini yonetiyor. Daha iyi enstriimanlar ve yéntemlerin daha dogru sonug-
lar ortaya cikaracagini diisiinmiislerdir. 52

Bu, Yunanlann tam olarak anlamadif bir seydi. Yunan bilimsel deneylerinin azh-
g1 da tslam bilginleri kapatmaya caligtilar. Aynca Islam bilginleri bir¢ok alanda
-tip, hijyen, optik, fizik ve digerleri- miras olarak alinan gelenekleri sorgulamaya
bagladi. Bu yeni bilimsel diigiinme bigiminde, Misirh {bnii'l-Heysem (965-1039)
optik fizerine Avrupa'da bilyiik etki yaratan bir kitap yazdi. Misirh doktor ibnu'n-
Nefis (6. 1288) de énemliydi. Yunan hekim Galenos'un geleneksel bakig agisiyla
celisen, insan viicudu iizerine onun yaptigl calisma Ingiliz William Harvey'in ¢a-
lismasindan en az 350 yil éncesinde gergeklesti.

Er-Razi, Farabi ve Ibn Sina’'nin eserleri de 6nemliydi. Tip ve hijyendeki baga-
nlan Avrupa baglaminda devrim niteligindeydi. Er-Razi hastanesini deneyler iize-
rine kurdu, hastalan hastaliklann yayilmasini 6nlemek icin iki gruba ayirmisti. Bu
ayni zamanda, daha sonra Batr'da yogun bicimde benimsenen karantina altina
almanin ortaya ¢itkmasina neden oldu.53 Cesitli hastaliklarla ilgili aragtirmalar
yapti, ancak erken dénem Cin kesgiflerinden biiyiik 6lgiide etkilendigi konusunda
onemli kamtlar vardir.54 Biitiin bunlar g6z éniine alindiginda, ‘er-Razi'nin tipla
52 Bloom ve Blair, /slam, s. 131.

53 Lewis, Muslim Discovery, s. 128-130.

54 Joseph Needham, Lu Gwei-Djen ve Nathan Sivin, Science and Civilisation in China, V1 (6)
(Cambridge: Cambridge University Press, 2000), s. 124-125.
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ilgili caligmalan Latin Batr'nin zihinlerinde yiizyillar boyunca énemli bir etki olug-
turmustur.55 Er-Razi'nin Avrupa iizerindeki etkisi ¢evrilmis yapitlarnnin 1498-
1866 yillan arasinda 40 kez yeniden basilmis olmasi ile kanitlanur. Ebu Nasr el-
Farabi* (Bati'da Avennasar olarak bilinir) Catalog of the Sciences baghkli énemli
bir kitap yazmigmr, bu kitap Latinceye Cremona’li Gerard ve Sevilla'li John tarafin-
dan gevrilmigtir. Bir bagka 6nemli bilgin ise Ibn Sina'dir (Batr'da Avicenna olarak
bilinir) ve tinlii kitab1 Canon of Medicine Latinceye (tipki yazdig1 ansiklopedi, 77e
Book of Healing gibi) 12. yliizyilin sonlannda ¢evrilmistir. Aynca Canon of Medi-
cine 16. yiizyll sonlarina kadar Avrupa tip okullaninda temel eser olmustur. Ge-
nelde Salerno Okulunun 1050’den sonraki gelisiminde Arap etkisi 6nemlidir.56
Cinlilerin de immiinoloji, adli tip ve tip deneyleri dahil, hepsi de Batr'ya diinyanin
Islam kopriisiinden gegerek ulagan modem tibbin birgok 6nemli 6zelligini gelistir-
mis olmasi ilgingtir.57
Astronomi alaninda da Islam diinyasiin bagarist etkili olmustur. 14. yiizyil-
da yagsayan Maragha Okulundan ibnii’s-Satir, yaklagik 150 yil sonra Kopemik
tarafindan gelistirilen giines merkezli teoriyle hemen hemen ayni olan bir dizi
matematik modeli gelistirmistir. Bu modellerin bu kadar benzer olmasi Noel
Swerdlow'un “(Kopemik agisindan) bir dizi tesadiifiin bagimsiz bicimde gelistiril-
me olasilig ¢ok dikkat cekici” demesine neden olmugtur.58 Diger uzmanlar Ko-
pemik’in eg-Satir'in modellerini 6diing aldigint ileri siirmiigtiir.>9 Buna uygun ola-
rak Kopernik “Maragha Okulunun en iinlii miiridi” olarak tanimlanmugtir.50 Ayn-
ca giines merkezli teori en azindan ortiik olarak ilk kez Antik Misir'daki ‘hermetik
metinlerde’ kesfedilmistir.6! Kopemik'in énemli kitabinin girig béliimiinde Antik
Misirlt Hermes Trismegistus’tan s6z etmis olmasi ilgingtir. Aynca Trismegistus
bugiin herhangi bir bilim adaminin 6ncii olarak kabul edebilecegi birisi degildir,
ancak Ronesans déneminde bu karanlik Misirli bityiik bir statii kazand1.62 Harze-
mi'nin astronomi iizerine yazdigi erken dénem caligmalari da énemlidir. Sadece
55 Philip K. Hitti, History of the Arabs (Londra: Macmillan, 1937), s. 367.
* Tiirk asilh Islam felsefecisi, Bati'da Avennasar olarak bilinir (873-950). (¢.n.)
56 Luis Garcia Ballester, M.R. McVaugh ve A. Rubia-Vela, Practical Medicine from Salerno to
the Black Death (Cambridge: Cambridge University Press, 1994), s. 13-29.
57 Needham ve calisma arkadaslan, Science, V1 (6).
58 George Saliba A History of Arabic Astronomy (Londra: New York University Press, 1994) ki-
tabinda Swerdlow'a génderme yapilr, s. 64.
59 Kennedy, Studies, s. 50-83; Saliba, History, s. 245-305.
60 N. Swerdlow ve O. Neugebauer, Mathematical Astronomy in Copernicus’ De Revolutionibus,
(Berlin: Springer, 1984), s. 295.
61 Martin Bemal, Black Athena, 1 (Londra: Vintage, 1991), s. 155-156; Frances Yates, Giordano

Bruno and the Hermetic Tradition (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1964), 6zellikle s. 154.
62 Wertheim, Pythagoras’ Trousers, s. 81 ve s. 81-91.
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Ptolemaos’un metni Geography'yi gelistinnekle kalmamuis, yildizlann birgogunun
konumlarini kapsayan cesitli haritalar iiretmistir. Bu haritalar okyanus ticareti
icin 6nemli olmugtur. Harzemi de diinyanin ¢evresini yiizde 0,04'liik ya da daha
kiigiik bir hatayla (yani sadece 41 metre yanimigtir) saptamigtir. Galismalar1 hem
el-Biruni hem de el-Idris’i tarafindan genigletilmistir.

Bu nedenle erken dénem Islam diigiincesinin Avrupa Rénesansi'nin ¢ok Gte-
sinde bir etkiye sahip oldugu ve Avrupa'nin bilimsel devriminin bilgilendirilmesi-
ne yardim etmis olabilecegi gercegi yasamsal énem tagir. Bilimin deneye dayal
olmasi ve maksimum ¢ikarin emegin béliinmesiyle elde edilebilecegi konusundaki
Bacon'in goriigii erken dénem Islam bilginlerinin yaptig1 bazi tartigmalar ile he-
men hemen sézciigii sozciigiine ayni idi. Robert Briffault’un belirttigi gibi:

Deneysel yontemin yaraticisinin kim oldugu yolundaki tartigmalar Avrupa
medeniyetinin kékenlerinin ciddi anlamda [Avrupamerkezci] yanhs yorum-
lanmasinin bir pargasidir. Araplarin deneysel yéntemi Roger Bacon'in za-
maninda yayilmis ve Avrupa'da bilyiimiistiir. 63

Ancak, bunu Islam sartlarindan bir bagkasini benimseyerek cliriitmek miimkiin-
diir: yeni bilimsel ve bireysel diigiinceler islam'da ortaya ciksa da, daha sonra di-
ni yetkililerin kendi kontrollerini yeniden kurmaya caligmalariyla bu diisiinceler
terkedilmistir. Bu nedenle bu “eksik bir islam devrimi"dir. Bu daha sonra, dini en-
gellerin olmamasinin Bati biliminin sinirsiz gelisimini sagladign Avrupa’daki du-
rum (daha sonra da ‘Avrupa'nin dinamigi’'ni olugturur) ile kargilagtirilir. islam
sartlan ile ilgili en temel sorun Islam'in diigiinsel bagarilarinin Avrupa'daki dii-
siinsel ilerlemenin —6zellikle Ronesans ve bilimsel devrim- saglanmasinda ya-
samsal 6nem tagidiginin unutulmasidir. Avrupalilar bu Dogu diisiincelerini ileri
gotiinmekte baganh olsa da,%4 ézgiin Dogu diisiinceleri olmasaydi ileri gotiiriile-
cek hicbir sey olmazdi ya da ¢ok az sey olurdu.

Ancak burada anilmasi gereken bir bagka boyut daha var. Giinkii Réne-
sans'in sadece Miisliimanlara, Hintlilere ve Cinlilere degil, Siyah Afrikalilara da
bir borcu olmasi muhtemeldir.6> W.E.B. Du Bois'nin belirttigi gibi, 6zgiin Yunan
bilimsel metinleri sadece Ortadogu'ya gecmekle kalmadi, ayni zamanda Afri-
ka'ya, ozellikle de iskenderiye ve Kahire'ye (daha 6nce 2. Béliim’de gérdiiglimiiz

63 Ziauddin Ahmad'in editérliigiinii Muhammad R. Mirza ve Muhammad L Siddiqi yaptig1 Mus-
lim Contribution to Science (Lahore: Kazi, 1986) kitabinda, s.117'deki ‘Muslim Contribution
to Scientific Progress’ yazisinda Robert Briffault'a gonderme yapilir.

64 H. Floris Cohen, The Scientific Revolution (Chicago: Chicago University Press, 1994), 8. Béliim.

65 Du Bois, Affica, 10. Bolim.
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gibi, ekonomik olarak 1517'ye kadar Italyan tiiccarlar agirhktaydi) yayildi. Ayn-
ca, Siyah Sudan uzun zamandir bir Kiiltiir ve egitim merkeziydi, bunun biiyiik bir
boliimii Ortagag Avrupasr'na aktanlmusti. Ancak, Misirhilar kuskusuz bilimsel bil-
ginin gelisimine katkida bulunurken,66 —zellikle 1005'te kurulan Misir Bilgelik
Evi (Dar al-Hikmah)- bunlann etnik kokenleri kesin olarak belli degildir. Ancak
kesin olan bir sey varsa o da Ortadogulu Magripliler olarak adlandinlanlann, 6zel-
likle Ispanya’da yasayanlann, ¢ogu koken olarak Siyah Afrikal olmasiyd: (bu
nedenle Ortacag Avrupasi'nda “Blackamoor” terimi kullaniliyordu). Bu irklann
melezlestirilmesi islemi diigiincelerin de kangmasina olanak tanidi. Aynca Siyah
Afrikallar tiniversitelerdeki ders gezilerine katlmak {izere {spanya’yi ziyaret eder-
ken, Ispanyollar diisiincelerini 6grenmek icin sik sik Kuzey Afiika’ya seyahat edi-
yorlardi. Daha ayrnntih aragtirmalar, daha énce birkagini ele aldigimiz tinlii Misirl
bilginlerin bazilannin kéken olarak Siyah oldugunu ortaya cikarabilir (Dhu’l-Nun
actk bir 6mektir, cok daha erken dénemden olan Kuzey Afrikal St. Augustine de
bir bagka 6rnekti). Leonardo Da Vinci'nin Atina Okulunun Averroés'ini (Ibn
Riigd) esmer renkli olarak betimlemesi ilgingtir. Ve elbette antik Siyah Misirhlar
ya da Niibye diislincesi, Ronesansi ézellikle “Hermetik metinlerin” ithal edilmesi
aracihgiyla (bunlardan ¢ogu 1460 yiindan sonra Cosimo di Medici'nin sarayinda
Marsilio Ficino tarafindan gevrilmistir) etkilemistir.®7 Her iki bicimde de Du Bois
bize ilging retorik sorular sunar:

Siyah Afrika’'nin Ronesans'ta higbir etkiye sahip olmamasi miimkiin miiy-
dii? Ya da Siyah beyinlerden bilim ortaya gtkmamasi? O giinlerde Siyah hal-
kina dvgiiler yagdiran Avrupa'nin bunu yalnizca siiphe ya da acimayla
yapmasi? Yoksa renkleri higbir 6nem tasimadig igin Zencilerin ortaya koy-
dugu kiiltiirel katkinin hatirlanmamasi ya da bilinmemesi miimkiin miiydii?
Giinkii Siyah medeniyet bir celiskiydi Avrupalilara gore.68

Son olarak biitiin bu stirecin, ii¢ acimasiz ¢eligki tizerine kurulu oldugunu gérmek
onemlidir. ilki, Misliimanlann Avrupalilara yeni ve daha ileri diigiinceler sunduk-
lan zamanlarda, Hiristiyanlar Islam lanetliyorlar ve Hagh Seferleri ile onlara karsi
savas agiyorlard. Ikincisi Dogu, Bati Ronesansi'na bir¢ok fikir saglamigtir, ama
sonugta Avrupalilar sirt ¢evirip ikiyiizliiliikle bu diisiinceleri bagimsiz olarak olug-

66 Hitti, History, s. 628-631.

67 Cheik Anta Diop, The Affican Origins gf Civilization (Westport: L. Hill, 1974); Bemal, Black
Athena, s. 24, 151-155, 434-437.

68 Du Bois, Affica, s. 223.
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turduklanni iddia ettiler. Aynca Avrupalilar daha sonra Batr'nin ileri rasyonel uy-
garligin sembolii oldugunu sdylerken Dogu’yu irrasyonel ve diisiinsel anlamda
corak bir iillkeden bagka bir sey olmayan, ikinci sinif bir uygarlik olarak nitelendi-
riliyorlardi. Uglincii ve en acimasiz geligki Batr'nin Gistiin olarak olusturuldugu ya-
pis1 (temelde “bilimsel rasyonalite” ile tanimlanir) daha sonra Dogu karsisinda
Batr'nin emperyal uygarlik misyonunu ortaya atacakti.

Matbaanin Dogulu kékenleri: Johann Gutenberg miti

Matbaamn bulunmasimn Avrupa’nin gelisimi igin ¢ok bilyiik sonuglar dogurdu-
gu konusunda hi¢ kugku yoktur. Her seyden énce Rénesansin ve bilim devdminin
etkisi kitaplar basiimarwus olsaydi biiyiik oranda zayif olurdu. Marie Boas'a gore:

Matbaa makinesi... bilimin gelisimini kolaylasarmigtir; birinin yaptg kesifleri ya-
ywndamak gittikge normal bir hale gelmig, boylece yeni diigiincelerin kaybolmamasi
saglanmig ve bagkalannin ¢alismalanna temel olugturmak amaciyla kullanlmaya
baslanmigtl. Yayincilik yayilmacilig kolaylastirmugtr ve yayinlanmamig bilimsel
calismalarin digerlerini etkileme sansinin gok az oldugu da genelde dogrudur.69

Matbaanin getirdigi bir bagka sonug milliyetciligin artmasina?0 ve daha genel
olarak Avrupa ekonomisinin gelismesine?! yardim etmis olmasidir. Kisaca mat-
baanin Bati uygarliginin karakterini énemli 6lciide degistirdigini sdylemek yan-
lis olmaz. Ancak Johann Gutenberg'i, matbaayi bulan kisi olarak kabul etmek
haksizliktir.

Michael Clapham'in ileri siirdiigii gibi, ‘matbanin mucidi olarak tek bir kisi
bulmaya ¢alismak ve Mainz'li Johann Gutenberg'in destekgileri ile Haarlem’li
Laurens Coster'inkiler arasinda dogal bir rekabet oldugunu ortaya ¢ikarmak sade-
ce uydurma degil aymi zamanda iki yiizlii bir yoruma neden olmugtur.’72 Mat-
baanin kékeninin altinci yiizyilda Cin'e ve 14. yiizyil baglarinda Kore'ye kadar
uzanabilecegini biliyoruz. Aga¢ matbaa MO 6. yiizyilda ortaya cikt1. Blok matbaa
9. ylzyilin baginda kegfedildi, en erken mevcut basihi kitap 868 tarihli idi. Kitap-
69 Boas, Scientific Renaissance, s. 29-30.

70 Benedict Anderson, /magined Communities (Londra: Verso, 1983).
71 Michael Mann, The Sources of Social Power, 1 (Cambridge: Cambridge University Press,
1986); Anthony Giddens, The Nation-State and Violence (Cambridge: Polity, 1985).

72 Michael Clapham, ‘Printing’, Charles Singer, E.J. Holmyard, A.R. Hall ve T.1. Williams (editér-
ler), A History of Technology, 11 (Oxford: Clarendon Press, 1956), s. 377.
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lann basilmasi 950'den sonra artig gésterdi.”3 Daha 953 yilinda, Feng Tao Kon-

fiicyiis'iin klasiklerini basmust: - daha sonra Gutenberg'in Kitab-1 Mukaddesi'nin

Avrupa'da yaptigini Cin matbaast igin gerceklegtiren calisma.”4 Ancak bu goriig

genellikle Gutenberg'in matbaasinda ¢ok daha sofistike ve hareketli harfler kul-

landig1 iddiast ile ¢iiriitiiliir. Bu, ilk hareketli matbaamn Pi Sheng tarafindan 1040

dolaylarinda Cin'de icat edildigi gibi basit bir ger¢egi muglaklagtinr hale getirir.”>

Avrupamerkezci bilim adamlan bazen buna, hareketli matbaaya higbir zaman
Gin'de ulagilamadig1 ve blok matbaanin tercih edildigini savunarak kargi ¢ikar. Bu-
nun nedeni Cinlilerin yaratici olmamasi degildi; Cin alfabesinin yapisi blok baskiy1
daha olanakli kiltyordu. Cizvitlerin belirttigi gibi, ‘Cinlilerin baski yéntemi hareketli
yontem yerine ¢ok sayidaki karmagik Cin harflerine daha iyi uyarlanmgti.’76 Bu-
nun goriiniigte standart bir Avrupamerkezci savi desteklemesi ironiktir: Guten-
berg'in matbaasi sonugta daha etkin ve daha hizhidir, ¢iinkii Avrupa tipografisi sa-
dece alfabenin 26 harfine dayal idi. Ancak Lach ve Kley, Cizvitlerin Cinlilerin sii-
recinin sadece Avrupalilannki kadar etkin olmakla kalmayip ayn zamanda birgok
avantaja da sahip oldugunu diigiindiigiinii belirtmigtir.”” Aynca Avrupa matbaasi-
nin ancak 19. yiizyilda Asya'dakilerden daha hizl hale gelmis olmasi gergegi il-
gingtir - o tarihe kadar metinleri yeniden {iretmenin yavag ve pahali bir bicimi ola-
rak kalmugst1.”® Bu durumda bile, David Landes Avrupa’dakinin aksine, Cin'de
matbaanin hicbir zaman “patlama yapmadig1” konusunda israr etmektedir.”9 An-
cak 15. yuizyhn sonunda, Cin belki de diinya iizerindeki biitiin tilkelerde yayinla-
nan kitaplardan daha ¢ok kitap yayinladi.89 Ve daha 978 yilinda Cin kiitiiphanele-
rinden birinde 80.000 cilt kitaba (gerci o zamanlar bu biiyiik Islam kiitiiphanesin-
den bazilannin elindeki sayilardan ¢ok daha azdi) sahipti. Bununla birlikte, Avru-
pamerkezcilik bunlardan hicbirinin hareketli metal matbaay: ilk gelistiren kisinin

Gutenberg oldugu gercegini degistirmeyecegini éne siirer. Oysa hareketli metal

matbaa ilk kez 1403 yilinda (tam kirk yil énce) Kore'de kegfedilmistir.8!

73 Gemet, History, s. 332-333; Tsien Tsuen-Hsuin, Science and Civilisation in China, V (1) (Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1985), s. 146-169; Thomas F. Carter, The Invention of Prin-
ting in China and its Spread Westward (New York: The Roland Press Company, 1955), s. 41.

74 Carter, Invention, s. 239.

75 Tsuen-Hsuin, Science, V (1), s. 145.

76 Donald F. Lach ve Edwin ]. Van Kley, Asia in the Making of Europe, 111 (Chicago: Chicago
University Press, 1993), s. 1598.

77 a.g.y, s. 1595.

78 Germnet, History, s. 336.

79 Landes, Wealth, s. 51.

80 Lach ve Kley, Asia, s. 1595, n. 209.

81 Carter, /nvention, s. 239-240; Sang-woon Jean, Science and Technology in Korea (Cambrid-
ge, Mass.: MIT, 1974), s. 173-184; Tsuen-Hsuin, Science, V (1), s. 319-331.
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Oyleyse nasil ve ne 6lgiide Cin ve Kore kesifleri Baw'ya dogru yayildi? Cin blok
matbaasinin Avrupa'da her yere yayildiga ve ilk kez 13. yiizyilda Almanya'da (Mo-
gol kusatmalanyla Polonya [1259] ve Macaristan’a [1283] ge¢mistir) kullanildigx
konusunda giiclii kantlar vardir.82 Needham'in bu noktada soyledikleri onemlidir:

Robert Curzon (1810-1873) Avrupal ve Cinli kitap baskilannin birbirine
¢ok benzedigini, hemen hemen her agidan “Bunlann baski siireglerinin eski
Cinlilerden kopyalandigni, isimleri bugiline ulagsmayan ¢ok eski gezginler
tarafindan iilkeye getirildiklerini sdyleyebiliriz" demisti.83

Peki ya hareketli metal tipografi?

Oncelikle Gutenberg'in genel hatlan 11. yiizyillin ortasinda Cin’de ve detayla-
n ise elli yil dnce Kore'de kesfedilen matbaasinin basina ge¢mesinin salt bir tesa-
dif olup olmadigini sormak gereklidir. Dogrudan yayildig ile ilgili hicbir kanit
yoksa da, Thomas Carter dolayh bir yayilma oldugunu ileri siirer. llk olarak kagit
yapimt kugkusuz Batr'ya dogru yayildi (daha énce 6. Béliim'de sdz ettigimiz gibi)
ve bu matbaa igin gerekli bir 6nkosul idi. ikinci olarak iskambil kartlan (14. yiiz-
yil sonu), kagit para, gériintii baskist ve Cince kitaplar dahil bir dizi basili iiriin
Avrupa'da yayildi. Ugiincii olarak, Carter gercek tipografi yénteminin bilgisinin
Gin'de kalmis olan herhangi bir Avrupali tarafindan rapor edilmis olabilecegini
sdyler.84 Her sekilde, Hudson'un ¢ikardigi sonuglar adil gériilnmektedir:

Kore tipografisi bu kadar gérkemli bir gelisme gerceklestirdigi iin, siirecin
Avrupa'da (Gutenberg tarafindan) ortaya ¢ikmasindan kisa zaman 6nce
Uzakdogu ve Almanya arasinda haber akiminin miimkiin hatlan oldugu
distinildiigiinde, bunu kantlama yiikii Avrupahlann kesiflerinin tam anla-
muyla bagimsiz oldugunu iddia edenlere kaliyor.85

Avrupa’'nin askeri devriminin Dogulu kdékenleri

Kilig, mizrak, topuz ve tatar yayinin yerini barut, tiifek ve topun aldig1 Avru-
pa'mun askeri devrimi (1550-1660) hi¢ kuskusuz Avrupa'nin gelisiminde énemli
82 Tsuen-Hsuin, Science, V (1), s. 132-172, 303-131.

83 Tsuen-Hsuin, Science, V (1) kitabinda Robert Curzon'a génderme yapilmsur, s. 313.
84 Carter, Invention, s. 242.

85 G.F. Hudson, Europe and China (Boston: Beacon Press, 1961), s. 168; aynca, Clapham,
‘Printing’, s. 378, 380.
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bir donemdi.86 Birgok kigi bunun Avrupa askeri giiciinil diinyada 6n plana tagi-
makla kalmayip, ayni zamanda hem modern biirokratik devlet hem de kapitaliz-
min ortaya ¢ikmasina neden oldugunu kabul eder.87 Bunlann hepsinde gézardi
edilen nokta biitiin teknolojik iceriklerinin ilk askeri devrim srrasinda - Cin'de y.
850-1290 yillannda kegfedildigidir. Bunu 3. Béliim'de ayrintih olarak ele aldigim
icin, burada sadece Dogu’'nun kiiresel yayilmasi iizetinde duracagim.

Avrupamerkezci bilim adamlan genelde barutun bulunmasini 1267'de Avrupah
bilim adamu Roger Bacon'a atfederler. Ancak 3. Boliim'de belirttigimiz gibi, barutun
tarifi Gin'de 850 yilina kadar gider ve 1044'te basih bicimde halka agikti. Joseph Ne-
edham da Bacon'in barut ile ilgili bastirdig1 agiklamalannda Cinlilerin torpillerini ta-
mumladiginin agikca gorilldiigiine dikkat geker.88 Aynca barutun zaten basilmis olan
tarifine ulagmig olmasi olasidir. Bu bilgi Cin'den Bati'ya nasil ulagtinldi? Paul Cressey
ve Amold Pacey, Gin'den 1256/1257 yiinda dénen Rubrick’li William'i (Bacon'in
arkadasy) ihtimallerin diginda tutarlar.89 Beraberinde bircok bilgi getinnis olmasi ola-
sithgna kargin, birgok Avrupah (6zellikle rahipler) 1245 yihndan itibaren Gin'e seya-
hat etti ve bunlardan herhangi biri bu tarifi getirmis olabilir,%0

3. Boliim'de ilk metal namlulu tiifegin 13. ylizyilin ortalarinda —en geg
1275'e kadar- Gin'de ortaya giktigini ve ilk topun (patlayici) yaklagik 1288 yilin-
da Cin'de kesfedildigini gérmistiik. Bu dnemlidir, ¢iinkii ilk Avrupal top 1326'da
Floransa ve 1327'de Ingiltere’de (Walter de Millemete elyazmasinda izilmigtir)
ortaya ¢ikmustir.91 Pacey’e gore:

Avrupa'daki en eski (toplarinin) cizimlerinde agik bir sekilde bir tezgah
iizerine yerlestirilmis ve bir ok yardimiyla ateglenen Cin tipi namlular ol-
masl ¢ok carpicidir. Bir zamanlar (topun) Avrupa'ya ait bir bulug oldugu
diisliniiliiyordu ve Cin silahlarinin sonra geldigi... Bu goriis arttk giivenilir
degildir.92

86 ].M. Roberts, Essays in Swedish History (Londra: Weidenfeld and Nicolson, 1967).

87 Charles Tilly, Coercion, Capital and European States, AD 990-1990 (Oxford: Blackwell,
1990); Giddens, Mation-State, s. 103-116, 222-254; Mann, Sources, 1, béliimler 12-15.

88 Joseph Needham, Ho Ping-Yii, Lu Gwei-Djen ve Wang Ling, Science and Civilisation in Chi-
na, V (7) (Cambridge: Cambridge University Press, 1986), s. 49.

89 Paul Cressey, ‘Chinese Traits in European Civilization: a Study in Diffusion’, American Soci-
ological Review 10 (5) (1945), 598; Amold Pacey, Technology in World Civilization (Cam-
bridge, Mass.: MIT Press, 1991), s. 45.

90 Needham ve galisma arkadaglan, Science, V (7), s. 47-50, 570-572.

91 O.F.G. Hogg, English Artillery 1326-1716 (Londra: Royal Artillery Institution, 1963), s. 6-
9, 46; William H. McNeill, 7he Pursuit of Power (Oxford: Blackwell, 1982), s. 572-579.

92 Pacey, Technology, s. 47.
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Topun ¢ok uzun bir siire¢ alan bir gelisim gerektirmesi énemlidir, bu Avrupa
baglaminda s6z konusu degildi. Avrupa baglaminda hi¢ kimse bunu destekle-
yecek kanitlara sahip degildi. Ancak bu tiir bir 6n gelisim dizisi Cin baglamin-
da kesinlikle vardir (6nceki dort yiizyila dayanarak). Cinlilerin topundan pat-
layan sarapnellerin ¢ikmasi da bir o kadar énemlidir, bu 6zellik Avrupa'da 15.
ytizyila kadar kullanilmiyordu. Ayrica Cinlilerin topu bazen dékme demirden
yapiliyordu, bu da daha giiglitydii ve bu nedenle isleme demirden yapilan Av-
rupa topundan daha etkiliydi. Avrupalilarin bu konuda Dogu’ya yetismesi an-
cak 16. yiizyihn ikinci yarisinda gerceklesti.

Tifek ve topun Avrupa'ya ulagmasi gevresel kanitlara dayanir. Needham
ve Ling bunun Tebriz'de yasayan italyan tiiccarlar ya da Avrupal rahipler
(yukarida s6z edilmisti) veya 1260 yilindan sonra Cin ordusunda gérev yapan
birgok Miisliiman tarafindan gerceklestirildigini ileri siirer.93 Elbette Avrupa ve
Gin arasinda, yapimr ile ilgili resimler ve/veya gercek bilgiler araciligiyla top
fikrinin aktarilmasini saglayacak kadar temas vardi. Bu iddialar tamamen spe-
kiilatif olsa da topun bir kaynaginin oldugunu gésterir. Bagimsiz bir Avrupa
bulusuna yénelik iddialar gercekleri yansitmaktan olduk¢a uzaktir, ancak bili-
nen en erken tarihli top Cin’e ait patlayicinin bulunusundan yaklagik kirk yil
sonraya denk gelmektedir. Ciinkii, yukarida belirtildigi gibi, bu konunun uz-
mani hi¢ kimse 1326/1327'lerdeki ilk Avrupa yapimi topu olusturacak gelis-
meler adina yeterince kanit tiretememigtir. Cinlilerin top hakkinda sahip oldu-
gu bilginin yayilmasi tek olasi yanittir. Bu nedenle bunun tersini kanitlamak
Avrupamerkezci bilim adamlarina diismektedir. Topla donatilmig biiyiik gemi-
lerin yapiminin essiz bir Avrupa bulusu olduguna yénelik yaygin Avrupamer-
kezci disiince de dikkat cekicidir. Ancak bu, topun ¢ok daha biiyiik olan Cin
gemilerinde kullanildig gercegini gézard: eder.

Son olarak, Avrupa iizerinde bagimsiz bir etkiye sahip olan islam diinya-
sindaki askeri gelismeleri ele almamiz gerekiyor. Islamin askeri teknolojileri
sadece hizl bir sekilde gelismekle kalmadi, ayni zamanda uzun siireler Avru-
palilar tarafindan kullanilan teknolojilerden ¢ok daha iistiindii. Sekizinci yiiz-
yildan sonra, Islam ordularinda alev almayan giysiler giyen 6zel askerler var-
di Yanici bir madde olan, Avrupali Haghlarin “Yunan atesi” (petrol) dedikleri
seyi kullaniyorlardi. Aslinda, kékeni Ortadogu oldugu icin Yunan atesinin
yanlig bir isim oldugunu gérmek énemlidir. 673 yilinda Baalbeek'ten Callini-
cus olarak bilinen Suriyeli bir mimar Bizans'a kagti, beraberinde yeni ategin

93 Needham ve caligma arkadaglan, Science, V (7), s. 572-579.

193



Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri

sirlarini da tagidi.94 Bizanslilarin buna Yunan atesi dememesi ilgingtir, ¢iinkii
kokeninin Ortadogu oldugunu biliyorlardi. Yikici bir etkiye sahip alev atanlara
(zarraya) sahipti ve tutugan oklarla kapliydy; el ya da makineler (mancinik-
lar) yardimiyla veya fiize gibi atilan el bombalarinda kullaniliyordu.95 Gergek-
ten de dengeli mancinik egsiz bir islam buluguydu. 12. yiizyila kadar, Sela-
haddin Eyyubi yiikselisi askeri teknolojik gelismelerde yeni ve daha yogun bir
agamanin ortaya ¢tkmasina neden oldu. Ornegin ategleyici mekanizmalar her
Miisliman muharebesinde kullaniliyordu. Buna karsilik, Haglilarin cevabi
yoktu- bu {iistiin Miisliiman saldirilar1 kargisindaki kaderleri 1291 yilinda Ac-
re'da belirlendi (daha énce 2. Béliim’de aktarilmustir).

Daha sonra, Hodgson'in “barut imparatorlugu” olarak adlandirdigi Osmanlt
Imparatorlugu bircogu Bat1t Avrupa'ya yayilan cesitli askeri teknolojik bulugla-
rin merkezi idi. Tiirk tiifekleri 6zellikle Dogu'da Orta Asya’dan Hindistan’a, Ba-
trda ise Avrupa'ya kadar ¢cok hizli yayildi. ‘Bu, diinyanin silahta en bilyiik ih-
racat ticareti olmakla kalmayip ayni zamanda bunlardan bazilar ¢ok yiiksek
kalitedeydi.’96 Ozellikle, Osmanlilar, Avrupa'da yapilanlardan daha giiglii ve
daha az patlamaya yatkin olan ¢elik namlularin yapimu ile tiifegin gelisimine
6nemli katkida bulundular. “Avrupalilann Tiirk namlulanni degerlendirmesi ve
en iyi Avrupa tiifek yapimcilarinin bazen kendi tiifeklerinde Tiirk namlular kul-
lanmig olmast” hi¢ sasirtict degildir.97 Ayrica, Avrupali teknoloji uzmanlari
Tiirk tiifek namlularinin ve Hint Wootz geliginin (bkz: 9. Béliim) yiiksek kalite-
sine uzun siire hayran olmuglardir. Osmanlilar tetigi de (yilankavi de denir)
kesfetmis olabilirlerdi, ancak belki bu da bir Cin bulu5uydu.93 Roma déneminde
“agr silahlar éncesi silahlarda” (6megin manciniklar) ve Ortagag Avrupa Tatar
yaylarinda tetik olsa da, bunlar daha sonraki fitilli tiifek tetiklerini olusturmus
olamazdi. Ciinkii yillankavi tamamen bagimsiz bir bulus idi.

Ozet olarak, Avrupa askeri devriminin biitiin 6nemli teknolojik ézellikleri-
nin kdkenleri Dogu'da idi ve Bati'ya bircok kaynaktan taginmisti. Avrupalilar
daha sonra bu askeri teknolojileri ilerletirken ~6zellikle 19. yiizyilda- mevcut
Dogu buluglar1 olmasayd: ilerletilecek higbir sey olmazdi.

94 Lynn White'tn Medieval Religion and Technology (Berkeley: University of California Press,
1978), s. 285'te ortaya koydugu gibi; aynca bkz. Ahmad Y. Al-Hassan ve Donald R. Hill, Zs-
lamic Technology (Cambridge: Cambridge University Press, 1986), s. 106-107; Needham ve
calisma arkadaslari, Science, V (7), s. 77.

95 Pacey, Technology, s. 74.

96 Ag.y., s. 80.

97 Cf. Needham ve ¢alisma arkadaglan, Science, V (7), s. 455-465; Pacey, Technology, s. 75.

98 Krs. Needham vb. Science, V(7), s. 455-65; Pacey, Technology, s.75.
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9
INGILiZ SANAYILESME
SURECININ CiIN KOKENLERI:
Ozgiin Olmayan ve Geg Gelisme Gosteren
Bir Gli¢ Olarak Britanya, 1700-1846

Benim goriigiime gore wu-wei (laissez-faire/birakinz yapsinlar) higbir kisi-
sel 6nyarginin [6zel ya da kamusal istegin] evrensel Tao'yu (seylerin ka-
nunlan) bozamadigi anlamina geliyor; hicbir arzu ya da saplantinin gergek
sapkinhiga yol agmayacag gibi. Akil hareketlerimize rehberlik etmelidir ¢lin-
kii erk seylerin dogasina ve egilimlerine gére kullamlabilir.

Liu An, Huai Nan Tzu, MO 120

Bu kadar Yunan ve Roma yeter. Diger uluslann
Bogalmig diikkanlan hig ilgi gekmiyor simdilerde
Faydasi olmuyor beklenmeyenin bile, bogsuna ¢abaliyoruz
Zaferlerimiz degerini kaybediyor halkin géziinde...
Kartalin kanatlarinda bu gecenin sairi
Yeni erdemler pesinde siiziiliiyor 1518in kaynaginda
Cin'in dogulu iilkelerinde; ve cesurca yayiyor
Konfugyiis'iin 6gretilerini Britanya'nin kulagina
Wwilliam Whitehead, 1759
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Britanya'y1 ‘yeni sanayilesen bir iilke’ ya da ‘gec gelisme
gosteren bir iilke’ olarak tanimlamanin énemi

Bir 6nceki béliimde 1492-1700 dénemi ele alindi ve Avrupa'nin daha ileri
Dogu gliglerini sadece yakalamaya gahgtigitartisildi. Bu ayni zamanda Avrupa di-
sindaki altin ve giimiigiin imparatorluk tarafindan ele gegirilmesi ve Dogulu ‘kay-
naklarin’ asimilasyonuna olanak tanimigtir. Bu béliimiinde hikayenin asimilas-
yon tarafini yeniden ele alacagim. Bat'min yiikseliginin standart Avrupamerkezci
kronolojisindeki bir sonraki ve en 6nemli an Ingiliz sanayi devrimidir. Gergekte,
Ingilizlerin hikayesi Avrupamerkezci ¢alismanin 6nciisiidiir. ingilizlerin ilk sana-
yiciler oldugu evrensel olarak kabul edilir. Gergekten de, sanayilesme ile ilgili her-
hangi bir standart iktisat tarihi ders kitabiri alin, tartismanin Britanya'nin 18. ve
19. yiizyilda ‘erken’ bagarisi ile bagladigini géreceksiniz. Bu, konu ile ilgili 6nem-
li metinlerin baghklannda da iddia edilir: bunlar arasinda en dikkat ¢eken Phyllis
Deane'in The First Industrial Revolution ve Peter Mathias'in The First Industrial
Nation! galismalaridir. Ya da R.M. Hartwell'in kendi sordugu retorik soru olan
“Gergekten bir sanayi devrimi var miydi?” sorusuna verdigi yamttaki kapsamlt bir
iddiasina gore “Bir sanayi devrimi vardi ve o da Ingilizdi.”2

Ingiliz sanayi devriminin Avrupamerkezci hikayesinin merkezinde iki ayri
aksiyom daha vardir: bunlardan birincisi, Britanya'nin (11. Béliim'de elestirdi-
gim) liberal laissez-faire devletinin miras biraktgl pozitif sosyal ortam ile ortaya
cikiyordu. Ikinci olarak, bagari hi¢ disardan yardim almadan Anglosaksonlarin
essiz dehasi ve bireyselcilikleri ile gerceklesmigti. Walter Rostow'in iddiasi buna
tipik bir drnektir: “Ingiliz gecis vakasi egsizdir, ¢iinkil disaridan hicbir miidahale
olmadan tek bir toplumun i¢ dinamikleri ile olusturulmustur.”3 Ya da tipik bir
Markist ifadeyle, Perry Anderson Ingilizlerin ‘sanayi devriminin... gii¢ agisindan
essiz, kapsami agisindan evrensel olan iiretim giiglerinin anhk ve devasa bir pat-
lamasi oldugunu' ileri siirer.4 ingilizlerin bagansimin genel stmnin bireyselcilik ya
da kendi kendine yardimin egsiz 6zelliklerinde yattig1 diisiiniilmektedir. Bunun
Onemi tipik bir Smithgi yontemle David Landes tarafindan yoksulluga karsi ev-
rensel bir ¢are olarak tanimlanir:

1 Phyllis Deane, The First Industrial Revolution, (Cambridge: Cambridge University
Press,1965); Peter Mathias, 7he First Industrial Nation (Londra: Methuen, 1983).

2 R.M. Hartwell, ‘Was there an Industrial Revolution?’, Social Science History 14 (1990), 575,
vurgular bana ait.

3 Walt W. Rostow, The Stages of Economic Growth (Cambridge: Cambridge University Press,

1961), s. 157, vurgular bana ait.
4 Perry Anderson, Lineages of the Absolutist State (Londra: Verso, 1979), s. 419-420.
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Tarih bize yoksullugu ortadan kaldirmanin en bagarih yollannin ¢alismak,
ig, tasarruf, diiriistliik, sabuir, direng gibi 6zelliklerden meydana geldigini
anlatir. Sefalet ve aglik ile kargilagan insanlara bencil bir kayitsizlik da si-
rayet eder. Ama sonugcta higbir giiglendirme kigisel giiglendirme kadar et-
kili olamaz.®

Daha da spesifik olarak, Britanya'nin 6ncii kasiflerinin ustaligina yogun vurgu
yapilmugtir. Tarihgilerin Ingiliz sanayi devrime, tam anlamiyla bir i¢ ‘sorun ve ¢o-
ziim sekansr’ geklinde gelistirilmig bir siire¢ olarak odaklanmasi tipik bir davranis-
tir. Bu sekans ‘iiretim siirecinin bir agamasinin hizlanmast bir ya da birgok farkli
agamalann iiretimin etkenleri {izerinde agir bir yiik olugturdugu (‘engel olarak ad-
landinlir’) ve bu dengesizligi gidermek igin buluglara bagvuruldugu bir siirecin or-
taya ¢ikmasina neden olmustur.’® Yeni ingiliz buluglanna énciilitk ederek ¢esitli
‘engellerin’ toplu olarak ortadan kaldirilmasi, modem sanayi kapitalizmine karsi
elde edilen en son basarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ya da Landes'in
sozleriyle, Ingiliz bagansinin sim ‘kendini tireten’ degisimi etkileme yeteneginde
yatmaktadir.”

Bu boliimiin temel savi, Ingilizlerin girdiye sahip olmalarina kargin, bagari
dykiusiiniin 6nemli 6lciide ‘bagkasi tarafindan tiretilen’ degisimden kaynaklandi-
gidir. Marshall Hodgson bir defasinda bir konugma sirasinda Bati'nin ‘Sung
Cin'inin sanayi devriminin... bilingdist mirasgis’ oldugunu belirtti.8 Ancak ‘biling-
digr’ sbzcligii benim igin de uygun, ¢linkii bu béliimde tartistigim gibi, ingilizler
bilingli olarak Cin teknolojilerini —ya mevcut bir teknoloji ya da belirli bir teknoloji
ile ilgili bilgiler- edindi ve asimile etti. Bu anlamda Biiyiik Britanya diger ‘gec ge-
lisen' ya da ‘yeni sanayilegen iilkeler' gibi idi ve béylelikle ‘geri kalmighgin avan-
tajlanndan’ yararlandi ve erken gelisme gosterenler tarafindan iretilmis olan ileri
teknolojileri asimile etmeyi ve gelistirmeyi bagardi. Oyleyse bir anlamda, ingiliz-
ler, bir¢ok Batilinin 1868 ila 1913 arasinda (ya da 1945'ten sonra) Japonlar igin
sdyledikleri seylerle betimlenebilir: Cok biiytik bir {iriin ¢ikarma kapasiteleri vardi
ve bagkalarinin diigiincelerini kopyalama, asimile etme ve gelistirme konusunda
uzmanlard.

5 David S. Landes, The Wealth and Poverty of Nations (Londra: Little, Brown, 1998), s. 523.

6 David S. Landes, The Unbound Prometheus (Cambridge: Cambridge University Press, 1969,
s. 84; Charles P. Kindleberger, World Economic Primacy (Oxford: Oxford University Press,
1996), s. 132.

7 Landes, Unbound Prometheus, s. 39.

8 Marshall G.S. Hodgson, The Venture of Islam, 111 (Chicago: Chicago University Press, 1974),
s. 197.

197



Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri

Bu boliim Avrupamerkezci bakigi, Ingiliz sanayi devriminden ayirmaya ¢aba-
larken, bunun sezgisel olmayan bir gérev oldugu agiktir. Bizim bilyiitk cogunlugu-
muz 18. yiizyil Britanyasi'ni aragtirmamn ‘modermnlesme’ olarak bilinen bagsarili
ekonomik gelismeye gotiiren biitiin 6lciitleri sunacagina inanmaya devam ediyo-
ruz. Eric Jones'un belirttigi gibi, ‘iktisat tarihgileri egsiz bir doniigiim arayigindalar;
ve bu da ingiliz Sanayi devrimi'9. Bu, Bati'min hayal giiciine niifuz etti. Oyle ki,
‘her égrenci bunu biliyor, ¢iinkii iktisat tarihiyle ilgili hemen hemen biitiin miifre-
datlar bu noktada baghyor... (6zellikle) eger 6grenci kendi tiirtimiiziin yiikselisi
ile ilgili bir televizyon dizisi izlemigse.’10 Ancak ingilizlerin hikayesini daha genis
tarihi-kiiresel (ya da uzun kiiresel donem) bir baglama yerlestirerek, biz, Ingilizle-
rin ‘bilyiik déniisiimii'niin diinya iktisat tarihindeki en énemli kopusu temsil etti-
gi inancina kars: gikabiliriz. Ingiliz sanayi devrimini, tarihi agidan uzak olan Sung
dénemi Cinli ‘ortaklan’ 18. yiizyil Britanyasi ile baglayan kiiresel-ekonomik geli-
simin siirekli gelisen hikdyesinde (6nemsiz olmayan) bir an olarak gérmek daha
anlamhdir. Bu anlamda, Eric Jones, Sung dénemi Cin'inin bagarisinin Britan-
ya'mnkine benzemedigini- tam tersine Britanya'mn basansinin Cin’inkine benze-
digini ileri siirerken haklidir. Ancak bagka bir anlamda bu birlesim iki 6nemli far-
ki gizler: birincisi, Cin'den farkh olarak, Britanya bu bdliimde agiklandig: gibi, di-
gerlerinin buluslarini asimile etmek ve 8diing almaya yogun olarak bagimliydi.
Ikinci olarak, Gin'deki mucizeye tam olarak zit bir bigimde, Ingiliz sanayilesmesi
arazi, emek, hammaddeler ve pazarlar gibi (Bkz: 11. B6liim) bir¢ok Avrupal ol-
mayan kaynaklarin imparatorluk tarafindan uyarlanmasina énemli élglide ba-
gimliydi. Her seyden ¢ok bu gercek, gecerli olan Avrupamerkezci Britanya'nin
‘tek bagina’ basarisi lehine Sung mucizesini agsagllama egilimini tersine ¢evirmeli
ya da en azindan nitelemelidir.

Bu nedenle, 6zet olarak, Britanya'y: ge¢ gelisim gosteren bir iilke olarak nite-
lemenin 6nemi iki boyutludur. ilk olarak, Britanya'nin ‘ilk’ oldugu konusundaki
evrensel varsayimini giiclendirir. Ikinci olarak dikkasimizi yeniden Britanyalilann,
erken dénem Dogulu gelismis uluslardan (en dikkat gekeni Cin) gelen daha gelis-
mis teknolojilere ve diisiincelere gipta etmesini ve benimsemesini saglayan strate-
jilere ve bunu gegerli kilan Dogu kiiresellesme siirecine yonlendirir. Bu béliim bu
Onermeleri ii¢ asamada gelistirmektedir. ikinci kisimda ingiltere’deki tanm devri-
mine Cinlilerin katkisi ele alinirken, tigiincii kisimda Ingiliz sanayi devrimine Cin-
lilerin katkisi incelenmektedir.

9 Eric L. Jones, Growth Recurring (Oxford: Clarendon Press, 1988), s. 13.
10 A.g.y., s. 28.
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Cin: Ingiliz Sanayilesmesi icin bir model

Benim ana savim Ingilizlerin 6zellikle parlak bulusgular olmadiklan yéniinde.
Asil yetenekleri daha ¢ok ilk Gin buluglanni ve teknik diistincelerini benimsemek
ve gelistirnek olmustur. Oyleyse ingilizler Cin kaynaklarina nasil ulagtilar ve Gin-
lilerin diigiinceleri Ingiliz kiiltiiriinii ve politik ekonomiyi nasil etkiledi?

Dogu’nun gqydinlanmasi

Avrupa'da Aydinlanma Cag1 temelde sizofrenik idi, séyle ki, Aydinlanma
Gagr ‘ortik irkciligin’ dogusu agisindan 6nemli iken (bkz: 10. Béliim), Aydin-
lanma diigiiniirlerinin olumlu olarak bagdastirildig1 diigiincelerin birgogunun
dogrudan Dogu'dan aktarilmig olmast bir geligkiydi. Burada bu pozitif Dogu et-
kisini ele alip, bir sonraki béliimde de Avrupalilarin Dogu’yu nasil asagiladik-
larini inceleyecegim.

Cinlilerin diisiinceleri 6zellikle Kita Avrupast ve Ingiliz Aydinlanmasi'na esin
kaynag olmas! agisindan 6nemliydi. Cinlilerin diisiinceleri Avrupalilarin hiikii-
met, ahlak felsefesi, sanat bicemleri (6megin Rokoko), giysiler, mobilya ve duvar
kagitlari, bahgeler, siyaset ekonomisi, ¢cay icme ve birgok bagka konudaki diisiin-
celerini etkiledi. Avrupa Aydinlanmasi ile Cinlilerin diigiinceleri arasindaki bag-
lant1 her seyin merkezinde insan aklinin olmasi konusundaki ortak inang ile sag-
laniyordu. Akil yasamsal énem tasiyordu; ciinkil biitiin sosyal, siyasi ve ‘dogal’
yasam alanlannda gegerli bulundugu savlanan ‘hareket yasalari’'nin bulunmasim
sagladi. 1687 yilinda Konfiigyus tizerine bir kitap (Confucius Sinarum Philosop-
hus) cevrildi. Onsozde, yazar sunlan belirtir:

Birileri bu filozofun ahlaki sisteminin kesinlikle {istiin oldugunu sdyleyebilir,
ancak ayni zamanda basit ve duyarlidir. Dogal mantigin en saf kaynakla-
nndan alinmugtir. Asla akilci degildir, kutsal vahiyden yoksun, ne ¢ok gelis-
tirilmis ne de ¢ok fazla giicliidiir.12

Kitap Avrupa'da biiyiik bir etki uyandirdi. Gergekten de, bu metni okurken:

Insanoglu sagkinlik icinde kegfetti: Cin’de 2000 yildan fazla bir zamandan
beri ismi biitiin tiiccarlann dilinde olan Konfiigyus'un ayni geyleri diigiindii-

11 Agy. s. 80.
12 Amold H. Rowbotham'in ‘The Impact of Confucianism on Seventeenth Century Europe’ yazi-
sinda, The Far Eastern Quarterly 4 (1) (1944), soz edilmistir, s. 227.
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giinil ve ayni savaglan yaptigini... bdylece Konfiicyus 18. yiizyil aydinlan-
masinin koruyucu melegi oldu. 13

Bu hikayedeki 6nemli tarih 1700°diir: ‘egitimli [Avrupali] diinyanin ilgisinin
Cin'e yoneldigi bir gecis y1l’ idi. Daha sonraki seksen yil boyunca, birgok Avru-
pali Cin'i yogun olarak merak etmeye basladi; dyle ki Rokoko diinyasi ile bir tiir
ask iligkisi kurdular.

Bir¢ok Aydinlanma diigliniirii —bunlann arasinda Montaigne, Malebranche,
Leibniz, Voltaire, Quesnay, Wolff, Hume ve Adam Smith vardir- Cin'i ve diisiin-
celerini olumlu olarak benimsedi. Aydinlanma diisiiniirleri arasinda énde gelen-
lerden biri de Voltaire idi. Essai sur les moeurs 1756 tarihli kitabt “d6nemin
Uzakdogu ile ilgili biitiin (pozitif) duygulannin milkemmel bir birlesimi” olarak
tamimlaniyordu. Aynca, L’Orphelin de la Chine (1755) ve Zadig (1748) baghkli
kitaplaninda Voltaire, Avrupa'nin miras kalan aristokrasisine yonelik tercihine
saldirmak igin Cinlilerin hepsi rasyonel ilkelere dayanan siyaset, din ve felsefe
kavramlanm ele almigtir. Gergekten de 6nemli Aydinlanma diigiiniirlerinin birgo-
gu Cinlilerden alinan ‘rasyonel yéntemi' tercih etmistir.

Bazi Avrupamerkezci aragtirmacilann Cin'in aydinlanma tizerinde etkisi bu-
lundugu konusundaki savlan baglaminda, genelde sadece Fransa'da (kuskusuz
kismen, ¢iinkii Fransa devletinin mutlakgcilig1 ‘despot Cin'in gekici gériinmesini
saglamugtir) pozitif bir yer bulabildigi varsayilmistir. Ancak Cinlilerin diiglinceleri
Ingiliz kiiltiiriinii etkileyerek de 6nemli bir rol oynamustir. Ingilizler, cay igmekten
duvar kagitlanna, Ingiliz-Cin bahgelerinden siyaset ekonomisi ile ilgili diigiincele-
re kadar Cinlilere yonelik giiclii bir begeni gelistirmiglerdir.14 Anglosakson gelene-
ginde en 6nemli Avrupal siyasi iktisatgl, bir iskogyall olan Adam Smith idi. An-
cak Anglosaksonlar Smith'i dar kafalilikla ilk siyasi iktisatg1 olarak degerlendirir-
ken, Smith’in arkasinda Fransiz ‘fizyokrat’ olan Frangois Quesnay vardi. Ques-
nay'in temelinde de Cin’in olmasi énemlidir.15 Smith degil, Quesnay tiiccarigin
diigtincelerini elestiren ilk Avrupali olmugstur. ‘Fizikokrasi’ terimi ‘doganin kural-
lan’ anlamina gelir. Cin'den kaynaklanan diigiincelerinin 6énemi en az ikiboyutlu-
13 Bu ve bir sonraki referanslar Adolf Reichwein'mm China and Europe (Taipei: Ch’eng-Wen Pub-

lishing Company, 1967) adli kitabindan alinmigtir, 6zellikle s. 77, 78 ve 79.

14 William W. Appleton, A Cycle of Cathqy (New York: Columbia University Press, 1951), bo-
liim 6; Reichwein, China, s. 113-126; Hugh Honour, Chinoiserie: the Vision of Cathqy (Lon-
dra: John Murray, 1961), s. 44-52, 125-174.

15 Lewis A. Maverick, China A Model for Europe, 1 (San Antonio, Texas: Paul Anderson, 1946),
s. 111-123; Mar#in Bernal, Black Athena, 1 (New York: Vintage, 1991), s. 172; Francesca

Bray, Science and Civilisation in China, V1 (2) (Cambridge: Cambridge University Press,
1984), 5. 569.

200



ingiliz Sanayilesme Strecinin Gin Kékenleri

dur: ilk olarak, tanmda énemli bir zenginlik kaynag oldugunu gormiistiir (bu In-
giliz tanm devriminde 6nemli bir diisiince haline gelmigtir). Ikinci olarak, ve bu
daha 6nemlidir, tanmun {ireticiler devletin yapay miidahalelerinden kurtuldugu
zaman tam olarak yararli olacagina inanmasidir. Ancak bu gekilde piyasanin ‘do-
gal kanunlarr’ (Cinlilerin ¢ok dnceden farkinda olduklan gibi) gecerlilik tasir. J.J.
Clarke'in su saptamalar yerindedir:

Quesnay'in devrimci diisiinceleri ticari anlayigin ekonomik ortodokslugun-
dan kurtulmakla olmustur ve Adam Smith'in serbest piyasa teorileri iizerin-
deki etkisi ¢ok biiyiiktii. Quesnay'in modern diisiince icindeki yerinde sik
sik atlanan sey Cin'e olan borcudur - yagadig1 dénemde “Avrupa’nin Kon-
fiigyus™u olarak bilinmesine kargin, 10

Quesnay'in siyaset ekonomisi ile ilgili Cin kavramlanna borcu bir¢ok diigiincede
yatar, bunlardan en 6nemlisi Fransizcaya laissez-faire olarak gevrilen wu-we-
£dir. Bu Gin kavramy, Ortak Cag'in baglamasindan ¢ok énce yerlesmisti (bkz: bu
béliimiin baginda sunulan Liu An alintis1). Daha 300 yilinda, Kuo Hsiang wu-
wer'yi “dogal olarak yapilmasi gereken her seyin yapimasina, dogaya kars: gel-
memek adina izin vermek” olarak tarumlamugtir.17 Quesnay'in Aydinlanma ile il-
gili yaptig1 6zel baglanti, yazdig1 ve ilkeleri 6nemli él¢iide Cin diisiincesinden ali-
nan (cok sasirtici diizeyde karmagik olan) 7ableau economique baglikl eserinde
bilimsel yéntemin merkezi konumunu vurgulamig olmasinda yatar.18 Quesnayi,
bilyiik ekonomik ilerleme kaydetmek istiyorsa Avrupa'nin Cin'i taklit etmesi ge-
rektigini acikca ifade eden Yu le Grand et Confucius (1765) baglikli eseriyle Nico-
las-Gabriel Clerc’in takip etmis olmasi da dikkate degerdir. Quesnay'i cagristiran
Clerc de biitiin engeller kaldinldiginda ticaretin daha verimli olacagini (tipki on bir
yil sonra Adam Smith gibi) israrla vurgulamgtir. Basil Guy'in belirttigi gibi: “Hem
yasa koyucular hem de yasalar dogal diizenin ilkelerini tanimak zorundadir, ve
bunu yaparken de Cinlilerin yénetim kuramlanna esin kaynag olan wu-wei [/a-
issez-faire] idealine uymak zorundadur.”19

Bunlardan higbiri Avrupa Aydinlanmast’nin Gin diigiincelerinin saf bir iiriinii ol-
dugu anlamuna gelmez. Ancak elbette bazi Aydinlanma diisiiniirleri —en énemlileri
Montesquieu ve Fenelon— Cin'i Avrupa igin bir model olarak reddetmigtir. Aydinlan-

16 ].J. Clarke, Oriental Enlightenment (Londra: Routledge, 1997), s. 49.

17 Colin A. Ronan, The Shorter Science and Civilisation China (Cambridge University Press,
1978) kitabinda Kuo Hsiang’a deginir, s. 97.

18 Reichwien, China, s. 101-109.

19 Clarke, Oriental Enlightenment kitabinda Basil Guy’a génderme yapmustir, s. 50.
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manun sizofrenik 6zelligi Avrupa'nin Cin'e bakis agisinin degismesiyle daha belirgin-
lesti. Harkulade bir Cathay olarak alglanmasiyla baglamus iken, 1780’den sonra Gin
geri kalmus ve despot bir sekilde yonetilmis barbar bir tilkenin ‘diigmiis insanlan’ ola-
rak algllanmaya baglandi. Ancak Martin Bemal'in bize hatirlattig gibi ‘18. ytizyida
hicbir Avrupali (1780’den 6nce), Avrupa’nin kendisini yaratigina inanmiyordu’.20
Avrupal diigiiniirlerin Cin'e 17. yiizyilin sonlarindan 1780 yilina kadar verdigi
6nem buydu; Voltaire, Bousset'yi diinya tarihi ile ilgili kitabinda Gin'e yer vermemesi
nedeniyle elestirmigtir. Sir William Temple su sézlerle mevcut duygulan ifade etmek-
te haklidir: “Cin kralhg, insan bilgeligi, mantig1 ve buluglannin en ug noktada gii¢ ve
kapsam ile olusturulmus ve denetlenmig gériiniiyor.”2! Ancak 1780 dolaylannda
ani bir gorilg degisikligi olustu: ‘Cathay devri’ déngiisiinii tamamladi. Bu yeni gériigii
tipik olarak Oliver Goldsmith temsil ediyordu: “Insanhgn baska wklarinda [yani Gin]
kesfedilen bu sanatlar en miikemmel haline burada [Avrupa'da] ulasti.”22 Ya da
Kont Sekizinci Elgin séyledigi gibi (hem Purchas hem de Goldsmith’in szlerini ¢ag-
nstnr), Cinlilerin elinde:

Barutun bulunmasi basit patlayicilar ve zararsiz havai figekler arasinda gok ses
getirdi. Denizci pusulasi kara pusulasindan daha yeni bir sey ortaya koymadi.
Matbaacilik Konfiigyus baskilannda kaldi ve grotesk olanin en alayci temsili Cin
diigiincesindeki iistiin ve giizel kavramlarinin temel iiriinleri oldu.23

Siireg icinde zor fark edilen ama yanhs bir kayma gerceklesti: ¢iinkii bu, Avrupa-
llarin tamamen bagimsiz, 6zgiin ve usta oldugu yanilsamasina yol agti. Bu bo-
liim bunun sadece bir kibir oldugunu ortaya cikartmaktadir. Ancak bunu géster-
meden 6nce, Cinlilerin diigiince ve teknolojilerinin Avrupa'da nasil yayildigini
saptamak 6nemlidir.

¢in’den Avrupa’ya uzanan aktarnim kanallan

Cathay’in bilgisinin dogrudan Avrupa'ya ulagsmasi Gin'de ilk kez 1245 yihn-
dan sonra kalmug olan bir¢ok Fransisken rahip araciligiyla bagladi. Rahiplerin hi-
kayeleri de yiizyilin son donemlerinde Marco Polo tarafindan aktarnlan harikulade
hikayelerin gélgesinde kaldi. Daha sonra Cizvitler en énemli aktarma araci olmusg-
20 Bemal, Black Athena, s. 198.
21 Michael Edwardes, East-West Passage (New York: Taplinger, 1971), kitabinda Sir William

Temple'dan sz etmistir, s. 107.

22 Bemal, Black Athena kitabinda Oliver Goldsmith'e génderme yapmustir, s. 198.

23 Ronald Hyam, Britain’s Imperial Century 1815-1914 (Londra: Batsford, 1976) kitabinda
Kont Sekizinci Elgin'den s6z edilmistir, s. 37.
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tur. Matteo Ricci “kendi dénemindeki Cin'in Marco Polo'nun Cathay'i [mitkem-
mel goriintiisii] ile tamamen ayni oldugunu” teyit eden, 1610 yilinda cesitli Av-
rupa dillerine gevrilen birkag cilt kitap yazdi.24 Avrupalilan barutun, pusulanin,
kagit ve matbaanin Gin'de kesfedildigi konusunda (bu bagarilar daha sonra cesitli
Avrupamerkezci diinya tarihi kaynaklanndan cikartimg ya da silinmis olsa da)
ikna eden Cizvitler olmustur. Cin'de yasayan ¢agdas bir Avrupali olan Peder de
Magaillans Cinlilerin savaklannin ¢aligmasindan ¢ok etkilenmisti. Braudel retorik
olarak sdyle sorar:

Bu tiir bir uygulamamnn gii¢liigiinii ve tehlikesini vurgulayan Peder de Magaillans’
“biitiin mekanik isleri bizim (Bat'nun) kullandiklanmizdan ¢ok daha az arag gerecle
basaran Cin gelenegine bir 5rnek olarak (savaklan) gostermekte hakli miydi?"25

Cin'de yasayan ya da Cin'i ziyaret eden Avrupalilann aktardiklar agik bir bicimde
bunun dogru oldugunu belirtir, bunlann hepsi essiz bir teknolojik uygarligin gos-
tergesidir. Batililar genelde Cin'i (ve Misir') “daha yiiksek ve daha gelismis uy-
garliklarin pozitif 6mekleri olarak gériiyorlardi. Her ikisinin de muazzam maddi
bagarilar, engin felsefeler ve listiin yazi sistemlerine sahip oldugu diistiniilmek-
teydi.” 26 Ancak Cizvitlerin kasith olarak kendi durumlariu abartmig olduklan ve
bunu ¢gikarlanni korumak icin, Cin imparatorunu etkilemek iizere yapmis oldukla-
1 sdylenebilir. Oysa gercekte Cin ile ilgili anlatilarinin ¢ogu sasirtici derecede den-
geli idi ve Cizvitler Avrupalilann iistiin olduguna inandiklar alanlan belirtmekten
kaginmamuglardir.

Ancak her durumda, Cizvitler Cin'in ekonomi ile ilgili diigiincelerinin ve hep-
sinden 6nemlisi teknolojilerinin yayilmasi i¢in énemli bir ara¢ olusturmustur. Cok
sayida 6mek vardir. XIV. Louis, alt1 Cizvit'i 1685 yilinda bilim, bitki ve hayvan
diinyasi, tarimsal iiretim gibi farkli alanlardaki biitiin tutumlar saptamak amaciy-
la (Fransiz Bilimler Akademisi tarafindan olusturulmus) uzun bir konu listesi ile
Cin’e génderdi. Louis’den bunu yapmasini Colbert istedi; Colbert'i de Leibniz'in
yonlendirmis olmasi ilgingtir.27 Leibniz, Cin'deki Cizvit misyonuna yazmig ve
ozellikle onlardan metallerin, ¢ay, kagit, ipek, ‘hakiki’ porselen, boyalar ve cam
ile birlikte Cin'in tarim, askeri ve denizcilik teknolojileri ile ilgili bilgiler iletmesini
24 Jonathan Spence, To Change China (Boston: Little, Brown, 1969), s. 6.

* 1727 ynhinda Pekin'i ziyaret eden Portekizli elgi. (g.n.)

25 Femand Braudel, Civilization and Capitalism, 15th-18th Century, 1 (Londra: Collins, 1981),
S. 338-339.

26 Bemal, Black Athena, s. 172.
27 Maverick, China, s. 13-14.
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istemistir. Bu bilgiler olmasaydi, Leibniz'e gére ‘Cin misyonundan ¢ok az kér elde
etmis olunurdu’.28 Daha da 6nemlisi, Leibniz Cizvitlerin Avrupa'ya Cinlilerin tek-
nolojileri, makineleri ve modelleri ile birlikte Cin tanmu ve endiistrisi ile ilgili yazil
belgeleri tagimasin talep etmigti. Cizvitlerin igbirligi yapmig olmasi bir sanstir. En
ayrintili aragtirmayi, 1765 yilinda sorulardan olusan kapsaml bir metin ile birlik-
te Cin'e iki Hiristiyan misyoner génderen Turgot (XVI. Louis'nin maliye bakani)
yapmigtir.29 Avrupali gesitli yazarlar Cin'e gittiler ve gordiikleri tizerine kitaplar
yazdilar - Kaptan Ekeberg’in Almanca ve ingilizceye cevrilen An Account of Chi-
nese Husbandry baghkl kitabi énemli bir dmektir.30 Aynca, Batavia'da bulunan
Hollandali denizciler, Cinlilerin diigiince ve teknolojilerini aktaran bir bagka aract
olmusgtur.

1600 yilindan itibaren Cin ile ilgili bilgiler Cizvitlerin mektuplan araciligiyla
artmugtir, ancak 1650 yilindan sonra Cin iizerine yazilan kitaplar énplana ¢ikmig-
tir. Birgok Avrupa dilinde yayinlanan bu kitaplar genel diizeyde Cathay'in birgok
iistiin 6zelliklerini ve 6zellikle de teknolojisini ve ekonomik diigiincelerini tagimig-
tir.31 Matteo Ricci'nin 1610 yilindaki yazdiklanna ek olarak, Nicolas Trigault, Al-
varez Semedo, Martino Martini ve digerleri ‘iiretkenlik ve iiriinler’ ve ‘mekanik
sanatlar’ ile ilgili bliimler dahil Cin'in biitiin ézelliklerini aynntih kitaplarla sun-
muglardir. En énemlisi, Cizvitlerin yazdig1 bircok kitap, aydinlardan siradan hal-
ka, kitlelerden monarsilere kadar Avrupa diis giiciinii belirlemistir. Boylelikle, Av-
rupa Cinli metinlerle dolup tagmakla kalmamig, hem tanm hem de sanayi devri-
mini gerceklestirmek i¢in dogrudan kopyalanan cesitli teknolojileri ve modelleri
de almustir. Su aynntih 6zet dikkate degerdir:

Asya hakkindaki yiizlerce kitap 17. yilizyilda misyonerler, tacirler, gemi
kaptanlary, fizikgiler, denizciler, askerler ve seyyahlar tarafindan yazilmgtir.
Sadece Giiney Asya hakkinda en az 25 temel tasvir bulunmaktadir; Giiney-
dogu Asya ile ilgili 15 ve adalar bélgesi igin de yaklagik 20 ve 60 ya da da-
ha fazlasi Dogu Asya iin kaleme alinmugtir. Bu bagimsiz katkilarnn yaninda
yiizlerce Cizvit mektubu, tiirevleri, seyahat notlari, risaleler, gazeteler ve
benzer seyler var. Kitaplar biitiin Avrupa dillerinde basilmig ve sik sik da
yeni basimlan yapilmig, bagka dillere terciime edilmis ve yiizyil boyunca
basilan seyahat edebiyati antolojilerine dahil edilmis, daha sonra yasamig

28 Bray, Science V1 (2) kitabinda Leibniz'den sz etmistir, s. 569.

29 Maverick, Ckina, s. 41-59; Bemal, Black Athena, s. 199.

30 Bray, Science, V1 (2), s. 570.

31 Maverick, China; Wolfgang Franke, China and the West (Oxford: Blackwell, 1967), 4. Boliim.
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pek cok yazar ve yayinci tarafindan diizenli olarak ¢alinmustir. Bu eserler eli
kalem tutan birkac Avrupaliya hicbir sekilde ulasmamus olsa ve etkileri ¢ag-
das Avrupa edebiyati, sanat ve kiiltiirii iizerinde goriilmese gercekten sagir-
tict olacakn. 32

Avrupalilar o dénemde daha gelismis olan Cin (ve diger Asya) duisiince ve tekno-
lojilerine kolay erisim saglayabiliyorlardi. Ve biraz daha ileride gorecegimiz gibi,
bu bilgi ve bazi teknolojiler ile birlikte, Avrupalilar ve 6zellikle de ingilizler Do-
gu'ya yetisip gecmek icin benimsemeye bagladilar. Ne yazik ki hicbir Batili kasif,
Ginlileri bir kenara birakin, diger Batiilann diigiincelerini 6diing aldigim itiraf et-
memigtir. Francesca Bray’in yerinde bir saptamasiyla:

Eserlerinde bu tiir bir etkiyi bulmay1 umuyorsak, hayal kinkhig) yasayacagz
demektir: Batill yazarlar ve mucitler utanmadan birbirlerinin diigiincelerini
calmuglardir... (ve) bu diigiincelerin diinyanin éteki ucundan gelmesinden
dolay1 higbir vicdan sorunu yasamadiklanndan emin olabiliriz.33

Ancak, belirli Cin diigiincelerinin ve teknolojilerinin Batr'ya yayilmasini (bunu
gerceklestirmek gii¢ olsa da) izlemek miimkiindiir. Bdylelikle Voltaire'in bakis
agistyla ingiliz tanm ve sanayi devrimlerini, Avrupamerkezciler tarafindan gizle-
nen ve Ginlilerin yaptig1 bircok katkiy canlandirarak yeniden ele alalim.

Ingiliz tarim devriminin Cin kékenleri

Tanm devriminin, ingiliz sanayilesmesinin ilerlemesi i¢in énemli 6n kogullar-
dan biri olmasa da stirekli sartlanndan en az birini temsil ettigi diigiiniilmiigtiir ge-
leneksel olarak. Bir dizi sézde 6zgiin ve yaratic Ingiliz teknolojik bulugunu kap-
sar. Bunlar arasinda Jethro Tull'in” ‘tohum ekme makinesi' ve ‘atla ¢ekilen ¢apa’
(1700 yiinda inga edilmistir, ancak yaygin olarak 1730'larda taninmgtir), ‘atla
cekilen harman dévme makinesi’ (1780), ‘Rotherham pullugu'™ (1730'da paten-
ti alinmugtir), ve ‘déner harman makinesi' vardi Aynca yeni arazi kullanim yén-
temleri de vurgulaniyordu: nadas teknikleri, giibreler, yeni mahsuller ve segili

32 Donald F. Lach ve Edwin ]. Van Kley, Asia in the Making of Europe, 111 (Chicago: Chicago
University Press, 1993), s. 1890; aynca bkz: Clarke, Oriental Enlightenment, s. 40.
33 Bray, Science V1 (2), s. 571.
* 1674-1741 yillan arasinda yagamug ve ilk tohum ekme makinesini bulan kisi. (¢.n.)
** Disney Stanyforth ve Joseph Foljambe tarafindan gelistirilip, patenti alinan pulluk. (¢.n.)
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iiretme. Bunlarin hepsi Britanya'da bagimsiz olarak bulunmusg veya gelistirilmis
olsaydi, Avrupamerkezcilerin Britanyalilarin dahiligi ve ézgiinliigii ile ilgili savla-
nni1 kabul etmek dogru olurdu. Ancak bunun tersine yonelik giiclii kanutlar var.

18. yiionlda demir kulaklt pullukla (Rotherham pullugu)

Birgok yorumcu demir kulakl pullugun Britanya'da tarimsal verimliligi 6nem-
li 6l¢iide arttiran, yasamsal éneme sahip bir teknolojik bulus oldugunu (genel
kullanima ge¢mesi igin uzun yillar ge¢mis olsa da) kabul eder. Ortagag'daki agir
pulluklarla (bkz: 5. B6liim) kargilagtirildiginda, 1730’larin Rotherham pullugu
¢ok daha etkindi. Ortacag pullugunun kare bicimindeki tahta kulaginin yerini ug
demirine gémiilii olarak baglanan biikiiliip, egilmis bir demir pulluk kulaginin al-
mig olmasi 6nemlidir. Bu, siirtiinmede bilyiik bir azalmaya (tekerleklerin olmayisi
gibi) neden oldu ve iddialara gore ilk olarak 17. yiizyilda Hollanda'da gelistirildi
(Hollandal: *kaba’ pulluk olarak da bilinir). O dénemde (Dogu Anglia'daki batak-
liklann kurutulmasinda ¢alisan) Hollandali miithendisler tarafindan Britanya'ya
tagind1. Bunu, igerisinde kaba pullugun birgok 6zelligini tastyan ingiliz Rother-
ham pullugu izledi. Ancak ¢ok daha hafif bir cerceve ile gelistirilmisti ve bir son-
raki yiizyilda daha da gelistirildi. Hollandalilar esas kasif olsaydi, bagimsiz bir
Avrupa bulusu ile ilgili Avrupamerkezci iddia kanitlanmis mu olacakti?

Paul Leser 1931 yilinda ilk kez modern Avrupa pullugunun Cin mengeli
oldugunu ve ithal edilmemis olsaydi, Avrupa’'nin bir tarim devrimi yagamamig
olacagini iddia etmistir.>4 Gergcekten de, Hollandali kaba pullugun biitiin 6zel-
likleri yaklasik iki bin yil éncesinde Cin’de mevcuttu. Peki bu sadece bir tesa-
diif mii? Daha yakin bir zamanda, Francesca Bray, bu olasiligi yeni Avrupa
yapimi pulluklarin ¢ok daha erken dénem Cin buluglarina yakindan benzedigi-
ni ileri siirerek ortadan kaldirdi. Gergekten de Cinli demir kulakli pulluklar, bir
Avrupali olan James Small (pullugun 6nciisii olarak nitelendirilir) tarafindan
ancak 1784 yilinda tanimlanan modelin tam olarak yerini aldi. Aynca, yakla-
sik bin yildir kullanilanlardan ¢ok daha degisik olan yeni Avrupali pulluklarin
birden ortaya ¢ikigi bunun sadece bir tesadiiften ibaret olamayacagini gosterir.
Her haliikarda, (17. yiizyillda Dogu Asya'da yasamis olan) Hollandalilarin ger-
cek Cin modelini getirdigi ve Hollandali ya da kaba pullugu yarattigi, daha
sonra da bunu Ingilizlerin Rotherham pullugu olarak uyarladiklar agikca go-
rillmektedir.35 Robert Temple'a gore:

34 Bkz. a.g.y., s. 553-555, 558-559,
35 Agy., s. 581-583.
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Avrupa'daki tanin devriminde (Cin pullugunun alinmasindan) daha énemli
bir konu yoktur. Avrupa'nin Cin tanmm yakalayip sonra da iizerinden sa-
dece 200 y1l gectigini sdyledigimizde, gida iiretiminde Batr'nin iistiinligii
yolundaki diisiincelerimizin ne kadar zayif oldugunu gérebiliriz.36

Ddner harman makinesi

Déner harnan makinesinin (hasattan sonra tahilin dis kabugunu ve icini bir-
birinden ayir) bulunmast énemli bir bagan idi. Ama éncesinde MO ikinci yiizyil-
da bulunmus ve sonraki yiizyillarda gelistirilmis olan Cin déner harman makinesi
vard.37 Tipki demir kulakh pulluk gibi bu da dogrudan Cin'den alinmugtt. ilk ola-
rak 1720'lerde Cizvitler tarafindan Fransa'ya getirilmis, burada yogun ilgi gor-
mistii. Cesitli modelleri de isveg’e tagindi, burada Jonas Norberg gibi isvegli bilim
adamlan tarafindan uyarlandi. Norberg'in “ilk fikri... buraya Cin'den getirilen ii¢
ayn modelden aldigin1” kabul ederek bir Avrupa gelenegine karsi koymasi ilging-
tir.38 Son olarak déner harman makinesi Avrupa’ya 1700 ve 1720 tarihleri ara-
sinda Hollandal denizciler (ilk olarak Batavia'da kullanildig1 saptanmusti) tarafin-
dan ithal edilmisti.39

Tohum ekme makineleri ve atla ¢ekilir gapa makinesi ile giftcilik

Tohum ekme makinelerinin kullanilmaya baslanmasindan énce, tohumlar
cok bilyiik emekler kargiliginda el ile ekiliyordu. Bu, hem yavas hem de olduk-
¢a verimsiz bir siirecti. Bunun sonucu olarak mahsuliin ¢ogu yok oluyordu,
ciinkil tohumlann bir kismi yerdeki cukurlara diigityor ve bu da 151k, nem ve gi-
da icin birbiriyle yansan bitkilerin bir arada olmasina neden oluyordu. Bu MO
3. yuizyllda bulunmus olan €inli ¢ok tiiplii tohum ekme makinesi ile karsilastin-
labilir:

Hasat bakimindan otuz kez daha verimli bir aragti. Ve bu bin yediyiiz ya da
binsekizyiiz y1l 6ncesine ait bir durumdu. Tiim bu ¢aglar boyunca Cin tanm-
sal vedmlilik bakimindan Avrupa'dan ¢ok daha ilerideydi ve eger goriilmesi
miimkiin olabilseydi aradaki fark bugiinkii “gelismis diinya” ile “gelismekte
olan” diinya arasindaki gibi bir farkt.40

36 Robert Temple, The Genius ¢f China (Londra: Prion Books, 1999), s. 20.

37 Bray, Science, V1 (2), s. 366-375; Joseph Needham ve Wang Ling, Science and Civilisation
in China, IV (2) (Cambridge: Cambridge University Press, 1965), s. 154.

38 Bray'in Science, V1 (2) kitabinda geger, s. 377.

39 Temple, Genius, S. 23-25.

40 A.g.y.,s. 27.
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Avrupa, Jethro Tull tohum ekme makinesini kegfettigi zaman Cin'i yakalamakta
cok gec kalmst1 (byle olsa bile, iirettigi makine verimsizdi ve sadece onlarca yil
gectikten sonra yaygin olarak kullaniimaya baglandi). Bu makine tohumlan dii-
zenli siralarda ve belirli bir derinlikte dikiyordu. Capalama makinesi otlan agagida
tutma ve topragl havalandirma islevini yerine getiriyordu. Ancak Britanya'ya ta-
sindiginda ne kadar verimli ve devrim niteliginde olursa olsun, bu, yaklasik iki
bin y1l énce Cin'de bulunmus oldugu gercegini degistirmez.

Bu bulugun Cin'den nasil yayildigini izlemek kolay degildir. Burada yayilma
siirecinin ikilemlerinden biriyle karsilasiyoruz. Yel degirmenlerinde oldugu gibi,
yayilan sey tohum ekme makinesi fikri idi, Tull'un modeli Cinlilerin modellerin-
den birgok noktada aynliyordu. Bu Cinli tohum ekme makinesinin kullaniminin,
Avrupalilann ugrak yeri olan Giiney Cin'deki limanlardan oldukga uzaktaki ku-
zey bolgelerle sinirh olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu da diger Cin buluglanmn
aksine, bunun Avrupal denizciler tarafindan dogrudan taginmig olamayacagi an-
lamina gelir. Ancak tohum ekme makinesi fikrinin bilyiik olasilikla bu makine ile
ilgili kitaplar ve elkitaplan aracihgiyla taginmig olmasi son derece muhtemeldir.
Omegin The History of the Great and Renowned Monarchy of China baglikl kita-
binda Alvarez Semedo sunlan séyler:

Honum'u [Honam)] gegtigimde bir saban gérdiim, iig bicakli ya da makasli,
boylece her bir vurusta ii¢ yol agtyordu ve toprak bizim Feazols ya da fasul-
ye dedigimiz tiirden tohum ekmeye elverigli oldugu icin tohum kile ile atili-
yor ya da kare geklinde bir tabak sabanin iizerine yerlestiriliyor. Boylece sa-
banin hareketiyle fasulye seklindeki tohumlar topraga sagiliyor, bazilan de-
girmen tagina dilgityordu; ayn1 zamanda toprak islenmis ve gelecek mahsu-
lin umutlanyla ekilmis oluyordu.41

Elbette Semedo ¢apali tohum ekme makinesinden séz ediyordu. Ve tarih 1655 idi.
Bu, Avrupa'nin ¢apali tohum ekme makinesini benimsemesini bu kitabin belirttigi
anlamina gelmiyor; ancak bu 6ncii Cin bulugu ile ilgili basili olan tarhbgmalann Avru-
pahlann bog zamanlannda okumalan igir ellerinde bulundugunun kugkusuz gergek
oldugunu gésterir. Tull'un Horse-Hoeing Husbandry baghkl kitabinda belirttigi to-
hum ekme makinesi ile ilgili temel ilkeleri, MO 3. ytizylla uzanan 6zgiin Gin elkitap-
lanndalilerin sdzctigii sézciigiine bir kopyasiydi.42 Gergelten de Bray, Tull'un siste-
41 Lach ve Kley, Asia adh kitaplannda Alvarez Semedo'dan soz etmisgtir, s. 1595.

42 Tull'un ilkeleri ve Cin formiilii Bray'in Science, VI (2) adh kitabinda yeniden iiretilmistir, s. 559,
560.
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mi i¢in “Kuzey Cin'deki tanm uygulamalarma o kadar ¢ok benziyor ki insan Tull'un
sistem kilidi, tiifek kabzasi ve namluyu Cin'den aldigim varsayabilir” iddiasinda bu-
lunmaktadir. 43

Fiknn tagindigy diistiniildiiglinde, Avrupalilar bunu yeniden kendileri icin olus-
turmak zorunda kalmuglardir ve ortaya ¢ikan son modelin 6zgiin Cin versiyonun-
dan farkli gériinmesi hig sagirtici degildir. Gergekten de, kismen son versiyonun
Gin modelinden farkli olmasi nedeniyle, bir anda ortaya ¢ikan Britanya yaraticiig}-
nun bir 6megi oldugu yanilsamasini yarattyordu. Ancak Bray’in belirttigi gibi:

Avrupall mucitlerin Cin tarumi hakkindaki bilgilerin kolaylikla edinilebildigi
bir donemde birdenbire tek bir hat iizerinde eszamanl olarak birden fazla
tohum eken, tipki Gin'deki makineler gibi bir makine {izerinde ¢alismaya
baglamasi rastlant olmayacagina gore, Avrupa'daki tohum ekme makinesi-
nin eski bahgecilik tekniklerinin mantikh bir geligimi sonucu ortaya ciktigi
iddia edilebilir.44

Aynca Jethro Tull'un “kendi” tohum ekme makinesinin Dogu kdkenli oldugunu
saklamakta baganl oldugu dusiiniilebilir. Bu konuda o kadar basariliyd: ki, Bri-
tanya Tanm Kurulu, tohum ekme makinesinin Dogu’da uzun zamandan beri kul-
lanildigin1 ancak 1795 yilinda 6grendi. Kurul, bir tohum ekme makinesinin (ve
bir pullugun) génderilmesini sagladi.”45

Ozetlemek gerekirse, 6nemli ingiliz tanm teknolojilerinin Cin kokenleri belir-
gindi, ancak tekniklerin ingiliz ciftciler tarafindan yogun bir bicimde benimsen-
mesi i¢in uzun bir siirenin ge¢mesi gerekti: ¢apali tohum ekme makinesi 19. yiiz-
yilin ortalannda, Rotherham pullugu 1820'lerde ve doner harman makinesi 1870
dolaylarinda kullanilmaya baglandi. Buna gore, ingiliz tanminin geligsim hikayesi
teknolojik buluglarla baglayip sona eremez, bunun bir nedeni de gec ortaya ¢ikmig
olmalaridir. Bu teknolojiler 6nemli bir rol oynamug olsalar da, farki olusturan sey
sonugta biyolojik ve ekolojik buluglann getirilmesi idi: yeni araziyi koruyan mah-
suller, yiiksek kalori degerine sahip gidalar, giibreler ve ekin rotasyonu ile ilgili
yeni yontemler. Gergekten de, Tumnip Townshend'in taninmasin saglayan bu son
‘bulug’ idi. Ancak bize genelde sdylenmeyen bunun biiyiik bir kisminin Cinlilerin
ve Amerikalilarin (Amerikalilarin katkisi daha ayrintili olarak 11. Béliim'de su-
nulmustur) yardimi olmaksizin gergeklesemeyecek olmasidir.
43 Bray, Science, VI (2), s. 571.
44 Agy. s. 582.
45 Amold Pacey, The Maze of Ingenuity (Londra: Allen Lane, 1974), s. 191.
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Ingilizler tarafindan 6nemli bir tanmsal bagan olarak kabul edilen yeni ekin ro-
tasyonu sistemleri tamamen Cinli sistemlerden alindi. Cinlilerin daha 6. yiizyilda
hepsi de Chhi Min Yao Shu'da aktanlan benzeri birgok sistem gelistirmis olmalan
carpicidir.46 Bunlar sadece yaygin olarak kullanilmakla kalmiyor aym zamanda son
derece de karmagiktilar. Cin tanm triinlerinin yiizyilarca kolaylikla ingiliz oranlan-
n gegmesinin bir bagka nedeni de buydu. Aynca 18. yiizylda Ingilizler tarafindan
kullanilan bazi devrim niteligindeki déntisiimlii mahsuller (6megin bakla, tath pata-
tes, dan, bugday, arpa ve salgam) yaklagik on iki ytizyil 6ncesinde Cinliler tarafin-
dan kullanihyordu. Bu sistemlerle ilgili bilgi ve aynntilann Avrupa'ya yayllmamig
olmast son derece sagirtici olurdu (yukanda tartigildigr gibi). Yeni Diinya'mn ingiliz-
lere tanm devriminde yagamsal 6nem tastyan birgok iiriin sunmusg olduguna da dik-
kat etmek gerekir.47 Bunlar arasinda salgam, patates, misir, guano, havug, lahana,
karabugday, serbetciotu, kolza, yonca ve diger yem olarak kullarulan bitkiler vardi.
Salgamlar ve yonca Ingiltere’deki mahsul rotasyon sisteminin temelini olugturuyor-
du; guano 6nemli bir giibredir, patates ise kitlelerin kalori degeri yiiksek bir bicimde
beslenmesini saglar.48 Son olarak daha biiyiik ve daha giiclii atlann yetigtirilmesini
saglayan yeni at yetistirme teknikleri vurgulanmistir. Ancak genelde gézardi edilen
nokta 18. yiizyilda getirilen ‘dogu wrki'dur, yani bu 6zel gelisime énemli dlgiide ola-
nak tagiyan Osmanh Imparatorlugu'ndan getirilen Arap kisraklan (Darley Arabian,
Byerley Turk ve Godolphin Barb).49

Ingiliz sanayi devriminin Cin kokenleri

Pamugun yani sira demir ve gelik endiistrisi de Ingiliz sanayilesmesinin
6nemli unsurlarindandir. Avrupamerkezci raporlar her zaman bir dizi yaratici
Ingiliz teknoloji bagarisinin aktarilmasiyla baglar. Listede genelde Abraham
Darby'nin kok ile ergitilmis dSkme demir (1709), Henry Cort'un dévme demir
(1784) ve 6zellikle James Watt'in buhar makinesi (1776) vardi. Ve her za-
manki gibi Avrupamerkezci tarihgiler bunu Ingiliz kasiflerin yaratici bigimde
her bulugta ortaya ¢ikan engelleri ¢6zdiigii bir “sorun ve ¢6ziim sekansi” (bu

46 Bray, Science, V1 (2), s. 429-433.

47 Alfred W. Crosby, The Columbian Exchange (Westport: Greenwood, 1972), 5. B6liim; Brau-
del, Civilization, 1, s. 158-171.

48 Kenneth Pomeranz, The Great Divergence (Princeton: Princeton University Press, 2000),
s. 57-58.

49 Stuart Piggott, Ruins in a Land Scape (Edinburgh: Edinburgh University Press, 1976), s. 115,
124.
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béliimiin girisinde agiklanmustir) agisindan aktanr. Béylelikle 6rnegin Thomas
Newcomen'in atmosfer motoru (1705), John Wilkinson'in patentli hidrolik ké-
ritk motoru (1757) ve James Watt'in lokomotifi (yaklasik 1776), daha sonra-
sinda da 1802'de bulunan Richard Trevitchk'in yiiksek basin¢li motoru (ki bu
daha sonra kendisinin ilk buhar lokomotifini yapmasina olanak tanimistir) da-
hil uzun bir siirecte daha da gelistirilmigtir. Temel soru sudur: Ingilizlerin yap-
tiklar1 Avrupamerkezcilerin iddia ettikleri gibi 6zgilin miiydii? Bu béliimde ge-
tirdigimiz yanit olumsuzdur. ingiliz sanayilesmesinde oynadig1 dncii rolii ne-
deniyle buhar makinesi ile baglamak anlamhdir.

Buhar makinesi

Kenneth Pomeranz 1800'den sonra Britanya ve Cin arasindaki “biiytik ko-
pus”a yol acan geyin Cin'deki sig ve kurak madenlerle kargilagtinldiginda Britan-
ya'nin derin ve suyla dolu madenlere sahip olmasi oldugunu séyler. Bu, maden-
lerden suyun pompayla atilmast i¢in buhar makinesinin bulusunu gerekli kilar.
Buna kargilik, buhar makinesi Britanya'nin yaygin olarak sanayilesmesini (sade-
ce madenlerde degil, fabrika, demiryollan vb. yaygin olarak kullanimasi nede-
niyle) sagladi. Buna karsit olarak Cin'in kurak ve sig madenleri olumsuz sonugla-
ra yol agti, ¢iinkii buhar makinesinin bulunmasini gerektiren bir durum yoktu,
bdylelikle sanayilesme de gerceklesmedi.50

Pomeranz'in savi ii¢ ana noktada sorun olugturmaktadir. ilk olarak, derin
madencilik daha Eyaletler Savagi déneminde (besinci yiizyil - MO 221) bagla-
mugtir. O dénem ile Sung dénemi arasinda en derin madenler ortalama 300 fe-
et derinlige sahipti (Ming ve Ching dénemlerinde birka¢ madenin derinligi
3.000-4.800 feet’e ulagmigt1 ve bir maden 8.500 feet’e ulagiyordu).>! ikinci
olarak, bircok maden su seviyesinin altindaydi ve bu nedenle bogaltilmasi ge-
rekiyordu (érnegin Kuzey Kiangsu'daki ovalar). Robert Hartwell orada “11.
ylizyilda operasyonlarin kapsamindaki artisin, muhtemelen Szechwan'da tuz
kuyularinda kullanilanlara benzer hidrolik kértiklii pompalar dahil drenaj ekip-
maninda énemli bir yatinin yapilmasini gerektirdigini” belirtmigtir.52 Peter Go-
las'in agikladig gibi:

50 Pomeranz, Great Divergence, s. 59-68.

51 Peter . Golas, Science and Civilisation in China, V (13) (Cambridge: Cambridge University
Press, 1999), s. 285-287.

52 Robert Hartwell, ‘Markets, Technology and the Structure of Enterprise in the Development of
the Eleventh-Century Chinese Iron and Steel Industry’, Journal of Economic History 26 (1)
(1966), 48.
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Az miktardaki su bile kémiir madenlerinde ¢ok fazla sorun gikanyordu an-
cak bu sorun Gin'deki kdmiir yataklarinin genellikle ¢ok fazla su igeren ki-
regtastyla birlikte bulunmasindan dolay: biiyiiyordu. Yaygin yerala kivrim-
lan yiiziinden rezervler sik sik kazi esnasinda deliniyordu... Belki Cin'de,
kémiir madenciliginin de en bilyiik ve en yaygin sorunu su ¢ikanlmasi hali-
ne geliyordu... Sorun az miktarda sudan ¢ok daha fazlayd: ve Cinli maden-
ciler igin biiyiiyen bir sorundu.3

Uglincii olarak ki bu digerlerinden daha ironiktir. Buhar makinesi, 6zellikle Cinliler
tarafindan sadece su basan madenlerin bogaltiimast icin degil her alanda kullamlan
hidrolik kériiklii pompa gibi bir¢ok erken dénem 6ncii Cinli buluglan olmasaydi Bri-
tanya’nin buhar makinesini gelistirip gelistiremeyecegi de pek tarhgma gétiirmiiyor.

Buhar makinesinin énemli 6zelliklerinin Wang Chen'in Treatise on Agricul-
ture (1313) baglikli eserinde yayinlanmig olduguna dikkat ederek baslamak
onemlidir. Temel 6zellikleri su ile calisan kériiklere (ilk olarak MO 31 yiinda kul-
lanilmigtir) kadar gider. Genelde kabul edildigi gibi, Watt'in buhar makinesi Wil-
kinson'tn makinesinin gelistirilmis bicimidir. Ancak Wilkinson'in bulusu Wang
Cheng'in makinesi ile 6yle ya da boyle ayniydi. Onemsiz olmayan tek ekleme
krank mili (500-1700 yillan arasinda Avrupalilar tarafindan yapilan dért gercek
bagimsiz bulustan biri) idi. Aynca, cift tarafli itme ve ¢ekme pompasi olan Cinli
kutu kériiklerinin her bir vurusta havayi pistonun tek tarafindan gikartip éteki ta-
raftan ayni1 miktarda havayi igeri aldigina dikkat etmek oénemlidir. Bu, Watt'in
makinesine “yakin bicimsel benzerligi” paylasmakla kalmiyor, ayni zamanda 17.
yuzyilin sonlannda Cinliler bir buhar tribiinii geligtirdiler.54 Needham ve Ling’in
yaptigl tarigmalan temel alan Pomeranz sunlan belirtir:

Cinliler temel bilimsel ilkenin uzun zamandr bilincindeydiler -atmosfer basinci-
nin varli@- ve Watt'inki gibi calisan cift tarafl piston/silindire [“kériik kutu”la-
nnin bir parcasi olarak] hakimdiler. Yirminci yiizy:la gelmeden her yerde bili-
nen ve déngiisel hareketi dogrusal harekete ¢eviren bir sistemdi. Biitiin bunlar-
dan geriye kalan pistonun tekerlegi dénditrmek icin kullarulmasiydi (Bir kériik
icinde hedef pistonun hareket ettirdigi sicak hava jetiydi). 1671 yiinda sarayda
bir buhar tribiinii ile buharh bir teknenin maketini sunan Cizvit bir misyoner,
Banh modellerden ok Cinli modeller iizerinde calismus gibi goriiniiyordu. 55

53 Golas, Science, V (13), s. 186, 336.
54 Needham ve Ling, Science, IV (2), s. 135-136, 225-228, 369-370, 387, 407-408, 411.
55 Pomeranz, Great Divergence, S. 61-62.
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Aynca, Robert Temple sunlan sdyler:

Avrupali tasanmlann [buhar makinesi igin yapilanlar] hepsi Agostino Ramelli
gibi Cin'den gelen pek cok araci kanaliyla edinilmigtir. Piston itenekli tekerlek
konusunda Gin'in etkisi goriiliiyordu. Avrupa'da Needham'in agikladigy gibi,
“piston ile piston kolunun birbiriyle bagh bir giille gibi algilanabilecegi” diigtin-
cesiyle barutla calistinlan piston denenmisti. Barutu da, tiifegi de Cinliler icat
ettigine gére buharh motorlar gibi igten yanma da bir silahun namlusuna otu-
ran ve belirli bir giig ile firlatilan mermileri olmasi gergeginden esinlenmisti.
Bunlar her iki makinenin atalarina Gin'in daha sonraki katkilanydi.56

Ashinda tiifek ve top tek silindirli i¢ten patlamal bir motordur ve Lynn White'in be-
lirttigi gibi “daha modem olan biitiin motorlann atasidir”.57 Gergekten de James
Watt'in buhar makinesini gelistirirken kargilastig1 en énemli sorunlardan biri dogru
hava sizdirmaz bir silindiri delmekti. 1lging olan, yardim icin John Wilkinson’a bag-
vurmasidir; ilging olmasinin nedeni, Wilkinson top iiretimi icin olugturulmus bir
delme miline sahiptir. Topu ve tiifegi kegfedenlerin Cinliler olmasi ve ikisinin de da-
ha sonra Avrupa'ya gecmesi (3. ve 8. Boliim'de gordiigiimiiz gibi) dnemlidir.

Bunlarin higbiri Pomeranz'in ve digerlerinin Ingiliz sanayilesmesinde buhar
makinesinin gelistirilmesi ve yaygin olarak kullanilmasinin énemini vurgularken
yanildiklan anlamina gelmez. Buhar makinesinin birgok temel &zelliginin, 6me-
gin Leonardo da Vinci bu tiir bir cihazi hayal bile edemezken, birkag yiizyil énce-
sinde Cin'de bulunmasi anlamina gelir. Gergekten de, Ingiliz buhar makinesi du-
rup dururken ortaya ¢ikmadi. Béylelikle cesitli ingiliz kasifler gercekten de bir gir-
diye sahipler ama Cinlilerin katkilarmi gézardi etmek de haksizlik olur.

Komiir ve yiiksek firin

Avrupamerkezcilik 6zellikle Ingjliz “devriminde” odun kémiiriiniin yerini ko-
miiriin (ormanlann hizla yok olma kosullarinda) aldigim vurgular, bu da Britanya
Coalbrokedale’in diinyada demir cevherinin ergitildigi “ilk yer" olduguna yénelik
iddialarin ortaya atilmasina neden olmustur. Phyllis Deane'in belirttigi gibi: “Sa-
nayi devriminin en 6énemli bagarisi, kémiiriin ingiliz ekonomisini agag ve su ta-
banli bir ekonomiden kémiir ve demir tabanl bir ekonomiye déniigtiirmesidir.”>8
56 Temple, Genius, s. 65-66; Joseph Needham, Ho Ping-Yii, Lu Gwei-Djen ve Wang Ling, Science

and Civilisation in China, V (7) (Cambridge: Cambridge University Press, 1986), s. 544-568.

57 Lynn White, Medieval Technology and Social Change (Oxford: Clarendon Press, 1962), s. 100.
58 Deane, First Industrial Revolution, s. 129.
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Ancak 3. Boliim'de belirttigimiz gibi, bu Cinlilerin 11. yiizyilda odun kdmiiri ye-
rine kémiirii kullandig) gercegini golgede birakir. Aynca, MO 2. yiizyilda Cin'de
ylksek finn tretildi ve MS besinci yiizyilda Cinliler, icinde islenmis ve dévme de-
mirin celik liretmek tizere birlikte kaliplandig “ortak fizyon” siireci gelistirmigler-
di. “Bu temelde 1863 yilindaki Martin ve Siemens celik siirecidir, ancak 14.
yuzyil énce gerceklesmistir.”59 Ancak, 1850 yilinda bile Britanya, ok daha yiik-
sek iiretim maliyetleri nedeniyle, (demir ile kargilastirildiginda) géreceli olarak di-
siik diizeyde celik iiretmigtir. Bunu Bessemer konverterinin (1852) bulunusu de-
gistirmigtir. Burada belirtmeliyiz ki:

Henry Bessemer'in ¢aligmasi 1852 yilinda William Kelly tarafindan éngé-
rillmiigtii (Kelly tam destek géremediyse de)... Ve Kelly 1845 yilinda Cin'de
ikibin yildir siiren gelik {iretiminini ilkelerini 6grendigi dért gelik uzmani Gin-
liyi Kentucky'ye getirtti.60

Demir ve ¢elik tiretimi

3. Bolum'de soyledigim gibi, 1788'de bile Ingiliz demir iiretim diizeyleri
Gin'de 1078'de ulagilan degerlerden ¢ok daha diigiiktii. Ve ingilizlerin 11. yiizyil
Cin triinlerinin diigitk fiyatlarim yakalamalan ancak 19. ylizyilin baginda gercek-
lesmistir. Joseph Needham'in 6zgiin bicimde ileri siirdiigii gibi:

Bugiin tiim diinyay etkileyen Bati medeniyetinin demir ve gelik {iretimin-
de Batrdan 1300 yil ileride olan Cin'e béyle bagimli olmas! tarihsel bir ce-
liskidir.61

Hindistan da Britanya'nin éniindeydi. Hint Wootz celigi 19. ylizyila kadar
bir¢ok yiizyil boyunca diinyanin en iyi geligiydi iran'da; Sam ¢eligi olarak bilini-
yordu ve begeniliyordu. 18. yilizyilin sonunda bile, Britanya'mn {iretimi Sam tiirii
ile kargilagtirildiginda gok daha asag diizeydeydi.62 1842 yilinda bile Hint demir
ve celigi Uistiin olmasa da Britanya iiriinlerinden daha iyi olmakla kalmiyordu,
ayni zamanda Sheffield'de iiretilenden ¢ok daha ucuzdu.®3 O déneme kadar,

59 Temple, Genius, s. 68.

60 A.g.y., s. 49.

61 Needham, Mansel Davies'in A Selection_from the Writings of Joseph Needham (Lewes, Sus-
sex: The Book Guild, 1990) kitabinda, s. 144.

62 Ahmad Y. Al-Hassan ve Donald R. Hill, Zslamic Technology (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1986), s. 256-257.

63 Dharampal, /ndian Science and Technology in the Eighteenth Century (Delhi: Impex, 1971),
S.220-263.
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Hintli yiiksek finn sayisi Britanya'daki sayidan elli kez daha yiiksekti (ve en yiik-
sek yil olan 1873'te bile Britanya'dakinden on kez daha yiiksekti). Batih {iretici-
ler Hint ve franllarn tirtiniiniin yiiksek kalitesi kargisinda sagkina dénmiigtiir.

Bu nedenle Ingilizlerin ge¢ de olsa celik {iretimiyle ilgilenmeye basladiklarinda
hem Cin hem de Hintli {iretim tekniklerine bakmalar sagirtict degildir. Bu siireci
benimsemeye yoénelik ilk girisim 1740 yilinda Benjamin Huntsman tarafindan
Sheffield'de gerceklestirilmistir, ancak sonraki seksen yil icinde bagka girigimler
de olmugtur. Amold Pacey'nin ingiliz sistemi ile ilgili sdyledikleri:

“Eritme ¢elik" toma tezgdhlan icin gerekli {ist diizey arag gere¢ yapiminda
kullanilmak iizere iiretilmesine karsin... [yine de] bazi Asya bigaklarinda
goriilen modele hi¢bir zaman erisilemedi ve sahip olduklan yiiksek kaliteyle
hala Batih gelik yapimcilarinin akhini mesgul etmektedir. 1790'larda Sheffi-
eld'deki aragtirmalann nedeni, bagka hicbir sekilde kopyalanamayacak kali-
tede 6zel bicak numunelerinin yapiminda kullanilan Hint Wootz geligiydi.64

Aynca, 18. ylizyllin sonlannda birka¢ Avrupali bilim adami Hint Wootz celiginin
kokenlerini aragtirdi, bunlar arasinda en ¢ok taninani Michael Faraday'dir.65
Braudel'in belirttigi gibi: “19. yiizyilin ilk birka¢ onyilinda, bircok Batih bilim ada-
mL.. Sam (ya da Wootz celiginin) sirlarini bulmaya ¢abaliyordu: aragtimalarinin
sonuglan [Ingiliz] metalografisinin dogumunu miijdeledi.”6 ingiliz tireticilerin es-
ki Gin gelik {iretim tekniklerini yeniden {iretmek amaciyla Corby celik fabrikasinda
deneyler gerceklestirdigini géz oniinde bulundurmak énemlidir. Bu, tek tip celik
liretiminin ortaya ¢tkmasiyla baganl olmugtur.

Ingiliz pamuk iiretiminin Cinli kékenleri

En 6nemlisi olmasa da pamuk endiistrisi ingiliz sanayi devriminin bir bagka
lokomotifi idi. 1830 yilina kadar, pamuk {iriinleri en temel ihracat {iriinleriydi. Bu
nedenle pamuk endiistrisi Ingiliz sanayisinin énciisiiydii. Tarihgiler bir kez daha
cesitli Ingiliz kagifler tarafindan geligtirilen bagimsiz buluglarin listesi iizerine
odaklanirlar, bunlar arasinda: John Kay'in asma mekigi (1733), John Wyatt ve

64 Amold Pacey, Technology in World Civilization (Cambridge, Mass.: MIT Press, 1991), s. 81.

65 Arun Kumar Biswas, ‘Mineral and Metals in Medieval India’, A. Rahman (editdr), History of
Indian Science, Technology and Culture, AD 1000-1800 (Yeni Delhi: Oxford University
Press, 1999), s. 312, nn. 78-83.

66 Braudel, Civilization, 1, s. 377.
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Lewis Paul'iin iplik makinesi (1738), James Hargreaves'in biikiim makinesi
(vaklagik 1765), Edmund Cartwright'in mekanik tezgahi (1787) ve bir kez daha
James Watt'in buhar makinesi (1776) vardir. Bu buluglarin, ingiliz dehasimn bul-
dugu ve daha sonra gelistirdigi teknolojileri uyguladig bir “sorun ve ¢6ziim se-
kansindan” olusan bir yol izledigi iddia edilmektedir. Sonug olarak iplikgilikte ya-
sanan on kat artis ancak Amerikan pamuk ithalati ile kargilanabilir hale geldi
(bkz: 11. Boliim).

Genelde, modemligin ilk kér edici isinlannin yayildig1 yerin “kasvetli” Kuzey
Ingiltere’deki Lancashire oldugu kabul edilir. Ancak Lancashire gergekte pamuk
mucizesinin bagladig: yer degildi. Clinkii pamuk endiistrisi 18. ytizyl Ingilteresi'ne
o6zgii degildi, hem Hindistan'da hem de Cin'de giiclii énciileri vard. Cin, tekstil ma-
kineleri konusunda 6ncii olmakla kalmadi ayni zamanda Arkwright'in makinesin-
den {istiin olan “bilyiik iplik makinesini” bulmustu. Aynca, tekstilde Cinliler hem
Hargreaves'in biilkme makinesi hem de Kay'in asma mekiginden tek bir énemli
aynntiyla farkhlik gésteren makinelere sahiptiler.67 Dieter Kuhn'un belirttigi gibi:

Cinli tekstil teknikerleri 13. yiizyilin baglannda sanayide kullanilacak bitkme
makinesinin [Ingiltere’de bulunanlara benzeyen) baslica pargalarini bulmus-
lards... Gergekten de mekanik yapi bakimindan kullanimu hig de kolay olma-
yan cikrik bile biiyiik egirme tezgahlannin kalitesiyle boy 6lgiisemiyordu. 68

Tek fark Cinlilerin makinelerinin pamuk iiretimi icin degil ipek icin kullanlmus ol-
masidir. Ancak, Cin ipek teknolojisinin yayilmasiyla ingiliz pamuk tekstil tekno-
lojilerinin temelleri atilmugtir.

Cin tekstil buluglannin ilk olarak Avrupa'ya yayilmas: 13. yiizyilda gercek-
lesti (6. Boliim'de belirtildigi gibi, italyan ipek endiistrisinin ortaya ¢cikmasina ne-
den olmustur). Ve buna kargilik italyanlar da bu diigiinceleri Ingilizlere aktardilar.
Burada 6nemli dénemlerden biri de John Lombe'nin ipek iiretim degirmenleri ile
ilgilidir. Bunlar énemliydi, ciinkii onun gelistirdigi ipek degirmenleri Derby'de ge-
ligtirilen pamuk {iretimine model olugturdu. Burada Lombe’'nin makinesinin ger-
cekte Cin'in dolayh olarak Avrupa ve elbette Britanya'ya ulastirdig bir dizi kiire-
sel yayillmanin birikimi oldugunu gériiyoruz. John Lombe diisiincelerini bu ipek
makinelerinin kullanildig) italya’dan aldi.59 Bu makineleri italyan bulusu olarak

67 Joel Mokyr, The Lever of Riches (New York: Oxford University Press, 1990), s. 221.
68 Dieter Kuhn, Science and Civilisation in China, V (9) (Cambridge: Cambridge University
Press, 1988), s. 224.

69 A.P. Wadsworth ve J. Mann, The Cotton Trade and Industrial Lancashire 1600-1780
(Manchester: Manchester University Press, 1931), s. 106.
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tanimlamak bu buluglarn Cinli kdkenlerini gélgede birakir. Béliim 6'da belirtildigi
gibi, bu makinelerin ana 6zelligi iplikcilik makinelerinin (masura makinesi) kulla-
nimt idi. Bunlar da, bu tiir makinelerin daha 1090’larda kullanimda oldugu
Gin'den gelmektedir.”0 Lombe'nin makinesi de iplik makinesinin kullanimina da-
yamyordu ve Cinlilerin makinelerine ¢ok benziyordu. Aynca, Béliim 6’da gordii-
gumiiz gibi, italyan makinelerinin hemen hemen biitiin 6zellikleri Lombe'nin ital-
ya'yl ziyaret ettigi déneme kadar ilk dénem Cin modellerine benziyorlard..”! An-
cak buradaki ana nokta, Derby ipek makinesinin (Cinlilerin modellerinden alinmg
olan italyan tasarimlarina dayanmaktaydi) ortaya ¢ikan pamuk drinleri igin bir
model olusturmus olmasidir.

Ingiliz sanayi distiinligiintin gostergesi mi yoksa sadece bir Ingiliz kibiri mi?

Ingiliz sanayi tistiinliigiiniin ve yaraticithginin klasik géstergelerinden biri, bi-
ze sdylendigi gibi, ilk demir kdpriiniin daha 1779 yilinda Britanya'da Coalbrook-
dale'de yapimis olmasidir. Bir metinde tipik olarak belirtildigi gibi, Coalbrookdale:

John Wilkinson ve rakiplerinin yaratciliklanm gosterdikleri yerdir. {1k Darby
canak ¢émlegin dékiimiinde demir kullanmigtir, ancak Wilkinson ve
Shropshire'in demir ustalan gok daha istekliydiler. Wilkinson tigiincii Abra-
ham Darby’nin igbirligiyle Coalbrookdale yakinlannda ilk demir képriiyii
yaptirmigtl. Kopril giintimiize dek ayakta kalmistir ve yakinindaki kiigiik
kasabaya artik /ronbridge adinin verilmis olmast da ¢ok hogtur.”2

Ancak bu bin y1l 6nce Cin'de binlerce demir asma kdprii oldugu gercegini tama-
men yadsir. //k islenmis demir asma koprii gercekte Cin'de (Yunnan'da Ching-
tung'da) MO 65 yih kadar erken bir tarihte, demir zincirli asma kopriiler ise daha
sonraki bir tarihte MO 580 ile 618 arasinda Chin-sha nehri izerinde yapildi.”3 Bu
Cinli érneklerin ‘Bati mithendislerine esin kaynagi olarak bilinmesine’ ek ola-
rak,74 Cizvitlerin Cin asma kopriileriyle ilgili aktardiklar Sir William Chambers gi-
bi gesitli ingiliz mimarlar tarafindan tartigilmigtir ve hatta Thomas Telford'un dik-
katini gekmistir.”5 Bize anlatilan Ingiliz sanayi yaraticiliginin bir bagka géstergesi
70 Pacey, Technology, s.103-107; Temple, Genius, s. 120-121.

71 Kuhn, Science, V (9), s. 428-433.

72 Denis Richards ve Anthony Quick, Britain 17 14-1851 (Londra: Longmans, 1961), s. 132-
73 lljziies, Selection, s. 151.

74 Jones, Growth Recurring, s. 36.
75 Pacey, Maze, s. 190.
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de 1798'de ilk kez sokak gaz lambasi sisteminin kullanilmasidir. Bir kez daha,
bu, Ingiliz “bulugunun” olusmasindan yaklasik iki bin yil nce Cinlilerin dogal ga-
z1 aydinlatma amagl olarak kullandig1 gercegini gizler.7©

Ingiliz matkap ucu da yaklagik 200 feet derinlige ulagabildigi icin zafer olarak
sunulmusgtur. Ancak bu derinlikler 3.000 ile 4.800 feet derinlige ulasabilen derin
Cin madenlerinde kullanlan matkap aynalanyla kargilastinldiginda solda sifir ka-
Iir. Cinliler daha MO 1. yiizyilda uzun matkap aynalan kullamyorlardi. Ancak 19.
ylzyilda Bati aray1 kapatabildi. Avrupa'da tuz (1834) ve petrol sondajinda
(1841) kullanilan yéntemler Cinlilerin yéntemleriydi. Gercekten de Drake Penns-
ylvania'da 1859 yilinda bir petrol kuyusu inga ederken dogrudan Cinlilerin kablo
yontemleri kullanildi. Temple'a gore:

Amerika’da buhar giicii gelene dek petrol ¢ikarnak icin kullanilan ve bir za-
manlar dendigi gibi “cakma” yéntemi Cin'deki kazik yéntemiyle tamamen
ayniyds... Oyle gériiniiyor ki modern cark parcalan bile Ginli atalanindan iz-
ler tastyor. Kisacasi Batr'daki derin kazi yéntemi Cin'den ithal edilmistir ve
modern petrol sanayisi Bati’'nin 1900 yil ilerisindeki Dogulu teknikler iizeri-
ne kurulmustur. 77

Ingiliz sanayi iistiinliigiiniin bize anlatilan bir bagka géstergesi de perde ve su ge-
¢irmez kompartimanlan olan gemilerin yapilmasiydi. Bunlar, bu bilyiik bulusu
Kraliyet Donanmasi i¢in 1795 yilinda gelistiren dahi olan Sir Samuel Bentham'a
atfediliyordu. Oysa daha sonra esinin belirttigi gibi (Avrupa gelenegine aykin bir
bigimde), bulug Cinlilere atfedilmelidir.78 Gergekten de perde/su gegirmez kompar-
timan gemilerde daha MO 2. yiizyilda kullamlmaya baglanmusti. Aynca, ingiliz
donanmasinin dogrudan bu Cin bulusundan yararlanmaya ancak 18. yiizyilda
baglamasi sagirticidir; sasirtici ¢iink{i Marco Polo bu hayat kurtaran bulugtan da-
ha 1295 yilinda s6z etmistir. Uziicii olan tarafi, ingiliz tasanmcilar bu bulugu Ba-
t1 ya da Ingiliz gemicilik tasanminda éncii bir bagan oldugu kabul edilen Titanic'te
kullanmig olsaydi, en az 1.502 can bu ilk yolculukta (ancak Atlantik hiz rekoru
yine de kinlamamug olurdu) kurtanlms olurdu.

Belki Ingiliz kibirinin son géstergesi, 1851 yilindaki Biiyiik Sergi'ye ev sahip-
ligi yapilmasi idi. Bu sergi Britanya'nin sanayi iistiinliigiinii iddiali bir gekilde gos-
terdi. Sergi cam ile yapidigi, demir ve gelik yapilarla desteklenen bir yapi oldugu

76 Braudel, Civilization, 1, s. 368-370.

77 Temple, Genius, S. 54.

78 Joseph Needham, Wang Ling ve Lu Gwei-Djen, Science and Civilisation in China, IV (3)
(Cambridge: Cambridge University Press, 1971), s. 420-422.
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diigiiniilen Paxton Crystal Palace'ta diizenlenmigti. Ancak bize sdylenmeyen sey
“Paxton™n en uzun kemerlerinin, 72 feet hag seklinde kemerlerin lamine Memel
kéknanndan yapidigiydi. Bu sdzde demir ve celik serasinda 205 mil uzunlugun-
da agag cerceve citasi ve 34 mil agag kanallar vardi.7° Bu Ingiltere’nin sanayileg-
mesinin biiyiik bir béliimiindeki bir¢ok seyin temelinde ¢elikten ¢ok ahgabin ol-
dugu gercegini gizler. Ger¢ekten de, demir ve celik gemileri ile ilgili bakisimiza
karsin, Bliyiik Sergi'nin hemen 6ncesinde Ingiliz gemilerinin % 90°1 ahsaptan ya-
pumistl. Aynca, ancak 1852 yilinda ¢elik Ingiltere'de biiyiik miktarlarda {iretilebi-
lecek kadar ucuzladi. Ve bu daha 6nce ele aldigumiz gibi Cinli uzmanlardan etkile-
nen Bessemer konverterinin olugturulmasiyla saglandi.

Son olsa da ¢nemli bir nokta da su, Ingiliz sanayi devriminin klasik gosterge-
lerinden biri nakliyedeki devrimdir; bunun en énemli 6zelligi ncii nitelikteki ka-
nallann ve ozellikle savaklann agilmasidir. Gergekten de bize tipik olarak soyle-
nen ‘kanal miihendislerinin en biiyiigii haline gelecek olan ve mekanik dehast...
kanal ingasindaki sorunlara uygulanan Britanya'h James Brindley’in énciiliigiiy-
dii. Sonug bir zaferdi.'8° Ama 3. Béliim'de gérdiigiimiiz gibi, savakli kanal ingasi
Sung dénemindeki ekonomik mucizenin en 6nemli ézelligiydi ve neredeyse sekiz
yuizyll 6nce, 984 yilinda kegfedilmisti.81 Aynca 1750-1858 yillan arasinda Bri-
tanya'da inga edilen 6.000 km kanal yaklagik yedi yiiz y1l 6nce Sung déneminde
inga edilen 50.000 km ile karsilagtinldiginda soniik kalir. Dar Britanya kanalla-
nnda atla ¢ekilen, ¢cok yavas kiiciik tuhaf teknelerle kargilagtirildiginda, bu kanal-
lar ¢ok daha fazla sayida Cinli gemiye ev sahipligi yapiyordu. 11. yiizyilda Biiyiik
Kanal'da gezinen 6zel Cinli tekneler 110 tondan fazla yiik (bu, Kolomb'un gemisi
Nina’'nin maksimum tagima kapasitesini agiyordu) tagiyabiliyordu. 19. yiizyilin
sorilanna dogru, Cin kanallanndaki gemiler yaklagik 140 ton yiik (ingjliz teknele-
rinin tagidig yiikiin yaklagik ti¢ kati) tagiyabiliyordu.

Sonug¢

Bu sdylenenlerden higbiri, ingiliz sanayilesmesinin sadece Cin temellerine da-
yandig) anlamina gelmiyor. Ancak Ingiliz sanayilesmesinin 6nemli dlciide 700 ile
2300 y1l 6ncesinde onciiligiiniin yapildig: birgok Cin bulusuna kadar uzanan,
“bagkasinin firettigi"ni degistirme siirecine dayandig1 anlamina gelir. ingiliz de-

79 F.T. EvansJones'un, Growth Recwring adh eserinde 6zetlemistir, s. 18-19.
80 Richards ve Quick, Britain, s. 149-150.
81 Needham ve cabsma arkadaglan, Science, IV (3), s. 300-306, 359; Pacey, Technology, s. 6.
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mir/celik ve pamuk sanayisinin sadece geg tarihte edinilmesini degil, ayni zaman-
da tiiretilmis olma 6zelligini de belirtmek adil olurdu. Ingilizlerin bagarisi burada
kendi 6zgiinliigiinde degil, bagkalarmin buluglar iizerinde cahigip gelistimeye yo-
nelik sorun ¢gézme azminde yatar. Bu konuda, Britanya yeni sanayilesen bir iilke
ya da geg gelisen bir iilkenin standart gériiniimiine yakindir; bu nedenle “geri
kalmighgin biitiin avantajlarindan” yararlanmig ve bagkalarinin teknolojik bulug-
lanni benimseyip uyarlamayi bagarmiglardir. Britanyalilann ¢ok geg bir tarihte bu
buluglara ulagmasi mantikh bir 6nerne gibi gériinmektedir. Ancak biitiin bunlar-
da Cin'in roliiniin azimsanmasi tamamen mantiksizdir, ¢iinkii énce gerceklesen
CGin buluglan olmasayd, ortada gelistirilecek hicbir sey olmazdi. Aynca, Cinlilerin
bu katkilan olmasaydi Britanya, MO 500’den itibaren Afrika-Asya'nin 6nciilii-
giindeki kiiresel ekonominin ¢evresinde bulunan geri kalmig bir kitanin g¢evresin-
de kiiciik, esit diizeyde geri kalmig bir tilke olurdu.

Kisaca, benim sanayilesme ile ilgili ‘kiiresel-tarihi-kiimiilatif’ bakigsim Ros-
tow'un sozleriyle “her seyin bagladig1” yer olarak ingiliz sanayi devrimi iizerinde-
ki geleneksel vurgunun artik dar diigiinceli Avrupamerkezci bir bakis agisinin
liriinil olarak goriilebilecegini ifade eder. Bu nedenle Eric Jones'un sozleriyle bélii-
mil kapatabiliriz:

Bir zamanlar égrenmemiz gereken belirli bir olay vardi sanki. Bilyiime Bri-
tanya’da  18. ylizyilin sonlarinda bagladi. Artik sundan eminiz ki olay
gergekte bir siirecti; daha kiiciik, ok daha az ingiliz (daha fazla Dogulu) ve
son derece yavas (diinyaya ait tarihsel) bir siirecin pargasy, isleyisi uzun za-
man alan bir siire¢.82

82 Jones, Growth Recurring, s. 26, 27.
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10
AVRUPALI IRKCI KIMLIGIN OLUSTURULMASI VE
DUNYANIN iCADI, 1700-1850:
Ahlaki Bir Hizmet Olarak Emperyalist
Medenilestirme Misyonu

Tiirkiye, Cin ve diinyanin geri kalam bir giin refaha ulagacaklar. Ancak bu

insanlar asla bir ilerleme gdsteremeyecekler... ta ki insan haklanna kavuga-

na dek; ve bunu bir Avrupah fethi olmadan asla elde edemeyecekler.
winwood Reade

Bizim medenilegtirme misyonumuzun tek bagina medenilesmemis insanlann
yagadig1 topraklan iggalimizi hakli cikardigi sdylenir. Tiim yazilanlar, dersler,
yaymlar kusturana kadar bizim Afrikal (ve Dogulu) insanlan medenilegtirme
istegimizi anlatir dururlar. Stiphe yok ki bu medenilegtirme siirecini fiziki kogul-
lann iyilegtirilmesi, mesleki becerinin aranlmasi, bannma, hijyen ve egitimdeki
ilerlemeler olarak gérmekten hoglanan insanlar vardir. Bunlar elbette faydal ve
hatta gerekli “degerler"dir. Ama “medeniyet"i mi yaratiyorlar? Medeniyet -tiim
bunlann étesinde- insan karaktert izerinde bir ilerleme saglamaz mi?

Peder Placide

Bu 3. Béliim temel amaca hizmet ediyor. ilk olarak benim kimlik formasyo-
nunun Bati'nin yiikselisinde 6énemli bir rol oynadig1 yolundaki iddiami destekli-
yor. Bunu kimlik formasyonunun kargiliginda Bati'nin yiikselisinin ikinci evresini
(bkz: 11. Béliim) miimkiin kilan emperyalizme yol gésteren énemli bir etmen ol-
dugunu gostererek yapiyor. [kincisi emperyalist séylemin temelinde yatan irkg
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kimligin yaratilmasiydi. Bu benim ilerici liberal 6zelliklerin Batr'nin yiikseligini des-
tekledigi yolundaki genel Avrupamerkezci varsaymlara karsi cikmama olanak tani-
mustir, Ve ligiincii olarak diinyanin iginde bulundugu kogullarin Batr'nin yiikselisinde
can alic1 bir konumda oldugu yolundaki iddiam giiglendirmigtir. Gerard Delanty’nin
ifade ettigi gibi:

Avrupa diigiincesi [ya da kimligi] en saglam ifadesini emperyalist dSnemde
Dogu ile yiizlesmesinde buldu. Avrupa kimliginin sekillenmesi diger medeni-
yetlerle kargi karsiya gelmek yoluyla oldu. Avrupa kimligini kendi icinden de-
gil, diinyadaki kargithklardan olugturdugu bir fonniilden ¢ikardi. Kendi ve Ote-
ki, Avrupa ve Dogu ikilemleri Avrupa tarafindan belirlenen bir medenilesme
degerler sisteminin karsi kutuplan oldu.!

Emperyalizmin irk¢1 bir séylem tizerine inga edildigi yolundaki iddia, wrkgiligin
Avrupa'daki olusumunun ancak 1840’lardan sonra oldugunu -emperyalizm
icin cok gec bir tarih— sdyleyen “bilimsel” gekliyle birlestirdigimizde inanilmasi
gug bir durumdur. Ancak George Frederickson'un izinden gitmek gerekirse (Ja-
mes Blaut gibi), gizli rkcilikla aleni irk¢ilig1 ayngtinyorum.2 Oncelikle, gizli irk-
ciik 18. ytizyilda ve 19. ylizyihn baglannda ortaya ¢ikmigtir. Aleni wrkgilik 18.
yuzyilin baglarinda olusurken, tam olarak ortaya cikisi (0zellikle ingiltere’de)
1840 sonrasinda olmustur. ikinci olarak, gizli irk¢ilik “farklihg1” genetik 6zel-
liklerden ¢ok kiiltiirel, kurumsal ve gevresel kriterler Gizerine kuruyordu. Hatta,
Bati Ustlinliigii ile Dogulu geri kalmighig icinde banndiran kgt bir giig iligkisi
sekillendiriyordu. Bundan dolayi, daha ¢ok bilingalt1 diizeyinde ¢alistig1 icin
-irk¢1 ifade hemen hemen goriinmezdir- gizli irkgihik aleni irk¢iliktan ¢ok daha
sinsidir. Ve bu gizli irk¢ilik yiiziinden pek ¢ok Avrupali emperyalizmin aracili-
giyla Dogu’ya yardim ettiklerine samimi bir sekilde inanmustir. Oysa gercekte
her sekilde —kiiltiirel, ekonomik, politik ve askeri olarak— ciddi bir baski, eziyet
ve mutsuzluk verilmigtir Dogu’ya.

Bu ideolojilerin emperyalizmle farkl iligkileri vardir. Gizli rk¢iik medeni anlam-
daki geri kalmghgmn emperyalist “medenilegtirme misyonu” yardimiyla iyilegtirilebi-
lecegini ve iyilestirilmesi gerektigini varsayar. Aleni (ya da bilimsel) wrkgilik fizyolo-
jik/genetik ozellikler tizerinde odaklanmustir, giinkii bu ikinci siif 6zellikleri degismez
olarak gémne egjlimindedir. Bu nedenle aleni irkgihgin emperyalizmle iliskisi tutarsiz-
1 Gerard Delanty, /nventing Europe (Londra: Macmillan, 1995), s. 84.

2 George M. Frederickson, Racism: a Short History (Melbourne: Scribe Publications, 2002); Ja-
mes M. Blaut, 7%e Colonizer's Model of the World (Londra: Guilford Press, 1993), s. 65.
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dir. Pek ¢ok bilimsel k¢t bu konuda “karamsar”di ve hem sonug vermedigi (Dogulu
rklann medenilesme becerisinin olmadig1 syleniyordu), hem de melezlesme yiiziin-
den tstiin irklann bozulmasina yol agti icin —-De Gobineau ve Robert Knox'da go-
ruldiigii gibi- emperyalizme kargiydilar. Ustelik, bazilan iklimin hala iistiin rklann
bozulmasina yol agmakta oldugu yolunda emperyalizme karsi uyanlyorlardi. Buna
karsilik bazi sosyal Darwinciler ve bilimsel irk¢ilar daha az “kétiimserdiler. Bu kisiler
ikinci sinif rklarin yok olmaya yazgih olduklan ve medeniyetin gelismesinin de sade-
ce Ingilizlerin elinde giivenlikte oldugu bir diinyay1 Anglosakson rkinin yénetecegi-
ne inanuyorlardi (Charles Kingsley'de oldugu gibi).

Bu rrkgilik kavrami karmagtk gibi gériinse de pek gok agidan da basitlegtirici-
dir. Aleni rkgiligin gizli irk¢iligin tami tamma aynist oldugunu iddia etmek sorun
yaratabilir. Aralarinda ¢ok belirgin devamlilik unsurlart varken ayni zamanda
6nemli kopukluklar da bulunur ve bu nedenle her bir evre hem benzer hem de
farkl ézelliklerle belirlenir. Gizli ya da aleni irkcihgin tarihsel ge¢misi ogunlukla
farkliymug gibi goériiniir. Bu yiizden okur, bu mesele gercekte ¢ok karmagikken
benim onu basitlestirerek aktardigimi unutmamalidir. Yine de burada iki nokta
onemlidir. 1lki, aleni irk¢ilik 6nemli bir etmen olsa da, emperyalizmin olugmasinda
6nemli oldugunu diisiindiigiim gizli irk¢thgin dogusu lizerinde daha fazla duraca-
gim. Ikinci olarak aleni ve gizli irk¢iligin olusumunda pek ¢ok ayrintih kivnmlar
olugturan bir soy agacini ortaya ¢ikarmak ilgimi pek fazla ¢ekmiyor. Bilimsel ola-
rak emperyalist sdylemin olusumu igindeki irkcilik ile Avrupal kimligin olusumu
arasindaki iligki iizerine yogunlasacagim.

Burada son bir noktay1 daha belirtmekte fayda var. Asagida ele aldigim gibi
gizli irkgthigin kesin olarak ortaya giktig1 gelisme/Aydinlanma ¢aginda bu mantiga
aykinydi. Ancak Thierry Hentsch'in 6zellikle belirttigi gibi, Aydinlanma’y1 diisii-
niirlerinin gizli bir rk¢t diinya goriigiinil agikca olusturmak igin yola giktiklan bir
dénem olarak gérmek ¢ok fazla basite indirgemek olur.3 Hepsinin &tesinde bu ta-
marmuyla bilingalt: ile ilgili bir siirectir. Ustelik, Aydinlanma “sizofrenik"ti. En bii-
yiik celiskisi de Dogulu (6zellikle Cin'e ait) diigiinceleri alip i¢sellestirdikten sonra
-9. Béliim'de gorecegimiz gibi- Dogu'nun medenilesmemis oldugu ve emperyalist
medenilestirme misyonu ile Dogu'nun baski altinda tutulmasini kurgulayan bir
bilgiye déniistiirmiis olmasidir.

3 Thierry Hentsch, /magining the Middle East (Montreal, Quebec: Black Rose Books, 1992),
s. 112-113.
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Avrupa kimliginin yeniden yapilanmast:
Irkgilik, imparatorluk sdylemi ve diinyanin icadi

Gizli rkgiik Aydinlanma caginda diizenli bir sekilde olusum gosterdi. Bunun
yaninda Aydinlanma, Avrupali kimliginin yeniden kesfedilmesinde ¢ok énemli
bir andi. Gergekte biz kimiz ve bizim diinyadaki yerimiz ne sorulanna dayanmak-
taydi. Bu sorulann yanitlanmasy; diinyanin sistematize edilmesi, siniflara aynl-
mas! ve gercekten de kegfine yol agmigtl. Sonugta medeniyeti ve ekonomik, dii-
stinsel, siyasi diinyadaki insan gelisimini elinde tutarun Bat1 oldugu -ve olageldi-
gi- inanc1 ortaya gikmugti. Samir Amin'in ortaya koydugu gibi, bu yeniden imaj
olugturma siireci “kendi [yaratilmig] kokenlerinin ortaya cikis anindan itibaren
egsiz olan, sonsuz bir gekilde [ilerleyen] bir Bati yaratmigti.”4 Bu sdylem, kokleri
Antik Yunan'a kadar uzanan hayali bir sinirla Dogu'yu Batr'dan ayiran (bityiik
Olgiide istemeden) diisiinsel anlamda bir tiir irkg1 rejim yaratmigtl. Dogu'nun ¢ok
uzun zamandir Bati ile iletisim halinde oldugu ve Dogu'nun ekonomik gelismeye
onderlik ettigi yolundaki iddialar 18. yiizyll éncesinde az ¢ok akillardaydi, ancak
19. yiizyilla birlikte bu diisiince tamamuyla ortadan kalkti. Bu sekilde Avrupalilar
Dogu'nun Bati'nin yiikselisinde ortaya koydugu pozitif katkilan reddetme ya da
hige sayma imkanini buldular. Boylece yeni diinya teorileri Bati'min yiikseliginin
saf bir dogum oldugu ve Avrupalilann bunu tek baglanna basardiklan yolundaki
iddiaya yol agmig oluyordu. Avrupalilar kendilerini gecmiste ve su anda diinya
tarihinin ilerlemeci bir 6znesi olarak betimlerken, Dogulu insanlan da pasif bir
nesnesi konumuna indirgiyorlardi. Linda Tuhiwai Smith'in de dedigi gibi:

likel insanlarin beklenen 6zelliklerinden biri de biz aklimzi ya da zekamuz kul-
lanmayiz yaklagimidir. Biz icat yapmayiz, kurum ya da tarih yaratmayiz, ha-
yal kurmnayiz, degerli bir sey iiretmeyiz, toprag1 ve diinyadaki diger dogal kay-
naklan nasil kullanacagmuzi bilmeyiz, “medeniyetin” sanatlariyla ilgilenmeyiz.
Bu tiir erdemlerin yoklugu nedeniyle disanda birakimusiz... sadece medeniye-
tin degil, insanligin kendisinin de diginda. Bir bagka deyigle biz “tam bir insan”
bile degiliz; bazlanmiz yan insan olarak bile gériilmezler.

Bu diigiince Asyalilann “tarihi olmayan insanlar” oldugu inancina yol agrigtl. Dogu-
lu insanlann gelisim gdstermeyi bagsaramadiklan yolundaki goriige gore sadece Ba-
t'min emperyalizm ile Dogu’ya medeniyeti gétiirebilecegi diisiiniilityordu.

4 Samir Amin, Eurocentrism, (Londra: Zed Books, 1989), s. 89.
5 Linda Tuhiwai Smith, Decolonizing Methodologies (Londra: Zed Books, 1999), s. 25.
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Emperyalizm deyince 6ncelikle akima John Mackenzie'nin (Edward Said'in ardi-
1) iddias1 geliyor: “emperyalizm bir dizi ekonomik, siyasi ve askeri fenomenden ¢ok
fazlasidir. Kiiltiirel, diigiinsel ve teknik ifadeleri yayan karmagik bir ideolojidir.”6 Hig
stiphesiz ekonomik, siyasi ve askerti ¢ikar gruplan emperyalizmden faydalanirken,
bu séylemin sadece onlar icin ya da onlarin emriyle olugturuldugunu diigiinmek
yanls olur. Ve emperyalizmi tek bir ¢ikar grubuna (materyalist teorisyenlerin siklikla
yaptiklan gibi) indirgemek de aym gekilde yanlhs olur. Bunun diginda kapitalistler
emperyalizmden faydalarurken, sdylemin yaplanmasinda gok kiigiik bir katkilanrun
olmasi dikkate degerdir. Gercekten de bu igin asil mimarlan akademisyerler, aydin-
lar, &gretmenler, bilim adamlan, seyyahlar, romancilar, gazeteciler, Hiristiyan misyo-
nerler, politikaciar ve biirokratlardi.

Emperyalizmin bir ruhu varsa eger bu Avrupalilann “Insanhign Efendisi” olarak
kazandiklan zaferlerde ve Avrupali kimliklerinin Gistiin oldugu inancinda yatar.”
Bdylece, kapitalistlerin Banh kapitalizmi yayacaklan, misyonerlerin Hiristiyanhgin
kurtulug mesajin yayacaklari, bilim adamlannin bilimsel bilginin gelisimini devam
ettirecekleri, 6gretmenlerin Avrupal bilgiyi yayacaklari, biirokratlann rasyonel bii-
rokrasiyi evrensel hale getirecekleri ve politikacilann demokrasiyi getirecekleri araglar
olusturulmus olacakti. Ancak daha sonra da gérecegimiz gibi (11. B6liim), “vaat”
emperyalizmin “uygulamasi”yla yalanci ¢ikanlds, baski ve ekonomik sémiirii ingjliz
misyonunun fon miizigi haline geldi. Burada son bir noktaya dikkat ¢ekmek istiyo-
rum. Benim odaklandigim temel konu ingiliz emperyalist séyleminin olusumudur.
Bir siire igin diger Avrupal emperyal sdylemlerle benzer olusum 6zelliklerini paylas-
mustir ama pek ¢ok agidan onlardan farkhidir. Asagida bunlardan bazilarnina deginece-
gim.
Ingilizler diinyay hayali bir “medenilik ligi tablosu” olugturmak suretiyle yarat-
muglardir. Tablo 10.1'de gériildigii gibi Ingilizler kendilerini birinci lige yerlestirmis-
lerdir. Kita Avrupasi {ilkeler Boliim Bir'e (ya da Birinci Diinya); ‘San Irk’ Bélim iki'ye
(va da Ikinci Diinya); ve ‘Siyahlar’ Béliim Dért'e (Maymunlar Gezegeni) gonderilip
gonderilmeme kararsizig icinde Boliim Ug'e (ya da Uglincii Diinya) aynlmusti. Siruf-
landirma kriterleri cesitli idealize bilgilerden geliyordu ve bu bilgiler:

Oryantal despotizm teorisi;
Dogu’nun Peter Pan teorisi;
{klim ve mizaca gére simflandirma;
6 John R. Mackenzie'ye Smith'in Decolonizing Methodologies kitabnda atifta bulunulmustur, s. 22.

7 Bkz: Victor G. Kieman'in, The Lords of Mankind (New York: Columbia University Press, 1986
[1969]).
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R Tablo 10.1 Ingiliz Emperyalist sdylemi: Medeniyetler ligt ve diinyanin k¢t icad

“Medeni” (Birinci Lig ve

“Barbar” (2. Boliim)

“Vahsi” (3. Boliim)

Medeniyet siniflanmasi 1. Boliim) Birinci Diinya Ikinci Diinya Ugilincii Diinya

Kargihik gelen {ilkeler Britanya Birinci Lig’'de; Osmanl Imparatorlugu, Afrika, Avustralya
Bati Avrupa 1. Béliim'de Cin, Siyam ve Japonya ve Yeni Zelanda

Irk rengi Beyaz San Siyah

Mizag Disiplinli / cahgkan Melankolik / kat Sogukkanl / kaygisiz

IKlim ozelligi Soguk ve nemli Kuru ve tropikal Cok kurak

Insan karakteri Hiristiyan Putperest Ateist / putperest

Oryantal despotizm teorisi

Peter Pan teorisi

Toplumsal yasama ilkeleri

Siyasi yasama ilkeleri

Medeni ozellik

Liberal-demokrasi, 6zgiirliik,
bireyselcilik, akilcihik

Ataerkil / erkek, bagimsiz,
yaratici, akilct

Britanyalilar secilmig insanlar
yada Ariirk

Hiikiimdar (niifusla sinirly)

Nommal

Despotizm, kélelik,
iimmetgilik, akudigihk

Yetigkin / feminen, taklitgi,
egzotik ve akildigict
Diigmiig insanlar

Hiikiimdar degil /dolayli
imparatorluk yasasi
(niifusla strurh degil)
Aykin

Despotizm ya da yo6netim boglugu,
iimmetgilik, akildigilik

Cocuksu / feminen,
bagiml, kaygisiz, akildigici
Dogada yagayan saf insan

Terra nullius /

dogrudan sémiirge yasasi (bog
ya da ige yaramaz topraklar)
Aykin




Avrupal Irkgi Kimligin Olusturulmasi ve Dinyanin icadi, 1700-1850

Protestan Evangelizm'in dogusu;
Sosyal Darwinizm ve bilimsel irk¢iigin dogusunu kapstyordu.

Oryantal despotizm teorisi

Dogu/Bati ikiliginin 6nemli teorilerinden biri Oryantal despotizmdir. Bu Bodin,
Machiavelli ve dzellikle de Montesquieu, Mill, Marx ve Weber’e uzanan akademik
digtiniirlerden oldugu kadar Avrupal seyyahlann Asya'da yazdiklanndan yayilmig-
tir. Asya'nin despotizmin vatani ve bu nedenle ekonomik gerilemenin kurban oldu-
gu sdylenirken, Avrupa’min demokrasinin besigi oldugu ve bu nedenle ekonomik ve
siyasi gelisimin tagiyicisi konumunda oldugu iddia ediliyordu.

Bu teoriyi kitap boyunca ayrintih bir sekilde inceleyecegim, bu nedenle iddiay
bastan sona tekrarlamak gerekmeyecek. Bu diisiince onyedi ve 18. yiizyillarda or-
taya ¢ikmaya baglarrus, 19. yiizylla birlikte topluma yaylmugtr. Edinburgh Review
gazetesi su sozleri sarfederken dénemin popiiler bakis agis1 adina konusuyordu:

Oryantal kurumlann ruhu, diigiincenin geniglemesine pek yakin degildir.
Diinyanin tiim devirlerinde Asya 6zgiirliigiin 1s1gindan yoksun olmus, so-
nug olarak bedensel ve zihinsel bir kiiltiiriin daha iistiin {iriinleri icinde mut-
lak bir verimsizligin lanetine maruz kalmistir. 8

Bu, daha sonralan Lord Curzon'un (1898-1905 tarihleri arasinda Hindistan Vali-
si) Cin devleti icin yaptig1 tanimun tiim Asya toplumlanni kapsayacak hale gelen
sozlerinde yanki bulacakti:

Ozel girisime duyulan giivensizlik, devlet her seydir, bireyse higbir sey
inancindan beslenen aklin bir diisiincesidir... tiim 6zel girisimler resmi bas-
kilarla yok edilir... tiim yénetici simiflar statiikonun korunmastyla ilgilenir-
ler... [Tiim siniflar] esit élgiide duraganhig: gekici bulurlar.9

Ya da John Stuart Mill'in Cin ve Misir i¢in sdyledikleri gibi: buralardaki insanlar
‘zihinsel 6zgiirliik ve bireysellik istegiyle daimi bir duraklama durumuna getiril-
miglerdir... Despotik kurumlar yikimadig1 ve bagkalarnna yer agmadig icin daha
sonraki ilerlemeler de durmugtur.'10

8 The Edinbwgh Review'a C. Northcote'un East and West (Londra: John Murray, 1963) kita-
binda atifta bulunulmustur, s. 196.
9 Lord Curzon'a Parkinson'un East kitabinda atifta bulunulmustur, s. 221-222.
10 John Stuart Mill'e Ronald Hyam'in Britain’s Imperial Century, 1815-1914 (Londra: Batsford,
1976) kitabinda atifta bulunulmusgtur, s. 55.
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Bu teori Avrupali kimligin olusum stirecinde ¢ok kritik bir éneme sahiptir;
ciinkii Avrupalilann kendilerini “despotik Dogu olmadiklan” igin liberal ve de-
mokratik gérmelerine olanak saghyordu. Bu gerekliydi ¢linkii —12. Béliim'de de
gorecegimiz gibi- 12. ylizyildan 6nce Avrupa'da demokratik ve liberal bir dev-
let yoktu. Bu nedenle, Dogu'nun bu ‘korkutucu totaliter portresi’ dikkatleri Av-
rupa devletlerindeki demokrasi eksikligi sorunundan uzaklastinyordu.!! Ayn-
ca, Avrupamerkezci diigliniirler sadece Avrupa'y1 demokratik olarak yaratmak-
la kalmamiglar, aynm1 zamanda Avrupa'y1 demokrasinin besigi ve vatani olarak
(yeniden) tanitmak icin bir anlayis olugturmanin yollarini anyorlardi. 5. Bé-
liim'de kimlik olusturma siirecinin hem basit hem de karmasik oldugunu séyle-
mistik. Burada ‘karmagik’ yénii éne cikiyor; karmagikligi bu durumda geri kal-
mug despotik Dogu'ya karsilik saf/ari ve gelismis bir Avrupa icin demokratik ve
ilerlemeci bir kimlik yaratmak adina ortaya konan pek ¢ok diisiinsel cambazhik-
tan kaynaklaniyordu. Tiim bunlardan ortaya ¢ikan can alici bir sonug da Dogu
bir duraganhk déngiisii icindeyken Avrupa tarihinin ilerlemeci bir ¢izgide y6ne-
tildigi diigiincesiydi.

Buradaki en énemli cambazlik Yunanistan'in yeniden yaratiimasiyla ilgilidir.
Nispeten oldukga kisa bir zaman iginde (18. yiizyil sonlanndan 19. yiizyil bagla-
nna kadar) Avrupal diigiiniirler var oldugu iddia edilen demokratik kurumlann
ve bilimsel akilcihgin éne siirerek Antik Yunan'i birdenbire Avrupa medeniyeti-
nin besigi konumuna yiikselttiler.12 Yunanistan’i tim Ronesans (‘Avrupa Dina-
miklerini’ yarattig1 diigiiniiliiyordu) icinde iistlendigi iddia edilen rolil yiiziinden
Avrupa'nin icine almak da énemli bir karardi. Ancak Yunanlar kendilerini bu ge-
kilde saf/ari Avrupali olarak gérmiiyorlardi. Onlar Yunanistani ‘Helenik Bati’ di-
ye bilinen yapi icinde gériiyorlardi. Avrupa cografi ‘gercekligin’ tam tersine ‘Av-
rupa’nin Yunan mitolojisinde Liibnan kiyilannda yasayan Tire Krali Agenor'un
kiz1 oldugu diigiincesindeydi.!3 Truva ashinda Canakkale Bogazi'nin dogusuydu.
Gergekten de ‘Yunanistan'in duygusal ve kiiltiirel olarak Dogu'yla baglan vardi;
ve Dogu’ya ait bu miras Yunanistan adina duygusal ve kiiltiirel degerlerin ucuzla-
mast olarak algilanacakti. 14 Martin Bernal bunu Yunanistan'in yogun bir gekilde
Eski Misir'dan esinlendigini iddia eden (Avrupamerkezci goriis karsit1) ‘antik mo-
del’ olarak adlandirmugtir.

11 Hentsch, /magining, s. 107 ve takip eden sayfalar

12 Mattin Bemnal, Black Athena, 1 (Londra: Vintage, 1991).

13 Denys Hay, Europe: the Emergence ¢of an Idea (Edinburgh: Edinburgh University Press,
1957), s. 1

14 John Campbell ve Philip Sherrard, ‘The Greeks and the West’, Raghavan lyer (editor), 7/e
Glass Cwtain Between Asia and Europe (Londra: Oxford University Press, 1965), s. 71.
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Ancak ister Antik Yunan'in Dogu'nun bir pargasi oldugunu, ister Rénesans’in
Dogu (temel olarak Islam) diisiincesiyle sekillendigini veya Yunanistan'in de-
mokratik bir yer olmadigini kabul etmek fazlastyla zorlastinc bir durum olacaktir.
Bu da Avrupa’nin gériilmemis bir ilerleme ve dehaya sahip oldugu yolunda orta-
ya ¢ikan iddiay1 zayiflatmak, Avrupamerkezci goriis sahibi bilim adamlannin
simdilerde icat ettikleri ya da atfettikleri Avrupa'ya ait dogrusal gelisim ¢izgisine
miidahale etmis olmak anlamina gelecektir. Bu nedenle Avrupah aydinlar ve dii-
stntirler Yunanistan'in Dogu'ya ait dzelliklerini ortadan kaldirmuglar; bilimsel ve
demokratik kurumlan kadar Avrupal ézelliklerini de abartmuglardir. Yunan de-
mokrasisinin ilkel oldugunu sylemek, en azindan sadece Yunan erkeklerin poli-
tik siirece dahil olduklanni -kadinlar bunun disinda tutuluyordu- ve Antik Yunan
toplumunda kéleligin temel bir kurum oldugu (tabii kéleler bunun disinda tutulu-
yordu) dile getirmek énemliydi. Aynca, sahip oldugu bilim Eski Misir'a ¢ok sey
bor¢luydu. Bu yiizden, Bemal'in terminolojisinde Yunanistan'in ‘antik model'i
simdilerde ‘Ari model’ (Avrupa kadar saf/ari bir Yunanistan olusturinanin modemn
Avrupamerkezci yolu) ile yer degistinnistir.!> Bernal ve Ali Mizrui'nin belirttigi
gibi Antik Yunan'in olusturulmas: demokratik/bilimsel Avrupa'nin Avrupamer-
kezci yapilanmast icin despotik ve bilimden uzak Dogu karsisinda daima iistiin
olmasi agisindan énemliydi.16

Ozet olarak, Oryantal despotizm teorisi sadece Asya'nin ‘geri kalmighginr’
aciklamak igin degil, ayni zamanda Avrupa kimliginin ileri ve demokratik bir me-
deniyetin besigi olarak —ge¢miste ve su anda- olusturulmasi agisindan énem tagi-
maktadir. Ve bu yolla teori Avrupalilan diinya tarihi icinde daima ilerleyen bir 6z-
ne konumuna yiikseltirken Dogulu insanlan da gerileyen, pasif bir nesne konu-
muna getirecektir.

Dogu’nun Peter Pan teorisi

Oryantal despotizm teorisi ‘Dogu’'nun Peter Pan teorisi’ olarak adlandirilabile-
cek ikinci bir diigiince ile biitiinlenebilir. Aydinlanma ¢aginda ortaya ¢tkan ‘bul-
gular' ya da bilgi bu teori ile en yiiksek noktasina ulagmustir. iki teori arasindaki
en temel benzerlikler rasyonel Batl ile irrasyonel Dogu'nun yaratilmasidir. Fark,
Peter Pan teorisinin cazip, bastan cikarici ve egzotik olmasinin yaninda Oteki icin
zalimden ¢ok caresiz bir romantik imaj olugturmus olmasidir. Aslinda Dogu biiyii-
mek istemeyen masum bir ¢ocuk olarak hayal edilmigti. Burada sonug olarak yine
15 Bemal, Black Athena, 4. ve 8. Béliimler
16 Ali Mazrui, World Culture and the Black Experience, (Seattle: University of Washington

Press, 1974), ozellikle s. 38-81.
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Dogu'nun geri kalmighgina kargihk Avrupa’nin ilerlemeci bir dogru tizerinde yol
aldig inanci ortaya gikiyor.

Bu teori Batr'y1 Doguw'dan ayumak icin kurgulanan farkh ikili kategoriler olugtur-
mustur. Bdylece Bat1 yaratici, hareketli, bilimsel, disiplinli, kontrollii, insancil, duyar-
11, pratik, ‘aki odakl’, bagimsiz ve hepsinden &te koruyucu bir yapi olarak hayal
edilmisti. Bu gercekten de hayali bir yapiyds, ¢linkii daha 6nceki béliimlerde 500-
1800 tarihleri arasindaki dénemde Batr'nin uistiin Dogu teknolojilerine ve diigiincele-
rine bagh oldugunu gdrmiistiik. Buna karsiik Dogu Batrnin ikinci sinif bir kargiti ola-
rak hayal edilmigti: taklitci, pasif, batil, tembel, gaddar, duygusal, egzotik, beden
odakl;, bagimli ve hepsinden &te gocuksuydu. Ve ayni nedenden dolay: bu da tama-
muyla hayal tiriinii bir yapiyd.. Birinci béliimde belirtildigi gibi bu Dogu-Bati sylemi
ataerkil sdylemle ayni anlama gelmektedir. Bu nederile Bat1 ve Dogu terimlerini ‘er-
keklik’ ve ‘kadinlk’ terimleriyle degistirebilir ve ayn kargithklara varabiliriz.

Dogu'nun Peter Pan teorisi ‘insanligin ruhsal birligi’ doktrini ile ayni anlama
gelmektedir. Blaut’un agikladig1 gibi bu teori ‘rasyonalite’ ile yakindan ilgilidir.17
Aydinlanma ¢aginin ézii tiim insanlari zihinsel bir devamhlik icine yerlestirmesiy-
di. Batililar zihinsel ve duygusal anlamda tamamiyla rasyonel olma ayncaligina
sahipken, Dogulular olgunlagsmanus ve fiziksel olarak gelismemislerdi, yani zihin-
sel (rasyonel) gelisimini tamamlayamamisti. Burada dnemli olan:

Insanhigin psikolojik birligini [diiglincesini] ortaya koymak, Avrupah olma-
yanlann bir dizi 6grenilmis deneyim [6rnegin Bati emperyalizmi] yoluyla
yetigkin, akilci, modern olmaya yénlendirilebilecekleri anlamina geliyordu
(‘Somiirge vesayeti’ bu doktrinin imzasi haline gelmisti, bu kavrama zama-
nin pek ok tarih ve cografya kitabinda rastlanir).18

Gergekten de Bati'nin rasyonel, bagimsiz ve korumaci bir erkek olarak tanimlan-
masina karsihik Dogu’'nun irrasyonel, bagimh ve caresiz bir ¢ocuk ya da kadin
olarak tarif edilmesi emperyalist medenilegtirne misyonu diigiincesinin ahlaki bir
gorev olarak geligtirilmesi bakimindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Nasil ki bir ba-
ba ¢cocugunu yetistirirken bunu gérev olarak kabul ederse, sadece korumaci Ba-
ti'nin gocuk Dogu'yu kurtarabilecegi ve kurtarmasi gerektigi diistincesi dogru ka-
bul ediliyordu. Dahasi, Dogu’nun bastan ¢ikanci ve egzotik bir kadin olarak ta-
nimlanmasi korumaci Batr'nin biiyiik bir fetih, niifuz etme, kontrol ve miikafat el-
de etme yolunda ilerlemesine ortam yaratiyordu.

17 Blaut, Colonizer's Model, s. 95-102.
18 A.g.y., s. 96.
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Tiim bunlarin olusturuldugunu gosteren bir bagka kanit, Peter Pan teorisi ile
Oryantal despotizm teorisinin kesin bir bicimde birbiriyle uyusmadig gercegi tara-
findan ortaya konumusgtur. Dogu despotik bir tehdit (zuliim ve totaliter gii¢ deyi-
mi) olarak kurgulanmugken, ayni anda sézde caresiz ve ¢ocuk gibi (masumiyet ve
gligstizliik deyimi) oldugu iddia edilen daha az tehditkar bir varlik olarak kurgu-
lanmugtir. Bu nedenle Dogu ‘seytani bir goriintil’ ile ‘romantik bir masumiyet'
arasindaki Manici bir aynmla lekelenmisti. Bunlar karsilagtirilamaz gibi goriinse
de, Avrupamerkezci goriise sahip aydinlarin dehasi ikisini birden tek bir emperyal
sdylem icine baganl bir sekilde yerlestirmeleriyle gerceklesmistir. Dogu’yu despo-
tik bir tehdit olarak sunmak da, masum, egzotik ve hepsinden 6te pasif ve caresiz
oldugunu diisiinmek de emperyalizm tarafindan ‘ahlaki bir gérev’ yaratmak icin
kullanilmigt1 (Batih prensin gérevi Dogulu uyuyan giizeli uyandirmakti). Peter
Pan teorisi ile Oryantal despotizm teorisi ve emperyalizm arasindaki baglantilar
hicbir yerde Ruyard Kipling'in 1899 yilinda kaleme aldig1 unlii siiri 7he White
Man’s Burden'daki (Beyaz Adam'in Yiikii) kadar agik bir sekilde anlatilmamugtir.
Bu siirde Dogulu insanlar ‘yan seytan ve yan ¢ocuk' olarak betimlenirler. Yiik,
Dogu’'nun bozulmuslugunu ‘iyilestirmek’ manasinda ahlaki gérev yerine kullanl-
mustir. Yine de ayni zamanda, emperyalistlerin insanliga hizmet adina higbir min-
nettarlik beklememeleri gereken bir yiiktiir bu. Kipling uyanr, 6diil daha fazlasi
olmayacaktir:

Onlan suglarsan iyi edersin
Onlardan nefret edersen kendini korursun.

Iklim ve yaradilisa gore sinyflandirina;

Aydinlanmac diigiincenin can alci bir yan da iklim, yaradilis ve medeniyet
arasindaki iligkiye verilen 6nemdir. Montesquieu, Adam Ferguson ve William Fal-
coner, Michel Montaigne, Pierre Charron ve Jean Bodin gibiler tarafindan etkisiz
hale getirilmis olsalar bile bu noktada 6zellikle énemlidirler. Corak ya da tropik ik-
limlerde yagayanlar “diisiik ahlakli” olarak anilmaya yazgiliyken, daha mutedil
iklimlerde yasayanlar “beyin faaliyetleri yiiksek” kisiler olarak tammlanurlar.19
Gergekten de, Avrupalilarin soguk ve yagish bir iklimde yasamalari ve daha calis-
kan olmalan, Afrikalilarin yasadiklar1 ¢orak ortam nedeniyle agirkanl ve tembel
olmalan kadar dogal goriiniir. Philip Curtin'in belirtwgi gibi, “Falconer'in gériisle-
19 D.N. Livingstone, ‘Climate’s Moral Economy: Science, Race and Place in Post-Darwinian Bri-

tish and American Geography’, A. Godlewski ve N. Smith (editdrler), Geography and Empire
(Oxford: Blackwell, 1994).

231



Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri

rine gore sonugta insan ozelliklerine ait miimkiin olan en iyi denge mutedil iklim-
lerin kuzey taraflarina yakin yerlerde, kisacasi Ingiltere'de bulunur.”20

Iklim ve yaradihis medeniyet diizeyiyle siki sikiya baghdir. Bir 6nceki béliimde
belirtildigi gibi, Sar Irk (&zellikle Cinliler) 1780’lerde diismiig insanlar olarak gériil-
mekteydiler; bir yandan bagtan ¢ikarici iklimleri, 6te yandan Oryantal despotizmin
baskis! sonucunda ahlaki agidan bozulmusglar ve gerilemiglerdi.2! Kugkusuz bu
CGin'in ileri bir medeniyet oldugu yolundaki eski Avrupal inamsa hi¢ de uymayan
bir durumdu. Kuzey Cin'in Avrupa kadar “lhmh” oldugu gercegiyle de uyusmuyor-
du. Ancak su da var ki 18. yiizyilin sonunda yasanan bu ‘diisiisii’ aciklayacak ne
bir rejim ne de iklim degisikligi s6z konusu degildi. Michael Edwardes'in agikladigi
gibi tiim bu yagananlar belki de “Cin'e [eskiden] sorgusuz sualsiz hayranhga kargi
olusmus dogal bir tepkiydi, ve ayn1 zamanda temel olarak cehalete dayah bir tep-
kiydi. Bu kogullarda, 6vgiiyle yergi arasinda bir orta yol yoktu."22 Bu nedenle
Cin'in asil ve bilge Konfiicyus imaji 1780 yiindan sonra kétii Fu Manchu imajiyla
hizla yer degistirmistir. Ve Cinli yaradilis (mizag) bir zamanlar bilyiik olan ancak
simdi “diigiig"leriyle amlan bir melankoliye biiriinmiigtii.

Siyah “vahsi” maymundan bir kademe iistiin ‘dogal insan’ olarak hayal edili-
yordu. Ingiliz kasif William Dampier'nin ifade ettigi manzara buna bir 6mek ola-
bilir. Avustralya'ya onyedinci yiizyilin sonlanna dogru geldiginde, Yerlilerin ‘do-
gal deformasyonu’ kargisinda sagirip kalmus, onlan “hayatimda gérdiigiim en ko-
til goriiniiglil insanlardi ama bu vahsi insanlarda biiyiik zenginlik vardi”23 diye-
rek anlatmigti. Dampier'nin gosterdigi bu tenezziil Avrupal bilim adamlarinin
Avustralya Aborijinlerini° maymundan bir kademe iistiin canlilar olarak gérmele-
rinden bir ylizyil kadar sonraydi. Peter Cunningham “Aborijinler insan ile may-
mun arasinda bir bag olusturmak suretiyle medeniyetin en alt diizeyine konulabi-
lirler miydi” diye sormustu - gercekten de bazi kadinlarin tek eksigi sadece bir
kuyruktu,"24

Aleni (bilimsel) rkgilikla gizli irkcihgin kékenleri arasindaki bag burada ¢ok
net bir sekilde gériilmektedir. Bu noktada Carl Linnaeus'un Systema Naturae'de
(1735) agtkladig1 Biiyiik Varlik Zinciri'nin olusturulmasi ¢ok biiyiitk énem tagi-
maktadir. Kitabin sonraki baskilarinda temel bir cerceve olugturmustur. insanlan

20 Philip D. Curtin, 77%e /mage of Affica (Madison: University of Wisconsin Press, 1964), s. 65-66.

21 Hyam, Britain’s Imperial Century, s. 37.

22 Michael Edwardes, East-West Passage (New York: Taplinger, 1971), s. 109.

23 William Dampier'e Richard White'in /nventing Australia (Sydney: Allen and Unwin, 1981)
kitabinda atifta bulunulmustur, s. 3; ayrica bkz: Robert Hughes, The Fatal Shore (Londra:
Harvill, 1996), s. 48.

" Avustralya yerlileri. (g.n.)
24 Peter Cunningham'a White'in /nventing kitabinda atifta bulunulmustur, s. 8.
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hiyerarsik olarak dért irka aywmugtir: beyaz, san, kimuzi ve siyah (beyazlar elbette
en lstte olmak iizere). Ardindan 1758 yilinda genus homo'yu’ ikiye ayirmsgtir:
ikinci gruba orang-utan™ ve konusamayan ancak duygulan olan bazi vahsi insan-
lar dahildi. Siyahlar ‘kuyruksuz’ orang-utan'dan bir sinif tistiin olduklan ve her bi-
1i arasindaki dereceleme ¢ok kiigiik oldugu icin Zenciler orang-utanlardan bir dere-
ce Ustiin olmak kaydiyla medeniyetin en alt seviyesinde yer almaktaydilar.

Antropologlar ve biyologlar 1840 yilindan sonra Ingiltere'de bilimsel irkgili-
gin dogusunu doruga ulastiran bir dizi ‘teori’ ve ‘siniflandima’ gelistirmiglerdir.
Onsekizinci ylizyihn sonlannda Pieter Camper insan kafasinin élgiimlerine basla-
di. Sonuglar Avrupalilann en ust diizey zekada ve giizellikte oldugunu, buna kar-
siik Zencilerin merdivenin en alt basamaginda, en akilli hayvanin bir iistiinde ol-
dugunu ortaya koymugtur. Camper'in ardindan aralarinda Cuvier, Blumenbach
ve Retzius'un bulundugu bir dizi digiiniir, kafatasi 6lciilerini ve bicimlerini incele-
diler; hepsi de asag1 yukan ayni sonuca vararak Avrupalilann en yiiksek, Zenci-
lerinse en duigiik zeka diizeyinde olduklanni sdylediler. Comte de Buffon may-
munlarla insanlar arasindaki eksik baglantiy1 Hottentot kabilesinin (Giiney Afri-
ka'daki Khoi Khoi kabilesi) olugturdugunu iddia etti. Ve Buffon'un savi Edward
Long'un “Komik gelebilir ama bir Hottentot kadini icin orang-utan bir ege sahip
olmak hig de onur kinci olmayacaktir” iddiasiyla gok net bir sekilde bagdagtyor.25
Bugiin ¢ogumuz ortaya attig) iddianin ilk kisminda pek bir sey bulamazken, cag-
daglarinin ¢ogu ikinci kismiyla ayni gériiste olacaktir.

Bir bagka ‘bilimsel’ mit ise Maeterlinck'in ‘insan beyninin ‘sag lob'unun sezgj,
din ve bilingaltiu barindirdigan, ‘sol lob'ununsa akal, bilim ve biling iirettigini’26 sgy-
lemesiydi. Aynca, Dr. James Hunt “Zencilerin kisith zihinsel gelisimi kafatasinin bir-
lesme noktalannin ‘daha alt seviyede’ ve zamanindan énce kapanmasindan kay-
naklandigini” iddia etmistir.27 ilgingtir ki, bu mitler koloniyal sapka giymeyi deneyen
Ingjlizler tarafindan ortaya anlmgtir. Béylece ingiliz somiirge yoneticileri kafataslan-
nin daha ince oldugu ve bu nedenle beyinlerinin daha biiyiik oldugu yolunda batil
inanuglar yaratabiliyordu. George Orwell'in belirttigi gibi “ince kafatasi irksal iistiinlii-
giin bir géstergesiydi ve koloniyel sapka imparatorlugun bir tiir amblemiydi.”28

* (lat) Insan tiiri. (¢.n.)

** Orman adamu. (g.n.)
25 Edward Long'a, History of Jamaica kitabinda ve Homi K. Bhaba'nin 7he Location of Culture
(Londra: Routledge, 1994) kitabinda atfta bulunulmustur, s. 91.
26 Raghavan lyer, ‘The Glass Curtain Between Asia and Europe’, R. Iyer (editér), 7he Glass Cur-
tain Between Asia and Europe (Londra: Oxford University Press, 1965), s 20.
27 Dr.James Hunt'a Hyam'in Britain’s Imperial Century kitabinda atifta bulunulmustur, s. 81.
28 George Orwell'a Hyam'in Britain’s Imperial Century kitabinda atifta bulunulmustur, s. 158.
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Bilimsel irkgilik, farkh irklann degisik kdkenleri oldugunu iddia eden ve Hiris-
tiyan olmayan g¢oklu-yaradilis diisiincesi tarafindan besleniyordu. insanin ayni
kandan (ancak Huristiyanlastinldiklan takdirde tiim insanlann esit oldugunu be-
lirten) Hiristiyan kokenleri oldugunu reddetmekle San irk gibi Siyahlann da agagi
bir yerde oldugu teorisine yol agilmuig oluyordu. Bu teori Fransa'da yesermis olsa
bile, Protestan canlanmanin2? neticesinde ingiltere’de verimsiz bir ortam bulmus-
tu. Gergekten de aleni irkgilik ingiltere’de sadece 1840larda diizenli bir sekilde
ortaya ¢ikmaya baglamist.

Protestan canlanma

Ingiliz Protestan canlanmasindaki en biiyiik paradoks bir yandan tekli yaradi-
lis1 goklu yaradilisa tercih eden bilimsel irk¢ihgin ortaya cikisini engellerken, gizli
irkeilik ve medenilestirme misyonu tizerindeki katkisinin ¢ok biiyiik olmasiydi.
Nuh'un ogullarnin yaradilis hikayesinin yeniden canlanmasi sadece medenilegtir-
me misyonunu hakh ¢ikardig icin 6nemli degildi. Yaradihs hikayesi bu rolii tistlen-
misti; ¢linkil Japeth'in (yani Avrupa) gorevinin Shem'i (Asyalilar) etkisiz hale ge-
tirmek ve Ham ya da Kenan'1 (Siyah Afrikalilar) tutsak edip sémiirmek oldugu
seklinde yorumlanmigt1. Yaradihg'in 9. Béliimil ve 27. Ayetine gore: “Tann Yafet'e
bolluk versin, Sam'in ¢adirlannda yagasin, Kenan Yafet'e kul olsun.” Protestan
canlanma, Hiristiyan misyonerleri diinyanin dért bir yanina dagilip tiim inanma-
yanlar arasina yaylma arzusuyla doldurmustu. A.]. Christopher'in dedigi gibi:

Misyonerler muhtemelen sémiirgenin diger kollanndaki iiyelerden daha faz-
ladirlar, yore halkinin kdkten degisimini amag edinmislerdi... bu yiizden bile-
rek ya da bilmeden sémiirge 6ncesi toplumlann yok edilmesi ve yenileriyle
-Avrupa'nin hayalindeki toplumlarla- degistirilmeleri iin cabalamislardir.50

Hiristiyan misyonerler medenilesme faaliyetleri icin en giiclii ve etkili lobi ¢alis-
malanndan birini olusturmustu. Gergekten de, David Abemnethy’nin belirttigi gibi,
dnce imparatorlugun esitli bolgelerine yerlesmisler ve “medenilesme faaliyetleri-
ni kolaylagtirmak adina hiikiimet miidahalesi i¢in baski yapiyorlardi.”31
Protestan canlanmanin daha da énemli 6zelliklerinden biri Ingilizlerin sadece
Siyah ya da Beyaz irktan degil, pek ¢ok Avrupali ulustan da farklilagmalanna ola-

nak saglamasiydi. Ingilizler kendilerini hiyerarsinin en tepesine yerlestiriyorlardi

29 Frederickson, Racism, 2. Boliim.

30 AlJ. Christopher, Colonial Affica (Totowa: Bames and Noble, 1984), s. 83.

31 David B. Abemethy, The Dynamics of Global Dominance (Londra: Yale University Press,
2000), 8. 222.
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(Birinci Lig i¢inde). Onlann arkasindan Almanlar geliyordu (Birinci Bélim'iin te-
pesinde). Bdylece Birinci Béliim icinde bir siralama olusturuyorlardi. Katolik Fran-
sizlar Birinci Béliim'iin en altinda, siirgiinle karsi karsiya kalmug Portekizlilerle
birlikte Almanlann altinda yer aliyordu. Palmerston'un belirttigi gibi, “Gergek su
ki, Portekizliler ahlaki bakimdan tiim Avrupali uluslar iginde (irlandalilar harig)
en alt siradaydilar.”32 Katolik Irlandahlann Birinci Béliim’den g¢ikarilip Ugiincii
Boliim'e gonderilmis olduklarini da aynca belirtmek gerekir. Ingilizlerin mizah
dergisi Punch” bu durumu gdyle aktarmustt: “Irlandahlar gorillerle Zenciler arasin-
daki kayip halkadir.”33 Britanya veya Ingiliz iist sinifinin {rlandalilar hakkindaki
bildirileri onlann (Samuel Marsden'in iddia ettigi gibi) ‘vahsi ve saldirgan bir irk’
olduklan yolundaki ifadelerle doluydu.34 Ve ingilizlerin irlandalilara duyduklan
giivensizlik ve nefret onlan Avustralya sémiirgelerine génderme politikalannin
6nemli nedenlerinden biriydi. Bu iddia 6nemlidir; ¢linkii deri renginin simflandir-
ma kriterleri icin gerekli ancak yeterli olmadigim géstermektedir. Sonugta énemli
olan diger medeniyetlerin sadece Ingiltere’de mitkemmele ulagan, hayali ‘medeni-
yet standartlan’'na ne kadar uyum saglayabildikleridir.

Linda Colley'in ¢ok ikna edici bir sekilde iddia ettigi gibi, Ingilizler Dogululara
oldugu kadar Katolik Fransizlara karst da (Katolik irlandalilardan séz etmeye ge-
rek yok tabii) diismanca tavirlar sergiliyorlardi.35 Katoliklige karsilik Protestanli-
gin medeniyeti temsil ettigine inaniyorlardi. Fransiz Katolikler Fransiz despotizmi
altinda cliriiyen yan-koleler olarak goriilmekteydi (Buna karsilik irlandalilar ka-
badayilikla suglaniyordu). Onsekizinci ve 19. yiizyil Ingilteresi'nin giiglii Protes-
tan atmosferi icinde Ingilizler kendilerini Tanr'nin 6zel olarak korudugu ‘Secilmis
Kullar' olarak gériiyorlardl. Bunu Blake'in™ tinlii siirinde gériiyoruz, ‘Kudiis In-
giltere'nin yesil ve huzurlu topraklannda kurulana dek” ingilizler durmayacaklar-
di Linda Colley'in agikladig1 gibi, Ingiliz Protestanlar biliyorlard: ki:

Diizenli bir sekilde agin giinah ve cezalandirma dénemleriyle test ediliyorlard,
ve bu miicadelenin —6zellikle de Protestan olmayanlarla girigilen miicadelenin
dogustan kazanilan bir hak olduguna inandinlmiglardi. Aynca Tann'nin ina-

32 Lord Palmerston'a Hyam'in Britain’s Imperial Century kitabinda atifta bulunulmustur, s. 39.
* Punch: 1841 yiinda Henry Mayhew ve Ebenezer Landells tarafindan ¢ikanlmaya baglanan
ingiliz mizah dergisi. Dergi 2002 yilinda yaymn hayatina son verdi. (¢.n.)
33 Punch (1849) Richard Ned Lebow’un White Britain and Black Ireland (Philadelphia: Institu-
te for the Study of Human Issues, 1976) kitabinda alintdanmugtir, s. 40.
34 Marsden Hughes'un Fatal Shore kitabindan alinti yapmustir, s. 188.
35 Linda Colley, Britons: Forging the Nation 1707-1837 (New Haven: Yale University Press,
1992).
** (1757-1827) Ingiliz sair. Sézii edilen siir Blake'in Jerusalem (Kudiis) adh siiridir. (¢.n.)
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yeti alanda kurtulusu garantilediklerine ve yiikseleceklerine inaniyorlardi. Ki-
sacasl, pek ¢ogu topraklarimn bagkalanndan agag olmadigina, Israil'den daha
iyi olduguna inanmuglard.. 36

Boylelikle ingilizlerin Tann'nin Secilmig Kullan oldugu diigiincesinden yola gika-
rak, bir adim sonra emperyalizme ve Ingilizlerin agikar kaderi olarak diinyanin
Anglikanlagtinlmasina ulagsmak ¢ok kolaydi.

Sosyal Darwinizm ve bilimsel (va da aleni) irk¢iligin dogusu

Ingiltere'de aleni (ya da bilimsel) irk¢iigin ortaya gikigi 1840’lar sonrasina
denk gelmektedir. Bu belirgin sdylemin sekillenmesinde pek ¢ok diigiinsel geligim
s6z konusudur (bir kismi daha énceden ele alinmugt1). Charles Darwin'in kisa sii-
rede sosyal bilimler teorilerine niifuz eden Térlerin Kékeni adli kitabinin yayim-
lanmasi ¢ok énemliydi. Yine de kitaptaki baz1 diisiinceler Darwin'den 6nce ortaya
atlmustir, 6zellikle Herbert Spencer'in calismasinda. ‘Dogal seleksyon’ ve ‘en uy-
gun olanin hayatta kalmasr’ kavramlan (ikincisi tamamiyla Herbert Spencer'in
séziidiir) Batihlarin, beyaz irkin iistiirliigiiniin mesru kiinmasinda ¢ok énemli ol-
mugtur. Darwinizm’in sosyal bilimler teorisi icine niifuz etmesi ézellikle 6nemli-
dir; ¢linkii “irklann ileri ve geri kalmus ya da Hint-Avrupaliya karsi Oryantal-Afri-
kali olmak tizere ikiye ayrilmasini gegerli kilan ‘bilimselligini’ vurguluyordu.”37
Bu teori Fransa’da Comte Arthur de Gobineau, ingiltere’de Robert Knox ve Char-
les Kingsley, ABD'de Nott ve Gliddon, Almanya’'da da Karl Vogt ve ingiliz asilli
Houston Stewart Chamberlain gibi yazarlar tarafindan gelistirilen aleni (bilimsel)
irkal tezler arasinda kendine yer buldu. Bu teoriler 1840'larda ortaya cikti ancak
1850'den sonra gogaldi (kokleri 18. yiizyila uzanmig olsa bile).38 Bilimsel irk¢iik
Benjamin Disraeli'nin” 7ancred (1847) adh romamndaki bir karakter tarafindan
cok iyi bir sekilde ortaya konmustur. Bu karakter bize ingiltere'nin tarihsel basa-
nistyla ilgili olarak sunlan sdyler:

Bu bir irk meselesidir. Adali konumlarindan dolayi korunan Saxon irki, ¢a-
liskan ve metodik karakterleriyle ¢aga damgasini vurmugtur. Zaten ustiin

36 Colley, Britons, s. 29-30.

37 Edward W. Said, Orientalism (Londra: Penguin, 1991 [1978]), s. 206, aynca s. 227.

38 Bkz: Cunin’in /mage of Affica kitabindaki 6zet tarismalar; Ivan Hannaford, Race: The His-
tory of an Idea in the West (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1996); Michael Ban-
ton, The Idea of Race (Londra: Tavistock, 1977); Frederickson, Racism.

* (1804-1881) Viktorya déneminde ii¢ dénem bagbakanlik yapan devlet adami ve romanct.
(¢n)
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bir irk {istiin bir Calisma ve Diizen icinde ilerliyorsa, iilkesi de ilerleyecek-
tir... Her sey irkla ilgilidir.39

Diinya tarihinde ilk kez, toplumlarin gelisiminin degismez irk 6zelliklerinde
bulundugu 6ne suriilmiistiir (‘Her sey irkla ilgilidir’'). Yine diinya tarihinde ilk
kez deri renginin ve genetik &zelliklerin medeniyeti belirleyen kriterler olarak
6nemi 6zellikle vurgulaniyordu. Robert Knox'un 7he Races ¢f Man, Benjamin
Kidd'in Social Evolution ya da Comte de Gobineau'nun 7%e I/nequality of Ra-
ces gibi kitaplar deri rengine dayanan -beyaz, san, siyah- {i¢ béliimlii (Yaradi-
lis hikayesinin yerine gegen) bir irk ayrimi olusturmaktaydi. Bu artik degismez
bir hiyerarsi gibi algilaniyordu ve bazi bilimsel irkgilar Oteki'nin (San ve Siyah
irklar) Ben'’e (Avrupalilar) tabi olmasini hakl ¢ikartyordu. Bilimsel irkgilik si-
nirlan zorlayan formu igerisinde asagi irklarin ortadan kaldirilmasini ve top-
lumsal irk ayrimint hakl ¢itkariyordu. Bu irkgt yap: hizla popiiler emperyal
soylemin igine niifuz etti ve biirokratlarla Ingiliz politikacilarin ileri strdiigi,
ardi arkasi kesilmeyen ifadeler icinde yer buldu. Joseph Chamberlain ¢ok tipik
bir émektir:

Bu irkin, diinyanin gérdiigii en bilyiik yonetici irk olduguna inaniyorum;
Anglosakson irki gururly, kuvvetli, kendine giivenli ve kararhdir, ne iklimin
ne de degisimin bozamadig1 bu irk gelecekteki tarihin ve evrensel medeni-
yetin hakim giicii olacaktir.40

Ustelik emperyalizm bir medenilesme misyonu olarak Lord Curzon'un sozleriyle
soyle ifade edilmisti: “Imparatorluk icinde sadece zafer ve zenginlik bulmadik, ay-
m zamanda gérev ¢agnsl ve insanhga hizmet etmenin yollanru da bulduk."41
Irkct s6ylem uluslararast hukuk i¢inde katmanh bir hale gelmistir. Omegin Ja-
mes Lorrimer insanlari Gi¢ béliime aywrmugtir: Beyazlar medeni insanlar, Sanlar
barbar insanlar ve Siyahlar vahsi insanlar.42 M.F. Lindley “Geri kalnug topraklar-
da Orta Afrika'dakiler gibi diisiik medeniyet seviyesindeki yerliler ikamet etmis-
tir” gériigiinii 6ne siirmiigtiir.43 Ve John Westlake Chapters on the Principles of

39 Benjamin Disraeli'ye Banton'un /dea of Race kitabinda atifta bulunulmustur, s. 25.

40 Joseph Chamberlain’e White'in /nventing kitabinda atifta bulunulmustur, s. 71.

41 Lord Curzon'a A.P. Thomton'un 7%e Imperial Idea and its Enemies (New York: St. Martin's
Press, 1966) kitabinda atifta bulunulmusgtur, s. 72.

42 James Lorrimer, /nstitutes of the Law of Nations, 1 (Edinburgh: Blackwood and Sons, 1883),
s. 10-12.

43 MF. Lindley, The Acquisition and Government of Backward Territory in International Law
(Londra: Longmans, Green, 1926), s. v.
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International Law (1894) adli kitabinda “diinya {izerinde medeni olmayan bél-
geler ilerlemis Batili giicler tarafindan ilhak ya da isgal edilmelidir"44 diisiincesini
tartismustir. Gergekten de, Avrupa uluslararasi hukuku Dogu’daki somiirgelestir-
me ve emperyalizmi salik veriyor, yasal hale getirmeye ¢alistyordu.4> Avrupa
uluslararast hukuku farkl iilkeler {izerindeki kendi siniflandirmasi ya da politik
yapisi araciligiyla emperyalizme olanak sagliyordu. Béylece Dogulu insanlann zi-
hinsel olarak “gerilemesine” ortam yarattyordu. Peki nasil?

Uciincii bélgedeki tilkelere terra nullius™ adi verilmisgti. “Vahsiler”in topraklan bog
ve genis alanlar olarak hayal ediliyordu. Lord Camarvon'un 1874 yihinda sdyledigi gi-
bi: “Ingiltere'nin misyonu, diinyadaki ¢orak alanlan doldurmak i¢in maceraci bir ruh”
uyandirmugt. 46 Edward Said ise etkileyici bir sekilde soyle demigti: “Haritada yerlilerin
ikamet ettigi bos bir bélgenin olmasi [Ingilizler icin] sorun degildi."47 Ancak bu onlar
icin elbette sorun degildi, ¢iinkii Yerliler vahsi ya da en kétiisii hayvan olarak gériilii-
yorlardi ve bagimsiz bir yerde yasamay: hak etmiyorlardi. Bu “zihinsel gerileme” s6-
miirgenin idaresini ele almanin kesinlikle uygun oldugu anlamina geliyordu. Siyah
vahgilerin ehlilestirilmesi ve terra nullius diisiincesine karsit olarak ikinci Bolim’deki
“San rk” “diismiis insanlar” olarak algllaniyordu ve yasadiklan topraklar ‘sinurlan ol-
mayan alanlar’ olarak hayal ediliyordu. Boylelikle, s6zde ahlaki dejenerasyonlarini
gozler oniine sererek Avrupalilann gidip de bu insanlan medeni Batih ¢izgisinde 1slah
etmeleri cok uygun bir davranigti. Ancak, topraklan terra nullius olarak ilan edilmedi-
gi icin (ama bagimsizligini kaybetmis bir yer), Avrupahlar sinirsiz sémiirge idaresi ye-
rine resmi olmayan imparatorluk kanalyla “iyilestirici” diizenlemeyi yonetiyordu. Bu-
na kargilik, Avrupalilar tam bagimsizigin tadini ¢ikanyorlardi. Bu sadece Avrupa'nin
medeni insanlan banndirdig temelinde onlan Ingiliz medenilestirme misyonundan ay1-
nyordu - Ingilizler'in géziinde bazlan digerlerinden daha medeni olsa bile.

Imparatorlugun medenilestirme misyonunun
ahlaki celigkileri

Emperyalizm séylemi Avrupal kimliginin olusturulmasi ve diinyanin irk¢i icadt
boyunca agir agir ilerlemisti, bu yiizden ‘medenilestirme misyonu’nun ortaya ¢ikist

44 John Westlake Said'in Orientalism kitabinda 6zetlemistir, s. 206-207.
45 Mohammed Bedjaoui, ‘Poverty of the Intenational Order’, Richard Falk, Friedrich Kratochwil
ve Saul Mendlovitz (editérler), /rternational Law (Boulder: Westview Press, 1985), s. 153.
* lat. Sahipsiz topraklar (¢.n.)
46 Lord Camarvon'a Hyam'in Britain’s Imperial Century kitabinda atifta bulunulmustur, s. 105.
47 Said, Orientalism, s. 216.
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ahlaki bir gorev haline gelmisti. Ingiltere'nin maddi giiciin doruguna ulastig1 ve
‘miimkiin’ oldugu icin emperyalizm ile i¢ ice gectigi yolundaki materyalist iddia ok
basit bir yaklasimdi. Gézden kagan nokta yeni Ingiliz imparatorluk kimliginin ‘bii-
yiik giicii'nii ahlaki bir amagla olugturmastydi. Ingilizleri sadece ‘miimkiin’ oldugu
icin degil, yapmalan gerektigine inandiklan i¢in emperyalizmin pesinden gitmeleri
yoniinde harekete geciren kendi kimlikleriydi (ya da Beyaz Adamin Yiikii). Edward
Said’in belirttigi gibi, Dogulular ¢éziilmesi gereken —tercihen sémiirgeci yénetimle—-
sorunlardan bagka bir sey olarak gérillmemislerdi. Ger¢ekten de “bir geylere ‘Oryan-
tal’ diye isim verilmesi ima iceren bir eylem plani igeriyordu. Dogu'yu yénetme
amacinda olan Batil bir bakigla Oryantalizm hakkinda diisiinmeye bagladigimizda,
bazi siirprizlerle karsilaginz.”48 Yine de 13. B6liim'de agikladigim gibi, bunlann hig-
biri maddi unsurlann ya da maddi etkenlerin 6énemsiz oldugunu géstermez. Siiphe-
siz maddi gii¢ ingiliz emperyalizmi icin hayati bir gereklilikti. Oyleyse k¢ kimlik
biiyiik Ingiliz (ya da Batih) giiciine ahlaki bir amagla nasil niifuz etmisti?

“Medeniyet ligi tablosu"nun ve diinyanin irk¢ icadinin sonucuna gére Bat1
normal ve gelismisti; buna kargilik Dogu sapkin, geri kalmis, barbar ya da vah-
siydi (bkz. Tablo 10.1). En 6nemlisi de Batili kimlik éyle bir bigcimde insa edil-
misti ki Dogu'nun hayali sapkinligina miisamaha gosterilmeyecekti. Avrupali-
lar, Batililann ‘ahlaki gérevi’'nin Dogu'ya bir medeniyet armagani birakmak ol-
dugu diisiincesiyle emperyalizmi bir ‘medenilestirme misyonu' olarak gériiyor-
du. Emperyalizmi medenilestirme misyonu olarak adlandirmak pek cok gerek-
ceye uymaktadir: ilk olarak Dogulu kimligini ve kiiltiiriinii yok edip, yerine iis-
tiin Bat1 medeniyetine ait 6zellikleri koyarak Dogu'yu medenilestirmek ve 6z-
giirlegtirmek tizere tasarlanmust1. ikincisi, bu terim faydaliydy; ¢iinkii emperya-
lizm diinya igin iyi bir sey olmasa da Ingiliz emperyalistler gercekten de Do-
gu'yu ‘medenilestirdiklerine’ veya 6zgiirlestirdiklerine/kurtardiklanna inaniyor-
lardi. Bu inang, materyalistlerin diisiindiigii gibi yaptiklarini savunmak icin
alayci bir gosteri degildi. Charles Dickens'in Mr. Podsnap'inin* altini ¢izdigi gibi
diger tlkeler bir ‘hata'ydi. Ve irkgl hayal giiglerinde bu ‘hatay: diizeltmek’ Ingi-
lizler'e kalmisti. Bu nedenle Ingilizler bunda yanhs bir sey gérmiiyorlardi. Bas-
kalannin da sadece Bati'nin yarattig1 ve Ingilizlerin aktarabilecegi modernite ve
medeniyetin nimetlerinden faydalanmasindan daha asil ne olabilirdi ki? Ustelik
Dogulular yiice Ingiliz Imparatorlugu'nun uzanan elini farkedip, miitegekkir
olamayacak kadar cahil ve inatgiydilar.

Oyleyse Dogululann ‘bozulma’lan nasil diizeltilebilecek ya da yénetilebilecekti

48 A.g.y. s. 207, 95.
* Charles Dickens'in Our Mutual Friend adli romanindaki karakter. (g.n.)
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(yani nasil ‘medeni'leseceklerdi)? Kullanilacak olan ‘medenilestirme stratejisi’ Ba-
ti'nin her bir Dogulu devlet ya da halk i¢in belirledigi medeniyet derecesine gére
secilecekti. Bdylece bir iilke ya da halk ne kadar medenilesmemisse bozulmanin
iyilestirilmesi icin o kadar kati bir disiplin uygulanmasi gerekiyordu. Uglincii B6-
lim'de yer alan bu lilkelerde yasayan halklarla (Siyah vahsi irklar) ki bunlara
giicliikle insan deniyordu- somiirge ya da en kétiisii soykirim ve sosyal irkgilik
yoluyla bas edilebilirdi. lkinci Boliim'deki iilkelerde yasayan (San barbar irklar) ve
Siyah irktan daha iyi durumda ancak Birinci Béliim'deki Avrupalilardan asagida
olan halk ‘resmi olmayan imparatorluk’ kanaliyla bir diizene konulabilirdi.

Ingiliz medenilegtirme misyonu temelinde celigkilidir. Ancak diger yandan “Do-
gulu insanlan yiikselterek” Ingilizlerin medeniyet seviyesine ulagtirmay1 hedefleyen
kiiltiirel dondisdim'in empoze edilmesi igin de bir aragtir. Bu, Dogu'daki kurumlarin
ve kiiltiirel, ekonomik, politik uygulamalarin Ingilizlerin ¢izgisine getirilmesini gerek-
tirmektedir. Ote yandan kiiltiirel déniisiim Dogululan ve ekonomileri sinirlayan bir
kontrol stratejisiyle el ele ilerliyordu. Bir bagka deyigle celigki, onlan yiikseltme (kiil-
tiirel doniisiim) ve siirlama (kontrol) arzusunun ayni anda ortaya ¢tkmasiydi. An-
cak bu celiski mantiksal olarak imparatorlugun irk¢i sdylemiyle uyum icindeydi. Bu-
nun iki nedeni vardu. {lki, medenilestirme misyonunun Dogulular Batil gizgiye getir-
mesi ve dolaysiyla Bati'min kendisini Dogu kargisinda iistiin hissetmesirie yol agan
kimlik tehdidinin ortadan kalkmasiydi Ancak ‘{istiin’ kalmak icin Dogu ekonomileri-
nin Bat'min ekonomik hegemonyasiyla miicadele etmekten alikoymak tizere kontrol
edilmesi gerekiyordu. Ikincisi, kiiltiirel déniisiim de kontrol de Dogu'nun bastinlma-
s One siirityordu. Kiiltiirel ddniisiim, hedef kitle kimliginin ve kiiltiiriiniin ortadan
kaldinlacag ve biiyiik iilkelerin ‘Gstiin’ kiiltiiriiyle yer degistirilecegi gizli wrk¢ihgin
6zinii olusturuyordu. Gergekten de, kiiltiirel déniigiim Pierre Clastres'in ‘etnik kiyim'’
dedigi seyle esdegerdir. Bu kontroliin ardindaki diisiinceyle i¢ ice gegmistir: ¢linkii
Dogulular agag yaratiklar ya da daha kétiisii insan digi birer varliktilar; bu nederile
sémiriilmeleri, baski altina alinmalan ve ‘Ana Ulke'nin gereksinimlerine hizmet et-
mek i¢in yararh hale getirilmeleri ¢ok ‘dogal’du.

Bu tartismanin sonucuna gore, irk¢lik olmamis olsaydi ve Bati Dogululan esit
g6rmiis olsaydi, emperyalizm hig ortaya ¢itkmamis olurdu. Ya da Edward Said'in de-
digi gibi: “Uretimde [zihinsel] boslugun kazammu, tabiyeti ve yerlesimi gibi 6nemli
felsefi ve hayali siiregler olmaksizin imparatorluga sahip olamazdik.”49 Simdi artik
imparatorlugun medenilestirme misyonundaki ahlaki ¢eliskinin nasil bittigini sorug-
turmak kaliyor geriye (11. Béliim'iin iiglincii kisrunda ele ahinacak).

49 Edward W. Said, ‘Representing the Colonized: Anthropology's Interlocutors’, Critical Inquiry
15 (1989), 216.
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11
INGILiZ SANAYILESME SURECININ KARANLIK
YUZU VE BIRAKINIZ YAPSINLAR MITi:
Savas, Irk¢t Emperyalizm ve
Sanayilesmenin Afrika-Asya Kokenleri

Colbert sahnede belirir... ancak (korumaci) sistemin mucidi olmak igin degil,
¢linkd bu sistem ondan ¢ok daha 6nceleri Ingilizler tarafindan en ince ayrn-
tisina kadar hazirlanmigti.

Friedrich List

Yizsiizce sdylenmis bir yalan olan Britanya Baris! ikiyiizliiliikk canavarina
doniigmiigtiir.
John A. Hobson

Alinacak tek ders, Dogu ve Bati'nin bundan bdyle isimden 6te bir gey olma-
digidur... Kararli olan kendini uygun bir sekilde idare eder. Ahlaki yasam in-
sanlar icin 6zel bir misyon tagimiyor.

Mahatma Gandhi
Britanya imparatorlugu Amerikan ticareti ve Afrika iizerindeki Ingiliz deniz

giiclerinden olugan olaganiistii bir yapiydi.

Malachy Postlethwayt
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9. Béliim'de Ingiliz sanayilesme siirecinin diinya tarihinin Avrupamerkezci sdy-
leminde 6zel bir yer isgal ettigini belirtmistik. Aynca, dahice kesiflere énciiliik eden,
ozgiin ve kendi kendine yeten kiiltiiriiniin Ingiltere'nin ‘bilyiik sicrayisrna eglik etti-
gini de belirtmistik. Bunun yansimasirun da geleneksel minimalist birakiniz yapsin-
lar sdyleminin gostergesi olacag) varsayilabilir. Ardindan da tamamen kendi kendine
olusmus degisimlerin sonucu ve o iilkeye 6zgii bir olusum olan Ingiliz sanayilesme
stirecinin genel Avrupamerkezci tegebbiislere sirayet emmesi gelmistir.

Bu béliimde iki genel tarhgsma agarak konuyu irdelemeye ¢alisacagim: ilk olarak
Ingiltere’nin sanayilesmenin altyapisi olusurken oynadig) despot, miidahaleci uygu-
layici roliiniin 6nemi daha iyi anlagiimahdr. Birinci ve ikinci béliimlerde bu konunun
aynntilan ve yerel anlamdaki uygulamalann nasil yapildigina dair tartigmalan dile
getirmigtim. fkinci olarak da Avrupamerkezli “kendi kendine gelisen” degisimlerin
yarattig ve o iilkeye 6zgii oldugu varsayiminin (mevcudiyetin mantig) aksine, 3.
Boliim'de belirtildigi gibi Dogu'nun kaynaklannn Ingjliz sanayilesmesine dig katkisi-
n1 olusturan k¢ kralhk katkisini gézardi etmemek gerekiyor. Bu nedenle, 9. Bo-
lim'de Cin'in mevcut kaynaklannin benimsenmesini irdelerken, burada Bati'un ge-
lisme hikdyesinde Dogu Ingiliz sanayilesmesinin Afrika-Asya kokenli kaynaklannin
kraliyet tarafindan tahsisini de incelemek gerektigine inaniyorum. Kisaca ingiltere'ye
despot ve irkgt bir uygulamaci yaftastnin yapigtinlmasi, ingiltere’nin sanayilesme sii-
recindeki tilke ici ve digindaki yayilmaci, miidahaleci, kendine tahsis yanhsi ve bas-
kict pozisyonuna odaklanmamizi saglamasi agisindan 6nemlidir.

Savas ve ingiliz birakiuiz yapsinlar miti

Herhangi bir ekonomik tarih kitabimi elinize aldiginizda Ingiliz sanayileg-
me siireci hakkinda benzer hikayeler anlatilir: “egemen devletgilik” yerine
“egemen bireysellik”in kutsalligimin Ingiltere’nin “zafer”ini sagladigi. Hikaye-
nin liberal yeniden dogusunda, miidahaleci giiciin gériinen eli yerine ekono-
mik rekabetin gériinmez eliyle yénetilmenin dahaiyi oldugu savunulmaktadir.
Ya da Adam Smith'in konumunu ézetleyen Dugald Stewart'a gére “Barbarligin
en az derecesinden zenginligin en yiiksek derecesine ulasabilmek icin ¢ok az
caba gerekirken; barig, uygun vergilendirme ve adaletin hoggériiyle yonetil-
mesi gibi konular kendi dogal seyrine birakilir.”! Gergekte, ingiliz devletinin
zafer hamlesinin ekonomiye direkt miidahaleden kaginarak toplum ve gele-

1 Dugald Stewart'a Friedrich List'in The National System of Political Economy (Londra: Long-
mans, Green, 1885) kitabinda atifta bulunulmustur, s. 120.
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nekler icin barigcil bir fethin alt kosullarini olusturmasi olduguna inanilir. Bu,
ilging bir sekilde, Ingiliz sanayilesme siirecini agiklamakta en fazla taraftar bu-
lan goriistiir.

Birakinuz yapsinlar konseptini kesin bir dille en iyi agiklayan terim “kendili-
ginden olusmug”tur. Peter Mathias'in belirttigi gibi:

Britanya'daki sanayilesme siireci... genellikle gelisen endiistriyel biiyiime-
nin ¢ikarlarina yoénelik bir hiikiimet tasanst ile bilingli bir sekilde organize
edilmis degil de, kendiliginden bir biiyiime, pazar etkilerine ve toplumsal,
kurumsal yapilara kargi bir tepki seklinde ortaya ¢ikmug klasik bir durum
olarak ele alinur. ingiliz devleti énemli olduguna gére, onun esas rolii bu
mevcut toplumsal ve ekonomik giicleri kurumsallastirmak, yurtiginde ve pi-
yasayla ekonomik giiclerin kendiliginden igledigi yurtdisinda giivenligi sag-
lamakt1. Devlet endiistriyel bilyiime siireci icin merkezi bir giic saglamayz,
gelismeyi sekillendirmeyi amaglamadi. Siiregten ¢ok igerikle ilgiliydi; gercek
dahili giigler yaratmaktansa, harici kosullan diizenlemekten yanaydi.2

Pozitif devlet miidahale politikasinin benimsenmesi ve sartlar hakkinda ¢ok fazla
duyarl olunmasi (6rnegin birakiruz yapsinlar ve yalnizca gerekli arka plan ko-
sullannin saglanmasi gibi) devletin diisiik vergiler, denk biitce, serbest ticaret ve
bansgil bir dis politika kosullanni saglayabildigi anlamina gelmektedir. En azin-
dan ingiliz sanayilesme siireci i¢in en uygun resmin bu oldugunu diisiinebiliriz.
Ancak bu béliimde bunun diinya tarihi mitlerinden (Avrupamerkezci ya da bir
bagkasi) Ingiliz miidahaleci zihniyetinin sadece en belirgin ¢zelliklerini tagiyan
diizeylerinden biri oldugu ortaya konmustur.

Ingiltere’nin askeri sanqyilesme stireci

Geleneksel Ingiliz sanayilesme siireci goriistimiiz, Ingiltere'nin 6ncii kapita-
listlerine yapabildiklerinin en iyisini yapma olanagini veren savas kosullannin ol-
mamas! durumunun daha da saglam temellere oturdugu yoniindedir. Ingiliz hii-
kiimetinin 1688-1815 yillan arasinda déneminin % 52 'si gibi bir siireci savas ko-
sullan altinda gecirdigine dikkat ¢ekmek isterim. Daha da ilginci savas icin giinii-
miizde de zaman harcanmaya devam edilmesidir. Tablo 11.1'de milli gelir payin-
dan alinan savunma harcamalan ile olugturulmus ger¢ek savunma maliyetlerini
belirten degerler gosterilmektedir.

2 Peter Mathias, The First Industrial Nation (Londra: Methuen, 1983), s. 31.
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Tablo 11.1 Ingiliz hiikiimetine ait ger¢ek harcamalan (ulusal gelir diizeyinde
Ifade edilen harcamalar)

1715-1815 1715-1815 1715-1815
=100 =100 =100
CGE CGE D1 D1 D2 D2
1715-1815 20 100 11 100 18 100
1760-1815 23 114 13 116 21 113
1815-1850 14 71 5 40 12 65
1715-1850 17 84 7 64 14 79
1850-1913 9 43 3 29 5 26
1914-1980 33 165 8 71 12 67

Not: CGE=tiim hizmetler i¢in merkezi hiikiimet harcamalari, Di=siradan ve siradigi askeri
harcamalar, D2= siradan ve siradigi askeri harcamalar arti asker krediler i¢in 6denen faizler.
Kaynak: Linda Weiss ve John M. Hobson, Ulkeler ve Ekonomik Gelisme (Cambridge: Polity,
1995) s. 130.

1715-1815 yillan arasindaki siradan ve siradisi savunma harcamalan (D1)
1850-1913 arasinda yapilanlardan yaklagik 300 kat daha fazla olmakla kalma-
yip, iki ayn diinya savasinin yagandig1 1914-1980 yillanndan dahi daha fazla
artig gostermigtir. Daha da ilginci, aym savunma harcamalar ve bunlar i¢in éde-
nen borg ve faizleri de igeren ddemeler (D2) yine 1715-1815 arasinda ikiye kat-
lanarak 1850-1913 déneminin {izerine ¢ikmig ve 1914-1980 arasi harcamalann
da oldukga lizerinde bir seyir izlemigtir. Tablo 11.2'de sanayilesmenin ana safha-
s1 olarak Ingiliz askeri harcama yiikiiniin diger énemli Avrupa askeri giiglerinin
oldukga Gizerinde seyrettigini gormek artik siirpriz olmayacaktir. Ozetle, askeri sa-
nayilesme siirecine en uygun iilke olarak Ingiltere, otokrat Rusya ve otoriter Al-
manya hiikiimetlerinin éniine ge¢migtir.

Tablo 11.2 Sanayilesme donemlerinde? Avrupali bijyiik gii¢lerin savunma
sorumluluklariru gosteren karsiastumal (gergek) tablo.

Ingiltere Fransa Almanyab ftalya Avusturya  Rusya
1715-1850 1840-1913 1850-1913 1860-1913 1870-1913 1860-1913
D1 7 3.7 3.8 3.4 3.1 4.7
D2 14 c.4.5 3.8 c. 4.0 c.3.5 c.6.5

Not: a Buradaki sanayilegme tarihleri yaklasik olarak belirtilmistir.

b Prusya‘ya ait veriler 1850-1871 tarihlerinden. Almanya'da D1 ve D2 aynidir, ¢linkil faiz
6demeleri gikanlmamugtir. Yine de D1 hafifge sisirilmigtir.

Kaynak: John M. Hobson, Ulkelerin Zenginlikleri (Cambridge University Press, 1997), s. 284-
90'dald kaynaklara gére hesaplanmigtir.
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En yiiksek ulusal borg

Liberal Ingiliz devleti tarafindan yapilmig olan en énemli ekonomik katkinin
denk biitceler oldugu konusunda pek ¢ok goriis vardir. 1688-1815 arasindaki
kiimiilatif kamu bor¢larinin ulusal gelirin % 180'i gibi devasa bir kismini kapladi-
gina bakildiginda ise bu gériigiin bir mit oldugu anlagilacaktir.® Ingiliz ulusal
bor¢lannin boyutlanni kavramak igin aslinda bilyiik borg yiikii icinde yiizen dev-
letlerle karsilastinlmasi yeterli olacaktir. Carlik Rusyasr'nin 1914'teki ulusal borg
tutan ulusal gelirin % 47’sini olugtururken, Willhelm Almanyasi’'nin 1913 orani
% 9'dur. Oldukga anlamli bir karsilagtirma ise, ABD'nin 1990 federal borg seviye-
sinin ulusal gelirin % 59'unu olugturmasidir.4

Yiiksek ve adil olmayan vergiler

Ingiliz devletinin hem diigiik vergi seviyesini muhafaza etmek ve bu yolla ya-
tinmcilann tasarruf etmesini, birikim ve yatinm yapmasini saglamak, hem de ver-
gi adaletini saglayarak kitlelerin cezalandinlmasini énlemek yolunda adimlar at-
masi beklenmektedir. Bu konu hayati 6énem tagimaktadir, zira geciken gelisme
seyri, despot ve miidahaleci yaklagimlar diigiik gelir gruplarini cezalandirmaya
yonelik azalan oranli vergi (dolayl vergi) koyma egilimlerine yol agmakta, bu da
sanayi yatinmlanna olanak saglayan ihtiyat akgelerinin arttirimasi igin kullanil-
maktadir.

Onemle belirtmek gerekir ki, bu ytizden azalan oranli vergiler (6rn: dolayh
vergi yiikil) 1715-1815 arasi Ingiliz ulusal gelirinin % 10'unu icermekteydi. Bu
oran sanayilesme siirecindeki otokratik Rusya kadar (% 8) Ming/Ching'in Ci-
ni'nin de (% 3) oldukga {izerindeydi. Yine 1715-1815 arast Ingiliz dolayl vergi
gelirleri, genel hitkiimet iradinin % 66 kadarlik bir kismini kapliyordu; oysa bu
oran dolaysiz vergilerde % 18 civanndaydi. ingiltere’de diigiik gelir gruplanna uy-
gulanan vergiler gelirlerinin tizerine ¢ikarken, Carlik Rusyasi'nda koyliilerin gelir
seviyesi vergi yiikiiniin iizerinde seyretmekteydi.> Bunun yaninda, dolayl vergi-
lendirme, ingiliz despotizm, militarizm ve himayecilik politiklanyla yakindan bag-
lant1 icindeydi.

3 Linda Weiss ve John M. Hobson, States and Economic Development (Cambridge: Polity,
1995), s. 115.

4 Economic report of the President (Washington, DC: United States Government Printing Office,
1996), 5. 367.

5 J.V. Beckett ve Michael Turner, ‘Taxation and Economic Growth in Eighteenth Century Eng-
land', Economic History Review, 43 (3) (1990), 377-403; Paul Gregory, Russian National
Income, 1885-1913 (Cambridge: Cambridge University Press, 1982), s. 130-132, 193.
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Ingiliz ulusal korumaculik sistemi: despotizm, militarizm ve gerileyen vergiler

Sanayilesme siirecindeki Ingiltere’nin geleneksel imaj gerek kozmopolit gerekse
liberal agidan serbest ticaret cenneti olarak tanumnlanabilir. Stiphesiz 1846'da Misit
Yasalan'nin yiiriirlitkten kaldinlmasinin bu imaji yarattigim séyleyebiliriz. Ancak
kronolojik olarak hemen ortaya cikan soruna baktigimuzda, serbest ticaretin sanayi-
lesme siirecinin sonunda ortaya ¢iktigin goriiyoruz. Bu tahmini yapmamuza neden
olan etken, sanayilesme siirecinde oldukga ¢agdisi kalan Ingiliz hiikiimetinin birak:-
niz yapsinlar cilastyla takviye edilmesidir. Tablo 11.3 bunun nedenini agiklamakta-
dir. Ingiliz vergileri Avrupa’nin diger tilkelerinin her birinin sanayilesme siireglerinde-
ki vergilerine kiyasla hem ¢ok yiiksek hem de hizla artan oranlarda gelisim géster-
mektedir. Nitekim Ingiliz vergileri yiiksek sanayilesme evresinde (1800-1845) aym
dénemdeki s6zde himayeci Alman hiikiimetininkinden alti kat, Avrupa’da en yiik-
sek korumact endiistri politikalan giiden Rusya'dan 1,5 kat daha fazladur.

Tablo 11.3 Bazt Avrupa iilkelerinde sanayilesme donemlerindeki ortalama vergi
oranlar®

ing. ing. Fransa AlmanyaP Avusturya- ltalya Rusya
Macaristan
1700-1799 1800-1845 1840-1913 1850-1913 1860-1913 1860-1913 1870-1913
27 40 10 7 12 11 26

Not:A tiim rakamlar ithal mallar iizerindeki ortalama vergi oranlandir (giimriiklendirilen ithal
mallarindan daha fazla) ve giimriik gelir oranlarinin tiim ithal mallarinin yiizdesi olarak
alinmasiyla hesaplanmigtir.

b Prusya'ya ait veriler 1850-1871

Kaynaklar: Britain: Weiss and Hobson, States, s. 124. Germany and Russia: Hobson, Wealth of
States, s. 284-290. France: ]. V. Nye, ‘The Myth of Free Trade Britain and Fortress France:
Tariffs and Trade in the Nineteenth Century’, Journal gf Economic History 51 (1) (1991), 26.
Austria-Hungary and ltaly: Britain R. Mitchell, /nternational Historical Statistics: Europe,
1750-1993 (Londra- Macmillan, 1998)

1790 yiindan ve 6zellikle 1815'ten sonra Ingiliz vergi oranlarindaki artigin iki
onemli nedeni vardr. flki, ekonomik bityiimenin bu dénemde artig géstermekle kal-
may1p ugusa gecmesidir (Bkz. 2. Boliim). Ikincisi ise, 1800’lerden sonra Ingiltere’nin
6nderliginde olusan ve 1846’daki Misir Yasasi'nin kaldinlmasimn kagiilmaz olma-
sina kadar uzanan vergi serbestliginin yarattig1 geleneksel uzaklasma hareketidir.
Bununla beraber, 1815'ten sonra vergi artiglan o denli agirhkli ve etkili olmaya bas-
lamugt1 ki, bu artik yeni bir sistemin olugtugunun goéstergesiydi.6 Ortalama vergi

6 Albert H. Imlah, Economic Elements in the Pax Britannica (Cambridge, Mass.: Harvard Uni-
versity Press, 1958), s. 115.
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oranlan 1800 ve 1809 arasinda % 36, 1810 ve 1819 arasinda % 44, sonunda 1820
ve 1829 arasinda en yiiksek noktasi olan % 55 degerine yiikseldi. Yine 1830’dan
1839'a kadar % 38 gibi yiiksek bir seviyede kalmaya devam etti. Bu son figiir olduk-
ca 6nemlidir, zira sanayilesme déneminde hicbir diger Avrupa iilkesinde vergilendir-
me oranlan bu denli yiiksek olmamustir. Ayrnica 1840'tan sonra 1.146 yeni kalem
mal ve hizmet vergilendirilmigtir.

Bu tipik despot mali tarzda kuvvetli bir askeri gerek¢enin etkileri hissedilir.
Ingiliz askeri giiciinii finanse etmek amaciyla dolayh ticaret vergileri secilerek
halk ve genel anlamiyla ekonomi sagilmaya baglandi. 1715 ve 1790 yillari
arasinda vergi gelirleri savunma harcamalannin (D1) % 37’si ve ulusal gelirin
% 2,6's1n1 kapsayacak hale gelmisti. Vergi oranlan Napolyon savaglanni finan-
se etmek amaciyla yiikseltilmig, 1790 ve 1815 arasinda vergi gelirleri savunma
harcamalarinin % 25’i ve ulusal gelirin % 3,8'ini kapsamaktaydi. Vergiler,
1815'ten sonra son 120 yildir siiregelen militarizmin devamhiligini saglamak ve
ulusal borcun faiz 6demelerini kargilamak amaciyla kademeli olarak artmaya
devam etti. 1815 ile 1850 arasinda giimriik gelirleri ulusal gelirin % 4,6'sin1 ve
yillik faiz 6demelerinin % 70'lik kismini1 kapsar hale geldi. (Faiz 6demelerinin
merkezi hiikiimet harcamalannin % 50’sinin biraz iizerinde bir kismin1 olugtur-
dugunu diigiiniirsek, bu oldukga yiiksek bir orandir.) Ayrica, 1815 ile 1913
arasinda bile azalan oranli vergi gelirleri ulusal gelirin % 2 kadar bir kismini
olugturmug ve savunma harcamalanna % 60 oraninda kaynak saglamgtir.)

Ingiliz militarizmine kaynak saglama siirecinde ingiliz sanayiinin 6énemli gir-
dilerinden olan hammaddelerin % 60’hk orani glimriik {izerinden vergilendirilmis-
tir. Bu da Ingiliz ihrag tirinlerinin nihai fiyatim yiikselterek yurt diginda rekabet
gliciinii zayiflatmugtir. Imalat girdileri iizerindeki vergilendirme yiiziinden zarar
goren sanayicileri yatistirnak amaciyla devlet ihracat giimriik vergi iadesi, siib-
vansiyon ve indirimlerinden olusan olduk¢a karmasik bir sistem kurdu. Hatta Ge-
micilik Kanunu'na yeni bir katman olarak koruma maddeleri eklendi. Ozetle, In-
giliz sanayilesme hareketinde birakiruz yapsinlardan ziyade bu tiir yeni diizenle-
meler éncelik tagimaya bagladi.

Ingiliz serbest ticaret tarihinde 1846 bir doniim noktasidir. Ingiliz vergileri
1846 ve 1860 arasinda % 20 gibi bir oranda iken, 1860 ve 1879 arasinda dikka-
te deger bir gekilde % 10°larda kalmug, 1880 ve 1913 arasinda ise % 6 gibi miite-
vazi bir seviyeye inmigtir. 1846'dan sonra olugan giimriik vergileri Ingiltere’de
olusturulmamugtir ve bu yiizden korumaci bir gerekgeleri vardir. Buna kargin cali-
san kesime mensup Ingiliz tiiketicileri kadar sémiirge {ilkelerindeki {ireticilerde de
oldukca olumsuz etkiler yaratmgtir. Bununla beraber artan miilkiyet ve gelir ver-
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gileri glimriik vergilerini ancak diizenli olarak 1911'den sonra agmaya baglamig-
tir. Ilging bir sekilde biiyiik bilyiikbabam John A. Hobson'in klasik ¢alismasi olan
Imperialism kitabinda kesin olarak ifade ettigi gibi, Avrupa militarizm ve emper-
yalizmi dolayh vergilendirme ve himayeci vergi sistemleri ile biiyiik refaha ulas-
mugtir.” Ancak farkina varmadigy, ingiltere’nin benzer bir sonuca higbir sekilde
1911'den 6nce ulasmadigini diigiinmesidir. Gergekten de sanayilesme stirecinde
Ingiliz militarizmi/himayeciliginin empoze ettigi vergi yiikiinden bunalanlar yal-
nizca bu konuda yiikiimliiliiklerinden kurtulamamig olan halktir.

Bu konudaki en yaygn goriis, Ingiliz devleti ve Pax Britannica'run’ insiyatifi ele
alarak Kita Avrupasi'ni revizyon halinde olan serbest ticarete adapte etmeye calisma-
sidir. Avrupa’'da serbest ticareti benimsemeye ¢alhsan Ingilizlerin amaci bu konudaki
kayitsizhiga dikkat cekmekti. Birinci olarak, Avrupa serbest ticareti 19. yuzyhn orta-
lanna kadar heniiz baganya ulasmamugtir. 1875 yilinda yani liberallesme siirecinin
en yiiksek noktasinda, imalat sektériinde ortalama vergi oranlan Avrupa icin % 10,
ABD dahil % 14’tiir (Bkz. 12. Béliim). Bu dénem i¢in en uygun tanim “daha serbest
ticaret” ya da “thml himayecilik” olabilir. Ikinci olarak da, Avrupa heniiz “daha ser-
best ticaret”e yénelmeden 1860'ta yapilan Cobden-Chevalier anlagmasim beklemek
zorundadir. Aslinda bu degisikligin benimsenmesinde Fransa oldukca énemli bir go-
rev Ustlenmistir.8 Richard Cobden, baglangigta Chevailer tarafindan yapilan teklifi
reddetmigtir. Hepsinden daha da ironik olan Cobden'in su sézleridir:

Halen tiim iilkelerin diger iilkelerle yaptlmus anlasmalarla engellenmemis mali
(ticari) politikalannu kendi kendilerine uygulamalar gériigiinii savunmaktayim
ve Gzellikle serbest ticareti uygulamaya koymus olan Ingiltere’nin herhangi bir
iilke ile vergi anlasmasina girmekten kaginmasi taraftanyim.?

William Gladstone 1872'de Fransa ile yapilan anlagma sonrasinda herhangi
bir muhalefette bulunmamuigsti. Lord Lyons onun davranigini goyle aktarmaktadir:
“Duc de Boglie'ye aktardigi gibi ingiltere ticari anlagmalardan son derece bunal-
must1. Ingiliz ticaretinin giivenligini teminat altina almak igin her iilkede kendi
vergi tarifelerini olusturmakta 6zgiir olmasi gerektigine inaniyordu.10 Bu, daha

7 John A. Hobson, /mperialism (Londra: George Allen and Unwin, 1968 [1902]), s. 98-109.
* ingiliz imparatorlugu i¢inde Ingiliz yonetimi tarafindan zorla uygulanan bans. (g.n.)
8 ].V. Nye, ‘The Myth of Free Trade Britain and Fortress France: Tariffs and Trade in the Nine-
teenth Century’, Journal of Economic History 51 (1) (1991), 23-46.
9 D.C.M. Platt, Finance, Trade, and Politics in British Forejgn Policy 1815-1914 (Oxford: Cla-
rendon Press, 1968), s. 87.
10 Platt, Finance, s. 89.
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dugiik vergiler anlamina geliyorsa avantajli, degilse son derece kétii sonuglar an-
lamina gelmekteydi. Sir Louis Mallet, Gladstone icin su gézlemi yapmigti: Daha
once genis serbest ticaret politikasini benimsemeyen hatta diismanca tavir taki-
nan bir hiikiimete hizmet etmemis de olsa, bu konumunun Ticaret Odasi'nda ver-
digi tiim hizmetleri yok etmesinden sikayet etmekteydi.1!

Avrupa serbest ticaretini gelistirmek konusundaki bu ilgisizligi, eger bu ta-
vir bir digmanlik degilse iki basit neden baglayabiliriz. ilki, ingiltere
1877/9'dan sonra Avrupa himayecilik akimini durdurmak icin higbir sey yap-
mamugtir. Her durumda bu tek tarafli ticari tutum, sézde Ingiliz uluslararast tica-
ret rejiminin aciz kurumsal yapist Avrupa himayeciligi kapsamina girmesine
engel olmugtur. ikincisi ise, ingiliz hitkiimetinin s6zde serbest ticaret dénemin-
de ¢ok az Avrupa devleti ile ticari anlasma yapmig olmasi gergegidir. 1860’lar-
da italya bu tiir 24 anlagmaya imza atarken, Belgika ve Fransa 19'ar, Almanya
18, Avusturya-Macaristan 14 anlagma yapmis, Ingiltere icin ise bu say1 sadece
8 ile simirlt kalmustir.

Ozetle, “brrakiniz yapsinlar: disturunu benimseyen geleneksel 6zelliklere sa-
hip Ingiliz sanayilesme siireci oldukga taraftar bulmasina karsin, sonugta sadece bir
mit olmaktan 6teye gidememigtir. Ingiltere'nin vergileri, harclar, biitge agiklan, ulu-
sal borglan ve askeri harcamalannin en dikkati ¢eken yani son derece yiiksek sevi-
yede olmalaridir. Bu durumda su soru akla gelebilir: Biitiin bunlar bir tesadiif mily-
dii, yoksa sanayilesme ve miidahalecilik seviyeleri arasinda nedensel bir iligki mi
vardi? Bir sonraki boliim durumu nedensel bir iligki ile agiklamaya calistyor.

Savas, gec gelisme ve despot miidahil devlet

Militarizm, miidahalecti deviet ve_finansal sermayenin yaratilist

Finansal sermayenin gelisiminin temelinde Ingiliz hiikiimetinin militarizmi fi-
nase etmek amaciyla yarattig oncii aktif politikalar yatmaktadir. 1688’den sonra
askeri harcamalarin artmasiyla hiikiimetler yeni borglar edinmeye zorlandilar.
Gereken borglan temin etmek igin devlet “finansal devrim” yapma konusunda
tesvik edildi.12 1694 te 6zellikle Londra sermaye piyasasi fonlarimin savag borg-
lanna aktanlmasini saglamak amaciyla Bank of England kuruldu.

18. yiizyilda uzun yillar boyunca (1688-1815) Londra'nin elindeki sermaye-
ye erisim amaciyla devlet tahvilleri kullanildi. Bunun yaninda sehrin genis ser-

11 Sir Louis Mallet'e Platt'in Finance kitabinda atfta bulunulmustur, s. 89.
12 P.G.M. Dickson, The Financial Revolution in England (Londra: St. Martin's Press, 1967).
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maye kanallan ve kayit disi kalemleri bir yandan ddemeler dengesinin art1 yénde
seyretmesini garantilerken, 6te yandan sanayilesme icin bir giivence kaynag ol-
du. Gergekte, bu kayit disi kalemler o kadar hayati 6nem tagiyordu ki, 1796 ve
1931 arasinda ticaret dengesinin her y1l acik vermesine yol agmiglardi. 13 Bu du-
rum yalnizca Cin'in tarihi bir ticaret artist kazanmasiyla taban tabana zit bir du-
rum yaratmakla kalmadi, Ingiltere 1750-1830 arasinda bir daha hicbir zaman
Cin'in diinya imalat tirtinleri piyasasindaki payina ulasamadi. 14

Ingiliz hitkiimeti yine genis ¢apta mali-askeri nedenlerle entegre bir serma-
ye piyasasi olusturmak icin aracilik etmistir.15 Napolyon savaglari sirasinda
devlet tahvillerinin satisim gerceklestirmek amaciyla Londra Menkul Kiymetler
Borsasi kurulmustur. Bu durum bélge bankalannin biiyiimesini de tetiklemis-
tir. Biitiin bunlardan 6te, 18. ylizyilda ve 19. yiizyilin ilk yansinda Ingiliz ulu-
sal borglan kamu ve 6zel sektér finansmaninin olusmasinda en 6nemli etken-
dir. “Zorunlu tasarruf” politikasina ulasma nedenlerinden en dnemlisi de bu-
dur.

Militarizm, despotizm ve zorunlu tasarruflar

Bu boliimde geleneksel Stalinist ve dikta rejimleriyle iligkilendirilen Ingiliz “zo-
runlu tasarruf” politikasini tartismaya agmak istiyorum. Bu kavram, diisiik gelir
gruplarina yiiksek oranlarda vergi uygulamak yoluyla elde edilen kullaniabilir geli-
rin sanayilesmeye kaynak olarak aktanlmasi olarak 6zetlenebilir. Ingiliz ve Stali-
nist programlar arasindaki en belirgin fark, Sovyet hiikiimeti elde edilen gelirleri
dolaysiz olarak yatirima yo6nlendirirken, Ingiliz hitkiimetinin bunu dolayli olarak
yapmasidir. Kisaca, Ingiliz devleti fakir tiiketici gruplarindan elde ettigi fonlan zen-
gin finans yatinmcilanna aktarmakta, onlar da bunlar tekrar yatinmn yoluyla eko-
nomiye geri kazandirmakta.

Ingiltere bu yolla sermaye piyasasindan yarattig fonlari yogunlukla askeri
harcamalara aktamustir. Bu finansman icin de, devlet diisiik gelir gruplarindan
azalan oranli vergiler yoluyla aldig1 kaynag zengin yatirimcilara aktararak ya-
tinin faizlerini 6demeye baslamustir. Kisacasi, kaynag fakirden ¢ok, zengin ta-
sarruf ve yatinm sahiplerine dogru yeniden dagitma yolunu se¢mistir. Bu fonla-

13 Imlah, Economic Elements, s. 70-75; Phyllis Deane ve W.A. Cole, Britisi Economic Growth
1688-1959 (Cambridge: Cambridge University Press, 1969), s. 37.

14 Paul A. Bairoch, ‘International Industrialization Levels from 1750 to 1980, Journal of Euro-
pean Economic History 11 (2) (1982), 296; Angus Maddison, Monitoring the World Eco-
nomy (Paris: OECD, 1995), s. 30, 182-190.

15 Weiss ve Hobson, States, s. 118-119; P.K. O'Brien, ‘The Impact of the Revolutionary and
Napoleonic Wars, 1793-1815, on the Long-Run Growth of the British Economy’, Review 12
(3) (1989), 349-350.
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nn % 80'i Londra sermaye piyasasindan saglanmig, % 20'si ise Amsterdam piya-
sasindan 6diing alinmigar.16 Bu durumda devletin 6dedigi faiz giderlerinin % 80'i
direkt olarak Londra finans yatimcilarina gitmigtir. Buradan, vergilerin azalan
oranh oldugu ger¢eginden hareketle maliyetin % 50 ve 60’lik kismunun diisiik gelir
gruplanndan saglandig sonucunu gikarabiliriz. Buna istinaden 1715-1850 déne-
minde ulusal gelirin yaklagik % 5'lik kisminin diigiik/orta gelir grubundan zengin
yatinmci gruba aktanldigini hesaplayabiliriz. Bu insani hayrete diigiirecek yiizde,
1850-1913 arasinda Ingiltere'nin savunma igin harcadig) tutann neredeyse iki ka-
tina esittir. Bunun yaninda Napolyon Savaglan sirasinda aktanm yapilan kaynak-
lar ulusal gelirin sadece % 9 altindadir ki, bir uzman goériigiine gére 6zel yatinm
oranlanmin ikiye katlanmasina yol agmugtir.17 19. yiizyilda tiiketimin azalmas, ta-
sarruf ve yatirimlarin ise ekonomik bilyiime seviyesinin artigina destek olmak
amaciyla artmasi siirpriz olmarmghr.!8

Devletin zorunlu tasarruf politikasinda oldukca baganl oldugunu séylemek
durumundayiz. Bu durum Peter Mathias'in “Devlet, iiretken yatinmlara yonelik
sermayenin gelisimi ve dolagimi i¢in ne dolayli ne de dolaysiz olarak hicbir sey
yapmarugtir” sdylemi ile bir tezat olugturmaktadir.19 El degistiren miktar inaml-
maz boyutlardadir. Merkezi hiikiimet vergilerinin % 40'a yakin bir kismi fakirden
zengine kaynak aktantm yoluyla elde edilmigtir. Bu rakam savag sonrasi Keynes-
yen refah kogullannda yapilan aktanmla kiyaslanabilir.

Vergilendirmede himayecilik ve geg gelisme

Ingiliz himayeci politikast aym zamanda geg gelisme siireci ile baglantilidir.
Yaygin goriige gore Ingiltere “erken gelismeci” idi ve 6ncii olmanin avantajlann-
dan yararlanmaktaydi. Omegin, herhangi bir dig ekonomik rekabet sorunu yaga-
miyordu ve miidahaleci ya da himayeci bir politika giitmesi gerekmiyordu. Ancak
Ingiltere ozellikle kilit rol tastyan pamuklu tekstil ve demir endiistrilerinde dig re-
kabet sorunu yagadi. Gergekten de Ingiltere 17. yiizyila dogru iistiin nitelikli ve
dustik fiyath Hint tekstil tiriinlerinin akinina ugradi.

Ingiltere'nin pamuk endiistrisi tipik geg gelismesi tarzinda ve 3. Béliim'de go6-
rildiigi gibi kéleligin de etkisiyle ithalat ikamesi sanayilesmesi ydniinde gelis-

16 Stefan Oppers tarafindan Journal of Economic History 53 (1) (1993) kitabi, s. 25-43'teki
‘The Interest Rate Effect of Dutch Money in Eighteenth Century Britain' makalesinde hesap-
lanmugtir.

17 O'Brien, ‘Impact’, 346 ve 345-357.

18 N.F.R. Crafts, British Economic Growth during the Industrial Revolution (Oxford: Clarendon
Press, 1985), s. 62-63; Weiss ve Hobson, States, s. 120-121.

19 Mathias, First Industrial Nation, s. 32-33.
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migti.20 Desenli basmanin ithalat1 1701 ve 1721'de iki kez yasaklanmigtir. Ayn-
ca klasik gec geligmeci tarziyla Ingiltere, rekabeti arthrmak amaciyla Hint tekno-
lojileri/tekniklerini kopyalamak ve rafine etmek igin ¢calismaya baglamist1.2! Ya
da Braudel'in Hint tekstiline saldin kargisinda belirttigi gibi:

Ingiltere’'nin ilk adimu 18. yiizyilin bityiik boliimiinde sinirlarini Hint teksti-
line yakinlaghrmak oldu... Ardindan bu karh pazari kendisi igin ele gegirme-
ye cahish —insan giiciiniin ciddi sekilde azaltilmastyla baganlabilecek bir sey-
di bu. Makine devriminin pamuk sanayiisinde baslamasi tesadiif degildir.22

Yiiksek Hint rekabeti, Wyatt'in ve Paul'iin iplik egirme tezgahi (1738), Ark-
wright'in su tezgdhi (1767) ve Compton'un tekstil carki (1779) buluglarini ha-
rekete gecirerek Hint iiriinlerine yakin kalitede iplik {iretimini saglamigtir.23
Bundan sonra da 6zellikle tekstil boyama yéntemi konusunda iistiinliik sagla-
mak amaciyla bilingli taklit siireci yayilarak devam etmistir.24 Buna karsin Ingi-
lizler bandana adi verilen ipek mendillerinde bulunan baski teknigine 1840'lara
varana kadar ulagamamuglardir. Ay hikdye 6nemli sektérlerden demir sektorii
icin de gegerlidir. Onceki béliimlerde belirtildigi gibi, Ingiliz demir ve celik firiinle-
ri 19. ylizyila kadar Hindistan'da firetilenlerden daha diisiik kalitedeydi. Hint
demir iirlinlerine uygulanan ihracat vergilerinin yiikseltilmesi ve Hindistan'a
serbest ticaret kogullarimin empoze edilmesiyle Ingiltere bu konuda da liderligi
eline almaya baglamugtir.25 Ustiin Dogu rekabeti karsisinda biiyiime sansint ya-
kalayabilmek icin bu iki anahtar sektérii korumak biiyiik énem tagimaktaydi.
Ingiliz hiikiimetinin 1945'ten sonra 6zellikle yeni sanayilesmeye baglayan
Giiney Kore, Tayvan ve Japonya gibi iilkeler icin “stratejik ticaret politikas1” konu-
sunda yasalar koymak suretiyle 6nlem almasi da kayda deger bir durumdur.26 Bu
20 Joseph Inikori, ‘Slavery and the Revolution in Cotton Textile Production in England’, J.E. Ini-
kori ve S. Engerman (editorler), The Atlantic Slave Trade (Londra: Duke University Press,
1992), 6. B8liim.

21 Kenneth Pomeranz, 7he Great Divergence (Princeton: Princeton University Press, 2000), s.
53.

22 Femand Braudel, Civilization and Capitalism, 15th-18th Century, 111 (Berkeley: University
of California Press, 1992), s. 522.

23 K.N. Chaudhuri, 7he Trading World of Asia and the English East India Company 1660-
1760 (Cambridge: Cambridge University Press, 1978), s. 273 ve takip eden sayfalar; Brau-
del, Civilization, 111, s. 566-567, 572.

24 A.P. Wadsworth ve J. Mann, 7he Cotton Trade and the Industrial Lancashire, 1600-1780
(Manchester: Manchester University Press, 1931), s. 124-128.

25 Amold Pacey, The Maze of Ingenuity (Londra: Allen Lane, 1974), s. 278-282.

26 Ha-Joon Chang, Kicking Away the Ladder (Londra: Anthem, 2002), s. 22.
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politika, mallarim ihrag eden {ireticilere mali rahatlik saglamak amacin giitmekte-
dir. 1721'den sonra ihracat yapan iireticilerin ithal hammadde alimlannda indirim-
ler saglamak suretiyle bilingli olarak ihracatin gelismesine yardimci olmaya basla-
mugtir. Bunun yaninda ihracat yiikiimliiliikleri kaldinlmis ve tegvikler arttinlarak
Ingiliz tekstil iiriinlerinin diinyada ticaret sansinin artmasina yonelik ¢alismalar
yapilmugtir. 1750'den sonra yurtdigina ihrag edilen Ingiliz Giriinlerinin yiizdesinin
Giiney Kore'nin “ihracat bazh sanayilesme” siirecinde yaptigl ihracat ile hemen
hemen ayn1 seviyede olmasi da oldukga ilginctir.27 Bununla beraber 1721 refor-
munu akilci bir ekonomik pozisyonun baglangici saymak yanlig olur, zira vergiler
hala devletin cephaneliginde bir silah gibi kullanilmaya devam etmektedir.
Boylece, tiim bu orta yolu bulma ¢alismalanna kargin ingiliz hiikiimeti sana-
yilesmeyi yalnizca ¢aligan kesimin sirtina yiikleyen hayli baskici ve miidahaleci
bir program siirdiirmeye devam etmistir (Om: ingiliz sanayilesmesinin karanlk
yuziiniin yerel boyutu). Simdi bir de kiiresel anlamda karanlik yiize bir gz ata-
lim. Bunu ortaya koymak, ayn1 zamanda genel Avrupamerkezci gorii olan Ingil-
tere'nin kendi kendini degistirme siireci yasadig1 6nermesini de yalanlamaktadir.

Irkcilik, sanayilesme ve ingiliz emperyal medenilesme
misyonunun ahlaki celiskisi

9. Bolim'de Ingiliz sanayilesmesinin yiikselme déneminde Gin kaynaklannin
asimiliasyonu konusunu ele almigtik, bu béliimde ise biiyiik Ingiliz hamlesine olanak
saglayan ve Dogu kaynaklanmn ingiltere’ye tahsisini saglayan wkgi-emperyalist po-
liikaya g6z atmak isterim. Femand Braudel'in Ingiliz sanayilesme siirecindeki em-
peryal kokeni irdeleyen konuda inanilmaz giizellikteki sorulanna bir géz atalm:

Eger kiigiik Avnipa kitas1 Asya'run denizlerden ve genis topraklanndan kopanl-
saydi, gozden kaybolup yok olacakt:... ingiltere su an sahip oldugu giiciinii ve
zenginligini tiim diinyadan ahiyordu. Ve ingiltere'yi gelisme yolunda kargilastg
giicliiklerle basa gikarken yeni zirvelere ulagtracak olan da aldig bu ekstra pay-
di. Bu stirekli destek olmakstzin ingiltere'nin sanayi devrimi ~kaderini belirleyen
sey- 18. yiizyll sonunda gergeklesmis olabilir miydi? Tarihgiler bu soruya nasi
yanit verirse versinler, yanitlanmak zorunda olan bir sorudur bu.28

27 Joseph E. Inikori, Afficans and the Industrial Revolution in England (Cambridge: Cambridge
University Press, 2002), s. 151-155.
28 Braudel, Givilization, 111, s. 386-387.
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Braudel'in sorusuna olumlu cevap vermek isterim. Ayrca emperyalizmin, 18. ve
19. yiizyillarda inga edilen Ingiliz kimliginin “uistii kapali irk¢ilik"inin bir {iriinii
oldugunu vurgulamak isterim (Bkz. 10. Boliim). Aynca, gézlemlerim géstermistir
ki, emperyalizmin Dogu toplumlan {izerindeki kiiltiirel etkisi ekonomik etkisinden
daha bilyiik olmugtur (Ancak bu ekonomik etkinin zararinin da az oldugu anla-
mina gelmemelidir). Son iki boliimde oldugu gibi bu béliim de ingiliz sanayilesme
siirecine digaridan gelen bu girdileri azaltan liberal ekonomik tarih ile temel bir
esitsizlik lizerinde duruyor. Burada Patrick O'Brien’in Braudel'in tezine cevaben
Avrupamerkezciligi dogrulayan goriiglerine bir gz atalum:

Braudel bilyiik sorulardan hoglanirdi ancak diinya ekonomisinden sanayi
devrimine uzanan bag, nedenleri kita icinde aranmasi gereken mevcut “Av-
rupamerkezci goriig birligi"ni zayiflatmak icin yeterince giiglii degildi... Av-
rupa (Ozellikle Ingiltere) sanayilesme siireci tarihinde diinyanin “Avrupa'ya
bakigi” Avrupa'nin “diinya bakisi"ndan daha az énem tagir. 29

Bu bolim Ingiliz sanayilegme siirecinin Afrika-Asya temelli oldugunu deneysel
olarak agiklayarak, Braudel'in “diinya perspektifi” gériigiinii dogrulayacak detay-
I kanutlar icermektedir.

Emperyal serbest ticaretin geliskileri: Kiiltiirel doniistime karst kapsamacilik

10. Boliim'de emperyal “uygarlagtima misyonu"ndaki asil geligkiyi belirtmis-
tik: Kiiltiirel doniigiim “Dogu toplumlariri ingiliz uygarlik seviyesine yiikseltmek”
amaciyla insa edilirken kapsamacilik stratejisi kanaliyla da ekonomilerini yerle bir
etmekteydi. Bu geliskinin aym zamanda mantiga aykin bir bicimde Ingilizlerin olus-
turdugu emperyalist irk¢l sdylemden kaynakladigini de eklemistik. Bu iki olguyu
birlestirirsek ingiliz uygarigirun éviiniilecek bir yam oldugunu diigiinebiliriz. Kiiltii-
rel déniisim (Dogu kimligine/kiiltiiriine yénelik etnik kiyim ya da imha) diinyanin
Batillagtinlmast ya da Ingilizlegtirilmesi amacina hizmet etmistir. Ulke geligimini en-
gelleyici bu tiir politikalar, ingiliz ekonomisinin diinyada lider gii¢ olarak rakipsiz
kalmasini saglamgtir. Tartigmanin ortasinda yatan asil hikiye de budur.

Serbest ticaret politikasimin uygarlagtirma misyonundaki ahlaki geligki hi¢bir
yerde gérillmeyecek kadar net ve kesindir. Teoride serbest ticaretin bir uygarlag-
tirma giicii oldugu ileri stirtiliir. Adam Smith ve David Ricardo’ya gore serbest ti-
caret kesinlikle yararhdir; zira bu kavram ulusal anlamda “kendi kendine yar-

29 P.K. O'Brien, ‘The Foundations of European Industrialization: from the Perspective of the
World', Journal of Historical Sociology 4 (3) (1991), 305, 311.
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dim”, “0zellestinme” ve “kargilagtirmali fayda” ilkelerine dayanmaktadir. Kisaca,
serbest ticaret Dogu toplumlarinin kendi kendine yardim ve gelismis uygarhk dii-
zeyinin ana motifi olan agin ¢alisma yoluyla ekonomilerini gelistirebilecekleri bir
uygarlastirma siirecidir. Burada, kigisel kendine yardim ile Protestanhk arasinda
bir iligki olmasi oldukga ilgingtir. Samuel Smiles'in dedigi gibi: “Kendi kendilerine
yardim edenlere Tanri da yardim eder.” Serbest ticaret fikri ingiliz toplumunda
hizla taraftar bulmugtur. Richard Cobden serbest ticaret fikrini uyarladigi meshur
soyleminde goyle der: “Insanlik adina yapilan tibbi buluglarda oldugu gibi diinya
icin her derde deva tek ilag, zenginlik agilama yoluyla tiim diinya milletlerinin uy-
garliga ulagmasidir."30 Ya da Dufour'un dedigi gibi: “Serbest ticaret Tanri'nin po-
litikasidir, insanlan barig zincirleriyle birlegtirmenin bagka bir yolu yoktur.”3! El-
bette Dr. John Bowring'in veciz sziinii unutmamak gerekir: “Hz. isa serbest tica-
rettir ve serbest ticaret de Hz. Isa.”32 Kisaca, serbest ticaret Bati uygarliginin kut-
sal yiyecegini diinyaya ulastimak icin en 6nemli araglardan biriydi, en az Do-
gu'dan Batr'ya aktarilan meyveler kadar. Bu teori, Dogu’yu Bat1 yontemleriyle
kiltiirel degisime ugratmay1 amaglayan Ingiliz egilimleriyle oldukga paralellik
gostermekteydi. Gelecegi gérme vizyonu olmayan Dogu liderlerinin yaninda ser-
best ticareti dilnyaya yaymak ve ondan sonuna kadar faydalanmak oldukga ileri
goriiglil olan ingilizlere kalmug, hatta onlarin “ahlaki gérev"i haline gelmisti. An-
cak bu mantik, emperyalizmin irkgi ¢ifte standartlara dayal “bagka tilkelerin giic-
lenmesini engelleme politikasi” baglikh gizli yiiziiyle taban tabana zitur.

Serbest ticaret vasitasiyla Dogu icin yiiriitiilen kiiltiirel déniigiim ve emperya-
list engelleme politikalari pek gok yonden kendini belli etmekteydi. tlk olarak,
esitlik¢i olmayan ticari anlagmalarin yiikii Ingilizlerin “uygarligin armaganini
yayma"” egilimini arag olarak kullanmaktaydi. Bu tiir anlagmalar yapma énceligi
“Batili olmayan” Brezilya (1810), Cin (1842-1858), Japonya (1858), Tayland
(1824-1855), Iran (1836, 1857) ve Osmanh imparatorlugu (1838, 1861) gibi
uilkelere “bahgedilmisti”. Bu anlagmalar tilkeleri kendi vergilendirme yetkilerinden
mahrum birakarak vergileri maksimum % 5 ile sinirlamaya yonelikti. ilk irkg cif-
te standart 19. yiizyilin ikinci yanisindaki sézde serbest ticaret déneminde ortaya
¢kt Avrupalilar “ticari miibadeleler”le bagh “s6zlesme ortaklan” ile serbestge pa-
zarlik etmeye bagladilar. Bu, Dogu ile kurulmasi beklenen “agik kapi” anlagmala-
nna oldukga ters diisiiyordu. Bununla beraber ingilizler serbest ticareti Avrupa’ya

30 Richard Cobden’a Ronald Hyam'in Britain’s Imperial Century, 1815-1914 (Londra: Bats-
ford, 1976) kitabinda atifta bulunulmustur, s. 56.

31 Cobden'a Platt'in Finance kitabinda atifta bulunulmusgtur, s. 88.

32 Bowring'e Eric Williams'in Capitalism and Slavery (Londra: Andre Deutsch, 1944) kitabinda
amfta bulunulmustur, s. 136.
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yayma konusunda oldukga ilgisizken, “Avrupali olmayan” diinyaya serbest tica-
reti kabul ettirmek icin yaptiklari zorlamalar tamamen tersi yondedir. Ingiltere'nin
Kita Avrupasi’na kargsi takindig) eylemsiz askeri tutumu, 1815'ten sonra tama-
men degiserek Dogu’ya karsi sik sik siddete bagvurmak sekline déniigmiigtiir.33
tkinci bir irkgi cifte standart ise, vergi himayeciligi sayesinde Avrupa ekonomileri-
nin sanayilesmeleri hizlanirken (Ingiltere 1700-1850 arasinda % 32'den az ol-
mayan ortalama vergi diizeyinin tadini ¢cikarmugtir), Dogu ekonomileri serbest ya
da serbeste yakin ticaret yapmaya zorlanmiglardir. Bu durum ekonomilerini kon-
trol altina almalarina yardimci olmus, ¢linkii onlara kiigiik endiistrilerinin bagka
tiirlii gelisme sansi olmadig1 sdylenmistir.

Bu konuda énemli bir noktaya dikkat cekmek gerekir. Adil olmayan ticari an-
lagmalarin dayatilmasi sadece ekonomik mantikla agiklanamazdi, Ingiltere genel
anlamda her alanda kiiltiirel déniigiimiin empoze edilmesinden yanaydi. Bunun
dogurdugu zararlar aslinda ekonomik gelisimin engellenmesi politikasi sonugla-
rindan daha agirdi. Adil olmayan anlagmalann en saldirgan yénii Dogu hakimi-
yeti ve kiiltiirel 6zerkligine karsi asagilayici nitelikte olmalandir. Cin'i érmek ola-
rak alirsak, Afyon Savaglari ve onu takip eden dénemlerde ticari anlagmalar, In-
giltere’nin Cin'in kiiltiirel kimligini yok etme amagh saldinlannda &éniinii agacak
bir yontem olarak kullanilmiglardir. Bu anlagsmalar {i¢ nedenden dolay: “adil ol-
mayan” anlagmalar olarak nitelendirilmiglerdir. ilki, Cin bu anlagmalara nza gos-
termemis, sonunda Ingiliz ve diger Bat1 askeri giicleri tarafindan zorla kabul etti-
rilmiglerdir. ikincisi, Cin hakimiyeti ve kiiltiirel 6zgiir iradesine zarar verecek se-
kilde tamamen Bat: terimleriyle dikte ettirilmiglerdir. Uglinciisii ise, bu anlagmalar
Cin'in kiiciik diisme ve haksizliga ugrama duygulanm sembolize etmektedir.

Gin'de uygulanan Ingiliz emperyalizminin kiiltiirel ve politik anlamda negatif et-
kileri ti¢ yonlidiir. ilki, adil olmayan anlagmalar déneminde Cin hakimiyeti “diplo-
matik dokunulmazhk” silahinin yiiriirliige konmasiyla esasl saldirilara ugranustir.
Cin'de yasayan sadece yabanci diplomatlar degil biitiin yabancilar yalnizca kendi
Bati kanunlanna tabi olacaklardir. Bu tiir pek ¢ok taviz arka arkaya gelmigtir (Ome-
gin, yabancilara Ingiliz kanunlanna tabi olacak sekilde araziler tahsis edilebilir). Bu,
Batih uluslararasi kanunlara gére hakli mazeretlere dayanmaktadir. Cin medeniles-
memis ve egemen olmayan bir toplum olarak degerlendinlmekteydi. Ingiltere de sa-
birla Cin'i kendisiyle esit bir iilke olarak degerlendirmemekte israr ediyordu. Argyl
Diikii'niin ikinci Afyon Savagi sirasinda dedigi gibi:

33 John M. Hobson, ‘Two Hegemonies or One? A Historical-Sociological Critique of Hegemonic
Stability Theory’, P.K. O'Brien ve A. Clesse (editérler), Two Hegemonies (Aldershot: Ashgate,
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Cin'le Avrupa’daki uluslararas! iligkileri diizenleyen yasalarin ayrsiyla bag-
liymigiz gibi konusmak gercekten de biiyiik sagmalik... Kendimizi bu barbar
insanlarla bu yasalarla baglamak tam bir delilik olurdu, bu yasalar1 bilmi-
yorlar hem bilseler de riayet etmeyeceklerdir. 34

Osmanl imparatorlugu, Tayland ve pek ok diger iilkeye de “uygarlik test"ini ba-
sanyla gecemedikleri i¢in bu tiir diplomatik dokunulmazlik kurallan zorla kabul
ettirilmeye caliglmugtir.

fkinci olarak, posta servisi, denizcilik giimriik sistemi ve vergi acentalan (6zel-
likle tuz vergisi konusu ile ilgili olarak) gibi yabanci biirokratik yénetim birimlerini
kabul ettirmeye yonelik ingiliz politikalan adil olmayan anlagmalar yoluyla GCin
egemenligine kargi yapilmig saldinlardir. 1853’te Sanghay’daki Ingiliz konsolosu
gumriik vergilerini toplamaya karar verdiginde ingiltere’nin imparatorluk Deniz
Gumrigi'nt (IMC) devralma fikri ortaya atilmugtir. Daha sonra 1863'te Robert
Hart IMC'nin bagina gelmig ve kurumun tamam Ingilizlerin eline ge¢mistir.

Adil olmayan ticari anlagmalar déneminde Cin'e karg girisilen {iglincii kiiltii-
rel saldin Gin'e 6zgii bazi saygl iceren davrang bigimlerinin (Om. kowtow) kaldi-
nlmasi iizerine Ingiliz 1srannin inanilmaz derecede artmasidir. Bu tiir taleplerin
ekonomik sonuglan olmasa bile, bunlar Cinliler i¢in son derece énem tagiyan ve
asagilayici hareketlerdi. Bu tiir davraniglar da, Gin devleti ve toplumunun sosyal
ve ahlaki/kuralci yapisini tamamiyla yerle bir eden etkiler yaratmaktaydi. 3. Bé-
liim'de gérdiigiimiiz gibi 19. yiizyildan énce Gin “kowtow”a dayanan kendi “uy-
garlik standardi"ni olugturmugtu. Imparatorun éniinde saygi ile egilmek Cin'i {is-
tlin Orta Krallik olarak tanimak anlamina gelmekteydi. Bunun ayni zamanda Gin
kurumlannin dig saldinlar ve “barbar” istilalar kargisinda yerel megruiyeti koru-
mak amaciyla olusturdugu bir “koruyucu yap1” oldugunu da belirtmek gerekir.
Bununla beraber 16. yiizyildan sonra Avrupa'nin meydan okuyan politikalanna
karsi bu davranig bicimi gitgide daha yetersiz kalmaya baglamigtir. Avrupa'nin bu
tir meydan okumalannin baglangici 1645'teki Rites anlasmazhig (tére uyusmaz-
Iig1) oldu. 1793'te Lord Macartney saygiyla egilerek selamlamay: reddettiginde
oldukga alevlendi ve 1873'te bu tiir davranig bicimlerinin yiiriirlitkten kaldinlma-
sl ile doruga tirmandi. Bu durum Cin'in uluslararasi arenada asagilanmasina ve
yerel anlamda da mesruiyetinin sarsilmasina sebep oldu. Bunun yaninda, kiiltiirel
agsagllanma pek ¢ok farkli yénden de yapimaya devam etti. Bunlann en kétii 6r-
negi Sanghay'da giiniimiizdeki ad1 Huangpu Park olan eglence alaninin kapisina
Ingilizler tarafindan yazilan “Kopekler ve Cinliler giremez” levhasidir. Bucking-
34 Argyll Diiki'ne Hyam'in Britain’s Imperial Century kitabinda anfta bulunulmustur, s. 66.
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ham Palace’in yakinindaki St. James's Park'in kapisina “Kopekler ve Ingilizler gi-
remez” yazili bir levha yerlestirilmis olsayd, ingilizlerin nasil bir tepki verecegini
diigtinebiliyor musunuz?

Genel tartisma konumuza dénersek: kiiltiirel déniigiim ile ic ice gecirilmis
ikinci bir “iilkenin gelismesini engelleme politikas1” da serbest ticaretin empoze
edilmesiyle pek cok sdmiirge lilkesinin sanayilesme siireglerine ket vurulmastydi.
Burada tigiincii rka ifte standarda ulastyoruz: Serbest ticaret politikasi sdmiirge
lilkelerine yardim veya uygarlik gétiirme amaciyla pazarlandiginda olusan etki,
Dogu ekonomilerinin yikilmasi pahasina ingiliz ekonomisinin ilerleme saglamasi-
dir. Bu konuda en belirgin drnek sanayilesmesi engellenen ve alt1 oyulan Hint
ekonomisidir. 17. yiizyilda Hint pamuk imalatgilanna bagimh durumda olan ingi-
liz hitkiimetinin 18. yilizyilin baginda Hindistan'dan ithal edilen mallara agir ver-
giler koyarak 6nlem aldigim1 daha 6nce belirtmistik. Daha sonra, 19. yiizyilda In-
gilizler Hindistan'a serbest ticareti empoze etmek suretiyle Hint pazarinin koru-
masiz birakilmasini garanti altina almiglardir. Lancashire'in emriyle 1882-1894
arasinda Hindistan'a pamuklu ithalat vergileri serbest birakilmigtir. (1859-1882
arasinda % 5 indirilmistir). Hindistan'a uygulanan cifte standartlar ve i¢ten pazar-
likh uygulamalar pamuk piyasasini oldukg¢a etkilemigtir. Hindistan pamuk imalat
sektoril yiiksek Ingiliz vergi sistemiyle yerle bir edilirken ingiliz imalatcilann da
Hindistan'a erisimi engellenmemistir. Bu, Ingilizlerin kendi kendilerine attig1 en
adaletsiz gollerden birisidir. Bu bizi 6nce Ha-Joon Chang daha sonra onu takiben
Friedrich List'in savundugu “merdiveni tekmelemek"35 taktigine gétiiriir. List'in
dedigi gibi:

Serbest ticaret Ingiltere’ye tiretim tistiinliigiinii garantilemesi anlamunda fayda
saglar... Bir geyi basarmus, en tepeye ulagmig kdisi, tirmandig) merdiveni tekme-
ler ki ardindan gelenler safdisi kalsinlar, bu gok bilinen bir durumdur. Adam
Smith'in ve Ingiliz hiikiimetinin kozmopolit dokmininin sim burada yatar. 36

List'in goriiglerinin aksine bu strateji Ingiltere’'nin Avrupa iilkeleri iizerindeki li-
derligini korumasi iizerine kurulmamustir. Bunu miiteakiben ingiliz hitkiimetleri
Avrupa serbest ticaretini tutundurmak icin hemen hemen higbir sey yapmamis-
lardir. Ingiltere’nin serbest ticareti Avrupa diginda empoze etmesiyle daha gok Do-
gu ekonomileri iizerinde etkili olmustur.

17. yuzy1l siiresince Ingiltere bir Hint tekstil tiriinleri ithalatgisiydi. 1815'ten

35 Chang, Kicking Away the Ladder.
36 Friedrich List, National System, s. 189, 368.
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itibaren Ingiltere yaklasik 40 milyon pound degerinde 250 milyon yard'lik®,
1874'ten itibaren de 190 milyon pound degerinde 3,5 milyar yard'lik pamuklu ih-
rag etmeye baglamigt1.37 1873 ten itibaren, Ingiliz pamuklu ihracatimin % 40-45'i
Hindistan'a yapilmistir.38 Yillarca Ingijltere’ye pamuklu iiriin ihrag eden Hindistan,
19 ylizyihn ortalarindan sonra ingiltere'nin Lancashire bdlgesindeki imalatgilara
ham pamuk tedarikgisi konumuna gelmistir. Buradan elde edilen pamuklu iiriinler
tekrar Hindistan'a satilmaya baglanmugtir. Kisaca, ingiliz tekstil piyasasi geligimi-
nin sosyal faturasi Hindistan'in sanayilesme siirecinin durdurulmasiyla bu iilkeye
cikanlmugtir.39 19. yiizyildaki bir ingiliz goriigiine gore:

Bu tiir yasaklayici vergiler ve hiikiimler olmadig icin Paisley ve Manches-
ter'daki degirmenlerin durdurulmasi gerekiyordu. Hintli iireticilerin fedakér-
liklanyla yaratlmiglardi... Yabanci iiresiciler esit sartlarda olmayan rakipleri-
ni alasagn etmek igin siyasi adaletsizligin giiciinii eline gegirmilerdi. 40

19. yiizyilda aynu tiirden bir hikdye o dénem diinyanin en 6nde gelen iireticilerin-
den Hindistan'in demir endiistrisi icin de gegerlidir. Felipe Fernandez-Armesto,
alayc bir sekilde Ingiltere'nin emperyalist ele gecirme planlanndan 6nceki Hindis-
tan sanayilesme siirecini gdyle anlatir:

Tarihte ¢ok nadir goriinse de Hindistan'in endiistriyel ¢okiisii ingiliz idaresi-
nin ya da egemenliginin kurulusuyla ayni déneme denk gelir... Hindistan
ekonomisinin potansiyel rekabeti siirdiiriilebilirdi. Diinyadaki kaynaklarin
dengesinin bozulmasinda tek bir olay Ingiliz kontroliindeki kaynaklardan
daha belirleyici olmamignr.4!

Friedrich List'in igaret ettigi gibi Ingiltere ve Hindistan arasindaki bu “serbest” ti-
caret iligkisi “haksiz miibadele”ye neden olmus, iiretim seviyesini etkileyen ta-
nimsal hammadde iiretimine giivenerek, bu yolla sanayinin gelismesine baglanan
umutlar yok edilmigtir.42

* 91,44 cm'ye esit ingiliz uzunluk 6l¢i birimi. (¢.n.)

37 Hyam, Britain’s Imperial Century, s. 25.

38 Werner Schlote, British Overseas Trade_from 1700 to the 1930s (Westport: Greenwood
Press, 1952), s. 172-173.

39 R.P. Dutt, The Problem of India (New York: Intemational Publishers, 1943).

40 Horace Wilson'a (1845), Peter Fryer'in Black People in t he British Empire (Londra: Pluto
Press, 1988) kitabinda atifta bulunulmugtur, s. 12.

41Felipe Femandez-Armesto, Millennium (Londra: Black Swan, 1996), s. 361, 367.

42 List, National System, 8 ve 13, Boliimler.
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Tiim bunlarin {izerinde, ingiliz emperyalist ticaret anlayigi, kiiltiirel déniigiim
ve tilke gelisimini engelleme politikalar1 arasindaki ahlaki celiskilerden kaynakla-
nan nedenlerle, Ingiltere yararina oyunun sonuna kadar oynanmasi, Dogu'nun
ekonomik ¢ikarlari ve kiiltiirel degerlerinin zarara ugratimasi seklinde 6zetlenebi-
lir. Bundan bagka, Ingiltere'nin Dogu ekonomileri ve toplumlannt “uygarhigin ar-
maganini tiim diinyaya yayginlagtirmak” amaciyla seferber etmek istemesiyle de
ayni tiirden problemler olugmusgtur.

Irkgilik ve Dogu’nun metalasanlmasi: Ingiliz sangyilesme stirecinin Afitka-
Asya temelleri

Sanayilesme konusunda kendilerinin {istiin giicii hakkinda ikna olmug olan
Ingilizlere gore Dogu iilkeleri sanayilesme ihtiyaclarina hizmet edecek sekilde or-
ganize olmali ve paylarina diigeni almalidir. Bu, yalmizca bir iistiin askeri ya da
ekonomik techizat giiciinden degil, ‘Siyah” ve “San” irklara kargi Hiristiyan ata-
erkil ve irkgi tavirdan kaynaklanmaktadir. ingiliz zihniyetine gore onlan higbir
zaman “esit” olarak gérmek miimkiin degildir. Bilimsel irk¢1 Charles Kingsley bu-
nu Darwinci bir tarzda agiklar:

thtiyaglanndan fazlasini iiretebilen her ulusun ahlaki gérevi digerlerinin is-
teklerini kendi elindeki fazlalarla tedarik etmektir. Insanlar talep ederler...
herkes kendi iilkesini gelistirmeli ya da kendilerini gelistirecek olanlara bir
yer agmaldir. 43

Pierre Clastres de soyle agikliyor:

Diinyay: kendi sessiz verimliligine terkeden [Dogulu] toplumlara miihlet
verilmeyiginin nedeni budur. Batr'nin géziinde sinirsiz kaynaklann somii-
rillmeyisi olarak temsil edilen israfin katlamilmaz olusunun da nedeni bu-
dur. Segim bu ikilem kargisinda duran toplumlara kaliyor: liretime teslim
olmak ya da yok olmak, ya etnik yok olug (kiiltiirel doniigiim) veya soy-
kinm. 44

“Uygarlik armaganinin yayginlagtirilmasi”, tam aksine, Dogu topraklan, isgiicii,
Pazar ve kaynaklarinin metalastirilmasi olarak tezahiir etmigtir. Ingilizler igin
dogru olan gey ise, uygarhiga katkida bulunmayan sémiirgelerini bu dogrultuda

43 Charles Kingsley'e Hyam'in Britain’s Imperial Cenfugy kitabinda anfta bulunulmugtur, s. 106.
44 Pierre Clastres, ‘On Ethnocide’, Art and Text 28 (1988), 57.
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harekete gegirmektir. Iste tam burada hikdyenin kendi kendine mal etme kismu ile
kargi karsiya geliyoruz.

Ingiliz tistii kapal rkgiliginin en ug gostergesi Siyah irkin kélelik yoluyla me-
talagtinlmasidir. Zenci koleler ve Afrikalilar Ingiliz sanayilesmesinin olusumunu
en az yedi temel konuda etkilemistir. ilk katki kole ticareti yoluyla olugturulan ar-
tidegerlerdir. Stanley Engerman ve Roger Anstey kéle ticaretinden olusan gelirin
ulusal gelir ve yatirimlar iginde oldukga az bir yiizdeye sahip olmasindan dolay:
son derece az oldugunu iddia etmiglerdir (“Kiigiik oranlar” tezi olarak bilinir).45
Bununla beraber, Engernman’in verilerini yorumlayan Barbara Solow, 1770 igin
“kole ticareti gelirlerinin toplam yatinmin yaklasik % 8'ini ticari ve sinai yatinm-
lann % 39'unu olugturdugunu belirtmigtir. Bu ytizdeler kiigiik degil, aksine deva-
sadir.46 Kiyaslama yoluna giden Solow, 1980’lerde ABD’de toplam ticari yerel
gelirlerin 6zel yatinmlara oraninin % 40’lar civarinda oldugunu aktarir. Ayrca
guniimiizde hi¢cbir Amerikan endiistrisi toplam yatinmlarin % 8'ini olugturma gii-
cline sahip degildir. William Darity’e gore 1784-1786 arasinda Ingiliz yatinmlan-
nin yiizdesi, yaklagik iki yiizy1l sonraki Amerikan yatinmlan igindeki Amerikan
otomobil endiistrisi paymin ti¢ katindan daha fazladir.47

Roger Anstey'in kole ticareti gelirleri hakkindaki tahminleri Engerman'dan
bile daha azdir. Onun verilerine gore, bu tiir gelirler ingiliz sanayi devrimini fi-
nanse etmek konusunda koéle ticaretinin ¢ok énemli bir gelir kaynagi oldugunu
iddia eden giiliing teoriyi yerle bir edecek gekilde ulusal gelirin sadece % 0.11 gibi
kiiciik bir kismunu olusturmaktadir.48 Bu verilerin anlagilmazlig: ingiliz sanayiles-
me siirecinin lokomotifleri olan pamuk ve demir endiistrilerinin sermaye yatinm-
lan seviyesinin higbir gekilde “kiigiik oranlar” tezine uyarlanamaz olusuyla orta-
ya gtkmaktadir. Gergekten de her iki endiistrideki yatinin seviyeleri (kiyaslamay1
kolaylastirmak i¢in Anstey’nin abartih ulusal gelir tahminlerine mutabik kalarak)
1780-1800 déneminde ulusal gelirin % 0,22'sini olugturmuglardir. Bu dénemde,
Liverpool'un Lancashire pamuklu sanayiine kapi komgusu olmasi dolayisiyla ser-

45 Stanley Engerman, ‘The Slave Trade and British capital Formation in the Eighteenth Century:
a Comment on the Williams Thesis’, Business History Review 46 (1972), 430-443; Roger
Anstey, ‘'The Volume and Profitability of the British Slave Trade, 1761-1807", Stanley Enger-
man ve Eugene Genovese (editorler), Race and Slavery in the Western Hemisphere (Prince-
ton: Princeton University Press, 1975), s. 3-31.

46 Barbara Solow, ‘Caribbean Slavery and British Growth: the Eric Williams Hypothesis’, Jownal
of Development Economics 17 (1985), 105.

47 William Darity, ‘British Industry and the West Indies Plantations’, Inikori ve Engerman, A¢-
lantic Slave Trade, s. 256.

48 Anstey, ‘Volume’, s. 24. Yillik esir ticareti gelirinin 200,000 sterlin ve ulusal gelirin 180 mil-
yon sterlin oldugu tahmin ediliyor.
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maye aktarimi oldukc¢a kolaylagmaktadir. Garip olan, Anstey'nin tasarruflarin
ulusal gelirin % 7'lik kismini olugturdugunu farz ederek, kéle ticareti gelirlerinin
de toplam yatirimlan son derece énemsiz % 0,11 lik bir oranda arttiracagini sa-
vunmasidir. Bu degerler gelirlerle yatinmlar arasindaki iligkiyi dogru bir gekilde
yansitmamaktadir, mutlaka bundan daha yiiksek olmalar gerekir. Gelirlerin %
50'sinin pamuk sanayiine aktarildigini varsayarsak, bunun toplam sanayi yati-
nmlanmn % 25 ve 30'u arasindaki bir kismini finanse ettigini kabul etmek gere-
kir ki bu da “biiyiik oranlar” tezi olarak bilinir.

Her iki sekilde de bu tartismanin tek problemi, Siyah kole ticaretini sadece In-
giliz sanayilesme siirecinde kole ticaretinden saglanan gelirler dolayisiyla ele al-
masidir. Boylece, kole ticareti gelirlerinin Ingiliz sanayilesme siireci i¢in 6nemsiz
oldugu farzediliyorsa, aslinda kélelik de 6yle demektir. Bununla beraber, bu dii-
stince Siyah kole iggiiciiniin, ingiliz sanayilesme siirecine en az alt1 degisik yon-
den sagladig getiri ve ilerlemeyi ihmal etmektedir. Tiim bunlann iizerinde, bu dii-
siince Avrupa merkezci “kiigiik oranlar” tezinin “biiylik oranlar” teziyle yer de-
gistimmesini beraberinde getirmektedir.

Ikinci bir Afrika katkisi, Kuzey ve Giiney Amerika'daki Ingiliz biiyiik iftlik sa-
hipleri tarafindan sémiiriilen Siyah emek tarafindan yaratlan kaynaklarla yeniden
yapilan yatnmlardir. 1750’den sonra pek ¢ok Siyah kéle ¢ahistiran biiyiik ciftlikler,
bu kitada dahi yagsamayan Ingiliz toprak sahiplerine aitti. Bu da 6nemli miktardaki
gelirin, sdmiirge ticaretinden kaynaklanan ihracat yoluyla Ingiliz sanayiisine direkt
olarak aktanlmasi anlaruna gelmekteydi. 18. ytizywin sonlarinda, sémiirge toprakla-
nindan aktanlan gelirler Ingiliz toplam yatnm hacminin %50'sini olugturmaktaydi. 49
Bu miktann tamamimn yatnma déniigtiirildiigiinii varsayarsak, toplam Ingiliz yati-
nmlannin % 50'sini olusturdugunu goézlemleriz. Aynca 1770°te sadece Bat1 Hint
Adalan’ndan ihracat gelirleri toplam 6zel sektér Ingiliz yahnmlanmn % 38'ini olug-
turmakta ki bu oran da ulusal gelirin % 2,5'i anlamina gelmektedir.5° Bu da tiim In-
giliz pamuk sanayiinin yatnmin saglayacak finansmanin % 15'inin bu kaynaktan
saglanabilecegi anlarruna gelmekteydi (Om. “biiyiik oranlar” tezi).

Ugiincil bir Afrika katkisina émek vermek gerekirse, Britanya’nin net ihracat
gelirleri, ingiltere ve Galler'deki tarimsal olmayan isgiiciiniin yarisi tarafindan

desteklenmistir.5! Bu ticaretin % 60'inin Amerika'nin kole ticareti temelli bolgele-

49 Deane ve Cole, British Economic Growth kitabinda hesaplamiglardir, s. 34.

50 Ronald Bailey, American History: a Bibliographic Review 2 (1986) icindeki ‘Affica, the Sla-
ve Trade and the rise of Industrial Capitalism in Europe and the United States' makalesinde
hesaplanmigtir, s. 32.

51 P.K. O'Brien ve S.L. Engerman, ‘Exports and the Growth of the British Economy from the
Glorious Revolution to the Peace of Amiens’, Barbara Solow (editér), Slavery and the Rise of
the Atlantic System (Cambridge: Cambridge University Press, 1991), s. 1809,
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1i ve Affika ile yapildig1 diisiiniiliirse Zenci tiiketiciler ve Siyah kéleler tarafindan
tanmsal olmayan Ingiliz ve Galler iggiiciiniin {igte biri kadannin desteklendigini
soyleyebiliriz. Bu tek bagina oldukga biiyiik bir katkidir. Bu, Zenci destekli ingiliz
ve Galli is¢ilerin onlarin gelirinin % 8’ini ¢ekip aldiklar anlamina gelmektedir (ca-
ri yurtici kisisel tasarruflar orani). Bu da tek basina pamuk endiistrisinin yansin-
dan biraz az kisminin bu tiir yatinmlarla desteklendigi anlamina gelir ki, “biiyiik
oranlar” tezinin bagka bir gostergesidir.

Ingiliz sanayilesme siirecine Zenci kolelik sisteminin dérdiincii katkisi, ham-
madde konusunda Atlantik sémiirge iilkeleri tarafindan yapilan katkilardir. 19.
yiizyilin sonlarinda Kuzey ve Giiney Amerika ile Afrika sémiirge iilkerinde iireti-
len hammadde ve mallarin orani % 83'tiir (1850'de dahi bu oran % 69 olmug-
tur). Burada en goéze batan émek, ézellikle Kuzey ve Giliney Amerika kitalaninda
Afrikali kéleler tarafindan iiretilen ham pamuktur.52 Engerman ise tam tersine,
kole ticaretinin yarattigi toplam degerin Ingiliz ulusal gelirinde oldukca 6nemsiz
bir oranda oldugunu iddia eder (kiiiik oranlar tezi). Ancak koleler tarafindan in-
giliz pamuk tiretimine yapilan katki olmadan genel anlamda Ingilizlerin sanayi-
lesmedeki 6ncti roliinden bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Kenneth Pomeranz,
Amerikan I¢ Savagi esnasinda, 6zellikle 1861 ve 1862’de bu iilkeden yapilan ko-
le-bazh pamuk ihracatinin neredeyse kesilme noktasma geldiginden bahseder. In-
giliz pamuk tiiketimi sasurtici bir sekilde % 55 kadar diismils ve fiyatlar ikiye kat-
lanmugtir.53 Sadece bir yil icinde, Lancashire’daki pamuk imalathaneleri iggiicleri-
ni yartya indirmis ve pek cok sirket de iflas etmistir. Ilging olan ise, Ingiltere'nin
Siyah Afrika isgiicline bagh kalmaya devam ederek, Misir'daki ham pamuk sag-
layicilarina ve Hint pamuk ithalatgilarina yénelmesidir.

Kole ticaretinin besinci katkisi, koleler tarafindan yaratilan degerin yogun bir
sekilde Ingiliz mali sistemine yapilan tegviklerde kullanilmasidir. Barclays Bank
ve Lloyds Bank'le birlikte bazi daha kiigiik bankalar bu dénemde gelirlerini artt1-
rarak bityiimiiglerdir.>4 Ingiliz mali kurumlan biiyiik kéle ciftligi sahibi Ingilizlerin
ihtiyaclarnini karsilamak amaciyla, kredi ve sigortalar ad altinda oldukga biiyiik
tegvikler almuglardir. Joseph Inikori'ye gére, kole ticareti ve Bati Hint Adalan tica-
reti sigorta primleri, toplam Ingiliz Deniz Sigorta Piyasasi'nin % 63'linii kapsa-
maktaydi.55 Daha 6nceki béliimlerde sanayilesme siirecinde Londra sermaye pi-
yasasinin devlet tahvillerine son derece yiiksek miktarlarda para yatirdigin belirt-

migtik. Bundan bagka, 18. ve 19. yiizyillarda Ingiltere’'nin 6demeler dengesinin
52 Wadsworth ve Mann, Cotton Trade, s. 183-192; Inikori, Afficans, s. 372-482.

53 Pomeranz, Great Divergence, s. 278.

54 Williams, Capitalism, s. 98-102; Darity, ‘British Industry’, s. 257.

55 Inikori, Afficans, s. 356.
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art1 vermesini saglayan faktoriin gercek gériinmeyen kazanim kalemleri oldugu-
nu da eklemistik. Ana sanayilesme siirecinde, bu gérilnmeyen kazarumlar tama-
men Atlantik ticari sisteminden elde edilmigtir. “Genis oranlar” tezi Inikori tarafin-
dan tami tamina soyle agiklanmigtur:

Savas dénemi hiikiimetinin [Londra Sermaye piyasasi iizerinden] aldig
krediler biiyiik oldugu kadar éyle goériiniiyordu ki Londra’daki ticari araglar
(kambiyo senetleri ve sirket tahvilleri) tizerindeki yiulik anlagmalar 1700-
1850 déneminde devlet tahvilleri iizerinden yapilan anlagmalardan daha
fazlaydi. Bolgesel ticaret dolagimindaki kambiyo senetlerinin ve Londra‘daki
iiretim merkezlerinin ¢oklugu sirket tahvillerinin yaninda, dogrudan ya da
dolayli olarak okyanus otesi esir ticareti, ve Amerikan mallan iireten esirler
iizerine odaklanan ticaretten kaynaklaniyordu.56

Afrika'in ingiliz sanayilesmesine sagladig) altinci katka ise, bu yolla Ingiliz ihracat
tiriinlerinin imparatorluga sagladigi toplam deger olarak kendini gosterir. Omegin
1784-1786 yillan arasinda bu kazanimlar toplam Ingiliz yatinmlannin % 55’ini ya
da 6zel sektdr yatinmlannin % 64'tiinii kapsamaktaydi. (Bu 6zel sektér yahnmlan-
nin % 80'i ise Afrika, Kuzey ve Giiney Amerika ile yapilan ticareti icermekteydi).57
Pamuk {iiretimi i¢in yapilan yatinmlann ingiliz toplam yatinmlannin sadece % 4'iinii
olusturdugu gézéniine alimrsa konunun énemi daha da ortaya cikar. Pamuk en-
diistrisinin toplam yatinmlannin finanse edilmesi i¢in bu iiglii ticaretten elde edilen
% 9'luk kismuin alinmasi gerekir. Agikcasi, genel anlamda ingiliz yatinmlan icinde,
bu % 9'luk oranin oldukga diisiik tahmin edildigini sdyleyebiliriz. Bu emperyalist ti-
caretten elde edilen gelirler toplam ingiliz yatmmlannin % 55’inden daha fazlasim
finanse edebilecek giicteydi. Bunun nedeni ise Avrupa’ya ihrag edilen mallann ¢o-
gunun ashnda daha 6nce Siyah somiirge iilkelerinden ithal edilmis ve yeniden ihra-
cat1 yapilan tiriinlerden olusmasiydi. Aslinda bu da daha énce bahsedilen iiglii tica-
ret gelirinin % 9'dan az olmasi gerektigi sonucuna varmamuzi saglar (Belki de sade-
ce % 6). 19. yiizyiln sonunda sémiirge miilklerinden elde edilen toplam gelirler, s6-
miirge ticaretinden elde edilen gelirlerle birlikte Ingiliz 6zel sektdr yatnmlanmnn ta-
mamuni finanse edebilecek giictedir. Bu da benim “biiyiik oranlar” tezimi bir kez da-
ha desteklemektedir.

Yedinci ve sonuncu Afrika katkisi ise, bu iilil ticaret iliskisi sadece inanilmaz
boyutta gelir saglamakla kalmamig, ayni zamanda Ingiliz sanayilesme siirecinde

56 A.g.y. s. 361.
57 Darity, ‘British Industry’, s. 255.
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oldukga suni bir gekilde olusturulmus bulunan Ingiliz ihracat iiriinlerine olan ilgi-
yi artttrmig olmasidir. Bu pazarlar tiim sanayiler icin énemli olmasina kargin, yine
de en gok pamuk ve demir sanayilerinin yiikselmesi igin gerekliydiler.58 Burada
Denizcilik Kanunlan bilyiik énem tagimaktaydi. Bu kanunlar irk¢ hiikiimetler va-
sitasiyla empoze edilmiglerdi ve Dogu toplumlan {izerinde Ingiliz tacirlerinin ta-
hakkiim kurmasi amaciyla 6zellikle olusturulmus, monopol sistemini korumaya
yonelik kurallardi. Adam Smith, kendi adina bu kanunlan “kéleligin kiistah ala-
metleri” olarak nitelendirmekten bagka bir yol bulamamustir. Denizcilik Kanunlan,
tiglii ticaretin 6nemli bir unsur oldugu Ingiliz somiirge ticaret sisteminin icine yer-
lestirilmiglerdir. Denizcilik Yasalan ve sémiirge sistemi, 6zellikle ingiliz mallarina
tilke icinde talebin azaldig1 durumlarda Ingiltere'nin ihracat konusunda tekelci bir
gli¢ olarak kalmasini garantilemistir.

Boylece 1700 ve 1770'te Ingiliz sanayi tiriinleri ihracati1 % 150 artig goste-
rirken, i¢ piyasada da % 14 artig saglandi. Bununla beraber Ingiltere'nin Avru-
pa’ya yaptigi ihracat nedeniyle Avrupa piyasalarinda genel pazar payi,
1700'lerdeki % 84'likk orandan 1773'te % 45'e ve 1855'te de % 29'a kadar
diigmiigtii. Bunun tam tersine Ingiltere'nin Kuzey ve Giiney Amerika ila Afri-
ka'daki somiirge iilkeleriyle yaptig: ticaretin pay1 % 12'den (1700) % 43’e
(1773) cikmusti. Tim somiirge tilkelerini hesaba katarsak, Ingiliz {iriinleri tica-
retinin pay1 % 14'ten (1700) % 55’e (1773) ve % 71’e (1855) dogru yiiksel-
mekteydi.59 Aslinda bazi Avrupamerkezci aragtirmacilar dzellikle Amerikan ve
Bat1 Hint Adalan sémiirgelerinin gelisimini saglamaya yoénelik olarak ¢alismaya
zorlanmiglard1.60 Buradaki kritik nokta, 18. yiizyilda bu pazarlann, ingiliz sa-
nayi uiriinlerinin yiikseligini yaklagik % 70 oraninda arttirmastydi.61

Bununla beraber, Patrik O'Brien meshur makalesinde Avrupamerkezciligi
dogrulayarak, somiirge ticaret sisteminin Ingiliz sanayilesmesindeki roliinii tama-
men yok saymaktadir. Avrupa’y: bir biitiin olarak kabul eden O’Brien, bunun di-
sinda yapilan ticaretin % 1-2 gibi 6nemsiz bir oranda oldugunu ve Avrupa ulusal
gelirine katkisinin ¢ok az oldugunu savunmustur.62 Bu tiir Avrupamerkezci go-
riigler Avrupa sanayilesme siirecinin karanlk yiiziinii gizlemeye yoneliktir. Ingi-

lizler agisindan bu tartisma anlamsizdir. O'Brien bahsettigi rakamlarin Ingilte-

58 Inikori, Afficans, s. 427-472.

59 Crafts, British Economic Growth, s. 145.

60 R.P.Thomas ve D.N. McCloskey, ‘Overseas Trade and Empire 1700-1860", Roderick Floud ve
Donald McCloskey (editorler), The Economic History of Britain Since 1700, 1 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1981), s. 92.

61 O'Brien ve Engerman, ‘Exports’, s. 189.

62 P.K. O'Brien, ‘European Econornic Development: the Contribution of the Periphery’, Econo-
mic History Review 35 (1982), 1-18; O'Brien, ‘Foundations’, 303-306.
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re’nin pozisyonunu eksik gosterdigini kabul etmekle beraber, yine de bu iilkelerle
yapilan dig ticaretin oldukga az oldugu sonucuna varmigtir.63 Ancak benim
1750-1800 dénemi igin yaptigim hesaplamalarima gore, Ingiltere'nin sinur otesi
ticareti ulusal ticareti % 15 oranminda arttirmigtir. Bu muazzam bir orandir. 19.
yiizyllda da artmaya devam etmis ve 1855'ten itibaren ulusal gelirin % 341 gibi
inanmlmaz bir orana ulagmustir (bahsedilen oran 1850 ve 1913 arasinda Ingiliz
savunma harcamalarina ayrilan paymn % 900 kadardir). 1750 ve 1800 arasin-
da gl ticaret sisteminde yaratilan pay, Ingiliz ulusal gelirinin yaklagik % 12'si-
dir. Bu savin Patrick O'Brien ve Stanley Engerman tarafindan destekleniyor ol-
masi geligkilidir. 1991 yilindaki bir yazida su sonuca varmuglardi:

Ingiliz gemiciler Afrika'dan Yeni Diinya'ya kéle taginmast iginin bagindaydi-
lar. Afrikallann zora dayah ve ucuz emekleri olmaksizin ulusal ticaretin biiyii-
me oraru 1660 ile kéle ticaretinin yasaklandigy 1807 arasinda ¢ok daha yavas
ilerledi... Hem uluslararast hem de Ingiliz ticaretini 19. yizy:l baglarinda belir-
lenen seviyeye ulagtiracak altematif bir yol éngérmek gok zordur.4

O'Brien ve Engerman, karsithiklara dayanan standart Ricardo anlayigini reddet-
mek suretiyle (asagidaki sonuglara bakiniz) bu emperyal ticareti daha genel an-
lamda Ingiliz sanayilesme siirecini harekete gegiren énemli bir faktér olarak ele
almiglardir.

Tiim bunlan hesaba katarsak, bu durumda, Afrikal iiretici/tiiketicilerle Siyah
koélelerin ingiliz sanayilesmesindeki 6nemli ve pozitif roliinii iddia etmek icin hig
kimsenin Eric Williams'in Kapitalizm ve Kélelik isimli klasik eserinde ortaya atto-
g1 teze bagvurmasi gerekmez. Burada goze carpan diger bir konu ise, Zenci kole
ticaretinin ingiliz sanayiinde vasifsiz isgiicii olarak kullaniimak tizere yaratilmig
oldugu ve Dogu toplumlarinin metalastirilmasi siirecinin tamamlayici unsuru ol-
dugunun kabul edilmesidir. Bu siirecte Cin ve ézellikle Hint isgiicii bilyiik énem
tasimaktaydi. Sonrakiler ise, diinya iizerindeki gesitli sémiirge iiretim merkezleri
ve ozellikle Ingilizlerin igtigi Hint ¢ayim tatlandirmak icin seker iiretimi yapan
Mauritius'tu. Sozlesmeye baglanmig ¢alisma sistemini 6zetlerken Ronald Hyam
sunlar sdylityor:

Bu, bityiik béliimii okyanus kéleliginden olugan insan giiciiniin yogun
transferini gerektiren ve pek ¢ok kosulu da yeniden {ireten bir sistemdi. Bat

63 O'Brien ‘Foundations’, s. 310-311.
64 O'Brien ve Engerman, ‘Exports’, s. 181-182.
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Hint'e yapilan uzun yolculuklardaki éliimler ortadayd: ve buradaki yerlesim
sartlan ¢ok kétitydii. Ingilizler yine de kendilerini bunun kabul edilebilir bir
sistem olduguna ikna etmekte 1srar ettiler. Bunun gerekli oldugu ve kolelik
gibi “medeniyet digi” bir uygulama olmadig1 savunuldu. Sonugta, impara-
torlugun deniz agin servetinin bilyiik béliimiinii tropiklerdeki hammaddele-
rin sémiiriilmesinde kullanilan Hintli iggiicii ortaya glkanyordu.65

Benzer sekilde pek ¢ok Dogu ekonomisi Ingiliz sanayilesme siirecinin ihtiyaglari-
na hizmet edecek hammadde ve mamul iiretmek iizere metalagtinlma ve yeniden
yapilandirilma siirecine dahil edilmigstir ve bu da uygarlagtirma siireci olarak ad-
landinlmugtir. ingilizler tilkeden siirekli kiilge akigina yol agan Cin ile aralarindaki
uzun vadeli ticaret aciklarinin iistesinden gelmek icin ¢ok ¢abalamiglardir. Bu
amagla ¢ay tedariki yapilacak yeni kaynaklar yaratiimasi yoluna gidilmis ve Hin-
distan’in baz1 bolgeleri ¢ay ekimi igin yeniden yapilandirdmugtir. 1850’lere kadar
Ingilizler tiim cay tedarikini Cin'den yapmuglardi, elli y1l icinde ise ¢aym % 85'ini
Hindistan'dan ithal eder hale geldiler. ingilizlerin bu ticaret agigin tersine cevir-
melerini saglayan en 6énemli hareket Cin'e afyon ihracidir. 18. yiizyildan beri
Tiirklerden afyon saglayan ingilizler, yine Hindistan'in bazi bélglerini afyon ye-
tistirmek tizere diizenlemiglerdir. Bu durum, 6zellikle Cinli tiiketicilerin Tiirk afyo-
nu yerine Hint afyonunu tercih etmelerine yol agmasi bakimindan ingilizlere fay-
da saglamigtir. 1828'den itibaren Hint afyonu ingiltere’nin Cin'e ihracatinin %
55'ini kapsamaktayd: (Cin hiikiimetinin resmi olarak afyon tiiketimini yasakla-
mis olmasina kargin). Hiikiimet temsilcisi Lin'in 1839’da uyusturucu ticaretini
azaltmak icin ¢aba sarfetmesi tizerine, ingilizler bunu Afyon Savaglari icin bir ba-
hane saymuglardir. Bu haince yaklagimlar sayesinde ingilizler Cin ile aralarinda
olusan tariht ticaret agigini tersine ¢evirmeyi bagarmuglardir. ingiliz askeri giicii ta-
rafindan desteklenen bu uyusturucu zorlamasi ve sadece Hint ¢ayinin icilmesi gi-
bi yollarla Cin'e akan kaynaklarin tersine dénmesi saglanmugtir.

Benzer sekilde, yine diinyanin pek ¢ok yoéresi ingiltere icin hammadde yetisti-
ren iiretim merkezlerine doniigtiiriilmiigtiir. Bunlarin yaninda tiim Amerikan so6-
miirge iilkeleri ingilizlerin “vatan kurtarma” ithalatlan yoluyla ingiltere’ye kay-
nak akitmaya devam etmiglerdir. Eric Jones ozellikle Kuzey ve Giiney Amerika'y1
daigine alan “Biiyiik Sinirin geniglemesi Avrupa'nin ‘Ghost Acreage’ siirecinin bir
uzantisidir” demistir.66 “Ghost Acreage” Ingiltere’nin deniz agin iilkelerde edindi-
gi topraklarda yetigtirilen hammadde ve mamuller kanaliyla yasamim siirdiirebil-

65 Hyam, Britain’s Imperial Century, s. 209.
66 Eric L. Jones, The European Miracle (Cambridge: Cambridge University Press, 1981), s. 83.
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mek i¢in tedarik saglamasi anlaminda kullanilan bir terimdir. Pomeranz, detayh
bir hesaplama yaparak, bu Yeni Diinya diizenine dayal seker, pamuk ve kereste
ihracatinin yapilmast igin kullanilan arazilerin 110-130 milyon déniim civarinda
oldugunu belirtmigtir.67 Bu “vatan kurtaran” ithalatlarin olmamasi durumunda,
Ingilizlerin buna esit bir artideger yaratabilmek icin halihazirda kullandiklar arazi
miktarinin Gi¢ kat1 bir topraga sahip olmalan gerekirdi. Aynca, bu sémiirge kati-
limlarnt olmasaydi, Ingiltere sanayideki isgiiciinii tekrar tanma yoénlendirmek zo-
runda kalacakti. “Ghost Acreage”in olmamasi durumunda ingiltere sanayilesme
icin pek ¢ok fedakarhkta bulunmak zorunda kalacakti.

Buna ek olarak, Bat1 Afrika tanm giicii Ingiliz ekonomisinin ihtiyaglan dogrul-
tusunda hurma yag, kakao, altin ve kauguk tiretimi i¢in yeniden yapilandirilmug-
tir. Avustralya da aym amagla yiin tiretimine yénlendinilmigtir. 1824'te Avustralya
ve Gliney Pasifik'teki adalardan yapilan yiin ithalat1 % 2 dolayinda iken, bu oran
1860°'ta % 40'a, 1886'da ise % 67'ye yiikselmistir.68 Pek ¢ok diger iilke de bu
yonde yeniden yapilandirlmustir. ingiliz ¢ikarlari dogrultusundaki sonuglar W.S.
Jevons'in 1865 tarihli Komiir Sorunu adl kitabinda aci bir sekilde anlatlmstir:

Kuzey Amerika ve Rusya'nin topraklan bizim musir tarlalanmiz, Chicago ve
Odessa da tahil ambarimizdir; Kanada ve Baltik kereste ormanlarimiz,
Avustralya ve Asya koyun ciftliklerimizdir; Arjantin'de ve Kuzey Ameri-
ka'nin yaylalarinda biiyiik bag siiriilerimiz otluyor; Peru giimiigiinii génde-
riyor ve Giliney Aftika ile Avustralya'nin altinlari Londra'ya akiyor; Hintliler
bizim i¢in ¢ay yetistiriyor, kahve, seker ve baharat tarlalarimiz Hindis-
tan'da, uzun yillar Amerika Birlesik Devletleri'nin giineyinde bulunan pa-
muk tarlalarimiz simdi diilnyanin ihiman bélgelerine dogru yayild:... Yerki-
renin gesitli béliimleri bizim géniillii vergi miikelleflerimizdir.69

Somiirge iilkelerine gore ise, Ingiliz sanayilesmesinin ekonomilerinde yarattig
gercek etki “seviye yiikseltme” anlaminda degil “iilke gelisimini engelleme” anla-
minda degerlendirilmelidir. Alec Hargreaves kiiltiirel déniigtimiin (medenilesme
misyonu) gerekgelerine kargin Avrupa sémiirgelerini 6nemseme egilimindeydi:

Onlar Avrupa'nin endiistriyel ekonomilerini birebir taklit etmediler. Tersine,
somiirgeler cogunlukla tanmla ugrasmay siirdiirdiiler. Avrupa'mun endiistri-

67 Pomeranz, Great Divergence, S. 274-278.

68 Hyam'in Britain’s Imperial Century, kitabinda hesaplanmustir, s. 322.

69 W.S. Jevons'a Hyam'in Britain’s Imperial Century Kitabinda atifta bulunulmusgtur, s. 47-48,
vurgular bana ait.
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yel sistemine rakip olmak icin degil destek olmak icin yiyecek ve hammad-
de sagladilar ve iiretimi yapilmis mallar iin pazar oldular.”0

Tekrar Friedrich List'e dénersek, bu asimetrik iligki “esit olmayan degisim” prob-
lemini dogurmusg, sémiirge iireticilerini sadece hammadde ve ana mamul iiretimi
ile sinirlandirmig ve sanayilesmeye gegislerini engellemigtir.

Son olarak, daha énce de sdyledigimiz bir seyi tekrarlarsak: imparatorluk top-
raklarina empoze edilen emperyalizmin yozlastinci ekonomik etkilerinin yaninda,
olumsuz kiiltiirel etkileri cok daha fazla rahatsiz ediciydi. Siyah Afrikali kéle tica-
retinin insanlik digt uygulamalanina 8. Béliim'de deginmistim. Yukandaki satirlar-
da da Ingiliz emperyalizminin Cin ile iligkilerini de 6zetle anlatrmistim. Ancak bun-
lann icinde en dokunakl 6rnek, 1788'de Beyaz irki Avustralya'ya yerlegtirmek
amaciyla buranin yerli halki olan Aborijinlerin kiiltiir ve varliklarina yapilan teca-
viizdiir. Iste konuyla ilgili birkag 6zet nokta:

Oncelikle, 100 y1l siiren Ingiliz yerlesim siirecinde isgal vahseti sirasinda
20.000 civannda Aborijin ldiiriilmiigtiir.”! Tazmanya'da “son temizlik"in yapil-
digina dair kuvvetli kanitlar bulunmaktadir.”2 Aborijinler, 1788'de James Co-
ok'un Avustralya'ya ayak basmasi ile gozoniine gelmiglerdir. Ulkede her yil kut-
lanan Avustralya Giinii ashnda 6ncii bir kesif ya da serefli bir zafer degil, aksine
tam ve kesin olarak bir istiladir. Ulkede pek ¢ok insan Avrupa'dan ithal edilen
hastaliklanin etkisiyle hayatini kaybetmistir. Beyaz istiladan 100 yil sonra, Abori-
jinlerin &liim orani % 80-90 arasinda bir yerlerde kalmugtir. Bu oran Amerika kita-
sindaki Ispanyol yerlesiminden 100 yil sonraki yerli halk 6liim oraniyla kiyasla-
nacak boyuttadir. Bazi Avustralyali yazarlar bu Aborijin éliimlerini “soykinm”
olarak nitelendirmiglerdir.”3 Yine de, o dénemde gelismekte olan Ingiliz irk¢i ide-
olojisi bunun oldukca normal ve dogal bir siire¢ oldugunu 6ne siirmiigtiir. Van
Diemen's arazi sirketi yoneticisi Edward Curr, “Uygarhgin gelisimi i¢in medeniyet
goérmemis toplumlann yok edilmesi caizdir” demistir.”4

Bazi Avustralyali yazarlara gére bu vahseti “banscil soykinm” olarak nitelen-

70 Alec Hargreaves, ‘European Identity and the Colonial Frontier', Journal of European Studies
12 (1982), 167.

71 Richard Broome, Aborniginal Australians (St. Leonards, New South Wales: Allen and Unwin,
1982), s. 51; Henry Reynolds, The Other Side of the frontier (Ringwood, Victoria: Penguin,
1982), s. 122-123.

72 Henry Reynolds, An Indelible Stain ? (Harmondsworth: Penguin, 2001), 4. Boliim.

73 Bkz. T. Barta, ‘After the Holocaust: Consciousness of Genocide in Australia’, Australian Jour-
nal of Politics and History 31 (1) (1984), 154-161.

74 E. Deas Thomson'a (1842) Robert Hughes'un The Fatal Shore (Londra: Harvill, 1996), kita-
binda atifta bulunulmustur, s. 278.
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dirmenin ardinda bagka bir hikdye yatmaktadir.”S Bu hikaye, Aborijin kiiltiiri,
mirasi ve kimliginin yok edilmesini zorunlu kilmaktaydi. Burada “calinan kugak-
lar” ad1 altinda gerceklestirilen ve Aborijin ¢ocuklarin Beyaz “muhafiz’lara do-
nugtiiriilerek kimliklerinin yok edilmesini amaglayan caligmalar yapilmaktaydi.
Bu durum sémiirgelesme siirecinin ilk yillanndan baglayarak 19. ytlizyiin ortala-
rina kadar stirmiistiir. 76 Baglangicta bu bir uygarlagtirma gérevi olarak ele alin-
mus ve ¢ocuklara daha iyi bir gelecek sunulmasi amaglanmisti. Ancak bu gelecek,
Aborijin ge¢misten ayn tutulacak olan Beyaz bir gelecekti. Sonug olarak Aborijin-
ler bu irk aynimcilig1 nedeniyle sosyal anlamda tecrit edilmigler ve Beyaz yerle-
simlerinin digindaki bélgelerde konuglandinlmiglardir. Bu yerlesim kamplannin
kosullan “Aborijin hiikiimliilerin giindelik yasamlari iizerinde Beyaz ydneticilerin
hiikiim siirdiigii hapishane ya da akil hastaneleri” seklinde tarif edilebilirdi.”” Pek
¢ok Aborijin bu yerleri “toplama kamp1” olarak nitelendirmiglerdir. Béylece, baglh
oldugu tilkeye yiin ihra¢ eden tilke konumundaki Avustralya'nin yeniden yapi-
landirdmasi siirecindeki soyut verilere bakarsak kara bir tablo gérmek miimkiin-
diir — Aborijinler i¢in uygarlastirma misyonunun anlami “diinyanin dibindeki”
“sol ayakli” sémiirge siur karakolu olmaktan dteye gidememektir.

Sonug: ingiliz miidahaleciligi ve emperyalizmi
sadece para kayb1 miydi?

Bir yanda yerel anlamda miidahalecilik, diger yanda Dogu kaynaklarinin tah-
sis edilmesi yoluyla yapilan emperyalist miidahalecilik Ingiliz sanayilesmesinin
en 6nemli nedenleriydi. Ay zamanda bu siirecte oldukg¢a énemli bir rol oynadi-
lar. Liberal ekonomi tarihgileri bu iddiay1 géz oniine almadan, sémiirge harcama-
larinin ve devletin miidahalecilik politikalarinin sadece Ingiliz kaynaklarinin dagi-
tilamamasinin yarattigl uygun olmayan ekonomik sonuglara neden oldugunu be-
lirtmiglerdir. Karsithklara dayanan Ricardo anlayisina gore ise, bunlar yapilmadan
yerel anlamda ekonomik bilyiimenin daha yiiksek olacagi savunulur.”8 Ingiliz
sanayilesmesinin karanlik yiiziinii gizleyici ya da yok edici bir etki yapan bu tiir
75 Barta, ‘After the Holocaust'; Colin tatz, Genocide in Australia (Canberra: Aborginal Studies

Press, 1999); Reynolds, Indelible Stain ?
76 reynolds, /ndelible Stain ?, s. 155-179.

77 Anne-Marie Willis, lllusions of Identity (Sydney, New South Wales: Hale and Iremonger,
1993), 5. 96-97.

78 Jefftey G. Williamson, ‘Why was British Growth so Slow during the Industrial revolution ?’,
Journal of Economic History 44 (1984), 687-712.

270



ingiliz Sanayilesme Strecinin Karanlk Y(z( ve Birakiniz Yapsinlar Miti

tartismalar, bilerek ya da bilmeyerek, bu siirecin ahlaki anlamda sterilize edilmisg
resmini korumaya calisan pek ¢ok Avrupamerkezci, 6zellikle liberal aragtirmacilar
tarafindan yogunlukla kabul gérmiigtiir. Bu tartismanin analizini yapmak igin
devlet miidahaleciligi ve somiirgecilik ad: altinda iki kategori secelim.

11k olarak, karsithklara dayanan yaklagim, devlet miidahaleciliginin olmadig
durumda neler olacagini séyleyen ancak gercekten neler oldugunu anlatmayan
yaklagimdir. Ingjliz ekonomisinin ytikselige gecmesinin; askeri harcamalann, ulusal
borcun, vergilerin ve harclann inanimaz derecede yiiksek boyutlarda oldugu done-
me rastladig) bir gercektir. Devlet miidahaleciliginin olmadig1 durumda ekonomik
biiyiimenin daha fazla olacagin telaffuz etsek bile, bu durum miidahaleciligin eko-
nominin yiikselisi ile el ele hareket ettigi gercegini degistirmez. Liberal goriiste bu
konuda anlamsiz bir gedik vardir: Liberallar, yerel anlamda toplam arzin diigiik ol-
dugu durumlarda devlet miidahaleciliginin ekonomiye pozitif anlamda etki edecegi-
ni kabul ederler. Ulke icindeki yiiksek miktarda tiretim igin dagitim yollan bulunma-
dig1 zamanlarda devlet miidahaleciligi faydah olacaktir. Bu boglugun bir anlami
yoktur, zira 18. ylizyilda “Keynesci durgunluk” teorisinin sekillenmesinde yerel an-
lamda toplam arz eksikligi soz konusudur.”9 Belki de su tiir bir kargithk goriigii da-
ha uygun olacaktir. ingiliz ekonomisinin sanayilegtirilmemesi ya da bu yapilirken
en azindan daha yavas ve daha gelismeye dayal olarak cizilen bir yolun takip edil-
mesi yoluyla devlet miidahaleciliginin “gercek” firsat maliyeti elde edilebilirdi.

Liberaller emperyalizmin ingiliz sanayilesmesine pozitif katkilarini kamitla-
mak igin iki ana kargit diigiince 6ne siirmiiglerdir. ilki, imparatorlugun sagladig
ekonomik faydalar her ne kadar Ingiltere igin idiyse de, imparatorlugun asin dere-
cedeki askeri harcamalarinin yiikii her zaman daha agir basmigtir. imparatorluk
olmasaydj, ingiliz ekonomisi tasarruf oranlarinin yiikselmesi (ya da J.A. Hon-
son'a gore yerel toplam arzin tegvik edilmesi nedeniyle) ¢ok daha verimli olabile-
cekti. Lance Davis ve Robert Huttenback 1860 ve 1912'de ingiliz vergi miikelle-
finin Avrupa'daki en agir vergi yikiine maruz kalan miikellef oldugunu belirtmis-
lerdir. Savunma harcamalar igin Ingilizler % 1,14, Fransizlar % 0,86 ve Almanlar
% 0,75 oraminda vergi 6demekteydi.80 Aynca Ingiliz savunma sisteminin “iilke
savunmasi” ve “imparatorluk savunmasi” seklinde ikiye aynldigim da eklemisler-
dir. Ingiltere'nin sémiirgelerinden vazge¢mesi halinde Ingiliz vergi miikellefinin
yiikiiniin yaklagik olarak % 30 oraninda azalacagim ve bunun da tasarruf ve ya-
tinm seviyelerini ytikseltecegini savunmusglardr.
79 Weiss ve Hobson, States, s. 119-123; O'Brien ve Engerman, ‘Exports’, s. 193-209.

80 Lance Davis ve Robert Huttenback, Mammon and the Pursuit of Empire (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1988).
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Burada temel problem, savunma harcamalarinin tek bir para birimi ile &lgiil-
mesinin vergi yiikiimliiliigiiniin gercek boyutunu agtklamakta yetersiz kalmasi ve
bizlere gercek 6deme giicii hakkinda saglam bir bilgi vermekten uzak olmasidir.
Benim hesaplamalarima gore 1870 ve 1913 arasinda diinyadaki 6nemli giiglerin
savunma harcamalanna ortalama katkilan agagidaki gibidir: ingiltere % 3,2, Al-
manya % 3,8, Fransa % 4,0, Rusya % 5,1 ve Japonya % 8,2.81 Burada % 1'lik
ulusal gelir farkinin dahi olduk¢a énemli olduguna dikkat etmek gerekir. Bu du-
rumda Ingiliz miikellefi agin vergilendirmeden ziyade normalin altinda vergilen-
dirmeye maruz kalmistir diyebiliriz. Daha da énemlisi, imparatorlugun yiikii top-
lam askeri harcamalann % 30'u kadar olsaydi, gercek Ingiliz askeri harcama yii-
kii ulusal gelirin % 1'i oraninda olmalydi. Bu rakam, gercek anlamda, izlan-
da’'nin gecen yanrn yiizyllda savunma i¢in harcadig1 minik rakama esit bir mik-
tardir. Paul Kennedy'nin zorla kabul ettigi gibi: “1815'teki Pax Britannica done-
minin en 6nemli 6zelligi hayatin ucuzlugur.”82 Ozetle, Ingiliz vergi miikellefi Av-
rupal miikelleflere gére daha az vergi veriyordu, bu durumda 1850 sonrasi dé-
nemde imparatorlugun nasil olup da bir mali yiik olusturdugunu anlamak miim-
kiin degildir. Avner Offer'in vardig1 netice gibi: emperyalizmin yarattig1 asgari
yiik imparatorlugun yarattig bilyiik ekonomik faydalarla kiyaslanabilir.83

Buna en uygun cevap, daha énce de belirttigim gibi, 1815 dncesi dénemde
gercek Ingiliz savunma harcamalarinin agin derecede fazla olusudur. Bu, erken
dénem agin yiiksek imparatorluk harcamalarinin elde edilen ekonomik faydalar-
dan daha fazla olmasi durumunu agiklar. Bunun iki cevabi olabilir. 1lki, ingilte-
re'nin 1715-1815 arasinda savag halinde olmasidir. Bir uzmana goére bu savagla-
rin yansindan az bir kismi imparatorluk topraklan iizerinde olmugtur ve sémiirge-
ler bu konuda etmen degildir.84 tkincisi ise, yukanda belirtildigi gibi, 1715-1815
arasinda savag harcamalar imparatorluk iizerinde olsun ya da olmasin gercekten
ok yiiksekti ve bu da Ingiliz ekonomisinin toplam arzinin diisiik oldugu bu dé-
nemde muhtemelen sanayilesmeyi tesvik edecek nitelikteydi.

tkinci bir liberal karsitlk teorisi ise, garanti edilmis sémiirge pazarlannin sade-
ce Ingiliz sanayilerini desteklemeye yénelik oldugu, bunun firsat maliyetinin ise

81 John M. Hobson, ‘The Military Extraction Gap and the Wary Titan: The Fiscal Sociology of
British Defence Policy, 1870-1913’, Journal of European Economic History 22 (3) (1993),
463-473, 478-493. Aynca bkz. Niall Ferguson, ‘Public Finance and National Security: the
Domestic Origins of the First World War Revisited', Past and present 142 (1994), 148-153.

82 Paul M. Kennedy, The Realities Behind Diplomacy (Londra: Fontana, 1989), s. 32, vurgular
yazara ait.

83 Avner Offer, ‘The British Empire, 1870-1914: a Waste of Money?', Economic History Revi-
ew 46 (2) (1993), 215-238.

84 K.]. Holsti, Peace and War (Cambridge: Cambridge University Press, 1991), 5. Bolim.
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daha énemli ve gerekli endiistrilerin gelisiminden vazgecilmesidir. Ancak bu gé-
riigleri savunan yazarlar pamuk endiistrisini de bunlann icine dahil etmektediler,
bu da himayecilik ve sdmiirge pazarlanmn ilk etaptaki ytikselisini agiklamaya ya-
rar. Thomas McCloskey s6yle bir cevap verir: “Oncelikle sémiirge pazarlan olma-
dan pamuk sanayiisine bu tiir bir katkimn olmayacagim séylemek gariptir... Ingil-
tere iilke icinde de kendine pazarlar yaratabilirdi.” Elbette bu yazarlar yerel talebin
Ingiliz pamuk {iretiminin tamamim kargilayacak seviyede olmadigini kabul ediyor-
lardi. Ancak, “Uzun vadede para ve insan giicliniin pamuk tiretimi yoluyla elde
edilen degerin bira, yol ve ev yapimu gibi diger yerli sanayilerin gelisimine katki
saglayacagim” iddia ettiler.85 Belki de, bu katki saglanamayacakti. Her durumda,
bira imalati, yol yapim ya da ev ingasi yoluyla olugacak katkilann Ingilizlerin pa-
muk ihracatindan sagladiklan gelirden fazla bir deger yaratabilecegini sylemek
gii¢ olur. Daha da 6nemlisi, bunlardan hicbiri, imparatorluk ve devlet miidahaleci-
ligi yoluyla yaratilan degerlerin ingiliz ekonomisine sagladig pozitif faydalan go-
zardi etmemiz icin yeterli degildir. Hatta liberallerin favori deyisiyle “optimal olma-
yan” bu tiir miidahalelere kargin. Biraz daha “optimal olmama hali"!

85 Thomas ve McCloskey, ‘Overseas Trade’, s. 100.
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IV. BOLUM

SONUGC: ORYANTAL BATI, BATI'NIN
AVRUPAMERKEZCi MITINE KARSI






12
RASYONEL BATILI LIBERAL-DEMOKRAT
DEVLET VE DOGU ILE BATI ARASINDAKI
BUYUK AYRIMIN iKiLi MITOSU, 1500-1900

Kendini ve étekini bilen ki,
Dogu ve Baw'nin aynlamayacagimn da
Farkindadir.

Goethe

Bu kitap boyunca gordiigiimiiz gibi, Avrupamerkezcilik Dogu ile Bat1 arasina
kesin bir ¢izgi yerlestinnektedir. Bu gériis, Dogu ile Bat1'nin sadece birbirinden
uzak olmadigini, bunun yaninda nitelik bakimindan (gelismiglik derecesi) da
farkli olduklarini savunur. 1. Béliim'de belirttigimiz gibi, Avrupamerkezci séylem,
uistiin Bati'nin daha algak seviyedeki Dogu'dan bir tiir entelektiiel ayrimci rejim
yoluyla aynldigini ima eder. Dogu, despot ve rasyonel olmayan yerlesik gelenek-
lerin yapiya niifuz etmesi nedeniyle ekonomik gelismeyi engelleyen bir yapiya
sahiptir. Bu goriisiin temelinde Oryantal despotizm (ya da Max Weber'in deyisiy-
le erkek egemen toplum) yatar. Bunun kargiliginda, Avrupa'da akilci ve liberal
devletlerin bulunmas: ilerici ekonomik gelismeye olanak saglamistir. Bu kitabin
1. Béliimiinde Oryantal despotizmin uydurma bir terim oldugunu savunmus; bir
yandan rasyonel Dogu devletlerinin varhiginin, diger yandan ise Dogu'nun eko-
nomik anlamda kayda deger bir gekilde biiyiimesinin énemine deginmistik. An-
cak burada, Batili devletin Avrupamerkezciligin varsaydig1 kadar rasyonel kalip
kalmadigim géz 6niine almak durumundayiz. Bunu degerlendirebilmek igin “ras-
yonel devlet”in ii¢ halini izlemek gerekir:
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1 “Rasyonel hukuk” merkezinde odaklanan, kisisel olmayan (tesadiifi olmak
yerine) normlara gore igleyen ve 6zel ve kamusal alanlann net bir gekilde ay-
riimasini éngoren bir biirokrasi;

2 Ekonomi iligkisinde “minimalist” ya da birakiniz yapsinlar tarzi (yani devle-
tin serbest piyasanin “dogal” isleyisine miidahale etmedigi yer) bir durus. Bu,
ekonominin siyasi miidahale ve piiriizler olmadig icin en uygun sekliyle isle-
mesi bakimindan rasyonel oldugu iddiasina varir;

3 Siyasi vatandaglik haklannin bireyleri gliglendirmek adina garantilendigi de-
mokratik bir egilim.

Bu béliim bunlan sirayla ele alir ve Batili devletlerin 1500-1900 arasindaki
ilerleme déneminde genel kaninin aksine ¢ok daha az rasyonel olduklari sonucu-
na vanr. Eger Dogu devletleri Avrupamerkezcilik tarafindan farz edilenden gok
daha fazla rasyoneldilerse (2. ve 4. Bolim'de anlatilir), Dogu ve Bat1 arasinda ol-
dugu varsayilan rasyonellik ve gelismislik konusundaki Biiyiik Aynm olmaya-
cakti.! Bu sonug, Bati'nin geligimini agiklayan Avrupamerkezci yapiya ait goriig-
lerin ¢iiriimesi anlamina gelir. Buradan da benim kitabin son béliimiinde sundu-
gum Avrupamerkezci karsiti yaptya ulasabiliriz.

Merkezi ve rasyonel Batili devlet miti, 1500-1900

Fransa, XIV. Louis'nin meghur ve bir o kadar kendi kendini kandiran sézii
“Ben devletim”e* dayamnilarak, genellikle Avrupa'nin en merkezi ve rasyonel dev-
letlerinden biri kabul edilir. Bu kesinlikle bir mittir, ¢iinkil 20. degilse bile 19. yiiz-
yidan 6nce Fransiz kralhg hicbir noktada 6ziinden aynlamamugtir. Fransiz devle-
ti yalnizca sivil topluma kisith olarak erisimi bulunan zayif bir merkezi mali bii-
rokrasiye sahipti. 1800’den itibaren bile biirokratlarin niifusa oran1 1.400 kiside
1 kisi gibi 6nemsiz bir miktardaydi.2 Devletin bireyselden ziyade toplu halde ver-
gi toplama yoluna giderek gelir elde ettigini dusiiniirsek, altyapiya ulasmadaki
glicstizliigii daha rahat ortaya cikacaktir. Koyliiler vergi toplama sistemini diizen-
leyebilmek icin miigterek yerlesim birimlerinde béliimler halinde yerlestirilmigler-
dir. Komiin iiyelerinden biri kendi vergi payim vermeyi aksattiginda, diger grup

1 Graeme Gill'in The Nature and the Development of the Modern State (Basingstoke:Palgrave
Macmillan, 2003) kitabiyla kargilagtirma, s. 172-191.
Létat c’est moi: XIV. Louis'nin sozti. (G.n.)

2 Linda Weiss ve John M. Hobson, States and Economic Development (Cambridge: Polity,
1995), s. 45.
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tyelerinin gazabina ugrayacaktir.® Diger bir deyigle, komiin iiyeleri devletin yeri-
ne, vergilerin ¢ekip ¢ikarilmasi i¢in jandarma goérevi yapmaktaydilar. Bunun ya-
ninda devlet ticari faaliyetlerden alinacak vergilerden ziyade yogun olarak taille
adindaki arazi vergisine bagimli durumdaydi. Bir biitiin olarak ele alindiginda,
Fransiz vergi sistemi keyfi ve gegici vergilendirmeyi benimsemisti ve Fransiz ver-
gi kayitlan halkin géziinden uzak tutulmaktaydi. Bu durum, devletin adil olmadi-
g1 ve halkin cikarlan yerine tarafli 6zel menfaatlere hizmet ettigi yoniinde goriis-
lerin ortaya gikmasina neden olmugtur.4

Halkin gruplar halinde birlegtirilmesi ve kamu igletmelerinin zengin 6zel te-
sebbiis sahiplerine tek 6deme karsiliginda satilmasi, devletin niifuzunu kullanma-
ya yonelik davranislar sergiledigi gercegini daha iyi ortaya koymaktadir. Burada-
ki asil problem, bu tesebbiis sahiplerinin bu devlet kurumlarini babadan kalma
modeller yoluyla elde ettikleri 6zel geliri arttirmak iizere kullanmalaridir (Devlet
gelirlerinin % 50 kadar kisminin kaymaginin yenmesi yoluyla). Vergi sisteminin
bu denli verimsiz olmasinin yarattigl mali kriz 1789'daki Fransiz Devrimi'ni tetik-
leyen nedenler arasindadir.5 Az bilinen bir gercek de, bu donemde uluslararasi
tahvil piyasalannin devletin bor¢ 6deme kabiliyetinin olmadigini bile bile Fransiz
devletine ait borglarin faiz oranlanni yiikseltmesidir. Bu da mali krizin daha sid-
detlenmesine yol agrmgtir.6 Kisacasi, Fransiz devleti 19. ve 20. yiizyillara kadar
Avrupamerkezciligin farzettigi gibi rasyonel bir kurum olmaktan oldukca uzaktir.

Prusya Avrupa'nin en rasyonal devletlerinden biri gibi gérunmekle birlikte,
icinde bununla olduk¢a celisen uygulamalar barindirmaktadir. Bilyiikk Prusya
Prensi Frederick William (1640-1688) XIV. Louis'ninki kadar meghur olmasa da
benzer ozellikler taglyan soziinde: “Junkers'i alt ettim ve egemenligimi bronzdan
saglam bir kaya gibi insa ettim” demistir. Bu da baska bir hikdyedir, zira Prus-
ya'nin biiytik arazi sahibi beyleri olan Junkers grubu kendi kisisel gliclerinin ka-
mu kurumlarinda da etkisini stirdiirebilmesi icin iilkede biirokrasinin yerlesmesi-
ne biiyiik katkida bulunmuglardir. Gergekten de iilkenin vergiden ticarete, dig po-
litikadan digerlerine pek ¢ok politikasi bu gii¢ sahibi sinifin istekleri dogrultusun-
da belirlenmekteydi. 1918 devrimine kadar tilke politikasi Junkers lehine alinan

3 Margaret Levi, Qf Rule and Revenue (Londra: University of California Press, 1988), s. 112,
115.

4 John D. Brewer, The Sinews of Power (Londra: Unwin Hyman, 1989), s. 129-132.

5 C.B.A. Behrens, The Ancien Régime (Londra: Thames and Hudson, 1967), s. 138-143.

6 ].C. Riley, International Government Finance and the Amsterdam Capital Market 1740-
1815 (Cambridge: Cambridge University Press, 1980).
Junkers: 16. yiizyllda Hohenzollern ailesi tarafindan y6netilen Brandenburg-Prusya'da iktidar
iizerinde baski olugturan genis arazi sahibi feodal beyliklere verilen ad. (¢.n.)
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kararlarla carpitilmigtir. 19. yiizyillda Almanya’da genel bir oy kullanma hakki
mevcut iken, Prusya'nin ii¢ smnifli oylama sistemi daima Junkers giiciiniin politik
isteklerinin galip gelmesi y6niinde diizenlenmisti.

Bununla beraber, maliye biirokratlarimin niifusa oraninin Fransa'da 1/4.100
oldugunu gozoéniine alirsak, Prusya’da bu oranin 1/38.000 olmasi oldukga ilging-
tir.7 19. yiizyilda biirokrasinin etkisizligi konusundaki en 6nemli gosterge, Prus-
ya devletinin bu alanda kag kisinin ¢aligtigim dahi bilmemesidir. Michael Mann'in
dedigi gibi: “Bir devlet kendi memurlannin sayisim dahi bilmiyorsa, biirokrasiyle
uzaktan yakindan ilgisi yoktur.” Mann, dogal olarak su sonuca vanr: “Pek ¢ok
tarih¢inin yaptig1 gibi, Prusya devletini biirokratik olarak nitelemek son derece
abestir.”8 Bunun yaninda Stein ve Schamhorst tarafindan olusturulan 1806 re-
formlarina kargin, Junkers giicii daha énce de belirttigim gibi 1918'e kadar dur-
maksizin artmaya devam etti. Buradaki en biiyiik ironi ise, konuyu savunan en
6nemli ismin Max Weber olmasidir. 1900-1918 déneminde Alman dig politikasi,
biirokrasinin ne yeterince rasyonel ve merkezilegtirilmis oldugunun ne de sivil
toplum tarafindan kontrol mekanizmasinin bulundugunun en iyi géstergesidir.
Asil problem, biirokrasinin tanm yapilan bilyiik arazilerin sahiplerinin (Junkers)
6zel taleplerine gore sekillenmis olmasidir. 1914'te halkin taleplerinin asker Jun-
kers giicii altinda kurban edilmesi de bunun énemli sonuglanndan biridir.9

Ozetle, 19. yiizyilin sonunda bile “uygarlagmanin rasyonel standartlari"ni
harekete gecirmek konusunda pek ¢ok ¢aba sonugsuz kalmigtir. Bu dénemde, ka-
mu ve 6zel sektér memurlarinin pek ¢ogu kurumlarim kendi ciftlikleri gibi kabul
etmig ve kendi istedikleri yonde hareket etmiglerdir. Bunun sonucu olarak da Bat1
biirokrasileri modem rasyonel-legal bir biirokrasi yerine keyfi hareket eden gele-
neksel bir yapiya sahip olmustur.

Liberal minimalist Bat1 devleti miti, 1500-1900

Max Weber'e ve ozellikle de Adam Smith’e gére rasyonel ya da uygar devle-
tin ekonomide miidahalecilikten kaginmak icin liberal veya minimalist politik du-

7 Weiss and Hobson, States, s. 45.

8 Michael Mann, 7he Sources of Social Power, 11 (Cambridge: Cambridge University Press,
1993), s. 390, aynca s. 450-452.

9 Max Weber, Gessamelte Politische Schriften (Tiibingen: ].C.B. Mohr, 1988), s. 126-127,
180-181, 230, 282, 377, 410. aynca bkz. John M. Hobson ve Leonard Seabrooke, ‘Reima-
gining Weber: Constructing international society and the social balance of power', European
Journal of International Relations, 7 (2) (2001), 239-274.
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rug sahibi olmasi gerekir (birakiniz yapsinlar politikasi gibi).10 Bu da, ekonomi-
nin kendi arz ve talebine gére kanunlanmn belirlemesi, iiriin ve servislerinin dagi-
liminin akilar bir sekilde saglanmasi agisindan son derece dnemlidir. Bu konuda
benim goriigiim, Avrupa ticaret politikasinin incelenmesi gerekliligidir. Burada so-
rulmasi gereken soru: Uygarlagma siirecinde Avrupa devletleri ne kadar serbest
ticaret yapabiliyorlardi?

Avrupa ticaret politikasinin en dikkat ¢eken yani, serbest ticaret iizerinde hi-
mayeciligin yarattigi agirliktir. Bu politika, 17. yiizyildan 20. yiizyihn ikinci yan-
sina kadar devam etmistir. Ingiltere 1700-1846 arasinda ortalama vergi oranini
% 32 olarak belirlemigtir. 1820’de Avrupa'da vergi oran1 % 19 ve 1875'te % 10
ve 1913'te % 19 oranlannda seyretmigtir.!1 19, yiizyilin ortalarindaki “serbest ti-
caret” dénemi, himayecilik egemenliginde bir istisnadir. 1860-1877/9 dénemi
serbest ticaret degil thmli himayecilik dénemi olarak adlandirilabilir. 1846-1877/9
dénemini (pek ¢ok tarihginin yaptigi gibi) Avrupa'min serbest ticaret dénemi ola-
rak ele alirsak, ortalama vergi orant % 20 civannda olacaktir. Kiyaslamaya girer-
sek, bu oran kanunlar i¢inde himayeciligin en agir bastig1 émek olarak gésterilen
1930'daki Amerikan Smoot-Hawley oraniyla esit durumdadir. Aynca, “serbest ti-
caret” devri 1600-1900 arasindaki dénemin sadece % 6'sinda etkili olabilmigtir.
Bu dénemde Avrupa higbir zaman Osmanh imparatorlugu’'nun 17. ve 18. yiizyil-
larda uyguladig1 diisiik vergi oranlanna erisememistir.

Biiyiik Avrupa devletleri, 6zellikle Ingiltere vergi himayeciligi yoluyla elde edi-
len kaynaklara miidahale ederek bunlar savag harcamalan icin kullanmglardir.12
Bu egilimin kaynag merkantilizm cagina iner. XIV. Louis’nin maliye bakan Col-
bert, bu konudaki genel Avrupa arnlayisini, “Maliyenin kaynag ticarettir, maliye
ise savagin can damandir” seklinde 6zetlemistir.!3 Mali-askeri konularda gelir ya-
ratmak igin ekonominin kétiiye kullanilmasi arz ve talep konusundaki sézde ka-
nurilann ihlal edilmesine yol agmustir. Bu durum 20. ylizyilin ikinci yansina kadar
aynu gekilde devam etmistir. Kilit noktadaki Avrupa devletleri Weber'in “rasyonel
olmayan ataerkil devlet” tammina uyacak gekilde hareket etmiglerdir.

Bir 6nceki ve bundan sonraki béliimlerde, vergi himayeciligine yol acan ne-
denlerden biri olarak, Avrupa devletlerinin artan oranl gelir vergilerine giiven-
mek konusunda yeterince bagarih olamamalan gésterilmistir. Bu yiizden vergiler
10 Adams Smith, The Wealth of Nations (New York: The Modern Library, 1937 [1776]).

11 Paul A. Bairoch, Economics and World History (Chicago: University of Chicago Press, 1993),
s. 40.

12 Weiss ve Hobson, States, 4. Bolim.

13 Colbert'a E.H. Carr'in Nationalism and After (Londra: Macmillan, 1945) kitabinda atifta
bulunulmustur, s. 5.
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merkezilestirilmis, devletin yeterli olmayan biirokratrik kapasitesi toplumun her
kesiminden gelir vergisi toplamaya yeterli olmamig ve demokratik vergi anlayisi-
na ulaglamamustir. Dolayisiyla devlet azalan oranh dolayl vergi (6zellikle giim-
riik vergileri) toplama egilimine girmis, hemen her limanda tahsil edilebilen bu
vergi yoluyla politik giicii olan kisilerin kendilerine vergi muafiyeti yaratmasina
olanak saglamigtir. 14

Gergekten de 20. yiizyila kadar Avrupa vergi sistemleri azalan oranli vergiler
lizerine kurulmugtu. 1900'de gelir vergisinin genel devlet gelirleri icindeki pay1
Avusturya, Belcika, Fransa, Almanya ve Isveg'te % 0, Italya'da % 12, Ingiltere’de %
13, Danimarka'da % 15, Hollanda'da % 20, Norveg'te % 39 ve Isvicre'de % 55 civa-
nndaydi.15 Yine 1900°'de Ban Avrupa iilkeleri genelinde gelir vergilerinin devlet ge-
lirleri icindeki pay1 % 14 kadard. Gelir vergileri genellikle gerileme egiliminden uzak-
tir, ¢iinkii vergiler ya diigiik gelir gruplar igin ytiksektir ya da yiiksek gelir gruplan
vergi rakamlanru oldukga diigiik gostermek igin her tiirlii cabay1 gosterirler.

1960’lara kadar Bat1 ger¢ek anlamda serbest ticaret yapmay: bagaramadi.
Hatta bu tiir ticaretin baglamasi i¢in yirmi yihn ge¢mesi gerekti. 1960'lardan son-
ra Bati iilkeleri vergi sistemlerini azalan oranli vergilerin egemenliginden (hima-
yeci vergiler) kurtararak gelir vergisine yénelmeye, ardindan da demokratiklesme
ve merkezilegme siirecine girmeye bagladilar.16 Ozetle, azalan oranh vergiye olan
egilim, hiikiimetlerin biirokrasinin etkilerine karsi zayif olduklan ve demokratik-
lesme siirecinin heniiz baglamadig1 yillarda yogunlagmistir. Bu da “rasyonel ol-
mayan modernizasyon oncesi” ataerkil devletlerin temel 6zelligidir. Bunlara ek
olarak, hiikiimetler sanayi ve ticaret erbabi 6zel kesimin korunmasina yénelik
olarak vergi oranlarini arttirmig ve diisiik gelir seviyesine sahip kesimin bu yiik
altinda ezilmesini saglamiglardir. Politik ekonomistler bu egilimi “rant arayict” bir
siireg olarak degerlendirmiglerdir. Yine, rant arayici egilim rasyonel olmayan ata-
erkil devletlere 6zgii bir motiftir. Clinkii bu yapi, halkin gogunlugu yerine belli ke-
simin istek ve egilimlerine prim veren bir sistem tarafindan olusturulmustur.

Avrupa'nin ticaret politikasinda devlet himayeciligi sadece belirli seviyelerde
kendini gésterir.17 Bu konuya Ingiliz sanayilesme siirecinin tartigildigi 11. Bo-
14 John M. Hobson, The Wealth of States (Cambridge: Cambridge University Press, 1997); John

A. Hobson'un, /mperialism: a Study (Londra: George Allen ve Unwin, 1968 [1902]) kita-
biyla kargllaghrma, s. 94-109.

15 Peter Flora, State, Economy and Society in Soctety in Western Europe 1815-1975, 1 (Lon-
dra: Macmillan, 1983), s. 281-339. Almanya ile ilgili rakamlan diizelttim.

16 Hobson, Wedlth, 6zellikle s. 19-20, 210-211.

17 Clive Trebilcock, The Industrialization of the Continental Powers 1870-1914 (Londra: Long-
man, 1981); Alexander Gerschenkron, Economic Backwardness in Historical Perspective
(Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1962).
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liim'de deginmistim ve bulgulan burada tekrarlamayacagim. ingiltere sanayiles-
me siirecinde geleneksel olarak “essiz deviet” ve “birakiniz yapsinlar® teorilerini
benimsemis, daha sonra Avrupa kitasi ile iligkilerin baglamasiyla Max Weber ve
Adam Smith’in rasyonel “minimalist devlet"ine ulagsmak kolay olmamuigtir. Kisa-
ca, 1500-1900 déneminde Avrupa kitasinda rasyonel liberal devlete ulagmak pek
miimkiin olmamighr.

Demokratik Batili devlet miti, 1500-1900

Dogu despotizminin zidd1 olarak Batili demokratik devletler, Avrupamerkez-
cilligi kisilere bahgedilmis giicler ve kazandirilmig 6zgiirliikler olarak adlandirmig-
lardir. Giiglii bir sivil toplum Bati'nin siirdiirdiigii 6zel bir kurum olarak ortaya
cikmugtir, bu da neden sadece 6ncelikle Bati devletlerinin modem kapitalizme y6-
neldigini agiklayan bir durumdur. 10. Béliim'de gérdiigiimiiz gibi Avrupamerkez-
cilik tipik olarak Antik Yunan'dan bu yana siiregelen politik demokrasinin mo-
dem olarak tersine ¢evrilmis halidir. Daha sonra Ingiltere’deki Magna Carta’'nin
(1215), Ingiliz Sanli Devrimi'nin (1688/9), Amerikan Anayasasr'nin (1787/9)
ve Fransiz Devrimi'nin (1789) izlerini yansitan diisiinceler Bat1 demokrasisinin
kalici resmini olugturmugtur. Bu uzun tarihi yolla, Avrupa ve Bat’'nin demokratik
anlamda giiciiniin yiikselmesi saglanmgtir. Burada asil sorun 20. yiizyildan énce
hicbir Batih devletin ger¢ekten demokratik olmadigidir. James Blaut'un dedigi gibi
Avrupamerkezci tarihgiler Ortagag’'da pek ¢ok Avrupa toplumunda bulunan de-
gerlerin kitanin yiikselige gecmesiyle ve ekonomik anlamda moderlesmesiyle an-
larmum yitirdigini belirtmektedirler.18 Avrupamerkezci tarihgiler, fiilen bir 20. yiiz-
yil hamlesi kavramini ortaya koymak ve ondan 6nce bu tiir uygulamalann olma-
digim 6ne siirmek egilimindedirler. Bu durumda, Batili ilerleme liberal-demokrat-
rik devletin bir unsuru olamaz. Bundan ¢ikanlan sonug ise, ilerlemenin kuvvetli
bir sivil toplumun unsuru da olmadigdir.

12.1 nolu tablo dikkatlice incelenirse, Bat1 devletlerinin ¢ogunun 20. yiizyila
kadar sadece erkek vatandaglarin politik haklarini géz 6niine aldig1 ve ¢cogunluk-
la genel oy kullanma hakkiun 20. yiizyihn ortalarinda elde edildigi gézlenebilir.
Bu tabloda genel anlamda oy kullamim hakkini saglayan ilk devletin Norveg, son
devletlerin ise Amerika, Portekiz ve Isvigre oldugu gozlemlenebilir. Bu veriler oy
verme hakkinin ancak 20. yiizy1l gibi oldukca geg bir zaman diliminde tam anla-
miyla kazanildigini géstermesi agisindan oldukga carpicidir. 1900'de Avusturya
18 James M. Blaut, Eight Eurocentric Historians (Londra: Guilford Press, 2000), s. 144.
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nifusunun 20 yagin iizerindeki kisminin ancak % 14'{ oy verme hakkina sahip-
ti. Bu oran 1912 yili Almanyasi'nda ise % 39 civanndaydu. tlging olan ise, pek
ok liberal Avrupa devletinde durum Almanya'dan ¢ok daha beterdi.

Tablo 12.1 Onemli Batili iilkelerdeki siyasi vatandashk haklarimin baslangict

Ulke Evrensel Erkek Oy Hakk1 Evrensel Oy Hakki
Norveg 1898 1913
Danimarka 1848 1915
Avusturya 1907 1918
isveg 1918 1918
Hollanda 1917 1919
Ingiltere 1918 1928
ispanya na. 1931
Fransa 1848 1946
Almanya 1849 1946
ftalya 1919 1946
Belgika 1919 1948
ABD 1965 (1870) 1965
Portekiz n.a. 1970
isvigre 1879 1971

Kaynak: Ho-Joon Chang, Kicking Away the Ladder (Londra: Anthem Press, 2002), s. 73.

1900 ve sonrasinda yetigkin niifusun oy verme orani 1900'de Belcika'da % 4,
1909'da italya'da % 15, 1908'de Isveg'te % 16, 1910'da Ingiltere'de % 29,
1913'te Danimarka'da % 30, 1906'da Norveg'te % 35, oldukca geg bir tarih olan
1967'de Isvicre'de % 38 ve 1940'ta Fransa'da % 40 civanndaydi.l9 Almanya'yl
bu konuda gegen tek iilke 1901'deki % 52 oy verme oraniyla Hollanda idi. Bun-
dan bagka on dért tilkeden sadece yedisinde 19. yiizyilda erkek niifusun oy verme
orani incelenmis ve higbirinin genel oy verme orani hesaba katilmamugtir.

Ancak bu diigiik oy verme oranlan bile politize olmus vatandaglann oranini
abartarak gdstermektedir. Alman politik sisteminin hiikiim siirdiigii Prusya’'da
dahi oy hakki en varlikli kesimin yararina olacak sekilde diizenlenmistir. Prus-
ya'nin ii¢ sinifli oylama sistemi esit olmayan bir sekilde paylastirilmigtir. Buna
karsin her {i¢ grubun da esit oy hakki vardi. Yani % 3,5'lik kesimin de en alttaki
% 83°litkk kesim kadar séz sdyleme hakki vardi. % 16,5'lik oranla en agirhikli ke-
simin ise en alt grup uizerinde gériilmeyen bir ¢ogunluk etkisi vardi. Bunun ya-
ninda Alman parlamentosunun son derece az bir giicii vardi ve dogrudan impara-
19 Flora, State, s. 96-151.
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torluk sansdlyesine bagh olarak ¢alisiyordu. Sansélyenin de Kaiser'e karsi direkt
sorumlu oldugunu gézoniine alirsak, o dénemde Almanya'da politik anlamda va-
tandashigin son derece géstermelik oldugunu diisiinebiliriz.

Genel olarak 19. yiizyllda Avrupa iilkelerindeki erkek vatandaglann oy verme
sistemine baktigimizda, bu hakki ¢arpitma ve engellemeler yoluyla demokrasinin
sadece bir hayal olarak kalmasini saglamaktan ibaret bir sistem olarak goriiriiz. Oy
satin almay: kolaylastiran acik oylama sistemi ve her tiirlil se¢im sahtekarlig bun-
lardan bir kismudir. Kapal oy kullanma sistemi ancak 20. yiizyilda kullaniimaya
baglanmugtir. ingiltere’nin 1883’te Riigvet ve Kanundigi Uygulamalar Kanunu'nun
yuriirlige girmesi bu tiir se¢im sahtekarliklarinin éniine set cekmeye caligmigsa
da, yine de 20. yiizyilla kadar tam bir bagan saglanamamigtir. ABD'de durum ¢ok
daha kétiidiir. Ha-Joon Chang'in belirttigi gibi, 1870’te yapilan 15. Diizenleme ile
Siyahlara oy hakki verilmesine kargin, 1890’da Giiney eyaletlerinde bu hak feshe-
dilmistir. Aynca tlilke genelinde Diizenleme'nin uygulamaya konmamast igin pek
cok engelleme ¢aligmasi yapilmugtir.20 Bunlarin arasinda, okur yazarlik durumu ve
keyfi “karakter” sartlan gibi resmi kilf uydurulan engellerin yaninda, oy vermeye
gelen Siyah niifusa kargi siddet uygulanmasi gibi gayri resmi engellemeler de mev-
cuttu. Bu engeller ancak 1965°'te Se¢im Hakki Kanunu'nun yiriirliige girmesiyle
atlatilabilmistir. Bunun yaninda belirtmek gerekir ki, oldukca yiiksek olan segim
maliyetleri de demokrasinin uygulamaya konmasinda éne ¢ikan énemli engeller-
den biridir. Chang da sonug olarak gdyle diyordu:

Bu tiir “pahali” segimlerle, secilen devlet memurlarinin yozlagmast hig de
sagirticl degil. 19. ylzyilin sonlarinda ABD'de, 6zellikle de devlet meclis-
lerindeki yasal yozlasma 6yle kotii bir hale gelmisti ki, bir sonraki bagkan
Theodore Roosevelt lobi yapan gruplara oy satan New York'lu meclis iiye-
lerinin “kamu hayat1 ve devlet hizmeti hakkinda 6lii bir koyun tizerinde

dolagan akbabalar kadar fikir sahibi" olduklarini {iziintiiyle ifade etmis-
ti.21

Amerika’'nin siyasi demokrasiye kucak acan Batili iilkelerin en sonunculanndan
biri olmasi da ayni derecede dikkat ¢ekicidir. Su da ¢ok agtkti ki 1900'lere gelindi-
ginde bile siyasi olarak gercek bir demokrasi Bati icin hala bir hayaldi. Patricia
Springborg sonug olarak gdyle diyordu:

20 Ha-Joon Chang, Kicking Away the Ladder (Londra: Anthem, 2002), s, 74-75.
21 A.gy. s. 75-76.
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Devlet megruiyeti teorilerinin tarihinde goriilen en biiyiik ironi gogulcu, ha-
reketli, girisimci Dogwnun, pastoral, duragan ve goreceli olarak geri kalmig
Bat: tarafindan “despotik” olarak kabul edilmesiydi. Bati'nin demokrasi adi-
na asil énceligi 20. ytlizyila gelindiginde diinya ¢apinda bir erisimin garanti-
lendigi parlamentoya tabiydi.22

Sonug

2. ve 4. Bolumlerde genel olarak anlatildigy gibi, Avrupamerkezci 6zgiin des-
potizm teorisine gére Dogu devletleri rasyonellikten ve biiyiime kapasitesinden
tamamiyla yoksunlardi. Bu béliimde ise Batili devletlerin ekonomik ilerleme dé-
neminde, Avrupamerkezci goriiglerin aksine rasyonellikten ve demokratiklesme-
den ne denli uzak olduklarini aktarmaya calistik. Dogu ve Batr'nin uygarlasma
yoniinde Bilyiik Bélinme'ye tabi oldugu tezini giiriitecek dmekler verdik. Bu so-
nugcla, Avrupamerkezci gériisiin Bati'min ytikselisi ile ilgili teorisi de yalanlanmig
oluyor. Asil 6nemli konu ise, Bati’'nin yiikselisinin gercek nedenleri hakkinda
arastirmaya nereden baglanacagina bakmak ve en uygun cevabi bulabilmektir.
Bunu da en son béliimiimiizde yapacagiz.

22 Patricia Springborg, Western Republicanism and the Oriental Prince (Austin: University of
Texas Press, 1992), s. 19.

286



13
ORYANTAL BATI’NIN YUKSELISI:
Kimlik/Kurum, Kiiresel Yapt ve Olasilik

Avrupamerkezciliginin yikilmasi ve Avrupamerkezcilik karsiti goriigle yer
degistirmesi konusunda hakhysam, yalnizca “Bati Medeniyeti"nin temel da-
yanaklarim yeniden diigiinmek degil, aym zamanda tiim tarihgiligimize ya
da tarih yazim felsefesine igleyen irk¢iik ve “kitasal sovenizm"in de tanin-
masi gerekecektir.

Martin Bemnal

Tarih, Dogu ile Bat Avrasya'y: ayiran hayali bir ¢izgi boyunca ilerleyen de-
gisken hareketler tarafindan yazilr.
Herodot

Bilginin kiiresel hale gelmesi ve Bat kiiltiirii, Bati'min kendini bilginin mer-
kezinde gémmesini, bilgi ve “medeni” bilginin kaynag olarak bilinen seyin
uygulayicisi oldugu goriisiinii tasdikler. Kiiresel bilginin bu sekli herkes ta-
rafindan ulagilabilen ancak Batii olmayan bilim adamlan bazi iddialar orta-
ya atana dek kimsenin miilkiyetinde olmayan “evrensel” bilgiye génderme
yapar. Bu tiir iddialar tarihi yeniden gézden gegirdiginde medeniyetin hika-
yesi Bati'nin hikayesi olarak kalir. Bu amagla Akdeniz, Arap kiiltiirii ve Is-
tanbul'un dogusunda kalan topraklar Bati medeniyeti, Bati felsefesi ve Bati
bilgisinin tarihinde bir parga olarak yer alirlar.

Linda Tuhiwai Smith
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Son béliimii Avrupamerkezci goriise gbre Bati'min yiikselisini destekledigi sdyle-
nen tiim 6zelliklerin —rasyonalite ve demokrasi— 1500-1900 arasindaki yiikselis déne-
minde Avrupa'da mevcut olmadigin belirterek sonuglandirdik. Buna gére, Avrupa-
merkezci goriig kargiti bir teori gelistimemiz gerekiyor. Bu ilk béliim, Avrupamerkezci
goriislin ortaya koydugu sorunun diinyarun ilerlemeci hikdyesini ya da Bati'un yiik-
selisini anlamaya ¢alismadan énce yeniden formiile edilmesi gerektigini 6ne siiriiyor.
2. ve 4. Boliimler benim Avrupamerkezci goriis karsiti teorimin hatlanm belirliyor, kii-
resel yapinin ve sonradari Batr'da asimile edilmig Dogu'ya ait “kaynaklann” yayilma-
sinin énemini vurguluyor; 1492'den sonra Avrupali kimliginin iistlendigi rol ve Do-
gu'nun kaynaklanmn imparatorluk tarafindan ele gegirilmesi tizerine odaklaniyor. Son
olarak ihtimalin énemini vurguluyorum, sonug bdliimii de diinya tarihi igin altematif
bir tasan olusturmak adina Avrupamerkezci goriis kargitiyla Avrupamerkezciligi bir
araya getirerek bu iddialan ézetliyor. Benim Dogu'nun Avrupa’'nin dogusunu gergek-
lestirdigi yolundaki iddiamun sonucunda, Avrupamerkezci eski Bat1 olgusuyla Oryantal
Bat'nin yer degistirmesine ihtiyacimiz oldugunu gériiyoruz.

Cevabi yanlis yerde aramak - yeni bir soru olusturmak

Avrupamerkezcilik hatay1 daha basinda yanlis soruyu sormakla yapmustir.
Avrupamerkezci goriise sahip tiim bilim adamlan (aleni ya da gizli) i¢ ice ge¢mis
iki soru sorarak ige baglar: “Batr'nin kapitalist modemiteye dogru bir hamle yap-
masini olanakli kilan neydi?” ve “Dogu’yu hamle yapmaktan alikoyan neydi?”
Bunlar siiphesiz Max Weber'in arastirmasina sekil veren sorulardi ve Avrupamer-
kezci goriis icindeki yerini daima korumaktaydi. 1. Bélim'de belirttigimiz gibi,
pek cok bilim adami alenen ya da bilingli olarak Avrupamerkezci denen diigiince
yapisini savunmaya ¢alismiyor. Kasten ya da degil kaginilmaz olarak bigimlenen
standart sorular Avrupamerkezci bir hikdyeye yol agiyor.

Sonugta bu sorular tamamen Dogu'ya karsi doldurulmuglardi. Oncelikle bilim
adamlanna (genellikle istemeden) Batr'nin yiikseligine bir kaginilmazlik yiikleme-
leri igin yol agiyorlar. Bilim adamlan modem Batr’'nin mevcut baskinhgini mutlak
bir gergek olarak kabul etmeye bagladilar, ancak sonra onu bu hale getiren tiim
essiz Batih etmenleri aramak igin geriye déniik bir hesaba giristiler. Tam tersine
bugiinkii Dogu'nun geri kalmighgim mutlak bir gergek olarak kabul etmekle, gec-
migte moderniteye gegislerini engelleyen tiim gerekgeleri tahmin edebiliyorlar.
Boylelikle, Dogu'nun “bugiinkii mutsuzlugu”nu kaginilmaz bir son olarak kabul
ediyorlar. En 6nemlisi, bu tiir bir soru Dogu'nun bagarilarini Bati kriterlerine gore
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degerlendirmeyi gerektiriyordu. Dogu son hamleyi gerceklestiremedigi icin Do-
gu'ya ait herhangi bir ekonomik bagan énemli sayilmiyordu. Dogu'nun ilerlemeci
ekonomik kapasiteden mahrum birakildig siirecte ekonomik gelismenin her za-
man icin Bati'nin tekelinde oldugu tasdikleniyordu.

Ozetle, standart sorulan takip eden i¢ ice gegmis {i¢ sonug var: birincisi “Bat1 geligi-
minin tung yasasi” ve “Dogu’'nun gelisemeyisinin tung yasas1” suglamalary; ikincisi
“Pasif Dogulu nesne” iddiasina kargiik “Aleif Avrupah 6zne”. Ve son olarak, Bat'nin
yiikselisi her yerde olma mantig1 aracithgiyla anlagihyordu: bu sadece Avrupa'nin ken-
di i¢inde gelisen unsurlarla agiklanabiliyordu. Tiim bunlann goriinen etkisi modemn ka-
pitalist diinyanin hilkiyesine Bati'nin segilip, Dogu'nun disarnida birakilmasi olmustu.
Ve bilerek ya da bilmeyerek, bunun sonucu Bati'nin yiikseligini muzaffer ve mucizevi
bakire dogumu olarak gérmektir — eski Bati'in Avrupamerkezci mitinin 6zil.

Bu sonuca, gegmise bakip Bati'nin yiikselisine, Dogu'nunsa yiikselemeyisine
neden olan dzellikleri belirlemenin akilci bir yaklagim oldugu sebebiyle itiraz edi-
lebilir. Bu soruya bagka nasil yanit bulabiliriz? Sadece Dogu'nun bilyiik bir eko-
nomik basan elde ettigini degil, bunun Bati'nin yiikselisini olanakli kildig gerce-
gini arastirmacinin kegfetmesini ister istemez engelleyen soruyu tamimlayarak.
Kisacas], mantiksal olarak bu alternatif gercek, arastirmaciya bir yandan Bati'nin
yiikselisi ve Dogu'nun trajedisini iki farkli hikdye olarak ele almasi igin yol agan
ve 6te yandan analitik bakisi sadece Bati'da olan ilerlemeci unsurlara yénlendiren
bir soru tarafindan ele gegirilmis olamaz.

Sorunun Avrupamerkezci goriigiin ortaya koydugu sorularda oldugu yolun-
daki iddiam agiklamak igin basit bir diisiince egzersizi yapabiliriz. Diyelim ki MO
900'de yasiyoruz. 2. Béliim'de belirtildigi gibi Miisliman Ortadogu/Kuzey Afrika
o devirlerde medeniyetin besigiydi. Diinya ekonomisinin merkezinde sadece diin-
yanin ekonomik olarak en gelismis bélgesi degil, aym zamanda hatin sayilir bir
ekonomik bilyiime ve hatta -modem kapitalizmin olmazsa olmazi (Bkz. 2. ve 4.
Boliimler)- kisi bagina diigen gelirde bilyiime saglamug bir bélgeydi. O dénemde
bir Giniversite kurup, Islami ekonomik ilerlemenin nedenlerini aragtirsaydik, su
yanitla kars: karsiya kalirdik. Ortadogu/Kuzey Afrika ilerlemeciydi, ¢linkii rasyo-
nel ve ilerlemeci kurumlan kullanmislardi. Birincisi sehirlerin biiyiidiigii ve ser-
maye sahiplerinin okyanus 6tesi diinya ticareti yaptiklan huzurlu bir bélgesiydi.
ikincisi, Miisliiman tacirler sadece tiiccar degil, ticaret yapan, yatinm gerceklesti-
ren ve kan arttirmak icin diinyadaki kapitalist faaliyetler icinde spekiilasyon ya-
ratan akilal yatinmecilardi. Uglinciisi, igerisine takas sistemi, para degisimi yapan
bankalar, mevduat ve faizli borg, 6zel bir muhasebecilik, ortaklik ve anlasma hu-
kukunun dahil oldugu ve hepsinin de giiclii bir giiven duygusu gerektirdigi ras-
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yonel bir kurumlar dizisi olusturulmugtu. Dordiinciisii, bilimsel diisiince 800’den
sonra siiratle gelismisti. Besincisi, Islam kiiresel olarak kapitalizmin harekete ge-
cirilmesinde ozellikle 6nemlidir. Islamiyeti ‘biiylimeyi engelleyen’ bir sistem ola-
rak bir kenarda birakan Hiristiyan Etik ve Kapitalizmin Ruhu diye bir kitap yaz-
ma olasihigiyla hi¢ kimse kafa yormamgtir elbette. Benzer sekilde, sadece Islami-
yetin bilytik bir ekonomik gelisim gerceklestirdigini, Hiristiyan Avrupa'ninsa ta-
nmda saplanip kaldigim ortaya koyan, Islami Etik ve Kapitalizmin Ruhu adinda
bir kitap da yazilmug olabilirdi. Ya da (daha sonralan {bn Haldun'un peginden git-
tigi) Sa'id al-Andalusi'nin iddiasin1 benimseyebiliriz: Avrupa’'nin soguk iklim ko-
sullannda yagamasi; halkinin cahil, bilimsel siiphecilikten uzak ve her zaman ge-
ri kalacagl anlamina geliyordu.

1100 yilina da geri dénebiliriz. Bir {iniversite ve yaninda bir sosyal bilimler
béliimii kurup, bu zor soruyu o devirde yamtlamaya ¢algabilirdik. Bu, Avrupa ta-
nm alaninda zayif bir ticaret hayati siirdiiriirken Sung devrindeki Cin'in endiistri-
yel tiretim ve yogun (kisi basina) ekonomik biiyiimeye dogru nasil hamle yaptig1
sorusudur. Bu konuya siradaki agiklamay: getirebiliriz. Cin, Bati'da olmayan ¢ok
ozel topraklara ve kurumlara sahipti. Cin, istikrarh ve bariscll bir gevre yaratan ve
kapitalizm igin gerekli olan altyapiy1 gelistiren bir devletti. Buna kargiik Avrupa,
bir¢ok devlete bliinmiistii ve bunlarin higbiri kapitalizmin gelisimine olanak sag-
layacak derecede banggil bir gevre yaratacak giicte degildi. Ustelik, Cin MO 221
yilinda kendi i¢ sorunlarnmn ¢ézmiis ve barig icinde yasarken, Avrupa savas igin-
deki iilkelerin etkisi altindaydi. Dahast, Cin Konfiigyiis dininin akilcihg ile giiclii
bir ¢alisma ahlakina sahipti. Buna kargihk Avrupa, otoriteye ve cimrilik, ok ¢alig-
ma, akilc bir aceleciligin olusumunu engelleyen uzun vadeli kadercilige itibar
eden Katoliklik tarafindan geri biraktinlmigt1. Belki de Katolikligin neden ekono-
mik ilerlemeye muhalif ve neden sadece Konfiigyiisgiiliigiin biiyiik ekonomik iler-
lemeyi kacinilmaz kilan erdemlere sahip oldugunu gosteren Konfiicyiis Etigi ve
Katolikligin Ruhu adinda bir kitap da yazilmug olabilirdi.

Buradaki belirgin sorun Islamin ya da Cin'in bagarisi ve Avrupa'nin diigiigiinii
agiklamaktayd; ¢iinkii biz kagiulmaz olarak degismez nedenleri daima belirsiz olan
bir duruma baglayarak kapatinz konuyu. Diyelim 1900'deyiz ve Bati'min yiikselisiy-
le ilgileniyoruz. Daha 6nce soziinil ettigimiz islam ya da Cin tstiinliigii teorisine da-
yanmak daha az sorunlu olmayacakti. Ama tam olarak bdyle olmustu. Béylece Ba-
t'run yiikselisini modem kapitalizme dogru kaginilmaz bir hamle olarak gergeklesti-
ren degismez unsurlan agiklama egilimindeki Batih goriiglere karsi Dogu'nun gelig-
meden uzak geri kalmugh@im ayni anda gorebiliyoruz. Ancak 500 ywindan sonra Do-
gu’'nun bilyiik bir ekonomik ilerlemeye énciiliik ettigini ve 1800’e kadar Batr'dan
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daha ileride oldugunu sdyleyerek bu tiir bir analiz tamamiyla ise yaramaz hale gele-
bilirdi. Ve su andan itibaren bu tiir ise yaramaz bir denemenin ister istemez Avrupa-
merkezciligin bagladig1 sorudan ortaya ¢ikmug oldugu netlik kazanmaldir.

“Neden Avrupa da, Cin degil?” ya da “Neden Bat1 ama Dogu degil?” sorusun-
daki asil mesele bunlarin kesin yanitlar isteyen net sorular olmasidir; bunlar Ba-
tr'ya degismez pozitif 6zellikler, Dogu'ya ise negatif ¢zellikler atfeden yanitlardir.
Dogu'nun ilerlemeci diinya tarihi iginde diglanmasina yol acan da budur. Oyleyse
ihtiyacimuz olan rélativist bir sorudur. Bu, degismez 6zellikleri bir bolgeye atfetme
tuzagma diismeyi engelleyecektir. Egsiz ve degismez bazi 6zellikleri Batr'ya atfet-
mek, bu kitabin agiga ¢ikarmaya calistigi altematif Dogu hikayesini kaginilmaz
olarak perdeleyecegi icin ¢ok 6nemlidir. Kisacasi rélativist bir soru Avrupamer-
kezci diinya tarihinin digladigi Dogu'yu yeniden kazanmamiza izin verecektir.

Peki, altemnatif, rélativist bir soru nasil olur? Jack Goody'nin 7he East in the
West adl1 kitabindaki analizlerine gore, su soruyu sorabiliriz: 500-1800 arasinda
diinyadaki ekonomik gii¢ nasil ve neden Dogu'dan Bati'ya ge¢mis ve kapitalist
modemiteye bir hamle ile son bulmugtur? Bu kitapta gérdiigiimiiz gibi Dogu 500-
1800 arasi hem yogun hem yaygin giicii elinde bulundurmus, sonunda 19. yiiz-
yilda sarkag Batr'ya kaymustir.

Bu goériige bir bagka elestirel yanit Michael Mann'dan gelmistir. Cin’in
1500'lere kadar Avrupa'dan ¢ok daha biiyiik bir giice sahip oldugunu kabul etse
de MS 1000'den itibaren 6zellikle tanmda Avrupa biiyiik bir sicrama gergeklestir-
migtir.! Ve bu onun revizyonist tarihgilerin “Avrupali’'min kendi kendine iftira et-
mesi” diye adlandirdig itirazinin temelini olugturuyor. Ancak bu kitapta tartigilan
konulann 1s1ginda bu iddianin neden Avrupa igin sorun teskil ettigini ortaya ko-
yan ¢ gerekge var. ilki, Avrupa'min Dogu'dan gelen, Ortagag'daki tarun devrimi-
ne olanak saglayan pek ¢ok énemli teknoloji. Ikincisi, Cin tanmi 19. yiizyila ka-
dar (pek ¢ok Avrupamerkezci bilim adaminin da kabul ettigi gibi) Avrupa tari-
mindan gok ustiindii. Ve tiglincii olarak, Cin'in uzun soluklu liderligi tanm tekno-
lojilerinin ¢ok daha yogun bir gii¢ saglamasina bagliyd:. Cin'in demirden yaptig
pulluguyla Ortacag Avrupasi'mn kare seklinde tahta pullugu arasindaki fark bu-
nu ¢ok giizel bir sekilde ortaya koyuyor. Avrupalilar 18. ylizyilda Cin'in demir
pulluguna (ve endiistriyel oldugu kadar bagka pek cok tarimsal teknolojilere) el
koyduklan icin ilerlemeye bagladilar. Mann Avrupa'nin ustiin giiciine bir bagka
omek olarak Gotik mimariyi gésterir.2 Ancak bu bulus Amalfi aracihgiyla Miislii-
1 Michael Mann, The Sources of Social Power, 1 (Cambridge: Cambridge University Press,

1986), s. 378.
2 Agy.s. 404.
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man Ortadogu'dan gelmistir. Ozetle sorun, “Avrupalinin kendi kendine iftira et-
mesi"nde degil, diinya tarihgileri arasinda gizlenmeye caligilan “Avrupalinin ken-
di kendini 6ne ¢ikarmasi” egilimindedir.

Tim bunlarin 15181 altinda, tek bir bolge icin degismez ve egsiz 6zellikler belir-
leyemeyiz. Goody'nin dedigi gibi:

Batr'nin biiyitk baganlannin degismez ve hatta uzun soluklu ézellikler ol-
madig, ancak sarkacin salinimlarindan birinin sonucu oldugu artik gok
agik... Bir teorinin anahatlan degisimi kabul etmekle baglamalidir.

Bundan sonraki ii¢ boliim; kiiresel yapi, varlik/kimlik ve olasilik rolleri iizerine
odaklanan bir analizi gerektiren yanitimin anahatlanni belirliyor.

Kiiresel yap1 ve Dogululuk: Oryantal Bati'nin yiikselisinde
Dogulu kaynaklarin Oryantal kiiresellesme ile dagilmasi ve
asimile edilmesi

Bu kitabin 1. Béliimii'nde 500'den sonra ortaya ¢ikan Afrika-Asya énciilii-
giindeki (Orta Asyal Persler ve Kuzey Afrikallar ve daha sonra Miisliimanlar ta-
rafindan onciiliik edilen) diinya ekonomisinin hatlan ¢izilmigti. 2. Béliim'de gor-
diigiimiiz gibi, Avrupamerkezci tarihgiler 1500 6ncesinde ve sonrasinda Avrupa
ticaretinin ¢ok diigiik seviyede oldugu gerekgesiyle Bati'nin yiikselisinin kiiresel
kokenlerini yok saymiglardir. Bu dogru olsa bile (ki degil), énemli olan kiiresel
ekonominin diinyayi birbirine baglayan bir iletisim ag1 saglamig olmasi ve ayni
zamanda en 6nemli Dogulu “kaynaklann” 500-1800 arasinda geri kalmig Bati'ya
dogru yayildig1 bir tagtyici kemer olugturmasidir. Bu kaynaklarn diinyadaki Isla-
mi koprii Gizerinden Dogu'dan Batr'ya dogru yol almalan 6zellikle 6nemlidir.

Buradaki en temel iddia, Avrupa'nin gelisim siirecindeki her bir 6nemli dé-
nim noktasinda iistiin Dogulu diisiincelerin, kurumlarin ve teknolojilerin asimi-
lasyonunun ¢ok énemli bir yer tutmus oldugudur. Bu, Lynn White'in sozleriyle
celisiyor: “Benim 6nermem sudur... Bat1 kiiltiiriiniin teknolojik tstiinliigii modem
diinyaya has bir dzellik degildir: bu Ortacag'da belirmeye baslamis ve Ortacag'in
sonlarina dogru netlik kazanmigtir."4 Ancak énemli teknolojiler —iizengi, kogum

3 Jack Goody, The East in the West (Cambridge: Cambridge Urniiversity Press, 1996), s. 8.
4 Lynn White, Medieval Religion and Technology (Berkeley: University of Califomia Press,
1978), s. 80.
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takimi, su degirmeni, riizgar degirmeni, demir at nali ve hatta Ortagag pullugu-
Dogu'dan gelerek Avrupa'mn Ortagag'daki ekonomik ve politik devrimlerine ola-
nak saglamigtir. Ustelik, 370'ten sonra Dogw'dan diinyaya yayilan ve Avrupa’y:
vuran go¢ dalgasi feodal siyasi yapinin yaratiimasina yardimci olmustur. Avru-
pa’daki gelisimin bir sonraki evresi 1000 yilindan sonra italyanlann énciiliik etti-
gi pek cok “ilk kapitalist devrim”le -ticaret, {iretim, finans ve denizcilik— alakaly-
di Ama 6. Béliim Italyan mali devriminin temel itkisinin Dogu'dan geldigini orta-
ya koymustur. Ortaklik ve anlagmalann (commenda), ¢ekler, kambiyo senedi,
bankacilik, takas, ticaret ve yatinm faizleri, anlagma hukuku ve rasyonel muha-
sebe ilk kez orada (6zellikle Orta Asya’'da) ortaya gikmug ve hepsi de italyanlar ta-
rafindan asimile edilmisti. Ortacag'daki denizcilik devrimini destekleyen tiim tek-
nolojiler —pusula, haritalar, ki¢ diimeni, kare gévde, coklu direk sistemi ve hatta
Latin yelkenli- Cin'de ya da Miisliiman Ortadogu'da cikmug ve orada gelistirilmis-
tir. Ustelik Hint, Cin, belki Afrika ve 6zellikle Islam bilimindeki (astronomi ve ma-
tematikteki) ilerlemeler ve Araplann usturlabi mitkemmellestirmeleri, daha sonra-
lan s6zde Avrupa kesif gezilerini miimkiin kilmak icin tiim diinyaya yayilan de-
nizcilik tekniklerinin ilerleyisine neden olmustur. Ortacag Avrupasi'ndaki tekstil
imalati, kagit yapimi, seker ve demir tiretimi (ve belki saat yapimi) tamamiyla
Dogu'dan gelen teknolojiler sayesinde gergeklegebiliyordu. Bu teknolojilerin pek
¢ogu diinya ekonomisine dagilirken, Hagh Seferleri'nin de Dogulu kaynaklann
Avrupa'ya gecisinde 6nemli bir kanal oldugunu gézden kagirmamak gerekir.

8. Boliim Dogu'ya ait belli bagh buluglann tiim diinyaya yayilarak 15. yiizyil-
dan sonra Avrupa'nin “ilerleme” evresini olanakli hale getirdigini gézler 6niine
seriyor. Dogu'ya ait (6zellikle Islami, ama ayni zamanda Yahudi, Hintli ve belki
Siyah Afrikal)) diigiinceler Bat1 Rénesanst’nin ve bilimsel devrimin baganlmasin-
da ¢ok biiytiik 6nem tagimaktadir. S6zde Avrupa askeri devriminin (1550-1660)
temelini olugturan teknolojilere —barut, tiifek ve top— 850 ila 1290 arasindaki Cin
askeri devrimi stiresince énciiliik edilmisti (Musliman Ortadogu énemli 6lciide
katkida bulunmus olsa da). Ustelik, ilk hareketli metal baski makinesinin 1403
yilinda Kore'de icat edildigi duisiintiliirse, matbaa makinesi Gutenberg'in bulugu
olarak kabul edilemez ve Cin'e ait pek ¢ok eski baski teknolojisi ya da diigiincesi
yayllarak geg de olsa ‘Avrupali hamlenin’ gerceklesmesine olanak saglamigtir.

Batr'nin ytikselisinde Avrupamerkezciligin taclandirdigl bir sonraki énemli
evre Ingiliz sanayi devrimidir. Ancak 9. Boliim Aydinlanma diisiincesinin nasil
dogrudan dogruya Dogu'dan —6zellikle Cin'den— 6diing alindigini gézler éniine
seriyor. Ustelik, Ingilizlerin tanm ve sanayi devrimine temel olusturan énemli
teknoloji ve tekniklerinin pek ¢ogu Cin'de icat edilmis ve tiim diinyaya yayilmis-
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tir. Bunlarn arasinda tohum eken ve atla gekilen ¢apalar, demir sabanlar, dénen
harman makinesi, tiriin degisikligi, komdiirlii finnlar, demir ve celik iiretim y6n-
temleri, pamuk imalat teknolojileri, kanallar ve savaklar, buhar makinesi ve pek
gogu sayilabilir.

Ozetle, kiiresel ekonomi ve Oryantal kiiresellesme olmaksizin Dogu'ya ait
pek cok kaynak Batr'ya yaylamazdi. Bu olmayinca da, Avrupalilar Afrika ve As-
ya'nin énderligindeki bir diinya ekonomisi icinde geri kalmig olurdu. Sosyal bi-
limciler Dogu'nun neden bu kadar ileride oldugunu, Bati'ninsa daha ilerideki bu
Asyali sistem iginde neden geri kaldigini tartisiyor olurlardi. Siiphe yok ki belli
bash “Batic1” bir metin de Afro-Asya ve Tarihsiz Halklar adinda olurdu (Eric
Wolfun Avrupa ve Tarihsiz Halklar kitabindan yola ¢gikarak). Belki de birileri
Dogu'yu sekillendiren Bati'y1 anlatan Dogu Medeniyetinin Batii Kokenleri veya
Batici Dogu adinda bir kitap yazmus olabilirdi.

Yine de gergek su ki, kapitalist modemiteye gegisi gergeklestiren Dogu degil
Avrupa olmugtu (Avrupamerkezci goriigteki bilim adamlan bunu dile getirmekte
heyecanliydilar). Ancak bu, iistiin Bati rasyonalitesi, yaraticihig ve liberal demok-
rasisinin gérevi degildiyse (12. ve 2-4 Bélumler'de belirtildigi gibi), Bati'nin iis-
tiin intibak (uyarlama) kapasitesi sayesinde yiikseldigi yolunda alternatif bir iddi-
a ortaya atilabilir. Avrupamerkezci diiglincede olan bazi uzmanlar gergekten de
bu ¢izgiyi takip etmiglerdir:

Batr'y1 siradigt yapan diigitk bulug yapma kapasitesine kargilik bagkala-
rindan 6grenmeye hazir olmasi, taklit etme istegi, diinyanin bagka yerle-
rinde bulunmusg arag gereg ya da teknolojilere el koyma becerisi, bunlar
en elverigli hallerine getirmek, sonuna kadar ve yogun bir gekilde sémiir-
mektir.5

Bu uyarlamaci iddia, Avrupalilarin Dogu'ya ait kaynaklan etkin bir sekilde asimi-
le etmeyi bagardiklar gériigiinden yana olmusgtur. Yine de bu uyarlamaci kapasite
gercekten 6nemli bir unsur olmasina kargin, Bati'nin yiikselisine dair yeterli bir
aciklama getirememistir. Bunun iki temel nedeni vardr.

Birincisi, Bati'min yiikseligi biiyiik 6lgiide risk ve sans gerektirmigtir. Ikincisi,
bu intibakg! iddia ancak kat1 bir yapisalci-materyalist yaklagimi benimsedigimizde
énem kazamir. Ancak bir sonraki bdliimiin vurguladig gibi Avrupalihk ve Avrupa
kimliginin énemine dikkat ¢ekmek istiyorum. Burada emperyalizmi yaratan ve
gelistiren Avrupalilann yagmaci ve irkg kimliklerinden s6z ediyorum. Bagka bir
5 F. Oakley'e Goody'nin East kitabinda atifta bulunulmustur, s. 8.
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deyisle, Dogu'ya ait kaynaklann asimile edilmesi ya da uyarlanmasi Bati diinya-
sinin gelisiminde gerekli olsa da yeterli bir unsur degildi.

Bu béliimii 6zetlemek gerekirse, bu “asimilasyoncu” iddianin en énemli so-
nucu bir yandan Avrupamerkezci bir yaklagimla Dogu ile Bat1 arasinda radikal bir
fark oldugu diisiincesine, 6te yandan diinyanin ilerlemeci tarihi icinde Dogu'nun
hige sayilmasina karsi gikiyor olmasidir. Boylece, MO 500'den beri Dogu ve Ba-
tr'nin ayn olusumlar olmadigini ancak ‘gelisigiizel’ bir sekilde birbirlerine dolan-
diklarim gérebiliriz (Michel Mann'in sézlerini édiing alarak).® MO 500'den sonra
diinya ekonomisini yaratt@ icin degil, ok uzun bir siire Avrupalilara énderlik et-
tigi icin Dogu Bati'nin giicli kargisinda bir kurban olarak gériilemez. Andre Gun-
der Frank'in belirttigi gibi:

“Hint Okyanusu diinya ekonomisi"nden ayr bir “Avrupali diinya ekono-
misi” yoktu. Eger vardiysa, ilki ikincisini “igine alird1” ve bagka tiirliisii
olamazd.. .. Verilecek tek “yanit”, Avrupa ve Asya'nin asirlar 6ncesinde
tek bir diinya ekonomisinin pargasi olduguydu ve onlarin bu “ayn” ka-
derlerini olusturan da yine kendi ortak katilimlariydi.”

Tiim bunlarin 6tesinde kapitalist modernitenin kdkenleri lider ve bagimsiz bir
Bat1 kavrami agisindan anlatilamaz. Onun yerine, MO 500°'den itibaren Oryan-
tal kiiresellesme sayesinde Batr'yla bir araya gelen Dogu'nun Bati'nin yiikselis
hikayesinde 6nemli bir rol oynadig1 uzun soluklu bir tarihi kiiresel siire¢ (ya
da “kiiresel kavsak” siireci)8 aracihigiyla yeniden anlatilmasi gerekir. Yine de
Batr'y1 Avrupalilar tiim bu siireg icinde 6nemli bir avantaja sahip olduklan igin
Dogu cémertliginden faydalanan pasif bir yapi olarak gérmek de yanls olabi-
lir. Ve ortaya koydugum iddianin ikinci ayaginm Avrupalihik kavrami olusturu-
yor.

6 Mann, Sources, 1, 1. Bélim.

7 Andre Gunder Frank, ReOrient (Berkeley: University of California Press, 1998), s. 335-336.

8 Joseph Needham tarafindan yayilan gergeveye atifta bulunan Nathan Sivin'in kullandif1 ifa-
de; bkz. Sivin, Joseph Needham ve Lu Gwei-Djen'in Science and Civilisation in China, V1 (6)
(Cambridge: Cambridge University Press, 2000) kitabindaki editériin girig yazisi, s. 13-14.
Pacey'nin ‘kuiresel diyalog' terimi de faydalidir; Amold Pacey, Technology in World Civiliza-
tion (Cambridge, Mass.: MIT Press, 1991); Jerry H. Bentley'nin Old World Encounters (New
York: Oxford University Press, 1993) kitabiyla kargilagtuma.
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Avrupahlik/Avrupal kimligi ve Oryantal Bati’'nin
yiikselisi i¢cin Dogu kaynaklarinin tahsis edilmesi

Oryantal Bati'nin yiikselisinde rol oynayan ikinci 6nemli etmen de Dogu'nun
kaynaklannin emperyalist giigler kanaliyla Avrupa'ya tahsis edilmesidir. Burada
lizerinde durmak istedigim nokta Avrupalihk ve Avrupali kimligidir. Avrupamer-
kezci aragtirmacilarin Avrupah kimligi ve Avrupa’nin ahlaki gelisimi (6zellikle li-
beralizm ve demokrasi) ve “akilci hareketlilik” hakkindaki goriiglerini hatirlarsak
tiim bunlann Bati'min 6zerk ve kaginilmaz yiikseligini hazirlayan etmenler oldu-
gunu gorebiliriz. Aslinda belli bagh Avrupamerkezci aragtirmacilar da Avrupalihk
ve Avrupali kimliginin yayginlagtirlmasi hakkinda ayni ortak istemi paylasmak-
tadirlar. Sadece bu sekilde bile Avrupa'nin egsizligini abartmadan ortaya koyan
bir teori yaratmalan miimkiin olacaktir. Bu da daha materyalist teoriler yaratmak
icin uygun kogullan hazirlayacaktir. Janet Abu-Lughod'un belirttigi gibi:

Benim miicadelem gelisme goriilen alanlarin —cografi, politik ve demogra-
fik- herhangi bir psikolojik ya da kurumsal etkenden ¢ok daha anlaml ve
yo6n verici oldugu yolunda. Avrupa ilerlemisti ciinkii “Dogu” gegici bir do-
nem igin diizenini kaybetmigti... 16. yilizyllda “Bati kazandig1”, buna karsi-
lik Dogu'nun eski sisteminin sona erdigi gercegi Bati'nin sadece kurum ve
kiiltiirle basanh olmus olabilecegini tartismak igin kullanllamaz.®

Eric Wolf, Manx'in emek konusundaki dnciiliinii yeniden canlandirmak suretiyle
kendi materyalist konumunu 6ne siirityor: “Aklin bagimsiz bir yol izledigine ina-
nanlara kargi olarak ben ideoloji yaratmanin, dogay: insanlarin sorumluluguna
tayin etmek icin planlanmug bir iiretim gekline ait bir ¢evrede ortaya giktigini iddi-
a edebilirim.”10 Ancak “diigiince olusturma"ya kargi yapilan en giiglii itiraz Avru-
pa emperyalizminin “kiiltiirel aggozliiliikk"le agiklanamayacag1 konusunda israr
eden James Blaut'dan gelmistir. Onun da belirttigi gibi:

Bunu kabul etmekle Avrupa kiiltiiriinde Avrupallan digerlerinden farkl ki-
lan bir seyler olduguna inanmak gerekir. Bu da Avrupalilann essiz oldukla-
rin1 sdyleyen Avrupamerkezci bakist kabul etmektir; bu da onlarin egsizlik-

9 Janet L. Abu-Lughod, Before European Hegemony (Oxford: Oxford University Press, 1989),
s. 181, 354.

10 Eric R. Wolf, Europe and the People Without History (Berkeley: University of California
Press, 1982), s. 388, 385-391.
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lerinin geligmeciliklerinden degil saldirganhklan, yagmacihklan ve aggdzlii-
liiklerinden kaynaklandi yolundaki iddialan tersine gevirir.!1

Ayni sayfada “kana susamig 6ncii kapitalist toplumlarin Dogu yanmkiirenin her-
hangi bir yerinde, ii¢ ayn kitada herhangi bir cikarlarn oldugu takdirde zaptetmek,
yagmalamak ve esir almak konusunda her an hazir ve istekli olduklarini” da be-
lirtmigtir.

Anti-Avrupamerkezci bir sdylem olusturmak icin bu “Yeni Avrupali kimlik"i
tamamen konunun disina atmak gerekmedigi kanisindayim. Bu Avrupali kimligi
en az ii¢ ayn nedenden dolayr gézardi etmemiz gerekmektedir. Ik neden, Avru-
pa'nin Dogu'ya ait gii¢ ve hiikiimlerin etkisi altinda bir tiir “pasif miras¢i”ya do-
niigmesi ve bu yolla Baticilik yaratma riskinin bulunmasidir. Bu tiir bir séylem
daha once de soziinil ettigimiz gibi Affo-Asya ve Tarihi Bulunmayan Insanlar
adli bir kitabin icerigi olabilir. Bu da ancak yayiimci sdylem ve ona eglik eden 6z-
ciilik fikrinin yeniden ortaya ¢itkmasina neden olacaktir (Her ne kadar Batr'dan
ziyade Dogu'nun yaranna da olsa). tkinci neden, kiiresel ve harici yapilan somut-
lagtima gerekliligidir. Burada Immanuel Wallerstein'in diinya-sistemleri teorisine
kargl yapilan tiim elegtirileri tekrarlamaya gerek yoktur. Uzerinde durulmasi gere-
ken temel nokta, kiiresel-yapisal yaklagimin islevsel mantigindan uzak durmak
gerekliligidir. Bu “yapisal kimlik tartismasi”nin sosyolojideki ev ici iretim modeli-
ne dontisme riski de vardir. Ancak E.P. Thompson'in Althuss'un yapisalciligint
elestirirken belirttigi gibi kimlikler 7r@ger'de oldugu gibi yapinin etkin olmayan
unsurlari olarak ele alinmamalidir.12 Frank, Pomeranz ve digerlerinin!3 gériigleri-
nin aksini savunan tigiincii neden ise, kisilerin “yapinin etkin olmayan unsurlar”
olmama nedeni, yerel ya da kiiresel olsun her “yapi"nin bizim anlayacagimiz ya
da kabul edebilecegimiz sekilde “orada” bulunmamasidir. Kimlige bagh yapisal
kabuller yapiyi olusturan unsurlarin hareket ve davraniglan hakkinda yapilacak
bilgilendirmelerde yol gésterici gérev iistlenirler. Yani, bir biitiinii olugturan un-
surlar kimliklerine bagh olarak degisik sekilde davrarur ve tepki verirler. Basit bir
6mek vermek gerekirse, Kigiler diinya hakkindaki gériigleri ne yénde ise yagadik-
lan siirece o sekilde “hareket” ederler. Daha da genis agidan bakarsak yapi kendi-
ni olusturan unsurlann biitiiniidiir. Isterseniz konuyu biraz daha genigletelim.

11 James M. Blaut, The Colonizer's Model of the World (Londra: Guilford Press, 1993), s. 208,
n 2.

12 E.P. Thompson, The Poverty of Theory and Other Essqys (Londra: Merlin Press, 1978).

13 Frank, ReOrient s. xvi, xxvi; Kenneth Pomeranz, The Great Divergence (Princeton: Princeton
University Press, 2000); Marshall G.S. Hodgson, Rethinking World History (Cambridge:
Cambridge University Press, 1993).
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Ikinci binyl siiresince lider bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikan Cin, emperyalizme
yonelik olmayan bir kisilik sergilemekteydi (3. Bolim’de gérdiigiimiiz gibi).
Cin'in kimligi hiyerarsiye dayaliyd: ve “barbarlar” olarak nitelendirilen biitiin ug
noktadaki diger rklardan farkl sekilde “Uygar Orta Krallik” olarak nitelendiril-
mekteydi. Yiizeysel bazi benzerliklere ragmen Cin'in uluslararasi vergi sistemi Ba-
t1 emperyalizmininkinden tamamen farkliyd -3. Béliim’de detayh olarak gérdii-
gimiiz gibi- zorunlu olmaktan ziyade géniillii bir yapiya dayanmaktayd ve ke-
sinlikle sézde kdle konumundaki devletleri kiiltiirel olarak doniisiime ugratmak
ya da somiirmek amact glitmemekteydi.14 Vergi sistemi, kéle devletlerin Cin’e
daha fazla yonelmelerini saglayacak cezbedici ekonomik avantajlar icermekteydi.
Kisaca Cin'in kimligi hem potansiyel “barbar” akincilardan (6rnegin Mogollar)
Cin kiiltiriinii muhafaza etmek, hem de yerel anlamda kendi toplumuna karsi
mesruiyeti yeniden diizenlemek amacini giiden ozellikler tasimaktaydi. Sonug
olarak Cin, ikinci biny1l boyunca siiren lider gii¢c olma ayricaligini hi¢bir zaman
emperyalist glic olma yéniinde kullanmamugtir.

Gin'in bu anlamdaki durusu Avrupa’'ninkiyle taban tabana zittir. Avrupal
kimligi emperyalist egilimlerle sekillenmis, 1453'ten sonra baglayan bu egilim
18. ve 19. yiizyillarda en ug noktasina ulagmistir. Avrupalilar daha sonralan Do-
gu ve Bati arasinda bir “Bilyilk Aynm” inga etmiglerdir. Bu aynmda Dogu kendi
kendine yetmekte yetersiz kalan diisiik seviyede bir toplum olarak resmedilirken;
Bati, emperyalizmi ahlaki bir model olarak géren 6zgiir, ileri ve ataerkil bir gii¢
olarak tanimlanmistir (dmegin uygarlasma misyonu). Bati bu yolla 1800’lerden
sonra maddi-askeri bir gii¢ olma yolunda hizla ilerlemis ve bu da Dogu toprakla-
rinda koloniler kurmasini kolaylastirmigtir. Avrupalilann o dénemde diinya iize-
rinde Ustlendikleri bu emperyalist rolden kaginilmasi olanaksizdi. Cin kimligi de
bu tiir bir gii¢ sahibiiken olusmaya baslamisti. Ancak Avrupalilar sadece diinya-
y1 degistirmeye muktedir olduklan icin degil, diinyay: degistirmeleri gerektigine
inandiklan icin miidahalede bulunmalar gerektigini diiglinmiislerdir. Bu ylizden
eylemleri kimlikleri tarafindan yénetilmisti ve bunu uygulamak igin emperyalizm
ahlaki olarak en uygun politika sekliydi (10. Béliim'de agiklandig: gibi). Kisaca,
emperyalizmle siiper gii¢ olmak arasinda dogal bir iligki bulunmamaktadir. Avru-
pa’y1 Cin'in aksine emperyalist yapan sey kendine 6zgii kimlik yapisidur.

Bununla beraber, maddi faktdrlerin ve giiciin de tamamen énemsiz oldugunu
diisiinmemek gerekir. Bildiginiz gibi kaynaklarin Dogu’dan Bati'ya aktarilma-
si/tahsisi en énemli tartisma konumuzu olusturmaktadir. Omegin maddi anlam-

14 David Abemethy, 7he Dynamics of Global Dominance (New Haven: Yale University Press,
2000), ozellikle 10. Boliim.
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daki gii¢, Ingiliz emperyalist sisteminin kurulmasi i¢in en 6nemli faktrlerden bi-
riydi. Burada 6nemli olan, genel anlamda maddi gii¢ ve kismi anlamda manevi
giiclin yapiya 6zgii kimligin olugsmasina farkli yonlerden etkiler yaptiginin kabul
edilmesidir. Simdi de Avrupall kimliginin nasil olustugunu, Avrupalilann davra-
niglarini nelerin etkiledigini ve bunlarin Oryantal Bati'nin yiikselisini nasil hazir-
ladigim tablo 13.1'e bakarak inceleyelim.

Ortacag'in ilk dénemlerinde Avrupal kimligi Islami Dogu'ya karst negatif his-
ler besler bir nitelikteydi. Islam, Avrupa'nin yaratmak istedigi kimlik yapisina uy-
gun nitelikler tagimadig1 icin “diger” taraf olarak nitelendirilmekteydi. Islami kim-
lige yoneltilen bu negatif yaklasim, Avrupa feodal sisteminin yeniden yaratilmasi
ve birlestirilmesi kadar “ilk parti” Hagh Seferlerinin tesvik edilmesi amacini da gii-
derek Hiristiyanligin inga edilmesine liderlik etmigtir (1095-1291). 5. Bliim'de
belirttigimiz gibi, bu Hiristiyan diisiinceler olmadan Avrupa feodalizminin hic de
esitlik¢i olmayan bu sosyal yapisinin megruiyet kazanmasi ve hatta yagamasi ke-
sinlikle miimkiin olamazdi. Bu durumda, Avrupa’'nin yeniden Karanhk Caga geri
donmesi kaginilmaz olacaktl. Ayni zamanda Avrupalilann Islam Kopriisii tizerin-
den Italya ve Ispanya yoluyla kitaya taginan Dogu'nun kaynaklarina y6nelmele-
rine neden olan kaderleri tersine dénecekti.

1453’ten sonra Katolik Avrupalilar 6zellikle sozde “Tiirk tehdidi"nden biiyiik
korku duymaya baglamiglardir. 7 ve 8. B6limlerde gérdiigiimiiz gibi
1492/1498'den sonra (Da Gama ve Kolomb'un énciiliigii ile) “ikinci parti” Hagli
birlikleri hizla tegvik edilmigtir. Bunu takip eden “Amerika ve Afrika deneyimleri”
Avrupal kimliginin yeniden olugturulmasi igin son derece biiyiik 6nem tagimak-
taydi. Avrupa Hiristiyanhginin Bat'nin yaranna olacak bigimde gekil degistirmesi
Avrupa kimligi agisindan gerekliydi (Bkz. 8. Boliim).

Feodalizmin etkisi altindaki Avrupa Islama karsi negatif bir tavir alirken ken-
dini giivensiz bir konumda hissetmemekteydi. 15. ylizyilldan sonra Avrupa ken-
dini 500’lerden bu yana ilk kez pagan vahsiler olarak niteledigi kara Afrikalilara
ve Amerikan yerlilerine kargi tistiin bir gii¢ olarak kabul ettirdigini hissetmistir.
Avrupamerkezcilik de -aslinda Hiristiyan goriisleri arasindaki farkihiklara dayan-
mig olsa da- ilk kez bu dénemde ortaya ¢ikmugtir. Bu anlayig, Avrupalilarin ken-
dine 6zgii ahlaki bir adalet sistemi olusturmalan, Amerikan kaynaklanni emper-
yal giiclere tahsis etmeleri, Amerikali ve Afrikah yerlileri inanilmaz derecede s6-
miirmeleri sonuglarini dogurmustur. Sonug olarak altin ve giimiis kaynaklanndan
Avrupa'ya aktarilan finansman yoluyla hem kitanin Asya ile ticaretinden dogan
aciklar kapatilmig, hem de kiiresel ticarette yer almasi saglanmigtir. Bat1 Avrupa
ayni zamanda Dogu Avrupa ve Osmanl Tiirkleri ile arasindaki uygarlik farkim
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ortaya koymak suretiyle kendini “gelismis” digerlerini ise “barbar” olarak nitelen-
dirmeye baglamigstir.

1500-1750/1780 tarihli “Amerikan tecriibesi”, Batt Avrupa’'nin gelisen “Hi-
ristiyan Avrupa Merkezcilik"ten bdtiin diinyaya hitkmeden stiper gii¢ haline dé-
niigmesini saglamugtir. 1700'den sonra Avrupali kimligi yeniden tamimlanmaya,
once tizeri kapali olarak sonralan ise (1840'tan sonra) aleni bir gekilde wrkg¢iliga
yonelen 6zellikler sergilemeye baglamistir. Bu yeniden yapilanma sonucunda em-
peryalizm ahlaki bir sorumluluk olarak tarif edilmeye baglamustir (10. B6liim).
Bunun yaninda Dogu Avrupalilan alt sinif vatandag olarak gérmek suretiyle onla-
rin toprak, isgiicii ve piyasalanm sémiirmeyi dogal ve mesru kargilayan Bati Av-
rupa’nin durumu aslinda kendi i¢inde de geligmektedir. Ancak bu durum Ingilte-
re'nin sanayilesme siirecini hizlandiran etmenlerden sadece birisidir. Diger bir et-
men, 11. Boliim'de belirttigimiz gibi Kuzey ve Giliney Amerika topraklarindan el-
de edilen tanm triinlerinin ve siyahi koleler kullanilarak elde edilen garantili pa-
muk stokunun sagladigi zenginliktir. ikincisi, Siyah iggiiciiniin metalagtiriimast
yoluyla saglanan artidegerin Ingiliz ekonomisinin hizla yiikselige ge¢mesini sag-
lamasidir (benim “bilyiik rasyolar tezi” olarak adlandirdigim énerme). Uglinciisii
Siyah iggiiciiniin Ingiliz sermayesi i¢in sagladig1 uyarici etkidir. Dérdiinciisii, de-
nizcilik anlagmalar ve serbest ticaretin imparatorluk iizerinde yarattig1 yiiklerin
Ingiltere'nin ihracatini azaltarak iilke iginde sanayilesmeyi hizlandirmasidir. Be-
sincisi ise, Ingiltere'nin Dogu'yu hammadde deposu yerine koymak suretiyle in-
giliz sanayii igin gerekli olan her seyi buradan sémiirme yoluyla elde etmesidir.
Bunun yaninda Ingiltere pek ¢ok Dogu ekonomisinin “geligmesini engellemek”
yoluyla diinya piyasalarinda kendi egemenligini ilan etmistir. Sonug itibariyle Ba-
t1 emperyalizmi sdzde “Dogu'nun kiiltiirel sapkinligi” tehdidinden kurtulmak igin
denenmis “kiiltiirel déniigtiirme” formiiliinii uygulamaya koymustur. Hatta Av-
rupalilar bu dénemde daha da ileri giderek irkgilik ve soykinm uygulamalann: yii-
rirliige sokmuglardir.

Ozetle, burada ii¢ nokta 6nem kazanmaktadir. ilki Bati'nin yiikseliini sagla-
yan “akilct huzursuzluk™tan ziyade “irk¢t huzursuzluk™tur. 1kincisi benim de be-
lirtmig oldugum {izere kiiresel yapi ve kimlik arasindaki acik etkilesimdir. Ya da
Edward Said'in belirttigi gibi: “Dogu, Avrupa’'nin materyal uygarlk ve kiltiirii-
niin aynlmaz bir parcasidir.”!> Ugiincil nokta ise, Dogu kaynaklarint (toprak, is-
glicii ve piyasalar) yagmalamadan ve sdmiirmeden Bati'nin 6nlenemez yiikselisi-
nin saglanamayacag goriisiinii hice sayan ve Avrupa'nin kendi i¢ giiciiniin yi-
celigini savunan Avrupamerkezci goriigtiir. Oysa Avrupa'nin sanayilesmedeki

15 Edward W. Said, Orientalism (Londra: Penguin, 1991 [1978)), s. 2, vurgular yazara ait.
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Tablo 13.1 Bati kimliginin yapilanmast ve sonuglarn

Oteki

Diinyadaki Batili ele gegirmeci stratejiler

Kimlik evresi Kendi
(1) 500-1453 Hiristiyanlkla
yapilanan Avrupa

(2) 1453-1780 dolaylart  Artan bir gekilde ileri
Bat1 olarak zannedilen
Avrupa

(3) 1780-1900 dolaylan 1ileri medeniyetin tagiyicisi
ve iistiin irk olarak kabul
edilen Avrupalilar

Islami Ortadogu, diisman
ve tehdit olarak yapilanan
“Sasaniler”

Huristiyanlik i¢in diisman ve

barbar bir tehlike seklinde yapilanan
tslam (6zellikle Osmanl Tiirkleri);
‘putperest’ ya da ‘vahsi’ olarak
yapilanan, bu nedenle sémiirge ve
baski igin ‘hazir' halde olan Afrikalilar
ve Amerikali yerliler

“Batili olmayan” tiim diinya

amuk Vahgsiler; Barbarlar'dan
olugmaktayds; bu nedenle Batili
model ile sSmiirge, baski ve kiiltiirel
degisime gok uygun durumdaydilar

Hagli Seferleri'nin ‘ilk raundu’'nda islama yénelik saldin.
Hagli Seferlerd tiirlii Ortadogulu kaynaklara el koymay1
basarmug olsa da ele gegirmeci bir yaklagim yoktu

Hagli Seferleri'nin ‘ikinci raundu’'nda islama yapilan saldin
Kolomb ve Da Gama tarafindan baglatlmigtir

Avrupa’'nin Asya ticaret agigini kapatan ve kiiresel
glimiig eritme yontemiyle kiilge kdnni elde eden
Amerikan altininin ele gegirilmesi

Kole ticaretiyle ‘Avrupali olmayan' kaynaklann ele
gecirilmesi, Batili (6zellikle Ingiliz) sanayilegme

siirecine olanak saglayan Afrika ve Amerikan iggiiciiniin
1slahi ve ele gegirilmesi

Bat'daki 6zellikle ingiltere'deki sanayilesme siirecine
olanak saglayan kdle ticareti (resmi kayitlara gore
Ingiltere'de 1807'ye kadar) ve kéle iiretimi (resmi
kayitlara gore Ingiltere'de 1833'e, Amerika'da 1865
ve Brezilya'da 1888'e kadar)

Asya ve Afrika'daki topraklar, isgiicii ve piyasalarin
Avrupa'daki 6zellikle Ingiltere'deki sanayilesme siirecine
olanak saglayan resmi ve gayri resmi emperyalizm
vasitastyla ele gegirilmesi
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atihmi Dogu kaynaklan olmadan higbir sekilde gerceklesmeyecekti. Bundan bagka
katanin kendi i¢ giiciiniin biiylikliigiinii savunan Avrupamerkezci goriis de, Avru-
pa’'nin sanayilesme siirecini sadece ¢ok sansh olmasina baglayan gériisiin énem ka-
zanmastyla taraftar bulamamugtir. Ya da Michael Mann'in isaret ettigi gibi: “Diinya
tarihinde gelismeler meydana gelir, ancak bunlann ‘diinya ruhu’na, ‘insanhgn kade-
ri'ne ya da ‘Baw'nin zaferi'ne sahip teleolojik gelismeler sonucunda olmasi ‘gerekli’
degildir.”16 Bu durunda tesadiifler Oryantal Batr'nin gelisimini nasil saglamigti?

Oryantal Batr'nin ytikselisinde tesadiiflerin etkisi

Onemli anti-Avrupamerkezci aragtirmacilardan Kenneth Pomeranz ve James
Blaut “tesadiifi” (ya da kaderin cilvesi) kavraminin Batr'nin yiikselisinde en énemli
faktdr oldugunu dne stirerler.17 Bati'un yiikselisi gercekten de bir yoniiyle tamamen
tesadiiflerle agiklanabilir. Avrupahlar yeterince rasyonel, liberal-demokrat olmadikla-
n ya da kendi gelisimlerinde éncii olamayacak kadar bilgisiz olduklan halde oldukca
6nemli sanslara sahip olmuglardir. Bunlardan ilki ve en énemlisi Dogu'nun yiiksek
kesif kapasitesiyle ekonomik gelismelere en basindan énderlik etmesi, bu konularla
bilgilenen Batrnin da pek ¢ok “kaynaga” sahip olarak yiikselisini hizlandimasidur.
tkincisi ise, Asyalilann sadece kiiresel ekonomiyi icat etmekle kalmayip Oryantal kii-
resellesmenin olmadig) dénemlerde gelistirdikleri yeniliklerin Avrupa'ya ulasmasidir.

Avrupa’nin {igiincii énemli sanst ise, giicliit Dogu toplumlanrun Avrupa’y1 kolo-
nilestirme egilimlerinin olmamasi ve killtiitlerini yayma ¢abasina girmemeleridir (Oy-
sa Avrupalilar bunun tam tersini yapmuglardir). 2. Béliim'de bahsettigimiz gibi, Mo-
gollar Avrupa'nin merkezine saldumak yerine Cin'e yénelmiglerdir. Avrupalilar ayn-
ca Mogol Imparatorlugu'nun mevcudiyeti dolayisiyla oldukca sanshdirlar, ¢iinkii
Mogollar Kuzey Avrupa kanaliyla Dogu'nun hem mallarinin hem de kaynaklann
Batr'ya aktanlmasinda énemli rol oynamuglardir (Mogol Barist). 5. Béliim'de Miislii-
manlann kitaya birkag akin diizenlemelerine karsiik Ortagag Bati Avrupasi'm istila
etmek gibi bir dertlerinin olmadigindan séz etmigtik. Aynca 3. Béliim'de belirttigimiz
gibi, Cin'in emperyalizm yoluyla “uygarlik standartlan"n1 yaygnlastima konusunda
aceleci davranmamasi Avrupa’nin ¢ok isine yararmgtir. Uziicii olan ise, Cir'in bu sa-
birh davranigina Avrupa’min 400 yil sonra saldin ve asaglamalar yoluyla, Cin'in 6z
kimligini kaybetmesine yonelik emperyalist politikalarla kargilik vermis olmasidir
(11. Boliim).

Blaut'un 6ne siirdiigii dérdiincii sans unsuru ise, Ispanyollarin altin ve glimiig
madenlerinin inanlmaz derecede oldugu Kuzey ve Giiney Amerika'y1 istila etmeleri-

dir (Bkz. 8. Boliim). Bu oldukga 6nemli bir sanstir, zira Kolomb kitaya ilk ayak basti-
16 Mann, Sources. 1, s. 531.
17 Pomeranz, Great Divergence; Blaut, Colonizer's Model.
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ginda Cin'e vardigim dilgiinmiigtiir. Belki yarmlmistir ama bu, ¢in'e vanp imparator
kargisinda egilecegini diisiindiigii farkh bir senaryo diisledigi kadar biyiik bir yanlg:
degildir. Femandez Armesto’nun belirttigi gibi: “Kolomb Japonya'ya da varabilirdi;
egzotik bir deli sanilabilir, elleriyle yemek yedigi icin alaya alnabilirdi, ya da komik
hediyeler sunmaya cesaret eden bir kabile iiyesi sanilabilirdi.”18 Ustelik Cin'e varmis
olsaydi Kuzey ve Giiney Amerika'min altin kaynaklan da el siirilmemis olarak kala-
cakt.. Bu kaynaklann 1500’lerden sonra Avrupa'nin gosterdigi “ekonomik sigrama”
icin kullanldigini g6z 6niine alirsak ne kadar 6nemli oldugunu anlamak miimkiin
olacakur, Bu konuda James Axtell'in sdylediklerini aktaralim:

Amerikal yerlilere ait altin ve glimiigii siiratle yagmalamasaydi Ispanyollar
catlak kafah bir Italyan olarak Kolomb'u ilk seferinden sonra gorevinden alr-
lard: ve ekonomik enerjilerini Portekiz'e, Afrika, Hindistan ve Dogu Hint Ada-
lan’nin bilyiik zenginliklerine yonlendirirlerdi. 19

Ashinda Axtell bir noktada yaniliyor. Amerika'daki altinlar stoklanmasaydi Avrupali-
lar 1500-1800 déneminde Asya'da en ufak bir varlik gosteremezlerdi (Buradaki tica-
reti finanse eden kaynagn altin stoku oldugu ile ilgili bilgi icin bkz. 7. Boliim). Bu-
nunla baglantih olarak Avrupahlar ekonomik giiglerini Afrika, Hindistan ve Dogu
Hint Adalan'na da yoénelsmemis olacaklardi Amerika yerlilerinin bagigiklik sistemi-
nin Avrupa-Asya temelli hastaliklarla bag edemeyecek sekilde giigsiiz olmasi da sa-
yilannin azalmasina ve Avrupalilann burada kolayca yerlesmesine olarniak tarrmgtir.
Avrupalilann diger bir sansl da giiglii bagisikhik sistemnine sahip ve kolaylikla hasta
olmayan Afrikali kélelerden olugan isgiiciiniin Amerika kitasinda kendilerine gok bii-
yiik faydalar saglamasidir.

Beginci sans “Avrupalilann dogru yerde dogru zamanda bulunmalan” ciimlesiy-
le agiklanabilir. Amerika kitasinda yagananlar buna en giizel émektir. Benzer bir 6r-
nek de, Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi'nin Hindistan'da bulundugu dénemde Mungal
y6netiminin kendi sahip oldugu paylan birgok rakip kurulusa dagitmaya karar ver-
mesidir. Ingilizler Hindistan1 “inamlmaz” askeri giicleri ile yenmemiglerdir. Robert
Clive'tn 1757'deki Plassey'de s6zde kahramanca zaferi tamamen bir sanstan ibaretti.
Hindistan ordusunu yenen giig aslinda Ingilizlerin tistiin asker giicii degil, kendi icle-
rindeki aynhkg giiclerdi. Hint ordusu “savag alanindaki isyankar giicler"in kurban
olmugtur.20 Ingilizler bunun yaninda 1757'den sonra degisik politik giiclere destek
vermek suretiyle emperyal bir statii edinmislerdi. Biitiin bunlardan sonra Ingiliz si-
lahlar Hindistan'in gercekten alinmasinda rol oynamaya baglanigtir. Ancak Mughal
18 Felipe Femandez-Armesto, Millenniurn (Londra: Black Swan, 1996), s. 345.

19 James Axtell, ‘Colonial America without the Indians: Counterfactual Reflections’, Journal of

American History 73 (4, (1987), 984.
20 Femandez-Armesto, Millennium, s. 365-367.
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yonetiminin bagtaki destegi olmasaydi Ingiliz kraliyet tacinda hicbir Hint miicevheri
bulunmayacakn. Aynca Hintliler 17. ylizyll bagina kadar Dogu Hindistan Sirketi'ne
ok iml yaklagsmamuglar, Ingilizler de burada bulunmaktan ¢ok hognut olmarmglar-
dir. Mughal y6netiminin imtiyazlan ile baglayan iliski giin gectik¢e biiyiiyerek Hin-
distan igin bir tehdit haline gelmigtir. Geri kalanlar tarihte yer almamgtir.

Son ti¢ béliimil 6zetlemek gerekirse, Oryantal Bati'min yiikselis hikdyesinin Av-
rupal toplumsal yapinin var olusuyla iligkili olmadigiru gorebiliriz. Kiiresel giiciin 6n-
ctiliigii 1800’lere kadar Dogu'nun farkh bélgeleri icinde esit bir sekilde bulunmaktay-
di. 500 ila 1000 arasinda gii¢ Ortadogu’ya uzaniyordu. 1100'den itibaren ‘sarkag’
Gin'in yogun giiciiniin 15. ytizylda yaygn giiciin sahibi olmasiyla Dogu’ya dogru
salinmaya baglarmigti. 1500’den sonra, Avrupallann emperyalizm ile hagir nesir ol-
mas! ve Dogu'yla iligkilerini silulaghrmasi ile birlikte sarka¢ kademeli olarak Bati'ya
dogru ilerlemeye bagladi. Ancak bu sadece yogun ve yaygn kiiresel giiciin ingilte-
re'ye dogru kaydig) endiistrilesme safhasi igin iyiydi. Ne yazik ki Dogu'nun Bati em-
peryalizminin yoklugu esnasinda modem endiistrilesmeye gegisi basarip bagarama-
diginu bilemeyiz. Bati'nin ekonomik kontrol stratejileri, olusma yolundaki pek ¢ok
Dogu ekonomisini sagiramstir (Japonlar bir istisnadir; Avrupa sémiirgeciliginin yok-
lugunda basanh bir sekilde endiistrilesmeyi bagarmalanm saglayan Avrupamerkezci
goriis karsitiyla gayet giizel uyum saglamugtir). Yine de Batr'nin son ¢ilag! igin en gii-
zel benzetme 400 metrelik bayrak yangidir. Kesin olan su ki, Ingilizlerin bitig ¢izgisi-
ni asla birinci olarak gegmemis olmalan Dogululann ilk {i¢ etapta rekor kirdiklan ger-
cegini ortadan kaldirmiyordu. Veya Jack Goody'nin dedigi gibi:

Modemlesme devam eden ve bolgelerin birdirbir oyunundaki gibi yer aldigx bir
siirectir. Hi¢ limse Tanm [ya da Sanayi] Devrimi gibi 6nemli degisimleri tek ba-
sna bulacag ya da uygulayacag), egsiz [yenilikgi] 6zelliklere sahip degildir.2!

Sonug¢

Simdi son 1500 y1l i¢inde diinya tarthindeki bazi doniim noktalanna bizim ana-
litik odagimizi olugturacagina inandigim alternatif bir Avrupamerkezci gériis karsi
diigiince sunabiliim. Bu ayni zamanda kitapta tartigilan temel iddialann kimini bir
tablo haline getirip Avrupamerkezci gériis ile siralama olanagini tammakta (bkz.
Tablo 13.2).

Roberts ve Landes gibi aleni bir Avrupamerkezci bakiga sahip yazarlar Avrupa-
merkezci kargiti goriisten farkli olarak kendi goriislerinin sadece “deneysel gergekle-
re” dayandigini iddia ederler. Roberts’in dedigi gibi: “Eger yalnizca gergeklerden séz

21 Goody, East, s. 7.
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ediyorsak... ve onlara kazandirdigimuz degerlerden konusmuyorsak, Avrupa’y1 mo-
dem zamanlarda (1500'den sonra) hikdyenin merkeaine oturtmak gok dogru bir ha-
rekettir.”22 Ve siiphe yok ki David Landes, Andre Gunder Franks'mnkine: “Kétii bir
tarih” ya da “Avrupa fobisi olan"23 veya “Batici” dedigi gibi benim altematif diinya
tarihi goriisiimii de reddedecek. Bu baglamda W.E.B. Du Bois'nun zeki sézleri ¢ok et-
kilidir: “Kendi istek, arzu ve inancimizi gérmezden gelerek gercekleri ortadan kaldir-
malyiz. Bilmemiz gereken diinyada gercekte nelerin yasanums oldugudur.”4 Bu ki-
tapta tarisa@im gibi -bilerek ya da bilmeyerek— Avrupamerkezcilik gercekleri “bilim-
sel bir nesnellige” gore secmiyor, sadece diinya tarihinin ilerlemeci hikayesindeki Do-
gu yerine Bati'y1 icine alan “gercekleri” seciyor.

Bdylelikle Avrupamerkezcilikten uzaklaghg@mzda daha kapsaml ve empatik bir
diinya tarihi liretmeye baglayabiliriz. Empati “iyi niyet™ olarak terciime edilmemelidir
(David Landes'in kargi ¢cikag gibi). Empati ¢ok énemlidir; ¢iink{i Dogu’yu gérmez-
den gelmemiz ya da diglamak bizi yanhs yonlendiren Avrupamerkezciligin rahatsiz
edici ve segici yapisini asmamuza olanak saglar. Boylece empatik tarihsel arastirmalar
George James'in Dogu'nun ‘calinan mirasr25 dedigi seyi yeniden giindeme getirme-
mize olanak saglyor, Dogululan yaratict ve etkin bireyler konumuna getiriyor. Bunu
bdyle olmasini arzu ettigimiz icin degil, kitabin da gosterdigi gibi, Dogululann da mo-
dem kapitalizmin ortaya ¢ikisina pek ¢ok sekilde katkida bulunmus, tarhi olan in-
sanlar olduklanna hig siiphe olmadig) igin yapiyoruz. Ve ancak bunun farkina vardi-
@imizda Oryantal Bat'nin yiikselisi haklanda tatminkar bir hikdye elde edebiliriz.

Tiim bunlarin 1518inda Henry Reynolds'un (Aborijin uzlasmasinda Avustral-
yali 6nemli bir ses) Black Pioneers kitabindan alinmig su ciimleleri yorumlamak
cok faydali olacak:

Belki de [Afro-Asyal] dnciiler hakkinda bir kitap yazmak, bu insanlarin [Ba-
t'nin] gelisimi icin yaptiklar ve hicbir zaman adil bir sekilde takdir edilmeyen
katkilarinin farkina varilmasi anlamina geliyor. Sanki [Batih dnciiler] efsanesi
[Bath kimligi ve Bati'un yiikselisi hakkindaki Batili teorilerin geligiminde] hep
onemli olmus, [Dogulu] dnciller igin tutarsiz bir alan kalmamustir. Eger ki bu hi-
kayeye dahil edilselerdi her sey karmagik hale gelecek, beyaz kahramanhk zayif-
layacak, zafer aydiniginu yitirecekti. Eger ki [beyaz olmayanlar] benzer [ya da
daha iistiin] yeteneklere ve dzelliklere sahipmis gibi gosterilselerdi, [zekalan] sor-
gulanacakn. Bir bagka aragtirma [Bati]run geligimini hassas nolealanni [Bati]ya
gosteren pek cok isimsiz ‘siyah gocuga' borglu oldugu sonucuna gtiirecekti.26

22 John M. Roberts, 7he Triurnph of the West (Londra: BBC Books, 1985), s. 201.

23 David S. Landes, The Wealth and Poverty of Nations (Londra: Little, Brown, 1998), s. 514.
24 W.E.B. Du Bois, Black Reconstruction in America (New York: Russell & Russell, 1935), s, 722.
25 George G.M. James, Stolen Legacy (New York: Philosophical Library, 1954).

26 Henry Reynolds, Black Pioneers (Londra: Penguin, 2000), s. 9-10.
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Tablo 13.2 Diinya tarthindeki nemli olgylara iki farkli bakis, 500-1900 dolaylan

Avrupamerkezcilik

Anti-Avrupamerkezcilik

733

600-1000

1000 dolaylan

1095 sonrasi
1400-1650
dolaylan
1434

1455

1487/8

1492 sonrasi

Charles Martel Puvatya Savasi'nda
‘Sasaniler’ kargisinda zafer kazanr

Avrupa Ortacag tanm devrimine dnderlik eder
ftalyanlar uzun mesafeli ticarete/erken dénem

kapitalizme onciiliik etmigler ve Italya 6nde
giden kiiresel gii¢ haline gelmistir

Avrupali Haghlar islami Orta Asya iizerinde
kontrol iddiasinda bulunurlar

ltalyan Rénesansi ve bilimsel devrim

Gin iistiin Avrupalilann hemen dolduracag bir
bosluk birakarak gekilir sahneden

Gutenberg'in hareketli metal matbaayr bulmasi

Bartholomeu Dias ‘Umit Burnu'nu gegen ilk
denizci olur

Avrupa kegsifler cagr ve erken Bat
kiiresellesmesinin dogusunun aciliyeti

751/1453

MO 400-500

800 dolaylar

1095-1517

800-1400 dolaylan

1434-1800/1839

1095/1403

200-1421 dolaylan

500-1500/1800
dolaylan

Araplarin Talas Savagi'ndaki zaferi Orta Bati Asya'da
tslami bir istiinliik yaratir. Osmanliar Istanbul'u alir (1453)

Gin 18. ve 19. ylizyllarda Avrupa'daki tanm devrimine
olanak saglayan pek ¢ok teknolojiye 6nciiliik eder

Italyanlar Afro-Asya liderligindeki kiiresel ekonomiye

dahil olur. Oryantal kiiresellesme Bat'nin geri kalaninin
gelisimine olanak saglamak i¢in Dogulu ‘kaynak degerlerin’
yayumasini saglar

ftalyanlar Islami Ortadogu ve Misir'a bagimli kalirlar

Dogulu ya da Islami Ronesans (Avrupa Rénesansl ve bilimsel
devrime olanak saglayan)

Cin 6nde gelen diinya taciri olarak seckin yerini korur ve
Batr'dan gelen akinlara karsi koyabildigi gibi,
Avrupall tacirlere de sartlarini kabul ettirir

Pi Sheng hareketli matbaa makinesini icat eder (1095);
Koreliler ilk hareketli metal matbaay: bulurlar (1403)

Araplar Umit Bumu’'nu dolagir (1450) ve Avrupa'ya agilirlar.
Ginliler (9. yiizyil dolaylar1), Polinezyallar (3. yiizyil dolaylar),
Hintliler de Umit Burnu ve Afrika'nin Dogu kiyilarina giderler

Afro-Asyali kesifler ¢cagr: Dogulular kiiresel ekonomiyi
stirdiiriirler (ve Oryantal kiiresellesmeye onciiliik
ederler). Gin emperyalizmi baglatmamay: seger



10€

1492 sonrasl

1498

1498-1800
dolaylan

1550-1660

1700-1850

1700-1850

1853

1820'ler

1839-1858

Ispanyollar Amerikan altin ve giimiigiinii
talan ederler

Da Gama ilkel ve yalniz Hintlilerle
‘ilk irtibaw’ kurar

Avrupalilar Asyalilar1 yener ve diinya
ticaretini tekellestirirler

Avrupa ‘askeri devrimi’

Ingiltere’de ilk endiistriyel mucize belirir

Ingiliz sanayilesme siireci kendiliginden
ortaya ¢ikan bir zaferdir

Commodore Perry yalniz Tokugawa Japonya-
sr'yla ‘gériismeye baglar’: Meiji Japonyas! “geg
gelismeci” gelismeci olarak Bat1'y: taklit ederek
sanayilegir

Ingiltere Gin'le aralarinda olan ticaret agigini
tersine gevirir

Afyon savaglari ve egit olmayan anlagmalar
Gin'in geri ekonomisini ‘agmak igin zorlar' ve
kurtarir

1450 dolaylan

800 sonrasi dolaylari

1498-1800 dolaylari

850-1290 dolaylarn

MO 600-1100

1700-1850

1603-1868

1820'ler

850-1911 dolaylar

Gin giimiis paray1 tedaviile koyar ve diinyanin énde gelen
taciri olarak Amerikablardan talan edilen Avrupa giimiigiine
bilyiik bir talep yaratir

Hintliler Avrasya'nin geri kalaniyla ticari iligkiler igindedir ve
ekonomik olarak Portekizli ‘kagiflerinden’ cok daha

iyl durumdadirlar. Cinli, Hintli, belki Siyah Afrikali ve

elbette islami bilim ve teknoloji Portekiz gemilerine ve
denizciligine temel olugturmugtur

Avrupalilar Asyalilar yenmeyi bagaramazlar ve karh Dogu
ticaretinden bir parga kapabilmek igin onlara bagimli kalmay:
stirdiiriirler: Afro-Asya ¢ag1 devam eder

Cin ‘askeri devrimi' — Avrupa askeri devrimini destekleyen
teknolojik unsurlar

Endiistriyel Gin mucizesi. Cin teknolojilerinin ve diigiincelerinin
asimilasyonu Ingiliz Sanayi Devrimi'ne olanak saglar

‘Avrupali olmayanlar' (6zellikle Afrikalilar) sahip olduklan
kaynaklarin ele gegirilmesi ve sémiiriilmesiyle Ingilizlerin
sanayilesmesine katkida bulunmuglardir

Tokugowa Japonyasl kiiresel ekonomiye bagimli kalir. Bagimsiz
Tokugawa gelisimi sonradan gelen Meiji sanayilesmesi (‘erken
Japonya') igin bir zemin hazirlar

Ingiltere Cin'e ilag satarak ticaret agigini tersine gevirir

Gin diinya ticaretine agik kalir ve bu donemde
kayda deger bir ekonomik gelisme elde eder
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Gergekten de kitabimin temel gérevlerinden biri, sonuglan MO 500’den sonra
kiiresel kapitalizme 6nciiliitk eden ve ayni zamanda Bati'nin gelisimine yardimci
olan, bugiine kadar isimsiz kalmig Dogulular ortaya ¢ikaran bu tiir bir aragtirma-
y1 yonetmekti.

Son olarak, Edward Said’in 2003 yilinda yayimlanan Orientalism adl kitabi-
nin 6nsoziindeki ifadeler tam buraya uygun:

Medeniyetin imal edilmis tantanasindan ¢ok, birlikte yasayan, birbirinden
etkilenen kiiltiirlerin ortak ¢aligmalan iizerine yogunlagsmaliyiz... Ancak bu
tiir kapsamh bir alg1 i¢in zamana, sabirli olmaya, etki ve tepkinin siiratle
alinmasini bekleyen bir diinyada siirdiiriilmesi ¢ok gii¢ olan yorum gruplari-
na duyulan inangla desteklenen siiphecilige gereksinimimiz var.27

Elinizdeki bu kitap bu tiir bir analizi elde etmek igin ¢algtt. Ustelik, Said’in Dogu
ve sik sik refakatgisi oldugu irkei politikalariyla Bati arasindaki iki kutuplulugu
reddeden empatik analizlerin gelistirilmesi icin yaptig1 agik yiirekli ¢cagny: kesin-
likle destekliyorum. Diinyanin ortak ge¢misini yeniden kegfetmek icin herkes adi-
na daha iyi bir gelecek olusturuyoruz.

27 Edward W. Said, Preface (2003), Orientalism (Londra: Penguin, [1978] 2003), s. Xxii.
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Batrnin ytiikseligsine dair yaygin goriislerin etnomerkezci ényargilariyla miicadele
eden John M. Hobson, Antik Yunan'dan bu yana Avrupalilarin kendi gelisimlerine
onciiliik ettikleri ve Dogunun gelisen diinya tarihi i¢inde pasif bir izleyici olarak
kaldig: tezini ciiriitityor. Hobson, “Oryantal Bati"nin yiikseligini miimkiin kilan iki
siire¢ oldugunu one siirityor: Avrupa’nin énce Dogu’ya ait buluslar: (diistinceler, tek-
noloji, kurumlar) benimseyip, sonra pek ¢ok Dogulu kaynag: (toprak, emek, pazar)
emperyalizm araciligiyla kendisine mal etmesi.

Hobson'un kitab1 bugtiine kadar bir kenarda birakilmis Dogululari diinya tarihi-
nin gelisim hikayesinde 6ne ¢ikariyor.

Bu kigkirtic1 ¢aligma, tarihgilerin “Batrnin yiikselisi”
hakkindaki goriislerini degistirecek...
The International History Review
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