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Danlel Guérln Yazar

1904'te, liberal burjuva ve Dreyfisgu

bir ailenin gocugu olarak dinyaya gelen

ve siyasal bilimler egitimi alan Daniel
Guérin, Suriye'deki iki yilik ikametinin

ve sdmurgelerin gergekligini yasadigi
Hindigin'e yolculugunun ardindan 1930'da
‘kiliseyle baglarini kopardr' ve yetistigi
cevreyle tim iliskilerini kesti. Redaktérlige
baslayip ‘6fkeliler’ grubuna, devrimci
sendikaci Pierre Monatte'in gikardig

La Révolution Prolétarienne [Proletarya
Devrimi) dergisinin ¢evresine katild!.
Sinirlari ve tabulari olmayan bir militan
sifatiyla -1988 Nisan'indaki 6lumine
kadar- 6nemli bagimsizilk miicadelelerine
destek verdi: oncelikle antifagizm (fagizm
Uzerine yazdigl Kahverengi Veba ve Fasizm
ve Buyuk Sermaye gibi yapitlan her zaman
referans olarak gosterildi); SFIO'nun [La
Section Frangaise de I'internationale
Ouvriére) basini Marceau Pivert'in ¢ektigi
“Devrimci Sol” grubuna egilimli Gyesi olarak
Halk Cephesi; ikinci Diinya Savasi sirasinda
enternasyonalizm; Hindigin, Tunus,

Bitlent Tanor Cevirmen

Fas, Cezayir (121'ler Manifestosu’nun
imzacilarindandir), Antiller, Polinezya, Yeni
Kaledonya gibi Ulkelerdeki somurgecilik
karsiti hareketlerle dayanisma;
antimilitarizm; Mayis-Haziran 1968; cinsel
azinliklarin haklarinin taninmasi igin
miicadele; 70'li ve 80'li yillarda toplumsal
miicadele.

Leninist olmayan Marksist formasyonuyla
Daniel Guérin, 1956 Macar
Ayaklanmasr'nin ardindan kararli bir sekilde
0zgurlikgu sosyalizmi savundu ve 6limuine
kadar anarsizm ile Marksizm'in bir
sentezini olugturmaya galisti (Ozgirlikgi
bir komiinizm arayisinda). Anilmasini
istedigi sekilde hem militan hem de ‘aydin’
olarak, I. Cumhuriyet Déneminde Sinif
Miicadeleleri adlt iki ciltlik yapitin basini
cektigi kirktan fazla eser vermistir. Halk
cephesi gbzlemlerini anlatan ‘kagirilan
devrim’ bir kiasik olmustur. Diger 6nemli
eserleri arasinda anarsizmin devasa
antolojisi Ne Tanri Ne Efendi, cep kitabi
halinde yayinlanan ve gesitli dillere gevrilip
yuz binlerce satan Anargizm derlemesi yer
almaktadir.

1940'ta istanbur'da dogdu. Galatasaray Lisesi'ni ve istanbul Hukuk Fakiiltesini
bitirdi. Paris X, Dijon, Cenevre ve I.U. Hukuk Fakiilteleri'nde 6gretim iyeligi ile
1.U. Hukuk Fakiiltesi'nin Anayasa Hukuku Anabilim Dal Baskanligi gorevierinde
bulunan Tandr'iin Cumhuriyet gazetesinde kose yazilar yayimland:. Halen birgok
kitabt hukuk fakiiltelerinde ders kitabi olarak okutulmaktadir. Tanér 28 Kasim

2002 tarihinde aramizdan ayrildi. Kendisini sayglyla aniyoruz.
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Okuyucularin Dikkatine!

1933 basinda, Hitler'in iktidara gelmesinden ve 6 Subat
1934'te, Paris'teki fasist darbe girisiminden sonra, dostlarim ve
Ozellikle Simone Weil tarafindan derin ve kapsamli arastirmalar
aracilgiyla fasizme karsi micadele vermeye ikna edildim. Fasizmin
zaferinin gergek nedenlerini ortaya koymak, yenilmis is¢i partileri-
nin, digerlerinin israrla gizlemeye galistigl bozgunlarinin maskesini
tam anlamiyla disirmek, okuyucuyu burjuva demokrasisinin guruk
tahtasina tutunarak fasizmle micadele etmenin olanaksizligina, bu
ylzden de fasizm ile sosyalizm arasinda bir tercih yapmaya inandir-
mak, iste niyetim buydu.

Ama bu girisimin basaril olmasi igin éncelikle fasizmin gergek
dogasinin teshisini koymak gerekiyordu. Fasizm bana gére bir has-
talkti. Yeni ve heniiz pek bilinmeyen bir hastaliga teshis koymak
icin, doktorun elinde diger hastalarda gézlemlenen semptomlarin
titizlikle kiyaslanmasindan baska gare yoktur. Ben de bunu dene-
dim. Hastalanm dogal olarak italya ve Almanya'yd.. iki tlkenin farkl
6zgunliklerinin 6tesinde, sadece fasist olgunun ortak noktalarini
incelemeyi denedim.

Genis bir cephede giristigim bu micadelede Trogki'nin Alman-
ya ve Fransa Uzerine yazdiklan bana rehberlik etti. Trogki'nin bu
calismalar proletarya ile burjuvazi arasinda salinan ve bir yandan
ekonomik krizin, diger yandan is¢i sinifi hareketinin yetersizliginin
asiri sagin gozi dénmus haydutlarina dogru siirikledigi orta siniflar
sorununun karmasasini anlamama yardimci olurken, ayni zamanda
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beni fasizmin bir kez iktidara geldiginde ‘pleblerinin’ en gosistlerini
nasil yok ettigi ve bu tasfiyenin ardindan, en azindan belli éigtlerde,
klasik asker ve polis diktatérligune nasil dénlstigl konusunda ay-
dinlattilar.

Diger iki yapitin da bana buylk destekleri oldu. Bunlardan ilki,
isvigre'ye gég eden Ignazio Silone'un italyan fasizminin teorik ¢éziim-
lemesini yaptigl ve kesinligiyle, berrakligiyla, belgeleriyle, tGslubuyla
dikkatleri geken Der Faschismus adlh-eseriydi; digeri ise Trogki'nin
ispanyol yandasi Andrés Nin'in, Pierre Naville’in Fransizca'ya cevirip
el yazmalarini bana verdigi (henlz yayinlanmayan) Cagimizin Dikta-
térleri adli ¢alismasiydi. Bana fasizmin iktidara yuriyusinde hafif
ve agir sanayinin karsilikh rollerini ve ‘blylk sermaye’nin diger eko-
nomik baski gruplari yerine neden ‘guglu bir fasist devlete’ ihtiyag
duydugunun gerekgelerini 6greten Nin oldu.

Fasist hastalik yayldik¢a, bir araya getirmem gereken sayisiz
olguya gelince, onlari muhafazakar ama donanimh Le Temps ga-
zetesinin kupdrlerinden, biri ‘Stalinci’, digeri ‘reformist’ olan ve bol
dokiman yayinlayan iki periyodik yayindan elde ettim: Fasizmi Aras-
tirma Enstitiisii’'niin Paris'te, Fasizm Uzerine incelemeler basligiyla
yayinladig| aylik yayinlar ve Amsterdam’da, Uluslararasi Tagima isgi-
leri Federasyonu Genel Sekreteri Eddo Fimmen'in katkilaryla yayin-
lanan Fagizm biilteni.



Onsiz (1936, Ilk Basim)

Bu kitapta yapilmaya galisilan sey, fasizmin esas niteligini, 6zu-
ni ortaya ¢ikarmaktr. Bunu yapmak i¢in de, olayin en karakteris-
tik 6zellikler tasidigl, adeta klasik bicimine birindigi italya ve
Almanya'dan ise baglamak gerekti.

Su var ki, bu kitap fasizmin her iki Ulkedeki tarihini anlatan bir
¢alisma degildir. Béyle olmadig gibi, bir mukayeseli inceleme, yani
her iki Ulkedeki fasizmin birbirinden farkl ya da birbirine benzer
yanlarini ortaya koyacak bir “bilango ¢alismasi” da degildir. Tersine,
her Ulkeye has 6zel durumlan bir yana itip, ortak ve genel gizgileri
ortaya koyabilmek i¢gin, bu farklliklar, bilerek ve isteyerek, goz ardi
edilmistir. Bilimsel terimlerin siyaset alaninda da gegerli olacag) sdy-
lenebilirse, kitabin amacini, fasizme 6zgu birtakim kanunlan ortaya
¢ikarmak diye 6zetleyebiliriz.

Ancak, siyaset alaninda kanunlar, eger bunlardan belli pratik
sonuglar gikarilabiliyorsa, bir ise yararlar. Bizim istegimiz de, okuyu-
cuyu, fasizmin 6nini kesecek, gergekten etkili tek bir yolun varlig,
bunun da kapitalizmi yikmak oldugu konusunda ikna edebilmek.
Clara Zetkin daha 1923'lerde, s6yle yaziyordu: “Fasizm, Rusya'da
baslamis devrimi devam ettirmedigi igin, proletaryanin gekmek zo-
runda kaldig| bir cezadir.”*

Fasizm, sosyalizm saati gelip ¢attigl halde (gaflet uykusundan
uyanmazsak), yarin bizim de basimizin cezasi olabilir.

*  Clara Zetkin'in Kominist Enternasyonal icra komitesinin genisletiimis oturumuna sun-
dugu rapor, Moskova, Haziran 1923.



Onsiz (1945, Mart)

Fasizm ve Biylk Sermaye'ye, 1934'te, 6 Subat olay ertesinde
baslanmisti. 1936 Temmuz'unda da yayini tamamlandi. Bu kitabi
bugun yeniden basmak s6z konusu. Acaba aynen mi basmali, yoksa
1945 baslarina kadar olan gelismeleri de inceleyip kitabi tamamla-
yarak mi yayinlamalydik?

Aslinda, hi¢ siiphe yok ki, galismalan bitirip kalemi biraktigim
tarihten bu yana képrilerin altindan g¢ok sular akti. Fasizm olayi o
siralar (hele Aimanya'da) henuz gelisme halindeydi. Bazi 6zellikleri
daha tam olarak belirmemisti. Bu yuzden ¢alismalara devam etmek
gerekirdi.

Fakat belki de bunun bir sakincasi vardi. Bu kitabin konu-
su, deyim yerindeyse, fasizm olayini saf haliyle incelemektir. Oysa
1939'dan bu yana fasizm olay), emperyalist savas hazirliklan ve
kargasasiyla iyice i¢ ice girdi. Savas halindeki bir Glkeye en ¢ok ben-
zeyen ise, yine savas halindeki diger llkelerin durumudur. Fasizmin
belirgin gizgileri de, tamamen degilse bile kismen, diunyanin basina
musallat olan militarizmin ve savas ekonomisinin ézellikleri karsisin-
da aciklanmasi gibi, savasin agiklanmasi da materyalist agidan ya-
pilmak zorundadir.”* Fakat sunu da unutmayalim: Her seyi ayni anda
yapmaya kalkan, sonunda higbir sey yapamamis duruma dusebilir.
En iyisi sirf fagsizm olayinin incelenmesiyle yetinmekti; ben de bunu
yaptim.

Buna karsi belki su denecektir: Fasizm ve savas birbirinden
ayrilmagz; ikincisi birincisinin korkung¢ bir Grininden baska bir sey
degildir. Iste benim de karsi oldugum anlayis tam bu. Savasla fa-
sizm arasinda siki bir iliskinin var oldugu noktasi tartisma gétiirmez

** Bkz. Henri Claude, De la crise économique a la guerre mondiale, 1929-1939, 1945.
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bir gergektir. Her ikisi de ayni ¢oplikten dogar. Her ikisi de, tarzlar
degisik de olsa, ¢okus halindeki kapitalist sistemin Grinleridir. Her
ikisi de bu sistemin iflah olmaz, temel 6zrinden kaynaklanir: lretici
glglerin gosterdigi blyik gelisme ile Uretim araglari Gzerindeki 6zel
mulkiyet ve diinyanin milli devletlere bélinmesi olay! arasindaki ge-
lisme. Gerek savaslarin gerekse fasizmin hedefi, tutturduklari yollar
farkh da olsa, aynidir: Celiskiler Ustiine kurulu kapitalist sistemin
icinde hapsoldugu demir gemberi kirmak. Her ikisinin de amaci, teh-
dit altindaki kapitalist kar saglama baglamaktrr.

Oteyandan, bu genel iliskiler disinda, italya ve Aimanya’da fasizm
ile savas arasinda, daha dogrudan bir bagin var oldugu da agikga go-
rdlir. Glnku bu iki Ulke hammadde ve pazar imkanlari bakimindan
yoksuldurlar; ‘varlikl’ milletler karsisinda ‘g6zl ag milletler'e benzer-
ler; butln bir kapitalist sistemin iginde ¢irpinip durdugu buhran, bu
Ulkelerde daha da vahim bir manzara gésterir. Bu yuzden de, 6teki
Ulkelerin aksine (ya da onlardan 6nce davranip) ‘gugli devlet' ya-
ratma yoluna girdiler. ‘Varlikli’ milletlerin elindeki ganimetin bir par-
¢asina el atmay ve silah zoruyla diinyanin yeniden paylasiimasini
istedikleri igindir ki, bu milletlerin tavri ‘saldirgan’ guglerin tavrini
andirr. Rakiplerine gelince, onlar, bu paylasima karsi olduklarindan
‘barigsever’ gugler rollini oynarlar.

Bitdn bunlar, fasizm ile savas arasinda bir bagin var oldugunu
gosterir. Fakat bu bir sebep sonug iliskisi degildir. Fasizmi kaldirin
ortadan, sirf bununla, ne rekabetin ne de emperyalist savaslarin se-
beplerini ortadan kaldirmis olursunuz. 1914 ile 1918 arasinda, tam
dort yil, biyik giglerin meydana getirdigi iki grup, dinya pazarlarina
el koyma miicadelesi verdi. Oysa, kamplardan higbirinde bir ‘fasist’
Ulke yer almiyordu. Gergekte, fasizm ve savas, ayni kaynaktan dog-
makla beraber, birbirinden farkh iki sonugtur. Gergi bu iki olay ara-
sinda i¢ igce gegmeler vardir ve bazen ayni seylermis gibi gériindrler
(ve bu kasten bdyle gosterilimeye galisilir). Fakat aslinda, fasizm ve
savas, birbirlerinden ayn varliklari olan olgulardir ve bu yizden de
ayri ayri ele alinip incelenmeleri gerekir.

1939'dan bu yana olup bitenler, fasizm olayina yeni bir isik tutu-
yor mu? Kendini begenmis ya da eski fikirlere takip kalmis gorun-
mek pahasina sunu belirteyim ki, su son yillarin olaylari bu kitapta
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varilan sonuglara pek de ters diismemistir. 1939'dan bu yana fasiz-
min getirdigi tek yeni sey, barbarligini bir defa daha ve daha da kuv-
vetli bir sekilde ispatlamis olmasidir. Fakat Avrupa’yr ezmeden 6nce
italyan proletaryasina, Alman proletaryasina zulmeden bir rejimden,
baska ne beklenebilirdi ki?

Butun bunlar bir yana, savas ve Alman isgali, fasizm olayini daha
yakindan tanimamiza imkan, saglayarak, daha énce ¢ok iyi taniya-
madigimiz bir gergegi gérmemize yardimci oldu: Bitin totaliterlik
Ozentilerine ragmen, fasist rejim homojen degildir. Dayandig ce-
sitli unsurlari bir potada eritip tek bir alasim haline sokamamistir.
Kurdugu sistemin carklar! gicirtisiz islemez. Hitler'in yillar yih parti
ile ordu arasinda uzlastirici bir formil aramasina ragmen, bir yan-
da Wermacht, 6blr yanda Gestapo ve SS, hep kediyle kdpek gibi
birbirleriyle hirlasip durdular. Bu geliskinin ardinda, belli bir dl¢tide,
bir sinif meselesi vardir. Fasist rejim, disa karsi, burjuvaziyi “zaptu-
rapt altina aldim” havasi yaratti ise de, gercekte bunu beceremedi.
Birkag yiIl 6nce, fasizmin biyik sermayenin hizmetinde bir alet ol-
dugu yolundaki tezimi ileri sirdigiim zaman, buna karsi gikildi ve
italya’da olsun Almanya'da olsun, biiyiik sermayenin agir aksak bir
tempoyla yuriidiigi iddia edildi. Oysa bu dogru degildir.

Kapitalist burjuvazi, totaliter devlet i¢cinde, kendi amaglari pesin-
de kosan bagmsiz bir gii¢ olarak kaldi. Kara gémlegi baskalarina
giydirdi, ¢inkl proletaryayl ezmek igin Hitler guruhuna muhtagti.
Fakat kendisi bu gémlegi giymedi (ya da giydiyse de bunu sadece
isin raconu geregi yapti). Bu sebepledir ki, Hermann Rauschning’in,
yénetici sinifin Nazi takimi tarafindan, higbir sey tanimayan bu ‘nihi-
listler™** tarafindan, saf dist birakildigl yolundaki tezi bizi fazlasiyla
sasirtiyor. Slphesiz, bazi biiylik burjuvalarin horlandig! ve (lkeyi ter-
ke mecbur birakildig istisnai durumlar oldu. Fakat blyik sermaye,
bir biitiin olarak ele alirsak, fasizmin kara bataklginda yitip gitmedi.
Aksine, bunun tam tersi oldu.

Ordular, her zaman yénetici sinifin 6zel baski araci olmuslardir.
Ordunun fasist rejim karsisinda nisbi bir 6zerkligi olmussa, tamamen
Nazilestiriimeye karsi durmussa, bu, blyik sermayenin ve blyik

*** Hermann Rauschning, La Révolution du nihilisme, Fransizca geviri (kisaltiimig) 1939.
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toprak sahiplerinin fasist rejim karsisindaki 6zerkligini, onun mutlak
emir ve kumandasi altina girmeye karsi olan tavrini ifade eder. Bize
belki su sorulacaktir: Hitler kendi genel kurmayi iginde bir¢ok kisi-
yi birbirine kirdrmadi mi, bas egmeyen generalleri birbiri ardi sira
tasfiye etmedi mi? Siphesiz ki butin bunlar oldu. Fakat, bu surekli
‘temizlik’ operasyonlari dahi, sadece, ordunun ve arkasindaki buytik
burjuvazinin, toptan Nazilestiriimeye karsi direnisini gosterir.

Hitler'e karsi girisilen bir suikast tesebbisunu takiben, 20 Tem-
muz 1944’ten sonra, birgok general, biyik burjuva ve toprak sahi-
bi ipe ¢ekildi ya da kursuna dizildi. AlImanya’'da 20 Temmuz 1944,
italya'da da 25 Temmuz 1943 olaylari (Maresal Badoglio ile kralin
Mussolini'yi tutukladiklan tarih), yonetici sinifin sézde totaliter dev-
let i¢erisinde kaybolup gitmediklerini agik¢a gésterdi. Fasizmi para-
ca destekledikten ve nihayet iktidara getirdikten sonra, burjuvazi,
isin icindeki tali sakincalara kafasina takmayip, devletin Naziler ta-
kimi tarafindan isgaline g6z yumdu. Gink{ ¢ikan buradayd. Fakat,
rejimin beraberinde getirdigi musibetlerin, sagladig) yararlari golge-
de birakmaya basladigini gérdigi andan itibaren de, ordunun yardi-
miyla onu basindan atmakta tereddiit géstermedi.

1936'dan beri, bu kitabin sonuglari arasinda bu hipotezi yay-
dim. italya'daki gelismeler bu hipotezi dogruladi. Almanya'da ise,
isler bir sire baska turlu gelisti. Fakat 20 Temmuz bombasindan
sonra artik Hitler'in de isi adeta bitmistir. Buyuk sermaye ve ordu-
nun Ust kademeleri artik onun pesi sira gitmemektedir. Bir Ame-
rikall gazeteci sOyle yaziyor: “Bu suikastten sonra Hitler artik...
asillerin ve askeri kastin, bilyluk sanayicilerin, bankerlerin... kendi-
sine karsi olduklarini biliyor.” Hitler bundan sonra da ayakta tutu-
nabildiyse bunu suni bir destege borgludur: polisin ve Himmler'in
SS'lerinin butdn halk lzerinde ve hatta ordu igerisinde uyguladik-
lar korkung terdr. Ayakta durabildi, glnku yonetici sinif, lke bir dig
savasla bagbasa iken, bir de i¢ savas cephesi agmak istemedi. Bu
da gosteriyor ki, fasizm, blylk sermaye kendisini terk ettigi andan
sonra bile, belli bir sire, korkung baski mekanizmasi sayesinde
ayakta durabilir. isgileri dldirmek igin sikilan kursunlar, sirasinda,
birtakim burjuvalarin nazik postlarini delmeye de yarayabilir. Fakat
uzun bir sure degil elbette.
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Higbir siyasi rejim, iktisadi iktidari elinde bulunduran sinifa karsi
hikimet edemez. Birkag¢ safdilin hosuna gitmese de sinif iligkileri-
ni her zaman yénetmis olan eski kanunlar, bu sefer de gegerligini
gosterdi. Fasizm bunlar, sihirli degnegiyle yok edemedi. Fasizm ile
blylk sermaye arasindaki bag dylesine sikidir ki, blyik sermaye
desteginden yoksun kaldig) giin fasizm i¢in sonun baslangici da gel-
mis ¢atmis demektir.

Bu kitabin sonuglari arasinda, fasizmin olaganisti dayanma gu-
cilinden israrla s6z etmistim. Su satirlari yazdigim tarihte, her seyi
kaybettigini bildigi halde gosterdigi o iimitsiz direnme, yine de her
turld tahmini asiyor. Fakat fasizmin sadece blylk sermayenin hiz-
metinde bir alet olmadigl, ayni zamanda, miilksizlesmis ve huzuru
kagmis kuguk burjuvazinin de mistik bir isyani demek oldugu hatirla-
nacak olursa, bu sonu¢ da sasirtici olmaktan gikar. Vaktiyle fagizmi
iktidara getirmis olan orta siniflarin buyik bir kismi bugiin derin bir
hayal kiriklig! iginde olsa bile, ayni sey militanlar igin sdéylenemez.
Elbette, fasizmin dev birokratik cihaz igerisinde de, g¢ikarci ve yoz
bir siiri insan vardir. Fakat gergek fanatiklerin varigini da gézden
kagirmamak gerekir. Bunlar rejimi savunmakla, sadece kendi sosyal
mevkilerini, hatta 6zvarliklarini savunmus olmuyorlar, ayni zaman-
da, sarsilmaz bir inangla ve 6lesiye baglandiklan bir tlkiyu de sa-
vunmus oluyorlar (yeri gelmisken belirtelim ki, zehirlenmis beyinleri
temizlemek, ne kaba kuvvetle ve ne de hatta, yabanci askerlerin
sungdleriyle mumkun olabilir).

Fasizm, vaktiyle yerlestigi llkelerden geri gekilirken bile birta-
kim arazlar birakmaktan geri kalmaz. Ginkdi, nasil ki dogusunda
‘rakipleri'ni hos tutmaya mecbur kaldiysa, bugtin geri ¢ekilirken de,
ayni seyi yapmak zorundadir. Fasizm karsisinda tutunamayip ¢6zi-
len ‘demokratik’ devlet nasil fagizm virusiini bagrinda tasiyor idiy-
se, ayni sekilde, fasizmin yerini alacak bir ‘demokratik’ deviete de
fasizm virisu bulagmistir. Bu cihazin ‘temizlenmesi’ isi, aslinda, bir
maskaraliktan baska bir sey degildir. GunkU burjuva devletini ger-
¢ekten dezenfekte etmenin yolu, onun ézunu bosaltmak, onu par¢a-
lamaktur. idari teskilatin st kademelerinde, ordu, polis ve yargiglar
arasinda eski rejimin yardakgilan ve sug ortaklari hala yuvalanmis
durumdadir. Bunlar, blyik kismu itibariyle, vaktiyle iktidarin anah-
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tarlarini fagsizme teslim etmis kimselerdir. italya’da Maresal Badog-
lio, vaktiyle, ordunun kaynaklarini ve kadrolarini ‘kara gémlekliler'e
peskes ¢eken insandir. Su halde, Mussolini’'nin yerini almasindan
sonra, Duge'nin hapisten kagip kurtulusuna g6z yummasina neden
sasalim. Bonomi, 1921-1922 arasinda, fasizmin yatakg¢iligini yapan
adamdi. Simdi, 1945 yiinda kendi hikimeti zamaninda kendi dev-
let memurlarinin sug ortakhgiyla, fasist general Roatta’nin kagip git-
mesine gbz yummasina sasacak miyiz?

Bu kitabin sonuglari arasinda yer alan bir nokta var ki, 6nemi bel-
ki de yeterince belirtilemedi: sinif micadelesinin fasizm déneminde
dahi yer altinda gelismesi. Totaliter rejimlerin, is¢i sinifi hareketini
dagitmak ve ‘atomlara ayirmak’, her tirli muhalefeti yakindan izle-
mek ve ezmek igin basvurduklari korkung metotlar tGzerinde 6zellikle
uzun uzadiya durulmustur. Bunu yapmak gerekliydi elbette. Fakat
sunu da gormek gerekir: fasizm yikseldikge, ebediyen yok ettigini
sandigi sinif miicadelesi de, kendi yoluna devam etmekten geri kal-
miyor. Bu satirlarin yazidigr siralar, Kuzey italya heniiz kurtarimis
degildi. Fakat daha simdiden, 1920'de kizil bayraklarn dalgalandig
Milano, Torino ve diger biyiik sanayi merkezleri isgilerinin devrimci
ruhu buralarda yine yankilaniyor. 20 yildan fazla siren fasist dikta-
toérligin gucd italyan iscisini degistirmeye yetmedi.

Almanya'da, rejimin baskisi ve polis terérii gok daha agirdi. Fa-
kat Aiman halkinin agzi ne kadar tikanmaya ¢alisildiysa da, devrimci
Onciulik, 6zellikle toplama kamplari ve hapishanelerde canliligini ko-
rudu. Fasizm, insanligin kurtulusa dogru yuriylsinu durduramadi.
Becerebildigi, bu surekli ylriyis, bir sire ya da sadece lafta durak-
latmaktan ibaret kald.

Mussolini ve Hitler'in ugradiklari bozgunun, bunlarin diger ulke-
lerdeki taklitgilerini de saskina gevirdigi su sirada, bu kitabi yeniden
basmak gerekli miydi? Ge¢gmisi agiklamada sagladigi deger disinda,
kitabin hala giincel bir degeri var mydi?

Eski baskiyi yeniden okurken fark ettim ki, bu kitabin asil konusu
fasizmden ¢ok sosyalizmdir. Zaten fasizm, dogrudan dogruya, sos-
yalizmin ataletinin bir Grinu degildir de nedir? Fasizmin ardinda, her
zaman, sosyalizmin goélgesi hazir ve nazirdir. Ben de fasizmi, sosya-
lizmle olan iligkileri agisindan ele alip inceledim. Bu sayfalar boyu,
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sik sik, fasizm denen yuz karasina bakarak sosyalizmin ak yuzina,
onun belli bash veghelerini daha iyi tanimlayabilme imkani buldum.
Hep umdugumuz gibi, bir giin gelip de fasizmden geriye aci bir hati-
radan baska bir sey kalmayinca, bu kitabin anlami da su olacak: sos-
yalizmi, bir zamanlar can diismani fagizmle olan iligkileri agisindan
kavrama ve kavratma yolunda bir deneme. Bu ylizden de, Fasizm ve
Blyik Sermaye belki gabuk yaglanmayacak.

Esas konumuza dénelim: Fasizm salgininin bugin artik tama-
men durduruldugunu séyleyebilir miyiz? Béyle olmasini dilerim, ama
bdyle oldugundan da emin degilim. Bugilin yaygin ve fakat hatal bir
inang var. Deniyor ki, ‘Mihver’ devletlerinin ugradigi bozgun, bitin
diinyada, fasizmin de sonunun geldigini ilan ediyor.

Oysa biyuk ‘demokrasi’ llkeleri her zaman gergegi sOylemiyor-
lar. Onlar Hitler'e karsi savastilarsa, bunun sebebi, kendilerinin bu-
gun ileri strdiigu gibi, nasyonal-sosyalist rejimin otoriter ve kaba bir
rejim olusu degil, Alman emperyalizminin, belli bir tarihi ddnemde,
diinya egemenligini elde etme miicadelesinde kendilerine rakip gik-
masindaydi. Hitler'in iktidara, uluslararasi burjuvazinin hayir duala-
rini da alarak geldigi nasil unutulur? iktidarinin ilk yillarinda, ingiliz
lordlarindan Henry Ford’a kadar bitin Anglo-Sakson kapitalizmi,
acik acik Hitler'e kol kanat gerdi. Ona, Avrupa’'nin diizenini yeniden
saglayacak ve kitayl bolsevizmin ‘serri'nden koruyacak tek ‘kuvvetli
adam’ diye bakiyorlardi.

‘Demokratik’ ulkelerin burjuvazisi, ancak ¢ok sonralari, Aiman
emperyalizminin amansiz saldinsi karsisinda kendi ¢ikarlarinin, dis
pazarlarinin, hammadde kaynaklarinin tehdit altinda oldugunu gor-
digiinde, nasyonal sosyalizmi aforoz etmeye, ‘ahlak disi’ ve ‘hiristi-
yanlik dismani’ karakterinden dem vurup onu lanetlemeye basladi.
Bundan sonra bile, surada burada, Nazi tehlikesini ‘kizil tehlike'ye
yeg tutan burjuvalar, kilise prensleri eksik olmadi. Bunlar fagizmi
Avrupa’nin jandarmaligina memur ettiler.

Buglin blyuk ‘demokrasiler’ kendilerini ‘antifasist’ diye ilan edi-
yorlar. Asliysa sadece bunun gevezeligini ediyorlar. Gergekten de
onlar, Alman rakiplerinin hakkindan gelebilmek i¢in antifasizm, fa-
sizm aleyhtarligl yapmak zorundalar. Yoksa, Hitlercilige karsi mica-
delede, sirf soven duygulan kértkleyerek genis halk kitlelerinin tam
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destegini saglayamazlard.. isin dis gérinisi bir yana, bugin artik
milli savaslar ¢aginda degiliz. Cagimiza damgasini vuran sey sinif
micadelesi ve sosyal savaslardr. isci kitleleri, sosyal alanda kendi-
lerine hitap edilmedikge, sinif giidilerine ¢agrida bulunulmadikga,
tek tarafh bir feragatle, Avrupa’nin kurtulusu igin miicadele ugruna
kollarini sivamazd. iste daha diin denecek kadar yakin bir zamanda
Maurras'nin girag olarak siyaset sahnesine atilan Charles de Gaul-
le, bugiin binbir kurnazlikla, elini Joseph Stalin’e uzatiyor.

Ama buyilk ‘demokrasiler’ yarn 6blr gin fasizm aleyhtarlik-
larini da rafa kaldirabilirler. Bir zamanlar, emekgileri Hitlercilige
karsi ayaklandiran bu tilsimli kelime, bu defa da, kapitalist siste-
me karg! olanlarin birlesmesine hizmet etmeye basladi mi, blyuk
‘demokrasiler’ce artik istenmeyen bir sey haline gelir. Nitekim Mut-
tefikler, vaktiyle yardimlarini gile oynaya kabul ettikleri Belgika ve
Yunan direnis hareketlerine karsi, simdi oldukg¢a hasin davranmak-
ta tereddit géstermiyorlar. Yarin ébdr gin, kurtarilmis bolgelerde
kendilerine destek yuvalar yaratmak igin, halkin énculerine karsi
fasizan drgltleri desteklemeyecekleri ne malim. Nitekim daha sim-
diden, Yunanlilar arasinda bu isi yapmaya basladilar bile. Tabii, bu
gerici yuvalara yeni bir ad da takarlar (bunu da yapmaya basladilar
zaten). Gunkdu, fasizm kelimesinin artik ipligi iyice pazara gikmigtir.
Fakat, etiketi degismis de olsa, mal yine ayni maldir. Fasizm, hangi
kilga girerse girsin, glirlyen kapitalizmin yedek namlusu olmaya de-
vam ediyor.

Bdylece, en son gelismeler de bu incelemenin ana tezini, sos-
yalizmin ataletinden dogan fasizmin ancak proleter devrimiyle yi-
kilip yok edilebilecegi gorisini dogrulamis bulunuyor. Bu gergegi
inkar eden her tirli ‘antifagsizm’ bos ve aldatici bir gevezelikten
baska bir sey degildir. Aci olan su ki, bizler, burjuva demokratla-
rinin antifasizm bayragini ellerine gecirmelerine seyirci kaldik. Bu
baylar, sirf kendi nazik bedenlerini de oksar korkusuyla fasizm kir-
bacindan urkiyorlar. Fakat en az bunun kadar, is¢i iktidarindan da
Odleri kopuyor. Bu iki yonlu korkuyu bir ¢irpida giderebilmek igin
de su kirma ¢ézimu bulmuslar: ‘halk cepheleri.’ Halk cepheleri
sozculeri fagizme karg! atip tutuyorlar ama, onun maddi kéklerini
kurutacak radikal tedbirleri almaya da yanasmiyorlar. Bir yanda,
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‘trostler’e, ‘iki ylz aileden olusan azinhklar'a karsi demagojik nu-
tuklar atarken, 6bur yanda kapitalizme dokunmaktan kaginiyor-
lar. Daha da beteri, iktisadi ve sosyal politikalariyla, proletarya ile
orta siniflar arasindaki strtisme noktalarini artirip, “orta sinifiari
fasizm yolundan geviriyoruz” iddialarina ragmen, bunlari fagizmin
kucagina itiyorlar.

Fasizm tehlikesi, birgok kisiye, orta sinifiar meselesinin 6nemini
kavrattl. Yakin zamanlara kadar sol partiler bu siniflari, kendileri igin
kolay elde edilir, sadik ve istikrarli bir oy deposu olarak gorurlerdi.
Ama, ne zaman ki, iktisadi buhranin da etkisiyle bu siniflarin, yalpa-
laya yalpalaya, sonunda, karsi cephenin kucagina diisebilecekleri,
kolektif ¢ilginhklara kendilerini kaptirabilecekleri, renkli gémlekler
kusanabilecekleri anlasild), iste 0 zaman bu partileri de bir telas ald..
Tipki, civcivlerini kaybetmekten korkan kulugka tavuklar gibi panige
kapildilar. Orta siniflari nasil ellerinde tutacaklardi?

Yazik ki bu sol partiler meselenin 6zinu hi¢ kavramadilar (ya da
kavramak istemediler). Bu kitapta bu meseleye ancak kiyisindan ké-
sesinden deginildi. Clnku tahlillerimin mantig beni, “sosyalizm orta
siniflari nasil fagizm yolundan geri gevirebilirdi?” sorusuna cevap
aramaktan ¢ok, fasizmin bu siniflari neden ve nasil ayartabildigini
aciklamaya itti. Bu bakimdan, okurlarin hosgérisiine siginarak, su
kisa agiklamayla yetiniyorum.

Orta siniflarin ve proletaryanin blyik sermaye karsisinda ortak
menfaatleri vardir. Fakat var olan sey, sadece ortak menfaatler de
degildir. Bunlarin ‘kapitalizme kars!’ oluslarinda ayni seyi anlama-
mak gerekir. Hi¢ siphesiz burjuvazi bu menfaat farkhliklarini sému-
rir, kullanir ve keyfince kérikler de. Fakat bunlari masa basinda da
yaratmaz, yaratamaz. Dolayisiyla, proletaryayla kigik burjuvaziyi
ortak bir program etrafinda birlestirmek ve bundan her ikisinin de
tatmin olmasini beklemek imkansizdir. Taraflardan birinin tavizler
vermesi gerekir. Tavizde bulunmasi gereken proletarya da olabilir
elbette. Mesela, blylk sermayeye indirdigi darbelerin ayni anda
kiglk tasarruf sahiplerinin, zanaatkarlarin, kigik ticcar ve koyla-
lerin sirtina binmesini 6nlemeye c¢alisabilir, caismahdir da. Fakat
proletarya bazi temel noktalarda uzlasmaz tavir takinmay da bilme-
lidir. Yoksa, orta siniflari ayarlayacagim, dilkkan sahiplerinin ya da
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ciftcilerin guvenini saglayacagim diye, bu temel noktalarda da taviz
vermeye kalktig! an, kapitalizme 6ldiriicl darbeleri indirmekten de
caymis sayilir.

Proletarya ne zaman kapitalizmi yikma goérevini savsaklamis ve
imkanlarini sonuna kadar kullanmay denemekten kaginmigsa, orta
siniflar da, doymak bilmez bir bilylik sermaye ile talepler ileri siiren
isci sinifi arasinda sikisip kalmig, sonunda da kudurup azginlagarak
selameti fagizme y6nelmede aramistir.

Kisacasi, proletaryaya disen sey, kendi sosyalist programindan
vazgegmek pahasina orta siniflara gengel atmak degil, onlari, toplu-
mu yeni bir yola yéneltme konusundaki maharetine inandirmak ve
bunu da, devrimci eyleminin giicii ve glivenciyle yapmaktrr. iste halk
cephesi mucitlerinin anlayamadiklan da budur. Bunlarin kafasinda
bir tek fikir var: nasil yapsak, nasil etsek de su orta siniflari oltamiza
taksak? Ve dogrusu bu isi de dylesine bir maharetle beceriyorlar ki,
sonunda, orta siniflar kendi oltalarina degil, fasizmin agina takilyor.

Antifasist miicadele ancak, burjuva demokrasisinin kuyrugun-
da siriklenmekten kurtuldugu zaman zafer kazanacaktir. ‘Anti’
diye baslayan formullerden kendimizi sakinalim. Gunki bunlar sa-
dece ve sadece bir seye karsi olmaktan ibaret, dolayisiyla da, yeter-
siz kaliyorlar. Oysa bir ilkeyi yenmenin tek yolu vardir: bir baska ve
ondan daha ustun bir ilkeyle ona karsi ¢ikmak. Gunimuz dinyasi,
icinde ylzdiglu kargasa ortaminda, sadece, dev dlgllere varmis
modern Uretimin kolektif niteligine uygun diisecek bir milkiyet bi-
¢imi aramiyor. Bir yandan kurtulus yolunu agarken, 6bur yandan
da, buglinki kargasa ortaminin yerine rasyonel bir dizen de getire-
bilecek bir yénetim bigimini arzuluyor. Burjuva parlamentarizminin
verip verebilecegiyse, her gin biraz daha tukenen ve gurlyen bir
demokrasi misveddesinden baska bir sey degil. Hayal kiriklikla-
ri ve tiksinme duygulari ise guglu devlete, takdir-i ilahinin yeryuzu
temsilcilerine, ‘basbugluk [seflik] sistemi’ne ydnelmeye yol agiyor.

Teorik planda, fasizmin kékunin kurutulmasi isi, ancak, yeni bir
yénetim bigimini, butun Ureticilerin her seyin yénetimine katilabildi-
gi, gergek tam ve dogrudan bir demokrasiyi insanliga sunabildigimiz
ve bunu da 6érnekleriyle ispatladigimiz giin eksiksiz ve kesin bir sekil-
de gergeklesmis olacaktir. Bu yeni demokrasi tipi ne bir hayaldir ne
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de bir tasar, zaten var olan bir seydir. Biyik Fransiz Devrimi onun
habercisi oldu. 1871 Komunu, Marx ve Lenin'in ustaca belirttikleri
gibi, onun ilk denenigiydi. 1917'nin Rus sovyetleri bu demokrasinin
modelini bitin dlnyaya, hafizalardan silinmez bir sekilde sundular.
Ondan bu yana ise, burada agiklanmasi ¢ok uzun sirecek sebepler-
den dolayi, sovyet demokrasisi, Rusya'da bile, uzun siren bir gerile-
me dénemine girdi. Bu gerilemenin yani sira fasizmin de ylkselisine
tanik olduk.

Bugin fasizmin bir ayag artik gukurdadir. Biz, ger¢cek demokra-
sinin, kominal ya da sovyetik tipte demokrasinin yasayabilirligini ve
Oblr bitlin yonetim tiplerine Ustlin oldugunu eylemlerimizle ortaya
koyarak fasizmi rahmet-i rahmanina kavusturacagiz. Lenin “bitdn
iktidar sovyetlere” demisti. Mussolini bu parolay! totaliter devletin
slogani haline getirmek igin soysuzlastirip su hale getirdi: butin ik-
tidar fasizme.

Totaliter devlet denen canavar bugin ayaklar Ustinde sallan-
maktadir. Bizi ondan ebediyen kurtaracak olan, onun antitezidir: isgi
konseyleri cumhuriyeti.
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Devlet daima, bir sosyal sinifin, diger sosyal siniflar uzerindeki
hakimiyet organidir. Bir devletin fizyonomisi degistiginde, bir siyasi
rejim, yerini bir baskasina biraktiginda ilk akla gelen soru sudur: Ta-
rihin kulislerinde neler olup bitmektedir? Yeni bir sinif midir iktidara
gelen? Fakat insan, géziine ¢arpan birgok isaretten, iktidarda olan
sinifin yine ayni sinif oldugunu anlayinca da, soruyu bu defa su se-
kilde sormak zorunda kalir: Hakim sinifin bu kargasaliktan umdugu
cikar ne olabilir ki?

Gelismis modern devletlerden pek gogunun bugiine kadarki
siyasi rejimi ‘demokrasi’, bir sdzde-demokrasi idi. Yani, dogrudan
demokrasi degil parlamenter demokrasi, proletarya demokrasisi
degil burjuva demokrasisi, sahici demokrasi degil dizmece bir de-
mokrasi. Hatta biraz daha yakindan bakildiginda, bu ‘demokrasi’'nin
Sezarizm’'den de adamakilli dollendigi gorulur. Fakat yine de kaba-
ca, bu ‘demokrasi’nin ginimuz gelismis devletlerinde en ¢ok uygu-
lama alani bulan siyasi ¢6zim sekli oldugu sdylenebilir.

Ne var ki, Bati Avrupa’nin iki bily(ik iilkesinde: italya ve Almanya'da
bu rejim yerini, kendisinden elle tutulur, gézle gérulir derecede fark-
Il olan bir rejime, fasizme birakt. Yeni rejim ilkin italya’da ortaya ¢ik-
t1g1 icin kendisine Roma kokenli bir ad verildi.*

*  Eski Roma'da, bazi yuksek gérevlilerin 6nusira ylrlyen ve ‘battaci’ tabir edilen resmi ki-
siler, bir balta etrafina demet seklinde sarilmis sopalar tasirlard.. Bunlar, arkadan gelen
yilksek memurun niifuz ve iktidarini temsil ederdi. Modern italyan siyasi edebiyatinda,
siyasi ve sosyal alanda faaliyet gosteren ve genellikle hayli ileri egilimdeki gesitli toplu-
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Yakin zamanlara kadar ‘demokrasi’'nin hakim sinif igin en uygun
siyasi rejim oldugu kabul edilirdi. Simdi ise, iki blylk ulkede, kapita-
list burjuvazi fikir degistirmis bulunuyor. Acaba neden?

Devrimcilerin tabii bir egilimi vardir: Her seyi kendilerinden bil-
mek. Sanirlar ki burjuvazi fasizme, sadece ve sadece, proleter dev-
rim tehdidini defetmek igin bagvurur. Bu tur bir agiklamada, elbette
gerceklik payi vardir. Ama bunun, meseleyi ¢ok da basite indirdigi
acik. Stphesiz, mulk sahipleri devrimden korkarlar ve isgileri itaat
altinda tutmak igin, sirasinda, fedai geteleri bile beslerler. Fakat
buniarin, devrimi ezmek igin fasizme iktidar teslim ettikleri de sdy-
lenemez. Ne italya'da ne de Almanya'da, fasizmin iktidar ele aldig
siralar, kaplya gelip dayanmis bir ihtilal tehlikesi yoktu. Bunlar yine
de fasizme sarildilarsa, bunun sebebi, kendilerini karnsikliga karsi
koruma gudusunden ¢ok, kendi iktisadi sistemlerindeki bozukluk-
lardan kurtulmayi istemelerindeydi. Kisacasi, defedilmesi gereken
musibet dista degil, sistemin bizzat kendi igindeydi.

Kapitalist sistemin kanunu kardir. Kapitalizmin yikselme safhasi
adini verebilecegimiz uzun bir dénem boyu, tretimin sirekli artmasi,
dis pazarlarin devaml genislemesi, periyodik buyime buhranlarina
ragmen, burjuvazinin karlarini sirgit artirdi. Kapitalizm, kendi i¢ zor-
luklarinin hem bir urtnu hem de ilk aleni tezahuri olan 1914-1918
savasindan sonra ise toptan bir ¢ékus dénemine girdi. Zaten varolan
devrevi ekonomik buhranlara bir de mizmin buhran, sistemin si-
rekli buhrani eklendi. Boylece, kapitalist kar, kaynagindan kisiimaya
baslad..

Bir 6nceki dénemde, ‘demokrasi’ kapitalizm igin yararl bir re-
jimdi. Su nakarati duymayan kalmis midir: demokrasi en az pahali
yénetim bigimidir, tesebbis ruhu ancak hirriyet ortami igerisinde
gelisebilir, kitlelere taninan siyasi haklar bir emniyet siibabr vazifesi
gorur ve siddetli gatismalan 6nler, demokrasi kitlelerde yeni intiyag-
lar yaratarak ve bunlari gidermeleri i¢in de yeni imkanlar saglayarak,
kapitalizme yeni pazarlar agar vs. vs. Ganimet bol olunca, halka da
kirintisindan biraz duser elbette.

luklara fascio denmeye baslandi. Daha sonra, Mussolini fagsizmi bu kelimeye sahip ¢ikti.
Fakat aslinda, rejimin sirf italya'ya 6zgi higbir yant da yoktur. Sonunda da, italya'dan
alinan bu kelime, giderek, evrensel nitelikli bir olayin adi haline geldi.
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Fakat bugiin éyle bir duruma gelindi ki, kapitalizmin ¢dkulse gitti-
gi sudénemde, hakim sinif artik ‘demokrasi'nin sevaplarini giinahla-
riyla beraber tartiya vurmak zorundadir. Buridan'in esegi gibi saskin
saskin, bir o kefeye bakiyor bir éburiine ve bir tlrli karar veremiyor.
Bazi ulkelerde ve belli sartlarda, ‘demokrasi’'nin astarinin ylziinden
pahaliya geldigi oluyor. Devrevi ve miizmin ekonomik buhran ortalig
kasip kavurdugunda, kar oranlari sifira dismeye basladiginda, kar
mekanizmasini yeniden yoluna koymak isteyen hakim sinif, ‘kitleler'i
meydana getiren ve zaten hayli yoksullasmis zavalli insanlarin cep-
lerinde kalmis son metelige de el atmaktan baska bir ¢ikis yolu
bulamiyor. Bizde Joseph Caillaux'nun, bu blylk burjuvanin, renkli
Uslubuyla ‘blytk kefaret’ adini verdigi durumdur bu: Gcretlerin ki-
yasilya dusurulmesi, basta tiketim vergileri olmak zere batin ver-
gilerin artinimasi. Halki son meteligine kadar soyup sogana geviren
devlet, burdan topladiklariyla, karaya vurmus 6zel sektér gemisini
ylzdurmeye ¢alisiyor. Mali yardim ve muafiyetler, kamu harcamalari
ve silah siparisleri gibi suni yollarla ona destek oluyor. Kisacasi dev-
let 6zel musterinin, kasasi bosalmis tasarruf ve kredi sandiklarinin
yerini aliyor.

Ne var ki, ‘demokratik’ rejim bdyle bir planin gergeklesmesi igin
pek de elverisli degildir. ‘Demokrasi’ var oldugu siirece, halki meyda-
na getiren ¢esitli sosyal kategoriler, ne kadar aldatiimis ve sémurdil-
mis olurlarsa olsunlar, yine de, bu ‘biiyik kefaret'in kendi sirtlarina
bindirilmesine karsi direnebilmek igin gerekli birtakim imkanlara sa-
hiptirler: basin hirriyeti, genel oy hakki, sendikal haklar, grev hakki,
vs. Bunlar elbette yeterli imkanlar sayllamaz. Fakat, servetin sinirsiz
taleplerine bazi sinirlar getirdikleri de agiktir. Ayrica, érgiutlenmis pro-
letaryanin muhalefeti basta olmak (zere, genel bir direnme hava-
sinin varhgnin da, Ucretlerin kiyasiya indirilmesine karsi bir engel
teskil ettigi meydandadir.

iste bu yiizden, burjuvazi, baz lilkelerde ve belli sartlarda, karlari
iyice tehlikeye distiginde, ani ve kuvvetli bir ‘deflasyon’u kaginil-
maz goérdiginde, yWlarin ‘demokrasi'sini basindan atmakta ve guglu
devlet formuline sariimakta tereddit géstermiyor. Bu gugli deviet
halkin elinden biitin savunma imkanlarini aliyor. insanin cebini
daha iyi bosaltabilmek igin, ellerini arkasindan bagliyor.
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Bu konuda sunlar agik acgik yazilmistir: dunya sofrasinda en iyi
yerler kapanin elinde kalmisti, hammadde ve dig pazar sikintisi
ceken bazi milletler kendilerine de yer agilmasini isteyip “biraz da
biz 6lelim” dediler. Ote yanda ise, durumu daha iyi, iktisadi ve mali
kaynaklar1 daha genis baska bazi lilkelerde, burjuvazi, ‘demokratik’
rejim yerine agik bir diktatorluk rejimini gerektirmeyen birtakim ¢a-
relere basvurarak kdr mekanizmasini eski rayina oturtmayi becere-
bildi. Basvurulan metot 6zunde hep ayniydi: 6zel kapitalizmin, blyuk
savas siparisleri ve savas faaliyetleri yoluyla devlet tarafindan bes-
lenmesi. Fakat bu gibi Ulkelerde, daha énceki kusaklarin biriktirip
yigdig servetler sayesinde, emekgilerin diger Glkelerde oldugu kadar
kaba ve hoyrat usullerle soyulmasina, fasizmin sopasindan medet
umulmasina gerek kalmadi. Mesela ABD'de Roosevelt'in yaptigi
New Deal reformlari bu derde deva oldu.

Ancak, italyan ve Alman burjuvazilerinin, yukarida gésterilen se-
beplerle fasizmi besledigini ve iktidara géturdiguni séylemekle de
is bitmis olmuyor. Sadece bu kadariyla yetinmek meseleye bir agiklk
getirmiyor. Cunkd, genellikle sanildiginin aksine, kapitalist burjuvazi
homojen degildir. Gergi esas sinif ¢ikarlari tehlikeye girdiginde, yek-
pare bir blok halinde birlesmekten geri kalmaz ama, istisnai durum-
lar disinda bu blokta da ciddi ¢atlaklar vardir. Giristikleri iktisadi fa-
aliyetin niteligine gore, baz kapitalist gruplarin ¢ikari diger kapitalist
gruplarinkiyle geligir. Gergi bu gruplar arasinda da az gok siki iligkiler
vardir. Ayrica, aralarindaki sinir gizgisinin nereden gegctigini kestire-
bilmek de her zaman kolay olmaz. Fakat yine de gikar geliskilerinin
varligi gbzardi edilemez.

O halde su soruya cevap aramak onem kazaniyor: italya ve
Almanya'da diktat6rliigli davet eden, fasizmi paraca besleyen, bur-
juvazinin timi mu oldu, yoksa daha ¢ok belli kapitalist gruplar mi?
Uzun uzadiya agiklamaya gerek yok ki, ¢esitli burjuva siyasi parti-
leri aslinda degisik kapitalist gruplarin birer yansimasindan, daha
dogrusu araglarindan baska bir sey degillerdir. Mussolini ve Hitler'in
iktidara gelmesinden 6nceki dénemde siyasi partiler arasindaki alis-
veris, degisken, karmasik ve kaypak bir nitelik tasiyordu. Bu mese-
leyi kavramak ve agiklamak igin, ¢esitli kapitalist gruplarin fagizm
karsisinda nasil bir tavir aldiklarina bakalim.
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Fasizm, italya ve Almanya'da agrr sanayi (metalurji, maden) pat-
ronlari ve agrr sanayide gikarlari olan bankerler tarafindan paraca
beslendi ve destek gérdi. Neden 6bur kapitalist gruplar, 6zellikle,
kabaca hafif endustri ya da transformasyon sanayii diye adlandirilan
kesimdekiler, buytyen fasizm karsisinda ihtiyath, mesafeli ve hatta
bazen de dismanca bir tavir takindilar?

Agrr sanayi ile hafif sanayinin farkl iktisadi ¢ikarlara, sosyal ve si-
yasi stratejilere sahip olmalar sirf italya ve Almanya'ya 6zgii bir olay
degildir. Her iki kesim arasinda bitmez tukenmez uzlagmazliklar var-
dir. Hafif sanayi, hammadde ve makineleri kendisine tekel fiyatlar
Uzerinden satan, bdylece kendisini haraca kesen agir sanayinin ege-
menliginden habire yakinir durur. Biyik ¢apta devletin ya da ‘dost’
glglerin silah siparisleriyle yasayan agir sanayi, dis siyaset alaninda
da, genellikle, emperyalist bir ‘prestij’ ve kuvvet politikasi, maceraci
bir politika gidilmesinden yanadir. Askeri olmayan mallarin ihraciy-
la ugrasan hafif sanayinin ise, savastan ve otarsiden kazanacag bir
sey yoktur. Ustelik, uluslararasi kapitalizme, agir sanayi kesiminden
cok daha fazla baghdir. Bu sebeple, daha gok, bir ‘uluslararasi isbir-
ligi' politikasindan yanadir.

isci sinifi karsisinda da, agir sanayi kesimi ile hafif sanayi ke-
siminin metotlar birbirinden oldukga farkhdir. Metalurji ve maden
isletmesi seflerinin bas 6zelligi otoriter tavirlari, ‘militan patron’ zih-
niyetleridir. Guglu-kuvvetli olma istekleri, isyerlerinin buyuk olmasi,
ekonomide ve devlet katinda oynadiklari 6nemli rolle agiklanabilir.
Fakat bunun sebebini, Marx’in, isletme sermayesinin ‘organik bi-
lesimi' dedigi seyde aramak gerekir. Degismeyen sermaye (Uretim
araglarl, hammadde vs. ye yatirilan sermaye) ile degisken sermaye
(el emegini 6demeye ayrilmis sermaye) arasindaki oran, agir sa-
nayide, 6blr sanayi kollarindakinden ¢ok daha yliksektir. Bundan
su sonug ¢ikar: agir sanayide, uretimin karh oldugu alanin sinirlari
Ozellikle dardir.t Blylk sanayiciler Uretim potansiyelierinin hayli
yuksek bir oranini kullanamazlarsa, tesislerinin amortismanina
iliskin ‘sabit giderler’, gereginden az miktarda uretilmis mamul
maddeler lzerine dagilir ve dolayisiyla, karlar tehlikeye girer.2 Bir
de grevler baglamaya gérsiin. isin kisa bir siire durmasinin bile
bu isyerlerinde sebep oldugu zararlar milyonlarla élgiiliir.3 iktisadi
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durum koétlye mi gidiyor? ‘Sabit giderler'e dokunamayacaklarina
gore, yapacaklari tek sey, el emegi igin 6dedikleri paradan kisinti
yapmaktir. Bdylece, Ucretlerin insafsizca indirilmesi yoluna gidil-
mekten baska c¢are kalmaz.

Hafif sanayi yéneticilerine gelince, bunlarin isgiler karsisindaki
tavri, genellikle, biraz farklidir. Sermayelerinin organik bilesimi nis-
peten dislk, ‘sabit giderler'i daha hafiftir. Her seyi de kolay kolay
gurur meselesi yapmazlar. Pek ¢ogu, gergekte proletaryayl uysallas-
tirmanin en ikiylzli ve en hinogluhin metodu olan, kendi deyimleriy-
le, ‘siniflararasi isbirligi’, ‘sosyal baris’ politikalarini tutarlar.

Su halde, ele aldigimiz iki Ulkede, agir sanayi ve hafif sanayi
kesimlerinin, dogan fasizm karsisindaki tavrinin bir olmamast nor-
maldir. Agr sanayi sinif micadelesini proletaryanin ezilmesi nok-
tasina kadar goéturmek ister. Hafif sanayi ise, isleri ‘sosyal barig’
yoluyla ayarlayabilecegine hala inanir. Agir sanayi savasgl, hafif
sanayi ise uzlasici bir dis siyaset izlenmesini ister. Agir sanayi ik-
tisadi egemenligini diktaci bir devlet eliyle perginleme sevdasin-
dadir. Hafif sanayi ise bu tarz kuvvet gosterilerinden ve bunlarin
yayllmasindan korkar.

Fakat, hafif sanayi kapitalistlerinden meydana gelen kesimin fa-
sizme direnme giicli yoktur. Fasizmin zaferini arzuluyor olmasalar
bile, yine de onun yolunu kesecek pek fazla bir sey yapamazlar. Ne-
den? CiUnkl her seyden 6nce fasizm ‘milli’ bir harekettir, yani milk
sahibi siniflarin hizmetindedir ve bu sifatla da onlarin sevgisinden,
hi¢ degilse hosgériisiinden yararlanir. Ustelik bu saf kisiler, ‘totaliter’
fasist bir diktatorligin kurulabilecegine de bir tiirli inanmazlar. Sa-
nirlar ki fasizm rastgele bir siyasi harekettir, dolayisiyla ona kolayca
y6n verebilir ve hatta kendi istekleri dogrultusunda kullanabilirler.

iste, hafif sanayi cevreleriyle siki fiki olan ‘liberal’ politikacilar, fa-
sizme guleryuz gosterirler. Bunlar, geleneksel ‘sosyal barig’ taktikleri
dogrultusunda sunu hayal ederler: Fasizm bir kere parlamenterles-
tirilip evcillestirildi mi, artik bundan bdyle de, proleter giiglere karsi
bir denge hizmeti gorr.

Fasizm, hafif sanayicilerin ve ‘liberal’ politikacilarin saskin ba-
kiglari arasinda kendi yolundan ilerleyerek 6nemli bir siyasi kuvvet,
silahl bir gligten baska higbir seyin durduramayacag) bir kitle hare-
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keti haline gelince de, bu baylar ¢ikar geliskilerini filan unutup, sinif
dayanismasina, can simidine sarihr gibi saridilar. ‘Yurtsever' kani
doékmekten hoslanmadiklarini séyleyip fasizmin zaferi 6ninde bas
egdiler. Boylece, kapitalizmin bitin kesimleri fasizmi iktidara getir-
mek igin birlegti.

Bu kitapta izlenen metoda goére, once italya’da, sonra da
Almanya'da, ¢esitli kapitalist gruplarin fasizm karsisindaki tavirlanni
daha yakindan gérmeye calisacagiz.

Konunun kolay kavranmasini saglamak igin, bu tahlil, birbirini
izleyen iki agsamada gelistirilmistir:

(1) ik basta, biiyiilk sermaye heniiz fasizmi iktidara siirmeyi di-
sinmemektedir. Fasist getelerden is¢i dismani milisler olarak ya-
rarlanir sadece.

1914-1918 savas! ertesinde, bu iki Ulke igverenleri, gercek bir
sosyal devrimi 6nlemek igin, is¢i simfina énemli tavizler vermek zo-
runda kalmiglardi. Bu tavizleri geri almaya karar verdikleri giin de,
yeni bir bulusa sarildilar. Orgitlii proletaryay parcalamak ve diren-
cini kirma gorevini, silahlanmis, askerlesmis ve isgi sinifina karsi
miicadelede uzmanlasmis getelere emanet ettiler. Biyuk toprak sa-
hipleri de bunlara katildi. Bunlar gelirlerini, insafsizca sémurdukleri
kir proletaryasinin sirtindan saglamaktaydilar. Toprak agalarinin da
derdi, ayak baglarindan kurtulmak ve kaybettikleri mevzileri yeniden
kazanmakti.

Fasizmin para babalari, Mussolini ve Hitler'in eli silahh getelerine
bir baska goérev daha yuklediler. Birinci Dinya Savas! sonrasinda,
italya ve Almanya, ‘rahati yerinde’ olan biiyiik giigler karsisinda yenik
ve ezik durumdayd.. Silah sipariglerini a¢ gozlerle bekleyen buyik
sanayiciler ‘baris antlasmalarinin adaletsizligi'ne karsi micadeleyi
para yardimlariyla kériklediler. Ve bu miicadeleyi, nizami hukimeti
atlayip fasist geteler eliyle yurdttiler.

(2) Fakat, az gok siddetli bir iktisadi krizin karlarini tehdit et-
tigi, ancak ‘glgli devlet’ eliyle isyerlerine yeni bir verimlilik sag-
layabileceklerini kestirdikleri gin de, bir adim daha atmayi géze
aldilar. Siyasi iktidarin ele gegirilmesi igin, fasist geteleri ileriye
sirdller. Sonunda, bunlarin da yardimiyla, yeni tipte bir diktatér-
lik kurdular.
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italya’da: Savas ertesinde proletaryaya verilen tavizleri geri
almak isteyen agir sanayiciler ve toprak sahipleri ‘fascl’lerl*”
paraca besliyorlar.

italya'da kitlelerin devrimci miicadelesi, Birinci Diinya Savasi er-
tesinde esasli bir yiikselme gosterdi. isciler ve kdyliiler, siyasi olgun-
luklarinin olmayisi yizinden, iktidarin ele gegiriimesine yénelik bir
micadeleye giremediler ama, mucadelecilikleri sayesinde 6nemli
avantajlar da elde ettiler. Sanayide ¢alisanlar daha iyi lcret alma-
ya basladi. 8 saatlik is ginu ilkesi kabul edildi. Toplu s6zlesmelerin
genellestiriimesi isi basarild. is¢i temsilcileri isyerlerindeki ‘Fabrika
ici komisyonlari’'na girdiler. Grevler birbirini izledi (1919'da 1663,
1920'de de 1881 grev). Cenova’'nin ve buylk limanlarin iyi 6rgit-
lenmis dok isgileri, taleplerini armatérlere kabul ettirdiler. Metalurji
isgileri daha da ileri gitti: 1920 Eylil'Unde basit bir icret uyusmaz-
hgini biyik bir sinif kavgasi olayl haline getirmeyi basardilar. Agir
sanayi patronlari isyerlerinde lokavt karar alinca, 600.000 italyan
metal isgisi fabrikalari isgal edip kendi segtikleri ‘fabrika konseyleri’
eliyle Gretimi bizzat yonettiler. Patronlarin kutsal mahremiyetlerine
bosverip para kasalarini agtilar. Bdylece, kendilerinden kiskanglikla
saklanan maliyet fiyatlan ve kar oranlari ile ilgili sirlan 6grendiler.
Uyusmazlik lehlerine ¢dziime baglanirken, kendilerine isletmenin
yonetimi lzerinde denetleme hakkinin taninacagl vaadini kopardi-
lar. Fakat, ‘is¢i denetimi kanunu’ taslagi higbir zaman kanunlasma
imkani bulmadi. 1920 sonunda patlak veren iktisadi buhrani baha-
ne eden patronlar kanunun gikisinin ertelenmesini sagladilar.

Kodylllerin mucadelesi de isgilerinkinden geri kalmadi. Savas
sirasinda kendilerine ‘topraklarin paylastiriimasi’ vaadinde bulunul-
mustu. Savastan déndiklerinde, vaktiyle verilen bu sézu hatirlata-
rak toprak istediler. Verilmeyince de, gozlerine kestirdikleri toprakla-
ra bizzat girip yerlestiler. Bir hiikiimet kararnamesi bu olup bittiye bir
hukuki kiif ve mieyyide getirmek zorunda kaldi. Kdyliler, kooperatif
Uyesi olmalari sartiyla, isgal ettikleri topraklarda 4 yil oturma hakki-

** Bllent Tandr, Gevirisinde fasci kavramini Turkgelestirerek faso olarak karsiliyor. Biz
daha teknik ve kelime kokinu daha iyiifade ettigini disUndUgimuz sekliyle gogulu olan
fascio kelimesini metin boyunca muhafaza ettik. Arzu eden okuyuculanmiz ‘faso’ keli-
mesiyle de metni kargilayabilir -en.
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na sahip olacaklardi (2 Eylil 1919 tarihli Visochi Kararnamesi). Obdr
yandan ortakgilar da s6zlesme hiikim ve sartlarini kendi lehlerine
diizeltmeyi basardilar. Tarim isgilerine gelince; bunlar da, sosyalizm
davasina kazanilmig ve adeta proletaryanin topragi haline gelmis
bazi kirsal kominlerin destegine dayanarak, sendikalarda, ‘kizil
birlikler'de sikica érgutlendiler. Buyuk toprak sahipleriyle basabas
micadele verip, bunlar toplu s6zlesme yapmaya mecbur ettiler.

Elde edilen bu kazanglar, dogrudan dogruya, italya'ya hakim iki
tur feodalitenin, sanayi feodalitesi ile toprak feodalitesinin, hem ¢i-
karlarina hem de nifuzuna yénelmis birer tehditti.

Sanayi feodalitesinin gecmisi cok gerilere uzanmaz. italya'da
metalurji sanayii ancak 20. yuzyilin ilk on yilinda ortaya ¢ikmistir. Ne
demiri ne de kdmird bulunan bir tlkede, bu sanayi ancak, tlkenin
bltdn iktisadi ve siyasi guglerini kendine tabi kilarak, transformas-
yon sanayisini ve tiiketicileri haraca keserek, gimrik himayesinden
ve devletsiparislerinden nemalanarak ‘verimli’ hale gelebilirdi. Once
Kuzey Afrika seferi (1911-1912), daha sonra da Biyilk Savas, onun
ilk atihmlari oldu. Olim sagan cihazlarin imalinden biiyilk servetler
yigan bazi metal sanayii patronlari, Perrone’ler, Agnelli’ler vb., mita-
rekeden sonra da llkenin iktisadi hayatinda s6z sahibi olmayi istedi-
ler. Fakat zor karsisinda kalinca da, gergek bir devrimi 6nlemek igin,
sOmurdikleri insanlara belli birtakim tavizler vermeye mecbur oldu-
lar. Ancak, bir elleriyle verdiklerini, ilk firsatta ébur elleriyle geri al-
maya azimliydiler. Ozellikle, fabrika isgalleri onlar icin bir alarm ¢ani
oldu. ‘Milkimuzden oluyoruz’ korkusuyla nébetler mi gegirmediler!

Buhran gunlerini atlatan metalurji sanayii patronlar ve bunla-
rin muttefiki olan armatodrler -6zellikle Cenova armatorleri- ‘isci
denetimi’'nden ve galisanlarin igyeri yénetimine karigmalar tehlike-
sinden kagmak igin garelerin her tirlisine basvurmaya kararliydilar.

Toprak feodalitesi de, kaybettigi seyleri geri almaya, sanayi feoda-
litesi kadar kararlyd. italya'da, eski aristokrasi toprak maliki olarak
kalmisti. Guglu bir sinif bilincine sahip bulunan bu sinif, 1908'den
itibaren Associazione Agraria adindaki gugli bir érgltte teskilatlan-
di. Daha sonra savas yeni bir takviye daha getirecekti: yeni bir toprak
sahipleri tabakasi.
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Cenova'da 1919 Nisan'i baslarinda, blyuk sanayicilerle tarimci-
lar ‘bolsevizm’e karsi bir kutsal ittifak akdettiler. Rossi sdyle yaziyor:
“Bu birlesme, kapitalist gliglerin, durumun arzettigi tehlikelere karsi
gogus gerebilmek icin yeniden érgutlenmeleri yolunda atilmis bir ilk
adimdir."*

7 Mart 1920'de Milano'da italyan sanayicilerinin ilk milli konfe-
ransi toplandi. Genel Sanayi Konfederasyonu kuruldu. Eksiksiz ve
kesin bir eylem programi hazirlandi. Bu planda, is¢i sendikalarina
karsi mucadele bigimlerine kadar her sey 6ngdrulmisti. Az sonra,
18 Agustos’ta, Tanm Genel Konfederasyonu kuruldu. Rossi su goz-
lemde bulunuyor: “Sanayiciler ve tarimcilar, kavgaya ‘basibozuk di-
zeni' iginde girmeyecekler.”

Fakat, ne sanayi feodalitesi ne de tarim feodalitesi, 6rgutli sa-
nayi ve kir proletaryasina karsi, kendi baslarina mucadeleye giri-
semezlerdi. Bu goérevi silahli getelere, bunlar arasinda da 6zellikle
Benito Mussolini'nin fasciolarina verdiler. Bu getelere ‘antibolsevik
birlesik cephe’nin organlari deniyordu. Bunlarin gérevi, is¢i sinifini
yipratmak, miicadele ve direnme yeteneklerini zayiflatmak ve bdy-
lece sanayicilerin ve toprak agalarinin kaybetmis olduklari mevzileri
yeniden ele gegirmelerine imkan hazirlamakt.

1919 Nisan'inda Mussolini, isadamlari ‘tarikat'inin genel ku-
rulunu selamlayip hizmet arzetti. Bu éneri cevapsiz kalmadi. Ama
blyik sanayicilerle toprak sahiplerinin paraciklarinin Mussolini'nin
kasalarina yagmur gibi yagmasi i¢in biraz daha, 6zellikle 1920 yilinin
sonlarini, bu déneme damgasini vuran fabrika isgallerini beklemek
gerekti.

Fasist ceteler milliyet¢iligin hizmetine giriyor:
Fiume macerasi

1914-1918 savas! ertesinde italyan biiyiik sanayicilerini, silahl
ceteleri beslemeye ve donatmaya iten bir bagska sebep daha vard..
Toy ve korpe italyan emperyalisti diinyaya arzi endam ettiginde, en
iyi yerler ¢goktan kapanin elinde kalmisti. Bu sebepten, o bu ziya-
fetin ancak artiklarina konabildi: Kuzey Afrika’'nin kuru gélleri. Mil-
liyetci Corradini’nin deyisiyle, italya, savas arefesinin biiyiik prole-
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teridir. Mitarekeden sonra da durum degismez. Savasa girmesinin
bedeli olarak, itilaf [Antant] devletleri ona birtakim topraklari ‘6dil’
olarak vaat etmisti. Fakat verilen s6z yerine getirilmedi. Agir sanayi
patronlari menfaatlerinin, dogrudan dogruya, llkelerini milliyetgi ve
saldirgan bir dis siyasete suriklemekte oldugunu anladilar. Béylece,
devlerin savas siparisleriyle zenginlesecek ve sanayilerine kuvvet yo-
luyla yeni pazarlar acacaklardi. italyan hilkiimetini de atlayarak, eski
muharip ve maceraperest ¢etelerini beslemeye ve silahlandirmaya
koyuldular. Baris konferansi, Adriyatik izerindeki kiigik Fiume*** seh-
rini italya'ya vermeyince de, bunlar da bu getelere sembolik bir gérev
verdiler. Ceteleri, edebiyat¢i D’Annunzio komutasinda, sehri isgale
yolladilar (17 Eyldl 1919).

1919 sonunda, blyuk sanayiciler Mussolini'ye Popolo d’Italia
adh kendi yayin organinda, deniz ve hava kuvvetlerini giclendirme
amaciyla buyuk bir kampanya agmasi igin gerekli imkanlan sagla-
dilar. Gazetenin 23 Aralik tarihli sayisinda, Mussolini de, yaylimay
hedef alan bir siyaset giidecegini bildirdi.5

Hafif sanayi (6zellikle dokuma sanayii) yoneticilerinin siyaseti ise,
agir sanayi agalarinin bu siyasetine karsi idi. italya’da agir sanayi
hafif sanayiden sonra kurulmustu. Bu sanayi, dev bir kredi kurulusu
olan Banca Commerciale tarafindan finanse edildi. italya'da gerek
savas Oncesi dbnemde, gerekse savas sirasinda ve sonrasinda, su
iki grup arasinda kiyasiya bir mucadele vardi: Ansaldo metalurji trés-
tinun basi Perrone biraderlerle, Banca Commerciale’nin midiru
Toeplitz arasinda. Hafif sanayi, agir sanayinin egemenligine karsiyd1.
Cunki bu egemenligin asiri bir gimrik himayesini ve satin alacag)
makineler lzerinde de tekel fiyatlarini beraberinde getirecegini gorui-
yordu. is¢i sinifi karsisindaki tavrina gelince, hafif sanayi bu noktada,
daha ¢ok bir uzlasma siyasetinden yanaydi. Esnekligiyle taninmis bir
kimse olan siyasi lideri Giolitti'nin bitun sanati, proletaryay ‘sinifia-
rarasl isbirligi’ yoluyla uysallastirma esasi tzerine kuruluydu.

1915'te, hafif sanayi ve Giolitti, italya'nin savasa girmemesi igin
bosuna direndiler. Fakat 1919 Temmuz'unda Giolitti yeniden iktida-
ra geldi. Meclisten, savas karlari konusunda bir sorusturma agilma-

*** Fiume, 1919 Temmuz'undan sonra, artik ne bir italyan ne de bir Yugoslav sehriydi. Yo-
netimi, uluslararast bir askert komisyona verilmisti.
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sini istedi. Bu, agikga agir sanayiye karsi yonelmis bir tedbirdi. Daha
sonra Aralik 1920 sonunda, Fiume macerasinin defterini dirdi ve
uluslararasi isbirligi politikasi gitmeye basladi. Fabrika isgalleri si-
rasinda ise kaypak bir rol oynadi. Ne lokavtgilarin ne de lokavttan
zarar gorenlerin tarafini agikg¢a tuttu. Bir yandan isgilerin devrimci
isteklerini gemlemeye ¢alisirken 6bir yandan da patronlar tavizler-
de bulunmaya zorluyordu. Banca Commerciale y6neticileri de, kendi
yonlerinden, metalurji isgileri federasyonuna, iyiliksever tarafsizlikla-
r konusunda teminat Ustine teminat veriyorlard..®

Fakat gun geldi, agrr sanayi kodamanlari 6rgitli proletaryay,
fasist ceteler yoluyla yipratma politikasiyla yetinmemeye basladi-
lar. isteklerini dogrudan dogruya kabul ettirmelerine yarayacak bir
‘glcli devlet'i 6zler oldular. Sonunda da, fagizmi iktidara strme isini
gundeme aldilar.

1921 yili boyunca siren bir agr iktisadi buhran onlarin kar kay-
naklarini iyice kuruttu. Oysa, isletmeler, savas sayesinde ¢ok hizl bir
gelisme gostermisti. Ansaldo gibi dev trostler, liva gibi pek ¢ok ma-
den ve metalurji isletmesini icinde barindiran genis konsorsiyumlar
ve bir deniz ulasim kumpanyasi kurulmustu. Bu siralar Ansaldo'nun
yarim milyar liretlik hisse senedi sermayesi ve 100 milyonluk da
tahvilat sermayesi vardl. Bu tir sermayeler liva'da, sirasiyla, 300
milyon ile 146 milyonu buluyordu.” Boylece, maliyet fiyatl denen
kavram adeta unutulmustu. Suni, asalak sanayiler viicuda getirildi.
Uzun sureden beri atil duran madenler yeniden isletmeye agildi. Si-
lah siparisleri Uretim kapasitesini ve kar oranlarini gérilmedik bir
hizla artirdi.

Fakat baris saati gelip gattiginda, silah sipariglerinin de arkasi
kesildi, i¢ pazar kurudu. Bel baglanan dis pazarlar da elden kagti.
italya sadece itilaf Devletleri’'nin sdz verdikleri ‘6diller'i alamayip
avucunu yalamakla kalmadi, ayni zamanda, 1914 6ncesinde Dogu
Avrupa’'da ve Yakin Dogu'da elde ettigi pazarlar da kapandi. Agr
sanayiye yatirilan bunca sermaye nasil beslenecekti? Bu kadar du-
zensiz bir tempoyla gelismis olan bir sanayi Uretimi potansiyeli nasil
disurilebilecekti? Birbiri pesi sira, Ansaldo, llya gibi ‘azmanlar’ ve
bunlarin bankasi olan Banca di Sconto yikilip gitti. Daha 1921 Oca-
gr'ndaki issiz sayisi 600.000’i buluyordu.
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Sanayi devleri dyle bir noktaya gelmislerdi ki, ancak devlet yar-
dimiyla sanayilerini yeniden ‘verimli' hale getirebilirlerdi. is¢i direni-
sini kirmada ve Ucretleri indirmede kendilerine yardim etme gérevi-
ni devlet Gzerine almalydi. Karaya oturmus, iflas etmis isletmeleri
yeniden canlandirmak, bunlara kredi saglamak ve mali muafiyetler
tanimak, daha gugli gumrik himayesi uygulamak, isletmeleri silah
siparisleriyle desteklemek gérevleri de yine devletin omuzlarina du-
secekti. Banca di Sconto’nun ¢Okusinun sorumlulari konusunda
Rossi sbyle yazar: “Bunlar arasinda, devlete yaslanarak durumla-
rini kurtarmak isteyen pek ¢ok kisi vardi ki, bunlar ayni zamanda
fasizmi ve milliyetgiligi de paraca besliyorlardi.”® Su var ki, devlet
bunlarin her istegini hemencecik yerine getirecek bir uslu gocuk
degildi. iktidardaki siyaset adamlar (Giolitti ve yardimcilar), daha
¢ok, hafif sanayinin ¢ikarlarini temsil etmekteydiler. Daha da 6nem-
lisi, demokratik hirriyetler belli dlgide, emekgi kitlelerinin daha iyi
yasama sartlar igin micadele etmelerine imkan saglyordu. Gergi
isci orgltleri zaafa ugratiimis, fasist getelerin gaddarca uyguladiklar
‘uslandirma baskinlarr'yla, tyelerinin morali bozulmustu. Fakat yine
de, sosyalist parti ve CGT 6nemli birer gug idiler.

Geriye tek ¢6zim kalyordu: demokratik hirriyetlerin kdkunu ka-
zimak, isci 6rgitlerini dagitmak, devlet yénetimini, ne dersen onu ya-
pacak insanlarin eline vermek. Fasist getelerin isi sadece is¢i gucu-
nd kiracak milisler rolii oynamaktan ibaret kalmayacaktr. ‘Fasciolar
Roma Kongresi'nde (7-10 Ekim 1921) siyasi partiye déntsecekler,
Floransa Milli Konseyi'nde de (20-21 Aralik 1921) Mussolini, bu yeni
partiye su komutu verecektir: Hedef iktidar, ileri!

Giolitti f_plan'l. Tiim olarak italyan kapitalizmi
‘Roma Uzerine Yirilyiis’i paraca destekliyor.

Yukarida gordik ki, hafif sanayinin, fasizmin zafere ulasmasi diye
bir dilegi yoktur. Fakat, maiyetindeki devlet adamlari, Mussolini’'nin
partisiyle iyi gecinmeye de bakmaktadirlar. GClnku ne de olsa bu bir
‘milli hareket'tir. Giolitti, 6rgutli proletaryayi uysallastirdiktan ve fab-
rika isgallerinin devrime dénusmesini dnledikten sonra, bu defa da
fasizme dénup onu evcillestirmeyi, bunu da becerdikten sonra, onu
proleter guglere karsi kullanmayi hayal etmektedir.
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1921 ilkbaharinda Giolitti meclisi dagitti ve yeni segimlere
giderek fasizmin, hukimet partilerinin meydana getirdigi ‘milli
blok' i¢ine girmesine imkan sagladi. Fasist adaylar biitiin italya'da
hikimet desteginden yararlandilar. Bdylece Giolitti, aralarinda
Mussolini'nin de bulundugu 30 kisiyi milletvekili olarak parlamen-
toya soktu. Mussolini bu olay! Hatiralar'inda séyle anlatir: “Bunu
bizim i¢in bir avantaj sayiyorum. Cinki fasizm artik bitin Glkede
gercek bir gi¢ haline gelmistir. Otedenberi savundugum, ilkenin
butun guglerinin parlamentoda temsil edilmesi ve oradan sesle-
rini duyurabilmesi ilkesi agisindan fasizmin parlamentoya girmesi
yararh olmustur.” Hem sosyalistleri hem de fasistleri, hizaya getir-
digini sanan Giolitti, simdi de bunlari uzlasma masasina oturtacak-
tir. Yardimcisi Bonomi, sosyalistlere ve fasistlere 3 Agustos tarihli
‘barns pakti'ni imzalatir.

Fakat Giolitti'nin plami umdugunun tam tersini verir. Gergekte,
fasizmi uslandirmak yerine, segimlerde fasist adaylar desteklemek
suretiyle, onlara, arayip da bulamayacaklari bir atlama tasini bizzat
kendi elleriyle vermis oluyordu. ‘Barng paktr’' i¢ savasa son vermek
yerine, Mussolini'ye, bir yandan fasist siddetten usanmis vasat ka-
muoyunu ferahlatmak, 6te yandan da, ¢ok hizli bir gelisme goster-
mis olan fasist hareketi toparlayip disipline sokmak igin gerekli za-
mani kazandirdi. Bu her iki sonuca da ulastigl giin Mussolini, Pakt
bozmada tereddiit géstermedi (Kasim 1921). Tarih¢i Volpe sunlari
yaziyor: “Bu paktin imzalanmasi yararl ve zorunluydu. Simdi ise, bo-
zulmasi yararl ve zorunlu hale gelmistir.”® Bdylece i¢ savas daha da
amansiz bir sekilde yeniden basgdsterdi.

1922 baslarinda, hafif sanayi erbabi ve Banca Commerciale’'ye
sikica bagl bulunan Saray, fasizmin artik kendi basina buyruk bir
glc¢ haline geldigini ve silahla midahale disinda onu 6nleyecek
higbir yolun mevcut olmadigini anladilar. Fakat, milk sahibi sinif-
larin genel menfaati, ‘milli’ giiglerin birbirini yemesine engeldi. Ote
yandan, iktisadi alanda da yeni bir durum ortaya ¢ikti: blylk me-
talurji konsorsiyumlarinin ve Banca di Sconto’'nun yikilmasindan
sonra Banca Commerciale muflis kuruluslarin sinaiistirak paylarini
satin aldi. Savunmayi taahhit ettigi bu yeni ¢ikarlar ise, agir en-
dustrinin gikarlanyla tam bir uyusma halindeydi. Bundan sonra da,
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Mussolini'yi iktidara siren sadece agir sanayi gevreleri degil, ayni
zamanda Banca Commerciale de oldu. 1922 Ekim'inde ‘Sanayi
Konfederasyonu’ kodamanlariyla birlikte Toeplitz, Roma Uzerine
Yurayus'e milyonlar dokti. Rossi, 28 Ekim’de Milano’'da yapilan bir
toplantiyl sdyle anlatiyor: “Mussolini ile (...) Sanayi Genel Konfede-
rasyonu ileri gelenlerinden milletvekili A. Stefano Benni ve Gino Oli-
vetti arasinda ¢ok hararetli gériismeler cereyan etti. Roma Uzerine
Yirayls'e 20 milyon déken Bankalar Dernegi yoneticileri, Sanayi
Konfederasyonu ve Tarim Konfederasyonu yodneticileri Roma'ya
cektikleri telgrafta, buhrandan ¢ikmanin tek yolunun bir Mussolini
hikimeti kurulmasi oldugunu bildirdiler.” Biyik elektrik sanayi-
cisi Senator Ettore Conti de, Konsey baskan! Facta'ya gonderdigi
benzeri bir telgrafta, yine Rossi'nin belirttigine goére sdyle diyordu:
“Mussolini, zenginler egemenliginin ve iktisadi cemaatlerin aday-
dir.”

Almanya’da: Savas ertesinde proletaryaya verilen tavizleri
geri almak isteyen agir sanayiciler ve toprak sahipleri
‘basibozuk kollari'ni paraca besliyorlar.

Birinci Dinya Savasl sonrasinda, isgi ve koyli kitlelerinin dev-
rimci mucadelesi, Almanya'da da buylk bir yikselme gosterdi.
1918 Kasim'inda Prusya militarizmi yikildiginda, birka¢ saat iceri-
sinde kendiliginden yeni bir diizen ortaya ¢ikiverdi. Rus sovyetlerinin
Almanya'ya aktariimasi demek olan isgi ve asker konseyleri kuruldu.
Bu 'konsey’ler birkag gun sireyle, Reich'in tek yasal otoritesi oldular.
Her sehirde is¢i ve asker ‘konseyleri’ meclisi yetkilerini bir ylritme
konseyine devrediyordu. Berlin'deki ‘halk komiserleri’ merkezi hiku-
meti, Berlin ‘konseyleri’ yuritme komitesinin bir Grintydd.

Bir yandan sosyal demokratlarin ihaneti, ébir yandan da kitle-
lerin devrimci egitim ve geleneginin eksik olmasi yiizinden, bu de-
neme uzun surmedi. Az zaman sonra, ‘konseyler' cumhuriyeti gitti,
yerine demokratik burjuva cumhuriyeti geldi. Fakat yine de isgiler
ve koylller bu cumhuriyet binyesi iginde énemli siyasi ve iktisa-
di imkanlar elde ettiler: kadinlara oy hakki taninmasi, 8 saatlik is
gini, toplu sézlesmelerin genellestiriimesi, issizlik sigortasi, ‘isye-
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ri konseyleri'nin segimle olusturulmasi vb. Dogunun biyik toprak
sahiplerinin hizmetinde ¢alisan gindelik¢i kdylller de, érgitlenme
hakkini elde ederek, kitleler halinde sendikalastilar. Toprak Emek-
cileri Federasyonu'nun uye sayisi 1918 ortalarinda 10.000 iken,
1920'de 700.000'i buldu. Bunlar, daha iyi ¢alisma sartlari, toplu
sdzlesme hakki, issizlik sigortasi, ‘isyeri konseyleri'ni segme hakki
gibi imkanlar elde ettiler. Bununla beraber, gundelikgilerin elde ettik-
leri avantajlar, sanayi is¢ilerine taninan imkanlara oranla daha sinirli
kaliyordu. Mesela, en az 20 is¢i ¢aligtiran tarim isyerindeki emekgi-
lerin ‘igyeri konseyi' segme hakki vardi. Oysa bu sayi sanayi kesimin-
de 10'du. isgiinii sanayide 8 saatken, tarimda 10 saat olarak tespit
edilmisti. Gindelikgi tarim isgilerinin hemen hemen tamami issizlik
sigortasindan yoksundu. Hizmetkarlarin ise toplu s6zlesme haklari
dahi yoktu.t°

Calisanlarin elde ettigi bu imkanlar, Alimanya'ya hakim iki tirli
feodalitenin, sanayi ve toprak feodalitelerinin, ¢ikar ve nifuzuna do-
kunuyordu.

Almanya'daki sanayi feodalitesi, italya’dakinden ¢ok daha es-
kidir. Daha savastan hayli 6nce, Krupp'lar, Thyssen'ler, Kirdorf'lar,
Borsig'ler vb. birer ‘militan patron’ gibi davraniyorlar, sémurdukleri
insanlara serf muamelesi yapiyorlardi. Profesér Bonn sunu yaziyor:
“Askeri ve birokratik devlet, uyruklaryla pazarlik etmiyor, sadece
emirler yagdiriyordu. Ayni sekilde Alman kapitalizmi de, iktidara gel-
diginde, emrinde galisanlara hilkmetmeye ve onlara ‘dedigi dedik’
bir efendi gibi davranmaya basladi."** Krupp, personeline sunlari
diyordu: “Biz burada sadece ekmegini yedigi patronuna karsi ta igin-
den minnet duyan sadik isgiler isteriz.”*? Daha savastan epey zaman
Once, bluylk metalurji patronlari ‘Sosyal Demokrasiye Karsi Alman
Birligi’ adl 6rglte dev para yardimlarinda bulunuyorlardi.

Birkac gun sireyle, agir sanayiciler, mulklerinden olma korku-
suyla nébetler gegirdiler. Fakat ¢abuk toparlanip kendilerine gel-
diler ve gegirdikleri korku, intikam duygularnni on kat daha arttirdi.
Gergek bir sosyal devrimi 6nlemek igin is¢i sinifina vermek zorunda
kaldiklan tavizleri, guni geldiginde, geri almaya kararhydilar. 1919
Subat'inda kendisiyle yapilan bir gérismede Stinnes sunlar diye-
cekti: “Blyuk sanayiciler, iktisadi hayatin bitin énde gelenleri, bir
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gun, nifuz ve giglerini yeniden elde edeceklerdir. Halk, aghktan yari
6lu bir hale gelip, karninin bos laflarla degil, ancak ekmekle doydu-
gunu gordiginde, aklini basina toplayacak ve yine bizi hatirlayip yar-
dimina gagiracaktir."t3 Fritz Thyssen de 1924'te sunu diyordu: “Biz-
deki demokrasinin higbir varlik sebebi yoktur."* Eski bakanlardan
Dernburg da sunlar derken biylk patronlarin sézclliguni yapmis
oluyordu: “8 saatlik is gunu, Almanya’nin igine yerlestirildigi tabutun
civileridir.” Blyuk sanayiciler isyeri konseylerine dis biliyorlardi. Oysa
bu konseyler, aslinda, 1918 Kasim'inin gergek, ‘konseyleri'nin soluk
ve karikatirimsu birer kopyasindan baska bir sey degildi. Blyik sa-
nayiciler, sdzde ‘sosyalizasyon’ kanunlarini da baltaladilar. Personel-
leriyle ‘isbirligi yapmalar’ lafta kaldi. Daima, bir dediklerinin iki edil-
medigi eski glinlere geri ddinmenin 6zlemi iginde kaldilar. Elbe’nin
dogusundaki biiylk toprak sahiplerinin zihniyeti ise daha da beterdi.
italya'da oldugu gibi AlImanya’da da eski aristokrasi hep toprak sa-
hibi kalmis, otoritesini, bir ortagag anlayisiyla sirdirmistu. Bunlar,
bogaz tokluguna ¢alisan gundelikgilerine her turli haktan yoksun
serfler gibi davranmaya alisiktilar. Oyle ki, bu zavallilar ya beyleri ve
efendileri gibi, muhafazakar partiye oy vermek ya da ‘tasi taragi top-
layip gitmek'® zorundaydilar. Bir Alman yazari Elbe’nin dogusundaki
bélgeleri, ‘ilk gece hakki® gibi kurumlariyla feodal hukukun hala
hikim surdigu bu mechul topraklari, etkileyici bir bigimde anlatur.
Bu atmosferin iginde bulunup onu yakindan tanimadikga, toprak
sahiplerinin, savas sonrasinda katlanmak zorunda kaldiklari kismi
tavizleri bile verirken, neden hop oturup hop kalktiklarini anlamak
imkansizdir.

Fakat ne sanayi feodalitesi ne de toprak feodalitesi, 6rgutli sa-
nayi ve kir proletaryasina karsi micadelelerini tek baslarina yiri-
temezlerdi. Bu gorevi, ‘antibolsevizm'de uzmanlasmis ‘basibozuk
kollari'na ya da ‘micadele birlikleri'ne verdiler. Bdylece, basibozuk
kollari profesér Gumbel'int’ deyimiyle ‘sermayenin muhafiz kuvvet-
leri’ haline geldi. Bunlar sehir ve kir proletaryasiyla savasa girmek,
onlan yipratmak ve yenmek igin kurulmustur. Bu getelerden biri de
Muinih'te ‘Nasyonal Sosyalist Parti' adini alir ve 1922'den sonra da
basina Adolf Hitler geger.
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‘Basibozuk kollarr’ milliyetgiligin hizmetine giriyor. Baltikum,

*kRk

Kara Reichswehr™*"* vs.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Alman buyuk sanayicilerini, bu
silahl geteleri paraca beslemeye iten bir bagka sebep daha vardir.
Dunyaya biraz ge¢ gelen Alman emperyalizmi, dinyayi silah zoruy-
la yeniden paylasma denemesine girismis, fakat bundan bir basa-
r saglayamamistl. Versailles Antlasmasli'yla, Almanya’'nin elinden
hammadde kaynaklari ve 6nemli sanayi bélgeleri (Lorrain, Yukari
Silezya, Saar vb.) ile sémdirgeleri alinmisti. Silahsizlanmaya zorla-
nan bu Ulke, savasi kazananlara ‘tazminat olarak’ 132 milyar altin
mark tutarinda da para 6édemeye mahkum edilmisti. Hem kaybet-
tikleri pazarlari yeniden ele gegirmek, hem de kendilerini 6nemli
bir kar kaynagindan yoksun birakan silahsizlanma sartindan, ma-
liyetlerini etkileyen ve karlarini disuren savas tazminat! yukinden
kurtulmak isteyen agir sanayiciler, Almanya'yi saldirgan ve milliyetgi
bir dis siyasete suruklediler. Reich hikimetini de atlayarak macera-
ci kimselerde olusan seyyar ve silahli geteleri paraca desteklediler.
1919 Haziran'inda, ‘Baltikum' adinda 50.000 kisilik bir paral as-
ker ordusu kurarak, bunlari Sovyet ordularina karsi savasmak lzere
Letonya'ya saldilar. 1923'te, pek ¢ok ‘basibozuk kolu’ ve ‘miicadele
birligi'nden, Ruhr'daki Fransiz isgaline karsi direnmek igin yararian-
dilar. Bitln bu érgutlerin birligini ifade eden ‘Kara Reich’in Savunul-
masi Hareketi'nin gorevi de, resmi ‘pasif direnme'yi ‘aktif direnme’ye
dénusturmekti. 25 Eylul 1923'te, batin bu ‘mucadele birlikleri’ tek
bir 6rglit halinde birlestiler; baslarina da Adolf Hitler gegti.t®

Fertigindustrie’nin slyaseti buna karsi ¢ikiyor.

Tipki italya’daki gibi, Almanya'da da, basta elektroteknik ve kim-
ya kollari olmak Uzere Fertigindustrie (mamul madde sanayii), agir
sanayicilerin siyasetine karsiyd!.

1914-1918 savas! sonrasinda, iki grup arasindaki karsitlik sid-
detlendi. Stinnes, Thyssen gibi agir sanayiciler, gucli AEG (Genel
Elektrik Sirketi) firmasinin baskan: Rathenau'yla kars! karsiya gel-

kokkx Weimar Cumhuriyeti doneminde Alman silahli kuvvetleri -en.
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diler. Fertigindustrie, ihtiya¢ duydugu hammaddeleri kendisine kar-
tel fiyatlan Gzerinden satan agr sanayicilerin egemenligine karsi
¢ikti. Nasil ortagag feodalleri Alman imparatorunu saskina gevirip
Almanya'yl grandikaliklara béldilerse, agir sanayiciler de Reich'i,
“kdmir, demir ve gelikten baska bir seyin disinilmedigi, diger sa-
nayilerin ihmal edildigi ya da yutuldugu”!® iktisadi diikaliklara ayr-
dilar.

Sosyal agidan, Fertigindustrie, sermayesinin organik bilesiminin
nispeten disiik olmasi sebebiyle, daha ¢ok, uzlasma politikasina
yatkindi. Stinnes ve Thyssen proletaryaya verdikleri tavizleri nasil
¢ikarabileceklerini disinirken ve 6bur yandan da isgi dismani
milislere para yardimi yaparken, Rathenau isverenle ucretlilerin is-
birligi esasina dayall ‘korporatizm’ planlar gelistiriyordu.2° Birinciler,
Weimar Cumhuriyeti'ne istemeye istemeye riza gosterir, igten ice de
bir diktatdrlik hayali kurarlarken, Rathenau, Reich’in ‘demokratik’
hikimetine bakan olarak girecekti. Dis siyaset alaninda da agrr sa-
nayi, kendisi de ihracata bagh olmasina ragmen, 6zellikle milliyetgi
ve himayeci egilimlere sahipti. Ozellikle dis ticarete ydnelmis olan ve
AEG igerisinde 6nemli bir paya sahip bulunan gl¢li Amerikan sirketi
General Electric’le pek siki fiki olan Fertigindustrie ise serbest mu-
badele ve uluslararasi igbirliginden yanaydi. Fransa'yla Wiesbaden,
Rusya ile Rapallo anlasmalarini imzalayan ve tazminat prensibini
kabul eden Rathenau'dan baskasi degildi. Bu ylizden de, Aiman ka-
pitalizminin en gerici kesiminin nefretini Gzerinde topladi. Anlamli bir
olay oldugu i¢in hatirlatalim: Rathenau 1922 Haziran'inda geng mil-
liyetciler tarafindan 6ldirildigiinde, katillerin kullandigi otomobilin
Saksonyali bir biiylik sanayici tarafindan saglandig| ortaya ¢ikti.2*

Buhran kapitalist karlarin kaynagini kurutuyor:
Biiyik sanayiciler nasyonal sosyalizmi iktidara siiriiyor.

1924'ten 1929'a kadar agir sanayiciler fasist getelere, sirf ayak-
ta kalabilmelerini saglayacak dlgiide para yardimi yaptilar. Gergek-
ten de o siralar, bu getelerden acil bir yardm bekliyor degillerdi;
buna ihtiyaglari yoktu. Bu sebepten, ¢eteleri yedek gig¢ olarak bir
kenarda bekletmekle yetindiler. Asil dertleri, o yillarda yabanci ser-
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maye yardimiyla giristikleri dev bir is, sanayiyi yeniden érgutlemek
isiydi. Bu tesebbls ise, gegici olarak, dista asil dertleri, o yillarda ya-
banci sermaye yardimlariyla isbirligi politikasini gerektiriyordu. Mark
kesin bir istikrar kazanip, Dawes plani da yurirlige konunca, Ame-
rikan sermayesi Aimanya'ya akmaya baslad. ‘Dinya finans tarihinin
kaydettigi en biyilk yatirnmlar'?? 1931'e kadar siiren bu dénemde
gerceklesti. Bunlar, altin mark olarak 30 milyarlk bir seviyeye ulasti.
Ne var ki, bu gozi pek atilim, esine rastlanmadik bir iktisadi
buhranla sonuglandi. Yiksek faizle bor¢ alinan dolarlar sayesinde,
Alman sanayii, Gretim potansiyelini Ggte bir oraninda artirmis, bitin
dinyanin ihtiyacina kosacak 6lglde palazlanmisti. Fakat bir tek eksi-
gi vard; tiiketici. icte, iicretlilerin satin alma giiciindeki artis, iiretim
kapasitesindeki gelismenin gerisinde kaldi. Ote yandan ‘rasyonali-
zasyon', isgucinin gittikge artan bir kesimini issizligin kucagina atti.
1927'den sonra ortaya ¢ikan bu ‘teknolojik issizlik' dyle artti ki, daha
1929 Ocak ayindaki igsiz sayisi 2 milyonun Ustiindeydi. Nihayet, git-
tikge artan kartellesme, tekellere, satis fiyatlarini keyfi bir sekilde
yukseltme imkani sagladi. Bunun sonucu da, tilketicilerin ezilmesi
ve alim gugclerinin azalmasi oldu. Fakat biylk sanayicilerin asil gu-
vendigi dis pazardi. Bundan hareketle, ihrag fiyatlarini, i¢ tiketicinin
zararina, alabildigine indirip, kiyasiya bir dampinge hazirlandilar.
Fakat birden, givenilen daglara kar yagdi. Yeni lretim araglari-
nin sanayiye intibaki isi bitip, Uretilen mallar fabrikalarda ist uste
yiglldiginda, dis alicilar da ortaliktan gekiliverdiler: Dinya iktisadi
buhrani bas géstermisti. Uretim gdstergeleri (1928 = 100) ABD'de
1929'daki 106'3’luk seviyesinden 1931 sonunda 64'e diserken,
Almanya'da da 101.4'ten (1929) 60’a (1931 sonu) distd. 1930
Subat’indan sonra issiz sayisi 4 milyonu gegti. Bdylece, dev uretim
cihazi, kapasitesinin ancak yarisiyla ¢alsabilir duruma dustu.
Sanayi buhranina bir de mali buhran eklendi. ihtiyati elden bi-
rakmayan Amerika, kredilerinin pek ¢ogunu kisa vadeye baglarken,
Alman bankalari uzun vadeye oynadilar. Fransiz emperyalizminin ve
uydularinin muhalefetine yol agan Avusturya-Almanya gumrik pro-
jesinin agiklamigi (19 Mart 1931) artik biyuk ¢dzilmenin basladi-
gini ilan etti. Alman bankalarinin kredisini ilkin, Viyana'daki Credit-
Anstalt'in iflasi (11 Mayis) olayi sarsti. Kisa vadeli yabanci sermaye
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kapagl Reich sinirlari disina atti. Uzun vadeli sanayi kredisi dagitmis
olan bankalar 6demelerini yapamaz hale distiler (Danatbank'in if-
lasi, 13 Temmuz). iskonto hadlerinin yanina yaklasilmaz bir seviye-
ye ylkselmesi, Aiman ekonomisini felce ugrattl. Sermaye olusumu
durdu. Anonim ortakliklar artik pay dagitamaz hale geldi. Pek ¢ogu
aslinda zaten tam bir iflas durumundaydi. Kar oranlar sifira yaklastu.
Bu bozgun en basta agir sanayicileri sarsti. Muazzam sabit (de-
gismez) degerleri onlari, makineleri dursa bile 6denmesi durdurula-
mayacak ¢ok yliksek amortisman masraflarina katlanmak zorunda
birakti. Oyle bir noktaya gelinmisti ki, karlarin suni olarak artiracak
devlet yardimlarindan baska higbir sey onlar kurtaramazdi. Devlet,
‘rasyonalizasyon’ refahi ginlerinde artirilan isgi Ucretlerinin indiril-
mesinde bunlara yardimci olacakti. Fakat, lcretleri indirebilmek igin
6nce, 1931'de 10 milyon isgiye ve 2 milyon kadar memura uygulanan
toplu sézlesme sisteminin kaldiriimasi gerekiyordu. Bu da yetmezdi.
Sadece sendikal 6rgitlenmeyi degil, bunun fabrikalardaki uzantisi
olan ‘igyeri konseyleri'ni de ¢6kertmek gerekecekti. Vergileri artirma
sonucunu doguran ‘sosyal harcamalari’ kismak, yok olmaya dogru
giden tesebbusleri yeniden canlandirmak, bunlarn sibvansiyonlar ve
mali muafiyet tedbirleriyle desteklemek de devletin gérevierinden
olmalyd:. Buhran siddetini tarim alaninda da, 6bdr alanlardakinden
asagl kalmayacak sekilde gésterdi. Blyiik toprak sahipleri devletten,
Ust Uste, ‘buhran yardimr’, gimrik kisittamalar talep eder oldular.
Ne var ki devlet, buylk sanayicilerin ve toprak sahiplerinin her de-
diklerini o an yerine getirecek, uysal bir arag degildi. Sansélye Briining
ya da von Schleicher gibi adamlar agrr sanayiinin ¢ikarlarindan ¢ok,
Fertigindustrie'nin (6zellikle ihracata bagimli kimya sanayiinin) men-
faatlerini temsil ediyorlardi. Briining, 6rgitii proletarya ile ‘igbirligi’
taraftan olarak kaldi. Schleicher de sendikalarin reformist liderlerini
hos tutma tavriigindeydi. Ayni kisi, az cok Rathenau’dan ilham alinmis
‘devlet sosyalizmi' planlar tezgahliyordu. Brining de, toprak sahiple-
rinin her istegine boyun egmiyor, az élgide de olsa bunlarin imtiyaz-
larina dokunan bir ‘kolonizasyon’ plani (toprak reformu) hazirlyordu.
Schleicher, toprak sahiplerinin von Papen hikiumetinden (Haziran-Ka-
sim 1932) kopardiklari vaatlere ragmen, bunlara ithalat kotalari tani-
maya yanasmiyordu. Kendilerine dis pazarlari kapatacak misillemele-
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rin yapiimasindan korkan elektroteknik ve kimya sanayii, von Papen
projelerine karsi ¢ikti ve onu iktidari terke mecbur birakti. Schieicher,
toprak sahiplerinin gdziinden iyice diismesine yol agacak bir is daha
yapti. Kendisi de sonradan olma bir tasra asilzadesi olan Cumhurbas-
kani Hindenburg'un himmetiyle toprak sahiplerine bol keseden dagi-
lan Osthilfe (Doguya ‘buhran yardimi’) rezaletini agiga gikardi.

Gergi Brining, is¢i Ucretlerini indiren, ‘sosyal harcamalar’i azal-
tan birtakim kararnameler de gikarmad: degil. Fakat bitln bu ted-
birler yeterli olmaktan ¢ok uzakti. Papen, sibvansiyonlar ve vergi
muafiyetleri yoluyla iktisadi hayati canlandirmaya ¢alistl. Fakat bu
da yetmeyecekti. Kaldi ki, 6blr yanda, kararnameleri istemeye is-
temeye kabullenmis olan sosyal demokrasi ve sendika yoneticileri
de verebilecekleri tavizlerin artik son sinirina gelmislerdi. Daha da
tavizlerde bulunmaya devam etmeleri halinde, kitlelerin kendilerini
asmasi tehlikesiyle burun buruna geleceklerdi.

Geriye bir tek ¢6zim yolu kaliyordu: biyik sanayiciler ve toprak
sahiplerinin, devleti kendilerine tamamen tabi kilmalari, iktidari gglu
ellere teslim etmeleri. iste bu gerekgeyle, uzun siiredir ki uykusuna
yatmis bulunan nasyonal sosyalizmi kuytu kdsesinden gikardilar ve ik-
tidan ele almasi igin yola vurdular. Aziz dostu Hitler'i desteklemekten
bir an olsun geri kalmamis olan Fritz Thyssen, 1927'den beri Hitler'in
‘hayranlari’'ndan olan ve gii¢li Ge/senkirchen metalurji konsorsiyumu-
nun sahibi intiyar Emil Kirdorf ve daha birgoklari, iste o zaman ke-
senin agzini iyice agtilar. Sonradan, 1 Mayis 1936 da, Emil Kirdorf
su aciklamada bulunacakti: “Bitin hayatimi yeniden gézden gegirdi-
gimde, bana uzun bir dmur bahseden (..) ve bdylece, tam gerekti-
gi bir anda sevgili Fiihrer'imizin yardimina kogsmama imkan verdiren
Tanrima nasil stikredecegimi bilemiyorum.”2?3 8 Nisan 1937’de Hitler,
Duisburg’'da, doksaninci yas ginu vesilesiyle Kirdorf'u ziyaret edecek
ve onu rejimin en ylksek nisani olan Reich Kartali'yla taltif edecektir.

1930 yazindan itibaren, agir sanayicilerin biylk bir kismi ve bun-
lara bagh olan bankerler, Nasyonal Sosyalist Parti'yi paraca destek-
lemeye basladilar. Bunlar, sagladiklari bliyik maddi imkanlarla, bu
partinin 1930 Eylul'iindeki segim zaferini ve Reichstag'da 107 koltuk
ele gegirilmesini mimkdun kildilar. Gok sonralar, bir nutkunda Hitler,
bu ‘sasirtici se¢im kampanyasi'ni hatirlatarak, dinleyicilerine sunlan
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sOyleyecektir: “Her birinin altina birer araba ¢ekilmis bin konusmaci-
nin, bir yil boyunca, halka agik 10.000 toplantiya katilabilmelerinin ne
demek oldugunu bir diisinin.”?* 1931-1932 yillarinda gittikge artan
yardimlar, ‘NSDAP’***** kasalarina yagmaya devam edecektir.

Brianing ve Schleicher ‘plan’l. Tim olarak Alman kapitalizmi
iktidar Hitler'e teslim ediyor.

Fertigindustrie nasyonal sosyalizmin zaferini istememektedir.
Korktugu, her seyden gok agir sanayinin egemenligidir. Fakat yine
de, kendisiyle isbirligi yapan politikacilar nasyonal sosyalizmle iyi ge-
cinmeye bakiyorlar. Ginkd, ne de olsa, yine de ‘milli' bir harekettir
bu. $ansdélye Brining, bir kere sosyalistleri yatistirdiktan sonra, ar-
kasindan ve ayni sekilde, nasyonal sosyalizmi de hizaya getirecegini
sanir. Nasyonal sosyalizm bir kere ‘parlamenterlestirildikten’ sonra,
proletaryanin guglerini zaafa ugratmak igin yararh bir karsi-denge un-
suru olacaktir. Brining 1930 ilkbaharinda Reichstag' (parlamento)
dagittl. Fakat bu, Hitler'i devreye sokmaktan, ona biylk segim zafe-
rini kazanma firsatini saglamaktan baska bir sonug vermeyecektir.
Ama Bruning yine de hatasinda direnmekte devam etti. Hitler'i agina
disirmis ve evcillestirmis olmakla, “politikasinin bir saheseri olan
bu degerli avi Reich baskaninin ayaklari dibine atmis olmakla”?
6vindd durdu. Bruning Ocak 1932'de Fuhrer'le bir gériisme yapti
ve onu pohpohlayip kandirmaya ¢alisti. Fakat bitin bu plani bosa
gitti. Schleicher'in birkag ay sonra girisecegi nasyonal sosyalizmin
ihmh kanadi (Gregor Strasser) ile sendikal hareketin iliml kanadini
(Leipart) birlestirme ¢abalari da meyve vermeyecektir.

Fertigindustrie artik, nasyonal sosyalizmin kendi basina buyruk
bir gli¢ haline geldigini ve bundan bdyle -silahl bir giiciin mudaha-
lesi sikki harig- durdurulmasina imkan olmadigini anlamisti. Malk
sahibi siniflarin genel ¢ikarlari ise ‘milli’ giiglerin birbirlerini kirmasi-
na hi¢ izin verdirmezdi.

4 Ocak 1933'te, Rhein-Westphalia sanayii ile siki iligkiler iceri-
sinde olan KéIn'li biylk banker von Schroeder'in evinde Papen,
Hitler ile gorlstl ve burada Hitler'in iktidara gelmesi kararlastirildi.2®

Hokkkk Alman Nasyonal-Sosyalist is¢i Partisi'nin bas harfieri.
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30 Ocak'ta da Sansélye Schleicher iktidari devretti. Artik, tim

olarak Alman kapitalizmi, yavrusu Uglincii Reich'l, vaftiz suyuna ba-
tirmak igin kucagina almis demekti.
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[[ - Kalabaliklar

Sehirli orta siniflar. Eski ve yeni orta siniflar.
Orta siniflar yok olmasalar da ‘miilksiizleslyor’ ya da
‘proleterlesiyorlar’.

Fasizmi doguran, sadece blylk kapitalistlerin istegi ve para
yardimlar degildir. Silone pek hakl olarak sunu yaziyor: “Bitin
bu érgitlerin, sirf egemenligini kurtarmaya c¢alisan finans kapitalin
seytanca bir icadi oldugunu séylemek, toplumun derinliklerinden
fiskiran bu glglerin 6ziinli agiklamaya yetmez.”* Hi¢ slphesiz, ilk
baslarda, ‘isgilerle micadele milisi' olmaktan baska roli olmayan
fasist getelerde, parall asker kafasi tasiyan bir siri unsur da var-
di. Fakat fasizm, siyasi iktidari ele gegirme hedefine yénelen buytk
bir kitle hareketi niteligi kazandikga, milyonlarca insani fasizme ge-
ken sebepler de daha karmasik hale gelmekte, daha ince bir tahlili
gerektirmektedir. Eger bu insan kitleleri, daha dénceden, kendilerini
fasizme géturecek bir istikrarsizlik ve hosnutsuzlukigerisinde bulun-
masalardi, blyuk kapitalistler, istedikleri kadar altin déksunler, yine
de bu insanlarn ‘ayakta tutmayi'? basaramazlard.

Gercgekten de, italya ve Almanya'da, bilyiik burjuvazi ile érgitlii
proletarya arasinda yer alan gesitli ara sosyal tabakalar, ayni zaman-
da kapitalist gelisme ve krizin de yukini g¢ekiyorlardi.

Gerek maddi gerekse manevi kaderlerinden son derece sikayet-
¢i olan bu tabakalar, koklu bir degisim istegi igindeydi. Peki o halde,
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neden sosyalizme degil de fasizme ydneldiler? Simdi bunu agikla-
maya c¢alisalim.

Once sehirli orta siniflari ele alahm.

Sosyalizm, uzun zaman, bu siniflarin bizzat kapitalist gelisme
sonucu ortadan kalkmaya mahkum olduklarini sandi. Rekabet, islet-
me ve sermayelerin gittikge temerkizd, bunlann kékind kaziyacak-
tl. Kominist Manifesto 1848'de sunlari yaziyordu: “Kugulk sanayici,
ticcar ve rantiyeler, zanaatkarlar, bir zamanlarin orta siniflarinin bu
en alt kademeleri, proleter durumuna dustyor (...) Modern toplumun
bagimsiz bir kesimi olmaktan ¢ikip yok olacaklari saatin yaklastigini
goruyorlar.” Gergekte ise, bu slreg biraz farkli, hi¢ degilse, bilimsel
sosyalizmin hesapladigindan ¢ok daha agir bir sekilde gelisti. Orta
siniflar, elbette, kapitalist rekabet ve temerkizin agirligini sirtlarin-
da duydular, Yoksullastilar ve hayatlari dayaniimaz bir hal aldi. Fa-
kat, ortadan silinip yok da olmadilar. Bu siniflarr meydana getiren
insanlarin timi ‘proleter durumu’na dismedi. Proleterlesmediler,
sadece milksizlestiler. ‘Modern toplumun bagimsiz bir kesimi' ola-
rak kalmakta direnmek istediler. Aci gektikge, can havliyle, vardikla-
rini sirddrme davasina daha siki sarildilar.

Daha gecen yiizyilin sonlarinda Edouard Bernstein,? kiigiik sana-
yici, zanaatkar ve ticcarlarin varhklarini koruduklarina ve hatta mut-
lak say! olarak artmaya devam ettiklerine isaret ediyordu. Elbette,
bu demek degildir ki, sinai ya da ticari temerkiiz yavasladi. Tersine,
bulyuk isletmeler kiguk uretici ya da tlccar sayisinin artmasindan
¢ok daha hizli bir sekilde gelisti, blyuk tekellerle rekabet bunlar i¢in
gittikge gekilmez bir hal aldi. Fakat buna ragmen varliklanni sirddre-
bildiler. Nigin? Cinkd, her gegen giin bir 6ncekini aratsa bile, bagim-
siz Uretici yine de durumunu isginin durumuna degismez. Orta sinif
saflarini genisleten bir baska sebep daha vard:: siniflarini terk edip
kagan proleterlerin orta siniflarin kucagina kapagi atmasi.

Fakat, sosyalizmin 6ngordigi gelismelere ters diisen bir faktér
daha ortaya ¢ikacakti: gelisiminin belli bir asamasindan sonra, kapi-
talizmin bizzat kendisinin, yeni tirden orta siniflar yaratmakta olusu.
Bunlann, eski orta siniflardan farki ise, iktisaden bagimli olmalandir.
Bagimsiz klguk burjuvalarin aksine, bu yeni gelenler, is araglannin
pek ¢ogunun miilkiyetine sahip degillerdir. Bunlar, gercek anlam-
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da birer Ucretli saylmazlar. Fakat, gelir kaynaklar yine de, aylklar-
dan, hizmet karsiligl alinan paralardan ve komisyonlardan olusur.*
Kautsky, bunlara ilk defa dikkati ¢eken kisi oldu.5 Modern isletme
seflerinin, islerinden bir kismini, mihendis, desinatér, teknisyen,
miessese doktoru ve avukat ya da diger gesitli memurlar gibi ay-
Iikla calisanlara biraktiklarina isaret etti. Obir yanda, biyiik sanayi
konsorsiyumlari da, kendi pazarlarini bizzat kendileri dlizenlemekte,
kendilerine bagimh bir saticilar, acenteler, garajcilar, tamirciler vs.
ordusu meydana getirmektedir. Kiiglik zanaatkar ve kigik tlccarin,
bagimsiz ¢alismaktan vazgegip, dolayl lcretli haline gelmeyi gbéze
almadikga, ayakta kalabilmesine artik imkan yoktur. Béylece, kuguk
tiiccar, gok siipheli bir sirketin vekili, zanaatkar da el emegi karsilig
calisan adam durumuna gelmektedir.

iktisadi bakimdan tamamen bagimli durumda olmalarina rag-
men, yeni orta sinif insanlari ‘proleter durumuna didsmus’ de de-
gillerdir. Lucien Laurat’'nin yazdig: gibi, bunlarin “yaptig| is 6zel uz-
manlik gerektirmekte, ellerine gegen para aylk ya da ucret seklinde
ddense bile, iktisadi sure¢ iginde oynadiklari yénetici rol, bunlarin
pek cogunu kapitalist sinifa yaklastirmaktadir (...) Bu sosyal katego-
rinin son derece genis bir kesimi kendini hala proletaryanin Gstinde
goérmeye devam etmektedir.”®

Daha 1914-1918 savasinin ¢ok 6ncesinde, eski orta siniflarin
durumu durmadan kétulesiyordu. Siratle gelisme halinde olan yeni
orta siniflara gelince, bunlar da, iktisaden bagiml hale gelmenin
acisini duyuyor, ginin birinde basit birer iicretli derekesine disme
korkusunu i¢lerinden atamiyorlardi.

Bu siniflarin savas sonrasinda cektikleri cile

Savas, ‘eski’ orta siniflarin mulksuzlesmesini, ‘yeni’ orta sinif-
larin da proleterlesmesini hizlandirdi. Aslinda savasin finansmani,
tamamen, kiglk tasarruf sahiplerinin biriktirdigi paralarla saglan-
mistl. Paranin degerini kaybetmesi ve rantlarin degismesi, rantiye-
lerin gelirlerini distrmis, kiguk gelir sahipleri agir vergiler altinda
ezilmis, memur aylklari yeni sartlara yeterince uydurulamamis, kit-
lelerin alim guclnun dismesi kiuguk tuccarin is hacmini daraltmistu.
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Tekelci sermaye rekabeti, bagimsiz lreticiyi daha beter ezmis, tek-
nisyenler kendilerini, emrinde ¢alistiklari anonim sermayenin koélele-
ri durumunda gérmeye baslamiglardi.

Aslinda bitin kapitalist ulkelerde gorilen bu gelismeler, Birinci
Diinya SavasI'nin hemen ertesinde, italya'da ve ézellikle Almanya'da
daha da kuvvetli bir sekilde ug verdi.

italya'da

Liretin dismesi (1919-1920) sabit gelir sahiplerini perisan etti.
Sendikal eylem sayesinde ucretlerini kismen yeni sartlara uydurabil-
meyi basaran proletaryanin yaninda, kigik rant sahiplerinin, emek-
lilerin durumu, ¢ok daha igler acisiydi. Ayni anda iktisadi buhran,
¢ok sayida zanaatkar ve kigik tuccari iflasa sirikltyor, savasin kir-
bacgladigr sinai temerkuz giderek artiyordu. Russo bu durumu sdyle
anlatiyor: “Gelirleri, Gcretli gelirlerinin ¢ok altinda, giderleri ise, ister
hayat tarzlarini siirdirmek, ister kultirel ihtiyaglarini gidermek igin
olsun, Ucretlilerinkinden gok daha kabarik olan orta siniflarin sur-
digi hayat, savastan bu yana, her giin yeni bastan yasanan bir gile
halini almisti. Proletaryanin yasama sartlarinin zorluguna alisama-
yacak kadar incelik diskinid olan, gittikge artan fiyatlarin yikunud
ise kaldiramayacak kadar garesiz kalan bu siniflar, kendilerini bir
kiskacin arasina sikismis kalmis hissediyorlardi (...). Bir yanda, orta
siniflarin ihtiyaglarini kargilamayi en sonda gelen gorevlerinden biri
goren hukimetlerin ilgisizligi, 6blr yanda ise, orta siniflarin sefaleti
sayesinde servetlerine servet katan yeni zenginlerin sémurisd. Bun-
larla karsi karsiya bulunan orta siniflar, her gegen giin, eski itibar ve
UstUnllklerini biraz daha kaybettiklerini gériyorlardi.””

Almanya’da

Alman orta siniflarinin hali ise daha da igler acisiydi. impara-
torluk doneminde ‘maddi glvenligi ve itibar hayli yerinde olan’®
bu siniflar, markin toptan ¢oklslyle birlikte adamakill bir sarsinti
gegcirdi. Sabit gelirliler ve tasarruf sahipleri, sefaletlerin en beterine
dustller. Markin stabilizasyonundan sonra, Reich'in, federe devlet-
lerin ve komunlerin verdikleri 6dungler, ilk degerlerinin ancak yuzde
12,5'i kadar revalorize edildi. (Nisan 1925 kanunu).® Moeller van



Faglzm ve Buyiik Sermaye | 49

den Bruck, “butin sosyal tabakalar ve muteber meslekler, mensup-
lannin Umitsiz direncine ragmen, proletaryanin seviyesine diismeye
basladilar"*® diyor. Devlet ve 6zel sektér memurlarinin aylk ve licret-
lerinde yapilan devallasyonun katsayisi, sanayi Ucretlerininkinden
¢ok daha yiksek oldu. Bir 6gretmen bir proleterden daha az para
kazaniyordu. Tamamen malsiz milksiz kalan Almanlar'in genel nu-
fusa orani, enflasyondan sonra, yuzde 97'yi buldu.

Bunun ardi sira gelen ‘rasyonalizasyon’un anlami ise, temerkuz
ve kartellesmenin daha da artmasi olacakti. Orta siniflar, tiketici
olarak, bundan buiylk zarar gérdli. Suni olarak fiyati yikseltilmis
mamul esyalara blyik paralar 6demek zorunda kaldilar. Bankala-
rin fahis oranlarla 6ding para verdigi kiguk sanayici ve zanaatkar
takimi, trést ve kartellerin ezici rekabeti karsisinda, artik mucade-
le edemez hale distil. Blyik ve ¢gok subeli magazalarin gogalmasi,
‘uniprix’lerin ortaya ¢ikmasi, kuguik ticcarin belini buktd. Tietz, Wert-
heim, Karstadt gibi dev magazalar, islerini her alana yaydilar (berber
salonlari, banyolar, gida pazarlari, balikgilar, kasaplar, ¢ay salonlar,
lokantalar, hazir elbise imalathaneleri ve her tirli tamirat atélye-
leri). 1925’ten sonra, buyilk ve orta sehirlerde ‘uniprix’ler gogaldi.
1931'de, biri Karstadt, 6blrl Tietz, bir digeri de Woolworth Ameri-
kan grubu tarafindan kurulan g ortakligin elindeki magaza sayisi
250'yi buluyordu. Biriken stoklari ucuz fiyata kapatan ve sermayeleri
hizla tedavil eden uniprix’ler, bu sayede mallarini ucuza satabilme
imkani elde ederek, hizla blydddler.1?

Teknisyenler ve serbest meslek sahipleri kendilerini gitgide daha
¢ok blyilk sermayenin hizmetkar hissetmeye basladilar. Birer kafa
is¢isi derecesine dlsen bunlar, artik ‘fabrikalarin garibanlarindan
biri'*? oluvermislerdi. Kiglk hisse sahipleri de blyiik kapitalistlere
yem oluyorlardi. imtiyazli paylar ve birden fazla oy verebilme hakki
yuziinden, ellerindeki bitin denetim ve ifade imkanlarini kaybet-
miglerdi. Artik sdz haklari kalmamis, kendilerine minasip gérulen
mutevazl paylarla yetinmek durumuna dismdaslerdi.

1929'da, Bakan Stresemann sdyle feryat ediyordu: “Bu is bdyle
surlp giderse, bir sure sonra ortada sadece tréstler ve bir de onlarin
emrinde galisan milyonlarla memur ve isgi kalmis olacak (...) Orta
sinif bugiin hemen hemen tamamiyla proleterlesmis durumdadir.”*3
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1930 buhraniyla, orta siniflarin gilesi de Gguncu bir agamaya
vard.. Toplu sézlesmeler ve issizlik sigortalari sayesinde belli dlgtide
kendini koruyabilen proletaryadan ¢ok, asil bu siniflar, buyik darbe
yedi. Kiiglk ticaret ve kigulk sanayinin durumu iyice Umitsiz hal ald.
Memur ve teknisyen ayliklari, ¢ok defa, kalifiye isci ayliklarninin altina
dustl. Aynen isgilere yapildig) gibi, bunlara da yol verilmeye baslan-
di. Pek ¢ogu da, enflasyon yuzinden basi darda kalmis rantiyelerin
¢ocuklari oldugundan, ‘eski’ ve ‘yeni' orta siniflar ayni sikinti guku-
runda bulustular.** Borsa kurlari digsmeye devam ettiginden, markin
stabilizasyonundan sonra biriktirilen ufak servetler de ugup gitti.

Baskaldiran orta siniflar neden sosyalizme yonelmiyorlar?
Orgiitlii proletarya lle orta siiflar arasindaki uyusmaziik
noktalari. Orgiitlii proletaryanin ataletl.

Cekilen aci ve isdiraplar, italyan ve Alman orta siniflarini isyana
sevk etti. Aslinda, kiguk burjuva genellikle baris¢i bir mizaca sahip-
tir. iktisadi durum gekilmez bir hal almadik¢ca ya da durumunu dii-
zeltebilme umudunu tasidik¢a, kurulu dizene saygi duyar ve reform
talepleriyle durumuna biraz ¢ekidizen vermeye bakar. Fakat ne za-
man ki, kanuni ve barisgi yollarla bu durumu dizeltebilme umudunu
yitirir, iktisadi buhranin gegici olmadigini, aksine biitin bir sosyal sis-
temin buhrani oldugunu ve bunun da ancak sosyal sistemin kékin-
den degistiriimesiyle giderilebilecegini gorir, iste o zaman ‘ayrani
kabarir’ ve “en asir yollara basvurabilecek hale” gelir.t

Fakat surasi agiktir ki, orta siniflar, yapilarinin heterojen olmasi,
toplumun iki temel sinifi olan burjuvazi ve proletarya arasinda bir
orta yerde bulunmalan yizinden, kendilerine 6zgl bir politika gu-
demezler. Baskaldirmalari 6zerk bir hareket niteligi kazanmaz. Ya
burjuvazinin ya da proletaryanin dimen suyuna dismekten kurtu-
lamazlar.

iste burada su mesele karsimiza ¢ikar: blyiik sermayenin samar
oglanina gevirdigi orta siniflar neden her yonuyle devrimci ve antika-
pitalist olan sinifa, yani proletaryaya yakinlasmazlar, neden sosyalist
olmazlar?

Orta siniflarla 6rgitli proletarya arasinda, her zaman belli bir gé-
rds ayriligi ve karsilikli antipati vardir. Burjuvazi de bunu sirdiirmek-
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ten, kullanmaktan ve kériklemekten geri kalmaz.

(1) Kapitalizmin dogusundan beri orta siniflarla blyik sanayi ve
finans burjuvazisi arasinda keskin bir ¢ikar ¢eligkisi var olmustur. O
kadar ki, 1914-1918 savasindan sonra orta siniflar agik¢a antika-
pitalist bir tavir almiglardi. Ancak, bunlarin antikapitalizmi ile pro-
letaryanin antikapitalizmi, birbirlerinden tamamen farkh seylerdir.
Proletarya, tifeginin namlusunu kapitalizmin ta kalbine dogru tutar.
Amaci, kapitalizmin galisma merkezini, yani isgicunin sémuriime-
si, arti degerin ¢alinmasi sistemini havaya ugurmaktir. Bu sebeple,
kapitalist rejimin timune karsi ¢ikar ve uretim araglari milkiyetinin
sosyalizasyonunu esas hedef kabul eder. Orta siniflara gelince, bun-
lar, isguclnin sémurdlimesi olayinin kurbanlan degil, esas olarak,
rekabetin ve kredinin 6rgutlenmis seklinin kurbanlarndirlar. Dolay-
slyla, antikapitalistlikleri gerici nitelik tagir. Kapitalist gelismeyi nihai
sonuglarina, lUretim araglarinin sosyalizasyonuna kadar gétirmek
istemezler. istedikleri, bir bakima, tarihin ‘tekerleginin tersine don-
dirdimesidir.'*® “Dinamizmi dlslk, gelisme temposu yavas, rutin bir
ekonomiyi [...] rakiplerinin rekabetgi giicinu azaltmak igin, devletin,
iktisadi faaliyet ve hirriyetleri bizzat dizenlemesini isterler.”*” Hayal-
lerindeki kapitalizm, temerkiz, kredi ve spekulasyon alanlarindaki
asinhklarindan kurtulmus, kendine g¢eki diizen verilmis bir kapita-
lizmdir.

Buna karsilik, biylk sanayi konsorsiyumlarinda ¢aligsan teknis-
yen ve memurlarin antikapitalist 6zlemleri, proletaryaninkine ¢ok
daha yakin duser. Hérisson “bunlarin gogunun, ¢alistirdig) insanlari
kendisine baglamayi bilmeyen bu blylk isletmelerin devletlestiril-
melerini istedikleri”ni yazar. “Bdylece, birer memur olarak daha faz-
la maddi imkana kavusacaklarina, prestijlerinin artacagina ve daha
guven iginde olacaklarina inanirlar. Antikapitalistlikleri, ticcarlarin-
kinden ¢ok daha sosyalistcedir..."8

Proletaryanin, 6zel mulkiyetin iyice daralmis kaliplarini pargala-
masina karsllik, orta siniflar, 6zel milkiyete baglh kalmaya devam
ederler. Beri yanda, kendilerini her gecen gun biraz daha mulksiz-
lestiren kapitalist burjuvazi, kutsal mulkiyetin savunucusu kesilir ve
sosyalizmi cimle aleme ‘milkiyet inkarcisi’ bir umaci gibi tanitmaya
calisrr.
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(2) Ote yandan, orta siniflar sinif imtiyazlarina hirsla baghdirlar.
Birinci Dinya Savasi'ndan sonra, bunlarin milksiizlesmesi, daha da
hizlandi. Fakat bu onlarin sinif imtiyazlarina olan baghlklarini daha
beter azdirmaktan baska bir sonu¢ yaratmadi. Kiglk burjuva, isgi
sinifina, isgilerin yasayis sartlarina karsi derin bir igrenme duygusu
icindedir. Mein Kampfinda [Kavgam] Hitler su anlaml itirafi agzin-
dan kagciriverir: “Mtevazi hayat sartlarindan pagayi bir kere kurta-
rabilen bir insan igin eski durumuna, kisa bir sure igin de olsa, ye-
niden dénmek kadar katlanilmasi zor bir sey olamaz.” Orta siniflar,
proleterlesmeyi bir tirli kabule yanasmazlar. “Sosyal degerlerinin
bagimsizligina olan inanglar darbelendikge, durumlarini koruma ve
pekistirme g¢abalari da daha beter artar. En sefil sartlarda yasayan
bir kiigik memur, girtlagina kadar borca batmis bir bakkal, sanayi
iscilerinin ¢ogundan daha az kazaniyor olmasina ragmen, yine de
kendisini, proletaryanin Ustiinde bir sinifin insani olarak gérmeye
devam eder.”*® Patronlarin ‘takma yakali proleter'e verdigi ‘sahte bir
burjuvaca itibar duygusu'?® sanayi isgisine yabanci diisen bir seydir.
Kigik memur ise bunu elde etmeye ve her ne suretle olursa olsun,
isgiden farkh olmaya c¢alisir. Proleter sosyalizminin, siniflar, yani so-
zuimona kendi sinif imtiyazlarini kaldirmayi istemesini affedemez.
Pesini birakmayan proleterlesme tehlikesinden, her ne pahasina
olursa olsun, yakasini kurtarmaya bakar.

Kendini proleterlestirecegini diusundigu sosyalist rejime karsi
da higbir sempati beslemez. Tam tersine, kulag|, kendisini proleter-
lesmekten korumayl ya da zaten proleterlesmisse, ‘proleterlikten
kurtarma'ya s6z verenlerdedir.

(3) Kapitalist burjuvazi, orta siniflari, 6rgutli proletaryanin kar-
sisina dikmeye calisir. Sendikal eylem sayesinde elde edilen lcret
artiglarinin, konsorsiyumlardan ¢ok kiguk isyerlerinin turetim mali-
yetlerini artirmasi, ayn sekilde, sosyal 6édevlerin, blylk isletmeler-
den ¢ok kiguk ureticileri sarsmasi gibi olaylar bu amagla kullanr.
Nihayet, kapitalist burjuvazi, kiiguk dikkanciyi is¢i kooperatifierine
karsi kigkirtir. Ozellikle, sosyalist kooperatifierin 1914-1918 savasin-
dan sonra 6nemli gelisme gosterdigi italya ve Almanya'da durum bu
olmustur.
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(4) Proleter sosyalizminin temeli olan sinif micadelesi kavrami
klguk burjuvaya yabancidir. Kiiglk burjuva igin kapitalist sémurict,
“serbest anlasmalar perdesi ardina saklanan, gbze batmayan ve adi
sani belirsiz bir kisidir.”2! is¢i sinifi igin ise durum hi¢ de béyle degil-
dir. Menfaatleri zarar goéren kiglk burjuva, bu gikarlarini savunur-
ken, aynen, karsi oldugu kapitalistin zihniyetiyle davranir. Mesele, bir
kisinin bir baska kisiyle olan micadelesinden baska bir sey degildir.
S6z konusu olan bir sinif miicadelesi degil, bir menfaat uyusmaz!igi-
dir. Orta siniflarin burjuvazi ile proletarya arasinda bir ara yer tutuyor
olmalari, bunlarin, ister burjuvaziden proletaryaya, isterse proletar-
yadan burjuvaziye ydnelmis olsun, sinif micadelesinin her turlisu-
ne karsi olmalarini agiklar. Bunlar kendilerini, siniflararasi isbirliginin
olabilirligine, menfaat atismalarinin Ustiinde bir genel yararin varligi-
na inandirirlar. Genel yarardan anladiklar: da, kapitalist burjuvazinin
cikarlariyla proletaryanin menfaatleri arasinda yer alan kendi 6zel
¢ikarlaridir. Bunlarin hayalindeki devlet, proletaryanin ya da burjuva-
zinin degil, kendi ¢ikarlarinin sézcUlugini yapacak ‘siniflariisti bir
devlet'tir. Fakat, proletaryanin kendi hedef ve mucadele silahlarini
saklamamasina, sinif micadelesinden yana oldugunu agikga belli
etmesine karsilk, kapitalist burjuvazi, sinif micadelesini, siniflara-
ras! isbirligi maskesi altinda sirdlrir ve bdylece orta siniflar sosya-
lizm yolundan geri gevirir.

(5) Orta sinflarla proletarya arasindaki bir baska uyusmaziik
noktasi da millet kavraminda kendisini gésterir. iscinin, kdkiinden
kopmus olmasina, kol gictinden baska higbir seye sahip bulunma-
masina, Marx'in Unli deyimiyle ‘vatani olmamasi’'na karsilk, kiguk
burjuva, mal milk olarak sahip oldugu nesi varsa bunlara ‘vatanim’
der. Vatani savunmak, onun igin, kendi malvarligini, atélyesini, ti-
caret fonlarini, gelir getiren pay senetlerini savunmaktir. Proletarya
enternasyonalizme yatkinken, paradan baska vatan tanimayan bu-
yuk burjuvazi, ‘milli' maskesini takinir ve béylece orta siniflarin da
kafasini iyice karistirir.

Ozellikie 1914-1918 savasindan sonra, orta siniflarin milliyet-
ciligini koériikleyen bir ortam vard:: italya’da ‘kolu kanadi kirik bir
zafer'in yarattigl hayal kirikligi, Aimanya’da da agik bir bozgunun
sebep oldugu eziklik duygusu. italyan ya da Alman kiigiik burjuva-
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lari, sefaletlerinin asil sebebini ‘antlasmalarin adaletsizligi'nde ya
da Versailles ‘dikta’sinda gérmeye basladilar. Sefaletlerinin asil
sorumlusu olan kendi llkelerinin kapitalistleri yerine, ‘uluslararasi
plitokrasi'ye dis bilediler. Kafalarinda, antikapitalizm ve sovenizm,
milli kurtulus ve sosyal kurtulus, hepsi birbirine karnsti. Oysa bu doé-
nemde, savastan bikmis olan ve Rus devrimine karsi hayranlk duy-
gulari besleyen emekgiler, ‘vatan’ denen kanli putu bir yana devirip
umutlarini Enternasyonal’e bagliyorlardi.

Bununla beraber, kapitalist burjuvazinin ustaca sirdirdigi ve
koriikledigi bu anlasmazlik ve antipatilere ragmen, sosyalist prole-
tarya yine de italya ve Almanya'nin ezilen ve isyan eden orta sinifla-
rinin genis bir kesimini tarafsizlastirabilir ve hatta bunlar pesinden
surukleyebilirdi. Bunu, kendi kendini inkar etmeden, programi tanin-
maz hale gelecek kadar buytik tavizlerde bulunmadan da basarabi-
lirdi. Orta siniflar zordan anlamaya oldukga alisiktirlar. isci sinifi atik
davranabilseydi, sosyal diizeni kokten degistirmeye ve orta siniflarin
acmazina bir ¢are bulmaya kararl gérinmus olsaydi, orta siniflarin
bu antipatisi de silinebilirdi. Fakat italya ve Almanya'daki isci sinifi
partileri kurulu sisteme karsi micadeleye girismeyi istemediler ya da
bu mucadelenin yolunu yéntemini bulamadilar.

italya'da

Birinci Dunya Savasli sonrasinda ezilmis orta siniflarin oldukga
6nemli bir kesimi umudunu sosyalizme baglamistl. 1919 segimle-
rinde kiguk burjuvazinin oylari, eskisinden ¢ok daha fazla oranda,
emekgi oylariyla birlesti. 1920’de metalurji isgileri fabrikalar isgal
ettiginde, klgilk burjuvazinin dnemli bir kesimi bu olayl sempatiyle
karsilamisti. Fakat sosyalist parti, kitlelerin yikselen devrimci mu-
cadelesini yénetmekte yetersiz kaldi. Onlarin basina ge¢gmek yerine
kuyrugunda siriklendi durdu. Mussolini'nin deyimiyle, “tarihte esi-
ne rastlanmadik bir devrimci durumdan yararlanmayi bilemedi.”??

Almanya’da

1919'da, orta sinffin genis tabakalar, ilk defa olarak oylarini
sosyal demokrasiye veriyordu. Devlet ve 6zel sektér memurlar da
sendikalarda 6rgitlendiler. 1923'de Ruhr'un isgali ve para krizi
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ginlerinde, sefalete ve umutsuzluga diismis pek ¢ok kiglk bur-
juva komiinizme geliyordu. Fakat Almanya’da, ne 1919'da ne de
1923'te proleter devrimi zafer kazandi. 1919 Ocak ayinda sosyal
demokrat onderler Spartakist ayaklanmasini kana bogup ezdiler.
Ekim 1923'te, sosyal demokrasinin yeni bir ihaneti ve buna ekle-
nen, Komunist Enternasyonal’in kararsiz ve zikzakl siyaseti, kitlele-
rin micadeleciligini koreltti, yeni bir basarisizliga yol agti. Sonunda,
1930'dan itibaren daha ¢ok birbirlerine sirt gevirdiler. Kapitalizmin
buhranindan, ‘sistem'i ¢ékertmek ve iktidari ele gegirmek igin yarar-
lanmay bilemediler.

Orta siniflara ¢ikis yolu gésteremeyen proletarya bu siniflari hayal
kirikhgina gotirdr. Ustelik, ginibirlik talepler ugruna verilen boliik
porglk ve Urkek bir miicadele, toplumun bitininin gektigi acilara
derman getirmedigi gibi, proletaryanin, kazandigl mevzileri bile elin-
de tutabilmesine yetmez. Yarattig givensizlik ortamiyla, orta sinif-
lari daha beter tedirgin etmekten bagka bir sonug yaratmaz. iste bu
noktada orta siniflar yon degistirip, ugradiklari belalardan, sadece
trostleri degil, ayni zamanda emekgileri de sorumlu tutmaya baslar-
lar. Bu durumda gericilige diisen, is¢i sinifina karst duyulan kini ko-
riklemek ve kullanmaktan baska bir sey degildir. Su var ki, gelenek-
sel burjuva partileri (mesela italya’daki milliyetci parti, Almanya’daki
Alman milliyetgi partisi) bu roli biraz zor oynarlardi. Cunki, mevcut
programlari, kurulu dizenin korunmasi esasina dayaniyordu. Bu
noktada burjuvazi metot ve kilik degistirdi ve yeni tirde bir siyasi
orgite para yardiminda bulunmaya basladi. Obiir yanda fasizm de,
kurulu diizene hizmet etmeyi degil, onu yikmay: amagladigini séyle-
yip durmakta, ‘devrimci’ pozlar takinmaktaydi. Orta siniflarin aklini
daha iyi ¢elebilmek i¢in de habire kapitalizme karsi iman tazeliyor-
du. Boylece buyik kapitalistler su zor numaray basarmis oldular;
orta siniflarin, kendilerini hedef alabilecek isyanini kendi lehlerine
¢evirmek ve imtiyazlar dizeninin kurbani olmus kisileri, asil gérevi
bu imtiyazlan sirdiirmek olan orgitlerde toplamak.

Koyliiler

Simdi de kirlik alandaki orta siniflari ele alalim.
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Surasi herkesge bilinir ki, kdyltler aym menfaatlere sahip homo-
jen bir sinif teskil etmelerine ragmen, ender olarak kendilerine 6zgu
bir politika sahibidirler. Toplumun temel siniflari arasinda bir ara yer-
de bulunuyor olmalari, temas imkanlarini ve bir araya gelmelerini
onleyen daginik yerlesme dizenleri ve ferdiyetgilikleri, sirf koyliilere
6zgu bir siyasi hareketin olusumunu engelleyen elverigsiz sartlardir.
Koyld, iki gekim noktasi arasinda, sosyalist proletarya ile buytk top-
rak sahiplerinin teskil ettigi kutuplar arasinda, bir o yana bir bu yana
sallanir durur.

Sehir kiigik burjuvasinin aksine, koéyli kendini, isgilerinkinden
ayn bir sinifa bagh hissetmez. is¢i denen kisi, daha diiniin kéyliisi
ya da bir koyli gocugu degil de nedir? Topraklarina el koyan toprak
feodalitesine ve kendisini haraca kesen blylk kapitalizme (glbre,
tarim aletleri, tohum, elektrik enerjisi trostleri, blylk spekulatorler,
bankalar, sigorta sirketleri vb) karsi kin ve dismanlk duygularyla
dolu olan koyli, sosyalist olmanin pek de uzaginda sayilamaz. Fakat
kapitalist burjuvazi, kdyllyu is¢inin karsisina ¢ikarmaya calisir. Prole-
taryanin topragi toplumsallastiracagini [socialiser] sdyler ve koyli de
bir avug topragini diistinerek tir tir titrer. Burjuvazi, is¢i ticretlerindeki
ylkselmenin hayat pahaliligina, devletin ‘sosyal harcamalari'nin da,
vergilerin artmasina yol actigini anlatir. Nihayet burjuvazi, kéyluyd,
onunla biyik toprak sahibinin menfaatlerinin ayni olduguna inan-
dirmaya calisir. Kapitalist rejimde tarimla sanayi arasinda mevcut
surekli menfaat gatismasini kérukleyip kullanir. Gergekten de, tanim,
yuksek gumrik duvarlarindan yararlanmak ve urtnlerini de mim-
kiin oldugu kadar pahaliya satmak ister. Buna karsilik, sanayi: 1.
Hayat pahaliigini artirdigl ve bu yizden maliyet fiyatlarini ylikselttigi
icin, tarim Urinlerine yiksek fiyat bigme politikasina; 2. Diger devlet-
lerin de misilleme yoluyla ayni seyi yapip, kendi dis pazarlarini kurut-
malarindan korktugu i¢in de asin himayecilige karsidir. Bdylece, bi-
yik toprak sahibinin, kéyllyl sanayi karsisinda birlikte savunmalar
gereken ortak menfaatleri olduguna inandirmasi pek de gl¢ olmaz.

GOrildiga gibi, belli sartlarda, her iki ‘blok’tan biri, kdyliyld kendi
saflarina ¢ekmeyi basarabilir. Bu, ya yoksul kdyliden blyik toprak
sahibine kadar uzanan ‘tarimcilar’ bloku ya da yine yoksul kéyliden
proletere uzanan kapitalizmin kurbanlar bloku olur. Eger proletarya,
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toprak feodalitesine ve buyik kapitalist tekellere karsi micadelesini
kararl bir sekilde sirdirebilir, en dinamik gli¢ oldugunu gosterebi-
lirse, aralarinda birtakim uyusmazlik noktalari olsa bile, genis yok-
sul koyli kitlesini pesinden surikleyebilir. Yok eger, tesebbls blyiik
toprak sahiplerinden gelir ve bunlar kendilerinin daha micadeleci
oldugunu gosterir, kigik kdyliligin menfaatlerini daha enerjik bi-
¢imde savunur gérlinurlerse, kiglk mulk sahibi kitleleri pesleri sira
surukleyebilmeyi de bunlar basarir.
italya ve Almanya’'da olan da bu ikincisiydi.

italya'da

Burada, bagimsiz kéylller azinhiktaydi. Gergekten de, italya bir
blylk toprak miulkiyeti uUlkesi olarak kalmist.. Tarimsal nufusun
hemen hemen yiizde 60" iktisadi bakimdan tamamen bagimh du-
rumdaydi (gindelikgiler, yaricilar). Bunlarn proleterlere benzetmek
mumkindur. ‘Bagimsiz kdyluler'in bagimsizig da tamamen nisbiy-
di. Bunlarin is araglari, hayvanlari ve déner sermayeleri vardi ama ya
hi¢ topraklar yoktu ya da pek kiguk bir toprak pargasina sahiptiler.
Bu sonuncularin buyik kismi, gindelikgi olarak gaigmak zorunda
olan yoksul kdylulerdi.

1914-1918 savas! sirasinda sosyalizm, bu hayli kiiglik bagimsiz
kdyluler tabakasini kendi safina gekebilir, en azindan bunlan taraf-
sizlastirabilirdi. Gergekten de, kuguk mulk sahipleri, giftgiler, mal-
larini gogaltmak ya da toprak sahibi olmak igin can atarlar. Bunlar,
italya’da ‘topraklarin paylasilmasi’ni istemekle, dogrudan dogruya
buylik toprak mulkiyetine karsi ¢ikmis oluyorlardi. Fakat sosyalist
parti, buytk toprak mulkiyetine karsi micadeleye girismeye cesaret
edemiyor, bu pasifligini de, keskin sol bir lafazanhk altinda gozlerden
kagirmaya galisiyordu. Koyliiligu, topraklara el koyma miicadelesin-
de sadece desteklememekle kalmiyor, aksine onlara, proletarya
devriminin, topraklarini ellerinden alacagini da soyliyordu.?® Tarm
Emekgileri Federasyonu’nun bir ydneticisi bir kongrede, italyan is-
cilerinin “bolseviklerden daha devrimci oldugunu, bolseviklerin kdy-
liye toprak dagitmakla sosyalizme ihanet etmis” olduklarini séylu-
yordu.2*
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Subat 1921'deki CGT kongresi, adet yerini bulsun diye, bir ‘top-
raklarin sosyalizasyonu' tasarisi kabul etti. Fakat bu tasarinin parla-
mentodan hicbir zaman gegmeyecegi de belliydi. Ustelik biiyiik bir
kusuru da vardi: milksizlesme tehdidi altindaki giftci ve ortakgilara
sundugu ‘tek ¢6zum, proleterlesmeleri’ idi. Rossi’'nin yazdig) gibi, bu
tasari ‘milyonlarca koyli ailesini, italya’nin kirsal niifusunun bilyiik
¢ogunlugunu’ sosyalizme karsi tedirgin hale getiriyordu.?

Sonug, koylilerin sosyalist proletaryadan bas g¢evirmeleri oldu.
En yoksullari, hareketlerini ustaca kanalize edip onlari fagizme tes-
lim etmeye g¢alisan Katolik partiye (popolare) baglandi. Digerleri de,
dogrudan dogruya, biiylk toprak sahiplerinin safina gegtiler.

Toprak agalar, eger gergek ylzlerini gosterip, geleneksel tipte bir
muhafazakar partiyi destekleselerdi, koylileri bu kadar kolay elde
edemezlerdi. Bu ylzden kilhk degistirip, yeni tipte bir siyasi 6rgiti
fasciolari beslemeye koyuldular. Bu fasciolar, toprak isleyenindir de-
magojik parolasini dillerine dolayacaklardi. Fasciolar daha da ileri
gittiler. Rossi’'nin anlattigi gibi, bazi bélgelerde Tarimcilar Dernegi'ni,
bagimsiz giftgilere dogrudan kiralama yoluyla birkag bin hektar top-
rak vermeye ikna ettiler. Belirtmeye gerek yok ki, bunlar genellikle en
kot topraklardi. Fakat bu sayede, fasistler sunu diyebilme imkanini
elde etmislerdi: “Goriyor musunuz, sosyalistler size her tirli vaatte
bulunuyorlar, gercekte ise higbir sey vermiyorlardi. Hatta, bagimsiz
uretici, gift¢i olmanizi dahi engelliyorlardi. Fasciolar ise, yuzlerce ai-
leyi, batln bir yil isleyecekleri topraklara yerlestirdi.”2® Boylece bii-
ylk toprak sahipleri, imtiyazlarinin surddrilmesi yolunda, koylileri
toparlayip seferber etmeyi de becerdiler.

Almanya’da

Burada kiiciik miilkiyet, italya’dakine oranla ¢ok daha yaygindi
ve kdku 19. ylzyil baslarina kadar uzaniyordu (von Stein ve Harden-
berg kanunlari). Kirsal nifusun asagl yukari ylizde yirmisi iktisadi
bakimdan bagimli unsurlardan olusuyordu (gindelikgiler). Fakat
asag! yukari ylzde 55'i de, bes donimden fazla topragi olmayan k-
¢lk kdylilerden meydana gelmekteydi. Bu kiguk milk sahipleri gu-
neyde ve batida hakimdiler. Doguda ise (Pomeranya, Dogu Prusya,
Brandenburg, Silezya), bliylk milkiyet varligini stirdiriyordu. 18 bin
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kadar buyuk toprak sahibi, Aimanya'daki topraklarin ylzde yirmisine
malikti.

Birinci Diinya Savasl sonrasinda sosyalizm, Alman koylulGginu
kendi saflarina ¢ekebilir, en azindan bunlari tarafsizlagtirabilirdi.
Ocak 1919'da, kiiguk koylllerin epey genis bir kesimi sosyal demok-
rasiye oy veriyor, ‘is¢i ve asker konseyleri' tipinde ‘kdyli konseyleri’
kuruyordu. Baslica talepleri, tipki italya'daki gibi, bilyiik topraklarin
paylastiriimasi (Siedlung= kolonizasyon) idi. Rosa Luxemburg ve ilk
Alman komdlinistleri proletarya ile koylilGgun, blylk topraklarin pay-
lastinimasi ve toprak aristokrasisinin tasfiyesi temelinde ittifakini
oneriyorlardi.?’ Fakat Spartakist hareket ezildi ve sosyal demokrasi,
toprak sahiplerine karsi mucadeleye girismekten kagindi. Komi-
nizmi ezmek tutkusuyla kudurup, sirtini gericiligin bitin giglerine,
6zellikle orduya, yani aristokratik kasta dayad..

11 Nisan 1919'da bir 'kolonizasyon’ kanunu ilan edildi. Bu yasa-
ya gore devlet 100 hektarin Ustindeki topraklarin Ggte ikisini satin
alabilecekti. Fakat devlet burokrasisi bu kanunu baltaladi ve sosyal
demokrasi de, uygulanmas: yolunda hicbir ¢gaba géstermedi. Ayni se-
kilde, 10 Mart 1919 tarihli bir Prusya emirnamesi seny6r mulklerinin
(fidéicommis™®) hukuki varliginin son buldugunu ilan etti. Fakat bu
emirname de, 1921 Kasim'inda ¢ikarilan bir kararnameyle adeta ip-
tal edildi. 1933'te fidéicommis’lerin Ugte biri ancak tasfiye edilmisti.

Boylece proletarya, kritik bir durumda olmasina ragmen, koy-
lulikle bag kurabilmeyi basaramadi. Bir siire sonra ise, kéylllerin
kayitsizhgl, agiktan agiga dismanliga donusti. 1929'dan itibaren
Alman tarnmi ¢ok ciddi bir buhranla karsi karsiya bulunuyordu. Bu
krizin dnemini iyice kavrayabilmek igin, Almanya'nin ilk baslarda,
bir tarim (ilkesi olmadigini hatirlamak gerekir. iyi topraklar gok azd!.
Bu yiizden ormanin, kumun ve bataklgin adeta nébetlese istila et-
tikleri kuzey ovasini degerlendirebilmek igin gok masrafl ¢abalara
girismek gerekmisti.8 Sanayinin basdondirici bir hizla gelistigi bu
llkede tarimsal gelisme ile sinai gelisme arasindaki esitsizlik, diger
kapitalist Ulkelerdekine oranla ¢ok daha biyik oldu. Blyik savas
oncesinde bu dengesizlik kendini sdyle gésteriyordu: bir yanda tam

*  Fidéicommis: Miras hakki ancak spesifik bir sosyal zimreye taninan topraklar -en.
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gelisme halinde bir sanayi, 6te yanda ise sirtinda 16 milyar marktan
fazla bir borg yuku tastyan tarim.

Bir ara, 1914-1918 savasli ve enflasyon sirasinda, Alman tarimi
aldatici bir refah dénemi yasadi ve borglarinin biyikge bir kismin-
dan kurtuldu. Fakat ¢ok gegmeden, tarimla sanayi arasindaki den-
gesizlik gene basgbsterdi ve tarimcilar yeniden borglanmaya bas-
ladilar. Sanayi dev adimlariyla ilerlerken, tarim, Umitsizce ona ayak
uydurmaya ¢alisiyordu. ‘Entansif’ tarim meselesi gindeme girdi. Bol
miktarda yabanci sermaye piyasada arzi endam etti. Enflasyon dé-
neminde para ¢ikinlari bosalan giftgiler ylksek faizle borglanmak zo-
runda kaldilar. Hem Amerikan borg verenleri hem de Alman bankala-
r tarafindan sémirulen giftgiler, tarim araci ve giibre saticisi biyuk
milli tréstlere agir bir harag 6duyorlardi. Bu siralar, tarimda verimlilik
artt), hayvancilik gelisti. Fakat batin bu dizelmeler sadece goérunis-
teydi. “Tarimin sirtina binen yik her gegen yil artiyor ve amortisman
Umidi gittikge azaliyordu.”? iktisaden zayif durumda olan giftgiler
ise, boyle bir ‘rasyonalizasyon’ gabasina dahi atilamiyorlardi. Topragi
ayni eski usullerle isliyorlar, verimi artirmak igin degil, sadece glinlik
masraflarini karsilamak, vergilerini 6demek igin habire borglaniyor-
lard.3°

Sonug¢ ne oldu? 1925'te 1,5 milyar olan tarim borglari, her yil
surekliartarak 1928'de 6 milyara, 1930'da da 12 milyara ulasti. Sa-
tis fiyatlarinin, disiik olmalarina ragmen belli bir istikrar gosterdigi,
yabanci sermayenin de eski borglarin 6denmesine yaradig| ginler-
de, ciftgiler gergcek durumun ne oldugunu tam olarak géremiyorlar-
di.. Fakat, 1929 yazinda, tarim satis fiyatlari sanayi fiyatlarindan ¢ok
daha hizh bir sekilde dismeye basladi ve Alman tarimi da kendini
buhranin kucaginda buluverdi.

Kriz, blyuk toprak sahiplerinden gok, kiiglk ve orta koylileri et-
kiledi. AlIman taniminin bir 6zelligi vardi: hububat ve yem iretiminin
buyik toprak sahiplerinin elinde olmasina karsilik, kiigiuk koyluler
yag, yumurta, sut, peynir vs. gibi ikincil maddelerin iretimi ile gegin-
mekteydiler. Blylk toprak sahipleri, 6zellikle 1930'dan sonra, hu-
bubat alaninda, kurlarin diismesini engelleyici bir gimrik himayesi
elde etmeyi basardilar. Buna karsilik, hayvancilikla ugrasan kiguk
yetistiriciler himayesiz kaldi. Clink(i sanayi kesimi, diger devletlerin
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de misilleme yapmalarindan gekinerek, ikincil Grinlerden alinan
gumruk vergisinin artinimasina yanasmiyordu. Kiglk yetistiriciler
blylk toprak sahipleri yaninda sadece iktisaden zayif bir kesim ola-
rak kalmiyorlar, ayni zamanda, hayvanlari igin gerekli yem ve hubu-
bati da ylksek fiyatla bunlardan satin aliyorlardi. Nihayet, kiigik kdy-
lilerin kendi kara talihleriyle basbasa birakiimis olmalarina karsilik,
blyuk toprak sahipleri her tirli devlet siibvansiyonundan (6zellikle
‘Osthilfe’) yararlaniyordu. 1929'da 750 milyon mark iken, 1932’'de
bir milyar marka ¢ikan tarim vergileri, hemen hemen sadece kuguk
ve orta koylileri etkilemisti.

Bu ylzden, Alman koylileri kelimenin tam anlamiyla perisan
bir durumdaydilar. Cektikleri eziyet, bunlari proletaryaya yaklast:-
racak miydi? Weimar Anayasasi’'nda sosyal demokrasi, hikimetin
kanatlarindan birini meydana getiriyordu; Prusya’da ise iktidarday-
di. Koyliler sefaletlerinin sorumlusu olarak bu sosyal demokrasiyi,
‘sistem’i, ‘sosyal harcamalar’i gériyorlardi. Maliyenin, vergilerin ve
mecburi satis sisteminin nefes aldirmadig bu kitle, sonunda, mev-
cut rejime karsi ¢ikti. 1928'den itibaren Schleswig-Holstein’da bir
cesit kdylu isyani gelisti. Amblem olarak kara bayrak tasilyan énci-
ler, devlet 6rgitlne, tahsildar ve icra memuruna karsi ayaklandilar,
ilk basta pasif direnme, ‘isbirligi yapmama’ silahini kullandilar. Vergi
grevi Schleswig'den, Silezya ve Dogu Prusya'ya kadar bitin Kuzey
Almanya’ya yayild:.

Prusya sosyalist hikimeti buna, hareketin baslica yoneticilerini
hapse atarak cevap verdi. Bunun tzerine hareket terérist nitelik ka-
zand; vergi dairelerine saldirildi, bombalar atild..

Buyuk toprak sahipleri bu uygun ortamdan yararlanmasini bile-
cek ve kiglk koylilere, ‘sanayi’ karsisinda bitin ‘tarim’ kesiminin
bir bitiin teskil ettigini ve kendini savunmasi gerektigini sdyleyecek-
lerdi. Bunlar, hububatta oldugu gibi, diger alanlarda da, bir gimrik
himayesi sisteminin kurulmasinda, klgulk yetistiricilere destek va-
adinde bulundular. Bunlan, ‘kdyliyl koruma’ dernegi adh bir orgiit
(Grine Front = Yesil Cephe) ¢atisi altinda toplamaya galistilar.

Fakat bu 6rgit agik bir sekilde blylk toprak sahiplerinin dene-
timi ve hizmetindeydi. Bu bakimdan, baskaldirmis kiguk koylu kit-
lelerini kendine ¢ekebilecek yetenekte degildi. Bunun {zerine, on
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parmaginda on marifet olan blylk toprak sahipleri, yeni tiirde bir
siyasi 6rglite para yedirmeye basladilar. Nasyonal Sosyalist Parti,
kendisini, dzellikle kuguk koéylllerin korunmasi ve kurtarilmasi da-
vasina adamis gibi gésteriyordu. O kadar ki, isi, kismi de olsa, bir
toprak reformunu savunmaya kadar gétirdu. Bu kurnazlhk sayesinde
toprak agalari kiglk koylileri, kendi imtiyazlannin savunulmasi yo-
lunda érgutlemeyi bildiler.

Eski muharipler

Fasizm, farkll sosyal siniflara mensup olmakla beraber, aralarin-
da iktisadi menfaat birligi bulunan ve ayni manevi 6zlemlere sahip
kisilerden olusan iki sosyal kategoriyi de saflarina almayl becerdi:
eski muharipler ve gengler. Eski muharipleri birlestiren, devlet karsi-
sinda ortak taleplerinin (savas emeklilikleri) olmasi, duygu ve hatira
beraberligiydi (‘cephe yoldashg!’, ‘siper ruhu’).

1914-1918 savasi ertesinde terhis edilen ve evlerine dénen sa-
vasgtlar, derin bir huzursuzluk igindeydiler. Pek ¢ogu sivil hayata ye-
niden ayak uydurabilmede gli¢lik ¢ekiyordu. Eski islerine dénebilen-
ler bile ‘yorgun, endiseli ve hayal kirikhigi i¢indeydiler.”3* Bunlar igin
“gunlik monoton yasayisa yeniden dénmek, is, evve mahalle kahve-
sindeki iskambil partileri arasinda mekik dokumak” sikici bir seydi.3?
Eski islerine donmeyenler ya da 6grenimlerini tamamlayamadiklari
icin bir meslek edinemeyenler, daha da zor durumdayd:. Bunlara,
emekliye ayriimis ve sayilar italya’da 60.000'i bulan, Almanya'da
ise daha da fazla olan subay ve astsubaylari da eklemek gerekir.
Ayrica, savas glnlerinin getirdigi fiziksel siddet ihtiyacini hala duyan,
fakat bunu, baris zamaninin alelade yasantisi igerisinde giderebilme
imkani da bulamayan insanlar vard..?? Bunlarin hepsi mevcut duru-
ma karsiydi. Milletlerini kanlari pahasina savunmuslardi ama simdi
bu milletin bagrinda umduklan yeri elde edememislerdi. Buna da
fena halde igerliyorlardi. Muhtevasini kendilerinin de tayin edeme-
digi belli belirsiz bir siyasi ve sosyal yenilik ihtiyaci iglerini sarmisti.

Bu 6zlemler, bazi yénlerden onlan 6rgitli proletaryaya, sosya-
lizme yaklastirabilirdi. Fakat bunlarla sosyalizm arasinda ciddi bir
aynlik vardir. Olim karsisinda esit olmaktan dogan cephe yoldashg
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baska seydir, proleter yoldashgl baska. Birincisi sinif micadelesini
kabullenmek istemez. Eski muharip, sinif miicadelesi gercegini ka-
bul eden sosyalizmden uzak durur ve ona iyi gbzle bakmaz. Ayrica
‘cephe gerisi insanlari’ igin duydugu belli belirsiz kin de iki yonlidr.
Bu kin, biyuk katliamin surduruclsu ve savas vurguncusu burjuva
politikacisina yoéneldiginde az ¢ok sosyalist, ‘pasifist’ ve ‘bozguncu’
muamelesi géren militan isgilere yoneldiginde ise antisosyalist ka-
rakter gosterir.

Fakat bitin bu farkhhiklara ragmen sosyalizm yine de eski mu-
hariplerin huzursuzluguna bir yon verebilirdi. Ondan beklenen, ‘si-
per ruhu’na taviz vermesi, ‘cephe yoldashgi'ni sinif dayanigmasinin
onine gegirmesi degildi elbette. Bu, sosyalizmin kendini inkari de-
mek olurdu. Eski muharipleri pohpohlayip kendi saflarina ¢ekebilme
ugruna, enternasyonalizmden de vazgecemezdi. Fakat cesaretle
6ne atilabilseydi, savasa ve savas vurguncularina karsi duyulan kini
devrim fikrine baglamay basarabilseydi, bitin dinyanin kana bu-
lanmasinin sorumlusu kapitalist rejimi devirmek ve ugrunda doért yil
boyunca bunca kan doékulen ‘daha iyi bir insanlik dizeni'nin kurul-
masini ¢abuklastirmak igin kararh davranmayi bilseydi, hi¢ siiphe-
siz, bir siirt eski muharibi de pesi sira surikleyebilirdi. Fakat bunlar
yapmadi ve etkisiz kaldi. Sosyalizm yenilige susamis bu insanlara,
kéhnemis ve donup kalmis bir hareket gibi gérundi.

Boylece, eski muhariplerin bu 6zlemlerini karsilamak igin hizmet
arz eden de fasizm oldu.

Genglik

Ayni sekilde, genglerin de, ortak ve aci bir maddi kaderi vard:: is-
sizlik. Buna bir de su ortak duygusal 6zlemi eklemek gerekir: gengli-
gin toplum igerisinde kendi basina bir faktér olarak goriimesi istegi.

Daha, ‘normal’ zamanlarda, burjuva gengleri ile geng proleter-
ler arasinda pek az ortak nokta vardir. Burjuva ya da kiguk burjuva
ailelerden gelme 6grenci, ileri yaslara, gok defa yirmisinin hayli Us-
tundeki yaslara kadar, kolej ya da Universite siralarindan ayriimaz.
Bu uzun 6grenim yillar boyunca tretim sireci disinda olup iktisaden
tamamen bagimlidir. Ailesini o gegindirmez, aksine, ailesi ona bakar.
Aktif bir yurttas degil, adeta bir asalaktir. Ayrica 6zel bir kategorinin
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insani oldugu yolunda da hayaller besler. Kendini, biylklerden ayri
tutar, onlara karsi savunulacak menfaatleri, 6ne sirulecek istekleri
oldugunu duslndr. ‘Gengligin 6zlemleri’ konusunda blyuk gurualtu
koparir. Bu 6grenci gengligin ortak ¢izgisi, her zaman, kabina sig-
mazlig), istek ve hevesler iginde bulunusu olmustur. Gen¢ doktor,
geng avukat, geng artistin, sectikleri meslege adim atmadan 6nce,
gecirmek zorunda olduklan uzun yillar vardur. Yollarini tikayan eski
kusak insanlarina karsi bir memnuniyetsizler cephesi meydana ge-
tirirler.

iste 1910'lu yillarda italyan aydin ve 6grenci gengligi de, sair Ma-
rinetti ile beraber fltiristti. Bu geng insanlar kendilerini, geng olusla-
rini ortaya surerek, bayraklar tstine genglik kelimesini yazarak ta-
nimlayip ispatlayabiliyorlardi. Bildikleri bir tek sey vardi: énlerindeki
gelecek karsisinda duyduklar: sabirsizlik. En tiksindikleri insan tipi,
yetiskin, mevki sahibi, ‘gecmisci’ kisiydi. “En yaslimiz bile daha otu-
zunda bile degil! Elimizi gabuk tutup her seyi yeni bastan kuralim. Al-
silmisa, varolana karsi ¢ikalim!"?* iste dillerine doladiklari sloganlar.

Almanya'da 1910-1914 yillan arasinda, aydin ve 6grenci geng-
lik, ‘olgunluk ¢agindakiler'e karsi bagimsizliklarini ve gengligin tarihi
gorevini ispatlamak igin Jugendbewegung (Genglik Hareketi) iginde
birlesiyordu. 1913'te, Cassel yakinlarindaki Hohen Meissner'de top-
lanan ve 10 bin gencin katildig) kongre igin génderilen ¢agr mek-
tuplari hayli ilgi ¢ekicidir: “Eski kusaklarin géziinde genglik bugiine
kadar hep dis kapinin mandal gibi gérildid; kamu hayatinin disinda
birakilip, aptalca bir sosyal iliskiler dort duvan arasinda habire 6g-
renmekten ibaret pasif bir rol oynamaya mahkum edildi; simdi artik,
kendi bilincine varmaya basladi; hayatini, eskilerin pisirik yasantisin-
dan bagimsiz olarak, kendi elleriyle kurmak istiyor (...) Sosyal toplu-
lugun, kendi basina deger tasiyan bir faktoru olarak hareket etmek
istiyor."3

Buna karsihk geng is¢i igin sinif kavrami yas kavramindan 6nce
gelir. ilkokulu bitirdigi andan itibaren geng is¢inin erigkin bir insan-
dan farki yoktur. isyerinde, geng olsun yetiskin olsun herkes ayni s6-
murdye tabidir. Geng is¢i, genellikle, ailesinin dayanagidir. Cocukluk-
tan olgunluga, adeta ara vermeden gegmistir. O artik goktan yetiskin
bir insandir.
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Su var ki, 1914-1918 savasi sonrasi italya'sinda, tipki Aimanya’da
oldugu gibi burjuva (ya da kigik burjuva) genglerin kaderi, geng pro-
leterlerin kaderiyle hemen hemen ayniyd.. Butin gengler, istisnasiz,
iktisadi krizin kurbanlariydilar:

(1) Aydin ve 6grenci gengligin durumu iyice guglesmis, kendine
0zgl ‘6zlemler’i daha da artmisti.

italya’da, 6grenimleri yarida kalmis gencler, askerden terhis edil-
dikten sonra, tipki yeni mezunlar gibi, is bulmakta ya da eski sosyal
durumlarina dénmekte binbir zorlukla karsilastilar. Aileleri, paranin
degerden dismesi ve artan hayat pahaliligi karsisinda eziliyordu.
Ustelik savas, cephelerde déviismiis olsun olmasin, bu genglere, bir
macera duygusu da asilamisti. Geng oluslan yiceltilip goklere gikari-
hyordu: Arditi’'ler, “genclik, genclik, guzelligin ilkbahari” diye sarkilar
doktirdyordu. Bu mars (Giovinezza) sonradan fasizm tarafindan be-
nimsenecektir. Kisacasl, gengler issiz, glgsuz ve aylak, ve bir seyler
yapabilme istegiyle dopdoluydular.

Almanya’'da 1929 sonunda patlak veren iktisadi buhran, aydin
ve 6grenci gencligi sikintiya bogdu. Sefalete disen aileleri, 6grenim
giderlerini karsilayamaz hale geldi. Geng 6grenciler, ¢calisarak oku-
mak imkanindan dahi yoksun kaldi. Mezunlarin ise bir sosyal mevki
elde edebilmelerine imkan ve ihtimal yoktu. Devlet memuru olmak
icin siraya girenlerin 27 ve hatta 30 yasina kadar beklemeleri gereki-
yordu. Bu miracaatlarin ise ancak ytzde yirmisi ele alinip incelenir-
di. 24 bin diplomaliya karsilik, bos is sayisi 1000 idi. Morali bozulan
ve baskaldiran bu geng insanlar, yeteneklerini ortaya koymalarina
imkan verdirmeyen, kendilerini hareketsizlige mahkum eden bu top-
luma dig biliyorlardi.

(2) issizlik, proleter gengligin de basinda bir bela idi. Kokiinden
ve gevresinden kopmus, Uretim strecinin disina atilmis ve birer asa-
lak haline gelmis issiz gengler, agmazlar karsisindaki geng 6grenci-
nin iginde bulundugu iktisadi ve manevi duruma benzer bir perisan-
Ik igindeydiler. Yasit olmak, sefalete ve umutsuzluga dismdis bitdn
bu geng insanlan birbirine yaklastiriyordu. Bu haksiz kadere isyan
ediyor, gengligi cargur etmeyecek bir rejim istiyorlardi.

issizlerin yiizde 26'sinin 24 yasin altinda oldugu 1932 yil Aiman-
ya'sinda durum daha da garpiciydi. Yiginla geng proleter baba oca-
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gini terk ediyor, issiz gligsliz, imitsizce sokaklarda dolasiyordu. Bun-
larin bir kismi hayatlarinda hi¢ is tutmamis kimselerdi. Kékinden
ve gevresinden kopmus, hatta ¢ogu yolunu sasirmis bu issiz gligsiiz
gengler, kurtuluslarnni artik siniflarinin eylem ve zaferinden beklemi-
yorlardi. Bunlar da geng issiz aydinlar ordusuna katildilar.

Sosyalizm italya'da ve 6zellikle Aimanya’da, bu (imitsiz gengligin
buylkge bir kismini kazanabilirdi. Elbette sosyalizmden beklenen,
‘gengligi genclik olarak gérme’ aldatmacasina bel baglamasi, yas
kavramini sinif kavraminin 6niine gegirmesi degildi. Bu, sosyalizmin
kendini inkar1 demek olurdu. Sadece gugli ve cesur olmasi yeterdi.
Gengler, tabiatlari geregi tehlike ve fedakarliktan hoslanirlar, tehlike-
leri kigumserler. En gbézu pek, en ‘idalist’, en ¢ok fedakarlk gerek-
tiren, kurulu dizeni devirme yetenegine en fazla sahip bulunan bir
hareketin ise, onlarn kazanmasindan daha tabii ne olabilirdi? Eger
sosyalizm en dinamik sekilde davranmayi bilseydi, sadece geng is-
cilerin kendi siniflarindan kopup uzaklasmalarini dnlemekle kalmaz,
ayni zamanda, pek ¢ok aydin ve 6grenci genci de proletarya ordusu
saflarina gekmeyi basarabilirdi.

Fakat sosyalizm devrimciligini ortaya koymadi. Cekici bir gig ol-
maktan ¢iktl. Sonunda, yalniz aydin gengligi degil, fakat daha da aci-
sI, gevresinden kopmus pek ¢ok geng isgiyi de, ‘genclik’ efsanesini
ustaca kullanarak kendi saflarina gekmeyi basaran, fasizm oldu.

Sinif bilinci olmayan proleterler

Son olarak belitmek gerekir ki, fasizm belli sayida is¢iyi de elde
edebilir. Koca proletarya kitlesine el atamasa da, ¢esitli sebeplerden
dolay! sinif bilinci zayif bazi emekgi kesimlerini is¢i sinifinin disina
cekmeyi basarir. Aslinda, bir buhran aninda, gicli ve atilgan bir iggi
oncligu, proletaryanin bitin yan (periferik) tabakalarini kendi etra-
finda toplayip birlestirebilir. Fakat bu miknatis olmadi mi, bu sinif da
parcalanip dagilir. italya ve Aimanya'da olan da iste buydu.

Fasizmin isgileri ayartmasi, yukaridan ve asagidan olur. Yukari-
dan, ‘is¢i aristokrasisi’ denen kesimden adam toplar. Kendilerini za-
ten siniflarindan uzak goren bir kisim burjuvalasmis proleteri pesin-
den siriiklemeyi becerir. Aslinda birer savas kagagi olan bu kisiler,
is bulmak ya da iyi bir yasam standardi saglamak igin, proletarya or-
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gltlerine muhtag olduklan sirece, bu orgtitlere bagh kalirlar. Fakat,
is¢i sendikalizminin yozlastig), elde edilmis kazanglari korumakta ye-
tersiz kalmaya basladig! andan itibaren de isgi aristokrasisi, ayni or-
giitlere bu defa sirt gevirir. Ozellikle Almanya’da nasyonal sosyalizm,
Ucretliler arasindan, vaktiyle imtiyazl durumda olan ve kendi kigik
burjuva ideallerini gergeklestiremedikleri igin de sosyal demokrasiye
ve sendikalara kin besleyen kesimleri kendi saflarina ¢ekti.?®

Fasizm, asagl kademelerden de, proletarya saflarina yeni katil-
mis unsurlari toplayip bunyesine alir. Bunlar, memleketinden yeni
ayrilmis ve hentz sinif bilinci kazanamamis kdylu ¢gocuklari, modern
teknigin birer is¢i haline getirdigi, ayrnm gbzetmeksizin bir sanayi
dalindan bir digerine gidip gelen, ne meslegi ne de meslek gururu
olmayan, is¢i orgutlerinin kenarinda kiyisinda kalmis ve dolayisiyla
siniflarini terke hazir emekgilerdir.?” italya'da olsun Almanya'da ol-
sun, fasizm fabrikalara bunlar araciligyla girdi.®®

Fasizm, yine alt kademelerden, issizlere el atar. Uretim siirecinin
disina atilmis bir igsiz, sinifinin da digina dismus demektir. Onu is
arkadasina baglayan baglar gevser. Az zaman sonra onunla, isine
devam edenis¢i arasinda artik bir benzerlik kalmaz, menfaat ayrilik-
lan belirir. Sefalet ve bos oturmak moralini bozar, hatta gogu defa da
onu bayagilastirr, algaltir. Sonunda, kendinden ve sinifindan umudu
kesilir, bir lokma ekmek igin her turld ihaneti gbze alacak hale gelir.

Son olarak fasizm, is¢i sinifinin bir kisim artiklarina da konar.
Bunlar, bir yanda ‘sarilar’, yani patronlarin her an ardini yalamaya,
onlar hesabina casusluk yapmaya, tarife alti Ucret kabul etmeye,
grevler kirmaya hazir olan, is¢i 6rgitiinun ebedi asileridir; 6bir yan-
da da, Marx'in Lumpenproletariat adini verdigi serseriler ve ¢alis-
mak istemedikleri, herkesi ¢alismaya zorlayacak bir devrimden de
nefret ettikleri i¢in, siniflarini isteyerek terk eden ve ona ihanet eden-
ler vardir.

italya'’da haydut ve sabikalilar, solugu, Mussolini'nin ‘eylem
birlikleri'nde alirlardi. Buralarda kendilerine taktiklari lakaplar da
hayli anlamhidir: yabaniler, belalilar, bitikier° Bunlar, bu gibi yer-
lerde edip edebilecekleri her haltin kesinlikle cezasiz kalacagindan
emin olarak, butun gudulerini ahlaksizca ve serbestce tatmin ede-
bilme imkani bulurlar.*® Aniante adindaki eski bir fasist, 1924 yilla-
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rini hatirlayarak sunlarn yaziyor: “O gin, Mussolini'nin ve fasizmin,
toplumun tortusuna, ayaktakimina kucak agmak zorunda oldugunu
anlayiverdim.”4

Hitler'in hicum kitalarinda da, bu ayaktakiminin kokusu duyulur.
Kasarlanmis bir pezevenkken bir milli kahraman mertebesine yuik-
selen Horst Wessel 6rnegi tipiktir. D. ve P. Bénichou'nun gézlemleri
su: “Toplum yasasinin disinda yasayan ne kadar insan varsa, mace-
ra meraklilari, sokak serserisi, pezevenkler, hepsi fasist hareketin
rahle-i tedrisinden gegmislerdir. Hitlerci érgitler bastan asag! bun-
larla doludur.”42

Peslerindeki kalabaliklarin birer kopyasi olan sefler

Hiyerarsinin bitin kademelerindeki fasist sefler de, peslerin-
deki yiginlarin kopyasidirlar. Bunlar kiglk burjuvalar, hatta kokin-
den kopmus proleterlerdir. 308 italyan fasist sefinden (partili ya da
‘sendika’ll) 254'(, kigiik burjuva kokenliydi.*® Mussolini hayata bir
memur, bir kdy 6gretmeni olarak atildi. Sonra proleter oluverdi. Lom-
bardia gelik tesisleri isgilerine hayatini s6yle anlatiyor: “Yirmi yasim-
da el isgiligi yapardim. Rengberlik ettim, sonra da duvarci oldum.”44
Fakat Benito Mussolini cins bir ‘proleter'dir. O glinler kendisini tani-
yan Angelica Balabanoff, onu “singlsu dismis, bos gezenin bos
kalfasi bir adam” diye anlatr. Ofkeli bir bireycidir Mussolini, gegici
bir sure iginde yer aldigi proleter sinifini horgorur.

Hitler de, bir giimrik memurunun ogludur. Derdi mimar olmaktir.
Sonra da o da hayatini bir sure elleriyle kazanmak zorunda‘ kalr.
Saksakgilari bunu séyle anlatiyor: “Viyana'da yapi isgisi ve har¢ ka-
rici olarak c¢alisty, isgilerle birlikte yasadi ve miicadele etti."*5 Fakat
Hitler de bir tuhaf proleterdi. is arkadaslari ona, kendisinin de Mein
Kampf (Kavgam) da itiraf ettigi gibi, sadece tiksinti ilham ederdi. Bir
gin, sendika disiplinine uymayi reddettigi icin de santiyeden ‘posta
edilmesi'ne ramak kalmisti.

Duge de Fuhrer de, peslerindeki yiginlarin birer kopyasidir. En
sukseli anlarinda bile, halktan biri gibi davranma aliskanliklarini ko-
layca surddrdrler. Bu, taraftarlarini daha beter mest eder ve onlara
glven verir. Gorgi taniklarini dinleyelim; Daniel Halévy s6yle yaziyor:
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“Mussolini'ye yaptigim bir ziyaretten edindigim ve hala da devam
edegelen izlenim, biraz kaba saba, pek yontulmamis, lstiine basina
glc bela geki dizen verebilmis, kétl tiras olmus bir insan izlenimi
oldu (...). Gucu kuvvetiise pek yerindeydi; tipki, birkag saat igerisinde
suratini karartiveren giir sakali gibi.”*6 Hitler'i yakindan géren Geor-
ges Suarez de soyle yaziyor: “Agir adimlarla gara geldi (...). Babacan
ve siradan bir adam havasi vardi (...) Ellerini nereye saklayacagini
bilemeyen gozi pek bir daghdan farkh degildi. Agrr adimlari, zera-
fetle ilgisi olmayan jestleri ve emsalsiz per¢eminde bitin bir millet
kendini buluyordu.”#

Koékenleri bakiminda fasist sefler, hiyerarsinin en alt kademesin-
den en Ust kademesine kadar, sadece, halktan gelme insan havasini
surdirmekle kalmadilar, halk adami zihniyetini de tasidilar. Bunlar,
sonradan gérme insanlardir. Kendilerine para veren biylk burjuva-
lara karsi igten bir nefret duyarlar ve onlari hor gorirler. Egitim ve
o6grenim yoniinden eksik olmalarindan dogan agigy, sahislarina tam
bir saygi ve ilgi gosterilmesini isteyerek kapatmaya bakarlar. Bu y(z-
dendir ki, fasist sefler, biyik sanayiciler deviet yénetimini kendileri-
ne emanet ettiklerinde, hemen, burjuvazinin eski siyasi kadrolarini
tasfiye isine girisecekler ve bitun iktidarin kendi ellerinde olmasini
isteyeceklerdir.
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Fasizm, pesindeki yiginlara her seyden énce bir Ulkiye imanla
bagliik duygusu, bir mistik asilamaktadir. Bu 6ncelik nedendir?

Culnki her seyden 6nce, fasizmin kadrolari homojen degildir. Fa-
sizmin hitap ettigi sosyal kategorilerin her birinin ayn ve 6zel taleple-
ri, 6zlemleri vardr. Elbette fagizm, butin bunlara ‘her derde deva’ bir
antikapitalizm demagojisi sunacak, buna koyliler ve bilingli isgiler
icin yaratilmis 6zel formuller de katacaktr. Fakat, genellikle geliski-
lerle dolu olan bu demagoji, butiin bu memnuniyetsizler ordusunu
birbirine kaynastirmaya yetmez. Bunlari birlestirecek unsuru bul-
mak gerekir. Bu, menfaat ve anlayislari ne kadar farkh olursa olsun,
kasten muglak tutulmus bir Ulki ve inang duygusudur. Bir Nasyonal
Sosyalistin deyisiyle bu, “bir toplulugu meydana getiren degisik in-
sanlar ruhi ve duygusal bir birlik halinde birbirlerine kenetleyebile-
cek bir mistik olmahdir.”

Ote yandan, fasizm insanin aklina hitap etmekten ¢ok, iman ve
inan¢ duygusunu harekete gegirmeyi tercih eder. Blylk sermaye-
nin parasiyla beslenen ve gizli amaci milk sahiplerinin imtiyazlarini
korumak olan bir partinin, kadrolarinin aklina, kavrayisina seslen-
mekle elde edebilecegi bir sey yoktur. Ya da daha dogrusu, onlari
bir kere iyice buylledikten sonra, sagduyularina ¢agrida bulunmayi
daha akillica bir hareket sayar. Adam bir kere imana getirildikten
sonra, gergeklerle ve mantikla oynamaktan daha kolay ne olabilir
ki! Ne yapsan o bir sey gérmeyecek, bir sey anlamayacaktir. Eger
eskaza gozini agacak da olsa, su yiice delille onu yine dogru yola
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getirmek imkani vardr: Bu is boyledir, ¢linkli Basbug boyle diyor!
Ustelik fagizm, mutsuz ve huzursuz insanlara hitap edebilme san-
sina sahiptir. Aci gekmenin insanlar mistisizme yoneltmesi eski bir
psikolojik olaydir. Belli bir sefalet derecesinden sonra, insan artik
muhakeme edemez hale gelir, derdine ¢are olacak mantiksal rege-
teleri aramaz olur ve kendini kurtarma gabasina girisme cesaretini
kaybeder. Bir mucize bekler durur. Bir kurtarici arar. Bu kurtaricinin
pesi sira gitmeye ve kendisini onun ugrunda fedaya hazirdir.

Son olarak, fasizm, sosyalizmin aksine, kitleleri hor gérur. Onlari
zayif yanlarnindan yakalayip avucunun igine almakta teredduit goster-
mez. Mussolini’nin agikga évindigul bir halk tecriibesi vardir. Bunun
kendisine “¢ok yararh oldugunu,” “kitlelerin psikolojisini tanimasi-
na yaradigini ve kitlelerin ne istedigini, neyi yapabilecegini adeta
gozle gorulur elle tutulur bir sekilde anlamasina imkan sagladigini
soOyler.2 Kisisel deneyi disinda da, Gustave Le Bon'un Psychologie
des Foules [Yiginlarin Psikolojisi] adl kitapgigini ezbere bilir, bundan
bolimler okur: “Kitleler her yerde kadinlar gibidir (...) Kendilerine
asllananlar disinda, kendiliklerinden herhangi bir distinceye sahip
olabilme yetenekleri yoktur (...) Bunlar sevk ve idare etmek, saf te-
orik hakkaniyet Gzerine kurulu kurallarla degil, onlar etkileyip gele-
bilecek olan ne ise, onu arayip bulmakla mimkin olur (...) Kitleler
sadece basit ve ug (asir) duygulara asinadir. Onlan sadece imajlar
[géruntu] etkiler.”

Hitler'in gozlemleri de, ilkellikte bunlardan asagl kalmaz. $S6yle
der: “Halk, buyiik cogunlugu itibariyle, o kadar kadinsi bir ruh ve di-
slnce alemi igerisindedir ki, distnce ve hareketleri, saf disunce-
den (tefekkir) ¢ok duyulara etki yapan olaylar tarafindan belirlenir.
Kitle (...) soyut fikirleri kavramaya pek yatkin, degildir. Buna karsilk
onu, duygular diinyasindan yakalamak daha kolaydir (...). Kim ki kit-
leleri elde etmek ister, kitlelerin kalbini agacak anahtarin ne oldugu-
nu, nerede oldugunu da bilmek zorundadr. Bitiin tarih boyunca, en
siddetli devrimleri harekete gegiren gug, kitleleri kendine baglayan
bir bilimsel disuncenin yayiimasindan ¢ok, kiskirtici bir fanatizmde
ve kitleleri ¢ilgina geviren gergek bir histeride saklidir.”?
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Fasizm bir dindir

Bu yuzden fasizm, her seyden ve hatta kendini tanimlamaya gj-
rismezden de dnce, bir din seklinde belirir.

ilkel insanda din, kaynagini, insanoglunun heniiz egemenligi al-
tina alamadigl, aksine baskisi altinda ezildigi bazi gigler karsisinda
duydugu korku ve sikintida bulmusa benzer. Sonradan toplum ha-
yati iginde yasamaya baslayinca da, olaganistiine inanmak ihtiyaci,
sémduricu siniflarin yarattig) sefalet sayesinde beslenir. Yeryuzu ni-
metlerinden yoksun kalmanin avuntusu 6ébir dinya inancidir. Mo-
dern gaglarda insan, tabiata hakim olabilmeyi ve gunlik yikinu bi-
raz olsun hafifletmeyi basardik¢a buna paralel olarak din de geriledi.
Fakat kapitalizmin buhrani kitleleri buylk bir sikintiya, adeta atalari-
nin basibos ve esrarl tabiat kuvvetleri karsisinda duydugu saskinli-
ga benzer bir duruma soktu. Geleneksel din, artik iyice yipranmis ve
mulk sahipleriyle olan bagindan dolayi hayli itibardan diismis oldu-
gundan, dinin yerini tutacak bir sey, kendini ginin gereklerine gore
yenilemis daha modern bir din yaratmak gerekecekti. Bdylece, din
bicim degistirecek, 6ziinde ise, ayni kalacaktir: her zaman bir afyon
vazifesi gérmek.

Mussolini “fasizm din bir anlayistir” diyor.* “Eger fasizm bir iman
olmasaydi, kendine inananlara nasil cesaret ve metanet asilayabi-
lirdi?"® “Tutkuyla, dini bir mistisizmle sariinmadikga, higbir biyuk is
basarilamaz.”® Milano’da bir fasist mistik okulu agilir ve bu vesileyle
de bir gazete sunlan yazar: “Fasizm tanrisal giicin bir tepkisidir."”
Balilla Credo’su (Amentisi) da sunu der: “Kutsal Pederin (Papa) ki-
siliginde fasizme inaniyorum.”

inanmak! Bu, Nasyonal Sosyalist ‘din'in de birinci ve sonuncu
buyrugudur. Hitler, iktidar ele aldiktan sonra, pesindeki yiginlara
sOyle seslenecektir: “Sizler, vaktiyle beni inanmis bir kalple izle-
mig muhafizlarsiniz. Bana ilk inanan partizanlar sizler oldunuz...
Almanya'yi igine distigi ¢ikmazdan kurtaran, kili kirk yaran akil de-
gil, sizlerin imani oldu (...). Nigin bugiin buradayiz? Boyle emredildigi
icin mi? Hayir, kalbiniz size emrettigi igin; iginizden yiikselen bir ses
size, boyle yapin dedigi i¢in; hareketimize ve onun y6énetimine inan-
diginizigin; sadece idealizmin giicidur bunu sizlere yaptiran (...). Akil
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ve mantik size, bana yénelmemenizi salik verebilirdi: sizi bana geti-
ren sadece imaniniz oldu!”®

Batun dinler gibi, fasizm de, miminlerinden ‘madde'yi kesinlikle
hor gérmelerini ister. insani, sefalete tevekkiille boyun egmeye, mi-
desini dolduracak besinler yerine ‘ruh’unu besleyecek gidalar ara-
maya tesvik eder. Bu noktada fasizm, Katolik Kilisesi'nin agzini kul-
lanir. Papa XIII. Léon su soruyu sorar: “Ruhi gidasizlik insan ruhunun
selametini tehlikeye atarken, maddi bolluga erismenin insanogluna
faydasi nedir ki?"®

Mussolini de sOyle yazar: “Fasizm kutsalliga ve kahramanliga,
yani uzak yakin higbir iktisadi etkiden dogmamis hareketlere ina-
nir.” “insanlar, sadece beslenmeyi ve yag baglamayi diisiinen birer
hayvan haline getiren (...) iktisadi mutluluk diisiincesini reddeder.”1°

Hitler de soyle buyurur: “Hayatini yasamak ve tatmin duymak igin
yiyip igmekten baska bir intiyag tanimayan kisi, ruh ve disince din-
yasindaki susuzlugu gidermek igin giinlik ekmegini bile feda eden
insani higbir zaman anlayamamistir."t!

‘Ulu insan’a tapma

Su var ki, gile gekmeye riza géstermek, tek basina, insanin kendi-
ni avutmasini saglamaya yetmez. Fasizmin en biyik kurnazhgi, dini
duygunun en eski bigimini mezarindan ¢ikarip yine piyasaya sirmek
olmustur: ulu insana tapma. Uygarligin ince cilas! altinda, insanlar
gene de, puta tapan insan olarak kalmaktadirlar. Eskiler, gergek-
te “bizzat kendi varliklarinin fantastik yansimasi”’ndant? baska bir
sey olmayan tanrisal seyler hayal ederlerdi. Bugiinkiler ise, Marcel
Martinet'nin deyimiyle, “aslinda kendi tasarimlarindan baska bir sey
olmayan fakat karsiliginda acilarini, ihtiyaglarni, diisincelerini ve
hatta hayatlarini etkileyip belirleyecek olan kurtarici bir efsane” ya-
ratmak ihtiyacini duyarlar.l® Kendi yarattiklari ilah 6ninde kendileri
diz ¢bkerler. Selametlerini Duge’'den ya da Fuhrer'den bekler durur-
lar.

Fakat bu efsanevi kisi kendiliginden de dogmadi. Fasizm onu,
uzun ve saburli telkinler yoluyla, tepeden tirnaga kendi yaratti. Once,
aralarinda gelecegin mabudu da bulunan becerikli sarlatanlar pi-
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yasaya c¢ikiverdi. Bunlar, halkin kafasina ve ruhuna kurtarici Mesih
peygamber ihtiyacina benzer bir sey soktular. Mussolini, 1921'de,
ileriki 10-20 yil i¢inde “insanlar mutlaka bir diktatére ihtiya¢ duyar
hale geleceklerdir"'* diye yaziyordu. Thyssen 1922'de sdyle konu-
suyordu: “Bizi bu sefaletten kurtaracak bir kurtarici bekliyoruz. Ama
o nereden gelecek? Kimse bunu bilmiyor.”*> Moeller van den Bruck
1923'te, “Bir Flhrer'e muhtaciz” diye sizlaniyordu.!® Hitler'in kendisi
ise “Bizim gorevimiz diktatére, huzurunda hazir bulacagi olgun ve
kendine layik bir halk yetistirmektir"?” diyor.

Derken, beklenen adam ¢ikagelir. Fakat henlz baskalari gibi o
da bir fanidir. Onu derece derece kutsallastirmak gerekecektir. Bu
isi elbette kendisi tek basina beceremez. Fakat ne mutlu ona ki, gev-
resinde kendisine yardim eli uzatanlar vardir. Gece giindiiz saksak-
gilan onu kalabaliklara ‘Tanninin sevgili kulu’ diye tanitirlar. ilk basta
buna pek kulak asan ¢ikmaz. Onu 6vip goklere ¢ikarmak, azizler
mertebesine ¢ikartmak igin ne yapsalar, pek akilsizca yaparlar. Or-
talig kahkahaya bogmaktan baska bir sey elde edemezler. Ne var ki
sabirlarina da diyecek yoktur dogrusu. Zaman da onlar igin galisir.
On defa Ust Uste ve higbir basar saglayamamacasina, Mesih’lerini
ortaya surerler. Ama on birincisinde de kuguk burjuva soyle dusu-
niir: “Yahu, belki de kurtarici sahiden budur!” italya'da Farinacci ve
diger bazilari, yorulup usaﬁmadan, Mussolini etrafinda “bir efsane
dokurlar” (deyim Kont Sforza'nin).® Aimanya'da da Esser, 1921 Su-
bat'indan itibaren, dostu Hitler'i Fihrer ilan eder. Onun basladig| bu
ise, daha sonra Rosenberg ve Goebbels devam edecekler.

Yine Sforza'min deyimiyle, bayimiz artik “bir yari-tanrn mertebe-
sine yukselmig”tir. Yanilmaz ve allame ilan edilir. Décalogue du mi-
licien adl kitapta, “Mussolini daima hakhdir,” Credo du balilla’da
da “Mussolini’'nin dehasina iman ederim” cumleleri yer alir. Wilhelm
Kube, “Adolf Hitler dahive evrensel bir sahsiyettir. insanoglunun ilgi
alanina giren bir tek konu yoktur ki, Flhrer, blylk bir liyakatla ona
vakif olmasin”® buyurur. Goering ise Morning Post’'un muhabirine
sbyle diyecektir: “Katolikler Papayi, dini ve manevi bitin mesele-
lerde nasil yaniimaz sayarlarsa, biz de ayni derin inangla, Fuhrer'in,
halkin manevi ve sosyal menfaatleriyle ilgili her konuda, yaniimazl-
gina inaniriz."2° Rudolf Hess de sdyle haykirir: “Bir tek kisi, her tirli
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elestirinin Ustindedir: Flhrer. Herkes, onun her zaman hakli oldugu-
nu ve daima da hakl olacagini bilir.”2

Artik, varilmis olan bu nokta ile bir sonraki durak olan ‘tapma’
arasinda pek fazla bir mesafe kalmamistr. Nitekim, bu da g¢abu-
cak asilir. Milizia fascista adl resmi dergi su talimati verir: “Tanriyi
sevmekten bir an bile geri kalma. Ama unutma ki, italya’nin Tannsi
Duge'dir."?? Le Temps'in Roma muhabiri sunu anlatiyor: “Koylller ve
karilari, Mussolini'nin birkag giin kalmak igin gelip yerlestigi kaleyi,
uzaklardaki bir tepenin Ustiinden fark edince, hemen diz ¢oktiler
(...) Simdiden, Mussolini'nin etrafini bir ideal ve siir halesi burtyor.
Bazilarina gore bir efsane kahramani haline gelmekte. Bir toplanti
ya da gosteride ortaya ¢ikiverdi mi, birgok seyircinin yizu Tanr'yi gor-
mis meczubun suratina doniyor.”??

Almanya'da da Goebbels, kendini bu yeni mezhebin basrahibi
ilan eder. S6yle yaziyor: “Fihrer’e karsi beslenen iman duygusu, de-
nebilir ki, tilsimli ve zor anlasilabilir bir mistikle doludur.”?* Goebbels
Hitler'e, Hiristiyanligin inang temellerini atmis ‘Kilise Babalari’ Gslu-
buyla, sdyle hitap eder: “Bizler derin bir umutsuzluk igersindeyken,
sizin sahsinizda, iman yolunu gésteren kisiyi bulduk (...). Siz bizim
icin, tilsimh bir niyetin yerine getirilisi oldunuz. Sikintilarimiza, kurtu-
lusu mijdeleyen sézlerinizle su serptiniz. Gelecegin getirecegi mu-
cizeye olan inancimizi tazelediniz.”?®> Goebbels, Fiihrer Almanya’nin
sahibi (efendisi) haline geldiginde de, 6lglyl iyice kagirir, onunla,
Tanri'ya hitap ediyormusgasina konusur. Hitler'in dogum gini yil-
déndmi olan 20 Nisan 1933'te, radyodan su ‘hutbe’yi okuyacaktir:
“Bugln Sen bilmelisin ki, Senin ardinda ve gerekirse Senin éninde,
hayatini her an Senin ve Senin fikirlerin i¢in fedaya hazir micabhitler-
den olusan bir ordu var (...). Sana agik¢a s6z veriririz ki, Sen bizim
icin bugtin ne isen, yarin da hep 6yle kalacaksin: Bizim Hitler'imiz!"2¢
Roehm de, Hitler'e “yeni kurtarici”?” g6zilyle bakar. Hess kalibini ba-
sar ki “bu adam Alman halkini, dinyevi etkilerin topunu eliyle bir
yana iterek yonetecektir.”?® Bir baska saksakg¢l da, “Onun iradesi
gergek bir Tanri buyrugudur”?® diye yazmis.
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‘Ulu Insan’a tapma ile vatana tapmanin 6zdeslesmesi

Bu dinin, kitleler Gzerinde bitin cazibe gicunl gosterebilmesi
icin yine de bir eksigi vardi. Fasizm, eski zamanlarin ulu insan yi-
celtmesinin Ustine, bir yenisini, vatanin putlastiriimasini koyacaktir.
0 vatan ki, Martinet’nin deyisiyle “modern ¢agin korkung putu, kitle-
lerin yaftasidir. Kalabaliklar, onun icinde, kalabalk olmanin verdigi
gucl gorip, kendilerine hayran kalirlar.”2° Bu iki yonli ylceltmeyi
(putlastirmayi) birlestiren fasizmin kazanci agiktir. Basbug artik mil-
letin somutlagsmis suretidir. Ulu insana tapmak, onu sevmek, vatana
tapmak ve vatani sevmek, vatana hizmet etmek de sevgili basbuga
hizmet etmektir. Basbugluk diizeninin fanatikleri, otomatik olarak,
millet fikrinin de fanatikleri, millet fikrinin fanatikleri de basbug fik-
rinin fanatikleri haline geliverirler. Sonunda, iktidar ele gegirildigi
andan itibaren de, Duge ya da Flhrer’in sahsi emirleri devletin ka-
nunlari niteligi kazanacaktir.

italya'da

italyan yazar Gorgolini “fasizmin dini vatandir”3! diyor.
Mussolini'nin kendisi de, Roma Uzerine Yiiriiyiis arifesinde, “bizim
mitosumuz millettir, milletin ylceligidir"3? diyecekti. Su sozler de
Gentizon'dan: “italya’da yeni bir din dogdu (...). Tanrisi vatandir (...).
Ona, kutsal goziyle bakiliyor. O kadar ki, hakkinda kullanilan terim-
ler bile bir kutsallik ifadesi. Fasist gazeteleri okuyun. Her sayfasin-
da su terimler yer aliyor: kutsal italya, tanrisal italyal”?? Milis (iyesi
ginlik duasinda sunlan haykirir: “Tanrim, sen ki atesler tutusturan,
yirekler sondlrensin, bendeki italya askini da her giin tazele!”

Sonunda her iki ylceltme (tapma) da birlesir ve milis Uyesi
italyanin duasi su dilekle son bulur: “Tanrim, Duge’'nin sahsinda
italya'y! kurtar.”

Almanya'da

Deutschland (Almanya) kelimesi, bitin bir halkin éniunde diz
¢Oktigu bir fetis-s6z haline gelir. Hitler ne zaman bu s6zii agzina
alsa, halk mest olur kendinden geger. Séylevi gergek bir vaiz halini
alir: “Halkima olan imanimdan, bu milletin dirilecegine olan inancim-
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dan kopmak benim igin imkansizdir. Oz halkim olan bu halka duy-
dugum asktan, arkamizdaki milyonlarla insanin bir gin yeni Aiman
Reich’ini géreceklerine olan inancimdan asla dénemem. Bu Reich,
intisam, seref, kuvvet ve adalet imparatoriugu olacaktir. Amin!"3*
Profesér Hauer de “kutsal gergek halktir ve milli tarihtir” diye hay-
kirir.35 Hitlerci genglik [Hitlerjugend] baskani Baldur von Schirach,
Solstice Paienne” Bayrami'nda soyle and igecektir: “Bu atesli cos-
kunluk éniinde, hepimiz, ebedi Alman imparatorlugu’'nun biyikligi
ve safligl ugruna, kendimizi vatan hizmetine adamaya and igeriz."3¢

Aslinda her iki mistik de birdir: “Adolf Hitler Alimanya'dir; Aimanya
da Adolf Hitler!" iktidara oturan Nasyonal Sosyalizm'in bas tekerle-
mesi [leitmotiv] bu olacak.”

Oliilerin yiiceltilmesi

Bu merkezi mistik etrafinda, fasizm, bir stri yan mistik de ya-
ratrr. Mesela, 6liilerin yiiceltiimesi (putlastinimasi). i¢ savasta dlen
fasistler etrafinda yaratilan kutsallik atesi devamli kéruklenir.

italya’da

Tarihgi Volpe soyle yaziyor: “Artik, 6lllerin kurdugu ve yasatti-
g bir gelenek vardir.”®® Gentizon da, yazismalarinin birinde suna
isaret eder: vatan ya da kara gomleklilerin devrimi ugruna odlenler,
havarileri olduklar bir Glkindn sehitleridirler. Anilarina sunaklar di-
kilir, mumlar adanr, térenler yapilir."?® Credo du Balilla'y’™* (Balilla
Amentusu) agtigimizda su satirlarla karsilasirsiniz: “Fasizmin sehit-
leri mezhebine inaniyorum.” Fasist Devrim Sergisinde 6zel bir salon
bu sehitlere ayrnimistir. “Yuvarlak bir galeriden, ebediyete gdgenlerin
hatirasini éven igli bir sarki yikselir."4°

Almanya'da
Nasyonal sosyalizmin mars) Horst-Wessel-Lied, daha ilk dértli-
ginden itibaren, 6lilerin hatirasini anmakla séze baslar:

*  Yin en uzun gini -en.

*% Balilla (Opera Nazionale Balilla) 1926-1937 yillarinda faaliyet yuriten bir fagist genglik
orgutlenmesi. Balilla amentusiyse bu érgutin yemini/andidir.
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“Kizil Cephe’nin ve gericiligin kurbani arkadaslar, Ruhlariyla rap
rap saflarimizda yuruiyorlar.”

Rosenberg, “Nasyonal sosyalizm ugruna élenlerin gostermis ol-
dugu fedakarlik, onu bir din haline getirmistir"4! diyor. Bu mezhebin
de, tipki italya'da oldugu gibi, kendi debdebeli térenleri vardir. Mese-
la, 1935'te, 1923 Munih darbesinin yildénimuni kutlama térenleri,
sadece darbede 6lenlere degil, fakat parti ugruna 6lmis herkese
(225 kisi) adanir: “Caddede, her biri bir 6liyi temsil eden ve tzerin-
de altin harflerle yazilmis 6l adlan bulunan situnlar dikilidir. Kortej
gecerken de, siyahlara burinduriimis bu situnlarin tepesindeki
¢anaklardan mesaleler yikselir."42

‘Gengligin’ yiiceltilmesi

Bir baska mistik de gengliktir. Fasizm italya'da fitiirizmin,
Almanya’'da da Jugendbewegung™** mirasini ustaca kullanir. Geng-
ligi, genclik olarak goklere gikarir. Onu, “sosyal toplulugun kendine
6zgli hayati olan bir faktor(i” olarak ele alir. Gengligi, eriskinlere,
‘gecmisgi'lere ve eski dinyaya karsi mucadelesinde, destekleme
vaadinde bulunur.

jtalya'da

Tarihgi Volpe soyle yaziyor: “Fasizmin kékeninde, siyaset (std,
siyasi problemler Ustl bir sey yatar. Bu, milleti adeta yeniden hayata
gobzlerini agiyormusgasina sevinen ve kabina sigamaz hale gelen bir
genglik, italyan gencligidir. Fasist devrimin yarisi onun eseridir. Kirki-
na gelmis bir insanin halad hayatta olmasinin hi¢ de éviunulecek bir
sey olmamasi diye 6zetleyebilecegimiz genglik mitosu iste béyle olu-
sur.”#3 Gentizon su noktaya dikkati geker: “Fasizm, yeni yetmelik ¢a-
gini, sadece gocukluktan olgunluga dogru uzanan bir gegis dénemi
olarak degil, daha ¢ok, kendine 6zgi karakterleri, talep ve ihtiyaglari
olan bir safha olarak gérmustir. Fasizmden énceki dénemin italyan
gengligi, adeta gocuklugun bilingsizligi ile olgun insan olma arasinda
bir ara bélgeydi. Buna karsilk fasizm, gengligin kendine 6zgu yasa-
larini tanidi, ona genglik olarak bir deger verdi.”*

*** 1890'lardan itibaren yayginlasan Alman genglik hareketi.
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Almanya'da

Daha 1921'de, Oswald Spengler'in Preussentum und Socialis-
mus [Prusyacilik ve Sosyalizm] adll denemesi, genglige ¢agr mo-
dasini ortaya atiyordu. Hitler'in 1921-1923 arasinda verdigi bitmez
tikenmez nutuklarin hepsinde de bunu bulmak mumkdnddr: “Biz
her seyden 6nce, Aiman gengliginin meydana getirdigi giigli orduya
sesleniyoruz (...) Geng Almanlar bir giin irkgi, yeni bir devletin mimari
olacaklardir.”*®> Daha sonralari da Goebbels cosup, “yaptigimiz dev-
rim (...) hemen hemen tamamen Alman gengliginin eseri olmustur”
diyecektir.*®¢ “Aimanya'’yl yoneten gengliktir."4

‘Eski muharipler’in yiceltilmesi

Bu temanin son putlastirmasi da ‘eski muharip’ efsanesidir.

italya’da, 1915'te Mussolini tarafindan yaratilan gruplarin adi,
daha o zamanlar, ‘mucadele fascileri'ydi (Fasci Italiani di Combat-
timento). 1919 fasciler'i de ‘siper ruhu’nun etkisi altinda kuruldu.

“Aiman halkini ancak bilinmeyen, taninmayan insanlar kurtara-
bilirdi" diyor Hitler. Ve devamla, “fakat bu gaipler cepheden gelecek-
lerdi (...). Bunlar, savas boyunca gorevlerini yerine getirenlerin saflari
arasindan g¢ikacaklard..”*® Rudolf Hess de sdyle der: “Uglincii Reich
temellerini, siper boylarindan gelenlerin getirdigi bir fikirde bulur.”®

Duge ve Fihrer, blylk savasin ‘adsiz’ askerleri olarak tanitilr.
Mussolini Savas Ginceleri'ni yayinlar, Hitler de Mein Kampfinda sa-
vas marifetlerini dokturdr.

Propaganda

Bir mistik yaratmakla da is bitmez. Bunu her yere sokmak, her-
kese asllamak gerekir. Bu yolda, fagsizmin elinde ¢ok bereketli bir
arag vardir: propaganda. iktidarin ele geciriimesinden énce de, pro-
paganda, fasizmin baslica silahiydi. Fasist iktidar donemindeyse, o
kadar énemli bir rol oynayacakti ki sirf bu is igin italya ve Almanya’'da
Ozel birer bakanlk kuruldu. Baslarina da rejimin pek saygideger ki-
sileri getirildi. italya'da Duge’nin damadi, Almanya'da da Goebbels.

Hitler, siyasi ajitatérlGgin basucu kitabi ve pekala kitleleri elde
etme sanati altbashigina layik sayilabilecek bir eser olan Mein
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Kampfda soyle diyor: “Burjuva partileri’'nin, hemen hi¢ tanimadig
bir sanat olan propaganda faaliyetine karsi ben, her zaman olaga-
nistd bir ilgi duydum. Propaganda, érgitlenmeden ¢ok daha fazla
6nem tasimal ve her seyden 6nce, 6rgitienme igin gerekli insan un-
surunu hazirlamalyd..” Goebbels de daha sonralari sunu diyecektir:
“Propaganda, modern devletin bir temel gérevidir. Hi¢ kimse, kitle-
lere hakim olma sanatini, bu derece bir virtii6zlik seviyesine gika-
ramamistir. Bizi taklit etmek igin baska ulkelerde girisilen deneyler,
basit birer acemilik gésterisinden ileri gidememistir."s°

Fasist propaganda bir temel ilkeye, kitleleri kigimseme ve hor
gorme esasina dayanir. Hitler séyle 6git veriyordu: “Propaganda kit-
le seviyesinde tutulmaldir. Propagandanin degeri, ancak, sagladig|
sonuglarla 6lgilebilir."5* Comezi Goebbels de, utanmadan sikilma-
dan, sunu tekrarlar dururdu: “Propagandanin bir tek hedefi vardir:
kitlelerin elde edilmesi. Bu hedefe gétiren her ara¢g makbuldiir.”52

Bu araglar hakkinda kisa agiklamalarla yetinelim.

Modern teknik araglarin kullaniimasi (Bunlarin kullanilabilme-
si, sanayicilerin yaptig genis mali yardimlar sayesinde midmkdin
olabilmistir). - Hitler, iktidar: ele gegirdikten sonra su agiklamada
bulunacaktir: “Otomobillerimiz olmasaydi, ugak ve hoparlérlerimiz
olmasaydi, Aimanya'yl ele gegiremezdik. Bu Ug¢ teknik arag, nasyo-
nal sosyalizmin akillara durguniuk veren bir kampanyay yuritebil-
mesine imkan sagladi. Rakiplerimiz ise, bu (¢ propaganda aracini
kigUmsedikleri igin, karsimizda tutunamadilar.”s3

Sembollerin yogun bir sekilde kullaniimasi. ~ Bunlardan géze hi-
tap edenler baltaci demeti ve gamali hagti. Kulaga hitap edenler de,
“Eia eia eia Alala"ya da “Heil Hitler.” Plastik agidan ise, Romali usulu
yuriayus vb.

Tekrarlamalar. - Fasizm, ‘sloganlari'ni hi¢ usanmadan her za-
man her yerde tekrar eder durur. Boylece, bunlarin kafalara iyice
yerlesmesini saglar. Hitler sunlan yaziyor: “Blyik kitlelerin 6zim-
leme yetenegi son derece sinirli, kavrayisi dar, hafizasi da zayiftr.
Su halde, bir propaganda, etkili olabilmek igin, birkag belli noktaya
indirilmeli ve bunlar, yetersiz bir dinleyicinin bile ana fikri kavraya-
bilmesi i¢in, basmakalip formiiller halinde, amaca ulasilana kadar
tekrarlanmalidir.”%* Bu usul, ne kadar kaba saba olursa olsun, yine
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de basari kazanmaktadir. Bu ‘nakarat’ uzun sure ve devamli duyul-
duktan sonra, dinleyici bunu artik kendi 6z diisuncesinin bir ifadesi
olarak gérmeye baslar ve nutuk atan hatibin agzindan da bunlan
isitince pek sevinir.55

Konusmanin glcu. - S6zli propaganda, yazill propagandadan ¢ok
daha etkilidir. Hitler, agzinda tily bitercesine, “konusmanin (s6zln)
blydleyici gucunden, bir toplantinin dinleyicileriyle konusmacilarini
birlestiren bu tilsimh bagdan évguyle s6z eder. Biiyuk kalabaliklara
dogrudan dogruya ve sahsen seslenebildigi ‘biylk mitingler'e bayilir.
Bunlar, yiginlan gergekten etkilemenin ve elde etmenin tek yoludur.5¢
Radyo sayesinde de s6z her yere, en ucra koylere kadar uzanir.

Telkin. - Mussolini, Gustave Le Bon’dan sunlar kapmistir: kala-
balklar “telkin altinda kalmaya son derece agik”"tirlar ve 6nderlerin
de bunlar izerinde “gergekten manyetik bir blyileme etkisi”3" vardir.
Hitler, “kitlelerin inandinimasi adi verilen bu mucizevi etkileme”yi%8
over, goklere gikarir. Fasist propagandanin batin sanati bu tilsimli
akimi devreye sokmaktir. Volpe sdyle anlatir: “Mussolini'nin konus-
ma tarzi, gercgek bir eylemin ta kendisiydi. Dinleyicilerinin ruhunu fet-
hetmeyi, bunlan istim izerinde tutmayi ¢ok iyi becerirdi (...). insanin
gbziinde birtakim hayaller canlandirmasini bilirdi.”® Bir gazeteci de
Hitler'i, “Aiman yiginlarinin medyumu” diye tanimlayacakti: “Kollari
inip kalkiyor, elleri katilip bizillyor, saglari damarlari firlamis alnina
dagihyor, sesi boguklasiyordu. Bir gesit trans, vecd halindeydi ve ka-
labaliga da bunu iletiyordu.”®

Genis kalabaliklarin bir araya getiriimesi ve buylk gosteriler di-
zenlenmesi. - Blyuk insan kitleleri bir kere bir araya getirilip bunla-
rn costuracak bir dekor da hazirlandi mi, artik bu buyuleyici akimin
yayllmasi igin, konusmacilarin konusmasina bile gerek kalmaz. Bu,
kendi glictini gérmenin sarhoslugu icindeki kalabaligin bizzat kendi
bagrindan dogar. Fasizm, bu tir gosterilerde mikemmeliyete erisir.
Almanya’da “blyik sefin batin bu islerle bizzat ugrasmaktan yuk-
sinmedigi, provalarla, kitlelerin siralanisiyla, renklerin ve bigimlerin
segilisiyle, hareketlerin ritmiyle ilgilendigi"®* Ustline basa basa soy-
lenmez mi?

Hitler bir mikrofonlu kursi yaptirmisti. Bu kirstden, bir dizi elekt-
rik digmesine kumanda ederek, projektorlerin i1sigini bizzat kendisi
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artirip azaltabiliyordu. Ayni zamanda, film gekicileriyle de dogrudan
temasa gegebiliyor, onlara baglama isaretini bizzat kendisi verebili-
yordu.8?

‘Uygun adim yurimek'’ ve niforma fetisi. - Kitleleri etkileyip bu-
yulemenin bir yolu da fasist birliklerin gegit toérenleridir: zusammen-
marschieren, birlikte uygun adm yirimek. Burada da, buydleyici
akimin distan verilmesine, telkinine ihtiyag yoktur. Bu, Gniformanin
bir tek vicutgasina birlestirdigi insan dalgalarnin iginden, kendili-
ginden dogar. Yirlyen insan dalgalari bu akimi, kendilerini seyreden
kalabaliklara da iletmeyi bilirler. Kendilerini yiceltip idealize eden,
ylriyls halindeki bir orduya dénismis adamcagizlar selamlayip
alkigslayan kalabaliklar da, aslinda kendilerini alkiglamis olurlar.

Sosyalizmin, mistik yaratma alanina girmeyisi -sosyalizm
ancak yeniden devrimcilesmekle eski cekiciligini tekrar
kazanabllir.

Bu tahlilin bitiminde bir soru akla geliyor: is¢i hareketi fasist ‘mis-
tik’ karsisinda ne énerdi? Almanya ve italya'da sosyalizm bu alanda
glgslz ve yetersiz kaldi. Bunun sebeplerini incelemeye galisalim.

Bunlardan bir kismi, sosyalizmin kendi tabiatindan dogan, nor-
mal ve tabii sayilabilecek sebeplerdir.

(1) Sosyalizm bir din degil, bilimsel bir anlayistir. Bu sebeple,
duygu ve hayal gicinden gok, akla ve mantiga hitap eder. Tartis-
masiz kabull gereken bir iman asilamaya kalkismak sosyalizmin isi
degildir. Sosyalizm, kapitalist sistemin rasyonel bir elestirisini yapar
ve hitap ettigi her kisiden, bunu kabul etmezden énce, sahsi bir mu-
hakeme slizgecinden gegirip, kendi hikmunu vermesini ister. Gz ve
sinirlerden ¢ok beyne hitap eder. Okuyucuyu ve dinleyiciyi saskina
cevirip kafasini kanstirmaya ya da biyulemeye degil, sogukkanl bir
sekilde ikna etmeye ¢alisir.

Hi¢ suphe yok ki, sosyalizmin propaganda yontemlerinin de ye-
nilestiriimesi, modern hale getirilmesi gerekir. Sosyalizm, kisilere
daha yakin olmali, bunlara anlayabilecekleri, agik ve dogrudan bir
dille hitap etmeli, kitleyle temaslarinda modern usuller kullanmali-
dir. Sembol ve sloganlara basvurmak, sosyalizmin de yararinadir. Fa-
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kat fasizmin yaptig| gibi, kalabaliklarin seviyesiz gldilerine ¢agrida
bulunamaz, aksi halde, kendini inkar etmig olur. Fasizmin tersine
sosyalizm, kitleleri hor gérmez, aksine onlara sayg) besler, bagrin-
dan dogdugu bilingli proletarya gibi, bunlarin da daha iyi duruma
gelmesini ister. Kitlelerin fikri ve manevi seviyesini diisirmeye degil,
yukseltmeye c¢alisir.

(2) Her seyden 6nce, emekgilerin maddi durumunun dizelmesi
icin calisan sosyalizm, Kilise'nin ve fasizmin yaptig gibi, s6zimona
bir ‘din' ugruna bu diinya nimetlerinin hor gérilmesini savunamaz

Fakat, sosyalizmin kendi tabiatindan gelen bu sebeplerin yani
sira, yine sosyalizmin yozlastinimasindan ileri gelen eksiklikler de
vardir.

(1) Sosyalizm, ilk canhligini (hararetini) kaybetmis, yash bir ha-
rekettir. Baslangicta, emekgilerin kaderinde kisa zamanda birta-
kim maddi diizelmeler saglanmasi isini 6n plana almakla, ‘yeryizi
mutlulugu’'nu daha ileride gergeklestirebilecegini séylemekle bera-
ber, gerek o anki iyilestirmelerin, gerekse ileriki ‘yerylzi cenneti'nin
gercgeklestiriimesinin, heran zorlu, aci ve fedakarlikiarla dolu bir mi-
cadeleyi gerektirdigini de kimseden saklamiyordu.

Gergekten de, sosyalizmin ilk baslarda kendi 6ncu ve militanla-
rindan istedigi gorilimemis fedakarlik ve feragati, baska higbir ha-
reket kendi taraftarlarindan talep etmemistir. Sosyalizmin, kendi
kahramanlan ve sehitleri (martir) oldu. Proleter devrimcileri ‘mater-
yalist' olmalarina ragmen, Marcel Martinet'nin deyimiyle, “modern
dinyanin biricik idealistleri"ydiler.5?

Fakat sosyalizm yavas yavas yozlastirildi. Oyle bir hava yaratildi
ki, sanki gerek kisa vadeli avantajlar, gerekse ‘yerylzi cenneti’ bi-
yuk micadelelere girismeden, fedakarliklara katlanmadan, gunubir-
lik bir siniflararasi igbirligi politikasiyla gergeklestirilebilecektir. Bu
gerilemenin ¢izdigi egriyi izleyebilmek icin, italya ve Almanya'daki
is¢i hareketinin, ta basindan savas yillarina kadar gosterdigi degi-
simin tarihgesini bir kere daha ortaya koymak, italyan sosyalizminin
altin gagini hatirlatmak, burjuvaziye karsi girisilen kahramanca mu-
cadelelere sahne olan 1890-1900 yillarina kadar ¢ikmak gerekirdi.
italyan fasisti Gorgolini bile “sosyalizmin altin ¢aginda, fedakarlk
duygulannin harekete gegirdigi gen¢g insanlarin, kosar adim sosya-
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lizme yoneldikleri agik bir gergektir's* diyor. Gene ayn sebepten do-
layl, sosyalizmin nasil yavas yavas ‘sosyal baris' ve parlamentarizm
batagina saplandigini géstermek, ‘yolunu bulmak'tan, yeni siibvan-
siyonlar elde etmek ve hatta savas déneminde hikumet siparisleri
saglamaktan baska derdi olmayan, eli iyi para gorup gittikge muha-
fazakarlasan bir sendika ve kooperatifler birokrasisinin blytyisin
izlemek gerekirdi. Butun bunlar ise bu arastirmanin ¢ergevesini ¢ok
asard.

Ayni sekilde, Almanya igin de, yogun sinif miicadelelerine sahne
olan, kahramanliklarla dolu 1880-1890 yillarindan ise baslamak,
Gregor Strasser’in deyimiyle “milyonlarca insani costuran inang ve
Ozlemleri bilmek (...), Bebel gibi, atesli bir devrimcinin ylcelttigi ve
ugruna binlerle yanik ve fedakar ylregin kendini yok edercesine bas
koydugu bir parti"yi®> hatirlatmak gerekecektir. Daha sonra ise, sos-
yal demokrasi de yavas yavas yozlagsmaya baslayacak, siniflararasi
isbirligi batagina saplanacak ve sonunda da siradan bir ‘demokratik
reformlar’ partisi haline gelecektir. Nasyonal sosyalist Rosenberg
soyle yazar: “Marksist (...) Almanya, mitos'lardan yoksundu, inan-
digl, ugrunda dévismeyi goze alabildigi bir Glkisi yoktu. Emekgi-
lerin militan ordusuna bir kahraman sunulamadi.”®® Kurulu dizene
iyice baglanmis, giiniini giin etmeye bakan bir is¢i birokrasisini,
emekgilerin parasiyla ‘Halkevleri' adindaki liks binalarda otag ku-
rup hikim suren bu karni tok, sirti pek ‘kasinti’lari da unutmamak
gerekir. Oyle ki, mecliste bir koltuk kapabilmek, bir sendika biiro-
suna kapilanmak, bu yozlasmis sosyalizm seflerinin hayat disturu
haline gelmisti. Bunlarin artik higbir inanci kalmamisti. Bildikleri tek
sey, gunlerini gin etmekti. Arkalarindaki yiginlar da tipki kendilerine
benzesin, lUlkisuz kalabalklar, sirf maddi avantajlar pesinde kosan
insanlar olsun istiyorlard.

(2) Buna paralel olarak, doktrin alaninda da sosyalizm, temel
kavramlarindan biri olan ‘tarihsel materyalizm'i tahrif etti. ilk sos-
yalistler su anlamda materyalisttiler: “maddi hayatin Gretim bigimi,
genel olarak, sosyal, siyasi ve fikri hayat sirecini de belirler."®” Tari-
hin esas itici gicundn, insanhgin beraberinde getirdigi ve yuzyllar
boyu adim adim gercgeklestirdigi bir adalet ve hukuk 6n fikri oldugu-
na inanan ‘idealistler’in aksine,58 materyalistler, retim iligkilerinin,
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insanlar arasindaki ekonomik iligkilerin tarihte belirleyici bir rol oy-
nadigini kabul ediyorlardi. Materyalistler, o gine kadar fazlasiyla ih-
mal edilmis olan maddi ‘altyapi’'nin 6nemine isaret etmekle beraber,
asla hukuki, siyasi, dini, artistik ve felsefi ‘Ustyap!'yl da Gnemsemiyor
degillerdi. Ustyapinin altyapi tarafindan belirlendigine, fakat (st ya-
pinin yine de kendine 6zgl bir degeri olduguna, tarihin ve hayatin
kopmaz bir pargasi olduguna inaniyorlard.®®

Bazi ¢aptan dismus Marksistler, beseri faktorlerin rolini ku-
¢imsemeyi pek ‘Marksist'ce ve pek ‘materyalist’ge bir tavir saniyor-
lar. Habire rakamlardan, istatistiklerden, ytzde bilmem kaglardan
dem vuruyor, sosyal olaylarin temelinde yatan sebepleri ki kirk
yararcasina inceliyorlar. Ama bu sebeplerin insanlarin bilincinde ne
sekilde yansidigini ayni 6zenle incelemeye yanasmadikian igin de
yasayan gercegin ne oldugunu bir tirli goremiyorlar.

Cunki bunlar sadece maddi faktorlerle ilgileniyorlar. Kitlelerin
¢ektigi yoksunluklarin bunlar nasil dini 6zlemler diinyasinin kucagi-
na dusirdigini anlayamiyorlar. Nasil oluyor da bu kiiglik burjuvalar,
bu kéylller, bu geng aydinlar, bu geng issizler kendilerine yaklagmi-
yorlar? Onlar ki, Marksizm’in gergegini ellerinde, tutuyorlar. Onlar ki,
kapitalist rejimin ¢urdmusligini bunca agiklikla teshir ve mahkum
ediyorlar. Ve yine onlar ki, fasizmin temelindeki ekonomik sebepleri
boylesine parlak bir sekilde tahlil etmeyi beceriyorlar! Neden?

Hi¢ suphe yok ki, sosyalizmin, mistik egilimleri korumak ve so6-
mirmek diye bir diisiince ve dnerisi olamaz. Tam tersine sosyalizm,
sefaletin ve kaosun kaynagi olan kapitalist sistemi ortadan kaldi-
rarak, dini duygularin maddi kokenlerini yok etmeyi 6ngorir. Gerici
mistiklerin (geleneksel dinin, fasist ‘din’in) kékinid kazimanin en
emin yolu ise kapitalizmin ¢bkusinu, sosyalizmin gelisini ¢abuklas-
tirmaktir. Fakat bunu basarmaya ¢alisan sosyalistler, somut bir olay-
la burun buruna geliyorlar: din duygularinin hala varhigini koruyup
surdurmesi.

Sosyalistler bu spiritlalizmin 6zin U degistirebilir, bunu kendi ya-
rarlarina kulanabilirdi. Bu, fasist mistigin yerine daha tstin nitelikte
bir sey, bir ‘idealizm’ koymakla mimkdin olabilirdi. Bu ise, gergekle-
re dayandig, ayaklan yere bastigl igin, bilimsel bir tarih anlayisinin
ybnetiminde oldugu igin ve nihayet, insani yabancilasmadan kurtar-
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mak gibi ylce bir ‘spiritiel’ niyetten hareket ettigi igin, asla aldatici
bir idealizm olmazdi.

Fakat sosyalistler, siniflararasi isbirligi politikasinin batagina
saplanmalari ve bir de bunun ustine, insan faktérind sézimona
‘materyalist'ce kiguimsemeleri ylzinden, bu mistigin kirimasi isini
basaramiyorlar. Parlamentarizmin en oportinist sekline, korporatiz-
min en pespaye bigimine yakasini kaptirmig bulunan bir sosyalizm,
fedakarligin ve feragatin her tirliistine hazir, erkegi, kadini, erginiyle
binlerce insan! kendi saflarina cekmeyi asla basaramaz. Sosyalizmin
eski gekiciligini yeniden bulabilmesi, ancak yeniden devrimci hale
gelebilmesiyle, en ylce hedefi olan ‘yeryizi cenneti’ne ulasabilme-
nin blyuk micadele ve agr fedakarlklara bagh bulundugunu mili-
tanlanna 6gretebilmesiyle mimkin olacaktir.
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IV - Fasist Demagoji

Fasizm pesindeki yiginlara, sosyalist antikapitalizmden tama-
men farkh bir kiiglik burjuva ‘antikapitalizm’i 6neriyor.

Sadece ‘mistik’ yetmez, karin doyurmaz. Fasist yiginlar meyda-
na getiren kisilerin hepsi, ayn élglde fanatik insanlar degillerdir. En
bagnazlari bile maddi ¢ikarlarini unutmaz. Bir menfaat kaygisi onla-
ri devamh dirter, mahmuzlar. Bu insanlari ilkin elde etmek, sonra
da istim Ustinde tutmak isteyen fasizm, gektikleri acilara derman
olmak Uzere pratik bir ¢6zum de géstermek zorundadir. Kapitaliz-
min hizmetine ve maiyetine girmis olmasina ragmen, demagojik bir
antikapitalizm ¢igirtkanligl yapmak zorundadir. Fasizmi geleneksel
burjuva partilerinden esaslh sekilde ayiran nokta da budur.

Fakat yakindan bakildigi zaman, bu antikapitalizmin, sosyalist
antikapitalizmden gok farkl oldugu gorilir. Fasizmin antikapitalistli-
gi, esas olarak, kiguk burjuva niteliklidir. Béylece fasizm bir tasla iki
kus vurmus olur: bir yandan, gerici 6zlemlerini sadik bir sekilde dile
getirdigi orta siniflarin sirtini sivazlar, 6bir yandan da, isci kitleleri-
ne -6zellikle sinif bilinci zayif emekgi kategorilerine~- (topik ve sal-
dirgan olmayan bir antikapitalizm yemi atar. Boylece, onlan gercek
sosyalizm yolundan saptirir.

Fakat, bu ‘her derde deva’ demagoji bazi kimselere islemez.
Fasizm bilingli isgilere, topraga susamis kuguk koyldlere, iginden
gelmese bile, daha 6zel ve daha radikal bir dille hitap etmek zorun-
dadir. S6zde ‘sosyalistligi’'ni, lafazanlik alaninda hayli ilerilere goétir-
digini birazdan goérecegiz. Okuyucu belki de sunu soracaktir: yalan
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dolu bu lafazanliklarin igylzinu ortaya koymak igin bunca zahmete
katlanmaya deger miydi? Buna girismek, hem fasist demagoglarin,
musterilerinin gézinu hangi sosyal sloganlarla kamastirdiklarini an-
lamak hem de verilen sézlerle yapilan is arasindaki ugurumu gézler
6nlne sermek bakimindan gerekli.

Milliyetcilige doniisen antikapitalizm

Fasizmin butun sanat), kapitalizme higbir ciddi hicumda bulun-
maksizin, habire antikapitalist oldugunu soyleyip durmaya dayanir.
Fasizm her seyden 6nce, kitlelerin antikapitalizmini milliyetgilige do-
nlstlrmeye galisir. Yukarida gordiugimiz gibi, orta siniflarin kapita-
lizme karsi oluslari, her zaman, millet fikrine siki bir baghlikla beraber
gelismistir. Ozellikle italya ve Almanya'da kitleler, kendileri icin esas
dismanin kendi kapitalizmlerinden gok yabanci kapitalizm oldugu-
na inanmaya hazirdilar. Béylece fasizm, kendisini besleyen para ba-
balarini halkin gazabindan korumakta fazla gigluk ¢ekmedi. Kitle-
lerin antikapitalizmini, ‘uluslararasi para babalarinin egemenligi’'ne
karsi bir husumet sekline sokup, asil yolundan ¢evirdi.

italya’da

1914 -1918 savasindan 6nce, sonralari fasist olacak olan So-
relci sendikalistler, ihtilalci sendikalizmlerini, gittikge artan dozda
bir milliyetgilik asisiyla asiladilar. Rossoni, “italyan iscilerinin kade-
rinin italyan milletinin kaderine kopmaz bir sekilde bagh oldugu”nu
kesfediverdi. Labriola, italya’nin, Avrupa para babalarinin egemen-
ligine karsi sansini denemek ve kavgaya tutusmak hakkina sahip
oldugunu ilan etti! Sendikalistler ve milliyetgiler kafa kafaya ve-
rip, italya’nin bir ‘bilyik proleter’ oldugu teranesini tutturdular.?
1915'ten 1918'e kadar Mussolini, durup dinlenmeden, “savasa bir
sosyal muhteva veriimesi geregi”’nden dem vurdu.® Daha sonra da,
Milletler Cemiyeti'nin “proleter milletlere karst zengin milletlerin bir
gesit sigorta priminden baska bir sey olmadigi”ni ilan etti.* Bakan
Rocco, “meselenin sadece bir i¢ mesele olmadigini, bir de zengin-
liklerin uluslar arasinda paylasimi diye bir sorunun var oldugu”nu
hatirlatarak, yoksul milletlerin zengin milletlerin karsisinda oldugu-
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nu belirtti: “italyan proletaryasinin ¢ektigi acilarin sebebi, patronla-
rnn cimriliginden ya da aggdzliliigiinden gok, italyan milletinin rakip
milletlere nazaran asagi bir durumda olmasindadir.” Bu yizden de,
italyan kitlelerinin kaderini diizeltmek icin yapilacak ilk is, ‘proleter
millet’in uluslararasi alandaki durumunu dizeltmektir.5

Almanya'da

Daha 1919’da, Nasyonal Sosyalist Parti'nin kurucusu Anton
Drexler sdyle diyordu: “Emekgiler Almanyasi, Bati'nin a¢gbzli dev
glglerinin kurbanidir.”® Moeller van den Bruck da proleter milletler
formalind yeniden piyasaya strer: “Halklar i¢in hakkaniyet saglan-
madikga, sosyalizm, insanlara hakga bir diizen saglayamaz. Alman
emekgileri bilmelidirler ki, tarihlerinde hi¢gbir zaman, bugin yabanci
kapitalizmin sultasi altinda olduklari kadar bir esarete dismemis-
lerdir (...). Ezilen bir milletin en ezilen kesimi olarak proletaryanin
bugln yurittigu kurtulus micadelesi, artik, birbirimize karsi degil,
fakat diinya burjuvazisine karsi verdigimiz bir sivil savastir.””

Fakat, bu sentezin asil parlak ve inat¢l savunucusu Gregor
Strasser’dir: “Alman sanayiinin ve Alman ekonomisinin uluslararasi
mali sermayenin ellerinde olmasi, her tirli sosyal kurtulus yolunun
tikanmasi, sosyalist bir Alimanya riyalarinin suya dismesi demektir
(..). Biz savas Almanya’'sinin gengleri, biz Nasyonal Sosyalist devrim-
ciler, biz atesli sosyalistler, Versailles Baris Antlasmasi’'nda somut-
lasan kapitalizme ve emperyalizme karsi micadele bayragini agiyo-
ruz (...). Biz Nasyonal Sosyalistler olarak biliyoruz ki, halkimizin milli
kurtulusu ile Alman isgi sinifinin iktisadi kurtulusu arasinda, bizzat
kaderin emrettigi bir bag vardir. Alman sosyalizmi ancak, Alimanya
hiur ve serbest oldugunda mimkun olabilecek ve ayakta kalabile-
cektir!"® Goebbels'in meseleyi dzetleyiveren formill ise 6zellikle
dikkat ¢ekicidir: “Alman sosyalizminin hedefi nedir? Aliman sosyaliz-
mi ister ki, gelecegin Almanya'sinda artik bir tek proleter kalmamis
olsun. Alman Nasyonalizminin hedefi nedir? O da ister ki, gelecegin
Almanya'si yeryiiziiniin bir proleteri olmaktan ¢iksin. iste nasyonal
sosyalizm bu iki anlayisin bir sentezinden baska bir sey degildir.”®
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Antisemitizme (Yahudi diismanhgi) doniigsen antikapltalizm

Kitlelerin antikapitalizmini bir bagka seye donutstirmek mimkin
olacak miydi? Yahudi -sartlarin elverdigi yerde- fasizmin ikinci gi-
nah kegisi olacaktir.

Antisemitizm (Yahudi dismanligl), orta siniflarin biling altinda
hep var olmustur. Bitin 19. ylzyil boyunca, kapitalist gelismenin
kurbani olan kiguk burjuvazi, cektigi batin musibetleri, Yahudi tefe-
ci ya da bankacidan, hatta Yahudi klgik ticcardan bildi. Alphonse
Toussenel, Féodalité Financiére [Mali Feodalite] adh kitabina altbas-
lik olarak sunu minasip gérmustu: “Cagimizin krallari Yahudiler.” Ve
sunu da yaziyordu: “Devrim yapacak herkese tavsiyem, bankalar
Yahudiler'in elinden almalaridir.”

Irkgilik temasini kérikleyip sémiren fasizm, béylece, orta sinif-
larin da alkiglarini toplamay bildi. Kendisini paraca destekleyenleri
halkin gazabindan korudu ve kitlelerin antikapitalizmini Yahudiler'e
yonelterek yolundan saptirdi.

italya’da

Burada, Yahudiler nufus igerisinde ufacik bir azinlik teskil ettik-
lerinden, bu demagojinin basari sansi da ¢ok dusuktil. Fakat fasizm
bu firsati da tamamen ihmal etmis sayllmaz. Banca Commerciale
direktérd Toeplitz, Yahudi kékenliydi. /I Tevere gazetesi, Calisma
Yasasinin ilanindan sonra, “Yahudi bankacilarin egemenlik gunleri
artik geride kalmistir” diye yaziyordu.l® Fasizmin ‘asiri’lari, rejimin
kaydettigi iktisadi basarisizik ve hayal kirikliklarini, bilingli olarak,
uluslararasi bankanin Yahudi taraftari eylemlerine baghyorlard:.*

1938 Temmuz'undan sonra italyan fasizmi, dikkatleri, icinde
yuzulen gigliuklerden baska bir yere ¢gekebilmek igin ve Alman mt-
tefiklerini de 6rnek alarak, demagoijiler kitabina antisemitizm mad-
desini resmen ekledi.

Almanya’da

Antisemitizm Almanya'da, yayllmak i¢in ¢ok daha elverisli bir
alan buldu. Gergi Yahudiler, sayi olarak, nifusun yizde birinden faz-
lasini bile meydana getiriyor degillerdi. Fakat, Birinci Dinya Sava-
sI ertesinde Polonya, Ukrayna ve Litvanya'dan akin akin gelen yiz
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binden fazla Yahudi, Yahudi meselesinin yeniden canlanmasina yol
actl. Asil 6nemlisi Yahudiler iktisadi, siyasi ve fikri hayatta ciddi bir
rol oynamaktaydilar. Bankalarin basinda, kitlelerin, ylksek finans
burjuvazisiyle Yahudilik arasinda kurulan baga kolayca inanmalari
icin yeter sayida Yahudi vardi. Biyiik magazalarin ve tek fiyat (ize-
rinden satis yapan marketlerin basinda, kii¢liik diikkan sahiplerinin
kizginliginin ‘irk’ meselesine gevrilmesine yetecek sayida Yahudi var-
di. Anglo-sakson mali sermayesinin kilit noktalarinda, bu sermayeye
borglanmis bir Aimanya’'nin ‘diinya Yahudiligi'nin esiri gibi gérinme-
sini saglayacak derecede Yahudi vard.. Borsalarda karl isler geviren
spekdllatorler arasinda, kiguk tasarruf sahiplerinin kendi sefaletle-
rinin sorumlusu olarak gérebilecekleri kadar Yahudi vardi.. Marksist
partilerin Ust kademelerinde, cevval ve basaril Yahudi liderler vardi.
Bunlar, kapitalizmle Marksizm arasinda yaratilan s6zimona bir birli-
ge, daha 19. yizylldan beri sirdiriulen ve s6zde Yahudi bankerlerle
Yahudi militanlarin birlikte ve giiya Sion Bilgeleri Protokoli denen bir
plandan hareketle diinya ¢capinda kurmayi tasarladiklan bir Yahudi
irki egemenligi planinin varligina inanmak isteyenleri tatmin edecek
sayidaydi. Nihayet ve 6zellikle, orta siniflara mensup, serbest mes-
lek sahibi, kiglk dikkanci, doktor, avukat, gazeteci, yazar, artist vb.
hayli Yahudi vardi. Bunlar da, ‘aryen’ rkindan olan rakiplerinin nefre-
tini gekiyordu. Bu nefret, gini geldiginde, Yahudiler'e karsi bir kitle
cilginhginin dogumuna imkan sagladi. Bu ise, micadelenin amagla-
rini dylesine saptirdi ki, sonunda bundan yararlanan sadece ‘aryen’
irkindan olan biyuk sanayici ve bankerler olmadi, ayni zamanda bu-
yik Yahudi para babalari bile bu sayede pagay kurtarmayi bildiler.}2

Nasyonal sosyalizmin bitun sanati, arkasindaki kitlelerin antika-
pitalizmini antisemitizme g¢evirmeye dayanir. Goebbels sdyle diyor:
“Sosyalizm ancak Yahudiler'e karsi gerceklestirilebilir. Bizler, sosya-
lizmi istedigimiz igindir ki, Yahudi dismaniyiz."*3

Ardindan da, nasyonal sosyalizm, tipki Goethe'nin Unld baladin-
daki acemi bilylci gibi, kendi ¢agirdig) kétl ruhlarin esiri olacaktir.
Etrafina sardigl korkung gligler gemberi karsisinda, igine diistigi ag-
maz kavrar: olmak ya da olmamak. Hezeyanlar iginde ylzen hayal
glcl, uzun slredir izini sirdigl Yahudi'yi, artik sadece bir glinah ke-
¢isi olarak degil, ayni zamanda seytan yaratimi bir sey gibi gormeye
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baslar. Yahudi, icte en azil rakip, dista da, Almanya'yi kusatan dinya
glglerinin elebasisi, yok edilmesi gereken bir yabanci cisimdir. Aksi
halde yok olmak kaginilmazdir. Ve sonunda, zuliim gérdiigine ina-
nan bir zalimin gésterebilecegi bir ¢ilginhkla, bitin bir halki toptan
élime gonderir. Oyle ki, masum ¢ocuklar bile bundan kendilerini
kurtaramazlar. Clink( bunlarin, masum olsalar bile, sirf var olmalan
bir tehdit unsurudur. Oyle ya, korkung ‘irk' buniar yoluyla yayilir. Katli-
am, asil, blytk bir Yahudi nifusu barindiran ve Hitler'in istilasindan
sonra Ugiincii Reich’in glacis'i* haline gelecek olan Dogu Avrupa top-
raklarinda ¢ok kanl oldu.

Bdylece, ilk baslarda irk¢i bir pesin yargl olan ve demagojik bir
alet olarak kullanilan antisemitizm, sonradan, bltin zamaniarin en
igreng katliamina yol agmis olacaktr.

Fasizm burjuvaziye karsi

Fasizm halk kitlelerini 6zellikle ‘uluslararasi plitokrasi'ye ve
Yahudiler'e karsi kiskitmakla beraber, milli burjuvaziye karsi cephe
almamazlhk da edemez. Clnki, bunu da yapmazsa, bitiun maskesi
artik iyice duser. Su var ki fasizmin milli burjuvaziye karsi gibi olan
tavirlarinin, yakindan bakildiginda, sosyalizmle en ufak bir ilgisi ol-
madig) goralr.

Orta siniflarin burjuvaziye kars! olan nefreti, is¢i sinifininkin-
den cok farkldir. Orta siniflar, burjuvazinin bir sinif olarak ortadan
kalkmasini istemezler. Tam tersine, kendileri burjuva olmay: ister.
Fasizm, burjuvaziye karsi oldugunu ilan ettiginde, burjuvazinin ‘yoz-
lasma’sini mahkum ettiginde, hig¢ de, kurulu sosyal diizene karsi bir
saldinda bulunmus sayllmaz. Tersine, bu diizene taze kan, halk kani
asilamak ve bdylece onu genclestirmek ister. Bu surette, bir yandan
orta siniflarin sirtini sivazlarken, 6bur yandan da, kitleleri sinif mica-
delesi yolundan, proleter sosyalizminden saptirir.

italya’da
Gorgolini bu burjuvaziden alayh bir Gslupla s6z eder: “Genellikle,
¢ok kiltdrlu insanlara ve bir de, midesini fazla sisirdigi i¢in hazim

*  Glacis: Geg ortagagda kaleleri daha korunakl kilmak ve muhtemel dismanlar: ates al-
tinda bulundurabilmek igin yaptlan yapay yokus -en.
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zorlugu geken yaratiklara musallat olan bir sikilganhk duygusu bu
burjuvaziyi de biraz takatten disirmustir”* der. Hatta Lanzillo, fab-
rika isgalleri sirasinda “akh kit, ¢irimus ve degdigi yeri yozlastiran
bir burjuvazinin igine diistigl asagilik durum”la alay eder.!> Fakat
gergek niyet baskadir. Bu burjuvaziye, “kaybettigi enerijiyi biraz olsun
geri verebilmek”¢ igin, yeni yeteneklerin sahneye girmesi gerekir.
Fasist ‘sendikalar’ kongresinin 5 Ekim 1924'te kabul ettigi bir 6ner-
ge soyle diyordu: “Sosyal tarihin dinamik yasasi, siniflar arasindaki
amansiz bir miicadelede degil, yetenekler arasindaki miicadelede,
yani, ydnetim gorevlerini yerine getirebilme yetenegini artik kaybet-
meye baslamis kategorilere karsi, yénetim gérevlerini yuklenme
yetenegi kazanan meslek kategorilerinin verdikleri miicadelede ifa-
desini bulur.” Bu laf salatasini anlasilabilir bir dile gevirirsek: burju-
valar, ‘yetenekler’ 6ninde, yani fasistler giruhu éninde yavas yavas
silinmeye mahkumdurlar.

Almanya'da

Naziler, burjuvalari samar oglanina gevirirler. Burjuvaziyi yerin
dibine batirip gikarmaya, Hitler'in s6zligindeki terimler yetmez. Al-
cakhkta rakipsiz olusunu, bunamigligini, fikri yozlugunu, sapsalligl-
ni lanetler ve mahkum eder. Fakat, az sonra da, agzindan baklay!
cikarir ve séyle der: “Kultirla siniflarin, alt siniflardan tasinan taze
kanla devaml yenilenmesini saglamaya dikkat etmek"Y’ gerekir. Au-
gust Winnig bu konuya koca bir kitapla katilir. Halk kitlelerinin tarihi
gorevi, artik yaglanmis olan bir sosyal diizeni genglestirmek, dizleri-
nin bag gevsemis bir yénetici sinifi yeniden canlandirmaktir. “Bunun
hammaddesi de proletaryadir. Proletarya, kendi bagrinda yeni de-
gerleri, kendi ideallerini yaratmak ve bu gigleri, eski topluluga kat-
mak, bunu da eski toplulugu yikmak amaciyla degil, genglestirmek
amaciyla yapmak egilimini tagir.”:8

Fasizm, bor¢landirma kapitalizmine karsi

Bununla birlikte fagizm, kapitalist sistemin bizzat kendisini de
suglamaktan geri kalamaz. Cunkl bunu da yapmazsa, maskesinin
iyice diisecegini bilir. Ancak su var ki, burada s6z konusu olan anti-
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kapitalizm de, proleter sosyalizmin antikapitalizminden fersah fer-
sah uzaklarda olan bir seydir.

Orta siniflarin antikapitalizmi, 6zellikle, kredi mekanizmasinin
dizenlenis tarzini hedef alir. Butin bir 19. yizyil boyu, kiguk bur-
juva ideologlari, Uretici kapitaliste degil, kapkagg! kapitaliste, borg
verene, bankaclya ¢atip durdular. Féodalité financiére adh kitabinda
Toussenel, “Fransiz milli isglcind yilda 2 milyarlik bir vergiye bagla-
mis olan” tefeciligi mahkum eder ve bankalarin bir devlet tekeli ha-
line getirilmesini ister. “Paranin getirdigi faizlerin (...) emegin belini
biken en agir yiik, tiketim igin de gz yumulamayacak bir kayip” ol-
dugunu séyleyen Proudhon, “her emekginin mitesebbis ve avantajl
bir kisi haline gelebilmesine imkan saglayacak olan, “hemen hemen
bedavaya gelecek bir karsilikh kredi sistemi” fikrini ortaya atar.

Fasizm de, saldinlarini, “borglandirma kapitalizminin Gzerine
bindirir. Béylece, orta siniflarin 6zlemlerini dile getirmis ve emekgi
kitlelerinin bir btun olarak kapitalist sisteme karsi mucadelesini de
esas hedefinden saptirmis olur.

italya'da

1919'da ilan edilen fasist programda yer alan baz talepler sun-
lardi: “anonim ortaklklarin ve pay senetli sirketlerin kapatiimas,
spekulasyonculugun her tirlisinin yasaklanmasi, bankalarin ve
borsalarin kaldirimasi, kredi dagitimi isiyle ugrasacak bir milli 6r-
gutun kuruimasi ve bdylece kredi mekanizmasinin isleyisini devletin
Uzerine almasi, ¢alismadan kazanilan gelirlere el konmasi, sermaye-
nin asir derecede muterakki bir vergi sistemiyle vergilendiriimesi.”
Mussolini, 19 Haziran 1919 tarihli Popolo d’ltalia'da bu programi
sOyle yorumluyor: “Durumu iyi olanlar, fedakarliga da katlanmak zo-
rundadirlar. Bakin biz ne teklif ediyoruz: ya mal milk sahipleri ken-
diliklerinden bunlardan vazgegerler ya da eski muharipler kitlesini
goreve ¢agirir ve bunlara, bu engellerin lzerine ylrimelerini, bunlan
ezip gegmelerini sdyleriz.”

Almanya’'da
1920’nin Nasyonal Sosyalist programinda faizci sermayeye
karsi micadele bas yeri tutar. Bunda, Reichsbank’in devletlestiril-
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mesi ve 6zel bankalarin devlet tarafindan denetlenmesi, hamiline
yazil pay senetlerinin, 6nce isme yazil, sonra da sahsi katimaya
dayanan senetler haline getirilmesi, borsalarin kapatilimasi vb. is-
teniyordu. Fakat temel nokta, Gottfried Feder'in savundugu fikirdi:
‘faiz koleligini kaldirmak.’ Kapitalizmi kaldirmadan faizi kaldirmak
riyasl, Feder'in bir icadidir. Soyle yaziyor: “Faizin kutsalligl safsata-
si iyice kafamizi karistirmis. Guatrin kan dolasimi ile ne kadar ilgisi
varsa, faizin de parayla o kadar az ilgisi vardr (...). Faiz koleliginin
kaldiriimasi (...) sosyal davanin da ¢6ziimin{ saglar, bltin diinyada
sermaye ile emek arasinda cereyan eden dev kavgayi, miilkiyete ve
zenginliklerin yaratiimasina zarar vermeden, emegin kurtulusuna
gotirme yolunu agar.”*® Bu ayni zamanda sanayi sermayesini korur
ve esas saldirinin sadece faizci sermayeye yonelmesine imkan ver-
dirir. iyi kalpli Krupp 1826'da 6ldigiinde ne mali ne de miilkii vard.
Kurdugu sirketin buglnki sermayesi de, 250 marki ya buluyor ya
bulmuyor. Buna karsilik, ise birka¢g milyonla baslayan Rothschild ke-
ratasinin serveti ise bugiin 40 milyar marktir.

Feder, bundan hareketle su sonuca variyor: “Pekala biliyoruz ki,
insan soyunun basina musallat olan dert kapitalist sistem, ya da ser-
mayenin bizzat kendisi degildir. Calisip ¢abalayarak kazanan bitin
bir insanhgin bas belasi, faizcilikle geginen biylk sermayenin, doy-
mak bilmeyen a¢gozligiudiur.” Marksist tipte bir ihtilale gerek yoktur:
“Sermaye de, emek de, varligini korumaldir (...). Bolsevizm, hastalgi
iyi edecegim diye hastanin orasini burasini kesip bigiyor. Oysa hasta-
hgin kokd, vicudu kemiren zehirde; asil onu viicuttan atmak gerek.
(...). Rusya'da oldugu gibi, Ulke ekonomisinin altini tstiine getirmek
bosunadir. Yaplimasi gereken, vasitali vergiler altinda ezilen el isgi-
sinden tutun da, devlet ve 6zel sektér memurlarina, zanaatkarlara,
kdylulere, bulus sahipleri ve sanayi kuruluslari muddarlerine, aydinla-
ra, sanatgilara, bilginlere kadar uzanan bitin bir dUretici nifusu, faiz
koleligine karsl siki saflar halinde bir cephede birlestirmektir.”

Faiz kéleligini kaldirma vaadi, 6zellikle, ellerinde avuglarinda kal-
mis ufacik toprak pargalari bile ipotek altinda tutulan kigik koéylile-
re hitap eder. Nasyonal sosyalizm bir kere iktidara gelmeye gorsun,
topraklara el konulmasi yasaklanacak, bagkasina devri 6nlenecek
ve bdylece, ipotek sistemi tarihe karisacaktr.
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Fakat Feder, kapitalist sistem gergevesi iginde faiz kéleligini nasil
kaldiracagini anlatmaya kalkistig1 anda da kendini ele veriyor. Ongor-
digl sey, ardi arkasi kesilmeyen kamu borglarinin ve her tirli borg
ve ipoteklerin hizli bir sekilde amortismanlarinin saglanmasi. Ama,
bu islemin mali bakimdan nasil gergeklestirilebilecegini s6ylemiyor.
Blyulk guriltilerle mahkum edip kapi disarn ettigi faizi, bu defa ba-
cadan buyur ediyor; Sanayideki temettl paylar, bir ¢irpida, ytzde
5'lik sabit gelirler haline gevrilecek; bolgesel ve korporatif esaslara
gore kurulmus, devlet denetimi altindaki ‘kredi kooperatifleri’, tayin
edecekleri oranlarla, mal ya da ‘is glici'?® (izerinden faizle borg para
verebileceklerdir” ve “kimse devlet tasarruflarindan ya da rantlarin-
dan gelen lg¢ bes kurusu, faiz koleligi olarak gérmeyecektir’?t diye
yaziyor 1930'da.

Fasizm sinal temerkiize karsi

Bununla beraber fasizm, bizzat sanayi kapitalizmini de sugla-
maktan geri kalamazdi. Aksi halde, maskesi iyice dismus olurdu.
Ancak su var ki, fasizmin kapitalizm aleyhtarhg|, bu noktada da, pro-
leter sosyalizmin antikapitalizminden apayn bir seydir.

isci sinifinin tersine, orta siniflarin, kapitalizmin esas dayanak
noktasi olan isguctnin sémirdlmesive arti degerin ¢galinmasi siste-
mini ortadan kaldirmak diye bir dertleri yoktur. Butun 19. ylzyil bo-
yunca ve hatta bugin de, kuglk burjuva ideologlari, rekabete, sana-
yideki temerkize ¢catip durmakla, kamu iktidarlarini, blyuk tekelleri
(karteller ve trostler) daha az zararl hale getirecek tedbirleri almaya
davet etmekle yetindiler.

Bu geriye donik 6zlemleri diline dolayan fasizm de, hem orta
siniflarin sirtini sivazlamis hem de ayni zamanda, is¢i kitlelerini pro-
leter sosyalizmin yolundan saptirmis oluyor.

italya’da

1921'de Gorgolini, “italya’yl aghga mahkum eden (‘orta siniflari
sefalete sirlkleyen' diye okuyunuz) blyik sanayi ve buyik ticaret
agalar1”ni, 2?2 ofkeli sozlerle yerin dibine batirip ¢ikaryordu. Daha
sonra Bottai de sdyle yazacak: “Ozellikle, sermayenin gittikge artan
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temerkuzune, (...) bunun tam ziddi bir ilkeye dayanan guglerle karsi
koymak gayesiyle, zanaatkarlarin gelisimine ve somut zaferine yéne-
lik bir siyaset tutturmaliyiz (...). Zanaatkarlk olgusunun, sanayimizin
gelisimini adamakilli etkilemesi ihtimal disi bir sey degildir."23

Almanya'da

Kapitalist temerkiiziin ¢ok daha ileri gittigi bir Ulke olan
Almanya'da, tréstlere karsi girisilen demagoji ¢ok daha dnemli bir
rol oynayacakti. Goebbels adeta yirtinircasina sodyle konusuyordu:
“Bir avug insanin, milli ekonomiyi millete karsi kullanma hakki diye
bir hak olamaz. Oysa gergekte, blyik servetler yigan birkag tekel,
birkag adam, her seye hakim durumdalar. Bu insanlar, halkin ginlik
nafakasina el atmak, onu isinden giciinden etmek konusunda son-
suz imkanlara sahipler."?

Bu yitizden, 1920 programi, “anonimlesmis butin isletmelerin
(trostler) devletlestirilmesi”ni 6ngérmekteydi. Fasist antikapitalizm,
bu noktada, sosyalist antikapitalizmin sinirlarina yaklasmis gibi go-
rinur. Fakat Naziler, formillerini iyice térplilemekten geri kalmazlar.
Feder, bu devletlestirmenin, Marksist sosyalizasyonla higbir ortak
noktasl bulunmadigini izaha 6zen gosterir. Bu devletlestirme, ona
gore, bir sonun baslangicidir. “Yiizbin bagimsiz ayakkabi imalatgis,
halk ekonomisi ve devlet siyaseti icin, bes tane dev ayakkabi fabri-
kasindan g¢ok daha fazla yararlidir."? 1920 programi ayni zamanda,
blyik magazalarin 6nce ‘komunallestiriimesi’'ni, sonra da, uygun
fiyatlar Uzerinden kuglk tlccarlara kiralanarak pargalanmasini 6n-
gordr.

Geng bir Nazi 6grenci, bu geriye donik ‘sosyalizm'i, su garpici
terimlerle tanimlar: “Nasyonal sosyalizm, kapitalizm tekerinin me-
kanik hareketini durdurmak, bu tekerlege bir kdstek koymak, sonra
da onu, ilk baslardaki noktasina gelene kadar geri geri cevirmek, bu
noktaya varildiginda da, oraya tespit etmek ister.”?¢

Geriye doniis: otarsi

Kiyisindan késesinden duzeltilip ¢ekidizen verilmis, ilk baslarda-
ki kiligina sokulmus olan bu kapitalizm, eski zamanlarin otarsisine
dénulmeyi gerektirir.
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Nasyonal sosyalizm, esaslarn 1800'de filozof Fichte tarafindan
¢izilmis ve tipik bir kiguk burjuva plani olan kapal ticaret devleti
planini mezarindan ¢ikarip piyasaya surer. Rekabet denen o kah-
rolasi seye, bu devletin topraklarinda artik hayat hakki yoktur. Her
malin fiyati kamu yetkilileri tarafindan tespit olunur. Artik ne tretim
fazlasi ne de kitlk tehlikesine yer vardir. Arzin olsun, talebin olsun bir
karsiligl mevcuttur. Ne zenginlesen birine rastlanir ne de fakirlesen.
Her fert, kolektivitenin bir hizmetkaridir ve kolektivitenin malvarhigin-
dan hakkina disen adil pay: alir. Su var ki, bu tipte bir ekonominin
gerceklesebilmesi, devletin disaridan iyice tecrit edilmesine, ulusla-
rarasi rekabetten korunmasina baghdir. Bu yizden de, devletin dis
ticaret tekelini elinde bulundurmasi ve tamamen igeride gegerli ola-
cak bir para basmasi gerekir.

Fichte'yi okumus olan Gregor Strasser, Alman Devrimi’nin On
Doért Tezi®” adl eserinde liberal kapitalist sistemi reddeder. Ona gére
bu sistemin yikilip gitmesi, Aiman devriminin basarisinin da baslan-
gici olacaktir. Strasser, liberal kapitalizmin yerine, amaci verimlilik
ve kar degil, milletin ihtiyaclarinin karsilanmasi olan bir ekonomi
6nerir. Kardesi Otto’nun deyimiyle, bu sistemin hedefi, “toplulugun
her Uyesinin beslenme, giyinme ve barinma ihtiyaglarinin karsilan-
masi”?® esasina dayanir. Arz ve talep kanunu kaldinimali, her malin
fiyatini devlet sabit bir sekilde tespit etmeli, piyasaya sunulan miktar
ile intiyag duyulan miktarlar arasindaki denge saglanmalidir. Su var
ki, Nasyonal Sosyalistler de, bdyle bir sistemin uygulanmasindaki
zorluklari gérmezlikten gelemezler. Bu ylizdendir ki, ilk deneye tarim
alaninda girismek, 6nce tarnmi, liberal kapitalist ekonominin alanin-
dan gekip gikarmak isterler. Fakat, “diger ekonomik gruplarin da er
gec koylulige katilacaklarini ve onun ilkelerini kabul edeceklerini”
israrla soyler dururlar.?®

Bu tarz bir ekonominin kurulmasi ancak uluslararasi rekabetin
kaldiriimasiyla mimkin olur. Bu, otarsiyi, yani gumriik yasaklarini
gerektirir. Ticaret dengesi, ihracat, batlin bunlar “ge¢mis zamanlara
ait seylerdir.” “Her halk kendi topraklari Uzerinde kendi yasantisinin
temellerini kurmak zorundadir.”*® Once Alman yurttaslarini besle-
mek, ancak bundan sonra ihracati diisinmek gerekir.3! Bir zaman-
lar ihrag edilen Aliman mallari, artik bundan bdyle, i¢ pazarda kendi-
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lerine musteri bulacaktir. Sanayi buhrani, Naziler'e gére, tarimdaki
buhranin bir sonucudur. Gimrik yasaklar: sayesinde tarim Urunleri-
nin degeri artacak, tarm kesimi yeniden canlanacak ve bu sayede,
sanayi urunlerini emebilme glclne de ulasacaktir.

Fakat bu ‘kapali ekonomi' nasil gergeklestirilecekti? Dis ticaret
tekeli tamamen devlete verilerek, sirf i¢c pazara ayrnimis ve altindan
bagimsiz bir yeni parayaratilarak. Feder sunu yaziyor: “Altin’dan kop-
mak, emegin yeniden paraya hilkmedecegi bir ekonominin, Ugiincii
Reich'in saglikl ekonomisinin de bas sartidir.”

‘Korporasyonlar'in dirilisi

Fasizmin kiguk burjuvalara ve kugik burjuva kafasi tasiyan isgi-
lere uzattigi yemlerden biri de korporatizmdir.

Daha yakindan bakildiginda, fasizmin ‘korporatizm’ demagojisin-
de Ug pUf noktasinin bulundugu gordldr.

(1) Fasizm, kuglk burjuva kafas tasiyan isgilere, kendilerini
‘proleterlikten kurtarma’ vaadinde bulunur. Bunu, sermaye ile emek
arasindaki kokli ayrihg silip yok ederek degil, fakat, retimin bu iki
unsurunu birbirine yaklastirarak, birbirleriyle uzlastirarak yapacagini
soyler. Fasizm, yine ayni isgilere, karma ‘korporasyon’lar iginde k-
¢uk burjuvalar gibi yasayacaklar, issizlik derdinden kurtulacaklari,
‘adil bir Ucret’ alacaklar ve yaslilik giinlerinde ele giine muhtag ol-
mayacaklari garantisini verir. Asil énemlisi, patronlarin kendilerine,
Uretimin gergek ‘is arkadaslar’ gozilyle bakacagini ve kendileriyle
esitlik temeli (izerinde iliski kuracagini temin eder.

(2) Fasizm, blyuk kapitalist tekellerin rekabeti altinda ezilen
ve proleterlesme yoluna giren bagimsiz kigik burjuvalara da (za-
naatkarlar, kiguk ticcarlar vb), ortagagdakine, kapitalizm o6ncesi
dénemdekine benzer bir rejimi yeniden kurma szl verir. Bu rejim,
rekabete dayanmayacak, kuvvetli olanin hakli da sayildig bir diizen
olmayacak, aksine, 6zerk ‘korporasyon’lar iginde toplanan kuguk
ureticilerin himaye ve destek gorecegi, istikrar ve givenligin ne de-
mek oldugunu anlayacagi bir rejim olacaktir.

(3) Nihayet fasizm, parlamenter, asalak ve yetersiz bir siyasi dev-
letin yerine korporatif bir devliet koyma vaadinde bulunur. Bu devle-
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tin bagrinda, meslek topluluklan halinde toplanan bitin ureticiler
seslerini duyurabilme hakkina sahip olacaklar, butin menfaatler de,
genel menfaat yaftasi altinda uzlastirilabilecektir.

Bu U¢lu kuglk burjuva Utopyas! sadece fasizme 6zgl bir sey
degildir. Bitin bir 19. ylizyl boyu buna rastlanir. Bununla birlikte,
bu (topyanin, gerici kiglk burjuva distncesiyle, reformist kigik
burjuva disuncesinde, birbirinden farkl kisvelere burindigunu de
goérmek gerekir.

Gegtigimiz ylzyilda, kaldinlan korporasyonlarin 6zlemini ve ek-
sikligini duyan pek cok kiciik burjuva vard. iktisadi liberalizm,
bunlari, eli kolu bagh bir sekilde, kapitalizmin orman kanunlarinin
kucagina ativermisti. Aman verdirmeyen bir rekabet diizeni bunlan
sefalete mahkum ediyor ve proleterlestiriyordu. Bu yizden de, ilerle-
meye karsi ¢ikiyor, bunu durdurmaya galigiyor ve kapitalizm 6ncesi
bir asamaya geri dénmeyi istiyorlardi.

Gerici partiler (Fransa'’da monarsist parti) ve Kilise, bu geriye do-
nik 6zlemleri kendi amaglari i¢in kullanip sémiurduler, korporasyon-
larin yeniden kurulmasi isini programlarina aldilar. Bu dava ugruna,
bir de ortagag korporasyonlar efsanesi yaratildi. Bu, tarihin kaba bir
sekilde tahrifinden baska bir sey degildi. Gergekten de, ortagag kor-
porasyonlarinin, bugiin onlara verilmek istenen anlamla en ufak bir
benzerligi yoktur. Bunlar, ortagagin ancak belli bir aninda var oldular
ve kapitalizmin gelismesi karsisinda da ¢abucak tasfiyeye ugradilar
ya da karakter degistirdiler. Korporasyonlar hayli geg ortaya ¢ikti ve
sinirli bir alanda, el zanaatlarn ve kuguk ticaret alaninda bir gelisme
gosterebildi. Hatta bu alanlarda bile, serbest mesleklere yer vard.
Buna karsilik, daha ortagagda bile hayli gelismis olan biyiik sanayi,
korporatif rejimin disinda kalabilmisti. Buyik endistrinin yaraticisi
olan burjuvalar, korporasyonlardan ¢ok farkl nitelikteki, gercek pat-
ron sendikalarinda toplanmiglardi.32

Kapitalist Uretim bigimi yayildikga, korporasyonlarin iktisadi
alandaki paylari da kiguldu. Béylece Fransa’da, modern endustrinin
habercisi olan buyik imalathaneler, korporatif rejimin kéhne cen-
deresi disinda kuruldular. Fransa‘'da 6nce Turgot (1776), sonra da
Devrim (1791'de), korporasyonlari ortadan kaldirma karari aldikla-
rinda, bunlar zaten kendi ecelleriyle ¢oktan 6lmus durumdaydilar.
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Kapitalizm, gelisimini engelleyen ‘zincirleri kirmist.'33

Bundan baska, bizzat korporasyonun kendi iginde, daha ilk
baslardan beri, sermaye-emek ayriligl ve sinif micadelesi ortaya
c¢ikmisti. Ustalar aristokrasisi, kisa zamanda, butun iktidari ele aldi.
Ciraklarin usta seviyesine yikselmesi, gittikge zorlasti. 17. yuzyildan
itibaren lonca isgileri gercek birer proleter haline gelmislerdi. Kor-
porasyon artik bir kast tekelinden, “kiskang ve cimri bir oligarsinin
icinde direndigi bir ortagag kalesinden baska bir sey degildi."3*

Bununla birlikte, gerici partiler ve Kilise, bunca uzun zamandan
beri iktisadi gelismenin gerisine dismus olan bu ortagag korporas-
yonlarini yeniden canlandirmak iddiasindaydilar.

Bu yolda, Fransa'da bir Katolik yazarlar grubu (Sismondi, Buc-
hez, Villeneuve-Bargemont, Buret vb.), ylizyiimizin daha baslarindan
itibaren, rekabetin fenalklarini teshir ve mahkum etmeye, 6érgitli
mesleklerin yeniden kurulmasini istemeye koyulmuslardi. Chambord
Kontu, Lettre sur les ouvriers (1865) adli eserinde, “Kralligin her
zaman igin is¢i sinifinin koruyucusu oldugu”nu hatirlatir ve “serbest
korporasyonlarin kurulmasi”ni talep eder. 1870'ten itibaren Kili-
se, korporatizmi resmen kendi doktrini igine alir. 1871'de Lille'de
toplanan Katolik Kongresi, “Devrim éncesi toplumunun huzur or-
tamina dénebilmenin tek yolu, Katolik birlesme yoluyla, ¢alisma
diinyasinda dayanisma ilkesini yeniden egemen kilmaktir" diyordu.
1894'te Papa Xlll. Leon, Rerum Novarum bildirisinde (Encyclique),
kapitalizmin “sosyal organizmayi iki sinifa ayinp boéldiGgi ve bunlar
arasina derin bir ugurum soktugu” gézlemini yapar. Bu hastaligin
da, gecmise yonelmekle tedavi edilebilecegini iddia eder. “Atalari-
miz uzun zaman, korporasyonlarin hayirsever varligini Gzerlerinde
duydular (..) Bu ylzden, bu tur derneklerin her yerde kurulmasini
zevkle karsiliyoruz.” Hem Katolik hem de monarsist olan La Tour du
Pin, korporasyonlarin isgiyle patronu birbirine yaklastiracagi ve “bas-
langigtaki yapmacik iligkilerin yerine tabii bir kaynasmanin alacag|”
umudundadir.3®

Gericiler bu korporasyonlara istisari bir rol tanirlar. Onu, siyasi
devletin yerine gegirmeyi degil, tersine, tamamen devlete tabi kilma-
yi isterler. Oncelik siyasi olana! Chambord Kontu'na gére, korporas-
yonlar ‘se¢men ve oy mekanizmasinin tabani’ durumuna gelmelidir.
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La Tour du Pin'e gére de, korporasyonlar ‘siyasi kurullarin tabii ve
tarihi segim kurullari’ olacaklardir. Ama bunlarin tstinde ya ‘koruyu-
cu’ monarsi ya da her seye kadir otoriter devlet yer alacak, korporas-
yonlar da bu devletin, sadece, “iktisadi fonksiyonlarinin basit birer
yardimcis!” olacaklardir.36

Gericilerin geriye donmeyi, ge¢misi yeniden canlandirmay iste-
melerine karsilik, 19. yizyilin sosyal reformculari, kaldirilmis orta-
¢ag korporasyonlarinin yeniden kurulmasi talebinde bulunmuyor,
sadece bunlarin dayandiklari ilkenin yeni topluma aktariimasi ve is
(emek) diinyasinin ‘6rgitlendiriimesi’ hayalleri kuruyorlardi. Fakat bu
sosyal reformcularin 6zlemleri de heniiz berraklik kazanmis degildi.
Saint-Simon, Ureticileri sanayi korporasyonlarina bélmeyi 6nerirdi.3”
Takipgileri de, gelecekteki toplumun ‘yaratici ilke'sinin, “ortagagin
orgutlenmesine hakim olan ilkelerden farkli” olmayacagini bildiriyor-
lardi. Yasal kurallarin hedefi sanayinin isleyisine bir diizen vermekti.

“O tarihler, toplumun o zamanki durumunun elverdirdigi 6lglide
birlesme, derneklesme (...) ihtiyacina cevap veren ve son zaman-
larda 6zellikle dikkatleri ¢eken bir kurum vardi: korporasyonlar. Hi¢
slphesiz, bu érgutin pek ¢ok kusurlu yanlari mevcuttu (...). Gergi,
kotd bir 6rgit olan bu kurum ortadan kaldirildi ama, yerine de higbir
sey konmadi. Bigim olarak bizi irkilten bu korporasyonlar bir kere
var oldular diye, bundan hareketle ve zorunlu olarak, sanayicilerin
kurullar halinde birlesmemeleri sonucu ¢ikarilmamaldir (...). Nite-
kim bugiin, bilingsiz de olsa dyle ¢abalar var ki, bunlar agik olarak,
¢alisma (is) dinyasini yeni bir érglitlenmeye sokarak, diizeni yeni-
den saglamaya yonelikler.”38 Proudhon da, kendi payina, ¢alisma (is)
dinyasinin tabii gruplarini, is¢i korporasyonlarini, yeni iliskiler teme-
linde yeni bastan kurmak isterdi.?®

Katolikler ve monarsistler gibi 19. yizyihn ilk yarnisindaki sosyal
reformcularin da, kapitalizmin sermaye ile emek, patronlukla (c-
retli isgilik arasinda yarattig) kesin ayrilik konusunda berrak fikirleri
yoktu; ya da bunun bilincine varmis olsalar bile, bu ayriiga bir son
vermek, kiiglik bagimsiz Ureticiyi ayakta tutmak ya da suni yollarla
yeniden yaratmak riyasi igindeydiler!™*

** Fakat sunu da belirtmek gerekir ki, Proudhon burada biyiik modern endistriye ayr bir
yer veriyor, onu birlesmis emekgiler tarafindan sosyalize edilmis ve bunlar tarafindan
yonetilen bir ey olarak géruyordu.
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Sosyal reformcularin takipgileri olan ‘reformist’ sendikalistler ise,
bagimsiz Ureticilik hayallerine paydos gektiler; fakat bunlar da, isgi-
leri bir baska yoldan ‘proleterlikten kurtarma'yl umuyorlar, bir baska
yoldan korporasyonlara geri dénilmesini istiyorlardi. Bu, siniflarin
orgltli meslekler biinyesinde isbirligi yapmalari sayesinde mimkin
olacakti. Patron sendikalizmi ile is¢i sendikalizminin birbirine para-
lel gelismesi ve meslek orgitlerinin mutlak yetki sahibi kiinmasiyla,
tretimin ‘zorunlu’ faktorleri diye ilan edilen iki unsuru uzlastirmak
istiyorlardi. Ekonomik ydnetimi, patronlarla esitlik temeli (zerinde,
6nce her meslek ¢ergevesinde, sonra da, kurulacak bir iktisadi par-
lamento eliyle Ulke ¢apinda gergeklestireceklerini ileri surtyorlard.

Bir sire 6nce, Paul-Boncour bu topyanin parlak sézcilerinden
biri oldu.?® Bu Gtopya savas sonrasinda, basta Alimanya olmak Uzere,
italya, Fransa da dahil pek ¢ok iilke reformistlerinin basini déndiir-
di, Reformistler hemen her yerde, ‘iktisadi demokrasi’, ‘siniflarara-
sI isbirligi’, korporatizm saatinin artik gelip ¢attigina inaniyorlard..
Ugranilan biatun hayalkirikhklarina ragmen, uluslararasi reformizm
bugiin hala ayakta kalabildiyse, bu yine ayni (itopya sayesindedir.
iste isvigre'de sendikalar, patronlarla iscileri birlestiren legal ‘mes-
lek topluluklary' ilkesini kabul ettiklerini agikliyorlar. Avusturya'da
Wiener Arbeiter Zeitung, bozgundan az énce, sosyal demokrasinin
korporatizm fikrini pekala kabul edebilecegini yaziyor, Belgika'da De
Man, “korporatizm ¢atisi altinda karma bir Gretim érgttd” kurulmasi-
ni istiyordu. Bu karma érgut POB planinda, “sendikalarin taninmasi
ve toplu s6zlesmelerin genellestirimesinden, senatonun yerini ala-
cak bir iktisadi konseyin kurulmasina kadar uzanan” bir alanda ta-
sarlanmisti.*! Fransa'da CGT ‘plan’inin asil 6nemli noktasi, “en gok
temsil yetkisine sahip patron ve is¢i 6rgitleri tarafindan atanacak
yetkili temsilcilerden olusan” Milli iktisat Konseyi'dir.*2 Uluslararasi
Sendikalar Federasyonu da, “igveren ve Ucretlilerin ayni 6rgit ya da
ortak bir kurumda isbirligi yapmalarinda gergek ifadesini bulacak
olan bir sahici korporatif devlet”i hayal eder.*3

Bununla beraber, reformistler, kurulmasini isledikleri korporatif
Orgitlere ancak istisari bir rol tanirlar. Mesela, CGT planinin hazir-
layicilarina gore, iktisadi parlamento, “siyasi iktidarin, kararlarini
alirken yararlanacagi bir ilham kaynagi"dir. Yoksa bu organ siyasi
iktidarin yerini almaz. Siyasi devlet egemen gug¢ olarak kalir.
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Fasizmin korporasyoncu demagojisi, kaynagini hem gericilerde
hem de reformistlerde bulur. Ortagagin zanaatkar ve kigik tiiccar
korporasyonlarinin yeniden canlandiriimasi fikrini gericilerden alir.
“Siniflararasi isbirligi” korporasyonu ve iktisadi istisari parlamento
fikrini ise, 6zellikle reformistlere borg¢ludur. Fakat, iki temel noktada,
fasizm, reformistlerden ayrilir ve gericilere baglanir.

(1) Reformistler korporatizmlerini demokratik bir siyasi devlet,
fasistler ise otoriter bir siyasi devlet ¢ergcevesi icinde kurmak isterler.

(2) Reformistler ‘siniflararasi isbirligi'nin bir sendikal hirriyet
rejimi igerisinde ve her korporasyonun blnyesinde gergeklesmesi-
ni isterler. Buna karsilik fagistler, korporatif devletlerini, hir sendi-
kalara degil, vesayet altina alinmis sendikalara oturtma niyetlerini
saklamaziar.

italya'da

Mussolini'nin gézleri dninde bir model vardir: Annunzio tarafin-
dan Fiume'de ilan edilen (8 Eylil 1920) ve o gin bugin de zaten
yurirlige konmamis olan ‘korporatif’ anayasa. Bu anayasa bazi
bakimlardan agikga gerici egilimdeydi. Kigik bir zanaatkarlar sehri
olan Fiume'de, “komunal tarihimizin dért sanh yizyih boyunca var
olan ve igleyen” bir 6zerklikten yararlanacak on tane mecburi kor-
porasyon kuruyordu. Fakat anayasayl kaleme alan eski sendikalist
bir militan, metne, korporasyonlar tarafindan segilen ve 60 Uyeden
olusan bir iktisadi parlamento, reformist fikrini de soktu.**

Ote yanda, Mussolini de reformistlerin dogrudan etkisi altindadir.
Asagiyukari italyan CGT'sinin, kanunlarin ‘istisari sendikal kurullar'ca
hazirlanmasini 6nerdigi bir donemde, Mussolini bir dostuna soyle
yazar: “Gelecek, gig ve yetki sahibi birgok parlamentonun, tek fakat
yetkisiz ve yetersiz parlamentonun yerini alacagini gésterecektir."4s
Fasciolar kurucu meclisinde de, 23 Mart 1919'da soyle diyecektir:
“Bugunku siyasi temsil sistemi bizim agimizdan yeterli degildir. Biz,
butin menfaatlerin dogrudan temsil olunmasini istiyoruz (...). Bu
programa belki, korporasyonlara geri déndiigimiiz yolunda bir id-
diayla karsi ¢ikilacaktir. Varsin desinler!” Gergekten de, 1919 fasist
programi “meslek ya da iskolu Uyelerinin timu tarafindan segilen
is, sanayi, ulasim vb. milli teknik konseylerinin kurulmasi”ni énerir.
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Almanya’da

Almanya’da, Fichte'den ginumuze kadar pek ¢ok gerici yazar,
ortagag korporasyonlarinin yeniden kurulmasi yolunda onerilerde
bulundular. By, 6zellikle 1918'den sonra daha da artti. Moeller van
den Bruck sunlari yaziyor: “Devrimcilerin parlamentarizme karsi
‘konseyler’ yaftasi altinda yodnelttikleri saldinnin, muhafazakarlar
tarafindan korporasyonlar yaftasi altinda devam ettirilmesi pek ta-
bii idi (...). S6z konusu olan sey, korporasyonlara eski haklarini geri
vermek ve bunu da, korporasyonlari tarihi ve romantik bir planda ele
almadan, aksine, modern fikirlerden hareketle saglamakti.”*¢ Nas-
yonal sosyalizm bu kaynaktan beslenir. Gregor Strasser'in deyimiyle,
“hareket noktasini, ortagag lonca ve korporasyonlari mesleki siste-
minin ruhunda ve 6ziinde bulur.”#

Feder, reformistlerden “degisik iktisadi dallara bagh patron ve
iscilerin, karsilikli gliven ve sorumluluk duygusu iginde milli Gretimde
bulunmak ortak amacina yénelmelerini saglamak igin (...) mesleki
korporasyonlarda kaynastirnimalar” fikrini alir.*® Bu korporasyonlar-
da, “isverenler ve ¢alisanlar ayni haklara sahip olarak birlikte bulu-
nacaklardir.”*® Reformistlerden sonra Naziler, istisari bir ekonomik
parlamento, segimle isbasina gelen ve zirvede, gesitli menfaatleri
uzlastirmakla goérevli bir yiksek iktisat odasinda birlesen bolge ikti-
sat konseyleri fikrini kabul ettiler.5°

Fasizme para destegi saglayan bilylk kapitalistler, fasizmin ‘kor-
poratist’ demagojisi hakkinda ne dustnirler? Bunlar, fasizm iktida-
ra gelene kadar bu demagojide, kendileri i¢in sakincadan ¢ok, yarar
gorirler. Oyle ya, bu demagoji pek gok kiigiik burjuvanin fasizm saf-
larina gekilmesine, bir kisim is¢inin sinif micadelesi ve hir sendika-
cilik yolundan saptiriimasina, demokratik parlamentarizme siddetle
saldirimasina imkan saglamiyor mu?

Fakat fasizmin para babalari, ta i¢lerinde korporatizmin her tir-
lustine, her turll ‘siniflar arasi isbirligi'ne, sémurdikleri insanlarla
‘esitlik temeli Gzerinde’ girisilecek her turlu iliskiye dismanca ba-
karlar. isyerlerinde olsun, mesleki faaliyetleri gcercevesinde olsun,
personelleriyle esit sartlar altinda is gérmeyi degil, emirlerini bun-
lara zorla kabul ettirmeyi isterler. Her seyden gok, somurdukleri in-
sanlarin kendilerinden, islerini denetleme, ekonomik yénetimde pay
sahipligi talebinde bulunmalarindan korkarlar.
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Bunlar, savas sonrasi italya'sinda iscilerin, fabrikalari isgal ede-
rek Uretimi bizzat yéneteceklerini sdyledikleri ginler, AlImanya'da
da, birkag gun sireyle, is¢i ve asker konseylerinin tek legal iktidar
olarak ortaya ¢iktigl ginler duyduklan biyiik korkuyu akillarindan
cikaramazlar. Bu ylizden de, blyik kapitalistler, ancak bir sire ve o
da ilke planinda kabul etmek zorunda kaldiklan korporatizm ve isgi
denetimi yolunda girisilen bitiin ¢alismalarn sistemli bir sekilde bal-
taladilar. italya'da fabrika isgalleri (1920) ertesinde metalurji isgile-
rine s6z verilen ‘isci denetimi’ ilkesi hicbir zaman yirirlGge konma-
di. Aimanya'da da patronlar, 1919'un ‘sosyalizasyon’ kanunlari adi
verilen kanunlarin uygulanmasina sistemli bir sekilde karsi ¢iktilar
ve Kémiur ve Potas Konseyi gibi organizmalar binyesinde is¢i temsil-
cileriyle girisilecek her tirld isbirligi hareketini reddettiler.

isverenler, ‘korporasyon’ istemiyorlar. Ya da ilke olarak buna,
korporasyonu iyice taninmaz hale getirdikten, bitin 6zinu bosalt-
tiktan sonra yanastyorlar. Mesela Fransiz sanayicisi Mathon bu yuz-
den, “korporasyonlarin yeniden kurulmasini disunenler”in korpo-
rasyonlan “isbirliginin bazen isginin yénetime ve kara katiimasina
kadar vardigl” yerler olarak gérmelerini esefle karsilar. Oysa bu alan,
patronlarin av alani olarak kalmahdir. Mathon, “ilke olarak sadece
patronlarin ekonomik korporasyonu yénetmeleri gerektigini sdyler.
“Korporasyonu meydana getiren igyeri, onlarin igyeridir. Bu sebeple,
bunlarin yénetimi de, sorumlugu da, patronlara diser (...). Bu yo-
netimi basariyla yliritme yetenegine en ¢ok onlar sahiptir (...). Agik
ve genis gorislilukle, gerekli bitun tecriibe ve yetenekle disunip
karar verebilmek sadece onlarn isidir (...). Otoritenin tekligi kesin bir
zorunluluktur.”®! Sonug olarak, iktisadi korporasyon sadece patron-
lardan meydana gelmelidir. Fakat bu alani bir kere patronlara ayir-
diktan sonra da, Mathon, patronlarla isgilerin sosyal korporasyon
icinde bir araya gelip Ucretler ve ¢galisma sartlariyla ilgili meseleleri
birlikte tartismalarinda da hig¢bir sakinca gérmiuyor.

‘Korporasyon’ meselesi tzerinde kalem oynatan ne kadar Fran-
siz patronu varsa, ister Maurice Olivier,52 ister Lucien Laine3? olsun,
hepsi su konuda agiz birligi ederler: isciler isyerinin iktisadi yoneti-
mine katilamaz. “Aksi halde tam bir kesmekes dogar.” Hitler de, bir
samimiyet aninda, buna benzer bir fikri agzindan kagirr. 1930'da
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kendisine, “O zaman, kémur isgisinin efendiligi, borusunun ancak
evinde 6tmesi mi demek oluyor?” diye soran Otto Strasser’e, hiddet-
le sOyle cevap verir: “Bu sistem, bastan sona, dogru ve adildir. Bir
baskasi dusunilemez, isgilerin mulkiyete ve karar mekanizmasina
katiimasi; iste bu Marksizm'dir [...]"3*

Buylk kapitalistler, bagimsiz kiiglk burjuvalar (zanaatkarlar, ki-
¢uk tuccar) igin ayriimis 6zerk ‘korporasyonlar’a da tamamen dus-
mandirlar. Kiglk Ureticilerin bu tur ‘korporasyonlar'da, rekabetin
zararh etkilerinden korunmalarini, hi¢ mi hi¢ istemezler. Kapitalist
kodamanlar, biinyesinde bitin menfaatlerin gergekten s6z sahibi
olabilecegi bir ‘korporatif devlet’e de karsidirlar. Kendi gikarlarini
baskalarinin g¢ikarlariyla ahenklestirmeyi degil, onlari ezerek ya da
haraca keserek, kendi menfaatlerini Uste gikarmayi isterler.

Nasyonal sosyalizm gibi genis kitlelere hitap etmeyen Aiman Mil-
li Halk Partisi, 1932 programindaki agik ifadeyle, buyik patronlar
hakkindaki esas dusuncesini ele veriyordu: “Korporatif devleti red-
dederiz.”

ileride iktidar koltuguna oturan fasizmin, ‘korporatizm’ tiiylerine
birinup suslendigini gérecegiz. Fakat bu, para babalarinin, velini-
metlerinin gbziinden dismek istemeyen fasizmin sahneye koydugu
bir oyundur sadece.

Ozel bir durum: Bllingll isciler; fagizm kendini bunlara
sosyalizmden daha sosyalist olarak tanitiyor.

Fasist ‘antikapitalizm'i meydana getiren baslica unsurlar bunlar-
dir. Fakat bu unsurlar ortaya koyabilmek igin, meseleyi az ¢ok siste-
matik bir sekilde ele almak gerekti. Fasizmin, sosyalizm gibi belli ve
tutarl bir doktrini yoktur ve olamaz da. Pierre Gérome'un deyimiyle,
tlkeden llkeye ve her llke iginde de sosyal siniflara ve sartlara goére
degisen bir fasist demagoji vardir. Programini celigkilerle doldur-
mak, fasizm icin hi¢ de mesele degildir.">® Dolayisiyla, kaba hatlarini
¢izegeldigimiz bu ‘antikapitalizm’in de pek gok g¢esidi olacaktir. Fa-
sizm, iktidara yaklastikga programini da sulandirir ve gin gelir, buna
tamamen ihanet eder.
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Bosuna da olsa, bilingliisgileri (sosyalistler, koministler ya da sen-
dikalistler) elde etmeye bakan fasizm, programini ‘guglendirme’ye,
6zellikle mecburdur. Artik, bu 6ncu isgilere, inamp aldanmayacak-
lari, belirsiz bir ‘korporatizm’ 6nermekle yetinmez, onlara yaranmak
i¢in bir sinif terminolojisi de tutturur. Sosyalizmi ilke olarak reddet-
medigini sdylemekle kalmaz, sosyalist partilerden bile daha fazla
sosyalist kesilir.

italya'da

Vade-Mecum du Fasciste Italien [italyan Fasizmi'nin El Kita-
bi], “fasizm, sosyalizmin kendisine degil”, fakat “teorik ve pratik
yozlasmasi"na karsidir, diye buyurur. Gorgolini de séyle diyor: “iti-
raf edelim ki, sosyalizm, 6zi bakimindan, reddolunamaz. Fasizm,
higbir zaman, sosyalizmi yolundan gevirecek, verdigi s6zleri yerine
getirmekten alikoyacak degildir.” Fasizmin “reformculuk konusunda-
ki ustalig| ve atilganligl, dort doértluk bir sosyalizminkinden de daha
ileridir.”%®

Almanya’da

Gregor Strasser Alman is¢i hareketinden “tamamen mesru ve
hakli bir hareket, butun 6zini taniyip benimsedigimiz bir hareket”
diye s6z eder.5” Goebbels de sbyle diyor: “Biz Marksizm'le, bir isgi
hareketi oldugu igin degil, is¢i hareketinin kétld bir kopyasi oldu-
gu icin micadele ediyoruz.”®® “Bitiin Almanya’nin, hatta bitln bir
Avrupa’nin tek gergek sosyalistleri bizleriz."s°

Fasizm, isci sinifinin savunma orgiitlerinin koruyucusu oldugu
iddiasiyla ortaya cikiyor.

Fasizm kendini, bilingli isgilere, is¢i sendikalarinin tabii koruyu-
cusu gibi tanitma yiizsizIGgunu de gosterir.

italya’da

Gorgolini sbyle yazar: “Mussolini, sendikalist is¢i hareketine bi-
yiik 6nem verir (...). Istikrarl ve sirekli bir gabann ifadesi olan ve isgi
yiginlannin hakl olarak gurur duyduklarn kurumlara, meslek toplu-
luklarina, sendikalara, kooperatiflere sevgi besler. Bunlarin, saglam
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bir sekilde, ulusal ve uluslararasi federasyonlar halinde érgitlenmis
olan gucinu takdir eder. Bu érgutler ki, yillardan beri vardirlar ve sa-
dece teorik bir kurtulus 6zlemini degil, gercek proleter menfaatlerini
de dile getirirler. Fasizm, proletaryayi érgitlerinden yoksun birakmak
gibi hayaller pesinde degildir."¢° is¢i sinifinin elde ettigi kazang ve
mevzilere dokunulamaz. Mussolini s6yle yazar: “Kimse, isgi kitlesini,
buglinkinden daha mitevaz ¢alisma ve yasama sartlarina itmeyi
disiinemez."s!

Daha Roma Uzerine Yiirilyiis arifesinde, fasizm sunlari ilan eder:
“Emekgilerin, fasist iktidardan korkmalari igin higbir sebep yoktur
(...). Onlarin mesru haklari sadakatle korunacak ve garanti altina ali-
nacaktir."s?

Almanya'da

Burada da nasyonal sosyalizm, ayn tantanali teminatlarn verir,
vaatlerde bulunur: “Biz,” diyor Gregor Strasser, “iscilerin hakim ka-
pitalist sistem igerisinde sendikalarda érgutlenmelerini mutlak bir
gereklilik olarak goéririz (...). Sendikalari her zaman isgilerin zorunlu
temsilcileri olarak tanidik ve bundan bdyle de taniyacagiz."3 August
Winnig de séyle buyurur: “Bugin, kendini her zamankinden daha
kuvvetle kabul ettiren bir gergek vardir ki, o da, saglkl bir toplulu-
gun varliginin, sendikalar olmaksizin diisinilemeyecegidir. Bu boyle
biline."84

Ekonomik grevi kabul ediyor

Fasizm, siyasi grevlerin degilse bile, en azindan iktisadi grevlerin
savunucusu ve taraftan oldugu iddiasiyla ortaya ¢ikar.

italya'da

Vade-Mecum du Fasciste Italien'de su satirlar géze ¢arpar: “Fa-
sizm proletaryaya, bitiin toplulugun gelisimini ve Ureticilerin refahi-
ni saglatabilecek bitiin miicadele ve zafer yollarindan yararlanmayi
dgitler.” Rossoni de soyle diyecektir: “iktisadi sebeplerce belirlen-
dikge, bir micadele araci olarak grev sistemi, pesin pesin mahkum
edilmemelidir. Herhangi bir parti, mesela fasizm, ylzbin sunguy-
le bir devrim yapti mi, mesru bir hakkin kabuliini zorla saglamak
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igin, sirasinda, enerjik yollara bagvurmasina sasmamak gerekir."s®
1924'te, Mussolini sanayicileri Gcretleri yikseltmezseniz, “isgiler de,
kendi bildikleri gibi hareket etme hakkina sahip olacaklardir” diye
uyariyordu.

Fakat fasist grevin de, hi¢cbir zaman, siyasi bir karakter kazan-
mamasi gerekecektir. 24-25 Nisan 1925 tarihli toplantisinda Buyiik
Konsey, “grevi, ancak butin baris¢i yollar denenip tiketildikten son-
ra basvurulabilecek bir micadele eylemi olarak gorur (...), istisnai
karakter taslyan ve amaglari belli fasist grevle, kural niteligi tasiyan,
devrimci jimnastik hareketine benzeyen, uzak ve erigsilmez amagh
sosyalist grev arasindaki farki agik bir sekilde tespit eder.”

Fiiliyatta, hir sendikalar ortadan kaldirilmadig sirece, fasizm
bunlarla, grev konusunda rekabete girer. 1924'te, San Giovanni Val
d’Arno maden isgileri grevini, Carrare’deki 30 bin mermer isgisinin
girigtikleri grevleri vb. destekler. 1925 Mart'inda da fasist metalurji
‘sendikalarr’, Brescia'daki Togni fabrikasi isgilerine genel grev ¢agr-
sinda bulunur vb.

Almanya’'da

Hitler de sunlari yazar: “Sosyal anlayisliliktan ya da hak ve ada-
let duygusundan yoksun isverenler oldugu siirece (...), bunlarin em-
rinde galisanlar da, bir tek ferdin aggozliligine ve basiretsizligine
karsi, bitin bir toplulugun menfaatlerini savunmak hakkina sahip
olacaklar, bu édevle yiikiimlii olacaklardir (...). insanlar layik olma-
diklart muamelelere tabi tutulduklarinda ve bundan da zorunlu ola-
rak bir direnme hareketi dogdugunda, uyusmazhgi ¢ézebilecek tek
sey artik kuvvettir."6¢ Nasyonal sosyalist ‘isyeri hiicreleri' tarafindan
bastirlan bir propaganda brosurd, yuzsizIiglu daha daileri vardirir:
“Nasyonal sosyalizm, bir is¢i partisi olarak, sinirsiz grev hakkini tanir
(...). Nasyonal sosyalistlerin iktidara gegtiklerinde, isgilerin bu yice
silahini, grev hakkini, ellerinden koparip alacaklarini ileri sirmek,
utanmadan yalan séylemektir.”¢7

Su var ki grev, iktisadi niteligini korumal, siyasi grev halini alma-
malidir. Hitler'e gére grev, “milli Uretimi sarsma ve tahrip etme araci
degil, antisosyal karakteri sebebiyle, kitlelerin iktisadi durumunun iyi-
lesmesini kdstekleyen bitin engellere karsi verilecek bir micadele
yoluyla, milli iretimi artirmanin, buna pazar bulmanin bir aracidir.”8
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Fiiliyatta da nasyonal sosyalizm, iktidar ele gegirmesinden 6n-
ceki donemde, kismi talepler ugrunda girisilen blylk hareketlere
destek oldu. 1930 Ekim'inde, yiz bin kisinin katildig), Berlinli me-
talurji iscileri grevini destekledi. 1932 Kasim'inda da, komunistlerle
birlikte, Berlin ulastirma isgileri grevini baslatti.

Uretim araglarinin sosyallestiriimesi kapisim yan acik tutuyor

Fakat fasizm isi bununla da birakmaz; daha da ileri gider. Bilingli
iscilerin aklini gelebilmek igin, uretimin isgiler tarafindan yénetimi
konusunda da, umut kapilarini aralk birakir.

italyan fasizmi, iscilerin bir giin Uretimi bizzat yénetir hale ge-
lebilecekleri ihtimalini de kesinlikle bir yana itmez. 1919 programi
sendika érgutlerine, kamu hizmetlerini ve igyerlerini bizzat kendileri-
nin yonetecegi vaadinde bulunur. Ama bir kayitla: “manevi ve teknik
bakimdan buna layik olmalan sartiyla.” Fascio'lar kurucu meclisinde
verdigi bir nutukta (23 Mart) Mussolini, kasten yuvarlak bir dil kulla-
nir: “Bir sanayi ya da ticaret yerinin yurattulmesinin kolay bir is olma-
digin gérmelerini saglamak igin de olsa, is¢i siniflarini, yavas yavas,
isyerlerini yénetebilir hale getirmek isteriz.” Fabrika isgalleri sirasin-
da da, sadece, fabrikalarin denetlenmesi denen unli ilkeyi kabul
etmekle kalmaz, bunlarin sosyal ve ortak yonetimini de benimser.
Ama yine bir kayitla: “Ben isterim ki, fabrikalarin Uretimi daha da
artsin. Eger bunu bana sanayiciler degil de isgiler garanti edebilirse,
bunlarin igverenin yerini alma hakkina sahip olduklarini da kolayca
kabul edebilirim.”®

iktidarin ele gegirilmesinden sonra ise, proletaryanin isyeri yone-
timine katiimasi artik uzak bir dis haline gelir: “Fasist sendikalizm,
uzak bir gelecekte, Uretici sendikalarinin yeni tipte bir ekonominin
temel hicreleri haline gelebilmelerini hesap disi birakmaz. Fakat
proletaryanin bugiinden yarina, kendi uygarlk bigimini yaratabilecek
durumda oldugu iddiasini reddeder."7°

Miilkiyet alaninda derin bir doniisiime dogru

Nihayet fasizm, milkiyet hakki alaninda kokli bir degisiklik yap-
ma aldatmacasiyla, bilingli is¢ilerin gbzini boyamaya ¢alisir.
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italya'da

Vade-Mecum du Fasciste Italien’'de su satirlar okunur: “Fasizmin
yeri, siyasi alanda tek tipliligi kabul etmeyen gergekler diinyasinda-
dir. Fasizm, ister bireyci, ister kolektivist, isterse bir baska turla ol-
sun, azami retim ve azami refah saglayan biitiin bigimlere agik ve
yatkin oldugunu ilan eder.” Rossoni de bir gérisme sirasinda sunlarn
diyecektir: “Gergekten de fasist korporasyonlar, uretim sisteminin
ne olmak gerektigi konusunda herhangi bir pesin hikium sahibi de-
gillerdir. Kapitalizmle komiinizm arasinda, en bol iretim saglayan
sistemi tercih ederler ve iginde bulunulan tarihi anin gereklerine
gore bir karar verirler.”™

Profesor Ugo Spirito’'nun dilegi de, ‘korporasyonlar'in bir gin,
bdtdn Gretim araglartnin maliki durumuna gelmeleridir. Sermaye ile
emegin tam olarak birbirlerine kaynastigl korporasyonun dretim ve
mibadele araglarini eline gegirdigi, korporasyon Uyelerinin korpo-
rasyonun birer paydasi durumuna geldikleri gin, kelimenin kapita-
list anlaminda milkiyet kavrami da ‘asilmis'’2 olacaktr.

Almanya'da

Burada da Gregor Strasser, maharetini kullanir ve “ferdi uretici-
nin topluluk hizmetinde ancak bir vasal oldugu, tribi [klan, kavim]
ya da milletin, Uretim araglan ve toprak Uzerinde kolektif mulkiyet
hakki sahipligine dayanan eski Alman kolektif milkiyet anlayisini”
mezarindan ¢ikarir. Marksistler der, “lretim araglarinin mulkiyetini
talep etmekte hakhdirlar, ancak, bu hakka sahip olmasi gereken -
s6z konusu olan is¢i sinifi dahi olsa- tek bir sinif olamaz. Bu, butin
bir millettir.”® Su halde, milkiyet [Eigentum] ile zilyetligi [Besitz] bir-
birinden farkl seyler olarak gérmek gerekir. Milli zenginliklerin tek
maliki halk toplulugu olmaldir. Ozel kigilerin bunlari sadece emane-
ten ellerinde bulundurma hakki olabilir ve topluluga karsi da bundan
dolayi borg¢lu ve sorumludurlar. Béylece, zenginliklere el konus sekli
bugun bir tartisma konusu haline getirilmis olmasa bile, ileride neyin
ne olacaginin garantisi yoktur. Milkiyetin sahibi sadece millet oldu-
guna gore, herkes, ‘yurtluk’larin [fief] ‘vasallar’ arasindaki paylasim
seklinin giiniin birinde degistirilecegi umudunu yine de tasiyabilir.”

Otto Strasser, kardesinden de daha ileri gider. Her ‘halk adami
arkadas'in, Alman ekonomisinin ortak zilyedi haline gelmesini 6ne-
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rir. Bunun igin de, milli zenginliklerin tek maliki olan devletin, her
patrona, kendi isletmesini 5 ild 10 yilda 6denecek bir vergi karsili-
ginda ve bir ‘fief’ seklinde vermesi yeter. Bu isyerinin baskasina devri
yasaktrr. isyerinde zilyetlik, ydnetim ve karlar, patron, personel ve
devlet Uglisu arasinda paylastinimistir. Miras hakki sinirlidir. Mal ve
mulk sahibi 6ldigiinde, yerini alabilecek yetenekte bir erkek mirasgi
yoksa, fief, halk topluluguna geri déner.”

Ozel bir durum: Kiigiik koyliiler. Fagizm bunlara ‘topraklarin
paylastiriimasi’ vaadinde bulunuyor.

Fasizm, kiglk koéylulere hitap ederken de, programini az ¢ok
‘kuvvetlendirmek’ zorundadir. Topraklarin paylasiimasi sloganina sa-
hip ¢ikmis gibi davranir. Bu noktada da, italya'da olsun Almanya'da
olsun, biyuk toprak miulkiyetine dokunmayi géze alamayan sosya-
listlerden daha ‘sosyalist’ kesilir.

italya'da

1919 tarihli fasciolar programi kesindir: “Topraklari, birlesmis
koylller tarafindan isletilmeleri igin (...) dogrudan dogruya kdylilere
vermek istiyoruz.” Daha 1921'de Gorgolini, fasizmin “gok bly(ik top-
rak mulkiyetine kesinlikle karsi oldugu”nu ilan ediyor, “genis alanlar
basibos topraklar halinde birakan, lretkenlige bosveren latifundi-
um’lara karsi” ¢ikiyor, “topraklarini islemeyen latifundium sahipleri,
mulkiyet haklarini da agik agitk kaybediyorlar”’® diyordu. Mussolini,
23 Mart 1921 tarihli atesli bir yazisinda séyle yaziyor: “Birkag aya
varmaz, bitiin italya bizim iktidanmiz altina girecektir (...). Bdylece,
italya’da miimkiin tek devrimi gerceklestirme goérevini biz yiiklenmis
olacagiz: toprag), onu isleyene verecek olan toprak devrimi.”

Almanya'da

Ayni sekilde nasyonal sosyalizm de, biylk topraklarin parga-
lanmas! ya da ‘kolonizasyon’ isini programina alir. Walter Darré,
“Ferrero’'nun mahkum ettigi yoz Roma soylularn gibi, mal ve mulk-
lerinin, banka hesaplarinin lzerine bagdas kurmus” toprak feoda-
litesine karsi demagojik saldirilarini artirir.’” Bir baska uzman Kisi,
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Doktor Carl Hartwich de, bu meseleye bir butin brosir ayirmistir.
Hitler'den, Dogu sorununu ¢éziimlemesini bekler: “Dogudaki biyik
toprak mulkiyeti biyik ¢apta ortadan kalkmalidir (...). Doguda ko-
lonizasyona gitmek gerekir. Geleneklere sayg) geregidir diye, biyik
toprak mulkiyeti korunamaz.”’® Daha iktidarin ele gegcirilmesinin he-
men sonralarinda, Dogu Prusya Valisi Koch, “bilyiik bir tarihi evrimin
Dogu sosyalizmi yoluyla baslamis oldugu”nu ilan ediverir. 5 ila 8 yil
icerisinde gerceklestirilecek bir ‘kolonizasyon’ planinin uygulama
alanina kondugunu haber verir.”® Brandenbourg Valisi Kube de, “von
Stein’in gergeklestirdigi koylilerin kurtulusu hareketinden ¢ok daha
o6nemli” bir plan vaadinde bulunur.8® Tdgliche Rundschau ise soyle
yazar: “Yiksek baskan Erich Koch ve Helmuth Briickner gibi gergek
sosyalistler, son giinlerde, toprak devriminin basladigini haber veren
sozler séylediler. Bu devrim, tarimdaki kapitalizmin, artik battal hale
gelmis ve katlaniimasi imkansiz milkiyet sartlarnnin kokinu kaziya-
caktir. Bu ylkselen dalga, blylk kapitalizmin ve buyik toprak sa-
hiplerinin temsil ettigi gericiligi silip siplrecek, pek yakinda, bitin
bunlardan geriye, tarihi bir hatiradan baska bir sey kalmayacaktir.”8!
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V - Fagist Taktik

Simdi, fagizmin eyleme gegisini izleyecegiz. Once, 6rgitli prole-
taryaya saldinsini, sonra iktidan ele gegirmeye kalkisini ve sonunda
da, duruma iyice hakim olduktan sonra, devlet ¢arkindan, demokra-
siyi ve Orgitlu proletaryayl ezmek, agik bir diktatérlik kurmak yolun-
da nasil yararlandigin gérecegiz.

Birinci safha: Fasist geteler, “is¢i dismam milisler”

Baslangigta, fasist geteler, buyuk kapitalistlerin ve toprak sa-
hiplerinin, 6rgutli proletaryayl parg¢alamak, direncini kirmak igin
goreviendirdikleri isgi digsmani milisler niteligindeydiler. Bu getelerin
kullanilis sekli bir ulkeden bir digerine az gok degisiyor idiyse de,
basvurulan taktik, 6zinde, hep ayniydi: silahli ve saldirgan olmak.
Fasizm, daginik ve genellikle silahsiz is¢i yiginlarinin karsisina, silah-
landinimis ve ‘g6zl pek azinhklar’ gikarir.

italya'da

1914-1918 savasinin hemen ertesinde italya'da, is¢i diisma-
ni birliklerin pitrak gibi gogaldigi gorulur: Mussolini'nin micadele
fasciolari, Antibolsevik Birlik, Sosyal Egitim Fasciolari, Umus, Kurta-
rilmis italya vb. Ayni anda, savas giinlerinde ‘komando birlikleri' go-
nulldleri olan arditiler, terhis olur olmaz, 20 bin tyeli gugli bir dernek
olusturdular. Bu dernegin belli bash sehirlerde subeleri vardi. Ardi-
tiler, gesitli is¢i dismani birliklerin vurucu kuvveti haline geldiler.t
Bunlar hemen her yerde, yirmi otuz kisilik gruplar halinde, el bom-
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balari ve kamalarla, i¢lerinde kadinlarin ve ¢ocuklarin da bulundugu
silahsiz is¢i kortejlerine, yuriyus halinde saldinyorlardi. Mesela, 15
Nisan 1919'da Milano’da yapilan bir sosyalist mitingin bitiminde,
blylk bir kortej meydana gelmisti. Fakat bu yiriyls kolunun tam
sehir merkezine yaklastig bir anda, genglerden kurulu ufak bir top-
lulugun hilcumuna ugrad. Saldin karsisinda sasiran gostericiler du-
raladilar ve gerilediler. Ayni gliniin 6gleden sonrasinda, bir baska gu-
ruh, Avanti gazetesinin binasini basip yagma etti. Yeni meclisin agilis
gini olan 1 Aralik 1919 tarihinde, parlamento binasindan ¢ikmakta
olan sosyalist milletvekilleri gevrilip dévildaler. 1920 Temmuz'un-
da da, Avanti’'nin Roma baskisini yapan yer, gézi kararmis birtakim
genglerin saldinsina ugradi. Az bir sure sonra, arditiler ve oteki isgi
dismani birlikler, Mussolini’'nin fasciolariyla birlestiler.

Ayni 1920 yili igerisinde Savas Bakanligl, bir albay subay hiicre-
leri kurmak ve gerekli irtibati saglamakla goéreviendirdi. Bu amagla
biitin italya'yl dolasan albay bir rapor yayinladi. Rossi bu raporun
daha o zamandan, ‘antisosyalist bir saldirinin kesin plani’ niteliginde
oldugunu yazar.? Fakat bu subay hiicreleri, umulan amaci gergekles-
tirmeye yetmeyeceginden, albay bunlarin “eylemini destekleyecek
ve duzenleyecek, igcimizdeki en uzman, en cesur, en kuvvetli ve en
saldirgan kisilerden olusacak bir Glkiciler milisi” de kurulmalidir
yolunda tavsiyede bulundu. “Bu milis, bir direnme hareketini, ayni
zamanda da bir siyasi hareketi yuritebilecek glgte olmahdrr (...).
En yikici merkezlerin pervasizligini dizginlemeye yonelmis kismi ey-
lemler, milislerimiz igin de mukemmel bir okul vazifesi gérecek, ayni
zamanda, dusmanin da maneviyatini bozmaya ve gicinu kirmaya
yarayacaktir.” Boylece daha o andan, albay, mahalli cezalandirma
seferleri denen bu hareketleri vaftiz etmis oluyordu. Kurulmasini
6ngordigi milisin, tamamen askeri nitelikli bir érgitsel yapisi ve
taktikleri olacakti. Boylece, milis 6rgutd, iyi silahlanmamis, pasif,
Orgutli ve dizenli bir eylem koyabilme gucinden yoksun ‘hetero-
jen kalabaliklar’in, rakip kuvvetlerin hakkindan gelebilecekti. Artik
Mussolini'ye, albayin direktiflerini uygulama alanina koymaktan bas-
ka yapacak bir sey kalmiyordu.

1920 sonunda, fabrika isgallerinin basarisizliga ugramasindan
sonra, biyulk is adamlari ve toprak sahiplerinin yardimlar, fagizmi
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paraya bogdu. Fasizm artik, 1919'da arditilerin kullandiklan taktik-
leri yaygin bir alanda gelistirmek ve mikemmellestirmek igin gerek-
li maddi imkanlara sahipti. Silah satin alabilir, gen¢ askerlerine ve
bunlan yetistiren eski subaylara para verebilirdi. ‘Devrimci eylem
mangalar!’ iste boyle dogdu. Bunlar ilkin, emekgilerin birbirlerinden
kopuk ve ayn olarak galistiklart ve bu yizden de, ezilmelerinin daha
kolay olabildigi kirlik alanlarda yetisip ustalastilar. Saldiri, Emilia ‘ki-
zil birlikleri’'nin merkezi olan Bologna’'dan basladi. Kasim 1920 bele-
diye se¢imleri, Bologna'da, sosyalist parti igin bir zafer teskil etmisti.
21 Kasim gunu belediye meclisi toplanti halindeyken, ‘kara gémlek-
liler’ hiikiimet konagina saldirdi. Atilan bir kursun, toplanti halindeki
belediye meclisinin gerici Uyelerinden, eski muharip, avukat Pietro
Giordani'nin 6limine sebep oldu. Nereden ates edildigini kimse
o6grenemedi ama ortada yatan ceset, gericilik tarafindan bir atla-
ma tahtas! olarak kullanildi. Mussolini'nin savunucularindan birine
gore, Bologna olay, “blyk fasist dénemin de kapisini agti (...). Fa-
sizmin iradesi, italyan yarimadasinda, ¢ag disi ve vahsi, kisasa kisas
yasasini egemen kildi.” Pietro Nenni’'nin anlattigina gore, “bir buguk
yil sonra da, yine Bologna da, par¢alanmis bir kadin cesedi buluna-
caktl. Katil tutukland. iste o anda, bu adamin, avukat Giordani’nin
61durdldigi gun belediye konseyi kapisinda yakalanan adam oldu-
gu anlasildi. Fasistlerin adami ve ayni zamanda polisin kullandigi bir
muhbir oldugu igin de derhal serbest birakilmisti. Fakat batun delil-
ler de aleyhindeydi (...). Bologna'da kimse, belediye meclisi Uyesini
o6ldirenin bu adam oldugundan ve emir lzerine hareket ettiginden
siphe etmiyordu.”®

Po Vadisi’'nin bitun kéylerinde, ‘eylem mangalari’ sahneye ¢ikti.
Baslarinda, bliylk toprak sahiplerinin ogullari vard.. Toprak sahipleri
tarafindan silahlandiriimis olan ve bunlarn sagladigl otomobillerle
gezen bu birlikler, kizil kdylere kars! ‘cezalandirma seferlerine’ giris-
tiler. Kirlik alanlarda elde ettikleri basarinin verdigi cesaretle, daha
sonra, sehir proletaryasina karsi saldiriya gegtiler, 1921 baslarindan
itibaren, Trieste, Modena, Floransa vb. yerlerde fasist geteler, isgi
sendikalarinin toplandiklan yerleri, kooperatif ve is¢i gazeteleri ida-
rehanelerini basip yiktilar.



122 | Faglst Taktlk

Gerek kirlik alanlarda, gerekse sehirlerde bagvurduklar taktik
hep ayni idi: sasirtma taktigi. Demirden bir disipline tabi, seflerine
korikorine boyun egen bu mangalar yildirnm hiziyla hareket edi-
yorlardi. Belli bir yerde toplanan, kamyonlarla tasinan az sayidaki
‘Squadristi'ler, ansizin, kendilerinden ¢ok daha kalabalik olan rakip
topluluklarin arasindan ortaya ¢ikiveriyorlardi. Malaparte'nin anlatti-
g1 gibi, “bunlar bigak, el bombasi ve yangin maddesiyle donanmisti-
lar ve sizma ve vur-kag taktikleri izliyorlardi.”* isciler toparlanincaya
kadar da, tahrip ve 6ldirme islerini bitirerek hizla savusup gidiyor-
lardi. En ufak bir direnmeyle karsilastiklarinda da, daha 6nceden ha-
zirlanmis takviye birlikleri sahneye sirilirda. Bunlarin sebep oldugu
korku, karsilarindaki direnis hareketini de felce ugratirdi. Fasistler
gerilemek zorunda kalmislarsa, ertesi giin daha buyik bir kuvvetle
yeniden gelir ve korkung bir misillemeye girisirlerdi. is¢i militanlar,
zorla hintyagi igmeye mecbur birakilir, iskenceden gegirilir ya da 6l
daralirdd.

Bu dénemden sonra, fasist mangalar artik sadece para babala-
rinin mali desteginden degil, devletin maddi ve manevi baski gugle-
rinin desteginden de yararlanmaya basladilar: polis, jandarma, top-
lum polisi, ordu. Bizzat polis, fasist kitalar i¢in adam toplar, kanun
kacaklarini bu kitalarda toplanmaya tesvik eder, onlara her tirlu
misamaha ve kolayligl gésterme vaadinde bulunur. Tasit araglarini
‘Squadristi'lere verir, is¢i ve kdylllerin silah tasima izni taleplerini
geri gevirir, buna karsilk fasistlere verilmis olan silah tasima ruh-
satlarinin gegerlik siirelerini uzatir.5 Kolluk kuvvetlerinin aldigi tali-
mat, fasistler ‘kizillar’a saldirirken silahlari gatip seyretmek ve ancak
‘kizillar' karsi koyduklarinda ise karismaktr.t isci érgiitlerine kars
girisilecek saldirilari, ¢ok defa polisler ve fasistler birlikte hazirlarlar.

Liberal Gobetti, cezalandirma seferlerine katilmis olan bir 6g-
rencinin polise ¢agrildigini ve kendisine burada, polis yetkililerinin
tebrikleriyle beraber, bir fasist kasketi armagan edilisini anlatir.”
Bizzat fasistlerin bile bu konuda itiraflar vardir. Umberto Bianchelli,
Memoires d’un fasciste [Bir Fasistin Hatiralari] adl kitabinda sunlan
anlatir: “itiraf etmek gerekir ki, fasizmin gelisip serpilmesi ve elini
kolunu serbestge kullanabilmesi hi¢ de imkan disi bir sey degildi.
Cinkdi, kendi sahsinda, kalbi jtalya igin atan kimseleri buluyorduk.
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Ayni sinifa mensup astsubaylar ve milis askerleri, fascioya yardim
etmek i¢in aralarinda adeta yarisirlard.”

Fasist manga lyesi bir 6grenci, bir komiinist gazeteye gonderdigi
bir ¢esit itirafnamede séyle yaziyor: “Uzerinize saldirmazdan énce
sizi polis marifetiyle silahsizlandiryorsak, bunu, sizden korktugu-
muzdan boyle yapiyor degiliz. Aksine sizi hor goriyor ve kiglimsi(yor,
fakat degerli kanimizi, adi ve asagilik ayaktakimlan igin dokip israf
etmek de istemiyoruz."®

Hakimler de, “antifasistlere yizlerce yillik cezalar yagdirirken, fa-
sistler yuzlerce yillik cezalardan bagislaniyorlardi.”® 1921'de, Adalet
Bakani Fera, fasistlerin su¢ dosyalarini uyutmalan igin hakimlere bir
genelge yollamist.*®

Fakat ‘kara gomlekliler’i asil kayiran ordu idi. 20 Ekim 1920'de,
Genel Kurmay Baskani General Badoglio, bitiin askeri bélge komu-
tanlarina gizli bir genelge génderecekti. Bu belgede, terhis edilmek-
te olan subaylarin (sayilari 60 bin kadardi), ‘mucadele fasciolari'na
tye olmak ve bunlari yonetmek (izere en 6nemli merkezlere sevk
edilmeleri isteniyordu. Bu subaylar, ayliklannin 4/5'ini almaya de-
vam edeceklerdi. Devlet ¢arkinin bitin malzemesi, izinli subaylarin
ve hatta halen goérevde bulunan subaylarin egittigi fasist getelerin
eline geciyordu. Ustlerinin fasizme kapilandigini bilen pek gok subay,
bu harekete agikga katiliyor, ordu ile ‘kara gémlekliler’ arasindaki
gizli anlasma noktalari gittikge artiyordu. Trento fascio’sunun, bir pi-
yade bolGginin yardimiyla bir grevi ezmesi, Bolzano fascio'sunun,
232. piyade alayinin subaylar tarafindan kurulmasi gibi.

1921 Kasim’inda, General Gandolfi'nin yardimiyla, fasist ‘man-
galar’ gercek bir askert 6rgut halinde birlestiler. En miicadeleci ve
en emin unsurlar, principi'ler, mufrezeler, takimlar, bolik ve alaylar
halinde gruplara ayrildi, bunlara 6zel (iniformalar giydirildi. Bu aktif
ordunun yani sira, bir de, ikinci dereceden gérevler yliklenmek Uze-
re, bir mistahfiz ordusu, triari'ler kuruldu.

Sayica gugleri artan principi’ler, hakim olmak istedikleri bélgele-
ri sistemli bir sekilde isgale koyuldular. Malaparte’nin anlattig) gibi,
“sayilari bazen 15 bine, 20 bine ulasan, binlerle silahli adam, bir
ilden bir éburine kamyonlar vasitasiyla hizla tasinarak, bir sehre
ya da koylere akin akin bosaliyorlardi.”** Her yerde, is¢i sendikalari
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merkezlerine, kooperatif ve isci gazeteleri binalarina saldiriyorlardi.
1922 Agustos'u baslarinda, belediyeleri sosyalist olan Milano ve Li-
vorno sehirlerinin hilkimet konaklarini bastilar. Milano'daki Avan-
ti, Cenova'daki Lavoro gazetelerinin binalarini atese verdiler. Dok
iscileri kooperatiflerinin kuvvetli oldugu Cenova sehrinin limanini
isgal ettiler. Bu taktik sayesinde, 6rgutli proletaryay), yavas yavas
yipratmaya ve zayiflatmaya, onu eylem araglarindan, destek nok-
talarindan yoksun birakmaya basladilar. Hedefleri, giderek iktidari
ele gecirmek, bundan sonra da, 6rgitlu proletaryayr tamamen yok
etmekti.

Almanya’da

Birinci Dunya Savasi'nin hemen ertesinde, bu Ulkede de, terhis
edilmis eski subaylardan, macera diisklni ve onun bunun fedailigi-
ni yapmaya hazir insanlardan olusan is¢i dismani birliklerin pitrak
gibi gogaldig gorildi. Ocak 1919 Berlin Komini'nin, Nisan 1919
Minih Kominid'nun ezilmesine yardimci olan, 1919 yazinda Pome-
ranya tarim isgilerini, 1920 baharinda da Ruhr isgilerini yildiranlar
iste bu ‘komando’lardi. 1919-1923 arasinda, bir¢ok solcu siyaset
adaminin 6limine yol agan suikastleri duzenleyenler de yine bun-
lardi.*2

ilk zamanlar, bu ‘bir stiril ‘miicadele birlikleri'nden biri olan Nas-
yonal Sosyalist Parti, sonradan, tipk: italya'da oldugu gibi, biitiin
obdr birlikleri kendi iginde toplamay: bildi. Burada basvurulan taktik,
italyan fasizmininkinden kapmaydi. Asag) yukari Mussolini'nin ‘kara
gomlekliler’inin is¢i yiginlarina saldirmaya basladiklari bir dénemde,
Hitler de bir dévus birligi kurmustu. ‘Duzen kollar’’ adini taktigl bu
birligi, rakiplerinin dizenledigi agik toplantilarda kansiklik ¢ikarma-
ya kiskirtirdi (1920 yazi). Hitler 4 Ocak 1921'de, Kindil birahanesin-
de toplanan kalabalik 6niinde, “Nasyonal Sosyalist hareketin ileride,
zararl etkiler yaratabilecek butin toplanti ve konferanslari, gerekti-
ginde kuvvete de bagvurarak, 6nleyecegini ilan etti.t?

Hitler'in de taktigi, tipki ‘kara gomlekliler’inki gibi, esas olarak,
saldiriya dayanan bir taktikti. Bir avug gbzi pek ve her seyi yapmaya
hazirinsan, birdenbire bir isgi toplulugu iginde ortaya gikiveriyor, ara-
larindaki birlik, hareketlerinin gabuklugu ve kabalig sayesinde de,
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bulunduklari yere hakim olabiliyorlardi. Hitler s6yle anlatiyor: “Pek
¢ok defa, bir avug arkadasimiz, bagirip ¢agiran biylk bir kizil kit-
lesinin karsisina kahramanca dikildi. Pek tabii ki, eninde sonunda,
bu on bes yirmi insanimizin hakkindan gelinebilirdi. Fakat karsila-
rindakiler, buna giristikleri defalar, kendi partizanlarindan da en az
iki ya da G¢ misli insanin kafasinin dagitildigini biliyorlardi (...). iste,
¢ocuklarimiz bu kalabaligin igine bdyle dalyorlar! Tipki bir an bulu-
tu gibi, karsilarindakiler sayica ezici bir Ustunlige de sahip olsalar,
gbzlerini kirpmadan, yaralanacaklarindan, kanlarinin akacagindan
korkmadan, bu diizen bozucularin (izerine atiliyorlardi."**

iste bu dénemdedir ki, Miinih Emniyet Miidiri Péhner, kendisi-
ne, “siyasi suikast tertipgisi orgutlerin apagik” var olduklar haber
verildiginde, “Evet, evet; ama pek de fazla degiller” diyecekti.’®

4 Kasim 1921 tarihli Hofbrauhaus toplantisinda, ‘duzen kollarr’,
marifetlerini her zamankinden daha iyi ortaya dékme imkani buldu-
lar. Toplantinin agiimasindan énce Hitler adamlarini topladi, hazirola
gegcirdi ve kendilerine, “bu toplanti salonundan ancak 6liniz gika-
cak” dedi. “Adamlarim kurtlar gibi hicuma kalktilar. Hasimlarinin
Uzerine, sekizli onlu sirdler halinde saldirdilar ve bunlarn éldiresiye
dbverek salondan surmeye basladilar. Bu samata 20 dakika surdu.
Sonunda, sayilar belki de yedi yiz sekiz yuzi bulan hasimlarimiz,
sayilan 50'yi bile gegmeyen adamlarim tarafindan salondan disa-
ri atilmis ve merdivenin altina sdrdlmastdler (...). O gece gergekten
pek gok sey 6grenmistik.”*¢ Gergekten de, bu ders bir ise yarayacak-
t. 1922 Ekim ayinda Hitler, pesine 800 Nazi takarak, Cobourg'da
bir kongreye gitti. Gardan ¢ikislarinda, muazzam bir isgi kalabalg
fasistleri “Katiller, haydutlar, caniler!” sesleriyle karsilayip baslarina
tas yagdirmaya basladi. Fakat, saldir taktiklerine sadik kalan Nazi-
ler hicuma gegctiler. “O anda,” diyor Hitler, “sabrimiz son noktasina
geldi dayandi. Sagimiza solumuza dolu gibi tas yagiyordu. Bir geyrek
saat gegmisti ki, sokaklarda burnunun ucunu gésterebilme cesareti
bulan bir tek kizil kalmamisti."1?

Hofbrduhaus savasindan sonra, ‘diizen kollari'na daha anlamli
bir ad takildi: *hiicum takimlar’ (Sturm-Abteilung), kisaca bas harf-
lerle ifade etmek gerekirse, SA'lar. Daha sonra, 1923 Agustos ayin-
da Hitler, sahsi bir muhafiz birligi kurdu: Hitler'in ‘dévus birlikleri',
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‘Muhafiz kollar’ (Schutz-Staffel), ya da kisaca SS'ler, bu gekirdekten
dogacaklardir.

Araya giren birkag yillik bir durgunluk déneminden sonra, nas-
yonal sosyalizm, 1926-1927'de, birbiri ardi sira, SS’leri ve sonra da
SA'lan yeniden diizenledi. italyan principi'leri gibi, SS'ler de en si-
nanmis partizanlardan olusan seckin birliklerdi. SA'lar ise, genis bir
halk ordusu niteligindeydiler ve bunlara daha ¢ok ikinci dereceden
gorevler verilmekteydi.

Boéylece, Hitlerci sirller, agik is¢i toplantilarini yeniden karis-
tirmaya basladilar. 1927'de Hitler'in ¢gémezlerinden biri, gen¢ Go-
ebbels, Berlin’in kizl mahallelerine yerlesmeyi basardi. Goebbels,
“dusmani kendi kalesinde arayip bulmus” olmakla, onu ‘savasa tu-
tusmaya zorlamig' olmakla pek évundar. Bir keresinde, o zamana ka-
dar daha ¢ok komiinist toplantilarina sahne olan Pharus salonunda
bir agik toplanti diizenledi ve adamlarini salonun degisik yerlerine
dagitti. Sonradan, verdigi bir isaretle, bunlan, karsilarindaki devrim-
cilerin Uzerine saldirtti. Devrimciler, kimeler halinde toplanarak do-
vismek yanilgisina dustiler ve meydani, sayica kendilerinden hayli
az olan rakiplerine birakmak zorunda kaldilar.1®

1930'dan itibaren, miicadele sokaklara dékildu. Kahverengi
milisler, umumi yerlerde, isci rakiplerini tahrik edip éldirmeye bas-
ladilar. Kanh bir kavganin patlak vermedigi bir tek pazar gegmedi.

Devletin kolluk kuvvetleri de, fasist geteleri destekliyor ve silah-
landiriyordu. 1930 sonunda, general von Schleicher, SA’larin sefi
yuzbasi Roehm ile gok dostane bir gérisme yapti. Reichswehr’in yet-
kilerine tecaviiz etmemeleri sartiyla, hicum takimlarinin faaliyetini
hosgordigind bildirdi.** Genel Kurmay, gene milislerin askeri bol-
gelerde talim yapmalarina izin verdi ve askeri 6gretmenleri bunlarin
egitimiyle goreviendirdi.2°

Slphesiz, fasist geteler, italya’daki gibi, is¢i érgitlerinin binalari-
na saldirmiyorlardi. Fakat kuvvet gésterisi yaparak, her turli siddete
basvurarak, hasimlarini etkiliyor ve moral bozuklugu yaratiyorlard.
iktidara gectikten sonra bunlari tamamen yok etmek (izere, bugiin-
den direnglerini azaltiyorlardi.
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Proletarya ne yapiyor?

isci hareketi bu ilk safhada, fasist cetelere karsi kendini na-
sil savundu? ilk baslarda, 'kara gémlekliler'in ya da ‘kahverengi
gomlekliler'in g6zl pek ve askeri taktigi, is¢ci hareketini sasirtti ve
bunlarin gosterdigi tepki ciliz kaldi. Fakat, dogrudan eylem yoluna
basvurmaktan korkan is¢i hareketi 6nderleri, isgilerin dévisme ira-
desini sistemli bir sekilde késtekleme yolunu tutmus olmasalardi,
bu hareket, kendini, tabii bir sekilde rakibinin hiicum taktigine alis-
tirabilirdi.

Almanya ve italya’da reformist énderler, habire, “Aman, fasist
siddete cevap vermekten sakinalim” diye diye yirtiniyorlardi. “Aksi
halde kamuoyunu karsimiza alinz. Ozellikle, déviis gruplari, yan
askeri orgltler kurmaktan kaginalim. Yoksa, paramiliter (yar askerf)
fasist orgltleri dagitacagina inandigimiz kamu guglerini kendimiz-
den sogutmus oluruz! Fasizme, kendi silahlariyla karsi koymaya
kalkmayalim. Bu alandaki bir miicadeleyi daha bastan kaybetmis
durumdayiz.”

Bu legalist ve bozguncu taktigin sonucu, is¢i sinifinin maneviya-
tinin bozulmasidir. Bu taktik, ayni zamanda, hasmin kendine olan
guvenini artirr, yenilmezlik duygusunu besler, onu daha goézi pek
hale getirir. Eger bu fasist sirlleri daha ilk marifetlerini becerirken,
proletaryanin érgutli bir direnciyle, sert misillemelerle karsilasmis
olsalardi, hanyay! konyayl anlarlar, ‘cezalandirma seferlerine’ ya da
isci mitinglerini basma eylemlerine girismeden dnce durumianni
daha iyi tartar hale gelirlerdi. Saflarina adam toplamalari bu kadar
kolay olmazd.. Ote yandan da, proletaryanin antifasist micadelede
kazanacag) basarilar, ona gergekten muhtag oldugu dinamizmi yeni-
den kazandirirdi.

italya'da

Sosyalist 6nderler ve sendika 6nderleri, inatg! bir sekilde, fasiz-
me gereken cevabi vermeyi, silahlanmay ve askeri bir sekilde 6r-
gutlenmeyi reddettiler. Battaglia Sindacale sunu yaziyordu: “Fasizm
asla, silahli bir miicadele ile altedilemez. Onu yenmenin tek yolu
legal micadeledir.” Lider Matteotti ve is¢i sendikalari gevreleri, Ro-
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vigo ilinde su parolay attilar: “Evlerinizde kalin ve provokasyonlara
cevap vermeyin. Sirasinda, suskunluk da korkaklik da bir kahraman-
hiktir.”2* Devlet cihazi igine de sizmis olan sosyalistler, pek ¢ok defa,
fasistlere karsi koymak igin gerekli silahlari elde edebilme imkani da
buldular. Ancak, “Yurttasi, eli silahh bagka yurttaslarin saldinsindan
korumak devlete disen bir gérevdir” diyerek, bu imkanlan teptiler.2?

Boylece, “bizleri fasist surilerine karsi koruyacak” diye, burjuva
devletine given duydular. Bu yizden 1921 baharinda, Meclis bas-
kani Bonomi'nin sosyalistlerle fasistleri ‘uzlastirmak’ igin giristigi
denemeyi ciddiye aldilar. Sandilar ki fasistler, yari askeri érgutlerini,
kendiliklerinden feshedeceklerdir. Meclis'te Turati, Mussolini’ye dog-
ru donerek ve pek patetik bir tonda sdyle haykirnyordu: “Size sadece
sunu soylemekle yetinecegim: Sahiden silahsizlanalim!”2? ‘Uzlasma
pakti' 3 Agustos'ta imzaland..

Fakat aradan birkag ay gegtikten sonra, fasistler ‘pakt’ bozdular
ve i¢ savas yeniden basladi. Sosyalistler de, kamu guglerinden fasist
ceteleri kaldirmalarini bekler oldular. 26 Aralik tarihinde hikumet,
valilere génderdigi bir genelgeyle, yar askeri orgitlerin yok edilme-
sini, binalarinin isgalini, silahlarina el konmasini ve bunlarin basini
¢ekenler hakkinda da adli sorusturma yapiimasini istedi. Fakat bu
emirleri yerine getirme goérevi mahalli yetkililere birakildi. Valiler ve
kaymakamlar, birka¢ arama emri vermekle yetindiler. Fakat bu polis
baskinlarn 6zellikle halk evlerini ve sosyalist sendikalarin binalarini
hedef aldi. Rossi'nin yazdigi gibi, “amag, buralarda kalmis tek tiik
birkag¢ silaha da el koymak ve bodylece, ileriki bir fasist saldinsi i¢in
simdiden kapilan ardina kadar agmakti."?

Sosyalist ve sendikal 6nderlerin ataletinden dogan boslugu dol-
durmak amaciyla, gesitli egilimlerdeki militanlar (devrimci sendika-
listler, sol sosyalistler, gen¢ sosyalistler, komunistler, cumhuriyet-
ciler vb.) ve bunlara katilan bazi eski subaylar, 1922'de, Mingrino
adindaki birinin 6n ayak olmasiyla, antifasist bir milis kurdular: Arditi
del Popolo’lar.

Fakat bu milis, resmen, ne parti ne de CGT tarafindan tanind..
Tersine, bu her iki 6rgitin de guvensizlik duygularina konu oldu. 7
Temmuz 1921 tarihli Avanti, “Arditi del Popolo’lar kendilerini, geri-
ciligin silahl hareketini durdurma gliciine sahip olduklari hayaline
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kaptirmis gibiler” diye alay ediyordu. Bu yizden de sosyalist parti,
fasistlerle ‘uzlagsma pakti'ni imzalarken, bu sayede, “Arditi del Popo-
lo'larin kurulmasini ve eylemlerini de kinamak” imkani bulduguna
pek seviniyordu. Oteyandan komiinistler de, Arditi de! Popolo’larin
biinyesinde ‘slpheli ve sinif bilincinden yoksun' unsurlarin yer aldig
bahanesiyle, Uyelerine, bu milisi terk etmeleri emrini veriyordu. Ko-
munistler, ayn olarak, ‘komunist mangalari’ érgitledilerse de bunlar,
Milano vb. yerlerde konan birkag eylem disinda, genellikle silik bir rol
oynadilar.s Ignazio Silone’'nin gbzlemine gore, “Arditi del Popolo'lar,
fasizme silahla karsi koymaya hazir bitiin proleter guglerin bir bulus-
ma noktasi olabilirlerdi."?¢ Fakat kendi baslarina birakildiklarindan,
iki proleter partisi ve CGT tarafindan benimsenmediklerinden, ancak
birbirinden kopuk birkag sehirde, gercek bir gli¢ haline gelebildiler.

Sonug: ‘kara gomlekliler’ belli bir yere karsi ‘cezalandirma
seferi'ne giristiklerinde, is¢i 6rgltleri binalarina ve ‘kizil’ belediyelere
saldirdiklarinda, militanlar karsi koyma gucinden yoksun bulunuyor-
lar ya da direnisleri, diizensiz, anarsik ve genellikle etkisiz kaliyordu.
Cok defa, saldirgan ortaliga hakim oluyordu. Fasistler kendi birlik-
lerini kamyonlarla gétlrip getirirken, micadele alanlarina siratle
takviye birlikleri yetistirebilirken, rakipleri irtibatsiz ¢aligiyor, bir se-
hirden bir digerine takviye gonderilmesini saglayacak higbir orgit-
lenmeye sahip bulunmuyorlardi. Rossi sunu yaziyor: “Fasizm, isgi
sinifi hareketine bariz bir sekilde Ustindir: askeri bir taktik Gzerine
kurulu bir degistirme ve toplanma yetenekleri (...). Fasistler, genellik-
le, kdklerinden kopmus insanlardir; nerede olsa yasayabilirler (...).
Emekgiler ise, tam tersine, Halkevleri gevresinde toplanirlar (...).
Yerleri yurtlari bellidir (...). Bu durum, dismani avantajli hale getirir.
Disman, ofansif micadelenin defansif micadeleye, hareketli sava-
sin duragan savasa olan Ustinligunden yararlanir.”?’

Baskina ugramis isgiler, karsilik vermekten kaginiyor, fasistlerin
konutlarina ilismiyor, higbir karsi saldiriya girismiyorlar. ‘Genel pro-
testo grevleri’ ilan etmekle yetiniyorlar. Fakat, yetkili makamlari, isgi
Orgutlerinin fasist terére karsi korumaya mecbur etmek amaciyla
girisilen bu grevler, sonunda, fasizmin sug ortagi olan bu yetkililerle
yapilan giliing sohbetlerden baska bir sonug¢ vermiyor.28 Grevlerin
yani sira higbir dogrudan eylem yoluna gidilmediginden, grevler has-
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min gucuni sarsmiyor. Aksine, fasistler bu grevlerden, siddet eylem-
lerini bir kat daha artirmak igin yararlaniyorlar. ‘Sari’'lari destekliyor,
bizzat grev kiriciligi yapiyor ve grevin kendi etrafinda yarattigi bosluk-
tan yararlanarak, disman 6rgutin tam merkezine gabuk ve kuvvetli
darbeler indirebiliyorlar.”2°

Bununla birlikte antifasistler, fasizme karsi 6rgitli bir direnme
gosterdikleri ender durumlarda gegici olarak UstunlUgu ele alabi-
liyorlardi. Nitekim, 1922 Agustos'unda Parma’'da, birkag binlik bir
Squadristi (komando) toplulugunun saldinsina ragmen, isgiler, fasist
bir saldiriyl basaril bir sekilde geri puskurttiler. “Cink(, Parma’'nin
isci mahallelerinin savunmasi” Arditi del Popolo'lar yénetimi altinda,
“asker? metotlara goére diizenlenmisti."3°

Almanya'da

Eger isin basindan itibaren, Hitlerci ¢eteler henilz zayifken, bun-
larin her saldirisina o anda karsi konsaydi, hi¢ kimsenin stphesi ol-
masin ki, bu getelerin gelisimi de engellenmis olurdu. Bu konuda,
bizzat Nasyonal Sosyalist seflerin ifadelerine basvurulabilir. Hitler,
gecmigle ilgili su itirafta bulunacaktir: “Bizim gelismemizi énleyebi-
lecek bir tek tehlike vardi: Hasmimizin bu gelismenin ilkesini, 6zin
kavramasi ve daha ilk giinden itibaren, en gaddar bir sekilde, yeni
hareketimizin ¢ekirdegini kirmasi.”"3* Goebbels de sbyle der: “Eger
rakibimiz, ne kadar zayif oldugumuzu bilebilseydi, bizi muhtemelen
unufak ederdi (...). Galismalarimizi, daha basinda, kana bogup ezer-
di."32

Fakat nasyonal sosyalizm, isin baslangicinda ezilip yok edileme-
di. Béylece, bir gii¢ haline geldi. Bu glice karsi koymak igin de, Alman
sosyalistlerinin bir tek taktigi vardi: Burjuva devletine bel baglamak,
burjuva devletinin yardim ve himayesini istemek. Tekerleme suydu:
Devlet, miidahale et! Bizzat kendilerine, kitlelerin déviskenligine gu-
venmiyor -Prusya’da bir sosyalist kabine iktidarda bulundugu igin el
altinda tuttuklarini sandiklari- Prusya polisine, Reichswehr’e, Bas-
kan Hindenburg’a bel baghyorlar, kamu glglerinden, hiicum takim-
larin kaldirmalarini bekliyorlardi. 1932 Nisan’inda, Briining'in baka-
ni General Groener, SA'lari yasaklayarak, bunlara gegici bir tatmin
sagladi. Fakat bunu yaparken kendi sonunu da hazirliyordu. Nitekim
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13 Mayis'ta istifa etti, arkasindan da 30 Mayis'ta, butin Brining
kabinesi ¢ekildi. Yeni Sansélye von Papen ise hemen: (1) Hicum
takimlarini yeniden serbest birakti; (2) Prusya sosyalist hikimetini
azletti, yani polisi denetleme yetkisine son verdi.

Suphesiz, sosyalistlerin elinde 1924'ten beri, sayica 6nemli bir
glg ifade eden bir antifasist milis vardi: Reichsbanner. Bu milisi, bi-
yuk gecit torenlerinde Gniformal sekilde ylritiyorlar, ancak eyleme
sokmaktan sistemli bir sekilde kaginiyorlardi. Fasist getelerle boy 6l-
clsebilecegi her durumda, bu 6rgitu, eylem alanindan gekiyorlardi.
Mesela 22 Ocak 1933'te Naziler, Komunist Partisi’'nin merkezi olan
Karl Liebknecht Evi 6niinde yuriiyls yaparlarken, Reichsbanner ta-
kimlari, sanki bir tesadifmiscgesine, Berlin disinda uzun bir talim
yUriylsine ¢ikmislardi.?® Reichsbanner sefleri savastan kagmakla
kalmiyor, koyunlar gibi, von Papen'in polislerinin gelip kendilerini si-
lahtan tecrit etmelerini bekliyorlard.

Ote yanda, belli sayida sendikal érgiit de, kendiliklerinden, lye-
lerinin galistig isyerlerinde olsun, issizler arasinda olsun, savunma
gruplari kuruyorlardi. Ne var ki, CGT'ye gére “durum, isgilerin haklari-
ni savunmak igin savas hazirigina girismelerini gerektirecek ol¢lide
kétlilesmemisti.” CGT bu “6nleyici tedbirlerin genellestiriimesini ve
bir merkeze baglanmasini” saglamak soyle dursun, bunlan ‘fuzuli’
bile sayiyordu.?*

Komunistlerin de bir antifasist milisi vardi: ‘Kizil Cephe Savas-
¢ilan Birligi.” 1929'dan 1931'e kadar kullandigl slogan suydu:
Rastladiginiz yerde fasistleri vurunuz. Ve gergekten de, ‘Kizil Cep-
he Savascilar’, cesaretle kahverengi milislere karsi koydular, ¢ok
defa, birolarina, lokallerine, kisla binalarina dahi saldirdilar. Fakat
1931'den sonra parti, fasist getelere karsi fizik miicadeleden bir-
denbire vazgegcti. Torgler ileride su itirafta bulunacak: “Hayli 6nce,
komunistler militanlarina, her tirli terére son vermelerini bildirmis-
lerdi. Fasistleri vurunuz formild mahkum edilmisti.” Béylece, ‘ide-
olojik micadele’ ugruna fiziki micadele terk edilir. Torgler de, agik
toplantilarda Nasyonal Sosyalistler ve hicum takimlan uyeleriyle
tartismaya girismis olmakla, sogukkanhhigini da higbir an elinden
birakmamis olmakla éviindr.3®
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Hicum takimlan sefleri, 22 Ocak 1933 guni Karl Liebknecht Evi
6énunde ylruyus yapacaklanni agiklayinca, Komunist Partisi liderleri,
igisleri Bakani'ndan bu gésteriyi yasaklamasi igin ricaci oldular. Ba-
sina su acgiklama yapildi: “Komunist Parti, Bllow Platz'da olup bite-
ceklerden, yetkili makamlari sorumlu tutar.” Emniyet midriine pro-
testo mektuplari yollayiniz! iscilere verilen talimat budur.3¢ Ote yanda
ise, saldirya karsi koymak igin hazirlanmis dovis gruplari, kesinlikle
ise karismama emrini aldilar ve icleri yana yana, buna uydular.

Bu taktik, isgileri, fagizmin silahli geteleri 6niinde eli kolu bagl
bir sekilde tutmakla kalmiyor, ayni zamanda morallerini de bozuyor-
du. Her biri bilingli birer militan olmayan ‘Kizil Cephe Savasgilarr’, d6-
vus izni verilmedikge, bir seyler yapma ihtiyaci iginde olduklarindan,
blyik sayilar halinde hiicum takimlarina gegtiler.3” Bazi komdunistler
ise, SS’leri ‘hiicrelemek’ iddiasiyla sirtlarina kahverengi gémlek ge-
cirmeyi bir marifet sayiyorlardi.

ikinci safha: Fasizm iktidar yolunda

Belli bir tarihi anda, blylk kapitalistler, artik sadece ‘kara
gbémlekliler'iya da ‘kahverengi gébmlekliler'i is¢i digsmani milisler ola-
rak kullanmakla kalmazlar, fasizmi, devleti zapt etmek igin harekete
de gegirirler.

Fasizmin bu ikinci safhada guttigl taktigi iyi anlayabilmek igin,
oldukga yaygin bir yanilgiyr dizeltmek gerekir. Yaygin bir kanaate
gore, iktidarin ele gegirilmesi meselesi, proleter sosyalizm igin olsun,
fasizm igin olsun, ayni sekilde tezahir eder.3® QOysa, iktidarin bu iki
ayn kuvvet tarafindan elde edilmesi arasinda temel bir fark vardir:
sosyalizm, ‘demokratik’ dahi olsa burjuva devletinin sinif dismaniy-
ken, fasizm bu devletin temsil ettigi sinifin emir ve hizmetindedir.
Devrimci sosyalizm, iktidan ancak buyik bir micadele sonucunda
ele gegirebilecegini ve dismaninin azgin direncini kirmak zorunda
oldugunu bilir. Kanunlarin ya da anayasanin tanidigi butin legal im-
kanlardan yararlanmaya bakarsa da, bu konuda en ufak bir hayale
kapilmaz. Bilir ki zafer, sonugta, bir kuvvet meselesidir (Elbette, bu
sozler, iktidar ele gegirmeyi degil, en fazlasindan ‘icrayr hikimet’
etmeyi, burjuvazi hesabina hikimet etmeyi disinen oportinist
‘sosyalizm’ i¢in sOylenmis degildir.)
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Buna karsilik fasizm, daha iktidari ele gecirmek igin ortaya atil-
dig1 andan itibaren, kapitalist burjuvazinin en gi¢li kesiminin riza
ve onayini da almistir. Ayrica, fasizmi paraca destekleyenlerle siki
iliskiler halindeki ordu ve polis seflerinin de yardimi gantada keklik-
tir. ‘Demokratik’ burjuva devletinin dizginlerini hala ellerinde bulun-
duranlara gelince, fasizm, kendi para babalarinkinden az g¢ok farkli
cikarlari temsil etseler bile, bunlarin, kendisine karsi silahl bir dire-
nise ge¢meyeceklerini bilir. Sinif dayanismasi, ¢ikar ve metot ayrilik-
larindan daha agir basacaktir.

9 Kasim 1923 Munih darbesive 6 Subat 1934 Paris ayaklanma-
sl olaylari, insani yanhs bir distinceye gétirmemelidir. Bu olaylarda
ordu ve polis, ayaklanan asiri sagcilar Uzerine ates agtiysa, bunun
sebebi, burjuvazinin henliz o zamanlar, iktidari fasist ¢etelere teslim
etmeye kararlh olmayigidir.

Dolayisiyla fasizm, iktidan ele gegirme isinin gergekte, kendisi
igin bir kuvvet meselesi olmadigini biliyordu. isteseydi, devlete el ko-
yabilirdi. Neden buna hemen gitmedi? Cunku, kamuoyunun yeteri
kadar 6nemli bir kesimi heniiz onunla birlik degildi. Oysa gunumdiz-
de, genis kitlelerin, rizasi olmadan hikimet edebilmeye imkan yok-
tur. Bu ylzden, fasizmin sabirla silahlanmasi, énce bu kalabaliklar
kendine gekmesi gerekiyordu. iktidara, sadece para babalari, ordu
ve polis sefleri, devleti teslime hazir olduklari igin degil, fakat genis
bir halk hareketi sayesinde gelmis oldugu intibaini uyandirmak zo-
rundaydi. Bu yiizden de taktigj, esas olarak, legalisttir. iktidara, nor-
mal anayasa yollarindan, genel oy yolundan gegerek gelmek ister.

Fakat 6te yandan fasizm, dbvis birliklerine, milis erlerine,
‘devrimci’ bir hareket oldugu, tipki sosyalizm gibi, devleti ele ge-
¢irmeye, zapt etmeye kararh oldugu, zaferin ancak yigitlikle, ‘kara
gomlekliler'in ya da ‘kahverengi gémlekliler'in gésterecekleri feda-
karliklarla saglanabilecegi yolunda birtakim hayaller de asilamak
zorundayd. Bu ylzden de, biylk bir kavga sonunda devleti zapt et-
meye hazirlaniyormus gibi gérinerek, savasgilik oynamasi gerekirdi.

Fakat bu legalist taktik sayesinde, gerekli genis kitleleri etrafin-
da toplamayi becerdigi, biitlin psikolojik sartlarin olgunlastigi andan
sonra da, pek buylk bir guglige ugramaksizin, en legal yollardan
devlet katina yerlesti. Oyun artik bitmisti.
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italya'da

Agir sanayi kodamanlari, hafif sanayi yoneticileri ve blylk toprak
sahipleri, 1922 baslarindan itibaren, fasizmi iktidara getirmek ko-
nusunda anlagmislardi. Fagizm, ordu ve polis seflerini elde etmisti.
1922 yiinda, temmuz ve eylil aylari arasinda, 11 general agik bir
sekilde fasist harekete katildi. Fara ve Cecherini adindaki iki gene-
ral de, Roma Uzerine Yiirilyiis'in hazirlandig 18 Ekim tarihli Savas
Konseyi'nde hazir bulunuyorlardi. Fasizm, “klguk ritbeli subaylar
arasinda da hayli sempati” top!lamisti.3® Asker kisiler arasinda bile
birgok fasist hiicre kurulmustu. Facta hikimeti Uyelerine gelince,
bunlar da, ya daha simdiden Mussolini'nin gizli sug ortaklariydilar ya
da Mussolini kendilerinden iktidari devretmelerini istedigi giin, buna
kars! koymayacak tiynette kisilerdiler.

Fakat fagizm, vasat kamuoyunun genis kesimleriyle de uzlasmak
intiyacindaydi. Bu ylzden Mussolini, “butin bdlgelere, en 6nemli
kominler basta olmak lzere butin komunlere devaml ve gittikge
daha fazla sizmak, Ulke gapinda ezici bir cogunluk saglamak, segim
kanununu degistirip mecliste ve hiikiimette Ustiinlik elde etmek su-
retiyle, iktidari legal yoldan ele gegirmeyi”4° kuruyordu.

3 Nisan 1922’de Mussolini, fasist parti milli konseyine bir gin-
dem kabul ettirdi. Buna gore fasizm, faaliyetlerini parlamento ve
idari muesseselere yogunlastirmaya baslayacakt. 11 Agustos'ta
Napoli'de, s6z konusu Roma Uzerine Yiirilyiis'in yapilabilecegini,
ama bunun, illa da gerekli ve kaginiimaz olmadigini bildirdi. Ayin
13'inde Milano’da Michele Bianchi, fasizme “llke ¢apindaki siyasi
o6nemiyle orantili bir temsil” imkani saglayacagi diisincesiyle, yeni
secimlere gidilmesini 6nerdi.** Ekim ayinda bile, Mussolini hal3, fa-
sizme baz ‘kumanda aletleri’ verildigi takdirde, Facta kabinesine
‘katiimaya’ hazirdir. Hikimetin yeni bir se¢im yasasi hazirlamasi ve
derhal se¢gimlere gidilmesi konusunda israrla durur.

Fakat Mussolini, aym anda, bléf stkmak, eyleme geg¢mek igin
sabirsizlanan milis Gyelerine tatmin duygusu vermek zorundayd.
Gergekten de, fasizm saflarinda, ‘kanun disi, askeri bir ayaklanma’
tasarlayan, iktidarin kanun yollarindan ve basit bir sekilde ele gegiril-
mesinden “gok daha ylce, cok daha devrimci bir is olan, bir hukimet
darbesi” yapma hayalleri pesinde kosan pek ¢ok kisi vard:.*2 Bu gibi
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kimseler igin, principi'lerin toplanti ve talimleri artinliyordu. 1922 Ma-
yis sonunda, Ferrare, Modena, Venedik vb. yerlerden gelen on bin
‘kara gomlekli’ Bologna'da bulustu. Bunlar, meydanlarda ordugah
kurup, sehri adeta gergek bir askeri isgal altina aldilar. Bitin Tos-
cana fasciolari 28 Mayis'ta Floransa'da toplandi. Sayilari birkag bini
buluyordu. Mayis sonlarinda Mussolini, Popolo gazetesinde su satir-
lar yazacakti: “Bitin jtalya’nin fasistleri! Kendinizi simdiden maddi
ve manevi seferberlik halinde bilin. Gerektigi anda, yldinm hiziyla,
size gosterilen yerlerde toplanacaksiniz. Sizin atilganliginiz karsisin-
da higbir sey ayakta duramaz.” 29 Temmuz'da, meclisi, bir ‘fasist
ayaklanma'yla tehdit eder. Bu dil ve Roma Uzerine Yirilyiis konu-
sunda girisilen bu kuvvet gésterisi bazilarinin Mussolini'nin, Hitler’in
aksine, iktidar siddet yoluyla ele gegirdigini sanmalarina yol agtl. Bu
bir hatadir. Eger Mussolini, iktidar ele almak igin yeni segimlere gidil-
mesini ya da (lkenin mutlak ¢ogunlugunu arkasina almayi bekleme-
diyse, bu hi¢ de, bir devlet darbesinin gerekliligine ya da hikmetine
inandigindan degildi. Mussolini, Hitler kadar, legalite taraftariydi. Fa-
kat yeni segimleri bekleyecek zamani yoktu. Mali zorluklar karsisinda
sikismis kalmisti. Aiman nasyonal sosyalistlerinin elindeki biylk mali
imkanlar onun elinde yoktu. Milis érgitinin ayakta tutulmasi isi, bi-
ylk masraflarl gerektiriyordu. Fasizmin, gegiminden sorumlu oldugu
on binlerce igsiz insan vardi. “Dizenli gelir kaynaklarina acilen ihtiya-
ci vard ve bunu da, ancak devlet biitgesi karsilayabilirdi.”*?

Bu ylizden de, Mussolini, legal taktiginden vazgegmeksizin, isleri
biraz ¢gabuklastirmak zorundaydi. 20 Eylul'de, Venedik fasciolari top-
lanip bir araya geldiler. 16 Ekim’'de, Venedik fasciolari toplanip bir
araya geldiler. 16 Ekim'de, s6zde hiikiimet darbesini ydnetmek tzere
4 kisi segildi: Bianchi, de Vecchi, General de Bono ve Balbo, 18'inde,
bu dortli ydnetim ‘seferberlik plani’ni hazirladi, Roma Uzerine Yiri-
yus igin, fasist kollarin nerelerde bulusup toplanacaklarini tespit etti.
24’(inde, 30 bin ‘kara gémlekli’, 20 bin fasist ‘sendika’ liyesi is¢i, atli
ve bisikletli birlikler, Napoli'de toplanarak Mussolini'nin teftisinden
gectiler. 26'sinda, fasist lejyonerlere, gizlice ‘'seferberlik’ emri verildi.
Bu emir 27'sinde, gece yarisindan sonra yirirlige kondu.

Ancak Mussolini, bléf ¢ekiyor olmakla birlikte, “legalitenin son
kalintilarini da yok etmemek igin” 6zel bir gayret gésteriyordu. Ayrica



136 | Fagist Taktlk

bunlari yok etmekle kazanacag) bir sey de yoktu.** Sonunda, demok-
ratik devlet, savasa tutusmadan teslim bayragini gekti. Bu ara, ufak
bir komedi sahneye kondu: zevahiri kurtarmak isteyen Facta, siki-
ybnetim ilan etti. Fakat Kral, bu kararnameyi imzalamay: reddetti.
Bitiin kuzey italya’'da askeri makamlar, ‘kara gémlekliler'in deviet
binalarini isgal etmelerine, kislalara girmelerine, silah kaldirmalar-
na, asker ve subaylarla asne fisne olmalarina géz yumdu. 29'unda
Mussolini, Kral tarafindan davet edildigi Roma’ya, konforlu bir yatak-
Il vagonda gitti. Parlamenter teamiillere goére, kendisine, ‘kabineyi
kurma' goérevi verildi. Ancak her sey tamamen bittikten sonradir ki,
Roma Uzerine Yiirilyiis ad! verilen gosteri basladi. 50 bin ‘kara gém-
lekli’ 6zel trenlerle baskente tasindi ve burada gegit téreni yapti.

Almanya’da

Nasyonal sosyalizmi paraca destekleyenler, yani agir sanayi ko-
damanlan ve toprak sahipleri, 1930'dan itibaren fasizmi iktidarin
fethine memur ettiler. Reichswehr seflerine gelince, bunlar da kah-
verengi milisleri agik¢a destekliyorlardi. Mayis 1932'de generaller,
Baskan Hindenburg’dan, fasist bir darbe halinde, Briining kabinesini
savunmak i¢in Reichswehr’den medet ummamasi ricasinda bulun-
dular.s Prusya sosyal demokrat hikimetinin azledildigi 20 Temmuz
1932'den sonra, nasyonal sosyalizmin, Prusya polisinin direnmesi
diye bir korkusu da artik kalmamisti.

Su halde Hitler de, tipki Mussolini gibi, devletin bastirici gugleri-
ne toslamaksizin, iktidari ele alabileceginden emindi. Fakat hiiki-
met etmek rizikosuna atiimazdan 6nce, kamuoyunun ¢ogunlugunu
kendi safina ¢gekmek istiyordu. Bu sebeple, 1930-1933 arasinda,
hemen hemen kesintisiz ve parlak bir se¢cim kampanyasi yurutta.
Reichstag'da, 1928-1930 arasinda 12 koltuga sahipken, bu say
1930 Eylul'inde 107'ye, 1932 Temmuz’'unda da 230'a ¢ikti. Leipzig
Yice Mahkemesi 6ninde 1930 sonunda s6yle diyordu: “Bir ya da
iki genel sec¢im sonra nasyonal sosyalist hareket, Reichstag'da ¢o-
gunluga sahip olacaktr. Dolayislyla, o zaman artik, nasyonal sosya-
list devrimi hazirlayabilecektir. (...). Partimizin etkisini hakim kilimak
icin yasama organina girecegiz. Anayasal yetkileri bir kere elimize
aldiktan sonra da, devleti, dogru buldugumuz bir kaliba dékecegiz.”
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Supheci baskan da acgiklk istemek icin, “Su halde, legal yollardan
baska bir yol izlemeyeceginizi sdyliyorsunuz degil mi?" diye sorunca
da, Hitler, duraksamadan cevabi yapistirir: “Elbette.”46

Nitekim, Maresal Hindenburg 28 Mart 1931 tarihli kararnameyle
anayasal garantileri askiya alinca, Hitler partisinden, baskanin bu
iradesine harfiyen uyulmasini istedi. Partizanlarindan bazilar sasi-
rip sabirsizlik belirtisi gésterince de su emri verdi: “(Baskanlik ka-
rarnamelerine) karsi ¢ikan her nasyonal sosyalist derhal partiden
¢ikarilacaktir.”

Hitler amagclarina legal yoldan varacagindan o kadar emindi ki,
gerektiginde, iktidara gizli bir kapidan gegerek gelmeyi dahi kabul
edecekti: Reich hikimetine “katilarak.” Bazi asiri partizanlarin pro-
testolarina ragmen, Hitler 1930'da, Dr. Frick’in, Thuringe’'nin gerici
hikimetine, 1931'de de Dietrich Klagges'in, Brunswick hikimeti-
ne girmesine izin verdi. Hitler, eger birka¢ kere nasyonal sosyalist
bakanlarin Reich hikimetlerine katiimasina karsi ¢iktiysa, bu sade-
ce, asin unsurlarin baskisi yluziindendi ve zevahiri kurtarmak igindi.
Nitekim 1932 sonunda, kendisi bizzat Gregor Strasser’in Schleicher
hikimetine girmesine izin vermek uzereydi ki, Goebbels ve Goering
yetisip onu kararindan caymaya mecbur ettiler.4’

Gergekten de nasyonal sosyalizm, ‘devrimci’ bir hareketmisgesi-
ne davranmaya, bléf sikmaya devam etmeye mecburdu. Saflarinda,
iktidarin bir ayaklanma yoluyla ele alinmasi fikrini hala tasiyan pek
¢ok unsur vard. 1931 Mart'inda Berlin hicum takimlari Yizbasi
Stennes’in komutasi altinda ayaklandilar. Partinin siyasi yonetimini
‘burjuva ve liberal egilimler' tasimakla, “Nasyonal Sosyalist Parti'yi,
diger partiler gibi alelade bir parti haline” getirmekle suglayip elestir-
diler. Béylece, birliklerini istim Gzerinde tutmak isteyen Hitler, savas-
¢ilik da oynamak zorundaydi. Esrarl komplolar diizenlendi. Partinin
Walter Darré tarafindan yénetilen ‘Tarim isleri Béliimii'nde,*8 darbe
planlari hazirlandi. Darre ve dostlarinin parlak fikri, bir ‘komunist
ayaklanmasi'ni bahane ederek, iktidari siddet yoluyla ele gegirmek-
ti. 1932 Mart'inda Prusya polisi, Pomeranya’'daki hicum takimlan
blrolarinda yaptig bir aramada, tamamiyla bu amag igin hazirlan-
mis bir hikimet darbesi plani buldu. Ayni siralar, nasyonal sosya-
lizm agik¢a kuvvet goésterilerine girismisti. Dizenli bir birlik seklinde,
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kiglalarinda bir ordu besleyip yetistiriyor, buna dev gegit térenleri
yaptirniyor, havalarda ugak filolari ugurtuyordu.

Fakat, ‘kahverengi gémlekliler' ordusu bir gbstermelik ordudur.
iktidan alacak olan o degildir. Devlet, kendisi, doviismeden teslim
olacaktrr. Sansélye Schleicher, ha yapti ha yapacak denirken, bir
turld, Potsdam garnizonunu harekete gegirmez. Nihayet, 30 Ocak
1933'te, Maresal Baskan, pek burjuvaca bir tarzda Bay Adolf Hitler'i
Reich'in yeni hiikkiimetini kurmaya davet eder. Her is bitirilip kotaril-
diktan sonradrr ki, ‘kahverengi gémlekliler’ Berlin sokaklarinda mu-
zafferane yurayusler yaparlar.

Proletarya ne yapiyor?

Bu ikinci safhada, 6rgiitll proletarya, fasizmi basarisiziga ugrat-
mak igin neler yapmaya galisti? Dogrusu, bu soruyu bu sekilde dahi
sormamak gerekirdi. Zira, is¢i 6nderleri, bir an icin olsun, fasizmi
iktidar yolundan geri ¢evirmek i¢in bir caba géstermediler. Son ana
kadar, fasizmin zafer kazanabilecegine inanmak istemediler.

italya’da

italyan fasisti Giurati, fasizmin ve fasistlerin, 1srarl bir sekilde
ve aptalca klgimsenisinden s6z edebilmisti. “Rakiplerimize baki-
lirsa, Mussolini, benzeri pek ¢ok bulunan halk adamlarindan biriydi
(...). Hig kimse, siyasi batakhgin durgun ve kokmus sulan altinda,
bir volkanin patlamaya hazir hale geldigini gérmiiyordu.”*® italyan
sosyalistleri kendilerini ‘parlamentarizm budalalig’'na kaptirmislar-
dir. Fasizmi, segimlerde oldukga az oy aldigl, parlamentoda sade-
ce 35 temsilcisi bulundugu igin, bir tehlike olarak gérmezler. Hatta,
durup dinlenmeden habire, fasizmin ¢okmekte oldugundan, parga-
lanmakta oldugundan s6z ederler.5° Roma Uzerine Yuriyls 6ncesi
ginlerinde bile, parti sefleri, muhtemel bir tehlikeden s6z edilmesini
gilimsemeyle karsilarlar.5* Komunistlere gelince, bunlar da, burju-
vazinin sinif hakimiyetinin batin sekillerinin, bu ister ‘demokratik’
bir kilifa burinsun, isterse fasist bir etiket tasisin, aslinda bir oldugu-
nu soyleyerek, kendilerini, fasizm tehlikesini gérmemeye adeta mah-
kum ediyorlardi. Nitekim 1922'de Komdnist Partisi'nin Roma'daki
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ikinci kongresinde Bordiga, fasizmin iktidara gelebilmesi ihtimalini
kesinlikle yok sayar ve bitin burjuva partileri arasinda bir uzlasma-
ya gidilmesinin kaginilmaz olduguna inanir. 28 Ekim tarihinde ‘kara
goémlekliler'in hareketi basladiginda da, Komuinist Partisi sekreterligi
taban érgiitlerine bir genelge géndererek, Roma Uzerine Yiriiy(is'in
asla gergeklesemeyecegini” bildirir.52

Almanya'da

Alman sosyalist ve komunistleri de, ayni sekilde, nasyonal sosya-
lizmin bir zafer kazanabilecegine inanmazlar. Dahasi, habire, onun
¢6kmekte oldugundan dem vururlar. Sosyalistler, her firsatta, zafer
naralan atarlar: 1932 Agustos’'unda Baskan Hindenburg, Hitler'in
taleplerini reddetti diye; 6 Kasim se¢imleri ertesinde, Nazi oylari ge-
rileme gosterdi diye... Bu tarihte Vorwarts soyle yazar: “Biz, nasyonal
sosyalizmin iflasini on yil 6ncesinden gérdik. Bunu gazetemizde agik
aclk yazdik!"S3 Hitler'in iktidara gelmesinin arifesinde de, liderlerin-
den biri, Schiffrin, sunu yazar: “Burnumuza artik sadece, kokmaya
baslamis bir ceset kokusu geliyor. Fasizm kesin olarak yikilmistir. Bir
daha ayaklari (istiine kalkamayacaktir."s*

Komunistler de daha fazla kavrayish degillerdir. 14 Eylil 1930
segimleri ertesinde Rote Fahne sunlar yaziyordu: “14 Eylil, Alman
nasyonal sosyalist hareketinin en ylksek noktasi oldu. Bundan son-
ra olacaklar ise, bu hareketin zayiflamasi ve ¢ékmesinden baska bir
sey degildir."55 1932'de Thalmann “Hitler fasizminin oportinist bir
sekilde abartiimasi”na®® karsi gikar. Bu 1932 yil komunist litarati-
rinde, bastan sona, fasist kamptaki gerilemeden, ¢6zilmeden, par-
¢alanmadan soz edilir. 6 Ekim segimleri ertesinde Rote Fahne'de su
satirlara rastlanir: “Her yerde birgok SA, Hitler'in saflarini terk edip
komunist bayrak altinda toplaniyor. Hitler, bizzat kendi hareketi igin-
de bile, artik dikis tutturamaz hale geliyor.”5” Hatta, fasizmin iktidara
gelisinin hemen arifesinde, Thalmann, “siniflararasi giigler dengesi-
nin proletarya lehine degistiginden s6z eder.>®

Orgatlii proletarya, iktidara yiriiyen fasizme hangi taktikle kars
koyabilirdi? Fasizmin iktidari legal yoldan elde ettigini unutmayalm.
Fasist geteler sadece birer ‘is¢i digsmani milis’ rolt oynadiklar su-
rece, bunlar yenmek igin zorunlu olan is¢i milisleri, is fagizmin par-
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lamentoda koltuk kazanmasina, kamuoyunu elde etmesine, legal
yoldan devlete nifuz etmesine engel olmaya gelince, bunda yeter-
siz kalirlar. Basit bir ‘genel protesto grevi' de, Ulke ¢gapinda yapilmis
bile olsa, fasizmi iktidar yolundan gevirmeye yetemez -meger ki bu,
devrimci bir saldinnin ilk adimi niteligi tasisin. italyan reformistle-
ri bu tir grevlerin denemesini yaparlar. Fakat amaglari, hikimete
parlamentoya, saraya, ‘anayasanin ve kamu hurriyetleri'nin korun-
masini saglamak igin baski yapmaktan ibarettir. Ancak, is durdurma
eyleminin yaninda higbir saldin eylemi konmamis oldugundan, fa-
sizm igin bu hareketi kirmak gayet kolay olacaktrr. ‘Sarr'larla birlikte,
temel kamu hizmetlerinin gérilmesi isini Gzerine alir, sokaga hakim
olur. Bu basarisiz genel grev, fasizme iktidar yolunu tikamak soyle
dursun, aksine, moral bir zafer kazandirir. Bdylece bu olay, italyan
“is¢i hareketinin Caporetto’su”* olur.5®

O halde, 6rgitli proletarya ne yapabilirdi? Fasizm, iktidar ele
gecirmek Uzere yola giktiktan sonra, is¢i hareketinin yapabilecegi bir
tek sey vardi: Daha hizh davranip fasizmi ge¢gmek ve ondan 6nce ik-
tidara elkoymak. Fakat ne italya’da ne de Almanya'da proleter parti-
leri devrimciydiler. Amansiz bir micadele verip devleti ele gegirmeyi,
bir an igin olsun disunmediler.

Fasizmin zaferinden 6nceki glnlerde, is¢i hareketi son derece
zayiflamis ve moralce ¢okmistld. Bunun sebebi, sadece, issizlikte ya
da fasist cetelerle her gin girisilen dovislerden, pisirikiik sebebiy-
le, yenik ¢ikilmasinda degildi; 6zellikle, sendikal érgtlerin is¢i sinifi
tarafindan elde edilen kazanglari korumayi bilememelerindeydi. ital-
yan CGT'si ne kriz sirasindaki ucret indirimlerine karsi ¢ikabildi ne
de metalurji sanayii igverenlerini, is¢i denetimiyle ilgili kanunu uygu-
lamaya zorlayabildi. Aiman ADGB'ye** gelince, bu da Uyelerinin Bri-
ning kararnamelerine karsi micadele etmelerine engel oldu. One
slirdiigii bahane de, iscilerin giinlik nafakalarini korumak igin mu-
cadele etmekle, Brining hikimetini tehlikeye atacaklari, Brining'in
ise Hitler'den dahaiyi oldugu dusiincesiydi. Bu ‘ehveni ser’ taktigi de
emekgilerin moralini fena halde bozdu.

* italyan ordulan 1917'de, Venetia'daki bu kiigik kasabada, Avusturya-Alman ordulari
tarafindan bozguna ugratilmisti.

** Alman Genel Sendikalar Federasyonu.
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Bu ylzden de, fasizm iktidara el koymaya tesebbiis ettigi siralar,
is¢i hareketi felce ugramis durumdaydi ve fasizmden 6nce davran-
may!i bilemedi.

italya'da sosyalistler, ayaklanmayi hazirlamak yerine, kurulu
dizenin savunucular pozuna burtndiler. Burjuva devletinin yone-
ticilerinin ayaklar dibinde siriiklenip durdular. iktidari Mussolini'ye
birakmamalar igin kraliyet askerlerine ve orduya yalvar yakar oldu-
lar. Temmuz sonlarinda, liderleri Turati, Kral’in huzuruna ¢ikti; amaci
ona “anayasanin en ylce savunucusu oldugunu hatirlatmak”ti.

Almanya’da da reformist sefler, Hindenburgve Reichswehr’e, ‘g6-
revlerini yapmalar', iktidari Hitler'e teslim etmemeleri igin yalvarip
yakardilar. Papen, Prusya sosyalist hiikiimetini azlettiginde de (20
Temmuz 1932), bu ‘anayasayi ihlal’ islemini protesto etmekle ve Le-
ipzig Yiksek Mahkemesine basvurmakla yetindiler. Hitler'in iktidara
gelmesinden on gin énce, ADGB birosu, Baskan Hindenburg'un
ziyaretine gitti. Sendikal 6nderler, kendilerini, “devlet kademele-
riyle kurduklan iligskiler gemberi i¢ine hapsediyorlar, daima, Reich
Baskani'nin yardmindan medet umuyorlard..”®® Hitler'in hikimeti
kurdugu gin (30 Ocak 1933), Vorwérts 6zel sayisinda sunu yaza-
cakti: “Darbe tehdidi altinda bulunan hikimet karsisinda sosyal de-
mokrasi, bir ayag) anayasada, 6bir ayag) da legalitede olmak lzere
dimdik duruyor.” Komdinistler de, lafta devrimcilik yapiyorlar, refor-
mistlerin bir sey yapmak istemedikleri ve bir sey de yapmadiklan
mazereti ardina siginiyorlardi.

Ugiincii safha: iktidarin ele gegiriimesinden diktatorlige

Fasizm artk iktidardadir. Basbugu, devlet baskani tarafindan
hukimeti kurmakla goérevlendirilir. Fakat son s6z henliz sdylenmis
degildir. Gergek rakip, 6rgitli proletarya, heniiz yenik dismus say!-
lamaz. isci partileri, sendikalar halen ayaktadir ve legal varliklarini
korumaktadirlar. Simdi, zaferini perginlemek isteyen fasizmin, devlet
¢arkindan yararlanarak, isgi 6rgitlerini nasil dagittigini, diktatorlGgi-
ni nasil kurdugunu goérecegiz.

Bir onceki safhada, iktidara yuriiyen fasizmin taktigi, esas ola-
rak, legalistti. Kuvvet gosterileri igin yaptigl hazirliklar ise, birlikle-
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rini istim Uzerinde tutmaya yarayan birer bléfti. Simdi ise, bu iliski
tersine gevrilmis bulunuyor. Legalist taktik artik duismani uyutmaya
yarayan bir savas kurnazligindan baska bir sey degildir. Bu maske
altinda, fasizm legaliteyi gigner, metotlu bir sekilde siddetli darbesi-
ne hazirlanir.

italya’da

Mussolini, Kral tarafindan kabineyi kurmakla gorevlendirildi-
ginde, hi¢ konak-durak bilmeden kosturmanin kendisi igin tehlikeli
olacagini anlad. is¢i hareketi 6imemisti. Diktatérliigiin erken gelisi,
Orgutld proletaryanin olsun, demokratik ve liberal partilerin olsun,
tehlikeli bir sekilde tepki gostermelerine sebep olabilirdi. Su halde
proletaryayl uyutmak, éburlerine de teminat vermek gerekir. Kurt,
kuzu postuna burinecektir. 31 Ekim 1922'den itibaren yeni hiku-
met baskani, memurlarina su telgrafi geker: “Disiplini ve baskasina
karsi sayglyl korumalyiz. Higbir durumda, kisi harriyetlerini ¢cigneme-
meliyiz.” 9 Kasim'da, hirriyeti saglamaya, is¢i sendikalan merkezle-
rini yeniden agmaya vb. kararl oldugunu agiklayan bir bildiri yayinlar.
Hemen hemen ayni siralar, “demokratik bir programa bagh kalmak”
yolundaki niyetini de agiklar.

Bu taktik amacina eristi. Mussolini, liberalleri kafakola getirmeyi
becerdi. Baz saf kimseler, kendilerini, fasizmin “daha da guglendi-
rilmis bir liberalizm” olduguna inandirdilar. Bunlara gére, fasizmin
tek iddiasi, demokratik rejime birka¢ noktadan ¢eki diizen vermekti:
yiriitmenin giclendiriimesi, otorite ile hiirriyetin uzlastirnimasi.5? ih-
tiyar Giolitti'nin yeni Sezar’a sevimli sevimli giilimsedigi géze car-
piyordu. Bir miilakat sirasinda Amendola, italya’da ilk defa olarak
uzun soluklu islere girisebilecek yetenekte, istikrarli ve kalici bir hu-
kiimetin var oldugunu agikliyordu. Zaten Roma Uzerine Yiirilyiis'ii
paraca desteklemis olan masonluk, biyik Ustad Torrigiani'nin sah-
sinda yeni rejime baglaniyordu.

Mussolini'nin niyeti belliydi: Liberallerin destegiyle parlamento-
da mutlak gogunluk saglamak. 1923 Temmuz'unda parlamentodan
yeni bir se¢im kanunu ¢ikartmayi becerdi. Bundan béyle parlamen-
todaki sandalyelerin 2/3'0, oylarin gogunlugunu toplayan partiye
verilecekti. Yeter ki bu partinin aldigi oylar, toplam oylarin yizde
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25’inden asagl olmasin. Liberaller bu kanunu kabul etmekle de kal-
madilar, isi, 6 Nisan 1924 se¢imlerinde fasistlerle ortak liste hazirla-
maya kadar vardirdilar. Mecliste sadece 35 sandalyesi olan fasizm,
bu yolla 286 sandalye kazandi ve mutlak gogunlugu elde etti.

Fakat, anayasal oyun kurallarina uyan Mussolini, aslinda, el al-
tindan legaliteyi gigniyor, diktatorligind hazirliyordu. Gergekten de,
yarimadadaki butin mahalli fasist seflerin sosyalist, liberal ya da
popolari (Katolik) belediyeleri ele gegirmelerine ve birer zorba gibi
davranmalarina g6z yumdu. Bu sdrileri, 6rgutli proletaryaya karsi
giristikleri kanh saldirya devam etmeleri igin, el altindan destekledi.
Kanunen serbest olan gazeteler bile misadere edildi, basimevleri
yagmalandi, is¢i sendikalar merkezleri ve kooperatifler atese verildi.
Mussolini devrinin birinci yilinda gazeteler, 166 antifasist militanin
oldiridlmis oldugunu tespit ettiler. 1924 segimleri, tam bir siddet
ve hilekarlik ortami iginde cereyan etti. Sonunda, yavas yavas mas-
ke dustu ve diktatorligun yuzi belirdi. 6 Haziran 1924, mecliste bir
koministin 6ninu kesen Mussolini séyle haykirir: “Rusya’da, ken-
dilerinden o6rnek alacagimiz bliylik ustalar var. Yapmamiz gereken,
Rusya’da yapilani taklit etmekten baska bir sey degil (...). Bunlarin
verdikleri 6rnegi tastamam izlememekle biyik hata ediyoruz. Eger
bunu yapabilseydik, simdi sizin yeriniz burasi degil, kirek mahkum-
larinin yani olurdu (...). Sirtiniza bir kursun girivermisti. Fakat, bizim
de cesaretten yana bir eksigimiz yok. Bunu da size, sandiginizdan
daha kisa bir zamanda ispatlayacagiz.”

Mussolini de, etrafi daha uzun siire oyalayamazdi. Su ile ates,
legalite ile illegalite, sonuna kadar bir arada yasayamaz. Bir kere sid-
det yoluna girildi mi, artik sonuna kadar gitmek gerekir. Oysa, ana-
yasal garantiler yururliktedir. Duslnce hrriyeti yok edilmemistir.
Sosyalist milletvekili Matteotti meclis kirsisinden, se¢im kampan-
yasl sirasinda yaratilan siddet olaylarini mahkum eder (8 Haziran).
Mussolini'nin ¢evresinin cevabi Matteotti'yi 6ldirtmek olacaktir. Bu
cinayet, biitlin italya'da biiyiik bir nefret dalgasinin kabarmasina yol
acar. Basin da buna katilir. Nihayet kuruntularindan kurtulabilen li-
beraller, fasizmin gergek ytzinu fark ederler. Alti ay sireyle, henuz
susturulmamis olan muhalefet, elindeki butin anayasal silahlari hi-
kimete karsi kullanir.
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Mussolini, diktatoérlige gitmenin tam zamani oldugunu anlar. 3
Ocak 1925'te mecliste verdigi (nli nutkunda, suratindaki maskeyi
yirtar ve gergek niyetlerini utanmazca agiga vurur. Ardindan polis,
Mussolini'nin sahsina karsi bir dizi suikast(!) tertipler. Bu suikast
tesebbdislerini(!) bahane eden Mussolini, olaganisti hal kanunlar
cikartir ve rakiplerini ezmek, is¢i partilerini ve demokratik partileri,
sendikal érgutleri kapatmak, butin hirriyetleri ortadan kaldirmak,
diktatorlik yetkileriyle (6zellikle, basit kararnamelerle kanun kuvve-
tinde) kurallar koyabilmek imkanini elde eder.

Almanya'da

Hitler de Baskan Hindenburg tarafindan Reich’in Sansdlyesi ta-
yin edildiginde, tez gitmenin pek de iyi bir sey olmayacagini anlar.
isci partilerinin, ADGB'nin giigleri heniiz sapasaglam ayaktadir. Bir
diktat6rligin erken bir anda ortaya ¢ikivermesi, proletaryay genel
greve, silahli ayaklanmaya itebilir. En iyi yol, anayasaya sayg gosteri-
yormus gibi yapip, rakibi uyutmaktir. Bittin bir ocak ayi boyunca Hit-
ler, legalist sozlerini tekrarlar durur, herkesi sulha sikuna ¢agirir.62
Boylece, Mussolini gibi, parlamentoda mutlak gogunluk elde etmek
icin zaman kazanmak ister. Zor da olsa, Baskan Hindenburg'dan
Reichstag'in feshi kararini gikardiktan sonra, yeni se¢imlerin tarihi
olarak 5 Mart’i tespit eder ve partisini yeni bir se¢im kampanyasina
sokar.

Hitler, kuzu postuna buriinmus kurt roli oynarken, dostu Goering
de, hararetli bir sekilde, kuvvet darbesi hazirliklariyla mesgul oluyor-
du. italyan deneyi ona gok sey 6gretmisti. Uzun sire, iki ipte birden
oynanamazdi: hem legalite hem illegalite. Mussolini'nin iki yilda asa-
bildigi safhalar, Hitler, birkag haftaiginde asti. Prusya polisine hakim
olunca, ilk isi, burada temizlige girismek oldu. Bitin ‘Cumhuriyet-
¢i’ unsurlarin, Berlin Emniyet Miduri’'nden en ufak cinayet masasi
mufettisine kadar, islerine son verildi ve yerlerine, denenmis Naziler
gegirildi. 4 Subat tarihli bir kararname ile polise, hemen her tirli mu-
halif gazeteyi ya da agik toplantiyi yasaklama imkani verildi. Goering,
‘kizillar’a kars silah kullanacak her polisi sahsen korumayi taahht
etti. Bir baska kararla, ‘Shupo’ya, SA'lar ve SS'ler arasindan segilen
50.000 kadarinsandan kurulu bir ‘yardimci polis’ érgiti eklendi.
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Ayni anda Goering, el altindan, ¢etelerini proletaryaya karsi kanli
bir micadele yiritmeye tesvik ediyordu. Naziler her yerde rakipleri-
ne saldiriyor, birolarini isgal ediyor, agik toplantilarini baltalyorlard.
Berlin'de gece evlerine dénenisgileri izleyip déviyor ya da élduriyor-
lardi. Resmi rakamlara goére, 30 Ocak’la 5 Mart arasinda meydana
gelen siyasi kavgalarda 6len antifasist sayisi 51'di.

Kuvvet darbesini segimler ertesine birakmak imkansizdi. Kuvve-
te basvurmadan, mutlak ¢ogunluk elde edilemeyecekti. Segim tarihi
olan 5 Mart'tan 6nce, her ne pahasina olursa olsun kararsiz oylari
etkilemek, birtakim olaganisti olaylarla muanzlan korkutmak, ge-
rekli miktarda oy saglanamamasi halinde de, komiinist milletvekil-
lerini, kayitsiz sartsiz, yeni Reischstag'tan siirmek gerekirdi. iste bu
noktada Goering bir kere daha provokasyonlara basvurdu. Darré ve
hempalarinin su eski numarasini yeniden tezgahlayip sahneye koy-
du: legalite kuralint bozmak ve proletaryaya karsi bir yildinm hareka-
tina girismek i¢gin, s6zimona bir kominist darbesini bahane etmek.
24 Subat'ta polis, komunist partisi merkezinde buylk bir aramaya
giristi. Goering, pek yakinda girisilecek bir komunist ihtilaliyle ilgili
belgeler bulundugu iddiasiyla ortaya gikti. Fakat elde edilen ganimet
o kadar zavalliyd ki, bunlar basina agiklanamadi bile. 26'si aksami,
Berlin satosunda bir yangin baslangici tespit edildi, fakat deneme
basarisiz kaldi. Nihayet, 27'yi 28'e baglayan gece, Goering'in tayfa-
lar, saf bir terériste, Reichstag' kundaklatmayi becerdiler. Hikimet
bu yangini bir komUnist ayaklanmasinin isareti olarak géstermekte
gecikmedi ve dakika sektirmeden, Reich Baskani'na, bitin anaya-
sal hirriyetleri kaldiran, ‘olaganisti hal’ ilan eden bir kararname
imzalatti.

Kirk sekiz saat igerisinde bitun yetkiler polisin eline verildi. ‘Yar-
dimci polis’ haline gelen milis Uyeleri, militan isgileri dévmeye, is-
kenceden gegirmeye ve 6ldirmeye koyuldular. Antifasist partilerin
segim toplantilan yasaklandi, komunist milletvekilleri tutukland.
Tezgahlanan bu oyun ve yaratilan teror sayesinde, Naziler, 5 Mart
secgimlerinde parlak bir zafer kazandilar. Mecliste 288 sandalye elde
ettiler. Mutlak gogunlugu saglamalari igin de, Komunist Parti'yi ka-
nun dis! ilan etmeleri ve belli sayida sosyalist milletvekilini de topla-
ma kamplarina gondermeleri yetecekti.
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Geriye, diktatorligin temellerini saglamlastirmak kaliyordu. 24
Mart'ta, toplanti salonu silahl milislerin isgali altinda bulunan Re-
ichstag, 94'e karsi 441 oyla bir ‘tam yetki’ kanunu ¢ikard:. Bu ka-
nun sayesinde, bundan béyle Hitler, “anayasasinin 6ngoérdigu usulle
bagh kalmaksizin,” basit kararnameler yoluyla kanun koyabilecekti.
iki hafta sonra da, isGi partileri, sendikalar kapatildi ya da ‘yola ge-
tirildi.'s3

Proletarya ne yapiyor?

Bu son safha boyu, érgutli proletarya ne yapti? Ne sekilde di-
renmeye calisti? isci dnderleri, fasizmin gériniiste legalist taktigine
inanip oyuna geldiler. Silahlara sariilma emrivermediler. Ayaklanmak
icin genel grev ilan etmediler. Bir se¢im zaferini kazanarak, daha
simdiden iktidara yerlesmis bulunan fasizmin hakkinda gelebilecek-
lerini sandilar.

italya'da

Hala g6zu agiimayan jtalyan sosyalistleri, legalitenin ve anayasa-
nin esiri olmaya devam ettiler. 1923 Aralik ayinda, CGT, Mussolini'ye
yolladig bir raporda, fasist getelerin vahsetinden s6z ederek, kendi
birliklerine karsi sert-tavir takinmasini istedi.®* Sosyalist Parti, Ni-
san 1924 secim kampanyasini pek ciddiye aldi. O kadar ki Turati,
Torino’da, giris-Gikisi ‘kara gémlekliler’in denetimi altindaki bir sa-
londa, bir fasistle tartismaya tutusur. Matteotti'nin élduriimesinden
sonra da, bir isyan havasi bitin yarimadayi sardiginda, sosyalistler
bu durumdan yararlanmasini bilemediler. Nenni séyle yaziyor: “Tam
sokaga seslenmek ve ayaklanma ¢agrnisinda bulunmak gerektigi
bir anda, hakim olan taktik, adli ve parlamenter alanda micadele
etmek taktigiydi.”®> Muhalefetin yaptigl, protesto kabilinden parla-
mentoya gitmemekten ibaretti. Muhalefet, tipki eski ¢gagin plebleri
gibi “Aventino'ya ¢ekildi.” Mussolini alayla, “Rakiplerimiz ne halde-
ler, ne yaparlar?” diyordu mecliste. “Genel grev, hatta kismi grevler
mi koyuyorlar? Sokak gésterileri mi dizenliyorlar? Ordu iginde isyan
¢ikarmaya mi galisiyorlar? Higbiri degil; basin kampanyalaryla ye-
tiniyorlar!"®® Sosyalistler su Ugli slogan! attilar: hikimetin istifasi,
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milislerin kaldirnimast ve yeni segimlere gidilmesi. Hala Kral'a given
besliyorlar, onu Mussolini'den uzak durmaya tesvik ediyorlar, kendi-
sini aydinlatmak igin yazi Ustine yazi yaymlyorlardl. Fakat, kralcikla-
ri onlan bir kere daha hisrana ugratacakti.

Almanya’da

Alman sosyalistleri sulh ve siikun ¢agnlarini artirdilar. 7 Subat
1933 ginl partinin Berlin federasyonu baskani Kinstler su nasi-
hatte bulunuyordu: “Bilhassa, provokasyonlara kapiimayiniz. Berlin
iscilerinin hayat ve saglig), bizler igin, kumar masasina yatiramaya-
cagimiz kadar azizdir. Bunlarn esas miicadele guni igin elde tutup
korumak gerek."8” Parti de, segimleri pek ciddiye alir. Otto Wels bir
sOylevinde sdyle haykirir: “5 Mart giinl halk, mukadderatini bir kere
daha kendi ellerine alma imkanini bulacaktir."®® Hitler Reichstag’a
kundak sokturtup fasist siddete yesil isik yaktiktan sonra da, ADGB
birosu, Hindenburg'a g6zl yash bir protesto ¢eker: “Sendikalar,
daima, terorciiligiin her cesidine karsi ciktilar. Uyelerini, siddete
basvurmaksizin yeni bir sosyal diizen kurma yolunda miicadele fikri
dogrultusunda egittiler.”¢® Nihayet, 5 Mart'i 6 Mart’a baglayan gece,
Almanya'nin belli basgh sehirlerindeki Reichsbanner subeleri yéne-
ticileri motosikletlere atlayarak Berlin'e gittiler ve kendilerine, mu-
cadeleye baslamalari igin artik emir verilmesi ricasinda bulundular.
Bunlara verilen cevap ise suydu: “Sakin olun! Hele, sakin kan doékil-
mesine meydan vermeyin.””®

Komdiinistler de, direnisi daha fazla, daha iyi 6rgitliyor degiller-
di. Torgler daha sonra Leipzig davasi sirasinda sunu itiraf edecektir:
“Kominist Parti'nin silahli bir ayaklanmadan bekledigi bir sey yoktu.
Tek 6zlemi, biylk bir basarn kazanacagini umdugu segimlere ka-
zasiz belasiz varabilmekti.”’* 23 Subat'ta, parti 6nderlerinden biri,
Pieck, sunlar yaziyordu: “Hukimetin eline, Komunist Parti'ye karsi
yeni tedbirler alabilmesi igin bahaneler vermeyelim. Bu amacgla, isgi-
ler ihtiyath davranmasini bilmelidirler.” Bizzat Dimitrov, Leipzig dava-
si sirasinda sOyle haykiracaktir: “Taniklik etmek i¢in bu salona gelen
bitiin nasyonal sosyalist politikacilara, bitin polis gorevlilerine, Re-
ichstag yangini siralarinda, bir ihtilal igin girisilmis ciddi hazirhklara
tanik olup olmadiklarini sordugumda, hepsinin cevabi, (i¢ asagl bes
yukari, ayni oldu: hayir!"72
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Sendika énderlerine gelince, bunlarin davraniglari daha da tu-
haftl. Bunlar, sendikal hareketin, daha 6nceki hikiimetlerle oldugu
gibi, fasist hikimetle de uyusabilecegini, sendikal hiirriyetle dikta-
torliik arasinda mutlak bir zithk bulunmadigini disintyorlardi. Far-
kinda olmadan, bas ege ege, sonunda fasizmle uzlastilar.

italya'da

CGT yoneticileri, eski devletle giristikleri ve kendilerine pek ya-
rarh olan ‘isbirligi’ siyasetini yeni devletle de sirdirmeye hazirdilar.
Mussolini bunlarin kafa yapisini iyi bilirdi. Bu sebeple Roma Uzeri-
ne Yurdyus'un hemen ertesinde, Konfederasyon genel sekreterini,
hikimetine girmeye davet etti. D’Aragona bunu kabul etti. Musso-
lini sonunda bu tasaridan vazgegtiyse, bunun tek sebebi, ¢evresi-
nin buna karsi koymasiydi. Fakat sendika sefleri hizmet arz etmeye
devam ettiler. Demiryolu isgilerinin organi Tribuna dei Ferrovieri,
‘Art niyetsiz’ bashg) altinda bir basyazi yayinladi ve fasist hikime-
te, demiryollar sendikalaryla ‘isbirligi’ etmesi teklifinde bulundu.™
Birkag ay boyunca, sendika 6nderleriyle Mussolini arasinda dogru-
dan pazarlklar yapildi. 1923 Agustos'unda, CGT Milli Komitesi’'nde,
d'Aragona, “igbirliginin asla siyasi bir nitelik tagimayacagini” sadece
‘teknik’ bir seviyede kalacagini agikladi. CGT, devletin istisari organ-
larina ve emek ve retim sorunlarinin tartisildig) bitin organizma-
lara katilacakti. “Konfederasyonun siyasetine énkabuller hakim ola-
maz.” Bu arada CGT, sosyalist partiyle olan iligkisini de kesti.

Fakat bu kdle ruhlu davranis CGT'yi kurtarmaya yetmedi. 1926
sonunda kapanmak durumunda kaldi. Bunun yerine eski énderler
bu defa da, “hikimetin sosyal icraatini tavsiye ve elestirileriyle des-
tekleyecek” bir Birlesme ve Kiltlrel Yardimlasma Merkezi kurdular.
Bu vesileyle gikardiklari bir bildiride sbyle deniyordu: “Fasist rejim
bir vakiadir ve her vakia da dikkate alinmaldir.” Gegmisteki sendikal
hareket, diyorlardl, devletten yana mi, yoksa devlete karsi mi olaca-
gina bir tlrl( karar verememisti. Oysa bu noktada bir segim yapmak
gerekir. Ya devletin yikilmasi igin miicadeleye girismek ya da devletle
isbirligi yapmak, onun biinyesinde yer almak gerekir, iste bu adam-
larin segtikleri de ikinci alternatif oldu. “Bunun tabii sonucu, elbette,
sinif micadelesi ilkesinin bir yana birakilimasi” olacakti.™
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Almanya'da

Alman sendika 6nderleri de, italyan meslektaslarinin sanki
ikiz kardesleridir. Bu yizden de, bunlari iyi taniyan bazi Nazi sefle-
ri, 1932'den sonra, bunlarla uzlasmanin yollarini aradilar. Gregor
Strasser bir nutkunda, ADGB Kongresi'ndeki tartismalarin, Konfe-
derasyonla Sosyalist Parti arasindaki ayriigl ortaya koymasindan
duydugu sevinci belirtir. “Bu, Almanyanin bitin reticilerinin tek bir
cephe halinde toplanmalarinin mumkun olacagini gésteren bir ge-
lismedir.” Ekim ayinda Sportpalas'ta yapilan bir toplantida da, mer-
kezin sekreterine daha acik davetlerde bulunur. Sekreter de kalkip
acikca milliyetgi bir nutuk atar: “Eger Leipart gergekten boéyle diisi-
niyorsa, en genis imkanlar 6nimuzde uzaniyor demektir.”

Hitler iktidara geldiginde de, Konfederasyon birosu, “hikime-
tin icraatini gérmek igin bekleyecegi”ni bildirdi. ADGB ise Sosyalist
Parti'yle olan iliskisini kesmekle basladi.. 20 Mart'ta yayinladigi bir
bildiride de s6yle deniyordu: “Sendikal érgutler, reddedilmez bir sos-
yal ihtiyacin ifadesi, bizzat sosyal diizenin zorunlu bir pargasidiriar
(...). Esyanin tabiati geregi olarak, bunlar gittikge daha blyik 6lgi-
de devletin binyesine dahil olmuslardir. Devletin rejiminin niteligi
ne olursa olsun, sendikalarin sosyal gorevi yerine getiriimelidir (...).
Sendikal 6rgitler, dogrudan dogruya devlet politikasini etkilemek id-
diasinda degiller. Bunlarin bu yéndeki ¢abasi, bu alanda elde edilen
bilgi ve tecrubeleri, hikimet ve parlamentonun istifadesine sun-
maktan baska bir sey olamaz.”

7 Nisan'da Leipart, bu agik artirmada daha da ileri gider, sendi-
kalarin “hikumetle ayni ylice amag¢ pesinde kostuklarini, bunun da,
milletin i¢ ve dis hirriyetini bitin halkin Gretici gucu Ustine oturt-
mak” oldugunu buyurur. Ve 20 Nisan'da Konfederal Komite, sendi-
kallar, is¢i sinifinin nasyonal sosyalist devlet binyesine sokulmasi-
nin semboll olarak sunulan 1 Mayis senliklerine hazir bulunmaya
caginr.’s
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. Silone, Der Faschismus, 1934.

Rossi, La Naissance du fascisme (Lltalie de 1918 a 1923), 1938.

Gorgolini, Le Fascisme, 1921 (Fransizca geviri); Pietro Nenni, Le Peuple, 2 $ubat 1938.
Malaparte, Technique du Coup d’Etat, 1931.

Silone, age.

Adolf Saager, Mussolini (Fransizca geviri, 1933).

Gobetti, La Révolution libérale, Kasim 1924, alintilayan Borghi, Mussolini en chemise,
1933.

Rossi, age.

Gobetti, age.

Rossi, age.

Malaparte, age.

Gumbel, Les Crimes politiques en Allemagne (1919-1929) (Fransizca geviri, 1931).
Konrad Heiden, Histoire du national-socialisme, Fransizca geviri, 1934 (kisaltimis).
Hitler, Mein Kampf, 1925.

Heiden, age.

Hitler, age.
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Geebbels, Kampf um Berlin (Combat pour Berlin).

Pernot, L'Allemagne de Hitler, 1933.

Laurent, Le National-Socialisme, 1932.

Battaglia Sindacale, 29 Ocak 1921; Matteotti’'nin Millet Meclisi'nden 10 Mart 1921 ta-
rihli konusma, dzetleyen Rossi, age.

Kurella, Mussolini ohne Maske (Mussolini sans masque), 1931.

Turati, konugmalar, 24 Haziran 1921.

Kurelta, age.

Silone, age.

Rossi, age.

Silone, age.

Rossi, age.

Hitler, Nirnberg Kongresi konusmalari, 3 Eyldl 1933.

Geebbels, age.

Rustico, “La Tragédie du Prolétariat allemand”, Masses, 1 Haziran 1933.

Fascisme, bulten, Uluslararasi Tasima isgileri Federasyonu, Amsterdam, 11 Ocak 1936.
Humanité, 9 Kasim 1933.

Rustico, age.

Gilbert (Boris Goldenberg), “La Catastrophe allemande,” La Gauche révolutionnaire, 10
Kasim 1935.

Paul Faure, Au Seuil d’'une Révolution; Sixte - Quenin, iginde Le Populaire, 17 Ocak
1936.

Volpe, age.

Age.

Age.

Age.

Rossi, age.

Rocca, Le Fascisme et I'antifascisme en Italie, 1930.



45,

Faglzm ve Buyuk Sermaye | 151

Kontrad Heiden, age.

46. Age.
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Bkz. Otto Strasser, Juni Sonnabend 30 (Haziran, Pazar 30), 1934.

48. Tels qu'ils sont: Walter Darré, Paris, 1934.
49. Giurati, discours € la mémoire de Michele Bianchi, alintilayan H. Massoul, La Legon de

Mussolini, 1934.

50. Silone, age.

51.
52.
53.

Pietro Nenni, Six ans de guerre civile en Italie, 1930.
Silone, age.
Alintilayan Rustico, age.

54. Leipziger Volkszeitung, 21 Ocak 1933.

55. Rote Fahne, 15 Eylal 1930.
56. Thaelmann'in Alman Komunist Parti Merkez Komitesi'nde yaptigi 19 $ubat 1932 tarihli

57.

konusma.
Alintilayan Rustico, age.

58. Rote Fahne, Ocak sonu 1932,

59.

Giustizia, 12 Agustos 1922

60. Seelbach, Das Ende der Gewerkschaften (La Fin des syndicats) 1934.

61.
62.

Massoul, age.
Konrad Heiden, age.

63. Konrad Heiden'den alinmistir, age.
64. Buozzi ve Nitti, Fascisme et Syndicalisme, 1930.

65.

Nenni, age.

66. Mussolini, konugmalar, Temmuz 1924.

67.
68.

Alintilayan Rustico, age.
Wels, 7 $ubat 1933, alintilayan Rustico, age.

69. Seelbach, age.

70.
71.
72.
73.
74.

D. Guérin, “La Peste Brune,” Sur le fascisme, [Kahverengi Veba, Habitus Kitap].
Humanité, 17 Arahk 1933.

Humanité, 23 Aralik 1933.

Alintilayan Silone, age.

16 Ocak 1927 Manifestosu, yeniden yayinlayan La Liberté syndicale: Italie, Enquéte de
la S.D.N., 1927.

75. Bkz. Seelbach, age.






VI - Aivam Takiminin Yiikselisi ve Diisigii

ilk safha: Fasist avam takimi ‘biitiin iktidary ele gegirlyor.
Fasist parti devletle kaynasiyor.

Fasizm iktidari ele gegirdi. Onu destekleyen para babalari artik
hedeflerine ulagsmiglardi: parlamenter demokrasiyi yikmak, 6rgitli
proletaryayr yok etmek, kendi iradelerini zorla kabul ettirecek ve
karlarini artiracak bir otoriter devlet kurmak.

Fakat madalyonun bir de dteki ylzu vardir: Kapitalist kodaman-
lar simdi de, fasist avam takiminin talepleriyle karsi karsiya bulunu-
yorlardi. Bu adamlar, iktidari objektif olarak, kapitalist kodamanlarin
yararina, subjektif olarak da kendi hesaplarina ele gegirmislerdi.
Bunlar, Mussolini'nin deyimiyle ‘yeni bir siyasi sinif’ meydana geti-
riyorlardi.t Bunlar, hi¢ uzun boylu ugrasmadan, sonradan gérme in-
sanlarin hoyrathgiyla, burjuvazinin eski siyasi takimini striip atmaya
kararhydilar. Butin goreviere, bitin mevkilere el atmak istiyorlardi.

Kodamanlar bu tir taleplerden oldukg¢a endise duyuyorlard.. Bu
endisenin sebebi, bitin bunlarin beklenmedik seyler olusu degildi.
Kodamanlar, uzun siredir devlet yénetiminin tamamiyle fasist avam
takimina birakiimasinin tehlikeli bir is oldugunu anlamislardi. Bu
ylzden de, hi¢ degilse isin baslangicinda, fasizmin geleneksel bir
burjuva hikimetine ‘katiimak’la yetinmesini tercih ediyorlardi. Fa-
kat avam takiminin sabirsizig bu plani bosa gikardi.

Bununla birlikte, kodamanlar bazi garantiler de elde ettiler: Fa-
sist bakanliklara, ‘eski siyaset adamlari sinif’'na mensup, givenilir
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sahsiyetler getirildi. Fakat avam takimi meseleyi bdyle almiyor, bi-
tdn iktidara el koymak, burjuvazinin eski siyasi hizmetkarlarini ta-
mamen supurdp atmak istiyordu. Buna boyun egilecek miydi, egil-
meyecek miydi? Kodamanlarin elinde pek fazla se¢im imkani yoktu.
Demokratik devleti dikta devletine gevirebilmek, 6rgutli proletarya-
ya son darbeyi indirmek igin halad avam takimina muhtagtilar. isgi
militanlar), hi¢ kimse, bu halktan gelme insanlar kadar iyi dévemez,
iskenceden gegiremezdi. Bu durumda patronlar, igleri elvermese de,
eski siyasi personellerini feda etmeye riza gésterdiler, bitun iktidari
fasist avam takimina biraktilar.

Dogrusu bu, ilk defa olan bir sey de degildi. Bunun tarihte bir
benzeri daha vardir. Gergekten, Fransiz burjuvazisi de, 2 Aralik
1851'de, Louis Bonaparte taraftan ayaktakimini, “hatipleri, yazarla-
ri, siyaset ve edebiyat adamlari”yla burjuvazinin eski siyasi persone-
lini, “krs{ ve yayin organlarini kaldirmak, yok etmek” igin ortaliga
salmistl. Marx anlatir: “Saray, bakanliklar, idarenin ve ordunun Ust
kademeleri, bir yigin garip adamn istilasina ugramisti. Bunlarin en
iyisi hakkinda soylenebilecek sey, ne idigu belirsiz olusudur: yag-
ma diskund, aggdzli, kéth sbhretli, gurlltici ve derbeder tiplerdir
bunlar.” Burjuvazi bu istilaya boyun egiyordu. Cinki, avam takiminin
yardimi sayesinde, karlarini kurtarabilmek igin ihtiya¢ duydugu ‘glc-
IG ve mutlak hikiimet'e kavusabiliyordu. Bir ‘siyasi sinif'in yerini bir
digerinin almasini gergek bir devrim sanan, kendini dis gérunuslere
kaptirip aldanan Guizot kérl ise, “Bu, sosyalizmin tam ve kesin bir
zaferidir!"2 diye yaziyordu.

italya'da

iktidarin ele gecirimesinden hayli 6nce, italyan avam takimi,
“hastalikli sinifin (siyasi burjuvazi) ¢ekilmesini, kamu islerini ken-
disinden daha layik olana devretmesini istiyordu.® Bu ylizden de,
Roma Uzerine Yiiriylis'ten hemen sonra Mussolini tarafindan ku-
rulan hikimet, bunlarin onayini alabilmekten ¢ok uzakt.. Bu hi-
kimetteki bakanlarin yarnisindan ¢ogu ‘eski siyasi sinif'a mensup
kimselerdi. Fasist bakanlar kadrosunu Savas Bakani General Diaz,
Donanma Bakani Amiral Thaon di Reval, Kamu Egitimi Bakani liberal
Gentile, Sémurgeler Bakan! milliyet¢i Federzoni, PTT Bakani radikal
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Colonna di Cesaro gibi baylar meydana getiriyordu. Avam takimi bu
‘gecis rejimi'nin uzayip gitmesi karsisinda ¢ileden c¢ikiyor, fasist ol-
mayan ¢aligma arkadaslarindan kurtulmasi, totaliter devlet dedikle-
ri seyi artik kurmasi igin Mussolini'yi sikistiriyorlardi. 1923 yazinda,
parti icinde, zamana oynayanlarla asirilar arasindaki hava gergindi.
Rocca, “Devrim fagistler tarafindan ve italya icin yapilmistrr, yoksa
sadece fasistler i¢in yapilmamistir” demek ciretini gosterdigi ve fa-
sist partinin biylk bir milli partiye dondstiridlmesini 6nerdigi igin
partiden ¢ikarildi. Mussolini, avam takiminin lideri Farinacci'ye karsi
Rocca’nin savunulmasi isini Gzerine aldi.* 1924'te bile hala “Fasizm-
parti ikilisi yani sira, bir de italyan milleti vardir"s diye yazar.

Fakat ta iginden Mussolini, totaliter devlete taraftardir. Napoli'de,
11 Agustos 1922'den itibaren, “bir sirecin gelisme halinde oldugunu
ve bunun sonunda da fasizmin devleti kendinde maddelestirece"gini
ilan eder. Mussolini daha sonra da Emil Ludwig’e, totaliter fasizme
varmazdan 6nce, bile bile, ise ‘ylzde elliyle’, bir koalisyon hikime-
tiyle basladigini itiraf edecektir.8 1923 Nisan'inda yari resmi Volta
ajansinin bir haberi, “gercek anlamda bir fasist rejimin heniiz bas-
lamadigini ve iginde bulunulan dénemin heniz bir hazirhk devri
oldugu”nu ilan eder.”

Daha o andan, fasist devlet mevcut devietle i¢ ice gegerek olus-
maya baslar. 13 Ocak 1923'te Mussolini, Bakanlar Kurulu'nu iki ka-
tina gikararak, buna belli bash parti seflerinden olusan, ylzde yuz
fasist bir ‘Blytk Konsey' ekler. Blyiik Konsey ilk toplantilarindan bi-
rinde, duzenli orduyu, hiikkiimet baskaninin kendi 6rgiti niteliginde
bir ‘milli giivenlik génulld milisi’ ilavesiyle iki katina ¢ikarma karari
alir. idari hiyerarsinin biitiin kademelerindeki memurlar da, fasist
denetgilerin eklenmesiyle iki katina ¢ikarilir. Ve nihayet Matteotti'nin
oldurdlmesinden sonra, Mussolini, avam takimina mujdeyi verme
karar alir, ‘totaliter devlet'in giindeme girdigini agiklar. “Parolamiz;
batdn iktidar, bitin fasizme” der.? Bu, Ekim Devrimi’ndeki “Butin
iktidar sovyetlere” sloganinin bir karikattridur. Olivetti, bir ordu olan
fasizmin “degisik amagli baska ordularin varligini kabul edemeye-
cegini, bu ordunun bir tek komuta merkezi olabilecegini (...), diger
partilerin hayat hakki olamayacagini”® agiklar. Fasizm, devletle 6z-
deslesme iddiasiyla ortaya ¢ikar. Sergio Pannunzio da ‘parti-deviet’
terimini yaratir.1°
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1925-1926 yillarinda, fasist parti disindaki bitin partiler silinip
yok oldular. Fasizm sadece isgi 6rgitlerine ve proleter partilerine de-
gil, burjuva partilerine, burjuvazinin eski siyasi personeline de dis bi-
liyordu. Volpe'nin yazdig gibi, “liberaller ya fasist oldular ya da siyasi
hayatin disina dustiler. Pek ¢ok kararh muhalif ya kendiliklerinden
yurtdisina, gonilli surgiine gittiler ya da buna mecbur edildiler.”**
Malaparte anlatiyor: “Kara gémlekliler, cumhuriyetgi ve Katolik or-
gltlerini siddet yoluyla yok ettikten sonra, liberallere, demokratlara
ve masonlara karsi faaliyete koyuldular.”1?2 26 Kasim 1925 tarihli
kanun niteliginde bir kararnameyle masonluk yasaklandi, “mason
localan isgal ve tahrip edildi, esya ve sembolleri kirihip dékildu ve
yollarda sureklendi.”t? Liberal filozof Benedetto Croce’nin kitlipha-
nesi yagma edildi. Amendola ve Gobetti gibi liberal liderler, daha
sonra da masonlugun biiyik Ustad! Torrigiani, dylesine fizik siddet
gosterilerine ugradilar ki, sonunda dayanamayp, bu yizden oldiler.
Eski partileri yeniden kurmak yolunda girisilecek herhangi bir teseb-
biis, 20 yll hapis cezaslyla cezalandiriimayi gerektiriyordu. Ustelik,
gizli polis (Ovra) ve 26 Kasim 1926 tarihli yasalarla kurulan ‘6zel
mahkeme’, boyle bir tesebblsi tamamen imkansiz kilamasalar bile,
hayli guglestiriyorlardi.

1925'ten itibaren hikimet “tamamen ve sadece fasistlerden
kurulu” hale geldi.** Federzoni ve Gentile gibi, burjuvazinin eski siya-
si kadrolarina mensup kisiler, ancak fasizme iman ettikleri takdirde
bagislaniyorlardi.. 1925'te gikarilan ‘fascistissime’ kanunlardan biri,
24 Aralik tarihlisi, hikimet baskanina, “gérev sirasinda ya da di-
sindaki hal ve tavirlariyla gérevlerini layikiyla yerine getirebilecekleri
konusunda tam bir giiven telkin etmeyip hiikiimetin siyasi ilkeleriyle
bagdasmaz bir tutum iginde bulunan asker-sivil her tirli memuru
gorevden ¢ikarabilme” yetkisini veriyordu. Ordu kadrolan bu surette
yenilendi, emekliye sevk edilen subaylarin yerine, kendini fasizme
adamis unsurlar aldi. Avam takimi igin, “Ordu Gzerinde takdiri bir de-
netleme yetkisini kendi elinde tutabilmeyi bagsarmak,” “devamli bir
ihtiyag”ti.15 En modern ordu olan hava kuvvetleri, Italo Balbo adinda
avamdan birinin eline birakild.

Totaliter devletin kurulmasi isi, 9 Aralik 1928 tarihli bir kanunla
son seklini aldi. Fasist Buyuk Konsey, “rejimin bitin faaliyetlerini ko-
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ordine etmekle gorevli bir ylksek organ” haline geldi. Buylk Konsey,
bitin hikimet meselelerini, sadece bir uygulayici organ vazifesi
goren Bakanlar Kurulu’'ndan énce ele alip géristyordu. Kralin rolu
bile, birimza makinesi derekesine dismustu. Buyik Konsey, o za-
manlara kadar Saray'in yetkilerine giren, savas ilani, baris yapiimasi
vb. gibi meselelere de midahale etmek hakkina sahipti. Tahta kimin
gecgecegi de, artik Blylk Konsey'le istisare sonucu gikarilacak bir
anayasal kanunla dizenlenecektir. Bu konuda danisma mecburidir,
aksi halde, kanun gikmamis sayilir. Ayni sekilde, hilkimet bagkanli-
ginda bosalma halinde, yerine yenisinin tayini yetkisi de sadece BU-
ylk Konsey'e aittir. Bu, yeni sefi ve yardimcilarini “kemal-i hirmetle
Saray'a 6nerecek"tir. Fasist partiye gelince, bu da devletle iyice kay-
nasmis durumdadir. Basit bir 6zel hukuk dernegi olmaktan ¢ikmis,
bir kamu hukuku kurumu haline gelmistir. “Parti, devlet gicunun
temelidir."*6 “Q, rejimin eksenidir. Nasil, belkemiksiz bir adam disi-
nilemezse, rejim de, bu eksenden yoksun olarak disiinilemez."

Parti sekreteri artik bir hilkiimet kararnamesiyle atanir. Bir ba-
kan Unvanina ve fonksiyonlarina sahiptir. Parti sekreteri, hikimet
baskanindan sonra rejimin en ylksek sahsiyetidir ve hiikimet bas-
kaninin yoklugunda, onun Bakanlar Kurulu baskanhgl gérevini yik-
lenir. Partinin ve devletin i¢ ice gegmesi sadece en st kademelerde
cereyan eden bir olay degildir. Partinin bitin bélge sekreterleri de,
parti sekreterinin énermesiyle ve bir hikimet kararnamesiyle ata-
nirlar.18

Totaliter devletin ingasinin tamamlanmasiyla birlikte, “yontulma-
mis koyliler olan fasist seflerin olusturdugu aristokrasi”*® de (terim
Aniante’nin) amaglarina ulasti. Butdn iktidari ele aldi, biitin makam-
lara, bltin arpaliklara el atti. Silvio Trentin'in yazdig) gibi “Bu, avan-
taya, mevki ve is kapmaya, maceraya dogru, inanilmaz bir hicumdu
(...). Kamu y6netimi agik artirmaya gikariimis oldu."2°

Almanya'da

Nasyonal sosyalist avam takimi da, burjuvazinin eski siyasi per-
sonelinin tamamen yerini almak istiyordu. Vélkischer Beobachter
sOyle yaziyor: “Tarihte, yeni bir devletin, yeni bir fikrin yaraticisi ve
ilerleticisi kisiler disinda kalan kimseler tarafindan kuruldugu asla
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gorilmemistir. Yeni dizeni kurmak konusunda, bizim disimizda hig-
bir kimse, gerekli irade ve yetenege sahip degildir."?* Goebbels de,
“Devleti ele gegirdigimizde, bu devlet kendi devletimiz olacaktir (...).
Eger bugin, ¢lirumus bir sisteme karsi verdigimiz mucadelede bir
‘parti’ olmak zorunda kalmissak (...), bu sistemin yikilip gittigi an-
dan itibaren, bizzat kendimiz devlet haline gelecegiz."?? Bu sebeple,
30 Ocak 1933 tarihinde Hitler tarafindan kurulan hikimet, avam
takiminin dileklerine cevap vermekten uzaktir. Nasyonal sosyalist
bakanlik koltuklarinda, eski siyasi personel lUyesi baylar yer almisti:
von Papen Sansélye yardimcisi ve Prusya komiseri, Hugenberg Milli
iktisat ve Tarim Bakani, von Neurath Disisleri Bakani, Kont Schwerin
von Krosigk Maliye Bakani, Baron Eltz von Rubenach Yollar ve Ulas-
tirma Bakani, Seldte (‘Celik Migfer'in® basi) Calisma Bakani, Gerec-
ke Issizlik Komiseri olarak atanmislard.

Zafer sarhoslugu igerisindeki Nazi avam takimi, eski siyasi per-
sonelin isbasindan uzaklastirimasini istedi. Goering, Prusya poli-
sinin yaninda yer alacak ve hicum mangalarindan devsirilecek bir
‘yardimci polis’ érgutd kurulmasi igin yirtiniyordu. Reichstag yangini
ertesinde, Nasyonal Sosyalist Parti disinda, bitlin partiler artik yok
olmaya mahkumdular. Nasyonal sosyalizm sadece is¢i 6rgitlerine
ve proleter partilerine degil, burjuva partilerine, burjuvazinin eski
siyasi personeline de saldinyordu. Hitler'in Reichstag’dan tam yet-
ki aldigi giin (23 Mart 1933), issizlik Komiseri ve Cumhurbaskani
Hindenburg’un eski se¢im uzmani olan Gerecke, zimmetine para
gegcirdigi bahanesiyle tutuklandi. 11 Nisan'da Hitler, von Papen'in,
Reich'in Prusya komiseri Unvanini kaldirdi. 26 Nisan’da, ‘Celik
Migfer' seflerinden olan Duesterberg gorevinden alindi. Bununla
beraber Alman Nasyonal Partisi (muhafazakar) hala direnmeye ¢a-
hsiyordu. ‘Celik Migfer desteginden yoksun olarak, yesil gémlekli-
lerden olusan yeni bir milis (Kampfring) kuruverdiler. Fakat haziran
baslarindan itibaren hicum mangalari Kampfring'e de saldirmaya
basladilar. Bunlarin merkez burolarini isgal ettiler. Polis muddurleri
de mahalli subelerini kapatiyorlardi. Direnmenin bosunaligini géren
Hugenberg, iki bakanhk koltugunu birakti. Partisi de 28 Haziran'da

*  Sag-milliyetgi eski bir muharip drgitlenmesi -en.
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kendini feshetti. Ayni sekilde, 5 Temmuz'da da Merkez Partisi (Kato-
lik) kendini feshetme karari aldi.

Yontulmamis fasistler, burjuvazinin eski siyasi hizmetkarlarni
da pek hos tutmuyorlardi. Nitekim, AlIman Nasyonal Partisi’'nin basi
Hugenberg'in yardimcisi doktor Oberfohren, evinde 6li bulundu (6
Mayis). Pek gok benzerleri gibi o da ‘intihar etmis'ti. 15 Temmuz ta-
rihli bir yasa da, kapatilan partilerden herhangi birini yeniden érgit-
lemeye ya da yeni bir parti kurmaya kalkisan kimseler igin, tg¢ yillik
hapis cezasindan baslamak (izere, ‘daha agir mieyyidelere kadar
uzanan' cezalar 6ngoriyordu. Ustelik, gizli polis (Gestapo) ve halk
mahkemeleri de, bu cinsten her turli tesebbils, daha isin basinda
ezmek igin tetikte duruyorlardi.

Reich hikimeti artik sadece Naziler’den kuruluydu. Hikimette
kalmaya devam eden von Neurath, Schwerin von Krosigk ve Seldte
gibi eski siyasi personel mensuplari, bu litfu nasyonal sosyalizme
iman getirmis olmalarina borgluydular. Bakanlar kurullarinda da,
avam takimi sayica Ustlnlik sagladi. Goering, Goebbels, Darré,
Hess, Roehm, Rust, Frank, Kerrl gibileri, birbiri ardi sira bakan ol-
dular.

7 Nisan 1933 tarihli bir yasa, Sansélye-Fuhrer'e, “daima milli
devrimin hizmetinde olacaklan konusunda given uyandirmayan”
bitun memurlari gérevierinden alabilme yetkisi verdi. Yeni rejime
kars isteksiz ve ilgisiz davranmis olma siphesi altindaki subaylar
emekliye sevk edildi. General von Schleicher'in sahsi dostu ve Bas-
komutan General von Hammerstein'in durumu buna 6rnektir. Avam
takimi orduyu denetim altina alma fikrini kafasina iyice takmisti. Re-
ichswehr bakanligina iki ‘sempatizan’'in atanmasini saglamay: ba-
sardilar: General von Blomberg ve danigmani Albay von Reichenau.
Goering de, italya'daki Balbo gibi, hava kuvvetlerini eline ald..

10 Temmuzda gazeteler iri harflerle yazilmig bir ‘hukimet bildi-
risi' yayinladilar: “Artik partiler yoktur. Nasyonal sosyalist hareket,
devletin tek dayanag haline gelmistir (...). Bitlin 6nemli gérevlerde,
guvenilir nasyonal sosyalistler vardir.” 15 Temmuz'da da bir kanun
cikanldi: “Aimanya’da tek bir siyasi parti vardir: Nasyonal Sosyalist
Parti.” iktidarin ele gecirilmesinden itibaren daha bir yil bile gegme-
misti ki, bu parti, kesin bir sekilde devletle kaynasti. 2 Aralik 1933
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tarihli bir kanun nasyonal sosyalist partinin zaferinden sonra par-
tinin “devlet fikrinin destegi haline geldigini ve ayriimaz bir sekilde
devlete baglandigi"ni ilan etti. Parti bdylece bir kamu hukuku ku-
rumu haline geldi. Bu kaynasmayl somutlagstirmak amaciyladir ki,
Hitler'in parti icinde muavini olan Rudolf Hess ile Hicum Kitalar
Kurmay Baskani Roehm, Reich bakanlklarina atandilar. Totaliter
devletin son tasi da Hindenburg'un 61digu ve parti baskani Hitler'in
basit bir kararnameyle, sansélye (nvanina devlet Baskanligi sifatini
da ekledigi gin yerine kondu (2 Agustos 1934). Nihayet, 1935 Nirn-
berg Kongresi’'nde, gamall hagh kirmizi bayrak devletin tek bayragi
oldu, siyah, beyaz ve kirmizi renkli eski imparatorluk bayragi bir yana
atildi. Hitler su formUllu ortaya atacaktir: “Devlet partidir, parti de
devlet.”

Totaliter devletin ingsasinin tamamlanmasiyla, Nazi avam taki-
mi da muradina ermis oluyordu. Bunlar bitdn iktidarn ele aldilar ve
butin makamlara, butin arpaliklara el attilar. Aggézlu ve rezil bir
asalaklar getesi, butin yénetim kademelerine yerlesti. Bunun sayi-
sal énemini kavramak igin, her yilki Nirnberg Kongreleri sirasinda
yapilan gegit térenlerinde, sirf fasist parti seflerinin 1 milyonluk bir
kitleyle gegctiklerini gérmek yeter. Bu akillara durgunluk veren bir ga-
nimet paylasimi idi. Bu seflerin pek ¢ogu “liiks otomobillerde gezi-
yorlar, mantarlar gibi siiratle yerden biten saraylarda oturuyorlardi”?3
‘Sabiklar’ sinifina mensup bir hanimcagiz “gete reislerinin eline kal-
dik” diye hayiflanmig.?*

Az sonra, eski burjuvazinin ‘saygideger’ sozcilerinden biri, Her-
mann Rauschning, kendisinin ve kendi gibilerin, proletaryaya olan
nefretleri yizinden Almanya'yl, bu higbir sey tanimayan insanlarin
ellerine birakmis olduklarini gérecek, bundan da fena halde pisman-
ik duyacaktir. ‘Biz bunu istememistik’ temasi lzerine kurulu bir ki-
tap yazar. Kiskinliga, bu ‘nihilistler'in (bunlar devrimci yerine koy-
makla, kendilerine gergekten pek fazla seref de bahsediyor), kritik
bir anda, kendi sinifini ve bu sinifin dayandig sistemi kurtardigini
unutturacak derecelere varir. Artik gbzu, bu hizmet karsiigr 6denmis
olan bedelden baska bir seyi gormez olacaktir.?
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ikinci safha: Fasist devlet fasist partlyi ehlllestirlyor, avam
talkamni tasfiye ediyor. Avam takiminin ‘devrimi’ eski tipte
bir askeri-polisiye diktatorliige donisiiyor.

Fasizmin para babalar, butin iktidar fasizme birakirken duy-
duklan endiseden o6tird haksiz degillerdi. Elbette, avam takimi,
kanadi altinda yasadig ve kendine hala comertce yardimdan geri
kalmayan insanlarin imtiyazlarina ciddi bir saldinda bulunmak ko-
nusunda hi¢ de istekli degildi. Gergekten de, blylk kapitalistler,
iktidan ele gegirdikten sonra da, partinin ve onun yan 6rgutlerinin
kasalarini doldurmaya devam ettiler. Almanya’da bu yardim paralari-
na ‘Alman Sanayiinin Adolf Hitler fonu' adi verilmisti. Bu kodamanlar
ayrica, avam takiminin 6nde gelenlerini, risvet ve bahsisler vererek,
isletme kurullarinda koltuk saglayarak vb. dogrudan dogruya miika-
fatlandiriyorlardi. Fakat 6te yandan, avam takimi, ayaga kaldirdig
halk yiginlarinin 6zlemlerini de hesaba katmak zorundadir. Bu kitle-
leri elde etmek igin ‘antikapitalist’ bir dil kullanmisg, kitleler de bu dili
ciddiye almisti. Simdi bunlar, iktidara gelen fasizmden, s6zuni yeri-
ne getirmesini istiyorlardi. Fasizm, istedigi kadar, sinif miicadelesini
kaldirdigini ilan etsin, kara ya da kahverengi gémlegi sirtina gegirmis
kiglk burjuvalar ve proleterler, hala belli bir sinif giidistiyle hareket
etmeye devam ederler. Menfaatleri, buyuk kapitalistlerin ¢ikaryla
celismeye devam eder. Muzaffer fasizm, kapitalist imtiyazlara do-
kunmakta geciktikge de, avam takimi sabirsizlanir, devrimin devam
etmesini ve hatta bir ikinci devrimin yapilmasini ister.

Buylklu kugukld avam takimi énderleri, bu taleplere kulak tika-
yamazlar. ‘Demokratik’ rejimde oldugu gibi fasist rejimde de siyaset
adamlari, oy hakkinin kaldiriimis olmasina ragmen, yine de, mim-
kin olan en genis bir ‘sosyal taban’a dayanabildikleri 6lgide nifuz
ve itibar kazanirlar ve bunu koruyabilirler. Bunlarin hepsi, pastadan
bir parga koparmayi bilmis, kendine bir nifuz alani edinmisti. Bu
alani sadece elde tutmak degil, biyitmek de isterdi. Ama sosyal
bir tabana dayanmayan 6nderler, ancak kendilerini temsil ederler,
herkesin korktugu ve hos tutmaya calistig bir sahsiyet olmaktan ¢i-
karlar. Boyle bir kimse, diktatoriin insafina bagli olarak ya da rakiple-
rinin kuracaklari bir kumpasin devamli tehdidi altinda, adeta havada
aslli sallanir durur. Bu yiizden de, belli élgiide, arkasindaki yiginlarin
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talep ve 6zlemlerini dile getirmek, devrimin heniiz yeni basladigini,
ikinci bir devrimin gerekli oldugunu -az ¢ok inanarak- bir de kendisi
ilan etmek zorundadrr.

Bu turld bir dil, blyik sermayenin canini hayli sikar. Blyik ser-
maye siyasi personelini degistirdiyse, bunu, menfaatlerinin korunmasi
isini ajitatorlerin ve demagoglarin eline vermek igin yapmis degildir.
‘ikinci bir devrim’ hayaleti onun pesini birakmaz. Avam takimi iginden
en glrulticl patirtici unsurlarin ayiklanip tasfiye edilmelerini ister.

Daha 6nce, devletin parti tarafindan emilmesine sahit olunmus-
tu. Simdi de partinin, totaliter devlet tarafindan ehlilestirildigi gori-
Iir. SUphesiz, devletin bitin makamlari fasistlerin elinde olmaya de-
vam eder. Fakat bu fasistler arasinda da bir ayiklama yapilir. Sadece,
susmaya raz olanlar, artik “distince hirriyetinden agikga feragat
etmis bir oligarsi”?® olarak sefin ve seflik perdesi arkasindan (lkeyi
yoneten servet mihraklarinin sadik hizmetkarlari olarak kalmay ve
bununla yetinmeyi kabullenenler mevkilerini de koruyabileceklerdir.
Obiirleri, yani demagoglar, ya hatalarini kabul etmek ve demagoji-
lerini kismak ya da yok olup gitmek durumunda kalirlar. Béylesine
bir temizlikten gegen parti, devletin basit bir ¢arki, kendine 6zgu bir
canhlgl olmayan bir birokratik organizma haline gelmeye baslar.
Bu sirada, ayni temizlik ameliyesinden geg¢mis ve silahsizlandinimig
olan fasist milisler ise, tamamen takatten disurilmuislerdir. Her
gecen gun halk kitlelerinden kopan diktatérlik, gittikce daha faz-
la, geleneksel baski glglerine, orduya ve polise dayanir hale gelir.
Trogki'nin 1932'den itibaren fark ettigi gibi, “burokratik fasizm, bi-
yUk ¢apta, askeri-polisiye diktatorligin obir sekillerine yaklasir."?

Burada, anlatim kolayligi saglamak bakimindan, bu iki sireci,
ardarda gelen seylermis gibi sunmak gerekti. Oysa gergekte, bu su-
regler, oldukga birbiri igine ge¢mis durumdadir: Devletle fasist parti-
nin kaynagsmasi daha tamamlanmadan bile, diktaci devletin partiyi
kendine tabi kiimaya basladig) goralar.

italya’da

iktidarin ele geciriimesinden hemen sonraki giinler, fasist yigin-
larin duyduklan hayal kirikhg o dereceydi ki, avam takimi énderleri
bunu hesaba katmak ve keskin demagojik bir dille konusmak zo-
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runda kaldilar. 13 Ocak 1923 tarihli Popolo di Lombardia, “ihtilali
yaptik (...). Gerekirse, ayniise bir kere daha baslamaya haziriz” diye
yaziyordu. 14 Nisan tarihli Assalto’da (Bologna), avam takimi lider-
lerinden birinin kaleminden ¢ikma su satirlar yer aliyordu: “Blyuk
emlak sahipleri ve sanayiciler saniyorlar ki fasizmin gérevi, sermaye-
nin s6murisind degil, emekgilerin taleplerini yumugatmaktr. Oysa
iki bin fasist bunun i¢in 6imedi; iki yiz bin fasistin ugrunda 6lmeye
hazir olduklari sey de bu degil (...). Devrimci emekgilere sopa attir-
mis olan ben, blylk emlak sahiplerine de sopa ¢ektirmeye hazinm.”
Eduardo Frosini, Mussolini'ye bir agik mektup yollar: “1919 progra-
mini o kadar degistirdin ki, fasizmin bir zamanlar micadele hedefi
ilan ettigi insanlari, simdi bagrina basiyorsun. Ezmek istedigin kisi-
lerin kollarina kendini birakiverdin. Béylece fasizm, monarsinin ve
burjuvazinin hizmetindeki gericilikle 6zdeslesiyor.” Forni de, yeni bir
Roma Uzerine Yiiriiyiis gereginden s6z eder. Gergekten de, catisma-
lar sadece laf planinda kalmaz. Roma'da, Mussolini taraftarlariyla
asir unsurlar, birgok defa, makineli tifeklerle birbirlerine saldiririar.
Livorno’da, asirt unsurlar milis kislasini ve parti merkezini isgal eder-
ler. Tagranin hemen her kdsesinde, mahalli fasist 6nderler, ‘ras’lar,
sefin siyasetine karsi ayaklanirlar.2®

Yiksek burjuvazinin yaldizh kulislerini bir endisedir kaplar.
Mussolini'den, avam takiminin en gudrditicd unsurlarina karsi sid-
detle harekete gegmesi istenir. Mussolini, Emil Ludwig'e sunlari di-
yecektir: “Partiye daha fazla gi¢ verebilmek igin, ilk yil, 150 bin fa-
sisti sepetlemem gerekiyordu. Ancak sonralaridir ki, siddeti, giderek
diizene ¢evirmek amaciyla, bir segkinler toplulugunu ¢ekebilmeye
basladim.”?® Silone, Roma Uzerine Yiiriiyiis’e katilmis on binlerce
fasistin, 1923 yilinda partiden kovulduklarini séyler. Aniante’nin an-
lattig) gibi, Mussolini “bunlarin énemli bir kismini yurtdisina génder-
mis, bir kismini hapishanelere tikmis, digerlerini de, yerlerinden ki-
pirdamamalari emriyle, kendi vilayetlerine ‘kapatmis’ (...). Politikayla
ugrasmalarin yasaklamigti.”® Parti, 6nemli degisikliklere ugradi.
Birgok ‘fascio’ dagitildi. Silone’nin yazdigina goére, “memnuniyetsiz-
liklerini dile getirenlerin timi devaml tasfiye ediliyor, bunlarin yeri-
ne, sadakatleriyle taninan memurlar ve kamu hizmetleri gorevlileri
getiriliyordu.”3*
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Bir ikinci defa 1925-1926'da, parti, tepeden tirnaga bir kere
daha temizlendi. Mussolini “Fasist partiyi temelinden c¢atisina
kadar yeni bastan insa etmek gerekiyordu”3? der. Boylece, ‘eski
fasistler'den bir alay kafadar partiden atildi. Farinacci parti sekre-
terliginden kovuldu. Ayni zamanda, partiye yeni (iye alma islemleri
durduruldu. Bu, 1931’e kadar boyle devam etti.

1928'de bir temizlik daha yapildi. Fasist ‘sendikalar’ konfede-
rasyonu feshedildi ve genel sekreteri Rossoni ile birlikte, Rossoni
tarafindan orgit iginde degisik gorevlere yerlestirilmis olan ‘sendi-
kalistler’ takimindan ne kadar adam varsa hepsi kapt disari edildi.

Gergekte, Mussolini’'nin karari, parti ile devletin kaynagsmasi isi-
ne ancak, partinin en hareketli unsurlardan temizlendigi, emirlerine
bas egen uysal bir idari cihaz haline geldigi andan itibaren, kesin bir
sekilde el atmakti. 9 Aralik 1928 tarihli kanun, bir yandan totaliter
devletin insasi isinin artik tamamlandigini gosterirken, 6te yandan
da, partinin devlet tarafindan ehlilestirildigine isaret ediyordu. Hig
suliphesiz, parti gérunuste devletle kaynasiyor, gercekte ise, kanunun
da deyimiyle, “devlet hizmetinde bir sivil milis” oluyordu.

Parti sekreterine bakan unvani ve fonksiyonu veren kararnameyi
yorumlayan Le Temps’'in Roma muhabiri s6yle diyor: “Bundan boyle
devletin partiye olan Gstinligi pekistiriimis oluyor. Parti, artik dev-
let tarafindan emilmistir.”33

Bu slre¢ bu sekilde tamamlanirken, istenmeyen unsurlardan
temizlenen milis de, dizenli orduya tabi kilinir. Mussolini, iktidara
gelmezden énce dahi bu konudaki niyetlerini belli etmisti. 26 Ekim
1922 tarihli Popolo d’ltalia’da ¢ikan bir yazisinda séyle diyordu:
“iktidara geldigimizde, eylem mangalarini ne yapacagiz? (...) Fasist
milis buginkiinden farkh olacaktir. Mangalar, bir partinin organla-
r olmaktan ¢ikarak devletin organlarn haline geleceklerdir. Bunlar,
askerlik oncesi egitim kurumlan haline getirilecekler, silahli millet
Ulkisini gergeklestireceklerdir.”** ‘Eylem mangalar’, 1923'te,
siki bir aylklama sonunda milis biinyesine sokulabildi. 1924 Agus-
tos’'unda Mussolini, ordu subaylari milisi kadrosunu tamamlad.
Yavas yavas, ‘eski fasistler'in yerini, genglik érgitlerinden yetisme
geng insanlar aldi.. Nihayet ve asil énemlisi, milis silahsizlandirild.
Askeri dille anlatiimak gerekirse, milis artik “terhis edilmis bir ihtiyat
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gucli”nden baska bir sey degildi. Milis askeri bundan boyle, oldukga
seyrek araliklarla askeri egitime ¢agnlan, Uniforma kusanan ya da
gecit térenlerinde boy gdsteren bir sivil olacaktir. Milisin ancak belli
bir kismi devamli gérev basindadir. Fakat bunun da yaptig|, postane,
demiryollan, liman, yol, orman, kiy vb. yerlerin korunmasiyla gérevli
bir yardimci polis masum roli oynamaktan baska bir sey degildir.
Savas zamaninda, milis askeri, dogrudan dogruya, bagh bulundugu
dizenli birlige teslim olur. Milisin bazi (niteleri yapilarini koruyor idi-
lerse de, bunlar gesitli kolordulara, ordu komutanlarinin emirlerine
baglanmiglardi. Habesistan seferine katilmis olan ‘kara gémlekliler’
timenlerinin durumu buydu.35

1 Subat 1935'ten itibaren milis, yine ordu komutanlarinin emir
ve denetimi altinda olmak Uzere, askerlik éncesi ve sonrasi egitimini
dizenlemekle gérevlendirildi.

Sonolarak sunu da belirtelim ki, i¢ dizeni ve rejimin savunuima-
sini saglamakla gorevli olan, fasist ‘devrim’ ertesinde oldugu gibi,
artik milis degildir. Bu gorev, her gegen giin biraz daha fazla ordu-
nun bir pargasi olan ve basinda dizenli ordudan gelme bir komutan
bulunan Ucretli jandarmalar érgitine duslyordu. 1935 sonundan
itibaren, bu jandarmalarin mevcudu 6nemli bir artis goésterdi.

Gengligin orgitd olan Opera Ballila da 6zerkligini kaybetti ve
italyan Baltaci Gengligi adi altinda, ordu tarafindan denetlenen ve
askeri yonetmeliklere tabi bir askere hazirlik dernegi halini aldi.3¢

Bu gelisme bdylece cereyan ederken, ordunun rolii de biyimeye
devam etti Giornale d’ltalia'nin ifadesiyle, “Ordu, fasizmin iradesiyle,
milletin yeni aristokrasisi haline gelmektedir.”¥” Su olaylar ilging ve
anlamlidir: Fasist devrim sergisinde nébet tutanlar, ¢cok defa, milis
uyeleri degil, duzenli ordu askerleridir.3® Milisin kurulusunun on ikin-
ci yildéonimi dolayisiyla (1 Subat 1935) Roma’da yapilan térenler-
de, baskentte karargah kurmus bitun dizenli ordu birliklerine bagl
mufrezelerin gegide katildig gorilar.3°

Etiyopya’'da, blylk didinmeler sonunda nihayet General Badog-
lio -Maresallige ylkseltildi- tarafindan kazanilan ‘zafer’, ordunun
Ustinligini pekistirir. Bu, sadece orduya degil, ordunun Baskomu-
tani olan ve o ana kadar fasist rejim igerisinde silik bir rol oynamis
bulunan Kral'a da itibar kazandirr. Bir gazeteci, 1936 Mayis'inda,
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“bltin san ve serefe konan, kraliyet ve yuksek komuta heyeti olu-
yor" diye yazar.*® Kral ve Duge, imparatorlugun maresalleri mertebe-
sine yUkseltilir.4*

GO6zden gegirilmis ve duzeltilmis bir fasizmi kendisi i¢in her ba-
kimdan bir garanti olarak géren ordu, ilk baslarda oldukga kararsiz
davranmasina ragmen, sonradan, ‘fasistlestirimesine’ g6z yumar.
1934 kisindan itibaren, bitiin subay ve astsubay okullarinda ‘fasist
egitim’ dersleri verilmeye baslanir. Alinan bazi tedbirlerle, subaylarin
fasist partiye girisi kolaylastiriir. Cenova'da suvari alayi subaylari,
fasist partinin mahalli sekreterine bir saygi ziyaretinde bulunuriar.4?
Buna paralel olarak, Saray'la (Maison de Savoie) rejim arasinda-
ki baglar da siklagir. Bir kararnamede Kral, ‘fasist vatan’ deyimini
kullaniyordu.*® Predappio’da, Mussolini'nin dogdugu evi de ziya-
ret edecekti.** Kuzeni Pistoie Diki'niin, Duge’'nin gazetesi Popolo
d’ltalia’da bir yazisi gikacaktir. Le Temps'in Roma muhabirinin de
isaret ettigi gibi, “ilk defa olarak, Saray'a mensup biri, fagizmin orta-
ya ¢ikisindan beri siyasi bir konuda resmi tavir aliyordu."*5

Boéylece, kara gémleklere burinmis avam takimina dayanan
fasist ‘devrim’, eski tipte muhafazakar bir diktatérlige donismeye
baslar.

Almanya'da

Hitler, iktidan ele gegirir gegirmez, bizzat saga sola saldirttig
avam takiminin guclni gemlemeye ¢alisir. Fakat tabandan gelen
dalga kendini asmistrr. Bu, on yil éncesi italya'sinda goriilen benzeri
bir dalgadan ¢ok daha gugludur. Nasyonal sosyalist demagojiye ken-
dini kaptiran milyonla kiguk burjuva ve igsiz insan artik kendinden
gecmis, mest olmustur. ‘Antikapitalist’ vaatlerin tutulmasini isterler.
Hicum takimlarindan gelme, gézi a¢ gengler, ‘isyeri nasyonal sos-
yalist hicreleri'ne mensup isgiler, patronlarin masasina yumruklar
indirip, tcret artirimi, igyerini denetleme hakki ve hatta isyerinin mil-
lilestirilmesini istiyorlardi. Her biri kendi pesine takilmis kalabalikla-
rin sayisint artirmak zorunda olan avam takimi 6nderleri de, partinin,
hdcum takimlarinin, ‘isyeri hiicreleri’'nin kapilarini agzina kadar agi-
yorlardi. Béylece, ister hatasini kavramis ve dogru yola gelmis ister
gorevi geregi ‘'sizmis’ militan olsun, birgok eski ‘Marksist’, kahveren-
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gi ordu saflarini genisletiyordu. Zaten ayrani kabarmis olan kitleleri,
iste bu maya isleyecektir. Bu dalga dylesine buytk bir siddetle patlar
ki, bir an, her seyi 6nine katip sirikleyecegi sanilr.

Avam takimi énderleri, peslerindeki yiginlardan kopmamak igin,
radikal bir dil kullanmak zorundadir. SS'ler tarafindan diizenlenen
halka acik bir toplantida, bunlardan biri s6yle haykirir: “Devrimimiz
(...) daha simdi basliyor. Heniiz amaclarimizin higbirine ulagmis de-
giliz. Milli hukimetten, milli uyanistan séz ediliyor (...). Nedir bitin
bunlar? Onemli olan, programimizin sosyalist yoniidiir (...). Alt etme-
miz gereken bir tek diisman vardr: burjuvazi.”*®

Fakat tepki, kendini gbstermekte gecikmez. Burjuvazi eski siyasi
personelini feda ettiyse, bltin iktidari Nazi avam takimina biraktiy-
sa, bunlari, ¢ikarlarinin hassasiyetle korunmasi sartiyla yapmistr.
Onlara, bolsevizmi ezme goérevini, daha sonra kendi binyelerinden,
‘milli’ de olsa yeni bir bolsevizm ¢ikarsinlar diye vermemistir. Ma-
yiIs ayindan itibaren, bir degisimin ilk isaretleri gériilmeye baslar. Bu
ayin 9'unda Goering, Prusya polis memurlarinin SA ya da SS'lere
lye olmasini ve gamali hag isareti tasimasini kesinlikle yasaklar.*’
Goebbels bir makalesinde sunu yaziyordu: “Nasyonal Sosyalist Parti
yakinda bir temizlikten gegecek, istenmeyen unsurlar tasfiye edile-
cektir. isyeri hiicrelerinin Marksist unsurlarla dolmamasina 6zel dik-
kat gosterilecektir.”*® Fakat bu ilk temizlik ameliyeleri yetmez. Bu-
yuk kapitalistlerin sabr da artik tagsmak Uzeredir. Cumhurbaskani
Hindenburg bunlar adina $ansélyeyi Neudeck’e ¢agirip kendisinden
acele bir degisiklik talebinde bulunurken, Reihswehr generalle-
ri de ona, “giristigi iste daha da ileri gitmesinden ciddi tehlikelerin
dogabilecegi”ni bildirirler.*®

Hitler boyun eger. SA ve SS seflerinin 1 ve 2 Temmuz tarihlerinde
Bad-Reichenhall (Bavyera)'da yapilan bir toplantisinda beklenmedik
bir agiklamada bulunur: “ikinci bir devrimci dalgaya biitiin giiciimle
karsi koyacagm (...). Kim, devletin mesru otoritesine karsi gikarsa,
hi¢ g6z agtirmadan, yakasina yapisilacaktir.”® Ayin 10'unda gaze-
teler buyulk puntolarla bir ‘hikimet bildirisi'ni yayinlarlar. Burada,
“Alman devriminin sona erdigi” dogrulanmaktadir: “Devrime devam
etmekten ya da yeni bir devrim yapmaktan s6z etmek (...), bitin bu
tarz s6zler milli devrime karsi girisilmis bir sabotajdir ve musama-
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hasiz bir sekilde cezalandirnlacaklardir.”®* Bu bildirinin bazi pasajlari
devletle partinin kesin olarak birbirine kaynastiklarini ilan ederken,
baska birtakim pasajlar da, partinin diktaci devlet tarafindan ehliles-
tirildigini haber verir: “Nasyonal Sosyalist Parti 6rgtit ve topluluklan,
huklimet yetkileriyle donanamazlar (...). Her alanda ve her ne paha-
sina olursa olsun, devlet otoritesini saglama baglamak gereklidir.”

Fakat bu saga ¢ark edis, bir direnmeyle karsilasmaktan da geri
kalmaz. Hicum takimlarinda, igyeri hiicrelerinde, caisma kampla-
rinda pek gok isyan patlak verir. Hayal kirkligina ugratiimis avam
takimi, her yerde, agiktan agiga baskaldirir. Bunun Uzerine Goering
tatilini aniden yarida keserek, siyasi suglarin, 6lim cezasina kadar
varan cezalarla, insafsizca bastirilacagi yolunda bir kararname gika-
rir (23 Temmuz). Ayni tarihte askeri mevzuatta yapilan bir degisiklik-
le “Statthalter”lere” siyasi bir karisiklik halinde, Reichswehr kuvvet-
lerine ¢agrida bulunma yetkisi taninir.52

2 Aralik 1933 tarihli kanun, devletle partinin kesin bir sekilde
kaynastiklarini bildirdigi kadar, ayni zamanda, partinin devlet tara-
findan ehlilestirildiginin de isaretidir. Bundan boyle parti ve hiicum
takimlarn lyeleri, disiplin ve dizene kars! isledikleri suglardan dolay!
kendilerini agir cezalara (tutuklama, goézalti) ¢arptirabilecek sivil yar-
gya tabi kiimr. 1934 Ocak ayinda Goering polise, gerekli hallerde,
iniformali dahi olsalar Nazi milis askerlerini yakalama emri verdi.
Memurlara kars: gosterilebilecek her tirli direnme, devlet otoritesi-
ne karsl koyma tesebbiisii olarak kovusturulacakti.53

Fakat avam takimi o kadar gigli bir sel gibi bosanmisti ki, bunu
kisa zamanda bentlemeye imkan yoktu. Bir gen¢ Nazi i¢ini soyle
dokiyor: “Nasil olur da, hiikimetteki arkadaslarimiz, kapitalizmin,
faiz koleliginin ve hayasiz sémdrinin artik yikidigini sanabilirler?
On cepheleri siislenmis borsalarin éniinde gegit yapiyor, burjuva ga-
zetelerindeki bitmek tikenmek bilmez bilangolari kar dagitimlarini
okuyorlar (...). Kapitalistlerin son kalelerini, umutsuzlugun verdigi
enerjiyle nasil da savunduklarini gériyorlar. Bu yiizden, hareketin
soluk alacak zamani yoktur. Yine eski ruhla miicadeleye devam ede-
lim, giink(i heniiz hi¢ degismemis pek gok sey var (...). Bizler Ugiincii

*  Belli birmakami iggal eden vekil -en.
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Reich'l kurmadik¢a, nasyonal sosyalist devrimimizin de veghesini
degistirmeyecegini hala umut ediyoruz.”s*

30 Haziran 1934'te idam edilecek olan, Berlin hicum takimla-
rinin geng sefi Ernst, kendisine ait oldugu tartisma konusu olmakla
beraber, son derece ilging, bir nevi vasiyetname yazmistir: “On bir
yasimdan beri Fiihrer'e hizmet ediyorum. Olene kadar da ona sadik
kalacagim (...). Fakat, SA’larin, bizzat iktidara oturttuklari insanlar
tarafindan ihanete ugradiklarini disinmek katlanilir bir sey degil.”>®

Avam takimi énderleri, sosyal temellerinden kopmamak igin,
demagojiye devam etmek zorundadirlar. Ozellikle, hiicum takimla-
r kurmay baskani Roehm’in tavri budur. Siphesiz ki, maiyetindeki
genglerin en mdltefit olanlariyla birlikte derin bir rehavet i¢cindeki bu
hamhalat asker eskisi “gilling bir sosyalisttir.”® Fakat, kahverengi
goémlekli 2 milyon gariban igin, ‘ikinci devrim’ diusuncesi canliligini
yitirmez. Roehm, birliklerini ancak, onlarin s6zcisiymus gibi davran-
dikga elde tutabilir: “Kim ki SA'larin gorevinin bittigine inanir, elde
edilenle yetinmek fikrine de kendini kaptirmis demektir.”s” “SA’larda,
devrimci egilimler canli tutulmahdir. Ben, burjuvalara eglence konu-
su olacak koyunlara degil, gercek devrimcilere kumanda etmek is-
terim.”8 “Yaptigimiz devrim bir milli devrim degil, nasyonal sosyalist
bir devrimdir. Hatta asil bu ikinci terimi, sosyalist terimini vurgula-
mak isteriz (...). Hicum takimlarimiz, devrimci disincenin mikem-
mel bir somutlanisidir.”®®

Roehm, kendi birliklerine dayanmak konusunda o kadar buyuk
bir ihtiya¢ hisseder ki, sonunda kendi durumu sarsilir. Eski bir an-
lasmazlik, onu Reichswehr generalleriyle girtlak girtlaga getirir: du-
zenli orduy, higbir zaman, SA’'larnin kendi yetkilerine tecaviz etmesini
hos karsilamamistir. Ordu, tek olusunun verdigi imtiyaza kiskanglk-
la baglidir. Hicum takimlarinin askerlige hazirlik dernekleri olarak
hizmet gérmelerini elbette kabul eder, ancak, bunlara tye olanlarin
‘askercilik oynamalarina’ da iyi gbzle bakmaz. Reichswehr, el yor-
damiyla meydana getiriimis bu topluluklara hakim avam anlayisina
karsi bir yakinlik duymaz. “Muhteris, menfaat ve ahlak duskini bir-
takim geng insanlar, birkag ay i¢erisinde, timen ya da kolordu komu-
tanhklarina terfi ettiriimislerdir. Duzenli bir orduda ancak bir bélik
ya da tabur komutani olabilecekleri bir yasta, 80 bin ya da yiz bin
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insanin basina gegirilmislerdir.”¢® SA’'lar da kendi agilarindan, ‘geri-
ciligin' kalesi olan dizenli ordudan nefret ederler. Biinyesinde yer
alan kuvvetlerin her biri tamamen yola getirilmis olmadikga devletin
de ‘totaliter’lesmis sayilmasina imkan yoktur. Oysa, ordu nasyonal
sosyalist degildir. Tamamiyla kendi amaglan pesinden kosmaktadir.
Roehm soyle der: “Reichswehr ile hicum takimlari arasinda higbir
iliski yoktur. Ordu, milli devrimde higbir pay almamistr.”?

Gergekte, Reichswehr sefleri nasyonal sosyalizme kars: degiller-
dir, hatta tam tersine ona taraftardirlar. Almanya'nin askert glcinu
yeniden saglamak amaci pesinde kosan Hitler'den pek hosnutturlar.
Hatta ilke olarak, ordu ile rejimin birbirine kaynasmasini bile kabul
ederler. Fakat bir tek sartla: yeter ki bu kaynagsma ayak takimindaki
asirilara yaramasin; Hitler, 6nce bu kagiklar hizaya getirsin. ilkbahar
baslarinda Baltik’ta yapilan kisa bir donanma gezisinde Hitler, bu
taleplere boyun eger. Roehm, subay derneklerinden ¢ikarilir. 1934
Haziran'l baslarinda da, birkag haftaligina, kendisine mecburi izin
verilir. Hicum takimlan da, 1 Temmuz’'dan baslamak tzere bir ayligi-
na ‘tatile génderilmis'lerdir. Bu stire boyunca, adamlarinin tniforma
giyme hakki olmayacaktir.

Bu tedbirlerin sonucu, kaynasmanin durulmasi degil, daha da
artmasi oldu. Blyuk kapitalistler gittikce daha biyuk bir telasa ka-
pildilar. 28 Haziran'da Hitler, emirlerini almak Uzere bizzat Krupp’u
ziyarete, Essen’e gitti. 29 Haziran tarihli Vélkischer Boebachter'de,
General von Blomberg, Sansolye'ye sonsuz destek taahhudiinde bu-
lundu ve ayni anda, Reichswehr'i ‘alarm durumu’na gegirdi.

Ve nihayet ayin 30. gini Hitler, en eski galisma arkadaslarini,
képek vurdurur gibi éldartdr: Roehm, Gregor Strasser, Ernst vb.
Kurbanlardan birincisi igin bulunan uygun bahane, ‘kéti huylar’'dir.
Butiin Almanya'da, ‘ikinci devrim’ taraflisi yizlerce insan katledilir.
Reichswehr perde gerisindedir fakat, Miinih’te oldugu gibi, her an
midahale etmeye de hazirdir.2 Katliamin ertesi giinii General von
Blomberg alarm durumunu kaldirir ve Fihrer'i, “hain ve asileri tepe-
leyip ezmis olmasi”ndan dolay agikg¢a tebrik eder.

Gergekten de, 30 Haziran'da gergek bir hiikiimet darbesi yapil-
di. Bundan sonra diktat6rliigin bas destekgisi artik, avam takimina
yaslanmis milis orgiti degil, dizenli ordu olacaktl. Bu gelismenin
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isaretleri gcogalir: Hitler artik kalabaliklar 6nine, yaninda generaller
olmadikga ¢ikmaz olur. Orduya, “kendisine sonuna kadar glvenebi-
lecegi” vaadinde bulunur.8? Nirnberg'deki, generallerin de ilk defa
olarak katildig) parti kongresinde, bu “muhtesem ve serefli ordu”yu®*
goklere gikarir ve ona bir 6zel gun ayirir.

Reichswehr'in esas istegi yerine getirilmis olur: bundan bdyle,
“devlet iginde silahl tek giug¢ ordu olacaktir.” Hicum takimlarinin
tasfiyesi isi baslar. Bunlarin kurmay baskanina Reich bakani unvani
veren yasa kaldirilir, Ust kadrolar yenilenir ve buralara givenilir in-
sanlar getirilir. Tabanda da genis bir temizlige girisilir ve bitin sip-
heli unsurlar kapi disari edilir. Atimayan milisgiler de, bundan béyle
ancak gorev saatlerinde uniformayla dolasabileceklerdir ve zaten,
gorev saatleri de hayli sinirlidir: Vaktiyle her pazar yapilan talimlerin
aras! gittikge acilir. Feldjagerkorps [KOy Avcilari Birligi] adinda yeni
bir jandarma 6érgutld kurulur ve ézellikle, milisleri ve niforma tasi-
mayla ilgili talimatlara uyulup uyulmadigini gézetmekle goérevlendi-
rilir. Silahlar da emin yerlere, Reichswehr denetimindeki depolara
konmustur. Bir zamanlarin silahl milisleri olan SA'lar, simdi davanin
basit ‘propagandacilari’ haline getirilmislerdir.

‘Koruma takimlarr’ da (SS) daha iyi bir muamele goériiyor degiller-
dir. Oysa, SA'lara karsi eski bir husumet duygusunu devamli iglerinde
tasiyan SS'ler, 30 Haziran harekatinda tayin edici rol oynamislardi.
Bunun meyvelerini toplamayi! umuyorlar, kaldirilan hicum takimla-
rindan bir kismini iglerinde eritmekle évuniyorlardi. Fakat ordu, bu
iddiay reddetmekle kalmiyor, ayni zamanda, kendilerini de tasfiye
etmek igin kollar siviyordu. Bunlar tasfiye olmamak igin direndiler.
1934 Aralik ayl sonlarinda yeni bir 30 Haziran yasanmasina ramak
kalmisti. Fakat sonunda, generallerin dedigi oldu. SS’lerden geriye,
6zenle secilmis ve kendilerine, Reichswehr'in denetimi altinda polis-
lik gérevleri verilen belli sayida birlikler kald.

Nihayet, asil dnemlisi, birgok vesileyle miidahale etmesi istenen
orduya, 17 Ocak 1936 tarihli bir kararnameyle, siyasi karisiklik ¢ik-
masi halinde diizeni silah zoruyla koruma gorevi verildi.®s

Milis Gyelerinin giici kirilirken, parti de, tepeden tirnaga bir tas-
fiyeden gegirildi. 1934 Eylul'inde yapilan Nurnberg Kongresi'nde
Hitler, parti Uyeleri arasinda esasl bir aylklama yapilacagini ve gozii
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kapali itaat etmek istemeyenlerin bu topluluktan ihrag¢ edileceginin
haberini verdi. 1935 Kongresi'nde de®® bunu dogruladi: “Mevcut kad-
rolarimiz siki bir tasfiye islemine tabi tutulmuslardir.”®” D6rt milyon-
dan fazla lyeli bu blytk kitle iginden yapilan ihraglar, tutuklamalar
ve hatta gizli 6ldirmelerin sayisi artti. Diktatorlik, tipki 1923-1924
yillan italya’sindaki ‘ras'lar gibi, kendi yararlarina devlet otoritesin-
den bir niifuz alani koparip galmayi beceren, ‘ast-Fihrer’lere, ‘kigiik
Hitler'lere karsi 6fke duyuyordu. Partinin alt kademelerinde gérev
almis pek ¢ok kisi, buralardan atildi. Hiyerarsinin yiiksek kademele-
rine yerlesmis avamdan gelme unsurlar da, bu temizlik furyasindan
pacay! kurtaramadilar.

Parti, gittikce daha ¢ok devletin vesayeti altina girdi. 1934 Ka-
sim’inda ¢ikarilan bir kararnameyle, “partinin bitin agik toplanti ve
gosterilerinin (...) yetkili [hikiimet] makamlar[i] tarafindan onaylan-
masi gerektigi” bildirildi. 1935 Nisan'inda, Fuhrer'in parti ydonetimin-
deki delegesi olan Hess, bundan bdyle partinin deviete tabi sayil-
masi gerektigini ve yine partinin ‘deviet yarar’' 6niinde bas egmek
zorunda oldugunu agiklad:.®®

Mecburi hizmet sisteminin kurulmasi (16 Mart 1935) bu yénde-
ki gelismeyi pekistirdi. Yeni askerlik mevzuati, Nazi avam takiminin
elinden en son kalan sosyal temellerden birini daha ¢ekip aldi: ‘is
hizmeti’. Bunun siyasetle bagi kesildi; mecburi nitelikte askerlik-6n-
cesi bir hizmet, yani ordunun basit bir eklentisi haline getirildi. Yesil
polis (“Goering polisi”) ordunun binyesine katildi. Ve parti, en ¢ok
6nem verdigi fonksiyonlardan birini yitirdi: gencligin yetistirilmesi.
‘Hitler gengligi’ [Hitlerjugend] 6zerkligini kaybetti, ordunun siki de-
netimi altinda, subay ve astsubaylar tarafindan yénetilen genis bir
askerlige hazirhk dernegi haline geldi. Daha sonralari ise, bu alan-
daki fiili tekelini de kaybedecek, bunun yerine, bir nasyonal sosyalist
orgit degil, bir devlet kurumu haline gelecek olan ‘Reich Gengligi’
adl bir 6rgitin kurulmasi tasarilari ortaya ¢ikacaktir.5®

Béylece ¢ekidizen verilen nasyonal sosyalizm, eski gin-
lerin nasyonal sosyalizmine pek benzemez bir hal aldi. Ordu
da ‘fasistlestirime'yi kabullendi. Reichswehr s6zcisi Binbasi
Foertsch’in deyimiyle: “Ordu ile parti ve ¢esitli 6rgutleri arasindaki
birligi bozacak higbir gi¢ yoktur."”® “Ordu igin, yeni devletin teme-
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li olarak nasyonal sosyalizm, dokunulmaz bir varhktir. Ordu ancak
nasyonal sosyalist olabilir.””* Nasyonal sosyalist doktrin egitimi, ordu
birliklerine sokuldu. 1934 Subat’inda, kara ve deniz erlerinin, tnifor-
malarina gamall hag isaretini takmalar: kararlastirilir. Mart ayinda,
kara ve deniz ordularina girebilmek i¢in “aryen irkindan olmak sar-
t” konur. Yash Hindenburg’'un son nefesini verdigi gin (2 Agustos
1934), General von Blomberg, Hitler'i Devlet Baskani ve Ordular
Baskomutani olarak kutsamakta ve bitiin ordu birliklerine Hitler'e
sadakat yemini ettirmekte tereddit géstermez. Askerler, astsubaylar
ve subaylara, Uniforma giymis butin Nasyonal Sosyalist Parti sefle-
rini, hangi kademeden olurlarsa olsunlar, askerce selamlama emri
verilir.’2 Kasim 1935'te, Reichswehr, eski savas bayrag olan siyah,
beyaz, kirmizi renkli bayragin yerini, icinde gamali hag isareti de bu-
lunan 6zel bir bayragin almasini bile kabul eder.”

Boylece, kahverengi gémlekli avam unsurlara dayanan nasyonal
sosyalist ‘devrim’, Prusya gelenegini siirdiiren bir askeri diktatorlige
benzemeye baslar.

Fakat yine de diktaci devlet, belli 6i¢iide, bir ‘sosyal taban’'a
dayanmak, avam takimina birtakim tatmin imkanlan
saglamak, bir ‘sag tehlike’ye karsi kendini korumak
zorundadrr.

Bununla birlikte, fasist dikta devletini, gelisiminin bu asama-
sinda eski tipteki diktatorliklerden ayiran yine de bir seyler vardr.
Fasizm, bir 'sosyal taban’dan tamamen vazgegemez. Gunumuzde,
halkin belli bir tasvibi olmadikga, llke yonetmek mimkin degildir.
Fasizm, buhranin kasip kavurdugu kitlelere sabir duygusu asilamak,
sermayeyle olan baglarini onlarin goziinden saklamak igin, avam ta-
kimi arasindaki asiri unsurlara karsi siddet kullanmasini gerektiren
yola yine girmek, belli 6iglide, demagojisine devam etmek zorunda-
dir.

Ote yandan, halk arasinda kendi basina buyruk kiimelesmelerin
ortaya ¢gikmasini engellemek i¢in, yine halk katindaki destek nokta-
larini korumak zorundadir. Parti ve milis érgutlerini tamamen orta-
dan kaldirmak, Gentizon'un da yazdig) gibi, “biitiin sosyal hiicrelere
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nifuz edebilen bdylesine bir denetim ve eylem aracindan, yerini ne
ordunun ne de polisin tutamayacag bir aletten vazgegmek” imkan-
sizdir (...). “G6zetim altinda tutulmayan bir halk arasinda, her tirlu
asiri akim, kolayca hayat hakki elde etme"yi bilir.”

Nihayet bir baska sebep daha: Fasist diktatérlik, belli élglide,
bir ‘sag’ tehlikeye de karsi koymak durumundadir. Totaliter devletin
ingasinin tamamlanmasi, burjuvazinin eski siyasi personelinin kapi
disari edilmesi, ordunun ‘fasistlestiriimesi’ bazi geleneksel tutucu
guclerin rejime karsi dusman kalmaya devam etmelerini, ona gizli
bir direnme gostermelerini 6nleyemez. Eski burjuva politikacilarinin
bir kismi, ordunun bir kismi, Saray ve devlet baskaninin gevresin-
de yer alanlarin bir kismi, ¢ekidizen verilmis, aklanip paklanmis da
olsa, fasizme ancak yan yariya bir baglihk igindedirler. Ginl geldi-
ginde bu tutucu guglerin, 6zel sartlarin da yardimiyla, ézellikle kapi-
talist gruplarin desteginden de yararlaniyorlarsa, yeniden sahneye
¢ikmalan mumkundur. Burada yatan gizli tehdide, avam takiminin
basi olan diktatér, belli 6l¢ide, kendi ‘solu’na, kendi avam takimina
dayanmaya devam etmenin disinda, baska higbir sekilde karsi koya-
maz. Bununla birlikte, ‘sol’ tehlikesi, onun igin, ‘sag’ tehlikesinden
daha da ciddi olmaya devam etmektedir. Bu ylzden de, bu oyunu
ancak, oldukga sinirh bir alanda oynamayi gbze alabilir.

italya’da

Mussolini 1932'den itibaren, “rejimin paslandigini ve batmak-
ta oldugu”nu,’s halkla her tirli temasi kaybettigini hisseder. Parti,
artik, canlihgin kaybetmis genis bir idari makineden baska bir sey
degildir. iktisadi krizin agirlasmasi, diktatorliigin kendine yeniden
belli bir suni taban saglamasini, yeniden belli bir demagojiye saril-
masini gerektirir.

Ote yandan Mussolini, kendi sagindaki giiglerden de sakinmak
zorundadir. Milliyet¢i muhafazakarlarin dilegi olan partinin kayitsiz
ve sartsiz tasfiyesi fikrinin gergeklesmesi, onun igin, “kisisel gicuni
kaybetmek ve fasist devletin geleneksel tipte bir muhafazakar dev-
lete benzemesi” demek olurdu.”® Gergekten de, muhafazakar gigler
tamamiyla eritilmis degillerdi. Ordu, fasistlestiriimeye g6z yummus
olsa bile, biitin komutanlar, kayitsiz ve sartsiz, fasist totaliter reji-
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mi kabul ediyor degillerdi. 1935'te italya'yi ziyaret eden biri séyle
yaziyor: “Ust riitbeli subaylar hicbir zaman tam bir fasizm hayrani
olmamiglardi (...). Buglinse, eski goérus ayriliklari da su Ustune ¢ik-
mistir. Artik kimse, en azindan askerler canibinden, bu aynliklari ért-
bas etmeye galismiyor.”’” Devletin yiksek yénetim kademelerinde,
Saray’da, gorev alanlarin hepsi de fasizm taraftar degillerdir.

Muhafazakar guglerle siddetli bir gatismaya girisildigi anda, Mus-
solini ve kligi, artik, ne ordu tarafindan silahsizlandiriimis ve denetim
altina alinmis milislerine ne de ordunun bir pargasi olan jandarma
Orgutine dayanabilirlerdi. Gergi ellerinde yine de korkung bir silah
vard: gizli polis (Ovra). Fakat bu da yeterli degildi. Duge, hem rejime
taze kan asilamak hem de saga karsi kendini korumak igin, bir kere
daha ve belli élgliide, fasist partinin avamdan olusan tabanina da-
yanmak ihtiyacindaydi.

“Bu son aylara kadar,” diyor Gentizon, “bazi gevrelerde partiyi
menfi bir unsur, siyaset alaninda faydasiz bir yik olarak gérme egili-
mi vardi. Oysa simdi her sey sunu gosteriyor ki, yukarida, partiye yeni
bir deger verilmek isteniyor.””® 1925-1926 yillannin biyik temizli-
ginden sonra, parti kapilari tamamen kapatiimisti. Ancak, genglik
orgitleri kademelerinden gelme gencler partiye girebiliyorlardi. iste,
1932-1933 yillarindan sonra parti kapilan bir kere daha agildi. O
glne kadar partiye yazilmamis olanlar, “rejime en halisane niyetlerle
hizmet etmis” olmalari, yani siki bir ayilklamadan geg¢mis olmalan
sartiyla, kendi talepleri Gzerine Uye alinabileceklerdi. 1933 Ekim'in-
den 1934 sonuna kadar partili insan sayisi hemen hemen iki katina
¢iktl. Artig, bir milyon yeni tye kadardi. 12. yilin basinda (28 Ekim
1934) Genel Sekreter Starace, parti faaliyetinin “llke hayatina git-
tikge daha genis ve aktif bir sekilde katiima dogrultusunda partinin
de, kapal bir 6rgit olarak kalmayip, butun alanlara nifuz edecek se-
kilde gelismis” olmasindan kivang’® duyuyordu. Ancak, bir siirii yeni
unsurun aniden partiye dolusmasi, “partiyi zayiflatabilir ve eylemine
kostek vurabilir’di. Bu tehlikeye karsi tedbir olarak, partiye 6zellikle,
eski fasist avam onderlerindeki itaatsizlik anlayisina sahip olmadig)
bilinen gen¢ insanlar alindi. Ayni zamanda parti, gittikge daha siki
bir denetim altina sokuldu. Disiplin iyice koyulastirild, teftisler arti-
rildi, merkezi yénetimle ¢evresel yonetim arasinda daha siki iligkiler
kuruldu.8°
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Ayni zamanda, partiye biraz canhlik asilamak, fasizme bir za-
manlarki ‘devrimci’ pozlarini yeniden vermek igin, umutsuz ¢abalara
da girisildi. Mussolini “Halka gidin!” komutunu verdi. Parti gorevlileri-
ne de, “isci gcevrelerine girip gikmak ve halkla, 6zellikle su zorlu gun-
lerde, sadece manen degil, fiziki olarak da onlarla hemhal olmak”
tavsiyesinde bulundu. Daha sonra da su anlamli 6gutu verdi: “Resmi
térenlerde silindir sapka giyilmeyecek. Sadece, devrimin basit ve
sade kara gomlegi giyilecek.” Mussolini s6zimona ‘korporatif dev-
let’ fikrinin sahneye konmasi sirasinda da, bir zamanlarin ‘devrimci-
lik' ve ‘antikapitalizm’ demagojilerini mezarlarindan ¢ikarip kullandi.
Etiyopya seferi dolayisiyla da eski nakarati tutturacaktir: “Bu savas
yoksullarin savasgi, proleterlerin savasidir.”® “Bu savas, italya'da ger-
ceklesmekte olan sosyal evrimi yavaslatmayacak, aksine hizlandira-
caktir.” “Fasist devrim bir sosyal devrim”dir.82

Yukaridan tesvik goérdiklerini varsayan avam takimi, yeniden,
‘sol’ bir dil kullanmaya basladilar. Fakat, kendilerine taninan dar
sinirlarin digina giktiklarinda da, merhametsizce darbe yediler. Li-
pari adalarina suruldiler, yazilar toplatildi, yayin organlar kapatildi.
1935 Temmuz'unda geng fasist dergisi Cantiere, ayni yilin ekiminde
de sosyalizan dergi Problemi del Lavoro kapatildi.®2

Fasizm macerasinin su son perdesi de, bizim tahlillerimizle ge-
lismiyor. Mussolini, 1943'te ordu ve monarsi tarafindan serbest bi-
rakildiktan sonra, kendi solundan destekler arayip bulmak zorunda
kaldi. S6zde ‘sosyal cumhuriyet'ini kurdu. Fakat, asiriciliga verilen
bu demagojik taviz, isin géstermelik yanidir. Eski avam takimi 6cini
alamadi. Bu son sekliyle fagizm, esas itibariyle, ordu singisu (Al-
man ordusu) destegiyle ayakta duran bir polis rejimidir.

Almanya'da

Hitler de belli éigide -ve Mussolini'den de daha fazla- sol ka-
nadini hos tutmaya, sosyal taban olarak avam takimina dayanmaya
devam etmek zorundadir. Hala kaynayan kitleleri yatistirmadan ve
bunlar arasinda buldugu destek noktalarini elde tutmadan edemez.
Nihayet, 6zellikle sagdan gelen bir tehlike ile burun burunadir. Daha
1934 kisi baslarinda, monarsist unsurlar tehlikeli bir faaliyet iginde
bulunuyor, Hohenzollern Hanedani’nin dénisini saglamaya ¢alisi-



Faglzm ve Buyiik Sermaye | 177

yorlardi. Bu yizden de, Reich hikimeti bitin monarsist dernekleri
kapatmak zorunda kaldi. Haziran baslarinda da, bu defa, vaktiyle
Uclincii Reich’l vaftiz etmis olan muhafazakar gevrelerden geldigi
icin ¢cok daha tehlikeli olan bir yeni saldir basgésterdi.

17 Haziran guni, Basbakan yardimcisi von Papen’in bizzat ken-
disi, Marburg nutkunda, Hitler hiikimetinin 30 Ocak 1933 tarihinde,
“nasyonal sosyalizmle muhafazakar gugler arasindaki bir ittifak”tan
dogdugunu hatirlatir. von Papen, totaliter devlet ilkesine dogrudan
ve siddetli bir saldinya girisir: “Tek parti sistemi ancak, rejim degisik-
ligini saglama almak igin gerekli oldugu 6lgude ve yeni segkinler de
gorevlerine baslayincaya kadar mesru ve mazur gérilebilir (...) Bir ul-
kede kisith haklara sahip yurttaslar olabilecegini savunmak, vaktiyle
Sparta’da Spartalilar’la kéleler arasinda yaratilan ve Sparta’nin da
¢oklslne sebep olan ayrima dénmek olur.”

Nazi avam takiminin buna ne kadar bozuldugunu tahmin etmek
kolaydir. Oyle ya, burjuvazinin énemli bir kanadi, vaktiyle siyaset
sahnesini onlara birakmigken, simdi, bu alani ellerinden geri almak
tehditleri savuruyordu. Goebbels buna hiddetle karsi gikt: “Bugin
bizi elestiren bu adamlar (...) gerilemeyi ve gericiligi temsil ediyor-
lar. Biz bunlari da ayaklarimizin altina almasini bilecegiz. Biz yeni bir
Reich’in gengligiyiz. Artik Aimanya’yl temsil etme hakki sadece bize
aittir.”84

Bu durumda buyuk patronlar ve ordu, avam takimi igindeki asi-
nlarin kdkinin kazinmasi talebinde bulunacaklardir. istedikleri bu
olsun! Ama, nasyonal sosyalist yoneticiler bu isin uygulanigin ve
bundan saglanabilecek yararlar, kendileri disinda hi¢ kimseye birak-
mazlar. iki cephede birden miicadele edeceklerdir. Hitler-Goering-
Goebbels, bir yandan, en eski partizanlarini vurdurtarak sola bir dar-
be indirirken, ébur yandan da, totaliter devlete disman, geleneksel
tutucu giglere de siddetle saldinyorlardi. Nitekim bu arada, Papen’in
Marburg séylevini yazan yakin mesai arkadaslar da, ya éldirilecek
ya da zehirleneceklerdi. Basbakan yardimcisinin bizzat kendisi bile
birkag disi kirildiktan sonra ve Cumhurbaskani Hindenburg'un tam
zamaninda mudahalesiyle vartay! atlatabildi. Bagka birtakim gene-
raller de adeta kopek itlaf edilircesine 6ldirildi: von Bredow, von
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Lossow; toprak sahipleri, kral taraftarlari ve Herrenklub™* lyeleri von
Gleichen, von Alvensleben, von Wechmar vb.

General von Schleicher de bu badireden kurtulamayanlar arasin-
daydi. Oyle gériiniiyor ki, von Schleicher, Papen’den farkli bir kumar
oynayarak, Roehm ve Gregor Strasser'in yardimiyla ve yine kendisini
1932 sonunda agir sanayiyle olan gatismasinda desteklemis olan
kimya sanayii kodamanlarinin destegini alarak, iktidara el koymak
istemigti.®

Saga bir darbe indirmis olmakla yetinmeyen Fihrer, 30 Haziran
1934'ten sonra, az dnceleri vurup ezdigi sol kanadi, belli élgude,
bizzat yeniden canlandirmaya koyuldu. Cunkd, kitleler iginde gittik-
¢e artan heyecan ve kaynasma, onu tedirgin ediyordu. Gérevlerine
son verilmis kahverengi gémlekli milisler, agik¢a, 19 Agustos ple-
bisitinde hayir oyu kullanmis olmakla évinuyorlardi. Hosnutsuzluk,
partinin ac¢ik toplantilarinda bile ortaya vuruluyordu. Hitler, her ne
pahasina olursa olsun, bir miktar safra atmak zorundaydi. Kendini
sagdan oldugu kadar soldan da korumasi gerekiyordu.

Bu arada, Hitler'in yakin ¢alisma arkadaslari da, sahsi durumlari-
nin hayli sallantida oldugunu hissediyorlardi. Goebbels, Rosenberg,
Darré, Ley, von Schirach, Streicher, Rust, Frank, birkag ay, bitdn dik-
katleri tzerlerine topladilar. Bu sirada, burjuvazinin eski siyasi per-
soneli de siyaset sahnesine yeniden arz-1 endam etmekteydi. iktisa-
di konularin yeni diktatéri Dr. Schacht, Reich iktisat Odasi Bagkan
Yardimciligr'na Dr. Trendelenburg adindaki eski bir Weimar bakanini,
fiyatlar komiserligine de Bruning'in eski bir ¢alisma arkadasi olan
Dr. Goerdeler'i tayin edecekti. Dr. Schacht, sonunda, saygisizlig| o
noktaya vardirdi ki, bir Yahudi'yi, Dr. Goldschmid'i kendine 6zel da-
nisman secti.

Reichswehr iginde, Genel Bakan von Blomberg ve danismani Ge-
neral von Reichenau gibi, nasyonal sosyalizmin inang¢h partizanlar,
Baskomutan General von Fritsch'in sahsinda somutlasan rakip egi-
lim karsisinda gerilediler. 1934 Kasim'inda, o zamana kadar asker
ve subaylarin siyasi egitimi igin garnizonlarda verilen diizenli kon-
feranslarin yerini, subaylar tarafindan verilen askeri konferanslar

**  Gerici fikirleriyle taninan aristokratik bir mabhfil.
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aldi.®% 1935 yazinda, General von Reichenau ile binbasi Foertsch,
nasyonal sosyalizm hakkinda asiriiga varan sevgi gosterilerinde
bulunduklari gerekgesiyle ordu merkez y6netimindeki gérevlerin-
den alindilar.®” Reichswehr’in sag kanad, bitin geleneksel tutucu
glgclerin birlesmesini saglamaya galisiyordu. Bu kanat, aristokratik
kasta mensup ve o glne kadar ‘fasistlestirme’ye maruz kalmamis
ya da hatta Nasyonal Sosyalist Parti'den ¢ekilmis bazi yiksek devlet
memurlarina dayaniyordu.28 O ana kadar nasyonal sosyalizm tarafin-
dan tam olarak eritilememis olan ve saflarinda, eski Alman Nasyonal
Partisi artiklarinin toplandigi ‘Celik Migfer'i agikca himaye ediyordu.
Bu kanat ayni zamanda, 1935 kisindaki faaliyetleri, tedirgin Hitler'in,
eski Kronprinz'i cagirtip siddetle azarlamasina sebep olacak derece-
de artan monarsist gruplarla da, az ¢ok gizli temas halindeydi.?®

GoOruldigu gibi, nasyonal sosyalist yoneticiler kendilerini tehdit
altinda hissediyorlardi. Bunlarnn basinda da Goering gelmekteydi.
Goering'le Reihswehr'in sag kanadi arasinda siddetli bir micadele
basladi. Generaller, Goering'in 30 Haziran'da, i¢lerinden bir generali
6ldirtmis olmasini affetmemislerdi. Hava kuvvetlerinin ve polisin
kendi otoriteleri disinda kalisini, Goering'in de, her tirli denetimden
azade bir sekilde, bunlarin basinda bulunusunu hazmedemiyorlardi.
Ote yandan, tehlikeyi hisseden Goering de, biitiin orduya el atmak
istiyordu. Bu niyetle Savas Bakanligi'na atanmasini ve General von
Fritsch'in de bu gérevden affini istedi. Fakat von Fritsch baskin gikti.
Goering, Savas Bakani olamamakla kalmadi bir de Hava Kuvvetleri
Komutani olarak, Savas Bakani'nin emrine verildi. Az sonra, 20 Ni-
san 1936'da, Savas Bakani General von Blomberg Feldmarschall
tayin edildi ve her biri bir bakan olan kara, deniz ve hava kuvvetleri-
nin U¢ komutani da, General von Fritsch, Amiral Raeder ve General
Goering, von Blomberg'in emri altina girdiler.®®

Tutucu guglerle sert bir gatisma ¢ikmasi halinde, nasyonal sos-
yalist yéneticiler (Hitler, Goering, Goebbels), artik, ne silahsizlandiril-
mis SA’lara ve SS'lere ne de ordu biinyesine katilmis olan yesil polise
dayanabilirlerdi. Gergi ellerinde yine de korkung bir silah vard:: gizli
polis (Gestapo). Fakat bu da yeterli degildi. Bu ytizden, belli 6igtde,
yine sol kanatlarina dayanmak ihtiyacini duydular. 30 Haziran'dan
az slre sonra, SA'lari yeniden pohpohlamaya basladilar. 9 Eylil
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1934'te Nirnberg Kongresi'nde Hitler, gergek hi¢ de dyle olmadig
halde, SA’'larin, her zamankinden ziyade, rejimin dayanag) olduklari-
ni, bitdn Alman tarihinin en gigli 6érgitlerini meydana getirdiklerini
ilan etme yuzsizIGginu de gosterdi. “Bunlar o kadar gigliddrler ki
kimse bunlara karsi koymaya curet edemez” diyecekti. Totaliter dev-
lete zarar vermek, kendi kliginin durumunu sarsmak isteyenlere de
su gbzdagini verdi: “iktidar bizim ellerimizdedir. Kimse bunu bizden
alamaz; biz de bunu kimseye kendi ellerimizle vermeyiz."°* Kasim
ayinda Goebbels, iki bin ‘eski muhafiz'a, daha yapilmasi gereken is-
lerin kapsami hakkinda nasihatte bulundu. Burjuvazinin eski siyasi
personelinin bir kere daha sahneye gikmasi tehlikesini kastederek
sOyle dedi: “Saflarimizi siklastiralim. Yabanci unsurlarin sizmasina
engel olalim.”®2 1 Ocak 1935 tarihinde partiye hitap eden bir mesa-
jinda da Hitler, partinin “her zamankinden daha kuvvetli bir sekilde,
millet iradesinin fiili siyasi dayanagi” olusu uzerinde israrla durur.

29 Haziran 1935 glinu Goebbels buylk bir ‘Berlin Nasyonal Sos-
yalist Parti'si GUnd’ dizenler. Burada, orduya selam génderme ihti-
yathhigini da gostererek, totaliter devleti gdzden diisirmeye galisan-
lara, bir sirt ‘gerici’ unsuru hala bunyesinde barindiran ya da igine
sizdirtan devlet birokrasisine veryansin eder. “Her taraftan, partinin
kapatiimasi talepleri geliyor (...). Artik herkesin nasyonal sosyalist
oldugu bize anlatimaya galisiliyor. Bunun bdyle olmus olmasini di-
leriz, fakat olduguna da inanmiyoruz (...). Parti, Ulke ¢apinda imani
ayakta tutuyor.”®® 18 Temmuz'da, Goebbels'in basini gektigi Berlinli
Naziler, ‘gericiler’le arasi pek iyi olan Emniyet Miduri Tugamiral von
Levetzow'un istifasini saglarlar ve yerine, 30 Haziran gini pagay!
zor kurtarmis maruf bir asir olan Kont Helldorf'u tayin ettirirler. Ang-
riff muzaffer bir sekilde, “bazi ¢gevrelerde ve bazi salonlarda toplanip
birokrasiyle olan iligkileri sayesinde buglnkl gelismeyi kdstekleme
yollarini buldugunu sanan gericiligin serefsiz sonu”nu ilan eder.%

12 Agustos gini, SA'larin kurmay baskan Lutze, bir giinligiine
kendilerine tniformalari geri verilen 14.000 milis askerini teftis eder
ve bunlara “iktidarin tamamini talep etmekten bir giin bile geri kal-
mayacagiz” der.

Nasyonal sosyalist yoneticiler, birliklerine sabir asilamak igin,
Yahudi ve Katolik aleyhtarligl diimenini de kullanirlar. 1935 Tem-
muz'unda Goering, ‘siyasi Katoliklige' karsi yayinladigl pek yaman
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bir genelgeyle sukse toplar. Streicher de Yahudiler'e kars! azginca
yergilerde bulunur.

1935'teki Nurnberg Kongresi, tamamen, avam takimina bir tat-
min duygusu asilanmas! isine tahsis edilir. “Nasyonal sosyalizmin
temel ilkelerinden bir parmak bile uzaklasmiyoruz (...). iktidarin
fethi, higbir zaman, ama higbir zaman tamamlanamayacak bir su-
rectir” diye haykinr Hitler.5 Almanya'y! ugurumun kenarindan gekip
kurtaranlarin iktisat babalari ya da askerler degil, sadece ve sadece
partinin siyasi neferleri oldugu konusunu israrla isler. “Her sey ¢o-
klp yok olabilir. Ama partimiz asla!” Kara ve kahverengi gémlekli
milis askerlerini dokunakh sézlerle selamlar: “Selam benden sana,
dostum SA; selam benden sana dostum SS; benim géziimde sizler,
nasyonal sosyalist devrimin kidemli muhafizlarisiniz.”°®

Hitler, ayni siralar, gamali hagh kirmizi bayrag), Ugiincii Reich'in
tek sancagl yapmaya karar verir ve geleneksel tutucu giglere “higbir
zaman higbir seyden ders almayacak olan aptal ve gerici bir bur-
juvazinin unsurlari” olan bunlara veryansin eder.®” Az sonra da (7
Kasim), ‘Celik Migfer' orgutu ve ‘aristokratik ve gerici muhalefet yu-
valar!’ olan eski 6grenci korporasyonlari kesin olarak kapatilacaktrr.

Fakat avam takimina verilen bu tatmin duygusu aldaticiyd:. Hu-
cum takimlari hala silahtan arindiriimis, kizaga gekilmis ve atil bir
durumdaydilar. iktidar, her zamankinden daha fazla, ordunun ve
Nazizm’'e bagl ylksek birokrasinin ellerindeydi.

General von Fritsch ve Maresal von Blomberg'in emekliye sevk
edildikleri 4 Subat 1938 gund, bazilarinca, Naziler'in sol kanadinin
bir yeni hiicum tazelemesi ve bu kanadin damgasini vurdugu bir giin
gibi yorumlanmak istendi. Bu tarz bir yorum, anlasildig! kadariyla,
dogru gibi goriinmyor. Bir kere 4 Subat olay! bir saray darbesinin
sinirlarini agsmadi. Tamamen sessizlige gémulmis Nazi avam taki-
m kitlesi, buna higbir sekilde katimadi. Uyusmazlk bir kere daha,
nasyonal sosyalist yuksek blrokrasinin bazi unsurlariyla (Goering ve
gevresi) ordu sag kanadinin bazi unsurlarini (Fritsch ve grubu) girt-
lak girtlaga getirdi. Bu ¢atisma, klanlardan birinin zaferiyle degil, bir
uzlagmayla son buldu.

Monarsi hayranligl siphesi altindaki General von Fritsch ve diger
on dort general emekliye sevk edildilerse,®® nasyonal sosyalizmin
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Reichswehr igcindeki adami olan General von Blomberg de ayni aki-
bete ugradi. Gergi bir siire sonra, Naziler'in sol kanad, generallerin
uzun slre muhalefet ettikleri bir talebini kabul ettirmeyi, Nazi usuli
selami orduya sokmay! basard.®® Fakat surasi da muhakkaktir ki,
ordu, devlet yapisi igerisindeki 6zerkligini korumayi bildi. Yeni sefle-
ri, General Keitel ve General von Brauchitsch, Reichswehr zihniyet
ve gelenegiyle yetismis eski askerlerdi. Goering, Reichswehr Bakani
olabilme hulyalarina hi¢bir zaman erisemedi. Ordunun Nazi kanadi-
nin adami olan General von Reichenau nasil Genel Kurmay Bagkani
olamadiysa, Himmler de igisleri Bakanligi koltuguna oturamadi.

iiging bir olaydir ki, Hitler'in de katildig bir dis siyaset dzel kon-
seyinde, Reichswehr temsilcileriyle Nazizm'e bagh ylksek biirokrasi
temsilcileri esit sayidaydilar. Hitler'in iradesi, vesveseli generalleri-
nin direncini ancak bir tek noktada kirabilecek, Hitler, isteseler de
istemeseler de, bunlar savasa surikleyecektir.

Ayni anda hem askeri hem de polisiye bir karakter gosteren bir
rejim belli bir ikilige dayaniyor demektir: bir yanda parti yliksek bi-
rokrasisi, Gestapo, 6bir yanda ordu. Bunlar arasinda tam bir kay-
nasma yoktur. Zaman zaman, bu sézimona totaliter devletin ¢ark-
lan arasindaki surtismelerden ¢ikan birtakim gicirti sesleri duyulur,
ikinci Diinya Savasi boyunca bu sirtismeler daha da artacaktr.
Rejim ¢6zulmeye basladikga, Wehrmacht-Gestapo rekabeti de daha
acik bir sekilde kendini belli edecektir. Parti yiksek burokrasisi or-
duyla mucadeleye girisecektir. Wehrmacht sefleri Hitler'i biraktik¢a,
Himmler’in, ordu i¢inde ordu haline gelmis bulunan SS’leri de, git-
tikge daha etkin bir rol oynar duruma geleceklerdir. Fakat bu sireg
yine de avam takiminin révansi aldigini géstermez. Bir ‘ikinci devrim’
pesinde kosan 1933 ve 1934'lerin kahverengi gémlekli adamlar,
higbir zaman, hakimiyeti ele alamayacaklardir. 20 Temmuz 1944
askeri komplosunun basarisizigl, nasyonal sosyalizmin tabanindaki
militanlan degil, mesum Himmler'i ikbal mevkiine ¢ikaracaktir.
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. Le Temps, 12 Ocak 1934.

. Heinz Ewald Bluhm'in makalesi, Reichswart, aktaran Le Temps, 15 Subat 1935.
. Ernst'in vasiyetnamesi, yayinlayan Le Journal, 4 Aralik 1934.

Klaus Bredow, Die Blutige Tragédie des 30 Juni 1934 (la Tragédie sanglante du 30 Hazi-
ran 1934), 1934,

. Konrad Heiden, age.

58. Le Temps, 22 Ocak 1934.

Le Temps, 19 Nisan 1934; Lu, 6 Temmuz 1934.

. Benoist-Méchin, Histoire de I'armée allemande, c. Il. 1938.

. Le Temps, 9 Aralik 1933.

. Le Temps, 2 Temmuz 1934.

. Le Temps, 20 Temmuz 1934.

. Hitler, 10 Eylil 1934 konugmasi.

. Le Temps, 1 Ocak 1936; Fascisme, biilten, Uluslararasi Tasima isgileri Federasyonu,

Amsterdam 7 Mart 1936.

. Le Temps, 12 Eylil 1934; Lu, 14 Eylil.

. Le Temps, 12 Eylul 1935.

. Le Temps, 14 Nisan 1935.

. Le Temps, 19 ve 23 Ocak 1936.

. Le Temps, 13 Aralik 1934.

. Le Temps, 28 Ocak 1935.

. Le Temps, 4 Agustos 1935.

. Le Temps, 8 Kasim 1935.

. Gentizon, Le Temps, 6 Temmuz 1934.

. A, Leroux, Le Populaire, 19 Agustos 1935.

Silone, age.

. Fascisme, 29 Haziran 1935.

. Le Temps, 22 Aralik 1933.

. Le Temps, 28 Ekim 1934,

. Age.

. Mussolini, 18 Kasim 1935 konugmasi.

. Mussolini, 26 Ekim 1935 konugmasi.

. Nenni, Le Peuple, 21 Temmuz ve 12 Kasim 1935.

. Geebbels, 21 Haziran 1934 konusmasi.

. Bkz. Benoist-Méchin, age ve The New Statesman and Nation, 8 Temmuz 1934.
. Le Temps, 26 Kasim 1934.

. Das Neue Tagebuch, 24 Agustos 1935; Le Temps, 12 Eylil 1935.
. Bkz. Le Populaire, 3 Mart 1936.

. Le Temps, 8 Subat 1935.

. Le Temps, 21 Nisan 1936.

. Le Temps, 10 Eylul 1934.

. Le Temps, 9 Kasim 1935.

. Le Temps, 1 Temmuz 1935.

. Le Temps, 21 Temmuz 1935.

. Hitler, Nirnberg Kongresi konugmast, 13 Eylul 1935.

. Hitler, Nurnberg Kongresi oylamaya gegis konusmasi, 16 Eylul 1935.
. Le Temps, 12 Eylil 1935.

. Le Temps, 7 Subat 1938.

. Le Temps, 11 Mayis 1938.



VII - Gergek Fagist Doktrin

Fagist ‘doktrin’ eski gerici ideolojiden baska bir sey degildir.

Fasizm, bir kere zafer kazandiktan sonra, gergek yuzind, ar-
tik eskisi kadar saklamaya ihtiya¢ duymaz. Hatta, egemenligini bir
‘doktrin’le mesrulastirmak, kendi yararinadir da. Dogrusu, bu doktri-
ni hazirlamak i¢in fasizm iktidara gelmeyi de beklemez. Bu doktrine,
¢ok dnceleri, fasist dnderlerin yazilarinda, konusmalarinda rastlani-
yordu; fakat ‘antikapitalizm’ demagojisine bulanmis bir sekilde.

Simdiyse artik demagoji ikinci plana dusuyor ve yerini diktatér-
ltgin ideolojik bakimdan kendini mesrulastirmasi cabalarina biraki-
yor. Ve sonunda sunu ¢ok acik bir sekilde géruruz ki, fasist ‘doktrin’
denen sey aslinda eski bir tanidiktir. Bu, feodal, klerikal ve mutlaki-
yet¢i eski rejimin sadik bir kopyasidir.

Burjuvazinin, yikselis doneminde, kurtulusunu saglamak igin,
siddetle micadele etmek zorunda kaldig) felsefe de, bu feodal, kle-
rikal ve mutlakiyetgi felsefeydi. insanoglunun artik ¢ékiise gittigi yo-
lundaki karamsar dogmaya karsilik burjuvazi sonsuz ilerleme fikrini
ortaya atti. Vahyedilmis bilginin karsisina akh ve hir dusunceyi, ‘aris-
tokrasi ruhu’nun ve ‘Moloch-Devlet'in karsisina kitlelerin yénetimini
ve demokrasiyi, kaba kuvvetin karsisina da hukuku gikardi.

Fakat bir gun gelir, burjuvazi, Marx'in deyimiyle, “feodal fikirlere
karsl doktirdigu bitin toplarin bu defa kendine karsi gevrildigini,
tasarladigi bitin bilgi araglarinin kendi kiltirine karsi birlestigini,

yarattigl batin tanrilarin kendisinden sirt gevirdigini” goérir. “Burjuva
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hirriyetleri ya da ilerleme araci denen her seyin, bizzat kendi sinif
egemenligini sarstigini ve tehdit ettigini” anlar.! Kapitalizmin krizi yi-
ziinden temellerine kadar sarsilan, tehdit altindaki karlarini kurtara-
bilmek igin demokratik kurumlari yok etmekten, 6rgitlii proletaryay
gaddarca ezmekten baska bir yol olmadigini anlayan burjuvazi, vak-
tiyle kendisine, mutlakiyetgiligi altetmesinde yardimci olan ideolojiyi
elinin tersiyle bir yana iter. Daha dogrusu, mutlakiyetgilik ideolojisinin
kiligina birtnerek kendini iyice gllinglestirir. Burjuvazi, boylece, iler-
lemeyi inkar edip, akil ve mantiga saldirir. Kitlelerin kendi kendilerini
yénetme hakkini reddeder ve demokrasiyi ayaklar altina alir. ‘Aristok-
rasi ruhu'na, ‘hikmet-i hikimet' fikrine basvurur, siddete, eski itibari-
ni yeniden saglar. Fransiz Devrimi fikirlerini, demokrasiyi ve liberalizmi
nefretle karsilamis olan gerici disunurlerin, ansizin, burjuvazinin bu-
yuk adamlari oluvermelerinde sasilacak higbir sey yoktur. Fasizm de,
‘doktrin’ini, Louis Dimier'nin deyimiyle, “bu karsi-devrim ustalari"na
borgludur.? italyan fasistleri sdyle diyorlar: “Biz herkesin, 1789'un
6limstz ilkelerine karsi olan tezler”ini,® “18. yiizyl aydinlanma fel-
sefesine ve Ansiklopedi hareketi”"ne* karsi bir tepkiyi temsil ediyoruz.
Nasyonal sosyalistler de: “1789 yil tarinten silinecektir.”S “Fransiz
Devrimi'nin ahlak disi ideolojisini ylkmak istiyoruz.”®

Fasizm ilerlemeyi inkar eder

Vaktiyle burjuvazi, ilerleme fikrini, mutlakiyet¢iligin kalelerine
karsi bir kog basi gibi kullanmist. ilk ve ortagaglar, insan tiriiniin
bozulup yozlasmasi fikri, insanoglunun ¢éklslu dogmasi ile doluydu:
Tannnin ellerinden kusursuz ve gilinahsiz bir sekilde gikan insanoglu,
isledigi ilk guinah sebebiyle, sonradan, fenaligin gukuruna dismusta.
insan kétii olarak dogacak ve diizelip kusurlarindan arinmasi imkani
da bulunmayacakt.. Siyasi, iktisadi ve sosyal rejim igin de durum ay-
niydi. insanoglu, bunu tartismadan ve diizelecegi yolunda hayallere
de kapilmadan, tipki bir Tanri buyrugu gibi béylece kabul etmesi igin
uyanimigtir. Tiranligl mazur gbstermek, sefaleti mesrulastirmak igin
bigilmis bir kaftan olan bu karamsar doktrine, kurtulma tutkulariyla
dolu burjuvazi, yikselis ddneminde, sonsuz bir ilerleme (terakki) fik-
riyle karsi ¢ikti: altin ¢ag gegmiste degil, 6nimizdedir; insanhk di-
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zelebilir ve mukemmellesebilir, nitekim, devamli, sefaletten maddi
rahathga, cehaletten bilime, barbarliktan uygarliga yikselmektedir.
18. yuzyihn ikinci yarisindaki buyuk kesifler, makinelesmenin ve mo-
dern endustrinin dogumu, ilerleme fikrinin dogrulugunu ve hakhhgini
gosteren goz kamastirici 6rneklerdi. Geng sanayi burjuvazisi, yarat-
tig) yeni Uretim araglarinin, insanligin kaderini sirgit iyilestirebilece-
gine inanmisti. Michel Chevalier tipindeki Saint-Simoncu isadamlari-
nin huzur dolu iyimserligi de buradan doguyordu.

Fakat giin gelir, ilerleme fikri burjuvaziye karsi déner. Uretici giic-
ler, basddndurici bir hizla gelistikge, ilerleyici olma niteligini kaybe-
den 6zel milkiyet rejimiyle geliskiye diser. By, insanliga vaat edilen
refahi saglamak séyle dursun, aksine, sefalet ve igsizlige yol agar.
Bunun Uzerine burjuvazi, birdenbire, ilerlemeye inanmaktan vazge-
cer, terakki fikrinin inkarcilarini kendine ideolog yapar.

Ozellikle italyan fasizmi, sendikalizm teorisyenligiyle gerici filo-
zoflugu sahsinda birlestiren Georges Sorel'in ilerlemeye karsi yo-
nelttigi siddetli elestirilerden yararlanir. Bu orijinal ve ¢ifte karakterli
denemeci, sirf ilerleme Hayalleri'ni mahkum etmek icin bir kitap
yazmistir. Slphesiz, ilerleme fikrinde onun asil nefretini geken sey,
bunun ‘kolayhg’'dir. Onun istedigi, dolce farniente [tath bir gevsek-
lik] igerisinde yeryuzi mutluluklarini bekleyip duran bir insan degil,
mucadeleci insandir. Fakat aslinda inkar ve reddettigi, ilerlemenin
ta kendisidir. 1913'te bir dostuna su agiklamada bulunur: “ilerleme
aldatici bir seydir (...). llerleme fikri, insanlik tarihinin ¢lrittigi sa-
kat bir fikirdir."”

Sorel'in ¢gémezlerinden olan Mussolini de, ayni sekilde, ilerle-
me fikrine karsi ¢ikar “Fasizm, mutluluk ve surekli ilerleme efsa-
nesini reddeder (...). 18. ylzyll iktisatgilarinca arzulanan ‘yeryuzu
mutlulugu’nun olabilirligine inanmaz.” Bu sebeple, “insan turinin,
tarihin belli biraninda kesin ve kalici bir érgiitlenme asamasina ula-
sacagmni ileri sliren gayeci anlayislar”i da mahkum eder.®

Fasizm aklin dismanidur.

Muzaffer burjuvazinin bir baska silahi da akildi. O, gékten gelme
bilgilerin yerine, aklin serbestce kullaniimasini, sagduyunun énceli-
gini koymustur. Ne var ki, bugun bu silah da, burjuvazinin yine kendi-
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sine gevrilmistir. Akhin kullanilmasi, bilimsel tahlillere bagvurulmasi,
bitlin bunlar bugiin artik, burjuvazinin egemenliginin temellerini
sarsmaktan, kapitalist Uretim bigiminin mahkum edilmesinden bas-
ka sonu¢ yaratmaz. Burjuvazi ancak, ‘akil disi'na basvurarak ege-
menligini uzatmayi becerebilir. insanoglu diinyaya egemen olmaktan
vazgec¢meli, tipki ‘mistik bir olay’la -terim Edouard Berth’e ait®- kar-
s karsiyaymis gibi, kendini dinyanin etkisi altinda hissetmelidir.
Akli, muhakeme etmeye ve anlamaya degil, butin giidisel kuvvetler
karsisinda diz ¢okmeye, ne turden olursa olsun bir ‘hareket’in pe-
sinden sirilklenmeye acik olmaldir. insan dedigin, karsisina ¢ikan
ilk sarlatanin, ilk mucize ya da olmadik seyler gostericisinin ardi sira
gitmeye hazir olmali, olacaga boyun egmeli, acilarina akil yoluyla de-
gil, fakat bir Duge’ye, bir Fihrer'e g6zl kapali iman ederek gikis yolu
aramaya hazir olmalidir!

italya'da

Bu konuda da italyan fasizmi, az cok zorlayarak, Sorel'in teorilerini
kullanir. Sorel, modern rasyonalizmden nefret eder. Descartes’i
‘sarlatan’ olarak gorir ve onun karsisina, iman sahibi Pascal’la
¢ikar.t® “Pascal, Descartes'l alt etmistir"! der. Bu fikri gelistirmek
de, ¢6mezi Edouard Berth’e disecektir: “Descartes’in yenilgisi,
Hiristiyanhk inanq:lénnl zayiflatmak ve dinin yerine, bunca yizyilin
icatlarindan en budalacasi ve yavani olan ‘bilimsel diinya anlayisi’ni
gecgirmek i¢in yaratilmis olan bir modern entelekttalizmin (...), yani
rasyonalizmin yenilgisidir."*? Sorel, aklin karsisina -Bergson'dan
sonra- ‘sezgi'yi (intuition) ¢ikarir. Halkin dislncesini ve yaratma
gucinl mitlerle saskina ¢evirmek, “higbir fikri tahlile basvurmadan,
sirf sezgi yoluyla, topyekin duygular alemini hatirlatmaya yeten
birtakim imajlardan yararlanmak” ister. Bu mitlerin, bir gin
gercek haline gelip gelemeyecekleri hi¢ de 6nemli degildir. “Hatta
pekala mumkindir ki, bu mitlerle ifade olunan seylerden higbiri
gerceklesme imkani bulamasin.”*?

Mussolini, aklin dismani olan fasizm kendini, bir “hareket”, “go-
nil géziyle gérme ya da iman etme seklinde beliren bir sezgi”,!* bir
“efsane” sayar der ve en safindan bir Sorelci agziyla da, sunu ekler:
“Fasizmin bir gercek olmas! gerekmez.”*%
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Bundan sonra algaltiima sirasi ‘fikir'dedir. Volpe'nin itiraflarina
gore, “Mussolini, aydinlar konusunda, gevresindekilere bir cins mu-
samahasizlik, adeta bir horgérme duygusu yayardi (...). Tabii, onun
bu tarz dusuncelerinin, gdmezlerinin kafasinda tam bir kiltir dis-
manligl seklinde iyice yozlasmasi hi¢ de zor olmayacakti. Kultir ve
kiltur temsilcileri konusunda horlayici kaba istihza gosterileri eksik
olmaz."¢ Bir sdylevinde Mussolini séyle der: “Fasizm ¢ag|, entelek-
tiel galismanin, millet igin bir tehdit olan kisir aydinlarin sonunun
geldigini gosterecektir.””

Almanya'da

Nasyonal sosyalizm de kaynagini, ayni soydan bir felsefede, Os-
wald Spengler'de bulur. Batinin Cokisu kitabinin yazar olan bu zat da,
tipki Sorel gibi, alayl bir sekilde rasyonalizme, ‘din étesi tabii bilgiler'e,
dine karsi kurum satmaya yeltenen ve dinden Ustiin oldugunu iddia
eden ‘elestirici bilim'e saldirir. Oysa ona gére, bilim, aslinda bir gokus
olayindan baska bir sey degildir. Tipki Sorel gibi, o da, aklin karsisina
sezgiyi, ruhun bu efsanevi gucund, “bir ruhun, kendi dinyasini sem-
bollerle doldurmak konusundaki blyiik yetenegi"ni gikarir.

Nasyonal sosyalizm, aklin yerine, tanimlamakta bile gug¢lik ¢ekti-
gi bir miphem hayat mistigi ve dinamizm koyar.18 Bir Aiman profesor
ciddi ciddi, “Hitler, Alman dinamizminin éncisidir” der.®* Rosen-
berg de 20. yiizyllda ne anlama geldigi pek anlasiimayan birtakim
mitler, “Toprak ve Kan” mitleri 6nerir.2°

Bitldn bunlardan sonra, akla, mantiga ve fikre gatmak zor olmaz.
Naziler, “halkin kaderinin yoneticisi olarak sadece akla ve beyine yer
veren rasyonalizm”i siddetle reddederler.?* Goering sdyle buyurur:
“Gergek seflerin higbir zaman kiiltire ve bilime ihtiyaglari yoktur.”?2
Hitler, aydinlari, isgi arilarin sirtindan yasayan kralige arilara benze-
tir.23 Schlageter dramindaki* kisilerden biri de, Goebbels'e de atfe-
dilen su fikri ortaya surer: “Kultirin adini duydugumda, tabancama
mermi sdrilyorum.”?*

*  Hanns Jost tarafindan kaleme aiinan ve 1933'te sahnelenen Schiageter adli oyun, ilk
Naz sehitlerinden Albert Leo Schiageter hakkindadir -en.
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Fasizm demokrasiye karsi

Mutlakiyetgilik bir kere yikildiktan sonra burjuvazi, tarihi gérevine
en uygun diusen hikimet bigimini kurdu. Serbest rekabet, “biraki-
niz yapsinlar, birakiniz gegsinler,” kapitalist gelismenin sartlariyd.
iktisadi liberalizmi tamamlayan da, siyasi liberalizm, parlamenter
‘demokrasi’ oldu. Fakat bir giin geldi ki, hirriyet ve ‘demokrasi’nin,
burjuva egemenligi ile bir arada yirimelerine artik imkan kalma-
di. Serbest rekabet déneminin yerini, tekelci kapitalizm aldi. Buyuk
kapitalistlerin, buhran sebebiyle sarsilan karlarini kurtarmak igin
devlet destegine muhtag olduklari gortildu. ‘Demokratik’ devletin ye-
rine, otoriter devleti koymalari gerekiyordu. iste bundan sonra, bur-
juvazi, eski putlarini hiddetle ayaklan altina alip gignemeye baslad..
Demokrasi dismani gerici teorisyenler de, burjuvazinin fikir ustalari
haline geldiler.

italya'da

italyan fasizmi, hem Sorel'den hem de Maurras'dan kaynaklanir.

Sorel'in bitin eserlerini, demokrasiye karsi duyulan amansiz bir
nefret kaplamistir. Daha, Avenir socialiste des syndicats [Sendika-
larin Sosyalist Gelecegi] adli eserinde (1898) sdyle yazar: “Buitiin
yurttaglarin tim olarak y6netici olmasi fikri, higbir zaman bir hayal
olmaktan ileri gidemedi. Fakat bu kuruntu-fikir, yine de, demokratik
bilimin en buyuk numarasi olmaya devam ediyor.” Ama 6te yanda,
elini etegini diinyadan ¢ekmis bu kitap kurdunun, tuhaf bir kahra-
manhk meraki da vardir. Kendine buiylk heyecanlar verecek cinsten
micadeleler olsun ister. ‘Demokrasi batakligi'nin igrengligi, ‘sosyal
baris’ uygulamalari, onun aradigl duygulara cevap vermez. Bu ba-
taklikta, her iki zit kuvvet, burjuvazi de proletarya da, batip kaybol-
maktadirlar. Bunlarin ikisini de, igine distuikleri uyusukluktan g¢ekip
clkarmak gerekir. Ve Sorel iki yanli oynar. Bir yanda, hi¢ siphemiz
olmasin, proletaryay! ‘sosyal baris’ sakincalarina karsi, hakh olarak
uyarrr. Fakat 6te yandan da, burjuvaziye yanasir. Burjuvaziyi, ken-
dine gelmeye, toparlanmaya, egemenligini giglendirmeye c¢agrir:
“Patronlar, sosyal baris ya da demokrasi yollarindan gegerek ka-
zanabilecekleri bir sey olmadigini anladiklari giin (...), belki de eski
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enerjilerini yeniden toplayabilme sansina sahip olabileceklerdir (...).
Aslinda her sey kurtulabilir, yeter ki [proletarya), kendi enerjisinden
bir kismini burjuvaziye verebilsin.” Sorel, demokrasi ugruna nutuk
atan hatiplerin “pestilleri ¢ikincaya kadar dévillmeleri”ni 6gutler. isi,
aciktan agiga bir diktatorliige davetiye gikarmaya, “hikimet etme
iradesine sahip insanlar iktidara getirecek bir blyik dis savas”in
¢ikmasini istemeye kadar vardirir.2s

Tahmin edilecegi gibi, bu garip teori, proletaryadan ¢ok burju-
vazi cenahinda yanki bulacakti. Oyle ya, bir burjuva ‘demokrasisi’
budalas olmasa bile proletarya, kurtulugsunun zorunlu sartlari olan
demokratik hirriyetlere bos vermez.

Buna karsllik burjuvazi, Sorel’in nasihatlarini can kulagiyla din-
leyecektir. Daha 1910'da, Paul Bourget, is¢i dismani igreng bir pi-
yes sahneye koyar: esas fikrini Sorel'den ilham aldigini séyledigi La
Barricade. Sorel, bu saibeli akrabaligl reddetmek séyle dursun, bir
miulakatta sunu der: “Bu blyilk yetenegiyle Bourget, burjuvaziyi si-
lahlanmaya, kendini savunmaya ve nihayet, rakibinin atesli cesareti
karsisindaki gunahkar ve utang verici tevekkulinden siyrimaya ka-
rar verdirtebilirse, bundan mutluluk duyacagim."2¢

Az bir sure sonra ise, Sorel, proletaryay! inandirmayi basarama-
yinca, artik oyununu tek tarafli oynamaya baslar. Demokrasiye olan
nefreti, onu, asiri sag cepheye savurur. Sorelciler’le Kralcilar, birlik-
te, Cahiers du Cercle Proudhon'u kurarlar ve su ortak platformda
birlesirler: “demokratik kurumlan kesinlikle yok etmek gereklidir."?’
Georges Valois, bu bukalemun kilikli adam, Action Francaise’e*” gi-
risini sdyle aciklar: “Buginki kesin ydonumi Sorel'e borgluyum. Bizi
demokrasiden kesinlikle koparip kurtaran odur.”28 Sorel’in italyan
¢émezleri de ayni yollardan gecgerler ve demokrasi nefreti bunlan
da dogrudan dogruya fasizmin kucagina atar. Mussolini sdyle der:
“Kendisine en ¢ok borglu oldugum kisi, Georges Sorel’dir (...). Tabia-
timdaki, demokrasi aleyhtari egilimleri giiclendiren odur.”

Demokrasi nefreti, Charles Maurras’'nin da esas tutkusudur.
Enquéte sur la Monarchie™ " yazar soyle diyor: “Demokrasiye ve say!

** 1899'da Fransa'da kurulan asir sag, proto-fasist siyasal akim -en.
*** 1923'te Fagist Parti ile birlesecek italyan Milliyetgi Birligi'nin yayin organi -en.
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kalabahginin egemenligi yanlis fikrine olan kizgin nefretimize Tanri
sahittir"3° “Tarihte, ¢ogunluklarca girisilmis bir tek mutlu ve basaril
tesebbls 6rnegi yoktur.”3! Maurras'ya gore, kitleler kendi kendilerini
yonetmekten acizdirler.

Sorel'in girag) eski italyan sendikalistleriyle, Maurras’nin girag)
idea Nazionale milliyetgilerinin olusturdugu iki akim, sonunda bir-
lesip, fasizmin iginde erirler. Fasizm ‘antidemokrasi’'nin3? en mi-
kemmel seklidir. Mussolini, “her seyin biteviye ve alelade olmasini
isteyen demokrasi adetleri’yle,*® Sorelci bir Gslupla eglenir. “Yeni
tanriya, kitleye tapmayi red”deder.3* “18. ylzyilda, iktidarin halkin
hur iradesinden dogdugu ileri siirildi. Fakat halk dedigin bir soyut-
lamadir sadece.”®® “Fasizm, sayl kalabaliginin, sirf bu niteligi var
diye, insan toplumunu yonetme yetenegine sahip bulunacag fikrini
reddeder.”?¢ “Kitleler, kendiliklerinden, kendilerine 6zgl bir irade sa-
hibi olamazlar.”¥

Almanya’'da

Nasyonal sosyalizme gelince, bu noktada da ilhamini Oswald
Spengler'den alir. Bat’'nin Coklsl yazan da, yiginlarin rejimi olarak
nefret ettigi demokrasinin can dismanidir. Oysa ona gére, yiginlar
bir ayak takimi kalabaligindan baska bir sey degildir. Bunlarin refa-
hi, maddi ve manevi gelisimi, onun umurunda degildir.3® Gok sukur
ki, demokrasi artik son zaferlerini kutlar durumdadir. Spengler’'e
gore, pek yakinda, Sezarizmin dogusuyla yikilacak ve yerini, “yavas
yavas ve fakat karsi konmaz bir sekilde yaklasan, tamamen kisisel
iktidar"a birakacaktir.3°

Comezlerinden Goebbels sdyle yaziyor: “Kitle denen sey, benim
icin karanlik ve anlasilmaz bir canavard (ein dunkles Ungeheuer).
Nasyonal sosyalizm, demokratik-Marksist partiler gibi, kitleye ve say!
kalabalhgina gozi kapall bir sekilde tapmaz.”#® Roehm de, “Demok-
rasi igin kutsal olan pek ¢ok deger (...), sirf insan surati tasiyorlar
diye herkesin birbirine kili kilina esit sayiimasi, gogunlugun ve sayi
kalabalginin iradesinin kutsallastirimasi, vb., bitin bunlar yeni
Almanya’da artik degerden dusmistur”# diyor. Bir de Moeller van
den Bruck’tan: “Kitleler, kendilerini yonetemeyeceklerini pek iyi bi-
liyorlar.”#2
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Fasizm eski ‘aristokrasi ruhu’nu mezarindan ¢ikanyor.

Kendi kendilerini yénetmekten aciz olan kitlelerin, tabiatin ken-
dilerine olaganustu yetenekler bagisladigl bir grup insan, bir avug
onder tarafindan yonetilmesi gerekir. Fasist diktatorligu mesru ve
mazur gostermek isteyen burjuvazi, bu amagla, vaktiyle atalarinin
bozguna ugratmis oldugu eski ‘aristokrasi ruhu’nu tutar mezarindan
cikarir.

italya'da

Bu noktada da italyan fasizmi Sorel ve Maurras'dan kaynakla-
nir. Sorel 6zunde aristokratizme bulanmis biridir. Ona gére sadece
azinhklardir faziletli olan. Bir sire devrimci sendikalizmle ilgilendiy-
se, bunun sebebi, orada yeni bir elenme (seleksiyon) usul(i*? ya da
Maurras’nin dedigi gibi, “demokrasiyle olan gegici baghliklarina rag-
men, adamakilli aristokratik bir doktrin”#* bulacagini sanmasinda,
sendikalist segkinlerde, yeni bir aristokrasinin g¢ekirdegini gérmeyi
istemesindeydi. Bu anlayisin, is¢i sendikalizminden ne kadar farkl
oldugunu, kisaca da olsa belirtmeye ihtiya¢ yoktur. Sendikalist, ke-
limenin gercek anlaminda demokrattir; aristokrat degildir. Sendika-
list, kitleden ayn ve farkh olmaya ¢alismaz. Sadece bilir ki, kitlenin
kitle olarak ancak bir pasif direnme gici vardir. Bu yiizden de en iyi
unsurlarin kitle icerisinde bir maya gibi ¢alismalari gerektigini, an-
cak, bunu yaparken bile, Marcel Martinet’nin deyimiyle, “dogrudan
dogruya kitlelerden gelmis olduklarini asla unutmamalar, kitlelerin
devamli ve dostga denetimi altinda”"s bulunmalan gerektigini gordr.
Sorel ise, tipki Maurras gibi, tam tersine, aristokratik azinliklarin,
hareketsiz, cansiz, kayitsiz ve uyusuk ¢ogunluklara kendi iradelerini
zorla kabul ettirmelerini ister. “Fazilet, g6zl peklik, kudret ve kavra-
ma guci gibi seyler, aristokratik azinliklara vergidir."4®

Mussolini, bu adamakilli gerici fikri sonuna kadar kullanir. Gozu-
pek azinliklan géklere gikarir. “isci hareketi icinde, her zaman sade-
ce azinliklarin var oldugu”nu* ileri sirer. Vade-Mecum du fasciste
Italien’de “azinliklar aristokrasisini kaninin icinde duymak gerekir”
ibaresine rastlanir. Bu demektir ki, aristokratik bir azinhk kendi ira-
desini, “gerektiginde siddete de basvurarak” kitleye kabul ettirebil-
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melidir.*® Kitle, diyor Rocco, “bir avug Ustin yetenekli unsur ne isti-
yorsa onu yapmaya yatkindir."4® Malaparte bu fikri nihal sonuglarina
kadar g6tirdr: “Halkin, tiranlara ihtiyaci vardir.”s°

Almanya’da

Nasyonal sosyalizm de, buna yakin formiilleri Nietzsche'de bulur.
Kizkardesinin de sug ortakhgiyla, filozofun disiincelerini tahrif ede-
rek kendine mal eder. Ahlakin Soykiitiigii Ustiine’nin yazari, “azin-
hgin Ustunligu sloganindaki korkunglugu ve buydleyiciligi” over,
goklere gikarir. Eger tarih boyunca, aristokratik ve savasgi irklardan
gelme bir efendiler azinligl, asagilhk ayak takimini kolelestirdiyse,
buna sevinmek gerekir. Hitler, bundan kendi payina su sonucu ¢i-
karir: “Diinya, diinya olali beri gergeklestirilmis ne kadar olaganistu
sey varsa, hepsi azinliklarin eseridir.”* Kitlelerin Gzerinde de kitleleri
yonetmek (izere, sdziimona irksal Ustinliginden emretme yetkisi
alan bir seckinler topluluguna, bir dogal aristokrasiye ihtiyag vardir.5?

Fasizm, Moloch-devieti yeniden canlandinyor.

Fakat, bu 6nderlerin de lzerinde devlet, her seye yetkin devlet,
Moloch-devlet vardir. Bu noktada da, eski tanidik ylzlerle karsila-
silir. “Kral-devlet, Tanri-devlet, bitin bunlar, Gentizon’'un yazdig
gibi, her tirli Sezaryen devletin, her turli diktatérlGgin en esash
6zelligidir.”s3 Kapitalist burjuvazi, yikseliginin ilk dénemlerinde, dev-
letten, varligini mimkun oldugu kadar az hissettirmesini istedi. Mo-
loch-devlet ‘barbar’ anlayisini kesinlikle reddetti. Fakat bugun, gugli
devlet ihtiyaci igindedir. Dolayisiyla, Hobbes'un devletine, bu ‘6lim-
I0 ama sahici tanri'ya, kucak agar; kendi 6z amacini temsil eden
Hegel'in devletini, yani, anti-Hegelci Stirner’in aksine, ferdi hige sa-
yan devleti, “halktan miisaade ve muvafakat degil, itaat bekleyen”s*
Treitschke'nin devletini, kendi devleti olarak bagrina basar.

italya'da

italyan fasizmi, gergek bir ‘devlete iman’ (statolatrie) -terim Papa
XI. Pius’a ait55- duygusu asilar. Mussolini sdyle yaziyor: “Fasizm igin
devlet mutlaktir; devletin karsisindaki fertler ve gruplar ise nisbidir
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(...). Ancak devlet varsa, fertler ve gruplar da vardir (...). Devlet, fer-
din en has gergegi olmustur (...). Fasist igin, her sey devlet igindedir,
insani ve manevi higbir sey yoktur ki, devlet disinda var olabilsin ve
devlet disinda bir deger ifade edebilsin.”5¢ Rocco'ya gore de “ferdi
hiirriyet devletin ferde verdigi bir tavizden baska bir sey degildir.”s”

Almanya'da

Bu konuda nasyonal sosyalizm, fasizmden hi¢ de asagl kalmaz.
Goering sdyle der: “Bizim igin asil 6nemli olan, fert degildir (...). De-
ger ifade eden bir tek sey vardir: nasyonal sosyalist devletin her seyin
Ustiinde yer almasi geregi.>® “Hikmet-i hiikkiimet,” Nazi hukukunun
temeli demektir. Fert, “varhg), gelismesi ve sirekliligi ylice sayilan”s®
devletin Gstinliguni tamimalidir. Kardinal Faulhaber, “ferdi sifira in-
diren, onu, her tirli haktan yoksun bir kéle durumuna diigtren” bu
anlayisi, “bir koca ummana disen damla gibi, ferdin de icinde kay-
boldugu bu mutlak devlet"° gorisini hakl olarak suglar.

Fasizm siddete eski sayginhigim yeniden kazandirnyor

Burjuvazi, yikselisinin ilk donemlerinde, insanligin ilk ¢gaglarinda
dogmus olan, daha sonra feodal ve mutlakiyetci topluma da des-
tek olmaya devam eden siddet, ‘en kuvvetli olanin hakli da olmasr’
gibi eski barbar kavramlarin mesrulugunu reddetti. 18. ytzyil filo-
zoflar kuvvetin karsisina, hukuku ¢ikardilar: insanlar arasi iligkiler
sOzlesmelerle duzenlenmeli, bu iliskilerden dogacak uyusmazhklar
kuvvete basvurularak ¢ézimlenmemeliydi. Rousseau, en kuvvet-
i olanin, ‘hak’ sahibi de sayllmasina karsl ¢ikti ve “kuvvetin hak
yaratamayacag"ni®! ortaya koydu. Gergekte ise, hakim sinif duru-
muna gelen burjuvazi, ‘hak-hukuk’ yaftas altinda, kuvvet zoruyla
hikmadnd yaratta. Fakat, ¢cok acgik bir sekilde kuvvet gbsterisinde bu-
lunmak ihtiyacinda olmadigindan, kuvvet zoruyla hikim sirasund,
‘hukuk’ aldatmacasi altinda saklamayi tercih etti.

Fakat dyle bir an geldi ki, burjuvazinin, tehdit altindaki karlarini
koruyabilmek igin, 6rgutli proletaryayl ezmekten, terére bagvurarak
hikimet etmekten baska bir ¢aresi kalmad, iste o zaman da, vah-
set devirlerinin eski kavramlarini birer birer mezarlarindan ¢ikarma-
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ya basladi. Siddete, yeniden itibar kazandirdr. Gerici siddet bayrak-
tarlarindan medet umdu.

Bu fanatikler, Darwin'in buluslarini, bunlari iyice tahrif ederek,
biyoloji alanindan sosyoloji alanina tasidilar. Biyuk tabiat bilimcisi,
tarlerin gelisiminin ayiklanma (seleksiyon) kanununa tabi oldugu,
daima en yetenekli ve en yatkin olanin varligini siirdirebildigi ilkesi-
ni koymustu ya, bunlar da, el gabukluguyla, ‘en yetenekli, en yatkin’
olaninyerine, ‘en glg¢li'yl gegiriverirler.52 Ve sunu buyururlar: insan-
lar da, tipki hayvan turleri gibi, vahsi bir ‘hayat kavgasi’'na atiimak zo-
rundadir; en gugluler en zayiflari yok etmelidir; bu kanl kavga, din-
yaninin gelisebilmesinin de sartidir. Bundan dolayidir ki Nietzsche,
“kuvvet istegini” ylceltir. “Spontane, saldirgan, savasg, gaspedici,
hareketli giglerin mutlak Ustunligu”ne alkig tutar. Rousseau’'nun,
devletin kaynaginda bir s6zlesmenin yattigl yolundaki hayalleriyle
alay eder. Devlet, korkung pengelerini asagl seviyedeki insan kala-
baliklarina gegirmis bir fatihler ve efendiler soyu tarafindan yaratil-
misgtir.83

Treitschke'ye gore, “kuvvet devletin bizzat temelinde yatan bir
ilkedir; devlet demek kuvvet demektir."¢¢ Georges Sorel de, kendi
payina, siddete, eski sayginligint yeniden kazandirma g¢abasindadir.
Siddeti, siddet olarak sever. “Siddet ahlakidir” diye buyurur. 1789
ilkelerinin mevzuata girisinden ve hukuku medenilestirerek siddeti
‘degerden dusirmis’ olmalarindan {zunti duyar. Demokratik egiti-
me siddetle ¢atar. Clnki bu, “siddete olan egilimlerimizi dylesine ko-
reltme amaciyla yonetilmektedir ki, bizler, adeta elimizde olmadan,
her tirli siddet hareketinin barbarliga dogru bir gerileme belirtisi
oldugunu disinir olduk”®s der. Sorel, sadece proletaryaya degil bur-
juvaziye de, siddete bagvurmasi yolunda tavsiyede bulunur. Proletar-
yanin ise bdyle bir teoriyle alip verecegi herhangi bir seyi olamaz. O,
siddeti siddet olarak sevmez, ideal agidan her tirli siddete karsidir
(Lenin).%¢ Siddeti bir ahlak meselesi olarak ele almaz, kavga ve sava-
sI, bizatihi, ‘canlandincr’ bir unsur olarak gérmez, “en kuvvetli olanin
hakh da olmasi” esasi tzerine kurulu bir toplum istemez. Proletarya
eger, rakip siddeti yenmek, insanlgs siddet ilkesinden kurtarmak,
savasgllardan degil ireticilerden olusacak sinifsiz bir toplumu, her
turld barbarlk kalintisindan ve her ¢esit baskidan temizlenmis bir
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toplumu kurmak icin el atilacak baska imkan kalmamissa, iste an-
cak o zaman, siddete basvurur.

Buna karsilik Sorelci teori ise, karsi-devrim tarafindan kullanila-
bilme 6zrini bagrinda tasiyordu. Kabaca basitlestiriimis yapisiyla,
hakimiyetin en hoyratga sekillerine bile mesruluk kilifi giydiriimesine
canak tutabilirdi.

italya'da

Mussolini, Sorelvari bir tarzda ‘siddet olgusunu'®” yiiceltir: “Sid-
det, tamamen ahlakidir.”®® “Hemen hemen bitin hayatim boyunca
siddeti 6vdim."®® “Her seyin kaynagl kavgaya dayanir (...). Kavga da-
ima, yuce bir alin yazisi gibi, insan tabiatinin 6ztinde sakl kalacaktrr.
Bdyle olmasi da iyidir. Bir gun kavga ortadan kalksaydi, bu her seyin
bittigi bir melankoli ve yikinti giinii olurdu.”™ insan kendini gergek
bir sekilde ancak 'kanli bir miicadele iginde’ gosterir ve ispatlardi.’™

Almanya'da

Hitler de “siddetin su gotirmez etkinligine dvgiiler” désenir: “in-
sanlik, ebedi bir kavga igerisine gelismistir. Ebedi bir baris igerisinde
ise kuruyup giderdi (...). Tabiat zayiflari yok eder ve bdylece guglilere
yer acar.” Yine Hitler en guclu olanin hakh da olmasini yuceltir. Bu,
“tabiatta mimkin olabilen, akla uygun dusen biricik hak"tr. “En
kaba silahlar da dabhil, bitiin silahlari kullanmak”tan?? éving duyar.

Boylece, ‘saygidegerligi'yle pek kasilan ve bitin bir halkin say-
dig bir soylu kisinin sahsinda temsilcisini bulan kdltirli bir sosyal
sinif, iktidari, tarihin o ana kadar tanimadigl derecede gaddar bir
haydutlar ¢cetesine teslim edecekti.
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VIl - Fagizm Isgi Sinifina Karg:

Fasist devlet sendikalari yok ediyor, isci direnisini felce
ugratiyor.

Biylk kapitalistler hedeflerine varmiglardir: artik, arzulanan
‘glclu devlet'e sahiptirler. Fasist devlet, sosyal ve iktisadi alanda
alacag) bir dizi tedbirle, bunlann karlarinin diismesini engellemek,
tesebbduslerini ‘verimli’ hale getirmek yolunda sevkle ¢calismaya ko-
yulacaktir.

Bu ¢alisma, esas olarak ve 6nce, is¢i sinifina karsi yuritilecektir.
Fasist devlet ise, Ucret kiyimi i¢in gerekli sartlan yaratmakla baslar:
is¢i sendikalarinin ezilip yok edilmesi, bunlann fabrikalardaki uzanti-
larinin ve grev hakkinin kaldiriimasi, toplu sézlesmelerin feshi, isye-
rinde patronlarin mutlak hakimiyetinin kurulmasi.

Fakat bitin bunlar, programin sadece ilk bélimddur hendz. Ayri-
ca, ilerisi igin, is¢i kitleleri bunyesinde olusabilecek her tirli bagim-
siz kimelesmeyi de 6nlemek gerekir. Bu amagla, fasist devlet bitin’
otoritesini, isverenlerin hizmetine kosar. Emekgileri, gézetim zabitasi
Orgutlerinde toplar (bunlarin, tabanin her tirli denetiminden uzak
calisan baslar), tepeden tayin olunur ve sahtekarca, ‘temsilci’ diye
adlandirilirlar). Yine fasist devlet, her tirll grev tesebbisini agir
disiplin cezalariyla cezalandirir. Patrona karsi micadele etmek, artik
bundan bdéyle devlete karsi cikmak demektir. Fasist devlet, is uyus-
mazliklarini dnlemek igin, mecburi ‘hakemlik’ yapar, yani patronlarin
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iradesini, hakem kararlari kiigina sokar. Ve her kim ki bu hikim-
leri tartisma konusu yapar, o devletin bir dismani olarak gérulr.
Nihayet fasist devlet, kapitalist kodamanlarin, sémdrileri altindaki
insanlara vermeyi uygun bulduklan miktardaki Ucretleri de, kendi
otoritesiyle bir mieyyideye baglar: bu licretleri kabul etmemek, dev-
lete itaatsizliktir.

italya'da

isci sendikalarinin yok edilmeye baslanmasi, iktidarin ele geci-
riimesinden hayli gerilere uzanrr. Bu bakimdan, ise biraz geriden
baslamamiz gerekiyor. Fasizm ilkin, daha az dayanikli olan tarim
sendikalizmine saldirdi. ‘Kizil birlikler'in ve tarm emekgileri koo-
peratiflerinin binalarini yakip yikti, bu érgitlerde gérevli militanlar
6ldurdd. Buna paralel olarak da, blyik toprak sahiplerinin destek-
ledigi fasist ‘sendikalar’ kuruldu. Mussolini daha sonralari sdyle an-
latacak: “Bu fasist sendikalizm nasil dogdu? Dogumu: 1921. Yer: Po
Vadisi. Sartlar: Devrimciligin kalelerinin fethi ve yikiimasi.”* Emekgi-
leri fasist ‘sendikalar’'a yazilmaya zorlamak igin gerekli bitin baski
usulleri uygulamaya konur. Toprak sahipleri, sadece fasist érgut uye-
si gundelikgilere is verir, fasist ortakgilarla is tutar, bankalar da, yine
ancak bu orgiit Uyesi giftgilere kredi verir.2

Bir manga refakatinde de, ta uzaklardan, ‘fasist’ igsizler getirtilir.
Bunlar bir bélgeye varr varmaz, mahalli ziraatgiler, sendika is bul-
ma birolarinin pabucunu dama atar, is s6zlesmelerini yirtarlar. Artik
grevlerden korkmalarina sebep yoktur; ¢inku, gé¢gmen issizler ma-
halli isgiciiniin yerini almak lzere oradadirlar. ‘Kizil' sendikalar, iste
bu sekilde ezilir.3 Sosyalizm ve kooperatif¢ilik fikirlerinin gigla temel-
lere sahip oldugu bazi merkezlerde, direnme de gligliidir ve yillarca
devam eder.* Fakat isveren taleplerine boyun egmedikleri takdirde
achktan 6ilmeye mahkum olan toprak emekgileri, yavas yavas, tek
tek ya da toplu halde, fasist ‘sendikalar’'a girmeye mecbur kalirlar.
Gorgolini sdyle anlatiyor: “Kartlar, sicil ve kitik kagitlan, bayraklar,
hepsi paket edilir ve en yakindaki fascio merkezine teslim edilmek
lizere toplu halde yola disilirdi."s

Bununla beraber fasizm, sanayi emekgilerinin sendikalarina,
Ozellikle ancak iktidari ele gegirdikten sonra saldirma cesaretini ken-
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dinde bulacaktir. Roma Uzerine Yiriyiis'ten sonra, mahalli fasciolar
hemen her yerde, sendika Uyesi isgilerin listelerini ele gegirmeyi ba-
sarirlar. Bu Uyeleri toplayip toplayip, cebir ve siddetle karisik, fasist
‘sendikalar’a girmeleri tavsiyesinde bulunurlar. ‘Kizil' sendika karti
tasidigi anlasilanlar dldiresiye doviilir, eza cefa gordr, tecrit (boykot)
edilir. Patronlar, sirf, fasist ‘sendika’ karti sahibi isgileri ise alirlar.
is bulma biirolari da, yine sadece bunlara kapilarini agik tutar. Sa-
nayi patronlarinin, personellerini fasist ‘sendikalar’a bizzat gétirip
yazdirmalar ve lUyelik ddentilerini de Ucretlerinden kesmeleri artik
ahvali adiyeden olmustur. Rossi, Naissance du Fascisme [Fasizmin
Dogusu] adh kitabinda, biyik Terni Celikhaneleri yénetiminin, ‘kizil’
sendikalar yilkmada fagizme nasil yardim ettigini anlatir. 1922 Tem-
muz'unda fabrikalar, siparis yoklugu sebebiyle kapilarini kapatirlar.
Bu arada, ‘kizil’ sendikalar, fabrikalarin 1 Eylil'de yeniden agilacak-
lar teminatini koparmiglardir. Fakat bu tarih gelir ve fabrika sirenleri
yine 6tmez. Bunun (izerine fasistler sehri istila ederler. iscilere, ge-
likhanelerin yeniden agilacagi vaadinde bulunmus olan sosyalistlere
yalanci muamelesi yaparlar ve iki sendika merkezini atese verirler.
Harekat bittiginde, is yeri ydnetimi de isbasi karari alir. Artik bundan
bdyle sirf fasist ‘sendikalar’it kendine muhatap alacaktir.

1923 Agustos'undan itibaren Blylk Fasist Konsey, Sanayi Genel
Konfederasyonu (patronlar) ile iligki kurar ve onu fasist ‘sendikalar’la
sirekli temas halinde bulunmaya davet eder. Aralik ayinda “Chi-
gi Saray)” anlasmasi adiyla anilan anlasma imzalanir. Bu, fasist
‘sendikalar’in patronlar tarafindan resmen taninisini tescil etmektir.
Sanayi Genel Konfederasyonu ile Fasist ‘Sendikalar’ Konfederasyo-
nu, her iki kurulusun politikalarini ‘ahenklestirme’ isiyle ugrasacak
bir devamh karma komisyon kurarlar. Bu taninma ile giiclenen fa-
sist ‘sendikalar’, is¢i sendikalarinin sosyal malvarligina hukuken el
koymus olurlar. 24 Ocak 1924 tarihli bir kararname valilere, isgi 6r-
gltlerinin yoneticilerini azletme ve feshi takiben mallarin tasfiyesiyle
gorevli ‘'komiserler’ tayin etme yetkisi verir. Fasist ‘sendika’, bir sehir-
de, isci sendikasindan tiyen belli sayida kagagl biinyesinde topladi
m, eski sendikanin malvarliginin (binalar, kasa mevcutlari vb.) kendi
muilkiyetine geciriimesini talep eder ve bunu da saglar.®
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Fakat bu taktik de tam basaril sayilamazdi. Sendikal hirriyet var
oldukga, CGT varhgini kanunen surdurebildikge, fasist ‘sendikalar’
basvurulan bitin baski usullerine ragmen, sanayi emekgileri ara-
sinda pek az bir ilerleme gosteriyorlardi. ‘Fabrika igi komisyonlar’
icin yapilan butin segimlerde, fasist listeler, “kelimenin gergek an-
laminda, kizil oylar ¢ig altinda ezilip gidiyorlardi.”” 1925 Mart'inda
Brescia metalurji isgileri fasist sendikas) grev emri verdiginde, isgi-
lerin sadece %20'si buna uydu. Geri kalan butun isgiler ise, iki gin
sonra metalurji isgileri federasyonu (FIOM) tarafindan yapilan grev
¢agnisina uydular.

Geriye, zora basvurmak kaliyordu. 1925'te totaliter diktatorlik
basladiginda, is¢i sendikalarindan geriye ne kalmissa, hepsi silip
sUpdraldr. “Vidoni Sarayl”” anlasmasi adiyla anilan 2 Ekim tarihli
bir anlasmayla, Sanayi Genel Konfederasyonu, fasist ‘sendikalar’a
muinhasir yetki tekeli tanir. Bundan bdyle ancak bu sendikalar is s6z-
lesmesi yapma yetkisine sahip olacaklardir. Ayni anda, grev hakki
kaldirilir, ‘fabrika igi komisyonlar’ dagitihr. Kasim ayinda, hala ayakta
duran sendikal merkezler, sendika ve federasyonlar da dagitilir ve
mallarina el konur. 1926 sonunda, artik sadece bir isimden ibaret
kalmis bulunan CGT de, yoklar arasina karisacaktr.

Simdi artik sira, ilerisi ile ilgili tedbirlerin alinmasina gelmistir.
Kérillis, Enquéte en ltalie fasciste [Fasist italya'da Anket] adl kita-
binda su gézlemde bulunur: “Sendikalizm olmadan is¢i direnisi nasil
felce ugratilacaktir?”8 isci direnisini felce ugratmak; ‘Siyasi disiplin’
organizmalan haline gelmis bulunan fasist ‘sendikalar’in bundan
sonraki gorevi bu olacaktir.® Emekgiler, belli sayida ‘mesleki bol-
me’leret® dagitir. Bu béimeler igindeki faaliyetleri de kolayca izlene-
bilir ve zapt-i-rapt altinda tutulabilir.

3 Nisan 1926 tarihli bir kanunla! fasist ‘sendikalar’, fiilen, ‘sen-
dikal temsil’ tekelini tescil ettirirler. Fakat bunlarin sendikalikla olan
iliskileri isimlerinden ibarettir. Fasist ‘sendikali’ higbir hakka sahip
degildir. Temsilcilerini serbestge segebilme temel hakkindan bile
yoksundur. Nitekim, gérevi son bulan konsey uyeliklerine, fasizm
O6ncesi dénemin eski yoneticilerini segen Romal matbaa isgilerinin
‘sendikal’ konseyi derhal dagitilir ve buraya, tam yetkiyle donatiimis
bir “hikimet komiseri” tayin edilir.2 Bu s6zimona ‘sendikalar’, ger-
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cekte devlet idari teskilatinin organlarindan baska bir sey degillerdir.
Mussolini, 11 Mart 1926 tarihli nutkunda sunu diyebilecektir: “Fa-
sist sendikalizm, fasizm ve hukimet tarafindan tamamen denetim
altinda tutulan, gigli bir kitle hareketi, itaat eden bir kitle hareke-
tidir.” Bizzat Rossoni'nin itiraflarina gére, “Sendikal 6nderler, sendi-
kalar sevk ve idare etmek Uzere hukimet tarafindan tayin edilmis
kara gémleklilerdir.”*® Sendikalarin, federasyonlarin ya da birliklerin,
zaman zaman yaptiklari bélgesel haber alma toplantilari ya da kong-
relerde de, higbir tartismaya izin verilmez. Bir is¢i, Floransa’'da ¢ikan
Universale gazetesine sunlan yazmis: “Ben, iskolumdaki sendikaya
usuliine uygun bir sekilde yazilmis olmakla beraber, fiiliyatta, érgiitle
temas kurabilme, toplantilarda tartigsabilme, fikrimi serbestge ifade
edebilme imkanini higbir zaman bulamadim”4

Bu ‘sendikalar’a katiima, sézde ihtiyaridir. Ger¢ekte ise, bunlara
katilmayan isgiler, yine de ‘sendika’ aidati 6demek ve bu sendika-
larin patronlarla anlasarak tespit ettikleri galisma sartlarina ve (c-
retlere uymak zorundadirlar. Zaten, isgileri bu érgutlere katiimaya
zorlamak igin, mevcut bitin baski yollan denenir. Mesela, ‘sendika’
kartim gésteremeyen bir igsizin, is bulma burosundan ne bir yardm
saglayabilmesine ne de bir is temin edebilmesine imkan yoktur.

Bunun yani sira Fasist devlet de, diledigi kisiyi ‘sendika’dan at-
mak, yani ekmek kapisindan yoksun birakmak imkanina sahiptir.
Gergekten de kanun, ‘sendika’ tiziklerinin, ahlaki ve siyasi bakim-
dan dusik tiynetteki tyelerin durumuyla ilgili disiplin yetkisine sahip
organi gostermelerini emreder.

Fasizm, emekgileri ‘sarr’ érgitlerde toplamakla da kalmaz. is-
cilerin bagimsizlik yolundaki her turlu tesebbisini de agir disiplin
cezalariyla ezer. Ozellikle grev, devlete karsi bir sug, ‘sosyal toplulu-
ga kars!' bir curim olarak gorulir. Bu sebeple de, cesitli agirhktaki
cezalarla karsilanir. 1000 liraya kadar para cezasl, genel olarak bir
yildan 3 yila kadar, ‘elebasilar’ igin de 3 yidan 7 yila kadar hapis
cezalar1 6ngérulmustur.

Fasist sendikalar tarafindan devlet denetimi altinda yapilan s6z-
de ‘is s6zlesmeleri'nde, Ucretlilerin haklarindan gok gérevleriyle ilgili
hiakamler yer alir. Mesela, yapi isgiligi alanindaki sdézlesmede, en az
12 madde disiplin islerine ayriimistir. Bu s6zlesme bir askeri talimat-
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name gibi kaleme alinmistir: “Butun isgiler, mevcut hiyerarsiye gore
bir Ustlerindeki sefe baghdirlar.”15

16 Agustos 1935 tarihli kanun, dogrudan dogruya ya da dolayh
yoldan savas sanayisine bagh fabrikalar personelini askeri disipline
ve askeri ceza kanununa tabi kilar. Bes gunden fazla bir sireyle fab-
rikasini terk eden bir kimse asker kagagi olarak gordlir ve 2 yildan 9
ylla kadar hapis cezasina carptirilir. Disipline karsi girisilmis her turld
hareket, fabrikanin teknik yoneticilerine karsi yéneltilmis her tarlu sid-
detya da ‘itaatsizlik’, 6 aydan 9 yila, her turli engelleme ya da sabotaj
da 1 yildan 5 yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir. 1938'de, as-
kerlestirilmis 580.000 is¢i, ‘milli savunmayla ilgili’ sanayi dallarinda
istihdam ediliyor ve dolayisiyla bu kanunun kapsamina giriyordu.1®

Fasist devlet, 30 Haziran 1934 tarihli bir kanun niteliginde ka-
rarnameyle, yeniden, ‘calisma karnesi’ usulinl koyar. Bu karneye,
yetkililer, karne sahibinin hal ve tavrinin ‘milli agidan tatminkar’ olup
olmadigini yaziyorlardi; isten gikarma sirasinda da, isveren, ayni
karneye isginin yeniden is tutmaya ve giivene layik olup olmadigini
kaydediyordu.

1936 Ocak ayinda, bu karnenin yerine bir yenisi konur. Bitin
belgeler iginde, is elde etme bakimindan en zorunlusu olan bu yeni
karneye, yurttasin 11 yasindan 32 yasina kadar olan bitin faaliyet-
leri islenecektir.t’

is uyusmazliklarinin her tiirlisiini énlemek isteyen fasist deviet
‘hakemligini’ zorla kabul ettirir. ister ‘sendikalar arasi il komiteleri’
binyesinde (1927'den 1931'e kadar), ister ‘korporatif ekonomi il
komiteleri' blnyesinde (1931'den itibaren), ister ‘korporasyonlar’
‘uzlastirma komiteleri' binyesinde (1934'ten itibaren) ve ister, en
yukaridaki is mahkemeleri seviyesinde (1926'dan itibaren) olsun,
bu ‘hakemligin’ senaryosu hep aynidir: fasist devlet memurlari, pat-
ron temsilcileriyle ‘is¢i temsilcileri’ arasindaki oy esitliginden dogan
tikanikligi gliya gidermeye galisir gibi yapar, gergekte ise, patronla-
rin iradelerini hakim (hakem) karar kiliginda sokustururlar. Birkag
dakikalik bir samimiyet aninda Mussolini, Sanayi Konfederasyonu
Baskani'na s6yle der: “Sizi temin ederim ki Bay Benni, ben iktidarda
kaldigim strece, isverenlerin, is mahkemelerinden korkmalari igin
higbir sebep yoktur.”28
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Patron iradesine karsi koymak devlete karsi ¢ikmak demek olur.
is mahkemeleri tarafindan verilen hikimleri yerine getirmeyi red-
deden isgiler 1 aydan 1 yila kadar hapis, 100 liretten 10.000 lirete
kadar para cezasina garptirilir,

Nihayet fasist devlet, otoritesini kullanarak, isverenler tarafindan
personellerine 6denmesi 6ngoriilen lcretlere uyulmasini saglar. Ro-
ma'daki Korporasyonlar Bakanlig), isverenlerin emirleri dogrultusun-
da s6zde ‘toplu s6zlesme’ler dizenler ve bunlari, érgitleri adina ka-
yitsiz-sartsiz imzalamalar igin ‘sendika’ gorevlilerine yollar. Profesor
Pic'in yazdig! gibi, bunlar “artik serbestge tartisilip karara baglanmis
s6zlesmeler degil, sadece hakiki birer idari yonetmeliktir.”*®

Patronlarin emrettigi Gcret miktarini ve galisma sartlarini kabul
etmemek devlete dismanlik sayilir. Bu s6zde ‘sdzlesmeler’i tartis-
ma konusu etmek, bunlan gignemek igin her hangi bir tesebbiise
girismek, 100 liretten 5.000 lirete kadar para cezasina ¢arptiriimay
gerektirir.

Sanayi agalari, béylece varmak istedikleri hedeflere ulagsmislar-
dir artik:

(1) Eski s6zlesmeli Ucretlerin yerine, isyerine gore lcret esasi-
nin getirilmesi: Sanayi agalarinin fasist devletin de araya girmesiyle,
emirleri altindaki sémiirilen insanlara empoze ettikleri sézde ‘top-
lu sdzlesmeler’ aslinda, ‘milli’ s6zlesme degillerdir. Daha dogrusu,
bunlarin bitin hikimileri millidir, sadece bir tanesi harig: tcretlerle
ilgili olani. Hur sendikalar tarafindan yapilan eski toplu s6zlesmeler,
boélgeler arasindaki ucret farkhliklarini gidermeye, geri kalmis bélge-
lerdeki emekgileri, ilerlemis bélgeler emekgilerinin elde ettikleri bazi
avantajlardan da yararlandirmaya ¢alisirdl. Fasist ‘s6zlesmeler'de
ise Ucretler, bélgeden bélgeye, bir yerden bir digerine ve isletmeden
isletmeye degisir. isveren, emrinde galisan kisilerin ticretlerini kendi
keyfince tespit edebilme serbestligine sahiptir.

(2) En ufak bir direnmeyle karsilagsmaksizin Ucretleri indirebil-
mek: Hir sendikalarca yapilan eski toplu s6zlesmelerin aksine, fa-
sist ‘'s6zlesmeler’ 6nceden ve belli bir stire igin, Gcret tarifelerini sag-
lama baglamazlar. Bunlar her an degistirilebilir. Gergekten de kanun
sOyle der: “Sozlesmenin yapildigl andaki durumun sonradan 6nemli
Olglide degismis olmasi sartiyla, sézlesmede 6ngorilen strenin biti-
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minden de 6nce, (...) yeni is sartlarinin yaratilmasi yolunda hareke-
te gegmek mimkiindiir."2° Her an, her is uyusmazlig) vesilesiyle, is
mahkemesi, s6zlesmede 6zel olarak belirtilmis sartlar degistiren bir
karar alabilir ve bunlarin s6z konusu sanayi dalinda ¢alisan herkese
uygulanmasini saglayabilir.t

Fakat pek ¢ok defa, isverenler, yururlukteki ‘s6zlesmeler’i feshet-
mek ihtiyacini dahi duymazlar. Devletin de sug ortakhgiyla, bunlari,
kendilerine yontacak sekilde uygulamak ya da hukimlerini agikga
ihlal etmek yeter de artar bile: Ust kategori isgilerini asagi kategorile-
re indirirler, en dustk Ucretleri en yuksek ucretler sayip, bu seviyeyi
asan butun Ucretleri, sézlesmenin imzalanmasindan itibaren disu-
riiverirler. isler o noktaya varir ki, fasist ‘sendikalar’ tyelerine, bir
is imkanindan yoksun kalma tehlikesine diismemek igin, s6zlesme
tarifelerindeki seviyenin altinda kalan g¢alisma sartlarini kabullen-
melerini salik verirler.?

Almanya'da

Nasyonal sosyalizm, daha iktidara gelmezden ¢ok 6ncesinden
baslayarak, hirr sendikalarn, italya'da yapildigi gibi tahrip etmek ye-
rine, kiyisindan kdésesinden kemirmeye baslamistl. 1928 de, isgi
kdkenli bir Berlinli Nazi olan Reinhold Muchow, ‘nasyonal sosyalist
isyeri hicreleri’'ni kurdu (NSBO). Bunlarin amaci igyerlerinde sendi-
kalarla niifuz yarisina girmek, ‘isyeri konseyleri' igin yapilan segim-
lerde ¢ogunlugu elde etmekti. NSBO’lar, kiglk ve orta boy atélye-
lerde kdk salmakla ise basladilar. 1931'de yeniden &rgutlendirilip,
bu defa da, biyik isyerlerini ele gegirme hedefine dogru seferber
edildiler.2® Fakat o yil, ydrattiikleri azgin bir propagandaya ragmen,
konsey secimlerinde, hir sendikalarin kazandiklarn %83,6 oranin-
daki oya karsilik, ancak %0,5 oraninda oy saglayabilirler. Hitler'in
artik iktidarda oldugu 1933 Mart'inda bile, isyeri konseyleri kismi
segimlerinde, bitln ¢abalara ragmen, oylarin ancak %3'ind elde
ederler. Yapilan bir degerlendirmeye bakilirsa -hig stiphesiz bu hayli
iyimser bir degerlendirmeydi- 1 Mayis 1933 tarihinde bunlarin tye
sayist ancak 500.000 kadard:. Ustelik bu tyeler de, ya kamu hiz-
metlerinde ¢alisan ve zorla toplanip bir araya getirilmis emekgilerdi
ya da NSBO karti sayesinde is elde etmeyi uman issizler takimiyd,.?
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Nasyonal sosyalistler, sendikal hirriyetler var olduk¢a, sanayi
proletaryasini kendi érgitlerine gekmek konusunda en ufak bir san-
sa dahi sahip bulunmadiklarini anlarlar. Onlar agisindan, cebir ve
siddete basvurmaktan bagska bir ¢are yoktur artik. Reichstag yangi-
ninin hemen ertesinde, grev hakki pratikte kaldirilmis olur. Her tirlu
grev tesvikgiligi, bir aydan 3 yila kadar hapis cezasiyla cezalandi-
riimayi gerektiren bir su¢ halini alir. Bir kisim halkevleri, kendilikle-
rinden harekete gegen ‘kahverengi gdmlekliler'ce isgal edilir. Nisan
basinda nasyonal sosyalist hikiimet, niyetleri Gzerinde en ufak bir
slipheye yer biraktirmayacak birtakim haziriik tedbirlerine girigir:
sendikalar artik Reich iktisat Konseyi'nde, is mahkemelerinde isgi-
leri temsil etme tekeline sahip degillerdir. Sendikalarin fabrikalarda-
ki uzantilar olan isyeri konseylerinin hak ve yetkileri sinirlandirilir:
secgimler ertelenir, gérevli Uyeler “iktisadi ya da siyasi sebeplerden
dolay!” azledilebilir ve yerlerine yenileri (tabii Naziler) tayin olunabilir.
Konseyler de, “devletin ali menfaatleri icabi” dagtilabilir. isverenler,
‘devlet dismani’ olma siiphesi altindaki her isgiyi isten atmaya yet-
kilidirler. Ustelik, isten gikarilan isgi, Reich sosyal mevzuatinda 6ngo-
rdlmus bulunan savunma usul ve imkanlarina bagvurabilme hakkin-
dan da yoksundur. Nihayet, butun bunlara paralel olarak, NSBO’lar,
isyerlerinde ylruttlkleri propaganda faaliyetine hiz verirler, hir sen-
dikalann uyelerini kuvvet yoluyla toplayip érgitlemeye baslarlar.

*Milli bayram’ ilan edilen ve bitin bir Aimanya’'da biyuk goste-
rilerle kutlanan 1 Mayis'in hemen ertesinde, bitun is¢i sendikalari
‘bir ayar’ [gleichgeschaltet] edilir. Binalar hicum takimlar tarafin-
dan isgal edilip, 6nderleri hapse tikilir. “Alman emeginin korunma-
st igin eylem komitesi” adi altinda bir komite kurulur ve basina da
Nasyonal Parti teskilatlanma sefi olan Dr. Ley getirilir. Bu komite,
kapatilan birlik ve derneklerin sosyal malvarligina sahip ¢ikar. Bitun
halkevleri, higbir direnmeyle karsilasiimadan isgal edilir ve ‘Alman is
Evleri’ haline getirilir. Bir agiklamasinda, Dr. Ley séyle diyor: “Sendi-
kalari yok etmeyi disinmuyoruz. Hayir, hayrr, tam tersine! Emekgi,
senin kurumlarin, biz nasyonal sosyalistler i¢in kutsal ve dokunul-
mazdir!” 10 Mayis'ta ‘Aliman Calisma Cephesi’ kurulur. Bu érgut, ‘bir
ayar edilmis’ butdn birlik ve derneklerin tyelerini igine alir ve bunlar
14 meslek federasyonu halinde gruplandinir.
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Fakat, Calisma Cephesi'nin kurucu kongresinden hemen sonra,
Hitler, Dr. Ley'in vermis oldugu garantilere karsi ¢ikar. Nasyonal sos-
yalistler, sendikalari, “bunlari gelecekte de aynen muhafaza etmek
icin ellerine almadilar.”?5 8 Haziran tarihli Soziale Praxis dergisin-
de, Calisanlar Nasyonal Sosyalist Federasyonu Baskani Schneider-
Landmann bunu dogrular: “Surasi kesindir ki, meslek 6rgitlerinin
bugiine kadar bir sendika hiviyeti taslyagelmelerine yol agan birta-
kim gérevler, bundan bdyle bu érgitlerden geri alinacaktir.” Ve nite-
kim, 16 Mayis'ta grev hakki kesin olarak ortadan kaldirilir. 19 Mayis
tarihli bir kanun da ‘bir ayar edilmis’ sendikalarin elinden toplu is
sbzlesmesi yapma yetkisini (ehliyetini) alir. 29 Ekim’'de, bu 14 mes-
lek federasyonuna yeni Uye kabuli isi askiya alinir. 1 Ocak 1934 ile
1 Ekim 1934 tarihleri arasinda da bunlar birbiri ardi sira feshedilir.

Simdi artik mesele, gelecekle ilgili tedbirlerin alinmasmna kal-
mistir. Dr. Ley sOyle anlatiyor: “Bir devlet binyesi igerisinde higbir
sey, savunma Orgutlerinden yoksun birakilmig, kékinden kopmus
insanlar kadar tehlikeli olamaz (...). Bu tirinsanlar, hi¢ siphesiz, bir-
takim hayasiz kiskirticilarin kurbani ve bu suretle de, devamli bir fe-
sat kumkumasi durumuna gelirler (...). Calisma Cephesi, bu hayasiz
kiskirticilari saf disi birakmak igin kuruldu.”28 Cephe, ‘yalan imali'yle
ve isgcileri takip ve gézaltinda tutmakla goérevli genis bir devlet 6r-
giti haline gelir. Orgitiin propaganda sefi Selzner, Cephe’nin ama-
cinin, emekgilerin sosyal bakimdan savunulmasi isi olmadigini ilan
eder. Ona goére Cephe, nasyonal sosyalist propagandanin saflarini
‘basariyla genisleten’ tam anlamiyla siyasi bir érguttir. Esas goérevi,
“btdn Gyelerini, egitim yoluyla, nasyonal sosyalizme hazirlamak”trr.
Bundan bdyle Calisma Cephesi'nin taban 6rgitu, meslekleri ne
olursa olsun bir is yerinde ¢alisan herkesi saflarinda toplayan ‘isyeri
birligi'dir. Calisanlar burada, ‘isyeri birligi'nin tabii tyesi olan igveren
ve ‘isyeri nasyonal sosyalist hiicresi’ tarafindan egitilir ve izlenirler.

Calisma Cephesi ile polis arasinda siki bir bag vardir. Nitekim,
gizli polis sefi Himmler, 13 Subat 1936'da, Calisma Cephesi idare-
hanesini ziyaret eder ve su agiklamada bulunur: “SS’ler ve polis, i¢
glvenligi ancak, eger diger insanlar da nasyonal sosyalizm fikrini be-
nimserlerse koruyup saglama baglayabilirler. Bu gérev de, 6zellikle
Calisma Cephesi’'ne diismektedir.”?
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Calisma Cephesi'ne uye olma zorunlugu yoktur. Ancak, patronla-
rin baskisi dylesinedir ki, is¢i, fiiliyatta, érglt disinda kalmay! pek zor
becerebilir. Giderek, isverenler, isyeri s6zlesmelerine, sadece Calis-
ma Cephesi Uyelerinin is bulabilecekleri yolunda hiikimler de so-
kustururlar.2® Bunun yani sira, nasyonal sosyalist devlet de, diledigi
kimseyi Calisma Cephesi'nden atabilir, yani onu ekmek kapisindan
yoksun koyabilir. Calisma Cephesi'nin gunlik yayin organ: haline gel-
mis olan Angriff, 14 Ocak 1936 tarihli sayisinda sunlari yaziyor: “Ca-
lisma Cephesi, Uyelik talebinde bulunan herkesi lyelige almaya asla
mecbur degildir. Uyelik taleplerini red ya da daha énceden uyelige
kabul edilmis kimseleri ¢ikartip atmak hakkina sahiptir.”

Nasyonal sosyalist devlet, emekgileri ‘sart’ érgutlerde toplamakla
da yetinmez. iscilerin bagimsizlik yolundaki her tiirlii tesebbiislerini
agrr disiplin cezalaryla cezalandirir. “Personeli tahrik ederek isyerin-
deki sosyal barisi” bozan emekgiler, ‘sosyal haysiyete' karsi geldikleri
icin, is ‘haysiyet mahkemeleri’ huzuruna ¢ikarilir. Bunlar sadece isye-
rinden kovulmakla kalmazlar, agir para ve hapis cezalarina da ¢arp-
tiniirlar (20 Ocak 1934 tarihli kanun). Bu tir itaatsizlikler arasinda,
6zellikle grev tesebblsleri siddetle cezalandirilir. Kanunun resmi yo-
rumcusuna gore, bunlar ‘topluma karsi islenmis suglar'dandir.?®

isverenler tarafindan, devletin de nizasi ve himayesi altinda di-
zenlenip ilan edilen ‘igyeri yonetmelikleri'nde, asagidaki eylemleri
cezalandirma amaciyla, her gesit disiplin cezasi 6ngérilmustir: ‘ca-
lisma arkadaslari’'ni tahkir ve tahrik etmek, isyerinde yapilan yenilik-
leri kulaktan kulaga yaymak, fabrikasyon sirlari ya da sirf o isyerinde
¢alisanlanin kazandiklan (cretler konusunda ifsaatta bulunmak.3°
Calisma Cephesi'nin ginlik yayin organi Angriff, 1 Ekim 1936 ta-
rihli sayisinda, bu yoénetmeliklerden bazilarnnin ceza kanunlarina
benzediklerini kabul ediyor: “Hukuk ustaliginin, para cezalari, isten
cikarmalar, yasaklamalar vs. gibi konularda bulup getirdigi bunca
malzeme, inanilacak sey degil!” Bunlara bir de, yeni Alman Ceza
Kanunu'nun, ‘sinai casuslugu’'nu (mesela, ‘Uretim maliyeti unsurla-
rini ifsa etmek’), idam cezasini gerektiren bir vatana ihanet sugu
haline getirdigini ekleyelim.3t

26 Subat 1935 tarihli bir kanun ‘gcalisma karnesi’ usulini geti-
rir. isveren bu karneye, calistirdig) kisi hakkindaki degerlendirmesi-
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ni kaydeder ve karnenin, ileriki ige giriglerde ibraz edilmesi gerekir.
Goering'in bir kararnamesi de, isverenin, sdzlesme siresinin biti-
minden énce s6zlesmeyi bozarak isini terk eden bir isginin ¢alisma
karnesini, bu strenin sonuna kadar elinde tutmaya hakki oldugunu
bildirir. isci ise, calisma karnesi olmadan hicbir ise giremeyecegini
bilir ve mevcut isine bagl kalir.

Ucretlilerin isveren degistirme haklarinin olmamasina karsilik,
yetkili makamlar, ¢alisan kisinin igyerini, kendisinin rizasini almadan
da degistirebilir. 1938 Haziran ayi sonunda Goering'in ¢ikarttig! bir
kararname, her emekginin, ‘milli yarar'a hizmet ettigi kabul ve tespit
edilen bir fabrikada ¢alistirilabilmesini, bir baska fabrikadan buraya
nakledilebilmesini mimkun kilar. Bu sekilde, baska yerde calistiri-
lan iggiler, bir 6nceki isyerlerinden aldiklari aylik tutarini, bu yeni is-
yerinde almayabilirler.32

Her tirld is uyusmazhgini dnlemek isteyen nasyonal sosyalist
devlet, zoraki bir ‘hakemlik’ roli oynar. Uyusmazlik, Galisma Cephesi
‘isyeri birligi'nden, o yerin ‘galisma komitesi’'nden ve bélge ‘calisma
komisyonu'ndan da gectikten sonra (bu son iki organizmada pat-
ronlarla isgiler s6zimona bir esitlik temeli Gzerinde temsil olunur),
her bélgede, yardmci bir ‘uzmanlar konseyi'yle beraber ¢alisan (bu
da, s6zde esitlik temeli izerine kurulu) resmi bir devlet temsilcisi, ‘is
kayyimi' tarafindan ¢ézime baglanir. 19 Mayis 1933 tarihinde ata-
nan 13 is kayyimindan 9'u, vaktiyle patron birliklerinde ¢alismig kim-
selerdir. Kayyim, uyusmazhgin bir cezalandirmayi da gerektirecegi
kanisina varirsa, bu uyusmazlig), bélgenin ‘haysiyet mahkemesi'ne
sevk eder. Bu mahkeme, baskanlik makamini isgal eden ve her an
yerinden kaydirtabilecek, yiiksek seviyede bir devlet memurundan,
bir isletme sefinden ve hakim yardimcisi sifatini tagiyan bir ¢alisan-
lar ‘temsilcisi'nden kuruludur. ‘Haysiyet mahkemesi’ tarafindan veri-
len hikum, bir Gst derecede temyiz edilebilir. Bu, Berlin'deki ve yine
devlet memurlar, isverenler ve ¢galisan ‘temsilcileri'nden olusan ‘Re-
ich Haysiyet Mahkemesi'dir.

Bu ‘hakemlik’ senaryosu, her derecedeki mahkemede aynidir:
Nasyonal sosyalist devletin memurlari, patron temsilcileriyle ‘is¢i’
temsilcilerinin oylarinin esitlesmesinden dogan tikanikligl gidermek
goruntusi altinda, patronlarin iradesini isgilere zorla kabul ettirirler.
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Kim ki bu ‘hakemlige’ karsi gikar ya da bunu tartisma konusu yapar,
o bir ‘devlet disman!’ olarak goérulir ve cezalandirilir.

Nihayet nasyonal sosyalist devlet, deviet otoritesini kullanarak,
calisanlara reva gorilen lcretlere de itiraz edilmemesini saglar. is-
verenler, is kayyimlarinin himaye ve rizas: altinda, ¢ikardiklari ‘isyeri
ic yonetmelikleri'yle, personel lcretlerini, galisma stire ve sartlarim
tayin ederler. Westphalia is kayyimi su itirafta bulunuyor: “Oniime
getirilip yigllan sozlesmelerin ¢oklugu yizinden, bunlan, bitin ay-
rintilanyla inceleyebilmem kesinlikle imkansiz."3? ‘i¢ yonetmelik'te
belirtilen Gcreti kabul etmemek ise ‘sosyal haysiyete karsi gelmek’
sayilir. Béylece, is mahkemeleri huzuruna ¢ikarilan suglu, agir ceza-
lara garptirilir.

Buyuk patronlar, bdylece, istedikleri hedefe ulasirlar:

(1) Eski sozlesmesel tarifeleri kaldirmak ve bunlarin yerine isyeri
Ucretleri sistemini koymak: Bundan bdyle, milli (ya da daha ¢ok bdl-
gesel) toplu s6zlesmelerin yerini, isyeri tcretleri sistemi alir.

Kanunun resmi yorumcusuna gore, “bundan bdyle, her bir isyeri
ayn bir agirhk merkezi (Schwergewicht) olacaktir.”

(2) Ucretler arasinda farkliik yaratmak: isverenler, eski toplu
sdzlesmelere, Ucretler arasinda esitlik amaci guttlkleri ve bu ylz-
den de, mesleki giriskenligi ve becerikliligi mukafatlandirmak imka-
nini yok ettikleri gerekgesiyle gatiyorlardi. Bundan béyle ise, tcretler
arasinda buyulk farklar olacaktir. Kanun ézellikle belirtiyor: “Asgari
hadler, isyerinde galisan herkesin verimliligine gére Gcretlendirilme-
si igin gerekli pay! birakacak sekilde ayarlanmalidir. Ayrica, her ola-
ganistl hizmeti minasip bir sekilde miikafatlandirma imkanlarini
da saglamak gerekir.”

(3) En ufak bir direnmeyle karsilasmadan ucretleri indirebilmek:
Ucretler artik belli sireler igin yapilan sozlesmelerde degil, fakat
isverenin (is kayyiminin da sug ortakligiyla) diledigi gibi degistire-
bildigi ‘isyeri ic yonetmelikleri'nde gosterildiginden, bundan bdéyle,
Ucretlerin kiyasiya indirilmesini engelleyecek bir imkan da kalmamis
demektir.

Dogrusu, bu yenilikleri isgi sinifina ‘yutturmak’ igin birtakim ted-
birlere de basvurmak gerekmistir. Mesela, 20 Ocak 1934 tarihli ka-
nunun 1 Mayis’ta ydrirluge girmesi gerekiyordu. Fakat, emekgilerin
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¢ok sert bir tepki gostermesinden korkan hikimet, 28 Mart ginli
kararnamesiyle, eski toplu sézlesmeleri bir siire daha uzatr. isve-
renler ancak 30 Haziran polis harekatindan sonra, sdzlesmelerden
dogan eski borglarindan kurtulabilme ve Ucretleri her isyerinde ayn
ayri bizzat tespit edebilme serbestligini adim adim elde edebilirler.

Fasist devlet sinif miicadelesinin bitiin izlerini, kendi ‘is¢l’
orgiitlerinden silip atiyor.

Fakat, is¢i direnisini kirmak igin disunulmus olan bu marifetli
sistem, ilk baslarda, pek de tikir tikir islemez. Meyvenin igine kurt
dismustir; 6nce bu kurdu temizlemek gerekecektir.

Gergekten de, italyan fasist ‘sendikalar’'na olsun, Alman Calis-
ma Cephesi’'ne olsun, avamdan gelme unsurlar girebilmistir. Bunlar,
kapitalist imtiyazlara ciddi bir sekilde karsi ¢ikmayr disiinmezler.
Fakat rejim igerisindeki sahsi nifuzlarini korumak ve artirmak igin,
bir ‘sosyal taban’a dayanmak ihtiyacini da duyarlar. Ozellikle, bunlar
arasindan fasizmin ‘is¢i’ érgutleri Uzerinde hak iddia etmis ve bun-
lar1 kendi nifuz alanlari haline getirmis olanlar, bu érgutleri sinif 6r-
gutleri kihgina sokmadan, emekgileri buralara gekmenin ve burada
tutmanin mimkiin olamayacagini anlarlar. Bu yuzden de, demagojik
bir dil kullanmalari gerekir. Peslerindeki yiginlarin baskisini sirtlarin-
da duymak ve az bu¢uk da inanarak bunlarin dertlerini dile getirmek
zorundadrlar.

Fakat bu demagoiji, isverenlerin de huzurunu kagirir. Bunlar, fa-
sist ‘is¢i’ 6rgutlerinin, emekgileri kadrolastirma ve zapturapt altinda
tutma roliinid oynamaktan gikmalarindan, tyelerin bunlan asmala-
nndan korkar. Oyle ya, fasizme bunca para yedirdilerse, bunu, sinif
sendikacilig) bir baska kilikta yeniden ortaya ¢iksin diye yapmamis-
lardir. Bu yuzden de, avam takimina, siddetle ve merhametsizce
karsi konmasini, fasist ‘isgi’ 6rgitleri cihazinin tepeden tirnaga iyice
temizlenmesini, sinif kavgasinin butin izlerinin son kalintilarina ka-
dar bu érguitlerden silinip atiimasini isterler.

italya’'da
iktidarin ele gegiriimesinden 6nce, emekgi kitlelerini is¢i sen-
dikalarinin elinden almanin s6z konusu oldugu ginlerde, fasist



Faglzm ve Buyuk Sermaye ! 215

‘sendikalar’in yénetimini, demagog avam adamlarina vermek gere-
kiyordu. Bu sebeple de, italyan fasizmi, belli sayida eski ihtilalci sen-
dikalisti, kendi amaglari yolunda kullandi. Georges Sorel'in gdmezleri
olan ve savas 6ncesinde milliyetgilige kapag) atan bu ‘sendikalistler’
1918-1920 yillar1 arasinda da, programi devrimci sendikalizmle mil-
liyetgiligin tuhaf bir karigimindan meydana gelen bir muhalif sendi-
kal érgiitte, “italyan Emekgiler Birligi’nde (UIT) bulustular. Fagizm
1921'de kendi 6rgitlerini yaratinca da, Rossoni ve dostlari, UIT'yi
terk ederek fasist ‘sendikalar’'in yénetimini Gzerlerine aldilar. Bitin
‘sendika’ memurlarinin tepeden tayini sistemi, Rossoni'ye, her yere
kendi adamlarini yerlestirme imkanini verdi. Mahalli ve bélgesel 6ér-
gutlerin sekreterliklerini avamdan adamlarla doldurdu.

iktidar ele gegirildikten sonra da, fasist ‘sendika’ ydneticileri
anladilar ki, is¢i kitlelerini érgutlerine, ancak bu érgutleri birer sinif
orgltd kiigina sokabildikleri dlgiide baglayabileceklerdir. Boylece,
demagojilerine devam ederler. S6yle yaziyor Rossi: “Biz diyoruz ki,
siniflar arasi micadele, degisik yonleriyle, pekala, 6nlenmez bir sey
olarak ortaya g¢ikabilir ve hayat hakki bulabilir.”** 1927 sonunda, li-
retin ¢ok yuksek bir kurdan stabilizasyonuna karar verilir veriimez,
blylk sanayiciler de Ucretleri kiyasiya indirirler. Kitleleri genis bir
huzursuzluk kaplar. Fasist ‘sendikalar’ konfederasyonunun taban
orgutlerinde, Rossoni ve avam takimindan olan énderler, asildiklari-
ni ve bu durumda kitlelerde bas edemeyeceklerini hissederler. Pes-
lerindeki yiginlan ellerinde tutabilmek igin, ¢ok defa, bizzat, direnis
ovguleri dizmeye, kendilerini isgi Gcretlerinin indirilmesine karsi gibi
gostermeye mecbur kalirlar.

Sanayicilere karsi gésterdikleri dismanlikta bile, belli bir igtenlik
pay! vardir. Vakitsiz talepleriyle kendilerini zor duruma sokan, fasist
‘sendikalar'in gercek ylzlerinin ortaya gikmasina, birer sarn 6rgut
olduklarinin anlasiimasina sebep olan sanayicileri bagislayamazlar.
Bu ylzden de, 1928'de Roma'da toplanan fasist ‘sendikalar’ kong-
resi ¢ok firtinah geger. Delegeler, ‘siniflar arasi isbirligi'nden sadece
patronlarin yararlandigini gérmekte zorluk gekmezler.®s Laf ebeligin-
de Rossoni hayli ilerilere gider: “Biz fasistler, kominizmin mulkiyete
karsi agmis oldugu blylik davanin dosyasini kapattik. Fakat, mal
milk sahipleri, 6devlerinin ne oldugunu gérmezlerse, bizim de dus-
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manhgimizi kazanirlar ve o zaman bu davayi belki de yeniden agmak
gerekir!” Bu kadari da gergekten fazladir artik. Sanayi kodamanlar
¢ok bozulurlar. Oyle ya, fasizmi paraca besledilerse, bunu, kapidan
kovduklarn sinif micadelesi bu defa bacadan girsin diye, isgileri bir
araya getirip géz altinda tutmakla gérevli érgutler is¢i direnisinin
basini ¢eksinler diye, fasist ‘sendika’lar konfederasyonu, artik yok
olmus bulunan Genel is Federasyonu'nu (CGT) bagka bir kilikta yeni-
den ortaya sursun diye yapmamislardi.

Bu sebeple, sanayi kodamanlari, Mussolini'yi, konfederasyonu
kapatmaya (22 Ekim 1928 tarihli kararname) ve Rossoni'yi maka-
mindan indirmeye mecbur birakirlar. Konfederasyonun merkez 6r-
gutu dagitihr ve sadece 13 adet sanayi federasyonu ayakta birakilr.”

‘Sendika’ yéneticileri bundan bdyle, en ufak bir is uyusmazhg
icin bile, iki milyondan fazla lyeye sahip bir ‘is¢i bloku’'na dayana-
mayacaklardir.3¢ isverenler, her bir sanayi kolunda artik konfederas-
yonla ugrasmayacaklar, karsilarinda sadece, gok daha dar bir sosyal
tabana dayanan iskolu federasyonunu, yani ‘sendika’ yoneticilerini
bulacaklardir. Ayni anda ‘sendikalar’, mahalli ve bolgesel érgiitler ve
federasyonlar birokrasisinde esaslh bir temizlik yapilir. Rossoni'nin
yerlestirmis oldugu halktan gelme ne kadar insan varsa, hepsi kapi
disari edilir ve yerlerine kéle ruhlu memurlar getirilir. Bunlar, ya pat-
ron yetistirmesi birtakim yaratiklar ya da uUniversitelerinden yeni ¢ik-
mis, is¢i kitlelerini hi¢ tanimayan geng aydinlardir.

Su var ki, birbirini izleyen bu temizlik hareketlerine ragmen, ta-
banin baskisi, zayiflamis bile olsa, yine de, fasist ‘sendika’ birokrat-
larini zaman zaman direnis gosterilerinde bulunmaya ve demagoji
silahina sariimaya zorlar. Nitekim, sanayi isgileri fasist konfederas-
yonunun kongresinde (30 Haziran-1 Temmuz 1936) s6z alan 33
konusmacidan 29'y, tcret artirimi talebinde bulunur. Ne var ki bun-
lar, “italyan iscilerine yaptig) biitiin hizmetlerden dolayi, Mussolini'ye
olan minnettarlik”larini® dile getirmekten de geri kalmazlar.

Fakat, bu demagoiji, izin verilen élgilleri astiginda da, diktatorliik
ortalig| bir kere daha kasip kavurur, siler siipdardr.

*  Bu federasyonlardan her birine yanls olarak ‘konfederasyon' adi verilmistir. Karigikliga
meydan vermemek igin biz burada birinci terimi kullanmayi tercih ettik.
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Almanya’'da

isci kitlelerini hir sendikalarin elinden almak isteyen ‘igyeri
hicreleri’'nin avam takimi dnderleri, iktidarin ele gegiriimesinden
dnceki dénemde, demagoijilerinin élgiisiini iyice kagirmislard. ikti-
dari ele gegirdikten sonra da bu ise devam ederler. 1933 Mart'i ile
Temmuz'u arasinda, bunlar kelimenin tam anlaminda zincirlerinden
bosanmis gibidirler. Her bir isyerindeki ‘hicre’ Uyeleri yiksek perde-
den konusur, ise alma ve isten ¢ikarma konularinda s6z hakki sahi-
bi olmak ister, isyerinin teknik ve ticari servislerinin islerine gittik¢e
daha ¢ok karnisirlar. ‘Hicre’ Uyeleri, ¢ok defa, ayni zamanda hicum
takimlar lyesi de olduklarindan, isi, bazi ‘toplum dismani’ isveren-
leri tutuklamaya kadar vardirirlar.

Fakat kapitalist kodamanlarin bu ise iyice kafalari bozulur. NSBO
onderlerinden en cevvalleri islerinden atiir. Bunlar ‘hicreler'den
¢ikarilir ve toplama kamplarina kapatilir. Goering, polis teskilatina
génderdigi bir genelgede, “Uglincii Reich'in gergek karakterini he-
niiz anlamamis olan igyeri hicresi Uyelerine karsi gayretli bir sekilde
davraniimasi”ni ister.

Hicre Uyesi avam takiminin biyik hayal kirikliklan arasinda, ‘bir
ayar edilmis’ sendikalarin mirasi NSBO'ya degil, yeni bir érgiite kalir:
Calisma Cephesi. NSBO'lar ikinci plana itilir. Kendilerini, her igyerin-
de nasyonal sosyalist ‘devrim’in seckin askerleri sanmis olan uyeleri,
hizaya gelmek zorunda kalirlar. Calisma Cephesi biinyesinde, diger
lyelere nazaran higbir imtiyazlan yoktur ve érgitiun i¢ hayatina bu-
runlarini sokmalari kesinlikle yasaklanmistir. NSBO’lar, mali 6zerk-
liklerini de kaybederler. Bitceleri, bundan bdyle, Calisma Cephesi
veznedarligl tarafindan dizenlenecektir. Artik, Calisma Cephesi'nin
acik izni olmadan, iktisadi ve sosyal meselelere, isveren-isgi iliskile-
rine karismaya haklar yoktur. 1933 Aralik ayinda parti devlet yapi-
sl igine alininca, NSBO uyeleri de otomatik olarak, parti dyeleri igin
cikarilmis olan ve ¢ok sert hukimler tasiyan bir 6zel kanuna tabi
hale gelirler. 1934 Subat’inda, igverenler, ‘dislincesizce’ yapiimis
en ufak bir elestiri i¢in ‘hlcre’ baskanini isten atma yetkisiyle donati-
lacaktir. 22 ve 25 Haziran tarihlerinde, NSBO’larin her ne ad altinda
olursa olsun aidat toplamasi ve agik toplantilar diizenlemesi yasak-
lanir. Nihayet 30 Haziran tarihi, sadece SA'larin degil, ayni zamanda



218 | Faglzm iggl Simifina Kargi

NSBO’larin da kesin bozgununu ilan eder; genel baskanlan 6lduril-
mistar.38

Asirilik hastaligindan temizlenen ‘isyeri hiicreleri’ tamamen ka-
rakter degistireceklerdir. ‘Hiicre'nin tabii (iyesi olan isyeri sefinin yo-
netimi altinda g¢alisan ve 6zellikle glvenilir unsurlardan olusan bu
orgutler, yeni ‘igyeri birligi'nin nasyonal sosyalist ¢ekirdegi, fabrika
biinyesinde isgdren bir casusluk ve hafiyelik érguti haline gelirler.

Ancak avam takimi heniiz tam olarak bas egmis de saylmaz. M-
cadele bundan sonra Calisma Cephesi yiksek burokrasisine sigrar ve
orada cereyan eder. Bir kissm NSBO kurucusu ve yoneticisi, ‘htcre’le-
rin zapturapt altina alinmasi karsisinda, Calisma Cephesi'nde elde et-
tikleri 6Gnemli gérevlerle teselli bulmuslardir. Ve ayni sebepler, daha az
6lglide de olsa, yine ayni sonuglari dogurur: Avamdan gelme énderler
ancak sosyal bir temele oturduklari 6iglide yeni gérevlerinde tutunabi-
lirler, nifuzlarini koruyabilir ya da genisletebilirler. Daha az digude de
olsa, yine de kitlelerin baskisini (izerlerinde hissederler. Az buguk da
inanarak, bunlarin tercimanligini yapmak zorundadirlar.

1934 ilkbaharinda, 20 Ocak tarihli “milli galisma hayatinin di-
zenlenmesine dair” kanunun pek yakinda yirirlige girecek olmasi,
isci kitlelerinin 6fkesinin bir dalga gibi kabarmasina yol acar. Calig-
ma Cephesi’'nin avamdan gelme énderleri, kitleler tarafindan asiima
tehlikesiyle burun buruna geldiklerini hissederler. Peslerindeki yigin-
lar ellerinin altinda tutmaya devam edebilmek igin, bir kere daha
demagojiye bagvurmalari, is¢ilerin hayat sartlarinin iyilesmesi igin
micadele veriyormusgasina pozlar takinmalari gerekir. Fakat pat-
ronlarin bu ise fena halde kafasi bozulur. Nitekim 30 Haziran ertesin-
de bu 6nderlerin sesi solugu gaddarca susturulur. Bu, blyik ve ki-
¢uk onderleri igine alan sahici bir insan kiyimidir. Dr. Ley bile, bizzat
kendi durumunun sarsildigini gériir ve Ekim ayinda Wiesbaden'de,
“gorunlsun aksine, patronlann kustahhiginin hala igin igin devam
ettigi"ni agiklamak zorunda kalir.?® Bu diigmanlikta, belli bir igtenlik
payl da vardir. Zamansiz talepleriyle kendilerini zor duruma sokan,
Calisma Cephesi'nin gergek ylziinin, yani sari érgit niteliginin orta-
ya ¢ilkmasina sebep olan patronlar affedememektedir.

Kapitalist kodamanlarin, artik sabri tasar. iclerinden bir kismi,
1934 Temmuz'undan itibaren Hitler'den, “demagojik ajitasyonuyla
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iktisadiyatin altini Ustiine getiren” Dr. Ley'in gérevden alinmasini is-
ter.%® Agustos ayinda Calisma Cephesi sefinin durumu o kadar sal-
lantil bir hal alir ki, ta Berlin'de bile, isi birakip kagtigindan ve hatta
intihar bile ettiginden soz edilir. Fakat, arkasinda bizzat Hitler'in des-
tegi oldugundan, durumunu dizene sokmayi basarir. Ancak Aralik’ta
yeni bir tehditle karsi karsiya kalir. Dr. Schacht ile arasinda agik bir
uyusmazlik patlak vermistir. Dr. Schacht, ‘Calisma Cephesi'ndeki
sosyalizan egilimler'e karsi duydugu diismanligi ve Dr. Ley'den kur-
tulma niyetini saklamaz.®* Calisma Cephesi, giinlik yayin organin-
dan [Der Deutsche] yoksun birakilir.*2 Nihayet, Cephe’'nin Leipzig
Kongresi (26-30 Mart 1935) avam takimi igin artik ¢anlarin ¢aldigini
gosterir. Dr. Schacht burada bir sef gibi konusur. Bundan bdyle Ca-
lisma Cephesi’'nin dogrudan dogruya isverenlerin denetimi altinda
olacagini haber verir: “Calisma Cephesi'nin her organina, bu organin
baskaninin da bir isveren olmamasi kaydiyla, baskan yardimcisi si-
fatiyla bir isveren atanacaktir.” isyeri sefinin rizasi olmadan, Calisma
Cephesi tarafindan isyerinde artik higbir teftis yapilamayacaktir. Dr.
Ley, hatalarindan dolayi, alenen ve tevazuyla, bir 6zelestiri yapmak
suretiyle makamini koruyabilir: “Elbette, iki 6érgatun (biri patronlarin,
6buri ‘isci'lerin) bir arada yasamasindan, artik geride kalmis do-
nemlerde rastlanan sinif micadelesini andiran birtakim seyler de
¢ikabilirdi.”

Ucret kiyimi

Fasist devlet sendikalari dagittiktan, proletaryanin direncini felce
ugrattiktan, sinif micadelesinin bitin izlerini kendi ‘is¢i’ érgutlerin-
den sildikten sonra, Ucretlere karsi bir saldinya gegmek igin gerekli
sartlar da artik olgunlasmistir.

italya’da

Bizzat jtalyan basininin verdigi rakamlara gore,*? itibari tcretler,
1927 ile 1932 arasinda yarn yariya dismistur. Bu disme 1932'den
sonra da devam ettigine gore, 1927 ile 1935 arasindaki disisun
%60 ila 75 arasinda oldugunu sdylemek abartma sayllmaz. 1935
yilindaki ucretler, pek ender olarak, 1914 éncesi ucretleriyle ayn se-
viyededir. Ucretler, o tarihten itibaren, her defasinda %10 oraninda
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olmak uzere iki defa artiriimis olmakla beraber, ayni ddnem zarfinda
hayat pahalligi %30 civarinda bir artis géstermistir.44

Bu zavall Ucretlerden bir de gesitli kesintileri dismek gerekir:
1922 Kasim'inda ¢ikarilan kanun niteliginde bir kararnameyle tcret
gelirlerine yeniden konan vergj, mecburi ‘sendika’ aidatlari, kis mev-
simi igsizleri igin yapilan ‘génilli yardim’lar, sosyal sigorta aidati,
parti aidati, Dopolavoro* aidati vb.

Su sbzde ‘igsizlikle micadele’nin de Ucret seviyeleri lzerinde
yarattig| etkileri hesaba katmak gerekir. Gergekten de fasist devlet,
issizlere yapilan yardimi, is sahibi gérinmekle beraber aslinda yar
issiz haline getirilmis olan isgilere 6detmek suretiyle, issizlik yardimi
fonlarindan da tasarruf saglar. Nitekim 1934 Kasim’inda sanayiye,
40 saatlik calisma haftasi esasi sokulur. Ancak buna karsilik, hafta-
Ik Ucret miktarlan garanti edilmez. Lavoro Fascista “is saatlerinin
azaltiimasinin, halen isi olan bekar isgiler i¢in buyuk bir fedakarlik
teskil edecegi"ni*® itiraf eder. Sadece, ailesi kalabalik olan isgiler
icin bir telafi yolu é6ngérilmistur. Ancak bunun dahi yikind omuzla-
yacak olanlar, yine dblr isgilerdir. Gergekten de, bu isgiler, haftalik
Ucretleri bakimindan kayba ugramakla kalmazlar, bir de ‘aile san-
digr igin Ucretlerinden %1 oraninda kesinti yapilir. Bazi sanayi dal-
larinda ise, calismada vardiya usull kabul edilmistir. isciler sirayla,
mesela iki haftada bir ¢alisirlar. Bu onlarin haftalik kazanglarini yari
yariya azaltir.*®

Bir ¢are daha: 1934 Kasim’inda igverenler konfederasyonuyla
‘sendika’lar arasinda imzalanan bir anlasmaya gére gengler ve ka-
din isgiler islerinden gikartilabilir ve yerlerine de, daha ileri yaslar-
daki igsiz erkekler alinabilir. Su var ki, igveren, ise yeniden alinan
bu isgiye, yerine alindigi geng ya da kadin isgiye verilenler gibi, son
derece disuk bir tcret 6der. Bu tedbir de, tcretlerin kiyasiya diisi-
ridlmesine hizmet edecektir.

Nihayet, bayindirlik isleri santiyelerinde calistirilan issizier de
eksik Ucret alirlar. Buna takilan kulp da, bu islerin “igsizlige karsi
mucadele agisindan olaganusti karakter” tasiyan igler oimasidir. Bu
da, el emeginin degerinin daha beter disirilmesine yardimci olur.

** i3 sonrasi’ demektir. i digindaki bog zamanlari degerlendirmek igin kurulan rgat.
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Dahasi var: Buraya kadar sadece itibari Ucretler ele alindi. Ger-
¢ek Ucretler ise, hayat pahalihginin sirgjit artmasi ylziinden daha
blyuk bir dugsme gosterir.

Butun bunlarin yani sira, 6zellikle savas sanayiinde, fazla ¢alisi-
lan saatler i¢in dahi ayni miktar saat ucretinin 6denmesine karsilik,
c¢alisma temposunun gittikge hizlandirihsini, is gundnin daha da
uzatiimasini hesaba katmak gerekir. Mussolini, italyanlar'in biitiin
bu zorluklarin stesinden geleceklerini bildirir. “Gerektiginde, ginde
25 saat galismak pahasina da olsa...”’

Almanya'da

Yapilan hesaplara gore, nasyonal sosyalizmin iktidara geldigi ta-
rihnten (30 Ocak 1933) 1935 yazina kadar, lcretler, %25-40 oranin-
da dusurulmustur. Pek ¢ok is¢i kategorisi igin 6denen ucret, Weimar
Cumbhuriyeti zamaninda édenen igsizlik tazminati miktarinin altinda-
dir. Aiman isgilerinin yarisindan ¢ogu, haftada 30 marktan az para
alirlar.*8 Angriff, isginin aylik lcretinin, 80 markla 150 mark arasinda
degistigini itiraf eder.*® Resmi rakamlara inanmak gerekirse, emek-
cilerin %80'i, ayda 150 marktan az kazanir.>° Bizzat Hitler, “pek gok
Almanin hayat seviyesinin tamamen yetersiz oldugu”nu,5! Bavyerali
Bakan Wagner de “pek ¢ok Alman isgisinin aglik ¢ektigi"ni®? kabul
ve itiraf ederler.

Bu igler acisi Ucretlerden, bir de kesintileri dismek gerekir:
%25'ten %35'e ¢ikarilan ve Ucret gelirleri Uzerinden alinan vergi;
iki katindan fazla artirlan ve adam basina alinan belediye vergisi;
bekarhk vergisi, issizlik sigortas, sakatlk sigortasi, hastalik sigor-
tasi kesenekleri; Calisma Cephesi, Kraft durch Freude,”* Kis Yardi-
mi, hava korunmasi, is kazasi kurbanlari, parti ya da Hitlerci genglik
icin 6denen aidatlar vb. Bu gesitli kesintiler, gayri safi Gcreti %20-30
oraninda dusdrur. Buna karsilik sosyal sigorta yardimlari ise (hasta-
Ik, sakatlk, kaza, yaslilik, issizlik) adamakilli indirilmistir. isgilerin
karsiliklh yardimlasma ve dayanisma sandiklari dagitilmig, bunlarin
bitin malvarliklari, gayet disik yardimlarda bulunan 6zel sigorta
sirketlerine devredilmistir.53

*** ‘Nege yoluyla kuwvet'. Galisma Cephesi'nin bos zaman, dinlenme ve tatil faaliyeti orga-
nizasyonu.
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Su sézimona ‘issizlikle miucadele'nin de Ucretler seviyesi Uze-
rindeki etkilerini hesaba katmak gerekir. Nasyonal sosyalist devlet,
issizlere yapilacak yardimlari, artik yar igsiz haline gelmis iscilere
ddeterek, issizlik fonlarindan tasarrufta bulunur. isverenler, kamu
yetkilileri ya da parti tarafindan, gergek ihtiyaglannin ustiinde isgi
almaya zorlanirlar. Fakat bu ek kiilfeti sirtlarindan atmak igin de,
ya toplu olarak bitun ucretleri disurme yoluna giderler ya da her
iscinin calisma saatlerinde kisinti yaparlar.

Bir ¢care daha: Kadinlar ve gengler iglerinden ¢ikarilir ve yerlerine
daha ileri yastaki issizler alinir. 28 Agustos 1934 tarihli bir kararna-
me, ‘is ve is¢i Bulma Kurumlari'na, yasi 25'ten kigik olan bekar
kadin ve erkek isgileri islerinden ¢ikartmak konusunda tam yetki
verir. Fakat, isten ¢ikarilanlarin yerlerine alinan yetiskin isgilere is-
verenlerin 6dedikleri Ucretler, eskilerinki gibi son derece disuktur.
Bu kararnamenin uygulanmasi ciimlesinden olmak tzere, 25 yasini
doldurmamis 130.000 emekgi isten gikartilacaktir. Daha sonra ise,
silahlanmanin yarattigl el emegi ihtiyaci sebebiyle, bu kararname
uygulanmaz hale gelir. 1937'de, 370.000 kadin yeniden ise alina-
caktir.

Nihayet, Gcretlerin genel seviyesini duslren bir baska olay da,
cesitli bayindirlik iglerinde ¢ahstirilan igsizlerin yok denecek kadar
dusuk bir tazminat almalaridir. Yardimci islere verilen bu isgiler, Gc-
ret olarak sadece issizlik parasi alir, az miktarda da ayni yardim gé-
rurler. Bunlarin sayisi 1934'te 400.000 civarindaydi. Buyuk otoyol-
larin yapiminda ¢alistirilan ve sayilari 1936 Mart'inda yarim milyonu
bulan isgilere gelince, bu isin ‘serbest is'lerden sayllmasina, yani
issizlige karsi istisnai ¢alismalardan olmamasina ragmen, is kay-
yimlarinin da sug ortaklhglyla, bu isgilere, toprak tesviyeciligi yapan
isgilere 6denen ortalama Ucretlerin de altinda para verilir. Calisma
Servisi'nde toplanan ve en zor iglere kosulan geng adamlara (say!-
lar1 250.000 kadar), ancak bir askerin tayin bedeli kadar para, yani
ginde 50 fenik 6denir. islerinden ¢ikarilan ve ev islerinden baska
yapacaklar bir is olmayan geng kizlar da, “her isi géren hizmetgiler”
olarak burjuva aileleri yaninda ya da kdéyli evlerinde 6miir tiketmek-
tedirler. Karsiliginda ise, efendileri onlara, belli, sabit bir ticret 6de-
mek zorunda da degildir.5*
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1936 Mayis ayl baslarinda Hitler, Ruhr Havzasi kodamanlarinin
emrine ucuz el emegi tahsis eder. Bunlar, gindeligi 1,5 markla 2
mark arasinda degisen issizlerdir. Bir Fransiz gazete muhabirinin yo-
rumuna gore, “bu ucuz el emegi, 6bir isgi kategorilerindeki licretler
Uzerinde de baski yapilabilmesine (...) imkan verdirecekti.”

Bir de, iscilerin maruz kaldiklari olagantsti sémuriyu hesaba
katmak gerekir. Nese Yoluyla Kuvvet'in kurulusu sirasinda Dr. Ley
su itirafta bulunur: “Calisma temposunu daha da ¢ok hizlandirmak
zorunda kalacagiz.”®® Patronlar tarafindan hazirlattirilan bir raporda
da, ¢calisma hayatiyla ilgili olarak ¢ikarilan yeni kanunlar karsisinda
duyulan seving belirtilir: Bu kanunlar “iginde bulunulan ve emege
yogun bir sekilde ihtiyag¢ duyulan ginlerde” olumlu sonuglar yarata-
caklardir.®

Bir séylevinde Goering sbyle der: “Reich’l ¢dkusten, takatsizlik-
ten, utang ve sefalet gukurundan gekip ¢ikarmak igin, bugin her
zamankinden bir kat daha fazla ¢alismaliyiz. Ginde 8 saatlik galis-
ma yetmez. Daha da fazla galismak gerekir.”S Emirnamelerinden
birinde, Goering, is kayyimlarina ve ¢gaisma miufettislerine, “sdzles-
melerin de disina gikarak” ek ¢alisma saatleri koyabilmeleri konu-
sunda yetki verir. Burada, fazla ¢alisilan saatler igin belli bir oranda
daha fazla icret elde etmek s6z konusu degildir. S6z konusu olan,
isgununin on saate kadar, bazen on saatten de éteye uzatiimasin-
dan ibarettir.®® Calisma imkansizligl doguran hastalik vakasi sayis|,
1934-1935'te 1933'tekine oranla % 20,7 daha yliksektir.5®

‘Korporatif devlet’ palavrasi

Proletaryanin direnigini felce ugratan, hir sendikalarn yok eden,
kendi ‘is¢i’ orgitleri bunyesinde sinif micadelesinin bitin tohum-
larini ezen, Ucretleri asgari yasama haddinin altina disiren fagizm,
yine de gergek yiiziin{, yani biiyilk sermayenin bir diktat6rlGgi olu-
sunu, emekgilerin gézunden kagirmaya ¢alismak zorundadir.

Bu ylzden de, ‘korporatif devlet’ palavrasina sarilir. Fasizmin, ik-
tidara gelmezden de 6nce, ‘korporasyonlar’ tuzagini isgilere bir yem
olarak uzattigini gérmustik. Boylece, zafer kazandiktan sonra, s6z-
lerini tutuyormus gibi davranmak, ‘siniflar arasi isbirligi’ maskesini
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takinmak, emekgileri, bundan bdyle efendilerinin kendilerine ‘esitlik
temeli izerinde’ muamele edeceklerine, isyerinin iktisadi yonetimi-
ne katiimalarini kabul edeceklerine inandirmak zorundadir.

Fakat bu noktada da fasist avam takimi, diktatérlik igin ciddi gig-
likler yaratir. Bunlar, ‘korporatizm’ denen savas atina pek atesli bir
sekilde ve de vakitsiz atlamiglardir. ‘Korporatizm’' demagojisini ¢ok
ileri géturdrler. Neden? Yine hep prestij meseleleri ylizinden. Sosyal
tabanlarini azami genisletmek, imkan oldukga ébur nufuz alanlarina
da el atmak, rejim igerisindeki nifuz ve guglerini artirmak istedikle-
rinden, milli hayatin her hangi bir kesiminin kendi denetimleri disinda
kalmasini kabullenemezler. Sadece is¢i sendikalarinin ‘fasistlestiril-
mis’ olmasina, buna karsilik patron sendikalarinin ise hala kendi etki
alanlan disinda kalisina fena halde igerlerler. Ancak bu, kapitalist im-
tiyazlara ciddi bir saldinda bulunmay: disundikleri anlamina gelmez.
Fasist avam takimi, kisiligini ve hizmetlerini bu sanayici baylara kabul
ettirmek, takdir gérmek susuzlugu igindedir. Ekonomide sz hakki sa-
hibi olmay ister. Bu sebeple de, sermaye ile emegi, patron sendikalari
ile ‘is¢i’ sendikalarini, tek bir érgit ¢atisi altinda, genis bir korporatif
cihaz icinde eritmeyi tasarlar. Kendisi de bdyle bir cihazda dnderlik
gorevi yapmak igin tam bir bigilmis kaftan degil midir?

Fakat igverenler bu iddiaya karsi ¢ikarlar. ‘Fasistlestirme’nin,
kendi av alanlarinin sinirlarini asmasini kabul etmezler. Kendi evle-
rinin, isyerlerinin, kartel ve trdstlerinin, meslek érgutlerinin efendisi
kalmak isterler. Karma bir 6rgit bunyesinde, kisa zamanda, avam
takimi tarafindan asilmaktan korkarlar. isci denetimi korkusunu ka-
falanindan bir tirli atamazlar. Fasizmi desteklemelerinin sebebi de,
bu hayaleti bir daha gelmemecesine kovmak istemeleriydi. Yoksa,
bu hayalet her an baslarina musallat olsun diye desteklememislerdi
onu. Bu ylizden de, biitin korporasyonculuk denemelerine, bu de-
nemelerin avam takimi tarafindan aleyhlerine kullanilma ihtimali var
oldugu sirece, karsi gikarlar. Ancak avam takimi etkisiz hale getiri-
lip tamamen tasfiye edildikten sonradir ki, eli kolu tamamen bag-
lanmis, bir korporatif devlet karikatiriine -'géz boyamak’ igin- rniza
gostereceklerdir.

Bir namussuzlugun agiga ¢ikariimasi isi hi¢ de kolay degildir. Bir
sahtekarhigl meydana gikarmak, daima glgtlr. Bu yizden de bura-
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da, okurlarin sabrina ve distnce titizligine (kavrayisliigina) ¢cagrida
bulunmak, onu, sahte ve diuzmece organizmalar labirentinin igine
siriklemek gerekiyor. Yalana dayal bir demagojinin yarattig) iskam-
bilden satolari yikmak, fagsizmin demecinin, birtakim laf kalabaliklari
ardindaki gergek yuzinu meydana gikarmak ve totaliter bir rejim al-
tinda bile sinif micadelesinin durmadigi (isgilerin, Gretimi denetle-
me konusundaki sirekli istekleri, patronlarin, mutlak iktidarlarna
golge duslrecek her tesebbise, hatta tesebbils bozuntusu seylere
bile duyduklar iflah olmaz dismanlik duygusu) ispatlanmak isteni-
yorsa, bu konu bastan savma tahlillerle gegistirilemez; aksine ince
tahlillere ihtiyag gosterir.

italya'da

1921'den itibaren, Rossoni ve kafadarlar, fasist ‘sendikalar’a,
korporasyonlar adini vererek bunlan adeta vaftiz ederler. Béylece,
niyet ve muratlarini da agiga vurmus olurlar: bu érgitleri, ¢atisi altin-
da hem patronlari hem de isgileri barindiran karma érgutler haline
getirmek. Lavoro d'ltalia ilk sayisinda sunlari yazacakti: “Milli sendi-
kalizm, her meslekten ve fakat ayni inangla dolu btin italyanlar',
dev bir ¢at! altinda yeniden érgiitlemektedir.”s° “Her meslekten ital-
yanlar”, bunu, isverenler ve isgiler diye anlamak gerekir. Para ba-
balarina gelince, bunlar bu sdzlerin séylenmesine yaziimasina ses
¢ikarmazlar ama fasist ‘sendika’lara girmekten de geri dururlar.

Roma Uzerine Yiiriiylis'iin ertesinde, avam takimi, korporasyonlar
ilkesinin uygulamaya konmasini, fasist ‘sendika’larin karma érgutler
haline getirilmesini ister. Ne var ki, Louis Rosenstock-Franck'in yaz-
dig gibi, bu karma orgutlerde “siratle asilacaklarindan emin olan
sanayiciler, her ne pahasina olursa olsun, bunlarin adini bile duy-
mak istemezler.”8! Bilylk sanayicilerin ve toprak sahiplerinin direnisi
o derecededir ki, Mussolini, Blyuk Fasist Konseyi'ne, karma sendi-
kalar ilkesini kesinlikle mahkum eden bir giindem kabul ettirmek zo-
runda kalir (15 Mart 1923). Hautecceur s6yle anlatacak: “Mussolini,
Genel Sanayi Konfederasyonu ile Tarim Konfederasyonu’'nun, kendi
bildikleri gibi yasamalarina g6z yumdu. Korporasyon orgutleri ise,
karma sendika hayallerine veda etmek zorunda kaldilar (...) Genel
Sanayi Konfederasyonu, Mussolini'nin ‘tarih?” diye nitelendirecegi bir
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toplantisinda, korporasyonlarla birlikte galismay! arzuladigini, ancak
bagimsiz kalmak istedigini bildirecektir."¢?

Fakat, avam takimi da yenilgiyi kabullenmez. Bunlar, kendilerini
ve nufuzlarnni, sanayicilere ve tarimcilara kabul ettirebilme davasin-
dan geri dénmezler.t® 1925'ten sonra, cesaretleri daha da artar.
Tasarladiklan sey artik, sadece bitln iktisadi gugleri, patron ve isgi
glglerini kendi nifuz alanlan igine gekip orada eritmek degil, fakat
ayni seyi bizzat devlet i¢in de yapabilmektir. Siyasi devletin yerini,
doért dortlik bir korporatif devletin, Proudhonvari bir “Ureticilerin
kendi kendilerini ydnetmeleri” sisteminin almasini isterler.

1925 sonunda Mussolini, ‘on sekizler komisyonu’ adiyla anilan
ve sendikalarla korporasyonlar igin bir stati hazirlamakla gérevli bir
komisyon tayin eder. Bu komisyonun ¢ogunlugunu meydana getiren
asin unsurlar su éneriyle ortaya ¢ikarlar: “iktisadi faaliyetlerine gére
cesitli kesimlere dagilmis butin yurttaslar kendi gatisi altinda top-
layacak ve mevcut butin kurumlar da binyesinde eritecek bir milli
korporasyon oOrglitii kurulacaktir."e4

Fakat bu anlayis patronlari endiseye sevk eder. Dev bir korpo-
rasyon cihazinin igerisinde, avam takimindan gelme unsurlar tara-
findan asilacaklar korkusunu duyarlar. Zaten bu unsurlar peslerin-
deki kitleleri zor zapt edebilmektedirler. Bu sebeple patronlar, kendi
orgutlerinin kaldirimasini kabule yanasmaziar. Bakan Rocco, “kor-
porasyonun devlet disinda ve tehlikelerle dolu bir hiirriyet rejiminin
tam orta yerinde kurulmasi s6z konusu oldugunda, tek érgut fikrinin,
¢alismada ve uretimde tek dizen fikrinin isverenleri neden bu kadar
tedirgin ettigi anlasiliyor"®> der. ‘'On sekizler komisyonu‘nun gerici
azinhgl, ¢ogunluga su cevabi verir: “Korporasyon reformu devleti,
biinyesinde, menfaatlerin hiyerarsik bir sekilde siralandig) basit bir
federasyon derekesine indiriyor. Bu, milletin maddi-manevi bitin
menfaatlerinin sentezini ifade eden modern devlet anlayisiyla tam
bir tezat halindedir."%®

Bu durumda Mussolini'nin basi iyice derttedir. Bir yandan, ken-
disini besleyen para babalarini, azicik bile olsa, Uzmek istemez.
Her seye kadir [omnipotent] devlet anlayisi, bu gerici anlayis, bitin
benligini sarmistir. Ote yanda ise, g6z boyamak ve avam takimini
hala hos tutmak zorundadir. Bu yizden de, 3 Nisan 1926 tarihinde
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¢ikartilan bir kanunla (bu kanunu 1 Temmuz 1926 tarihli bir tuzik
tamamlar) uzlasma yoluna gider. Korporasyonlari, kagit Ustinde ku-
rar: “Patron dernekleri ile is¢i dernekleri, merkezi irtibat organlari
araciliglyla, ortak ve Ustln bir hiyerarsi altinda birlesebilirler (md.
3)... Bu sekilde birlesen 6rgutler bir korporasyon meydana getirir.”
Ancak su var ki, bu korporasyonlar tabanda yani sendikal planda
(karma ‘sendika’lar) degil, zirvede, yani milli seviyede kurulacaklar-
dir: “irtibat organlari (...) belli bir Gretim dalinda tretimin degisik un-
surlan (isverenler, fikir ve beden isgileri) tarafindan kurulmus milli
sendikal érgitleri bir araya getirirler.”

Patronlarin 6zerkligi de 6zenle korunmustur. 3 Nisan 1926 tarihli
kanunun 3. maddesi sOyle devam eder: “... fakat, patronlarin ve isgi-
lerin ayri ayri temsil edilmeleri usull sakl tutulur.”

Nihayet siyasi devlet de, avam takiminin hayal ettiginin aksine,
“ortadan kalkmaz.” Aksine siyasi devlet, korporasyonlara 6zgi -
bunlar kurulacak olduklarinda- faaliyet alani diye bir sey tanimaz:
“Korporasyonun hukuki kisiligi yoktur; o sadece, devlet idari cihazi-
nin bir organidir.”

Ertesiyilda (1927) ‘Calisma Yasas!' “Calisanlar, iktisadi tesebbu-
sun isleyisine katilan aktif unsurlardir” der. Fakat hemen arkasindan
da sunu ekler: isletmenin “ydnetimi ve sorumlulugu isverene diiser.”
GOraldGgi gibi, bunun, ‘esitlik temeli Gzerinde’ bir igbirligiyle ilgisi
yoktur.

Fakat bu 'korporasyon’lar, i¢leri hemen hemen tamamen koflas-
tinimis olsa bile, yine de isverenlerin hosuna gitmez. Bunlarin fiilen
kurulmalan isinin ertelenmesini isterler. Sebep, fasist ‘sendika’lar
konfederasyonuna hakim olan avam takimi pek guglidur ve huzur
bozucu bir demagojiye girismistir. Korporatif devlet reformunun her
tdrlist yumusatilmis bile olsa, avam takiminin nifuzunu giglendi-
rebilir ve dolayisiyla reform, patronlara geri tepebilir. Bu yluzden kor-
porasyonlar meselesi ileriye birakilir. ilk is, avam takiminin tasfiyesi
olmalidrr. ‘Korporatif devlet'ten bir daha ancak, fasist ‘sendikalizm’
iyice arindirildiktan, sinif micadelesiyle ilgili her tirli kalintidan te-
mizlendikten, artik tepeden tirnaga sadece genis bir polis cihazi ha-
line getirildikten sonra s6z edilecektir. Mussolini keyifli keyifli, ‘daha
zamanimiz var' diyecektir habire.
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Mussolini, yerinde duramayanlari yatistirmak i¢in de, her seye,
korporasyonculukla ilgili payeler verir. Amaci, fasist ‘sendika’lan
daha yakindan denetlemek olan bir Korporasyonlar Bakanlgi kurar
(1926). Uyeleri kendi tarafindan tayin edilen ve diktatoriin iradesini
tescille gérevli basit bir organ olan Korporasyonlar Milli Konseyi'ni
yaratir (kurulusu: 1926; yeniden oérgutlendiriimesi: 1930). Bir de
Korporasyon Temsilciler Meclisi kurar. Adi béyledir; ¢unki temsilci
adaylari, ‘sendikal’ érgitlerin sundugu bir aday listesinden, dikta-
tér tarafindan segilir. Segmen olabilmek igin de, ‘sendika’ aidati
édiiyor olmak gerekir. Mussolini, sendikalar arasi il Komitelerini de,
1931'de, Korporatif Ekonomi il Konseyleri'ne gevirecektir. Fakat kor-
porasyonlar hala ortalarda yoktur.

Bununla beraber bir kisim asiri unsur, eksiksiz korporatif devle-
ti istemeye ve bu konuda da gevezelik etmeye devam eder. Fakat
artik tehlikeli degillerdir. Bir sosyal tabanlan kalmamistir. Bunlar ge-
nellikle, eylem adami tipinde insanlar degil, aydinlardir. Bu sebeple
Mussolini bunlarin fikirlerini serbestge agiklamalarina géz yumar ve
hatta -gérindlste- bunlara bir tatmin de saglar. Gergekten de, 1934
yillari, gbz boyayici isler yapmanin her zamankinden daha ¢ok gerek-
i oldugu yillardir. iktisadi buhran isgi kitlelerini kasip kavurmakta,
issizlik durmadan artmaktadir. Rejimin, taraftarlarini istim Ustinde
tutmayi basarmasinda rol oynamis olan ‘mistik’, artik sogumaya yiiz
tutmustur. iste o zaman Mussolini esasl bir darbe indirmeye karar
verir. Fasist ‘sendika‘larin bazi yiksek memurlarini, davanin ihtiyag-
lan ugruna ‘korporasyonlar’ adiyla vaftiz edilmis yari resmi nitelikli
patron 6rgltlerine sokar (4 Subat 1934 tarihli kanun).”*** Korporatif
devletin nihayet kuruldugunu tantanayla ilan eder. Gegmiste kulla-
nilmis ne kadar beylik, basmakalip, demagojik laf varsa, hepsini me-
zarlarindan g¢ikarir: “Fasist ylzyl, insanlarin is (caisma) karsisindaki
esitligini ilan eder.”®” “Halka, yavas yavas, kendi kendini ydnetmeyi
dgretmek gerekir."8® “isciler, Uretim sirecini ve bunun gerektirdigi
disiplini, her zaman daha iyi bir sekilde kavramay bilmelidirler.”®®
“is¢i, kurtarilacak.””® Korporatizm, “daha yilksek bir sosyal adalete,
biyik zenginliklerle biyuk sefaletler arasindaki ugurumun tedricen
kapatiimasi hedefine"’ yonelmistir.

ikl Bu 'korporasyon'lara ileride yeniden donecegiz.
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Fakat, lafla gercek arasinda bilyiik mesafe vardir. isverenlerle
Ucretliler arasindaki ‘isbirligi’ ne isyeri seviyesinde, ne ‘sendika’ se-
viyesinde, ne ilge ya da il seviyesinde ve hatta ne de meslek federas-
yonu seviyesinde saglanmistr. is¢i, ne fabrikada ne de ‘sendika’da,
patronu tarafindan ‘esit seviyede insan’ muamelesi goérir. Higbir
sekilde igyerinin iktisadi yonetimine katiima hakki yoktur. Elbette,
fasistler arasindaki baz! asiri unsurlar, bu sistemin heniz bir bas-
langig oldugunu sdylerler. Spirito ve Bottai, ‘ileride’ il seviyesinde
korporasyonun ya da hatta isyeri biinyesindeki taban korporasyonla-
rinin kurulacag) haberini verirler. Ne var ki Mussolini, bir gazeteciye
yaptigl sert bir agiklamayla, bu safga hayalleri daha bastan yikar, bu
demagojinin maskesinin diismesine sebep olur: “Fabrika konseyle-
rini yeniden kurmayi diisiinmiyoruz.”’2 Rosenstock-Franck da soyle
yaziyor, “eski fabrika i¢i komisyonlarin hortlamasina izin vermemeye
(...) isverenler kesinlikle kararhdirlar.””?

‘isbirligi’ ancak zirvede, 22 ‘korporasyon’un binyesinde vardrr.
Hem de ne ‘isbirligi’ Fasist sendikalarin basindaki avamdan insan-
larin yerine getirilen, diktatorligin uysal deviet memurlarinin belirli
bir kesimi isveren karsisinda isgileri temsil edebilir, patron beylerle
tartisma toplantilarinda hazir bulunabilirler. Olacak sey degil ama
olur da bu sézde ‘is¢i’ temsilcileri, yesil guha kapll masanin basina
gectiklerinde demagojik bir tavir takinir da oylarini igsveren oylariyla
ayni yonde kullanmamaya kalkisirlarsa, fasist devletin i¢ resmi tem-
silcisi, oylarini patron oylarina katmak ve bunlan derhal ¢ogunluga
gecirmek igin zaten oradadirlar.

Almanya'da

Nazi avam takimi, iktidarin ele gegiriimesinden sonra, -patron
ve is¢i orgutlerini kendi ¢atisi altinda toplayacak bir ‘korporatif
kurulus'un (stdndischer Aufbau) olusturuimasi konusunda sabir-
sizdir. Bu yolda taleplerde bulunur. Hir sendikalarnn bir ayar edil-
melerini bile beklemeden, patron érgitlerine el koymaya galisir.
1 Nisan 1933'te Nasyonal Sosyalist Parti'nin iktisat kolu bagkani
Dr. Wagener, glglu Alman Sanayii Konfederasyonu uzerinde hak
iddia eder. 6 Nisan ginl, Konfederasyon birosunun Uyeleri istifa
ederler. Wagener, konfederasyonun bundan béyle ‘Alman Sanayii
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Korporasyonu' adini tasimasini saglar. Baskan Krupp’'un da goérev-
den uzaklagsmasini istemistir ama, Krupp, iki Nazi komiserinin ara-
sinda, yeni ‘korporasyon’un da baskani olarak kalacaktir. Bir sire,
Wagener patron 6rgutiinde biiyiik etki sahibi olur. Mayis baslarinda
yetkileri genigletilir ve “Reich Ekonomi Komiseri” tayin olunur. Hit-
ler tarafindan kabul edilen Krupp, bu goériismeden sonra, patron
‘Korporasyonu’nun yeniden dizenlenecegini, Fihrerprinzip'in (seflik
ilkesinin) burada da uygulanacagini agiklar. Korporasyon gorevlileri
bundan bdyle, segim yoluyla degil, yukaridan tayin yoluyla isbasina
getirileceklerdir.” Le Temps sOyle yaziyor: “Bu yeniden dizenleme,
italyan modeline tipatip uygundur. Bu, hem is¢i sendikalarini hem de
sanayici gruplanni kendi ¢atisi altinda toplayacak olan bir yeni korpo-
ratif orgltlenmeye hazirliktir.”’ Bizzat Hitler'in de, korporasyonculuk
fikrine kazanildig) israrla sbylenir. 31 Mayis tarihinde Hitler, ‘korpo-
ratif kurulus’un gergevesini gizen yeni bir kanunun ¢ikartildigini agik-
lar.”® Alfred Rosenberg de Haziran ayinda sunu bildirir: “Alimanya’'da
girisilen korporatif kurulus galismasi, gergek sosyalizmi, 20. yizyilin
sosyalizmini temsil edecektir."””

Yeni 'korporatif devlet'in statlstnin yazimasi igin bir komite
gorevlendirilir. Avamdan gelme unsurlarin her birinin kafasinda bir
tasari vardir. Her biri, yeni iskambil satosunun kendi nifuz alaninda
kurulacagini ve kendi yetkilerini genisletecegini umar. Dr. Wagener'in
bir plant vardir! “Orta siniflar micadele birligi” lideri Dr. Renteln’inde
bir plani vardir. Fakat basari sansi en yuksek gibi gérinen plan, Dr.
Ley’inkidir. O, bltin ekonomiyi, ‘is¢i’ ve patron érgutlerini, kendi Ca-
lisma Cephesi blnyesinde kaynastirmayi hayal eder. S6yle der: “Al-
man halkinin korporatif kurulusu kaba gizgileriyle tamamlanmistr.
Bu giinden tezi yok, bu tamamlanmis plani Fiihrer'e sunacagim. Bu,
devrimin gergeklestirmis oldugu en buylk islerden biri olacak. Bu,
gercekte, bir yandan emekgilerle memurlar, éte yandan patronlar
arasindaki organik bagin kurulmasi ve bunlarn iktisadi organizmaya
ortaklasa katilmalarinin saglanmasidir.”’®

Ne var ki igsverenler Dr. Ley’in séylediklerine kulak asmazlar. 1933
Temmuz'undan itibaren, Reichswehr tarafindan desteklenen buyuk
sanayi, karsi tavir alir. Hitler aniden milli devrimin bittigini bildiriverir.
Dr. Wagener azledilmistir. 18 Temmuz'da, yeni iktisat Bakani Schmitt
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sanayicilere teminat verir: korporatif kurulus meselesi kesin olarak
terk edilmemis, ancak daha uygun bir tarihe ertelenmistir. Mevcut
orgitlerin, bdylesine guzel bir Ulkiyl gergeklestirebilmek igin yeteri
kadar olgunlasmadiklariyla bunu agiklar. Yeteneksiz unsurlarin bu
alanda maceraci denemelere girismeleri tehlikesi hala mevcuttur.

Ancak, avamdan unsurlar, kendilerini yenilmis saymazlar. Amag-
larina varma umutlarint tamamen kaybetmis degillerdir. Dr. Ley, hig-
bir sey olmamis gibi, korporasyonlarin kurulusuyla ilgili haberler ver-
meye devam eder. 1933 Agustos ayi ortalarinda sunu aciklayacaktir:
“Calisma Cephesi ve korporatif kurulus, bir butinun pargalaridir. Biri
olmadan 6biri dusunulemez. Galisma Cephesi’'nin yetistirme ve egi-
tim alaninda yarattig) seyler, daha sonra korporatif kurulus tarafin-
dan eyleme dénistiriimezse, bu cephenin de bir anlami kalmaz."?®

Hitler de, tipki Mussolini gibi, bir uzlasmaya gitmek zorundadir.
Kendisini destekleyen para babalarinin séziini dinlemesi gerekir.
Fakat ayni zamanda g6z boyamayl da bilmelidir. Avamdan gelme
unsurlari, hdld hos tutmak zorundadir. 20 Ocak 1934 tarihli bir ka-
nunla her isyerinde ‘guven konseyleri' kurar. Bu konseyler, korpo-
rasyonculugun tohumlari olarak tanitilir: ‘Guvenilir kisiler’, isverenle
‘isbirligi’ yapacaklardir, isverenden, 6zellikle bilangolarin bildirilmesi
gibi, bazi gizli bilgiler isteyebileceklerdir. Su var ki, bu ‘guvenilir kisi-
ler’ gergekte, isciler tarafindan segilmis degil, patronlar tarafindan
tayin edilmiglerdir. Ayni kanun, Calisma Cephesi tarafindan tayin edi-
lecek is uyusmazligi uzmanlarinin, “iktisat korporatif érgitinin ger-
ceklesmesi oraninda (...) korporasyonlarla anlasilarak” atanmalarini
de 6ngorir. Ne var ki korporasyonlar isi yine karanhkta kalacak, isve-
renler buna karsi muhalefetlerini devam ettireceklerdir.

Bu yuzden, patronlarnn yan resmi nitelikli iktisadi 6rgtleri, ‘meslek
gruplari’ kuruldugunda (27 Subat 1934 tarihli kanun)***** bunlara, uc-
retlilerin ‘temsilcisi’ olarak hi¢ kimse alinmaz. Glinki avamdan gelme
unsurlarin nifuzu hala bilyuktir ve dolayisiyla, bunlarin bu érgitler
biinyesinde yer almalari hala bir tehlike kaynagidir. Kanunun babasi
olan Bakan Schmitt bu noktaya agikhk getirir: “Su anda alinan ted-
birler agisindan, hentiiz bir korporasyon reformu s6z konusu degildir.
Biliyorsunuz ki, Fihrer bu meselenin ¢ézimuni bile bile ertelemistir.

kil Bu ‘meslek gruplarr'na ileride yeniden dénecegiz.
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Cunku hakl olarak, korporatif bir kurulusun, ancak adim adim ve olay-
larin evrimi iginden dogmast gerektigini®® disunmektedir.”

Ama avam takimi da inat¢i ve sebatkardir. Adm adim miucade-
le verir. Bir mevziden koparilp atildiginda, bir geri mevziye gekilir.
27 Subat 1934 tarihli kanun onun igin aci bir basarisizlik olmustur
ama, eline bazi kozlar da vermistir. Avam, patronlarin yeni érgitinin
basbayag) bir devlet 6rgiiti karakteri tasimasini, isverenlerin bun-
lar igerisinde adeta zapturapt altina alinmalarini, buralarda ‘seflik
ilkesi'nin uygulanmasini, tartisma toplantilarinin kaldiriimasini sag-
lama basarisini elde etmistir. Béylece, sanayicilerin faaliyetlerini,
belli 6l¢ide yukaridan denetleyebilmeyi umar. Elde ettigi bir baska
avantaj daha var: Sanayi Konfederasyonunu (artik Korporasyon ol-
mustur) yedi ayn ‘meslek grubu’na bélmeyi basarir. Nihayet, give-
nebilecekleri bir insanin, Kessler'in, iktisat ‘Fihrer'i tayin edilmesini
saglar. Kessler, artik gereksiz hale gelmis bulunan, eski 6zel patron
derneklerinin kapatiimasini tasarlar. Bir kere bu plan gergeklestirilip
isverenler parti ve nasyonal sosyalist devletin avam takimi tarafin-
dan orgutlenerek denetim altina alindilar mi, belki de artik bunlan
Unlu korporatif 'kurulus'a sokmak mumkdin olabilecektir.

Ancak, eski 6zel patron dernekleri, 6zellikle Sanayi Konfederasyo-
nu, var gugleriyle dagitiimalarina karsi koyarlar. Ve bu da, Kessler'in
11 Temmuz'da azliyle sonuglanacak olan 30 Haziran 1934 krizinin
patlamasina yol agan 6nemli sebeplerden olur. Kessler'in yardimcisi
ve halefi olan von der Goltz da, bas egmemekte direnen derneklerin
kapatilmasina galisir. Ancak o da basarisizliga ugrar ve selefi Kess-
ler gibi gérevden alinir (1934 Kasim sonu). 2 Aralik’ta, yeni iktisat
Bakani Dr. Schacht, avam takiminin bu faaliyetinin koékine kibrit
suyu ekmek igin kollari sivar. Yedi ‘meslek grubu’'nu yeniden tek bir
grup halinde birlestirerek Sanayi Konfederasyonu'nu bir daha kurar.
Ayrica, isverenlere belli bir 6zerklik de saglar. Meslek gruplarindaki
‘seflik ilkesi’ kaldirimistir artik; bundan béyle de, lyelerden olusan
bir genel kurul, yilda en az bir defa olmak Uzere toplanacaktir; grup
sefinin icraati da genel kurulun gizli oylamayla yapacag) denetleme-
ye tabi kiinmistir. Dr. Schacht, “Patronlara akil verecek bagimsiz or-
gutlerin varhg), her zaman gereklidir ve bu 6rgitler daima var olacak-
tir"8t der. Devlet ve Nasyonal Sosyalist Parti’'nin avam kesimi, patron
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orgltlerini ‘bir ayar yapmak' konusundaki Umitlerinden vazge¢cmek
zorundadir artik.

Fakat savunduklari dava ne kadar sarpa sarmig olursa olsun,
bunlar yine de kendilerini yenilmis saymazlar. Dr. Ley hala iktisat'ta
s0z sahibi oldugu iddiasindadir. Patronlar kizar; organlari Deutscher
Volkswirt 7 Aralik tarihli sayisinda sdyle yazacak: “Hi¢ kimse Alman
ekonomisinin bir defa daha Calisma Cephesi blnyesinde oérgiitle-
necegi hayallerine kapiilmamal.” 1935 Mart't sonunda, isleri artik
tam yoluna koymanin zamani gelmistir. Leipzig'teki Calisma Cephesi
kongresinde ‘korporasyoncu’ avam unsurlar kesinlikle bas egmek
zorunda kalirlar.

Bizzat Dr. Schacht'in kendisi, Calisma Cephesi ile ‘meslek grup-
lar’ arasindaki rekabet déneminin artik kapandigini bildirir. Patron-
larin bitln taleplerini tatmin eden bir ‘korporatif’ anayasa ilan edilir.
Goz boyamak igin de, patronlarla is¢i ‘temsilcileri’ arasinda bir igbir-
ligi dizeni kurulur. Ancak isbirligi sadece sosyal meseleler alaninda
(icretler ve galisma sartlari) yapilacaktr. iktisadi alan ise, patronla-
rin 6zel av alani olarak kalmaya devam eder. Emekgi ‘temsilcilerinin’
buraya girmeleri kesinlikle yasaktir. Dr. Schacht, Dr. Ley'den burnu-
nu artik iktisata sokmamasini ister.

Bu korporatif devletin bitin kademelerinde patronlar iki defa
temsil edilirler. Once, organik bakimdan bunlar, hem ‘meslek
grup'larina hem de Galisma Cephesi'nin ‘igyeri birligi'ne baghdirlar.
Sonra bélge ¢cergevesinde hem bdlge iktisat komisyonuna hem bélge
calisma komisyonuna, milli alandaysa hem Reich iktisat Konseyi'ne
hem de Reich Galisma Konseyi'ne katilirlar. iktisadi érgitlerde, ko-
misyon ve konseylerde higbir ‘isci temsilciligi'ne yer yoktur. ‘isbirligi’
ancak calisma 6rgutlerinde, komisyon ve konseylerinde vardir.

Fakat, zaten son derece sinirli olan bu alanda bile, var olan sey,
bir ‘isbirligi’ misveddesinden baska bir sey degildir, ilkin, isaret et-
mek gerekir ki, Calisma Cephesi sadece iktisadi alanin degil, sosyal
alanin da digina itilmistir. Gergekten de, gaigma komisyonlarindaki
‘isci’ delegeleri sif igyeri ‘glven konseyleri’ Uyeleri arasindan segilir.
Calisma Cephesi sekreterlerinin bu komisyonlarin faaliyetlerine ka-
tilma haklar yoktur. ‘Glven Konseyi' Uyeleri de, fiiliyatta isverenlerce
tayin edildiklerinden, bunlar ¢calisma komisyonlarinda, karsilarinda
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tamamen uysal yaratiklar, Callsma Cephesi memurlarinin bile ola-
mayacaklari kadar uysal kimseler bulma garantisine sahiptirler.8?
Her seye ragmen, bu ¢alisma komisyonlarinda patronlarla ‘is¢i’ dele-
geleri arasinda bir uyusmazlik g¢ikarsa, bunun da tedbirleri 6nceden
alinmistir. Calisma komisyonlarinin karari istisari niteliktedir ve pat-
ronlarin imdadina yetisecek olan resmi devlet temsilcisi is kayyimi,
uyusmazhg asil gézecek olandir.
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IX - Fasizmin [ktisadi Politikas

Artik s6z konusu olan sey, kapitalizmin ‘normal’ isleyisini yeni-
den saglayacak birtakim tedbirler almak, yeni zenginlikler yaratmak
ve bunlan dagitmak suretiyle karlari teminat altinda tutmak degil,
Ozellikle, kapitalist tesebbislerin verimliligini suni yollarla ve halk
kitlelerinin zararina olarak yeniden saglamaktir.

Bu araglar elbette, sirf fasizme ya da nasyonal sosyalizme 6zgu
degillerdir. Bunlar, baska Ulkelerde de kullanilan vasitalara benzer-
ler. Aralarindaki fark 6zde degil, sadece kullanmanin derecesinde-
dir. Az sonra anlatilacak olanlar da, sirf fasizme 6zgu degildir. Avam-
dan gelme demagoglarin, varhigina herkesi inandirmak istedikleri bir
‘fasist’ ya da ‘nasyonal sosyalist’ ekonomi yoktur. Fasist ekonomi ilk
defa 1914-1918 savas! sirasinda Almanya'da Kriegwirtschaft (sa-
vas ekonomisi) adi altinda uygulanan ve ‘gudimli’ kapitalist ekono-
mi denen seyin sadece daha ileri bir seklinden ibarettir.

Ayrica bitun bu tedbir ve araglarin ‘antikapitalist’ hi¢bir yani da
yoktur (sadece birtakim saf insanlar, fasizmin gergek bir iktisadi
‘devrim’ olduguna, kapitalizmi astigina inanabilmislerdir). Ancak bu
tedbirlerin yogun karakteri, fasist devleti, basta diisiiniilen noktadan
da ételere sirukler.

Bunlar gjt gide devlete, kapitalizmin Unlu ‘liberal’ ya da ‘orto-
doks' ¢dzimlerinden sirt gevirtirler.

iktidari ele aldigi giinlerde, kendini paraca desteklemis koda-
manlara karsi minnet duygulariyla dolu olan fasizmin, sézleri de ey-
lemleri de, iktisadi liberalizmin en saf sekline bulanmig durumdadir.
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Fasizm, 6zel mulkiyeti, ferdi tesebbisu her bakimdan korumak ve
kollamak niyetiyle dolu oldugunu séyler. Devletin Uretime mudahale
etmesi fikrini siddetle reddeder. Ancak su var ki, kapitalistler islerine
karigilmasini istemedikleri sirece ve élgide, fasist devlet de muda-
haleden kaginir. Ancak, kapitalistlere vergilerin en hafifini de koysa,
bunlar! denetlerken son derece 6l¢ili ve agz siki bile davransa, ka-
pitalistlerin kendi imkanlanyla baslarinin ¢aresine bakamayacakla-
rini gordigunde, yardimlarina kosmaya da hazirdir. Daha ilk ¢agrida
bunlarin imdadina yetisir, zararlarini ‘sosyalize’ eder, siparisleriyle
isletmelerini canlandirir.

Bununla beraber olaylarin akisi fasizmi baslangigtaki programin-
dan yer yer sapmaya zorlar. Fasizm, bilylik sermayenin karlarini artir-
mak tutkusuyla, 6zellikle Almanya’da, biyuk silahlanma tesebbisle-
rine girisecektir. Boylece parmagini, kendisini iktisadi liberalizmden
yavas yavas otarsiye ve ‘savas ekonomisi’'ne siriikleyecek bir ¢carka
da kaptirmis olur.

Bu ylzden, 6zel tesebbiise azami hirriyet saglama isteginden
hareket etmis olan fasizm, adim adim, ekonominin birokratiklestiril-
mesi isine girisir. Her gegen giin biraz daha fazla, yapmay tasarladigi
islerle yapmak zorunda kaldig isler arasindaki geliskinin kiskacina
duser. Zikzaklarla, el yordamiyla ilerleyerek, kapitalist sistemin 6m-
rind az ¢ok uzatmayi basarir. Fakat bunu yaparken de, tek tek, her
bir kapitalistin hareket serbestligini sinirlamig, agir sanayi ugruna
bitin diger iktisadi faaliyet kollarini kurban etmis olur. Ekonominin
butini felce ugrarken, toplumun bitin siniflarina mensup insanlar
sefalet ya da sikinti iginde yuzerlerken, sadece kodaman sanayiciler
“kar Ustlne kar yigmaya” devam ederler. Ve bu kéari da herkesin sir-
tindan ve herkesin yikimini hizlandirmak pahasina saglarlar.

Doktorlarin yakindan tanidigi bir olgu vardir. Bazi ilaglar, bir an,
hastalgs yeniyor gibi gérindrler. Fakat hastalik 6ciinii almayi bilir.
Vicudun bir késesinden kovulmus olsa bile, bu defa bir baska yerin-
de ya da bir baska sekil altinda yeniden ug verir, depresir. Kar me-
kanizmasina ¢eki dizen veren fasizm de, bir an, kapitalist sistemin
¢ektigi derde derman oluyormus gibi gérinir. Ancak, bu musibeti
daha beter azdirmaktan baska bir sey de yapamaz. Hayatini kurtar-
makla gérevli oldugu bu sistemi, sonunda, diinya ¢apinda bir savas
afetinin kucagmna atar.
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Sunu da belirtelim ki, bu sonug bile, sirf fagsizme 6zgu bir olay
degildir. Kapitalizmin diger llkelerde basvurdugu gareler de, er geg
ayni sonuca yol agmistir. Amerika Birlesik Devletleri'nde New Deal
reformlarin tezgahlayanlar da, kapitalist mekanizmay!r ancak, Al-
manya'dakinden de daha biiyik silahlanma ¢abalarnyla ve sadece
gegici bir siire igin yeniden isletebilmeyi basardilar. Amerikan kapita-
lizmi, baris gunleri geri geldikten sonra bile, ancak savas mevcutla-
rinl aynen muhafaza etmek suretiyle ayakta kalabilmeyi zar zor ba-
sardi. Bu defa da, s6z konusu olan, artik biitin gezegenin gelecegini
tehdit eden bir nikleer savasti.

Devlet tekellerinin 6zel kapltallzme geri verilmesi.
Fasist devlet, emekgileri kolelige mahkum etmekle ve
bitiin Gcretlerin kiyasiya disiirilebilmesini miimkiin kilacak
sartlar yaratmakla da kalmaz. Kapitalist kar yeniden
canlandirabilmek i¢in bir baska yol daha dener:
Cesitli iktisadi araglardan yararlanmak.

Fasizm, daha iktidara yerlesir yerlesmez, iyi niyetini ispatlamak
icin yirtinmaya basladi. Devlet elindekiya da devlet denetimi altinda-
ki bir miktar tekeli 6zel kapitalizme geri verdi.

italya'da

Roma Uzerine Yiriyls'ten az sonra Mussolini su agiklamada
bulunur: “Deviete verilmis birtakim gérev ve yetkiler var ki, o, bu isin
gerektirdigi yetenekten yoksun ve bunlari kot bir sekilde kullani-
yor. Bu gorev ve yetkileri devletin elinden almak gerekir.”* “Devletin,
iktisadi fonksiyonlarindan, 6zellikle tekeller tarafindan yerine getiri-
len gérevlerinden vazgegmesi gerektigi disincesindeyim. Cunkd bu
alanda devlet yeteneksizdir.”? “Devletin demiryollar, posta isleri ve
sigortacilikla ugrasmasina bir son vermek gerekir.”® Boylece biyik
tekeller 6nce kara gegirilir, sonra da 6zel tesebbise geri verilir. Kib-
rit tekeli ‘Kibrit imalcileri Konsorsiyumu’na devredilecektir. Devlet,
telefon isletmeciliginden (1925), bazi kamu hizmetlerinden de elini
etegini geker. Sigortacilik alaninda 1912 tarihli bir kanunla bir deviet
Enstitlisi kurulmustu. Bu kurulusun on yil igerisinde bir tekel haline
gelmesi gerekiyordu. Mussolini, 19 Nisan 1923 tarihli bir kanunla
hayat sigortasini 6zel sigortalara devreder.
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italya'daki belediye isletmeleri, sosyalizmin etkisiyle, hayli ge-
lismisti. Mussolini, “beledilestirme (municipalisation) temposunun
disurulmesini buyurur. Bir fasistin itiraflarinda da gorildugu gibi,
biylk elektrik sirketleri, “belediye isletmelerini emmek -yutmak
demek daha dogru olur- konusundaki niyet ve kararlarini zarif for-
muller ardinda saklamak”4 ihtiyacini bile duymazlar. Pula, Torino vb.
podesta’lan” bazi varlikh isletmeleri kapitalist kodamanlara devret-
mekte tereddiit gdstermezler.

Almanya’'da

Nasyonal sosyalist devlet daha iktidara gelir gelmez su agiklama-
da bulunur: “Son yillarda girisilen batin devletlestirme denemeleri-
ne son verilecektir. Devlet isletmeleri yeniden 6zel isletmeler haline
getirilecektir.”s

1932'de devlet, 125 milyon marklik pay senedini satin alarak
blylk Gelsenkirchen sirketini yikimdan kurtarmisti. Bu is devlete,
‘Birlesmis Celikhaneler’ tréstiini denetleme imkanini da saghyordu.
Fakat Hitler agir sanayi kodamanlarina, Kirdorf'lara, Thyssen'lere
olan minnettarhgini gosterecektir. Devlet, bir dizi karigik birlestirme
ve kaynastirma yoluyla, bu alandaki denetimini, pratikte tamamen
bunlara brakir.6 1936 Mart'inda da, pay senetlerinin topunu birden
‘Birlesmis Celikhaneler'e geri verir.

1931'deki banka iflaslarindan sonra, biyik bankalarin gogu
devlet denetimi altina dismusti. Hikimet, (birlesmis) Dresdner-
Bank ve Danat sermayesinin %90'ina, Commerz und Privat Bank
sermayesinin %70'ine, Deutsche Diskonto-Bank sermayesinin de
%35'ine sahipti. Fakat maliye kodamanlari, kuruluslarinin yeniden
dzellestiriimesini talep ederler. 1933 Aralik ayinda iktisat Bakani
Schmitt, “Reich’in iki yildan beri Deutsche Diskonto-Bank gibi bazi
blyulk kredi kuruluslarinin sermayelerindeki 6nemli paylarini devret-
meye niyetli oldugu”nu bildirir.”

1933 sonunda, uzmanlardan kurulu bir sorusturma komisyo-
nu meseleyi incelemekle gérevlendirilir. Tam bu sirada Dr. Schacht
da, Londra'da, “Reich hikumetinin, devletin bankalar uzerinde-

*  Eski italyan komin idarelerinin basindaki yiksek memur -¢n.
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ki nifuzunu ebedilestirmek niyetinde olmadigi”ni® agiklar. 1934
Subat'inda, Maliye Bakani ve kodaman bankaci Dr. Reinhardt da,
“hukumetin bankalarn devletlestirmeyi diisinmedigi”ni® bildirir. Ni-
hayet, 1 Aralik tarihinde sorusturma komisyonunun raporu ortaya
cikar. Raporda, bankacilik alaninda her turli devletlestirme ihtimali
bir yana itilmistir. 1933'ten beri, asagi yukari 20 milyon markhk pay
senedini (bir buylk bina karsiiginda) devletten geri alan Deutsche
Diskonto-Bank, 1937 Mart'inda, Reich'in bitiin pay senetlerini satin
alma isini tamamladigini ve artik yine tam bir 6zel isletme haline
geldigini ilan eder.’® Commerz und Privat Bank da, 1937 Agustos'un-
da, pay senetli sermayesinin en biyik kisminin yeniden 6zel kisile-
rin eline gegtigini duyurur.!* Az sire sonra, Dresdner Bank Yonetim
Kurulu'nun bir toplantisi sonunda, bu bankanin da tamamen ve ye-
niden ozellestigi 6grenilir.1?

Ote yanda Reich, birtakim denizcilik kumpanyalarini ve gemi ya-
pim santiyelerini de desteklemisti. 1936 Mart’inda ise, Deutscher
Schiff und Maschinenbau paylarinin gogunlugunu Bremenli bir tic-
car topluluguna, Eyliil ayinda da, Hamburg Siid-Amerika'nin (toplam
10 milyon olan sermayesinin) 8 milyon marklhk payini bir Hamburg
konsorsiyumuna geri verir3 vb.

Nasyonal sosyalizm belediye isletmelerine karsi da micadeleye
girisir. Bunlar gercekten varlikh kuruluglardir. 1932-1933 buhran
yillarinda bile, 650 milyon mark civarinda kar saglamislardi. Bu yiiz-
den de dzel sanayinin gézii bunlardaydi. Dr. Schacht daha iktisat
Bakani tayin edildigi giin (30 Temmuz 1934), belediye isletmelerinin
tasfiyesi isinin hizlandiriimasini buyurur. ilk tedbir olarak bunlara, 1
Ocak 1935'ten itibaren, karlar Gzerinden %20 oraninda bir vergi
bindirilir2* 13 Aralik 1935 tarihli bir kanun 1919'da ¢ikarilmis olan
enerji Uretiminin ‘sosyalizasyonu’ kanununu ortadan kaldirir. Kanu-
nun gerekgesinde su acgtklama yer almaktadir: “Elektrik enerjisi da-
gitimiyla ilgili bu érgut, Nasyonal sosyalist anlayisin temelinde yatan
disunceyle ¢elismekteydi.” Yeni kanunun amaci, “belediye sosyaliz-
minin elektrik dagitiminin gelismesinde yarattigi kesmekese” bir son
vermektir. Artik bitdn ‘fuzuli engeller'den kurtariimis olan elektrik
enerjisi Uretim ve dagitimi isletmeleri, her yonden destek ve tesvik
goreceklerdir.®
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Sermaye yararina vergi muafiyetleri

Fasist devlet, tirld vergi muafiyetleri tanimak suretiyle, kapitalist
kodamanlarin ‘kar yaratmalarina’ yardimci olur.

italya’da

Maliye Bakani Stefani agikliyor: “Sermayenin yakasini birakma-
mak anlayisina dayanan bir uygulamaya biz son verdik. Sermayenin
ezilimesi temeline dayanan bir mali sistem, sersemce distnulmis
bir sistemdir.”1¢ Yeni hiikimet, 10 Kasim 1922'den itibaren, nama
yazil senetleri, yani kapitalistlerin gelir vergisinden kagmalarini belli
olcide engelleyen, degerli evrakin tescili mecburiyetini kaldirdigini
bildirir. 19 Kasim tarihli bir kararla, ‘savas kérlar’'ni incelemekle
gorevli sorusturma komisyonu lagvedilir. 20 Agustos 1923 tarihli
kanun da, aile gergevesi igerisinde kalan mirastan vergi alinmasi
usulini kaldirrr.

1920'de konmus olan ve yillik taksitlerle 6denen sermaye (ser-
vet) vergisi de Bakan Stefani tarafindan stupidissimo [sagmaligin
daniskasi] olarak gérulur. Bu vergi, kismi itfalar yoluyla ve vergi da-
iresiyle anlasarak tasfiye edilir;*” bu da vergi ylkimlileri igin gok
avantajhdir. 1925 Subatr'nda ¢ikarnlan bir kanun, tasinabilir deger-
lerin ek vergilendirilmesi usulini kaldirr. 23 Haziran 1927 tarihli
kanunla, anonim sirketlerin birlesmesini kolaylastirici 6nemli vergi
indirimleri saglanir. Bunlara, banka ve sanayi alanlarina yatinimis
sermayeden alinan %10'luk bir verginin kaldiriigini, anonim sirket
ybnetici ve mudurlerinden alinan verginin yar yariya indirilisini, ya-
banci sermaye i¢in konmus bitin vergilerin, Iiks maddelerden ali-
nan verginin kaldiriisini vb. de eklemek gerekir. Katolik don Sturzo!®@
sOyle diyor: “Fasist maliye, kapitalist servete kol kanat germekte.”

Almanya'da

Nasyonal sosyalist vergi sistemi, iktidarin ele gegiriimesinden iti-
baren tek bir amaca yonelir: Sermayeyi kollayip kayirmak. Sonradan
16 Ekim 1934 ginli kanunla tamamlanacak olan 1 Haziran 1933
tarihli bir kanun, sanayicilerin yeni malzeme alimina aywdiklan bu-
tin fonlari, vergilemeye tabi gelirlerinden disebilmelerine izin verir.
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Devlet ayrica mal sahiplerini ev, fabrika ya da magazalarinin onarm
giderlerinin de bir kismini karsilar. Vergi kagiranlarin édenmemis
vergileri, bu kisiler ‘issizlikle micadele’ fonuna borg¢ verme isine ka-
tilirlarsa, yari yariya disurilir. Hizmetgi kadin ¢alistiran burjuvalar,
beyanlarinda bunlari ‘resit olmayan eviat’ gibi gésterip, buna tekabdl
eden vergi indiriminden yararlanabilirler. 15 Temmuz 1933'te ¢ika-
rilan kanunlar da, yeni kurulmus isletmeler, yeni usuller uygulayan
ya da yeni mallar ureten isletmeler ve yeni yapilan konutlar igin vergi
muafiyetleri dngorir.2®

1934 Nisan'inda hikimet ticaretin yeniden ele alinmasini kolay-
lastirmak i¢in butun bir vergi indirimini (yaklasik 500 milyon mark)
kabul etti.2° 1934-1935 arasi ddnemde gelir vergisi 1931-1932 ara-
sina gore yari yarlya azaldi.?2! 1 Ocak 1935'te ylrirlGge giren vergi
kanunu sadece muafiyeti onaylamiyor ayni zamanda veraset vergi-
lerini de azaltiyordu.

Fasist devlet yeni sanayiler kurulmasint yasakhyor.

Fasist devlet, yeni sanayiler kurulmasini yasaklayan kanunlar ¢i-
kararak, yani kapitalist kodamanlar: yeni rakiplerinin tiremesi teh-
likesinden kurtararak, satis karlarini suni sekilde ylikseltmelerine
yardimei olur. isin yiikiinii ise tiketici cekecektir.

italya'da

11 Mart 1926 tarihli kararname maliye bakanina, sermayesi
5 milyon lireti agan kurulus halindeki sirketlerin islemlerinin ya da
mevcut sermayeyi 5 milyon liretin Gzerine ¢ikaran sermaye artirnmi
islemlerinin mahkemelerce tescilini yasaklama yetkisi verir. 3 Kasim
1927 tarihli kanun niteliginde bir kararname, sehirlerde belli biyik-
Iikteki sanayi isletmelerinin agiimasini, hikimetin dénceden vere-
cegi izne tabi kilacaktir. 18 Kasim 1929 tarihli bir kanun niteliginde
kararname, 6nceden izin alma sartini milli savunma yararina ¢alisan
isletmelere de yayar. 18 Temmuz 1930 tarihli bir baska kanun nite-
liginde kararname de, yeni gemi yapim santiyeleri, tasima (nakliye)
muesseseleri vb. igin de ayni sarti koyar. Mecburi ortakliklarla ilgili
12 Haziran 1932 tarihli kanun niteliginde kararname ise sunu be-
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lirtir: “Oretimin belli dallaninin 6zel ihtiyaglar gerektirdigi takdirde,
konsorsiyuma bagh yeni fabrikalarin kurulmasi ya da mevcut fabri-
kalarin genisletilmesi, hiikimet iznine tabi kihnabilir.” Nihayet, 12
Ocak 1933 tarihli kanun da, bu gesitli mecburiyetleri tasdik eder ve
genellestirir.

Almanya’'da

15 Temmuz 1933 tarihli bir kanun iktisat bakanina, belli bir
ekonomi dalinda ve sartlar gerektirdigi takdirde, “yeni tesebbiisle-
rin kurulmasini ya da mevcut tesebbuslerin ¢alisma alaninin ya da
Uretim kapasitesinin genisletilmesini belli bir sire askiya alma ya
da kendi iznine tabi kilma” yetkisini vermektedir. Fakat kanun, ital-
yan mevzuatindan da daha ileri gider: Bakan, mevcut igletmelerin
Uretim potansiyelinin kullanilma derecesini bile bizzat kendi tespit
edebilecektir.

Hikudmet bu kanuna sik sik ve genis ¢apta basvurdu. 1933'te ¢I-
karilan bes kararname, 1934'te gikanlan 17 kararname ile, degisik
sanayi kollarinda yeni isletmelerin kurulmasi ya da eski isletmelerin
Uretim kapasitelerinin artiriimasi yasag) getirildi.

Fasist devlet, muhalif dreticllerl ‘mecburi birlikler’e girmeye
zorluyor. Devletin bu miidahalesinde, sosyalistlikle liglll hi¢bir

sey yok.

Fasist devlet, ‘muhalif* Ureticileri kanun yoluyla mecburi birlik-
lere girmeye zorlayarak, blylk sanayicilerin -tlketicinin sirtindan-
satis fiyatlarini suni bir sekilde yukseltmelerine yardimci olur. Bir
sanayi birliginin, buna katilanlarin sayisi ne kadar yiksek olursa ol-
sun, hemen higbir zaman, bu meslekte ¢alisan herkesi kendi ¢atisi
altinda toplamay! basaramadig! bilinir. Oysa, satis fiyatlari zerinde
tayin edici bir etkide bulunabilmek igin, bir sanayi kolundaki toplam
fabrika kapasitesinin en az %90'ini toplayip bir araya getirmis olmak
gerekir.22 Bu oranise, pek ender elde edilebilir. Anlasmazliklari yok
etmek mumkin olamaz. Bu durumda devletin baski (cebir) gicine
basvurmak gerekir.
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italya'da

Metalurji sanayiinde 1928-1929'dan beri génilli olarak kurul-
mus bir ‘birlik’ vardir. Ancak, blyuk sanayiciler kendi imkanlariyla
genel (global) bir konsorsiyum (ortaklik) kurmayi ve anlagmazhklarin
Ustesinden gelmeyi basaramazlar. Bu yiizden de devlet, midahale
etmek igin kollari sivar. 31 Aralik 1931 tarihli kanun niteliginde bir
kararnameyle, mal Gretimini ve satisini dizene koymak amaciyla,
demir sanayiinin degisik kollarinda mecburi konsorsiyumlarin kuru-
lus sekillerini tespit etme hak ve yetkisini kendi Gizerine alir.2® Boyle-
ce mecburi konsorsiyumlar derhal kurulur.

Bir sure sonra bu tedbir butin sanayi dallarina tesmil edilir. 16
Haziran 1932 tarihli bir kanun hikmunde kararname, “ayn iktisadi
faaliyet kolunda ¢alisan sanayiciler arasinda, Uretimi ve rekabeti du-
zenlemek amaciyla mecburi ortakliklar (konsorsiyum) kurulmasi’na
karar verilebilecegini bildirir. Bu ortakliklar, “toplam isyeri sayisinin
%70’iniveson ugyilin ortalama fiili iretiminin %70’ini temsil edecek
sayida ilgili tarafindan” talep edildigi takdirde kurulurlar.

Almanya’'da

15 Temmuz 1933 tarihli bir kanunla, Reich iktisat Bakani, “bir-
lesme ya da kaynasmanin isletmenin, tretimin ve toplulugun tim-
nin yararlart bakimindan gerekli géruldugi durumlarda, pazar du-
zenlemek amaciyla, isletmeleri sendikalar, karteller, konvansiyonlar
ya da benzeri anlagsmalarla birlestirebilme ya da bunlar zaten var
olan isletme ortakliklarina katma"” yetkisini alir.

Bu mevzuat siratle uygulanmaya konur. Yogunlasmanin adama-
kil ileri bir seviyede oldugu sanayi dallarinda, 1933 Temmuz'u ile
Kasim'i arasinda, zaten var olan 30 kartel yeniden érgutlendirilir,
mubhalifier de bu érgitlenme binyesine alinir, her Uyeye kendi payi-
na diisen lretim miktarini gergeklestirme borcu yiklenir. Yogunlas-
manin daha disik bir seviyede (manufaktir imalati) ya da kartelles-
menin daha zor oldugu sanayi dallarinda da, 38 yeni kartel kurulur:
dokumacilik, kagit sanayii, gida sanayii vb.

Devletin bu midahalelerine sosyalist bir nitelik atfetmek biyuk
bir yanilgi olur. Devlet bu miidahalelerde bulunuyorsa, bunun amaci
toplulugun menfaatlerini degil, fakat sadece kapitalist kodamanla-
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rin menfaatlerini korumaktrr. Ustelik bu devlet, kendi Ustiine vazife
olmayan islere karistigi i¢in de binbir pismanhk duyar, 6zirler diler.
0, geleneksel tavrt olan ‘midahale etmeme’ tavrindan sadece gegici
bir siire igin caymistir. italyan bakanlarindan Bottai, bir séylevinde,
mecburi ortakliklarin “Uretici érgttlenmelerinin son derece istisnai
bir sekli olarak gérilmeleri gerektigini belirtir.2* Reich iktisat Baka-
n1 Schmitt de sunu der: “Kartelleri ve mecburi fiyat sistemini, ilke
olarak, tutmuyorum. Fakat yine de su zor gunlerde epey kartelin ku-
rulmasini kabul ettiysek ve hata bunlar maalesef zorla kurduysak,
bltdn bunlar, ekonomimizi vahim durumlara dismekten kurtarmak
icindi."25

Ustelik bu midahale son derece 6l¢ilidir de. Hi¢ siiphesiz,
italya'da olsun Almanya’da olsun, kanunlar devletin belli bir ‘denet-
leme’ hakkini éngériirler. Mesela italya'da, 16 Haziran 1932 tarihli
bir kanun niteliginde kararname, bakana, ortakligi meydana getiren
isletmelerden, gerekli gérdugi butin islem ve belgeleri isteme hak-
kini tanir. Ayrica idare, ortaklik toplantilarinda hazir bulunmak Gzere
bir memuru da goérevlendirebilir. Aimanya'da da 15 Temmuz 1933
tarihli bir kanun bakana bazi miphem ‘gézetim ve miidahale hak-
lari’ verir. Fakat batin bu denetleme hevesleri, ne kadar utangagga
girisilmis isler olurlarsa olsunlar, yine de tam bir uygulama alani bile
bulamazlar. Rosenstock-Franck, “italyan sanayicileri bu mecburi or-
takliklardan her zaman korkarlar” der. Gergekte ise kanun onlari,
Ozellikle, muhalifierini zorla hizaya getirmek amaciyla kullanabile-
cekleri bir baski araciyla silahlandirmaktadir. Aimanya’da da iktisat
Bakani 15 Temmuz 1933 tarihli yasanin kendine verdigi yetkilerden
pek ender yararlanmistir. Yeni kartellerden pek ¢ogu, karsilikli riza
ve anlasmayla kurulmus, kanun ise, sadece, muhalifleri nedamet
yoluna getirmeye yarayan bir baski araci hizmeti gérmustdir.2®

Fasist devlet, zayif diisen tesebbiislerl canlandiriyor. Fakat
yaptigl, sadece, bunlarin zararlarini ‘sosyalize etmek’.

Fasist devlet biyuk sanayicilere bir baska hizmette daha bulu-
nur: Dara disen isletmeleri bol keseden besler. Bunlarin pay senet-
lerini Uzerlerine alir. Fakat, bu durumdan, bunlarn millilestirmek igin
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yararlanmak yerine, bu isletmelerin birer 6zel tesebbis olarak kal-
malarina 6zen gosterir. Zararini Gzerine aldigl pay senetlerini yeni-
den degerli hale getirip bu isletmelere geri verebilecegi guini bekler
durur.

Ayni sekilde devlet, ‘milli savunma’ ihtiyaglari i¢in bazi sanayi
kollarinin genisletiimesini ya da 6zel sanayinin ticari bakimdan rizi-
kolu bulup girmedigi alanlarda bizzat yeni fabrikalar agmay: gerekli
gordiginde, bu durumdan da devlet isletmeleri kurmak igin yarar-
lanmaya bakmaz. Tersine, karma ekonomi kuruluslar viicuda getirir
ve bunlar binyesinde 6zel sanayiyle isbirligine girisir. Devlet, kendi
sermaye payini yatirir, 6zel yatirmcilarin belli bir miktar temettu al-
masini garanti altina alir ve bu isletmeler giinin birinde verimli hale
geldiklerinde bunlar 6zel sanayiye devretmek tzere, bunlarin bitin
zararlarini kendisi yuklenir.

italya'da

Mussolini'nin, iktidar ele gegirir gegirmez yaptig ilk jest, guglu
Ansaldo metalurji tréstini canlandirmak olacaktir. Buna, 400 mil-
yon liretlik bir mali katkida bulunur. 1924'te, zararlarini devletin
yuklenmesi sartiyla iflas halindeki banka ve fabrikalarin tasfiyesi
isini yurutecek bir ézel daire kurulur. 1926 sonunda patlak veren
deflasyon buhraninin kurbanlan olan Banco di Roma, Banco di Na-
poli, Banco di Sicilia ve ¢ok daha ufak ¢apta pek ¢ok kurulus, devlet
paraslyla beslenerek ayaga kaldirilr.

Fakat devlet, 6zellikle, diinya buhraninin yarimadayi kasip ka-
vurdugu 1931'den itibaren, yardimlarini yagdirmaya baslar. Biyik
is bankalarinin kasalary, iflas halindeki sanayi kuruluslar tahvilleriy-
le doludur. Birbiri ardi sira Banco di Milano ve Credito Italiano’dan,
glcli Banca Commerciale'ye kadar, pek ¢ogu iflas eder. Fakat dev-
let bunlarin imdadina yetisir. Ust (ste, hemen hemen dogrudan
Hazine tarafindan beslenen ug¢ 6zerk enstiti kurulur. Mussolini'nin
deyimiyle bunlar, “bakim ucretlerinin devlet tarafindan 6dendigi
nekahathaneler”dir.2” Kurulus tarihi bakimindan bunlardan birincisi
olan italyan Sanayiinin finansmani sirketi (Sofindit), en biyik kis-
mi devlet tarafindan 6denmek suretiyle 500 milyon liret sermayeyle
ve 1931 Ekim'inde kurulacaktir. Devlet tarafindan garanti edilmis
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emisyonlari piyasaya suren bu Enstiti, 4 milyar liret toplar. Bununla,
Banca Commerciale'nin ve onun gibi kriz halindeki diger kurulusla-
rin batldn sanayi tahvilleri satin alinacaktir. Bir ay sonra, 500 milyon
liretlik bir sermaye ile italyan Menkul Degerler Enstitiisii (IMI) kuru-
lur. Bunun da sermayesi devlet tarafindan saglanmistir. IMI, devlet
tarafindan garanti edilen ve 10 yilda 6denecek olan bes buguk mil-
yarhk tahvil gikarir. Bu sermayeler uzun vadeli bor¢ seklinde (en gok
10 yil vadeyle) 6zel sanayiye aktarilir. Her isletme, teminat olarak,
tahvillerinden belli bir kismini ortaya koyar. Nihayet 1933 yili Ocak
ayinda da Sanayi Kalkinma Enstittisi kurulur. Bu kurulus iki bélim-
den meydana gelir: Birincisi, 20 yil streyle 85 milyon liretlik bir bitge
yardimindan yararlanacak olan sinai ‘seferberlik subesi’; ikincisi de,
devletge saglanan 100 milyon liretlik bir sermayeye sahip bulunan
veyine devletge garanti edilmis 1 milyar liretlik tahvil (15 ila 20 yil-
ik sureyle) ¢ikaracak olan ‘sanayi finansmani’ subesidir. Devlet, bu
son orgit araciiglyla Glkenin en biyik trostlerini besleyip canlan-
dirir. Pasifi 600 milyon lireti asan ve tahvilleri 250 liretten 20 lirete
diismis olan biyuk Piyemonte Hidrolik Sirketi bu sayede, 1933 son-
larinda sihhate kavusturulup ayaga kaldirihr.2® 1934 Eylil'inde de,
Roma Uzerine Yiriyls'ten sonra canlandiriimis olan metalurji trosti
Ansaldo, bu defa 175 milyon liretlik bir sermayeyle yeniden kurulur
ve devlet garantisinden de yararlanmak suretiyle, 100 milyon liret
tutarinda tahvil gikarmasina izin verilir.2°

Fakat fasizm, pay senetlerinin gogunu satin aldigi isletmeleri mil-
lilestirmekten kaginir. Mussolini séyle diyor: “italyan ekonomisinin
dértte Gigl, bugiin devletin kollari arasindadir. Eger italya'da devlet
kapitalizmini ya da devlet sosyalizmini kurmak isteseydim (ki bdyle
bir sey s6z konusu degil), bunu basarmak igin gerekli ve yeterli bi-
tin objektif sartlara sahip durumdayim.”3° Bottai de, tam aksine,
italya’da “buhranla beraber baslayan miilksiiziesme hareketinin hiz-
landiriimak” istenmedigini kesinlikle belirtir.3!

Fakat kitleler huzursuzluk igerisindeyse, bunlarin gézinu boya-
mak da gerekir. Fagizm 1936 yill Mart'inda, italyan bankalarinin
‘millilestirildigi'ni ilan eder. Bu, bir palavradir sadece.

Fasist devlet 1931'den beri Banca Commerciale, Credito Itali-
ano, Banco di Roma gibi blyuk kredi kuruluglarinin pay senetlerin-
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den 6nemli bir kismini elinde ya da mulkiyetinde tutuyor olmasina
ragmen, bu (¢ bankayl ‘millilestirmek’ten kesinlikle kaginir. Bunlari
‘kamu hukuku bankalarr’ olarak vaftiz etmekle yetinir. Bu suretle,
bunlarin pay senetlerinin isme yazih olmasi ve sadece italyan yurt-
taslan tarafindan satin alinabilmesi saglanir. italyan Bankasi da mil-
lilestirimez, sadece ‘kamu hukuku kurulusu' ilan edilir. Bu suretle,
pay senetlerinin isme yazil olmasi ve sadece yar resmi kuruluslarya
da ‘kamu hukuku bankalar!’ tarafindan satin alinabilmeleri saglan-
mis olur. Fakat bu ‘kamu hukuku bankalar’ da, goéruldigi gibi, 6zel
kuruluslar olarak kalmaya devam ederler. italyan Bankasi yénetim
kurulunun 12 dyesinden dokuzunun genel kurul tarafindan segilme-
si gerekir. Bu usul, ‘kamu hukuku bankalarn’'nin yoneticisi kapitalist
kodamanlarin, Emisyon Enstitiisi’'nde s6z sahibi olarak kalmaya de-
vam etmelerini mimkiin kilar.32

Buylk sanayinin sézde ‘millilestiriimesi’ konusu etrafinda da
pek fazla girilti koparilmistr. isin ash nedir? Mussolini 1936
Mart'inda verdigi bir sdylevde, “dogrudan dogruya ya da dolayl
yoldan milli savunma igin ¢alisan biyik sanayi” ile “kapitalist ya
da slper kapitalist sayilabilecek kadar gelismis” sanayilerin -bun-
lar devletin, 1930-1931 yillarinda besleyip diriltigi endistrilerdir-,
“blylk birimler halinde bir araya getirileceklerini (...) ve devletin
yoérungesinde 6zel bir karakter kazanacaklarini” bildirir. Fakat, bu
s6zde donisimin pratikte nasil gergeklestirilecegi konusunda da,
kasten kaypak konusur: “Devletin bu blyik sanayi birimlerine mu-
dahalesi, dogrudan dogruya mi olacaktir, yoksa dolayl bir sekil-
de mi? Bu midahale, bir yénetme sekline mi burinecektir, yoksa
bir denetleme sekline mi? Baz dallarda bu bir dogrudan yoénetim,
bazilarinda bir dolayl yénetim, digerlerinde ise etkili bir denetim
olabilecektir. Ayrica, devletin ve 6zel kisilerin sermayeyi birlikte
saglayacaklar ve yonetimi birlikte yiritecekleri karma tesebbis
sekli de disindlebilir.”33

Bu sonuncu sikta, kapidan kovulan kapitalistler, bu defa pence-
reden tekrar buyur edilmektedirler. Blylk sanayiciler, sermayenin
%49'unu, devlet ise %51'ini denetliyor olsalar bile, sanayiciler yine
isletmelerinin hakimi olarak kalirlar. Ustelik, delegeleri, yénetim ku-
rullannda kapitalistlerle diz dize oturan bu devlet ne menem bir dev-
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lettir? Bu, biyilik sermayenin sug ortagi olan fasist devlettir. Su halde
devletin uluorta midahalesi diye bir tehlike yoktur. Devlet, sermaye-
yi saglamak, sipariglerde bulunmak, temettiileri saglama baglamak
ve zararlan yuklenmek igin isin igerisindedir.

Bazi 6rnekler verelim. Devlet ve dev Montecatini trostii 1936'da,
sentetik benzin yapimiyla ugrasacak olan Idrogenazione Combustibi-
li adh sirketin sermayesini birlikte taahhut ederler. 1937 Nisan'inda
Sinai Kalkinma Enstitlisi -yani deviet-, Ansaldo, Odero-Terni-Orlan-
do, United Shipyards of the Adriatic sirketleri sermayesinin %50'sin-
den fazlasini meydana getiren pay senetlerini satin alir.3* Haziran
ayinda da, 900 milyon sermayeyle, Sinai Kalkinma Enstittisi’'nin hi-
mayesi altinda bir Demircilik Mali Sirketi kurulur. llva, Terni, Dalmine
gibi tréstlerle devlet, bu sirketin kurulusuna katilirlar.3s

Almanya'da

Nasyonal sosyalist devletin, zayif dismus sanayi ve banka islet-
melerini besleyip desteklemesi gerekmez. Kendinden énce gelen
hikumetler bu isle zaten ilgilenmislerdir. Nasyonal sosyalist devlet,
pay senetlerinin yarisindan fazlasina sahip bulundugu bu isletmeleri
millilestirmek i¢in, mevcut sartlardan yararlanma yoluna da gitmez.
Tam tersine, imkan bulur bulmaz, bu senetleri eski sahiplerine geri
verir. Reich ancak, baska tirli davranmasina imkan kalmamissa,
6zel tesebbusin yerini alir (mesela, 6zel sermayenin yatinm yapma-
ya yanasmadig verimsiz alanlarda isletme kurmak gibi...). Devlet bu
isletmelere, italya'da oldugu gibi, karma ekonomi ortakliklari seklini
verir: Yatirlan sermayeye belli miktar temettlyl garanti eder, bu-
tun zararlan ise kendisi Gzerine alir. Az miktarda demir ihtiva eden
maden filizlerinin isletiimesi i¢in kurulmus olan Hermann Goering
Reichswerke fur Erzbergbau und Eisenhditten buna drnektir. Bunun
sermayesi hem Reich hem de blylik sanayi tarafindan saglanmistir.
Le Temps gazetesi muhabiri, “anonim ortakhk hukuki kilifinin, 6zel
muilkiyetin menfaatlerini en iyi bir sekilde korudugu”nu belirtir.3®

Agrr sanayinin organi olan Bergwerkszeitung, sirketin kurulusu-
nun bir millilestirme tedbiri olarak ele alinmasi karsisinda hayretini
saklayamaz: “Devlet, 6zel tesebbisi, yeni sermaye yatirimlarinin
beraberinde getirdigi tehlikelere karsi koruyor ve yeni 6nemli proje-
lerin gergeklestiriimesi isine gondl rizasiyla katilma sorumlulugunu
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dzel tesebbiise birakiyor.”¥” Ote yanda, iktisat Bakanligi’'nda da dai-
re baskani olan General Hanneken, demir sanayii ‘meslek gruplarr
kongresinde, “mumkdun olan en kisa zamanda ve mimkn olabildigi
Olclide Goering-Werke'lerin 6zel tesebbiis tarafindan yiklenilecegini
belirtir.3®

Bu isletmelerin ‘yeniden 6zellestirilecegi’ mutlu ginlerin bekle-
yisi icinde olan nasyonal sosyalist devlet ve biyik sermaye babala-
ri, bu arada, karma ekonomi ortakliklarinin birlikte yénetimi i¢in de
aralarinda kumpas kurarlar. Devletle 6zel sanayinin siki bir sekilde
ic ice gecmeleri konusunda, Goering Werke'ler biinyesine katilan
dev Rheinmentall-Borsig sirketinin denetleme kurulu iyi bir 6rnektir.
Bu kurulda yer alan biyiik sanayi temsilcisi dort kisiden ikisi I. G.
Farben'den (Bérsig ve Karl Bosch), biri Deutsche Bank'tan, dbiru
de Dresdner Bank'tandir. Uyeleri tanitmaya devam edelim: Nasyonal
sosyalizme kapilanmis eski aristokrasinin temsilcisi Saksonya-Cobo-
urg-Gotha Dukd; is gevreleriyle olan siki iligkileriyle taninan iki devlet
temsilcisi (Devlet Bakani Trendelenburg ile Maliye Bakanligi'ndan bir
temsilci); ordu temsilcisi olarak Savas Bakanlig'ndaki Savas Eko-
nomisi blirosu baskani olan emekli Albay -halen general- Thomas.
Nihayet, Goering-Werke'lerin iki, yari kamusal nitelikli bir kredi kuru-
lusu olan Reichskreditgesellschaft'in da bir temsilcisi.®®

Devlet sanayinin bas miisterisi haline geliyor: Prestij ugruna
girisilen biyik bayindirhk isleri, ‘milli savunma’ siparisleri.

Fasist devlet tarafindan blylk sanayiciler lehine alinan batin
tedbirler igerisinde, simdi inceleyeceklerimiz, en énemlileridir. Cin-
ki bunlar sadece kapitalist karlarin artmasinda kesin bir rol oyna-
makla kalmazlar, ayni zamanda ve asil 6nemlisi, fagizmi, adim adim
otarsi ve ‘savas ekonomisi'ne gotirecek olan ugursuz (mukadder)
¢arka dogru da suriklerler.

jtalyan ve Alman biiyiik sanayicileri, kaynagini iktisadi buhran-
dan alan bir ¢gifte yokluk karsisindadirlar. Birincisi, kitlelerin alim
glcliniin dismesinden dogan 6zel misteri yoklugu; ikincisi de, iyi-
ce Urkt(gl icin sanayi yatirmlarindan kagan tasarruflarin ortadan
¢ekilmesinden dogan bosluk. Bu yizden de, fasist devlet ise miida-
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hale etmek geregini duyar. Ozel miisteri azligindan ve 6zel yatirm
yoklugundan dogan bu boslugu doldurur. 1932 yili italya’sinda, yeni
emisyonlarin ancak %10'u 6zel kesimden gelirken, %90’lik bir emis-
yon hacmi yari kamusal nitelikteki maliye enstitllerinden saglanir.4°
Almanya'da da, 1934'te, devlet emisyonlarin %70'ini, 6zel kesim ise
ancak %30'unu saglar. 1935'te, “6zel ekonominin ihtiyaglari igin
meydana getirilen sermaye, bu ihtiyaglarin gerektirdigi seviyenin gok
altindadir.”# Bazi durumlarda nasyonal sosyalizm, kendi siparisleriy-
le bilhassa kayirdigi isletmeleri, kendi kendilerini finanse etme yolu-
na girmeye tesvik eder. Nitekim Krupp’un 1935'te 10 milyon marka
ylkselen karlari, tamamen isletme iginde yeniden yatirnma ayrilir.2

Devlet siparigleri iki turli olur: genellikle verimli olmayan ve pres-
tij ugruna girisilen biylk bayindirlik isleri ile ‘milli savunma’ galis-
malarn ve siparisleri. Dogrusu, bu iki faaliyet tlri arasindaki ayrim
cizgisini kesin olarak gizebilmek kolay degildir. Birinci faaliyet tird,
karlarin yiikseltiimesine yetmediginde, ikincisi sahneye konur. ikinci-
si guglenip gelistikge de, birincisi arka plana gegmeye baslar. Ayrica,
bayindirlik islerinin hi¢ de azimsanmayacak bir kismi da, gergekte,
‘milli savunma’ isleriyle, 6zellikle kara ve demiryolu ulasimciliglyla
ilgilidir.

Biiyiik bayindirhik isleri

italya’da

italyan fasizmi Ekim 1922-Haziran 1934 arasinda, yaklasik
olarak 43 milyarhik bayindirlik iglerine girisir (demiryollari ¢cahsma-
lari harig). Bu tutarin da 28 milyardan fazlasi filen 6denmistir.*® Bu
harcamalarin buyik bir kismi ise Uretken olmayan yatirimlara gider.
Bdylece devlet, milyarla liretini, daha bastan batik birtakim islere
yatinr. Demiryollari agigi mizmin bir hal alir (1935 Nisan'inda 900
milyon liret). Fakat yine durmadan yeni yollar yapilir. Dis ticaret bi-
yuk bir disis gosterir; fakat Cenova, Trieste, Venedik vb. limanlarin
yeniden dizenlenmesi isine dev paralar dékulir. Dev biylklikte
liks yolcu gemileri insa edilir. Otomobil trafigi son derece disiktir
(Fransa'ninkinin beste biri kadar); fakat blyuk otoyollarin yapimi
milyonlar yutmaya devam eder (30 Haziran 1934'te 544 kilomet-
re). Ustelik, 6denmesi gereken gegis parasinin yiksekligi sebebiyle,
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pek ¢ok kisi de bunlardan yararlanamaz. Mussolini, otoyollar yapimi
tesebbisinin ‘erken el atilmis dev’ bir is oldugunun farkindadir.4
Nihayet fasist devlet, “Ebedi Sehrin guzellestiriimesi” gibi sehircilik
islerine (yarm milyar liret civarinda), Havacilik Bakanligi binasinin
yapimi vb. islere de milyonlar gémer. Fasistin biri, bir propaganda
brosuriinde, yapilan bu korkung masraflarin “ancak uzak bir gele-
cekte iyice kavranabilecegini itiraf eder.*> Fakat girisilen bu dev isler,
o dénemde, bir avu¢ para babasina, birtakim demir ve ¢imento taci-
rine, servetler yigabilme imkani saglar.

Sonradan, silahlanma harcamalari yavas yavas, bayindirlik isleri
icin harcanan paralan gélgede birakmaya baslar. Nitekim bu yiz-
den, sanayi isgileri fasist konfederasyonunun bagkani olan Tullio Ci-
anetti, 1936 Subat'inda, Matin gazetesine su agiklamada bulunur:
“HukUmet, tasarruf gerekgesiyle, blylk bayindirlik islerinin 6nemli
bir kismini durdurmustur.”4é

Almanya'da

Nasyonal sosyalistler, iktidara geger gegmez bizzat kendi gaze-
teleri Vélkischer Beobachter'in deyimiyle, ‘verimli olmayan’ buyuk
bir bayindirlik isleri programini uygulamaya koyulurlar. 1 Mayis 1933
guni Hitler, birinci ‘¢alisma savasi'ni baslatir. Ve 1 Haziran tarihinde
de ‘is yaratma' kanunu yayinlanir. Reich, ‘llkeler’e (federe devletler),
kominlere ve diger kamu hukuku kurumlarina, ‘yardimci’ dev bayin-
dirlik islerinin gergeklestiriimesi amaciyla, gogu durumlarda, 6den-
meyecegini bile bile, faizsiz krediler tahsis eder. Bu amagla, bes biit-
¢e yilina yayilan ve bir milyar mark tutarinda bir fon 6ngorilmastir.

Hitler, 21 Mart 1934 gini ikinci ‘¢alisma savasi'ni ilan ederken,
bayindiriik isleri denen dipsiz ugurumun yutmasi igin, yeniden bir
milyarlk bir fon aynldigini da agiklar. Ayni dénemde Reich, 7000 ki-
lometrelik bir otoyol sebekesinin yapimi isine de girisir. Bu yollarin
yapim masraflari, kilometre basina yarim milyon mark civarindadir.

1937 Aralk ayinda bunlarin 2.000 kilometresi tamamlanmistir
ve Hitler sdyle konusur: “Her yil, yeni bir bin kilometre daha yol ya-
pacagiz.”?

Alman demiryollarinin agik vermesine karsilik (1935'te yarm
milyar mark), bir milyar marklk yeni demiryolu yapimina girisilir.*®
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iktisadi buhran nehir tasimaciligini da felce ugratmistr, fakat Elbe'yi
Oder’e baglayan kanal izerinde asansorli bir tesviye havuzu yapimi
icin yine de 28 milyarlik bir fon aynlhr.*® Nihayet nasyonal sosyalist
devlet, Munih'te bir parti binasi, Nirnberg'de ‘parti kongreleri’ gar,
Berlin’de 2.500 odali dev bir Havacilik Bakanhgi binasi yapimi vb.
gibi sehircilik islerine de milyonlar gémer. Devlet habire borglanir
durur, buna karsilik bir avu¢ demir ve ¢imento saticisi servetlerinin
Uzerine servet katarlar.

Sonradan, savas harcamalari, bayindirlk isleri giderlerini yavas
yavas golgede birakmaya baslar. 13 Haziran 1934'te Maliye Bakani
Leibzig'deki Herrenklub'te su aciklamada bulunur: “ileride, issizlikle
micadele icin artik ‘yardimci' islere (...) girismeyecegiz.” iktisadi isler
diktatori haline gelen Dr.Schacht, bu tarz, karsiligl gelmeyecek sib-
vansiyonlara devam edilmesine kesin olarak karsi ¢ikar. Naziler'in
avam takimindan, 6zellikle Dr. Ley'den gelen siddetli direnmeye rag-
men, Dr Schacht, 1935 ilkbaharinda bir tgulncu ‘¢alisma savasi’nin
baslatiimasini 6nler.5°

‘Milli savunma’ siparisleri ve ¢calismalan

italya'da

italyan fasizmi, iktidara geldikten itibaren, agir sanayi, silah si-
parisleriyle besler. Yedi ila sekiz yil boyunca, “ilkesini, milli savun-
ma ihtiyaglariyla higbir ilgisi bulunmayacak ¢apta bir kara ordusu,
donanma ve hava kuvvetleriyle donatmak igin, yilda 5-6 milyar
bulan budalaca” masraflara girisir.5* Silahlanma temposu 6zellikle
1934'ten sonra hizlanir. Sinai tretim gostergesi (1928'i 100 olarak
alirsak) 1934'te 75 iken, 1935 nisaninda 105’e ¢ikar. Fakat bu ar-
tis, hemen hemen sadece agir sanayi alaninda goérilir. “En blyuk
gelismeyi gosteren sanayiler, ancak, ordu igin is yapabilme giicline
sahip sanayilerdir.”52 Etiyopya savasinin maliyeti, en iliml tahmin-
lere, mesela fasist profesor Arias’'a gore, 1934-1935, 1935-1936,
1936-1937 mali yillan igin, 30 milyar liret olarak hesaplanmakta-
dir.5® Maliye Bakani Thaon di Revel, Meclis'te yaptig bir konusma-
da,’* 1 Temmuz 1934 ile 31 Mart 1938 tarihleri arasinda hiikiime-
tin ‘olaganisti giderler’ igin 36 milyar liret tahsis ettigini itiraf eder
ve 1938-1939 mali yil igin de daha 12 milyar lirete ihtiyag olacagini
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tahmin eder. Besbellidir ki, bu tutarlarin blyik bir kismi savas sipa-
risleri olarak harcanmakta, yani biyik sanayinin kasalarini doldur-
maktadir.

Almanya'da

Nasyonal sosyalizm, iktidan ele alir almaz, yeniden silahlanma
isine milyarlar déker. Tiketim mallar sanayii durgunluk iginde ylz-
meye devam ederken, agir sanayi tam randimanla ¢alisir. Bir 6rnek
vermek gerekirse; 1931'den beri tg¢ yiksek firn1 sénmis durumda
olan Krupp Sirketi, 1935 kisinda, bunlari yeniden yakmak durumu-
na gelir. 1935 yili 1 Mayis'inda Krupp, personeline yiksek firinlarin,
celikhanelerin, hadde makinelerinin, mekanik imalat atdlyelerinin,
uretim kapasitelerinin son sininna kadar zorlanarak galistiriidiklarini
agiklar.%s

The Banker adl ingiliz dergisi, 1933-1934 ile 1936-1937 mali
yillan arasindaki silahlanma masraflarini 30 milyar markin tzerin-
de tahmin eder.5¢ Maliye Bakani Reinhardt, “Almanya’nin iktisadi
kalkinmasinin” Glkeyi 40 milyarlik bir borg altina soktugunu agik¢a
belirtir.5”

Agir endustri patronlar buyik karlar ygarlar. “Yeni servetler
edinilir, markin tedavili artar, liks yine alir ydrir."® Vélkischer
Beobachter, “yeniden silahlanma bitin ekonomiyi, blyik c¢apta,
devletin ihtiyaglarini kargilama hizmetine kosmustur” diye yazar.
“Ordunun ihtiyaglar igin alimlar, ekonomi igin bir Tann lGtfudur.”®

Para nereden geliyor? Acik enflasyonun tehlikeleri. Deviet,
odemelerini, vadeli taksitlerle ‘6deme vaadi’nde bulunma
yoluyla yapiyor. - Odeme vadesi geldiginde, devlet, uzun
vadeli bor¢ alarak 6demelerini yapiyor: Tasarruf sendikalari
ve bankalar iizerindeki denetimi sayesinde, tasarruf
sahiplerinin tasarruflarimi seferber edebiliyor. - Vergiye
basvurma.

Burada su mesele karsimiza gikiyor: fasist devlet, agir sanayinin
bas misterisi haline gelmesini, biylk bayindirlik islerine ve silah-
lanma siparislerine girismesini saglayan parayl nereden bulmakta-
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dir? Blylk kapitalist sanayicilerin cebine aktaracagi paray! nereden
sagliyor?

Fasizm eski numaralara bagvurur. Yaptigl, 1914-1918'lerin sa-
vasgl Ulkelerinin hikimetlerinin yaptigindan farkh bir sey degildir:
Kiymetli evrak basar ve milli paranin degerini disurir. Bundan, bu-
tin sabit gelirliler zarar gorir: irat sahipleri, tasarruf sandiklarina
para yatiranlar, emekliler, memurlar, lcretleri oldugu yerde sayan
ya da hayat pahaliiginin artisini pek gerilerden izleyen isgi sinifi vb.

Fakat bu bir értdld enflasyondur. Birinci Dinya Savasi'nin biti-
minden bu yana, maliye teknikleri daha da mikemmellesmistir. Fa-
sizm, 1923 yih Almanya'sinin umut kirikhgi igindeki orta sinrflarini
neredeyse proletarya saflarina disecek duruma getiren agik enflas-
yonun vahim sonuglarini unutmamistir. Para basma makinesini gok
godze batar bir sekilde ¢alistirmak tehlikeli olacaktir. Mussolini, dev-
let borglanni artirdikga kendini ‘deflasyoncu’ ilan eder. Ugiincii Reich
ybneticileri de, enflasyonu siddet ve nefretle reddederler. Nitekim,
Reichsbank'in baskan yardimcisi Dr. Dreyse su acgiklamay yapar:
“Nasyonal sosyalizm, bundan topu topu 10 yil énce, enflasyonun
oynadigl sahtekarca roliin bugin de tekrarlanmasina izin veremez.
O enflasyon sahtekarlig ki, nufusun asil giivenilir kesimini, 6zellikle
memurlar, emekgiler, aylikllar, kiigiik irat sahipleri kitlesini mahv ve
perisan etmistir. Bunun tekrari halinde nasyonal sosyalizm, komu-
nizme zemin hazirlanmasi tehlikesiyle burun buruna gelir."6® 1933
Nisan'inda da Dr. Schacht sunu der: “Reichsbank’in siyasetinin tek
bir amaci vardir: markin istikrarinin korunmas..”

Bu ylizden de fasist devletin dev harcamalari resmi bltgede
gérinmemelidir. italyan biitgesi sanki dengedeymis, hatta bir gelir
fazlasi varmis gibi goriinir. Fakat gergek bitge agig), fasist profe-
sor Arias’in hesaplarina gére, 1935-1936 mali yili i¢in 12 milyar
liretin, 1936-1937 mali yil igin de 16 milyar liretin Gstindeydi.t?
Almanya’'da ise, yeniden silahlanmaya ayrilan milyarlar bitgede
gordlmez. Cunku zaten 1934-1935 mali yihindan beri higbir butge
yayinlanmamistur.

Fasizmin harcamalari para tedavilinde de kendini géstermez.
Gergi para tedavuli de artmistir ama bu artis harcamalardaki artisin
cok altindadir. Para tedaviilii italya'da, 31 Aralik 1934'te 13 milyar



Faglzm ve Buyilk Sermaye | 257

liretken, 30 Nisan 1937'de 15 buguk milyari, Aimanya'da ise 1933
Haziran'inda 5 buguk milyar markken, 1938 Eylul ayi sonunda 8 mil-
yar marki bulur.

Degerli evrak da bolca basilir. Fakat bunlar banknot degil, ticari
senetler ve kisa vadeli bonolardir.

italya'da

Fasist devlet, genellikle bir yil vadeli hazine bonolari gikarir. Bun-
larin toplami 1934'te 10 buguk milyan bulacaktir. Ayrica, fasist dev-
let, siparislerini ‘6deme vaatleri’ yoluyla yapar. Bunlar az ¢ok uzun
vadelidir ve alacaklilar bunlari bankalarda kirdirirlar.

Biitge komisyonunun 1933 yili i¢in hazirladigl raporda su itiraf
yer alir: “Bltgenin saglikh bir hale getirilmesi isi, uzun vadeli 6deme-
lere baglanmis blyik harcamalann eklenmesi ylzinden gecikmis-
tir. devlet, enflasyoncu Amerikan zihniyetinin kétd bir bulusu olan,
taksit yoluyla édemelerde bulunmaktadir.”

Almanya'da

Almanya’nin yeniden silahlanmasi 6zellikle 6 aylik bir sire igin
cikarilan ve fakat vadesi geldiginde de yenilenebilen, ticari senet-
lerle, ‘is yaratma' senetleri adi verilen bu degerli kagitlarla finanse
edilir. Devletten bu senetleri alan sanayici, bunlari bankalarda kirdi-
rir. Bunlarin toplami hakkinda bir tahminde bulunmak zordur, ancak
1938'de 20 ila 30 milyar marka kadar ylkseldikleri s6ylenebilir.

Reklam, ilani asgariye indirdigi icin, bu sistem pek rahat ve kulla-
nishdir. Fakat ciddi sakincalari da beraberinde getirir. Gergekten de,
bu degerli kagitlarla girtlagina kadar doyan bankalarin, ginin birin-
de, alacaklilar karsisinda borglarini édeyemez duruma dismeleri ve
ellerindeki senetleri Reichsbank’a yeniden kirdirtmak ve karsiligin-
da da tahvil almak zorunda kalmalan tehlikesi vardir. Bu durumda
para tedaviili birdenbire iki ya da u¢ misline ¢ikar. Bu, bosuna bir
varsayim degildir. Ruhr sanayicilerinin 1937 Haziran'inda Sansolye
Hitler'e verdikleri bir muhtirada bu durum agikga belirtilmigtir.52

Bu tehlikeye karsi koymak isteyen Reich hilkimeti, 1 Nisan 1938
tarihinden itibaren bu ‘is yaratma' senetleri sisteminden vazgecer
ve bunlarin yerine, ‘teslimat bonosu’ denen yeni hazine bonolari ¢i-
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karir. Bu bonolar sadece 6 aylk bir sire igin ¢ikanlir ve ancak Re-
ichsbank tarafindan reeskont edilebilir. Basilacak bonolarin toplam
degeri, vadesi geldiginde ‘normal’ biitge kaynaklanyla édenebilecek
miktar kesinlikle asamaz. Ve bu miktar da ilan edilir. Daha 1938
Agustos’unda bu bonolar, 3 milyar marklk bir toplama varmist..%3

Fakat senetlerin vadesi geldiginde devlet de, senetlerin altinda
yatan imzasinin hakkini vermek zorundadir. Ne kadar hazine senedi
ya da bonosu ¢ikarirsa, vadeler de o kadar tehlikeli hale gelir; dev-
letin adi kagit para basmak zorunda kalmasi tehlikesi, kredi enflas-
yonunun -gizli enflasyon- agik enflasyona dénismesi korkusu da o
nispette artar. Bu yizden de fasist devlet dalgal borglarini ‘dondur-
mak’, yani bunlarn uzun vadeli borglar haline getirmek ve édemele-
rini ertelemek ¢abasina girisir. Bunu da ancak baski yoluyla, zorla
6ding almak suretiyle basarabilir.

Devlet, 6zel kisileri, bu degerli kagitlan almaya zorlamak igin de,
tasarruflan kasalarinda toplayan butiin mali kuruluslar (tasarruf san-
diklan, gesitli yari kamusal kurumlar ve bankalar) Gdzerinde amansiz
bir denetime girisir. italya ve Almanya’da, bu denetimin amaci sézde
‘tasarruflarin’ korunmasidir. Devlet, mali kuruluslarin, taahhutlerini
karsilamaya yetecek miktarda nakit parayi elleri altinda tutmalarina
glya goz kulak olur. Fakat asil derdi baskadrr. Bu kurumlarin isleyisi
Uzerindeki gézetim hakki, devlete, biriken tasarruflar kendi elinin al-
tinda tutabilme, bunlar diledigi gibi kullanabilme imkanlarini saglar.
Kisacasi, fasist devlet, kii¢clik ve orta tasarruf sahiplerini, tasarruf
ve yararlanilabilir sermayelerini devlet senetlerine g¢evirmeye zor-
lar. Béylece bu kisilerin gelirleri her gegen gun alim gicinden biraz
daha kaybeder, sermayeleri de, bir iflas ya da para buhrani halinde
ugup gitme tehlikesiyle burun buruna gelir.

Buyik sermaye bu isten de pagasini kurtarabildigi igin, bu zor-
lama, daha da zalim ve adaletsiz bir nitelik kazanir. Gergekten de
blylk sanayi kodamanlari, savas siparislerinden gelen dev karlari
bilangolarinda géstermezler. Bunlan kendi isletmelerindeki yeni ya-
tinmlarda kullanarak, yeni retim araglarnin saglanmasi isine ayira-
rak, ‘degerler’ haline dénistirmek igin ellerini gabuk tutarlar.
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italya’da

Onemli miktarda paraya sahip bulunan tasarruf sandiklari
(1934'te 34 milyar liret kadar), 10 Subat 1927 tarihli bir kanunla
yeniden 6rgitlendirilir, birlestirilir, devlet vesayeti altinda galisan il ve
bélge federasyonlari haline getirilirler. Deviet de, Milli Sigorta Ensti-
tisu, is Kazalarina Kargi Sigorta Enstitiisi vb. gibi sézimona 6zerk
kurumlarin yénetimine, diledigi gibi karisir. 7 Eylil ve 6 Kasim 1926
tarihli kanun niteliginde kararnameler, bankalari, aylk ve yillik bilan-
colarini italyan Bankasi'na bildirmeye mecbur tutmakla kalmazlar,
fakat bunlar s6z konusu bankanin denetimine tabi hale de getirirler.
Maliye Bakani, bu denetimden kurtulmaya kalkisacak kuruluglarin
lisanslarini geri alabilecektir.

1935 sonlarinda, tasarruf sandiklarina ve bankalara yatirimis
olan paralarin geri gekilmesi, son derece siki sartlara baglanir. 1936
Mart'inda, Etiyopya savasi igin, her ne pahasina olursa olsun yeni
sermaye bulma ihtiyaci, kredi kuruluglari tzerindeki denetimin bir
kere daha sikilastinimasina yol agar. “Tasarruflarin korunmasi ve
kredilerin dagitimi igin bir mufettislik” kurulur. Tasarruflan toplayan
ve kredileri dagitan ne kadar kurulus varsa, hepsi bu mifettisligin
denetimine girerler. Bunlar, bilangolarini bildirmek ve dizenli ara-
liklarla teftisten gegmek zorundadirlar.* Bu sistem, yatirlan bdtin
paralarin zorla alinan 6diing paralar haline gelmesine imkan saglar.

Bu zorla 6ding alma sistemi klgik ve orta tasarruf sahiplerini,
gayri menkul sahiplerini perisan eder. Agir sanayi ise yine pagasini
kurtarrr.

Gergi, 1935 Agustos’unda gikarilan bir kararname, sirketleri, ser-
mayelerinin %6'sini asan butdn karlarini devlet tahvillerine yatrmaya
zorlar (20 Ekim 1937'de gikarilan bir yeni kararname bu orani %6'dan
%3’e yikseltir). Ancak trostler, silahlanma sayesinde elde ettikleri dev
karlan dagitmaktan kagmanin yolunu bilirler. Bunlari muhasebe def-
terlerinde géstermezler ve bdylece bunlarin bir kisminin devlet senet-
leri haline dénusturilmesi zorunlulugundan siyrilirlar.

Almanya’da
Maliye Bakani Schwerin von Krosigk su agiklamada bulunur: “Al-
man halkinin bitin tasarruf imkanlari, yeniden silahlanma faaliye-
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tinin emrine verilmelidir.”® Ellerinin altinda dev meblaglar bulundu-
ran tasarruf sandiklar (13 milyar mark kadar), 5 Aralik 1934 tarihli
bir kanunla siki bir devlet denetimi altina sokulur. Bunlar, merkezi
Reichsbank'ta olan bir ‘kredi kurumlarini denetleme ofisi'nin goéze-
timine tabi kihmirlar. Bu ofisin her tirli inceleme ve denetlemede
bulunma hakki vardrr. ‘Denetleme ofisi’, ellerindeki fonlarn yatiriima
sekli konusunda bu sandiklara her turli talimati verebilirler.5® Tasar-
ruf sahiplerinin tasarruflarini 6nemli élgilerde gekmelerini 6nleyici
her tlrld tedbir de alinmstur.

Devlet, hastalik sigortasi milli sandig), issizlik sigortasi milli san-
dig), memurlar sigortasi milli sandig| vb. s6ziimona 6zerk kurumlarn
ybnetimine de karisabilir.

Kasa mevcutlar asag! yukari 2 milyar marka ulasan bankalara
gelince, bunlar da, 5 Aralik 1934 tarihli kanunla, siki bir devlet dene-
timi altina alinmiglardir. Bankalar sadece bilangolarini muntazaman
‘denetleme ofisi'ne bildirmek yukimliligu altinda degillerdir; ayni
zamanda, bu ofisin yapacag) her tirli denetlemeye de boyun egmek
zorundadirlar. Devlet, herkesin banka hesabini ¢ok siki bir sekilde
denetler, gereginde, para gekilmesine zorla engel olur, bankalarda-
ki butun kullanilabilir paralann devlet esham ve tahvilatina dénus-
tdrdlmesini garanti altina alir.5” Bankalar indindeki Reich komiseri,
tespit edilen bu kurallara uymayan mali kuruluslar faaliyetten men
edebilir.

Kisaca belirtelim ki, batun bu tedbirler, Aiman bankalarinin nite-
ligini de esasli bir sekilde degistirir. Information bu konuda sunlar
yaziyor: “Vaktiyle, 6zel sektdre kredi dagitiminda énemli bir rol oyna-
yan bu bankalar, bugin artik Hazine'ye destek olmaya galisan orgit-
ler, gercek birer devlet tahvilleri holdingi durumuna gelmislerdir.”®

Bu sistem, ulke tasarrufiarinin kullanilmasini mimkdan kilar. Re-
ich, kisa vadeli borglarini amorti etmek igin 6din¢ almak zorunda
kaldigl her defa tasarruf sandiklarinin, yari kamusal mali kurulusla-
rin, blyuk ticaret bankalarinin kaynaklarina el atar. Béylece gelece-
gini de cok ciddi bir sekilde ipotek altina almis olur. Bu édiinglerin,
1936'da 158 milyon mark tutan yillik servisinin (faizve amortisman-
lar), 1944'te 1220 milyonu bulacagl, daha sonraki yillarda ise, bu-
nun da ustine gikacagl hesaplanmigtir.®®
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Kiglk ve orta tasarruflar, sirf itibari degere sahip devlet tahville-
rini emmeye zorlanarak Uglinci Reich'in emrine kosulurken, biylk
sanayi, dev karlarini ayni degerlere gevirmeyi becerir. Gergi, 4 Aralik
1934'te ¢ikarilan ve 1937 Aralik ayinda da (g yiligina uzatilan bir ka-
nun, yatmlan sermayenin %6 ya da %8'ini asan sirket karlarinin, dev-
let tahvillerine gevrilmesini 6ngérir ve bunlarin Golddiskontbank’ta
acilan 6zel bir hesaba aktariimalariniemreder. Ama, bu karlari hesap
defterlerinde géstermemek ve béylece kanunun bu hikmunden kur-
tulmak, agir sanayi kodamanlari igin hi¢ de zor olmayacaktir. Nitekim
bunlar, dev ‘amortisman’lara girigirler. Asinda normal olarak 10-15
yilda amorti edilmesi gereken tesisler, 2-3 yilda amorti edilir. Rhein-
Westphalia maden sanayii, itibari sermayesinin yarisindan ¢ogunu,
4 yilda ‘amorti’ edivermeyi becerir. Sirf 1937 yilinda |. G. Farben’in
arag-gere¢ donatimindaki amortismani, toplam degerinin %28'ini,
Rhein-Metall-Borsig'inki de, toplam itibari aktif degerinin %27’sini
buluyordu. Agir sanayi, karlarini, biitiin degerini bir gece igerisinde
yitirebilecek devlet tahvillerine yatiracak kadar saf degildi. Sectigi
yol, karlarini yeni arag-gere¢ alimina ayirmaktir. Gergi bunlar da bir
gin degerden disebilir; fakat ne kadar olsa demir yine demirdir ve
her zaman igin de, bir ‘degerli’ kagit pargasindan daha degerlidir.™
Bu bakimdan, 4 Aralik 1934 tarihli kanunun, Golddiskontbank'taki
0zel hesaba, 1935-1936'da, topu topu 30 milyon mark saglamis
olmasinda (zaten bunun da 12 milyon marki Reichsbank’tan geliyor-
du) sasllacak bir sey yoktur.™

Fakat, uzun vadeli tahvil kagitlart gikarmanin da bir siniri vardrr.
Her yil kullanilabilecek cinsten tasarruf, tikenmez bir kaynak degil-
dir. Fasist devlet kisa vadeli borglarini vadesinde ddeyebilmek igin,
zorla 6ding almanin disinda, vergi yikumlusind, kemerleri biraz
daha sikmaya da zorlar. Halk kitlesi italya ve Almanya’da, zaten ver-
gilerin agirhg altinda ezilmektedir. Birtakim tehlikeleri g6ze almadan
vergileri daha da artirmak imkansizdir. Bu ylizden de, o ana kadar
tekderdi, milk sahibi siniflar vergi muafiyetlerinden yararlandirmak
olan fasist devlet istemeye istemeye, bu siniflarin da pesine vergi
tahsildarlarini takmak zorunda oldugunu gorir. Fakat bundan da en
az zarar gorecek olan yine, karlarini ustalikla giziemeyi bilen agir sa-
nayi agalandir. Bdylece fasist devlet, kendini bir agmaz karsisinda
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bulur. Bir yanda, yeniden silahlanma ve otarsi ihtiyaci, blylk sana-
yinin 6nemli amortismanlar saglamasini ve karlarini kendi isletme-
lerine yeniden yatirmasini gerektirir. Ote yanda ise, devletin, derhal
ve hangi yollardan olursa olsun, Hazine'yi besleyecek mali kaynaklar
bulma ihtiyaci iginde olusu, sirketlerin vergi kagirmalarinin da énlen-
mesini gerektirir. Bu ¢eligik zorunluluklar arasinda bocalayan fasist
devlet, sirket karlarinin vergilendirilmesini gergekten saglayabilme-
nin tek yolu olan, agir sanayi zerinde amansiz bir denetim kurma
isine girismekte tereddit duyar.”?

italya'da

1937 Ekim'inde ¢ikartilan bir kanun niteliginde kararname, iti-
bari sermaye ile ticaret sirketlerinin ihtiyat akgalarini %10 oranin-
da bir olaganusti vergilendirmeye baglar (bu oran, son tGg¢ mali yil
suresince agik vermis sirketler igin dortte U¢ nispetinde, sadece
son bilangosu agikla kapanmis olanlar igin de yar yariya indirilir).
Vergi 15 dilim halinde, 10 Mart 1938 ve 10 Haziran 1940 tarihleri
arasinda 6denebilecektir. Ancak burada, her tirli muafiyet ve indi-
rimler de unutulmamistir. Sirket pay senetlerinden belli bir miktarin
devlete devri halinde, vergi yart yariya indirilebilecektir. liretin degeri-
nin disdrulmus olmasindan dolayi, sirketlerin bilangolarini yeniden
yapmalarn ve belli sartlar altinda ihtiyat akgalarini dagitabilmeleri
imkani taninmistir. Bu vergi 3 milyar ild 6 milyar arasinda bir gelir
saglayacaktir.

Almanya'da

Gelirleri 100.000 markin ustindeki sirketlerden alinan gelir ver-
gisi orani, 1936 EylilI'inde %20'den %30’a, 30 Haziran 1938'de
de, 1938 yili igin %35’e, 1939 ve 1940 yih igin de %40'a ¢ikarilir. Bu
vergi 1937'de 1.553 milyon marklk bir gelir saglayacaktr.

1938 Apustos'unda, gelir vergisinin %30'una ylkselen ve
Wehrsteuer (milli savunma vergisi) denen yeni bir vergi konur.”

Buyuk sirketlerin 1938 yil baslarindaki yillik raporlarinin hemen
hepsi vergilerin artmasindan yakinir.” Surasi gergektir ki, 1937-
1938'de 14 milyar marka yukselen vergi gelirleri, 1933-1934 mali
yiindan itibaren iki katindan da fazla bir artis géstermistir. 1928-
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1929'da milli gelirin %18,4'Unu asmayan vergi yiku, 1937'de
%28,6'y1 bulur. Fakat buyiik sermaye, bunun dev kérlarina kiyasla
son derece kigilk bir payini yuklenmigtir.

Dis dilnyadan kopmus milli para

Butin bu cgareler, ne kadar ¢esitli, ne kadar inceden inceye
disindlmis ve hatta cesaretle hazirlanmis olurlarsa olsunlar, yine
de, ekonomi politigin ezeli kanunlarinin, karsl harekete gecerek
kendilerini kabul ettirmelerini ebediyen 6nleyemezler. Gizli enflasyon
yavas yavas, acik enflasyonun yarattigl sonuglari dogurmaya baslar:
Paranin satin alma gucu hizla disme tehlikesiyle burun burunadrr.
Fasizm bu diisiisi durdurmaya ve Ortbas etmeye, para isaretinin suni
degerini mimkin olabildigi kadar uzun bir siire korumaya galisir.
Polis teréru ve gizlilik silahi sayesinde, bunu genis ¢apta da basarir.
Fakat bu olaganusti usuller ancak milli sinirlar igerisinde gegerlidir,
disarida etkisizdiler. Bu ylzden fasizm yeni bir ¢areye el atmak
zorunda kalir. Milli parayi dort duvar arasinda tutmasi gerekecektir.

italya'da

1934'ten itibaren, para degerindeki gergek distls, sermayelerin
yurtdisina kagmasinda ve buna bagli olarak da, italyan Bankasinin
maden rezervlerini muntazaman eriten altin ¢gikislarinda (kayiplarin-
da) kendini gésterir. 1 Ocak 1928'de 12.106 milyon liret olan ma-
den rezervleri, 1934 Subat ayi sonunda 7.105 milyona, 31 Aralk
1935'te de 3.394 milyona dismis olur.

Fasizm, parasinin itibari degerini korumak amaciyla, bunu bir Gin
Seddi'yle gevirmek zorundadir. Sermaye goguni yasaklayici sert ted-
birler alir. 27 Mayis 1934 tarihli kanun niteliginde iki kararnameyle,
italyanlar'in yabanci tahvil senedi sahibi olmalar siki sartlara ve de-
netime baglanr, ticari ihtiyaglarla ilgisi olmayan her tirli déviz ve
kambiyo islemleri ile italyan banknot ve ¢eklerinin ihraci yasaklanir.
8 Aralik tarihli kararname bu tedbirleri daha da sikilastirir. Mal ihraci
imkani, ihracat karsiligl saglanan dévizin daha dnceden devlete dev-
ri sartina baglanir. Bitin bankalar, sirketler, isletmeler, bitin 6zel
kisiler, disaridaki alacaklarini “Milli Kambiyo Enstittusi” adindaki bir
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kurulusa, yani Hazine'ye bildirmek ve bunun istifadesine sunmak
zorunda birakilir. Biitiin italyan uyruklannin, 31 Aralik tarihine kadar,
merkezi italya disindaki biitiin banka ya da isletmelerdeki malvarhk-
larint bildirmeleri gerekir. 1935 Mart'inda, ellerinde yabanci ya da
yurtdisinda basilmis italyan degerli evraki bulunduran bitin italyan-
lar bunlar, italyan Bankasi'na teslime mecbur edilir. 28 Agustos'ta,
yabanci llkelerden olan bitin 6zel alacaklarin, alacakliya liret ola-
rak yapilacak pesin 6deme karsiliginda Milli Kambiyo Enstitisi ta-
rafindan tahsil edilmesi kararlastinlir. italyan vatandaslarinin elinde
bulunan bitiin yabanci degerli evrak, %5 faizlive 9 yil vadeli hazine
bonosu karsiliginda degistirilecektir. 8 Ekim tarihli bir kararnameyle,
2000 liretten fazla paranin italya disina ¢ikariimasi yasaklanir.

Fakat bitin bu amansiz tedbirler, paranin yurtigindeki satin
alma gicinin hizla dismesini 6nlemeye yine yetmez. 1927 stabi-
lizasyonu sirasinda, lireti, “kanimin son damlasina kadar koruyaca-
gim” diye yemin eden Mussolini, 1936 yihinin 6 Ekim'inde, paranin,
1927 degerine kiyasla %41 oraninda disdirilmesine karar verir. Fa-
kat bu ameliyat da italyan parasini kurtarmaya yetmez. Liretin ger-
¢ek degeri dismeye devam eder.

Almanya’da

Burada da, para degerindeki gergek diisiis yurtdisina sermaye
gbégunde ve bunun yani sira, altin ¢ikisinda (kaybi) kendini gosterir.
1932 sonunda %20 olan altin/kagit para orani, 31 Aralik 1934'te
%1,5’e duser.

Nasyonal sosyalist hikimet, altin ‘kanamasini’ 6énlemek igin,
sert tedbirlere basvurarak sermaye goé¢lnu 6nlemek zorunda kalir.
ise, dis ticaret borglari faizlerinin 6denmesini, dnce kismen sonra da
tamamen askiya almakla baslar. Dawes ve Young™ istikrazlari da da-
hil ticari borg niteligindeki butin transferlerin, 1 Temmuz 1934'ten
itibaren bir siire durdurulmasi kararlastirilir. Bu askiya alma iglemi,
1 Temmuz 1935 tarihinde yenilenir. 2 Ekim 1934 tarihli bir karar-
name, yurtdisina ¢ikan bir Aliman'in, beraberinde 10 marktan fazla

**  Bu istikrazlar yoluyla, savas galipleri, istikraz faizlerinin 6denmesini ve amortismanini,
savas maglubu Almanya’nin sirtina yukleyerek, onun savas ‘tazminat)’ borglarini ticari-
lestirmislerdi.
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Alman parasi bulundurmasini yasaklar. Ve nihayet, 1 Aralik 1936 ta-
rihli Gnld terdr kararnamesi gikagelir: “Alman yarg) yetkisine tabi bir
kimse, sermayesini bilerek ve isteyerek ya da asagilik ¢tkar saikiyle
ya da baska herhangi bir adi saikle yurtdisina ¢ikarmak ya da kanun
hikimlerine aykiri olarak yurtdisinda birakmak suretiyle Aiman eko-
nomisine agrr bir zarar vermisse, 6lum cezasina garptirilir. Serveti
musadere olunur.”

Bunun ardindan 15 Aralik’ta ¢ikarilan bir kararname de, suglu-
lara, disar gikartmis olduklar sermayeyi yeniden yurda getirmeleri
icin, 31 Ocak 1937 tarihine kadar yeni bir sire taniyacaktir.

Ancak bitin bu olaganistu tedbirlerin, fiyatlarin da dondurul-
mus olmasina ragmen, markin Ulke igindeki satin alim giiciini yavas
yavas kaybetmesini 6nlemeye yetmeyecegi besbellidir. Ruhr sana-
yicileri 1927 Haziran'inda Hitler'e sunduklan bir muhtirada, para-
nin deger kaybetme oranini %40 olarak hesaplamislardir.’s Aslinda
ise, bu oranin en az %50 olmasi gerekir. Fakat Alman yéneticileri,
italyan yéneticilerinin yaptigi gibi, bir devaliiasyona gitmeye cesa-
ret edemezler. Gegmisin korkung hatiralan sebebiyle, bunun yara-
tacagi psikolojik etkilerden ddleri kopar. 1937 yilinda Dr. Schacht
Alman markini, kasila kasila, “blyulk Ulke paralan arasinda degeri
indiriimeyen tek para”’® diye tanitr. Zaten, Ruhr sanayicilerinin bir
muhtirasinda da belirtildigi gibi, bir devaliiasyona gidilse bile, bunun
etkileri de uzun sureli olmayacaktir. Reich, yeniden silahlanma isine
dev paralar yatirdikga Alman marki, bir defa degeri disurdlmis bile
olsa, yine de siirekli deger kaybetmeye devam edecektir.

Kendi icine kapanmis mllli ekonomi

Bir tedbir bir digerini davet eder. Fasizm simdi, sadece milli
paray! degil, fakat milli ekonominin bitinini dért duvar arasinda
tutmak zorundadir. Sermaye goéglinin yasaklanmasi yetmez. Acil
bir ithalat ihtiyaciyla ilgisi olmayan her tirlu altin ¢ikisi da yasaklan-
malidir. Sadece silah sanayii igin gerekli ve milli topraklar tuzerinde
de imal edilemeyen malzemelerin digsaridan alinmasina izin verilir.
Diger mallarin ithaline de, ithalati karsilayacak seviyede ihracatin
yapiimis olmasi sartiyla misade edilir. Béyle bir sistem, dis ticare-
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tin devlet tarafindan siki bir sekilde denetlenmesine yol agar, ithali
yasaklanan mallardan dogan boslugu da, yerli Gretimle kapatmak
gerekecegine gore devlet, buyuk masraflar karsiiginda, genis bir
alanda, suni olarak ikame mallar sanayii yaratmak zorunda kalr.

italya'da

Ticaret dengesi agigl 1934'te iki buguk milyar lirete ulasir. Altin
cikislar (kaybi) endise verici bir hal alir. 1935'ten sonra da butin
dis ticaret, askeri ihtiyaglara tabi kilinir. “Milletin, savas sirasinda,
zafere ulasabilmek igin, butun zorunlu araglari elinin altinda bulun-
durmasi”’” gerekir. Bu sebeple, 18 Subat 1935 tarihli bir kararna-
me, her tlrii yabanci mal ithalini, devletin verecegi izne, bir lisans
belgesine baglar. Savas malzemesi ithalatgisi kolayca ithalat lisansi
elde edebilir. Diger ithalatgilar ise, ihracatta bulunmak suretiyle bir
ithalat lisansielde edebilmis olan ihracatginin, bu lisansi kendilerine
aktarmasini beklemek zorundadrr.

Fasizm, yabanci ulkelerle ‘en gok kaymlan millet ilkesi'ne gore
yapilmis ticari anlasmalari bozar ve bunlarin yerine ‘denk miibadele
usulilyle aligverig' sistemini koyar. Bundan bdyle ancak, kendisine
mal satilan bir Glkeden ve sadece satilan mal degerine esit miktarda
mal alinacaktir.

1 Agustos'tan sonra devlet, bazi hammaddelerin ihraci tekeli-
ni kendi uzerine alir: kémir, bakir, kalay, demir, nikel, pamuk, yun,
akaryakrt vb. 1935 baslarinda dis ticaret igin bir devlet bakanhg
kurulur. Bunun goérevi, 6zellikle ithalat ve ihracat islerinin dizenlen-
mesidir.

Buyuk Fasist Konseyi 2 Mart 1937 tarihinde “askeri ihtiyaglar
alaninda azami otarsinin gergeklestiriimesi ve gerekiyorsa, sivil ih-
tiyaglarin askeri ihtiyaglara tabi kiinmasi”ni kararlastirr. Haziran
ayinda, yeni kurulmus olan Demircilik Mali Sirketi’'nin yonetim ku-
rulu, Mussolini'den su telgrafi alir: “Azami otarsinin saglanmak ge-
rektigi bir sektor varsa, bu da demircilik sektoriidir.””® 11 Ekim’de
Roma’da toplanan Korporasyonlar Merkez Komitesi, amaci acgik¢a
“batdn faaliyetleri, otarsiyi gergeklestirmek amaciyla ahenklestir-
mek, denetlemek ve tesvik etmek”’® olan bir “otarsi yiksek komis-
yonu” haline dénisur.
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Bu otarsi pahaliya mal olur. Devlet istirakleri, sibvansiyonlari
ve temettil garantileri sayesinde bir ikame sanayii kurulur. Ulkede
sentetik bir akaryakit uretimi i¢in kurulmus olan Azienda Nazionale
idrogenazione Combustibili adl sirkete, devlet, %6 ila %8 arasinda
bir kar garantisi saglar. Arnavutluk bitumenlerinden, Toscana linyit-
lerinden ve Sicilya bitumen ve asfalth sistlerinden sentetik benzin
elde etmek lzere, blyuk masraflarla l¢ fabrika kurulur; vb.

Fakat batin bu ¢abalara ragmen, otarsi siyaseti, hammaddeler
bakimindan yoksul bir iilke olan italya'nin, dis diinyadan elini etegini
cekmesini saglamaya yetmez.

italya 1938'de, kémir tiketiminin ancak %10'unu bizzat ken-
di Uretebiliyordu. Bdylece, en iyimser tahminle, tiketim ihtiyacinin
ancak Ugte birini karsilayabilirdi. Demir alaninda da, hammadde ih-
tiyacinin %50’sini saglayan Batili devletlere muhtagtir. Bunu bizzat
Mussolini itiraf eder.2° Ulkesinin bir savas! destekleme giiciine sahip
olmadigini da bilir. 1937'nin ilk ii¢ ayinda, italya 1.300.000 ton pet-
rol rind ithal etmek zorundadir. 1938'de bugday agig), 10 ila 20
milyon kental™* olarak hesaplanmistir. 1937 yilinda ticaret agig! 6
milyar lirettir. Bu, 6nceki yillardaki rakamin gok ustindedir.

Otarsi siyasetine ragmen ithalatin yine yiksek bir seviye tut-
turmasi, fasizmi, her turli gareye basvurarak ihracat! tesvike zor-
lar. Mecliste dis ticaret agiginin yorumunu yapan Bakan Guarneri,
ithalatin asgari seviyeye indirildigini agiklar. Ancak, ticaret dengesini
saglamak i¢in, ithalat alaninda yapilabilecek pek fazla bir sey yoktur.
Geriye bir tek ¢6zim kalir: ihracat. Bakan da, biylk bir mucadele
vererek yeni pazarlar elde etmenin ne kadar mutlak bir zorunluluk
oldugu konusu uzerinde 1srarla durur: “Ya ihracatta bulunacagz ya-
hut da yok olacagiz.”® Ancak, ihracatgilara taninan kolaylklarin ig
tiiketime yansimasi korkung olur. ihrag mallarinin dretimine gerekli
hammaddelerin ithali, savas sanayii i¢in gerekli hammaddelerin it-
halinden daha sonra, i¢ tiketim i¢in gerekli olanlardan ise 6nce gelir.
ihracatgl, satislar! karsiliginda elde ettigi ddvizin %75'ini mecburen
devlete geri verdikten sonra, geri kalan %25'i, yurtiginde islenerek
mamul madde haline getirilip yeniden ihraci gereken hammaddele-

*** 100 kg.lik bir agirk 6lgisa birimi -en.
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rin ithaline ayirabilir. Tiketici ise, ihtiyaglan en son diisinilen insan-
dir -tabii, yabanci déviz kalmigsa.

Otarsinin sinirlari ve sakincalari iste bunlardir. Zaten fasist sefler
icin bu bir her derde derman ilag degil, bir ehven-i serdir. Le Temps
Roma muhabiri bu konuda sunlar yaziyor: “italyan hiikiimetinin
basi, meseleyi hi¢ de doktriner bir agidan almiyor.”82 “Zorunlu olan
asgari” bir otarsiyle yetinebilecektir.

Bu arada, isin yukinud de halk kitleleri geker. Bunun belli bash iki
sonucu vardir: kithk ve fiyatlarin gaddarca bir denetime tabi tutuima-
sina ragmen bir tirli 6nlenemeyen, i¢ tiiketime tahsis edilmis zaruri
maddelerin pahalilagsmasi olay.. Tuketici i¢in, kemerleri biraz daha
sikmaktan bagka ¢are yoktur.

Almanya’'da

Alman ticaret dengesi agigl, 1934'te, 285 milyon marki bulur.
Bitdn dis ticaret, yeniden silahlanmanin gereklerine tabi kilinmistir.
“iktisat Bakani, sirf askeri Uretim igin gerekli maden ve hammadde-
leri ithalde tereddiit gostermezken, milletin beslenmesi igin gerekli
maddelerin ithalatini sinirlar.”® 1934'ten itibaren, Reich hikimeti,
ithalatgilarin emrine verilen yabanci déviz miktarini azaltmaya bas-
lar. 23 Mart 1934 tarihli bir kanunla, ithal konusu her Urun kate-
gorisi i¢in, duruma gére ithal izni vermeye ya da vermemeye yetki-
li bir denetleme ofisi kurulur. Birbiri ardi sira pamuk, yin, kenevir,
demirli olmayan metaller, kauguk, bakir alaninda bu ofisler kurulur.
11 Eylil’'de Dr. Schacht, istisnasiz bitdn ithal Grinlerinin hikimet
denetimi altina alinmalarini saglayacak sekilde, ‘denetim ofisleri’
sayisinin 25'e ¢ikarilmasina karar verir; ilgili denetleme ofisinin doé-
viz miusaadesi olmadan, higbir ithalat yapilamaz. Miisaade edilen
ithalat da, ‘milli savunma’ i¢in gerekli hammaddeler disinda, ihracat
karsiigl elde edilen déviz girisiyle orantilidir.

26 Agustos 1934'te Dr. Schacht, Aimanya tarafindan aktediimis
olan butin ticari anlasmalarin feshedilecegini ya da karsilkli pazar-
liklar yoluyla, dis ticaretin yeni érgiitlenme sekline uydurulacagini
aciklar: bundan bdyle Almanya bir Glkeden, ancak bu ulke Alman
mallan aliyorsa, ithalat yapacaktir. 27 Nisan 1936'da, rejimin demir
yumruklu adami olan Goering’'e, hammaddeler ve yabanci dévizlerle
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ilgili butin meselelerde tam ve yuksek bir yetki taninir. 1936 Ey-
lal'indeki Ndrnberg Kongresi'nde Hitler, Aimanya'yi dis diinyadan
bagimsiz hale getirecek bir ‘dort yillik plan’ mijdesi verir. Ekim ayin-
da da Goering ‘dért yillik plan’ diktatérd tayin edilir. Reich yuksek
yetkili makamlar ve bitin parti organlan da dahil olmak uzere, bi-
tln yetkililere emirler vermek hakkina sahiptir.8* 1937 Kasim'inda
Dr. Schacht'in Milli iktisat Bakanligi'ndan ayrilmasindan sonra, ‘dért
yillik plan’ idaresi, bakanlikla birlesir ve adeta onu yutar.

Planin uygulanmasi, 6 ila 8 milyar marklik yatirimlarin yapilmasi-
ni gerektirir.85 Verimlilik hesaba katilmaz. Ruhr sanayicilerinin, belki
de biraz alayla, Hitler'e sunduklari muhtirada belirttikleri gibi, “Dev-
let, hammaddeler meselesini Gretim maliyeti agisindan ele almaz.
iginde bulunulan tehlikeli hammadde kithgi karsisinda, ona asil ta-
yin edici gibi goriinen, isin tamamen kantitatif yonidir."®¢ Reich'in
higbir fedakarliktan kaginmadig! da bir gergektir. Butin imkanlara
basvurarak (mali istirakler, siibvansiyonlar, vergi muafiyetleri, fiyat
ve temettl garantileri, siparis vaatleri vb.), ikame mallar imalatini
tesvik eder. Mesela, linyitten sentetik benzin lreten Braunkohlen
Benzin A.G.'nin tesislerinin 10 yilda amorti edilmesini ve yatirilan
sermayenin de %5'i oraninda kar saglanmasini garanti eder.®’ Lin-
yitten, kémdirden vb. benzin elde etmek i¢in 11 fabrika kurulur. Re-
ich, disik randimanh demir madenlerinin islenmesi igin 1937 Tem-
muz'unda kurulan Hermann Goering Reichswerke fir Erzberghau
und Eisenhitten'in sermayesinin en biyik kismini saglar.

Ne var ki bu blyik ¢aba ciddi bir engelle karsilasir: fiyatlar. Sen-
tetik Urinlerin pek ¢gogunun maliyetinin son derece yiiksek olusu,
bunlarin baris zamaninda, dogal Grinlerin yerini almalarina izin ver-
dirmez. Mesela Leuna fabrikasinin sentetik benzininin asgari fiyati,
1936 baslarinda, General Serrigny'ye gore, hektolitresi 140 Frank
iken, tabii benzinin hektolitresi Hamburg limaninda 22 Frank'a gel-
mektedir.®® Sentetik benzinin maliyet fiyatinin ileride disirilecegi
kabul edilse bile, aradaki fark yine de buyuktir. Le Temps gazetesi-
nin Almanya muhabiri séyle yaziyor: “Fiyatlar arasinda, bugiinku gibi
ileride de buytk farklar olacaksa, sadece belli miktarda yeni Grin
uretimiyle yetinilecektir. Fakat fabrikalar, savas halinde Uretimlerini
siratle artirabilecek sekilde donatilacaktir.”®®
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Butin bu atesli ¢abalar, bu blyik harcamalar, yine de, sanayi
esas olarak transformasyona dayanan ve belli bagh hammaddeler
bakimindan da yoksul olan bir Ulkenin ‘yabanci boyundurugundan
kurtulmasini’ saglamaya yetmeyecektir. Savas BakanligI'nda savas
ekonomisi burosu baskani olan General Thomas su itirafta bulunur:
“Ne milli kaynaklarin, ikame mallar ya da sentetik maddeler de da-
hil, sonuna kadar isletilmesi ne de ulke ihtiyaglarinin asiri derecede
sinirlandinimasi, bir Glkeyi her tirll ithalattan vazgegecek derecede
bagimsizlastiramaz.”®® Milli Giretim, 1937'de, hammadde ihtiyacinin
ancak %20 ila 25'ini saglayabilmektedir. ‘Dért yilik plan’ sayesin-
de de belki %30 ild 40ini saglayabilecek, fakat bunun da Ustiine
¢ikilamayacaktr. En elverisli sartlarda bile, maden cevheri Uretimi,
ihtiyacin ancak %50'sine cevap verir bir duruma getirilebilecektir.
1937'de demir uretimi 7 milyon ton iken, tiketim 28 milyon tondur.
Akaryakit tretimi (tabii ve sentetik) ihtiyacin %50'sinden yukarisini
karsilayamayacaktir. Bu vahim agiklar yizinden Ugiinci Reich, po-
tansiyel giiciine ve askeri zaferlerine ragmen, savas halinde blyik
bir zafiyet i¢erisinde bulunacaktir.

1938 yilinin ilk ¢ ayinda ticaret dengesi, 6nceki U¢ yll suresin-
ce fazlalik géstermis olmasina ragmen, 114 milyon markhk bir agik
verir. thalat, ticari dengeyi vahim bir sekilde bozmaya devam ettigin-
den, dengeyi saglamanin tek yolu ihracati artirmaktir.

Her ne pahasina olursa olsun dis pazarlari (mahregleri) zorlamak
gerekir. Fakat, disar1 satilan Aliman mallarinin fiyatlarini suni olarak
disurmeden ve bunlari zararina satmadan bir baska deyimle ulkeyi
yoksullastirmadan, bunu basarmaya imkan yoktur. 1 Temmuz 1935
tarihli bir kanun iktisat Bakani'na, bir ‘damping’ fonu kurulmasi igin
Alman sanayiinin butiininden 720 milyon marklik bir vergi toplama
yetkisi verir. Devlet de bu fona 300 milyon markla katkida bulunur.
1936'da, iktisat ile devletin ortaklasa sagladiklari bir damping fonu
daha kurulur. Bu fondan ihracatgilara, ugradiklan zararlarla oranti-
I miktarda bir ristum 6denir. Béylece bunlar satis fiyatlarini, igteki
fiyatlara oranla %25 ild 50 oraninda indirebilirler. Ancak su var ki,
sanayicilerden aliniyor gibi gérinen bu vergi, gergekte, bitin tiketi-
cilerden ailnmls olmaktadir. “Sanayi ¢evrelerinde, i¢ maliyet fiyatlan
esaslh sekilde yikseltimeden bu agir fedakarliga katlanilamayacag)
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fikri yaygindir. Bu ise, zorunlu olarak, hayat pahaliiginin daha da art-
masina yol agacaktir.”?*

Ticaret dengesi 1938'de yeniden acik verince, iktisat Bakani
Funk, imalat i¢in gerekli hammaddelerin ithali i¢in, ihracatgilara
verilen déviz miktarinin artirilmasini kararlastinr.%? jtalya’da oldugu
gibi burada da, i¢ tiketici, ddviz dagrtimi sirasinda en son akla gelir.

Alman otarsisinin yarattigi sonuglar iste bunlardir. Dogrusu Dr.
Schacht bu siyasete basvururken, otarsiyi, ancak bir ehven-i ser
olarak gérmustur. Otarsinin bizzat kendisini sevmedigini ve bunun
yerine dizenli ve aktif milletlerarasi iligkileri tercih ettigini her za-
man sdylemekten geri kalmamistir.%3 Dr. Schacht otarsiyi, “gercek
bir iktisadi sistem” olarak degil, “ancak belli sartlarda basvurulmasi
zorunlulugu dogan bir ¢are” olarak gormektedir.®*

italya’da oldugu gibi Almanya'da da, dért duvar arasina kapatil-
mis bir ekonominin yikinu yine halk kitleleri ¢geker. Zorunlu ihtiyag
maddeleri pek zor bulunur. Buna bir de, Urdnlerin kalitesinin dus-
mesinden dogan ve %10 ila 15 arasinda tahmin edilen ‘gizli’ fiyat
artisini eklemek gerekir.%s

Ozellikle besin maddeleri (tereyag, her gesit yag, domuz eti) kitli-
g1 kendini kuvvetle hissettirir. Bu alanda Almanya disa bagimhdir ve
bu maddelerin ithali de son derece sinirlanmistir. Goering soyle ko-
nusuyor: “Yeni silahlanma bize dev bir galismaya mal oldu. Disaridan
satin almak zorunda oldugumuz hammaddelere muhtagtik. Mesele,
ddvizlerimizi maden cevheri mi, yoksa baska seyler mi satin almak
yolunda kullanacagimiza karar vermek noktasinda diigiimleniyordu.
Ya tereyag) satin alacaktik ve bu takdirde de hirriyetimizden vazge-
¢ecektik ya da oyumuzu hirriyeti segme yolunda kullanip tereyagin-
dan vazgececektik.”®® Basi dertli tiiketiciye Goebbels su nasihatte
bulunur: “Kemerlerimizi sikalim. Bize bundan fayda var!"®’

‘Savas ekonomisi' - Devlet ekonomiyi yonetiyor (gidimliyor);
fakat devleti kim yonetiyor? ‘Korporasyon’larin ve ‘meslek
gruplar’'nin gergek rolii.

Boylece, daha 6nceden disinilmis bir teori geregince degil,
fakat tamamen el yordamiyla (ampirik bir sekilde), hatta belki de
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bu dev silahlanma ¢abalarinin kendisini nerelere sirikleyecegini
kendisi bile kestiremeden, bir gareden éburine sekip duran fasizm,
sonunda, 1914-1918 yillari savasg Ulkelerininkine benzer bir ‘sa-
vas ekonomisi'nin kapisina varir. Varilan nokta ile gegmisteki durum
arasindaki tek fark, 1914-1918 ekonomisinin kelimenin gergek an-
laminda bir savas ekonomisi olmasina karsilik, fasist ekonominin
(1939 Eylil'ine kadar) bir baris ddnemisavas ekonomisi olusudur.®®

1919'dan itibaren, baris gunleri geri gelir gelmez, kendi basla-
rina buyruk hareket edebilme serbestligini yeniden elde etmek igin
cirpinan kapitalistler, ‘savas ekonomisi'nin de tasfiyesini istemisler-
di. Bu sayededir ki Mussolini, ‘savas ekonomisi'nin kalintilarina karsi
Popolo d’italia sutunlarinda bir kampanyaya girismesi i¢in kapitalist-
ler tarafindan paraca beslenmisti.®® Simdi ise artik, blyiik sermaye-
nin mali yardimlar sayesinde fasizm iktidardadir. Ne yapmaktadir?
Daha dogrusu ne yapmak zorundadir? ‘Savas ekonomisi'ni yeniden
canlandirir.

Bu ekonominin belirgin niteligi, devlet fonksiyonlarinin sirekli
genislemesidir. Devlet, biitin ekonominin yénetimini kendi ellerine
alir. Sanayinin tek musterisi haline gelir. Tek basina butin 6zel ta-
sarrufiar toplar. Dis ticareti tekellestirir. Fiyatlarn denetler, el eme-
gini keyfince kullanir, hammaddeleri paylastirir, ekonominin hangi
sektorinde yeni yatinmlara ihtiyag bulundugunu tayin eder ve yeni
sanayilerin kurulmasina karar verir vb. Mussolini sdyle diyecektir:
“Oyle bir noktadayiz ki, devlet bir an 24 saatlik bir uykuya dalacak
olsa, bu kadarcik bir ara verme bile blyik bir felaketin dogumuna
yetebilir.”2°° Aimanya’da da Dr. Schacht s6yle der: “Bugtin 6zel kisiler
her zamankinden ziyade devlete muhtagtirlar; onsuz higbir sey ifade
etmezler.”*°* “Diimeni elinde tutabilecek olan sadece devlettir.”1%2

Devlet ekonomiyi yonetir. Fakat bu devlet soyutlamasinin da ar-
dinda ne vardr, kim vardir? Devleti kim yénetmektedir?

Devlet birokrasisi, bu kadar karmasik iktisadi meseleleri ¢dze-
bilme yetenegine sahip degildir. Le Temps s6yle yaziyor: “Surasi bel-
lidir ki, devlet milli ekonomiyi yénetmeye kalkarsa, bugiin elinde bu-
lunan kumanda cihazindan bin kat daha karmasik bir cihaza sahip
olmak zorundadir.”**® Bu yiizden de, kasila kasila bagmsizigindan
dem vuran devlet birokrasisi, kulagini, ‘yetenekliler’in, yani kapita-
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list kodamanlarin verecekleri nasihata agik tutar. Kapitalist koda-
manlar devletin iktisadi genel kurmayi haline gelirler. Hem de, eski-
den oldugu gibi perde arkasinda kalarak degil, resmen bu mevkiye
ylkselerek. Bunlarla devlet cihazi arasinda surekli bir iligki kurulur.
Onlar emri verirler, biirokrasi yerine getirir. italya’da 4 Subat 1934
tarihli kanunla yaratilan ‘korporasyon’larin, Aimanya’'da da 27 Subat
1934 tarihli kanunla kurulan ‘meslek gruplari’'nin gergek rolu iste
budur. Pétain’in ‘orgit komiteleri'ne de bunlar 6rnek oldular.

ftalyan ‘korporasyon’unun ag¢ik amaci nedir? “Yetkili kamu idare-
leri tarafindan soruldugunda, kendi iktisadi dalyla ilgili her tirli me-
sele hakkinda fikrini bildirmek.”1%* Ya Alman ‘meslek gruplari'ninki?
Sanayicilerle “iktisat Bakanligi servisleri arasinda rasyonel bir bag
kurmak."105

‘Korporasyonlar’ ve ‘meslek gruplarr’ binyesinde, ‘savas ekono-
misi'ne iliskin meseleler, blylk sanayicilerle devlet birokrasisi tara-
findan birlikte ¢ézimlenir. Bunlar, silahlanma igin gerekli hammad-
de ithali kotalarinin paylastiriimasi, savas ginleri igin hammadde
ve mal stoklari hazirlanmasi, bir ikame mallar sanayii yaratiimasi,
ihracatin giglendiriimesi vb. gibi meselelerdir. Ve tahmin edilebile-
cegi gibi, ortada paylastiriimasi gereken bir sey oldugunda da, biyuk
sanayiciler aslan payini kendilerine ayirirlar.

italya’da

italyan ‘korporasyonlar'i 1934'ten itibaren, hammaddelerin top-
tan satin alimi igin ortakliklar kurmakla gérevlendirilir. Bu hammad-
deler, daha sonra, gesitli iireticiler arasinda paylastirlacaktir.1% itha-
lat sinirlamalarinin basladigi 1935 Subat'indan itibaren, ithalat kota
ve lisanslarinin paylastiriimasi gérevi, ‘korporatif temelli komiteler'e
verilecektir.!%” 1936 basinda, “teknik korporatif komiteler, bitin mil-
li kaynak ve rezervlerin hazirlanmasi ve azami derecede isletiime-
sini saglarlar (...) Korporasyonlarin faaliyeti tamamen bu amaglara
yoneltilmistir.":°®® Mesela mekanik sanayii korporasyonu 6zellikle,
havacilik sanayii igin gerekli 6zel madenlerle ilgili meselelerle ug-
rasmaktadir®® 11 Ekim 1937'de, daha 6nce de goérdigimiiz gibi,
22 korporasyondan olusan Korporasyonlar Merkez Komitesi, genis
yetkilerle donatilmis bir ‘otarsi yilksek komisyonu’'na dénusir. ‘Kor-
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porasyonlar’ ayni zamanda, ihracati guglendirecek sekilde, uUretim
maliyetlerini disirmeye calisirlar. Giornale d'ltalia séyle yaziyor:
“Yeni korporasyonlar, ihracat meselesinin bitlin Uretim faktorleri
bakimindan gerektirdigi topyekdn inceleme ve birlikte hareket igin
gerekli uygun sartlar hazirlamaktalar.” 10

Almanya'da

Cogu zaten kartel sefleri olan ‘meslek gruplar’’ sefleri!*
1934'ten itibaren, bu tarinte kurulmus olan ¢esitli ithalati denetle-
me ofisleriyle yakin bir isbirligi iginde ¢alismaya baslarlar. Bunlarla
siki fiki bir iligki igerisinde olan devlet, genis ¢apta bir ikame mallar
imalati programi gelistirir. 1935'te ihracati tesvik igin damping fon-
lar kuruldugunda, ‘meslek gruplar’’ hem bu fonlarin toplanmasina
hem de bunlarin ihracatgilar arasinda paylastirilmasina yardimci
olur. Bunlarin baslica amaglarindan biri, “ihracati hizla ve rasyonel
yollardan gelistirmek” (Kessler), “her tirli yola basvurarak ihracat
artirmak”tir (von der Goltz ve Schacht).

Avam takimi, ekonomiyi devletlestirmek icin sartlardan
yararlanmak istiyor. Fakat biyiik kapltalistler buna karsi
cikayorlar.

Biutiin bunlara ragmen, hal3, fasist rejimde blylk kapitalistlerin
devletuzerinde higbir gi¢lerinin bulunmadigini, aksine, devletin, elin-
de sopa bunlarn gittigini sanmaya devam eden saf kisiler vardir.
Sénmek bilmeyen bu hayaller nereden geliyor? Bunun yayilmasina,
bizzat fasist avam takimi buyuk ¢apta yardimci olmustur. Gergekten
de bunlar, kendi isteklerini birer gergekmis gibi gorurler ve herkesin
de bdyle gérmesini isterler. Rolleri degismek, ‘savas ekonomisi'nden
ve ‘korporasyonlar’dan, kapitalizmi, elbette proletarya denetimini
degil (bdyle bir sey sdz konusu bile degildir) fakat otoriter devletin,
yani bizzat kendi devletlerinin yénetimi altina sokmak igin yararlan-
may isterler. Bir defa ekonominin hakimi durumuna geldiler mi, kuv-
vet de servet de kendi ellerinde olacaktir artik. Amaglarina ulagabil-
mek igin, hani birazcik demagojiye basvurmaktan da geri kalmazlar.
Sosyal tabanlarina, siradan insanlara dénerek, “kapitalizm canava-
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rinin agzina halkay: taktik” gibilerden kasilirlar. Fakat bu alanda da,
digerlerinde oldugu gibi, lafi birakip ise koyulmazlar. Kapitalistler,
bunlarin bu tur iddialarina karsi kendilerini var gugleriyle savunurlar.
iktisadi liberalizme baglh olan kapitalistler, ‘savas ekonomisi'ni, sart-
larin zoruyla ve ancak dizginlerin kendi ellerinde bulunmasi sartiyla
kabullenirler. Ve hele avam takiminin kendilerini, gittikge daralan
bir devletgilik gemberi igine hapsetmek igin firsattan yararlanmaya
kalkmasini affetmezler. Korktuklari, ‘korporasyonlar’in ve ‘meslek
gruplari’'nin, baslangigtaki kesin ve (zaman ve yer bakimindan) sinir-
I amaglarindan sapmalar ve bdylece oyuna gelmeleridir. Sonugta
agir basan, kapitalistlerin istek ve iradeleri olur. Fasist devletin so-
rumlu yoéneticileri her tirli ‘sosyalizan’ egilimi kesinlikle mahkum
ederve reddederler. Kamuoyunu, su iki seyi birbirinden ayirt etmeye
davet eder: kapitalizmin gegici olarak birtakim ¢arelere basvurmak
zorunda kalmasi ile bir doktrinden ilham alan bazilarinin devletgiligi
slrekli bir sistem haline getirme hayalleri.

italya'da

Lavaro Fascista mevcut ‘korporatif’ rejimde, “milli ekonominin
antiburjuva bir dénisum gegirmesini”, “ekonominin gergekten dev-
rimci bir donisime” tabi tutulmasini ister.}'2 Le Temps sunu belirti-
yor: “Bazi fasistler zora basvurmanin, korporatif sistemin uygulanma
temposunu hizlandirmak ve zengin-fakir herkesi, her zamankinden
ziyade milli yararlara sayg) géstermeye alistirmak bakimindan mu-
kemmel bir arag olacagini bile diigiiniyorlar.” 13

Blylk sermaye bu tir egilimlere siddetle karsi ¢ikar. Patronlarin
6zel 6rgltl olan Sanayi Konfederasyonu, ‘korporatif devlet' bunye-
sinde higbir kanuni dayanagi bulunmamasina ragmen, ‘korporasyon-
lar' disinda bagmsiz bir varlik gibi yasamaya devam eder. Yillik kong-
relerini yapar, 1934 kongresine Duge bile seref verir. Konfederasyon
Baskani Pirelli firsattan yararlanarak, devletin temsilcisine, devletin
uretim islerine karismamasi gerektigini hatirlatir, Elbette, devlet mi-
dahalesi bazen gerekli de olabilir. Mesela, takatten dismus, zaafa
ugramis bir tesebblsu canlandirmak gerektiginde... Fakat bunun da
“genel olmasina ihtiyag yoktur (...) iktisat kanunlarini mahmuzlamak
degildir s6z konusu olan.” Patronlar da, “aslave kat'a”, 6zel milkiyet
ve ferdi tesebbiis ilkesinden ayrilmayacaklardir.*1*
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Mussolini birbiri iistiine teminat verir; italya’da korporasyonlar,
devlet ile blyik sanayici arasindaki baglantiyr kuran basit birer or-
gan olarak kalacaklardir. Bunun étesine gegilmeyecektir. Korporas-
yonlar, 6zel sanayinin ehlilestiriimesinin aleti olmayacaklar, uretimi
bizzat yonetmeyeceklerdir. Mussolini bunun da kesin garantisini ve-
rir: “Korporasyonlarin tek baslarina bir amag¢ olmadiklarini bir kere
daha belirtmek gerekir mi?"115 “Korporasyonlar birer devlet organi-
dir. Ancak devletin sadece birer birokratik organi da degildirler.”116
“S6z konusu olan, bir devlet sosyalizmi degildir. Clnk fasist devle-
tin, Uretimi tekeline almak diye bir niyeti yoktur. Fasist devlet, ferdi
tesebbisi sinirlamayi, hele ézel mulkiyet hakkimni ¢ignemeyi hig du-
stinmez.”1!7 Devlet kapitalizmine (...), milliekonominin birokratikles-
tirilmesine de plano goétirecek bir evrime boyun egmeyi reddeder.*8
“Oyle saniyorum ve inaniyorum ki, iginizde hig kimse, karmasik ve
degisken yapili iktisadi hayatin bu gergegini burokratiklestirmek,
yani dondurmak istemez."''® “Sayisi zaten hayli kabarik olan devlet
memurlarini, on kat daha artirmak diye bir niyetimiz yok."2°

Almanya'da

Viélkischer Beobachter avam takimi, ‘meslek gruplari’'nin ku-
rulmasinin, “Alman sosyalizminin gidimli ekonomisinin ortaya
¢ikisi"na hizmet etmesini isterler.2! “Nasyonal sosyalist devlet, eko-
nomiyi elleri igine almistir (...) Liberalizmin ne idiigi belirsiz ‘iktisat
kanunlarr’ (...) artik gegerli degildir. Bunlarin yerini devletin iradesi
ve amaglari almistir (...) Yirmi bir aylik bir iktidar déneminden sonra,
nasyonal sosyalizm ekonominin hakimi olmustur.”22

1937 sonunda avam takimi, yeni bir ‘gosizm’ (solculuk) dalga-
sl igin elverisli sartlarin olustugunu sanir. Vélkischer Beobachter ve
diger Nazi gazeteleri, savas sanayiinin elde ettigi dev karlara karsi
bir kampanyaya girisirler.!? Dr. Ley'in Calisma Cephesi ile Walter
Darré’'nin iase korporasyonu isi, savas endstrilerinin millilestiriime-
sini istemeye kadar vardinriar.t2*

Bu tur gosteriler, buyuk kapitalistlerin huzursuzlugunu zaman za-
man artirir. ‘Meslek gruplari’'nin, kurulus amaglan disinda bir davaya
hizmet etmesini kabullenemezler. Frankfurter Zeitung s6yle yaziyor:
“Orgiitiin, bizzat kendini bir amag haline getirmesine géz yumma-
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mak gerekir. Bu gruplarin birokratizmi ¢ok ciddi bir sekilde sinir-
landinimahdir. Bugiine kadarki gorev ve yetki alanlan genisletiime-
melidir.”*?5 ‘Sosyalizan’ bir devletgilik hayaleti, blylk sanayicilerin
yakasini birakmaz: “Sanayi gevreleri, devletin, karsi karsiya bulun-
dugu 6nemli zorluklari yenebilmek amaciyla, isletmelerin igislerine
karismaya kalkismasindan korkuyorlar.”*26 Patronlarin organi Der
Ring imdat ¢igliklari atar: “Savas zamanindaki gibi bir cebri ekonomi
doguyor. Ancak bu defakinin etkileri gok daha genis ve derin, ve 6zel
tesebbisiin bagimsiziginin ortadan kalkacagi, bunun yerini devlet
yetkililerinin buyruklarinin alacagi bir duruma pekala géturebilir. Bu
gelismenin bizi vardiracagi sonuglarin, yeni Reich'in dogumuna y6n
veren ilkelere uygun dismemesi, bu tehlikenin daha da ciddiye alin-
masini gerektirir.”27

Ocak 1938'de sanayi gevreleri, “birtakim haberlere gére el
kulaginda olan"*?® bir Reich silah sanayiinin millilestiriimesi te-
sebbisinden 6zellikle korku duymaktadirlar. Sézculeri, Hitler'i
Berchtesgaden'de ziyaret ederler ve savag sanayiinin millilestirilme-
si konusundaki her tlrli plani siddetle protesto ederler.t?°

Ugiincii Reich yéneticileri butin bu endiseleri kesin olarak yatis-
tirrlar. Dr. Schacht, ‘meslek gruplari’'nin, birokratizm ve devletgiligin
koyulastirimasi hizmetine kosulmalari yolundaki tesebbislere karsi
uyarida bulunur. Orgiit, isletme sefini higbir zaman kendi kisisel so-
rumlulugundan yoksun koymamali, ferdi tesebbiis, mimkin oldu-
gu kadar genis bir bagimsizlik iginde galisabilmeli, yularini birtakim
‘meslek gruplar’na kaptirmamaldir. Orgiitlenme alanindaki her
asirlik, kaginilimaz bir sekilde, tesebbis ruhunun ortadan kalkmasi
sonucunu dogurur.t3 Ekonomide devletlestirmeye yer yoktur: “Ozel
ekonomi, kendi faaliyetini ve kendi ¢abalarini devam ettirmelidir. "3
Yine Dr. Schacht atesli bir sdylevinde, avam takiminin gevezelikleri-
ne karsl, kapitalizmin hi¢ de ‘asiimis’ bir sey olmadigini sdyler: “Dev-
let tek basina, ekonomi gibi binlerce dala béliinmus bir alanda, bi-
tun bunlari kapsayacak kadar genis ve dalli budakl bir mekanizma
kuramaz. Ferdi gikar saiki, her tirli iktisadi faaliyetin temelidir ve
bdyle kalmaya devam etmektedir. Nasyonal sosyalizm, devletin eko-
nomiyi yénetmesi ilkesini koymus, fakat devletin bizzat mitesebbis
haline gelmesini kabul etmemistir."132
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1937 Kasim'inda Dr. Schacht, iktisat Bakanhgi'ni terk ederse de,
halefleri olan Goering ve Funk yine tamamen ayni dili kullanmaya
devam ederler. Koenigsberg Fuari'nda verdigi bir nutukta Funk sdyle
konusur: “Bazen yabanci llkelerde ileri sirllen, Aimanya'nin 6zel te-
sebbisu saf digi ederek bir iktisadi baski ve devlet kapitalizmi siste-
mi kurmak niyetinde oldugu yolundaki iddialar bastan sona yanhstir
(...) Ferdin yaratici giicinden vazgegilemez (...) Biz, dogmatik bir ikti-
sat politikas! degil, bir basan politikasi gudiyoruz.”33 31 Ocak 1938
guni Berlin kaynakl bir haber sunu bildirir: “General Goering'in gev-
resi, sanayinin millilestiriimesinin diisinildigid yolundaki haberleri
yalanliyor. (...) Bir millilestirme, sanayiyi birokratiklestirmek ve sa-
nayicilerin tesebbis ruhunu éldirmek suretiyle, beraberinde ancak
sakinca ve zarar getirebilir."13* 7 Subat'ta, iktisat Bakanlig'ndaki goé-
revine baslayisi dolayisiyla verdigi bir demegte de, Funk sunlari der:
“Dért yillik planlar da, ézel tesebbiislere karsi olmamaldir (...) Ozel
ekonomi ile kamusal ekonomi birbirleriyle rekabet halinde olan iki
sey degildir. Bunlar, birbirlerini tamamlamak igin vardirlar.”3%

‘Savas ekonomisi’ ve ‘ddrt yillik plan’ dairelerinde gérevli asker-
lerin sanayinin ‘milli savunma’ yararina siki bir denetim altinda tutul-
masindan yana olmalarna ragmen, avam takiminin ‘antikapitalist’
kampanyalarini tasvip etmemeleri ve higbir siipheye yer birakmaya-
cak bir agiklikla, her tirld millilestirmeye karsi olduklarini bildirmeleri
anlamlidir. Savas Bakanhgi'ndaki ‘savas ekonomisi' subesi baskani
olan Albay Thomas sunu kesin bir dille agiklar: “Uygulama, mumkun
oldugu kadar 6zel tesebbliise birakiimistir. Aiman ‘savas ekonomisi’
savas endustrisini sosyalize etmeyecektir (...) Mltesebbis ve tlccar
para kazanmalidir. Bunlar zaten kazanmak igin vardirlar.”13¢

Buhran ve celiskiler

Dort yilik plan ve otarsi siyaseti uygulamaya kondukga, Alman
bliyik sermaye cevrelerinde de huzursuzluk ve sikinti belirtileri
basgosterir; neseleri kagar. Sebep, avam takiminin ‘sosyalizan’ egi-
limlerinin herhangi bir basari sansina sahip olusu degildir; bdyle bir
sey s6z konusu degildir. Sebep, kapitalist karlarin ciddi bir tehlikeyle
burun buruna gelmis olmalari da degildir. Zaten daha énceki yillar-
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da saglanan karlar blylk sanayicilere, dev paralar yigabilme imkani
saglamistir. Halen kazandiklan da hig fena degildir. Bu gevrelerin
duydugu sikintinin temeli, kendi istedikleri, bizzat iktidara getirdikle-
ri, tek yararlanicisi olduklari ve iligine kadar sémdardikleri bir rejimin
artik ¢aptan dustigini gérmeye baslamalariydi. Yavas yavas, far-
kinda olunmadan, kar paylari diser.

ilk baglarda fasist devlet, bunlara vergi muafiyetleri yagdiryordu.
Simdi ise, savas ekonomisi agir vergiler yliklemektedir, ilk baslarda
fasist devlet, mecburi kartellesme sayesinde, bunlarin tekel fiyatlari
tespit edebilmelerini mimkin kiliyordu. Simdiyse, savas ekonomi-
sinin gerekleri, devleti, kartelleri ve fiyatlari daha siki bir sekilde de-
netlemeye zorlar. Biyiik kapitalistler endiseli bir sekilde, kendi ken-
dilerine su soruyu sorar dururlar: dev bir tesebbdus, blyilk miktarda
demir ve geligi piyasaya surd{iginde, Goering Werke'lerin fiyatlar ve
mevcut karteller Gizerindeki etkisi ne olacaktir? ilk baslarda rejim
bunlara, uzun zamandan beri gérilmemis bir kar orani garanti edi-
yordu. Simdiyse, garanti edilmis temettilerle ikame mallar sanayiine
zoraki katiimak, bilyiik sanayicilere, piyasa resmi oraninin da ustin-
de bir kar getirmemektedir. Ve sanki kar paylarinin ne kadar daraldi-
gini, apagcik gostermek istercesine, blyik sanayi pay senetleri Berlin
Borsasi'nda diismeye baslar.

Bu arada, burokratik sinirlamalar, her gegen guin biraz daha ge-
kilmez bir hal alr. Blylk sermayenin sézculerinden biri, Deutsche
Volkswirt, sdyle der: “Bir sanayici, eskaza taahhdtlerini yerine getire-
medi mi, hepten yandi demektir! Kendisine devaml yiklenen édev-
leri yerine getirebilmesine hemen hi¢ imkan olmamasina ragmen,
Tann’'nin biitin gazabini zerine ¢gekmis olur.”*37

Bu ylzden de, biyiik sanayiciler artik sadece avamdan gelme de-
magoglara degil, fakat kendileri igin her seyi yapmis, kendilerine kul
kéle olmus olan bir insana da kizmaya baslarlar. O insan ki, sirtinda
her ne pahasina olursa olsun ‘dort yillik planin basarisini saglama
yuki olmasaydi, sanayicilere bunca kiilfet bindirmekten de mutlaka
ve seve seve kaginirdl. Bdylece, blylk sanayicilerle Herman Goering
arasindaki ¢atisma gittikge artar. 17 Aralik 1936 gini ‘ekonominin
U¢ yuz adami'ni bir araya getiren Goering bunlara “Almanya’da der-
hal bir sanayi seferberligine girisiimesi zorunlugu”ndan s6z eder.
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Bu agiklama, Le Temps muhabirine gore, hazir bulunan sanayiciler
arasinda biyik bir saskinliga yol agar ve Goering bunlara saldirr.
Dort yilhk plan fikrini, bu ytice fikri gergeklestirmek yolunda gevsek
davrandiklari igin onlari azarlar.*?®

1937 Aralk ayinda, Dort Yillik Plan dergisinde Goering sunlari
yaziyor: “is alemi, son tahlilde, kar-zarar hesaplan sayesinde degil,
fakat ancak kendine disen biyiik gérevleri yerine getirmek suretiyle
ayakta durdugunu hesaba katmalidir.”*3

Buylk sanayinin bir kesiminin ‘dért yilhk plan’a kizmasina yol
acan bir baska ¢ikar uyusmaziigl daha vardur. ihracat sanayii, mag-
dur oldugundan yakinir. Almanya'nin ihracati, damping fonlarinin
mali destegine ragmen, bitlin dis pazarlarda gerileme halindedir.
Bu gerileme, dinya ticaretinin de ¢okus halinde olmasi sebebiyle,
daha da vahim bir hal alr. ihracat sanayiinin sézciileri, ézellikle
Rhein-Westphalia kémur sanayii kodamanlari, 1937 Haziran'inda
Hitler'e'4® sunduklar bir muhtirada dertlerini dokerler: “mal alisve-
risini tamamen burokratik bir faaliyete dénustiren” bin bir tirlu for-
malite yizinden, ihracat da sekteye ugramistir.

ihracat sanayii, hammadde bakimindan sikinti icerisindedir.
Clinkd hammaddeler, hemen hemen tamamen, savas sanayiinin
intiyaglarina tahsis edilmistir. ihracat sanayii el emegi sikintisi ge-
ker: Kalifiye emekgiler, savas ve sentetik maddeler sanayiinde ¢a-
stirimak uzere, “bazi sanayi dallarindan gegici olarak alinmak (...)
istenir.” ihracat sanayii, sermaye sikintisi geker; yabanci miisterile-
rine, gittikge artan rekabetin gerektirdigi genis krediler taninmasi
yoluna gidemez. Dis pazar sikintisi da ¢eker; otarsi siyasetinin so-
nucu, Alman ekonomisinin diinya pazarlarindan tecrit olmasidir. “Su
da anlasiimistir ki, diinyanin belli bash devletlerinin dis ticareti (...)
mutlaka Alman pazarina bagimh degildir.” Sonug olarak, ihracatg!
sanayiciler, tam aksi ydonde hareket edilmesini ve dinya pazarlaryla
yeniden iliski kurulmasini isterler. Fakat lafi gevelemeden, agik agik,
“paranin igteki degerine zarar verecek sekilde galisan (...) ve Ustelik
sadece, buyuk bayindirlik isleri, silahlanma, otarsi vb. gibi (...) islere
yaramis olan bir ekonominin (...) dinya ekonomi ¢arkina yeniden so-
kulmasinin imkansiz oldugunu da soylerler.
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Dr. Schacht, ihracat sanayiinin sézcusi haline gelir. 13 Nisan
1937'de Brilksel'de, basina, blylk yankilar uyandiracak olan de-
megcler verir. Paralarin yeni bir parite Gzerinden stabilize edilmesi
dileginde bulunur ve Almanya’nin bdyle bir is igin isbirligine hazir
oldugu teminatini verebilecegi kanisinda oldugunu bildirir. Ona gére
Almanya, ticaret hiirriyetinden yanadir ve otarsi, bu lkede sadece
gegici bir siire igin basvurulan bir tedbir oimustur.

Ne var ki, otarsi ve savas ekonomisi sayesinde geginen agir
sanayi dallarinin destekledigi ‘dort yilik plan’ ve asirn otarsi taraf-
tarlar agir basarlar. 26 Kasim 1937 tarihinde Dr. Schacht iktisat
Bakanligy'ni terk etmek zorunda kalr. Yerine, Goering'in yetistirmesi
olan Funk gecer.

Genel olarak buylk sanayi, 6zel olarak da ihracat sanayiini saran
buhran, Maresal von Blomberg ile General von Fritsch’in gérevden
alinmalaryla sonuglanan 4 Subat 1938 siyasi kriziyle de ilgilidir. Fa-
kat bu siyasi kriz, daha 6nce de gérmis oldugumuz gibi, bir uzlas-
mayla son bulur. iktisadi alanda da, ‘dért ywik plan’in asin taraftar-
lariyla ihmh taraftarlari arasinda bir uzlasmaya gidilecegi belli olur.
1937 Kasim ayi sonunda Dr. Schacht sandalyesiz bir bakan olarak
tayin edilir. Bu ona, kabine toplantilarina katilma imkani saglar. Mart
1938’de, yeniden dort yillik bir sire igin, Reichsbank baskanlgina
atanir. Goering ve Funk, birgok defa ona sayg gosterisinde bulunur-
lar. 28 Kasim 1938 tarihli Frankfurter Zeitung, “Schacht hem gidiyor
hem kaliyor”**! diye yazar.

Reich hikimeti, dért yilhk planin uygulanmasini yakindan izle-
mekle beraber, genel olarak sanayicileri bol keseden doyurmaktan
geri kalmaz. Bu arada, ihracat sanayiinin de baz taleplerini karsilar.
Bunlarin hammadde ve déviz istihkaklarinda belli bir artis saglar.
1938 Temmuzunda Goering, Neumann adinda birini, “savas ekono-
misi ile ihracat ¢ikarlarini uzlastirmak” géreviyle, “arabulucu komi-
ser” tayin eder.*#?

Savas girllti-patirtist sayesinde, Minih anlasmasini hig degilse
bir stire yok sayabilme imkanini elde eden Hitler, Aiman ekonomisi-
nin celiskilerine de bir ¢ézim buldugunu sanir. Ekonomileri, Reich
ekonomisinin birer tamamlayici pargasi olan Tuna ve Balkan ulkele-
ri, ‘Blylk Almanya'nin uydulan haline geleceklerdir. Bu Ulkeler, ge-
nis bir gimrik birligi sistemi igerisinde bir araya getirildikleri takdir-
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de, Alman ekonomisi de, hem siddetle ihtiya¢ duydugu dis pazarlari
hem de savas ekonomisi igin zorunlu olan hammaddeleri saglamis
olacaktl.

Fakat Alman emperyalizminin emperyalist rakipleri, Reich'in eko-
nomik potansiyelinin bu sekilde giiglendiriimesinin kendileri i¢in ne
kadar bulyiik bir tehlike oldugunu gorirler. Ve dnce Tuna ilkelerinin
‘dostlugu’nu altin para karsiliginda satin alarak, sonra da, kararl bir
sekilde, silahl gatisma yolunda ilerleyerek, bu ise engel olurlar.

Hitler, merkezi Avrupa pazarlarinin, Alman kapitalizmini, i¢ zor-
luklarindan tamamen kurtarmaya yetmeyecegini bilir. Rakiplerinin
meydan okumasini kabul etmekte tereddit géstermez ve dinya
pazarlarinin fethi isine girisir. Boylece, koskoca bir insan éldirme
makinesi yillar boyu ¢alismak (zere, islemeye baslar.

Magdurlar: hafif sanayi

Sunu da belirtmek gerekir ki, agir sanayi bile otarsi igin, dort
duvar arasina kapatiimis bir ekonomi igin pek blylk bir istek duy-
muyorsa, i¢ tiketime ¢alisan hafif sanayi dallarinin otarsi ve kapali
ekonomiden yakinmaya gok daha fazla hakki vardir. Agir sanayi ege-
menliginin giglenmesi bunlara pahaliya mal olur: makinelerin, ya-
kitlarin pahalanmasi vb. Kitlelerin satin alma gicundndn dismesin-
den dolayi, kendi pazar imkanlarinin da gittikge daraldigini gérdrler.
Savas sanayii i¢in gerekli Grdnlerin ithaline taninan éncelik, bunlan
gittikge, hammaddeden yoksun birakir. Béylece, vahim bir buhranin
kucagina diserler. italya’da y(in sanayiinin, suni ipek sanayiinin vb.,
Almanya’'da da, dokuma, giyim, deri ve késele, radyo vb. sanayilerin
durumu budur. 1937'de, deri ve kdsele sanayii haftada ancak otuz
saat, dokuma sanayii de yirmi dért saat calisabilmektedir. Yine do-
kuma sanayii alaninda ¢alisilan saat gostergesi, 1929'u 100 olarak
alirsak, 1937'de 82,9'u, giyim sanayii i¢in de 84,9'u gegmez.

Magdurlar: orta siniflar

Bir zamanlar, ayaklanmalariyla fasizmi iktidara getirmis ve on-
dan da kendilerini kurtarma s6zu almis olan orta siniflara gelince,
bunlar da, kelimenin tam anlaminda sifir tiketmislerdir.
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Aynen Birinci Diinya Savasi sirasinda oldugu gibi, simdi de silah-
lanma harcamalarinin yikinu gekenler, 6zellikle, irat sahibi, emekli,
memur, vb. gibi sabit gelirlilerdir. Milli para, i¢ pazardaki satin alim
glcuni kaybettikge, bunlarin hayati da gittikge gekilmez bir hal alir.

Klglk sanayiciler ve zanaatkarlar, hammadde kithginin ve dis
pazar yoklugunun acisi iginde kivranirlar. Almanya’da Nasyonal Sos-
yalist Parti bunlara, “Reich, federe devlet ve belediye siparisleri yo-
luyla destek olma” vaadinde bulunmustu. Fakat, bu s6ézi tutmasi
s6z konusu degildir artik. Cink, silahlanma siparislerinin hemen
tamami agir sanayiye gitmektedir.243

Fasizm orta siniflara, ‘geriye ¢ark etme’, bir ki¢lk Ureticiler eko-
nomisine geri donme, blylk kapitalist tekellerin gelisimini énleme
vaadinde bulunmustu. Fakat bir kere iktidar koltuguna oturduktan
sonra, yukarida da gérdigimuz gibi, zararsiz hale getirmeye yemin
ettigi bu blyuk tekelleri, her tirli yola bagvurarak daha da palazlan-
dirmaktan bagka bir sey yapmaz. Kapitalizmin, temerkiz ve maki-
nelesme egilimini daha beter azdirr. italya'da Mussolini, su soruyu
sorar: "Makineleri tahrip mi edecegiz? (...) Bunlarin kullaniimasini
mi sinirlayacagiz?” Arkasindan da cevabini yine kendisi verir: “Bu
¢ocukga bir ¢éziimddr (...) Geriye dénmek, higbir zaman akil kari bir
is olmaz.”*** Almanya'da da Dr. Schacht, “zanaatkarane bir gegmis
ginler romantizmi”yle alay eder ve gerici kliglik burjuvalara, “gikrngin
yerini iplik dokuma makinesinin, el tezgahinin yerini elektrik motoru-
nun aldigini” hatirlatir. “Bu modern mekanik dretim araglarindan ya-
rarlanmasini bilmeyen bir sanayi, uluslararasi planda diger ulkelerle
boy dlglisemez."145

Her iki Ulkede de, klglk ve orta sanayinin durumu igler acisidr.

1934-35 yillar italya’sinda, sermayesi 250 milyon lireti asan 20
biylk sirket, 675 milyon liretlik bir net gelir saglarken, sermayesi
1 milyonu bulmayan 9.144 sirket, ancak 95 milyonluk bir net gelir
saglar. Ayni tarihte, sermayesi 10.000 lireti bulmayan 649 sirket,
yatirilimis sermayelerinin %60,94’uUnd, sermayesi 10.000 liretle
25.000 liret arasinda olan 290 sirket de, yatiriimis sermayelerinin
%92,29'unu kaybeder.146

Almanya’'da, sermayesi 5.000 mark ile 1 milyon mark arasinda
olan sirket sayisi 1931'de 7.512 iken, 1937'de 3.850'ye diiser.14’
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Ozellikle kiigiik tiiccar, fasizmin iktisadi politikasi tarafindan feci
bir hayal kirkhigina ugratilir. Bir yandan, umdugunun tersine, biyik
magazalarin 6ldurici rekabeti karsisinda higbir himaye gérmez.
Obir yandan da, ustaca kartellesme numaralariyla saglanan toptan
fiyatlardaki artisla perakende fiyatlarinin dondurulmasi arasindaki
celiskinin de kefaretini dder. Boylece kiglk ticcarlar, bir kiskacin
pengesine diusmusgesine, unufak olurlar.

italya'da

Blyuk magazalar, fasizmin iktidara gelmesinden sonra, gerile-
mek sdyle dursun, kugik ticaret aleyhine habire genisler durur. Bu
ylzden degil midir ki, sanayi agalarindan Volpi, Senato kirsisin-
den, “kigulk ticaretin tedricen kaldiriimasi ve yetkili makamlarin
daha kolaylikla denetleyebilecekleri biyik ticari isletmelerin kurul-
mas!” amaciyla alinmis bazi tedbirleri sevingle selamlar.148

Kuguk ticcar, her yil gittikce agirlasan vergiler altinda ezilir. Ni-
tekim 1937 Kasim'inda ¢ikarilan bir kararname, satis vergisi orani-
ni %2,5'ten %3'e ¢ikarir ve 1 liretin Gzerindeki butun satiglari vergi
kapsamina alir. Oysa daha 6nce, 10 liretin altindaki satis islemleri
bu vergiden muafti.14®

Kuglk ticareti zararl hale sokan bir baska husus da, toptan satis
fiyatlarinin yiksek tutulmasina karsilik, perakende satis fiyatlarinin,
hikimet zoruyla ve suni olarak indirilmesidir. 16 Aralik 1926 tarihli
bir kanun niteliginde kararname ile belediye murakabe [denetim]
komisyonlar! kurulur. Bunlar perakende satis fiyatlarini denetleme-
ye ve tuccara ¢alisma izni vermeye ya da verilmis ¢alisma izinlerini
iptale yetkilidir. 1930 yili Aralik ayinda buatdn fiyatlarin %10 oranin-
da indirilmesi kararlastirilir. Bunun uzerine ‘kara gémlekliler’, kiguk
ticcarlarin igyerlerini basarak bunlari satis etiketlerini degistirmeye
zorlarlar. Nisan 1934'te, fasist devlet bir kere daha ayni isi yapar.
Ticaret Konfederasyonu eliyle, fiyatlarin yeniden %10 oraninda indi-
rilmesi kararini ¢ikartir. Buna uymayan tiiccarlar, uyesi bulunduklar
sendikalardan gikartilacaklardir. Agrr bir mieyyide daha uygulanir:
magazalarin ve dikkanlarin kapatilimasi. En énemli yirmi gida mad-
desinintoptan fiyat endeksleri, 1934 Ocak ayiyla 1938 Ocak ayi ara-
sinda, 100'den 141'e gikar. Buna karsilik ayni maddelerin peraken-
de satis fiyat endeksleri, 100'den 129'a yiikselebilmistir.5°
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Almanya'da

Almanya’da, nasyonal sosyalizmin bu konuda s6z vermis ol-
masina ragmen, blylk magazalar ne ‘kominallestirilir ne de
faaliyetleri sinirlanir. Uglincli Reich sadece bunlarin lokantalarini
kapatmakla yetinir. Ustelik bu yasaklama karari da, “igletmenin
calismasinin aksatiimamasi” sartiyla verilebilir (15 Temmuz 1933
tarihli kanun). Arkasindan da 1 Subat 1933 tarihli bir kararnamey-
le, ‘birinci sinif” magazalarin, biyuk sehirlerde, ‘yiyecek satis ser-
visleri’ kurmalarina yeniden izin verilir.

Rudolf Hess, Hitler adina su agiklamada bulunacaktir: “iktisadi
durumu inceleyen parti yonetimi, biylk magazalarin iflasina yol
acacak her turld hareketi reddeder (...) Bu yuzden, NSDAP lyele-
rinin bunlara karsi herhangi bir harekete girismeleri yasaklanmis-
tir."%%! Ticaret ve Sanayi Nasyonal Sosyalist Federasyonu, 1934
ilkbaharinda, biyik magazalarin kapatiimasinin ve binlerce isgi ve
memurun sokaga atilmasinin s6z konusu olmadigini ilan eder.152
Buyik magazalarin faaliyeti sinilanmamakla kalmaz, bir de ayrica
bunlar (Karstadt, Tietz), nasyonal sosyalist devletten milyonlaria
yardim alir. Blylk magazalarin ve tek fiyat Gzerinden satis yapan
magazalarin cirosunun hi¢ durmadan artmasina karsilik, 16.000
klguk tlccar (sadece Berlin’de 7.000) dikkanlarini kapamaya
mecbur kalir.s3

Kiigiik ticaret, italya’da oldugundan ¢ok daha fazla, toptan fi-
yatlarin artisi ile perakende fiyatlarinin yerinde saymasi arasinda-
ki geligkinin g¢arklari arasinda ezilir. 5 Kasim 1934'te bir ‘fiyatlar
denetleme komiseri’ atanir. Komiser, perakende esya fiyatlari uze-
rinde, géz agtirmayan bir denetim kurar. Resmi fiyatlarin Gzerin-
de fiyatla satis yapan kiigik ticcar agir para cezalarina garptirilir
(1.000 marka kadar), magazalari kapatilir. Ayni siralar ‘kahverengi
goémlekliler' de fiyatlarin indirilmesi ig¢in bir kampanya yuritmekle
goreviendirilir. Bunlar, 1933'te Yahudi tlccara karsi ydruttikle-
ri micadeleyi, bu defa ‘aryen’ kiguk tiiccara karsi verirler. 1935
Nirnberg Kongresi'nde Hitler su agiklamada bulunur: “Fiyat artis-
larini kérikleyenlere karsi merhametsizce davranacagiz ve gerekir-
se bunlari, toplama kamplarina génderecegiz."1%*
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‘Korporatif' agidan da, fasizmin kendilerine, demagojik bir sekil-
de, ‘6zerk’ korporasyonlar kurma vaadinde bulundugu zanaatkar ve
kuguk ticcar, elleri kollarn bagl bir sekilde biyuk kapitalist tekellerin
pengesine, esas diismanlarinin eline birakilir.

italya'da

1934’e kadar zanaatkarlarin 6zerk bir 6rguti yoktur. Fede-
rasyonlar, buyuk sanayicilerin gigli 6rgitu olan Genel Sanayi
Konfederasyonu'na baghdir. Kigik tlccar da, 6zerk sekilde degil,
fakat fasist sendikalar Ticaret Konfederasyonu biinyesinde érgiitlen-
mistir. Bir baska deyisle, bilyllk magaza sahiplerinin vesayeti altinda
bulunmaktadir.

Ticaret ve zanaatlar, 1934'ten itibaren, dzerk bir sekilde temsil
edilmek yerine, iktisadi faaliyetlerinin niteligine gore, 22 yeni ‘korpo-
rasyon’' halinde 6rgutienir. Fakat her bir ‘korporasyon’ biinyesinde,
etkisiz ve kiguk bir azinlik teskil ettiklerinden, temsilcileri de, fiiliyat-
ta, kapitalist kodamanlara bagimli kalir.

Mesela zanaatkarlarin, aga¢ isleri korporasyonunda 30 Uye
tzerinden iki, dokuma sanayii korporasyonunda 50 Uzerinden bir,
metalurji ve mekanik korporasyonunda 50 Uzerinden iki, giyim kor-
porasyonunda 43 {zerinden Ug, kitap-kagit korporasyonunda 23
Uzerinden bir, maden ¢ikarimi sanayii korporasyonunda 20 uzerin-
den bir, cam ve seramik korporasyonunda 25 lzerinden iki tem-
silcisi vardir. Ticaret kesiminde de, agag isleri, dokumacilik, kimya
drdnleri, giyim korporasyonlarinda 3 patron delegesi, U¢ de ‘lcret-
liler temsilcisi” yer alir. Ayni oran metalurji korporasyonunda dérde
dort, kitap-kagit ve cam-seramik korporasyonlarinda ikiye iki, maden
¢ikarimi sanayiindeyse bire bir'dir. Ayrica, ticaret kesimi temsilcileri,
kigik ticcarive bilylik magazalari ya da gok subeli sirketleri birlikte
temsil ederler.t%

Almanya’'da

1933 yil Mayis ay! basinda iki 6zerk korporasyon kurulur: bir
Perakende Ticaret Korporasyonu (blyik magazalar harig), bir de
Zanaatkarlar Korporasyonu. Her iki korporasyonun da basina, orta
siniflarin lideri olan Dr. Renteln getirilir. Fakat bu korporasyonlar,
Ozerkliklerini uzun sire koruyamazlar. Cok ge¢gmeden Dr. Renteln
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yoneticilik gérevinden alinir. 1934'te Aliman ekonomisinin butind
‘meslek gruplari'na boélindidginde de, Perakende Ticaret Korporas-
yonu ‘ticaret meslek grubu’, Zanaatkarlar Korporasyonu da “zanaat-
karlar meslek grubu” haline gelir. Her iki grup, iktisat Bakanhg’'nin,
yani fiiliyatta blyik sanayi kurmaylannin siki denetimi altina girer.
Ayrica, Ticaret Grubu bundan bdyle sadece kiiglk tiiccarlar degil,
blyik magazalari ve ¢ok subeli sirketleri de i¢ine alacaktir. Yonetim
kurulunu meydana getiren Ug Uyeden biri, ok subeli bir blyik sirket
sahibi, ikincisi de bir blyik magaza sahibidir.15¢
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X - Fasizmin Tarim Politikasi

Fasizm, daha 6nce gordigimiz gibi (Bolim 1), iktidan ele gegir-
meden 6nce, kodaman kapitalistler tarafindan degil, biyik toprak
sahipleri tarafindan da paraca desteklendi. Fasizm galip gelince,
sadece kodaman kapitalistlerin degil, bllylik toprak sahiplerinin de
karlarindaki diisiisi durdurmaya calisiyor. Bunu yaparken iki seyi
dusdndyor; bir yandan, blylk toprak sahiplerine siikran borcunu
6demek, 6te yandan, otarsiyi tamamlamak ve yiyecek maddeleri ko-
nusunda milletin bagimsizigini saglamak. Gergekten de, biyik mil-
kiyet, entansif tarima, makinelesmis, rasyonel tarima, pargalanmis
kuguk mulkiyetten ¢gok daha yatkinlk gosteriyor.

Fasizm, siyasi sebeplerden dolayi, biyik milkiyetin yani sira,
kirsal bélgelerde guvenilir bir sosyal tabandan yararlanacak sekilde
rejiminin denenmis taraftarlari arasindan devsirilmis sinirh bir orta
koyliler tabakasi yaratmay da amacglhyor.

Nihayet, fagizmin tarim politikasi, ‘tarimin gikarlar!’ ile ‘sanayinin
cikarlari’ dedigi seyi -yani gergekte, bilylk toprak sahipleriyle koda-
man kapitalistlerin gikarlarini- yoksul kdylulerin ve sehir proleterle-
rinin sirtindan, uzlastirmaya yoneliyor. Vaat ettigi gibi, kuguk koylili-
gl kapitalizme karsi korumuyor; aksine, kirsal bolgelerde kapitalist
hakimiyet artiyor.
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Fasist devlet biiyiik milkleri pay etmiyor. Aksine, biiyik ve
orta miilkiyetin yeniden olusmasini kolaylastiriyor.

Kiguk koylileri elde etmek s6z konusu oldugunda fasizm, blytik
mulkiyetin paylasiimasini demagojik bir sekilde talep etmekte tered-
diit géstermiyordu. Fakat, galip gelince buna deginmekten kaginiyor.
“Kolonizasyon” dedigi seye birka¢ bin hektar toprak veriyorsa da
bunu géz boyamak igin yapiyor. Ama bu fasist baylar buyiik malika-
nelere hemen hemen hi¢ dokunmuyorlar; tam aksine, fasizm, top-
raklarin pargalanmasina karsi gikiyor ve kiigik kéylulGgin zararina
olarak, blylk ve orta isletmeleri yeniden kurmaya ¢alisiyor.

italya’da

italyan fasizmi, iktidara gelince, vaatlerini ayaklar altina alyor.
Daha 1922 Haziran'inda, fasist ‘sendikalarin’ kongresinde Mussoli-
ni, bir tarim devrimini ilan etmekten birdenbire vazgegiyor.!

1922 yaz boyunca, latifundialarin ‘kolonizasyonu’ ile ilgili bir
kanun tasarisi Millet meclisine sunulmus ve kabul edilmisti: Ka-
tolik milletvekillerince énerilen bu kanun, sahipleri tarafindan is-
lenmemis ya da iyi islenmemis bazi biyiuk malikanelerin, bir milli
‘kolonizasyon’ enstitlisii araciliglyla, tazminat édenerek istimlakini
6ngoruyordu. Fakat bu tasari, cok ihmli olmasina ragmen, fasist mil-
letvekilleri tarafindan kiyasiya yerildi ve Roma'ya Yuriyls'ten sonra,
Mussolini'nin ilk isi tasary,, senatoda gérisilmeden 6nce geri al-
mak oldu. 11 Ocak 1923'te hukimet, bazi kirag topraklarin kdyluler
tarafindan gegici olarak isgalini onaylayan 2 Eylul 1919 tarihli ‘Vi-
sochi kararnamesi'ni iptal ediyordu. Bu topraklar énce yok pahasi-
na igsleyen, sonra alinlarinin teriyle verimlendiren isgalciler, bunlari,
hicbir tazminat almaksizin, eski sahiplerine geri vermek zorunda
kalyorlard:.?

1923'ten itibaren, fasizm biyuk toprak milkiyetine asla el at-
mad. Siiphesiz, sézde “topragin tam islahi” tasansin, italyan top-
raklarinin yeniden bélisumune yol agarmis gibi géstermeye kalkistu.
Fakat bunun sadece lafini etti. Bu meseleyle ilgili bir brosirde fasist
G. C. Baravelli sdyle yaziyor: “Fasist rejim 6zel toprak miilkiyetinin
blyuk bir 6nem tasidigina inaniyor. Biyuk toprak sahiplerine do-
kunmuyor (...) Miilkiyet ilkesine titizlikle sayg| gdsteriyor...” Topragin
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islahi ile ilgili ikinci kanunun Millet Meclisi'nde oylanmasi sirasinda
(12 Araltk 1934), Tarim Bakani Acerbo, kanunun toprak sahipleri
tarafindan coskunlukla kabul edildigini, bunun kutsal milkiyet hak-
kina, “Birinci Diinya Savasi'ndan sonra, fasizmin savundugu ve mu-
haliflerin hiicumlarina karsi korudugu miilkiyet hakkina” higbir zarar
vermedigini ilan ediyor.*

Peki nedir bu ‘topragin tam islahi'? Toprak islahinin gerektirdigi
masraflar (ki bunun en énemli kismini devlet karsiliyordu) kaldira-
mayan toprak sahiplerinin topraklarinin tamami ya da bir kismi, bag-
I bulunduklari “Toprak Islahi Konsorsiyumu” tarafindan, 24 Aralik
1928 tarihli kanun geregince, ellerinden alinabiliyor (suphesiz, taz-
minat ddenerek). Fakat Rosenstock-Franck'a gore,5 1934'ten dnce
istimlaklarin sayisi ¢ok degil, istimlak edilen baz topraklar, toprak
sahipleri konsorsiyumu tarafindan, dogrudan dogruya kuigik kolon-
lara degil, toprak spekiilasyonu yapan sirketlere devrediliyor. Bu sir-
ketler, ‘toprak i1slahi'ndan sonra, bunlar tekrar ates pahasina satr-
yorlar, “istimlak herkesin yararina degil, cikarlari birbirine siki sikiya
bagl sirketlerin yararina uygulandi. Sosyalizmin her tirlisiinden® bu
kadar uzak bir sistem hayal edilemezdi” diye belirtiyor Rosenstock-
Franck.

Siphesiz, Aralik 1934 tarihli kanun, istimlak edilen topraklarin
fasist Toprak Islahi Enstitusi aracilig) ile bizzat devlet tarafindan
islahini ve Ulestirilmesini dngérerek bu yolsuzluklarin bazilanni gi-
deriyor. Ayrica, mal sahipleri, toprak islahinin gerektirdigi masraflari
kargilayamadiklari takdirde, istimlaki mecburi kiliyor. Fakat tarim
alanindaki buhran, bulyik ¢iftgilerden gok, kiguik toprak sahipleri-
ne zarar veriyor ve mecburi istimlak birincilere degil de, daha ¢ok,
ikincilere uygulanmak tehlikesini tasiyor. Zaten, tazminat malikane-
nin net gelirinin kapitalizasyonu hesaplanarak belirleniyor ve kigik
miulk sahiplerinin geliri guling denecek kadar az ya da sifira esit
oldugu igin, topraklari, bdylece onlardan tekrar yok pahasina satin
alinabiliyor.

Nihayet, toprak 1slahi son derece pahaliya mal oluyor (hektar ba-
sina 10.000 ila 20.000 liret) ve devlet, su ikilemle karsilasiyor: ya
toprak 1slahindan sonra, fahis fiyatla istimlak edilmis ve bu ylizden
satisi imkansiz olan topraklan Glestirmek ya da imtiyazh kolonlara
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bagislayivermek. Maliyenin durumu, bu tir cémertlikleri biyuk 6l-
¢lde uygulamaya imkan vermedigi icin, ‘kolonizasyon’ ¢ok sinirli
kaliyor. 1935'te G.C. Baravelli sdyle yaziyor: “milli topraklarin ¢ok
buylk bir kisminin geri satin alinmasinin tam ve kesin bir sekilde uy-
gulanmasi artik zaman meselesidir.”” Bu da, uygulamanin bu tarihte
heniliz daha baslamamis oldugunu itiraf etmektir.®

Ocak 1936'da, bir ingiliz gazetecisi, Tarim Bakani Rossoni'ye
fasizm nigin bir tarim reformu gergeklestirmiyor diye sordugunda,
Bakan agikga sOyle cevap veriyor: “Toprak sahiplerinin topraklarini
misadere edemeyiz. Bizler fasistiz, sosyalist degiliz.”® Mart 1936'da
Mussolini, “tarim -yapisi geregi- blyik degisikliklere elverisli degil-
dir, italya'nin tanm ekonomisinin geleneksel seklinde esash higbir
yenilik yapllamaz”!® diye ilan ediyor.

Fasist devlet, sadece ‘buylk topraklar’’ pay etmemekle kalmiyor,
ayni zamanda onun tarm politikasi, kugtk koéylilerin zararina, bu-
ylk ve orta topraklarin ihya edilmesinden yana oldugunu g¢ok agik
bir sekilde yansitiyor. Béylece, feodal rejim ortadan kalktigindan
beri, kdyluler eski feodal timarlardan gelen ve itibari olarak daima
eski senyorlerin mirasgilarinin sahipliginde bulunan bazi topraklari
ortaklasa kullanmak hakkindan yararlaniyorlardi. 8 Haziran 1924
tarihli kanun geregince bu topraklar dogrudan dogruya itibari sa-
hiplerine geri verildi. Kdylller, bazi haklardan, mesela surulerini ko-
m{in topraklarinda, sézgelimi orta ve giiney italya'nin tratturi'lerinde
otlatmak hakkindan da yararlaniyorlardi. ‘Tarimcilar’ bu topraklari
zamanla ele gegirmisler ve kdylilerin bunlardan yararlanmalari hak-
kina son vermislerdi. Birinci Diinya Savasi'ndan hemen sonra kdy
belediyeleri calinmis topraklar zorbalardan geri aldilar. Fakat fagizm
iktidara gelir gelmez, ‘tarimcilar’ eskisinden ¢ok daha genis bir él¢i-
de, bu topraklari yeniden kendilerine malettiler.t*

Topraklarin i1slahindan sonra, ‘kolonizasyon’ i¢in verilmis bazi
topraklar ise kiiglik kolonlara dagitiimadi, orta isletmeler halinde
bélindi. Bdylece, fasist devlet, birka¢ bin ‘eski muharip’ ailesini,
gercekte ise segme (glvenilir) fasistleri, kurutulmus Pontine batak-
liklarina yerlestiriyor: Bunlara verilen 50.000 hektarlik topraklar ize-
rinde sadece 2.773 giftlik kuruldu.*?
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Almanya’'da

Naziler de vaatlerini yerine getirmediler. Hitler hikumetinin ilk
tarim bakani, biyik toprak sahiplerinin adami Hugenberg'ten bas-
kas! degildir. Zaten, Nasyonal Sosyalist Parti iginde Junker'lar da
yer almaktadir: Mesela, 10.182 hektarlik toprak sahibi Saksonya-
Cobourg-Gotha, NSKK (motorize Nazi birligi) duki; Goering'in yakin
dostu Hesse prensi (sahip oldugu topraklarin yiizolgiimi 7.013 hek-
tar); 2.345 hektarlik toprak sahibi Maresal von Blomberg; toprakla-
rinin yuzélgimi 3.846 hektari bulan Maliye Bakani Schwering von
Krosigk vs.® Demek ki biiyiik topraklann bolustirilmesinin siresiz
ertelenmesine sasmamak gerekir. Hitler “kirsal bélgelerdeki buytk
toprak mulkiyeti, butun vatandaslarin ortak yararina ¢alismak sar-
tiyla, varhgini mesru bir sekilde sirdirmek hakkina sahip olabile-
cektir't* diye ilan ediyor. ig kolonizasyon komiserligine biiyiik toprak
agalarinin bir baska temsilcisi ve Papen’in eski bakanlarindan Baron
von Gayl'l tayin ediyor. Uzun zamandan beri verimli olmaktan ¢ik-
mis bu blyiik malikaneleri istimlak edip bélistirmek yerine Hugen-
berg bunlar, devlet kesesinden kalkindiriyor (1 Haziran 1933 tarihli
kanun). Kendi hasmi olan ve sonradan tarim bakanligina getirilen
Walter Darré de ayni politikayl tastamam izliyor: “Sansdlye ile ayni
goristeyim, ylizolgimi ne olursa olsun, ekonomik bakimdan sag-
lam ve kendi kendini devam ettirebilecek bir malikaneye dokunma-
yacagim”*® diye belirtiyor.

Nasyonal sosyalist devlet, “veraset yoluyla gegen giftliklerin” dev-
redilemeyecegini ilan etmekle (29 Eylil 1933 tarihli kanun) -biyik
malikaneler “veraset yoluyla geger ¢iftlikler” olarak kabul edilebili-
yor- bitin hakiki ‘kolonizasyon’a kapilari sikica kapamis oluyor.1®
Béylece, Baron von Neurath'in Wurtemberg'deki Leinfeld malikanesi
“devredilemez ve dokunulamaz” diye ilan ediliyor (2 Subat 1935).

Bununla beraber, ‘kolonizasyon’ rafa kaldirildigl halde, her ve-
sileyle lafi ediliyor. Nasyonal sosyalist basinda zaman zaman, top-
rak dagitimi ile ilgili buylk tasarilar ortaya atiliyor. Mesela, Griine
Woche'un Ocak 1934'te ilan ettigi ve 190.000 yeni isletmenin
kurulmasini 6ngéren tasari bunlardan biridir. Darré, Ekim 1934'te
bir “i¢ kolonizasyon 6zel komitesi” kuruyor. Fakat, gergekte, ‘koloni-
zasyon' ilerlemek sdyle dursun, gerilemektedir: 1932'de kigik ko-



296 | Faglzmin Tanm Politikas:

lonlara toplam yuzélgimi 102.000 hektar olan 9.046 yeni isletme
tahsis edildigi halde, bu miktar 1933'de 4.914'e (60.297 hektara),
1936'da 3.308'e (60.358 hektara) ve 1937'de 1.785'e (35.942
hektara) disuyor.

Bu topraklarin pek az bir kisminin biyik malikanelere ait oldugu-
nu da bu arada belirtelim. 1933'te nasyonal sosyalist devlet, blytik
toprak sahiplerini, arazilerinin belirli bir kismini, adet yerini bulsun
diye 'kolonizasyon'un emrine vermelerini istiyor; fakat ‘hayirsever-
lik' niteligindeki bu tesebbliis pek basari saglamiyor: Verilen birkag
dénum toprak, genellikle bu malikanelerin kenarinda kalmaktadir
ve gerek durumlari, gerekse nitelikleri bakimindan ‘kolonizasyon’'a
elverigli, degildir. 1 Haziran 1933 tarihli kanun isletmelerin daha iyi
bir duruma getirilmesinin sarti olarak belirli bir kissm topragin hibe
edilmesini dngdriyor; pratikte ise, blyuk toprak sahipleri, topraklari-
nin degersiz kismini fahis fiyata satiyorlar. Gergekte, ‘kolonizasyona’
tahsis edilmis topraklarin hemen hemen tamami blyik malikane-
lerden degil, kamu topraklarindan, ‘calisma servisi’ tarafindan pek
az masrafla 1slah edilmis kurak ya da bataklik alanlardan saglaniyor.

Nasyonal sosyalist devlet sadece biylk malikaneleri pay etme-
mekle kalmiyor, ayni zamanda onun tarim politikas), buyik ve orta
mulkiyetin, kiguk isletmelerin zararina olarak, genisletiimesinden
yana ¢iktigini gok acik bir sekilde gosteriyor.

‘Kolonizasyon’ igin ayrilan topraklar kiigik kolonlara dagitima-
mis, sinirl sayida orta isletmeler halinde pay edilmistir. Yeni kurul-
mus isletmelerin 1933'te %60'1nin, 1934'te %70'inin yizélgimu 10
hektar gegiyor. Bu ‘kolonizasyon’'dan yararlanan mutlu kigiler nas-
yonal sosyalist rejimin en denenmis taraftarlari arasindan segiliyor.
“Veraset yoluyla gegen giftlikler” hakkindaki 29 Eylil 1933 sayil
kanunun asil amaci tekrar sinirl bir biyiik ve ortak kéyliler tabaka-
sl, Walter Darré'nin?’” deyimiyle “bir kan ve toprak asaleti” yaratmak
ve boylece, rejime kirlik bolgelerde sosyal bir temel saglamaktir. 10
Ocak 1935'te yaklasik olarak 700.000 isletme (Almanya'daki 5.5
milyon tarim isletmesi Uzerinden) “veraset yoluyla gegen giftlikler”
olarak ilan edildi. Bu isletmelerin asgari yizélgimi 10 hektardir.
Bunlar devredilemez ve sadece bir tek kisiye miras kalabiliyor (bél-
gelere gore biylk ogul ya da kiiglik ogul), bu da miilkiyetin pargalan-
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masini nlilyor ve mirastan yoksun kalan gocuklarin kendi yaglariyla
kavrulmalarina sebep oluyor.

“Veraset yoluyla gegen yeterli yizdlgimune sahip ¢iftlikler” kur-
mak amaciyla, Nasyonal sosyalist devlet, cesitli bélgelerdeki kigik
miulklere el koyuyor ya da kullanma hakkini yoksul kdylllerden geri
aliyor. Mesela, Baden hilkiimeti, Allmenden denilen komin top-
raklanni, asgari bir vergi 6deyerek, kullanma hakkini 6zellikle, bu
topraklarda sirilerini otlatmak hakkini, Subat 1934 tarihli bir ka-
rarname geregince, koylllerden aliyor. Baden ‘bélgesi'nin yzolgu-
munun %17'sini temsil eden bu komin topraklar, imtiyazl birkag
Nazi'nin ‘veraset yoluyla gecen ¢iftlikleri'ni meydana getiriyor. Hesse
Bolgesi'nde, 26 Aralik 1934 tarihli bir kararname geregince, koy-
Iilerin topraklarinin 192.000 hektarini (bu bélgenin yiuzélgiminin
%1.3,8'ini) ayni sekilde ve ayni amagla istimlak ediyor. Bataklik R6hn
Bolgesi’'nde bir kurutma plani uygulaniyor. Fakat bu planin binlerce
yoksul kiglk kéyllyu topraklarindan ederek ‘islah edilmis' toprak-
larda ‘veraset yoluyla gegen' birkag yuz ¢giftlik kurmaktan baska bir
amaci yoktur.

Fasist devlet, biiyik toprak sahiplerinin, tarim emekgilerini
(gundelikgilerini) yeniden kélelestirmesine yardim ediyor.

Fasist devlet, blyulk toprak sahiplerinin, emekgi kdyllleri daha
¢ok sdomirmelerine yardim ediyor. Tarim emekgileri, hiir sendikal 6r-
gutlerden yoksundurlar; kendilerine sabit bir ¢galisma siresi garanti
edilmiyor artik. Ortagaglarin sémurd sekilleri, onlara zorla yeniden
kabul ettirilmistir. issizlik sigortasindan yoksun birakilmislardir. Uc-
retleri asgari seviyenin altindadir. Bunun sonucu olarak, iglerinden
birgogu, sehirlere akin ederek yasadiklar sefil hayattan kurtulmaya
calisiyorlar, fakat sehir merkezlerine girmeleri siddetle yasaklaniyor.
Zorla koylerine gonderiliyorlar. Onlari topraga daha siki bir sekilde
baglamak igin ¢agdisi gesitli sistemler uygulaniyor (nakdi tcretin ye-
rini ayni Ucret ahyor).

italya'da
Birinci Dunya Savasi'ndan hemen sonra tarim emekgileri (bracci-
anti) gugli sendikalarda toplanmislardi ve toprak sahipleriyle esitlik
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icinde tartisiyorlardi. Fasizm bu sendikalar dagitmaya basliyor, onla-
ri fasist ‘sendikalara’, blyik giftgilerin hizmetindeki sar1 sendikalara
girmeye zorluyordu. Tarim isgileri sendikalari sosyalist belediyelere
dayaniyorlardi; fasist devlet, segimle is basina gelmis belediye mec-
lislerini 4 Subat 1926 tarihli kanun geregince kapatiyor ve yerlerine,
dogrudan dogruya hilkiimet tarafindan atanmis podesta'lari koyu-
yor. Her komiinde, podesta mutlaka, bir biyik toprak sahibi ya da
zengin bir kéyliddr. 30 Aralik 1923 tarihli kanun, tarim isgilerini
(braccianti) igsizlik sigortast disinda birakiyor. Eski toplu s6zlesmeler
iptal ediliyor, bunlarin yerine, vaktiyle tarim proletaryasinin elde et-
mis oldugu bitun haklarin kaldirildig: s6zde toplu sézlesmeler konu-
yor. S6zlesmelerin birgogunda, “gunesin dogusundan batisina” ka-
dar galismayi gerektiren feodal gelenek yeniden yer aliyor.:® Béylece,
Mantonva Eyaleti i¢in gegerli toplu s6zlesme ortalama is ginundn
sekiz saat olmasi esasini koyuyor fakat, lcret almaksizin fazla mesai
yapmak gibi gesitli istisnalari da 6ngoériyor.t°

Yeni s6zlesmelerde lcretlerde muazzam kisintilar yapiliyor. Mese-
la, Milano ilinde Ucretler, fasizm 6ncesi dénemdeki Ucretlerin yarisi
kadardir.?2° 1930'da tarmda gunlik ortalama licret 1914 6ncesine
goére %30, 1919 dncesine gore de %40 daha disuktir. 1930’dan
1938'e kadar %20 kadar disus daha gésteriyor. Mussolini giinliik
Ucretlerin 8 liretten asagl olmamasi?* gerektigini belirttigi halde,
¢ogu bolgelerde bu asgarinin altindadir. Mesela, Ferrare Bélgesi'nde,
ortalama gunluk tcret, 1934'te 6,60 lirete duslyor (1925'te 19,71
liret idi). Corriere Padovano “ilimiz tarim emekgilerinin durumu, tek
kelimeyle bir facia'dir"?? diye itiraf ediyor. Ayrica, kis aylari boyunca,
Ucretlerde %20-25 oraninda yeni bir disme oluyor, bahanesi de su:
“kis aylarindaki issizlikle micadele etmek igin, ¢iftlik sahiplerini daha
cokisgcigalistirmaya tesvik etmek,”23 “igsizligi 6nleyici toprak ve tarim
islahi galismalari” s6z konusu olunca lcretlerde buna benzer kisitla-
malar yapiliyor.2* Nihayet, braccianti'ler artik yilda 80 ila 150 giinden
daha fazla calismiyorlar, bu da gundelikginin ortalama gelirini hemen
hemen sifira indiriyor: Forli Eyaleti’nde, bir tarim emekgisinin gergek
kazanc yilda 1.297 liret, yani ginde 3,55 lirettir.?®

Bu kétu hayat sartlari tarim proleterlerini kirlik bélgeleri terk et-
melerine, biraz daha iyi bir is bulmak umuduyla sehrin yolunu tutma-
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larina sebep oluyor. Fakat fasist devlet tetikte bekliyor: tarim isgile-
rinin kdylerini terk etmeleri ve baska yerlerde is aramalari yasaktir.
‘ic goc¢’, sehirlere akin imkansiz hale geliyor. Silone, jandarmalarin,
“is bulmak umuduyla bir baska bdlgeye giden isgilerin hi¢birini trene
bindirmediklerini” anlatir.2é Valiler, 1928 tarihli bir kararname gere-
gince, uygun goérdukleri takdirde, kdylerden sehirlere akini dnlemek
yetkisine sahiptirler.2’” Tarim emekgileri, amansiz bir sekilde kirlik
bélgelere dogru itiimektedir.

Tarim proletaryasini topraga daha siki bir sekilde baglamak igin
fasizm, son derece igreng eski bir adeti canlandiriyor: ayni ucret.
Ayni Ucretin uygulanmasi, toprak sahiplerinin daima en biylk 6zle-
mi olmustur?® Le Temps gazetesinin yazdigl gibi, “bracciante (tarm
emekgisinin) parasi ne kadar az olursa, sik sik yer degistirme arzusu
da o kadar az olacaktir."?® Bdylece, sémiriicisine daha saglam bir
zincirle baglanmistr, sémurtcusinin ise, bu sistem sayesinde kaza-
nacag| ¢ok sey vardir; ¢linki kendi Griinlerini Gcret seklinde satabilir.

Adi hakkinda, fasizmin buyik gurilti kopardigi ve tarim emekgi-
lerini s6zde ‘proleterlesmekten kurtaracak’ (sbracciantare) ‘kolek-
tif ortakhk’ ayni Ucretin canlandirimasindan baska bir sey degildir.
Emekgi kdylulerin ya da kdylu ailelerinin belirli bir kesimi ginlik bir
Ucret alacaklari yerde, toprak urinlerine ‘kolektif bir sekilde katilr-
lar.’ ‘Ortaklar’, gergekte, tcretli emekgilerden baskasi degildir. Fakat
sadece birer ortakgidirlar (yarici). Rekoltenin, hi¢ degilse yarisi ortak-
¢ilarin hakki oldugu halde, rekoltenin ancak Ggte biri ortaklarin ve
ailesinindir. Ustelik bu Ggte bir hisseyi alacag| da siphelidir, ¢inkd
bu miktar igletmelerin verimliligine ve yapisina goére degisebilecek
bir ‘esasa’ gore tespit edilmistir. Ustelik, sémiricis, ‘ortaga’, tipk
bir tcretli emekgiymis gibi, yol verebilir ve 0 zaman ortak, “isletmede
daha once calistig sire ne olursa olsun ortakliktan pay alma hak-
kin” yitirir.3° Kisacasi, efendisine siki sikiya baghdir. Fakat tek yanh
bir baghliktir bu: Bitin gérevier onundur fakat higbir hakki yoktur.

Ote yandan, toprak sahipleri ‘ortakiga’ en kétii topraklarini, islen-
mesi en zor topraklari, 6zellikle hasadi yeni yapilmis topraklari veriyorlar.

1938 baharinda fasist hukimet tarim emekgileri igin yeni bir
koélelik sekli yaratiyor. Onlari biyik toprak sahibi Almanlar'in top-
raklarinda galismaya yolluyor. iclerinde otuz bini bu is igin segiliyor,
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sirtlarina bir Gniforma, baslarina da bir polis kasketi gegirilip elleri-
ne ‘yabanci ulkelerdeki tarim emekgileri rehberi’ tutusturulup dogru
Almanya'ya génderiliyorlar. Rehberde sunlar yazilidir: “Rejimin saye-
sinde, bir italyan olarak, bilyiik fasist emek ordusunun bir neferi ola-
rak Orgutlu bir hizmete gidiyorsun.” Bunlarin Almanya'daki ucretleri
giinde 7,60 lirettir.3!

Almanya’da

Savas ertesinde, 6zellikle dogu illerinde ¢ok sayida tarim emek-
gileri kurtuluslarini saglamaya baslamislardi. Bliyiik toprak sahiple-
rine en iyi galisma sartlarini, toplu sézlesmeleri kabul ettirdikleri igin
akin akin hir sendikalara girmislerdi. Nasyonal sosyalizmin zaferi
onlan gene toprak koéleleri durumuna distriyor. 2 Mayis 1933'te
bltdn isci sendikalariyla aym ‘duruma dusdrilen’ sendikalar, Mart
1934'te tamamen kapatildi ve mahalli érgltlerinin basinda buytk
toprak sahiplerinin bulundugu “Reich iase Korporasyonu”na zorla
katildilar. Eylil 1933'te issizlik sigortasi disinda birakildilar, Feodal
isletme yéntemleri uygulanmaya baslandi. Toprak sahipleri serfleri-
ne daha siddetli disiplin cezalari verdiler: para cezalar ve hatta da-
yak atma. Teorik bakimdan, is gunu ya da is yil suresi tespit edildigi
halde, pratikte bunlara uyulmadi, ek-galisma Ucretleri giling dene-
cek kadar azd:.3?

‘Milli galismanin dizenlenmesi’ ile ilgili kanunun ydirarlige girdigi
1 Mayis 1934'ten itibaren, toplu sdzlesmelerin birgogu isverenler ta-
rafindan iptal edildi ya da degistirildi. Hemen her yerde Ucretlerde %25
oraninda3? bir kisinti yapildi. Zaten isverenler yirirlikteki Gcret tarife-
lerini34 diledikleri gibi degistirmek yetkisine sahiptiler. Kagit Gzerinde
daima gecerli birgok s6zlesme buyuk toprak sahipleri tarafindan agik-
¢a ihlal edildi ya da degistirildi. Bunun sonunda, tarim emekgilerinin
zaten ¢ok disik olan Ucretleri asgari seviyenin de altina disti. Nas-
yonal sosyalist bir devlet memuru olan Gutsmiedel, “gindelikgilerin
Ucretlerinin ve hayat sartlarinin bir felaket halini aldigini” itiraf etmek
zorunda kalr. Ucretler, gogu zaman, sanayi isgilerinin igsizlik tazmi-
natindan %50-70 daha diisiktir.35 Le Temps gazetesi, “Almanya’da
halen gok sayidaki buyik malikanelerde tarim isgilerinin ¢ok guling
bir Gicret aldiklarini bilmeyen kalmadi”% diye yaziyor.



Faglzm ve Biiyiilk Sermaye | 301

Tarmsal, isgucinin maliyetini daha da azaltmak i¢in nasyonal
sosyalist devlet, neredeyse bedava galismak zorunda kalan yarim
milyon kadar igsizi biiylk toprak sahiplerinin emrine veriyor. 25 ya-
sindan kiglk bekar erkeklerin, 28 Agustos 1934 tarihli kararname
geregince sehirlerdeki isletmelerden atildiklarini gérmuistik. Bu
gengler, biiyik toprak sahiplerinin malikanelerinde beygir gibi ¢a-
hsmak zorunda kaliyorlar. Hak ettikleri fakat filen 6denmesi igve-
renin keyfine kalmis nakdi Ucretleri, issizlik tazminatinin ¢ok daha
altindadir. Nasyonal sosyalist devlet, ‘calisma servisi’ lyelerini ve
okuldan g¢ikinca, 1 Nisan 1934 tarihli kanun geregince ‘bir yil kdyde
calismak’ zorunda olan gengleri de buyik toprak sahiplerinin em-
rine veriyor. italyan tarim isgilerinin gelisiyle de tanmsal isgiiciiniin
maliyetini daha da dusduriyor.

Tarim proleterlerinin durumu o kadar kotiye gidiyor ki, is bul-
duklan zaman bile, daha az kétu bir hayata kavusacaklarini umarak
kodylerini terk edip sehirlere dolusuyorlar. Fakat nasyonal sosyalist
devlet tetikte bekliyor. Her tirli tedbire basvurarak onlari gerisin
geri bilylk malikanelere sevk ediyor. Bdylece, gene buylk toprak
sahiplerinin, sémdurdicilerinin ellerine dislyorlar®” ve her zamankin-
den daha ¢ok sémuriliyorlar. 15 Mayis 1934 tarihli kanun, son Ug¢
yil boyunca tarimda ¢alismis isgilerin ve giundelikgilerin sehirlerdeki
isletmelerde galistinimalarini siddetle yasakliyor. 28 Subat 1935
tarihli kararname, bir 6nceki kanuna tabi tarim emekgilerinin se-
hirlerden hemen gikariimalarini ve kdylere génderilmelerini, aksine
hareket edenlerin cezalandirlacagini 6ngoruyor.

Tarim proletaryasini topraga daha sikica baglamak igin nasyonal
sosyalizm nakdi Ucretin yerine ayni tcreti koyuyor. Kréutle adindaki
devlet memuru bir Nazi, “isgiiciiniin isletmeye sikica baglanmasi ge-
rekligini” ve “her yerde gene ayni cretin uygulanacagini” bildiriyor.®

Sadece birka¢ bélgede uygulanan eski Heuerlinge sistemi yeni-
den canlandinliyor: Heuerlinge, biyik toprak sahibinin, kendisine
bir parga toprak verdigi, karsiiginda da efendisine giinlerce beda-
va ¢alismak zorunda olan bir tarim isgisidir. Oldenburg kdylllerinin
6nderine gore Heuerlinge sisteminin yayiimasi “kdylerden sehirlere
goécgenleri durdurmanin ve tarm emekgisini topraga baglamanin en
etkili garesidir.”?°
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Kicik clftcllerin ya da yaricilarin daha insafsizca
somiiriilmesine yardim ediyor.

Fasist devlet, klguk giftgilerini ya da yaricilarini daha fazla hara-
ca kesmesi igin blyik toprak sahiplerine yardim ediyor.

italya’da

1922'den beri giftlik icari fiyati % 600-700 artiyor. Kuglk giftgile-
rin igletmelerini artik devam ettirmelerine imkan vermeyen ve onlari
tekrar proletaryanin kucagina iten muazzam bir yiikselmedir bu.4°

Birinci Dinya Savasl ertesinde, yaricihk sézlesmelerini [kendi
lehlerine] diizeltmeyi basarmis olan yaricilar ise elde ettikleri bitin
avantajlari tekrar tekrar yitiriyorlar: Mesela, Bologna ilinde 1920'de
imzalanmis sdzlesmelerde yarici, rekoltenin % 60-70'ini kendine
ayinyordu. 1929 yih sézlesmesindeyse bunun sadece yarisini alyor.
Baz bolgelerde, bir daha geri gelmeyecegi sanilan ortagagin sozles-
me sartlari tekrar ortaya ¢ikiyor: Taranto ilinde 1935'te imzalanan
sOzlesmede sdyle denilmektedir: “Yarici ve ailesinin lyeleri mal sa-
hibine kargi saygili ve itaatkar davranacaklardir; ekmek pisirmeyi,
¢amasir ylkkamayi ve mal sahibinin gerek kdydeki gerekse sehirde-
ki evine odun, saman ve diger yiyecekleri tasimay taahhiit ederler.
Ayrica, yaricinin, komsulariyla kotd iligkiler iginde olmasi kesinlikle
yasaktir.”

11 Subat 1923 tarihli bir kanun, toprak sahiplerini 0 zamana
kadar kendilerine disen sigorta aidatini 6demekten muaf tutuyor
ve bu aidatin 6denmesini yaricilarin sirtina yukliyor; 10 Eylil 1923
tarihli bir kararname, toprak sahiplerinin, yaricilari, esit sayida isve-
ren ve isgiden olusan bir komisyonun izni olmaksizin, topraklarin-
dan kovmasini yasaklayan hiikimleri iptal ediyor. Toprak sahipleri,
yaricilarina ciddi higbir sebebe dayanmaksizin para cezasi kesmek
hakkini kendilerinde gériyorlar.4

Yaricilar, kabullenmek zorunda kaldiklan sézlesmeleri kendi-
lerine dikte ettiren fasist Tarim Konfederasyonu’'nda toplaniyorlar.
Oysa konfederasyonun yéneticileri blylk toprak sahipleri ya da
onlarin adamlandir. Mesela, blylk toprak sahibi Prens Torlonia,
ayni zamanda konfederasyonun il bagkanidir. Bu sifatla, yaricilara
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bir sdzlesme kabul ettiriyor, Lavoro Fascista bile, bu sdzlesmenin,
“tasavvur edilebilecek en bilimdisi, en antiekonomik ve en haksiz
sOzlesme oldugunu”4? itiraf ediyor.

Anlaml bir olgu da su: Tarim Emekgileri Fasist Konfederasyonu
Baskani Razza, yaricilar kendi érgiti iginde toplamaya kalkisinca,
blylk toprak sahipleri Senato’da bu tasary kesin bir sekilde veto
ediyorlar (Razza, insanseverliginden yapmiyor bunu -bu plebyen
kendi sosyal temelini saglamlastirmaktan baska bir sey diisinmi-
yor- fakat yaricilar, tarim emekgileriyle bir tutulmaktan karl ¢ikacak-
lardi. Hi¢ degilse, kendilerine bazi haklarin tanindigini géreceklerdi).
Oysa hukimet blylk toprak sahipleri karsisinda geriliyor; sonunda
bir metin kabul ediliyor. Bu metin geregince, yaricilik sézlesmeleri,
higbir itibari Gicret normunu ve nakdi 6demelerle ilgili is sdzlesme-
lerindeki diger mutad hilkiimlerden higbirini ihtiva etmeyecektir.43

Fasist yayinlar, tarim emekgilerinden ¢ok daha az kazanan ya-
ricilarin katlanmak zorunda kaldiklari agir sartlardan agikga bah-
sediyorlar. Fasist iktisatgl Perdisa, “surasi bir gergektir ki, topragin
yaricilikla ekildigi yerde gelirler 6ylesine asagl bir seviyeye duser ki,
koylileri, topraga blyik bir tutkuyla bagh olmalarina ragmen, tarm
emekgileri olarak ¢alismak zorunda birakirlar”4 diye yaziyor.

Almanya'da

Nasyonal sosyalist devletin, klguk ¢iftgiyi 22 Nisan 1933 tarih-
li kanunla koruyormus gibi gérind(igu bir gergektir. Fakat isin asl
sundan ibarettir: toprak sahibi, yaricilik sézlesmesini iptal ettitigi
takdirde ¢iftgi ancak bir yil sonunda isinden atilacaktir; giftci icari-
ni 6demekte geciktigi takdirde ise, bu husus gegerli olmayacaktrr.
Zaten, 29 Eylll 1933 tarihli kanun, ‘veraset yoluyla gegen ciftlikleri’
yaratmakla kiguk ¢iftgilere 6ldirici bir darbe indirmistir: gergekten
de kanun, icara verilmis isletmelerin ‘veraset yoluyla gegen giftlikler’
olarak gosterilemeyeceklerini 6ngérmekte ve buyik toprak sahiple-
rinin ya da zengin koylulerin gogu, kanundan yararlanmak igin,*s icar
sdzlesmelerini iptal etmeye can atmaktadirlar.
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Fasist devlet, bilyiik ve orta miilk sahiplerini her tirli vergi
muafiyetinden yararlandinyor: Paraca destekliyor, bunlara,
emekgel koylulerin pek az yararlandiklari borg¢ indirimleri
taniyor.

Fasist devlet biyik toprak sahiplerini ve zengin koyluleri tirli
sekillerde kayrmaktadir: vergi muafiyetleri, paraca desteklemeler,
borglarin hafifletiimesi vb. (ki emekgi kdylller bunlardan hig yarar-
lanmazlar).

italya'da

Vergi muafiyetleri. - 4 Ocak 1923 tarihli kararname tarimsal
gelir vergisinin emekgi olmayan (kendi topraginda ¢alismayan) mal
sahibinin geliri izerinden (yani 6denen Ucretler dusildikten sonra)
hesaplanmasi gerektigini 6ngoérdiigu halde kendi topraginda cretli
gibi calisan emekgi koyli icin tarimsal gelir vergisi brut gelir Gze-
rinden hesaplanmaktadir. Bunun sonucu olarak, emekgi kdylinin
6dedigi vergi tutar blylk toprak sahibinin 6dedigi vergi tutarindan
daha yuksektir (%5'e karsilik % 10).

7 Ocak 1923 tarihli kanun genel bir kadastro saptamasi yapil-
masini 6ngériyor. Bu saptama biyik toprak sahiplerinin kontroli
altinda gerceklesir ve hemen her yerde muazzam malikaneler igin
glling derecede kiguk boyutlar ve komik bir deger bigiliyor. Bu da
blylk toprak sahiplerinden, emekgi-kéylllerin vergilerine oranla,
¢ok daha az vergi alinmasi sonucunu doguruyor.*¢ 1 Agustos 1927
tarihli kararname ve 28 Haziran 1928 tarihli kanunla, fasist deviet
blylk toprak sahiplerine ve zengin kdylilere gesitli vergi muafiyetle-
ri taniyor. Fasist bir gazetede yayinlanan bir istatistige gore (ova bol-
gelerinde) emekgi olmayan toprak sahibi hektar basina sadece 131
liret? gelir vergisi 6dedigi halde emekgi koylli 240 liret 6demektedir.

Topragin tam islahi igin para yardimlari. - Topragin tam islahi
hakkindaki 24 Aralik 1928 tarihli kanun geregince fasist devlet,
biylk toprak sahiplerine muazzam para yardiminda bulunuyor. Asll
toprak 1slahi (agaglandirma, erozyondan koruma, akaglama, elektrik
enerjisi dagimi, ulastirma) masraflarinin tamamina yakin bir kismi
devlet tarafindan karsilaniyor (% 75-92 oraninda). Emlak onarimlari
icin sadece devlet tarafindan ortalama %33 oraninda para yardimi
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yapiliyor, bu oran elektrik enerjisi tesisleri s6z konusu olunca %45'e,
hatta su bendleri yapimi s6z konusuysa %75'e kadar yukselebiliyor.
7 milyarlk bir galisma programi igin fasist devlet, 1 Temmuz 1934 ta-
rihinde 4 milyar liretten*® fazla para harcamistir. Fakat biyik toprak
sahiplerinin katlandiklan masraflar son derece azdir. Rosenstock-
Frank, topraklarnn islahi konsorsiyumunda, ‘bir avug biyik toprak
sahibinin’ biylk bir etkisi oldugunu belirtiyor;*® ‘topraklarin tam is-
laht’, vaktiyle kismen kirag¢ olan blyik malikanelerin, devlet kesesin-
den kalkindiriimasit (1slah edilmesi) sonucunu yaratmistir.

Bugday Kampanyasil i¢in para yardimlari.- Fasist devlet, 1925'ten
itibaren, her yil bugday Ureticilerin katilacagi ve en iyi verimi alan is-
letmecilerin ddullendirilecegi bluyik bir ‘milli yarisma’ dizenleyerek
buylk toprak sahiplerini ve zengin kodyluleri de kayiriyor. Kazananlar
6dul olarak ¢ok para aliyorlar. Mesela, 1932'de orta giftlikler kate-
gorisinde birinci gelen 38.000 liret* aliyor, 1937'de 6ddllerin tutar
650.000 lireti buluyor ve kazananlarin arasinda 60 baspiskopos ve
piskopos ile 2000'den fazla papaz bulundugu goriliyor.5t

Fakat italya’da ancak biiyiik toprak sahipleri ve zengin koyliiler
pazar igin bugday Uretiyorlar. Emekgi koylller, ya sadece kendi tike-
timleri igin gerekli bugday) Uretiyorlar ve daha yiksek verim saglaya-
miyorlar ya da diger islerle ugrasiyorlar (hayvancilik, bagcilik, zeytin-
cilik, dutguluk gibi). ‘Milli yarisma’ ddiilleri onlar igin degil.

Almanya’da

Vergi muafiyetleri. - 29 Eylil 1933'te kurulmus ‘veraset yoluyla
gegen ciftlikler’ miras vergisinden ve emlak vergisinden tamamen
muaf tutuluyorlar. 21 Eylil 1933 tarihli kanun, cirosu yuksek iglet-
melerin satis vergisinde bir indirim yapiyor. 16 Ekim 1934 tarihli bir
baska kanun geregince, tanm urinlerinin toptan ticareti s6z konusu
vergiden tamamen muaftir: Bu tedbirlerden 6zellikle biyik isletme-
ler yararlanmaktadir. Blyuk toprak sahipleri yeni konut yerlerinin sa-
tin alinmasiyla ilgili vergi muafiyetlerinden de yararlaniyorlar. Buna
karsilik, emekgi kdylilere yeni vergiler uygulaniyor. Kirsal bélgelerde
6zellikle hos karsilanmayan kisi basina vergi, henuz yirirlikte ol-
madigi 11.000 kdy kominine getiriliyor. Ayrica kdyliler, blrokratik,
pahali bir kurulug olan ve tarim Urunlerinin mibadelesini tekelles-
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tiren ‘Reich iase Korporasyonu’na her tiirlii vergi ve hara¢ édemek
zorunda kalyorlar.5?

Moratoryum. - Nasyonal sosyalist devlet, dogu illerinin tarim
borglarina Brining tarafindan konulan moratoryumu Reich’in ti-
mine uyguluyor ve suresini 31 Ekim 1933’e kadar uzatiyor. Fakat,
moratoryum bu tarihte tamamen kaldiriliyor. Sebebi de su: ‘veraset
yoluyla gecgen ciftlikler' hakkindaki 29 Eylil 1933 tarihli kanundan
yararlanan -ya da yararlanabilen- blylk toprak sahipleri, bu arada,
cebri satisa karsi gok daha koklu bir sekilde korunma imkani elde
ettiler. Onlarin emlaki, higbir sekilde haczedilemez ve ferag edile-
mez diye ilan edildi. Fakat gok gegmeden, blylk bankalar, borglarini
6demek mecburiyetinden bu kadar rahat bir sekilde kurtulmaya iti-
raz ediyorlar. Ve sahiplerinin borglari giftliklerinin degerinin %70’ini
asinca, artik ‘veraset yoluyla gegen' higbir giftlik kurulamayacagini
Aralik 1936 tarihli bir kararnameyle saglyorlar. Le Temps gazete-
sinin muhabiri, “gogu durumlarda kéyliler, sirf alacaklilarinin taki-
binden kurtulmak igin mulklerini ‘veraset yoluyla gegen ciftlik’mis
gibi gosteriyorlar”; yeni hikimlerin asil amaci, bu yolsuzluklara son
vermektir” diye yaziyor.5® Demek ki, giftgilerin, en ¢ok borglu olanlari
artik himaye edilmiyorlar.

Ustelik, ‘veraset yoluyla gegen giftlikler’ hakkindaki kanun emek-
¢i koylu kitlesine uygulanmiyor. Bunlar artik higbir moratoryumdan
yararlanmiyorlar. Bununla beraber, rejim onlara karsi bazi muafiyet-
ler tanimak zorunda kaliyor, onlari bir bagka moratoryumdan, tarim-
sal olmayan gayri menkullere uygulanan moratoryumdan yararlan-
dinyor. Fakat bu moratoryum geregince, cebri satislar topu topu alti
ay ertelenebiliyor. Bu muhlet sona erince, borglu giftliklerin cebren
satiimasi higbir hukuki engelle karsilasmiyor. Suphesiz, nasyonal
sosyalizm, degisiklikler yapmaya devam ediyor. Fakat yavas yavas,
cebri satiglar tekrar basliyor: 1934'in son Ug ayl boyunca, cebri sa-
tislarin sayisi 1933'in son (¢ ayina oranla %91,6'lik bir artis gés-
teriyor. 1935'te daha da artiyor ve bu satislar 6zellikle ¢ok kiguk
isletmelerle ilgilidir.

Borg indirimi. - Reich hukimeti 1 Haziran 1933 tarihli bir kanunla,
tarim borglarnni isletmenin “degerinin Ggte ikisi kadar azaltiyor ve faiz
oranini %4,5'e disurtyor” fakat bu kanun 6zellikle, blyuk ve orta gift-
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lik sahiplerine uygulaniyor. Gergekten de, kigik kdyll isletmelerinin
bankalara olan borglari, isletmenin degerinin tgte ikisini pek nadiren
gegiyor. Kiglk koylu, 6zellikle, zanaatkarlara, ticcarlara, yakinlarina,
kéydeki tefecilere borglaniyor. Ote yandan, bu ‘deger’, kanun geregin-
ce, Ocak 1931'deki birim fiyat esasi (zerinden hesaplanir ve sade-
ce, kiguk koylu isletmeleri igin, yiksek bir katsayi ile artirilir: Kiguk
kéylllerin bankalara olan borglari, isletmenin bdylece hesaplanan
‘degeri'nin Ugte ikisini ancak pek nadiren gegtiginden borg indirimi
hakkindaki kanun onlara uygulanmiyor. Aslinda, kanunun ilanindan
bir yil sonra, 1 Haziran 1934'te, bu kanun, bes buguk milyonu askin
kody isletmesinin sadece 60.000'ine uygulanmistir.

Devlet yardimlar. - Blylk toprak sahiplerine ve zengin koylu-
lere5* nasyonal sosyalist devlet Osthilfe (dogu illerine buhran yardi-
mi) kredileri dagitmaya devam ediyor. Hitler'in iktidara gelmesinden
Once, Aralik 1932'de, dagitilan 132 milyon marklik kredinin 60 mil-
yonu, 100 hektari gegen isletmelere verilmistir: Nasyonal sosyalizm,
bu skandali demagojik bir sekilde yermisti, fakat nasyonal sosyalizm
iktidara gelince daha da beterini yapti. Gergekten, 1 Kasim 1934'te
125 hektarn gegen isletmelere, 213 milyon mark; 7,5 hektarla 125
hektar arasindaki ¢iftliklere 194 milyon mark ve 0-7,5 hektar arasin-
daki giftliklere ise sadece 33,5 milyon kredi verildi.>S

‘Uretim Kampanyasi (savas!)’ igin para yardimlarn. - Nasyonal
sosyalist devlet, Almanya'y), yiyecek maddeleri konusunda disa ba-
gimhihktan kurtarmak amaciyla, 1934'in son aylarindan itibaren
cafcafl bir ‘Uretim kampanyas!’ sirdirdyor. Tarim isletmecilerine,
Uretimlerini artirmalan igin, biyiik meblaglara yukselen para yar-
dimlarinda bulunuyor. 1 Nisan 1935'te ¢ikarilan kanun, 1935 yili
butgesine ‘tarimi tesvik' igin 100 milyon marklik bir meblag koyuyor.
Topragi ve ekim usullerini 1slah etmek amaciyla, ‘dort yillik plan’ su-
resince, toplam 100 milyar markhk bir kredi agiliyor. Gayirlari ekili
topraklar haline getirmeyi tesvik igin hektar basina 100 marklik bir
yardim yapiliyor; devlet, Gretime primin her trlisuni veriyor (mese-
la ‘kolza’, kendir, kenevir vb.).5¢ Fakat gesitli para yardimlari, 6zellik-
le, 6ngordlen Urinlerin entansif Gretimini gelistirebilecek ya da buna
kalkisabilecek gugte olan orta ve blylk toprak sahiplerinin cepleri-
ne gidiyor sadece.®’
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Giimriik ve fiyatlar konusunda fasizmin uyguladigi tarim
politikasi ozellikle biyiik tarimi kayiriyor.

Fasizmin gumrikler ve fiyatlar konusunda uyguladigi tarim politi-
kasi, kigik koylilerin zararina olarak, hemen hemen sadece biyiik
toprak sahiplerini ve zenginleri kayiriyor. Alimanya'da oldugu gibi,
gercekte italya'da da “Uriinler arasindaki teknik bélinme miilkiyet-
ler ve siniflar arasinda ekonomik ve siyasi bir bélinmeye tekabdil
ediyor.”%8 Topraklarin temerkiizii ve topragin rasyonel bir sekilde isle-
tilmesi yoluyla kayirilan biylk toprak sahipleri ve zengin kdyliler hu-
bubat Uretimini tekelleri altina aliyorlar. Buna karsilk, kuguk kéyliler
hemen hemen sadece pazar igin Uretim yapiyorlar ve baska seylerle
ugrasiyorlar (hayvancilik, sebzecilik vb.).

Fasizm, karli fiyatlari hemen hemen sadece hububat (reticilerine
sagliyor. Gergekte sanayiciler, kendi maliyet fiyatlarini etkileyecegin-
den dolayi, tarimda her tirli fiyat yikselmelerinden gok korkuyorlar.
Fasizm onlan ancak yarim yamalak dinliyor, biiyik toprak sahiplerini
bash basina ilgilendiren genis 6lgude lretilmis Urinler s6z konusu
olunca tarimi sanayiye feda etmeyi géze alamiyor. Fakat, 6zellikle
kigulk koyliler tarafindan uretilmis diger triinler s6z konusu olunca,
tarimi sanayiye karsi daha géniilsiiz savunuyor. Kisacasi, hem bu-
ylk toprak sahiplerinin hem de kodaman sanayicilerin menfaatlerini
bagdastirmaya galisiyor, bunun kefaretini kigik koylller ddyor.

italya'da

Deviet tamamen hububat ureticileri ile ilgileniyor. Bugdaydan
alinan gimrik vergisi birbiri ardi sira yukseltiliyor; Haziran 1925'te
27,50 liretken Eylil 1928'de 40,40 lirete; Mayis 1929'da 51,40;
Haziran 1930'da 60,60; Agustos 1931'de 75 lirete* gikiyor. Bu
koruyucu gumrik tarifesi bugday Ureticilerine, tiiketicinin zararina
olarak, suni bir sekilde yikseltilmis satis fiyatlari saghyor. Profesér
Mortara 1931'de gimrilk vergisinin tiketiciye bir buguk milyara mal
oldugunu hesaplamistir. Ayrica, un i¢in %95 oraninda milli bugday
kullanmak mecburiyeti (ki bir kanuni mecburiyettir bu) bunlarin do-
layh bir sekilde korunmasi sonucunu yaratmistir. Nihayet, devlet, fi-

*  Kiyaslamayi saglamak igin liret, burada 1927 istikrar oranina gére hesaplanmistir.
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yatlarda istikrari saglamak igin, pazara, toplu satislarla, stoklamayla
rekolte karsilig verilen avanslarla ilgili birtakim kurallar koyuyor. Me-
sela tarm kredi sandiklari, Ureticilere, stoklanmis her kental basina
80 liret avans veriyor.

Fiyatlari koruma ve devam ettirme politikasindan orta kdyliden
¢ok, blyik toprak sahibi ve zengin kdyli yararlanmaktadir (kigik
koyll, pazarigin tretim yapmadigindan, hesaba bile katiimaz):

1) Bazi tarim kredi sandiklari, sadece stoklanmis bugdayin nis-
peten 6nemli bir asgari miktari igin, stok karsiligl avans veriyorlar.
Orta koylindn elinde pazar igin bu miktarda bugday bulunmadigin-
dan bu avanslardan yararlanamiyor ve bugdayini, hasattan hemen
sonra daha az avantajl fiyatlar (zerinden satmak mecburiyetinde
kalyor.

2) Subat 1936'dan itibaren, kdylu artik, kendi mahsulinini di-
ledigi gibi kullanmak hiirriyetine sahip degildir; ¢linki mahsulini bir
devlet kurulusuna vermek zorundadir ve kendi tiketimi i¢cin ancak 3
kental bugday ayirabilmektedir (bu miktar 2 kentale indirmek s6z
konusudur).5® Koylilye birakilan bugday miktar tamamen yetersiz
oldugundan, ya ekmegini kendi pisirdigi ekmekten daha pahali satin
almak ya da verimini, blyik fedakarliklar pahasina yikseltmek mec-
buriyetindedir, bu da blyik Ureticilerden daha ¢ok onun igin gugtdr.

Gaddi séyle yaziyor: “Ekilmemis topraklarin yizélgimunin bu-
ylk olmadig bir Glkede bugday lretimini artirmak igin tarim ekono-
misinde oldukga koékli bir degisiklik yapmak gerekir. Kdylliye daha
cok kar getirecek diger Uriinleri azaltmak igin midahale etmek ge-
rekir (...). Makinelerin suni gibrelerin kullaniimasini gelistirerek ve
topraga daha buyiik bir sermaye yatirarak verimi artirmak gerekir
(...). Hektar basina Uretim ortalamasi, ki vaktiyle 10-11 kental idi,
bugiin 13 kentala erisiyor. Fakat bu ortalama, Sardunya Adasi’'ndaki
kiguk koyliler icin 8 kentallik ve Lombardiya’'daki kapitalist biyiik
toprak sahipleri igin 25-30 kentallik ortalamalardan olusmustur.”°

Hububattan gayri emtiay: treten kigik ureticilere yoksul insan-
lar gbziyle bakilir. Gergekten de, kodaman sanayiciler, bitin tarim
Urdnlerine uygulanan genellesmis bir gimrik himayesine disman-
dirlar. Dunyay saran buhran baslayinca, yetersiz bir sekilde hima-
ye edilen tarim urunleri (6zellikle hayvani Grinler; et, sut tereyag,
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yumurta, peynir) fiyatlari, artik hi¢bir kar marji birakmaksizin hizla
disiyor. 1933'te sitin kilosu 30-40 santim arasinda satiliyor.% Ta-
rimsal ihrag urinlerine (sarap, zeytin, ham ipek) pazar bulmak gitgi-
de glglesiyor, daha 1927'de lirette yapilan ayarlama (devalliasyon)
bu Grinlerin ihracina éldirdci bir darbe indirmisti: diinya buhrani ve
Japonya’'nin rekabeti bunlari pazarlarindan tamamen yoksun biraki-
yor: “italyanin tarim driinleri ihracatinda birdenbire bir diisiis basli-
yor."s2 Mesela, refah zamaninda 35 lirete satilan ipek bocegi kozasi
1933'te artik 3,5 santimden fazla etmiyor.5?

Devlet, simdi bitin fiyatlar tespit ediyor. Fakat tali tarim Grdnleri
icin (6zellikle, buyik bas hayvanlar igin) kar marji yetersiz kahyor.
Ustelik hiikiimet biyiik bas hayvanlarla kiimes hayvanlarindan mu-
azzam vergiler aliyor. Kegi basina alinan vergi 20 lirete ylkseliyor.
Sonug, kegi sayisi 1926'da 3.100.000 iken 1936'da 1.795.000’e
disuyor.%4 Nihayet, otarsi yliziinden tarimsal Grinler ihracati son pa-
zarlarini da yitiriyor.

Kigik koyliler, girtlaklarina kadar borca battiklarindan,®s perpe-
risan oluyorlar. 1934 yil sonunda, Terra gazetesi tarim borglarinin
10 milyar lirete ylikseldigini tahmin ediyor.

Almanya’da

Weimar Cumhuriyeti hiikimetleri, 1932'ye kadar, hemen hemen
sadece bugday ureticisi biyik toprak sahiplerini korudular ve tali
drunler treten kigik koylileri feda ettiler. Bundan dolayi, nasyonal
sosyalistler, biylk hububat Ureticilerinin yararlandiklari himayeden
kendilerinin de esit bir sekilde yararlandiriicagini vaat ederek kiiglk
koylilugu kolayca elde ettiler. iktidara gelir gelmez, kaginiimaz siya-
si sebeplerden dolay, bir sire, vaatlerini yerine getiriyorlarmis gibi
gorinmeleri gerekiyordu. Reichstag'daki 23 Mart 1933 tarihli ko-
nusmasinda Hitler sdyle baginyor: “Alman kéylisinin kurtulusunu
gergeklestirmek gerek (...) Alman kéyli sinifinin karst agirigr olma-
saydi, komunizm ¢ilginligr Alimanya'yr bastan basa kaplardi.” Hitler
sdylediklerini uygulamak igin, bashca tali trunlerden (tavuk, peynir,
et, vb.) alinan gimrik vergisini %300 ild 500 oraninda yukseltiyor.

Fakat, sonradan, Uglncu Reich’'in tarim politikasinin kigik ve
orta koylllik igin bir felaket oldugu ortaya gikiyor. 13 ve 26 Eyll
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1933 tarihli kanunlarla, bir devlet tesekkili, amaci baslica tarm
rdinleri igin ‘sabit fiyatlar' saglamak olan Reich fase Korporasyonu
kuruldu. Bu sistem, ilkin, hububat Uretimine uygulandi. Walter Darré
sOyle acikliyor: “amacimiz, tarim urdnleri igin, 6zellikle de hububat
icin adil bir fiyat saglamayl basarmaktir.” Ocak 1933'te, Berlin'de,
tonu 152 mark olan ¢avdar, Mayis 1935'te 172 marka yukseliyor;
peynirin tonu 185 marktan 212 marka ulasiyor. Bu ‘sabit fiyat’ po-
litikasi hemen hemen sadece biyik toprak sahiplerinin ve zengin
kdylulerin yararinadir. Bu politika orta koylileri gok daha az kayiriyor
(pazar igin sadece ¢ok az miktarda hububat ureten kugtk giftgiler
ise hesaba bile katilmiyor):

1) Hububat ‘sabit fiyatlan’ yilin her ay: i¢in bir esel mobile gére
belirlenmistir. Rekolte tarihi ne kadar uzarsa fiyatlar o kadar yuk-
seliyor; stok yapacak durumda olmayan, rekolteden hemen sonra
satmak zorunda kalan orta kéyli urinlerine en disuk fiyatlarin uy-
gulandigini goriyor. Ayrica ‘sabit fiyatlar' sadece asgari bir miktar
igin gegerlidir (mesela, vagon dolusu, 15 metrik ton). Bu miktarlari
6zellikle bir tek seferde saglayamayan orta kéyli daha az elverisli
fiyatlar kabul etmek zorunda kalacaktir.

2) Koyliler, Haziran 1934'ten itibaren, rekoltelerini Reich iase
Korporasyonu’'na teslim etmek mecburiyetindedirler. Bu rekolteden
belirli (ve tamamen yetersiz) bir miktar kendi tiketimleri igin onla-
ra ayirr. 22 Temmuz 1937 tarihli bir kararname geregince koyliler,
butidn ekmeklik Grinlerini teslim etmek mecburiyetinde kalyorlar ve
aksine hareket ettikleri takdirde, kendilerine en siddetli cezalar uy-
gulaniyor (10.000 marka kadar para cezasl ve hapis cezalari). Boy-
lece, ‘sabit fiyatlar'in sagladig| avantajlar, kéyliinin kendi Grinlerini
tiketememek ve bunlan hayvanlarinin beslenmesi igin ayirmak gibi
bir imkansizhk i¢cinde bulunmasindan dolayi, ortadan kalkiyor.

Mayis 1934'te ‘sabit fiyatlar' sistemi hayvansal Grinlere de uy-
gulaniyor. Bununla beraber, kigik yetistiricinin -~yani Alman kdylile-
rinin blyik gogunlugunun- durumu diizelmiyor, aksine daha kétiye
gidiyor:

1) Hayvan ve st Urdnlerini pazarlama burolari, tekelleri altinda
bulunan Gridnlerin ticari degerlerini artirmaktan gok bunlarin yiiksel-
melerini 6nlemekle ugrasiyorlar. Bu Urinler, sanayi isgisinin butge-
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sinde bu kadar buyik bir yer tuttugu igin kapitalistler devletin licret
artislarini gerekli kilacak bir tedbire basvurarak bunlarin degerini
yukseltmesini 6nlemek amaciyla buyuk bir baskida bulunuyorlar.
Sonug: hububat fiyatlar indeksi %15 ylksek oldugu halde, sut Grin-
leri fiyat indeksi, 1914'ten dnceki indeksten %10 daha disukt(r.56

2) Sit Ureticisi, Urinlerinden diledigi gibi yararlanamiyor ve on-
lan dogrudan dogruya pazara goétiremiyor. Nasyonal sosyalizmin
iktidara gelmesinden 6nce siit Ureticisi, yagini, peynirini genellikle
kendisi yapiyor ve bunlan dogrudan tiketiciye satiyordu. Simdi, su-
tinden peynir ya da yag yapmak hakkina sahip degildir artik. Belirli
miktarda sutu tekelci kurulusa teslim etmek mecburiyetindedir. Me-
sela, sitdn litresini 22 fenikten dogrudan dogruya tiiketiciye satma-
ya alismis Silezyal bir kéyld, litre bagina artik sadece 14 fenik olmak
ve 2 fenikini de idari masrafiari karsilamak i¢in geri vermek zorunda
kalyor.8”

Sonug: Kéyliiler siitlerini siithanelere vermeyi reddediyorlar. Oy-
lesine bir inatla direniyorlar ki Aralik 1935'de Goering, karsi koyan-
larin siddetle cezalandirilmalarini Gestapo'ya emrediyor. Resmi bir
bildiride “Sut teslimatinin giftciler tarafindan baltalanmasi, halka ve
millete karsi girisilen bir ihanet hareketidir; pasif ya da aktif bir di-
reng gosteren ciftgi, milli topluluga karsi bir cinayet islemektedir”®8
deniyor.

3) Hayvan yemi fiyatlarindaki yikselme, kiglk yetistiricileri et-
kiliyor. Gergekten de, Almanya'da, hayvan yemi Uretenler hemen
hemen sadece buyik toprak sahipleridir. Kiiguk yetistiriciler, bun-
lan kendileri Gretmedikleri i¢in pazardan satin almak zorundadirlar.
Oysa, Almanya’'nin hayvan yemi Uretimi ihtiyacinin ancak %25 ila
30'unu karsilamaktadir.?® Bu yizden, hikiimet, 1933'te, ithal mali
hayvan yemlerinden alinan gimrik vergisini, hem bunlarin Aiman
topraklarinda retimini tesvik etmek hem de dis llkelerden satin
alinmalarn igin gerekli yabanci dévizleri azaltmak amaciyla, fahis bir
orandayukseltti. Sonugta hayvan yemleri fiyatlari asiri derecede yuk-
seldi. Bu, hayvan yemi Ureticisi blyUk toprak sahipleri igin karh bir is;
blylk bas ve kiimes hayvanlarini beslemeye mecbur olan kiglk ye-
titiriciler igin bir felaket. K¢k ciftgiler, hayvanlarini éldirecek hale
geliyorlar ve kiimes hayvanlarinin bakimindan vazge¢gmek zorunda
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kaliyorlar. Bundan dolayi, onlarin siit, yag, yumurta ve daha sonra da
et (6zellikle domuz eti) Uretimlerinde, kisacasi, gelirlerinde hissedilir
bir gerileme oluyor.

Hem bugday hem gavdar lreten ciftgiler, hi¢ degilse, hayvanla-
rini beslemek imkanina sahiptirler. Fakat, 22 Temmuz 1937 tarihli
kararname, ekmeklik hububatin hayvanlarin beslenmesinde kullan-
masini kesinlikle yasakliyor, bdyle bir seye kalkisanlarn siddetle ce-
zalandiriyor. Hemen hemen ayni zamanda, doviz kithgindan dolayi,
dis Ulkelerden arpa ya da hayvanlara yasaklanan ¢avdar yerine misir
gibi Urdnleri ithal etmenin artik mimkin olmadig ilan ediliyor.™

Butin bu ¢esitli hosnutsuzluklara, bir de ‘dért yilik plan’ uy-
gulamasinin Aiman koylilerini sirekli bir gerilim iginde tuttugunu
eklemek gerekir. Boyuna onlara bagvuruluyor ve daima onlar hirpa-
laniyorlar. Alman koylileri daima ekili topraklarin yizélgimind ve
verimi artirmak, baz! yeni trinleri Gretmeye ¢alismak zorundadirlar.
Kendilerinden daima siphelenilmektedir. Mesela, 23 Mart 1937
tarihli kararname, bir tarim isletmesinin topraklari, Aiman halkinin
beslenmesini geregince saglamak igin katkida bulunmaya yeter-
i bir sekilde ekilmedigi takdirde, yetkili makamlarin, ya giftciye bir
uyarida bulunarak ya da ona milli iase gereklerine uygun bir ekim
uygulamasini emrederek midahale edebilmesini dngoriyor. Ayrica
yetkili makamlar, giftligin yénetimini bir komiser aracihgiyla kontrol
edebiliyor veya cift¢iyi topraklarini kiralamaya ya da isletmenin basi-
na tecribeli birini getirmeye zorlayabiliyorlar.”

Bununla beraber, Alman topraklari ¢ok verimli degildir. Verimin
artinimasi, kirag topraklarin ekimi gok pahaliya mal oluyor. Reich
tarafindan yapillan para yardimlarina, gibre fiyatlarinda yapilan
indirimlere (23 Mart 1937 tarihli kararname) ragmen, Alman tari-
mindan istenen gaba, 6zellikle kiglk ve orta koyluler igin, gitgide
dayanilmaz bir hal aliyor. Tarim Bakanlig) sekreterlerinden Back, bir
makalede, 1937'de isletme masraflari 335 milyon mark arttig hal-
de, tarim drinleri degerinin sadece 163 milyon mark arttigini itiraf
eder.”?

Bir Fransiz gazetesinin muhabiri sunlar yaziyor: “Nazizm, tarm
statlisiinii tamamen degistirdiginden beri, ¢giftgilerde giinlik islerine
karsiilgisizligin arttig siphesizdir (...). Alman kdylulerinin bu yeni di-
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zene karsi biyik bir hayranlik besledikleri oldukga stphelidir. Bitiun
resmi yayinlar ve konusmalar, tarim gevrelerinin fedakarlik ve hatta
feragat anlayisini gbklere ¢ikaran ciimlelerle sona eriyor.””?

Fasist devlet, koyliileri fagsizmin boyundurugundan
kurtarmiyor; aksine kapitalizmin kirhk bélgelere girmesine
yardim ediyor.

Fasizm sadece buyuk toprak sahiplerinin ve zengin kdéylilerin
karlarini artirmakla kalmiyor -blylk toprak miulkiyetine menfaat
baglarlyla sikica baglanmis olan- sanayi ve banka kapitalizmine
kirsal bélgelerde yeni pazarlar da aglyor. Fasist demagoglar kugik
kdyluleri elde etmek i¢in onlar bankalarin, tarim makineleri, glbre,
elektrik Ureten blylk trostlerin sémuridsinden, tarim Grdnlerini, te-
kelleri altina alan, Ureticilere guling denecek kadar az para 6deyen
ve sehirdeki tlketicilere pahaliya satan blylk spekdlatérlerin ve
aracilarin ellerinden kurtaracaklarini vaat etmislerdi. Fakat iktidara
gelir gelmez fasizm tam tersini yapiyor: Kapitalizmin tarim alanina
girisini butdn imkanlanyla hizlandiryorlar.

italya’da

Fasizmin tarim politikasi (‘topraklarin tam islahi’, ‘bugday kam-
panyas!’, bugdaydan giimriik vergisi almak) sadece blyik toprak sa-
hiplerinin ve zengin kdylilerin karlarini yikseltmekle kalmiyor, sana-
yi ve banka kapitalizmine kirsal bélgelerde yeni pazarlar da yaratiyor.
Kdylerin elektriklendirilmesi hidroelektrik sanayiinin biyik tréstleri-
ni zenginlestiriyor. Tannmin yogunlasmasi biyik metalurji konsorsi-
yumlarina, bol miktarda tarim makineleri siparisleri sagliyor. Gibre
ureticileri de ‘bugday kampanyasi'ndan genis 6lglde yararlaniyorlar;
Rosenstock-Franck, “italyanlar birbirlerinin kulaklarina, bugday kam-
panyasini (savasini) Montecatini’nin kazandigini fisildiyor” diye yazi-
yor.”* 1938'in baslarinda bir mali (ticari) gazetenin belirtigine gére,
Montecatini gubre satislarinin, 6zellikle nitrath gibre satiglarinin
artmasi sayesinde, daima parlak bir durumdadir (10 liret yerine 11
ya da 12 liretlik bir temettl hissesinden s6z ediliyor). Montecatini
daha 6nce 3 milyon kental nitrath gibre urettigi halde 1937-1938
kampanyasi boyunca 5 milyon kental Gretmistir.”
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Almanya'da

Nasyonal sosyalizmin tarm politikas! sadece biyik toprak sa-
hiplerinin ve zengin kéylllerin karlarini degil, tarimsal Grinler satan
blyik kapitalist aracilarin, gida sanayicilerinin, tarima tekel fiyatla-
ri Uzerinden tarim makineleri ve gibre satan sanayi tréstlerinin de
karlarini artiriyor. Steinberger, “Hitler hikimeti tarimi kartellesmis
sanayilerle ¢epegevre kusatmis ve bdylece pazarlari ve kdylilerin
Uretimini sinai kartellerin oldugu kadar ticari tekellerin de boyundu-
rugu altina sokmustur” diye yaziyor. ‘iase Korporasyonu'nun temel
fonksiyonlarindan biri de bilyik kapitalist aracilara, kiigik koyliyi
pazardan uzaklastirarak, daha genis bir Uretim ve pazar alanlar
saglamaktir. Fakat belirtmek gerekir ki, kdylinin eline gegen para
ile tliketicinin 6dedigi para arasindaki fark (kar) sadece arag olarak
muidahale eden Reich iase Korporasyonu'nun kasalarina degil, ka-
pitalist firmalarin ya da sut kooperatiflerinin kasasina girmistir (sut
kooperatifieri, blyik toprak sahipleri tarafindan yénetilmekte ve fi-
nanse edilmektedir).

Baska bir 6rnek verelim: Seker sanayii. Kasim 1934 tarihli bir ka-
rarname geregince, seker pancar Ureten koylilerden her biri belirli
bir seker fabrikasina baglanmak mecburiyetindedir. Bu seker fabri-
kalar koylilerden ¢ok ucuza aldiklar sekerpancarlarini tekel fiyatlar
Gzerinden, tekrar tilketicilere satarak muazzam karlar saglyorlar.’®

Nihayet, nasyonal sosyalizmin tarim politikasi, tarim makineleri
ve glibre uUreticisi bliylk sanayi kapitalistlerine kirsal bdlgelerde yeni
pazarlar agiyor. Naziler'in koyllleri kapitalizmin boyundurugundan
kurtaracaklarini vaat ettikleri gunler nerede kaldi? Dr. Schacht, bir
konusmasinda tarimda buiyik sanayi i¢in ¢ok karli olan makineles-
meyi goklere gikariyor: “Kapitalist sanayinin bigerdéver ve motorlu
pulluklar gibi Granlerinin 5 milyonluk bir nifusu beslemeyi tasarla-
yan bir tarm igin gerekli oldugunu unutmak istemiyoruz. Bu alan-
daki ilerlemeyi engelleyecek bir tarm politikasi bir Gretim savasini
kazanamiyacak ve halkin yararina hizmet etmeyecektir."”
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1. Bkz. Saager, Mussolini (Fransizca geviri, 1933).
2. Silone, Der Faschismus, 1934.
3. Baravelli, La Bonification intégrale en Italie, 1935, Roma (Fransizca).
4. Gazzetta del Popolo, 13 Aralik 1934,
5. Rosenstock-Franck, L'Economie corporative fasciste, 1934,
6. Age.
7. Baravelli, age.
8. Bkz. A. Murat, La Propriété agraire en lItalie, Lyon, 1936.
9. Rossoni, miilakat New Statesman and Nation, Londra, 4 Ocak 1936.
10. Mussolini, 23 Mart 1936 tarihli konusmasi.
11. Silone, age.
12. Le Temps, 19 Kasim 1935.
13. Le Peuple, 19 Agustos 1937.
14. Journal du Commerce, 29 Haziran 1933.
15. Walter Darré, 20 Temmuz 1933 tarihli konugmasi.
16. Steinberger, Die Agrarpolitik des National-sozialismus, 1935; takip eden bilgilerin ba-
yiik kismi bu galismayi izler.
17. Darré, Neuer Adel aus Bjut und Boden (Nouvelle Noblesse du Sang et du sol), 1930.
18. Nicoletti, Le Fascisme contre le paysan, 1929.
19. Alintilayan Ricardo Boatti, “OU méne la domestication des syndicats”™ Révolution
Prolétarienne, 25 Mayis 1934.
20. Lachin, La 4¢ Italie.
21. Mussolini, 18 Aralik 1930 tarihli konugmast.
22. Corriere Padovan, 15 Kasim 1934.
23. Oeuvre, 8 Aralik 1934.
24, Silone, Fontamara (Fransizca geviri, 1934).
25. Lavoro Fascista, 23 Ekim 1934.
26. Silone, Fontamara.
27. Perroux, ‘Economie corporative et systéme capitaliste’ Revue d'Economie Politique,
Eyldl-Ekim 1933.
28. Ricardo Boatti, age.
29. Le Temps, 28 Ekim 1934.
30. D'aprés le contre-type de “comparticipation, pour la province de mantoue” Lavoro Ag-
ricolo Fascista, 24 Ocak 1932, alintilayan Ricardo Boatti, age.
31. Le Temps, 21 Nisan 1938.
32. Steinberger, age.
33. Ornek, Niederdeutscher Beobachter, 28 Mart 1934.
34. Reichsarbeitsblatt, 5 Ekim 1934,
35. Der Deutsche Landarbeiter, 3 Mart 1934.
36. Le Temps, 9 Nisan 1934.
37. Le Temps, 18 Mayis 1934.
38. Nationalsozialistische Landpost, Eylil 1933.
39. Nationalsozialistische Landpost, 21 Ekim 1933.
40. Etudes sur le Fascisme, Cahiers mensuels de I'Institut pour I'étude du fascisme, Paris
no. 5-6, années 1934-35.
41. Pietro Nenni, Le Peuple, 9 Nisan 1935.
42. Lavoro Fascista, 22 Subat 1935.
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Rosenstocks-Franck, age.

Alintilayan Gaddi, La Misére des travailleurs en Italie fasciste, 1938.
Steinberger, age.

Silone, Der Faschismus, 1934.

Baravelli, age.

Rosenstock-Franck, age.

J. Lazard, “L'Agriculture dans I'italie du Nord" Correspondant, 25 Ekim 1933.
Le Temps, 9 Ocak 1938; Information, 11 Ocak 1938.

Steinberger, age.

Le Temps, 25 Aralik 1936.

Steinberger, age.

Age.

Information, 14 Agustos 1937.

Steinberger, age.

Le Fascisme et les paysans, Paris 1935 (brochure du Comité de Vigilance des intellec-
tuels antifascistes [Antifasist Entelektiellerin Ihtiyat Komite Brogurd]).

Gaddi, age.

Age.

J. Lazard, age.

A. Leroux, Le Populaire, 28 Mayis 1934,

J. Lazard, age.

Gaddi, age.

Paul Decharme, Rapor, Le Temps, 15 Eylil 1936, A. Murat'nin bahsi gegen kitabindan.
Edmond Landau, ceuvre, 18 Ocak 1938.

Freies Deutschland, 28 Temmuz 1938.

Le Peuple, 22 Aralik 1935.

Mémoire des industriels, Information, 28 ve 31 Agustos, 7 ve 9 Eylul 1937,
Dergi Le Plan de quatre ans, alintilayan Loutre Petit Parisien, 30 Agustos 1937.
Le Temps, 25 Mart 1937.

Le Temps, 9 Ocak 1938.

Loutre, age.

Rosenstock-Franck, age.

Information, 4 Ocak 1938.

Steinberger, age.






SONUC: Giderilmesi Gereken Bazi Yanhiglar

Bu incelemede, fasizmin gergek niteliginin ne oldugu sorusuna
bir dlgiide aciklik getiriimeye calisildi. Onceki boliimlerde, fasizm ko-
nusunda hayli yaygin birgok degerlendirme hatasinin diizeltimesine
gayret edildi. Simdi ise geriye, konuyu tamamlamak igin, 6zellikle
tehlikeli bazi yanhslarin giderilmesi isi kalyor.

Fasizm slyasl bakimdan ‘llericl’ degildir. Fasizmin ayakta
kalabilme giici: Asirnt merkezilestirme, polisin bilimsel bir
sekilde orgiitlendirilmesi, is¢i sinifinin zorla parcalanmasi,
genclige el koyma.

Bu yanlis disiincelerden biri fasizmin, bitdn igrengligine rag-
men, ilerici bir siyasi olay, i1stirap verici olmakla beraber, gegici ve
hatta zorunlu bir asama oldugu yolundaki fikirdir. Bazi ihtiyatsiz ka-
hinler, fasizmin, italya ve Almanya’da, devrimin muzaffer darbeleri
altinda pek yakinda ve kaginilmaz bir sekilde yikilip gidecegini on
defa, ylz defa sdyleyip durdular. Sinif geligkilerini en ylksek gerilim
noktasina vardiran fasizmin, proleter devriminin gelis saatini de bdy-
lece erkene aldirdigini ileri siirdiler. Hatta bazi Stalinciler, “proletar-
yanin ancak fasist diktatérlik cehenneminden gegmek suretiyle ikti-
darn ele gegirebilecegini” ciddi ciddi savundular.® Oysa olaylar -hem
de aci bir sekilde- ispatlamistir ki, is¢i sinifi bir kere fasizm dalgasi-
nin 6nind kesemedi mi, bunun ardindan uzun bir kélelik ve zaafiyet
dénemi gelmekte, bu uzun dénem boyunca sosyalist -ya da sadece
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‘demokeratik’~ fikirler, anitlarin Uzerindeki yazilardan silinmekle, ki-
tuphanelerden kapi disari edilmekle kalmamakta, daha da vahimi,
beyinlerden de s6kilip atimaktadir. Fasizm, diktatérligine karsi
koyan her seyi, en ufak seyleri bile, kelimenin fizik anlaminda yok
etmekte, 6ninde ve ardinda bir bosluk yaratmaktadir.

Bu, kendi disinda kalan her seyi yok ederek varligini sirdurebil-
me guclinun, i¢ geligkilerine, kitlelerin sefaleti ve huzursuzluguna
ragmen, yillar yil, her seye ve herkese karsi ayakta kalabilme glcu-
nun, bu olaganistu gicun ardinda yatan nedir?

Diktatérligin gicu, her seyden 6nce, sagladigi asir merkeziyet-
ciliktedir. Bir Fransiz gazetesi su gozlemde bulunuyor: Boyle bir re-
jim, “tanimi geregi, en ufak bir federalizm ya da 6zerklik kalintisina
bile katlanamaz. Tipki Konvansiyon gibi, tipki Napolyon gibi, (fasizm
de) sisteminin mantiki sonucu olan ve bu sistemin surekliligini sag-
lamak igin de zorunlu bir arag teskil eden tam merkeziyetgilige yo6-
nelmek zorundaydi.”? Nitekim, Mussolini ve Hitler merkezi iktidarin
otoritesini sonuna kadar guglendirir, ferdiyetgiligi en son kalintilarina
varincaya kadar ezerler. italya'da valilerin yetkileri adamakill artirilrr.
Duge, bir genelgesinde bunlara séyle der: “Su nokta iyice anlasilsin
ki, otorite paylasilamaz (...) Otorite tektir ve bélinmez. Aksi halde,
devlet pargalanir.”® Alimanya'da, Weimar Anayasasi’'nin, kendi hiiki-
metlerine ve kendi parlamentolarina sahip olabilme hakki tanidig)
17 federe devlet, kademe kademe ortadan kaldiriir ve merkezi ik-
tidarin temsilcileri (Statthalter'ler) tarafindan yoénetilen basit birer
eyalet haline getirilir. Hitler, merkezilestirme alaninda yarattigi eseri
gobklere gikararak, “halka, kendini giglu kilan bir Anayasa vermis”
olmakla évinur.*

Marx, yasadigi dénemde, ylritme gicunun gittikgce ve devamh
yogunlasmak suretiyle, kendini yikacak olan bitin kuvvetlerin de
yogunlasmasina yol agtigini hakl olarak belirtiyordu.® Edouard Berth
gibi, diyalektigi ¢ok basitlestirilmis bir sekilde kavrayan bazi teoris-
yenler ise, fasizmin azami kuvvet temerkuzi yoluna gitmekle, oto-
matik olarak devrime hizmet ettigi hayaline kapildilar. Oysa fasizm,
kuvvetlerini yogunlastirdikga, ‘fasizmi yikacak gulgleri’ de en radikal
bir sekilde yok etmektedir.

Gergekten de, fasizm, modern devletlerde uygulanan polis bas-
ki usullerini en ileri bir mikemmeliyet derecesine ulastirmistir. Po-
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lisi, tam bir bilimsel 6érgit haline getirmistir. Ger¢gek anlamda birer
‘devlet icinde devlet’ haline gelmis olan italyan Ovra'si ve Alman
Gestapo'su, butdn sosyal siniflar igerisindeki kollariyla, buyik mad-
di ve mali kaynaklanyla, u¢suz bucaksiz yetkileriyle, nereden gelirse
gelsin her tirli muhalefet tesebbisiini, daha basinda tamamen ez-
meye muktedirdir. Bunlar her an, énlerine geleni tutuklayabilir, 1ss1z
bir adaya ya da bir toplama kampina ‘kapatabilir' hatta sorgusuz
sualsiz ortadan kaldirabilirler.

Bu tarz bir rejimin, “higbir elin, Gzerinde bir tutamak noktasi ya-
kalayamayacagl kaygan bir granit kitlesi” oldugu sdylenmistir.* Le
Temps muhabiri de italya'yla ilgili olarak sunlari yazmakta (hig degil-
se kismen) hakhdir: “Muhalefet tamamen yok olmustur (...) Totaliter
devlet sistemi igerisinde, artik higbir hasmane propagandaya imkan
kalmamistrr."” Goebbels'in de su sozlerinde gergek payi vardir: “Re-
jim dismanlari tamamen yerle bir edilmistir. Artik bitin tlkede, mu-
halefet adiyla anilmaya layik higbir sey kalmamigtir.”®

Bu polis baski metotlarina bir de, fasizmin isgi sinifini, “zor-
la pargalanmis, dagitiimis ve zaafa ugratiimis” bir halde tutusunu
eklemek gerekir.® Elbette, fasizm, sinif miicadelesini tamamen yok
edebilmeyi basarmis degildir. Sinif miicadelesi sosyolojik bir olgudur
ve higbir rejim, ne kadar mikemmellestirilmis olursa olsun higbir
polis 6rgitd, bunun kokiunu kaziyamaz. Sinif miicadelesi, fasizm
sartlarinda da yer altinda cereyan eder. ilk bakista bunu géremiyor-
sak, sebep, bu miicadelenin simdiye kadar alisageldigimiz sekiller-
den biraz farkh sekiller altinda cereyan ediyor olmasindadir. Mesela
micadele, ‘fasistlestiriimis’ ya da ‘bir ayar edilmis’ sendikalardaki
avam takiminin demagojik edebiyatinda kendini gésterir vb. Elbet-
te, ne italya’da ne de Almanya'da, rejim, proletaryanin biitiininin
kendisiyle birlik oldugunu sdyleyebilme imkanina sahip degildir. Tam
tersine, bizzat Mussolini su itirafta bulunur: “Butin isgilerin benim-
le beraber oldugunu séyleyemem (...) Bunlar, higbir zaman tatmin
olmak nedir bilmezler.”** Aimanya’da fabrika ‘gliven konseyleri’ igin
yapilan segimler, iki defasinda (Nisan 1934 ve Nisan 1935), rejim
icin aci bir basarisizlik olmustur. Dr. Ley'in sonradan yaptig) itiraflara

*  Bu benzetmeyi, bir gazete makalesinde Elie Halévy yapmigti. Tam kaynagini bulamadig
bu pasaji, yazarin kendisi bana aktardi.
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gore, 1934 oylamasina katilma orani %40" zor bulmustur.t* 1935'te
ise, se¢menlerin en az %30'u ya oylamaya katilmazlar ya da karsi oy
kullanirlar.’? Segimler 1936, 1937 ve 1938'de, tedbirli davranmis
olmak igin ‘ertelenir’. 1938 Haziran'inda da, ‘givenilir adamlar'in
bundan bdyle artik ‘segim’le isbasina gelmemeleri, sadece isyeri yo-
netimi tarafindan atanmalan kararlastirilir.

Fakat bu gizli huzursuzlugun kendini duyurabiimesine, érgitlene-
bimesine hemen hemen hig imkan verilmez. is¢i sinifi parca parga
edilmis, atomlara ayrimistir. Gergi, surada burada, kismi talepler ug-
runa girisilen hareketlere de rastlanir ama bunlar da derhal ezilir. Ayri-
ca bu hareketler, iginde cereyan ettikleri igyerinin sinirlari gergevesin-
de kalrrlar. Digerfabrikalardakiisgilerin pek azinin bundan haberi olur.
Bir fabrikada direnise gegen ya da gegecek olan isgiler, kendilerinin
yapayalniz olduklarini sanirlar. Sadece bir fabrikanin isgileriyle diger
fabrikalarin isgileri arasindaki baglar kopmus olmakla kalmamis, ayni
isyeri blnyesinde bile, gesitli servislerin personeli arasindaki baglar
da yok olmus, bunlarin yeniden kurulabilmesi ¢ok zorlasmistir.®® Bi-
yik fedakarliklar pahasina baz gizli sendika ¢ekirdekleri kuruldugun-
da da, bunlar hemen daima, daha o haldeyken ezilir.*

Gerg¢i hayatlan pahasina gizli bildiriler dagitan sosyalist ve komi-
nist militanlar da vardir. Fakat bunlar da, devamli yok edilen bir avug
kahramanlar toplulugudur.

Emekgiler ancak, bir olay yalniz oimadiklarini, baska isyerlerinde
mucadele veren baska emekgilerin de var oldugunu gésterdiginde,
icine dustukleri ataletten siyrilirlar. Nitekim, Fransa'daki Haziran
1936 grevleri, fasist basinin bunlarin 6nemini kiigimseme ¢abalari-
na ragmen, italyan ve Alman isgileri arasinda derin yankilar uyandi-
rr. Rudolf Hess, 18 Nisan 1937’de, Kalsruhe'de zehir zemberek bir
antikomunist nutuk verir. Bir Paris gazetesinin Berlin muhabiri bu
konusmayi sdyle yorumluyor: “Bu nutuk, Blum kabinesinin haftalik
¢alisma siresini 40 saate indiren kanunu ve baska birtakim yeni
sosyal kanunlan ¢ikarmasindan dolayi, Reich halk kitleleri arasinda,
sansure ragmen baslayan tartismalan durdurma amacina...yénel-
mistir.”15

Yetigkin yastaki muhalifierini zararsiz hale sokan fagizm, gengli-
ge de kendi damgasini vurur, onu fasizmin kalibinda eritir. Mussolini
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sOyle haykiriyor: “Tabiat kanunu, iflahi imkansiz insanlar kusagini
tasfiye edecek, ortalik pek yakinda genglere kalacaktir!”*¢Volpe, “he-
niz eski ideolojilerin bulasmadigl bu bakir hammadde”den* adeta
agzinin suyu akarcasina s6z eder. Hitler, “gelecegimizi temsil eden
Alman gengligidir" der. “Onu, kendi disincelerimize uygun tarzla
yetistirecegiz. Eger eski kusaklar bu isi beceremezlerse, ¢ocuklarini
ellerinden alip biz yetistirecegiz."*8 “Agac yasken egilir misali, ilkele-
rimizi bu ¢ocuklara daha en ufak yaslardan itibaren asilayacagiz.”*®
Goebbels, gengligin Hitler'in arkasinda oldugu siirece, rejimin de yi-
kilmayacagini agiklar.2® Gocuklar, Almanya'da 4 yasindan, italya'da
da 6 yasindan itibaren ailelerinin elinden alinir, askerilestiriimis fa-
sist 6rgutlerde yetistirilir, yogun bir ‘beyin ylkama’' ameliyesine tabi
tutulur. Diktaci devlet, gocugun eline tek bir gazete, tek tip bir kitap
verir ve onu asin bir coskunluk ve fanatizm favasi iginde egitir.

Bu egitim hedefine ulasir. Sonuglar, italya’da, elle tutulur dere-
cededir. Gentizon yaziyor: “Genglik artik, sosyalist ve komunist di-
siinceleri kendi kendine bulup kavrayamiyor.”?* Feroci adindaki bir
is¢i militan da bunu dogruluyor: “Hayatinda higbir is¢i gazetesi oku-
mamis, higbir is¢i toplantisina katiimamis, sosyalizm ve komunizm
hakkinda higbir sey bilmeyen bir genglik (...) iste (...) Mussolini reji-
minin gergek giiclini meydana getiren budur.”??2 Sonug, Aimanya'da
daha da fecidir.”

Fakat yine de, fasist egitimin yok edemeyecegi, var olmasi igin
okutulup 6gretilimesi de gerekmeyen bir sey vardir: sinif iggudusu.
Higbir ‘beyin ylkama' operasyonu, geng bir isgiyi, sOmirildiginu
hissetmekten asla alikoyamaz. Pietro Nenni, kara géomlekli gencligin
artik fasizmin etkisinden kendini kurtardigi yolunda bir iddia sahibi
olmamakla beraber, “birgok gencin, bilmeden ve istemeden sosya-
lizme geldikleri”ni2? belirtiyor.

Torino fasist ‘sendikalari’nin haftalik organi olan I/ Maglio, gengli-
gin fasist ‘sendikalizm’ anlayisinin kithgindan yakinir: “Sinif miicade-
lesinin her seklinin yok edilmesinin kaginilmaz bir zorunluk oldugunu
kabul etmekle beraber, yine de, emekgilerin maddi menfaatlerinin
grevler ve daha diine kadar is uyusmazhklarinda basvurulan pratik

** Bu konuda Stuard Engstrand'm, Londra’da 1940'ta Fransizca olarak yayimlanan Prin-
temps Norvégien [Norveg llkbahari} adli giizel romani salik verilebiir.
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micadele metotlariyla daha iyi korunabilecegini sanmaya devam
eden bazi genglerin bulunmasi pek tabiidir.”2

Almanya'da da, Ugiincii Reich’in kendi devletleri olacag) yolun-
daki sdzlere kanmis olan, bugiinse eski kapitalist sdmirinin daha
da pekistirildigini géren bazi gengler ac! bir hayal kirikhigi igindedirler.
Fakat her iki llke gengliginin de, tabi tutulduklari fikri egitim sebe-
biyle, kendilerine asilanan sahte fikirlerden kurtulabilmeleri, isyanla-
rina bir berraklik kazandirmalari, ytz yillik bir sosyalist dusince ve
eylemin yarattig| eseri, kendi baslarina ve kilavuzsuz yeniden yara-
tabilmeleri son derece zordur. Sinif bilinglerinin belli belirsiz uyanisi,
bunlardan bazlarini, en fazlasindan fasizmin ya da nasyonal sosya-
lizmin ‘asin sol’' kanadina iter. Bu ise, onlari devrimci birer militan
haline getirmez.

Hi¢ slphesiz aileler de, evlerinde, fasist egitimcilerin etkisine
belli dlgude karsi koyarlar. Fakat devlet yine de her seye géz kulak
olur. Gocuk, bitiin bos zamanlarini ve dinlenme saatlerini aile yuva-
sindan uzakta gegirmek zorundadir. Béylece sistematik bir sekilde,
genel olarak ‘biyiiklere’ 6zel olarak da kendi anasina, babasina kar-
st duygularla yetistirilir. iki kusak arasinda, ¢ok defa, trajik bir gatis-
ma vardir; eski kusak, sosyalist diisiincelere gonilden bagh kalir;
yeniler ise, eski kusaga karsi gikarlar ve ona diismanca tavir alirlar.

[1964 EK']

[Ayrica, iktidardaki fasizm, daha iyi bir terim olmadigi igin benim
g6z boyama diye adlandiracagim bir siyaseti ustalikla yiritmektedir.
Bu sayede de, belli élgiide, gergek yizini halk kitlelerinin genisge
bir kismindan saklamayi ya da oldugundan baska tirlii géstermeyi
basarir.

Bu kitabin ilk baskilarinda, her seyden 6nce fasizmin sahtekar-
liklarini agiga gikarmaya dikkat ettigimden, bu aldatici gérunusleri
sergileme isini ihmal ettim. Bugun geriye dogru da baktigimda, bun-
larin 6neminin yeterince belirtiimemis olmasini, dizeltiimesi gere-
ken bir eksiklik olarak degerlendiriyorum. Gergekten de bu aldatici
goérunusler, canavarca bir rejimin sasirtici bir sekilde ayakta kalabil-
mis olmasinda énemli rol oynamislardir.
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Fasizmin belli bir populerlik saglamasini mimkun kilan gareler-
den bazilari yukarida lll. bélimde zaten tahlil edilmisti. Bunlarn bura-
da yeniden ele almak gereksiz.

Fakat basvurulan ¢areler arasinda, sadece ‘idealist’ (fikri, ma-
nevi) nitelikliler degil, maddi nitelikte olanlar da vardir. Bunlar da,
Mussolini ve Hitler rejimlerinin, bu rejimlere disman kitleleri degilse
bile, kararsiz kitleleri aldatabilmelerine imkan saglamistur.

Bunlari séyle siralayabiliriz:

Once, issizligin, yaran su gétirmeyen birtakim bilyiik bayindirlik
isleri (6zellikle otoyollar) ve dzellikle silahlanma faaliyetleri yoluyla
biyik ¢capta emilmesi.

Sonra, sermaye ihracinin ve fiyat seviyelerinin diktaci usullerle
denetlenmesi (bunlarin, Halk Cephesi tipinde sol hikimetlerin uy-
gulayabiimede tamamen aciz kaldiklari teknikler olmalan, isi daha
da ilging hale getiriyor). Nihayet ve 6zellikle, emekgilerin bos zaman
faaliyetlerini kolektif bir sekilde dizenleyen ve genellikle oldukga iyi
ayarlanmis dev ‘sosyal eserler’ (Dopolavoro; Kraft durch Freude).

Fasizmin yarattig) korkung polis usulleri de, rejimin ayakta tu-
tunabilmesine blylk ¢apta yardimci olur. Fakat fasizmi, sirf teror
sayesinde iktidarda kalabilen, her tirlu popllariteden tamamen yok-
sun bir rejim olarak gérmek de yanhis olur. Elbette fasizm, kitleleri
boyundurugu altinda inim inim inletir. Fakat zor yoluyla, belli éiglide
bunlarin destegini saglamayi da basarnr. Ayrica, saga sola bunca ke-
mik dagitmasaydi, bu kadar bile ayakta kalamazdi.]

[EK'In sonu]

Otoriter devletin saf bir askeri diktatorliik sekli altinda bile
varhigini sirdiirebilmesi tehlikesi vardir.

Fasizmin émrid konusunda da, giderilmesi gereken baz yanls
dusunceler vardir. Bazilar, fasist rejimin binyesindeki siyasi ¢eligki-
lere bakarak, bundan, diktatérlGgin ginlerinin de artik sayil oldugu
sonucunu ¢ikariyorlar. Ortada, reddi imkansiz bir olgu var: Fasizmi
paraca desteklemis ve iktidara getirmis olan bulyik sanayiciler de,
kendi yarattiklarindan kendileri pek memnun degiller.
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Bir kere rejimin maliyeti ylksektir. Son derece genislemis bir dev-
let birokrasisinin, partinin ve ¢ok defa yapilmis islere de yeniden
el atip bir kere daha yapmaya galisan yari resmi karakterli pek ¢ok
Orgitin maliyeti korkung miktarlara ulasir. Bu durum, hikimetin
mali gugcliklerini daha da artirir. Le Temps'in Berlin muhabiri sdyle
anlatiyor: “Belli basli bitiin devlet dairelerinin (...) yani sira, ayni isi
gérmeye ¢alisan Nasyonal Sosyalist Parti organizmalari var (...) Parti
bakanliklara nifuz ediyor, buralara en givenilir adamlarini yerlestiri-
yor. Fakat, geleneksel idare 6rgiti disinda da, kendi organizmalarini
muhafaza etmekte (...)"?5

Ruhr sanayicileri, 1937 Haziran'inda Hitler'e verdikleri bir muh-
tirada?® séyle diyorlar: “Eskiden, Uretici islerle ugrasan 12 kisiye bir
devlet memuru duserdi. Simdi ise, partinin resmi érgutlerinde, yari-
resmi hizmetlerde ve korporasyonlarda g¢alisan memurlari da hesa-
ba katarsak, lretici bir faaliyetle geginen her 8 kisiye, aylgl devlet
tarafindan édenen 1 kisi dusmektedir.” “Devlet cihazinin gerektir-
digi personel ve malzeme masraflarinin hesaplanmasini” bir yana
birakan muhtira sahipleri, “eski otoritelerle yenileri arasinda irtibat
kopuklugundan, devletin ve partinin eski servisleriyle yenileri ara-
sindaki yetki karisikligindan dogan bilylik kayiplar”dan da yakinirlar.

Biyulk sanayiciler, kendi paylarina, bazi zahiri masraflari da dog-
rudan dogruya yiklenmek zorundadirlar. Parti ve partinin ‘yardim
kollan' tarafindan zorla alnan ‘gonillid yardimlar’, gesitli 6deme
vaatleri, risvetler, fasist seflerin en ‘kodaman’larina verilen sirket
idare meclisi tyelikleri, vb.

Fakat buyuk sanayicilerin asil huzurunu kagiran, bu pahal asa-
lakhktan da ¢ok, fasist avam unsurlarin giristikleri ve bitun baski ve
temizleme hareketlerine ragmen higbir zaman tam olarak durmayan
demagojik kiskirtmalardir. Buylk sanayiciler ayrica, fasist devleti,
kendileri icin yeni silah siparisleri demek olan saldirgan bir dis po-
litika glitmeye tesvik etmekle beraber, fagsizmin avam unsurlarinin,
halkin sefaletini gbzlerden kagirmak igin yeni vesileler aramalarin-
dan, ulkenin tecrit olmasina ve bozguna ugramasina yol agacak bir
erken ya da iyi hesaplanmamis savasa sebep olmalarindan korkar.
1935 sonbaharinda, Mussolini'yi ingiltere'yle bir catismaya girmeye
tesvik edenlerin, Farinacci, Rossoni ve benzerleri gibi avamdan un-
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surlar olusu ¢ok anlamlidir. Buna karsilik kapitalist burjuvazi, Genel
Kurmay ve Saray ise, ayni siralar, endise igerisindeydiler, itidal ve ih-
tiyat tavsiyesinde bulunuyorlardi. Ayni sekilde Almanya’'da da, Hitler
1936 Mart'inda Renanya'y! yeniden askerilestirme karar aldiginda,
kendisini maceraya atilmaya tesvik edenler, Goering, Goebbels ve
benzerleri gibi avam sefleridir. Kapitalist kodamanlar ve bunlarin
adami olan Dr. Schacht ile Reichswehr generalleri ise bazi itirazlar
ileri strtyorlardi (tabii bu itirazlar hareketin bizatihi kendisine degil,
fakat bu ise ihtiyatsiz bir sekilde girisilmis olmasina karsiydi).?’

Ayniyilin sonunda, Kara Kuvvetleri Komutani General von Fritsch,
ne Reich'in ne de Alman ordusunun, kisa vadede savasin patlama-
sina sebep olacak bir eylemin sorumlulugunu yiikienemeyecegine
dikkati ¢eker. Hatta, dendigine gore, isin uzmani olarak belirttigi
bu kanaat dikkate alinmadig takdirde, kara kuvvetleri komutanli-
gindan istifa edecegi yolunda tehditlerde de bulunur.?® Bugiin artik
bilinmektedir ki, ikinci Dilnya Savasi’'nin arifesinde, generallerin pek
¢ogu, Umitsizce ve bos yere, bir savas macerasinin yaratacag tehli-
kelere karsi Hitler'i uyarmislardir.

Buylk sanayiciler, diktatériin, érnekleri gittikge artan ‘buylklik,
cilginlik’ goésterilerini de endiseyle izlerler. Bu yéndeki egilim, dog-
rusu, kaginiimaz bir seydir. Gergekten de, avam takimi tasfiye olun-
dukga, parti ikinci plana itildikge, ‘Ustiin insan', arkasindaki fasist
devletin gergek niteligini (blyik sermayenin hizmetinde bir askeri-
polisiye diktatérlik olusunu) értbas etmek igin, daha da pohpohla-
mak gerekmistir. Spengler’in su nasihatina uymak geregi dogmus-
tur: “Sezar'in tamamiyla kisisel olan iktidarinin disinda higbir seyin
anlami yoktur. O kadar ki. paranin biytk glcu bile onun yaninda yok
olur gider."?® Gergekten de, italya’da, fasist partinin diktatériGginin
yerini, yavas yavas, Duge'nin sahsi diktatorligl alir. Aimanya'da da,
son segim kampanyalar sirasinda “nasyonal sosyalizmin degil, he-
men hemen sadece Hitler'in adi geger."°

Fakat, basvurulmasi zorunlu olan bu kabaca hileye, bu ‘enayi
tuzagi'na, diktatorin kendisi de kanar. Louis Bonaparte'in basina
gelenler onun da basina gelir: “imparatorluk roliinii kendisi de cid-
diye aldig! andan itibarendir ki (...) kendi teorisinin kurbani haline
gelir, artik evrensel tarihi bir komedi olarak degil, kendi komedisini
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evrensel tarih olarak goren bir ciddi ve vakur soytar olur gikar.”3!
Mussolini ve Hitler, kelimenin tam anlaminda kendi kendilerinin de-
lisi oluverirler. Kapitalist kodamanlar Duge’'nin ve Fuhrer’in sinirsiz
gururunu, kararsiz mizacini ve delice heveslerini gittikge daha ¢ok
hesaba katmak zorundadirlar.

Fasizmin iktisadi politikasi, kendileri igin ne kadar elverigli olursa
olsun, fasizmi vaktiyle paraca desteklemis olanlari tamamen tatmin
etmez. Bayindirlik isleri ve silahlanma siparislerinin sagladig1 bol
karlar el gabukluguyla cebe indirmeyi bilen para babalari, fagizmin
iktisat politikasinin sonuglarindan fena halde urkerler. Orta siniflan
kendilerine karsi ayaklandirabilecek bir para buhrani korkusu iginde
yasarlar. Bu yuzden de, fasist hikumeti, harcamalarini ‘ihtiyatsiz’
bir tempoyla artirdigi igin kinarlar. ‘Savas ekonomisi’ rejiminin, ken-
dilerine gittikge daha agir bir sekilde devlet zoru uygulamasindan,
kutsal ‘6zel tesebbiis’e daha fazla ayak bagl olmasindan korkarlar.

Gorulldyor ki, buyuk sanayiciler hayatlarindan tamamen memnun
degillerdir. Boylece pek ¢ogunun kafasinda su fikir filizlenir: fasist
avam takimini ve bizzat bunlarin 6nderini basindan savmak, zaten
hayli ilerlemis olan fasist totaliter rejimin saf bir askeri diktatorlige
dénustirulmesi isini tamamlamak.

Fakat bu baylar iyice tartmadan da adim atmazlar. Fasist kitle
orgitlerinin kendilerine sagladigl toplumun bitin hiicrelerine si-
zabilme imkanindan, bu emsalsiz ve yerine yenisi konmaz aragtan
tamamen yoksun kalmay géze alamazlar, 6zellikle, ‘lUstin insan'in
hizmetlerinden yoksun kalmak istemezler. Oyle ya, Duge ve Fiihrer
efsanesi, tavsamaya ylz tutmus olsa bile, heniiz sénmis degildir.
Le Temps sunu yaziyor: “Almanya’daki mevcut dizen, sansélyenin
populerligi, Alman kitlelerinin Bay Hitler'in hareketine karsi duyduk-
lari iman sayesinde varligini sirdirebiliyor.”3? “Fihrer’in, rejimden
daha popiiler oldugu tartisma gétiirmez.”?? ‘Ustiin insan’, ne kadar
can sikici olursa olsun, gerekli bir sey olarak kalmaya devam ediyor.
Onun ¢ilginhiginda bile yararli bir yan vardir. Ancak o, su ruhi mucizeyi
gergeklestirmeyi hala basarabilir: halk tabakalannin huzursuzlugu-
nu ve sefaletini, bir coskunluk ve fedakarhk duygusuna gevirmek.

Nihayet, buyik sermaye, rejimin bu yénde kékli bir donigime
ugramasinin, pek ¢ok kan dékilmesine yol agmasindan 6zellikle
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korkar. ‘Milli" kuvvetleri birbirine diigiirecek bir i¢ savastan da -kisa
sureli bile olsa- 6di kopar. Almanya'da ‘yeni bir 30 Haziran’ denen
seyden korktugu kadar baska hi¢cbir seyden korkmaz. Béylece bur-
juvazi tereddutler icerisindedir. Bununla beraber, Mussolini ya da
Hitler'siz bir ‘gli¢lil devlet'in saglayacag| avantajlarin, bir giin kapita-
list kodamanlara sakincalarindan daha stiin goriinebilecegi ihtima-
litamamen bir yana atilamaz.*™*

Fasizm iktisadi agidan da ‘ilerici’ degildir. Fagizmin gercek
niteligi.

Siyasi bakimdan ilerici olmayan fasizm, bazilarinin disindui-
gunun aksine, iktisadi agidan da ilerici degildir. Fasizm, bitin dis
goruntdilerinden, gergek ylzind saklayan bitin geliskilerden, asil
vechesinin pek ¢ok insanin géziinden kagmasina sebep olan butin
tali veghelerinden ayiklanarak ve nihayet her tlkeye has 6zellikler de
hesaba katilarak ele alindiginda, lretim araglarinin 6zel milkiyetine
ve kar esasina dayali bir iktisadi rejimin 6mrund suni yollarla uzatma
amaci guden bir gigli devlet olayr seklinde karsimiza gikar. Fasist
diktatorlik, Radek'in benzetmesiyle “burjuvazinin, kapitalizmin artik
dibi delinen figisini onarmak igin kullandigl demir gemberlerdir.”34

Burada bir noktay bir kere daha vurgulamakta yarar var: ‘fig’
genellikle sanildiginin aksine, is¢i sinifinin devrimci hareketiyle de-
linmis degildir. Fasizm, “burjuvazinin, proletaryanin hicumuna karsi
verdigi bir cevap degil” daha gok, “kapitalist ekonominin ¢oklsinin
bir ifadesi”dir.3® Fig1 kendi kendine delinmistir.

Fasizm, elbette, burjuvazinin kendini savunma refieksidir. Fakat
burjuvazinin, hemen hemen ortalarda gorilmeyen bir proletarya
hicumuna karsl degil, bizzat kendi rejiminin ¢ézilusine karsi bir
savunmasidir. Gergekten de is¢i sinifi, kapitalist ekonominin ¢ézil-
me déneminde, kendi 6rgitleri ve kendi énderleri tarafindan felce
ugratiimis oldugu igin, bizzat savunucularinin bile kabul ettikleri gibi
iyice takatten diismus bir iktisadi rejimin yerine sosyalizmi gegirmek
amaciyla iktidar ele almay bilememistir.

*%* 1945'te yazilan Ons6z'e bakiniz.
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Gergekten de fasizm, bu buhranin niteligi konusunda gergekgi-
dir. Mussolini itiraf ediyor: “Buhran, sistemin igine dylesine derin bir
sekilde sizdi ki, sistemin bir buhrani halini aldi. Bu, distan gelen bir
travma degil, biinyevi bir hastaliktir.”3¢ Demagojik bir sekilde issizli-
gin yok edilecegi, islerin yeniden canlanacagi vaatlerinde bulunuyor
olsa bile, fasizm aslinda, bu konuda pek sevkli ve istekli degildir.
Sadece, birtakim suni yollara basvurarak, asalak hale gelmis olan
Ozel kapitalizmin karlarinin dismesine engel olmaya ¢alsir. Butin
agiz kalabalikhigina, laf ebeligine ragmen, buyik tasanlar yoktur.
Gununu gin etmeye bakar. Sadece Ucret indirimleri, devlet siparis
ve slbvansiyonlari, devletin kiglk tasarruflara el koymasi ve otarsi
siyaseti sayesinde, bir avug tekelci sanayiciyi ve toprak agasini palaz-
landirmayi hedef alir. Serbest tesebbiisiin sinirlandinimasi pahasina
bu oligarsinin saltanatini uzatabilmek i¢in de toplumun butin taba-
kalarinin sefalete yuvarlanisini hizlandirir. Ucretlilerin, tiiketicilerin,
tasarruf sahiplerinin, emekgi kdylulerin, zanaatkarlarin ve tiketim
mallan {retimiyle ugrasan sanayicilere kadar hemen herkesin...

italya ve Almanya disinda olup da, fasist demagojinin tuzagina
dusmus ve fasizmi ya da nasyonal sosyalizmi bize bir gesit ‘antika-
pitalist devrim’ diye sunmus olan bazi bén kisilerin, bir is¢inin, Nazi
partisinin organi Vélkischer Beobachter'de ¢ikan su olaganistu
mektubunu déne déne okuyup Uzerinde kafa yormalari iyi olur: “ik-
tisadi meselelerden haberdar bir kimse, kapitalist sistemin ortadan
kalktigina inanamaz. Kamusal finansman usullerinin degisik bir ka-
rakter, bir baski ve zorlama niteligi kazandig! dogrudur. Fakat serma-
ye ya da en azindan bu kelimeden genel olarak anlasilan sey, hi¢bir
zaman bugiinki kadar giiglii ve imtiyazh olmamistr (...) is alemi dev
karlar ve rezervler yigmakta. Emekgiler ise habire beklemeye davet
ediliyor (...) Blylkler karlari cebe indirirken, kugukler ilerisi igin pay
senedi aliyorlar. Eger bu da kapitalizmin ta kendisi degilse, kapita-
lizm ne demektir, dogrusu bilmek isterdim (...) Bir grup insan, nifu-
sun geri kalan kesiminin sirtindan buyik karlar saghyor, iste, kapi-
talist sémiirli denen sey de budur.”3” Bir muhabir de ayni gazetede
sunlan yaziyor: “Bu, nasyonal sosyalizm degil, diipediiz kapitalizm-
dir.” Nazi partisinin resmi organi da, agik agik su cevabi veriyor: Eger
hiikiimet, buyik sermayenin artan karlarindan iki buguk milyar ka-
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darint emekgiler arasinda dagitmaya karar vermis olsayd, “iktisat’la
(yani buylik sermayeyle) agik bir gatismaya” dismis olurdu.3®

GOruldiagi gibi, iktisadi agidan fasizmin higbir ‘ilerici’ yani yoktur.
Fasizm, kapitalizmi ‘asmaz;' tam tersine Lenin’in can ¢ekisen kapi-
talizm dedigi®® seyin sekillerinden biridir sadece. Kapitalist sistemin
‘sUriklenip giden'® ¢oziilme dénemini, fasizm her tirll vasitaya
basvurarak surdirir. Cerahate nester vurmak yerine, onu muhafa-
za eder. Sosyalizme, yani Uretim araglarinin kolektiflestiriimesine ve
O6zydnetime gotirmez. Aksine, bitun ¢abalarini ve kaynaklarini, kriz-
den yararlanarak bitin 6zel ekonomiyi devlete devretmeye y6nelen
hareketi dnlemeye tahsis eder. Uretimin sosyal niteligiyle Gretim
araglannin 6zel milkiyeti arasindaki uyusmazligl en yiiksek derece-
sine ¢ikanr. Ekonominin bitin kesimlerini kolayca sosyalize etme
imkanina sahipken, elinden geldigi kadar 6zel kapitalizmi korur ve
palazlandirr. Dolambagh yoldan bile olsa sosyalizme géturmez. Fa-
sizm, sosyalizmin en blyik engelidir.

Fasizm uluslararasi planda, emperyalist ¢eliskileri daha
da agrrlastinyor, ‘barbarhga diisiis’ saatinin gelisini
cabuklastiniyor.

Ote yandan fasizm, uluslararasi alanda da, kapitalist sistemin
butin olarak dis diinyadan tecrit ve otarsiye suriuklenme egilimini
daha da artirir. Ekonomiyi uluslararasi isbéliminden kopararak,
uretici gugleri, ‘milli ekonominin Procrustes yatag’’'nin**** boyuna
uydurmak igin zorlayarak, ‘uluslararasi iligkilere kargasa' tohumla-
r sacgar. Gelecegin sosyalist planlamasi igin “ek ve dev zorluklar”
yaratir.

Fasizm ayni zamanda, kapitalist sistemin esit olmayan geli-
siminden dogan celigkileri en yiiksek gerilim noktasina vardirrr.
Bdylece, dinyanin silah zoruyla yeniden paylasimi saatinin, Rosa
Luxemburg’'un, proletaryanin sinif gérevini yerine getirmede ve sos-
yalizmi kurmada gecikmesi halinde ortaya gikacagini séyledigi, ‘bar-

**%% Yunan mitolojisinde soymak istedikleri kimseleri bir yataga yatirp, kisi yataktan uzun
gelirse uzuvlarini kesen, yataga kiguk gelirse uzuvlarini gekerek uzatan eskiyalar -
en.
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barliga diisus’ saatinin gelisini hizlandirir.*2

Bununla birlikte, fasizmin savas demek oldugunu séylemek de
tam yerinde bir s6z degildir. Daha yakin tarihlerde, bolsevik Bela
Kun, bu kasten uydurulmus yalana séyle hiicum ediyordu: “Burjuva
egemenliginin siyasi bigimlerinden biri olan fasizmin savas demek
oldugunu ileri stren sloganin, savas hazirliklarint demokratik gérin-
tiler ve barigsever laflar altinda saklayan bir grup emperyalist gicd,
ebediyen temize ¢gikarmaktan baska amaci yoktur. Marksist antimili-
tarizmin, emperyalist savasa karsi devrimci savas slogani, meseleyi
baska turli gorirdi: Kapitalizm savas demektir.”#?

Fasizm mevzii bir olay degil, evrensel nitelikte bir olaydir.

Bir sonuncu ham hayal de, fasizmin mevzii bir olay, tamamen
‘italya’ya 6zgi' ya da ‘tarimin hakim oldugu geri (ilkelere 6zgi' bir
olay oldugu, blyiik sanayici milletlerin, ‘biiylk Bati demokrasilerinin’
ise fasizme karsi serbetli olduklan yolundaki fikirlerdir. Eger nasyo-
nal sosyalizm Almanya’'da zafer kazanmamis, bu fikirlerin ¢lrikIGigu-
nu géstermemis olsayds, bunlari da elestirmek gerekecekti.

Bugiin artik, italyan don Sturzo’'nun “ingiltere, Fransa ve
Almanya'da, gugli ve ddevlerini yerine getirebilecek bir siyasi sinif
vardir; dolayisiyla bir Londra (zerine yurlyus, bir Paris ya da Berlin
Uzerine yuruyls higbir zaman olmayacaktir"44 diye kalem oynatabile-
cegj; Nitti'nin ciddi ciddi, “ileri bir iktisadi uygarlik diizeyine ulasmis
llkelerde, fasist bir tesebbiisiin basari sansi yoktur (...) Alimanya'da
demokratik partiler ve cumhuriyet saglam temeller tizerine oturmus-
lardir"® diye yazabilecegi ginlerde degiliz.

Gun, Alman sosyal demokratlarinin sunlari yazabilecegi giin de
degildir: “italyan usulii fagizm, italya sartlarina tekabiil eder. Alman
is¢i sinffinin érgutlenme glcu ve ylksek siyasi seviyesi ve proleter
olmayan Alman kitlelerinin nisbi zayiflig), italya'yla kiyaslandiginda,
bizde demokrasinin bu kadar gaddar bir sekilde ezilebilmesini im-
kansiz kilar.”*¢ Bolsevik Martinov da sdyle demis: “Saf sekliyle fa-
sizm, bizim sadece geri ve yan tarmsal Ulkelerdeki bas dismani-
mizdir.”47

italya ve Almanya'da fasizm, asll, en gelismis kapitalizmin, te-
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kelci agir endistrinin 6zel Grind oldu. Fakat bu iki Glkede, bazi 6zel
sebepler, bu gelismeyi hizlandird: Ozellikle, gerek italya’'nin gerekse
Almanya’nin, savas sonrasi gunlerinde, varlikli milletler karsisindaki
‘proleter’ milletler arasinda yer almis olmalari. Bundan da iki sonug
dogdu: Bir yandan, italya ve Almanya, daha iyi durumda olan sanayi-
ci devletlerden ¢ok daha dnce, buyuk iktisadi zorluklarin pengesinde
kivranmaya basladilar; 6te yandan da, 6zellikle bu iki Glkede, sosyal
fikirlerin Gzerine milli fikirlerin asilanmasi ve béylece halk kitlelerinin
fanatiklestirimesi gok daha kolay oldu.

italyan ve Alman blyik sanayicilerini fasizmi paraca beslemeye
ve sonra da iktidara getirmeye iten derin sebeplerin, baska tlkelerde
de bir kere daha kendilerini géstermeleri ve ayni sonuglarn dogurma-
lart tamamen ihtimal disi degildir. Dinyanin surasinda burasinda,
birgok trést, karlarinin yeniden saglama baglanmasi 6devini -*‘gugli
devlet'e degilse bile- glglendirilmis devlete yiiklemektedirler. ‘De-
mokratik’ kurumlarin gittikge asindig), fasizmin igin igin yayildigi gé-
rlldyor.*®

Acik fagsizme gelince, italya ve Almanya érneklerinden biraz agz
yanan burjuvazi, agik bir fasist diktatorlige basvurmakta tereddiit
gosteriyor. Ama bu yola gitmekten kesinlikle vazgectigi séylenebilir
mi? Burjuvazinin, bu son kozu, ihtiyat olarak elinde sakladigini séy-
lemek, hi¢ suphesiz, hem daha ihtiyath disinmek olur hem de ger-
cege daha uygun duser.

Ya fagizm ya sosyalizm

Her halii karda, italyan ve Alman dramlarindan gikan bir ders
vardir ki, bu da, fasizmin mukadder, kaginilmaz bir sey olmadigidir.
Eger sosyalizm, felgli ve zayif durumundan kurtulabilseydi, disma-
nindan daha atik davranabilseydi, miilkslzlesen orta siniflari ondan
daha 6nce kendi saflarina ¢ekebilseydi ~ya da en azindan bunlari ta-
rafsizlastirabilseydi-, iktidari, is¢i sinifi tarafindan isbasina getirilen
pek ¢ok hiikiimetin yaptig| gibi, kapitalist sistemi su ya da bu sekil-
de surdirmek igin degil, fakat fasizmin para babalarnni (agir sanayi
kodamanlarini ve toprak agalarini) zararsiz hale getirmek igin ele
gegirseydi, tek kelimeyle, kilit sanayilerin sosyalizasyonu ve buyuk
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topraklara da el konmasi yoluna gitseydi, fasizmi tepeleyebilirdi. So-
nu¢ olarak, sirf savunmada kalan ve bizzat kapitalizmin yikiimasini
amaclamayan bir antifasizm, aldatici ve temelsiz bir seydir.

Ne var ki, ‘halk cepheleri'nin gorus acis! bu degil. Bunlarin sim-
sarhigini yapanlar, burjuva ‘demokrasisi’ ¢lrik tahtasina yapisiyor,
kapitalist gruplarin ‘en gericilerinden’ korunmak igin, ‘en az gerici
olanlan’na giliiciikler dagitiyorlar. Kurtuluslarini, sonunda kendile-
rini, eller-kollar bagh bir sekilde bir Mussolini'ye, bir Hitler'e teslim
edecek olan Giolitti'lerden, Brining'lerden bekliyorlar. Eger dertleri
intihar etmekse, bu kendi bilecekleri bir is.

intinar etmek istemeyenler, hayatta kalmak isteyenler ise, fagizm
ile sosyalizm arasinda gerekli se¢imi zaten yapmiglardir.
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FASIZM VE BOYDK SERMAYE, bir Kiasiktir. Daniel Guérin’in fasizmin esas niteligini,

oziinii saf haliyle ortaya gikarmaya doniik olarak kaleme almis oldugu

miithis calismasidir; ekonomiden siyasete, sermaye sahlplerindeli toplumsal siniflarin
tiim alanlanna kadar niifuz eden kahverengi vebanin gok katmanh bir deﬁerlendirmésidir.
Ve olayin en karakteristik dzelliklerini tagiyan, adeta Klasik bigimine biiriindiigi

Italya ve Aimanya’dan yola gikarak bugiinierden gelecege

daha umutia bakabilmemiz igin tarihin en onemli analizlerindendir;

“Su var ki, bu Kitap fasizmin her iki tilkedeki tarihini anlatan bir ¢alisma dedgildir.

Bayle olmadii gibi, bir mukayeseli inceleme, yani her iki lilkedeki fagizmin

birbirinden farkh ya da birbirine benzer yanlahm ortaya koyacak bir

‘bilango calismasi’ da degildir. Tersine, her iilkeye has 6zel durumlari bir yana itip,
ortak ve genel cizgileri ortaya koyabilmek admna, bu farkhliklar, bilerek ve istt;yerek,
g6z ardi edilmistir. Bilimsel terimlerin siyaset alaninda da gecerli olacag sdylenebilirse,

kitabin amacini, fagizme ozgii birtakim kanunian ortaya cikarmak olarak dzetleyebiliriz.”
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