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DARWIN'IN INGILIZCE IKINCI BASKIYA ONSOZU

1871 yilinda yayimlanan bu yapitin birinci baskisini izle-
yen yeni basimlarinda 6nemli bir¢ok diizeltme yaptim; simdi
aradan daha fazla zaman gectigi icin, bu kitabin basindan
gecen atesten deneyimden yararlanma yolunu tuttum ve ba-
na saglam goriinen biitiin elestirilerden yararlanmaya calig-
tim. Ayrica, ¢ok sayida yorum ve yeni olgular1 mektuplasa-
rak bana iletenlere karsi biiyiik bir bor¢ altina girdim; bu yo-
rumlar ve yeni olgular o kadar ¢oktu ki, bunlarin ancak en
onemlilerinden yararlanabildim; gerek yorumlardan, gerek
en onemli diizeltmelerden yaptigim bir listeyi bu 6nso6ziin
sonuna ekledim.* Bazi1 yeni resimlemeler de eklendi ve eski
graviirlerden dort tanesi, Bay T. W. Wood tarafindan model
uzerinden gergeklestirilen daha iyileriyle degistirildi. Profe-
sor Huxley'in inceligine bor¢lu oldugum (Birinci Béliimiin
sonuna eklenmis olan) insanin ve iist maymunlarin beyinleri

* Ingilizce birinci baskiya gore yapilan diizeltmeler, yayinlanan
ceviriye dogrudan gegtigi i¢in, bu liste buraya alinmadi. —Onur Yayinlar:.
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arasindaki farklarin niteligi konusundaki bazi goézlemlere
ozellikle dikkat cekmem gerekiyor. Bu gozlemlerinden dolay:
ona ozellikle bor¢luyum, ¢iinkii su son yillarda bu konu
uzerine Kita Avrupasinda pek ¢ok ¢alisma notu yayimlanmis
ve bunlarin 6nemi, baz1 olaylarda popiiler yazarlar tarafin-
dan pek fazla abartilmigta.

Bu firsattan yararlanarak belirteyim ki, bana yonelik
elestirilerde, benim, sik sik beden yapisindaki ve zihinsel
yeteneklerdeki biitiin degisiklikleri, yalmzca, yaygin bir
bi¢cimde kendiliginden denilen degismelere bagladigim ileri
suriildii; oysa ben, daha Tiirlerin Kokeninin ilk baskisinda,
hem beden hem de zihin s6zkonusu oldugunda, kullanmanin
ve kullanmamanin kalitsal etkilerine biiyiikk bir agirlik
vermek gerektigini ¢ok belirgin bir bicimde agiklamistim.
Ayrica, belirli bir genislikte degisime ugrama durumlarim
da, yasam kosullarindaki degisikligin dogrudan ve uzun
siireli etkisine yormustum. Baz1 bakimlardan da, daha 6nce-
ki yapilara rastlansal geri-doniiglerin olmas1 gerekir; "karsgi-
likhi" biyime dedigim seyi de unutmamaliyiz, bununla, or-
ganizmanin ¢esitli kisimlarimin bilinmeyen bir bi¢imde
birbirlerine ¢ok biiyiik 6l¢iide bagh olduklarimi ve bunlardan
biri degisiklige ugradigi zaman oteki kisimlarin da aym
degisiklige ugradigim1 belirtmek istiyorum; ve kisimlardan
birindeki degisiklikler se¢gme yoluyla birikirse oteki kisim-
larin da degisiklige ugradigimi soyliiyorum. Birgok elestir-
men insandaki sayisiz ayrintilarin Dogal Se¢me yoluyla
aciklanamaz oldugunu 6ne siirerek Seksiiel Se¢cmeyi tiiret-
tigimi de soylediler; bununla birlikte, Ttirlerin Kékeninin
birinci basiminda bu ilkenin olduk¢a ac¢ik bir taslagimi yap-
mistim ve orada bunun insana uygulanabilir oldugunu acik-
lamigtim. Seksiiel Se¢gme konusu bu yapitta biitiin genis-
ligiyle islendi, ¢iinkii kisaca bunu yapma firsat1 ilk kez
burada karsima ¢ikti. Seksiiel Segmenin yariyariya lehinde
olan bu elegtirilerin pekgogu ile ilkonce Dogal Se¢me
konusunda yayinlanmis olan elestiriler arasindaki benzerlik
beni sasgirtti; ornegin Seksiiel Se¢menin simirli sayidaki



ayrnintilar1 agiklayabilecegi ama benim ona verdigim genis-
likte kesinlikle uygulanamayacag: gibi. Benim Seksiiel Seg-
menin giici lehindeki kanmim sarsilmamis olarak devam
ediyor; ama olabilir ki ya da hatta kesindir ki, gelecekte
benim vargilarimdan bir¢ogu yanhs bulunacaktir; ilk kez
iglenen bir konu a¢isindan, bu, hi¢ de olmayacak bir sey
degildir. Dogabilimciler Seksiiel Se¢me diisiincesine aligtik-
lar zaman, sanirim ki bu diisiince daha genis odl¢iide kabul
gorecektir; daha simdiden bu konuda karar yetkisi olan
bir¢cok otorite tarafindan tamamen olumlu olarak kabul
edilmigtir.

DOWN, BECKENHAM, KENT
Eylil 1874



GIRIS

Yazilma asamasina nasil geldigi konusunda kisa bir
aciklama elinizdeki yapitin niteliginin daha iyi anlasilmasi-
na olanak saglayacaktir. Yillar boyunca, insanin kokeni ya
da tiireyisi konusunda notlar topladim, ama bu konuda
herhangi bir sey yayinlamay: diisiinmiiyordum, hatta boyle
bir yayinin goriislerime karsi varolan onyargilara yenilerini
eklemekten bagka bir ise yaramayacag) diistincesiyle her-
hangi bir sey yayinlamamak kararindaydim. Tiirlerin Koke-
ni adh kitabimin birinci baskisinda, yalmizea, insanin yeryii-
ziinde ortaya ¢ikis tarzina iligkin her tiirli genel yarginin
tiim oteki organik varliklarla birlikte ele alinmasi gerektigi
anlamim iceren bu yapitin "insanin kokenine ve tarihine"
151k tutacagim belirtmek bana yeterli goriinmiistii. Simdi ise
durum tiimiyle degismistir. Carl Vogt gibi bir dogabilimci
Cenevre Ulusal Enstitiisi Baskam olarak yaptighn konus-
mada (1869) "artik hi¢ kimse, en azindan Avrupa'da, her
tiiriin, tirlerden bagimsiz olarak yaratildigini savunmaya
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cesaret edemez” demek yiirekliligini gosterdikten sonra, hig¢
degilse bir¢cok dogabilimcinin, tiirlerin, degisiklige ugramis
bagka tiirlerin ardillar1 olduklarini, onlardan tiirediklerini
acikca kabul etmesi gerekiyordu ve bu, 6zellikle, yetismekte
olan gen¢ dogabilimciler i¢in gegerliydi. Her ne kadar kimi-
leri benim Dogal Se¢menin 6nemini fazla abarttigim ileri
siirseler de (dogru olup olmadigina gelecek karar verecektir),
cogunluk Dogal Se¢meyi (Selection Naturelle) kabul etmek-
tedir. Doga Biliminin pek yash ve ¢ok iyi taninan ustalarina
gelince, bunlarin ¢ogu, ne yazik ki bugiin de evrimin her
bi¢imine karsidirlar.

Baska durumlarda da oldugu gibi, sonunda, bilimsel
olmayan oGtekilerin de izleyecegi, simdi pek ¢ok dogabilim-
cinin kabul ettigi goriise uygun olarak, benim daha 6nceki
yapitlarimda varilan sonuglarin ne 6l¢lide insana uygulana-
bilir oldugunu gérmek igin notlarimi toparlamay: diisin-
diim. Bu goriisleri, bilerek, ayr1 bir tiire uygulama istegim
hi¢ olmamis gibiydi. Dikkatimizi incelenen herhangi tek bir
bigim iizerinde topladigimiz zaman biitiin bir organizma
grubunu bir biitiinliikte birlestiren benzesmelerin dogasin-
dan —onlarin ge¢misteki ve bugiinkii cografi dagilimindan
ve jeolojik olarak birbirlerini izlemelerinden— ¢ikarlacak
giicli kanitlardan yoksun kahrdik. Ilgi alanimizda ister
insan, ister bambagka bir hayvan bulunmus olsun, bir tiiriin
(bir bagka yerdeki) bir bagka yapinin benzesigi (homologu)
olan yapisi, embriyolojik gelismesi ve giidiiklesmis organlar
inceleme diginda kalir; oysa, bana oyle geliyor ki, boyle bir
siirii olgu, asamali evrim ilkesini destekleyen yaygin ve be-
lirleyici kamtlar tasirlar. Bununla birlikte, baska kanitlar-
dan ¢ikarilan gii¢lii destek de her zaman akilda tutulmalidir.

Bu yapitin biricik amaci, birincisi, biitiin 6teki tiirler
gibi, insanin da daha 6nce yasamis herhangi bir bi¢imden
tireyip tiremedigini; ikincisi, onun gelismesinin tarzini; ve
lglinciisii, insan irklar1 adi verilenler arasindaki farklarin
onemini incelemektir. Bu konularla kendimi simirlayacagim
gibi, cesitli irklar arasindaki farkhliklar1 —pek ¢ok degerli
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yapitta uzun uzadiya tartisilmis olan bu genis konuyu—
ayrintih olarak sergilememin geregi olmayacakti. Insanin en
eski ¢agini, son yillarda, Bay Boucher de Pertes basta olmak
uzere, ¢ok degerli bir yigin insan, calismalariyla ortaya
koydular; ve bu, insanin kékenini kavramak i¢in gerekliydi.
Dolayisiyla, kabul edilmis bu sonucu izleyecegim i¢in, okur-
larimdan, Sir Charles Lyell'in, Sir John Lubbock'un ve bas-
kalarimin ¢ok degerli kitaplarina bagvurmalarinmi isteyece-
gim. Insan ile insan-bi¢cimli maymunlar arasindaki farkin
biiytikligiini anistirmaktan daha fazla bir sey yapmayaca-
gim; cinkii, en yetkili kisilerin kamsina gore, Profesor
Huxley, her insanin gozle goriiliir karakteri ile, maymunla-
rin (Primates) aym takiminin alt iiyelerinden farkh olmayan
iist maymunlarin karakteri arasindaki farkin daha az
oldugunu kesin bir bicimde gosterdi.

Bu yapit, insani ilgilendiren 6zgiin olgular1 pek igermi-
yor; ama kaba bir taslak ¢ikardiktan sonra vardigim sonug-
lar bana ilging goriindii, bunlarin bagkalarini da ilgilendire-
bilecegini diisiindiim. Cogu kez biiyiik bir giivenle insanin
kokeninin nereden geldiginin asla bilinemeyecegi ileri stiriil-
miistiir: ama bilgisizligin verdigi giiveni bilgi hi¢bir zaman
verememistir ve su ya da bu sorunun bilim yoluyla hicbir
zaman ¢oziilemeyecegini kesinlikle ileri siirenler ¢ok bilenler
degil, az bilenlerdir. Insanin, bagka tiirlerle birlikte daha
once yasamig ve yitmis eski bir alt bicimden tiiredigi vargisi
yeni bir sey degildir. Lamarck ¢ok 6nce bu yargiya varmistz,
daha yakin zamanlarda bu yargi pek ¢ok baska seckin
dogabilimci ve filozof tarafindan da desteklenmistir; 6rnegin
Wallace, Huxley, Lyell, Vogt, Lubbock, Biichner, Rolle vb.!

1 Adi gegen ilk yazarlarin yapitlan ¢ok tamindig: i¢in, burada bu
yapitlarin adlarimi vermenin geregi yok; ama sonrakilerin yapitlan
Ingiltere'de daha az tanindig: i¢in onlarin baghklanm belirtinem gerekiyor.
Sechs Vorlesungen iiber die Darwin'sche Theorie: zweite Auflage, 1868, von
Dr L. Biichner; fransizcaya Conférences sur la Théorie Darwinienne,1869
bagh@ altinda ¢evrildi. Der Mensch, im Liechte der Darwin'scen Lehre,
1865, von Dr. F. Rolle. Sornnun aym yanmmm ele alan biitiin yazarlan
yansitmayacagim. Ornegin G. Canestrini (Annuario della Soc. d. Nat.,

12



ve ozellikle Hackel. Bu son dogabilimci, Generelle Morphol-
pogie (1866) adli biiyiik yapitinin yam sira daha yakinda
(1868, ve ikinci bir baskisiyla 1870'de) yayinlanan Natiirli-
che Schopfungsgeschichte adli yapitinda bagtan asag: insa-
nin soyagacin tartismaktadir. Bu yapit benim denememin
yazilisindan 6nce yayinlanmis olsaydi, belki de bu yapitimi
hi¢ bitirmezdim. Benim vardigim sonu¢larin hemen hemen
tamami, bir¢ok konudaki bilgisi benimkinden ¢ok daha tam
olan bu dogabilimci tarafindan dogrulanmig bulunuyor.
Yapitima Profesor Héckel'in yazilarindan alinan herhangi
bir olgu ya da kani ekledigim her yerde onun bu konudaki
yetkisini metin i¢inde belirttim. Oteki savlara gelince, onlar
benim elyazmalarimda bulunduklar gibi alikoydum, heniiz
kuskulu olan ya da ilgin¢ olan noktalarda ise destek olarak
sayfa alt1 dipnotlarinda, onun yapitlarim kaynak gosterdim.

Uzun yllar boyunca Seksiiel Segmenin (Selection
Sexuelle) insan irklarimin farklilagmasinda 6nemli bir rol oy-
namig olmasi son derece olasi goriinmiisti bana, ama Ttirle-
rin Kokeni adli yapitimda (birinci baski, s. 199) bu kanima
yalmzca deginmekle yetindim. Bu goriisii insana uygulama
asamasina geldigimde biitiin konuyu en ince ayrintisina
kadar ele alip incelemenin zorunlu oldugunu goérdiim.2 Dola-
yisiyla, bu yapitin Sekstiel Segme'yi isleyen ikinci kismi, bi-
rincisine oranla pek de siradan olmayan bir genislik kazan-
di. Ama bu 6nlenemezdi.

Bu elinizdeki cilde, insanda ve daha alt hayvanlarda
degisik duygulamimlarin ifade edilisi tizerine bir deneme
eklemek diisiincesindeydim. Uzun yillar, Sir Charles Bell'in
takdire deger yapit1 ilgimi bu konu iizerine ¢ekmisti. Bu
unld anatomist, insanin, iglevleri, yalnizca insanin duygula-

Modéne 1867, s. 81) insanmin kokenine agiklamalar getiren giidiiklegmig
karakterler iizerine ilging bir makale yayinladi. Italyanca olarak tann
suretinde yapilan insan meger maymun suretindeymis baghigini tasiyan bir
bagka ¢aligma da Dr. Barrago Francesco tarafindan 1869’ da yayinlandi.

2 Bu yapitin ilk yaymnlamg1 sirasinda Seksiiel Se¢me konusunu
tartigan ve Kéken'in yayinlanigindan beri 6nemini biitiiniiyle gorebilen tek
yazar Profesér Héickel oldu.

13



rim ifade etmek olan baz1 kaslarla donatilmis oldugunu sa-
vunmaktadir. Bu goriig, insanin kendisinden daha alt bir
bagka bi¢imden tiiredigi kamisina agik¢a karsi oldugundan,
benim a¢imdan, bunu sinamak zorunluydu. Ayni big¢imde,
cesitli insan irklarinin duygularimi ne dereceye kadar aym
tarzda ifade ettikleri konusunu da irdelemek istiyordum.
Ama bu kitabin uzunlugu nedeniyle bu konudaki deneme-
calismami ayr1 bir basim halinde sunmanin daha iyi olaca-
gim diisiindim.
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BIRINCI BOLUM .
INSANIN DAHA ALT BIR BICIMDEN TUREDIGININ
KANITI

Insanin kokeni ile ilgili kamitin niteligi — Insanda
ve daha alt hayvanlarda birbiriyle benzesik (homolog)
yapilar — Her ¢esit karsihkli uyum noktalar — Gelig-
me — Gudiiklesmis yapilar, kaslar, duyu organlan,
saclar, kemikler, iireme organlarn vb. — Bu ii¢ biiyiik
olgular simiflandirmasinin insanin koékenine iliskin
anlam.

Insanin daha énce yasamis bir bicimin degisiklige ugra-
mi§ bir torunu olup olmadigr konusunda karar vermek
isteyen bir kimse, kusku yok ki, ilkonce, insanin bedensel ya-
pisinin ve zihinsel yetilerinin az da olsa degisip degismedi-
gini; degisiyorsa bu degismelerin alt hayvanlarda gegerli olan
yasalara kosut olarak insanin yeni kusaklarina gecip gecme-
digini arastirirdi. Aynca bu ¢esitlenmelerin, bilgisizligimizin
yargida bulunmamaiza izin verdigi oranda, aym genel neden-
lerin sonucu olup olmadiklarim ve ornegin karsihkh iligki
gibi, kullanma ya da kullanmamanin kalitsal etkileri vb. gibi
baska organizmalar i¢in de gecgerli olan aymi1 genel yasalara
bagh olup olmadiklarimi arastirirdi. Insan, kesintiye ugramis
gelismenin, bazi1 kisimlarin iki katina ¢ikmasinin vb. sonucu
olarak meydana gelen benzer dogustan bozuk bigimlenme-
lerin (malformasyon) konusu olabilir mi? Ve bu anormallik-
lerin her biri yap: olarak daha 6nceki ve eski bir tipe geri
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doniisiin gostergesi midir? Kusku yok ki, insanin, daha baska
bircok hayvan gibi birbirinden ancak ¢ok az bir farkla
aynilan, degisiklik ve irk-alt1 tiplerin ya da kuskulu tiirler
olarak simiflandirmaya girmeyecek kadar farkhihik gosteren
bagska irklarin ortaya c¢ikmasina neden olup olmadig: da
bilinmek istenecektir. Bu irklarin yeryiizii iizerindeki dagihi-
mi1 nasildir? Ve bunlar ¢aprazlandiklarinda gerek ilk kusak-
ta, gerek daha sonraki kusaklarda birbirleri iizerinde etki ve
tepkileri nasil olur? Ve daha bunlar gibi bir¢cok nokta arastir-
ma konusu olurdu.

Arastirmaci daha sonra su 6nemli noktaya varirdi: insan,
varhigim siirdiirebilme ugruna ¢ok ciddi savasimlara yolaga-
cak olan ve bunun sonucu olarak gerek bedensel olarak, ge-
rek zihinsel yetileri bakimindan daha elverisli olan degisim-
lerin korunacagi, zararh olanlarin ise elenecegi diizeyde bir
hizla ¢ogalmaya yatkin midir? Insan irklar1 ya da tiirleri,
hangi terim kullanilirsa kullanilsin, adim adim birbirlerinin
alamini ¢igner, sonunda bazilarimin yitip gitmesine neden
olacak tarzda birbirlerinin yerini alir mi1? Bitiin bu sorulara,
onlarin ¢ogu arasinda agik¢a gorilldagi gibi, alt hayvanlar
icin de ayni olumlu yanitin verilmesi gerektigini gorecegiz.
Ama cesitli gorusler, gerektigi yerde yeniden ele almak tize-
re, bir siire i¢in ertelenebilir; ve biz, ilkin, insanin bedensel
yapisinin, hangi noktaya kadar, ¢ok ya da az a¢ik hangi alt
bigimden baglayarak tiiredigini gosteren kalintilar1 gorelim.
Izleyen béliimlerde de, insamin zihinsel yetileri ile alt hay-
vanlarin zihinsel yetilerini karsilastirarak inceleyecegiz.

INSANIN BEDENSEL YAPISI

Insanin 6teki memelilerle genel olarak ayni tipte ya da
modelde bir yapisi oldugu bilinir. Insan iskeletinin biitiin ke-
mikleri, bir maymunun, bir yarasanin ya da bir fok baliginin
kemikleriyle karsilagtirlabilir. Kaslarinda, sinirlerinde, kan
damarlarinda ve i¢ organlarinda da durum aynidir. Biitiin
organlarin en o6nemlisi olan beyin de, Huxley'in ve oteki
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anatomistlerin gosterdikleri gibi aym kurala baghdir. Kar-
sit1 goriiste oldugunu belirten Bischoff! bile, insan beyninde-
ki bellibagh her yarigin ve her kivrimin, orangutanin beynin-
de dekilerle benzesik oldugunu kabul eder; ama, gelismeleri-
nin hi¢bir déneminde onlarin beyinlerinin tamamiyla birbiri-
ne uymadiginm ekler; bundan baska da bir sey beklenemezdi,
yoksa onlarin zihinsel yeteneklerinin de ayni olmasi gerekir-
di. Vulpian? sunu belirtiyor: "Insan beyni ile iist maymunla-
rin beyni arasindaki gergek farklar ¢ok azdir. Bu konuda ha-
yale kapilmayalim. Insan, beyninin anatomik é6zellikleri ba-
kimindan, insan-bi¢imli maymunlara, bu maymunlarin yal-
nizca 6teki memelilere degil, baz1 dortellilere (quadrumane),
uzun kuyruklu maymunlara (guenom) ve makaklara olan
yakinhgindan da ¢ok daha yakindir." Ancak burada gerek
beynin, gerek bedenin 6teki kisimlarinin yapis1 bakimindan
olsun, ist-memeliler ile insan arasindaki uygunluk konu-
sunda daha fazla ayrintiya girmek gereksizdir.

Bununla birlikte, ne dogrudan ne de ac¢ik¢a yapiya bagh
olan, bu uygunlugu ya da bu akrabalig1 acik¢a ortaya koyan
bazi noktalar 6zellikle belirtilmeye deger.

Insan kuduz, cicek, ruam, frengi, kolera, herpes vb.3 gibi
baz1 hastaliklar1 hayvanlardan alir ve hayvanlara gegirir; ve
bu olgu, onlarin dokulann ve kanlar1 arasindaki hem temel
yvapida hem de bilesimdeki yakin benzerlikleri,* en iyi bir

1 Grosshirnwindungen des Menschen, 1868, s 96. Bu yazann olsun,
Gratiolet ile Aeby'nin olsun vardiklan beyinle ilgili sonuglar bu baskinin
Onsoziinde deginilen Ek béliimde Profesor Huxley tarafindan tartisildi.

2 Leg. sur la Phys., 1866, s. 890'dan aktaran: M. Dally, L' Ordre des Pri-
mates et le Transformisme, 1868, s. 29.

3 Dr. W. Lauder Lindsay bu konuyu Journal of Mental Science, Tem-
muz 1871'de, ve Edinburgh Veterinary Review, Temmuz 1858'de olduk¢a
ayrintih olarak incelemistir.

4 British Quarterly Review, 1 Ekim 1871, s. 472'de, bir yorumcu burada
soylediklerimi ¢ok sert bicimde ve kii¢iimseyerek elestirmistir, ama ben oz-
deslik terimini kullanmadigima gore biiyiik bir hataya distiigiim soylene-
mez. Birbirinden ayn iki hayvan iizerinde ayni sonucu doguran ya da birbi-
rine ¢ok benzer bir sonug yaratan bir enfeksiyon ya da bir bulagma ile, aym
kimyasal ayiracin etkisine tabi tutulan birbirinden ayr iki siv1 tizerindeki
deneme arasinda biiyiik benzerlik var gibi geliyor bana.
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mikroskop altinda ya da en iyi bir kimyasal analiz yoluyla
yapilacak karsilastirmadan ¢ok daha belirgin bir bi¢imde
kamtlar. Maymunlar, bizi de aym bi¢cimde etkileyen bir siirii
bulasici olmayan hastahiga ugrarlar. Kendi iilkesinde uzun
siire Cebus Azarae'yi titizlikle gozlemleyen Rengger5, sira-
dan hastalik belirtileriyle basgosteren, sik sik yinelenme so-
nucunda vereme g¢eviren bir nezle konusunda bunun béyle
oldugunu buldu. Bu maymunlar, inme, bagirsak yangis,
gozlere perde inmesi gibi rahatsizliklara da ugruyorlarda.
Kiigiik yastaki maymunlar, siit digleri diiserken sik sik ates-
lenerek oliiyorlardi. llaglar onlar iizerinde de tipki bizdeki
gibi aym etkiyi yaratiyordu. Bir¢ok maymun tiirii, ¢aydan,
kahveden ve alkollii igkilerden hoslandiklarim1 agik¢a belir-
tirler. Kendi gozlerimle de saptadigim gibi keyfle sigara iger-
ler. Brehm, Kuzey-dogu Afrika halkinin, yabaml sebekleri,
igip sarhos olduklan i¢i sert bira dolu testileri gorecekleri
yere koyarak yakaladiklarini anlatir. Brehm, kendisi de,
boyle sarhos olarak yakalanan ve hapsedilen bu hayvan-
lardan birka¢ini gérmiig; ve bundan, onlarin davramglarim
ve yliz-goz kinstirmalarimi anlatan ¢ok komik bir anlat1 ¢1-
karmis. Ertesi sabah maymunlar o6fkeli ve zavallh durum-
daymaglar. Agriyan baglan iki elleri arasinda ¢ok acikli bir
durumlar1 varmis. Kendilerine bira ya da sarap sunuldu-
gunda tiksintiyle sirtlarini doéniiyorlarmig, ama limon suyu-
nun tadim ¢ikanyorlarmis.” Bir Amerikan maymunu, bir
Ateles, bir alkollii igkiyle sarhos olduktan sonra bir daha ona
asla elini siirmek istemedi, bu bakimdan insanlardan daha
akilhydi. Bu yatigtirici, uyusturucu etkiler, tat alma sinirle-
rinin maymunlarda ve insanlarda ne kadar benzer olduk-

5 Naturgeschichte der Sdugethiere von Paraguay, 1830, s. 50

6 Siralamanmin ¢ok daha alt basamagindaki bazi hayvanlar aym tat
alma duyusuna sahiptirler. M. A. Nicolas, Avustralya'min Queenslandinda,
ii¢ Phaseoleoarctus cinereus'un ii¢ 6rnegini yetistirdigini ve bu alanda
egitilmemelerine karsin tigiiniin de rom igkisinden ve tiitiinden zevk alir
duruma geldiklerini bana bildiriyor.

7 Brehm, Thierleben, cilt 1, 1864, s. 75 ve 86. Atele i¢in s. 105. Oteki
benzer agiklamalar i¢in bkz: s. 25, 107.
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larim1 ve biitiiniiyle sinir sistemlerinin nasil benzer bir bi-
¢imde etkilendigini kanitlamaktadir.

Bazan oliimciil sonuglar1 da olan i¢ parazitler insanin
icini kaplar, bunun gibi dig parazitler de insana zarar verir,
biitiin bunlar 6teki memeli hayvanlarin da i¢ini kaplayan
parazitlerle aym cinsten ya da aym ailedendir, ya da uyuzda
oldugu gibi aym tiirdendir.® Insan tipki 6teki hayvanlar,
memeliler, kusglar, hatta bicekler gibi, gebelik gibi normal
olaylarin ya da ¢esitli hastaliklarin olgunlagma ve etki siire-
lerinin de ay donemlerini izleyen gizemli bir yasaya bagh-
dir® Insanin yaralan da aym kabuklanma ve iz birakma
stireciyle iyilesir. Kimi kez iiyelerinin kesilmesinden sonra
geri kalan pargalar, insanda da, ozellikle embriyonal done-
min baslarinda, daha alt hayvanlarda oldugu gibi belirli bir
yenilenme (regeneration) yetenegine sahiptir.10

Tiiriin yeniden tretilmesi gibi ¢ok 6nemli bir iglevin, sii-
re¢ olarak bastan sona tamami, erkegin ilk birlesme yaklasi-
mindanl!! doguma ve yeni doganin beslenmesine kadar, bii-

8 Dr. W. Lauder Lindsay, Edinburgh Vet. Review, Temmuz 1858, s.13.

9 Bocekler i¢in Dr.Laycock'a bkz: "On a General Law of Vital Periodici-
ty", British Association, 1842. Dr. Macculloch, Silleman’'s North American
Journal of Science, cilt xvn, s. 305, ii¢ giin sitmasina (fievre tiers) tutulmusg
bir kopek gordiigiinii anlatiyor. Bu konuya ilerde gene deginecegim.

10 Bu béliim iizerine gozlemlerimi Variation of Animals and Plants un-
der Domestication, cilt 1, s. 15 adl1 kitabimda agikladim.

11 "Mares e diversis generibus Quadrumanorum sine dubio dignoscunt
feminas humanas a maribus. Primum, credo, odoratu, postea aspectu. M.
Youatt, qui diu in Hortis Zoologicis (Bestiariis) medicus animalium erat, vir
in rebus observandis cautus et sagax, hoc mihi certissime probavit, et cura-
tores ejusdem loci et alii e ministris confirmaverunt. Sir Andrew Smith et
Brehm notobant idem in Cynocephalo. Illustrissimus Cuvier etiam narrat
multa de hac re qua ut opinor nihil turpius potest indicari inter omnia ho-
minibus et Quadrumanis communia. Narrat enimCynocephalumquendam
in furorem incidere aspectu feminarum aliquarum, sed nequaquam accendi
tanto furore ab omnibus. Semper eligebat juniores, et dignoscebat in turba,
et advocabat voce gestique."*

*[Dortellilerin farkl tiirlerinin erkekleri, insamin disisini ayirdederler.
Ilkin kokuyu alir, koklar, sonra bakar. Hayvanat bahc¢esinde uzun zaman
veteriner hekimlik yapmig dikkatli ve zeki bir gézlemci olan M. Youatt, beni
buna kesinlikle inandirdy, bakicilar ve 6teki gorevliler de bunu dogruladilar.
Sir Andrew Smith ve Brehm, kopekbaslh maymunun da, aym o6zelligine de-
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tiin memelilerde, ¢ok belirgin bir bicimde aymidir. Maymun-
lar da hemen hemen bizim bebeklerimiz kadar savunmasiz
bir durumda dogarlar, ve baz cinslerde kii¢iik yavrular, go-
rinimleriyle, bizim ¢ocuklarimizin da olgunluga varmis
anabalarindan farkli olduklar kadar kendi anababalarindan
farkhidirlar.!2 Baz1 yazarlar, insanda gen¢ yavrunun, oteki
hayvanlarda oldugundan ¢ok daha ileri bir yasta olgunluga
varmasini onemli bir ayrihk olarak gostermislerdir, ama
insanhigin tropikal bolgelerde yasayan irklarimi dikkate ala-
cak olursak ayrihik biiyiik degildir, ¢iinkii orangutanin on-
onbes yildan 6nce erginlige varmadigi kamsinda olmak gi-
bi.13 Erkek insan, boyca, beden giicii olarak, killanma baki-
mindan vb. ve zeka agisindan kadindan ayrihir, bircok me-
melide de iki cins arasinda aym farklarin olmas: gibi. Oyle
ki, insan ile iist hayvanlar arasinda, ozellikle de insan-
bi¢imli maymunlar arasinda, genel yapida, dokularin temel
yapasinda, kimyasal bilesimde ve yapilista, uygunluk son
derece kesindir.

EMBRIYONAL GELISME

Insan, éteki hayvanlarin yumurtalarindan hi¢bir fark:
olmayan, bir in¢'in 125'te-biri ¢apinda bir yumurtadan
basglayarak gelisir; embriyonun kendisi de ¢ok erken asama-
larinda omurgalilar aleminin 6teki iiyelerinin embriyonla-
rindan pek farkh degildir. Bu donemde, atardamarlar, sanki
kam, st memelilerde, boynun iki yaninda eski durumlarini
belli etmek tizere halda yariklar (bkz: ¢izim 1) bulunsa da,

gindiler. Unlii Cuvier de, her insan ile genellikle dértelliler arasinda, simdi
bile, diisiiniilmesi her bakimdan ayip sayilan su¢lunun cezalandinldig: olay:
oykiiler. Ornegin, bir kopek bagh maymunun kadinlan gérdiigiinde ¢ilgina
dondiigiini anlatir, bu maymun biitiin kadinlardan aym olgiide etkilenmiyor,
kalabalik igcinden gengleri segiyor, onu, el ederek ve ses g¢ikararak ¢agin-
yordu.]

12 Bu yorum kopekbagh ve insan-bigimli maymunlara iligkin olarak
Geoffroy Saint-Hilaire ve F. Cuvier tarafindan yapilmaktadir. Hist. Nat. des
Mammiferes, cilt 1, 1824.

13 Huxley, Man's Place in Nature, 1863, s. 34.
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[CIZIM — 1]

Yukarda, Ecker'e gire, bir insan embriyonu.
Agagda, Bischoff' a gére, bir kispegin embriyonu.
a. On beyin, beyin yarikiireleri, vb. b. Orta beyin, dérdiiz cisimler.
c. Arka beyin, beyincik, omurilik sogani. d. Goz. e. Kulak.
f. Birinci igiriksel (visceral) kivnnti. g. Ikinci iciriksel kivrinta.
H. Gelisme durumunda omursal dizi ve kaslar. i. On iiyeler.
K. Arka iiyeler. L. Kuyruk ya da kuyruk kemigi.
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artik bulunmayan solungaglara dogru tasir gibi ve kavisli
dallar i¢inden akitirlar. Biraz daha sonraki donemde, iiyeler
(extrémitiés) gelistiginde, iinli Baer'in belirttigi gibi "kerten-
kelelerin ve memelilerin ayaklar1”, "kuslarin kanatlarn ve
ayaklar1 ve aynmi bicimde insanin elleri ve ayaklar: hepsi aym
temel formun tiirevleri olarak belirirler". Profesor Huxley'in
soyledigi gibi,# "yavru insan varlig1 gelismesinin en son asa-
malarinda yavru maymundan belirgin farklar gosterir, oysa
maymunun kopegin gelisme seyrinden uzaklagsmas: insanin-
ki odl¢iisiindedir. Bu sav ne kadar sasirtici goriinse de yadsi-
namaz bir gergektir".

Okurlarundan bazilar1 hi¢cbir embriyon resmi gérmemis
olabilirler, burada bir insan ve bir de kopek embriyonundan
gelismelerinin hemen hemen ayni erken asamasinda, aslina
uygunluklar kusku gotiirmez iki yapittan 6zenle ¢ogaltilmig
birer resim sunuyorum [¢izim 1].15

Boyle 6nemli otoriteler tarafindan yapilmis yukardaki
aciklamalardan sonra, insan embriyonunun 6teki memelile-
rin embriyonlarina siki sikiya benzedigini gosteren ¢ok sayi-
da ayrintiy1 alintilamay: gereksiz buluyorum. Bunun yanisi-
ra, insan embriyonunun cesitli yapisal noktalarda, baz alt
bigimlerin ergin olduklar: zamanki durumlariyla da benzer-
likler gosterdigi eklenebilir. Ornegin kalp, ilkénce yalmzca
basit bir atardamar gibidir; atiklar, cloak kanali1 denilen bir
gecitten bosaltilir; kuyruk sokumu kemigi "ilkel durumdaki
bacaklardan oteye dogru bir hayli uzanan" neredeyse gergek
bir kuyruk gibidir.1® Hava soluyan biitiin omurgalilarin em-
briyonlarinda ergin baliklarin bobreklerine karsilik olan ve

14 Man's Place in Nature, 1863, s. 67.

15 Insan embriyonu (¢izim 1) Ecker'den alinmadir. Icones Phys., 1851-9,
tab. xxx, resim 2. Bu embriyonun boyu on line uzunlugundaydi, yani resim
¢ok biiyiitilmiisti. Képek embriyonu Bischoff'dan alinmadir. Entwicklungs-
geschichte des Hunde-Eies, 1845, tab. x1. resim 42B. Desen bes kat1 biiyii-
tilmiistiir. Embriyon 25 giinliiktiir. I¢ organlar ve délyatagmin eklentileri
iki desene konmamistir. Bu resimler Profesor Huxley'in Man's Place in Na-
ture adl1 yapitindan alinmistir. Hiackel de Schipfunsgeschichte adli yapitin-
da benzer resimler verir.

16 Prof. Wyman, Proc. of American Acad. of Sciences, cilt 1v, 1860, s. 17.
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bobrek isini géren Wolff cisimcikleri denen bezler vardir.l”
Hatta embriyonun daha ge¢ bir doneminde insan ile daha alt
hayvanlar arasinda ilging baz1 benzerlikler de gorilir.
Bischoff diyor ki: yedinci ayin sonunda bir insan embriyonu-
nun beynindeki kivrimlar, hemen hemen erginlesmis bir
sebegin gelismis beyninin diizeyine erisir.18 Profesér Owen'-
in19 belirttigi gibi "ayaktayken ve yiiriirken dayanak noktasi
olusturan ayak basparmagi, belki de insan yapisinin en
ayirdedici ozelligidir"; ama Professr Wyman,20 yaklasik bir
in¢ biyiikligindeki bir embriyonda ayak basparmaginin
otekilerden daha kisa oldugunu ve 6teki parmaklara paralel
olacak yerde, dortelli hayvanlarda siirekli bir 6zellige karsi-
lik olarak ayagin kenariyla bir ag1 olusturacak konumda ol-
dugunu saptamigtir. Huxley'den bir alintiyla son verecegim:
Huxley,?! insan, acaba kopekten, kustan, kurbagadan ya da
balhktan baska tiirlii mii diinyaya gelir diye sorduktan sonra
diyor ki: "Bu sorunun yamti konusunda herhangi bir kusku
olamaz; insanmin kokeni ve gelisinin ilk asamalar1 kendisinin
hemen altindaki basamakta yer alan hayvanlarinkiyle 6z-
destir: bu bakimdan insan maymunlara, maymunlarin kope-
ge olan yakinligindan kuskusuz daha yakindir."

GUDUKLER

Bu konu, aslinda, bundan onceki iki konudan daha
onemli olmasa da, bir¢gok nedenle, daha ayrintili olarak ele
alinacaktir.2?2 Bir kismu giidiiklesmis bir durumda olmayan

17 Owen, Anatomy of Vertebrates, cilt 1, s. 533.

18 Die Grosshirnwindungen des Menschen, 1868, s. 95.

19 Anatomy of Vertebrates, cilt 11, s. 553.

20 Proc. Soc. Nat. Hist., Boston 1863, cilt 1x, s. 185.

21 Man's Place in Nature, s. 65.

22 G. Canestrini'nin "Caretteri rudimentali in ordine all'origine del
uomo” bashkl son derece degerli makalesini (Annuario della Soc. d. Nat,
Modene 1867, s. 81) okumadan 6nce bu bélimiin bir taslagini kaleme
almistim. Bu makaleye ¢ok sey bor¢luyum. Héackel'in de Generelle Morpho-
logie ve Schiopfunsgeschichte adl1 yapitlarinda bu konuya ¢ok degerli katki-
lar1 olmustur.
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higbir iist hayvan adi verilemez; ve insan da bu kuralin di-
sinda degildir. Her ne kadar baz1 durumlarda ayirdetme ko-
lay degilse de, giidiiklesmis organlar yeni olusma halindeki
organlardan ayirdedilmelidir. Birinciler, giidiiklesmis olan-
lar, ya dortayakhlarin erkeklerindeki memeler gibi, ya da
gevisgetirenlerdeki hig¢bir zaman dis etini delip bas verme-
yen kesici digler gibi tamamiyla yararsizdirlar; ya da simdi
ona sahip olanlara o kadar az bir hizmette bulunurlar ki, on-
larin bugiin varolan kosullarda gelismis olduklarimi varsa-
yamazsimz. Bu son durumdaki organlar, tam giidiikles-
miglerdir, ama onlar da bu yondedirler. Yeni olugsmakta olan
organlar ise sahiplerine biiyiik hizmetler goriirler ve daha
ilerde gelisme yetenegindedirler. Giidiiklesmis organlar son
derece ¢esitlidir, bu da kismen anlagilir bir seydir, ¢iinkii on-
lar kullamm disidirlar, ya da hemen hemen kullanim digi-
dirlar, sonug¢ olarak da Dogal Se¢cme etkisine bagh degildir-
ler. Cogu kez tamamyla yok olurlar. Bu gibi durumlarda da,
bazan, bir geri déniis sonucu rastlansal olarak yeniden orta-
ya ¢ikarlar. Bu da gercekten dikkate deger bir durumdur.
Bir organmin normal olarak o6zellikle yasamin en ¢ok
kullamldig bir déneminde (ki bu genellikle erginlik ¢agidir)
kullanilmamasi, bunun gibi yasamin bir dénemine uygun
diisen soyagekim, organlarin giidiiklesmelerini belirleyen
baghca etkenler olarak goriniirler. "Kullamlmama" terimi
yalmzca kaslarin az ¢alismasi anlamini icermiyor, ayrica be-
denin bir béliimiine ya da bir organa giden kan akiminin
azalmasi dolayisiyla bu bélimiin daha seyrek basing degi-
sikliklerine ugramasi1 ya da su ya da bu bi¢cimde daha az
aktif duruma gelmis olmasi anlamina da gelir. Bununla bir-
likte yalmzca bir cinste giidiiklesmis kisimlara, oteki cinste
normal olarak rastlanabilir; ve bu giidiikler, daha ilerde
gorecegimiz gibi, genellikle bagka bir tarzda olusmuslardir.
Baz1 durumlarda, organlar Dogal Se¢me yoluyla giidiikles-
mislerdir, c¢iinkii yasam aligkanhklarinda bir degisikligin
etkisiyle o tiir i¢in zararh duruma gelmislerdir. Giidiiklesme
siirecine, olasihikla, biiyiimenin dengelenmesi ve ekonomisi
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gibi iki ilke yardim etmektedir; ama giidiiklesmenin son
asamalari, yani biiyime ekonomisiyle gergeklesen is gevse-
digi zaman, ve bu ekonomiye bagh denklestirmenin tam
olarak higbir iglevi kalmadiktan sonraki?? asamalarim anla-
mak zorlagir. Artik kullanim dig1 ve boyutu ¢ok kiigiilmiig bir
kismin sonuncu ve tam yok olusu, yani ne dengelemenin ne
de ekonominin artik roliiniin olmadig1 bir durum, belki de
pangenesis varsayimi yardimiyla anlasilabilir. Ama daha
onceki yapitlarmmda giidiiklesmis organlar konusunda her
seyi tartigtigim ve agikladigim igin24 burada artik daha fazla
bir sey sdylemek geregini duymuyorum.

Cesitli kaslarin giidiiklesmesi insan bedeninin bir¢ok
boliimii iizerinde yapilan arastirmalarda gozlemlenmisti,2
daha alt hayvanlarda her zaman bulunan kaslara insanda
giudiiklesmis bir durumda rastlanmasi hi¢ de az rastlanan
bir olay degildir. Bir¢ok hayvanin ve 6zellikle de atlarin deri-
lerini hareket ettirmek, kasmak yetenegine herkes dikkat
etmis olsa gerektir; bu etkiyi saglayan panniculus carno-
sus'tur (derialt: kas nodiilleridir). Bizim bedenimizin degisik
kisimlarinda da bu kaslarin kalintilan aktif bir durumda,
ornegin kaslarin kaldinlmasim sagladiklarn alin tizerinde
bulunur. lyi gelismis bir érnek olan platysma myoides (boy-
nun 6n kismindaki zarsi yassi kas) bu sistemde yer alir.
Edinburgh'dan Profesér Turner, bana soyledigine gore, bes
ayn1 konumda, 6zellikle koltuk altlarinda ve kiirek kemikleri
yakininda vb., hepsinin de panniculus sistemiyle iligkilendi-
rilmesi gereken kas demetleri bulmustur. Turner, ayrica,
rectus abdominalisin (karin diiz kasinin) bir uzantis1 ol-

23 Murie ve Mivart, elestirileriyle bu konuya katkida bulunmuslardir.
Transact. Zool. Soc. 1869-7, s. 65.

24 Variation of Animals and Plants under Demestication c. 1, s. 317 ve
387. Ayrica bkz: Origin of Species, 5. basky, s. 535 [Tiirlerin Kokeni, Onur
Yayinlar, Ankara 1976, s. 548.]

25 Ornegin: Bay Richard (Annales des Sciences Nat., 3. serie, Zoolog.
1852, cilt xvm1 s. 13) "Elin ayaks: kaslan” dedigi korelmis kisimlar tanim-
larken ve ¢izerken bunlarin "son derece kiigiik” olduklarim séyliiyor. "Arka
kaval kemigi kas)" denen bir bagka kas elde genellikle bulunmuyor. Ve an-
cak zaman zaman olduk¢a kérelmis bir durumda ortaya ¢ikiyor.
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mayan, ama panniculus sistemine bagl olan musculus ster-
nalis ya da musculus brutorum'un (dés kemigi kasinin) aras-
tinlan 600 bedende yaklagik yiizde ii¢ gibi bir oranda
rastlandigin1 da goéstermistir?® ve sunu eklemistir: bu kas,
"rastlansal ve giidiikk yapilarin, diizenlemede c¢esitlenmeye
ozellikle yargili olduklan tezini tamamiyla destekleyen bir
kanit" olusturur.

Az rastlanan baz kisilerde sac¢h derilerinin yiizeysel kas-
larin1 kasma yetisi vardir, bu kaslar degisken ve kismen de
gidiiklesmis durumdadirlar. M. A. de Candolle, bana, bu
ornekten, kalitsal olan, uzun siire inatla devam eden ve ola-
gan dis1 bir gelisme ozelligiyle de ayirdedilen ilging bir olay
anlatt1: de Candolle bir aile taniyormus, bu ailenin iiyele-
rinden biri, su anda aile reisi olan, genc¢liginde sa¢h derisi-
nin bir tek hareketiyle bas: tizerine konmus birka¢ kalin ki-
tab1 birden diisiirebiliyormus, bu marifeti ile pek ¢ok bahis
kazanmig. Onun babasi, amcasi, biiyiik babasi ve ii¢ ¢ocugu
da olagandis: olan ayni yetiye sahipmis. Bu aile yedi kusak
once iki kola ayrilmig bulunuyor. Simdi séziini ettg§imiz
ailenin reisi 6teki kolun reisinin yedinci dereceden amcaoglu
oluyor. Bu uzak amcaoglu Fransa'min baska bir bolgesinde
oturuyor, kendisine béyle bir marifeti olup olmadig1 sorul-
dugunda hemen becerisini gosteriyor. Bu durum, pek ¢ok
maymunda da bulunduguna ve sik sik kullanildigina gore,
belki de yari-insan atalarimiza kadar giden bir yetenegin,
sagl derinin yukar asag: hareket ettirilmesi gibi tamamiyla
yararsiz bir yetenegin nasil israrhi bir bi¢cimde kusaktan
kusaga gecirildigine ¢ok giizel tanikhk ediyor.2”

Dis kulag: (kulak kepgesini) hareket ettirmeye yarayan
dis kaslar ve bagka bagka boliimleri hareket ettiren i¢ kaslar
insanda giidiiklesmis bir durumdadirlar ve tamami pannicu-
lus sisteminde yer alirlar; gelismelerinde ya da en azindan
iglevlerinde ¢ok degiskendirler. Kulaklarini 6ne dogru hare-

26 Prof. W. Turner, Proc. Royal Soc. Edinburgh, 1866-7, s. 65.
27 Bkz: Expression of the Emotions in Man and Animals baghkl yapi-
tim, 1872, s. 144.
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ket ettiren bir adam gordiim; baskalar1 kulaklarin1 kaldirip
dikeltiyorlardi, bir baskas: ise geriye dogru hareket ettirebi-
liyordu.28 Bu kisilerden birinin ileri siirdiigiine gore, olabilir
ki, kulaklarimiz, sik sik uyarilarak ve dikkatimizi o yone yo6-
nelterek boyuna yinelenen islemler sonucu bir hareket
yetenegini yeniden edinir. Kulaklar:1 dikmek ve onlari meka-
nin bagka bagka noktalarina yoneltmek yetenegi, hi¢ kugku
yok ki, birgok hayvana ¢ok biiyiik bir yarar saglamaktadir,
cinkii boylelikle onlar tehlikenin yerini algilamaktadirlar;
ama hicbir zaman inanilir bir kaynaktan boyle bir yetenege,
kendisine yararhi olabilecek bi¢imde sahip bulunan bir
kimseden s6zedildigini duymadim. Alt hayvanlarda, dikildigi
zaman agirhgina hicbir sey eklemeksizin kulag: giiclendiren
ve destekleyen kulak dig sayvaninin tamami, kivrimlar: ve
kabartilariyla birlikte (helix ve antihelix, tragus ve antitra-
gus) gidiiklesmis bir organ sayilabilir. Bununla birlikte bazi
yazarlar sayvan kikirdaginin, titresimlerin, ses sinirlerine
aktarilmasina yaradigim varsayiyorlar. Ancak Bay Toyn-
bee?9 bu konudaki bilinen biitiin verileri topladiktan sonra
dig sayvanin belirgin bir gorevi olmadigi sonucuna variyor.
Sempanzenin ve orangutanin kulaklar insaninkine ¢ok ben-
zer, ve kulak kaslar1 da aym él¢iide pek az gelismistir.30 Ay-
rica Hayvanat Bahgesinin bakicilar, bu hayvanlarin kulak-
larin1 hi¢ oynatmadiklar1 ve dikmedikleri konusunda bana
giivence verdiler; 6yle ki onlarin kulaklar da, islev konusun-
da tipki insanda oldugu gibi ayni 6l¢iide giidiiklesmis du-
rumdadir. Bu hayvanlarin oldugu gibi insanin atalarinin da
kulaklarin1 dikme yetenegini neden yitirdigini séyleyemeyiz.
Olabilir ki, her ne kadar ben bu anlayisi1 pek doyurucu bul-

28 Ayni konu iizerine Canestrini, Hyrtlden (Annuario della Soc. dei
Naturalisti, Modene, 1867, s. 97) aktarmaktadir.

29 J. Toynbee, The Diseases of the Ear, F. R. S., 1860, s. 12. Degerli bir
fizyolog olan Prof. Preyer kulak sayvaninin islevi ilizerine gegenlerde
denemeler yaptigim1 ve hemen hemen burada ayn sonuglara vardigim1 bana
bildiriyor.

30 Prof. A. Macalister, Annals and Mag. Of Nat. Hist. cilt vi, 1871, s.
342.
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masam da, agaclar iizerinde yasama aliskanhklan yiziinden
ve ¢ok giiclii olmalar1 nedeniyle tehlikeye ¢ok az maruz kali-
yorlardi ve boylece uzun zaman boyunca kulaklarin1 pek az
hareket ettirdiler ve hareket ettirme yeteneklerini yavag
yavas yitirdiler. Bu, okyanus adalarinda yasayan ve yirtici
hayvanlarin saldirilarina hedef olmayan biiyiik ve agir
kuslarin, bu kogullarin sonucu olarak u¢gmak i¢in kanatlarini
kullanma yetenegini kaybetmelerine kogut bir 6rnek olurdu.
Bununla birlikte, insanin ve bir¢ok maymunun kulaklarim
hareket ettirme yeteneginden yoksun olusu, baglarini, her
yonden gelen sesleri algilayabilecek bigimde yatay planda
hareket ettirebilir olmalanyla karsilanmis, eksiklik kismen
giderilmigtir. Kulak memesinin yalnizca insan kulaginda
bulundugu, "gorillerde ise giidiiklesmis bir kulak memesi"
bulundugu’! bildirilmektedir ve Profesor Preyer'in bana
verdigi bilgiye gore, kulak memesinin zencilerde bulunma-
yis1 pek de seyrek degildir.

Unli heykeltrags Bay Woolner, erkeklerde oldugu kadar
kadinlarda da sik sik gozlemleyerek anlamini bitiiniyle
kavradig: dis kulaktaki kii¢iik bir ozellik konusunda bana
bilgi veriyor. Ilk kez Puck heykeline cahistig1 zaman dikkati
bu konu iizerine ¢ekiliyor. Ciinkii bu heykele sivri bir kulak
yapiyordu. Bunun ic¢in bagka bir¢ok maymunun kulagim
incelemeye koyuluyor, daha sonra da insan kulagini daha bir
ozenle incelemeye bashyor. Sézkonusu bu 6zellik, kulagin
igeriye dogru kivrilan kenarinda ya da sarmalda (helix'de)
bulunan ve kiigiik bir ¢ikinti olusturan toparlak bir noktadir.
Dogumdan baglayarak gelismektedir; ve Profesor Ludwig
Meyer'e gore erkeklerde kadinlara oranla daha sik goriil-
mektedir. Bay Woolner benzer bir olayin tam bir modelini
cikararak iligikteki resmi bana gonderdi (¢izim 2). Bu
noktalar yalniz iceri dogru degil, biraz da disar1 dogru ¢ikinti
yapmaktalar, 6yle ki basa o6nden, tam kargidan ya da tam
arkadan bakildiginda da goriilmektedirler. Cikintilar gerek
buyiklik, gerek konumlar: bakimindan degisken oluyorlar,

31 Bay St. George Mivart, Elementary Anatomy, 1873, s. 396.
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[CIZIM — 2] kimi biraz daha yukarda, kimi biraz
daha asagida bulunuyor, bazan da
bir kulakta bulunuyor, o6tekinde
bulunmuyor. Bunun gibi bu ¢ikinti-
lar yalnizca insanda goriilmekle de
simirh kalmiyor, ¢iinkii ben, bizim
Hayvanat Bahgemizde bir oriimcek
maymunda (Ateles beelzebuth) bu
cikintilardan bulundugunu gordim.
Dr. E. Ray Lankester, Hamburg
Hayvanat Bahgesinde kulaklarinda
bu ¢ikintilardan bulunan bir sem-
Bay Woolner tarafindan  panze bulundugunu bana bildirdi.
omekiilslggg‘l':.?mm’s Sarmal, belli ki kulagin dis kena-
o clkmmmﬁk'ta rinin iceriye dogru bir kivrim yap-
masindan olusmustur; bu kivrim,

herhangi bir bigimde, dis kulagin siirekli olarak geriye dogru
bastirilmas: ile baglantih gibi gérinmektedir. Sebekler ve
baz1 makak tiirleri gibi maymunlar aleminde pek yiiksek bir
yer tutmayan maymunlarin bir¢ogunda3? kulagin st kism
hafifce sivridir, ve kulak kenan igeri dogru higbir kivrim
yapmamistir; ama kenar boyle kivrilmig olsaydi, hafif bir
sivrilik zorunlu olarak igerde merkeze dogru ve olasilikla
kulak planinin biraz diginda bir ¢ikint1 yapacakti, ve saniyo-
rum, bir¢ok durumda ¢ikintilarin kokeni budur. Ote yandan
Profesér L. Meyer bu yakinlarda yayinlanan ustaca kaleme
alinmig anilarinda,3? biitiin bu durumun basit bir cesitlilik-
ten baska bir sey olmadigini, ¢ikintilarin gergek olmadikla-
riny, i¢ kikirdagin bu noktalarin her bir yaninda tam gelis-
memis olmasinin sonucu olduklarim ileri sirmektedir. Bu
aciklamanin, Profesér Meyer'in ¢izerek sundugu, kii¢iik bir-
cok noktanin ya da tiimii kivrintili bir kenar bulundugu bir-

32 Murie ve Mivart'in Transact Zoolog. Soc. cilt vi, 1869, s. 6 ve 90'da
¢ikan ¢ok degerli makalesindeki Lemuroid maymunlarin kulaklarina iligkin
goriis ve desenlere da bakinz.

33 "Ueber das Darwin'sche Spitzohr", Archiv fiir Path. Anat. und Phys.,
1871, s. 485.
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cok ornekte dogru bir agiklama oldugunu kabule hazirim.
Ben kendim de, Dr. L. Down'un dost¢a nezaketi sayesinde,
ufak kafal (mikrosefal) bir zihinsel 6ziirliinin kulaginda, dig
kivrim tizerinde degil de sarmalin dig kenarinda bir ileri
c¢ikma oldugunu gordiim, ki bunun kulagin ge¢misteki sivri-
ligi ile higbir iligkisi olamazdi. Bununla birlikte, baz1 durum-
larda, benim baglangictaki goriigiim, yani bu noktalarin
eskiden dik ve sivri olan kulaklarin u¢larinin izleri olduklar
diisiincesi, bana her zaman olasi goriinmektedir; ben, bunu,
konumu iginde, sivri bir kulak ucunun sik goriilmesi ile
genel uygunluk nedeniyle diigiiniiyorum. Bana fotografim
gonderdikleri bir olayda bu ¢ikinti o kadar biiyiik ki Profesor
Meyer'in gorisiine uygun olarak, kikirdagin, kenarin biitiin
uzunlugu boyunca esit olarak geligtigi varsayilacak olsa,
kulak kivrimi rahatlikla kulagin bitiin yiizeyinin tigte birini
kaplardi. Bana iki olay gonderdiler, biri Kuzey Amerika'dan,
oteki Ingiltere'den; bu iki olayda da kulagin iist kenari iceri
dogru higbir kivrim gostermiyor, ama sivri olan bu kulak,
oyle ki, siradan bir doértayaklhinin sivri kulaginin gevresine
tipatip benziyor. Kiigiik bir ¢ocugun kulag: olan bu érnekler-
den birinde, babasi, kendisine resmini verdigim3¢ bir may-
munun, Cynopithecus nigerin kulag: ile bir karsilastirma
yaparak, gerceve ¢izgilerinin ¢ok yakindan birbirine benzedi-
gini soyledi. Bu iki olayda kulak kenari1 normaldeki gibi ige
dogru kivrilmig olsayds, bir i¢ ¢ikinti olusacakti Baska iki
olayda, her ne kadar kulagin iist kisminin kenari normalde-
ki gibi ice kivrilmis ise de, birinde ¢ok az da olsa kulagin
hala biraz sivri kalmis oldugunu ekleyecegim. Asagidaki
tahta iizerine yapilmig graviir, (¢izim 3) (Dr. Nitsche'nin
dostluk gosterip bana gondermis oldugu) bir orangutan
dolitiniin (foetus) fotografinin ashna tam uygun kopyasidir;
burada kulagin sivri ¢ergevesinin bu donemde erginlikteki
durumundan, yani insan kulag ile ¢ok siki bir genel benzer-
lik diizeyine vardigi durumdan, ne kadar farkh oldugu gorii-
lebilmektedir. Agiktir ki, kulagin ucundaki bu kivrim, daha

34 The Expression of the Emotions, s. 136.
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[CIZIM - 3]

Bir orangutan doliiti (foetus).
Erken ¢agda, kulagin bigimini gosteren bir fotografin tam kopyasi

sonraki gelismesi sirasinda biiyiik degisikliklere ugramamis
olursa, ige dogru cikint1 yapan bir noktaya yer verecektir.
Kisacasi, insanda ve maymunlarda, bazi1 olaylarda goriilen
sozkonusu noktalar, bana, daha 6nceki bir durumun kalinti-
lar1 gibi gorinmektedir.

Kirpigsan zar, ya da tgiincu goézkapagi, yardimc: kasla-
riyla ve oteki orgenlenigleriyle birlikte 6zellikle kuglarda iyi
geligsmistir, ve biitiin goz yuvarlagini boydan boya hizla ort-
me yetenegine sahip oldugu i¢in c¢ok biiyiik islevsel onemi
vardir. Bu, baz1 siiriingenlerde ve ¢iftyasamh omurgalilarda
ve baz1 baliklarda, ornegin kopek baliginda da bulunur. Me-
melilerin iki alt sinifinda, yani tekdelikli ve keseli denen
baliklarda, pek az da daha iist memelilerde, 6rnegin morsda
da vardir. Ama insanda, dortayakhilarda ve 6teki memeliler-
de biitiin anatomi uzmanlarinin kabul ettigi gibi yarim-ay
plisi denen giidiik bir zar olarak goriiniir.3°

35 Miiller, Elements of Physiology, ingilizce g¢eviri, 1842, cilt 11, s. 1117,
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Koku duyusunun memelilerin biiyik c¢ogunlugu igin
biiyik bir 6nemi vardir — kimileri i¢in, 6rnegin gevis geti-
renlerde tehlikeyi haber vermek gibi, bagskalarinda 6rnegin
etoburlarda avlarini bulmalarina yardim etmek gibi, ve daha
bagkalarinda ornegin yaban domuzunda, bu iki amaci da
birlestirerek yardimei olmak gibi islev gorir. Bununla birlik-
te insanda koku duyusu ¢ok az bir iglev goriir, o da goriirse,
bu iglev, koku duyusunun beyaz ve uygar insanlarda oldu-
gundan c¢ok daha fazla geligkin oldugu koyu renkli insan-
larda bile o kadar fazla degildir.3¢ Koku duyusu insanlara ne
tehlikeyi haber verir, ne de onlar: yiyecek bulma konusunda
yonlendirir, ve ne de Eskimolarin en pis kokulu bir atmosfer-
de uyumalarina, ne de bir¢ok yabanil insanin yar1 yariya
cirimiig etleri yemelerine engel olur. Cok yiiksek derecede
gelismis bir koku duyusuna sahip olan ve bu konuyla ilgili
unla bir dogabilimei, Avrupalilarda bu yetenegin degisik
bireylerde ¢ok biiyiik farklar gosterdigi konusunda beni
inandirdi. Asamali evrim ilkesine inananlar, insanin koku
duyusunu, baglangi¢ta bugiinkii durumuyla edinmis oldugu-
nu kabul etmeyeceklerdir. Insana, bu yetenek, duyunun cok
biiyiik bir hizmette bulundugu ve bu duyuyu siirekli kulla-
nan uzak bir akrabasindan kalitim yoluyla ve zayiflamas,
pek korelmis olarak gelmektedir. Kopek ve at gibi hayvan-

Owen, Anatomy of Vertebrates, cilt 1, s. 260; id. mors bahg i¢in aym
yapita bkz; Proc. Zoolog. Soc., 8 Kasim 1854. R. Knox'un Great Artists and
Anatomists adh yapitina da bkz: s. 106. Bu giidiiklik zencilerde ve
Avustralya yerlilerinde Avrupahlardan biraz daha belirgin olarak
goriiliyor. Bkz: Carl Vogt, Lectures on Man, ingilizce geviri, s. 129.

36 Humboldt'un Giiney Amerikamin yerli halkimn koku alma giicii
iizerine yazdiklan iyi bilinir. Baska yazarlar da bunu dogrulamiglardir. Bay
Houzeau (Etudes sur les Facultes Mentales, c. 1, 1872, s. 91) bu alanda
birbiri ardindan denemeler yaptigini, ve zenciler ile kizilderililerin insanlar
karanhkta kokularindan tamyabildiklerini kamtladigim ileri siiriiyor. Dr.
W. Ogle koku alma giici ile koku alma bolgesinin mukoza zarim
renklendirici maddesi arasindaki, ayn bi¢cimde bedenin derisi arasindaki
bagint1 iizerine ilging gozlemlerde bulunmustur. Metinde esmer tenli
wirklarin beyaz tenli irklara oranla daha hassas bir koku alma yetenegine
sahip olduklarindan sozettim. Dr. W. Ogle'nin ¢ahsma notlarn derlemesine
bakimz: Medico-Chirurgical Translations, Londra, c. lm, 1870, s. 276.
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larda tanidiklarn kisilerin ve yerlerin anisi, onlarin kokular-
na siki sikiya baghdir. Buradan giderek, belki de, Dr. Maud-
sley'in ¢ok dogru olarak belirttigi gibi3” insandaki koku du-
yusunun "unutulmus olaylarin ve yerlerin diisiinlerini ve im-
gelerini derinden ona anmimsatmaya pek elverigli oldugunu”
anlayabiliriz.

Insan, o6teki biitiin maymunlardan (Primates) hemen
hemen tamamiyla ¢iplak olusuyla ayrilir. Yalnizca birkag
kisa kil erkek bedeninin biiyiik bir kismina dagilmis durum-
dadir, kadin cinsinin bedeni iizerinde ise ince tiiyler vardir.
Cesitli irklarin beden killar1 birbirinden ¢ok farkhidir; aym
irktan olan bireylerde de killar, yalnmizca ¢ok olup olmamala-
n agisindan degil, bulunduklar yer bakimindan da ¢ok degi-
siktir; ornegin bazi Avrupalilarda omuzlar tamamyla ¢ip-
laktir, otekilerin omuzlarinda ise kalin bir kil kiimesi var-
dir.38 Boyle beden iizerine dagilmis killarin daha alt hayvan-
larin tekdiize kil ortisinin kalintisi oldugundan kusku
duyulamaz. Cok iyi bilindigi gibi, iiyeleri ve bedenin baska
béliimlerini 6rten ince, kisa ve acik renkteki killarin, bazan
uzun siireden beri sirip giden bir yang: cevresindeki
yiizeylerde anormal bir beslenme nedeniyle "giir, uzun, sert
ve koyu renkte killara" doniismesi olgusuyla, bu goriis daha
biiyiik bir olasilik kazanir.39

Sir James Paget'in bana bildirdigine goére ayni ailenin
bir¢ok iiyesinin kaglarinda oteki killardan daha uzun birkag
kil bulunuyor, ve bu 6nemsiz o6zellik bile kalitsal gibi gorii-
niiyor. Ayrica bu killar onlara aktarilmig gibi goriniiyor;
cinkii sempanzelerde ve bazi makak tiirlerinde gozin is-
tiundeki ¢iplak deri tizerinde ¢ikmig ve bizim kaslarimizin
karsiligi olan olduk¢a uzun dagimik killar vardir. Benzer
uzun killar, sebeklerde kil kas yaylarinin arasinda farke-
dilirler.

37 The Physiology and Pathology of Mind, 2. Baski, 1868, s.134.

38 Eschricht, "Ueber die Richtung der Haare am menschlichen Koérper",
Miiller's Archiv fiir Anat. und Phys., 1837, s. 47. Bu ilging makaleye sik sik
gonderme yapacagim.

39 Paget, Lectures on Surgical Pathology, 1843, cilt 1, s.71.
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Insan déliitiiniin altinc1 ayinda, lanugo denilen yiiniimsii bir
tilyle tamamiyla kaplh olmasi daha da ilging bir olaydir. Bu
tuyler, once, besinci ay boyunca kaslarin ve yiiziin iizerinde
ve ozellikle de agiz ¢evresinde gelisir. Ag1z ¢evresinde, basta
oldugundan ¢ok daha uzundur. Eschricht,0 béyle bir disi
dolit tizerinde bir biyik gozlemlemistir. Ama bu, ilk bakista
goriindiigu gibi o kadar da sasirtic1 bir durum degildir, ¢iinki
iki cins, biiyiimelerinin birinci déneminde dis 6zellikleri bak-
minda genel olarak birbirlerine benzerler. Déliitiin bedeninin
her tarafindaki killarin dogrultusu ve dagilimi ayni erginler-
deki gibidir, ama gene de biiyiik bir degiskenlik gosterirler.
Biitiin yiizey, alin ve kulaklar da, bolca tiiyle kaplidir; ama
anlamh bir olay olarak doliitiin elleri, avuglann ve ayak
tabanlari, tipki daha alt basamaktan hayvanlarin ¢ogunda
dort iyenin alt ytizeylerinde oldugu gibi, tamamayla giplaktir.
Bu olgu hi¢ de rastgele bir denk diigsme olamayacagina gore
doliitiin yiinsi ortiisiini killi dogan memelilerdeki ilk kalici
kil ortusiiniin giidiiklesmis temsilcisi olarak dikkate almali-
y1z. Bedeni ve yiizii uzun ince killarla bolca kaph olarak
dogan ii¢ dort kisi konusunda belge toplanmig bulunuyor, bu
garip durum tamamaiyla kalitsaldir ve diglerin de anormal bir
durumuyla baglantis1 bulunmaktadir4! Profesor Alex
Brandt, boyle bir 6zellikle dogmus olan otuzbes yasindaki bir
erkegin yiiz killan ile bir doliitiin lanugo killarim1 karsilas-
tirdigini, tamamiayla benzer bir yapilanma saptadigini bana
anlatti. Sonug olarak, Brandtin da belirttigi gibi, olay, dolii-
tin kendi siirekli biiyiimesiyle birlikte uzayan killarin
gelismesindeki bir duraklamaya yorulabilir. Cocuk hastane-
sinde gorevli bir cerrah, narin yapih ¢ocuklarin, sirtlar1 ipek
gibi uzun tiiylerle kaplh olarak dogduklarin bana agikladi, bu
gibi olaylar belki de ayni béliimde yer alirlar.

En arkadaki azi digleri (yirmi yas disleri) ya da akil

40 Eschricht, agy, s. 40, 47.

41 Variation of Animals and Plants under Domestication adl kitabima
bkz: cilt 11, s. 327. Prof. Alex. Brandt bana ayrica bir olay anlatti; bu
ozelliklere sahip Rusya'da dogmus bir baba ile oglunun olayiydi bu. Her
ikisinin desenlerini Paris'ten aldim.
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digleri, en uygar insan irklarinda giidiiklesmeye egilimli
goriiniiyorlar. Bu disler ¢ogunlukla oteki azi1 diglerinden
daha kiigiiktiirler. Sempanze ve orangutanda bunlara karsi-
lik olan digler i¢in de durum bunun gibidir; ayrica, bunlarin
yalmizca iki ayri kokii vardir. Yaklagik onyedi yasindan once
bas vermezler. Bana kesin olarak soylediklerine gore, bu dis-
ler otekilerden daha ¢ok ¢iiriirler, daha erken kaybedilirler,
ger¢i bu bazi inla disgiler tarafindan reddedilmektedir.
Ayrica belirtmek gerekir ki, bu digler yap1 bakimindan da,
gelisme doénemleri bakimindan da, oteki dislerden daha
biiyiik oranda degisiklik gosterirler.42 Malezyali irklarda,
buna karsilik, yirmi yas dislerinin ii¢ ayr1 koki vardir ve
genellikle de saglamdirlar. Ayrica biyiiklik bakimindan da
oteki azilardan, Kafkas irklarinda oldugundan daha az
farkhdirlar.#3 Profesor Schaaffhausen irklar arasindaki bu
farki uygarlagmis irklarda® "¢enenin arka digli kisminin ge-
nellikle kisalmis" olmasiyla agiklamaktadir. Bu kisalmanin,
oldukc¢a kesin bir bigimde, uygar insanlarin her zaman i¢in
yumusak, pismis yiyeceklerle beslendikleri, bu yiizden ¢ene-
lerini daha az kullandiklar: olgusuyla agiklanabilecegini dii-
siniyorum. Bay Brace Amerika'da ¢ocukluklarin azi disle-
rinden bazilarimi ¢ektirmenin alisilmig bir uygulama haline
geldigi konusunda beni bilgilendirdi, boylelikle ¢enenin nor-
mal sayidaki diglere yer vermek iizere fazla gelismesine ge-
rek kalmiyormus.45

Sindirim kanalina gelince, bu konuda bir tek giidiikles-
mis organla kargilagtim, solucan bi¢imindeki korbagirsak
kuyruke¢uguyla. Korbagirsak, bagirsagin kapali bir kolu ya
da bir divertikiiliidiir,* bir ¢ikmazla sonuglanir, gevis getiren

* I¢i bos organlarda anormal olarak olusan disa dogru biikliim, ceples-
me. —¢.

42 Dr. Webb, Teeth in Man and the Anthropoid Apes'ten aktaran: Dr. C.
Carter, Anthropological Review, Temmuz 1867, s. 299.

43 Owen, Anatomy of Vertebrates, c. 1, s. 320, 321, 325.

44 On the Primitive Form of the Skull, ingilizce ¢eviri, Anthropological
Review, Ekim 1868, s. 426.

45 Profesér Mantegazza bana Floransa'dan gonderdigi mektubunda de-
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memelilerin alt tirlerinde ¢ok uzundur. Koala ve marsupial
denilen agaclarda yasayan tirmanici memelilerde kérbagir-
sak tiim beden uzunlugunun ii¢ katindan daha uzundur.46
Bazan giderek incelen uzun bir dil gibi uzanir, bagka kez yer
yer biiziilerek bogum bogum bélimlenir. Oyle goériiniiyor ki,
beslenme ve aligkanhklarin degismesi sonucu korbagirsak
degisik hayvanlarda ¢ok kisalmigtir — solucan bi¢cimindeki
korbagirsak kuyruk¢ugu (apandis) kisalip ufalmis b6limiin
gudiiklesmis hali olarak kalir. Bu kuyruk¢ugun gidiiklesmis
bir organ, bir organ bolimii oldugunu onun kiugiikliigiinden
ve Profesér Canestrini'nint’ bu bagirsagin insandaki degis-
kenligi uizerine topladig: kanitlardan ¢ikariyoruz. Bu durum-
larda bagirsak ya hi¢ yoktur ya da tersine g¢ok geligsmigtir.
Bagirsak kanalinin bazan yaris1 ya da tigte-ikisi uzunlugun-
da bir kisim tamamen kapalidir, bu durumda son kismi
yassilmis i¢i dolu tok bir genigleme gosterir. Orangutanda bu
korbagirsak uzun ve kendi iizerinde kivrimlanmig durumda-
dir. Insanda kisalmis kérbagirsagin ucundan cikar. Genellik-
le 10-12 santim uzunlugundadir ve ¢ap1 yaklasik 0,75 milim-
den fazla degildir. Yalniz yararsiz olmakla kalmaz, bazan
6lim nedeni bile olabilir, su yakinlarda boyle iki olaya tanik
oldum. Tahil taneleri gibi kii¢iik kati cisimlerin barsak ka-
nalina girerek yangiya neden olmas éliimle sonug¢lanmigti.48

Baz alt dortellilerde, makigillerde ve etoburlarda, keseli-
lerin bir¢ogunda oldugu gibi humerusun (iist kol kemiginin)
alt ucunun yakininda foramen supra-condyloide (kondiller-
usti delik-ge¢it) denen bir kanal vardir, 6n kola giden biiyik
sinirler, ¢cogu kez de ana atardamar bu delikten geger. Bu-
nun gibi, insanin pazi kemigi iizerinde de bu ge¢idin bir izi

gisik irktan insanlarin en arkadaki az digleri iizerine bir aragtirma yapti-
g1 bildiriyor, yani iistiin ya da uygar irklarda bu diglerin kérelme ve elen-
me yolunda olduklarim soyliiyor.

46 Owen, Anatomy of Vertebrates, c. 1, s. 416, 434, 441.

47 Annuario della Soc. d. Nat., Modene 1867, s. 94.

48 Bay C. Martins, ("De 1'Unite Organique", Revue des Deux Mondes, 15
Haziran 1862, s.16 ) ve Hackel (Generelle Morphologie, c.1, s. 278), her ikisi
de bu giidiigiin bazan 6liime neden oldugunu agikladilar.
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bulunur, bu, bazan olduke¢a iyi gelismistir ve pazi1 kemigine
baglanmig ve ligament (bag) kordonu ile tamamlanmig
kigiikk bir ¢ikintiyla bigimlenmistir. Bu konuyu yakindan
inceleyen Dr Struthers?*? su giinlerde bu ozelligi, bir babada
ve onun en az dort ¢gocugunda gozlemleyerek, bazan kalitsal
oldugunu gosterdi. Bu gecidin bulundugu durumlarda,
biiytik sinir, hi¢ degisiklik gostermeden onun i¢inden geg-
mektedir, bu da, bu gecidin, alt hayvanlardaki kondiller tstii
delik-gecidin bir karsihig:r ve giidiiklesmis bi¢imi oldugunu
acikca gostermektedir. Profesor Turner, bana bildirdigine
gore, bu gecit son zamanlarda incelenen iskeletlerin yiizde
birinde bulunuyor. Ama bu yapinin rastlansal gelismesi, ki
bu olas1 goriinmektedir, bir geri doniigiin etkisine bagh ise,
cok eski bir duruma doniis anlamina gelir, ¢iinkii iist dortel-
lilerde boyle bir 6zellik gorillmemektedir.

Insanda rastlansal olarak bulunan, paz1 kemiginde (os
humerus) kondiller-alt:1 denilebilecek bir baska foramen ya
da delik vardir. Her zaman olmamakla birlikte c¢egitli
insansi-maymunlarda®? ve otekilerde ve bir¢cok daha alt hay-
vanda da bulunur. Bu deligin, insanda, eskiden gorece daha
yakin bir ¢cagda bir zamanlar ¢ok daha biiyiik bir siklhikla
bulunmus olmasi dikkate deger. Bay Busk®! bu béliimle ilgili
olarak asagidaki kamitlar1 toplamistir: Profesér Broca "Pa-
risin Giiney Mezarligi'ndan toplanmis kol kemikleri iizerin-
de yiizde dort-buguk oraninda delige rastlamigtir; Orrony
Magarasinda, Bronz ¢agindan kalmis bulunan, otuziki kol

49 Bu soyacekim konusunda bkz: Lancet, 15 Subat 1873'te Dr.
Struthers ve aym kaynakta ¢ikan bir bagka 6nemli makale (23 Ocak 1863,
s.83). Benim edindigim bilgilere gére Dr. Knox insanin bu 6zgiil yapisi
iizerine dikkat ¢eken ilk anatomist olmustur. Bkz: Great Artists and Anato-
mists, s. 63. Ayrica bkz: Dr. Gruber'in Bulletin de 1'Academie Imperial de
St. Peters-bourg'da ¢ikan bu konu ile ilgili makalesi (c. x1n, 1867, s.448).

50 Bay St. Georges Mivart, Transact Philos. Soc. 18617, s. 310.

51 "On The Caves of Gibraltar", Transact Internat. Congress of Prehist.
Arch., Ugiincii Oturum, 1869, s. 159 Prof. Wyman son giinlerde ABD'nin
Batlsmda ve Florida'da hoyiiklerde bulunan iskelet kalintilarimin yiizde
31'inde bu deligin oldugunu kamtlamigtir. (Fourth Annual Report, Peabody
Museum, 1871, s. 20.) Bu delik zencilerde daha sik goériilmektedir.
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kemiginden en azindan sekizinde bu delik goriilmekteydi.
Ama Prof. Broca, "bu olaganiistii oranin, magaranin bir cesit
"aile mezarhgi" niteliginde olmasindan ileri geldigini diisi-
niiyor. Bay Dupont ise, Ren geyigi donemine ait olan Lesse
Vadisindeki magaralarda yiuizde-otuz oraninda delikli kol
kemigi bulmustur. Bay Leguay'a gelince, Argenteuilde bir
cesit dolmende yiizde-yirmibes oraninda kol kemiginin bu
bicimde delikli oldugunu saptamistir; Bay Pruner-Bey,
Vaureal'den gelen kemikler arasinda yiizde-yirmialt1 oranin-
da aym ozellikte olan kemik buldu.” Son olarak, gene Bay
Pruner-Bey'in agiklamalarina gore, Guanches'larin iskeletle-
rinde bunun ortak bir ozellik oldugunu bilmek de yararh
olur. Eski wrklarin, bu érnekte ya da baska bir¢cok ornekte,
alt hayvanlardakine benzer yapilara ¢agdas irklardan daha
¢cok rastlanmasi ilging bir olgudur. Bunun baslica nedenle-
rinden biri, 6yle goriiniiyor ki, eski irklarin, uzun soy cizgi-
sinde uzak hayvan atalarina, modern irklardan daha yakin
olmalaridir.

Insanda, kuyruk kemigi (os coccyx) daha ilerde anlatila-
cak olan bazi omurlarla bitisik olarak, her ne kadar bir kuy-
ruk iglevi olmasa da, agik¢a 6teki memeli hayvanlardaki bu
kuyruk boliimiini temsil etmektedir. Birinci embriyon done-
minde kuyruk kemigi serbesttir, bir insan embriyonu ¢izi-
minde (¢izim 1) gordigimiiz gibi, alt bacaklarin 6tesinde bir
c¢ikinti olusturur. Bu kemigin, az rastlanan ve normal-olma-
yan bazi durumlarda®® dogumdan sonra bile kuyrugun kii-
c¢ik bir gidigini olusturdugu bilinir. Kuyruk kemigi
kisadir, ¢ogu zaman, hepsi birbiri ile kaynasmis dort omur
igerir: ve bu sonuncular da giidiiklesmis bir durumdadirlar,
cinkii en alttaki omur disindakiler, tiimii yalmizca orta

52 Quatrefages son olarak bu konuda kanitlar topladi. Revue des Cours
Scentifiques, 1867-1868, s. 625. Fleischman, 1840'da serbest bir kuyruk
tasiyan bir insan déliitii sundu. Bu kuyruk vertebra cisimleri igeriyordu ki,
bu her zaman goriilen bir durum degildi. Kuyruk, Erlangen'de dogabilim-
ciler toplantisinda hazir bulunan anatomistler tarafindan elestirel bir
incelemeden gegirildi. (Bkz: Marshall, Niederldndischen Archiv fiir Zoologie,
Arahk 1871)
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béliimde olugmuglardir.58 Bu omurlar birkag kiiciik kasla do-
nanmiglardir. Bu kaslardan biri, Prof. Turner'den 6grendigi-
me gore, Theile tarafindan, i1srarla, pek ¢ok memelide iyice
gelismis olan kuyrugun disa gerici (extenseur) kasinin yine-
lenen bir giidiigii olarak tanimlannustar.

Omurilik kordonu, insanda, sirtsal (dorsal) omurlarin
sonuncusu ya da bel bolgesi (lomber) omurlarin ilki hizasin-
dan daha asagiya uzanmaz, ama iplik¢ik-bi¢imli bir yap:
(filum terminale) omurilik kanalinin kal¢a kemigi (sakrum)
bolgesi eksenince uzanir ve hatta kuyruk kemiklerinin arka
yiizleri boyunca da devam eder. Bu iplik¢igin (filament) iist
kismi, Prof Turnerin bana verdigi bilgiye gore, kuskusuz
tamamiyla omurilik kordonu ile benzeg bir yapidadir. Ama
alt kismi yalmizca pia-mater'den yani kendisini saran da-
marl1 dig zardan olugsur. Bu durumda bile kuyruk kemiginin
omurilik gibi ¢ok ©6nemli bir yapimin kalintis1i oldugu
diisiiniilebilir, her ne kadar bu kalint, artik bir kemik kana-
linin icinde bulunmuyorsa da. Aym bi¢cimde Prof. Turner'e
bor¢lu oldugum asagidaki olgu, kuyruk kemiginin alt hay-
vanlarin gergcek kuyruklarinin ne kadar yakin bir karsilig:
oldugunu gostermektedir: Luschka, yakinlarda, kuyruk ke-
miklerinin ucunda ¢ok 6zel bir bigimde kivrilmig bir cisim
bulmustur, bu cisim dogrudan orta kuyruksokumu atarda-
mariyla devam etmektedir. Bu bulgu, Krause ve Meyer'i, bir
maynunun (Macacus) ve bir kedinin kuyrugunu incelemeye
ve herbirinin kuyrugunda, ama ucunda degil, bu kivrilnug
cisme benzer bir cisim bulmaya gotirmistiir.

Ureme sistemi, giidiiklesmis cesitli yapilar gosterir; ama
bunlar daha 6nceki durumlardan 6nemli bir noktada farkl-
dir. Biz, burada, tiirde, artik etkin durumda bulunma-yan
herhangi bir bolimiin bir kalintisiyla degil, bir cinste her
zaman bulunan ve etkin iken, oteki cinste ancak basit bir
gudiik olarak kalmig bir boliimle ilgileniyoruz. Bununla bir-
likte, boyle gidiiklerin varligini, her tiiriin ayr1 ayn yaratil-
dig1 inanci gergevesi icinde agiklamak, daha onceki olaylarda

53 Owen, On the nature of Limbs, 1849, s.114.
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oldugu kadar giictiir. Daha ilerde bu giidiikler konusuna
yeniden donmem ve bunlarin varliginin, yani ancak bir
cinsiyette edinilmis ve 6teki cinsiyete ancak kismen aktaril-
mi§ bolimlerin bulunmasinin genel olarak yalnizca kalitima
bagh oldugunu gostermem gerekecek. Burada bu giidiikler-
den yalmizca birkac¢ olay aktaracagim. Insan dahil biitiin
memelilerin erkeklerinde giidiiklesmis memelerin oldugu
¢ok iyi bilinen bir olgudur. Bunlar bir¢gok durumda iyi gelis-
miglerdir ve bol miktarda siit de verirler. Bunlarin iki cins-
teki temel 6zdesligi, zaman zaman bir kizamik nébeti sira-
sinda eszamanh biiyiimeleri ile de ortaya gitkmaktadir. Bir-
¢cok erkek memelide gozlenen prostat keseciginin (vesicula
prostatica) kendisine bagh boélimlerle birlikte disilerdeki
dolyataginin tiirdesi (homologu) oldugunu bugiin artik her-
kes kabul etmektedir. Leuckart'in bu organ iizerine yaptig
ustaca agiklamalarim1 okuyanin, vargilarinin dogrulugunu
kabul etmemesi olanaksizdir. Bu durum, disilerdeki gerc¢ek
dolyatagimin memelilerde ikiye ¢atallandig: 6zellikle bellidir,
c¢inki bunlarin erkeklerinde de prostat kesecigi benzer bir
bigcimde ikiye ¢atallanmistir.5¢ Burada, iireme sistemiyle il-
gili baz1 bagka giidiiklesmis yapilardan da 6rnek verilebi-
lir.55

U¢ biiyiik simiftan vermis olougum olgular, kuskusuz
o6nemlidir. Ne var ki, benim Tiirlerin Kokenr'nde ayrintilari
verilmis olan bir siirii kanitin burada biitiinligii i¢inde yeni-
den ozetlenmesi gereksiz olurdu. Ortak bir atadan geldikleri
ve aym1 zamanda daha sonra pek ¢ok cesitlenmis kosullara
uyum sagladiklar kabul edilirse, ayni sinifin iiyelerinin tiim
kemik yapisinin birbirinin benzesigi olmasi anlagilir bir sey-
dir. Herhangi bagka bir goriis benimsendiginde, bir insanin
ya da bir maymunun eli, bir atin ayag ile bir fok baligimin

54 Leuckart, Todd'un Cyclop. of Anat., 1849-52 c. 1v, s. 1415. Insanda bu
organin uzunlugu ancak ig¢ ila alt1 ¢izgidir¥, ama bu organ giidiiklesmis
bir¢ok beden kisimlan gibi gerek gelismesi, gerek bagka nitelikleri baki-
mindan degigkendir.

*Cizgi: eski bir uzunluk birimi. Bagparmagin onikide-biri. —¢.

55 Bu konuda bkz: Owen, Anatomy of Vertebrates, c. m, s. 675, 676, 706.

40



yuzgeg-ayagl, yarasanin kanadi vb. vb. arasindaki tip
benzerligi tamamiyla anlagilmaz olur.5% Biitiin bu kisimlarin
tamaminin aym ideal bir plana gore olusturulmus olduklari-
m soylemek bilimsel bir a¢iklama olmaz. Gelisme konusuna
gelince, embriyon gelismesinin daha ge¢ bir doneminde
meydana gelen ve uygun diigen bir donemde kalitim yoluyla
gecirilen cesitlenimeler ilkesine gore sasilacak kadar farkh
bicimdeki doéliitlerin ortak atalarinin yapisini az ¢ok eksiksiz
bir bigimde nasil tagidiklarini ¢ok iyi anlayabiliriz. Bir
insan, bir kopek, bir fok baligi, bir yarasa, bir siiriingen vb.
embriyonlarinin ilk bagta birbirlerinden ayirdedilememesi
gibi olaganiistii bir olgu, herhangi bagka bir bi¢gimde a¢ikla-
namaz. Gudiiklesmis organlarin varhk nedenini anlamak
i¢in, sozkonusu kisimlarin uzak bir atada tam gelismis bir
durumda bulunduklarini ve yasam aligkanliklarinda meyda-
na gelen bir degismenin etkisiyle gerek kullanimdig1 kalma-
lan, gerek herhangi fazla bir par¢canin olumsuzlugunu en az
tasiyan bireylerin Dogal Se¢me konusu olmasi, ve yukarda

56 Prof. Bianconi, bu yakinlarda yaynlanan gorkemli graviirlerle
resimlendirilmis (La Théorie Darwinienne et la création dite indépendente,
1874) adim tagiyan kitabinda homolojik yapilarin daha énceki olaylarda
oldugu gibi bagka olaylarda da kullanimlarina uygun diigen mekanik ilke-
lerle agiklanabilecegini kamitlamaya ¢ahgiyor. Hi¢ kimse bu yapilarnn nasil
boyle hayran kalinacak bigimde sonal amaglarina uyumluluk sagladiklarim
bu kadar bagarili bigimde goézler oniine serinedi. Bana gore bu uyunilulugu
saglamay1 Dogal Se¢gmeye baglayabiliriz. Yarasanin kanadi incelendiginde,
bana Gyle geliyor ki, Auguste Comte'un sozciigiini kullanmirsak, basit bir me-
tafizik ilkeye, yani "hayvanin memeli olarak dogasinin tamamim" koruma-
sina bagvuruyor (s. 218). Pek az olayda giidiiklesme iizerinde duruyor, o da
ornegin domuzlarin ve okiizlerin yere degmeyen ve kiigiik tirnaklan gibi
kismen kérelmis bulunan béliimlerden sozediyor ve bu béliimlerin hayvana
yararh oldugunu agikg¢a gosteriyor. Ne yazik ki, higbir zaman biiyiiyiip
digetlerini yaramayan giidiiklesmis digleri, ya da dértayakhlarin erkekleri-
nin memelerini, ya da baz1 béceklerin kaynagmis kinkanatlar: altindaki ka-
natlary, ya da cesitli ¢iceklerdeki disi ve erkek organ kalintilarimi ve bunlara
benzer birgok olay: gozoniinde bulundurmuyor. Her ne kadar Prof. Bianco-
ni'nin ¢aligmalarini ¢ok begeniyorsam da, bana yle geliyor ki, dogabilimei-
lerin biiyiik ¢ogunlugunun su anda benimsemis bulunduklan inanci, yani
homolojik yapilan basit uyum saglama ilkesiyle agiklamanin olanakl olma-
dig1 inancini1 sarsmak olasi goriinmiiyor.
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deginilmis daha baska etkenlerin de katkisiyla bu kisimlarin
onemli bir kiigiilmeye ugradiklarin1 varsaymaktan baska ya-
pacak bir seyimiz yoktur.

Boylece, insanin ve biitiin oteki omurgali hayvanlarin
genel bir modele gore nasil yapilanmig olduklarini, neden ay-
n1 erken gelisme asamalarindan gegtiklerini ve neden baz
ortak giidiikklesmis kisimlar tagidiklarimi anlayabiliriz. So-
nug olarak, soy cizgisi ortakhigimi ac¢ik yiireklilikle kabul et-
memiz gerekirdi; baska herhangi bir goriisii benimsemek,
bizim yapimizin ve ¢evremizdeki biitiin hayvanlarin yapisi-
nin, bizim diisiinme ve yargilama yetimize kurulan bir tuzak
oldugunu kabul etmeye gotirir. Hayvanlar diinyasinin bii-
tin dyeleri bir bir gozden gegirilirse, ve onlarin yakinhkla-
rindan, benzerliklerinden ya da siniflanmalarindan, cografik
dagilimlarindan, ve onlarin jeolojik baglamda birbirlerini iz-
leyislerinden ortaya ¢ikan gercgekligi dikkate alacak olursak,
yukarda ¢ikarilan sonug, iyice gii¢ kazanmig olur. Bizim bu
varg1 karsisinda ¢ekingen kalmamiz, dogal onyargimizdan
ve atalarimizi bir yari-tanridan indiklerini ileri siirmeye iten
su iddiah biiyiikklenmeden bagka bir sey degildir. Ama ¢ok
uzak olmayan bir zaman gelecektir ki, insanin ve oteki me-
melilerin kargilagtirmah yapisi1 ve gelismesi ile ¢ok iclidigh
olan dogabilimcilerinin, biitiin bu tirlerin herbirinin yaradi-
lisin ayr1 ve bagimsiz bir ediminin nesnesi oldugu fikrine
inanmis olmalarinin sasilacak bir sey oldugu diisiiniilecek-
tir.
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IKINC! BOLUM
BIR ALT BICIMDEN IN SANA GELISMENIN
TARZI UZERINE

Insanda bedenin ve zihnin degiskenligi — Soyace-
kim/kalitim — Degiskenligin nedenleri — Degisme ya-
salar, insanda ve alt hayvanlarda aym1 — Yasam ko-
sullarinin dogrudan etkisi — Beden kisimlarinin kul-
laniminin artmasinin ya da kullanim-dis1 kalmalan-
nin sonuglar — Kesintiye ugrayan gelisme — Geri don-
me — Karsilikh degisme — Cogalma orani — Cogalmay:
engelleyen nedenler — Dogal Se¢me — Insan, diinyada
baskin hayvan — Beden yapisinin 6nemi — Ayaga
kalkmasina yol acan nedenler — Yapinin ardisik degi-
simleri — Kopek diglerinin kii¢iilmesi — Kafatasinin
biiyiimesi ve bi¢cim degistirmesi — Ciplaklik — Kuyruk
yoklugu — Insanin dayanaksiz durumu.

Insanin bugiin bir ¢ok degiskenlige bagh oldugu agiktar.
Ayni irktan iki birey yoktur ki, tamamiyla birbirine
benzesinler. Milyonlarca insan yiziini karsilagtirabiliriz,
herbiri farkli olacaktir. Ayrica bedenin ¢esitli boliimlerinin
oranlarinda ve biiyiikliiklerinde de biiyiik bir ¢esitlilik var-
dir.! Her ne kadar diinyanin baz1 kisimlarinda uzun kafatas-
lar, 6teki kisimlarinda ise kisa kafataslar1 daha yaygin olsa
da, aym bir irkin sinirlar iginde de, 6rnegin Amerika'nin ve
Giiney Avustralya'nin en eski yerlilerinde —Avustralya yer-
li irky, "olasilikla bugiin var olan irklarin hi¢birinde olmadig:
kadar kan, gorenekler ve dil bakimindan katigiksiz ve tiir-
destir"— ve Sandwich adalar: gibi ¢ok dar bir alanda yasa-
yan insanlarda oldugu gibi, biiyiik bir bi¢cim cesitliligi var-

1 B. A. Gould, Investigation in Military and Anthropolog. Statistics of
American Soldiers, 1869, s. 256.
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dir2 Unlii bir dis doktoru, diglerin neredeyse yiiz cizgileri
kadar ¢esitlilik gosterdiklerini kesinlikle ifade etti bana. Sik
sik normal-olmayan yollar izleyen baslica atardamarlar,
cerrahi gereksinimler i¢in, 1040 kadavra iizerinde arastiril-
mis ve izlenen bu cesitli yollardan herbirine ne kadar sik
rastlandig1 hesaplanmigtir. Kaslar ¢ok yiiksek sayida degis-
kendir: Prof. Turner inceledigi bes bedende kesin olarak
birbirinin ayni olan iki ayak kasinin bulunmadigim sapta-
mastir,? bazilarinda ise 6nemli sapmalara rastlanmigtir. Tur-
ner, bu kaslara uygun diigen hareketleri gergeklestirmenin
de bu kaslarin gosterdikleri gesitli sapmalara gore degistigi-
ni eklemektedir. M. J. Wood, otuzalt1 kigide 295 kas degisik-
liginin gorildiigiinii ve gene otuzalt: kisilik bagka bir grupta,
bedenin iki yaninda bulunan kaslar1 bir tek cesit saymak
iizere en az 558 degisikligin varhgini ortaya ¢ikardi.> Bu son
grupta otuzalt1 kisiden "anatomi elkitaplarinda gosterilen
normal kas sisteminden herhangi bir uzaklagma gosterme-
yen" bir tek kisi bulunamadi. Incelenen bedenlerden biri ayr:
ayr1 tam yirmi bes anamoli tasimak gibi olaganiistii bir
sayiya ulasiyordu. Aym: kas bazan bir¢ok bigimde degisime
ugramigty; dolayisiyla, Prof. Macalister de bir tek palmaris
accessorius'da (el ayasi yardime1 kasinda) yirmiden asag
olmayan ayri degisiklik izledi.®

Eski ve iinlii bir anatomi bilgini olan Wolff,? i¢ organlarin
dis kesimlerden ¢ok daha degisken oldugu iizerinde israrla
durur: Nulla particula est quae non aliter et aliter in aliis se
habeat hominus [Insanlarin hi¢birinin hi¢bir par¢acigi aym
bicimde degildir]. Wolff gorisiinii kamitlamak i¢in i¢ organ-

2 "Amerikan yerlilerinin kafatasi bi¢imleri" i¢in bkz: Dr. Aitken Mergs.,
Proc. Acad. Nat. Sci., Philadelphia, Mayis 1868. Avustralyahlar igin bkz:
Huxley, Lyell'in Antiquity of Man'i igcinde (1863, s. 87). Sandvi¢ Adalan sa-
kinleri i¢in bkz: Prof. J. Wyman, Observation on Crania, Boston, 1868, s. 18.

3 R. Quain, Anatomy ofthe Arteries, Girig, cilt 1, 1844.

4 Transact. Royal Soc. Edinburgh, cilt xxiv, s. 175, 189.

5 Proc. Royal Soc., 1867, s. 544; ve 1868, s. 483, 524. 1866, s. 229'da eski
bir bildiri vardir.

6 Proc. R. Irish Academy, cilt x, 1868, s. 141.

7 Act. Acad. St. Petersburg, 1778, 2. kisim, s. 217.
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lardan sectigi ornek tipler iizerine bir inceleme de yazmigtir.
Sanki insan yiiziiniin tanrisal giizelligi s6z konusuymusca-
sina, karacigerin, akcigerlerin, bobreklerin vb. ideal giizelligi
lizerine yiiriitiilen tartisma kulaklarimiza bir garip geliyor.

Baska bagka irklardan insanlar arasindaki ¢ok daha
biiyiik farklam bir yana birakirsak, ayniirktan insanlarn zi-
hinsel yetilerinin degiskenligi ve ¢esitliligi de burada soziinii
etmemizi gerektirmeyecek kadar iyi bilinir. Alt hayvanlarda
da durum aymdir. Hayvanat bahgelerinde gorev yapmis
olanlarin hepsi bu olguyu kabul eder, aym seyi kopeklerimiz-
de ve oteki evcil hayvanlarda da gozlemleyebiliriz. Brehm,
Afrika'da yakalanan tutsak maymunlardan herbirinin ken-
dine 6zgii bir huy ve davranig gosterdigini 6zellikle vurgulu-
yor. Yiiksek zekasiyla ayirdedilen bir sebek maymunundan
sozediyor. Hayvanat bahgesinin bakicilari, Yeni Diinya bolii-
miindeki bir maymunun da aym bi¢imde zekasiyla dikkat
cektigini bildirdiler. Rengger de, Paraguay'da, tutsak tutu-
lan ayni cinsten maymunlarin sayisiz zihinsel karakterleri-
nin ¢esitliligi tizerinde duruyor. Bu ¢esitliligin kismen dogus-
tan, kismen de kendilerine gosterilen davranig tarzinin ve
egitimin sonucu oldugunu ekliyor.8

Soyagekim konusunu bagka yerde® olduk¢a derinleme-
sine ele aldigim i¢in, burada ekleyecek fazla bir seyim yok.
Insanda en 6nemli karakterler kadar en 6nemsizlerinin de
sonraki kusaklara aktarilmasi konusunda toplanan olgular,
alt hayvanlardan herhangi birinden toplananlardan c¢ok
daha fazladir; her ne kadar alt hayvanlardaki olgularin
tiimii daha fazla olsa da. Gene zihinsel yetenekler konusuna
deginirsek, bunlarin, kopeklerde, atlarda ve oteki evcil hay-
vanlarda soyagekimle iletildikleri apagiktir. Ozel aligkanlik-
lar ve zevkler disinda, genel zeka, cesaret, kotii ve iyi karak-
ter vb., iletilmis olmalan gerekir. Insanda benzer olgular:
hemen hemen her ailede gormekteyiz; ve bugiin de, Bay

8 Brehm, Thierleben, vol. 1, s. 58, 87. Rengger, Siugethiere von
Paraguay, s. 57.
9 Variation of Animals and Plants under Domestication, c. 11, boliim xn.
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Galton'un takdire deger calismalar!® sayesinde, yiiksek
yeteneklerin olaganiistii karmasik bir bilesiminden olusan
dehanin kalitimsal olmaya yatkin oldugunu ve buna kosut
olarak delilik ve zihinsel yetilerin bozulmasi gibi durumlarin
da aymi bicimde aileler i¢inde siiriip gittigini ¢ok iyi bili-
yoruz.

Degigkenligin nedenlerine gelince, biitiin bu olaylarda
¢cok bilgisiziz, insanda oldugu gibi alt hayvanlarda da,
bunlarin, her tiiriin bircok kusak boyunca etkisi altinda
bulundugu kosullarla herhangi bir bi¢gimde iligkili oldukla-
rim1 gorebilmekteyiz. Evcil hayvanlar dogal kosullar altinda
yasayan hayvanlardan daha c¢ok degisiklige ugruyorlar, ve
bu, acgik¢a kendilerini etkisi altina almis olan kosullarin
degisime ugramis ve degismekte olan dogasi yiiziindendir.
Cesitli insan irklar1 bu bakimdan evcil hayvanlara benzerler;
Amerika'da oldugu gibi genis bir alan iizerine yayilmis
olarak yasadiklarinda ayni irktan bireylerde de aym sey
sozkonusudur. Cesitlenmis kosullarin etkisini, iiyeleri,
toplumsal katman olarak farkh kategorilere ait olan, farkh
islerle ugrasan ve barbar topluluklarin iyelerinden daha ge-
nis bir karakter gesitliligi gosteren en uygarlasmis toplum-
larda gormekteyiz. Ama yabanil insanlarin tekdiizeligi ¢cogu
kez abartilmigtir, bazi durumlarda béyle bir tekdiizeligin
varhig bile pek ileri siiriilemez.l! Bununla birlikte, yalnizca
insanin etkisine ugradig:1 kosullara bakmamiz durumunda
bile, onun biitiin 6teki hayvanlardan "¢ok daha evcillegsmig"12
oldugunu séylemek bir yanilgi olur. Bazi yabanil irklarin, 6r-
negin Avustralyalilarin etkisine ugradiklar1 kosullar ¢ok
biiyiik bir yayginhg: olan bazi tirlerin ugradiklar kosullar-

10 Hereditary Genius: an Inquiry into its Laws and Consequences,
1869.

11 Bay Bates, Giiney Amerika'nin kizilderili kabilelerine iligkin aragtir-
masinda (The Naturalist on the Amazons, 1863, cilt 1, s. 159) aym kabile
iginde "basin bigimi bakimindan tam olarak birbirine benzeyen iki kisi
bulunmadigini, bir kisinin yiizii oval ve ince ¢izgiliyken, 6tekinin sakak ke-
miklerinin genigligi ve burnunun yayvanhgi, cekik gozleriyle neredeyse
mongol goriiniigli oldugunu” soyliyor.

12 Blumenbach, Treatises on Anthropolog, ingilizce ¢eviri. 1865, s. 205.
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dan daha fazla gesitlilik gostermez. Bagka ve ¢ok daha 6nem-
li bir noktada insan tam anlamiyla evcillestirilmis herhangi
bir hayvandan biiyiik ol¢iide farklidir; insanin yetistirilme-
sinde (evcil hayvanlarin beslenmesinde oldugu gibi) gerek
yontemli, gerek bilingsiz hicbir se¢imin (seleksiyonun) diizen-
leyiciligi sozkonusu degildir. Higbir insan irki ya da grubu,
oteki insanlar tarafindan wuygulanan, bazi bireylerin
efendilerine herhangi bir bicimde daha yararh olacaklar i¢in
korunup alakonulduklari, boylece bilingsiz bir se¢ime tabi
tutulduklar: kati bir boyunduruk altinda olmamistir. Belirli
erkek ve kadin bireylerin secilip ayrilarak ve ¢iftlestirildik-
leri, herkesce bilinen Prusyali bombacilar olay: disinda,
goriilmemistir; bu olayda insan beklenecegi gibi yontemi olan
bir segmeye tabi tutulmustur. Onun i¢indir ki, uzun boylu
bircok kiginin, bu bombacilarin ve iriyarn1 kadinlarimin
oturduklan koylerde yetistirildikleri ileri siiriiliir. Isparta'da
da boyle bir ¢esit segme yontemi uygulaniyordu, bitin
cocuklarin dogumundan az sonra gézden gegirilmesi, iyi ge-
lismis ve saglam yapili olanlarin alikonulmasi, 6tekilerin ise
oliime terkedilmesi yerlesinis bir uygulamaydi.13

13 Mitford, History of Greece, c. 1, s. 282. Sayin Peder J. N. Hoare'nin
dikkatimi geken Ksenofon'un Memorabilia'sindan alinma bir pasajdan da
anlasildigina gore, Yunanhlarda erkeklerin eslerini segcerken saghkh olma-
larim ve dogacak gocuklarinin saglam olmalarim1 gézéniinde tutmayi mut-
lak bir ilke saymalan adettenrnis. Isa'dan 550 yil énce yasamig olan Yunan
sairi Theognis, dikkatle uygulandig: takdirde insan tiiriiniin iyilestirilmesi
igin bu cins bir se¢imin ne denli 6nem tasidigim agik¢a goriiyordu. O aym
zamanda servet edinme gibi sorunlann ¢ogu kez dogru bir se¢imi engelledi-
gini de goriiyordu. $oyle yaziyor sair: -

"Kag¢ domuz, kag at, birakiyoruz

Bu akilh pazarhklar yonlendirsin bizi Ey Kronus!

Ve giizellestirinek ve ¢ogaltmak igin d6limiizi her ne bahasina;

Saglam, kusursuz kusaklar yetistirecegiz boylece.

Ama her giin diizenledigimiz birlesmelerde,

Fiyat her seydir: para i¢in

Evlenir erkekler: kadinlar kocaya varir;

Servet yapmig bir hodiik ya da bir serseri

Cocuklarini en onurlu irkla birlegtirebilir.

Soylu ile bayagi birbirine kangir boylece!

Durusuy, tavr yerinde goriinse de
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Biitiin insan irklarinin bir tek tiir olusturdugunu disi-
niirsek, bu tiiriin yayilma alam ¢ok biiyiiktiir; ama Amerika-
hlar ve Polenezyalilar gibi bazi ayri irklarin yayilma alam
da ¢ok genistir. Yayilma alani1 genis olan tiirlerin, yayilma
alanlar1 dar olan tiirlerden ¢ok daha cesitli olduklar: iyi
bilinen bir yasadir. Insanmin gosterdigi cesitlilik, evcil hay-
vanlannkinden ¢ok, yayilma alanlari genis hayvanlarin gos-
terdigi gesitlilikle kargilastirlabilir.

Degigskenlik, insanda ve alt hayvanlarda yalnizca aym
genel nedenlerin sonucuymus gibi goriinmekle kalmaz, bir-
birlerinde ayni olan beden kisimlari, kesin olarak benzer bir
tarzda etkilenmis olur. Bu durum Gordon ve Quatrefages
tarafindan oyle ayrintili bir bigimde kanitlanmistir ki, ben
burada onlarin ¢aligmalarina génderme yapmakla yetinece-
gim.14 Giderek hafif degigsimlere déniisen yaradilis anormal-
likleri (mostruosités) insanda ve alt hayvanlarda o kadar
benzerdirler ki, Isidore Geoffroy Saint-Hilaire'in!5 gosterdigi
gibi, her ikisi i¢in de aym siniflandirma ve hatta ayni terim-
ler kullanilabilir. Evcil hayvanlarin ugradiklar1 degisimler
uzerine yazdigim kitapta, degisimin yasalarini ana cizgile-
riyle, asagidaki baghik altinda diizenlemeyi denedim: Kosul-
larin degismesinin, aym tiiriin, ayni kosullar altinda ayni bi-
cimde degisiklik gosteren bitiin ya da hemen hemen biitiin
bireylerinin sergiledikleri bigimdeki dogrudan ve belirli etki-
si. Beden kisimlarinin uzun siireli kullanilmasinin ya da
kullanilmamasinin dogurdugu sonuglar. Benzes kisimlarin
uyusmasi; ama bu yasaya insanda iyi bir 6rnek bulamadim.
Bir kismin bir 6teki kisim tizerindeki mekanik baskisinin so-
nuclary; alt karnin (pelvis) dolyatag: igindeki gocugun basi

Biliniz ki yozlagmig ve katismisg bir kusak yaratiyoruz.

Sasmayalim dostum, nedeni agik,

Yakinip durmak da boguna.”

(The Works of J. Hookham Frere, cn, 1872, s. 334.)

14 Godron, De I'Espece, 1859, c. 1, kitap 3. Quatrefages, Unité de I'Espé-
ce Humaine. Ve "Legons sur 'Anthropologie”, Revue des Cours Scientifi-
ques'de yayinlandi. 1866-8.

15 Hist. Gen. et Part. de Anomalies de I'Organisation, iig cilt, c. 1, 1832.

48



uzerine yaptig1 basing gibi. Gelismenin, kisimlarin kii¢iilme-
sine ya da yok olmasina yol agan duraklamalari. Uzun za-
mandan beri yitirilmis karakterlerin, bir geri doniis olay:
olarak yeniden ortaya ¢ikmasi. Son olarak karsilikli degis-
me. Dile getirilen biitiin bu yasalar, insana oldugu gibi ayni
bigimde alt hayvanlara, bunlardan birgogu bitkilere de uygu-
lanir. Burada biitiin bu yasalar tartigsmak fazla olur,'® ama
bir¢ogunun bizim i¢in o kadar biiyiik 6nemi var ki, bunlan
ele almamiz gerekiyor.

KOSULLARIN DEGISMESININ DOGRUDAN VE BELIRLI
ETKISt

Bu da ¢ok genis kapsamli bir konu. Kosullarin degisme-
sinin bir etki yaratacagi, hatta bazan her ¢esit organizma
uzerinde onemli bir sonu¢ doguracag yadsinamaz. Yeterli
bir siire kabul edilirse, bunun degismez bir sonucu olacag:
da daha bastan olas1 goriinmektedir. Ama bu vargiy: destek-
leyen agik kamitlar bulmay: basaramadim; tersi yonden, hig¢
degilse 0zel amaglara uyarlanmis sayisiz yapilarla ilgili
olarak, saglam kanitlar ileri siiriilebilir. Bununla birlikte,
kosullarin degismesinin, inis-¢ikigh, dalgali, hemen hemen
belirsiz bir degigkenlikler toplamina yol a¢tigindan kuskula-
nilamaz, bu degigskenlikle, 6rgenlenme, biitiiniiyle, bir dere-
ceye kadar bi¢gimlendirilmeye elverisli (plastik) bir duruma
gelir.

ABD'de, son savasta gorev yapan bir milyonu agkin erin,
dogduklan ve biiyiidiikleri eyalet-devletler de belirtilerek 6l-
ciilleri alind1.17 Bu sasilas1 gozlem sayisindan ¢ikan apacik
sonuca gore, belli bir tiirden yerel etkiler boy iizerinde dog-
rudan etkilidirler. Daha ilerde 6greniyoruz ki, "fizik biiyi-

16 Variation of Animals and Plants under Domestication'da bu yasalan
¢ok ayrintih olarak inceledim. Cilt 11, b6lim xxn ve xxui1. J. P. Durand kisa
bir siire 6nce (1868) degerli bir deneme yayinladi. De l'influence des Mi-
lieux, vb. Bitkilerin, topragin niteligiyle iliskisini 1srarla vurguluyor.

17 B. A. Gould, Investigation in Military and Anthrop. Statistics, vb.
1869, s. 93, 107, 126, 131, 134.
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menin esas olarak gectigi eyalet ve soy ¢izgisini gosteren
dogum yeri, boy iizerinde belirgin bir etki yapar goriiniiyor".
Ornegin "biiyiime ¢ag1 boyunca bati eyaletlerinde yasamis ol-
manin boy uzunlugunu arttirdig1” saptanmistir. Ote yandan
"onyedi onsekiz yasindaki kara erleri ile deniz erlerinin
boylar arasindaki biiyiik fark"in gosterdigi gibi, denizcilerde
yasam bi¢iminin biiyiimeyi yavaslattigi kesindir. M. B. A.
Gould boyle boy iizerine yansiyan etkilerin niteligini belirle-
meye calist;; ama yalnizca olumsuz sonuglara, yani bu etki-
lerin ne iklime, ne yetistigi iilkeye, ne topraga ve ne de
"dogrulanabilir bir 6l¢iide” yasam kolaylhiklarinin (konforun)
bolluguna ya da yokluguna bagh olmadiklar1 sonucuna var-
di. Bu son sonug, Villerménin Fransanin degisik yorelerin-
den acemi erler iizerinde yaptig: istatistik arastirmasiyla
ulastigr sonucun tam tersidir. Polinezyahlarin seflerinin
boylan ile ayn1 adanin daha alt katmanlarinin boylar ara-
sinda ya da ayni okyanusun volkanik verimli adalarinin sa-
kinleri ile al¢cak ve verimsiz adalarinin sakinlerinin boylar
arasinda,’® ya da Ates Ulkesi denilen topraklarin, gegim
araglarinin ¢ok farklhi oldugu dogu ve bati1 kesimlerinde
yasayan yerlilerin boylar arasindaki farklar kargilagtirildi-
ginda, daha iyi beslenmenin ve daha biiyiik yasam kolaylik-
larinin boy iizerinde belirleyici bir etki yarattigi sonucunu
cikarmak kag¢inilmaz olur. Ancak yukarda anilan gorusler
kesin bir sonuca varmanin ne kadar gii¢ oldugunu goster-
mektedir. Dr. Beddoe, su yakinlarda Biiyiik Britanya'da ya-
sayanlarda, kentlerde oturmanin ve baz islerin boy uzunlu-
gu tizerinde olumsuz etkisi oldugunu kanitlamigtir; ve o, bu
aragtirmanin sonucunun, ABD'deki arastirmalarda da oldu-
gu gibi, bir dereceye kadar kalitsal oldugu goriisiine variyor.
Dr Beddoe ayrica suna da inanmiyor ki, "bir irk fizik geligme-
sinin en iist diizeyine vardigi" her yerde "en yiiksek derecede
enerjiye ve moral giice de ulagir".1?

18 Polinezyalilar i¢in bkz: Prichard, Physical History of Mankind, c. v, s.
145, 283, ve gene Godron, De I'Espece, c. 11, s. 289. Yukarn Ganj'da yasayan

Hindularla Bengalde yasayanlar arasinda da gériiniig bakimindam belirtil-
meye deger bir fark var. Bkz: Elphinstone, History of India, c. 1, s. 324.
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Dis kosullar insan iizerinde bilinmeyen, dogrudan baska bir
etki de meydana getirir mi? Iklim degisikliklerinin belirgin
bir etkisi olmasi beklenirdi, ¢iinkii akcigerler ve bobrekler
diigiik 1s1 kosullarinda, karaciger ve deri ise yiiksek 1sida
daha ¢ok bir ¢aligmak durumundadir.2® Eskiden derinin ren-
gini ve saglarin niteligini 151k ya da 1s1 belirler diye diigiinii-
lirdi. Her ne kadar bazi sonuglarin bu bigimde meydana
gelmis oldugunu yadsimak zor olsa da, bugiitn hemen hemen
bitin gozlemciler kusaklar boyu uzun bir etkiye sunulma
siirecinden sonra bile alinan sonucun ¢ok zayif oldugu iize-
rinde birlesiyorlar. Ama bu konu, insanhgin farkh irklarim
inceledigimizde daha derinlemesine tartigilacaktir. Ewvecil
hayvanlarimizda sogugun ve nemin killarin biiyiimesini dog-
rudan etkiledigine inanmamiz i¢in nedenlerimiz var; ama in-
sanla ilgili olarak bu konu iizerine higbir kanmitla karsilas-
madim.

BEDEN KESIMLERININ FAZLA KULLANILMALARININ
YA DA KULLANIM DISI KALMALARININ SONUCLARI

Cok iyi bilinir ki, insanda kaslarin fazla kullanilmasi
kaslar1 gii¢glendirir, tamamiyla kullanim dig1 kalmas1 ya da
sinirlerinin tahrip olmasi kaslar zayiflatir. G6z zarara ugra-
diginda ¢ok kez gorme siniri de korelir. Bir atardamar bag-
landiginda yalmizca bu damarin kollarinin yalnizca ¢ap1 ge-
nislemekle kalmaz, kalinliklar1 da artar ve ¢eperleri de giig-
lenir. Herhangi bir hastalik sonucu bobreklerden biri ig gore-
mez olursa oteki boyca biiyiir ve iki kati ig goriir. Kemikler
daha fazla yik tasidiklarinda yalniz kahinliklari1 artmaz,
boylar1 da uzar.?! Aliskanhk halinde siirekli yapilan hare-
ketler, bedenin degisik kesimleri arasindaki oranin degisme-

19 Memoirs, Anthropolog. Soc., c. 11, 1867-9, s. 561, 565, 567.

20 Dr. Brakenridge, "Theory of Diathesis", Medical Times, 19 Haziran
ve 17 Temmuz 1869.

21 Bu degisik agiklamalan Variation of Animals and Plants under Do-
mestication adli kitabima aldim, c. 11, s. 297-300. Dr. Jaeger "Ueber das Lén-
genwachsthum der Knochen", Jenaische Zeitschrift, c. v, birinci bolim.
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sine neden olur. Bu konuda Birlesik Devletler Komisyonu,22
her ne kadar denizciler ortalama olarak daha kisa adamlar
olsalar da, son savasa katilan deniz erlerinin bacaklarinin
kara erlerinin bacaklarindan 0,217 in¢ daha uzun, ama ayn-
ca kollarinin da yaklagik 1,09 in¢ daha kisa ve bu bakimdan
kendi kii¢iikk boylarina oranla daha da kisa ve orantisiz
oldugunu ag¢ikhyor. Bu kollarin uzunlugundaki bu kisalik,
kollarin ¢ok kullanilmasina bagh gibi goriiniiyor, ve bu da
beklenmedik bir sonu¢ oluyor; ama denizciler kollarimi
agirhik kaldirmak i¢in degil de ozellikle ¢cekmek i¢in kulla-
nirlar. Boynun cevresi, ayak agimimin derinligi, deniz erle-
rinde kara erlerinde oldugundan daha biiyiik, oysa gogsiin,
belin, butlarin ¢evresi daha kii¢itk bulunmustur.

Aym aligkanhiklar kusaklar boyunca izlenseydi yukarda
gosterilen cesitli degisimler kalitsallagir miydi — bilmiyoruz,
ama bunun olasilig: vardir. Rengger,?3 Payaguas yerlilerinin
ince bacaklarim ve kalin kollarimy, birbirini izleyen kusak-
larin hemen hemen biitiin yasamlarini1 kanolar i¢inde alt
taraflarm (bacaklarimi) hi¢ hareket ettirmeden gecirmele-
rine yoruyor. Bagka yazarlar da bunlara benzer durumlarda
benzer sonuglara varmiglardir. Uzun zaman Eskimolarla ya-
samis olan Crantz'a gére? "fok balig: aveihginda yerliler us-
talik ve becerinin (ki bu onlarin biiyiik deger verdikleri bir
sanattir) soydan gelme olduguna inanirlar; bunda bir gergek
pay1 vardir, ¢iinkii iinli bir fok bahig1 aveisinin oglu babasim
cocuklugunda yitirmis bile olsa avcihikta seckinlesecektir".
Ama bu olayda bedensel yapidan daha ¢ok zihinsel yetkinlik
soydan alinmig goriinmektedir. Ingiliz iscilerinin ellerinin
daha dogustan kiiciik soylularin ellerinden daha biyik
olduklan bildirilmektedir.2?> En azindan bazi durumlarda kol
ve bacaklarin gelismesi ile ¢enenin gelismesi arasindaki
iligki dolayisiyla,26 olasidir ki, el ve ayaklanyla ¢alismayan

22 B. A. Gould, Investigations, etc., 1869, s. 288.

23 Siugethiere von Paraguay, 1830, s. 4.

24 History of Greenland, ingilizce geviri, 1767, c. 1, s. 230.
25 Alex Walker, Intermarriage, 1838, s. 377.

52



simiflarda cene de kiigiiliir. Incelmis ve uygarlagmis insan-
larda cene, genel olarak agir ig¢ilerde ve yabanil insanlarda
oldugundan daha kiigiiktiir. Ama, B. Herbert Spencer'in?’
degindigi gibi, yabanil insanlarda, kaba ve pigsmemis yiye-
ceklerin ¢igneninesinde ¢enelerin ¢ok fazla kullanilmas,
dogrudan ¢igneme kaslar: ve bu kaslarin bagh olduklar: ke-
mikler iizerinde etki yapar. Cocuklarda, dogumdan ¢ok 6nce,
ayak tabanlan iizerindeki deri, bedenin baska herhangi bir
kisminda oldugundan daha kalindir.28 Bu olgunun kusaklar
boyu siiren uzun bir bastirmanin etkilerinin kalitim yoluyla
alinmasina bagh oldugundan kolay kolay kusku duyulamaz.

Saat¢ilarin ve oymacilarin yakin goriige, oysa ¢ogunlukla
disarda yasayanlarin ve ozellikle de yabanil insanlarin ge-
nellikle uzak goriise egilimli olduklar herkesge bilinir.2? Ya-
kin goriis ve uzak goriis kuskusuz soydan alinan bir yatkin-
hiktar.30 Avrupalilarin, yabanil insanlarla karsilastinldikla-
rinda, gerek gormede gerek oteki duyularda daha asag:
diizeyde olmalar hi¢ kugku yok ki sayisiz kusaklar boyunca
azalmig bir kullamimin etkisinin biriktirilmis ve soydan
gecmeyle iletilmis sonucudur; Rengger,3! cogu kez, biitiin
yasamlarint yabanil yerliler (kizilderililer) arasinda gegiren
ve onlar tarafindan egitilmis olan Avrupahlan goézlemledigi-
ni ve bununla birlikte, bunlarin, duyularinin keskinligi baki-

26 The Variation of Animals and Plants under Domestication, c. 1, s.
173.

27 Principles of Biology, c. 1, s. 455.

28 Paget, Lectures on Surgical Pathology, c. 1, 1853, 5.209.

29 Deniz adamlarinin gorme yetilerinin karada ¢aligsanlardan ortalama
olarak daha zayif olmasi ayriksin ve beklenmedik bir olgudur. Dr. B. A.
Gould (Sanitary Memoirs of the War, of the Revolution, 1869, s. 530 ) bu
olguyu kamtladi. Dr. Gould nedeninin deniz adamlarinda gérme alamnin
genellikle teknenin boyunu ve gemi direklerinin uzunlugunu ge¢memesi
oldugu goriigiinii ileri siiriiyor.

30 The Variation of Animals under Domestication, c. 1, s. 8.

31 Siugethiere von Paraguay, s. 8, 10. Fuegien'lerin olaganiistii gérme
yeteneklerini gozlemleme firsatini buldum. Bu konuda Lawrence'e bkz
(Lectures on Physiology, vb., 1822, s. 404). Bay Giraud-Toulon bir siire dnce
kisa gérme yetisinin nedenini kamtlayan genis ve degerli verileri topladi.

(Revue des Cours Scientifiques, 1870, s. 625.) "Yakindan bakarak siirekli
caligmaktandir” diyor.

53



mindan, yerlilerle (kizilderililerle) egitlesemediklerini agikla-
mistir. Aynm1 dogabilimei ¢esitli duyu organlarimi i¢ine alan
kafatas1 boslugunun Amerikanin en eski yerlilerinde,
Avrupalilarda oldugindan daha biiyiikk oldugunu gozlemle-
mistir; ve bu da, dogal olarak, bizzat duyu organlarinin
buyiikliiklerinin de farkli oldugunu gosterir. Blumenbach,
ayn1 bicimde, eski Amerika yerlilerinin kafatasinda burun
bogluklarinin biiyikligiuni a¢iklamig ve bu olguyu onlarin
koku alma duyularinin son derece keskin olmasina bagla-
mastir. Pallas'a gore, Kuzey Asya ovalar1 Mogollarinin duyu-
lar1 son derece kusursuzdur. Prichard, Mogollarin kafatasla-
rinin elmacik kemikleri diizeyinde iyice geniglemesinin, duyu
organlarinin ¢ok iyi gelismis olmasindan ileri geldigine ina-
niyor.32

Quechua kizilderilileri Peru'nun yiiksek yaylalarinda ya-
sarlar. Alcide d'Orbigny, yogunlugu siirekli olarak ¢ok azal-
mis bir atmosferi solumalar1 yiiziinden, bu Kizilderililerin
gogis kafeslerinin ve akcigerlerinin olaganiistii geniglemis
oldugunu bildirmektedir.33 Onlarin akciger hiicreleri de
Avrupalilarinkinden daha biiyiik ve sayica daha ¢oktur. Bu
gozlemler kuskuyla kargilanmigtir; ama M. D. Forbes
yukardakilere yakin ve 10.000-15.000 ayak yiikseklikte ya-
sayan Aymaralardan pek ¢ogunu biyik o6zenle 6lgmustur,
bana bildirdigine gore,3* Aymaralar, bedenlerinin uzunlugu
ve cevre Olgiimleri bakimindan, gérdiagi baska her irktan
insandan farkhdirlar. Olgiim tablosunda her adamin boyu
1000 sayisiyla degerlendiriliyor, ve biitiin 6teki olgiiler de bu
olciite gore oranlaniyor. Bu 6lgiiler de saptandigina gore Ay-
maralarin yana ac¢ilmis kollar1 Avrupalilarinkinden kisa,
karaderililerinkinden ise daha da kisadir. Bacaklar1 da daha
kisadir ve olgiilen her Aymara'da uyluk kemiginin (femur)

32 Prichard, Phys. Hist. Of Mankind, Blumenbachn (c. 1, 1851)
Dallas'dan (c.1v, 1844, s.407) alintisina dayanarak.

33 Aktaran Prichard, Researches into the Phys. Hist. of Mankind, c. v,
s. 463.

34 M. Forbes'in yetkin yapit1 bugiin yayinlanmig bulunuyor: Journal of
Ethnological Soc. of London, yeni dizi, c. 1, 1870, s. 193.
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kaval kemiginden (tibia) daha kisa olmas1 gibi ¢ok dikkate
deger bir ozellik gozlemlenir. Ortalama olarak uyluk kemigi-
nin kaval kemigine oram 211'in 252'ye oram gibidir. Oysa
ayni zamanda o6lgiilen iki Avrupalida bu oran 244'%in 230'a
oram gibidir. Olgiilen ii¢ karaderilide (zencilerde) ise, 258'in
241'e oram gibidir. Ust kol kemigi (humerus) gene aym bi-
¢imde 6n-koldan daha kisadir. B. Forbes'in beni ortak ettigi
diistincesine gore, govdeye daha yakin olan kol ve bacak bo-
limlerinin kisalmasi1 goévde uzunlugunun dikkate deger
olgiide uzamig olmasinin dengelenmesi olayidir. Aymaralar-
da, ornegin topuk ¢ikintisinin ¢ok ¢elimsiz olmasi gibi, bazi
baska ayriksin yapilar bulunur.

Soguk ve yiiksek yerlesim yerlerinin iklimine tamamiyla
uyum saglamig olan bu insanlar, eskiden Ispanyollarca do-
gudaki algak ovalara inmeye zorlandiklar1 ve bugiin altin
madenini ¢gamurdan ayirma igindeki yiiksek ticretlerin ¢eki-
ciligine kapilarak agagiya indikleri zaman, korkung bir oran-
da oliimle karsilagtilar. Bununla birlikte, Bay Forbes, iki
kusak boyunca yasamimi siirdiirebilmis, safligim1 korumus
birka¢ aile bulmusg ve bunlarin simdiye kadar ayirdedici
ozelliklerini koruduklarini gozlemlemistir. Ama bu 6zellik-
lerin tiumiiyle azalmig olduklar1 da higbir ol¢iiye gerek
gostermeksizin apagik goriilmiigtiir; ve 6l¢iimde, bedenleri-
nin, yiiksek yaylalarin insanlarinin bedenleri kadar uzama-
dig1 da goriildi. Ciinkii uyluk kemikleri biraz uzamis olsa
da, kaval kemikleri kadar uzamamisti. B. Forbes'in yayinla-
nan arastirma notlarina bagvurulursa, gercek o6lciimler
goriilebilir. Bu degerli gozlemler, bence, sayisiz kusaklar
boyunca biiyiik bir yiikseklikte yerlesik olmanin, hem dogru-
dan hem de dolayh olarak beden oranlarinda kalitsal degis-
melere yol agtig1 konusunda higcbir kuskuya yer birakmi-
yor.35

Insan, varliginin son asamalarinda beden kisimlarini ¢ok

35 Dr. Wilckens bir siire énce, daghk bolgelerde yasayan hayvanlarin
degigmis bir iskelet ¢atisina sahip olduklarini gosteren ilging bir deneme ya-
yinlad: (Landwirthschaft. Wochenblatt, no. 10, 1869).
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ya da az kullanarak ¢ok degismis olmasa da, az 6nce soziinii
etmis oldugumuz olaylar, onun bu konudaki dogal yetenegini
yitirmemis oldugunu gostermektedir; ve biz aym yasanin alt
hayvanlar i¢in de gegerli oldugunu biliyoruz. Sonug¢ olarak,
insanin atalarinin dort-ayaklidan iki-ayakliya ge¢cmekte ol-
dugu ¢ok eski bir donemde, ¢esitli beden kisimlarini ¢ok ya
da az kullanmanin kahtim iizerindeki etkisel sonu¢larinin,
olasilikla, Dogal Segmeye biiyiik 6l¢iide yardimei oldugu yar-
gisina varabiliriz.

GELISMEDE DURAKLAMALAR

Gelismenin duraksamasi biiyiimenin duraksamasindan
farklidir, bu bakimdan gelismenin duraksamasinda eski
durumlarindaki beden kisimlarn baslangictaki durumlarini
koruyarak biiylimeyi siirdiiriirler. Garabet cesitleri bu bo-
liimde yer alir, bunlarin bazilarinin, 6rnegin tavsan dudag
gibi yarik dudagin, kimi kez soydan gelme olduklari bilinir.
Vogt'un biiyiik incelemesinde yazdig1 gibi,36 kiiciik beyinli
budalanin (idiot) beyninin gelismesindeki duraksamaya gon-
derme yapmak bizim buradaki amacimiz i¢in yeterli olacak-
tir. Bu kiigiik-beyinli budalalarin kafataslari normal insan-
larda oldugundan daha kiigiik, beyinlerinin kivrimlar1 da
normaldekinden daha az karmasiktir. Alin siniisii ya da
kasglar iizerindeki g¢ikint1 biiyiik 6l¢iide gelismistir, ¢ceneleri
ise "korkung" derecede one gikiktir; 6yle ki bu budalalar,
insanligin biraz daha alt tiplerine benzerler. Zekalari, zihin-
sel yeteneklerinin ¢ogu son derece zayiftir. Konusma yetene-
gi edinemezler, herhangi bir sey iizerinde uzun siire dikkati-
ni toplamak yeteneginden tamamiyla yoksundurlar, ama
taklit etmeye pek diigkiindiirler. Giiglidiirler, dikkat ¢eke-
cek olgiide hareketlidirler, durmadan saga sola hoplayip du-
rurlar ve yiizlerini burustururlar. Cogu kez merdivenleri
dortayak cikarlar, mobilyalarin ya da agaclann iizerine
tirmanmaktan garip bir mutluluk duyarlar. Burada, usumu-

36 Memoire sur les Microcéphales, 1867, s. 50, 125, 169, 171, 184-98.
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za, biitiin gen¢ oglanlarin agaglara tirmanmaktan ne kadar
hoslandiklari, gene onlar gibi kuzularin ve ke¢i yavrularinin,
koken olarak Alplerden gelen bu hayvanlarin kiigiiciik bir
tepecik tlizerinde ziplayip oynamay: ne kadar ¢ok sevdikleri
geliyor. Budalalar bazi bagska bakimlardan da alt hayvanlara
benzerler, agizlarina yiyecegi lokmay1 koymadan énce kokla-
ma konusundaki sagmazhklar1 iizerine bir¢ok olay anlatil-
mastir. Bir budalanin bitlerini yakalamak i¢in elleriyle bir-
likte agzimi1 da kullandig: anlatilir. Cogu kez tiksindirici alig-
kanliklar vardir, temnizlik ve edep duygusundan yoksundur-
lar; ve govdelerinin goze batacak kadar kil oldugu birgok
olay yaymlanmigtir.37

GERIYE DONUS

Asagida sozii gegen olaylardan bir¢ogu bundan o6nceki
baghk altinda verilebilirdi. Bir yapinin gelismesi durursa
ama ayni gruptan daha alt herhangi ergin bir iiyenin kendi-
sine karsilik olan yapisina yakindan benzeyecek bigimde
biiyliimesine devam ederse, bu, bir anlamda, bir geriye [daha
onceki ataya] doniig olayr olarak degerlendirilebilir. Bir
gruptaki daha alt iiyeler, grubun ortak atasinin, olasilikla,
nasil bir yapiya sahip oldugu konusunda bir fikir verebilir.
Embriyoner gelismenin erken bir doneminde durmusg karma-
s1k bir beden kisminin, bugiin de varolan ya da durdurulmus
yapinin normal olmasi durumunda varhiginin herhangi
erken bir diizeyinde kazanmis olacagi biiyiimesini siirdiire-
bilme yetenegi olmaksizin sonu sonuna kendisine 6zgii gore-
vi yerine getirmek iizere biiyiimeye devam etmesine inan-
mak zordur. Bu anlamda denilebilir ki, kiigiik-beyinli bir bu-
dalanin basit beyni bir maymununkine benzedigi él¢iide, bu,

37 Prof. Laycock siddetli tepkileri olan budalanin karakterlerini 6zetler-
ken onlan theoroideler olarak adlandiniyor, Journal of Mental Science,
Temmuz 1863. Dr. Scott, akil hastalarinin yemeklerini kokladiklarin ¢ok
kez gozlemlemistir (The Deaf and Dumb, 2. Baski, 1870, s. 19). Aym konu
i¢gin ve budalanin killanmasi i¢in bkz: Dr. Maudsley, Body and Mind, 1870,
s. 46-51. Pinel de bir budalada dikkat gekici bir killanma olayindan sézeder.
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bir [ataya] geri doniis olay: gosterir.38 Bu geriye doniis bagh-
gimiz altinda daha kesinlikle yer alacak bagka olaylar da
vardir. Insanin da icinde bulundugu grubun daha alt iiyele-
rinde diizenli olarak gozlemlenen bazi yapilar, normal insan
embriyonunda bulunmamasina karsin, kimi zaman insanda
da ortaya cikarlar; ya da, eger normal insan embriyonunda
bulunurlarsa, ayni1 grubun alt iiyelerinde normal gibi geligen
bu bi¢ime karsin, insan embriyonunda anormal bir bi¢cimde
gelisirler. Bu gorisler asagidaki acgiklamalarla aydinlana-
caktir.

38 Variation of Animals under Domestication (cilt 11, s. 57) adh yapitim-
da, kadinlarda pek de ender olmayan normal sayidan fazla meme bulunma-
s1 durumunu geriye (ataya) doniig olarak agikladim. Fazla memelerin
genellikle simetrik olarak gégiiste bulunmasi ve ozellikle bir olayda oldug:
gibi tek faal memenin kadinin kasik bélgesinde bulunmasi, beni, bu olas:
vargiya yoneltmisti. Ama simdi goriiyorum ki (6rnegin bkz: Prof Preyer, Der
Kampf um das Dasein, 1869, s. 45) mammae erratica (yerini sagirmis me-
me), sirt gibi, koltuk alt1 ya da kalca gibi yerlerde de ¢ikmaktadir. Kalgcada
yer alan meme bir gocugu besleyecek kadar bol siit veriyordu. Bu durumda
fazla memelerin geriye doniis sonucu meydana gelmis olmalar1 olasihg:
olduke¢a zayif kaliyor; bununla birlikte, bir ¢ift memenin ¢ogunlukla gégiiste
yer almasi yiiziinden gene de boyle bir olasihk vardir; birgok olayda bunu
dogrulayan bilgiler bana iletildi. Lemur tipi maymunlann birgogunun
normal olarak gogiislerinde iki ¢ift meme tagidiklan bilinir. Insan tiirtiiniin
erkek cinsinde bir ciftten fazla (kuskusuz giidiilk durumda ) memenin
bulundugu bes olay kaydedilmistir; Dr. Handyside'n sundugu iki erkek
kardesin bu ozelligi sergiledigi bir olay i¢in bkz Journal of Anat. And
Physiology, 1872, s. 56; gene bkz: Dr Bartels'in Reichert's and du Bois
Reymond's Archiv., 1872, s. 304. Dr Bartels'in soziini ettigi bir olayda bir
erkegin bes memesi varmig, bunlardan biri ortada gébegin iistiindeymis;
Meckel von Hemsbach bu olayin baz1 yarasalarda goriilen ortadaki meme
ile agiklanabilecegi goriigiinde. Sonu¢ olarak atalan bir c¢iftten fazla
memeye sahip olmasalardi insan tiiriiniin iki cinsiyetinde bir ¢ift memeden
fazla memenin higbir zaman geligemeyeceginden kusku duyamazdik.
Yukarda adi gegen yapitimda (cilt 11, s. 12) olduk¢a duraksadiktan sonra
insanlarda ve bir¢cok hayvanda sik sik goriilen ¢ok parmakhlk olayimi
eskiye doniig olarak agikladim. Beni bu sonuca gétiiren Prof. Owen'in
Ichtyopterygien'lerin bir kisminin besten fazla parmagi oldugu yolundaki
aciklamasi oldu, dolayisiyla boylelerinin ilkel kosulllarimi koruduklarimi di-
siindiim; ancak Prof Gegenbaur (Jenaische Zeitschrift, c. v, s. 341) Owen'in
goriiglerine kars1 qikiyor. Ote yandan Dr Giinther tarafindan kisa bir siire
once merkezi kemikli bir yapiya ve o merkezden gikan gene kemikten
kollara sahip olan Ceratodusun yiizgegleri tizerine ileri siirdigii goriige
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Cesitli memelilerde, dolyatagi, keselilerde oldugu gibi iki
ayri deligi ve kanali olan bir ¢ifte organ biciminden, giderek,
iist maymunlarda ve insanda oldugu gibi, hafif bir i¢ kivrim
(pli'yi) saymazsak, higbir cift yap1 karakteri gostermeyen ba-
sit bir organa doniisiir. Kemiriciler, bu iki u¢ durum arasin-
daki asamalardan olusma tam bir dizi gésterirler. Biitiin
memelilerde dolyatag iki basit ilkel tiipten baglayarak geli-
sir, bunlarin alt béliimleri iki boynuz olusturur, Dr Farrenin
sozleriyle soyleyecek olursak, "insanda dolyataginin govdesi
iki boynuzun alt ug¢larindan birbirleriyle birlesmesi sonucu
olusur; oysa dolyataginin orta bolimiinin ya da govdenin
bulunmadig1 hayvanlarda, boynuzlar birlesmeden kalirlar.
Dolyataginin gelismesi ilerledikce, en sonunda kayboluncaya
ya da, deyim dogru olursa, délyatag: govdesi iginde eriyince-
ye kadar, iki boynuz giderek kisalir. Siralamada asag1 may-
munlar ve lemur maymunlar1 kadar yiiksek diizeydeki hay-
vanlarda da dolyataginin koseleri hala boynuz bi¢iminde
uzanmig durumdadirlar.

Bugiin kadinlardaki ergin délyataginda boynuzlarin bu-
lunmas: ya da délyataginin iki organa boéliinmiis durumda
olmas: pek de az goriilen anomali olaylarindan degildir; ve

uygun olarak bir tarafta ya da her iki tarafta alti1 ya da daha fazla parmagin
ortaya ¢ikisinin geriye (ataya) donusiin etkisiyle oldugunu kabul etmek
kolay degildir. Dr. Zouteveen ellerinde 24 ve ayaklarinda da 24 parmag
bulunan bir erkek insan olay: kaydedildigini bana bildiriyor. El ve ayak
parmaklarinin bu kadar ¢ok olusunun beni bunlarin bir geriye doniis olayi-
na bagh olabilecekleri sonucuna gotiiren, en basgta bu parmaklarin yalmzca
gugli bir kalitsal gecirme konusu olugturmakla kalmayip, ayn1 zamanda, o
zamanki kanima gore, tipki alt omurgalhlardaki normal parmaklar gibi, ke-
sildikten sonra yeniden uzamak yetenegine sahip olmalarydi. Ancak
Variation under Domestication adl kitabimn ikinci baskisinda, bu yeniden
biiyiimeden s6zedilen olaylar: ni¢in pek ciddiye almadigum agikladim. Bu-
nunla birlikte, gelismenin aksamasi, geriye doniis birbirine sikica bagh
siiregler olduguna gore, yarik damak (tavsan dudag), ikiye ayrlmg dolya-
tag1 vb. gibi embriyon durumundaki, ya da duraksamis gesitli yapilarin sik
sik ¢ok parmakhlikla birlikte goriillmeleri dolayisiyla bu konu iizerinde de
durulmalidir. Meckel ve Isidore Geoffroy Saint-Hilaire bu konuda israrhdir-
lar. Ama su anda en dogrusu ¢ok parmakliligin gelismesi ile insanin daha
az organlagmig herhangi bir atasina geri doniis arasinda bir iligki oldugu
diisiincesine itibar etmemektir.
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bu ¢esit olaylar, Owen'e gore, baz1 kemiricilerin ulagtiklar:
"yogunlasmis gelisme derecesi'nin yinelenmesidir. Burada
belki de embriyoner gelismenin basit bir duraksamasi ile
onu izleyen biiyiime ve tam bir iglevsel gelisme ile kars:
karsiyayiz, ¢iinkii kismen ¢ift olan délyataginin iki yanindan
herbiri kendine 6zgii gebelik gorevini yerine getirecek yete-
nektedir. Daha az goriilen baska olaylarda iki ayri1 dolyatag:
boglugu olugsmustur, herbirinin kendi 6zel deligi ve kanalh
vardir.3® Embriyon olagan gelismesi boyunca buna benzer
herhangi bir asamadan ge¢mez, ve olanaksiz olmasa bile,
basit, kiiciiciik, ilkel iki tiipiin, 6rnegin bugiin yasayan kese-
lilerde oldugu gibi daha 6nce benzer bir gelisme asamasin-
dan ge¢memiglerse, herbirinin dogru diiriist olusmus bir
deligi ve kanali olan, sayisiz kas, sinir, bez ve damarlarla do-
nanmis (deyim dogru olursa) iki ayri dolyatagi halinde biiyii-
yebileceklerine inanmak gii¢tiir. Hi¢ kimse, bir kadindaki,
yapist kusursuz olan anormal cifte dolyataginin basit bir
rastlantinin sonucu oldugunu ileri siiremez. Ama uzun
zamandan beri yitmis yapilarin yeniden varolusa ¢agrilisina
olanak veren geriye doniis ilkesi, aradan ¢ok uzun bir zaman
akip gitmis de olsa, organin tam gelismesine kilavuzluk
edebilecektir.

Prof. Canestrini yukarida sozii edilen olaylar1 ve bagka
benzerlerini tartigtiktan sonra benim de yukarda aciklads-
gim ayni sonuca varmaktadir. Prof. Canestrini de bir bagka
ornek getiriyor, dortelli memelilerde ve 6tekilerinde normal
olarak iki parcadan olusan elmacik kemigi ornegini veri-
yor.40 Bu kemik iki aylik insan déliitiinde de bu durumdadir

39 Bkz. Dr. A. Farre'nin iinlii makalesi: Cyclopaedia of Anat. and Phys.,
c. v, 1859, s. 642. Owen, Anatomy of Vertebrates, c. m, 1868, s. 687. Prof.
Turner, Edinburgh Medical Journal, Subat 1865.

40 Annuario della Soc. Naturalisti in Modena, 1867, s. 83. Prof.
Canestrini bu konuda degisik otoritelerden alintilar yapiyor. Laurillard ise
bir¢ok insanda ve baz1 maymunlarda iki elmacik kemiginde bi¢im, oranlar
ve birbirine baglant1 bakimindan tam bir benzerlik oldugunu buldugunda
bu parcalarin gosterdikleri bu boliinmiigliik egiliminin artik basit bir
rastlant1 olarak degerlendirilemeyecegini belirtiyor. Dr. Saviotti gene bu
anomali iizerine, Gazetta della Cliniche, Torino, 1871'de bir yaz1 yayimlady;
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ve bazan aksamis gelisme nedeniyle ergin yasa gelmis insan-
da da, 6zellikle de ¢ikik ¢eneli asagi irklarda boyle kalmakta
devam eder. Canestrini, buradan, insanin eski bir atasinda
bu kemigin normal olarak iki parcaya boliinmiis ve par¢ala-
rin sonradan kaynagmis olmasi gerektigi sonucunu ¢ikari-
yor. Insanda alin kemigi bir tek par¢cadan olusmustur, ama
bu kemik embriyonda ve ¢ocuklarda, ayni bicimde alt meme-
lilerin ¢ogunda da belirgin bir eklem ¢izgisiyle ayrilmig iki
parcadan olusur. Bu eklem ¢izgisi, insanda bazan az ya da
¢ok ayirdedilir bir bigimde erginlikten sonra da siirer, ve bu
eklemin erginlikte de siiriip gittigi, Canestrini'nin Drift kaz-
larindan ¢ikarilan bulgularda gozlemledigi gibi, eski kafatas-
larinda ve o6zellikle agcik¢a brakisefal olan tiplerde, yakin za-
manlara ait kafataslarindan daha sik olarak gériilmektedir.
Canestrini burada da gene elmacik kemiklerindeki benzer
olaylarla ayn1 sonuca varmaktadir. Bu 6rnekte ve az sonra
verecegimiz bagka orneklerde, eski irklarin bazi 6zellikleri-
nin, alt hayvanlarla ¢agdas irklarda goriilenlerden daha sik
benzerlikler gostermeleri olgusunun nedeni, 6yle goriiniiyor
ki, cagdas irklarin, uzun tireme ¢izgisinde, yari-insan ilk
atalarindan biraz daha biiyik bir uzaklikta bulunmus
olmalaridir.

Insanlarda gériilen, yukarda gosterilenlere az ya da ¢ok
benzer ¢esitli anomaliler baska baska yazarlar tarafindan
eskiye doniis olarak sunulmustur; ama bu ¢ok kugkulu gorii-
niiyor, ¢iinkii bu gibi yapilarin normal olarak temsil edildik-
leri olaylara rastlayabilmemiz i¢in memeliler serisinde en
asagilara kadar inmemiz gerekir.4!

burada ergin kafataslarinin yaklagik yiizde-ikisinde bu boliinmenin izlerine
rastladigin1 ve bunun ari irktan olmayan ¢ikik g¢eneli kafataslarinda daha
¢ok goriildiigiini belirtiyor. Gene aynm konuda bkz: G. Delorenzi, Tre movi
casi d'anomalia dellosso molare, Modene, 1877'de ve yakinda Gruber bu
kemigin boliinmesi tizerine bir brosiir yazdi. Bir yorumcu, higbir esasa ve
ilkeye dayanmadan benim tezlerimi kusku ile karsiladig: i¢in bu bagvuru
kaynaklarini sunuyorum.

41 Isid. Geoffroy St. Hilaire'in Hist. des Anomalies'inde ¢ok sayida olay
verilmektedir. Bir yorumcu (Journal of Anat. and Physiology, 1871, s. 366)
gelismeleri durmus ¢esitli kisimlara iligkin ¢ok sayida olay: ele almadigim
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Insanda kopek digleri, ¢igneme isinde son derece etkin
araglardir. Ama onlarin gergek kopek-disi 6zellikleri, Owen'-
in%2 belirttigi gibi, "ucu kiitlegsmis bir sivrilikteki dis tacinin
(kuronunun) konik bi¢imi, distan digbiikey, igte diiz ve hafif
icbiikey olmasiyla, yiizey tabaninda hafif bir cikintiyla
nitelenir. Koni bi¢gimi, Malenezya irklarinda ve 6zellikle Avus-
tralyalhlarda daha vurguludur. Képek diginin kesici diglerden
daha gii¢lii ve daha derine giden bir kéki vardir.". Bununla
birlikte, bu dis, insanda artik diigmanlarini ya da avlarim
parcalamakta kullamilan bir o6zel silah iglevi gormez. Bu
nedenle, kendi 6z islevi bakimindan koérelmig bir organ olarak
kabul edilebilir. Insan kafataslarinin biiyiik koleksiyonunun
tiimiinde, Hickel'in4® gozlemledigi gibi, insanbi¢imli (antropo-
morf) maymunlarin kafataslariyla aym bi¢cimde ama daha az
bir 6l¢iide olmak tizere, 6teki disleri belirgin olarak asan ko-
pek digleri bulunabiliyor. Bu gibi olaylarda, bir ¢ene iizerinde-
ki digler arasinda, karsi ¢cenedeki kopek diglerine yer vermek
uzere bogluklar birakilmigtir. Wagner tarafindan sunulan bir
Giiney Afrikal siyahin kafatasinda digler arasindaki bu agik-
hk sagkinlhik verecek genigliktedir.#* Yakin zamana ait kafa-
taslarina oranla ne kadar az eski kafatasinin incelenmis oldu-
gu dikkate alinirsa, en azindan ii¢ olayda kopekdislerinin son
derece ¢ikintil1 ve Naulettenin ¢enesindeki kopekdiglerinin
cok kocaman olmasi ilging bir olaydir.4

i¢in beni sugluyor. Benim teorime gore "bir organmin her bir gecig (ara)
durumu, gelisme siireci boyunca, yalnizca bir sonuca varacak bir arag¢ degil-
dir, ama zamaninda kendisi de bir sonu¢ olmugtur" diyor. Olay kesinlikle
olmasi gerekir gibi goriinmiiyor bana. Gelismenin erken bir doneminde geri-
ye doniis ile ilgisi olmayan degisiklikler neden olmasin ve gelisme siirecinin
kisaltilmasina ve basitlestirilmesine yardimec: olacaksa neden bu degisiklik-
ler korunmus ve biriktirilmis olmasin? Ayrica, varhgin daha 6nceki duru-
mu ile ilgisi olmayan baz giidiik kalmig ya da asir1 geliginig kisimlar gibi
zararh anomaliler ister erken bir dénemde ister ergenlik déneminde neden
meydana gelmesin?

42 Anatomy of Vertebrae, c.an, 1868, s. 323.

43 Generelle Morphologie, 1866, c. n, s. clv.

44 Carl Vogt, Lecture on Man, ingilizce ¢eviri, 1864, s. 151.

45 C. Carter Blake, Naulette'in cenesi iizerine, Anthropolog. Review,
1867, s. 295. Schaufthausen, agy, 1868, s. 426.

62



Insan-bi¢imli maymunlarin yalnmizca erkeklerinin kopek
digleri tam olarak gelismigtir. Ama disi gorillerde ve daha az
olmak iizere disi orangutanlarda bu digler, oteki disleri
belirgin bir bicimde geger. Bu yiizdendir ki, kadinlarin ¢ogu
kez, bana kesin olarak bildirildigine gore, bir hayli ¢cikintili
kopek dislerinin olmasi, kopek diglerinin insandaki diizenli
olmayan rastlansal biiyiik gelismesinin maymun bir ataya
dogru bir geri doniis olay: olmas1 varsayimina ciddi bir kar-
sithk olusturmaz. Kendi képek diglerinin bigiminin ve bu
diglerin bazan bagka insanlarda gok gelismis olmasinin ilk
atalarimizin bu korkung silahla donatilmig olmasindan ileri
geldigi inancim1 kiigiimseyerek reddeden bir kimse olabilir
ki, alayh giillimseyisiyle kendi soy ¢izgisini bizzat kendisi
agiga vuracaktir. Ciinkii, bu dislerini silah olarak kullanma-
ya ne niyeti ne de yetenegi olmasa da, farkinda olmadan (Sir
C. Bellin adlandirmasiyla)?® "hirlayici kaslarimi" tipk: kav-
gaya hazir bir kopegin yapacag gibi kasarak diglerini saldi-
riya hazir bir duruma getirecektir.

Dortellilere ya da o6teki memelilere 6zgii bir¢ok kas,
bazan insanda da geligir. Prof. Vlacovich*” kirk erkek iizerin-
de yaptig1 aragtirmada bunlarin ondokuzunda ischio-pubis
kas1 adim1 verdigi bir kas bulmustur, ti¢ciinde bu kas1 temsil
eden bir bag (ligament) goriilmiistiir, geri kalan ondokuzun-
da ise bu kastan higbir iz yoktur. Arastirilan otuz disi iize-
rinde yalmiz ikisinde bu kas iki yanda da gelismis bulunu-
yordu, t¢iinde korelmig bag vardi. Dolayisiyla bu kas erkek
cinste disi cinste oldugundan ¢ok daha yaygin goériinmekte-
dir. Ve insanin daha alt bir bigimden tiiredigi ilkesi a¢isin-
dan bu kasin bulunmas: anlagihir bir seydir. Ciinkii bu kas
alt hayvanlarin pek ¢ogunda da bulunmaktadir ve bunlarin
herbirinde yalnizca erkek hayvana iireme eylemi sirasinda
yardimei olarak ise yaramaktadar.

M. J. Wood degerli anilan serisinde,*8 insanda, alt hay-

46 The Anatomy of Expression, 1844, s. 110, 131.

47 Aktaran: Prof. Canestrini, I'’Annuario, etc., 1867, s. 90.

48 Kaslanmizin ne kadar sik degigiklige ugradigi ve bu degisiklikte
dortellilerdekilere ne kadar benzer duruma geldikleri konusunda bilgi edin-
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vanlardaki normal yapiya benzeyen pek ¢ok kas cesitlerini
ayrintili olarak o6zenle betimlemistir. En yakin atalarimiz
olan Dortellilerde her zaman diizenli olarak bulunan kaslara
yakindan benzeyen kaslar burada 6zellikleriyle belirtileme-
yecek kadar cokturlar. Giicli bir beden catisina sahip, iyi
gelismis bir kafatasi1 olan tek bir erkegin incelenmesinde,
yediden asag1 olmamak iizere kas cesitlerine tanik olundu,
ki bunlardan her biri bagka bagka maymun ¢esitlerine 6zgii
kaslar belirgin bir bigimde temsil etmekteydi. Bu adamin,
ornegin, boynunun iki yaninda, biitiin maymun ¢esitlerinde
bulundugu gibi, gercek ve giiclii bir képriiciik kemigi kaldir-
a1 (levator claviculae) kas1 vardi. Bu kasin incelenen altmis
insandan birinde goriildiigii soylenmektedir.4?® Bu adamin,
ayrica, "besinci ayak taragi kemiginin 6zel bir yakinlastirica
kas1 vardi, Prof. Huxley ve Bay Flower'in agikladiklarina
gore bu kas alt maymunlar ile iist maymunlarin hepsinde
ayni1 bicimde bulunmaktadir”. Burada yalnizca iki olay: daha
anacagim: acromio-basilaris [kiirek kemiginin omuz iistiine
uzanan ¢ikintis1 — ¢igiz] kasi insanin altinda yer alan biitiin
memelilerde bulunur ve dort ayaklh yiiriyisle iligkili gibi
goriinmektedir®® ve yaklasik olarak incelenen altmis insan-
dan birinde goriiniir. Bay Bradley bir insanin her iki ayagin-
da birer abductor ossi metatansi quinti [besinci ayak tarag:
kemiginin orta ¢izgiden uzaklagtirici] kas1 buldu.’! O zama-
na kadar bu kasin insan tiiriinde bulundugu agiklanmamig-
t1, ama insan-bi¢cimli maymunlarda her zaman vardir. Insa-
nin yiiksek diizeyde karakteristigi olan ellerinin ve kollar:i-

mek isteyenler bu arastirmalar 6zenle okumalidirlar. Agsagidaki bagvuru
kaynaklar1 benim metnimde ele alinan degisik konulara iligkindir: Proc.
Royal Soc., c. x1v, 1865, s. 379-384; c. xv, 1866, s. 241, 242, c. xv, 1867, s. 54-
4, c. xv1, 1868, s. 524. Dr. Murie ve Bay St. George Mivart "Memoire on the
Lemuroidea"da (Transact. Zoolog. Soc., c. vi1, 1869, s. 96), Primat'larin en
alt uiyeleri olan hayvanlarda baz: kaslarin nasil asin ol¢ide degistigini gos-
teriniglerdir. Onlann katkisim1 da bu bagvuru listesine ekliyorum. Soy
merdiveninin daha alt basamaklarinda yer alan hayvanlarda bulunan yapi-
lara gotiiren kas derecelenmeleri Lemurien'lerde de sik sik goriiliir.

49 Bkz: Prof. Macalister, Proc. R. Irish Academy, c. x, 1868, s. 124.

50 Bay Champneys, Journal of Anat. and Phys., Kasim 1872, s. 421.
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nin kaslan, alt hayvanlardaki karsihiklar kaslara benzeye-
cek bicimde pek ¢ok cesitlenme gosterirler.52 Bu benzerlikler
ya hemen hemen tamdir ya da hemen hemen tamamlanma-
mgtir; ve bu son durumda, agiktir ki gecis niteligindedirler.
Kimi degisiklik gesitleri erkeklerde, tekiler ise kadinlarda
daha yaygindir, bunun nedenini yorumlayabilecek durumda
degiliz. Bay Wood birgok degisikligi betimledikten sonra,
anlam dolu bir gézlemde bulunmaktadir: "kas yapilarinin
olagan tipe gore onemli sapmalar ya alisilmis yollar1 ya da
bilinmeyen ve genel bilimsel anatominin kapsaml bir bi¢im-
de kavranmp 6grenilmesi i¢in biiyiik 6nemi olan bir etkenin
belirtisi gibi goriinen yollar izler".53

Bu bilinmeyen bu etken olgusu, yani varhgin eski bir
durumuna geri doniisii, pek yliksek diizeyde olasilik olarak
kabul edilebilir.5¢ Insanin, kaslarinin en azindan yedisinin,
salt rastlanti olarak, anormal bir bigimde bazi maymunlarin

51 Journal of Anat. and Phys., Mayis 1872, s.421.

52 Prof. Macalister (agy, s. 121) bu gézlemleri tablo haline getirmistir,
ve kas anomalilerinin en basta 6n-kolda, sonra yiizde, daha sonra da ayakta
vb. daha sik olarak gérildiigi sonucuna variyor.

53 Sayin Peder Dr. Haughton flexor pollicis longus'te [parmaklarn
biikiicii kasinda] dikkat ¢ekici bir gesitlenmeyi sergiledikten sonra (Proc. R.
Irish Academy, 27 Haziran 1864, s. 715) sunlan ekliyor: " Bu dikkate deger
ornek de, insanin bazan bagparmak ve 6teki parmaklarn kirislerinin ma-
kaklardakilere o6zgi bir bigcimde diizenlenebilecegini gosteriyor; ama boyle
bir olay, bir makagin insana dogru yikselmesi midir, yoksa bir insanin
asagiya dogru bir seyir izleyerek makaklagsmasi1 midir, ya da kongenital bir
doga ucubesi midir, séyleyemem." Evrimciligin en koyu karsitindan, yete-
nekli bir anatomistten bu iki 6nermeden birinin olanakl olabilecegini
kabul ettigini isitmek insam sevindiriyor. Prof. Macalister de, flexor pollicis
longus kasindaki degisimlerin dortellilerdeki aym kas ile iligkilerini dikkate
deger buluyor. (Proc. R. Irish Academy, cilt x, 1864, s. 138.)

54 Bu yapitin yayinlanmasindan sonra Bay Wood, boyun, omuz ve
gogis kaslarnmin gesitliligi tGzerine bir ikinci arastirma yayinlad, (Philos.
Transactions, 1870, s. 83). Burada bu kaslarin ne denli degisken olduklarim
ve bu kas degisikliklerinin, alt hayvanlarin normal kaslarina ne denli ben-
zediklerini gosteriyor. Goriisiinii soyle 6zetliyor: "Insan iizerinde degisken
olarak belirdiklerinde, Darwin'in geriye doniis ya da kahtim ilkesinin
anatomi biliminin bu bélimiine ait kamtlann ya da ornekleri olarak
degerlendirilebilen, konuyu yeteri kadar agiklikla ortaya koyabilecek daha
6nemli bigimleri sunmayi bagardimsa kendimi amacima erismis sayarim".
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kaslarina benzemesi, onlar arasinda kokende bir baglant:
yoksa tamamiyla inanilmaz bir olgudur. Ote yandan insan
maymun tiiriinden bir yaratiktan geliyorsa, bazi kaslarin
binlerce ve binlerce kusaktan sonra birdenbire yeniden orta-
ya cikmasimi engelleyebilecek herhangi gecerli bir neden
yoktur, tipk: atlarin, eseklerin ve katirlarin bacaklarinda ve
omuzlarinda, yiizlerce ya da daha biiyiik olasilikla binlerce
kusak sonra koyu renkli ¢izgilerin yeniden ortaya ¢ikmasi
gibi.

Bu cesitli eskiye doniis olaylar1 birinci béliimde so6zii
edilen giidiiklesmis organlara o kadar siki sikiya baghdir ki,
bunlardan pekg¢ogu pek de fark etmeksizin o ya da bu béliim-
de yer alabilirdi. Boylece, insanda boynuzlar olan bir délya-
taginin, baz1 memelilerde normal durumda bulunan aym or-
gan1 (dolyatagini) giidiiklesmis bir durumda temsil ettigi
soylenebilir. Insanda, her iki cinste kuyruk kemigi, erkekler-
de memeler gibi kérelmis kisimlar her zaman vardir; oysa
bagkalar,, 6rnegin kondiller istii foramen (delik) ancak
rastlansal olarak ortaya c¢ikar ve dolayisiyla geriye doniis
baghg1 altinda verilebilirdi. Eskiye doniigse bagh bu cesitli
yapilar, istelik iyice korelmis yapilar, hi¢ kusku yok Ki,
insanin soy c¢izgisinin koklerinin bir alt bigimde oldugunu
aciga vurmaktadir.

KARSILIKLI DEGISME

Insanda, daha alt hayvanlarda da oldugu gibi, bir¢cok
yapilar birbirine 6yle yakindan baghdir ki, bir kisim degis-
tigi zaman, bir ¢ok olayda nedenini saptayacak durumda ol-
maksizin, bir baska kisim da ayni bicimde degisir. Bir kis-
min otekini etkiledigini ya da her ikisinin de daha eskiden
gelismis bagka bir kisim tarafindan etkilendiklerini
soyleyemeyiz. I. Geoffroy'un birgok kez vurguladig: gibi, ce-
sitli aykir olugsumlar birbiriyle siki sikiya baghdir. Birbiri-
nin benzesi yapilar, govdenin birbirine karsi olan yanlarinda
ve alt ve iist iiyelerde goriildiigii gibi, 6zellikle birlikte degi-
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sime ugrarlar. Cok once, Meckel, kol kaslar1 kendi &zel
tiplerinden uzaklagtiklarinda hemen her zaman bacak kas-
larini taklit ettiklerini; ve tersine, bacak kaslarinin da kol-
dakilere benzer degisime ugradiklarini belirtmigti. Gérme ve
igitme organlari, digler ve saglar, derinin ve saglarin rengi,
renk ve beden yapis1 az ¢ok karsilikl bir iligki igindedirler.5?
Kasl bir yap: ile insanin agagi irklarinda 6zgiin bir durum
olan goz cukurlar: istiindeki ¢ikintili kavisler arasindaki
iligkiye ilk dikkat ¢eken Prof. Schaafthausen olmustur.

Az ya da ¢ok olasihkla daha onceki baghiklar altinda
toplanabilecek degisikliklerin diginda simdilik kendiliginden
diye adlandirabilecegimiz degisikliklerden genis bir sinif
vardir, ¢iinkii bunlar, bilgisizligimiz nedeniyle, biitiin belir-
leyici nedenlerin diginda ortaya ¢ikiveriyorlarmig gibi goriin-
mektedir. Bununla birlikte, boyle degisiklikler, kiiciik
bireysel farklara, ya da onlarin uyduklar: kosullarin niteli-
ginden daha ¢ok organizmanin yapisina bagh olan belirgin
ve dogrudan giiclii yapr sapmalarina bagh olduklar: goste-
rilebilir.56

COGALMA ORANI

Birlesik Devletler'de oldugu gibi uygar halklarin elverisli
kosullarda yirmibes yi1l ig¢inde niifuslarim1 iki katina
cikardiklar1 goriildii; Euler tarafindan gerceklestirilen bir
hesaba gore, bu ikiye katlama oranina oniki yildan biraz
uzunca bir zaman siiresi i¢inde ulagilabilir.5? Bugiinkii
Birlesik Devletler niifusu otuz milyon olsun, ilk ¢ogalma
oranina gore bu niifus 657 yilda yeryiizii yuvarlaginin tiim
yiizeyini, herbir yarda karesi bir yiizeye dort kisi diisecek
bicimde kaplardi. Insanin ¢ogalmasim énleyen ilk ve temel

55 Bu konuda yetkililerin degisik a¢iklamalari, benim Variation of
Animals under Domestication c. 1, s. 320-335 adl kitabima alinmigtir.

56 Bu konu Var. of Anim. and Plants under Domestication adl1 yapiti-
min xxnui. bolimiinde ayrintil olarak ele alinmigtir.

57 Bkz. Sayin Peder T. Malthus'un her zaman i¢in degerli bir yapit1
Essay on the Principle of Population, cilt 1, 1826, s. 6, 517.
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engel, yasamini kazanmanin ve goéneng¢ i¢cinde yasamanin
gugcligidir. Bu sonucu, 6rnegin, ge¢imin kolay oldugu ve
topragin bol oldugu ABD'de de gordiiklerimizden ¢ikan-
yoruz. Eger bu gecim ve konfor olanaklari, Buyiik Britan-
ya'da birdenbire iki katina ¢iksaydi bizim sayimiz da kisa
zamanda iki kat olurdu. Uygar uluslarda gosterilen baglica
ilk engel, evlenmelerin sinirlanmasinin etkisidir. Cocuk
olimleri, daha yoksul siniflarda daha da fazla olmak iizere
cok yiiksektir; bunun gibi, herkesin bir arada yasadig:
yoksul evlerde ¢esitli hastaliklar nedeniyle her yastan 6lim-
ler de daha fazladir. Korkung salginlarin ve savaslarin etki-
leri ¢cabucak dengelenir, kosullarn elverigli olan uluslarda
dengelenmenin de 6tesine geger. Go¢ de son derece yoksul
smiflarda ¢ok biiyiik bir él¢iide olmasa da gegi¢i bir frenleme
olarak ise karigir.

Malthus'un belirttigi gibi, aslinda barbar irklarda iireme
yetisinin uygar irklardakinden daha zayif oldugunu diisiin-
memizin nedenleri var. Bu konuda deneylere dayanan higbir
sey bilmiyoruz, ¢iinkii yabanil insanlarin sayimi yapilmamas;
ama misyonerlerin ve bu insanlarla uzun zaman birlikte ya-
samis bagkalarinin birbirini tutan tanikliklarindan, onlarin
ailelerinin genellikle kiigiik oldugu, biiyiik ailelerin seyrek
oldugu belli olmaktadir. Bu, bir bakima, sandigimiz kadariy-
la, kadinlarin gocuklarini uzun zaman emzirmeleriyle agik-
lanabilir; ama pek olasidir ki yabanil insanlar ¢ok kez kor-
kun¢ yasam kosullan altindaydilar ve uygar insanlar kadar
iyi besin saglayamiyorlard: ve bu yiizden iiremeleri de daha
sinirhydi. Daha 6nce yayinlanan bir yapitimda,38 biitiin evcil
dortayaklh hayvanlarimizin ve kuslarimizin, yetistirdigimiz
bitkilerin, yabanil dogada kendilerine benzer tiirlerden ¢ok
daha verimli olduklarini géstermistim. Birdenbire agir1 dere-
cede beslenen ya da ¢ok yaglanan hayvanlarin ve birdenbire
cok zayif bir topraktan ¢ok verimli bir topraga aktarilan bit-
kilerin ¢ogunun az ¢ok kisirlagsmalar1 yukardaki vargiya

58 Variation of Animals and Plants under Domestication, c. 1, s. 111-
113, 163.



kars1 gecerli bir itiraz olugturmaz. Dolayisiyla, bir anlamda
son derece evcillesmis olan uygar insanlarin yabanil insan-
lardan daha iiretken olmalar beklenebilirdi. Bunun gibi uy-
gar uluslarin artan iiretkenliklerinin, evcil hayvanlarimizda
oldugu gibi kalitsal bir karakter kazanmasi da olasidir: en
azindan insanlar arasinda ikiz dogurma egiliminin kimi aile-
lerde etkin oldugunu biliyoruz.5°

Yabanil insanlarin uygarlardan daha az iiretken goriin-
melerine karsin, bir¢cok bigcimde sayilar1 biiyiik 6l¢iide azal-
mis olmasaydi, onlar da kugkusuz hizla artarlardi. Hindis-
tan'in daglik bolgesinden bir kabile, Santali'ler, son yillarda
bu olay iyice aydinlatmis oldular; Bay Hunter'in gésterdigi
gibif® asilamanin uygulanmaya baslamasindan, éteki sal-
gmlarin sénmesinden ve savasin ciddi olarak bastirilma-
sindan bu yana olaganiistii bir oranda arttilar. Ama bu
saglam insanlar komsu boélegelere yayilip da iicret karsilig:
calismasalardi bu g¢ogalma olanakli olmayacakti. Yabanil
insanlar hemen her zaman evlenirler; her zaman onlem
olarak bir simirlama vardir, ¢iinkii yaslar1 birlesmeye elve-
rigli ¢aga gelir gelmez hemen evlenmek gelenegi yoktur.
Gen¢ erkeklerden once bir esi gecindirecek yetenekte
olduklarii kanitlamalan istenir, ve genellikle once eslerini
ana-babasindan satin alacaklari parayr kazanmak zorunda-
dirlar. Yabanil insanlarda ge¢imi saglamanin giicligi,
bazan onlarin sayilarini uygar olanlardan ¢ok daha dogru-
dan smirlandirir. Ciinkii biitiin kabileler donemsel olarak
ayni siddetli aglikla karsi karsiya kalirlar. Boyle donemlerde
yabanil insanlar ¢ogu kez pek kotii yiyecekle yetinmek zo-
rundadirlar ve saghklarinin bundan etkilenmemesi olanak-
sizdir. Onlarin, achk dénemi boyunca ve ondan sonraki sis
karinlar ve bir deri bir kemik kalmig kollar1 bacaklar tizeri-
ne sayisiz yaymn yapilmigtir. Boyle zamanlarda kusku yok ki
tim ¢evreyi kolagan etmek zorundadirlar ve Avustralya

59 M. Sedgwick, British and Foreign Medico-Chirurg. Review, Temmuz
1863, s. 170.
60 W. W. Hunter, The Annals of Rural Bengal, 1868, s. 259.

69



konusunda bana soylediklerine gore, oralarda kiigiik
yaslardaki c¢ocuklar biiyiik sayilarla telef olurlar. Achklar,
zorlu mevsimlere bagh olarak donem donem geldigi igin,
biitiin kabilelerin sayis1 durmadan dalgalanmir. Siirekli ve
diizenli olarak ¢ogalamazlar, ¢iinkii burada, saglanan besini
yapay yollarla arttirmanin yolu yoktur. Zorunlulugun ezici
baskisi altinda, bu yabanil insanlar, birbirlerinin topraklar:-
na girerler, bunun sonucu ise savagtir. Aslinda onlar gergek-
te hemen her zaman komsulariyla savas durumundadirlar.
Besin aradiklar: toprak ve su tizerinde binbir belayla karsi-
karsiyadirlar; ve baz iilkelerde biiyiik yirtici hayvanlardan
cok zarar gorirler. Hatta Hindistan'da kimi boélgeler, kap-
lanlarin verdigi zararlar yiiziinden 1ss1zlagmiglardir.

Malthus bu ¢esitli engelleri tartigmigtir, ama hangisinin
otekilerden daha onemli oldugu olasilig: iizerinde yeterince
durmamis, yani ¢ocuklarin, 6zellikle de yeni-dogan kiz ¢o-
cuklarin 6ldiiriilmesi ve zorlama g¢ocuk diigiirme adeti iize-
rinde fazla durmamigtir. Bu uygulamalar bugiin diinyanin
bircok bolgesinde goriilmektedir, ve ¢ocuk 6ldiirmenin, Bay
M'Lennan'in belirttigi gibi,! eskiden ¢ok daha yaygin oldugu
goriiniiyor. Bu adetler, ilk kez, dogan biitiin ¢ocuklarin ge-
reksinimlerini kargilamanin gii¢ligini, yani olanaksizhigin
iyi bilen yabanil topluluklarda ortaya ¢ikmis gibi goriiniirler.
Geleneklerin bozulmas: da yukardaki engellere eklenebilir;
ama bu sonuncusu —her ne kadar bazi1 durumlarda (Japon-
ya'da oldugu gibi) niifusu azaltmanin bir araci olarak bilerek
ozendirilmis olduguna inanilmasini saglayacak neden varsa
da— gecim araglar: eksikliginin bir sonucu degildir.

Cok eski bir ¢aga, insanin tam insan olma onuruna
ulagsmasindan 6nceki bir déoneme bakarsak, o zamanin insan
davraniglarinin bugiinkii yabamil insanlardan, daha g¢ok
i¢cgiidiileriyle ve daha az da akhyla yonlendirilmis oldugunu
goriiyoruz. Bizim ilk yari-insan atalarimizin uygulamala-
rinda ne gocuk 6ldiirmek ne de ¢ok kocalilik vards; ¢iinkii alt
hayvanlarin i¢giidiileri, hicbir zaman onlari, kendi 6z dolle-

61 Primitive Marriage, 1865.
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rini diizenli bir bigimde yok etmeye ya da kiskanghk duygu-
larim1 tiimden yitirmeye sevkedecek kadar altiist olmamig-
t1.82 Evlilige gore konmus bir kisitlama yoktu, ve cinsiyetler
erken bir yasta ozgiirce birlesirdi. Bundan, insanin atalar-
nin hizla ¢ogalmak egiliminde oldugu, ama herhangi baz1 dé-
nemsel ya da siirekli engellerin onlarin sayilarin1 giiniimii-
ziin yabanil insanlarinda oldugundan daha acimasizca azalt-
mis olabilecegi sonucu ¢ikar. Bu engellerin belirgin niteligi-
nin ne oldugunu, bunun gibi 6teki hayvanlarin ¢ogunlugu
icin de aym seyi soyleyemiyoruz. Pek dogurgan olmayan
atlarin ve sigirlarin, Giiney Amerika'da, ilk kez basibos bira-
kildiklarinda ¢ok biiyiik oranlarda ¢ogaldiklarimi biliyoruz.
Bilinen tiim hayvanlar icinde en yavas iireyen filler, birkag
bin yil i¢inde biitiin diinyayr doldurabilirlerdi. Her maymun
tiriniin ¢ogalmas:1 herhangi bir nedenle engellenir, ama
Brehm'in not ettigi gibi, biiyiik aver hayvanlarin saldiri-
lanyla degil. Hi¢ kimse, Amerika'daki yabanil atlarin ve si-
girlarin gergek iireme yeteneklerinin ilkin sezilir bir derece-
de arttigimm1 ya da bir kez biitiin bélgeler bu hayvanlarla
dolduktan sonra bu yetenegin azaldigini aklindan gegireme-
yecektir. Gerek bu olayda, gerek biitiin 6teki olaylarda,
bircok engelin ise karismis olmasindan ve elverigsiz iklim
kosullarina bagh olarak dénem donem gelen yoksunluklar
olasilikla biitiin engeller icinde en 6nemlisi olmak iizere,
farklh kosullarda farkl engellerin etkili oldugundan kusku
edilemez. Insanin ilk atalarn konusunda da durum béyle
olmalidir.

62 Spectatorde (12 Mart 1871, s. 320) bir yazar bu pasaj iizerine su
yorumu yapiyor. "Bay Darwin insanin ahlaki ¢6kiigii iizerine yeni bir teori
gelistirmek geregini duyuyor. En iist diizey hayvanlarin i¢gidiilerinin
yabanil insan irklarinin ahskanhklarindan (tére ve adetlerinden) ¢ok daha
soylu olduguna deginiyor ve sonug olarak —hi¢ farkinda olmadan gerg¢ekten
gelenege baglh bir yorumla— yabanil kabilelerin, 6zellikle evlenmede, igreng
adetlerinin gosterdigi gibi, insanin bilgi (connaissance) edinmede ilerleme-
sinin gegici ama gene de uzun siireli bir ahlaki ¢6kiisiin nedeni oldugu
doktrinini bir bilimsel varsayim olarak ileri siiriiyor. Oysa Yahudi gelenegi,
insanin ahlaki soysuzlagmasinin, en yiiksek diizeyde ig¢giidiisiiniin ona
yasakladig bilgileri edinmesinden 6tiiri oldugunu savunmuyor mu?".
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DOGAL SECME

Burada gordiik ki insan bedeni ve zihni degiskendir;
degisiklikler alt hayvanlardaki degisikliklerde de etkili olan
ayni genel nedenlerle dogrudan ya da dolayh olarak ortaya
cikarlar ve aym genel yasalara bagh olurlar. Insan yeryii-
ziine alabildigine yayilmigtir ve siirekli gogleri boyunca, ¢ok
degisik kosullarla kars: karsiya gelmek zorunda kalmistir.®3
Bir yan-kiirede Ates Ulkesinin, Umut Burnunun, Tasman-
yanin ve 6teki yankiirede kuzey boélgelerinin sakinleri, bu-
gin yurt tuttuklan yerlere gelinceye kadar binbir iklimden
gee¢migler ve binbir kez aligkanhiklarimi degistirmiglerdir.6
Insamin ilk atalari, tiim 6teki hayvanlar gibi, kendi gecim
araglarinin iistiinde bir ¢ogalma egilimi gostermis ve bu
yizden zaman zaman varliklarini korumak i¢in doviismek
zorunda kalmis, bunun sonucu olarak da, Dogal Se¢gmenin
kat1 yasasinin etkisine ugramig olsalar gerekir. Yararl olan
her tiir degisiklik, boylece, siradis1 rastlanti olarak ya da
olagan olarak korunmustur; zararl olanlar eleninistir. An-
cak burada uzun zaman araliklarnyla ortaya ¢ikan iyice be-
lirgin yap1 sapmalarindan degil, siradan bireysel farklardan
sozediyorum. Ornegin, bizim hareket etme yetenegimizi be-
lirleyen ellerimizin ve ayaklarimizin kaslarinin tiim oteki
daha alt hayvanlarda da oldugu gibi®® durmak bilmez bir de-
giskenlige elverisli olduklarini biliyoruz. Demek ki, insanin,
belli bir bolgede ve ozellikle kosullarinda herhangi bir degi-
siklik meydana gelmis bir bélgede yasayan maymun atala-
rindan biri esit iki gruba boliinmiis olsaydi, hepsi, gecimle-
rini elde etmedeki ve 6z savunmalarin1 saglamadaki hareket
yetenekleriyle daha iyi uyum saglamis iiyelerden olusan

63 Bu konuda W. Stanley Javons'un énemli saptamalarina bkz: "A De-
duction from Darwin Theory", Nature, 1869, s. 231.

64 Latham, Man and His Migration, 1851, s. 135.

65 Bay Murie ve Bay Mivart, "Anatomy of the Lemuroidea" (Transct.
Zoolog. Soc.), cilt vi, 1869, s. 96-98) adli yapitinda goyle diyorlar: "Baz1 kas-
lar dagihmlarinda oyle diizensizdirler ki bunlar1 agagidaki simiflarin higbiri-

ne koymak olanakl degildir." Bu kaslar aym bireyin sag va sol yanlarinda
bile birbirinden farkhdirlar.
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grup, 6teki daha az donanimli gruptan ortalama olarak daha
biiyiik bir sayiyla yagsamini siirdiirebilecek ve daha ¢ok sa-
yida dol verecekti.

Insan, giiniimiizde bulunabilecegi en kabasaba duru-
munda bile, bu topraklar iizerinden simdiye kadar gelip gec-
mis en bastirici hayvandir. Yeryiiziinde 6teki iist 6rgenlenme
bicimlerinin herhangi birinden daha yaygin olarak bulun-
maktadir ve biitiin 6tekiler onun 6niinde egilirler. O, bu ¢ok
biiyiik tistiinliigiinii zihinsel yetilerine, onu kendi benzerleri-
ne yardim etmeye ve onlar1 savunmaya yonelten toplumsal
aligkanhiklarina, térelerine ve beden yapisina borg¢ludur. Bu
karakterlerin ¢ok yiiksek 6nemi, yasam i¢in savagin sonal
hakemligiyle kanitlanmistir. Insan, zihinsel yetenekleri sa-
yesinde eklemli bir dil gelistirdi; ve onun o sasilasi ilerleyi-
sinin 6zu aslinda bu konugma yetisine baghydi. Bay Chaun-
cey Wright'in belirttigi gibi,?6 "konugma yetisinin psikolojik
bir analizi, dilin kullanimindaki en kiigiik bir ustaligin bile,
herhangi bagka bir alanda gosterilecek en biiyiik ustaligin,
gerektireceginden daha biiyiik bir zihinsel yetenek gerektir-
digini gosterir”. Insan, cesitli silahlar, aletler, tuzaklar bul-
mustur ve bunlar kullanabilmektedir vb., bu araglarla ken-
dini savunur, oldiirir ya da avim yakalar ve besinini
tamamen bagka bir tarzda saglar. Insan sallar ve kanolar
yapmis ve bunlar iizerinde balik avlamig ya da cevredeki
daha verimli adalara dogru yol almigtir. Ates yakma sana-
tin1 bulmus, ates sayesinde sert ve lifli kok bitkilerini
yenilebilir hale getirmis, zehirli koéklerin ve bitkilerin
zehirini gitkarmay: basarmistir. Bu son bulus, ates, herhalde,
insanin dil digindaki en biiyiik bulugudur ve tarihin safagina
ongelir. Insanin en kabasaba bir durumdan en iistiin bir
duruma gelmesini saglayan bu sayisiz buluglar onun
gozlemleme, bellek, merak, imgelem ve akil yetilerinin dog-
rudan sonucudur. Dolayisiyla Bay Wallace'in®? nasil olur da

66 "Limits of Natural Selection", North American Review, Ekim 1870. 2.
295.

67 Quarterly Review, Nisan 1869, s. 392. Bu konu Bay Wallace'n Con-
tribution to the Theory of Natural Selection (1870) adh kitabinda daha
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"yalnizca Dogal Se¢gme bir yabanil insan1t maymununkinden
biraz daha iistiin bir beyinle donatabilirdi" goriisiinii savun-
masini anlayamiyorum.

Her ne kadar insanin zihinsel yetenekleri ve toplumsal
adet ve toreleri, kendisi i¢in ¢ok 6nemli olsa da, biz, onun
beden yapisinin 6nemini kiiciimseyemeyiz. Bu béliimiin geri
kalam1 bu konuya ayrilacaktir. Zihinsel ve toplumsal ya da
ahlaki yeteneklerin gelismesi daha sonraki bir béliimde ele
alinacaktir.

Diilgerlik 6grenmek isteyen herkesin kabul edecegi gibi,
ceki¢c sallamada cekici istenilen yere rast getirmek hi¢ de
kolay degildir. Bir Ates Ulkesi sakini kendisini savunurken
ve kuslar1 vururken, bir nisan aligla bir tag1 tam hedefine
gondermek, en sonunda vurmak sézkonusu olmasa bile, el,
kol ve omuz kaslarinin iletigimli bir uyum i¢inde hareketinin
tam bir yetkinlige ulasmis olmasinmi gerektirir. Bir tas ya da
zipkin atacak ya da bir siirii baska eylemi gergeklestirecek
kisi ayaklar tizerinde simsiki gerilebilmelidir. Bu da gene
sayisiz kasin tam bir uyum i¢inde ¢aligsmasimi gerektirir. Bir
cakmak tasindan kaba bir alet yontmak, ya da bir kemikten
bir olta ignesi veya kanca yapmak yetkinlesmis bir el ister.
Ciinkii Bay Schollcraftin® en yetkili bir bilirkisi olarak
belirttigi gibi, tas pargalarina bicak, mizrak ya da ok ucu

eksiksiz olarak tartigilmigtir. Yazar orada bizim bu yapitimizda gonderme
yaptigimiz biitiin denemeleri yeniden yaymnliyor. Essay on Man [Insan
Uzerine Deneme] Avrupa'nin en énde gelen hayvanat¢ilarindan Prof. Clara-
pede tarafindan, Bibliothéque Universelle Haziran 1870'de yayinlanan
makalesinde ustalikla elestirilmigtir. Benim yazi metnime aldigim yorum
Bay Wallacen ilk olarak Anthropological Review'da (Mayis 1864, s. clvin)
yayinlanan "Dogal Segme Teorisine Goére Insan Irklarinin Kékeni" adl iinlii
caligmasim okuyan kimseyi sasirtacaktir. Ben, Sir J. Lubbock'un (Prehistor-
ic Time, 1865, s. 479) da bu ¢aligmaya iligkin bir yorumunu buraya almadan
gecemiyecegim. Buna gore Bay Wallace "bu fikri (dogal se¢me fikrini)
uzerinde ayni ol¢iidde ¢alismamis da olsa herkesin bildigi gibi kendisinin
uretmis olmasina karsin o kendi o6zelligi geregi ¢ikar giitmeden bunu
kosulsuz Bay Darwin'e maletmektedir” .

68 Bay Lawson Tait tarafindan "Law of Natural Selection”, Dublin
Quarterly Journal of Medical Science,. Subat 1869'da aktarilmigtir. Dr.
Keller de ayn1 anlamda alintilamigtir.
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olarak bicim vermek "olaganiistii bir beceri ve uzun bir
pratigi" gerektirir. Ilk insanlarin bir ig béliimii uygulamig
olduklar1 olgusu bunun gii¢lii bir kanitidir, her adam ¢ak-
mak tasindan kendi o6zel aletlerini ya da kendi kaba ¢anak
¢omlegini kendisi yapmiyordu. Bazi kimselerin kendilerini
bu tiir bir ise adamig olduklar1 anlagihiyor, bunlar da karsilik
olarak kuskusuz av iiriiniinden pay aliyorlardi. Arkeologlar,
atalarimizin yontulmus ¢akmak taglarimi siirterek diizgiin
kaygan yiizlii aletler yapmay: akil edinceye kadar aradan
¢ok uzun bir zaman gectigi konusunda birlesiyorlar. Eli ve
kolu attig1 tasi rastlatacak ya da bir sert tas parcasini kaba
bir alet haline getirecek yetkinlige ulagmis olan, neredeyse
insanlagmig bir hayvan, yalnizca mekanik beceriyle yetine-
cek olursa, yeteri kadar pratik yapip ustalastiktan sonra
uygar bir insanin yapabilecegi her seyi yapabilir, bundan
kusku duymak gii¢tiir. Elin yapisi, bu bakimdan, maymun-
larda sinyal gorevi ile baz1 degisik sesler ¢ikarmakta ya da
bir cinste oldugu gibi miizikal tonlar yaymakta kullanilan
ses organlarinin yapisiyla karsilagtirilabilir; ama insanda
¢ok benzer olan ses organlari, kullanimin kalitsal etkileriyle
eklemli dilin disa yayilmasi i¢in kullanima uyum saglamis-
lardir.

Giiniimiize, insanin daha yakin atalarina, yani ilk atala-
rimizin en iyi temsilcilerine donecek olursak, Dortellilerde,
ellerin bizim ellerimizle ayni1 modele gore yapilmis oldukla-
rin1 goriiriiz, ama onlarin elleri ¢esitlenmis kullanimlara ¢ok
daha az bir yetkinlikle uyarlanmigtir. Onlarin elleri hareket
etmede bir kopegin ayaklar: kadar iyi ig goremezler; sempan-
ze gibi, orangutan gibi avu¢larimin dig kenar1 tizerinde
yuriiyenlerde, ya da i¢ce kivrilmig parmaklarinin sirt:1 tizerin-
de yiiriiyen maymunlarda goriildiigii gibi.® Bununla birlikte,
onlarin elleri, agacglara tirrmanmada son derece uyarlanmis-
tir. Maymunlar ince dallan ya da ipleri tipki bizim yaptigi-
miz gibi bagsparmak bir yanda, avu¢ ve parmaklar ise Gte
yanda olmak iizere kavrarlar. Boylelikle olduk¢a biiyiik nes-

69 Owen, Anatomy of Vertebrae, c. m, s. 71.
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neleri kaldirabilir, 6rnegin bir siseyi boynundan tutup
dudaklarina gotiirebilirler. Sebekler taglar yerinden oynatip
elleriyle kokleri sokebilirler. Bas parmaklarini 6teki parmak-
lariyla kars1 karsiya getirerek cevizleri, bocekleri, baska
kiiciik nesneleri tutarlar, hi¢ kugskusuz yumurtalan ve kaz
yavrularimi da bu bicimde yuvalarindan ¢ikarirlar. Amerika
maymunlari, yabanil portakallara, dalindayken vura vura
kabugunu yararlar, sonra da iki ellerinin parmaklariyla
acarlar. Dogal durumda sert meyveleri agmak i¢in taslarla
kirarlar. Baz1 bagka maymunlar parmaklariyla dikenleri ve
kiymiklan g¢ikarirlar ve birbirlerinin tizerindeki parazitleri
ayiklarlar. Taslarn diigsmanlarinin iizerine yuvarlar ya da
atarlar. Bununla birlikte biitiin bu cesitli hareketleri bece-
riksizce yaparlar ve kendi goziimle de gordiigiim gibi, bir ta-
s1, hedefi tam vuracak bigimde atma yeteneginden yoksun-
durlar.

Maymunlar "nesneleri ¢ok beceriksizce kavriyorlar" diye
"¢ok daha az uzmanlagmig bir kavrama organi" da bugiinki
elleri kadar maymunlarin isini gorebilirdi demek bana
gercekten iyice uzaklagsmak gibi goriiniiyor.”? Tersine, daha
yetkin bir bi¢imde yapilanmis bir elin maymunlar i¢in bir
kazang, bir yarar oldugundan kugkulanmaya hi¢bir neden
gormiiyorum, dogal ki, bu yiizden ellerinin agaglara tirman-
maya daha az uyumlu bir duruma gelmemesi kosuluyla.
Insanin eli kadar yetkin bir elin agaca tirmanma konusunda
elverigsiz olacagindan kuskulanabiliriz; ¢iinkii diitnyanin
agaclarla en ic¢lidish maymunlari, yani Amerika'da Atelea,
Afrika'da Colobus, Asya'da ise Hylobates maymunlann ya
bagparmaksizdirlar ya da kismen birbirine yapisik parmak-
lar vardir, oyle ki elleri ve ayaklar birer kavrama ¢engeline
déniismiistiir.”

70 Quatrerly Review, Nisan 1869, s, 392.

71 Hylobates syndactylus'larda (bitisik parmaklhlar'da), adindan da
belli oldugu gibi parmaklardan ikisi diizenli olarak birbirine yapigiktir; ve
Bay Blyht'in bana bildirdigi gibi bu yapisiklik bazan Hylobates agilis, larve
leuciscus denilen parmaklhlarda da kismen vardir. Colobus tam anlamyla
agaceildir ve olaganiistii bir hareket yetenegine sahiptir (Brehm, Thierle-
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Biyiik Primates serisinin eski iiyelerinden herhangi biri,
besinini saglama tarzindaki ya da cevre kosullarindaki
herhangi bir degisiklik nedeniyle agaclarla daha az ilgili
olmaya baslar baglamaz / hareket etme tarzinin da degigik-
lige ugramasi ve boylece daha adina uygun bir dértayakh ya
da ikiayakh haline gelmis olmasi gerekir. Sebekler sarp ve
kayalik bélgelerde dolanirlar, ve ancak zorunlu oldugu za-
man yiiksek agaglara tirmanirlar,’? ve hemen hemen bir ké-
pegin yiriiyiisiine pek yakin bir yiiriiyiis edinirler. Bir tek
insan iki ayak iistiinde yiiriiyen bir duruma gelmisgtir; ve
insanin en dikkat ¢ekici 6zelligi olan dik durusa nasil gegti-
gini kismen gorebildigimizi saniyorum. Insan, kendi iradesi-
ne uygun olarak hareket etmeye son derece uyum saglayan
elleri olmasaydi, yeryiiziinde bugiin sahip oldugu iistiin
konuma ulagsamazdi. Sir Charles Bellin vurguladig: gibi?
"biitiin araglarin yerini tutan ve aracglarin eksigini tamam-
layan el, zeka ile karsilikli uyum ic¢inde insana evrensel
ustiinligini saglar”. Ama eller ve kollar, her giin siirekli
olarak hareket etmek ve bedenin biitiin agirhgim tasimak
igin kullanildiklar: siirece ya da daha yukarda goérdiigiimiiz
gibi ozellikle agaclara tirmanmaya uyum sagladiklarn siire-
ce, silah yapacak ve taslar1 ve zipkinlar biiyiik bir isabetle
firlatacak yetkinlige varamadilar. Ayrica boéyle kati bir
iglem, ellerin ince igler i¢in kullamilmasinin biiyiik olgiide
bagh oldugu dokunma duygusunu da koreltirdi. Yalmz bu
nedenlerle bile iki ayakli olmak insan i¢in bir kazanmimdi;
ama birgok isleri yapabilmek i¢in iki kolunun ve bedenin
biitiin iist kisminin serbest olmas: gerekir, ve bu amagla iki
ayag uzerinde saglamca durabilmelidir. Bu biiyiik tistiinli-
gi kazanmak i¢in insanin ayaklan diizlesti, her ne kadar bu,
ayagin kavrama yetenegini hemen tamamiyla yitirmesine

ben, c. 1, s. 50); ama bu maymun tiriniin kendisine yakin tiirlere oranla
daha iyi bir tirmanici olup olmadigim bilmiyorum. Diinyanin en agag¢il hay-
vanlan olan tembellerin ayaklammmn son derece kancaya benzer oldugu da
belirtilmeye deger.

72 Brehm, Thierleben, c.1, s. 80.

73"The Hand" vb., Bridgewater Treatise, 1833, s.38.
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neden olduysa da, ozellikle ayak bagparmag degisiklige ug-
radi. Eller tutmak i¢in en yetkin duruma gelirken, ayaklarin
dayanak olarak ve hareket etmek i¢in yetkinlesmesi, biitiin
hayvanlar aleminde gegerli olan fizyolojik igboliimii ilkesine
uygundur. Bununla birlikte, baz1 yabanillarda ayaklar kav-
rama yetilerini tamamiyla yitirmemiglerdir, agaclara tirma-
nirken ve baska iglerde ayaklarimi kullanirken bunu gos-
terir.74

Insan icin ellerinin ve kollarinin serbest olmasi ve ayak-
lar iizerinde saglamca durabilmesi bir iistiinliikse, insanin
yasam savagindaki essiz basarisina bakarak, onun atalarimin
da dik duruma ya da iki ayak iistiinde durmaya giderek da-
ha ¢ok yaklasmasinin kendileri agisindan yararli olmamasi
icin hi¢cbir neden goremiyorum. Onlar boylelikle kendilerini
tag ve sopalarla daha iyi savunacak ya da avlarim1 yakalaya-
cak ya da yiyeceklerini herhangi bir baska yolla daha iyi sag-
layacak duruma gelmis olsalar gerekir. Daha iyi yapilanmis
bireyler, zaman ic¢inde, daha iyi basar1 saglarlar ve sag
kalanlarinin sayis1 daha ¢oktur. Goril ya da ona akraba
birkag¢ kiiciik olugsmus bigimin soyu tiikkenmis olsaydi, hicbir
hayvanin dort ayaklihktan yavas yavas iki ayaklhiliga gece-
meyecegi daha biiyiik bir kuvvetle ve daha ¢iplak bir gercek
olarak ileri siiriilebilirdi, ¢iinkii araci bir durumunda bulu-
nan biitiin bireyler devinime ¢ok koétii uyarlanmis olurlardi.
Ama biz biliyoruz ki, insan-bi¢imli maymunlar su anda araci
bir durumdadirlar (ve bu da iizerinde diisiiniilmeye deger);
ve biitiin olarak ele alindiklarinda, hi¢ kuskusuz, kendi ya-
sam kosullarina birlikte iyi uyum saglamiglardir. Boylece
goril yan yan ve ayaklarim siiriiyerek gider, ama daha yay-
gin olarak ice kivrilmig ellerine yaslanarak ilerler. Uzun

74 Hackelin insanin iki ayaklhiliga varmak iizere gectigi asamalar
konusunda yetkin bir arastirmasi1 var: Naturlische Schopfungschichte,
1868, s. 507. Dr. Biichner de ¢aligmasinda ayagin insanda da kavrayici
organ olarak kullamldig: olaylara yer verdi. (Conferences sur le Theorie
Darwinienne 1869, s. 135); ayrica bundan sonraki paragrafta degindigim
iist maymunlarin hareket tarzi iizerine de yazdi Bu konuda bkz: Owen
(Anatomy of Vertebrae c. 1, s. 71).
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kollu maymunlar kollarim1 bazan koltuk degnegi gibi kulla-
nir, bedenlerini iki kollar arasinda ileri dogru yalpalatarak
yirirler, ve bazi1 Hylobates'lar, kendilerine ogretilmeden,
olduk¢a hizl yiireyebilir ya da kosabilirler; bununla birlikte
insandan ¢ok daha beceriksizce ve giivensiz hareket ederler.
Kisaca, zamanimizin maymunlarinda dortayakh ile iki ayak-
I arasinda bir yer degistirme bi¢imi gérmekteyiz. Ama yan-
siz bir gozlemcinin vurgulayarak belirttigi gibi’”® insan-
bi¢imli maymunlar yapilislarinda iki ayakh tipe, dortayakh
tipten daha ¢ok yaklagirlar.

Insamin atalarinin giderek ayaga kalkmasi ol¢iisiinde,
tutmak icin ve baska amaglan i¢in giderek degisiklige ugra-
yan elleri ve kollariyla, ayn1 zamanda denge saglamak ve yer
degistirmek i¢in bicimleri degisen ayaklar1 ve bacaklaryla,
zorunlu olarak sayisiz yap: degisikliklerinin olmasi gerekir.
Kalga daha genislemis, omurga 6zel bir bicimde kavislenmig
ve bag farkli bir konumda oturmus, insan daha birgok
degisimlerden gecerek ilerlemigtir. Prof. Schaaffhausen?®
"insan kafatasinin mememsi biiyiik kemik ¢ikintilarinin [sa-
kak kemigi iizerinde ve kulak arkasindaki ¢ikintinin] onun
ayaga kalkmig durumunun sonucu" oldugunu ileri siirer. Bu
cikintilar, orangutanlarda, sempanzelerde vb. yoktur, goril-
lerde ise insanda oldugundan daha ufaktirlar. Burada
insanin dikelmis durumuna bagh gibi goriinen bagka cesitli
yapilar ayrintili olarak verilebilirdi. Biitiin bu birbiriyle
iligkili degisimlerin ne dereceye kadar Dogal Se¢gmenin sonu-
cu olduguna ve ne dereceye kadar bazi beden kisimlarinin
kullaniminin artmasimin ya da bir beden kisminin 6teki
kismi iizerindeki etkisinin kalitimla gelen etkilerinin sonucu
olduguna karar vermek ¢ok giictiir. Hi¢ kugku yok ki, bu
degismenin araglar1 ¢ogu kez birlikte etkili olurlar: belirli
kaslar ve tutunduklar kemik uglar siirekli kullanim sonucu

75 Prof. Broca "La Constitution des Vertebres caudales”, La Revue d'An-
thropologie, 1872, s. 26 (ayr1 baski).

76 "On the Primitive Form of the Skull", Anthropological Review, 1868,
s. 428'de gevirisi veriliyor. Owen (Anatomy of Vertebrae c. 1, 1866, s. 551)
ist maymunlarda mememsi ¢ikinti iizerine.
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biiyiiyorsa, bu, baz: iglerin her zaman i¢in gerceklestirildi-
gini ve bunun yararli bir kullanim oldugunu gosterir. Bun-
dan, bu igleri en iyi gergeklestiren bireylerin ¢ogunlukla ya-
samda kalmaya daha yatkin olmalar gerektigi sonucu ¢ikar.

Kollarin ve ellerin serbestge kullanilmasi, insanin dikel-
mis durumunun kismen nedeni kismen de sonucu, dolayh
olarak baska yapi degisikliklerine de yol agmis gibi goriinii-
yor. Insanin ilk erkek atalarinin, daha yukarda da acikladi-
gimiz gibi, olasihikla biiyiik kopek digleri vardi; ama onlar
dismanlanyla ya da rakipleriyle dogismek igin giderek
daha ¢ok taslari, sopalar1 ve daha bagka silahlar1 kullan-
may1 adet edindikleri dl¢iide ¢enelerini ve diglerini daha az
kullandilar. Bu durumda ¢enelerin ve diglerin biyiikligiin-
de, sayisiz benzer durumlarin bizi inandiracag gibi bir azal-
ma oldu. Daha ilerdeki bir boliimde, erkek gevis getirenler-
de, boynuzlari, atlarda ise kesici disleri ya da toynaklan ile
dogiisme aligkanhiklarinin giderek gelismesiyle iligkili gorii-
nen kopek diglerinin kiigiilmesi ya da tamamen kaybolmasi
olayinda buna kosut bir 6rnek gorecegiz.

Insan-bicimli maymunlarin ergin erkeklerinin, Riitime-
yer'in ve daha baskalarinin vurguladigi gibi,’7 insandan
binbir bakimdan son derecede farkli olmasinin nedeni ve bu
hayvanlara "gercekten korkung bir yiiz ifadesi veren" ¢ene
kemigi kaslarnin ¢ok fazla gelismelerinin kafatasi iizerinde-
ki etkisinin sonucudur. Bunun i¢indir ki, insanin atalarinda
ceneler ve disler yavag yavas onemli ol¢ide kiigiilirken,
ergin kafatasinin da giderek bugiinkii insanin kafatasina
daha ¢ok benzemeye baslamig olmasi gerekir. Daha ilerde
gorecegimiz gibi, erkeklerin kopek dislerinin tamamen kii-
ciilmesi, hemen hemen kesinlikle, disilerin diglerini de kal-
tim yoluyla etkilemig olsa gerekir.

Cesitli zihinsel yetiler, yavas yavas gelistikge, beynin de,
hemen hemen kesinlikle, daha biiyiimiis olmasi gerekir. Hig
kimse, oyle saniyorum ki, insan beyninin bedenine oraninin,

77 Die Grenzen der Thierwelt, eine Betrachtug zu Darwin's Lehre, 1868,
8. 51.
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gorillerin ya da orangutanlarin beyni ile kargilagtirildiginda,
¢cok biyik olusunun onun istiin zihinsel yetenekleriyle
yakindan iligkili oldugundan kusku duymaz. Boceklerde de
¢ok benzer olaylarla kargilagiyoruz: boceklerde beyin gang-
lionlar1 (dugiimleri), karincalarda, olaganiistii biiyikliikte-
dir, bu ganglionlar kinkanathlarin (Hymenopteres) timiin-
de, ornegin agustos bocekleri gibi (Coleopreres) daha az zeki
olan takimlarin ganglionlarindan ¢ok daha biiyiiktiir.”8 Ote
yandan, hi¢ kimse, iki hayvanin ya da iki insanin kafatasla-
rinin biyikligine bakarak zekalari iizerinde isabetli bir
tahminde bulunulabilecegini diisiinmez. Kesindir ki, katik-
s1z salt bir sinirsel maddenin son derece kiigiik bir kitlesi ile,
olaganiistii zihinsel faaliyet yiiriitiilebilir: bunun gibi, karin-
calarin son derecede ¢esitlenmis i¢giidiileri, zihinsel yetenek-
leri, herkesge bilinir, oysa karincalarin beyinleri bir topluig-
ne basinin dortte-biri biiyiikliigiinde bile degildir. Bu son
bakis agisindan, bir karincanin beyni, sozgelisi, diinyada
maddenin, insan beynininkinden de daha iistiin olabilen en
ustiin atomlarindan biridir.

Insanda, beynin biiyiikliigii ile zihinsel yetilerinin
gelismesi arasinda siki bir iliski oldugu inanci, yabanil ve
uygar 1rklarin kafataslarinin, eski ve ¢agcil halklarin ve
ornekseme yoluyla biitiin omurgahlarin kargilagtirilmasina
dayanir. Dr J. Bernard Davis?™ sayisiz titiz él¢ciimlerle, bey-
nin ortalama i¢ sigasinin Avrupalilarda 92,3 pus* kiip, Ame-
rikalhlarda 87,5 pus kiip, Asyahlarda 87,1, Avusturyahlarda
ise yalnizca 81,9 pus kiip oldugunu kanitlamigtir. Prof.
Broca,® 19. yiizyilda Paris mezarhiklarindan ¢ikarilan kafa-
taslarinin, 12. yiizyil magaralarindan ¢ikarilan kafataslarin-

* 1 pus (pouce) = 27.07 mm; 1 ing = 25,4 mm Kkiip.

78 Dujardin, Annales des Sc. Nat., 3. Serie, Zoolog. c. x1v, 1850, s.203.
Ayrica Bay Lowne'ye bakimz: Anatomy and Phys of the Musca vomitoria,
1870, s. 14. Oglum, Bay F. Darwin Formica rufa'nin (kizil orman karincasi-
nin) beyin ganglionlarimmn benim i¢in anatomik kesitlerini agti.

79 Philosophical Transactions, 1869, s. 513.

80 "Les Selections", Bay P. Broca, Revue d'Anthropologie, 1873; C.
Vogt'a bkz: Lectures on Man, 1864, s. 88, 90. Pricard, Phys. Hist. of Man-
kind, c. 1, 1838, s. 305.
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dan 1484'iin 1426'a oram ol¢iisiinde daha biiyiik olduklarim
ve biiyiikliikteki artmanin, él¢iimlerin gésterdigi gibi, 6zel-
likle kafatasinin alin kesiminde yani zihinsel yetilerin mer-
kezi olan boliimde goriildiigiinii saptamistir. Pichard, bugiin
Biiyiik Britanya'da yasayan insanlarin kafataslarinin ada-
nin eski sakinlerine gore "¢cok daha genis hacimli kafatas-
lart" oldugu kanisindadir. Bununla birlikte kabul etmek
gerekir ki, ¢ok eski antik¢ag kafataslari, 6rnegin iinlii Nean-
derthal adamin kafatas1 gibi, ¢ok geliskin ve hacimlidir.8!
Daha alt hayvanlara gelince, Bay E. Lartet,82 iiciincii jeolojik
donemden memeliler ile onlarla aymi1 gruptan olan daha
yakin zamanlardaki memelileri karsilastirarak, daha yakin
zamanlilarda beynin genel olarak daha biiyiik oldugu ve da-
ha karmagik kivrimlar gosterdigi yolunda dikkate deger bir
sonuca varmistir. Ote yandan, ben de, evcil ada-tavsanlan-
nin beyinlerinin yabanil ada-tavsanlarimin beyniyle ya da
tavsanlarin beyniyle karsilastirildiginda, evcil olanlarin bey-
ninin énemli derece kiiciik oldugunu gésterdim.83 Bu durum,
sayisiz kusaklar boyunca, dar bir yere kapatilmig olmalarsi,
zekalarini, giidiilerini, duyularim1 ve istemli hareketlerini
pek az kullanmak durumunda olmalari olgusuna yorulabilir.

Insanda, beynin ve kafatasimin agirhginin asamal ola-
rak artmasi iizerinde, onun dayandig:1 omurganin, ozellikle
ayaga kalktig1 sirada gelismesinin etkisi olmus olmasi gere-
kir. Bu durum degisikligi (dik durusa ge¢me) gerceklesirken
beynin i¢ basinc1 da kafatasinin bi¢imini etkilemis olmalhidir.

81 Yukarda aktarilan ilging makalede Prof. Broca, yabanil durumday-
ken hemen tasfiye edilecek olan beden ve akilca zayif onemli sayidaki
bireyin, uygar uluslarda korumasiyla kafatasinin ortalama sigasinin azala-
bilecegini belirtiyor. Ote yandan, yabanillarda, ortalama kavrami ancak en
yetenekli bireyleri, ¢ok getin yasam kosullarinda sag kalabilenleri icermek-
tedir. Boylece, Broca, bagkaca agiklamas1 olmayan bir olguyu, yani Loze-
re'deki Troglodyte'lerin (magara adamlarinin) ortalama kafatas1 sigasinin
bugiiniin Fransizlarinin kafatasi sigasindan daha biiyiik oldugunu agik-
hiyor.

82 Comptes rendus des Seances. vb., 1. Haziran 1868.

83 The variation of Animals and Plants under Domestication, c. 1, s. 124
-129.
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Ciinki bir¢ok olgu kafatasinin nasil boyle kolayca degisime
ugradigini1 gostermektedir. Etnoloji uzmanlar: (budunbilim-
ciler) kafatasinin kii¢iik ¢ocuklarin iginde uyuduklari besigin
cinsine gore degisiklige ugradigina inanmiyorlar. Kaslarin si-
radanlagsmis spazmlari ve agir bir yaniktan ileri gelen yara
izi, yiz kemiklerini siirekli bir bi¢cimde degistirmistir. Bir
hastalik nedeniyle baslar1 bir yana ya da geriye dogru tutulu
kalan geng kisilerde gozlerden biri konumunu degistirir, ve
acikea, beyin basincinin yeni bir dogrultuda etki yapmasin-
dan dolay1 kafatasi kemikleri degisiklige ugrar8* Uzun
kulaklh adatavsanlarinda, bir kulagin 6ne dogru sarkmasi
gibi onemsiz bir nedenle bile, ayni yanda kafatasinin nerdey-
se timiiyle one kaydigim gostermistim; oyle ki karsi yanda
bulunan kemikler artik kendi gercek yapilarina pek uymu-
yordu. Son olarak, bir hayvanin zihinsel yeteneklerinde
biyiik bir degisiklik olmaksizin, genel beden ol¢iileri artar
ya da eksilirse, ya da beden ol¢iilerinde herhangi biiyiik bir
degisiklik olmadan zihinsel yetenekleri duyumsanir bir
bicimde artar ya da eksilirse, kafatasinin bi¢imi kesin olarak
bir degisime ugrar. Bu vargiyi, yabanil hayvanlarin baz
irklari1 ¢ok daha biiyik bir boya ulasirken, 6teki irklarin
yaklagik olarak boy olgiilerini koruduklari, ama her iki
durumda da beynin hayvanin bedeninin boyuna gore biiyiik
olcide kiguldigi evcil adatavsanlari iizerinde yaptigim
gozlemlerden c¢ikariyorum. Ilkénce biitiin bu tavsanlarda
kafatasinin uzun ve dolikosefal bir bi¢cim aldigimi saptayarak
biiyiik bir saskinhga ugramistim. Ornegin hemen hemen ay-
m geniglikte iki kafatasindan biri yabanil bir tavsan kafatasi
olani 3,15 pus uzunlugunda, oteki biiyiik bir evcil tavsan ir-
kindan olam1 4,3 pus uzunlugundaydi.8> Insanmin cesitli

84 Schaaffhausen, Blumenbach ve Busch'dan spazmlar ve yara izleri
olaylar1 aktariyor. Anthropolog. Review, Ekim 1868, s. 420. Dr. Jerrold,
(Antropologia, 1808, s. 115, 116), Camper'e ve kendi gozlemlerine dayana-
rak basin baslica pozisyonda sabit kalmasindan 6tiirii kafatasinin degisikli-
ge ugradig: olaylar iletiyor. Bagim siirekli 6ne egik tutan érnegin kundura-
cilik gibi mesleklerde ¢aliganlarin alinlarinin eski haline oranla daha yuvar-
laklagms ve firlak olduguna inamyor.
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irklarnn arasindaki en belirgin ayrimlardan biri bazilarinda
kafanin uzamis, oOtekilerde ise yuvarlanmig olmasidir, ve
tavsan olaylarinin akla getirdigi agiklama burada da ortiise-
bilir, ¢iinkii Wecker, "kiigiik boylu insanlarin brakisefale,
uzun boylularin ise dolikosefale daha yatkin olduklari” de-
gerlendirmesini yapiyor.86 Uzun boylu insanlar, hepsi uzun-
luguna bi¢imlenmis, yani bagka bir deyisle dolikosefal kafa-
lar1 olan biiyiik ve uzun bedenli tavsanlarla karsilagtirila-
bilirler.

Bu cesitli olgulardan baslayarak, bir él¢iide, kafatasinin
biyiklagiuniin ve az ¢ok yuvarlanmig bi¢ciminin insan tara-
findan nasil kazanmildigini anlayabiliriz. Bunlar daha alt hay-
vanlari ¢ok biiyiik farklarla ayirdeden o6zelliklerdir.

Insan ile alt hayvanlar arasindaki ¢ok dikkat cekici bas-
ka bir ayrim, derinin ¢iplaklhigidir. Balinalar, yunus bahig:
cinsinden domuz baliklar1 (Cetaces), denizinekleri (Sirenia)
ve suaygirlan da ¢iplaktir, bu, onlara su igine kolayca kayma
ustunlugi saglar. Is1 kaybinda da pek etkilenecek durumda
degildirler, c¢iinkii soguk boélgelerde yasayan tiirler kalin bir
yag tabakasiyla korunmusglardir. Bu tabaka, foklarin ve
susamurlarinin kiirklerinin gordigia isi gorir. Filler ve
gergedanlar da hemen hemen kildan yoksundurlar. Eskiden
soguk kutup bélgelerinde yasamis ama bugiin soylar tiken-
mig tiirleri uzun yin ya da killa kaph olduklarina gore, bu
iki tiir hayvanin bugiinkii soylar1 1sinin etkisine ugramalar:
sonucu killi ortiilerini yitirmis gibi goriinmektedirler. Bu,
Hindistan'da, yiksek ve soguk boélgelerde yasayan fillerin
asagilarda yasayanlara oranla daha bol tiiyli olmalar1 nede-
niyle daha da olas1 goriinmektedir.8? Buradan, insanin en
eski kokeninde herhangi bir tropikal iilkede yasamig olma-
sindan dolay: tiiylerini yitirdigi sonucunu ¢ikarabilir miyiz?
Killarin erkek cinste yalmzca gogiiste ve yizde, her iki
cinste birden kol ve bacaklarin bedene eklendikleri yerlerde

85 Variation of Animal, vb, c. 1, s. 117: kafatasinin uzunlagmasi iizeri-
ne; s. 119: sarkan bir kulagin etkisi iizerine.

86 Aktaran: Schaaffhausen, Anthropolog. Review, Ekim 1868, s. 419.

87 Owen, Anatomy of Vertebrates, c. 11, s. 619.
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korunmus olmasi olgusu, killarin insanin ayaga kalkmasin-
dan once yitirilmis oldugu kabul edilirse, yukaridaki vargiy:
destekler niteliktedir; ¢iinkii halen killarini en ¢ok korumus
olan kisimlar giines 1s1sindan en iyi korunan yerler olacakti
kuskusuz. Bununla birlikte, basin tepesi ayriksin bir durum
gosterir, ¢iinkii bag her zaman giinesin etkisine en ¢ok ugra-
yan kisimlardan biridir, buna karsin yogun olarak saglarla
kaphdir. Insanin da i¢cinde bulundugu Primates denilen sini-
fin 6teki iiyelerinin, her ne kadar ¢esitli sicak bolgelerin sa-
kinleri olsalar da beden yiizeylerinin iist kisimlarinin® bol
ve genellikle daha sik killarla kaph olmasi, insanin giinesin
etkisi sonucu ¢iplak kalmig oldugu varsayimiyla tamamen
catisir. Bay Belt,®? tropiklerde kilsiz olusunun insan igin
yararh olduguna inaniyor, ¢iinkii boylelikle sik sik bedenini
saran ve hatta bazan bedeninde sulu yaralar agan bir siiri
keneden (acarr) ve daha bagka parazitlerden kurtulabilmek-
tedir. Ama bu sulu yaranin, Dogal Se¢gmenin insan bedeninin
killarim1 yitirmesine yol agmasim saglamaya yetecek kadar
biiyiik bir etken olmasindan kugkulanilabilir, ¢iinkii bilebil-
digim kadaniyla, tropik iilkelerde yasayan pek ¢ok dortayak-
hidan higbiri, bu sulu yaralardan (ulceration) kurtulmak i¢in
ozel hicbir ara¢ edinmemistir. Dogal Se¢meden sozettigimiz-
de gorecegimiz gibi, ben, insanin, daha dogrusu ilkénce kadi-
nin tiylerinden soyunmasinin nedeninin siislenme olmasi
gerektigine inanmaya yatkinim, bu goris kabul edilirse,
insanin kil 6rtiisii bakimindan bitiin 6teki Primatlardan bu

88 Isidore Geoffroy Saint-Hilaire'in uzun saglarla kapl insan basi
iizerine ve bedenlerinin iist kisminin yiizeyinin alt kismina gére daha sik
killarla ortiili bulunan maymunlar ve diger memeliler iizerine yorumu.
(Hist. Nat. Generale, cilt 1, 1859, s. 215-7.) Bagka yazarlar da aym goz-
lemde bulunmuslardir. Oysa Prof. P. Gervais gorillerin sirtinda siirtiinme
sonucu killarin viicudun alt kisimlarina oranla daha seyrek oldugunu
bildiriyor.

89 The Naturalist in Nicaragua, 1874, s. 209. Bay Belt'in saptamalarina
dayanarak Sir W. Denison'dan su pasaji buraya aktarabilirim (Varieties of
Vice - Regal Life, c. 1, 1870, s. 440): "soylendigine gore Avustralyahlarda bit-
ler fazla rahatsiz ettigi zaman saglar ve tiiyler iizerinden alev gegirilmesi
adettenmis.” .
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kadar farkh olmas: gasirtici olmaz, ¢iinkii seksiiel segme yo-
luyla kazanilmig karakterler son derece yakindan akraba
olan canl bi¢cimlerinde, ¢ok kez olaganiisti farklar gosterir.
Bir izlenime gore insanda kuyruk bulunmayis1 son dere-
ce ayiwrdedici bir 6zelliktir; ama insana en ¢ok yaklagmis olan
maymunlar da kuyruktan yoksundur, kuyrugun yitirilmesi
ozellikle insana iligkin bir sey degildir. Kuyruk aym hayvan
cinsi iginde de uzunlugu bakimindan ¢ok goze garpar farklar
gosterir. Baz1 makak tiirlerinde de yirmi-dort omurdan olu-
san kuyruk, bedenin tiimiinden daha uzundur. Bagka tiirler-
de ise yalnmizca ii¢ dort omurdan yapilmis olup ancak segilebi-
lir bir ko¢an gibidir. Baz1 sebek tiirlerinin kuyruklarinda
yirmi-bes omur, oysa mandril cinsi maymunlarda ¢ok kiigiik
bodur kalmig on tane omur, Couvier'ye gore ise bazan yalniz-
ca bes tane kuyruk omuru vardir.?® Ister uzun ister kisa ol-
sun kuyruk her zaman ucuna dogru incelir. Oyle samyorum
ki bu, kullamilmamak yiiziinden kuyruk ucundaki kaslarin
damar ve sinirleriyle birlikte korelmesinden ve bunun da ug¢
kemiklerin korelmesine yol agmasindan ileri gelmektedir.
Ama simdiye kadar kuyruk boylarindaki biiyiik degisiklikle-
rin nedeniyle ilgili doyurucu bir agiklama ortaya konma-
magtir. Kaldi ki biz burada o6zellikle kuyrugun distan tama-
mayla yitiriligiyle ilgiliyiz. Prof. Broca, yakinlarda,® biitiin
dortayakhlarda kuyrugun birbirinden kesinlikle ayrilan iki
kisimdan olustugunu gosterdi. Esas parga, olagan omurlar
gibi az ¢ok iyi bir kanal ve ¢ikintilar1 olan omurlardan olu-
sur, tersine u¢ kismin omurlar: ise delinmemigtir, kanallar:
yoktur, hemen hemen cikintisiz diiz omurlardir ve gercgek
omurlara hi¢ de benzemezler. Digsardan goriiniir olmasa da
aslinda insanda ve insan bi¢imli maymunlarda bir kuyruk
vardir ve yapisi bu iki grupta da ayni modele uygundur. Son
kisimda, kuyruk kemigini (os coccyx) olusturan omurlar,

90 Bay St. George Mivart, Proc. Zoolog. Soc. 1865, s. 562, 583. Dr J. E.
Gray, Cat. Brit, Mus.: Skeletons. Owen, Anatomy of Vertebrates, c. 1, s.
517. Isidre Geoffroy, Hist. Nat. Gen. c. 11, s. 244.

91 Revue d'Anthropologie, 1872; "La Constitution des Vertébres cauda-
les".
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sayica da, biiyiikliikk bakimindan da iyice kii¢iilmiis olarak
tamamiyla korelmiglerdir. Kok kisminda ise omurlar gene az
sayidadir, birbirleriyle saglamca kaynasmiglardir ve gelis-
meleri kesintiye ugramigtir. Ama bu omurlar, bagka hayvan-
larin kuyruklarinda kendilerinin karsiligi olan omurlara
oranla ¢ok daha genislemis ve diizlesmis durumdadirlar.
Broca'min ikincil kuyruk omurlar1 adim1 verdigi omurlardir.
Bunlarin bazi i¢ kisimlara destek saglama ve baska bakim-
lardan iglevsel bir onemleri vardir. Ve bunlarin degisime
ugramalari, insanin ve insan-bi¢imli maymunlarin diklesmis
ya da yari-diklesmis durumuyla dogrudan baglantilidir. Bu,
o kadar giivenilir bir sonugtur ki, bu konuda daha 6nce farkh
bir goriisi olan Broca bugiin bu goériisiinii terketmistir.
Sonug¢ olarak, insanda ve iist maymunlarda kuyruk kokii
omurlarinin degisime ugramasi, dolayli ya da dogrudan
Dogal Se¢gme yoluyla gerceklesmis olabilir.

Peki o zaman, kuyruk kemigini (os coccyx) olusturan,
kuyrugun u¢ kisminin korelmis ve degisken omurlar igin ne
denecek? Cok kez alay konusu olmus ve kugkusuz daha da
olacak olan bir goriis, yani siirtiinmenin, kuyrugun dig
kisminin yitirilmesinde bir rol oynamig oldugu goriisi, ilk
bakigta goriindiigii kadar giiliing degildir. Dr Anderson,?2
Macacus brunneus'un son derece kisa olan kuyrugunun kok
kismindaki ige gomiilii omurlarla birlikte onbir omurdan
olustugunu agikladi. U¢ kisim Kkirigsi yapidadir ve omur icer-
mez, bunu izleyen bes korelmis omur o kadar kigtiktiirler ki
hepsi birden ancak birbuguk 'line* kadardir ve siirekli
olarak bir uc¢tan ¢engel gibi kivrilmis durumdadirlar. Kuyru-
gun bir pus'dan** uzun olmayan serbest kisminda ise yalniz-
ca dort kiigiik omur vardir. Bu kiigiik kuyruk dik durur, ama
biitiin uzunlugunun yaklagik dortte-biri kadar boéliimii sol
yanda kendi iizerine kivrilmistir. Cengel bicimindeki kismi
iceren bu son u¢ kisim, "[makattaki] nasirlarin birbirinden

*1 line = 2.25 mm. —¢.
** 1 pus = 27.07 mm. —¢.
92 Proc. Zoolog. Soc., 1872, s. 210.
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ayri duran iist kismi arasindaki boglugu doldurmaya" yarar;
oyle ki hayvan bunun iizerine oturur ve dolayisiyla onu
sertlestirir ve nasirlagtirir. Dr. Anderson goézlemlerini soyle
ozetliyor: "Bana oyle geliyor ki, bu olgularin bir tek agikla-
masi vardir; bu kuyruk, boyunun kisalig: yiiziinden maymun
oturdugunda onu rahatsiz eder, ve hayvan ne zaman otursa
kuyruk da sik sik hayvanin altinda kalir, ve olabilir ki, kuy-
ruk kalga ¢ikintilarinin simirin1 agmadigina gore, baglangigta
nasirlar arasinda ezilmesini 6nlemek i¢in hayvanmin kendisi
tarafindan istenerek nasirlarla oturdugu yer arasindaki
bosluga yerlestiriliyordu, ve zamanla kuyruk oturma duru-
mundaki yerini kendiliginden almaya basladi ve bu kivrim
sabit bir durum aldi.". Bu kosullarda kuyrugun yiizeyinin
piitiirli ve nasirlasmig bir duruma gelmesinde sasilacak bir
sey yoktur. Hayvanat Bahgesinde bu tiirii ve biraz daha
uzunca kuyruklarn olan yakindan akraba daha bagka ti¢ tiirii
dikkatle inceleyen Dr. Murie?® diyor ki, hayvan oturdugu
zaman, kuyruk "zorunlu olarak kaba etlerinin bir yanina
dogru itilir, ister kisa ister uzun olsun kuyruk kokii sonug
olarak siirtiinecek ve tahris olacak, asinacaktir'. Zamani-
mizda, sakatlanmalarin rastlansal olarak kalitsal bir etki
meydana getirdiklerine iligkin kamitlammiz var,?* oyleyse,
kisa kuyruklu maymunlarda kuyrugun, islevsel olarak ya-
rarsiz olan g¢ikintili kisminin, sayisiz kusaklardan sonra
stirekli siirtiinme ve asinma sonucu korelmesi ve deforme
olmasi olasiliktan pek uzak degildir. Kuyrugun ¢ikintilh kis-
mim1 Macacus brunneusda bu durumda goériiyoruz, bagka
kuyruksuz makaklarda (Macacus ecaudatus) ve birgok iist
maymunlarda tamamiyla diismiis olarak goriiyoruz. Son

93 Proc. Zoolog. Soc. 1672, s. 786.

94 Burada aragtirmak istedigim Dr. Brown-Sequardn Hint domuzla-
rinda epilepsiye (sar'aya) neden olan bir operasyonun etkileri iizerine goz-
lemler ile daha yakin zamandaki benzer etkileri olan boyundaki sempatik
sinirin kesilmesi olay: iizerine gozlemlerdir. Ilerde Bay Salvin'in ilging
olaymn1 amumsatma firsat1 bulacagim; yani momot kusglarinin, gériiniige gore
kahitimsal etkilerle, kuyruklarindaki tiiyleri ve sakallarini gagalaryla yol-
malarin1 anacagim. Ayrica konunun biitiinii {izerine bkz: Variation of Ani-
mals and Plants under Domestication, c. 11, s. 22-4.
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olarak, demek ki, tahmin ettigimiz kadariyla, insanda ve
insan-bi¢gimli maymunlarda, kuyruk, uzun bir zaman boyun-
ca siirtiinme ve aginma sonucu ag¢ilan yaralar yiiziinden kay-
bolmustur. Kuyrugun ice gomiilii kék kismi ise dik ya da
yari-dik durugla uyum saglayacak bi¢cimde korelmis ve degi-
siklige ugramigtir.

Simdiye kadar, insanin en ayirdedici karakterlerinden
bazilarinin, biitiin olasiliklara goére, dogrudan olsun ya da
daha yaygin olarak dolayl bir bicimde olsun Dogal Se¢me
yoluyla kazanilmig olduklarini gostermeye ¢ahigtim. Sunu
akilda tutmaliyiz ki, bir organizmanin yagsam ahgkanhklar-
na, tiikettigi yiyeceklere ya da edilgin bir bi¢cimde cevre
kosullarina uyarlanmasina hicbir yardimda bulunmayan
dokuda ya da beden yapisinda degismeler bu yolla edinilmig
olamaz. Bununla birlikte, her varlik i¢in hangi degismelerin
yardimci olduguna karar verirken o kadar da emin olmama-
hyiz: beden kisimlarinin kullaniligi konusunda ya da bir
organizmanin yeni bir iklime ya da baska cesit bir beslen-
meye uyum saglamasina yarayabilecek kan ya da doku
degisiklikleri konusunda ne kadar az sey bildigimizi akilda
tutmaliy1z. Hele kargsihikh iligki ilkesini, Isidore Geoffroy'un
bu ilkeye uyarak, insandaki bir takim garip yapisal
aykirihiklarin nasil birbirine bagh olduklarini gésterdigini de
unutmamaliyiz. Bu karsilikli iligkiden bagimsiz olarak,
bedenin herhangi bir kismindaki degisiklik, ¢ogu kez, oteki
boliimlerin az ya da c¢ok kullanmilmas1 dolayisiyla, hig
beklenmedik nitelikte baska degisikliklere yol acabilir.
Bitkiler tiizerindeki bocek zehirlerinin neden oldugu
yumrularin hizla biiyiimeleri ve baz1 baliklarla beslendigin-
de ya da kimi kurbagalarin zehiriyle asilandiginda papagan-
larin tiylerinin dikkate deger bir bigimde renk degistirdigi
iizerinde de diisiiniilmelidir, ¢iinkii béylece, sistemin sivila-
rinin, herhangi belirli bir amag i¢in bir degisime ugradikla-
rinda bagka degisikliklere de yol agabileceklerini gorebiliriz.

95 The Variation of Animals and Plants under Domestication, c.1 s. 280,
282.
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Ge¢mis ¢aglar boyunca yararh bir amacla edinilmig ve sii-
rekli olarak yararlanilmis degisimlerin belki de saglamca
pekistiklerini ve zamanla kalitsal nitelik kazanabileceklerini
de ozellikle akilda tutmahyz.

Boylece, Dogal Se¢menin dogrudan ve dolayli sonuglari-
na, belirlenmemis de olsa, ¢ok genis bir yayilma uygun
diisebilir, ama simdi, Négelinin bitkiler iizerine ¢aligmasini
ve bir¢cok baska yazarin hayvanlara iligkin yorumlarini,
ozellikle de Prof. Broca'min son zamanlardaki yorumlarim
okuduktan sonra, Tiirlerin Kokeni adli kitabirnin ilk baskila-
rinda Dogal Se¢menin ya da en elverisli olanin yagamda kal-
masi ilkesinin etkisine belki de fazla sey yiiklemis oldugumu
kabul ediyorum. Tiirlerin Kékeninin besinci baskisinda, yo-
rumlarimi, uyarlanmaya bagh yap: degisiklikleriyle sinirlan-
dirmak iizere degistirdim. Ama yillar boyunca kazanilmig
aydinlatici en son bilgiler sayesinde bugiin bize yarardan
yoksun goriinen pek ¢ok yapinin, daha ilerde yararh oldukla-
rimin ortaya konacag1 ve dolayisiyla Dogal Se¢gme alanina
girecekleri kanmisindayim. Bununla birlikte, eskiden, bugiin
i¢in tahmin edebildigimiz kadariyla, ne yararh ne de zararh
olan yapilarin varhigini yeteri kadar dikkate almamigtim, ve
bu, yapitimda, simdiye kadar bulunabilecek en biiyiik eksik-
liklerden biridir samiyorum. Yalmiz 6ziir olarak sunu soyle-
meme izin verilsin, ben iki ayr1 amag giitmekteydim: birinci-
si, tirlerin ayr1 ayr1 kendi baglarina yaratilmis olmadiklari-
m gostermek, ikincisi ise, her ne kadar aligkanhigin kalitsal
etkileri ve biraz da c¢evre kosullarinin dogrudan etkisi Dogal
Se¢meye biiyiik olgiide yardimci1 olsa da, Dogal Se¢menin
degismenin baglica etmeni oldugunu gostermek. Gene de o
zamanlar hemen hemen herkesin katildigi, her tiiriin bir
amaca gore yaratildig:r yolundaki eski inancimin etkisini
ortadan kaldirmak elimde degildi; ve bu, beni, kendi kendi-
me, giidiiklesmis kisimlar disinda her bir yap1 ayrintisim
bilinmese de herhangi 6zel bir yarar1 oldugu yorumunu
yerlesmis bir varg: gibi algilamaya gotiirdii. Kafasinda boyle
bir varsayim olan herhangi bir kimse de, dogal olarak, ister
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gecmiste ister zamanimizda olsun, Dogal Se¢menin etkisini
cok otelere kadar genigletme egiliminde olacakti. Evrim
ilkesini kabul etmekle birlikte, Dogal Se¢meyi reddedenler-
den bazilarn, kitabim elestirirlerken, yukarda belirttigim iki
amaci gozoniinde bulundurdugumu unutmus goriiniiyorlar.
Ayrica, Dogal Se¢meye, kabul etmekten uzak olmamla bir-
likte, biiyiik bir 6nem yiikleyerek, ya da bu 6nemi abartarak,
ki bu herhalde dogrudur, yanildimsa, hi¢ degilse her tiiriin
ayr1 ayn yaratildigi dogmasinin altiist edilmesine yardimei
olmakla bilime iyi bir hizmette bulundugumu umuyorum.
Insan dahil, biitiin organik varliklarn, bugiin i¢in yarar-
s1z, ama ge¢misgte de iglerine daha ¢ok yaramis olmayan, do-
layisiyla higbir fizyolojik 6nem tasimayan yapi 6zelliklerine
sahip olduklan, simdi gorebildigim gibi, olas1 bir seydir. Aym
tiirden bireyler arasindaki sayisiz kiig¢iik farklarn yaratan
nedir bilmiyoruz, ¢iinkii geriye (ataya) doniis, sorunu ancak
birka¢ adim geriye ceker; ama her 6zelligin kendine o6zgii
etkili bir nedeni olmus olmahdir. Bu nedenler, ne olurlarsa
olsunlar, uzun bir donem boyunca daha birbi¢imli ve daha
giglii etki yapacak oOlgiide olmug olsalardi, (zaman zaman
boyle olmadigin1 gosterecek hicbir neden ileri siiriilemez)
sonug, cok olasidir ki, artik kiigiik bireysel bir fark olarak
kalmaz, higbir fizyolojik 6nemi olmasa bile, iyice belirlenmis
ve kalic1 bir degisim olurdu. Hi¢gbir bakimdan yararh olma-
yan yap1 degisiklikleri Dogal Se¢gme yoluyla birbi¢imli olarak
korunmus olamazlar, oysa zararli olan ne varsa gene ayn
yolla ayiklanmis olsalar gerekir. Bununla birlikte, karakterin
birbi¢imliligi belirleyici nedenlerin varsayili birbi¢imliligin-
den, dolayisiyla, biiyiik bir sayida bireylerin serbestce ¢capraz-
lagsmalarindan ileri gelirdi. Aym1 organizma, bu tarzda, birbi-
rini izleyen dénemler boyunca, birbirini izleyen degisimler
kazanabilirdi ve belirleyici nedenler israrla etkili kaldiklarn
siirece ve g¢aprazlagmalar engellenineden siirdiigi siirece bu
degismeler hemen hemen tekbi¢imli bir durumda aktarilir-
lard1. Belirleyici nedenlere gelince, bunlarin, yalnizca, kendi-
liginden denilen c¢esitlenmelerden sozederken belirttigimiz
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gibi, etkisi altinda bulundugu kosullarin niteliginden ¢ok
daha fazla, organizmanin yapilisina bagh olduklarini soyleye-
biliriz.

SONUC

Biz, bu boliimde, bugiinkii insan, baska her hayvan gibi,
nasil ki ¢okbigimli bireysel farklar ve kiigiik degisiklikler
gosteriyorsa, ilk atalar1 i¢in de kugskusuz aymi durumun
sozkonusu oldugunu gordiik; degisiklikler, eskiden de tipki
bugiin oldugu gibi, ayn1 genel nedenlerle ortaya c¢ikiyor ve
gene bugiinkii ayni1 genel ve karmasik yasalarla yonlendirili-
yorlardi. Nasil ki, biitiin hayvanlar kendi ge¢cim nesnelerinin
ustinde ¢ogalma egilimindeyseler, insanin atalar i¢in de du-
rum ayniydi; ve bu kaginilmaz olarak varolma savagimina ve
Dogal Se¢meye yol agacakti. Bu son siireg, siirgiin kisimlarin
kalitsal kullaniminin etkisiyle birbirlerine daha ¢ok yardim
yapabilmis, ve bu iki siireg, siirekli bir bicimde birbirlerini
tepkileyebilmis olmalidir. Ayni bi¢gimde, daha ilerde gorece-
gimiz gibi, insan tarafindan seksiiel se¢gme yoluyla 6nemli ol-
mayan cesitli karakterler edinilmis gibi goriinmektedir.
Degismenin agiklanmamig geri kalan kismimi, bizim evcil
urunlerimizde ¢ok belirgin ve birdenbire ortaya ¢ikan yapi-
sal sapmalara rastlansal olarak yol a¢an bilmedigimiz bu et-
kenlerin varsayilan benzer etkisine baglamak gerekir.

Yabanillarin ve Dortellilerin biyik ¢ogulugunun alig-
kanliklarina bakarak, yargiya varmak gerekirse, ilkel insan-
lar ve hatta onlarin maymunsu atalar1 da belki toplu olarak
yasamaktaydilar. Tamamiyla toplumsal hayvanlarda Dogal
Se¢me, bazan topluluk i¢in yararli olan gesitleri koruyarak
birey iizerinde etkili olur. En donaniml bireyleri en biiyik
sayida i¢inde bulunduran bir topluluk sayica artar, ve daha
az donanmimli olanlara ustiin gelir; ve tek tek bireyler aym
toplulugun oteki iiyeleri iizerinde herhangi bir istiinlik ka-
zanmami§ olsalar bile bu boyledir. Ortaklasa yasayan
béceklerde polen toplayan aygitlar ya da is¢i-arinin ignesi,
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ya da asker-karincalarin biiyiik ¢eneleri gibi, bashibagina pek
az yarar olan ya da hi¢ olmayan dikkate deger bir¢cok yapi
bu tarzda kazanilmigtir. Birlikte yasayan iist hayvanlarda
yalnizca toplulugun yaran i¢in meydana gelmis bir tek yap:
degisikligi bilmiyorum, her ne kadar bazilar topluluga ikin-
cil bir hizmet gorseler de. Ornegin gevis getirenlerin boynuz-
lar1 ve sebek maymunlarinin biiyiik kopek-disleri erkek hay-
vanlar tarafindan seksiiel kavganin silah1 olarak kazamilmis
gibi goriinmektedir, ama ayni zamanda siiriiniin ya da yigi-
nmin savunmasi i¢in de kullanihrlar. Baz: zihinsel yetiler ba-
kimindan, olay, besinci boliimde gérecegimiz gibi, tamamiyla
farkhidir. Ciinki bu yetiler, baghea, ya da hatta salt toplulu-
gun yararn i¢in edinilmistir, ve ayn1 zamanda tek baslarina
da bu yetilerden dolayh olarak bir yarar saglarlar.

COGU kez yukardaki gibi goriiglere kars1 gikilmigtir, in-
sanin diinyanin en korumasiz ve en savunmasiz yaratikla-
rindan biri oldugu ve ilkel durumda bulundugu ve ¢ok daha
az gelismis oldugu korunma ve savunma araglarindan daha
da yoksun olmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir. Ornegin Argyll
Diikii vurgulayarak belirtiyor ki,%¢ "insanin olusum big¢imi,
pek biiyiik bir yeteneksizlik ve fizik gii¢siizliik anlaminda
hayvanlarin yapisindan farklidir. Bu da, siradan bir Dogal
Se¢meye yorulmasi olanaksiz biitiin 6teki sapmalarin hep-
sinden daha biiyik bir uzaklagsma anlamina gelir." Argyll,
insamin bedeninin ¢iplak ve savunmasiz durumunu, savun-
masi i¢in biiyiik dislerinin, pengelerinin olmayisini, insanin
giiciiniin az, hizinin zayif olusunu ve koku alma duygusunun
yiyeceklerini bulmasina ve tehlikeden ka¢inmasina yetecek
diizeyde olmayisima1 neden olarak ileri siiriiyor. Bu eksiklik-
lere, daha da ciddi bir durum olarak, insanin diigsmanlarin-
dan kacgabilmek i¢in ¢abucak agacglara tirmanma becerisinin
yitirilmis olmasi de eklenebilirdi. Killarin yitirilisi sicak bir
ilkede yasayanlara biiyiikk bir zarar vermis olmayabilir.
Ciinkii biliyoruz ki, Ates Ulkesi sakinleri o kétii iklimlerde

96 Primeval Man, 1869, s. 66.
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yasamlarim giysisiz siirdiirebiliyorlar. Insanin savunmasiz
durumunu maymunlarin durumuyla karsilastirdigimizda,
maymunlarin sahip olduklari o korkung képekdiglerinin tam
gelismis olarak ancak erkek maymunlarda bulundugunu, en
cok rakipleriyle dogiistiikkleri zaman erkek maymunlarin
isine yaradigimi, buna karsilik, boyle kopekdisleri olmayan
disilerin de yasamda kalabildigini animsamamiz gerekir.

Biiyiikliik ya da gii¢ bakimindan, insanin sempanze gibi
kiigiik bir tiirden mi, yoksa goril gibi guiglii bir tiirden mi
geldigini bilmiyoruz. Onun i¢in, atalariyla karsilastirarak,
insanin atalarinin daha biiyiikk ve daha gii¢lii mii, yoksa
daha kiiciik ve daha zayif mi oldugunu soyleyemeyiz. Bu-
nunla birlikte, goril gibi bedeni biiyiik, giiclii ve kiyici olan
ve tim diismanlarina kars: kendisini koruyabilen bir hayva-
nin toplumsal duruma erisemeyecegi olasiligin1 akilda tut-
mamiz gerekir; ve bu nitelik, insanin benzerlerine sempati
ve sevgi duymak gibi en yiiksek zihinsel nitelikleri kazanma-
sma en etkin bir engel olustururdu.

Insanin giiciiniin ve hizinin pek fazla olmamasi, dogal
silahlardan yoksun bulunmasi vb., birincisi, zeka yetenekle-
riyle fazlasiyla dengelenmistir, daha barbarlik durumunda
bulundugu bir asamada bile, insan, bu yetenekleriyle, kendi-
sine silahlar, aletler vb. yapabilmistir, ve ikincisi, insan,
kendisini benzerlerine yardim yapmaya ve karsiliginda
yardim almaya gotiiren toplumsal nitelikleriyle de dengelen-
mistir. Diinyada hicbir iilke Giiney Afrika kadar tehlikeli
hayvanlarla dolu degildir; hi¢bir iilke kuzey bélgeler kadar
korkuns derece sert doga kosullarina sahip degildir; diinya-
nin en celimsiz irklarindan biri olan Busmen'ler* Giiney
Afrika'da tutunabilmektedirler. Tipki ciice boylu Eskimola-
rnn kuzey bélgelerde yasayabildikleri gibi. Insanin ilk atala-
1, hi¢ kusku yok ki, zeka bakimindan ve olasilikla toplumsal
yasama yatkinlik bakimindan, zamanimizda goriilen en az
gelismis yabanmil insanlardan daha geri durumdaydi ama
onlar, bir yandan agaca tirmanmak vb. gibi hayvansal yete-

* Kalahari ¢oliiniin gégebe aver halki. —¢.
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neklerini yavas yavasg yitirirlerken, ayn1 zamanda zeka
bakimindan ilerlemeleri, varliklarimi siirdiirebilmig olmalar:
ve hatta gelisme saglamalar1 tamamiyla anlagilir bir seydir.
Bu atalar, bugiin orangutanlarin yurdu olan Avustralya,
Yeni-Gine ya da Borneo gibi sicak bir kitada ya da biiyiik bir
adada yasasalard, 6zel kaynaklar ve savunma araglari baki-
mindan bugiin yasayan herhangi bir yabanil insandan daha
yoksun olarak bile gene de 6zel bir tehlikeyle kars:1 karsiya
bulunmayacaklardi. Ve bu adalardan herhangi biri gibi ge-
nis bir alanda kabileler arasindaki yarismadan dogan Dogal
Se¢me, aligkanhklarin kalitsal sonuglariyla birlegerek, elve-
rigli kogullar altinda, insani, organik varliklar siralamasinda
bugiin sahip oldugu konuma yiikseltmek i¢in yeterli olurdu.
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UCUNCU BOLUM
INSANLAR ILE ALT HAYVANLARIN
ZIHINSEL YETENEKLERININ KARSILASTIRILMASI

En yukan maymun ile en alt yabanil insanin zi-
hinsel yetisi arasinda fark ¢ok biiyiikk — Ortak olan
baz icgiidiiler — Heyecanlar — Merak — Oykiinme
(Yansilama) — Dikkat — Bellek — Imgelem — Us — Geli-
serek iyilesme — Hayvanlarin kullandiklar: aletler ve
silahlar — Soyutlama, 6zbilin¢ — Dil — Giizellik duygu-
su — Tanriya inanma, ruhsal araglar, bosinanlar.

Bundan onceki iki boliimde, insanin beden yapisinda her-
hangi bir alt bicimden gelen soy zincirinin a¢ik izlerini tagi-
digim1 gordiik; ama denebilir ki insan zihinsel yetisi baki-
mindan biitiin 6teki hayvanlardan o kadar farkh olduguna
gore boyle bir yargiya varmakta bir yanhshk olsa gerekir.
Bu bakimdan farkhilik hi¢ kuskusuz g¢ok biiyiiktir, hatta
dortten yukar1 herhangi bir sayiy1 anlatacak bir tek sozciigii
olmayan, siradan nesneler ve duygulanimlar! icin hemen he-
men hicbir soyut terim kullanmayan en alt yabanil insanlar-
dan birinin zihnini en yiiksek 6rgenleme gosteren bir may-
munun zihni ile karsilagtirdigimizda bile bu farkhilik ¢ok
biiyiiktiir. Bu fark, iist maymunlardan biri, bir képegin ken-
di ata-bigimleri olan kurt ve ¢akala oranla iyilesmis ya da
uygarlasmis oldugu zaman bile, hi¢ kuskusuz, gene ¢ok bii-

1 Bu konularda Lubbock tarafindan verilen kanitlara bakinz: Prehisto-
ric Times, s. 354, vb.
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yiik bir fark olarak kalacaktir. Ates Ulkesi sakinleri en alt
barbarlar arasinda sayilir; ama ben, HMS [Majestelerinin
gemisi] "Beagle'de Ingiltere'de birka¢ y1l yasamis ve biraz
Ingilizce konusabilen ii¢ yerlinin karakter bakimindan ve zi-
hinsel yetilerimizin birgogunda bize ne kadar benzediklerini
gormekten siirekli sagkinlik i¢cindeydim. Insan diginda hicbir
organik yaratik herhangi bir zihinsel yetiye sahip olmasaydi,
ya da insanin yetileri alt hayvanlarinkinden tamamen farkh
bir yapida olsaydi, o zaman bizim yiiksek yetilerimizin asa-
ma asama giderek gelistikleri kanisina varamazdik. Ayrica
kabul etmemiz gerekir ki, en alt baliklardan olan bir bufa
balig1 ya da bir batrak baligi ile bir iist maymunun zihinsel
yetileri arasindaki uzaklik, maymun ile insanin zihinsel ye-
tileri arasindaki uzakliktan ¢ok daha biiyiiktiir; bu siire
sayisiz derecelerden olusmus olmakla birlikte.

Bu fark, gerek eski denizci Byron'un anlattig: gibi, bir se-
pet deniz kestanesini devirdigi i¢in g¢ocugunu kayalara
carpan barbar ile bir Howard ya da Clarkson arasindaki ah-
laki davranig farki olsun, gerek soyut herhangi bir terim kul-
lanamayan bir yabanil ile bir Newton ya da Shakespeare
arasindaki entelektiiel farki olsun, hi¢ de kiigiik bir fark
degildir. En yiiksek irklardan en yiiksek insanlar ile en alt
yabanillar arasindaki bu tiir farklar en kiigiik derecelerle
birbirine baglanmistir. Dolayisiyla bunlar gelismeyle bir
asamadan otekine gegebilirler.

Benim bu boéliimdeki amacim, insan ile iist memeliler
arasinda zihinsel yetenekleri bakimindan temel hicbir fark
bulunmadigin1 gostermektir. Bu konunun her bir boliimi
bagimsiz ayr1 bir ¢aligma olusturacak geniglikte olabilirdi,
ama burada kisaca incelenecektir. Zihinsel yetilerin her-
kesce kabul edilmig bir simiflandirmasi olmadig: i¢in, ben,
onerilerimi amacina en uygun diisen siralamaya gore
diizenleyecegim; ve okur iizerinde daha etkili olacagi umu-
duyla bana en ¢arpici gelen olgular sececegim.

Seksiiel Se¢meyi irdeledigim sirada saptadigim, en alt
basamaklarda yer alan hayvanlarin zihinsel yetilerinin bek-
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lenebileceginden ¢ok daha yiiksek oldugunu ortaya koyan
birkag¢ ek olgu sunacagim. Ayni tiirden bireylerde yetenekle-
rin degiskenligi bizim i¢in 6nemli bir konudur, ve burada bir-
ka¢ aciklama verilecektir. Ama bu bélimde pek fazla
ayrintiya girmenin geregi yoktur, ciinkii, yinelenmis anket
sonucu, kuslar da i¢cinde olmak tizere, her tiirden hayvanlar-
la uzun zaman ugrasmis olanlarin birlesgtikleri goriisii, birey-
lerin herbirinde zihinsel 6zelliklerinin ¢ok farkl olduklarim
aciklamis bulunuyorum. Zihinsel yetilerin, ilkonce en alt or-
ganizmalarda hangi tarzda gelismis oldugunu arastirmak,
yasamin kendi kokeni tizerine yiiriitillecek bir anket kadar
umutsuz bir ¢aligma olur. Biitiin bunlar uzak bir gelecegin
sorunlanidir, kuskusuz, insan bir giin bunlar ¢éziimleyecek
duruma gelirse.

Insan, alt basamaklardaki hayvanlarla aym: duyulara sa-
hip olduguna gére temel sezgileri de aynm1 olmalidir. Insanin,
ayrica, kendini koruma, cinsel agk, ananin yeni dogan yavru-
larina sevgisi, yeni doganlarin emme istegi ve bunun gibi az
sayida ortak iggiidiisii de vardir. Ama insan, kendisine en
yakin olan seriden hayvanlarin sahip olduklar i¢giidiiden bi-
raz az i¢gudiiye sahip olabilir. Dogu adalarindaki (Endone-
zya) orangutan, Afrika'da sempanze, uyumak ic¢in yeri
diizlerler, bu iki tiriin ayn1 aligkanlikta olmasindan bu dav-
ranmisin i¢giidiiye bagl olmas: gerektigi sonucu ¢ikarilabilir,
ama gene de, bunun iki hayvanin benzer gereksinimleri ol-
masindan ve ayni benzer akil yiliriitme yetilerine sahip olma-
lar1 gibi bir nedenden kaynaklanmadigindan da emin ola-
mayiz. Bu maymunlar, varsayimimiza gore, tropiklerin
bir¢cok zehirli meyvelerinden uzak dururlar, oysa insanin
boyle bir bilgisi yoktur; ama evcil hayvanlarimiz, yabanci bir
topraga gotiirildiiklerinde, ya da ilkyazda, ilk kez disan
cikanldiklarinda, nasil ilkin zehirli otlann yedikten sonra
bunlardan uzak dururlarsa, maymunlarin da hangi meyvele-
ri segeceklerini kendi kisisel deneyimleriyle ya da anababa-
larinin deneyimleriyle 6grenmediklerinden emin olmayiz.
Bununla birlikte, az ilerde gorecegimiz gibi, maymunlarin
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yilanlardan ve belki de 6teki tehlikeli hayvanlardan korkma-
lan i¢gidiiseldir.

Alt hayvanlann iggiidiileri ile karsilastirildiginda, iist
hayvanlarn i¢giidiilerinin az sayida ve goreli yalinhg dik-
kat g¢ekici bir karsitlik olusturur. Cuvier, i¢giidii ile zekanin
birbiriyle ters orantili oldugunu savunuyordu; baskalan ise
ust hayvanlarin zihinsel yeteneklerinin, i¢giidiilerinden
baslayarak derece derece gelistigi goriisiindedirler. Ama
Pouchet, ilgin¢ bir makalede? bu cesit hicbir ters orantinin
olmadigimi gosterdi. En dikkate deger icgiidiilere sahip olan
bécekler, kugku yok ki en zeki hayvanlardir. Omurgalilar se-
risinde en az zeki olanlarin, yani baliklarin ve ikiyasayigh-
larin (amfibi) karmagik kompleksleri yoktur; memeliler
arasinda ic¢giidiileriyle en dikkat cekici olan hayvan, kunduz,
Bay Morgan'in kusursuz ¢alismasini® okumus olan herkesin
kabul ettigi gibi yiiksek bir zekaya sahiptir.

Her ne kadar zekanin ilk pinltilari, Bay Herbert Spen-
cer'e gore* refleks eylemlerinin ¢ogalmasi ve esgiidiimiiyle ge-
lismis olsa da, ve her ne kadar en yahn birgok i¢giidii giderek
refleks eylemlerine doniismiis ve meme emen yavru hayvan-
larda oldugu gibi i¢giidiidden zor farkedilir olsalar da, en kar-
magsik ic¢giidiilerin gene de zekadan bagimsiz olarak olustugu
gorilmektedir. Ben, gene de, i¢giidiisel eylemlerin degismez
ve Ogrenilmemis olma karakterlerini kaybedebileceklerini ve
ozgiir iradenin yardimyla olusturulan bagka i¢giidiisel eylem-
lerin onlarin yerini alabilecegini yadsimaktan ¢ok uzagim.
Ote yandan, 6rnegin okyanus adalarimin kuslarinin insandan
ka¢may: 6grenmeleri gibi, baz1 zeki davraniglar, bircok kusak
boyunca gergeklestirildikten sonra iggidiiye doniisiirler ve
kalitsallagirlar. Oyleyse bu eylemlerin bozulmus bir karakteri
oldugu séylenebilir, ¢iinkii artik ne akil yoluyla ne de deneyim
sonucu gerceklestirilmiglerdir. Ama daha karmasik icgiidiile-
rin pek ¢ogu bambaska bir yoldan, yani daha yalin i¢giidiisel

2 "Boceklerde I¢giidii”, Revue de Deux Mondes, Subat 1870, s. 690.
3 The American Beaver and his Works, 1868.
4 The Principles of Psychology, 2. baski, 1870, s. 418-43.
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eylemlerin gesitleri arasindan Dogal Se¢me yoluyla kazanil-
mas gibi gérinmektedirler. Bu gibi ¢esitlilikler, beynin yapi-
lanmasini etkileyen aym bilinmeyen nedenlerden ileri gelir
gibi goriiniiyorlar ve bu nedenler bedenin 6teki kisimlar tize-
rinde de cesitlenmeler ya da ufak bireysel degisiklikler mey-
dana getirirler; ve ortaya ¢ikan bu degisiklikler, bilgisizligi-
mizden otiird, ¢cok kez kendiliginden meydana geliyormus gibi
anlagilir. Arkalarinda deneyim sonuglarim ve degisiklige ug-
ramig ahigkanhklarini kalitim yoluyla gegirecek higbir dol bi-
rakmayan kisir is¢i karincalarin ve arilarin olaganiistii i¢gii-
diilerini gozoniinde bulundurdugumuzda daha karmagik i¢gii-
diilerin kokeni konusunda, bagka hicbir sonuca varamayaca-
gimiz1 diistiniiyorum.

Her ne kadar, yukarda sozii edilen boceklerden ve kun-
duzdan 6grendigimiz gibi, yiiksek bir zeka derecesi karmasik
i¢giidiilerle pekala bagdasir olsa da, her ne kadar once istengli
olarak 6grenilen eylemler aligkanhk sayesinde, kisa siirede,
bir refleks eyleminin ¢abuklugu ve kesinligiyle yerine getirile-
bilir duruma gelse de, gene de, ozgir zeka ile iggiidii
arasindaki gelismenin belirli bir diizeyde birbirinin i¢ine gir-
mis olmasi olanaksiz degildir — bu sonuncusu, beynin her-
hangi bir bigimde kalitsal degisimi anlamina gelir. Beynin
iglevleri tizerine az gey biliyoruz, ama zihinsel yetenekler gi-
derek daha ¢ok gelistik¢e, beynin bagka bagka kisitmlarinin da
daha serbest bir kargilikl iletisimi saglamak tizere ¢ok igice
gecmis kanallarla birbirlerine baglanmalar gerekecegini kav-
rayabiliriz; ve bunun sonucu olarak beynin herbir ayr1 kism
ozel duyumlara ya da ¢agrisimlara, belirli ve kalitsal —yani
igguidiisel— bir tarzda yamit vermeye daha az uyum saglama
egilimi gosterebilir. Ve hatta diisiik bir zeka derecesi ile,
kalitsal olmasa da, kalic1 aligkanliklarin olusmasi yoniinde
gicli bir egilim arasinda belirli bir iligki var gibi
gorinmektedir, ¢iinki bilgili bir hekimin bana anlattig gibi,
hafifce budala olan kigiler her konuda bellenmis ve aligkanlik
haline gelmisg olarak hareket etme egilimi gosteriyorlar; ve bu
dogrultuda yiireklendirildiklerinde mutlu oluyorlar.
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Burada konudan ayrlmanin yerinde oldugunu disiin-
diim, ¢iinki st hayvanlarin ve insanlarin ge¢mis olaylarin
anis1 lizerine, 6ngori lizerine, akil ve imgelem iizerine kuru-
lu eylemlerini, alt hayvanlarin ig¢giidiisel olarak gercek-
lestirdikleri tamtamina benzer eylemleri ile karsilagtirdigi-
mizda, iist hayvanlarin ve ozellikle de insanin zihinsel yetile-
rini kolaylikla azimsayabiliriz; bu son durumda boylesi ey-
lemleri ger¢eklestirme yetenegi, zihinsel organlarin degisebi-
lirligi ve Dogal Se¢me sayesinde, hayvanin birbirini izleyen
her kusak boyunca higbir bilingli zeka olmaksizin kazanil-
mastir. Bay Wallace'in vurguladig gibi,® insanin zihinsel ¢a-
lismasinin biiyik bir bolimii usa degil, 6ykiinmeye dayanir;
ama insanin eylemleri ile alt hayvanlarin gerc¢eklestirdikleri
eylemler arasinda biiyiik bir fark vardir: insan 6ykiinme ye-
terligi sayesinde, 6rnegin bir tas baltay:1 ya da bir kanoyu bir
kerede birden yapamaz. Isini uygulama yoluyla deneye dene-
ye 6grenmesi gerekir; bir kunduz ise tersine kendi su setini
ve kanalini kendisi yapar, bir kug da kunduz kadar ya da he-
men hemen onun kadar basarnyla yuvasini kendisi kurar, bir
orimcek en basindan daha ilk denemesinden baslayarak,
yasindan ve deneyiminden bagimsiz olarak ayni yetkinlikte
sasilas1 aginm1 kendisi orer.6

Dogrudan konumuza doénecek olursak: alt hayvanlar da,
insan gibi, agik¢a, zevk, aci, mutluluk ve mutsuzluk duyar-
lar. Kedi, kopek yavrulari, kuzular vb. gibi gen¢ hayvan-
larin, ¢ocuklarimizin yaptiklar gibi, birlikte oynadiklar: za-
man sergilediklerinden daha a¢ik bir mutluluk ifadesi bula-
mayiz. Kusursuz gozlemei P. Huber'in? gosterdigi gibi
bocekler bile birlikte oynarlar, Huber karincalarin birbirleri-
ni kovaladiklarini ve tipki kopek yavrularinin da yaptig: gibi
birbirini 1siracakmis gibi yaptiklarini anlatiyor.

Alt hayvanlarin da tipk: bizim gibi ayni duygularla heye-
canlandiklarnn o kadar iyi saptanmis bir olgudur ki, burada

5 Contribution to the Theory of Natural Selection, 1870, s. 212.

6 Bu béliimle ilgili tamkhk i¢in bkz: B. Traherne Moggridege'n ¢ok il-

ging yapit1 Harvesting Ants and Trap-door Spiders, 1873, 5.126, 128.
7 Recherches sur les Moeurs des Fourmis, 1810, s. 173.
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okuru birtakim ayrintilarla yormak gereksiz olacaktir. Teror
de hayvanlar iizerinde bizim iizerimizdeki gibi etki yapar,
kaslan titrer, yiirekleri ¢arpar, biiziicii kaslar1 gevser ve tiiy-
leri dikelir. Korkunun dogurdugu kusku yabaml hayvanlarin
cogunda goriilen yaygin bir ozelliktir. Sir E. Tennent'in, tuzak
yemligi olarak kullamilan disi fillerin davramslarn iizerine
yazdiklarim1 okuduktan sonra, onlarin bilerek tuzak kurduk-
larin1 ve ne yaptiklarim iyi bildiklerini kabul etmezlik ede-
mezsiniz. Tipki evcil kopeklerimizde de gozlemleyebilecegimiz
gibi, cesaret ve iirkeklik, aym tiiriin iiyelerinde son derece bii-
yiik degisiklikler gosteren niteliklerdir. Baz1 kopekler ve atlar
kéti huyludurlar, ¢abucak hirginlagirlar, bazilan ise iyi huy-
ludur; bu nitelikler kesinlikle kalitsaldir. Hayvanlarn kor-
kung o6fkelere kapilabildiklerini ve ofkelerini agik¢a gostere-
bildiklerini herkes bilir. Cesitli hayvanlarin uzun siireli ve
kurnazca hazirlanmis 6¢almalarin1 anlatan, gergek olmasi
olasi, pek ¢ok oykii yaymlanmigtir. Rengger ve Brehm8 evcil-
lestirmeye calistiklarn Amerika ve Afrika maymunlarinin
ocalmaktan geri kalmadiklarini belirtiyorlar. Titizligi ve 6zen-
li olusu pek coklarinca bilinen zoolojist Sir Andrew Smith
kendisinin tamg1 oldugu su olay1 bana anlatti: Afrika'da Umit
Burnunda bir subay sik sik bir sebek maymununa satagmak-
taymig, ve hayvan bir pazar giinii, subayin bir gecide katil-
mak iizere yaklastigini goriince bir cukura su dékmiis, acele
koyu bir ¢camur yapmis ve subay tam oniinden gecerken ca-
muru ustaca tizerine firlatmis, bir siirii seyirciyi de keyiflen-
dirmis béylece. Uzun zaman sonra, maymun, hala, kurbanim
her goriisiinde negeleniyor ve zafer kazanmig olmanin 6viin-
ciiyle kurumlaniyormus.

Bir kopegin sahibine olan sevgisini bilmeyen yoktur, eski
bir yazarin ilging bir bicimde dedigi gibi:® "Bir kopek, bu
diinyada kendisinden ¢ok sizi seven tek varliktir".

8 Bu iki dogabilimcinin izniyle verilmis olan agsagidaki biitiin bilgiler
Rengger'den alinmistir, Naturgesch. Der Siugethiere von Paraguay, 1830,
s. 41-57, ve Brehm, Thierleben, c.1, s. 10-87.

9 Aktaran: Dr. Lauder Lindsay, "Physiology of Mind in the Lower Ani-
mal”, Journal of Mental Science, Nisan 1871, s. 38.
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Bir kopegin can ¢ekisirken bile sahibini sevgi ile oksadig1
bilinir; ve herkes, diri hayvan iizerinde yapilan arastirmaya
konu olan bir kopegin acilar i¢cindeyken, kendisine operasyon
uygulayanin elini yaladigini duymustur; yaptig1 operasyo-
nun bilgimizi arttirmak gibi ¢ok hakli bir gerekcesi olmasa-
yd1 ve onun yiiregi tastan yapilmamis olsaydi, bu adam, son
nefesine kadar vicdan azabi ¢ekerdi.

Whewelll® hakli olarak soyle sormaktadir, "ana sevgisi
iizerine her halktan kadinlar ve biitiin hayvanlarin disileri
konusunda sik sik dokunakli 6rnekler anlatilirken, nasil
olur da her iki tarafta da bu davranis1 yaratan nedenin aym
oldugundan kusku duyulabilir?" Ana sevgisinin en kiigiik
ayrintilarda bile kendini gosterdigini goriiyoruz; oérnek ola-
rak, Rengger, bir Amerikan maymunun (bir Cebus) yavrusu-
nu rahatsiz eden bir sinegi dikkatle kovusunu gézlemlemisti;
Duvaucel, irmakta yavrularinin yiizlerini yikayan bir Hylo-
bate1 izlemistir. Yavrularini kaybeden disi maymunlarin
acis1 Oylesine yogundur ki, Kuzey Afrika'da Brem tarafindan
kafeste tutsak tutulan bazi maymun tiirleri i¢in bu, kesin bir
6lim nedenidir.

Maymunlar, digileri de erkekleri de, her zaman oksiiz
kalmig yavrulan evlat edinirler ve onlara 6zenle bakarlar.
Bir disi sebegin oylesine biiyiik bir yiiregi vard:i ki, yalmz
bagka tiirlerden maymun yavrularini evlat edinmekle kalmi-
yor, kopek ve kedi yavrularim1 da ¢caliyor ve nereye giderse
onlar1 da birlikte gotiiriiyordu. Bununla birlikte sebegin se-
vecenligi yiyecegini evlat edindigi yavrularla paylasacak ka-
dar ileri gitmiyordu. Brehm buna sasiyor, ¢iinkii bu may-
munlar her seyi kendi yavrulariyla tam esit bir bigimde pay-
lasmaktaydilar. Bir kedi yavrusu bu sevecen sebek maymu-
nunu tirmalamisti, sebek, kusku yok ki ¢ok zeki olmaliyds,
¢inkii tirmalanmis olmasina ¢ok sasirdi, derhal kedi yavru-
sunun patilerini inceledi ve bagka herhangi bir isleme gerek
gormeksizin disleriyle yavrunun tirnaklarim soktii.l! Hayva-

10 Bridgewater Treatise, s. 263.
i1 Hi¢bir kanit1 olmayan bir elestiri (Quarterly Review, Temmuz, 1871,
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nat bahgesindeki bakicilar yash bir disi sebegin (C. chacma)
bir Rhesus maymununu evlat edindigini bana haber verdi;
ama daha sonra bir drill ve bir de mandrill cinsi iki yavru
sebek kafesine konunca, bunlarin bagka tiirden olsalar da
kendi tiiriine daha yakin olduklarini farketmis goriindii ve
derhal Rhesus yavrusunu itti ve oteki ikisini benimsedi. Be-
nim de gordigim bu Rhesus yavrusu, boyle dislanmasindan
hi¢ de hogslanmamig ve huysuz bir ¢ocuk gibi, kendisini tehli-
keye atmadan firsatin1 buldugu her seferinde bu drill ve
mandrill yavrularim kizdirmis, onlara saldirmisti; onun bu
davramisi yash disi sebekte biiyiikk bir o6fke yaratiyordu.
Brehm'e gore maymunlar saldinnya ugradiginda sahiplerini
de korurlar, ayn1 seyi bagka kopeklerin saldirisina
ugradiginda sevgiyle baglandiklar: kopekler i¢in de yaparlar.
Simdi burada sempati ve baghhk alanina adim atiyoruz, bu
konuya gene donecegim. Brehm'in maymunlarindan bazilari,
her cesit akla gelmedik buluslarla sevmedikleri bir kopege
ve daha bagka hayvanlara satagsmaktan biiyiik zevk aliyor-
larda.

En karmasgik duygularimiz iist hayvanlarin duygularnyla
ortaktir. Képegin, sahibinin baska herhangi bir yaratiga sev-
gi gostermesi durumunda nasil kiskanghk gosterdigini her-
kes bilir. Ben aym1 durumu maymunlarda izledim. Bu, hay-
vanlarin yanizca sevmekle kalmayip sevilmek de istedikleri-
ni gosterir. Hayvanlar, a¢ik¢a, yarisma duygusuna sahiptir-
ler. Begenilmeye ve oviilmeye bayilirlar; efendisinin sepetini
tasiyan bir kopek yaptig: isten dolayr kendinden hognuttur
ve kivan¢ duyar. Saniyorum ki, kopeklerin korkudan cok
ayn olarak, utan¢ duyduklarindan ve sik sik yemek istedik-
lerinde cekingenlige benzer bir duygu sergilediklerinden
kuskulanan yoktur. Iri bir képek kiigiik bir képegin homur-
danmalarim kii¢timser, buna bagislayicihik denebilir. Birgok
gozlemei maymunlarin gercekten de alay edilmekten

s. 72), salt benim yapitimi gézden diigiirmek amaciyla Brehm tarafindan an-
latilan boyle bir davramsgin olabilecegini reddediyor. Ben bu igi denedim ve
yaklasik bes haftalik bir kedi yavrusunun kiigiik tirnaklarini diglerimle ko-
layca 1sirabildigimi ortaya koydum.
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hoslanmadiklarini, hatta bazan hayali hakaretlerle alingan-
liklar icad ettiklerini saptamiglardir. Hayvanat Bahgesinde,
bir bakici1 ne zaman cebinden bir mektup ya da bir kitap
cikanp yiiksek sesle okumaya koyulsa delice dfkelenen bir
sebek maymunu gérmiistiim, bu 6fke o kadar siddetliydi ki,
bir keresinde, benim de tanik oldugum gibi, hirsindan kendi
bacagim kanatircasina isirmisti. Kopekler yerinde bir ad-
landirmayla sakacilik, mizah anlayis1 denilebilecek bir tavir
da gosterirler, bu, basit oyundan baska bir gseydir. Képegin
birine bir ¢omak ya da ona benzer bir cisim atihirsa,
cogunlukla onu kisa bir mesafeye kadar gotiirur ve yanina
yatar, bekler ki efendisi yanina gelsin ve ¢comag alsin. Ama
tam o sirada ¢omag1 yeniden kaptig: gibi zaferle kagmaya
baglar, sahibine oynadigi bu kurnaz oyundan mutlu aym
oyunu sirdiirir gider.

Simdi de daha ¢ok zekaya dayanan yeteneklere ve daha
yiksek zihinsel yetilerin gelismesinin temelini olugturmalar
bakimindan ¢ok 6nemli olan duyarhklara gegcelim. Hayvan-
lar cosmaktan gozle goriilecek kadar zevk alirlar, kopeklerde
gorildigi ve Rengger'e gore maymunlarda da oldugu gibi,
cansikintisindan bunalirlar. Biitiin hayvanlar Sasma duygu-
sunu duyarlar ve pek ¢ogu Merak ederler. Avcilar onlarin
dikkatini ¢ekmek i¢in birtakim maskaraliklar yaptiklarinda
bu son merak etme niteligi yiiziinden baglarini belaya sokar-
lar. Bunu geyiklerde gozledim. Temkinli dag kegilerinde ve
yaban o6rdeklerinin baz: tiirlerinde de aym sey sozkonusu-
dur. Brehm, kendi maymunlarinin yilan gordiiklerinde gos-
terdikleri ui¢giidiisel dehsetin garip bir tarifini yapar, ama
maymunlarin meraki o kadar biyiktir ki, zaman zaman
yilanlarn i¢inde bulundugu kutunun kapagim kaldirarak
tam da insanca bir tavirla korkularim yatistirmaktan kendi-
lerini alamazlar. Bu anlat1 beni 6yle sasirtt: ki, derisine sa-
man doldurulmus ve kivrilmig bir y1lam Hayvanat Bahgesin-
deki maymunlara gotiirdiim, bunun yarattig: heyecan, o za-
mana kadar gormedigim ilging bir seyirlik oldu. Ozellikle
Cercopithequelerden ii¢ tiir maymun dehsete kapilmiglarda,

105



kafesleri i¢inde ¢irpinip duruyorlar ve tehlikeyi bildiren
oteki maymunlarin anlayacag ¢ighklar atiyorlardi. Yalnizca
birka¢ yavru maymun ve bir de Anubis sebegi yilana aldirig
etmediler. Daha sonra saman doldurulmus yilani biyik
b6lmelerden birinde yere koydum. Kisa bir siire icinde may-
munlar yilanin ¢evresinde bir ¢ember olusturmak iizere top-
landilar, gozlerini kirpmadan bakislari ¢ok giiliing bir goriin-
ti olusturuyordu. Son derece sinirliydiler, tedenberi oyna-
ma aliskanhginda olduklar: bir tahta top kismen ortili bu-
lundugu samanlarin altinda kazara yerinden oynayinca der-
hal kagisiverdiler. Bu maymunlar kafeslerine 6li bir balik,
bir sigan,!2 canh bir kaplumbaga ya da herhangi yeni bir
nesne konuldugunda bambaska bir bicimde davraniyorlard,
cinki bastan korksalar da yaklagsmakta ve nesneyi evirip
cevirmekte ve incelemekte gecikmiyorlardi. Bunun izerine
pek iyi kapanmamig bir kese kagidi i¢ginde canh bir yilam
biiyiik bolmelerden birine koydum. Maymunlardan biri he-
men yaklasti, sakinarak kese kagidini araladi, igine bir
gozatt: ve hemen hizla uzaklasti. Iste orada Brehm'in tanmim-
ladig1 duruma tanik oldum, maymunlar ardarda birer birer
baslarim dik tutarak ve bir yana dogru ¢evirerek dibinde sa-
kince yatan korkung¢ nesneyi gormek i¢in dikine duran kese-
ye acele bir goz atmanin gekiciligine kars: koyamadilar. Oyle
goriniyor ki, maymunlar sanki neredeyse hayvanlar arasi
akrabaliklar konusunda bir ilk bilgiye sahiptirler, ¢tinkd,
Brehm'in yetistirdikleri, nedensiz de olsa, zararsiz kertenke-
leler ve kurbagalar karsisinda da garip bir i¢giidiisel korku
gosteriyorlardi. Ayrica ilk kez bir kaplumbaga goéren bir
orangutanin da ¢ok biiyiik bir koykuya ugradig: bildirilmis-
tinld

Oykiinme ilkesi, insanda, ozellikle de kendim de gozle-
digim gibi yabanillarda ¢ok gii¢liidiir. Beynin bazi sayril du-
rumlarinda bu egilim olaganiistii bir 6l¢iide abartihdir. Tek

12 Expression of the Emotions, (s. 43) adli kitabimda onlarin bu olayda-
ki davraniglan iizerine kisa bir anlati yazdim.
13 W. C. L. Martin, Nat. Hist. of Mammalia, 1841, s. 405.
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yani inmeli baz1 hastalar ve daha bagkalar, beynin yangih
yumusamasinin baslangicinda, kendi dillerinde olsun ya da
herhangi yabanci bir dilde olsun soylenen her sozciigu ve
yanlarinda yapilan her jesti ya da davramis: bilingsiz olarak
yinelerler, aynim1 yaparlar.14 Desor,'® hayvanlar merdiveni-
ne tirmanirken, komik bir taklit¢ilige yatkinhg iyi bilinen
maymunlara gelinceye kadar siralanan hayvanlardan
hi¢birinin insan tarafindan gercgeklestirilen herhangi bir ey-
lemi istengli olarak taklit etmedigini belirtir. Bununla birlik-
te, hayvanlar bazan birbirlerini taklit ederler, o6rnegin
kopekler tarafindan yetistirilmis iki ayr1 tiirden kurt, bazan
cakalin da yaptig1 gibil® ulumay1 6grenmislerdir, ama buna,
isteyerek yapilan bir taklit, bir yansilama denilip denilemey-
ecegi ayn bir sorundur. Kuslar ana ve babalarinin ve bazan
da bagka kuslarin sarkilarim taklit ederler. Papaganlar tinli
taklitcilerdir, stk duyduklan biitiin seslerin benzerini ¢ika-
nirlar. Dureau de la Malle,!? bir kedi tarafindan biiyiitiilen
bir kopek olayini anlatir, bu kopek, kedilerin ¢ok bilinen ha-
reketlerinin benzerini yapmay1 o6grenmisti ve kediler gibi
once ayaklarim yahyor, sonra da kulaklarim1 ve yizini te-
mizliyordu. Unli dogabilimci Audouin de bunun tamgiyda.
Bu olaylar1 dogrulayan bir¢ok anlat1 gonderildi bana; bunlar-
dan birinde, kopek bir kedi tarafindan beslenmemisti, ama
kediyle birlikte kedi yavrularinin arasinda biiyumiisti ve
kedilerin az once soziini ettigimiz adetini edinmisti ve on-
dan sonraki onii¢ yilhk yasaminda bu ahgkanhigin stirdiir-
misti. Dureau'nun kopegi, kedi yavrularindan bir topla oy-
namay1 da 6grenmisti, topu iki 6n ayag ile yuvarlayarak ve
uzerine atlayarak kediler gibi oynuyordu. Bir muhabir, evin-
deki kedinin, agz1 fazla dar olan siit kabina, bagim1 soka-
madig1 i¢in patilerini soktugunu anlatiyor. Bu kedinin bir
yavrusu bu kurnazhg ¢cabucak 6grenmis ve her firsatta uy-

14 Dr. Bateman, On Aphasia, 1870, s. 110.

15 Aktaran: Vogt, Memoire sur les Microcephales, 1867, s. 168.

16 The Variation of Animals and Plants under Domestication, c. 1, 5.27.
17 Annales des Sc. Nat., (1. seri), c. xxn, s. 397.
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gulamay siirdirmiis.

Bir¢ok hayvanda anababalar, yavrularindaki bu éykiin-
me ilkesine ve o6zellikle de onlarn i¢giidiisel ya da kalitsal
egilimine giivenerek onlan egitirler. Bunu, bir kedi canh bir
sigan1 yavrularna getirdigi zaman gorinek olanaklidir. Du-
reau de Malle, (yukarda s6ziini ettigimiz makalesinde) bir
atmaca lizerine gozlemlerini sunmaktadir; bu atmaca yavru-
larina beceriyi ve uzakligr degerlendirine ustaligini 6gret-
meKk i¢in once 6li sican ve kirlangiglan belirli bir yiikseklik-
ten birakinakla ige bashiyordu, yavrulan genellikle bunlan
yakaliyamiyorlardi; sonra onlara canli kuglar getiriyor ve
saliveriyordu.

Insanin zihinsel ilerlemesi i¢in Dikkat'ten daha oénemli
bir yetisi yok gibidir. Hayvanlar da bu yetenegi agik¢a goste-
rirler; bir deligi gozetleyen ve avinin tlizerine atlamaya hazir-
lanan bir kedi 6rneginde oldugu gibi. Boyle bir av nedeniyle
mesgul olan yabanil hayvanlar da islerine 6ylesine dalmis-
lardir ki kolayca yanlarina yaklasilabilir. Bay Bartlett bu ye-
tinin maymunlardaki degigkenligi lizerine ¢ok garip bir kanmt
sundu bana. Tiyatro piyeslerinde oynatmak iizere maymun
terbiye eden bir adam Zooloji Derneginden siradan maymun-
lardan, maymun basina bes paund 6deyerek satin alirmas.
Ama eger maymunlan, segebilmesi i¢in kendisine ti¢ ya da
dort giinliik alikoyma izni verilirse iki mislini 6demeyi 6neri-
yorinus. Kendisine bu kadar kisa bir zaman i¢inde 6zellikle
su ya da bu maymunun iyi bir aktor olacagini nasil anlaya-
bildigini sorduklarinda, bunun tamamiyla maymunun dikkat
giictine bagh oldugunu soyliiyormmus. O bir maymuna bazi
seyleri agiklamak i¢in onunla konusurken, 6rmnegin duvarda-
ki bir sinek ya da onemsiz baska bir nesne yiiziinden may-
munun dikkati kolayca dagihiyorsa, bu maymundan vaz-
gecmek gerekiyormnus. Adam dikkatsiz bir maymunu oynata-
bilmek i¢in onu cezalandirma yolunu segerse maymun Kkiisiip
somurtuyormus. Buna karsilik yetistiricisine gercekten dik-
kat eden bir maymun her zaman iyi egitiliyor, yetisebili-
yorinus.
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Hayvanlarnn kisileri ve yerleri animmsamada yetkin bir
Bellegi oldugunu soylemenin pek geregi yoktur. Sir Andrew
Smith, Umut Burnundan bir sebek maymununun ayrildik-
tan dokuz ay sonra yeniden karsilastiklarinda kendisini ta-
miyarak seving ¢ighiklarn attigin1 bana anlatti. Sert huylu bir
kopegim vardi, biitiin yabancilara ofkelenirdi. Bes y1l ve iki
ginlik bir ayrliktan sonra bilingli olarak bellegini sitnamak
istedim. Yasadig1 kuliibeye yaklastim ve eskiden yaptigim
gibi onu ¢agirdim; higbir seving belirtisi gostermedi, ama he-
men kalkip arkamdan geldi, sanki yarun saat once
ayrilmigim gibi nereye gittiysem beni izledi. Zihninde bes y1l
boyunca uyumus olan eski c¢agrigimlar zinciri birdenbire
uyanmigtl. Karincalar bile, P. Huber'in!® apacik gosterdigi
gibi, dort aylik bir aynhktan sonra ayni topluluga ait olan
soydaslarim1 taniyorlardi. Hayvanlar, kuskusuz, meydana
gelen olaylar arasindaki zaman araliklarin1 herhangi bir
bigimde degerlendirebiliyorlar.

Imgelem (hayal etme) insanin en yiiksek iistiinliiklerin-
den biridir. Insan bu yetisi ile eski imgeleri ve diisiinceleri,
istencten bagimsiz olarak birlestirir ve boylece parlak ve ye-
nilik¢i sonuclar yaratir. Jean-Paul Richter'in belirttigi gibi,1?
"Bir tipe evet ya da hayir dedirtmeden 6nce diisiiniip tasin-
mak geregini duyan bir sair —seytan gorsiin yuziini— an-
cak cansiz bir ahmaktir.". Diis, bu yeti konusunda bize en iyi
fikri verir; gene Jean-Paul'un dedigi gibi "dis isteng¢-dis1 bir
siir sanatidir”. Imgelem giiciimiiziin iiriinlerinin degeri, kus-
ku yok ki, izlenimlerimizin ¢okluguna, dogruluguna (yanil-
mazlhigina), agikligina baghdir, gene, izlenimlerimizin istencg-
dis1 bilesimlerini se¢ip alirken ya da atarken yargimiza ve
zevkimize ve bir 6l¢iide de onlan istengli olarak birlestirme-
deki yetimize baghdir. Uyurken yaptiklar hareketlerden ve
c¢ikardiklan seslerden anlasildig: gibi kopekler, kediler, at-
lar, olasilikla biitiin iist hayvanlar ve hatta kuglar2 hareket-

18 Les Moeurs des Fouremis, 1872, c. 11, s.181.
19 Aktaran: Dr. Maudsley, Physiology and Pathology of Mind, 1868, s.
19, 220.
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li diigler gordiiklerine gore belirli bir hayal giiciine sahip ol-
duklarin1 kabul etmemiz gerekir. Kopekleri gece yarisi ve
ozellikle de ayisiginda o ¢ok dikkat cekici ve hiiziin verici
havlamaya iten 6zel bir sey olmahdir. Biitiin kopekler boyle
davranmaz; ve Houzeau'ya gore, gece havladiklarinda aya
degil ufka yakin sabit bir noktaya bakmaktadirlar. Hou-
zeau,?! ¢evredeki nesnelerin belirsiz ¢izgilerinin képeklerin
imgelemini karistirdigin1 ve kopeklerde bir siirii diigsel im-
geler yarattigim diisiiniiyor: boyleyse kopeklerin duygular
hemen hemen bosinan olarak nitelendirilebilir.

Insan zihninin biitiin yetenekleri icinde, saniyorum ki, Us
doruk kabul edilecektir. Ancak birka¢ kisi hayvanlarin her-
hangi bir akil yiiriitme (uslamlama) yetisine sahip olduk-
larina kars1 gikmaktadir. Hayvanlarin duraksadiklar, diigiin-
diikleri ve sonra karar verdikleri her zaman goriilebilir. Bir
dogabilimcinin herhangi bir hayvanin ahgskanliklarim incele-
diginde, bu aliskanliklan giderek daha ¢ok usa, ve daha az da
ogrenilmemis icgiidiilere yormasi1 ¢ok anlamhdir.2? llerdeki
bolimlerde merdivenin ¢ok asagilarinda yer alan belli bazi
hayvanlarin agikea belli bir ol¢iide akil belirtileri gosterdikle-
rini gorecegiz. Hi¢ kusku yok ki, usun giicii ile i¢giidiiniin
giiciinii ayirdetmek hemen her zaman zordur. Ornegin, The
Open Polar Sea adli yapitinda Dr. Hayes, bir¢ok kez, kizak ce-
ken kopeklerinin, ince bir buz tabakasiyla kaph bir yere gel-
diklerinde yanasik diizende devam etmeyip, agirhklarin1 daha
genis bir alana ve esit dagitmak i¢in birbirlerinden uzaklagip
agildiklarina dikkat ¢eker. Bu yolcular i¢in ¢ogunlukla buzun
ince ve tehlikeli oldugunu haber veren ilk uyar1 oluyordu.
Peki, kopekler her birinin bireysel deneyimi ile mi, yoksa
daha yagh ve deneyimli kopekleri 6rnek alarak mi, ya da kal-

20 Dr. Jerdon, Birds of India, c.1, 1862, s. xx1. Houzeau papaganlarinin
ve kanaryalarimin diis gordiiklerini soyliiyor: Facultes Mentales [Zihinsel
Yetiler], c. n, s. 136.

21 Facultes Mentales des Animaux, 1872, c.11, s.181.

22 Bay L. H. Morgan'in yapiti, The American Beaver, 1868, bu yorum
iizerine iyi bir 6rnek. Bununla birlikte I¢giidii'niin giiciinii kiiciimsemekte
¢ok ileri gidildigini diigiinmekten kendimi alamiyorum.
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timsal yani i¢guidiisel bir aligkanlik nedeniyle mi boyle dav-
ramirlar? Bu iggiidii belki de ¢ok eski bir ¢agda, yerli halkin
onlar1 kizak g¢ektirmek igin kullanmaya bagladiklar1 bir za-
manda dogmus olabilir, ya da eskimo kopeklerinin ata-soyu
kutup kurtlari, buzun inceldigi yerlerde avlarina topluca sal-
dirmnamalan i¢in kendilerini uyaran bir i¢giidii edinmis olabi-
lirler.

Davraniglarin i¢giidiiye mi yoksa usa mi, yalnmizca dii-
siinlerin ¢agrisimina bagh olduklar, yapildiklar: kosullara
gore belirlenebilir. Profeséor Moébius?3 garip bir olay anlat-
mastir: soyle ki, i¢i balik dolu bitisik bir akvaryumdan cam
bir bélmeyle ayrilan bir boliimdeki turna balig, 6teki balik-
lar1 yakalamak i¢in sik sik cam bélmeye 6yle bir siddetle
saldinnyormus ki bazan iyice sersemliyormus. Balik ii¢ ay
boyle devam etmis, sonunda temkinli olmay:1 6grenmis ve
eski davranigim1 birakmig. O zaman cam bolme kaldirilmas,
ama o daha sonradan akvaryuma konan baliklar1 yuttugu
halde, orada daha once de bulunan baliklara saldirmaya
niyetlenmemis. Baligin kiiciiciik zihninde, zorlu bir ¢arpma
diisiincesi ile eski komsularina karsi herhangi bir saldir
girisimi 6ylesine sumsiki birbirine baglanmisti. Daha 6nce
hi¢ camh biiyiik bir pencere géormemis olan yabanil bir in-
san bir kez de olsa penceye yiiklenecektir, ama turna baligi-
nin tersine bu engelin niteligi lizerinde diisiiniip tasinacak-
tir ve benzeri durumlarda uyanik olacak ve 6l¢iilii davrana-
caktir. Maymunlara gelince, daha ilerde goérecegimiz gibi,
gergeklestirilen bir eylem sonunda can yakici ya da kisaca
hosa gitmeyen bir izlenim bile hayvanin bu hareketi yinele-
memesi i¢in yeterli olabilmektedir. Maymun ile turna balig1
arasindaki bu farki yalnizca ¢agrisimlarinin birinde dtekin-
den ¢ok daha canl ve israrl oldugu olgusuna —balik ¢ogu
kez daha fazla bir yara aldiga halde— baglarsak, insan
sozkonusu oldugunda benzer bir farkin kokten degisik bir
zihin giiciine sahip oldugu anlamina geldigini savunabilir
miyiz?

23 Die Bewegungen der Thiere, vb. 1873, s.11.
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Houzeau,?* Texas'ta, biiyiik, corak bir ovay1 gecerken iki
kopeginin susuzluktan ¢ok bunaldigim ve otuz kirk kez su
bulmak i¢in yerdeki ¢ukurlara kosustuklarimi anlatiyor. Bu
cukurlar vadi degildiler, ve oralarda degil aga¢ herhangi
bagka bir bitki de gérinmiiyordu, kupkuru olduklan i¢in
nemli toprak kokusu da olamazdi. Kopekler, sanki meyilli
bir topragin kendilerine daha iyi su bulma sans1 sunmakta
oldugunu biliyormus¢asina davranmiglarim siirdiirmiigler, ve
Houzeau ayni davranisa sik sik bagka hayvanlarda da tanmk
olmustu.

Saniyorum baskalarn da gormiistiir, Hayvanat Bahgesin-
deki fillerden biri, kendisinin uzanamayacag bir yere kiigiik
bir nesne atildiginda, hortumuyla o nesnenin 6tesinde bir
yere iifledigini, hava akiminin etkisiyle nesneyi ulagabilecegi
yere kadar siiriikledigini gordium. Gene bunun gibi, tinli bir
etnolog Bay Westropp'un bana verdigi bilgiye gore, Viya-
na'da gozlemledigi bu ayi, kafesinin yakimindaki bir suyun
uzerinde yiizen bir ekmek par¢asimin kendisine dogru gelme-
sini saglamak i¢in pencesiyle, bilingli olarak, suda bir akinti
yaratmaya ugrasiyordu. Gerek filin ve gerek ayinin bu hare-
ketleri i¢giidii ya da kalitsal bir aligkanhga pek yorulamaz,
cinki dogal kosullardaki bir hayvana pek de yararlan ol-
mazdi. Peki, kiiltiirden yoksun bir insan tarafindan ya da bir
ust hayvan tarafindan gergeklestirildiginde bu gibi hareket-
ler arasinda ne fark vardir?

Yabanil insan ve kopek, suyu, genellikle asag: seviyeler-
de bulmuslardir, ve bu ortiisme, boylesi durumlarda, onlarin
zihinlerinde birlikte bulunmustur. Kiltiirle donanmis bir in-
san belki de bu konuda genel bir goriis gelistirebilir; ama ya-
bamllar konusunda biitiin bildiklerimize bakarak aym
bicimde davranmasi son derece kuskuludur, kopek ise kus-
kusuz boyle bir sey yapmayacaktir. Ama yabaml insan, her
kopek gibi, bircok kez hayal kirnkhigina ugrasa da kendi
yontemiyle, aym bi¢cimde aramay: siirdiirecektir. Her iki
olayda da, konu iizerine herhangi bir genel agiklama zihinde

24 Facultes Mentales des Animaux, 1872, c. 11, s. 265.
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biling¢li olarak bulunsun ya da bulunmasin, usun bir eylemi
sozkonusu gibi goriinmektedir.2> Havada ya da suda akim
olusturan fil ya da ay1 i¢in de durum aymdir. Yabanil insan,
kuskusuz higbir zaman istenilen hareketlerin hangi yasaya
gore gerceklestirilmis oldugunu ne bilir, ne de bunu umur-
sar; bununla birlikte istiinkori bir diisiinme siireciyle yon-
lendirilen eylemi, uzun bir ¢ikarsamalar zincirine girigsmis
bir filozofun eylemi kadar giivenilir olacaktir. Yabanil ile iist
hayvanlardan biri arasindaki fark, hi¢ kugkusuz, insanin du-
rumunun en ince ayrintilarina ve en ince kosullara dikkat
etmesi, biitiin seyler arasindaki baglantiy1 daha kisa bir de-
neyim siiresi iginde tanimasi olayinda kendini gosterir ve bu
son derece 6nemlidir. Cocuklariindan birinin eylemlerini her
gin not ettim. Onbir aylik oldugu zaman, daha herhangi bir
sozciikk soylemeden once, nesnelerin ve her cesit sesin onun
zihninde, tanidigim en zeki kopekle karsilastirildiginda,
nasil biiyiikk bir ¢abuklukla birbirine birlestirdigini gorerek
her zaman saskinlik iginde kaldim. Ama iist hayvanlar da,
gercekten aym bigimde, bu birlestirme yetenekleriyle oldugu
kadar, sonu¢ ¢ikarma ve gozetleme yetenekleriyle de merdi-
venin alt basamaklarindakilerden, 6rnegin turna bahigindan
ayrihrlar.

Cok kisa bir deneyimden sonra, usun uyan ve telkinleri-
nin nasil isleme konuldugu, kendi takim siralamalarinda ol-
dukea altta yer alan Amerikan maymunlarinin asagidaki ha-
reketleriyle acikca ortaya ¢ikmaktadir. Dikkatli bir gozlemeci
olan Rengger, Paraguay'da maymunlara ilk kez yumurta
verdiginde, maymunlarin bunlar sertge kirdiklarimi ve
icindekinin biiyiik bir kismim déktiiklerini anlatiyor. Daha
sonra maymunlar yumurtalar1 bir ucundan usulca sert bir
cisme vurarak kiriyorlar ve kabuk parcalarimi birer birer
parmaklariyla topluyorlar. Bu maymunlar kesici bir aletle
yalmzca bir kez birbirini kestikten sonra artik bu alete hig el

25 Prof. Huxley, benim metnimde verdigim olayin benzeri olan bir olayda,
bir insanin ve bir képegin bir sonuca variglarinin agamalarini hayranhk verici
bir agiklikla ¢éziimledi. "Mr. Darwin's Critics", Contemporary Review, Ekim
1871, s. 462, ve Critics and Essays, 1873, s. 279'daki makalesine bakiniz.
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siirmiiyorlar ya da ¢ok biiyiik bir sakimimla ona dokunuyor-
lar. Onlara sik sik kagida sanli olarak seker veriliyordu,
Rengger bazan bu kii¢iik kagit paketin i¢ine canh bir an koy-
uyor ve maymunlar bunu aceleyle a¢tiklarinda ar1 kendileri-
ni sokuyordu. Bir kez sokulduktan sonra seker paketini her
zaman kulaklarina gotiirerek icinde kipirdayan kiigiik bir
sey olup olmadigim anlamaya calisiyorlardi.26

Asagidaki olaylar kopeklerle ilgili. Bay Colquhoun?? iki
yaban oOrdegini kanadindan vurup yaralamig, ikisi de
irmagin kars1 kiyisina diismiistii. Av kopegi once ikisini bir-
den getirmeyi denedi. Ama basaramayinca, daha 6nce higbir
avin bir tek tiyine dokunmamis olmasina karsin 6rdekler-
den birini hemen ve bilerek 6ldiirdii, 6tekini karsiya gegirdi
ve sonra gidip 6li ordegi alip getirdi. Albay Hutchinson, bir
atigla vurulan iki keklikten birinin 6ldiigiinii, 6tekinin yara-
landigim anlatir. Yaral olan kagmig, ama av képegi onu ya-
kalamis. Bu yarah kusu geri getirirken yolda 6li kusa rast-
lamis. "Kopek durdu, bir siire kararsiz kaldi, sonra bir iki
kez denedikten sonra canlisinin kagmasina olanak vermeden
oli kusu da tasiyamayacagini anladi, bir siire disiindii, ve
kararl, sert bir pengeyle yaralh kusu 6ldirda ve iki ava bir-
den getirdi." Burada tam yetkin olmayan uslamlayan bir
disiince ile karsikarsiyayiz, ¢iinkii kopek 6nce yarah kusu
getirebilir, sonra da, iki yaban ordegi olayinda oldugu gibi,
oli kusu alabilirdi. Bu iki olay1 da bagimsiz iki gézlemcinin
tanikligina dayanarak ve iki ornekte de av kopekleri bir siire
disiindiikten sonra, kalitsal bir aliskanhklarina (yani aveiya
geri getirecekleri av1 6ldiirmeme kuralina) kars: geldikleri
igin ve digiinme yetilerinin yerlesmis sabit bir aligkanhg ye-
necek giicte oldugunu gosterdikleri i¢in veriyorum.

Unli Humboldtun bir gozlemini aktararak son vere-
cegim.28 "Giiney Amerikal katircilar 'Size en sevimli katin

26 Bay Belt de ¢ok ilging yapitinda (The Naturalist in Nikaragua, 1874,
s.119), egitilmig bir Cebus maymununun ¢esitli davraniglarini anlatiyor,
bunlarin, bu hayvanin bir uslamlama yetenegine sahip oldugunu ¢ok giizel
gosterdigini saniyorum.

27 The Moor and the Loch, s. 45. Hutchinson, Dog Breaking, 1850, s. 46.
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degil —ama la mas racional— kafasini daha iyi kullanan ka-
tinn verecegim' derler; uzun bir deneyimin iiriinii olan bu
halk deyisi, canl1 makineler sistemini, kuramsal felsefenin
biitiin uslamlamalarindan daha iyi giiriitiirdii." Bununla bir-
likte baz1 yazarlar, hala, ust hayvanlarin bir gram akh
oldugunu kabul etmezler, yukarda aktarilanlar gibi biitin
olaylar: laf kalabaligindan baska bir sey olmayan ag¢iklama-
larla yorumlamaya cahigirlar.??

Oyle samiyorum ki, buraya kadar insanla ve iist hayvan-
larin, 6zellikle de Primate denenlerin, baz1 ortak i¢giidiilere
sahip olduklarini gosterdik. Hepsinin aymi duyulari, aym
sezigleri, ayn1 duygulan - tutkular, sevgileri ve benzer heye-
canlan vardir, hatta kiskanghk, kuskulanma, imrenme, iis-
tin gelme, goniil borcu ve yiice goniilliliik gibi en karmagik
duygular1 bile benzerdir. Birbirlerini aldatirlar. Intikamci-
dirlar. Bazan giiling duruma dusiirilmekten alinirlar, ve
sakacilik anlayiglar: vardir; sasarlar ve merak duyarlar, her
ne kadar degisik derecelerde olsa da, hepsinde benzer oOy-
kiinme, dikkat, diigiinme, se¢gme, belleme, imgelem, diisiince-
ler arasi ¢agrigtirma, yargilama yetenegi vardir. Ayni tiriin
bireyleri zihin yetileri bakimindan en koyu ahmakliktan en
yiiksek zeka diizeyine kadar basamak basamak siralanirlar.
Insanda oldugu kadar sik olmasa da delirebilirler.3° Bunun-
la birlikte, bir¢cok yazar, insanin, zihinsel yetenekleri nede-
niyle, biitiin alt hayvanlardan asilmaz bir engelle ayrilmig
oldugu iizerinde direnmiglerdir. Eskiden bu dogrultuda yir-

28 Personal Narrative, Ingilizce ceviri, c. m, s. 106.

29 Bay Leslie Stephen gibi kavrayigh bir diigiiniiriin, Darwinism and
Divinity, Essays on Free-thinking adl yapitinda, insanin zihni ile alt hay-
vanlarin zihni arasinda asilmaz oldugu iddia edilen engelden sozederken
"Saptanmig olan ayriliklar, gercekte, bircok bagka metafizik farklarin da-
yandiklar: temellerden daha saglam olmayan bir temele, yani, iki seye ayri
ayn1 adlar verildigine gore bu seylerin ancak farklh nitelikleri olabilir
samisina dayamiyor gibi gériniyor. Bir kopege sahip olan ya da bir fil
gormiis olan herhangi bir kimsenin bu hayvanlarin uslamlamanin temel
stireclerini gerceklestirme yetenegine sahip olduklarindan kusku duymasim
anlamak ¢ok zor." diye olumlamasim1 gérmekten ¢ok mutluyum.

30 Bkz: Dr. Lauder Lindsey, "Madness of Animals", Journal of Mental
Science, Temmuz 1871.
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miden fazla vecize toplamistim, ama ¢ogunun hicbir degeri
yok, ¢iinkii o kadar birbirinden farkh ve o kadar ¢ok ki, bu,
boyle bir toparlama girisiminin olanaksizhigimi degilse, en
azindan gi¢ligiini gosteriyor. Yalmzca insanin ilerleyici bir
iyilesme yetenegi oldugu, yalnizca onun alet kullanabildigi
ve atesten yararlanabildigi, 6teki hayvanlan evcillestirebil-
digi ya da mal edinebildigi, hi¢cbir hayvanin soyutlama ya da
genel kavramlar olusturma yetisi olmadigi, kendi 6zbilincine
varmadig1 gibi kendi kendini de anlamadigi, higbir hayvanin
bir dil kullanmadigi, yalnizca insanda bir giizellik duygusu
oldugu, yalnizca insanin gegici heveslere kapildigi, yalnizca
insanin minnettarhik ve giz vb. duygulan oldugu, Tanriya
inandig1 ya da bir inanca sahip oldugu ileri siirilmiistiir. Bu
noktalardan en onemlileri ve en ilging olanlan iizerine bir-
kag soz soylemeden gecemeyecegim.

Basgpiskopos Sumner, 6nceleri, yalnizca insanin ilerleyici
iyilestirme yetenegi bulundugunu savunuyordu.3! Insanin
herhangi bir hayvandan karsilastinlamayacak 6l¢iide biiyiik
ve hizlh bir iyilesme gosterineyi basarabildigi hi¢bir zaman
tartigilamaz, ve bunu, en basta konusma ve kazandig: bilgi-
leri aktarma yetenegine bor¢ludur. Hayvanlara gelince, ilkin
bireyleri ele alirsak, tuzak kurmada biraz deneyimi olan her-
hangi bir kimse, gen¢ hayvanlarin yaghlardan ¢ok daha ko-
lay yakalandiklarim1 ve gene diismanlarinin genglere yasli-
lardan ¢ok daha kolaylikla yaklagabildigini bilir. Yash hay-
vanlar konusunda, ¢ok sayida hayvam aym yerde ve aym
cinsten bir tuzakla yakalamak ya da aymi tiirden bir zehirle
yoketmek olanaksizdir. Bununla birlikte hepsinin zehiri tat-
mi1s olmalarn diisiiniilemez ve hepsinin tuzaga dismiis olma-
lan olanaksizdir. Onlar yakalanan ve zehirlenen kardesgleri-
ni gorerek sakinimhi olmay: 6grenmis olmalidirlar. Kirk
hayvanlarinin ¢oktan beri avlamildigi Kuzey Amerika'da,
hayvanlar, gozlemcilerin tiimiiniin ortak tanikhigina inamlir-
sa, hemen hemen inamilmaz bir kavrayis, 6ngori, kurnazlhik
ornegi gosterirler. Ama tuzaklar o kadar uzun zamandan

31 Aktaran: Sir C. Lyrll, Antiquity of Man, s. 497.
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beri kullanilmaktadir ki, kalitim da isin i¢gine katilmis olabi-
lir. Bir boélgeye ilk kez telgraf direkleri kurulur, teller
cekilirken, bir¢cok kusun kablolara ¢arparak 6ldiigiinii, ama
ancak birkag¢ y1l sonunda, 6yle goriiniyor ki, benzer bicimde
olenleri gorerek tehlikeden uzak durmay: 6grendiklerini
aciklayan bir¢ok anlat1 almistim.32

Birbirini izleyen kusaklara ya da irka bakacak olursak,
hi¢ kugku yok ki, kuslar ve 6teki hayvanlar insana ya da
oteki diismanlarina karsi onlem alici olma aliskanlhigini za-
man zaman kazanir ve yeniden unuturlar.3® Bu 6énlem al-
manin, kuskusuz ki, biiyiik bir kismi kalitimsal aliskanhgin
ya da i¢giidiiniin, ama bir kism1 da bireysel deneyimin sonu-
cudur. lyi bir gézlemci olan Leroy,34 ¢ok tilki avlanan bir bsl-
gede, geng (yavru) hayvanlarin, kendi bolgelerinden ayrildik-
larinda, pek tedirgin edilmedikleri bolgedeki yashlardan tar-
tismasiz ¢ok daha sakinimh olduklarim bildiriyor.

Evcil kopeklerimiz, kurtlardan ve ¢akallardan tiiremis-
lerdir,3® onlar, hile ve kurnazlikta bir sey kazanmamas, saki-
mim ve kuskuculuklarimi yitirmis olsalar da, buna karsihk
sevgi, bagllik, iyi huy gibi bazi torel degerlerde ve olasilikla
genel zekaca ilerlemislerdir. Bayag: fare (Common rat) Avru-
pa'da, Kuzey Amerikanin baz1 bolgelerinde, Yeni Zelan-
da'da, son zamanlarda Formoza'da ve aym bi¢imde Kita
Cini'nde 6teki birgok fare tiiriine iistiin gelmeyi basarmastir.
Bu son iki érnegi yazan Bay Swinhoe,36 bayag: farenin Mus
coninga denilen biiyik fareler tizerindeki basarisini, onun
ustiin kurnazligiyla agikhiyor. Bu nitelik, yani iistiin kur-
nazlik, herhalde, insan tarafindan yok edilmekten kurtul-
mak i¢in biitiin yetenelerini siirekli kullanmis olmasina ve

32 Ayrintih ek tamkliklar i¢in bkz: Bay Houzeu, Les Facultes Mentales,
c. u, 1872, s. 147.

33 Okyanus adalarindaki kuslar konusunda bkz: benim Journal of Rese-
arches During the Voyage of the Beagle, 1845, s. 398; Origin of Species, 5.
Basky, s. 260 [ Tiirlerin Kokeni, Onur yayinlari, Ankara 1996, s. 33].

34 Lettres Phil. sur I'Intellegence des Animaux, yeni baski, 1802, s. 86.

35 Bu konuda kamit i¢in bkz: On the Variation of Animals and Plants
under Domestication, béliim 1, c. 1,

36 Proc. Zoolog., 1864, s. 186.
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bir o kadar da hemen hemen biitiin 6teki farelerin daha az
kurnaz, zekas1 zayif farelerin insan tarafindan siirekli yok
edilmesine baglanabilir. Bununla birlikte bayag1 farenin
basarisi, olabilir ki, insanla temas: olmadan 6nce de soydasi
olan biitiin 6teki farelerden daha biiyiik bir kurnazlik beceri-
sine sahip olmasinin sonucudur. Biitiin dogrudan tanmklik-
lardan bagimsiz olarak, hi¢bir hayvanin ¢aglar boyunca ne
zekaca, ne de oteki zihinsel yetenekleri bakimindan higbir
ilerleme gostermediklerini savunmak, tiirlerin kékeni soru-
nundan ustalikla siyrilmaktir. Lartet'e gore, zamanimizdaki
memelilerin bir¢ok takimlarindan hayvanlarin beyinlerinin
ug¢inci ¢agda yasamis eski prototiplerin beyinlerinden g¢ok
daha gelismis olduklarim1 gérmiistiik.

Sik sik denilir ki, hi¢cbir hayvan alet kullanmaz, ama ya-
banda yasayan bir sempanze az ¢ok cevize benzeyen yasadigi
yere ozgii yerel bir meyveyi tasla kirar.3” Rengger,? bir Ame-
rikan maymununa sert palmiye cevizlerini aym bi¢imde kir-
mayi kolaylikla 6gretti, sonra, maymunun kendisi, keyfine go-
re, baska cesit cevizleri hatta kutular1 kirmak i¢in tas kullan-
di. Yumusak meyvelerin kabugunu da eger tad: hos degilse bu
yolla meyveden ayirdi. Bagka bir maymuna biiyiik bir kutu-
nun kapagini bir sopayla kaldirmay1 6grettiler. Sonra may-
mun sopay: agir cisimleri kaldirmakta kaldira¢ olarak kullan-
d1. Ben, geng bir orangutanin bir deynegi bir yariga yerlestire-
rek ve elini degnegin 6teki ucuna dogru kaydirarak onu bir
kaldira¢ gibi kullandigini gérdiim. Hindistan'da evcillestiril-
mis fillerin agag¢larin dallarin1 kopararak, onlarla sinekleri
kovduklari iyi bilinir. Bu aym1 davranis, evcillestirilmemis do-
gada yasayan bir filde de gozlenmisti.3? Kirbaglanacagini san-
digr zaman korunmak i¢in bir battaniyeye sarmman ya da sa-
manla ortiinen bir disi orangutan gérdim. Bu olaylarda tas
ve sopa alet olarak kullanilmisti, ama bunlar silah olarak da
kullanilirlar. Brehm, ¢ok tinli gezgin Schimper'in izniyle an-

37 Savage ve Wyman, Boston Journal of Nat. Hist., c. 1v, 1843-4, s. 383.
38 Saugerthiere von Paraguay, 1830, s. 51-6.
39 The Indian Field, 4 Mart 1871.
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latir ki,40 Etyopya'da ovalarn yagmalamak i¢in siirii halinde
dagdan inen bir sebek tiiri (C. gelada), bazan baska tiirden
(C. hamadryas) bir siiriiyle kargilagirlar, ve bunu bir ¢atisma
izler. Geladalar koca taslari, daglardan asagi yuvarlarlar. Ha-
madryalar taslardan korunmaya caligirlar, sonra her iki tir
biiyiik bir giiriiltii kopararak harsla birbirlerine saldirirlar.
Cobourg-Gotha diikiiyle birlikte yolculuk eden Brehm, Etyop-
ya'da, Mensa ge¢idinde, bir sebek siiriisiine kars: atesli silah-
larla bir saldinya katilmis. Donitiste, sebekler, bazilar insan
kafas1 biiyiikligiinde o kadar ¢ok tas1 dagdan asagiya yuvar-
lamiglar ki, saldiranlar geri ¢ekilmek zorunda kalmiglar ve
gecit gergekten tam tikanmig ve bir siire yolcularin kervani
gecememis. Bu sebek maymunlarinin boyle uyum iginde bir-
likte is gormeleri gercekten cok ilgingtir. Bay Wallace*! yavru-
laryla birlikte olan disi orangutanlarin, ii¢ kez "Durian agaci-
nin dallarim ve biiyiik, dikenli meyvelerini koparip, 6fke i¢in-
de, iizerlerine bir mermi gibi yagdirarak agaca yaklagilmasini
onledigi'ne tanik olmustur. Benim de ¢ogu kez bir sempanze-
nin, eline gecirdigi her seyi kendisini kizdiran kisiye firlattigi-
m gordigim gibi. Daha yukarda, Kap Burnundaki sebek
maymununun ayni amagla ¢camur karip albayin iizerine at-
tigim gormistiik.

Hayvanat Bahgesinde, disleri kirilgan bir maymun, ce-
vizleri tagla kirmay: adet edinmisti; bakicinin bana giivence
verdigine gore, hayvan, tas1 kullandiktan sonra onu saman-
larin altina sakliyor ve baska hi¢cbir maymunun ona dokun-
masina izin vermiyormus. Dolayisiyla burada, miilkiyet fikri
ile karsilasiyoruz. Ama bu ornek, bir kemigi olan her kopek
ve bir yuvasi olan kuslarin ¢ogu hatta hepsi i¢in ortaktir.

Argyll Diikii,*2 bir aleti belirli bir 6zel amag i¢in bi¢im-
lendirmenin yalniz insana 6zgii olduguna dikkat ¢ekmigtir.
Ve bunun, insan ile hayvanlar arasinda él¢iilemeyecek kadar
biiyiik bir ugurum yarattigi goriisiindedir. Bu, kuskusuz, ¢cok

40 Thierleben, c.1,s. 79, 82.
41 The Malay Archipelago, c.1, 1869, s. 87.
42 Primeval Man, 1869, s. 145, 147.
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onemli bir farktir, ama bana oyle geliyor ki, Sir J. Lub-
bock'un*? su sézlerinde daha ¢ok gercek pay1 vardir: ona gore
ilkel insan gakmak taslarim ilk kez kullandiginda onlarn bir
rastlanti1 sonucu kirip kii¢iik parcalara bolmiis, ancak sonra
kesici pargalar olarak kullanmig olmalidir. Bu ilk adimdan
sonra, ¢cakmak tasglarim bilerek kirmaya bir kii¢iik adim ka-
lir ve cakmak tasini kabaca bigimlendirmek i¢in disiinecegi
bir adim daha gerekir. Bu son ilerleme asamasi, eger neoli-
tik (cilal tas devri) insanlarin tagtan aletlerini bilemeye ve
parlatmaya baslamalarina kadar gegen o biiyiikk zamam dii-
siiniirsek, gene de, uzun donemlerin ge¢mesini gerektirmis
olmalidir. Gene Sir J. Lubbock'un degindigi gibi, insan c¢ak-
mak taslarim kirarken kivileimlar ¢gikmis ve bu taslan siir-
tinmeyle bilerken de 1s1 meydana gelmis olmalidir: "ates
elde etmenin" olagan iki yontemi belki de boylece "dogmus-
tur". Yanardag lavlarimin zaman zaman ormanlara dogru
akmasi sonucu bir¢ok volkanik bolgede atesin niteligi her
halde ¢ok iyi biliniyordu. Insan-bi¢imli maymunlar, herhalde
iggiuidiilerinin yonlendirmesiyle kendilerine yeri diizleyerek
yatak yaparlar; ama bir¢ok i¢giidii uslamlama-yargilama ye-
tisinin genis yolgostericiligi altinda olduguna gore bir yatak
yeri yapmak gibi en basit i¢giidiiler, en yaln, istengli ve bi-
lingli eylemlere doniismis olabilir. Orangutanin geceleri
Pandanus yapraklanyla ortiindagi bilinir. Brehm kendi
sebeklerinden birinin basinin iizerine kiigiik bir hasir koya-
rak giinesin 1s1s1ndan koruninay: adet edinmis oldugunu bil-
diriyor. Bu c¢esitli aligkanhklarda, insanin ilk atalarinda
kendini gosteren bi¢cimiyle mimarhk ve kaba giysiler gibi en
basit sanatlardan herhangi birine dogru ilk asamalar bul-
mak olasidir.

SOYUTLAMA, GENEL KAVRAMLAR, OZBILINC,
ZIHINSEL BIREYSELLIK

Her kim olursa olsun, hatta benim bildiklerimden faz-

43 Prehistoric Times, 1865, s. 473, vb.
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lasini bilenler de, hayvanlarin bu saydigimiz yiiksek zihinsel
yeteneklerinin izlerini ne ol¢iide ortaya koyduklarini belirle-
mek ¢ok gugtir. Bu giiglik, bir hayvanin zihninden gegeni
degerlendirmenin olanaksizligindan ileri gelmektedir; ve ay-
rica c¢esitli yazarlarin yukarda saydigimiz terimlere yiikle-
dikleri anlamlarin ¢ok biiyik 6l¢iide birbirinden ayrilmalar
da ek bir giglik yaratmaktadir. Son zamanlarda yayimla-
nan yazilara gore bir vargiya varilacak olursa, en ¢ok, hay-
vanlarda soyutlama ya da genel kavramlar olusturma yetisi-
nin hi¢ bulunmadig) varsayimina vurgulama yapiliyor gibi-
dir. Ama bir kopegin bagka bir kopegi belli bir uzakliktan
gordigiinde ¢ogunlukla onu soyut anlamiyla bir képek ola-
rak algiladig: bilinir; ¢linki ona yaklastiginda 6teki kopek
dost bir kopekse davranig1 tamamiyla degisir. Son giinlerde
bir yazar, biitiin bu tiir durumlarda hayvanlardaki zihinsel
islemin, insanlardakiyle 6ziinde ayni nitelikte bir islem ol-
madigin ileri siirmek bosinandan bagka bir sey degildir, di-
yor. Biri ya da 6teki duyulanyla algiladigini zihinsel bir kav-
rama baghyorsa, o zaman ikisi de ayni seyi yapiyor demek-
tir.4¢ Terrier cinsi av kopegime ivedilik belirten bir sesle
"Hani! Hani! Nerde?" dersem (bunu bir¢ok kez denedim) bu-
nu hemen avlanacak sey oldugunun isareti olarak algihyor
ve genellikle ilkénce hizla ¢evresine bakimiyor, sonra en ya-
kindaki ¢aliliga dogru kosturuyor, avin kokusunu almaya
calisiyor, ama hicbir sey bulamayinca yukariya dogru baki-
yor, bir sincap bulmak i¢in ¢evredeki biitiin agaclara goz gez-
diriyor. O zaman, bu hareketler onun zihninde bir hayvanin
bulunup yakalanacagi genel fikrinin ya da kavraminin varh-
g1 acikga gostermiyor mu?

Hic¢bir hayvamin 6zbilinci olmadigini kabul etmekte her-
kes serbesttir, dogal ki, bu terimle, hayvanin nereden gelip
nereye gittigi, 6lim ve benzeri gibi konular tizerinde distinip
tasindig1 anlatilmak isteniyorsa. Ama nasil olur da yetkin bir
bellegi ve, duslerin gosterdigi gibi, belirli bir imgelem yetene-

44 Bay Hookhain, Birmingham News, Mayis 1873'teki Prof. Max
Miiller'e hitap eden bir mektupta.
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gi olan bir kopegin, hicbir zaman kendi zevkleri ve ge¢mis av-
lanmalarin anilan tizerine diisiinmediginden emin olunabilir?
Bu bir cesit ozbiling bigcimidir. Ote yandan, Bay Biichner'in
belirttigi gibi,*5 ancak birkag tane soyut sozciik kullanabilen,
ve dortten yukar:1 saymasimi bilmeyen en az gelismis insan
katlarindan bir Avustralyali yabanil insanin agir is yiikii al-
tindaki karisi, pek az da olsa kendi bilincini kullanabilir mi
ya da kendi varhginin niteligi iizerine diisiinebilir mi? Ust
hayvanlarin bellekleri, dikkatleri, ¢agrisimlar1 ve az da olsa
imgelemleri ve yargilarn oldugu genellikle kabul edilir.
Degisik hayvanlarda ¢ok degisik olan bu yetenekler iyilesme
gosterebilecek aniklikta iseler, soyutlamanin ve 6zbilincin, ve
benzerlerinin yiiksek bi¢imleri gibi daha karmasik yetenekle-
rin, daha yaln olanlarin gelismesinden ve birlesmelerinden
baglayarak evrim gostermis olmalarnn tamamyla olanakdis:
gibi gorinmiiyor. Burada sergilenen goriislere soyle kars: ¢i1-
kilmigtir: hayvanlarin, soy merdiveninin hangi noktasinda so-
yutlama yapabilir duruma geldiklerini s6ylemek olanaksizdir;
ama bu soyutlama yapabilmenin bizim kendi ¢ocuklarimizda
ka¢ yasinda kendini gosterdigini kim soyleyebilir ki? Biz, hi¢
degilse, ¢ocuklarda biyle yeteneklerin goze goriinmeyen asa-
malarla gelistiklerini goriiyoruz.

Hayvanlarin zihinsel bireyselliklerini koruduklan tartis-
ma gotiirmez. Benim sesim yukarda adi gegcen kopegimin
zihninde bir eski ¢agrisimlar zincirini uyandirdig: zaman, o,
her ne kadar beyninin her atomu aradan gegen bes yillik za-
man i¢inde biiyiik olasilikla degisikliklere ugramis olsa da,
zihinsel bireyselligini koruyor olmaliydi. Bu képek, son za-
manlarda biitiin evrimcileri ¢iiriitmek i¢in ileri siiriillen us-
lamlamaya basgvurabilir ve soyle diyebilirdi: "Ben biitiin zi-
hinsel tutumlara ve butiin maddi degisikliklere gogiis gere-
rim... Atomlarin, bosalttiklar:1 yerlere diisen baska atomlara
izlerini kalitim olarak biraktigim1 soyleyen o6greti, bilincin
ifadesiyle celisir, dolayisiyla yanlhistir; ama bu, evrimciligin
dayattig1 bir 6gretidir, ve bu varsayim yanhgtir."46

45 Conferences sur la Theorie Darwinienne, Fransizca ceviri, 1869, s.
132.
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DIL

Bu yetenek, hakli olarak insan ile alt hayvanlar arasinda
baslica ayrimlardan biri sayilmistir. Ama ¢ok yetkili bir
yargi¢c olan Bagpiskopos Whately'nin belirttigi gibi, insan
"aklindan gecenleri ifade etmek i¢in dil kulanmayi bilen ve
baskasinin dille ifade ettigini az ¢ok anlamasinmi bilen tek
hayvan degildir".4?” Paraguay'da, Cebus azarae denen may-
munlar heyecanlandiklarinda birbirinden farkli en az alt1
ses ¢ikarirlar ve bu sesler 6teki maymunlarda da benzer duy-
gular uyandirir.48 Rengger'in ve bagkalarinin dogruladiklari-
na gore, maymunlarin yuz ¢izgilerinin hareketlerini ve jest-
lerini biz anhiyoruz, onlar da kismen bizimkileri anliyorlar.
Bu olgu, kopegin, evcillesmesinden sonra, birbirinden ayr
dort bes tonda havlamay: 6grenmis olmasindan daha da ¢ok
dikkate deger.*® Havlama yeni bir sanat olsa da kopegin ak-
rabasi yabanil tirler, hi¢ kusku yok ki, duygularini degisik
haykiriglarla ifade ediyorlardi. Evcil kopeklerde, 6rnegin av-
lanma sirasinda oldugu gibi sabirsizlik havlamasi var, ofke
havlamasi1 var, homurdanmak, hirlamak var, bir yere ka-
patildiklarinda kisa yakinma havlamalar: ve umutsuzluk in-
lemeleri var; gece ulumalar, sahibiyle gezintiye ¢ikan bir
kopegin seving havlamalar, 6rnegin kendisine kapiy1 ya da
pencereyi agmanizi istedigi zaman oldugu gibi bir sey iste-
mek ya da yalvarmak i¢in 6zel havlama tarzlan var. Konuya
ozel bir 6nem veren Houzeau'ya gore evcil bir tavuk herhan-
gi bir anlami olan en az on iki ses ¢ikarir.50

Bununla birlikte bir eklemli dilin kullanilmasi insana
ozgudiir; ama insan da, alt hayvanlarla ortak bir yan olarak,
onlar gibi, jestlerden ve yiiz kaslarinin hareketlerinden ya-
rarlanarak disindiagini ifade etmek igin eklemli olmayan

46 Rev. Dr J. M'Cann, Anti-Darwinisme, 1869, s. 158.

47 Aktaran: Anthropological Review, 1864, s. 158.

48 Rengger, agy, s. 45.

49 Benim Variation of Animals and Plants under Domestication adl
yapitima bakiniz: c. 1, s.27.

50 Facultés Mentales des Animaux, c. 11, 1872, s. 346-9.
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bagiriglar da kullanir.?! Bizim iistiin zekamizla ancak pek az
baglantisi1 bulunan en basit, en canli duygularin ifade edilisi
konusunda, bu, 6zellikle dogrudur. Kendilerine uyarlanmig
hareketlerle birlikte aci, korku, sagsma, kizma bagiriglarimiz,
ve bir ananin sevgili gocuguna fisildadiklari, herhangi bir
sozden daha anlamhdir. Insam alt hayvanlardan ayirdeden
eklemli seslerin kavranmasi degildir, ¢inki herkesin bildigi
gibi kopekler de birgok sozciigi ve tiumceyi anlarlar. Bu bag-
lamda, bir¢ok sozciigu ve kisa tiimceyi anlayip da heniiz bir
tek sozcik soyleyemeyen on-onbir aylik ¢ocukla aym gelisme
asamasindadirlar. Bizi ayirdeden sey basit bir eklemleme so-
runu degildir, ¢iinkii papaganlar ve bagka kuslar da ayn ye-
tenege sahiptirler. Ayirdedici olan, belirli sesleri, belirli di-
stincelere baglamak da degildir, ¢iinkii konugma 6gretilmis
bazi papaganlarin yamlmaksizin sozciikleri seylere, kisileri
olaylara baglayabildikleri de kesindir.52 Alt hayvanlan in-
sandan ayirdeden, yalnizca, insanin, son derece baskalasg-
mis, gesitlenmis sesleri ve disiinceleri birbirine birlestirme-
deki o sonsuz derecede genis yetenegidir, bu da agike¢a, in-
sanin fiziksel yeteneklerinin yiiksek gelismesine baghdir.
Filoloji biliminin soylu kurucularindan biri olan Horne
Took'un gozlemledigi gibi, dil, bira ya da ekmek yapmak gibi

51 Bay E. B. Tylor'un ¢ok ilging yapit1 Researches into the Early History
of Mankind, 1865, bélim n-1v'te bu konudaki bir tartigmaya bakiniz.

52 Bu konuyla ilgili olarak bir¢ok ayrintih rapor bana iletildi. Dikkatli
bir gozlemci olarak tanidigim Amiral Sir B. J. Sulivan, babasinin evinde
uzun siire yagamig olan bir Afrika papaganinin ev halkim ve ziyaretgileri
adlariyla ¢agirdigi konusunda bana giiven veriyor. Papagan sabah kah-
valtisinda herkese 'giinaydin' ve geceleri oday: terkettikleri zaman da 'iyi
geceler' diyormus. Ve higbir zaman aksam ile sabahi karigtirmiyormus. Sir
J. Sulivan'in babasina hitap ettiginde de 'giinaydin'a kisa bir tiimce ekleme
aligkanhgindaymis ki, babasinin 6liimiinden sonra o tiimceyi bir daha yine-
lememis. Aym1 papagan pencereden odaya giren bir yabanc1 képegi azar-
lamig ve kafesinden ¢ikip mutfak masasindaki elmalarn yemekte olan bir
baska papagana da "Seni gidi terbiyesiz papagan seni!" diyerek ¢ikigmis.
Aym konuyla ilgili olarak Houzeau'nun papaganlar iizerine yapit1 Facultés
Mantales c.ai, s. 309'a bakiniz. Dr. A. Moschkau, gelen kimselere Almanca
olarak hi¢ sagirmadan 'giinaydin’' ve giderken de 'giile giile ahpab' diyen bir
sigircik kusu tanidigim bana bildiriyor. Buna benzer daha birgok olay ekle-
yebilirim.

124



bir sanattir, ama yaz1 bu karsilastirmaya daha uygun duiser-
di. Kuskusuz dil gercek bir i¢cgiidia degildir, ¢inki her dil
ogrenilebilir. Gene de siradan biitiin sanatlardan iyice
ayrilir, ¢iinki insanin i¢gidisel bir konusma egilimi vardir,
bunu kiicik gocuklarin agulamalarinda gormekteyiz. Oysa
hig¢bir ¢ocugun bira imal etmek, ekmek yapmak ya da yaz-
mak gibi bir iggtidisii yoktur. Dahasy, higbir filolog, hi¢bir di-
lin bilingli olarak tiretildigini distinmiyor artik, her dil
yavas yavas, bilingsiz olarak ve birgcok asamalardan gecerek
gelismistir.53 Kuslann c¢ikardiklan sesler, birka¢ bakimdan,
dil ile en yakin benzerligi gosterir, ¢iinkd aym tiiriin batin
uyeleri duygularim ifade etmede aym ig¢giidisel sesleri
cikarirlar. Ve 6ten biitiin kus tirleri yeteneklerini i¢giidiisel
olarak kullanirlar, ama gerc¢ek otusin kendisi, sakima ve
cagr1 notalari, ana babadan ya da kendilerini besleyen ana-
babadan égrenilir. Bunlar, Daines Barrigtonun®* kanitladig:
gibi, "insanin diline oranla daha ¢ok dogustan degildir". 11k
o6tme c¢abalari, "gocugun yarim yamalak agulama ¢abalariyla
kargilagtirilabilir'. Erkek yavrular alistirmalar (egzersizle-
ri) ya da kus yetistiricilerinin dedigi gibi "ezberleme prova-
larin1" on-onbir ay siirdiiriirler. Ik denemeleri pek de gele-
cekteki bir otiigiin ana ¢izgilerini tasimaz, yaslan ilerledigi
olcide nereye varacaklar1 sezilmeye baglanir, ve sonunda
"sarkilarim tam soylediler" denir. Ornegin Tyrol'da yetisen
kanaryalar gibi ayr1 bir tirin sarkisim 6grenmis olan
kulugkalar, 6grendikleri bu yeni sarkiy:1 yavrularina 6gretir,
boylece dollerine aktarirlar. Degisik bolgelerde yasayan
turlerin sarkilarindaki ufak dogal farklarin, Barrigton'un be-
lirttigi gibi, "tasra lehgeleri" ile karsilastirilmas: pekala uy-
gun olur. Yukardaki ayrintilari, bir sanat edinme i¢gudiisel

53 Profesér Whitney'in Oriental and Linguistic Studies, 1873, s. 354.
adh incelemesindeki bu béliimle ilgili olan giizel yorumlarina bakimz. Pro-
fesor, insanlar-arasi iligki kurma isteginin dilin gelismesinde "aym zaman-
da hem bilingli hem de bilingsiz olarak isleyen" canl bir gii¢c oldugunu
gozlemliyor: "varilacak ilk dogrudan amag¢ konusunda bilingli, eylemin daha
sonraki sonuglar1 bakimindan bilingsiz" bir giig.

54 Daines Barrington, Philosoph. Transactions, 1773, s. 262. Ayrica bkz.
Dureay de Malle, Ann. Des Sc. Nat., 3. seri, Zoolog. c. x, s. 119.
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egiliminin yalnizca insana 6zgi olmadigini gostermek igin
verdim.

Eklemli dilin kokenine gelince, Bay Hensleigh Wedg-
wood'un, Peder F. Farrar'n ve Prof. Schleicher'in5® son dere-
ce ilging caligmalarimin bir kismini, ve ayrica Prof. Max
Miiller'in tinli konferanslarini okuduktan sonra, artik, dilin,
cesitli dogal seslerin, 6teki hayvanlarin g¢ikardiklar: seslerin
ve insanin isaret ve jestlerinin de eslik ettikleri kendi i¢gi-
disel bagirislarinin taklit edilmesinden ve bazi degisiklik-
lere ugratilmasindan kokenini aldigindan kugku duymuyo-
rum. Sekstiel Segme'yi inceledigimiz zaman, ilkel insanin ya
da daha dogrusu insanin ilk atasinin olasilikla sesini ilkonce
uyumlu gercek miizikal ahenkler iretmek i¢in, yani bugiin
baz1 kuyruksuz sebek cinsi maymunlarin yaptiklar1 gibi
sarki soylemek i¢in kullandigini gorecegiz. Buradan soyle bir
sonu¢ da c¢ikarabiliriz ve ¢ok yaygin bir benzerlige dayana-
rak, bu yetenegin 6zellikle gece sevisineleri boyunca aska da-
vet olarak —agk, kiskanghk, zafer gibi duygulanimlar: ifade
etmek— ve rakiplere meydan okumak i¢in kullanilmig ola-
cagin soyleyebiriz. Dolayisiyla, muzikal ¢igiriglarin eklemli
seslerle taklit edilmesi, herhalde, gesitli karmasik duygular:
ifade eden sozciiklerin dogusuna yol a¢gmis olmalidir. En
yakin komgularimiz maymunlardaki, ufak kafal budalalar-
daki®® ve insanligin barbar irklarindaki her duyduklarim
taklit etmeye diigkiinliik, bu taklit etme konusuna iligkin
onemli bir nokta olarak dikkate alinmalidir. Maymunlar in-
sanlarin kendilerine soylediklerinin ¢ogunu anladiklarina ve
yabanil dogada yasadiklar:1 zaman tehlikeyi benzerlerine ha-
ber vermek i¢in gighklar attiklarina gore,?” tavuklar yerdeki

55 H. Wedgwood, On the Origin of Language, 1866. F. W. Farrar, Chap-
ters on Language, 1865. Bu yapitlar son derece ilgingtir. Ayrica bkz: Albert
Lemoine, De la Phys. et de la Parole, 1865, s. 190. Bu konuda merhum Prof.
Aug. Schleicher'in yapit1 Dr. Bikkers tarafindan Darwinism Tested by the
Science of Language (1869) adiyla ingilizceye gevrildi.

56 Vogt, Memoire sur la Microcephales, 1867, s. 169. Yabanil insanlar
konusunda ise ben Journal of Researches vb., 1845, s. 206'da birkag olay
sundum.

57 Bu konu ile ilgili agik kanitlar i¢in Brehm ve Rengger'in sik sik ad-
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ve atmacalar yiziinden gokteki tehlikeyi bildirmek i¢in bir-
birinden farkli uyarlar (bu iki ¢ighik ve bir ugiincisi
kopekler tarafindan da anlasilir uyarilardir) verdiklerine®®
gore, olagantistii akillh maymun-benzeri bir hayvan da bir
yirtic1 hayvanin homurtularim taklit ederek yakindaki tehli-
kenin niteligi konusunda benzerlerini uyaramaz miydi? Iste
bu, bir dilin olugsmasina dogru bir adim olurdu.

Sesin siirekli daha ¢ok kullanilmasi sonucu, kullanma-
nin kalitsal etkileri ilkesi geregi, ses organlarn giiclenmis ve
yetkinlesmis olacak; ve bu da konusma yetenegi iizerinde et-
kisini gosterecekti. Ama dilin siirekli kullanimi ile beynin
gelismesi arasindaki iligki kugku yok ki ¢ok daha 6nemliydi.
Insanin hemen hemen ilk atasinda, hatta en gelismemis ek-
sikli bir dilin kullanilir olmasindan da daha once, zihinsel
yetenekler, ginimiizdeki maymunlarin hepsinden daha
yiksek bir gelisme gostermis olsa gerekir; ama bu yetenegin
stirekli kullanimi ve ilerlemesinin de bizzat beyin tizerinde
etki yaratacagina, beynin ardarda uzun disilince zincirlen-
meleri gergeklestirmesine olanak saglayacagina ve bunu ko-
laylastiracagina giivenle inanabiliriz. Karmasik bir disiince
zinciri, ister dile getirilsin ister getirilmesin, sozctiklerin yar-
dim1 olmadan gergeklestirilemeyecegi gibi, hesap da, sayilar
ya da aritmetik olmadan gergeklestirilemez. Ayrica oyle go-
runiyor ki, hatta siradan bir disince zinciri bile hemen he-
men belirli bir dil bigimini ya da dilin biyiik yardimin ge-
rektirir. Sagir-dilsiz ve kor bir kiz olan Laura Bridgman'in
diis gordiigiinde parmaklarinmi kullandig: gozlenmistir.5° Bu-
nunla birlikte kopeklerin uykularinda yaptiklar: hareketler-
den de anlayabiliriz ki, canli ve baglantili disiinceler de
uzun siire birbiri ardina, herhangi bir bigimde dilin en kii¢ik
bir yardimi olmadan akildan gegebilir. Gene gordiik ki, hay-
vanlar, belirli bir noktaya kadar, kusku yok ki hi¢bir dilin

lan gecen yapitlarina bakimz.

58 Houzeau'nun, bu konudaki gozlemlerinin bir ézetini verdigi Facultés
Mentales des Animaux, c. 1, s. 348'de gegiyor.

59 Dr. Maudsley'in bu béliimle ilgili diisiinceleri i¢in bkz: The Physiolo-
gy and Pathology of Mind, 2. Baski, 1868, s. 199.
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yardimi olmaksizin disiinme-yargilama yetenegindedirler.
Guntuimizde bizdeki gelismis durumuyla beyin ile konusma
yetenegi arasindaki bag, 6rnegin, 6zellikle konusmay1 bozan,
adlar1 animsama yeteneginin tiimden yitirildigi, buna kars:-
hik baska sozciiklerin dogru kullanildig: ya da 6rnegin, belirli
bir siniftan adlarin ya da cins adlarin ve 6zel adlarin bas
harfleri disinda hepsinin unutuldugu ilging beyin has-
taliklan olaylarinda agikliga kavusturulabilir.69 Zihinsel or-
ganlarin ve ses organlarinin siirekli kullaniminin onlarin
yapilarinda ve islevlerinde kalitsal degisiklikler yaratmasi
artik olasiysa, kismen elin bigimine ve kismen de zihnin du-
rumuna baglh olan elyazisi olayinda da bulunmayis1 daha az
olasi degildir, ve elyazis1 kugkusuz kalitsaldir.5!

Yakin zamanlarda, bir¢cok yazar, ozellikle de Prof. Max
Miiller,52 dil kullanmanin genel kavramlar olusturma yete-
negini icerdigi, ve hayvanlarin bu giice sahip olduklan var-
sayillmadigina gore, bunun, hayvanlar ile insanlar arasinda
bir ¢esit asilmas1 olanaksiz engel olusturdugu tzerinde
1srarla durdular.53 Hayvanlar konusunda, onlarin bu yete-

60 Bu konuda birgok ilgi ¢ekici olay kayda gecirilmistir. Ornegin bkz:
Dr. Bateman, On Aphasia, 1870, s. 27, 53, 100, vb. Ayrica: Dr. Abercrombie,
Inquiries Concerning the Intellectual Powers, 1838, s.150.

61 The Variation of Animals and Plants under Domestication, c. 11, s. 6.

62 Lectures on Mr. Darwin's Phrlosophy of Language, 1873.

63 Profesor Whitney gibi seckin bir filozofun yargisi benim bu konu
uzerine soyleyebileceklerimden daha biyiik bir agirhk tasiyacaktir. Pro-
fesor (Oriental and Linguistic Studies, 1873, s. 297), Bleek'in goriislerinden
soz ederken soyle diyor: "Dil, genis ol¢iide diisiincenin zorunlu yardimecis:
olarak, diisiinme yeteneginin gelismesi igin, bilgilerimizin birbirinden ayr:
oluglar, cesitliligi ve ¢aprasiklig: i¢in, bilincin tam olarak egemen olmasi
igin vazgegilmez olduguna gore, o, bundan dolayy, yetenegi aletle 6zdesglesti-
rerek konusma olmadan diigiincenin kesinlikle olanaksiz oldugu sonucuna
variyor. Ayn1 mantikla insan elinin alet olmadan bir is goremeyecegini de
ileri siirebilirdi. Boyle bir 6gretiyle ise baglanildi mi, Miiller'in (heniiz konu-
samayan) bir bebegin insan olmadigi, sagir-dilsizin konugulan soézciiklerin
anlamlarim parmak hareketleriyle anlatmay: 6grenmeden 6nce akli olmadi-
g1 yolundaki en kéti paradoksuna kadar varmadan edilemez." Max Miiller
(Lectures on Mr Darwin's Philosophy of Language, 1873, 3. baski), su veci-
zeyi italik harflerle sunuyor: "Sézcitkk olmadan diigiince olmaz, nasil ki dii-
siince olmadan sozciik de olmazsa." Bu, diigiince sozciigiiniin ne garip bir ta-
nimdir!
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nege, hic degilse kaba bir ol¢iide ve baslangic durumunda sa-
hip olduklarimi daha once gostermeye calistim. On-onbir
ayhk cocuklara ve sagir-dilsizlere gelince, disiinceler daha
once onlarin zihninde bigimlenmis olarak var olmadan, belir-
li sesleri belirli genel kavramlara baglamay: ¢cabucak yapma-
lari, bana inanilmaz goériniyor. Aym belirtme, en zeki hay-
vanlara da genisletilebilir; Bay Leslie Stephen'in gozlemledi-
gi gibi:®4 "Bir kopek, kediler ve koyunlar i¢cin kafasinda genel
bir kavram kurar ve bunun kargihig: sozciikleri bir filozof ka-
dar iyi bilir. Ve anlamak yetenegi de konusmak yetenegi ka-
dar, ondan bir derece daha asagida olsa da sessel (vocal) ze-
kanin iyi bir kanitidir."

Ni¢in simdi konusma i¢in kullanilan, 6zellikle bu amagla
gelistirilmis varhk olmas: gereken organlari, baska herhangi
bir organdan daha iyi kavramak gii¢ degildir. Karincalar, on-
larin dillerine koca bir bolim ayirmig olan Huber'in gosterdi-
gi gibi, antenleri sayesinde, kendi aralarinda dikkate deger
bir iletisim yetenegine sahiptirler. Bizler parmaklarimizi da
aletler gibi basarilh olarak kullanabiliriz, ¢inki deneyimli
bir kisi, bir toplanti sirasinda hizlhi bir konusmanin her
sozcuginu bir sagira aktarabilir. Ama ellerimizi, boyle islere
ayirdigimiz zaman, onlarin kaybinin, bir dizi sakincasi olur-
du. Biitiin ast memelilerin, bizim organlarimizla aym genel
plana gore yapilanmisg ses organlar olduguna ve bunlar ile-
tisim araglar olarak kullamldigina gore, iletisim yetenegi
daha c¢ok gelismis olsaydi, agiktir ki ayn1 organlar daha da
yetkinleseceklerdi; ve bu, buna iyi uyarlanmis ve bitisik
kisimlarin, dilin ve kulaklarin yardimiyla olurdu.65 Ust may-
munlarin ses orgarlarim konusma ic¢in kullanmamis olma-
lar1 kugskusuz onlann zekalarimin yeteri kadar geligsmis ol-
mamasindandir. Maymunlarin, konusmak i¢in kullanmadik-
lar1 halde, uzun bir pratikle konusmak i¢in kullanilabilecek
organlar1 olmasi, 6ten kuslardan olmadiklar1 halde sakima-
ya uyarh organlar: olan kuslarinkine kosut bir olaydir. Bu-

64 Essays on Free-thinking, vb., 1873, s. 82.

65 Dr Maudsley'in yerinde baz1 gériisleri i¢in bkz: The Physiology and
Pathology of Mind, 1868, s. 199.
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nun gibi, biilbiil ve karganin benzer bir bicimde yapilanmig
ses organlan vardir, oysa biilbiller organlarim1 ¢esitlenmis
sakimalar i¢in, kargalar ise gaklamak i¢in kullanirlar.66
Maymunlarin zekasinin neden insanlarin zekasiyla aym de-
rece gelismemis oldugu sorulacak olursa, buna ancak genel
nedenlere bagvurarak yanit verilebilir, ve her yaratigin gec-
tigi birbirini izleyen gelisme asamalar1 konusundaki bilgisiz-
ligimizi dikkate alarak bu soruya daha belirgin bir yant
beklemek mantiksiz olur.

Cesitli dillerin ve farkl tiirlerin olusumu, dillerin de
turlerin de asamali bir siireg izleyerek gelistiklerinin kanit-
lan sasilas1 bir kosutluk gosterir.6?” Ama birgok sozciigiin
bigimlenisinin izlerini, tirlerin olusumu konusunda oldu-
gundan daha gerilere giderek bulabilmekteyiz, ¢iinku dille-
rin cesitli seslerin taklit edilmesiyle nasil ortaya ¢iktiklarini
kavrayabiliyoruz. Birbirinden ayr dillerde, soy ortakligina
dayanan c¢arpici benzesiklikler ve benzer bir olugsum siirecin-
den dogan benzesimler buluyoruz. Bazi harfler ya da onlarin
sesleri degistigi zaman otekilerin de degismesi bi¢imi, karsi-
hkh ilkigki icinde gelismeye ¢ok benzemektedir. Her iki du-
rumda da, dillerde de, tiirlerde de, kisunlarin ikizlenmesini,
uzun sire kullanmanin etkilerini vb. buluyoruz. Dillerde ol-
dugu kadar tiirlerde de korelmis 6gelerin sik sik goriilmeleri
daha da dikkate deger. Ingilizce 'am' sézciigiindeki 'm' harfi,
I (ben) anlamimi verir, oyle ki, I am (ben-im) ifadesinde ge-
reksiz ve fazladan bir koreltidir, atilmamis, kalmigtir. Aym
bicimde sozciiklerin yazilisinda da eski soyleyis bigimlerin-
den kalan korelmis harfler vardir. Diller de organik varliklar

66 Macgillivray, His. of British Birds, c¢. n, 1839, s. 29. Bilgili bir
gozlemci olan Bay Blackwall, saksagan kusunun, tek tek sozciikleri, hatta
kisa tiimceleri soylemeyi biitiin oteki Britanya kuslarindan daha kolay
ogrendigini belirtiyor ve gene saksaganin aligkanliklar: iizerine yaptig
uzun ve ayrintih ¢alismalardan sonra da dogada yabanil durumda bulunan
bu kusun taklit etme konusunda herhangi bir olagandis1 taklit yetenegi
gosterdigini gormedigini ekliyor. Researches in Zoology, 1834, s. 158.

67 Sir C. Lyellin The Geolog. Evidences of the Antiquity of Man, 1863,
b6l. xxm'te verdigi tiirlerin ve dillerin gelismeleri arasindaki ¢ok ilging,
kosutluk konusuna bakiniz.
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gibi gruplar ve alt-gruplar olarak siniflandirilabilir; ve dogal
olarak koklerine gore simiflandirilabilecekleri gibi, bagka
ozelliklerine gore yapay olarak da simiflandinlabilirler. Ege-
men diller ve lehgeler biyiik bir yayginhga erigirler, bagka
deyislerin giderek ortadan kalkmasina yol agarlar. Bir dil,
tipk1 bir varlik tirid gibi bir kez sondi mi, Sir C. Lyell'in be-
lirttigi gibi, bir daha ortaya ¢ikmiyor. Aym dilin higbir za-
man iki dogum yeri yoktur. Ayr1 ayr: diller karsilasabilir ya
da birbirlerine karigabilirler.8 Herbir dilde degiskenlikler
gormekteyiz ve yeni sozciikler siirekli tiretilmektedir. Ama
bellegin sigasinin bir sinir1 oldugundan tek tek sozciikler ya
da biitin bir dil yavas yavas unutulabilir. Max Miiller'in de-
digi gibi, "Her dilin sozciikleri ve dilbilgisel bigimleri arasin-
da sirekli bir yagsam savasimi siiriip gitmektedir. En iyi, en
kisa, en kolay bigimler her zaman istiin gelme egilimdedir-
ler, ve bu bagarilar1 kendi 6zel niteliklerine baghdir.".° Baz1
sozciklerin yasamasinin en onemli nedenlerine, yenilik ve
moda gibi siradan etkenler de eklenebilir; ¢iinkii insanin zih-
ninde her konuda ufak tefek degisikliklere karsi gii¢li bir
egilim vardir. Varolus savasiminda bazi yeglenmis goézde
sozciiklerin yasamasi ya da korunmasi dogal segmedir.
Bircok barbar halkin dilinin kusursuz olarak kurallara
bagl ve son derece karmasik olmasi, sik sik gerek bu dillerin
tanrisalliginin, gerek kurucularimin eski uygarhgimin ve
buyiik sanatinin kaniti olarak ileri surilmistir. Bu yizden-
dir ki, F. Von Schlegel soyle yazmaktadir: "Entelektiiel kiil-
tarin en alt basamaginda sayildig1 goriinen bu dillerde, dil-
bilgisel yapisimin sanatta ¢ok yiksek bir diizeyde islenmis
oldugu gorilir. Bu, bircok Amerikal dillerde oldugu gibi
bask ve lapon dillerinde 6zellikle dogrudur.".’® Ama hangisi
olursa olsun bir dilden, sanki 6zene bezene hazirlanarak ve
belirli bir yontemle gelistirildigi anlaminda bir sanat olarak

68 Saygin F. W. Farrar'in bu konudaki gériisleri i¢in, Nature, 24 Mayis
1870, s. 528'de "Philology and Darwinism" baghg ile yayimlanan ilgin¢ ma-
kalesine bakiniz.

69 Nature, 6 Ocak 1870, s. 257.

70 C. S. Wake tarafindan Chapters on Man, 1868, s. 101'de sozii ediliyor.
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sozetmek kuskusuz yanhstir. Ginimiuzde dilbilimciler fiil
cekimlerinin ve ad ¢ekimlerinin vb., baglangicta ayrn ayn
sozciikler olarak bulunduklarini, sonradan birlestiklerini ka-
bul ediyorlar. Ve bu sozciikler nesneler ile kisiler arasinda
bulunabilecek en belirgin iligkileri ifade ettikleri i¢in, insan
irklarinin ¢ogu tarafindan ilk ¢aglar boyunca kullanilmig ol-
malarinda sasilacak bir sey yoktur. Yetkinlesmeye gelince,
asagidaki orneklemeler yanilmamizin ne kadar kolay oldu-
gunu bize daha iyi gosterecektir. Bir deniz lalesinin kabu-
gu,” bazan, hepsi 151n ¢izgileri halinde kusursuz bir bakigi-
ma gore diizenlenmis 150.000'den daha az olmayan parca-
dan olusmustur; ama bir dogabilimci, boyle bir hayvani,
buna oranla daha az par¢adan olusan ama iki yanh ve gov-
desinde her iki yandaki karsiliklar disinda higbir par¢asinin
tam benzeri bulunmayan bir hayvandan daha ¢ok yetkin-
lesmis saymaz. Dogabilimeci hakli olarak organlarin farkl-
lagsmasini ve ozgillesmesini, yetkinlesmenin o6l¢iitii olarak
anlar. Dil konusunda da boyledir. En bakisimh ve en kar-
masik diller, fetheden, fethedilen ve goce ugrayan-ugratilan
¢esitli irklarin anlatiml sozciiklerini ve yararl yapi bigimle-
rini alan en kuralsiz, en kisaltilmis, safligi en ¢ok bozulmus
dillerin tizerine gegirilmemelidir.

Bu eksiklikleri olan birka¢ deginmeden, pek ¢ok barbar
dilinin son derece karmasik ve diizenli yapisindan bu dille-
rin kokenlerinin hi¢ de 6zel bir yaratma eylemine borglu ol-
madiklar1 sonucunu g¢ikariyorum.”? Ve giormiis oldugumuz
gibi, eklemli dil yetisinin kendisinde de, insanin daha alt
herhangi bir bigimden ¢ikarak gelistigi inanigina karsi ¢iri-
tilemez higbir kars1 goris sunulmuyor.

GUZELLIK DUYGUSU

Bu duygunun da insanin bir ozelligi oldugu séylenmistir.
Burada yalnizca bazi renklerin, bazi bigimlerin ve baz: sesle-

71 Buckland, Bridgwater Treatise, s. 411
72 Sir J. Lubbock'un Origin of Civilisation, 1870, s. 278'de baz yerinde
goriglerine bakiniz.
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rin ve hakl olarak giizel olanin duygusu denilebilecek hazza
deginiyorum. Bununla birlikte kiiltirlia insanlarda bu duy-
gulanimlar fikirler ve ardarda gelen karmasik distincelerle
sikica birlesirler. Bir erkek kusun disi kus karsisinda ¢ekici
tuylerini ya da pariltili renklerini sergilerken, bunlarla kar-
silagtirilacak siislemelerden yoksun olan baska kuslarin boy-
le gosterilere basvurmadiklarini goérdigimiizde, disi kusun
erkek arkadasinin giizelligine hayranhk duydugundan kus-
ku duyamayiz. Kadinlar, her yerde bu tiiylerle kendilerini
stslediklerine gore, boyle bir siislenmenin giizelligi tartigila-
maz. Daha sonra gorecegimiz gibi, sinekkuslarimin yuvasi ve
cardakkuglarinin oyun gegitleri parlak ve neseli renkleri
olan nesnelerle, zevkle siislenmistir. Bu da bu hayvanlarin
bu cesit seyleri gormekten bir gesit zevk aldiklarimi gosterir.
Bununla birlikte, kars: cinse yonelik ¢ekicilik ¢abalarindan
cikarabildigimiz kadariyla hayvanlarin ¢ogunda giizel duy-
gusu smirhidir. Pek ¢ok erkek kusun sevisme mevsimindeki
tath sakimalarn kuskusuz disilerce begenilmektedir, daha
ilerde bunu érnekleyecegiz. Disi kuslar erkek arkadaslarinin
guzel renklerini, siislerini ve tath seslerini degerlendirecek
yetenekte olmasalardi, erkeklerin disiler karsisinda gekici-
liklerini ortaya koymak i¢in harcadiklar1 tium ¢aba ve kendi-
ni begendirme tasas1 bosa giderdi. Bunu kabul etmek ola-
naklh degildir. Baz1 parlak renklerin duygular1 neden uyar-
dig1, baz lezzet ve kokularin da neden hos olduklar1 saniyo-
rum ki aciklanamaz. Ama aligkanhgin, kesinlikle, yaratilan
sonugla bir iligkisi olsa gerekir, ¢inki baslangigta duyularin
hoslanmadig1 bir sey sonunda hos olmaktan ¢ikar, aliskan-
liklar kalhitsaldir. Seslere gelince, Helmholtz, fizyolojik ilkele-
re dayanarak, uyumlu seslerin ve baz ses perdelerinin ne-
den hosumuza gittigini bir noktaya kadar agiklamistir. Ayri-
ca duzensiz araliklarla ve sik sik yinelenen sesler ise hi¢ ho-
sa gitmez. Gece boyunca geminin bordasina ¢arpip duran ha-
latin diizensiz guriiltisiini dinlemis olan herkes buna
katilacaktir. Aym ilke, goriinilise gore, gorme ile ilgili olarak
da giindeme geliyor. Cliinktu go6z, bakisimi1 ya da belirli bir
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diizen ig¢inde ortaya ¢ikan imgeleri yegler. Bu tip motifler en
asag1 yabanil insanlarda bile siis olarak kullanilirlar. Bunlar
cinsel se¢im yoluyla bazi erkek hayvanlarin siislenmesinde
de gelistirilmistir. Boylece gorme ve igitme hazzini belirli ne-
denlere yiikleyebilsek de yiikleyemesek de, insan ve birgok
alt hayvan, ayni renklerden, ayni goniil alic1 niianslarindan
ve bi¢gimlerinden ve ayni seslerden zevk alir.

Guzellik begenisinin, en azindan kadinin gizelligi konu-
sunda, insanin zihninde 6zel bir niteligi yoktur; ¢iinki ¢esitli
insan 1rklarinda g¢ok biiyiik farklar gosterir. Hatta aym
wrktan cgesitli uluslarda da tamamiyla aym degildir. Yabanil
insanlarin pek begendikleri ¢irkin siislemelere ve ayni dere-
cede cirkin muzige gore bir vargiya, onlarin estetik yetileri-
nin baz1 memelilerde, 6rnegin kuslarda oldugundan daha da
az gelismis oldugu degerlendirmesine varabiliriz. Hi¢cbir hay-
vanin gecenin yildizh gokytizi gibi, giizel bir kir goriintiisi
ya da incelmis bir miizik gibi konulara hayranlik duyma ye-
teneginde olamayacag: aciktir; ama bu yiiksek begeniler kiil-
tirle kazanilir ve karmasik bilesimlere baghdirlar; barbarlar
ve egitimden yoksun kisiler bunlarin degerini bilemez.

Imgelem, sasirma, merak, simirsiz bir giizellik duygusu,
taklit egilimi ve canli izlenimlere ve yeniliklere tutkunluk
gibi insana agsamali ilerlemesinde paha bicilemez hizmetler
gormis olan pek ¢ok yetenek, kisa hevesli, kaprisli adet ve
moda degisikliklerine de yol agmaktan geri kalmiyordu. Bu-
rada bu noktaya deginmemin nedeni, son giinlerde bir ya-
zarin” Kapris'i, garip bir bi¢cimde "yabanillar ile hayvanlar
arasindaki en dikkate deger ve en tipik farklardan biri" ola-
rak tanimlamis olmasidir. Yalnizca insanin birbiriyle ¢atisan
cesitli etkiler altinda nasil kaprisli oldugunu kismen olsun
anlayabilmekle kalmiyoruz, hayvanlarin da, daha ilerde
gorecegimiz gibi, sevgilerinde, nefretlerinde ve giizellik duy-
gularinda bir o kadar kaprisli olduklarim1 kavriyoruz. Yeni-
ligin kendisine oOnem verildigi i¢in, yeniligin sevildigini
disinmemiz i¢in nedenler vardar.

73 The Spectator, 4 Aralhk 1869, s. 1430.

134



TANRIYA INANMA, DIN

Insanin, baslangigta, giicii ve erki simirsiz bir Tanrinin
varligina inanmak gibi yiceltici bir inanc1 oldugunu kanitla-
yan higbir sey yoktur. Tersine, hizla gelip gecen gezginlerden
degil, yabanillarin yaninda uzun zaman yasams kisilerden
gelen pek ¢ok belge, bir ya da bir¢gok tanr1 konusunda higbir
fikirleri olmayan ve boyle bir fikri ifade etmek i¢in dillerinde
de sozciikler bulunmayan bir¢ok irkin yasamis ve hala yasa-
makta olduguna bol bol taniklik etmektedir.”¢ Sorun, kugku-
suz, daha ytiksek bir sorun olan Yaratic1 ya da evrenin Efen-
disi bir varhgin bilinmesi sorunundan tamamiyla ayridir; bu
soruya yeryuziinde gelmis ge¢mis en yiiksek zekalardan ba-
zilari olumlu yanit vermislerdir.

Bununla birlikte, biz, "din" terimine, gériinmeyen ya da
manevi etkenler anlami verirsek, durum tamamen farkh
olur; ¢iinkii bu inang, daha az uygarlasmis irklarda evrensel
gibi goruniir. Bu inanigin nasil dogdugunu anlamak da gii¢
degildir. Imgelem, sasma ve merak gibi 6nemli yetiler birkag
yargilama yetenegiyle de birlikte kismen gelisince insan
dogal olarak, c¢evresinde olup bitenleri anlamak igin gigli
bir istek duyar ve kendi 6z varhig: tizerinde belirsiz kuramsal
disinceler yiritmeye baglar. Bay M'Lennan'in ifade ettigi
gibi,® "insan, yasamin olaylan tizerine kendi kendine her-
hangi bir aciklama bi¢cimlendirmek zorundadir; ve bu
aciklamanin evrenselligini gozoniinde tutarak degerlendirir-
sek, en yalin varsayim, insanin tasarladigi ilk varsayim, dyle
gorintyor ki, dogal olaylarin, hayvanlarda, bitkilerde, nes-
nelerde ve doga giiglerinde bulunan ve insanlarin kendilerin-
de de bulundugunun bilincinde olduklari, harekete gegirici,
uyandirici bir ruhun varhigina yorulmasi varsayimi olmus-
tu.". B. Taylor'un gosterdigi gibi, gene olabilir ki, ruhlar kav-

74 Saygin F. W. Farrar'in bu konudaki nefis makalesi i¢in bkz: Anthro-
pological Review, Agustos 1864, s. ccxvi. Bagka olaylar i¢in bkz: Sir J. Lub-
bock, Prehistoric Times, 2. bask, s. 564; ve ozellikle Origin of Civilisation
1870'deki din iizerine olan boliimler.

75 "The Worship of Animals and Plants", Fortnightly Review, 1 Ekim
1869, s. 422.
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ramini ilk doguran disler olmustur, ¢iinki yabanil insanlar
oznel ve nesnel izlenimlerini pek kolaylikla birbirinden ayi-
ramazlar. Bir yabanil dis gordigi zaman, kendisine gori-
nen imgelerin uzak bir yerden geldiklerini kendisinin tize-
rinde bir yerde durduklarimi sanir ya da "diis gorenin ruhu
bir yolculuga c¢ikar ve gittigi yerde gordiiklerinin amisiyla
birlikte kendisine geri doner".’® Ama imgelem, merak, dii-
siinme yetileri ve benzerleri, insanin zihninde ger¢ekten tam
anlamiyla gelismeden once bu disler insanin ruhlara inan-
masina, bir kopekte oldugundan daha fazla yol agcamazdi.
Yabanil insanlarin dogal nesneleri ve etkenleri, ruhsal
ya da yasayan ozlerin canlandirdigini varsayma egiliminde
olmalari, belki de, eskiden ilgimi ¢ekmis olan bir olayla
ornekleyerek agiklanabilir: benim kopegim, olduke¢a yash ve
¢ok duyarlhh bir hayvan, ¢ok sakin ve ¢ok sicak bir giin
cimenlerin tizerinde yatmaktaydi, ama hafif bir esinti, arada
bir ondan belirli bir uzaklikta bulunan agik bir giinesligi
salliyordu. Kopek higbir bicimde buna aldirmamaliyds, ¢iin-
ki giinesligin yaninda hi¢ kimse yoktu. Bu durumda, ne za-
man guneslik hafifce kimildasa kopek ofkeyle hirhiyor ve
havlhiyordu. Saniyorum ki, kopek kendi kendine hemen ve bi-
lingsiz olarak, hicbir goriiniir nedeni olmayan bir hareketin
herhangi bir yabanci canli etkenin varligin belirtisi oldugu-

76 Tylor, Early History of Mankind, 1865, s. 6. Ayrica Lubbock'un Ori-
gin of Civilisation 1870, adlh yapitinda dinin gelismesi iizerine ¢ok ¢arpic g
boliitme bakiniz. Bay Herbert Spencer de, Fortnightly Review'deki (1 Mayis
1870, s. 535) basarilh denemesinde, dinsel inancin yeryuziindeki ilk
bigimlerinin, insanin, disler, golgeler ve diger nedenlerle kendi kendisini
bedensel ve ruhsal olmak iizere ¢ifte 6ze sahip bir varhk olarak gérmeye
yoneliesinden ileri gelmis olarak agikhyor. Ruhsal varhk 6limden sonra da
yasadig1 ve giigli oldugu vaysayildigina gore, o, cesitli armaganlar ve
torenlerle onurlandinlarak yardim isteniyor. Bay Spencer daha ilerde bir
kabilenin ilk atalarina ve kurucularina verilen herhangi bir hayvan ve nes-
nenin adinin ya da takma adinin uzun zaman gegtikten sonra artik kabile-
nin gergek yaraticisini temsil ettigine ve bu hayvan ya da nesnenin ondan
sonra da dogal olarak bir ruh gibi hala var olduguna inamldigin1 ve kutsal
sayllarak tanri1 diye ona tapildigim agikhiyor. Bununla birlikte, gii¢ ya da
hareket sergileyen herhangi bir seyin bizimkine benzer bir yasama ve zihin-
sel yetilere sahip bulundugu sanilan erken ve daha kaba bir agamanin bu-
lundugunu diigiinmekten kendimi alamiyorum.
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nu ve higbir yabancinin kendi alani tizerinde bulunmaya
hakki bulunmadigini distinmis olmaliyda.

Ruhsal etkenlere inanma kolaylikla bir ya da bir¢ok tan-
riya inanmaya donismis olmalidir. Ciinki yabanil insanlar,
dogal olarak, kendi duyduklar tutkularin aynisini, 6calma
ozlemini ya da en yalin bicimiyle adaleti ve kendi sevgileri-
nin benzerlerini bu ruhlara yakistirmig olmaliydilar. Ates
Ulkesi insanlar1 bu bakimdan ara bir konumda gibidir. Ciin-
ki "Beagle" gemisinin cerrahi, birka¢ ordek palazimi 6rnek
olarak saklamak iizere vurdugunda, York Minster bir mera-
sim havasiyla "Oh! Bay Bynoe, ¢cok yagmur, ¢ok kar, ¢ok es-
mek!" demigti; ve bu, agikt1 ki, insan besininin ¢argur edil-
mesi, bir cezayla cezalandirilmasi demekti. Ve bize, kardesi-
nin bir 'yabanil insan' 6ldardigi i¢in firtinanin uzun sire or-
talig1 kasip kavurdugunu, ¢ok yagmur ve ¢ok kar yagdigini
anlattl. Gene de Ates Adalhlarnn bizim Tann diyebilegimiz
bir seye inanip inanmadiklarin1 ya da dinsel térenler yapip
yapmadiklarini hi¢bir zaman agiklhiga kavusturamadik. Jem-
my Button, haklh bir gururla, ilkesinde hi¢bir seytan bulun-
madigin1 savunuyordu. Yabanil insanlarda koéti ruhlara
inanma iyi ruhlara inanma, ¢ok daha yaygin oldugundan bu
sav daha da dikkat cekiciydi.

Dinsel sofuca baghlhk duygusu, son derece karmasik bir
duygudur, ulu ve gizemli bir uste kars1 agka, tam bir boyun
egis, giicli bir bagimhilik duygusuna? dayanir, korku, saygi,
minnettarlik, gelecek umudu ve belki daha bazi bagka égeler-
den olusur. Hicbir varlik zihinsel ve moral yetilerinde en
azindan ortalama bir egitim diizeyinde ilerlemeden 6nce bu
kadar karmasik duygular1 duyamaz. Bununla birlikte, bu
ruh durumu ile bir kopegin sahibi i¢in duyumsadigi, ve tam
bir boyun egme, biraz korku ve belki daha baska duygularla
da birlesmis derin sevgi arasinda uzaktan bir benzerlik gori-
yoruz. Bir kopegin belirli bir aradan sonra yeniden karsilag-
tig1 sahibine ve ekleyebilirim ki bir maymunun yeniden bir

77 Bay L. Owen Pikein Antropolog. Review, Nisan 1870, s. lxiii'teki
"Physical Elements of Religion" uizerine iyi makalesine bakiniz.
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araya geldigi sevgili bakicisina karsi davranigi, kendi benzer-
lerine gosterdiginden c¢ok farklidir. Bu son durumda seving
gosterileri biraz daha az gibidir ve hayvanin her hareketinde
bir esitlik duygusu sezilir. Prof. Braubach kopegin sahibine
bir tann olarak baktigin1 savunacak kadar ileri gider.”®

Insani, ilkénce goze goriinmez ruhsal etkenlere inanma-
ya, sonra fetiglere tapinmaya, daha sonra ¢ok tanrihiliga, ve
son olarak da tek tanri inancina gotiiren aym yiksek zihin-
sel yetiler, insanin diisiinme ve uslamlama yetenekleri az
gelismis diizeyde kaldig: siirece, gene onu kaginilmaz olarak
cesitli garip bosinanlara ve acayip torelere yoneltir. Bunlar-
dan ¢ogu, tizerlerinde distinilecek olursa, korkung¢turlar —
ornegin insan varhklarinin kan-seven bir tanriya kurban
edilmesi gibi; sugsuz kisilerin sugsuzlugunu agu ile ya da
atesle deneyen yargilamalar gibi, biyticiilik vb. gibi. Bunun-
la birlikte boyle arada sirada bu bosinanlar tizerinde
disinmek iyidir. Cunki bunlar, aklimizin gosterdigi ilerle-
melere, bilime ve birikmig bilgilerimize ne kadar sonsuz bir
gonil borcu ile yikimli oldugumuzu bize gostermektedirler.
Sir J. Lubbock'un ¢ok iyi gozlemledigi gibi?® "bilinmeyen bir
kotilagiin lanet olas1 dehseti yabanil insanin yasami tizerin-
de kalin bir bulut gibi asil1 durur ve onun biitiin sevinglerini
zehir eder, demek hi¢ de abartma olmaz". Bizim daha
yiksek yetilerimizin bu zavalli ve dolayl sonuglari, alt hay-
vanlarin iggiidiilerinin zaman zaman ve rastgele yanilmala-
riyla karsilastirilabilir.

78 Religion, Moral etc. der Darwin 'schen Art-Lehre, 1869, s. 53. Deniliy-
or ki (Dr Lauder Lindsay, Journal of Mental Science, 1871, s. 43) uzun za-
man 6nce Bacon, ve sair Burns aym kanidaydilar.

79 Prehistoric Times, 2. basky, s. 571. Bu yapitta (s. 571) yabanil insan-
larin pek ¢ok garip ve kaprisli adetlerinin kusursuz bir tanimlanmasini bu-
lacaksiniz.
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DORDUNCU BOLUM
INSANLAR ILE ALT HAYVANLARIN ZIHINSEL
YETENEKLERININ KARSILASTIRILMASI
DEVAM

Ahlak duygusu — Temel 6nerme — Toplumsal hay-
vanlarin nitelikleri — Toplumsal yagsama uyumlu-
lugun kékeni — Karsit i¢giidiiler arasinda savagim —
Insan, toplumsal hayvan — Daha kalici toplumsal i¢-
gudiiler daha az dayanikh i¢giidiilere ustiin gelir —
Yabanil insanlarin sayg: gosterdikleri baz1 erdemler —
Gelismenin daha sonraki bir asamasinda kazanilmig
kendine-iligkin erdemler — Ayni toplulugun iiyelerinin
davranig konusundaki yargisinin 6nemi — Ahlaksal
egilimlerin aktarilmas: — Ozet.

Insan ile alt hayvanlar arasinda varolan tiim farklardan,
eskiden, ahlak duygusunun ya da vicdanin daha 6nemli ol-
dugunu savunan yazarlara! tamamiyla katiliyorum. Mackin-
tosh'un belirttigi gibi2 bu duygunun, "insan eyleminin oteki
her ahlak kurali tizerinde hakh bir tstiinligi vardir” ve bu,
kisa ama buyurucu olan gorev ile, anlam dolu bu terimle
ozetlenir. Bu, insanin biitiin niteliklerinin en soylusudur, in-
sani, bir benzeri i¢in bir an duraksamadan kendi canim teh-
likeye atmaya gotiirir, ya da, yalnizca derin bir adalet ya da
gorev duygusuyla, kararim1 sogukkanlilikla tarttiktan sonra,
buyiik bir dava ugruna kendi canini feda etmesine yol acar.

1 Bu konuda 6rnegin bkz: Quartefages, Unite de l'espece humain, 1861,
s. 21 vb.
2 Dissertation on Ethical Philosophy, 1837, 231, vb.
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Immanuel Kant soyle sesleniyor, "Ey Gorev! Tath dille, 6v-
gilerle, tehditlerle degil, ama sert yasanmi ruha sunarak uy-
gulayan, ve boylece her zaman sana boyun egilmesini degilse
bile saygiy1 saglayan, biitiin 6zlemlerin gizlice baskaldirsalar
da 6niinde suspus olduklar1 o olaganiisti diigiince; kokenin
nerdedir?"3

Bu onemli soru ¢ok yetenekli pek ¢ok yazar tarafindan
tartisilmistir;* ve burada benim yeniden giindeme getirme-
min tek hakh nedeni, bu konuyu sessizce gegistirmenin ola-
naksizligidir; ve bildigim kadanyla, simdiye kadar hi¢ kim-
senin konuya yalmizca Dogal Tarih agisindan yaklagsmamig
olmasidir. Bu aragtirmanin bagka ilging bir yan1 da, alt hay-
vanlar uzerindeki bir incelemenin insanin en yiksek ruhsal
yetilerinden birine ne kadar isik tutabilecegini anlama
cabasidir.

Asagidaki oneri bana son derece olas1 goriiniiyor: yani
hangi hayvan olursa olsun, anababa ve evlat sevgisini de
kapsayan ¢ok belirgin toplumsal i¢gidileri olan her hay-
van,® zihinsel yetileri insaninki kadar ya da hemen hemen

3 Metaphysics of Ethics, J. W. Semple cevirisi, Edinburgh 1836, s.136.

4 Bay Bain, (Mental and Moral Science, 1868, s. 543-725) bu konu iize-
rine yazan yirmialt1 Ingiliz yazann listesini veriyor. Bunlar, biitiin okur-
larin tamdig: adlardir. Bu listeye bizzat Bay Bain'in ve ayrica Bay Lecky'-
nin, Bay Shadworh, Sir J. Lubbock'un ve daha bagkalarinin adlan da ekle-
nebilirdi.

5 Sir B. Brodie, insanin toplumsal bir hayvan oldugunu gézlemledikten
sonra (Psychological Enquiries, 1854, s.192) su anlam yiiklii soruyu soruyor:
"bu, onca tartisilan ahlak duygusunun varhg: sorununu ¢ézmesi gerekmiyor
mu?". Bu gesit diigiinceler herhalde herkesin aklindan gegiyordur, tipki es-
kiden Marc-Aurele'in aklindan gegtigi gibi. Bay J. S. Mill iinli yapit1 Utili-
tarianism'de (1864, s. 45, 46), toplumsal duygulardan "gii¢lii dogal bir duy-
gu" olarak ve "yararci ahlak igin duygunun dogal temeli" olarak sozediyor.
Gene diyor ki, "Daha 6nce s6zii edilen biitiin 6teki kazanilmig —edinilmig—
yetenekler gibi ahlak yetisi de, dogamizin bir 6gesi olmasa da onun dogal
bir sonucudur, 6teki yetenekler gibi kendi kendine ve dnce zayif bir élgiide
ortaya ¢ikma yetenegindedir.” Ama biitiin bunlara karsilik "sandigima gore,
ahlak duygulan dogustan degil de, sonradan kazanilmigsa, bu yiizden daha
az dogal degildirler" diye de belirtiyor. Boyle derin bir diisiiniirden farkh
diisiinmeyi belirli bir duraksamayla goze alabiliyorum. Ama alt hayvanlar-
da toplumsal duygulann iggiidiisel ya da dogustan olduguna zor kars:
¢ikilabilir. Peki neden insanda da bdyle olmasin? Bay Bain (6rnegin bkz:
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onunki kadar bir gelisme diizeyine vardiginda, kagimilmaz
olarak bir ahlak duygusu ya da vicdan edinecekti. Ciinkii, bi-
rincisi, toplumsal i¢giidii bir hayvanin benzerleriyle birlikte
olmaktan zevk almasina, onlara karsi1 belirli bir sempati
duymasina ve onlara degisik hizmetlerde bulunmasina yol
acar. Bu hizmetler ¢ok belirli ve agike¢a i¢giidiisel olabilir; ya
da toplumsal iist hayvanlarin ¢ogunda oldugu gibi yalnizca
baz1 genel yollardan benzerlerine yardim etme konusunda
bir istek ya da istengten baska bir sey olmayabilir. Ama bu
duygular ve hizmetler asla aym bir tiiriin tiim tiyelerinin ka-
bul edecegi geniglikte degildir, yalnizca belirli bir topluluk
icin gegerlidirler. Ikincisi: bir kez zihinsel yetiler yiiksek bir
diizeye kadar gelisti mi, her bireyin biitiin gegmis eylemleri-
nin ve dirtiilerinin imgeleri, herhalde, siirekli onun akhn-
dan ge¢mis olmasi gerekirdi; hatta, daha ilerde gorecegimiz
gibi, kalic1 ve her zaman varolan toplumsal i¢giidiiniin, o an
icin daha gii¢li, ama dogas:1 geregi daha kisa siireli ve geri-
sinde higbir canh iz birakmayan bir baska i¢giidii karsisinda
geri ¢ekilmis oldugu farkedildik¢e, her defasinda, tiim kars-
lanmamig, doyurulmamuis iggiidiilerin kaginilmaz olarak ne-
den oldugu hosnutsuzluk ve hatta ac1 basgostermis ol-
maliydi. Agiktir ki, i¢giidiisel isteklerin ¢ogu, 6rnegin a¢hk
gibi, dogalarn gereg1 kisa siirelidirler; karsilandiktan, doyu-
rulduktan sonra anilann dyle ¢abuk ¢abuk ya da etkili bir
bicimde geri gelmez. Ugiinciisii: dil yetenegi kazanmldiktan,
toplulugun dilekleri dile getirilebildikten sonra, her bireyin,
toplulugun yararina hareket etmesi gerektigine iligkin ortak
goris, kamuoyunun, dogal olarak, en yiice eylem kilavuzu
haline gelmis olmasi1 gerekir. Ancak surasi1 akilda tutul-
malidir ki, kamuoyuna tamidigimiz agirhik ne olursa olsun,
benzerlerimizin onay1 ya da onaylamamasi i¢in gosterdigi-

The Emotions and The Will, 1865, s. 481) ve bagkalan, ahlak duygusunun
her bir birey tarafindan yasaminin akisi iginde edinildigini saniyor. Genel
evrim kuraminin bakisiyla bu, en azindan son derece olanaksiz gériinmek-
tedir. Kahtimla iletilen biitiin zihinsel niteliklerin varhigim gorinezden gel-
mis olmak, bana 6yle geliyor ki, ilerde, Bay Mill'in yapitlarinda ¢ok ciddi bir
kusur olarak degerlendirilecektir.
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miz dikkat, daha ilerde gorecegimiz gibi, toplumsal i¢giidii-
nin baglica boliimiini olusturan ve gergekten de onun temel
tag1 olan sempatiye baglidir. Son olarak: bireylerin aligkan-
liklar: son ¢oziimlemede, her iiyenin davranigina kilavuzluk
ederek ¢ok onemli bir rol oynayacakti; ¢linkii toplumsal i¢gii-
di sempati ile birlikte, tiim oteki i¢cgidiiler gibi, aligkanhk-
tan buyiik bir gi¢ alir, ve dolayisiyla ayni bigimde toplu-
lugun dileklerine ve yargisina boyun egilmesiyle de gii¢lenir.
Simdi burada bu gesit alt sorunlar incelenecektir ve bunlar-
dan bazilar1 daha da derinlemesine irdelenecektir.

Hemen bagindan sunu belirtmek yerinde olur ki, ben,
tam anlamiyla toplumsal olan her hayvanmn zihinsel yetileri,
insanda oldugu kadar etkili ve ytiksek diizeyde gelismis ol-
dugu takdirde tipk: bizimkiyle ayni bir ahlak anlayis1 kaza-
nacag1 diasiincesini savunmak istemiyorum. Cesitli hayvan-
larin, belirli bir giizellik duygusuna sahip olmalarina karsin
cok cesitli nesneleri begenmeleri gibi, aym1 bicimde, iyi ve
koti anlayigina sahip olmalarina kargin, bu anlayis onlari
baska bagka davramis cizgileri izlemeye yoneltebildigi gibi.
Ornegin asir1 bir olay alirsak, insanlar tam tamina kovan
arilar: ile ayni1 kosullar i¢inde yetistirilmis olsalardi, kusku-
ya hi¢ de gerek yok ki bizim bekar kadinlarimiz da, is¢i ari-
lar gibi, erkek kardesglerini 6ldiirmeyi kutsal bir gorev saya-
caklar ve analar kendi dogurgan kizlarimi 6ldireceklerdi ve
onlar1 engellemek kimsenin aklindan gegmeyecekt1.5 Bunun-

6 Bay H. Sidgwick, bu konuda kusursuz bir tartismada (The Acedemy,
15 Haziran 1872, s. 231) "bir st ari, emin olabiliriz ki, niifus sorunlanna
daha yumusak bir ¢6ziimiin 6zlemini duyardi” diyor. Bununla birlikte, ya-
banillarin ya da onlardan ¢ogunun adetlerine gore vargiya varacak olursak,
insan bu sorunu dolaylh bir yoldan, kiz ¢ocuklarin 6ldiiriilmesi, ¢ok kocallik,
rastgele cinsel iligki gibi yontemlerle ¢6ziiyor; demek ki, yontemin daha az
kat1 olup olmadigindan, hakh olarak, kugku duyulabilir. Miss Cobbe, ("Dar-
winism in Morals", Theological Review, Nisan 1872, 188-91), bu ayn: 6rnegi
yorumlayarak, toplumsal gorev ilkelerinin boylelikle altiist olacagini soylii-
yor; bununla, tahmin ediyorum ki, toplumsal bir gorevin yerine getirilmesi
bireylerin zarar gormesine yol agabilirdi demek istiyor. Ama o kendisinin de
kuskusuz kabul edecegi bir olguyu, yani armmn i¢gidiilerinin, toplulugun
yaran i¢in kazanilmig oldugunu dikkate almiyor. Miss Cobbe, bu béliimde
savunulan ahlak teorisinin genel olarak kabul edilmesi durumunda "béyle
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la birlikte varsaydigimiz olayda, ar1 ya da herhangi baska
bir toplumsal hayvan, bana 6yle geliyor ki, belirli bir dogru
ya da yanhs duygusu ya da diyelim ki vicdan edinebilirdi.
Cunki her bireyin, kimileri daha gii¢lii ve daha direngli,
otekiler daha zayif ve daha kisa 6miirli olan i¢giidiilere sa-
hip oldugu konusunda bir i¢ duygusu olacakti. Oyle ki, sik
sik hangi i¢tepiye uyacagini belirlemek i¢in savagmasi gere-
kecekti. Ve gegmis izlenimler durmadan akildan gelip
gecmeleri siiresince birbirleriyle karsilastirildiklan olgiide,
doyum, doyumsuzluk, hatta mutsuzluk duyulurdu. Bu du-
rumda, bir i¢ damigsman su dirtiyi izlemesinin bu beriki
diirtiiyi izlemekten daha iyi olacag: yolunda hayvana 6giit
verirdi. Su yol izlenir, 6teki ise izlenmezdi. Biri dogru, 6teki
ise yanlhs olacakti. Ama bu terimlere yeniden donecegim.

TOPLUMSAL YASAMA YATKINLIK

Biitiin hayvan tiirleri toplumsaldir. Ornegin Ameri-
ka'daki baz1 maymunlar gibi bir arada yasayan farkh tiirler-
le karsilasiyoruz ve ekinkargalar, kargaciklar, sigircikkusg-
larindan olusan birlesik siiriiler goriiyoruz. Insan da kopege
kars: biiyiik sevgisinde aym egilimi gosterir, kopek de bunu
faiziyle oder. Herkesin, atlarin, kopeklerin, koyunlarin vb.
arkadaslarindan ayinldiklarn zaman ne kadar mutsuz olduk-
lar1 ve en azindan ilk iki cinsin, yeniden bulustuklarinda ne
kadar biiyiik bir karsilikli sevgi gosterisinde bulunduklan
dikkatini ¢ekmis olmahdir. Bir odada sahibi ya da aileden
herhangi bagka biri ile saatler boyu, hi¢ kimse kendisine
aldirmadigi halde sessiz sedasiz yatip dururken kisa bir siire
yalmz birakildiginda havlamaya ya da tasali seslerle hirla-
maya baglayan bir képegin duygulan iizerine fikir yiiritmek
garip bulunabilir. Dikkatimizi toplumsal iist hayvanlar tize-
rinde yogunlastiracagiz ve her ne kadar iglerinden bazilan
bir ahlak zafer kazandig1 zaman insan erdeminin 6liim ¢anlarimin da gala-
cagina inanmaktan kendimi alamiyorum" diyecek kadar da ileri gidiyor.

Umulur ki, erdemin bu yeryiiziindeki siirekliligini bu kadar kirilgan temel-
lere oturtacak kisilerin sayis1 pek azdir.
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toplumsal olsalar ve bir¢ok 6nemli davraniglarla birbirleriyle
yardimlagsalar da béceklerden soz etmeyecegiz. Ust hayvan-
larda en yaygin karsihikhh hizmet, toplulugun biitiin tyeleri-
nin anlagsmis olduklar duyular aracihgiyla birbirlerini tehli-
keye kars: uyarmalandir. Dr. Jaeger'in belirttigi gibi,”’ her
avcl, hayvan sirilerine ya da kalabalik gruplar halindeki
hayvanlara yaklaginanin ne kadar gii¢ oldugunu bilir. Yaban
atlar1 ve sigirlar, samiyorum ki, bir tehlike isareti vermezler,
ama aralarindan dismamn ilk kesfeden birinin davrans:
otekileri de uyanr. Tavsanlar isaret olarak arka ayaklarim
kuvetle yere vururlar, koyunlar ve develer de aym seyi on
ayaklan ile yaparlar ve aym1 zamanda tislarlar. Bir¢ok kus,
bazi memeliler, nobet¢i koyarlar; anlatildigina gore, fok ba-
hiklarinda bu nébetgilik isini genellikle disiler yapar.8 May-
mun takimlarinin bagi1 nobet¢i roliini tstlenir ve tehlikeyi
de tehlikenin bittigini de haber veren ¢igliklar atar.® Top-
lumsal hayvanlar birbirleri i¢in pek ¢ok kii¢iikk hizmetler
gorirler: atlar birbirlerinin kaginan yerlerini diglerler, inek-
ler ise yalarlar; maymunlar birbirleri tizerindeki asalaklan
ayiklarlar. Brehm'in ilettigine gore, bir Cercopithecus griseo-
viridis maymun kalabalig1 aceleyle dikenli ¢caliliklar arasin-
dan segirttikten sonra herbiri bir dalin tizerine uzanmg, bir
oteki de "ne yaptigimi bilerek" tiiylerini incelemis ve arkada-
sinin tizerindeki dikenleri, kiymiklar bir bir ¢ekip ¢ikarmis.

Hayvanlar birbirlerine daha 6nemli hizmetlerde de bulu-
nurlar. Ornegin kurtlar ve bagka aver hayvanlar birarada
avlanirlar ve kurbanlarina saldirmakta birbirlerine yardim
ederler. Pelikanlar (kasik¢i kuslar1) da birlikte balik yaka-
larlar. Hamadryas sebekleri, altinda bocek bulmak i¢in tas-
lan kaldirirlar vb. ve daha biyiik bir tasla karsilagtiklarinda

7 Die Darwin'sche Theorie, s. 101.

8 M. R. Brown, Proc Zoolog. Soc., 1868, s. 409.

9 Brehm, Thierleben, c. 1, 1864, s. 52, 79. Kargilikh birbirlerinin diken-
lerini ayiklayan maymunlar i¢in bkz: s. 54. Taglarin altim1 ¢eviren Hama-
dyas maymunlariyla ilgili olarak Brehm, (76. sayfada) Alvarez'in tanik ol-
dugu olay konusunda Alvarez'in gozlemlerinin tamamiyla giivenilir oldugu-

nu soyliyor. Kopeklere saldiran yash erkek sebek maymunlan i¢in bakiniz:
s. 79; ve kartal konusunda ise s. 56.
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oldugunca kalabalik olarak tasin gevresine toplanip onu hep
birlikte devirirler ve sonra da altindaki ganimeti paylagirlar.
Toplumsal hayvanlar karsilikli olarak birbirlerini savunur-
lar. Amerikanin erkek bizonlari, bir tehlike baggosterdigin-
de disileri ve genis hayvanlan siiriiniin ortasina dogru iter-
ler ve kendileri dis cemberi savunurlar. llerdeki bir béliimde,
Chillingham'da iki gen¢ yabanil boganin birlikte bir yash
bogaya saldirmalarinin ve ayrica bir kisrak siiriisiinden iki
aygirn birlikte bir li¢iincii ayginn kovmaya ¢alismalarinin oy-
kiisiinii sunacagim. Brehm, Etyopya'da bir vadiyi ge¢gmekte
olan biiyiik bir sebek siiriisiiyle karsilasti. O sirada may-
munlarin bazilar1 kars1 daga tirmanmis bulunuyorlards, te-
kiler hala vadideydiler: vadidekiler kopeklerin saldirisina
ugradilar, ama yagh erkekler derhal hizla kayaliklardan
asag indiler ve agizlarini koskocaman agarak oyle bir korku-
tucu seslerle giirlediler ki, kopekler hemen geri cekildiler.
Yeni bir saldin i¢in yeniden cesaretlendilerse de, bu arada,
biitiin sebekler tepelere varmiglardi, yalnizca, yaklasik alta
ayhk bir yavru maymun geride kalmigti. Bir kayanin tepesi-
ne tirmanmis, kopeklerle gevrili bulunuyordu ve ¢ighklarla
yardim istiyordu. Bunun iizerine en iri erkek maymunlardan
biri, gercek bir kahraman, yeniden dagdan asagi indi ve
yavas yavas yavruya dogru ilerledi, onu yatigtirdi ve utkun
bir tavirla onu ahp gétiirdi — kopekler saldirmay: akil ede-
meyecek kadar sasirmiglardi. Gene aym dogabilimcinin ta-
nik oldugu bir baska sahneyi anlatma istegimi bastiramaya-
cagim: Bir kartal, bir Cercopithecus (uzun kuyruklu ufak bir
cins maymun) yavrusunu yakalamisti, ama bir dala simsiki
sarilmig bulunan maymunu hemen alip gétiirememisti, yav-
ru bagirp cagirarak yardim aramyordu. Bunun iizerine
siriinin oteki maymunlari hemen yavrunun yardimina
kosustular, kartalin g¢evresini kusattilar, tiiylerini 6ylesine
yoldular ki avim1 diigtinecek hali kalmadi, yalnizca canim
kurtarmaya bakti. Brehm'in de belirttigi gibi, bu kartal, ke-
sinlikle, bir daha asla bir siiriiniin yalniz duran bir maymu-
nuna saldirmamis olsa gerekir.10
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Surasi kesindir ki, birlikte yasayan hayvanlar birbirleri-
ne kars: toplumsal olmayan ergin hayvanlarin duymadiklar:
bir sevgi duyarlar. Hayvanlarin bir¢ok durumda o6teki hay-
vanlarin sevinglerini ve acilarini, 6zellikle de sevingler konu-
sunda, ne odl¢iide gergek duygudashkla paylastiklar: kusku-
ludur. Bununla birlikte, ¢ok ustiin gozlemleme yontemleri
olan Bay Buxton,!! Norfolk'da basibos yasayan papaganlari-
nin (macaws) bir yuvadaki bir cifte "agin ilgi" goésterdikleri-
ni, ve ¢iftin digisi ne zaman yuvadan ayrilsa étekilerin gevre-
sini sarip "onun onuruna korkung alkis ¢ighklar attiklarini”
anlatiyor. Hayvanlarin kendi tirlerinin 6teki temsilcilerinin
acilar1 karsisinda ne gesit olursa olsun herhangi bir sey du-
yup duymadiklarina karar vermek ¢ogu kez giictiir. Olmekte
ya da o6lmis bir arkadaslarinin ¢evresini sarip da gozlerini
dikerek kipirtisiz bakan ineklerin ne duyduklarimi kim
soyleyebilir? Bununla birlikte, Houzeau'nun belirttigi gibi,
gorinuste hi¢ de bir acitma duymazlar. Hayvanlarin ¢ogun-
lukla herhangi bir bicimde sempati duymaktan uzak olduk-
lar1 da agiktir, ¢inki yaralanmig bir hayvam siiriidden kov-
mak ya da oliinceye kadar onu boynuzlamak ya da eziyet et-
mek ahiskanhgindadirlar. Bu, hemen hemen Dogal Tarihin
en karanhk olgusudur; bu hayvanlarin, yarah arkadaslarin,
insan da dahil yirtic1 hayvanlarin siriyi izlemeye kalkiga-
cag1 korkusuyla, siiriiniin digina, igguidileriyle ya da ne yap-
tiklarini bilerek g¢ikardiklar1 yorumu dogru da olabilir. Bu
durumda, onlarin tutumu, zayif arkadaglarini ovalarda yoko-
lup gitmeye terkeden Kuzey Amerika yerlilerinin tutumun-
dan, ya da anababalar: yaslandiginda ya da hastalandiginda
onlar1 diri diri gomen Ates Ulkesi insanlarinin davranigin-
dan daha kétii degildir.12

10 Bay Belt, Nikaragua'da, iki saat boyunca ormanda ¢ighklarini duy-
dugu ve sonra yanina tiinemis bir kartalla birlikte bulunan bir 6riimcek-
maymun (Ateles) olaymm anlatiyor. Kus, hayvanla karsikarsiya durdugu
siirece ona saldirmaktan agik¢a korkuyordu, ve Belt, izleyebildigi kadariyla,
bu maymunlarin aligkanhklarindan, kartallardan korunmak i¢in ikili ya da
igli gruplar halinde bir arada kaldiklar1 sonucuna variyor. The Naturalist
in Nicaragua, 1874, s. 118.

11 Annals and Mag. of Nat. Hist., Kasim 1868, s. 382.
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Gene de bir¢ok hayvan sikintida ya da tehlike altinda bu-
lunduklarinda birbirlerine sempati gosterirler. Bu kuslarda
bile boyledir. Yiizbag1 Stansbury!3 Utah'da tuzlu bir gél tize-
rinde tamamiyla kor bir pelikan buldu. Kus ¢ok iriydi ve
uzun zamandan beri arkadaglar: tarafindan iyice beslenmig
olmaliydi. Bay Blyth'in bana sagladig: bilgilere gore, kendi-
si, iki ya da ug¢ kor arkadasini beslemekte olan hint karga-
larim1 gormistii. Evcil bir horozla ilgili benzer bir olaydan
soz edildigini de duydum. Istersek bu olaylar: icgiidiisel ey-
lemler olarak gorebiliriz, ama bu gibi olaylara bir i¢ggudi ge-
listirebilecek kadar sik rastlanmaz, bunlar fazla seyrek olay-
lardir.* Ben kendim, bir képegin, asla, ¢ok yakin arkadasla-
rindan biri olup, sepetinde yatmakta olan hasta bir kediyi
birkag¢ kez diliyle yalamadan yanindan ge¢medigini gordim.
Bu, bir képekteki iyilik duygusunun en kesin igaretidir.

Goziipek bir kopegi, sahibine vuran herhangi bir kimse-
nin uzerine atilmaya iten duygu, ki kopek bunu yapmaktan
geri durmayacaktir, sempati diye adlandirilmalhidir. Bir ha-
nirm dover gibi yapan bir kigi gordiim, hanimin dizleri uze-
rinde pek lrkek ufacik bir kopek vardi, boyle bir deneme da-
ha 6nce hi¢ yapilmamisti. Kigiik yaratik bir sigrayista der-
hal uzaklasti, ama o yapmacik dayak bittikten sonra kopegin
canla bagla sahibesinin yiiziinii yalamaya ve onu teselli et-
meye calismas1 pek dokunakliydi. Brehm anlatiyor ki,!® ka-
feste bulunan bir sebek cezalandirilmak tizere kovalandigin-
da otekiler onu korumaya ¢ahsiyorlardi. Yukarda aktarilan
olaylarda, sebekleri ve Cercopithecuslari, gen¢ arkadaslari-
ni, kopeklerin ve kartalin saldirilarina karg1 savunmaya iten
sey sempati olmahdir. Kigik bir Amerikan maymunu ola-

12 Sir J. Lubbock, Prehistoric Times, 2. baski, s. 446.

13 Aktaran: Bay L. H. Morgan, The American Beaver, 1868, s. 272.
Yiizbas1 Stansbury kuvvetli bir akimin siiriikledigi ¢ok geng bir pelikanin
bir yarim diizine ergin kusun kilavuzlugu ve yiireklendirmesiyle nasil kars:
kiyiya ulagmasin ¢ok ilging bir bigimde ayriayr: anlatiyor.

14 Bay Bain'in bildirdigi gibi, "ac1 ¢ekmekte olan bir varhga gétiiriilen
etkili bir yardim gergek sempatiden dogar', Mental and Moral Science,
1868, s. 245.

15 Thierleben, c. 1, s. 85.
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yiyla yalmizca sempatiye dayanan bir tek kahramanca dav-
ranis ornegi daha verecegim. Bundan birka¢ yil onceydi,
Hayvanat Bahgesindeki bir bakici bana ensesindeki hentiz
iyilesmekte olan derin birkag¢ yaray: gosterdi. Kendisi yere
¢omelmis bir durumdayken kizgin bir sebek yaralamisti onu.
Bu bakicinin yakin dostu olan kig¢iik bir Amerikan maymu-
nu ayni biuyiik bélmede yasiyor ve bu sebek maymunundan
cok korkuyordu. Bununla birlikte arkadasinin teklikede
oldugunu gorir gormez hemen yardimina kostu, gighklarla
ve 1siriklarla sebegin dikkatini dagitarak bakicinin kurtulup
kagmasim1 bagardi, ve adam, cerrahin dedigine gore, yasam-
sal biiytik bir tehlike atlatta.

Hayvanlar, sevgi ve sempatinin yaninda toplumsal i¢gii-
diilere bagh baska nitelikler de gosterirler. Bunlar bizde ahla-
ki nitelikler olarak nitelendirilebilirlerdi. Agassiz'inl® kopekte
vicdana ¢ok benzeyen bir sey oldugu gorisini paylasiyorum.

Kopekler belirli bir 6l¢iide kendiliklerinden 6zgiir dav-
ranma yetenegine sahiptirler, bu, tamamiyla korkunun so-
nucudur gibi gériinmiiyor. Braubach'in belirttigi gibil? ko-
pekler sahiplerinin yoklugunda yiyecek ¢almaktan kaginir-
lar. Kopeklerin, birer baglilik ve soz dinleme tipinin bir sim-
gesi olduklar1 uzun zamandan beri kabul edilmistir. Ama fil
de suricistine ve bakicisina ¢ok baglidir ve belki de onu, fil
stirisiiniin bas1 sayiyordur. Dr. Hooker bana su bilgiyi veri-
yor: Hindistan'da kendisini bir yerden bir yere tasimakta
olan bir fil camura o kadar derinlemesine saplanmais ki ertesi
gine kadar camur i¢inde sikigip kalmis. Ertesi giin adamlar
iplerle ¢cekerek onu kurtarmiglar. Bu gibi durumlarda filler,
daha fazla batmayi 6nlemek icin gevrelerinde canli cansiz ne
varsa hortumlaniyla kendilerine gekiyor ve dizlerinin altina
koyuyorlarmis; ve siiriiciisi, filin, Dr. Hooker'i de ¢cekecegin-
den ve altinda ezerek 6ldiireceginden ¢ok korkmus. Ama Dr.
Hooker'e bu konuda giivence vermisgler, ne doktor, ne de si-
ricinun kendisi i¢in bir tehlike yokmus. Agir bir hayvan

16 De I'Espece et de la Classe, 1869, s. 97.
17 Die Darwin'sche Art-Lehre, 1869, s. 54.
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i¢in bu olaydaki gibi, boylesine korkung ve acil bir durumda
gosterdigi kendine egemen olma soylu bir baghligin olagan-
istii bir kanitidir.18

Kendilerini hep birlikte savunan ya da diismana birlikte
saldiran toplu yasayan hayvanlarin hepsi, gercekten de bir-
birlerine kars: bir olgiide bir baghlik gostermek zorundadir-
lar, ve bir sefi izleyenler belirli bir dereceye kadar onun so-
ziinii dinlemelidirler. Etyopya'da,!® bir bah¢eyi yagmalayan
sebek maymunlar liderlerini sessizce izlerler. Geng bir hay-
van bos bulunur, bir girilti yaparsa, sessiz kalmay1 ve soz
dinlemeyi 6grenmesi i¢in, otekilerden bir samar yer. Giiney
Afrika'da yar1 yaban sigirlan izlemek i¢in ¢ok giizel firsatlar
ele gecirmis olan Bay Galton, bu hayvanlar hakkinda soyle
diyor:20 bunlar, gecici bile olsa siiriilerinden ayrilmaya katla-
namazlar. Bu sigirlar ashinda koéle gibidirler, liderlik duru-
munu kabul edecek kadar 6zgiiveni olan bir boganin gidi-
miinden bagka bir sey aramadan ortak karara uyarlar. Bu
hayvanlarn kogum igin yetistiren kisiler, otekilerden uzakg¢a
durarak bir bagimsizlik, 6zgiiven egilimi gosterenleri gozden
kacirmadan izlerler ve onlar1 bag-6kiiz olarak egitirler. Bay
Galton boyle hayvanlarin az bulundugunu ve ¢ok pahal ol-
duklarin1 ekliyor, boyleleri dogumla cogalsa bile aslanlar
strekli siriden biraz uzakca dolananlar1 kolladiklar igin
cabucak telef oluyorlar.

Baz1 hayvanlar sayisiz bicimde birbirleriyle birlikte ol-
maya ve yardimlagsmaya gotiiren dirti konusunda, biz, olay-
larin ¢ogunda, hayvanlarin, baska i¢giidiisel eylemleri ger-
ceklestirerek duyduklar:1 ayn1 doyum ya da aym hognutluk
duygusuyla, ya da baska i¢gtidisel eylemler frenlendigi za-
man basgoésteren ayni hognutsuzluk duygusuyla bu davrani-
sa itildikleri sonucunu ¢ikarabiliriz. Bunu sayiyiz érnekte
gorebilmekteyiz, bunun carpic1 bir agiklamasini evcil hay-
vanlarimizin kazanilmis icgiidiilerinde bulabiliyoruz. Orne-

18 Aymica bkz: Hooker, Himalayan Journals, c. 11, 1854, s. 333.

19 Brehm, Thierleben, c. 1, s. 76.

20 "Gregariousness in Cattle, and in Man" iizerine ¢ok ilging makalesi-
ne bakimiz: Macmillan's Mag., Subat 1871, s. 353.
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gin geng bir ¢coban kopegi bir koyun siirisiini giutmekten ve
koyunlarin c¢evresinde kosturmaktan hoslanir, ama onlan
hirpalamaktan zevk almaz; ve geng bir fox-kopegi tilki kova-
lamaktan hoslanir, ama baska cins képekler hoslanmazlar,
kendi gozlemlerimden vardigim sonuca gore tilkilere aldir-
mazlar bile. Hangi gtiglii i¢ doyum duygusu, hareket dolu bir
kusu glnlerce yumurtalar1 tizerinde kuluckaya yatmaya
iter. Gogmen kuslar, gogmeleri engellenirse ¢ok mutsuz olur-
lar. Olabilir ki, uzun yolculuklarina ¢ikmaktan haz duyuyor-
lardir, ama Audubon'un anlattigi, zamani gelince belki de
binlerce millik yolculuguna yaya olarak baslayan kanatlarn
kirilmis zavalli bir yaban kazinin bu bi¢cimde hareket etmek-
ten haz duyduguna inanmak gtigtir. Baz: i¢gidiiler, yalniz-
ca, ornegin korku gibi kendi varligin1 sakinmaya iten ve bazi
durumda da o6zel diismanlara karsi yonelen acili duygularla
belirlenir. Hi¢ kimse, 6yle samiyorum ki, haz ve ac1 duygu-
larim1 ¢oziimleyemez. Bununla birlikte, bir¢cok olayda, higbir
haz duygusu ve ac1 uyarisi olmadan da, salt kalitim gici
geregince i¢giidiler israrla siirdiirialmiis olabilir. Geng bir av
kopegi ilkonce avin kokusunu aldiginda yerinde donup kalir,
avi kovugundan ¢ikaramaz ya da kusu havalandirmaz. Yiye-
medigi findiklar1 sanki topraga gomiyormus gibi elleriyle
bastirip duran kafesteki bir sincabin bunu zevk alarak m
yoksa acidan mu yaptigr kolay kolay kavranamaz. Boylece,
insanlarin her eylemi duyduklar: herhangi bir zevk ya da ac
dirtisayle gegeklestirdikleri yolundaki ¢ok yaygin varsayim
belki de yanhstir. Her ne kadar bir aligkanliga, o an i¢in du-
yumsanan her tirli hazdan ve acidan bagimsiz olarak
korikorine ve pek agik¢a olmadan da uyulabilirse de, bir-
denbire ve zorla engellendiginde genel olarak belirsiz bir
hosnutsuzluk gozlenir.

Cogu kez oyle sanilmistir ki, hayvanlar, daha ilk bastan
toplumsaldirlar ve dolayisyla birbirlerinden ayrildiklarinda
tedirgin oldular, bir arada olduklarinda ise sakinlestiler.
Ama, tipki a¢lik duygusunun ve yemek yeme zevkinin, kus-
kusuz, hayvanlar yemege yoneltmek igin, ilkonce kazanil-
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mi1s olmalar: gibi, topluluk halinde yasamaktan yarar sagla-
yacak olan hayvanlarin da bir arada yasamaya yonlendiril-
mis olmalar1 ve dolayisiyla ilkénce bu dinginlik ya da tedir-
ginlik duygularinin gelismis olmalar:1 gerektigi diisiincesi da-
ha olas1 gorinmektedir. Toplumsal i¢giidii, goriiniste uzun
siire anababalariyla bir arada kalmis genclerde gelistigine
gore, toplu yasamdan haz alma duygusu, olasilikla, anababa-
ya ve yavrulara kars: sevginin daha genislemisidir. Ve bu
genigleme kismen aligkanlia, ama en basta Dogal Se¢me
nedenine baglanabilir. Siki birliktelik durumundaki bu
yasamdan yarar saglayan hayvanlarda, toplumsal yasamdan
en cok haz alan bireyler, cesitli tehlikelerden en iyi kurtu-
lanlardi, oysa otekiler, yani arkadaslarina daha az bagh
olanlar ve yalniz yasayanlar ¢ok biiyiik sayilarla yok oluyor-
lardi. Goérunitiste toplumsal duygularin temeli olan anababa
ve yavru sevgisine gelince, bu duygularin hangi asamalar-
dan gecerek edinildiklerini bilmiyoruz. Ama burada da daha
cok Dogal Se¢menin rol oynadig: sonucunu ¢ikarabiliriz. Ali-
silmamis ve karsit bir duygu olan en yakin akrabalar arasin-
daki nefret duygusunda da hemen hemen kesinlikle boyle-
dir, 6rnegin is¢i arilarin erkek kardeslerini 6ldiirmeleri gibi
ve kralice arilarin, kendi kralice kizlarini 6ldirmeleri gibi;
en yakin akrabalar: 6ldiirme istegi, bu olayda, topluluk i¢in
yararhdir. Anababa sevgisi ya da onun yerini tutan herhangi
bir duygu, en alt kademelerde yer alan hayvanlarda, 6rnegin
deniz yildizlarinda ve orimceklerde gelismistir. Bu duygu,
biitiin bir hayvan grubunun yalmzca birkag¢ tiyesinde de, or-
negin kulagakacan da denilen Forficula cinsinde oldugu gibi,
kendini gosterir.

Birinci derecede 6nemli olan yogun sempati duygusu, agk
duygusundan ayr1 bir seydir. Bir ana sessiz uyumakta olan
yavrusunu tutkuyla sevebilir, ama anayi, bu durumda, yav-
rusu i¢in sempati duyuyor diye tanimlayamayiz. Bir adamin
kopegine olan sevgisi sempatiden ayri bir seydir, kopegin sa-
hibi i¢in duyduklar:1 da 6yle. Adam Smith'in eskiden ve Bar
Bain'in da yakin zamanlarda savundugu teze gore, sempati-
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nin temelinde yatan bizim ge¢misteki haz ve aci durum-
larinin anisim saklamaya olan bizim gii¢li egilimimizdir.
Ornegin "achk ceken, iisiiyen, yorgun bir adam gérmek, biz-
de, benzer durumlarin, disiincede de olsa acili anilarim ye-
niden canlandirir”. Ve biz, boylece, birlikte bizim kendi acili
duygularimiz da yatigsin diye bagkasinin acilarim1 dindirme-
ye itiliriz. Aym bicimde bagkalarinin sevinglerine katilmaya
da yoneltiliriz.2! Ama bu gériisiin sevilen bir kimsenin uyan-
dirdig1 sempatinin, pek de umurunda olmadigimiz bir kimse-
nin uyandiracag1 sempatiden ol¢iillemeyecek kadar biiyik
olusunu nasil agiklayacagini distinemiyorum. Aa ¢ekildigini
yalnizca gormek, bir sevgi duygusundan bagimsiz olarak biz-
de gugli anilar ve cagrigimlar yaratmaya yetmeliydi. Bu
aciklama biitiin hayvanlarda sempatinin ayni tirin bitin
uyelerine degil, yalnizca toplulugun iyelerine, dolayisiyla
taninan ve az ¢ok sevilen tlyelerine yonelik olduguna dayan-
maktadir. Burada pek ¢ok hayvanin korkusunun baz o6zel
dismanlara yonelik olmasi1 kadar sasirticn bir sey yoktur.
Toplumsal olmayan aslanlar ve kaplanlar kuskusuz kendi
yavrularimin acilarina karsi sempati duyarlar, ama asla
bagka herhangi bir hayvanin acisina degil. Insanda, bencil-
lik, yasam deneyimi ve taklit, Bay Bain'in gosterdigi gibi,
sempati yetenegini gii¢clendirmis olabilir, ¢inki bizlerin
baskalarina karsi duygudasca iyilik gosterisinde bulun-
mamiza yol acan, karsihginda iyilik gorme umudumuzdur,
ve aligkanlik sempatiyi daha da gii¢clendirir. Bu duygu, dogu-
su ne kadar karmasik olursa olsun, hayvanlarin karsihkh
olarak birbirlerine yardim etmeleri ve birbirlerini savunma-
lan i¢in ¢ok onemli olduguna gore, Dogal Se¢me yoluyla da-

21 Adam Smith'in Theory of Moral Sentiments adl1 yapitinin ¢arpici ilk
boliimiine bakimiz. Ayrica Bay Baim'in Mental and Moral Science, 1868, s.
244 ve 275-82'ye bakiniz. Bay Bain diyor ki, "sempati, dolayh olarak, duygu-
larim karsihikh paylasanlar igin bir seving kaynagidir" ve bunu karsihiklhilik
ile agikliyor. Ve "yararlanan kimse ya da onun yerine bagkalan katlanilan
biitiin 6zveriyi, kendi gosterecegi sempati ve hizmetlerle telafi edebilir" di-
yor. Ama sempati diipediiz bir i¢giidii ise, ki dyle goriiniiyor, daha énce be-
lirtildigi gibi, tipki hemen biitiin oteki iggidiilerin eyleme gegislerinde
oldugu gibi, sempatinin eyleme geg¢isi de dogrudan bir seving getirmeliydi.
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ha da artacakti, ¢linkii sempati yoniinden zengin iiyelerinin
sayis1 en ¢ok olan topluluklar daha biiyik bir gelisme diize-
yine varr, daha ¢ok dol verirdi.

Bununla birlikte, bir¢ok durumda belirli toplumsal i¢giidii-
lerin Dogal Se¢me yoluyla ma kazamldigimi, yoksa sempati,
kavrayis, yasam deneyimi ve taklit etme egilimi gibi bagka ig-
giidi ve yetilerin dolayh bir sonucunun mu s6z konusu oldu-
gunu ya da, diipediiz, ¢ok uzun siireli bir aliskanlhigin mi sonu-
cu oldugunu belirlemek olanaksizdir. Topluluga tehlikeyi 6n-
ceden haber vermek i¢in nobetgiler koymak gibi ¢cok dikkat
cekici bir i¢giidi hi¢ de bu yetilerden herhangi birinin sonucu
olamazdi; dolayisiyla dogrudan kazamlmig olmaliydi. Buna
karsilik bazi toplumsal hayvanlarin erkeklerinin uydugu ahs-
kanlik, yani toplulugu hep birlikte koruma ya da hep birlikte
diismana ya da ava saldirma aligkanhgi, kokenini kargihkh
sempatiden almis olabilir. Ama cesaret, ¢ogu durumda giig,
daha onceden, olasilikla Dogal Segme yoluyla kazanmilmis ol-
mahdir.

Cesitli iggiidiiler ve aligkanhiklar arasinda bazilan oteki-
lerden ¢ok daha giglidiirler. Yani yapildiklarinda otekiler-
den ¢ok daha buyiik seving ve hognutluk uyandirirlar, engel-
lendiklerinde ise ¢ok daha biiyiik sikint1 yaratirlar, ya da
herhalde bir o kadar 6nemli olan, 6zel bir haz ya da ac1 duy-
gusuna yol agmaksizin kalitim yoluyla daha da biiyik bir
direskenlikle siirdiirmeleridir. Biz kendimiz de biliriz ki,
bazi1 aligkanliklarin yetkinlesmesi ya da degismesi bazi
ahskanliklardan daha giictiir. Bunun gibi, bazi hayvanlarda
cesitli icgiidiiler arasinda ya da bir i¢giidi ile ahiskanhk edi-
nilmis bir egilim arasinda ¢atisma oldugu sik sik gozlenir.
Yani bir kopek bir tavsanmin arkasindan kosarken azar-
laninca bir an durur, ikircikli kalir, sonra yeniden tavsani iz-
lemeye baslar ya da stikliim piikliim sahibinin yanina doner.
Ya da bir disi kopek, kedi eniklerine duydugu sevgi ile sahi-
bine duydugu sevgi arasinda bocalar — ¢iinkii, onun sanki
sahibiyle birlikte gitmemekten utamyormus gibi gizlice yav-
rularin yanina sivigtigi goriilebilir. Ama bir i¢giidiiniin
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otekine tstiin gelmesine benim bildigim en ¢ok bilinmek
istegi duyulan ornek, analik i¢giidiisiine iistiin gelen gog
icgudisiudir. Gog iggiidiisii olaganiisti giclidir. Kafese ka-
patilan bir kus, go¢ zamam gelince tiiyleri dokilip kan
icinde kalincaya kadar gogsiinii kafesinin demirlerine ¢arpar
durur. Bu i¢giidii gen¢ som baligini, yagsamini siirdiirebilme-
si i¢in gerekli olan tath sudan digan sigramaya ve sonug ola-
rak istemeden intihar etmeye iter. Urkek kuslar bile, varl-
g1 koruma i¢giidiisiine karsin, duraksamalarla da olsa teh-
likeye meydan okumaya yonelten analik i¢giidiisiiniin giicii-
ni herkes bilir. Bununla birlikte go¢ etme i¢gudiisii o kadar
gucliudir ki, kirlangiglar, pencere kirlangigclan, kili¢ kirlan-
giclary, giiz sonu geldi mi ¢ogu kez kiigiiciik yavrularim yuva-
larinda acili bir 6liime terkederek giderler.22

Iggiidiisel bir diirtii, nasil olursa olsun herhangi baska
farkh ya da karsit: bir i¢ggiiddiiden daha yararl olarak ortaya
ciktiginda, bu i¢giidiiniin Dogal Se¢me yoluyla daha etkili du-
ruma gelecegini kavrayabiliriz. Ciinki bu i¢giidiileri daha ¢ok
gelisen bireyler daha buyik sayilarda yasamlarimi sirdire-
ceklerdir. Ama gog icgiidiisiiyle analik i¢giidiisiiniin karsilas-
tilmasinda da durumun ayni oldugu kuskuludur. Gég i¢giidi-
sliniin biyik direnci ve yilin belirli mevsimlerinde giin boyu
stirekli etkisi, bir zaman i¢in ona ustiin bir gii¢ verebilir.

22 Saygin L. Jenyns (White's Natural History of Selborne, 1853, s. 204),
bu olayin, ilk kez iinli Jenner tarafindan Phil. Transact., 1824'te bildiril-
digini ve ondan sonra birgok goézlemci ve ozellikle Bay Blackwall tarafindan
dogrulandigim soyliiyor. Dikkatli gozlemci Blackwall iki y1l boyunca, giiz so-
nunda, otuzalt: kus yuvasini inceledi. Bu yuvalardan onikisinde 6li yavru-
lar vardi, besinde ¢atlamak tizere olan yumurtalar bulunuyordu, i¢iinde ise
heniiz ¢atlamaktan uzak yumurtalar vardi Heniiz uzun bir yolculugu
gerceklestirecek yasa gelmemis bir siirii yavru, benzer bigimde terkedilmis,
yuvada birakilmiglardi. Bkz: Blackwall, Researches in Zoology, 1834,
s.108,118. Daha fazla kanit i¢in, pek gerekli olmasa da, bkz: Leroy, Lettres
Phil. 1802, s. 217. Kih¢ kirlangi¢lan i¢in bkz: Golud, Introduction to the
Birds of Great Britain, 1823, s. 5. Benzer olaylar Kanada'da Bay Adams ta-
rafindan da gozlemlenmis bulunuyor: Popular Science Review, Temmuz
1873, s. 283.
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INSAN, TOPLUMSAL HAYVAN

Herkes kabul eder ki, insan toplumsal bir varliktir. Bu-
nuy, insanin yalnizliktan hoslanmamasindan, kendi 6z ailesi-
nin digina tasan bir toplumsal yasami istemesinden anliyo-
ruz. Hiicre rejimi insanin bagina gelebilecek en agir cezalar-
dan biridir. Baz1 yazarlar insanin ilk ¢aglarda ayri ayn aile-
ler halinde yasadigim1 disuntiyorlar. Su da var ki, yasadig-
miz ginlerde bazi yabanil topraklarin yalnizliginda aileler
tek tek ya da iki ug¢ aile birlikte basibos dolanmaktadirlar,
bana bildirildigine gore de, aynm bélgede yasayan bagka aile-
lerle dostca iligkiler surdirmektedirler. Bu gibi aileler za-
man zaman danismak ilzere toplanirlar ve ortak savunma-
lar i¢in birlesirler. Birbirine bitisik bolgelerde yasayan kabi-
lelerin stirekli olarak birbirleriyle savas halinde bulunmalar:
yabanil insanin bir toplumsal hayvan oldugu gorisiine kars:
bir sav olamaz; ¢iinki toplumsal i¢ggudiiler higbir zaman aym
tirin bitin bireylerini kapsamaz. Dortellilerin ¢ogunlugu-
nun birbirine benzerligine bakarak insanin maymun-benzeri
ilk atalarimin da benzer bigimde toplumsal olduklar1 var-
sayilabilir; ama bunun bizim i¢in fazla bir 6nemi yoktur. Her
ne kadar, atalarinin sahip olmalar: olanakli olan 6zel i¢gii-
diileri yitirmesi nedeniyle, insanin, bugiinkii durumuyla top-
lumsal i¢giidileri az da olsa, kendi benzerlerine kars: son de-
rece eski bir cagdan kalma sevgi ve sempatiyi bir él¢iide ko-
rumus olmamasi icin bir neden yoktur. Ustelik, hepimiz duy-
gudas (sympati) duygulara sahip bulundugumuzun bilincin-
deyiz,23 ama bilincimiz, bize, bu duygularin iggiidiisel mi
oldugunu, yani alt hayvanlarda oldugu gibi ¢ok 6nceden mi
dogdugunu, yoksa herbirimizin bu duygular1 yasamimizin
ilk yillarinda m1 edinmis oldugumuzu aciklamaz. Insan bir
toplumsal hayvan olduguna gore, onun arkadaslarina sadik

23 Hume (An Enquiry Concerning the Principles of Morals, 1751
baskaisi, s. 132) notunda "Burada, kabul etmek gerekir ki, baskalarinin mut-
lulugu ve mutsuzlugu bizim i¢in tamamiyla ayrimsiz seyirlikler degildir, bi-
rinci bakis ... gizli bir seving aktarir bize; ikincinin ortaya ¢ikisi ise, ... imge-
lem iizerine bir karamsarlik bulutunun goélgesini distirir." diyor.
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ve kabile reislerine karsi uysal olma yolunda bir egilimi,
kalitim yoluyla edinmis olmasi hemen hemen Kkesindir,
¢inki bunlar toplumsal hayvanlarin ¢ogunun ortak nitelik-
leridir. Dolayisiyla insanin belirli bir ol¢tide kendine egemen
olma yetenegine sahip olmasi gerekir. Kalitim yoluyla kendi-
sine ge¢mis olan egilim yiliziinden baskalariyla omuz omuza
vererek kendi insanlarini1 savunmaya istekli olacaktir; ve
kendi 6z iyiligi ve kendi gii¢li istemleriyle fazla celismedigi
slirece onlarin yardimina kosmaya hazir bulunacaktir.
Tirler merdiveninin en alt basamaklarindaki toplumsal
hayvanlarin, ayni toplulugun iyelerine yardim etmede dav-
raniglarim1 yonlendiren hemen hemen yalnizca 6zel i¢gidii-
lerdir, merdivenin daha st katlarindakileri de esas olarak
gene aym ozel i¢gudiiler yonlendirir, ama aym zamanda, be-
lirli bir dozda akhin da katildig1 karsihkh sevgi ve sempati
onlan yardima iter. Az once gordigimiz gibi insanin soy-
daslarina nasil yardim edecegini soyleyen o6zel ig¢giidiileri
yoksa da ictepisi vardir, zihinsel yetilerinin iyilesmesiyle
dogal olarak kendisini bu alanda yonlendiren daha ¢ok akla
ve deneyime sahip olacaktir. I¢giidiisel sempati de gene onu
yoldaglarinin onayina biiyiik deger vermeye sevkedecektir,
ciinkii, Bay Bain'in agik¢a ortaya koydugu gibi,2¢ éviilmeyi,
odullendirilmeyi sevmek, gii¢li san ve zafer duygusu, daha
da gugla olan hor goriilme ve kinanma korkusu, hepsi "duy-
gudashgin etkileriyle ortaya cikarlar". Sonug¢ olarak insan,
yoldaslarimin hareketleriyle ve sozleriyle ifade ettikleri di-
leklerinden, takdirlerinden ve kinamalarindan ¢ok biyik 61-
cide etkilenecektir. Boylece, ¢ok ilkel bir agamada edinilmis
olmasi gereken, hatta belki de daha maymun-benzeri ilk ata-
lar1 tarafindan kazanilmig toplumsal i¢giidileri, bugin de
insanin en iyi eylemlerinden bazilarinin dirtisidir. Ama
onun davranigi ¢ok biiyik ol¢iide kendi benzerlerinin ifade
ettikleri istekler ve yargilarla ve ne yazik ki ¢ogunlukla ken-
di gticli bencil istekleriyle belirlenir. Ama sevgi, duygudas-
lik ve kendine egemen olma aligkanlikla pekistirildigi ve

24 Mental and Moral Science,1868, s. 254.
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yargilama yetenegi, insanm benzerlerinin yargilarim adil bir
bicimde degerlendirmeye iterek aciklik kazandig: odlg¢ide, o,
her tirli gegici zevk ve acidan bagimsiz olarak, belirli dav-
ranig ¢izgilerini benimsemeye itildigini duyumsayacaktir. O
zaman, ben kendi 6z davranigimin ytice yargiciyim diye bildi-
recektir — bir barbar ya da kiltirden yoksun kalmis bir
adam boyle disliinemez, ve Kantin sozleriyle soyleyecek
olursak, ben, bizzat kendi sahsimda insanligin onurunu kir-
letmem, diyecektir.

DAHA KALICI TOPLUMSAL ICGUDULER DAHA AZ
SUREKLI OLANLARI BASTIRIR

Bununla birlikte, simdiki goriis agimiz bakimindan tim
ahlak anlayis1 sorununun dayandigi baslica noktayi heniiz
incelemedik. Bir insan, ni¢in, herhangi bir i¢giidiisel istege,
bir bagka istekten daha ¢ok uymak geregini duyar! Gugli bir
korunma duygusuna boyun egip de kendi benzeri bir ya-
ratigin yasamini kurtarmak icin kendi yasamim tehlikeye
atmadig1 zaman neden aci bir pismanlik duyar? Ya da neden
achgin baskis: altinda yiyecek ¢aldig i¢in yerinir?

Her seyden once surasi agiktir ki, insanda i¢gudiisel te-
pilerin giici degisik derecelerdedir; bir yabanil insan aym
toplulugun uyesi olan birinin yagamim kurtarmak i¢in kendi
canim tehlikeye atacaktir, ama bir yabanciya karsi1 duyarsiz
kalacaktir. Urkek bir gen¢ ana, analik icgidisiiyle, bir an
bile duraksamadan kendi 6z ¢ocugu i¢in en biiyiik teklikeye
atilacaktir. Ama kendi benzerlerinden herhangi biri i¢in bu-
nu yapmayacaktir. Bununla birlikte, daha once bir baskasi
icin yasamlarini hi¢ tehlikeye atmamis, ama yureklilik ve
duygudashk dolu bir siria uygar adam ve hatta geng deli-
kanlinin, yasamini koruma i¢giidiisiine hi¢ aldirmadan, sel
sularinda bogulmakta olan bir adami yabanci oldugunu bile
bile kurtarmak i¢in hemen suya atildiklar gorilmistir. Bu
olayda, kurtaric1 adami bu davranisa iten etmen, daha 6nce
anlattigimiz kiigiikk kahraman Amerikan maymununu da, iri
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ve korkung sebege saldirarak bakicisim1 kurtarmaya sevke-
den aym icgiidiisel etmendir. Yukardaki gibi davraniglar
herhangi bagka bir i¢giidiiden ya da etkenden daha ¢ok top-
lumsal i¢giidiiniin ve analik i¢giidiisiiniin Gstiin glictinin bir
sonucu gibi gorinmektedir. Ciinki bunlar o anda distintle-
cek zaman kalmadan herhangi bir seving ya da aci1 duyula-
mayacak kadar kisa bir zaman i¢inde, birdenbire gercekles-
tirilmis hareketlerdir, bununla birlikte, herhangi bir nedenle
engellenmis olsalardi tizinti ve hatta ac1 duyulacakti. Buna
karsihk korkak bir insanda varligim1 koruma iggudiisii o ka-
dar giicli olabilirdi ki, boyle bir tehlikeyi goze alamazdi, hat-
ta kendi 6z ¢ocugu i¢in bile.

Baz kisilerin yukardaki orneklerde oldugu gibi i¢tepi yo-
luyla gerceklesen davramslarin ahlak duygusunun denetimi
altinda olmadiklarini ve bunlara ahlaki denilemeyecegini sa-
vunduklarini bilmez degilim. Bu kisiler, bu terimi yalnizca
disianip tasinarak, karsit arzular lzerinde basar saglaya-
rak ya da yiice bir nedenin esiniyle yapilan eylemlerle sinirl
tutuyorlar. Ama bu kadar belirli bir sinir ¢izgisi cekmek pek
de olanakl gériinmiiyor.2® Yiice amaclara gelince: insanhga
kars1 her tiirli genel iyilikseverlik duygusundan yoksun ya-
banil insanlarin, herhangi bir etkenin etkisinde olmaksizin
tutsak alindiklarinda?6 arkadaglarina ihanet etmektense bi-
le bile canlarin1 feda ettikleri bildirilmistir. Kusku yok ki,
onlarin davraniglar1 ahlaki sayilmalidir. Disliniip tasinma-
ya ve karsit etkenlerin alt edilmesine gelince, hayvanlarin
da yavrularini1 ya da arkadaslarimi bir tehlikeden kurtarir-
ken karsit icgudiler arasinda ikircikli kaldiklar1 goriilebilir.

25 Burada maddi ahlak ve bigimsel ahlak denilen seyler arasindaki
ayrihga génderme yapiyorum. Profesér Huxley'in (Critiques and Adresses,
1873, s.287) benimle aym goriigii benimsedigini gormekten mutluyum. Bay
Leslie Stephen (Essays on Freethinking and Plain Speaking, 1873, s. 83),
"maddi ahlak ile bi¢imsel ahlak arasinda bulunan metafizik ayrim, ayni tip-
teki bu ¢esitten bagka ayrimlarda oldugu kadar yersizdir" diyor.

26 Bu cinsten bir olayi, yani savag durumundaki yoldaglarimin plan-
larina ihanet etmektense birbiri ardindan kursuna dizilmeyi yeg tutam ii¢
Patagonya Kizilderilisi olayini anlatmigtim. (Journal of Researches, 1845, s.
103).
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Bununla birlikte bagkalarinin iyiligi i¢in yapilmis olsa da on-
larin davraniglar: ahlaki olarak nitelendirilemez. Ayrica, sik
sik yaptigimiz bir eylem bir zaman sonra hi¢ diisiinmeden ve
duraksamadan yapilir hale gelir ve bir i¢giidiiden ayirdedile-
mez olur, ama gene de boyle bir eylemin ahlaki olmaktan
cikacagini ileri siirecek kimse bulunamaz. Tersine, bir hare-
ketin, gerekli niteliklere dogustan sahip olan bir insanin ya-
pacagi gibi disuntip tasinmadan igdiirtiyle kolayca yapilma-
dikca kusursuz ya da pek soylu bicimde yapilmig sayilama-
yacagim biz hepimiz biliyoruz. Davranisa ge¢meden once
korkusunu yenmek ya da duygudashk eksikliginin tistesin-
den gelmek zorunda olan bir kimse, bir anlamda, dogustan
gelme egilimi, caba harcamasina gerek kalmadan kendisini
iyi bir davraniga siriikleyen birinden daha ¢ok takdire de-
ger. Davranis etmenleri arasinda ayrim yapamadigimiza go-
re, biitiin davraniglar belirli bir siniflandirmaya gore, yani
ahlakli bir varlik tarafindan gergeklestirildikleri takdirde
ahlaki sayariz. Ahlakli bir varlik gegmis ve gelecek davranig-
larin1 ve davranis nedenlerini kargilastirma ve onlar: onay-
lama ya da onaylamama yeteneginde olan bir varliktir. Hig-
bir alt hayvanin boyle bir yetenegi oldugunu varsaymamiz
icin hi¢bir neden yoktur; onun i¢in bir Newfoundland kopegi
bir ¢ocugu sudan ¢ekip ¢ikardig1 zaman, ya da bir maymun
arkadasim1 kurtarmak icin tehlikeyi goze aldiginda ya da ye-
tim bir maymunu yanina aldiginda, bu davramsi ahlaki bir
tavir olarak nitelendirmiyoruz. Ama kesinlikle ahlakli bir
varlik olarak siniflandirilabilecek tek varlik olan insan soz-
konusu olunca, belli bir kategoriden davranislar, ister disui-
nip tasinarak, karsit dirtiler arasindaki bir savagimin so-
nucu olarak, ya da ister bir i¢ggiiddiinin dirtiisi ile ya da
yavas yavas kazamilmig bir aliskanlhigin sonuglari1 olarak
gerceklestirilmis olsunlar, ahlaki davraniglar sayilirlar.

Ama bizi daha dogrudan ilgilendiren konumuza dénelim
simdi. Baz1 icguidiller otekilerden daha giicli olsalar da ve
kendilerine uygun diisen davraniglara yol verseler de, gene
de insanda toplumsal i¢giidiilerin (6viilmekten hoslanmak ve
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kinanmaktan kaygilanmak da dahil) daha biiyik bir giice
sahip olduklar1 ya da uzun bir aligkanhk sonucu yasamim
koruma, aghk, ten zevkleri, intikam vb. i¢giidiilerinden daha
biiyik bir gii¢ kazandiklar1 savunulamaz. Oyleyse insan bel-
li bir dogal igtepiye degil de, bir 6tekine uyduguna neden pis-
man olur, tstelik bu pismanlhk duygusunu kovmaya ¢ahstig:
halde? Insan bu bakimdan alt hayvanlardan ¢ok ayrilir. Bu-
nunla birlikte bu ayrihigin nedenini, belirli bir ocl¢ide, acik¢a
gorebiliriz.

Insan, zihinsel yetilerinin islerligi nedeniyle diisiinme-
den edemez: ge¢mis izlenimler ve imgeler durmadan ve net
bir bicimde aklindan gecer durur. Toplu olarak siirekli bir
arada yasayan hayvanlarda toplumsal i¢gudiler her zaman
vardir ve sireklidir. Bu gibi hayvanlar aligkanhklarina uy-
gun olarak tehlike isareti vermeye, toplulugu korumaya ve
benzerlerine yardim etmeye her zaman hazirdirlar; herhangi
ozel bir tutku ve istegin uyaris1 disinda her an benzerlerine
kars: belirli bir 6l¢iide sevgi ve sempati duyarlar. Uzun za-
man yoldaslarindan ayr1 olunca mutsuz, yeniden birbirlerine
kavustuklarinda ise mutlu olurlar. Bizim igin de aym sey
gecerlidir. Yapayalmiz oldugumuz zamanlarda bile, kereler-
ce, baskalarinin bizim hakkimizda ne disindiiklerini —
onlarin hakkimizdaki olumlu ya da olumsuz olarak tasar-
ladigimiz distlincelerini— kivangla ya da tziilerek distindii-
gumiiz olmaz mi; ve butin bunlar toplumsal i¢gidiilerin te-
mel 6gesi sempatiden ileri gelir. Icgiidiilerinden hicbir iz ta-
simayan bir insan dogadis1 bir ucube olurdu. Buna karsilik,
achg1 ya da intikam gibi bambaska bir tutkuyu giderme
istegi gecici karakterdedir ve bir siire i¢cin tamamayla gideri-
lebilirler. Ornegin achk duygusunu hatta ¢ogu kez farkedil-
digi gibi herhangi bir aciy1 bile agik¢a, tiim canliligiyla yeni-
den duymak kolay degildir, dahasi, neredeyse olanaksizdir.
Kendini koruma i¢giidiisii ancak bir tehlike kargisinda du-
yumsanir ve birgok korkak, diismanla yiizyiize gelinceye ka-
dar kendini yurekli sanir. Bir bagkasinin 6zel malina sahip
olma istegi belki de istek denilebilecek biuitiin 6teki istekler-
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den daha sureklidir; ama bu olayda bile gergeklestirilen mal
edinmenin verdigi doyum, genellikle bizzat sahip olma iste-
ginden daha az yogun bir duygudur. Calmak onda bir alis-
kanlik olmadig: halde, sonradan o nesneyi nigin g¢aldigim
kendi kendine soran hirsiz az degildir.27

Bir insan ge¢mis izlenimlerin sik sik zihninden geg¢mesi-
ne engel olamaz; o boylece, gegcmisteki bir ag¢ligin, 6ci alin-
mis intikamin ya da bagkalarinin zararina atlatilan tehlike-
nin izlenimleri ile hemen her zaman varolan duygudashk
igguidisiuni ve bagkalarinin 6vgiye ya da kinamaya deger
saydiklar: seylerin erkenden kazanilmig bilincini karsilastir-
maya yoneltilecektir. Bu biling onun zihninden atilamaz ve
iggidiisel duygudashk nedeniyle de biiyiik bir 6nemi varmig
gibi deger verilmistir. O zaman giincel olarak etki yapmakta
olan bir i¢ggiidiiye ya da bir alisgkanhiga uymasinin engellen-
digi duygusuna sahip olacaktir, ve bu, biitiin hayvanlarda
hognutsuzlugun hatta tziintintin kaynagidir.

Kirlangi¢clar konusunda yukarda verilen olay, ters yonde
de olsa, bir siire i¢in ¢ok siirekli olmasina karsin aslinda

27 Ditgmanlik ve kin duygularn da son derece direngli, belki de burada
belirtilebilecek tiim 6tekilerden daha inatg: gibi goriniyor. Kiskanghk her-
hangi bir istiinliigiinden ya da basarisindan dolay: bagka birine duyulan
kin olarak tanimlanmir. Bacon (Deneme 1x) "Biitiin duyumlarin arasinda kis-
kanglik, en usandirici ve en siirekli olamidir” diye 1srarla belirtiyor. Kopek-
lerde hem tamimadiklarn insanlardan hem de tamimadiklan koépeklerden,
hele ozellikle ¢evrede yasiyorlarsa ama ayni aileden, ayn: kabileden ya da
ayn klandan degillerse, nefret etme egilimi vardir. Bu duygu dogustan gibi
gorinmektedir ve en siirekli duygulardan biri oldugu kesindir. Gergek top-
lumsal iggiidiiniin bir tamamlayicisi ve karsit1 gibi goriinmektedir. Yabanil
insanlar konusunda bize anlatilanlara gore onlarda da ayni cinsten bir gsey
gergeklesir. Bu dogruysa, herhangi bir kimsenin, kabilenin herhangi bir
uyesi kendisine kotiiliik ettigi ve diismani kesildigi zaman ona duydugu
boylesi duygularini kabilesinin tiim iiyelerine yaymasi i¢in bir adim yeter.
Ilkel bilincin diigmanina koétiililk ettigi icin bir kimseyi kinamasi olasi
degildir; tam tersine, o intikaminm alrnazsa o zaman kinanir. Toplumsal ig-
gudiilerin herhangi bir asamada, bizi, kotiluge kars: iyilikte bulunma,
diismanini sevme gibi ahlakin doruklarina yoneltecegi kuskuyla karsilana-
bilir. Daha béyle yiice kurallar heniiz diigiiniilmeye baglanmadan ve bunla-
ra uyulmadan 6nce, bu i¢giidiilerin sempati ile birlikte aklin, egitimin ve
tann sevgisi ya da korkusunun da yardimiyla genis oél¢iide gelistirilmis ve
yayilmis olmalan gerekir.
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gecici olan bir i¢giidiiniin, olagan olarak biitiin dteki i¢gidii-
lere egemen olan bir i¢giidiiye uistiin gelmesi olgusuna agik-
lama getirir. Mevsimi geldiginde bu kuslar giin boyunca
gocme isteginin baskis1 altinda goériniirler; adetleri degisir;
huzursuz olurlar, girialticidirler ve siriiler halinde topla-
sirlar. Ana kus yavrularini beslerken ya da kulugkaya yatti-
ginda, analik i¢giidiisii herhalde gogme iggiidiisiinden daha
giclidiir. Ama en siirekli i¢giidii tistiin gelir ve sonunda yav-
rularni, bir anda eregi disinda birakir ve ugar gider. Ana
kus dogustan yogun bir zihinsel etkinligi olsaydi, kuzeyin
buz gibi riizgarinda soguktan ve agliktan yokolup giden yav-
rularinin imgesinin durmadan zihninden ge¢mesini 6nleme-
ye giici yetmezdi, yolculugunun bitiminde ve go¢gme i¢giidii-
st artik etkisini yitirdigi zaman, biyiik bir vicdan azabiyla
kivranirdi

Eylem aninda insan hi¢ kugku yok ki en giiclii i¢tepiye
uyma egiliminde olacaktir. Bu, zaman zaman ona en soylu
davranislar i¢in esin verse de, genellikle bagka insanlarin
zararina kendi 6zel arzularimi gidermeye yoneltir. Ama bir
kez bu arzular yatistirildi mi, ge¢mis ve daha zayif izlenim-
ler her zaman i¢in siriip gitmekte olan toplumsal i¢giidiiniin
ve topluluk igindeki yoldaslarinin degerlendirmesine duy-
dugu derin sayginin olgiitiiyle yargilandiklarinda ceza gel-
mekte gecikmez. O anda vicdan azabi, pismanlik, tziinti ya
da utan¢ duyacaktir, bununla birlikte bu son duygu yani
utanma, hemen hemen yalmzca baskalarinin yargisina
baghdir. Sonug olarak gelecekte bagka tiirlii davranma konu-
sunda az ya da ¢ok siki bir karar alacaktir, iste bu biling¢tir,
cinkii biling geriye bakar ve gelecege kilavuzluk eder.

Uziintii, utang, pismanlik ya da vicdan azab1 dedigimiz
duygularin niteligi ve giicii, goriiniise gore, yalnizca karsi ge-
linen i¢gidiniin giciine degil, ama kismen ayartmanin gi-
cine ve daha ¢ok da benzerlerimizin yargilarina baghdir.
Her insanin bagkalarinin kendisini degerlendirigine verdigi
deger kendi dogustan ya da sonradan kazanilmis duygu-
daslik duygusunun giiciine ve kendi eylemlerinin uzak so-

162



nuclarini yargilayabilme yetenegine baghdir. Zorunlu olma-
sa da ¢ok onemli bir bagka 6ge her adamin kendi inandigi
Tanrnya ya da Ruhlara saygisi1 ya da onlardan korkusudur.
Ve bu, ozellikle viedan azabina uygun diiser. Bir¢ok elestir-
men hafif pismanlik ve vicdan azabi duygular1 bu bélimde
savunulan gorisle agiklanabilir, ama insanin ruhunu altiist
eden pismanhik duygusu bu bi¢cimde ele alinamaz diye karsi
cikt1. Bu hig de giicli bir kars: ¢ikis degil. Ama elestirmenle-
rim vicdan azabindan anladiklan seyi tanimlamiyorlar. Ben
pisman olmanin ezici bir bicimi demekten daha uygun bir
tanim bulamiyorum. Vicdan azabinin pigsmanlikla olan iligki-
si gazabin ofkeyle, acidan kivranmanin agriyla iligkisine
benzer. Ana sevgisi gibi o kadar giicli ve herkesin o kadar
deger verdigi bir i¢giidiiye uyulmadiginda, bu i¢giidiiye karsi
koyusun ge¢misteki nedenine bagh etkinin izi zay:iflar zayif-
lamaz en derin bir aciya neden olmasi hi¢ de sasirtic degil-
dir. Hatta herhangi bir davranis, higbir 6zel i¢giidiye kars:
cikmasa da, yalnizca arkadaslarimizin ve benzerlerimizin
boyle bir harekette bulunmus olmamizdan dolay: bizi kiigiik
gordiiklerini bilmek bile derin bir ac1 duymamiza yeter. Kor-
karak bir dielloyu kabul etmekten kaginmanin bir¢ok adam-
da sonsuz bir utanca yol actigindan kim kusku duyabilir?
Bir¢ok Hindu, denildigine gore, murdar sayilan bir yiyecek
yemis olmaktan dolayr ruhunun derinliklerine kadar sarsil-
mstir. Iste bu da, saniyorum, viedan azabi adim1 tagimasi ge-
reken bir olaydir. Bat1 Avustralya'da yargichk yapmis olan
Dr. Landor, ciftliginde ¢alisan bir yerlinin eslerinden birini
hastalik nedeniyle kaybettikten sonra olanlar1 soyle an-
latiyor;28 "bana geldi, uzak bir kabilenin yasadig yere gidip,
karisina kars1 gorevini yerine getirmek i¢in orada okla bir
kadin oldiirecegini soyledi. Ona, boyle yaparsa onu 6miirbo-
yu hapse attiracagimi soyledim. Birkag¢ ay ciftlikte kalda,
ama c¢ok dikkat cekecek kadar zayifladi ve ne uyuyabiliyor
ne de yiyebiliyordu. Ve karisinin ruhu kendisinin ruhuna
karsilik bagka birinin canini almadig i¢in onu taciz ediyor-

28 Insanity in Relation to Law, Ontario, Birlesik Devletler, 1871, s. 14.
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du. Yumusamadim, boyle bir ise girigirse kendisini higbir
seyin kurtaramayacagim soyledim." Bununla birlikte adam
ortadan kayboldu, bir yi1l sonra tam formunda olarak geri
geldi. Oteki kansi, kocasimin uzak bir kabileden bir kadinin
canini aldigini1 Dr. Landor'a anlatti. Ama hukuksal olarak ci-
nayeti kamitlamak olanaksizdi. Bir kabilenin kutsal tuttugu
bir kural ¢ignemek, goriiniiyor ki, onda boylesine derin duy-
gulara yol agiyor. Diinya tizerinde bulunan bu kadar bosina-
nin nasil ortaya ¢iktigim bilmiyoruz. Ornegin incest (yakin
akrabalar arasi cinsel iligki) gibi baz1 ger¢ekten biiyiik sugla-
rin nasil en alt katlardan yabaml insanlarca da igreng bir
sey sayildigini (gene de tamamyla evrensel bir olgu degildir)
aciklayamiyoruz. Bazi1 kabilelerde incest'in, akraba olmasa-
lar da aym1 ad1 tasiyan bir erkekle bir kadinin evlenmesin-
den daha biiyiik bir dehgset yarattigi kuskuludur. "Bu ya-
sanin ¢ignenmesini, Avustralyalilar igrencliklerin en tiksin-
diricisi bir su¢ sayarlar. Bu konuda Kuzey Amerika'nin bazi
kabileleriyle tam bir benzerlik gosterirler. Bu iilkelerden bi-
rinde ya da otekinde yabanci bir kabileden bir gen¢ kiz1 6l-
dirmek mi, yoksa kendi kabilesinden bir gen¢ kizla evlen-
mek mi daha beter bir suctur diye sorulacak olsa, hi¢ durak-
samadan verilecek yamit bizim verebilecegimiz bir yamitin
tam karsit1 olurdu."?® Dolayisiyla, baz1 yazarlarin son za-
manlarda israrla iizerinde durduklarn, incest'e kars1 duy-
dugumuz asin tiksintinin bize agilanan Tanr-vergisi 6zel bir
vicdandan ileri geldigi gorisiini reddebiliriz. Bitiinligu
icinde, daha yukarda agiklandig: bigcimde ortaya ¢ikmig da
olsa vicdan azab kadar gii¢lii bir duygunun etkisi altindaki
bir adamin, kendisine bir kefaret olarak ogretildigi bi¢imde
davranmasini, 6rnegin kendi istegiyle adalete teslim olmasi-
m anlamak kolaydir.

Vicdaninin sesini dinleyen bir adam, uzun zamanin
alhiskanhg sayesinde 6yle kusursuz bir kendine egemen olma
gidisiiyle hareket eder ki, sonunda duygularim ve tutku-
larini, aninda ve diren¢ gostermeksizin, benzerlerinin yargi-

29 E. B. Tylor, Contemporury Review, Nisan 1873, s. 707.
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lar1 konusundaki duygusunun da aralarinda yer aldigi duy-
gudasghklarina ve toplumsal i¢giidiilerine birakirlar. Boylece
achig suren bir adam yiyecek ¢almay: ya da kini olan biri 6¢
almay1 disiinmeyecektir. Kigisel anlamda kendine egemen
olma, baska aliskanliklar gibi soydan gelme olabilir, hatta
daha ilerde gorecegimiz gibi herhalde Gyledir de. Boylece in-
san, sonunda, kazanilmis, belki de kalitim yoluyla alinmis
bir aligkanlikla en inatg¢1 i¢tepilerine boyun egmenin kendisi
igin en iyisi oldugu duygusuna varir. O buyurgan gorev soz-
cigi, nasil ortaya ¢ikmis olursa olsun, bir davramis ku-
ralinin varhigi bilincini duyumsatir gibidir. Eskiden, herhan-
gi bir hakarete ugrayan onurlu bir adamin diello yaparak
dogiusmesi gerektigi israrla vurgulanirdi. Hatta diyebiliriz
ki, avi bulmak i¢in egitilen bir kopegin avin yerini bulmasi
gerekir, avi avciya getirecek kopegin de vurulani avciya ge-
tirmesi gerekir. Bunu yapmakta kusur ederlerse gérevierini
yapmamis, koti davranmis olurlar.

Baskalarinin iyiligine ters bir davranisa yol agan bir is-
tek ya da bir i¢giidi, akla getirildiginde hala toplumsal i¢gii-
dii kadar, hatta ondan daha da gugli gorintiiyorsa, bir kimse
bu gidiiye uymus olmaktan dolay1 dyle ¢ok i¢ten bir pigsman-
hk duymayacaktir, ama oteki insanlar onun davranisini 6g-
rendiklerinde onlarin kinamalarina konu olacaginin da bilin-
cinde olacaktir. Ve bu diigiince akillarina geldiginde higbir
rahatsizlik duymayacak kadar duygudashktan yoksun insan
azdir. Bir insanda duygudashk diye bir sey yoksa ve onun
kotu davraniglara yol acan arzulan belirli anda giigli ise ve
akla getirildiklerinde kalic1 toplumsal i¢giidilerin ve bagka-
larinin yargilarinin baskisi altinda kalmiyorlarsa, o zaman,
karsimizda 6zii bakimindan kéti bir insan var demektir;3°
ve onu engelleyebilecek tek etken ceza korkusu ve bir de
kendi iyiligindense baskalarinin iyiligini daha c¢ok dikkate
alarak kendi bencil ¢ikarlarina da uzun vadede daha iyi hiz-
met edecegine inanmasidir.

30 Dr. Prosper Despine, Psychologie Naturelle, 1868 (c. 1, s. 243; c. 1, s.

169), goriniiste vicdandan tamamen yoksun en beter suglular arasindan
birgok 6rnek veriyor.
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Kendiliginden anlasihr ki, herkes, vicdam dingin olarak,
kendi isteklerini bu istekler bagkalarinin génencini bozmu-
yorsa, vicdan rahathgiyla karsilayabilir, ama, kendi kendine
basarabilecegi her kinamadan ya da en azindan her kaygi-
dan tamamiyla kurtulmak istiyorsa, onun i¢in, akla uygun
olsun olmasin kinanmadan, onlarin benzerlerinden ka¢ginma-
s1 hemen hemen zorunlu olur. Ayrica yasgaminin yerlesmis
aligkanliklarindan da uzaklasmamaldir, 6zellikle bunlar ak-
la dayaniyorlarsa; ¢linku uzaklasirsa kuskusuz hognutsuz-
luk duyacaktir. Bunun gibi, bilgisine ya da bosinanlarina
gore inanmig olabilecegi bir Tanrinin ya da tanrilarin ga-
zabin1 da onlemesi gerekir. Ama bu durumda bir de tanrisal
bir ceza korkusu da fazladan ise karisir.

ILKIN TEK BASLARINA DEGERLENDIRILEN
TAM ANLAMIYLA TOPLUMSAL OLAN ERDEMLER

Bize ne yapmamiz gerektigini soyleyen ahlak duygusu-
nun ve soziuniu dinlemezsek bizi paylayan vicdanin kdkeni ve
niteligi tzerine yukarda sergilenen goriig, bu yetinin insa-
noglunda gozlemledigimiz daha ilk zamanlardaki ve gelisme-
mis durumu ile iyice uyusmaktadir. Ilk insanlarin bir grup
olarak bir araya gelebilmelerini saglayacak bicimde, hi¢
degilse genel olarak uyguladiklar1 erdemler, bugiin de hala
en 6nemli erdemler olarak kabul goérenlerdir. Ama hemen
hemen yalnizca ayni kabilenin insanlan i¢in uygulanmak-
tadir ve karsit davraniglar baska kabilelerin insanlarina yo-
nelik oldugunda su¢ sayilmamaktadir. Adam oldirmek, hir-
si1zlik, ihanet vb. olagan olsaydi, hi¢bir kabile bir arada varh-
gim sirdiiremezdi. Onun i¢in aym kabilenin bagrinda bu
gibi suglar "sonsuz kétiiliik olarak damgalamr".3! Ama kabi-
lenin sinirlar1 disinda hig¢ de bu tipte bir duygu uyandirmaz.
Bir Kuzey Amerika yerlisi bir bagka kabileden bir insanin

31 North British Review, 1867, s. 395'te yetkin bir makaleye bakiniz.
Ayrica Bay W.Bagehot'un Fortnighly Review, 1867, s. 529 ve 1868, s. 457'de
"On the Importance of Obedience and Coherence to Primitive Man" konu-
sundaki yazilarina bakiniz.
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kafa derisini yiizdiigiinde kendinden pek hosnuttur, kendi
kabilesinin oteki iyeleri tarafindan da onurlandiriir. Bir
Dayak saldirgan olmayan zararsiz bir kisinin kafasini keser
ve bir yengi anmalig1 olarak onu kurutur. Kiigiiciik ¢ocuk-
larin 6ldiiriilmesi diinyanin biyiik bir kisminda baskin ol-
mus32 ve pek de ayiplanmamistir, tersine, ¢ocuk oldiirme,
ozellikle kiz ¢ocuklarin 6ldirilmesi, kabile i¢in iyi bir var-
giydi, ya da en azindan zararh degildi. Kendini 6ldiirmek
eski caglarda genellikle su¢ sayllmamistir,33 cesaret gerek-
tirdigi i¢in, daha ¢ok onurlu bir davranisg gibi gorulmistiir;
ve intihar bazi yari-uygar ve yabanil halklar tarafindan hig-
bir bicimde yargilanmaksizin hala uygulanmaktadir, ¢iinki
aciktir ki kabilenin oteki bireylerini ilgilendirmemektedir.
Bir Thug Kizilderilisinin, babas1 kadar ¢ok yolcu kagirip bo-
gazlamadig i¢in tGizgiin oldugunu, vicdani hi¢ rahatsiz olma-
dan agikladig: bildirilmistir. Gergekten de uygarhgin ilkel
bir agamasinda yabancilar1 soymak genellikle saygin bir is
sayilmigtir.

Kolelik, her ne kadar eski zamanlarda bir bakima yararh
olsa da biiyiik bir suctur;3* bununla birlikte yakin zamanlara
kadar en uygar uluslarca bile su¢ sayilmamigtir. Boyle goriil-
mesinin nedeni, ozellikle kolelerin genel olarak efendilerin-
den ayri bir irktan olmalaridir. Barbarlar karilarinin goris-
lerine saygi duymadiklar i¢in, esler genellikle kéle muame-
lesi goriirler. Yabanil insanlarin ¢ogu yabancilarin acilarina
aldirig etmezler ya da hatta buna tanik olmaktan zevk bile
alirlar. Kuzey Amerika yerlilerinde, kadinlarin ve ¢ocukla-

32 Rastladigin en eksiksiz tanimlama Dr. Gerland'in Ueber das Aus-
sterben der Naturvolker, 1868, adl kitabindaki tanimlamasidir. Ama ¢ocuk
6ldiirme konusuna ilerdeki bir bolimde yeniden deginecegim.

33 Intihar konusunda ¢ok ilging bir tartisma i¢in bkz: Lecky, History of
European Morals, cilt 1, 1869, s. 223. Yabanil insanlar konusunda, Bay Win-
wood Read, Dogu Afrikali zencilerde intiharin sik goriildiigiinii bana bildi-
riyor. Giiney Amerika'nin bahtsiz ilk yerlileri arasinda Ispanyollarin kitay:
zaptindan sonra intiharin ¢ok yaygin oldugu bilinir. Yeni-Zelanda igin No-
vara'nin yolculuguna, Aleutiyen Adalar: igin Miiller'e bakimiz: Houzeau Les
Facultes Mentales etc., c. 11, s. 136'da aktariyor.

34 Bkz: Bay Bagehot, Physics and Politics, 1872, s. 72.
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rin, diismanlarina eziyet edilmesine yardim ettikleri bilinen
bir seydir. Baz1 yabanillar hayvanlara zulmetmekten igreng
bir zevk alirlar® ve onlar i¢in insancilhik bilinmeyen bir er-
demdir. Bununla birlikte aile i¢i sevgi duygularinin yanisira
sevecenlik de yaygin bir olgudur, 6zellikle hastalik halinde
ayni kabilenin tiyeleri arasinda; ve bazan bu simirlarin digi-
na da tasar. Mungo Park'in, kita iglerinden zenci kadinlarin
kendisine gosterdikleri sevecenlik konusundaki dokunaklh
oykist iyi bilinir. Yabamllarin tanimadiklar insanlara kar-
s1 degil ama birbirlerine gosterdikleri soylu baghhga pek ¢ok
ornekler verilebilirdi. Deneyim, Ispanyollarin ataséziinii
dogruluyor: "Hig¢bir zaman, bir an bile bir Kizilderiliye
givenme." Dogruluk olmadan baghlik olmaz. Bu temel er-
dem aym kabilerinin tiyeleri arasinda hi¢ de az bulunur bir
sey degildir. Mungo Park, zenci kadinlarin kii¢iik ¢ocuklari-
na dogrulugu sevmeyi 6grettiklerine tanik oldu. Bu da gene
insanlarin zihninde derinlemesine kok salmig erdemlerden
biridir, cogu kez yabancilara kars: kendi zararlarina da olsa
yabanil insanlar tarafindan da zaman zaman uygulanan bir
erdemdir. Gene de diismanina yalan sdylemenin, modern
diplomasi tarihinin biiyiik bir agikhkla gosterdigi gibi, gii-
nah sayildig: ¢ok nadirdir. Bir kabilede biri 6nder olarak ta-
mnir taninmaz onun buyruguna karsi gelmek bir sug¢ olur,
hatta kolece bir boyun egme kutsal bir erdem gibi goriiliir.
Ilk zamanlarda, cesareti olmayan bir kiginin kabilesine
yararli ve sadik olamayacagindan, goziipek olma niteligi
diinyanin her yerinde en yiiksek kata konulmustur. Uygar
ulkelerde bile, iyi ama yiireksiz biri, topluluk i¢in yirekli bi-
rinden daha yararh olabilecekken, korkak olan ne kadar iyi-
liksever olsa da, biz gene de i¢giidiisel olarak yiiregi pek ola-
m daha’¢ok onurlandiririz. Buna karsilik, bagkalarinin esen-
ligine dokunmayan ol¢iliiliik, ¢cok yararh bir erdem olsa da
hi¢bir zaman o6yle yiiksek degerde bir nitelik gibi tutulma-
migtir. Hi¢ kimse kendinden o6zveride bulunmadan, kendi

35 Ornegin Bay Hamilton'un Kafirler iizerine anlattiklarina bakimz.
Anthropological Review, 1870, 8. xv.
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benligini dizginlemeden ve katlanma yetenegi gostermeden
kabilesinin esenligi i¢in gerekli erdemleri uygulayamaya-
cagina gore bu yeteneklere hakli olarak her zaman en yiik-
sek deger bigilmistir. Amerikali yabanillar ruh giiglerini ve
cesaretlerini sinamak ve gig¢lendirmek i¢in, en korkung is-
kencelere isteyerek ve hi¢ sizlanmaksizin katlanirlar. Onlar
takdir etmekten kendimizi alamayiz, hatta, anlamsiz dini
bir nedenle etine batirilmig bir kancaya asili, havada salla-
nan bir Hint fakirini takdir etmekten geri duramayiz.

Insanin kendisine iligkin dedigimiz, kabilenin esenligini
gercekte etkilese de bunu agik¢a goriilar bir bigimde yapma-
yan oteki erdemlere yabanillar hi¢bir zaman deger verme-
miglerdir, oysa uygarlasmis uluslar simdi bu erdemlere ¢ok
biyiuk deger bigiyorlar. En buyiik tagkinlik yabanil insan-
larin goziinde hi¢ de bir kinama nedeni degildir. Asir1 derece-
de basinabuyrukluk, dogal olmayan suglar, sasirtacak ol¢iide
yaygn olarak goriiliir.3¢ Bununla birlikte, ister cokesli ister
tekesli biciminde olsun evlilik yayginlasir yayginlagmaz,
kiskanglik kadinlarin kafasina iyice yerlestirilen namusa yol
act1, ve bu, saygin olan, evlenmemis kadinlan da i¢ine ala-
cak bigimde genisleme egilimi gosterdi. Bugiin bunun, erkek
cinse yavas yavas yayillmakta oldugunu gériiyoruz. Iffet son
derecede biiyiik bir kendine egemen olma cabas1 gerektirir;
bunun i¢indir ki, iffet, uygarlagsmis insanin ahlak tarihinin
en eski donemlerinden bu yana saygin oldu. Ve bunun sonu-
cu olarak pratikte usa aykir olan bekarlik, namuslu olmak
icin, uzun bir zamandan beri, uzatild1.37 Dogustan oldugunu
sanmamiza yol acacak kadar dogal goriinen ve iffetin korun-
masinda degerli bir yardimci olan ar, yani utanmazliktan
tiksinme, Sir G. Staunton'un38 belirttigi gibi, yalmzca uygar-
lagsmis yasama 6zgli modern bir erdemdir. Cesitli uluslarin
eski dinsel ayinleri, Pompei'nin duvarlarindaki resimler, pek
¢ok yabanil insanin téreleri bunu gostermektedir.

36 Bay M'Lennan bu bélimle ilgili vakalar iizerine iyi bir koleksiyon
hazirlamigtir (Primitive Mariage, 1865, s. 176).

37 Lecky, History of European Morals, cilt. I, 1869, s. 109.
38 Embassy to China, cilt 11, s. 348.
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Simdi gordiik ki, davraniglari, eylemleri, insan tirinin
ya da kabile tiyelerinin bireysel esenligine gore degil de, dog-
rudan kabilenin tiimiinin esenligi Gizerindeki acgik etkilerine
gode iyi ya da kot olarak degerlendirmis olanlar yabanil in-
sanlardir ve belki de ilk ¢aglarin insamidir. Ahlak duygusu
adiyla belirtilen bu vargi, basindan beri toplumsal i¢gidiiler-
den dogdugu inanigiyla uyum igindedir; ¢inka bu ikisi de
baslangigta yalnizca topluluga iligskindir. Yabanil insanlarin,
bizim ol¢itlerimize gore, ahlak zaafinin baslica nedenleri,
ilkonce, duygudaghgin yalnizca aym kabile ile simirli ol-
masidir. Ikincisi, sayisiz erdemin, 6zellikle de kendine iliskin
erdemlerin kabilenin genel esenligi uzerindeki 6neminin
kavranmasi konusundaki yargilama yeteneklerinin yetersiz
olusudur. Yabanil insanlar, 6rnegin, agiriliklardan kaginma
ve iffet vb. gibi konulardaki yetersizlikten dogan pek ¢ok za-
rarlar1 saptayabilecek durumda degillerdir. Ensonu, tg¢linci-
st de, kendine hakim olmada bir zayiflik; ¢linki bu yetenek
onlarda bir aligkanligin, bir egitimin ve bir dinin uzun za-
man uygulanmasiyla giiclendirilmis degildi.

Yabanillarin ahlak-tanimazhg: konusuna yukarda ayrin-
til1 yer verdim,3? ciinkii, baz1 yazarlar, son zamanlarda, on-
larin ahlaki nitelikleri konusunda yiiksek fikirler edindiler
ya da onlarin igledikleri su¢larin pek¢ogunu yanhs kavran-
mig iyilikseverlige yordular.?® Bu yazarlar yargilarim, ya-
banillarin, ailenin ve kabilenin yagsaminin devam i¢in ya-
rarli, hatta zorunlu erdemlere sahip olduklar:1 disilincesine
dayandirir goruniiyorlar — ki onlarin bu niteliklere sahip ol-
duklar1 hatta cogu kez yiiksek derecede sahip olduklar:
kusku gotiirmez.

SONUC YORUMU

Derivativ ahlak okulu filozoflar1,*! eskiden, ahlakin te-

39 Bu konuda Sir J. Lubbock'un Origin of Civilisation, 1870. VIL
béliimdeki bol kanitlara bakiniz.
40 Ornegin Lecky, History of European Morals, c. 1, s. 124.
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melinin Bencilligin (Egoizmin) bir bi¢imi oldugunu varsayar-
lardi. Ama daha sonra "En biiyiik mutluluk ilkesi'ni belirgin
bir bicimde 6ne ¢ikardilar. Bununla birlikte, bu ilkeden bir
davranigin nedeni olarak degil, dl¢itii olarak sozetmek daha
dogru olur. Gene de yapitlarina bagvurdugum biitiin yazar-
lar, birka¢i disinda,*2 yazilarinda her davramsin ayri bir
gudiisit olmasi ve bunun herhangi bir hosnutluk ya da
hosnutsuzlukla birlikte bulunmasi gerektigini telkin etmek-
tedirler. Ama insan ¢ogu kez disiinmeden ictepiyle yani
icgiidiiyle ya da uzun algkanlik nedeniyle, herhangi bir
hosnutlugun bilincinde olmadan, olasilikla tipki kori koriine
iggiidiilerine uyan bir ar1 ya da bir karinca gibi hareket eder.
Biiyik bir tehlikeyle kars1 karsiya bulundugu kosullarda,
ornegin bir yangin sirasinda bir an duraksamaksizin kendi
benzerlerinden birini kurtarmaya ¢alisirken yaptig: isten hig
de zevk almaz, bu isi yapmaya gayret etmedigi takdirde son-
radan duyumsayabilecegi hosnutsuzluk, uzinti tizerine di-
sinmeye daha da az zaman bulabilir. Daha sonra kendi dav-
ranigl uzerine disinebilseydi kendisindeki dirtiiniin bir
zevk ya da bir mutluluk arayisindan ¢ok uzak ictepisel bir

41 Bu terim, Westminster Review, Ekim 1869, s. 498.de yayinlanan ku-
sursuz bir makalede kullaniliyor. "En biiyiik mutluluk ilkesi" i¢in bak. J.-S.
Mill, Utilitarism, s. 17.

42 Mill (System of Logic, cilt 11, s. 422) davramiglarin herhangi bir
kivang beklentisi olmadan da aliskanlik yoluyla gergeklestirilebileceklerini
en acik bir bigcimde kabul ediyor. Bay H. Sidgwick de "Essay on Pleasure
and Desire" ["Haz ve Arzu Uzerine Deneme"]'sinde (The Contemporary Re-
view, Nisan 1872, s. 671), soyle bir aciklamada bulunuyor: "Sonug olarak,
bilingli aktif i¢tepilerimizin her zaman bizim kendimizde hos duygular ya-
ratmaya yonelik olduklarim1 savunan 6gretinin tersine, sunu agiklamak is-
terim ki: bilingte her yerde disa doniik igtepiler gormekteyiz, bunlar hi¢ de
haz, kivang olmayan bir seye yonelmislerdir; pek ¢ok durumda bir ictepi
kendine-iligkin igtepilerle o derecede bagdasmaz durumdadir ki, ikisi birden
aym bilin¢ aninda bir arada bulunamazlar". Sezgici ahlak teorisinin genel-
likle kabul gormesinin, yararci ahlak kavraminin ya da "En biiyiik mutlu-
luk" kavraminin ise genellikle reddedilmesinin baglica nedeninin igtepileri-
mizin her ne bigimde olursa olsun her zaman giincel ya da éngelen bir ki-
vangtan ileri geldikleri yolundaki bulanik duygu oldugunu disinmekten
kendimi alamiyorum. Bu "En biiyiik mutluluk" teorisinde davranigin diizeyi
ile nedeni kuskusuz sik sik birbirine kanstinlmaisti, ama bunlar gercekte be-
lirli bir 6l¢ide igigedirler.
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gi¢ oldugunu duyumsardy; bu da onda derinlemesine kok
salmig toplumsal i¢giidiudiir gibi goriiniiyor.

Alt hayvanlar konusunda ise, onlarin toplumsal i¢giidii-
lerinin tirin genel mutlulugundan ¢ok, genel iyiligi ig¢in
gelismis olduklarini séylemek ¢ok daha uygun olur. Bu genel
iyilik terimi, etkisi altinda bulunduklan kosullarda gii¢ ve
saghk dolu en fazla sayida bireyin biitiin yetileriyle birlikte
eksiksiz yetisip biiyiimesi olgusu ile tamimlanabilir. Insan-
larin toplumsal i¢giidiileri kadar alt hayvanlarinkiler de, hi¢
kusku yok, hemen hemen aynmi agamalardan gecgerek gelis-
mis olduklarindan, olabilirse, her iki olayda da ayni tanimla-
may1 kullanmak, genelin mutlulugu yerine toplulugun genel
iyiligini ya da esenligini ahlak o6l¢iitii olarak almak daha
dogru olur. Ama bu tanimlama, belki de siyasal etik neden-
lerden dolay: bazi kisitlamalar gerektirebilir.

Bir adam yakinimin canini kurtarmak i¢in kendi canim
tehlikeye attiginda da, gene, onun, insanhigin genel mutlu-
lugu icin degil genel iyiligi i¢cin boyle hareket ettini soylemek
daha dogru olur. Hi¢ kuskusuz bir bireyin esenligi, olagan
olarak, onun mutlulugu ile ¢akisir; ve durumundan hognut,
mutlu bir kabile, hognut olmayan mutsuz bir kabileden daha
iyi geligir. Daha once gordiik ki, insanin tarihinin eski bir
doneminde bile topluluk¢a dile getirilen dilekler, dogal ola-
rak her iiyenin davranisim biiyiik ol¢iide etkiler; ve herkes
mutluluk diledigine gore "en biyiikk mutluluk ilkesi" ikinecil
bir yol gosterici ve amag olarak daha da 6nem kazanacaktir.
Bununla birlikte toplumsal i¢giidii, (bagkalarinin onayini ve
yergisini dikkate almamiza neden olan) sempati ile birlikte
ilk igtepi olarak ve yol gosterici olarak hizmet etmislerdir.
Boylece, her hayvanin i¢giidiilerine uydugunda duyumsadigi
doyum, hosnutluk ve i¢giidiilerin engellenmesi durumundaki
hognutsuzlugu bencil olarak nitelendirilmedikge, insan doga-
sinin en soylu yanimin bencillik ilkesi temeli iizerine kurulu
oldugu kinamasi yok olur.

Aym bir toplulugun iyelerinin 6nce sozli olarak, ama
daha sonra yazili olarak da belirtilen dilekleri ve gorusleri,
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ya davramisimiz i¢in biricik kilavuz olurlar ya da toplumsal
icgudiileri ¢ok buyiik dlgiide giiglendirirler; bununla birlikte
bu gorisler bazan dogrudan i¢gudilere kars: ¢ikma egilimi
gosterirler. Onur Yasasi, yani biitin tlkelilerimizin degil de
krala baglh soylularimizin gorisinin yasasi, bu son duruma
iyi bir 6rnek olusturur. Bu yasanmin ¢ignenmesi, hatta bu
kars1 c¢ikig, gercek ahlak anlayisina tamamyla uygun kabul
edilse bile, bircok kiside gercek bir suc¢tan daha biyiik
acilara neden olur. Cogumuzun 6nemsiz ama yerlesmis bir
gorgia kuralina kars1 kazara isledigimiz bir kusuru yillarca
sonra animsadigimizda bile duydugumuz yakic1 utang¢ duy-
gusunda aym etkiyi taniyabiliriz. Uzun siirede biitiin iyeler
igin neyin daha iyi olacagini, genellikle siradan bir deneyi-
min yol gosterecegi toplumun yargisidir; ama bu yarg: bilgi-
sizlik yuziinden ve disiinme yeteneklerinin zayif kalmas: ne-
deniyle sik sik yanilacaktir. Insanhgin gercek esenligine ve
mutluluguna tamamen aykir1 birtakim tuhaf adetlerin ve
bosinanlarin bitin dinyada o kadar etkili olmalar1 bun-
dandir. Bunu, kendi kastinin simirlar1 digina ¢ikan bir Hin-
du'nun biyik korkusunda ve daha bir¢cok benzer durumlar-
da gormekteyiz. Bir Hindu'nun dayanamayip temiz olmayan
bir yiyecek yemis olmaktan dolayr duydugu pismanlhk ile
hirsizlik yapan birinin sonradan duydugu pismanlhk arasin-
da ayirim yapmak kolay olmaz; ama birinci olayda pismanhk
herhalde daha derindir.

Pek c¢ok anlamsiz davrams kurallarinin, bir siirii gene
anlamsiz dinsel inanglarin nereden tiirediklerini bilmiyoruz,
bunlarin dinyanin dort bir yaninda insanlarin zihinlerine
bu kadar derinlemesine nasil islediklerini de bilmiyoruz.
Ama beynin kolaylikla etkilenebilir oldugu yasamin ilk
yillarinda, boyuna yinelenerek asilanan bir inancin hemen
hemen bir i¢giidi niteligini kazandig belirtilmeye deger; ve
bir i¢gliidiinin 6z, akildan bagimsiz olarak akh ise karigtir-
madan yerine getirilmesinde yatar. Gene, ornegin gerceklik
aski gibi baz takdire deger erdemlere, baz1 yabanil kabile-
lerde o6tekilerde oldugundan ¢ok daha yiiksek deger bigilme-
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sinin nedenini soyleyebiliriz;*3 ne de benzer farklarin yiiksek
derecede uygarlasmis uluslar arasinda da kendini gostermis
olmasinin nedenini agiklayabiliriz. Bir¢ok tuhaf térenin ve
bosinanin nasil saglamca kok salmig olduklar1 bilinince,
aklin da destek verdigi kendine-iligkin erdemlerin, insanin
ilk durumunda deger verilmemis olsalar bile, dogustan ol-
duklarini disiinmemize neden olacak kadar bize dogal go-
rinmelerine sagsgmamamiz gerekir.

Kuskuya diigiirecek sayisiz kaynaga karsin, insan, st
ahlak kurallari ile alt ahlak kurallar1 arasinda genellikle ve
kolaylikla ayrim yapabilir. Ust kurallar toplumsal i¢giidiiler
uzerine kuruludur ve bagkalarinin esenligiyle ilgilidir. Ben-
zerlerimizin onay ve akil, bu i¢cgiidiilere destek verir. Alt ku-
rallar, her ne kadar iglerinden bazilari, kendini feda etmeye
yonelten giidi, ornegin, alt denilmesini haketmezlerse de, en
basta kendi-kendisiyle iligkilidirler, deneyimin ve kiiltirin
olgunlastirdig: halkin diisiincesinden dogarlar; ¢iinkii bunlar
kaba kabilelerde uygulanmazlar.

Insan uygarlhk yolunda ilerledikge ve kiiciik kabileler da-
ha biiyik topluluklar olarak birlestikce, en basit sagduyu-
nun her bireyi toplumsal i¢giidiilerini ve duygudashklarini
genisletmesi, ayn1 ulusun biitiun iiyelerine, hi¢ tanimadikla-
rina bile yaymasi gerektigi yolunda uyarmas: gerekir. Bir
kez bu noktaya ulasild1 mi, ancak tek bir yapay engel, birey-
in duygudasliklarinin her ulustan ve her irktan insanlar: ku-
caklamasini onleyebilir. Bu insanlar ondan gorints baki-
mindan ve toreler bakimindan gercekten biyiik farklarla
ayrilmig olsalar da, deneyimin, ne yazik ki, bu insanlara
kendi benzerlerimiz goziiyle bakmamiz i¢in ne kadar uzun
zaman gerektigini bize gosterdigi bir gercektir. Insanin cev-
resinin simirlan digina tasan duygudaslik, yani alt hayvanla-
ra kars: insancillik, en ge¢ ahlak kazanimlarindan biri gibi
gorunmektedir. Yabanil insanlar, goriinuse gore, kendi alig-
kin olduklar1 yakin hayvanlarindan bagkasina karsi boyle

43 Bu konuda Bay Wallace, Scientific Opinion, 15 Eyliil 1869'da ve daha

da eksiksiz olmak iizere Contribution to the Theory of Natural Selection,
1870, s. 353'te iyi 6rnekler veriyor.
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bir duygu tasimazlar. Eski Romalilarin dizenledikleri o ig-
ren¢ gladyator gosterileri, onlarin hayvanlara karsi duygu-
dashk gibi bir kavram tanimadiklarimi gostermektedir. Biz-
zat insanhk digiincesi bile, gézlemleyebildigim kadariyla,
Pampa'larin Gaucho'larin ¢ogu icin yeni bir seydi. Insanin
donanmig bulundugu en soylu erdemlerden biri olan bu er-
dem, duygudashklarimizin giderek daha sevecen olmasiyla
ve biitin duyarh varhklar: kapsayacak bir geniglige yayil-
masiyla rastgele ortaya ¢ikmig gibi goriiniiyor. Bu erdem
sayginlik kazanir ve az sayida insan tarafindan gergeklesti-
rilir gerceklestirilmez, 6grenim yoluyla ve genglere 6rnek ol-
masil i¢in yayilir ve sonunda kamuoyunda yerlesir.

Ahlak kiiltiiriinde varilabilecek en yiksek asamaya, dii-
stincelerimizi buyrugumuz altina almamiz gerektigini kabul
ettigimiz zaman ve "en mahrem disincelerimizde bile, geg-
misi bizim i¢in dylesine tathlastirmig olan ginahlar: artik
diisiinmedigimiz zaman" ulagilir.4¢ Zihin icin aliskanhk hali-
ne gelmis koti bir eylemi belirten her seyin yapilmasi daha
kolay olur. Uzun zaman 6nce Marcus-Aurelius'un dedigi gibi
"Ahsageldigin distincelerin nasilsa, zihnin karakteri de 6yle
olacaktir; ¢iinkii ruh rengini diigiincelerden alir."45

Biyiik felsefecimiz Herbert Spencer yakin zamanlarda
ahlak duygusu iizerine diisiincelerini acikladi. Diyor ki:46
"Insan irkinin biitiin ge¢mis kusaklar boyunca yararhlik ko-
nusunda yaptigr ve pekistirdigi deneyimlerin, uzun siiren
aktarimlar ve birikimlerle kendilerine uygun diisen degisik-
likler meydana getirdiklerini, bizde, belirli ahlaksal sezgi ye-
tileri haline dontstiiklerini —yararlilik konusunda bireysel
deneyimlerde goriiniir hicbir temeli olmayan dogru ya da
yanhs bir davranigin neden oldugu belirli duygulamimlara
donistiiklerini— samyorum.” Bana oyle geliyor ki, erdem ko-
nusundaki egilimlerin az ya da ¢ok kuvvetle soydan gelmis
olmalari, kendi niteligi geregi en ufak bir olmayabilirlik ola-

44 Tennyson, Idylls of the King, s. 244.

45 The Thoughts of the Emperor M. Aurelius Antonius, Ingilizce geviri,
2. Baski, 1869, s. 112. Marc-Aurele MS 121'de dogmusgtur.

46 Bay Mill'e mektup, Mental and Moral Science, 1868, s. 722.
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nag1 yoktur; ¢iinkii eveil hayvanlarimizin pek ¢ogunun dolle-
rine aktardiklar gesitli huy ve aligkanliklarn belirtilmese de,
yiksek siniftan ailelerde ¢alma tutkusunun, yalan séyleme
egiliminin kusaktan kusaga aktanldigim1 gosteren gergek
olaylardan konusuldugunu duydum. Hirsizhk varlikh sinif-
larda az rastlanan bir su¢ olduguna gore, boyle bir egilimin
aym ailenin iki ii¢ iiyesinde birden gériilmesi siradan bir
rastlant: olarak agiklanamaz. Kot egilimler soydan gegiyor-
sa iyi egilimlerin de ge¢mesi olasidir. Bedenin durumunun
beyni etkileyerek ahlaki egilimler iizerinde biiyik bir etki
yarattigini, kronik sindirim ve karaciger rahatsizliklarn olan-
larin ¢ogu bilirler. "Ahlak duygusunun bozulmasi ya da yi-
kilmasinin ¢ogu kez zihinsel rahatsizhigin ilk belirtileri ol-
mas1"4? da aym olguyu kanitlamaktadir; ve delilik genellikle
kalitsaldir. Ahlaki egilimlerin gelecek kusaklara iletilmesi il-
kesini bir yana birakarak insan soyunun gesitli irklar1 ara-
sinda bu bakimdan var oldugu sanilan farklar1 anlayamayiz.

Hatta erdeme iligkin egilimlerin kismen aktarilmasi bile,
dogrudan ya da dolayh olarak tolumsal i¢giidiilerden gelen
ilk igtepiye biiyik bir yardim saglar. Bir an i¢in erdem konu-
sundaki egilimlerin soydan gelme oldugunu kabul edersek,
en azindan iffet, 6l¢ilii olma ve hayvanlara insanca davran-
ma vb. gibi durumlarda, bunlarin ilkin aym aile i¢inde say:-
s1z kusaklar boyunca sonsuzlagsmis aligkanhk, egitim ve or-
nekleme yoluyla dolayh olarak zihinsel olusumu etkilemis ol-
malari, sonra bu erdemlere sahip olan bireylerin yasam sava-
siminda daha basarili olmalarinin tamamyla ikincil derecede
bir etki olmas1 ya da hi¢ olmamasi olas1 gériilmektedir. Ben-
ce, boyle bir kalitimin varhgindan kuskulanmanin baslica ne-
deni, adetlerin, bosinanlarin ve Hindu'nun temiz sayilmayan
bir yiyecek karsisinda dehgete kapilmasi gibi sagma diigiince-
lerin de, bu aym ilkeye uygun olarak, gelecek kusaklara ta-
sinmis olmasi gerekecegidir. Bogsinanin ya da aligkanlhklarin
izini tagiyan geleneklerin aktarilmasim destekleyen tanikhik-
larla kargilasmadim, gene de bu, belki de, baz1 besinlerden

47 Maudsley, Body and Mind, 1870, s. 60.
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zevk alma ya da bazi diismanlardan korkmayi hayvanlarin
kalitim yoluyla edinmelerinden daha az olas1 olmayabilir.

Son olarak, kuskusuz alt hayvanlar gibi insanlar tarafin-
dan da toplulugun iyiligi i¢cin edinilmis olan toplumsal i¢gii-
diiler, daha en bastan insanin benzerlerine yardim konusun-
da belirli bir istek, benzerlerine yo6nelik bir sempati duygusu
vereceklerdir ve onu benzerlerinin onaylarina ve kinamalari-
na dikkat etmeye yonelteceklerdir. Bu gibi ictepiler ¢ok eski
bir dénemde, ona, iyinin ve kotiiniin genel kuralh olarak hiz-
met etmis olmalidir. Ama insanin gelisen entelektiiel yete-
nekleri canh kaldig: ve bu davraniglarimin en uzak sonugla-
rin1 tasarlayabilecek giice ulastig: 6l¢iide, zararh adetleri ve
bosinanlar: i¢inden atmas i¢in yeterli bilgiyi edindigi 6l¢iide,
benzerlerinin yalnizca esenligini degil, mutlugunu da gide-
rek daha ¢ok dikkate aldig 6l¢iide, yararh bir deneyimden,
6grenimden ve érneklemeden gelen bir aligkanhk sayesinde
onun 6teki insanlara sempatisi daha sevecen olup yayginlas-
tig1 olgiide, biitun irklardan insanlar, zayif zekalhlar, 6ztr-
lileri ve toplumun 6teki yararsiz iiyelerini ve ensonu alt ha-
yvanlan kucaklar duruma geldigi 6l¢iide — onun ahlak: da
yavas yavas giderek daha yiiksek bir diizeye ulagacaktir. De-
rivativ (turevci) okuldan ahlakeilar ve bazi sezgiciler (intuit-
ionistller), ahlak diizeyinin, insanin tarihinin eski bir doéne-
minde yiikselmeye basladigini kabul ederler.48

Nasil ki, bazan, alt hayvanlarda cesitli i¢giidiilerin sava-
sim durumunda olduklar gézlemlenirse, insanda da, onun
toplumsal i¢giidiileri ile onlarn tiirevleri olan erdemleri, ic-
tepileri ya da o anda gegici olarak daha biiyiik giicle kendini
gosterse de daha asag1 diizeyde olan istekleri arasinda da bir
savagim olmasinda sasilacak bir sey yoktur. Bu, Bay Gal-
ton'un belirttigi gibi*? insanin goérece daha yakin bir dénem-

48 North British Review'da (Temmuz 1869, s. 531), giivenilir yargilar
geligtirmekte yetenekli bir yazar bu varg: lehinde kararh bir tutum almak-
tadir; Bay Lecky (History of Morals, c. 1, s. 143) de belirli bir él¢iide ona
katilir goriiniyor.

49 B. Galton'un Hereditary Genius, 1869, baghkli dikkate deger

yapitina bakimiz. Argyll Diikii (Primeval Man, 1869, s. 188) insan dogasinda
iyi ile koti arasindaki kavga iizerine bazi giizel diigiinceler agikliyor.
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de barbarhiktan ¢itkmis olmasindan dolay: daha da az sagirti-
cidir. Bizi ayartan herhangi bir seye kapildiktan sonra bir
hosnutsuzluk, utang, pismanhk ya da yerinme duygusu duy-
ariz; bu duygu, bagka i¢giidiilerin ya da giiclii arzularin doy-
umsuz kaldiklarinda ya da engellendiklerinde neden olduk-
lar1 duygularin benzeridir. Ge¢misteki bir ayartmanin zay:f-
lamis izlenimini hep var olan toplumsal i¢giidiilerle ya da ilk
genclikte edinilmis ve hemen hemen bir i¢giidi kadar etkili
olmus olan biitiin yasam boyunca gii¢clendirilmis ahgkanlik-
larla karsilastiririz. Karsimiza ¢ikan bir koétiiliik egilimine
kapilmiyorsak, bu, o anda ya toplumsal i¢giidiiniin ya da
herhangi bir aligkanlhigin agir basmasindan ya da sonradan
kotiiliik egiliminin zayiflamig izlenimi ile karsilastirdigimiz-
da bu i¢giidiiniin bize daha da gii¢li goriinecegini 6grenmis
olmamizdan ve bu i¢giidiiye aykir1 davranmanin bize biiyik
sikintilar verecegini kavramamizdan dolayidir. Gelecek ku-
saklara dogru bakarsak, toplumsal i¢giidiilerin agirhiklarini
yitireceklerinden korkmamiza hi¢ bir neden yoktur ve er-
demli alhiskanliklarimizin ve belki de kalitim yoluyla kalici
olmalarini umabiliriz. Bu durumda, iist ile alt itiler arasinda
savagim daha agir olacak ve erdem iistiin gelecek.

SON 1K1 BOLUMUN OZETt

En alt diizeydeki bir insanin akh ile en yiksek asamada-
ki bir hayvanin akh arasinda ¢ok biiyik bir fark oldugundan
kusku duyulamaz. Insan-benzeri bir maymun, kendisi hak-
kinda tarafsiz bir yargilama yapabilseydi, kabul edecekti ki,
her ne kadar kendisi bir bah¢eyi yagmalamak i¢in bir plan
gelistirme yeteneginde olsa da, her ne kadar dogiismek ya da
ceviz kirmak i¢in tas kullanmay: bilse de, gene de bir alet
yapmak tzere bir tasa bi¢cim verme fikri kendi yetenegini ta-
mamiyla asan bir istir. Gene, kendisinin de kabul edecegi
gibi, metafizik bir uslamlamayi sonucuna kadar siirdiirmek,
ya da matematik bir problemi ¢6zmek, ya da Tanr1 iizerine
fikir yiritmek, ya da olaganistia bir doga goriinimi karsi-
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sinda hayranlik duymak ona daha da az verilmistir. Bunun-
la birlikte bazi maymunlar belki de eslerinin renkli derileri-
nin ve kiirklerinin giizelligine hayranlik duyabileceklerini ve
gercekten de duyduklarim agiklarlardi. Onlar kabul edecek-
lerdi ki, ¢igliklanyla, en yalin bazi algilarini ve bazi gereksi-
nimlerini 6teki maymunlara anlatabilirlerse de, belirli di-
stinceleri belirli sesler araciligiyla agiklamak gibi bir kavram
hi¢bir zaman akillarindan gegmemistir. Onlar, aym siirideki
maymun arkadaslarina birg¢ok bigimde yardim etmeye, onlar
icin kendi canlarim tehlikeye atmaya ve onlarin anababasiz
kalan yavrularina bakmay iistlenmeye hazir olduklan olgu-
su iizerinde de 1srarla durabilirlerdi. Ama gene de insanin
en soylu niteligi olan biitiin canli varliklan ¢ikar gézetmeden
sevmenin onlarin kavrayisinin ¢ok disinda kaldigini kabul
etmek zorunda kalacaklard.

Bununla birlikte, insanin akh ile iist maymunlarin akl
arasindaki fark ne kadar biiyiik olursa olsun, bu, kesin ola-
rak nicel bir farktir, nitel bir fark degildir. Daha once gordiik
ki, agk, bellek, dikkat, merak, taklit vb. gibi insanin 6viindi-
gi duygular ve sezgiler, gesitli duygulanim ve heyecanlar,
dogus halinde ya da hatta bazan geligsmis olarak alt hayvan-
larda da vardir. Evcil kopekleri kurtlar ya da c¢akallarla
kargilastirdigimizda gordiigiimiiz gibi bu hayvanlar kalitim
yoluyla da iyilesmeler saglayabilirler. Genel kavramlar
olusturmak, 6zbiling vb., baz1 yiiksek zihinsel giiglerin kesin-
likle insana 6zgii oldugu -—ki bu son derece kuskuludur—
kanitlanabilse bile, bu niteliklerin son derece gelismis baska
entelektiiel yetilerin siradan sonuglan olmaktan bagka bir
sey olmamalar ve bu sonuncularin da gene en basta yetkin-
lesmis bir dilin siirekli kullaniminin sonucu olmalar: hi¢ de
olasilik dig1 degildir. Yeni dogan bir bebek ne zaman soyutla-
ma giicine sahip olur, ya da o6zbilince varabilir ve kendi
varlig: iizerinde diisiinebilir? Bunu yanitlayamiyoruz; yiikse-
len organik basamaklarla ilgili olarak da daha fazla yanit
veremiyoruz. Yari-sanat ve yari-i¢cgiidii olan dil, ilerleyen ev-
rimin damgasimi tagir. Bizim yiicelttigimiz Tanr: inancy, in-
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sanda evrensel degildir. Ruhsal aracilara inanma ise dogal
olarak bagka zihinsel yeteneklerden kaynaklanir. Ahlak du-
ygusu belki de insan ile alt hayvanlar arsindaki en iyi ve
yiksek ayrimi sunar bize. Ama bu konuda herhangi bir sey
soylememin geregi yok, ¢iinkii zaten son olarak toplumsal
icgiidiilerin —insanin ahlak yapisinin bu ana ilkesinin%0—
etkin entelektiiel giiclerin yardimi ve aliskanligin etkileri ile,
insani, dogal olarak, "Size nasil davranilmasini istiyorsaniz,
onlara da oyle davraniniz" altin kuralina goétiirecegini kanit-
lamaya ¢alistim; bu, biitiin ahlakin temelidir.

Bundan sonraki béliimde insanin bir¢ok zihinsel ve ahlaki
yetilerinin adim adim gelismesinin olas1 agsamalar1 ve yollar:
uzerine birkag¢ distincemi belirtecegim. Boyle bir evrimin hig¢
degilse olabilirligi yadsinamaz; ¢iikii her giin bu yetilerin her
kigik cocukta gelistigini gormekteyiz ve tam bir budalanin en
asag1 hayvaninkinden daha asagida olan aklindan bir New-
ton'un aklina kadar yetkin bir derecelenme egrisi ¢izebiliriz.

50 The Thoughts of Marcus Aurelius, vb. s. 139.
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BESINCI BOLUM
ILKEL VE UYGAR CAGLAR BOYUNCA
ZIHINSEL VE AHLAK! YETENEKLERIN GELISMES!
UZERINE

Zihinsel yeteneklerin Dogal Se¢me sayesinde iler-
lemesi — Taklidin 6nemi — Toplumsal ve ahlaki yete-
nekler — Bu yeteneklerin ayni kabile sinirlan i¢inde
gelismesi — Uygarlagmig uluslar iizerindeki etkisi agi-
sindan Dogal Se¢gme — Uygarlagmig uluslarin bir za-
manlar barbar olduklarimin kanti.

Bu béliimde tartisilan konular son derece ilgingtir; ama
ben burada bu konular:1 eksiklikleriyle ve parcalar halinde
isliyorum. Bay Wallace daha 6nce de basvurulan kusursuz
bir makalesinde! insanin, kendisini alt hayvanlardan ayirde-
den zihinsel ve ahlaksal yetilerini kismen edindikten sonra,
cogu kez, ister Dogal Se¢me yoluyla, ister herhangi bagka bir
bi¢cimde, bedence degisikliklere ugramaya elverigli oldugunu
savunmaktadir. Clinki insan, zihinsel yetileri sayesinde "de-
gismeyen bedenini degisen bir evren ile uyum i¢inde tutabil-
me" giiciine sahipir. Insan aligkanliklarini yeni yasam kosul-
larina uyarlamakta biiyiik yetenek sahibidir. O kendisine yi-
yecek saglamak ve kendisini savunmak i¢in ¢gesitli silahlar,
aletler ve stratejiler buluverir. Daha soguk bir iklime gogctii-
gi zaman giysiler kullanir, kendine barinak yapar ve ates

1\Anthropological Review, Mayis 1864. s. clviii.
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yakar. Atesten yararlanarak c¢igken sindirilemeyecek olan
besinlerini pisirir. Benzerlerine bir¢cok bigimde yardim eder,
ve gelecek olaylar1 6nceden sezer ve oniine gecer. Hatta ¢ok
eski bir déonemde, insan belirli bir igb6limi uygulamaktayda.
Alt hayvanlarin ise, tersine, biiyiik degisiklikler gosteren
kosullarda yasamda kalabilmeleri i¢in, beden yapilarinin
degisiklige ugramasi gerekir. Onlar yeni dismanlara kars:
daha gii¢lii olmak zorundadirlar, daha etkin digler ya da pen-
celer edinmelidirler, ya da diismanin goziine batmamak ve
tehlikeyi savusturabilmek icin bedence kiigciilmeleri gerekir.
Daha soguk bir iklime goctiiklerinde daha kalin bir posta bii-
rinmek zorunda kalirlar ya da beden yapilar1 degisir. Boyle
bir degisiklige ugramazlarsa yasamlari soner, yokolurlar.
Oysa, Bay Wallace'n ¢ok haklh olarak vurguladig: gibi,
insanin zihinsel ve ahlaksal yetileri konusunda durum c¢ok
farkhdir. Bu yetiler degiskendir ve bunlarin soyacekim yo-
luyla gelecek kusaklara aktarildiklarina inanmamiz i¢in her
tirli neden vardir. Dolayisiyla, bu yetiler eskiden ilkel in-
san igin ve maymun benzeri atalari i¢in ¢ok 6nemli oldukla-
rina gore, kuskusuz, Dogal Se¢gme sayesinde yetkinlesecek
ya da ¢ogalacaklardi. Entelektiiel yetilerin biiyiik oneminden
kuskulanmanin hi¢ de yeri yoktur, ¢tinkii insan, diinyadaki
egemen konumunu her seyden once bu yetiye bor¢ludur.
Toplumun en gelismemis kaba durumunda, en kavrayisli, en
iyi silahlar1 ya da tuzaklar1 bulan ve kullanan, kendini sa-
vunmada da en iyi olan bireylerin daha c¢ok sayida dol
yetistirmis olmalar1 gerektigini rahatlhikla kavrayabiliriz.
Boyle yetenekli insanlar: daha ¢ok sayida barindiran kabile-
lerin sayica arttig1 ve oteki kabilelerin yerini aldig1 agiktir.
Niifus sayis1 ilkonce geg¢im araglarina, bunlar da kismen
bolgenin fiziksel 6zelliklerine baghdir, ama daha yiiksek bir
diizeyde orada uygulanmakta olan pratik bilgilere baghdir.
Bir kabile ¢ogalip gevresine istiin geldigi zaman c¢ogu kez
oteki kabileleri de biinyesine katarak daha da ¢ok artar.? Bir
2 Sir Henry Maine'in belirttigi gibi (Ancient Law, 1861, s. 131) bir bas-

ka kabilenin kendine katip sogurdugu iiyeler, bir siire sonra aym ortak ata-
lardan geldiklerini ileri siirerler.
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kabilenin insanlarimin boyu ve gii¢li yapis1 da kabilenin
basarisi i¢in belirli bir 6nem tasir ve bu da kismen elde edile-
bilen besinlerin niteligine ve niceligine baghdir. Avrupa'da
Tung¢ devri insanlan, yerlerini, daha gig¢lia ve kiliglarinin
kabzalarina bakarak bir vargiya varacak olursak koca elli
bir insan irkina kaptirdilar.® Ama ¢ok olasidir ki, onlarin
basarisi, kullandiklarn zanaatlardaki ustiinliiklerinden ileri
geliyordu.

Yabanil insanlar konusunda biitiin bildiklerimiz, ya da
tarihlerini tamamen unutmus olan bugiinkii sakinlerin gele-
neklerinden ve eski yapilardan g¢ikarabildigimiz sonug¢larin
tiimi, basarili olan kabilelerin, ¢ok eski zamanlardan beri,
oteki kabilelerin yerlerini ellerinden almis olduklarimi gos-
termektedir. Soniip gitmis ve unutulmus kabilelerin kalinti-
lan, yeryuziniin bitin uygar boélgelerinde, Amerika'nin ya-
banil dizliklerinde, Biyik Okyanus adalarinda bulun-
mustur. Bugiin uygar uluslar, yalnizca iklimin 6limeciil bir
engel olusturdugu yerler diginda, her yerde, barbar halk-
larin yerini almaktadirlar; ve bunu yalnizca zekalarinin iri-
ni olan sanatlar1 sayesinde olmasa da en basta bu ytuzden
basarabilmektedirler. Dolayisiyla, son derece olasidir ki, in-
san soyunda, entelektiiel yetiler bashca ve asama asama Do-
gal Se¢me sayesinde yetkinlesmis olabilir; ve bu sonug, bizim
amacimiz i¢in yeterlidir. Ayr1 ayr her yetenegin alt hayvan-
larda bulundugu durumundan baglayarak insanda var olan
bicimine doniisiinceye kadar gosterdigi gelismeyi anlatmak
kuskusuz ¢ok ilging olurdu, ama benim ne yetkim ne de bil-
gilerim boyle bir girisimi denemeye yetiyor.

Sunu belirtmeye deger ki, insanin atalar1 toplumsallasir
toplumsallagsmaz (ki bu olasilikla ¢ok eski bir ¢agda olmus-
tur) oykinme ilkesi ve akil, ve aynm1 zamanda yasam dene-
yimlerinden gelen goérgii artmis ve alt hayvanlarda yalnizca
izlerini gordigiimiz bi¢cimdeki zihinsel yetileri buytik 6l¢tide
degisiklige ugratmis olsa gerekir. Maymunlar, en alt yabaml
insanlar gibi 6ykiinineye ¢ok duskiindiirler. Daha 6nce ak-

3 Morlot, Soc. Vaud. Sc. Nat., 1860, s. 294,
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tarilan basit bir olay, yani hi¢cbir hayvanin, belirli bir siire
sonra, ayni yerde aym cinsten bir tuzaga dismemesi, hay-
vanlarin deneyerek 6grendiklerini ve bagkalarinin sakinim-
larin1 6rnek aldiklarim, onlara 6ykiindiiklerini gosterir.
Simdi, bir kabilede 6tekilerden daha zihni agik biri yeni bir
hile diisiinseydi ya da yeni bir silah ya da daha bagka bir
saldirn ya da savunma araci yapsayds, kisacasi, en basit kisi-
sel ¢ikar, herhangi biiyiik bir diigiinme yetenegine gerek ol-
madan kabilenin 6teki iiyelerini onu 6rnek almaya, onun
yaptig1 gibi yapmaya iterdi; ve boylece onun yaptigindan
herkes yararlanmig olurdu. Her yeni sanatin pratikte alig-
kanlik haline gelmis olmasi, aym1 zamanda, zihni ufak bir
diizeyde giiclendirir. Yeni bulug 6nemliyse o kabile sayica ar-
tar, yayilir ve baska kabilelerin yerini alir. Boylece daha ka-
labalik olan bir kabilede her zaman daha iistiin ve daha ya-
ratici bagka iyelerin diinyaya gelmesi sans1 daha yiiksek
olur. Bu insanlar zihinsel istiinliiklerini kendi ¢ocuklarina
aktarsaydilar daha da hiinerli yeni iiyelerin diinyaya gelme-
si sans1 biraz daha artmis olurdu ve bu sans ¢ok kiigiik bir
kabilede kesinlikle en yiiksek derecede olurdu. Bu gibi in-
sanlar arkalarinda dél birakmamais olsalar da, kabile her za-
man onlarla olan kan akrabaligini i¢inde tasiyacaktir; tarim-
cilar,* bir kez kesilmis bulunduktan sonra degeri ortaya ¢ik-
mis bir hayvanin familyasin1 koruyarak ve ¢ogaltarak iste-
nen karakterin elde edildigini gostermislerdir.

Simdi toplumsal ve ahlaksal yetilere dogru dénelim. Top-
lumsal duruma gelmek i¢in ilkel insanlar ya da onlarin may-
mun benzeri atalarn da, tipki 6teki hayvanlarin grup halinde
yasama konusunda besledikleri ayni i¢gtidiisel duygular: ka-
zanmis olsalar gerekir; ve hi¢ kuskusuz onlar da ayni genel
egilimi gostermiglerdir. Onlar belirli bir sevgi besledikleri,
birbirlerini tehlike konusunda uyardiklar, ve saldirida ya
da savunmada karsihikh olarak birbirlerine yardim ettikleri
arkadaglarindan ayrildiklar1 zaman tedirgin olurlar. Biitiin
bunlar belirli bir duygudashg, baghhg: ve yiirekli olmay: ge-

4 Benim Variation of Animals under Domestication adl1 yapitimda (cilt
1, s. 196) érnekler verdim.
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rektirir. Alt hayvanlar konusunda hi¢ kimsenin kars: ¢ikma-
dig1 son derece biiyiik 6nemi olan bu gibi toplumsal nitelik-
ler, insanin atalar tarafindan da benzer bir bi¢cimde, yani
Dogal Se¢gme sayesinde, soydan gegcme aligkanligin da yardi-
miyla kazamilmiglardir. Aym iilkede yasayan iki ilkel insan
kabilesi rekabet durumuna geldiklerinde (6teki biitiin kogul-
lar ayni olmak kosuluyla) i¢lerinden goéziipeklik, duygudashk
ve baglilikla dolu iiyeleri, her zaman toplulugun 6teki iiyele-
rini tehlike konusunda uyarmaya ve birbirlerine yardim et-
meye ve birbirlerini korumaya hazir olan kabile daha biiyiik
bir basar1 saglar ve 6tekini bagarisizhga ugratir. Yabanil in-
sanlarin o sonu gelmez savaslarinda baghligin ve goziipekli-
gin ne kadar 6nemli olmasi gerektigini unutmayalim. Disip-
linli askerlerin disiplinsiz kuru kalabaliklara ustiinligi her
seyden once her adamin arkadaslarina kars: besledigi gii-
venden ileri gelir. Bay Bagehot'un gosterdigi gibi® itaat, ¢cok
degerlidir, ¢iinkii nasil olursa olsun herhangi bir yonetim,
yonetimin hi¢ olmamasindan daha iyidir. Bencil ve kavgaci
bir halk birlikte olamaz, birlikte olmadan higbir sey gercek-
lestirilemez. Belirtildigi gibi pek ¢ok nitelik kazanan bir ka-
bile yayilacak ve Gteki kabilelere kars: zafer kazanacaktir:
ama zaman i¢inde, butiin ge¢mis tarihe bakarak karar vere-
cek olursak, bu kabile de, daha da yiiksek yetenekli bir bas-
ka kabilenin egemenligi altina diisecektir. Boylece toplumsal
ve ahlaksal nitelikler yavas yavas ilerleyecek ve diinyanin
her yerine yayilacaktir.

Ne var ki, nasil oldu da ilkin ayni kabilenin sinirlarn
icinde ¢ok sayida kabile iiyesi bu toplumsal ve ahlaksal yeti-
lerle donanmis olarak bulundular ve yetkinlik diizeyi nasil
yiikseldi diye sorulabilir? Duygudaglhiktan yana en zengin ve
iyiliksever ya da arkadaslarina ¢ok bagh anababalarin, aym
kabile igindeki bencil ve hain anababalardan daha biiyiik
sayida gocuk yetistirilmis olmalar1 ¢ok kugkuludur. Yabanil
insanlarda ¢ok gorildigi gibi arkadaslarina ihanet etmek-
tense caninmi vermeye hazir olan kabile iiyeleri ¢ogu kez ken-

5 Fizik ve politik iizerine dikkate deger bir dizi makale i¢in bkz: Fort-
nightly Review, Kasim 1867, 1 Nisan 1868, 1 Temmuz 1869 .
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di soylu niteligini kalit olarak siirdiirecegi higbir dél birak-
mayorlardi. Savasta her zaman en 6n safta dogiismek isteyen
ve bagkalar: i¢in kendi canlarimi goniilli olarak tehlikeye
atan en yigit insanlar ortalama olarak otekilerden daha ¢ok
oliyordu. Sonug olarak, bu gibi erdemlerle bezenmis insan-
larin sayisinin ya da onlarin yetkinlik diizeylerinin, Dogal
Se¢me sayesinde, yani en yiikksek uyumu saglamis olanlarin
yasamda kalmas:1 sayesinde artmis olabilecegi hi¢ de olasi
gorinmiuyor; ¢iinkid burada bir baska kabileye kars1 zafer
kazanan bir kabileden s6zetmiyoruz.

Her ne kadar aym kabile i¢inde béyle se¢kin unsurlarin
sayilarimin artmasina yolagan kosullar tamamiyla ve agiklik-
la izlenemeyecek kadar karmasik da olsa, bu gelismenin ola-
s1 asamalarindan bazilarimi betimlemeye c¢aligsacagiz. Her
seyden once, topluluk iiyelerinin diisiinme ve éngorme yete-
nekleri geliserek iyilestirilmesi gibi, her insan bagkalarina
yardim ettigi zaman genel olarak karsihginda onlardan da
yardim gorecegini kisa siirede 6grendi. Bu temel giidiiden
yola ¢ikarak, o, benzerlerine yardim etme aliskanhg edine-
bilir; ve yardimsever eylemler gerceklestirme alisgkanhig
kuskusuz yardimseverce eylemlere ilk itisi veren duygu-
dashk duygusunu gii¢lendirir. Ayrica, sayisiz kusak boyunca
sirdurilen ahskanhklarin kalitsal bir nitelik kazanma
egilimi gostermesi de olasidir.

Ama toplumsal erdemlerin geligsmesi i¢in ¢ok daha gigli
bir bagka uyariciy1 bize veren benzerlerimizin 6vgiu ya da
yergileridir. Daha 6nce gordiugiimiiz gibi, kendimiz hedef ol-
dugumuzda 6vgileri sevdigimiz ve yergilerden ise hoglanma-
digimiz halde, genellikle baskalarina 6vgiiler ya da yergiler
yoneltme aligkanligimizi ilkonce sempati i¢giidiisiine borg¢lu-
yuz; ve bu iggiudi, hi¢ kusku yok, baslangista, biitiin oteki
toplumsal iggiidiler gibi, Dogal Se¢me yoluyla kazanilmigtir.
Insanin atalar, yakinlarindan gelen 6vgii ve yergileri, gelis-
me siireglerinin hangi eski doneminde algilayabildiler ve
bunlardan etkilenerek tepki gosterdiler, kugskusuz bunu soy-
leyemeyiz. Ama 6yle goriniiyor ki, kopekler bile yiireklendi-
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rilmeyi, 6viilmeyi ve yerilmeyi degerlendirmesini bilmekte-
dirler. En kaba yabanil insanlar, yigitlikteki basarilarinin
andaglarini saklayarak, asir1 6viingenlik aligkanliklariyla ve
hatta kisisel goriiniimlerine, siis ve nisanlarina gosterdikleri
asir1 ozenleriyle agik¢a ortaya koyduklar: gibi, iin ve onur
duygusunu bilmektedirler; ¢iinkii onlar arkadaslarinin go-
riiglerine 6nem vermeselerdi, biitiin bu siislenme aligkanlik-
lar1 anlamsiz olurdu.

Onlar, kuskusuz, kabilenin ufak tefek kurallarindan her-
hangi birini yerine getirmedikleri zaman utan¢ duyarlar, ve
hatta, 6lmiis karisinin ruhunu yatistirmak i¢in baska bir
kadini 6ldiirmekte geciktigi i¢in zayiflayip duran ve uyku uy-
uyamayan Avustralyal yerli olayinda oldugu gibi agik¢a vic-
dan azabiyla kivranirlar. Her ne kadar baska kaydedilmis
olaya rastlamadiysam da kabilesine ihanet etmektense cani-
m feda edecek bir yabanil insanin ya da verdigi s6zden don-
mektense hapsedilmeye razi olacak bir baska yabanilin,®
kutsal saydig: bir gorevi yerine getirememekten dolay: ruhu-
nun derinliklerinde biiyiik acilar duymayacagina inanila-
maz.

Bu yiizden, ilkel insanin ¢ok eski bir donemde, kendi
benzerlerinin 6vgiilerinden ve yergilerinden etkilenmekte ol-
dugu sonucuna varabiliriz. A¢iktir ki, ayni kabilenin iiyeleri
genel yarara elverigli gibi goriinen bir davranis1 onayhyor-
lar, kendilerine kotii goriinen bir davranig ise onaylamiyor-
lardi. Bagkalarina iyilik etmek —bagkalarinin size nasil dav-
ranmalarimi istiyorsaniz siz de onlara 6yle davranin— ah-
lakliligin temel tasidir. Dolayisiyla o kaba ¢aglar boyunca
ovgiyu sevmenin ve yerilmekten korkmanmin 6nemi higbir
bicimde abartilmis olamaz. Derin ve i¢giidiisel bir duyguyla
bagkalarinin iyiligi i¢in yasamini feda etmeye itilmeyen,
ama gene de iin ve onur duygusu ugruna boyle eylemler ka-
tina yiikselmis bir insan, gosterdigi 6rnekle 6teki insanlarda
da ayni1 iin ve onur 6zlemini uyandirirdi ve davramsiyla soy-
lu hayranlik duygusunu gii¢lendirirdi. Boylelikle kabilesine,

6 Bay Wallace, Contributions to the Theory of Natural Selection adl ya-
pitinda bu konuda érnekler vermektedir.
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kendi karakterinin yiiceligini kalitim yoluyla siirdiirmeye
egilimli doéller vererek yapacagindan daha biiyiik iyilik yap-
mis olurdu.

Insan, yasam deneyiminin ve kavrayisinin artmas ile bir-
likte eylemlerinin en uzak sonug¢larim gormeye baslar, daha
once de gordigimiiz gibi, eski ¢aglar boyunca hi¢ tanéinmayan
olcili olma, iffet vb. gibi tamamiyla kendine iligkin erdemler
yiksek deger kazanirlar, hatta kutsal tutulurlar. Bununla
birlikte, dordiincii béliimde bu konuda soylediklerimi yinele-
meye gerek gormiiyorum. Sonunda, kékenini toplumsal i¢gii-
diilerden alan, biiyiik 6l¢tide benzerlerimizin onaylariyla yon-
lendirilen, sagduyunun, kisisel ¢ikarin ve daha sonraki za-
manlarda da derin dinsel duygularin diizene koydugu, egiti-
min ve aligkanhgin pekistirdigi ahlak duygumuz ve vicdani-
miz son derece karmagik bir duygu haline gelir.

Unutulmamahdir ki, her ne kadar yiiksek bir ahlak
diizeyi tek tek her bir bireye ve onun ¢ocuklarina, kabilenin
oteki uyelerine kars1 ancak pek az bir istiinliik saglasa ya
da higbir istiinliikk saglamasa bile, gene de yetkin nitelikler-
le bezenmis insanlarin sayisinin artmasi ve ahlak diizeyinin
yiikselmesi, bir kabileye oteki kabileler karsisinda kesinlikle
biiyiik bir iistiinliik saglayacaktir. Uyelerinin biiyiik ¢ogun-
lugu yiksek diizeyde yurtseverlik, baghlik, sézdinlerlik, yi-
reklilik ve duygudashk anlayisina sahip olmasi dolayisiyla
her an bagkalarina yardim etmeye ve ortak yarar i¢in kendi-
ni feda etmeye hazir olan bir kabile, 6teki kabilelerin goguna
kars1 ustinlik kazanacaktir; ve bu, Dogal Se¢me dolayisiyla
olacaktir. Her zaman, diitnyanin her yerinde, kabileler, 6teki
kabilelerin yerini almigtir; ve ahlaklihk onlarin basanlarin-
da 6nemli bir 6ge oldugu i¢in, ahlak diizeyi ve yiiksek nite-
likli insanlarin sayis1 boylece her yerde yiikselme ve artma
egilimi gostecektir.

Ote yandan, neden bir bagka kabilenin degil de ozellikle
belirli bir kabilenin basarili olduguna ve uygarhk merdive-
ninde yukarilara ¢iktigina karar vermek ¢ok zordur. Pek ¢ok
yabanil, birka¢ yiizyil once, ilk bulunduklarinda hangi du-
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rumdaysa, bugiin de aymn durumdalar. Bay Bagehotun be-
lirttigi gibi, insan toplumunda ilerlemeyi normal sayma
egilimindeyiz; ama tarih bunu ¢iiritiiyor. Eskiler asla boyle
bir diigiince bile beslemediler, dogulu uluslar bugiin de boyle
bir disiince beslemezler. Yiiksek bir bagka otoriteye, yani
Sir Henry Maine'e’ gore, "insanligin biiyiik bir béliimii, ka-
mu kuruluslarinin iyilestirilmesi konusunda hi¢bir zaman
en kiiciik bir istek bile géstermemistir”. Ilerleme, izlenemey-
ecek derecede karmagik sayisiz elverigli kosullarin birarada
etkili olmalarina baghdir. Ama ¢ogu kez serin bir iklimin sa-
nayiye ve ¢esitli sanatlara verdigi dogrultu nedeniyle bun-
larin gelismesine son derece elverisli olduguna dikkat ¢ekil-
mistir. Eskimolar, getin gereksinimlerin baskisi altinda pek
cok yaratici yenilikleri basarmiglardir, ama onlarin iklimi,
sirekli bir ilerlemeye elvermeyecek kadar serttir. Gogebe
aliskanliklar, genis ovalarda oldugu kadar tropiklerin sik or-
manlarinda ya da deniz kiyilann boyunca her durum ve ko-
sulda son decere zararli olmustur. Ates Ulkesinde yasayan
barbarlan gozlemledigim zaman, 6rnegin sabit bir konut ve
bir¢ok ailenin bir onderin bagkanhg: altindaki birligi gibi
baz1 6zelliklere sahip olmak, uygarhik i¢in vazgecilmez zo-
runluklar olarak goriindi bana. Bu gibi aliskanliklar, top-
ragin iglenmesini hemen hemen zorunlu duruma getiriyor;
ve tarundaki ilk adimlar, herhalde, bagka bir yerde de belirt-
tigim gibi,® 6rnegin bir meyve agacinin ¢ekirdeklerinin bir
bok yi1gininin iizerine diigiip hi¢ goriilmedik yetkinlikte yeni
bir gesit iiremesi gibi, bir rastlant1 sonucu atilmis olmalhidar.
Bununla birlikte, yabanillarin uygarhiga dogru ilk ilerleyisle-
ri sorunu, simdilik heniiz ¢6ziimlenemeyecek kadar giigtiir.

UYGAR ULUSLAR UZERINDEK! ETKISt ACISINDAN
DOGAL SECME

Buraya kadar insanin yari-insan bir durumdan c¢agdas

7 Ancient Law, 1861, s. 22. Bay Bagehot'un yorumlan i¢in Bkz: Fort-
nightly Review, 1 Nisan 1868, s. 452.
8 The Variation of Animals and Plants under Domestication, c. I, s.309.
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yabanil durumuna ilerleyisini dikkate aldim. Ama Dogal
Se¢menin uygar uluslar tizerindeki etkisi konusundaki baz
yorumlar da bunlara katilmaya deger. Bu konu, B. W. R.
Greg tarafindan ustalikla,? ve daha énce de Bay Wallace ve
Bay Galton tarafindan!® tartigildi. Benim yorumlarimin ¢ogu
da bu ii¢ yazardan alinmistir. Yabanil insanlarda bedence ya
da zekaca zayif olanlar elenir; sag kalanlarin saghk durumu
genellikle ¢ok saglamdir. Biz uygarlagsmis insanlar, tersine,
bu elenme siirecini frenlemek igin elimizden gelen her seyi
yapariz; zekaca zayiflar, sakatlar ve hastalar i¢in bakimevle-
ri kurariz, yoksullar tizerine yasalar diizenleriz; ve hekimle-
rimiz bunlarin herbirinin yagamim son dakikasina kadar ko-
rumak i¢in bitin hiinerlerini gosterirler. Asilamanin, eski-
den olsa zayif yapis1 nedeniyle ¢igek hastaligina yenik diise-
cek olan binlerce kisinin yasamini koruduguna inanmak i¢in
pek ¢ok nedenimiz vardir. Boylece, uygarlasmis toplumlarin
zayif uyeleri kendi zayf tirlerini ¢ogaltmaktadirlar. Evcil
hayvanlarin iiretilmesiyle ugrasanlar arasinda, bunun insan
irki i¢in son derece zararl olmasi gerektiginden kuskulanan
bir kisi yoktur. Eksik ya da yanhs bakimin bir evcil irkin ne
biiyik bir hizla yozlagmasina yol a¢tigim1 gormek sasirticidur;
ama bizzat insana iliskin durumu bir yana birakirsak, he-
men hemen hi¢ kimse en kotii hayvanlarinin ¢ogalmasina
izin vermez. \

Muhta¢ kimselere vermekle yiikiimli oldugumuzu du-
yumsadigimiz yardim, 6ziinde, baslangicta toplumsal i¢gii-
diilerin bir kisma olarak kazamilmig, ama sonralari, daha
once de belirttigimiz gibi, daha inceltilmis ve daha genis bir

9 Frazer's Magazine, Eyliil 1868, s. 353. Bu makale bir¢ok kimseye do-
kunmus gibi goriniiyor. Dikkate deger iki denemenin ve bir yamtin
yazilmasina yol agti. Bkz: Spectator 3 ve 17 Ekim 1868. Aym zamanda Q.
Journal of Science, 1869, s. 152'de ve Bay Lawson Tait tatafindan da Dublin
Q. Journal of Medical Science, Subat 1869'da ve Bay E. Ray Lankester ta-
rafindan kendi Comparative Longevity'sinde 1870, s. 128'de tartisildi. Ben-
zer diisinceler daha o6nce Australasian, 13 Temmuz 1867'de de yaynlandi.
Bu yazarlarin bir¢ogunun diigiincelerini aktardim.

10 Bay Wallace i¢in yukarda da adi1 gegen Anthropological Review'a

bakimz. Bay Galton Macmillan's Magazine, Agustos 1865, s. 318; ayrica
biiyiik yapiti, Hereditary Genius, 1870.
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bigimde yayilmig olan duygudashk i¢giidiisiiniin bir sonucu-
dur. Biz, zorunlu bir nedenin zorlamasiyla olsa da, dogamai-
zin en soylu yanmni bozmaksizin duygudaslik duygumuzu
frenleyemeyiz. Cerrah bir ameliyat yaparken kati yiirekli
davranabilir, ¢inkii hastasinin iyiligi i¢in 6yle davranmasi
gerektigini bilir; ama biz, zayif ve yardima muhtag¢ olanlan
bile bile ihmal etmis olsaydik, bu, ancak varolan bir biiyiik
kotilikten bir ¢ikar umdugumuz igin olabilirdi. Onun i¢in
zayiflarin yagsamlarimi ve soylarim siirdiirmelerinin zararh
olan etkilerine kuskusuz katlanmaliyi1z, ama burada hi¢
degilse frenleyici bir etkinin varhg: kendini gosteriyor, yani
toplumun zayif ve ozurla uyeleri saghkh iyeleri kadar
ozgirce evlenmezler; ve bedence ve kafaca zayif olanlar, ev-
lenmekten beri durarak, her ne kadar beklemekten ¢ok umu-
lacak bir sey olsa da, bu frenleyici etki siirekli giiclenmis ola-
bilir.

Buyiik bir orduyu siirekli olarak gérevde tutan her iilke-
de en giizel geng insanlar silah altina alinirlar ya da askere
yazilirlar. Boylece savas sirasinda onlar erken bir 6liime ter-
kedilirler, ¢ogu kez koti aliskanliklara siiriiklenirler ve ya-
samlarinin baharinda evlenmeleri engellenir. Tersine, zayif
yapil, en ufak ve en dayaniksiz insanlar, evde kalirlar ve do-
layisiyla evlenme konusunda ve kendi tiirlerini ¢ogaltma
bakimindan daha sansh durumda olurlar.!!

Insan mal miilk biriktirir ve onlar1 ¢ocuklarina aktarr,
oyle ki, zenginlerin ¢ocuklari, beden ve zeka bakimindan iis-
tin olsunlar ya da olmasinlar, basar1 yarisinda yoksul ¢o-
cuklar kargisinda daha oncelikli durumdadirlar. Buna kars:-
lik, geng¢ yasta 6len anababalarin ¢ocuklari, bu yiizden genel
kural olarak saglik ve saglamlik bakimindan kusurlu olan
bu ¢ocuklar, 6teki gocuklardan daha erken yasta mirasa ko-
narlar, daha erken yasta evlenmeleri ve kendi ¢elimsiz yapi-
larim1 kalit olarak gecirecekleri daha ¢ok sayida dol vermele-
ri olasidir. Ama miilkiyetin kalitim yoluyla aktarilmas: ken-

11 Prof. H. Fick (Einfluss der Naturwissenchaft auf das Recht, Haziran

1872) bu konuda ve benzer bagka noktalarda baz: giizel diigiinceler ileri sii-
riyor.
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di basina bir kotiilik olmaktan ¢ok uzaktir; ¢iinkii sermaye
birikimi olmasa zanaatlar da ilerleyemezdi; ve ozellikle sa-
nayilerin giicii sayesindedir ki, uygarlagmis irklar yayildilar,
ve bugiin de her yerde alanlarim, agag irklarin yerini alacak
bicimde genisletmektedirler. Zenginliklerin simirlandirilmig
birikimi, segme siirecinin etkisiyle de engellenmez degil. Bir
yoksul orta derecede zengin oldugu zaman onun c¢ocuklar
yeteri kadar bir savagimin gegerli oldugu mesleklere ya da
iglere girerler, oyle ki bedence ve kafaca daha becerikli ola-
rak daha buyiik basar saglarlar. Ginlik gecimi i¢in ¢ahsg-
mak zorunda olmayan iyi yetismis bir kadronun varhg
abartilmig olamayacak derecede o6nemlidir; ¢iinkii butiin
yiksek zihinsel ¢alismay: onlar yiritir; ve her c¢esit maddi
ilerleme, daha yiksek baska avantajlar1 saymazsak, esas
olarak bu zihinsel ¢alismalara baghdir. Kusku yok ki, zen-
ginlik c¢ok fazla oldugunda, insanlar ise yaramaz aslaklara
cevirir, ama boylelerinin sayis1 pek fazla degildir; ve burada
belirli 6l¢iide bir eleme gergeklesir, ¢ciinki her giin servetleri-
ni sagda solda havaya savuran akilsiz ve tutumsuz zenginle-
ri gérmekteyiz.

Mal ve iinvanlarin kalit olarak biiyiik ogula kalmasi yon-
temi, eskiden egemen bir sinifin yaratilmasi yoluyla, hi¢ yo6-
netim olmamasindan herhangi bir yonetim iyidir anlayisiyla,
biiytk bir ustiinlik saglamis olsa da, dogrudan daha buyik
bir kétiliktir. Biiyiik ogullarin ¢ogu bedence ve akilca zayif
da olsalar evlenirler, oysa kii¢iik ogullar bu bakimdan ne ka-
dar ustiin olurlarsa olsunlar genellikle pek de evlenemezler.
Buyiik oguldan intikal eden mal ve milke sahip olan yete-
neksiz biiyiik ogullar servetlerini harcayamaz, israf bile ede-
mezler. Ama her yerde oldugu gibi burada da uygar yasamin
iliskileri oylesine karmagiktir ki, dengeleyici bir takim engel-
ler hemen araya girer. 11k ogulun kalitea olmasindan dolay:
zengin olan adamlar birbiri ardina kusaklar boyu en giizel
ve en c¢ekici kadinlar segebilecek durumda olurlar; ve bu
gibi kadinlarin genellikle bedence saghkli, kafaca da islek
zekali olmalar1 gerekir. Ayni soy ¢izgisinin hig¢bir se¢im ya-
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pilmaksizin siirekli olarak korunmasinin kétii sonuglari ne
olursa olsun, servetlerini ve iktidarlarim siirekli arttirma ar-
dinda olan yiiksek katlardan adamlarin, biyiik servetlerin
kalitgilar olan kadinlarla evlenmeleri sonucu bu siireklilik
frenlenmis olur. Bir tek ¢ocuklar: olan anababalarin kizlar
da Bay Galton'un gosterdigi gibil? kisirhga egilimlidirler.
Boylece soylu ailelerin soy ¢izgileri siirekli olarak kesintiye
ugrar ve servetleri de bir yan dala akar gider, ama ne yazik
ki bu dah belirleyen herhangi bir iistiinlik degildir.

Her ne kadar uygarhk, Dogal Se¢menin etkisini bir¢ok
bigimde frenlese de, iyi beslenme yoluyla ve insanlar rast-
lansal sikintilardan kurtararak, agiktir ki, bedenin en iyi
bigimde gelismesini kolaylastirir. Bu sonug, uygarlagmis in-
sanlarin karsilastirildiklar: her yerde yabanil insanlardan fi-
zik olarak daha gii¢lii olmalar: olgusundan ¢ikarilabilmekte-
dir.23 Seriiven dolu sayisiz yolculuklarin da kanitladig: gibi
uygar insanlar zora katlanma bakimindan da yabanil insan-
lara esit goriinmektedirler. Zenginlerin biiyiik liiksi bile an-
cak ¢ok az zararh olabilmektedir; ¢iinkii bizim aristokratlari-
mizin yasam beklentileri, her yasta ve her iki cinste, daha
alt simiflardan daha giiclii Ingilizlerinkinin pek az altinda-
dir.14

Simdi zihinsel yetileri ele alacagiz. Toplumun her katin-
daki tyeler, biri ustiin zekahlari, 6teki zekaca daha asag
olanlar icermek iizere, iki esit topluluga bolinmiis olsaydi,
hi¢ kusku yok ki, zihinsel yetileri bakimindan ustiin olanlar
her alandaki iglerde daha basarili olacaklar ve daha ¢ok
cocuk yetigtireceklerdi. Toplumsal durumlar1 en altta olan-
larda bile yetenekli ve becerikli olmak belirli bir istiinlik
saglamig olsa gerekir — her ne kadar igb6liimiiniin ¢ok gelis-
mis olmasindan 6tiiri bu ustiinligin 6nemi pek kigik olsa
da. Bundan otiri uygarlasmis uluslarda zekaca yetenekli

12 Hereditary Genius, 1870 s. 132-40.

13 Quatrefages, Revue des Cours Scientifiques, 1867-68, s. 659.

14 Bay E. R. Lankester tarafindan Comparative Longevity, 1870, adlh
yapitinda s.115'te verilen yetkili otoritelerin destekledigi tablonun besinci
ve altinc: siitunlarina bakimz.
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olanlar, hem say1 bakimindan arttirma, hem de diizeylerini
yikseltme egilimi vardir. Ama bu egilimin, 6rnegin tasasiz-
larin ve basiretsizlerin cogalmasi gibi bagka yollarla dengele-
nemeyecegini soylemek niyetinde degilim, ne var ki, beceri,
bu gibiler i¢in bile biraz uistiinliik saglayabilir.

Yukarda belirtilen goriiglere sik sik kars: ¢ikilmis ve gel-
mis gecmis en seckin insanlarin kendi biiyiik zekalarinin
kalit¢is1 olabilecek do6l birakmadiklar ileri siiriilmiigtiir. Bay
Galton diyor ki:!® "Olaganiistii iistiin yetenekli erkeklerin ve
kadinlarin dél verme bakimindan kisir olup olmadiklar ve
oyle ise ne olgiide kisir olduklar gibi basit bir sorunu ¢oziim-
leyemedigime tizgiiniim. Bununla birlikte, seckin insanlarin
hi¢ de boyle olmadiklarini gostermis bulunuyorum.” Biyiik
yasakoyucular, hayirsever dinlerin kurucular, biiyiik filozof-
lar, biyik buluslar yapan bilimadamlari, insanligin ilerle-
mesine, yapitlanyla, arkalarinda biraktiklan sayisiz kusak-
lardan ¢ok daha yiiksek diizeyde katkida bulunurlar. Beden
yapilar1 bakimindan tiirin ilerlemesine yolagan, biraz daha
iyi donanimh bireylerin secilmesi ve biraz daha az iyi dona-
nmimlilarin elenmesidir, yoksa ¢ok belirgin ve seyrek olan nor-
malden uzaklaganlarin korunmasi degildir.1® Zihinsel yetiler
bakimindan da durum aynidir, ¢iinkii toplumun her katinda-
ki biraz daha yetenekli insanlar daha az yetenekli olanlar-
dan, bagka bir bicimde engellenmezlerse, ¢ogu kez, daha ba-
sarli olurlar. Bir ulusta zeka diizeyi ve zeki insanlarin sayi-
s1 yiukseldiginde, ortalamaya gore sapma yasasindan yola
¢ikarak, Bay Galton'un da gosterdigi gibi, deha sahibi olan-
larin daha 6nce oldugundan biraz daha siklikla goriilmesini
bekleyebiriz.

Ahlaksal nitelikler konusunda, en kotii egilimlerin belirli
bir él¢iide elenmesi, en uygar uluslarda bile her zaman ge-
cerlidir. Kotilik yapanlar idam edilir ya da uzun siirelerle
hapsedilirler, boylece koétii niteliklerini kolayca dollerine
geciremezler. Melankoliye ya da bunamaya yakalananlar ka-

15 Hereditary Genius, 1870, s. 330.

16 Origin of Species, beginci baski, 1869, s. 104 [ Tirlerin Kokeni, Anka-
ra 1990, s. 89].
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pal1 yerde tutulurlar ya da kendilerini 6ldiiriirler. Hiddetli
ve kavgac1 kigilerin sonu ¢ogu kez kanl biter. En ufak
diizenli bir ise baglanmay1 reddeden hi¢bir yerde dikis tuttu-
ramayan huzursuz bireyler, —bu barbarlik kalintisi, uygar-
lik i¢in biiyiik bir engeldirl’— yeni yerlesime a¢ilmig diyarla-
ra dogru go¢ ederler ve oralarda onciiler olarak ige yararlar.
Koti aliskanhiklara diigkiinliikk o kadar yikicidir ki, bu gibi
diigkiinliikleri olanlarin, 6rnegin otuz yasindan sonra ortala-
ma yasam beklentisi 13,8 yildir, oysa bu siire, Ingiltere'nin
aym yastaki kirsal bélge iscileri i¢cin 40,59 yildir.18 Sefahate
batmig kadinlar az ¢ocuk dogururlar, sefih erkekler ise nadi-
ren evlenirler. Bu kadinlar da, erkekler de hastaliklidirlar.
Evcil hayvanlarin yetistirilmesinde, goze batar bir disiik ni-
telik belirtisi gosteren bireylerin elenmesi, boylelerinin sayi-
lan az olmakla birlikte, basar: bakimindan higbir bigimde ih-
mal edilmeyecek bir 6gedir. Bu, 6rnegin koyunlardaki kara
renk gibi, ataya doniis yuziinden yeniden kendini gosterme
egilimi tasiyan olumlu karakterler i¢in o6zellikle gegerli bir
yontemdir. Ve insan soyunda, baz: ailelerde suglanabilir her-
hangi bir neden bulunmaksizin gelisigiizel birden ortaya
c¢ikan en kotu egilimler, belki de, bunca kusaklar sonra bile
uzaklasamadigimiz bir yabanillik donemine geri doniiglerdir.
Bu goriis, boylelerini ailenin kara koyunu diye tanimlayan
toplumdaki ortak deyis ile tamamen benimsenmis gibi go-
riinmektedir.

Ahlak bakimindan ileri bir diizeye varmis ve oldukea iyi
sayilan insanlarin sayis1 ¢ogalmis olan uygarlasmis uluslar-
da, Dogal Se¢gmenin ancak pek az bir etkisi vardir — her ne
kadar toplumsal i¢giidiiler esas olarak baslangicta bu yolla
kazamilmig olsalar da. Ama ben alt irklan incelerken ah-
lakin ilerlemesine yol agan nedenler iizerine, yani benzerleri-
mizin onayr — duygudashklarimizin aligkanhiklar yoluyla

17 Hereditary Genius, 1870, s. 347.

18 E. Ray Lankester, Comparative Longevity, 1870, s. 115. Kotii alg-
kanlik diigkiinlerinin tablosu Nelson'un Vital Statisticslerinden yapilmigtir.
Sefahate diigmiis olanlar konusunda bkz: Dr. Farr "Influence of Marriage on
Mortality", Nat. Assoc. for the Promotion of Social Science,1858.
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giiclenmesi — ornek alma ve benzerini yapma — akil — ya-
sam deneyimi ve hatta kisisel ¢gikar — genglik ¢cagindaki egi-
tim ve dinsel duygular iizerine yeteri kadar konusmustum.

Bay Greg ve Bay Galton'un!? israrla vurguladiklar, uy-
gar uluslardaki, astiin bir kategoriden insanlarin gogalmasi-
na ¢ok 6nemli bir engel, yani ¢ogu kez birtakim kusurlarla
disiik capta yoksul ve tasasiz insanlarin hemen her zaman
erkenden evlenmeleri, buna karsilik, genellikle erdemli olan
saggorili ve olguli kimselerin kendi gereksinimlerini ve
cocuklarinin yasamim belirli bir rahathkla karsilayabilecek
bigimde yasamlarinin daha ge¢ bir doneminde evlenmeleri-
dir. Erken evlenenler belirli bir siire i¢ginde yalnizca ardarda
daha c¢ok sayida kusaklar iuretmekle kalimazlar, ama Dr.
Duncan'in?? gosterdigi gibi, daha ¢ok ¢ocuk diinyaya getirir-
ler. Bundan bagka analarinin geng yaslarinda diinyaya gelen
cocuklar daha agir ve daha iridirler, dolayisiyla, daha sonra-
ki donemlerde dogan c¢ocuklardan daha saglam olmalan
olasidir. Boylece toplumun tasasiz, diisiik nitelikli ve ¢ogu
kez de kusurlu iyeleri, ongoriiglii ve genellikle de erdemli
uyelerinden daha hizhh bir oranla ¢ogalmaktadirlar. Bay
Greg durumu soyle sunuyor: "Savruk, pislik i¢inde, 6zlem-
den yoksun Irlandali, tavsanlar gibi iiriiyor; oysa tutumlu,
ongorii sahibi, kendine saygis1 olan, iddiah Iskog¢yali, ahlak
konusunda o6diinsiiz, imam bitiin ve bilgelige varan zekasi
da disiplinli olarak en giizel yillarim savagim i¢inde ve bekar
olarak gecirir, ge¢ evlenir ve ardinda ancak birkag¢ can bira-
kir. Baglangigta bin Sakson ve bin Keltin yasadig: bir top-
rag1 veri olarak ele alalim — oniki kusak sonra niifusun
altida-besi Keltlerden olusur, ama miilkiyetin, iktidarin ve
kafa giliciiniin altida besi ise nifusun altida birini olusturan
Saksonlarin olur. Sonsuza degin siiriip giden "varolma sava-

19 Frazer's Magazine, Eyliil 1868, s. 3563. Macmillan's Magazine, Agus-
tos 1865, s. 318. The Rev. F. W. Farrar (Fraser's Mag. Agustos 1870, s. 264)
farklh bir gériigii benimsiyor.

20 "On the Laws of the Fertility of Women", Transact. Royal Soc., Edin-
burgh, c. xxav, s. 287. Simdi Fecundity, Fertility, and Sterility ad1 altinda

ayr1 basimi yapilmigtir. Aynca yukarda belirtilen etki iizerine goézlemler
i¢in bkz: Bay Galton, Hereditary Genius, s. 352-17.
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stmi'nda istiin gelen, daha alt diizeydeki daha az aymcalk-
lara sahip olan irk olacaktir. Yani bu irk erdemleri ve iyi ni-
telikleri yiiziinden degil, kusurlan yiiziinden iistiin gelmis
olacaktir.”

Bununla birlikte, bu asagiya dogru gidisi engelleyen sey-
ler de vardir. Kotii ahgskanhklara kendilerini kaptirmis olan-
larin 6liitm oraminmin daha yiiksek oldugunu gordiik, ve sefih
bir yasam siirdirenlerin arkalarinda pek az dol biraktiklar-
m da gordiik. En yoksul simiflar kent ve kasabalara dolusur-
lar, ve Dr. Stark'in Iskogya'daki on yillik istatistik?! bulgu-
larinin kamtladig gibi, biitiin yas kategorileri i¢gin kentlerde
olim oram kirsal bolgelerden daha yiiksektir, "ve yagsamin
ilk bes yilinda kentlerde 6liim oram kirsal bolgelerdekinin
tam tamina iki katidir". Bu bulgular hem zenginleri hem de
yoksullan igerdigine gore, hi¢ kuskusuz kentlerde en yoksul
niiffusun sayisin1 koruyabilmek igin kirsal bolgelerdekilere
oranla bunlarin dogum sayilarinin iki kat olmasi gerekir.
Kadinlar i¢in ¢ok erken yasta evlenmek saghga ¢ok zararh-
dir. Fransa'da saptandigina gore "yirmi yasin altinda élen
evli kadinlarin sayis1 evli olmayan kadinlarin iki katidir".
Yirmi yasin altindaki evli erkeklerin 6liim orani da, aym
bi¢gimde, "son derece yiiksek"tir,22 ama bunun nedeni pek bi-
linememektedir. Son olarak, akillh davranarak, evlikliklerini
ailelerini rahathkla geg¢indirebilecekleri zamana kadar erte-
leyen erkekler, ¢cogu kez yaptiklan gibi gen¢ yastaki kadin-
lan es olarak seg¢selerdi en iyi siniflardaki ¢ogalma oram da
ancak pek az azalirda.

Cok buyiik bir istatistik kadrosunun 1853 yil1 boyunca
elde ettigi verilerden anlagilmigtir ki, Fransa'min her yanin-
da yirmi ile seksen yas arasindaki bekar erkekler evli erkek-
lerden ¢ok daha biiyiik oranlarda 6lmektedirler; 6rnegin yir-
mi-otuz yaslan arasinda bin bekar erkekten olusan her

21 Tenth Annual Report of Births, Deaths, etc. in Scotland, 1867, s.
XXIX.
22 Bu aktarmalar bu konulardaki en biiyiik yetkilimiz olan Dr. Farr'in
Nat. Assoc. for the Promotion of Social Science, 1858, oniinde okunan "On
the Influence of Marriage on the Mortality of the French People" baghkh
amlarindan ahnmsgtir.
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ornek gruptan yilda 11,3'i, evli erkeklerden ise yalnizca 6,5'i
olilyordu.23 1863 ve 1864 yillann boyunca Iskogya'da yirmi
yasin ustiindeki tiim niifus iizerinde gergeklestirilen bir ista-
tistik benzer bir kuralin gercek oldugunu ortaya koymustur.
Ornegin yirmi ve otuz yaslan arasindaki bin bekar erkekten
olusan o6rnek gruplarda yilda 14,97 kisi 6liyordu, oysa evli
olan bin kisiden yilda 6lenlerin sayis1 7,24'ti, yani evlilerde
yaridan azdi124 Dr. Starkin bu konudaki yorumu séyle: "Be-
karlik, yasam igin, saghga en zararlh mesleklerden ya da
saghk kosullarinin iyilestirilmesi i¢in en uzak bir girigime
bile konu olamayan sagliksiz bir bolgede ya da konutta otur-
maktan daha zararhdir". Dr Stark 6lim oranimin azalmasi-
nin "evliligin ve evlilikle birlikte diizenli aile yasamiyla ge-
len aliskanlhklarin dogrudan sonucu" oldugunu diisiiniiyor.
Bununla birlikte, o, yasam siireleri diisiik olan, kotii aligkan-
liklara kapilmisg, sefih bir yasam siiren ve su¢ islemeye yat-
kin simiflarin genellikle evlenmediklerini kabul ediyor. Aym
bi¢imde, zay:f bir yapisi, koti bir saghig: ya da bedence ya da
kafaca bazi 6nemli sakatliklar1 olan kisilerin ¢ogunlukla ev-
lenmek istemedikleri ya da reddedildikleri de kabul edilmeli-
dir. Dr Stark, yash evli erkeklerin, ayni ileri yasa varmis be-
kar erkeklere oranla bu bakimdan 6nemli bir istiinliikleri
oldugunu saptamis olmakla, evliligin, kendi basina, uzun bir
yasamin baglica nedeni oldugu sonucuna varmis gibi gori-
niyor; ama, gencliklerinde saghkli olmamalar: yiiziinden ev-
lenmemis, bununla birlikte, hala ¢elimsiz olduklar: halde ile-
ri yaslara kadar sag kalmis, dolayisiyla her zaman yasama
ve evlenme sanslar1 az olmus adamlarla herkes karsilasmag-
tir. Dr. Stark'in vargisimi destekler goriinen baska dikkate
deger bir durum daha var ki, o da Fransa'da dul erkeklerin
ve kadinlarin 6liim oranlarinin evlilere oranla ¢ok yiiksek ol-
masidir; ama Dr. Farr, bunu, ailenin yikilmasinin neden

23 Dr. Farr, agy. Asagidaki aktarmalar Dr. Farrin etkileyici ¢aligsma-
sindan alinmgtir.

24 The Tenth Annual Report of Births, Deaths etc., in Scotland, 1867'de
verilmis olan bes yi1llik ortalamalarin ortalamasini aldim. Dr. Stark'dan ak-
tarma Daily News, 17 Ekim 1868deki Dr. Farrin ¢ok derin bir arastirma
saydig1 bir makaleden alinmigtir.
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oldugu yoksulluga ve kotii aligkanliklara ve bir de kedere
bagliyor. Kisacasi, Dr. Farr ile birlikte, bir kural gibi gorii-
nen evli erkeklerin bekarlara oranla daha diisiik 6liim orani-
nin "en basta, birbirini izleyen her kusakta kusurlu tiplerin
siirekli elenmesinden ve en iyi bireylerin ustaca se¢ilmesin-
den ileri geldigi" sonucuna varabiliriz; burada se¢im yalnizca
evlilik durumuna iligskindir ve biitin bedensel, zihinsel ve
ahlaksal nitelikler iizerinde etkili olmaktadir.2> Dolayisiyla
olgulii davranip bir siire bekar kalan saglikli ve iyi nitelikli
erkeklerin yiiksek bir 6liim oranina konu olmadiklar: sonu-
cunu c¢ikarabiliriz.

Son iki paragrafta siraladigimiz ve belki simdilik bilin-
meyen daha bagka nedenler, toplumun sorumsuz, kétiiciil ve
bagka bigimde asag tiyelerinin, en iyi kategoriden uyelerin-
den daha biyik bir hizla ¢ogalmalarini engellemezse, diinya
tarihinde sik sik goriildiigii gibi ulus geriler. llerlemenin de-
gismez bir kural olmadigin1 aklimizda tutmahyiz. Uygarlas-
mis bir ulusun neden bir bagka ulustan daha guglii oldugunu
ve daha biiyiik bir alana yayildigin1 ya da neden ayni bir
ulusun belirli bir dénemde bir bagka dénemde oldugundan
daha buyik bir hizla ilerledigini soylemek ¢ok giictiir. Yal-
nizca bunun, nifusun reel sayisinin artigina, zihinsel ve ah-
laksal yetileri yiiksek olan insanlarin sayisina ve onlarin
yetkinlik derecesine bagli oldugunu soyleyebiliriz. Eger sag-
lam kafayr saglam gévdenin tasidigini dislarsak, bedensel
yapilar pek de etkili goriinmemektedir.

Birgok yazar, yiiksek zihinsel yetenekler bir ulusa istiin-
lik sagladigina gore, gelmis ge¢mis biitiin insan irklarindan
zeka yetenekleri bakimindan birkag¢ kat yukarda olan Eski
Yunanlilarin,26 Dogal Se¢menin giiciiniin ger¢ek olmasi du-
rumunda, daha yiiksek diizeylere yiikselmis, sayica artmis
ve biitiin Avrupa'y1 kaplamis olmalar1 gerektigini ileri siir-

25 Dr. Duncan bu konuda séyle diyor: (Fecundity, Fertility, etc., 1871, s.
334) "Her yasta saghkl ve giizel olanlar, hastalar ve bahtsizlarla dolup
tasan bekarlar takimini arkalarinda birakarak evliler takimina gegerler."

26 Bu konuda Bay Galton'un ilging ve zeka iiriinii tezine bkz: Heredita-
ry Genius, s. 340-2.
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miiglerdir. Burada, bedensel yapilar s6zkonusu oldugunda,
sik sik sessiz bir ¢ikarsama yapilmaktadir, yani bedende ve
zihinde siirekli gelismeye dogru dogustan bir egilim oldugu
varsayllmaktadir. Ama her ¢esit gelisme pek ¢ok elverisli
kosulun elbirligine baghdir. Dogal Se¢me ancak bir deneme-
ler siirecinden gecerek etkili olur.

Olabilir ki bireyler ve irklar tartisma gotiirmez bazi
ustinlikler kazanmiglardir, bununla birlikte baz1 bagka ka-
rakterlerinin eksikligi yiiziinden de yokolurlar. Olabilir ki
Yunanhlar kii¢iik kiigiik birgok devlet arasinda bir birlik ol-
mamasindan, iilkelerinin tiimiiyle de kii¢iik bir tilke olmasin-
dan, kolelik uygulamasindan ya da asin1 sehvet diskiinli-
ginden gerilemisglerdir; ¢linkii onlar ancak "iliklerine kadar
bitkin diisiip ve ciiriidiikten"?? sonra yikildilar. Bugiin yaba-
nil atalarni él¢iillemeyecek derecede agmis olan ve uygarhgin
dorugunda bulunan Avrupa'nin batih uluslan, iistiinliiklerini
hi¢ de Eski Yunanhlarin dogrudan mirasina borglu degiller-
dir ya da pek az bor¢ludurlar, her ne kadar bu hayranhk
uyandiran halkin yazih yapitlarina ¢ok sey borglu olsalar da.

Bir donemde 6ylesine egemen olan Ispanyol ulusunun ne-
den yoriingesinden uzaklastigini somut olarak kim soyleyebi-
lir? Avrupa uluslannin karanhklar ¢agindaki uykusundan
uyanmasi daha da sasirtic: bir sorundur. Bu eski dénemde,
Bay Galton'un belirttigi gibi, kendilerini diigsiinmeye ya da
diisiincenin gelistirilmesine adayan ince huylu insanlarin be-
karhg: sart kosan kiliseden baska siginacak yerleri yoktu?®
ve bu durum birbirini izleyen her kusakta yikici etkisini
gostermekten hi¢ de geri kalmiyordu. Bu aym dénem boyun-
ca, Kutsal Engizisyon, yakmak ya da zehirlemek i¢in asir bir
ozenle en ozgiir diisiinceli ve korkusuz adamlan seg¢iyordu.
Yalnizca Ispanya'da en iyi insanlarin —kusku duyan ve sor-
gulayanlarin, ki, kusku olmadan ilerleme olamaz— bir

27 Bay Greg, Frazer's Magazine, Eyliil 1868, s. 357.

28 Hereditary Genius, 1870, s. 357-9. The Rev. F. W. Farrar (Fraser's
Magazine, Agustos 1870, s. 251) karsit kanitlar ileri siiriiyor. Sir C. Lyell
(Principles of Geology, c. 11, 1868, s. 489) ¢arpici bir bélimde Kutsal Engizi-
syonun, iyileri ayiklayarak Avrupa'da genel zeka seviyesini digiirmekle
yaptig1 kotiilik tzerine dikkatleri g¢ekiyor.
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boliumi, ti¢ yiizyil boyunca yilda bin kisi olmak tizere yokedil-
di. Katolik Kilisesinin béylelikle yaptig1 kotiilik pek ¢oktur,
hi¢ kuskusuz baska bigimlerde belirli bir 6l¢iide —belki de
fazlasiyla— karsilanmis olsa da. Bununla birlikte, Avrupa
gene de esi goriilmemis bir hizla ilerlemistir.

Ingilizlerin sémiirgeciler olarak, éteki Avrupali uluslara
gore, parlak basarilar, onlarin "goézii kara ve diresken ener-
ji"leriyle aciklanmistir. Kanada'daki Ingiliz ve Fransiz ko-
kenlilerin gosterdikleri ilerlemelerin karsilastirilmasi bu so-
nucu pek giizel ortaya koyar; peki ama Ingilizlerin enerjileri-
ni nasil kazandiklarin1 kim séyleyebilir? Birlesik Devletlerin
olaganiistii ilerlemeleri, tipki halkin karakteri gibi Dogal
Se¢menin sonuglar olduklar: inancinda kugkusuz ki dogru-
luk pay: biiyiiktiir; ¢iinkii Avrupa'min biitiin kesimlerinden
en enerjik, en atak ve en goézi kara insanlar, son on-oniki
kusak boyunca bu biiyiik iilkeye dogru gog ettiler ve orada
daha basanl oldular?® Bakislarim uzak bir gelecege dog-
rultarak, Bay Zincke'nin su sozleri soyledigi zaman abartil-
mig bir gériisii benimsedigini sanmiyorum:3? "Yunanistan'da
zihin kiiltiiriiyle sonuc¢lanan, ve Roma Imparatorluguyla so-
nuglanan olaylar gibi biitiin 6teki bir siiri olay dizisi, ancak
Anglo-Saksonlarin batiya dogru buyiik géeii [...] ile baglantih
ya da daha dogrusu onun yardimcisi olarak degerlendirildik-
lerinde bir amaglari ve bir degerleri var gibi gériniirler." Uy-
garligin ilerlemesi sorunu karanlik olsa da, en azindan, uzun
bir donem boyunca, en biiyiikk sayida zeka diizeyi yiiksek,
enerjik, yigit, yurtsever ve yardimsever insanlar yetistirmis
bir ulusun, genellikle, bu bakimdan daha az donaniml ulus-
lara iistiin gelmesini anlayabiliriz.

Dogal Se¢me varolmak i¢in savasimdan dogar; bu sava-
sim da hizh bir ¢ogalma oraninin sonucudur. Insanin artma
egilimi gosterdigi bu hizh orana aci act —yoksa akillica m1
oldugu bir bagka sorundur— hayiflanmamasi olanaksizdir;
¢inki bu, barbar kabilelerde gocuklarin 6ldiirilmesine ve

29 Bay Galton, Macmillan's Magazine, Agustos 1865, s. 325. Ayrica bkz:

"On Darwinism and National Life", Arahk 1869, s. 184.
30 [Last Winter in the United States, 1868, s. 29.
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daha bagka kotiiliklere, uygar uluslarda ise ¢ok biiyiik bir
yoksulluga, bekarliga ve 6l¢iilii davrananlarin ge¢ evlenmesi-
ne yol acar. Ama insan da alt hayvanlarla ayni fiziksel kotii-
liklere ugradigina gore, varolus i¢in savasimdan dogan
kotiliiklere karsi bagisik olmay: beklemeye hakk: yoktur.
Insan ilk zamanlar boyunca Dogal Se¢menin etkisine ugra-
mis bulunmasaydi, kesinlikle bugiin bulundugu asamaya
asla ulagsamazdi. Diinyanin bir¢ok yerinde, sayisiz aile ocagi-
n1 mutlu bir bi¢imde ge¢indirecek verimlilikte, ama yalnizca
birka¢ yabanil gocebenin yasadigi ¢ok biyiik topraklar gor-
digumize gore, varolus i¢in savasimin insanm varabilecegi
en yiksek doruga ¢ikmaya zorlayacak kadar kati olmadig:
goriisii savunulabilecektir. Insan ve alt hayvanlar konusun-
da biitiin bildiklerimizle bir vargiya varacak olursak, onlarin
zihinsel ve ahlaksal yetilerinde Dogal Se¢me ile siirekli bir
ilerleme saglamaya yeterli bir degiskenligin her zaman bu-
lunmus oldugunu séyleyebiliriz. Kuskusuz boyle bir ilerleme,
elverigli bircok kosulun elbirligini gerektirir; ama ¢ogalma
orani yiiksek ve onu izleyen yasam savagi asir1 olgiide sert
degilse, en elverisli kosullarin yeterli oldugundan kuskulani-
labilir. Giiney Amerika'nin bazi kesimlerinde godigimiiz su
olaydan da ayni sonug gikiyor, érnegin, Ispanyol plantasyon-
cular gibi uygar olarak adlandirilabilecek bir halk, yasam
kosullar: ¢ok kolay oldugunda gevsemeye ve gerilemeye elve-
rigli duruma gelebiliyor. Yiiksek diizeyde uygarlagsmis ulus-
larda surekli ilerleme, ikincil derecede Dogal Se¢gmeye bagh-
dir; ¢iinkii boyle uluslar yabamil kabilelerin yaptiklar gibi
birbirlerini yerlerinden etmezler ve birbirlerini yoketmezler.
Bununla birlikte, ayni1 topluluktaki daha zeki tyeler uzun
vadede daha az zeki olanlardan daha basarili olacaklar ve
arkalarinda daha kalabalik bir dél birakacaklardir ve bu da
Dogal Se¢menin bir ¢esididir. Ilerlemenin en etkili nedenleri,
genclik siiresince, beynin iz birakici etkilere elverisli oldugu
bir ¢agda alinan iyi bir egitimden ve en yetenekli, en iyi in-
sanlarin 6rnegini vererek kafalara yerlestirdigi ulusun yasa-
larinda, adetlerinde ve geleneklerinde cisimlesen ve kamu-
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oyunun dayattig1 yiiksek bir yetkinlik diizeyine bagh gibi
goriniyor. Bununla birlikte, kamuoyunun goriisiine saygi
gostermenin, bizim bagkalarinin onayina ve onaylamamasi-
na verdigimiz degere bagh oldugunu akildan ¢ikarmamak
gerekir; bu deger verme bizim sempatimiz iizerine kurulu-
dur, ki, bunun da baglangigta, Dogal Se¢me sayesinde top-
lumsal i¢gidiilerin en 6nemli 6gelerinden biri olarak gelis-
mis olduguna kusku yoktur.3!

UYGARLASMIS BUTUN ULUSLARIN BIR ZAMANLAR BARBAR
OLDUKLARININ KANITI UZERINE

Bu konu, Sir J. Lubbock,32 Bay Tylor, Bay M'Lennan ve
daha baskalar tarafindan o kadar tam ve 6yle giizel bir bi-
cimde islenmistir ki, benim burada onlarin vardiklar: sonug-
larin kisa bir 6zetini sunmaktan bagka bir sey yapmam ge-
rekmiyor. Argyll Diikiiniin33 bu yakinlarda, Piskopos Whate-
ly'nin ise daha onceleri, insanin uygar bir yaratik olarak
diinyaya geldigi ve biitiin yabanillarin sonradan bir gerileme
gosterdikleri yolundaki kaniyr destekler nitelikte ileri siir-
diikleri kanitlar, kars: tarafin ileri sirdigia kamtlarla kar-
silastirildiginda bana zayif gériiniiyorlar. Kusku yok ki, bir-
cok ulus uygarhklarinin yikihisini gordii ve bazilar: belki de
yeniden tam bir barbarhk diizeyine diistiiler. Ancak bu son
konu iizerinde higbir kanita rastlamadim. Ates Ulkesi sakin-
leri, olabilir ki, bagka gocebe fatihler tarafindan simdi yasa-
makta olduklan ve yabane1 barindirmaya hi¢ de elverisli ol-
mayan ilkelerine yerlesmek zorunda birakildilar ve sonug¢
olarak biraz gerilediler; ama Brezilyanin en giizel kesiminde
yasamakta olan Botocudo'larin ¢ok altina diistiiklerini kanit-
lamak da zor olacaktir.

31 Bu konuda yerinde elestirilerinden dolay1 Bay John Morley'e
tesekkiir bor¢luyum. Ayrica bkz: Broca "Les Selections"”, Revue d’Anthropo-
logie, 1872.

32 "On the Origin of Civilisation", Proc. Ethnological Soc., 26 Kasim
1867.

33 Primeval Man, 1869.
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Biitiin uygarlasmis uluslarin barbarlardan geldiklerinin
kaniti, bir yandan, onlarin hild gegerli olan adetlerinde,
inang¢larinda, dillerinde vb. eski zamanlardaki asag1 durum-
larinin agik izlerini tagimalaridir ve 6te yandan yabanil in-
sanlarin kendi baglarina bagimsiz olarak uygarlik merdive-
ninde birka¢ basamak yiikselme yetenegini gostermeleri ve
gercekten de boyle yiikselmis olmalaridir. Birinei noktadaki
kanitlar son derece ilgingtir, ama burada verilmeleri olanak-
sizdir: okuru, Bay Tylor'un bazi yerlerde hila kullanilmakta
olan sozciikleri animnsatarak acgikc¢a gosterdigi gibi once bir
elin sonra 6tekinin ve daha sonra da ayaklarin parmaklarinmi
saymakla baglayan say1 sayma olay1 gibi 6rneklerin tanikh-
gina gonderiyorum. Bunun izleri, bizim kendi ondalik sayi-
lar sistemimizde ve romen rakamlarinda da var, soyle ki: bir
insan elinin ¢ok yalinlagtirilmis bir imgesi sayilan V'den
(bes'ten) sonra ve kugkusuz oteki eli de kullaninca VI'ya ge-
¢iyoruz vb. Gene aym bi¢cimde "l¢-yirmi (score) ve on dedi-
gimiz zaman, bir Meksikalinin ya da Karaiblinin —"bir
adam" i¢in bi¢giminde ifade edecekleri, her isaretin 20 dege-
rinde oldugu yirmilik (vigesimal) sisteme gore saymis oluyo-
ruz".3¢ Biiyiik ve geligkin bir filoloji okuluna gére, her dil,
yavas ve asamall evriminin igaretlerini tasir. Yaz1 sanatinda
da boyledir, ¢iinkii harfler resimlerle anlatimin giidiiklesmig
bi¢imleridir. Bay M'Lennan'in yapitin13® okuduktan sonra,
hemen biitiin uygar uluslarin hila zorla kadin kagirma gibi
kaba adetlerin izlerini tagidiklarim1 kabul etmemenin ola-
nag1 yoktur. Ayni yazarin sordugu gibi, hangi eski ulusun
baslangicindan beri tekesli (monogam) oldugu séylenebilir?
Savas yasasimin ve kalintilar1 hdld yasamakta olan oteki

34 Royal Institution of Great Britain, 15 Mart 1867. Ayrica Researches
into the Early History of Mankind, 1865.

35 Primitive Marriage, 1865. Gene, North British Review, Temmuz
1869 sayisindaki ayn1 yazarin oldugu agik olan yetkin makaleye de bakiniz.
Ayrnca Bay L. H. Morganan Proc. American Acad. Of Sciences, c. vu, Subat
1867 sayisinda "A Conjectural Solution of the Origin of the Class-System of
Relationship"e bakiniz. Profesér Schauffhausen (Anthropolog. Review, Ekim
1869, s. 373.), "insan kurban etmenin hem Homeros'ta hem de Ahdi Atik'te
bulunan kalintilan" iizerine goriislerini yazmaktadir.

204



aligkanhiklarin gosterdigi gibi ilkel adalet diisiincesi de en
kaba adetlerden biridir. Giiniimiizdeki bosinanlardan birgo-
gu ash olmayan eski dinsel inang¢larin kalintilaridir. Dinin
en yiksek bi¢cimi —giinahtan nefret eden ve erdemi seven
Yiice Tann disiincesi— ilkel zamanlarda bilinmiyordu.
Simdi de baska kamtlara bakalim: Sir J. Lubbock bazi
yabanillarin yakin zamanlarda kendi ¢ok yalin sanatlarinin
bazilarinda ufak iyilestirmeler yaptiklarimi gosterdi. Lub-
bock'un diinyanin bagka baska kesimlerindeki yabanil insan-
lar arasinda kullanilmakta olan silah, alet ve sanatlarin ilig-
kisi iizerine yaptig1 ¢ok ilging oranlamaya bakarak ates yak-
ma sanatindan baska bunlarin hemen hemen hepsinin ba-
gimsiz buluslar oldugundan kugku duyulamaz.3® Avusturya-
hlarin boomerangi boyle bagimsiz buluslara giizel bir 6rnek-
tir. Tahitililer, ilk kez tlkelerine gidildiginde, bir¢ok konuda
oteki Polinezya adalar sakinlerinden daha ¢ok ilerlemis bu-
lunuyorlardi. Peru ve Meksika yerlilerinin yiuksek kiiltiirle-
rinin kokenini digsarnlardan aldig: inancinin hakh higbir te-
meli yoktur.3” Buralarda pek ¢ok yerli bitki yetistirilmek-
teydi ve yerli hayvanlarin bazilan evcillestirilmis bulunuyor-
du. Misyonerlerin ¢ogunlugunun etkisinin ¢ok sinirli kaldigi
yargisindan ¢ikis yaparak yari-uygar bir iilkeden gelme gez-
gin bir ekibin Amerika sahillerine ¢iktig1 zaman, yerlilerin
kendileri az ¢ok ilerlemis durumda degillerse, onlar tizerinde
kayda deger bir etki yapamayacaklarini aklimizda tut-
maliy1z. Diinya tarihinde ¢ok eski bir déoneme baktigimizda,
Sir J. Lubbock'un ¢ok iinli terimleriyle soyleyecek olursak,
bir yontma tas devri ve bir de cilal tas devri goriiriiz ve hig
kimse ¢akmak tasindan yapilma kaba aletleri biley tasiyla
yontulmasinin bagkalarindan alinma bir sanat oldugunu ile-
ri sirmez. Avrupa'nin her kesiminde, daha doguda Yunanis-
tan'da, Filistin'de, Hindistan'da, Japonya'da, Yeni-Zelanda'-

36 Sir J. Lubbock, Prehistoric Times, 2. baski, 1869, bsliim xv ve xvi1 ve
baska yerlerde. Ayrica bkz: Tylorun Early History of Mankind, 2. baski
1870'deki ¢ok iyi olan 9. bolim.

37 Dr. F. Miiller Reise der Novara, Anthropolog. Theil, c. m, 1868, s.
127'de bu dogrultuda ¢ok yerinde bazi yorumlar yapmagtir.
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da ve Afrika ve Misir da dahil her yerde, cakmak tasindan
yapilma aletler bol miktarda bulunmaktadir; bu yerlerin
bugiinkii sakinleri bu aletlerin kullanihsiyla ilgili bir gele-
nek saklamamiglardir. Bu aletlerin eski Cinliler ve Musevi-
ler tarafindan da kullanildiklarina iligkin dolayh bir kamt
da vardir. Bu yiizden hemen hemen biitiin uygar diinyay:
kapsayan bu iilkelerde yasayan insanlarin bir zamanlar bar-
barhik kosullarinda bulunduklarindan hi¢ de kuskulanila-
maz. Insanin daha kékeninde uygarlasmis olduguna ve son-
radan bu kadar ¢ok bolgede tam bir agsama kaybina ugradig-
na inanmak, insanin dogasi1 hakkinda acinacak derecede sig
bir goriisii benimsemek demektir. Ilerlemenin gerilemeden
cok daha genel bir olgu oldugu; insanin, yavas ve kesintiye
ugrayan adimlarla da olsa ¢ok asagi bir durumdan bilgide,
ahlakta ve dinde simdiye kadar asla ulasmamis oldugu ¢ok
yiiksek bir diizeye yukseldigi gorisi kusku yok ki daha ger-
¢ek ve daha sevindirici bir goristiir.
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ALTINCIBOLUM
INSANIN HISIMLIKLARI VE SOYKUTUGU UZERINE

Hayvansal dizide insanin yeri — Dogal sistem, soy-
bilimsel sistem — Uyarlamanin, zayif degerin karak-
terleri — Insan ile Dértelliler arasinda cesitli benzer
kiigciik noktalar — Dogal sistem i¢inde insanin sirasi —
Insanin dogum yeri ve eskiligi — Fosil baglantilarinda
eksik halkalar — Insanin, birinci olarak hisimlik ilis-
kilerinden ve ikinci olarak da yapisindan ¢ikarilan so-
nuca gore soykiitiigiindeki alt evreler — Omurgalilarin
eski ikicinsli durumu — Sonug.

Insan ile en yakin komsulan arasindaki beden yapisi
farkinin bazi dogabilimcilerin destekledikleri kadar biiyik
oldugu kabul edilse bile ve onlar arasindaki zihinsel yete-
nekler bakimindan farkin ¢ok biiyiik oldugunu kabul etmek
zorunda olsak da, aradaki baglanti halkalarinin simdiye ka-
dar bulunamamis olmasina karsin, gene de, ilk béliimlerde
sunulan olgular, insanin siralamada daha alt bir bicimden
geldigini apagik olarak ortaya koyar goriinmektedir.

Insan, daha alt hayvanlarda oldugu gibi aym genel ne-
denlerin dogurdugu, ayni genel yasalara uygun olarak yone-
tilen ve iletilen sayisiz kiigiik ve gesitli degismelere ugrar.
Insan o kadar biiyiik bir hizla ¢ogalir ki, zorunlu olarak va-
rolmak i¢in savasa atilir, dolayisiyla Dogal Se¢meye ugrar.
Diinyaya gelmis sayisiz insan irki vardir; bunlardan bazilan
birbirinden o kadar farkhdir ki, dogabilimciler tarafindan,
cogu kez, birbirinden ayn tiirler olarak simiflandirilmiglar-
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dir. Insanin bedeni 6teki memeli hayvanlarinki gibi aym
benzesiklik planina gére catilmistir. Insan da embriyoner
gelismenin aym evrelerinden gecer. O da kuskusuz bir za-
manlar belirli bir iglev gormis olan sayisiz giidiiklesmis ve
yararsiz yapilar1 biinyesinde saklar. Baz1 karakterler onda
beklenmedik bi¢cimde rastlansal olarak ortaya ¢ikar ki, bun-
larin insanin ilk atalarinda bulunmus olduklarina inan-
mamiz1 gerektirecek pek cok neden vardir. Insanin kékeni
biitiin 6teki hayvanlarinkinden tamamiyla farklh olsaydi, bu
cesitli goruntiiler, ancak bos hayallerden ibaret olurlards;
ama bu kabul edilemez. Tersine, bu goruntiiler, insan, 6teki
memelilerle birlikte bilinmeyen ve daha alt bir ortak-atadan
geliyorsa, hi¢ olmazsa genis bir ol¢iide, anlasilabilir.

Kimi dogabilimciler, insanin zihinsel ve ruhsal yetenek-
lerinden ¢ok derinden etkilendiklerinden, organik diinyanin
tiimiinii Insan, Hayvan ve Bitki olmak iizere ii¢ aleme
ayirmislar, boylelikle kendi basina ayri bir alemi insana ma-
letmiglerdir.! Dogabilimei, ruhsal yetenekleri karsilastira-
maz ya da siniflara ayiramaz: ama benim de yaptigim gibi
insanin ve daha alt hayvanlarin zihinsel yeteneklerinin nice-
lik ve asama bakimindan biiyiik 6l¢iide farkh olsa da nitelik
bakimindan farkli olmadiklarin1 gostermek igin ¢aba harca-
yabilir. Asama bakimindan bir ayrilik ne kadar biiyiik olur-
sa olsun insani ayr bir canli alemine yerlestirmemizi hakh
cikarmaz; bu, belki de iki bécegin, yani kugkusuz aym
simiftan olan kabuklubit ya da kirmizbiti ile karincanin zi-
hinsel yeteneklerini karsilastirarak daha iyi ac¢iklanabilir.
Burada, biraz farkl bir tiir olmasina karsin, fark, insan ile
en yiiksek memeli arasindaki farktan daha biiyiiktiir. Disi
kabuklubit, gencliginde, hortumuyla bir bitkiye tutunur,
onun 6zsuyunu emer, artik bir daha hi¢ yerinden kipirda-
maz; orada dollenir ve yumurtalarini birakir; biitiin 6ykiisii
orada baglayip orada biter. Buna karsilik is¢i karincalarin
adetlerini ve zihinsel yeteneklerini tanimlamak, Pierre Hu-

1 Isidore Geoffroy Saint-Hilaire ¢esitli dogabilimcilerinin siniflandirma-
larinda insana ayirdiklan yer konusunda ayrintih 6zetleme sunmaktadir.
Bkz: Hist. Nat. Gen, cilt ii, 1859, s. 170-189.
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ber'in gosterdigi gibi, koca bir cilt gerektirir, ben gene de bir-
ka¢ noktayi kisaca agiklayabilirim. Karincalar kuskusuz ara-
larinda bilgi aligverisinde bulunurlar ve baz1 karincalar aym
isi yapmak ya da oyunlar oynamak i¢in biraraya gelirler. Ay-
larca ayrmlhiktan sonra tirdeslerini tanirlar ve birbirlerine
kars1 yakinhk duyarlar. Biayik yapilar kurarlar, onlar: te-
miz tutarlar ve aksamlar kapilarim1 kapatip nobet¢i koyar-
lar. Yollar, irmaklarin altindan gegen tiineller ve birbirlerine
tutunarak iustiinden gecen gegici kopriiler yaparlar. Toplu-
luklar ic¢in yiyecek toplarlar ve yuvaya tasinmis olan bir
nesne kapidan gegmeyecek kadar biyiikse kapiy:r genisletir-
ler ve nesneyi igeri aldiktan sonra yeniden eski boyutuna ge-
tirirler. Tahil tanelerini yi1garlar, onlar1 ¢cimlenmekten korur-
lar, nemlenmis olanlar1 kurutmak iizere iiste ¢ikarirlar. Ci-
cekbitlerini ve bagka bocekleri sagmal inek olarak yetistirir-
ler. Diizenli takimlar halinde cenge ¢ikarlar ve ortak yarar
i¢in goniilli olarak canlarim feda ederler. Saptanmisg bir pla-
na gore gog ederler. Kole yakalarlar. Cigekbitlerinin yumur-
talarmm da kendi yumurtalarn ve kozalar1 gibi ¢abuk catla-
malari i¢in yuvanin sicak yanlarina tasirlar. Bunlara benzer
daha pek ¢ok olay anlatilabilir.?2 Kisacasi, bir karinea ile bir
kabuklubitin zihinsel yetenekleri arasindaki fark ¢ok biiyik-
tir; buna karsilik hi¢ kimse bu bocekleri ayr simiflara, hele
ayr1 ayr1 canh alemlerine yerlestirmeyi diisiinmedi. Kugku-
suz bagka boécekler bu arahig: kapatirlar; insan ile yukar
maymunlar i¢in durum boyle degildir. Ama canhlar dizisinde
ara yerlerdeki kopmalarin sayisiz canl bigimlerinin tiikenip
yokolmasindan ileri geldigine inanmamiz i¢in her tiirli ne-
denimiz vardir.

Profesor Owen, o6zellikle beynin yapisina dayanarak me-
meli hayvanlar dizisini dort alt-simifa b6ldi. Bunlardan biri-
ni insana ayiryor; bir bagka alt-simifa keselilerle tekdelikli-

2 Kanncalann aligkilan iizerine hi¢ yayinlanmamig baz en ilging olay-
lar Bay Belt tarafindan Naturalist in Nicaragua, 1874, adlh yapitinda ak-
tanlmigtir. Ayrica bkz: Bay Moggridge'in begenilesi yapiti: Harvesting Ants,
etc. 1873. Gene Bay George Pouchet'nin Revue des Deux Mondes, Subat
1870, s. 682.
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leri (Marsuppials ve Monotremata) koyuyor; boylece insan,
bu iki grubun birden 6teki memelilerden ayr1 olmasi kadar
ayr1 tutulmus oluyor. Bildigim kadariyla bu goriis, bagimsiz
bir karara varma yetenegindeki hi¢bir dogabilimei tarafin-
dan kabul gormemistir. Onun i¢in burada iizerinde daha faz-
la durmay1 gerektirmiyor.

Tek bir karakter ya da organ iizerine -—bu organ beyin
kadar son derece karmasik ve énemli olsa da— ya da zihin-
sel yetilerin yiksek gelismesi iizerine kurulu bir simiflandir-
manin yetersiz oldugunu daha ilk bakista anlayabiliriz. Bu
ilke, gercekten de, zarkanatli boceklerle denenmistir; ama
onlar boylece aligkanliklarina ya da i¢giidiilerine gore simif-
landirildig1 zaman, bu diizenlemenin tamamiyla yapay oldu-
gu ortaya konmustur3 Siniflandirmalar, kuskusuz ki, bii-
yiiklik, renk gibi herhangi bir karakter iizerine ya da yasam
yeri gibi bir 6geye gore yapilabilir; ama dogabilimciler uzun
zamandan beri dogal bir sistemin bulundugu konusunda de-
rin bir kan1 beslemektedirler. Bugiin genel olarak benimse-
nen bu sistem olabildigince soybilimsel diizenleme i¢inde ol-
malidir — yani aym bi¢gimin ayni soydan gelenleri bir grup
icinde toplanmali, ayni soydan gelen o6teki bigimlerin
timinden ayrilmalidir;, ama akraba bi¢imler birbirine
yakinsalar, onlarin soyundan gelenler de Gyle olacaktir, ve
iki grup birlikte daha genis bir grup olusturacaklardir.
Cesitli gruplar arasindaki farkin niceligi —yani her bir gru-
bun ugradig: degisimin sayisi— cins, familya, takim ve simif
gibi terimlerle anlatilir. Soyun kiititkk sirasin1 belgeleyeme-
digimizden, ancak, siniflandirilacak olan canlh varliklar ara-
sindaki benzerlik dereceleri gozlemlenerek onlarin soy agaci
bulunabilir. Bunu yapmak i¢in sayisiz benzerlik nokta-
larinin olmasi, baz1 birka¢ noktadaki benzesimin ya da ek-
sik-benzesimin niceliginden ¢ok daha onemlidir. Iki dilin
sozclkleri ve kurulus noktalarn arasinda biiyiik benzerlikler
bulunuyorsa, bazi sozciiklerin ve yapilarin biiyiik ayriliklar
gostermelerine karsin, bu iki dilin ortak bir kaynaktan

3 Westwood, Modern Class. of Insects, cilt 11, 1840, s. 87.
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dogdugu herkesge kabul edilir. Ama organik varlhklarda ben-
zerlik noktalar, benzesen yasam aliskanliklarina uyarlan-
malara dayanmamalidir; 6rnegin suda yasamaktan dolay:
iki hayvanmin tim kemik catkilar1 degisiklige ugramis olabi-
lir, ama gene de bu hayvanlar dogal sistemde birbirlerine hi¢
de yakin olmayabilirler. Bundan, biz, nasil olur da, 6nemli
olmayan bir¢ok yapidaki, ise yaramayan ya da korelmis or-
ganlardaki ya da o anda etkin islerligin disinda bulunan ya
da bir embriyon durumunda bulunan organlardaki benzer-
liklerin simiflandirma ¢aligmasina en biiyiik oranda yardim
eden asil o6zellikler olduklarimi disiinebiliriz; ¢iinki bu ben-
zerlikler hi¢ de yakin bir donemde meydana gelen uyarlan-
malarin sonucu olamazlar; ve boylece soy zincirinin eski
cizgilerini ve gercek hisimliklan a¢iga vururlar.

Bundan bagka, bir karakterde buiyiik nicelikte degisimin
neden iki organizmayi kokli bir bigimde ayirmaya yol agma-
mas1 gerektigini de anlayabiliriz. Birbirine yakin bi¢imler-
den birinde bir kisim o6teki bi¢cimlerdeki aymi kisimdan bii-
yik bir fark goésteriyorsa, evrim teorisine gore, zaten biiyik
degisiklige ugramis demektir; o zaman bu kismin (organiz-
ma, degisiklige yol acan ayni dirtiicii kosullarin etkisi altin-
da bulundugu siirece) ayni cinsten degisimlerde daha da ileri
gitmesi beklenebilir. Bu degisiklikler yararhysalar koruna-
cak ve boylece durmadan artacaktir. Bir¢ok olayda, bir kis-
min, 6rnegin bir kusun gagasinin ya da bir memelinin disle-
rinin surekli gelismesi, tiire besinini saglamada ya da her-
hangi bagka bir amaca ulasmada yardimeir olmayacaktir;
ama insanda yarar sozkonusu oldugu siirece, beynin ve zi-
hinsel yetilerin siirekli gelismesine belirli hi¢gbir simir dasi-
nemeyiz. Dolayisiyla, insanin dogal ya da soybilimsel sistem-
deki konumunu belirlerken, beyninin son derece gelismis ol-
masi, daha az 6nemli ya da tamamiyla 6nemsiz bagka nokta-
lardaki sayisiz benzerliklerden daha agir basmamalidir.

Zihinsel yetileri de dahil insanin yapisini biitiiniiyle ele
alan dogabilimcilerin biiyiik ¢ogunlugu, Blumenbach ve Cu-
vier'yi izlediler ve insami Ikielliler ad1 altinda ayn bir takima
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yerlestirdiler, dolayisiyla Dortelliler ve Etoburlar vb. takim-
lan ile esitlediler. Son zamanlarda ise, en iyi dogabilimcileri-
mizin ¢ogu, insan, ilkonce, o keskin zekasiyla herkesin dik-
katini ¢eken Linne tarafindan onerilen Maymunlar ad: altin-
da Dortelliler takimina yerlestirdiler. Bu kararin yerinde ol-
dugu kabul edilecektir: ¢iinkii, ilkonce insanin beyninin
gosterdigi biiyik gelismenin siniflandirma bakimindan
gorece onemsiz oldugunu ve insanin kafatasi ile Dértellilerin
kafataslarn arasindaki (yakin zamanlarda Bischoff, Aeby ve
bagkalar1 tarafindan 6nemle vugulanan) ¢ok belirgin fark-
larin goriiniige gore beyinlerinin bagka baska yollardan ge-
lismis olmasindan ileri geldigini aklimizda tutmalhyiz. Ikin-
cisi, insan ile Dortelliler arasindaki daha 6nemli biitiin 6teki
farklarin, nitelikleri bakimindan agik¢a uyumsal olduklarim
ve Ornegin insanin elinin, ayaginin, legen bolgesinin yapisi
gibi, omurgasindaki egriligin ve basinin durusunun her sey-
den once insanin dik durusu ile ilgili oldugunu aklimiza ge-
tirmeliyiz. Fokgiller familyasi, ssmflandirma bakimindan uy-
umsal karakterlerin 6neminin azhigina iyi bir 6rnek olustu-
rur. Bu hayvanlar, bedenlerinin bi¢imi ve kol ve bacaklari-
nin yapist bakimindan butiin 6teki etoburlardan ¢ok farkli-
dirlar, bu fark insanlarla yiikksek maymunlar arasindaki
farktan daha biiyiiktir. Bununla birlikte, Cuvier'in sistemin-
den daha yeni olan Bay Flower'in sistemine? kadar sistemle-
rin ¢cogunda foklar, Etoburlar takiminin siradan bir family-
as1 olarak yer almiglardir. Insan kendi kendisinin siniflandi-
ricis1 olmasaydi kendini konuk etmek igin ayrn bir takim
kurmayi asla aklina getirmezdi.

Insanin yapi bakimindan &éteki maymunlar ile uyum
gosterdigi sayisiz noktalarin yalnizca adlarim siralamak be-
nim smirlarimi da, bilgimi de asar. Biyiik anatomi uzmani-
miz ve filozofumuz Profesér Huxley bu konuyu enine boyuna
tartigti® ve insanin olugsumunun biitiin béliimlerinde iist ma-
ymunlarla arasindak: farklarin, onlarin ayn1 gruptan daha

4 Proc. Zoolog. Soc., 1863, s. 4.
5 Evidence as to Man's Place in Nature, 1863, s. 70 vd.
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alt maymunlarla aralarindaki farklardan daha az oldugu so-
nucuna vardi. Dolayisiyla "insan1 ayr bir takima yerlestir-
menin gerekcesi yoktur".

Bu yapitin daha 6nceki bir béliimiinde, insanin yapisi
bakimindan st memelilerle ne kadar yakindan bir uyum
icinde oldugunu ve uyumun bizim ince yapimizdaki ve kim-
yasal bilesimimizdeki siki benzerlige bagh oldugunu goste-
ren bir¢ok olay sunmustum. Bunlarla aym hastaliklara ya-
kalanmadaki, birbirine yakin tirden asalaklarin saldirisina
ugramadaki ortak yatkinhgimizi, ayni uyaricilardan hoslan-
mada ortak zevklerimizi ve keyf vericilerin ve keza gesitli
ilaglarin bizde yarattig: etkilerin benzerini ve aymi cinsten
baska olaylar 6rnek olarak vermistim.

Insan ile Dértelliler arasindaki énemsiz kii¢iik benzerlik
noktalar sistematik ¢alismalarda herkesce dikkate alinma-
dig1 ve bunlar, ¢ok oldugunda, bizim akrabalik baglarimiz
acikea ortaya koyduklar: i¢in, bu noktalarin bazilarim belir-
tecegim. Yiz ¢izgilerimizin goreli konumu agik¢a aymdir;
cesitli heyecanlar, ozellikle kaslarin tzerindeki ve agzin
cevresindeki kaslarin ve derinin hemen hemen aym hareket-
leriyle ag¢iga vurulur. Bazi maymun tiirlerinin aglamalarin-
da ve diger bazilarinin sesli giilmelerinde agiz koselerinin
geriye dogru cekilmesinde ve alt géz kapaklarinin kirigma-
sinda oldugu gibi baz1 yuz ifadeleri gergcekten de hemen he-
men aymdir. Dis kulaklar sasilacak kadar benzer. Insanda
burun maymunlarda oldugundan ¢ok daha fazla one gikiktir.
Ama Gibon maymununda (Gibbon Hoolock) burnun kemer-
lenmeye bagladigimi gorebiliriz. Bu ¢izgi Hint maymununda
(Semnopithecus nasica) cinsinde giiliing bir agirihga varir.

Maymunlarin bir¢ogunun yuziinde sakallari, favorileri
ya da biyiklar: vardir. Kafa tizerindeki tiyler baz1 Hint may-
munu® tiirlerinde belirli bir uzunluga kadar uzar ve sapkah
denen Cin makakinda (Macacus radiatus) tiiyler tepe tizerin-
deki bir noktadan 1s1n halinde g¢evreye yayilarak biiyiir. Ge-
nel olarak insanin alninin ona soylu ve entelektiiel goriinii-

6 Isidore Geoffro, Hist Nat. Gen., c. n 1859, s. 217.
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mini verdigi soylenir; oysa sapkali maymunun tepesindeki
killar asag: dogru birdenbire sona erer ve yerlerini kisa ve
ince tiylere birakirlar, yakindan bakildiginda, kaglar: hesa-
ba katmazsak, alin tamamiyla ¢iplak gorinir. Yanls olarak
hicbir maymunda kas bulunmadigi ileri sirilmiustir. Az 6n-
ce adlar1 verilen tiirde alnin ¢iplaklik derecesi bireyden bire-
ye degisir; ve Eschricht,” biz insanlarin g¢ocuklarinda sach
deri ile alin arasindaki sinir ¢izgisinin bazan belirgin ol-
madigimi ifade etmektedir; her ne kadar bu durumda, alm
heniiz tamamiyla ¢iplaklagsmamig bir ataya zararsiz bir
doniisle kars: kasiyayiz gibi goriinmekteysek de.
Kollarimizdaki killarin yukardan ve asagidan dirsekteki
bir noktaya dogru yonelik bir yatim gosterdikleri iyi bilinir.
Daha alttaki memelilerin ¢ogundan ¢ok farklh olan bu tuhaf
diizenlenis, goril, sempanze, orangutan ve bazi1 Hylobates
tirleri ve hatta bazi nadir Amerikan maymunlar i¢in ortak
bir o6zelliktir. Ama Hylobates agilisde o©nkol izerindeki
killar, olagan bi¢cimde, asag1 ya da bilege dogru yonlenmekte-
dirler; ve Hylobates'lar cinsinde killar ancak 6ne dogru ufak
bir egilimle hemen hemen diktirler; 6yle ki bu son tiirde ge-
¢is durumunda bulunurlar. Memelilerin ¢ogunlugunda sirt-
taki killarin kalinliginin ve dogrultusunun yagmurun akma-
si1 saglamaya uyarlandigindan kusku duyulamaz; hatta
kopeklerin 6n ayaklar: tizerindeki enine killar da her halde
hayvan uyudugunda kivrilip yatarken aymi ise yarar. Oran-
gutanlarin aliskanliklarini 6zenle incelemis olan Bay Wal-
lace, bu hayvanlarin kollar: tizerindeki tiiylerin dirsege dog-
ru yatiml olmasinin yagmurun akmasin1 saglamaya yara-
makla acgiklanabilecegini belirtiyor, ¢iinkii bu hayvan yag-
murlu havalarda kollar: bikiili olarak elleri de bir dal tize-
rinde ya da bas1 iizerinde kenetlenmis durumda oturur. Liv-
ingstone'a gore goriller de "siddetli yagiurda elleri baginin
iizerinde" olarak oturur.® Bu yukardaki a¢iklama dogru ise,
ki dogru gibi goriniiyor, kendi kollarimizdaki killarin

7 Miiller'in "Ueber die Richtung der Haare" etc. Archiv fiir Anat. und
Phys., 1837, s. 51.
8 Aktaran: Bay Reade, The African Sketch Book, c.1, 1873, s. 152.
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dogrultusu bizim daha onceki durumumuzdan kalma garip
bir hatira sunmaktadir bize; ¢iinkii hi¢ kimse bugiin bu du-
rumun yagmuru akitmak gibi bir yarar: olabilecegini aklina
getiremez; iistelik bugiinkii ayaga kalkmis durumumuzda
killar bu amaca uygun gelecek bir dogrultuda degildir.

Bununla birlikte, insanda ve insanin ilk atalarindaki
killarin dogrultusu konusunda uyarlanma ilkesine fazlaca
givenmek diisiincesizlik olurdu; ¢unkid insan doliati
uzerindeki killarin diizeni (ki yetigkinlerdekinin aynidir) ko-
nusunda Eschicht'in verdigi resimleri inceleyip de daha kar-
mastk baska nedenlerin de ise karigmis olduklar konusunda
bu yetkin goézlemci ile goériis birliginde olmamak olanaksiz-
dir. Kil yatimlarinin dogrultularimin birlestigi noktalar ile
embriyonda gelisme sirasinda en son tamamlanan noktalar
arasinda belirli bir iligki var gibi goriinmektedir. Ayn1 bi¢im-
de kollarin ve bacaklarin killanma diizeni ile omurilige deg-
gin atar damarlarin akigi arasinda da belirli bir iligki var gi-
bi goriiniir.?

Insan ile bazi1 maymunlar arasinda yukarda konu edilen
noktalardaki ve daha baska bir¢ok konudaki —¢iplak alin,
uzun saglar vb. gibi— biutiin benzerliklerin, mutlaka ortak
bir atadan baslayarak kesintisiz siiregelen bir aktarimin ya
da sonradan bir geriye doniisiin sonucu oldugunu varsaymak
gerekmez. Bu benzerliklerin ¢ogu, biiyiik olasilikla, baska
yerlerde de gostermeye calistigim gibil® benzer bir yapida
olan ve benzer degisimlere yolagan ayni nedenlerin etkiledigi
organizmalarin ayni soydan olmalarindan ileri gelen ben-
zesen degisimin sonucu olabilirler. Insanin ve bazi maymun-
larin 6n-kollar: tizerindeki killarin ayni dogrultuda olmasina
gelince, bu, hemen biitiin insan-bi¢imli maymunlarin ortak
karakteri oldugundan soyagekime yorulabilir, ama bu da ke-

9 Hylobate'larda killar bigiminde bkz: C. L. Martin, Nat. Hist. of Mam-
mals, 1841, s. 415. Ayrica Amerikan maymunlan ve 6teki cinsler konusun-
da bkz: Isid. Geoffroy Hist. Nat. Gen., c. 1, 1859, s. 216, 243. Eschricht,
ibid., s. 46, 55, 61. Owen, Anat. of Vertebrates, c. 111, s. 619. Wallace, Contri-
bution to the Theory of Natural Selection, 1870, s. 344.

10 Origin of Species, 5. Baski, 1859, s. 194 [Tiirlerin Kokeni, s. 128).
The Variation of Animals ans Plants under Domestication, c. 11, 1868, s. 348.
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sin degildir, ¢iinki bu karakter, ¢ok farkli olan Amerikan
maymunlarinda da goriilmektedir.

Simdi anladigimiz gibi, insan, kendisi i¢in ayr1 bir Takim
olusturmakta hakli oldugunu ileri siiremese de belki de bir
Alt-takim ya da bir Familya isteyebilir. Profesor Huxley son
yapitindal!! Primates denilen maymunlari ii¢ alt-takima bé-
liiyor; soyle ki: yalmiz insanin bulundugu takim, Insansilar
(Anrthropoidea), her ¢esit maymunu igceren maymunsular
(Simiadae) ve maki denen maymunlarin ¢esitlenmis cinsleri-
ni iceren makimsiler (Lemuridae). Baz1 onemli yapisal nok-
talardaki farklar sozkonusu oldugunda, insan, kuskusuz bir
Alt-takim asamasi istemekte hakli olur; en basta insanin zi-
hinsel yetilerini dikkate alirsak bu asama da fazla dusiktir.
Bununla birlikte soybilimsel bakimdan bu agsama fazla yik-
sektir ve insan ancak bir Familya ya da hatta yalnizca bir
Alt-familya olusturabilir. Aym1 bir ortak kokten ireyen tig
soy ¢izgisini gozoniine getirirsek, bunlardan ikisinin ¢aglar
boyunca oylesine az degisiklige ugradig: icin aym cinsin tir-
leri olarak kalmakta devam etmeleri, oysa uglinci ¢izginin
son derece biiyik degisimlere ugradigi, dolayisiyla bir Alt-
familya, bir Familya, hatta ayr1 bir Takim katinda yer alma-
ya layik oldugu anlagilir bir seydir. Ama bu durumda tg¢iinci
cizginin, kalitsal iletim sayesinde, hala, 6teki iki cizgiyle sa-
yis1z kigik benzerlik noktalar tagiyacagi neredeyse kesin-
dir. Simdilik ¢6ziimsiz olan gii¢cliik de burada ortaya ¢ik-
maktadir, yani simiflandirmalarimizda bazi nadir birkag
noktadaki ¢ok belirgin farklara, yani ugranilan degisimin ni-
celigine ne agirlik verecegiz; ve soy cizgilerinde, yani soybi-
limde fazla 6nemli olmayan sayisiz kiiciik noktalardaki ya-
kin benzerlige ne agirhik verecegiz. Seyrek ama giigli ben-
zerliklere biyik agirlik vermek daha agik ve daha giivenilir
bir yoldur, ama buna karsin gercekten dogal bir siniflandir-
ma saglamak i¢in sayisiz kiigiikk benzerliklere biiyiik bir dik-
kat gostermek daha dogru goriinmektedir.

Bu bolumde insana iligkin bir yarg: olustururken may-

11 An Introduction to the Clasification of Animals, 1869, s. 99.
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munsulann (Simiadae) siniflandirilmasina da bir gozatmali-
yi1z. Biitiin dogabilimciler bu grubu ikiye ayirmaktadirlar:
biri Catarhine grubu ya da Eski Diinya maymunlari. Bu dar-
burunlu maymunlarin tamami adlarinin da anlattig gibi bu-
run deliklerinin 6zel yapisiyla ayrilirlar ve herbir ¢enede
dort kiigiik az1 disi vardir; ikinci grup Platyrhine grup ya da
Yeni Diinya maymunlan (¢ok ayr iki alt-gruba ayrihirlar)
hepsi burun yapilarinin ¢ok degisik. bir yapida olmasiyla
ayrilirlar ve ¢enelerinin herbirinde altigsar kiigiik azidisi var-
dir. Bagka baz1 kii¢iik farklardan da sozedilebilirdi. Cinki,
insanin dig yapisi, burun deliklerinin yapis1 ve baz1 bagka
benzesmeleri, dar-burunlu maymunlara ya da Eski Diinya
bolimiine ait oldugu tartigma gotiirmez; 6nemsiz ve agik¢a
uyumsal nitelikte olan birka¢ karakter disinda, Platyrhine
maymunlara, yani Yeni Diinya maymunlarina daha fazla
benzemez. Dolayisiyla Yeni Diinya maymunlarinin baz
tirlerinin, daha 6nceden degisime ugramis ve Eski Diinya
bé6liimiine 6zgi biitiin ayirdedici 6zellikleriyle birlikte insana
benzer bir yaratik iiretmis olmalan her tiirli olasihga ayki-
ridir. Onun igin insanin Eski Diinyanin maymunsu may-
mungiller (Simiadae) kokiiniin bir dahh oldugundan ve soybi-
limsel bakimdan darburunlu maymunlar béliimiiyle birlikte
siniflandinlmas: gerektiginden kusku duyulamaz.12
Insan-bi¢cimli maymunlar, yani goriller, sempanzeler,
orangutanlar ve hylobate tiirleri dogabilimcilerin ¢ogunlu-
gunca bir alt-grup olarak Eski-Diinya maymunlarindan ayr
tutulmuslardir. Gratiolet'nin, beyin yapisina dayanarak boy-
le bir alt-grubun varhgmi kabul etmedigini ve kuskusuz,
grubun bir biitiin olusturmadigini biliyorum. Onun i¢in Bay
St. G. Mivartin belirttigi gibi,!3 orangutan, "bu takim i¢inde
12 By, Bay St George Mivart'in gegici olarak benimsedigi siniflandirma-
nin aymdir (Transac. Philosoph. Soc., 1867, s. 300). Mivart, maki maymun-
larin1 (Lemuridae) ayirdiktan sonra geri kalan maymunlar1 (Primates) in-
sansilar (Hominidae) ve maymunsular (Simiadae) olmak iizere ikiye
ayirmistir, ki bunlar darburunlu maymunlara (Catarhines) karsihiktir ve
bir de Cebides ve Hapalides olarak ayirmistir — bu son iki grup yassibu-

runlu maymunlara karsiliktir. Mivart her zaman aym goriise bagh kalmis-
tir. Bkz: Nature, 1871, s. 481.
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bulunabilecek en 6zgiin ve kurala uymayan bigimlerden biri-
dir". Eski Dinya maymunlarindan, insan-bi¢imli olmayan
6teki maymunlar da gene bazi dogabilimciler tarafindan iki
ya da g alt-gruba ayrilmiglardir; Hint-maymunu (Semnopit-
hecus) cinsi 6zel bir torba bigimindeki midesiyle boyle bir
alt-grubun ozel bir tipidir. Bay Gaudrynin Attika'daki egsiz
buluslarindan miyosen donemi boyunca Attika'da Hint-may-
munlar ile Makaklar birlestiren bir bi¢imin yasadigi sonu-
cu cikiyor; ve bu, olasilikla, biitiin 6teki daha st gruplarin
nasil eskilerde birbirine karismis durumda olduklarini da
aciklamaktadir.

Insan-bicimli maymunlarin dogal bir alt-grup olusturdu-
gu kabul edilirse, o zaman, insan, yalniz biitiin Catarhine
grubuyla ortaklasa sahip oldugu 6zelliklerinde degil, ama
kuyrugunun ve nasirlagsmalarin olmamas gibi, 6teki 6zel ka-
rakterlerinde ve genel goriiniimiinde onlarla uyum gosterdi-
gi i¢in, insan-bi¢imli maymunlar alt-grubunun herhangi eski
bir iiyesinin insam dogurdugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Oteki
daha asag1 alt-gruplardan birinin bir iyesinin, benzegen
degisim yasasi yoluyla, insan-bi¢imli iist maymunlara pek
¢ok bakimdan benzeyen insan goérinumiinde bir yaratig
dogurmus olmasi olas1 degildir. Hi¢ kusku yok ki, insan, ya-
kinlarinin ¢oguna oranla, ilkonce beyninin ¢ok buyik gelis-
me gostermesinin ve ayakta dikelmis durusunun sonucu ola-
rak olaganiistii buyiik nicelikte bir degisime ugramistir, bu-
nunla birlikte onun da "ancak, Primatelarin olaganiisti
degisik bigimlerinden biri oldugunu"! aklimizda tutmalhyiz.

Evrim ilkesine inanan her dogabilimci, maymunsu may-
munlarin (Simiadea) yani dar ve yassiburunlu maymunlarin
(Catarhine ve Platyrhine) alt gruplariyla birlikte hepsinin
son derece eskilerde kalmig bir atadan tiiremis oldugunu ka-
bul edecektir. Bu atanin ilk délleri birbirinden 6nemli bir
olgide uzaklagsmadan once heniiz bir tek dogal bir grup
olusturmus olacaklard;; ama dogmakta olan tiirlerin ya da

13 Transact. Zoolog. Soc., c. n, 1867, s. 214.
14 Bay St. G. Mivart, Transact. Phil. Soc., 1867, s. 410.
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cinslerin bazilar1 daha o zamandan birbirinden uzaklasan
nitelikleriyle (karakterleriyle) dar-burunlular, yassi-burun-
lular bolinmesinin gelecekteki ayirdedici isaretlerini goster-
meye baslamig olurdu. Bundan anlagilacagi gibi, varsayilan
bu eski grubun iiyeleri diglerinin ya da burun deliklerinin
yapist bakimindan bugiinkii dar-burunlu ve yassi-burunlu
maymunlarda oldugu kadar tek bi¢imli bir yap: gostermeye-
ceklerdi, ve bu bakimdan, agiz-burun agilarinin bi¢imiyle
birbirlerinden ¢ok farkl olan ve hele dis yapilariyla biisbii-
tiin ayrilan komsu Maki maymunlarina (Lemuridea) benze-
yeceklerdi.1®

Dar-burunlu ve yassi-burunlu maymunlar tek ve ayn bir
Takima ait olmalarinin gosterdigi gibi bir siirii 6zelliklerinde
uyusurlar. Onlarin ortaklasa sahip olduklar: sayisiz 6zelligi,
o kadar farkh tiirler, bagimsiz bir tarzda kazanamazlard.
Ama bir dogabilimci, dar-burunlu ve yassi-burunlu maymun-
larin sayisiz ortak karakterini tasiyan, bir ara durum nite-
ligi gosteren bazi baska karakterlere de sahip olan ve belki
de bugiin gerek dar-burunlu gerek yassi-burunlu maymun-
larda bulunan karakterlerden ayri bazi az goriilur karakter-
ler de tasiyan eski bir bicimi maymun olarak simiflandira-
cakti. Ve insan, soybilimsel a¢idan, dar-burunlu (Catarhine)
kokenine yani Eski Diinya maymunlarina ait oldugundan,
gururumuz bu vargiya ne kadar biiyiik bir gii¢cle kars: koyar-
sa koysun, bizim ilk atalarimizin hakl olarak bu bigcimde
simiflandirilmasinin yerinde olacag: sonucuna varmamiz ge-
rekir.1® Ama insan da dahil biitiin maymunsular (Simiadae)
kokeninin ilk atalarinin, bugiin yasayan bazi maymunlarla
o6zdes oldugunu ve hatta onlara yakindan benzedigini var-
saymak gibi bir yanilgiya diismemeliyiz.

15 Baylar Murie ve Mivart, Maki maymunlar iizerine, Transac. Zoolg.
Soc., c. n 1869, s. 5.

16 Hackel de bu aym sonuca varmigtir. Bkz: Virchow'un Sammlung. ge-
mein. vissen. Vortrage'si iginde "Ueber die Entsehund des Menschenges-
chlechts”, 1868, s. 61. Ayrica, Virchow, Natiirliche Schopfungsgeschichte,
1868; yazar burada insanin soykiitiigii iizerine goriislerini ayrintih olarak
agikhiyor.
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INSANIN DOGUM YER! VE ESKILIGI

Atalarimiz olan soyun, dar-burunlu (Catarhine) may-
munlarin kékeninden ayrildiklar: bu agsamada, dogal olarak,
insanin dogum yerini aramaya yoneliyoruz. Atalarimizin bu
kokenden gelmis olmalar1 olgusu, bunlarin Eski Diinyada
yasadiklarin1 agik¢a gosteriyor; ama cografi dagihm yasa-
larindan da gikarabilecegimiz gibi, Avustralya'da, ya da her-
hangi bir Okyanus adasinda degil. Diinyanin her biyik
bolgesinde yasamakta olan memeliler, ayn1 bélgenin nesli
tikenmig tiirleri ile yakindan akrabadirlar. Dolayisiyla,
olasidir ki, Afrika'da, eskiden, bugiin artik tiilkenmis olan
yakin akraba goriller ve sempanzeler yasiyordu; ve bu iki
tir, simdilik insanin en yakin akrabalar: oldugundan bizim
ilk atalarimizin da Afrika kitasinda yasamis olmalari, bagka
bir yerde yasamis olmalarindan bir ol¢giide daha olasidir.
Ama bu konu izerinde belgelere dayanmayan varsayimlar
ileri siirmek yararsizdir; ¢iinkii insan-bi¢imli iki ya da tg¢
maymun Miyosen ¢ag boyunca Avrupa'da yasamigtir; bun-
lardan biri, Lartet'in, hemen hemen insan biiyikligiindeki,
Hylobate'lara yakin akraba olan, Dryopithecusudur.l? O ka-
dar eski bir donemden beri yeryiizii kusku yok ki bir¢ok
biiyik altiist olusa sahne olmustur, ve en genis ol¢iide bir
gocun gergeklesmesi i¢in bol zaman vardir.

Cagy ve yeri ne olursa olsun, insan ilkonce kildan orti-
siini yitirmistir, olasilikla ¢ok sicak bir iilkede, 6rnekleme
yoluyla vargiya varacak olursak, insanin o ¢agdaki besinini
sagladig1 meyveyle beslenme rejimine elverigli kosullarda
yasiyordu. Insanin ilk kez dar-burunlu maymunlar kékenin-
den ayrildig1 zamandan beri ne kadar siire gegmis oldugunu
bilmekten uzak bulunuyoruz. Ama bu belki de Eosen c¢ag
kadar eski bir ¢cagda olmus olabilir. Cinkda ist maymun-
larin alt maymunlardan ayrilip iraklagmasinin Ust Miyosen
kadar eski bir cagda gergeklestigi Dryopithecus'larin varhg:
ile kamitlanmig bulunmaktadir. Organizmalarin, canhlar

17 Dr. Forsyth Major, "Sur les Singes Fossiles trouves en Italie": Soc.
Ital. Des Sc. Nat., c. xv., 1872.
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merdivenin ister ust, ister alt basamaklarinda bulunsunlar,
elverigli kosullarda nasil bir hiz oramiyla degisime ugradik-
lar1 konusunda hig¢bir sey bilmiyoruz. Bununla birlikte, ba-
zilarinin ¢ok uzun bir zaman boyunca olduklar1 gibi aym
bicimde kaldiklarini biliyoruz. Evcillestirme siirecinin akisi
iginde gordiiklerimizden ayni bir zaman siiresi iginde aym
tirin yasit kusaklarindan bazilarinin higbir degisiklige
ugramadigini, 6tekilerin bazi1 ufak degisiklikler gosterdikle-
rini, bazilarinin ise biiyik degisiklige ugradiklarimi 6greni-
yoruz. Belki de insan i¢in de boyle olmustur ve o iist may-
munlara oranla bazi karakterlerinde ¢ok sayida bir degisi-
me ugramigtir.

Organik zincirde insan ile en yakin komsulan arasinda-
ki, nesli tiikkeninig ya da yasayan higbir tiiriin dolduramadig:
biiyiik kopus, sik sik, insanin herhangi bir alt bi¢cimden
tiredigi inancina karsi, ciddi bir itiraz olarak ileri siiriilmiis-
tir; ama bu kars: ¢ikma, genel nedenlerden 6tiiria genel ev-
rim ilkesine inananlara pek hafif goriinecektir. Kopmalar,
kimi genis, keskin ve belirgin, kimi ise daha az, degisik dii-
zeylerde olmak iizere serinin biitiin kisimlarinda sik meyda-
na gelebilir, tipki1 orangutan ile en yakin komsular: arasinda
—-cad1 maki ile 6teki makigiller arasinda— fil ile ve daha da
carpicl bir bicimde gagalimemeli (Ornitorenk) ya da karinca-
yiyen arasinda ve biitiin 6teki memeliler arasinda oldugu gi-
bi. Ama bu kopmalar yalnizca titkenmis olan akraba bi¢imle-
rin sayisina baghdir. Gelecekteki bir donemde, yiizyillarla
sayacak olursak pek uzak olmayan bir zamanda insanin uy-
garlagsmis 1rklary, biitiin diinyada, hemen hemen kesinlikle
yabanil irklar1 yokedecek ve onlarin yerlerini alacak. Aym
zamanda insan-bi¢imli maymunlar da, Profesér Schaafthau-
sen'in belirttigi gibi!® kugkusuz yok edilecekler. O zaman in-
san ile en yakin komsulan arasindaki kopukluk ¢ok daha
biiyiik olacak, ¢iinkii bu kopukluk, simdi oldugu gibi bir zen-
ci ya da bir Avustralyal ile bir goril arasindaki kopukluk ye-
rine, bir Kafkasyalidan da daha uygar olan —umalim ki dyle

18 Anthropological Review, Nisan 1867, s. 236.
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olsun— bir insan ile bir sebek kadar az gelismis bir maymun
arasina girecek.

Insani, maymun-benzeri atalarina baglayacak fosil ka-
Iintilarimin yoklugu konusuna gelince, Sir C. Lyell'in,!® omur-
gallarin biitiin siniflarinda fosil kalintilarinin bulunmasinin
cok yavas ilerleyen ve sansa bagh bir siire¢ oldugunu ortaya
koyan tartigsmasini okuduktan sonra hi¢ kimse bu konunun
uzerinde pek durmayacaktir. Ayrica, yerbilimcilerin simdiye
kadar, insan1 maymun-benzeri, nesli tiikkenmis bir yaratiga
baglayacak kalintilarin en ¢ok bulunabilecegi bolgeleri heniiz
arastirmadiklarim da unutmamak gerekecektir.

INSANIN SOYKUTUGUNDEKI ALT EVRELER

Insanin, dar-burunlu maymunlardan ya da maymunsu-
larin Eski Diinya boliimiinden, bu sonuncularin Yeni Diinya
bolimiinden ayrilmis olduktan sonra uzaklastigimi gordiik.
Simdi de, ilkonce gesitli simif ve takimlar arasindaki karsgi-
hikh iligkilere dayanarak ve biraz da, bunlarin birbiri ardisi-
ra yeryuziinde ortaya c¢ikiglar1 déonemlerine, dogrulandiklar:
olgiide, kugiik birka¢ kaynakca ile, insanin soykiitiigiiniin
(genealogysinin) ge¢mis kalintilarinin izini siirmeye calisa-
cagiz. Maki maymunlari (Lemuridea), Maymunsularin altin-
da ve onlarin yakininda bulunurlar ve maymunlardan (Pri-
mates) ¢ok ayr1 bir familya ya da, Hackel'e ve bagkalarina
gore, ayr1 bir Takim olustururlar. Bu grup olaganiisti bir de-
recede gesitlenmis ve parcalanmigtir ve bir siirii sapkin bi-
cimleri de igerir. Bu yiizden, belki de, biiyiik bir kirima ugra-
mistir. Yasamda kalanlarin ¢ogu biiyiik canh niifusunun ya-
sadig1 kitalardaki kadar g¢etin bir rekabetle karsilagsmadik-
larn Madagaskar, Malaya takimadalar1 gibi adalarda kal-
maktadirlar. Bu grup, Huxley'in sézleriyle,2? "hayvansal ya-
radihgin tacindan ve dorugundan ta plasentali memelilerin
en kiigik, zekasi en az, en alt katlarina bir adim bile kalmna-
macasina sezilmeden" siirdiiriilen sayisiz bir derecelenme de

19 Elements of Geology, 1865, s. 583-585. Antiquity of Man, 1863, s. 145.
20 Man's Place in Nature, s. 105.
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gosterir. Bu ¢esitli diisiincelere gore, Maymunsular (Simia-
dae), koken olarak, zamamimizdaki Maki maymunlarinin
atalarindan, onlar da memeliler dizisinin ¢ok asagilarinda
duran bigimlerden gelmis olabilirler.

Keseliler (Marsupials) pek ¢ok 6nemli nitelikleriyle ete-
neli (plasentall) memelilerin altinda bulunurlar. Daha birin-
ci jeolojik déonemde ortaya ¢ikmiglardir ve onlarin yasam
alanlar1 eskiden zamanimizdakine goére ¢ok daha genis bir
bélgeyi kapliyordu. Bundan dolayi, genel olarak, etenelilerin,
etenesizlerden ya da keselilerden, ama zamanimizdaki kese-
lilere yakindan benzeyen bigimlerden degil de onlarin ilk
atalarindan tiiredikleri varsayilir. Tekdelikliler (Monotrema-
ta), aciktir ki, keselilerin, biiyitkk memeliler dizisi i¢ginde, bir
ug¢unci ve daha da alt bir boliim olusturan komsularidirlar.
Zamanimizda bu grup yalnizca gagalh-memeli (Ornithoryn-
cus) ve karinca yiyen (Echidna) tarafindan temsil edilmekte-
dir; bu iki bi¢im, kesinlikle, temsilcileri bazi elverisli kosul-
larin ortaklasa etkisiyle Avustralya'da barinabilmis olan ¢ok
daha biiyik bir grubun kalintilar1 sayilabilirler. Tekdelikli-
ler son derece ilgingtirler, ¢iinkii bunlar bir¢ok 6nemli yap:
noktalarindan gegerek siiriingenler sinifina dogru yol alirlar.

Memelilerin, dolayisiyla insanin soyunu, serinin daha
asagilarinda aramamizi sirdirirken, giderek daha buyik
bir karanhga diismekteyiz; ama ¢ok yetenekli bir hakemin,
Bay Parker'in belittigi gibi, hi¢gbir gercek, kusun ya da sii-
ringenin, insanin dogrudan soy ¢izgisinde araya karigmadi-
gina inanmamiz i¢in her tiirli nedenimiz var. Becerinin ve
bilginin neler yapabilecegini gérmek isteyenler Profesér Hac-
kelin calismalarina bagvurmalidirlar.2! Bana gelince ben
birka¢ genel gozlemle yetinecegim. Her evrimci kabul eder
ki, omurgahlarin bes biyiik sinifi, yani memeliler, kuslar,

21 Ayrintih tablolar Generelle Morphologie'de (c. 11, s. clin ve 425); ve in-
sana ozel bir gonderme ile Natiirliche Schopgungsgechichte'sinde (1868) bu-
lunmaktadir. Prof. Huxley bu son yapit1 inceleyerek (The Academy, 1869, 2.
42), her ne kadar kendisi bazi1 noktalardan ondan aynhyorsa da, Hackel'in
Omurgalilarin phylum (ya da soy ¢izgileri) konusunu takdire deger bir

bi¢imde tartigtigim soyliiyor. Ayrica yapitin genel igerigini ve anlamim de-
gerli buldugunu agikhyor.
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siiriingenler, ¢ift yasamhlar ve baliklar, bir tek ilkérnekten
(prototipten) tiirerler; ¢iinkii bunlarin tiimiiniin, 6zellikle
embriyon dénemi boyunca pek ¢ok ortak yanlar1 vardir. Ba-
hiklar simifi 6rgenlenme bakimindan en alt diizeyde oldugun-
dan ve Gtekilerden daha 6nce yeryiiziinde ortaya ¢iktigindan
omurgalhlar aleminin tim iyelerinin bahiga benzeyen bir
hayvandan tiiredigi sonucunu g¢ikarabiliriz. Maymun, fil, si-
nekg¢ilkusu, yilan, kurbaga, balik vb. gibi birbirinden o kadar
ayr1 hayvanlarin timiiniin aym anababadan ¢ikmis oldugu
inanci, Doga Tarihindeki son ilerlemelere dikkat etmemis
olanlara ¢ok sasirtici gelecektir. Ciinkii bu inang, bugiin bir-
birine bu kadar benzemez olan biitiin bu bigimlerin tiimiini
birbirine sikica baglayan halkalarin daha onceleri yasamig
olduklarim1 kabul etmek anlamina gelir.

Bununla birlikte omurgalhilarin biyik siniflarinin birgo-
gunu az ya da ¢ok yakinlikla birbirine baglamaya yarayan
hayvan gruplarinin yasamis olduklar ya da bugiin de yasa-
makta olduklann kesindir. Daha o6nce gordik ki, gagah-
memeli asamali olarak siiriingenlere ge¢mektedir; Profesor
Huxley, Dinozorlarin sayisiz 6nemli niteliklerine dayanarak,
baz1 siriingenler ile bazi1 kuslar arasinda bir ara bigim
oldugunu bulmustur ve bu goriis Bay Cope ve baskalan ta-
rafindan onaylanmigtir. Yukarda sozii edilen kuslar, (daha
biiyik bir grubun genis dl¢iide yayilmig bir kalintisi olan) de-
vekusu soyundan ve kertenkeleninkine banzeyen uzun kuy-
ruguyla garip bir ikincil kus olan Archeopteryx'tir. Ayrica
Profesér Owen'a gére?? ihtiyozorlar —yiizgecleri olan biiyiik
deniz kertenkeleleri, kelerler— baliklarla, ya da daha dogru-
su Huxleye gore ciftyasamlilarla (amfibilerle) aralarinda
sayisiz akrabalik karakterleri gostermektedirler; ¢iftyasam-
hlar, en yukarn boliimiinde kurbagalar ve kara kurbagalarim
igeren ve parlak pullu mersin baliklarn (Ganoides) ile yakin
akrabaliklar1 olan bir simiftir. Bu mersin bahklar: birinci ge-
olojik dénemde pek ¢oktular, kum gibi kayniyorlard: ve ge-
nellesmis tip denilen, yani baska organizma gruplan ile ge-
sitlenmis akrabalik nitelikleri gosteren bir yapiya sahiptiler.

22 Palaeontology, 1860, s. 199.
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Karamaru (Lepidosiren) ise, ¢iftyasamhlara da, baliklara da
o kadar yakindir ki, dogabilimciler uzun zaman onu bu iki
siniftan hangisine koymalar gerektigini tartigmiglardir. Bu
karamaru ve daha baz1 nadir mersin balig: tiirleri, onlara
koruyucu liman olan ve adalarin karalara olan baglantis:
tarzinda okyanusun biiyiik sularina kavusan irmaklarda ya-
sayarak tam bir yokolustan korunmuslardar.

Son olarak, koskoca, ¢esitlenmisg baliklar sinifinin bir tek
iiyesi, yani batrak (lancelet) ya da anfiyoksiis oteki baliklar-
dan o kadar farkhdir ki, Hackel, omurgalilar aleminde ayn
bir simif olugturmasini savunur. Bu balik olumsuz karakterle-
riyle dikkat ¢ekicidir; onun bir beyni, bir omurgasi, ya da bir
kalbi vb. oldugu soylenemez; o kadar ki, eski dogabilimciler
onu solucanlar arasinda smiflandirmuglardir. Yillarca once,
Profesor Goodsir, batrak baliginin, omurgasiz, erdisi, siirekli
bir destege tutunarak yasayan deniz yaratiklarindan biri olan
Ascidian'larla baz1 yakinhklar gosterdiklerini farketmisti.
Torbahlar hi¢ de hayvan goriiniimiinde degillerdir, ¢ikintih
iki kiigiik deligi olan, kosele gibi sert kivamh basit bir kese-
den olusurlar. Huxley'in, biiyiik yumusakealar (Mollsca) ale-
minin yumusak¢amsilar (Molluscoida) denilen alt boliimiine
girerler; ama son zamanlarda baz1 dogabilimciler tarafindan
Vermes ya da solucanlar (vers) arasinda siniflandinlmiglar-
dir. Bunlarin kurtguklar (larvalan-siirfeleri) bigim olarak
kurbaga yavrularina benzer2?3 ve kolaylikla yiizebilirler. Bay
Kovalevsky,?4 bu yakinlarda, tulumlularin kurt¢uklarinin ge-
lisme tarzlariyla, sinir sistemlerinin goreceli konumuyla,
omurgal hayvanlardaki chorda dorsalis denilen sirt kirigine

23 Falkland adalarinda 1833 Nisaninda, demek ki biitiin 6teki
dogabilimcilerden birkag yil 6nce, Synoicum ile yakin akraba olan, ama cins
bakimindan ondan ayr:1 olan bilesik bir torbalinin hareketli kurt¢ugunu
gormek beni sevindirdi. Kuyrugu, uzunlamasina olan basinin yaklasik bes
kat1 kadard: ve ¢ok incelerek bir iplik gibi son buluyordu. Basit bir mikros-
kop altinda ¢izdigim taslakta oldugu gibi enine doniik ayirn ¢izgileriyle
bolinmiis bulunuyordu; bunlarin, Kovalevsky'nin betimledigi biiyiik hiicre-
leri temsil ettigini disiiniiyorum. Gelismenin erken bir agsamasinda, kuy-
ruk, kurt¢ugun basina sikica sarili bir durumdayda.

24 Memoires de I'Acad. des Sciences de St. Petersbourg, c. x, No 15, 1866.
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yakindan benzeyen bir yapiya sahip olmalari bakimindan
omurgalilara akraba olduklarini gézlemlemistir; ve o zaman-
dan beri, bu goriisii Profesor Kupffer tarafindan desteklen-
migtir. Bay Kovalevsky Napoliden bana yazdi, ve bugiin
gozlemlerini daha ileri gotiirdiigiinii ve bu sonuglar iyi belge-
lenirse biitiiniiyle en biiyiik degerde bir bulus olacagini belirt-
ti. Demek ki, ¢caligmalarimizi, simflandirma konusunda her
zaman en emin kilavuz olan embriyolojiye dayandirirsak, en
sonunda omurgalilarin tiiredikleri kaynaga dogru giden bir iz
bulacagiz gibi goriiniiyor.25 Oyleyse son derece eski zamanlar-
da bir¢ok bakimlardan zamanimizdaki torbalilarin kurtgukla-
rina benzeyen bir hayvan grubunun var olduguna, bunun iki
biiyiik dala ayrldigina, — gelismesinde geri kalan bir dalin
bugiinkii torbalilan dogurduguna, 6teki dalin ise hayvanlar
aleminin doruguna vararak tahta yiikselip omurgallan ya-
rattigina inanmakta hakli olacagz.

Burada karsilikh yakinliklarin yardimiyla omurgalilarin
soy zincirini ana cizgileriyle ¢izmeye caligtik. Simdi insanm
oldugu gibi ele alacagiz; ve saniyorum Kki, birbirini izleyen
donemler boyunca, ama bire-bir dogru bir zaman sirasi izle-
meksizin ilk atalarimizin yapisinin olus bi¢imini kismen ye-
niden tasarlayacagiz. Bu, insanin hala biinyesinde barindir-
makta oldugu giidiik kisimlar sayesinde, insanda rastlansal
bir geriye doniis sonucu olarak kendini gosteren karakterler
sayesinde ve morfoloji ve embriyoloji ilkelerinin yardimiyla
gerceklestirilebilir. Burada anigtiracagim cesitli olaylar daha
onceki boliimlerde anlatilmigtir.

Insanin ilk atalar1 eskiden killarla kapli olsalar gerekti
ve her iki cinsin de herhalde sakallar1 vardi, kulaklar olasi-

25 Ama eklemek zorundayim ki, baz bilgili yargicilar bu vargiya karsi
¢ikmaktadirlar: 6rnegin Bay Giard'in, Archives de Zoologie Experimentale,
1872'de yayimlanan bir seri makalesi. Bununla birlikte, bu dogabilimci s.
281'de soyle diyor: "Torbali kurt¢ugunun orgenlesmesi, her tiirlii varsayi-
min ve teorinin diginda, doganin, omurgal tipinin temel diizenini (bir sirt
kirisinin varhg) uyum saglamanin tek yasam kosulu olarak nasil bir omur-
gasizda yarattigim ve bu basit gegis olanaginin, gercekte gegisin nerede ol-
dugu heniiz bilinmese de, iki alt-alem arsindaki ugurumu ortadan kaldird:-
g bize gostermektedir.”
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likla sivriydi ve hareket ettirebiliyorlardi; kendi 6zel bir kas
yapist olan kuyruklar: vardi. Kollan, bacaklar1 ve bedenleri
simdi artik yalnizca rastgele yeniden ortaya ¢ikan ama
dortellilerde normalde bulunan kaslarla hareket ettiriliyor-
du. Bu donemde ya da daha eski baska bir donemde, kolke-
migi (humerus) biyik atardamar:i ve siniri kondiller isti
delikten (foramen) gegiyordu. Bagirsaklarinda zamanimizda-
kinden ¢ok daha biyik bir divertikiil ya da ¢gekum denilen
bir kisim (kor bagirsak) vardi. Ayak bagsparmaginin ceninde-
ki durumuna bakarak degerlendirecek olursak, ayag: o za-
manlar daha kavrayiciydi. Ve atalarimiz, hi¢ kusku yok
agaclarda yasayanlarin ahigkanliklarina sahiptiler, sicak ve
ormanlarla kaph bir alanda dolaniyorlardi. Erkeklerin, kor-
kung¢ birer silah olarak kullandiklar1 biiyiik kopekdisleri
vardi. Cok daha eski bir donemde dolyatag ¢iftti. Bosaltim
diskihiktan yapiliyordu; goz tigincii bir goz kapagi ya da nik-
titant zar denen bir zarla korunuyordu: Daha da eski bir
donemde insanin atalar1 herhalde suda yasayanlarin alig-
kanliklarina sahiptiler; ¢iinkii morfoloji bilimi, bize, cigerle-
rimizin eskiden suda yizdiricu olarak ig gormiis ve degisi-
me ugramis bir yiizme kesesinden ibaret oldugunu agikg¢a
soylemektedir. Insan déliitiiniin boynundaki yariklar, solun-
gaclarin eskiden nerede olduklarimi1 géstermektedir. Bazi be-
densel iglevlerimizin dénemsel olarak aylik ya da haftalik
donemlerle yinelenmesinde, agikea, ilk dogum yerimizin, gel-
gitlerle yikanan bir kiyinin izlerini hala tasimaktayiz. Bu,
ayn1 donem siralarinda corpora wolffiana (Wolff cisimcikleri)
denilen yapilar, simdi bobreklerin oldugu yerde bulunuyor-
lardi. Kalp basit bir atardamar bi¢imindeydi; omurganin ye-
rinde ise sirt kirigi (Chorda dorsalis) bulunuyordu. Insanin
bu ilk atalari, zamanin karanhk kivrimlar: i¢cinde sezilebil-
dikleri kadariyla, batrak balig1 ya da amfiyoksiiz kadar ya
da daha da basit bir bi¢cimde 6rgenlenmis olsalar gerekti.
Daha genis bilgilenmeyi gerektiren bir baska nokta var.
Cok uzun zamandan beri biliniyor ki, omurgalilar aleminde,
bir cins, aslinda kars: cinse ait olan, iireme sistemi kapsa-
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mindaki ¢esitli ikincil nitelikteki kisimlarin kadiiklesmis
bi¢imlerini kendi iizerinde tasimaktadir; ve simdi her iki cin-
sin de embriyoner dénemin en basinda gercek erkek ve disi
bezlere sahip olduklarn saptanmis bulunuyor. Bundan ¢ikan
sonuca gore, Oyle goruniiyor ki, biitiin omurgahlar aleminin
cok eski zamanlardaki atalarindan biri ya erdisiydi (hermaf-
rodit) ya da cift eseyliydi (androgynous).26 Ama burada pek
benzeri olmayan tek bir giicliikkle karsilasiyoruz. Memeliler
siifinda erkekler prostat keselerinde, bitisik gecit ile birlik-
te bir dolyataginin giidiiklerini bulundururlar; ve aym za-
manda gudiik memeler tasimaktadirlar, ve keseli hayvan-
larin baz1 erkeklerinde kesevari bir cebin izlerine rastlan-
maktadir.2’” Daha bagka benzer olgular da eklenebilirdi. Do-
layisiyla, ¢ok eski herhangi bir memelinin kendi sinifinin
bashca ayirdedici 6zelliklerini kazandiktan, ve omurgahlar
aleminin daha alt simiflarindan uzaklastiktan sonra da ¢ift
eseyli kaldigim1 ma varsayacagiz? Bu, ¢ok olanaksiz gibi go-
rinmektedir, ¢iinkii bugiin de varolan ¢ift eseyli bigimleri
bulmak i¢in yonimiizii bitiin simiflarin en altinda bulunan
baliklara gevirmeliyiz.28 Her bir cinse 6zgii degisik ikincil

26 Bu vargi, karsilagtirmah anatomide en biiyiik otoritelerimizden biri
olan Profesor Gegenbauer'indir. Bkz: Grundziige der vergleich. Anat., 1870,
s. 876. Bu sonuca esas olarak ¢iftyasamlilarin incelenmesinden baslayarak
varilmigtir; ama Waldeyer'in (Journal of Anat. and Phys., 1869, s. 161'de ak-
tarllan) arastirmalarindan ¢ikan sonuca gore, cinsiyet organlan (yukari
omurgalilarda bile) ilk durumlarinda erdisidir (hermafrodit)”. Bu gibi goriis-
ler saglam bir temele oturmasa da yakin zamana kadar bazi yazarlar tara-
findan uzun siire savunulmustur.

27 Thylacinus'un (keselikurdun) erkegi buna iyi bir érnek olusturmak-
tadir. Owen, Anatomy of Vertebrates, vol m, s. 771.

28 Hernafroditizm bagka bazi baliklarda oldugu kadar Serranuslarin
(hanyabalig1) birgok tiirlerinde de goézlemlenmistir; gerek norinal ve baki-
simli, gerek anormal ve tekyanl olabilrnektedir. Dr. Zouteveen bana bu ko-
nuda kaynaklar gosterdi ve ozellikle de Profesér Halbertsma'y:, Transact.
Of the Dutch Acad. Of Sciences, c. xvi'daki incelemesini salik verdi. Dr
Giinther olaydan kusku duymaktadir, ama bu olay simdi artik bir¢ok iyi
gozlemci tarafindan belirtilmis bulunduguna gére daha fazla kars: ¢ikilama-
yacaktir. Dr. Bay Lessona, bana, Cavolini'nin hanyabaliklar: iizerinde yap-
tig1 gozlemleri dogruladigimi yazdi. Profesér Ercolani yakin zamanlarda yi-

lanbaliklarinin ¢ift eseyli (androgyne) olduklarini gosterdi (Accad, delle
Scienze, Bologne, 18 Aralik 1871).
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kisimlarin gidiiklesmis bir durumda kars: cinste bulunmus
olmasi, bu organlarin, bir cins tarafindan kademe kademe
giderek edinilmis ve sonra da az ¢ok tamamlanmamis bir du-
rumda 6teki cinse aktarilmig olmasi ile a¢iklanabilir. Seksti-
el Segme'yi inceledigimiz zaman kalhitim yoluyla bu bi¢imde
gecirilmis sayisiz ornekle karsilasacagiz — ornegin, erkek
kuslarin savas araci ya da siis olarak edindikleri ve sonra da
bunlarn eksik ya da giidiik bir durumda kahtim yoluyla di-
silere de geg¢irildigi mahmuzlar, tiiyler, parlak renkler gibi.
Erkek memelilerin iglevsel olarak yetersiz meme organ-
larina sahip olmalar1 bazi1 bakimlardan o6zellikle ilgingtir.
Tekdeliklilerin delikleri de olan kendi 6zel siit yapici bezleri
vardir, ama meme basglar1 yoktur; ve bu hayvanlar memeliler
dizisinin en altinda bulunduklarindan olabilir ki bu sinifin
atalarinin da sit bezleri vardi, ama memebasglar: yoktu. Bu
sonu¢ onlarin gelisme tarzlar1 konusunda bildiklerimizle
desteklenmektedir; ¢iinkii Profesor Turner, Kolliker ve Lan-
ger'in yetkisiyle, embriyonda (déliitte) meme baslar1 heniiz
higbir belirti géstermeden 6nce meme bezlerinin ayr: olarak
ortaya ¢ikabilecekleri konusunda beni bilgilendiriyor. Ve bi-
rey uUzerinde birbirini izleyen boliimlerin gelismesi, genellik-
le ayn1 soy zinciri i¢indeki varliklarin gelismesini temsil et-
mektedir ve onunla uyum igindedir. Keseliler meme baglar:
olmakla tekdeliklilerden ayrilirlar, 6yle ki, keseliler bu or-
ganlar1 olasilikla ilkénce, simiflarinin gelisme ¢izgisinden
uzaklastiktan ve tekdeliklilerin daha yukarisina yiikseldik-
ten sonra kazanmis ve sonra da bunlar: plasentali (eteneli)
memelilere iletmis olabilirler.2? Hi¢ kimse keselilerin asagi
yukar1 zamanimizdaki yapilarini kazandiktan sonra da ¢ift
eseyli olarak kaldiklarin1 varsayamaz. Peki o zaman memeli
hayvanlarin erkeklerinin de memelerinin olmasini nasil yo-
rumlamaliyi1z? Olabilir ki memeler 6nce disilerde gelisti ve

29 Profesor Gegenbaur (Jenaische Zeitschrift, c. vi1, s. 212) memelilerin
biitiin takimlarinda iki ayr1 meme bas: tipinin gegerli oldugunu ama her iki-
sinin de keselilerin meme basglarindan, bunlarin da tek deliklilerinkilerden
nasil tiirediklerini kavramanin ¢ok kolay oldugunu géstermistir. Ayrica bkz:
Dr. Max Huss'un meme bezleri iizerine ¢caligma notlar, ibid., c. vi, s. 176.
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sonra erkeklere de aktarildi;; ama bunu izleyen seyin ne ol-
dugu pek belli degildir.

Bitiin memeliler sinifinin atalarinin ¢ift eseyliligi birak-
malarindan uzun zaman sonra her iki eseyin de siit salgila-
malar1 ve boylece yavrularimi beslemeleri; ve keselilerde ise
her iki cinsin de yavrularini keselerinde tasimalari, olaylara,
baska agidan bakilinasini esinleyebilir. Bugiinkii yilanigneli
baliklarin erkeklerinin digilerin yumurtalarini kendi karin
torbalarina aldiklarimi ve bir ¢esit kulugkalik ettiklerini ve
sonra, kimilerinin sandiklar1 gibi, yavrular1 beslediklerini;3?
bazi bagka erkek baliklarin yumurtalar1 agizlarinin ig¢inde
ya da solungag¢ bosluklarinda kuluckaladiklarini; baz1 erkek
kurbagalarin tespihimsi yumurta dizilerini disilerden alip
kendi uyluklarina sardiklarin1 ve yumurtadan ¢ikincaya ka-
dar orada sakladiklarini; baz1 erkek kuslarin kulugka isini
tamamiyla kendilerinin ustlendigini ve disileri kadar erkek
giivercinlerin de kursaklarindan salgiladiklar:1 bir sivi ile
yavrularini beslediklerini diigsiinecek olursak, bu, biisbiitiin
olanaksiz goriilmeyecektir. Ama ben, bundan, ilk kez, erkek
memelilerin meme bezlerinin 6teki cinse 6zgi oldugu halde
karsi cinste de kadiiklesmis olarak bulunan ikincil iireme or-
ganlarindan ¢ok daha eksiksiz olmalar1 nedeniyle esinlen-
dim. Erkek memelilerde olduklar: bigimleriyle meme bezleri
ve meme baslar1 ashinda hi¢ de giidiiklesmis diye adlandir:-
lamazlar; bunlar yalnizca tam gelismelerine varmamaisglardir
ve islevsel olarak etkin degildirler. Onlar da disilerdeki aym
organlar gibi baz1 hastaliklarin etkisi altinda —otonom sem-
patik sinir sistemi yoluyla— zarar goriirler. Sik sik dogum
sirasinda ve erginlik ¢aginda birka¢ damla siit salgilarlar: bu
erginlik cagindaki olay daha 6nce de anlatilan ilging, iki ¢ift

30 Bay Lockwood (Quart. Journal of Science, Nisan 1868, s. 269'da ak-
tanldig1 gibi) denizat1 (hippocampus) iizerinde yaptig1 gozlemlerine gore,
erkegin karin cebinin ceperlerinin herhangi bir bi¢imde besin sagladigina
inanmaktadir. Yumurtalar: agizlarinda kulugkalayan baliklar konusunda
Profesé6r Wyman'in Proc. Boston Soc. of Nat. Hist., 15 Eyliil 1857'deki ¢ok il-
ging incelemesine, ayrica Profesér Turner'in Journal of Anat. and Phys. 1

Kasim 1866, s. 78'deki yazisina bakimiz. Dr Giinther de benzer olaylar bil-
dirmektedir.
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memesi olan bir gen¢ adamda meydana gelmisti. Erkek in-
sanda ve bazi 6teki erkek memelilerde bu organlarin rastlan-
sal olarak olgunlasma boyunca olduk¢a gelistikleri ve bir
hayli siit verdikleri gorillmiistir. Simdi varsayarsak ki: daha
onceki uzun bir déonem boyunca erkek memeliler yavrularim
emzirmede disilere yardim ettiler,3! daha sonra herhangi bir
nedenle (6rnegin ¢ok az sayida yavru iiretilmesi gibi) erkek-
ler bu yardimi durdurdular, organlarin olgunluk ¢aginda
kullanilmamasi1 onlarin iglevsiz kalmalarina yol acti; ve
kalitimin ¢ok iyi bilinen iki ilkesine gore ve islevsizlik duru-
mu, olasilikla, olgunluga karsilik olan bir yasta erkeklere
aktarildi. Ama daha erken bir yasta bu organlarda herhangi
bir etki meydana getirilmemeliydi, dyle ki her iki cinsin
genclerinde de hemen hemen esit bicimde gelistiler.

SONUC

Von Baer, bir canlinin —ben olgunluga varmis bir canh-
nin diye eklemek isterdim— degisik kesimlerinin bagkalagim
ve uzmanlasma derecelerine dayanan organik agsamalanma
uzerine ileri gitmeyi ya da ilerlemeyi herkesten daha iyi
tamimlamigtir. Organizmalar, Dogal Se¢me yoluyla, gesitlen-
mis yasam oOrneklerine yavag yavas uyum sagladiklan igin,
onlarin su ya da bu pargalan da, fizyolojik isb6liimiinden sag-
ladiklan yararla ¢gesitli gorevler i¢in giderek baskalasacak ve
uzmanlasacakti. Ayn1 kisim ¢ogu kez bir amag dolayisiyla de-
gisiklige ugramis ve ardindan uzun bir zaman sonra da her-
hangi apayn bir amag¢ i¢in degismis goriiniir. Boylece biitiin
kisimlar giderek daha karmasiklasir. Ama gene de her orga-
nizma ilk olarak tiiredigi atanin yapisinin genel tipini korur.
Bu goriise uygun olarak, jeolojik kanitlara yonelirsek, érgen-
lesme biitiinlyle, tiim diinyada yavas ve kesintili adimlarla
ilerlemis goriiniir. Biiyiikk omurgalilar aleminde 6rgenlesme,
insanda doruk noktasina varmistir. Bununla birlikte organik
varhklann gruplarinin, daha yetkin bagka gruplarn dogurur

31 Bayan C. Royer, Origin de I'homme, ect., 1870'de benzer bir goriis ile-
11 siirmektedir.
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dogurmaz, her zaman yerlerini onlara birakarak ortadan
kalktiklarim1 sanmamak gerekir. Bu sonradan gelenler her ne
kadar oncellerini yenilgiye de ugratsalar, belki de her yerde
doganin ekonomisine daha iyi uyum saglayamamis olabilirler.
Baz: eski bigimler, varolug savagiminda ¢ok ciddi bir rekabet-
le karsilagsmadan korunmus sitelerde oturmus olduklar i¢in
sag kalmig goriinmektedirler; bunlar, daha 6nce ve yitmis top-
luluklar konusunda bize dogru bir fikir vererek g¢ogunlukla
soy kiitiiklerimizi olugsturmamiza yardimei olurlar. Ama dii-
siik bir 6rgenlesme diizeyindeki bir grubun varolan iiyelerini,
onlarin eski 6ncellerinin kusursuz temsilcileri olarak deger-
lendirmek yanilgisina diigmemeliyiz.

Omurgahlar aleminde haklarinda belirsiz bir genel goriig
elde edebildigimiz en uzak atalar, zamanimizdaki torbalila-
rin kurt¢uklarina benzeyen deniz hayvanlarindan bir gruba
dayamiyordu.32 Bu hayvanlar kuskusuz batrak balig: gibi dii-

32 Deniz kiyilarinda yasayanlar denizin gelgitlerinden biiyiik él¢iide et-
kilenmis olsalar gerekir. Gerek yiikselen sularin ortalama ¢izgisi ¢evresin-
de, gerek alcalan sularin ortalama ¢izgisi gevresinde yasayan hayvanlar,
her onbes giinde bir, tam bir gelgit degisiklikler déneminden gecerler. Do-
layisiyla onlarin besin saglamalar haftadan haftaya onemli degisikliklere
ugrar. Pek ¢ok kusak boyunca bu kosullarda yasayan bu gibi hayvanlar,
yasamsal islevlerini diizenli haftalik doénemler igcinde gergeklestirmekten
beri duramazlar. Bugiin, karada yasayan iist diizey omurgalilarda ve aym
bigimde 6teki simiflarda birgok normal ya da anormal siirecin bir ya da bir-
den ¢ok tam haftahk donemlerle yiiriitiilmesi gizemli bir olaydir; bu
anlagilmaz durum, eger omurgalilar, kiyilarda yasayan zamanimizdaki tu-
lumlularin yakimi olan bir hayvandan geliyorlarsa, durum anlagilir. Bu
donemsel siireglere, 6rnegin memelilerdeki gebelik siiresi gibi, hastalik
ateslenmelerinin siiresi gibi vb. pek ¢ok 6rnekler verilebilirdi. Yumurtalann
kulucka dénemi de bu konuda iyi bir érnektir. Ciinkii Bay Bartlette (Land
and Water, 7 Ocak 1871) gore, giivercin yumurtalan iki haftada kulugkadan
¢ikar; tavuklarinki ii¢ haftada; kanaryaninkiler dort; kazinkiler ise bes haf-
tada; ve devekusunun yumurtalar1 yedi haftada. Bu konuda bir sonuca va-
rabilsek, soyle diyebiliriz: yinelenen bir donem, bir siire¢ ya da bir iglev i¢in
az-¢ok uygun bir uzunlukta ise, bu siire bir kez kazamldiktan sonra artik
degisme egilimi gostermeyecektir. Boylece de hemen hemen sonsuz sayida
kusaklar boyunca yenilere iletilip duracaktir. Ama gorev (islev) degisirse,
donemin uzunlugu de degigsmek zorunda olacaktir, su da var ki, hemen he-
men birdenbire meydanagelen bu degisikligin tam haftalik bir degisiklik ol-
masi beklenir. Bu vargi, gegerliyse, son derece ilgingtir; ¢iinkii her memeli-
nin gebelik siiresi, her kugsun yumurtalarinin kulugka siiresi ve daha bagka
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stk bir orgenlesme diizeyindeki bir balik grubunun tiireme-
sine yol actilar; bunlardan baslayarak mersin balig: tirleri
ve Brezilya kurbagas1 (karamaruya) gibi bagka baliklar ge-
lismis olmalilar. Bu gibi baliklardan sonra ¢ok kiigiik bir
ilerleme bizi ¢ift yasamhlara (amfibilere) tasiyacaktir. Kus-
larla siriingenlerin daha dnceleri sikica birbirlerine bagh ol-
duklarini ve tekdeliklilerin bugiin memelilerle siirtingenleri
zayif bir bicimde birbirlerine bagladiklarin1 gordiik. Ama hig
kimse, bugiin, daha yukarda yer alan ii¢ akraba sinifin, yani
memeliler, kuslar ve siiriingenlerin, daha alttaki iki omur-
galh hayvandan, yani ¢ift yasamlilar ve baliklardan hangi
soy cizgisiyle tiirediklerini soyleyemez. Memelilerde eski tek-
deliklilerden eski keselilere ve bu sonunculardan da plasen-
tali memelilere giden asamalar1 kavramak gii¢ degildir. Boy-
lece maki maymunlarina (Lemuridae) kadar ¢ikmisg oluyo-
ruz; ve bunlarla maymunsular (Simiadae) arasindaki zaman
o kadar uzun degildir. Maymunsular da iki biiyuk koke ayri-
lirlar, Yeni Diinya maymunlar1 ve Eski Diinya maymunlarz;
ve bu sonunculardan da, eski bir donemde Insan, Evrenin
harikasy, tini ve onuru tiiredi.

Boylece insana olaganiistii uzunlukta, ama denilebilir ki,
pek de soylu sayilamayacak bir soyagaci vermis oluyoruz.
Diinya, sik sik belirtildigi gibi, sanki uzun zaman insanin
gelisine hazirlanmig gibi goriinir: ve bu, bir anlamda ta-
mamiyla dogrudur, ¢iinkii insan dogumunu uzun bir atalar
kusag1 zincirine borg¢ludur. Bu zincirin halkalarindan bir
teki eksik olsaydi insan tam da bugiin oldugu gibi olmaya-
caktl. Gozlerimizi bile bile kapamadik¢a bugtinki bilgileri-
mizle akrabalarimizi asagi yukar1 tamiyabiliriz — bundan
utanmamiz da gerekmez. En basit organizma ayaklarimizin
altindaki inorganik tozdan ¢ok daha yiiksek bir seydir;
onyargilardan kurtulmus hi¢ kimse canh bir varhgi, ne ka-
dar basit ve gosterigsiz olursa olsun onun olaganiistii yapisi
ve ozellikleri karsisinda coskuya kapilmadan inceleyemez.

pek ¢ok yasamsal siiregler, boylece bu hayvanlarin en eski dogum yerlerini
gozlerimizin 6niine serer.
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YEDINCI BOLUM
INSAN IRKLARI UZERINE

Ozgiil karakterlerin dogasi ve degeri — Insan 1rkla-
rina uygulanmasi — Aym tiirler olarak adlandirilan in-
san 1rklarinin siniflandirilmasindan yana ve ona kar-
s1 olan kanitlar — Alt-tiirler — Monogenistler ve polige-
nistler - Karakterin ortaklig1 — En farkl insan irklan
arasinda beden ve zihinlerde sayisiz benzerlik nokta-
lar1 — Insanin yeryiiziine ilk yayildigi zaman durumu
- Her 1rk bir tek ¢iftten tiiremez. — Irklarin tiikenisi -
Irklarin olugsmasi — Caprazlagsmanin etkileri — Yagsam
kosullarinin dogrudan etkinliginin hafif etkisi — Dogal
Se¢menin hafif etkisi ya da etkisizligi — Cinsel Se¢me.

Ben burada, ¢esitli insan irklar1 denen seyi betimlemek
niyetinde degilim; daha ¢ok siniflandirma ag¢isindan bunlar
arasindaki farklarin ne deger tasidigini, ve nasil dogmus ol-
duklarimi arastiracagim. Dogabilimciler, iki ya da daha fazla
yakin bi¢imin tirler sirasina mi yoksa cesitler sirasina m
konulmalar1 gerektigini belirlerken, pratikte genellikle su
noktalara dikkat ederler: bunlar arasindaki fark derecesi ne-
dir; ve bu farklarin az ya da c¢ok sayida yapisal 6gelerin
yikseltilmesiyle ilgisi nedir; bu farklarin fizyolojik bir 6nemi
var midir yok mudur; ama o6zellikle de bu farklar degismez
farklar midir? Karakterin degismezligi, yani kaliciligi, doga-
bilimcilerin en ¢ok deger verdikleri ve ilk aradiklar1 6gedir.
Sozkonusu bigimlerin uzun bir dénem boyunca degisiklik
gostermeden ayni kaldiklar: ne zaman kanitlanabilse ya da
olabilirlik kazansa, bu durum, her zaman, bu bi¢imlerin bi-
rer tiir olarak birbirlerine kars1 davraniglar1 gozoniinde tu-
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tularak biiyiik agirhig olan bir kanit durumuna gelir. ki
bi¢cim arasinda, bunlarin ilk ¢aprazlagsmalarinda olsun ya da
onlarin dollerinde olsun goriilen kisirlik, hafif bir derecede
de olsa genel olarak onlarin ayr1 ayn tiirlerden olduklarinin
kesin bir belirtisi sayilir; ve onlarin ayni1 bolgede uzun siire
birbirleriyle karismadan kalmalar1 genellikle aralarinda be-
lirli bir d6l vermezlik, ya da hayvanlar sozkonusu oldugunda
ciftlesme konusunda karsilikhi bir isteksizlik oldugunun ye-
terli bir kanit1 olarak kabul edilir.

Caprazlasmadan ileri gelen bir kaynagsmadan bagimsiz
olarak, iyi arastirilmis bir bolgede, her nasil olursa olsun, ¢ok
yakin iki akraba bigimi birbirine baglayan cesitlerin hi¢ bu-
lunmayisy, tir bakimindan ayr olduklarmi gosteren biitiin 6l-
ciitler icinde belki de en 6nemlisidir. Burada yalnizca karak-
terlerin degismezliginden az ¢ok farkl olan bir degerlendirme
vardir, ¢iinkii iki bicim ara cesitler tiretmeksizin de pekala
kendileri ¢ok degigken olabilirler. Cografi dagilim farkinda ol-
madan bazan da bile bile ise karistirihir, 6yle ki bagka sakinle-
rinin ¢ogunlugunun tiirleri bakimmdan farkl olduklari, bir-
birlerinden ¢ok uzak bélgelerde yasayan bi¢imlere, alisildig
uzere, farkli bigimler olarak bakilir; ama bu, gergekte, cografi
tiirlerin iyi ya da gergek tiirler diye adlandirilmalar: uygun
olan tiirlerden ayirdedilmelerine higcbir katki saglamaz.

Simdi genel olarak kabul goren bu ilkeleri, insani, bir
dogabilimcinin herhangi baska bir hayvam arastirirken ya-
pacag: gibi aym1 mantikla inceleyerek insan irklarina uygu-
layalim. Irklar arasindaki ayrilik derecesi konusunda, uzun
bir donem boyunca kendi kendimizi inceleyerek edindigimiz
o keskin ayirdetme yetenegimizin payin1 da vermemiz gere-
kir. Elphistone'un belirttigi gibi, Hindistan'a yeni gelen bir
Avrupaly, ilkin degisik yerli irklar arasinda bir ayrim yapa-
mazsa da, kisa bir siire sonra bu irklar ona birbirine hi¢ ben-
zemez goriiniir;! bir Hindu da, aym bi¢cimde cesitli Avrupalh
uluslar arasindaki farki, ilk basta algilayamaz. Birbirinden
cok farkl olan insan irklar bile, bigim bakimindan ilkénce

1 Histoire de I'Inde, 1841, c. I, s. 323. Rahip Ripa da Cinliler konusunda
tamitamina ayni yorumu yapiyor.
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sanilabileceginden ¢ok birbirlerine benzerler; birka¢ zenci
kabilesini ayr1 tutarsak geri kalanlarin hepsi Dr. Rohlfs'un
bana yazdig ve benim de bizzat gordigim gibi beyaz irkin
cizgilerini tagirlar. Bu genel benzerlik, Paris Miizesi Antro-
polojik Koleksiyonunda ¢esitli 1irklardan alt insanlan
gosteren Fransiz fotograflarinin ¢ogu, kendilerine gosterdi-
gim pek ¢ok kisinin de belirttigi gibi, pekala birer Avrupal
sayilabilirlerdi. Bununla birlikte, bu insanlar, gergekte ba-
kildiklarinda hi¢ kuskusuz birbirlerinden ¢ok farkh goriine-
ceklerdi, bu da bizlerin yargilarimizda derinin ve sa¢in ren-
ginden, cizgilerdeki ve yiz ifadesindeki kii¢iik farklardan
cok daha fazla etkilendigimizi ortaya koyuyor.

Bununla birlikte, cesitli irklarin, karsilagtirildiklar: ve
ozenle olgiildiikleri zaman —sa¢ dokularinin, biitiin beden
béliimlerinin birbirine gére oranlarinin,? akcigerlerin sigasi-
nin, kafatasinin bigiminin ve sigasinin ve hatta beynin kiv-
rimlarinin3— birbirlerinden biiyiik 6lgiide farkli olduk-
larindan hi¢ kusku duyulmaz. Ama bitiin farkhilik nokta-
larin1 ayr1 ayr1 belirlemek sonu gelmez bir is olurdu. Irklar
beden yapilarinda, iklime uyum saglamalarinda ve bazi has-
taliklara tutulma konusundaki yatkinliklarinda da birbirle-
rinden ayrilirlar. Ayn1 bi¢imde, incelendiginde goriilecegi
gibi, insanlarin zihinsel 6zellikleri birbirlerinden ¢ok farkl-
dir, onlar 6zellikle de duygusal yetilerinde, ama kismen, en-
telektiiel yeteneklerinde de farkhdirlar. Bir karsilastirma
firsat1 bulabilmis olan herkes, Giiney Amerika'nin suskun ve
hatta asik yiizli ilk yerlileri ile sen ve hatta konugkan zenci-
ler arasindaki karsithga sasmamazhk edemez. Aym fiziksel
kosullarda yasayan ve birbirlerinden yalmiz dar bir deniz
seridi ile ayrilan Malayalilar ile Papuanlar4 arasinda da he-

2 B. A. Gould, Investigation in the Military and Anthropolog. Statistic
of American Soldiers,, 1869, s. 298-358 ve On the capacity of the lungs, s.
471'de pek ¢ok beyaz, kara, kizilderililerin beden 6lgiimleri verilmektedir.
Ayrica Dr. Weisbach'in, Dr. Scherzer ve Dr. Schwarz'in gozlemlerine daya-
nan Reise der Novara : Anthropolog. Theil, 1867'deki degerli bir¢ok tablosu-
na bakimiz.

3 Ornegin Bay Marshallin Phil. Transact., 1864, s. 519'daki Busman
bir kadinin beyni iizerine raporuna bakiniz.
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men hemen benzer bir karsithk vardir.

Ilkénce insan irklarimi ayn tiirler olarak siniflandirma-
dan yana ileri siriilebilecek kanitlar: ele alacagiz, sonra da
kars1 dogrultuda ileri siiriillen kanitlari. Daha 6nce hi¢ Zenci,
Hotanto, Avustralyali, Mogol insan1 gérmemis bir dogabilim-
ci, onlar1 karsilastirmak durumunda olsaydi, bazilar1 daha
az onemli, otekiler ise dikkate deger onemde pek ¢ok karak-
terleriyle birbirlerinden ayrildiklarinin hemen ayirdina va-
rird1. Arastirmasi tizerine onlarin ¢ok farkh iklim kosullarin-
daki yasam tarzlarina uyum sagladiklarini, bedenlerinin bi-
cimlenmesinde ve zihinsel 6rgenlenmelerinde biraz degisik-
lik gosterdiklerini anlardi. O zaman ona ayni ilkeden yiiz-
lerce benzer 6rnek getirtilebilecegi s6ylenseydi, o, tiir diye
adlandirmak adetinde oldugu i¢in, bunlarin da, kesinlikle,
daha bagka ornekler kadar iyi tiur ornekleri olduklarim
aciklardi. Arastirdig bigimlerin pek ¢ok yiizyil boyunca aym
karakteri koruduklar: bir kez kesinlik kazaninca; ve bugin
varolan zencilere benzer goriinen zencilerin en azindan 4000
y1l® yagamig olduklar: kesinlikle anlagilinca, bu vargis iyice
giiclenmis olurdu. Ayrica o, ¢ok iyi bir goézlemci olan Dr.
Lund'dan,® Brezilya magaralarinda, artik soyu tiikkenmig bir-

4 Wallace, The Malay Archipelago, c. 11, 1869, s. 178.

5 Unlii kazilardan biri olan Misir'daki Abu Simmel'in figiirleri konusun-
da, Bay Pouchet (The Plurality of the Human Races, ingl, ¢ev, 1864, s. 50.),
kimi yazarlarin tanidiklarim1 sandiklarn bu oniki ya da daha fazla ulusun
tasvirlerini ayirdedebilmis olmaktan uzak olduklarini belirtiyor. Hatta en
belirgin irklarin bazilarn bile bu konuda biitiin yazilanlardan sonra beklen-
mesi gerektigi kadar biiyiik bir oybirligiyle saptanamamaktadir. Bu yiizden
Bay Nott ve Bay Gliddon, Biiyiikk Ramses de denilen Ramses II'nin yiiz
¢izgilerinin tam bir Avrupal yiiz ¢izgisi oldugunu agikhiyorlar (Types of
Mankind, s. 148), oysa insan irklarn arasindaki tiire 6zgiin farkhihigin sarsil-
maz savunucusu Knox, gen¢ Memnon'dan sézederken (Bay Birch'in bana
bildirdigine gére Ramses II'nin bir bagka adi) (Races of Man, 1850, s. 201)
onun Antwerp'li Yahudilerin karakterlerine benzer karakterleri oldugunu
1srarla vurguluyor. Gene, Amunoph III'iin (Amenophis III'iin) heykelini in-
celedigim zaman, heykelin bulundugu kurumun, her ikisi de bu konuda ye-
tenekli olan gorevlileriyle de goris birliginde onun belirgin bir bigimde bir
zenci tipinin ¢izgilerini tasidig: sonucuna vardim. Ama Bay Nott ve Bay
Gliddon onu "zenci karigmamig” bir melez olarak tanimhyorlar (ibid., s. 146,
resim 53).
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cok memeli tiriyle birlikte gomili bulunan insan kafatas-
larinin, zamanimizda tiim Amerika kitasi tizerinde yaygin
olan tipe ait olduklarini da 6grenirdi.

Dogabilimcimiz o zaman belki de cografi dagilimla ilgile-
nir ve olasilikla bu bigimlerin yalnizca dig goérintimlerinin
farkli olmadigin1 sicak ilkelere oldugu kadar nemli ya da
kuru iilkelere de ve arktik bolgelere de uyum saglamis ayri
tiirler olmalar1 gerektigini aciklardi. Insana en yakin grup-
tan, yani Dortelliler grubundan higbir tiirtin dustik 1silara ya
da herhangi biiyik iklim degisikliklerine katlanamamalari
ve insana en yakin tiirlerin Avrupa'nin iliman ikliminde bile
olgunluk ¢agina kadar asla yiikselemedikleri olgusunu kanit
olarak gosterebilirdi. Ilk 6nce Agassiz’ tarafindan dikkat ce-
kilen, degisik insan irklarinin yeryiziine, memelilerin kugku
gotirmez bir bicimde farkh tirlerinin ve cinslerinin yasadik-
lar1 aym zoolojik alanlar:i izleyerek dagilmis olmalarindan
derin bir bi¢cimde etkilenirdi. Ayni1 durum acgik¢a Avustral-
yali, Mogol ve Zenci irklar i¢cin de gegerlidir; Hotantolar i¢in
ise biraz daha az belirgin bir olgudur; ama bu durum, Bay
Wallace'in gosterdigi gibi, Malaya ve Avustralya'nin biyik
zoolojik bolgelerini ayiran simirin hemen hemen ayni olan bir
sinirla ayrilmis bulunan Papuanlar ve Malayalilar i¢in agik
bir olgudur. Amerika'nin en eski yerlileri biitiin kita tizerine
dagilmis durumdadirlar — ve bu, ilk bakista yukarda agikla-
nan kurala kars: gibi gorinmektedir, ¢iinkia kitanin Kuzey
ve Giiney yarilarinin trinlerinin ¢ogunlugunda dikkate de-
ger farklar vardir; bununla birlikte yasamakta olan bazi na-
dir bicimler, 6rnegin opossum gibi, eskiden baz1 dev Dissizler
icin de oldugu gibi bir yari-kitadan oteki yari-kitaya dogru
yayilirlar. Eskimolar, 6teki kuzey hayvanlar: gibi, bitiin ku-
tup bolgeleri gevresine yayilmis bulunurlar. Ayr1 zoolojik
alanlarin memelileri arasindaki farkin biyiikliginin, bu

6 Bay Nott ve Bay Gliddon aktanyor, Types of Mankind, 1854, s. 439.
Bu iki yazar destek olarak kamtlar da sunuyorlar. Ama C. Vogt bu konunun
daha derin bir arastirma gerektirdigini diigiiniiyor.

7 Cristian Examiner, Temmuz 1850'de "Diversiry of Origin of the Hu-
man Races".
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alanlar arasindaki ayriligin derecesine tam uygun diismedi-
gini gozlemlemek de yerinde olur; 6yle ki Zencilerin ¢ok,
Amerika yerlilerinin ise daha az farkli olmalarini, Afrika ve
Amerika kitalarinin memelilerinin 6teki alanlardaki meme-
lilerden farkli olmamalarini normal-dig1 bir durum olarak
degerlendirmek zordur. Su da eklenebilir: Insan, baglangicta
hi¢bir Okyanus adasinda yasamamig gibi gérinmektedir ve
bu bakimdan sinifinin 6teki iiyelerine benzemektedir.

Aym evcil hayvan tiriinden geldikleri varsayilan degisik
cesitlerin boyle degisik cesitler olarak mi, yoksa ayr1 ayn
tirler olarak m simiflandirilabileceklerini, yani aralarindan
bazilarinin ayr1 yabanil tiirlerden gelip gelmediklerini belir-
lemek i¢in, her dogabilimcisi, onlar izerinde yasayan dis
asalaklarin ayr tirlerden olup olmadiklar: iizerinde 6nemle
durur. Hele bu durum ayriksin bir nitelik gosteriyorsa doga-
bilimci bunu daha da ¢ok vurgulayacaktir. Ciinkii Bay Den-
ny'den égrenmis bulunuyorum ki, Ingitere'deki ¢ok farkh ké-
pek, kiilmes hayvani ve giivercin gesitleri, aym bit ya da keh-
le tiiriiniin saldirisina ugrarlar. Bay Murray cesitli iilkelerde
cesitli insan irklarinin bedeninden topladig: bitleri 6zenle in-
celemig8 ve bu bitleri yalniz renk bakimindan degil, ayak tu-
tamaklarinin ve iyelerinin yapisiyla da birbirinden farklh
bulmustur. Bir¢ok 6érnegin bulgulanmis oldugu her olayda,
farklar degismiyordu. Pasifikte ¢aligan bir balina gemisinin
cerrahi, Sandwich adalilan iizerinde kaynayan ve birkag
adaliyla gemiye tasinan bu bitlerin, Ingiliz gemicilerinden
uzaklagtiklarini ve i¢ dort giin icinde de 6ldiiklerini bana
anlatti. Bu bitler, cerrahin bana 6rneklerini verdigi Giiney
Amerika'daki Orta Sili yerlilerine 6zgii bitlerden daha koyu
renkliydiler ve onlardan farkli gériiniiyorlardi. Bana ornek-
lerini verdikleri ise Avrupa bitlerinden ¢ok daha biiyiik ve
¢ok daha yumusak goriniiyorlardi. Bay Murray, Afrika'da,
dogu ve bati kiyilarindaki zencilerden, Hotantolardan ve Ka-
firlerden dort, Avustralya yerlilerinden iki, Kuzey Ameri-
ka'dan iki ve Giney Amerika'dan iki olmak iizere ayr1 ayr

8 Transact. R. Soc. Of Edinbourgh, ¢. xx1, 1861, s. 567.
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bit 6rnekleri sagladi. Bu son orneklerdeki bitlerin degisik
bolgelerde yasayan yerlilerden geldigi varsayilabilir. Bocek-
lerde hafif yapr farklar degismez ve kalic1 iseler tiire 6zgi
olma degeri tasidiklar genellikle kabul edilir; ve insan 1irkla-
rina musallat olan parazitlerin tiirsel 6zellikleri bakimindan
ayri olmalari, hakh olarak, bizzat iizerinde yasadiklar: insan
irklarinin da ayn tiirler olarak simiflandirilmas: i¢in kanit
olarak kullanilabilir.

Yukardan beri varsaydigimiz dogabilimcimiz, arastirma-
sinda, bu noktaya vardiginda, insan irklarinin ¢aprazlastik-
larinda, herhangi bir dereceye kadar kisir olup olmadiklarimi
saptamaya ¢alisacaktir. Dikkatli bir gézlemci ve filozof olan
Profesér Broca'nin yapitina® bagvurabilecek ve orada baz
belli irklarin birbirleriyle caprazlastiklarinda ¢ok dol verici
olduklarinin kanitlarini, ama ayni zamanda tersine bagka
bazi irklar sézkonusu oldugunda da bunun karsit1 kanitlan
bulabilecektir. Bunun gibi Avustralya'nin ve Tasmanya'nin
yerli kadinlarinin Avrupali erkeklerle birlesmelerinde nadi-
ren g¢ocuk dogurduklan agiklanmigtir; bununla birlikte, bu
béliimle ilgili kamitlarin degersiz olduklar1 da saptanmistir.
Saf kara olanlar, yari-kan (metis) olanlar1 6ldiirmektedirler.
Bu yakinlarda onbir gen¢ metisin o6ldiriildikten sonra
yakildiklar: ve kalintilarinin polis tarafindan bulundugu ko-
nusunda bir rapor yaymnlandi.l? Sik sik (siyah-beyaz) melez-
lerin kendi aralarinda evlendiklerinde az gocuklar1 oldugu
soylenir; buna karsilik Charleston'lu Dr. Bachman,!! iiyeleri
birka¢ kusaktan beri kendi aralarinda evlenmekte olan ve
ortalama olarak saf beyazlar ya da saf karalar kadar dogur-

9 On the Phenomena of Hybridity in the Genus Homo, ing. ¢ev., 1864.

10 Bay T. A. Murray'in Anthropolog. Review, Nisan 1868, s. lmi'deki il-
ging mektubuna bakiniz. Bu mektupta, Kont Strzelecki'nin beyaz erkekler-
den ¢ocuk doguran Avustralyahh kadinlarin sonra kendi irklarindan erkek-
lerle birlikteliklerinde kisir olduklarini ileri siiren agiklamasa giiriitiilmekte-
dir; Bay A. Quatrefages da gene Avustralyalilarla Avrupalilarin ¢aprazlasg-
ma olaylarinda kisir olmadiklarini gosteren sayisiz kanitlar derlemistir (Re-
vue des Cours Scientifique, Mart 1869, s. 239).

11 An Examination of Prof. Agassiz's Sketch ofthe Nat. Provinces of An-
imal World, Charleston, 1855, s. 44.
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gan olmay1 siirdiiren melez aileleri gozlemledigini kesinlikle
ileri sirmektedir. Eskiden Sir C. Lyellin bu konuda gercek-
lestirdigi arastirmalar da, kendisinin bana bildirdigine gore,
ayn sonuca varmigtir.1? Birlesik Devletler'de, 1854 yil say1-
minda, Dr. Bachman'a gore, 405.751 melez saptanmistir; bii-
tin kosullar gozoniinde bulunduruldugunda bu say: diasiuk
goriinmektedir; ama bu, kismen bu sinifin diisiik degerli ve
anormal konumuyla ve kadinlarinin hafifmesrepligiyle agik-
lanabilir. Melezler, zencilerin kendi i¢lerinde, belirli ol¢iide
ve siirekli eritilmis olsalar gerekir ve bu, melezlerin sayila-
rinda agik bir azalmaya yol agar. Giivenilir bir yapitta,!3 me-
lezlerin yasam giglerinin diisitk olusundan, iyi bilinen
olagan bir olaymis gibi s6z edilmektedir; ve bu, her ne kadar
diisiik iiretkenlige iliskin goristen farkh bir diistince de olsa,
onlarin anababa irklarinin tiir bakimindan ayriliginin bir
kanit1 olarak ileri siiriilebilir. Hayvan ve bitki melezlerinin
(hibritlerinin) birbirinden son derece farkl tiirlerin iiriinleri
olduklarinda erken yasta olmeye egilimli olmalan kusku
gotiirmez; ama melezlerin anababalari birbirinden ¢ok farkh
tiurler kategorisine yerlestirilemez. Uzun omiirla ve giigli,
buna karsilik da kisir olmasiyla taninan bildigimiz bayagi
katir, uretkenligin azalmasi ile yagsam ‘giiciiniin azhig1 ara-
sindaki zorunlu iligkinin ne kadar az oldugunu géstermek-
tedir; benzer bagka orneklerden de s6zedilebilirdi.

Ilerde biitiin insan irklarinin, aralarinda birlestiklerinde
tam olarak dogurgan olduklar: kanitlanacak olursa, onlary,
bagka nedenlerle ayr tiirler olarak simiflandirmaya egilim

12 Dr. Rohlfs, Biiyiik Sahra irklar, yani Arap, Berber ve Zenci ii¢ kabi-
lenin karigimini olaganiistii dogurgan buldugunu bana yazdi. Ote yandan,
Bay Winwood Reade, Altin Sahili zencilerinin, beyaz insanlarnn ve beyaz-
kara kirmalarim1 begendikleri halde, beyaz-kara melezlerinin, onlarin ¢o-
cuklarinin sayica az ve ¢elimsiz olmasindan dolayr bunlarn kendi ara-
larinda evlenmemelerini 6ngoéren temel bir kurallar oldugunu bana iletti.
Bay Reade bu inancin dikkate deger oldugunu soyliiyor, ¢iinkii beyaz adam-
larin Altin Sahillerine gelip yerlesmeleri iizerinden gegen dort yiizyil icinde
buranin yerlilerinin bu bilgiyi bizzat kendi deneyimleriyle edinmek i¢in bol
bol zamanlar olmustu.

13 Bay A. Gould'un Military and Arthropolog. Statistics of American
Soldiers, 1869, s. 319.
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gosteren herhangi bir kimse, demek ki hakli olarak, dogur-
ganhgin ve kisirhigin, tiirlerin ayiriminda kesin olgiitler ol-
madigin1 savunacaktir. Biliyoruz ki, tiirlerin bu ayirdedici
ozellikleri yasam kosullarindaki degisikliklerden ya da ya-
kin kan akrabalan arasindaki birlesmelerden kolayca zarar
goriirler ve 6rnegin aym iki tiir arasindaki karsit caprazlan-
malar yiiziinden dogurganhigin diizenli olmamas: gibi ¢ok
karmagik yasalarla yonetilirler. Hi¢ tartigsma gotiirmez bi-
¢imde tiur olarak simiflandirilmasi gereken big¢imleri igine
alan, caprazlasma durumunda tamamiyla kisir olanlardan
hemen hemen ya da tiimiiyle dogurgan olanlara kadar hepsi-
ni kucaklayan tam bir seri vardir. Kisirhk derecesi anaba-
banin i¢ yapilarindaki ya da yasam aligkanlhiklarindaki far-
kin derecelerine denk diismez. Insan, bircok bakimdan, uzun
zamandan beri evcillestirilmis hayvanlarla karsilastinla-
bilir, ve evcillestirmenin, doga durumun da tiirlerin ¢apraz-
lagsmalarimin ¢ok genel bir sonucu olan kisirligin giderilmesi
egilimini gosterdigini savlayan pallasgi ogretiyil* destekle-

14 The Variation of Animals and Plants under Domestication, c. 11, s.
109. Burada okura animsatmak durumundayim ki, birbirleriyle ¢aprazlasg-
malarn durumunda tiirlerin kisirhig: 6zel bir bigimde kazanilmig karakteris-
tik bir ozellik degildir, tipki bazi agaglarn birbirleri iizerinde as1 tutmama-
lan gibi rastlansal olarak kazanilmig 6teki farklann iizerine eklenen birbi-
rinden ag1 kabul etme yeteneginde olmama durumudur. Bu farklarn niteli-
g1 bilinmiyor, ama ¢ok 6zel bir bi¢imde iiretim sistemiyle, ama ¢ok daha az
dis yapiyla ya da siradan yapisal farklarla ilgilidirler. Caprazlasan tiirlerin
kisirliginda 6nemli bir 6ge, goriiniige gore, tiirlerden birinin ya da her ikisi-
nin uzun zaman siireleri boyunca degismeyen kosullara aligmis olmalarinda
yatar; ¢iinkii biz biliyoruz ki, kosullardaki herhangi bir degisikligin tiretim
sistemi iizerinde 6zel bir etkisi vardir; ve (daha once de belirttigimiz gibi)
evcillestirmenin dalgalanan kosullarinin, tiirlerde, dogal durumda ¢apraz-
lagtiklarinda o kadar yaygin olan kisirhig: giderme egilimi gosterdigini
diisiinmek igin saglam nedenlerimiz vardir. Bagka bir yerde de (agy. c.ay, s.
185 [Ttirlerin Kokeni. s. 235)) caprazlasan tiirlerin kisirhiginin Dogal Se¢me
yoluyla kazamilmis olmadigin1 gostermistim; daha onceden ¢ok kisirlagmis
iki canli bi¢imin kisirhiklarinin giderek daha kisir olan bireylerin korunmasi
ya da yasamda kalmasi yoluyla artmasinin olanakli olmadigin1 gérmekte-
yiz; ¢iinkii kisirhik arttik¢a sayilan giderek azalan doéller iireyecek ve iirete-
cektir ve sonunda ancak ¢ok seyrek zaman aralanyla tek tek bireyler iiretil-
mis olacaktir. Ama bundan daha yiiksek bir kisirhk derecesi vardir. Gaert-
ner ve Kolreuter, ikisi de, birgok tiirleri igeren bitki cinslerinde ¢aprazlama
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yen genis bir kamitlar yigim ileri striilebilir. Bu ¢esitli di-
stincelerden yola gikarak, insan irklarinin ¢aprazlasmadan
dogan tam dogurganhginin, kamitlanmis da olsa, bu irklarin
ayn turler olarak siniflandirilmasimi kesinlikle engellememi-
zi ileri siirmek hakl olabilir.

Dogurganhktan bagimsiz olarak, bir c¢aprazlanmadan
dogan dolun gosterdigi karakterlerin anababalarin bigimleri
olmas1 gerektigi ya da tir olarak ya da cesit olarak
siniflasmamig oldugu tahmin edilir; ama kanmtlar1 6zenle in-
celedikten sonra bu tipte higcbir genel kurala giivenilemeye-
cegi sonucuna vardim. Bir ¢aprazlanmanin olagan sonucu
karisik ya da arac: bir bi¢imin iiremesidir; ama baz olaylar-
da dollerin bir kismu ana ya da baba iki bigimden birine ya
da otekine tipatip benzer. Bu, 6zellikle, ana ve babanin ilk-
once ani degisimler bigciminde ya da ucube niteliginde ortaya
c¢ikan karakterlerle birbirlerinden ayrildiklar1 zaman goriil-
mektedir.l®> Bu noktaya deginiyorum, ¢iinkii Dr. Rohlfs, Afri-
ka'da sik sik bagka irklarin iiyeleriyle ¢caprazlasmig zencile-
rin déllerinin ya kapkara ya da bembeyaz oldugunu, bu ikisi
aras1 durumu c¢ok seyrek gordiigini bana bildirdi. Buna
karsilik, Amerika'da melezlerin ¢ogunlukla iki yana da ¢alan
bir ara goriiniimde olduklar bilinir.

Simdi gordik ki, bir dogabilimei, insan irklarin1 ayr ayn
tirler olarak smmiflandirmakta kendini tamamiyla haklh
gorecektir; ¢iinkii o, bu irklarin, bazilar1 6nemli olmak tizere
biinyelerinde ve govde yapilislarinda sayisiz farklarla birbir-
lerinden aynldiklarimi saptamistir. Bu farklar, ayrica g¢ok
uzun zaman siireleri boyunca degismeden kalmiglardir.

yoluyla giderek daha az sayida tohum veren ve tohumun sigsmesiyle
gorildigi gibi bagka tiirlerin polenlerinden etkilenmekle birlikte tek bir to-
hum bile iiretmeyen tiirler elde edilebilecegini kanitlamiglardir. Demek Ki,
burada, besbelli ki daha o6nceden tohum iiretimi kesilmis en kisir bireylerin
se¢gmek olanag1 yoktur. Dolayisiyla tohumun tek basina etkilendigi durum-
da, kisirhgin bu ileri agamasi, segme yoluyla sonradan kazanilmis olamaz.
Bu ileri asama, hi¢ kugkusuz, 6teki kisirhk dereceleri de, caprazlanan tiirle-
rin iireme sistemlerinin yapilarindaki bazi bilinmeyen farklarin rastlantiya
bagh sonuglandir.
15 The Variation of Animals, vb. c. 11, s. 92.
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Dogabilimcimiz, insanhk bir tek tir sayildign zaman da, me-
meliler smifi iginde bir doga-disihk olan insanin ¢ok biiyik
bir alana yayilmis olmasindan da biraz etkilenecekti. Cesitli
irklar denen seyin, memelilerin tartismasiz birbirinden ayr
olan oteki tiirlerinin dagilimiyla uyum gosteren dagilim
karsisinda da sasiracakti. Son olarak da, bitiin bu irklarin
birbirleri arasindaki dogal dogurganhgimin simdiye kadar
heniiz tam anlamiyla kanitlanmadigini ve 6yle bile olsa bu-
nun bu irklarin tirler olarak birbirleriyle 6zdes olduklarinin
kesin bir kamti olamayacagini 6nemle vurgulayacakti.

Sorunu bir bagka yonden ele alirsak, sanal dogabilimci-
miz, degisik insan bi¢gimlerinin aym bir bélgede biiyik sayi-
larla birbirlerine karistiklarinda bayag: tiirler gibi gene ayn
bigimler olarak kalmakta devam edip etmeyeceklerini bil-
mek isteseydi, durumun hi¢ de 6yle olmadigin1 hemen anla-
yacakti Brezilya'da Zenci-Potekizli kirmasi biiyiik bir niifus
bulacakti, Giiney Sili'de ve Giiney Amerikanin bagka bélge-
lerinde tamam degisik derecelerde birbirine karigmig Ame-
rika yerlilerinden ve Ispanyollardan olusma koca bir halk
toplulugu bulacakti.'® Aym kitanin pek ¢ok kesimlerinde
Zencilerin, Amerika yerlilerinin ve Avrupalilarin en kar-
masik bir ¢aprazlanmasiyla karsilacakti. Bitkiler alemiyle
benzetme yapilarak degerlendirilecek olursa, bu tipte tgcli
bir ¢aprazlanma, ana ve baba bi¢imlerinin birbirleri arasin-
daki dogurganlhigin en sasmaz ol¢itidir. Dogabilimcimiz,
kiiciik bir Pasifik adasinda Polinezyal ve Ingiliz kan1 karigi-
minda kii¢ik bir halk toplulugu; Fiji takimadalarinda Poli-
nezyali ve Negritolarin (ciice zenciler) olabilecek her odl¢ide
karisimindan olma bir halk bulacakti. Bunlara daha bir¢ok
olay —o6rnegin Afrika'dan— eklenebilir. Demek ki insanlar
aymn bir bolgede birbirleriyle kaynasmaksizin yasayabilmele-
rine yetecek kadar farklh degildirler; kaynasmanin olma-
masi, tir farkhiliginin, ayr tiirlerden olmanin en ahisilmis ve
en iyi ol¢utuddr.

16 Bay Quatrefages, Brezilya'da, iyice ¢aprazlanmig Portekiz ve Kizilde-

rililerin oteki rklarla kan melezi olan Paulistas'larin basarilan ve enerjileri
konusunda ilging bir rapor yaynlad: (Anthropolog. Review, Ocak 1869, s. 22).
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Varsayili dogabilimcimiz, bitiin irklarin ayirdedici 6zel
karakterlerinin buyiik olciide degisken olduklarimi farket-
tiginde de ¢ok sasiracakti. Bu olgu, Brezilya'da, Afrikanin
dort bir yanindan getirtilmis olan zenci koleleri ilk kez
gozlemleyen herkesi sasirtir. Bu aym gozlem, Polinezyalilar
ve birgok oteki irklar i¢in de gecgerlidir. Bir irk i¢in hem
ayirdedici ve hem de degismeyen karakteri taniyabilmek
kuskuludur. Ayn1 kabilenin aynmi sinirlan i¢inde yabanil in-
sanlar bile ¢ogu kez, belirtildigi gibi karakterlerinde oyle
tekdiize olmaktan uzaktirlar. Hotanto kadinlar1 baz 6zellik-
ler gosterirler, bu ozellikler herhangi bagka bir irkta ortaya
cikan karakterlerden ¢ok daha belirgindirler, ama bunlar
her zaman siirekli ortaya ¢ikmazlar. Cesitli Amerikan kabi-
lelerinde renk ve killanma onemli farklar gosterir, Afrika
zencilerinde, renk farklar bir dereceye kadardir, yuz cizgile-
ri ise ¢ok farkhdir. Kafatasi bigimi bazi irklarda ¢ok degi-
sir;l7 bagka her karakter i¢in de durum aymdir. Biitiin do-
gabilimciler ¢ok pahaliya edinilen bir deneyim sonucu, de-
gismeyen karakterlerin yardimiyla tiirler arasina simir gek-
menin ne kadar pervasiz bir sey oldugunu 6grenmislerdir.

Ama insan wrklarinin birbirinden ayn tiirler olarak ele
alinmasina en biiyiik agirhkla kars: koyan gerekcge, irklarin,
degerlendirebildigimiz kadariyla birgok olayda, olasi bir ¢ap-
razlanmadan bagimsiz olarak derece derece birinden 6tekine
gecmeleridir. Insan bagka herhangi bir hayvandan daha bii-
yiik bir dikkat ve 6zenle incelenmistir, bununla birlikte, in-
sanin tek bir tir ya da irk olarak mi siniflandirilacagi, yoksa
iki (Viret), ui¢ (Jacquinot), dort (Kant), bes (Blumenbach),
alt1 (Buffon), yedi (Hunter), sekiz (Agassiz), onbir (Picke-
ring), onbes (Bory St Vincent), onalt1 (Desmoulins), yirmi-iki
(Morton), altmis (Crawfurd), ya da Burke'e gore altmis-iig
tiir!® halinde mi siniflandirilmas: gerektigi konusunda en ye-

17 Ornegin Amerikanin ve Avustralyanin en eski yerlileri. Profesor
Huxley, bir¢ok giineyli Almanin ve Isvigrelinin kafataslarinin "Tatarlar ka-
dar kisa ve genis" oldugunu soyliiyor: (Transact. Internat. Congress of Pre-
hist. Arch., 1868. s. 105).

18 Bu konuda giizel bir tartigma i¢in bkz: Waitz,. Introduc. to Anthropo-
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tenekli bilirkisiler arasinda, olabildigince biyik ayrilik var-
dir. Bu yetkililer arasindaki varg: gesitliligi, irklarin tirler
olarak siniflandirilamayacagim kanitlamaz, ama irklarin de-
rece derece birinden otekine gectiklerini, bunlar arasindaki
acik¢a ayirdedici olan 6zel karakterleri bulmanin olanaksiz-
ligin1 gosterir.

Son derece degisken bir organizmalar grubunu tanimlan-
maya girigsmek bathsizligina ugramis her dogabilimci, tipki
insan olayindakine benzer olaylarla (denemis olarak konusu-
yorum) kars: karsiya kalmisgtir; ve boyle bir dogabilimei yap-
maciksiz ol¢ili ise, sonunda, azar azar birinden o6tekine
gecen biitiin bigimleri bir tek tur altinda toplayacaktir, ¢iin-
ki o, kendi kendine, sinirlarin1 ¢izemedigi nesneleri adlan-
dirmaya hakki olmadigini séyleyecektir. Bu nitelikte olaylar,
insan1 da iceren Takim i¢inde, yani baz1 cins maymunlarin
icinde de kendini gosterir, oysa 6rnegin uzun-kuyruklu may-
munlar (Cercopithecus) gibi cinslerde tiirlerin cogunlugu ke-
sinlikle belirlenebilir. Amerikan Cebus cinsinde degisik bi-
cimler baz1 dogabilimcilerince ayr1 ayn tiirler olarak, baska-
lar: tarafindan da basit cografi irklar olarak siniflandirilmis-
lardir. Simdi, Giiney Amerikanin her yanindan sayisiz Ce-
bus'lerin ornekleri derlenmis olsaydi, simdilik tir 6zellikleri
bakimindan birbirinden ayr:1 gibi gorinen bu bi¢imlerin bir
siri farkedilmez adimlarla yavas yavas bir bicimden bir
baska bicime ge¢gmekte olduklar: ortaya ¢iksaydi, bu bigimler
ya herkesge birer basit cesit ya da basit irk olarak simf-
landirilacaklards, iste bir¢cok dogabilimci insan irklar1 konu-
sunda da bu yolu izlemektedir. Bununla birlikte bitkiler ale-
minde!® tiir olarak nitelendirmekten kacinamayacagimiz
ama caprazlanmadan bagimsiz olarak sayisiz derece farkla-

log, Ing. cev. 1863, s. 198-208, 227. Yukarda aktarilan baz1 agiklamalarirm
H. Tuttle'un Origin an Antiquity of Physical Man, Boston, 1866, s. 35'inden
aldim.

19 Profesér Naegeli, Botanische Mittheilungen, c. 11, 1866, s. 294-369'da
bir¢ok ¢arpiciolay biiyiik bir 6zenle tammladi. Prof. Asa Gray, Kuzey Ame-
rika'nmin Compositae'lerindeki baz1 ara bigimler iizerine benzer agiklamalar

yapti
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riyla birbirlerine baglanan bigimler bulundugunu dogal ki
kabul etmek gerekir.

Baz1 dogabilimciler, bu son zamanlarda, ger¢ek tirlerin
bir¢ok ayirdedici 6zelliklerine sahip olan, ama gene de bu ka-
dar yiiksek bir katmana yerlestirilmeye hak kazanmayan
bicimleri belirlemek i¢in "“alt-tiir" terimi kullandilar. Insan
irklarim tir katina yiikseltmek i¢in yukarda sunulan agir-
hkh kanitlari, ve beri yandan onlar:1 tanimlamakta karsilas-
tigimiz asilmaz engelleri disiiniirsek, burada "alt-tir" teri-
mini kullanmak, 6yle goriniiyor ki yerinde olur. Ama uzun
bir aliskanhgin giiciinden 6tiirii "1irk" terimi belki de her za-
man kullanilacaktir. Su ya da bu terimi segmek, ancak, ola-
naklh oldugunca, aym fark dereceleri i¢cin aym terimin kul-
lanmilmas istendigi 6l¢iidde 6nemlidir. Ne yazik ki, bu, ancak
cok seyrek olarak yapilabilir, ¢iinkii en genis cinsler, genel-
likle, ancak buyiik gigliikklerle birbirinden ayirdedilebilen
birbirine yakindan akraba olan bigimleri kapsarlar, oysa ay-
m familya i¢indeki daha kii¢iik cinsler birbirinden tamamy-
la farklh bigimleri iglerine alirlar; ama gene de hepsi aym
bigimde tiir olarak simiflandirilmalidirlar. Ayrica aym genis
cins i¢indeki tirler higbir zaman birbirlerine esit 6l¢iide ben-
zemezler, tersine, onlardan bazilar 6teki tiirlerin ¢evresinde
kiigiik gruplar halinde siralanmis olabilirler, gezegenlerin
cevrelerindeki uydular gibi.20

Insanligin bir tek ya da birgok tiir icerdigi sorunu, bu son
yillarda, antropologlarca iyice tartisildi, tartisanlar monoge-
nistler [insanmin tek kokenden geldigini savunanlar] ve poli-
genistler [¢ok kokenden geldigini savunanlar] diye iki okula
ayrihyorlar. Evrim ilkesini kabul etmeyenlerin, tiirleri ayr
ayn yaratiklar olarak ya da bir bakima, ayr kendilikler ola-
rak gormeleri gerekir; ve "hangi insan bigimlerini tiir saya-
caklarim, 6teki organik varhiklarin tir olarak simiflandiril-
masinda herkesge kullanilan yénteme benzeterek belirleme-
lidirler. Ama bu konuda bir karar vermek, "tiir" teriminin
belirli bir tanimi herkesce kabul edilmedik¢e bosuna bir ca-

20 Origin of Species, 5. baska, s. 68 [ Tiirlerin Kéokeni, 1996, s. 56.].
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badir; ve bu tanimlama, yaratma eylemi gibi belirsiz bir 6ge
icermemelidir. Bu, sanki oturup da elimizde bir tanimlama
olmadan, belirli bir sayidaki konutun, kéy mii, kasaba ma,
yoksa kent mi diye adlandirilacagina karar vermeye calig-
mamiz gibi bir seydir. Kuzey Amerika'da ve Avrupa'da karsi-
hikh olarak birbirlerini temsil eden yakindan akraba bir¢ok
memeliler, kuslar, bocekler ve bitkilerin tiir olarak mi, yoksa
cografi irklar olarak mi simiflandirilmalar konusundaki bit-
mez tikenmez kuskularimizda bu gii¢liigiin pratikteki bir
ornegini gormekteyiz.; ve bu en yakin karadan az bir uzak-
likta bulunan sayisiz adalarin trinleri i¢in de gegerlidir.

Ote yanda, dogabilimcilerinden evrim ilkesini kabul
edenler —bu ilke simdi yetismekte olan insanlarin ¢ogu ta-
rafindan benimsenmektedir— insan irklan arasindaki ayrim
derecesini daha iyi dile getirmek i¢in onlar1 ayrn ayn tirler
olarak belirlemenin uygun oldugunu diisiinsiinler ya da
diisiinmesinler, bu irklarin tek bir ilkel kokten tiiredikleri
konusunda hi¢bir kuskular: yoktur.2! Eveil hayvanlarimizda
degisik irklarin bir tiirden mi yoksa bir¢ok tiirden mi geldik-
leri biraz farklidir. Ayni cins i¢indeki biitiin dogal irklarin,
aym bicimde biitiin dogal tirlerin, ayni ilkel kokten ortaya
¢ikmis oldugu kabul edilse de, gene de, 6rnegin evcil kopek-
lerin biitiin 1irklar: arasindaki bugiinkii fark derecesini, 6zel
bir tiirin insan tarafindan ilk kez evcillestirilmesinden bu
yana mu kazanmis olduklarini; yoksa bu irklarin ayirdedici
karakter ozelliklerinin bazilarini dogadaki durumundayken
de daha once farklilagmig ayr: tirlerden gelme bir kalitima
mu borg¢lu olduklarini anlamak i¢in tartismak dogru ve yerin-
dedir. Insan icin bu gibi sorular ileri siiriilemez, ¢iinkii in-
sanin o6zel bir donemde evcillestirildigini s6ylemek olanak-
sizdr.

Insan irklar: arasindaki, ortak bir kékten baglayarak bir-
birinden ayrilmanin erken bir asamas: sirasinda, irklar ara-
sindaki farklhiliklar gibi, irklarin sayisinin da az olmasi gere-
kir; dolayisiyla, ayirdedici karakterleri s6zkonusu oldugu 6l-

21 Bu konuda: Fortnighty Review, 1865, s. 275'te Prof. Huxley'a bakimz.
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ciide, bu asamada, ayn tiirler olarak siniflandirilmig olmak,
zamammizda 1rklar denilen seyden daha az uygun disiiyor-
du. Bununla birlikte, tiir terimi o kadar keyfidir ki, boyle il-
kel irklar da, aralarindaki farklar ¢ok kigik de olsa, simdi-
kinden daha degismez olmus olanlar, ve azar azar birinden
otekine gegmemis olanlar, bazi1 dogabilimciler tarafindan ay-
n ayn tiirler olarak siniflandirilmiglardar.

Insanin ilk atalarinin, 6zel karakterlerinde, bugiin yasa-
makta olan irklardan ¢ok daha fazla birbirine benzemeyince-
ye kadar birbirinden uzaklasmis olmalar1 ve ama daha son-
ra, Vogtun?? ileri siirdiigii gibi, karakterlerinin birbirlerine
yaklasmis olmalari her ne kadar pek az olas1 goriinse de, ge-
ne de buna olanak vardir. Insan da aym amagcla farkh iki
tirun doliint segerken genel goriinis konusunda, 6nemli bir
yakinlagsmaya yol agar. Von Nathusius'un?® goésterdigi gibi,
iki ayn tiirden gelen iyilestirilmis domuz irklarinda, daha az
belirgin olmak tizere iyilestirilmis sigirlarda da durum bu-
dur. Buyiik anatomist Gratiolet, insan-bi¢imli biiyik may-
munlarin dogal bir alt-grup olusturmadiklarini, orangutanin
yiksek diizeyde gelismis bir gibbon ya da hint maymunu
(semnopithecus) oldugunu, sempanzenin yiiksek dizeyde
gelismis bir makak oldugunu ve gorilin de yiksek diizeyde
gelismis bir mandril oldugunu savunur. Hemen hemen
yalnizca beynin 6zel karakterlerine dayanan bu vargi benim-
senmis olsaydi, bu, hi¢ degilse dis karakterler bakimindan
birbirine yakinsamanin bir 6rnegi olurdu; ¢iinkii insan-
bi¢cimli maymunlar kuskusuz bir¢ok bakimdan birbirlerine
oteki maymunlara olduklarindan daha yakindirlar. Bunlar
gibi bitin benzerlikler, 6rnegin bir balina ile bir balik ara-
sindaki benzerlik gibi, kuskusuz yakinsama olaylar1 olarak
degerlendirilebilirler; ama bu yakinsama terimi higbir za-
man ytuizeysel benzerlikler ya da uyum saglama sonucu ben-
zerlikler i¢in kullanilmamisgtir. Gene de birbirinden ¢ok fark-

22 Lectures on Man, ing. cev. 1864, s. 468.

23 Die Racen des Schweines, 1860, s. 46, Vorstudien fiir Geschichte, etc.
Schweineschaedel, 1864, s. 104. Sigirlar i¢in bkz: Bay Quatrefage, Unité de
l'espéce humaine, 1861, s. 119.

249



hh varliklarin degisime ugramis dolleri arasindaki yapiliglar
bakimindan pek ¢ok konuda siki bir karakter aynilagsmasini
yakinsama olarak yorumlamak biiyiik bir diisiincesizlik olur-
du. Bir kristalin bi¢cimini belirleyen yalnizca molekiiler giig-
lerdir ve birbirine benzemeyan maddelerin bazan ayni bigimi
almalar1 sagirtic1 degildir; ama organik varhklarla birlikte,
bunlardan herbirinin bigiminin, sonsuz karmasik iligkilere
bagh oldugunu, yani izlenemeyecek kadar birbirine karigsmig
nedenlerden otiirt, —fiziksel kosullara, ama daha da ¢ok
cevrelerindeki bu varliklarin herbiriyle yarigan organizmala-
ra bagimli— ve ensonu herbiri ayn1 bicimde karmasik iligki-
lerin belirledigi bigcimlere sahip bulunan sayisiz atalarindan
gelen kalitima (ki bu da dalgalanan bir etkendir) bagimh
degisimlere bagh oldugunu akilda tutmak gerekir. Iki orga-
nizmanin degisime ugramisg doéllerinin, bu déller birbirinden
belirgin bir bi¢cimde farkhlasmislarsa, sonradan yapilarinin
biitiiniinde neredeyse aynilasmaya varacak kadar sikica bir-
birine yaklasmalar inanilmaz goériinmektedir. Yukarda sozi
edilen birbirine yaklagsmis domuz irklan olayinda, kafatas-
larinin bazi kemikleri, Nathusius'a gore, onlarin iki ilkel
kokten gelen soy cizgilerine taniklik etmektedir. Insan irkla-
r1, baz1 dogabilimcilerinin disiindagi gibi, aralarinda, oran-
gutan ile goril arasindaki kadar ya da hemen hemen o kadar
fark bulunan iki ya da daha fazla ayr1 tiirden tiiremis olsa-
lardi, baz1 kemiklerinin yapisindaki belirgin farklarin bu-
ginki yapisiyla insanda da hala bulunmasi gerekirdi.
Buginki insan irklarinin birgok bakimdan, ornegin
renk, saclar, kafatas: bi¢imi, beden béliimlerinin birbirlerine
oranlar1 vb. konularinda birbirlerinden ayrildiklar1 gercek
olmakla birlikte, gene de onlarin tim yapilar: incelendiginde
bircok noktada da birbirlerine benzedikleri goriliir. Bu nok-
talardan biiytk bir kism1 o kadar 6nemsizdir ya da bireysel-
dir ki, bu ozelliklerin kokeninde farkh tirlerden ya da irk-
lardan bagimsiz olarak kazanilmis olmalari olasilig1 son de-
rece azdir. Ayni gozlem ayn1 ya da daha biyik bir yogunluk-
la birbirinden ¢ok farkl insan irklar1 asasindaki sayisiz 6z-
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deslik 6gelerine de uygulanabilir. Amerikanin ilk yerlileri,
zenciler ve Avrupalilar kafaca birbirlerinden rasgele herhan-
gi ug¢ 1irk kadar farklidirlar; bununla birlikte, Beagle gemisin-
de Ates Ulkelilerle birlikte bulundugumda, onlarin diisiiniis-
lerinin bizim disiiniisiimiize ne kadar benzedigini gosteren
sayisiz ufak tefek ozellikleri saptamak siirekli olarak beni
sasirtiyordu; bunu yakindan tamidigim melez olmayan bir
zencide de gozlemlemisgtim.

Bay Tylorun ve Sir J. Lubbock'un?* ilgin¢ yapitlarim
okuyan kimse, her irktan insanin zevkleri, egilimleri ve alis-
kanliklar1 konusundaki yakin benzesmeden derinden etki-
lenmemis olamaz. Bu benzesme, onlarin hepsinin dans et-
mekten, kaba bir miizik dinlemekten, rol yapmaktan, resim
yapmaktan, dovme yapmaktan ya da baska bi¢imlerde siis-
lenmekten hoslanmalarinda, isaretlerin diliyle karsilikhh an-
lasmalarinda, benzer duygularla heyecanlandiklarinda ¢izgi-
lerindeki es ifadede ve aym eklemsiz ¢ighklar atmalarinda
da goriiliir. Bu benzesme ya da daha iyisi bu 6zdeslik, may-
munlarin farkh tiirlerine 6zgi cesitli yiz ifadeleri ve gesitli
cighiklar: ile karsilagtirildiginda ¢ok carpicidir. Yay ve oklar-
la avlanma sanatinin herhangi ortak bir atadan tim insan-
higa gecirilmis olmadigini1 gosteren giigli kanmitlar vardir,
buna karsin, Westropp ve Nilsson'un25 belirttikleri gibi, diin-
yanin bibirinden en uzak bélgelerinden toplanmis ve en eski
caglarda bigimlendirilmis tastan yapilma ok uglar1 hemen
hemen birbirinin aynidir; ve bu olgu, ancak, ¢esitli irklarin
yaratici guglerinin ya da zihinsel yeteneklerinin benzesme-
siyle aciklanabilir. Arkeologlar?® tarafindan, érnegin zikzak-
lar vb. gibi belirli baslica baz1 siisleme motifleri konusunda,
ornegin olileri megalitik biiyiik tas bloklarin altina gommek

24 Tylor, Early History of Mankind, 1865: el-kol hareketleriyle anlagma
dili konusunda bkz: s. 54. Lubbock, Prehistoric Times, 2. Baski, 1869.

25 Memoires of Anthropolog. Soc., icinde H.M. Westroppun "On Analo-
gous Forms of Implements”a, Sir J. Lubbock'un yénetiminde yayinlanan
The Primitive Inhabitants of Sdcandinavia, ing. ¢ev. 1868, s.104.'e bakiniz.

26 Westropp, "On Cromlechs", vb., Scientific Opinion, 2 Haziran 1869, s.
3' te yayinlanan Journal of Ethnological Soc.
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gibi ¢esitli basit inanglar ve toreler konusunda da ayni goz-
lemler yapilmigtir. Giiney Amerika'da,?? orada oldugu kadar
diinyanin bagka birgok yerinde de, insanlarin, gerek 6nemli
bir olayin anisina, gerek o6liilerini gommek amaciyla tas y1g-
mak i¢in genellikle yiiksek tepelerin doruklarini sectiklerini
gozlemledigimi animsiyorum.

Dogabilimciler, iki ya da daha fazla evcil irk arasinda, ya
da yakin akraba olan iki canli bi¢cim arasinda yasam tar-
zlar, zevk ve egilimler konusunda sayisiz kii¢itkk ayrintilar-
da siki bir uyum ortaya c¢ikardiklari zaman, bu olayi, bu
bigimlerin sozkonusu ozelliklerle donanmis ortak bir atadan
tiuredikleri ve sonug olarak hepsinin ayn tiir altinda sinif-
landinlmalar1 gerekecegi varsayimini haklh ¢ikarmak igin
kullanirlar. Ayn1 uslamlama ¢ok daha saglamlikla, insan
irklarina da uygulanabilir.

Cesitli insan irklarinin beden yapilarindaki ve zihinsel
yetilerindeki pek de 6nemli olmayan sayisiz benzerlik nokta-
larinin (burada onlarin benzes toérelerini anistirmiyorum)
bagimsiz bir bicimde kazanilmis olmalar olasihik dis1 oldu-
gundan, bu ozellikler, zorunlu olarak, ayni karakterleri tagi-
mis olan atalardan kalhitim yoluyla edinilmis olmalidirlar.
Boylece, insanin, adim adim yeryiiziine yayilisindan onceki
ilk durumu iizerine biraz 1g1k tutabiliyoruz. Insanin koskoca
denizlerle iyice ayrilmig bolgelere kadar yayilmasi, hi¢ kus-
ku yok ki, gesitli irklar arasindaki 6zel karakterlerin 6nemli
olgiilerde birbirinden ayrilmasindan o6ncedir; yoksa zaman
zaman, birbirinden ayr1 kitalar tizerinde aym irka rastlar-
dik; oysa bu asla goriinmez. Sir Lubbock, zamanimizda, diin-
yanin her kesiminde, yabanil insanlar tarafindan uygulanan
sanatlar1 karsilagtirdiktan sonra, insanin baglangictaki do-
gum yerinden uzaklasmaya basladiginda bilmesi olanaksiz
sanatlar belirledi; ¢iinkii herhangi bir sanat bir kere ogre-
nildi mi artik asla unutulmayacakt1.?8 Ornegin, Sir Lubbock,
"bicak ucunun gelismisinden bagka bir sey olmayan mizra-

27 Journal of Researches: Voyage of the Beagle, s. 46.
28 Prehistoric Times, 1869, s. 574.
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g1n, ve uzun bir ¢ekicten baska bir sey olmayan topuzun tek
arta kalan nesneler" olduklarim gosteriyor. Bununla birlikte
ates yakma sanatinin olasilikla daha onceden bulunmus ola-
bilecegini kabul ediyor, ¢iinkii zamanimizdaki irklarin hepsi
bunu bilmektedirler ve Avrupa magaralarinin eski sakinleri
de atesi biliyorlardi. Belki de kaba saba kii¢iik kayiklar ve
sallar yapmak da bilinmekteydi; ama, insan, topragin birgok
yerde heniiz bugiin bulundugundan ¢ok farkh bir diizeyde ol-
dugu ¢ok uzak bir ¢agda yasamis oldugu i¢in, kayiklarin
yardimina gereksinimi olmadan da ¢ok uzaklara kadar ya-
yilmis olabilir. Sir Lubbock, "bugiin pek ¢ok irk dort sayisi-
nin istiine ¢itkamadigina gore", ilk atalarimizin "ona kadar
sayabilmelerinin" olas1 olmadigini belirtiyor. Bununla birlik-
te, bu baslangi¢c doneminde insanin entelektiiel ve toplumsal
yetenekleri, hi¢ de, bugiin yasamakta olan en asag: yabanil-
larinkinin ¢ogundan daha asagida olamazd, yoksa ilk insan,
eski ve genig yayilmasinin kamitladig: gibi yagam savagimin-
da bu kadar parlak bir basar1 saglayamazda.

Kimi filologlar, baz1 belirli diller arasindaki temel farkla-
ra dayanarak, insanin yeryiziindeki genis yayilisinin bas-
langicinda dili olan bir hayvan olmadig1 sonucuna vardilar;
ama kuskusuz ki zamanimizda konusulan dillerin herhangi
birinden ¢ok daha az yetkinlesmis olan o zamanki dillerin,
jestlerin de yardimiyla kullanilmis olabildikleri, bununla bir-
likte, daha ge¢ ve daha geliskin diller iizerinde bir iz de
birakmadiklar1 samlabilir. Ne kadar yetersiz de olsa higbir
dil kullanmadan insan zekasinin, insanin eski bir donemde-
ki egemen konumunun varsaydigr bu diizeye ulasabilecegi
pek de olas1 gériinmiiyor.

Ancak en kabalarindan birka¢ sanat: olan ve konusma
yetenekleri son derece kisith bulunan ilk ¢aglarin insaninin
insan adina layik olup olmadig: kullandigimiz insan tanim-
lamasina bagh olsa gerektir. Maymunumsu bir yaratiktan
sezilmeyen asamalarla bugiin yasamakta olan bi¢imiyle in-
sana dogru geg¢isindeki bir dizi bigimlerden kesinlikle hangi-
sinde "insan" teriminin kullanilmaya baglanacagini sapta-
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maniz olanaksizdir. Ama bunun pek az énemi vardir. Ayrica,
insan irklarinin dendigi gibi boyle tamimlanmalarinin ma,
yoksa tiirler ya da alt-tiirler olarak siniflandirilmalarimin m
yerinde olacagi da hi¢ onemli degildir; ama bu son terim en
uygunu goriinmektedir. Son olarak, evrim ilkesi genel olarak
benimsendigi zaman, ki uzun zaman ge¢gmeden durum kesin-
likle boyle olacaktir, monogenistler ile poligenistler arasin-
daki tartisgmanin da sessiz bir 6limle son bulacag: ve yok
olacagi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Sessizce gecistiremeyecegimiz bir baska sorun: zaman
zaman benimsendigi gibi, her insan alt-tiiriiniin ya da irka-
nmin bir tek ¢ift anababadan tireyip tiremedigi sorusudur.
Evcil hayvanlarimizda bir tek ciftten ya da hatta bir takim
yeni karakterleri olan bir tek bireyden gelen degisik déller
dikkat ve 6zenle c¢iftlestirilerek hemen yeni bir irk olusturu-
labilir; ancak bizim irklarimizin ¢ogu, segilen bir c¢iftten
baglayarak, bilerek degil, ama az da olsa yararh ya da isteni-
len bir tarza degisime ugrams sayisiz bireylerin korun-
masiyla bilingsiz olarak ortaya ¢ikmistir. Bir iilkede bir als-
kanhk gibi daha giicla ve agir atlar, bir baska iilkede de
daha hafif ve daha cevik atlar yeg tutulmussa, tek bir cift
ayr1 tutulmadan ve dol atasi olarak kullanilmadan zaman
icinde o iilkede de bu iilkede de ayri ayr iki alt-irk'in iireye-
ceginden emin olabiliriz. Bir¢ok irk bu tarzda olusturulmus-
tur ve onlarin olusum tarzlari, dogal tiirlerin olusumuna
asag yukari benzer. Bununla birlikte, biz biliyoruz ki, Falk-
land Adalarinda yiik tagiyan atlar birbirlerini izleyen kusak-
lar boyunca daha kiigiilmusler ve daha ¢elimsizlesmisglerdi,
oysa Pampa'larda yabanil yasama donenler daha gii¢lu ve
daha kalin bagh olmuslards; ve bu degisiklikler, acik¢a, her-
hangi tek bir ciftten degil ama ayni kosullarin etkisine
ugramig biitiin bireylerden ve bir de belki de geriye (ataya)
doniis ilkesinin destegiyle tiiremiglerdir. Boylece yaratilmis
olan yeni alt-irklar bir tek ciftten degil, ama degisik derece-
lerde ancak her zaman genel tarzda degisim gosteren sayisiz
bireylerden tiirerler; ve biz su sonuca varabiliriz ki: insan
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irklann da benzer bir bi¢cimde iiremistir, degismeler gerek
kars1 karsiya kaldig:r degisik kosullarin dogrudan etkisiyle,
gerek herhangi bir segme bigiminin dolayh etkisiyle olur.
Ama biz birazdan gene bu son konuya dénecegiz.

INSAN IRKLARININ TUKENISI UZERINE

Insan irklarinin ya da alt-irklarinin tarihsel olarak kismi
ya da tam tiikenisi bilinir. Humboldt, Giiney Amerika'da yit-
mig bir kabilenin dilinin bir s6zciigiinii s6yleyen ve yasamak-
ta olan tek yaratik olarak bir papagan gérmiistii. Diinyanin
her yaninda bulunan, ama bu yerlerin bugiinkii sakinlerinin,
bu buluntular konusunda higbir gelenegi korumamis olduk-
lar1 tastan yapilma eski yapilar ve aletler, topluca bir tiike-
nigin gostergeleridir. Eski irklarin kalintilar1 olan kimi
kiiciikk ve parcalanmig kabileler tek tek kendi baglarina ve
genellikle daghk bolgelerde hala yasamaktadirlar. Schaaff-
hausen'e?® gore Avrupa'da eski irklarin tamam canlilar
"merdiveninin bugiin yagamakta olan en kaba yabanillardan
daha agag1 basamaklarinda'ydilar; demek ki, belirli bir nok-
taya kadar, zamanimizdaki biitiin irklardan daha biiyiik bir
degisime ugramis olmalilar. Profesor Brocanin yazdig: Ey-
zies'lerdeki insan kalintilari, ne yazik ki, her ne kadar bir
tek aileye ait goriinseler de, asagi ya da maymuna benzer
ayirdedici o6zellikler ile daha yiiksek ozelliklerin en goriil-
medik bir bilegsimini tasiyan bir irki géstermektedir. Bu irk
"adim1 duydugumuz herhangi eski ya da ¢agdas bir irktan ta-
mamyla farklidir".3° Dolayisiyla Belcika magaralarinin dor-
diincii zaman irkindan farkhdar.

Insan, yasamasina son derecede elverigsiz gériinen ko-
sullara uzun siire dayanabilir.3! Insan, kayiklarim ve aletle-
rini yapacag agactan yoksun, yakacak olarak balina yagin-
dan, icecek olarak erimis kardan baska bir sey bulunmayan

29 Anthropological Review, Ekim 1868, s. 431, i¢inde.

30 Transact. Internat. Congress of Prehistoric Arch., 1868, s. 172-5.
Ayrica bkz: Anthropological Review, Ekim 1868, s. 410, de Broca (geviri) .

31 Dr. Gerland, Ueber das Aussterben der Naturvolker, 1868, p. 82.
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Uzak Kuzeyde uzun siire yasamistir. Amerikanin giiney
ucunda Ates Ulkeliler, giysileri olmadan ve kuliibe denebile-
cek herhangi bir yapidan bile yoksun olarak yasamlarim
surdirmektedirler. Giiney Afrikanin en eski yerlileri yirtic
hayvanlarin kaynadig: ¢orak ovalarda dolanip durmaktadir-
lar. Insan, Himalayalarin etegindeki Terai'nin éldiiriicii etki-
sine ve tropikal Afrikamin vebal kiyilarina da katlanabil-
mektedir.

Tiikenis, esas olarak, kabileler arasinda ve irklar arasin-
da yarismanin sonucudur. Yabanil kabilelerin varolan insan
sayisini, surekli olarak azaltan cesitli engeller, —dénemsel
achiklar, gogebelik gelenekleri ve bunun yol ac¢tigi erken
yastaki ¢ocuk 6liimleri, uzun siire emzirme, savaslar, kaza-
lar, hastalik, ahlak bozuklugu, kadinlarin kagirilmasi, ¢ocuk
oldiirmeler, ve o6zellikle de dogurganhgin azalmas: gibi— et-
kenlerdir. Bu engellerden herhangi biri hafifce de olsa giicii-
ni arttinirsa etkilenen kabile sayica azalma egilimi gosterir;
komsu iki kabileden birinin niifusu ve giicii 6tekine gore
azaldiginda anlagsmazlhik derhal savasgla, kirimlarla, yam-
yamlikla, kolelestirmeyle ve sogurup eritmeyle ¢éziimlenir.
Daha zayif olan bir kabile, boyle kabaca yokedilmese bile bir
kez azalmaya bagladi m1 artik tiikkeninceye kadar bu azahs
stirer.32

Uygar uluslar barbarlarla karsikarsiya geldiklerinde, 6l-
diiriicii bir iklimin yerli irka yardimei oldugu durumlar di-
sinda, kavga kisa siirer. Uygar iilkeleri bagsariya gotiiren ne-
denler arasinda bazilan basit ve agiktir, bazilar: ise karanhk
ve karmagik. Gordigiimiiz gibi, topragin iglenmesinin birgok
bi¢imi, yabanillar i¢in 6ldirici olmaktadir, ¢inkii onlar alig-
kanhklarin degistiremiyorlar ya da degistirmek istemiyor-
lar. Yeni hastaliklar ve yeni kéti aligkanhklar, bazi durum-
larda son derece yikic olarak ortaya ¢ikmaktadir; 6yle gorii-
niiyor ki, yeni bir hastalik, yikic1 etkisine en duyarh olanlar
giderek yokoluncaya kadar pek ¢ok oliimlere neden olur.33

32 Gerland (agy., s. 12) bu a¢iklamayi destekleyen olaylar sunmaktadir.

33 Sir H. Holland'in bu konudaki yorumlar: i¢in bakimz: Medical Notes
and Reflections, 1839, s. 390.
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Ayni sey alkolli igkilerin ve yabanillarin alkollii igkilere gos-
terdikleri giiclii ve kars: durulmaz diiskiinliigiin zararh etki-
si icin de soylenebilir. Ayrica 6yle goériiniiyor ki, ne kadar
akil almaz olsa da farkl ve ayr1 yasayan halklarin ilk karsi-
lasmasi hastaliga neden olmaktadir.34 Vankuver Adasinda,
tiikkenis konusunu ¢ok biiyiik bir dikkatle incelemis olan Bay
Sproat, Avrupalilarin gelisi iizerine yasam aligkanliklarinda
meydana gelen degisikliklerin pek ¢ok rahatsizliklara yol
actigini disiiniyor. Gene, goriiniiste kii¢iik olsa da gevreleri-
ni kusatan yeni yasamin yerli halki "sagkin ettigini ve alik-
lastirdigini; onlarin, giiglerini kullanma ve igleme nedenleri-
ni yitirdiklerini, yerlerine de yenilerini koyamadiklarini"3%
belirterek bu gelismeye yol agan neden iizerinde israrla du-
ruyor.

Uygarlik diizeyi, rekabet eden uluslarin basarisinda ¢ok
o6nemli bir 6ge gibi goriinmektedir. Birkag yiizyil once Avru-
pa, Dogunun barbarlarinin akinlarindan korkuyordu. Bay
Bagehot'un belirttigi gibi, eskiden barbarlarin Antik c¢agin
uluslariyla karsilastiklarinda, ¢agdas uygar uluslarla kars-
lagtiklarinda oldugu gibi timiiyle ortadan kalkmadiklarim
gormek daha da tuhaf bir seydir; o zaman da béyle bir sey ol-
saydi, eski ahlakgilar olay iizerinde kafa yorarlardi, ama o
donemin yazarlarindan hig¢birinde barbarlarin yokolusu iize-
rine bir agita rastlanmamaktadir.3® En giiclii tiikenme etke-
ni azalan dogurganhk ve yasam kosullarindaki herhangi bir
degisikligin, bu yeni kosullarin kendileri zararli olmasalar
bile, ozellikle ¢ocuklarda yol agtiklar1 saghk bozukluklar
gibi goriiniiyor. Bay H. H. Howorth'a dikkatimi ¢ektigi ve bu
konuda bana bilgi sagladigi i¢in biiyiik tesekkiir borgluyum.

Tasmanya somiirgelestirilmeye baslandiginda, yerlilerin
sayisini kimileri 7.000, kimileri de 20.000 olarak tahmin edi-

34 Bu konuyla ilgili birgok olay derledim: (Journal of Researches, Voya-
ge of the Beagle); aynca bkz: Gerland, agy, s. 8. Poeppig "yabanillar i¢in agu
olan uygarhgin solugu'ndan sézediyor.

35 Sproat, Sciences and Studies of Savage Life, 1868, s. 284.

36 Bagehot, "Physics and Politics", Fortnightly Review, 1 nisan 1868, s.
455.
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yordu. Kisa zaman icinde, 6zellikle, Ingilizlere kars: ve yerli-
lerin kendi aralarindaki ¢atigmalar yiiziinden sayilar1 hizla
azaldi. Yerlilerin silahlarimi hiikiimete teslim etmelerinden
sonra, biitiin somiirgecilerin baslattiklar:1 o inli insan avi-
nin sonunda, 120 kisiden fazla degildiler; bunlar da 1832'de
Flinders adasina siiriildiiler.3?” Burasi, Tasmanya ile Avus-
tralya arasindaki, kirk mil uzunlugunda ve onbir ile onyedi
mil aras1 genislikte, havasi saglam gibi goriinen bir adayd,
ve yerlilere iyi davramildi. Bununla birlikte, saghklar1 biiyiik
olgiide bozuldu. 1834'te (Bonwick, s. 250) artik kirk-yedisi er-
gin erkek, kirksekizi ergin kadin ve onaltisi ¢ocuk olmak
tizere 111 kisiden fazla degildiler. 1835'te onlardan ancak
yiiz kisi kalmigti. Sayilar: boyle hizla azaldig i¢in ve kendi-
leri bagka bir yerde bu kadar hizla titkenmeyeceklerini dii-
siindiiklerinden, 1847'de, Tasmanya'min giiney kesimindeki
Oyster Cove'a nakledildiler. O sirada (20 Aralik 1847) hepsi
ondort erkek, yirmiiki kadin ve on ¢cocuktan olusuyorlardi.38
Ama yer degisimni hicbir yarar saglamadi. Hastalik ve 6liim
peslerini birakmadi, o kadar ki, 1864'te yasamda kalanlar
yalnizca (1869'da 6len) bir adam ve ii¢ yash kadindi. Kadin-
larin kisirhg herkesin hastalik ve 6liimle yokolusa dogru
cekilmesinden de daha dikkate deger bir olaydir. Olyster
Coveda artik sayilar1 dokuzu ge¢cmeyen kadinlar Bay Bon-
wick'e (s. 386) aralarindan yalniz ikisinin ¢ocuk dogurdugu-
nu, bu iki kadinin, heniiz ancak ii¢ gocuklar1 oldugunu soyle-
diler!

Bu olaganiistii durumun nedenine gelince, Dr Story olii-
miin yerlileri uygarlastirmak i¢in yapilan girigimlerin sonu-
cu olduguna dikkat ¢ekiyor. "Eger biraksalardi da daha dnce
alisik olduklar: gibi rahatsiz edilmeden serbestge dolanabil-
selerdi, ¢cok daha fazla gocuklari olacakt1 ve 6liim orami da
daha az olacakti." Yerliler iizerinde goézlemlerde bulunan
baska bir dikkatli gozlemci Bay Dabis diyor ki: "Dogumlar

37 Burada verilen bildirimlerin tamam, J. Bonwick'in The Last of the
Tasmanians, 1870 den alinmigtar.

38 Bunlar Tasmanya Valisi Sir W. Denison'un agikladiklaridir, Varie-
ties of Vice- Regal Life, 1870, c. I, s. 67.
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seyrek, oliimler ¢ok fazlaydi. Bu, belki de biiyiik olgiide ya-
sam ve beslenme kosullarindaki degisiklikten, ama daha ¢ok
Van Diemen Ulkesinin (Tasmanya) ana-kara kesiminden
siiriilmelerinden ve onu izleyen biiyiik ruhsal bunalimlarin-
dan ileri geliyordu." (Bonwick, s. 388, 390.)

Benzer olaylar Avustralya'min birbirinden ¢ok uzak, ¢ok
farkh iki kesiminde de gozlemlenmistir. Taminmig kasif Bay
Gregory, Bay Bonwick'e, Queensland'da "yeni somiirgelesti-
rilmis kesimlerde bile siyahlarda daha simdiden iireme agi-
gimin duyumsamldigim” ve "¢okiisiin gergeklesmek iizere ol-
dugunu" agiklamig. Murchison Riverde kalmakta olan
Shark's Bay'lh onii¢ yerliden onikisi gelislerinden sonra ii¢
aylik bir siire i¢cinde veremden oldiiler.3?

Yeni-Zelanda'daki Maori'lerin sayisinin azalmasi, Bay
Fenton tarafindan ¢ok iyi bir raporda kesin olarak incelen-
mistir; asagidaki agiklamalar, bir tanesi disinda bu rapordan
alinmigtir.4? 1830'dan beri sayilarimin azaldig yerlilerin ken-
dileri da dahil herkesge kabul edilmektedir ve azalma héala
siirmektedir. Simdiye kadar, yerlilerle ilgili olarak gercgek bir
niifus sayim1 yapmak olanaksiz goriilmiisse de birgok bolge-
de yerlilerin sayis1 miistemleke yonetimince kesin olarak he-
saplanmigtir. Sonug¢ giivenilir goriinmektedir ve 1858'e ka-
dar gecen ondort yil icinde niifustaki diigiisiin yiizde 19,42
oldugu goriilmektedir. Bu titiz incelemeden gegirilen kabile-
lerden bazilar1 birbirlerinden yiiz milden daha fazla bir
uzakhkta, bazilan kiyida, bazilan ise i¢ kesimlerde yasiyor-
lardy; onlarin ge¢im nesneleri ve aligkanhklar:1 belirli bir
noktaya kadar birbirinden farkhyd: (s. 28). 1858'de bireyle-
rin toplam sayis1 53.700 olarak tahmin edilmigti, 1872'de,
on-dort yilhik ikinci bir aradan sonra yeni bir sayim yapild:
ve verilen rakam ancak 36.359'du, boylece yiizde 32,29'luk
bir diigiis gosteriyordu!4! Bay Fenton bu olaganiistii diisiisii

39 Bu olaylar i¢in bkz: Bonwick, Daily Life of the Tasmanians, 1870, s.
90; ve Last of the Tasmanians, 1870, s. 386.

40 1959'da Hiikumet tarafindan yayimlanan Observations on the Abo-
riginal Inhabitants of New Zealand.

41 Alex. Kennedy, New Zealand, 1873, s. 47,
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agiklamak i¢in yeni hastaliklar, kadinlarin ahlak gevsekligi,
ickiye diskiinliik vb. gibi herkesge ileri siiriilen gesitli ne-
denlerin yetersizligini ayrintilariyla gosterdikten sonra, sag-
lam kanitlara dayanarak bu olaganiisti diisiisiin kadinlarin
dogurgan olmamasina ve kii¢iik ¢ocuklardaki olaganiisti
6lim oramina bagh oldugu sonucuna variyordu. Buna kanit
olarak su rakamlan veriyor: 1844'te 2,57 ergine karsilik bir
ergin-olmayan vardi, oysa 1858'de 3,27 ergine kars: bir er-
gin-olmayan vardi. Erginlerin 6liim oram da yiiksektir. Bay
Fenton, cinsler arasindaki sayica esitsizligi de bu niifus azal-
masinin bir bagka nedeni olarak eklemektedir; kadin cinsin-
den doganlarin sayisi erkek cinsinden doganlarinkinden az-
dir. Ilerdeki bir bsliimde belki de tamamiyla apayri bir nede-
ne bagh olan bu son noktaya yeniden gelecegim. Bay Fenton
olduke¢a benzer iklimleri olan ve sakinlerinin de artik hemen
hemen aym aligkanliklara sahip olduklan iki iilkedeki niifus
hareketini, niifusun Yeni-Zelanda'daki azals: ile Irlanda'da-
ki artisin1 sasirarak karsilagtirmaktadir. Maorilerin kendile-
ri (s. 35), "gerileyislerini, belirli bir 6l¢iide, yeni bir beslenme
tarzinin ve yeni giysilerin iilkelerine getirilisine ve bunlarla
birlikte birgok aligkanhklarin degismesine baghyorlar”; ve
kosullardaki degisikliklerin iiretkenlik tizerindeki etkilerini
inceledigimizde, onlarin olasilikla hakl olduklar1 goriilecek-
tir. Bu azalma 1830 ve 1840 yillann arasinda basladi; Fenton
1830 yil1 dolaylarinda, misiri, uzun zaman su i¢inde beklete-
rek ¢liriimis misir elde etme tekniginin bulundugunu (s. 40)
ve genig bir 6l¢iide uygulamaya gecildigini ortaya koyuyor.
Bunun, Yeni-Zelanda'da, ¢ok az Avrupali bulundugu bir za-
manda bile yerlilerin aligkanhklarinda bir degisiklik olus-
turdugunu kanithyor. 1835'te Bay Adalarina gittigim za-
man, oralilarin giyinigleri ve beslenmeleri daha o zamandan
biyik degisikliklere ugramigty: patates, misir ve baska ta-
rim iriinleri yetistiriyorlar ve bunlan Ingilizlerin mamulleri
ile ve titinle degisiyorlarda.

Piskopos Patteson'un biyografisindeki*? agiklamalardan

42 C.M.Younge, Life of J.C. Patterson, 1874; ozellikle de bkz: vol,., s. 530.
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anladigimiza gore, Yeni-Hebrides ve komsu takimadalar
Melanezyahilarimin saghklarinin son derece bozuk oldugu ve
misyoner olarak egitilmek iizere Yeni-Zelanda'ya ve Norfolk
Adasina ve daha baska saghga yararh yerlere gotiiriildiikle-
rinde pek ¢ogunun oldiigu apagiktir.

Sandwich Adalarimin yerli halkinin niifusunun azalmasi
da Yeni-Zelanda halkinin azalmasi kadar hiiziinli bir iine
sahiptir. Bu konuda vargiya varmak yeteneginde olan kisi-
lerce kabaca hesaplandigina gore, Cook, 1779 yilinda, ada-
lar1 buldugu zaman, oralarda yasayanlarin sayis1 yaklagik
300.000 kisi kadardi. 1823'teki pek ciddi olmayan bir sayima
gore rakam 142.050'ydi. 1832'de ve daha sonraki degisik do-
nemlerde titiz sayimlar yapilmistir, ama ancak su asagidaki
sonuglar: elde edebildim:

Yillar Yerli Niifus Yillik diisiis oram
(yiizde olarak)
1832 ve 1836 yillar1 diginda,  sayimlar diizensiz araliklarla
bu adalarda yasayan yapildigindan, izleyen iki sayim
az sayidaki yabanci da arasinda bu oranin
dahil edilmistir aym kaldig: varsayilmigtir
1832 130.313
4,46
1836 108.579
} 2,47
1853 71.019
} 0,81
1860 67.084
} 2,18
1866 58.765
} 2,17
1872 51.531

Burada goriiyoruz ki, kirk yilhik bir zaman i¢inde, 1832
ile 1872 arsinda niifus azalmas yiizde atmig-sekizden az de-
gil! Yazarlarin ¢cogu bu olay:1 kadinlarin ahlakimin bozul-
masina, eski kanl savasglara, yenilgiye ugratilan kabilelere
agir igler dayatilmasina ve yeni gelen ve bir¢ok kez son dere-
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ce oldirici olan hastahiklara yormuslardir. Hi¢ kusku yok-
tur ki, bu nedenlerin ve bu tipten daha baska nedenlerin et-
kisi, ¢ok biiyiik olmustur; bunlar 1832 ve 1836 yillar1 arasin-
daki olaganiistii niifus azalmasi oranimi agiklayabilirler;
ama bitin nedenlerin en yikici olam, dogurganhgin disiik
olusudur gibi goriiniiyor. Birlesik Devletler Donanmasindan,
1835 ve 1837 yillar1 arasinda bu adalar1 ziyaret eden Dr.
Ruschenberger'e gore, Hawai'nin belli bir kesiminde 1.134
erkekten yalmizca yirmi-besinin, bir bagka kesimde 637'den
yalniz onunun, en azindan ti¢ ¢ocuklu bir ailesi vardi. "Resmi
rapor adanin tiimi tizerinde her evli ¢ift igin yarim ¢ocukluk
bir ortalama gosteriyor." Bu ortalama, Oyster Cove'lu Tas-
manyalhlar i¢in de aymidir. Tarih adh yapitin1 1843'te yayim-
layan Jarves, "li¢ ¢ocugu olan ailelerin her cesit vergi yii-
kiumliligi disinda tutulduklarini, tgten fazla g¢ocuklar:
olanlarin ise bedava toprak verilerek ve bagka yollarla yii-
reklendirilerek o6diillendirilmekte olduklarini" agikliyor.
Kendi janrinda tek olan hiikiimetin yiiriirlige koydugu bu
yasa, bu irkin ne kadar délvermez oldugunu ¢ok iyi goster-
mektedir. 1839'da saygin A. Bichop, Hawaii "Spectator'un-
da, ¢ocuklarin 6nemli bir oranda kii¢iik yaslarda oldiiklerini
acikhyordu. Piskopos Staley de, Yeni Zelanda'da durumun
hala ayn1 oldugu konusunda beni bilgilendirdi. Bu olgu,
kadinlarin ¢ocuklarina iyi bakmamig olmalarina yorul-
mustur, ama olasihikla daha biiyiik oranda, ana-babalarinin
uretkenligindeki azalmayla iligkili olarak ¢ocuklarin dogus-
tan zayif yapili olmalarindan ileri gelmektedir. Ayrica erkek
cinsten dogumlarin kadin cinsinden dogumlardan biiyiik
olciide fazla olmas1 konusunda da burada Yeni-Zelanda'daki
durumla bir bagka benzerlik daha vardir: 1872 sayimlar1 her
yastan erkek cinsinden 31.650 kisi, kadin cinsinden de
25.247 kisgi gostermektedir, yani kadin cinsinden 100 kisiye
karsihik erkek cinsinden 125,36 kisi diisiiyor, oysa biitiin uy-
gar tilkelerde kadin cinsinin sayis1 erkek cinsinin sayisini
asar. Kuskusuz kadinlarin ahlaklarinin bozulmasi, dogur-
ganhklarinin diisiik diizeyde olusunu kismen agiklayabilir,
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ama daha biiyiik bir olasilikla, yasam kosullarinin degismesi
ayni zamanda 6lim oranlarinin, 6zellikle ¢ocuk oliimlerinin
artisimin da nedenidir. Cook 1779'da, Vancouver 1794'te bu
adalara geldiler, daha sonra da balina avcilan sik sik burala-
ra ugradilar. 1819'da misyonerler geldi; puta tapmanin daha
onceden kaldirilmig oldugunu ve kral tarafindan daha baska
degisiklikler de getirildigini gordiiler. Bu dénemden sonra,
yerlilerin hemen hemen biitiin yagsam tarzlarinda g¢ok hizh
bir degisiklik meydana geldi, ve onlar ¢abucak "biitiin Pasi-
fik Adalarinin en uygarlan" oldular. Bana bilgi verenlerden
biri, bu adalarda dogmus Bay Coan, yerlilerin yagsam tarz-
larinda elli yil icinde, Ingilizlerin bin yilda gecirdiklerinden
daha biiyiik bir degisiklige ugradiklarini bildiriyor. Piskopos
Staley'den ulastinlan bilgilerde, adaya bir¢ok yeni meyve
cesitleri getirildigi ve seker kamg1 yaygin bicimde kul-
lanmildig1 halde, en yoksul simiflarin beslenme tarzlarini 6yle
pek biiyiik o6lgiide degistirdikleri goriillmemektedir. Bununla
birlikte, Avrupalilara benzemekte gosterdikleri tutku nede-
niyle kisa zaman ig¢inde giyinislerini degistirdiler, alkol
tiketimi hizla yayginlasti. Her ne kadar bu degisiklikler
o6nemsiz gorinse de, hayvanlarda saptananlara bakarak, bu
degisikliklerin yerlilerin dol iiretkenligini azaltmaya yete-
cegine inanmaya hazirim.43

Ensonu, Bay Macnamara** Bengal Korfezinin dogu kesi-
mindeki Andaman Adalarinin sefil ve diigkiin halkinin "ik-
lim degisikliklerine ¢ok duyarli olduklarini: ger¢ekten onlar:
ada-yurtlarindan uzaklastirirsamiz hemen denecek kadar ca-

43 Asagidaki dogrulamalar, baglica, su yapitlardan alinmigtir: Jarves'in
History of the Hawailan Island, 1843, s. 400-7. Cheever'in Life in the San-
dwich Islands, 1851, s. 277. Bonwick tarafindan so6zii ediliyor: Ruschenber-
ger, Last of the Tasmanians, 1870, s. 378. Bishop'tan aktaran Sir E. Bel-
cher, Voyage Round the Worl 1843, c. I, s. 272. Degisik yillarin sayim
sonuglarini New-York'tan Dr. Youmans'in talebi iizerine Bay Coan'in
gosterdigi nezakete bor¢luyum; ve olaylarin ¢ogunda Youman'in rakam-
larin1 yukarda adi gegen biitiin yapitlarda verilen rakamlarla kargilag-
tirdim. 1850 yilinin sonuglarini almadim, ¢iinkii burada birbirinden tama-
men farkh iki rakam verilmis oldugunu gordiim.

44 The Indian Medical Gazette, 1. Kasim 1871, s. 240.
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buk oleceklerini ve bunun onlarin beslenme tarzlarindan ya
da dis etkilerden bagimsiz olarak meydana gelecegini" soylii-
yor. Ayrica sunu da bildiriyor. Yazin sicakligin asin yiiksel-
digi Nepal vadisinde oturanlar, tipki Hindistanin ¢esitli
dagh kabileleri gibi, ovalara indikleri zaman ishal olurlar ve
ategleri yiikselir ve oralarda bir yil gecirmeye kalkarlarsa
oliirler.

Dolayisiyla goriiyoruz ki, insanhgin en yabanil irklarin-
dan birgogu yeni kosullarin ve yeni yasayis aliskanhklarinin
etkisi altinda kaldiklarinda saghklarimin asir1 bozulmas: gi-
bi bir tehlikeyle kars: karsiya gelirler, ve bu, yalnizca yeni
bir iklime tasinmig olmaktan ileri gelen bir olay degildir.
Yasam aliskanliklarindaki kendi baslarina pek de zararh go-
riinmeyen basit degisiklikler aym etkiyi yaratir goriinmekte-
dirler; ve bu durumlarin pek ¢ogunda ¢ocuklar ozellikle za-
rar gorme kuskusu altindadirlar. Bay Macnamara'nin belirt-
tigi gibi, insanin, en biyiik iklim degisikliklerine ve baska
degisikliklere zararim1 gormeden karsi koyabildigi sik sik
soylenir; ama bu ancak uygarlagsmis irklar i¢in dogrudur.
Dogal durumda insan, ne zaman kendi dogdugu yurdundan
cikarihip gotiriilse, bu alanda, hemen hemen en yakin kom-
sulan insansi-maymunlar gibi, asla uzun zaman yasamim
siirdiiremeyecek kadar dayamksizdir.

Tasmanyalhlarda, Maorilerde, Sandwich Adas1 sakinle-
rinde ve goriiniige gore Avustralyalilarda oldugu gibi degisi-
me ugrayan kosullarin etkisiyle azalan dogurganlik, onlarin
hastalhiklar ve 6liim karsisindaki dayaniksizhigindan daha da
ilgingtir. Gergekten de, hafif bir dol verimsizligi bile, niifus
sayisimin artmasimm1 engelleyen baska nedenlerle de bir-
leserek er ya da geg tiikenimeye yol agacaktir. Dogurganhgin
azalmasi bir¢ok durumda (yakin bir tarihe kadar Tasman-
ya'da oldugu gibi) kadinlarin agir1 serbestligi ile agiklanabi-
lir, ama Bay Fenton, bu agiklamanin Yeni Zelandallar i¢in
ve onlar kadar Tasmanyalilar i¢in de hi¢ de yeterli bir agik-
lama olmadiginmi gosterdi.

Daha yukarda sozii edilen incelemede, Bay Macnamara,
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sitmanin kinp gecirdigi bolgelerde yasayanlarin kisirhiga
yatkin olduklarina inanmasimin nedenlerini a¢ikhiyor; ama
bu neden, yukarda sozi edilen olaylarin pek¢oguna uygula-
namazdi. Baz1 yazarlar adalarin yerlilerinde uzun zaman-
dan beri siiregelen yakin akrabaliktan, yani i¢ evliliklerden
dolayr dogurganligin ve saghgin bozuldugu diisiincesini de
ileri siirmiislerdir; ama yukarda sozii edilen durumlarda,
kisirlik, boyle bir agiklamay: kabul etmemize engel olacak
kadar, Avrupahlarin geldigi zamanla ¢ok siki ortiigiir. Ote
yandan, simdilik, insanin, oOzellikle Yeni-Zelanda kadar
genis alanlarda ve degisik yerlesim bolgeleri olan Sandwich
Takimadalarinda, kan akrabalan arasinda birlegsmelerin za-
rarh etkilerinden bu kadar biiyiik zarar gormiis olabilecegini
diisinmemiz igin hicbir neden yoktur. Tersine, Norfolk
Adas sakinlerinin hemen hepsi kardes ¢ocuklar ya da yakin
akrabadirlar, tipki Hindistan'daki Toda'larda ve Iskogyanin
bazi bat1 adalarinin sakinlerinde oldugu gibi; ve bununla bir-
likte bunlar kisirlik sorunlar varinig gibi goriinmezler.4?

Alt hayvanlarla bir benzesim yoluyla, bize ¢ok daha olas1
bir yorum o6nerilmistir. Uretim sisteminin (nedenini bilme-
sek de) yasam kosullarn degisikliklerine olaganiistii duyarh
olabilmesi gosterilebilir; bu duyarhilik aym zamanda hem ya-
rarli hem de zararh etkiler yaratir. Bu konuda genis bir veri-
ler derlemesi benim Variation of Animals and Plants under
Demestication adl kitabimin II. cildinin XVIII'inei boliimiin-
de sunulmustur, ve burada onun ancak ¢ok kisa bir 6zetini
verebilirim, ama bu konuyla ilgilenen her okur bu yapita
bagvurmahdir. Cok hafif degisiklikler organik varliklarin
cogunun saghgim, giiciinii ve dogurganhgim arttirir; oysa
bagka degisiklikler pek ¢ok hayvam kisirlagtirir diye bilinir-
ler. Cok bilinen olaylar arasinda fillerin olay: vardir: Hindis-
tan'da ehlilestirilmis filler iiremiyorlar, oysa disilerin orman-
larda dolasmakta gorece 6zgiir olduklar ve daha dogal ko-

45 Norfolk Adalilar arasinda sik1 akrabalik baglar konusunda bkz: Sir
W. Denison, Varieties of Vice-Regal Life, c. 1, 1870, s. 410. Todas i¢in bkz:

Albay Marshallin yapiti, 1873, s. 110. Bat: Iskogya Adalan i¢in bkz: Dr.
Mitchell, Edinburgh Medical Journal, Mart-Haziran 1865.
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sullar altinda bulunduklar1 Avada sik sik yavruluyorlar.
Her iki cinsin uzun zamandan beri anayurtlarinda birarada
tutuldugu, gene de ¢ok seyrek yavrulayan ya da hi¢ yavrula-
mayan degisik Amerikan maymunlar: olay, insan ile akra-
baliklar: nedeniyle daha uygun bir o6rnektir. Kosullarindaki
herhangi kiiciik bir degisikligin tutsak edilen yabanil bir
hayvanda ¢ogu kez nasil kisirhga neden oldugunu gormek
dikkate deger; ve bu, biitiin evcil hayvanlarimizin evcillikte,
doga durumunda olduklarindan daha dogurgan olmalarin-
dan otiiri daha da gariptir; aralarindan bazilar1 dogurgan-
hiklarini yitirmeden dogadaki durumlarindan ¢ok uzaklagti-
rildiklar: kosullara bile dayanabilirler.#6 Bazi hayvan grup-
lar1 tutsakliktan etkilenmeye bazi 6teki grup hayvanlardan
daha elveriglidirler; ve genellikle, ayn:1 gruptaki biitiin tiirler
aym bicimde etkilenmektedirler. Ama bazan ayni gruptan
tek bir tir kisir olur, 6tekiler olmaz; buna karsihik biitiin
oteki tiirler artik lireyemez duruma geldigi zaman, bir tek
tir dogurganlhigini koruyabilir. Baz: tiirlerin kendi anayurt-
larinda tutsakhk kosullarindaki ya da hemen hemen serbest
ama gene de gergekten tam olmayan bir basibosluk igindeki
erkek ve disileri asla ¢iftlesmezler; bagkalar: ayni kogullarda
sik sik ¢iftlegirler, ama hi¢ d6l vermezler; daha bagkalar: ise
yukarda gordiigiimiiz, insanlarla ilgili olaylarda oldugu gibi
dol verirler, ama dolleri yabanil dogada verdiklerinden daha
azdir; yavrularinin zayif, hastalikli, bozuk bi¢imli olmaya ve
erken 6lmeye yatkin oldugunu belirtmek de 6nemlidir.
Ureme sisteminin yasam kosullarindaki degisikliklere
duyarhlig: yasasinin ne kadar genel olduguna ve bu yasanin
en yakin komsgularimiz Dortelliler i¢in de nasil gegerli oldu-
guna bakarak, ilkel durumundaki insana da uygulanabile-
ceginden kusku duyamam artik. Dolayisiyla, hangi irktan
olursa olsun yabamnil insanlar birdenbire yasam kosullarim
degistirmek durumunda birakihirlarsa, tipki dogal yasam
kosullarindan koparildiklar1 zaman Hindistan'in fillerinde
ve leoparlarinda oldugu gibi, Amerikamin bir¢ok maymu-

46 Bu boliim iizerine kanitlar i¢in bkz: Variation of Animals, vb,, c. 1, s.
111.
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nunda ve daha her ¢esitten bir siirii hayvanda oldugu gibi,
onlarla ayn1 bicimde ve ayn1 nedenlerle az ya da ¢ok kisirla-
sirlar ve kiigiik gocuklarimin sagliklar: bozuk olur.

Uzun zamandan beri adalarda yagsamakta olan ve uzun
zamandan beri hemen hemen aym kosullarin etkisi altinda
bulunan yerlilerin, aligkanhklarindaki bir degisikligin onlar:
ozellikle etkilemis olmasimin nedenini, benzer durumda ol-
dugu i¢in biliyoruz. Uygar irklar her cesit degisiklige ya-
banillardan kugku yok ki ¢ok daha iyi dayanabilmektedirler;
bu bakimdan evcil hayvanlara benzerler, ¢iinkii evcil hay-
vanlarin da zaman zaman sagliklar:1 bozulsa da (Hindistan'-
daki Avrupah képekler gibi) kisirlagsmalar: ¢ok seyrektir, bu-
nunla birlikte bu tiir birka¢ érnek bildirilmistir.4” Uygar irk-
larin ve evcil hayvanlarin bu bagisikligi, belki de onlarin
degisiklige ugramis ya da degisken kosullar altinda ¢ok daha
biiyiik 6l¢iide bulunmus olmalarindan, bunun da onlarin bu
gibi degisikliklere yabanil hayvanlarin ¢ogunlugundan daha
iyi alismalarini saglamasindan, eskiden bir ilkeden bir
ulkeye goemiis ya da gotiiriillmiis olmalarindan ve farkh aile-
lerin ve alt-irklarin ¢aprazlagsmis olmalarindan ileri gelmek-
tedir. Oyle goriiniiyor ki, uygar irklarla caprazlasma, bir yer-
li irka, kosullardaki degisikliklerin zararli etkilerine kars:
dogrudan bir bagisikhk kazandirmaktadir. Boylece 6rnegin
Tabhitililerle Ingilizlerin birlesmesinden gelen melez déller
bir kez Pitcairn Adasina yerlestikten sonra o kadar ¢abuk
cogalmiglardir ki ada artik o kadar insan1 almaz olmus ve
1856 Haziraninda Norfolk Adasina gotiiriilmislerdir. O za-
manki niifus evli 60 ergin kisi ve 134 ¢ocuktan, yani toplam
194 kisiden olusuyordu. Gittikleri yerde de o kadar ¢abuk
cogaldilar ki, i¢lerinden onaltis1 1859'da Pitcairn Adasina
geri donmiis de olsa, Ocak 1868'de erkek ve kadin tamitami-
na esit sayida olmak tizere 300 kisiye ulagmis bulunuyor-
lardi. Tasmanya'nin yazgis: ile ne biyiik karsitlik! Norfolk
Adasimin yeni halki onbir-bug¢uk yil icinde 194'ten 300'e
cikty;; oysa Tasmanyalilar onbes yil icinde 210'dan 46'ya

47 Variation of Animals, vb., c. 1, s. 16.
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diistiiler ve bunlar i¢inde yalmzca 10'u ¢ocuktu.*®

Gene, 1866 ve 1872 yillarn sayimlarn arasindaki siirede
Sandwich Adalarinin kam karnigmamig asil yerlileri 8.081
kisi azalmis, oysa daha gii¢lii ve dayanikl olduklar diisiinii-
len melezler 847 kisi artmistir. Ama bu son sayinin, melezle-
rin soylarimi1 mi, yoksa yalnizca ilk kusak melezleri mi kap-
sadigim bilmiyorum.

Burada incelenen biitiin olaylar, uygar insanlarin orala-
ra gogi sonucu, yeni kosullarin etkisinde kalan yerlilerle il-
gilidir. Ama olabilir ki, yabanil insanlar, 6rnegin iistiin gelen
bir kabilenin akim gibi su ya da bu nedenle, yerlesim yerleri-
ni terketmek ve aliskanhklarim degistirmek zorunda kalsa-
lardi, bundan da, kisirhik ve saghgin bozulmasi gibi sonuglar
dogardi. Yabanil hayvanlarin evcillestirilmesinin baglica en-
geli, onlarin yakalandiklarinda 6zgiirce iireme yetenegine sa-
hip olmalarini da igeren engelin, yabanil insanlarin uygar-
likla iligkiye gectiklerinde uygar bir irk olusturmalarini en-
gelleyen baslica engellerden biriyle, yani yasam kosullarinin
degismesinden ileri gelen kisirlikla ayni olmasi ¢ok ilging bir
durumdur.

Son olarak, insan irklarinin giderek azalmas: ve sonunda
kesin tiikenisi, yere ve zamana gore degisen sayisiz nedenle-
re bagl son derece karmasik bir sorun olsa da, bu sorun, iist
hayvanlardan birinin tiikkenmesiyle —ornegin Giiney Ameri-
ka'da soyu tiikenen fosil atlarin yerlerinin az sonra, aym top-
raklarda sayisiz Ispanyol at siiriileri tarafindan doldurul-
masiyla— ortaya ¢ikan sorunla aynidir. Yeni Zelandalilar,
gelecekteki yazgilarimi, bugiin Avrupa farelerinin neredeyse
tamamen yokettigi yerli farelerin yazgisiyla karsilagtirdikla-
rina gore, bu kosutlugun bilincinde goriinmektedirler. Her
ne kadar hayal giiciimiiz bu siireci kavramakta zorlansa da,
hele onun gercek nedenlerini ve bu nedenlerin nasil etki
yaptiklarim bilmek istedigimizde daha da biiyiik bir giiglik-

48 Bu ayrintilar Lady Belcher'in yapit1i The Mutineers of the Bounty,
1870'den; ve 29 Mayis 1863'te Avam Kamarasi'nin yaymlattig1 Pitcairn Is-
landdan alinmigtir. Sandwich Adalilar konusundaki agiklamalar Honolulu
Gazette'den ve Bay Coan'dan alinmigtir.
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le karsilassak da, her tiriin ve her irkin ¢gogalmasinin siirek-
li olarak her ¢esit engelin denetim ve etkisi altinda bulun-
dugunu ve 6yle ki yeni bir engel, hafif de olsa gelip bunlara
eklendiginde irkin kesinlikle azalmaya basglayacagini ve
sayica azalmanin erken ya da ge¢ titkenmeyle sonug¢lanaca-
gin1, ve pek ¢ok durumda, istiin gelen bir kabilenin akinlari-
nmin hizli ve kesin sonu belirleyecegini iyice aklimizda tutar-
sak, mantigimiz i¢in herhangi bir sorun olmamasi gerekir.

INSAN IRKLARININ OLUSUMU UZERINE

Bazi durumlarda degisik irklarin ¢aprazlagmasi, yeni bir
irkin olusumuna yol agar. Ayni ari kokten gelen ve 6ziinde
ayni1 olan dilleri konusan Avrupalilarin ve Hindularn fizik-
sel goriiniimleri birbirlerinden ¢ok farkl olduklar: halde, Av-
rupalilarin sami kékten gelen ve ¢ok ayr bir dil konusan Ya-
hudilerden pek de farkli goériinmemelerini, Broca,*® ari ko-
kiin bazi kollarinin biiyiik yayilislann sirasinda yerli kabile-
lerle ¢ok genis olgiide karigsmalar: ve ¢aprazlagmalar olgu-
suyla agiklamaktadir. Iki 1rk birbirleriyle yakin temasa gel-
diklerinde ¢aprazlasirlar, ilk sonu¢ tiirdes olmayan (hetero-
gen) bir karnisimdir. Oyle ki, Bay Hunter, Hindistan'in dagh
kabileleri Santalileri tanimlarken "siyah ve bodur daglhlar-
dan, uzun boylu, zeytin renkli, entelektiiel alinli, durgun ba-
kislh, dar ve uzun kafali Brahmanlara kadar" gézden kacgabi-
lecek yiizlerce kademelenme saptanabilecegini bildirmistir,
oyle ki bir mahkemede taniklara Santali mi yoksa Hindu mu
olduklarin1 mutlaka sormak gerekmektedir.50 Artik katigma-
mis saf birkag tiyesi, hatta hi¢bir tiyesi olmayan bazi1 Poli-
nezya Adalan halki gibi, ayrn ayn iki irkin ¢aprazlagmasin-
dan tiirdes olmayan bir halkin bir giin tirdes (homogen) ola-
cagin gosteren hi¢bir dogrudan tanigimiz yoktur. Ama ma-
demki evcil hayvanlarimizda bir ¢aprazlama sonucu elde edi-
len melez bir soyun, dikkatli ve 6zenli bir se¢gmeyle birkag

49 "On Anthropology", ¢eviri, Anthropolog. Review, Ocak 1868, s. 38.
50 The Annals of Rural Bengal, 1868, s. 134.
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kusak sonra sabitlesmesinden ve tektip olmasindan,5! su so-
nucu ¢ikarabiliriz: tiirdes olmayan bir karigimin kendi iginde
serbestce i¢g-gaprazlanmasi1 uzun bir soy zinciri boyunca bir
segmenin yerini tutar ve bu ataya (geriye) doniisii bastirr,
oyle ki, bu melez irk, zamanla tektip olur, homojenlesir, her
ne kadar atasi olan iki irkin karakterlerini esit oranlarda
tagimasi kesin olmasa da.

Insan irklan arasindaki biitiin farklarin en dikkat cekici
ve en belirgin olani, derinin rengidir. Eskiden bu tiir degisik-
liklerin uzun siirelerle degisik iklimlerin etkisi altinda
kalmis olmakla agiklanabilecegi diisiiniliirdii; ama ilk kez
Pallas, bunun tutulur bir agiklama olmadigini gosterdi; o za-
mandan sonra biitiin antropoloji uzmanlann da onu izledi-
ler.52 Bu goriis, ozellikle, cogu simdiki yerlesim yerlerinde
uzun zamandan beri bulunmakta olan degisik renklerdeki
irklarin dagilimy, iklim degisiklikleriyle 6rtiismedigi i¢in red-
dedildi. Bu konuda iistiin bir yetkiliden5? ¢6grendigimiz gibi
Giiney Afrika'da ii¢ ylizy1l yasadiktan sonra bile higbir renk
degisikligine ugramayan Hollandali baz1 ailelerin durum-
larina da belirli bir deger vermek gerekir. Biitiin diinyaya
yayilmis bulunan Cingenelerin ve Musevilerin tektip gori-
niigiinden de, Musevilerinki biraz abartilmig da olsa, aym
dogrultuda bir bagka ipucu ¢ikarlabilir.54 Cok nemli ya da
¢ok kuru bir atmosferin derinin rengi iizerinde tek basina
1sidan daha biiyiik etkisi oldugu diisiiniilmiigtiir; ama Giiney
Amerika'da D'Orbigny, Afrika'da Livingston nemlilikle ve
kurulukla ilgili olarak yukardakinin taban tabana karsiti
sonuglar sergiledikleri i¢in, bu konuda varilan bitiin sonug-
lar ¢ok kugkulu sayilmak gerekir.55

51 The Variation of Animals and Plants under Domestication, c. 1, s. 95.

52 Pallas, Act. Acad. St. Petersburg, 1780, II. Kisim, s. 69. Bu konuda
Rudolphi, Beytraege zur Anthroplogie, 1812 ile Pallas izlemistir. Godron
belgelerin yetkin bir 6zetini vermistir., De I'Espéce, 1859, c. 11, s. 246, vb.

53 Sir Andrew Smith, Knox aktanyor, Races of Man, 1850, s. 473.

54 Bu bolim konusunda De Quatrefages'e bakimz: Revue des Cours
Scientifiques, 17 Ekim 1868, s. 731.

55 Livinstone, Travel and Resaerches in S. Africa, 1857, s. 329, 338.
D'Orbigny'den aktaran Godron, De I'Espéce, c. 11, s. 266.
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Baska yerlerde sundugum cesitli olaylar deri ve sag¢ rengi-
nin, bazan sasirtic: bir bicimde, baz bitkisel zehirlerin etki-
siyle ve baz1 parazitlerin saldiris1 kargisindaki tam bir bag-
siklikla baglantih oldugunu kamitlamaktadir. Onun igin, ilk
anayurtlarnnnin 6limciil ortamindan (miyasmasindan) kurtu-
labilenler her zaman en koyu tenli bireyler oldugundan, zenci-
lerin ve oteki koyu derili irklarin bu koyu ten rengini uzun
kusaklar boyunca boylece kazanmis olabilecekleri aklima gel-
di.

Daha sonra bu aym diisiincenin ¢ok zaman once Dr.
Wells'in de akhina gelmis oldugunu farkettim.56 Cok uzun za-
mandan beri, zencilerin ve hatta zenci-beyaz melezlerin tro-
pikal Amerika'da o kadar tehlikeli olan sari-hummaya he-
men tamamiyla bagisik olduklan bilinmektedir.5?” Bu neden-
le de, zencilerin biiyiik bir bolimii, Afrika'nin kiyilarinin en
azindan 2.600 mil uzunlugundaki kesiminde ortalig: kasip
kavuran, beyaz kolonlarin (somiirgeye yerlesmis somiirgeci
halkin) yilda beste-birinin 6liimiine ve bir 6teki beste-birinin
de sakatlanmis olarak iilkesine donmesine yol acan nobetli
hummaya yakalanmaktan da kurtulurlar.58 Zencilerdeki bu
bagigiklik, bilinmeyen herhangi bir yapilig 6zelligine bagh
olarak kismen ickin, kismen de iklime uyum saglamanin so-
nucu gibi goriinmektedir. Pouchet,?® Meksika savas i¢in Su-
dan'dan askere alinan ve Misir Kral-naibinden 6diing alinan
alaylarin, daha 6nce Afrika'nin cesitli bolgelerinden getirilen
ve Dogu Hindistan'in (Amerika) iklimine alismis zenciler ka-
dar, hemen hemen ayni oranda sarthummaya yakalanmak-
tan kurtulduklarim bildiriyor. Iklime uyum saglamanin be-

56 Soc. Royal éniinde 1813'te okunmusg ve 1818'te Dernegin Essays 'inde
yaymlanmis bir bildiriye bakiniz. Tiirlerin Kokeni kitabima koydugum bir
Kisa Tarih Taslagiinda (s. xv1) Dr. Wells'in goriigleri iizerine bir degerlen-
dirme sundum. Renk ile baz1 yapisal ozellikler arasindaki karsihikh iligkiyle
ilgili cesitli 6rnekler Variation of Animals under Demostication adl ki-
tabimda verilmigtir. ca1, s. 227, 335.

57 C)megin, Nott ve Gliddon'a bkz: Types of Mankind, s. 68.

58 Belediye Bagkani Tulloch'un, 20 Nisan 1840'da Statistical Society
oniinde yaptig1 ve Athenaeum 1864, s. 353'te yayimlanan bir bildirisinden.

59.The Plurality of Human Race (¢ev.) 1864, s. 60.
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lirli bir rol oynadigim, zencilerin, daha soguk iklimlerde bir
siire yasadiktan sonra ategli tropikal hastaliklardan belirli
bir 6l¢iide etkilendikleri sayisiz olay gostermektedir.50 Beyaz
irklarin uzun zaman yasadiklar iklimin niteligi de, beyazlar
uzerinde ayni bigimde etki yapar; ¢iinkii Dr. Blair, Demera-
ra'da, 1837 yili boyunca siiren, korkun¢ sarthumma salgini
sirasinda gogmenlerin geldikleri iilkelerin enlem derecesiyle
orantili bir 6liim oram saptamistir. Zencilerin bagisikligi, ik-
lime uyum saglamanin sonucu olmasi 6l¢iisiinde son derece-
de uzun bir déonem boyunca iklimin etkisi altinda kalinma-
smm igerir, ¢iinkii tropikal Amerika'min, animsanamayacak
kadar bir zamandan beri, orada yasamakta olan yerlileri
sari-hummaya yakalaninaktan kendilerini kurtaramazlar;
ve Papaz H. B. Tristram, Kuzey Afrika'nin baz1 bélgelerinin
dogal halklari, her yil bu boélgelerden ayrilmak zorunda ol-
duklar: halde, zencilerin buralarda tam bir giivenlik i¢inde
kalabildiklerini bildiriyor.

Zencinin bagisikliginin derisinin rengi ile iligkili oldugu
basit bir tahmindir; bu karsihklh iligki zencinin kanindaki,
sinir sistemindeki ya da bagka dokularindaki bir farkla da
kurulmus olabilir. Bununla birlikte, yukarda sozii edilen ol-
gulara bakarak, derinin rengi ile vereme egilim arasindaki
apacik baglantiy1 da ekleyebilecegimiz bu tahminler olanak-
s1z gorinmiiyor bana. Onun i¢in bu tahminlerin ne 6l¢iide
gercegi ifade ettiklerini saptamaya calistim, ama pek de ba-
sarili olamadim.6! Uzun zaman Afrika'min bati kiyilarinda

60 Quatrefages, Unité de I'Espéce Humaine, 1861, s. 205. Waitz,
Introduct. To Anthropology, cev., c. 1, 1863, s. 124. Livinstone, Travelsinde
benzer olaylar veriyor.

61 1862 baharinda Ordu Saghk Hizmetleri Genel Miidiirliigiinden
yurtdiginda gorevli gesitli alaylarin hekimlerine, doldurulmak iizere ve
asagidaki dikkat cekmelerle birlikte bos ¢izelgeler gonderme izni aldim;
ama bana higbir bilgi ulagtinlmadi. "Evcil hayvanlarimizda deri uzantilar-
nin rengi ile beden yapisi arasindaki iligkiyi kesinlikle ortaya koyan olaylar
kaydedildigi i¢in; gene insan irklarinin rengi ile yasadiklan iklim arasinda
sinirh 6lgiide bir iligki bulundugu bilinen bir husus oldugundan bu elinizde-
ki anket tarafimizdan dikkate deger goriilmektedir. Avrupahlarin saglar-
nin rengi ile tropikal iilkelerin hastaliklarina karsi duyarhliklan arasinda
herhangi bir iligki olup olmadig1 s6zkonusudur. Degisik birliklerin doktor-
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yasamis olan ve yakinlarda 6len Dr. Daniell, bana, boyle bir
iligkiye inanmadiginmi bildirdi. Kendisi olaganiistii agik renk
tenli ve sagliyd1 ve iklime ¢ok giizel dayanmisgti. Geng bir de-
likanh olarak bu kiyiya ilk kez geldigi zaman, yash ve dene-
yimli bir zenci lideri, fizik gériiniimiine bakarak onun iklime
dayanikl olacagim séylemis. Antiguali Dr. Nicholson uzun
zaman bu konu iizerine egildikten sonra ac¢ik renk tenli Av-
rupalilarin, sarthummadan, koyu renkli olanlardan daha ko-
lay kurtulacaklarimn sanmadigin1 bana yazdi. Bay J. M. Har-
ris koyu renk sa¢h Avrupalhlarin ¢ok sicak iklimlere baska-
larindan daha iyi dayandiklarim kesinlikle yalanliyor; tersi-
ne, Afrika kiyilarinda hizmet gorecek personelin se¢iminde
kizil saghlar yeglemenin daha iyi olacagini deneyimleriyle
ogrendigini soyliiyor.82 Sonug¢ olarak, bu simirh isaretlerin
gosterdigi kadariyla, derinin karaliginin, ategli hastaliklarin
genel yaraticis1 mikrop ve ciiriimisliik yuvasi olimciil or-

lar saghga zararh tropikal bolgelerde konakladiklarinda, ilkonce, karsilas-
tirmalara temel olusturmak iizere, hastalarin geldikleri birliklerde, yani
hastaligin goriildiigu yerlerde, kag kisinin saglarinin koyu kaginin agik renk
oldugunu, ve ne kadarinin ara bir renkte ya da belirlenemeyen bir renkte
oldugunu saymak zahmetinde bulunurlarsa, ve saghk hizmetindeki bu bay-
lar sitma ve sari-humma ya da dizanteri gibi hastaliklara yakalanan herke-
sin sag¢ rengi konusunda benzer bir cetvel tutarlarsa, birkag¢ bin olayin kay-
dedildigi bir tablo, saglarin rengi ile tropikal hastaliklara karsi yapisal bir
duyarhik arasinda herhangi iligki olup olmadigin1 hemen ortaya gikabilecek-
tir. Belki de higbir iligki bulunamayacaktir, ama sorusturma kendi bagina
yiriitiilmeye degerdir. Herhangi olumlu bir sonug elde edilmesi durumunda
boyle 6zel bir hizmet i¢in adam segmede bunun pratik bir uygulama degeri
olacaktir. Cok eski zamanlardan beri saghga zararh tropikal bir iklimde
yasayan bir insan irkimn, saglan ve tenleri koyu renkli bireylerinin ardarda
siralanan uzun kusaklar zinciri boyunca en iyi bigimde korunmasi sonucu
koyu renk bir deri edinebilecegini gosterecegi i¢in boyle bir siirecin yollarin-
dan birini ortaya koyarak teori alaninda da biiyiik bir yarar saglayacaktir.”

62 Anthropological Review, Ocak 1866, s. xx1. Dr Sharpe da aym
bicimde, Hindistan'la ilgili olarak (Man a Special Creation) bazi saghk
gorevlisi subaylarin, san sagh ve pembe-beyaz parlak renkli Avrupahlarin,
tropikal iilkeler hastaliklarindan, koyu renk saglar1 ve mat tenleri olanlar-
dan daha az etkilendiklerini kaydettiklerini soyliiyor. Buna karsilik, Sierra
Leone'den Bay Heddle "Bati Afrika sahillerinin iklimi yiiziinden, bagka hi¢
kimsenin kendi yonetiminde ¢ahsanlar kadar ¢ok 6ldigiini gormedigini”
soyleyerek (W. Reade, African Sketch Book, c. 11, s. 522) tipki Kaptan Bur-
ton gibi, yukardaki saptamanin taban tabana kargitim1 savunuyor.
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tamlarin (miyasmalarin) uzun siiren etkisi altinda giderek
koyu renk alan bireylerin daha kolay yasamda kalabilmeleri-
nin sonucu oldugu varsayiminin higbir temeli yok gibi goriin-
mektedir.

Dr. Sharpe®3 beyaz bir deriyi yakan ve kabarciklarla kap-
layan bir tropik giinesin kara bir deri tizerinde hi¢ de koti
bir etkisi olmadigini belirtiyor ve bunun hi¢ de bireysel
alismaya bagli olmadigini, ¢iinki ¢ogunlukla ¢iplak tasinan
alt1 ya da sekiz aylik ¢ocuklarin bile giinesten zarar gorme-
diklerini ekliyor. Bir hekim birkag yil 6nce, her yaz, ellerinin
cillenmeye benzer ama daha biiyiik a¢ik kahverengi lekelerle
kaplandigini, bunun asla kisin olmadigini, lekelerin asla
giines yanig1 olmadigini, oysa derisinin beyaz kesimlerinin
pek ¢ok kere kizardigini ve kabarciklarla kaplandigini bana
anlatti. Alt hayvanlarda da yapilarindan ileri gelen, giinesin
etkisine duyarlh olma bakimindan bedenlerinin killarla kaph
boliimleri ile 6teki béliimleri arsinda bir fark vardir.64 Deri-
nin bu yanmalara karsi korunmasi, insanin Dogal Se¢me yo-
luyla giderek koyu renk bir deri edinmis oldugunu acikla-
mak i¢in yeteri 6lgiide 6nemli bir dayanak olup olmadigini
bilmiyorum. Boyle olsaydi Amerika'nin tropikal bolgeleri sa-
kinlerinin, buralarda, zencilerin Afrika'da ya da Papou'larin
Malaya Takimadalarinin giiney kesimlerinde yasamis olduk-
larindan ¢ok daha kisa bir zaman bulunmus olduklarin1 ya
da derileri daha agik renkte olan Hindularin Hindistan'da
bu yarirnadanin merkez ve giiney kesimlerindeki daha koyu
tenli yerlilerden daha az bir zamandir yasamakta olduk-
larin1 varsaymamiz gerekecekti.

Bilgilerimizin bugiinkii durumunda insan irklar1 arasin-
daki renk farklarini bu bigimde kazanilmig herhangi bir as-
tanlik olarak ya da iklimin dogrudan bir etkisi olarak agik-
layamiyorsak da gene de bu son etkeni tamamiyla gormez-
den gelmemeliyiz, ¢inki belirli bir kalitsal etkinin bu bi¢gim-
de meydana geldigine inanmak icin bircok neden var.55

63 Man a Special Creation, 1873, s. 119.
64 Variation of Animals and Plants under Domestication, c. 11, s. 336,
3317.
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Ikinci Béliimde gordiik ki, yasam kosullar1 bedenin iske-
let ¢atisinin gelismesini dogrudan etkiler ve bu etkiler gele-
cek dollere aktarilabilir. Bunun gibi, Amerika Birlesik Dev-
letlerinde, Avrupali gogmenlerin dig goriiniim olarak hafif
ama c¢ok hizhi bir degisiklige ugradiklar: genel olarak kabul
edilir. Bedenleri ve iiyeleri uzamaktadir; Albay Bernys'den
ogrendim ki, Birlesik Devletler'deki son savas siiresince,
Amerikan pazarinda, dikilmis, biitiin o6l¢iileri kendilerine
¢ok biiyiik gelen hazir elbiseler giydirilen Alman alaylarinin
gilling goriiniimleri bu olguyu ortaya koyan iyi bir belge
olusturmaktadir. Giiney Devletlerinde ev islerinde kullani-
lan ugiinci kusaktan kolelerin, tarla islerinde kullanilan
kolelerden tamamiyla degisik bir goriiniimde olduklarim
gosteren dikkate deger bir y1g1n veri vardir.66

Gene de, insan irklarini diinyamiz tizerindeki dagilimlar:
acisindan ele alirsak, onlarin ayirdedici farkh ozelliklerinin
degisik yasam kosullarinin dogrudan etkisiyle agiklanama-
yacagi, hatta pek biiyiik bir zaman siiresince bu kosullar
altinda yasamis olsalar da, bu kogullarin dogrudan etkisinin
bu farklar1 agiklamaya yetmeyecegi sonucunu ¢ikarmamiz
gerekir. Eskimolar hemen hemen yalnizeca hayvansal besin-
lerle beslenirler; kalin kiirkler giyerler ve siddetli bir sogu-
gun ve uzun bir karanhgin etkisi altinda yasarlar; ve gene
de Giiney Cin'de tamamiyla bitkisel besinler alan, sicak bir
iklimde ve parlak bir giines altinda ¢iplak yasayan insanlar-
dan o kadar ¢ok farkh da degildirler. Ates Ulkesi insanlar
¢iplak yasarlar ve barinilmayan kiyilarinin deniz iiriinleriyle
beslenirler; Brezilya'nin Botocudo'lar: i¢ kesimlerin sicaktan

65 Ornegin Etiyopya'da ya da Arabistan'da oturmanin etkileri konusun-
da ve baska benzer olaylar i¢in bkz: Quatrefages (Revue des Cours Scientifi-
ques, 10 Ekim 1868, s. 724. Dr. Rolle (Der Mensch, seine Abstammung, vb.,
1865, s. 99), Khanikof'un yetkisi altinda, Georgia'ya yerlesmis Alman ailele-
rinin ¢ogunlugunun, iki kusaklik bir zaman iginde saglarinin ve gozlerinin
koyu renge dondiigiinii agikliyor. Bay D. Forbes de And Daglarindaki Qui-
chuas'larin ten renklerinin oturduklarn vadinin konumuna gore ¢ok degisti-
gini bana bildiriyor.

66 Harlan, Medical Researches, s. 532. Quatrefages da (Unité de I'Espé-
ce Humaine, 1861, s. 128) bu konuda pek ¢ok veri toplamigtir.
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kavrulan ormanlarinda dolanirlar ve baglica bitkisel besin-
lerle beslenirler; bununla birlikte bu kabileler birbirlerine o
kadar benzerler ki bazi Brezilyalilar Beagle gemisindeki
Ates Ulkesi insanlarim Botocudollardan sanmiglardir. Bu
ayn1 Botocudo'lar, tropikal Amerikamin tiim 6teki sakinleri
gibi, Atlas Okyanusunun kars: kiyilarimin ¢ok benzer bir ik-
lim altinda yasayan ve hemen hemen aym1 yasam ahgkan-
liklar olan zencilerden tamamen farkhdirlar.

Insan irklan arasindaki farklar, bu fark pek énemsiz bir
diizeyde degilse, bedenin bazi kisimlarimin daha ¢ok ya da
daha az kullamilmasinin etkilerinin kalitim yoluyla sonraki
kusaklara iletilmesiyle de agiklanamaz. Her zaman i¢in ka-
nolar i¢inde yasayan insanlarin bacaklar1 hafif¢e bodur-
lasabilir; yiiksek yerlerde oturanlarin cigerleri genisleyebilir;
ve bazi duyu organlarim siirekli kullananlarda bu organ-
larin yerlesik bulundugu bosluklar hafifge biiyiiyebilir ve do-
layisiyla yiiz ifadelerinde az bir degisme olabilir. Uygar ulus-
larda alt ve ist g¢enelerin azalmig bir kullanimdan dolay:
kiiciilmeleri, ¢esitli kaslarin degisik duygular: ifade etmek
uzere siirekli yinelenen hareketleri, daha biiyiik bir ente-
lektiiel g¢alismadan dolayr beynin biyukliginin artmas,
timiiyle onlarin genel gorinimlerinde yabanillara gore
onemli bir sonug¢ olugturur.?” Boyun uzamasi, ama beynin
buna uygun oranda biiyimemesi (daha o©nce belirtilen
tavsanlarla ilgili olaya bakarak) bazi irklarda dolikosefal de-
nilen tipte uzunlagmig bir kafatasi bi¢imine yol agmis olabi-
lir.

Son olarak, o kadar az anlagilmis olan su karsilikh
baghlagik i¢cinde gelisme ilkesi bazan igse karigir, goz gukuru
ustindeki kabartinin ¢ok ¢ikintih olmasiyla birlikte kaslarin
fazla gelismesinde oldugu gibi. Derinin rengi ile sa¢larin ren-
gi apagik bir baghlagim i¢indedirler. Kuzey Amerika'nmin
Mandan'larinda oldugu gibi sa¢in doku yapisiyla rengi ara-
sindaki baglant: gibi.®8 Gene bunun gibi derinin rengi ile

67 Profesor Schaaffhausen'e bakimz: Anthropological Review, Ekim
1868, s. 429'da ¢eviri.
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saldig1 koku arasinda da belirli bir bag vardir. Koyunlarin
cesitli irklarinda belirli bir deri alami iizerindeki yiin lifleri-
nin sayisi ile salgi deliklerinin sayis1 da birbirine baghdir.6°
Evcil hayvanlarimizla bir benzetme yapmamaiza izin verilirse
insanin yapilig degisikliklerinin gogunu bu karsilikli baghla-
sik icinde gelisim ilkesi yonetir diyebiliriz.

Dolayisiyla insan irklar: arasindaki karakteristik dig far-
klarin ne yasam kosullarinin dogrudan bir etkisiyle, ne bazi
organlarin siirekli olarak kullanimi sonucu olarak, ne de
karsihklh baghlasik i¢inde gelisim ilkesiyle doyurucu bir
bicimde agiklanamayacagini gormiis bulunuyoruz. Demek ki,
simdi geldik insanin son derece sik gosterdigi hafif bireysel
farklarin uzun bir kusaklar zinciri boyunca Dogal Se¢me yo-
luyla korunup korunmadiklarim ve gogalip cogalmadiklarim
anlamaya. Ama tam da burada, ancak yararh degismelerin
boyle korunmus olabildikleri yolunda bir karsi1 koymayla
kargilagiyoruz; ancak, bu konuda bir karar verebildigimiz
kadariyla, her ne kadar her zaman yamlmamiz beklenebilir-
se de, insan irklan arasindaki farklarin higcbiri ne dogrudan,
ne de ozellikle insanin yararina degildir. Bu yargi, kuskusuz,
entelektiiel, ahlaksal ve toplumsal yetileri kapsayamaz.
Insan irklar1 arasindaki biitiin dis farklarin biiyiik cesitliligi
bunlarin ¢ok o6nemli olamayacaklar1 anlamina da gelir,
¢iinkii bunlarin biiyiik 6nemi olsaydi, onlar uzun zamandan
beri ya duraganlasmig ve korunmus ya da elenmis olurlard:.
Insan, bu bakimdan, dogabilimcilerinin asir1 derecede degis-
ken (protean) ya da ¢ok-bi¢cimli (polymorphic) dedikleri,
onemsiz niteliklerinden dolay1r Dogal Se¢menin etkisinden
kurtulduklan i¢in son derece degisken kalan bigimlere ben-
zer.

68 Bay Catlin (N. American Indians, 3. baski, 1842, c.1, s. 49) tiim Man-
dan kabilesinde, her yastan ve her iki cinsten iiyelerden yaklagik on ya da
oniki kigiden birinin sag¢lannin parlak gri renkte oldugunu ve bu 6zelligin
kalitsal oldugunu agikliyor. Bu saglar giir ve dokunuldugunda da bir at yele-
si gibi sert, oysa bagka renkte sa¢lar ince ve yumusak oluyor.

69 Derinin kokusu konusunda Godron'a bakiniz. Sur I'Espéce [sic], c. 11,

s. 217. Derinin delikleri konusunda ise Dr. Wilckens'e: Die Aufgaben der
Landwirth Zootechnik, 1869, s. 7 .
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Dolayisiyla buraya kadar insan irklar1 arasindaki fark-
lar1 agiklama yolundaki biitiin ¢abalarimizda basarisizhga
ugramis olduk, geriye, bir tek 6nemli bir etken, yani tipk:
oteki hayvanlarin birgogu tizerinde oldugu gibi insan tizerin-
de de giicglii bir etki yaratmis goriinen Cinsel Se¢me (Sexual
Selection) kaliyor. Cinsel Segmenin irklar arasindaki biitiin
farklar1 agiklayacagim ileri siirmek niyetinde degilim. Agik-
lanmamig bir sey var ki, bu bilgisizligimizle bu konuda yal-
nizca sunu soyleyebiliriz: bireyler durmadan 6rnegin bas bi-
raz daha yuvarlak ya da uzunca, burnu biraz daha uzun ya
da kisa olarak dogduklarindan, bu hafif degisiklikleri dogu-
ran bilinmez etkenler uzun bir donem boyunca birbirini izle-
yen bireyler arasi i¢-caprazlagmalarin desteklemesiyle daha
kalic1 bir etki meydana getirselerdi, bu hafif degisiklikler du-
raganlasabilir ve tek-bi¢imli olabilirlerdi. Bu tiir ¢esitlemeler
ikineci boliimiimiizde sézkonusu edilen daha iyi bir terim bu-
lunmadigindan ¢ogu kez kendiliginden diye tanimlanan
gecici siif altinda yer alirlar. Cinsel Se¢menin etkisinin
dogurdugu sonuglarin bilimsel bir kesinlikle betimlenebile-
cegini de ileri siirmiiyorum. Ama sayisiz hayvan tizerinde et-
kisini gostermis gibi goriinen bu etkenin insani higbir degisi-
me ugratmamig olmasinin agiklanamaz bir sey oldugu orta-
ya konulabilir. Ayrica, insan irklar1 arasindaki renk, killan-
ma, yuz ¢izgilerinin bigimi vb. gibi konulardaki farklarin
Cinsel Se¢gmenin alanina girmesi beklenebilecek nitelikte ol-
duklar1 da gosterilebilir. Ama bu konuyu, kendisine 6zgii,
uygun bir bicimde iglemek i¢in biitiin hayvanlar alemini goz-
den gecirmem zorunlu gibi goriindii bana. Onun ig¢in bu
yapitin ikinci cildini tiimiiyle bu konuya ayirdim. Sonunda
gene insana gelecegim ve insanin Cinsel Se¢me ile ne 6l¢iide
degisime ugradiginm gostermeye calistiktan sonra bu birinci
kisimdaki boliimlerin kisa bir 6zetini yapacagim.
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[EK]
INSANDA VE (BUYUK) MAYMUNLARDA BEYNIN
YAPISINDA VE GELISMESIN DE BENZERLIKLER VE
FARKLILIKLAR UZERINE NOT

PROFESORF. R. S. HUXLEY

Bir onbes yil kadar once baslayan, insanda ve biiyiik
maymunlarda (ape) beyin yapisindaki farklarin dogasi ve
kapsami1 konusundaki goriis ayriligi heniiz bir sonuca var-
mady; ustelik, bu tartismanin konusu, daha gegenlerde oldu-
gu gibi, simdi tamamen degisti. Baslangicta biitiin biiyiik
maymunlarin hatta en iist maymunlarin beyinlerinin, beyin
yarunkiirelerinin arka loblar gibi, bu lob i¢indeki yan karin-
cagin (ventriculus letaralis) arka boynuzu (corneus posterior)
gibi ve hippocampus minor gibi insanda agik¢a goriilebilen
dikkate deger bazi yapilarin higbir biiyiik maymunun bey-
ninde bulunmayis ile, insanin beyninden ayr: oldugu garip
bir inatla yeniden ve yeniden ileri striiliiyordu.

S6z konusu bu ii¢ yapinin insan beyninde oldugu kadar
biiyiik maymunlarin beyninde de gelismis oldugu, hatta da-
ha iyi gelismis oldugu, beynin bu béliimlerinin ¢ok belirgin
gelismesinin (Lemurs — makigiller diglanirsa) biitiin Pri-
matlar igin ortak bir ayirdedici 6zellik oldugu, bugiin artik
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karsilagtirmal anatominin herhangi baska bir énermesi ka-
dar saglam bir gercekliktir. Ustelik bu son yillarda, insanda
ve iist maymunlarda beyin yarimkiireleri tizerindeki karma-
sik kivrim ve yariklar diizenine 6zel bir ilgi gosteren bir siirii
anatomi uzmani, bunlarin insanda da hayvanlarda da aym
semaya uygun olarak diizenlenmis olduklarim kabul etmek-
tedirler. Sempanzenin beynindeki bellibagh her kivrim (gy-
rus-circonvultion) ve bellibagh her yarik (sulcus-sillon-olu-
gumsu yarik) insanin beyninde de bulunabilmektedir, oyle
ki, biri i¢in kullanilan terminoloji 6tekine de uymaktadir. Bu
noktada goriigler farkh degil. Birkag¢ yil 6nce Profesor Bi-
schoff, insan ve biiyiikk maymunlarin beyin kivrimlar: uizeri-
ne calisma notlarim yayimladi;?? ve benim biiyiik meslekda-
simin amaci, kesinlikle biiyiitk maymunlar ile insan arasin-
daki farklarin degerini kii¢gimsemek olmadigindan, onun
metninden bir b6liimii aktarmaktan mutluluk duyuyorum:

"Bliyiik maymunlarin, 6zellikle de orangutan, sempanze
ve gorilin 6rgenleniglerinde insana ¢ok yaklastiklari, ve in-
sanla tiim baska hayvanlardan daha siki bir yakinhk i¢inde
bulunduklari ¢ok iyi bilinen bir olgudur ve buna hemen hig
kimse kars: ¢itkmaz. Konu yalnizca 6rgenlenme agisindan ele
alinsaydi herhalde hi¢ kimse, Linnaeus'un (Linne) insana,
memelilerin ve bu biiyitkk maymunlarin baginda yalnizca 6zel
bir tiir olarak yer verilmelidir anlamindaki goriisiine kars:
cikmayacakti. Insan ile bu maymunlar organlarinin tiimiin-
de o kadar siki bir yakinhk gosterirler ki, gercekten var olan
farklar ortaya koymak i¢in kil kirk yarar bir anatomi aras-
tirmas: gerekir. Bunlarin beyinleri konusunda da durum ay-
nidir. Insanin, orangutanin, sempanzenin ve gorilin beyinle-
ri, gosterdikleri biitiin degisikliklere karsin birbirlerine ¢ok
yakindirlar.” (1. ¢. s.101.)

Dolayisiyla biiyiik maymunlarin beyni ile insamin beyni
arasindaki temel karakterlerdeki benzerlik konusunda bir
tartigsma nedeni kalmadig: gibi, sempanze ve orangutan ile

70 "Die Grosshim-Windungen des Menshen"; Abhandlungen der K. Ba-
yerischen Akademie, c. x, 1868.

280



insan arasindaki beyin yarumkiirelerinin kivrim ve yariklar
diizeninin ayrintilarim bile igeren sasilas1 yakin benzerlik
konusunda da herhangi bir tartismanin 6nemi yoktur. En
yiksek maymunlar ile insanin beyni arasindaki farklar ele
alirsak, burada da bu farklarin niteligi ve kapsami konusun-
da ciddi bir sorun bulunmaz. Insanin beyin yarunkiireleri
orangutan ve sempanzenin beyin yarimkiirelerinden goreli
ve mutlak olarak daha biiyiik oldugu; insanin alin loblarinin
gozgukuru tavaninin yukariya dogru kabarikligindan dolay:
daha az oyuk oldugu; kural olarak beyin kivrim ve yariklari-
nin daha az simetrik oldugu ve daha biyiik sayida ikincil
kivrimlar gosterdigi kabul edilir. Gene genel kural olarak
kabul edilir ki, biiyiikk maymunun beyninde her zaman ¢ok
belirgin olan temporo-occipital yarik (sakak-artkafa yarigi)
ya da "external perpendicular” (dig disey) yarik, insan bey-
ninde belli belirsizdir. Ama suras1 da agiktir ki, bu farklar-
dan higbiri insan beyni ile biiyyiikk maymunlarin beyni arasi-
na net bir simir ¢izgisi cekmez. Insan beynindeki Gratio-
letnin dis-diisey yarig (fissure) konusunda, ornegin, Profe-
sor Turner soyle demektedir:”?

"Bu yarik bazi beyinlerin iizerinde, yarimkiirenin kena-
rinda basit bir girinti-cikintilanma gibi gériinmektedir, ama
baska beyinlerde azg¢ok ¢apraz olarak belirli bir uzunlukta
disa dogru uzanir; bir kadin beyninin sag yarimkiiresinde bu
dig-dikey yangin yaklasik 0,5 santimden daha fazla disa
dogru tastigini, bir bagka ornekte gene sag yarimkiire tize-
rinde yarigin 1 santime yakin diga dogru uzandigini, sonra
asagiya yoneldigini, yarunkirenin dig yiiziinin alt kenarina
kadar uzandigini gordiim. Bu yarigin, Dortellilerin ¢ogunlu-
gunun beynindeki dikkat ¢ekici netligi ile karsilastirildigin-
da, insan beyinlerinin ¢ogu iizerindeki yetersiz tanimlanma-
s1, insan beyinlerindeki ¢epersel (yan-parietal) lob ile artkafa
(occipital) lobu arasinda kopri kurmak iizere dig-diisey yarik
uzerinden atlayan ¢ok belirgin baz: yuzeysel ikincil kivrimla-

71 Convultions of the Human Cerebrum Topographically Considered,
1866, s. 12.
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rin varhigina baghdir. Dis-diisey yarigin iizerinden atlayan
bu kopriimsi kivrimlarin ilki uzunlamasina yariga ne kadar
yakin ise cepersel ve artkafa loblar1 arasindak: dig yarik o
kadar kisa olur." (l.c., s.12.)

Demek ki, Gratioletnin dig-diisey yariginin dolmasi (si-
linmesi) insan beyninin degismez bir ayirdedici 6zelligi degil-
dir. Ote yandan bu yarigin tam gelismesi de iist maymun-
larin beyni i¢in degismez bir 6zel nitelik degildir. Gergekten
de sempanzede, dis-diisey yarigin sag ya da sol yanda ¢ok
uzun bir béliimde "képri bigimi kivrimlarla” az doldurularak
silinmesi sayisiz kez Profesor Rolleston, Bay Marchall, Bay
Broca, ve Profesor Turner tarafindan yinelenerek belirtilmis-
tir. Bu konudaki yayinlarin sonucu olarak Profesor Turner
soyle yazmaktadir:72

"Yukarda tanimlanan ii¢ sempanze beyni 6rnegi, Gratio-
let'nin birinci (kopriimsii) baglant: kivriminin bulunmayisin-
dan ve ikincisinin gizlenmesinden, bu hayvanin beyninin ka-
rakteristik ¢izgileri olarak ¢ikarmaya calistigir genellemenin
hicbir bicimde evrensel olarak uygulanabilir olmadigin1 ka-
nmitlamaktadir. Ust kopriimsii kivrimin varhgina gelince, bu-
nun, en azindan bu hayvanin simdiye kadar resmi ¢izilen ya
da tamimlanan beyinlerinin ¢ogunda bir tek yarim kiirede
bulundugunu diisiinme egilimindeyim. Ikinci koprii bicimi
kivrimin yizeysel durumu, agiktir ki, daha az gorilmektedir
ve simdiye kadar, saniyorum ki, yalnizca bu bildiride (A) diz-
gesindeki beyinde gosterilmistir. Onceki goézlemcilerin
aciklamalarinda belirttikleri, iki yarimkiirenin kivrimlarinin
asimetrik yapisi da, bu orneklerde daha iyi sunulmustur.” (s.
8,9)

Sakak-art kafa yarigimin ya da dis-diisey yarigin varhig
ust maymunlarla insan arasinda bir ayrim belirtisi olsaydi
bile, yassiburunlu maymunlarin beyin yapis1 boyle ayirde-
dici bir karakterin degerini biiyiik 6l¢iide belirsizlestirirdi.
Ashinda, sakak-artkafa yarigi uzunburunlu maymunlarda ya

72 "Notes more especially on the bridging convultion in the Brain of
Chimpanzee", Proceeding of the Royal Society of Edinburgh, 1865-6.
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da Eski Diinyanin biiyiik maymunlarinda degismeyen yarik
oldugu halde, Yeni Diinyanin biiyitk maymunlarinda higbir
zaman pek gelismis degildir; daha kii¢iik yassiburunlularda
hi¢ yoktur, Pithecia'da ise giidiik durumdadir,’® ve Ateles'de
kopri bigimli kivrimlarla az ¢ok tikanmigtir.

Ayni ve tek bir grup icinde bu kadar degisiklik gosteren
bir karakterin sinmiflandirma bilimi bakimindan biiyiik bir
degeri olamaz.

Ayrica, insan beyninin iki yani arasindaki kivrimlarin
asimetri derecesi de saptanmistir; ve Bochman irkindan in-
celenmis olan bireylerin beyinlerindeki iki yarikiirenin
kivrim ve yariklari, Avrupalilarin beyinlerindeki kivrim ve
yaniklardan dikkate deger ol¢iide daha az karmagik ve daha
da simetriktir, oysa sempanze tiiriinden bazi bireylerde bun-
larin karmagikhig1 ve simetriden yoksun oluslar ¢arpicidir.
Bu durum, Bay Brocamin ¢izdigi gen¢ erkek bir sempanze-
nin beyninde de gorilmektedir. (L'Ordre des Primates, s.
165, resim 11.)

Beynin mutlak biiyiikliigii sorununa gelince, saghkl bir
insan beyninin en biiyigi ile en kiiciigi arasindaki fark, en
kiicikk saghklh insan beyni ile en biiyiik sempanze ya da
orangutan beyni arasindaki farktan daha biiytiktiir.

Ustelik bir ayrmnt1 vardir ki, bu konuda sempanze ve
orangutan maymunlarinin beyinleri insan beynine benzer,
ama bu ayrintiyla kendi altlarinda yer alan maymunlarin
beyinlerinden de ayrilirlar: bu ayrint: iki corpora candican-
tia'nin bulunmasidir; oysa cynomorpha'larda bu iki cisimcik-
ten yalniz bir tane vardir.

Bu olgulara gore, daha once dile getirdigim bir 6nermeyi,
bu 1874 yilinda, daha da vurgulayarak yinelemekte durak-
samiyorum.’4

"Sonug olarak, beyin yapisi sozkonusu oldugunda, agiktir
ki, insan, sempanze ya da orangutandan bu ikisi ile siradan
maymunlar arasindaki farktan daha az bir farkla ayrilir; ve

73 Flower, "On the Anatomy of Pithecia Monacus", Proceedings of the
Zoological Society, 1862.
74 Man's Place in Nature, s. 102.
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sempanzenin beyni ile insan beyni arasindaki fark, sempan-
ze beyni ile bir Lemur (makigil) beyni arasindaki farkla kar-
silagtirilinca hemen hemen 6nemsiz bir farktir."

Gonderme yapmis oldugum bildiride Profesor Bischoff bu
olumlamanin ikinei boliimiine kargi ¢ikmiyor, ama ilkénce
pek de konuyla ilgisi olmayan bir yorumla s6ze baslayarak
bir orangutanin beyninin bir Lemur'un beyninden ¢ok farkh
olmasinda sasilacak bir sey olmadigini soyliyor; ve sonra
stirdiiriiyor: "Birbiri ardisira bir insanin beynini bir orangu-
tan beyni ile, orangutanin beynini sempanze beyni ile, onun-
kini de bir goril beyni ile kargilastirirsak ve boylece, Hyloba-
tes, Semnopithecus, Cynocephalus, Cercopithecus, Macacus,
Cebus, Callithrix, Lemur, Stenops, Hapale'den gecerek kar-
silagtirmamaz siirdiiriirsek, insan beyni ile bir orangutan ya
da bir sempanze beyni arasindaki kivrimlarin gelisme dere-
cesinden daha onemli, hatta ayni derecede 6nemli bir kopuk-
lukla kargilasmayiz."

Buna ilkénce soyle yanit verdim: yanhs ya da dogru ol-
sun, bu ag¢iklamanin, Man's Place in Nature adl1 yapitta bil-
dirilen, yalnizca beyin kivrimlarinin gelismesine degil, ama
beynin biitiinliyle yapisina iligskin olan 6nerme ile kesinlikle
hicbir ilgisi yoktur. Profesor Bischoff elestirdigi yapitin 96.
sayfasina bakmak zahmetinde bulunsaydi, orada, gercekten
de soyle bir bolim bulundugunu gorirdi: "Bugiinkii bilgile-
rimizin siirlari i¢inde bilebildigimiz kadar maymun beyin-
lerinin bi¢imleri serisinde gergek bir yapisal kopukluk varsa
da bu boslugun insan ile insan-bi¢imli maymunlar arasinda
degil, onlarin altinda yer alan maymunlar ile soy merdiveni-
nin en altlarinda ya da bagka terimlerle biiyitkk maymunlarla
Eski ve Yeni Diinya maymunlar: ve Lemurler arasinda ol-
masi dikkate deger bir durumdur. Simdiye kadar incelenmis
olan her Lemur maymununun, gergekte, yukardan kismen
gorilebilen bir beyincigi, arka boynuzu (posterior cornu) ve
hippocampus minoru ile birlikte az¢ok giudiik bir arka lobu
vardir. Her ipek maymunun (marmoset), her Amerikan may-
mununun, her Eski Diinya maymununun, her sebegin, ya da

284



her insan-bi¢imli biiyyiik maymunun, tersine, beyin loblari-
nin arkaya dogru tamamiyla maskeledigi bir beyincigi ve iyi
gelismig bir hippocampus minor ile genis bir arka boynuzu
(posterior cornu) vardir."

Bu acgiklama, dile getirildigi donemde bilinenlerin tam
anlamiyla titiz bir 6zetidir; ve o zamandan beri kaydedilen
yeni bir olayla, yani Siamang ve Howling maymunlarinin
arka loblarindaki gorece sinirh bir gelismenin bulunmasyla,
o da ancak goriinuste zayiflatilmigtir. Bu iki maymun tiri-
niin arka loblarinin olaganiisti kisaligina karsin, hi¢ kimse
bu tiirlerin beyinlerinin Lemur'lerin beyinlerine pek az yak-
lagtigin ileri siiremiyecektir. Ve Profesor Bischoffun agikla-
namaz bir bigimde yaptig1 gibi, Hapale maymununu dogal
yerinden atmak yerine, biz, Profesoriin siralamay: yegledigi
hayvanlar dizisini yeniden soyle siraliyoruz: Homo, Pithecus,
Troglodytes, Hylobates, Semnopithecus, Cynocephalus, Cer-
copithecus, Macacus, Cebus, Callithrix, Hapale, Lemur, Ste-
nops; ve yeniden bu dizideki biiyiikk kopuklugun Hapale ile
Lemur arsinda oldugunu ve bunun, bu dizinin birbirlerini iz-
leyen terimlerinden herhangi ikisi arasindaki kopukluktan
onemli ol¢iide daha genis bir kopukluk oldugunu yeniden
olumlamay1 goze aliyorum. Profesor Bischoff, kendisi daha
bu konuda yazmadan ¢ok once, Gratiolet, Lemurleri, tam da
ayni, beyinsel karakterlerindeki fark olciitiine gore geri ka-
lan 6teki Primate'lardan ayirmayi énerdigini ve Profesor Flo-
wer'in Java Loris'inin beynini incelerken asagidaki gozlemle-
rini not ettigini dikkate almiyor.”®

"Ozellikle dikkate degerdir ki, arka lobun gelismesinde,
ortak kaniya gore bagka bakimlardan bu Lemur familyasina
yakin sayilan maymunlarda, yani Plathyrhin (yassiburunlu
maymun) grubunun alt iiyelerinde ufalmis yarimkiireli Le-
mur beynine yaklasan higbir sey yoktur."

Ergin beyninin yapis1 sézkonusu oldugunda, demek Kki,
su son on yil boyunca onca arastirmacinin ¢aligmalarinin bil-
gilerimize yaptiklar: ¢ok biiyiik katkilar, 1863 yilinda yapti-

75 Transactions of the Zoological Society. c. v, 1862.

285



gim aciklamayi bastan asag1 dogrulamaktadir. Ama ergin in-
san beyinleri ile biiyitk maymun beyinleri arasindaki benzer-
lik bir kez kabul edildikten sonra, onlar gene de gergekte ¢cok
farkhdirlar, ¢iinkii gelisme tarzlarinda temel degisiklikler
ortaya koyarlar denilmektedir. Onlarin gelismeleri arasinda
bu cesit temel farklar gercekten var olsayds, hi¢ kimse bu ka-
nitin giciini kabul etmeye benden daha istekli olmayacakt.
Ama ben bu temel gelisme farklarinin gergekte var oldugunu
kabul etmiyorum. Tersine, insanin beyni ile biiyyiik maymun-
larin beyinlerinin gelismesi arasinda temel bir uyum, bir
kargihkhlik vardir.

Gratiolet, biiyiikk maymunlarin beyinlerinin gelismesi ile
insan beyninin gelismesi arasinda temel bir fark bulun-
dugunu ilk agiklayandir, bu fark sundan ibarettir: biiyik
maymunlarda ilk beliren yariklar beyin yarimkiirelerinin
arka bolgelerinde yer alan yariklardir, oysa insan doélitiinde
yariklar ilkonce alin loblar: iizerinde goriiniirler.76

Bu genel agiklama iki gozleme dayanmaktadir: bunlar-
dan biri, neredeyse dogum zamanina ulasmis bir Gibbon ma-
ymunu doliiti ile ilgilidir: bunun beyninde arka lob kivrim-
lar1 "iyi gelismis"ti, oysa alin (6n) loblari1 kivrimlar: "belli be-
lirsiz"di,”” (l.c., s. 39), ve ikincisi, 22-23 haftalik bir insan dé-

76 Biitiin maymunlarda arka pliler ilkénce geligirler; én pliler daha son-
ra geligirler, bunun gibi occipital vertebra ve parietal vertebra doliitte goreli
olarak ¢ok biiyiiktiirler. Insan, ilk belirtilmis olan alin plilerinin belirme
donemi konusunda dikkat g¢ekici bir istisna gosterir; ama alinsal lobun ge-
nel gelismesi, yalnizca hacmiyle dikkate alindiginda maymunlarin da
bagholduklar1 ayn:1 yasalar1 izler." Gratiolet, Memoires sur les plis céré-
braux de I'homme et des Primates, s. 39, tablo 1v, resim 3.

77 Gratiolet'nin kendi ozel sozleri soyledir (l.c, s. 39): "S6z konusu déliit-
te art beyin plileri iyi gelismiglerdir, oysa alinsal -6n- lobun plileri ancak be-
lirinektedirler.” Bununla birlikte (Tablo 1v, resim 3) Rolando yarigini ve alin
yariklarindan bir tanesim yeter bir agiklikla gostermektedir. Boyleyken,
Bay Alix, "Notice sur les travaux anthropologiques de Gratiolet" adh
yapitinda (Mem. De la Société d’Anthropologie de Paris, 1868, s. 32) soyle
yaziyor: "Gratiolet, son derece yiiksek bir maymunun, insana ¢ok yaklagmig
oldugundan en yetkili dogabilimcileri tarafindan insansi (anthropoides)
maymunlar arasinda sinuflandirilan bir Gibbon maymunun délitini ince-
leme firsatini ele gegirmistir. Ornegin Bay Huxley bu insansilar siniflandir-
masinda hi¢ duraksamiyor. Pekala, demek ki, Gratiolet, daha alinsal lob
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latiine aitti; Gratiolet, bu konuda, insula'nin (adacik) agikta
oldugunu belirtiyor, ama bununla birlikte "6n lob ¢entiklerle
(incisures) kapl, az derin bir yarik bu donemde zaten ¢ok
ufak olan arka lobun ayrimini isaret ediyor. Beyin yiizeyinin
geri kalan1 heniiz tamamiyla diimdiiz, pirizsiz."

Bu beyinden ii¢ goriiniim adi gegen yapitin I1. Tablosun-
da 1, 2, 3, resimlerde verilmistir. Resimler yarim kiirelerin
sirasiyla ist, yan ve alt goriiniimlerini gostermektedir, ama
i¢ goriunimini gostermiyor. Sekil, Gratioletnin yaptig:
tanimlamayi hi¢ de desteklemiyor, ¢iinkii yarim kiirenin yi-
zeyinin arka yarisindaki (6n-sakak, antero-temporal) yark
on yar1 iizerindeki ¢ok belirsiz yariklarin herhangi birinden
daha belirgin. Sekil dogruysa hig¢bir bigimde Gratiolet'nin
cikardig1r sonucu dogrulamiyor: "Demek ki bu beyinler ile
[yani bir Callithrix ve bir Gibbon beyni ile] bir insan doélitii-
niin beyni arasinda temelden bir fark vardir. Insanda sakak
plileri belirmeden ¢ok 6nce, alin plileri var olmaya galisiyor-
1ar¥

Bununla birlikte, Gratioletnin zamanindan bu yana
Schnidt, Bischoff, Pansh’8 ve 6zellikle de Ecker,’® beyin kiv-
rimlarimin ve yarnklarimin gelismesini ¢aligmalarina konu
edinmiglerdir; Ecker'in yapiti yalniz en sonuncu olmakla
kalmiyor, bu konuda daha 6nceki ¢aligmalan geride birakan
cok daha eksiksiz bir ¢aligmadar.

Onlarin ¢aligmalarinin son sonuglar: soyle 6zetlenebilir:

1. Insan déliitiinde Sylvius yang délyatag1 gebeliginin
ugiinci ay1 boyunca bigimlenir. Bu ay i¢inde ve dordiinci ay

tizerinde pli bulunmazken temporo-sfenoid lobun kivrimlarini [beyin tabam
altindaki kama bigimindeki kafatasi kemigi ve o bélge] geligmis olarak
gormiistiir. Oyleyse insanda beyin kivrimlan alfadan-omegaya dogru sira-
lamasiyla belirirler, oysa maymunlarda bu siralama omegadan-alfaya
dogrudur demek yetkisine sahipti.

78 "Ueber die typische Anordnung der Furchen und Windungen auf den
Grosshirn-Hemisphaeren des Menschen". Archiv fiir Anthropologie, 1,
1868.

79 "Zur Entwirckelungs Geschichte der Furchen und Windungen der
Grosshirn-Heinisphaeren im Foetus des Menschen". Archiv fiir Anthropolo-
gie, 111, 1868.

287



boyunca beyin yarikiireleri (Sylvius yariginin ¢ukurlagmasi
bir yana birakilirsa) puriizsiiz ve yuvarlaktir ve beyincigin
de tizerinden tasacak bi¢cimde geriye ¢ikiktir

2. Gergek yivler (sulci-scissures) dolut yasaminin dor-
diincii aymin sonu ile altinc1 ayinin bas1 arasindaki donem
icinde belirmeye baslarlar, ama Ecker bunlarin yalniz beliris
anlarinin degil beliris siralarinin da c¢ok biiyiik bireysel cesit-
lentneler gosterdigini belirtmeye ozen gosterir. Gene de hig-
bir durumda alin ve sakak yivleri asla ilkonce belirmezler.

Ilk belireni, aslinda, (déliitiin bu yiiziinii incelemedigi
anlagilan Gratiolet kuskusuz bunu gézden kagirmistir), —
gerek i¢c-diisey yiv, gerek calcarin yivi (mahmuz-hippocam-
pus minor) sézkonusu olsun, bu iki 6ge birbirlerine ¢ok yakin
olduklarindan ve olasilikla birbirleri icine girdiklerinden—
yarikiirenin i¢ yiuziinde yer alir. Kural olarak bu ikisinden
daha 6nce belireni artkafa-cepersel (occipito-parietal) yividir.

3. Bu siirenin sonraki kesiminde art-¢cepersel (occipito-
parietal) ya da "Rolando Fissiirii” de denilen bir baska yarik
geligir ve altinc ay i¢inde alin, yan yariklar da bunu izlerler.
Bununla birlikte, bunlardan herhangi birinin her zaman
herhangi bir bagkasindan 6nce belirdigi yolunda acgik secik
bir kanitimiz yoktur; ve dikkate degerdir ki, Ecker'in tanim-
ladig1 ve resmini ¢izdigi donemindeki beyinde (l.c., s. 212-13,
Tablo II, resim 1, 2, 3, 4), maymun beyninde o kadar karak-
teristik olan 6n-sakak olugu (sulcus ya da scissure parallél),
Rolando Fissiiriinden daha iyi gelismis degilse, en az onun
kadar geligmistir ve asil alin yangindan ¢ok daha belirgin-
dir.

Olgulan su andaki durumlan ile ele aldigimizda, bana
oyle geliyor ki, insan déliitiiniin beyninde yarik ve kivrimla-
rin belirme sirasi genel evrim ogretisi ile ve insanin maymu-
na benzer bir bigimden evrim yoluyla geldigi goriisii ile —her
ne kadar bu s6zkonusu maymuna benzer ilk bi¢im, kusku-
suz, zamanimizda yasamakta olan Primatelarin herhangi
bir iiyesinden bir¢ok bakimlardan farkh olsa da— tam bir
uyum i¢indedir.
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Von Bauer, bundan elli y1l 6nce, birbirlerine akraba olan
hayvanlarin gelismelerinin seyri boyunca ilkénce ait olduk-
lar1 daha biyiik gruplarin karakterlerini edindiklerini ve
daha sonra adim adim kendilerini, ailelerinin, cinslerinin ve
turlerinin sinirlar: igine alan karakterleri edindiklerini bize
ogretti; ve aym1 zamanda daha ist diizeyde bir hayvanin
gelisme asamalarindan hig¢birinin daha alt diizeydeki higbir
hayvanin erginlik kosulllarina tam olarak benzemedigini de
ogretti. Bir yavru kurbaga yasaminin belirli bir doneminde
bir baligin butiin karakterlerine sahip olduguna gore, ve o
daha ileri bir asamaya ge¢medik¢e baliklar grubuna kon-
masi gerekecegine gore, bir kurbaganin balik olma kosulun-
dan gegctigini soylemek tamamiyla dogrudur. Ama iribas yav-
ru kurbaganin bilinen baliklardan ¢ok farkh oldugu da bir
gergektir.

Gene bunun gibi, insan doéliitii beyninin besinci ayinda
yalmizca genellikle maymununkine degil bir Arctopithecine
ya da marmoset-benzeri bir maymununkine benzedigi soyle-
nebilir; ¢iinkii onun beyin yarikiireleri, biiyiik arka loblariy-
la ve tizerinde Silvius ve Calcarine yariklarindan baska ya-
rik bulunmamasi gibi 6zellikleriyle ancak Arctopithecine Pri-
mates maymunlarinda bulunan karakterleri gostermektedir.
Ama Gratioletin belirttigi gibi, sozkonusu beynin genisge
acik alan Silvius yarigi ile zamanimizdaki herhangi bir mar-
moset maymunundan ayrildig1 da aynmi derecede dogrudur.
Kuskusuz daha ileri agsamadaki bir mormoset dolutiinin
beynine daha ¢ok benzeyebilirdi. Ama marmoset'lerin beyin-
lerinin gelismesi konusunda hic¢bir sey bilmiyoruz. Bizzat
yass1 burunlu maymunlarda benim bildigim biricik gozlemi
de Pansch'a bor¢luyuz. Pansch, bir Cebus Apella délitiiniin
beyninde Silvius yarigina ve derin calcarine yariga ek olarak
bir de pek sig bir on-sakak (antero-temporal) yarik (Gratio-
let'nin paralel yarigini) bulmustur.

Simdi, bu olgu, beyin yarikiirelerinin dig yiiziiniin 6n
yarisi uizerindeki basit yarik izlerinden baska iz ya da higbir
iz gostermeyen yassiburunlularda ve onlar gibi Saimirilerde
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on-sakak (antero-temporal) yangin gosterdigi durumla bir-
likte distiniiliirse, Gratiolet'nin, yassiburunlularda beyin
uzerindeki arka yariklar on yariklardan daha once belirir
varsayimini destekleyen tartisma gotiirmez bir kamit sun-
maktadir bize. Ama bundan, yassiburunlulara (Platyrhini)
uygulanan kuralin uzunburunlulara (Catarhini ) da uygula-
nabilecegi sonucu ¢ikmaz. Kopek-bicimlilerde (Cynomorpha)
beynin gelismesine iligkin, ne ¢esit olursa olsun, higbir bilgi-
miz yok; insan-bi¢imli (Anthropomorpha) maymunlara gelin-
ce, daha once soziini ettigimiz hemen hemen délyatag: gelis-
mesini tamamlamig bir Gibbon maymunu délatinin tani-
mindan bagka bir sey yok elimizde. Bugiinkii durumda, bir
sempanzenin ya da bir orangutanin beynindeki yariklarin
insan beynindeki yariklarla ayni diizen i¢inde, aym sirayi iz-
leyerek belirmediklerini gosterecek herhangi bir kanitin
golgesi bile bulunmuyor.

Gratiolet 6nsoziine su 6zli sozle bashyor: "Bilimlerde so-
nu¢ cikarmada fazla acele etmek tehlikelidir." Inamyorum
ki, yapitinin esas béliimiinde, insanlar ile biiyiikk maymunlar
arasindaki farklar iizerine tartigmaya basladig1 zaman, on-
sozdeki bu kurtaric1 vecizeyi unuttu. Memeli hayvanlarda
beynin gercek bicimde kavranmasina en dikkate deger kat-
kilardan birini saglamig olan bu yetkin yazar, aragtirmalar-
daki ilerlemelerden yararlanmasi i¢in yeteri kadar yasamis
olsaydi, hi¢c kugkusuz, kendi verilerinin yetersizligini kabul
etmekte kendisi en basta gelecekti. Bahtsizlik surada ki,
onun vardig1 sonuglardan, bu sonug¢larin neye dayandigini
degerlendirmek yeteneginden yoksun insanlar, karanlhke¢ilig:
(obscurantisme) destekleyen kamtlar olarak yararlanmiglar-
dir.80

Gratiolet'nin, sakak bolgesi ya da alin bolgesi yarik-
larinin  beliriglerindeki siralamaya iliskin varsayimi, ister
dogru ister yanhs olsun, direngen bir olgunun saptanmasi
onemlidir: yani ister temporal (sakak), ister frontal (alin) ol-

80 Ornegin, Rahip Bay Lecomte ve "Darvinizm ve Insamin Kékeni',
1873 adin1 tagiyan o korkung brosiirii.
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sun, insan beynindeki yariklar belirmeden once, dolit (foe-
tus) halindeki insan beyni, ancak Primates ad1 verilen 6teki
maymunlarin (Lemur maymunlari ayri tutulursa) en alt gru-
bunda bulunan karakterleri gosterir; insanin, oteki may-
munlarin (Primates) da tiiredikleri aym belirli bir bi¢imin gi-
derek degisime ugramasimin bir sonucu oldugu dogru ise,
insan beyninin bu o6zelligi gostermesi tam da olmasini bekle-
memiz gereken bir durumdur.
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