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Merhaba,

Bu hafta kapagimiza ¢agdas Titk¢e edebiyatin 6nemli
isimlerinden Ziilfi Livaneli'yi tasidik.

Okan Cile konusan Livanelinin son kitabi Balik¢1 ve
Oglu, Inkilap Yayinlari tarafindan yayimlandi.

Ebru Thwaites Diken'in ‘Siyaset ve Dinin Gosterisi’
kitabi Metis Yayinlar1 tarafindan yayimlandi. Caligmada
Ulak, Takva, Itirazim Var, Iftarlik Gazoz, The Imam,
Golgesizler filmleri inceleniyor. Soner Sert yazdi...

Karel Capek’in ‘R.U.R’ kitabi ¢izgi roman haliyle Telemak
Yayinlar1 tarafindan yayimlandu. Kitap, insanin yerini
teknolojik tiretimler aldiginda bunun sonunun nereye
varacagini sorguluyor. Emek Erez inceledi.

Burcu Karakas, ‘Biz Her Seyiz’ ¢alismasinda iki soruya
yanit artyor: “Diyanet Isleri Bagkanligy, nasil oldu da bu
konuma geldi?” ve “Diyanet, eristigi ayricalikli konumda
nasil ¢aligmalar yapiyor?” Ali Bulunmaz’in kaleminden...

Haydar Akin'in ‘Delilik, Melankoli, Cinlenme’ ¢alismast,
Verba Yayinlari tarafindan yayimlandi. Akin'in galigmast,
Bat1 diinyasinda “6tekilerin” tarihini gézler dniine
seriyor. Tuna Arigii¢ inceledi.

Victoria Williamson'in romani ‘Kelebek Zihinli Cocuk;,
Geng Timas Yayinlar1 tarafindan yayimlandi. Yazar, yeni
diinyada yasanan zorluklar1 edebiyatin tiim olanaklarini
kullanarak ¢ocuklara aktariyor. Erhan Yilmaz yazdi.

Prof. Dr. Sengiil Hablemitoglunun yeni kitabi “Yas
-Uzun Bir Veda’ Dogan Kitap tarafindan yayimlandu.
Hablemitoglu, “Yagam ve 6lim ¢evrimigi diinya ile i ice
gecti” diyor.

Marifet iltifata tabidir.

Iyi okumalar...

Anil Mert Ozsoy

Sayi: 164
Haziran 2021

Onceki sayida;

JULIAN BARNES...
Okuyucudan alacagim bir
mektup fikrimi degistirir
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Zulfu Livaneli:
insanhgin
utancidir bu!

e . :

Zulfa Livaneli ile aile, ask,
ebeveynlik, evlat, kadin
dayanismasi, dostluk, go¢
ve doga meselesini ele
aldigi yeni romant Balik¢l ve
Oglu'nu konustuk.




ZUulfu Livaneli ‘nin aile,
ask, ebeveynlik, evlat,
kadin dayanismasi,
dostluk, gé¢ ve doga
meselesini ele aldigi
yeni romani Balikgi
ve Oglu, inkilap
Yayinlari tarafindan
yayimlandi.

Vivonafa

BALIKCI VE OGLU

L T inacnde 94,

Balik¢i ve Oglu , Zulfu Livaneli,
140 sayfa, inkilap Kitabevi, 2021.

tlfi Livaneli, son romani Balik¢i ve Oglu'n-

da Ege balik¢ilarinin ve gé¢menlerin yasa-
diklarini kaleme aliyor. Livaneli, son yillarin en
biiyiik vahsetlerinden ‘g6¢menligi’ balik¢1 Mus-
tafa, Mesude ve Samir bebek iizerinden anlati-
yor.

Balik¢1 ve Oglu, Ege’nin tarihinden bugiinii-
ne, balik ciftliklerine ve rant hirsiyla daglara,
kiyilara saldiran sirketlerin yarattigi ekolojik
yikima dair bir¢ok tespitte bulunuyor. Roman
aynizamanda go¢menlerin bir bilinmeze dogru
goze aldiklar1 yolculugu, hayatta kalma gabala-
rin1 odagina aliyor.

Zuilfu Livaneli ile aile, ask, ebeveynlik, evlat,
kadin dayanismasi, dostluk, go¢ ve doga mese-
lesini ele aldig1 yeni romani Balik¢i ve Oglu'nu
konustuk.

Romanlar her ne kadar kurgusal olsa da ya-
zarin i¢inde yasadig1 toplumun gerceklerini
yansitan birer tarihi metin islevi de goriiyor.
Bundan onceki romanlarinizi da diisiindiigii-
miizde Balik¢1 ve Oglu, bu karsilagtirmanin
neresinde yer aliyor?

Soylediginiz gibi, yazar toplum denizinin i¢in-
de yiizen bir balik gibi biitiin akintilary, firtina-
lar1 duyumsamali ve yansitmali. Benim roman-
larimda da karakterler araciligiyla toplumun
sarsintilarinin duyuldugunu saniyorum. Daha
onceki romanlarimda tore cinayetlerinden dik-
tatorliige, gelenekten modernite sancilarina,
kusak ¢atismalarina, Roboski'den Gezi'ye ka-
dar bilincimize yansiyan pek ¢ok konu islendi.
Bu kez de Egenin yoksul balik¢ilar: ve caresiz
go¢menler girdi bu yaprya.



Yazar toplum
denizinin icinde
yuzen bir balik
gibi butun
akintilari, firtinalari
duyumsamali ve
yansitmali.

Balik¢1 ve Oglu’'nda gogmenlik, ekolojik so-
runlar ve rant meselesi yer aliyor. Bir yazar
olarak boyle bir hikayeyi anlatmak sizin i¢in
ne ifade ediyor?

Cagimizin sorunlar1 romanlarimda sosyolojik
ve diisiinsel boyutta yer almiyor. Olusturdugum
karakterlerin bilinglerine ve duygularina yapti-
g1 etkiler olarak anlatiliyor. Bence roman yazi-
minin vazge¢ilmez kosuludur bu. Ortega y Gas-
set “Ben kendimin ve ¢evremin toplamiyim”
demisti. Dogrudur. Hi¢birimiz bir cam fanus
icinde yagsamiyoruz. Cevremizdeki insanlar, do-
ganin tahribi, kapitalizmin saldirilar1 hayatimi-
zin gercekleri. Ben de bu toplumda yasayan bir
kisi olarak, beni iizen, yoran ve degistirmek i¢in
miicadele ettigim kosullar1 romanlarima yansi-
tiyorum elbette.

‘HER iLHAM HAYATTAN GELIR...

Balik¢1 Mustafa ve esi Mesude Balik¢1 ve Og-
Iv’'nun ana karakterleri. Bir yazarin karakter
yaratimini nasil degerlendiriyorsunuz ve sizin
ilhaminiz nerden geliyor?

Her ilham hayattan gelir elbette. Marcel Proust’a
karakterlerini ger¢ek hayattan alip almadigini
sormuslardi. O da evet demisti, her karakterde
yaklagik sekiz yiiz kisi var. Ilhami hayattan ali-
yoruz ama bunu birebir yansitirsak adina sanat
denmez. Binlerce izlenim, imge, diisiince, hayal,
bir ¢i¢ek diirbiiniinii sallarcasina i¢ ice gecip yeni
kompozisyonlar olusturuyor. Bence bir roma-
nin asil degeri, yarattig1 karakterlerle dlgiiliir. O
karakterler bir tanidiginiz, ruhunu, psikolojisi-
ni bildiginiz kisilere doniislirse roman gorevini
yapmis demektir.



Cagimizin sorunlari
romanlarimda
sosyolojik ve
dusunsel boyutta
yer almiyor.

Olusturdugum
karakterlerin
bilinclerine ve
duygularina yaptigi
etkiler olarak
anlatiliyor.

Tiirkiye’de ve diinyada yoksulluk, vahsi kapi-
talizmin yarattig1 bir gercek. Balik¢i ve Og-
Iv’nda da yoksul, ekmegini denizden ¢ikaran
bir ailenin dramini goriiyoruz. Bu dramin
etrafinda gelisen pek ¢ok olayin icinde okur
kendini sorguluyor ve empati giicii artiyor.
Yazarken bu empatiyi nasil kurdunuz?

Giintimiiziin diinyasinda ve Tiirkiye’de yoksul-
luk en 6nemli sorunlardan biri. Emegin somii-
riilmesi, bir yanda akla ziyan servetler birikirken
ote yanda gidaya, ilaca, temiz suya erigemeyen
kitlelerin sapir sapir kirilmasi, gogler, birbirini
izleyen felaketler Mustafa ve Mesudenin bilin-
cine yansidig1 bi¢imiyle hayatimiza giriyor. Bu
karakterleri cok sevdim ben. Yazarken onlarin
derdiyle dertlendim, onlarin sevincine, kaygisi-
na, mutluluguna, mutsuzluguna katildim.

‘PSIKOLOJi OLMAZSA OLMAZIDIR
ROMANLARIN...

Psikoloji unsurunu da goriiyoruz karakterler-
de...

Psikoloji olmazsa olmazidir romanlarin. 2500
y1il 6nceki Yunan trajedilerinden bu yana insan
psikolojisi ¢ok da degismiyor. Sosyal ortamda
yasayan bir insanin derisinin altina girip, kalbi-
ne, duygularina ulasabilmek, roman sanatinin
temel gorevi. Zaten karakterlere can verebilme-
niz sadece onlarin psikolojik derinliklerine ine-
bilmekle miimkiin oluyor. Yoksa kalip olarak
kaliyor.

Baba ve Oglu, Egeli balikg¢1 bir ailenin basin-
dan gecen olaylar1 islese de biliyoruz ki go¢-
men meselesi gecmisten bugiine egemenlerin
yoksul halklar iizerinde yarattigi en biiyiik
trajedilerden biri... Boylesine evrensel nite-



GUnumuzun
dunyasinda

ve Turkiye'de
yoksulluk en onemli
sorunlardan biri.

Emegin sdmurulmesi,

bir yanda akla

ziyan servetler
birikirken ote yanda
gidaya, ilaca, temiz
suya erisemeyen
kitlelerin sapir sapir
kirilmasi, gocgler,
birbirini izleyen
felaketler Mustafa ve
Mesude’'nin bilincine
yansidigi bicimiyle
hayatimiza giriyor.

likte bir meseleyi yerel motiflerle isliyorsunuz.
Bir cografyadan diinyaya seslenmek nasil bir
duygu?

Bagka tiirléi bir yolunu bilmiyorum zaten. Bir
koyiin insanlarini derinlikli bir bicimde yazar-
saniz, diinyadaki biitiin toplumlarin temel ger-
¢eklerini anlatmis olursunuz. Goé¢menlik ise
biyiik bir trajedi. Sadece Akdeniz’de 16 bin gog-
men can verdi. Savastan, acliktan, 6limden zu-
limden kagan insanlard: bunlar. Niye gd¢iiyor
bu insanlar? Bu kadar biiyiik tehlikeleri neden
goze aliyorlar. Demek ki yasadiklar1 kosullar
olimden de beter. Insanligin utancidir bu.

‘HALKLARI SEFALETE, IS SAVASA, HAS-
TALIKLARA MECBUR BIRAKTILAR’

Diinyanin ve Tiirkiye’nin politikasin1 nasil
buluyorsunuz?

Zengin Bat1 iilkeleri insafsiz bir katilik i¢inde.
Kolonyal somiiriiyle, Asyanin Afrika’nin, Giiney
Amerikanin zenginliklerini caldilar. Halklar:
sefalete, i¢ savasa, hastaliklara mecbur birakti-
lar. Simdi de oradan kagan insanlara kapilarini
kapatiyorlar. Tirkiye ise Suriyeli kardeslerimizi
aliyor ama bagka tilkelerden gelenleri geri gon-
deriyor. Suriyeli go¢gmenleri de AB’ye kars1 koz
olarak kullaniyor. Yine de en ¢ok go¢gmen kabul
eden tilke olma 6zelligi var tabii.

Yurt disinda gecirdiginiz yillar1 goz oniine
alindiginda bu durumun eserlerinize etkileri
nasil oldu?

Bir fikir ve sanat is¢isi sirgiinde yasadig1 zaman,
yerinden sokiiliip bagka bir topraga dikilen agag
gibi hisseder kendini. Koklerini yitirdigi duygu-
suna kapilir. Kuruma tehlikesi vardir. Bu yiiz-



Edebiyatta modalara
kapilmamak
gerekiyor. Bunlari
soyleyerek mesajli,
yavan, bicime
aldirmayan

kitaplar yazilmasini
savunmuyorum
elbette. Ama son
yillarda bicimle ¢cok
ugrasiliyor.

den iilkesini, diinti ve yarini ile diistinmeye bas-
lar. Oysa o sirada iilkede kalan yurttaslar1 bugiin
olup bitenlerle mesguldiir. Siirgiin, ac1 ¢ektigi bu
stirecte, llkesinin ve kiiltiiriiniin tarihselligini
kavrar ve bu durum eserlerine yansir.

‘SOZ SANATLARI TOPLUMLARI
DONUSTURUR

“Edebiyat insandan uzaklastirild1” diyorsu-
nuz. Edebiyat Mutluluktur kitabinizda ede-
biyatin kapitalist sistem ac¢isindan tehlikeli
olusundan s6z ediyorsunuz. Bu meseleyi acar
misiniz?

S6z sanatlar1 insanin kalbine giden bir yol bu-
lur ve toplumlar1 dontstiiriir. Edebiyat iktidar-
lar i¢in tehlikeli bir silahtir. Bu kadar ¢ok sair
ve yazarin 6ldiiriilmesinin sebebi budur zaten.
Simdi kapitalizm edebiyat: emekgilerin, yoksul
insanlarin, act ¢eken halklarin kendini ifade
edebilecegi bir sanat olmaktan ¢ikarip, anlam-
siz, konusuz, sadece bi¢gimle oynayan, kedinin
kuyrugunu kovaladig: bir oyun haline getirdi.

‘EDEBIYATTA MODALARA KAPILMA-
MAK GEREKiYOR’

Edebiyat bir yolsa bu yolda yiiriiyen geng ya-
zar adaylar1 neler yapmali?

Geng yazarlar bu tuzaklara diismezse kendileri
icin de toplum i¢in de iyi olur. Edebiyatta mo-
dalara kapilmamak gerekiyor. Bunlar1 soyleye-
rek mesajli, yavan, bicime aldirmayan kitaplar
yazilmasini savunmuyorum elbette. Ama son
yillarda bigimle ¢ok ugrasiliyor. Oysa bizim
ustalardan 6grendigimiz 6nemli bir kural var:
Her roman ve her konu kendi bi¢imini getirir.



insan merkezll
dunya e
elestirilerinin
bir parcasi
olarak: R.U.R

Karel Capek'in ‘R.U.R’

kitabi ¢cizgi roman haliyle
Telemak Yayinlari tarafindan
yayimlandi. Kitap, insanin e
yerini teknolojik Uretimler
aldiginda bunun sonunun
nereye varacagini sorguluyor.
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UR - Rossum’un Universal Ro-

botlari, Karel Capek, Cevirmen:

Martin Alacam, 256 syf,
Telemak Yayinlari, 2021.

[
Insan merkezli diinyay1 asindirma denemeleri,

giinlimiiz felsefi, politik tartismalarinin odak
noktasina yerlesmis durumda. Insani bir tiir ola-
rak kabul edip sorumlulugu alma meselesi, ger-
¢ekten de su an diinyanin sorunlarini asmak icin
onemli bir yerde duruyor. Insanin yapip etmeleri-
nin, dogayla iliskisinin genellikle insan ve kiiltiir
ikiligi tizerinden tartisilmas: da sikintili. Bu bizi
ikiligin i¢ine sikistirtyor, bagka tiirlii olmus olani
ya da olma imkanini gormemizi engelleyebiliyor.

“Insan sonrast” tahayyiiller, bu konuda farkli
bakis acilarini gérmemizi sagliyor. Avrupa mer-
kezci hiitmanizmin asilmasinin 6nemli oldugu-
nun altini ¢izen, Braidotti gibi diistiniirler bize
bulundugumuz diinyada baska iliskilenmelerin
olabilecegini hatirlatiyor. Himanizm elestirileri
bilim-teknige dayali ilerlemenin sorunlariyla da
kesisiyor ¢iinkii bu bakis, insan1 devamli olumlu
olarak ileriye dogru hareket edecegi diiz bir ¢izgi-
ye yerlestirirken, ona bir efendi konumu bigiyor.
Bu da elbette insan merkezli bir diinyanin ortaya
¢ikmasinda 6nemli bir etkiye sahip. Ancak bilimi
tamamen olumsuzlamanin da ¢ikis olamayaca-
gin1, ozellikle popiilist liderlerle anilan, hakikat
sonrasi adi verilen donemde, bunun bir sekilde
anti-entelektiializmi besledigine, bilim karsitlig1-
nin a1, iklim krizi gibi konularda kapitalizmin
islevsellestirdigi bir seye doniistiigiine de tanik
olduk, oluyoruz. Ciinkii bilimsel bilgiye stipheci
yaklagmakla, bilim karsit1 olmak arasindaki fark
belirsizlestirildi. Bu nedenle bilime ve teknige
bakisimizi bagka iliskilenme bi¢imlerini g6z ard:
etmeden siirdiirebilmenin yollarini aramak da
bugiinkii diinyanin 6niinde duran sorunlardan.

Bunlar1 diisiinme nedenim, Modern Cek edebi-
yatinin 6nemli isimlerinden kabul edilen Karel
Capek’in ‘R.U.R ‘Rossum’un Universal Robotla-
r1” adli kitabi. Kitap, bilim kurgu bir tiyatro oyu-



‘R.U.R’, iscilerin
yerini robotlarin
aldigi dunyanin
sonunun, insanin
sonu olabilecegine
dair bir tahayyul
sunuyor.

nu olarak yazildig1 donemde epey ses getiriyor,
Telemak Yayinlari, Katetina Cupova’nin gizimle-
riyle yeniden hayat verdigi bu kitabs, ¢izgi roman
héliyle Martin Alagam ¢evirisiyle basti. Metnin,
gizgilerin etkisiyle sinemasal bir etki hissettirdi-
gini de hatirlatayim. Kitap, Birinci Diinya Sava-
sinin donistiirdigli diinyanin nasil bigimlene-
cegine dair bir dngdriiden yola ¢ikarak, insanin
yerini teknolojik tiretimler aldiginda bunun so-
nunun nereye varacagini sorguluyor. Ancak met-
nin asil meselesinin, hiitmanizm elestirisi ve yu-
karida kisaca bahsettigimiz bilim ve teknikteki
gelismelerin insan tiiriiniin yagamini nasil degis-
tirebilecegi hakkinda elestirel bir yaklasim getir-
mek oldugu séylenebilir.

Iscilerin yerini robotlarin aldig1 bir diinyanin so-
nunun, insanin sonu olabilecegine bir tahayyiil
de sunuyor kitap. Karel Capek’in bu metninin
bir 6nemi de diinyaya robot kelimesini kazandir-
mis olmasi. Metin sayesinde, su an yasadigimizin
1920’lerde nasil hayal edildigine bakarken, insa-
nin ilerleyen bilim teknik ile birlikte bir yandan
efendi misyonu kazanmaya ¢alistigina ancak di-
ger yandan bundan endise duyduguna da tanik
oluyoruz. Simdilerde insan iiretimi seylerle bas-
ka iligkilenme bicimlerini tartisirken, metin bize
robotlarin tamamen bagka ve yabanci algilandig:
bir diinyanin bakis agisini getiriyor.

MUHENDIS Mi DOGA MI?
“Hangi is¢i en iyisidir?”

“Sadik olan mi1 diiriist olan mi?”
“Hay1r! En ucuz olan”

“Ihtiyaci en az olan”



Capek’in metni bu sorularla agiliyor. Ucuz is
giicli ve ihtiyaci insana gore daha az olacak bir
makine, insani dertlerinden kurtaracak, onu
diinyanin efendisi yapacak. Kitaptaki bilim in-
saninin bakist bu. “Miithendisin {iriinii doganin
irtintinden daha ustiindiir” felsefesiyle olusan
bir diinya yaratiyor yazar ve bunu metin bo-
yunca sorunsallastirryor. Tiim isleri robotlarin
yaptigl, insana sadece hiitkmetmenin kaldig: da-
imi efendilik veren bir diinya bu ama sdyle bir
celiskisi var: “Mithendisin tiriinti doganin iiri-
niinden daha {tstiin” kabul edildiginde, doga-
nin drini olan insan, robottan hiyerarsik ola-
rak daha alt bir yere de konumlanryor. Bu da
aslinda kitabin sorun ettigi meselelerden birini
ortaya ¢ikariyor. Hiimanist bakis, bir yandan
insani diinyanin en iist mertebesine konumla-
maya ¢alisiyor, diger yandan ondan daha iistiin
olarak gordiigli mithendislik edimlerini olum-
luyor. Bu da sunu diisiindiiriiyor, insanin edim-
leri bir bakima kendisine zarar veriyor ki met-
nin geneline yerlesen “insanin kendi sonunu
getirecegi” fikri de boylece desteklenmis oluyor.

Metnin sonrasinda ucuz olmalar1 ve insandan
daha ¢ok is gormeleri nedeniyle diinyanin bas-
ka yerlerine dagiliyor robotlar. O kadar yaygin
hale geliyorlar ki insana yapacak pek is kalmi-
yor, varlig1 bu robotlara efendilik etmeye indir-
genen bir tiir ortaya cikiyor. Boylece, robotla-
rin yaraticist Rossum’un bakisiyla insana bakis
da degisiyor: “Insan anatomisine bir bakmis ve
usta bir mithendisin daha iyi bir is ¢ikaracagi-
na kanaat getirmisti, kor bagirsak, bademcik,
gobek deligi, lenf bezleri... Bir siirii liizumsuz
sey.” Insan da artik bilimin deney malzemesiy-
di nihayetinde, kendisini efendi olarak kurmak
icin ¢iktig1 yolda deney masasinda bir kadavra
olarak yatiyordu, mithendisin bakisi modern bi-
lim teknigin bakisiydi. Ve insan da bir sekilde
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makine olarak kuruluyordu, fabrika gorevlisi-
nin su ciimleleri bunu yansitiyor: “Zaten insan
hep lizumsuz isler pesinde degil mi?”, “Yirtyi-
se ¢ikmak, keman ¢almak, mutlu olmak gibi...”
Duygulari, haz aldig1 seyler, mutluluk kisacasi
bedenin ruhani yaninin artik kiymetli olmadi-
g1 bir diinyanin insanini anlatiyor bu ctimleler
ve ona bakisin da degistiginin gostergesi oluyor.

HELENA VE DUSUNDURDUKLERI

Kitabinilging yanlarindan biri,banakalirsakadin
karakter Helena ¢iinkii basta bahsettigimiz insan
iretimi makinelerle baska tiirli bir iligki kurma-
y1, onlara farkli agilardan yaklagmay1 deniyor.
Devamli ¢alistirilmalarina, hor goriilmelerine,
asksiz, isyansiz bir hayata mahkum edilmelerine
kars1 ¢ikiyor, onlarin varliklarini bir makinenin
otesinde taniyor. Ama diger yandan, insan yan-
11 bakis asilamiyor, onlara iyi davranmanin yolu
onlara insan gibi davranmak olarak tahayyiil
edildiginde robotlarin kendi varliklariyla kabul
gormesi imkansizlagiyor. Ayrica, “biz burada ya-
bancilar1 sevmeyiz” bakisi Capek’in metninde
gozlemledigimiz bir diger durum, robotlar birer
yabanci olarak insanlarin diinyasinda yer ediyor.
Ozellikle Helena’nin dadisinin soylemi, okurken
bu durumu ¢agristirtyor, onun goziinde robotlar,
“yabancy, igreng, giinahkar” yaratiklar. Insan tii-
riiniin kendi disinda kalanla iliskisini de hatirla-
tiyor bu bakis. Bunun pek ¢ok 6rnegini, “diinyay1
istila eden uzaylilar” anlatisinda goriiriiz. Daha
once hig iliski kurulmadig: diistiniiliirse bu “kotii
uzaylilar” anlatisinin altinda da bir bakima in-
sanin “bagka” ile kurdugu iliski bi¢iminin, iyi
bir yansimasini gorebiliriz. Capek’in metni, bi-
lim kurgu edebiyat1 agisindan diisiindiigiimiizde
epey erken bir tarihte Helena karakteriyle tam
olarak olmasa bile bunu agsmaya ¢alismis bir me-
tin ¢linkii hiitmanizm elestirilerinin bugiinde gel-



digi noktaya da temas etmemize izin veriyor. Gii-
niimiizde “insan sonrast” tahayvyiillerin yapmaya
calistig1 da biraz bununla ilgili ¢tinki sadece hii-
manizm elestirisi degil, diinyanin insan merkez-
li olmas1 sorunsallastirilirken yerlesik bakisin
yerinden edilmesi, insan/insan olmayan her seyi
kapsayan bir bakis gelistirme ¢abasi aslinda diin-
yanin tiim seylerini ve 6znelerini iliskilenmenin
parcasi kilmak gibi bir amaci tagiyor. ‘R.UR’
(Rossum’un Universal Robotlar1) metninin bazi
karakterlerinin bu agidan da degerlendirilebile-
cegini diisiindiim kendi okuma deneyimimde.

Ursula Le Guin, bir soylesisinde soyle diyordu:
“Bilim kurgu, insanlar1 kiiltiirel kabuklarindan
styrilmaya ve baska varliklarin kabuklarina davet
etmeye yardimci oluyor.” Katetina Cupovanin
¢izimleriyle igine girdigimiz Capek’in ‘R.U.R
‘Rossum’un Universal Robotlari”nin diinyas: da
aslinda okura kabuklarindan siyrilarak, robot
adi1 verilen insan iiretimi varliklarin dinyasiyla
iliskilenmeye ¢agiriyor. Metnin temel argiimani
hiimanizm elestirisi ve bilim-teknik temelli iler-
leme fikrinin sorgulanmasi olsa da bana kalirsa
bu kitapta sadece insan hakkinda diisiinmiiyo-
ruz. Antroposen adi verilen, insanin teknolojik
miidahalelerle, tiiketim kiiltiirtiyle diinyada ya-
ratt1g1 olumsuzluklarin ¢aginda yasarken, yillar
oncesinin ongoriistinden simdiki diinyaya bak-
ma sanst buluyoruz. Bu acilardan diistindiigii-
miizde Capek’in metni, klasik bir bilim kurgu
tiyatro metni olmayi siirdiirecek gibi goriintiyor.

1-Le Guin, U,, (2016), “Ursula K. Le Guin'le Konusmalar”, s.
33, (Der. Carl Freedman), (Cev. Burcu Erdogan), Istanbul:
Agora Yayinlari.

15



Sengul

Hablemitoglu:

Yas artik
dijital bir
fenomen

Prof. Dr. Sengul
Hablemitoglu’'nun yeni kitabi
‘Yas -Uzun Bir Veda’ Dogan
Kitap tarafindan yayimlandi.
Hablemitoglu, “Yasam ve
olum cevrimici dunya ile i¢
ice gecti” diyor.

>
(o]
)
N
:0
)
|
()]
£
c
©




Prof. Dr. Sengul
Hablemitoglu'nun
kisisel
deneyimlerinden,
yas terapilerinden
ve evrensel
orneklerden suzerek
olusturdugu yeni
kitabi ‘Yas -Uzun
Bir Veda’ Dogan
Kitap tarafindan
yayimlandi.

SENGUL HABLEMITOGLU

Uzun Bir Veda

Yas - Uzun Bir Veda, Sengul
Hablemitoglu, 200 syf,
Dogan Kitap, 2021.

Siyasi cinayetler, toplu katliamlar, ¢cocuklari-
nin kemiklerini arayan onurlu anneler, eli
kanli sistem ve daha bir¢ok tarifi miimkiin ol-
mayan acinin yasandigi bir cografyanin tam
ortasindayiz. Yasanan bunca acinin sonucunda
yasimizi nasil tutuyoruz? Yeni diinya yas an-
layisimizi nasil degistirdi? Pandemi siirecinde
yalniz kalan insanlarla nasil bir dayanigma ag1
kurmaliy1z?

Prof. Dr. Sengiil Hablemitoglu'nun Kkisisel de-
neyimlerinden, yas terapilerinden ve evrensel
orneklerden siizerek olusturdugu yeni kitab:
“Yas -Uzun Bir Veda'da tam olarak bu sorular
etrafinda sekilleniyor. Hablemitoglu,”Yas ar-
tik sanal bir fenomen. Yasam ve 6liim ¢evrimi-
¢i diinya ile i¢ ice gecti. Binlerce yildir 6liim ve
anma ritiielleri zamana ve fiziksel olarak cog-
rafi alanlara gore sabitlenmisken simdi sanal
oldu. Sosyal medya profilleri, anma web siteleri
ve istenilen zamanda erisilen ses kayitlar1 araci-
111 ile insanlar kayiplarinin fiziksel olmasa da
sanal varligini yasatabiliyorlar. Teknoloji kaybin
anlamini degistirdi” diyor.

Insanlik, tarihler boyunca kayiplar yasadi ve
bunun ardindan gelen duyguyla yer yer bas
etmeye calist1 yer yer de bu duyguya tutundu.
“Yas” olarak kavramlasan durumu nasil ta-
nimliyorsunuz?

Yas insanhigin ortak deneyimi. Ve en zorlayi-
c1 deneyimlerden, tstelik keske sadece pek ¢cok
duyguyla basa ¢ikmaya caligsak. Oyle kapsayici
bir deneyim ki, duygusal, diistinsel, sosyal, fi-
ziksel hatta ekonomik ve bazen politik boyutla-
r1 ile bizi kusatiyor. Biyopsikososyal bir siirece
dontisiiyor. Bunun anlami, kayip gercegi ile i¢
diinyamiz ve diger tiim degisen yasam kosul-
larimiz arasinda uyum saglayabilmek icin za-
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“Yas insanligin
ortak deneyimi.

Ve en zorlayicli
deneyimlerden,
ustelik keske
sadece pek ¢cok
duyguyla basa
ctkmaya calissak.
Oyle kapsayici

bir deneyim ki,
duygusal, dusunsel,
sosyal, fiziksel hatta
ekonomik ve bazen
politik boyutlari ile
bizi kusatiyor.”

mana yayilan tiziintiiden ¢ok daha fazlasinin
ortaya ¢ikmasi. Gosterdigimiz tepkiler ve ya-
sadigimiz degisim sakin bir kabulden, ciddi
yasamsal bir krize dogru genis bir yelpazede.
Demin soyledigim gibi, sadece duygusal degil.
Bizi, direnelim direnmeyelim degismeye, do-
niismeye yonlendiren bir siire¢. Dogrusu yanli-
s1, egrisi diizii olmayan, herkes i¢in farkli, kont-
rol edemedigimiz, birbirine benzese de nasil, ne
sekilde, ne zaman ortaya ¢ikacagini bilmedigi-
miz degisimlere neden olan bir deneyim. Belki
de burada en net yanit verebilecegimiz soruyu
sormak daha dogru olacak; yas ne degildir? De-
digimizde kolaylikla sunu séyleyebiliriz; yas bir
hastalik degildir. Neden oldugu pek ¢ok degisi-
me bakinca hastalik gibi gériinebilir, tam ola-
rak kisinin kendisini ve yasamini onarma sii-
recidir. Gegici, dogal ve gereklidir. Asamalar:
oldugu sdylenir ancak sirali, diizenli bir isleyisi
de yoktur. Sevdiklerimizi kaybetmek 6nleyebi-
lecegimiz, durdurabilecegimiz bir durum degil.
Istegimiz diginda katlanmamizi ve bir bedel
o6dememizi gerektiriyor. Ve kaybin bedeli duy-
dugumuz acry1 igledigimiz bir siireg; yani yas
tutmak.

‘KITABI YAZARKEN KiSISEL OLANI
BASUCUMA KOYDUM’

Kisisel ve akademik yas arasinda durmaya
gayret ederek kitabi olusturdugunuzu soylii-
yorsunuz. Akademik olarak yasa yaklasimi-
niz kisisel hayatiniza nasil yansidi?

Kitabin 6ns6ziinde bu sdylediginizi soyle acik-
ladim; yazarken kisisel olan1 basucuma koy-
dum, yasamim boyunca pek ¢ok kayip yasa-
muis, farkli kayiplara taniklik etmis biri olarak
hem yas danigmanlig1 deneyimlerimi hem de
ogrendiklerimi birlestirdim. Bu bir perspektif



“Kitabi yazarken
kisisel olani
basucuma
koydum, yasamim
boyunca pek cok
kayip yasamis,
farkli kayiplara

taniklik etmis

biri olarak hem

yas danismanligi
deneyimlerimi hem
de ogrendiklerimi
birlestirdim.

kazandiriyor insana, sonugta yasa dair litera-
tiirle glinliik yasam birbirini tamamladi. Bos-
luklar doldu ya da anlamlandiramadigim pek
¢ok agikta kalan durum yerini buldu. Travmatik
bir 6liim ve ardindan yarattig: travmatik siirec-
le ne yapacagimi 6grenmeye calistim, uzun bir
siiredir de 6grendiklerimi anlatmaya ve bagka
insanlara destek olmaya ¢alistyorum. Kitap bu
¢abalarimin bir ciktisi oldu.

‘YAS BITMIYOR, ACI AZALIYOR,
DONUSUYOR’

Yas bitiyor mu?

Once sunu sdylemeliyim, yas bitmiyor. Ac1 aza-
lryor, doniisiiyor. Bizi de doniistiiriiyor. Kaybi-
mizin anlamini bulmaya calisirken ac1 azaliyor.
Pek cogumuz bunu sezgisel olarak yapiyoruz.
Anlam1 bulmak goreceli ve kisiseldir. En zor,
en ac1 kayip her zaman kendi kaybimizdir. Kay-
bimizin anlamini sadece biz biliriz. Bu zaman
alan bir siireg. Aylar, yillar gecse de bize ait olan
o anlami bulamayabiliriz. Kabul etmekle basla-
yabilir kimi zaman, kimi zaman bir bagka kayba
taniklik ettigimizde anlami fark ederiz. Daha
dogrusu, kaybimizla yasamanin yolunu buldu-
gumuzda anlama da ulagmis oluyoruz. Burada
soylemeye calistigim sey su; anlama ulagmak
oliime ve nedenlerine dair bir kavrayisa ulas-
mak degil. Cogumuz hicbir zaman sevdikleri-
mizin neden artik yasamadiklarini asla anlaya-
mayacagiz. Ancak bunun bizim i¢in ne anlam
tasidigini bulabilme ihtimalimiz var. Fiziksel
varlig1 sona eren kisinin duygusal varlig1 devam
ederken, kaybimizla yeni bir iligki kurmus olu-
ruz. Kaybettigimiz kisi bizim i¢in artik gelecegi
olmayan bir hatiraya doniisiir. Bu hatiraya duy-
gularimizla karsilik vererek acimizi dindiririz.
Uziintiimiiziin yogunlugu azalir kendimize ya-
samimiza devam etmek i¢in izin veririz.



“Yas bitmiyor. Aci
azaliyor, donusuyor.
Bizi de donusturuyor.
Kaybimizin anlamini
bulmaya calisirken
acl azahyor.”

‘SAGLIKLI YA DA SAGLIKSIZ YAS SURECI
GiBi BIR TANIMLAMA DOGRU DEGII’

Aci, 6liim ve kaybi kabullenmenin zihinde be-
liren ve bas etmesi gii¢ sorular1 bertaraf etti-
gini soylityorsunuz. Bu siirecin ‘saglikly’ isle-
mesindeki temel motivasyon ve diistur nedir?

Acikgasi saglikli ya da sagliksiz yas siireci gibi
bir tanimlama yapmamizin dogru olmadigini
biliyoruz artik. Sagliksiz ya da saglikli diyebil-
mek icin kuracagimiz her ctimle bir 6n yargi ve
bir norm gibi gériinecektir. Oysa kurallar1 olan
bir siiregten s6z etmiyoruz. Ciinkii yas tutmak
geride kalan her insan i¢in bir ihtiya¢. Her-
kes icin siire¢ bu ihtiya¢ dogrultusunda sekil-
leniyor. Bu sirada, yas tutarken bir yandan da
olimiin bizden aldig1, sevdigimiz kisinin artik
olmadig: farkl: bir yasami stirdiirdiigiimiiz ger-
cegini kabullenmeye c¢alisiyoruz. Eskisinden
farkl: bir yasamin akisina girmek, enerjimizi,
duygu ve disiincelerimizi yavas yavas kayip-
tan uzaklastirarak hayata yoneltmeye basladi-
gimizda da kabullenme basliyor. Kaybettigimiz
kisiyi hatirlayabildigimizi sevmeye devam etti-
gimizi fark ettik¢e kabullenme gii¢leniyor. Ka-
bullendik¢e de hayata daha fazla katiliyoruz.

‘KRONIK YASA ASINA BiR TOPLUMUZ’

Yas:1 ¢esitlendiriyorsunuz. Bu noktada erte-
lenmis, kronik ve abartili yas dikkat cekici
basliklar olarak okur karsisina ¢ikiyor. Dogu
toplumlarinda yasin uzun ve agir bir sekilde
yasandig: asikar... Bir de yillar sonra ortaya
¢ikan travmalarin yasi var. Bu noktada kro-
nik, ertelenmis ve abartili yasin kisinin haya-
tindaki etkileri hakkinda neler soylersiniz?



“Saglikh ya da
sagliksiz yas sureci
gibi bir tanimlama
yapmamizin dogru
olmadigini biliyoruz
artik. Sagliksiz

ya da saglikli
diyebilmek icin
kuracagimiz her
cumle bir 6n yargi
ve bir norm gibi
gorunecektir.”

Dogu toplumlarinda yas kisisel bir deneyim
olmaktan c¢ikip toplumsallagiyor, hatta yasin
cinsiyeti oluyor. Normlara dayal1 bir siirece do-
nlisiiyor. Hatta inang sisteminin 6gretileri de
isin icine giriyor. Bu, yasin karmasiklasmasina
neden olabiliyor. Tabii biitiin bunlar 6znel ol-
maktan ¢ikartiyor yasi. Kronik yas ise, yasin
stireklilik hali. Sanki travmatik 6liimlerin yaz-
gis1 gibi. Cinayet, intihar, teror saldiris1 nede-
niyle yasanan kayiplar kronik yasa alan agiyor.
Biz kronik yasa asina bir toplumuz. Canimizi
yakan c¢ok kayip var. Ve durmaksizin yenileri
ekleniyor kayiplarimiza. O zaman kisi geride
kalan olarak yasi sonlandirmamay:1 kaybina
kars1 bir sorumluluk olarak algiliyor ve yasa-
mini1 yas tutmaya adiyor. Bazen de bu dyle bir
stirece donisiiyor ki, kisi yas siirecinde kaybi-
nin ardindan bir adalet ve hak arayis1 icinde
yasini erteleyebiliyor. Yas tepkileri dogallikla
ortaya ¢ikamiyor, gizleniyor ve bastiriliyor. Ya
da kaybin ardindan yogun siddetli tepkiler gos-
teriyoruz. Madde kullanmaktan kendine zarar
vermeye kadar abartili goriinen bir durumda
oluyoruz. Kaybimiz dylesine kabul edilemez ki,
biz de yasamayi istemiyoruz. Biri digerine ko-
laylikla doniisebiliyor.

‘KAYIPLARIMIZIN ARDINDAN
DAYANISMA GOSTEREMiYORUZ’

Psikiyatr Agah Aydin, pandemiyi atlatmak
icin ulusal yas ilan edilmesini ve dliilerini yal-
n1z baslarina topraga veren insanlari anlama-
miz gerektigine dair bir ¢cagrida bulundu. Ki-
tabinizin yine bir boliimiinde siz de pandemi
siirecine deginiyorsunuz. Ne dersiniz? Ulusal
yas ilan etmek etkili bir yol mu? Her gecen
giin artan dliimlerle bas etmenin yolu nedir?
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“Dogu
toplumlarinda yas
Kisisel bir deneyim
olmaktan cikip
toplumsallasiyor,
hatta yasin cinsiyeti
oluyor. Normlara
dayali bir sUrece
donusuyor.”

Agah Aydin'in ¢agrisini ¢cok 6nemsiyorum. He-
pimizin dikkatini yoneltmesi gereken bir ¢agri,
bir seyler yapmak zorundayiz. Kayiplarimiza
saygimizi gostermek, bu tuhaf slireci unutma-
mak, unutturmamak i¢in yas ilan etmek, anma
alanlar1 belirlemek ve ¢ogaltmak zorundayiz.
Salgin hepimizi etkiledi, ancak kayiplarimizin
ardindan dayanigma gosteremiyoruz. Oysa ko-
lektif bir yas yastyoruz. Topluca yasamimiza dair
kontroliimiizli kaybettigimiz bir siirecten gegi-
yoruz. Birlikte yas tutmanin, birbirimizin aci-
sina ortak olmanin yollarini bulmaliyiz. Veda-
lasamadan yalniz 6ldii insanlar. Kayip sayimiz
45 binin tizerinde. Birden fazla yakinini kaybe-
denler var. Isini, evini, gelecegini kaybedenler
var. Kayiplarimizin yasini birlikte dayanisarak
tutmaliy1z. Geride kalanlara destek olmak icin
kamusal kapsayici bir girisime ihtiyacimiz var.

‘YASAM VE OLUM CEVRIMICI DUNYA iLE
IC ICE GECTYI

Dijital ¢cag her seyi oldugu gibi yas1 da etkile-
di ve bu doniisiim ka¢inilmazdi. Dijital plat-
formlarda yas tutmaya dair ne soylersiniz?

Yas artik sanal bir fenomen. Yasam ve 6liim ¢ev-
rimici diinya ile i¢ ice gecti. Binlerce yildir 6liim
ve anma ritiielleri zamana ve fiziksel olarak cog-
rafi alanlara gore sabitlenmisken simdi sanal
oldu. Sosyal medya profilleri, anma web siteleri
ve istenilen zamanda erisilen ses kayitlar1 araci-
11g1 ile insanlar kayiplarinin fiziksel olmasa da
sanal varligini yasatabiliyorlar. Teknoloji kaybin
anlamini degistirdi. Oliimle, kayipla karsilasma
seklimiz degismese de artik, yas tutma seklimiz
kiiltiir, cografya vs pek ¢cok seyden bagimsiz hale
geldi. Giiniimiiziin ¢ogulcu, ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok
inanglh diinyasinda yasla ilgili tek bir beklenti
dizisi yok tabii ki. Hele de isin icine sanal diinya
girdikten sonra bu durum tamamen farklilasti.
Son yirmi bes yilda, yas ¢aligmalari, agama ya
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da gorev temelli yas modellerinden, daha esnek

‘ ‘ olan ve zaman ya da hedeflerle sinirlandirilma-
yan 6znel modellere dogru kaydi. Yasin akici ve

stirekli degisen dongiisel dogasina sinirlar koy-

“Salgin hepimizi manin mimkiin olmadig1 da artik kabul edili-
etkiledi, ancak yor. Bu yiizden de, devam etme, kabullenme ve
kayiplarimizin kaybm_yara.ttlgl bosluk tartigmali bir yc?rde du-
ruyor. Iletisimin 140 karaktere ve 1 dakikaya ya

ardindan dayanisma da saniyelere indirgendigi bir diizende 6liimiin
gosteremiyoruz. kaniksandig bir ortamda, Facebook’ta yayinla-
Oysa kolektif bir yas nan cenaze selfielerine ya da kayip mesajlarina
” bakinca yas tutmanin degismemesi kaginilmaz.
yaslyoruz. Giinliik yasamimizda kaybin degerini islemeye
zaman tanimadan, hizla yasamin akisina, isimi-
ze glicimiize donmemizi bekleyen bir toplumda
yas tutabilir miyiz? Bilindik beklentilerin disi-
na ¢iktik. Dijitallesme ve yiiksek teknolojiler,
gercegin yeniden iretilebilir ve olusturulabilir
bir forma dontismesi, 6zellikle sanal gerceklik
uygulamalar1 insanlar1 ger¢cek yasamda ulasa-
mayacaklar1 ortamlara gotiirityor ve istedikleri
kisilerle bir araya getiriyor. Bir anlamda tekno-
lojik dirilisi yasatiyor kayip yakinlarina. Yakin
zamanda Giiney Kore’de yapilan 6len kiz1 ile an-
neyi bir araya getiren artirilmis sanal gerceklik
uygulamasini hatirlayacaktir herkes. Olen kisiyi
aktif bir varlik olarak akilda tutma ve yasiyor-
muscasina etkilesimde bulunmaya olanak sag-
layan bazi uygulamalar var, sanal mezarliklar
var. Biitiin uygulamalar yas tutmanin baslangici
ile kayb1 kabullenme arasinda gegirilen siirecini
hiikimstizlestirecek gibi goriiniiyor. Bu a¢idan
sinirlar1 ve sonu olmayan bir siirecin i¢indeyiz.

Okurlarinizi bekleyen yeni ¢alismalariniz var
mi1?

Kizim’la, Kanije ile bir ¢alismaya bagladik. Bir-
likte yaziyoruz. Kabataslak soyleyeyim, toplum-
sal travmalardan sonra affetme ve uzlasmaya
dair bir ¢alisma olacak. Yine tizerinde calisti-
g1m bir taslak daha var, anneler ve kizlar1 ile il-
gili. Bakalim ne zaman bitecekler
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iyaset, din ve sinema olgularinin ortak ko-

‘ ‘ keni, her ti¢iiniin de gosteriye dayanmasinda
yatar. Bu olgulardan herhangi biri ya da hepsi

e . . icraya dondiigiinde, gercege ulagsmaya cabala-
Bl lgi Universitesi diginda bir ikinciye (alictya/seyirciye/gorene)
lletisim Fakultesi mubhtactir ve direkt olarak muhatabina kavus-
Sinema ve Televizyon maya calisir. Dolayisiyla birbirlerine karisma-
BoIi . O Sretim lar1, digerlerinin alanina miidahil olmalar1 ve
olumu Lgretl yepyeni bir bicime varabilmeleri ihtimal dahi-

Uyesi Ebru Thwaites lindedir.
Diken'in gectigimiz
gun|erde Metis Bilgi Universitesi Iletisim Fakiiltesi Sinema ve

’ < Televizyon Bélimii Ogretim Uyesi Ebru Thwa-
Yayinlarrndan ‘Siyaset ites Diken’in gectigimiz glinlerde Metis Ya-

.. . e
ve Dinin Gosterisi yinlarrndan ‘Siyaset ve Dinin Gosterisi’ isimli
isimli bir kitabl bir kitabi yayimlandi. “Giintimiiz Tirkiye Si-
yay|m|and|. nemasindan Alt1 Film Uzerine” alt baghigiyla

yayimlanan ¢alisma, 2000 sonrasi yapimi ta-
mamlanan filmleri odagina aliyor. Cagan Ir-
mak’in “Ulak” (2007), Ozer Kiziltanin “Takva”
(2006), Onur Unlii'niin “Itirazim Var” (2014),
Yiiksel Aksu'nun “Iftarlik Gazoz” (2016), Ismail
Giines'in “The Imam” (2005) ve Umit Unalin
“Golgesizler” (2009) filmleri din ve siyaset ol-
gular1 merkeze oturtularak inceleniyor.

Heniiz baslangicta Diken, dinsel ritiiellerin ve

Ebru Thwaites Diken siyasi torenlerin tarihsel baglamda edindigi ko-
Siyaset ve Dinin

Gosterisi

numa deginiyor ve bir karsilagtirma yaparak,
bugiin gosteri bakimindan ayricalikli olan di-
siplinin sinema oldugunu soyliiyor. Etki giicii ve
kitleselligi hususunda, bahse konu olan olgular:
—gosteri baglaminda- geride biraktig: diisiinii-
len sinema sanati, Diken’in de isaret ettigi gibi,
“hangi 0znelligin tiretildigiyle ilgili olarak ko-
lektif bilin¢disini sekillendirmektedir.”

Diken, Islami sinemanin simge filmlerini ele
Siyaset ve Dinin Gosterisi, Ebru almay1 tercih etmiyor. Akla direkt olarak Miis-

Thwaites Diken, 144 syf, limanligin ilk donemlerinde yasam siiren ki-
Metis Yayincilik, 2021.
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Diken, dinsel
ritbellerin ve siyasi
torenlerin tarihsel
baglamda edindigi
konuma deginiyor
ve bir karsilastirma
yaparak, bugun
gosteri bakimindan
ayricalikl olan
disiplinin sinema
oldugunu soyluyor.

silerin anlatildig1 biyografik filmler gelse de ya-
zarin, daha cok varlik, mesihg¢ilik, Gnostisizm,
gilecilik, inan¢ ve heterodoksi gibi dini konu
alan felsefi temalar1 irdeleyen filmleri inceledi-
gi goriiliiyor. Bu baglamda Diken’in, film seger-
ken bir estetik skala belirledigi diistiniilebilir. Bu
noktadan hareketle, bahse konu olan temalarin
dine iligkin nasil yorumlamalarda bulundugunu
aciklamaya calisan Diken, yazdig: filmlerin dine
farkl1 bir boyutta baktigini soyliiyor.

Birbirinden bagimsiz béliimler halinde incele-
nen filmlerde yazar, ilk olarak Cagan Irmak’in
“Ulak” filmini Gnostisizm (varlikla ilgili bilgile-
rin ilham ve kesif yoluyla edinilebilecegini iddia
eden diigiince gelenegi) baglami {izerinden ele
aliyor. Kurumsallagmis din olgusuna bir karsi-
lagtirma yaparak sorular soran “Ulak”tan sonra
Ozer Kiziltan’in “Takva”sini kaleme alan yazar,
ekonomi iizerinden yine dinin kurumsallagma-
sin1 masaya yatirtyor. Onur Unlii’niin “Itirazim
Var” filminin, “dolayimsiz saf inancin ayinsel
dine kiyasla nasil daha 6nemli oldugu” sorusu
lizerine diisiindiirmeye ¢alistigini iddia eden Di-
ken, Yiiksel Aksu’'nun “Iftarlik Gazoz’unda ise
kurumsallasmis dini Alevi-Bektasi mezhebiyle
karsilastirtyor. Aksunun bu filminde ele alinan
Islami bi¢imin sosyalist 6gretilerle benzerliginin
altin1 cizen Diken, Ismail Giineg’in “The Imam”
filminin ise diger filmlere nazaran, din olgusu
tizerine daha agik ifadeler kullandigini soyliiyor.
Modernlik ve gelenekg¢ilik arasindaki sinirla-
rin daha kalin gizgilerle ¢izildigi bu film, sade-
ce kahramanlar iizerinde degil, mekanlar bag-
laminda da ayni tavri yansitiyor. Umit Unal’in
“Golgesizler”ini, filmde hikéyesi anlatilan yaza-
rin yaraticiligi ve onun buyruklarini yerine geti-
ren kahramanlari iizerinden ele alan ve kurmaca
ile gercek, yanilsama ile hakikatte olan arasinda-
ki karsitliklardan hareketle ¢oztimliiyor.
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Amacinin, “siyaset ve dinin sinemasal dogasi-
nin, Tirkiye sinemasi baglaminda kendini gos-
terme sekline dair kavrayisa katkida bulunmak”
oldugunu soéyleyen Diken, 6zii itibariyle sine-
. e . manin da tipk: siyaset ve din gibi duygu, ifade
Qlken, ozu itibariyle ve duygulanlzm eratmadaki kgapasite}sfig tizerin-
sinemanin da de durdugunu dile getiriyor. Bu baglamda sine-
tipki siyaset ve din manin da hem siyasa hem de bir inang meselesi
gibi duygu, ifade oldugunu sdylemek miimkiindiir. Inanmayan,
bir inan¢ tagimayan, kendine ve insanliga dair
sorular sormayan, kendini ve insanlig1 giizelles-
tirmeyen, bir davasi olmayan (bu husus inang

ve duygulanim
yaratmadaki
kapasitesi Uzerinde disinda bilgi de gerektirir) bir kisi sinema yapa-
durdugunu dile bilir mi zaten?

getiriyor.




iktidarin
‘ideal toplum’
dustlincesi ve
Diyanet

Burcu Karakas, ‘Biz Her /}
Seyiz' calismasinda iki

soruya yanit ariyor: “Diyanet
isleri Baskanlidi, nasil oldu

da bu konuma geldi?” ve
“Diyanet, eristigi ayricalikli
konumda nasil calismalar

yapiyor?” '




‘Biz Her Seyiz’ -
Diyanet'in Isleri’
baslikli calismasinda
Burcu Karakas, iki
temel soruya yanit
ariyor: “Diyanet isleri
Baskanlgi, nasil
oldu da bu konuma
geldi?” ve “Diyanet,
eristigi ayricalikl
konumda nasil
calismalar yapiyor?”

BURCU KA (

“Biz Her Seyiz”

Diyanet’in Isleri

“Biz Her Seyiz” - Diyanet’in isleri,

Burcu Karakas, 262 syf, iletisim
Yayincilik, 2021.
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Biitgesiyle, kurumun bagkani ve ¢alisanlari-
nin agiklamalariyla, catisi altinda yiiriitiilen
projelerle, siyasetle girift iligkisiyle ve kuruma
dair yapilan haberlerle siirekli giindemde Diya-
net Isleri Bagkanhig1.

2002°den beri iktidar eliyle stirdiiriilen toplum
mithendisliginin en dnemli pargasina dontstii-
riillen, halkin hatir1 sayilir bir kesimince tarti-
silip elestirilen bu kurumun hali piir melaline
iliskin “Biz Her Seyiz-Diyanet’in Isleri’ baslikli
¢alismasinda Burcu Karakas, iki temel soruya
yanit ariyor: “Diyanet Isleri Baskanligi, nasil
oldu da bu konuma geldi?” ve “Diyanet, eristigi
ayricalikli konumda nasil ¢alismalar yapiyor?”

Karakasin bu sorulara cevap arama ve bulma
stireci, kuruldugu giinden beri tartisilan Di-
yanet Isleri Bagkanligrnin faaliyet alanlarinin
nasil genisletildigini gozler oniine sererken
ozellikle 2002’den sonra, politika liretme veya
siyasete daha ¢ok dahil edilme, dolayisiyla ikti-
darin istedigi “ideal toplum” yaratma diigiincesi
ve eylemini ortaya koyuyor.

‘DIYANET A.S’ ELIYLE YORUTULEN
TOPLUM MUHENDISLiIGi PROJESI

1950’lerden baslayarak yetkileri ve faaliyet alan-
lar1 artirilan, 1982 Anayasasr'yla birlikte, Kara-
kag'in da hatirlattig1 gibi Diyanet’e, Tiirk-Islam
sentezini toplumda giicli temellere oturtma go-
revi verildi. Eli okullara, yurtlara ve kiiltiir-sa-
nata kadar uzanan kurumun, kapatilmasi ya da
faaliyetlerinin kisitlanmasinin yolu yasal di-
zenlemelerle kesildi.
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Diyanet'in

sorumluluklarinin

ve faaliyetlerinin
“cami disina”
tasinmasi, sosyal
ve kulturel
yasamin yeniden
duzenlenmesi
anlamina geliyor.

Karakas, bu fiili ve

resmi durumun

yanli sira “Diyanet’in

itibarinin, hig
olmadigi kadar
onemsendigi,
kurumu
itibarsizlastirdigi
dusunulen yayin
ve aciklamalarin
dikkatle takip
edilerek onlara
aninda yanit
verildigi” notunu
dusuyor.

2002’den sonra hiz verilen “yeni nesil” yetistir-
mede, “milli ve manevi degerleri saglamlagtir-
ma” ¢alismalarinda Diyanet 6nemli bir araca
doniistiiriildii. Karakasin ifadesiyle “Diyanet
Isleri Bagkanligrnin her sene artan biitgesini,
toplumu dizayn etmeye yonelik faaliyetlerini ve
aciklamalarini konusmak neredeyse giindelik
hayatimizin rutin bir par¢asi haline geldi, ka-
dinlarin kag ¢ocuk dogurmas gerektiginin bile
artik Diyanet Igleri Baskanrna soruldugu giin-
lerden geciyoruz.”

Diyanet’in sorumluluklarinin ve faaliyetleri-
nin “cami disina” tasinmasi, sosyal ve kiiltiirel
yasamin yeniden diizenlenmesi anlamina ge-
liyor. Karakas, bu fiili ve resmi durumun yani
sira “Diyanet’in itibarinin, hi¢ olmadig1 kadar
onemsendigi, kurumu itibarsizlagtirdig di-
stiniilen yayin ve agiklamalarin dikkatle takip
edilerek onlara aninda yanit verildigi” notunu
diisiiyor.

Tim bunlarla birlikte, Diyanet, “ahlaki ve sos-
yal agidan olumsuz sonuglar dogurdugunu” be-
lirttigi yayinlar1 ve feminizmi kiyasiya elestiri-
yor; aile i¢i siddet konusunda kadinlara “sabir”
ve “fedakarlik” telkin ediyor, fetvalar ve vaazlar
araciligryla sosyal ve kiiltiirel yasama dair “fi-
kirlerini”, hem Tirkiye’de hem de yurt disinda

paylasiyor.

Karakas, arastirmasinda bu faaliyetlerin biit-
gesine genis yer ayirmis. Ayrica 2002’den beri
Diyanet’e tahsis edilen tasinmazlar, agilan kad-
rolar ve kurum ic¢inde olusturulan birimler ile
personel atamalarina iligkin ayrintili bilgiler
bulunuyor kitapta. Bunlarla birlikte, Diyanet’in
ylrittigi ve yiiriitecegi projeler ve galigma-
lar yani “nitelikli din hizmeti” i¢in talep ettigi
odeneklere, Tiirkiye Diyanet Vakfrnin kasasina



giren para ve vakfin faaliyetlerine dair bilgi ve
belgeler, “Diyanet A.S.” baslig1 altinda sunulu-
yor okura.

Karakas, Diyanet’e ayrilan kaynaklar baglamin-
da, Cigdem Toker’in belirlemesini hatirlatiyor:
“Her biitce, ayni zamanda siyasi iktidarlarin
kaynak dagitim tercihlerinin belgesidir.”

‘INANCLI’ VE ‘HUZURLU’ TOPLUM ICIN
‘IFFETLI’ VE ‘FAZILETLI’ AILE

Diyanet’in, “kutsal aile”ye dair goriisleri ise Ka-
rakag’in calismasinin en 6nemli bolimlerinden
biri; kadina “af”, “setkat” ve “hosgorit” tembih
edildigi, erkegin ise calismayla ve ev dis1 ha-
yatla 6zdeslestirildigi bu goriis ve “fikirler” de
2002’den itibaren hiz verilen toplum miihen-
disliginin yap1 taglarindan. Karakas, Diyanet
yetkililerinin aileyi, “sirlarin ifsa edilmemesi ve
biitiinliigliniin korunmasi gereken, bu isin so-
rumlulugunun yalnizca vatandasa birakilma-
dan kurum tarafindan istlenilecegi, ‘tehdit’ ve
‘tehlikelerle’ karsi karsiya kalan bir kale” diye
nitelendigini animsatiyor. “Kutsal aile kuru-
munun” yapisinin gli¢lendirilmesi i¢in yayinlar
yapan, fetvalarla “fitrata uygun yasamayr” salik
veren Diyanet yetkilileri, hem evlilik dis1 iliski-
leri ve LGBT+ birliktelikleri “helak olma” sebebi
say1yor hem de “son umut” ve “son kale” saydig1
ailenin yasayip yasatilmasi i¢in evliliklerin, ger-
ceklestirilme ve stirdiiriillme kosullarina iliskin
gorislerini siraliyor. Bagka bir deyisle “inancli”
ve “huzurlu” toplumun ¢cimentosunun “dine uy-
gun kurulmus, ‘iffetli’ ve ‘faziletli’ aile oldugu”
vurgulaniyor.

Biitiin bunlara uygun olarak Diyanet’in en te-
pesinden Aile ve Dini Rehberlik Biirolar’'ndaki
gorevlilere kadar kurum calisanlary, aile i¢i sid-
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Diyanet'in, “kutsal
aile”ye dair gorusleri
ise Karakas'in
calismasinin

en onemli
bolumlerinden biri;
kadina “af”, “sefkat”
ve *hosgoru” tembih
edildigi, erkegin

ise calismayla ve

ev disi hayatla
ozdeslestirildigi bu
gorus ve “fikirler” de
2002'den itibaren
hiz verilen toplum
muhendisliginin yapi
taslarindan.

deti gormezden gelir veya hafife alirken kadinin
“merhametiyle” ve “sabriyla” siirecek “mutlu
evlilikler”i, ¢ocukla tesis edilecek “huzurlu ve
mutlu yuvalar™ 6giitliyor.

Dini referansli aile modelini, Diyanet’in ya-
yinlarini inceleyip kurum gorevlileriyle bizzat
goriiserek ve agiklamalara (hutbelerden ve va-
azlardan orneklere) yer vererek ortaya koyan
Karakag'in, “kutsal aile kurumu” ¢alismalari ve
sonuglarina dair yorumu soyle: “Kurum i¢in-
de yiikselen ciliz karsi ¢ikiglara ragmen, Diya-
net’in kadin haklarini dini referanslarla yeniden
ele alarak topluma kabul ettirme cabasi tiim hi-
ziyla siirliyor. Bu noktada siiphesiz ki en biiyiik
celiski, Diyanet’in laik bir devlet yapilanmasi
icinde hukuk devletinin sundugu haklari Islami
referanslarla yeniden tanimlama konusundaki
israridir. Yapisal bir problem olan kadina sid-
det sorununa ‘merhamet’, ‘vicdan’, ‘sefkat’ gibi
kavramlarla ¢6ziim iiretilebilecegi fikri diizen-
li olarak dile getiriliyor. Kadinlara ‘en son gare’
olarak bosanma telkin edilirken ¢ekilen her tiir-
li eziyet karsisinda sabretmeleri salik veriliyor.
Istanbul Sozlesmesinden cekilme kararinin ar-
dinda yatan temel nedenlerden birinin, kadin-
larin artik tereddiit etmeden agtig1 bosanma
davalar1 oldugunu belirtelim. Ne yazik ki bagsta
Diyanet’in faaliyetleri olmak iizere, ‘kutsal aile’
birliginin dagilmamasi i¢in bosanmalarin en-
gellenmesine yonelik ¢alismalarin bedelini, ka-
dinlar hayatlariyla 6diiyor.”

BiR ‘BEKA SORUNU’ OLARAK
GENCLERIN ‘DINI’ EGITIMI

Diyanet eliyle ytirtitiilen dini referansh toplum
mithendisliginin aile disindaki 6nemli basa-
maklarindan biri de ¢ocuklara verilen “egitim-
ler” Karakas, Diyanet’in bu projelerinin, ilk ve



“Kimi faaliyetler
ugruna hukuk
ilkelerinin g6z gore
gore ¢cignenmesi,

bu hukuksuzluklara
karsi ¢cikarilan
seslerin duymazdan
gelinmesi sadece
Diyanet’e degil, devlet
kurumlarinin tamami
na zarar veriyor.”

ortadgretimle sinirli kalmadigini, ana siniflar
ve anaokullarina uzandigini vurgulayip yakin
gecmisteki ornekleri ele alirken yeni rejim insa-
sinda “degerler egitimi” adiyla gerceklestirilen
faaliyetlerin payini yorumluyor.

Meselenin diger tarafinda ise bir “beka soru-
nu” olarak genglerin “dini egitimi” bulunuyor;
tiniversitelerde insa edilen camiler, yurtlarda
gorevlendirilen Diyanet personelinin yiiriittii-
gi “manevi danigsmanlik hizmetleri”, sohbet ve
Kuran okuma programlari, “genglerin milli ve
manevi degerlere uygun yetistirilmesi’ne yone-
lik etkinlikler ve yayinlar, “Diyanet gengligi’ni
genigletme amaciyla kurulan kuliipler ve dii-
zenlenen calistaylar, “dindar lise gengligi"nin
sayisini artirmak icin hayata gegirilen projeler
ve kurulan medya mecralari, bu “egitim”e dahil.
Karakas'in ifadesiyle Diyanet, bu etkinlikleriyle
“devletin ‘ideolojik aygitr’ olarak kendisine atfe-
dilen islevin hakkini veriyor.”

Karakagin, Ali Bardakoglu'yla gerceklestirdigi
soylesi de kitabin 6nemli bolimlerinden. Bar-
dakoglu, Diyanet’in gorev tanimini yaparken
bugiin tanik oldugumuz sorunlara isaret ediyor
adeta: “Diyanet iki sey yapacak: Birincisi, slam
dini hakkinda toplumu dogru bilgilendirecek,
[slam’in dogru bilgisiyle toplumu aydinlata-
cak. Ikincisi; ibadet yerlerini diizgiin bir gekil-
de kamu yarar1 mantigiyla yonetecek. O kadar,
iki tane gorevi var. Bir de yapmamasi gerekenler
var. Siyasetin disinda duracak, toplumsal ay-
rimcilik yapmayacak.”

Bardakoglunun vurguladig1 diger bir nokta ise
“Diyanet elestirisinin, din elestirisi olmadig1” ve
“siyasetin Diyanet’e, Diyanet’in de siyasete ka-
rigmamasi gerektigi.” Bardakoglu, bu sozleriy-
le Karakag'in kitap boyunca anlattig1 sorunlari
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Karakas, ‘Biz Her
Seyiz'-Diyanet’in
isleri’nde, bu son
duzluge adim adim
nasil geldigimizi
haberlere, belgelere,
yaptigi gérusmelere
ve yorumlara

dayanarak acikliyor.

Ozetlemis ve iceriden biri olarak problemlerin
¢0zlim yolunu gostermis.

Karakas, kitabin son sayfalarinda soyle diyor:
“Kimi faaliyetler ugruna hukuk ilkelerinin goz
gore gore cignenmesi, bu hukuksuzluklara karsi
¢ikarilan seslerin duymazdan gelinmesi sadece
Diyanet’e degil, devlet kurumlarinin tamami-
na zarar veriyor. Din ve devlet islerinin i¢ ice
gecmesiyle yetki alanlarinin sinirlar1 muglakla-
siyor. Bu ‘yeni normal’, Diyanet’in konumunu
giigclendirmeye yararken isbirligi yaptig1 kamu
kurum ve kuruluslarinin bir kisim yetkileri
gaspa ugruyor, devlet biitcesi belli bir tanimi
olmasa da siirekli dile getirilen ‘toplumun dini
ihtiyaglar?’ ugruna Diyanet icin harcanryor, ka-
din ve ¢ocuk haklari ihlal ediliyor. Diyanet’in
dokunulmaz olmasi gerektigine yonelik kamu-
oyunda olusturulmak istenen algi, kurumun
faaliyetlerine yonelik kapsamli tartisma firsati-
n1 ortadan kaldiriyor.”

Diyanet Isleri Bagkanligi; dokunanin, elestire-
nin ve hakkindaki gercekleri belgelerle ortaya
koyanin yanacag1 bir kurum haline getiriliyor
hizla. Bu durum da yirmi yillik toplum miihen-
disligi stirecinin son diizliigiinde karsimiza ¢i1-
kan, yasama ve siyasete egemen kilinmaya cali-
silan biat kiiltiriintin bir yansimas:.

Karakag, “Biz Her Seyiz-Diyanet’in Islerinde,
bu son diizlige adim adim nasil geldigimizi
haberlere, belgelere, yaptig1 goriismelere ve yo-
rumlara dayanarak acikliyor.



Hiristiyan Bats
dunyasinda
‘otekilerin’
tarihi

Haydar Akin'in ‘Delilik,
Melankoli, Cinlenme’
calismasi, Verba Yayinlari
tarafindan yayimlandi.
Akin'in calismasi, Bati
dunyasinda “otekilerin”
tarihini gozler onune
seriyor.
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Haydar AKin'in
‘Delilik, Melankoli,
Cinlenme - Hiristiyan
Bati DUnyasi’'nda
Aykirilik Yaratan
Hallerin Tarihi’

adli kitabi1 Verba
Yayinlari tarafindan
yayimlandi.

Delilik Melankoli Cinlenme - Hi-
ristiyan Bati DUnyasi'nda Aykirilik
Yaratan Hallerin Tarihi, Haydar
Akin, 312 syf., Verba Yayinlari, 2021.

<« Yrminci yiizyil baslarinda Pierre Janet,
yoksul goriinen bir hastaya oranla varlikli
bir hastaya daha ‘yumusak’ bir tani konuldugu-
na isaret etmisti; giintimiizde de iyi bilinen bir
dizi deneyde, tuhaf diisiincelerden yakinan iyi
giyimli, belagatli insanlarin, birebir ayni semp-
tomlardan yakinan, kiliksiz ve kotii konusan-
lara oranla daha sik ‘ayriksi’ olarak nitelendigi
ortaya ¢iknugtir. Ikinci grupta olanlara sizofreni
tanis1 konulmasi, hastaneye yatirilip ilag tedavi-
sine bagslatilmalar: ihtimali daha yiiksektir.” D.
Leader, ‘Delilik Nedir’ (2016, B. E. Aksoy ¢ev.)

Haydar Akin'in ‘Delilik, Melankoli, Cinlenme
- Hiristiyan Bat1 Diinyasrnda Aykirilik Yaratan
Hallerin Tarihi’ adli kitab1 Verba Yayinlar: ta-
rafindan kisa bir siire 6nce yayimlandi.

Haydar Akinin 703 sayfa boyunca ele aldig:
toplumsal yaps, yer yer Foucault’yu animsatiyor.
Foucault’daki gibi deliligin ayriks: ve dtekiles-
tirici yanlar1 6ne ¢ikiyor ancak Foucault’dan
ayr1 olarak Hiristiyan Bati diinyasinin ade-
ta keski aletiyle anatomisini ¢ikartan Akin’in
akici dili bir yandan okumay1 kolaylastirirken,
diger yandan da yapilan alintilar ve dipnotlar-
la akademik ¢alismanin ciddiyetini ve yogun
emegini gozler oniine seriyor. Foucault’da deli-
lik, siyasi yapilanmanin, sosyolojik kurumlarin
bir sonucu olarak ele alinirken, Haydar Akin,
deliligi antropolojik incelemeye yakin tarihsel
baglaminda okuyucularin ilgisine sunmus.

Yaptigim alintida da vurgulandig: gibi delilik,
cinlenme, melankoli ¢ogunlukla bir yoksul ve
oteki hastalig1 olarak kabul ediliyor. Antik ¢ag-
da, hastalik olarak karsimiza ¢ikan melankoli,
Ortacag’da cadilik, cinlenme ve icine seytan
kagma durumlarina kadar geliyor. Kitap, 6n-
celikle hastalik kavrami ile konuya bagliyor:
“Cok garip, hasta ve aptal, dogru ifade edip
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edemeyecegimi bilemiyorum ama bana olduk-
¢a ozellikli goriintiyor, eger birisi aptal ve ayni
zamanda hasta ise, yani her ikisi bir aradaysa
bu diinyadaki en elem verici durumdur.” (T.
Mann, Zauberberg 1987)

Haydar Akin’in 703

sayfa boyunca ele Hastalik kavraminin zaman iginde farkli kiil-

< turlerdeki evrimi, dinsel, tarihsel, felsefi, sosyo-
slielig) el I,ya Pl kiiltiirel ve biyolojik baglamlar1 6ne c;lkarlln}lfak
yer yer Foucault’yu suretiyle yapilan tanimlar ayrintili bir sekilde
animsatiyor. incelenerek antropolojiye daha da yakinlasiyor.
Farkl: kiiltiirlerde hastalik, nedenleri ve tedavi
yontemleri biitiin bir kitap boyunca ele alinmis.
Temel mesele, Hiristiyan bat1 tarihinde hasta-
likl1 insanin ise yaramaz, 6teki ve asalak olarak
goriilmesi. Tarih boyunca toplumlara ytik olarak
algilanan hastalikli insan, ideal topluma ulagma-
nin da bir kamburu olarak degerlendiriliyor.

“Hastalik bize ait bir sey degildir ki, zararldir,
geceyle beraber gecip giden bir kabusa benzer.
Salt yitip gitmesinden Ote bir sey istenmez énce-
likle uykunun yorgunlugu uzaklastirmas: gibi.”
(Bloch, 2007:547)

Sikintili bir yurttaslik olarak tanimlanan has-
talik, tarih boyunca hekimlerin tizerinde ¢alis-
t181, yok etmek istedigi ve merak uyandiran bir
durum. Antik Cag’da, beden sivilarinin has-
taliga neden oldugu diisiiniiliirken, Ortagag’a
geldigimizde hastalik Tanrinin laneti olarak
goriiliyor. Toplumsal, dinsel yap1 hastalik ta-
nimlarini da dogrudan etkiliyor.

MELANKOLI

Antik Cag da melankoli, beden sivilari ile ilis-
kilendirilirken, Ortacag’da cinlenme, Yeni
Cag’da ise “sanat¢1 hastag1” olarak goriilebili-
yor. Kitapta, melankoliye karsi Antik Cagda
tedavi yontemleri olarak iyilestirici otlar, ha-
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Delilik, cinlenme,
melankoli cogunlukla
bir yoksul ve oteki
hastaligi olarak

kabul ediliyor. Antik
¢agda, hastalik olarak
karsimiza ¢ikan
melankoli, Ortacag’'da
cadilik, cinlenme ve
icine seytan kagcma
durumlarina kadar
geliyor.

mamlar, 1lik banyolar ve diyet 6n plana ¢ikiyor.

Delilik hallerinin disinda bugiin engelli bireyle-
rin haklar: tartisilirken, Ortagag’da 6ziirli do-
gumlar bir anamoli olarak Tanrrnin laneti sek-
linde degerlendiriliyor.

Melankoli, glintimiiziin bipolar hastaliginin ilk
goriilme seklinin genel adi olarak karsimiza
¢ikmis. Derin tiziintlinlin ardindan olagantistii
¢ilginlik dénemi ya da tam tersi. Bugiiniin akil
hastaliinin ge¢misine baktigimizda halen te-
davi edilememis olmas1 ise okuyucuda ilging bir
anekdot olarak goriilebilir. Evet, Antik Cag’dan
giintimiize kalic1 bir tedavi yontemi bulunama-
mis, semptomlarin baskilanmasi (bugiin kulla-
nilan ilaglar) olarak yasanan tedavi adi altinda
“deliligin” yok edilememis olmasini ise ilging
bir tarihsel bakis esliginde degerlendirilebiliriz.
Melankoli (bipolar bozuklugun) tarihi olarak
yapilan okuma da oldukga ilging ve keyifli ay-
rintilar sunmus.

VEBA SALGINI

Kitabin 6nemli bir boliimii de veba salginina ay-
rilmis. Vebada insanlar, yoksullar ve zenginler
olarak ayrilamadig i¢in vebanin bir yoksul has-
talig1 olarak goriilmemesi, vebalilara kars1 insafli
olunmasina yol agmis. Yani, melankoli veya deli-
likte ya da oziirlilitkte yoksul insanlar dislanir-
ken, elbette krallarin deliligi ortbas ediliyordu.
Ancak vebada yoksul ve zengin ayrimi ortadan
kalkti. Meryem Ana’nin kurtarict oldugu inanci
yogunlasirken, vebadan kurtulmanin bir top-
lumsal kurtulus oldugu fikri kabul goriiyor.

TANRISAL SIFA VE IBADET

Hiristiyan Bat1 diinyasinda Ortagag ve Yakin
Cag'in baslangicinda sifanin Tanrrdan gelece-
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gine ve ancak ibadet yoluyla elde edildigine ina-
nilmis. Bu ¢aglarda, manastirlar hasta ve yoksul
bakimina agilarak, din adamlar1 ve rahibeler

halka ibadet yoluyla sifa bulmanin yollarini gos-
Hastalik kavraminin  teriyor.

zaman icinde farkli
kulturlerdeki evrimi, CADIAVI

dinsel, tarihsel, felsefi, Tamamen oOtekilestirilen delilik ve oztrlilik

SOSYO kaltdrel ve halleri Ortagag’da bir bagka toplumsal travmay1
biyolojik baglamlari ortaya ¢ikariyor. Cadi avi, halk hekimi sayila-
éne ¢ karilmak bilecek bilge kadinlarin yakilmasi, tibbin geri-

il | lemesine, insanlarin basit nedenlerle 6lmesine
suretiyle yapilan neden olmus. Ortagagin din adamlar: sofuluk-

tanimlar ayrintil bir lariyla 6n plana gikarken, seytan korkusu daha

sekilde incelenerek da cinlenmeyi, yoksul yasam bi¢cimi daha da

t loiive daha d delirmeyi sagliyor. Ayrica melankolik kadinla-
antropolojiye dana da ., 4, cadi olarak kabul edildigi donemde bazi

Yya kln|a§ly0 r. hekimler, melankolinin bir hastalik oldugunu,
melankoliye yakalanmis kadinlarin suglu degil
hasta oldugunu soylityor. Ancak yine de kadin
diismanligindan kurtulamayan bu hekimler de
kadinlari insandan saymamus.

Akin’in bu ¢aligmasi, Bat1 diinyasinin, “Otekile-
rinin” tarihini gozler 6niine seriyor. Toplumdan
diglanan, hastalikli bireyler, yoksullar, cinlen-
misler, 18. yiizyila gelindiginde psikiyatrinin
ortaya ¢ikmasiyla hastanelere kapatilip, toplum-
dan yalitilirlar. Ayrica hastanelere, aykir: di-
stinen insanlar ve oOzellikle kadinlar kapatilir.
Yani, Batr'nin yiizyillar siiren sertiveninde insan
haklari, kadin haklari, ¢ocuk haklari, engelli
haklar: ihlalleriyle dolu yiizi, kitapta ayrintili
bir sekilde yer aliyor.

Kisaca, okumasi oldukea keyifli, zihin agic1 ve
tarihsel meraklara 151k tutacak dzellikte, yogun
emegin ve arastirmanin {iriini bir kitap, okuyu-
culari ile bulustu desek, son sozii séylemis olu-
ruz...
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Victoria Williamson,
Geng¢ Timas Yayinlari
tarafindan, Gizem
Sakar cevirisiyle
yayimlanan ‘Kelebek
Zihinli Cocuk’

adli romaninda
hiperaktivite ve
dikkat eksikligini
edebiyatin tum
olanaklarini
kullanarak okura
aktariyor.

Kelebek Zihinli Cocuk, Victoria
Williamson, Cevirmen: Gizem
Sakar, 272 syf., Gen¢ Timas
Yayinlari, 2021.

Yeni neslin saglik sorunlar1 arasinda hipe-
raktivite bozuklugu ve dikkat eksikligi iist
siralarda yer aliyor. Giin gectikce yasamlarimi-
z1 daha ¢ok etkileyen dijitallesme, beraberinde
birtakim saglik sorunlarini da getirdi. Bir¢ok
uyaranin ayni anda hayatlarimiza girmesi biz
yetiskinler kadar ¢ocuklar1 da etkiledi. Peki bu
yeni diinyada yasananlarin hikayesini nasil an-
latmali? Cocuklar i¢in kaleme alinan oykiile-
rin belki de en temel meselesi budur: Yasanan
zorluklar, cocuklara aktarilirken hikayeyi na-
sil kurmali? Victoria Williamson, Geng¢ Timas
Yayinlar1 tarafindan, Gizem Sakar gevirisiyle
yayimlanan ‘Kelebek Zihinli Cocuk’ adl1 roma-
ninda bu meseleyi edebiyatin tiim olanaklarini
kullanarak okura aktariyor.

Oncelikle Williamson’in, kitaplar1 diinyanin
bir¢ok diline ¢evrilen bir yazar oldugunu belirt-
mek gerek. Yazar, ayn1 zamanda akademik egi-
timini 6zel gereksinimli ¢ocuklar tizerine yap-
mis, alaninda yetkin bir isim. Hél boyle olunca
Williamson, akademik birikimini edebiyat ara-
ciligryla okura aktarirken, bu ¢ok hassas teraziyi
de oldukga iyi kuruyor.

‘KELEBEK ZIHINLi COCUK’UN
ATMOSFERI

‘Kelebek Zihinli Cocuk’, gerek atmosfer yara-
tim1 gerekse karakterlerini ete kemige biiriin-
diirmesindeki marifetiyle dikkat ¢ekiyor. Ro-
man sanatinin énemli bir unsuru olan atmosfer,
okuyucularini igine ¢ekerken gercekligin one-
mini bir kez daha giin yiiziine ¢ikariyor. Ca-
gin dikkat c¢ekici meselelerinden biri olan dik-
kat daginiklig1 ve hiperaktivite bozuklugunun
hayatlarimizdaki yansiyisini satir aralarinda
okura sunan Williamsonin iislubu da bir hay-
li nahif ve dinamik. Karakterlere esit mesafede
duran yazar ayni zamanda onlarla okur arasin-
da bir koprii gorevi goriiyor ve biz yetigkinle-
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‘Kelebek Zihinli
Cocuk’, gerek
atmosfer yaratimi
gerekse karakterlerini
ete kemige
burindurmesindeki
marifetiyle dikkat
cekiyor.

rin dahi unuttugu empati duygusunu islevsel
bir noktaya tasiyor. Peki, bunu yaparken na-
sil bir anlatim seciyor? Okur i¢in 6nemli bir
mesele olan {slup kelimenin tam anlamiyla,
hikayenin kilcal damarlarina siziyor ve higbir
noktada dagilmayan ikili anlatimla her bir ka-
rakteri ayri ayri tanimamiza imkan sagliyor.

‘Kelebek Zihinli Cocuk’un iki ana karakteri
olan Jamie ve Elin, masals1 bir anlatinin icin-
de birbirlerini, yasami ve var oluslarini kav-
ramanin yolunu ariyorlar. Jamienin yasadig:
saglik sorunlariyla yiizlesme ve Elin’le kurdugu
dayanigsma yer yer duygusal sahnelerle yer yer
de mizahi anlatimla hikayeye hizmet ediyor.

Aile kavraminin olabildigince farkli pers-
pektiflerden ele alindig1 ‘Kelebek Zihinli Co-
cuk’, ‘normal olmak’, ‘mitkemmel olmak’ gibi
zor kavramlar1 ger¢ek diinyanin dinamik-
leriyle ele aliyor ve bunu okuruna aktarir-
ken yalinlig1 bir an olsun elden birakmuiyor.

Ac1 ¢ekmenin, zorluklarla miicadele etmenin
hayatin olagan akisinda olabilecegini vurgula-
yan ‘Kelebek Zihinli Cocuk’, gen¢ okurlar1 bir
noktada gercek diinyayla bulusturuyor. Bah-
si gecen bulugsmanin bir yazar i¢in hi¢ de ko-
lay olmadigina hak vereceksinizdir. Iste Willi-
amson tam olarak bu noktada sahneye ¢ikiyor
ve okurun elinden tutup, her seyin gercek ol-
dugu bir masal aleminin kapilarini agiyor.

Dinamik bir olay orgiisiine sahip olan ‘Kelebek
Zihinli Cocuk’ her seyin yeniden baslayabilece-
gine, insanin hayatin tiim zorluklarina umutla
direnebilecegine ve tiim bunlardan daha 6nem-
lisi empati duygusuyla zorluklarin asilabilece-
gine dair yetkin bir eser olarak okurlarini bek-
liyor.
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Yazar: Ashli Serin
Yayinevi: 160.Kilometre
Sayfa Sayisl: 64
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Tanri Mitleri

Yazar: David Leeming , Jake Page
Cevirmen: Berna Asuman Uzun
Yayinevi: Say Yayinlari

Sayfa Sayisi: 224

David Leeming
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Goviren: Berna Asuman Uzun

FERHAT UNLU

Kabil’in Torunu

Yazar: Ferhat Unlu
Yayinevi: Sahi Kitap
Sayfa Sayisi: 408
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SENECA

Uzay Hakkinda Bilmeniz

Teselliler

Yazar: Seneca

Cevirmen: Kenan Sarialioglu
Yayinevi: Fol Kitap

Sayfa Sayisi: 128
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Gereken 10 Sey

Yazar: Becky Smethurst
Cevirmen: irem Geng
Yayinevi: Epsilon Yayinevi
Sayfa Sayisi: 112
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Emanet Emek

Yazar: Gulay Toks6z
Yayinevi: Dipnot Yayincilik
Sayfa Sayisi: 208
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Yazar: Geoff Dyer
Cevirmen: Soner Sezer
Yayinevi: Everest Yayincilik
Sayfa Sayisi: 240
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Ben Lerner

Topeka Okulu

Ceviren: Makan Toker

Topeka Okulu

Yazar: Ben Lerner

Cevirmen: Hakan Toker
Yayinevi: Yapi Kredi Yayinlari
Sayfa Sayisi: 248
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Sanki Her Sey Daha
Diin Gibi

Yazar: Oktay Akbal, Hilmi Yavuz
Yayinevi: Everest Yayinlari
Sayfa Sayisi: 168
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Gilendam Nenem, Rumi
Annem ve Ben

Yazar: Yalva¢ Ural
Yayinevi: Yapi Kredi Yayinlari
Sayfa Sayisi: 308
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Yazar: Dilsah Ozding Kurt
Yayinevi: Yapi Kredi Yayinlari
Sayfa Sayisi: 60
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GOGULAN: Vasiliy Gogulan
DEMIR VASLY -

* GOBULAN, -‘ : Yayinevi: Altin Kitaplar
' B o Sayfa Sayisi: 60

<
m
Z
12
Q
>
r 4
F
>
o
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Kan Varsa

Yazar: Stephen King
Cevirmen: Gokcge Yavas
Yayinevi: Altin Kitaplar
Sayfa Sayisi: 432
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Yolum Umutla

Yolum Umutia

Yazar: Esin Karadeniz
Yayinevi: Edebiyatist Yayinlari

Sayfa Sayisi: 328
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Sadece Akdeniz'de

16 bin goé¢cmen can
verdi. Savastan,
acliktan, 6lumden
zulimden kacan
insanlardi bunlar. Niye
gocguyor bu insanlar?
Bu kadar buyuk
tehlikeleri neden goze
aliyorlar. Demek ki
yasadiklari kosullar
olumden de beter.

insanhigin utancidir bu.
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