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TURGUT CANSEVER

1921’de Antalya’da dogdu. 1946°da Iistanbul Giizel Sanatlar Akademisi Yiiksek Mimarlik Blimui'nii bitirdi.
1949'da IU Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Bélimir'nde doktorasini tamamladi. 1950-51'de DGSA'da ddretim
tiyeligi yapti. 1957°de istanbul Belediyesi'nin planlama galismalarini yiirittii. 1960’'ta dogent oldu. Ayni yil
ODTU Mimarlik Fakiltesi’nde iki yariyil diploma projesi yoneticisi olarak gérev yapti. 1959 ve 1960'ta
kurulusunda bulundugu Marmara Bélgesi Planlama Teskilati Bagkanhgi'ni, 1961°de istanbul Belediyesi
Planlama MidurlGgind yirittl. 1974te imar ve iskan Bakanligr'nda danismanlik, 1974-75'te Istanbul
Metropol Planlama Dairesi'nde bagkanlik yapti. 1974-77 yillari arasinda Avrupa Konseyi Tirk Delegasyonu
Uyeligi'nde bulundu. 1975-80 arasinda istanbul Belediyesi'nde, 1980'de Ankara Belediyesi’'nde metropol
planlama, yeni yerlesmeler, kent merkezleri ve koruma sorunlari gibi konularda danigsmanlik gorevleri tstlendi.
1980’de Edirne Devlet Miihendislik Mimarlik Akademisi (bugtinkii Trakya Universitesi) Mimarlik Bélimi’'nde
bir yaryil diploma projesi yonetti. 1983’te Mekke Universitesi'nde egitim programini hazirlayan kurumun
danigsmani olarak galisti, ayni yil Aga Han Mimarlik Oduili igin jiri Gyesi segildi. Cesitli alanlardaki tasarim ve
uygulamalarinda modern mimarligin sorunlarina tarihi, cevresel ve kulturel degerlere agirlik vererek yaklasti.
Ankara’daki Tirk Tarih Kurumu Binasi, Bodrum’daki Ertegiin Evi (1980) ve Demir Turizm Kompleksi (1992) ile
lic kez Aga Han Mimarlik Odiili'ne layik gériilmesinin yani sira, gesitli ulusal ve uluslararasi yarismalarda
dereceler ald.
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ONSOz
NiCIN TURGUT CANSEVER ve NiGiN ‘BUTUN ESERLERI’?

Suphesiz Turkiye'deki dusunce ortami her seye ragmen belli bir
olgunluga dogru seyrediyor, dis dinya ile etkilesim arttikca ortaya
daha yetkin ve digse dokunur urunler ¢ikiyor ve ¢ikmaya da devam
edecek gibi gorunuyor. Ama atlanilan bir nokta var burada: Ortaya
cikan urunlerin ¢ok buyuk bir kismi ya reddiye yahut serh, cogucasi
da tercime. Bu nedenle anormal bir asagilik kompleksi ile maldller.

Butun bu etkinlesme c¢abalari icerisinde kendi sesini bulabilmis,
kendi sesiyle konusan ve dusuncelerini bir dantela gibi gergefinin
uzerine isleyen mutefekkirlerin sayisi da bir elin parmaklarini
gecmeyecek nadirlikte. Hele bunlarin icinde bir bagka alanda (sanat,
bilim, vs.) vyetkinligini dost dusman herkese kabul ettirmis,
soylediklerini bu anlamdaki basarisiyla destekleyen ya da eylemi
sadece “SoOzde kalmayan’ birisi var mi?” diye sorsam, sanirim
dusunme suremiz biraz daha uzayacaktir.

“Nigin Turgut Cansever?” sorusunun cevabinin bu agiklamalarla
bir parca verildigini zannediyorum. Kendine 0zel bir dusunme
sistematigini yine kendine 0Ozel bir sesle dile getiren Turgut
Cansever, Turkiye'nin yetistirdigi ender dusunur-sanatgilardan birisi.
‘Sanat gunesi’ teranelerinin giderek ayyuka c¢iktigli, sanatin
sarkicilikla esitlendigi bir ortamda has sanatin ve saf dustncenin
ayak seslerini duymak i¢cin Turgut Cansever’e kulak vermenin yeterli
olacagi kanaatindeyim.

Tanzimat’la gelen gelenege rijid dugmanlik ile buna tepki olarak
giderek kalinlasan s6zde muhafazakar siginmaci tavrin evliligi
sonucunda verimsizlesen, kisirlasan ve nitelikli, kendisi olan
urdnlerin var olmasini neredeyse imkansizlastiran bir ortamda,
kargasadan, gundelik hesaplardan uzakta kendi fikir ve sanat
kozasini 6ren bu bilge insan, duymak isteyenlerin bile zor fark
edecegi seyreklikteki yazi ve konusmalariyla dusuncelerini
kamuoyuna duyurmay! vyillardir buyUk bir goérev bilmisti.
Konflgyus'tan Ibn Arabi'ye, Medine’den Brasilia’'ya, Sinan’dan
Haussmann’a, sanat mudziginden Barok muzige, Osmanh konut
tecribesinden Habitat'a, tevhide dayali mimariden modern



mimarinin babalarina uzanan derin ve isiltili bir ¢izgide uretilen bu
felsefenin, okuyucularin gézinden sur-git uzak kalmasina seyirci
kalmaya gonlu razi olmayan birkag¢ kisiden birisi olmam hasebiyle
1991°den itibaren bu daginik yazilari derleme ¢abasi iginde buldum
kendimi. Bu ¢abanin verimleri, daha once iki kitap ile sekillenmisti.l
Zamanla her ki kitabin baskisinin tukenmesi ve aranmasi
neticesinde yeniden basiimalari s6z konusu oldugunda bir bagka
sorunla karsilastik. Zira her iki kitabi ¢cok da konu ve tur tasnifine tabi
tutmadan, okuyuculara bir an evvel ulastirmak gayesiyle yayina
hazirlamistik. Dolayisiyla bir kitapta bahsedilen konunun devami
bazen oObur kitapta olabiliyor, bu da okuyucunun yeterli verimi
almasina izin vermiyordu.

Elinizdeki kitap bu mahzurlar bertaraf etmek Uzere yeni bir
tasnifle ele alinarak hazirlandi. Kubbeyi Yere Koymamak, Turgut
Cansever’in diger kitaplarinda ele aldigi temel konulara giris
mahiyetindeki konusmalarindan tesekkul ediyor. Bu 0zelligi ile de bir
dusunur-sanat¢cinin 1976’dan bu yana her nesle hep ayni azim ve
tevazu ile nitelikli bir seyler sunma gayretinin dokumiu oOzelligine
sahip.

Turgut Cansever, kuskusuz kelimenin dar anlaminda bir ‘yazar’
(ecrit) degdil. Yani yazi yazmak, yazdidi yazinin zevkine varmak icin
yazl yazan bir insan degil. Yazi yazmak, dusuncelerini agiklamakta
bir arag, ona gore. Bu yuzden yazilari, disince hamulesi altinda
ezilmig gibi yuruyen, sarsak adimli atlara benziyor. Ama sira
konugsmaya geldiginde dusguncelerinin nasil saha kalktigini, hele
karsisinda kendisini kigkirtan bir partner varsa nasil diabolic egriler
¢izdigini gormek insani dogrusu sasirtiyor. Engin tecrubesi, hig
umulmadik bir zamanda mukellef bir sofra gibi onumuze aciliyor;
cevval muhayyilesi, T.S. Eliotun sozunu ettigi “denizin dibini
tirmiklayan bir c¢ift el” gibi beklenmedik mekanlara tayy ediyor;
donanimh ve yer yer ‘polemik¢i’ dusuncesi her adimda yeni ufuklari
kat ediyor. Bu acgidan Turgut Cansever’in konusmalari, gercek bir
dusunce, muhayyile ve tecrube soéleni oluyor okuyucular igin.

Suphesiz  bilge-mimar  Turgut Cansever’in  dusuncelerini
paylasmayanlar, tartisilabilir bulanlar, hatta hi¢ ‘tutmayanlar’ da
olacaktir. Olmalidir da. Ancak bir dasunurin 6zgunlugunun, bazi
seyleri hep dogru dusunup soyluyor olmasindan degil, boyle



séyliiyor olmasindan ileri geldigini kim inkar edebilir ki? Hatta burada
Kant’in sesini de duyar gibi oluyorum: “Bir filozofu 6nemli kilan sey,
dogru cevap vermesi degil, dogru sorulari sormasidir.” (T. Cansever
de bir tartigmada, Batinin soru sordugundan soz edildiginde soOyle
demisti: “Bati ne kadar dogru soru soruyor? Onemli olan bu.”)
Dolayisiyla onun duguncelerine butuntyle karsi c¢ikanlar bile, tipki
mimarhginin inkar edilemedigi gibi, dustince ve sorularinin insa edilis
bicimine, bunlari bdyle dile getiriyor olusunun ilgingligine itiraz
edemeyeceklerdir.

Son olarak bu kitaplarin yayina hazirlanmasinda basta sayin
Turgut Cansever olmak Uzere emegi gecenlere ve bu kitaptaki
konusmalari yapanlara sukran borcumu eda etmek istiyorum. Benim
yaptigim, sadece mevcut malzemeyi derlemek ve ayiklayip
okuyucunun dikkatine sunmaktan ibaret olmustur. Kitap haline
getirirken kacginilmaz olarak fuzuli kagan ifade ve tekrarlardan
olabildigince arindirmaya c¢alisigim bu konusmalar, onun
dusuncelerinin ¢esitli cephelerini aydinlatan satirlar olarak karsiniza
cikiyor.

Sozlerimi  bitirirken sizi bir dusundr-sanatcinin  nesiller boyu

devam eden yurekli diyaloguna davet ediyorum.
MUSTAFA ARMAGAN

BiRINCi BOLUM / MiMARIDE ASKIN COZUMLEME
MIMARI FELSEFESI

“Mimari’de yeni ydnelisleri ortaya
koyabilecek tek ulke Tirkiye'dir2

SOYLESI: OMER MADRA-FUAT SAHINLER

Turgut Cansever mimar, dusindr... Tasarlarken tarihten,
antropolojiden, teolojiden, sosyolojiden hareket ediyor. Evlere ve
kentlere bakarken o&énce felsefi temellerle ilgileniyor, evrensel
dustinceyle mahalli ¢bzimlerin birlestiriimesinin yollarini ariyor.
Cansever’le, Omer Madra, yanlarina Fuat Sahinler’i de aldilar,
Mezopotamya’dan Cin’e uzanan ¢ok genis bir cografyada, Pekin’den
Bodrum’a yidridiler, San Francisco’dan Stockholm’e kogtular...
Turgut Cansever’in Beyoglu’nda, olagantistiu glizellikteki Rumeli



Han’in (Roumelie) en (st katindaki blirosunda yapilan ve ontoloji,
roman, memnu meyve, Konfligyis, Buda, Wright, Stirling, Havva,
Seytan, Akgura, Lao Tse, Mies van der Rohe, Sullivan ve Amerikan
catisi iizerine, Dodu ve [slam diisiincesi agirlikli, Tevrat, Incil ve
Kur’an metinlerine sik sik atifta bulunan séylesi, kacinilmaz olarak
felsefi bir ‘monolog’a déndisti. Bu siki ‘felsefi manifesto’yu
gérdslerinize sunuyoruz.

S6ze isterseniz mimarinin genel olarak kdiltlir c¢abalariyla
baglantilarindan sbz ederek baslayalim. Sizin yaptiginiz projeler
bana gére terbiye edici, kente Ornek tegkil edici nitelikte oluyor.
Ozellikle Bodrum (Demir Evleri) uygulamasindan séz etmek
istiyorum. Ben gérdim onlari; tasin, tas ustasinin bir binanin
kimligindeki roliinii... Siz de tastan, tasin yumusatiimasindan, belli bir
ybredeki insaat ve mimarinin, ybrenin firsatlarinin kullaniimasiyla

ortaya c¢ikarilabileceginden sz ettiniz.

Bu son derece ehemmiyetli bir sey, bugin de tekrar gindemde
olan bir mesele. Tum insan tegebbuslerinin iginde bulundugu bir
temel celiski var; evrenselle yerel yahut aktuelin, ebediyen gecerli
olacak ¢dzumle, bir yerde ve bir zaman iginde gecerli olan ¢ézimun
ilk nazarda birbirlerinden c¢ok farkli, birbirlerinin tamamen ziddi
amaclari varmis gibi dusunulebilir. Bu, yaradilisin yapisindaki bir
tezattan olusuyor. insanlik tarihi biri yahut 6bir( icin kendini bagimli
sayan c¢aglarin yanilgilariyla doludur. Dinyada higbir ¢ozimlemenin
ebediyen gecerli olacagini dusunmek mumkan degil. Yani
Yaraticinin sozcusu oldugunu soyleyen peygamberler, mesela Hz.
Muhammed, “En mubarek nesil benim neslim, ondan sonraki daha
az, ondan sonraki daha az” diyor, yani bu buyuk ilahi tecelli vuku
bulduktan sonra Ustunlugind nesiller boyunca kaybetmek
tehlikesiyle karsi karsiya kaliyor ve o evrensel ¢ozimu nesillerin
yeniden inga etmeleri gerekiyor.

Dolayisiyla her geyin tarihi bir zemin Gzerinde, bir tarihi slre¢
uzerinde cereyan ettigini kabul etmek mecburiyeti var. Tabii her
mahalli anin, her mahalli hadisenin kendi dahili var. Bu,
mikrokosmosun realitesine inanmak zaruretini ortaya koyuyor. Oraya
inmezseniz, yaptiginiz sey, uzerinde bulundugu mekandan, icinde



bulundugu andan kopuk, sahte, dunya ile baglanmayan ve dinyada
yasama ve gelecek nesillere hizmet verme yahut onlarin ¢cabalarina
bir 1sik tutma sansindan mahrum, tamamen bireysel bir heveskarlik
halinde kaliyor.

Ama cografya hep galip geliyor.

Cografya galip geliyor, mahalli tarih galip geliyor, insanlarin
talepleri galip geliyor. Yalniz bunu bu mahalli ¢cergevenin igerisine
hapsederseniz, o zaman da butun dunyanin, butin insanhgin
olusumundan kopartmig, nihayet evrensel olugsum surecini inkar
etmig oluyorsunuz. Dolayisiyla evrensel ile mahallinin nasil
uzlastirilabilecegi sorusu karsimiza cikiyor. Evrensel olmak isteyen
yaklasimlarin ortaya koyduklari sonucglardan bir tanesi, herkesin
kullanmasini arzu ettikleri normlar, standartlar, davranig bigimleri
getirmeleri. Din de Oyle; din davranis modelleri -ahlak gibi- koyuyor.
Ahlak bu davranig modellerini bu pragmatik dinyadan c¢ikartiyor. Din
bir kainat gorugunden, bir varlik gorusinden hareket ederek, yani
metafizigin kaynaklarindan hareket ederek insanlarin nasil
davranmalari lazim geldigine dair modeller, standartlar gelistiriyor.

Eger davranisin bir standardi varsa, davranigini ¢evreleyecek
mekanin, vicuda getirdiklerinin de o davranisin standardina uygun,
onu tamamlayan bir niteligi olmasi gerekiyor. Bunu yapi alanina
tatbik ettiginiz an, sorumlulugunuzu cok farkli sekilde gdérmek
mecburiyeti doguyor. Bir yapi 30 sene de yasiyor, birka¢ yuz sene
de. Ama en kisa omurlu yapiyr da, 30 sene yasayacak yaplyl da
dlinyada bir yere koydugunuz zaman, 5 sene sonra onun yanina
ikinci bir yapi yerlestirdiginizde, birinci yapi ikinci yapiyi belirliyor;
mesafesiyle, durusuyla, etkenligiyle, 6zellikleriyle. Dolayisiyla birinci
yap! 30 senede yok olsa bile, ruhu Oburlerinde, meydana getirdigi
sosyal statuyle yasiyor.

Mimar bir yapiyr 30 senelik dmirle kisith olacak sekilde
dusunebilir mi, yoksa ebediyen kalacak sekilde mi disinmek

durumundadir?

Butun insanlik tarininde iki temel yaklagsim var. Ebedilik pesinde
kosan firavunlar bicimleriyle, yapi teknikleriyle ebediyen orada
kalacak yapilar tasavvur ediyorlar. Cengiz Han ise butlin sehirleri
yikiyor. Cengiz Han ve ogullarinin sehirleri yikmasinin, statik ne



varsa hepsini yok etmeye calismasinin sebebi, donmus bir dinyanin
insanlara ve baska nesillere hukmetmeyip onlari esir almasi
manasina geldigini dusunmeleridir.

O zaman mimarlik meslegi, tanimi geregi, Firavun’a daha yakin.

Hayir, o zaman mimarlik meslegi, mesela, ¢adirlarin dizaynini on
plana aliyor. Timurlenk’in ¢cadirini ziyaret eden bir Batili (Clavijo), o
cadirin ne kadar harikulade oldugundan sOz ediyor. Tabii ara
kulturler, evrensel degerlerin daha kalici, yerel ve aktlel meselelere
cevap vermek isteyen vyapilarin ise gegici olmalarini 6ngoren
yaklagsimlar da var. Bu yaklagim modern cagimiza da benziyor.
Avrupa'ya degil de daha cok Amerika'ya, biraz da Japonya'ya
benziyor. Mesela Amerikan belwood frame ahsap iskelet teknigi,
madenlerle birlestiriimis, yuksek kaliteli ama ¢ok uzun omurlG
olmayan bir yapi teknigi ongoruyor. Tipki Osmanli ve Asya ahsap
teknikleri gibi. Cadirlarin birbirine baglanan ahsap cubuklarinin
maden yahut iplerle birbirine birlegtirilmesi gibi.

Amerikali bir sehir iktisatcisi, “Yapilarin 20-30 yil icinde eskimesini
mumkun kilin, ben size butin dunya sehirlerinin butin meselelerini
cozeyim” diyor. Statiklesmis unsurlar devam eden hayatta daha c¢ok
olumsuz etkiler yapiyor. Durum boyle olunca, o zaman neyin
evrensel olmasi gerektigi sorusu ortaya ¢ikiyor. Yaptigimiz yapinin
kendisinin mi, yoksa o yapiya bigim veren iradenin, ruhun mu devam
etmesi gerekir?

Cok iyi biliyoruz ki, ev planlari bazen bir iki asir devam ediyor
Anadolu’da. Pencere standartlari, butun bir kasabada, hatta
imparatorlukta, Mostar’da, Safranbolu’da yahut Denizli'de ayni.
Butun bir kdltar batunligunde pencereden alinan tat musterek
oluyor. Bu, binanin igiyle digi arasindaki iligskinin ortak bakis agilarina
dayandirilmasi demek oluyor.

Kolektif bilingalti ya da gelenek béyle teessls ediyor. Peki o

zaman mimar, makro ile mikroyu nasil bagdastiriyor?

Modern dunyada hakikaten unutulmug olan sey, ¢evre dizayni
meselesi. Amerikan sehirlerinin merkez alanlarina baktiginiz zaman,
kimsenin yanindakiyle ahenk kurmaya c¢alismadigi, yalnizca
yanindakinden daha etkili olmaya gabaladigi goruluyor. Tabii bunun



acikca baska bir sosyal ve ekonomik sebebi var. Bu binalarin hepsi,
sermayenin yahut idari organizasyonlarin gugclerini ispat etmek igin
boyle yapiliyor.

Bu, kamusal yapilar icin de gecgerli mi?
Amerika’da esas itibariyla is binalari igin gegerli.

Evlerde nasil oluyor?

Bu, dunyanin belki %5’inde boyle. Amerikan dunyasinin %3’Unde,
%5’inde belki de. O zaman ‘evlerde nasil oluyor, nasil olsun?’ sorusu
cikiyor ortaya. Bati Ortacaginda nasildi? Cin’de nasildi? islam
dinyasinda nasildi? Tirk-islam aleminde, Osmanli dlnyasinda
nasildi? Mesela Cin'de Pekin’i alirsaniz, butin Pekin bir grid (1zgara
planll)... Bunun merkezinde, ebedilik iddiasinda olan imparator’'un
sarayina giden akis var. Kendisini butun topluma kabul ettirmek
hirsiyla hareket eden, butin toplumun da kabullendigi bir yonetim
var.

Mimarlar da buna uyuyorlar.

O zaman sehir gridi bu aksa paralel ve dik yollardan olusuyordu.
Yine de Uzakdogu erdeminin sonucu olarak bu insanlar biraz da
kendi istediklerini yapsinlar diye, bu grid igerisinde parseller
meydana getiriliyordu. Bir, bir buguk, iki metre yuksekliginde beyaza
boyali duvarlarla bahceler yapiliyordu. Bu bahgenin icerisine herkes
kendi evini inga ediyordu. Ama bunlar yine de imparatorun iradesi
altinda -insanlar arasindaki munasebetleri de duzenledigi gibi-
yapiliyordu. Yagsama tarzi da bazi standartlara baglaniyordu.
Kapidan igeri girildigi zaman bahgenin gorulmesi istenmedigi igin
sokak cephesinin ortasinda bulunan kapidan girince bir paravanla
kargilasiliyordu. Paravanin bir tarafindan inilerek bir orta bahcgeye
giriliyor, bahgenin iki tarafinda iki pavyon -genellikle yatak odalari-
karsida da misafirlerin kabul edildigi esas yap! bulunuyordu. Yatak
odalarinin bulundugu kisim daha dar, daha kiguk, dolayisiyla ¢atilari
daha algcaktl. Karsi taraftaki daha genis, daha buyuk bir yasama
alani, misafirlerin kabul edildigi yer daha yuksek oluyordu. Buatun
Pekin evleri, bir buyuk, iki kuaguk evin c¢atilarinin agaclarla
bitlinlesmesinden olusuyordu. Icinden baktiginiz zaman, beyaz
duvarlarin Uzerinde bazen sari, bazen mavi sirli, bazen siyah



kiremitli duvar goruntlsuyle karsilagiyordunuz. Evlerin damlari da
siyahti. Fakat mahyalarinda sari, turkuaz ve yine siyah kiremitle
¢atilar tamamlaniyor, adeta tezyin ediliyordu.

Imparatorluk iradesi, eski Pekin’i, eski Cin uygarligini belirliyor
mimari olarak. Yeni bir erkin dogmasi, Imparatorun yerini Mao’nun
ve komdinist erkin almasi, mimariye nasil yansiyor? Eski Cin
uygarligi kadar gquclii olabiliyor mu? Biraz &énce, Amerikali
isadamlarinin asil sehir ¢izgisini, ‘line schedule’r belirledigini

séylediniz. Bunu bir imparatorluk erki gibi mi almamiz lazim?

Cin icin sordugunuz soruya cevap vermeden o©Once Cin'in
tamamen homojen olmadigini sdylemek lazim. Bu, Pekin’in hikayesi.
Boyle bir iradenin karsiliginda, Lao Tse, “En iyi hukumdar, halkini en
az idare eden hukumdardir” diyor. Yani Pekin'i meydana getiren
irade, Taoizmin, tamamen karsisinda yer aliyor, ama Cin dunyasina
Taoizmden ¢ok Konfugyanizm hékim oldugu igin hadise boyle
cereyan ediyor. Amerika’da -kiyas edersek Cengiz Han’a ¢ok buyuk
haksizlik olur gergi- Cengiz Han'inkinden de kudltirsuz bir vahget
hakim. Kuvveti ele gecirenlerin kendilerini dunyaya kabul ettirme
iradeleri var orada. Nietzsche'nin Zerdiistte soyledigi gibi: “Son
adam ‘Yildiz nedir, guzel nedir?’ der ve tepinir; ‘Komsuyla sulh ve
komsunun gseytaniyla da sulh’ der.” Amerika’da hakim olan sey, bu
bayuk ideallerin eksikligidir. Hanimlar yap-satg¢ilarin kataloglarina
bakiyorlar, “Aaa, ben Kolonyal istemem, benimki Neo-Gotik olsun”
diyorlar, o kataloglardaki resimlerden hareket ederek, evlerini Neo-
Gotik, Kolonyal yahut modern yapiyorlar. Yani burada yapilanla
inang arasinda ve hele de aktuel zaruret arasinda bilingli baglar
kesin olarak yok. Tabii butin Amerika yalnizca bundan ibaret demek
de ¢ok buyuk haksizlik ve tutarsizlik olur. Bu butunligu kurmak igin
dinyada en buyuk gayreti Mies van der Rohe veya Frank Lloyd
Wright gibi insanlar Amerika’da ortaya koyuyor. F. L. Wright
1880’lerde, “Standartlar gelistirmeliyiz. Insanlarin hepsi bazi ortak
seylerin tadini o zaman alabilirler” diyordu.

Bati Avrupa kultird dinyaya oyle hakim olmus bulunuyor Ki,
mesela Beethoven’in muziginin standartlarina kargiysaniz, yoksunuz
demektir. Insan olarak aforoz ediyor sizi. Aksi takdirde



bagiracaksiniz, sesiniz yuksek olacak ve bir miktar saldirgan
olacaksiniz. Dogrusu, Bati Avrupa kulturundeki standartlarin bitun
insanliga kabul ettirimesi mekanizmasiyla bilingli standartlar
gelistirmek arasinda cok ciddi farklar var. Mies van der Rohe,
1949’da Chicago’da bir bina grubu yapiyor: GOl Kenari Apartmanlari.
On-on bes sene sonra bir ingiliz grup atolyesini geziyor, Mies van
der Rohe’nin asistanlarini pencereler Uzerinde deney yaparken
goriyorlar. Ingiliz mimarlar soruyor: “Ne yapiyorsunuz?” “Pencereyi
deniyoruz” diyor asistanlar. “Nesini deniyorsunuz? Bunlar, 10-15
sene oOnce vyapilan pencere degil mi?” diye soruyorlar. Geng
asistanlardan “Evet” cevabini alinca “O zaman yeni bir sey yapin da
onu deneyin” diyorlar. Asistanlar goyle yanitliyor: “Bu soru bize hep
soruluyor. Biz de Uistada sorduk, ‘ne cevap verelim?’ diye. Ustad dedi
ki: ‘Bir seyin yanlisini bulmadik¢a degistirmiyoruz.” Degistirebilmek
icin yanhgini ariyoruz.”

Burada ortak degerlerin hangi sartlar igerisinde gelistirileceginin
temel felsefesi ortaya konmus oluyor. Nietzsche, “Sanat¢inin vicdani
yoktur” diyor. Vicdani olmayan o sanat¢inin yerini, farkl bir
sanat¢inin  almasi gerektigi dile getirilmis oluyor Mies’'in bu
yaklasimiyla. Bu ortak degerler neler Uzerine oturtulmahdir?
Amerika'daki gibi rastgele olusmus, bilingsiz temaydullere hizmet
veren standartlar ve Uuretim bigimleriyle bu mesele ¢ozllemez
suphesiz. Ikinci olarak, her seye ragmen Mies’in o apartman
grubunda uyguladigi standartlarin ancak Mies’in o yapilarinda
kullanilma sansi var. O standartlarin olsa olsa ruhunu her yerde
kullanmak imkani olabilir. Modern mimarinin, yani Siamcilarin
1920’den sonra gelisen hareketinin, tikandigi nokta burasi oldu ve
dolayisiyla bu noktada Amerika da tikandi. Bu durumda standartlari
ruhlariyla butinlesmis, her tarli yapida kullanma imkani olan
yaklasimlar yerine, standartlarin etkili gorUnumlerini istismar eden
yaklasimlar dogdu.

Bir 6rnek verebilir misiniz?

insanlarin evlerinin her tarafi cam oldu, mahrem dunya kalmadi.
Isitma imkani, sicaktan evleri koruma imkani kalmadi. Chicago ya da
New York’un sicaginda bir bina yapildiysa ertesi sene Stockholm’de
taklit edildi, daha ertesi sene Hindistan’da, Tokyo’da, Istanbul’da



taklit edildi, sinirlarinin ne olacagi analiz edilmeden, abartilarak ve
ruhlarindan yoksun hale getirilerek Amerika’nin iginde ve disinda
tekrar edilmeye baglandi.

O zaman demek ki, standartta bir kayma oldu ve baska bir sey

standardin yerine gegmeye baglad..

Gecmeye basladi ve standardin tam tersi hakim oldu. Amerika’nin
hikayesi biraz boyle. Cin’de daha fenasi oldu. Orada -dikkatle
okursaniz- Heidegger’e, Gazali’'ye, Muhyiddin-i Arabi’ye temas eden
-basindan sonuna kadar- Konfligcyanizmle hasir nesir bir metin
goruyorsunuz. Buna ragmen, Marksist diyalektigin, materyalist tarih
gorusunun tek yonlulugu ve kendisini tarih icerisinde simdiye kadar
vuku bulmus ilk ¢o6zim addetmesi, gegcmise bakma imkanini bu
toplumlarin ellerinden kopartip aldigi gibi; ekonomizm, halk
dalkavuklugu vs. seklindeki hastaliklarla -buna bir de merkezi,
despotik parti tasavvurunu ekleyip kultursuz kisilerin elinde toplanmig
bu buyuk otoriteyi dusunurseniz- bu Ulkelerde gercek sanat
cozumlemesi gundem digina itilmis oldu.

Mesela, Stalin donemi resminin sefaleti gibi bir sefalet c¢agi
insanlik tarihinde bir kere daha yasanmamistir Bu derece
bayagiligin, bu derece bilingsizligin yasandigi bir ¢ag... Ayni sey Cin
icin de gecerli. Orada da butin Marksist diyalektik bir ontoloji
aslinda, bir varlik goériust. Ama bu ontoloji, bir ontoloji kritigi
yapilmadan “trak!” diye kabul edilmis ve neticelerinin ne olacagi da
higbir sekilde tartismaya konulmamig bir varlik gorusu. Bu varlik
gorusunun irdelenmesinden insanin nasil davranmasi lazim geldigi
ortaya c¢ikacak. Bir zaman sonra, milliyetci bir rlzgar esiyor “Cin
bayuaktar!”, “Cin’in eski eserleri vardir” diye, ama sonucta Mauvi
Mabed'’in benzeri bir biftek lokantasi yapiyorlar!

Bunun Pekin’in genel mimari dslibuna yansimasi nasil oldu?

Butin Pekin’i yiktilar, batin o muhtesem Pekin'’i... Hani biraz
evvel anlattigim agaclarla, renklerle bir riiya olan Pekin’i. insanhk
tarininin belki U¢ bin senede meydana getirdigi en muhtesem
Urlinlerinden birini yiktilar, bizim Istanbul’u yiktigimiz gibi...



Standart olanla evrenseli kiyasladiniz aslinda. Ama yine de
surada bir ikilem var: Bodrum’da yaptiginiz binalar, senenin ¢ok kisa
bir déneminde kullanilan, onun disindaki siirelerde terk edilen, yalniz
birakilan, dolayisiyla muhtemelen o yoredeki konutlarin kullanim
bicimiyle ¢ok ¢cakismayan bir kullanim bigimi bu. Béyle yapilanmalar

icin, yani tatil konutlari igin farkli éneriler gelistirilemez mi?

Bodrum’daki evlerin konusu igerisinde bu dusunulmedi deqil.
Esas itibariyle ben ve benim yasimdaki bircok insan “Butun
omrumuzu keske burada gecirsek” diyoruz. Ben karar aldim
esasinda, gidip orada yasamak istiyorum.

Genel bir egilim var...

Haberlesme imkanlari var. Hayati yasanmaz kilan, insani korkung
makineler haline donustiren sehirden insanlar daha sakin, tabiatla
daha butlinlesmis gevrelere gogmek istiyorlar. Biz bu yapilari, imkan
olursa, kis aylarinda veya kullaniimadiklari mevsimlerde baska
insanlara kiraya versek, onlar da kullansalar, yapidan tam yil
yararlanilsa... Bunu c¢ok istiyoruz. Ama mesela bir ressamin sansiyla
bir mimarin sansi ayni degil. Ben Demir’de bu 35 evi yapabilmek icin
tam 40 sene bekledim. Orada da meselem, o evlerle ve o evlerde
surekli yasamak isteyecek orta yasini tamamlamis kigilerle, “Hangi
mimari nitelikte -fonksiyonel nitelikte degil- bir c¢evre meydana
getirmeliyim?” sorusuydu.

Simdi Osmanli toplumu blyik bir islam toplumu. Dolayisiyla
Islam’in evrensel degerler sistemi bitlnilyle hakim. Burada Turk
gbcebe kiltiriiyle Arap ve Islam hareketli kiltiriinin birbiriyle
rastlagsmasi ve birbirini tamamlamasi hadisesi de var. Bu ¢ozum
bircok acidan ilging. Mesela Peygamber’in, Dort Halife’'nin ve
arkasindan Emevilerin meydana getirdigi buylk Islam devletinin
olusma hiziyla hi¢ alakasi olmayan bir olusma hizi var. Ozellikle gok
yavas, ¢cok daha mutevazi adimlar atarak ilerleyen bir hadise.

Céziimden kastiniz nedir?

Asya gocebeleriyle Islami hareketli kiltirin birlesmesinden
olugsan bir yagsama tarzi, bir duyarlik yapisi gerekli. Ve dolayisiyla
mimari, sehirlesme vs. c¢ozumlerini kastediyorum. Devletin



olusturulmasi ve gelismesinde de benzer noktalar var. Cok hizli bir
hareketlilik s6z konusu. Cengiz Han’inki gibi; Karakurum’dan
Viyana'ya giden askerler, haber geliyor, Karakurum’a donuyor, 6 ay
sonra tekrar Viyana’nin onune geliyorlar. Osmanlh dinyasinda boyle
bir sey yok. Modern dinyada da var Cengiz Han'in hareketliligi gibi
hareketlilikler. Osmanl dinyasinda her sey cok daha yavas, c¢ok
daha planli, ama surekli hareket halinde. Peki kalici olan ne? Diyelim
ki camiler, yani buyuk ideolojinin sembolleri... Aslinda onlar da,
Amerika’nin kendini kabul ettirmek isteyen trostleri, buyuk kartelleri
gibi buyuk olma iddiasinda degiller. Aksine kuguk olma pesindeler.
Imparatorlugun en biyik sadrazamlarindan Sinan Pasa yahut
Siyavus Pasa’nin karsi tarafta insa ettirdigi cami, el kadar bir sey.
Ehramlar, kalici olmak isteyen Firavunun yapilari, tam piramiter. Ama
minareler atektonik yapilar, Ustleri genis, altlari dar. Tamamen kalici
olduguna inandiklari ideolojinin sembolleri dahi o kadar kalici degil.

O kadar kalici degil...

Benim neslim bunu boyle goriyor ama muteakip nesil farkl
sekilde gormek ve yeniden anlamak mecburiyetindedir. Benim
anladigim sey, butun nesillere hicbir zaman hakim olmayacak,
olmasini da istemiyorum. Peygamber’e gelen vahiy: “Her nesil ne
oldugunu yeniden anlamak mecburiyetindedir.” Bu, toplumun en
kalici tezahdurleri i¢in, en kalici olmasini istedigi Urunleri icin boyle.
Tabii bunun etrafinda bilgi mtesseseleri olusur. Onlar daha kalicl,
daha topraga baglidir.

Sokaklari dusunurseniz herhangi bir iradenin ifadesi olmadiklarini
anlarsiniz. Bir iradenin tezahlUrlu olan seyler tek tek evler, yani
cadirlar yahut tektonikler. Curuksulu Ahmet Pasa Yalisi’'ni, o kirmizi
binayli, gen¢ executive’lerden bir gruba gezdirdigimde ¢cok enteresan
bir sey oldu. Eve bakan insan butin pencereleri ve kapilari agmigti.
Daha evvel hi¢ aklimdan gegmeyen bir seyi gordim orada.
Disaridan adeta koyu kirmizi renkli bir obus, bir kaya parcasi gibi,
kapali bir micevherin zirhi gibi oldugunu distundim. Igerisine
girdiginiz zaman, her tarafindan rtzgéarlarin estigi bahgeye, denize,
saraya, Bogaz’'a, Marmara’ya bakan adeta koskoca, rengarenk bir
cadir... Digaridaki monolitik etkiye karsilik icerisi adeta bir tal gibi...



Butin Osmanli evleri adeta tek odal gibiydi. Turk evini inceleyen
butln yazilar agikga ortaya koyuyor ki, cadirdan eve donustuginde
ev bir odaydi, eski Turkcedeki deyisle otag idi. Her biri otag olan
tektonikler eskiyen pargalarin yerine yenileri konabilen yahut da
yikilip yeniden yapildigi zaman eski pargalari ug kere, bes kere, on
kere kullanilabilen birimlerden olusuyor. Bu birimler, batunltgu kuran
bir temel felsefe icerisinde yerlerini aliyor; birbirlerine ekleniyor ve
batunlestiren bir kabugun icerisinde bu defa daha buylk yeni
birimleri, evleri, olusturuyorlar. Pekin’deki evlerden de kat kat az bir
sema icine girme mecburiyetleri var.

Aslinda evin bir baska yonu de iki tabakadan olusmasidir. Bir
tanesi, zemin tabakasi. Komsuya, komsu ve sokak duvari vs. ile
topraga bagli, kagir, topraktan yukari dogru ¢ikan bir tabaka. Bunun
Uzerine gatidan asagi dogru inen ve o tas duvarlarin igine saplanan
parcalarla, tas duvarla butunlesen bir yukaridan asagi ¢cozumleme
var. Bir transandantal ¢O6zumleme; yerelle transandantal
¢ozUmlemenin birbiriyle butunlestigi bir olay. Dolayisiyla vyerel
tarihiligin butun ifadelerini Uzerine aliyor. Fakat transandantal
cozumleme de ancak bu yerel sartlar icerisinde var olabileceginin
idrakiyle geligtigi icin asagidaki hadiseye basabilecek sekilde
disunulayor. Burada evrensel dusunceyle mahalli dusuncenin,
mahalli ¢ozUmlemenin birbiriyle nasil birlestirildiginin muthis bir
ornegini goruyoruz.

Burada adeta bir master plandan bahsediyorsunuz.
Tabii, bir batunlegtirici felsefeden, felsefi temelden bahsediyoruz.

Bu mimariye nasil gegiyor? Mimarlar araciligiyla mi? Bu felsefi

temelin mimariye yansimasinda mimarlarin mi rolii var?

25-30 sene O0nce Amerika’'da resim egitimine baslayacaklar igin
“‘Hangi duzeye kadar egitmek lazimdir?” sorusu soruldu. Soruya
cevap suydu: “Asgari bir felsefe egitimi gormus olmahdir.” Simdi,
tamamen dindar bir toplum dusunin (dindar softa demek dedgil).
Dinin butin davranis bigimlerini nasil tanimladigini, davranig
bicimlerinin neden oOyle olmasi lazim geldigini 6greten, aciklayan,
dusunce temelleriyle bilingli bir din hayati yasayan bir toplumu
dusundn. Dinin 6ngordugu sinirlar igerisinde hareket etmeyi mubah,



onun disina ¢ikmanin da gunah oldugunu dustnen herkes birbirinin
yardimina ihtiya¢ duyuyor ve bir kolektif caba oluyor. Burada bu
kolektif ¢abaya dinT duslUnceyi gelistiren ulemanin katkisi da
kacinilmaz oluyor. Boylece bu kultur, tarihi tecribeyi de igine alarak
kendi teknolojik, sosyal, psisik, runi danyasinin i¢ geligkileri asgariye
indirilmis Granunu Uretiyor. Ondan sonra da mimar denen insan bu
aktuel sartlar icerisinde komsuyla iyi munasebet, sokaktan gorunus,
lyi gunes 1s1g1 almak, gocugun oynadigi sokak kesimini ev kadininin
gormesine imkan vermek, evdeki yasli insanla gen¢ c¢ocugun
iligkisini duzenlemek vs. bunlarin timunu c¢o6zimleyecek aktuel
cabayl ortaya koymak mecburiyetinde kaliyor. Bu genel felsefe
olmayinca, herkes rastgele, adeta kor dovusu denecek bir ortamda,
kendilerini kabul ettirmek icin 6zel cabalar sarf ediyor, her kdsesi bir
buyuk idrakin, bir bayuk duyarligin yansimasi olmasi gereken sehrin
bir kargasa alani olmasina sebep oluyorlar.

Kopukluk hangi noktada c¢ikiyor? Otagdan betonarme bloklara

gecerken nerede vuku buluyor kopukluk?

Burada buyldk firmanin, trostin kendisini kabul ettirmek icin
herkesin buyukligune, kudretine hayran kalacagi bir yapi yapma
tavri ortaya cikiyor. Burada piyasa iligkilerinin daha kuguk oOlgekte
isleyigini kendi toplumumuzda da yasiyoruz, daha da kirletici
ornegiyle. Adamin biri geng birine ev siparisi veriyor. Geng, 0 evin
¢ozUmlenmesi igin ugrastigr kadar, aklinin arkasinda -benim aklimin
arkasinda yasadidi icin biliyorum- “Oyle bir sey yapayim ki, yaptiktan
sonra benim baska bir is almama imkan versin,” diye dusunuyor.
“Oyle bir sey yapayim ki insanlari sasirtsin ve beni bununla biten bir
noktaya getirmesin, 6tesinde bir noktaya getirsin” diyor. Isin
kendisine ait gercek meseleler ikinci plana dusuyor, yaptigi eser
vasita oluyor.

Béylece cevreyle bltiin iliskisi kopmus oluyor.

Kendisini one c¢ikarmak dusuncesi hakim olunca, yanindakini hor
gormek de tabii netice oluyor. Buna isi siparis eden Kisinin niyetinin
bozuklugu ilave edilirse, isin butunu bu iki kiginin ittifakina dayaniyor.
Butun gayret, beraberce daha gosterisli malzeme, daha sasirtici
bicimler, benzeri hic olmayan seyler yapma tesebbusl, daha



karmasik yapilar vs. gibi bir insan hayatinin yuksek degerlerine
yonelik bir gayret yerine tam tersi, satilabilirlik, daha ¢ok kar gibi
amaglar ortaya gikiyor. Tam bir kulturel kirlenme.

Simdi yerelle transandantal arasindaki genel cerceveyi, kiiltiirel

baglamini soracaktim.

Bu yapma iradesini yonlendiren kultir temelinin yerini satilabilirlik
alinca, bir anda kultur meselesi guindem disi hale geliyor. Dosdogru
kultarel kirlilik oluyor. Buradan itibaren diger sanatlarla mimarinin
iligkisini kurma imkéani doguyor. Anadolu’da bir geng¢ insan cirak
olarak verilip, 5-10 sene cirak olarak calisip usta olduktan sonra
kalfa, yani halife, yani mimarin halifesi oluyor... Kalfa, ‘halife’
kelimesinden geliyor, buyuk standartlari meydana getiren zimrenin
yerine is yapan insan anlaminda. Standartlari degistiren degil,
standartlari yerel sartlar icinde kullanmayi bilen insan.

Yoksa standartlar spontane olarak, kdltirdn bir Grinl olarak var

zaten.

Devami olarak var, ayrica da yalniz spontane olarak degil, lonca
ahlakinin geregi olarak da var. Ekonomik iligkiler agisindan da var.
Her sehrin bir Tahtakale’si var. Tahtakale’de tirabzanlar, silmeler,
profiller, ahsap kaplamalar, kereste magazalarinda binalarin insa
sistemine gore ormandan, bina iginde kullanilacak yukseklikte
kesilmis agagcilar...

Tahtakale bu mimarinin sanayii...
Butun bu ahgap elemanlari imal eden ve pazarlayan yer.

Bu acgidan son derece sembolik nemi olan bir gey. Tahtakale’nin
buglnki doviz ticaretine yonelik konumu butin dedisikligi simgeliyor
diyebilir miyiz?

Tepetaklak olmus vaziyette eski sehir. Butin pencere ve kapilar
orada JUretilirdi. Ve siz nasil Amerikan yahut Bati Avrupa yapi
elemanlari kataloglarina bakip malzeme aliyorsaniz, malzemeyi
Tahtakale’den aliyordunuz, kalfa da monte ediyordu. Simdi kalfa

kalfa oldugu zaman evvela U¢ ev yapiyor, U¢ evden kazandigi
parayla evlenecek kadar para sahibi oluyor. Dorduncu eviyle ¢gocuk



sahibi oluyor. Besinci eviyle evin odalarindan birinin tavanini yapiyor,
altinci, yedinci, sekizinci evleriyle Gg¢Uncl odanin, sonra
dorduncunun...

Tavan ¢ok énemli yani...

Tavan gokyuzunu, hali da Ustune basilan cenneti temsil ediyor...
Burada o tavanla uyumlu haldeki hali, sedir, kumasglar, belki birkag
yastik, duvara ilave edilen birka¢ susleme i¢ dunyayl meydana
getiriyor. Dolap kapaklari, rahleler malzemeye 6zel bir sekilde bakma
ve bunlar degerlendirme aligkanligini veriyor insanlara. Osmanli
duinyasinda hali, tavanlar, imkan nispetinde sade tutulmus. Duvar
duzenleri, Uzerine ilave edilmig tezyinat esas yasanan dunyayi
vlucuda getiriyor. Tezyinat sorunu ¢cok ehemmiyetli. Tezyinat herhangi
bir esyanin yahut varligin binanin tzerine ilave edilen, onu sUsleyen
bir pargasidir. Tezyinilik ise yapilan igin bir ziynet, yani sus
karakterinde olmasi anlamina geliyor. Tezyinilik, islam sanatlarinin
temel Ozelligidir. Bu, insanlik tarihinde oldukg¢a nadir rastlanan bir
hadise.

Uzakdogu’da, ozellikle Cin dinyasinda, gocebe kulturlerde ve
Islam diinyasinda karsilasilir tezyinilikle. Meseld Bati Ortacaginda
tim mimari, trajik yahut dramatiktir, tezyini degildir. Hem Islam
dinyasinda hem de Hiristiyan Ortacaginda butunlik birbirinden
bagimsiz birimlerin kitle kolektivitesidir. Bu karakteriyle yigina hep
ilaveler yapabilirsiniz, parcalarini kullanabilirsiniz. Sehrin mahiyeti de
oyle oldugu igin, sehrin bir kitle kolektivitesinin olmasi, yapisinin tabii
sonucudur.

Burada Whitehead’'den s6z etmek istiyorum. Alfred North
Whitehead -modern ontolojinin buyuk isimlerinden biridir- Ozellikle
Ronesans sonrasindan, fakat 18-20 asirlik bir Avrupa felsefesinden
bahsederken, “Butin Bati Avrupa felsefesi antikiteden beri bir
sekeldir. Zira butin bu 18-20 asirlik felsefe, varligin surekli, dinamik
bir sure¢ oldugunu hi¢ nazar-1 itibara almadan yola c¢ikmistir.
Dolayisiyla butin gelismesi yanhglarla doludur,” diyor. Bunun Bati
dunyasinda en ust tezahUri Ronesans’la ortaya gikiyor. ROnesans’in
yanilgilari da buginki insanligin felaketlerine yol agmis bulunuyor.
Bir baska hususa ise Ernst Dietz isaret ediyor: “Insanlik tarihinde
Ronesans’la ortaya ¢cikmis bir merkez etrafinda, bolinmez, her tarafi



merkeze bagh butunluk fikri ve bu fikre gore meydana getiriimis
sanat eseri yalnizca Ronesans’ta vardir’ diyor. Bu ¢ok onemli bir
yanilgi, omru de ¢ok kisa olan bir sey.

islam ve Hiristiyan Ortacag kiltirlerinin - sanat  Uriinleri,
birbirlerinden farkh olarak tezyini buatunlukler gosterir. Bu tezyini
batunllUk butin bir transandantal vizyonun objektif dunyaya
yansimasiyla gerceklegiyor. Yani affedici, koruyan Allah fikri, dinyayi
guzellestirmekle mukellef insanin tavrina donustyor ve Urin de
boylece trajik-dramatik olmak yerine gercek fakat tezyini oluyor. Bu
tezyinilik vasfi, meseld Bati Avrupa Barok saraylarinin tahta
dosemeleri, iddiali geometrilerinin yerini halinin almasina imkan
veriyor. Yakin insani iligkiler kurabilen bir sey hali. Keza tavanin ayni
niteliklerle dizenlenmesine imkan veriyor. Bir arkadagsim Kosigin'in
istanbul’a geldigi zaman Sultanahmet Camii'ni ziyaret esnasinda
hemen arkasindaymis; Kosigin, kadinlar locasina c¢ikarilip ¢inileri
gérince “Iinanilmaz bir glzellik, insanin bundan daha gilizel bir sey
gbrmesi ihtimali yok. Insana sevme arzusu geliyor,” demis. Tabif
Kosigin o ¢cok despotik Stalinist cagin asilmaya calisildigi donemin
insani. Bu ozelligi fark etmesi, modern insanin davraniglariyla bir
yakinligi oldugunu ortaya koyuyor.

Burada bir baska noktaya donmek isterim. 1960 yilinda, Orta
Dogu Teknik Universitesi Uluslararasi Misabakasini kazaninca,
diploma projesinin kritigi olarak universiteye davet edilmigstim. 60
sonbaharinda, “Diploma projesini nasil ele almaliyiz”i tartismigtik.
Konu, Mimarlik Fakultesiydi. Beraberce sunu soyledik: “Bunun adina
ister mimari deyin ister baska bir sey, insan ¢evresi bir butunluktur.”
Landscape’inden mefrusatina, tezyinatina, buttn teknik ve strukturel
meselelerine varincaya kadar bir butunluktur. Bu, ne kadar tutarl
olursa, icinde yasayan insani o kadar cgevreler, gelismeden uzak
tutar. Bu konu bittikten sonraydi, Amerika’dan genc¢ bir asistan geldi,
“‘Berkeley’den geliyorum” dedi. “Berkeley’de karar alindi, Mimarlik
Fakultesi’'nin adi Cevre Tasarim Fakultesi haline donusturalda.”
Cagin bir kaderi tabii.

Toplumun butinund yonlendiren bir temel felsefenin, temel inang
sisteminin olmadigi yerde, dikotomiler kaginiimaz oluyor. En basit
sanat eserinde de, en basit mimari Urinde de bunlar yok edilecek
seyler degil. Celigkilerden butinuyle arindiriimis bir dinya dusinmek



imkansiz. Bir evin icerisinde hareketlerimizin c¢eliskileri var; duz
giderken Obur tarafa donUyoruz, bir odaya girmek igin yukari
¢ikiyoruz, asagi iniyoruz. Bir kitsch gibi ¢eligkileri tamamen yok farz
eden, hayali bir dunyada yasamis, soluk, sahte romantizmler
bayagihgin kendisidir. Iznik cinilerini gérdik, degil mi? Cok hos bir
sergiydi, Turk Yatirrm Bankasr’'nin yayinladi§i /znik adh kitap daha
da hos aslinda. Kitapta buyuk odnemiyle ortaya ¢ikmiyor ama butun
bayuk abidelerle butinlesmis duvar seramiklerinde, duvar
panolarinda, o immateryal beyaz zemin Uzerindeki karsi hareketlerle,
yavas, sakin hareketlerle gelisen muhtesem canlilik, parlak renklerin
dinyaya 1sik sacan guzelligi kendi iginde dikotomileri yasatiyor.
BUtln bir cennet tasavvurunun adeta dunyaya getiriimesi... Halbuki
bu dikotomileri herkesin kullanimina; butunlestirici bilince sahip
olmadan, hatta bigimin dili hakkinda bilgiye sahip olmadan mimaride
oldugu gibi bina ile igerisine yerlestirilen esya arasinda da gergek bir
kaos ve seviyesizlesme olusuyor.

Amerika ve Bati Avrupa ulkelerinde sanat ve mimari tenkidinin
halki, basit insani aydinlatici ¢ok buyuk bir rolu var. Maalesef
toplumumuz mimari agidan bu tenkidi yapamadigi gibi, gegmisinde
mevcut olan vizUel duyarlliklari da yagsatmaya devam etmed..
Mesela en basit insanlarin bile hat ve mimari Uzerinde ¢ok zengin
konusmalari cereyan ediyordu gegmiste. Herkes biraz hattat, biraz
muzisyen, biraz edebiyatciydi. Daha buyuk edebiyatciyr saygiyla
aniyor, tekrar ediyordu. Hatirliyorum, annemin misafiri hanimlar
Bursa'da evlerin renklerini konusurlardi. En buyuk tartisma buydu.
Mesela bir hanim goyle diyor: “Bey diyor ki: ‘Su bizim evin ¢ivit rengi
arttk benim canimi sikmaya bagladi, hanim. Bu sokakta, su bey
evine filanca sariyi koydu. O sarinin yaninda bizim civit rengini
kaldirallm da, beyaza boyayalim’. Ben de diyorum ki: ‘Eger evin
disini beyaza boyarsak o zaman evin igini ne yapacagdiz?’ Oblr
hanim, ‘Ama sizin sokakta suraya 1sik duser, o I1sik o kadar guzeldir
ki, mavi renkle beraber beyaza boyarsaniz kaybolacak.”

Toplumun bu kaybolmug dederlerinin yerine hangi degerleri
koyarak yapacadiz bunu?

Gecenlerde bir yerde yazdim: Girtlagina kadar pislik icerisinde
oturup roman okumayi yahut arya sOylemeyi insanlar Kkualtur



zannediyorlar. O korkung ¢irkin dunyaya karsi hicbir duyarhgi, higbir
karsi c¢ikisi, ¢ozum getirme c¢abasi olmadan insanlar kugtcuk bir
kompartimanda kendilerini mesut saniyorlar. Burada bir temel
noktaya gelmek istiyorum. Memnu meyvenin yenme hikayesine.
Tevrat ve incil'de bir sekilde, Kur'an'da baska sekilde anlatiliyor.
Tevratla incilde anlatiima sekli sdyle: Adem’le Havva Cennet'te
bulunurken seytanin durtisliyle memnu meyveyi yiyor, gunahkar
olduktan sonra Cennet’ten kovuluyorlar. Kur’an’da anlatiima sekli ise
farkll. Adem’le Havva Cennet'te bulunuyorlar. Tarifi icabi, her (¢
sekilde de Cennet, insan varliginin mutlak uyum halinde bulundugu
bir ortam. Uyum mutlak oldugu icin de biling imkansiz...

Evet, hi¢ celisme yok ¢lnkii.

Seytanin durtisu ile memnu meyveyi yiyor, Allah’in iradesine
kargi geldiklerini fark ediyor ve pisman oluyorlar. Koruyucu, affedici
Allah onlarin gunahlarini affediyor. Fakat ¢evrenin farkina variyorlar.
Kur'an’da bu, “Ve dunyayi bildiler,” cimlesiyle ifade ediliyor. Buna
“beserin insana doénlsmesi” diyor Islam disundrleri. Bitin
yaratiklarin en mukemmeli, esref-i mahlikat oldugunu soyluyor.

Simdiki ¢evreye bakinca insanin egref-i mahlikat oldugunu
dugstinmek bir hayli guglegiyor.
Dogrusu burada, tiyatroyu, sinemay! yahut da romani esas kultur

addeden, insanin esas yucelme noktasi kabul eden goruslerin
saglamligina katilmak da ¢ok zor gdzukuyor bana.

Burada cevresini, hatta butin kozmik cevreyi bu kadar bozan

gunimduz insaninin kendi sonunu da hazirladigini gériyoruz...

Cok agir bir sekilde cezalandirilacagini da. O cezalandirma da,
tabii, diger iki dinin igerisinde yer aliyor. Bu yol takip edilmezse,
insanlik korkung¢ bir cehennemi yasamak zorunda kalacak. Zaten
yasiyor da.

Yasiyor ama bu daha azi gibi geliyor bana...

Burada c¢evre Dbilincinin gelismekte oldugunu soOylemek
mecburiyeti de var. Dinyay! korumak i¢in geng nesiller yeni bir bakis
acisi getiriyor. Fakat dogay! doga olarak korumak insanin ilk vazifesi
ise, dogayi guzellestirerek insanin dogayla butinlesmesini saglamak



da kaginilmaz ikinci vazifesidir. Santyorum ki, bu olmadan iktisat da
yapilamaz, politika da.

Sanat hatta...

Sanat da yapilamaz. Sanat ¢ok saskin, ferdi cabalar, hezeyanlar,
cok kiymetli buluglar olarak karsimiza ¢ikiyor zaman zaman. Sehir
planlari yaparak butun Ulkeyi dlzenleriz zannetmek, plani bir ilah
glcunde tasavvur etmektir; yanilgidir. Bu yanilgi Turk sehirlerinin
icine dustugu durumu ortaya cikartti. Eger mimariyi, onu tasiyacak
iktisadi ve sosyal temayul ve yonelislerle butunlestirememigsek, bir
toplumsal biling haline getirmemissek onu devam ettirmek imkanimiz
yoktur. Dolayisiyla tartismamiz, bunun felsefi dlislince ve inang
temellerini tesis etmemiz, buradan hareketle evrensel gecerliligi olan
yahut daha genis zaman dilimleri, daha buyuk cografi alanlar icin
gecerli olacak standartlari olusturmamiz, o standartlari da mahalli ve
aktuel sartlar icerisinde uygulayacak kisileri, donuk kaliplar igerisinde
kalmaya mahkdm etmeyecek sekilde tasarlamamiz gerekir.

Hindistan devrimi 20. asrin ikinci yarisinda devam eden etkisiyle
aslinda standartlara kazandirmak istedigi Taoist, Konflgyanist, Zen
Budist dusunce derinliklerinden gelmisti. Ama bu dusuncelerin
icerisinde tek tarafli guclere imkan veren acik kapilar, Mies van der
Rohe’nin igcine distugu yanilgiyr ortaya cikartmistir. Dolayisiyla,
“‘Nasil standartlar vicuda getirmeliyiz?” sorusu karsimiza cikiyor.
Prefabrike, beton konut imal eden fabrikalarin yanilgilariyla
kargilastirirsaniz, Mies van der Rohe’ninki bir melegin yanilgisi gibi
kalir, 6bur{ iblis’in kendisinin tezahird.

Modernizm akiminin baglayici oldugunu, kendi standartlariyla bir
tur boyunduruk koydugunu séyleyebilir miyiz?

Yalniz modernizme, yani 1910-1950, hatta 1960 arasina
postmodernistlerin gozuyle bakmamak gerektigi kanisindayim. Bati
Avrupa kultara, ozellikle Ronesans’tan sonra -tabii Barok bir parca
Ortacagin Ronesans suzgecinden gecerek yeniden gundeme
gelmesidir, fakat Barok ve Rokoko'yu takip eden c¢ag, tam bir
kargasadir- her bigimin, o bigimi meydana getiren iradenin tam
yansimas! oldugu, hatta ta kendisi oldugu bilinci unutuldu.
Peygamber, “Ne yaparsaniz, yaptiginiz her sey inancinizin ta



kendisidir,” diyor. Bu biling kaybolunca bu defa c¢evremizi nasil
meydana getirdigimizin temelleri de yok oldu. Butin 19. asrin
eklektisizmi ve Dbi¢cim duyarsizhgi, hakim Bati kultiranin
karakteristigi haline geldi. Bunu tebartz ettirmek isteyen bir toplum
olarak Turkiye, yeni kultar atiimini adeta zaruri saydi. Bu ortamda,
asrin basinda sanatin estetik alaninin bir hadisesi degil de, ahlak
alaninin bir hadisesi oldugu fark edildi.

Genetik estetik alaninda Alois Riegl'in yaptigr is, ge¢ Roma
doneminde inang, dugsunce ve davranis bicimlerinde meydana gelen
degismelerle sanat bicimleri arasindaki munasebeti yeniden tesis
etmeye yonelikti. Ludwig Coellen bunu Bati Avrupa’ya tatbik ediyor.
Bir Gurcu sanat tarihgisi, ayni yillarda 7.- 9. asir Ermeni ve
Gurculerinin ayni polar, geometrik tezyinati kullandiklarini belirtiyor
ve iki Hiristiyan Kilisesindeki dusunce farklarinin iki ayri uslibu
ortaya cikardigini vurguluyor.

1938'de Ernst Diez konuya giriyor. Art Islamica’da 1938'de
yayinladigi “Stylistic Analysis of Islamic Art”, “Ornamentalism in
Islamic Art”, “Simultaneity in Islamic Art” ve “Cin, Mogol Kaya
Yapilarinda Duvar Tezyinati” baslikli yazilari ¢cok 6nemli. Orada
Uygur-Budist dusuncesinin gelismesiyle tezyinatin nasil Usllp
degistirdigini anlatiyor. Erwin Panofski, Gotik katedralin bicim
gelismesiyle 13. asir Hiristiyan dusuncesinde meydana gelen
degismeler arasindaki baglar ortaya koyuyor. Ronesans ve Barok
icin buna benzer caligmalar daha sonra geliyor. Mesela WoOlfflin
Principles of Art History'de (Sanat Tarihinin Ilkeleri) meseleyi sdyle
acikliyor: “Hic suphe yok ki, Barok ve Ronesans bi¢cim kategorileri
kargisinda farkh tavirlar aliyorlardi. Cunkd farkli inanclara
dayaniyorlardi.”

Belki de Lasko magaralari ile Altamira magaralari arasindaki fark

da béyle bir nedenden ileri geliyor.

Tabii, Diez “Stylistic Analysis of Islamic Art’da, pre-historik
kultarlerin mekani nasil tasavvur ettiklerini ¢ok acik bir gsekilde
anlatiyor. ilkel kultirlerde bosluk korkusu (horror vacuum), mekan
tasavvuru yok. Onun icin primitif kultlrlerin meydana getirdigi sekiller
tamamen birbirine yasli ve mekan! tarif ediyor. Mesela iznik



Sergisi'nde ‘bosluk korkusu’ cumlesi vardi. Tamamen deplase, ge¢
kalmig, zavalli bir Ingiliz sanat taringiligi yanilgisi.

Peki 20. ylzyilin son ¢eyreginde?

1920’'lerde baslayan modern hareket bir kere bir bicim-inang
kopuklugunu asma gayretini getiriyordu. Biraz Kur'an’da anlatilan
insanin olugumu gibi... Asrin basinda bugunkinden de guglu bir
sekilde bireyin Onemi gundemdeydi. Demokratik toplumun
olugsmasinda bireyin yuceligi cok ehemmiyetli bir faktordu.

Le Corbusier, Frank Lloyd Wright ve digerleri durumun tamamen
farkindaydilar. Ayrica birey olunca, onun gorulmesi, hareket eden
g0z vasitasiyla mumkun oluyordu. Bu durumda da bu bir tektonige
donusuyordu. Bir menhir gibi, bir minare gibi... Hareket konsepti
batin Usldbu belirleyen bir bagka faktor olarak ortaya cikiyordu.
Bunlar asir bagi mimarisinin teorik olarak ortaya konmamakla birlikte
glindeme getirdigi meseleleriydi. is, meselelerin 6zinl anlayarak
gelistirmek isteyenler yerine, ortaya cikan bicimlerin en farkli
olanlarini piyasaya surmek isteyen bezirganlarin eline dusunce
batin hareket gogtu.

Ronesans’tan beri, hatta buyuk ol¢cide Hiristiyan Ortacagini da
Nietzsche gibi insanlarin tenkitlerinden yola ¢ikarak tenkit eden
1920-1950 arasi modernizminin sagliklilastirici, asli gerceklere
yonlendirici gayretleri, busbutin bir kenara itildi. Nietzsche’nin bir
sozU var: “Batan gunesi severim, ¢unku o dogacaktir. Devrilen
sutunu severim, cunku o tekrar dikilecektir.” Biz en buyluk batan
gunestik. Evvela battigimiz i¢cin daha evvel dogmak ihtimalimiz var.
Nasil, nelerin dogmak ihtimali var, neler dogmali, bugun neler olmal
tekrar?

Batan giinesten Islamfi diisiinceyi mi kastediyorsunuz?

Hayir, Osmanl diinyasini. Otekiler Islam dinyasindan ¢ok evvel
sarsiimisti. Hint dunyasi 1860°da tahrip edilmeye baglandi.
Uzakdogu, Cin vs. onlar ¢ok daha buyuk bir somurgecilik donemi
tahribati yasadilar. En ge¢ tasfiye olan Osmanli dunyasiydi. Tabii, o
da kendini c¢cok buyuk Olgcude zedelemis buluyordu 20. asra
gelindiginde, kendi asli kiymetlerini cok kenara itmisti.

Bundan ne ¢ikar diyorsunuz?



Egder biz, yuce insanin guzel bir dunya insa etmek igin yola
ciktigini dusunuyorsak, bu insanlari unutan bir dinya olamaz; bir
pathos, bulaniklik, bir etkileme dunyasi da degildir inga edilecek
dlinya. Burada yine Whitehead’e basvuruyorum, “Sonsuz berraklik
mumkin degildir’ diyor ve bunun agiklamasini yaparken, “iki arti iki
her zaman dort etmez” diye ekliyor. “Bu, takriben boyledir; statik,
degismez bir sey degildir,” diyor. Ama bizim insan olarak yaptigimiz
sey, kaciniimaz bir sekilde suni olmak mecburiyetinde. Uriin vasfinin
tabiiligi, suni olmasindadir. Herhalde bizim i¢in donmus bir dlinya
sO6z konusu olamaz. Bilingli insanlarin guzel bir dinya insa
etmelerine yOnelmek istiyorsak, sabirli ve yavas hareket etmek
mecburiyetimiz vardir. Meydana getirecegimiz bigimler insan
Olgusunde olmalidir, insanla ezmeden, rahat ve bilingli iligki
kurulabilmelidir. Kiguk, onun igin guzeldir; “Kuguk guzeldir’” slogani
onun i¢in gundeme geldi. Gelistirdigimiz standartlar dev strukturler
meydana getirmiyor. Dolayisiyla mega-strukturler ismi altinda
dlinyada estirilen sey tam bir yanhstir.

O zaman Tlirkiye'de bir gbkdelen insa edilmesi birka¢ kat yanlis

oluyor.

Kat kat yanlig oluyor. Butun kulturan temeline, kOkenlerine gore
yanhg oluyor. Yeni kalturumuzd de bu meseleleri ¢gozecek sekilde
ortaya koymak mecburiyetindeyiz. iste bu noktada, muzigin yeri cok
ayrl. Mduzik her zaman insanin dunyasinda yer almak
mecburiyetinde; keza siir de. Cunku guzel sozle, guzel metaforlarla
insanin dunyasini zenginlestirmektedir. Fakat roman gizli telkin
aletidir; dolayisiyla ahlak disidir. Muhyiddin-i Arabi, Fdsdsu’l-
Hikem'inde, “israil peygamberlerinin dini bizatihi riyadir. Clink{ halki
Hakk’a davet ettiler” diyor ve Peygamber’den naklen, “Halk Haktir,”
diyor ve ekliyor: “Onlar halkin Hakk oldugunu, halki Hakk’a davet
etmek suretiyle halkin gdéztinden gizlemek istediler.”

Sizin mimari uygulamalariniza hi¢ gelemedik...

Bilinci bigcimler dunyasina yansitma cabasidir yapmak istedigim.
Yapmak istedigim seylerden bir digeri, maddi varlik tabakasinin; yani
batln ingaat malzemesi, teknoloji vs’nin gereklerini dikkatle yerine
getirerek, ancak butun bu malzemeyi fikir ve inang dunyamizin
transandantal c¢ercevesi icerisine yerlegtirerek sosyal, iktisadi ve



biyolojik varlik alani gergeklerini saygiyla inceleyip gereklerini tam
yerine getirerek; gunes, goOlge gibi biyolojik varlik alaninin
ihtiyaclarini da karsilayarak, psisik dunyamizin gerektirdigi suk{net
ve huzuru saglayarak, yavas hareket cercevesi icinde, bagimsiz
tektonikleri, Uzerlerine ilave alabilecek kitle kolektivitelerini tezyini bir
nitelige ulastirmak istiyorum.

Soéziinu ettiginiz bu prospekt icinde Bati’da ya da Dogu’'da énemli
mimarlar ya da akimlar var mi?
Bat'da modernizm, sozunu ettigim meselelerin onemli bir

grubunu gundeme getirdi ve denedi ama asillari kopyalariyla beraber
coktu. Oldukga buyuk hastaliklar var.

Ustalardan s6z etsek...

Mumkun degil, yaptiklariyla degdil de duyarhliklariyla farkl olan
insanlar var.

Kim mesela?

Mesela Charles Moore. Ama burada Taksim Meydani musabakasi
icin yaptigl hazin, sefalet...

Stirling’e ne diyorsunuz?

Tam bir sarlatan. 1983'de master jurisinde beraber bulunduk;
gayri samimi...

Bu bliylik isimler gigirme mi?

Cok sisirme... Mies van der Rohe’nin ciddiyeti, yanilgilarina
ragmen, bir Stirling’de kesin olarak yok. Tabii ki, Louis Kahn'in
duyarlilik ve sistematiginin ¢ok buyuk bir yeri var dinyada, ama ¢ok
firsat bulmus insanin kendisini kontrol edememesinden dogan
hastaliklari da var. Dakka’daki Kongre Binasi, fakir Bangaldes'de,
150-200 bin Kkisilik bir gehrin kullandigi kadar aydinlatma ve
serinletme enerjisi gerektiriyor. Mies van der Rohe’nin UslUp
denemelerine benzer derinlikleri var.

Sullivan nasil?

Louis Sullivan’in Chicago Mektebi’nin olusmasi esnasinda etkisi
bayuk. Samimi, temiz bir diunyanin yuksek ¢abasini veren bir insan.



Frank Lloyd Wright da oyledir.. Dogrusu postmodernistler icinde
adamakill dogru laflar eden insanlar da var. Ama uygulama
birdenbire namutenahi ticari, kontrol edilmemis guc¢ gOsterisine
donustu.

Dogu’da bir kipirti gériiyor musunuz?

Hasan Fethi’'nin (Misirli UnlG mimar) tesebbusu fazla folklorik.
1960’larda Tugrul Akcura, Aydin Germen ve Dogan Avcioglu ile
tartismalarimiz oldu. Bize yeni yoneligleri ortaya koyabilecek tek Ulke
Tarkiye'dir, baska ulkelerin sansi ¢ok az gibi geliyordu. Ne Cin
meseleleri ¢ozebilir gibi gozukuyordu -ki ¢ozemedigi ortaya ¢ikti- ne
Rusya, ne Amerika, ne de Bati Avrupa.

Hala boyle dusunlyorum. Ben cok iyimserim, hatta biraz fazla
lyimser. Turkiye, insanhgin konut ¢ozumune ornek tegkil edecek
adimlar atabilir. Ama 6nunde ordularla seytanlar var. Gegen hafta biri
geldi bana, “35 iscim var, bu isciler calismak istiyorlar. Gebze'de 35
tane ev yapacagiz. Bu insanlara, iktisadi sartlarina uygun, gercekten
guzel evler yapmaya var misin?” dedi.

Varim dediniz yani...

Varim dedim tabii. Bu fakir insanlarin evleri dunyanin en kualtarlt
insaninin erismek istedigi zevk ve kultur dizeyinde olacak. Fakir bir
cocuk dunyaya geldigi zaman, ona kultur bakimindan seviyesiz bir
gevre sunmaya kim hakkim var, diyebilir?

Yiizlerce siparis veren de olmasi lazim ama...

Ylzlerce siparis vermek isteyen de vardir. Yalniz haberlesme
eksik simdi.

Olagandistii pembe bir hayalle noktaliyoruz bu séylesiyi.

Umutsuzluk kafire hastir. Bir anekdotla baglayalim konugsmamizi.
Konfugyus dere kenarinda oturuyor sakirtleriyle. Karsi taraftan bir
ihtiyar geliyor, dere de c¢ok hizli akiyor. Konfugylus “Su ihtiyara
soyleyin, nehri gecemez.” diyor sakirtlerine. Sakirtler, “Ihtiyar, nehre
girme, gegcemezsin” diyorlar. Ihtiyar hi¢ orali olmuyor ve karsi tarafa
geciyor. Konflgyls ihtiyarin yanina gidiyor ve diyor ki: “ihtiyar, ya
ben higbir sey bilmiyorum, ya sen ¢ok sey biliyorsun. Nehri nasil
gectin?” Ihtiyar cevapliyor: “Evvela nehri gecmeye karar verdim.



Bundan sonra kendimi, beni karsiya gecirecek akintilara teslim ettim.
Boylece karsiya gectim.” Konflgyus sakirtlerine donuyor ve soyle
diyor: “Intiyar iyi dinleyin, o akintilara glivendi ve karsiya gecti.
insana neden giivenmesin?”

VARLIGIN CELISKILERI VE COZUMLERI

“Islam kaltira buyiik celiskilere
biiyiik géziimler getirmistir’3

SOYLESI: NEVZAT SAYIN

Sizin karsinizda bir mimarla olmaktan ¢ok bir diglince adamiyla
birlikte oldugumu biliyorum. Tirkiye’de mimarlarin bliyiik cogunlugu
insani ofkelendirecek kadar berbat seylerle ugrasiyorlar. Az sayidaki
mimar nitelikli, iyi yapilar yapmaya ugrasiyor. Cok az sayidaki mimar
ise mimarlik faaliyetini (zerine kurdugu felsefeyle ve dogrudan
dogruya mimarligin kendisiyle de ugrasiyor. Siz bu ¢ok az sayidaki
mimarlardan birisiniz. Mimarlik konusundaki temel goérislerinizi
anlatir misiniz?

Tuarkiye i¢in yaptiginiz ayrim bence dogru. Onun igin de bana
verdiginiz yer benim icin ¢ok onemli, tesekkur ederim. Denebilir ki,
boyle bir ayrim ne Bati Ortacagi’'nda, ne Ronesans ve Barok'ta, ne
Osmanl kultirande ve bagka kultlrlerde bu derece keskin gizgilerle
mevcuttu. Maalesef mimarlik faaliyeti c¢ok iptidai mevzuat
kisittamalari yuzinden yapilamaz hale getirilmigtir. Cevremizdeki
yapilarin gerek komsu iligkileri, gerek yukseklikleri, hatta bu ikisi belli
olduktan sonra i¢ munasebetleri bile bu mevzuat kayitlariyla tarif
edilmis durumda.

Bu bir tarafa, sehir planlari yeteri kadar yapi yapmaya imkan
verecek arsa Uretmedigi icin arsa kithgi var. Bu, kaginilmaz bigimde
projelendirme faaliyetinde, mal sahibinin yapi hacmini ve arsadan
saglamak istedigi kazancglari artirmaya yonelik bir gabay! da zaruri
hale getiriyor. Mimar bunu yapmadigi zaman, piyasa dedigimiz
ortamda ig bulma sansini yitiriyor. Bu durum, mimarin alakasini
mimariden mevzuata ya da mal sahibinin kazan¢ cabalarina yonelik
bir calismaya itiyor. Bu da, mimarligin kendisini mimar igin bile
onemsiz hale getiriyor. Halbuki eski Istanbul’da, Bursa’da veya
herhangi bir Anadolu sehrinde insanlara ev yapan Osmanli kalfasi
icin bu tur bir saptirici etken higbir sekilde mevcut degildi. Konutlar



icin esas mesele, komsuluk munasebetlerini dogru duzenlemek, iyi
bir mimari ifadeyi, yapinin sehirle iliskisinde sehre katkida bulunacak
bir mimari ¢ozUmu ortaya koymakti. Hatta fonksiyonel organizasyon
-ki, asrin basindan beri mimar olarak hepimizi ¢ok yakinda
ilgilendiriyor- bile 6n planda degildi. ClUnku ailelerin nasil yasayacadgi,
bir evin nasil organize olmasi lazim geldigi, ailenin buyuklugtine gore
adeta birkag plan tipolojisine indirgenmis vaziyetteydi. Bu durumda
geriye mimarhgin kendisi kaliyordu. Yani strukturel nizam ve sehre
yonelik insanlarin, insanlarin igerisinde yasadiklari buyuk mekanlara
yonelik tavrin ortaya konulmasi... Bugun insanlar ogrendiklerini,
sevdiklerini, yapmak istediklerini yapmaktan vazgecip zorla bir
cehennemde yasama ve varolma savagi veren bir tavir icerisinde
bulunuyorlar. Bunu teslim etmek lazim.

Disarida kayda deger c¢ok sayida yapi gormuyorsunuz ama
yliksek bir ortalama gériyorsunuz. Oysa bizde 1930’lara kadar gelen
ve sonra garip bir sekilde yok olan bir sey bu. Imar yasalari,
ybnetmelikler vs. Her sey mimarin canina okuyabilir ama sonug

itibariyle bir yapi, yapi adina da belli nitelikleri tasir. Bunlar bile yok.

Belli bagl sebep, bence yine igverenin tavrindan; o tavir da biraz
once soOyledigim nedenlerden kaynaklaniyor. Burada igverenin
kendisine hangi hizmeti yapmasi i¢cin mimara muracaat ettigi sorusu
gundeme geliyor. Genellikle diyelim ki vasati iki-U¢ katli yapilarin
bulundugu bir ortamda, bes katli bir yapinin ruhsatini alabilme
yetenegi icin mal sahibi mimara muracaat ediyor ve bunu yapabilen
kisiler de piyasaya hakim oluyor. Bu durum, bdyle bir amaci olmayan
isverenin de mimara bakis agisini belirliyor. Su da var, ¢ok iyi
biliyoruz ki, gercekte mimari yapmak igin gerekli Gcret de 6denmiyor.
Bir ufak hikdye nakletmek isterim. 1956 Mimarlar Odasi Genel
Kurulu’'nda bir komite segcildi. Ben, Dogan Tekeli, Hasan Kirimli ve
uc-bes arkadas onerge verdik, bir asgari Ucret tarifesi yazilmasi igin.
Bu calismay! bir sene kadar yaptik. 1957 izmir Kongresi’'nde ben
basladim asgari Uicret tarifesine iliskin gorusleri nakletmeye: “Ucret
tarifesiyle hizmet kalitesi birbirinden ayrilmaz” vs. Yarim saat sonra
beni yuhalayarak indirdiler kirsiden. izmir milletvekili merhum Akif
Kinay kalkti, dedi ki: “Arkadaslar, bir fiyat olusturun. Burada agikca



konusgabiliriz. Bu arkadaslarin soyledigi gibi bir proje i¢in dort ay
lazim. Bunlar da 4.000 lira Ucret diyorlar. Bak kardegim, ben bir
apartman projesini 500 liraya ciziyorum, haftada iki tane giziyorum,
bazen Ug¢-dort de oluyor. Benim ayligim 2-3 bin liraya geliyor. Bu
ucretle biz acliktan 6luyoruz.” Mathis alkigladilar Akifi...

Peki siz nasil oldu da butin bu gelismelerin igerisinde bu tiir bir
mimarlik faaliyetini sectiniz? Nasil geligti olay? Mimarlik egitiminin
oncesi, sonrasiyla...

Ben ressam olmak niyetindeydim. 1933’lerde resim yapiyordum.
O seneler Halil Dikmen’i tanidim. D Grubu’nun dugtnen adamiydi.
Zeki Faik (Izer), Cemal Tollu, Bedri Rahmi (Eyiiboglu) virtidzduler,
fakat Halil Dikmen dusunen bir insandi; resim hocamiz oldu. Lise
biterken babam protesto etti, “Ressam olmak yok” dedi; “ya mimar
olursun, ya muhendis ya da doktor...” Velhasil ben yalnizca Guzel
Sanatlar Akademisi’ne muracaat ettim. Bir seneden ¢ok uzun sure,
eve cizilecek bir tek kagit gotirmedim. Sabah yedide evden
cikiyorum, cizilecek ne varsa okulda ciziyorum, butun ders
aralarinda da oyle; aksamlari okuyorum, resim yapiyorum. ikinci
sene sonuydu, Sedad Hakki Eldem yapi dersini anlatiyordu. Sedad
Bey’in c¢atiyi tasvir eden muthisg guzellikteki 6zeti ve “Topuz kiremit
de kondugu zaman yapi1 tamamdir” sozu bana tarif edilmez guzellikte
bir sey gibi gozukti ve mimar olmaya karar verdim.

Babamin oldukga zengin bir kutuphanesi vardi, o sirada cikan
mecmualarin hepsini takip ederdi. Hiseyin Cahit Yalgin’in ¢ikardigi
Fikir Hareketlerinde o siralarda tesadufen Le Corbusier'nin “Ev,
icinde yasamak icin bir makinedir’ yazisini ve bazi felsefi yazilar
okuma firsatim olmustu. Sinif arkadasim ilhan Usmanbas ile -bizde
kaliyordu- lise birinci sinif bittigi sene Zerdliist Dedi ki'yi batun bir yaz
desifre etmeye calistik. Bir bagka sene de, EImalii Ahmet Hamdi
Yazir'in Hak Dini, Kur’an Dili adli tefsirinin birinci cildini tek basima
desifre etmeye calistim. Halil Dikmen de benim igin buyuk bir sansti.

Bir baska cok blyiik sansim, Mazhar Sevket Ipsiroglu’nun sanat
tarihi dersimize gelmesi oldu. Muthis bir hocaydi; notsuz konusur,
program takip etmez, resmi ortaya koyar ve talebelere, “Bu resimde
ne goruyorsunuz?” diye sorardi. Talebelerle beraber resimde ne
goruldugu konusulur, sohbet edilir, sanat meseleleri tartisilirdi. Bagka



seyler de vardi, bugiin yok mesela. istanbul Universitesi Edebiyat
Fakultesi -daha ¢ok da Felsefe Bolumu- sonradan yanan Zeynep
Hanim Konagi’'nin konferans salonunda resim ve felsefe
konusmalari duzenlerdi. O ortamda, belli bir disunce temeli olmadan
insanin gelecegini tayin etmesinin pek mumkin olmadigi kanaati
bende pekisti. Bu kanaatimi guglendiren kisi de, Ernest Diez oldu.
1944’te Edebiyat Fakiltesi'ne ders vermeye gelmisti Diez. Iki sene
“‘Emevi Sanatl” derslerini izledim. Daha sonra Mazhar Bey bana,
“‘Mutlaka bir sanat tarihi doktorasi yapmalisin, senin i¢in cok iyi olur.
Diez’den c¢ok vyararlanirsin” dedi. Bu amagla Diez’in derslerini
tekrarladim. En onemlisi de, doktora calismasi sirasinda Michigan
Universitesi’'nin bir yayini olan Art Islamica’yr karistirirken Diez'in
dort yazisina rastlamam. Bu yazilar, sanat tarzi metodolojisinde bir
dénlisimiin adeta son uriinleriydi. Dogrusu, “insanin yaptiginin
tutarh olmasi gerekiyorsa, neyi yapmak dogrudur ve bunun 6zunde
ne olmahdir?” sorulari kacinilmaz bir sekilde beni pesinden
surukledi.

Mimarliginizin temelini olusturan ddsince sisteminizle mimarlik
pratiginiz arasinda en azindan ikinci sahislar agisindan bir ayrim var:
Diistincenizin temelini olusturan [slamfi inang sistemine yakin olanlar
mimarliginiza uzaklar; blyltk bolimi belki de mimarliginiz hakkinda
¢cok net bir fikre bile sahip degiller. Mimar olarak sizinle ¢ok yakindan
ilgilenip yapilarinizin éninde duranlarin énemli bir bolimdnin de
[slami inang sistemiyle hicbir iliskileri yok. Bu durum, sizin
tarafinizdan nasil gortindyor?
~ Maalesef buglnki islém,_ bazi fikirlerle yUklenmis bulunuyor.
Ibadet onlardan bir tanesi. Ibadeti her seyi halledecek tek gug
addediyor Muslimanlar. Islam’in gindemindeki ilkelerin en onemlisi
tevhid ilkesi. Insanin soOyledigiyle yaptiginin tamamen ayni olmasi
lazim geldigi seklindeki ilke. Inang ile yapilan arasindaki minasebet
batunluginud modern Islam alemi hicbir sekilde tesis edemiyor. Bu,
Islam’a gore gunahlarin en buyugu, hicbir sekilde affedilmeyecek bir
gunah. Her turlu felaketin de ana sebebi. Buna karsilik, asir basinda

varlik felsefesiyle, Gestalt Teorisi’yle beraber butinin énemi tekrar
kavranildi. Sosyal yapiyr tamamen bir geliskiler sistemi olarak goren



Marksizm’le birlikte ekonomik hayatla sosyal hayat arasindaki,
insanin faaliyetiyle dusUnceleri arasindaki baglar gundeme geldi.
Halbuki islam’da bu baglar temel konseptin en 6nemli unsuru oldugu
halde kaybedilmis. Bati'da ise bu butunluk ilkesi bir gelisme
gOsteriyor, hi¢ degilse asir basindan beri. Bat'da gelisen
distincelerden mimariye yansiyan bazi ¢éziimler var. Keza islam’da
da insanin Allah karsisindaki konumundan, Isldmi kozmolojiden
kaynaklaniyor bu. Bati tipi demokrasi, buna Marksist demokrasi de
dahil, insanlari esas itibariyle esit addediyor. Hiyerarsik farklar
bulunmasina ragmen butun insanlar varlik igerisinde es haklara
sahip. O zaman toplumu meydana getiren birimler benzer buyuklikte
ve bagimsiz, biri digeri tarafindan hicbir bigimde etkilenmeyen,
yonlendiriimeyen tektonikler olarak algilaniyor.

Sizin yapilarinizda insani miithis etkileyen bir yan var. Onlarin
onilndeyken ilk anda ¢ok tanidik gibi geliyor. Fakat biraz yakindan
baktigim zaman, onun tanidigim gey olmadigini goériyorum. Bir
yapinizi anlamak igin digerlerini de bilmek gerekiyor. Bu parga-blitiin
toplamiyla bir duyguya variyor insan; ilk an etkisiyle gecmise ait gibi
duran; inandirici, tutarli-kalici etkisiyle gelecekte de var olacak ve
tam o &na da ait olan bir yapiyla karsi karsiya oldugunuzu
anliyorsunuz. Bu neredeyse zamansizlik diye tanimlanabilecek bir

durum olabilir mi?

Maxime Rodinson’'un, Muhammed adh kitabinda, dnla bir
tarihciden aktardigi bir gorus var: “Celigkilerin ¢c6zUmu insanin
gorevidir. Birbirine en zit olan meselelerin ¢dozumu, zithk ne kadar
buyukse, o kadar buyuk bir ¢6zimdur.” Rodinson, kitabinda
Peygamber’i anlatiyor. “O, insanligin tanidigi, zithiklarin en
bayudklerini ¢bézUmleyen ve buatunlestiren bir sahsiyetti” diyor ve
“Muisfik, affedici ve acimasizdi. iffetli ve sehvetliydi” diye 10-15
karakteristik siraliyor. “Her sey ziddiyla kaimdir” diyor islam. Insan
icin de temel mesele, bu zitliklari bir araya getirmek ve ikisini de ayni
zamanda fark edilebilir ve c¢o6zumlenmis bir butunlik icerisine
yerlestirmek imkani, yani ¢6zim oluyor. Buna, tarihle gelecek
arasinda bulunanin i¢inde bulundugu an ile sinirh ve gegcmise bagli



olup gelecede de uzanir olmasi durumu denebilir. Iki sorumlulugum
birden var: Biri ge¢mis tecribeye saygl ve onun ogretilerine aktuel
sartlar icerisinde nasil ¢ozumler getirecegime bakmak, buradan
itibaren de gundeme getirilecek ¢ozUmun gelecek Kkargisinda
sorumluluk payi! oldugunu unutmamak. Yapilan seyin hem gecmise,
hem gelecege dogru olmasi. Birbirinden bagimsiz sahsiyeti olan
parcalarin esdeger olarak yan yana getiriimesiyle olusan butunluk
fikri bir agik kompozisyon meydana getiriyor. Frank O. Gehry’nin ‘ucu
acik’ dedigi kompozisyon igin ben ‘ucu acik degil, her tarafi acik’
diyorum. Bu acg¢idan rahatlikla ifade edebilirim ki, acik
kompozisyonun sehirdeki en buyuk tezahtr alani mahalle.

Demir Evleri’ni 6érnek alalim. Oradaki evierin her biri bir blitiin,
onlarin bir arada olusturdugu bir blylk bdtin var. Burada acik

kompozisyon blitiintin kendisi mi, yoksa evlerden her biri mi?

Her ikisi de. Demir’de tayin edici, hepsini yekparelegtirici bir bigim
elemani yok. Butunluk, sistemdeki kabullerden kaynaklaniyor. Demir
Evlerinde bizi yonlendiren bir bagka husus daha var. Mutlak
fonksiyonel organizasyon, icindeki hayati o fonksiyonel taleplerin
varoldugu andaki iligkilerle donduruyor. Halbuki yapi yalnizca bir
c¢agin, 20-30 senelik bir donemin kullanimina tahsis edilmemis
olsaydi, degisme ihtiyaciyla kargilasmamig olacakti. Oysa yapinin
omru insa edildigi sirada ongorulen ihtiyaclarin oOtesine geciyor.
Degisme ihtiyaciyla kargi karsiya kaliyor fonksiyonel olarak. Bu
durumda iki alternatif s6z konusu: Ya yapiyi ylkmak ve yeni bastan
yapmak ya da yapinin Uzerine parcalar ilave etmek. Osmanli ahsap
yap! ananesinin gelistirdigi ¢ozum, ikinci alternatif; yikmamak, yeni
fonksiyonlari Uzerine, yanina eklemek. Bir bakima Mies Van der
Rohe ve Louis Kahn’in getirdigi ¢ozum: Yapi olgulerini birden fazla
fonksiyonu igerisine alacak bicimde belirlemek. Yapinin bigimini bir
tek fonksiyon belirlemiyor. Cok maksath kuruluslarda bu
kendiliginden oluyor. Bir oturma odasini ayni zamanda yatak odasi
olarak kullaniyorsaniz, o zaman lazim olandan daha buyuk
tutuyorsunuz demektir. O zaman da care, fonksiyondan bagimsiz
tasarlamak oluyor. Mies ve Kahn’in c¢cok ciddi sekilde gindeme
getirdikleri sorun da bu zaten.



O halde, ‘iyi ¢bziimlenmis bir yapi ¢ok farkli amaclar icin ve
degisik zamanlarda kullanilabilen yapidir’ gériigtine katilir misiniz?

Burada tamamen fonksiyona bagimli olmanin ¢ézum olmadigi
kesin. Bu bittigi icin obur arastirma kacinilmaz hale geldi butun
dlinyada.

Fakat mimarlarin blyik c¢ogunlugunun ¢bézime fonksiyondan
bagladiklari ve ge¢mis bir zamanda edinilmis bilgi birikimine dayali

olarak ondan higbir zaman vazgeg¢medikleri de bir gercgek.

Turkiye’de bugln mimarinin tikanmasinin sebeplerinden bir
tanesi, bu dar fonksiyonalizm yaklasimindan kurtulamamaktir.

Demir Evleri’nin sahiplerinden birisi zaman iginde fonksiyonlarin
ve ihtiyaglarinin degismesine uygun bir talepte bulunsa bu eklemeyi

yapar misiniz?

Demir'de mal sahiplerine iki imkan veriyoruz. Evin arsasiyla
toplam dogeme alani arasinda belli bir orani imar plani emrediyor.
Fakat biz bu orana gore daha buyuk arsalar da cizdik. Ev sahibi
isterse bu alanin tumunu bir seferde kullaniyor, o zaman ilave yapma
hakkindan vazgegciyor. isterse ona daha kiicUk bir ev yapiyoruz, o
zaman imar planinin 6ngordugu yap! hakki kaliyor ona. Onu da
planladik. ki ek sb6z konusu; aynen Bodrum’da olan anane.
Bodrum’da aileler evlerinde yasiyor, c¢ocuklarindan biri evlendigi
zaman bahgede ona bir ev insa ediliyor. Bu imkan var.

Mimarlarin hepsinin mal sahibiyle bir sikintisi vardir ve hepsi
kendi parasiyla, kendi arsasinda proje yapmanin ve “6yle olmaz,
béyle olur’ demenin keyfini yasamak ister. Demir Evieri bu anlamda
tipik bir érnek. Sualti Arkeoloji Enstitlisti’'niin proje ve uygulamasi
sizin, ama mal sahibi farkli kisiler. Mimar-mal sahibi-mUteahhit

iliskisinden ne anladiginizi 6grenebilir miyiz?

Bodrum Carsisi’'nin projeyle higbir alakasi yok, berbat ettiler onu.
Anadolu Kulibu’'nde mal sahipleriyle ¢ok guzel dostluklarimiz oldu.
Insaat sirasinda projeyi degistirmem icin mithis baskilar geldi,
kavgalar oldu. Kendileriyle kavga ettiklerim sonra dostum oldu.



Sadullah Pasa Yalisi restorasyonu sirasinda Seyfullah Esin’le dost
olma imkani bulduk. Keza Ahmet Ertegun’le, Muharrem Nuri Birgi ile
de dost olduk. Projesini benim ¢izip kontrolinu de uUstlendigim is pek
olmadi. Bir tek Bodrum’daki Demir Evleri var.

Bir hatirami nakledeyim: Yanan Akademi binasinin restorasyonu
siralari, 1950-51. Bir taraftan Bayindirlik Bakanhgr’ndan, bir taraftan
muteahhitten muthis baski geldi. Sedad (Hakki Eldem) Bey de isin
basinda. Dogrusu Sedad Bey adeta bir cambazlik yapiyordu
bunlarin arasinda. Muteahhide kimi zaman “A, sen merak etme,
sana su kalemlerde su kadar kazang c¢ikartacagim ama yapmazsan
canina okurum” diyordu, o6bur taraftan Bayindirlik Bakanligr'ni da,
“‘Hepinizi dava ederim, sunu yapacaksiniz” diye tehdit ediyordu. Bu,
hayat degildi. Bu isin minimum hediyesi Ulserdir. Kalp sektesinden
olur insan...

Ahmet Ertegun’le ozellikle proje safhasinda konustuk. Sevk ve
idarenin kurahdir ¢ kuvvetin dengesi: Tasarlayan, yapan ve igveren.
Bu Ugunin menfaat zithigi ¢ozume goturar. Bakin, dinyanin her
yerinde boyle olabilir ama Turkiye'de yapilmaz bu. Dlnyanin her
tarafinda isi tatbik eden karsisinda muesses usuller vardir. Tabii o
muesses usuller muteahhidin meslek adabi disina ¢ikmasini
engeller. Kalkip da muteahhide proje tadilati yaptirmaz kimse mal
sahibiyle anlasip. Ama muteahhit -Fransa, italya ya da Amerika’da-
aylk fiyat tespitine gore bedel oder. Mesela bir ay igerisinde %0.25
fiyat farki olmussa imalatta, o fark adama 6denir. Ama o adam %40
tenzilatla isi alip sonra baltalayip da camura yatarak mal sahibinin
cigerini sokmek hususunda higbir bilgiye sahip degildir. Halbuki
Turkiye’dekilerin bildigi tek sey, uzmanlik alanlari bu.

Esasinda sanat eseri bugunki kapitalist sistemde, bu kultarlerin
higbirinde boyle Uretiimedi. Ne Uzakdogu’da, ne Bati Ortacaginda,
ne Osmanl dunyasinda muteahhit denilen muessese yoktu;
taseronlar vardi. Bu insanlar da iscilerin paralarini tahsil edip
dagitiyorlardi. Velhasil bu Ug¢li mekanizmay! biz ikiye indirmek
istedik. Denilebilirse, karsimizda evi hakkinda bir seyler sdyleyecek
insanlar bulunsun istedik ama o insanlari belirli kaliplar iginde talepte
bulunmak mecburiyetiyle karsi karsiya biraktik. Cok mumkundur ki,
bugiin de mesela Japon kalfalarin, iskandinav ev Uureticilerinin
calisma tarzinda ayni sey gecerli. Osmanl’da mal sahibi kalkip,



“‘Burada Ug¢ katli ev istiyorum” demiyordu, “genis pencere isterim” de
demiyordu. Osmanli sehrinde evlerin pencere tipi belliydi, toplumca
kabul edilmis standartlari vardi. O standartlar icinde ve komsuluk
munasebeti ¢cergevesinde, genellikle de komsunun hakkini korumaya
yonelik talepleri vardi ev sahibinin. Bir de ailenin yapisi gundeme
geliyordu. “Su kadar yatak odasina, su kadar salona ihtiyagc var”
deniliyordu. Geri kalani -mimari ifade vs.- butinuyle toplumsal
tercihlerin yansimasi olarak kalfa tarafindan gergeklestiriliyordu.
Demir Evlerinde biz buna benzer bir 6n kabuller sistemini,
standartlari koyduk. Bazi evlerde farkli pencerelerle farkli ifade
bicimleri sagladik. Normal, kare ve Fransiz tipi kapilar ve pencereler
uyguladik. Gropius’un Bauhaus binasiyla ilgili dustnceleri beni
etkiledi dogrusu. Bir degisiklik olarak terasa c¢ikmayi kabul ettim.
Terasa ¢ikabilmek igin de ilk is, kuleyi yikmak oldu. Sonu¢ hos oldu.

Merdivenlerin dar oldugu konusunda problemler var galiba.

Dogrusu onu da epeyce konustuk. Bodrum evlerinde de
merdivenler  dar. Amsterdam’daki  merdivenlerin  darhgini
biliyorsunuz, degil mi? Bana o dar merdivenden inmek, pek problem
olarak gozukmedi. Bazi unsurlar kuguk tutularak evin yasama yerine
biraz daha ferahlik hissi kazandirilabilir, biz de bunu yaptik. Demir
Evleri'nde bir tasavvurumuz da ufak bir isletme kurmak, bahcelerin
ve yollarin bakimini, elektrik-su masraflari vs. tahsilini saglamakti.
Tahsil i¢in ev sahiplerine bagvurdugumuz zaman problem ¢ikinca bu
sistemden vazgectik. Sistemi kacinilmaz bir sekilde
planladigimizdan farkli olarak mahalle birimleri yahut yapi adasi
birimleri halinde tegkilatlandirip onlari meseleyi kendi iclerinde
halletmeye yonlendirmenin daha dogru oldugunu dasunduk.

Kullanicinin tasarima katildigina inanir misiniz?

Hayir, hayir. Kullanicinin taleplerini sOylemesine sonuna kadar
aclk olmak lazim. Ama o taleplerden neler ¢ikabilecegini yine mimar
gozecektir. CozUm alternatiflerini kullaniciyla konusmak gerekir.
Mutlaka bircok alternatifleri vardir ve degerlendirme de biri ya da
oteki olmak durumundadir.

Son glinlerde Antalya’da, Hadrian Kapisi karsisindaki Karatas
Camii ile meggulsiintiz. Diglince sisteminizle mimari yapi arasindaki



iliskinin dogrudan ifadesi olmak anlaminda sizin icin ¢ok 6zel bir is

olmall.

Bakin, Demir’'de aklimdan bir proje geciyor; bir artizanal merkez.
Kuguk bir mescit de koymayi dustnuyorum. O mescit Hadrian
Kapisi’'nda vyaptigimdan daha saf bir sekilde nakledecek
dusuncelerimi. Hadrian Kapisi'nda isveren bir dernek. Dernege
bagis yapmis Antalyalilarin baskilari var. Adeta Turk aydinlarinin
dusmanliklari altinda, kendi kdltdrlerinin icabini yerine getiremez
duruma girmisler. ikinci olarak, Hadrian Kapisi takriben 2.5 m tariht
seviyesine gore topraga gémillu vaziyette. Uglinct olarak Hadrian
Kapisi'yla Karatas Camii iliskisinde seviye farki ¢ok olumsuz bir
munasebet sekli meydana getiriyor. Yanda yedi katli apartmanlardan
olugsan, akil almaz c¢irkinlikler yigini var. Bu ikisine karsi, burada ne
tir bicimler gelistiriimeli ki, mevcut gucler, ifadeler catismasi
arasinda yapilan sey hem varligina ait olsun, hem de bir denge
unsuru olarak oradaki apartmanlarin olumsuzlugunu dile getirsin.

Hadrian Kapisi’yla, onun da hakkini teslim ederek bir iliski kurmak
nasil bir sey?

Adamakilli karmagik bir meseleydi. Cozum igin henuz iyi oldu
diyemiyorum, cunku insaat yeni baslayacak. Biliyorsunuz, bir tek
minare ayakta duruyor. Yaklasim su: Demir’de oldugu gibi, yigma
yap! olsun ama Hadrian Kapisi’'nin iri taglariyla rekabet etmesin.
Kesme tastan degil, moloz tastan olsun. Sonra Hadrian Kapisi’nda
olmayan, fakat Selcuk ananesinde olan bir sey: Dis cephede bir
miktar seramik olsun, pencere sOvelerinde, kagir duvar arasinda ve
baska birka¢ yerde. iklim cok sicak ve glnesli, bu nedenle biylk
Olcide sagir duvarlar hakim olsun. Osmanli doneminde kubbe
kasnaklari yok. Daha ziyade Selguk ve ilk Osmanli camilerinde
oldugu gibi, Bursa Ulucami’den de daha gec¢ bir donemde oldugu gibi
kubbe sacak hizasinda bitsin.

[slam’da Sehir ve Mimari adli kitabinizin énséziinde, “Mimarhgin
‘insanin diinyadaki esas vazifesi diinyay giizellestirmektir’ hadisinde

tarif edilmis cerceve icinde olusmasini saglamak, mimarinin sosyal,
ruhi ve inanca taalluk eden meselelerini dogru ortaya koymak ve



yanilgilari bertaraf etmek icin caba sarf etmek benim icin kaginilmaz
bir gbrev olmustur” diyorsunuz. Bu bir tir misyonerlik sifatlamasi.
“Miitevazi bir takdir ve yeni bir idrakin olusmasi igin bir ilk adim teskil
etmesini” dilediginiz bir béliim var. Oysa kendinize gbrev addettiginiz
seylerle gésterdiginiz tevazu ¢ok uygun degil gibi.

Bu iki cUmle aslinda birbirini tamamliyor. Birincisi, butin insanlar
icin gecerli bir temel misyonu ifa etmek mecburiyetinde oldugum
kanaatindeyim. Fakat bu misyonun gerceklesmesi oyle bir tek kisinin
cabasiyla katiyen saglanamaz. Toplumun kulttrel yoneliginin bu
yonde olmasi ve buna ait ilginin ¢gok daha derinlesip yayginlagsmasi
da gerekir. Bu oyle buyuk bir ig ki, hayatim boyunca yaptigim, son
derece mutevazi bir sey olarak kalmak durumunda.

Buna katilmiyorum. Tirkiye'de herkesin “Ne kadar ¢ok metrekare
yapi! yapilirsa o kadar blylk basaridir’ diye disinddgu bir ortamda
Siz az yaplyla da bir gsey séylemenin mimkin oldugunu denediniz.
Herkesin teknolojilerin tuzadina dustigu, en direncli insanlarin bile
neredeyse basarinin simgesel anlatimini orada aradiklari bu
donemde, siz geriye baktiniz ve oradan c¢ekip ¢ikarilacak bir¢ok
seyle karsilastiniz. Hizli davranmak, hizli insa etmek, hemen
yapmak denilen bu dénemde, “lyi bir sey yapmak icin daha yavas
olabiliriz” dediniz.

Bunlarin  6nemine inaniyorum ama yine de butunu

gerceklestirmek igin yapilmasi gerekenler arasinda mutevazi olmaya
karar verdim.

Bu da bir parca o misyonerlik durumuyla ilgili bir sey. Aslinda
insanlar sizin ifade ettiginiz seylere ¢ok fazla sokulmak da istemiyor,
hatta ¢ok sakincali da buluyor olabilirler. Peki bu sizi yalnizlastirmadi
mi?

Haklisiniz, bu kararlilik i¢in “mutevazi bir kararlihk” demek dogru

olmaz. O yalnizhiga razi olmak, ancak ona tam anlamiyla inanmakla
mumkundd. Ama yapilmasi gereken igin, asilmasi gereken yeni



merhalelerin boyutlari gbz onunde tutulursa, henluz isin baginda
oldugumuzu sdylemek anlamina geliyor ‘mitevaz’’ so6zi. iddialilik
insani rahatsiz ediyor. Benim inancim, gergegin en buyuk siginak
oldugu inancidir. Varhigina sigindigim gergek bana kuvvet verdi ve
devam etmeme firsat tanidi.

Bdtin bir kentin sizin dslubunuzda insa edilmesini dogru bulur

muydunuz?

Bakin, butun bir kent vicuda getirilirken o kenti tasarlayip insa
edecek kadrolarin farklilagsma talepleri olacaktir, bizim Ug¢-bes kisilik
kadro icinde olusan talepler gibi... O farklilasma imkanlarinin
kapisini hi¢ kapatmadan, mutlaka olacaktir ve esasinda onlarla
yapilan bir sey gergek zenginligini bulacaktir; hem ferdiyetin, hem de
kolektifligin guzelligi ve tutarhligi ancak o zaman mumkun olacaktir.

Peki mimari tasarimda kolektiflik mimkin mi?

Tavir eger Mies'in tarif ettigi tavir olursa evet! $Soyle diyor: “Bir
sehri inga ederken attiginiz ilk adimlardan sonra yeni gergekler
olusacak ve o vyeni gercekler icin yeni ortak c¢ozumler
gelistirilebilecektir. Butun bu sureci takip eden tek tek tasarimcilarin
fark ettikleri gercekler olacaktir. Onlarin iradesiyle ilerlenecektir.”
Konugmamizin basinda sozunu ettiginiz iki temel tavrin Gstunluga,
cesitliligin  saglanmasinin gartidir. Bunu daha belirgin bigimde
Konfugyus soyluyor: “Bir yerde saygl ve sevgi varsa, orada her sey
yapilir’. Gelinmig olan merhaleye saygiyla, sevgiyle bakmak vardir.
Gelinen noktada ortaya g¢ikan gercgekleri birincisinin i¢inden hareket
ederek gundeme getirmek... Basta soOyledigim sure¢ devam ettigi
takdirde, yapilan her sey hem vyeni, hem de baslamis olanin
batinlugu iginde olacaktir. Aynen bir nehrin dalgalari, nehrin igindeki
su parcaciklarinin hareketi gibi. O nehir nehir olarak devam eder
ama her defasinda bicim degistirerek, yeniden sekillenerek, her an
yeni bir mahiyet kazanarak...

Kimi yapilarin kolaylikla anlatilamayan etkileyicilikleri vardir. Bursa
Ulucami, Sileymaniye’ye gbére ¢ok daha erken dénem yapisi; gerek
yapim teknolojisi, gerek plan tipolojisi olarak birgok meselesi olan bir



yapl. Ama bana gbre muhtesem bir yapi, mithis etkileyici. Sizin de
etkilendiginiz yapilar var mi?

Aynen, Bursa Ulucami onlardan bir tanesi. Aslina bakarsaniz,
bayldyen ve merkezi gici dnem kazanan bir toplumda bu merkezilik
fikri Suleymaniye ya da Selimiye’de devam ediyor. Kompozisyon
prensibi her seye ragmen bir Ronesans yapisinin kompozisyon
prensibi degil. Ulucami’nin kompozisyon prensibiyle bigimi arasindaki
munasebete gore, Ulucami'de kat kat guclu olarak ortada. Sizin
“‘Nasil yapmayi dusunurdinuz?” dediginiz mescit icin soyle derim:
Wisconsin Universitesi'nde bir kilisesi vardir Mies’in; diz catilidir,
“Ona benzer bir sey yapardim” diyorum. Onunla Ulucami arasinda
¢ok buyuk bir yakinlik var aslinda. Altinda oturan insanlar hep
esde@erdedir. Ulucami'de o ayaklarin sakin yukseligleri, Gzerlerindeki
her kubbenin muthis sakin bir o6rtu olarak varolusu, ortadaki
havuzdan suyun yukariya dogru fiskirmasi... Ulucami, tarihin en
muhtesem mimari orneklerinden biridir.

Bunu duyduguma sevindim. Clnkli ne zaman kendimi iyi
hissetmek istesem solugu orada aliyorum ve o yapinin mimari
tarihimiz igindeki yerini ddgdnince, bana kadri bilinen bir bina
degilmis gibi geliyor.

Maalesef. Bakin, Osmanli camilerinin merkezi karakteri oldugu ve

tamamen merkezilesip mukemmellige eristigi yolundaki sanat tarihi
gorusu dogru degildir.

Ama yaygin ve genel kabul gérmlis bir gbrtis bu.

Arkeologlarin mimari bir eseri, bir sanat eserini, bir heykeli
tanimlama tekniklerine benzer bir tanimlama tarzi bu, yanilgi da
oradan doguyor. Halbuki tam aksine, Ulucami’nin yuceligini
anladigimiz zaman gercek meselelere ve asli kompozisyon
prensiplerine erigsmis olacagiz.

Ulucami gibi ¢ok iyi oldugunu dusunduginliz bagska mekanlar var
mi?

Beysehir Esrefoglu Camii, Konya Ibrikgi Camii, Sinan’in
Kasimpasa'daki Piyale Pasa Camii. Tabii Bursa’da Yesil var,



Muradiye var...

Peki sizi bbyle heyecanlandiran ve yakinina c¢ekebilen yeni

yapilar var mi?

Pek fazla yok. Tabii Mies'in Wisconsin Universitesi’ndeki
yapilarinin rasyonelleri Turkiye ortaminda yok. Mies'in yakin
arkadaglarindan biriyle U¢ gun dolastik Chicago’da. Dedi ki: “Biliyor
musunuz ki, Mies’in yapilari batan Chicago’da, hatta Amerika’da insa
edilen yapilardan %20 ila 35 arasinda daha ucuza ¢ikiyor.” Dogrusu,
Timur donemi yapilari guzeldir. Mesela 13. asrin ikinci yarisinda insa
edilen Esrefoglu Camii, Harzemsahlar’'in baskenti Hive’deki Ulucami.
Bakin, o payeli cami oldukca eskidir. Kife’deki Ulucami de oyle.
Tipki Mies’in Chicago Universitesi'ndeki binalari gibi Kafe'deki
Ulucami’nin de dort tarafi acik. Dort tarafinda yalnizca kuguk bir
hendek var ve bu, cami mekanini tanimhyor. Cami, ayni
yukseklikteki sacaklardan ibaret. Hive'dekinin dig c¢ergevesi var.
Kafe'de ilk Ulucami, Islam tarihinin ilk eseri birbirine esit yikseklikteki
kolonlarla Uzerindeki ¢atidan ibaret.

Peki Tlirkiye’den ¢ikmiyor mu?

Sedad Hakki Eldem’in bir binasi var. Maalesef Sedad Bey’in bir
virtuéz tarafi hakim. VirtuozlGgu derinligini gundeme getirmeye
imkan birakmadi.

1930’lardan sonra Tlirkiye’de yapilanlari benimsemiyorsunuz.

Onlarin icerisinde yine en ilginci, Sedad Bey'in bir yapisi, elektrik
aletleri imal eden bir sirketin Findikl’daki binasi. Tamamen duz
sivall, Gg kath, 6n cephesi camli, acik. Ust taraflysa neredeyse
tamamen sagir. 1957°de yikildi. Terragny’nin Fasist Sendikalar Birligi
binas! icin tadilat yapmaya kalktiklarinda bitin Italya ayaga
kalkmisti. Sedad Bey’in o yapisi, modern ¢aga girisi Terragny’nin
binasindan ¢ok daha berrak bir sekilde ortaya koyuyor. Sedad Bey’in
Termal Oteli guzel bir yapiydi. Tabii Ankara’daki Basbakanlik binasi
-simdiki DPT- dis cephesiyle hala ilging. Sedad Bey'in krokileri
mathigti, muthis guzel c¢izimleri vardi. Ve maalesef, projeleri
duzeyinde bina inga edemed.i.

Yenikby’'deki kendi evini nasil bulursunuz?



O, Sedad Bey’in yaptigi evlerin en guzeli. Asagidaki Tahsin Guner
Yalisi biraz pasta gibi, suslu. Fakat yukaridaki bina ¢ok daha sade.
Epey tadilata da wugradi. Taslik Gazinosu ilging bir yapiydi.
Architecture Reform’da, 1946'da c¢ok guzel bir yazisi yayinlandi
Sedad Bey’in, Taslik Uzerine. Cok fazla bina bulmak kolay degil.

Peki Ankara Gari?

Tabii ki, ilging ve saygideger bir yapl. Ben Ankara’daki o yapinin
hep yerinde durmasini isterim ama o da Turkiye'nin urinu degil,
Alman etkisinde yapilmig bir yapi. Sedad Bey’in Taksim’deki Ceylan
Apartmani biraz August Perre’nin daha zarafetle inga edilmis olani.
Hadi $Sandor’'un Macgka'daki -simdi Reasurans binasi- yapisi iriligi ile
Istanbul’a yakismiyor gibi geliyor bana ama geri g¢ekilmesiyle,
avlusuyla aleladenin disina c¢ikan bir yapi. Hadi $Sandor’'un Seving
Sandor’la birlikte yaptigi Beyazit Medresesi ile Fen Fakultesi
arasindaki kutuphane var.

Behruz Cinici’nin Meclis Camii i¢in ne ddigtniiyorsunuz?

Onu gormedim ama Parlamenterler Sitesi’'ni gordum. Orada
Behruz’'un daha iyi yapmak i¢in daha fazla efor sarf etmek, daha
fazla karmasik unsurlar ilave etmek seklinde bir asli yanligi var.
Camiyi icinden gormedim, sadece fotograflarini gordim ama orada
da ayni yanilgisi devam ediyor.

Fakat caminin yaklagirken yarattigi kitle etkisi, uzun mihrap
duvarinin arka tarafindaki kotla ve su ylizeyiyle seffaflastiriimis
iligkisi cok basarili.

Fotograflarindan gordigum kadariyla oldukga ¢ok elemanla suslu
bir ic mekan. O kadar fazla unsur bir yerden sonra belirsizligin ve
huzursuzlugun amagclandigi hissini uyandiriyor. Burada bir Bati
Ortacag Gotik yahut Neo-Gotik yapisinin huzursuz ortami var gibi
geldi bana. Asli seylere sahip fakat onu asli amaglara yoneltecek

sakin bir bakis acisi hi¢cbir zaman yok Behruz’'da. Oturup da her seyi
yerli yerine koymak igin vakit ayiracak hali de yok gibi gozukuyor.

“Yasanan sanatla seyredilen sanat iki temel sanat felsefesini
olusturuyor. 20. asir mimarisinin sefaletine, 20. asir sanatlarina kargi



savasmak lizere mimarlarin  yetismesine ihtiya¢  vardir.
Tiyatrocularla, romancilarla, sinemacilarla savasmak Ulzere...’

diyorsunuz bir konugsmanizda. Bu ciimlenin gergekligi ne kadar?

Mesele su: 20. asirda aslinda 19. asra gore, tiyatro ve Oteki seyir
sanatlarinda adimlar atildi; cep tiyatrolari gibi klguk tiyatrolar olustu,
seyirci oyuncuyla butunlessin, oyuna katilsin diye. Klasik tiyatroda
zaman birligi, konu birligi prensiplerinin kiriimasina c¢alisildi.
Sinemada da benzer teknikler bol bol kullaniliyor. Olayin
baslangicindan zaman zaman gerilere gidiliyor, gelecege ait
tasavvurlar oluyor ki, insanlar cereyan eden hadisenin icinde yer
alma imkanini bulsunlar. TV'deki dizilerde aileler adeta akrabalarimiz
oluyor, neredeyse konusuyoruz onlarla. Yani bir yonlendirme var.
Amerikan filminin iyi polisi, kétu polisi, cinayet vakasi, aile icindeki
ihtilaflar vs... Bunlar neden sanat olsun? S6zun guzelligi, anlatimin
guzelligi, siiri bilfill okumak, hatirlamak ve yasamak ya da yazmak
varken, musikiyi bilfill yapmak veya yapilirken dinlemek, hayatimizin
ayrilmaz pargasi haline getirmek varken... Dogrusu, insanlari
yuceltecek faaliyetler dizenini diusunmeye ihtiyag var. Farkh kaltar
duzeyindeki insanlari, tUmune hitap edebilen ve baktikga gorugleri
derinlestiren bir eser, gercek sanat eseridir bence. Cevreyi boyle bir
mimari ile insa ettigimiz, muzik, giir yahut oteki artizanal Grtnler bu
derinlige sahip olduklari zaman -sinema, tiyatro ve roman dahil- ve
insanlari bilingsiz yakalayip onlari telkinle bir yerlere yoneltmedigimiz
zaman, eserle iligkisinde insan gittikge derinlesme imkani bulur. Fark
ediyor musunuz, Amerikan kultGrinan butuntinde nasil bir Hiristiyan
kilisesi kontrolu bulundugunu? Butun o deger sistemlerini Turkiye'ye
naklediyoruz.

Sinemada basarili 6rnekler var ama.

Evet var. Kurosawa’nin “Agustos’ta Rapsodi” filminde ihtiyar
kadinin o korkun¢ firtinada Nagazaki’'ye dogru yuruyus sahneleri
muhtesem; o hakikaten sinema. Ama orada da bilin¢glendirme deqdil,
telkin var. Telkin altinda kalmadan bakarsaniz sinemaya, o boyutuyla
muthig. Fakat icinde bir gizli egitim, pesinden surukleme tavri oldugu
zaman bu insanin en yuce varlik oldugu kabullne ters dusen bir sey
durumuna geliyor.

J

RONESANS’IN SONUGLARI



“Insanlik tarihinin en yiiksek ¢dziimlemesini yok ettik!”4
SOYLESI: MUSTAFA KUTLU

Sizinle yapilmis bir konusmada Rdbnesans’in yanilgilarinin
bugiinkii insanhgin felaketlerine yol actiini séyliyorsunuz. Bu

gérislnizi biraz daha acar misiniz?

Burada galiba iki konu var: Bir tanesi yasadigimiz g¢agin trajik
meselelerinin  basinda Ronesans’in  yanilgilarinin  bulundugu.
Ronesans birkag temel tavir ile tarif edilebilir. Bunun belki en belirgin
tarafi, ‘mutlak objektif bakis agisi’ denebilecek bir bakis acisidir.
Ronesans resminde, bakan gb6zin bulundugu noktadan ne
goriliyorsa o anlatilir. Onceden kabul edilmis higbir degerlendirme,
bu anlatimda gorunttyu tadil etmez. Bir Hiristiyan Ortagcag resminde
onemli olan, daha buliylk, daha Ust bir yerde; bir islam minyatiriinde
ise onemli olan, dnemli bir noktada bulunur ve Olgusu itibariyle, aldigi
yer ve daha evvelden ongorulen, kabul edilmis degerler sistemini
yansitir. Yani gdzle gérilenden ibaret degildir bir islam minyattriinde
dizene hakim olan bigcim olusumu. Resmedilen konunun 0zlne,
unsurlarina ait daha evvel kabul edilmis bir hiyerarsiler sistemi
yansir. Ronesans’'ta bu hiyerarsiler sistemi ortadan kalkmakta,
yalnizca gorulen bigim goruldugu gibi nakledilmektedir. Boyle olunca,
hakikatin tumunudn nakledildigi zanni hakim olmaktadir. Hakikatin
gorulenden ibaret oldugu, hatta hakikatin o anda gorulen seklinin
hakikatin butinu oldugu zanni hakim olmaktadir. Tabii bu, varhgi
anlamak bakimindan son derece daraltici, kisitlayici bir gorus
acisidir. Bu beraberinde birgok baska yanilgiyi da suruklemektedir.

Burada bir meseleyi gindeme getirmek isterim. Galile’nin Uguncu
baskisinin onsézunun Turkge tercimede yer almadigindan bagka bir
yerde s0z etmistim. Japonya'’da atom bombalari patlatildiktan 15-20
gun sonra yazilmistir. Bu baskinin dnsozu, birinci ve ikinci baskinin
onsozlerini tamamlayan ve Galile’yle ilgili Brecht'in tezlerini
butinuyle anlatan bir metindir.

Daha evvel s6zunu ettigim meseleleri tamamlayici oldugu igin
soylemek istiyorum. Brecht diyor ki: Anlattigimiz tarihi hadise boyle
cereyan ediyor. Papa, Papa olmadan evvel de Galile’nin dostuydu.
Galile evrenle ilgili dusuUncelerini ortaya koydugunda Papa’yla
muzakere ettiler. Papa matematikgi kardinalken Galile’nin buldugu



batin fiziki bulgularin dogru olduguna kani idi ve gevresi de ayni
kanaatteydi. Ancak Galile ile tartigtiklari diger mesele, butun
Hiristiyan din gorusunun, esasi pek dogru olmayan bir kainat
gorusune dayandirildigi, bu kainat gorusunun yanlhs oldugu bir anda
ortaya konulursa, sosyal-ahlaki sistemin ¢okme tehlikesiyle karsi
kargiya bulunacagi idi. Papa olunca da Galile’yle konugsmalari devam
etti. Ve Papa metnin Latince yayimlanmasina razi oldu. Galile metni
italyanca yayinlayinca, Papa da kilisenin bilim adamlarini davet etti
ve metni incelediler. Verdikleri karar “Galile’nin soyledikleri dogrudur”
seklindeydi. Ama kitap yayinlanip butin Hiristiyan aleminde kitap
halkin elinde dolasirken, kilisenin icine dustugu ikilem ortaya ¢ikinca
batin dunya Hiristiyan kiliselerinden tepki geldi.

Bu tepkiler, engizisyonun bilinen kararlarinda etkili oldu.
“Suphesiz ki” diyor Brecht, “Galile bu davranisiyla butin dunyayi
degistiren bir sey yapti. Yani herkese kendi eliyle yildizlara, kainata
bakmak ve herkesin kendi gozuyle kainati degerlendirmek imkanina
sahip oldugu kanaatini verdi.” Bu sebepten bugun geldigimiz 20. asir,
batin teknolojik basarilariyla, insana sagladigi konforla, saglik
alaninda vucuda getirdigi mathis katkilarla Galile’nin eseridir. Ancak
ayni zamanda insanlik tarihinin benzerini yasamadigi biatiin sosyal-
kulturel felaketlerle ve nUkleer silahlarla, butin insanhgin yok
olmasiyla beraber.

Islami dlslincede Allah’a ve Peygamber’e birlikte inanmak,
Islamiyet’in ilk sartidir. Yani herkesin kendi aklina gore bir Allah’a
inanmasiyla, Peygamber’in vasitasiyla Allah’i anlamasi arasinda ¢ok
ciddi fark var. Bu meselede bu fark ortadan kaldirilmisti. Galile’nin,
Ronesans’in yaklasimiyla, her resmin, o resme bakan bir kiginin
gorus agisiyla gorulenin hakikat oldugu ve o hakikatin gegerli oldugu
seklindeki telakkisindeki yanhgla bugline gelindi. Bilimsel
arastirmanin, teknik gelismenin butunu kapsayan, butinun igine
yerlestiriimis amaclara yonelik olarak yurutulmesi yerine, tamamen
sahislarin tek tek, toplumda tam bir kaotik yaklasim igerisinde
dinyaya ilave ettikleri eklerin felaketini insanlik yagsamaktadir.
Ronesans’a ait mesele esas itibariyle budur.

Bagka hangi yanilgilarindan séz edilebilir R6nesans’in?



Bir ‘an’i tarif ettigi zaman, olusumun o anini dondurup o anin
mutlak dogrulari yansittigini dusuntyordu Ronesans insani. Bunu en
aclk bicimde ifade eden sanatin, kuskusuz resim oldugu
soylenmelidir. Resim higbir ¢agda Ronesans’ta oynadigina benzer
bir etkinlige sahip olmamistir. Dolayisiyla resmin tahlilinden hareket
edersek birgok ipucu elde edebiliriz. Tabii diger sanatlarda da
yansimalarini bulabiliriz. Boyle bir gorus acisi, hayatin bir slreg
oldugunu, surekli bir olusum oldugunu bir kenara iter. Varlgi,
inceledigimiz herhangi bir seyi, onun etrafinda dolagarak, ona her
tarafindan bakarak anlamanin zaruri oldugunu da bir kenara iten bir
gorustur bu. Bu da, hayati donuk, statik bir varlik olarak kabul eden,
denebilir ki batin Bati felsefe tarihinin iginde bulundugu yanilginin en
ust noktasini ortaya c¢ikartiyor. Bunu butan kaltur hayatina tesmil
eden bir hareket olarak gelisiyor. Modern cagda nukleer fizikte elde
edilen bilgilerle kultir alaninda olusan hadiselerin cogu Asya yahut
Islam kaynaklidir. Kandinsky'nin resminde mekan telakkisi, o resme
nasil bakimasi lazim geldigine dair bilgi Islami kaynakldir.
Ronesans, geldigimiz yanilgilarin temelini teskil ediyor. Turkiye'de
eser tiyatroda oynatilirken Galile’'ye karsi cikanlarla adeta bir
soytarilar ortaminda alay ediyordu. Bu tabii ¢ok ilkel bir Ronesans
taraftarliginin tezahura.

Trajik ve dramatik olan ile lirik veya tezyini olan arasinda ne gibi

bir temel farklilik var?

Aslinda Ronesans Oncesi Bati kulturinin temel 0ogelerini
incelemeye ihtiya¢ var. Hiristiyanliga kargi Ronesans ogelerinin bir
kismi Islami disiincelerle temas halinde, bir baska kismi da
Hiristiyanhga karsi oldugu gibi, islamiyete de aykiri. Bu konuda
baglangi¢ dusince, memnu meyvenin yenilme hikayesinde ortaya
cikiyor. Genellikle bugune kadar insanin dunya karsisindaki bilingli
tavrinin olusumuyla ilgili veghesini pek ¢ok yerde anlatmaya ¢alistim.
Obdr tarafini bugiine kadar pek fazla gindeme getirmemistim. Siz
bana bu firsati verdiniz.

Hiristiyan disiincesinde, Adem’le Havva memnu meyveyi
yedikleri icin gunahkar oluyor ve cennetten kovuluyorlar. Dunya bir
gunah dunyasi olunca, gunahin iglendigi, kefaretin 6dendigi, surekili
catisma, gunahlar ve onlarin acilarinin ¢ekilme alanina donusuyor.



Bu da trajik tavrin temelini teskil ediyor. Bilmiyorum seyrediyor
musunuz, en sulhperver, en yumusak gibi gozuken Amerikan
dizilerinin iginde bile surekli bir trajik olay bitiyor, bir baska trajik olay
basliyor. Tabil isa’nin hayati da burada ornek olarak anlatiimis
oluyor. Bunun sanat alanina, Ozellikle tasvir alanina yansimasi 10.
asirdan itibaren miimkiin oluyor. Daha evvel ilk isa tasvirleri yalnizca
bir 1sik halesi gibidir. 5.-6. asirda bir ideal Isa tasvirine miisaade
ediliyor. Islam’in etkisiyle ikonaklastlar butin tasvirleri kiriyorlar. 10.
asirdan itibaren tekrar tasvir gundeme geliyor ve bu asirda bazi
Katolik konseylerinde, isa’nin ve havarilerin hayatlarina ait
hadiselerin tasvir edilmesinin Katolik kilisesinin amaclarina hizmet
etmek kaydiyla mesru oldugu karari aliniyor. O zaman isa’nin ve
havarilerin hayati, dunyayi, gunahlarin kefaretinin 6denme yeri
olarak kabul etmeyi beraberinde getiriyor. Bati sanati da butinuyle
bunun yansimasi olarak ortaya ¢ikiyor.

Batida giiniimlize kadar gelen Hiristiyanlik karsiti disiinceler de

bunlari tevartis etmisler mi acaba?

Somut resmin buyuk temsilcilerinden bir tanesi Bracque. Onun
birbiriyle catisan geometrik bicimleri bu trajik catismaylr devam
ettiriyor. Mimarideki tezahur, Ortacag’da cok belirleyici. Bu da maddi
diinya karsisinda alinan tavirla ilgili. islam’da, diinyada ne varsa
hepsini kullanmak, bunlardan vyararlanmak insan i¢cin mesru
addedilirken, Hiristiyanlik'ta butin dunya hayati gunah sayilinca,
binayr tastan yapmak mecburiyetinde kaliyorsunuz. Tas da
maddenin en buyuk semboli. Bunu mimarinin igine
yerlestirdiginizde, tasin tas olmaktan c¢ikartilmasi igcin ne varsa
hepsini yapmak asli vazife haline geliyor. Tasin Uzerine bir suru
profiller giziliyor ve bunlarla siz artik tagi tas olarak gormenize imkan
birakmayan golgeleri, 1giklari ve gizgileri goruyorsunuz. Bir bakima
Katolik kilisesinin iradesi, maddi varligi yok etmeye yonelmis oluyor.
Bu da maddi dinya ile inanglar arasinda son derece trajik bir
catismanin ifadesi oluyor. Bu trajik catisma butiun mimari Urinde
tezahur ediyor.

Buna mukabil, Isldm inanclarinin iki vechesinden s6z ettik.
Dunyada ne varsa, bunlardan insanin yararlanma hakki oldugundan,
dunyay bir ginah merkezi olarak gormeyisinden... Dinya, Allah ne



yaptiysa glzel oldugu icin giizel oluyor. islam, bu glzelligi fark etme
ve muhafaza etme mukellefiyetini yukliyor insana. Dolayisiyla
dunyanin guzelligini idrak etme imkani doguyor insan igin.

Bir bakima soyle diyebilir miyiz: insan Cenab-1 Hakk’i bildigi anda
dlnyayi da bilmig oluyor.

Dunyay! bilirken de Cenab-1 Hakk’i bilmis oluyor. Bunu bilince de
dinyaya karsi sorumlu hale geliyor. Bu bilince sahip tek yaratik

olunca, bu guzelligin husnu muhafazasini da yuklenebilecek yaratik
oluyor.

Tezyine geliniyor béylece.

Tezyin nasil mumkuin olacak? Ancak transandantal olarak, yani
lahT iradenin objektif dinyaya yansitimasiyla. O zaman yapilan
resim, meydana getirilen her sey, Ronesans’ta oldugu gibi bir tek
gbzln musahede ettigi dig bigimsel olusumlarin bir ana munhasir
yansimasi olmaktan gikiyor, aksine mevzubahis olay neyse, o olayin
mahiyetinde varolan niteliklerin, vicuda getirilen bicime yansimasi
gerceklesiyor. Meydana getirilen Urun, objektif alemin bir yansimasi
deqil, bir Ust tasavvurun yansimasi oluyor.

Buna mimariden bir 6rnek verebilir misiniz?

Meselda Osmanli camilerinde kubbelerin Uzerindeki kursun
kaplama cizgilerini dagunin. Bir susleme gibi, bir mukarnas dizisini
dusunun. Birbirine benzer unsurlarin bir gerdanlikta oldugu gibi
susleyici kullaniligi. Burada bir de karsit ornek lazim. Bir Ronesans
eserinde, Floransa’da Bitti Sarayr’'ni ele alalim. Benzeri, istanbul’da
Bankalar Caddesi’nde Osmanli ve Merkez Bankasi binalari. Bunlarin
Ozellikle alt tarafindaki taslari dusunun. Bu taslar Ortagag’dakinin
tam aksine, tas olarak ama dosdogru kaya gibi tas olarak var.
Ronesans’ta bu tas, kaya gibi tas olarak yapinin icerisinde yer
aliyorsa, Suleymaniye Camii'nde bu tas kesilmis, duzenlenmis, bir
cerceve icerisine alinmistir. Kisaca insan tarafindan belirli bir Ust
iradeye gore tanzim edildikten sonra binanin igerisine yerlestiriimistir.
Ama Ortagag’'daki gibi tas yok edilmemistir.

“Mimari eserin kendisi mi, yoksa o yapiya bigcim veren iradenin
yani ruhun mu devam etmesi gerekir?” diye soruyorsunuz. Bu



cercevede mahalli olan ile evrensel olan iliskisi nasil olusabilir?

Burada iki mesele var. Bir tanesi degisme meselesi. Degismenin
sona erdigi yer evrensel, ilahi gercektir. [1ahi gercekte degisme
olmaz. Saniyorum Kabe bu acidan ¢ok buyuk bir sembol ve tavaf o
bakimdan ¢ok ehemmiyetli bir hadisedir. Tavafta evrensel olanin
etrafinda dolasarak onu anlamaya calisirsiniz. Ona temas
edebilirsiniz ama butunuyle higbir zaman erigemezsiniz. O degismez,
ama onun etrafinda dolasanlarin o evrensel gergegi fark ettikleri
anlarin higbiri 6tekinin benzeri dedildir. Bunlar namutenahi defa
birbirlerine temas ederler.

Buna mukabil hayat, olusum halinde. Evler yapiliyor. Evi bayuk
aileye gore diuzenlerseniz, maddi-degismez cercevesiyle, aile
icindeki degismeler birbiriyle zitlagsmadan devam etmek imkanini
buluyor. Evi buyuk aileye gore duzenlediginizde degismenin evrensel
kuralina gore bir sey yapiyorsunuz. Ama bunu her zaman tahakkuk
ettirme imkani olmuyor. O zaman nuve aile dedigimiz bir ailenin bir
sure sonra buyuk aile olabilecegini dusunerek tedbir alirsaniz, bu da
yine evrensel bir ¢dzUmlemeye gore ortaya konmusg bir sey oluyor.
Fakat bunun o6tesinde, 6nemli olan Usltp. Uslup inanclarimizin
yapilana yansimasiysa, inanclarimizi aksettiren Uslubun evrensel
degerlere dayanarak uretilmesine mani olacak hicbir sey yok. Biz
bunu idrak etmigsek, yani evi insanlari soguktan koruyacak bir kilif
diye kabul etmiyorsak, insani insan sayarak, g¢ocugun bilincinin
gelismesine yardim eden bir sey saylyorsak o zaman evi bir hayvan
ahirt gibi dugunmemize imkan yok. Hatta hayvan ahirini bile Oyle
dusunmeye hakkimiz yok. Bu evin bigimlenmesi, fonksiyonel
organizasyonu disinda bir kiiltir hadisesi olarak ortaya cikiyor. iciyle
disiyla beraber, o da evrensel kultur kabullerine gore yapiya
yansitiliyor. Tabii o zaman tezyini oluyor.

Peki mahallilik nasil oluyor?

Yaradilisin kaginilmaz, en bariz gergeklerinden bazisi sunlar:
Diinyanin dyle yerleri var ki, orada tahta yoktur. Oyle yerleri var ki tas
yoktur. Kimi yerleri sicak, kimi yerleri soguktur. Siz binayi tasin
bulundugu yerde tasla, tahtanin bulundugu yerde tahtayla, sicagin
oldugu yerde sicaktan, sogugun oldugu yerde soguktan korunacak
sekilde yapacaksiniz. Bunlarin hepsi llahi iradeye uyumun sonuglari.



Maddi yapi ve varligin biyo-sosyal alanina ait sorunlarin mahalli
sartlara gore ¢cozumlenmesi, Islami bir yaklagimda Allah’in emrettigi
sekilde davranmak demek.

Erzurum’da ya da baska soguk yerlerde bastan basa cam binalar
yapiyorlar giiniimdzde...

Tabil onun islamiyet’le alakasi yok. O aslinda Allah’in yarattigi
dinya ile carpismaya girmek anlamina geliyor. insan teknik
gelistiriyor ve gelistirdigi teknikle Allah’in yarattigi sartlara kargi
carpisiyor. Carpismayl bu sekilde gundeme getirdigi an dunyayi
kirletiyor. Suna isaret etmek istiyorum: bu mahallilik meselesi ¢ok
ehemmiyetli. Islam aleminin Il. Dinya Savasi’'ndan sonra bir dlglide
bagimsizligini kazanmasini miteakip Batili klltir tarihgileri, islam
aleminde mahalli ¢gozumlerin maddi, biyo-sosyal alanda, yani iklime
uymak ve inga teknigi agisindan zaruri olan farkhliklarini soyle
yorumlamaya tesebbis ettiler: ‘Islam bu (lkelerde yeni bir sey
yapmamig, daha evvel mevcut olan mahalli kudlturleri devam
ettirmistir. Dolayisiyla, Isldam’in sanat Uzerinde etkisi olmamistir.’
Bunun yanhghgini cok acik-secik bir sekilde ortaya koymak ihtiyaci
var. Bu ortamlarda islam’in yaptigi sey, mahalli maddi gerceklere,
maddi yasalara, yani ilahi iradeye uymak, o cerceve igerisinde ilahi
emri yerine getirerek kendisini koruyacak evi yapmak ve ilaht iradeye
yonelik bilincini, yaptigina yansitmak olmustur. Boyle oldugu zaman
mahallilikle evrensellik arasinda higbir catisma kalmaz.

Asya gégerlerinin Anadolu’ya gelip Islam ile miiserref olduktan
sonra kurduklari bir bina sistemi var. Bunun bir takim unsurlarini
sayiyorsunuz: Komsuluk hukuku, sokaktan bakilinca gtizel géziikme,
cocugun oynadigi yeri ev halkinin gbérmesi vs. Bdtin bunlarin

olusturdugu binayi ana hatlariyla nasil gérebiliriz?

Dogrusu bunu fark etmem benim bir ¢ocukluk hatirami gindeme
getirmemle oldu. Biz 1928-33 arasinda Bursa'da kaldik. Benim
cocuklugum Bursa sokaklarinda oynayarak, sehri taniyarak gegti.
Hisar llkokulu'nda okudum. Bltlin o sokaklari tanirim. Evler esas
itibariyle iki-U¢ kathydi. Girig kati genellikle misafirlerin kabul edildigi
bir yerdi. Yatak odalari Ust katta ve esas yasama alani da Ust kat



sofasiydi. Bu agidan tahlil edilirse, Sedad Hakki Eldem’in isaret ettigi
bir husus vardi, “Turk evi esas itibariyle tek kath bir evdir’ diyordu.
Fakat bu tek kat, yerden yukseltiimis bir tek kattir. Ortada genellikle
bahge uzanir, alt kat buyuk ol¢cide bahgeye baglidir. Mutfak
bahgeyle butunlesir. Bahgeyle birlikte yasanacak ige bakan bir
odayla, distan gelenin kabul edildigi diga bagli bir oda bulunur. Tabii
on asir igerisinde gelisiyor bu plan.

Bazi sembolik seylere isaret ediyorsunuz: Tavan gbkyiziddir, hali

cennet bahcgesidir gibi. Bu tip sembolik noktalar...

Bunlar gergekte de vardi, siirde de var. Ahmet Hasim, “Bir Acem
bahcesi, bir seccade” diyor mesela. Bir bagka siirinde de, “Ustiinde
sema qizli bir ortd” diyor. Asrin ilk yarisini yasamis bir Turk sairinin
fark ettigi sey bunlar. Tanpinar’in ¢cok zengin bir sekilde fark ettigi ve
geng nesillere ilettigi seyler. Yahya Kemal de oyle, Nedim de oyle.

Gocgebe bir toplumdan gelindidi icin ¢adir unsurunun tesirlerini s6z

konusu edenler var.

Cadir teknik acidan son derece onemli. Biraz evvel s6zunu
ettigimiz hayatin bir slire¢ olmasi, surekli degismesi vakiasina ¢ok iyi
cevap veren bir bicim. Bugun burada, yarin orada tekrar kurulma
imkani var. Ailenin buyUmesiyle ¢ok az katki yaparak birlikte yasama
imkani taniyor. Teknik olarak cadir ¢ok etkili olmustu. Ancak Usllp
telakkisi acgisindan da onemli bir etkisi oldu. Cadirin igine evin
dosemesine konuldugu gibi hali konuluyordu. Cadirin Ustu de
gOkkubbe idi. Suphesiz bu baglar vardi.

Burada bir ikinci idrak asamasi gelisiyor. Cadir, tamamen standart
disUncenin arunu ve yalnizca yukaridan asagiya dogru disunulmus
bir Grin. Anadolu’da bir yerlesik kulttr olustugu an, dar olan zeminle
onun uzerine yerlegtirilen arasindaki iligki ciddi bir sorun olmaya
bagladi. Anadolu’da da Bizans, Rum, Ermeni kulturlerinde yalniz
zeminden yukariya dogru dusunulmus bir ev kultura var. Bu ev
kiltir(, 7. asirdan itibaren Bizans kiltliriniin iran-islam ilerlemesi
karsisinda ¢cokmesiyle, daha sonra da Haclilarin yaptigi tahribatla
tamamen yok oldu. Yalniz yer yer zeminde tek katli kisimlar kalmig
gorunuyor. Bu noktada hayatin bir slire¢ oldugunu kabul edersek, o
surecin ge¢mis safhalarinin bir vakia olarak kabul edilmesi surecg



telakkisinin ayrilmaz bir sarti ise Anadolu Selguklu-Osmanli yapisi,
hayati boyle kabul ederek uzerine kendi getirdigi Ust kualtaru
yerlestirmistir. Ama son bir asirdir bu Ust kaltard, yani kaltarin en
son, en yuksek tabakasini silip yok etmigiz. Kimligimizi yok etmemiz,
kendimize karsi oldugu kadar insanliga karsi da iglenmis bir sug.
insanlik tarihinin en ylksek c¢oziimlemesini yok ettik. Bu, gelecek
nesillere kargi suctur. Dolayisiyla bunlari hatirlayan nesiller, bizler,
bunu tekrar kurmakla gorevliyiz. Hem gelecek nesillere, hem
insanliga kargi asli vazifemizdir bu.

Modern diinyada herkes yaninda duran ile ahenkli bir beraberlik
olusturmak yerine ona baskin ¢ikmaya, egemen olmaya cabaliyor.

Ne dersiniz, ‘cevre dizayni’ modern diinyada unutuldu mu?

Simdi kim daha ¢ok yuksek bina yaparsa -bunun en bariz ornegi
Amerika- ben daha gucliyim demis oluyor.

Bunu biraz piramitlerle, firavunlarla élgebilir miyiz?

Ta kendisi; firavun zihniyeti bu. Daha yuksek bina yapmak zaten
teknolojik yetenegi gelistirmekle mumkuin. Antik Misir kdltura de
piramitleri teknik icaplarin en azamisi itibariyle tamamiyla maddi
varlik alemine ait, o alanda ortaya konabilecek bir gey olarak
goruyordu. Bu oncelik kazaninca, varligin biyo-sosyal, psisik, manevi
deg@er alanlarina ait meseleler gindem disinda kaliyor. O zaman da
dunya kirleniyor.

llave olarak postmodern bakis acisinin bir ¢éziim getirdigini
séyleyebilir miyiz?

Hayir. Postmodernizm, bir miktar tarihin bir vakia ve bir kaltarel
muhtevaya sahip oldugunun farkina varilmasina dayaniyor. Yalniz
bu iki farkina varig, bu meseleler karsisinda dogru ¢c6zum getirecek
sekilde, bunu mumkun kilacak bir tavri ihtiva etmiyor.

Konfugyus diyor ki: “Erisilen noktayi bilmek, gayeyi bulmaya yarar.
Gaye bilinince sukUnete erilir. Sukilneti barig takip eder. Barig
duslnceye imkan verir. Bu dusunce de insani erismek istedigi yere
ulastirir.” Bu, amacla slre¢ arasindaki iligkiyi bence ¢cok miukemmel
tayin eden bir cumle. Postmodern resimde Allahu Teala hakkinda bir
inan¢ hakim olmadigi igin, ayrica da tarih bilinci bu amaca ulagsmak



icin varolmasi gereken ciddi bir temel gibi degil, tamamen birbirinden
kopuk bir malzemeler yigini addedildigi i¢cin malzemeyi yagma
ediyorlar. Bu malzemeyi butinlikten ve amactan kopuk, yiginlar
halinde kullandiklarindan bundan tarih bilinci, tarihin kendisi zarar
goruyor. Bunun tutarli surekliligi ortadan kalkiyor, bir kultirel kargasa
ve kirlenme ortamina donutsuyor. Onun igin postmodernizm herhangi
bir cozum getiremedi ve getiremeyecektir.

Mimaride yeni ydnelisleri ortaya koyabilecek tek dlkenin Tiirkiye

oldugu iddianizi neye dayaniyorsunuz?

Osmanli dunyasi asli deger ve Olgulerini 17. asirdan itibaren
bluyuk Olcude kaybetmeye baslamisti. Fakat biling dizeyinde
kaybolmus olan bu degerler halk iginde yagamaya devam ediyordu.
Zaten halk icerisinde yasamaya devam etmesi de Osmanli
toplumunun Bati saldirilarina 20. asir basina kadar dayanmasi
imkanini verdi. Saldirilar geldigi zaman, |. Cihan Harbi’'nin en geg
teslim olan Ulkesi oldu. Nietzsche, “Batan gunesi severim, ¢unku
dogacaktir; devrilen sutunu severim, ¢unkl dikilecektir” der. Buna
mukabil, butin Bati kdltlrleri dogmus, yukselmis fakat batmaya
baglamig kdlturlerdir. Dolayisiyla biz onlardan Ondeyiz. Bunu
kanitlayacak namutenahi sey soyleyebilirim. Meseléd mimari alaninda
Le Corbusier’nin Osmanl evlerinde oldugu gibi immateryal, saf
satihlar Uzerinde, Osmanli penceresi gibi degil ama baska pencere
diyagramlariyla meydana getirdigi yapi cepheleri, buyuk Olgude
Anadolu seyahatinin sonuclaridir. Modern mimaride Osmanli sivil
mimarisinin Le Corbusier tarafindan fark edilmis bir kisim temel
Ozellikleri nasil onemli bir rol oynamigsa Turk buyuk mimari
ananesinin de Le Corbusier’den Louis Kahn’a kadar uzanan benzer
bir etkisi vardir.

Modern mimarinin teknolojiyi temel tayin edici unsur olarak kabulu
ile icine dustugu tek yonluluk ve ifade sathiliginin asilmasi zarureti,
insan varhigini yapinin ana ogesi sayan yeni yaklasimlara Turk ev ve
konutlarinin yalniz GslUp duzeyinde degil, varligin butin alanlarina
samil sorunlarin ¢ozumunde de 1sik tutacaktir.

Insan dlceginde cesitlilige ve farklilasmaya imkan veren bir
standartlar sistematiginin  tekduzelestirici modern standartlar
dUzenini asacagi; kalicilik ve degisme arasindaki karsithgr asmada,



bigim ifadelerinin tutarli ve gecerli butinligunt kurmada, kullanici ile
teknokrat-tasarimci arasindaki iliskilerin dlUzenlenmesinde Turk
mimarlik ananesinin geligtirici etkilerinin gelecegin olugsmasinda ¢ok
onemli bir yere sahip olacagi acgiktir. Bu ¢evrenin ve degerlerin iginde
yasamis ve olusmus Turk toplumunun gelecegin dunyasinin
olusumunda oynayacagi rolun buyuklugu agikardir.

Polifonik (cok sesli) musikinin eriyisinde Turk musikisinin buyuk
etkileri vardir. Fakat daha Onemlisi, Bati ¢ok sesli musikisinde,
musiki, etkileyici ses gruplarinin birlesmesiyle olusurken; ritmik
dizen, yani musikinin zaman igerisinde bir olay olmasinin bilinciyle
meydana getirilecek guzellik hic gindemde yoktu. Bati klasik yahut
Barok musikisini kokinden sarsan hadise, cazdir. Cazi yapanlar 16.
asirda islamlasmis, Musliiman Afrika’dan zorla géturtiimis esirlerdir.
Onlar kendi aralarinda bu ritmik dizenin siirini yasiyorlardi. 1934
yilina kadar Istanbul’dan Tunus’a muzisyenler gider; usul, makam
ogretip konserler verirlermis. Bu insanlar Amerika’da butin Bati
Barok musikisinin diginda bir halk musikisi geligtirdiler. Bunda ritmik
dlizen ve emprovizasyon ¢ok onemli. Emprovizasyon yani taksim,
Bati musikisinde mevcut olmayan bir hadise. Bu iki unsur, bugun
batin Bati musikisinin, Turkiye’'deki bazi ¢evrelerin evrensel sanat
dedikleri, birka¢ asilzadenin kendi saraylari igin siparis ettikleri
musikiyi kokunden sarsmaktadir.

Turkiye'deki bdatin bu olumsuzluklar arasinda umutlu bir sey

gériyor musunuz? Umut var mi?

Var, var. Bakin iki sey soyleyecegim. Bir taraftan geng mimarlar
cevresinde dolastigimda, diger taraftan da daha genel kualtar iligkileri
icinde bulunan cevrelerle konustugumda, dogrusu tahmin ettigimden
cok buyuk bir destekle karsilagsiyorum. Bu bence onemli bir isaret.
ikincisi su: 1949'da beni Fransa’'ya yolladilar. Alti ay Fransa'da
kaldim, alti ay da Avrupa'yl dolastim. Insanlarla konusurken, “Biz
dusulecek yerin en alt noktasinda bulunuyoruz, siz ise dusulecek
yere dogru geliyorsunuz. Bundan sonra is tersine donuyor”
diyordum. Dunyada c¢evresini Turkiye kadar kotu tahrip eden bagka
pek az ulke var. Ama durum simdi dusunenler tarafindan fark edilen
bir noktaya geldi. Bu noktada eger bir milli mutabakati vicuda
getirecek sekilde konuyu tahlil eder, gindeme getirirsek, cesitli



ideolojik kesimlerden ¢ozum icin temelde destek bulabiliriz
saniyorum. Cok basit; mesela bir ‘standartlar ruhu’nun tekrar
Turkiye’de gundeme getiriimesi imkani bulunmali. Bir zamanlar siirde
hece vezni gundeme getirilirken, aruz kaliplarinin kisitlayici, daraltici
oldugu iddia ediliyordu. Standartlar ruhu edebiyatimizda, siirimizde,
musikimizde, mimarimizde, adabimizda, zevkimizde vardi. Bunlarin
kaybedilmesiyle her sey cokti. Ama yine Batili bir grup insan
teknolojik zaruretler sebebiyle standartlarin tesisi ihtiyacini kabul
ediyor. Tabii ki bu sebepler standartlari gelistirir. Ama standartlarin
varolup yasayabilmesi igin standartlar ruhunun geligtiriimesi lazimdir.
Standartlar ruhunun dayanaklari da halkimizin inanglarinda
yatmaktadir.

RONESANS’IN YANILGILARI
“Rénesans varligin bitiinligini gdzden kagirdi™
SOYLESI: SEFA KAPLAN

Cesitli konugmalarinizda “Rénesans’in yanilgilarinin insanligin
felaketine yol actigi’ni sGylediniz. Oysa Rb6nesans, éteden beri insan
diustncesi i¢cin bir sigrama noktasi kabul edilir. Siz aksini

savunuyorsunuz, neden?

Bertolt Brecht'in Galile’sini okudunuz mu bilmiyorum. Sabahattin
Eyuboglu ile Azra Erhat cevirmiglerdir Turkgce’'ye. Ama uguncu
baskisina Brecht'in yazdigi 6nsO0z -ki Nagazaki ve Hirogima'da
bombalarin patlamasindan birkag ay sonra yazilmistir- Turkge
tercumede yoktur. Brecht orada Ozetle diyor ki: “Hi¢ suphe yok ki,
Galile bu davranigiyla butin dinyayi degistiren bir sey yapti. Yani
herkese kendi eliyle yildizlara, kainata bakma ve herkesin kendi
gozuyle kainati, varligi degerlendirme imkanina sahip oldugu
kanaatini verdi. Bu sebepten bugun geldigimiz 20. asir, bditun
teknolojik basarilariyla, insana sagladigi konforla, saglik alaninda
vucuda getirdigi muthig ilerlemelerle Galile’nin eseridir. Ancak ayni
zamanda insanlik tarihinin bir benzerini daha yasamadigi butun
sosyal-kulturel felaketler ve nukleer silahlarla, butin insanhgin yok
olmasiyla beraber...” Tulrkce c¢eviride hem Brechtin bu
degerlendirmeleri yoktur, hem de aslinda bir matematik¢i olan



Kardinal Ballermine’le dostlugu. Eyuboglu ve Erhat cevirisinde olsun,
tiyatrolarimizda oyunu sahneye koyanlar olsun, Kardinal ve cevresi
kUgultacu bir tavirla ele alinir. Halbuki Brecht’in metninden anlasildigi
kadariyla kilise de kendisiyle hemfikirdir ama inan¢ sisteminde bir
yikintlya sebep olmadan bu bilginin glindeme getiriimesini
istemislerdir sadece. Bu nedenle Galile’den metni Latince
yayinlamasini istiyorlar ama Galile Italyanca yayinlaniyor. Gerisini
biliyorsunuz...

Galile’nin dunyayi algilayis ve aciklayis bigimi, Ronesans
resminin de ¢ok dnemli bir 6zelligine tekabul ediyor. Anlatilan konuyu
insan bir noktada durarak gorur. Yalniz o gorug agisi hakimdir
Ronesans resmine. Hadisenin cereyan ettigi ortam, onun mimari
gizgileri buna gore tasvir edilir. Nasil ressamin baktigi nokta esas ise
resmin konusuna, resmin de ayni gekilde bir tek merkezi vardir. Yani
batln dunya, bakan kisinin bulundugu noktadan anlasilabilir diye
dusunalur. Burada durbunu alip kainati batunuyle kavrayabilecegine
dair bir inang hakimdir. Iste yanilgi burada! Birakin kainati, cok kiiglik
bir zerrecigin bile ¢ok karmasik bir yapiya sahip oldugunu 20. asir
bize 6gretmis bulunuyor. Bu agidan bakilirsa, resim alaninda 20. asir
basinda glindeme gelen hadiseler, yeni inan¢g ve yaklasimlar,
dinyanin bir tek noktadan bakilarak anlagilamayacagina kanaatine
dayaniyor. Cesitli acilardan bakmak esastir artik. Kandinsky’'nin
resmini, karsisina gecip bakarak kavramak mumkun degildir. O
resmi kavramak icin resimde ortaya konulmus bulunan bigimlerin
mekan igerisinde olduklarini tasavvur edip kendinizi onlarin arasinda
dolagtirmaniz icap eder.

Yani Rbnesans tekil ve sabit bir bakig agisi koyuyor ortaya...

Tek gorUs acgisindan batan varligin kavranabilecegine yonelik
insan-merkezli dusunce, insanlik tarihinde ¢ok nadir bir hadisedir.
Ronesans disinda neredeyse yoktur. Ufak bir yakinlik, Helenistik
kulturde zikredilebilir. Ama o yine de farklidir. Ronesans’ta bu sartlar
altinda meydana getirilmis eserin bir butunliuk oldugu savunulur.
Tamamen kapali bir buttnltktir bu. Bunun Uzerine hicbir sey ilave
edilemez ve higbir parca da cikartlamaz. Bu sekilde meydana
getirilen sanat eserinin ¢ok yuksek vasifli bir butun olduguna dair bir
telakki vardir Ronesans devrinde. Bu saf Ronesans dusuncesi,



oldukga kisa bir donem, 25 yil kadar surmustur. Rafael, Leonardo ve
Michelange’in eserleri bu anlayis dogrultusunda tasarlanmistir.
Hareket noktasi da asagi yukari sudur: insan bedeni, mutlak
mukemmeli temsil eder. Nasil ki insandan bir par¢ca ¢ikarmak veya
eklemek mumkun degilse, bir eser de ayni sekilde vicuda
getirilmelidir. Buna karsilik gerek modern felsefeler, gerekse Bati
Ortacag, Islam ve Uzakdogu felsefeleri hayati boyle algilamayip bir
sure¢ oldugunu soylerler. Modern matematikte iki kere iki esittir
dorttur, bu RoOnesans’ta kesinliktir ama sozunu ettigimiz diger
felsefelerde ihtimaliyettir.

Buradan su sonug cikiyor: Bilinenin tam aksine Rbnesans insan

dugltncesini donduran bir karaktere sahip...

Evet her seyi donduruyor. Atina Mektebi'ni dusunun, Rafael'in
resmini. Bir ani alip dondurur. Oysa Picasso, cok tartisilan
portrelerinden birisinde tam tersini yapar bunun. Bir gen¢ kizin
yuzunu ayni satih Uzerinde bir karsidan, bir tam profil, bir dortte Ug
profil olarak u¢ defa resmeder. Onun donuk bir sey olmadigini, farkh
gorus agcilarindan farkh bigimler vicuda getirdigini koyar ortaya.
Ronesans’in bu donmus anlayisi, degismeye higbir sekilde acik
degildir. Mekan ve varlik telakkisinde de durum aynidir. Mekan
sinirsiz-sonsuz olarak degil, sinirlari belli, butintyle tarif edilmis bir
yer olarak distnuliiyordu. Ozellikle Rdnesans ve sonrasi Utopistler
sehir tasavvurlarinda iri, gosterigli ama degismeyen unsurlardan
olusan bir alemi amac¢ olarak aliyorlardi. 25 yil gibi kisa bir slreye
sian Ronesans’in ilk asamasi iki alanda ortaya ciktl. Resimde
Michelange’in maddi varlik degerlerini on plana ¢ikartan ve bigimin
her seyi ifade etmeye yetecegine dayanan Davut Heykeli’'ne karsilik;
hayatinin ikinci doneminde maddi nitelikleri tamamen silinen, hatta
denilebilir ki, Giacometti’nin yokluk felsefesine dayanan heykeline bir
giris teskil edebilecek 1s1ik-golge Ozellikleri 6n planda olan heykelleri
tercin etmeye baglar. Resim alaninda ise Venedik mektebinin rengi
gundeme getirmesi bir donim noktasi olmustur.

Bugun objektif varlik telakkisi, her geyin sadece gb6zin o an
bulundugu noktadan kavranabilece@i inanci, her seyin bitmis ve
donmus nesneler olarak vicuda getirilebilecegi ve bununla dinyanin
insa edilebilecegi dusuncesi, insanin kendisine asiri guveninin de bir



ifadesi olmustur. Buyuk bilimsel kesifler, kendinden evvelki bir tezi
asarak bugun geldigimiz noktada namutenahi asilacak bilgi alani
oldugunu ortaya koyarak, bilgi acisindan Ronesans tlra bir tek
noktadan bakilarak degil, ¢esitli noktalardan bakilarak ele almasi bir
mecburiyet haline gelmistir. Dolayisiyla ayni nesneye baska
insanlarin da bakis agilarinin yansitilmasi gindeme geliyor.

Peki ama hani Rbnesans Kkilisenin tek ybnli bakis acisina

alternatifti?

lki yanlis bir dogru etmiyor. Tasvir edilen nesne, tek goris
acisindan tanimlaniyor. Ikinci olarak tasvirle her sey dondurulmus
oluyor. Tasvir ettiginiz her seyin asli Ozelligi bir slre¢ olmasi
gerekirken, bu niteligi ortadan kaldiriimig oluyor.

Bu tek merkezli algilama bigimi somut olarak hangi alanlari
belirliyor?

Ik basta, devlet yapisinin sekillenmesinde etkili oluyor. XV. yahut
XVI. Louis, diger Bati Avrupa krallari, hatta buginun Bati Avrupa
ulkelerinin insanlari butin dinyayr kendi gorUs acilarina gore
belirliyorlar. XIV. Louis, Versailles Sarayr’nin balkonunu, yapinin tam
merkez noktasinda bulunacak sekilde duzenlettiriyor. O balkondan
tum kainati algilayacak ve yorumlayacaktir. Kontrasti gormek igin
Versailles’la Topkapi Sarayr’'ni, keza Dolmabahge Sarayr'yla Topkapi
Sarayr’'ni kargilastirmak gerekir. Topkapi Sarayi, bir strecin Grunu ve
o sureg¢ higbir sekilde reddedilmesine imkan olmayan bir gercek.
Insanlar zaman icerisinde var olup yok oluyorlar. Bu degismeye
muvazi olarak sartlar degisiyor. Yaptigimiz her sey, bizden evvel var
olani degistiriyor ve bizden sonra bir sey yapacak nesillere yeni
sartlar iletiyor. Boyle olunca, tarih bilinci ve gelecek sorumlulugu
kaginiimaz gekilde on plana ¢ikiyor.

Cevre duyarligi da béyle gelisiyor galiba...

Insan bu idrake sahip oldugu zaman, hem bu idrake sahip olarak,
hem de o noktadan itibaren gelecek karsisinda, var olan dunya
karsisinda sorumlulugunu tarif etmek mecburiyetinde kaliyor. Gergek
bir etik, bu sartlar altinda doguyor. Her insanin bu sartlar altinda
meydana getirecegi Urunu, ifa edecedi misyonu tarif etmek



mecburiyeti doguyor. Boylece buglin demokratik dedigimiz modern
dusunceyle buttnlesen bir varlik telakkisi olusuyor.

Rdénesans’in yanilgilari sonraki dénemlere nasil yansiyor?

Bir kisinin ya da toplumun gorus acisinin esas sayllmasi, iki
buyuk tahribata sebep oldu insanlik igin. Bir tanesi, Bati Avrupa
disindaki kdalturlerin tahribi; ikincisi de tabiatin tahribidir. Mimari
acidan bu mesele daha buyuk onem tasiyor. Egosantrik yaklasim
teknokratlari her seyi tayin edecek gucte insanlar haline getiriyor. Bu
teknokratlar da esas otoriteye hizmet ediyor. Ill. Napolyon muhtemel
bir isyani bastirmak icin Paris’e yuvarlak meydanlar inga ettiriyor ve
dik acili yollarla birbirine baglatiyor. Arkasindan da bu meydanlara
topcu bataryalari yerlestiriyor. Yani Paris'i bir isyana Kkargi
bigimlendiriyor. Bir sehrin isyan bastirmak tUzere topgu bataryalariyla
sekillendirilmesinin insanlik agisindan en ufak bir mesru tarafi olabilir
mi?

Peki ya bizim yapi gelenegimiz...

Bunun en somut ornegini, en carpik kabul edilen gecekondularda
gorebiliriz. Koyunden kalkip gelen birisi ev yaptigi zaman, ikincisi, o
evi yapana belli bir mesafede evini yapiyor, komsusunu rahatsiz
etmemek icin. Tamamen insiyaki bir gsekilde gecekondu
mahallelerinde gelenege baglihk var. Hem kendisini emniyette
hissedecek kadar yakin, hem de komsusunu rahatsiz etmeyecek
kadar uzak bir konuma yerlegtiriyor evini. Oysa modern donem bu
farklilasmaya izin vermiyor.

Benzer bir durum Tlirkiye igin de s6z konusu degil mi? Erzurum’a
da, Antalya’ya da ayni okul planinin uygulanmasi kimseyi

sasirtmiyor...

Elbette, teferruattan, komsuluk iliskilerinden, sehrin icindeki
mikrokosmosun realitesinden bihaber olan teknokrat, ‘evini, okulunu
boyle kuracaksin’ diye emrediyor. Kisin eksi otuz derece olan yere
de ayni bina, Izmir'e de ayni bina yapiliyor. Diyarbakir igin bir kolej
projesi istediler benden. Ogrendik ki Diyarbakir’da okullar yazin iki
ay sicaktan ders yapamazmis. Biz sicagl bertaraf edecek, hava
hareketlerini saglayacak, ayni zamanda sinif hacimlerini glinesten



koruyacak bir proje cizdik. Tasdiki tam alti ay sirdi. Insanin
iradesini, gevre karsisindaki duyarliigini elinden alan ve insanlari
teknokratlara esir eden 20. asir kadar tahripkar, 20. asir kadar
insanlik tarihinde buyuk felaketlere sebep olmus baska bir ¢ag
olmadi. O tek bakis agisinin tabii bir sonucu olarak her sektérin
insanlari kendi basina gorus tesis etti. Oysa kainat hepsinin
batinligunden olusuyor. Karayolu muhendisleri mimariyi, mimarlar
yatirimlari belirlemeye basladilar. Bu neyin sonucu acaba?

Biitiin bunlara ragmen Bati kentleri Istanbul’la kiyaslandiginda

ortaya baska sonucglar ¢ikiyor...

Dogrusunu sdylemek gerekirse Bati diinyasi, Fransiz ihtilali
sonras! hari¢g, yakma-ylkma igini uzun zaman surdurememigstir.
Tarkiye’deki tahribat ise 150 yildir devam ediyor. Tanzimatgilar
dlinyaya ¢ok sig bakan insanlar. Ziya Paga’nin, “Diyar-1 kufri gezdim
beldeler, kasaneler gordum” derken kastettigi, Paris ve Avrupa
aristokrasisinin satolaridir. Osmanl dunyasinda o tur bir aristokrasi
olmadigi igin ne sdomuru var, ne de bu somurunun Urinu olan satolar.
Ondan 50 sene evvel Lamartine Osmanh dunyasini gezerken Ziya
Pasa’'nin soylediklerinin tam tersini soOyluyordu. Lamartine’in
bahsettigi guzelligin izini, ne yazik ki Ziya Paga goremiyor.

Kokl ¢bzim obnerilerinizden biri de 30 yil icinde 60 milyon kisiye
ev projesi...

Asil soru su: Bu evleri nasil inga etmeli ki gelecek nesiller glzel
hayatlar yasayabilecekleri guzel bir cevreye sahip olabilsinler?
Nerelerden tasarruf ederek bu guzelligi meydana getirebiliriz?
Turkiye gectigimiz sene 500 bin otomobil imal etti. Yilda gereken ev
sayisi da 500 bin. Sanayi otomobile degdil, ev insa etmeye
yonlendirilirse sorun ¢ozumlenir.

Siz toplumda bunu saglayacak bir zihniyet degisiminin ipuglarini

gérebiliyor musunuz?

Tehlikenin farkina varilmasi gerekiyor. Ug-dort yillik vadesi olan
planlar igerisinde tehlikenin boyutlarini gormek mumkdn olmuyor.
Gelismisligi yalnizca iktisadi ya da teknolojik parametrelerle veyahut
insani degerlerle odlgerseniz farkli onemlilik dizileri elde edersiniz.



Maalesef oldukca iptidai bir sekilde, Ulkede uretilenin fazlahgi
gelisme sayiliyor. Gelistik ama ekonomiden arta kalanla ne yaptik?
Gecekondu vyapiliyor, Cihangir'de apartmanlar yapiliyor, otomobil
uretiliyor. Sonucta da sehirlerde nefes alacak delik kalmiyor. Soru su:
Bu makinelerin var olmasi bugunkd yasama bigimimizi de zaruret
haline getiriyor mu? Esas mesele bu soruda ve buna verilen cevapta
yatiyor. Bu agidan Orta Avrupa metropolleri dikkatimizi cekiyor.
Buralarda vahsi sehirlesme  yoktur. Frankfurt ve Mdunih
metropollerinin merkez sehirlerinin nufusu 1 milyon civarindadir. Bu
merkez sehirlerin nUfusu artmiyor. Ama Frankfurtun nufusu 16,
Munih’inki 14 milyon. Diger dinya metropollerinden farkl olarak bu
metropoller belirli merkezi fonksiyonlari ifa eden merkez sehirlerdir.
Cevresindekiler ise ihtisas sehirlerinden olusur. Buna da galaksi
bigcimi metropol deniyor. Bu ihtisas sehirleri 100-150 bin nufusa sahip
oldugundan, insanlar ¢ogu zaman bisiklete bile binmeye ihtiyag
duymadan vyuruayerek gidebiliyor iglerine. Bu da insanlara sehri
yasama ve c¢evreyle butunlesme imkani veriyor.

Bu durum ‘sanatin, estetik alaninin degil, ahlak alaninin bir
hadisesi oldugu” gergeginin Tiirkiye'de fark edilmemesinden mi

kaynaklaniyor?

Elbette, sanatin ahlak alanina iligkin bir hadise oldugu
anlasiimadigi, cevre bilinci olmadan baska higbir kulturel gelismeye
imkan olmadigi icin. Bir romanci romanini ancak c¢evre bilinciyle
birlikte anlatabilir. Ressam resmini oyle yapabilir.

Ya yaraticilik-estetik baglantisi?

Yaraticilik terimi bir Bati uydurmacasidir. Nietzsche’nin bu
konudaki tenkidi ¢ok saygideger bir tenkittir. O “Artistin vicdani
yoktur” diyor. Yalan mi?

Mimarlarin  kendilerini  sanatgi  olarak  gbrmesine  Kkarsi

¢ikiyorsunuz, neden?

Bugun dunyada en guzel konutlar Japonya’da insa ediliyor. Hepsi
birer mimarlhk saheseri. Takriben bunlarin %90-95’i Japon kalfalar
tarafindan yapiliyor. Bu insanlar sanat¢i filan olmak iddiasinda
deqiller. Yaptiklari binalarin Gzerinde isimleri yok. Yaptiklari evler



sanat eseri olarak gazetelerde, mecmualarda yayimlanmiyor. Bu
yonleriyle Osmanl kalfalarina benziyorlar. Cumhuriyet'in temellerini
sarstigi sey, iste bu zihniyettir.

“Tiyatrocularla, romancilarla, sinemacilarla savasmak (izere

mimarlarin yetistiriimesine ihtiyag¢ vardir” diyorsunuz...

Coomoraswamy’nin dedigi gibi modern sanat, yasanan ve
seyredilen olmak Uzere ikiye ayrilir. iki, hayatin bir pargasi, digeri ise
seyirliktir. Kandisky’'nin resmiyle Rafael'in resmi arasindaki fark gibi.
Sinema busbutun seyirlik. Edebiyat alaninda da roman bodyle. Ama
elbette Faulkner’in romani igcin gegerli degil bu. Faulkner sizi metnin
icine sokar. Seyirlik sanatlarda insanin rolu pasifti. Siz bugln
sinemada, tiyatroda, romanda sunulanin pasif seyircisi
durumundasiniz. O size kendi bakis acisini dikte ediyor.
Bilinclendirme araci olmaktan ziyade, etkileme araci. Ama mimari
oyle degil. Sokakta yururken bile binalarin c¢evreyle, insanlarla
iligkilerini 6grenebilirsiniz. Bu 6grenme bicimi sizin sehre ve dlunyaya
yeniden katilmanizi saglar. Dolayisiyla ig yine mimarlara dusuyor.

Yani sinemaci, tiyatrocu ve romancilari affetmek yok diyorsunuz...

Bu sanat tirleri, Hiristiyan kilisesinin butin Bati kdltdirine tahvil
ettigi aglama, trajedi gibi seyler sunidir. Alfred de Vigny’'nin “Kurt”
isimli giirini  bilir misiniz? Kurdun &limdnd anlatiyor: “Sizlanmak,
aglamak var. Her ikisi de ayni derecede algcakgadir.” Bunun algaklik
oldugunu anlatmak yerine marifet oldugjunu anlatmak glndemde
olmusgtur, Batida. Nigin arabeskin bayagiligi icinde boguluyoruz?
Cdnkd, bu asli degerler yerine ¢ok kiglik seyleri insanlara sunup
onlari gagsirtmak ve etkilemek gibi gercekte etikte yeri olmayan
tavirlarin  Kdltire  hdkim  olmasindan  kaynaklaniyor.  Tirk
tiyatrocularinin  konusma dilinin Tdrk sinemasina yansimasini
bilirsiniz.  Tirk sinemasi héla kendisini bu bayagiliktan
temizleyememigtir.



Mimaride yeni ybneligslerin Tlrkiye'de vicut bulmasindan neyi

kastediyorsunuz?

Turkiye her seye ragmen buyuk degerleri en son kaybeden
ulkedir. Asli tercihlerini gok yakin bir tarihte terk etti. Dolayisiyla asli
tercihlerin tartismasina en kolay girebilecek ulkelerden bir tanesi. Bu
itibarla baska baglari da henuz tesekkul etmis degil. Sansimiz bu
iste! Turk aydinlari biraz ¢aba sarf edip de teklif ettikleri kultGrin
gecerli Urunlerini meydana getirmis olsalardi, TUrkiye o zaman geri
donus ihtimaliyle karsi karsiya olmazdi. Fakat ne devlet sistemi, ne
sosyal organizasyon, ne yasama, ne edebiyat, ne de sanat alaninda
bu yaklagsimin sahipleri saygi duyulabilecek bir tek eser meydana
getirebildi. Ankara iyi-k6tli sehrimsi bir yerdi, yok oldu. istanbul tahrip
edildi. Dusunme ve davranis tarzindaki tikanma acgikga ortada.
Turkiye’de yaygin bir umutsuzluk var. Ben o kanaatte degilim.
Insanlar, gelecege dénik vyaratiklardir. Gelecegine iliskin projeler
ortaya koyabilirseniz sizi desteklerler. Turk insaninin sagduyusuna
guveniyorum.

MIMARIDE ASKIN GOZUMLEME

“‘Mimarligin bir Ust duzey yaklasimla
yonlendiriimesi gerekir’®

Glintimdiiz mimarhgi konusundaki gériiglerinizi 6grenebilir miyiz?

20. asir mimari acidan son derece fakir bir donemdir. Bunun
birkag sebebi var. Esas itibariyle buyuk gosterigcilige yonelinmis;
teknolojik basari mimariyi yapan esas faktor addedilmis; dolayisiyla
mimarinin ilgi alani, c¢abasi, bu go0sterigli, sasirtici, teknolojik
asamalari gundeme getirmeye yonelmigtir. Buyuk kitlelerin barinmasi
ve yasamas! gindemden kalkmistir. ikinci sebep su: 20. asirda
kaltir yaklasimi, tamamen hastalikli  bir yaklasim haline
déntsmustir. Insan yasadigi ¢evrenin bilincinde olarak, glzel
dinyayr yasamanin tadini alarak ve o dunyada guzelligin
olusmasina katilarak bir kultir hayati surdirmek ve gelistirmek
yerine, sinema, tiyatro, televizyon, hatta alelade kitap yayinlari
icerisinde pasif, herhangi bir katilim gucutine sahip olmayan bir seyirci
durumuna itilmistir. Bu sartlar altinda insan, c¢evre kulturinden



kopariimistir. Otuz senedir dunyada bir kultarel kirlenme hadisesinin
ortaya ciktig1 soylenebilir.

Bir dagiima, parcalanma, erozyon mu séz konusu sizce?

Insanin dogal cevreden ve mimari cevreden kopmasi. Mimari
cevrenin nasil olustugu konusunda insanlarin fikir ve s6z sahibi
olmamalari, bu c¢evrenin olugsmasinin kendileri igcin ¢ok onemli
oldugunun bilincinde olmayip bunu adeta kultur hayatlarinin diginda
addetmeleri. Gazetelerimize, yayinlarimiza bakin; magazin, roman,
edebiyat, sinema, televizyon, tiyatro gibi insani tamamen pasif
duruma iten sanatlardan bahsedilir. Gergek ¢evre kulturinun, yani
inga edilmig ¢evre ve mimarlik ktltrinun olmadigi bir yerde saglam
temellere oturtulmus baska hicbir kiltir gelisemez. Insan resim
yaptiginda, gevresi ile iligkisini yansitir, heykel yaptiginda, bu hem
cevresi ile iligkisini yansitir, hem de gevrenin iginde yer alacak bir
olay! vucuda getirmis olur. Roman ve hikaye yazilinca, ¢evrenizdeki
dunyayi, insan iliskisini yazarsiniz. Bugun kultur dedigimiz her sey
kacinilmaz bir bicimde mekan icerisinde cereyan eder. Mekandan
arindirilmis higbir gelisme olmaz. Mekéna ait meselelerin idraki ve
bilinci olmadigi zaman, digerleri tamamen bosta, kopuk, tutarsiz
tesebblisler olarak kalir. Anlam butunliginu kapsamaz ve ortak
zemine sahip olamazlar. Mimarinin 20. yuzyildaki sefaletinin ana
sebeplerinden biri bu.

Bunun nedenleri lizerinde biraz duralim isterseniz...

Dogrusu, olduk¢ca eski yanilgilar... Filozof A. N. Whitehead,
kitaplarindan birinde, “20 asirlik Bati felsefesi tamamen bir yanilgidir”
diyor ve bu yanilginin nereden kaynaklandigini anlatiyor. Bu
yanilginin 10 asirlik bolumunden size ¢ok rahatlhkla s6z edebilirim.
10. asirda Hiristiyan konseyleri resim yasagi yerine kilisenin
amaclarina hizmet edecek resmin yapilmasinin caiz oldugu
kararlarini aldilar. O zaman resim, kilisenin dlisuncesinin halka kabul
ettirilmesi igin arag haline geldi. Yani insanin bilinglenerek, bilingli bir
duisunceyi tartip degerlendirerek benimsemesi yerine, gizli telkin
yoluyla o dusunceye, o fikir yahut inan¢ hareketine katilmasi yolu
tercih edildi. Butin Bati Ortagag sanatlari bu agidan insani kontrol
eden bir merkezi gucun aletleri olarak gelisti.



Bu yanilgi, Ortacag Hiristiyan felsefesinden baslayarak ginumuze
kadar gittikgce guclenerek geldi. Mimarinin kendisine gelirsek, 19.
asir, yani ge¢ Barok, Rokoko kulturlerinin mimariye sinirli gergeve
icerisinde de olsa imkan veren, yapim sekillerini koklinden tahrip
eden ve mimari ile hi¢ alakasi olmayan muhendislik ¢ozUmlerinin
dinyaya hakim olmasina sebep oldu. Evvela dokme demir ingaatin
mumkun olmasi, sonra celik insaat, 19. asir muhendislerini
kendilerinin  batin insanlik tarihinin mimari ve muhendisligini
koklinden degistiren bir imkana sahip olduklari dusuncesine goturdu.
Eyfel Kulesi'ni yapmak, sergi salonlari, galeriler, garlar... 19. asir
muhendisligi, dinyay! degistirdi ve bu degistirme tam bir kdltar
tahribati seklinde gerceklesti. insanin Urettigi sey, diisiince ve inang
kabullerinin yaptigina yansimasi ile sekillenir. Yani bicim ile inang
arasinda katiyen ayrilmayan bir bag, bir batinluk vardir. Sizin bir an,
teknolojinin Urettigi bir seyin kendi basina bir ¢déziUm oldugunu
dusunmeniz de bir inangtir fakat insanin varliginin ve insan idrakinin,
gercegin kendisinin bir kenara itilip yalniz bir tek etken insanin
hareketini belirler hale sokulmus olur: Teknolojiyi ilah yapmaktir bu.

Teknoloji fetisizmi mi?

Evet. Bunun sonunda insan cevresini belirlerken kendisi varlik ile
batinlesmis bir mahluk iken, bu butunligld kopartan ya da
butinligin vyalniz bir vecghesini on plana c¢ikartan, diger tum
veghelerini yok eden bir yaklagim icerisine dusmus oluyor. Kisaca,
bu dinyaya butin olarak bakamayan bir mahluk ve onun dinyayi
batinuyle kavramadan meydana getirdigi tek yonlu Grtnler oluyor.
Teknoloji insanin biyolojik varliginin ihtiyacglarini yerine getiriyor. PeKi
ama sosyal olarak insanin icaplarinin hangilerini yerine getiriyor?
Mesela otuz kath bir bina yapip igine bir aileyi yerlegtirdiginiz zaman,
o insana nerede oturacagini emretmis oluyorsunuz. Dolayisiyla o
insanin g¢evresini yapma, idrak etme, degerlendirme, degistirme
haklarini elinden almis oluyorsunuz.

Komsular arasi munasebet orada teknokratin tayin ettigi son
derece sig, iptidai, yan yana gelme munasebetinden ibaret bir sey
haline geliyor. Teknokrat kendisinin teknokrat olarak basarisini
gOsteren ve ona isi veren grubun (sermaye yahut idari) karar
kuvvetini yansitan, insani kigultip yok eden bir deger strukturu



meydana getiriyor. Mesela tevazu, c¢ekingenlik, zarafet, yucelik
hisleri, yakinhgr ve uzakhgi duzenleyen sevgi ve korku hisleri,
komsuya saygl ve sayglyl yansitacak bir gsey yapmak... Bunlarin
hepsi gundem disi kaliyor. Cok daha onemlisi, Usluba ait temellerin
de tamamen gundem diginda kalmasidir. Yani Uslibun olugmasina
kullanicinin katihmi ve varlik kargisindaki tavri ile iginde yasadigi
mimari ¢erceveyi meydana getiren mimarin, ortak inang¢ sistemlerine
dayali bir Usldp olusmasi imkani da ortadan kalkiyor. Tabii ¢ok
onemli bir baska sey, meselda sosyal alanda, c¢ocuklarin nasil
oynadi§i sorusudur. Ihtiyarlar ile ¢ocuklarin iliskisi nedir? Toplumsal
hayatta cesitli yas gruplarinin, cesitli siniflardan insanlarin iliskileri
nasil guzel dokular, guzel iligki sistemleri meydana getirir? Bunlarin
hepsi gundem disi sayiliyor. Bu durumda aslinda ¢ok sagma sapan
bir kelime giindeme geliyor: Dekorasyon. Dekor nedir? Oniinde oyun
oynanan sahte gercevedir, bu da mimarinin dnune gecen onemli bir
faktor olarak ortaya cikar.

Biraz da dlkemize dbnerek konuyu Tirkiye (zerinde

somutlagtiralim...

Bugun evler, mektepler, isyerleri, hastaneler inga etmek, kisacasi
60 milyon insanin ihtiyaclarini karsilayacak binalar yapmak zorunda
ve durumundayiz. Oysa yetkili makamlarin bu konudaki ¢calismalari
ve oOnerdikleri politikalar hayli yetersiz, sorunu tUmuyle ¢ézmekten
uzak. Bunun iki nedeni var: Birincisi kaynaklar kit, ikincisi Turkiye'de
mimari bu kaynak igerisinde ihtiyaci karsilayacak, konut Uretim
sistemlerini gelistirmeye vyonelik ¢ozUmleri arayip bulmaktan
tamamen uzak. Bugiln insaatlarin % 80’ini mimar olmayanlar insa
ediyor, sonug ortada.

Bir seye daha igaret edeyim: Kulturel degisme yalniz temel sanat
tirdnun mimari olmaktan c¢ikmasi degil, ayni zamanda yasama
kiltirinin de bicim degistirmesi seklinde tezahiir etmistir. Istanbul
50 sene evvel buyuk bir mimarlik ananesinin Urettigi yuksek kualtur
degerlerine sahip mimari eserler vicuda getirilmis bir gehir iken, bu
yapilarda oturan en Uust mevkideki insanlar evlerini birakip
Osmanbey’de apartman katinda oturmaya gittiler. Mesela bazi
arkadaglarim, “Koyluler kente geldiler de mimarlik yikildi” diyorlar.
Gergek ise tamamen bunun tersidir esasinda; Turk aydinlari belirli



kultirel yanilmalarin etkisi altinda, bir nevi Bati hayranhgi altinda
kendi kultir gevrelerini terk edip Fransiz modeli, havasiz, koridorlu
ve butin bu sosyal munasebetleri icermeyen yoz yaplilar igerisinde
oturmay! tercih ettiler; onlarin verdigi orneklerle butin toplum bu
yozlugun igerisine girdi.

Peki bunun nedeni ne? Bir bagka deyisle neden ‘tagindik’? Neden

farkli bir mimariyle insa edilmis evler ‘bizi’ cekti?

Bu bir Islami dlslince tarzi: Lokman Suresi,“Bir kavim sirke
dismedikgce helak olmayacaktir” diyor. Bunun anlami sudur: Bir
fetisist tavir olusmadigr muddetge bir toplum yok olamaz. Kulturel
kimligini degistirebilir ama varhgini, butinligunu koruyarak; zaman
kategorisi, mekan kategorisi igerisinde varligin butinlagunu
gOzeterek. Adimlarini boyle atmayan bir toplum mutlaka yok olur.
Fransiz apartmanlarini Tark toplumunun yagsama duzeyinin Uzerinde
konutlar addeden insan, Osmanli evinin ne oldugunu, butunlugu
icerisinde Fransiz evinin veya Berlin’de en ilkel apartman evlerinin
neden yanilgi oldugunu tahlil edemez duruma dusmedikge bu hatayi
yapmaz. Burada Batinin Ustun oldugu dusuncesi tesekkul etmis ve
ona gore davraniimis. Boyle bir yanilgi, ancak esas degerleri
batinuyle kavrayamayanlarin igine dugecegi bir yanilgidir. Bu ise
yalniz Turkiye'ye degil, dinyaya ait bir yanilgidir ve herkes bedelini
Odeyecektir.

Bizim geleneksel mimarimiz neydi?

Bu mimariyi kalfalar yapiyor, daha dogrusu uyguluyorlardi.
Mimariyi yapan ve bu mimarinin temel kurallarini koyan, bir Ust
dizey dusunur ve sanatkar, teknokratti. Mesela, 1505'te
Istanbul’daki depremden sonra devletin birgok yerinden mimarlar, bir
yil ‘dayanikli’ bina yapimi Uzerinde galisiyorlar ve sonugta, kubbeli
binalar Uzerine oyle kararlar aliyorlar ki, 1505'ten sonra gecen
yedinci depremde bir tek kubbe catlamiyor. Kisaca, ust duzey bir
arastirma uygulaniyor. $ehir kurarken once mahallelerin odak
noktalari olusturuluyor. Evler, sosyal, kultirel ve ekonomik hizmetler
icin gerekli olan bu odak noktalarin etrafina yapiliyor.

Bunun da kurallari tespit edilmis. Buna gore yol sistemi bunlari
birbirine bagliyor, bundan sonra her mahallenin kendi yol sebekesi



ve insa sureci gundeme geliyor. Bu slre¢c soyle: Evvela cami,
medrese, hamam, imaret, kiraathane ve marangozhaneden olusan
merkez olusuyor. Cami ve medreseye gore ilk Ug-bes ev, bu evlere
gore de takip eden evler ingsa ediliyor. Meydana gelen duruma gore
de diger evler yapiliyor, yani sehir bir anda, hepsi tasarlanmig bir
organizma olarak deqil, bir stre¢ olarak kuruluyor. Bu surecin igleme
ve olusum mekanizmasinin kurallari getiriliyor. Insanlar evlerini
sosyal iligkileri dikkate alarak insa ediyorlar; ne ¢ok yakin, ne g¢ok
uzak... Birbirinin rizgarina mani olmayacak sekilde. Binalarin
malzemeleri de bu anlayisa uygun; evler, daha sonra ortaya ciktigi
gibi ve gunumuzde de devam ettigi sekilde malzeme ‘tiketimi’ igin
yapiimiyor.

Binalari yapan kalfalar ihtiyaca gore, c¢evrenin butunlaguni
dikkate alarak binalar insa ediyorlardi. Ornegin belli bir pencere
sistemi vardi. Kalfalar mimar, yani mimariyi meydana getiren kigiler
degildi; Osmanli dunyasinda insan Olgceginde ve tarihi sureg
icerisinde mekan oOzelliklerine gore, ana karakteristikleri degismeden,
sayillari ve mesafeleri duzenlenerek, her defasinda yeni ¢ozumler
getiren tamamen farkli mimari standartlar hakimdi. Osmanl evi,
Ronesans’ta dusunuldugu gibi Uzerine higbir parca ilave edilmeyen,
icerisinden hicbir parca cikarilmayan sanat eseri degil, Uzerine
ilaveler alabilen, buylyen ve ilavelerle guzelligini kaybetmeyen, bu
bilincin insanlara kazandirildigi agik butunltklerdi. Tabii bunun her
seyi kendisinde toplayan bir odak noktasina sahip, tek pargali bir
butinlige nazaran agirhik merkezi olmayan bir butunluk karakteri
vardi. O zaman her mimari eleman bir tektonik olarak butunluk
icerisinde, butunlugun bir guzellik kazanmasina imkan veren bir vasif
elde ediyordu. Mesela pencere dizileri yaplyl adeta pencerelerle
suslenmig bir unsur haline getiriyordu. Kanaatimce, her turld
tartismasina hazir oldugum c¢ok yuksek bir Uslap ¢dozUmlemesidir bu.

Konusmanizda hayli ‘siyah’ bir tablo ¢izdiniz. Gelecege ydnelik

distinceleriniz neler?

Turkiye buyuk bir kultiran en geg tarihe kadar yasandigi bir ulke.
Kaybolan kultirel degerlerimiz Uzerine soru soran insan sayisinin
giderek c¢ogaldigint memnuniyetle goriyorum. Elbette bir geriye
donus s0z konusu olamaz; gunun sartlari cgergevesinde, mevcut



sartlari goz 6nune alarak yeniden dusunmek, yeni bilgiler tUretmek ve
uygulamak durumundayiz. Gorusmenin basinda ve devaminda
mimarinin ‘son derece fakir’ bir donemden gectigini belirttim. Bunun
sikintilarini hepimiz yasiyoruz. Kanaatimce bunun asilmasinda gevre
bilincine sahip insanlara buyuk gorevler dugtyor. Bu insanlarin
konuyla ilgili aktif katilimi mumkin kilinmali. Mahalli 6zellikler, insan
boyutu hi¢bir zaman goz ardi edilmemeli. Taklit bir mimari yerine
insanimizin ihtiyacini birinci sart olarak gindemine alan bir mimari
politikasi Uretilmeli, gunku dnumuzdeki yillarda bizi bekleyen sorunlar
hic de klUgcumsenecek gibi degil. Mevcut sehirleri stabilize etmek,
yap! hareketini asgariye indirmek ve ‘yeni sehirler’ yaklasimi
icerisinde teferruatci, kisitlayici, dondurucu vyapilar yerine vyerel
gergcedge acik sehirler inga etmek gerekiyor. Birkag ylUz sene
yasayacak yapilari, sehirleri meydana getirmek ahlaki sorumluluklar
tasimayi gerektirir. Sehirler, gelecek nesillerin igerisinde yetisecedi,
dunyaya ait deger yargilarini, gercekleri fark edecegi ortamlardir.
Gelecek nesiller, tarafimizdan, iptidai, gayriahlaki, girkin bir ortamda
yasamaya mahkim edilemez. Dolayisiyla mimarlik meslegi bugun
oldugu durumdan farkli bir yapilasmaya yodneltiimelidir. Butlin
mimarhgin bir Gst dizey yaklasimla yonlendirilmesi gerekir.

MIMARi VE KULTURUMUZ

“Mimarf, insan ile varlik arasindaki
liskiyi diizenleyen disiplindir’Z

Mimariyi ve mimarinin islev ve amacini nasil tanimliyorsunuz?

Mimari, insan ile varlik arasindaki iligkiyi, maddi, organik, ruhi ve
fikri batun varlik alan ve tabakalarinda duzenleyen disiplindir.
Teknolojik, iktisadi ve politik sorunlara ek olarak insanin fikri
dinyasinin tumund kapsar. Varlik ile iligkisini bilingle duzenlemek
insana 6zgudur. Dunya ile bilingli iligkisini duzenleyemedigi asamada
insan yalnizca fizyolojik bir yaratiktir.

Az veya c¢ok varlikh butin insanlarin, butun ¢ocuklarin guzel bir
dlinyada yasamak, haklaridir. Bu bakimdan mimarinin gorevi, buyuk
veya onemli anitlar Uretmekle sinirli olmayip butlin insanlara guzel
evler, sokak, mahalle ve gehirler vicuda getirmek, kisacasi dinyayi
guzellestirmektir. Bu niteligi ile mimari, insanligin kaginilmaz bir



sekilde en Ust ve en yUksek uranudur. Seyredilenin degil yasananin,
bilfiil hayatin idraki ve guzelligi i¢cin gerekli gergevenin olusturulmasi
demektir.

imtiyazc1  yaklagimlarda yalniz aristokratlara hizmet eden
gosterigcilik yerine gercek mimari, ancak kullanicinin katihimlari ile
zenginlesen, gelisen bir cercevedir. Boyle bir mimari, faydacilik
temelleri Uzerinde gelisemez. Boyle bir mimari yerel katkiya imkan
veren ve buatun varlik sorunlarinin evrensel bicimde ortak
cozumlenmesine dayanan en ust duzeyde bir dranddr. Ancak
boylece butun insanlarin gtzel bir dinyada bilingli insan olarak
gelismek ve dunyayi guzellestirmeye katilmak haklari ellerinden
alinmamis olacaktir.

Bu tanimlama ve degerlendirme Tirkiye i¢cin de gecerli mi?

Turkiye’de uygulanabiliyor mu? Ne derecede uygulanabilir?

Bu tanimlama varligin yapisinin bir ifadesidir. Kendisidir.
Evrenseldir. Butin g¢aglar ve butun insanlik igin gecerlidir.
Evrenselligi, bu tanimlamanin yerel ve aktuel sorunlara kapali olmasi
anlamina gelmez. Tam aksine, basta iklim ve malzeme olmak Uzere
batin yerel ve aktiel sorun ve imkanlarin degerlendiriimesini
kacinilmaz kildigi i¢cin bu tanimlama Turkiye igin de gecerli ve
kacinilmazdir.

Varligin batunligunu kavramak ve bilingle, bagimsizca, gercek bir
sorumluluk duygusuyla davranmak vyerine taklitcilik ve asagilik
kompleksleriyle ezilmis olan ve fetislerin hakim oldugu Turkiye'de
boyle bir yaklagimin tartismasi bile yeterince yapilamamaktadir. Bu
bakimdan gelir dizeyi ne olursa olsun her toplum kesimine gergek
bir mimari ¢erceve gelistirilememis, gercek bir ¢evre bilinci Grinu
olan bir uygulama yapilamamistir, yapilamamaktadir.

Elli yiIl Oncesine kadar varolan fakir-zengin herkesin koyde,
kasaba ve sehirde evinin, mahallesinin gutzel, saglkl ve bilingle
gelistirilmig olmasini saglayan ¢ozumlemenin yeniden
uygulanabilmesi icin bu yonde gerekli bilincin ve iradenin olugsmasi
zorunlu ilk sarttir.

Gecmise bir 6zlem mi bu?



Hayir, katiyen. Osmanh gsehir bigimi, her sehirlinin toplumsal
mekani duzenlemeye katilmasini temin ediyordu. Bu katilma imkani
modern demokratik ve toplumcu tum c¢abalarin temelini
olusturmaktadir ginimuzde de.

Kiltlirimizde mimarinin yeri nedir, nasil olmalidir?

insanin  bilinglenerek ve sorumluluk yliklenerek dinyanin
olugsmasina, gelisme ve guzellesmesine katiimasini saglayacak bir
cevre, yuzyillardir despot Avrupa krallarinin, aristokratlarinin,
somurgeci bezirganlarin  kdltrinin ve bunlarin  aleti olan
teknolojinin, insanlar gagsirtan, uyusturan, kabaca eglendiren
gOsterisci, temasaci kulttr turlerinin hakimiyeti altina dusmustur. Bu
ortamda mimarlk cesitli spekulasyonlarin, sorumsuz faydaciligin
aleti olarak kullanilmis ve mimariye kultir hayatinda ve bagka
herhangi bir alanda ve sekilde var olma imkani birakilmamistir.

Turk sehirlerinin sefaleti, konut sorunu ve mimari seviyesizlik
kargisindaki kayitsizlik ve duyarsizlik, gercek ¢cozimleme ve gercek
bilginin yol gostericiligi yerine sekilciliklerin egemenliginin tercih
edilmesi batun Turk halkini kaba, sahte, seviyesiz ve girkin bir bigim
dinyasinda yasamaya mahkim ederken; cok kuguk azinlklarin
yabanci, taklitci, pahali ve goOsterisci, so6zde sanat ve kultar
faaliyetlerinin desteklenmesi, hakim kilinmaya c¢alisiimasi kabul
edilemez bir yanilgidir.

Mimari kualtir mirasinin tahribine artik son verilmelidir. Butun
sehirlesme, konut ve yapi faaliyetine seviye kazandiracak bir mimari
politikasinin olusabilmesi i¢in yeni bir kultur destekleme politikasinin
gelistirilmesi zorunludur.

Insan-varlik iliskisinin  bilincini  gelistirmeyi  dngdrmeyen
yaklasimlarin kaltar degil, propaganda ve spekulasyon faaliyetleri
oldugu asikardir.

ISLAM VE SEHIR
“Islam, bir sehir dinidir’
SOYLESI: MUSTAFA ARMAGAN

Sizce Isldm sehri ve 6zelde Osmanli sehri nedir?



Evvela suna isaret etmekte yarar var: islam genellikle zannedildigi
gibi bir kirsal kultir degil, bir sehir kalturidur. Isldam sehirde
gelismistir ve bir sehirden bir baska sehre yerlesmesi dinin
karakterini, takvimini belirlemigtir. Medeniyet kelimesinin kaynagini
teskil eden sehirde (Medine) inkisaf etmistir. Orada ¢ok onemli bir
olay, o sehir Uzerinde yasayanlar arasinda munasebeti duzenleyen
bir Medine ahithamesi gibi son derece 6nemli bir belgenin vicuda
getirilmis olmasidir. Kur'an-i Kerim de gsehirle ilgili onemli
hatirlatmalar yapmaktadir. Yani yok olan sehirler, medeniyetler, sehir
insanindan gelen yahut sehir gevresinden gelen, o toplumun varligini
tehdit eden meselelerle ilgili ikazlar... Tevrat ve Incilde var midir
bilmiyorum? Ama Kur’an-1 Kerim'de ¢ok carpici hatirlatmalar var.
Keza islam kultiiriinde de sehirle ilgili pek cok ilging metin bulmak
mumkun.

Sliphe yok ki bu metinlerin en carpicilarindan bir tanesi, /hyau
Uldmi’d-Din'de geger. Hatem'in Medine'ye seyahati anlatilirken
Hatem hadiselerle dolu seyahatinin son merhalesinde Medine’ye
gelir ve sehrin kapisinda “Burasi neresidir?” diye sorar. $ehir
muhafizlarn “Medine-i Munevvere” derler. Hatem der ki: “Burasi eger
Medine-i Munevvere ise bana Peygamber’in sarayini gosterin.”
Onlar da “Peygamber’in sarayi yoktur” derler. “Oyleyse ashabin
konaklarini gosterin.” “Ashab da konaklarda oturmaz” derler.
“Oyleyse icinde saray ve konaklar bulunan, bir Firavun’un yaptigi gibi
tastan ve kirecten yapilmis bu sehir Firavun’un sehridir” der. Valinin
huzuruna gotururler. Orada da ayni seyleri ifade eder. “Suphesiz”
der, “Peygamber’in hayatinda herkes icin bitmeyen ornekler vardir”.
Ardindan Peygamber hazretlerinin toprak ve kamistan yapilmis bir
damda oturdugu ifade edilir kendisine.

Bu hikaye, Islam sehrinin ne olmasi lazim geldigini kavramak igin
cok onemli bir fikir ihtiva etmektedir. Bir neslin sehri insa ederken
muteakip neslin hayatini tamamen donduracak sekilde kalici yapilar
yapmasi, bir neslin diger neslin hayatina tahakkim etmesi anlamina
gelir. Bu da, en fazla kalici olmak, en fazla tahakkim etmek tavrini
yasatmis olan Misir Firavun kultirintn uzantisi olmak demektir. Bu
nokta son derece onemlidir, cinku ister dindar, ister laik olsun Turk
aydinlari islam sehirlerinin gelismeye acik yapisini anlamayip bunun
gocebeligin getirdigi bir olumsuzluk oldugunu ileri surmuslerdir.



Bu noktada dunyada gelisen yaklasim tarzlarina isaret etmek
isterim. Takriben 40-50 sene igerisinde sehir nizami disiplini gelisti.
Bu cerceve igerisinde unlu bir sehirci, “Bana evlerin 30 senede
eskimesini saglayin, ben size dunyanin buatin sehirlerinin butun
meselelerini ¢cozeyim” dedi. Kalici nesnelerden olusan sehrin bu
kalici nesneler arasindaki celigkileri onlarin kaliciliklarini devamli
kilmaktadir. Dolayisiyla kalicilik, sehrin meselesinin  ¢dézUmunu
zorlastiran bir unsurdur. 1ll. Napolyon gibi diktatorlerin kalici ve
degismeyen sehir cergeveleri meydana getirme iradesi, bizim gibi
ulkelere nakledildiginde Napolyon’un disiplinini tesis edecek gug¢ de
mevcut olmadigi icin birbiriyle celiskili, tutarsizliklarla dolu kalici
yapllar ortaya cikiyor. istanbul iste bdyle bir tavirla bugiin blytiyen
bir mesele haline geldi.

Osmanli sehri bu bakimdan hayatin, varligin, yaradiligin
gercegine uyan bir olusumdu. Varligin dinamik bir sure¢ oldugu,
Helenistik Bati felsefesinin duragan, statik varlik telakkisinde
unutulmustur. Aristo'’dan Ibn Rusd ve Acquinous’lu Thomas’a,
oradan da modern felsefeye gecen statik varlik gérusu, gunimuzde
en ciddi sekilde fark ve tenkit edilen bir husustur. Bati dlinyasi bu
yanhgliktan kendisini siyirmak icin en ciddi adimlari atarken Bati gibi
yapmak isteyen Turk aydinlari bunun tam tersini ortaya koydular.

Bunun iki zit 6rnedi olarak Ziya Pasa ile Lamartine’in sozlerini
biliyorsunuz. Ziya Pagsa’dan 60 sene sonra Le Corbusier 1920’lerde
Balkan sehirlerini ve istanbul’'u geziyor ve oradan modern bir sehir
tasavvuru c¢ikariyor. Bizim aydinlarimiz ise icinde yasadiklari
sehirlerin higbir vasfini fark etmiyor. Batinin gegmis kaliplarini mutlak
realiteler zannederek putlagiyor, yani Bati kendi kendisini tenkit edip
gelistirirken, onu asmaya calisirken, bizim aydinlarimiz sehir
meselesinden hareket ettiklerinde Batinin ¢oztUmlerini putlastirarak
onlarin yanhglarini tekrar etmeye calisiyorlar.

Burada kargsimiza cikan bir baska sorun da, yonetim ve
dizenleme s6z konusu oldugunda merkezi yaklasimla elde
edilebilecek gercgeklere gore karar almayla mikrokosmosun realiteleri
fark edilerek karar alma arasinda Bati merkeziyet¢i sistemlerinden
farkh bir yaklasimin Islam ve Osmanh sehirlerinde var oldugudur.
islam sehirleri icin plansizliktan s6z ediliyor. Tabil ne tir bir planin



kastedildigi yahut ne tur bir plan felsefesine gore plansizlik yahut
planliliktan bahsedildigi tartisiimalidir.

Halil Inalcik’in bir yazisinda okuduguma gére sehrin bedesten ve
killiyelerden olugsan merkez kismi planlaniyor fakat iskan alaninin
kendi kendine tesekkdil etmesine izin veriliyor. Yani bir bakima sehrin
nidvesi, merkezi planlaniyor ama tumdnd planlamak gibi bir mesele

asla s6z konusu olmuyor.

Bu, cok dogru. Bizim Istanbul’da konustugumuz mesele, bu
merkezlerin dogru yerlestiriimesi, dogru bir karar ve hukuki, iktisadi
ve mali tedbirlerin alinmasidir.

Yanlis planlama ve tepeden inme birtakim yaklagimlarla insanlarin
dogru dusinmesi, c¢evrelerine dogru bir sekilde katiimasi

engelleniyor. Sehirlerimizdeki bozulmayi nasil degerlendiriyorsunuz?

Dogrusu ‘akilcilik’ meselesini bir kere daha dugunmemize gerek
oldugu kanaatindeyim. Bir toplantiya davetliydim. Osmanli
toplumunda akla yer verilmedigi icin bu duruma geldigimizden sz
edildi. Ben de Hz. Peygamber’in, “Allan’in ilk yarattigi sey akildir”
mealindeki hadisini ve Hz. Ali'nin de “Allah kullarina akildan daha
degerli bir sey bagislamamigtir” dedigini naklettim.Sonra vyine
insanligin ancak Bati medeniyetinde soru sormaya basladigindan
bahsedildi. O zaman da, “Soru sormaktan dort kisi sevap alir: Soruyu
soran, cevaplandiran, ogrenen ve bunlari takdir eden” mealindeki
hadisi naklettim. Konuyu biraz daha derin bir sekilde ele almaya
ihtiyag var gibi geliyor bana. Hayat nasil bir slregse, sehir hayatinin
icine yerlestigi cerceve nesiller gectikce nasil degisiyorsa, degisen
zaman degisen ihtiyaclari ortaya cikariyorsa, c¢ergcevenin esnek
olmasi lazim. Bugln bu degisim engellendigi i¢in insanliga ¢ok ciddi
zararlar, i1stiraplar veriliyor.

Eski kdlturimuzde cok sO6z soylenmez hatta, mesela, tekke
adabinda soz soylemek ayip sayilirdi. Gonulden gonule yol var,
denilir, en ¢ok isaretlerle konusulurdu. Simdi o kulturin hakim oldugu
bir toplumda illa her seyi bagirip ¢agirarak yapmak mumkin degil;
zaten insan Oyle yetigiyor ki, dini, imani, nasil yapmasi gerektigini,
kendiliginden toplumsal bir orgutlenmeyle, toplumsal bir armoniyle



belirliyor. Bu armoniyle sehir olusturma, vicuda getirme esasini tesis
etmig oluyor. Buna tekabul eden bir surt alt-sistem var. Deniliyor ki,
bu mahalle icerisinde insanlar aralarindaki munasebetlerle, evlerini
yaparken, yani sehri ingsa ederken de cemaatin muvafakati esas
alinir. Yani bir sehir odada oturup da kagidin Uzerine cgizgiler gizen
bir insanin emriyle degil, toplulugun kararlariyla olusuyor. Bu, halkin
Hak oldugu esasina dayaniyor. ibn Arabi Fiisus’da halkin nasil Hak
oldugunu yahut da halki Hakk’a davet edenlerin nasil bir yanilgi
icerisinde bulunduklarini anlatiyor. Ama bir yerden sonra halkin Hak
olmadigini da anlatiyor; yani mikrokosmosda, mahallede insanlar
evlerini istedikleri yere koyarken, evlerini isterlerse ¢ odall,
isterlerse bes odali yapma hakkina sahip iken, bir yerde bes odall
evin Ug¢ odali eve tahammul etmesi ve hatta iki odali evin, bes odali
eve tahammul etmesine imkan veren bir gehir yapisinin nasil tesis
edilecegine dair esaslar guindeme geliyor. Orada insanlar evi yapip
para kazanma dusuncesine sahip olamiyor, apartmanlari yapip
kaybolup gitmek artik imkansiz oluyor. Yalnizca abidelerin etrafinda
guzel bir dunyada yasamalari icin ingsaat yapma hakki insanlarin
elinde. O da mahalledeki camiden, caminin minaresinden daha
yuksek olmamak kaydiyla yapiliyor yahut Edirne’de oldugu gibi bir
istisna olursa... Selimiye Camii’nin insasindan bir sure evvel Sinan
bir hukimle, Edirne silueti icerisinde Selimiye Camii’'nin gergekten
guzel gozukmesi icin surada su buyuklUkte, su kadar adet konak
inga etmek lazimdir diyor. Bunlar yaradiligin zaruretleri. Bunlari yerli
yerine koyarak, yani yaradilisin zaruretine gore onlarda ilahi irade
tecelli ediyorsa Allah’in emrine butin bu alanlarda kayitsiz sartsiz
uyarak c¢6zime erisebilecedimizi ortaya koyan Isldam sehrinde,
sehrin, mikrokosmosun yapisal meselelerinin, hayata ve insanliga ait
meseleleriniginde inang¢ sisteminin nasil yansiyacaginin bilinciyle
meydana getirilir. Bu bilincin bir sehirde dogrusu tesadufen tezahur
ettigini soylemek kolay degildir.

Boyle bir temel inang sisteminden hareket ettiginde varhgin
yapisina bakarak neyi tayin edip neyi edemeyecegi ortaya c¢ikiyor
insanin. Osmanli sehri, insani Isldm inanci cercevesi icerisinde
esref-i mahlOkat kabul ettigi icin, terbiyenin yuceligine inandidi igin
insanlarin bu yuceliklere ulagsmalarina imkan verecek, cevrelerini



duzenleme igine Kkatillarak dunyayl guzellestirme gorevini ifa
etmelerine imkan saglayacak genisligi sagliyor.

Osmanli sehirlerinin hem dogalligi, hem de glizelligi buradan
geliyor herhalde. Batili seyyahlara bu sehirlerin ¢ok dlzensiz
gbézikmesinin sebebi; bir kath, iki katli, (¢ kath c¢ok degisik
varyasyonlarin olmasi ve bunlarin monoton bir apartman diizenine

aligik insanlara pek derme-gatma gériinmesidir.

Anadolu’da butin Bizans sehir ve koy hayati tamamen
yikilmigken gogebe olarak gelenler sehirleri kurmaya karar
verdiklerinde belki bugun bizim bulmaya calistigimiz seyleri
konuguyorlardi, yani biz bugln bu yikilmig, ¢okmis duzenden,
kaybettigimiz erdemden yola cikiyoruz. Orada iste soru sormak
mecburiyetindeyiz ve dogrusu kendi basina birakir, herhangi bir
duzen kurmazsak kendiliginden standartlarin olugacagini, her seyin
kendiliginden vucuda gelecegini dusunmek iginde bulundugumuz
sartlarda pek mumkudn gibi goézukmuyor bana. Tabii bugln tekrar
tarini  tecribeyi, tarihi erdemi yeniden butun  olugum
mekanizmalariyla anlamak ve bugunun sartlari igerisinde bunu nasil
tekrar kurabilecegimizin muhasebesini yapmakla mesgulluz.

Ve bu alt-sistemlerin nasil yok edildiginden bahsedecegiz.

Tabii o zaman alt-sistemlerin nasil yok edildiginden de bahsetmek
lazim. Alt-sistemlerin bir tanesi mahalle dizeniyse digeri insanlarin
eqitildigi, yuceltildigi muesseseler, yani tekkelerdir. Tekkelerin
oynadigi rolu gozden gecirmemiz ve bunu sehri kurarken nasil
kullanabilecegimizi hesaplamamiz icap ediyor. Burada bir basgka
husus daha var: Yapilacak sey nedir? Amaca gidecek yol tarif
edilirken bizi o yoldan saptiracak tehlikelerden de s6z etmek lazim,
yani seytani anlamamiz lazim. Onun nasil isledigini ve bizi nerelerde
yanilttigini bilmemiz lazim ki o yanlisa tekrar dismeyelim. Bu
yanhglardan bir tanesi, bugun dinyada sehir planlamasinin
sistematiginde yatiyor. Diyelim ki, Napolyon sehir plani yaptirdigi
zaman “Bu masanin dortte biri kadar bir Paris sehri istiyorum, ondan
sonra Uzerine de buyuk bulvarlari agiyorum” diyor. Alman
imparatorlari da ayni seyi yaptilar. Sonra yapanlarin ihtirasi artti,
daha buyuk, daha ayrintili seyler gizdiler.



Borges bir hikayesinde dunyadaki her seyin, en kucuk cakil
tanesinin bile dunyanin neresinde bulundugunu ve Olglsunu
haritalara gegirmek ihtirasinda olan harita muhendisinden
bahsediyor. Tabii harita muhendisi onu yaparken aslinda daha buyuk
ihtirasi olan, hangi ¢akil tagini nereden nereye yerlestirecegini tayin
etme iddiasinda olan planciyi temsil ediyor. Hem o harita idealinin
gerceklesmesine imkan yok, hem de sehirlerde butin yapilarin
oburuyle nasil bir iligki icerisinde bulunmasi lazim geldigini dogru
olarak tayin edecek bir mekanizmanin var olmasi imkansiz.

Bu vyanilgilardan kurtulmadikgca meseleyi ¢dozmemiz imkansiz.
Artik elli senedir dinyada sehir planlari yaparak sehirlesmenin
mumkun olmadigi biliniyor. Dunyada bu sistemin tamamen yanlis,
her seyi emreden, teferruatgi, kisitlayici bir planlama oldugu fark
edilip terk edilmis olmakla beraber Turkiye’de devam ediyor. Bu
aslinda Turkiye'de resmi devlet ideolojisinin iflasidir. Resmi devlet
ideolojisi, her seyi kendi merkezinde ¢ozumleyebilecegini zannediyor
ve ona gore kararlar aliyor. Fabrikalari isletiyor, egitimi yapiyor,
savunmay! yapiyor, parayl kontrol ediyor, vergiyi topluyor, hangi
tarlada ne ekilecegini tayin ediyor. Bunun ¢ok yanlig bir hayal oldugu
ortaya ¢ikti ve bu hayal iflas etti.

Burada basimdan gecen bir hadiseyi anlatmak isterim. 1975
yilinda Ankara’dan telefon ettiler, “BM’'den ¢ok Onemli bir gsahis
seninle konusmak istiyor” diye. Dr. Weismann, bir konut
departmaninin baginda bulunuyor o yillarda. Konugsmaya basladik.
“Istanbul’da n’apacaksiniz?” diye sordu. Dedim ki: “Ben Istanbul'da
merkez alanlarinin yerlesim duzenini korumak ve bu alanlarla ilgili
halkin soOyle sOyle organize edildigi bir sehir dusunidyorum.”
Karsimdaki, “Bu dusUnceye nereden ulastiniz? Bunun kaynagi ne?”
diye sordu. Ben “Osmanli sehirleri” deyince, “Ben de ayni seyleri
disunmustum” dedi. Meger adam bir Yugoslav Yahudisi’ymis ve o
bolgede  varolan  Osmanli  sehircilik  sistemini  yaymaya
calisiyormus.“BM'de kirk senedir ben bunu savunuyorum, ayni
kaynaktan besleniyoruz” dedi.

Osmanli mahalle teskilatini Fransa, Ingiltere, Hollanda hangi
Islam Ulkesini isgal etmislerse lagvediyorlar. Isgalcilerin bu teskilati
lagvetmeleri anlasilir bir sey, c¢unkl oradan halkin isgalcilere
direnmesi mumkun. Bu kadar kuguk bir birime nufuz edilmesi



imkansiz. Dayanigma, fikir aligverisi, sosyal organizasyon var. Bu
birim orada oldugu surece isgalci guc oray! kontrol edemiyor. Bunu
kontrol edebilmek i¢in de yok ediyor. Simdi bizde Katolik kilisesinde
oldugu gibi kilise organizasyonu mevcut olmadigina gore, o zaman
tekkeler bdyle bir fonksiyon icra ediyorlardi. 1924’te de ayni sey
yapiliyor, cunkd merkezde bulunan her seye sahip olandir. Her seyi
kendisinin yapacagini tasarlayan merkezi irade “Benim irademe
bunlar karsi ¢ikarlar, ideolojiyi tesis ettim, her seyi ben yapacagim”
diyor, “halki Hakk’a ben davet ediyorum”, hatta “Hak benim, oburleri
Hak degil” diyor, ideolojisini empoze ediyor. 1924’te tekkeler
kapatiliyor, mahalle teskilati lagvediliyor.

Ankara’daki kigiler Borges’in haritacisi gibi kaldirrmin her
noktasini, sokaktaki hangi kaldirim tasinin yerinden oynadigini bilip
onu yerine koydurtabileceklerini zannederler. Hatirladigim bir sey,
mahalli idareler ¢cok onemli bir fikir diye konugulmaya basglandiginda
Mahalli idareler Bakanligi kuruldu. Aytekin Kotil'le Ankara’ya bakani
gbérmeye gittik. iller Bankasi’'ndaydi bakan, yeni salonda ben (¢ yiiz
metre diyeyim, siz bes yuz metre deyin kuyruk vardi. Bakan Sivasli
oldugu icin butlin Sivas oradaydi ve bakan hepsini 6puyordu. Simdi
mahalli idarelerin kendi kendilerini idare etmeleri icin atilan bu adim
bile yanlis olusum sonunda Turk sehir idaresini gikmazlara sokuyor.

Hindistan veya Misir’da sbmdrgecilerin mahalle teskilatini ortadan
kaldirmalarinin oraya nlifuz etmelerini kolaylastirmak gibi anlagilir
sebepleri var; fakat Cumhuriyetiin halkin bu tegkilatini sémlirgeci
mantigiyla icerden kendi elleriyle ¢bkertmesinin anlagilamayan bir
tarafi var. Yani sanki sémlirgeci bakis mi egemen Cumhuriyet

kadrolarinda?
Yahut da diktator idareciligi.

Bir de Osmanli’da ‘sehir’ diye bir sey olmadigi ybniinde gériigler
var. Bat ile kiyaslandidinda onlarin bir hayli gerisinde oldugumuz

seklinde iddialar...

Bakiniz bu cergeve icerisindeki aydinlarca Osmanli sehir dizeni
Batidakine benzemedigi icin duzensizlikle itham edildi. Bugunku
Islam ulemasindan kisiler bile hala Osmanli evinin ev olmadigini,



Osmanlilarin  sehir kurmayi bilmediklerini, Ingiltere’de 11. asirda
yapilan evlerin hala ayakta durdugunu, onun i¢in onlarin sehirlerinin
iyi oldugunu, bugun cok sukur inga ettigimiz apartmanlar sayesinde
bir sehir kurmaya bagladigimizi dusunuyorlar. Bu, toplumun bir
kesiminin fikri olmaktan c¢ikip toplumun butinund samil bir yanilgi
halini aldi. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin ordusundaki silahlarin
sayisinin Viyana’da kusattigi milletlerin silahlarindan kat kat fazla
oldugunu hatirlayalim. Osmanli’'nin, daha oOnceki donemlerinde,
hicbir zaman sayisi dusmandan fazla degil, yarisi kadar bile dedgil
ama Osmanli kuvvetleri surekli galip geliyordu. Osmanh kuvvetleri
disman kuvvetlerinin bir misli fazlasi oldugu zaman elinde
karsisindakine nazaran kat kat fazla muatekdmil silah olmasina
ragmen birinci buyUk yenilgi orada aliniyor.

Bundan 20 sene evvel Japonlar, Amerikan ilim adamlarini,
sanayicileri, binlerce kisiyi Japonya'ya getirip bu insanlara Japon
teknolojisini  gOsteriyorlardi. Japonya'’da gordukleri karsisinda
saskinliklarini saklayamiyor Amerikalilar. Bunun nasil mumkin
oldugunu arastiriyorlar ve su sonuca variyorlar: Japonya'da aile
yapisi var. Amerikan is hayatinda ise otomasyon, isc¢inin haklarini
cignemek icin bir alet durumunda. Sonunda bunu kendi sosyal
yapisina ait bir ozellikten hareket ederek asabilen patron otekinin
onune gegciyor, yani teknolojinin getirdigi meseleler bir kenara, oyle
aletler geligtiriliyor ki, (tipki Fatih’in toplari gelistirmesi, Cengiz Han’in
atlarini egitmesi gibi) oburlerinin dnune gecgiyor. Osmanl toplumu bu
aletleri gelistiremez duruma gelince niceliksel ¢okluguna guvenmeye
basliyor. Bugun biz artik Cumhuriyet doneminin ve ona ornek teskil
eden Bati ¢ozumlemelerinin yeterli olmadigini biliyoruz. O zaman
nasil yapip da bu c¢ozUmsuzlukten c¢ozime gececegiz? Bu
¢cozUmsuzluk nasil oldu? Ziya Pasa’da oldugu gibi toplum asli
degerleri fark edemez oldu. Burada artik ylceltme, sanatin esas
vasiflarindan biri olmaktan ¢ikmistir. Sanata ait ¢cok temel yanilgilar
ortaya c¢ikti. Sanatin segkin doneminin isi oldugu gindeme geldi ve
yasadiklari c¢evreye ait degerlendirme suuru Dbitti. Sanatin
yasanmasindan cok seyredilmesi esas alindi. Tiyatro ve resim oOn
plana ciktl. Tabii toplum basit insanlar toplumu haline geldi. Sanat
kargisinda seyredici insanlarin ortaya ¢ikmasi, bir elitler fikrini, yani
bir merkezi otorite fikrini yayginlastirdi. Oyle olunca imar planlarinin



yapilmasi mesrulasti. Bu imar planlari yapanlara da sanat yapanlara
oldugu gibi muthis harriyetler tanindi. Osmanli evlerini insa edenlerin
harriyetleri kisitliydi onceleri; bigimleri vardi, inga sistemi vardi.
Onlarin cercevesi icerisinde kisi kendisinden bir buguk asir evvel
yasamis insanin yazdigi siirin arasina koydugu misralarla onu yeni
bir siir haline getiriyordu (tahmis). Bu meseleler tamamen gundem
disina c¢iktl ve tabii korkung¢ bir yanhg, ‘yaratici sanatlar’, ‘yaratici
insan’ terimleri gundeme geldi. O zaman imar plani yapanlar da
‘varatici sehir plancilarr’ oldu. Oyle bir yaratici ki, kafasindan Iitfeder
otuz kat verir, 0tekine de iki kat verir.

Osmanli konut insaat duzeninde insanlar teker teker evler insa
edip icerisinde guzel bir dinyada yasamak amaciyla insaat igine
girisirlerken, burada yaratici sanatkarin kafasindan ¢ikan sagmalikla
alti kat apartmana izin verdiginizde toplumdan toplanan paray! getirip
o sahsa devrediyorsunuz. Bu transfer sistemi igslemeye baglayinca
bu defa herkesi sistemden yararlanmak hirsi kaphyor...

Bu servet transferi mekanizmasi nasil islemeye bagliyor?

Bu hadiseyi gordukten sonra ben soyle bir teorik hikaye anlatirim.
Bir sehir dusunun, herkes muthis namuslu; o kadar ki herkes
altinlarini kapisinin ontine koyuyor, hi¢ kimse bir bagkasininkine el
surmiyormus. Ama bir polisin gocugu hastalaniyor, parasi yetmiyor,
oradan iki tane altin alip isini goruyor, ertesi gunu o iki altini yerine
koyuyor. Ertesi gun bir baskasi “Gece polis altini aldi, koydu, ben
daha durustum” diyor ve altini aliyor. Halbuki polisin herkesin
altininin yerinde durmasini saglamasi gerekiyor. Adam polise gidiyor,
“‘Ben dort altin alirrm, bir tanesini sana veririm, sonra sen de yerine
koyarsin, ben de koyarim” diyor. Herkes paranin yerine
konulacagindan emin oldugu igcin adami hirsiz saymiyorlar.
Tarkiye’de cereyan eden hadise bu. Ondan sonra o sehirde artik
herkes sokaktaki paralari kendi tarafina koymaya basliyor. Paralar
oradan c¢ikartilip bankalarin kasasina konuluyor ama bu defa paranin
aktigi yolda degirmenin suyunu cevirenler, suyun kendi tarlasina
akmasini isteyenler polislere hakkini yahut haklari ihlal edenlere
veriyorlar. Burada vahim olan sey, bu hadise ticarette cereyan
ederse 60 milyon nufusun diyelim ki 5 ila 10 milyonuyla ilgilidir fakat



sehirlesmede cereyan ettiginde butun ulkeyi sariyor. Butun ulkenin
ahlaki yapisini koreltiyor.

Buglin Istanbul’u icinde bulundugu kargasadan cikarmanin tek
yolu, toplumsal bir mutabakat ile bu planlarla verilen haklarin
sagladigl servet transferlerine son vermektir. Bunu gerceklestirecek
politika ise bugun varolan sehri tamamen stabilize etmek, yani “Yeni
yap! yapilamaz bu sehrin igerisinde” demek. Yeni yapinin yapilacagi
yerlerde de servet transferini, Osmanli dizeninde oldugu gibi
tamamen yok eden sehirlesme bigimini gindeme getirmek, yani
sehir merkezinde tesekkll eden fazla kiymetin vakiflar elinde
toplanmasi, vakiflarin da sehrin butin sosyal hizmetlerini yapmasi
gerekiyor. Bati modelini ornek alan sehirciler, on ikinci katta oturan
kadinin gocugunu hicbir zaman indiremedigi bahcgeyi nasil
yapacaklarindan soz ediyorlar. Halbuki insanin yasamasina imkan
veren azami yogunluk hektar bagina yerlesme duzeyinde 300, sehir
duzeyinde ise 150 kisidir. Sehri kurdugunuzda buna gore ev tek katl
olursa 60 metrekarelik de bir bahge kaliyor. O bahgeye vergi
toplayarak bakmak mecburiyeti de olmuyor, kisi kendi bakiyor;
insanlar otomobille on bes kilometre Oteye gidip orada maydanoz
ekmek sagmaligina dusmuyor. O insanlarin evlerinin bacasindan
¢clkan dumani bahgedeki agag¢ temizliyor, rizgéar hava hareketini
yeteri kadar sagliyor, temizliyor, nefes alacak hava olusuyor, ¢cocuk
dogdugu gunden itibaren tabiatla temas halinde bulunuyor, keza
yagli da bahgeye sahip oluyor. Bu evlerin yan bahgelerinden
sokaklara tasan agac¢ dallari ve cicekler sokaklari guzellestiriyor. Bu
model dogrusu hem lIstanbul’'u hem ileriki yillarda olusacak Turk
sehirlerini kurtaracak bir proje.

Bugin istanbul Belediyesi konut programina on katl apartmanlari
aliyor. 75 sene igerisinde bazi seylerin putlagtirilarak planlandigini
disunuyorum. Bugln putlastirmalarin isldam cemaati icerisinde bu
derece yaygin olarak taraftar toplamasi son derece dugsundurucu bir

S€Y.
[stanbul Bliyiiksehir Belediyesi’nin 50 bin toplu konut yapma

cabalari da aslinda bu yanilgilarin bir devami olarak gértlebilir mi?
Dogrusu bu konuda sizinle hemfikirim.



Siz gériigtiyorsunuz herhalde belediyeyle.

Gorusuyorum ama bu projeyi o programda oOgrendim. O
toplantida konusan arkadas dedi ki: “Binanin temelleri atiliyor, insa
ediliyor, binalarin cephe projesi sonradan yapiliyor.” Mesela hizli
yapmak istiyorlar. Hizli olmayi tek amag diye kabul ettigimiz an yine
yanlis yapiyoruz. lyiyi ve cabugu yan yana getirirseniz, meseleyi
cesitli boyutlariyla, batinluguyle ele alirsaniz ancak o zaman sirki
bertaraf etmis oluyorsunuz. Dogrusu butuncul dusunme, vahdaniyet
inancinin yansimasidir. Digunme sistematiginde bunu kaybettigimiz
icin yanilgidan yanilgiya yuvarlaniyoruz.

Hayat estetize etmekten s6z ediyorsunuz yanilmiyorsam.

Bizi ve tum dunyayi heyecanlandiran Osmanl kultirine sinmis
islami degerler halkin icinde yasamaya devam ediyor. Coziilme veya
sapma aydin kesim icersinde. Ankara-Konya yoluna girdiginizde sag
tarafta ODTU ormaninin kargisindaki gecekondularin bir tek kusuru
var. Pencerelerinin olgist yanhs. Eger orada bir fabrika dogru
pencereler imal etse onlar harika Osmanli evleri olacak. Evler arasi
munasebet orada hala var, ¢unku orada bizim koydugumuz tepeden
inme yanlig kurallar yok. Herkes komsusuyla beraber yasayacaginin
idraki icerisinde komgusuna gore evini yerlestiriyor. Bir kere cevre
sorumlulugumuzun idrakinde olarak davranmaya baglarsak ondan
sonra butun diger kulturel gelismelerin olusmasini bekleyebiliriz. Bu
cevre yikildigi igin Tark kultdr hayatinin varlik bilincinin degismesi ve
oradan dunyaya katkida bulunabilecek uUrun geligtirme potansiyel
yok oldu. Simdi yalnizca bir aglama edebiyatidir surtp gidiyor. Biz
sehirlerimizi dogru kurmanin kurallarini tesis eder ve kurmaya
baslarsak o zaman bu bilgiyi edinmek her insan i¢in kaginilmaz bir
zaruret haline gelecektir.

Orneklerini dogru koymak gerekir diyorsunuz.

Orneklerini ve standartlarini dogru koymak gerekir. Dogrusu
Bakara Suresi belki Kur’an-i Kerim'de en carpici sekilde ikazlarla
dolu olan suredir. Bana 0Oyle geliyor ki, bir toplumun aklini basina
toplamazsa hangi felaketlerlele karsi karsiya kalacagini anlatmak
istemis olmalidir bu sure. Atakoy’'deki topragin basinca dayanma
kabiliyetini Olglip onun Uzerine on bes kath binalari koyanlarin
meydana getirdikleri yapilar Oyle ingsa edilmis ki! 7 siddetinde bir



deprem olursa zemindeki sular ya yumusak topraklari bir anda
camura donusturecek ve binalar gamurun igersine gomulecekler ya
temelleri parcalanip ¢okecek yahut da birbirleri Gzerine devrilecek.
Higbir tahkik, higbir kontrol yapilmadan tek katli gecekondularin bes
kathh apartmanlara donusturilmesi sonunda Oyle bir depremin
gecekondularda oturan bes milyon insanin hayatini tehlikeye
sokacagini acikgca Turk halkina duyurmak lazim. Dikkatli, disiplinli ve
dogru bilgiyle hareket eden Japonya’da verdigi tahribatin ¢ok
fazlasini yapar boyle bir deprem bizde. 1250 senesinde, 280 bin
nufuslu Ahlat sehri bir depremle tamamen yok oluyor. Bugtin Istanbul
nufusunun yarisinin bir depremde yok olma tehlikesi var; bu tehlikeyi
ikaz etmeyenler, tehlikenin buyuimesine sebep olanlar bu depremde
olme ihtimali olan milyonlarca insanin katilleri olacaklardir.

IKINCi BOLUM / OSMANLI GOZUMLEMESINDEN
POSTMODERNIZME

ISLAM SEHRi VE POSTMODERNIZM

“Islam sehri insanlik tarihinin
en mistesna Grinidiir?

SOYLESI: MUSTAFA ARMAGAN

Konusmamiza isterseniz teorik bir gerceveden baslayalim. [slam
sehrini Bati ve diger Dogu sehirlerinden ayirt eden O&zellikler

nelerdir?

Insanlik tarihinin gok mustesna bir Grintdur islam sehri. Bu sehri
iki Ozelligiyle algilamak mumkun. Biri, hakim iradenin gorunur
olmamasi, ikincisi de kendiliginden olugmus bir guzellik olmasi. Bir
birlik icinde gorunur olan iki ifadenin bir toplumu, bir sehri yonetirken
iki temel varlik realitesini gbzden uzak tutmamak Uzere girigiimis
tesebbusler sonucunda vicuda gelmis olmasidir. Mesela Pekin'de
batln sehir birbirine paralel ve birbirine dik yollardan olusur; merkezi
bir irade, her seyi bir kerede belirlemig durumdadir.

Klasik Pekin’den bahsediyorsunuz...

Evet klasik Pekin’den, tarihi Pekin’den. Orada yine de insanlara
bir harriyet alani birakilmig. Butun sokaklar iki duvarin arasinda



oluguyor. Bahge duvarlari insan yuksekliginde, her evin bahge
duvarinda bir kapisi var. Bu duvarlar beyaza boyali, Uzerinde siyahi
renkler var. Kapidan iceri girince bahge denilen bir alanla
karsilagiyorsunuz. llerliyorsunuz, zaman zaman merdivenlerle
iniyorsunuz ve bahgeye ulasiyorsunuz. Bahgenin ortasindan gegen
bir yol var, misafir odasi orada. Salondan sonra da yatak odalari ve
mutfak gibi birimler karginiza c¢ikiyor. Sokakta oldugu gibi evleri de
bir duvar ayiriyor. Binalar bu duvara hi¢c degmiyorlar ama 1-1,5 metre
mesafede bulunuyorlar. Hepsi de tek katli. Bu tek kath yapilarin
catilari siyah ve kirmizi kiremitle ortulu. Bir cennet; fakat insanlar
evlerini yapmak icin, sehri ve yollari duzenleyen merkezi bir iradeye
tabi oluyor. Bunun icerisinde her aile evini biraz daha kuguk yahut
biraz daha buyUk inga etmek imkanina sahip.

Halbuki Osmanli sehrinde evvela yollar, Pekin’deki gibi mutlak bir
iradenin urunu degildi. Fakat ortak bir karar goruntyordu. Topografya
da onemli. Pekin’de, topografyanin sehir semasi Uzerinde oynadigi
higbir rol yok. Sehrin merkezi aksinin nihayetinde imparator sarayi
var, yani her sey imparator sarayinin meydana getirdigi istikamette
tesekkdiil ediyor. Halbuki Osmanli sehrinde, Istanbul'da veya baska
herhangi bir Misliman sehrinde idari organin bu sekilde, cerceveyi
belirleyecek bir iradeyi yonlendirme tavri mevcut degil. Kendisini de
boyle konumlandirmiyor. Burada, “Osmanli sehrinde duzenleyici olan
ne var?” sorusu akla geliyor. Duzenleyici etkenlerden bir tanesi,
sehrin Uzerine kurulacagi arazi pargasinin Ozelliklerinin nazar-i
itibara alinmasidir. Sehir yamaca yerlestiriimisse rahat bir yurtyusle
tirmanmak icin bazen paralel, bazen dik, bazen yavas yavas
yuruanen yollardan olugan bir yol agi meydana getirilmistir.

Tabiata uyum &éne ¢ikiyor, degil mi?

Evet tabiata, yani sehrin Uzerinde kuruldugu, varolan gercegin
icaplarina uyum. Orada bir irade yatiyorsa, tabiata bi¢cim veren o ilaht
iradeye kayitsiz sartsiz uyum gundeme geliyor. Pekin’de butun evler
imparatorluk sarayinin istikametinde meydana getirilirken, Osmanl
sehirlerinde her ev, kendi istikametine bakiyor. Her ev, Uzerine
yerlestigi parselin Ozelliklerine gore yer aliyor. Hatta sehrin
olusumunda daha evvel yapilmis ne varsa, o surecin gectigi son
noktada mevcut sirkilasyonun durumu da nazar-i itibara aliniyor ve



ev ona gore yerlestiriliyor. Evin buna gore yerlesmesine imkan veren
ilk karar, yamaca dogru ¢ikan yollarin ¢cok kolaylikla birbirine paralel
olmayan yollar olmasi. Yollar arasindaki yapi adalari dikdortgen,
muntazam vyollar olmuyor, yani bir emredici hakim iradenin,
topografyanin sartlarina karsi cikisiyla meydana gelmis bir ¢6zim
degil, aksine o irade burada tamamen kenara ¢ekiliyor, fakat varhigin
yaradiligsindan gelen Ozellikler ne ise onlara uyularak bir yol sebekesi
ortaya cikariliyor. Iki, Gic, hatta dort yolun arasinda kalan yapi bu
durumda her pargasinda farkli 6zellikler tasiyan parseller meydana
getiriimesine imkan veriyor. Pekin’de yapi adalarinin bazilari biraz
gucld oldugundan, orada butun parseller daha kuguk, enleri,
derinlikleri daha az olabilirken, burada yapi adasi icerisinde her
parsel digerinden farkli olabiliyor. Bu yap! adasi icerisinde daha
kigUk ve daha buyuk parseller, daha buyuk baha eder demek oluyor
ve daha buyuk bahceler de arkalarindaki daha kuguk parsellerin
bakacag! yesilliklerin miktarini arttirmaya imkan veriyor. Kisaca
Pekin’de, insan kendisine tahsis edilen bahgenin Olgceginde tabiatla
temasa gecebilirken, Osmanli sehirlerinde cevredeki buyuk evin
blayuk bahcesi, daha kuguk evin tabiat ufkunun manzarasinda guzel
bir agaci, gicedi gorme imkanini genisletiyor.

Ayrica bu mahallelerde yollar ayrildigi ve dikdortgen olduklari igin,
parsellerin kendileri de dikdortgen olmalidir. Pekin’de her ev
imparator sarayinin agisina paralel yahut dik olmak mecburiyetinde
iken burada zevk igin tayin edilmis bir yon yok. Sokak istikameti var,
parsel siniri her zaman sokak istikametine ¢ikmiyor, komsusunun
binasi yolun istikametinde bulunuyor, yolun istikametinde degisme
oldugu igin biraz sonraki degismeye gore yerlestiriimis bulunabiliyor.
Dolayisiyla insan, siniri boyle bir dikdortgen olmayan parsel igerisine
evini  yerlestirmek icin karar vermek, tercinte bulunmak
mecburiyetinde kaliyor. Ciddi sorunlari goguslemekle yukumlu hale
geliyor ve evi i¢cin komsunun hakkini, manzarasini koruyan, kendisi
ve komsgusu icin uygun gunes ve manzara istikametinde bir ev
yerlestiriyor. Kirsal alanlarda butun dinya kulturlerinde parseller ¢ok
buyuk oldugu igin adam evini iki donumluk bir arsanin igerisine
koydugu zaman asla boyle bir muhasebe sorunuyla kargi karsiya
gelmiyor. Sehir yogunlugu icerisinde bu gundeme geldiginde



insanlar, komsulariyla, toplumun diger birimleriyle fiziki mesafeleri
sosyal mesafeler dizeninde kurup insa ediyorlar.

Ortacag Avrupa sehirleri de boyle. Oldukca kararsiz sehirler
bunlar. Kale igerisinde birbirlerinin igine girmeye mecbur oluyor,
komguyla muinasebetini duzenlemek zorunda kaliyorlar. Bu
bakimdan Osmanli sehrinin bluyluk kesimi son derece onemli bir
¢ozUmleme ihtiva ediyor. Burada yalniz ferdi iradenin nasil ortaya
¢ikabildigini, toplumun nasil olup da evi meydana getirdigini kismen
gorebiliyoruz. Fakat bir bagka husus daha var; burada esas itibariyle
ferdi irade on planda. Bu iradenin yapilarin hepsinde mimariye
yansimasinda evrensel degerler sisteminin tezahurleri, en buyuk
standartlar Uzerinden gercgeklestiriliyor. En fakir insanin elinde bu
gerceklesme ne kadar duzenli oluyorsa, en zengin insanin elinde de
o kadar dizenli oluyor. Ozetle evlerin mimari kiltir diizeni kemiyet
farkinda kaliyor.

Bir baska énemli konu da kéy evleri herhalde...

BM simdilerde koylerle ilgilenmekten soz ediyor. Bu mimari kalite
gecmiste koylerde de, sehirde nasilsa ayni vasiflarla tezahir
ediyordu.

Karadeniz kbylerinde bunun 6rneklerini goriyoruz.

Karadeniz koylerinde, Bursa civarindaki koylerde goruyoruz.
Bodrum’un, Milas’in kdylerinde goruyoruz; mathis yuksek bir kultar
urand... Bu Urun, vlcuda getirilmis binalardan, evlerden tesekkul
ediyor. Bu kendisine kagit verilip “bana ev yap” denilen bugunku
mimarin eliyle gergeklestiriiemeyecek bir sey.

Mamafih, Barok kulturu igerisinde Osmanh yapi duzenine
benzeyen bazi unsurlar var. Acaba Osmanli etkisi mi oldu, diye
sormak mumkun. Standart yapi elemanlari evler meydana getiriliyor.
Buna ait cesitli iklim sartlarina sahip yerler igin gelistirilmis standart
mimari elemanlar var. Standart mimari elemanlarin bdlgeler-arasi,
bolgeler-usti  evrensel degerleri yansittigini  biliyoruz. Fakat
teknolojik agidan, iklim sartlari agisindan meydana gelen farklar bu
evrensel degerleri de yok ediyor. Anadolu’da tamamen bazalttan
yapllmis evler ne kadar islami ise, Ruslarin yaptiklari istanbul evleri
de o kadar Islami, o kadar insan-ev minasebetlerinde ortak
de@erlerin Urdnl olarak meydana getirilmis oluyor. Evlerin bicim



ifadeleri keza ayni ortak degerlerin Urunt olarak ortaya ¢ikiyor. Evin
uslubunu yapan parca-butin iliskisini, evin kisimlarini da yine ayni
Islami ozellik belirliyor. Bu, Osmanli diinyasinda ortaya cikmis bir
ozellik. Ama Dogu kulturlerinde de benzer sekilde; hem cesitlilik
varoluyor, hem de farklilasma.

Ronesans ve Roma sehirlerinde merkezi iradenin Urunt olarak
meydana c¢ikiyor. Muteakip Avrupa sehir tasavvurunda oldugu gibi
merkezi irade ve hareketli yol sebekeleri gindeme geliyor. Barok’un
bir formaliteye sahip oldugunu unutmamak Iazim; mesela Versailles
bir Barok c¢agi eseridir, 6zgun bir formatik tavrin sonucudur.
Ronesans’in bicimciligi Barok’ta hareketli bigimcilige donusuyor;
Ronesans’in kapali, sinirh mekan tasavvuru merkezi bir iradenin
urinu olurken, Barok'ta sonsuza acilan mekan tasavvuru haline
geliyor.

Osmanli ¢éziimlemesi dediginiz hareketli mekan tasavvuruyla bu

hareketlilik arasinda bir iliski s6z konusu mu?

Herhangi bir iligski yok. Buna mukabil Barok ve Barok ertesi
urtinlerde, Orta Avrupa sehirlerinde feodal yapinin aristokratik olarak
devam etmesine ragmen, merkezi irade mevcut degil. Bu
muhtemelen sehircilikte Osmanli dunyasina yakin olan Orta Avrupa
Barok’'unun bir 0Ozelligidir. BlUyUk mimari Olgeginde bu etkinin
varoldugunu soylemek kolay degil. Yani bu munasebete dair
elimizde bir delil yok. Osmanli etkisinin oraya ulasmis olmasi ihtimali
cok kuvvetli.

Bir baska etkiden s6z etmek isterim. 16. asirda butin Bati
Avrupa’da Venedik uslubu degil, Yunan uslubu hakim. Bu uslap,
Rumi ve Hatayi gibi Osmanl tezyinat unsurlarini ihtiva ediyor. Bu
uslip Venedik vasitasiyla alinmaya devam ediliyor. Venedik'te
evvela Osmanl etkisiyle Uslip degisiyor ve oradan Bati Avrupa’ya
yayildigi icin de Bati Avrupa’da adi ‘Venedik Uslubu’ olarak kaliyor.
Suslemelerde, tahta iglerinde, butun bir 16. asra, 17. asrin ortasina
kadar hakim UslUp oluyor. Kisacasi Osmanli mirasinin Orta Avrupa
sehirlerinde etkisi olmasi ¢cok muhtemel.

Bahsettiginiz Osmanli sehir modelinin tesekkdl ettigi dénem
hangisi? Bugtin son Orneklerini gérdigiumiz Osmanli evleri 19.



yuzyil, en fazla 18. ylzyildan kalip da restore edilmis evler. Bu sehir
modelinin baslangici nereye dayaniyor? Yani [stanbul éncesindeki

Anadolu sehirlerinde bir Osmanli gehircilik modeli yliriirllikte miydi?

Bursa'da Fatih’in icerisinde dogdugu soylenen bir ev var. Bugun
hicbiri mevcut olmayan Edirne evleri var. Resimlerden, fotograflardan
Edirne evlerini gozleyebiliyoruz. Sonra ¢ok buyluk kiymeti olan
istanbul’la ilgili resimler var. Bu ilk fotografcilarin fotograflarinda,
mimari Ozellikleri aynen devam ettiren evlerden olusan Tophane
sirtindaki bir mahalleyi goruyoruz. Yahut Melling’in ¢izdigi Galata'dan
Sarayburnu’na dogru gravurler var. Bunlarda eski sehir dokusunu
gériiyoruz. Bu dokunun bazi kisimlarinin, Istanbulun 6zelligi
kaybolmamig mahallelerinde yasadigini biliyorum. Robertson’un
1830’larda elle c¢ekilen fotograflari var. O fotograflar Melling’in
gravurlerinin  hayal mahsull degil, gergek oldugunu kanitliyor.
Bursa’da Fatih’in dogdugu sdylenen evin bir benzeri, o evden hemen
100-150 metre kadar 6tede duruyordu 1950’lerde. Benzer bir bagka
ev Mudanya’da duruyor sanirrm. Mudanya’'daki evin daha eski
oldugu tahmin ediliyor. Bunun yaninda Kayseri'deki evler var. ilk
Anadolu-Turk evlerinin orneklerini Kayseri’de bulmak mumkun.

Biliyoruz ki ‘oda’ kelimesi ‘otag’dan geliyor. Bu, odanin Bizans’la
ilgili oldugu hususundaki masallarin yanhghgini da agikca ortaya
koyuyor. Otag iki odadan olusuyor, sonra bunlarin arasinda ‘hayat’
denilen alan yer aliyor ve on tarafta bunlari birlestiren yer asirlarca
ortluk olarak kaliyor. Sonra bir zenginlesme ve sosyal degisme
sonunda oOzelliklerini muhafaza ederek yerden yukariya dogru
cikiyor. Daha sonra bu odalara iki oda daha ekleniyor, bazen bir
tanesi ekleniyor oburt eklenmiyor, daha da zenginlestigi zaman bu
odalar damsiz birimler olarak bir tarafta 3 oda, diger tarafta 2 oda
haline geliyorlar ama otag varligini muhafaza ediyor. Mahremiyet,
evde bahgenin sokaktan ayrilmasiyla tesekkul ediyor. Zemin katin
bayuk duvari sokagi bahgeden ayiriyor. Selamlik odasi 6zel bir yere
yerlestiriliyor ve selamligin girisi ayri olabiliyor. Harem, mahrem alan
olarak selamlik bahg¢esinden ayri bir bahgeye sahip olabiliyor; butun
bunlar zenginlesme ve hayatin farkl yaklagimlarla tegkilatlanmasiyla
ortaya ¢ikan unsurlar.



Odalarin ¢ogalmasindan bahsederken insanin aklina Topkapi
Sarayi geliyor. Zamana ve ihtiyaca gére eklenen odalarla biytyor bu

saray...

Her hukumdar gelip kendisine mahsus bir otag yapiyor. Boylece
zaman icerisinde tesekkul eden ve bir defada her seyiyle kurulmus
olmayan bir saray odalari grubuyla kargi karsiya geliyoruz.

Burada son donem saray mimarlarindan Serkis Balyan’in
Kuzguncuk’ta kendisi i¢in yaptigi evi hatirhyorum. Tipik bir Osmanl
eviydi. Cok muthig, cok onemli bir husus bu. Osmanl dunyasina,
merkezi iradenin Bati’'dan etkilenmis merkeziyet¢i tavri hakim
olunca, ferdi telakkilerinden farkli binalar, saraylar meydana getiriyor,
fakat kendi dunyasi Ermeni olmasina, Ortodoks olmasina ragmen
tam bir Islami ¢éziimleme getirip kendisi igin ev yaptiginda ise, tam
bir Osmanli evi yapiyor.

Muhalefet serhini diigdyor yani...

Dolmabahge Sarayr’na, Beylerbeyi Sarayrna kendi muhalefet
serhini dusmus oluyor. Balyan ailesinin evinin fotograflari var
elimizde; Sedad Hakki Eldem’in Bogazi¢ci Anilari Kkitabinda
fotograflari var. Zamanla eskidi, yikildi. igerisinde yakin zamanlara
kadar torunlari oturuyorlardi.

Diger Islam sehirleriyle Osmanli sehirleri arasinda benzesen,

ayrigsan noktalar konusunu yeterince konusmadik saniyorum,

Bir kere bolge ve iklim sartlarinin getirdigi farkhliklar var.
istanbul’da cumbali evler gériiyoruz. Evlerin cumbalari, ev haniminin
sokaktan gocugunu goézlemesine imkan veriyor. insanlar giinimiizde
evin, cargilya bakan bir tek cephesi varsa yalniz o cephe
istikametinden yola bakabiliyorlar. Halbuki Osmanli sehirlerinde,
karsidaki evin bahcesinden manzaraya dogru, sag tarafta da mesela
camilere, minarelere dogru bakmak gibi, insanin ¢esitli istikametlere
yonelmesini mumkudn kilan bir yapilanma var. Cumbalar yazin ¢ok
sicak havalarda insanlari gunesten koruyor. Fakat cok sicak
iklimlerde insanlarin gunesten korunma istegi ¢ok buyuk bir intiyag
olarak ortaya cikiyor. O zaman sokaklar daraliyor, binalar yukseliyor,
binanin yuksek olmasi golgeyi temin ediyor. Ayni zamanda bina
icerisinde bir kattan yukariya dogru hava hareketleriyle binalarin



serinletiimesine imkan saglaniyor. Bu serinleme ihtiyaci soguk ve
Ithman iklimlerde s6z konusu degil; bu iklimlerde yalnizca havanin bir
taraftan girip Obur taraftan c¢ikmasina imkan veren, iki tarafli
penceresi olan odalar yapmak kafi gelirken, giineye inildigi zaman bu
sartlar degisiyor. Dolayisiyla mimari pratik, fonksiyonel temellere
uyularak meydana getiriliyor. Topografyaya uyarak nasil evlerin
yerleri, konumlari, bi¢imleri degisiyorsa guneye, c¢orak iklim
ortamlarina dogru gidildigi zaman da bu iklimlerin farkh sartlarina
uyuluyor ancak usldp ozellikleri yine ayni kaliyor. Uslupta degisme
olmuyor, yine mahremiyet fikri gundemde kaliyor, yine insanlarin
farkli istikametlere bakabilme haklari kdyln mimarisi igerisinde
gundemde bulunuyor, yine tevazu, ¢ekingenlik, ziUhdun bir araya
gelmesi, yine parga-butun iligskisinde ayni kurallar, dunyayr meydana
getiren her birimin sahsiyetinin korunmasi gibi fikirler var... Batin
bunlar aslinda Islam dinyasindaki ortak degerler, fakat cesitli
vecheleriyle, farklilasan acilimlariyla gundeme getiriliyor. Yine tabiat
kacinilmaz bir sekilde hepsinde varligini surduruyor.

Burada bir sanat eseri olusuyor; temel inanclarla, onun bigime,
sanat eserine yansimalari, tevhid inancinin bir tezahuru olarak en
varlikli insanla en fakir insanin bilincinde esit duzeyde etkili oluyor.
islam1 sehir, islami inan¢ dolayisiyla fakir insana da en biiyiik sanat
eserinin vasiflarina sahip mimariyi ulastirmayi esas sayiyor.

Kamusal alana gelirsek... Bunu biraz da Pekin érnediyle badlantili
olarak séylilyorum; burada da cami, killiye en yiksek yerler olarak

karsimiza ¢ikiyor.

Tam o noktaya gelmek istiyordum. Biraz evvel ‘topografyaya
dayali olarak mahalle ve sokaklar olusuyor’ demistim. Bu olusum
esnasinda topografyanin en secgkin noktasina kamusal alan
yerlestiriliyor; cami, mektep, medrese, imaret, hamam vs. Bunlar
topografyanin en seckin yerlerine yerlestiriliyor ve degismeyecek
yapilar olarak meydana getiriliyor. Bu onemli bir sey. Cunku
degismeyecek binalar, devam edecek bir erdemin, ilahi irsadin
icerisinde Ogrenildigi ve icaplarinin yerine getirildigi yapilar olarak var
oluyor. Dolayisiyla en basta isaret ettigim planlama ile plansizlik gibi
gozuken sey, bir taraftan odak noktalarinin olusturulmasiyla olusum
surecinin tevazuuna ragmen, onun olusum sureci esnasinda



degismeyen Uslip Ozelliklerini devam ettiren ve degismeye,
anlasmaya imkan veren standartlar duzeni. Bu 0zelliklerin
gerceklestigi en onemli noktalardan bir tanesi, varligin yapisindaki
kargithklarin asilmasi; yani insan ve seytanin karsitligi... Seytanin
ilaht iradeye kargi gelmesi oOrneginde goruldugu gibi, varligin
yapisindaki degisen ve degismeyen hususlarin Dbirlikteligi.
Peygamber Efendimiz’e ilk ayetler inzal oldugu sabah onu aglamaya
sevk eden ayet-i kerimenin hikmetinde oldugu gibi, her gun gunes
doguyor ve batiyor, nesillerin surekli birbirini takip etmelerine ragmen
her gunduzu gecenin, her geceyi gunduzun takip etmesine ragmen
degismeyen sey, onun varligi oluyor. Adeta kainatin yapisindaki bu
devamlilik ve degisme, bunlarin varhgi gibi i¢ ice kurulmus sehirler
ve duzen ile kalici olanla degigsmezligi birlestirerek sonsuz guzelligi
ortaya cikartiyor.

Bir bakima degismenin anlamli olabilmesi igcin degismeyen bir

IRy

seylerin olabilmesi gerekir. Her sey degistiginde degisme de
anlamini kaybediyor.

Dolayisiyla kaos oluyor. Kaos yerine muthis bir dizen geliyor ama
muthis bir degisme igerisinde.

Bu anlamda oryantalistlerin “Dogu degismemistir, taslasmistir,

tarihi yoktur” iddialari da boglukta kaliyor.

Bu, Batililarin varlik gorusleriyle, 6zellikle Ronesans sonrasi Bati
yaklasimlariyla anlasilmasi ¢ok zor bir mesele. Yalniz gorenlerin
hayran olmalarina ¢ok rahatlikla imkan veren bir hadise olarak
karsimiza ¢ikiyor. Simdi mahallenin merkezindeki degismeyen odak
noktasi yaninda musterek odak noktalari da, degismeyen daha
bayuk bir iradenin, sehir iradesinin Grinu olarak ulu camilerle, selatin
camileriyle kendi durumlarini belli ediyorlar; tabii butiun bunlarin
icerisinde dunyayr guzellestirme sorumlulugu, o sorumiuluk
duygusundan dogan dunyayi guzellestirme iradesi muthis bir gucle
ortaya cikiyor. Bu irade g6z 6nlnde tutulmazsa Sultanahmet’in nigin
dort tarafindan, Suleymaniye’nin nigin iki tarafindan yarim kubbeli
olarak yapildigini anlamak ve izah etmek mumkun degildir. Batili
sanat tarihgileri ve maalesef onlarin pesinden giden Turk mimari



tarihgilerinin  “ortada bir tek kubbe oldugu zaman o eser
mukemmeldir” gibi tipik bir degerlendirme yanliglari var.

Halbuki, mesela Uskiudar Mihrimah Sultan Camii’'nde, (¢ tarafinda
yarim kubbelerle esas kubbe, caminin Uzerine konuldugu noktanin
icaplarinin yerine getiriime iradesinden nes’et ediyor. Bir kere
kubbenin Uzerine oturdugu kaide, dikdortgen bicimli. Kubbenin
mihrap tarafi dikdortgeni meydana getiren yarim kubbelerle
desteklenmesine karsilik, kubbenin itme gugleri degismeden burada
duvarlar kalinlagtirilarak karsilaniyor. O tarafta duvar kalinlasinca
kubbenin Uzerine oturdugu kaide, kare degil, dikdortgen olusuyor,
yani denize dogru ilerleyen bir bigim kazaniyor. Bu, deniz tarafindaki
iki kdse ayaginda kendisini gosteriyor. ki kdse ayaginin sag ve sol
tarafindakilerin boylari uzun, deniz tarafindakilerin boylari daha kisa,
yani denize dogru ilerleyen iki bigim olusuyor. Kubbe de bu durumda
kaidenin tam ortasina degil, geriye dogru oturuyor. Ote yandan 6n
taraftaki medreseyle caminin kible istikameti farkli;; medrese tam
kible istikametinde degil; hafif yana donuk. Yani cami tarafinda,
camiye yakin, obur tarafta agi yonu degisik. O zaman medresenin
konumuna gére cami, cephesiyle resmen dénmuis gézukuyor. Ilging
olan bir husus, iki minareden medrese tarafindaki minare daha kalin,
dolayisiyla 6bur minare bu kalin minare etrafinda bir donme etKkisi
uyandiriyor. Simdi bir yapr zemine tamamen basiyorsa, zemine
bastigini goruyorsaniz, onun yerinden kipirdandigi etkisi olusmaz
uzerinizde. Burada deniz tarafindaki sacaklar yapinin zeminle
alakasini kesiyor. Sacagin Uzerinde kubbe ve kaide Kkismi
havadaymis gibi duruyor ve o zaman donme ifadesi gercek bir anlam
kazaniyor.

Sacaklar o devre ait degil bildigimiz kadariyla. Ancak bu durumda
son derece isabetle yerlestiriimis, ilaveler binanin tasarim amacina

¢ok uygun dismis.

Sacaklar bildigimiz kadariyla bir asir sonra yapilmis ve son
derece isabetli olarak yerlestiriimigler. Muhtemelen Mimar Sinan,
camiyi yaptigi zaman son cemaat yeri kemerleriyle bu teshisi yapmig
bulunuyordu. Ama bir asir sonra sacaklari ilave edenler, Sinan’in fark
ettigi bu Ozelligi ¢ok daha guclu bir hale getirerek muthig ileriye
goturmus bulunuyorlar.



Medresenin hafifce dénliyor olmasi meselesini biraz daha acabilir
misiniz?

Ayni istikamette olsalardi herhangi bir hareket olmayacakti. Deniz
tarafindan bakildiginda medrese tarafina dogru biraz donuyor gibi
gorunuyorsa, o zaman donme ifadesini satihlarin farklilasmasindan
anliyorsunuz. Sonra hareket ifadesinin kubbenin altindaki kaidenin
ayni derecede olmamasindan dolayl kipirdama hareketi olmasi
gerek, diyorsunuz. Sonra bu kitlenin altinin tamamen bosalmasi,
buna mukabil medresenin kaidesinin agikga gozUkmesi, medresenin
zemine bagli olusunu goruyoruz. Gayrimaddi bir bosluk Uzerinde
yukseliyor, 0 zaman onun donme imkanini fark ediyorsunuz. Velhasil
muthis bir hareket ifadesinin zarafetle, derinlikle dile getirilmesini
goruyoruz Mihrimah Camii’'nde.

Caminin arkasindaki evlerin pencereleri camiyi daha buyuk hale
getirmek icin daha kucuk tasarlanmig. Bir bagintili degerler sistemi,
hareketlilik de bir bagintili hareketlilik dizeni... Buna gobre ahsap
evler bilfil maddi olarak hareketli, yani agik yapilar. Yerlerinde
dururken bir surecin bir safhasini teskil eden evler, gecici
malzemeyle yapilmis yapilar. Osmanl Imparatorlugu'nun buyUk
fikriyatinin en yogun sekilde olustugu Istanbul’da, Balkanlarda evler
gecici malzemeyle yapiliyor ama o gecici malzeme Oyle ki, aile
hayatinin yapisinda degisiklik olmussa, evin yanina bir oda eklemek
istiyor veya ev kendi icerisinde bolunebiliyor, ev yikilsa bile parcalari
tekrar kullanilabiliyor, boylece devam edebilir bir dinyanin, olusum
halinde genel ritme uymasi saglanmig oluyor.

Sultanahmet Camii’nin kubbe sistemiyle Stlleymaniye’nin kubbe
sisteminin farkli topografyalarda bulunmalariyla alédkali oldugu dogru

mudur?

Ayasofya’da duragan bir merkezin bir kubbeli karakterine karsilik,
dis cephe ile icerideki hava arasinda buyuk bir fark s6z konusu.
Sultanahmet Camii ise yarimadanin nihayetinde, bir merkezi
kompleks etrafinda dort yarim kubbeyle olusturulmus. Bu haliyle
hem disindan, hem iginden tam merkezi bir yapi niteligini tagimakta.
Buna mukabil Suleymaniye’'nin cephe unsuru topografya yaninda
uzayan Halig’e hakim. Bu topografyada yapilacak bir yapi



manzumesi, uzayan Hali¢'e uymaliydi. Yalniz mihrap ve qirig
tarafinda iki kubbe birlestiriliyor, minareler de buna gore son cemaat
yerinin dort tarafinda yer aliyor. Ustelik Sultanahmet'te de,
Suleymaniye’de de kubbeden aviuya dogru gidilirken minareler
kisaliyor. O zaman yapi, Hali¢’in uzamasi gibi bir uzamaya tekabdul
ediyor. Boylece Mihrimah Sultan, Sultanahmet ve Suleymaniye
camileri kendi baslarina varolan guzellikler olarak degil,
topografyanin, dunyanin bigimini, guzelligini, asli 6zelliklerini daha da
yucelten yapilar olarak varoluyor. Bu, katedrallerin herhangi birisi igin
s0z konusu olamayacak bir yaklagimdir. Bati dinyasinda gindemde
olmayacak bir konudur. Orada yapilan sey, kendisiyle var ve guzel.
Burada ise varolan dunyanin hususiyetlerine yoOnelik bir
¢cozumlemeye guzel 6rnekler sunulmasi s6z konusu.

[slam sehirlerinde carsilar, alisveris merkezleri de énemli bir yer
tutuyor degil mi?

Mahalle kendi icerisinde bir yagsama birimi oldugu i¢in mahallenin
ihtiyaci olan her sey orada karsilaniyor: Evlerin tamiri icin marangoz,
ayakkabi tamircisi, bir de kiraathane tabii. Kiraathane olmazsa
olmuyor; aslinda bir kitaplik odasi, daha sonra caminin, hamamin
yaninda kahvehaneye donusuyor. Kiraathaneden, marangoz
dukkanindan yahut bakkaldan gelen gelir cok farkli seyler. Mahalleye
ait muesseselerde buranin geliriyle butin mahallenin igleri,
mahallelinin verdigi kararlarla mahalleli tarafindan yapiliyor, carsilar
ise mahallenin oOtesinde sehrin varligiyla olugsan ticari faaliyetlerin
icerisinde cereyan ettigi yerler. Bugun biliyoruz ki, bir sehrin %80-85’i
konut alanlarindan, %15-20’si de is alanlarindan tesekkul ediyor.
Ancak is alanlari sehir varligi sayesinde olusan ticari faaliyetlerin
hepsini Uzerinde topladigl i¢in burada g¢ok buyuk gayrimenkul
degerler olusuyor; gayrimenkul degerler ve yapi degerlerinin
otesinde, pazarin olusmasindan dogan degerler satis degerine ilave
ediliyor. ‘Pestemallik’ denilen degerler o kadar yuksek oluyor Ki,
sehirlerde gayrimenkul degerinin %85’i bu noktada tesekkul ediyor.
Bu, sehir varoldugu icin olusan bir arti deger. Bu arti degeri
Osmanlilar vakiflara mal ediyorlar. Bunlarin vakiflara mal edilmesi,
carsilarin, hanlarin, kervansaraylarin insaat hakkinin ve buradan
dogan kéarlarin vakiflara verilmesiyle olusuyor.



Iktisadi agidan bliyiik bir miicadeleyi de énliiyor ayni zamanda.

iktisad? ve sosyal, hatta politik yozlasmalari da oénliyor. Uzun
seneler biz Turkiye’de bu merkezlerin arti degerlerinin belediyelere
ait olmasi gerektigini dusunduk. Fakat Osmanli vakiflarina ait
olmasiyla belediyelere ait olmasi arasindaki farki ancak bir sure
sonra fark ettik. Belediyeye ait olursa, secilen belediye reisi daha
sonra tekrar secgilmek icin bu arti degeri kendi amaclarina yonelik
olarak kullanabilecekti. $Sehri meydana getiren toplam gayrimenkul
degerinin %85’i is merkezlerinde tesekkul edince buradan dogan arti
deger gayrimenkulin yapi degeri degil, ¢arsinin varligindan olusan
arti deger. Osmanli sehrinde gayrimenkuller vakiflara mal ediliyor.
Vakiflar da sehrin saglik, egitim, sosyal yardimlasma ve baska vakif
kuruluglariyla baglantili olarak hizmet veriyorlar. Boylece sehrin,
sehirlinin varligindan dogan arti degeri, tekrar sehirliye bosaltmig
oluyorlar.

Sahis eline gegmeden tabii...

Sahis eline, herhangi bir idari gucun eline gegmeden, dogrudan
dogruya vakiflar vasitasiyla sehre ve sehirliye intikal ettiriliyor. Bu
cok ehemmiyetli bir sey. Nasil mahallede her aile bu sartlar altinda
kendisine ev yaparken guzel bir ev yapmaktan baska bir maksada
yonelmiyorsa, altyapi buna musaade etmiyorsa, ‘Ev yapip satayim
da para kazanayim, ¢ok karli olsun, daha ¢ok kazanayim, kiraya
vereyim, daha ¢ok kazanayim’ gibi amaclar tamamen gundem disina
atiliyorsa, merkezi alanda tesekkil eden arti degerin ele gegcirilmesi
icin toplumda herhangi bir yoneligin de onu kesilmis bulunuyor. Bu
artl degeri ne sahislar kendi amaclari icin kullanabiliyor, ne devlet
yahut bugun mahalli idare dedigimiz organizasyon kendi karariyla
bagka bir alanda kullanmak imkanina sahip olabiliyor. Biz bu arti
degerin, bugun oldugu gibi sahislara devrinin, toplumun ve sehirlerin
ahlaki ¢okusune sebep oldugunu fark etmistik. Dolayisiyla bu arti
degerin mahalli idarelere, topluma mal edilmesini dugunmustuk.
Fakat bir sure sonra fark ettik ki, bu deger politik kadrolarin eline
gecerse, onlar bu degeri hakimiyetini surdirmek igin bir alet olarak
kullanabilir ve bu yolla da, sehrin ve sehirlinin varligindan olusan arti
deQer sehirliye geri donmez, sadece belirli bir politik zUmrenin
menfaatine kullanilir.



Bu yapilar bozuldugu icin vakiflara ait olsalar da ayni sonug
dogmayacak mi?

Tabii bugunku vakiflar o vakiflar degil, ama dogrusu yeni sehirler
inga etmek s6z konusu olursa Turkiye'de bu arti degerin bu modelde
varolan esaslarla kullaniimasini temin edecek yollari tekrar tesis
etmek bir vazife olacaktir. Sehrin ¢cokmesi vahim bir hadise, fakat
toplumun ahlaki yapisinin ¢okmesi daha da vahim. Bunun fertler
tarafindan kullanilmasi neredeyse sehir halkinin herkesi ¢ok
namuslu addedip, altinlarini kapilarinin onunde birakmalarina
benziyor. Bu paralar herhangi bir sekilde muhafaza altina alinmazsa
bir gece birisi kapinin énune birakilan paradan bir miktar alip gider,
ertesi gun bir baskasi alip gitmeye baslar ve bu yagma duzeni her
tarld guveni, ahlaki minasebeti, insanlarin birbirlerine saygisini ve
guvenlerini yok edecek bir toplumsal ¢okuntlye varir. Bugin Turkiye
maalesef bdyle bir durumda bulunuyor. istanbul da bunun en parlak
orneklerinden biri.

Burada Istanbul'la ilgili olarak bir hususa daha isaret etmek
isterim. Istanbul, Osmanlilar zamaninda buglnki anlamda yekpare
bir buyuk sehir degil, bir sehirler manzumesiydi.

Topografyasi da zaten buna hi¢ misait dedil.

Evet, bir kere topografyasi musaade etmiyordu. Ama Hali¢ buna
musaade etmedigi icin Fatih kalkip, sehri Theodoros’un kurdugu
yerden alip yarimadayla Kiguk Cekmece arasinda Paris gibi
yekpare bir sehir haline donusturebilirdi. Bu yapiimadi.
Topografyanin  verdigi bu imkandan yararlanarak istanbul
yarimadasi, Eylup Sultan gibi mukaddes bir mevkide, bir ziyaretgah
etrafinda bir sehir, Galata’'da ticaret sehri, Uskiidar’da imalat merkezi
ve bunun disinda bir surl bagimsiz tarim ve kuguk el sanatlarina
dayali yerlesmeler, koyler olusturuldu. Bu tam bir metropol yapisini
andiriyor. Bdylece istanbul’un topografyasi, Osmanl mekan idrakinin
bir yansimasi oldugunu gosteriyor. Sanat eserinde bu mekan
tasavvurunu biliyoruz. Mekanin sonsuzlugunu idrak edecek bir
sekilde mimarinin dizenlenmesi esas oldugu gibi, sehir de sonsuz
mekan idrakine can verecek, aralarinda insanlarin hareket ettigi,
birinden Oburine qittigi sonsuzluk icerisinde sahsiyeti olan
varliklardan kurulmus bulunuyor.



Boyle bir yapiyi, ¢cagimizda MIT'de bir teorisyen; Kevin Lynch,
galaksi, yildiz kimesi tipi sehirlesme kavramini uretiyor. O da ilging.
Alman sehirlesmesi bir miktar da Alman birliginin olusmasindan
sonra, 19. yuzyilda Alman federasyonunun birbirinden bagimsiz
prensliklerin  bir araya gelmesiyle olugsan devlette birimlerin
bagimsizliginin  korunmasi gibi, gelisen metropoller de evvelce
varolan birimlerin sahsiyetleri korunarak gelistiriliyor.

Dogrusu bundan ¢ok evvel galaksi bigimindeki hem birbirinden
bagimsiz, hem birbirlerine kulturel, sosyal ve iktisadi olarak bagimli
metropol yapisi Osmanl dunyasinda varken, Almanya’da cereyan
eden hadisenin Osmanli 6rnegiyle bir paralellik kurmasi, ikisinin
birbirinden habersiz olaylar olmadigina isaret ediyor olabilir.
Birbirlerinden etkilendiler mi? Etkilenmediler mi? Etkilendilerse nasil
etkilendiler? Bunlara ait hi¢bir vesika bilmiyoruz ama mesela
Dostoyevski'nin  “Osmanlilarin atlari ve insanlari terbiye etme
yonundeki mukemmeliyetine erismedikge onlara karsi durmamiza
imkan yok” seklindeki sozleri soylemesinde oldugu gibi, Osmanlilarin
insanlari diger toplumlardan ¢ok daha basarili bir sekilde egittigi bir
Rus yazar tarafindan biliniyorsa, sehrin yapisi hakkinda da benzer
bir sehirlesme yapisi meydana getirmis bir Orta Avrupa Ulkesinin
Osmanlidan haberdar olmama ihtimali yok. Mesela gecenlerde
Zaman gazetesinde bir Fransiz sairden s6z ediliyordu. Cok geng
yasta vefat etmis. 16 yasinda muthis bir siir yazmis, 6-7 dil
biliyormus ve ¢ok zengin bir ailenin mensubuymus. Osmanlicayi
ogrenmek icin hoca aramislar, bulamamislar, sonunda kendisi
ogrenmis. Yazdigi mithis bir siir var. Iste, Gerard de Nerval’in
Osmanli dunyasiyla ilgisinin bdyle bir gen¢ insani Osmanlica siir
yazmaya (aruz vezniyle, muthis bir sey hakikaten yazdigi siir) sevk
etmesi ve butun resim sanatinda Osmanli dinyasinin Fransiz
resmini etkilemesi gibi ornekler mevcut.

Victor Hugo’nun Izmir iizerine bir Siiri vardir mesela...

Butln bunlar goz 6nunde tutuldugunda dogrusu sehirlesme bigimi
bakimindan Osmanli modelinin  Orta Avrupa metropollerinin
olugsmasini etkilemig olmasi ihtimali var. Bugun dunyanin en basarili
sehirlesme bicimini; Turkiye'nin kendi ananesinde var olup en buyuk
basariyl gerceklestirmis olan Orta Avrupa metropollerini Turkiye



tekrar uygulamak mecburiyetinde. Istanbul’'u yekpare yapisindan
kurtarip tekrar galaksi tipi bir metropol haline getirmekle mukellefiz.
Bunu yaptigimiz takdirde sehrin insa ve yatirnm masraflari kat kat
azalacak, sehirde yasamak kat kat guzel hale gelecektir. Bunlarin
tekrar Turk sehirlesmesinin meseleleri arasina girmesi gerekiyor.

Ziyaretgéahlar ve yatirlar dahi biitin [slam sehirleri ve Istanbul igin
hayatin hem icinde, hem -bir sekilde- diginda. Mesela Yusa tepesi

veya Telli Baba, Merkez Efendi gibi sehirden uzak ziyaretgahlar var.

Merkez Efendi benim aklimdan gegenle ilgili degil. Ancak sunu
biliyorum: Bursa’'nin fethedildigi yil (1326) Sultan Orhan’in Uzerinde
16 Bektasi’'nin etkisi oluyor. Ama maalesef bu Bektasilerin hangileri
oldugunu soylemeyecegim.

Zaten Bektasi tekkeleri, yenigerilikle de alakali oldugu icin esas
yankilanmasi sehrin disinda. Yani bir tir askeri kigla fonksiyonu
goruyor.

Dogrusu bu tekkelerin iki fonksiyonu vardi gibi geliyor bana.
Bektasiligin biraz Melamilige benzeyen, hayata misamahakar bakan
tavri, o tekkenin yerlestigi yore halkinin Islami hayati kendi hayat
telakkilerine zit bir olay olarak gormemelerine yardim ediyor, bir
temas kolayli§i sagliyor muhtemelen. Yine biliyoruz ki, Istanbul’un
fethinde ulema ile mesayih beraber rol oynuyor. Fatih’'in karariyla
Macaristan’da Cerrahi tekkelerinin sayilari arttirildiginda egitim de
arttirlhyor. Cerrahiligin inang sistemiyle 15. asir Macaristan’inda bazi
Hiristiyan mezheplerinin inanglari arasinda benzerlik varmis. Cerrahi
tekkeleri Macaristan’a yerlestiriliyor ve bir asir sonra Macaristan’a
girildiginde halk Osmanllari katiyen diugsman addetmiyor.

Bektasiligin de boyle bir fonksiyonu var herhalde.

Bektasiligin bu fonksiyonu, Rumeli Bektasilerinde cok gugclu. Bu
buyuk basariyr saglayan kisilere saygi duyarak o vyerleri ziyaret
etmek belki eskiden de vardi, belki orada Bektasiligin bazi inanglari
egitimle devam ediyordu, ziyaret edenler de bir felsefe mektebini
ziyaret eder gibi o yerleri ziyaret ediyorlardi. Daha sonra bunun
muhtevasini kaybetmig, bir rit haline donusmus olma inhtimali var.
Istanbul’a geldigimiz zaman akrabalarimiz yoktu fakat bize cok



misafir gelirdi. Babam beni kardeslerimle alir, esrafi ziyarete giderdik.
Her bayram cocuklar icin bayram olmaktan ote bir sey haline
gelmisti. O seneleri hatirhyorum: Cogu vyillar, yaz aylarinda, gayet
sicak gunlerde, butin aileler oradan oraya her yeri ziyaret ederdi; o
vesileyle ‘surada eskiler yatiyor’ denilir, oralara gidilirdi. Halkin sehrin
onemli merkezlerini, hatta batununu tanimasi igin o ziyaretler ¢ok
onemli birer vesile olusturuyordu. Bu bakimdan da ziyaretgahlar son
derece buyuk bir 6nem tasiyor. Tabii buna benzer bir igleyisi tekrar
tesis etmek igin o yerlerin kultir merkezleri olarak gelismesine
musaade etmek lazim. Dostlugu ve ziyaret yerlerini modern anlamda
ihya etmek son derece buyuk bir is olurdu.

Mesela Istanbul’da siinnet, diigiin merasimlerinde bazi tiirbelere
gidiliyor ama unutulan bir sirl ziyaret yeri var. Tamamen ortadan

kalkan turbeler, ziyaret yerleri var, folkloru kaybedilmis bunlarin.

Bu bakimdan ben tekkelerin asli yapisina donmesinin sart
olduguna inaniyorum. Tekkelere ait kulturlerin derinlesmesine ihtiyag
var. Tarikatlar artiyor fakat derinlik maalesef yok. Onemli olan o
mecraya yonelmek. Saniyorum Islam’in bitiin diinyadaki sorunu bu:
Butind kurmak. O butun kurulmadan girisilen tesebbusler zahiri
gelismelerden oteye gitmiyor.

Birgok hayal kirikligi da yaganiyor. Meseléa bir tekkeye veya bir
seyhin evine gidiyorsunuz, bir bakiyorsunuz ki, daha seyh efendiyi
gérmeden digarida mescidin veya evin bitigiginde bir turbe var. Bir
defa orada kasinmaya basliyorsunuz; tlirbe o kadar kéti yapilmis,
sartk o kadar kéti baglanmus, halilar 4., 5. sinif... Ister istemez

diyorsunuz ki, burada ne olabilir? Burada feyiz, bereket olabilir mi?

Bicime ait guzelligi de inancimizin temellerinden hareket ederek
kurabiliriz. Bu guzelligi kuramamigsak tevhidi yaklasimdan yoksunuz
demektir. Tevhidi yaklasimdan yoksunsak o zaman bir nevi girk
icindeyiz demektir. Dogrusu bUtin Isldam dinyasinda cok yliksek
sesle yapilmasi gereken ikaz bu gibi geliyor bana. Estetik,
inancimizdan ayri bir sey degil; eger biz onu dogru bir sekilden
kuramiyorsak iki sebebi vardir: Ya inancimiz ¢ok yanlistir, yahut
inancimizla onun arasindaki butinligu hissetmiyoruz demektir.



‘Osmanli ¢bzimlemesi’ diye tarif ettiginiz seyin mahallilik ile
evrenselligi birlestiren bir ¢bziimleme oldugunu séyliyorsunuz. Bu
anlamda mahalliligin ¢6zliimlemesinin postmodern dlstndirlerce dile
getirilen bir hakikat tarafinin oldugunu, evrenselligin de modernizm
tarafindan dile getirilen bir hakikat tarafi oldugunu ve modernlik-
postmodernlik tartismasi baglaminda dile getirilen evrensellik ve
mahallilik baglantisinin Osmanli diinyasinda daha 6nceden kurulmus
oldugundan bahsetmistiniz. Bu cercevede modernizm-
postmodernizm ve Osmanli ¢bziimlemesi arasindaki baglantilar

konusunda bir agiklama yapar misiniz?

Modern hareket, rasyonellikten hareket ederek evrensel gecerliligi
olan ¢ozumler arama pesindedir. Rasyonellik ve modern teknolojide
evrensellik meselesi guindemde fakat onun ¢6zUmunu getiremediler.
Cunku evrenselligin zarureti, makrokosmos icin gecerli oldugu kadar
mikrokosmos icin de gecerli olmasindan kaynaklanir. Yani bir
merkezi noktadan baktigimiz zaman dogru gozuken, sonug¢ yerinden
baktigimiz zaman da dogru go6zukmeli. Modern mimarhk bu
tarafindan bakildigi zaman dogru gozukecek bir c¢cozimlemeyi
aramadi; gundeminde yoktu, makinenin her seyi ¢ozecegini,
rasyonelligin  makineyle beraber nihai sonucu verecegini
zannediyordu.

Marksist teorinin tek bagina butun dinyay! cennete gevirecegini
zannetmesi gibi modernistler de, varligin sire¢ oldugu gergegini
gozden kacirdilar. Fakat sanat alaninda, Ozellikle mimari alaninda
modernizmi gundeme getirenler bunun ancak goruntuleriyle
ilgiliydiler. Mesela hayat bir slregse, yuzlerce aileyi igerisine
tikistirdiklari apartman bloklarinin degisecek hicbir tarafi yok; yalniz
mobilyasi degisebiliyor, bunun farkinda degillerdi. Buna mukabil
insanin bir varligi anlayabilmesi icin ona g¢esgitli cephelerinden
bakmak mecburiyetinde oldugunun farkindaydilar ama biffiil
mimariye tatbik edildigi zaman bunlarin birgok eksik tarafl ve
yanhglari  kalmistir.  ‘Evrensellik’ dedigimiz zaman  bizim
dusundugumuz evrenselligin anlamiyla onlarin evrensellige verdigi
anlam tamamen farkli seyler. Onlarinki makine kualturine dayali bir



evrensellik. Biz ise tamamen varligin butunsel idrakiyle ilgili bir
evrensellikten s6z ediyoruz ve bu, makine kultu gibi bir seyle hig
alakasi olmayan bir yaklagsim. ‘Evrensel’ kelimesini kullanirken Bati
Hiristiyan kaltirinin mekan tasavvurlarini adeta Asyali gogebe
mekan tasavvurlariyla butlunlestirerek gundeme getirdiler. Mimari
eserlerinde ¢ok daha carpici bir sekilde varoldugu gibi felsefi
anlamda postmodern dusunceler daha evvel de vardi. Bati kulturd
icinde postmodernlikle ilgili dusunceler Whitehead’de, Heidegger'de
var. Butun dunyayi degismez bir sekilde bigimlendirme iradesine,
“‘Merkezi otorite yapar ve olur” diyen, yani bugun Turkiye'de cari olan
iradeye karsi cikti onlar.

Peki sizce postmodern ddsince gehirle ilgili tartismalara yeni bir
boyut getirebilir mi?

Dogrusu Bati icerisinde kuguk, dar boyutlu bir tartisma ama butin
dunya Bati icerisindeki tartismalara hipnotize olmugs durumda oldugu
icin Turkiye’de de tek ¢ozUmleme postmodernizmmmis gibi hareket
ediliyor. Mesela Korhan GUmus’un butin soylemi, modernist-
postmodernist tartigmasina dayaniyor. 70 senelik tarihin igerisinden
gercege ulasmaya calismakla peygamberler tarihinden, butin bir
kulturler tarihinden bir noktaya bakmayi kiyaslayin. Bir kere butun bir
yargl ve de@erler duzenine kargi ¢cikmak lazim. Ama Borges'in bazi
seyleri dogru gordugu asikar. Batili yavas yavas bazi seyleri fark
ediyor. Gunumuzde Pekin’den ¢ok daha ileri gidiyorlar. Pekin’de
insanlar evlerini hi¢ degilse istedikleri buyuklukte insa ediyorlardi.
GunUmuzde ise herkesin evini bir kisi ciziyor ve ‘sen surada
oturacaksin’ diyor.

Onde gelen postmodern mimarlardan Frank O. Gehry muthis bir
primadonna aslinda; buyluk felsefi zaaflarin icinde hepsi.
Primadonnalar ama onlarin erigmek istedigi seyi biz daha evvel
yapmis bulunuyoruz. Aslinda bugun Tarkiye’nin uyanmasi, Osmanli-
Islam klltir muhtevasini anlasilir dille hem kendi insanlarina, hem
dlinyaya iletmesi lazim. Turkiye’de politik gict olmak bence amac
olamaz; diinyay! degistirmektir amagc. Insanlara Islam’in mesajini
iletmektir.



Rakamlara bakinca ylz elli binin uzerinde mimar goérinlyor

Turkiye’de. Bu bir umut vaat etmiyor mu size?

Muslumanlarin %80’ gok guzel bir sey Uretmeyi kabul edecek
durumdalar. ‘Standartlar duzenini tatbik ederek Osmanli kalfalari
gibi, Japon kalfalari gibi sehirler kuracaksiniz,’” desek, insanlar
muhakkak bunu benimseyecekler. Eger bugun halkin, sehri bu
sekilde inga etmesinin yolunu agarsaniz boyle bir cozimleme yalniz
Tarkiye icin degil, Asya, Afrika ve giderek Bati icin de bir drnek
olusturacaktir. Bizim ithal fikirlere degil, kendi kaynaklarimizi yeniden
anlamaya ve gundeme getirmeye ihtiyacimiz var.

OSMANLI SEHIRCILIGI

“‘Osmanli sehirleri guzelligin
yasandigi yerlerdir19

SOYLESI: SELMAN TAN-REFIK TUZCUOGLU

Batililasma sertiveni boyunca Kkliltlir ve medeniyet mirasimizdan
gittikce uzaklasan bir stire¢ yasadik. Sehirlerimiz de bu siiregten en
¢cok etkilenenler arasinda. Bize Osmanli sehirciligi hakkinda bilgi
verir misiniz?

Osmanl toplumu bir Islam toplumuydu. islam’in, esas vazifesinin
dinyayir guzellestirmek oldugu hususundaki vurgusu, insanlarin
yerlestikleri cevrelerin guzel cevreler olmasini inancin bir zarureti
olarak ortaya koyuyordu. Sehrin, guzelin yasandidi, idrak edildigi bir
yer olarak gelismesi isteniyordu. Yapilar uzun omurlu birimler oldugu
icin o binalari vucuda getirenler yalniz kendi yagama donemleri igin
degil, dunyaya gelmemis nesillere de hizmet edecek bir ¢evrenin
kaygisini tasimislardi. Mustakbel nesillerin karsilastiklari dunyanin
cirkin, catismalar ve Kkirlilikler duinyasi olmasi bu nesillere kargi
islenen en buyuk suc olacaktl. Bati Hiristiyan dusuncesindeki trajik
varlik ve felaketler dunyasi anlayisi yerine, Muslimanlar, memnu
meyveyi yedikten sonra Allah tarafindan affedilmis olma inanci ile
her nesle bu guzel dunyayr surekli olarak yasama imkanini
saglamay asli ve en onemli vazife olarak kabul etmiglerdi. Nihai
amac¢ guzel bir dinya meydana getirmek olunca bu sehirleri
meydana getirenler cennetin pargalarini olugturmaya calistilar.



Ozetle sehirleri insa edenlerin duslincelerini giizel bir diinya insa
etmek ideolojisi, gayesi, gorev ve sorumlulugu teskil ediyordu.
Guzelligin nasil olusturulacagi konusu ise sehir olusmasinin
muteakip adimlarini belirledi. Bu, Allah’in emrine kayitsiz sartsiz bir
teslimiyetle gerceklestirilebilecek bir sonugtur.

Bir diger onemli husus ise, insanin kargisindaki bir engel olan
seytanca bozmanin uzakta  tutulmasinin gaye olarak
benimsemesidir. Bir de sehirde kalici olan ile degistirilebilecek olanin
dengesinin gozetilmesi Osmanli sehirleri kurulmaya baslandigi
zamandan itibaren dikkate alinmistir. Tabii evrensel olanla fani
olanin karsithgi, kalici olanla gecici olanin karsitligina benzerdi. Bir
taraftan mimari, UslGp guzellikleriyle butun insanlara hitap eder ve
ebediyen gecerli olacak degerler tasirken, yani islam’in insanlara
emrettigi davranis temellerinin Ozelliklerini yapilarin Uslibunda
devam ettirirken, diger taraftan yapilarin her birinin ailenin ihtiyaclari
ve yapinin Uzerinde vyerlestigi bolgenin Ozelliklerine gore inga
edilmesi esas alinirdi. Dogrusu bu zenginliklerin gerceklestirildigi yer
olarak Islam alemi disinda baska bir érnek zikretmek mimkin
deqildir. Budapeste’den Hicaz'a kadar kerpicle, tasla yahut da
ahsapla yapilmis olsun, soguk veya sicak iklimde olsun, fakir ya da
zengin igin olsun yapilarin hepsi ayni uslip 6zelliklerini tagiyordu.

Osmanlilar o6zellikle 19. asirda olmak uzere derin bir sekilde
Bat’'nin bir temel vasfinin etkisi altinda kaldilar. XIV. Louis’in ulkesi
olan Fransa, Osmanlr’nin bir vilayeti kadardi. Buna ragmen kendisini
gunes batmayan ulkenin imparatoru ilan ederken, Kanuni Sultan
Suleyman 200-300 metre cephesi olan sarayin sonsuz ufuklara
bakan merkezi aksinin yerine, Topkapi Sarayr’'nin iki U¢ odasinda
yasiyor ve gercekten dunyay idare ediyordu. Kanuni halifeydi ama
mutevazi idi. Iddiaci degildi, cekingendi. Sadaret divaninda agzini
acip tek so6z sdOyleme hakki yoktu, yalniz dinleme hakki vardi. S6z
soyleme hakki kazaskerindi. Gururlanmak yerine mutevazi olmak
onun hayatinin tadiydi, lezzetiydi.

Gelenekteki ilk 6nemli farklilasmalar nasil ve ne zaman basladi?

Gelenekten farklilagsmada ilk 6nemli olay, Sultanahmet Camii’dir.
Sinan, Uslubuyla Sedefkar Mehmet Kalfa gibi vakur olmak yerine,
daha c¢ok zarif ve neseli olmak karakteriyle binayi vicuda getirmigti.



Bu, ilk belirgin deger yargisi farklilasmasi oldu. Sinan mektebi bir
asir sonra tekrar gundeme geldi ve en son olarak Yeni Cami, Sinan
takipgilerince ortaya konuldu. Bu benzeri gelismelerden sonra ciddi
bir gelisme de Selimiye Kigslasi idi. Ill. Selim, orduya Nizam-i1 Cedid
getirmekle beraber Kanuni’nin Mimar Sinan’a yaptirdigi Kavak
Sarayl ve Uskldar Sarayr’ni yikarak yerine blyik bir tesis insa
ettirmeye basladi. Bu derecede buyuk bir yapi, dosdogru XIV.
Louis’den kaynaklanan merkezi hukumet fikrine tekabul ediyordu. Bu
bir nevi buyuk olginun, buyuk kuvvetin bir yansimasiydi. Bu buyuk
Olcu Osmanli’'yi etkiledi. Ayni zamanda buyuk ol¢u bir organizasyon
bicimi olarak da, butinligin yapisi acisindan, Islami butunlik
telakkisiyle bagdasmasi neredeyse imkansiz olan bir butanluk
telakkisinin gelismesini baglatan hareketti.

Osmanli sehrinde mahalle, herkesin birbirini tanidigi bin Kkisilik
adeta buyuk bir aile tarzindaydi. Herkes birbirinin hakkini korur ve
buatin meselelerini kendi icinde hallederdi. 17. asirdaki adalet
kararlari, buna dahildir. Bunun yerine bu butunlige tamamen hakim
olacak sekilde baska bir merkezi irade vlucuda getirilerek, merkezi
iradenin adeta orada hazir bulundugu bir baska butlinlik telakkisi
baslatilmisti. Nitekim 1840 Ticaret Anlasmasi ingilizler tarafindan
dikte edilip Mustafa Resit Pasa tarafindan kabul edildikten sonra,
lonca temsilcileri Osmanl tarihinde ilk defa muzakerelere kabul
edilmediler. Ve orada Mustafa Resit Pasa Ingiltere’den gelecek biitiin
mallara akil almaz tesvikler verirken, Osmanli’da uretilen mallara
ayni miktarda vergi getiriyordu. Bu ise Osmanl mallarinin dunyada
satiimasini tamamen imkansiz kiliyordu. Buna karsi isyan eden
loncalari ise katliamla yok ettiler. Loncalar ¢esitli intisas gruplarina
gore cesitli sehir ve kasabalarda olugsmus, belli sorumluluklari olan
ve Uretim faaliyetini dUzenleyen birimlerdi. Merkezi otoritenin bu tavri
fethedilen yerlerde hukimdarlarin yaptigi ahidnamelerde de kendini
gOsteriyordu. Onceki ddnemlerde yapilan ahidnameler bir insan
grubu ile merkezi idare arasinda bir bagimhlik akdi oluyordu. Onun
gibi binlerce ahidname, insan gruplarini birbirinden bagimsiz, kendi
sahsiyetlerini ve haklarini muhafaza eden insan topluluklari haline
getiriyordu. Tanzimat, halkin pargcalardan olusan vyapisi yerine
hepsini tek tarafli bir yigin kabul ederek, mahalli sartlardan dogan
haklarini devam ettirme imkanini yok etti. Buna ragmen Lamartine



1830’larda Turkiye'ye geliyor ve “Cennet burasi” diyor. “Batililarin
tasavvur edemeyecegi iki 6zelligi var bu ulkenin. Bir tanesi temiz,
digeri de guzel bir ulke olmasi” diyor.

Su halde sehirlerimiz igin 1800’lere kadar bazi (slap farkliliklari
disinda olumsuz bir gey sGylemek mimkiin degil. Bozulma siireci

nasil basladi?

Lamartine Osmanl alemini buyUk bir degerler ulkesi olarak
goérurken, Ziya Pasa Fransa'ya gidip dondugunde “diyar-i kufr’de
kasaneler, “milk-i Islam’da ise hep “virdneler” goérdigini
sOyleyebiliyor. Lamartine’in gordugu guzelligi fark etmemek sadece
Ziya Pasa’ya has degil. Tanzimat'la beraber Osmanli’nin Ust duzey
yoneticilerinin, yani padisah, sehzade, sadrazam ve hatta ulemanin
inga ettirdigi yapilar, dosdogru Greko-Romen, Helenistik kulturden
aktarilmis bigimlerin Istanbul’a taginmasi seklinde olmustur. Biraz
daha ileri gidersek harabe denilen bu Ulkede, 20. asirda bicim
dinyamizi degistiren Fransiz Le Corbusier Istanbulda cizdigi
resimler ve getirdigi ¢ozumlerle 20. asir mimarisini ortaya cikartiyor.
Osmanl ileri gelenleri Turk kiymetler hazinesinin farkinda
olamiyorlar. Cok karakteristik bir husus sudur bence: Abdulaziz ve
Abdulhamid, katliamlarla Hiristiyanlastinlmis  Afrika’yr  tekrar
Islamlagtiran iki biyik isimdir. Ne var ki, Abdilhamid musikiyle ilgili
olarak “Alaturkay! severim fakat daha c¢ok Beethoven'i severim”
diyor. Boyle bir karakter, donemin hakim anlayigi olmus.

Islam’in emrettigi ruh hallerine aykiri olanin islam’a da aykiri
oldugunun farkinda degiller. Burada ¢ok muhim bir mesele gindeme
geliyor. “Bir kavmi sirke dusmedikge helak etmeyiz” buyrulmustur.
Gergekte bir gizli sirk tesekkul ediyor Osmanli’'da ve bu sirki fark
etmiyorlar. Aslinda inanglari ona asudelik, sukilnet, cekingenlik,
tevazu, vakar tavsiye ederken, ibadetin seklinde bile bilingten
kopmamayl sart kosarken, onlar kendilerini saldirganligin,
gurultinun, bilinci yok eden bir etkileme mekanizmasinin igine
birakmay! tercih ediyorlar. Bu yanlig, Sultanahmetle Ayasofya’nin
onune, Ayasofya’nin kubbesi hizasina kadar yukselen, Allah’in bir
|Utfu olarak yanarak yok olan eski Adalet Nezareti binasini inga etme
hakkini veriyor. Akil almaz bir mimari mucize olan Besiktas sarayinin
yapilarini yok edip, onun yerine Dolmabahge Sarayi gibi kof bir



saman c¢uvalina benzeyen, yine de dunya dlcedinde dusundugunuz
zaman muthis bir onuru olan bir saray! inga ediyorlar. Suna tekrar
isaret etmekte fayda var: XIV. Louis ve Napolyon’dan etkilenen
Osmanli, bayuk olgegi ulkesinde hakim kilmaya calisir.

Konuyla ilgili olarak Turgut Ozal’dan bir sey nakletmek istiyorum.
Bir televizyon konusmasinda “New York'a qittigim zaman saskina
dondum, dev gibi, harika, muazzam binalar. ‘Bunlar neden benim
ulkemde olmasin’ dedim?” diyordu. Tabii Turgut Bey de asli
degerlerin neler oldugunu bu sekilde gozden kagirmig oluyordu.

Batililarin baskisi sonucu sehirleri dizenleyen hukuki esaslarin
ortadan kaldirilmasiyla birlikte baslayan hareket 1925’lerden sonra
insanlik tarihinde esi gorulmemis bir tahribati baslatti. 1943 yilinda
sehircilik dersine girdigimiz ¢cok meshur bir Alman hoca, Prof.
Oelsner, “Bana soyleyin, Turkiye’de ne yapmali?” diye sinifa
sormustu. Herkes bir sey soOyledi. “Bilemediniz, ben sodyleyeyim”
dedi: “Turkiye dua etmeli ama ne igin biliyor musunuz? Belediyelerin
kasalarinda mevcut bulunan imar planlarini uygulayacak yoneticiler
clkmasin diye. Eger c¢ikarsa Turkiye birkag asir belini
dogrultamayacaktir’. Eline cetvel alip Osmanli’'nin insan olgegindeki
sokaklarini kargacik burgacik diye tarif eden kisiler, onlarin Gzerine
cizgi cizip genis yollar yaparak, Uzerinde arabalarin hizla gittikleri,
altlarinda ¢ocuklarin ezildikleri, insanlarin egzost dumanindan
kanser olduklari, annelerin c¢ocuklarini sokaga ¢ikarmaktan
korktuklari bugunku sehirleri imar ettiler.

Bu yeni sehircilik anlayigi Turk toplumunu en yaygin sekilde
ahlaki degerlerin digina iten rusveti, her turli suiistimali en Ucra
koselere kadar goturdil. Insanlarin birine 2 kat yapi hakki verirken
digerine 8, otekine 10 kat vermek, topraktan farkh sekilde
yararlanmaya musaade etmek, sehirliden toplanan vergi ile vicuda
getirilen altyapidan kimisine 2 kat Olgeginde, kimisine 30 Kkat
Olceginde imkan vermek hasedin dogmasina, hasedin arkasindan
“‘Ben de ayni seyi neden yapmayayim?” diye dusunerek seytanla kol
kola giren bir toplumun ortaya ¢ikmasina sebep olacagi asikardir.
Ticaret kesiminde 2.5 milyon insan calisirken, yaklasik 15 milyon
insan inga ettigi ve edecegdi evle ilgili olarak rusvetle karsi karsiya
geldi. insanlar seytanla bir arada yasamaya mahk(dm edildi. Sonra
her yapinin tasarimi bir gosteriscilik haline geldi. 30 katl binay yapip



batin daireleri satarak oradan ayrilmak isteyenler ise yaptiklari
tanittm kampanyalariyla dunyanin en modern siteleri seklinde
yalanlar soylUyorlar. Ve bu yalanlari sizin tekzip etme imkaniniz yok.

Osmanli’daki sadelik buglinkii sisteme uyarlanacak olursa yanlis

sehirlesme durdurulabilir mi?

Soruyu soyle agmak istiyorum: Osmanli’da mahalleler, her biri
kendi icinde yasayan aile butunlugu gibiydi. Burada mahalleye
hizmet eden garsi fonksiyonu ¢ok ufak bir sey. Dolayisiyla oradaki
dukkanin sahibi bakkalin kendisi olabiliyor. Bunun yerine buyuk
ticaretin cereyan ettigi yer kapali carsilar, hanlar, kervansaraylar
olmustur. Osmanli toprak hukukunda toprak Allah’a aittir. Biz
emanetgiyiz. Emanet¢i olarak halifeye, dolayisiyla devlete aittir
toprak. insanlar evlerini insa ederken topragin kullanim hakkini satin
alabilirler, satabilirler ve orada yalniz ev yapabilirler. $Sehir merkezine
dogru bu ev biraz daha iri olur. Evler arasindaki mesafe biraz daha
azalir. Sehrin digina dogru gittiginizde bu defa merkezden uzak
olmas! sebebiyle bahgeli olmanin zevkini, lezzetini bulursunuz.
Dolayisiyla insanlar tercihlerine gore evlerini belirlerler. Ancak arsayi
bire alip ona satmak yoktur. $Sehir merkezine gelince; sehir toprak
degerinin %85’ini vakif araziler teskil eder. Osmanlilar belli odak
noktalarini kontrol etmigler, gerisini yapi ve degerler sisteminin
sartlarina uymak kaydiyla serbest birakmiglardir.

[stanbul’'u yeniden sihhatli ve yasanilir bir sehir haline getirmek

mdamkdn mi?

Sézunu ettigim sey Tirkiye'nin gelecegidir. Istanbul bu sekilde
teskilatlandiriimazsa Turkiye hakkindaki kararlar bagka vyerlerde
alinacaktir. Bunu gercgeklestirmek Turkiye’'ye ve butin gelecek
nesillere karsi vazifemizdir. istanbul icin eski cabalarin icinde biri
olarak yapilacak c¢ok farkl bir is var. Halk bunu destekler. Yalnizca
yoneticilerin bunu anlayacak bir agik kalplilige sahip olmalari
gerekiyor. Cok onemli dedigim sey, bugun ya da yarin icin degil,
ahiret icin dusunme tavri icinde olmaktir. Bir baska husus, arazi
kullanimini iyi duzenlememiz gerekmektedir. Arazi kullanimi su
demek: Iskan alanlarini, ticarethaneleri, sanayi tesislerini ve yesil
alanlari belirleyen kararlarin ¢ok sihhatli alinmasi.



Secimlerden dnce bazi arkadaslarla bir sohbetimiz oldu. “Pendik’i,
Klglkcekmece'yi Istanbul merkezine bagli hale getirirseniz
Istanbul’'un yogunlugunu artirirsiniz. Yollari genisletirseniz, metro
yaparsaniz, iyi ¢calisan bir otobus agi kurarsaniz bu merkeze gelen
insan sayisini artirmaktan baska bir sey yapmis olmazsiniz. Halbuki
bu sehirleri iktisadi ve sosyal acgidan merkeze bagimhliktan
kurtarmak gerekmektedir’ dedim. Paris’in etrafina 9 sehir insa edildi,
bu buyuk bir hata idi. Londra etrafina bazi sehirler inga edildi, aksine
Londra’nin merkezini yogunlastirdi. Bunu onlemek igin iki tedbir turu
var. Birincisi, sehir icinde toplanan yogunluklari bu bdolgeleri
bagimsizliga kavusturacak sekilde baska merkezler vicuda getirerek
o merkezlere dagitmak. ikinci tedbir, niifusun aykiri yerlesmelerini
bertaraf edici tedbirler almak. Mesela Istinye’de calisan bir insan
Kartal’daki kooperatif evlerinde oturmamali. Istinye’de
gecekondulagsmaya firsat vermeden bu insanlar icin konutlar tesis
edilmeli. Tabii bu iligkileri duzenlemek oldukg¢a zor, ancak imkansiz
degil.

Istanbul’'un bu sekilde merkezilesmesi Osmanlr'dan itibaren
devam edegelen politik merkezilesmenin tam bir devami seklindedir.
Cumhuriyet donemi yoneticilerinin  halki kirbacla adam etme
tasavvurlarinin bir nevi sonucudur buglink{ istanbul. 1994 Ocak ay
para degeriyle yapilan bir hesaplamada Istanbul’da yillik sehir ici
ulasim masrafi, otobls ya da diger kamu tasima araglarinin, 6zel
arabalarin daha fazla 6demeleriyle trafik sikisikligindan kaynaklanan
iktisadi kayiplar ve seyahat surelerinin  uzunlugu nedeniyle,
insanlarin omurlerinden kaybettikleri surenin iktisadi karsihgi hari¢
tam 90 trilyon liradir. 20 milyonluk Frankfurt'unki bunun on beste biri
kadar. Cunkd Frankfurtun merkez sehri 1 milyon kisi. 20 milyonluk
Frankfurtun diger sehirleri 20 bin, 30 bin gibi dusuk nudfus
yogunluklarindan olugsmaktadir. Burada yildiz kimesi sgeklindeki
sehirlesme bigimi Uzerinde durmak istiyorum. Biz 1954’te bir grup
arkadagla “Turkiye’de sehirlesme yildiz kimesi seklinde olmalidir”
dedik. Bundan 8-10 sene evvel Turkiye'de incelemede bulunan bir
grup arastirmacinin 6nerdigi ¢cozumlerden iki tanesinden birisi yine
yildiz kiimesi bicimindeki sehircilikti. Yildiz kiimesi sehir bigiminin
bugln icin gercgeklestirildigi tek yore Orta Avrupa. Almanya’nin
federatif yapiya sahip olmasi, Ingiltere ve Fransa’dan asagi yukari



50-60 sene sonra sanayilesmeye baslamasi ve oralarda yasanan
felaketin farkinda olmasi, ayrica Almanya’nin Napolyon tarafindan
¢ignenmis olmasi dolayisiyla da merkeziyetci guglerin tahripkarhgini
gormus olmasi muhtemelen Almanya'ylr yildiz kimesi bigimi
sehircilige yoneltti. Almanya, Fransa ve ingiltere’deki yanhslari
gorurken biz akilsizca yapilan yanhglari dogru diyerek alip Turkiye'ye
getirmigiz.

Kurulacak bu sehirlerde mimari, eski dbénemlerdeki qibi ikiser,
tger katli olabilir mi? Yoksa ¢ok katli olmasi mi gerekiyor? Eger ¢ok
katli olursa ‘bin kisilik bir aileyi andiran’ mahallelerdeki idari
mekanizma bugtin gerceklesebilir mi?

Amerika ve Bati Avrupa’nin “Turkiye anti-demokratiktir” diye
yonetim mekanizmalarina bastirdiklari konulardan bir tanesi, halkin
yonetime katilmasi konusudur. Bu fikir (katilim distncesi) Avrupa’da
soyle geligti: Arnavutluk’ta Enver Hoca iktidari ele gegirdiginde,
Osmanli mahalle teskilati henuz feshedilmemigti. Dinyada Osmanli
mahalle teskilatinin yok edilmedigi tek noktaydi Arnavutluk. Enver
Hoca bakiyor ki, halk burada kendi kendisini idare ediyor. Halbuki
komunist teoriye gore iki asir is¢i sinifi diktatoryasi olacak, iki asir
sonra halk kendi kendisini idare edecekti.

Bu mabhalli teskilat Arnavutluk’a ikide bir hakim olmak isteyen
Italyanlarin dikkatini gekiyor, dzellikle de italyan Komunist Partisi'nin.
Bu parti Arnavutluk'taki Osmanli mahalle teskilatini arastiriyor ve
secim kazandidi bélgelerde uygulamaya koyuyor. italya’da insanlarin
kendi mahalle ve sokaklariyla ilgili soz sOylemeleri muthis bir etki
yapiyor. Bu arada Boston’da butiin dinyanin ilgisini gceken énemli bir
hadise yasaniyor. Federal hukimet tarim alanlarindan gecen bir
karayolu sebekesi kurmak istiyor. Bunun farkina varan koyluler karsi
cikiyorlar. Bu cok radikal bir hareket haline geliyor. Bunun Uzerine
karayollari merkezi tegkilati bir genis arastirmaci ve bilim adami
grubunu konuyu incelemek Uzere Arnavutluk’a gonderiyor. Bunlar 1-
1.5 sene koylulerin nelere itiraz ettiklerini arastiriyor ve goruyorlar ki,
koyluler  tamamen  hakli. Merkezi inceleme ve Kkarar
mekanizmalarinin masada aldiklari kararlarin mahalli gercege
erismesine imkan olmadigi deneyle ortaya cikiyor. Boston vakasi
italyan sehirlerinde halkin karar sistemine katilmasini giindeme



getiriyor ve Italyan Komunist Partisi'ne itibar kazandiriyor. Onlar da
buradan hareketle mahalli secimlerde bitin Italyan sehirlerinin
%80’ini kazaniyor. Beraberinde insan ve toplum lehine bir uygulama
olmasi nedeniyle Mukaddes Ittifak denilen Hiristiyan Demokratlarla
Komunistler arasinda bir ittifak olusturuluyor. Bu olayr Avrupa
Konseyi toplantilarinda her iki cepheden dinleme firsatini buldum.
Bundan sonra alinacak kararlarda halkin katilimini saglamak,
¢O6zUmu oldukcga kolaylastiracaktir.

Buradan Istanbul’a gecmek istiyorum. istanbul’a gelecek niifus,
henliz gelmeden durdurulmali. Istanbul'un fethinden 30-40 sene
sonra nufus 500 bine ulasiyor. 1840’a kadar da degismiyor. CUnku
insanlarin bir arada olmalarinin en verimli oldugu bir yogunluk duzeyi
var. Bu yogunluk duzeyini gegerseniz insanca yasama sartlari yok
oluyor. Bunun altina inerseniz, bu defa insanlar arasi munasebetin
verimli yogunlugu sona eriyor veya azaliyor. Dolayisiyla Osmanlilar
Istanbul’'u bu yogunlukta koruyor ve yildiz kiimesi seklindeki bu
yaply! dort asir devam ettiriyorlar.

“Bu icraat, Istanbul’un kendi iginde medeniyet olarak yiikselisini
sagladi ama tasranin da kendi kabugu igerisinde kalmasina sebep

oldu” seklinde bir diisiince var. Bu diglinceye katiliyor musunuz?

Bu dogru degil. Istanbulda Bagdath Fuzuli okundugu gibi
Amasya’da da Baki okunuyordu. Osmanli’nin son 15 yilinda en
onemli musiki odaklarindan birisi Kitahya idi. Kutahya'daki
neyzenler Osmanli musikisini yasattilar. Son derece yogun bir
alisveris olduguna hic sliphe yok. istanbul’da Uretilenler diinyanin
her yerine gidiyordu. Ayrica loncalar birbirleriyle yogun iligkiler
icerisindeydiler. Yani Sinan yalniz istanbul’u insa etmedi.

Osmanli mahallelerinde tekkelerin fonksiyonlari nasildi? Bugin
[slam sehri kurulacak olsa bu ihtiyaci hangi miiesseseler

kargilayabilir?
Bir kere sunu soylemek lazim, bu ihtiyaci yine tekkeler
karsilayabilir. Osmanli mahallelerinde tekkeler bulusma

merkezleriydi. Rahmetli dedem Kasimpasa civarindaki Turabi
tekkesinin geyhi idi. Babamdan tekkedeki hayatla ilgili hatirladigim
seyler sunlar: Her gun otuz-kirk kisi tekkede yemek yiyorlar. Maksat,



yemek vesilesiyle bir araya gelmek. Burada birbirlerini, akillarina
gelen bir duslnceden, bir vakanin degerlendirimesinden haberdar
ediyorlar. Sonra tasavvufi egitim yapiliyor. Islam’in emrettigi ruh
hallerine, davranis bigimlerine eristirmek icin insanlar bilgilendiriliyor
ve kendi kendilerini terbiye etmelerinin imkanlari hazirlaniyor. Bu,
insanlara son derece yuksek bir disiplin kazandiriyor. Tekkeler
dusunce ve bilgi gelistirme merkezleri olarak yasiyor. Bu merkezin
egitimine tabi olanlar son derece hizli ve kat kat yuksek duzeyde
idrak kabiliyetine sahip insanlar oluyorlar. Her kisi dini ve (boyle bir
tevil dusundurict ama anlasiimasi kolay olsun diye soyliyorum)
felsefi bir varlik haline geliyor. Her biri dusince melekeleri en Ust
duzeye cikmis kisiler oluyor. Orada yetisen insanlarin her biri yeni
ufuklar inga edebilecek bir kivamda oluyor.

Bu biling, yapi kalfasina da intikal ettiriliyor. Yapi kalfasi da insan-i
kamil olarak vyetigtiriliyor. Neticede bu, onun kurdugu yapilya da
yansiyor. Din ve tasavvufun birlikteligi Osmanli’daki sade, zarif ve
mukemmel sehirlesmenin kaynagi olmustur, diyebiliriz. Bunda hig
suphe yok. Sehirlerdeki bu sadelik nasil sehir yapisini meydana
getirdiyse ayni zamanda mimarinin degerlerini de veriyor: Sade
olmak, mutevazi olmak, vakur olmak, tam gercek olmak... Hem de o
kadar gercek olmak ki, o gercegin karsisinda husu hissini duymamak
mumkun olmasin.

Son olarak neler sGylemek istersiniz?

Eger onumuzdeki 30 sene zarfinda yeni ilaveler yaparak sehirleri
yayginlagtirmak ve yogunlugu artirmak suretiyle yogunlugu artan
yorelerin sahiplerine menfaat saglamaya devam edersek bu ulkede
insanca yasamaya imkan kalmayacaktir. Bu yanlg gidis devam ettigi
surece Turk ekonomisi ¢okecektir. Higbir yaklasim bu israfin 6nine
gegemez. Bu israfa son vererek kat kat az kaynaklarla fakat cennet
guzelliginde yeni sehirler insa ederek yildiz kimesi bigimindeki
sehirleri gerceklestirmek mecburiyetindeyiz. Bunu en kisa zamanda
adeta savas verircesine Turk toplumuna anlatmak mecburiyetindeyiz
ki, bu Ulke 30 sene sonra igcinde yasanmayacak bir cehennem haline
gelmesin.

iSLAM KULTURU



“Sadelik Islam kiltartinin temel 6zelligidir
SOYLESI: MUSTAFA ARMAGAN

Siz 6teden beri diinya goérlslerinin yaptigimiz iglere yansidigini
savunan birisiniz. Bir insanin yaptigi her gsey muhakkak onun
inanglarinin bir yansimasidir, diyorsunuz. Bunu Isldam diinya gériisti
ve [slam mimarisi agisindan nasil ele aldidinizi agiklayabilir misiniz?
Islam diinya gériisii Islam mimarisine, [slam sehrine nasil
yansimigtir?

Yaptigimiz her sey, amacimiza yonelik olup varligin o ana ait
sartlari, degerlendirilerek kararlastirilir. Batin hareketlerimiz bilincli
veya Dbilingsiz bir sekilde icinde bulundugumuz ortamin
degerlendiriimesinden ve bu ortam igerisinde yapmamiz
gerekenlerin, amag ve davranis bigimlerimizin tayin edilmesinden
oluguyor.

Sanat eseri yahut mimari eser ¢ok karmasik meseleleri
icermektedir. Bir binanin meydana getiriimesinde binanin omru
boyunca kargilasacagi meseleleri hesap etmek, ona goére kararlar
almak gerekiyor. Bir ressam, manzara resmi, naturmort yahut portre
yapmak istedigi zaman nigin bir portre, nigin bir natirmort, bir peyzaj
yapmak istedigini kendi kendine soruyor ve bunlarin cevaplarini
aliyor. Tamamen bilingli bir sey olmasa bile, bu karari veren insanin
hayat sUrecinin o noktasinda vardigi kanaatler, tercihler ressami
birini yahut oburunt yapmaya sevk ediyor. Bu ya ressamin yahut o
resmin dile getirdigi kulturin tercihleridir. O tercihler tabii o kultur
icinde yasayan ressamin da tercihi oluyor.

Bir mazigin insanlari etkileyecek sekilde yapilmasi ile insanlarin
muzikal bir struktlr olarak onun guzelliklerini fark etmesi, farkli iki
kultrin muazige farkh yaklasimlarinin sonucudur. Muzigin insani
etkilemesini disunen kultir, muzigin insanlari bagka insanlarin etkisi
altinda tutmayr mesru sayan bir insanlararasi munasebet telakkisi
olarak goruyor. Muzik yahut mimarinin insanlara gore bitaraf, onlari
etkilemeyen, karar verme firsatlarini ellerinden almayan, muzikal
yahut mimari hadiseyi istedikleri zaman degerlendirme firsatini
insanlara birakan telakki, bir insan grubunun diger bir grubu
bilinglendirmeden etkilemesine musaade etmemek gerektigi



yolundaki bir yaklasimin eseridir. Insanlarin bir kisminin ébdarlerini
etkileyebilmesine hak verenler, insanlarin farkli statllerde
bulunmasinin  mesruluguna inanir; insanlarin ~ baskalarini
etkilememesi gerektigine inanan kultirde ise onlarin Allah nezdinde
esitligine inanilir.

insanin dinyada glinahkar olduguna, dinyanin butiniyle bir
gunah ortami olduguna inanan Hiristiyan telakkisine gore dunyada
maddeyi temsil eden her seyin gunaha tekabul etmesi gerektigi,
insani gunahkar dunyadan cennete goturecek iradenin esas oldugu
telakkisi, insanin bugUnki (dunyevi) gunahkarliginin, gunahkar
insanin  sebep oldugu felaketleri, aglasmalari, istirabi tasvir
seklindeki Hiristiyan tavrina Kkarsilik, Islam’in tavri dinyayi
guzellestirmeyi, dunyaya &adeta onu guzellestirecek bir zinet
mahiyetinde unsurlar ilave etmeyi, bir nevi yeniden cennet yapmayi
gundeme getiriyor.

Birbirinin ziddi bu iki sanat iradesi birbirinden ¢ok farkli sanat
urtinleri ve onlarin Uslap ifadelerini, GslUplarinin genel bigimlenmesini
ortaya koyuyor. Toplumun teskilatlanmasi, insanlar arasi munasebet
vs. hasili her sey bu varlik telakkisinden kaynaklaniyor.

[slam’da resim sanatinin ortaya ¢ikmayisini Islam’in  tasviri
yasaklamasina baglayan oryantalistler ve sanat tarihgileri var. Fakat
sizin dediginizden anladigima gbére boyle bir yasaklama olmamis
olsaydi bile [slam diinyasinda resim sanati ortaya cikmayacakt,
clinkii Isldm diinya gériisiinden siiziilen sanat iradesi, insani pasif
(alici) bir mevkiye iten béyle bir sanat dalinin Islami diinya

gorasinin aktive edici kanavasindan gikmasina izin vermeyecekti.

insan yuice bir varlik olarak telakki edildiginde, hadiseler
kargisinda pasif, izleyici, seyirci konumunda bulunmasi s6z konusu
olmaz. Insan, dinyada var olan her sey karsisinda vyapici,
degerlendirici ve o degerlendirmelerden hareket ederek dinyayi
guzellestirici bir tavir icerisinde bulunmak mecburiyetindedir. Resmin,
tiyatronun ve etkileyici sanat tirlerinin Islam &leminde giindeme
gelmemesinin temel sebebi bu. Bunun mimariye yansima sekilleri de
farkll. Blyuk sadelik butin islam kaltirinin, bitin Islami Grinlerin
ayrilmaz, degismez bir temel oOzelligidir. Zengin tezyinat sekillerinin



dahi sadelikten kopmayan bir niteligi var. DUnyanin megruiyetini tesis
eden bulyik, insanhk tarihinde esi gorilmemis bir renklilik, islam
kaltarlerinin temel 6zelliklerinden bir tanesidir. Bu renklilik igerisinde
zengin geometrik yahut bitkisel, gicekli tezyinat, her iki haliyle yine
dinyanin guzellestiriimesine, bu c¢evreye vyeni guzellikler ilave
edilmesine yoOnelik sanat iradesinin urunuddr. Buradaki bigim
zenginligi, Ortagag hareketinin maddeyi yok eden ve insani alip
surukleyen dini iradesinin aksine insani guzellikle kargi karsiya
getiren ve guzellestiriimis dunyada insanin yasamasini amag¢ edinen
bir baska tavrin eseridir.

Burada amaca yoOnelirken takip edilen yol ¢ok onemli. Dinyanin
maddi cephesini gunah sayan Hiristiyan tavri, maddenin madde
olarak guzelligini adeta diglarken, Allah’in vyarattigi her seyin
guzelligine inanan Mdusliuman, bunlarin tevhidi bir yaklasimla
anlasiimasini ve tesis ettigi degerler hiyerarsisi igcerisinde her seyi
yerli yerine koyarak bir guzellige erisilmesini amag¢ ediniyor.
Dolayisiyla Islam kdltirinin meydana getirdigi butin Uriinlerde
yaradiligin i1ahi irade ile viicut bulmus yapisal 6zelligini inkar etmek,
degistirmek, ¢cignemek so6z konusu degildir. Aksine, onlarin her tarli
maddi aleme ait meselelerinin maddi alemin yasalarina gore, insanin
ruhi dinyasinin yahut inan¢ sisteminin yasalarina gore bu alanlarda
yaradilisin tesis ettigi temellere ve Ozelliklere, yani ilahi iradeye
kayitsiz sartsiz uyarak Grinini meydana getirmek, islam’in temel
kurali olarak bilinir. Boyle olunca, toprak toprak olarak, tahta tahta
olarak, c¢ini ¢ini olarak sahip olduklari asli 6zelliklerini yansitmak
suretiyle birbirlerinin yaninda en uygun iligkiler icerisinde dinyaya
eklenip onu guzellestiriyor.

Sosyal munasebetlerin dlzenlenmesi de insanlarin Dbirbirine
sayql, dayanisma ve sevgiyle bakmalari, toplumun
teskilattanmasinda ailenin  onemi, egitim, temizlik vs. sosyal
orgutlenmenin esas unsurlari olarak gundeme geliyor. Dolayisiyla
evler, mahalleler ve sehirler bunun esaslarina gore olusturuluyor.
Insanlarin birbirlerinin inang ve ruh diinyalarini gelistirmelerini, feyiz
almalarini saglayan mekan oldugu, insanin yucelmesini saglayacak
ilmin, ibadetin ve bilgilenmenin gergevesi oldugu icin en kuguk bir
mescit bile mahallenin en onemli yapisi olacak sekilde tasarlaniyor.
Bu acgidan dusunursek tasin nasil kullanilmasi gerektigini oldugu



kadar, sosyal dizenin nasil kurulmasi gerektigini de inang sistemimiz
belirliyor. Varligin, yaradiligin yasalarina uyarak kullanabiliyor, ilahi
emre tabi olarak kararlastiriyoruz.

Burada bir bosluk, bir geliski yok mu? Diinya gérist bu kadar
belirleyici bir rol oynuyor, evrensellik unsuru bu kadar agir basiyorsa
[slam diinyasinda varligindan séz ettigimiz zengin cesitlilik nasil
varolabiliyor da -modern dinyada oldugu gibi- yeknesakliga
dustlmdiyor?

Varligin yapisinda bir bakima kutuplagsmalar mevcut bulunuyor;
sonsuzluk ile simirhlik, hareketlilik ile degismezlik, evrensellik ile
mahallilik gibi kutuplagsmalar... Ozellikle Bati kuiltirinde, varligin
maddi ve manevi esaslardan olusan iki tir yapidan meydana geldigi
gorusu hakimdir. Butun Helenistik kaltar, varligin yapisini ikili bir
sekilde tasavvur eder ve butun Bati kdltara, varhgin bir kutbundan
obur kutbuna, sonra diger kutuptan birinci kutba dogru, bir saat
sarkaci gibi, salinimlar gelisme gosterir. Hatta bunu insanligin
kacinilmaz bir kaderi olarak kabul eder. Halbuki Islamiyet'teki tevhid
inanci, bu yapisal zithgin var olmadigini ve bunun insan igin bir
zaruret olmadigini soyler.

Vahdet-i viicad doktrinindeki ‘tevhid-i ezdad’ (zitlarin birligi)

turtiinden bir butiinsellikten bahseder gibisiniz.

Varligin bir butinldk oldugu inanci, bu gidis-geliglerin yerine, zithk
gibi goziken seylerin ayni zamanda birbirleriyle beraberce var
olmalari imkanini ortaya gikariyor. insanin vazifesinin de, bir bakima
zithk gibi gozuken bu hadisenin bir arada ¢ozumlenmesi olduguna
isaret ediyor. Bu cabanin gayesi, Yaratic'nin her seyi kapsayan
evrensel, sonsuz diizeninin ¢ézimlenmesi oluyor. Insanin bu iradeye
uyma cabasi, evrensel cozimleme etrafinda bir beraberlik meydana
getiriyor.

Varlik bir siireg, bir dinamik olay olarak 6éngoriliiyor islam’da.
Boyle olunca, yaratilmis kainatin zaman ve mekéan igerisinde
farklilagsan Ozellikleri g6z onunde bulundurulacak; yani fiziki ve
sosyal aleme ait Ozelliklerin o aleme ait farkhlagsmalarin yaninda,
mekan icindeki degismelerle zaman icinde vuku bulan



farklilagmalarin gecerliligini, yani bir nevi mikrokosmosun gergekligini
de insanin nazar-1 itibara almasi yine bir zaruret olarak ortaya
cikiyor. Bu noktada, tarihi surecin iginden ilerlenip gelinen noktadaki
gerceklerden haberdar olarak ve evrensel hakikate uyma
hususundaki temel tavirdan higbir fedakarlik yapmadan o anin
meselesini ¢ozUmlemek, yani varligin evrensel ve aktuel gereklerinin
batunlugu icerisinde degerlendirmek, ¢ozum gelistirmek birbirinin
ziddi iki sey olmaktan cikip, ayni ilahi iradeye uymak gerektigi
inancinin neticesi oluyor. Béylece bir taraftan islam dinyasi tam bir
butinluk arz ederken, diger taraftan da insanhk kulturantn hicbir
caginda benzeri olmayan bir cesitlilik ve farklilagsmayi gindeme
getiriyor.

Biraz daha acarak 6rnekleyebilir misiniz bu diiglincenizi?

Bu sorunu en yiksek ifadesiyle ortaya koyan islami sembol,
Kabe'yi tavaf etmektir. llahi iradenin tezahir ettigi nokta olarak
dusunulen Kabe, mutlak ve degismez varlik olarak sabit dururken
onun etrafinda donen Muslumanlarin her biri, tavafin her adiminda
onu ayri bir sekilde musahede ediyor. Bu farkli misahedelerin her
biri hakikatin bir pargasina tekabul ediyor. Her kisi bulundugu an ve
noktada o hakikati bir sekliyle gériyor. Boylece Islam tarihi boyunca
meydana getirilen kultirler bu farkhliklari yansitiyor. Bunlar, Batili
Sarkiyatcilarin sdyledikleri gibi oradaki mahalli kiltiirlere islam’in
herhangi bir sey getirmedigi seklinde tefsir edilmesine imkan
olmayan farkhliklardir. Bunlar o kaltur olaylarinin cereyan ettigi tarihi
surecin ayrilmaz parcasi olduklari kadar evrensel islam kultirindn
de ayrilmaz pargasi oluyor ve bdylece tarihi surecgler evrensel kultar
icerisinde birlestiriimis hale geliyor.

Modern cadgda, 6zellikle [sldam &leminde bu denge ne kadar

yerinde duruyor?

Evrensel kiltir bilincinin, yani 1ahi iradeye kayitsiz sartsiz uyma
bilincinin, vahdaniyete inancin ve mutlak surette her turli agik ve
gizli ‘sirk’ten kaginma zaruretini idrak ederek surekli teyakkuz halinde
bulunmanin islami Grlnd viicuda getirmenin temel sarti oldugunu
modern ¢ag ve Islam alemi gézden kacirmis gibi gortintyor. islam
sehirlerinin icerisine dustigli durum ve Isldm mimarisi benzer



yanilgilarin meydana getirdigi felaketlerdir. Cami yapip bunu goklere
kadar yukselen ug¢ serefeli minarelerle donatmayi1 dustinen ve bunun
icin caba sarf eden kisi, minareyi bu kadar yiiksek yapmakla Islam’i
yahut o eseri meydana getiren Kkigileri kurtaracak bir ‘glu¢’ vlcuda
getirdigi zanninda. Bunun bir bakima ‘sirk’ kosmak oldugunu
unutuyor. islam kultirindn ¢ok Gstin vasifli bir Grindndn (6rnegin
Selimiye’nin) alinip bugun tekrar edilmesinin ¢ozum oldugunu
zannetmek, o Uriine ilahi bir guc atfetmek anlamina gelir. Onun
Islam’in hangi evrensel prensiplerini yansittiginin, hangi tarihi ve
mahalli surecin yansimasi oldugunu tahlil edilmemesi; bugun
yapacagimizin hangi evrensel Isldami degerlerin icabi olarak
gerceklestiriimesi lazim geldiginin, hangi Islami c¢abanin tarihi
surecin buglnkl hangi mahalli sartlarin (teknoloji, yapilar arasi
munasebet, sosyal orgutlenmenin sartlari vs.) Grinu oldugu tahkik
edilmemesi, eserin ‘meselesi’nin bulunmadigini gosterir. Dolayisiyla
hakikatin her seyin iginde bulundugunu, her anda ve her seyde
tezahur ettigini tahkik etmek mecburiyeti vardir. Yani vahdaniyete
inanmak, her turlt sirkten uzak kalmak temel tavir olmalidir.

Bu konu ancak ciddi bir bilinglenmeyle ve beraberinde gelecek bir
iradeyle halledilebilir. Sirk, her turlu feléketin kaynagidir. Kulturel
kirlenme, ¢evre kirlenmesi, dunyanin yok olmasi, denebilir ki, bu sirk
istikametindeki yanilginin sonuclaridir. Teknolojiye atfedilen ilahi giic,
yaratiimig dunya ile savas halinde bulunan ve dinyanin guglerini
yenmeyi amaglayan Ronesans sonrasi gelismenin sonucu olan 20.
asir tavri, dunyayi ve insan varhgini tehdit eden tehlikeleri ortaya
koymus bulunmaktadir.

Mahalli standartlar tahrip olmus vaziyette. Insanlar kiigiiciik bir
cami yapmak dururken, kocaman, boélgenin ve yapan insanin higbir
etkisini ve izini tagsimayan basmakalip bir takim cami ve Kur’an kursu
binalari insa ediyorlar. Insan bunlari gériince, mimari anlamda
modernizm en ¢ok Mislimanlarca mi  benimsenmis diye

dustinmeden edemiyor.

Bu, genel bir tavrin yansimasidir. Gokdelenleri insa edenler bir
nefsaniyet tavrini ortaya koyuyor. “Oyle bir sey yapayim ki, yaptigim
kargisinda herkes eziklik duysun® diyorlar. Yaptiklari seyin



buyukligunden kendilerini kurtaracak bir gucun olusacagini
zannediyorlar. Minareyi yuksek yapanlarin tavri gokdeleni yapan
tavrin tamamen aynisi aslinda. Kur’an kursunu ¢irkin yapan ve onun
cirkin olmasindan hi¢ rahatsizlik duymayan, binasi ¢irkin de olsa
hayir isledigini dustinenle gokdeleni yapanin tavrinin hig farki yok.
Yanilgl, her ikisinin de nefsani davranmalarindan kaynaklaniyor.
Kur’an kursunu yaptiran da, “Ben Kur’an Kursunu yaptirayim, orada
yetisenler bana dua etsinler, ama dunya cirkinlesirse cirkinlessin”,
tavrini takiniyor. “Dunya nasil guzel olur?” sorusunu sormadan, bu
konuda kendisini egitmeden bu karari veren kisi, dunyanin
cirkinlesmesini umursamayan kisi oluyor. O zaman tevhidi
yaklagimin hemen disina ¢ikiyor. Cunku yaptigi seyin bir veghesini
onemli, Obur veghesini Onemsiz sayiyor. Hepsinin birbirinden
ayrilmaz bir batunluk oldugu seklindeki tevhidi tavri terk ettigi an, sirk
oluguyor.

Bu yanilginin 20. asirda sehirlere ve mimariye yansimalari nasil
ortaya ¢ikiyor?

Toplumun temel birimi olarak aileyi ¢evreleyen evlerin, ailelerin
birbiriyle duzenlenmis munasebetlerinin batind olan mahallelerin
yerine teknokratlarin insanlardan kopuk olarak belirledigi tarzda
meydana getirilen apartman bloklarina insanlari yerlestirerek
yiginlarin olusmasina yol agiyoruz. Bu sartlar altinda insanlar ve
aileler, komsulariyla ne tir munasebetlerde bulunacaklarini tayin
edemez, insani munasebetlerini de duzenleyemez hale geliyorlar.
Boylece insanlar gevrelerinin sorumluluklarindan kopartilarak, onlari
‘beserlik’'ten ‘insanlik’a yuUkselten dinyayir guzellestirme gorevini
yuklenme haklarindan mahrum ediliyor ve ylce olma haysiyetleri
ellerinden alinmis oluyor. Iinsanin yiicelme hakkini elinde almaya
teknokratlarin da, baska hi¢ kimsenin de hakki olamaz.

insan bu hakkini midrik olmaktan uzaklastirilinca, oldukca clice
bir davraniglar manzumesinin icerisine dusuyor. Bir bakima
Hiristiyan insaninin aglasan tavri gibi... Hiristiyan insaninin kendini
gunahkar hissetmesinden dolayl Bati kulturunun surekli feryatlar ve
kotulUklerle kucak kucaga olmayi kabullenmesi gibi... Buna
misaade etmeyen islam’in insanin yliceligi ve diinyayi giizellestirme
tavri yok oluyor. Bu dev beton vyiginlari icerisinde sorumluluk



duygusundan yoksun olarak yasayan insan nesilleri dlnyayi
cirkinlestiriyorlar. Tabiatin, agacin, cigcegin guzelligine erisme imkani
kalmiyor. Cocugun tabiatla iligskisi kopuyor. Yaslinin bu guzelligi
tadarak dmriini tamamlama firsati yok ediliyor. Olcli degismesine
(buyumesine, kuculmesine) uymayan hucrelerde yasamak
mecburiyeti kimi zaman aileleri sikigiklik, kimi zaman da gereginden
bayuk mekanlarda o mekanlari dolduramamanin azabini yagsamaya
mahkdm ediyor.

Bu dev binalarin olugsmasi, herhangi bir emegin karsiligi olmayan
bir kazan¢ yolu Uretiyor. Bu hirs insanlarin ahlakini tahrip ediyor ve
bu defa, insanlar bu aciktan kazanci elde etmek igin sehirleri tahrip
etmeyi goze aliyorlar: 20. asir insanliginda, -ve en akil almaz bir
sekilde- Osmanlh Devleti’'nin varisi Turkiye’de oldugu gibi. Herkes
komgusuyla ahenkli bir yapi meydana getirmek yerine,
komsusundan daha yuksek bina yaparak birkac kat daha
kazanabilmek icin her turli gayriahlaki yolu deniyor. Sonunda
sehirlerimiz, adeta gayriahlaki davraniglarin birbiriyle yaristigi yapilar
yigini haline geliyor. Gelecek nesillere bu girkin dunyayi birakmanin
herhangi bir vicdani UGzuntisUnu duymayan bir insanlar toplulugu
haline geliyoruz. Bu, insani yucelegtiren, insanin dinyadaki temel
sorumluluklarinin tamamen ziddi bir gayriinsani tavir, dolayisiyla bir
anti-kaltar, bir kulturel Kirlilik ortam1 meydana getiriyor.

Kiilttirel kirlilige canli bir 6rnek verebilir misiniz?

Kultarel kirlilik ortamini yaratan 20. asrin bir aletinden s6z etmek
istiyorum: Otomobil. Bir Amerikali sosyal dusunur ve ayni zamanda
Tarihte Sehir (The City in History) adli devasa eserin yazari Lewis
Mumford soyle bir sey soyluyor: “Sehirlerimizde eskiden yuruyerek
yahut at arabasiyla 15-20 dakikada gittigimiz yerlere simdi hizi
saatte 150 mil olan otomobillerle 15 dakikada gidebiliyoruz!” 20.
asrin otomobili dunyadaki hava kirliliginin takriben %50-60’Ini
uretiyor, havadaki oksijeni tuketiyor ve sehirlerimizdeki hayati
cehenneme donusturayor. Oysa otomobili yapanlar, beraberinde
getirdigi felaketleri de ilk fark eden kigiler ayni zamanda. Otomobilleri
efsanevi bir yaratik kabul edip onunla beraber olmayl en buyuk
amacg addeden kullanicilar, o aletin meydana getirdigi hastaliklari hi¢
hesaba katmamaktadirlar. Otomobili viicuda getiren Ulkeler onu sehir



hayatinin gunluk pargasinda kullanmiyorlar. Bunun en guzel ornegi,
Orta Avrupa’dir. 14-16 milyonluk Berlin, Hamburg, Frankfurt gibi
metropollerin merkez sehirlerinin ndfusu sekiz yuz bin ila bir
milyondur. Geri kalan nufus, her turlt sosyal ve kulturel ihtiyaglarinin
kargilandigi ve igyerleri ile sanayi tesislerinin g¢evrelerinde
obeklenmis yUz bin ila iki yuz bin kigilik sehirlerde yagsamaktadir. Bu
insanlar evlerinden islerine, islerinden evlerine -sehri ‘yasayarak’,
sehri evlerinin bir ‘uzantisi’ gibi gorerek ‘sehirli’ olarak her birini
taniyarak- yaya gidip geliyorlar.

20. asir basinda -bu temayul bizde c¢ok aci bir sekilde
Tanzimat’'tan sonra gelisti- yeni binalar yaparak, Fransiz taklidi dev
binalar vicuda getirerek sehirlerimizi guzellestirecegimiz zannina
kapildik. Bu yanlig zanla sehirlerimizin tarihi ve insani boyutunu ve
[laht emrin icabina uygun sehir ici yapilar arasi hiyerarsiyi tahrip
ederek sehirlerimizi yikip yeniden inga etmeye basladik. Bunun en
tahripkar uygulamasi Cumhuriyet devrinde yapildi. Sehir planlarina
‘imar planlar’ ismi verildi; sanki daha evvelki sehirler ‘mamur’
degilmis gibi. Buradan hareket edilerek ge¢cmiste meydana getirilen
eserler hakir goruldi. Mahalle tegkilati lagvedildi ve mahalle iginde
cereyan eden her seyi duzenleyerek sosyo-kultirel sistemin
yansimasi olan mahallenin mimari yapisi yok edildi.

Mimariyi duzenleyen evrensel degerler sistemi mimarlar
tarafindan standartlar duzeni olarak vucuda getirilirken, bu duzeni
batln inang¢ sisteminin, davranislara ve ruhi hallere tekabul eden
bicim ifadelerinin, sosyal organizasyonun, aile yapisinin, degisme
ihtiyacinin, cesitli yasama bicimlerine ait mahremiyet gibi temel
taleplerin, bunlara tekabul eden, bunlari gergeklestirecek sistemlerin
urdnu olan evler yerine akilsizca, seviyesizce Bati dinyasindan
kopya edilmis apartmanlar sehirlerimizi ve onun tabiatla butunlesmis
geleneksel yapisini mahvetti.

Bu konuda ileri strtilen farkli iddialar var. Bunlardan birisi,
sehirlerimizin blylk bir gb¢ baskisi altinda oldugunu ddsdanddgu igin,
“Gbkdelen yapma mecburiyeti vardir, dolayisiyla toprak (izerindeki
spekilasyon da kacginilmazdir” diyen yaklasim. Onlara gbre gbglin
oniine gecilmedikge planlama higbir ise yaramayacaktir. Dolayisiyla



sugu go¢ eden insanlarin (zerine atma ydninde genel bir temaydil
bu. Sehirlerin niifus baskisi dinmedikge insana, sanki sGyledikleriniz

basarilamazmig gibi geliyor.

Burada sucu go¢ eden insanlarin Uzerine iki sekilde atma
temayull var. Bir tanesi,"Neden goc¢ ediyorlar? Gog etmesinler” tavri.
Halbuki o insanlar galigsmak, g¢ocuklarini iyi yetigtirmek, daha iyi bir
hayat sirmek ve is bulmak icin geliyorlar sehre. Is arzi eger
yeterince duzenlenmemis olursa, belli odaklarda yogunlagir, bagka
yerlerde insanlara c¢alisma firsati veriimez ve sosyo-kulturel
hizmetlerden yararlanma imkani saglanmazsa -hastasina baktirmak,
cocugunu universitede okutmak yahut is bulabilmek, kendisini
yetistirip daha fazla Uretip kazanabilmek ve ailesini daha iyi bir
yasama standardina ulastirabilmek icin- go¢ etmek kaginiimaz
olacaktir; tabii ki go¢ etme mecburiyetinde kalmasalardi, bu
faaliyetler dengeli bir sekilde dagitiimis olsaydi durum farkli olacakti.

Bunu yapacaklarini iddia edenler, aslinda yapmakla mukellef olan
kisilerdir; ‘goc etmesinler’ diyenler bu dengeyi bozanlarin kendileridir,
70 senedir bu Ulkenin politik ve teknolojik hayatina hakim olan
Kisilerdir; universitelerimiz, teknokratlar, burokratlar ve
politikacilarimiz... Dolayisiyla birinci sebep icgin halki suglamaya
kimsenin hakki yoktur. Ikinci suglamaya gelince; bu insanlarin
gorgusuzluklerini, koyluluklerini sehre getirdikleri sOyleniyor. Bu da
tamamen yanhs. Soyle ki: Cumhuriyet'ten itibaren modern yasam
icin Fatih, Sarachane, Sehzadebasi ve Beyazit gibi Istanbul
yarimadasinin en mutena semtlerinde insanlk tarihinin vicuda
getirdigi en guzel mimari cevreyi terk edip Sisli, Osmanbey ve
Nisantasi’'nda apartman katina tasinanlar Turkiye'nin aydinlaridir. Bu
aydinlar imar planlariyla butun Tuarkiye'de apartman yapma
mecburiyetini getirdiler ve getirmeye de devam ediyorlar. Hicbir
gecekondu, yaptigimiz apartmanlar kadar sehrimizi cirkinlestirmiyor.
imar planlariyla yaptirdigimiz Park Otel gibi binalar... Gecekondu,
eninde sonunda onune dikilen agacin arkasinda tabiatin bir pargasi
haline geliyor. Tabii ki, gecekondularin da daha iyi bir sekilde insa
edilmeleri lazim. Bunun igin o insanlara teknik ve sanat katkisini
yapmak toplumun vazifesiydi. Ne var ki, toplum bu katkiyr yapmadi.



Islam aleminin oldukgca fakir iki Ulkesi Pakistan ve Banglades’in ev
yaptirmak isteyenlere arsa tahsis etme ve hizmetler ile altyapida
yardimci olma projelerinden Turkiye'de bir tane dahi uygulanmadi
simdiye kadar. Pakistan, Banglades ve Misir gibi Ulkeler bu yolla
gecekondularin bizde ducar olduklari gayrimesruluk, istenilmeyen
bolgelerin isgali, is-ev mesafesinin asiri uzakligi, evlerin teknik
bilgiden yoksun yapmalari sebebiyle son derece pahali ve gayrisihhi
olmalarini onlediler.

Aile Arastirma Kurumu’nun 1992 yilinda yaptirdigi bir arastirma,
Tark halkinin %92’sinin kuglUk de olsa bahcgeli bir ‘ev’ istedigini
gOsteriyor bize. Bugln butin Turkiye’'de, imar plani denen belgeler
mevcut ev olarak inga edilmis alanlari apartmana donustirmeyi
hedeflemektedir. Bu planlar, Turk ve Mdusliman halkin saghkl
iradesine karsi gelmekte ve Uulkenin gelecegini tehdit etmektedir.
Dolayisiyla simdiye kadar vyapilanlarin hepsini terk etmemiz
gerekmektedir.

Sehirlesme ile ilgili siz hangi ¢bzlimleri 6neriyorsunuz?

Evvela Turkiye'de sehirlesmenin yeni boyutunu herkesin bilmesi
lazim. Bugune kadar takip edilen politika, mevcut sehirlerin
cevresine yeni bolgeler ve igyerleri ilave ederek bir ‘yag lekesi’
seklinde genisletme, sehrin merkezi alanlarini yikarak yeniden insa
etme, yogunlastirma politikasiydi. Bu yaklasim, buttn tarihi mimarhk
mirasimizin yok olmasina sebep oldugu gibi, sehirlerin yakin
cevresinde bulunan kiymetli tarim topraklarinin yok edilmesi
neticesini verdi. Gelismenin bu sekilde devam etmesi halinde,
bugunku haliyle sehirlerimizin ¢cevresinde bulunan tarim alanlarinin
bayuk capta tahribi s6z konusu olacaktir. Ayrica sehirlerin yikilip
yeniden yapilmasi sebebiyle buyuk bir israfa, bluylimesi sebebiyle de
sehir inga, yatirrmi ve isletme masraflarini akil almaz boyutlara
vardiracaktir.

Sehirlerin bluyuk organizasyonlar haline gelmesi, Ulkenin c¢esitli
cografi bolgelerinde ve o ulkenin c¢evresindeki Ulkelerle temasi
acisindan buyuk birkag metropolun vicuda getirilmesi sosyal,
kultirel ve iktisadi faaliyetlerin olusumu icin sarttir. Ancak bu
metropolun bigimi, buyluk onem tasir. Paris, Londra, Roma, New York
yahut Tokyo gibi yekpare, birbirine yapisarak buylyen mahallelerden



olusan metropoller, s6zunu ettigimiz iktisadi tahribati, israfl ve insan
hayatini zedelemesine Kkarsilik, galaksi bigiminde dedigimiz,
mustakil, kendi icerisinde her turla faaliyeti barindiran sehirler yildiz
kimesi gibi arazi Uzerine dagilir ve yekpare metropollerin sebep
oldugu mahzurlarin higbirini tagimazlar. Bayuk sehrin sagladigi batun
faydalar saglanir, ancak yatirrm harcamalari ve sehir igletmelerine de
imkan veren bir hayat duzenini getirirler. Yolda kaybedilen zaman da
geri kazanilmis olur.

Galaksiler bigimindeki metropoller, kaginilmaz bir sekilde
Turkiye'nin gelecegini kurtaracak belli basli yerlesme alanlaridir.
Istanbul bu tlir bir metropole dénusturilirse, Dogu Akdeniz bélgesi
ve Ortadogu’da cok onemli fonksiyonlar ifa edecektir. Butin bu
yerlerde kualtdr iletisimi, know-how Uretimi, cesitli iktisadi hizmet
faaliyetlerinin gelismesi Istanbul’'u Ortadogu’'nun dnemli bir merkezi
haline getirecektir.

Benzer bir metropol, behemehal Osmanl ve Roma dénemlerinde
Dogu Anadolu’da oldugu gibi Diyarbakir, Malatya vb. sehirlerde
olustugu takdirde, hem Dogu Anadolu’nun kalkinmasini duzenleyen
bir merkez olacak, hem de Suudi Arabistan’a kadar bir sahayi
kapsayan bir kultirel hizmet merkezi gorevini ifa edebilecektir.
Izmir'in Ege’de benzer bir fonksiyon ifa etmesi ve doguda Erzurum,
batida Eskisehir gibi bazi yerlerde mevcut sehirlerin etrafinda yeni
galaksi bicimli kuguk sehirlerin kurulmasi dusunulebilir. Ancak
Tarkiye’nin yeni sehirlesmesinin mevcut sehirlerinin buayuatulmemesi
seklinde olmasi sarttir.

MIMAR NiCiN VARDIR?
“Mimarin gorevi diinyayi glizellestirmektir’12
SOYLESI: M. AKIF CANKIRILI

1992 Aga Han Mimarlik Odiili'ni kazandiniz. Bu 6diiliin

oneminden bahseder misiniz?

Aga Han Mimarlik Oduli, Kerim Aga Han’in Islam aleminde insan
cevresini olusturan, yagsama bicimini sinirlayan ve belirleyen sanat
olarak mimarinin 20. asirda iginde dustugu seviyesizligi agsmak icin
viicuda getirdigi bir kurumdur. 1975 yilinda Islam diinyasinda ilim ve
sanatin gelismesine katkida bulunmak tzere kurulmus olan Aga Han



Vakfr'nin ele alinmasi gereken en dnemli ve acil meselenin Islam
ulkelerinde mimariye seviye kazandirmak oldugu hususunda vardigi
kanaat lizerine Aga Han Mimarlik Odiili tesis edilmistir.

Diinyanin herhangi bir yerinde bir islAm cemaatine hizmet etmek
uzerine gercgeklestirilmis -isterse muellif bir gayrimUslim olsun- ve
mimarinin gelismesine olaganustl bir katki saglayan eserlerin
odullendiriimesi ongorulmustir. Tarih suurunun ve sosyo-kulturel
yapinin, mevcut yeteneklerin devam ettiriimesinde mimarinin basari
sartlari arasinda yer aldiginin bilinci ile hareket edilmesi de odulun
temel tercihi olmustur.

Hangi eserin, hangi 6zellikleri ile olaganustu bir mimarlik basarisi
sayilacagini belirlemek odulin ilk sorunu olmug, bu amagla
uluslararasi seminerlerde dunyanin taninmis mimarlari, disunurleri,
felsefe, din, sanat ve kultir adamlari hayatin butun alanlarini
kapsayan mimarinin c¢egitli sorunlarini incelemek ve tartismak
firsatini  bulmuglardir. Bu c¢alismalar devam etmektedir. Fikri
gelismeyi saglamak, sinirlamalarin kisirlagtirici etkisinden uzak
kalmak ve 6diliin Islamalemine oldugu kadar bitlin insanhga sk
tutmasi igin gerek odul yonetiminde, gerekse degerlendirmeleri
yapan buylk jirilerde islam alemi, Bati ve Uzakdogu’nun seckin
sahsiyetleri gorevlendirildiler.

Aga Han Odiilt, diinya mimarliginin bitlin mesele ve yonelislerini
kapsayan bir cerceve icinde degerlendirme yapan onemli ve tek
uluslararasi 6dul niteligine sahip. Mimarinin varligin butan alanlarini
kapsayan bir duzenleme faaliyeti ve sanati olmasi, uzun bir calisma
yapilmasini ve farkli gorus acilarinin karsilastiriimasini zaruri kilar.
Bu sebeple oduller Ug yilda bir verilmektedir.

1980 yilinda da iki 6diil almistiniz. Odil aldiginiz projelerin

ozellikleri ve iceriginden biraz bahseder misiniz?

1980 yili ilk 6dul doneminde Ankara Turk Tarih Kurumu Binasi ve
Bodrum Ertegln Evi i¢in ayri ayri iki Aga Han odulu “Tarihi Muhteva
lle Uyum” temasi ile bana tevcih edildi. 1983 déneminde Odul Blyik
Juri Uyesi idim. 1992’de 6dil, Emine ve Mehmet Ogiin ile Feyza
Cansever’le birlikte Bodrum, Demir Tatil Kompleksi Konut Programi
icin gerceklestirdigim 35 evden olusan Pilot Proje’ye tevcih edildi. Bu
proje, konut sorununun mahalli sartlar, teknoloji, konfor ve sosyal



iligkiler, kullanicinin katilimi, yapida bigim ifadeleri ve temel Uslap
meselelerini yeni bir sekilde ele alarak yeni ¢ozUmler gelistirmeyi
amacliyor. Tarihi muhtevanin butin varlik alanlarindaki tezahurleri,
idraki ve degerlendirilmesi projenin bir veghesini teskil ediyor.

20. asirda mimarideki yanilgilarin en belirgini teknolojinin adeta
bir kUguk ilah haline getirilmesi sonunda olusan tekduze gayriinsani
ortamin asilmasi igin sarf edilen ¢abaya Demir Evleri'nin ‘uygun
teknoloji’ yaklagimi ile katkida bulunmak, yapinin gerceklesmesinde
teknokratik yaklasim yerine tasarim ve uUretim surecinde calisanlarin
katilimini saglayarak mimariye ¢ok boyutlu bir derinlik kazandirmak,
her ev sahibinin, yasadigi ¢evre icinde kendi konumunu idrak ederek
cevrenin olusumuna katilmasini, sosyal mesafe dokusunun fertlerin
bilingli katilimi ile emredici olmayan bir duzen iginde gergeklesmesini
temin etmek projenin bir diger amaci idi. Teknolojik, sosyal
duzenlemelerin ve ifadelerin etkisi ile olusmasinin sebep olacagi
kargasay! onlemek icin toplumun ortak inancinin ve bu inangtan
kaynaklanan ahlédk ve davranis bigimleri ile deger yargilarinin
mimarideki tezahurlerini ortaya koymak, bu projenin bir diger ilgi
alanidir.

Bu cergeve icinde gelenegin sekilden ibaret olmadigini, gelenegin
olugsmasina imkan veren Ozden, kulturel muhtevadan, inang
sisteminden ve tarihi tecrUbeden hareket ederek gelecek igin ¢ozUm
gelistirmenin projemizin temel yaklasimini tegkil ettigini ifade etmek
isterim. Varligin butunligunu gozetmeyen herhangi bir yaklasimin
cozume ulasamayacagi asikardir. Demir Evleri bu agidan 6zel bir
dikkatle gelistirilmis olup cevrenin tasarlanmasini imar plani, tabiatin
tanzimi ve tefrisat, muhendislik meseleleri, kaba ve ince vyapi
iligkileri, iklim, jeoloji gibi mahalli sartlar ile Usllp, bi¢cim ifadeleri,
kullanici katihmi, sanatkarane duyarlilik, sosyal ve hukuki iligki
sistemleri, hayatin bir sure¢ oldugu gergegini kapsayan bir butunin
¢O6zUmu olarak ele alinmis ve gergeklestirilmigtir.

Bugun Turkiye'deki mimari ¢evremiz, insanlik tarihinde benzeri
olmayan, kudlturel bir Kirlilik icindedir. Asir basinda makine ¢aginin
butln meseleleri ¢cozecegdi inanci bir gizli putperestlige donusmus,
makine kulturinin gayriinsani yaklasimi sonucu dinyada iki milyara
yakin insan evsizlige, geri kalan milyarlarca insan da tabiattan uzak,
yaradilisin icaplariyla zit bir hayata mahkdm edilmistir. Ulkemizde



tarihi sehirlerimizi yikarak yapilan pahali ¢ok katli apartmanlar
yerlesme, yasama duzeni ve mimaride kulturel devamlihgr yok
etmenin yaninda neden oldugu israfin yol actigi kaynak yetersizligi
ile sehir nufusumuzun nerede ise yarisinin gecekondu ve sefalet
mahallerinde, kdy nufusunun da bu sefalet mahallerinden daha kotu
sartlarda yasamaya mahkim edilmesine yol agmistir.

Bu durumda butun sehirlerde apartmanda yasamayi esas sayan
merkezi teknokrasi ve s6zde aydin diktatoryasinin imar planlar ile
Paris benzeri sehirler gergeklestirme isteginin sebep oldugu felaket
ortada iken halkimizin ki¢uk de olsa bir avlusu, bahgesi olan evlerde
yasamak istedigi bilinmektedir. Halkin insan olma haysiyetinden
kaynaklanan bu talebini hige saymaya kimsenin hakki olmadigi gibi
talebe kargi ¢ikmanin yanilgiyr bir milli feléket duzeyine gikartacagi
da asikardir. Bu bakimdan ¢ozUmun halkimizin devam ettirdigi,
gelecek nesillere tasidigr kulturel tercih dogrultusunda aranmasi
zaruridir. En tabii ve kolay olan, suphesiz ki buyuk ekseriyetin saglikli
tercihi dogrultusunda gerceklestirilendir.

Mimari proje ve dusiincelerinizde ‘gelenek’ unsurunu én plana
¢lkartiyorsunuz. Buglinkli  sehirlesme ve mimari sorunlarina
gelenekten yola c¢ikarak c¢Ozlmler lretmek zor degil mi?
Savundugunuz tek katli, bahgeli evieri bugiinki niifusuyla yerytiziine

sigdirabilmek nasil mimkiin olacak?

Savundugum c¢ozum, vasati iki katli, yani ekseriyeti iki, az bir
bolumu bir veya U¢ kath, bahceli, avlulu ev ¢ozUmudur. Bu ¢6zim
¢ok katli apartman bloklarindan olugan yerlesme sekline verilen
‘sakuli (dikey) yogun yerlesme’ ismine karsilik ‘ufki (yatay) yogun
yerlesme’ olarak adlandiriimaktadir. Insanin glines ve hava
almasina, sosyal iligkiler kurmasina imkan vermesi agisindan her iki
yerlesim bigiminde de hektar basina (yani 10.000 m2 alanda) sehir
Olceginde 150 kisi, yerlesme birimi Olgeginde ise 350 kisiden daha
fazla insan yerlestirmeye imkan olmadigi bilinmektedir. Bu agidan
bakildiginda tarihi sehirlerimizin tam bu arazi kullanig standardina
uygun olduklari goralur.

Sonug olarak ufki yerlesme duzeni, sakuli yerlesme duzeninden
daha fazla arsa gerektirmemektedir. Ayrica ufki yogun yerlesme



dlzeninin, butin toplumlarin en 6nemli ahlaki ¢ozulme sebebini
teskil eden arsa ve bina spekulasyonunu sona erdirecegi ve 1.000
kisinin yerlesecege alana 5.000 kigiyi insani ihtiyaglari hige sayarak,
beton yiginlar igine tikistirarak gergeklestiriien vurgun yolunu
kapatacag! kesindir. Bu ¢ozum, arsa ve bina spekulatorleri ile
bunlara imkan veren imar planlarini duzenleyenler tarafindan
engellenmektedir.

Cevre kirlenmesinin mimari ve gehirlesmeyle ilgili boyutlarina
deginir misiniz?

Tabiat ve insa edilmis mimari ¢evremiz, insanlik tarihi boyunca
hicbir zaman bugunklu duzeyde bir kirlenme sorunu ile
karsilagmamistir. Tabiatin yok edemeyecegqi, onu tahrip eden, onun
yapisina aykiri faaliyet, Urin ve atiklar kirlenmeye yol acar. Kilturel
kirlenme ise butunligu gozetmeyen, yaradiligsin yapisina aykiri
davraniglarin drunlerinin varhgin 6zundeki deger sistemlerini tahrip
etmesi sonucunda olusur.

Gosterisciligin, boburlenmenin, haksiz kazang hirsinin Urind olan
cok kath apartman bloklarinin tabiati ezen irilikte ve manevi degeri
olan yapilari -meselé bir camiyi- veya tabiati hor goren veya bilfiil
kendi i¢ yapisindaki deQerlere ‘varligin icaplarina’ ters dusen
yanilgilari ile olusan g¢evre cirkinligi insan hayatinin her farkli aninda
idrak edilerek yasanacak mimariyi yok eder ve kulttrel kirlenmeyi
olusturur.

Insan ilgisinin, varligin bUtinligu yerine seyirlik egdlencelere
yoneltiimesi onu ‘insan’ dlzeyine yukselten g¢evre bilincinin son
bulmasina, bunun sonucu olarak da asli gorevi olan dinyayi
guzellestirme sorumlulugunun ve gorevinin  gerceklesmesini
imkansizlastirarak kulttrel kirlenmeye neden olur. Cevreye duyarsiz,
menfaat ve gosterig Urunu, iyiye ve glzele saygidan uzak yapilarin
olusturdugu sehirlerimiz tabiat degerlerini tahrip etmekte ve cevre
kirlenmesine neden olmakta, dinyayi guzellegtirme sorumlulugunun
sona ermesine de yol agmaktadir. Boyle bir kudltirel kirlenme
ortaminda her turli degerler sistemi yok olur ve bu ortamin
verilerinden hareket edilerek higbir gergek berrak kultir gelisemez.
Bu kirlilik, mimaride ve sehirdeki yayginligi ile nesiller boyunca



felaket ve umitsizlik tellalligini ve yuzeyselligini, bayagi duygusalhgi
besler.

Islam ve Bati mimari tarzi arasinda ne gibi temel farklar séz
konusudur?

Sanat eseri, onu vlcuda getiren toplumun inanglarinin yansimasi
ile bigimlenir ve olusur. Inanclarimizin meselelere yaklasma
seklimizi, degerlendirmeler, tercihler ve amacglarimizi ve dolayisiyla
yaptigimizin butin o6zelliklerini belirler. Her UsllGp olayi bir inang
sisteminin  Urinidir. Inanc sistemleri gelisir, ic degismeler ve
yoneliglerle varliklarini surdurdr. Belirli ¢aglara ait bir kisim asli
husus da o ¢agin temel ozelligini olusturur. Ancak son 10 asirlik Bati
kaltar tarihinde olusan asli ve onemli degismeler sebebi ile ‘Bati
mimari tarzi,” diye basindan sonuna kadar ayni asli 6zelliklere sahip
bir mimariden s6z etmek imkani yoktur. Buna karsilik islam aleminde
cografi, kilturel farklilasmalar ve Islam’in anlasiima sekli ile ilgili
yorumlardaki degisiklikler mimarinin asli Uslip 0zelliklerinde Bati
alemine gore c¢ok daha kucuk farklilasmalar olusmasina sebep
olmustur. Batr’'da ancak genel cizgileri ile ele alinip Ortacgag,
Ronesans, Bu konu Barok c¢ag mimarileri ile islam mimarisi
arasindaki farklilagsmalar ve modern ¢agd mimari akimlarinin Bati
mimarisinin gecmisi ve Islam mimarli§i karsisindaki durumu
hakkinda sadece birkag¢ asli noktaya temas edilebilmistir.

Islami ve Hiristiyan varlik gorigleri, insan telakkileri birbirinden
kokIU farklarla ayrilirlar. insanin giinahkar ve diinyanin bir giinah
alemi oldugu seklindeki Hiristiyan inancina karsilik Islam inancinda
insan, c¢evresinin sorumlulugunu idrak eden ve bu sorumlulugu
yuklenmig, dunyayi guzellestirmekle gorevli, bu nedenle dinyada
Allah’in  halifesi makamina yuUkselmis, vyaradilimiglarin en
mukemmelidir. Hiristiyan inancina gore ise dunya, maddi varliklar ve
insan, hakir gunah aleminin yaratiklari; mimari de maddi alemi
reddeden, ornegin Gotik mimaride tasin tas olma vasfini yok etmek
iradesinin bir ifadesi olarak sekillenir. Islam’da ise Allah’in yarattig
her seyin gilizel oldudu inanci, insanin ilahi iradeye kayitsiz sartsiz
uyumu ile olusan dinyay tezyin edecek guzelligi gerceklestirmek
esastir. Bu ise gorevli bulunmasi islam sanatlarinin ve bu gorevi



yaygin ve gercek sekilde ifa etmek durumundaki sanat kolu olarak
mimarinin uslp ozelligini belirler.

Inang, diistince ve deder yargilarinin mimaride izdiisiimleri nasil
ortaya ¢ikiyor?

[laht iradeye kayitsiz sartsiz uyum, islam’in temel kuralidir. ilaht
irade, yaradilisin zarureti olarak varligin her alaninda tezahur eder.
Maddi, bio-sosyal, psisik ve fikri-manevi varlik alanlarinin yasalarina
uymadan insanin hicbir seyi gergeklestirmesi mumkun degildir. Basit
bir duvari yercekimi yasasini, kullandigimiz tasin yaradilistan gelen
agirhk ve sertlik, basinca dayaniklilik vs. gibi 6zellik ve yasalarin
icaplarina uyarak gerceklestirebiliriz.

Bir ev, iginde yasayan insanlarin aile duzenine ve bir mahalle, onu
vucuda getiren ev sahiplerinin aralarindaki sosyal iligkilerin yapisinin
icaplarina gore sekillenir. Ruhi alemimiz ise yaradiligin yasalarina
gore sekillenir. Yaradilisin, varligin yasalarini tanimak, kesfetmek ve
buna gobre davranislarimizi ve hatta ruhi alemimizi dizenlemek,
insanin kendisini diger buatlin yaratiklardan farklilastiran fikri-manevi
alemin bilgi ve inanclarinin 1s1g1 altinda gerceklesir. Varhgin
yaradilistan gelen yapisi hakkindaki bilgi ve inancimiz olmadan
neyin, neden, ne kadar Onemli oldugunu belirlemek ve
hareketlerimizi ydnlendirmek de mimkiin olamaz. insan, gevresinin
bilincine sahip ve dolayisiyla gevresinden sorumlu yaratik olarak,
yaradiligin yasalarina uymakla mukelleftir ve bunlara uymaya
mecburdur.

Islami ve Hiristiyan, varlik ve insan telakkilerinin farkli yapilarina
ve bunlarin sanata yansima sekillerine dair hususu berraklastirmak
lizere birka¢ drnek vermek istiyorum. ilahi iradeye kayitsiz sartsiz
uyum inanci ile Uretilen ve dunyayi guzellestirme gorevinin ifasini
amaclayan mimari ve sanat eserinin asli bir 6zelligi onun renkili,
aydinlik ve tezyini karakteriyken, insani dunyada gunahkar sayan
Hiristiyan kaltar aranlerinin son on asirlik stre boyunca temel 6zelligi
trajik, dramatik bir &lemin istirapli yansimalarini icerir. Insanin
yaradilmiglarin en mikemmeli oldugu inancina sahip Islam
kulturinde ise ferdiyetin yuceligi, sanat eserinin Usldp yapisini
olusturan temel bir inanctir. Hiristiyan kultir ortaminda fert, butanluk
icinde yok olur. Ferdin gevreyi, varligi, yaradiligin kurallarini idrak



etmesiyle yuceltmesi, sanat eserinin butunligu iginde ‘parca’nin
belirgin ve bagdimsiz ylice bir deger tasimasi, Islami Usl(p 6zelligini
olusturur. Gotik ve Barok’ta, par¢canin bir merkezi odagin kayitsiz
sartsiz buyrugunda tek basina hicbir varlik ve anlama sahip
olmamasi bu kudlturlerin inang ve sosyal yapi biciminde de gorulen
ozelligidir.

Osmanli sehirlerinin, mahallelerinin, evlerinin egsiz guzelligini
viucuda getiren bu umitli, renkli, sahsiyet sahibi birimlerin
ferdiyetlerinin  yUceliginin, temel ortak inanglari  Uzerinde
temellendirilmis standartlar duzeninin ¢esitlilige imkan veren
batinligu, dusunce, inang ve deger vyargilarinin mimarideki
tezahurlerine birkag ornek olarak zikredilebilir. Ayrica tevazu, sadelik,
husu, asudelik gibi davranig tercihleri ile ruhi hal ozelliklerinin de
mimari bigimlerde nasil tezahur ettigini Uzerinde dusunup baslica
orneklere bakan herkes kolaylikla anlayabilecektir.

Bahsettiklerinizden yola c¢ikarak buglinki beseri sistemlerin
yerytiziind talan ettikleri, dolayisiyla sanat, kultir, mimari gibi estetik

guzellikleri olumsuzladiklari sonucuna ulasabilir miyiz?

Allah’in yarattigi dunyanin guzelligini idrak etmeyen, kendisini bu
duinyay! guzellestirmekle yukumli saymayan, topragi kisa vadel
cikar ve talan araci olarak goren nesiller tarafindan dunyanin
kirletildigi 20. asirda insanin kendisine temiz ve guzel bir gevre,
sehirler, mahalleler ve evler gelistirmesi de imkansizdir. Dolayisiyla
bugun ozellikle kendi kultir temellerinden kopmus ulkelerin bilingsiz
taklitciligin pencesindeki c¢evreler, ulkeyi kirletmekte ve gelecek
nesillere cehennemi kirlilikleri hazirlamaktadirlar. Turkiye’de bu
yanilgida payi olmayan toplum kesimi de yok denecek kadar azalmig
bulunmaktadir.

[slam uygarhiginin mimari alanda yeniden dirilebilmesi igin neler
yapilmali?

Varligin batanligine ve vahdaniyete olan inancin kayboldugu bir
ortamda islami bir Grlinin vicut bulmasi elbette ki imkansizdur.
Yaptigimiz her sey, inancimizin tam bir yansimasidir. Vicuda
getirdigimiz bigimler, inancimizin mimarideki tezahdurleridir. Bugun
inga ettigimiz yapilar ¢irkin iseler onlarin ¢irkinligi, onlari meydana



getirenin inan¢ ve davranislarindan ayri tutulamaz. Tevhidi inancin
en vahim tahribati, gizli sirk ile vucut bulur. “Sirk, karanlik gecede
yal¢in kaya Uzerindeki karincanin ayak izinden daha gizlidir’ hadisi
meselemize 11k tutacak en muhim gergegi dile getirmektedir.

islam aleminde uygarhi§in olusmasi, mimarinin olusmasindan ayri
bir olay degildir. Mimari ile uygarlik arasinda ayrilmaz baglar vardir.
Hatta mimarligin olugsmadigi bir ortamda bir uygarhigin varligindan
sOz edilemez. Bunun sebebi, uygarligin butun varlik alanlarindaki
tercihlerinin mimaride tezahlr etmesi, mimarinin ahlak ve inancglarin
tam bir yansimasi olmasi ve bunlarin olusum c¢evresini teskil
etmesidir. Mimari g¢evreyi olugturmak igin ¢evre bilincini, dinyayi
guzellestirme sorumlulugunu yuklendikten sonra insan, dinyada
Allah’in halifesi diizeyine ulasir. islami inan¢ g6z éninde tutulursa
islam uygarhginin temelinin ¢evre ve mimari bilinci ile olustugu
soylenebilir. Resim, heykel, tiyatro gibi seyir sanatlarinin 6n plana
ciktigr kulturlerde insan seyirci durumunda iken, her Musliman’in
Allah karsisinda dogustan sorumlu oldugu Islam’da, insan biffiil
sanatl hayatinin ayrilmaz parcasi olarak Uretir ve yasar. Insanin
hayatinin her aninda temas halinde ve sekillendiriimesiyle mukellef
bulundugu sanat, mimaridir.

Bu sebeplerle mimari bilincin olugsmadi§i bir ortamda islam
medeniyetinden s6z etmek ve her ferdin mimari bir bilince sahip
olmasi, -yani c¢evresini duzenlerken, guzellestirmek icin gerekli
bilgiye ulagsmasi veya bu amag¢ dogrultusunda ehlinin arkasindan
gitmek irade ve yeteneginin bulunmasi- islami bir mimari gevrenin
olusturulmasi imkansizdir. Dolayisiyla her Musliman dunyayi hasn U
muhafaza etme seklindeki asli goérevini yerine getirmek igin bu
konuda kendisini yetistirmek ve uzmanlarin gosterdigi yonde karar
almayi bilmekle mukelleftir.

Bu ilk sart gergeklesince, islam’a uygun bir mimarinin 6zellikleri
de belirlenir. Ancak dunyada inga ettigimiz yapilarin %80’den
fazlasini olusturan evlerimizin isldami bir hlviyete sahip olacak
sekilde tasarlanmasi ve inga edilmesi i¢in modern Bati meslek icra
sisteminden Ulkemize aktariimig usdllerin mimarinin tutarh ic
batinligunun olugmasini engelleyen tasarimci-uygulayici ayriminin,
konut tasariminin aile Olgcedi ile bagdasmayan mimar, ingaat
muhendisi, makine muhendisi vs. seklindeki sakuli ihtisaslara



bolunmesi yerine, ev ve gevresinin tum meselelerini butinluk icinde
ele almaya imkan verecek ufki ihtisaslagsma seklinde isimlendirilen
ev mimarisi uzmanhginin tesis edilmesi zaruridir. Bu sekilde
yetistirilecek uzman-mimarlarin her farkli ortamda ev mimarisi igin
sahip olunmasi gereken bilgiye kendi baslarina ulagsmalari zor, hatta
imkansizdir. Dolayisiyla ev mimarisi icin Islami evrensel degerler
sistemi ile yerel sartlara gore vicuda getirilecek bir mimari
standartlar duzeninin olusturulmasi ve mimarlarin Osmanl yapi
kalfalarinin sahip olduklari bilgi ve yeteneklere sahip olacak sekilde
yetistiriimesi gerekecektir.

Yeni bir islam sehir uygarliginin olusmasi, ancak Osmanli sehir
orneklerinden hareket edilerek, ayni sistematiklerin kullaniimasiyla
gerceklestirilebilecektir. Standartlar dizenini kuracak seckin dusunur
ve mimarlar toplulugunun tarihi tecribeye saygi ile bugunin ve
gelecegin meselelerini dogru tahlil ederek olusturacaklari ¢gozumlerle
en mutevazi ailenin evini bile guzellegtirecek ve toplumun pay aldigi
bir uygarlik vicuda gelebilecektir.

TURK MIMARISi VE MiMARLARI
“Ulkemizde mimari bir kimligin
varligindan sdz etmek imkansizdir12

Gundmuzde belirgin bir Tirk mimari kimliginden séz etmek

mimkin mdddr?

Bugun ulkemizde, insanhgin kultarel tarihi iginde yer alacak,
insanhigin gelismesine katkilari olabilecek, mimarlarimizin ve
toplumumuzun ortak deger yargilari ve inanclari ile butunlegmis,
mimariyi olusturan alanlarda toplumumuza has Ozellikleri ile
belirginlesen bir mimari kimligin varligindan s6z etmek imkansizdir.
Insanlik tarihine en dnemli kiltir ve mimarlik Griinleri vermis blyik
abideler ve en az onlar kadar onemli sivil mimari konut ve sehir
dokulariyla tamamen istisnai gahsiyete sahip Osmanli mimarlik
ananesinin yok olusundan sonra iginde bulundugumuz durumun
uzuntu verici oldugu kanaatindeyim. Mamafih bu ¢okusin uzun bir
tarihi stre¢ oldugu da asikardir.

Bugunkl duruma nasil disuldiagunu anlamak igin tarihi anlamak
ve tanimak gereklidir. Turk mimari kimliginin kaybolmasina sebep



olan noktalar tespit etmek icin 17. asir Tark mimari hayatina
bakmak gerekmektedir. Turk mimarlik hayati, kimligini zedeleyen dis
etkilere 17. asirda acilmaya baslar. Bunun en onemli 6rnegi 18. asir
ortalarinda ingsa edilmis olan Nuruosmaniye Camii’dir. Bu caminin
mimarisinin, Osmanli insaninin yasama sekli ve dunyaya bakis
bicimi ile tezat icinde oldugu kolaylikla gorulebilir. Bir 16. yuzyil eseri
olan Sultan Selim Camii ise sakin, genis duvarlari, duragan, huzur
verici, asude ifadesi ile Nuruosmaniye Camii'nin tasiyici unsurlarinin
iddiasini ve buyuklugunu gosterme seklindeki ifadeleri birbirine zit iki
tercihtir. Sanat, davranig usllplari alaninda varolan bir olusumdur.

1730’larda Sultanahmet Cesmesi yapildiginda, Istanbul yapi
esnafinin halkla beraber saraylr U¢ gun kusatarak padisahin,
istanbullularin zevkini bu yapiyla rencide etmeye hakki olmadigini
ifade ettiklerini biliyoruz. Burada ikinci defa aslindan uzaklagsma
ornegi goruluyor. Sultanahmet Cesmesi'nde, Nuruosmaniye’deki iri,
iddiali, &deta Beethoven'in Barok musikisindeki benzer taskinhgin
yerine, ¢itkirildim, zarafet diskunu, zayif, narin ve gonlu hos etmeyi
esas amac sayan, fakat yuce bir davranis biciminin yansitilmasina
daha az 6nem veren bir yapi ile karsi karsiya kaliriz.

19. asirda da bu olay devam eder. Halk, bir kaltird o kaltarln
esas Yyaraticilari yok olduktan sonra da bir sure yasatir. Bunun bir
ornedi de halkin, 20. asrin ortasina kadar mesken mimarisinde
Osmanli-Tuark kaltdrint devam ettirmesidir. Tuark halki bunu cok
ilging bir bigcimde yapmigtir. Bu kultirin kendi i¢ yapisi, duyarhligi ve
degerlendirme yetenegi o derece yuksekti ki, 1910’'larda Fransa ve
Almanya’da gelisen Geng¢ Uslup’tan (Jugendstil) etkilenen Osmanli
kalfalari, tamamen Osmanlilara has yeni bir Grin meydana getirerek
bu hareketin icinde yer aldilar. Hatta bu akimi, akimin c¢ikarttigi
ulkelerden daha iyi tatbik ettiler, gelistirdiler. O zamanlar, ¢agini
yasayan bir toplum s6z konusuydu. Cagini yasama sekli de,
toplumun entelektiel kisminin kendi i¢ gelismelerinin verdigi
imkanlarla dinyaya ¢ozumler sunmasi yerine, diunyada olugan yeni
bir hareketi yeniden yorumlayarak ortaya koymasindan ibaretti. Bu
olay 16-17. asirlarin bagimsiz yapiciligiyla kiyaslanmasina imkan
olmayan sinirli, ama yine de c¢ok berrak bir kaltir hayatinin
uranayda.



Dikkate deger konu ise, bu akimin belli bir cografi alanda
kalmayarak butiin tlkeye yayilmasidir. Ornegin Ankara Sivrihisar'da,
sehrin tam sinirinda tek katl bir evde Geng¢ Uslup (Jugendstil)
etkilerinin varligini gorebiliriz. Binanin Uzerinde okunan tarih ise
1910. Dunyada cereyan eden kultur hareketini yorumlamak yalniz
bayuk sehir insanlarina has bir ilgi olmaktan cikiyor ve Anadolu’da
klguk bir kasabada, Osmanl mimarisi ¢cergevesinde yapilan bir evde
de ayni etki gorulebiliyordu. Bu ¢ag ile beraber ¢ozimler olusturma
yetenegdinin son 70 yildir gok daha sinirli kaldigini goéruyoruz.

Yakin zamanlarda Mimar Kemaleddin ve Vedat (Tek) beylerin eski
mimari kalturi yasatma konusunda bazi girisimleri olmustur. Ama
bunlar eksikti ve yanilgilarla doluydu. Yaptiklari, 16. asir bicimlerini
kullanarak o bigimlerin tekabul ettigi yasama, davranig tarzini
hissettirmek i¢in bu unsurlari yapilarin cephelerine ekleyerek tekrar
bayuk ¢agin mimarisini guindeme getirmeye calismakti. Maddi, biyo-
sosyal, psisik ve inang¢ sistemleri bakimindan bir butanlGgu olan
eserin, bazi bicim ve parcalarini alip dort asir sonra tekrar kullanarak
gunumuizde vyapilan bir binada gec¢cmisin mimari kualtGrindn
yasatilabilecegini dusinmek c¢ok ciddi bir yanilgi idi. Boyle bir
yaklasimla, bir ayrintiya hayatin biitiin meselelerini ¢ézecek ilaht bir
gug atfetmenin derin yanhsina dusultyordu.

Bunu takip eden donemde gercek mimarhk kulttrinun farkinda
olmayan, orta ve alt seviyede yabanci mimarlar Turkiye’'ye cagrildi.
20. asir mimarlari olan bu kisiler, mimariye onemli bir katkilari
olmayan vasat duzeyde teknisyenlerdi. Bruno Taut ve Egli gibi bir iki
mimar bu genellemenin diginda olup Turkiye'de saglikli mimari
dusuncenin ve mimarlk hayatinin gelismesinde 6nemli derecede
etkili oldular. Yabanci mimarlara yurt iginde buyuk tepki gosterilmistir.
Tepkiyi en ust seviyeye c¢ikaranlardan birisi de Sedad Hakki
Eldem’dir. Sedad Bey, halkin devam ettirdigi kaltrt, sivil mimarhk
eserlerini, mimarlik kalitelerini inceleyip gundeme getirmeye
calismistir. Fakat mimari tasavvurundaki bazi noksanlar, onun
mimari eser olusturan kadrolarla ortak ve gucli bir hareket
kurmasina imkan vermemigtir. Ancak yine de yayinlariyla, hocaligi
zamaninda yaptigi c¢alismalarla Tark mimarlik gelenegindeki en
onemli bolium olan ‘ev’e dikkatleri ¢gekmistir. Sonucgta bircok insan
buradan hareketle Turk evlerini incelemeye ve tanimaya c¢aligti. Ama



bahsedilen ‘ev’i yasam ortami olarak, bir yasam biciminin nasil
olmasi gerektigine yonelik olarak butuntyle ele almak gerekirdi.
Bunun uygulanamamasinin sebebi, Turkiye'de ilmi ve felsefi
dusuncenin Universitelerde cok dar kadrolar tarafindan ele alinmasi
sonucunda sanat meselelerinin disunce temelinden yoksun hale
getirilmesidir. Sedad Bey'in yaklagsimi felsefi bir inan¢ temeliyle
desteklenmiyordu. Bu da hadiseyi, Kemaleddin Bey’in yanilgisindan
daha mutekamil bir yapiya sahip olmakla beraber kendi asli gorevine
ulagsmaktan alikoydu. Bilingli bir yaklasim yerine bir gekil taklitgiligi
durumuna soktu.

I. DlUnya Savasi’'ndan sonra Turkiye, buylUk oOlgude Bati
dunyasinin etkisi altina girdi. Digsaridan gelen yayinlara ilgi gosteren
genclerle yeni bigimleri gozu kapali taklit eden bir toplum haline
donustu. Aslinda ‘modern’ dedigimiz Bati Avrupa mimarisinin birgok
cozimiine islami, Akdeniz ve primitif kultirlerin ortaya koydugu
¢ozUmlerden yola cikilarak erigsiimisken, modern hareketin kultar
temellerinden yola c¢ikarak geldigi noktaylr bulmak, dizenlemek ve
yanilgilarini objektif bir gozle tespit edip inceleyerek ¢6zim
arastirmasi yapmak Turk mimar toplulugu icinde giindeme gelmedi.
Bir kisim aydin-gen¢ mimar kesiminin ilgisi disinda bugun de ¢agdas
mimarinin  temel meselelerinin  Turk mimarlik camiasinda
tartisildigindan s6z etmek zordur.

Asir basinda Bati dunyasinda, saglikli egitim ve mimarlik
hareketlerinden biri olan Bauhaus'da oOgrencilere yapi teknikleri,
planlamada temel rasyonel kurallar ve bunlar igindeki hiyerarsiler
ogretiliyordu. Bu sirada bizde Muhendislik Mektebi’'nde bir mimarlk
bolimu kurulmustu. Bu bolumde alti sene egitim gordukten sonra
mimar diplomasi aliniyordu. Bu insanlar icinde mimar olmaya hazir
birkag kisi, “Mimarlik sanat, sanatsa yaraticiliktir’” slogani altinda
‘yaratici mimar’ efsanesini gundeme getirdiler. Aldigi ilhamla bigimler
uydurmak seklindeki sdzde-sanatkarligin modern ¢agda yeri yokken,
muhendislerin iginden yetisen mimarlar yaraticilik iddiasina girdiler.
Bu, daha sonra ODTU ve kurulan diger mimarlik mekteplerinde
oldukga yayginlasarak her mimarin kendini yaratici addetmesine yol
acti.

Bu ortama bir baska olumsuz etki de Guzel Sanatlar
Akademisi’nden geldi. Burada mobilya tasarimi yapan bir bolim



vardi. Bu bolumde 1935’lerde Ulkeye getirilen Fransiz Prof. Sue ve
Fransiz Art Deco etkisi altinda ¢izim islerinden anlayan bir grup, ¢ok
dar anlamda kendilerini ic mimar olarak adlandirdilar. Bolum ilk once
dekorasyon, sonra i¢ mimari bolumi olarak gelisti. Bu durumda
toplum, mimarlari kuru birer teknisyen veya bir yapinin zaruri teknik
meselelerini higce sayan, onlari sanatkarane buluslar ararken
¢igneyen, bu cigneyisinde ortak bir toplumsal karakteri olmamasina
Ozen gosteren ‘yaratici tasarimci’ olarak gormeye basladi. Butun bu
olusuma paralel olarak mimarlik pratigi mugteriye kendini
begendirmek yoluyla is temin edilerek icra edilen, imar durumunda
yeni haklar saglamak becerisi, yeni bireysel ve ylzeysel
gosterigcilikler ile yeni is almayr amag¢ addetmenin kaltarel
kirlenmesine ve toplumsal tutarsizliklarina donusta.

Turk mimarlik ve mihendislik hizmetlerinin disa agiimasi bize ne
gibi faydalar saglayabilir?

Disa acilmanin buyuk faydalari yaninda sorunlari da var. Turk
mimarlik hayati, simdiye kadar, toplum tarafindan desteklenmedi.
Dolayisiyla ciddi, duzenli tasarim yapan mimarlk kuruluslarinin
toplum hayatina tesir etme imkani dogmadi. Sanayi tesisleri, devlet
yapilari gibi alanlarda 6zel ve kamu kesiminden is alarak sureklilige
sahip Uretim yapmis olan birka¢ proje grubu var. Dogan Tekeli’nin
sanayi ve idare yapilari alanindaki faaliyetlerini iyi ornekler olarak
zikredebiliriz. Biraz evvel bahsettigim ortam, dunyada tartisilan
konularin anlasilip gundeme gelmesini mumkun kilacak yogun bir
meslek hayati olusturamadigi icin dis dinyada etkili danismanlik
hizmetleri vermek de zor. Diger taraftan Turk kultir hayatina tiyatro,
sinema vs. gibi seyir sanatlari hakim kilinip mimarhgin kaltar
hayatinin digina itiimesi de Ulke mimarhginin gelismelerini ve
basarilarini ulke igcinde takip ve takdir edip yayginlastiracak herhangi
bir faaliyetin mevcut bulunmamasi, Ulkede mimari tasarim dizeyinin
gelismesini  zorlastiran, hatta imkénsizlagtiran  bir  ortam
olusturmustur. Meseld merhum Vedat Dalokay, Uluslararasi
Islamabad Camii yarismasinda birincilik alinca islam aleminden
teklifler alirken ulke iginde ayni Ol¢gide destek gormemistir. S. H.
Eldem’e 1928-1945 vyillari arasinda saglanan Onemli projelerin
sorumlulugunu yuklenme imkaninin 1945ten sonra devam



etmedigini hatirlamak gerekir. Vasat mimarlik pratigi duzeyinin
toplumda etkili olmasinin her tarlu gelismeyi imkansizlastirdigi bu
ortamda dis dinyaya mimarlik alaninda hizmet vermek de mimkun
olmamaktadir.

Devletin danismanlik kuruluglarini nasil destekleyebileceginin en
guzel 6rnegi, Fransa’'dir. 1960°da Fransa’nin en buyuk danismanlik
gruplarindan Set International kurulmustu, bu firmanin yurt diginda
yapacagl islerde karsilagsacagi zarar devlet tarafindan
giderilmekteydi. Cunkl Set International yurt disinda tasarim yaptigi
zaman, arkasindan Fransiz insaat ve taahhut firmalari da o ulkede is
yapiyordu.

Tark mateahhitlerinin  yurt disinda calismalari bilgi transferi,
iktisadi agidan ve vyabanci Ulkelerle saglam iligskiler kurulmasi
acgisindan c¢ok yararli olacaktir. Ancak dunya, bulundugu noktayi
asma cabasindayken, sadece asiimasi gereken noktaya ait bilginin
transferinin yeterli sayllamayacag@ tabiidir. Disa acgilma neticesinde
Bat’'nin terk ettigi teknikleri Turkiye'ye getirmek ise olumsuz bir
etkilesimdir. Yurt disinda calisan yapi taahhut kuruluslarimiz, mimari
tasarim gruplarimiza oranla ¢ok daha buyUk bir etkinlige sahiptir.
Ancak bu gruplarin asagi yukari hepsi de dis Ulke yapi faaliyetlerinde
birinci muhatap olmaktan ¢ok genel mauiteahhitlerin taseronu
konumundadirlar. Bu da asilmasi gereken bir bagka noktadir.

Malzeme ve egitim unsurlarinin mimariyi etkileme ve ybnlendirme

oranlari nedir?

Mimaride en onemli husus egitim, en az onemli husus ise
malzemedir. Mimari eser, kultir ve mimarlik egitimi mevcutsa her
turli malzemeyle yapilabilir. izomi Nagushi (bir Japon tasarimcisi),
on sene boyunca, kucguk bir koyde, sadece orada bulunan
malzemelerle Urunler gelistirdi. Bu tasarimlar oylesine mukemmeldi
ki, batin ABD ve dunya tasarim konseptlerini etkileyerek
degismesine neden oldu.

Egitim konusuna gelince; Turkiye'de dogru dusunme bilgi ve
yeteneginin, sanat ve edebi duyarlihgin verilmedigi bir lise egitim
surecinden sonra mimarlk egitimine baslanmaktadir. Yasadigi
dunyanin guzelliklerini fark edip sanata yansitma yeteneginden
yoksun, yetersiz bir lise egitiminden gelmis insani mimar yapmak igin



mevcut olandan farkli bir egitim verilmesi gereklidir. Mimarlk egitimi
veren okullarda gorev yapan hocalarin birisi o0grenciyi serbest
birakirken, digeri tamamen kendi istekleri dogrultusunda galismasini
istemektedir. Bu, butin mimarlk okullarinda egitim metodunda ve
eQitimin amagclarinda var olan bir ¢eligkidir. EQitimin ortak bir amaci
ve metodu olmalidir.

Bu noktada egitimi verenlerin de surekli egitimesi s6z konusu
olmalidir. “Egitimin Amaclari ve Anlatim UsadlU” kitaplarini tum
hocalarin okumug olmasi gerekir. Turk mimarlik alanindaki
kargasanin kaynaginda, okullarin ogrettikleri bilgiye butunluk
kazandiracak temel ve araclardan yoksun olmasi yatar. Oyle olunca
geng insan, Uslubun herkes tarafindan yaratilabilecegini zannediyor.
Bu da varolan kargasayi daha da artiriyor.

Mimarhg! etkileyen diger bir unsur da standartlardir. Turkiye'de
standartlar konusunda c¢ok buyuk yanliglar yapiliyor. Almanya tugla
standardini degistirmeye c¢aligirken biz kendi varolan dogru
standardimizi bir kenara atip onlarin birakmak istedigi standardi
aliyoruz. Dolayisiyla bilingsiz tercimeyle aktarilmis standartlar ve
malzemeler Ulke yapi faaliyetine yon veren yanliglar haline geliyor.
Standartlar mimari icin de ¢ok onemlidir. 1930’larda ilk edebiyat
dersleri aldigim siralarda, hocalarim aruz kaliplarini anlatirken
“Insanlar modern cagda kaliplara girmemeli. Ozglr bir hayat icin
hece vezni kullaniimali” diyorlardi. Diger bir deyisle Avrupa’da
modern c¢aga, standartlar ruhu katmaya calisilirken biz varolan
kaliplarimizi reddediyorduk. Netice itibariyle, standartlarin, temel
ihtiyaclari takip ederek bunlara hizmet edecek sekilde gelistiriimeleri
sarttir.

Turkiye’de konut sorunu hangi boyutlardadir ve ¢bzimd igin neler
yapilabilir?

Su anki konut ihtiyacinin fazlaligi bir yana gocler, nufus artisi ve
insanlarin giderek degisen tercihleri, Turkiye’de 30 yil icinde 60
milyon insana ev yapilmasi zorunlulugunu dogurmaktadir. Bugun
Tarkiye 60 milyon nufusa sahip. Bunun 30 milyonu kirsal kesimde,
30 milyonu sgehirlerde yasamaktadir. Tahminlere gore 2020 yilina
kadar Turkiye’nin ntufusuna 30 milyon kisi daha eklenecektir. Bunun
yaninda kirsal alanda yasayan 30 milyon insan, burasi igin ¢ok fazla



olup durettiklerinin onemli bir boliumunu tuketmektedirler. Ayrica
ulkenin iktisadi gelismesi onemli bir is gucu artisini gerektirecektir.
Bunu engellemek icin bu sayiyr 10-15 senede genel nufusun %10-
15'i duzeyine, yani 10-15 milyon Kisiye indirmek zorunlulugu vardir.
Tarim makinelestikge is gucune olan ihtiyag da azalmaktadir. Bu
insanlari tuketici olmaktan c¢ikarip sehirlere, kasabalara, sanayi
bolgelerine yerlegtirerek Uretici durumuna getirmeliyiz. Bu sayiyi da
ulke nudfus artisina eklersek 45 milyon insan eder. Halen
sehirlerimizde 10 milyon insan gecekondularda oturmaktadir. Bu
gecekondularin  yaklasik olarak 10-15 sene olan omdurleri
tamamlaninca 10 milyon insana daha ev insa etmek gerekecektir.
Loncalarin feshinden sonra koylerdeki evlerin hicbiri esasl bir bakim
gormemistir. Bu evlerin oturulmaz hale geldigini dugunursek bu
saylya 5 milyon daha eklememiz gerekecek ve ev yapilmasi gereken
insan sayisi 60 milyon olarak ortaya ¢ikacaktir.

Bugunden 2020 yilina kadar bu 60 milyon nufusa her turlu ihtiyaci
karsilayabilecek guzel evler yapabilirsek 30 sene sonra Turkiye bir
cennet olur. Tuarkiye bunu yapacak guce sahiptir. Ancak bunun bir
asli vazife oldugunun bilinmesi lazimdir. Bunun igin butiin mesleki
potansiyelin harekete gegciriimesi gerekecektir. Ote yandan, yapi
sektorunun bugin uygulamakta oldugu, binalari yikip yeniden yapma
yontemi buyuk israfa neden olmaktadir. Turkiye, bu israftan
kurtulmak icin buglinkt mevcut sehirlerdeki buyumeyi durdurmali,
yeni nufus icin yeni sehirler olusturmalidir.

Konut sorununu 30 sene iginde c¢ozersek Turkiye, Ortadogu ve
Akdeniz’in tekrar buyuk kultir ve gi¢ merkezi haline gelir ve gelecek
nesilleri kurtarmis oluruz. Bu bakimdan Turkiye'de konut Uretimi,
varolan sorunlar icinde oncelikli bir yer almaldir. Hadise sadece
konut olayr degildir. Bunun yaninda isyerleri, okullar ve benzeri
unsurlar da ele alinmalidir.

Bundan baska mimari Ozellikleri belirleyen standartlar
olusturulmalidir. Standartlarin varligi yapi1 tasarimini kolaylastirir.
Tarkiye’nin mimari ve fiziki ¢cevre olarak son derece cirkinlestigi
acikti. Ama yine de bu cirkinligin tam olarak bilinci olusmamistir.
Oncelikle glizel bir sey meydana getirmek icin iki seyi bilmek
lazimdir:  Cirkinlikten nasil  kagilacagi ve guzelin nasil
gerceklestirilecegi.



1990 Mimarlar Odasi Ulusal Mimarlik Odiiliinii aldiniz. Biraz

bundan sb6z eder misiniz?

Bu odul, yaptiklarimin Tarkiye’de takdir edilmesi agisindan beni
¢ok memnun etti. Odilin bana veriimesinden 5-6 ay 6nce Mimarlar
Odasi’'nin duzenledigi bir toplantiya katildim. Bu toplantida
savundugum fikirler, meslektaglarimin fikirlerine tamamen zitti. Bu
arkadaslar genellikle ferdi mimarlik Grinunidn degerinden bahsettiler.
Bu cabalari biraz da ferdi Grtndn tahrip olmasini istememelerinden
kaynaklaniyordu. Benim savundugum sey ise onemli olanin bizim
ferdi tercihlerimize bagli ¢ozumlerin ortaya konulmasi degil, tim
toplumun ortak bir degerler sistemi Uzerinde birleserek, gelecek
nesilleri de kapsayan ahenkli bir dunyayi ortak bir ¢abayla nasil
meydana getirecegi idi. Bu ortak cabanin neden bizim ferdi
¢ozUmlemelerimizden daha onemli oldugunu anlatmaya caligtim.
Dogrusu juri Gyelerinin, arada bu kadar derin gorus farklari varken bu
odult bana vermis olmalarinin Turk kultird agisindan ¢ok onemli bir
olay oldugu inancindayim. insanlarin ufak distince farklarindan
dolay! birbirlerinden uzaklagtigi bu ortamda bu odul gergcekten bana
cok Umit verdi. Bana bu duygulari yasatan arkadaslarima tesekkur
ederim.

Eserleriniz iginde sizin igin ayri bir yeri olan var mi?

Anlattiklarimin bir denemesi olan 30-35 evlik bir toplu ¢alismamiz
var. Bu projeden s0z etmek gerekirse sunlari soyleyebilirim: Demir
Evleri, Bodrum’da gelistiriimekte olan Demir Turizm Kompleksi'nde
uygulanacak olan mimarinin gesitli agilardan denenmesi icin bir pilot
proje niteliginde. Ulkemizde ylizyill basindan beri 6zellikle Batrdan
gelen temelsiz yaklagimlarin ve taklitciligin etkisiyle tumuyle
kaybolan mahalli sehir tasarim ve mimari kultirine ait degerler ile
tasarim metotlarinin denenmesi bu projenin amaciydi.

Konular gehir planlamasi, sehir tasarimi, mimari, yapi teknikleri,
uretim sistemleri gibi alanlari ve bunlara bagli olarak sadelik-cesitlilik,
standartlar-farklilasma, artizanal katki; prefabrikasyon, geometrik
berraklik ve doga ile uyum, komsuluk iligkileri, ulasim kolayhgi,
yayaya Oncelik gibi konulari kapsiyordu.

Bu evler 1, 2 ve 3 kath olmak Uzere 6 tipten olusmaktadir. Tek
katli evler manzara bosluklarini, 3 katli evler odak noktalarini, 2 katl



evler ise yerlesmenin ana mimari malzemesini olugturacak sekilde
kullanildilar. Evlere misafirler, gencler ve ailenin yaslilari i¢in oldugu
kadar, bahgcede Osmanli evinin selamlik veya mustemilat odasina
benzer kuguk bir odalik elemanlarin eklenmesi yoluyla misafirler ya
da ailenin c¢esitli yas gruplarn igin de 0zel yasama alanlari
olusturuldu.

Bu pilot projenin ¢ozmeyi amacladigi sorunlar, planlama ve sehir
tasarimi alanlarinin 6tesinde mimarlik alanlarinin batiin konularini da
kapsamaktadir. Bu oOzellikleri ile Demir Ev Grubu'nun, yalniz
ulkemizin mesken meselesine degil, insanlik tarihinin en buyuk ¢evre
ve konut krizini yasayan 20. asir insanliginin konut meselelerinin
¢o6zUmune de 1s1k tutacagi inancindayim.

MIMARiIMIiZIN GECMIiSi VE GELECEGI
“Milli mimarimiz aslina geri dénmeli”’14
SOYLESI: AYLA AGABEGUM-BELKIS KABAKLI

Aga Han d&dilleri ile Tirkiye’de insan ve mimari meselesi
hareketlilik kazandi. Konuyu yakindan takip eden bir Kigi olarak sivil
mimariye yaklasiminiz nedir? Milli sivil mimarimiz, tarihi siire¢
icerisinde nereden hangi noktaya gelmistir? Mimaride milli dslabu ne

zaman kaybettik?

Zannediyorum sorunuz, meseleye hem tarihi yaklasim hem de
degerler sistemi yaklagimi agisindan bakmayi gerektiriyor. Sorunuzu
iki acidan degerlendirmeye calisacagim. islam alemi, bu arada Turk-
Osmanli toplumu bagimsiz sahsiyetini, denilebilir ki katiksiz bir
sekilde 17. asir sonuna kadar surdirdd. Bunu hem yuksek kultar
acisindan, hem de halk kulturd agisindan gecerli bir mugahede
olarak ortaya koyabiliriz. Osmanli toplumu diger islam toplumlariyla
cok siki bagdlar igerisindeydi. Mesela 17. asir Hint-Turk kultar gelisimi
Islam tarihinin en sayan-i dikkat ¢caglarindan bir tanesini tegkil ediyor.
Islam dunyasinin sahikalarindan birisi olan Tac Mahal 17. asirda
vicuda getirildi. Bu asirdan sonra Turk-Osmanli dunyasinin dis
iligkilerinde buyUk yapici sentezlerden daha ¢ok bazi unsurlar ithal
etme yaklasimi igerisinde oldugu soylenebilir. Ayni durum rahatlikla
islam dunyasinin diger iki buyUk kutbu, yani 18. asir basindan



itibaren Iran ve Hint-TUrk kulturleri icin de gecerlidir. Bu dénemde
Ozellikle Bati etkilerinin kendisini gostermeye basladigini ve zaman
gectikge bu etkilerin guclendigini biliyoruz. 17. asir icerisinde Sinan
mektebine karsi gelisen Uslip hareketleri, Yeni Camii’de Sinan
mektebinin tekrar kendisini guglu bir sekilde ortaya koyusu kulturin
bir i¢ gelisme olayiydi. 18. asir basinda, mesela Ill. Ahmet Cesmesi
insa edildiginde, Istanbul yapi esnafinin sarayi protestolari,
Istanbul’a ithal edilen dis kiltlir unsurlarina karsi bir dirence tekabdil
etmektedir. Yani, kultur kendi i¢ gelismelerini yapmak yerine dig
etkilere karsi kendisini savunma g¢abasi igerisine girmis bulunuyordu.

18. asir ortasinda, meselda Nuruosmaniye Camii’'nde acgik secik
ortaya ¢ikan Barok mimari etkileri, 19. asirda Ampir ve diger usltplar
Bati UslGplarinin etkileri seklinde Turk-Osmanl aleminde kendisini
goOsterdi. Ancak burada ¢ok enteresan bir hadiseye isaret etmek
isterim. Bildiginiz gibi Ampir UslUbu |. Napolyon'un Misir seferinden
sonra, arkaik Misir kulturu ile temas neticesinde Fransa’da gelismisti.
Bu Uslip, 1800-1815 yillari arasinda ilk urtnlerini verdi. Buna
mukabil Misir'la yakin ticari ve kultdrel iligkileri oldugu kolaylikla
tahmin edilebilecek bir Anadolu sehrinde, Adana’da Ampir UslGbunun
temel Ozelliklerinin 25-30 sene evvel ortaya ¢iktigi gorulUyor. Yani
Fransa'da Uslip saf sekliyle belirmeden Osmanli dunyasi iginde
adeta bu UslUbun hazirlanisina katilma seklinde, Bati kulturunden
geri kalmak bir kenara, Bati kulturine onculuk eden bazi akimlarin
mevcut oldugunu musahede ediyoruz. Bunu, 19. asir bagina kadar,
Osmanli  dunyasinin ¢ok belirgin  bir gekilde dunya kaltar
hareketlerinin takipgisi degil, yapicisi oldugunu gosteren bir isaret
olarak zikretmek istiyorum.

Osmanlilarin Batiyla kaltar iligkileri Tanzimat’la beraber oldukca
yogunlasgiyor. Fakat butin bu yogunlagsmis iligkiler igerisinde Turk-
Osmanl kultirintn Batiyr dosdogru aktarmadan ¢ok otede surekli
sekilde yorumlayan, yeniden degerlendiren, bigimlendiren ve buna
yeni bigcimler ve yeni muhtevalar kazandiran yapici, dinamik bir tavir
icerisinde oldugunu goruyoruz. Bu tavir Il. Dunya Savasri’na kadar
devam ediyor. Bu konuda son bir ornek vermek isterim: Art Nouveau
uslibunun belki en zengin ve en g6z kamastirici ornekleri
Turkiye'de, istanbul’da meydana getirilmistir. Bu drnekleri dosdogru
Bati formdllerinin ithali, Tarkiye'ye getiriimesi gibi gormek bir yana,



Turkiye’de yeniden yapici bir yorumlama olarak gelismis Ornekler
olarak degerlendirebiliriz.

Kendi degerlerimizden yola ¢ikirak yeni bir sentez viicuda getirme

cabalari ne kadar etkili oldu?

Bati kaltdr Grdnlerinin yeniden yorumlanarak Osmanli toplumuna
intibak ettiriime ¢abasina karsi, yine 19. asir igerisinde yerli kalturtn
yuksek degerlerini tekrar canlandirma cabalarini da biliyoruz. Bir
taraftan Mimar Kemaleddin gibi mimarlar bu yonde c¢abalar sarf
ederken, diger taraftan Osmanli toplumunun her bolgesinde gegirdigi
blylk sarsintilara ragmen sivii mimarinin Turk-Islam KkltaranG
devam ettirdigi, bilinen bir gercektir Devam eden konut mimari
gelene@i 1840°da diger loncalarla beraber tasfiye edilmis olan yapi
loncalarinin kalintisi olan ustalar, kalfalar ananesi ile 1930’lara kadar
surdd. Bu ananenin ¢ok carpici gozuken bir son Urinunden soz
etmek isterim: Afyonkarahisar’da, Haciyahya Mahallesi 700 kadar
eviyle -galiba- 1915 yilinda yanmis. 1915 yilinin Osmanh toplumu
icin ne buyuk facia oldugunu dusunmek zor degil. |. Dunya
Savasi’'nin en zor yillari. Afyon o tarihlerde 30.000 nufuslu kiguk bir
kasaba. Yanan 700 evi Afyonkarahisarlilar 8 ayda tekrar inga
etmisler. Bu evler Osmanli sivil mimarisinin, konut mimarisinin,
yerlesme duzeyinin hala c¢ok degerli ornekleri olarak duruyor.
Sivrihisar’da Uzerinde 1933 tarihini tasiyan bir ev bazi kuguk
bozulmalar ihtiva etmekle beraber Turk ananesinin hala en bariz, en
sayan-I dikkat orneklerinden bir tanesidir. Konut ananesinin yagsama
biciminin bir cercevesi, bir semboll olduguna suphe yok.

Osmanli yasama bi¢imi Cumhuriyet'ten sonra ¢ok belirgin bir
nitelik kazanan Bati kudltaran etkileriyle yok oldu. Turk toplumu
halkin, insanlarin kaltar duyarlklarini, yasama bigimlerini tamamen
tadil eden etkilerini 1925’lerin ortalarindan sonra yasadi. Bati Avrupa
ulkelerinden tercime edilerek Turkiye’de uygulamaya konulan yapi
yonetmelikleri, yapi anargisini dogurdu ve mimari duyarhgin
tamamiyla yok olmasina sebep oldu. 1940 yilinda 6grenci olarak
Guzel Sanatlar Akademisi'ne gittigimde oOgrenci namzetlerine
dagitilan kuguk bir brogur, bu kaybolan yeteneklerin, duyarlihigin ve
suurun tekrar tesis edilmesini mektebin amaci olarak ortaya
koyuyordu. Turkiye'ye getirilmis yabanci mimarlar devlet yapilarinda



Turk-Osmanlh kultur degerlerine taban tabana zit mimari ifadeleri
vucuda getirirken Turkiye’nin bu en eski mimarlik mektebinin s6zunu
ettigim ¢abasi, Cumhuriyet doneminin ilk ve en sayan-i dikkat kaltur
olaylarindan birisini tegkil eder. Maalesef savas yillarinda Orta
Avrupa fasist mimari etkileri ve bunun yaninda Orta Avrupa’nin kaba
dag mimarisi, dovme demir iggilikler, kaba ahgap iscilikler vs. gibi
unsurlarla Turkiye’ye getiriimeye c¢alisildi. Bu uslap Il. Dinya
Savasgi’ni takiben uluslararasi mimari kargisinda eridi, yok oldu.

Galiba Tlirkiye'de asil bozulma da bu yillara rastlyor.

lI. Dinya Savasri’'ni takip eden gunlerde sehirlere goc ciddi bir
tavirla yonlendirilip sehirlerin duzenli gelismesi saglanamadi. Daha
1850’lerde yikilan Osmanli sehir ve yap! hukukuna ait esaslarin
yerine, sehirlerin gelismesini yonlendirecek ve tarini mimarlk
mirasina ahenkle baglanacak bir mimari faaliyet, bir mimarlik
hareketi tesis edilemedi. Hizli nufus artisi, yetersiz imar planlari
mimarlari arsa ve bina spekulatorlerine hizmet eden, boylece haksiz
kazangtan pay alan bir zimre olmaya itti.

1937-1937 tarihlerinde Fikir Hareketleri dergileri icerisinde cok
yazi hatiriyorum, “Istanbul nasil bu hale sokulur? Istanbul
betonlasiyor. Istanbul’'un tabiati yok ediliyor. Buna devlet karsi
cikmaldir’ diye. Maalesef Turk aydinlarinin bu yozlasmaya kargi
feryatlari tamamen etkisiz kaldi. Cesitli insanlar bu cabayi ortaya
koydular. Yahya Kemal, Ahmet Hamdi Tanpinar, Abdulhak Sinasi
Hisar birer sair, edebiyatci olarak Istanbul’un, Turk sehirlerinin
guzelliklerini dile getirdiler. Bu guzelliklere geng nesillerin alakasini
cekip bunlarin tahribini durdurmak icin gayret sarf ettiler. Keza biraz
evvel sozunu ettigim Guzel Sanatlar Akademisi’'nde 1940’larin geng
nesli, Sedad Hakki Eldem ve etrafindaki gen¢c mimar zimresi o
yillarda milli kaltar degerlerinin anlasiimasi, yeni uygulamaya yon
vermesi icin ¢ok ciddi ¢cabalar sarf ettiler. Ancak iki sey; biri s6zunu
ettigim arsa ve bina spekulasyonun hizmetindeki seviyesiz bir sehir
planlamasi ve bunun yarattigi mimari faaliyet; digeri, devletin daha
lyi bir mimari vlicuda getirmek igin gereken cabayi sarf etmemesi,
geng¢ Yyeteneklerin yetismesi icgin tesvik edici tedbirler ortaya
koymamasi ve toplumun, parasini kullanarak inga ettigi binalarin milli



kUltire katkida bulunmasi i¢in herhangi bir endise duymamasi
Turkiye'yi icinde bulundugu duruma getirdi.

Dunyanin her Ulkesi, daha iyi bir mimari igin caba sarf eder.
Kamu, binalarinin daha iyi bir mimari ile vicuda getirilmesinin
yollarini arastirirken Turk kamu idareleri mimarlik hizmetlerini kapali
kapilar arkasinda gizli anlagmalarin, gizli oyunlarin igerisinde tespit
ettiler. Boylece takriben 30-40 yil gibi kisa bir sure igerisinde butun
Turk-Osmanl sivil mimari ornekleri Anadolu’da tahrip oldu. Bu
durumun Tark aydinlarinin tepkisini ¢ekmedigi soOylenemez.
Mimarlar, sanatkarlar, yazarlar, distnurler, her firsatta ellerine gecen
her imkani kullanarak bu durumun degistiriimesini istediler. Fakat bu
istekler gok sinirli ornekler vermekten oteye gidemedi.

Konugsmamin basinda meseleye iki agidan baktigimi soylemistim.
Birincisi tarihi yaklagim, ikincisi distnce sistemi agisindan yaklagim.
Tarihi gelismenin, yakin tarihlere kadar Turk-Osmanh kultar
ortaminda dis etkileri oldugu gibi kabul etmek vyerine bir
degerlendirmeden, yeniden bigimlendirmeden gecirerek hayata
aktarma seklinde bir tavir icinde olduguna isaret etmistim. Ancak
daha sonra durum degisti.

Tarkiye’'nin temel tavri, Bati medeniyeti duzeyine erismek seklinde
tarif edilince, yeniden degerlendirme imkani kaybedildi ve Turk
toplumunun sahsi yorumu ve ¢ozumlemesi yerine hazir formullerin
ithal edilmesi tavri hakim oldu. Bunun gelismis toplumlarin tavri
oldugu soylenemez. Nitekim Il. Dinya Savasi’ndan sonra butun
dinyayi bir kasirga gibi tahrip eden Uluslararasi Mimarinin ilk
tenkitleri de yine onu vicuda getiren toplumlarin icinden dogdu.

Tarkiye’nin yasadigi bayuk kaltar bunalimini hemen hemen gegen
asirda somurgelestiriimis olan diger islam (lkeleri de yasadi. Ayrica
uluslararasi mimarinin ve modern teknolojinin yeni merhalelerini en
guclu sekilde ortaya koyan Birlesik Amerika etkileri, Bati Avrupa’da
da kendisini gosterince Bati Avrupa’nin tarihi, kaltirel devamhligini
korumak ve tarihi mimarlik mirasini muhafaza etmek igin giristigi
¢abalar butun insanlik icin ciddi bir ornek teskil etti. Turkiye bu
konuda ortaya konan butun ¢abalara ragmen henuz gerekli suurdan
ve uygulama yeteneginden uzakta bulunuyor.

Ada Han Mimarlik Odiili’'nii kisaca degerlendirir misiniz?



Aga Han Mimarlik Oduli bitin Isldam toplumlarinda kultirel
kisilige sahip, tarihi tecrUbe ve suurdan hareket edilerek bu suurun
tekabul ettigi zengin kulturiG devam ettirme yolunda c¢ok ciddi ve
onemli bir tesebbis olarak ortaya ¢iktl. Aga Han Mimarlik Odali’nin
birkag temel amacini dile getirmek ve degerlendirmek gereklidir:
Birincisi, 20. asir ddulleri igerisinde Nobel Odulii fizik, kimya, tip,
biyoloji alanlarinda verilmektedir. Bir sureden beri de kultir alaninda
edebiyat igin odul verilmektedir. Aga Han odullerinin birincisinin
mimariye tahsis edilmesi ise son derece anlamlidir.

20. asir insanhgi, baslangicindan beri bilinen en dramatik, en
dehset verici ¢evre sikintisini ve kultarel kirlenmeyi yasamaktadir.
Bunlar bir taraftan tabiatin, diger yandan kulttr degerlerinin tahribidir.
Tabiatin kendi kendini tamir etmesini ummak mumkindar. Fakat
insanin Kirletiimis kudltarel cevresinin duzeltilmesi, kultarel c¢evre
icerisinde sartlanarak yetisen nesiller tarafindan duzeltiimesi
gerektigi icin belki de asirlar gerektirecektir. Dolayisiyla Aga Han
odulleri asirlarca insanligi yonlendirecek bir kulturel kirlenmenin
bertaraf edilmesi c¢abasidir. Bu c¢abaya butun suurlu toplum
kesimlerinin, aydinlarin, kendini sorumlu sayan herkesin katilmasi
sarttir, gorevdir.

Dunyada bir taraftan spekulatif amaclarin, konfor ve rahat
duskunluguntn, faydaciligin, ampirik goérus acilarinin, butun
meselelerin  makinelerin  yardimiyla ¢ozulecegini uman fetisist
inanglarin yarattigi bu krizin, ¢gevre kirlenmesinin bertaraf edilmesi
cok sumulli bir yaklasimi gerektirmektedir. Bu yonde basariyi
zorlastiran en onemli etken, butun toplumlarda kultlrel tahribatin
bilfiil mUsebbibi olan kadrolarin, genel tutumda meydana gelebilecek
herhangi bir degisme sonunda, bugun vyararlandiklari spekulatif
kazanclari kaybedecekleri korkusudur. Dolayisiyla bu kdlttrel
gelisme c¢abasinin kulturel yozlagsmaya sebep olan kadrolarin
tepkisiyle karsilasacagi tabiidir.

20. asir kdltir ¢okuntusunun belirgin 6zelliklerinden bir tanesi,
gayriinsani tekdlzelesme olayidir. Mecmua taklitgisi mimarlar,
dinyanin bir tarafinda yapilan bir yapiyr mecmualardaki resimlerden
taklit ederek tekrar etmektedirler. Bu taklitcilik; kendi 6z sahsiyetini,
tarini tecrubesini kullanmak yerine, genis Kitleleri, yabanci formulleri



mahalli ve tarihi gerceklerle bagdastirmaya, butlinlestirmeye
tesebblUs etmeden tekrar etmeye yoneltmistir.

Bu durumda U¢ temel stratejik yaklagim gerekli goruluyordu.
Bunlardan birincisi, mevcut tarihi mimarlik eserlerinin -buna butun
sivil mimari dahildir- korunmasini saglamak, ikinci olarak, tarihi
mimarlik ananelerinin devamini saglamak, Ug¢Uncu olarak da
ananelere vlcut veren tasarim ve insa metotlarinin temel
ozellikleriyle yeniden kesfedilmesi ve zenginlestiriimesi yoluyla tarihi
tecrube ve bilgiye, onlarla butinlesen yeni katkilar yapabilme
yetenegini gelistirmek. Bu acgidan bakildiginda Aga Han odullerinin
amaci daha iyi anlasilir.

1983 Aga Han d&dillerinden birini alan Nail Cakirhan’in evi

hakkindaki degerlendirmeniz nedir?

Nail Cakirhan’in 6dul alan evi hakkinda gorisumu ifade etmeden
evvel birkac sey ilave etmek istiyorum. Temel Isldm inanclari Turk-
Osmanl kultdrindn bigimlenmesinde, sumullenmesinde suphesiz
cok buyuk bir rol oynamistir ve genis bir yer isgal eder. Temel Islam
inanglarinin en Anemlilerinden bir tanesi, evrensel islami inanc
sistemi ile mahalli ve tarihi zaruretlerin  catismadan
bagdastirilabilecedi kanaatidir. Bu inan¢ 14 asirdir islam aleminde,
cesitli Ulkelerde meydana getirilen kultir Griinlerinin ortak islami
Ozellikler yaninda farkli mahalli ve tarihi ozellikler tagimasina ve
vucuda getirdikleri ortamin meselelerine cevap teskil edebilmelerine
imkan vermigtir. Turk-Osmanli kultir ¢caginda mesken mimarisinde
ayni sekilde cgesitli iklim bolgelerinde, farkli teknik yeteneklerin
mevcut bulundugu alanlarda mahalli mesken ananelerinin
olusmasina imkan vermistir. Ancak her zaman temel islami inanc
sistemleri UslUba yansiyarak kultarun batunluguni tesis etmistir. Nail
Cakirhan evi bu cgerceve igerisinde Mugla yoresinde gelismis mahalli
mimari ananenin tam ve dosdogru bir devamidir. Bu evin bir sehirli
icin yapilmis olmasini zikrederek evin mahalli ananenin pargasi
olmadigi iddiasini ileri surmek yanhgtir.

Tlrkiye’de yeniden milli bir mimari olusturulabilir mi? Bu nasil
mimkdn olacaktir?



Turkiye'de yeniden insanca bir yasama cevresi vucuda getiriimesi
icin butun kaltdr faaliyetlerinin insanca yasama bicimini en yuksek
Ozellikleriyle tanitmaya yoOneltiimesi gerekir. Edebiyat, siir ve diger
sanatlarin, esas itibariyle gelecek nesillere de hizmet edecek bu
disiplinlerin yuksek kultar niteliklerini kazanabilmesi igin gerekli
tamamlayici, aydinlatici yaklagimlar icerisinde olmalari
gerekmektedir. Osmanl edebiyati ile Osmanli mimarisi birbirinin
ayrilmaz pargalaridir. Fakat bir vur-kir edebiyati, vur-kir sinemasi ve
tiyatrosu ile musterinin boyle bir cevre talep etmesi ihtimali yoktur.
Butunlyle genc nesilleri tevazu ve guzellik amaclarina yonelik bir
sekilde yetistirmemiz ve insa ettirecekleri ¢evrenin sorumluluguna
ulastirmamiz gerektir. Yapilandan baska her sey dinyanin bir
kenarindadir. Fakat yapilan sey dinyanin igindedir. Bir edebi pargayi
okur veya okumazsiniz. Musikiyi dinler veya dinlemezsiniz. Fakat bir
bina inga ettiginiz zaman bagkalari o bina igerisinde veya gevresinde
yasamaya mahkdmdurlar. Dolayisiyla bu binayi tasarlamak veya
ingsa etmek mimarin Uzerine baskalarina kargi buyuk bir sorumluluk
yukler. Bu, dunyaya karsi sorumluluktur. Danyay: cirkinlestirir yahut
guzellestirirsiniz. Bu sorumlulugu yerine getirmek i¢cin o binada
yasayacak insanlari, mimarlari, yapimcilari bu dogrultuda yetistirmek
batlun kdltur faaliyetlerinin en Ust amacidir.

Okullar sahte yaraticilar yerine saygiyi ve guzelligi Ureten insanlar
yetistirmekle mukelleftir. Devlet klasik muazigimizi kurtarma
tesebbusunde bulundugu gibi butin alanlarda kultur degerlerimize
de sahip ¢ikmahdir. Sanatkar ruhunu tekrar canlandirmak, ayakta
tutmak icin de ¢ok yaygin bir kulttr faaliyetinin baglatiimasi lazimdir.

Vakarla, tedbirle, fikirle sahsiyetini gelistirecek nesiller viicuda
getirebilmek icin gelecek nesillere, tarihlerine saygi ile bakmalarini
ogretmek ilk gorevimiz olacaktir.

TURKIYE’DE CAMi MiMARLIGI
“Cumhuriyet, cami mimarligini ihmal ederek marazilestirdi’12
SOYLESI: AYKUT KOKSAL

Cagdas cami mimarli§gi konusuna bir saptama yaparak
baslayallm: Cumhuriyet dénemi modernist Tirk mimarliginin
programi iginde caminin yer almadigini, cami mimarliginin digarida



birakildigini gériyoruz. Bu, Cumhuriyetin modernist ideolojisinin
dinle iligkisi ile de baglantili bir durum. Dogal olarak bu durumun
karsiligi da kisa stre igcinde kendini géstermekte gecikmiyor: Bu kez,
toplum iginde kendiliginden ortaya ¢ikan cami mimarligi, kosut bir
tavirla, tim Cumhuriyet dénemi mimarligina sirtini geviriyor. Ve
bugiine geliyoruz. Bu son derece kisa ve yalin anlatimla aktarmaya
calistigim durumun mimari sonuglari ise ortada. Bugin cami
mimarhgi dedigimiz zaman oldukga diizeysiz Orneklerden olugan
tatsiz bir manzara gériyoruz. Bu noktaya gelinmesinde, bir yandan
baslangicta soéyledigim redde karsi ret tavri var, bir yandan da
endlstri toplumunda anonim bir lretim olarak stliren, ama tarim
toplumundaki anonim dretimin dogal dil normlarina sahip olmadigi
icin ister istemez ‘kitsch’ Uretimine ddniisen bditlin genel anonim
mimarlik ortaminin da bir yansimasi var. Aslinda bu son derece
anlasilabilir bir durum: Bu anonim mimarligin yaygin olarak var
oldugu kent varoslarinin yeni sakinleri -ki yeni cami yapimlarini da
yaygin olarak ayni ¢cevrede gorlyoruz-, kisa stire dnce terk ettikleri
kendi tarimsal kdltir ortamlarinda oldugu gibi mimarlik Uretiminin
belirli bir sevk-i tabiiyle kendiliginden var olabilecegini digtindyorlar
(daha dogrusu didsinmduyorlar, ¢lnki bdyle bir sorunsallari yok).
Cami mimarliginin da, ayni kendiligindenlik icinde gec¢miste sahip
oldugu normlar sistemi gibi c¢alisan bir sistemi oldugunu var
sayiyorlar. Ne var ki gliniimiizde bu normlar sistemi yasamadigindan
kendiligindenlige birakilan da ister istemez geliyor, Kkitsch’e
dayaniyor. Ama bu, konunun boyutlarindan yalnizca biri. Bu anonim
cami mimarligi, keyfi bir kendiligindenlige de birakilmis degil.
Disaridan taginmis yeni bir anlam boyutu giriyor devreye. Dinin
savunuldugu kaleler olarak anlamlandiriliyor camiler. Diger [slam
tlkelerinde gérmedigimiz bir durum bu. Semalara indirgenmig



gecmis bigcim kaliplari, cami mimarliginda bu yeni anlamin
tasiyiciigini - ylkleniyor. Bu yilzden Tirkiye’de, cami mimarligi
konusunda bir duyarsizlik degil tam tersine ‘6zel’ bir duyarlilik var.
Bu duyarllik, gérintste, gegmisle olan iliskiyi 6ne ¢ikariyor, ama bu
iligkiyi  kaliplara indirgenmis  bir sdreklilik  olarak  gértyor.
Dondurulmusg, i¢ci bosalmig kaliplarin yinelenmesinden olustugu igin

de gercgek degil sahte bir streklilik oluyor.

Toplumumuzun bazi dertlerini anlattiniz. Hepsine katiliyorum,
ama bazi noktalari biraz daha acgiga kavusturmak gerekiyor.
Cumhuriyet doneminin cami mimarligina meseleleri yokmus, hatta
boyle bir mimarligin, bodyle bir yapinin yapilmasi mevzubahis
degilmis gibi bir bakisi s6z konusu. Bu bakis tarzi batin egitimi,
batlin yetisen nesillerin yaklagimlarini da belirliyor. 1956-57’ye kadar,
yani Menderes’in Ankara Kocatepe Camii’nin yapilmasini istemesine
kadar suruyor. Caminin yapilmasi ile ilgilenenler, mimarisinin ne
olacagli ¢ok kisa bir tartisma konusu olduktan sonra, hemen
tartismay! terk ediyorlar. Bir kere bu soyledigimiz ¢ok dogal. Yalniz
biraz daha geriye gidip Cumhuriyet'in cami mimarhg! karsisindaki
duyarsizligina ilaveten daha Once ne olduguna bir bakarsak,
camilerde esas itibariyle islami ibadetin talep ettigi cami boslugu
icerisinde ibadeti yapacak Kkisilerin hepsinin es sartlar altinda
bulunmasini saglama iradesi -Sinan’da bir merkezilesme mevcut
olmakla birlikte- ¢cok bariz bir tek tavir olarak belirir. Bu tek tavir
Barok olmasina ragmen, Nuruosmaniye’nin iginde bile goralar.
Ayrica Nuruosmaniye’nin icerisinde bir islam yapisi icin gerekli olan
bitaraflik ifadesi ve azla yetinme tavri var ki, sonrasinda bunlar terk
ediliyor. Bu cerceve icerisinde Mimar Kemaleddin Bey’in getirmek
istedigi yeni seyler var. Kemaleddin Bey’in Bostanci ve Bebek
camileri gibi Orneklerde biraz da bunlarin kugukligunden
kaynaklanmak Uzere Semsipasa Camii'ne referanslar var. Yani
sekilci bir degisiklikten kacinihp bitin Osmanh  yahut islam
camilerinin tasariminda varolan camiyi sehre baglayan unsurlarin
Kemaleddin Bey tarafindan gergeklestiriimis oldugunu gormuyoruz.



Aslinda Kemaleddin Bey’in yaklagsimi da, bir énceki dbénemin,
Bati’dan aktarilmis neo-klasisist yaklagimindan farkli degil. Ayni
cerceve icinde degerlendirilebilecek neo-Ottoman bir mimarlik s6z

konusu.

Ben de onu ele almak istiyordum. Mesela, Dorduncu Vakif Han’a
bakarsak -¢ok gen¢ ve sorumsuz birgok yazar, mimar Kemaleddin
Bey’'in mimarisinin yeni ulusallik gibi anlasiimasi gerektigi, bu
bakimdan ovguden baska higbir sifat atfedilmemesi gerektigini
soylerler- sokak tarafindaki cepheyi degil de arka cepheyi
dusunurseniz Kemaleddin Bey’in yaptigi binalari sehre baglamak
cabasinin Urini saymamak lazim. O bakimdan Islam (lkelerinde
yapinin dis straktlrtyle sehre nasil katildigini, ne kattigini bir mesele
haline getirmiglerken, Yeni Osmanlicilik icerisinde Kemaleddin Bey
tam aksine, Barok ve RoOnesans cephecilik anlayisina Osmanli
elemanlarini yakigtirmaktan ibaret bir girisimde bulunmustur. Burada
higbir zaman Osmanli mimarisi igerisinde rastlanmayan Taotonik bir
ifade var. Hicbir zaman tek yanl bir guglu ifade tavri Osmanli
mimarisinde olusmamisken, Kemaleddin Bey’de belki politik iligkiler
sebebiyle, daha sonra Alman Cesmesinde acgikca go6zlken,
Ahlat’taki turbede kendisini gosteren ve aradaki 9-10 asir boyunca
gundemde olmayan bir tavir vardir. Dediginiz gibi, devlet camiyi, dini
disladigi zaman, disuince alaninda da dini disince gundem digi
oldugunda modern felsefeler, yani Bati felsefesi de toplum igerisinde
oynamas! gereken roli oynayamiyor. Nasil Cumhuriyet mimarisi
camiyle iligki kuramamigsa, cami meselesine egilememisse, felsefe
de toplumun dusunce hayatina katilma imkanindan yoksun kalmistir.

Bu noktadan itibaren denebilir ki, oldukca naif ve belki de saygiyla
karsilanacak tesebbusler olarak ilk gecekondu mahalleler olusurken
insanlar sade, mahallenin gati dokusundan ayrilmayan kuguk
mescitler inga ettiler.

Bu 6nemli bir saptama. Gergekten de, henliz kirsal Kkiiltlire
timdyle sirtini dénmemis olan bu ‘erken’ gecekondu alanlari bir

bakima kirsal ile kentsel arasindaki gegis alanlaridir. Dogal olarak o
kiglik  mescitlerde  tarim  toplumunun  mimarhdi  kendini



surdurebilmistir. Ama yeni gecekondulagsma bicimi, dort katli
betonarme apartmanlarla birlikte bugiin sbzlnii ettigimiz betonarme

camileri getirdi.

Burada onemli bir nokta var. Bogluk yalniz bu s6zunu ettigimiz
sebeplerle olusmuyor. 1839 Tirk-Ingiliz Ticaret Anlasmasi’ndan
sonra Osmanli mallarinin satilmasini zorlastirmasinin sonunda basta
dokumacilar olmak uzere loncalar M. Resid Pasa’ya isyan ediyor.
Sonucta lonca teskilati kaldirihyor. Bu teskilat lagvedilirken, ¢cok daha
tehlikeli radikal bir Batililasma programi igerisinde butin Helenistik
kultur ogeleri, Korent sutun bagliklarina kadar ithal edilip bu anlayista
villalar, binalar inga ediliyor. Bunlari Turkiye’nin kendi bilgi glcu inga
etmiyor. Tamamen ithal edilmis Italyan, Fransiz, Rus ustalarla
yapihyorlar. Dolayisiyla her seye ragmen 1910’lara kadar koy kulttrt
Ozgunlugunu koruyor. Kir kaltard artik egitim sistematiginden, hatta
bir mesleki disiplinden de yoksun teskilatina ragmen 1910’lara kadar
devam ediyor. 1930’lara geldiginiz zaman, himis ingaat batun asli
standart verilerini ve ondan dogan teknik ¢ozime dayali guzellik
ogelerini de terk etmis oluyor. Ama sistem olarak o tarihlere kadar
geliyor. Koyliler kodyden gecekondu icin Istanbula gdcmeye
bagladiklarinda, 1946 yilinda, artik bu artizanal gelenege sahip
degillerdi. Oysa bu gelenek kdyde Suleymaniye’den ¢cok baska ama
muthis Urtnler de verdi. Ahsap payeli camiler vs. gibi.

Su saptamayi yapmak dogru olur mu? Gergekten de artizanal
gelenek ortadan kayboldu, ama isi artizanal gelenede birakma
aligkanligi  kaybolmadi. O betonarme camilerde, bir artizanal
gelenegi temsil etmeyen ama isi devralan kalfayr ayni konumda
gériiyoruz. Basta séziinid ettigim, mimarlidin bir artizanal gelenek
icinde kendiliginden dogal bir bicimde var olmasi, bugiin de bir kalfa

tretiminde olabilirmis saniliyor.

Bu tamamen dogru, ama sorun vyalniz artizanal anane
kargisindaki tavra iligkin degil, butun mimarlhk dunyasina iligkin.
Osmanli ve diger Islam kdltirleri, ayni zamanda diger Dogu kultirleri
bunu ¢ok parlak bir sekilde anlatiyor ve degerlendirmelerini yapiyor.
Yasanan sanat ve yasanan kultar tirine dahil olan kultarlerde en



basit, en fukara insan dahi o kulturu yasiyor. Cunku en fukara
insanin evi de guzel.

Konuya donersek, 1928'de Ankara’dan istanbul’a geldik, 1933’e
kadar annemin misafirle konustuklarinin cogunu evlerin renkleri,
sokaklarin mimarisi vs. teskil ediyordu. Yani butunuyle bir gevre
kulturd gundemde iken, biraz bugunun San Fransisco’sunda oldugu
gibi bu gevre kultirine Bati Avrupa, buyuk olgide Fransiz kokenli bir
ust sinif kaltirt eklendi. Operaya giden, tiyatro seyreden, roman
okuyan insanlar kalturinu yerlestirmek, Turkiye'nin kultur politikasi
oldu. Boyle olunca mimari gundem disi kaldi. Mimari, bu sartlar
altinda yalnizca politikacilarin bir yerden oy almak i¢in o yere yatirim
yapmaya giristikleri sirada ingsaat yapilirken tesadufen ortaya ¢ikar
oldu.

Mimarliga kargi ilgisizlik herhalde toplumda sdregelen bir
aliskanlik. Cami mimarli§gi konusundaki ilgisizligin, onu disarida
birakmanin, tartismamanin ilging bir érnedini buginlerde yasiyoruz.
Buglin iki farkli kesim (aralarinda mimarlar da var) anlamsiz bir
karsilikli diretmeyle Taksim’de cami yapilsin mi, yapilmasin mi diye
tartisiyor, ama ortada Taksim’de yapilacak caminin mimarligini
tartisan kimse yok. O caminin kentsel mekénla ve meydanla iligkisi
ne olacaktir? O cami mimarlik baglaminda hangi s6zi etmelidir?
Mimarlik gevresinin asil gtiindeme getirmesi gerekenler bunlar iken,
giindeme getirilen yalnizca karsilikli dayatmanin icinde bir tarafi

desteklemek oluyor.

Bunu sdylemeniz beni ¢ok sevindirdi. Cunkl ben bunu bu sekilde
goren, mimarlik camiasinin ve mimarligin higbir sekilde dikkate
alinmadigini tespit eden kimse yok diye distiniiyordum. Once cami
yapanlarin tavrini dusunmek lazim. Orada da bir karsi ¢ikis var,
varligini ispat etmek icin mevcudiyetinin sembolik ifadesi olarak bir
kale olarak cami yapma tavri var. Cumhuriyet doneminin yapicilari
camiyi kendilerine karsi bir direnme odagi diye gorduler. Karsi tarafta
da cami bir direnme odagi olarak gorulur oldu. Taksim’de bu karsilikli
catisma yasanmaktadir. Tabii burada tum iptidailik ve c¢atismanin
getirdigi  tahribatin  kaynaginda bir gizli putperestlik yatiyor.



Cumhuriyet doneminin onculeri cami olursa direnis olur diye
dusunuyorlar, kendilerine karsi bir gug, bir put olarak goruyorlar
camiyi; bu defa camiyi bu ideolojiye kargi korumak isteyen halk
kitlesi ayni tavri gosteriyor. Ikisi de ayni putperestlik.

Aslinda bunlar, sizin de belirttiginiz gibi birbirine 6zdes sGylemler.
Biz yine mimarhigin kendi ilgi alanina gelelim. Gilnidmdizde
Turkiye’deki mimarligin genel sorunlarini ve konusmanin bagindan
beri séziinu ettigimiz Cumhuriyet déneminin getirdigi temel sorunsali
bir an igin unutarak su soruyu sormak istiyorum; c¢addas cami
mimarliginin sorunlariyla ¢agdas mimarligin sorunlari birbirinden
nerede ayriliyor, nerede birlesiyor? Yani, sizin, Turgut Cansever’in
mimarlhiga yaklagiminda, kendi tarihiyle kurdugu iligski, denetimi
tarihte arayan hesaplasmasi, bir Bodrum Sualti Arastirma
Enstitiisi’nde hangi parametrelerle ortaya cikiyor, ¢cagdas cami
mimarliginda nasil ortaya ¢ikacaktir? Ortak noktalari neler, ayrildigi

noktalar neler?

Cok sevdigim bir gen¢ arkadasimin lGtufkarligi sayesinde
Antalya’da bir cami projesi ¢izdim. Benim o projeyi gcizmemden evvel
imar musaadesi alinmis olan ve dort sene kadar once cizilmis bir
projeyi onume getirerek sonunda “sen yap” dediler. Muhatabim,
camiyi yaptiracak dernek oldu. Dernekle meseleyi gorustuk. Hemen
birka¢ hususu gundeme getirdiler: “Karsida Roma eseri Hadrian
Kapisi var. Cumhuriyet donemi, Roma eserlerini ylceltmekten baska
bir sey dusunmuyor. Biz onun Kkargisina kendi kaltirUmuizun
yuceligini gosterecek bir eser koymaliyiz” dediler. Bu kultirin
yuceligi konusunun bir 6lgt sorunu olmadigini tartistik. Sonra dernek
uyeleri en iyi cami ¢ozUmunun bir merkezi kubbe ve destek yarim
kubbeleriyle ortaya ¢iktigini disunuyorlardi. Boyle olmadigini onlara
anlattik. Caminin bir kursunlu kubbeyle ortulu olmasi s6z konusuydu.
Bir kubbeyle ortali olmasinin her zaman dusunulebilecegini, bunun
zamaninin teknik imkanlarindan kaynaklandigini, ama ayni zamanda
da kubbenin ¢atidan farklilasmasinin caminin sehir icinde bir sembol
olarak okunmasini kolaylastirdigini, ancak camide kubbeyi Sinan’in



kullandigi gibi kullanmak yerine Antalya ikliminin havalandirmayi
gerektirmesinden oturu tepelerinin acik olmasini ve oradan isik
almasinin dogru olacagini, Konya’da buna benzer bir 0Ornek
oldugunu ve islam kultir icinde temel inancin bitlin diinyay! ayni
kilga sokmamak oldugunu konustuk. Kultirin evrensel nitelikleri
zedelenmeden mahalli Urin Uretmenin mumkun oldugunu belirttim.
Kursunun da Antalya sicaginda ortu olarak uygun olamayacagini
soyledim. Sonunda ortada kalan mesele, Hadrian Kapisi'yla caminin
iligkisi oldu. Hadrian Kapisi, yakin c¢evresiyle iligkisi bakimindan
saygl gormus deqil, tahrip edilmis bir anitti.

Dernek uyeleri her seye ragmen caminin cok mikemmel olmasini
istiyorlardi. Muntazam kesilmis taslarla yapiimig ve kargidaki kalenin
yuzeyiyle tezat olusturan bir cami idi istedikleri. Birka¢g konugsmada
bunu ¢ozumledik. Birincisi, kargidaki kalenin taglari insan Olgeginde
degil, savas Olceginde. Halbuki biz camiyi insan igin yapacagiz.
Islam’da mitevazi, tasarruf icinde olmak esastir. Onun igin pahall, iyi
taslarla, hatta karsidaki kaleninkilerden daha iyi taglarla bir cami
yapma vyarigina girmek yanlistir. Burada tam aksine davranmak,
insanlar arasindaki mutevazi iligkileri sembolize etmek olur. Onun
icin “kGgUk, gayrimuntazam tagslarla bir cami yapilmalidir” dedim.

Gordliiyor ki, cagdas cami mimarliginda mimarin énindeki temel
meselelerden birisi de karsisindaki kemiklesmis yanlis anlamlar

toplamini silmek.

Buradan itibaren ne vyapabilirdik? Meseld son cemaat yeri,
kemerler yerine, ayak ve kiriglerle tasinan bir direklik olarak
dusunuldu. Kubbelerin Gzerindeki fenerler de gagdas malzemeyi ve
sOzu devreye sokacak nitelikte yapildi. Temelleri kazdik. Minarenin
temellerini tahkim ettik, ama yine de yaygin minare formunun bir
tenkidine ihtiya¢ oldugunu dugsunduk. Minarenin ille de yuksek, daha
yuksek yapilmaya calisiimasinin bu kere de yuksekligi bir put haline
getirmek oldugunu ortaya koyduk. “Bu gizli bir putperestliktir’ dedik.
Minarenin cevresine beton dokerek ve eski minarenin sadece
merdivenlerini kullanarak Antalya’nin mahalli mimarisiyle de tedai
olusturan yivler yapmayi dusunduk. Sonra baska konular gindeme
geldi. Mesela “Daha ¢ok pencere olsun”, “Hayir, karsi karsiya duran

bos satihlar olsun ki, satihlarin yapi kalitesi bakimindan farklilagmasi



okunaklihk kazansin.” Yani icinde bulundugumuz c¢evrenin
realitelerini tartistik. Uzlasmak icin her konuyu konustuk. Tavriniz
boyle olunca, karginizdakilerin tavri da “ille biz boyle istiyoruz”
biciminde olmuyor. Cok buyUk bir karsilikh guven olustu, saygl
dogdu. Sonunda “sen ne istiyorsan onu yap”a kadar geldik.

Demek ki, higbir drun bir gelenegin parcasina donUsmeden
evvelki safhasinda karsi karsiya bulundugu gerceklerle ¢ok ciddi bir
sekilde ve olabildigince derinlemesine hesaplagmadan, onlari
degerlendirmeden ortaya ¢ikamaz. Ancak bunu yapan birka¢ neslin
urand sonugta gelenegi ortaya cikarabilir. Tabii, bu gelenegin de 0lu
kaliplar yerine ucu agik kaliplar olmasi kaydiyla.

DUNDEN BUGUNE ISTANBUL
“Istanbul’'un fethi mimari fetihle tamamlandi”1é
SOYLESI: BESIR AYVAZOGLU

[stanbul fetihten 6nce nasil bir sehirdi, fetihten sonra nasil degisti?

Bu sehirden ne aldik, ona ne verdik?

istanbul fetihten énce adeta bosalmisti. Nifusunun o sirada 50
bin civarinda oldugu biliniyor. Isldam ordularinin birkag asirdir
Anadolu’da faaliyet gostermeleri ve futuhata girismeleri, Bizans’in
servet kaynaklarini kurutarak fakirlesmesine yol agmisti. Hacli isgali
ise Istanbulun Roma huviyetini yok ederek bir Ortacag Avrupa
sehrine déniismesinin baslangici oldu. Roma sehri istanbul’'un biitiin
akslarini Hacllar tahrip ettiler. Haclilardan sonra Bati Avrupa
Ortacag sehirlerinde var olan daha insani bir yol sebekesi
Istanbul’da viicut buldu. Bu asrin baslarinda var olan yol sebekesi,
10. ve 11. asirlarda olugsmaya basladi.

Istanbul, 6. asirda, Kiiciik Ayasofya’nin ve Ayasofya’nin insasi
sirasinda buatun kualtarel gelismenin odak noktasi gibiydi. Etkisi o
kadar buyuktlu ki, Kiguk Ayasofya planinin bir benzeri iki U¢ asir
sonra Ahen sehrinde tekrar edildi. Haclilar tarafindan tahrip
edildiginde bu kadar onemli bir merkezdi. Ayrica Anadolu
kaynaklarinin elinden ¢ikmasiyla da fakirleserek inkiraza yuz tuttu,
fukara, kuguk bir sehir haline geldi. Kahire gibi sehirlerle o devrin
sartlarinda  karsilastirimasi  bile, Istanbul’daki bu klgtimeyi,
fukaraligi anlamak igin kafidir. 9. asir basinda bir depremde



Ayasofya kubbesinin bir parcasi cokmustu. Bizans icinde bunu tamir
edecek kimse bulunamadigil icin bir Ermeni mimar davet edildi.
Fetinten bir stire once de, yine bir depremde Ayasofya hasar
gdérmusti. (istanbul blyik yapicihgini asagi yukari 7., 8. asirlarda
kaybetmeye baslamis bulunuyordu.) Tamir igin Edirne’den Osmanli
mimarlari davet edildi. islami etkiyle ikonoklast hareketin bas
gOstermesi, yaklasik iki asir kadar yeni bir kultirin yerlesme gayreti,
daha sonra da Hagli iggali kultirel devamliligi sekteye ugratmisti.

Yani fetih sirasinda istanbul her bakimdan tam bir inkiraz

halindeydi.

Batillar istanbul'u yine Hiristiyanligin kalesi olarak gérmek
istiyorlar, ama aralarinda dusunce beraberligi yok. Katolik kilisesi
kendini mihrak olarak gormek istiyor, Dogu Kkiliselerinin hepsini
reddediyor. Velhasil, 50 bin nufuslu sehir Il. Mehmed tarafindan
fethedildikten kisa bir sure sonra 330-350 bin, bir asir sonra da 550
bin nufuslu bir sehir haline geldi.

Sehir nasil degerlendiriliyor?

Oncelikle Ayasofya, Islam’'in diger semavi dinlere gdsterdigi
sayginin bir neticesi olarak ibadete aciliyor; Islam ibadetine. Tabil
bazi degisikliklerle... Mozaiklere zarar verilmeden Uzerlerinin ipek
kumaglarla kaplanip ortuldugu biliniyor. Hem farkli inanglara verilen
degerin, hem de esere zarar vermemek icin gosterilen itinanin agik
bir ifadesi... Fatih Camii, Apostorol Kilisesi Uzerinde, onun
temelinden hareket edilerek insa ediliyor. Birgok kilise, dis yuzleri
Osmanli  Gslubunda  bir  koruyucu tabakayla kaplanarak
saglamlastirihyor. Istanbul’un bir aralik tasidigi Dogu’yla Batr'yi
birlestirme fonksiyonunu Osmanlilar bir kere daha tesis etmek
istemiglerdir. Aslinda Osmanli politikalarinda temel gaye, butun
Avrupa’nin islamlastiriimasidir.

Fetihten sonra gehir plani agisindan ne gibi gelismeler oluyor?

Onemli yol sebekesi 10. asirda Ortacag vyol sebekesine
dénustirdlmisti. Burada Roma diinya gorusu ile Hiristiyan ve islamt
diinya goérUsleri arasinda ciddi farklar var. Hiristiyan ve Islam
dlinyasinin gorusleri, birbirine Roma’ya oldugundan c¢ok daha
yakindir. Tek Allah inanci, Allah nazarinda insanlarin esit oldugu
inanci benzer yanlarini olusturuyor. Bu es varliklar, adeta sehri



susleyen tektonikler, bagimsiz birimler olarak telakki ediliyor. Bunun
icin sehrin c¢ehresi insan Olgegine gore duzenleniyor. Yani yollar
imparatorun sonsuz varsaylilan kudretini ifade etmiyor. Tabii olusum
surecinin bir neticesi olarak ortaya c¢ikiyor ve o slre¢ iginde tayin
edici etken, insan Olgusu oluyor. Bu yol sebekesinin ne kadarinin
Bizans'tan  kaldigini, ne kadarinin  Osmanllar tarafindan
gelistirildigini bilmiyoruz. Ancak Osmanlilarin bu sehir deneyimini
bayuk olgude Selguk ananelerinden tevarus ettiklerini biliyoruz. Sehir
icerisinde bir cami yeri ile etrafinda meydana gelen mahalle, o
mahallenin yollarinin cami meydanina ulasma bigimleri gibi.

Tiirk-islam sehirciliginde meydan fikri var miydi? istanbul, fetihten

oénce ve sonra meydan fikri agisindan ne durumdaydi?

Bu cok onemli bir soru. Bati Avrupa meydani Bati Avrupa
mimarisinin mekan telakkisinin dis alanlara yansimasidir. Ozellikle
Ronesans’tan sonrasi bizim bugin meydan dedigimiz sehir alanina
tekabll ediyor. Esasinda islam inancinda mekadn ve zaman
kategorileri -Allah haricinde- her seyi tasiyan, birbirine bagh iki temel
kategori. Dolayisiyla hareket de ¢ok onemli bir faktor. Hareket
esnasinda varligin fark edilmesi esastir. Varligin, Ronesans’ta
oldugu gibi bir noktadan bakip o noktadan gorulen yuzu ile tamamen
anlasilacagl hususundaki kanaate tam karsit bir kanaattir. Var olan
her seyin hareket eden goz tarafindan butiin vecheleriyle gorilerek
idrak edilebilecegi inanci var.

Minyatiirde, esyanin dedisik cephelerden gériinlslerinin ayni
anda verilmesini bu anlayisla agiklayabilir miyiz?

Minyatirde bagka faktorler de vardir. Meka&nin sonsuzluguna
karsilik minyatirin mekani bir satihtir. O sathin bir realite oldugu
kabul ediliyor. Bu realiteden hareket ederek resim o satihla sirekili
iliski ve hesaplasma igerisinde, varolan satih tirinden tersim edilmis
nesnelerle ortaya cikartiliyor. Halbuki Ronesans’ta perspektif kurall
hakim hale getiriliyor ve resmin Uzerine yapildigi sathin bir satih
oldugu inkar ediliyor.

Osmanli dunyasinda hareket ederek varligin idraki esas ve
mekan sonsuz olunca, yani mekanin sonsuzlugunun idraki temel
olunca, bu sonsuzlugu kirmak, &adeta bir gunah haline geliyor.



Sonsuzlugun kirildigi  her yer, insanin varhgl idrak etmesini
engelleyen bir mania addediliyor. Dolayisiyla nasil barinmak igin
vicuda getirilen oda, bir tarafindan sokaga, bir tarafindan bahceye,
bir tarafindan yandaki sofaya bakmak Uzere pencereler acilarak
sonsuz mekanla irtibatlandirilmigsa, sehir de, caminin bulundugu
yerde buyuk cemaatin toplandigi alan bir zaruret olarak meydana
getiriimekle beraber, bu alan Ronesans’taki gibi sinirlandiriimis bir
mekan pargasi degildir. Bundan buyuk bir itinayla kaginiliyor. Bu
anlamda meydan yok, yani Ronesans ve Barok kulturlerin meydan
telakkisi yok bizde. Fakat sehrin ortak genis alanlari var. Cemaatin
bir araya geldigi yer, caminin son cemaat yerindeki bosluk vs.
olusuyor. Belki bir istisnadan s6z edilebilir: Edirne Beyazit Camii,
ordunun sefere ¢ikarken namaz kildigi yerdi. Orada, medreselerle
caminin meydana getirdigi, uc tarafi kismen belirlenmis bir alan var.
Osmanli sehirlerinde bdylesine sekillendiriimis baska bir alan
gosterilemez. Ama buyuk topluluklarin bir araya geldigi acgik alanlar
sehirlerde kaginilmaz olarak vardi. Bunlar mekan yapisi bakimindan
Ronesans sonrasi Bati Avrupa meydanlarindan tamamen farkhidir.
Bu, gecen 10 sene icinde dinyada fark edilen bir nokta oldu.
Amerika’da bir Gniversite mecmua ¢ikardi, meydanlardan bahsetmek
istiyordu. Adina meydan demediler, yani spaces (meydanlar) lafi
uymadi, places (yerler) dediler. Kisacasi toplulugun bir araya
getirildigi yerler vardi Osmanl sehrinde.

Gecen asrin sonlarinda c¢ekilmis fotograflarda, Sultanahmet
Meydani’ni doldurmus ve camilerin etrafini kusatmig evler gériiliiyor.
Bu, sonraki asirlara has bir sey mi, yoksa sehrin esprisine uygun bir

uygulama mi?

Her ikisi de dogru bu sorularin. Tanzimat’'tan sonra, ozellikle 1850-
60 yillarinda sehir toprak hukukunda yapilan degisiklikler ve devletin
fukaralasmasi yuzunden vakiflara ait kaynaklarin tikenmesi
neticesinde vakif emlaki korunamaz olmus ve abidelerin etrafindaki
yerler bir miktar iggal edilmigti. Ancak bir diger onemli dogru da
bunun butin Osmanl devlet idare Uslubunda gorebilecegimiz bir
Ozellik olmasidir. Sehir, odak noktalari etrafinda oluguyordu. Bu odak
noktalari degismez degerlere sahipti. Din temsil ediliyordu oralarda.
Butln insanlik tarihinin takip ettigi bir esas olmak Uzere inang, kultur,



iktisadi ve sosyal hayat bir butiinlik teskil ediyordu. Yani Islami
manada tevhid inancinin bir yansimasiydi bu.

“Tevhid inanci, ifadesini sosyal planda da buluyordu” mu demek

istiyorsunuz?

iktisadi, sosyal, kiltiirel plandaki olaylarin birbirinden ayrilamaz
bir butin oldugunu, onlarin merkezinde de inang¢ sisteminin tayin
edici bir rol oynadigini gostermek, duzenlemenin esasiydi. Osmanli
sehirlerindeki bu budtanlagun, Helenistik sehirlerdeki butunluk
telakkisinin bir devami oldugu yolundaki Turk aydin tezleri de dogru
degildir. Mekke bir ticaret alaniydi ve Kabe, yani bir inan¢ alani,
sehirle, dolayisiyla ticaret hayatiyla butinlesmis olarak vardi. Bunun
Helenistik bir katki oldugu iddiasi yanhstir. Osmanlilar, islam
sehirlerinin yaygin olarak kuruldugu bir ddnemde, istanbul’u erimis,
bitmis Bizans’in verilerinden hareket ederek degil, kendi kualtur
hazinelerini kullanarak duzenlediler.

[stanbul, fetihten sonra biiyiik bir hizla bir Tiirk sehri haline geldi.
Ancak buna itiraz eden ve Istanbul’un Bizansli mirasini 6zellikle
vurgulayan aydinlar ve sanat tarihgileri var. Bu konuda ne

diustndyorsunuz?

Bu dusinme tarzina katilmak mumkuin degil. Pesin hukimlerden
hareket ederek sonuca variyorlar. Mesela Islam’in iptidailik oldugu
inancindalar. “istanbul’u Turkler gelip tahrip ettiler, kirlettiler, ctinkii
Masliman’dilar” diyenler var. Belki yazmaya cesaret edemiyorlar
ama soylendigine ben cok sahit oldum. “Kdyliuler gelip istanbul’u
tahrip etti” diyenler de var. Tanzimat’la birlikte buylk abidelerin
gevresinde nasil bir tahribatin yapildigini hi¢biri sdylemiyor. Ayasofya
ile Sultanahmetin onune insa edilen, bir yangin sayesinde
Istanbul’'un kurtuldugu (Fossati'nin eseri) Adalet Nezareti binasinin
catisinin yuksekligi, Ayasofya’yl neredeyse kubbe kasnadina kadar
ortiyordu. Oysa Suleymaniye’nin cevresindeki evlerin pencereleri
Suleymaniye’yi daha buyuk gostermek igin sehrin vasati pencere
olgceginden daha kiicUk olarak imal edilmisti. Uskiidar Mihrimah
Sultan Camii’'nin arkasindaki sadrazam konaklarinda pencere
Olguleri 90 cm yerine 75 cm olarak imal edilmisti, camii daha buyuk
gOstermek gayesiyle. Edirne Selimiye Camii’'nin ¢cevresindeki evlerin



tavan yukseklikleri -ki bir grup ev Sinan tarafindan insa edilmisti,
Edirne’nin Selimiye ile degisen siluetini tamamlamak igin- 2.22-2.30
cm olarak ingsa edilerek Selimiye’nin yuceltimesi amaclaniyordu.
Daha sonra yalniz evlerin Olgusu de ayni bilgi ile kagultiUlmus.
Boylece Selimiye akil almaz bir nispi buyukluk kazaniyor. Roma’daki
Saint Pierre Kilisesi ilk gordugum zaman garip bir kofluk hissi
uyandirmisti bende. I¢ dinamizmden mahrum, kaba saba bir yigin
ifadesi...

Halbuki yanilmiyorsam Saint Pierre, Selimiye’den bir misli
buydktdir.

Edirne Selimiye Camii’'nin benim Gzerimde yaptigi buyuklik etkisi,
Selimiye’den bir misli buyuk olan Saint Pierre kompleksinden kat kat
fazla oldu. Osmanli dunyasinda var olan birbirine kiyasen
bayukligin gergek olgcek oldugunu, onun yaninda, metre gibi bir
Olclye dayanan buyuklugun higbir sey ifade etmedigini fark ettim.
Evlerini Osmanl sehrinin odak noktalarinin etrafinda insa edenlerin
Olculerini bu sekilde kugultmeleri, sadece abideleri degil, ayni
zamanda insanlari da yuceltiyordu. Daha sonra Beyazit Meydani'ni
planlarken tatbikat esnasinda bir arkadas grubu ile “Bati
Avrupalilarin Turkleri ¢ok iri yari ve ¢gok guclu addetmeleri belki bu
Osmanli ¢cevresinin nispi Olguleri dolayisiyla edinilen bir hissiyatti, bir
illuzyondu” diye konusmustuk. Ne olursa olsun, bu anlayig insani
yucelten bir seydi. Bu tip seylerin Bizans’ta kullanilip kullaniimadigini
bilmiyoruz. Helenistik dinyada da yoktur bu. Kisacasi, Osmanli
dunyasi nispi buyukluk fikrine dayaniyor.

Basta istanbul olmak lizere Osmanlh sehirleri, insanlk tarihinde
benzeri olmayan ¢ozumlemeleri gundeme getirmistir. Bunlardan
birine temas etmek isterim: Evler odalarin butanlagu idi, birbirinin
yanina gelen odalarin toplamindan ev olusuyordu. Her oda bir
birimdi. Orta Anadolu’da iki oda bir mabeyn seklinde ifade edilen, bir
boslugun iki yaninda var olmasiyla odalar birer tektonik, kendi
baslarina birer varlik idiler. Bu yapi, Bursa ve Istanbul evlerinde 15.
asirdan sonra ev mimarisinde c¢atinin bicimini ve ifadesini
belirliyordu. Sehre tepeden baktigimiz zaman ev ve cami yapilarinin
nasil oldugunu anlamak mumkundu. Ayni sekilde evlerin kag odadan
mutesekkil oldugunu okuma firsatini da veriyordu. Bu, mimariyi



yukaridan asagiya bir topolojik  yaklasimla  ¢6zimleme
metodolojisinin neticesidir. Kubbeli bir caminin, kubbeyi tasiyan
parcalar, oradan daha asagidaki tasiyici sistemler ve zemindeki
duvarlara kadar yukaridan asagiya dusunme sistematigi ile vicuda
getirildigini biliyoruz.

Ayni sistematigin evlerde de uygulandigini séyleyebilir miyiz?

Benzer bir sistematik evler icin de vardi. Fakat evler ayni
zamanda farklilagsan bir topografya Uzerinde, tarihi bir surecg
icerisinde veyahut topografyanin sartlari sebebiyle asimetrileri olan,
farkli yoneligleri olan yollarin Uzerine yerlegtiriliyorlardi. Ve bu yollarin
uzerine yerlestirilen evlerin bir taraftan kendi topolojik ic yapilari,
bunlarin transandantal ¢6zimlenmesi, diger taraftan da vicuda
gelme sebepleri dolayisiyla yonelislerinden dogan iklim faktorleri
yahut mahremiyet gibi sosyal munasebetler sebebiyle veya buyuk bir
abideyi, kiymetli bir tabiat pargcasini gormek istedi sebebiyle
yonelisleri kararlastirilirdi. Bunlarin altindaki yollarin yonelisleri, yani
sehre ve zemine bagli yonelislerin farklihklari bir bakima
transandantal olanin, topolojik olanin yerel olanla, objektif alemle
farklihginin nasil ¢gozumlenecegini gosteren modellerdi bu evler. Yol
istikameti ile yukaridaki istikametin farklilasmasi, ne Ortacag’da ne
de baska kultirlerde benzeri olan bir seydir. Bu, maddi varlik ile
manevi varlik arasinda butun Bati felsefesinde surekli var olan
celigkinin mimari alanda adeta ¢bzUmlenmesiydi. Turk sehirlerine,
Tark sivil mimarisine, insanlik tarihinde benzerine rastlanmayan bir
bigim zenginligi saglhyordu.

Bdéylece son derece pitoresk manzaralar ve benzersiz glizellikler
doguyordu.

Bir kere yukaridan asagilya dogru dusunmenin beraberinde
getirdigi kacinilmaz bir sistematik, bir standartlar dizeni haline
geliyordu. insal sisteme ait standartlar, ic ve disin iliskisine dair
standartlar, pencere ve kapi standartlari, i¢ ve dis iliskisine ait insani
manevi, sosyal faktorler rol oynuyordu. Bunlarin hepsi topolojik
yaklasimin urdnleridir.



Peki standartlar monotonluk getirmez mi? Halbuki Tirk sehrinde

asla monotonluk gérilmdyor.

Standartlar oldugu zaman yeknesaklastirici nesneler ortaya cikar.
Dogrusu Turkiye'de dinin gelismeyi Onleyen bir muessese oldugu
yolundaki iddialarin yanhsligina kanit olabilecek nokta burasi. Fikri-
manevi alemden hareketle meydana getirilen standartlar, modern
dinyada mduthis bir yeknesaklgin, gelismenin, farklilasmanin
onunde engel olmanin felaketini yasatti. Halbuki Osmanli topolojik
yaklasimi, bunun evlere uygulanmasi sonunda ortaya ¢ikan akil
almaz cesitlilik, pencereler hep birbirinin ayni olsa bile her evin
tamamen mustakil bir sahsiyet olmasi, her sokagin tamamen sahsi
bir haviyete sahip bulunmasi, Turk-Osmanli gsehir ¢cozimlemesinin
muthig bir katkisidir insanlhiga. Standartlar duzeni dogru kuruldugu
takdirde Osmanli-Turk sehrinde oldugu gibi objektif alemin
kisitlanmis ve steril bir goruntl kazanmasi onlenir, maddi ve manevi
alem arasindaki karsithk ortadan kaldiriimis olur. Bu g¢erceve iginde
olusan Istanbul, s6ziini ettigim standartlar diizeninin bir belgesiydi.

Sunu da soOylemeliyim; bu standartlar duzeni merkezi bir
tahakkum aleti olmuyor, aksine yapilanin daha kolay ve daha guzel
olmasina imkan veriyordu. Bu Islam icin adeta “Biz dininizi kolay
yaptik” gerceginin mimari alana yansimasiydi.

[stanbul’da bu standartlar ruhu nasil bozulmaya basladi?

Dogrusu Istanbul’da bozulma diger sehirlerden énce basladi. Hic
suphe yok, her ¢ag, her kultur ne kadar monolitik gdozUikse de, kendi
icerisinde farklilagsmalar ihtiva eder. Mimar Hayreddin’in Uslubunun
Sultan Selim yahut Beyazit Camii’'ndeki farklilagsmasinda oldugu gibi,
Sinan’in da buatun émru boyunca yaptiklarinda gelismeler var. Fakat
bazi temel davranis tercihlerinin Sinan’in, hatta Sinan’in talebelerinin
eserlerinde devam ettigini rahathkla sdyleyebiliriz. ki temel
konseptten soz edilebilir: Vakar ifadesi ve monumantallik (abidevilik)
ifadesi. Birbirine oldukga yakin, baglantili, birbiriyle temas halinde iki
bicim. Osmanlilar, monumantalliin oOlct buyukliglayle elde
edilemeyecedini biliyorlardi.  Osmanli  mimarlarinin o zaman
monumantalligin kaynaginin ne oldugunu incelemeleri,
monumantallik -yani abidevilik- terimi yerine bir bagka temel
konseptin kullaniimasina sevk ediyordu: Husu hissi. Bu histe buyuk



bir saygl, bir bakima karsi karsiya kalinan seyin buyuklugu
kargisinda bir nevi korku ve urperme tavri var. C6zimleme birgok
defa 10-15 cm blyukligunde bir ¢ini parcasinda gerceklesiyor. 15
cm’lik kirik bir 16. asir c¢inisi karsisinda bir abide karsisinda
duyacaginiz hisleri duyuyorsunuz. Iste tasavvufi husu, hagyet
duygusunun yapiya taginmasi birinci derecede oncelik tagiyordu.

Tabii bunun beraberinde de kacginilmaz bir sekilde vakar ifadesi
bu yapilarin asli psisik ozelliklerini, bigim ifadelerini teskil ediyordu.
Sinan ile kalfasi Mehmet Aga arasindaki gorus farklarini biliyoruz.
Sultanahmet Camii’'nde, bu buyuk vakar ve bu buyuk husu hissi
yerine bir letafet duygusunun 6ne ¢iktigi goralir. Bu bir bakima cihat
misyonunu on planda tutan bir nesil yerine, zarafetin ve dinyevi bir
guzellik yaklagiminin 6ne gegtigini gosteriyor. Bir asir kadar sonra bir
taraftan Sinan’in muakkipleri Yeni Cami’de Sinan mektebinin
urinlerini  gundeme getirmeye calismiglardi. Hemen sonra
Sultanahmet Cesmesi’'nin insa edilmesi Uizerine, Istanbul mimarlari
ve yapi esnafi iki U¢ gun saray etrafinda numayis yaptilar. “Hankarin
bu zevksizligi Istanbul halkina reva gérmeye hakki yoktur” diyorlardi.
Takriben 60 sene sonra lll. Selim, Kanuni’'nin Sinan’a insa ettirdigi
Uskidar Kavak Sarayrni yiktirip yerine Selimiye Kislasi’ni insa
ettirdigi zaman istanbul halki yine ayaklanmistir.

Demek ki, o giinki [stanbul halki bugiinkiinden c¢ok farkii;

yasadigi sehri korumasini ve savunmasini biliyor.

Elbette. Ancak ayaklananlar gerici, Selimiye Kiglasi’'ni yapanlar
ise ilerici addediliyordu. 50-60 sene sonra buyuk saraylar yapilmaya
baslandi ve Topkapi1 Saray terk edildi. Ill. Selim’in Turk musikisine
yaptigi buyuk katki dugunulecek olursa, o musikinin asli degerleri
apacik ortada iken, o asli deQerlerden en azindan Olgu telakkisi
bakimindan kopan Selimiye Kiglasi’'ni vicuda getirmek ne korkung
bir i¢ tenakuzdur! Ill. Selim belki de bunu bagrina tas basarak
yapiyordu, i¢c tenakuzu kabulleniyordu. iste Abdilaziz'in tavri bu
bakimdan aciklayicidir. Demiryolu geg¢sin diye sarayini feda ediyor,
demiryolunun ge¢mesini ulkesinin gelismesi sayiyordu. Dogrusu bu
Olcl bozulmasi daha eskiye dayanir. Merzifonlu Kara Mustafa
Pasa’nin ordusu Viyana'yi ikinci defa muhasaraya gittiginde, dusman
ordusundan bir misli buylik. O zamana kadar Osmanli ordulari



dusman kuvvetlerinin yarisi kadar. Kuvvetin sayinin biyumesinde
oldugunu zanneden zihniyet... Olgu bozuklugu o gunlerde baslamis
gibi gorunuyor.

Bu élcti bozulmasi daha ¢ok ybénetici ziimrede mi goriilliyor?

Olgilerin halkta daha ge¢ bozuldugu bir gergektir. Ill. Ahmet
Cesmesi'ne yahut Selimiye Kiglasi'na direnis bunu gosteriyor. Bu
Olculerin kaynagi olan tasavvuf, Cumhuriyet donemine kadar
tekkelerde tedris ediliyordu. Ahmet Avni Konuk, devrin en buyuk
muzisyenlerinden biri. Bir dehad. Fisds’'u degme babayigidin
okuyamayacag! derinlikte bilen ve serh eden bir insan. Halkin
Olculerini muhafaza etmesine ragmen, Olcu bozulmasi, buyuk
Olgunun her geyi ¢ozecegdi yanilgisi yonetici zimreye hakim olmustu.
Tanzimat’'la beraber birka¢ yanilgi daha dikkati geker. Tanzimata
kadar yapilar ahsap ve kerpi¢c gibi gecici malzeme ile yapiliyordu.
Ahsap, degismeyen, kalici buyuk degerler sistemi karsisinda gunluk
hayati tanzim eden cgercgevelerin degismeye acik olmasini, hayatin
dinamik bir sire¢ olusunu, degismeyenin ancak Ilahi gergek
oldugunu temsil ediyor. Kabe'yi tavaf edenlerin Kabe imajlarinin her
an degismesi nasil bir kaderse, Istanbul’da da viicuda getirilen blyik
odak noktalar etrafinda cereyan eden gunlik hayatin sartlarina gére
sekillenen evlerin de her gun yeniden sekillenmesi de bir kaderdir.

Her nesil bir bakima kendi sehrini yeniden inga ediyordu diyebilir
miyiz?

Burada yine onemli geyler var: Bir kagir binayi yiktiginiz zaman
malzemenin az bir kismini yeniden kullanabilirsiniz. Ama ahgap bir
binay! sOktugunuz zaman, malzemenin neredeyse yarisini, dikkatli
sokerseniz daha fazlasini kullanabilir, hatta sdkup bir baska sekilde o
malzemeyi tekrar monte ederseniz higbir sey kaybetmezsiniz. Bunun
icin bir sure¢ halindeki varlik telakkisi ekonomik acidan da c¢ok
onemli bir ¢ozimleme oluyordu. Son derece kuguk ilavelerle
degisme mumkundu.

Ahsap yapilarin depreme dayanikli olusu da burada zikredilebilir
saniyorum. Galiba yangin karsisinda son derece korumasiz
kaliyorlardi.



Evet yangina kargi dayaniksiz ama Bursa’da Pinarbasi suyunun
sehrin birgok sokagini dolasmasina ragmen titizlikle korundugu igin
temiz kalmasi gibi evler de o bilingle yasayanlar tarafindan buayuk bir
dikkatle korunuyordu.

Yangin tehlikesi, belki insanlarin siirekli muiteyakkiz olmalarini

sagliyordu.

Muteyakkiz... Cevrelerine her zaman dikkatle bakmalarina sebep
olan bir sey... Japon halkinin bugin %95’i tek kath ahsap evlerde
yasiyor ama evler yanmiyor. Surekli muateyakkiz olan insan,
cevresine surekli dikkatle bakan insan, bu son derece gelismis
sistematigi ayakta tutabiliyor. Surekli degisme sayesinde, her nesil
sehri kendine gore yeniden insa ettigi icin Ust duzeyde bir cevre
suuru ve sorumluluguna sahip olarak yetigiyor. Hi¢bir nesil, muteakip
neslin elinden bu imtiyazi almiyor. Halbuki gerek |. Napolyon, gerek
lll. Napolyon, yaptiklariyla Paris’te kendilerinden sonra yasayacaklari
kendi yaptiklari ¢ercevede yasamaya mahkdm ediyor ve gelecek
nesillerin sehre katki yapmasinin kapilarini kapatiyorlar. Insanlik
tarihinde, Osmanli sehirleri disinda, biraz kati bir sistematik olarak
Japon mabetlerinin ingasi zikredilebilir. Bu mabetler ¢ok kuguk
yapilardir. icerisinde kiymetli dini esyalar bulunan bu yapilar iki
parselden olusuyor. Bir orman iginde, agaglik alanda, yap! bu
parsellerden birine yapiliyor, digeri bos birakiliyor. 20 sene sonra
birinci yap! yerinde dururken diger parsele tipatip benzeri yapihyor.
Bir merasimle icindeki kiymetli egyalar alinip yeni yapinin igine
yerlestiriliyor ve birincisi yakiliyor. Bu yolla, erigilebilecek en Ust
tekniklerin, en Ust teknik nispetlerin her nesil tarafindan
uygulanmasi, bilinmesi, dolayisiyla bu bilincin ve tekniklerin nesilden
nesile aktariimasi saglanmis oluyor.

iste Osmanl standartlar diizeninde, yeni nesillere bir taraftan bu
imkan verilirken, bir taraftan da mevcut malzemenin bir kere daha
kullanilmasiyla devamliik ve sirecin olugmasi bir arada
gercgeklesiyordu. Bu, insanlik tarihinde benzeri gorulmemis muthis bir
seydir. Paris’in buyuk koridor sokaklarini gorup hayran olan Turk
aydinlarinin tavirlari, bu meseleleri dugsinmelerine engel olmustur.



Tanzimattan sonra sehrin ¢ehresinde ne gibi degisiklikler
goérdltiyor?

Tanzimat'tan sonra bu sure¢ halindeki sehir telakkisi yerini
donmus sehir telakkisine birakiyor. Kagir antik Yunan mabetlerinin
tekrar edildigi konaklarin vs. insasina baglaniyor. Ayni zamanda
sehrin Olcek duzeni tamamen tahrip ediliyor. Bir taraftan buyuk vakar,
baydk monumantallik, husu hisleriyle yukll, ayni zamanda mutevazi,
fakat varligini ifade etmekten de geri durmayan bir mimari elemanlar
batinliginden olugan sehrin yerine adeta insanlarin Uzerine
saldiran vahsi varliklara benzer yapilar ortaya ¢ikiyor.

Dogrusu bunun en carpict Orneklerinden birisi, Beyazit
Meydani’'nda cereyan Harbiye Nezareti aksi, kible aksina 45 derece
donuk olarak meydana getirilmesidir. 19. asir baslarindan 1870’lere,
80’lere kadar tamamen bir sivil toplum yasama alani olan, uclarindan
her tarafa acik, icerisinde Beyazit Camii’nin, Eski Saray surunun,
cevresinde evlerin ve buyuk agaclarin tektonikler olarak bezedigi
Beyazit Meydani yerine, Harbiye Nezareti aksindan ¢ikildigi zaman
iki tarafina agaclar dikilmis iptidai yol, bulvar imajiyla meydanin
tahrip edilmesi, Resid Pasa tlrbesinin kible istikametine 45 derece
donik olarak konulmasi vs. Istanbulu meydana getiren buyik
erdemi kulliyen reddetme iradesinin ifadesi olarak ortaya ¢ikiyor.

Tanzimat'in [stanbul’u herhalde biitiiniiyle tahrip etmis olmasi
duglnilemez. Tanzimatla baglayan tahribati hizlandiran baska

faktorler de olmalr degil mi?

Tanzimat her seye ragmen Istanbul’'u bitinlyle tahrip edemiyor.
Asil buyuk tahribat, Balkan Harbi muhacirlerinin kitleler halinde
Istanbul’a geldiklerinde yasanmustir. istanbulun nifusu, 1840’a
kadar asagi yukari 550 bin civarindadir. Tlrk-ingiliz Ticaret
Anlasmasi liman sehri olarak istanbul bir anda blytiyor ve 1870te,
yani 30 sene iginde nufusu 870 bine ulasiyor.

O zaman Istanbul’un gelen nifusu kaldiramayacag: endisesi
dogmustur. Fakat istanbul kiltiriiniin o kadar yliksek bir gtici vardir
ki, nasil olsa gelenleri de asimile eder diye bir tavir iginde bu nufus
kabul ediliyor. Ama Istanbul blylk bir sarsinti geciriyor. Bir kere
Darlissaade, Eyup, Galata ve Uskidar olmak lzere dort mistakil



sehirden olusan Istanbul hemen Tanzimatla birlikte maziye
karismistir. Evvela Unkapani koprusu inga edilerek iki taraf birbirine
baglaniyor. Bu koprlu arabalarin da gectigi bir kopri oldugu igin
hemen yarimadada arabalarin gececegi yollar insa edilmeye
baglaniyor. Beyazit-Cemberlitas arasinda Koprulu  Kulliyesi,
medrese, hamam, tekrar medrese kesilerek bir yol olusturuluyor,
oradan bu yol saraya kadar devam ettiriliyor. Kanuni’'nin atla veya
yaya olarak namaz kilmaya gqittigi Suleymaniye Camii'ne
padisahlarin arabayla gitmesi gundeme geliyor. Kanuni'nin sehirle
tamamen butunleserek gittigi yollardan bu defa hinkar, sehrinden
koparak gidiyor, Fransiz Imparatoru gibi halktan koparak...
Arabasinin gegebilmesi icin yollar tadil ediliyor. Sehir nufusunun
artmasi bir yandan da iktisadi faaliyetlerin yogunlasmasina sebep
oluyor. Hali¢'te tersane gibi tesislerin yapilmasi, bir bakima, Hali¢’in
sanayilesmesinin ilk adimlarini tegkil eder. Diger taraftan da
Abdulaziz’'in sarayindan, hasbahgesinden fedakarliklar yaparak
demiryolunu Sirkeci'ye getirmesi, o yoreden Hali¢’e dogru sanayinin
tesvikine sebep oluyor. Tabii mezbaha gibi tesisler cok daha
sonralari, bu gelismenin sonuglari olarak ortaya cikiyor.

Béylece Hali¢ kirlenmeye bagliyor.

Bir hatirami anlatayim; 1930 yilinda teyzemin evinde misafirim.
Galatasaray Mektebi’'nde leyli olarak okuyorum. Bir Hidrellez tatilinde
Sarachanebasi’'ndan yuruyerek Unkapani'na indik. Bugunki Ataturk
Bulvari hentz agilmamisti. Oradan kayik tutup Kagithane'ye gectik.
Asagl yukari Sdudtluce’'ye kadar balik tutulabiliyordu. Sdatlice
gecildikten sonra yine balik tutuluyordu Kagithane'de. Biz kayikta
ellerimizi suya sokuyorduk. Babam buna yalnizca Sutluce’'de izin
vermiyordu. 20 sene evvel, 1974’te, mezbahada, kiyidan elli metre
otede alinan sularda higbir canli yoktu, mikrop bile yoktu! Kimyevi
kirlenme sebebiyle butlin hayat sona ermisti. Muthig bir sey...

Bu ortamda Tanzimatgilarin yabanci mimarlara yaptirdiklari
binalar ve sgehir planlari var. Beyazit Meydani igin hazirlanan
planlardan bazilari Harbiye Nezareti aksini devam ettirip ta sahile
kadar inmeyi ongoruyor. Abdulhamid’in yaptirdigi, Sarayburnu’nu
karg! tarafa baglayan kdpru projesi var. Onemli bir sehirsel hizmet
projesi olan Sirket-i Hayriye, sehrin birgcok noktalarini birbirine



baglamayi ongorayor. Bu baglantinin merkezi noktasi olarak da,
demiryolunun geldigi yer oldugu icin, Sirkeci dusunultyor. Bir bakima
yalnizca yuksek sanat eserlerinin Uretildigi bir kaltir sehri olan
istanbul bir anda bir dis ticaret merkezi haline geliyor. Dusinin bir
kere, Istanbul, matbaanin giindeme geldigi ginlerde blyik Avrupa
sehirlerinde yazilan kitaplarin toplamindan fazla kitap yazilan bir
sehir, yani dinyanin en fazla kitap Ureten sehri. Katipler, tezhipgiler,
ciltgiler... Ayrica minecilik, gimusgulik, sedef kakmaciligi gibi diger
artizanal islerin en yiksek seviyede yapildigi sehir olan Istanbul,
birden huviyet degistiriyor. Sirkeci hizla ticari faaliyetlerin
yogunlastigl yer haline donusurken, ayni zamanda yapilasma da
buna gore bir degisme gosteriyor.

Dérdinct Vakif Han’i bu degismenin sembolii olarak gérebilir
miyiz?

Mimar Kemaleddin Bey -ki Tanzimat yozlagsmasina, daha once
ahsap bir sehir olan Galata’'nin yikilip tamamen iri kagir yapilar yigini
haline gelmesine tepki gOsteren oOnemli dusUnur ve sanat
adamlarindan biridir- Dorduncu Vakif Han’i insa ederken oradaki
Hamidiye Kulliyesi'ni feda etmigtir. Bir trajedi... Ayrica bu kompleksi
meydana getirirken 6n cephesini diisiiniyor. On cepheyi distintrken
de yanliglar var. Fakat sehirden gozuken hayat buyuk oOl¢cide deniz
uzerinde cereyan ederken -yani Hali¢'te, Bogaz'da bir taraftan obur
tarafa kayiklarla gegcilirken- sehrin goruntusu yalniz gsehrin
icerisindeki sokaklardan, camilerden degil, genig, buyuk bir
perspektif icerisinde, su sathi Uzerinde hareket eden insanlarin
gordugu sehir imaji birinci oncelik iken, Kemaleddin Bey, insa ettiqi
bu binanin, sehrin bu alanlarindan goruntsu igerisinde nasil bir
olumsuzluk yaratacagini hic hesaba katmamigstir. Bugun etrafinda
kat kat barbarliklar yapildiktan sonra bile Dordinctu Vakif Han’in
denize bakan cephesinin ¢irkinligi hala aciktir.

Kemaleddin Bey gibi bilgili, asli degerlerimize kargi duyarli bir
mimarin  bile bu yanlisliklara dismesi, Tanzimatitan sonra

medeniyetimizin ardindaki temel dinya gdéridsinden bdtindyle
koptugumuzu géstermez mi?



Burada Islami hiviyet tasiyan Tirk-Osmanli varlik telakkisinin
epistemolojik kaynaginin yok olusundan so6z edilebilir. Yani bilginin
ancak bilginin konusu olan nesne yahut hadise etrafinda dolasarak,
onu her yonuyle gorerek, inceleyerek tesekkll edebilecegi
hususundaki temel inang ve felsefi kanaat, akide yok olmus
bulunuyor. Kemaleddin Bey’in boyle bir seyden muhtemelen haberi
bile yoktu.

Bunda, Kemaleddin Bey’in anladi§i ménada, neoklasizmin de

Avrupa kaynakli olmasi rol oynamig olabilir mi?

Bati'da da bir neoklasizm, akademizm hareketi var. Kemaleddin
Bey'inki de bu akimlarin Turkiye'ye bir yansimasi. Dolayisiyla
meseleyi gergek temelleriyle anlayip bir ¢6zUm Uretme yaklagimi
olarak degerlendirmek zor. insa ettigi Bebek Camii gibi kiguk
mescitlerin ¢ok buyuk zarafetini hi¢bir sekilde inkar etmek mumkun
degil. Ayrintiya girildigi zaman orada da fark ediliyor bu asli eksiklik
ama denebilir ki Kemaleddin Bey'in o zarif mescitlerinden baska
dogru durust cami ingsa edilmedi kendisinden sonra.

Velhasil, istanbul bu yanilgilarla ve sehri biylk bulvarlarla
dlizenleme gayretleriyle glnumuze geliyor. istanbul’un
kurtulusundan sonra, 1926’da, muhtemelen halkin buyuk direnci ile
kargilasmis Beyazit'taki meydan duzenlemesi. Bu sehir alaninin
evvela iki tarafina agaclar dikilmek, daha sonra yollarin iki tarafina
dukkanlar yapilmak suretiyle yok edilmesine karsi halkin tepkisini
nazar-1 itibara alan ilk icraat, Beyazit Meydani’'nda Kemaleddin Bey
tarafindan yapilan duzenlemedir. Bu duzenleme vyapilirken,
muhtemelen Paris’te Etoile Meydani’'nda, abidenin etrafinda
arabalarin donmesi nazar-i itibara alinmigtir. Ancak camii ve onun
kUltir aksini adeta yasama alaninin digina iten Tanzimat sonrasi
tavir boylece bir miktar yumusatiimis oluyor, bir nevi telifci bir cozim
gundeme gelmis bulunuyordu. Terakki deyince, Abdulhamid ve daha
sonra lttihatgilar tarafindan, hep Bat’'ya benzemek anlasildidi igin
yabanci miihendisler getirilip Istanbul icin ¢ok dar kapsamli bir hayli
proje yaptiriimistir.

[stanbul icin ilk imar plani Il. Abdilhamid tarafindan mi
yaptirilmigtir?



Bunlar icin imar plani demek kolay degil. Fakat Maresal
Moltke’nin Istanbul igin bir plani var, Il. Mahmud déneminde. S6ziinii
ettigimiz Beyazit-Cemberlitag-Divanyolu dar aksinin agilmasi o
donemde, yani 1830’larda gergeklesiyor. Moltke’nin yaptigi planla bu
aksin agilmasi birbirini tamamlayan seyler olduguna gore Moltke’nin
planini ilk imar plani olarak kabul etmek mimkin. Ittihatcilar
tarafindan basglatilan birbirinden kopuk muhendislik projelerinin her
biri dogrusu ayri bir iptidailik ve felakettir. Cumhuriyet’in ilanindan
sonra 6nemli bir isim, bir Alman mimari ve muhendisi olan Helgotz
Tarkiye'ye geliyor. Almanya’da o tarinlerde muhendisler ve mimarlar
birbirinden ayri degil. Onun ¢izdigi bir plan, yine dar alanlari, yer yer
yol agma tekliflerini ihtiva ediyor. Liman igin bazi dusunceleri var
yazilarinda. Velhasil Helgétz’den sonra, 1930’larda Istanbul'a iki
insan davet ediliyor. Prost ve Martin Wagner. Bu iki mimar 1937
senesinde Belediye'de iki ayri odada oturuyorlar, bir bakima yaris
icerisindeler. Wagner’in Istanbul’la ve sehir meseleleriyle ilgili cok
onemli 10-15 yazisi var. Wagner bir sene sonunda Istanbul’da bir
sey yapamayacagl kanaatine varip ayriliyor, Harvard’a gidiyor, orada
batin 20. asr etkileyen bir sehir semasi ciziyor. Wagner’in raporlari
son derece aciklayicidir, fakat bizde okuyan ¢ok az oldu. Bu raporlar,
Bati Avrupa sehir hukukunda vyeni fikirlerin nasil gelistigini,
istanbul’'un bu bakimdan hangi meselelerle karsi karsiya kaldigini
anlatan cok ciddi metinlerdir.

Tekrar geriye donmek ihtiyacini hissediyorum. Tanzimat’'tan sonra
toprak hukukunda meydana getirilen degismeler, yapi hukukunu da
buyuk olgude etkiliyor. Osmanli sehrinde yapi hukuku ¢ok kesin U¢
alana ait U¢ temel kategorik tercine dayanir: Evler birka¢ katli
mustakil yapilardir, her aile kendi evini yaptirir. Bu iki veya u¢ katl
olma vasfi evlerin higbir sekilde yogunlasmadan olusan toprak
rantini kullanma imkani birakmaz. Sahip olunan toprak Uzerine ¢ok
kath binalar yapilmasina Tanzimat sonrasindaki hukukta musaade
edilince evlerin ve isg binalarinin rant transfer aleti olarak
kullaniimasinin kapisi aciliyor. Tunel'de, Alman okulunun hemen
altinda, bir Turk tarafindan insa ettirilen ve Dogan Han diye bilinen
70 daireli blok, bu ikamet noktalarinin en onemlilerinden bir tanesi.
Galata’da, ayni buyuklikte olmamakla beraber, benzer birgok 6rnek
var. Macka Palas bir baskasi. is binalari olarak Galata tarafinda



Osmanl Bankasi, Istanbul tarafinda da Kemaleddin Bey tarafindan
Rum, Italyan, Fransiz kalfalar kullanilarak insa edilen is binalari,
sahislarin yuksek toprak gayrimenkul degerlerini kendi lehlerine
transfer etme imkanini veriyor. Tanzimat sonrasi Osmanli hukukunda
bunlarin vergilendiriimesini ve sahislar yerine kamuya transfer
edilmesini duzenleyen herhangi bir alet yok. Bu, bir anda Galata'nin
yok olmasina sebep oluyor.

Osmanli dunyasina donersek, evlerin yaninda ikinci bir model,
camilerin, mekteplerin bulundugu yerlerdir. Mahallelerde bu yerleri
mabhalleli tahsis ediyor. Bu yapilar, herhangi bir sekilde rant transferi
aleti olarak kullanilamiyor. Rant transferine imkan veren tek yapi
kategorisi, ticari yapilardir. Orada da sira dukkanlardan olusan
carsilar, kapaligarsilar ve ishanlari var. Bunlar, buyluk sehir toprak
degerinin Uzerinde olustugu yapilar. Bu yapilar ise asli Osmanli
duzeninde ancak hayir kurumlari, vakiflar tarafindan inga ediliyor.
Kapalicars! yine kamuya ait diikkanlardan olusuyor. insanlar ondan
yalnizca faydalaniyorlar.

Tanzimat’la beraber, sanirrm bu is hanlari ve merkezi carsilar

béliinerek sahis mallari haline dénustrdltyor.

Evet, bundan itibaren sehirde yogunlagsmanin ortaya c¢ikardigi
deger artisi, yogunlagmanin saglanmasi, kamunun yaptigi yatirimlar
ve getirdigi hizmetlerle oluyor. O hizmetleri yapmak igin kamu,
serveti vergi olarak topluyor ve o yere yatiriyor. Tanzimat sonrasi ve
buguinkl isleyiste kamunun yaptigi hizmet, altyapi yatinmlarinin
harcamalari yogunlasma noktasinda sahislara kar olarak transfer
ediliyor. Tabii bu ciddi bir sekilde sehir duzenini bozuyor. Bu defa kar
transferinin yapilabilmesi icin ntfuzlu kisiler haklarini asan taleplerde
bulunuyorlar. Bir taraftan yukselen, yogunlasan yapi yapma hakki
transfere yardim ederken, bir taraftan da evvelce bos yerleri biffiil
isgal ederek oraya yap! yapma hirsi doguyor. Suleymaniye boyle
istilaya ugramamis bir yerdir. Beyazit Meydani istilaya ugramis,
ancak 1938’lerde temizlenmistir. Wagner, yazdigi raporlarin en
onemlisinde bu meseleyi guindeme getiriyor ve burada kamunun asli
haklarinin oncelikli olmasini savunuyordu. Osmanli duzeninde mulk
Allah’indir. Halife ise ona vekalet ederek bu mulkin sahibi oluyor.
Sahislar da bu mulki ancak husn U muhafaza etmek ve dunyayi



glzellestirmek icin kullanabilirler. iste bu hukuk yerine, sehir
topragini kazan¢ saglamak icin kullanmanin kapisi aciimig
bulunuyor. Wagner’in bu turden c¢ok ciddi ikazlari vardir; ancak
bilimsel metodolojiyle yapti§i bir calisma sonunda istanbul’un
nufusunun azalmakta oldugunu tespit ediyor. 1910’larda Balkan
muhacirleriyle 1.200.000’e ¢ikan niifus, istiklal Savasi’ndan sonra
700-800 bin civarina Rumlarin muhacereti vs. ile ve asir sonunda
Istanbul nifusunun 500.000 kisiye disebilecegi ihtimaline karsi bu
nufus igin sehir tasarlamaya girigiyor. Yenikapr’da bir limandan s6z
ediyor ve bir senelik calismasi bununla bitiyor.

Bu arada bir bakima yarigtiklarini séylediginiz Prost ne yapiyor?

Prost Istanbul’da kaliyor. Prost, Fransa’da gelisen yeni fikirlerin
tamamen diginda, Fransiz Akademisi'nin bir mensubu olarak
istanbul’a geliyor, yarimada igin bir ndzim plan hazirliyor ve
Bogazici'nin planlarini  yapiyor. Bu planlarin hepsi yol acma
planlaridir. Ben 1943 senesinde ilk sehircilik dersine girdim. O vyil
Prost planlari karsisinda teredditler dogmaya baslamisti. Ozellikle
Sedad Hakki Eldem, higbir sey yazmadi ama yakin gevresine yaptigi
konugsmalarda Prost planlarindan sikayetlerini dile getirirdi, hakli
olarak. 1939’a kadar, mesela, Emirgan’da arabalarin gectigi yolda
akil almaz guzellikte yali dizileri vardi. Ayni tarihlerde Arnavutkoy’'de
sultan saraylari vardi. Kurugcesme’deki ahsap Art Nouveaul’ saraylar
1940’ta yikild1.

Istanbul’da Art Nouveau?

Evet, Ustelik bunlar Art Nouveau Uslubunun en buyuk mimari
abideleri idi. ik sehircilik dersinde, hocamiz bir Alman mimar,
Hamburg’'un planlamasinin sorumlusu Prof. Oelsner. “Bana soyler
misiniz, Turk halki ne yapmalidir?” diye sordu. 40-50 talebe, 15
dakika kadar, “sunu yapmali, bunu yapmal” diyerek sorusunu
cevaplandirmaya calistik. Sonunda “Ben vereyim cevabi” dedi ve
ekledi: “Dua etmelidir!” Herkes gulmeye baslayinca, “Alay
etmiyorum, ciddi soyluyorum” dedi. “Ben size bir sey daha
soyleyece@im, onu da bilemeyeceksiniz tahmin ederim” dedi: “Turk
halki ne i¢in dua etmelidir?” Birgok seyler soyledik, yine “Bilemediniz”
dedi, “Belediyenin kasalarindaki imar planlarini tatbik edecek
yoneticiler gcikmasin diye dua etmelidir! Eger bu imar planlar tatbik



edilirse, bu ulke birkac asir belini dogrultamayacaktir.” adeta
kehanetti bu. 14 sene sonra Kayseri'yi bir belediye bagkani,
kasasindaki imar planini tatbik ederek yok etti. istanbul da biylk
tahribati o sekilde yasadi. Vali Lutfi Kirdar, Bogaz'da sahil yollarini
acarak Bogaz vyalilarini, Bogaz saraylarini  yok ederken,
Kurugesme’'de komur deposu yapilmak i¢in Art Nouveau’nun buyuk
abideleri yok edildi. O, Art Nouveau abidelerinin hem olugumu, hem
yok ediligsi cok onemli hadiselerdir. Cunku Art Nouveau 1908
senesinde ilk izleri olusan bir sanat hareketiydi ve 10 yil kadar etkili
oldu dunyada. Belcika’da dogan bu Uslubun yan etkileri 15-20 sene
daha devam etmigtir. Bu derece dar bir donemde Turkiye'de Art
Nouveau’'nun en buyUk abideleri inga edildi. Cok sasirtici bir sey.

Bu abideleri insa edenler Tirk mimarlari miydi?

Hayir, yabanci mimarlar geldiler, (italya’dan vb.) Turkiye’nin bitin
Bati kaltarunu etkileyen bir UslGp hadisesini, oldugu an yakalamasi,
dinyada olup bitenlerin ne kadar yakindan takip edildigini
gosteriyordu. O tarihten sonra bir daha dunyadaki gelismelere o
kadar yakin olamadik. Ancak ben Bati’'da yapilanlarin diginda
durarak dinyanin dnune gecilebilecedine inaniyorum. Batililasmanin
onculigund yapanlar, Ataturk doneminde, Sedad Hakki Bey’in
1938'den evvel yaptigi birka¢ bina harig, higbir zaman 20. asirdaki
gelismelerin o derece yakininda bulunamadilar. Bir bakima ben ve
birka¢g arkadasimin Turkiye'deki modern uygulamayi tenkit ederek
yaptigimiz birka¢g sey, postmodernist hareketin 20-25 sene
onundedir. Postmodernist harekette savunulan ana ilkelerin bir
bakima daha suurlu bir sekilde Osmanli dunyasinin birikimlerinden
hareket edilerek gundeme getiriimesidir. Ama Turkiye’de Baticilik
hareketi, higbir zaman Bati'yla bu derece yakin olmadi.
Kurugegsme'deki Art Nouveau yapilarin yikilmasi bir vahsettir.
Dusunun bir kere, muhtesem saraylar yerlerine komur depolari
yapilmak icin Prost'un planlari dahilinde yikildi. Bu planlari
Menderes’e gbzu kapall sundular.

Kimler sundu?

Bu da ¢ok onemli bir soru. Ama daha Once bir sey sdylemek
istiyorum. Limanci Hamdi Bey (Hamdi Basar), Istanbul Liman
Muaduarlagu yapmig, Turkiye hakkinda bircok dustncesi ve yazilari



bulunan bir insan. 1951 yilinda, Demokrat Parti'nin iktidara
gelmesinden hemen sonra Istanbul Kalkinma Kongresi toplandi. O
kongrede tartisilan dnemli konulardan biri liman, digeri de Istanbul’da
ulasim konusuydu. Bu kongrede Prost'un planlarini tenkit
edenlerden biri bendim. Fakat iTU hocalarindan Emin Onat -cok
mahir bir yonetici idi- ve Kemal Ahmet Aru gibi isimlerden olusan bir
grup, DP’nin ilk gunlerinde, bir anda olusan ekonomik ferahlama
doneminde kendilerini on plana vyerlestirdiler. Emlak Kredi
Bankasi'nin yardimiyla, bir ev grubunu ve sonra |. Leventi insa
ettiler. Yeni mahalleler, yeni sehirler kurma gibi bir fikrin etrafinda da
Istanbul planini glindeme getirdiler ve bu planin sorumlusu haline
gectiler. Mithat Yenen, Cevat Erbel, Mukbil Gokdogan, bir de bir
istanbul beyefendisi, sakaci, az ciddi, fakat kalbinin icerisinde iyi
niyet olan, Guzel Sanatlar Akademisi’nden bir mimar hoca, Mehmet
Ali Handan... Bu isimlerden 5 kigilik bir danigmanlar heyeti teskil
edildi. Bu heyet, “Prost, istanbul yarimadasinin nazim planini
yaptiina gore, biz de Beyoglu yarimadasinin nazim planini
yapmaliyiz” diye ise giristiler.

Bu  girisim, Prostla  aralarindaki  gorug  ayrihigindan
kaynaklaniyordu. Prost, istanbul’un, Bogazici tabiatinin
kurtarilabilmesi igin sehrin kuzeye dogru gelistiriimemesi gerektigi
gorusunu savunuyordu. Bu son derece dogru bir teghisti. Buna
mukabil Kemal Ahmet Aru ve arkadaslarina -1. Levent Kemal Ahmet
Bey’in eseridir- kuzeyde bos yerlerde gelismeyi saglamak ¢ok kolay
gozukuyordu. Beyoglu, Osmanbey, Sisli, Tesvikiye, o tarihte
Istanbul’'un aydinlarinin, seckinlerinin, ileri gelenlerinin yerlesme
alani oldugu icin Beyoglu'nun uzantisi olarak kuzeye yerlesmeyi
ongoruyorlardi. Kalkinma Kongresi'nde Prost'a yonelttigim tenkitler,
ortada bu mesele yokken Istanbul yarimadasinda bulvarlar agmasi,
bulvar ve kagir apartman fikrini yerlestirmek istemesine karsi
tenkitlerdi. Ayrica Istanbul’'un yalniz istanbul yarimadasi plani olarak
ele alinmasina imkan yoktu. Daha o gunlerde dunya literatiriunden
ogrendiklerimiz, bizi sehrin bir butun olarak ele alinmasi gerektigini
savunmaya yoneltmisti. Ancak Prost'un kuzeye dogru gelismeyi
durdurmak icin sarf ettigi cabalari 1957’de Belediye’de danisman
olarak ¢aligsmaya basladigimda ayrintilari ile 6grendim.



Kemal Ahmet Bey ve arkadaslarinin Beyoglu plani, sehrin kuzeye
dogru gelismesini tesvik ettigi gibi son derece rahatsiz edici arsa
spekulasyonunu tesvik eden tercihler de ortaya koyuyordu. 1957'de
bu yaklagimi tenkit etme ihtiyaci hissettik. 1955'de Belediye Reis
Muavini Sedat Erkoglu, sehirde mimarinin dizenlenmesi ve daha iyi
bir mimarinin yapilmasina yardimci olmak igin bir kurul tegkil etti:
“Estetik Kontrol Kurulu”. Bu kurul, ruhsat icin getirilen onemli
projelerin mimari acgisindan degerlendirme ve tenkidini yapacakti.
Kurulun onune gelen konulardan bir tanesi Salipazari’nda liman
ingasi, digeri de Heybeliada'da askeri tesislerin tevsii projeleriydi.
Heybeliada’da 1870’lerde vyapilmis olan zarif, kucuk Bahriye
Mektebi'nin yaninda alaca bulaca, sozde resimlerle, renkli camlarla
susli acayip bir bina, arkasinda da bagka binalar yapilmak
isteniyordu. Kurulda olduk¢a heyecanl tartismalar sonunda biz, “Bu
iki projenin yanhs oldugunu yazmayi vazife bilmeliyiz, yazmazsak
cok buyuk vebal altinda kalirnz” diye dusunduk ve bu iki tesisin inga
edilmemesi kararini verdik. Ne oldu biliyor musunuz? Ertesi gun
kurul lagvedildi! Kurul kanaatini bildirince rahatsiz olan Kkisilerin
bazilari, kendilerini Ust duzey politikacilar nezdinde daha itibarl hale
getirmek i¢in, “Bizim mimarlarimiz boyle yatirrm yapmak, memleketi
geligtirmek isteyenlerin gayretini anlamazlar efendim” tavirlarini
takindilar.

Bu meyanda Ingiltere’de tahsil yapmis, cok iyi ingilizce konusan,
ancak hi¢c mimarlik yapmamis bir insandan, Faruk Akger’den
bahsetmek isterim. O da bir slre sonra daha once sdzunu ettigim
danigmanlar grubuna katildi.  Mimarlar Odasi  ¢evresinde
danigmanlar grubunun bu tavrina yonelttigim tenkitler gok etkili oldu.
Mimarlar Odasr’nin temsilcisi olarak 1957’de imar yasasi ve Imar
iskan Bakanligi kurulus yasasinin hazirlanmasinda Aydin Germen’le
beraber her iki yasanin esaslarini ortaya koyan bir ¢calisma yaptik.
Daha sonra Aydin Boysan da bu galismaya kismen katildi. O tarihte,
oda igerisinden hareket ederek ortaya koydugumuz dusunceler ve
teklifler nazar-1 itibara alinmadi. Ancak Belediye tarafindan 1957°de
tekrar danigman olarak gorevlendirildim.

1957°de Adnan Menderes, Prost planlarini ana cizgileriyle buyuk
Olcude tatbik etmeye basladi. Ancak tarihi sehri yikarak benzer yol
acma icraati daha evvel baslamisti. Ataturk Bulvari, Menderes’ten



cok evvel, Lutfi Kirdar zamaninda agildi. Bogazigi'nde yalilar, sahil
saraylari yikilarak 1938-39°da, sahil yollarinin onemli bir kismi da
Litfi Kirdar zamaninda agilmis idi. Istanbul bu uygulamalarla ciddi bir
sekilde tahrip edilmeye 1939-40 vyillarinda baslanmisti. Mesela
Taksim’de Taksim Kislasi, muhtesem bir muze, veya kultir merkezi
olarak restore edilebilecekken yikilip Prost'un planlarina goére o
anlamsiz yesil alana donusturaldd. Ayni sey diger kiglalarin da
bagina geldi.

Anlattiklarinizdan sunu anliyorum: Adnan Menderes, bir bakima

Iyi niyetinin kurbani olmus...

Tamamiyla... Dogrusu burada bildigim bir hadiseyi anlatmak
isterim. Samet Agaoglu, babalarimiz arkadas oldugu igin, bize sik sik
gelip giderdi. Menderes donemiyle ilgili birgok bilgiyi ondan
almisimdir. Bayindirlik Bakanligr’'nda, Limanlar, Demiryollari, insaat
Dairesi Baskanligi, ozellikle sahil sehirlerinde ¢ok olumsuz icraat
yaptl. Cumhuriyet doneminde butin demiryolu istasyonlarini sehre
baglayan istasyon caddeleri, bulvarlar, hemen sehrin 06nlne
mendirekler ve limanlar insasi bu dairenin Grunuddr. Bu dairenin
baginda Menderes doneminde Riza Bey diye biri bulunuyordu.
Kendisini tanidigim siralarda, 1958’de, belki 20 seneden beri o
dairenin basindaydi; oraya gelmis ve bir daha yerinden oynamamis
bir kisi... Cok guclu bir daireydi. Bu dairenin kudretinin sebebini de
anlatayim: H. Prost 1938'de “Istanbul’'un planlanmasi icin limaninin
nerede olacagini bilmek lazim. Bu bakimdan Turk hukumetinin bu
konudaki dusuncesini 6grenmek isterim” diyor. Yazdigi yazi LUtfi
Kirdar tarafindan Bayindirlik Bakanligr'na yollaniyor. (Bu yazi Prost
yazismalarini igeren dosyalarda mevcuttur.) O tarinte Bayindirlik
Bakani Ali Cetinkaya’dan bir cevap yazisi var; muthis bir tedip,
azarlama, hiddet ifadesi... “Elin gavuru gelmis, Tuark hukimetinin ne
dusundugunu ogrenmek istiyor. Bu ne cur’et, ne kustahlik! Kim
oluyor bu adam ki Turk hukumetinin kanaatini ogrenecekmis!”
deniliyor yazida. Bu yazi donemin ust dlzey yoneticilerinin kualtar
seviyelerini gosteren carpici bir belge...

Ona dayanarak, muhtemelen, Ali Cetinkaya, bu dairenin basina
Riza Bey gibi birisini koyuyor. Riza Bey, Salipazari, Haydarpasa ve
Yenikapr'da kurulacak limanlarla ilgili 3 projeyi Menderes’in 6nlne



getiriyor. Kendi basina getirmiyor, Mithat Yenen, devlet hiyerarsisinde
Riza Bey'inkine muadil bir mevkie sahip olarak 1954-55'te
Menderes’e istanbul'un liman meselesini gétiriyorlar. Menderes,
1958’e kadar Haydarpasa, Salipazari ve Yenikapi limanlarinin
yapilmasina razi olmuyor, direniyor. Ancak ¢ok israr ediyorlar ve 3-4
yil direnmeden, tereddutten sonra merhum Menderes, bu 5 kisinin
Israri Uzerine projeyi onayliyor, ancak tatmin olmuyor. Bu ihalelerden
birini, Salipazari Limani insaatini Hollanda Kraliyet Liman Insaat
Sirketi aliyor. Bu sirketin danismanlarindan birisi Prof. Hanrad.
Dunyanin tanidigi ¢ok buyuk bir limancilik ve nakliye uzmani. Bir
ulkede, bir bolgede tasima akslarinin nasil kurulacagini ¢ok iyi
hesaplayan bir otorite... Menderes’in emri Uzerine Prof. Hanrad’a,
Turkiye limanlari ve stratejik ulasim akslari i¢in bir proje siparis
ediliyor. Bu projede Hanrad’a yardimci olan, ITU insaat Fakiiltesi’'nde
iktisat hocasi olan geng bir iktisatgidan Hanrad’in konuyla ilgili olarak
anlattiklarini dinledim. Hanrad, raporunu 1959 sonunda bitiriyor ve
Riza Bey’e veriyor. Riza Bey, bu raporu kendi odasindaki kasalara
kilitiyor ve ancak vefatinda raporlar ortaya ¢ikiyor. Prof. Hanrad
Haydarpasa Limani igin, “Bu mathis bir yanhs, katiyen olmamali. Bir
geminin mall Haydarpasa Limanr'yla izmit Limanrna getirmesi
arasinda hicbir maliyet farki olmaz. Fakat bu mallar Haydarpasa'ya
indirilirse 100 kilometrelik karayolu tagsimaciligi Turk ekonomisi igin
cok ciddi bir kayip olacaktir” diyor. Cunku gelen mallar Anadolu’ya
sevk edilecek. izmit'ten mi sevk etmek daha kolay, Haydarpasa’'dan
mi1? Buna ragmen Riza Bey, Haydarpasa Limanr'ni inga ettiriyor ve
raporu sakliyor.

Blirokrasinin ihaneti...

lhanet... Menderes’in cevresinin nasil insanlar tarafindan
sarildigini anlatmak igin bir 6rnek daha vereyim. Ben surekli itiraz
ediyorum. ltirazlarimdan birisi bana epeyce pahaliya mal oldu.
Unkapani’nda Manifaturacilar Kooperatifi (IMC) yapilacak. Orada
eski Suleymaniye mahallesinin, Vefa mahallesinin devami var. Bu
mahalleyi yikip Manifaturacilar Kooperatifi'ni yapacaklar. Nasil
basliyor is? Manifaturacilar Haydarpasa yahut Topkapi'da
belediyeden depolama yeri istemisler. Belediyedeki teknokratlar ise
bu mahalle (Vefa, Ataturk Bulvari yoresi) yikilirsa, temizlenmis olur



dusuncesiyle manifaturacilari zorlayarak ikna etmisler. Bunu haber
alinca benim itirazlarim basladi. Belediye’ye, imar Mudirligi'ne,
Reis Muavinligi'ne yazilar yazmaya basladim. Ve Mimarlar Odasi
icerisinde, “Bu Onlenmelidir’ diye harekete gectim. O tarihte
istanbul’da bir avukat var, ismini hatirlamiyorum, kamulastirma
davalarina giriyor ve bilirkisilerin hepsini satin almis durumda.
Bilirkisilere kiymet takdirleri yaptiryor. ilk kiymet takdiri ile sonradan
yaptirdigi kiymet takdiri arasindaki paranin yarisini kendisi aliyor. Bu
yolla istanbul’un en zenginlerinden biri haline geldi. Bir yerden
itibaren Menderes bu insanin Istanbul’da arazi deger artis
davalarinda avukatlik yapmasini yasakladi. Bu durumda 25-30
avukatlik bir bagka sebeke olustu ve o sebeke isleri yapti.

Anlattiklarinizdan, merhum Adnan Menderes’in ¢evresi tarafindan
aldatildigi ve istismar edildigi anlagiliyor. Ama herhalde kendisinin de

birtakim kusurlari vardi, ne dersiniz?

Onun kusuru da, kibirliligi, bilgiye muracaat etmeyi, danismay ve
cevresindeki insanlari se¢meyi bilmeyisi idi. Bir baska Ornek
anlatayim: Vatan Caddesi ingsa ediliyor. Murat Pasa Camii’'nin
yaninda, kulliyenin bir pargasi, muhtesem bir mimari eser, Murat
Pasa Hamami var. Hamamin muhtesem bir mukarnas tezyinati var.
Dis tarafi da sagir bir yapi. Bir yol yonu cizmigler, buna gore
hamamin yikilmasi gerekiyor. Belediyede calisan bazi arkadaslara
hamamin bazi rélovelerini yaptirdik ve kurtarilmasi igin bir kampanya
baslattik. Bir pazartesi gunt Faruk Akcer bana geldi, dedi ki: “Dun
gece iki bucuga kadar beyefendiyle beraberdik. Mathis hiddetli. Bu
hamamin yikilmasini engelleyenlere ¢ok Kkiziyor. Siz soyleyip
duruyorsunuz, savunur musunuz kendisine kargi hamami?” “Tabii
savunurum” dedim. Kalktik, vilayete gittik. Vilayette Barbaros
Bulvari’'ni Sinanpasa Camii’'nin hemen yanina indirmek istiyorlar. Biz
de anlatmaya calisiyoruz ki, Barbaros Bulvari bdyle dumduz
gelmesin, Yildiz Bahgesi'ni takip eden kavsi takip etsin ve Sinan
Pasa Camii’'nden yuz metre kadar ileride, Serencebey’den inen yol
var, asagl caddeye oradan baglansin ki, Sinan Pasa Camii'nin
cevresi kurtulsun. Orada ayrica guzel birka¢ ahsap konak var.
Velhasil gittik, valinin 6zel kaleminde Barbaros Bulvar’nin planini
Cevat Erbel agmig, anlatiyor. Anlatirken beni gordu, vali de orada,



ona dedi ki: “Turgut Bey, bunun Sinan Pasa Camii'nin yakinindan
gegcmemesini istiyor”. Vali “Ni¢in?” diye sordu. Izah ettim. O sirada
cagirdilar bizi igeriye. Igeriye girdik, Samet Agaoglu, Fatin Ristl
Zorlu gibi 8-9 bakan yarim daire oturmuglar. Menderes bembeyaz bir
yuz, muthis bir gerilim icerisinde. “Soyleyin bakalim, ne yaptiniz?”
dedi. Hemen bu projeyi onune koydular. “Ni¢in?” dedi, “Bana bu
cadde boyle gelecek, Barbaros Hayrettin Pasa turbesi bu yolun tam
aksinda olacak demistiniz. Yani simdi ondan vaz mi gegiyoruz?”
dedi. Cevat Bey, “Efendim, arkadaglar camiye ¢ok yakin olmasin
diyorlar’ dedi. “Ne kadar yakin simdi?” diye sordu Menderes. “3
metre”, “Ne kadar olmasi lazim?”, “8-9 metre”. Menderes “Aman
efendim, 8-9 metrenin lafi mi olur? Ne gerekiyorsa onu yapin. Ben
sizden rica ediyorum, bilgi neyi gerektiriyorsa onu yapmanizi istirham
ediyorum, sizden. Simdi 6bur konuyu getirin” dedi.

Obiir konu Vatan Caddesi. “Ne durumda Vatan Caddesi?” dedi.
“‘Efendim” dediler, “buradaki Murat Pasa Hamami c¢ok kiymetli bir
eser, sayin doktor -Faruk Akger, doktora unvanim sebebiyle benden
boyle bahsediyor- hamamin yikilmamasi lazim geldigini, onun igin
Vatan Caddesi’nde ufak bir istikamet degisikligi yapilmasi gerektigini
sOyluyor”. Menderes bana dondu, “A efendim, 13 metre U¢ dereceli
degisme hi¢c mesele dedgil, yapilir’ dedi. “Doktor size izahat versin”
dedi Faruk Akcer. “A efendim, zahmete ne gerek var?” dedi
Menderes, “Ben o hamami disarisindan bir harabe gibi gordum,
onun i¢in yolu bir an evvel yapin dedim. Yoksa degeri olan bir gsey
varsa, ne diye yikalim?” Ertesi gun Muzaffer Ulusahin -Menderes’i
batin bu yanliglara sevk eden insanlardan bir tanesiydi- Faruk
Akger’le bana telefon ettiler, “Bizim beyefendiye kabul ettirdigimiz
seyi geri ceviriyorsun. Bunun bedelini sana odetiriz. O gun
beyefendinin yaninda senin dusunceni tasvip edenleri alip oraya
goturece@iz” dediler. Persembe gunu Menderes'ten hamamin
yikilma kararini aldilar. Bakiniz, en ufak cesareti olmayan, en ufak
seyi savunma gucunden yoksun, yaptiklarini Menderes’in arkasina
siginarak yapabilen bu adamlar, sonunda onu arkasindan
kbtuleyerek astirdilar. Ihtilalden sonra da bunlar el Ustindeydi.
Muzaffer Ulusahin, daha sonra Eregli Demir Celik’in genel
muddrlugune getirildi.



Halkin olup bitenler karsisindaki tepkisi ne oldu? Tarihi eserlerin

g6z gore gore yok edilmesine kolayca razi oldu mu?

Halkin istanbulda cok ciddi iki direnisini zikretmek isterim.
Bakirkoy'de, Sakizagaci Mahallesi’'nin denize temas ettigi noktada
Sakizin Burnu denilen yerde bir sakiz agaci vardi, 1200 yasinda.
Istanbul’'un abidelerinden bir tanesiydi. Sahil yolunu gegirmek igin bu
agaci kesmek istediler. Bakirkdy Mahallesi, 3-5 ay bu agacin
kesilmesini dnlemek icin ¢caba sarf etti, barikat kurdu. Sonunda agac
Karayollari tarafindan kesildi. Millet Caddesi’nde 400-500 senelik bir
cinar vardi, Fatih’in diktigi ¢inar deniliyordu. $Sehremini sakinleri de
bu agaci kestirmemek i¢in 3 ay yolu tikayip engel oldular.

Bir ornek de Alanya’da cereyan etti. Alanya’dan sahil yolu
gegciriliyor. Alanya milletvekilleri yolun sahilden degil, yamaclardan
geciriimesi  halinde daha guzel bir panoramasi olacagini
savunuyorlardi. Alanyalilar, yolun kiyidan gegmemesi igin Antalya ve
Gazipasa tarafinda, 20-30 kilometre mesafede karayolu insaatina
barikat kurdular. Karayollari idaresi, Menderes’e, bu engellemenin
CHP’liler tarafindan DP’nin icraatini baltalamak icin yapildigini
nakletti. Emir cikarttilar, bir gun 6gleden sonra Kizilkule’den Alanya
merkezine kadar olan yerde 40 kadar konak bosaltildi ve o gece
yikildi.

Menderes’in yanilgisi danismanlarini segmeyi bilmemesiydi. Bu
sekilde Turk halki sindirildi, tepkisizlestirildi, cevre iligkilerinden
kopartildi. BUtlin Istanbul yarimadasini tam o tarihlerde, 1957-60
arasinda apartmanlastiran imar planlari yapildi. Koprinun insasi da
bu icraatin bir parcasidir. Delew Cather firmasi tarafindan hazirlanan
fizibilite raporunun (1956) 81. sayfasinin sol tarafindaki nihai
tavsiyeler boluminde, eldeki verilere gore Kkoprunin inga
edilmemesi, insa edildigi takdirde meydana gelecek son derece
olumsuz etkilerin bertaraf edilmesi igin metropolin gelismesini
kontrol edecek, duzenleyecek bir planlama ve icra otoritesinin
kurulmasi tavsiye ediliyordu. Ne otorite kuruldu, ne de kopranin
ingas! elde bulunan iki tezin tenakuzu bertaraf edilerek yapildi. O
tarihte istanbul icin Basbakan danismani olan Prof. L. Piccinato,
kopru insa edilirse sehrin kuzeye dogru gelismeyecegini, Delew
Cather firmasi raporu ise sehrin kuzeye dogru gelismesinin



kacinilmaz olacagini soyluyordu. Delew Cather’in tezi dogruydu ve o
gerceklesti.

EDIRNE UZERINE...
“Edirne’ye iki yiiz bin giil getirmek™18
SOYLESI: MUSTAFA ARMAGAN

Edirne’yve her gidisimde Nefi’nin o dnli beytiyle agirlanirim:
“Edirne sehri mi bu ya, gllsen-i me’va midir?/Anda kasr-1 padiséhi
Cennet-i a’la midir?” Edirne hakikaten neydi? Ve buglin neye
dénustiu?

Tarihten biliyoruz ki Edirne Osmanli Devleti’'nin ikinci buyuk
bagkentidir. iznik'ten baslarsak Uglnci baskenttir. Dolayisiyla 15.
asir Osmanli yapi kabiliyetinin muthig UrUnlerini ihtiva eder. Bursa
15. asir basinda, 14. asir sonunda Ulucami, Yesil Cami gibi eserler
ve tlrbelerle muthis bir gelisme gdstermis ve Islam’in Osmanli
tarafindan idrakinin ylce yansimalarini ihtiva etmigtir. Edirne ise
Bursa'yl asan, gelecege buyuk ufuklar agcan eserlerle doludur. Eski
Cami, Ug Serefeli, Muradiye, Il. Beyazit Killiyesi, Selimiye, Alipasa
Carsisi gibi carsilar, kervansaraylar -mesela Ristem Pasa
Kervansarayi-, kopruler ve saraylar... Butin Avrupa'ya yonelik
seferlerin hareket noktasi olan Edirne’de Il. Beyazid Kulliyesi
onundeki buyuk meydanda ordu toplanir, namaz kilinir ve sonra
sefere ¢ikilirmis.

Edirne’yi neredeyse dolanan ve kusatan ve devam edip denize
giden su ¢izgisi sehre ¢cok buyuk 6nem kazandiran bir unsurdur. 17.
asir sonuna kadar -kaynagini hatirlayamayacagim ama- Edirne
Akdeniz'in onemli bir limani. Edirne yakinlarina kadar gemiler
gelirmis. GUnumuzde oldugu gibi Edirne’yi bir tarafiyla sinira bagh bir
sehir olarak yasatan bir ¢ag bugune kadar yasanmamistir. Asir
basina kadar Edirne Balkanlarin baskentiydi. Tum Balkanlari kontrol
eden bir kent. Budin belki Edirne’nin bir rakibi olabilmigtir. 150 sene
kadar Budin buyuk sehir olarak, Osmanli dunyasinin serhat gsehri
olarak rol oynarken Edirne gercek bir baskentti. Yalniz bir tarih sehri
deqildir Edirne, ticaret ve idare sehri degil. Hi¢c suphe yok ki bir kalttr



sehridir. Birgok bakimdan Osmanl mimarhginin gelisme adimlarinin
en onemlisinin Edirne’de atildigini goruyoruz.

Ama bu mimarinin Bursa’da temelleri var.

Evet, mesela Ug Serefeli Camii, Bursa Ulucami'ye benzer. Cami
icin en 6nemli, dogru bigim olan enlemesine uzayan saf nizaminin
onemini ortaya cikaran Ulucami boyle bir plana sahiptir; bunun
bayuk sadeligi ve vakariyla, sukinetiyle meydana getirdigi Osmanli
tavrinin Ug Serefeli’'de devam ettigini gorliyoruz. Tabii Eski Cami,
Emir Suleyman’in Bursa Ulu Camii’'nden evvel yapimini baglattigi bir
eser. Orada da benzerlikler var. Yazilar Ulucami'ye karakterini
kazandiriyor, kemerlerin son derece sakin bir ifadeyle birbirine
baglanmasindan dogan tamamen bitaraf bir 6zellik olarak karsimiza
cikiyor. Ug Serefeli'ye geldigimizde, bir merkezi ve iki yan kubbeyle
birbirlerine baglanmasi teknikleriyle birdenbire Sinan’in, Sinan Pasa
Camii'nde, neredeyse bir asir sonra giristigi ikinci denemeye temel
teskil ediyor.

Sedat Cetintas U¢ Serefeli Cami ile birlikte Osmanli mimarisinde
‘kubbe g¢emberi’ diye bir teknidgin icat edildigini ve bundan sonra
gérdugimiiz  kubbe Uzerindeki gelismelerin buna istinaden
gerceklestigini séyliiyor. Bu dogru mu?

Dogrusu bunun tarihi belgelerini bilmiyorum. Ama 1509 depremi
cok buyuk bir tahribata yol agiyor. Bu depremden sonra bir yil kadar
bir mimarlar heyeti binalar Gzerinde c¢aligtiriliyor ve ondan sonra bir
daha kubbeler yikilmiyor. Bu, U¢ Serefelide de denenmis olabilir,
ayrintilarini  bilmiyorum. Dogrusu mimarhk tarihinin teknolojik
gelisimine dair belgeleri arastirilirsa meseleye ¢ok onemli bir katkida
bulunulacagina eminim.

Ama Edirne gergekten bir bakima oncilik ediyor, Istanbul’daki
gelismelere. Buna Il. Beyazit Kulliyesi'ni ilave edebiliriz. Bu kulliye,
Amasya Beyazit ve Istanbul Beyazit Camii'nden 6nce meydana
getirilmistir. 1480’lerde Edirne Beyazit, 1512'de ise Istanbul Beyazit
kulliyeleri insa edilmis. Tabii Selimiye Camii’'ne de 6nculik eden bir
yapl. Son derece sade, kubik bir mikab seklindeki ana kubbeyi yapi
uzerine tek kubbe olarak vyerlestiriliyor. Arada gecgis yapilar var,
Istanbul’daki Piyale Pasa Camii gibi. Bu ¢dzimun iki giris tarafina



dogru tasacagi kisimlarin ileriye dogru uzatilmasi suretiyle bir
gelisme ortaya konuluyor. Bu gelismenin Uskidar Mihrimah Sultan
Camii’'yle bazi bakimlardan bir iligskisi oldugunu soyleyebiliriz.
Mihrimah Sultan Camii’'ni denizden gordugunuz zaman buatin bir
satih icinde bir yap1 gortuyorsunuz. Koselerin guglendiriimedigi, ayri
yapilar haline getirilmedigi bir yapi.

Son buyuk etki alani, Edirne Selimiye Camii. Bu camiyle Azapkap!
Sokullu Mehmet Pagsa Camii arasinda bazi iligkiler var. Ama devletin
meydana getirdigi en farkli eser, Edirne’deki Selimiye Camii’dir.
Sehzade ve Suleymaniye onemli adimlar olmakla beraber en son, en
bayuk adimin Edirne’de atilmis olmasi onemlidir. Selim’in, Sinan’a
Edirne’de siparis vermesi -istanbul’da bir tane daha degil- Edirne’nin
son derece istisnai bir kultur yatirrmina hazir bir yer olduguna isaret
ediyor. istanbul’dan Edirne’ye 200 bin gtil getiriliyor Selimiye’nin gl
bahcelerine dikilmek icin. Edirne’dekiler yetmiyor, Sinan Istanbul’dan
daha fazlasini talep ediyor.

Tark Tarih Kurumu’nun yayinlamis oldugu Edirne Armaganirnda
Ankara Universitesi'nden bir dogentin yayinladi§i bir belge var; II.
Selim’le Sinan arasinda bir yazisma. Sinan diyor ki: “Caminin
bitirlmesine su kadar vakit kaldi. Bakiyorum, cami Edirne iginde
yalniz kaliyor. Caminin Edirne siluetiyle butunlesmesi icin sehrin
falan yerinde oradaki evlerden daha yuksek su kadar konak inga
edilmesi gerekiyor.” Bunun olurunu aliyor ve Selimiye ile birlikte
konaklar da bitiriliyor. Boylece Edirne’nin silueti Selimiye’ye gore
yeniden duzenleniyor.

Demek ki, bir eseri sadece kendi i¢ problemleriyle degil,
cevresiyle ve sehirle bir bitin olarak diisiinmek gerekiyor. Sinan’in

yaklasimindan bunu anliyorum.

Sehrin hangi noktasinin ozellikleri o eseri tamamliyor yahut eksik
birakiyorsa o Ozelliklere gore eser tamamlanir. Ben ilk defa 1946'da
Sedad Hakki Eldem’le birlikte Edirne’ye gittim. O tarihte Edirne’ye
giden yol Selimiye’nin kible istikametinde, takriben 15-20 km dimduz
bir yoldu. istanbul, Edirnekaprdan cikilip bir cok dag tepe astiktan
sonra Edirne’ye 15-20 km otede bir sirta ¢ikildiginda Selimiye Camii
iki minaresiyle gozukuyor ve bu yol oradan itibaren iki minareyi
surekli gorerek daglardan, yamaclardan iniyor, Selimiye'yi



kaybetmeden tekrar yamactan cikiliyor, kayboluyor ve gorunuyor,
boylece sinira geldikten sonra bir yerden sola donultyor ve Selimiye
tamamen kayboluyor. Ayse Kadin Camii ve RuUstem Pasa
Kervansarayr’nin yanina geldigimizde mathis bir sekilde, bir infilak
gibi bulutlarin arasindan Selimiye ¢ikiyor, adeta insanin nefesi
tikaniyor. Sedad Bey bizi bilerek yahut bilmeyerek arka sokaklardan
kible istikametinde, mihrabin karsisindan 30-40 metrelik bir yolu
yuruterek getirdi ve bu defa evlerin arasindan Selimiye’yi rahatca
gorduk. Selimiye akil almaz bir yucelik! Gece kuguk bir otelde kaldik.
Edirne’nin diger kisimlarini, 1. Beyazid Kulliyesi'ni gezdik. ve sarayi
gezdik. Sarayda bazi vyapilar harapti, bazilarinin da temelleri
duruyordu.

Doktora tezimi yapmak icin tekrar Edirne’ye gittim 1947’'de.
Uglincii defa Edirne’'ye gidisim 1949'da oldu. Doktora tezimi
vermistim. Ama Edirne’yi bir kere daha gormek ihtiyacini duydum.
Fark ettim ki, Selimiye etrafindaki medreselerin, kutuphanenin
pencereleri tarif edilemeyecek kadar kuguk kaliyor. Normal olarak bir
pencere 70x14 iken buradaki pencereler 50x80 cm. Birdenbire sunu
fark ettim: Sedad Bey'in bizi getirdigi meydan o kadar guzel bir
sekilde camiyi gevreliyordu ki, cami o gordugumuz noktada akil
almaz bir yucelik kazaniyor. Bu bir gunluk ziyarette daha evvel
gormedigim iki seyi gordum: Bir tanesi Mimar Kemaleddin'in
Karaagac¢ istasyonu. Cok etkileyici. Buyuk Osmanli kualtarayle
kiyaslarsaniz, biraz kof, ama yine de onemli bir caba. Karaagac¢
mahallesindeki evler de ¢ok sirindi. Tabii ¢ok yakin bir tarihte, 19.
asir sonu veya 20. asir basinda yapilmis. Fakat evlerin rengi,
gorinumu bambagka bir guzellikti. Asil o 6lgeklerin kuguklugu muthig
kiliyordu onlari.

Yine mahallelerin arasindan gidip, yokuslardan inip, yamaci
tirmanip bir vadiye ¢iktik ve Muradiye... Tarif edilmez bir guzellige
sahip o tepeyle son derece uyum igerisinde ve muthiglikte. O tepeye,
camiyi yuceltmesine imkan veren, fakat tepeyi de ezip kugultmeyen
ve gercek bir saygiyla bakma imkani veren bir olci Uzerine
yerlesmis. Muthis bir kilim vardi orada. Hala duruyor mu bilmiyorum.
O kilim her namaz kilacak insana goére taksim edilmisti. Onlinde de
sandiklar duruyordu. “Ayakkabi koymak igin mi?” diye sorduk, “Hayir,
Muradiye’de eskiden her sabah saflar arasina gul dizilirmis. Bu



gullerin konulmasi icin bu yerleri kaldirmadik” dedi imam. Tabii
Muradiye’'nin mavi-beyaz cinileri, son derece narin, kugucuk
ciceklerden olusan o tezyinat, her cicegi akil almaz guzellikte bir
abide karakterine ulastiriyordu. Tasavvuf buraya da sirayet etmisti.

Bir hafta sonra Ramazan geldi. Doktora hocam, “Git ve evvela
Saint Pierre’i ziyaret et” dedi. Roma’da bana bir otel adresi verdi. Bir
sabah erken saatte yuruyerek Saint Pierre’e gittim. Aman Yarabbi! O
kadar buyutulen katedralin gapi kgucuk, kof bir sey! Bir kilise. Carlo
Moderna’nin cephesi var. Bu ahsap kubbesi var. Bu benim igin tam
bir hayal kirikhgi oldu. Biliyordum ki, eger Saint Pierre bir karig
yukseklikteyse, Selimiye onun yarisi kadar olmaliydi. Ama Selimiye,
batln c¢evresiyle beraber yasandiginda Saint Pierre Kilisesinin
erismesine ihtimal olmayan bir yucelik ve monumantallik ifadesi
tasiyor. Aritmetik olarak buyuk, fakat ¢evresiyle kendi icindeki oranlar
duzeninde yine tek.

Bu musahede bana bir nispi buyuklikler yaklagiminin son derece
onemli oldugunu fark etme firsatini verdi. Buradan hareketle daha
sonra fark ettigim bir sey, Istanbul'da kiicik evlerin arasindaki
insanlarin  ¢ok iri gozukmeleri oldu. Hatta Beyazit Meydani
dlzenlemesinde beraber calistigimiz arkadaslarla beraber fark ettik
ki, rampadan c¢ikan insanlar ¢ok iri gozukuyorlar. Nasil yaptigimizi
bilmiyorum. Ama tesadufen o c¢evre insanlar yulceltiyordu.
1960’larda arkadagslar dedi ki: “Batilarin Osmanhlari ¢ok iri yari
gormelerinin sebebi, tum bir nispi buyudkluk duzenini kurmus
olmalaridir.”

Edirne, butun bu 6zel yonleriyle ¢cok dnemlidir. Fatin’in yaptirdigi
sarayl Balkan Harbi'nde cephanelik haline getiren zihniyet,
cephanenin dusman eline gegmemesi icin butun bir sarayin, Turk
sivil mimarisinin en nadide eserlerinin yok edilmesi gergekten tam bir
felakettir. Duvar ve dosemeleri mermerden yapilmis olan Tunca’nin
suyunun, mermeri Kirletmeyecek kadar temiz gelmesini temin eden
bir cevre dizenleme bicimi insanlik tarininde ¢ok mustesna bir
durumdur.

Daha sonra bir kere Mimarlar Odasi’yla beraber gittik Edirne’ye.
En son olarak da gecen sene tekrar bir ziyarette bulundum.
1970’lerde gittigim zaman maalesef Selimiye Camii'ni ¢evreleyen
alan Ug¢ tarafindan tahrip edilmigsti. Kible tarafina dondugumuz zaman



Eski Cami ile Selimiye arasindaki alan tamamen bosaltiimig ve girig
tarafinda da buyuk ol¢ude tahribat yapilmisti. Boylece caminin cevre
ile butinlesmesini saglayan her sey yok edilmis oluyordu. Burasi igin
bir musabaka agctilar, havuzlar yaptilar. Soytariliklar, fiskiyeler,
gazinolar, gocuk bahgeleri, tamamen maskaralik... Boyle buyuk bir
sanat eserinin ¢evresinin bu hale getiriimesi Cumhuriyet doneminin
batin insanhga karsi bir utang sebebini tegkil etmektedir. Sehrin
icinde o kugucuk sehri gcigneyerek gecen yollarinin agiimasi, Sokullu
Mehmet Pasa Kulliyesi'nin kosesinin kesilip yok edilmesi, yol acarak
sehir yapma vyanilgisinin Edirne’yi feci sekilde yaralamasinin
gOstergesidir. Mezarliklarin yok edilmesi de ayri bir bahis...

Evliya Celebi’nin bahsettigi 360 camiden bugin Edirne’de

yalnizca 36 tanesi kalmis durumda. Bu ¢ok aci bir sey.

Istanbul da dyle ama Edirne’de hala buylk bir tarihi miras var.
1980 ilkbaharinda bir somestre Trakya Universitesinde diploma
projesi hocaligi yaptim. Edirne’ye olduk¢a buyuk bir ilgi gosteren,
onun kiymetlerini fark etmis gen¢ hocalar grubuyla koruma
calismalarini gonulli olarak baslattik. [l. Beyazid Kaulliyesi'nin
bozulmamis olan kalem islerini, ozellikle sivalari, badanalari kaldirip
ortaya c¢ikariyor, bakimsiz bahcgeleri ve avlulari temizliyorlardi. Bu
hareket beni ¢ok sevindirdi. Tahmin ediyordum ki, bu calismalar
universitede sehri dizenleme agisindan yeni bir bilincin dogmasina
imkan verebilir. Ancak son defa Edirne’ye gittigimde beni yine bir
hayal kirikhgi bekliyordu.

1974'de Edirne’ye gittigimde o sirada Istanbulla alakali bir
projede  c¢alisiyordum. Istanbula gelen nifusun nereye
cekilebilecegini dusundrken, Edirne’'nin  buyuk kaltarel o6zelligi
yaninda, cografi ve stratejik dnemi dolayisiyla bunda rol oynamasi
gerektigini disundum. Burada dusundugumuz, Edirne’yi onemli bir
merkez haline getirecek, Edirne’den 30 km uzaklikta 30-50 bin
nufusa sahip sehirler kurmakti. Ayrica Unlu Saray-1 Cedide-i
Amire’nin arkeolojik haritasini ¢ikarmayi, nerelerinin restore
edilebilecegini de hesapliyorduk. Ikinci Dinya Savasi’ndan sonra
Berlin'de bombardimandan yikilmig olan Alman saraylarini aynen
restore ettiler. Ne yazik ki, Edirne’de gures alani triblnlerinin sarayin



bahgesine kondurulmasi, tahribatin boyutlarini gosteren bir ornektir.
Tarihe ve kultlre yapilmis akil almaz bir tecavuzdur.

Gecen yil Mimarlar Odasr’'nin yaptigi bir toplantida, Filibe
Universitesinden bir Bulgar uzman Edirne ile ilgili duslnceler
gelistiriyordu. Onerisi suydu: Edirne, gevresinde baslamig olan yakin
yerlesmelerle buyurse merkezi korumak daha da zorlagacaktir.
Dolayisiyla Edirne’'ye Bulgaristan’dan giris daha kuzeybatiya
nakledilmeli ve yol boyunca yerlegsmeler meydana getirilerek ince ve
uzun bir ¢izginin ucunda Edirne yer almalidir. Bu Onerisi mimarlar
tarafindan alkiglarla karsilandi. Ben bu yaklasima U¢ noktada
katilmadigimi belirttim. Uzmanin bu itirazlar karsisinda gosterdigi
heyecan benim icin onemliydi.

Dedim ki: “Eger bu seridin ucuna Edirne’yi yerlestirirsek buyuk
Edirne’yi kugultmus oluruz. Dolayisiyla Edirne’yi, ¢evresi ile beraber
yasayacak bir sehirler kompleksi haline getirmeliyiz. Ikinci nokta,
Edirne’nin eserlerini yucelten kuguk agik alanlarinin tekrar tesisine
kimse yanasmadi. Beni rahatsiz eden husus, yanhglari duzeltecek
olanlarin sehirlerin insan Olceginde, abidelerle insanlar arasindaki
ahengi tekrar tesis edecek nispi buyuklUkler duzeninin kurulmasi
gerekirken buna kimsenin yanasmamasidir. Tarihi merkeze giren
transit yolunun sehrin disina ¢ikarilmasi ve tarihi alanin yeniden
dizenlenmesi gerekir. Edirne’nin yeniden tarihi hususiyetine
kavusmasi icin yapilacak c¢alismanin, Turk sehir kulturinin yeniden
kurulmasi igin yeni bir adim olacagini diistiniyorum. Ugiincl husus,
Edirne sularla c¢evrili bir gsehirdi. Ancak bugin Edirne’ye gelip
koprulerden gecgenler bu buyUk su sehrini yasayamamaktadir. Sehrin
icinde nar bahcgeleri, cevresinde en mustesna meyve bahceleri,
nehrin gehir hayatinin bir pargasi haline getirilmesi, Edirne
planlamasinin asli gorevi olmalidir.”

Son olarak Edirne’nin gelecegiyle ilgili olarak neler sbGylemek
istersiniz?

Bu buydk suyolu, nehirlerin denize indigi su yollarinin
de@erlendirilmesi bu tarihi sehre cok oOnemli yeni zenginlikler

katacaktir. Bunlarin yani sira Karaagag¢'taki asir basinda insa edilen
eserlerin korunmasi, yeni yapilacak her seyin Edirne’nin tarihi konut



ananesini devam ettirmesi de bir gorev olarak 6nimuzde
durmaktadir.

SEDAD HAKKI ELDEM KiMDIiR?

“S. H. Eldem, inandiklariyla degil, virtidzliigiyle éne cikmayitercih etmistir’’2

Sedad Hakki Eldem’in Tirk mimarliginin son ydzyilda yetistirdigi
en 6nemli kisilik oldugu dogrultusundaki gériise katilir misiniz?

Neden?

Evvela soruyu kisaca tahlil etmek gerekiyor. Sorunun en bariz
vechesi ‘Onemlilik’ mefhumu ile ilgili. Onemliligin bir maddi vakia
olmadi§ini hatirlatmak isterim. Onemlilik bir degerler sistemi iginde
bu degerlere yonelik diger etkenler, vakialar arasinda ozel, belirgin
bir etkinlige sahip olan seye atfedilen vasiftir. Bu degerler sisteminin
olusmasini engelleyen kargit en buyuk etken de olumlu ve olumsuz
gu¢ ve etkenler manzumesi icerisinde onemli olabilir.

Sedad Hakki Eldem’in son yuzyil Turk mimarlik hayatindaki en
onemli kisi, yani vicuda getirdigi mimarinin en onemli mimari olup
olmadigi sorusu, ancak son yuzyilin tarihi slUre¢ icinde vyeri
belirlenerek cevaplandirilabilir. Boyle bir yaklagim s6z konusu
oldugunda Ulkemizde son yuzyilin mimarhk kdltrGnun en onemli
olaylarinin sahsiyetsizlesme, cirkinlesme, kaba tavirlarin hakimiyeti,
mimari ¢evrenin c¢cokmesi, vahsi sehirlesme, spekulatif konut
mimarisi, devlet yapilarinin akil almaz mimari seviyesizligi oldugu
suphesizdir. Eldem’in bu c¢okuntu ve kultarel kirlenme surecini
onlemeye ve asmaya yonelik muspet cabalarini saygl ile anmak,
onemli ahlaki ve mesleki gorevimizdir.

Tanzimat sonrasinda loncalarin feshi ve neticede butun mahalli ve
evrensel Islami degerlerin Urin( olan mimari kiltGrinG yasatan
muesseselerin tasfiyesi ile Turk-Islam (Osmanli) aleminin 19. asir
eklektisizminin iggaline maruz birakildigi bir donemde, Mimar
Kemaleddin Bey’'in Osmanli dini mimarisinin 16. asir bicimlerinin
kullaniimasi ile sahsiyeti, gecerliligi olan gergek bir mimariye
ulasilacagr Umit ve dusuncesinin yetersizliginin fark edildigi bir
ortamda, Eldem’in sivil mimariye ait meselelerin yine sivil mimari
ananesinden hareket edilerek ¢ozulebilecegi Onerisi Kemaleddin
Bey'in girisimine yeni bir boyut kazandiriyordu. Turk ev planinin



mustesna Ozelliklerini fark etmesi ve ayni siralarda modern
mimarinin Dogu kulttr etkilerinden kaynaklanan belirginlik, berraklik,
sadelik vs. gibi bir dizi tercihi ile ayni Dogu kulturlerinin en c¢arpici
halkasini olusturan Osmanli-Tlark evindeki tezahurleri ve bilhassa
19. asir Ampir Uslibunun etkileri Eldem’in mimarisini batin hayati
boyunca etkiledi.

Eldem, bir virtidze benzer becerisi ve sezisi ile vardigi
tercihlerinden hareket ederek mimarisini yonlendirdi. 1949'da bir
vesile ile kendisine Selguk ve Osmanl mimarhginin Usltp gelismeleri
ve UslUp ile ilgili teorik meselelerinden s6z ettigimde, bu teorik
yaklagimlarin kendisini siktigini, Barok ve Ortagad sanatlarinin
mahiyet ve kaynak beraberligini anlatan bir kitabin ancak ilk
sahifelerini okuyabildigini, istersem kitabi hemen bana verebilecegdini
soylemis ve bu yaklasimi ile beni sasirtmisti. lyiyi virtidzce ve
teknikleri zekice kullanarak ortama hakim olan tercihlere uyarak
gerceklestirmenin mumkin olduguna dair inanci, mesleki tercihlerine
hakim oldu.

Ulkeyi bir kasirga gibi tahrip eden mimari yozlasmanin heniiz
basinda, 1940-1950 yillarinda, tekniklerin dogru kullaniimasi ile
zevkli tasarim yeteneklerine sahip bir neslin yetistiriimesinin Turk
mimarisinin trajik yetersizligini agsmaya yetecegine olan inanci Guzel
Sanatlar Akademisi Mimarlik Bolumd’'nun egitim yaklasimina yon
veriyordu. Ancak inanclarinin yansimasi olan bir mimariyi vicuda
getirmek yerine, mevcut sart ve imkanlar iginde virtuozce ve zeki bir
sekilde davranmayi tercih etmesinin Eldem’in Ulke mimarisinin
gelismesi icin yapabilecegi etkiyi onemli Olgude zedeledigini ve
sinirladigini biliyoruz.

Eldem’in 1930-1950 yillari arasinda Turk sivil mimarisini gindeme
getirerek Turkiye'de etkili olan yabanci mimarlarin kuru, kaba
rasyonalizmini asmayl amacglayan hareketi baslattigi siradaki
etkinliginin ileriki yillarda devam ettigini soylemek imkanindan
mahrumuz. Diger taraftan insanUstu bir caba ile Tirk Evi, Késkler ve
Kasirlar, Tirk Bahgesi gibi bu donemde pek az kiginin ilgilendigi
alanlarda topladigi verileri degerlendirerek yaptigi yayinlar ile de
faydalanmak isteyenlere zengin bir malzeme hamulesi biraktigini da
hatirlatmak isteriz. Bu malzemeden yeterince yararlaniimadigi asikar
olmakla beraber, degerlendirmeye kararli bir hareket igin bunlarin



Eldem’in yapmadigi sekilde yorumlanip dugunce ve inang¢ temelleri
ile butunlestiriimesi mimarlik alaninda ¢ok ilging bir kaynak teskil
edecektir. Ancak duslunce ve inang¢ temellerine sahip bir hareketin
olusumunu takip etmekte oldugumuz glinumuzde, bu duslnce ve
inan¢ temellerinden hareket edilerek son yuz yildir Turk-Osmanli
mimarlik Urunlerinin -pek ¢ok buyuk abide de dahil olmak Uzere-
tahrip edildigi, ¢cevrelerinden kopartilip sehir ile baglarinin yok edildigi
bir donemde, en onemli olayin mimarinin dagtuince ve inang temelleri
uzerinde gelistiriimesi oldugu gercegi goz 6nunde tutulursa, Eldem’in
bu olusuma 6n malzeme hazirlayan kisiligi ile tarihi surec¢ icindeki
yeri de belirir.

Sizce Sedad Hakki Eldem mimarliginin tutarli disiinsel temelleri

var midir?

Sayin Eldem’in Tark mimarhgina etkisinin, maalesef, temelsiz dis
etkiler ve spekulatif piyasa mimarliginin etkileri yaninda ¢ok kuguk
kaldigini ifade etmek mecburiyeti vardir. Turk sivil mimarisinin ve pek
cok onemli mimarlik eserinin tahribini dnlemek icin savas veren ve
omur tuketen bir neslin bu ¢abalari sirasinda Eldem’in desteginden
mahrum kalmalari da Eldem’in etkisini onemli olgude kisitlayan bir
sebep olmus ve hatta ismi de Uzuntu verici bir sekilde, kendisinin
higbir surette tasvip etmedigi ve etmeyecegi mimari seviyesizliklere
alet edilmek istenmistir. Eldem’in gercek saygideger etkisinin ancak
dusunce ve inang¢ temellerinde butinlesmis bir yeni mimari anane
icinde olusacag tabiidir.

Cagdas Tirk mimarliginda hala sdriip giden bir Sedad Hakki

Eldem etkisinden séz edilebilir mi?

Mimari, etkileri asirlarca devam eden ve nesillerin varliklarini
icinde surdurdukleri bir kultur ve sanat alanidir. Eglendirme, kapris,
gosteriscilik gelecek nesillerin hayatini ve yoneliglerini belirleyen, bu
alani kirleten etkenlerdir. Guzel bir dunya insa etmek sorumlulugu ile
mimari, diger sanat alanlarindan ¢ok daha yogun ve ciddi bir sekilde
varligin butun zaruretleriyle kargi karsiya gelinerek geligtirilebilir.

Maddi varlik alanina, biyo-sosyal etkenlere, insanin psisik
alemine ve inan¢g dinyamiza ait butin etkenlerin, Yaradilig'in
yapisinda mevcut hiyerarsiler icinde ve butunlugu ile ele alinmasi



mimariyi olugturmanin ilk sartidir. Bu ¢ergeve icinde mimari, ahlak ve
inan¢ alemimizin ayrilmaz bir pargasini olusturur. Mimari alanda son
yuzyilda cereyan eden en Onemli olay, bu gercegin kaybedilmis
olmasi, gelecek olan en 6nemli olay da bu idrakten hareket edilerek
yapilacak olan mimaridir.
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UCUNCU BOLUM / EV'DEN KONUTA
$EHiR NASIL KORUNUR?

“Yeni konut politikalarinin
tespit edilmesi zorunludur’22

SOYLESI: BARBAROS SAGDIC

Yayinladigimiz Aydin Boysan’la ‘Sanslirsiz’ séyleyisi bir hayli
yanki yapti. Bu konuda sizin gértglerinizi almak istedik.

Aydin Boysan’la yapilan konusmayir okudum. Dogrusu bir
derginin, cesitli gorus acilarini yayinlayarak bir tlkenin kultir hayatini
yansittigina ve farkli yaklasimlarini karsi karsiya getirerek kultar
hayatinin gelisme sdrecini hazirladigina inantyorum. Aydin
Boysan'in yazisinda sozunu ettigi gibi bir mucadelenin gerekli
olduguna inaniyorum. Ancak gercegi daha yakindan taniyarak ve
gercegin  zaruretlerini idrak edip yeni ¢Ozumler getirerek
ilerlenebilecegine ké&niyim. Dolayisiyla dergi, yine benim inandigim
gibi bu farkli dusunceleri, yaklagimlari hatta bunlari dile getirme
uslUplarini yansitarak her dusunce seklinin ginumuzde ve gelecekte
hak ettigi yeri bulmasina yardim ediyor. Bu dusunce, dogrusuyla
yanligityla, vyararhligiyla yararsiziyla, sumulli olup olmamasiyla,
gercegi yansitip yansitmamasiyla veyahut butun bu alanlarda
kendisini ortaya koyma sekliyle, o duguncenin tam yerini, toplum
icerisinde, tarih icerisinde, dunya icerisinde, belirliyor. O bakimdan,
bu aciklamanin yayinlanmasinin yararli oldugu kanaatindeyim.
Konusmada bilmeden yapildigina inandigim birka¢ yanlisin, bir
bakima yasadigim mimarlik hikayesini anlatarak, aslini nakletmeyi
burada bir vazife biliyorum.

1946 yilinda mezun oldum ve Guzel Sanatlar Akademisi Mimarlik
Bolumi’nde ogretim gorevlisi olarak calismaya basladim. Daha lise
caglarinda beni buyuk olgude ilgilendiren sanat meselesi o ¢aglarda
okudugumla, sanat eserinin teknik temelleri ile kultirel temellerinin
batunlestiriimesini bir zaruret olarak kabul etmege beni sevk etmistir.
Dolayisiyla Mimarlik Bolumu’'nde c¢alismamin agirlikli bir tarafini,
yapl teknik meseleleri olustururken diger taraftan da doktora
calismam sanat meselesinin teorik cephelerini kapsiyordu. Meslek



ve dusunce hayatimin basindan itibaren rastladigim pek cok sey
bana, modern cag ile Islam diinyasi arasinda rastlasma noktalarinin
onemini gostermistir. Bu husustaki kanaatim beni bir taraftan yerel ve
modern teknik meseleleri ele almaya sevk ederken, Obur taraftan
Diez gibi son derece buyuk bir insanla beraber galisma firsati, benim
icin blylk bir kazanc¢ oldu. ik gorulebilecek bulyiklikteki isim
Sadullah Pasa Yalisi restorasyonu oldu. Rahmetli Mazhar $evket
Ipsiroglu, benim o proje ile ilgilenmeme imkan verdi. Yal, Tirkiye'de
ilk restore edilen ahgap binaydi, neredeyse. Bundan evvel restore
edilen bir baska ahsap bina hatirlamiyorum. 1949 senesi yazinda
basladi, 1951'de tamamlandi. Keza 1951’'de Anadolu Kulubu
Blyukada Binasi bir taraftan modern teknikler, modern fonksiyon
meselelerini igeren bir ¢6zUm olurken, diger taraftan da, mesela
mahremiyet dusuncesinin Osmanli dunyasindaki ¢ozumlerinden
hareket ederek, binanin bir cephesinde bu unsurlarin buyuk olgude
yer almasi neticesini verdi.

Gecmigin ve bugdniin birlikte degerlendiriimesi, gegcmisin, anin ve
gelecegin i¢ ice yogrulmasi, degerlendiriimesi...

Anadolu Kulubu Binasi, benim butin meslek hayatimda devam
eden bir taraftan aktliel, modern ¢gag meseleleri ile tarih ve gelecek
arasinda kopruler kurma c¢abasi oldu. Aydin Boysan’in, benim politik
akimlari takip ettigim hususundaki zanni ve yanlig yorumu, esasinda
bu meselenin ¢ozumleme ¢abasini yanlis yorumlamasi sonucunda
ortaya cikmis bir yanilgidir. Boysan'in bu turden bir diger yanls
degerlendirmesi de Beyazit Meydani ile ilgilidir. “Beyazit Meydani
Projesi’ni benim askerleri kandirarak kaptigim bir is seklinde takdim
etmesi gergekten ¢ok buyuk bir haksizlik ve tamamen gercgek disi bir
sey. Herkesin biraz hatirladigi hadiseyi, biraz daha yakindan
anlatmak isterim.

Beyazit Meydani meselesi, esasinda Tanzimat sonrasinda buyuk
kultir yonelisinin degismesi ile ortaya c¢ikmig bir hadisedir. Fatih
tarafindan kurulmus olan Beyazit'taki Eski Saray yikilip Harbiye
Nezareti meydana getirilince, bu yapinin aksi ile buyuk tarihi kultur
aksl arasinda, cami kible istikameti arasinda belirgin bir farklilik
ortaya gikartmak adeta 19. asrin ikinci yarisi tarafindan bir vazife
addedildi. Bu durum acik secik bir sekilde Resit Pasa Turbesi’'nde de



gozukuyor. Resit Pasa kendi turbesini kible istikametinde degil de,
kible istikametine gore 45 derece donuk olarak insa ettirmis
bulunuyor, tipki Harbiye Nezareti aksinda oldugu gibi. Harbiye
Nezareti aksinin eski buyUk kultir aksina nazaran degisik olmasi,
tek farklilk degildi. Tamamen bir sivil toplumun rastlasma ve yasama
alani olarak duzenlenmis, idari yapi, saray, kultur yapisi, cami yahut
imaret arasindaki meydan, gegen asrin ikinci yarisinda, Harbiye
Nezaretine bagli dizenlemeyi yapanlar tarafindan yok edildi. Ve
burada bu aksi, Marmara denizine kadar devam ettirmek amaciyla
bir yol meydana getirildi. iki tarafina daha sonra agdaclar dikildi. Tabii
bu bir Paris bulvarinin neredeyse karikaturu idi.

Bu diizenlemeye halktan bir tepki gelmedi mi o dbnemde?

Halktan gelen tepki ¢ok yogun ve blyik oldu. Oyle ki,
Cumhuriyetin ilk yillarinda, istanbulun kurtulusundan hemen
sonradan yapilan ilk is, bu yolun etrafina dikilmis agaclari kesmek,
onlarin etrafinda daha sonra olusmus gecekondu dukkanlari yikmak
ve bu yerde meydana gelmis iki kualtur yonelisinin arasindaki
catismayl yok etmek oldu. Kemaleddin Bey bu iki yonelisin
arasindaki ¢atismayi yok etmek Uzere daha sonra 1957°de yikilan o
bayuk oval havuzu buraya yerlestirdi. Oval havuzla, yine bu defa
etrafinda, bir aksin iki yaninda olmayan asimetrik dizen igerisinde
dikilmis agaclarla meydan, 1926-50 seneleri arasinda Istanbul bu
dikotomiyi, celigkiyi bir miktar bertaraf eden bir c6zim olarak yasadi.
Ancak 1950’'lerde Akademi'de proje calismalarina Kkatildigim
gunlerde, Sedad Hakki Eldem’le beraber caminin etrafi park yeri
olmaya basladi. Artan araba sayisi, cami duvarina arabalarin park
etmesi seklinde neticelendi ve Oyle bir havuzun etrafinin surekili
vasitalarla dolasiimasinin aykirihgi gézukta. Aykirihgr bertaraf eden
bir dizi proje hazirlandi. Onlardan bir tanesi simdi ODTU’de hoca
olan Feyyaz Erpi'nin talebe olarak yaptigi bir projeydi. Meydani bir
trafik alani olmaktan c¢ikartip cami ile Universite arasinda yasayan bir
mekan haline getirmek icin talebelerle bir sire denemeler yapildi.

Yine bu istikamette Beyazit Meydani ile ilgili olarak ¢aligma yapan
insanlardan bir tanesi de Prof. Prost oldu. Prost 1937-1938’lerde
medresenin etrafini ¢geviren ve onu kulliyeden kopartan 19. asir sonu
ile 20. asir basinda insa edilmis gecekondu dukkanlarin bir kismini



yikti. Medresenin gliney cephesinde, ¢evre ve yol arasindaki iligkileri
dlzenleyen bir miktar set duvari inga etti, fakat bunlar tamamen
mevzii seyler olarak kaldi. 1938’lerde Sedad Hakki Bey buyuk
sagakli Osmanl sivil mimari Uslubundan kaynaklanan biri Camlica
icin, biri de Beyazit Meydani igin iki tane kahve projesi yapti. Kahve
projesi, burayl sivil yasama ortami haline getirme ¢abalarindan
birisiydi. Bu sivil yasama ortami her seye ragmen, Mimar
Kemaleddin Bey'in yuvarlak havuzlu meydaninin bir kosesinde
kendiliginden olusmaktaydi. Universitenin varli§i Bab-1 Ali'ye
yakinhk, tarihi Istanbul’'un eski kiltir hayati Kullik etrafinda, (bu
Kallik esasinda, Beyazit Camii’'nin gul bahgelerinden tiremedir, yani
caminin gullugu, gul bahgelerinin oldugu yerde edebiyatgilar, olusan
kahvelerde sohbetlerini surdurduler ve maalesef Gdlliik lafi da Kiilliik
haline donusmaustar) sivil hayatin tekrar geligtiriimesi arastirilirken,
Sedad Bey'in 1957°de hazirladigi bir ilk projeden hareket ederek
uygulama basladi.

O tarinte Belediye’de danisman olarak bulunuyordum. Hemen o
senelerde bir persembe gini Imar Muduri olan Faruk Akger,
Beyazit Meydani icin bir calisma yapmami istedi. Geng¢ bir mimar
arkadas olan Yilmaz Zenger’le bir sabah uU¢ dort saat konuyu
gorustuk. Meydanin hicbir sekilde bir trafik alani olmamasi lazim
geldigine karar verdik ve u¢ bes eskiz cizdik. Eskizler henuz
bitmeden Faruk Akger tekrar geldi. Meydanin projesi igin karar
alindigini, bizim galismamiza gerek olmadigini sdyledi. Sedat Bey'in
projesi hareket noktasi olarak kullanildi. Ama projesi tamamen tahrif
edilerek projedeki 10-10.5 metre genigligindeki yollar 35 metreye
cikartilarak, yol seviyeleri tamamen tadil edilerek, karayollari
muhendislerinin katkisi ile Beyazit Meydani korkun¢ bir karayolu
kavsagi haline getirildi. Bu islem sirasinda meydanin gevresindeki
binalar yikildi. Tum sehir, yol mekanlari, Olguleri degistirildi. Butun
agaclar yok edildi ve butun bunlara kargi verilen savasi da kaybettik.
Buyuk birkagc anit agacin kesilmesini durdurmak icin Orman
Fakultesi’'nin yardimini istedim. Nitekim Orman Fakultesi ilgi
gOsterdi, bir bucuk-iki ay kadar bu agaclarin kesilmesini durdurduk.
Fakat sonra bunlar tekrar yok edildi ve o karayolu kavsagi, Beyazit
Meydani’'nin ortasina tatbik edildi.



Menderes'’in o gunku yaklagimina karsi oldukga ¢ekingen bir tavir
vardi. Bircok onemli isim Menderes’e kendilerini hos gostermek igin
yaptiklarini bir taraftan alkislyor, “Aman ne iyi yapiyorsunuz,” diyor,
bir taraftan da bazi seyleri duzeltmeye ugrasiyordu. Beyazit Meydani
tatbikati basladiktan hemen sonra yahut hemen o tarihlerde Aydin
Germen’le birlikte yazdigimiz ve elli kadar mimar arkadasin
imzaladigi Beyazit Meydanrnin trafik alani haline getiriimemesi,
Ordu Caddesi’'nin iki tarafinin yikilip oradaki sanat eserlerinin yok
edilmemesi igin oneriler ihtiva eden bir brosur yayinladik. Ama buyuk
bir kaltur adami olan Sabri Esat Siyavusgilin o brosuru yazanlar
aleyhinde bombardimani ile karsilastik. Ug doért yazi yayinladi giinliik
gazetelerde, “Bu mimarlar muhaliftirler, sehri modernlestirmek ve
guzellestirmek isteyen buyuk hareketin karsisina gikiyorlar” diye. Bu
sekilde gayrisamimi yaklagsimlarla ne yapacagini sasirmig
politikacilar, bu defa, 1957 yilindaki aceleciliklerinin bedelini agir
sekilde odeyince daha tedbirli bir yol tutmaya girigtiler. Sedad
Bey'den tekrar bir proje istendi. Prof. Hogg ve Prof. Luigi
Piccinato’dan tekrar projeler istendi ve on beser yirmiser Kkisilik
ekiplerle birka¢ sene suren ¢alismalar yaptilar.

Bu arada Faruk Akger yine bana gelip “Turgut Bey, siz meydan
icin ¢cok farkli dusuUncelere sahipsiniz. Hic kimse meydanin trafik
meydani olmaktan c¢ikartilmasini  Oonermiyor, siz bu konuda
israrlisiniz, bir proje gizin” dedi. Umit Asutay’la bir buguk iki ay kadar
beraber bir ¢alisma yaptik. Bu galismada Beyazit Meydani’'nin ana
fikirlerini cikardik. Ana fikirlerden bir tanesi, o glinlerde Istanbul
Teknik Universitesinde yaygin olan bir duslincenin, bir genel
tavsiyenin tashihi mahiyetindeydi. Biraz evvel sozunu ettigim gibi,
meydana hakim olan iki farkli yonden tarih igerisinde 6nemsiz olan
19. asir yanilgisinin, yani Universite kapilarinin meydana getirdigi
yon degisikliginin kapilar yikarak bertaraf edilmesiydi. O tarihlerde
Belediyede gorevli olan Ruknettin Guney bu dusuncenin bas
savunucularindan bir tanesiydi. Harbiye Nezareti kapilarinin
yikilmasi konusunda Umit Asutay’la birlikte vardigimiz mutabakat su
oldu: Geligtirilecek dogru bir ¢ozumun kargisindaki engeli yok
ederek, kuvvet kullanarak sonuca ulasmak ¢o6zUm degildir. Tarihi
sureg icerisinde yanilgilar varsa, bu surecin bir bolumuni yok etmek
degil, o bolumun tarini sureg¢ igerisinde tam gerektigi yerine



oturtulmasi icap eder. Buradan da Beyazit Meydani igin getirdigimiz
cozumlerin esasi ortaya cikti. Yani Harbiye Nezareti aksi,
kiicUltilmus olarak, Universite bahcesinin icerisine inhisar ettirilmis
olarak yerinde muhafaza edildi. Ancak onunla, Beyazit Camii ve
buyuk kulliye, mimari, kultrel yon arasindaki c¢eligki Harbiye
Nezareti aksinin eski sivil ortami ve onun degerler hiyerargisini
bozan bolumunu, sahne disina koyma karari alindi.

Bir diger yanilgi, 1957°de yapilan, Boysan’in da bahsettigi gibi,
kulliyeyi c¢evreleyen sehir dokusunun yok edilmis olmasiydi, Ordu
Caddesi lehine. Ordu Caddesi’nden gegen otomobillerin camiyi arka
cephesinden gormesi ¢ok onemliymis, eski eserlerin etraflarini
acmak, kilometrelerce uzaktan gostermek marifetmis gibi... Bu
dusuncelerle caminin kible istikametindeki sehir dokusunun tahrip
edilmis olmasi, adeta meydanin nerede oldugunu, cami etrafinda
insanlarin nerede yagsamalari lazim geldigini ortaya c¢ikartmayi
imkansiz kilan bir bogluk yaratmisti. Bu durumda projemiz, bu
boslugu doldurmayi 6ngoruyordu: Caminin kible tarafinda, sehrin
devami olan bir sehir dokusunu vicuda getirmek. Bu noktada da
bunlarin yikilmasina sebep olmus, Belediyenin resmi kadrolari ve o
kadrolar adina Faruk Akger bu sehir dokusunun, buyuk abideyi
cevreleyen uzantilarin tekrar vicuda getirilmesini engelledi. Yani
Boysan’in “Biz projenin tatbikini engellemeye calistik” dedigi sey de
maalesef, kismen bu sehir dokusunun tekrar vicuda getiriimesini
engelleme g¢abasi oldu.

So6zunu ettigim gibi, meydanla ilgili olarak Menderes’in emriyle
Prof. Piccinato, Prof. Hogg ve Sedad Hakki Bey uzun bir ¢alisma
yaptilar. 1959 Ocak ayinda istanbul cevresi tabiat varligini korumak
icin  Orman Fakiltesi ve Tarim Bakanhdl mensuplari ile
duzenledigimiz haftalik bir toplantinin zabitlarini hazirlamak tzere bu
isle gorevlendirilmig kigi arastirilirken, toplanti odasinda bir grubun
Beyazit Meydani konusunu gorusmekte oldugunu gordim. Adnan
Ozet beni de yaka paca toplanti odasina c¢ekti. Kendisi o tarihte Fen
Isleri MUdUriydu. Israrla benim orada kalmami istedi. O giin Turgut
Toker ile de tanistik. Turgut Toker, “Evet, sizin Beyazit Meydani ile
ilgili fikirleriniz oldugunu biliyorum, seyredin ama tenkit etmeyin” dedi
bana. “Tenkit etmeyin” sb6zU Uzerine oldukg¢a kati ve uzun bir
konusma gecti aramizda. Sonunda Turgut Toker beni dinlemeyi



kabul etti. O gece saat alti siralarinda baslayan bu konusma, gece
on birde neticelendi. Turgut Toker kalkti, telefonu acti, Adnan
Menderes’i buldugunu anladik. “Beyefendi, biz pazartesi gunu
Beyazit Meydani’nda Prof. Hogg’un projesini tatbik edecektik. Fakat
bu aksam bir tesaduf eseri, bir arkadasimizin ¢ok onemli fikirlerini
dinledik. Bunlari gergekten ¢ok onemli buluyorum ve bunlar Uzerinde
diusiunmeden herhangi bir tatbikat yapilmasinin yanlis olacagi
kanaatindeyim” deyip Menderes'ten musaade aldi ve Beyazit
Meydani’'nin U¢ gun sonra baslayacak tatbikati 1959 Ocak ayinda
tekrar durduruldu. 4-5 giin sonra Prof. Piccinato Italya’dan geldi.
Disiincelerimi  Prof. Piccinato’'ya anlatma imkanim oldu. Umit
Asutay’la o gunlerde iki ug¢ sefer gizdigimiz skegler tekrar ele alindi.
Bu defa rahmetli Sandor Hadi bir 15 gun, cizilmis etltler Uzerinde
benimle birlikte calisti. 15 gun sonra Prof. Piccinato, Prof. Hogg ve
ben tekrar konuyu gorustuk.

Peki, onlarin bu konuda tavri nasil oldu?

Dogrusu bunu itiraf etmek mecburiyetindeyim. Prof. Hogg'un tavri
adeta kendi projesini savunma tavri halini aldi. Bu noktada,
yoneticilerle Prof. Piccinato, bana 20 gun kadar daha proje Uzerinde
calisma firsati verdiler. 20 giin sonra Istanbul Teknik Universitesi,
Glzel Sanatlar Akademisi Mimarlik Boliimii, imar iskan Bakanligi ve
Belediye temsilcilerinden olusan 35-40 kisilik bir heyet bir sabah saat
ondan gecenin ikisine kadar lg¢ projeyi inceledi. inceleme soyle
cereyan etti: Prof. Piccinato projesini anlatti. Sorulara cevap verdi.
Prof. HOogg projesini anlatti. O da sorulara cevap verdi. Sonra ben
projemi anlattim. Ondan sonra Prof. Hogg, bana ve Prof.
Piccinato’ya projelerimiz hakkinda sorular tevcih etti, cevaplandirdik.
Keza Prof. Hogg ve bu defa Prof. Piccinato bana sorular sordular,
cevaplandirdim. Ayni sey benim tarafimdan yapildi ve arada
birakilan iki saat, butin degerlendirmeye katilacaklarin aralarinda
konusmalari ile gecti. Konusmalar tekrar bagladi; bir aksam yemegi
yenildikten sonra gece yarisi proje onaylandi ve ittifakla Beyazit
Meydani i¢in benim projem secildi. Daha sonra projeyi o tarihte imar
Iskan Bakani olan Medeni Berk’e takdim ettik. Bir iki maket yapild,
kendisine gosterildi. ihtilal sirasinda burada degildim. Ihtilalin ilk
haftasi, Italya’da Bellacio’da cereyan eden bir bolge planlama



toplantisina katildim. Toplantidan doénisimde, Istanbul'da Vali ve
Belediye reisligine Refik Tulga getirilmisti. Refik Tulga beni ¢agirdi.
Beyazit Meydani projesinden haberdar oldugunu ve projeyi
kendisine Prof. Piccinato’nun anlattigini soyledi. Kendisinin buyuk bir
ekiple bu kadar sene cgaligtiktan sonra benim boyle bir sey yapmig
olmami c¢ok buyuk takdirle karsiladigini, yapilan projenin ¢ok iyi
oldugunu soylemis Prof. Piccinato Refik Tulga’ya. Refik Tulga da
bununla iftihar ettigini vs. sdyleyerek igi baslatti.

Beyazit Meydani 1957-60 arasinda butun dunyada bu derece
onemli anitlar etrafinda meydana getiriimeye calisiimis en buyuk, en
onemli yaya alanidir. Ve tatbik edilmemis olmasi hazindir. Tabii ki,
Aydin Boysan’in soOylediklerinde dogru bir sey var. “Caminin etrafi
cascavlak birakildi” diyor, bu bakimdan hakli. Ama o yapilari yikan
ben degdilim. Projede, “Burada onemli yapilarimiz var, meydana dlcek
veren” diyerek 16. asir baginda, 1510°dan sonra camiyi ¢evreleyen
yapilar gibi bir yapi grubu koydurmak istedim. Faruk Akger ile
ayrildigimiz noktalardan bir tanesi de buydu. Faruk Akger o yapilarin
yapilmasini engelledi. Yapilar olmayinca da yol aksi, meydanin
parcasiymis gibi algilanir hale geldi. Halbuki Ordu Caddesi’nin bir
cadde olarak ele alinmasi ve buna mukabil, meydanin da, cadde,
universite, medrese, kutiphane havasinda bir meydan olmasi,
Kapaligarsi’dan, Fatih-Sehzadebasi istikametinden, Fen-Edebiyat
Fakultesi'’nden gelenlerin rastlastiklari bir sivii meydan olmasiydi.
Velhasil tatbik edilmedi. Proje tatbiki benim. Fakat tatbik edilmeyen
bir diger husus da projenin ‘meyiller duzeni'dir. ‘Meyiller duzeni’ ¢ok
onemli dogrusu. Bugun medresenin kapisi 6nunde durup da camiye
dogru bakarsaniz, camiye dogru meyil tek istikamette oldugu igin
minareler egri gibi gozukmektedir. Yine 1/100 o6lgedinde bir bagka
bayuk maket Uzerinde bu meyiller etut edilmis ve meydanin Uzerinde
bulunulacak her noktada meyiller arasinda dengeler kurularak
caminin herhangi bir sekilde bir optik yanilgiyla egriymis gibi
gozukmesi onlenecekti; bu da maalesef yapilamadi.

Benim acidigim hususlardan bir tanesi de, ODTU Kampusu’dur.
Orada Behruz Cinici'nin herhangi bir sorumlulugu olmadigi
kanaatindeyim. O, disarida bir meslektas. Ikinci miisabaka acilmis,
ona katilmis, kazanmis. Ongordigimiz hususlar o kampus icin gok
ilging neticeler verebilirdi. Yazik ki yapilamadi.



Bu donem igerisinde iki hususa daha isaret etmek isterim. Aydin
Boysan ve arkadaslarinin o siralar komite ¢alismalarinda yer alirdim.
Bu calismalar 1956'ya yahut 57'ye kadar devam etti. Tam
hatirlamiyorum, yonetim kurulunda bir degisme oldu, daha geng¢ bir
nesil, yonetim kurulunda yer aldi. Bu gen¢ grubun yonetim kurulunda
yer almasiyla birlikte Mimarlar Odasi oldukga onemli bir atihm yapti.
Atilimin bir unsuru, Ucret tarifesinin ciddi bir sekilde yuararlige
getiriimesiydi. Rahmetli Tekin Aydin yonetim kurulu Gyesi ve sekreter
olarak bu calisma icerisinde ¢ok ciddi bir gorev yapti. Ben de 2 yil,
Suleyman Giritlioglu ve Affan Kirimli ile beraber asgari Ucret tarifesini
hazirlayan komitede raportorlik ve sozculik yaptim. O hususta
bayagi ciddi bir adim atild1.

Yapilan bir diger sey, musabakalarda jurilerin mimarlik camiasi
tarafindan secilen az sayida kiginin arasindan olusturulmasiydi. Otuz
kisilik bir juri listesi secilmesi s6z konusuydu. Bu, butun Turkiye
Olceginde yapilan bir anketle belirlendi. Bayindirik Bakani olan
Tevfik lleri oldukca sert bir catisma sonunda (Tevfik ileri’yi de burada,
dogrusu minnet ve saygiyla yad etmek isterim) muthis bir anlayisla,
Mimarlar Odasr’nin getirdigi teklifi kabul etti, yararlige koydu. ismi
lazim degil, tarifenin yarurlige girmesiyle Ust duzey burokratlar, bu
kazanclari tekrar kendilerine gevirmek igin savas verdiler. Dogrusu o
noktada Aydin Boysan’in durumu tam neydi, onu hatirlamiyorum.
Tevfik lleri, bakanhiginda Mimarlar Odasr’nin onerilerine karsi ¢ikan
kadroyu isten aldi. Ama o gunku kadro, 1957 vyilinda devrin
kahramani oldu. 1957-60 dénemini bilmem hatirlar misiniz? iTU’de o
donemde talebe ve asistan olan arkadaslar bugin hocalar; onlar
gayet iyi hatirlarlar. O yillar son derece canl bir fikri gatismalar ve
konugsmalar  donemidir. Higbir zaman ayni  yogunlukta
tekrarlanmamig, benzeri yapilmamis toplantilar dizenlendi. Proje
musabakalarindan sonra juri Uyelerinin  hepsi hazir bulundu.
Musabakaya katilanlar, Universite ogretim Uyeleri, gen¢ mimarlar,
ogrenciler, herkes juri Gyelerini teker teker ‘siga’ya cekti.

Bugiin biz de benzer tartismalari objektif olarak glindeme
getirmek istiyoruz ama korkmadan tartismaktan, fikri gelismeden
yana olanlar bir hayli az!



O zaman bir Uye, bir yerde olumlu, 6bur tarafta olumsuz oy
kullanmigsa, o oyu nigin olumlu kullandigini, olumsuzsa da nigin
olumsuz kullandigini agiklamak zorundaydi.

Yoksa bu durum, bir anlamda cifte standart oluyor. Oysa her seyin
acik secik olmasi gerekir. Yani kisi verdigi oyu nigin verdigini de
aciklayip bu durumu savunabilmeli. Oyuna sahip ¢ikabilmeli.

Bir musabaka yapiliyor. Kim ne demis? Neden secilmis? Bunlarin
higbiri anlasiimiyor. Musabaka mesleki gelismeye, meslegin fikir
temellerine en ufak bir katkida bulunmadan sonuclanip bitiyor. Tabii
musabaka igin vakit kaybetmek, para harcamak, ondan sonra da
meydana getirilmis en iyi urunun degil, rastgele bir projenin
odullendirilmesi gibi bir netice ile karsi karsiya kaliniyor. Tevfik Ileri’yi
hakikaten tekrar burada saygl ile yad etmek isterim. Kendi
kadrolarini tasfiye etmek cesaretini gostermistir.

Yapilan bir diger sey de sudur: Gerze'de bir yangin olmustu o
siralar. Sayly1 tam olarak bilmiyorum ama 150-200 kadar ev yandi.
Bunlarin yerine inga edilecek evler icin Bayindirlik Bakanhgi Proje
Tanzim Fen Heyetine gorev verildi. Cihat Burak bu grubun
baskaniydi. Cok sik gorusuyorduk. Cihat Burak gorevi alir almaz
100-150 evlik bir grubun planlamasi igin dort mimar, iki desinator, bir
yardimcl, zaman zaman muracaat edilecek bir muhendis bulunmasi,
calismaya baglanmasi, bir ufak sosyal analiz yapilmasi icin -kime, ne
buyuklUkte ev yapilacagi vs.- bir talepte bulundu. Bu talep bir sene
zarfinda, Bakanlik nezdinde belki on defa, belki on bes defa tekrar
edildi. Bircoklari da yazili olarak! Tabii, bunlar cevaplandiriimadi.
Kabul edilmedi ve ev projeleri de yapilamadi. Bir persembe aksami,
DP hukumetinde Devlet Bakani olan ¢ok guclu bir insan, Cemil
Bengu, Bayindirlik Bakanligi'na geldi. Aksam bes siralarinda. “Gerze
evleri ne oldu?” dedi. Dediler ki: “Kadro istedik, olmadi.” “Ben
anlamam!” dedi. “Cumartesi gunu projeler hazir olacak!” Elini
masaya vurdu ve cumartesi gunu projeler verildi!

Kime ne buyuklUkte ev yapmak gerekli? Gerze’de mimari sartlar
nedir? Ev gruplari en iyi sekilde nasil planlanir? Bunlarin higbiri
disUnulmeden, higcbiri gundeme gelmeden... Bu durum, 1957-
58lerde yonetim kurulunda goérev alan arkadaglar tarafindan
hassasiyetle ele alindi ve bu konu Uzerinde bir ¢alisma karar alindi.



Bu teklifi genel kurula goturduk. Genel kurulda is karara baglandi.
Belli igler nasil yapilmalidir? Proje iglerine yeteri kadar zaman
ayrilmazsa bunlar nasil felakete donusur? Bu projelerin hazirlanmasi
icin devlet burolarinda gerekli kadrolari ayirmak icin kurallarin olmasi
lazim. Kisaca guzel bir proje caligmasi, bir serbest blroda, bir
uluslararasi danismanlik burosunda boyle bir ig icin ne kadar vakit
ayrilhyorsa, teknik adam gun ve saatinin tahsis edilmesini saglamak
uzere iki projenin yan yana gelistiriimesine karar verildi. Bunlardan
bir tanesi, devlet proje burolarinin reorganizasyonu tasarimi, ikincisi
de Turkiye’de mimarlik iglerinin tevzii ile ilgili bir duzen. Bu dizen
icerisinde devlet proje burolarinda tasarim yapacak insan kapasitesi
neyse, o kapasitenin ustesinden gelebilecegi kadar tasarim isini
gorev olarak veren, Ucret karsiliginda, yani bunlari gergekten Ozel
isletmeler haline sokan, ayni gekilde disarida mevcut proje
barolarinda da, yetenekleri, kapasiteleri olgeginde is vermeyi
duzenleyen bir proje. Hem devlet proje burolarinin reorganizasyonu
tasarisi, hem de Turkiye'de serbest proje ve devlet burolarina is tevzi
tasarilari da maalesef, 1960-1967 seneleri arasinda gomauldu gitti.
Bunlara benzer ana fikirleri Sedad Bey’in “Mimarlik Anahatlari”
brosurinde de goreceksiniz.

Bahsettiklerimiz tekil projeler. Sizin sehrin gelisimi ve sehircilik
konulariyla da ilgilendiginizi goriyoruz. Biraz da bu konuya deginsek.

Bu gelismelerin yaninda cereyan eden bazi hadiseler, Turkiye'yi
bir felakete sirikledi. Ozellikle de sehircilik konusunda 1946-50
seneleri arasinda, biraz evvel bahsettigim sebeplerle dogru durust
mimari proje yapmak imkani olmadigi gibi 1957°den hemen sonra da
Istanbul planlamasinin yiritiilme sekli, yine kiclk bir grubu, yani
Aydin Germen, Tugrul Akgura, Esat Durak, Sevki Vanli, Cihat Burak
ve beraberinde baska bir kisim arkadas! sehir planlamasi Uzerine
disinmeye sevk etmistir. Istanbul’da Mukbil Gdékdogan, Mithat
Yenen, Faruk Akger, Cevat Erbel ve Mehmet Ali Handan’dan olusan
bir planlama grubu kuruldu. Prof. Prost da ¢alismasi durdurulduktan
sonra gruba katildi. Isin fiill ydneticisi Cevat Erbel'di. istanbul
planlamasi olarak mesela Beyoglu'nu ele aliyor, her yapi adasini
teker teker masanin Uzerine koyuyor, orada mevcut parselasyon
duzenini sihhilestiriyor ve her yapinin cumbasini, komsu mesafesini,



aydinhdginin  nereye konulacagini, arka ¢izgi hizasini tayin
ediyorlardi.

Yani bir ust plan olmadan, makro Olgekte temel kararlar

almadan...

Evet, evet. Bir gun Cevat Erbel’e, “Bakin Cevat Bey, yaptiginiz
sey yanlis. Ben bir hesap yaptim. Yaptigim hesabi size anlatayim”
dedim. Bir buguk iki milyon igin insan bir plan hazirhyorlar.
Ayrintilarini simdi sdyleyemem ama bir hesap yaptik. Cevat Bey’in
alti kisilik kadrosu butiin Istanbul’da dért milyar miinasebeti kagitlara
cizmek durumundaydi. Buna gore olusturulan planlarda mimarlik
yapmaya imkan kalmiyordu. “Mimarlik nasil yapiimalidir?” sorusunu
glindeme getirdik. Abdurrahman Hanci, Maruf Onal, Stiha Toner,
Sahap Arel ve benim bir ufak buromuz vardi. Galatasaray’daki Yapi
Kredi Bankasrnin yerinde bulunan eski Kurtulugs Hanrnin cgati
katinda toplantilar yapmaya bagladik. O vesileyle Aydin Germen ve
Esat Durak’la tanistim. (O buUro bir yerden sonra faaliyetini
durdurmustur.) Bizim Aydin’la ve diger arkadaslarla iligkilerimiz
devam etti. Imar ve Iskdn Bakanhgrnin kurulug yasasini Aydin
Germen’le beraber yazdik. Aydin Germen daha sonra bunlarin
yasalagmasi igin Bakanlik temsilcisi olarak Meclis Komitelerinde
gerekli sekilde izahat verdi. Velhasil evvela “Tatbiki sehir planlamasi
hangi sekilde yapilmalidir?” gibi konular uzerinde konusuldu,
calismalar yapildi, yazilar yayinlandi... Fakat hemen fark ettik ki,
sehir planlamasinin dogru yapilabilmesi i¢in hem sehrin buyume
temposunun bilinmesi, hem de gerekirse kontrol edilmesi 1azimdi.
Bunun iktisadi ve sosyal faaliyetlerle iliskili oldugu hemen karsimiza
cikti. Esat Durak Harvard’dan yeni gelmigti. Bolge planlamasiyla ilgili
ilk Amerikan denemelerini bizlere anlatti. Buradan hareket ederek
sehirlerin hem nufus buyuklUkleri, hem de iktisadi faaliyetlerinin
yapisal Ozellikleri goz onunde tutularak buyumelerini, gelismelerini
dizenleyecek bolgesel planlarin gerektigi fark edildi. imar Iskan
Bakanli§i Yasasi’'na konulan bir maddeyle Imar iskdn Bakanligr’nin
bolge planlarini yapmasi kararlastirildi.

Konunun Tirkiye'de ilk kez gindeme gelmesi bu sekilde mi
oluyor? Yani bélgesel kararlarin verilmesi ve bunun bélgesel dilgcekte



planlanmasi?

Evet. Esat Durak, Ankara’da Bolge Planlama Sube MudurlGgd’ne
getirildi, ben de istanbul’da danismanlik gérevini yapiyorum. istanbul
Universitesi ile g¢esitli konularda iktisat, Cografya, Sosyoloji ve
Orman fakulteleriyle temaslarimiz oluyor. Belediye ve Bakanlik
yazismalari ile Bolge Planlamasini boylece baslattik. Allah rahmet
eylesin, Selahattin inan o zamanlar Orman Fakiiltesi Dekani, daha
sonra bakan oldu biliyorsunuz. Savunma Bakani Hayrettin Kayacik
ve onlarin ¢gok samimi katkilarini burada zikretmek isterim. Tamamen
memleket sevgisi ile tek kurug almadan senelerce bu komitelerde
degerli calismalar yaptilar. istanbul Universitesi ciddi ve tamamen
bilimsel, hi¢bir politik ve¢chesi olmayan uyari raporlari verdi Menderes
hakumetine, “Bolge olgeginde planlama calismalar zaruridir. Halig
kaybolmustur, ama izmit Korfezi ve Marmara da tehlikededir. Bunun
icin  yerlesmelerin, iktisadi faaliyetlerin, yerlesme seklinin
duzenlenmesi gerekir’ diye.

Béblgesel planlama olarak Tirkiye nasil bir sistem igerisinde

dustndliyordu? Planlama kararlari nasil olusturuluyordu?

1960’da belediye planlarinin da 1957’den sonra baglayan kuguk
adimlari oyle bir noktaya gelmigtir ki, Turkiye on bir makro yonetim
bolgesi olarak duzenlenmig, bu genel proje icerisinde dogu illerine,
Orta Anadolu’dan hangi iktisadi yatirrm programlarindan hareket
ederek 4 ila 6 milyon insanin gekilebilecegi hesaplanmistir. Dogrusu
1960°’da Refik Tulga’nin bu calisma cevresinde gosterdidi ilgiyi yine
saygl ile yad etmek isterim. Boyle bir planlamanin nufus dagilisinin
Tarkiye'nin geleceginde oynayacagi rol ¢ok onemliydi. Bunu ¢ok
bayuk bir ciddiyetle fark ederek cesitli valileri, milletvekillerini,
bakanlari, askeri otoriteleri davet edip bize onlarin 6nunde bu
konulari aciklama firsati verildi. Maalesef 1964’'den sonra DPT’nin
bazi gruplar, fiziki planlamayl adeta reddeden bir tavir igerisine
girdiler ve butin calismalar akim kaldi.

Ama bir anlamda o dbénemdeki belirli kigiler son derece dnemli

olan uyari gorevlerini, tarih igerisinde yerine getirmis oluyorlar.

Bunda hi¢ suphe yok. Bunlardan bir tanesi olmakla da ben kendi
hesabima hem bahtiyarim, hem de seref duyarim. Calismalarimiz



yine devam etti. Cesitli dergilerde, hicbir politik kaygi gozetilmeden,
bu dusuncelere hangi politik grup ilgi gosterdiyse o politik gruba
memlekete ait bu meseleler anlatiimaya calisildi.

Bu tavra bir bilim adaminin titizligi ve ciddiyeti diyebilir miyiz?
Cdnkd bilim adaminin gérevi her sart altinda bilimsel titizliginden,

sorumlulugundan taviz vermeden uyari gérevini yapabilmesidir.

O tarihlerde, yani 1955’lerde babamin kutuphanesinde gordigum
bir kitabin bir cimlesi beni ¢ok etkilemistir. Mevlana Celaleddin-i
Rumi’nin Mesnevi’sinin birinci cimlesi, bir Hadis-i Serif. Batlun kitap,
bu hadisin agiklamasi. Hadis, “HUkumdarin iyisi, alimin ayagina
gider, alimin kotusu hukumdarin ayagina gider’ der. Kitap beni
muthis ilgilendirdi. O vesileyle ismail Hakki Uzuncarsil’'nin Osmanli
Devlet Teskilati adl kitabini karigstirma geregini hissettim. Ve bir
taraftan da Uzakdogu dinlerinde ve Islamiyet’te otorite iliskisinin nasil
temel mesele oldugunu ve bu iligki dogru bir sekilde kurulmadigi
takdirde basarinin imkansiz oldugunu gordum. Burada da dogrusu,
hadis-i serifin, Konflgyanizm’in yahut modern yonetim sisteminin,
‘cagimizin demokrasisinde’ anlatilan bir demokratik ve bilimsel
¢ozUmlemenin toplulugu yonlendirmede oynayacagi onemli rolu fark
ederek kesin olarak mesleki faaliyetin, herhangi bir politik grubun
arkasina takilarak degil, aksine butin politik gruplara onderlik
gorevini yerine getirmesi gerektigini 6grenmis oldum.

Bilimin uyarici gdérevinin yani sira topluma &nderlik gdrevinin
olduguna iligskin teorik c¢alismalarin benzeri bir yaklasim bigimini

benimsediniz.

Batun politik gruplarin Ustunde yer almanin lazim geldigi benim
temel inancim oldu. Tabii, Aydin Boysan’in so6zunu ettigi bir
meseleyle ilgili olarak da bir seyler sOylemek isterim. Hikayesi de
onemlidir. Garaudy Istanbul’a geldiginde, toplantida kendisine tevcih
edilen soru suydu: “Siz gencliginizde Hiristiyan egitimi almigsiniz,
sonra Komdunist Parti Genel Sekreteri olmussunuz, sonra da
Masliman olmugsunuz, bunu nasil izah ediyorsunuz?” Cevabinda
sunu soyluyordu: “Gengligimde, Katolik ayinlerinde inancglh bir Katolik
olarak buyudim. Sonra fark ettim ki, Hiristiyanlk toplumun maddi
meselelerini, insanlarla iligkili taraflarini hi¢ gundeme getirmiyor.



Bunlar ¢6zumsuz oldugu muddetce de hayatin duzenlenemeyeceqi,
duinyanin guzel bir yer haline getirilemeyecegi kanaatine vardim. Ve
bu beni Marksist yapti. Fakat Marksizm’in her seyin iktisadi ve maddi
temel Uzerinde olusacagi dusuncesinin yanlis ve eksik oldugunu
gordum. Nihayet bunlarin hepsini kapsayan ve butunuyle evrensel
bir ¢éziimleme sunan islam’i sectim. O zaman Musliman oldum.”
Gayet tabii. Insanin kendini gelistirmesi...

Bunu bir gelisim olarak mi degerlendiriyorsunuz?

Bir bakima; bir bina igin yaptigimiz etitler, tashihler de hayatimiz
icin kaginilmaz bir yukumluluktar. Babamin kituphanesinde her gesit
kitabin bulunmasi beni basindan itibaren cok farkl istikametlerde
metinleri okumaya sevk etti. Talebeligimde Eflatun’un Deviefinden,
Frederich Nietzsche'den Kur’an-1 Kerim'e ve Uzakdogu kaynaklarina
kadar metinler elimin altindaydi. Talebeligimizin oldukga zengin
gecen lise doneminde, ilhan Usmanbas evimizde bir sene kadar
kaldi. Nietzsche'yi, Kur'an-1 Kerim’den bazi ayetleri desifre etme
cabasiyla geciyordu gunlerimiz. Ama dogrusu ilk yogun c¢alismam
doktora tezim oldu. Cok bahtli, ¢cok sansli bir insan sayarim kendimi,
doktora ¢alismami Ernest Diez ile yaptigim igin.

Viyana Arkeoloji Enstitiisii’'nden Diez’le mi?

Ernest Diez Viyana Arkeoloji EnstitUsu’'nun 3 kurucusundan bir
tanesi. Zigorsky bagkan, daha yash oldugu igcin Diez ve Gluck da
enstitinun muteakip yoneticileri. Kaybolmusg kulturler, step kdlturleri,
gOcebe kulturlerin yuksek duzeyleri, Atlantis kultu gibi disunceler
Zigorsky’den gelenler. Ama Bati Avrupa’ya hakim olan ‘kultir Bati
Avrupa kulturinden ibarettir’ gibi bir dusunceyi tasfiye eden, bir
sanat eserinin, kdltirin kendi i¢ kriterleriyle anlagilmasi lazim
geldigini, bir baska kulturin kokenleriyle anlasiimasina imkan
olmadigini ortaya koyan insanlardir.

Kidltdrel iligkilerin diyalektigi icerisinde bdlgesel kdiltiirlerin Ust

kdltirlere etkileri. Bati Avrupa kiltlirii hakkindaki yaygin kaniya kargi

cikan Viyana Grubu.

Bunlar igerisinde en ciddisi ve en onemlisi de bana gore Ernest
Diez'dir. Ernest DieZ'in Virginia Universitesi'nde hocaligi sirasinda,



1938'de yayinladigi yazilar, [sldm Ansiklopedisinde yer alan cok
saylida madde, doktoram esnasinda beni ¢ok ilgilendirdi. Doktoram
belirli bir sure icerisinde Selcuk ve Osmanli mimarisinde Usllp
degigsmesinin belirleyici yonlerinin bir mimari eleman Uzerinden takip
edilmesiydi: Sutun basliklari. Yani iki mevcut mimari elemanin,
kemer ile sutunun birlesme noktasindaki bigcimsel c¢eligkiyi, birinin
yuvarlak oOburinin dort kose olmasinda, bicimsel c¢eligkinin
¢ozUmlenmesinde ortaya konulan tavirlarin incelenmesi ile butan bir
uslip gelismesini tahlil etmeyi amacliyordum.

Sosyo-kliltirel degisim strecinin bunlara etkisinin incelenmesi
yani.

Kultarel. Amerikan sosyolojisinde kdltlr, sosyolojinin igine
yerlestirilmigtir. Onun bir pargcasiymig gibi ortaya konulur. Bu ampirik-
pragmatist Anglo-Sakson felsefesinin bir sonucu. Ama |. Dulnya
Harbi’'nden beri kultir hareketlerinde en buyuk roli oynamig olan ve
Samuel Alexander, Whitehead ve Nicolai Hartmann tarafindan
gelistirilen varlik felsefesinde, sosyolojiye atfedilen kultara icerme
vasfi tenkit edilmis ve bunun gecerli olmadigi bir anlamda kabul
edilmistir. Dogrusu, Mazhar Sevket ipsiroglu’nun Felsefe Arsivinde
Nicolai Hartmann’in U¢ yazisinin yayinlamasi ¢ok buyuk bir katkidir.
Ayni seyleri Whitehead ve Samuel Alexander’da da bulmak
mumkun. Daha ¢ok bio-sosyal varlik alanina ait kulturel hadise kendi
altindaki varlik tabakalarinin, yani maddi, bio-sosyal, psisik varlik
alemlerinin Ustinde onlarin vicuda getirdigi temele basan fakat
onlardan bagimsiz ve kendi degismesinden hareket eder niteliktedir,
butln bu tabakalar da insan davranigini yonlendirir ve sekillendirir.

Marksizm de bu konuyu daha net ve somut bir sekilde
¢6zumliyor.
Evet, ama kapali bir sekilde. Altyapi, Ustyapiyi etkiler diyerek.

Bagiml, yanhs bir tasavvurdan, varhgin iki kutuptan olustugu
tasavvurundan dogan bir ¢ikmaz igcerisinde.

Bunun diyalektigi s6z konusu ama.
Bildiginiz gibi Marksizm’in hakim oldugu ulkeler yuksek bir sanat
meydana getirememiglerdir.  Ne mimaride, ne resimde...



Doktoramdaki UslGp hadisesi, kulturde yani inanis sisteminde
meydana gelen degismelerle mimari ¢ozumlemede ortaya cikan
degismeler arasindaki iligkileri incelemeye yonelikti. Diez'in dusunce
dinyasina yapmis oldugu buyuk katki, sanat eserinin Usliba ait
genetik unsurlart Uzerine ortaya koydugu birgcogu c¢ok onemli
dusunceleriydi. Doktora ve arkasindan da dogentlik calismalarim,
ortaya c¢ikan meseleleri aktlel hadiselere yansitmaya yonelikti.
Doktorami ve dogentlik tezimi de felsefe bolumunde yaptim.
Docentlik tezim “Modern Mimarinin Temel Meseleleri” adini
tasiyordu. Yani bir bakima rasyonalizmin gozlem alanini daraltmasi
sonunda gergekte varolan, fakat gézlemi ve tartismasi yapilmayan
mimariye ait meseleleri gindeme getirmek istedim.

Mimarinin temel sorunlari ve ¢bzlm Onerileri?

Bunlari takip eden mimari mesele de hi¢c suphesiz “Ne
yapmaliy1iz?” sorusuydu. Sehir planlamasi konusunda 1964°'te
kesilmesi zaruri olan bir yonelim, bana 1964’ten sonra tekrar mimari
ile mesgul olma firsatini verdi. 1964-68 arasinda, sehir iginde kismen
ayrik nizam yapilarin taklit edildigi yerlerde yapi sirecine biraz
rasyonellik kazandirmak ve tekrarlanabilen standartlar ve prefabrike
mimari elemanlar tasarimina bir giris olmak Uzere bir apartman
projesinde bunu tatbik ettim. Bu projeler Mimarlik dergisinde, 1967-
1968 vyillarinda yayinlandi. Tabii, bu binalarin, kullanim sekli beni
dusundurmeye basladi. Bunlardan bir tanesi, Goztepe’'de bir mahalle
arasindaydi. Yaptigimiz iste c¢alisan ustalar buradan ev alirlar diye
dusuntyorduk. Fakat bir muhendis ve bir film rejisoru buradan ev
alinca, digerleri almaktan vazgectiler. Dolayisiyla, “Insanin cevresi ile
baglarini gergek baglar haline getirmenin yollari nedir?” sorusu beni
ilgilendirmeye basladi.

Karsima cikan uc firsat 1960-66 yillari arasindadir. ilk calisma
1951 yilinda baglamisti. Orada mal sahibiyle ve usta gruplariyla
iliskimiz, bugunkl konvansiyonel Amerikan menfaatler catismasi
prensibi yerine ‘karsilikli haklarin korunmasr’ ile bir baska prensip
uzerinde gelisti. Hicbir gatismaya yol agmadan bina tamamlandi. O
gunlerde, Kahn’in “Mimari, tasarim ve insaat sureci icerisinde ortaya
konulan tavirlarin meydana getirilen Urine yansimasiyla tesekkdl
eder” soOzlerini okudum. Bunun ne kadar ehemmiyetli oldugu beni



etkiledi. O donemde Curuksulu Yalis’’'ni restore ettim. Bu ¢aligsma,
binanin igerisinde yasayacak insanla tasarimci arasindaki ahenkli
diyalogun bir ornegi oldu. Ertegun Evi ayni sekilde ¢ok kisa
konusmalar ve tam bir mutabakat ile bir mimarin evi kullanana nasil
bayuk katkilar yapma imkanini verdigini gosterdi bana. Bu cergeve
icerisinde mimari i¢in dusunurken, simdi Uzerinde c¢alistigimiz Demir
Evleri projesine basladik.

1974’de Dunya Bankasi projesiyle mesgul olma goérevi bana
verildi. Orada proje hakikaten kullanilabilseydi Turkiye'yi ¢cok ciddi bir
yere getirebilecekti. Bazi parcalari bugun yine gindemde. Ama
konutla ilgili sanayinin yeniden degerlendiriimesi, yerlestiriimesi,
degismesine imkan verecek mekan duzenlemelerine eristiriimesi s6z
konusu olmadi. Proje Marmara Bolgesi zemininde ele alindi. Yalniz
istanbul metropolii olarak degil, belirli bir zemine oturtularak. Bu
proje de, yine ¢ok onemli bir grupla, Harvard Cevre Tasarimi
Departmani  kurucusu son derece onemli bir insanla birlikte
yuratalda. Konut projesi Uzerinde yaptigimiz c¢alisma, tum dunya
konut arastirma enstitllerinin butin yayinlari gozden gegirilerek
ortaya konmustu. Yine bu konu Uzerinde geng¢ iktisatgilar ve
mimarlardan baska isvicre’de Umit Asutay calisiyordu; bilhassa ben
o calisma icgin kendisini buraya getirttim ve calisma icerisinde yer
aldi. Orada geligtirilen dusunceler, bugun Demir'de yaptigimizla da
ornek bir calisma temelini olusturmustur. Bati Avrupa Uulkelerinde
emredici mimari ve yonetim sistemlerinin meydana getirdigi Paris,
Viyana, Londra ve Milano gibi sehirlerde olugsan mimarinin ve
teknokratik tavrin kullaniciyt nasil esir aldigini fark etmek bu
calismalar icerisinde mumkun oldu.

Bu bir yabancilasma, insanin gevresine yabancilasmasi.

Bunu fark ederken yine ¢ok eski bir metni hatirlatmamak elimde
degil. 1958’de yahut 60’larda Muhammed ikbal’in bir kitabi Turkge'ye
tercime edildi [sldm’da Dini Diistincenin Yeniden Tesekkdilii diye.
Ikbal'in dedesi Brahman rahibi iken kendisiyle birlikte 50 kisilik klani
da Misliman oluyor. Hindistan’da Anglo-Sakson etkisi altinda Ikbal,
bUtiin modern felsefeyi, Islamiyetle beraber Anglo-Sakson ortami
icerisinden gorerek yetisiyor. Konferanslardan olugan kitabinin bir
bolimi Hz. Adem’le Havva'’nin memnu meyveyi yeme hikayesiyle



ilgili. Olayin Kur'an-1 Kerim’de anlatiima sekli farkli. Hz. Adem ile
Havva igledikleri gunahin, Allah’in emirlerine karsi geldiklerinin
farkina variyorlar ve pisman oluyorlar. Pisman olunca, Allah affedici
oldugu ig¢in gunah kalkiyor. Fakat dunyanin farkina variyorlar.

Bu, biling olusumunun bir agiklamasi mi oluyor?

Tabii, dunyanin ve kendilerinin farkina variyorlar. Dudnyanin
farkina varan, tek mahluk olduklari i¢in onun sorumlulugunu da
tasityacak varlik haline geliyorlar ve insan bu sorumlulugu yuklenince
yeni bir vasif kazaniyor.

Nitel bir déndsim?

Evet nitel donusum. Yaratiimig dunyanin sorumliulugunu
yuklenerek Yaradan'in bu dunyadaki halifesi oluyor. Bu yeni
misyonuyla da, dunyayi guzellestirmekle mukellef hale geliyor. Onun
bir suretini tatbiki bir vazife saydigi andan itibaren yaradiimiglarin en
yucesi haline geliyor. Bu 20. asirda buyuk olgude kaybedilmig
bulunan c¢ok saygideger, nitel bir degisim. Bunun farkinda
olmadigimiz igin ¢evreyi tahrip ettigimizin de farkinda olmuyoruz. Bu
acidan bakilinca, Islam duslncesi, yani icinden geldigimiz kaltirin
bir temel baslangi¢ inanci kanaatimce 20. asir insanhgini da
aydinlatacak bir deger tasiyor. Sufli degil ylce; gunahindan yahut
sefilliginden dolayi aglasan zavalli yaratik yerine, kendisini sorumlu
sayan; dengeli, parlak bir dinyayl hazirlamak vazifesini yuklenmis
insanin, bir bakima modern dunyada Nietzsche'nin Ust-insanina
benzerlikler gostermesi de dogrusu, beni ¢ok etkileyen bir musahede
olmustur.

Epeyce bir zamandir bunun s6zUnu ediyorum, ama daha
berraklasmis bir sekilde gecen sene Ankara’da Mimarlar Odasi’'nin
duzenledigi bir toplantida kisaca anlattim: Turkiye, oniumuzdeki 30
senede 60 milyon insana konut inga etmek mecburiyetinde. Bugun
60 milyon olan nufus, 30 senede 90 milyona c¢ikacak. Tabii, bu
miktari azaltmak mi, yoksa egitmek mi gerekir sorusuyla karsilagiriz.
Elbette ki egitmeye tesebbls etmek lazimdir. Turkiye'yi daha
dinamik, daha guglu bir Ulke haline getirmek igin tercih edilmesi
gereken alternatif budur. Bugun takriben 30-35 milyon sehir
ndfusunun 10-15 milyonu, gecekonduda yahut sefalet mahallelerinde
yasiyor. Ozellikle gecekondularda vyasayan nifusun barindig
gecekondular, teknik katkidan o kadar yoksun evler ki, bunlarin 6mru



20-30 seneyi gecemez. Dolayisiyla bu evlerin  omdrlerini
tamamlamasina razi olarak onlarin yerine tekrar ev inga etmemiz
lazim. Bu durumda rakam 40 milyon oluyor. Kirsal alanda 25-30
milyon insan yasiyor. Kirsal alanda ig gucu kapasitesini sanayiye
aktarmak ve modern tekniklerle, verim artmasini saglayip tuketimi
azaltmak gerekli. Ister yapalim, ister yapmayalim, ekonomik sartlar
kirsal alanlardan sehre nufusun en az vyarisinin kaymasini
gerektirecek. Bu 15 milyon insanin sehirlerde ve kasabalarda
oturacaklari yerlerde barindirilmalar i¢in inga edilecek evleri ilave
edersek, toplam 55 milyon insana ev insa etmek gerekiyor. Tabif,
koylerde 1840’da yayinlanan Resit Pasa Kararnameleriyle loncalar
feshedildiginden beri, kdy evlerinin bakimi ve dogru teknik esaslarla
meydana getiriimesi sona erdi. En az bir 40 senedir kOy evleri her
tarlu teknik intimamdan yoksundur. Dolayisiyla en kuguk deprem
onlari alip goturtyor. Koylerde oturan 10-15 milyon nufusun yalniz
yarisinin evlerini de yapacagiz desek 5 milyon ev daha cikar.
Aslinda koy evlerinin tamamini yapacagiz desek, daha fazla.
Sehirlerimizin - gayrisihhi  mahallelerini, yani Nigsantasi gibi
kaldirrminda hava kirliligi 6lgme makinelerinin ¢alismadigi, Olcme
sinirlarinin kat kat Usttnde kirlilik olan yoreleri islah etmek harig.

Zaten oralarin sihhilestiriimesine girildigi anda olayin niteligi ve
boyutu ¢ok daha farkli bir hal aliyor. Clinkiu ayni zamanda konunun
ekonomisi de s6z konusu. Bu anda var olan dokunun sihhilegtiriimesi
ve ayrica yeni gelisme bolgelerinde yeni yerlesim Unitelerinin
yapilmasi. Kisaca, bir anda birbirinden farkli iki ¢b6ziim birden belirli

bir plan dogrultusunda dustinilecek demektir.

Mevcut konutlarin kullanimi devam ederken, dogal ihtiyaci yeni bir
hedefte insa ederek, Ulkenin mevcut sehir dokusuna, polarizasyon
sistemine bir ikinci dokuyu ilave ederek Turkiye sehirlerini yeniden
insa etmek gerekmektedir. Eger biz Onumuzdeki birka¢g sene
icerisinde yozlasan bir mimari vlicuda getirmek yerine, bu programi
ifa etmek icin harekete gecebilirsek, Turkiye'de bunu
gerceklestirecek mimarlik hayatini mumkun kilarsak, 30 sene sonra
bir cennet insa etmis oluruz. Bu cenneti insa ederken, biraz evvel
soziin ettigimiz islami modelde oldugu gibi modern Bati Avrupa’nin



pesinde kostugu, kullanicinin katilimi, kullanicinin bilingle ¢evresini
yasamasi ideallerini, memleketimizin halkinin ananesinde bulunan
etkenlerle guindeme getirip, dinyaya ornek olacak bir sey yapabiliriz.
Osmanli doneminin butun insanhda 1sik tutacak konut Uretim
metodolojisinin  bizim igin ¢ok zengin oOrneklerle dolu oldugunu
biliyorum ve bunlari tartismak gerektigine inaniyorum. Bu arada
batin Turkiye tarafindan desteklenen buytk bir milli mutabakatin
tesis edilmesine ihtiya¢ olduguna inanityorum. Bu milli mutabakatin
meydana getirecegi 6dul, hi¢ suphesiz ki yaptiklarimizin halkimizin
gecmis kultirinuan temel 6geleriyle butinlesmis olmasi, onun ustine
basacak olmasi ve elimizdeki modern teknik araglar nasil
¢cOzumumuzun ayrilmaz bir pargasi ise halkimizin gegmis kulturinun
de onun ayrilmaz bir pargasi olmasidir.

Sonug, gecmis kiiltiirel degerler ile aktiiel verilerin, imkanlarin (st

uste cakistirildigr cagdas bir sentez, 6zgiin bir sentez olmalli.

Turkiye’de mimarinin gelismesi icerisinde benim bakig agim, bu
gizgidedir. Ben yasadigim hayati, pek ¢ok sikintisi olmasina, pek ¢ok
haksizliklarla karsilasmama ragmen guzel bir hayat olarak kabul
ediyorum. Aydin Boysan’in dedigi gibi, savasmak, mucadele etmek
niyetinde degilim. Ama buyuk ciddiyetin beraberinde getirdigi siiri
yasamayi herkese tavsiye ediyorum.

KONUT GELENEGIMiZ VE MODERNIZM
“Konut sorununu asmak, ancak toplumsal bir mutabakatla miimkiindir&
SOYLESIi: SONMEZ TARGAN

Turkiye’de blylk bir konut agigi yasaniyor. Bu acgigi kapatmak
icin ¢egitli modeller dstiinde yogun tartismalar var. Bu konuda sizin

yaklagsim ve bnerileriniz nelerdir?

Tarkiye’de bugin buyuk bir konut sorunu yasanmaktadir. Ancak
konut agigi yasanirken, bir yandan da ingaat alanlari geniglemekte
ve bu alanda herhangi bir boyut tasarrufuna gidilmemektedir.
Arastirmalarim sonucunda Osmanli evi konusunda onemli kesiflerim
oldu. Osmanli evinde ev halkinin hayatini gecirdigi bir ortak alan
bulunuyor. Bunun yani sira, kiz ve erkek cocuklarin ¢alismasi ve
yatmasi icin ayri birer odalari bulunuyor. Ebeveynler igin de ayri bir



oda. Kalabalik bir aile dahi olsa, kisi bagina dusen konut alani
miktari agisindan buyuk bir tasarruf s6z konusu.

Bugiln Imar ve iskan Bakanligr'nin kisi basina 6ngordigi yasam
alani 25 m2'dir. Bu da ortalama bir aile igcin 100 m2’lik bir konut
demektir. Halbuki zaruri olan alan sadece 67 veya bilemediniz 74
m2'dir. iste Osmanli evinde kisi basina disen alan ile buglink( rayic
alan arasinda korkuncg bir fark ve fazladan harcama vardir. Buna cok
onem vermeliyiz, ¢unkl konut acigimizi  ancak insaat
metrekarelerinden tasarruf yaparak ortadan kaldirabiliriz. Boylece
19. yuzyil Fransiz evi ornegini terk ederek mahallelerin cok maksatl
kullanimini saglayabilir ve gercekten blyuk tasarrufa gidebiliriz.

Ayrica dikkatinizi gekmek istedigim bir husus daha var; Osmanli
evi, prefabrikasyon sistemdi. Daha once bir yerde, 1915 yilinda 25
bin nufusu olan Afyon’da, erkekler silah altina alindidi icin sadece
kadinlar, ¢ocuklar ve yaslilarin yanan evlerini yeniden, hem de 8 ay
gibi kisa bir donem igerisinde insa ettiklerinden s6z etmistim. Hem
de her yapilan ev, tam bir mimari saheser. Bunun nedeni, evlerin
tasiyicit sistemlerini olusturan insaat elemanlarinin Tahtakale’de
hazir, kesilmis olarak bulunmasi. Dikmeler, pencere, kap! kasalari
Tahtakale’den hazir geliyor. Bunlari sadece birbirlerine takiyor, bir
araya getiriyorlar. Boylece yuksek bir mimari tarz oluguyor.

iskandinav Ulkelerinin de kooperatifcilik kanaliyla sagladiklari
basari buna dayaniyor. Bugun, betonarme ve c¢ok kath vyapi
tekniklerini Turkiye’ye getirenler modernlesmeden bahsediyorlar ama
bunun gergcekte modernlesmeyle alakasi yok. Batili Ulkelerde,
Osmanli'da olan sistemdeki gibi moduler elemanlar oOncelikle
hazirlaniyor, bu nedenle de muthis bir endistri dogmus durumda. Biz
de bu sisteme girmek ve uygulamalarimizi buna goére yapmak
durumundayz.

Turkiye’deki uygulamalari dinya Ulkelerindeki uygulamalarla
karsilastirdigimizda hangi sonuglara ulasiyoruz?

Bati Avrupa ulkelerindeki mahalli idarelerde on plana c¢ikarilan
husus, kullanicinin kararlara katilmasi. Daha evvel kooperatifler
yalniz tek meslek grubuna hitap ediyordu. Buna diger meslek
gruplarini da katmak son derece 6nemli bir adim. insanin, evinin
yapimina katilmasi ¢cok onemli. Amerika ve Japonya’daki konutlarin
batin malzemesi Osmanl  evlerinde oldugu gibi 0Onceden



hazirlanmis vaziyette; yapimcilar bu malzemeleri birlestirerek evleri
yapiyorlar. Yapim seklinde de, yapimcilar kullaniciyla dogrudan
dogruya kargi karsiya geliyorlar.

Osmanli evlerini bugiin hayata gecirsek arazi kullanimi agisindan
nasil bir durum ortaya ¢ikar? Clnki bu sistemde yaygin bir yatay
yapilasma s6z konusu.

Yillar igcinde zihnimde berraklasan bir konu da arazi kullanimi,
yogunluk. 1979 yilinda Batikent icin Ali Dinger bizi ¢agirmisti ve 6
aylik bir galisma yapmistik. O zaman maliyetleri ¢ikardigimizda tek
katl evlerin, kaloriferli olmak Uzere metrekare maliyetleri 8.700
lirayken, c¢ok kath binalarin metrekare maliyetleri 22.000 liraya
ulasiyordu. Ama biz bu fikrimizi kabul ettiremedik ve sonunda ¢ok
kath bina yapim teknigi bu bolgede uygulandi. Biz ¢ok katli binalarin
yapim vyanhghgini dile getirmig, ama bu konuda bir muhatap
bulamamistik. Halbuki 1975’lerde, Batikent’teki olaydan $-6 yil once
Thatcher iktidara geldiginde, kuruluslar arasinda bir milli mutabakata
gidilmis ve 1946'dan itibaren inga edilmis olan ¢ok katli konutlar
birbiri ardina yiktirilmaya baslanmisti. Hala her sene yikiyorlar. 25-30
sene icinde Ingiltere’de cok katli konut birakmayacaklar.

Amerika’da yapilan c¢alismalar sonucunda c¢ok kath binalarda
cocuklarin oyun ihtiyaglari ¢ozumsuz kalmakta, yaglilar sosyal
bunalimlar yasamaktadirlar. Bitin bu arastirmalar ikinci Dinya
Savasi sonrasinda yapiimis olan cok kath konutlarin hem maliyet,
hem de sosyal acidan c¢ok buyuk sorunlar yarattigini ortaya
koymustur.

Bir baska husus ise, fark ettigim zaman beni ¢ok ilgilendirdi.
Bugun belediyelerde ciddi bir ahlaki sorun oldugunu hepimiz
biliyoruz. Bunu acikca ifade etmek gerekir. Bu ahlaki mesele, aslinda
ingaat isiyle, konut ruhsatiyla ve yogunlukla ilgilidir. 1928-1933 yillari
arasinda Bursa’daydik ve sokakta tek bir ¢cop yoktu. 1933’te
Istanbul’a geldigimizde, yine sokakta tek bir kagit parcasi
goremezdiniz. Bursa'’ya gelmeden once babam, Ankara’da Turk
Ocaklar’nin katipligini yapiyordu. Burada cok etkiliydi, Turk Ocaklari
da 0 zamanin en buyuk kultur kurulusuydu. Bursa'ya geldigimiz 1928
yilinda 2 onemli yasa c¢ikti. Bir tanesi Belediyeler Yasasi, digeri
icisleri Bakanligi Yerel Yetki Yasasiydi. Bagka bir yerde de anlattigim



gibi bizim eve 1.5 yil boyunca cesitli heyetler geldiler ve babamla
gorustuler.

Istedikleri suymus: Copcgunin, muhtarin, bekginin parasini bizler
vermezsek bu insanlara nasil is yaptirtinz? Bunlar biz tayin ve
azletmezsek ne olur bu sehrin hali? Bunda hukimetimiz ne kotuluk
bulur ki, muhtarimizi, bekg¢imizi, ¢opgumuzu tayin ve azletme hakkini
elimizden alyor? Ve babamdan da ‘Sizin Ankara’da s6zunuz geger,
bize yardimci olun’ diye ricada bulunurlarmis.

Bunu tamamlayan bir baska olayr daha yasadim. 1975-1980
arasinda Istanbul’'un mimari mirasinin korunmasi ile ilgilenen Avrupa
Konseyi tarafindan, mahalli idareler konusunda konferanslar vermek
lizere italya’ya gittik. Toplantida italyanlar ile Aimanlar arasinda c¢ok
heyecanli konugsmalar oluyordu. Bu konferanstan sonra da 1980
yilinda italyan Komiinist Partisi mahalli idarelerin ylizde 70'ini
ellerine gecirdi. Velhasil heyecanli tartigmalara biz de Kkatildik.
Boylece bazi seyleri 6grenme firsatt bulduk. Daha sonra da
ogrendigimize goére, Italyan Kominist Partisine bagll yerel
yoneticilerin basarilarinin, kararlari kendi baslarina almak yerine
halka aldirmalarinda yattigini 6grendik.

Halk saralari...

Halk sdrasi, halk meclisleri, mahalle siralari... Arkadagsim Nezih
Eldem de 1965lerde Polonya’da bdylesi bir mahalle meclisi
toplantisina katilmig. Bu mecilisteki bir yash kadin kursuye c¢ikarak,
“Ben 60 senedir o evde oturuyorum, oturdugum evden karsi sokag!
seyrediyorum, oradan gegen insanlari goruyorum, oradaki agaclari,
agaclarin golgelerini, taslarini seyrediyorum. Sizin bu goruntimu
bozmaya ne hakkiniz var?” diyormus.

Iste Italyan Komuinist Partisi bu noktadan hareket etmis. Onlarin
da hareket noktasi Osmanli mahalle tegkilatinin yok olmadigi tek
tlke olan Arnavutluk. ingilizler, Fransizlar, Hollandalilar hangi islam
ulkesine girdilerse, oncelikle mahalle teskilatini lagvetmisler. Cunku
mahalle teskilatlarini dagitmadiklari takdirde, bunlarin kendilerine
kargi bir dayanisma igine girebileceklerini dusunuyorlardi. Enver
Hoca Arnavutluk’ta hakim olunca, mahalle teskilatlarinin isledigini
goruyor ve bundan da mduthis etkileniyor. Stalin’in Basyardimcisi
Jdanov ise butin Dogu Avrupa ulkelerinde Stalin yasalarini



yerlestirmeye calisiyordu. Bu noktada bir ¢catisma c¢iktl ve uzun yillar
boyunca da sirdi. Enver Hoca bu konuda cevresine, “Isci partisi
diktatoryasini kuracagiz, bu devam edecek ve daha sonra insanlar
kendi kendilerini idare edecekler, diyoruz. Ancak bu insanlar
kendilerini idare ediyorlar’ diyor. O donemde Enver Hoca ile Stalin
arasinda catismalar oldugu gibi Stalin ile Mao arasinda da bazi
tartismalar yasaniyordu. Velhasil o donemde Enver Hoca, Stalin
yasalarini kabul etmemis ve catismalar baglamis. Iste italyan
Komunist Partisi de bu catismanin farkina varip diger komunist
partilerinden ayrilarak Avrupa Komunizmi donemini acti.

Mao ile Stalin arasindaki tartismanin disinda, Arnavutluk model

olarak ayri bir bneme sahip.

Modelin esasi, halkin katilimini gindeme getirir. Bugun Bati
Avrupa’daki modellerde de bu yonde buyuk gelismeler vardir. Bu
gercegi ogrendikten sonra sunu fark ettim: O donemde Batikent'in
imar plani yapilmisti. Ancak imar plani, sadece cetveller konularak,
dogru cizgiler cekilerek yapilmisti. Orada ODTU kdkenli isletmeciler
vardi. Bunlar daha radikal goruslere sahiplerdi ve insaat Uretim
surecindeki verimliligi isletmecilerin saglayacagina inaniyorlardi.
Tabii, yapi teknikleri, malzeme, ekonomi gibi seylerin farkinda
degiller. Diyorlar ki: ‘En iyi ev, cephesi 6.5 m, derinligi 18 m olan
evdir. Buna arka tarafta 7 m de bahcge ayirirsaniz, o zaman ideal
sehir parseli 6.5 x 25 m’dir. BOylece araziyi 6.5 x 25 m’lik evler
geregince yap! adalari seklinde parselliyorlar. Sonradan araziyi
tetkike gidiyor, yollari agiyorlar. Yollar acgilirken bazen evler yoldan 8
m asagida kaliyor. Hatta Jandarma Astsubaylari Kooperatifinin
bulundugu alanda, evler yoldan 3.5 ile 7.5 m arasinda asagida
kaliyor. Ben bunun korkung bir yanhg oldugunu belirterek bu yanligi
yapmamalarini anlatmaya cgalistim.

Bu, 1974-75 arasinda gundemde olan bir meseleydi. Halbuki
topografyaya uymak ve ona gore plan yapmak gerekirdi. Yollar
yagmur sularini kolayca tasfiye edecek sekilde yapilmaliydi. Yani
araziye uyarak plan yapilmaliydi. Hatta binalarin birbirine olan
yakinligi en buyuk sorundu. Halbuki bizim gecekondu olusumumuz
son derece etkili. Gecekondulari guzel yapan faktor de komsuyu
rahatsiz etmemek icin evi, o parselin bir baska noktasina yapmaktir.



Yani belli bir uzaklik onemlidir. Sosyal munasebetin guzel olmasini
saglayacak belli mesafeler ayni zamanda sosyal mesafeler, bu
noktadan itibaren kurulur. Bu ahenk de katilmi en iyi sekilde
olusturur. Osmanli sehirleri bu katilimi saglayacak bir sekilde
yerlesmiglerdir. Muntazamligin bir meziyet oldugunu zannetsek bile,
sehir dokusunda binalar, dikdortgen esaslara gore bigilmis olsalar
bile, onlarin Uzerine oturduklari arazi pargalarinin topografyadan,
belli munasebetlerden dogan farklilagsmasi, ideal olan sehir
dokusunun toplumsal ve kulturel kalitesiyle vicut bulur. Her ev sahibi
icin belli bir hurriyet ve ayni zamanda sorumluluk saglaniyor. Ancak
ev yapilirken komgsuluk minasebetleri 6n planda tutuluyor.

Ornegin merkezdeki arsalar daha kicik olurken, merkezden
uzaklastikga buyuyor. Fakat bu parsellere verilen para, asagi yukari
ayni kalhyor. Ancak merkezde bahge kuguldugu igin 2 katl, bazen 3
katli bina yogunluklari olurken, merkezden uzaklastikga yogunluk
azaliyor. Ama hi¢ kimse bu sistemde evini yaptirirken, arsadan daha
cok vyararlanma istegini gundeme getiremiyor. Bu gundeme
gelmediginde de insanlarin tek amaci daha guzel ev yapmak oluyor.
Hac'da seytani taslama olay! vardir. Biz burada kendi getirdigimiz
sehirlesme nizamiyla, seytanla kucak kucaga oturuyoruz. O insanlar
ise o gunku sehir nizamiyla seytani uzakta tutuyorlardi.

Bu arada DPT icin halkin konutla ilgili taleplerini 6grenmek
amaclyla bir proje siparis etmiglerdi. Sorulara gore apartman
onemliydi; “Apartmanin kacginci katinda oturmak istersiniz?” tercih
sorusuydu. Biz bunlari sormadan Once insanlari bilinglendirmek
amaciyla birkagc On soru sorulmasindan yanaydik. Mesela
apartmanin birinci katinda otururken bahgeye daha yakinsinizdir,
ama apartmanin altinci katinda otururken de daha ¢ok manzara
gorursunuz. Bunlardan hangisini tercih edersiniz? Bahgesi olan bir
veya iki katli evde mi oturmak istersiniz, yoksa bir apartmanda mi
seklinde 6n sorularin  sorulmasindan yanaydik. DPT'deki
arkadaslarimiz bu 6n sorulari kabul etmediler. DPT'nin hazirladigi
sekilde anketler yapildi ve sonucta halkin yuzde 98.2’si bahgesi olan
bir evde oturmay tercih etti. Ama gelin gorun ki imar planlari buna
musaade etmiyor.



Osmanli evleri bahgeli ve cevresi duvarla cevrili. Bunda dinsel

inancglarin bir etkisi var mi?

Kesinlikle var. Harem, selamlik olmasa bile c¢ocuklarimiz,
eslerimiz bahcede guneslenirken ¢evreden gorulmek istemezler. Bu
Kopenhag'da oturanlar icin de gecerlidir. Insanin kendisine ait bir
dunya istemesi dogaldir. Buradaki onemli yanilgi sudur: Gegen asrin
ortasindan itibaren sanayilesmenin getirdigi felaketi konut sartlari ile
asmak isterken, yesilligi, tabiati dugunmeden, tabiata uygun olmayan
vahsi mahalleler meydana getirdik. Buna karsgi da bahcgeli evler
yapilmaya baslandi. Bu bir tepkiydi. Ama bunlar da ¢ok genig bahceli
evlerdi ve buralarda insani munasebetler olusmuyordu. Buna da bir
bagka tepki veya tedbir geldi ve bdylece yogun sehirlerin felaketini
asmak icin insanlarin tabiatla temas etmesine imkan veren park ve
bahcelerin yapiimasi gerekli bulundu. Ornedin ben Fransa'da
Montparnasse civarinda bir apartmanin altinci katinda oturuyordum
ve yesil gormek icin bir kilometre yurUyerek Luksemburg Parki’na
gidiyordum.

Evlerin yesil alani yerine ortak yesil alanlar Uretildi. Ortak yesil
alan uretmek temel amag¢ addedildi. Halbuki Dlinya Bankasi’'nin bu
alanda yaptigi bir arastirmaya gore insa edilen bir sehrin maliyet
hesaplarina bakildiginda en buyuk masrafin yollar, ikinci buyuk
masrafin ise yesil alanlar oldugu ortaya c¢ikti. Cunku belediye olarak
suyun, elektrigin parasini aliyorsunuz ama yollara ve yesil alanlara
harcadiklarinizi geri alamiyorsunuz. Halbuki paket yesil alanlar
dedigimiz yesil alanlara, yani evlerin bahcgelerine herhangi bir
harcama yapilmasi s0z konusu degil. Ayrica parklar belli nizam
icinde olduklari icin cesitli guzelliklerin sergilenmesine imkén da
vermiyor. Ayrica bu paket yesil alanlarin, kisin i1sitma sirasinda
dogan kirliligin hemen yaninda, ¢ok katl binalarin hava hareketlerini
nasil engelledigi de ortada.

Peki Tirkiye’de sehirlesmede, konut lretiminde takip edilecek yol
ne olmalidir?

Bugune kadar takip edilen sehirlesme politikalarini bertaraf
etmek, konut Uretiminde ¢ok katli konut yapimindan ve yik-yap
yonteminden vazge¢mek, Fransiz konut Uretim modelinden modern
konut Uretimine yonelmek, tasarruf tedbirlerini gindeme getirmek



gibi konulara hep birlikte egilebiliriz. Mesela ¢ok maksatli kullanisg
sO0z konusu olsa ve bu sistem Turkiye'nin Uretecegi konutlarin
yarisina uygulansa, yaptigimiz hesaba gore yuzde 50nin Uzerinde
mekan tasarrufu saglanir. Bu da milyarlarca lira tasarruf demektir.
Konvansiyonel konut Uretimi yerine Osmanli, Amerikan, Japon ve
Alman sehirlesme modelleri glindeme gelirse, istanbul’da haftanin 6
gununu baz alirsak bir yilda 90 trilyonluk bir tasarruf s6z konusudur.
Sehirler kuaguldikge ulasim harcamalari da dusmekte, tasarruf da
buradan gelmektedir.

Bu nedenle, bu modelden hareketle Turkiye, tesekkul etmis
sehirlerine yeniden nufus yerlestirmemeyi ve yeni sehirlerin
nerelerde kurulacagini kararlastirmalidir. Orta Avrupa ve oOzellikle
Alman sehirlerinde oldugu gibi her sehir bir fabrikanin, bir Gretim
surecinin etrafinda tesekkul etmelidir. Bu noktada kooperatifcilige
bayuk gorev dusmektedir. Sizin Halkali’'daki olusum da bunlardan bir
tanesi, ama sehir iginde.

Tlirkiye’'deki kooperatifcilik hareketi konusundaki yaklasiminizi
oégrenebilir miyiz?

Kooperatifcilik hareketine yeni bir sekil vermek mecburiyetindeyiz.
Bu da bize dinya kooperatifciligine onderlik etme firsati verebilir.
Ornegin belli meslek gruplarina degil de, kurulacak yeni sehrin
ihtiyag duyacagi sayida doktor, avukat ve benzeri mesleklere sahip
insanlarin Uye olabilecekleri yapilara imkén veren bir kooperatif
yapisina ihtiyag var.

Diger yandan Osmanli yapisina benzer bir sehri, buglnku
Amerikan  muesseselerinden  yararlanarak  gergeklestirebiliriz.
Amerika’'da belli kuruluglar arsayi aliyor, altyapiyi getiriyor, planliyor
ve bunlari pargalara boluyor. Bu pargalar insaatgilara satiyor.
insaatcilar da aldiklari bu parsellere imar planina uygun insaat
yapmak zorunda kaliyorlar. Boylece de imara uygun konutlar ortaya
cikiyor.

Bizde bu planlama devlet tarafindan yapilmasi nedeniyle olumsuz
sonuglar veriyor. Devlet yerine kooperatifler, kooperatifler birligi ya da
ust birlikler bu organizasyonu saglayabilir. Bunu da Uyelerin tercihleri
ve katilimlariyla ortaya koyabilirler.



KONUT SORUNU
“‘Konut meselesi sil bastan

ele alinmak mecburiyetindedir”

SOYLESI: IHSAN BILGIN

“Konut her seyden énce bir barinma, bir ikamet araci olma iglevini
sdrdiiriiyor.  Ikincisi, kent kuran artifaktlarin basinda geliyor.
Uclinciisii, bir toplumsal prestij sembolti. Insanlarin, ailelerin topluma
kargi kendi kendilerini sunma, yerini ispatlama araci olarak iglev
gériyor. Bir baska islevi, ekonomik yatirrm araci olmasi. Bir diger
islevi de arazi rantlarini gerceklestirmeye aracilik etmesi. Son olarak
da emegin yeniden dretiminin, yani (cretin baglica bilesenlerinden

bir tanesi olarak iglev gbérmesi.”

Bunlar, [lhan Tekeli’nin Toplu Konut Idaresi icin yaptigi kapsamli
bir ¢alismanin girigsinde yer aliyor. Bu islevier birbirini tamamlar
nitelikte olsalardi problem olmayacakti. Ama birgogu birbirinin 6ndnu
keser nitelikte. Verili kogullar altinda, mevcut realite icinde konutun
bu iglevlerini yeniden tanimlamak, bazilarini geri almak, digerlerinin
agirligini artirmak mamkdn olamiyor.

Ote yandan mimarin formasyonu ilk iki islevle ugrasmaya gére
kurulmus; biz konutun ikamete aracilik eden ve Kiltirel artifakt
Ozellikleriyle ilgilenmek istiyoruz;, dolayisiyla da bir yatirim, bir
speklilasyon araci, bir gosteris nesnesi olmasi bizi her zaman
zorluyor. Bu celigik ve birbirinden farkli islevler (zerine nasil bir
séylem ve tavir liretmek gerekir sizce?

Soze Konfugyus’le baslamak istiyorum. Rastladigi dort
ogrencisine soruyor: “Bir hUkimdar, devletin idaresini size biraksaydi
ne yapardiniz?” ilk égrencisi, “Bir ordu kurar, diismanlari uzaklastirip
halka huzur ve sikdn saglardim” diyor. ikinci 6grencisi, “Halkin refah
ve saadetini saglayacak igleri yapar, merasim ve musikiyi
diizenleyecek biyiik insanin yetismesini beklerdim” diyor. Ugtinciisi
‘Omuzlar  koseli, kirmizi merasim elbisemi giyer, hukumdarin
onunde durur, ona sadikane hizmet ederdim” diyor. Dordincu
ogrenci o sirada saz caliyor. “Ben bu Onerilerin higbirine
katiimiyorum. ilkbaharin son aylarinda saf irmakta yikanir ve geng



insanlarla beraber eve dogru yurirdim” diyor. Ustada soruyorlar
‘Sen ne dusunuyorsun?” diye. Konflgyus: “Ben son ogrencimin
soyledigine katihyorum” diyor. Ik (¢ 6grenci GzulGyorlar.

Sonuncusu ustada, “Benim dusunceme katildiginiz icin cok
memnun oldum, ama anlamadigim birgok sey var. Birinci 0grenciniz
dusuncelerini soyledigi zaman “neden tebessum ettiniz?” diye
sorunca Konfugyus, “O musikinin ve merasimlerin 6nemini hig
anlamamig.” ikincisi icin de, “Merasim ve musiki dizenlenmeden
refah ve saadeti saglayacak isleri yapmak nasil mumkun olur?” diyor.
(Turkiye’de buatun iktisadi imka&n ve teorilerin sahipleri, yoneticileri
ikinci kategoriye mensuptur.) Uclinclisii icinse, “Bu sahsiyet
hiukumdara hizmet ederse, merasimleri ve musikimizi kim
duzenleyecek?” diye soruyor. Konflgyanist dlslUncede musiki,
insanlari birbirine yaklastirir, merasim de uzaklastirir. Bunun igin de
dlinya musiki ile idare edilir.

Kisacasi esas olan merasim ve musikinin dizenlenmesiyse, onun
da yolu evden geciyor. Yani ev, hangi sartlar ve hangi cag so6z
konusu olursa olsun, toplumun insan munasebetlerini dizenleyen en
onemli 6gesidir. Insanlar birbirlerinden uzak olmak istiyorlar. Fiziki
olarak mesafeler duzenlenirken sosyal mesafeler de duzenlenerek
insanlarin batin sosyal iligkileri bigimlendiriliyor, UslGp kazandiriliyor.
Bu bakimdan, asrin basindan beri soylendigi gibi yalniz insanlari
barindirmak icin konuttan bahsetmek, insanlari, insani ve toplumsal
varlik addetmemekten kaynaklanan bir yanlistir. GUnunuzde biz de
modern ¢agin, oncelikle Bati dinyasina yaptigi bu katkidan
nasibimize duseni almak tehlikesiyle karsi karsiyayiz, hatta bir miktar
da almig durumdayiz. Modern dunyanin bu konudaki yanilgi
sebebiyle basarisizliga ugradigini hatirlamal ve bu ylzden konut
meselesini yeni bagtan dusunmeliyiz.

Buna bir yanilgi diyebilir miyiz? Yani, butin dinyayr kusatmisg,
evrensellesmis olan bir modernlesme gergeginden mi yoksa bir

yanlis anlamadan mi s6z etmemiz daha dogru olur?

Modernizm, Bati kdlturleri iginde, hem Hiristiyan deger yargilari,
hem Marksist degerlendirme icerisinde, hem de modern felsefe
icerisinde yerden vyere vuruldu. Biz farkinda degiliz, Turkiye'de
aydinlar hala Bat’'nin Hiristiyan deger yargilarini Bati basarisinin



kokeni gibi goruyorlar. Oysa onunla aldkasi yok; oradaki yanilgiyi
duzeltmek bakimindan modern felsefe, modern mimari gok buyuk bir
katki yapti. Ama bunu tam anlamiyla evrensel bir sey olarak
disinmek de dogru degil. Modern mimarinin karakteristigi,
ustundeki suslerden temizlenmek, arindiriimaktir; moredn ¢agin, 19.
yuzyilda muhendislikle mimarinin birbirinden kopmasini, binalarin
ustine dekorasyon diye nesneler yapigstiriimasindaki hastaligi,
iceriksiz, butuncul olmayan yaklasimin yanilgilarini  asma
tesebbusuddur.

Tanzimat'tan sonra gelen etkiler harig¢ tutulursa, Osmanli
dinyasinda zaten vyanilgilar asiimisti. Tanzimat'ta, gelen etkilerle
Bati’'nin bu yanilgisi Osmanli dunyasina ikame edildi. Ama Bursa,
Diyarbakir, Safranbolu, eski Istanbul gibi bozulmamis yorelerin
mimarisi, saf ve berrak artifaktlar dunyasini surdurmustur. Bu berrak
yapinin bir butunlik igerisinde ¢ozumlenmis olmasi, parcalarinin
birbirleriyle munasebetlerde esit degerde tutulmasi yani bir kitle
(mass) kolektivite olugturmasi, Osmanl dinyasinin kopamadigi asli
baglariydi. Bunlarin birgogu Tanzimat sonrasi etkiler icerisinde de
devam etti.

Evrensellikten kastim biraz daha farkli idi: Birbirinden c¢ok farkli
mekanlar ve zamanlarda da olsa hep tekrarlanan sonuclar var;
mesela Londra’nin niifusu 19. ylzyil icinde 1 milyondan 7 milyona
cikiyor, 50 yil icinde. Bundan 100 yil sonra Kahire sehrinin niifusu 1
milyondan 10 milyona ¢iktiginda ortaya ¢ikan konut sorununun
boyutlari Londra’dakiyle paralellik gésterebiliyor. Sadece konut
sikintisi agisindan degil, konugmanin basinda degindigimiz konutun
toplumsal islevlerinin gesitlenmesi ve bu islevlerin de harmonik degil,
celisik bir bitin olusturmasi acisindan da. Birbirinden c¢ok farkli
ortam, zaman ve Kkiiltiirlerde benzeri sonuglara yol agabilen bir ortak
zemin var. Gittikge genisleme ve yayllma edilimi tasiyan bu ortak
zemini ‘modernlegsme’ diye adlandiracak olursak iradi bir tavir olan
‘modernizmi’ de ondan ayirmak, hatta modernlesme stlrecine verilen
bir tepki olarak gérmek miamkdn olur.



Bizde meydana gelen buyuk konut sorunu, modernlesmenin ve
modernizmin gindeme geldigi ¢agda yasanan sosyo-ekonomik bir
kriz, ¢cozUlemeyen bir kriz. Kokenine inerseniz, o kriz, diyelim ki aya
gitmek icin sarf edilen para sebebiyle obur tarafin maddi
kaynaklardan mahrum hale getiriimesinden oluguyor.

Bunu biraz agabilir miyiz?

“Bir koltuk icin bir manda” deniliyor, Le Corbusier’nin tasarimini
yaptigi koltuk icin. Uretimin, erisilmesi ¢ok guc¢ bir mukemmeliyeti
hedeflemesi sonucunda c¢ok buyuk kaynak israfi olabiliyor. O
kaynagin karsiliginin da baska yorelerden edinilmesi (dolayisiyla da
kaynaklarin dengesiz bir sekilde dagilmasi) somurgeciligin getirdigi
bir sey. Kaynaklarin eridigi yerlerde, toplum sefaletinin yasanmasi,
obur taraflarda ise olmayacak yaptirimlarin, olmayacak harcamalarin
yapilmasi s6z konusu. Binanin her tarafini cam yapip sonra da
kaybedilen i1siy1 makinelerle o binalarin igerisine tagimak igin yapilan
harcamalar oOrneginde oldugu gibi... Tum bu terslikler, modern
dunyanin antitezini yaratti.

Le Corbusier’nin koltugu, cam gbkdelenler gibi israfa yol acan
edilimler modernizmin bir yiizii. Oteki ve bence daha egemen olan
yuziinde ise konut yatirrmlari var. Avrupada 19. yizyil
mdteahhitlerinin sadece ké&r amaciyla ve minimum standartlarda
drettikleri konutlara kargi, 1920’lerden itibaren kamu kaynaklarinin
konut sektoériine kaymaya basladigini goriyoruz. Bunda da
modernist mimarlarin 6ncdligld ¢ok Onemli bir rol oynuyor. Bu
mimarlar goésterisgi tiketim, silah sanayii, uzay aragtirmalari gibi
sizin israf olarak adlandirdiginiz yatirimlarin bir kisminin dar gelirliler
icin konut yapimina kaydirilmasina aracilik ettiler ve tim enerjilerini
duslk maliyetle iyi bir ikamet ortamina imkéan veren konutlarin
arastiriimasi ve (retilmesi yéniinde harcadilar. [sraf edilebilecek
kaynaklarin rasyonel kullanimini  hedeflediler. Bu, modernist
mimarinin hi¢ de ihmal edilemeyecek bir yiizi. Ancak yine de,
Ozellikle de 1950°lerden sonra iginde oturulmak istenmeyen



konutlarin kitlesel olarak dretiimesinin Oniine gecilemedi. Burada
aksayan neydi sizce?

Burada sorun su: Biraz evvel siraladiginiz listede, ikinci noktadan
sonrakilerle ondan evvelkilerin farkini tespit etmemiz gerek. Yani
hepsi konut meselesi etrafinda dugumleniyor, ama iki farkli davranis,
iki farkli tavir, iki farkli ilgi alani gindemde yer aliyor. Barinmak,
barinan insani ve onu barindirmak isteyen mimari ilgilendiren bir
mesele. Insanlar arasi minasebetin iyi olmasi icin yapilacak bu
duzenlemede, yine mimarla kullanicilarin amaglar ortak. Guzel
duinyay! zenginlestirecek bir kultrel katki olarak, artifakt olarak bir
ev, keza o da bu kiginin ortak amaci. Ama bir yerden sonra bu ortak
amagla alakasi olmayan, tamamen baska amaglara yonelik bir tavir
gundeme geliyor. Bu tavri tahlil edersek, bunun 19. asir
somurgeciliginin mikrokosmosa yansimig bigimi oldugunu goruruz.
Yani sadece Ulkelerarasi degil, ayni zamanda da toplumlar igi,
gruplar arasi. Kimisi yalnizca yatirnm yapip para kazanmak istiyor,
binay! inga edip gidiyor, kayboluyor. Gittikten sonra da o binada
oturanlar ne olmus, ne bitmis, hi¢ alakasi kalmiyor.

Bir de makine uretimiyle ev Uretiminin farkinin gozetilmemesinden
kaynaklanan yanliglar var. Fabrikalarda oldugu gibi birbirine benzer
evler Uretmek amacg gibi gozukuyor. Kapitalist ekonomik felsefenin
de Urdnu bu durum. Orada evin Ozellikleri vs. de bir kenara
birakiliyor. Hangi sart altinda olursa olsun, yalnizca Uzerinden daha
fazla para kazanilabilecek, daha fazla sermaye Dbirikimi
sa@lanabilecek bir faaliyet alani gibi goruluyor.

Osmanli sehrinde tipki modern teorilerde oldugu gibi iskan
alanlari var. Bir de sehrin iktisadi faaliyet alanlari var. iskan alanlari
icerisinde, yalnizca o alanin gunluk ihtiyacini karsilayacak bakkal,
firn gibi faaliyetlerle mahalledeki bakim hizmetlerini yapacak
marangoz, ayakkabi tamircisi gibi u¢ bes tane dukkdna musaade
ediliyor. Modern dunyada mahalleyi planlamak s6z konusu oldugu
zaman da benzeri modellerden hareket ediliyor.

‘Benzeri modeller’den hareket ediliyor. Ancak modern diinyada bu

hicbir zaman tam anlamiyla gergeklesemedi degil mi?

Ozellikle bizim tlkemizde. Bu noktada Orta Avrupa farkl. Cunki
Orta Avrupa, buyuk olcinun zaruretini takip edip nasil



bicimlendirilecegini tahayyul ederek harekete gegmis, bir toplumun
coziimlenmesini gergeklestirmis. Almanya; ingiltere’de ve Fransa’da
cereyan eden 19. asir sonu ve 20. asir basi olayini cok dikkatli takip
edip, sanayilesme doneminde sehirlerin nasil duzenleneceqi,
metropollerin nasil yapilandirilacagi hususunda dogru kararlara
varmig ve bunu uygulayabilmis bir dlke. Almanya’nin feodal
yapisinin gecikmis sanayilesmesinin adem-i merkezi yapisinin bu
meseleyi gormeye yardimci oldugu da asikar. Mesela Japonya bile
Tokyo’'yu kurtaramamis aslinda. Dunyanin en sik manzaralarina
sahip, dunyanin en buyuk sermaye merkezi ama sehir insan igin
degil.

Osmanli sehir yapisinda topragin tamami, ingiliz hukukunda
oldugu gibi sahislarin mali olamiyor. Yani Osmanli’da mulkiyetin 6zu,
Roma hukukuna degil, Ingiliz hukukuna benzer. Sadece kullanma
haklari veriliyor insanlara. Kullanma haklari da ancak toplumun,
dunyanin, insanhgin lehine kullaniimasi halinde devam ediyor.
Islam’in daha evvelki kiltirlere yaptigi en énemli katki, gizelligin
sevqisi ve terbiyenin yuceligidir. Bu durumda mulkiyet hicbir zaman
Allah’in yarattigi diinyayi kirletmek icin kullaniimiyor. Iste bu gergeve
icerisinde insanlar ev inga edebiliyorlar. Evin, biraz evvel
bahsettiimiz kapitalist ekonomi tarafindan rant saglamak, para
saklamak, kiraya vermek igin kullaniimasi engelleniyor.

Tlrkiye’de sehirli nifusun yaklasik %60-70inin en azindan bir
milk konuta sahip oldugu bir sistem var, yani gegen Yyizyilda
Berlin’de veya Londra’da oldugu gibi kii¢lk bir azinligin bitin evlerin
mulkiyetine sahip oldugu ve nifusun %90ina kiraya verdidi bir dlizen
degil bu. Herkesin birgok ara yolu deneyerek ev sahibi olma imkani,

en azindan umudu var. Bunun bedelini de kentin bdtinu éduyor.

Bir gdzlemimi anlatmak istiyorum. iznik Golu kiyisinda bir yazlik
evimiz var, asagl yukari 15 yildir oraya gider geliriz. Bu zaman
zarfinda da Orhangazi’den geceriz. Orhangazi kuguk bir kasabaydi.
Buraya nufus gelmeye baslayinca Orhangazi'nin digina dogru
sehirlerarasi yol boyunca apartmanlardan olusan mahalleler
gelismeye basladi. Bu dogaldi ancak bununla birlikte Orhangazi’'nin



icindeki eski doku da cok hizli bir sekilde birka¢ sene icerisinde
apartmanlasti.

Golun gevresindeki koylerde, 6zellikle Aimanya’da yasayan isgiler
yazlik ev olmak Uzere apartmanlar inga ettiler. Yeni bir ev yapmak
durumundaki  koylu, evini apartman olarak insa ediyor.
Orhangazi’deki olusumu bir rant gelismesi olarak degerlendirebiliriz
ancak koylerdeki olusumlar spekulatif degil.

Su noktaya gelmek istiyorum: Tirkiye’deki konut sunum bigimleri
1940’lardan, 50’lerden itibaren daha hizli bir sekilde sirekli olarak
apartmana yonelik ¢oziimlemelerle bulustu. Bunlardan birincisi yap-
sat tiretimdi, apartmanla bulustu. Ikincisi gecekonduydu, gecekondu
yasallasma slreci igerisinde apartmanlagsmayi getirdi. Devletin
sundugu konut sunum bicimleri, kooperatifler ya da devlet eliyle

yapilan konutlar hepsi apartmani vaat etti.
Bu, ¢ok dogru. Bakin, bir kere Tanzimat’la baglamakla beraber

Ozellikle Cumhuriyet'ten itibaren topluma “iyi yasama bicimi
apartman iginde mumkundur® kanaati zerk edildi. 1920’lerde
istanbul'da  Beyazitta, Fatih'te, Silileymaniye’de  200-300
metrekarelik harika konaklarda yasayanlar, o konaklari birakip
Osmanbey’de 100 metrekarelik 1s1ksiz apartmanlara yerlestiler. Bu
kiltirel yanilgi, imar planlarinda zorlayici kuvvet haline geldi. imar
planlarinda sehirlerin eski dokularini yok etmek uzere cetvelle
uzerlerine yazip c¢izmek, 1960’lara kadar tek planlama sekliydi.
Kargacik burgacik yollarin Uzerinden duz yollar gegirildi; tim o tarihi
dokular yok edildi. O kadar ki, istanbul Koruma Planlamasi’nda,
Haclilarin tasfiye ettigi, sonra Osmanlilarin gelisgtirdigi ve kismen
Ortacag sehir dokusu yerine Roma akslari tesis edilmeye calisiliyor.
Tabii, Roma akslari, Paris i¢in dusunulen akslarla ayni sebeplerden
kaynaklanmamigti ama her ikisinde de imparatorluk fikri vardi, her
ikisinde de gorkem vardi.

Bakiniz, Mugla’nin korunmasi igin calistik. Mugla’nin korunan
bolgesi icerisinden genig yollar gegcirildi. Hic degilse ovaya bakan
tarafinda apartmanlar yapilmasin dedik, ama yalniz apartman
yapildi. CUnku imar planlari, imar planlama dusuncesi kokli bir
sekilde genel bir kulturel yanilginin Granda.



Halkin iki katli, toprakla iligkisi olan evleri talep ettigini
sOyliiyorsunuz. Mimarlar da, ister geleneksel mirasi sdrdlrmek,
isterse de bahcge-sehir gibi, 1920’lerin “Siedlung” anlayisi gibi
modern zamanlara ait kavramlara baglanmak adina olsun, bu

anlayisa pekala yatkin olabilirler. O zaman buna engel olan kim?

Konfugyus der ki: “Erisilen noktayi bilmek, gayeyi bulmaya yarar.
Gaye bilinince sukdnete erisili. O sukdneti barig takip eder. Baris
dlisunceye imkan verir, o distince de insani ulasmak istedigi yere
ulastirir.”

Su an iginde yasadigimiz Tirkiye, boyle bir uyumdan ¢ok uzak
gérinmdiyor mu?

Zaten dunyanin gercegi bu. Dunyada insanlar zenginlestikce,
imkan bulduk¢a c¢ocugunun bahgesinde oynayacagli bir eve
kavusmak ister. Butun Bati dlnyasi, buttn bir kent gelismesini su ya
da bu sekilde buna gore olusturmustur. Almanlar bagka bir yerden
giderek, Ingilizler ya da Amerikallar Anglo-Amerikan kiltiiriinden
yararlanarak ayni sonuca ulasmiglardir. Siz de soOyluyorsunuz,
Tarkiye'deki butun veriler de insanlarin tek ya da iki kath konutlarda
oturmayi tercih ettiklerini gosteriyor. Ama Turkiye’de insanlarin
tercihleriyle sosyal duzenin yarattigi dunya arasinda nasil bu kadar
bayuk farkhlik oluyor?

Hazret-i Muhammed, “Umitsizlik kéfire hastir’ diyor. Umudun
kaynaklarindan bir tanesi de su: Halk tagiyicidir, en biydk tasiyicidir.

Onun igerisindeki edilimleri dogru tahlil etmek zorundayiz.

Hazret-i Muhammed'’in s6zunde su var: Varligin yapisi, varligi
idame ettirecek namutenahi sistemler dokusudur. Dolayisiyla varligin
yapisina uygun bir ¢ozum igin bizim bilgilenmemiz sarttir. “Biling
tamamlaninca iyi niyet tesekkul eder’ diyor Konfugyus. Nitekim
hadisleri degerlendirdiginizde “Her igin bagi niyettir!” sonucu ¢ikiyor.
O zaman, mevcut akimlarin neler oldugunu tahlil etmemiz lazim.
Tarkiye’de halkin  %92.8’inin  ev talep edecegini tahmin
etmiyorsunuz. Korkuyorsunuz; biraz evvelki endiseleri soylerken o
korkuyu tagiyorsunuz. Herkes apartman yapiyor veya yapmak istiyor.



Bu durumda, “Biz nasil olur da dogru ¢cozumu halka anlatabiliriz?”
diyorsunuz.

Oneriniz bu yiizyiin bagsinda Howard tarafindan gelistirilen
“bahcge-sehir” diigtincesiyle blylik Olgiide cakigiyor. Yani mevcut
sehrin kontrolsiiz ve bosluksuz bir bigcimde blylimesine Kkarsl,
sehirden ve birbirlerinden yegil bantlarla ayrilimis kuglk sehirler. 2-3
katli, bahceli evlerden olusan, ancak sadece konutlardan ibaret
olmayip kentsel aktiviteleri, cekicilikleri de iceren, dolayisiyla da
surekli sehre gidilip gelinmesini gerektirmeyen sehircikler. Ama bu
sehirciklerin blylk olgiide konut mahallelerinden ibaret kaldiklarini,
yani uydu-gehirlere dénistiklerini de biliyoruz. Bu egilim nasil telafi

edilebilir, nasil asilabilir sizce?

Genel sehirlesme meselesiyle  metropollesme  meselesi
birbirinden biraz farkhdir. Buyuk metropoller, pek cok Ust dizey
fonksiyonu ifa ediyorlar. Bu metropollerin bu Ust duzey fonksiyonu ifa
etmeleri icin 3-3.5 milyonluk bir nufusu barindirmalari gerektigi
saptanmistir. Istanbul icin 1960’larda hesaplar yapilirken bu
saptamadan hareket edilmisti. Sehrin daha fazla buylimemesi icin de
farkli agirlik merkezlerine ihtiya¢ oldugu ifade edilmisti. Bunun icin
herhalde istanbul’'un lizerine gelen niifusu yaymak, bunun icin de
baska metropoller meydana getirmek lazimdir. Bunlardan bir tanesi
Glineydogu metropolidir. Adana bir baska merkezdir, izmir, Ege’nin
agirhk noktasi, karayolunun denize acildigi ucudur. Malatya’'da,
Diyarbakir’da duzenli bir sehir gelistirin, birka¢ asir idare eder. Ancak
|zmir, Adana ve Antep’in disinda yeni ¢ekim merkezlerine ihtiyac var.
Dolayisiyla Marmara ve Kuzey Ege Bodlgesi'yle Orta Anadolu
Bolgesi, Dogu ve Guneydogu Bodlgelerinin dengesinin nasil
kurulacagina dair bir stratejik yatirim, yeni sehirlegsme politikalari igin
alanlar tanimlamak gerekiyor.

Bu nasil olur?

Herhalde hazine arazilerini kullanmakla olmaz. Bunun igin sehir
arsas! Uretilmesi gerekiyor. Sehirlesme ve sanayi bolgeleri igin
yeterince arsa Uretirseniz, Karayollar’'na, Devlet Su islerine, TEK
organizasyonlarina  Oncelik  taniyarak  yatirm  yapilmasini



sa@larsaniz, vergi indirimi gibi tesvikler de koyarak uretilmig arsalar
uzerinde planlarinizi uygulayacak bir zemin yaratmis olursunuz.

Amerika’da imar plani yapiliyor: Arazi bu kadar, su kadar nufus
yerlesecek, daha fazlasi degil, is alani budur, sanayi bolgesi budur
diyor ve genellikle mahalle sinirlarini isaretleyerek belirliyorlar. Sonra
hangi binanin nereye konacagini belirleyip veriyor, yani belgeleme,
bir arazi kullanig haritasi gibi bir gsey oluyor bu. Kalkiyor, getiriyor, su
bolgeyi yap-satcilara veriyor. Kooperatif mi var, kooperatife veriyor,
Emlak Kredi Bankasi ev mi yapacak, ona da veriyor; sahsen ev
yapmak isteyen mi var, ona da veriyor.

Bu, Paris Halinde uygulanan ilging sisteme benziyor. Her tirlu
uretim ve her turli pazarlama kanalini agik tutuyorlar orada. Mesela
adam bir sepet domates getiriyor, Paris Halinde satiyor. Perakende
olarak satmiyor, toptanci olarak da degil, uretim kooperatifi geliyor, o
da satiyor; pazarlama kooperatifi geliyor, o da satiyor; buyuk sirket
geliyor, o da satiyor. Buraya herkes geliyor, herkes de aliyor, yani
herkese acik. Onun icin genel meseleleri hallettikten sonra butun
uretim kanallarini agik birakarak bu kanallari birbirine yapistirmak
icap ediyor. Yani hangisinin daha yuksek performans ortaya
koydugunu gormek Uzere.

Simdi, yap-satcilar icinde de yeni bir dretim mekanizmasini
gundeme getirmeye ihtiyac var. Yani ylUksek maliyet, buyuk ig
makinelerine dayali bir Uretim sistematigi yerine, evi teskil eden her
unsurun sanayi tarafindan Uretilmesini temin ettigimizde mesele
kalmayacak.

Bugun de standart gerekiyor. Ama nasil bir standart? 20. asrin
standardinda esneklik yok. Halbuki bizde bunun esnekligi vardi. Bu
esnekligi saglayacak bir standartlar dizeni bolgesel bir 6zellige sahip
olmali. Ford fabrikasi urant gibi her yer icin gecgerli olmamal..
Glineydogu'da isleyecek olanla Erzurum’da yahut Istanbul’da
isleyecek mekanizmanin farkli olmasi lazim... Bolgesel standartlar
olusturmamiz lazim. Bu bolgesel standartlari da bir araya gelerek
yapabiliriz. Bunu da mimarlardan baskasi yapamaz.

Bunu zengin Ulkelerin tuketim igin Urettikleri yeni gosterisli
mamullerin Turkiye'ye aktariimasi olarak kabul etmek, standartlar
sistemini kurarken boyle bir yolu gecerli kabul etmek en ciddi yanlis.
Turkiye, kendi icerisinde  kendi  standartlarini uretmek



mecburiyetinde. Burada dogrusu, mahalli tecrUbeden hareket ederek
ona ilave edilecek unsurlari yahut mevcut olanin yerine neyin
yerlestirilecegini arastirip, bazi sistem denemeleri ortaya ¢ikarip, test
edip uygulamak gerekiyor. MUmkin oldugu kadar hafif
prefabrikasyon sistematigini kurarak 6niumuzdeki otuz senenin konut
meselesini asmak imkani vardir.

Simdi 6yle bir noktadayiz ki, biitin bu ¢bzim O&nerileri yine bir
zaman ve toplumsal mutabakat gerektiren ve topluma tek tek
asilanmasi gereken ahlaktan, ahlaki yapidan sosyal yapiya kadar
bircok seyin siringa edildikten sonra meyvesini verebilecek olan
¢6zimler. Oysa bu soéylegiye bir sehrin igcinden gecerek geliyoruz.
Konustugumuz sdre iginde bilmem kag tane kagak yapi yapilmakta.
Bu durum 50 senedir her an ivmesi artarak stirdi. Burada su anda
sonuca varabildigimiz sey, digaridaki sehrin gergceginden ¢ok uzak
olan Batr’'nin buldugu kendi c¢ekirdegi etrafindaki kiglik konut
yerlesmesi ya da sizin s6ziinu ettiginiz bunun Osmanli versiyonu, tek
katll ya da iki katli, icinde mutlulugun bulunabilecegi aile evi. Ortada
bir gerceklik var, bir de distiince ve sbylemimiz. Ben bunlarin zaman
gectikge birbirine yaklagtigini degil, birbirinden iyice uzaklagtigini
dusundyorum.

Bakin, halkin bu talebi cok &nemli. Bizler Imar ve Iskan
Bakanhgr’'nin ya da Bayindirhik Bakanligi'nin onune gidip sunu
soyleyebilirdik: “Bundan boyle apartman yapilmamalidir; imar
planlari tamamiyla yanhgtir”. Butun sehir plancilari, mimarlar, odalar,
onlarin etrafinda toplanacak butiun politik gruplar Bayindirlik
Bakanhgi'nin sehirlerin yogunlugunu artiran planlama tekniklerine
son vermeliler. Cunkl yogunlugu artirmaya musaade eden teknikler,
esasinda bu ahlaki ¢gokuntunun kaynagini tegkil etmektedir.

Simdi, halkin  %92.8’i bunu soOylUyorsa, insanlara neden
guvenmeyelim? Konfugyus’'in soyledigi gibi, akintilara bakmak
gerekiyor. Ne olursa olsun; her insan gelecege yonelik bir varliktir;
bu muthis bir teshistir. Her insan ¢ocugunun kendisine gore daha
mesut bir dinyada yasamasini isteyecektir. Onlara bunun nasil



yapilacagini anlatmak mecburiyetindeyiz. Bunun icin de kendi
aramizda bir mutabakata ihtiyag var.

O mutabakat oldugunda Uretici olan sanayicilere, otomotiv
sanayiinden cok daha buylk olacak Turkiye Konut Birimleri imalat
Sanayiinin aciklanmasi gerekir. Biz eger standartlar birimimizi
kurmussak, o zaman pencere, kapi, duvar elemanlari, tavan ve
doseme icin de dunkinden daha gelismis, daha iktisadi olabilecek
bir pargca uretim sanayii acilabilecektir. Bunun bolgesel bir senaryo
olmasi mecburiyeti vardir. Bu yaklasim, sanayicileri yanimiza almak
imkanini saglar bize. Mesela halka, metrekaresi 22 bin lira yerine,
ayni standartlarda 1700 liraya konut vermekten s6z edersek, halk
bizden yana olacaktir.

Simdi ahsap, iki kath ev yaparsaniz, aradaki dosemeler icin ne su
izolasyonu gerekli, ne de isi izolasyonu. Halbuki apartman yaptiginiz
zaman her katta su ve 1s1 izolasyonu gerekiyor. Yaptigim bir hesaba
gore iki kath ev dlzeni apartmana gore takriben yuzde 30 tasarruf
saghyor. Turkiye’de bu tasarruflarin egitime, kultare, sagliga
harcanmasi  imkani  dogacaktir. ~ Turkiye  bunu  yapmak
mecburiyetindedir. Bu bir gelecek tasavvuru olarak ortaya konursa,
batin iktisatgilarin yanimizda olacagini saniyorum. Eger sektorun
yeni Uretim alanlarini ortaya c¢ikartma imkani varsa, o zaman
sanayiciler yanimizda olacaklardir. Eger konut sektoru, kullanicinin
taleplerine de cevap verecek sekilde duzenlense ve her mimara
senede 50 evlik bir kompleksin projelendiriimesi tevdi edilebilse,
mimarlar camiasi herhalde buna c¢ok sevinir, degil mi? Sizin boyle
pes pese 3 sene her yil 50 ev yapma imkaniniz oldu mu? Benim hig
olmadi. Sedad Hakki Eldem, “Hayatimda en cok istedigim, sodyle 30-
40 evi bir arada yapmaktir’ demisti bana, ama yapamad..

Ben yine de kentlerin bozulmasinin kuglik bir azinlik tarafindan
degil de, vyaygin bir suc¢ ortakligi ile gerceklesmesinin
kigiimsenmeyecek bir engel oldugunu didgindyorum.

Bakin, katilim ¢ok da, “Bak, bundan umidini kes!” denirse insanlar
umitlerini kesmezler mi? Yani, bu klg¢lcuk arsadan kazang saglamak
umidi icerisinde olan kisiye “Kardesim, sen bu durumdan vazgec,
burasi kazang yolu degildir’ denilse durum degismez mi?



O kadar yaygin ki, bunu engelleyecek kayda deger bir gti¢ kaliyor
mu geriye?

Iste o, aslinda bagin kopmasindan dogan bir sey. Ozellikle imar
planlarinda yapilmasi gereken ¢ok onemli bir yaklagim degisikligi de
bu. Biz yalniz hig yesilliksiz Ingiliz, Fransiz sanayi sehirlerinin tabiatla
iliskisi olmayan, cehennem ortamina yesillik ilave etmek isteyen
Bati'yl taklit ederek apartmanlar inga edip aralarina yesil koymayi
amacladik. Halbuki Osmanli yerlesmesinde zaten her evin yesilligi
vardi. Kadin, ¢ocuk, ihtiyar herkes yesille temasa gegebiliyorlardi.

Ama Osmanli héla geleneksel diinyanin iginde duruyordu, yani
zaten sehirlesme ve konut sorunlarinin yagsanmadigi bir diinyanin
parcasiydi. Tipki Batr’nin sanayilesme &bncesindeki Ortagag sehri
gibi. Bu Ortagag sehrinin icine sanayinin hiicum etmesi ve sehrin 18.
yluzyilin sonuyla 19. ylzyilda sorunla karsilasmasi ile o sorunu
¢cb6zmeye calisan Bati’da, mesela sosyal Utopistlerin sorunu ¢bzis
sekliyle bizim Anadolu’daki geleneksel Osmanli dlinyasi igerisindeki
sorunun ¢bzilmis hali arasinda fark vardir. Zaten uyumlu, ahenkli
olan bir ortamin sonuglarini, uyumsuz ve devingen bir ortamin

sorunlarini ¢é6zmek icin nasil kullanabiliriz?

Bakin, benzer noktalara sevk eden gucler ne olursa olsun, bu
glclerin tasiyicisi insandir. Bir tanesi belirli inan¢g sisteminin
idrakinden hareket ederek ¢6zUme gidiyor, ama ¢Ozume gittigi
zaman insan igin bir tasavvuru var. “insan sdyle bir yaratiktir, su
vasiflara sahiptir, sunu ister, bunu istemeye hakki vardir, sunu
yapmaya hakki yoktur” diye tahliller sonunda o ¢6zume erisiyor.
Oteki de bir yanilgi yasiyor. Yanilgidan sonra dizeltimesi igin
harekete geciyor ve ¢Ozumu ariyor. Bozucu gug, yani seytan
hepsinin icinde var. Tarihi surecler icerisinde olusum var. Osmanlinin
cozumlerini aynen tekrar etmek diye bir sey s6z konusu degil.

Sizin bu tavrinizi yeni-rasyonalistlerin ddglincelerine yakin
buluyorum. Biraz ©énce tarif ettiginiz konut yapisi, igindeki yapi
bilesenleri tek tek sanayilesmis olan konut yapisi. Zaten



y

modernistlerin de séyledigi buydu, ama “yanilgiydi, basaramadilar
dedik. Nicin basaramadilar? Clnki daha 6nceki mahalle kavramini
unutmusglardi. Yeni-rasyonalistler de, 6rnedin Rossi de dedi ki: “Iste o
unutulan sey buydu, mahalle kavramini unuttuklari igin modernistler
basaramadilar.” Bununla sizin sOyledikleriniz arasinda bir paralellik
kuruyorum. Siz de diyorsunuz ki: “Su anda ¢bzlim olacak sey tek ya
da iki katli evdir, ama bir de Anadolu’nun Osmanli yapisi igcerisindeki
mevcut bir sehir dokusu, sehir yapisi vardir. O yapiyl yeniden
kurabiliriz ama yeni sanayilesmis yapi bilesenleriyle olusmug konut
yapilariyla.” Oyle degil mi?

Tabii, tabii. Simdi bakin, burada tekrar Konfugyus'ten bir ornek
vermek istiyorum ki, bu butin peygamberlerin ortak tavridir. Diyor ki:
“‘Cu Hanedani ne guzeldir. O kendinden evvelki iki hanedanin
kUltiranu birlestirdi.” Bu iki kultar, biri 4 asir, biri 3 asir yasamis.
Kendinden evvelki iki kaltard birlestirmis Cu Hanedani. Bunun igin
“Gu Hanedanini takip ediyorum” diyor. Hz. Muhammed kendi dininin
Hz. Ibrahim’in dini oldugunu soylayor ve Isa olsun, Musa olsun tim
dinler geg¢mig tecrubenin Uzerinde yeni adimin nasil atildigini
anlatiyor.

Bitin mesele, temel 6zelliklerinin slreksizlik ve yer degistirme
oldugu sbylenen modern diinyada bu uyumun nasil saglanacagi.
Ornedin tizerinde konustugumuz ¢odu sey, hafif fabrikasyon, bahge-
sehir fikri gevsek ve bosluklu sehir dokusu, israftan kaginma vb.
yuzyihmizin temel ugras alanlari olmus; hepsi denenmis.
Bagsarilamamis olan, bunlarin birbirini tamamlayarak, bltiinleyerek,
harmonik bir dlnyanin kurulmasina aracilik etmeleri olmus; yani
parcalar, kastedilen bdtinltugin pargalari olamamis bir tirlli. O
zaman belki konusmanin basina yeniden dbniyoruz: Modern
diinyada, -Islam dinyasini da bu modern diinyanin iginde
gériyorum- blitlin bu bilegsenler nasil bir araya getirilebilir?



Bltlincul disiinme olmadan bu basar saglanmaz. Ihtisaslasma
bu bitiincil disiincenin éniinde énemli bir engeldir. ihtisaslasmanin
basarilari her gin basin tarafindan, bunlari Uretenler tarafindan esas
basarilarmis gibi gosterildi ve butuncul dusunce etkenligini hicbir
sekilde korumadi.

Oysa bu budutunligu kurmasini bilen, bunun igin yetistirilmis
insanlarin, onlara bu hizmeti verecek mimarlarin hazir olmasi lazim.
Peki nasil hazir ederiz? Bir kere bu alandaki ihtisaslagsma bir
rezalet... Iki kath ev icin betonarme mihendisi, betonarme hesabi
yapiyor. ki kath bir ev i¢in betonarme hesabinin anlami mi var?
Daha 100 sene evvelsine kadar kalfalar alti kath binalar, iki katta bir
duvari inceleterek yapiyorlardi...

TOPLU KONUTLARIN SOSYAL BEDELI
“Sorumsuz insanlar olduk”22
SOYLE$i: OSMAN IRIDAG

Devlet tesvikiyle yaptirilan toplu konutlar, Tlrk insaninin
karakterine ne kadar uygun? Bu binalar yapilirken igcinde oturacak

insanlar ne kadar distndliiyor?

Olayin iki boyutu var. Birincisi mimari, ikincisi insani. Mimari
acidan baktigimizda tam bir fiyasko ile karsilasiyoruz. Higbir estetigi
olmayan, sadece duvarlarla gevrilmis, kocaman, uUrkuticu yapilar.
Bakinca iginiz karariyor. Oysa eski mimaride konutlar yapilirken
etrafa guzellik katmasi, bakanin zevk duymasi dusundlurdd. Artik
mimarlar tamamen bu kaygilardan uzak. Onlarin amaci daha az
emekle daha fazla para kazanmak.

Amag¢ para kazanmak oldugu i¢in de, iginde oturacak insanlar
disunulmuyor. Mimar ‘Ben yaparim, insanlar oturur’ mantiginda. Her
seyi planlama yetkisinin kendinde olduguna inandigi icin evin nasil
kullanilacagina kadar tek bagina karar veriyor. Bence bu ¢ok sagma!
Mutlaka yapilan evin iginde yasayacak olan insanlarin gorusu
alinmali. Mimar gerekirse onlarla beraber bir plan cizmeli. Boyle
olursa, yapilan konutlarda oturan insanlarin komsuluk iligkileri daha
iyi olur, evinde daha bir huzurlu oturur. Olaya insanlar acgisindan
baktigimiz zaman da ona etrafinin olusmasinda aktif katkida
bulundurmus oluruz. Bu da insana bir sorumluluk yukler.



Apartmanlarin insanlari sorumsuz yaptigini mi séyliiyorsunuz?

Eski evler karsi komsunun haremini gérmeyecek sekilde yapilirdi.
insan o tarafta glizel bir manzara olsa bile komsusunu rahatsiz
etmemek icin bu guzellikten feragat ederdi. Apartmanda yasayan
insanin ise boyle bir sorunu yok. Onun penceresi her tarafa bakabilir.
Zaten karsidaki konut da kendi haremine bakmiyor mu? Onun tek
sorunu, belli bir parayi belli bir tarihte 6demektir.

Toplu konutlar ucuz ve az bir alan kapladidi icin hizli nifus
artisina karsi bir ¢béziim olarak gésteriliyor. Oysa siz bunun tam

tersini séyliyorsunuz. Peki sizce ¢b6zlim nedir?

Bir kere toplu konutlar ucuza mal edilmiyor. Bilinenin aksine
yuksek binalarda katlar arttikca maliyet de artar. Cozum, sehir igine
yuksek binalar yapmak vyerine, sehrin kenarina yeni sehirler
kurmaktan geciyor. Eger insanlarin merkezle olan iligkilerini kesebilir
ve ihtiyaclarini yeni kuracagimiz sehir alanlarinda kargilarsak konut
sorununu ¢ozeriz. Trafik problemini de buyuk Olcude halledebiliriz.
Ama bugunden gehir merkezlerinden ayri merkezler olusturularak bu
konutlari yapmaya baslamak sartiyla.

Bu konutlar nasil yapilimali?

Oldukga sade ve guzel bir mimari ile. Cok kat yerine iki kat ve
topraga yakin olarak insa etmeliyiz. Cunkl bizim insanimiz toprakla
birlikte yagsamak istiyor. Buna 0zen gostermeliyiz. Mahalle iklimine
uygun kapi ve pencereler imal edilerek yapilacak binalarda bunlari
kullanmaliyiz. En onemlisi de, konutu yapanlarda para kazanmak
yerine, insana iyi bir ortam hazirlamak dusuncesi hakim olmali.

KONUT SORUNU
“Sehirler zorunlu iskan alanlaridir’z3

KONUSAN: EYUP CAN

Halk arasinda ‘Dinyada mekén, ahirette iman’ seklinde bir s6z
var. Mekéanla imani birlikte ele alan bu toplumsal bilinci, bir mimar
olarak nasil dederlendiriyorsunuz?



Bu, bir halk cimlesi ama dunyada mekanin duzenlenmesinin son
derece onemli olduguna isaret ediyor ve barinma ihtiyacimiza dikkat
cekiyor. Ancak insan mekani, cevreyi dizenlerken hayatini da
tanzim etmis oluyor. Ayrica bu ameliye ile insan dinyayi hisn-U
muhafaza etme vazifesini de ifa etmis oluyor.

Bu nasil tezahiir ediyor?

icinde yasadigimiz dinyanin yapisini, varhigin yapisini ve varlik
icerisinde yerimizin ne oldugunu bildigimiz, yaradiligin kanunlarina
uyarak c¢evremizi duzenledigimiz ve yaradilistan gelen gergekligin
icaplarina  uydugumuz zaman, o gerceklige karsi olan bozucu
faktorleri bertaraf etmis oluyoruz ve dunya guzellesmis oluyor.
Yaradiligin asli iradesi tezahUr ediyor.

Mesken ve mekéna dini bir hiiviyet mi kazandiriliyor?

insanin aslinda diinyada yapti§i her seyin ilahi emre uyma
karakteri olusuyor. Bu da vyapilan urune, dizenlenen mekéana
yanslyor.

Bu karakterin temel 6zelligi nedir?

Bu anlayis her dine gore ayri sekilde tezahur eder. Bu farklhigi
Islam ve Hiristiyan anlayisinda bariz bicimde miisahede edebiliriz.
Hiristiyan inancina gore insan dinyada gunahkar bir varlik telakki
ediliyor.

Teolojideki bu farklilik Bati felsefesine ftrajedi bigciminde mi
yansiyor?
Hiristiyan anlayisina gére dinya trajikken, islam inancina gore

dinya guzellesecek, diuzenlenecek mutlu bir hayatin yasanacagi bir
yerdir.

Bu teolojik farklilik mimariye nasil tezahtir ediyor?

Mimari butun varlik tabakalarinin UGzerinde insa ediliyor. Maddi
varlik tabakasi mimarinin tasini, statigini, yapi fizigini vs. igeriyor. Bu
durumda Hiristiyan inancinda, dunyaya varhgin telakki edilig tarziyla
bakan insan, dunyaya ait asli unsurlardan biri olan maddi varlik
tabakasini kirli kabul ediyor. Tagi da maddi varlik tabakasina ait bir



unsur olarak, tas olma vasfi yok edilmesi gereken bir nesne
addediyor.

Buna bir érnek verebilir miyiz?

Bir Ortacag katedralini dusunun. Taslarin tUzerinde bir surt dusey
cizgi, tagi gormemize, idrak etmemize mani olur. Dolayisiyla maddi
varlik tabakasi bize orijinal haliyle hitap etmez, taga mudahale eden
irade On plana ¢ikar. Maddi varligi yok edip hasselerimize hitap eden
ISik-golgeyle, yine bizim irademizin sonucu olan cizgiler duzeni,
bunlarda yerden goge dogru yukseliyor. Bir nevi dunyadan uhrevi
aleme kacisi ifade ediyor. Bu anlayis insanin gunahkar oldugu
inancina dayandigina ve kilise de gunahkéar insani yonlendirecek
kurum olduguna gore, binanin giris kapisindan ileriye dogru insani
alip bir taraftan uhrevi planda, bir taraftan dlsey istikamette harekete
geciriyor. Burada insan gayriiradi olarak Hiristiyan mimarisinin
surtikledigi bir varlik haline geliyor. Halbuki islam mimarisinde yapi
son derece sade ve bitaraftir...

Mimaride bitaraflik (tarafsizlik) nasil oluyor?

Insani alip suursuzca slriklemiyor. Eserin  gizelligini
seyrediyorsunuz. Yapi, Islami kozmolojinin yansimasi olarak fikri
alemin, transandantal bir sistematigin objektif aleme yansimasi
olarak dusunuldigunde, bir suni Urun olarak tezyini oluyor. Yapinin
her unsuru saygl deger nesneler addediliyor. islam inancindaki
tezyini butunlukle trajik butinluk birbirine taban tabana zittir.

Bu zithk Gotik bir katedralle Sileymaniye Camii arasindaki

farklilik gibi mi?

Aynen... Bir Gotik katedrali dusundugunuzde, burada unsurlarin
dinyayir susleyen varliklar olma vasfi yoktur. Buna karsilik
Suleymaniye’ye bakarsaniz, kemerlerin altindaki pencerelerin
dizileri, pencerelerin igindeki fil gozlerinin dizileri, kubbeler, minareler,
her biri kendi sahsiyetine sahip unsurlarin iligkisinin uyum iginde
oldugunu gdreceksiniz. Iste bu trajik degil, tezyinidir. Béylelikle insan
dunyay! guzellestirme vazifesini ifa etmis oluyor. Bu ahengi, estetigi
herhangi bir Osmanli sokaginda veya Bursa’'da herhangi bir evde de
gorebilirsiniz: Transandantal duzenin objektif aleme yansimasi ve
esyanin Isldam kozmolojisinde gercek varliklar olmasi. Mesela



duvarin igindeki tag butun haviyetiyle size hitap eder. Bunu
Ronesans’taki bir tagta goremezsiniz.

Bunun tagta bile farklilasmasi nasil oluyor?

Ronesans maddi varligi tek ilgi alani addettigi igin adeta tas
olmasi sebebiyle kendisine ibadet edilecek bir nesne gibi tas olma
vasfini birinci derecede 6nemli bir sey olarak gindeme getirir. adeta
dagdan cikartilmis kayalar gibi, onun tas vasfini tim ozelligi ile
ortaya koyan sekliyle kullaniliyor. Buna mukabil bir Beyazit
Camii'nde tas tas olmakla beraber, duvar igerisinde var oluyor.
Duvarin mahiyetine uyarak, duvara gore sekil aliyor. Buradaki her
tas, diger malzemelerle beraber saygideger varliklar haline geliyor.
Varlik tabakalarindan bir Ustte olan bir alttakini, en Ustte olan ise
hepsini belirliyor.

Duvar veya mimari bir yapi! ayni zamanda insanin biyolojik
ihtiyaclari igin yapiilmaz mi?

Tabii... Duvari yaparken tas icin, biyo-sosyal ihtiyaglarimiz igin
yaplyoruz. Zaten o zaman tas, varligini devam ettirmekle beraber Ust
tabakanin gereklerine gore sekillendiriliyor. Fakat burada insan
olarak bir ruhi hayata sahip oldugumuz unutulmamali. Ruhi
hayatimizin  sartlari, yaptigimiz isleri etkiliyor. Cevremizden
korkuyorsak duvarlarimizi kalin yapiyoruz. Ancak bu en iptidai
hislerimizin 6tesinde insan, ruh alemini terbiye ederek sekillendiriyor.
Bu terbiye sonucunda insanda tevazu, ¢ekingenlik, gercege yakin
olmak, yanlistan kagcinmak gibi ihtiyacglar olusuyor. Gergege yakinlk
ayri bir zaruret oluyor, israftan kacma, az ile yetinme, zuhd bir unsur
olarak devreye giriyor. Bunlar bu defa binaya sekil veriyor.

Glnlmiizde ise insanlarin her firsatta bliylik sehirlerden kactidi,
sarkilarin bile insanlari kdylerine dénmeye davet ettigi bir ortama

dbniistiu yasadigimiz mekéanlar...

Yasayamadigimiz mekanlar demeniz gerekiyor artik. Sehirler
zorunlu iskan alanina donustu. Yasayabilsek niye kagalim? Az once
konustuklarimiz, geleneksel toplum vyapilarinda gecerli olan
anlayislardil. Bugun ise durum cok farkli...



‘lnsanlarimizin  bir kismi  modern teknolojinin iiriinii olan,
gayriinsani kulelerin magaralarinda yasamaya, pek bliyik bir kismi
da gecekondularda, sefalet mahallelerinde yasamaya mahkim
bulunuyor’ diyorsunuz. Nasil bu kadar carpik bir konuma geldi
mimari?

Insanlar gunimiizde kendilerine yeni ilahlar imal etmis
bulunuyorlar. Teknolojinin  yapabildigi her seyin iyi oldugu
zannediliyor. Bu aletleri ortaya koyanlar ise kisa vadeli amaglarina
hizmet ediyorlar. Gokdelenleri yapanlar iki seyi amaglyor: Birincisi,
para kazanmak. Ikincisi bu kadar yuUksek vyapi yapmakla

bagkalarindan daha buyuk, daha gugli olduklarini ifade etmeye
calismak. Bu gururu mimarla mal sahibi bolusuyor.

Biytik élgtide pay mimara mi ait?

Hayir, mimar katiliyor bu ise. Yalniz sehir icerisinde buyuk
binalarin ¢evresindeki 2 kath bina 2 kat olgek kullanirken, 50 katl
bina 50 kat Olceginde altyapidan yararlaniyor. O altyapi da halkin
paralariyla karsilaniyor.

Daha bastan bir adaletsizlik s6z konusu yani.

Onlarin emegi ile meydana gelen urtund, 50 katli binayl yapan
insan, iki kath binayl yapan insanin kullandigindan 25 kat fazla
kullaniyor. Bu da o binanin maddi de@eri olarak tesekkul ediyor. O
deger de, o kisiye servet transferi sagliyor. Yani nerede Osmanli’'nin
sehir duzeninden farkh olarak bir ylukselme s6z konusu ise orada
insanlar kendi haklarindan bir kismini o yapilyr yapana devretmis
oluyorlar. Bu mekanizma bir kere iglemeye basladiktan sonra, imari
hazirlayan kimse buna evet dediginde o kisi bu transfer ameliyesinin
hizmetkari oluyor. Cagimizin sehirlesme sistematigini yanlis
belirledigimiz i¢in Oyle gucler ortaya c¢ikmigtir ki, o kuvvetler bu
transfere kim musaade ederse onu basglarina getiriyorlar. Kapali
kapilar ardinda gelisen olaylardan insanlarin haberi de olmuyor.

Bu bir rant spekdilatorligl mi?

Tabii... Ve kuguk rakamlar degil. Mesela 1974-94 yillari arasinda
1974’te para degeri ile transfer edilecek rakam 400 milyar lira



hesaplanmisti. 1974’te dolar 25 lira idi. Yani bugunkl degerle
yaklasik 800 trilyon.

Neredeyse Tlirkiye’'nin yillik blit¢cesi kadar. Bu stire¢ nasil isliyor?

Esas itibariyle Ingiliz, Anglo-Sakson toprak hukukuyla Islam
toprak sistemi arasinda cok fark yoktur. islam toprak hukukunda
toprak insanin mali degildir. insan topragi muhafaza ederken
kullanma hakkina sahiptir. Sehrin iskdn alanlarinda insanlar
kendilerine bir ev yapma hakkina sahipler o kadar. $Sehrin merkez
alani, sehrin varhigi ile bir gayrimenkul degeri kazaniyor. Cok-katlilik,
transferin bir alani. Cok-katli olmasa bile ticaretin yapildig1 yerde
pazar tesekkil ediyor ve pazar o yere bir deger katiyor. Islam
hukukunda pazar degerinden olusan toprak kiymet artigi, oradaki
yapilarin sahipleri sahislar olmadigi i¢in sahislara degil, vakiflara
transfer ediliyor.

Ticaret merkezinde 6zel mlilkiyet yok mu?

Ticaret merkezinde mulkiyet vakiflara ait. Yani sehrin merkez
alani vakiflara ait hanlar, hamamlar ve carsilardan olusuyor. insanlar
buralari kullaniyorlar. Burada tesekkul eden fazla deger, vakiflar
araciligiyla tekrar topluma donuyor. Simdi yapi boyle olunca insanlar
evlerini guzel yapmaktan baska bir sey dustinmez hale geliyorlar. O
zaman guzel bir dunya ortaya cikiyor. Halbuki sehrin olusumuna ait
bu asli kurali yiktigimiz an, bazi gugler alt yapidan ve pazar
degerlerinden yararlanmak istiyorlar. iki katli evin yanina bes katli ev
yaparsaniz, digeri ‘Niye ben de bes kath ev yapmayayim Kki?’
diyecektir. Digeri ‘Bes kat oluyor da on bes kat neden olmasin?’
diyecektir.

Bu bozulma ne zaman bagliyor?

Tanzimat'tan hemen sonra 1850-60’larda cikan cesitli yasalarla
baslayan bu bozulma sureci, Cumhuriyet doneminde Medeni
Kanun’un kabulu ile zirveye ulasir, Osmanli toprak sistemi ortadan
kalkar. Ozel mulkiyet her seyin hakimi haline gelir. Evler icin 6zel
mulkiyet var ama 0Ozel mulkiyet faydalanma hakkini devrediyor.
Mulkian esasina sahip addedilirseniz, 0 zaman sizin yapma hakkiniz
esas oluyor.



Insa etme hakki yok mu?

Miisaade verme hakki var. Osmanl’'dan kalma Zagrep imar
Yonetmelikleri'nin ik maddesine gore Zagrep'te yapi yapmak
yasaktir. Yapilan yapinin ise Zagrep sehrine faydali olacaginin ispat
edilmesi lazim. Bugun Turkiye’deki mevzuat bunun tam tersine
igliyor. “Toprak benim, yapi yapma hakki da benim.” diyor insanlar.
Bu tersine donus 1938'de basladi. Bolu'da imar planina goére yol
sayilan bir yere bir adam ev inga ediyor. Belediye ile mahkemelik
oluyorlar ve temyiz mahkemesi, toprak adamin oldugu icin adami
hakli buluyor.

Ondan 6nceki dbnemde béyle bir sey yok muydu?

Osmanli doneminde halk son derece bilingli ve saygili. Hukuk da
buna musaade etmiyor. Ama Cumbhuriyet'le birlikte bu mevzuat
adamakilli zedeleniyor. Mesela ilgingtir, Atatirk Ankara’da bes katli
bir binaya yapilan kagak ilaveyi yiktiramiyor. Diger binalara nazaran
o binanin yuksek olmasi Ataturk’a rahatsiz ediyor. Yikilmasi igin emir
veriyor ama yiktiramiyor.

Neden yiktiramiyor?

Yiktiramiyor, ¢unkl yeni mevzuatta adamin yapi yapma esasi var.
Bunu asmak i¢in daha sonra mevzuat duzeltimeye calisildi. Ancak
bu dizenlemeler esnasinda bazi problemlerle kargilasildi. Medeni
Kanun ve daha onemlisi, kargilarinda ters igleyen sistemi buldular.
Mesela 1957’de Imar Yasasi ¢ikti. Bu yasay! ¢ikartan (¢ kisiden
birisi de benim. Sehirlerin buyumesini duzenlemek igin sehrin kendi
hareketlerini ve sehrin digindaki ortami duzenleyen kanunlarla uyum
icinde yasalar ¢ikartmak gerekiyordu. Buradan hareketle sehrin sinir
disindaki alana ‘iskan disi alan’ ismi verildi. Burada da yeniden
yapilacak parsellerin 20 donimden az olmamasi esas olarak alindi.
Bakanlik burokrasisi bu yasal tedbiri g¢igneyen ve Kkendilerinin
onayladiklari yonetmelikler cikardilar ve tizugu degil, yonetmeligi
igslettiler. 1957°den sonra sehirlerimizin disinda cereyan eden butln
olaylar yasaya aykiridir.

Halen béyle mi?

Halen boyle. Olay 1950’lerde birkag masum gecekondudan
ibaretti. Bugun Istanbul'un %55’i gecekondudur. Gecekondu derken



tek kath evler akla gelmesin. Rasgele yapilmis 4-5 katli evlerin hepsi
gecekondu kapsamina girer. Allah gostermesin, yuksek siddette bir
deprem olsa bu gecekondularin hepsi yerle bir olur.

Sadece gecekondular mi?

Hayir, buglin Atakoy’'deki buyuk binalarin bulundugu zeminde
yapilan arastirmalarda ¢ikan sonu¢ sudur; ya bu apartmanlarin
temeli parcalanip c¢okecek veya bloklar birbirlerinin Gzerlerine
devrilecekler. Simdi en son teknik bilgilerle yapilan yapilarin
olusturacag! facia bu iken, gecekondularin meydana getireceqgi
faciayl tahmin etmek hi¢ de zor degil.

Gecekondu yapilirken bazi énlemlerin alinmamasi olabilir de, bir
uydu kent olarak sunulan Atakdéy'de depreme karsi Onlem

allnmamasi biraz anormal olmuyor mu?

Zemin basinci incelenmig. Zeminin ¢ok kuvvetli olmadigi tespit
edilmis ve ona gore temel yapilmis. Bu, basit muhendislik bilgisidir.
Yalniz genc¢ bir tesekkul olan toprak, Atakdoy’de 18-20 metre
derinligindeki yumusak zeminin altinda ici su dolu bir kum tabakasi,
onun da altinda bir balgik tabakasina rastlanmis. 6.5-7 siddetindeki
bir deprem bu kum tabakasini ve altindaki balgik tabakasini yukariya
dogru hareket ettirip gevsek topragi da gamur haline donusturdr. Bu
camurun Uzerine gelen binalarin da ya temelleri parcalanir ya da
birbirlerinin Gzerine yikilir. Bu, kaginilmaz son olur.

Bu durum sonradan mi tespit edilmis?

Ben daha once bilmiyordum. Yeni ogrendim. Hayatin, varligin her
alanina ait bilginin kullanilmamasi, hatta teknik bilginin bile yeterince
kullanilmamasi durumu ile karsi karsiyayiz.

Turkiye’de Ozellikle buyuk sehirlerde metropollesme siirecinden

bahsediliyor. Siz bu strece nasil bakiyorsunuz?

Metropol lafini bolca kullaniyoruz ama Istanbul bir metropol degil,
bir nUfus yigilma ortamidir. Metropol, organize olmus yerlesim
birimidir. Altyapisi, c¢evre duzenlenmesi, trafigi ve konutlariyla
organize olmus bir sehir akla gelir. Istanbul’da gecekondularda



yasayan 5-5.5 milyon insan organize olmus bir yerlesim biriminde
yasamiyor. Burasi vahsi bir nufus yigiima ortamidir.

Bu vahsi yigilma Tirkiye’nin sehirlesmesini nasil etkiler?

Bugun Turkiye'de gokdelen, bigimsiz apartman, havasiz sokaklar,
evler... seklinde 200-250 bin konut insa ediliyor yilda. Halbuki 500
bin konut ingsa edilmesi gerekiyor.

Sehirlerin durumu zaten felaket olduguna gére bu konutlar nereye
inga edilecek?

Asil bu konutlari gsehirlerde inga edersek korkung bir felaket olur.
Sehirler ekonomik agidan fel¢ olur. Sehirlerimizdeki enerji ve emek
israfini  hesaplarsaniz deger kaybi yuzlerce trilyon edecektir.
Hastalikh  sehirlerimizi iyilestirmenin  zorlugu asikar. Ama bu
lyilestirmeyi yapamazsak 30 sene sonra her yer gecekondu olacaktir.
Boyle bir durumda da Tuarkiye’nin kalkinmasi, guclenmesi
imkansizlasir.

Peki ¢bziim nedir?

Insan dlceginde yeni sehirler kurmaliyiz. Mevcut sehirleri ve
yerlesim birimlerini birlestirerek buyuttigumuzde, olgcek buyudukce
yatirrm ve maliyet artacagi icin icinden ¢ikilamaz bir hal alir. Hala
bunda i1srar etmenin bir mantigi yok. Mesela Orta Avrupa 19. asirda
vahsi kapitalizm, vahsi somuru olayini yasarken Almanya feodal
sistemiyle bunun gerisinde kalmigti ve bunun avantajini kullandi.
Yildiz kUmesi, galaksi bigciminde dedigimiz metropolleri tesis etti.
Hamburg, Miunih, Frankfurt metropollerinin asli iki buyuk vazifesi var.
Biri klltarel faaliyetlerin bir kismini Uzerinde toplamak, digeri de
buyuk ticari kararlarin alindigi merkez konumunda olmak. Bundan
sonra 20 milyonluk metropoller ihtisas sehirlerinden olusuyor. Kimi
kimya, kimi maden, kimi matbaa alaninda ihtisaslasiyor. En buyukleri
ise 300-500 bin kisilik sehirler. Bunlarin da yine bir kisim ticari ve
kultarel fonksiyonlari oluyor.

Daha sonra daha kuguk ihtisas gehirleri olusuyor. Bunlar kendi
iclerinde butun ihtiyaclarini  karsiliyor. Ancak ticari, iktisadi
munasebet bakimindan merkezlere bagli olabiliyor. Tabii zaruret
halinde. Ama gunliik isini yapmasi igin bir insanin izmit'ten istanbul’a
gelmesi gibi bir olay kesinlikle yasanmiyor. Cunku Frankfurt'taki 20



milyonluk nufusun 12 milyonu islerine yuruyerek veya bisikletle
gidiyorlar.

Mimari sosyal ve siyasal hayatimizi nasil etkiliyor?

Ankara’'ya karayolundan gidildiginde akil almaz, vahsi Babil kulesi
turinden binalar gorulayor. Bu yapi faaliyetinin demokrasi, liberalizm
denilen ortamda ne anlama geldigini ifade etmek gug. Prof. Dr. Sacit
Adal’nin onderliginde DPT ve Aile Arastirma Kurumu tarafindan
ortaklasa yaptirilan ‘Turkiye Sehirlerinde Halkin Yasadigi Mekanlara,
Konutlara iligkin Egilimleri’ adli calismada sehirlerde yasayan Turk
halkinin %92.8’i kiicuk de olsa bahgesi olan iki katl evlerde yasamak
istedigi belirlendi. Buna kargilik devlet, konut politikalariyla nerede iki
katl ev varsa yok ediyor ve apartman dikiyor. Bunun ne demokrasi,
ne piyasa ekonomisi, ne de insanlikla bir alakasi var.

Peki bu rasyonel mi?

Tamamen irrasyonel. 1980 ilkbaharinda Ankara Batikent igin ¢cok
kath apartman insa eden iki firma fiyat verdi: Eston ve Messan.
Verdikleri fiyat 1 m2 binanin maliyetinin 22 bin lira olacagiydi. Ayni
gun Sosyal Sigortalar’a fiyat verdiler: 1 m2 bina i¢in 25 bin lira.
Ayrica bana, “Bunlar bizi masaya oturtmak icin ucuz fiyat veriyorlar”
dendi. Ayni tarihte iki katli ayni teknik standartlara sahip evin m2
maliyeti 8 bin lira idi. Yani Ucte biri.

Cok katli binalarin yapilmasinda bir gerekge de yerden tasarruf
edildigi iddiasi...

Dinyada ¢ok az yeri olan dort Ulkeye bakalim. Hollanda, Belgika,
Japonya ve Ingiltere’nin Turkiye’ye nazaran ¢ok az yerleri var.
Mesela Ingiltere’de 1946'dan sonra ingsa edilen ¢ok kath ikamet

binalarini  Thatcher, bagbakanliga geldiginde toplumsal bir
mutabakatla yikma karari aldi.

Yikma sebebi ne?

Cunku bu binalar insanlarin yasamasi i¢in uygun yerler degil.
insani ve sosyal tercihlerle alinmis bir karar. Halbuki eski Osmanl
sehirlerinde her insan evini, komsusuyla iyi munasebet kuracak
sekilde ve estetik olarak uyumlu yapmakla mukellefti. Evini boyarken
bile bitisigindeki evle uyumlu bir renk se¢gme bilincine sahipti.



Insanlar kendilerini toplumun, cemaatin bir parcasi addediyor ve ic
iligkileri bozmayacak bir anlayisa sahip oluyorlar. Oysa teknokratlarin
meydana getirdigi gokdelenlerin deliginde, magarasinda yasamaya
mahkdm edilen insanin, gevresiyle bu tur bilingli bir iligkisi kalmiyor.
insanin diinyanin olusumuna olumlu katiliminin kapilari kapatiliyor.
insanin elinden bu hakki almak, insana ve insanliga karsi yapiimis
en buyuk haksizliktir. 14. katta oturan kadin ¢ocuguyla da olsa 500
metre Otedeki yesil alana gitmiyor. Nasil gitsin? Oysa 25 m2 bahcgesi
olan, zemini 50 m2lik bir evde insanlar yaz-kig bahgesini kullandigi
gibi maydanozunu, yesilligini de ekebiliyor. Her firsatta sehirden
kacmaya calismiyor.

Cagimizin kutsadigi birey ve kitle anlayisinin bir sonucu mu bu?

Gercek anlamda birey, yani fert-sahis-sahsiyet islamiyet'te ve
Osmanlr'da var; yiginlasmis kitle degil, cemaat ve toplum var. ibn-i
Arabt’nin Flsasu’l-Hikem adh kitabinda Hz. Peygamber’e atfettigi iki
bayuk hikmetten birisi, ferdiyetin yuceltilmesidir. Bugun ise butun
yuceliklerinden arindiriimig fert ve kitle var.

DORDUNCU BOLUM / HABITAT VE SEHIR

HABITAT Il UZERINE
“Devlet, konut konusunda
yonetici degil, yénlendirici olmali”24
SOYLESI: UGUR TANYELI

Sizin, Habitat'in Istanbul’da yapilacak toplantisinin ulusal
raporuna muhalefet ettiginizi ve bu konuda ciddi elestirileriniz
oldugunu biliyoruz. Bu toplantinin arka planina boyle bir itirazi nigin

yonelttiginizi kisaca anlatabilir misiniz?

Ben arka planin 6tesinde dnemli odak noktasina itiraz ediyorum.
Cunku ulkeler bu raporla, gelecek icin amaclarini, yeni politika ve
stratejilerini belirleyecek. BM bunun belirlenmesini ve bunlarin bir
uluslararasi platformda tartismaya konularak, butun dunya yahut
dinyanin c¢esitli bolgeleri icin, c¢esitli sartlari haiz vakalar igin
uygulanabilecek stratejileri ortaya ¢ikarmak istiyor. Turkiye, dinyada



olandan farkli olmayan bir trajik gelismeyle karsi kargiya.
Onumizdeki 30-40 yil icersinde sehirlerde 55, kdylerde 15 milyon
kisiye ev insa etmek mecburiyeti oldugunu kabaca hesapliyoruz.
Gecen gun Sanayi Odasrnda bir toplantimiz oldu. Atilla
Karaosmanoglu oradaydi. Ben “50 yilda bu miktari gergeklestirmek
zorunda kalacagiz” deyince, o, “50 degil, 20 yilda olma ihtimali var”
dedi. Butun dunyada olusumlarda ongortulemeyen yeni bir hizlanma
ile kargi kargiyayiz. Mesela siz kirsal alandan 15 milyon insanin
sehirlere gocecegini dusunuyorsunuz. Bu 15 degil, 20, 25 milyon
olabilir. Ulke Raporu Tirkiye'nin karsilasacagi boyle bir sorunu hic
gundeme getirmiyor. Cumhuriyet’'ten ginimuze kadar sehirlerimizde
30-35 milyon insan varsa, bunun 13-14 milyonu gecekondularda
oturuyorsa, uU¢ milyonun Osmanli’dan kalma sehirlerimizde,
kasabalarda geleneksel konut stokunun iginde oturdugunu kabul
edersek, son 70 yilda asagi yukari 16-17 milyon insani barindiran bir
konut stoku meydana getirmis bulunuyoruz.

Resmi yollarla.

Resmen, yani ruhsat vererek, 15-17 milyon arasinda bir konut
stoku; bu da havasiz, bahgesiz, sosyal donanimsiz. Bugline kadar
izlenenlerden cok farkli politikalar izlemek gerektigi aciktir. Burada,
BM'nin sehirlesme ve konut meselesini gindeme getirdigi, Uzerinde
tartisilacak Ug¢ politika ve Ug¢ strateji var. Bunlar, katilim, surdurebilirlik
ve hak uzere olmak, adaletli olmak. Bu ug¢ politik temel tercihe, G¢
strateji ekleniyor. insanlarin ve toplum igersindeki mevcut gigclerin
yapabilir kilinmasi stratejisi. Bu Ozellikle sosyalist Ulkelerde devletin
erimesinden sonra karsilagilan durumda ¢ok bariz bir sekilde
g6zuklyor: insanlar hicbir sey yapamiyorlar. Tirkiye gibi bir ortamda
insanlar kalkiyor, Romanya’nin bakkaliye ya da Rusya’nin insaat isini
yaplyor.

Ama oradaki insanlar yapamiyorlar.

Ne Rusya yapabiliyor, ne de digerleri. insanlarin  yapabilir
kilnmasi ¢ok onemli. Ikinci husus seffaflik, bu beraberinde o6lgek
meselelerini getiriyor.

Ne gibi?



Olgu kuclldiigu zaman kiglilen organizasyonun olglisU icerisinde
seffafligi saglamak daha kolaydir. Sonuncusu da bir devlet felsefesi,
yonetim felsefesi; yonetmek dedil, yonlendirmek, yani government
degil governance. Konferansa ulkenin hazirlanmasi ongoraluyor.
Konferans, hukumet raporlarinin degil, Ulke raporlarinin tartisilacagi
bir ortam olacak. Ulkenin bitin sosyal ve ekonomik gruplari, dini
gruplar her biri ayri ayri...

Hatta marjinal gruplar...

Marjinal gruplarin higbiri diglanmadan. Bu gruplarin, butun
toplumun meseleden haberdar edilmesi, meselenin tartisiimasi,
tartismalar sonunda bazi dusunceler, bazi tercihler etrafinda
konsensUsler olugsmasi ve konsensuslerin ortaya koyduklari
dusUncelerin Ulke raporunda yer almasi isteniyor. Butin bu agilardan
Ulke Raporu bir kere BM’nin 6ngérdigu yaklasimlara tekabdil
etmiyor. Konusuyoruz arkadagslarimizla. Yigit Guloksuz, “Belediyeler
Birligi'ne yazdik, onlar da uU¢ tane belediye gorevlendirmis; onlar
geldiler, ben ne yapayim?” diyor. “Universiteye yazdim, Universite de
iki tane dogent se¢gmis, onlar yazmis, imzasini basmig altina” diyor.
Tabii, ben de diyorum ki: “Bu yanlis.” “Mektup yazdim, iki milletvekili
yolladilar bana Meclis’ten” derseniz, bu milletvekillerinin tim
politikacilar temsil ettigini soyleyebilir misiniz? Bu ancak laf olur.
Yapilan ig nasil ilerlemis, raporu hazirlayanlarin blyuk bir sikintilari
var; o sikintiyi Yigit Gulokslz, ilhan Tekeli, ihsan Bilgin ifade ediyor;
en ¢ok Uguyle temasim oldu.

Diyorlar ki, “Biz once 70-80 dernege gittik, onlar geldiler, sonra
bagkalari katilldi, 150'ye c¢ikti sayilari. Onlara, “suphelerinizi
soyleyin”, dedik, onlar da raporlar yazdilar, binlerce sayfa. Onlarin
icersinden cumleleri alip butin haline getirmeye calisiyoruz. Kimse
de memnun degil. Ben diyorum ki, bu yaklasim tarzi yanlis. Once, bu
mesele hakkinda bazi duguncelerin, teorik planda, Ust duzeyde bu
meseleyle ilgili kigiler tarafindan alternatifler Uretilerek formdule
edilmesi ve topluma duyurulmasi gerekirdi. “Aklimiza gelen bunlar
var. Bu mesele kargisinda sizler neler soyluyorsunuz?” diyorlar. O
zaman istikametler, amaclar, politikalar icin alternatifler bulup onlarin
uzerinde tartisip, halktan gelen bilgiyle derinlesmek imkani vardi.
Bunun diginda tartismalar sirasinda cereyan eden baska bir sey



daha var. Mesela raporda “katilimin ideal sekli kooperatif Uyesi
olmak” diye tarif ediliyor. Kooperatife para verirseniz katiimig
oluyorsunuz!

Sunu mu diyorsunuz; g¢egitli gruplardan, sivil toplum &rglitlerinden
raporlar alip bunlari uzlastirmaya calistiginiz zaman aslinda zaten
davayi kaybetmis oluyorsunuz. Clnkl size, uzlasmayacak derecede
iliskisiz bircok secenek gelecek. Oysa siz onlarin igcinden kendi
yaklasiminiz dogrultusunda bir se¢im yapiyorsunuz. Bu haksizca
oluyor. Onlarin yalitilmis ifadelerinden kompoze ederek higbir
raporun  sOGylemedigi  bir seyi SOylluyorsunuz. Bagkalarinin

ifadelerinden olusan, ama aslinda sizin séylediginiz bir s6z var.

Her sayfada bir cimle var, o cumlenin yanina bir yildiz konmus,
altinda falanca dernek denilmis. Ama o sayfayr ve butin diger
sayfalari siz duzenlediniz. O derneklerin mesajlari da buraya
girmemis oldu. Simdi BM, katilimi saglamak icin toplumun yedi
kesiminin platformlarini hazirliyor Habitat’'ta. Bunlar, mahalli idareler,
arastirmacilar, akademisyenler, profesyoneller, kar amaci gutmeyen
kuruluslar, 0zel sektor, sendikalar, parlamenterler, hukumet disi
kuruluslar. Burada toplumun butun kesimleri, merkezi burokrasi
hari¢, kapsanmis oluyor. Her toplum kesimi i¢in 20 kadar konferans
var. Dolayisiyla her ulkenin mali idarelerinin, politikalarini, karsi
karsiya bulunduklari meseleler acgisindan gorUslerini tartisarak,
bunlar etrafinda alternatif ¢ozUmler ortaya koymalari ya da hemfikir
oluyorlarsa, hemfikir olarak bu dugunceleri dile getirmeleri gerekiyor.
Mali idarelerin, meseleleri, iki saat surecek bir toplantida goriusmek
imkani olmadigina gore, cesitli salonlarda cesitli meseleler
gorugulecek. Merkezi hukUmetle ilgisi, ekonomisi, igerisinde
fonksiyonu olacak kuruluslarin yapilari, planlama, vb. Asagi yukari
her kesim 20-30 toplantiya katilma ve duslUnce ortaya koyma
imkanina sahip. Bunlarin hicbiri “Hazirlanip bu is icin ¢alisin” diye
haberdar edilmig degil. Misir'da iki yolda 10 kadar uluslararasi
konferans yapildi. Tibet'te de dyle. Turkiye’de davet edilip katilan
milli kuruluslardan bir tanesi Bahailer. New York’ta Bahailer’in raporu
herkese dagitiliyor. Ama, Turkiye raporunun Ozeti bile yok. Simdi



bunlar genel yaklagimlardaki ¢ok vahim bosluklar. Ayrintilara da
girmek lazim.

Ayrintilara girmeden &énce, bugiiniin dinyasinda boéyle bir fikir
birligine ulasma imkénimiz olup olmadigini sormak istiyorum. Ulusal
bir rapor yazma c¢abasi da ¢ok olanakli dedil sanki. Nasil bir ulusal
ortak fikre ulagsacagiz? Aslinda mimkin olmayan bir seyi yapmaya
calismiyor mu ulusal rapor? Bu, raporu yazanlarin kabahati degil
belki de.

Bugun verimsizligi ortaya c¢ikmig politka ve stratejiler
uygulamadaysa, bunlarin asilmasi i¢in politika ve strateji alternatifleri
gundeme getirmek mumkan. Ayrica burada buyuk kitlelerin
tercihlerine dayanan ¢ozumler de gundeme gelebilir. Oysa genellikle
20. asirda elitist, ekstremist davraniglar sergileniyor. Iste bu hakim
elitist tavir da, diyelim ki, Tudrkiye nUfusunun yarisini
gecekondularda, yarisini da havasiz, gunessiz, sosyal donanimsiz,
higbir kulturel terbiyesi olmayan sehirlerde oturmaya mahkim ediyor.
Mesela Mimarlar Odasi, bizim gundeme getirdigimiz ana meselelerin
uc tanesini ele aliyor. Bunlardan bir tanesi igin “Turkiye'de bolgesel
dengesizligin asiimasi lazimdir” diyor. Ikinci olarak “Tarihi mirasin
korunmasi lazimdir” diyor, bir de “Konut yetersizdir’ diyor. Konut
yetersizliginin nasil asilacagina dair Oneri getirmiyor. Ayrica,
“Turkiye’de yapilan yapilarin yalnizca %20’si mimarlarin elinden
geciyor” diyor. Mimarlar Odasr’'nin, “Oyle bir konut Uretim sistematigi
tasarlayalim ki, her yapi mimarlarin elinden geg¢sin” demesi lazim,
ama her yapiyl biz bugln bir multimilyardere villa tasarlar gibi
tasarlarsak, o yapilarin mimarin elinden gegcmesine imkan yok. O
zaman nasil bir yapi sistematigi tasarlayalim ki, mimarlar insanlara
tek tek degil, 30 evi bir arada planlasinlar? Evlerin insa sistemlerini
planlamasinlar, onlar bélgelere gére gelismis bulunsun. insanlarla
birlikte, mahalli meselelerde onlarla konusarak cevre tasarlasinlar;
aileyle, komsusuyla ilgili gergcek mahalli, insani meseleleri
¢ozUmleyerek sonug Uretsinler. Bugun bizim yaptigimiz apartman
ingsaatinda bu mahalli mesele hi¢ gindemde yok. Yani mimarlarin
mahalli meseleyi gundeme getirmelerine imkan verecek bir
sehirlesme ve konut Uretim sistematigi olsa, bazi meselelere
onceden c¢ozulmus bir yaklasim, bir sistematik olsa, o zaman
mimarlarin mahalli realitelere ¢ozumler ortaya koyma imkani



olacaktir. Bu da, gercekte tek tek binalarin guzel olmasinin 6tesinde,
sehirlerin de guzel olmasini getirecektir. Mesela bu noktada mal
sahibi gindeme gelebilir. Evinin bir kismi simdi ingsa edilse, obur
kismi biraz sonra ingsa edilecek diye dusunebilir. Komsusuyla
munasebetinde bazi kararlar verir mimarla beraber. Mesela bizim
bakanliklarin, komsudan U¢ metre, filanca yerden bes metre uzak
olacak gibi dunyanin her tarafinda gecerli olacagini zannettigi
akilsizliklar igin, tasfiye imkanlari olacaktir. Yani bu raporu ust, elit
grup hazirladigi zaman, Mimarlar Odasrnin bu engelleri asacak
kapilari hazirlamalari lazim.

“Rapor bugiine kadar denenmig olanlari bir kez daha yineliyor, biz

zaten bunlari denedik” diyorsunuz.

Zaten biliyoruz bunlari. Raporu incelersek, 50 sayfasi dunyanin
her tarafinda sehircilik kitaplarinda yer alan seyleri anlatiyor. iste
sehirlerin kademeleri boyle olurmus. Beni en ¢ok sasirtan olay, 4
Agustos’ta oldu. 3-4 Agustos gunleri ulke raporu icin iki gunluk bir
calisma yapilacakti. Daha 6nce, Hak-Is'ten bana geldiler, “Biz higbir
sey anlamiyoruz, burada ne cereyan ediyor, yardim eder misiniz? Ne
sOylememiz lazim. Bize sOyler misiniz?” dediler. Butin dokumanlari
getirdiler, bu insanlarla 2-3 toplanti yaptik. Haziran sonunda bir gsey
yazmami istediler. Ben de Temmuz’da BM’'nin belgeleri, Turkiye’de
yapilan rapor on hazirliklarindan hareket ederek, genel formata
uymaya galigarak, bu elegtirel raporu yazdim. Teksir edildi. Ertesi
sabah gittim. Yigit Guléksuiz ve ilhan Tekeli'nin anlatti§i sey su oldu:
“Bir Ulke raporunun uUlke meselelerini ele alip ortaya koyabilmesi igin
gecmisin anlatimina, naratif bir yaklasima ihtiya¢c vardir. Biz bunu
rapora koymayi gerekli bulduk.” O noktadan itibaren de gecmigi
anlatiyor: “Baslangigta tek tek evler yapiliyordu; tek tek evler
yapilarak bir Ulkenin konut meselesi ¢ozulmez”. Aksine bunun
basarili oldugunun dunya kadar delili var. Bugun Amerika'da
konutlarin, kabaca, %96’s1 bir-iki katli evlerden olusuyor. Bunlarin
%50’ye yakini fabrikada bitirilip, treylere konup, goturulip yerine
yerlestirilen; geri kalani da yerinde vyapilan yapilar. Cok katli
binalarda oturan insan sayisi da sayillacak kadar az, %3, %4
mertebesinde. Bunun da yapinin sanayilesmesine, standartlar
dlzeyinin olugsmasina imkan verdigini biliyoruz. Amerika bu



standartlar duzeyinde basarili mi, o ayri sorun. Ama sanayilesmenin
getirdigi cok onemli bir netice var. Turkiye'de “Amerikalilarin getirdigi
ve U¢ gunde monte ettikleri evi biz ka¢g paraya mal ederiz?” diye en
ucuzundan hesapladigimiz zaman, bizim maliyetimizin %30 daha
pahali olacagi ortaya cikti. Yani Amerika’da yapilip, tasinip, gemiye
konulup, buraya gelip, Uzerine gumruk konup Turkiye’de satilacak
evden %30 daha fazla. Simdi sen kalkiyorsun, daha igin basinda
“boyle olmaz” diyorsun. Bu donemden sonra yap-satcilik olusmus,
yap-satcilik ahlaksizliga dontsmus, onun i¢in o da olmamis. Peki
acaba yap-satc¢iligin gayriahlaki olmasini onleyecek bir sey var mi
yok mu, olur mu olmaz mi?

Tartisiimaksizin atlaniyor.

Uglincii olarak kooperatifler geliyor gindeme. Hemen bu
sozlerinin arkasindan, raporda Toplu Konut idaresi'nin Turkiye'de
konut meselesini nasil ¢gozeceginin ornekleri veriliyor. Dogrusu, ben
0 gun bu sozler sdylenince so6z almak ihtiyacini duyarak, “Katilim ¢ok
onemli bir hadise” dedim. “Tek tek insa edilen gecekondularin katilm
potansiyeli, anlattigimiz orneklerin higbirinde izine rastlanmayacak
kadar yogun. Bu kadar yogun katilim potansiyeli olan toplumu
tamamen dislamaya nasil imkanimiz olabilir? En az katilimci olan
modeli devlet eliyle, Toplu Konut Idaresi eliyle, miteahhitler eliyle
uygulamaya nasil curet edebiliriz? Asagidaki stratejilerde yer alan
seffaflik, katihm oldugu nispette saglanabilir. Katilimin kooperatif
uyesi olarak tanimlanmasi, kooperatif Uyesi oldugu zaman insanlarin
katilminin gergeklesmis oldugunu sodylemek kabul edilebilir bir sey
degil. Katilmin c¢esitli duzlemleri vardir; o duzlemlerin ne kadar
zenginlestirilebilecegine bakmak lazim. Sonra yazdiginiz yazida
diyorsunuz ki, dinyanin en iyi ornegi Ankara Batikent’tir. Prens
Charles odul vermis diyorsunuz.”

Bu herhalde kriter olamaz.

Olamaz. Surdurulebilirlik ilkesine gelince, rapor yalnizca ekolojik
bir yaklasim igeriyor. Halbuki ekolojik yaklagim savunuculari
ekolojistler; ama surdurulebilirlik, dinyada var olan kaynaklarin yok
edilmeden kullanilabilmesi demek, meydana getirdigimiz gehirlerin
de surdurulebilir olmasi demektir. Yani sehirlerin disindaki tabiatin
zedelenmemesi surddrulebilirligi  temin  etmeye yetmez. Onun



varliginin gesitli alanlarda tezahur sekillerinin de neler olabilecegini
dusunmemiz lazim. Turkiye, eger bir yapiyr 70 yil kullandigi igin
ancak bu kadar bina Uretmis, stok ortaya koyabilmigse
surdurulebilirligi saglamak icin mesela bugune kadarki yik-yap
politikasinin tamamen terk edilmesini mumkin kilacak programlari,
tercihleri, ¢6zUm vyollarini ortaya koymamiz lazim. 50-55 milyon
insan sehirlere gelecek, higbir dnlem yok bunlar igin. Bunlar igin
dinyada 40 vyildir konusulan konu mahallilik -mahallilik ayni
zamanda o yorelere ait uygun teknolojileri beraberinde getiriyor-
hakkinda tek s6z yok. Raporda kaynaklarin iyi kullaniimasinin sozu
ediliyorsa, bir diger kaynak hi¢c suphe yok ki mali kaynaktir. Mali
kaynagin yik-yap ile tuketilmesinden, sehirlerimizin
bicimlenmesinden dogan korkun¢ israfa nasil son verecegimizi
glndeme getirmemiz lazimdir.

Asli bir politika iki kelimeyle ifade edilebilir; bir tanesi israfi
onlemek, oOburl de tasarrufu saglamak. Bu iki temel yaklagimi
icermeyen bir politika iktisadi temellerinden yoksun politikadir ve
gecerli olamaz. Yilda 20 bin konut yaptiginizdan bahsediyorsunuz,
“Toplu Konut bu isi basaracak” diyorsunuz. Toplu Konut Idaresi 20
bin degil de, 120 bin konut Uretse, yilda 300-400 bin konut acigi
kaliyor demektir. Halkin katilimi olmadan bu ag¢igi kapamay tasavvur
etmek mumkun bile degil. Halkin katilimi olacaksa o zaman da
bunun nasil ¢ozumlenecegini gindeme getirmek zorundayiz. Halkin
katiliminin s6zu edildigi zaman, stratejilerde idare etmek ve yapmak
deqil, yapmayr mumkuin kilacak emirleri almak, halkin onundeki
engellerin kaldiriimasini, halkin yapabilir kilinmasini saglamak
gerekir. Oysa rapor, katilim ve yapabilirlik konusunda, katilimin ve
yapabilirligin kotuye kullaniimasi karsisinda ‘kontrol tedbirleri’ diyor.

Ornek verebilir misiniz?

Mesela konut icin higbir sekilde konut ekonomisinden so0z
edilmiyor. Konutlarin daha kuguk kaynaklarla uUretilebilmesi igin
yapilmasi gerekenler hakkinda konusulmuyor. Ne tip konut Uretilmesi
gerektiginin de s6zu yok. Ama Turkiye sehirlesmesi bugune kadar
oldugu gibi devam ederse iki tip konut ingasi kaginilmaz oluyor; birisi
gecekondu, digeri ¢ok katli apartmanlar. Yani bir yeri



yogunlastirmaktan baska care kalmiyor. Obur tarafta da ihtiyaci
olanlar gelip isgal ediyorlar.

Sonunda ikisi ayni sey oluyor. Clinki gecekondular da zamanla

apartmanlagiyor.

Gecekondu yapilirken bir servet transferi, sonra apartmanlasirken
tekrar servet transferi oluyor. Raporda adaleti saglamak agisindan
‘sehir rantlarinin regulasyonu’ diye bir madde var. Burada getirilen
politikalarin acik secik anlatilabilir, herkesin anlayip
destekleyebilecegi bir yapiya ulasmasi gerektigi gibi, bunlarin
birbirleriyle munasebetlerini de gundeme getirmek lazim. Bu
munasebetler icerisinde en Onemlisi toplum igerisinde var olan
egilimler, gucler, temayullerdir. Spekulatif olusumlari dnlemek icin
spekulatif ortamdan yararlanan sehirlilerin verdikleri oylarla olusan
politik yonelisleri, belediyeleri ikna etmeye caligiyoruz.

Bu olanakli mi?

“Peki baska hangi yol olabilir?” sorusunu sormak lazim. Yani bu
alternatifi bir tarafa koyuyorsak o zaman baska ne olabilir? Bagka
alternatif karsihigin olmamasi, yalnizca ‘regulasyon’ diye bir
kelimenin var olmasi, bu meselenin kenara birakilacagl anlamina
geliyor. Peki, kenara birakilirsa bu Uretim sistematiginin Ulkede
meydana gelecek sehirlesme sureci igerisinde ortaya cikartacagi
netice ne olur? O da mechul. “Yerlesmelerin arasinda yesil alanlar
birakmali.” deniliyor. Peki, buglinkl sehirlesme sureci igerisinde bu
nasil olur? Diyorlar ki, plancilar bunu goz onunde tutmalidirlar.

Plancilar bunu 50 yildir gbz éniinde tutuyorlar.

Ama, istiyorlar da yapamiyorlar. Neden yapamiyorlar? Turkiye'de
sehir kuracak arsalar nerede, var mi? Simdi neden sehirlerde
kacinilmaz bir sekilde yogunlasma ve gecekondu oluyor. CUnku
sehirlesmek igin, 30-40 yildir sdyledigimiz gibi, arsa acgilmiyor. Arsa
acmada bizim 40 yil 6nce yaptigimiz yanlis ne? 1960’ta “Arsa Ofisi
kurulur, araziyi kamulastirir, sehirlesmeye acgar” dedik. Bunun parasi
nereden c¢ikar? Bu kugUk mekanizma nasil igletilir de bu mesele
¢ozulur, baska alternatif yok mu? Butun bu boyutlar bir kenarda
kaliyor. Simdi onemli soru su: “Turkiye’de butin dunyada var olan,
Fansa ve Orta Avrupa’nin bazi ulkeleri hari¢, bir-iki katli evlerden



olugsan sehirlerin alternatifi olarak bugun apartmanlar, ¢ok katli
ikamet bloklari giindemdeyse, ingiltere, Amerika ¢ok katli binalari
20-25 yildir yikiyorsa, Turkiye halki ne istiyor bu konuda?” Bunu
sormak esastir. O tarihten 25 yil kadar 6nce bir Fransiz anketi var.

Tlirkiye’de mi yapiimig?

Hayir, Fransiz sehirlerinde yapiimig. Fransa, dunyada apartmani
sehirlerine getiren ilk Ulkedir. Fransa’da halkin %65’i, “Kuguk de olsa
bahcgesi olan evde oturmak isterim” demis. Fransiz sehirlesme ve
konut politikalarinin degigsmesine yol agan bir anket bu. Anketi halkin
isteklerini test edip tekrar duzenlemek igin yapiyorlar. Turkiye’'de
yapilan bir ankette ¢ikan netice su: Turkiye sehir halkinin %92.8'i 1-2
katli, bahceli ev almak istiyor. Ama raporda halkin bu temayulinden
tek s6z yok. Bagka seyler de var tabii. Eger ekonomiden so6z
ediyorsak, konut alaninda hayli yeni standartlari tesvik etmeliyiz ki,
bu talebi kargilayabilelim. Bizde sehir planlari yaparken konutlar igin
kisi bagina zorunlu rakam 25 m2 . Japonya’da 9,5 m2. Dunyanin en
zengin Ulkesi Japonya'da alt gelir grubu cok buyuk bir darlk
icerisinde yasiyor ama Toyota'nin sahibi, gazetelerde yazdilar, Sakip
Sabancr’nin evi icin, “Akil almaz bir saray. Ben 60 m2’lik evde
oturuyorum” demis. Turk toplumunun yalniz yarisinin ya da %40’ inin
evlerinde odalarin ¢ok maksath kullanis igin planlanacagini
ongorsek... Gecekondularin hepsi ¢ok maksath kullaniliyor. Eger
orada %40’inin ¢gok maksath kullanilacagini dusunup kisi basina
disen m2’yi 12 m2'ye indirsek, bu, Turkiye'de inga edecegimiz konut
ingsaatin doseme alanini %20 azaltmak demektir. Dolayisiyla 60
milyon insana konut ingsa edermiggesine yalniz 45 milyon insanin
insa edebilecegi kadar doseme alani meydana getirecegiz demektir.

Raporun bu tarl sorunlari ele almadigindan soz ettik. Mesela
Tarkiye'nin iktisadi imkanlarinin ne kadar konut Uretmek igin yeterli
olabildigi; bu kadar insani barindiracak, intiya¢ duyulan konutlari inga
etmek icin yapi teknolojisinde, sosyal organizasyonda, planlamada,
konut planlamasinda ne gibi yeni politika ve stratejilerin uygulamaya
konulmasiyla tasarruf saglanabilecegini de hi¢ zikretmiyor. Ayni
sekilde, boyle bir operasyonun basarilabilmesi i¢in halkin i¢cinde var
olan temaydullere aykiri davranmamak lazim geldigi de gindemde
deqil. Halkin ragmina yeni bir sehirlesme politikasinin, yeni konut



uretim politika ve stratejilerinin, gelisecek teknolojilerin, bunlar igin
yapilacak arastirmalarin hangi amaclara yonelik olacagina dair de
higcbir s6z soylemiyor rapor. Boyle bakildigi zaman rapor, Ulkenin
gerceklerinden tamamen kopuk bir Grin olarak karsimiza cikiyor.
Raporun son seklinde bazi istatistikler ve rakamlar yer aliyor. Ama
kesin olarak bir gelecek projeksiyonu yapilmadigi gibi, tarihcede de,
ikinci Dinya Savasr’ndan sonra basliyor. Asir basindan itibaren bir
tarihge anlatilip bugtine gelinse, bugin insanlarin davranislarinda,
akillarindan gecgen tercihlerde var olan degismenin nedenleri
arastirilsa, bunlardan c¢ok onemli neticeler c¢ikabilir. Bursa'da,
1930’larda bile, kendisine ev yaptiracak kisi, mahallede komsusuyla
iyi iligki igerisinde olmayi, evin sokaga mimari bir katki, bir guzellik
unsuru olarak eklenmesini yegane amag olarak tasarlardi. Bugun
barinmak icin ev yaptiracak kisi, kendi barinacagi dairenin hemen
ustline bes daire daha yapip kdseyi donmeyi dusunur hale gelmis
bulunuyor. Bunun nedenleri tahlil edilse, butin planlama
kararlarimizi allak bullak eden spekulatif gucleri doguran sartlarin
tasfiye edilmesine imkan verecek proje turleri, politikalar, strateji
alternatifleri gelistirilebilir. Raporun bunlarla hi¢ alakasi yok.

Rapor gergekte Tirkiye’nin mevcut durumuna katlanmayi, bugtine

kadar uygulanagelen politikalarin devamini mi éneriyor?

Neredeyse aynen devamini. Bir ufak farkla; kooperatiflerden
sonra toplu konut olarak. 70 yilda Turkiye’nin imkanlariyla yalnizca
16 milyon insan igin konut inga etmedi, kat kat fazlasini ingsa etti ama
insa ettigi kadar da yikti. Iki defa yikti 70 yilda; akil almaz bir konut
stoku OomrunU doldurmadan yok edildi. Sehirlerin yogunlastiriima
politikasi devam ettigi takdirde onumuzdeki 30-40 yil icerisinde
Tarkiye sehir nufusunun neredeyse 50 milyon Kkisilik kisminin
gecekondularda, sefalet mahallelerinde, nefes alinamayacak
ortamlarda, hava Kkirliligi icerisinde, kultirel, sosyal donanimdan
tamamen yoksun yerlesimler icerisinde yasamasina razi olacagiz
demektir. Buna razi olmak ne demektir? Raporda bunun da tahlili
yok. Buna razi olmak, bu toplumun yok olmasina razi olmak
demektir. Bir Ulke dusunun; nufusunun %75’i gayrimesru yollarla,
gayrimesru sekilde insa edilmis ortamlarda yasiyor. Higbir kaltarel,



insani, sosyal iligki duzenlenmemis. Buna toplum demeye imkan
yok.

Béyle bir toplumda gayri mesrunun anlami da yoktur, ¢lnkii
gayrimesru mesrudur artik. Sadece konut alaninda degil, bditin

alanlarda...

Butun alanlarda ‘mesruluk- gayrimesruluk’ kavramlari ortadan
kalkar, her sey mesru hale gelir; bu tam bir kargasadir. 9.-10.
yluzyillarda Islam-Arap taarruzlariyla Anadolu'da sehir ve koy
hayatinin tahrip oldugunu biliyoruz. Bu boglukta iki asir geteler
tesekkul etmig, 300, 500, 1000 kisilik erkek ceteleri ve bunlar hicbir
teminati olmayan koyleri, sehirleri basip Urtnleri yagma ediyorlarmis.
Bugun neredeyse bodyle bir kargasanin igerisinde Turkiye. Buna da
razi olmak mumkun degil.

Buna yénelik bir alternatif getirmiyor mu diyorsunuz rapor?

Tarkiye igin buna ihtiyag var ve Turkiye'yi geligtirici bu
istikametteki alternatifleri Habitat’ta tartisma imkani bulursak, oradan
gelecek destekler, tenkitler gelistirilmis projenin dogru ve yanlis
taraflarini ortaya koyar. New York’ta Habitat’a hazirlik baglaminda 3-
17 Subat 1996 tarihleri arasinda cereyan eden dort faaliyetin
birinden soz etmek istiyorum. DUnyadan ¢ok seckin insanlara bazi
konferanslar verdirdiler. Bunlardan biri “Sehirlerin Ronesans’i” ismini
tasiyordu. Hollandali bir muhendis tarafindan New York’ta bir
konugsma yapildi. Bizim bugunku sehirlerimizde var olan zorluklar
gibi, Bati Avrupa, Asya sehirlerinde var olan zorluklardan soz etti.
Habitat'in da, bugune kadar gelenlerden hareket ederek kuresel
eylem planina yerlestirilmis ilkelerle bu krize nasil ¢are bulmak
istedigini anlatti. Ben dedim ki: “Anlattiginiz, bugun var olan
sehirlerin sorunlari. Ama biliyoruz ki, butin dunyada sehirler bugun
dunya nufusunun %20’sini barindiriyor; 20 yil iginde ise %50’sini
barindiracak. 20 yil icinde sehirlere, nufuslarinin 1,5 kati kadar daha
nufus gelecek. Turkiye de bunlardan birisi. Bu yeni olusumun
sorunlari Uzerine higbir sey sdylemiyorsunuz. Yani gelecek nufusun
yerlestiriimesiyle ilgili ne vyeni politika, ne strateji, higbir sey
sdylemediniz, halbuki konunuz buydu. Oyle bir krizin altindan
Tarkiye kalkabilir mi?”. Dedi ki: “Almanya U¢ kere kalkti, Napolyon



harplerinin buyuk tahribatindan, 1. Dunya Savasi’'ndan sonra ve 2.
Dunya Savasi’ndan sonra yaptigl seyse mucizedir. DUnyanin en iyi
sehirlerine, en iktisadi isleyise sahip sehirlerde Almanya yaptiysa,
bunu yapmaya karar veren baska Ulkeler neden yapmasin?”
Dogrusu, bu bile BM'den bir mesaj olabilir bize.

Bdtin bu soéylediklerinizin tartisilabilecegi bir platform olabilecek
mi acaba Habitat 11?7

Ug diizeyi var tartismalarin. Biri kiresel eylem planinin, ikincisi
ulke raporlarinin tartigiimasi (ulke raporlarini Greten eylem plani i¢
ice tartisilacak), Ucuncusu de hukumet digi kuruluslarin, yani sivil
toplumun, (ama belediyeleri, akademisyenleri hukimet disi kurulug
saymak da mumkun degil') raporlari tartisilacak. Cunkd bu yeni
kesimin raporlarindan ¢ikan mutabakatlar Glke raporunun ve kuresel
eylem planinin tartisilacagi platforma gidecek. Orada paslasmak bile
onemli. Politikacisinin, belediye baskaninin, tuccarinin dntine buna
benzer yuzlerce teklif gelecek.

Bugun Turkiye'de sivil toplum orguatl denildigi zaman adeta iki
seyi tartisan grup cikiyor. Bir, liberal kadinlarin liberallik haklari;
ikincisi de, sb6z hakki. Halbuki, ¢ocuk hakki sorunu bizim karsi-
raporda gundeme geldi. Kuresel eylem planinda yoktu, son raporda
geldi. ilging bir sey oldu, koza ariyorlar BM’de. Amerika’da ¢ok daha
once gundeme gelmis bir orgutlenme sorunu bu, ilk defa bu
donemde Amerika’da rastladim. Cumhuriyetcilerin bagkan seciminde
her namzedin kozalari var: Iktisat kozasi, maliye kozasi, sosyal isler
kozasl, ¢ocuk kozasi, kadin kozasi, secim kampanyasini idare
kozasi. Bunlar calisiyorlar ve kampanyaya dusunce destegi
veriyorlar. Simdi ‘koza’, tanimi icabi, disa kapali, icinde hayatiyeti
olan bir organ. Bugune kadar olusmus sakuli (dikey) ihtisaslagsmanin
bir Grand. Bir gocuk kozasi toplantisindan sonra birisi, “Hic memnun
degilsiniz galiba?” dedi. “Evet” dedim, “Burada cocuk haklarindan
soyle bahsediliyor. Oblr tarafta ailenin gocuga karsi haklarinin hig
mukellefiyeti olmadigi sOyleniyor. Birbirinden tamamen kopartiliyor,
birbiriyle ayrilmaz bagi olan iki sey”. “Cok haklisiniz” dedi gocuk
meselesi arastirmasinin yoneticisi. Bakin bu konferans higbir seye
yaramazsa, dunya basini orada bulunacak. Ama eger Turkiye boyle
tenkide acik olarak, kati, mutaassip bir savunma havasina girmeden
bu alternatifin tartismaya konulmasini talep ederek, o tartismadan



neticeler c¢ikarmaya kararli olarak, halkin c¢esitli kesimlerini
hazirlayarak oraya gitmis olursa konferanstan sinirsiz yararlanabilir.
Tabii, bu hazirhgin dort yil once baglamasi gerekiyordu; iki yil
gecikme olmus.

Tum sorun da bundan kaynaklaniyor. Habitat’in dizenlenmesi
isini yillarca higbir devlet érguti dstlenmemis. Sonunda sadece Toplu

Konut Idaresi bunu yapma cesaretini géstermis.
Onun da yetkileri yedi ay sonra verilmis.

Peki son bir s6z olarak...

Son s6z olarak yine raporla ilgili bir sey sdylemek istiyorum. Bir
kere boyle bir rapor 200 sayfa degil, 30-50 sayfa olmalidir. Bunun
icin azami miktar 70-80 sayfadir. Bu rapor en basit insan okudugu
zaman da ona Isik tutacak bir ifade tasimalidir.

Bu, Insan Haklari Beyannamesi gibi bir sey mi olmalidir?

Neredeyse oOyle olmalidir. 30-40 yiIl devam edecek bir politika
akilda kalict olmahdir ki, halkin bilingli destegine sahip olsun.
Dolayisiyla, Oyle kusuratli rakamlarla dolu, anlagiimaz, basit
insanlarin anlamasina imkan vermeyen tablolarla dolu, alimane bir
yapida olmamalidir. Gergekten bir degisime, Ulkenin 40-50 yil sonra
cok mesut bir Ulke olmasina imkan verecekse, sehir nufusunun
%70’i guzel sehirlerde yasayabilecek hale gelecekse boyle bir
programla, o guzelin ne olacagini anlayacak, onu destekleyecek bir
rapor olmalidir. BOyle olmasi, raporun basarisi i¢in asli sarttir. Cunku
toplumun icinde olusacak temayauller, insanlarin kalplerinde olusacak
istekler bu neticeyi bize verir. Is dyle bir noktaya gelmistir ki, bdyle bir
programin olusumunu desteklemeyenler, yani sehirlerdeki bugunki
trendin devam etmesine razi olanlar, milyonlarca insanin felaketine
razi olma durumunda Kisilerdir.

Bu durumda benim arzum, Umidim ve bu raporu yazanlara teklifim
sudur: “Gelin masaya oturalim, sadelegtirelim ve bagka alternatifler
varsa onlari da ortaya koyalim. Ayrica yalniz benim ¢abamla deqil.
Toplu konut Ureticileri grubu... Kooperatifler memnun degiller,
Mimarlar Odasi degil, Sanayi Odasi bir calisma grubu teskil etme



karari aldi. Mimarlar Odasi degil. Bir araya gelip Mayis’in ortalarina
kadar bir bagka metin yazalim.”

Amag, c¢ok daha genis bir konsensls aramak olmalidir.
“Konsenstis olmasa bile en azindan segeneklerin ¢ok sayida oldugu

ortaya konulmalidir” mi diyorsunuz?
Ayrica, “higbir secenegin, her sey tam benim soyledigim gibi
olacaktir demeye de hak sahibi degildir” diyorum.

HABITAT Il KONFERANSI
“Habitat’in amagladigi ¢okseslilik Osmanlr'da zaten mevcuttu”2
KONUSAN: MUSTAFA ARMAGAN

Hak-Is tarafindan Habitat Il Sehir ve Konut Uzerine Diisiinceler
adiyla yayinlanan raporun hazirlanmasina bir grup arkadaginizla
Onclllik ettiniz. Simdi isterseniz Habitat'in hikayesini, Tlirkiye'de ve
dinyada Habitat toplantisinin gelecekteki ve gunumdizdeki dnemi

hakkindaki diisiincelerinizi alalim.

20. asrin, insanlarin gergeklestirdigi en buyuk gelismeler cagi
oldugu dusuncesi tartisiimadan kabul edilmis bulunmaktadir.
Gergekte teknoloji, fizik, kimya ve biyoloji alanlarinda durum boyledir.
Fakat insanlarin dunyada yasama duzenleri agisindan bakildiginda
durumun tamamen farkh oldugunu goéruruz. Higbir ¢cagda dinya
nufusunun Ugte birine yakininin sefalet mahallelerinde yasadigi vaki
deqildir. Bu bizim Ulkemiz i¢in ¢cok daha dogru olan bir husustur.
Oysa bugun 20. asirda 1 milyara yakin insan evsiz. Bir o kadari da
son derece yetersiz saglik sartlari icerisinde sefalet mahallelerinde
yasiyor.

Habitat 1l, BM tarafindan bu meseleye yonelik olarak duzenlenen
ikinci uluslararasi konferanstir. Bu konferansin birincisi 1976'da
Vancouver’da vyapildi. BM'nin konuyla ilgilenmesi ise hemen
kuruldugu tarihlere rastlar. Kanada’'nin Vancouver sehrinde yapilan
ilk konferans buyuk bir 6n hazirlik sonrasinda toplandi. 1975 yilinin
galiba Mart ayinda Venezuellali bir bayukelgi, butun dinyada konut
ve insan yerlesmeleri ile ilgili olarak konferansin amaclarini,
tartisilacak ana meseleleri ilgili kuruluglara, mesele hakkinda



dislnce gelistiren arastirmacilara, akademisyenlere duyurmak
uzere dolasti. Ankara’da bazi bakanliklarla da temasta bulundu.
Istanbul’da ise Nazim Plan Blirosu Bagkani olarak benimle gorustu.
Dunya Bankasr’nin finanse ettigi projeyi 3 gun bu zatla konugma
imkanimiz oldu. Konunun buyuk boyutlarini ondan dinledim. Sehir ve
konut, insan cevresinin asli iki unsuru. Ancak daha da onemli
unsuru, tabiatti. O tarihte meseld Amerikan otomotiv endustrisinin
dinya hava kirlenmesinin %9.60’ina sebep oldugunu ve hava
kirlenmesinin, atmosferin yapisinin bozulmasinin batln insanlik igin
ne gibi meseleler ortaya cikartacagini, dolayisiyla butin dunya
ulkelerinin bu kirlenmeyi durdurmak icin bu konferansta elbirligiyle
hareket etmeleri gerektigini anlatti.

O tarihlerde buyuk sikintilar igerisinde olan bir Ulke Hindistan’d.
Ve Hint dusundrler, politikacillar meselelerini adeta dunyanin
meseleleri seklinde dunyanin onune koymuslardi. Mesela buyuk
iktisatgi  J. Kenneth Galbraith, o6nemli Olgide Hindistan
meselelerinden hareket ederek gelisme ¢ozumleri, modelleri ortaya
koymay! kendisine vazife bilmisti. Vancouver Konferansi’nda bu
atmosfer icerisinde, meseld Hindistan’da son derece kit olan
enerjinin, para kaynaklarinin en iyi kullanilmasina yonelik, fakir
ailelerin yemeklerini gunes enerjisiyle nasil pigirebileceklerini yahut
pis sularin en ucuza nasil yok edilecegi gibi konulari 6n planda
tutuyordu.

Bu tur meselelerin bir tanesi, BM'de konut departmaninin
kurulmasindan hemen sonra gindeme gelmisti. Israil yeni
kurulmustu. Israil'in hakimiyet tesis ettigi yerlerdeki Arap niifus, yeni
goc ettikleri yorelerde kerpic kullanarak evlerini hemen insa ettiler.
Buna karsilik, Israilller kendilerine bir memleket kurma
pesindeydiler. Fakat kerpici bilmiyorlardi. Araplarin yaptigi gibi onlar
da kerpic evler yaptilar. Fakat ilk yagmurda Israillilerin evleri ¢okt;
Araplarinkine ise bir sey olmadi. Bunun uUzerine BM'de kurulmus
olan ilk konut departmaninin vazifesi kerpicin nasil kullanilacagi ve
nasil ige yarayacagini arastirmak olmustu. Bu tecrubenin de
Vancouver Konferansi’ni yonelttigi yer, buyuk fakir insan kitlelerinin
kendilerine istediklerinde en ucuz malzemeyle konut dretiminin
saglanabilecegi oldu. Konuta bagli olarak atiklarin yok edilme yahut
da gunes enerjisinden buyuk oOlgekte yararlanma tekniklerinin, evle



ilgili olarak yerlesme birimleri igerisinde neler olabilecegi arastirmasi,
Habitat | Konferansi’'na hakim olan yaklagimdi.

Bu arada ‘evlerin birbirleriyle minasebetinin ne olabilecegi, yeni
teknolojilerin konut Gretiminde rolinun ne olabilecegi’ seklinde bircok
konu da Vancouver Konferansi’'nda gundeme getirildi. Bunu takiben
Rioda en onemli konferanslardan bir tanesi yapildi. Insan
yerlesmelerinin Vancouver’da tartisilanlardan ¢ok daha 6tede bircok
yeni sorun ile yuklu bulundugu ortaya cikti. Birka¢ karar dizisi,
sehirlesmenin meydana gelmesi sirasinda c¢evrenin ve yerlesme
esnasinda tabiatin korunmasi ile ilgili tedbirleri 6n plana almayui,
uluslararasi duzeyde gundemin onemli bir maddesi haline getirdi.

Bu mesele Bati diinyasi icin de vahamet arz ediyordu. ikinci
Dunya Savasr’'nin getirdigi tahribat giderilirken, cgesitli Ulkeler cesitli
deneyimleri glindeme getirdiler. Onclligu bir bakima Ingiltere yapti.
Savas esnasinda Ingiliz insaat iscileri silah imal etmek icin
fabrikalarda, kapali mekanlarda gorevlendirildiler. Savas sonrasinda
yikilan Ingiliz sehirlerinin insasi s6z konusu oldugunda, iscilerin dig
hava sartlarinda ¢alismak istemedikleri ortaya ¢ikti. Bu durumda bu
insanlarin yapi sektorinde verimli olabilmeleri icin yapinin cesitli
parcalarinin fabrikalarda imal edilmesi, zamanla yerinde imalatin
gerceklestirimesi amac haline geldi. Le Corbusier’nin de teorilerine
uyarak tabiata daha az zarar vermek, tabiati binalar arasinda daha
bayuk bosluklar halinde birakmak, insanlara Paris'te oldugundan
farkli olarak daha fazla yesille temas imkanini vermek Uzere yesil
alanlarin butin zeminini teskil ettigi, yesillikler icerisinde zeminde ¢ok
az yer isgal eden gokdelenlerde insanlarin vyerlesgtiriime fikri
Ingiltere’ye bir ¢éziim olarak geldi.

ingiltere’de baslayan bu hareket birka¢ sene sonra Fransa’da
etkisini gosterdi; Fransa, basindan itibaren betonarmeye asina bir
ulke, betonu kullanmakla meydana gelen imkanlari daha evvel
denemis. Cok yuksek vasifli mimari urunleri, Le Corbusier’nin
elinden Uretmig bir ulke olarak bu teknolojilerin gelistiriimesini bir
gérev bildi. 1965-67 senelerinde bir Fransiz yetkilinin Istanbul’da
Fransiz Konsoloslugu Kultur Merkezi'nde verdigi 3-4 konferansi
dinledim. Evvelce Fransa’da var olan tugladan binalarin Uzerine
catilar orterek, bu yeniden insa faaliyetinin basinda sadece 70 bin
kadar konut Uretmisken, Fransa’nin, apartman bloklari inga ederek



senelik Uretimini bunun G¢ misli civarina c¢ikardigini anlatti. Bu
verimlilik artisi santiyede makinelerin kullanilmasi, onceden imal
edilmis agir pargalarin o buyuk is makineleriyle kaldirilip yerlerine
konulmasi, bu Uretim hizinin saglanmasi bakimindan Fransa igin bir
basari olarak goruluyor, yeni tekniklerin dunyaya yayilimasi da
ongoruluyordu.

Nitekim Almanya bu teknikleri buyuk olgtude tekrar etti. Cok buyuk
bir yayginlkla Amerika’da da ele alindi. Sosyalist blokta muthig bir
itibar gordu ve Rusya, sehirlerini yeniden insa ederken neredeyse
yalnizca bu teknikleri kullandi. Bati ve Dogu Avrupa da bu teknolojiyi
gozu kapall bir sekilde benimseyen bir tavir igerisine girdi. Bu
teknoloji bir grup yuksek vasfa sahip muhendisin ¢ézumlemelerini ve
gucld  makineler kullaniimasini igeriyordu. Enerji kullanarak
makinelerle buyuk pargalar kaldirilip binalar Gzerine yerlestiriliyordu.
Bu tarihlerde, hemen sunu da eklemek gerekir ki, Bati Avrupa
kendisini dunyanin oOnderi sayiyordu. 19. asir ustunliginun ve
somurgecilik doneminin sona ermeye baglamis olmasina ragmen
somurgecilik doneminin  servetlerine tekrar sahip olacagi
kanaatindeydi. Rusya da kendisini dunyada ideolojik agidan onder
saylyordu. O da bu mekanik guclere givenme felsefesi nasil orduyu
kuvvetli yapiyorsa, yeni teknolojilerin de insan gevresini ayni sekilde
yuceltecegi kanaatindeydi.

Bu arada Bati Avrupa ulkelerinde bir baska sorun gindeme geldi:
Tarihi mimarlik mirasinin nasil korunacagi. Cunku Bati Avrupa
ulkeleri bu mimarlik mirasinin, kultirin en onemli ve en etkili urinu
oldugunu anlamis idiler. Henlz Avrupa Konseyi'nin ilk adimlari
atilirken butin c¢aba, bu tarihi mimarlik mirasinin korunmasi
meselesine yoneldi. Bunun iki yahut G¢ tane 6nemli sebebi vardi. Bir
tanesi, buyuk yapi stokunun tamir edilerek kullanilmasi daha ucuza
geliyordu. ikincisi, bu kdltir mirasinin  korunmasi Ulkelerin
sahsiyetlerini korumalarina imkan saglayacakti. Kendilerini insanlik
tarihinin en ust kaltrini meydana getirmis kabul eden bu ulke
insanlari, bunlarin restore edilmesiyle bu UstunlUk ve sahsiyetlerinin
devamhhgini temin edeceklerini diistinlyorlardi hakli olarak. Ugiincl
olarak da, iki korku Bati Avrupa ulkelerini bu isi yapmaya sevk etti:
Bir taraftan Marksist-Leninist teorilerin Bati Avrupa’da etkili hale
gelmesi, ikinci Diinya Harbi'nden sonra Sovyet etkilerine karsi



sahsiyetlerini korumak. Ayni sekilde savasin esas galibi olan
Amerika’'nin Anglo-Sakson kulturinan Bati Avrupa’yl kontrol altina
almasina kargi sahsiyetlerini korumak amaciyla mimarlik mirasini
koruma cabasi gundeme geldi. Aslinda bu, mimarlik mirasini koruma
cabasiydi. Amerika icin daha eski bir hadiseydi bu. 1870’lerdeki
askeri antlasmanin imza edildigi bir kasaba olan Williamsborough’un
batin binalarini, Amerikan tarihinin bir parcasi oldugu igin aynen
koruyorlar.

Héala korunuyor mu o kasaba?

Hala korunuyor el sirmeden. Hatta icerisinde cereyan etmis olan
antlasmanin akdedildigi tarinte bu binalarda hangi sekilde yasaniyor
idiyse, ayni yasama tarzi devam ettiriliyor. Yani evin yaninda nalbant
varsa, orada hala nalbant butin insanlara goOsterilmek Uzere at
nalliyor. Demirci demircilik yapiyor.

Mtize sehir yani...

Tamamen muze sehir; ama tarihi olaya gosterilen sayginin, o
olayin hangi ¢erceve icerisinde olustugunu, Amerika'yi batunlestiren
gabay! unutturmamak igin devam ettirilmesi o6ngoruliyor. Buna
benzer birgok ornek var. Tabii bu arada dunyanin en buyuk koruma
programi var. San Francisco’da Birinci Dunya Harbi’'nden sonra
bayuk bir felaket cereyan etmisti. Deprem ve yangindan itibaren
ikinci Diinya Harbi’nden sonra, Bati Avrupali koruma girisimlerinin
baslamasindan en asagi 30-40 sene evvel San Francisco’da koruma
ciddi bir mesele olarak gundeme gelmis oldu. Japonya gibi bir
ulkenin ise ananesini koruma diye bir meselesi yoktu. Zaten
ananesinin iginde yasiyor ve devam ettiriyordu.

Bu ortamda Habitat | Konferansi’'ni takip eden gunlerde birkag
konferans yapildi ve koruma ile ilgili gabalar surdl. Bu ¢abalar Bati
Avrupa ulkelerini gercekten ¢cok yakindan ilgilendiriyordu. Bu cabalar
esnasinda binalarin tek baslarina korunmasinin koruma sorununu
cozmeye yetmedigi fark edildi. ikinci Dinya Harbi’ni takip eden ilk 10
yilda binalarin korunmasi ve restore edilmesi igin bina sahibine kredi
turinden katkilar saglanirken, 10-15 sene sonunda bina icinde
yasayan insanlarin onun bakimini idame ettirmek igin gerekli mali
kaynaktan yoksun olmalari sebebiyle, koruma icin sarf edilen
cabanin bir yerden sonra ise yaramaz hale geldigi tespit edilince o



insana bagis niteliginde yardim ettikleri goruluyordu. Boylece fiziki
cevre ile insan arasindaki minasebetin baglari bir kere daha bilfiil
uygulama ile ortaya cikiyordu. Ozellikle Amerikan sehir
planlamasinda planlamanin, sehre bicim vermenin fiziki bicimlerle
onlarin igerisinde cereyan edecek sosyal ve ekonomik hadiselerin
munasebetleri gundeme gelmigti.

19. asir icerisinde en vahsi, en istirap verici, en tahripkar
sehirlesme olayini yasamis olan ve merkezi bir devlet¢i ananeye
sahip olmayan, ayni zamanda da modern felsefenin butuncul
yaklasiminin énemini fark eden bir ulke olarak planlamanin sosyal,
ekonomik ve fiziki boyutlarini bir arada ele alan; hatta meydana
getirilecek ¢bzUmlemenin gerceklestiriimesi icin  gerekli idari
sekillenme ile onun idame ettiriimesi gibi meseleler, isletiimesi igin
gerekli idari yaklasimin da tartisildigi bir Ulke olarak Amerika’'da ve
insan, yapli, toplum, yapi maliyeti vs. gibi meseleler de Bati
Avrupa’da gundeme geldi.

Almanya, Fransiz ve Ingiliz etkisinden kendisini kurtaran ilk Glke
oldu Bati Avrupa’da. Ayni tarihlerde italya da ayni tavri giindeme
getirdi ve Guney Italya planlamasi girisimi, Italyan kaynaklarinin
diger Bati Avrupa ulkelerine gore daha kot durumda olmasi,
tasarruf disuncesini 6n plana ¢ikardi. Bunlar da daha ¢ok uretmekle
beraber daha ucuza Uretmek dusUncesini gundeme getirdiler.
ingiltere’de olay kisa bir siire sonra giindeme geldi. 1970’lerde
hakamet kuruldugu sirada butun politik gruplar arasinda tesis edilen
bir toplumsal mutabakatla Ingiltere’de 1946’dan o giine kadar insa
edilmis ne kadar ¢ok katl ikamet bloku varsa bunlarin 30-40 senelik
bir program icerisinde muntazaman yikiip yok edilmesi
kararlastirildi.

Yerlerine yeni bir sey yapilmadan mi yikildilar?

Onlarin  yerine yuksek binalarin yapilmamasi hususunda
toplumsal mutabakat tesis edildi. O tarihten beri, yikilmalar i¢in milli
butceden para tahsis edildi. Bu siralarda Misirda Necip oldu ve
Enver Sedat onun yerine gecti. Necip’in politikalari ile Enver Sedat’'in
politikalari farkliydi. Enver Sedat Arap dunyasindan ziyade Bati
dinyasina daha yakin gozukuyordu. Suudi Arabistan, astronomik bir
parayl Misira konut meselesini halletmek igin hibe etti. Bu yeni



teknolojiyi gelistirip uygulayan Batili dev muteahhitlik firmalari,
Ozellikle de Almanlar bunu kendi Ulkelerinde artik tatbik etme
imkanini kaybettikleri ve bir taraftan iran’da, bir taraftan da Misir'da
bunu tatbik etmek imkani ortaya ¢iktigi igin, bu iki Ulkeyi s6z konusu
teknolojileri kullanmaya ikna etmek Uzere Hamburg'da bir konferans
duzenlemeye karar verdiler. (Bu arada bir hususa daha isaret etmek
isterim: Bu yanlisi baslatan ve yuruten Ulkelerden bir tanesi de
Brezilya idi. Brezilya’nin merkez sehri Brasilia, Le Corbusier’nin
sematik dusuncelerinin arkasindan gidilerek meydana getirildi. Tabii
arka planini, muhtevasini okumayi bilmeyenler oraya gidip guzel,
beyaz boyali yuUksek vyapilar, buyuk parklar gordukleri zaman
Turkiye’de hayran hayran yazi vyaziyorlardi, “Aman ne guzel
yapiimig” diye. Fakat Brezilya, insan munasebetleri bakimindan,
toplumun olugsmasi ve hayatin idamesi bakimindan tam bir
basarisizlik oldu. Bu basarisizlik da 1980’lere gelinirken artik acik
secik ortaya c¢ikmisti.) Hamburg belediye baskani, bu konferansin
Hamburg'da yapilmasina alti ay, bir sene karsi c¢iktl. Kendi
ulkemizde deneyip bunun yanlis oldugunu gorup tashih etme karari
aldiktan sonra bu yanhglari o Ulkelere ihrag etmek gibi bir gayriahlaki
tavra musaade etmeyecegini soOyledi. Politik baskilar kargisinda
Hamburg belediye baskani maglup oldu ve yalnizca konferansin
acilis konusmasini yapma hakkini elde etti.

Hangi senelerde vuku buluyor bu olay?

Galiba 1970’li yillar. Habitat I'den once. 1977 senesi Ekim ayinda
Amerika'ya davet edildim. Universitelerde, belediyelerde temaslar
yapmak Uzere gerceklestirilen 1,5 aylik bir seyahatti. Bunun bir
haftasi Boston’da gecti. Buylk bir firsat olarak BM, 1975'de iran ve
Misir'in konut meseleleri icin ortak bir calisma yapmak tUzere MIT ve
Harvard universitelerini Misir Teknoloji Enstitisu’yle gorevilendirmisti.
Onlar da kendi kaynaklariyla yetinmemisler ve Bati Avrupa’nin,
Amerika’nin son derece onemli dusuncelerini gelistirmig, tespitlerini
yapmis uzmanlarini ¢alismaya katmiglardi. Bu vazife nigin verildi
BM’ye? BM, iran ve Misir’i ikaz etti. Bati Avrupa’dan s6ziinl ettigim
sekilde Misir ve Iran’a ihra¢ edilen fabrikalarla bagslatilan konut
uretimi insa faaliyeti, daha evvel konut Uretimi icin kullanilan ¢ok
gesitli malzeme ve tekniklerin var oldugu Misir'da bir anda yalniz



cimento ve demire dayali teknolojiyi gindeme getirince, korkuncg bir
demir ve cimento karaborsasi olustu ve Misir’i sarsti. Yalniz o kadar
da degil. Bir firma, Fransa’da o6nceden imal edilmis, icerisinde
penceresi, kalorifer birimi vs. olan duvarlarla evler insa ediyordu. O
teknolojiyi Yeni iskenderiye denilen yerde tekrar ettiler. Fakat yapilan
binalar, tamamlandiktan sonra bir ka¢ ay icinde sicaklarin artmasiyla
gunde meydana gelen 50-60 derece arasindaki 1si farklari sebebiyle
korkung sesler c¢ikartarak catlayip ¢oktuler. Dolayisiyla Fransa'da
gunde birka¢ derecelik isI farklarina gore tasarlanmis olan teknikler
Misir'da ise yaramadi.

Modernizmin yan etkileri diyebiliriz bunlara...

Getirilen bu yeni ‘s6zde’ (aslinda Bati Avrupa’nin basindan atmak
istedigi) teknikler Misir igin tam bir felaket oldu. Burada DPT’nin bu
konudaki katkisini gukranla yad etmek gerekir. Bu gruplar 1983
yilina kadar Turk hukumetinin kapisini arsinladilar. Fakat DPT, bu
teknolojinin ve c¢ok katli binalarin getirecegi sosyal sorunlari
bilmemesine ragmen bir baska sosyal mulahaza ile bu teknolojilerin
Turkiye'ye girmesine o tarihe kadar musaade etmedi. DPT’nin
gerekgesi suydu: Turkiye’de cok buyuk bir igsizlik vardir. Yapi
sektoru konvansiyonel teknikleriyle is arz eden en buyuk sektordir.
Bu sektorde insan gucu yerine makinelerin yerlestirilmesi, igsizligi
artiracaktir. Bu bakimdan buna musaade etmedi. Ama bu, 1980’lere
kadar Tirkiye'de, iran ve Misir'in yasadidi tahribatin dnlenmesi icin
bir vesile oldu.

Bu arada Italya’da cereyan eden bir hadise Bati Avrupa’yi etkiledi.
Arnavutluk'ta 1945-50 arasinda, Dogu Avrupa’da Stalin’in ¢ok
muktedir bir yardimcisini, Jdanov adl teorisyenini Dogu Avrupa
ulkelerindeki komunist rejimden once varolan yasalari tasfiye etmek,
bunlarin yerine Stalin yasalarini ikame etmek Uzere gorevlendirmisti.
Ayni tarihlerde Cin’le SSCB arasinda bazi teorik g¢ekismeler de
baslamisti.

Dogu Avrupa ulkeleri, Tito'’nun hakim oldugu Yugoslavya da
Jdanov’'un tedbirlerine karsiydi. Bu arada Arnavutluk, Yugoslavya’'nin
dogrudan dogruya mudahale edemeyecegi bir noktada komunist
rejime, Enver Hoca’nin elinde gecmisti. Bu tartismalarin icerisinde
Enver Hoca Arnavutluk toplumunun nasil igledigine bakinca,



Osmanli mahalle teskilatinin lagvedilmedigi tek yer olarak insanlarin
kendi kendilerine mahallelerini idare ettiklerini gordu ve soyle bir
mulahaza vydrattu: “Biz Marksist-Leninist teorilerimize gore isci
sinifini iktidar yapacagiz ve iki asir sonra insanlar kendi kendilerini
idare eder hale gelecekler. [ki asir beklemek niye? Bizim
diktatorlugimuzden sonra bile bu adamlar kendi kendilerini pekala
idare ediyorlar. Ben buna el surmem.” Bu durumda Jdanov ve
Stalin’le Enver Hoca arasinda bir catisma dogdu. italyan Komdinist
Partisi bu ¢atismayi fark etti ve merakini celp etti. italyanlarin surekli
Arnavutluk’la ilgileri oldugundan Osmanli mahalle teskilatini
kesfettiler. Stalin’in merkeziyetci, mutlakiyetci, bir parca Bonapartist
ve basarisiz oldugu fark edilen tavrina karsi bu ¢cézumle ilgilendi. Bu
ilgi 1950’lerin baglarinda Komunist Partisi’'nin birka¢c sehirde yerel
iktidari kazanmasina sebep oldu. Orada Arnavutluk mahalle
teskilatina benzer mahalle komiteleri kuruldu. Yerinde vyapilan
uygulamada mahallelilerin duglnceleri alinmaya baglandi. Bu
yonetim ve teknik karar mekanizmalari, daha dogru ve daha olumlu
karar verdiklerini fark ettiler. Bologna gibi bir sehirde bu tatbikat
mithis bir basariya dénlisti. Bu basari hizla bitiin Italya’yr etkiledi
ve bildiginiz gibi son mahalli idare secimlerinde italyan Komdinist
Partisi, italya’daki belediyelerin %85'inde bu felsefenin ve bu idare
biciminin etkisiyle iktidara geldi.

ftalyan solunun, genel secimlerde 1996°ya gelinceye kadar hicbir
zaman Onemli bir basari kazanamamalarina ragmen mahalli
secimlerde stirekli basarili olmasinin altinda bu faktoér yatiyor olsa

gerek.

Bu gayet sasirtici bir sey. Genel secimlerde, yani devletgi teorileri
hakimken, secimi kazanamiyorlar, oysa mahalli idarelerde halkin
katiliminin var oldugu bolgelerde basarili oluyorlar. Bu, Bati
Avrupa’nin Protestan dlkelerini; Almanya’yi, Fransa'yl, Ingiltere’yi,
Belcika ve digerlerini muthis bir sekilde kaygilandirdi. ister istemez
italya’da ne olduguna bakmaya basladilar. Katilim fikri buralarda da
gundeme geldi. “Katiim nasil daha fazla gelistirilir? Bu meseleler
nasil ele alinir?” diye dasunulurken 1957°de bir bagka olay cereyan
etti. Bir ¢cevre yolu sisteminden Boston’a giris yollarinin insasi so6z
konusuydu. Bunun igin birka¢ senelik ¢abayla bir proje hazirlanmigti.



Cevre yolu, tarim arazilerinden geciyordu. Koyluler buna karsi
ciktilar ve bazi yerlerde bu tatbikatin yanlis oldugunu ortaya koymak
icin protestolarda bulundular. Direnise gectiler. Bunun Uzerine federal
karayollari tegkilati tarim uzmanlari, plancilar, karayolcular,
iktisat¢ilar, muhendisler, sosyal bilimciler ve sehir planlamacilarindan
olugan genis bir kadro kurdu ve bir seneyi bulan bir galigsma yapti. Ve
hayretler igerisinde koylulerin itirazlarinin dogru oldugu ortaya ¢ikti.
Bu deneye paralel olarak da Tito Yugoslavyasi fabrikalarda, tarim
alanlarinda yeni igletme teorilerini gindeme getirdi. Yani merkezin
buatin kararlari vermesine karsilik igsletme birimlerinde kararlar
alinmasina yonelik dusunceler guindeme geldi.

Onemli bir teorisyen olan Drucker, 1960’larda Tirkgeye tercime
edilmig bir kitabinda Amerikan elgiliginde sevk ve idarenin merkezi
kararlarina karsilik, Gretim birimleri icerisindeki kigilerin ikazlarinin
getirdigi faydalardan so6z ediyordu. 1960°'da baslattigimiz bolge
planlama calismalari sirasinda kendisiyle tanistigimiz Amerikan ilmi
Arastirmalar Merkezi’'nin baskan yardimcisi Lloyd Rodwin Turkiye'ye
geldi. Bu zatla evvela Hilton Oteli’'nde yarim saat gay ictik. Bir iki gun
sonra Amerikan Kultir Merkezi'nde bir konferans verecegini bana
bildirdi ve davet etti. Konferans “llmi Arastirmalarin Gelecegi”
basligini tasiyordu. Alman ve Amerikan atom bombasi arastirma
idaresinin yapilagsma bigimini anlatiyordu. Amerikan ilmi arastirma
yapilanmasini, Amerikan sevk ve idare (isletme) teorisyenleri
duzenlemigken, Alman arastirmacilari ordu teskilati bigiminde
teskilatlandirmis. Ama ortaya c¢ikmis ki, Alman atom bombasi
arastirmacilari, atom bombasini vicuda getirmek igcin butun bilgiyi
Amerikalilardan evvel elde etmisler. Ne var ki, alt kademeler bu
bilgiyi silsile-i meratip kurallari sebebiyle karari verecek mevkilere
ulastiramamislar. Buna mukabil Amerika’da en kuguk bir asistan dahi
en ust kademeye ulagsma hakkina sahipmis.

Habitat II'nin katillm ve yerinden ydnetim gibi konulara neden

agirlik verdigi boylece anlasiimis oldu.

Bu konuda ortaya c¢ikan sonuglar c¢esitli uygulama alanlarinda
kanitlandi ve Habitat I'in daha ¢ok teknik meselelerle mesgul oldugu,
dinyada konut sefaletine, cevre meselelerine bunlardan ¢6zim
cikartilamadigi bir ortamda Habitat Il, batin bu meseleleri iceren ve



bunlarin ¢ozumlenmesine yonelik hedefleri belirleyen bir platform
olarak tasarlandi. Habitat II'nin ele aldigi konulari Gg temel politika ve
uc temel stratejik tercih igerisinde topladiklarini goruyoruz: Katilim,
surdirllebilirlik ve adalet tzere olmak. Uc temel strateji de su li¢
konu etrafinda yer aliyor: Insanlarin ve toplum igerisinde var olan
tesekkullerin Onlerindeki engeller kaldirilarak bunlarin yapabilir
kiinmasi, seffaflik ve idare etme yerine yonlendirme.

Sanirrm bu noktada Habitat II'nin Tirkiye igin neden &nemli

oldugundan da s6z etmek gerekiyor.

Tarkiye Tanzimat'tan itibaren gittikce gucglenen bir gekilde
merkeziyetci idare felsefesinin etkisi altina girmis bulunuyor. Bugun
politika adina yon vermek icin ¢ok ciddi vazifelerle yukumlu bulunan
universitelerin bu vazifelerini ifa edememesiyle, toplum hayatinin
gelismesinde c¢ok onemli roller oynayabilecek medyanin bu roll
oynayamamasiyla sorunlu bir noktaya dogru ilerliyoruz. Cok
mutevazi karakterli yapilardan tesekkul etmis olmakla beraber bir
Bursa’da, Kayseri'de, Amasya’da, istanbul’da, Edirne’de, Erzurum’da
ve Adana’da gecekondunun oldugu bir tek bolge yokken, toplumun,
sokakta dilenen insandan muthis bir utan¢ duydugu bir donemden,
70 senede, 30 milyon insanin yasadigi sehirlerde 13-14 milyon
insanin gecekondularda vyagsadigi ve korkung adaletsizliklerin
bulundugu, yaptiklarimizin istanbul’da, Ankara’da dinyay! nasil
cirkinlestirdigi ve kirlettigi, Istanbul’da hava kirliliginin diinya
standardinda kabul edilebilir sinirin en ust seviyesinden 7-8 kat daha
fazla kirlilige ulastigi bir dinyaya gelmis bulunuyoruz. Dolayisiyla
halkin yapma gucunun degerlendiriimesi ihtiyacini siddetle
yasiyoruz.

Ayrica 1980’lerde rahmetli Turgut Ozal'in, insanlarin yapma
gucunu harekete gecgirmesiyle Turk muteahhitlerinin bugun dunyada
nasil bir basari sagladiklari, bunlarin 6nundeki engellerin kaldiriimasi
sonucunda neler yapilabildigi bunun bir kaniti. 70 senede Turk
sehirlerinde inga edilen yapilarin, sehir yapi stokunun %14-15'ini
teskil ettigini biliyoruz. Bu yapilar yalniz bizim hazirladigimiz yasalar,
talimatnameler ve planlara gore insa edilmis bulunuyor. Bundan
daha fazlasi ise herhangi bir sekilde hazirladigimiz yasalara
uymadan, onlar ¢ignenerek meydana getirilenler. Boylece binalarin



%60’a yakini gayrimesru bir sekilde meydana getiriimis oluyor.
Mesru olan kismi bunun %401 kadari. Dinyanin en blyuk sanayi
ulkesi Amerika, ayni zamanda en buyuk tarim ulkesidir. Amerikan
nufusunun %6’s1, yani takriben 15 milyon Amerikan giftcisi, dunya
tarim Urind toplaminin %60’in1 Uretiyor. Pennsylvania civarinda
Soke vadisinin ug¢ dort misli buyukligundeki bir vadinin 40-50 donum
arazi Uzerinde vyaptiklari tarimda her sene tarim tesisat ve
teknolojisini gelistirmek igin harcadiklari para 80 bin dolar civarinda.
Bu sartlar altinda acik¢a goruluyor ki, Turkiye a¢c kalmamak igin
tarim topraklarini korumaya ilaveten, tarim teknolojisinde de ciddi
gelismeler gercgeklestirmek zorundadir. Bu da tarim alanindaki
nufusun azaltiimasini kaginilmaz hale getirecektir. O zaman 30-40
sene iginde, 30 milyon nufusun takriben yarisinin, tarim alanindan
sehirlere go¢ kacinilmaz olacaktir. Bu go¢ ayrica bir zaruret. Clnku
Tarkiye, nufusu geng¢ bir ulke oldugu icin sanayide ve sehirlerde
hizmetlerde ihtiyaci olan isgucunden (igsizlik var olmasina ragmen)
mahrum bulunmaktadir. Soyle ki, Turkiye bugun Pakistan’dan,
Filipinler'den isci ithal etmektedir. Oniimiizdeki 40 sene igerisinde
tarim alanlarindan, her sene, asagi yukari 400-500 bin kadar insan
sehirlere aktarildigi ve tarim teknolojisini uygulayacak araglarla
takviye edildigi takdirde koylerde yasayan nufusun da sorunlari
¢ozumlenmis olacaktir. Bugun bu 30 milyon kigi, 60 milyon Kkisi igin
urettiginin yarisini kendisi tuketip, sattiginin parasiyla hayatini idame
etmekte ama evlerini inga edememektedir. Bu evler Tanzimat'ta
loncalarin feshinden itibaren higbir teknik katki gormemis; ancak
Tanzimat’tan evvel loncalarin sahip oldugu bilgi, birka¢ nesil devam
etmis, koy ustalari bu binalara kismen bakmislar; fakat en az 50
senedir bakimi yapilmayan koy yapilari her depremde on binlere
varan zayiata sebep olan bir felaketin kaynagdi haline gelmistir.
Dolayisiyla 90 milyon igin Uretim yapildiginda bunun 15 milyonluk
kismini koyluler kendisi tuketecek ve urettiklerinin %80’i yahut %75’i
kendilerine servet olarak donecegi icin evlerini yenilemek ve sehirli
gibi yukari seviyede bir hayat yagsama imkanina sahip olacaktir. Bu,
BM'nin sO0zunU ettigi adalet UGzere olma ilkesinin, koy ve sehir
meselesini butunlyle ele alarak c¢ozulecek bir vechesine tekabdul
etmektedir. Adalet ilkesinin icabi koy ile diger sehirler arasindaki
adaleti tesis etmenin Habitat Il ¢aligmalarinin ¢ok ciddi bir boyutu



oldugu gibi elbette gecekonduda yasayacak ve adeta felakete
terkedilmis bulunan ¢ok genis bir halk kitlesinin meselelerini cozmek
de adalet ilkesinin icabidir.

Bu durum g6z onunde tutuldugunda onumuizdeki 30-40 sene
icinde 55 milyon kisiye sehirlerde, 15 milyon kisiye ise koylerde
konut ingsa etmekle yukumllu bulunan bir toplumun, bunu adalet
cercevesi igerisinde yapmasi ve toplumun Uretim kapasitesinin
batinuyle harekete gecirilerek gercgeklestiriimesi, her turli olumsuz,
gayriahlaki gelismeden arinmis bir seffaflik igerisinde olmasi
gayretleri yaninda, yapilanin, kisa bir slre sonra yanlis ve yetersiz
olmasi sebebiyle yikilmasina yol acacak israf gibi tahribatin bertaraf
edilmesi bu buyuk meselede basarili olunabilmesi icin ana sartlardir.
Bu ana sartlarin gergceklesmesinde yukarida sozunu ettigimiz katilim,
surdurdlebilirlik ve adalet Uzere olma, insanlarin yapabilir kilinmasi
gibi durumlar, seffaflik ve idare etme, yonlendirme yerine bu 6 sikkin
birincisi ile sonuncusu arasindaki munasebette yatmaktadir. Her seyi
ben yaparim diyen idare felsefesinin en kucuk idare birimimizde dahi
hakim oldugu Ulkemizde, bugune kadar yOnetim sistemimizin bizi
getirdigi nokta apacgik ortadayken, Habitat; “Ben yaparim” demek
yerine yonlendirmeyi Ustlenecek, seffafigi saglayacak ve halkin
yapabilme potansiyeli ontindeki engelleri kaldiracak, adaletin nasil
gercekleseceginin, surddrulebilirligin ilkelerini ortaya koyacak ve
katilim ile gelismenin gergeklesebilmesi igin de katilimin nasil
saglanacagini ortaya koyacak bir uluslararasi disunce mubadelesi
olmaktadir. Bu da bu konuda bizden daha fazla yanlislar yapan diger
ulkeler i¢in de bir hatalarini duzeltme, dogru yonde hareket etme
firsati olacaktir. Bu bakimdan Habitat, var veya yok olma noktasinda
bulundugumuz bugun, Turkiye'yi 30-40 sene sonra bir cennete
donusturecek ilkelerin olugturulabilecegi bir ortam yahut bu ilkelerin
olusturulmasinda kararli olmazsak Turkiye’nin bir sefalet ve
felaketler dinyasina donusmesine sebep olacak bir durumun devam
etmesi demektir. Bu butiin insanhk icin gecerlidir. Ulkemiz igin
burada dogrulari tesis edebildigimiz takdirde bu dogrular butun
insanhgin dogrulari olacaktir.

Bu noktada siz Osmanli modelini éneriyorsunuz. Bu modelin
Habitat cercevesindeki yerini nasil konumlandiriyorsunuz?



Osmanli  mahallesinin  igleyisinin  Bati dlUnyasinda fark
edilmesinden sonra Alman Arkeoloji EnstitUsi’'nde docentler,
asistanlar ve yardimcilardan olusan ekipler, senelerce Osmanli
mahalle teskilati Uzerine arastirmalar vyaptilar. Hala Osmanl
Arsivinde Amerikan Universitelerinden, Japonya’dan pek c¢ok
arastirmaci bu kendi kendisini idare edilebilen teskilatin yapisini
arastirmaktadirlar. Bu meselenin oneminin fark edildigi gunlerde
Harvard’'da bir Osmanli aragtirmalari birimi kuruldu.

1983’te Mekke Universitesi Mimarlik Fakiltesi egitim programina
katildigim ve egitim programinin hazirlanmasi igin gorevlendirilen
heyet ve Universiteye danigman olarak bulundugum sirada Mekke'de
bir apartman dairesini, Hebrew Universitesinde glines enerjisi
dersleri veren Yahya isimli Pakistanli bir profesorle paylasmistik.
Kendisiyle sik sik bu konulari gorustuk. Mekke'de bir surd Simali
Afrikali hoca da vardi. Bunlari gorugurken Yahya Bey dedi ki: “Siz ne
zannediyorsunuz kendinizi. Fransiz ve ingilizler, Hollandalilar hangi
Musluman Ulkesini isgal ettilerse ilk bir hafta igerisinde mahalle
teskilatini lagvettiler. Sebep c¢ok acik gorunuyor. Eger boyle
yapmasalardi bu tegkilatin  kendilerine  karsi  hareketleri
teskilatlandiracagini biliyorlardi. Dolayisiyla iggal ettikleri Ulkede
halkin herhangi bir sekilde kendilerine kargi bir tegkilatlanma imkani
olmasin diye bunu yaptilar.” Cumhuriyetin kuruculari da kendi
ideolojilerine kargi halkin herhangi bir kargi ¢ikiginin olusamamasi
icin ve kendi ideolojilerini Ill. Napolyon’'un Paris modelinde oldugu
gibi merkeziyetgi devletin her seye gug yetirdigini zannettikleri igin,
halkin katihmi ile yapilacak her seyi tasfiye etme karari aldilar. Ama
bu kararlari almak yanhsti. Cunki Ibrahim Titus Burckhardt'in, son
10 asirda insanlik tarihinde kaleme alinmig en onemli metinlerden
biri dedigi Muhyiddin-i Arabi’nin Fisusu’l-Hikem’inde denildigi gibi
Halki Hakk’a davet etmenin riya oldugunun bilinmesi butin elitist
tavirlarin nasil 6nemli bir yanilgi oldugunu da anlatmaktadir.

Bu noktadan hareket ederek BM’nin Habitat iddiasi iki onemli
yaklasimi igcermektedir: Konferansta tartisilacak asli meselelerin
cercevesini veriyor. Bu bir yerden itibaren halkin kendi kendisine
erisebildigi bir seydir. Bu vazifeyi Ustlenerek katilimcilik,
surdurdlebilirlik, adalet Uzere olma, halkin onundeki engelleri
kaldirarak onu vyapabilir kilma, seffafllk ve idare etme deqil,



yonlendirme vazifelerini ifa edeceklerdir. Bundan sonra da her
ulkenin raporunu hazirlarken bu meselelerin hazirlik safhasinin
baginda topluma duyurulmasini, meydana getirilecek tartigmalarla
ortaya cikacak dusunceler etrafinda konsorsiyumlarin
olusturulmasini, bilingli halk yonelislerinin tegsekkulld ve bunlarin
toplamindan da Ulke raporunun meydana getirilmesini istiyor.
“‘Hukimet raporu istemiyorum”, diyor. Halkin igerisindeki bu
tartigmalarda aydinlarin, konu hakkinda bilgi sahibi olanlarin,
uzmanlarin da rolleri olacaktir.

Raporun nerede ige yarayacadini, konferansin nasil bir ortamda
cereyan edecegini de anlatiyor. Ulke raporlarinin miizakere edilecegi
bir platform olusacak. Ayrica 7 ana basglik altinda takriben 150 kadar
forum duzenlenecek. Bu forumlarin basliklari sunlar: Mahalli idareler
forumu, yani yonetim acisindan bugun uUlkemizde var olan, ben
yaparim diyen mahalli idareler yerine yonlendiren mahalli idareler.
Merkezi hukumetin de c¢oktan kendiliginden yonlendirir olmasi,
yetkileri mahalli idarelere devretmis olmasi kaydiyla. Ikincisi,
arastirmacilar, akademisyenler ve profesyoneller forumu. Yani ileriye
bakan, arastiran, egiten, ogreten ve kendisi de arastirmaya devam
eden, sonra da uygulayanlarin forumu. Uciinci olarak, kar amaci
gutmeyen kuruluglarin, yani getirdigi duguncelerin herhangi bir
sekilde kar etkisi altinda olmayan kuruluslarin forumu (vakiflar ve
dernekler gibi). Dordlncusu, 6zel sektor forumu. O da halkin Uretici
kesimi ama yukarida s6zu edilen idare, bilgi ve kar amaci gutmeden
davranan kuruluglarin forumlari. Sonra sendikalar ve parlamenterler
forumu. Hepsinin bilgisinden yararlanarak yapilmasi dusuntlen son
derece bilingli bir siralama. Sonra da hukimet disi kuruluglar.

Simdi BM’nin getirdigi genel teorik ¢erceveden hareket edilerek
her Glke bu forumlarin olusmasini ve calismasini baslatmak yoluyla
bu alanlarda teorik meselelerin tezahurlerini ortaya koyarak her alan
icin teorik alternatif cozumler bulup tartisacaklar. Bu meseleler Turk
toplumuna duyurulmadan bugine gelinmis bulunuyor.

O noktaya gecmeden Once kafama takilan bir baska noktayi
sormak istiyorum. Tdrkiye raporunun BM’nin raporuyla birbirini

tutmayan yerleri var. Meselé BM raporunda mimarinin ve sehirlerin
mevcut kiltirel ve dini baglantilardan kopuk olmamasi gibi bir ilke



ongoériulmigken Ulke raporunda bu ilkenin bilingli olarak atlandigi
gériliiyor. Bunun gibi birtakim ayriliklar s6z konusu. Bu noktayi biraz

daha acikliga kavugturalim.

Bakiniz, bu kadar uzun bir ge¢misi sunun icin anlattim. BM’nin bu
meselelere yaklasimi bugunktd BM’nin ¢ bes yOneticisinin kararinin
deqil, neredeyse yarim asirlik bir surecin sonucudur. Hatta bunun
arkasinda 1-1.5 asirhik dinyanin gelismis denen Ulkelerinin
tecrubesiyle felaketi yasayan ulkelerin; Hindistan'da 130 senelik,
bizde de Tanzimat'tan beri devam eden yanilgilarinin bilincinden
hareket ederek ¢ozum arastirma iradesi vardir. Simdi BM’nin s6zunu
ettiginiz ilkesi acik secik bir sekilde goruluyor. Fakat konferansa
hazirlik ilkesi de bunun bir pargasi. Biraz evvel soyledigim gibi
konsorsiyumlar olusacak denildigi zaman toplum igerisinde politik ve
kultarel yonelisler sebebiyle farkli konsorsiyumlarin olugmasi ve
bunlarin muhassalasi olarak, tumuinun igerisindeki belli zitliklarin
¢ozumlenmesi seklinde bir Ulke raporunun olusturulmasi gerekirken,
son derece sinirl bir cevre icinde kaleme alinan ve Turkiye'nin
egilimlerinin yansitilmadigi bir rapor ortaya ¢ikmis oldu.

Hazirladigimiz raporda, soOyledigimiz gibi ¢ok kuguk bir teknik
kadro teskil ediliyor. Bu teknik kadronun kendisi bir konsensusu
icermiyor. Yalniz bir duginme istikametini temsil ediyor. Boyle dar bir
grup teskil edince bunlar bir dizi dernegi davet ediyorlar. Davet
ettikleri, kendi yonelislerine yakin dernekler. Sonra bunlara katilimlar
oluyor; fakat cagrilan 250 kadar dernegin icerisinde aile, kadin-erkek
iligkisi vs. gibi konularda liberal yoneligleri hakim olan 120-130
dernekle pek liberal olmayan birbirinden kopuk 15-20 kurulus
bulunuyor.

Hak-Is de bunlardan bir tanesi. 3-4 ay kadar evvel Hak-Is, BM
taslak raporu ile Habitat |l Turkiye danigma grubunun hazirladigi
metnin arasindaki farkhliktan saskinliga dusmias vaziyette bize
yardimci olmamiz igin basvurdu. Ben de bu tarihten sonra haberdar
oldum. Filvaki Cumhurbagkanr’nin acilis konusmasini yaptigi
toplantiya davet edilmigtim. Bu davetten ayrilirken “Siz olmadan bu
isler olmaz, mutlaka sizin katkinizi rica ediyoruz.” demislerdi ama
sonra higbir davet almadim. Danisma grubunun yaklasimi sonunda,
toplum meseleden haberdar edilmedi ve harekete gecirilmedi. Bu



durumu bir stre 6nce ¢ok yakin arkadasim Ali Topuz'a naklettim. O
zaman 6grendim ki, bir zamanlar Imar ve iskan Bakanli§i yapmis
(bakanhgi sirasinda simdiki Habitat || danisma grubu Uyelerinden bir
tanesi olan Toplu Konut idaresi baskani Yigit Glloksiiz'i benim
tavsiyem Uzerine yanina almigti) bir parlamenter haberdar
edilmemis. 22 ay caligarak dusuncelerin meydana c¢ikartiimasi
gereken bir yerde butin devletin idare felsefesi, Oncelikler,
sehirlesmenin amagclari, politika ve stratejilerini kesinlestirecek
yasalari hazirlayacak kisiler bile haberdar edilmemistir. Benim
haberdar edilmemem son derece normal bu ortamda.

Demek ki daha kimler haberdar edilmedi?

Mesela Turkiye'de nufus hareketleri ile ilgili ilk calismayi yapan bir
uzman ve halen imar ve iskdn Bakanligrnda mistesar olan
arkadasim Cevat Geray davet edilmemis. Yine Turkiye’de nufus
hareketleri ile ilgili en genis arastirmalarindan birini yapan Rugen
Keles davet edilmemis. Ikisinin de kendi agizlarindan dinledim
bunlari.

Bu derece dar bir kadro kabul edilebilecek bir sey degil ve
konferansin duzenlenme amacina tamamen aykiri. Ayrica biraz
evvel dikkat cektiginiz gibi BM taslagi acgikga “dini cemaatler de
davet edilmeli” diyor. Farkli kultir yoneliglerine de sahip kuruluglarin
temsil edilmeleri gerekirdi. Demek ki, onlarin haberdar edilip
disunmeleri ve g¢alismalari, oneriler ortaya koymalari, ortaya ¢ikan
konsensuslerin, birbirinden  farkli Onerilerdeki  celiskilerin
¢ozumlenmesi suretiyle Ulke raporunun yazilmasi gerekiyor. Halbuki
gerek forumlara, gerekse ulke raporunun tartigilacagi platformlara
kimlerin gidebilecedi hala vuzuhla tespit ediimemis durumda. Mayis
ayinda bu defa TurkKonut'la bazi temaslarimiz oldu. TurkKonut'un
yoneticilerinden bir tanesi Habitat || danigma grubunda yoneticiydi.
“‘Resmi temaslarda her sey bitmistir. Kimse bir sey yapamaz bundan
sonra. Bu kugUk grubun hazirladigi seye de cumleler ilave
edebilirsiniz ancak” diyordu.

Bu noktada calisma sistematikleri hakkinda da sormak isterim.
Tlirkiye Komitesi nasil bir politikayla hareket etti?



Bazi derneklerle birlikte hareket edildi. Dernekler higbir zaman
meseleleri butinluguyle bilen kuruluglar olamazlar. Kendi alanlarinda
faaliyet gosteren kuruluslardir. Iginde bulundugumuz cagda
uzmanlagsmanin butincul bir yaklagimi zorlagtirdigi, her uzmanlk
alanina mensup birinin diger uzmanlik alanina mensup kisiden
birbirini anlayamayacaklari kadar uzak duagtugu bir ortamda, belirli
alanlarda faaliyet gosteren derneklerin raporlar vermesi istenmis.
Bunlarin verdigi raporlar gelmis. Ulke Raporu’nu hazirlayanlar gelen
raporlardan cumleler almiglar ve bununla Uulke raporunu
olusturmuglar. Birbirinden kopuk bilgiler yan yana getirilmig. Halbuki
batlin duinyada merkezi hukUmetteki yetkilerin yerel yonetimlere
devredilmesi operasyonunun cereyan ettigi bir sirada muhtemelen
yeni yapma ve karar verme mihraklari olarak tesekkul edecek
mabhalli idarelerin ne tur idari yapilar olmasi lazim geldigi meselesinin
konusulmasiyla ise baglayip, arastirmacilar, akademisyenler ve
profesyonellerin bu mesele etrafinda ittifakini saglayacak gorusleri
ortaya cikarmak, sonra da sozunu ettigim 7 forumda tartisilacak
meselelere toplumun butin kesimlerinin katilmasini saglayacak bir
calisma duzeni gerekiyordu. 4 Agustos 1995 gunu, ulke raporu ikinci
taslaginin tartisilmasi igcin davetli oldugumuz bir toplantida,
bahsettigim bu konulari 06zet bir sekilde anlattim. Toplantiyi
yonetenlerin agiklamalarindan sonra tereddutsuz bir sekilde ilk elini
kaldiran insandim. En yasli insan oldugum i¢in de bana sz verdiler.
15 dakikalik bir konugma yaptim. Dile getirdigim dustnceler daha
sonra sizin de bildiginiz gibi Hak-Is tarafindan yayinland..

Dogrusu ulke raporunun t¢ temel noksanini 6zet olarak soylemek
istiyorum. Toplumun butun kesimleri ¢alismanin basindan itibaren
haberdar edilmemistir. So6zunu ettiimiz sure¢ konsensuslerin
olugsmasi, bunlarin gelistirdikleri dusuncelerin  ve aralarindaki
karsitliklarin asilarak ulke raporu igerisinde butlnlestiriimesi igin
harekete gecilmemigtir. Bunun yerine ¢ok dar sayida dernek ve
kurulugs davet edilmis ve onlarin verdikleri raporlarla is oldu-bittiye
getirilmistir. ikinci olarak bunlardan gelen bilgiler, dneriler cok kiiglk
bir grup tarafindan bicimlendirilmigtir.

Peki ne yapilmasi gerekiyordu da yapiimadi?



BM’'nin tartigsmayi baslatirken yaptigi gibi bu 7 foruma mensup
kisilerin  katihmiyla, (ama bu arastirmaci, akademisyen ve
uzmanlarin evvela daha kugUuk bir arastirma kadrosu olarak
olusturulmasiyla) teorik bir modelin yahut alternatif modellerin
vucuda getiriimesi, BM’nin ortaya koydugu modelle beraber alternatif
modellerin de toplumun butun kesimlerine sunulmasi gerekirdi. Boyle
bir model ortaya konulmadan toplum, tamamen tek tarafli olarak
sekillendirilmis olur. “Bu konuda da sekillendirebilecek olanlar
yalnizca biziz. Bunu halkin bizim yanimizda olanlarina haber
verelim. Soylediklerinin i¢cinden cumleler alip onlarin igerisine
yerlestirelim” diyenler, tUlke raporunu gerektigi sekilde hazirlamadilar.

Raporun muhtevasi lizerinde de biraz konusalim isterseniz.

Hak-Is’in yayinladigi raporu hazirlayan grup olarak buna kalkip da
‘Ulke raporu’ degil, ‘dustinceler’ dediler. Ama kesin olarak
disindigumuz sey su ki, buna cumlelerle degil, ddgiincelerle
katihinir diyoruz. Soylediklerimizde hakikat paylr olmayan noktalar
varsa bunlarin da degigtirimesi gerektigine inaniyoruz. Ali
Topuz'dan, her politik partiden konuyla ilgilendigi kabul edilen
parlamenterlerden, parlamenterler forumu igin ¢alisma grubunun
teskil etmesini rica ettim. Ayni sekilde arkadaslarimiz milletvekili
arkadaglarina muracaat etmege bagladilar. Belediyelere meseleyi
duyurmak istedik. Meseld Istanbul Bulyiksehir Belediyesi,
katilmcilarin  misafir edilmesi, ulagsimin saglanmasi, otellere
yerlestiriimesi gibi meselelerle ilgilendirildi. HUkUmet disi kuruluslar
olarak buglne kadar calismay! yuruten grubun davet edildigi
derneklerin ilk toplantilarindan birine katildim. Bu toplantida 6 yahut
8 tane mesele vardi. Bunlardan birincisi ile sonuncusu, kongrede
tartisilmasi gereken meselelerin bir yahut iki tanesine temas
ediyordu. Geriye kalan 6 tanesi misafirleri getirip géturmekle ilgiliydi.

Tegrifat elbette ki yapilmali. Ama kongrede yeni yasalar, yeni
tuzukler, yeni idare bigcimleri, batin bunlari gergeklestirecek fikri,
teknik ve kulturel gabayi ortaya koymak Uzere de teskilatlandirmak
gerekiyor. Istanbul Belediyesi fikri caba icin toplantiya davet
edilmedi. Turkiye’de 1000 kusur belediye var. Bunlardan sadece 3-4
tanesi davet edildi. Diyorlar ki: “Belediyeler Birligi'ni davet ettik,
Belediyeler Birligi onlari davet edecekti, biz ne yapalim?” Bunun



mazur gorilecek tarafi yok. Hak-Is, Allah razi olsun, yazdigimiz
rapordan 5000 tane bastirdi. Bedava dagitiyoruz her isteyene.
Raporlarini, Hak-Is tarafindan yayinlanan kitabin yazilmasindan dort
ay sonra, yayinlamamizdan ise bir ay sonra 1000 adet bastilar ve
parayla dagitiyorlar. Ama Istanbul Spor ve Sergi Sarayrni,
kendilerine metrekare maliyeti 50 ile 70 milyon lira olan granitle
kaphyorlar. Sanki bir binanin cephesi granit kaplanirsa mimarisi iyi
olurmus gibi! Ve bu, onlara verilen mali imkan igerisinden yapiliyor.
Istanbul Belediyesi'ne, yazdi§imiz rapordan defalarca gonderdik. Bu
sayede onlar da calismaya basladi. Ankara’dan Hak-is bu raporu
batln belediyelere tevzi etti. Cesitli kuruluslar, vakiflar konusma
yapmami istediler. Yildiz Universitesi ¢evre kullibli, hocalar, bdlim
baskanlari ve talebeler gibi birkag yuz Kkisiye hitap edebilmek
imkanimiz oldu. Konu, Mimarlar Odasi, KonutBirlik ve MUSIAD’a
anlatildi. TUSIAD ve Istanbul Sanayi Odasi’na da anlatilacak.

Sizin haberiniz oldu mu ondan bilmiyorum. Istanbul Belediyesi,
raporun kendi katkilari olmadan BM’ye gbnderilmemesi konusunda
baskida bulunmus. Buna karsilik onlara “Siz de bir rapor hazirlayin,
biz o rapordan da bazi cimleler dahil edelim” demigler. Ve belediye

binyesinde bir calisma baslatiimis.

Baskan yardimcisi Omer Dinger bizim raporu okudugunu soyledi.
Dogrusu ben, “Raporunuzdan su su fikirlere katilmiyorum” gibi bir
cevap beklerdim. Katilmadiklari noktalar varsa bize bu konuda bir
ikaz getirmelerini isterdim. Gelmedi. Genellikle raporda soyledigimiz
seylerin kuguk bir kismini Samanyolu TV ve Kanal 7’deki
toplantilarda kendisi soyledi.

Koruma meselesi de konut stokunun dogru olusturulmasinda ¢ok
onemli bir yer isgal ediyor. Mevcut yapi stokundan yararlanmak
bakimindan onemli, fakat yeni Uretilecek konut stokunun da tariht,
kultarel birikimin icinden hareket edilerek vicuda getiriimesi gerekli.
Bu da, 1975 Avrupa Mimarlik Mirasini Koruma Yili dolayisiyla bir
vakfin yaptirttigi ¢calismadan ortaya ¢ikan bir sey. Nasil Bati Avrupa,
mimari mirasini korumayi kendi kulturel sahsiyetini korumak seklinde
ele aliyorsa, dunyanin butun udlkeleri de ayni sekilde hareket
etmelidir. Bati Avrupa’nin gelismis Ulkeleri, kendi kulttrel yonelislerini



tarihi mimarhk tecrubeleri temelleri Uzerine kurarak, onu devam
ettirerek gerceklestirmelidirler diyor. Bizim raporda da yeni konut
mimarisi bu esaslar Gzerine oturtulmus bulunuyor.

Omer Dinger “Bulgaristan yahut Yunanistan'daki Turk koyleri,
sahsiyetleri varmis gibi Bulgar veya Yunan koylerinden fark ediliyor,
o sahsiyet devam ettiriimeli.” dedi. Onun nasil devam ettirilecedi,
uzmanlar, arastirmacilar, akademisyenler, profesyoneller forumunda
tartigsilacak. Mesele yalnizca onlardan ibaret degil. Onun teknolojisi,
standartlari, bir surt derinligi var. Bizim soylediklerimizi de
de@erlendirseler... Bir dusunceyi biz dile getirmissek, o dusunceyi
“‘Ben dile getirdim” seklinde bir baskasi sdylememeli. “Ona
katihyorum” diye soylemeli. Fikir haklarina saygi bunu gerektirir.
Yoksa bizim soylediklerimizi baska kelimelerle yazarak tekrar
yayinlamak dogru degil. Yanliglarimiz varsa onun dizeltiimesini de
onlardan istemek hakkimizdir. Ya calisma grubunun soylediklerine
hi¢ katilmiyoruz yahut da benzer seyler soyluyorsak, su noktalarda
katilmiyoruz ya da su ifadenin oyle degil boyle ifade edilmesi daha
dogrudur derlerse biz de yayinladigimiz metinde gerekli dizeltmeleri
yapmaya haziriz.

TUSIAD, iSO, Odalar ve Borsalar Birligi, iTO ve bilfiil konut tireten
gruplari harekete gegirmeye calisiyoruz. Belediyeler kismen ige
baslamis bulunuyorlar. Bu sevinilecek bir sey. Cesitli vakiflar
ilgilendirmeye calisiyoruz. Sendikalar olarak konuyu Hak-Is (izerine
aldi. Dolayisiyla bugun yapmak istedigimiz sey, bundan 22 ay evvel
yapilmasi gereken isi hemen baglatmak. Eger onimuzdeki 2-3 ay
icerisinde gruplar yogun calisma birimleri olusturur, dusuncelerini
ortaya koyar, bizim dusuncelerimizle onlarin bagdastiklar yerlerde
mutabik kalip her forum igin daha derinlesmis c¢ozimlemeleri
hazirlayip goturebilirsek bu cok buyuk bir katki olacaktir Turkiye’ye.
Tek basina boyle bir calismanin yapilmis olmasi, bu fikirler etrafinda
olugsacak dusuncelere sahip c¢ikacak bir parlamenter grupla,
Tarkiye'nin sehirlesme meselesine yepyeni bir yon kazandirabilir.
Bunun namutenahi buyuk onemi var. Cunku bizim gibi uUlkelerde
genel politika icin organizasyonlar var. Fakat teknik politikalarin
olusturulmasi icin hicbir caba yok. Teknik politikalarin olugsmasi igin
yalnizca DPT’'nin memur kadrolari var. Bu kadrolarsa hukumetteki
politik partilerin genel politik amaclarina hizmet eden teknik



politikalar Uretebilirler. Aksi takdirde kabul ettirme sansi yok. Ama
boyle oldugu takdirde gesitli politik partilerin kendi genel politikalarini
dlzenlerken toplum tarafindan benimsenmis teknik politikalarin
uzerine genel politikalari bina etmesi imkani1 dogacaktir. O zaman da
toplumda politik gruplar arasinda bugun oldugu sekilde ¢ok dusuk
dlizeyde polemikler ve tartismalar yerine, teknik politikalarin
degerlendirilmesi suretiyle halkin karsisina ¢ikabilecek yeni bir
dusuncenin olusmasi mumkun olmayacaktir.

Ulke Raporu daha evvel llkede yapilmis calismalarin bazilarina
temas ediyor, bazilarina ise hi¢ temas etmiyor. Temas ettigi
noktalardan bir tanesi, yeni is makineleriyle ilgili. Halbuki “Turkiye'de
halk neyi tercih ediyor?” sorusunu sormuyorlar. imar planlarina
uygun olarak inga edilenlerin neredeyse %100’UnUn apartman
olmasi ongoruluyor. Hatta imar planlari nerede birkag katli ev varsa
onlari yok etmeye calisiyor. Bu planlari yapanlar Ill. Napolyon’un
Paris’i gibi bir sehir diisintyorlar. Iki tarafi apartmanlardan olusan
yahut bu asrin basinda Le Corbusier'nin kule sehirleri gibi.
Washington, San Francisco yahut Alman metropollerinde oldugu gibi
bir veya iki kath evlerden olusan eski sehirlerimizi mamur
addetmiyorlar. Onlari mamur hale getirmek Uzere caddelerini cetvelle
cizilmis gibi dumduz hale sokmaya, evleri yikarak apartman insa
etmeye caligiyorlar.

Sanki sehirlerimiz ¢bliin ortasinda yapiliyormus gibi hicbir 6ncesi

olmadigi varsayilarak ‘planlaniyor’ ya da ‘mamur hale getiriliyor’.

Colun ortasinda bile yeni bir sehir plani gerekiyor. Halbuki imarda
eskiden mamur degilken onu imar etme fikri var. Yani eskiyi
kotuleyen, degistiren bir plan segiyorlar.

Ozetleyecek olursak raporu su bakimlardan elestiriyoruz:

a) Teorik cozUmlemelerin alternatiflerini ortaya koymadan halktan,
ihtisas gruplarindan, ihtisaslari olmayan derneklerden bir rapor
istenmis olmasi. b) Buradan gelen bilgileri kendilerinin ilgi ve
yonelislerine gore yonlendirerek iglerinden se¢gme yapilmasi. c¢) Bu
alana ait, Turk halkinin yoneliglerini ortaya koyan arastirmalari goz
ardi etmesi. ¢) Forumlarin 6n hazirhik calismalarinda tesekkdil
edecek bilgilere ulagsmak icin toplumda mevcut olan cesitli yonelisleri



temsil etmeye calismayip ayni gorlise sahip insanlardan bir kurul
teskil edilmesi.

Sistematigindeki bu yanlislardan sonra raporun igerigiyle ilgili
eksikliklere girebiliriz saniyorum. Mesela dili ¢ok elestirildi. Raporun

dili nasil olmaliydi?

Yeni politikalar gelistirecekse politikacilarin anlayacagi bir dil
olmaliydi. Yalniz politikacilarin tercih ettikleri ve ortaya koyduklari
yeni kararlarin, politik tercihlerin halk tarafindan da anlasiimasina
imkan verecek bir dil olmaliydi. En basit insanlar bunu anlamaliydi.
Halbuki raporda, “arsa arzinin regulasyonu ve bu regulasyonun
optimizasyonu saglanmali” diye bir climle gegciyor. Yarisi ingilizce,
Fransizca, yarisi yeni uydurulmus Turkce. Halki hasta, kendisini de
doktor konumunda goren aydinimizin tipik tavri s6z konusu burada.
Halki, halkin kuruluslarini, hatta parlamentoyu haberdar etmeyi,
katilimini saglamay birinci vazife saymamak.

Rapor bazi basliklar secmis ve basliklarin altina durumu, onerileri
aciklama, yapilacak is icin bir program verme, bu isi yapacak olanlari
tarif etme, hangi gorevleri Ustlendiklerini ifade etmeye calisma gibi
ifadeler yazilmig. (Yapilacak en Onemli is, vyeni yasalarin
cikarilmasidir. Bunun icin de parlamento ve hukumetler lazim.
Hikimet var, ¢linki Iller Bankasi, Bayindirhik Bakanligi ve Imar ve
Iskan Bakanhgrnin memurlar toplantilara gelmisler. Dolayisiyla bu
burokratik kadrolarin etkileme gucu ¢ok buyuk olmus, teknik kadrolar
ve diger kuruluglari aramaya da tenezzll edilmemis. Onlarin
birliklerine bildiriimig; gelen gelmis, gelmeyen gelmemis.) Simdi bu
formatta cesitli basliklar altinda cesitli meseleler alinip agiklaniyor.
Bu basliklarin bazilarini sdyleyebilirim. Mesela ilk 6n taslak, “birinci is
sehirlerin Ulke i¢i ve Ulkelerarasi iligskiler kurma potansiyelinin
geligtiriimesi” diye basliyor. Bugin 30 milyon kisi var sehirlerde.
Bunlarin yarisi gecekonduda oturuyor. Digerleri de hava Kkirliligi ve
cirkinlikler icerisinde yasiyor. Bunlarin dunya ile iligki kurma
yeteneklerinin azamilestiriimesi birinci baslik. Turkiye’nin korkung
derecede bir kaynak eksikligi var. Bugune kadar, sehirleri
yogunlastirma dolayisiyla evvelce var olan yapilari yikip tzerine iki
kat fazla yap! yapilarak korkun¢ kayiplar verilmis. Yogunlastirma
sonunda var olan altyapi, sosyal donanim, hastane, mektep, yollar



yahut su, kanalizasyon, elektrik, telefon yetersiz hale geldigi ve
sokulup bastan vyapildigl igin kaba bir hesapla Cumhuriyet'in
basindan giinimiize kadar istanbul’da 1995 Haziran ayi Tirk parasi
deg@eriyle 2 katrilyon civarinda bir milli servet heba olmus durumda.
Bu, yapilanmanin ne kadar korkung¢ bir sekilde gerceklestigini
goOsterir. Bu yanhgin duzeltiimesi birinci meseleyken, ulke igi,
ulkelerarasi iligkilerin azamilestiriimesinden bahsedilebiliyor.

Ayrica insanlarin yagsama bigimleri, hayat duzeni, ev ve sehir
konulari ele alindikga ciddi kabul edilmesine imkan olmayan tek
tarafli gorUslerin bu Oncelikli konu basgliklari altinda ele alinmis
metinlere yerlestiriimis oldugunu goértuyoruz. Oysa parlamentonun o
yasanin gerekliliginden haberi yok. Parlamentonun gergeklestirecegi
yok ama gercgeklestirilecekmis gibi laf edilmis oluyor.

Konunun kokeninin Osmanli dinyasinda bulunmasi onemlidir.
Cunku esas itibariyle katilim fikrinin 6z Isldm inancinda yatiyor.
Boyle bir insan telakkisi yuce, guvenilir ve yapabilir varlik olma
telakkileriyle, ayrica bazi insanlarin oburlerini idare etme gibi haklara
sahip olmadiklar inanci islam devlet, insan ve kultir telakkisinin
temelini olusturuyor. Cevrenin olusumuna katilmak, bir insan
hakkidir. Hiristiyanlik yahut Yahudiligin gunahkar insaninin boyle bir
katimda bulunmasi felsefi olarak mumkin degildir. Dolayisiyla
cevresinin olusumuna katilan, onun sorumlulugunu ustlenen insan,
raporda ‘kooperatif Uyesi’ olarak tarif ediliyor. Kooperatife aidat
odedigi i¢in katilimci oluyormus!

Bursa ve Istanbul gibi, Osmanli sehirlerinde kendi evini insa eden
insanin komsularla daha iyi munasebetler igerisinde bulunmasini
hesaplama gelenegi, birinci, ikinci nesil gecekondularin Turkiye’'de
1970’lere kadar tabii bir tavirla insanlarin komsularina mesafelerini
ayarlama uygulamasinda devam ediyordu. Bu katilim varsa, yani
insan kendisini ¢evreden sorumlu saylyorsa, o zaman ¢evre yalniz
bir mekédn kategorisi Uzerinde degil, ayni zamanda bir zaman
kategorisi Uzerinde de var olan bir olusum oldugu igcin gelismenin
surdurebilir olmasini, mesela tabiatin tahrip edilmemesini
gerektiriyor. Nitekim Osmanli sehirlerinin higbirinin tabiat tahribi veya
kirlenme diye bir sorunu yoktu. Orada meydana getirilen gelisme yik-
yap gibi suregler de sO0z konusu olmadigi icin devam edebilir
sureclerdi.



Bugun Cukurova’da yilda U¢ uran veren topraklar Gzerine
fabrikalar kuruluyor ve onlarin kirlilikleriyle tarim topraklarini
oldiruliyor. Bu yanhisin dnlenmesi icin Islami inang icerisinde biitiin
temeller mevcut iken, bu temellere kendisini yabanci hisseden
Turkiye bunu bitin suuruyla ortaya koymaktan uzak bulunuyor.
Zaman agisindan konuyu dusunursek bir ¢cagin Urettigi urun, o ¢gagin
ihtiyaclarinin cevabi olursa takip eden donemde degisen ihtiyaclar,
bir evvel yapilanin degismesini gerekli kiliyor. Sehirlerimizde surekli
birbirini tutmayan plan kararlariyla yik-yap’in olusmasi bu hadisenin
ta kendisi. Bu anarsinin olusmasini ve buradan dogan israfi
onleyebilmek icin mutlaka uzun vadede gecerli olabilecek ¢cozumler
uretmek mecburiyetindeyiz. Bu ¢ozUmler de iki agidan Ozel yapiya
sahip olabilirler. Bir merkez etrafinda planlanmis Cumhuriyet donemi
sehirleri gibi Uzerine ilave alma imkanindan yoksun butunlukler
yerine, Uzerine ilave alabilecek ‘agik butunlUkler’ tasarlayarak adeta
her biri bir tektonikten olusan sehir birimleriyle ¢ozum arastirmayi
basarabilirsek, zamanla yenileri bunlarin aralarina ve etraflarina
yerlestirilerek sehirleri buyutmeye ihtiyac olmadan buyuk olgulerin
getirdigi olumsuzluk ve israflarin 6nine gegcmek imkani olabilecektir.
Ancak bundan sonra sehirlerimize mimari ozelliklerini kazandiracak
temelleri, evrensel gecerliligi olan esaslari disunebiliriz. Bu esaslar
toplumun bir nebze de olsa igine yerlesmisse bunu hesaba
katmadan o toplumun farkh kaltarel temeller Gzerine oturtarak bir sey
yapmasini istemek, bunu yapmak isteyenlerle bu temeli tasiyan
bayuk halk kitlelerinin ¢gatismalarina yol agiyor. Dolayisiyla bugunden
sonra meydana getirilecek sehir dokularinin, Turk-Osmanl mimari
analizinin en azindan muhtevasiyla uyumlu bir ¢ozimleme olmasi
gerekir. Meselda Osmanli prefabrikasyon versiyonunun, standartlar
dlzeninin, 20. asra damgasini vuran standartlar ruhunun eristigi
noktalardan kat kat otede, daha kapsamli ve basarili ¢ozUmler inhtiva
ettigini biliyoruz.

Bu noktada “Ne yapilmali?” sorusunu sormak kacginilmaz hale
geliyor.

Eger buglin mevcut sehirlerimizi blyutirsek, onlari birer istanbul

haline getirmek, istanbul’u bugiin oldugundan kat kat buyuk ve
dolayisiyla kat kat yasanmaz bir duruma getirmek, Istanbul’'un



gayriiktisadiliklerini, irrasyonalitesini butun Turk sehirlerine tesmil
etmek, birinci sinif tarim topraklarini yok etmenin 6tesinde ikinci ve
ucuncu sinif tarim topraklari halkalarini da yok edecek yanliglari
devam ettirmek Turkiye’de tam bir felaket olacaktir. O zaman bugun
mevcut 30 milyon insanin yasadigi, gergekte 15 milyon kisi i¢in inga
edilmis ve her turlu teknik bilgiden yoksun olarak vicuda getirilmis
bulunan gecekondularin olusturdugu sehirlerin Uzerine sehirlerin
bayutulmesi suretiyle yeni eklerin yapilmasi mi, yoksa bagka bir
¢O6zUmun aranmasi mi dogrudur?

O zaman acikga sunu soOylemek mecburiyetindeyiz ki, bircok
dinya sehrinde ve kulturel gelisme asamasinda oldugu gibi, Turkiye
bugun karsi karsiya bulundugu sehirlesme meselesinde mevcut
sehirlerin gayriiktisadiligini, mevcut sehirlerin kulturel ve sosyal
sorunlarini daha fazla buyutmemek, yasanilamayacak kadar korkung
bir sehirlesmenin devam etmesini durdurabilmek icin sehirlesecek
yeni nufusu yeni sehirlere vyerlestirmek mecburiyetindedir. Bu,
Tarkiye igin mathig bir firsattir. CUnkl yeni gehirlere yerlestirildigi
takdirde bugunklu sehirlerde spekllasyon ve kar transferi icin
planlama ve uygulama kararlarini etkileyen guclerin olumsuz etkileri
yeni sehirlerde bertaraf edilmis olacaktir. Mevcut sehirlerden,
gecekonduda yasayan 10 milyon kadar insani sanayileriyle beraber
yeni sehirlere nakledersek bu sehirleri buylUk olgude sihhilestirmis
oluruz. Istanbul’dan da bu yolla 2 milyon kadar insani disariya
cikarmis oluruz. Sanayiyle beraber ingsa edece@imiz yeni sehirler
tamamen duzenli sehirler olacaktir.

SEHIR KULTURU
“Sehirleri ihanet vurdu”28
KONUSAN: FEHIM TASTEKIN

Koy kdltird ya da hareketli kiltiriin carpik yapilasmada énemli bir

etken oldugu seklindeki diigtinceyi nasil buluyorsunuz?

Bu fevkalade yanlis bir dustincedir. Hareketli kultar batin dunyaya
farkli istikametlerden bakmay! sagliyor. Tek bir yonden bakilinca
anlasilmayan seyler, hareketli insanin gozuyle bakilinca anlagilir.
Gergek bir ¢evre bilincinin olugsmaya basladigi 20. asir, hareket eden
gozle gorme zaruretini ortaya koyuyor. Hareketli kultirde mekan



duygusu en yuksek duzeydedir. 1977'de San Francisco'da
bulundugumuz sirada iki bayanin haftada iki-U¢ gun gazetelere,
“Falan sokakta filan bey evinin rengini mavi iken eflatuna donusturdu
ve sokagin renk duzeni degisti” seklinde yazilar yazdigini ogrendim,
tipki 1928’de Osmanli hanimlarinin konustuklari gibi. Osmanli mirasi
ne kadar hareketli kualturin Grinu ise, bugun Amerikan kulturi de
asag! yukari Ug asirlik bir gocebe kulturun mirasidir.

Merkezi iktidarin belirli bir kentlesme politikasinin oldugunu

séylemek mimkin mii?

Suphesiz mumkundudr. Bu politika oncekinin aksine Tanzimat'tan
itibaren getirilmis bir politikadir. Tanzimat'tan t¢ asir énce istanbul’'un
nufusu 550 bin civarinda tutulmus. Tanzimat'tan sonra ise 30 sene
icerisinde 870 bine ¢cikmistir.

[stanbul’un niifusunun artmasi ile bu politika arasinda bir paralellik

var mi?

Tark-ingiliz Ticaret Anlasmasi, ithalati tesvik eden, Uretimi ise
tamamen tahrip edip ihracati imkansizlastiran hukamler iceriyor. Bu
anlasma sonucunda Osmanh drdnleri dunyada satllamaz hale
gelince Uretim merkezleri ¢Okuyor. Buralarda nufus, ithalatin
yapildigi limanlara kayiyor. Loncalar buna karsi c¢ikiyor. Osmanli
tarihinde ilk kez Uretici loncalar, 1839’da ingiliz Ticaret Anlasmasi
muzakerelerine sokulmuyorlar. Bunun sonunda Uretim alanlar
bosaliyor ve limanlar doluyor. 1912’de Balkan Harbi ile birlikte
Istanbul’'un nifusu 1 milyon 120 bine cikiyor. Bir yilda istanbul’a
gelen yaklasik 300 bin insan muthis bir sefalet ve fukaralik icinde
ahsap yapili semtlerde son derece yogun bir sekilde yasamak
zorunda kalyorlar. Yogunlugun getirdigi sikinti, istanbul’da blyuk
yanginlara neden oluyor, ahsap konut stokunun Ugte ikisi yok oluyor.

Bunlar kargisinda Cumhuriyet rejimi nasil bir tavir aliyor?

Bu olusum Kkargisinda sehirlerin nufusunu yonlendirmek igin
alinan ilk karar, Ankara’nin bagkent olmasidir. Ankara cazibe
merkezi haline geliyor. Ayrica Canakkale savasinda dlenlerin buyuk
bir kisminin Istanbul’dan olmasi, niifus mibadelesi sonucunda
Rumlarin Istanbul’dan ayriimalari ve Kurtulus savasinda bircok



kisinin micadeleyi Anadolu’'ya gecerek sirdiirmesi Istanbul’un
nufusunu azaltan etkenler olmustur. Lamartine, Dogu Seyahati
hatiratinda toplumumuza iligkin iki gsey soyluyor: “Bu memleketin iki
hususiyetini Batililarin anlamasina imkan yok. Bu memleket fakir bir
ulke fakat temizligini ve ikinci olarak guzelligini higbir Batilinin
tasavvur etmesi mumkidn degdil.” Lamartine’in guzelligini bu sekilde
ovdugu Osmanl dunyasina Ziya Pasa, 1870’lerde ‘harabe’ diyor. Ne
var ki, daha da fukaralagsmig ve harap olmus Osmanli dinyasindan
Le Corbusier, modern mimarinin esaslarini ¢ikariyor. Cumhuriyet
donemi Ziya Pasa’nin fikirlerini devam ettiriyor. Sehirlere duzen
getirmek istiyorlar ve sehir planlarina imar plani diyorlar: Dunyada bu
planlarin adi ‘sehir plani’ iken burada eskiden bayindir olmayan yeri
imar etmek icin plan yapiyorlar. insan 6lgegi ile topografyanin
realitelerine hirmet eden, her kisinin katilimini mumkun kilan akil
almaz bir standartlar duzeninin ve en zenginin konaginin yaninda
orta hallinin ya da fakirin yasayabildigi muthis bir sosyal dayanigsma
ile kultarel butunligtn Grdnu olan, fakir insanin evinin en yuksek
mimari kaliteye sahip olmasini mumkun kilan butin eski sehirlerin
uzerinden, masaya cetvel koyup yollar gegirerek yikan planlara imar
plani diyorlar.

Nicin boyle bir dedisiklige gidiyorlar?

Ayran budalasi aydinlar Paris’te iki kenari alti kath binalarla dolu
genis caddeleri goruyor ve saskinlik icerisinde Turkiye'ye gelerek
insan olgegindeki dunyanin guzelligini bir kenara birakip, hayran
olduklarinin esini burada yapmaya kalkiyorlar. Hukmedici kudretin
her seyi ¢ozecegini zanneden Osmanli’'nin 19. asirdaki hakim sinifi,
bu aptalca sehir sekillendirme tavrini Ulkemize getirmeyi marifet
saniyor. Modern metropolin en iyi ¢d6zUmunu, birbirinden kopuk
sehir birimlerinden olusmasi olarak hesapliyoruz. istanbul bdyle bir
metropol iken Sirket-i Hayriye bir merkeze baglamak igin
olusturuluyor. Unkapani Koprusu birbirinden ayri olan bu birimleri
bltlinlestirmek icin yapiliyor. Istanbul’da cok merkezli bir striiktir
yerine Sirkeci-Divanyolu merkezli bir struktirin olusmasina
yoneliniyor.



Glnidmluzde ¢ok katli binalar ve toplu konutlar dogru kentlesme
politikasi  olarak  Oneriliyor.  Bu  ¢bztim  bnerisini  nasil

degerlendiriyorsunuz?

Cok katl konutlar ikinci Diinya Savasi’ndan sonra hatta 1970-80’li
yillarda Turkiye’ye gelmigtir. Siz, “Sehirleri yeniden sekillendirme
iradesi oldu mu?” diye sordunuz. Evet, eski sehirleri yok ederek
Paris taklidi iki tarafinda apartmanlar yapmak, Cumhuriyet’in getirdigi
politika ve yaklagim olarak giundeme geldi. Bu politika, az yogun olan
Osmanli sehirlerini  yogun sehirlere donusturmeye dayali bir
politikaydi ayni zamanda. Osmanli sehirleri bir hektar arazide 150-
200 kisi barindirirken, mevcut politikalarla gok daha buyuk nufuslari
yerlestirmek gindeme geldi. Bunun ilk uygulamasi da Tanzimat’tan
sonra Galata’nin tamamen Pera olarak, yabanci kalfalar eliyle
apartmanlar ingsa edilmek suretiyle (Tarlabasi’nin, Bankalar ve lIstiklal
Caddesi’'nin) vicuda getiriimesi seklinde oldu. O politika hi¢ degilse
kendi icerisinde tutarli bir yapilasmayr mumkin kilmis iken
Cumhuriyet donemi sehirlesme politikasi gergekten istikrarli ve nihai
amaclarini belirlemis bir politika da degildir. Ilk énce ahsap evlerin
yerine 3 veya 4 kath binalar insa ediliyor. Sonra bunlarin yerine 6
kath binalar, bunlarin yerine de 8-10 kath apartmanlar geliyor. Her
defasinda daha evvelki yapi stoku yok ediliyor. 4 katli apartmanlarin
yerine 6 katlilari yapilinca konut stokuna yalnizca iki kat ilave edilmig
oluyor. Boyle bir yanlis ne Paris'te ne de dinyanin diger yerlerinde
karsimiza cikiyor. Bu, Turkiye'nin sehir gelistirmek igin gercek bir
tasavvurunun olmamasindan dogan bir sonugtur. Mevcut tasavvur,
insanlari Bati sehirleri gibi evlerde degil, apartmanlarda oturtmaya
yonelik, kaba saba bir tasavvurdur.

Onun i¢cin Osmanli sehirlerine, ‘sehir degil koy' diyorlar.
Baslangicta tek tek evler insa ediyorlardi. Sonra yap-satcilik
gundeme geldi ve gayriahlaki yollara sapti. Bunu asmak igin
kooperatifgilik gundeme geldi. O da gayriahlakilesti. Simdi “bu
sorunu halledecek ¢6zUm toplu konuttur” deniliyor. Tek tek ev
ureterek konut sorununun c¢ozulemeyecegini ileri surenler, bugun
Amerika’da her yil uretilen konutlarin %96’sinin bir-iki katl bahgeli ev
oldugunu, Japonya’da ayni oranda Uretilen evlerin tek katli bahceli



evler oldugunu, Almanya’da uretilen evlerin %85’inin bir-iki katli
bahgeli evler oldugunu gormezlikten geliyorlar.

Mevcut durum iizerine konusursak, siirekli gé¢ alan Istanbul’daki
yogun nlfusun tek katli evlere sahip olmasi tim Marmara’nin

binalarla kaplanmasi anlamina gelmiyor mu?

“Tek kath evlerle Marmara’nin binalarla kaplanacagi” seklindeki
bilgi yanlistir. 1930’larda go¢ basladigi zaman bunun Ulkeyi felakete
géturecegini o yillarda Turkiye'de bulunan Alman hoca Kessler fark
etmisti. Kessler, buldugu her kiursuye cikarak, “Bu sehre her gun
insanlar gelerek barinmak igin gecekondular inga ederken,
Taksim’de merdiven basamaklari yapanlari vatana ihanetle itham
ediyorum” diyordu. Bu umursamazligi devam ettirenler vatana
ihanetle itham edilecek kigilerdir. Bu umursamazlik buglne kadar
devam ettigi icin Istanbul’'un nifusu 18 milyon olacak ve o zaman
icerisinde nefes alacak yer kalmayacak. Istanbul korkunc bur
haydutluk, eskiyalik sehri olacak. Bugun mevcut asayisin binde biri
bile var olmayacak. Bu yalniz Istanbul icin gecerli bir sey degil. Biitiin
Anadolu sehirlerinin ayni felaketle karsi karsiya oldugunu goruyoruz.

Tlrkiye’'de insanlar gége zorlaniyor. Bir taraftan da konut sorunlari
artiyor. Siz ise devletin tercih ettigi toplu konutlarin ¢ézim olmadigini
soOyliyorsunuz. 1996 Tirkiyesi’nde devletin resmi gehirlesme

politikasinda herhangi bir degisim emaresi goértlliyor mu?

Resmi sehir politikasi ¢ok kuguk degisikliklerle Habitat Il Ulke
raporunda yer aliyor. “Sehirler buyur ve buyuyen sehirlerin etrafina
gelen yeni yerlesmelerle var olanlarin arasina yesillik birakilmahdir’
deniliyor. Ama sehirlerin yogunlasmasi esas kabul ediliyor. Almanya,
sehirlerin Olgulerini yasalarla belirlemis bulunuyor. Bu sehirlerin
nafuslari surekli takip ediliyor. Ornek olarak, Frankfurtun ihtisas
sehirlerinden birisinin 100 bin olan nufusu 130 bine ciktigi zaman,
artan 30 binin  nereye, hangi tegvik politikalari ile
yerlestirilebileceginin hesaplari yapilyor.

Carpik yapilasmanin politik nedenleri nelerdir? Politik kaygilarin
carpik yapillasmadaki payi ne kadardir?



Bu alanda, hicbir alanda olmadigi kadar, siyasi nedenlerden
dolayi bozulma s6z konusu. 1974’de yaptigimiz bir hesaba gore, 20
senelik bir donemde sehirlerde imar planinda yogunluk artiglari ve
insaat musaadeleri ile kisilere transfer edilecek kar miktari, batgenin
200 kat fazlasini olusturuyordu. Ornegin Park Otel'in yolu, altyapisi,
elektrigi var. Oraya 14 kat bina yapilmasina musaade verildigi zaman
yapilan binanin her metrekaresi, mevcut olan altyapidan ve gehrin
merkezi karakterinden faydalaniyor ve muthis bir artik deger
olusturuyor. O deQer arsa ve tesebbls sahibine transfer edilmis
oluyor. Her yapilasmada bu s6z konusu. Bu transfer de politikacilar
tarafindan oya tahvil ediliyor.

Bu carpik yapilasmayi oya tahvil ederek mesrulastiran bir
zihniyet, ciddi bir kentlesme politikasi tretmeyi dlistinebilir mi?
Yalnizca, servet transfer mekanizmasini oya donustirmeyi

dusunuyorlar. Sehir planlari tamamen bu otoritenin oya transfer
programinin aleti olarak yapiliyor.

Carpik yapilasmayi doguran popdilist politikalarin yani sira yasal
alanin durumu nedir? Yasalar bu kadar istismara acgik kapi birakiyor
mu?

Turkiye’de sehirlesmeyi duzenleyecek gercek yasalar mevcut
degil. Yonetmelikler tuzik ve yasaya aykiri olarak cikarilip tatbik
ediliyor. Gayriahlaki bir politika anlayisi s6z konusu. Bir Ulkede teknik
politikalar olmadigi zaman politika entrikaya dontsir. Bugun
Tarkiye’'de politikadan bahsetmek mumkdn degil. 30 sene sonra
sehirlerde 45 milyonu gecekondularda olmak Uzere 75 milyon insan
yasayacak. Istanbul’da gecekondularda 5.5 milyon insan yasiyor.
Muhtemel bir depremde bunlarin buyuk bir kismi enkaz altinda
kalacaktir. Bu dehget verici sey, 55 milyon insan igcin de gecerli.
Sosyal depremi ise Istanbul simdi yasiyor. Bir Ulke ydnetim
sisteminin buna razi olmasi hicbir ahlaki davranigla tevil edilemez.
Onun icin Tarkiye, gelecekte karsimiza c¢ikacak bu meseleyi goz
onunde tutarak yepyeni sehirlesme ve konut Uretim stratejilerini ve
politikalarini guindeme getirmek zorunda.



Turkiye’nin merkeziyetgi yapisinin kentlesme (zerindeki etkisi ne

olmustur?

Yanligi butun Turkiye’de yaygin olarak uygulayarak hastaligi her
yere goturmus olmasi merkezi yonetimin olumsuz etkisidir. Bugun
Turkiye'de spekulatif kazanclari amag¢ edinmeyen higbir belediye
bagkani  yoktur.  Bltin  belediyelerde  spekuilatif  girdiler
saglanmaktadir.

Yanlis yapilasmayi Onlemek igin yapilmasi gereken ilk is ne

olmalidir?

Mevcut durumun Turkiye'yi nasil bir felakete goturecegini elbirligi
ile ortaya koyduktan sonra parlamentonun ciddi kararlar almasi
halinde bu felaket onlenir. Burada tedbirler butunligunden s6z etmek
gerekir. Once yeni sehirler kurma kararlari alinmali ve bunlarin
dagihsint  gosterecek  Ulkenin  makro-fiziki  strateji  plani
hazirlanmalidir. Batin dUnyada merkezi planlama kurulurken,
iktisadi planlama fiziki planlama ile beraber tesis edilmistir.
Tarkiye’de DPT kurulurken fiziki planlama bunun disinda tutuldu.
Devletin yeni gehirlerin kurulacagi araziyi halka agmasi gereklidir.
Turkiye topraklarinin %67’si hazine mulkiyetinde bulunuyor. Hektar
basina 150-200 kisiyi yerlestirecek 55 milyon insanin kullanacagi
arazi 4 bin kilometrekare ediyor, bu da hazine arazilerinin %8’i
demektir.

[stanbul gibi arti bir yiikii kaldiramayacak sehirler i¢in acil olarak

yapilmasi gereken nedir?

Bir defa istanbula yeni géciu durdurmak lazim. Dinyadaki
meseleler butunluk teskil eder. Tevhidi yaklasim bu butanlagu
gbzetmeyi zaruri kilar. Ihtisaslasma buna karsi bir tavirdir. Sektdrlere
ayirma da Oyledir. Sektorel yaklasim kendi basina butunlugu
gOzetmeden karar alirsa yanlis yapar. DPT bizlerden gelen ikazlarla
senelerce bu bodlgelerde sanayiyi gelismeye tesvik etmezken, Sanayi
Bakanligr'nin, izmit ve Edirne arasindaki sanayiyi serbest birakan
kararlari, istanbula niifus cekmektedir. Nifus cekecek tesislerin
yapilmasina son verilmelidir. Sanayi artik varligini
surdiremeyecegini fark ederek istanbul'u terk etmektedir. istanbul
limanlari da Tekirdag ya da Eregliye tasinmaldir. Haydarpasa



limaninin  tasinmasi  yaklagik 1 milyon insani beraberinde
gOturecektir. Su anda geri go¢ baslamis durumdadir. Bu acil bir
durum olup, Doguda yeni sehirlerin olusmasi icin hemen arsalarin
tahsis edilmesi gerekir. Aksi takdirde Diyarbakir'da kaybedilen
korkung firsat butiin Doguda kaybedilebilir.

1960°da yaptigimiz bolge planlama c¢alismalarinda sdyle bir sonug
ortaya koymustuk: Istanbul 5 ila 7 milyonluk dizenli bir sehir olursa
Tarkiye butin Akdeniz'i U¢ asir idare edebilir. Diyarbakir ya da
Malatya 3-3.5 milyonluk duzenli bir sehir olursa Turkiye butun
Ortadogu’yu idare edebilir. Oysa Diyarbakir 3.5 milyonluk bir sefalet
ve kargasa sehri haline getirildi. Sehirlerin dizenlemesini saglayacak
calisma Turkiye’nin kaderini tayin edecektir. Sehirlesmenin Tarkiye'yi
batiran iktisadi kayiplar ve israf yatirrmlari olmamasi icin konutlarin
ucuza mal edilmesi gerekir. Sehirlesmede iktisadiligin saglanmasi
lazim.

Tlrkiye’'de konut Uretiminde insanlar nigin katilimci olamiyor?

Japonya'’da Osmanl kalfalari gibi kuguk Ureticiler konutlarin
%95’ini, Ustelik ¢cok guzel bir sekilde yapiyorlar. Klcuk Ureticiler en
buyuk katkiyr yapacak olanlardir. Bunlar, bilfiil kullanici ile karsi
karsiya gelecekleri icin kullanicilarin katiimini mumkudn kilarlar. Sehir
planlari ise kullanicinin katiimina musaade etmiyor. Kim c¢cok kata
musaade ederse o politikaci oluyor. Politikaciya en fazla hizmet
eden, imar planlarini dizenleyen ve ruhsat veren kigi oluyor. Ruhsati
alirken karsimizda kullanici degil spekulator var. Buna karsilik imar
planlarinin hepsi apartmanlari mecburi kiliyor. Halkin istedigi ile hi¢
alakasi yok. Apartmanlar ise spekulatorler tarafindan yapiliyor.
Kooperatifler de spekulatorlerin sahip oldugu sartlar icerisinde

calisiyor.

Insan tabiatina uygun konut tiretimi nasil saglanir?

1974-75 yilinda Diinya Bankas’nin finanse ettigi istanbul
Metropol Alani Projesi'nde dinyanin en buyuk uzmanlarindan bir
tanesi konut pilot projesinin basinda bulunuyordu. Bu kisi Osmanli
ordusuna danismanlik etmis olan ve sonra Paris’i isgal eden Alman
maresali Moltke’'nin yegeni Prof. Wilhelm Moltke idi. Bu zat ile birlikte
iktisatgl, mimar ve sosyal bilimcilerle yaptigimiz ¢alismanin
sonucunda ve butun dinya konut arastirma merkezlerinin yaptiklari



arastirmalarda ortaya su cikti: Butun dunyada insanlar bir veya iki
kath evlerde oturmak istiyorlar. Bu evler altyapi masraflari da dahil
en ucuza ingsa edilebilecek evler olup insanin c¢evre bilincinin
olusmasina imkan saglamaktadir. Dogru, gergcege uyarak elde edilir.
Bir sehir de oyle. Bin kilometre Otede resim masasinin Uzerinde
yollari ¢izen, sagindan solundan su kadar bosluk birakacaksin
diyenler, isin mahalli ve mikrokozmos gercedini bilemezler.
Dolayisiyla ¢irkinlik ve iptidailik halka mecburi bir 6lim kefeni gibi
giydirilmektedir.

Oldukcga radikal bir ¢b6zliimii 6ngbren bahsettiginiz yapi icerisinde
merkezin fonksiyonu ne olacaktir?

Merkeziyetci kararlar makrokozmosun kararlari olur. Sehrin
nerede kurulacagina ve yogunlugunun ne kadar olacagina merkez
karar verir. Sehrin mikrokozmosunu ise insanlar kararlastirirlar.

HABITAT, CEVRE VE SEHIR
“Mimari, hayatin biitiin alanlarini kapsayan bir hazinedir’2Z
KONUSAN: UMMET KARAKOC

Yillardir mimar olarak c¢alistiniz, kaliteli yapilara imza attiniz.
Uzerinde calistiginiz plan ve projelerde neleri géz 6niinde

bulundurdunuz?

Mimari, hayatin butin alanlarini kapsayan bir hazinedir. Malum-u
aliniz mimari tasa, topraga, c¢imentoya, demire vs. ait meseleleri
gelecegin meseleleri haline getiriyor. Sonra yaplyi meydana
getirecek teknolojiyi iyi kullanmak, seg¢mek s6z konusu. Butln
bunlarin yapilabilmesi icin sosyal talebin olmasi lazim. Toplumun
ihtiyaclarinin da sebepleri vardir. O ihtiyacglari bilmeyen kisi, icinde
yasadigi anin ihtiyaglarini gundeme getirir. Halbuki ge¢misin ve
bugunin meseleleri yaninda sosyal konulari igeren ¢ozumlerin
gelecek nesillere de hizmet vermesi lazimdir. Dolayisiyla bunu talep
eden kiginin uzun vadeli degismelere nasil cevap verecegini
hesaplamasi icap eder. Cunku insanlar 40 yahut 60 yasinda ev
sahibi olmak igin yola cikiyorlar. O evi ancak 20 yahut 30 sene
kullanabiliyorlar. Ama bir ev, yapildiktan itibaren bir asir yasayan bir
seydir. Dolayisiyla bunun omranin uUgte birini yahut beste Dbirini



gecirebilecek bir talebin, yapinin dmranun geriye kalan kisminda da
insanlarin yeni ihtiyaglariyla gcatismadan hizmet vermesi diye bir
meseleyi gundeme getirmek gerekir. Burada ihtiyaci tarif eden
programin tekrar yorumlanmasi gerekiyor. Mesela bir terzi bir kumas
saticisindan farkli bir durumdadir. Bir elbise, bir insana bir muddet
icin [azim gelir. Ama bir ev, nesilleri kapsayan bir eserdir. Mimar bu
meseleyi tartisirken kendisini 0 gunku sosyal meselelerin Otesine
yerlestirmek ve bir gelecek kaygisini gundeme getirmek
mecburiyetindedir. Onun gelecek kaygisina, bir tarih bilincinden
kaynaklanarak olumlu bir kararla ulasabilir. Bu, tarihin statik bilgisini
degil, olusumuna ait surecin bilgisini de gerektirir. Savaglar tarih diye
ogretiliyor ama tarih sadece savaslardan ibaret degildir. insan
meselesinin tumunU kapsayan bir tarihin gundemde olmasi icap
eder.

Insanlar minhasiran et ve kemikten vicuda gelmis varliklar
degildir. Onlarin ruhi alemleri var, sevdikleri, korktuklari seyler var.
Insanlarin ruh alemi diger canhlarinki gibi degil. Hayvanlarin ruh
hallerini terbiye ile degistiremiyoruz. Fakat insanlarin ruh hallerini
terbiye ile sekillendirebiliyoruz; dini terbiye, ahlaki terbiye, tasavvufi
terbiye gibi yollar var. Terbiye gokten inen bir gey degil; insan bir
inang sisteminin icaplarina gore terbiye ediliyor. Ruh halleri, sukUnet,
hareketlilik, tevazu, sadelik, ¢ekingenlik, gosteriscilik gibi vasiflara
sahip. Bunlar sekillere de yansiyor.

Meydana getirdigimiz bir binanin maddi varlik alani, yani
teknolojinin realiteleri varsa, onlarda ilahi varhigin tezaharlerini fark
etmek de onemli. Yani bir bakima takvaya tekabul eden ihlasa
tekabul eden baska bir bicim duzeninden s6z etmek mevzu bahis
oldugu gibi, tasavvufi mertebeler ve ruh hallerinin tezahurlerinin de
yapilarda bulunmasi s6z konusudur. Bunlar, bi¢cim dinyasindaki
tezahurlerdir. O zaman o tezahdrler, bicimlerin ifadeleri olur. Bu ruh
hallerini  sekillendiren duslUnce sistemimizdir, o da inang
sistemimizden yaratilisin, varlik tasavvurumuzdan ilaht iradenin nasil
tezahur ettigi; onun karsisinda konumumuzun ne oldugu gibi kainat
ve varlik tasavvurumuzun sonucunda sozunu ettigim ruh hallerimiz
yahut sosyal dizenleme ile ilgili kararlarimizin olusur; teknoloji
secimimiz de Allah’in yarattigi malzemeyi su veya bu sekilde
kullanma konusundaki kararlarimizla sekillenebilir. Ruh hallerimizi



dusunce sistemimiz sekillendirir. DUsUnce sistemimizi ise inang
sistemimiz, varlik tasavvurumuzda i1ahi iradenin tezahiir edisi, onun
kargisinda konumumuzun ne oldugu gibi kainat ve varlik
tasavvurumuzun sonucundan, sosyal duzenleme ile ilgili
kararlarimizdan olugur. Teknoloji segimimiz de Allah’in yarattigi
malzemeyi kullanma sekli konusundaki kararlarimizla sekillenebilir.
Hiristiyan dunyasi maddi varlik alanini gunah saydigi icgin tasi
kullaniyor ama gunahinin ruhunu veriyor, bu yuzden muthis bir
hareketi gundeme getiriyor. O hareket insani tutuyor ve Kkilisenin
kapisindan koridor kismina yahut bulundugu yerden goge dogru
suruklyor. Her ikisinde de kilisenin insanla iliskisine ait tasavvurunu
gériyoruz. Insan gunahkar olduguna gdre, kilisenin insani
ensesinden vyakalayip surukleme hakki var, diye duagsuntyorlar.
Halbuki Sudnni disunce de, Sii dusuncesinden ayrilarak, felsefi
noktada ulemanin kilise gibi teskilatlanmasina kargi c¢ikiyor. Bir
devlet gibi organize olmasi istenmiyor; halbuki Sit dusuncesinde Hz.
Ali sulalesinin bu dini tegkilatin liderligini muhafaza edecegi
ongorulince, teskilatlanma kaginilmaz bir yol oluyor. Buna mukabil,
tahakkim edici bir kurulus haline dénusmesi tehlikesine karsi Sunni
dusuncede bu tur tegkilattanmadan kaciniliyor. Orada, insanin kendi
kendisini, Allah’a yonelik bir varlik olarak terbiye edecegi, dogruyu
bulacagi manasi hakim. Burada Hiristiyan mimari telakkisinden farkli
olarak yap! yonlendirici degil. Hz. Muhammed (s.a.v.)'in buyurdugu
gibi bina, insanin esas vazifesine tekabul eder bir sekilde dunyayi
guzellestiren bir nesne olarak dusunuluyor.

Sorunuzda “imzanizi attiginiz eserleriniz var mi?” dediniz. En
azindan Uc tane Aga Han Mimarlik Odulii var. Bir tanesi Ankara’daki
Turk Tarih Kurumu, ikincisi 1973’te Bodrum’da insa ettirdigimiz
Ahmet Erteglin’e ait bir ev var. Uglincl olarak da 35 evden olusan
Demir ev grubu. Tatbik agsamasinda olan veya yarim kalan eserlerim
de mevcut.

Habitat icin hazirlanan ulusal rapora kargi alternatif bir rapor

hazirladiniz. Bunu hazirlamaktaki amaciniz ne idi?

Ulusal raporu llhan Tekeli, Mibeccel Kiray, Nejat Erder ve birkag
gen¢ insan beraber hazirladilar. Cesitli gruplarin fikirlerini alarak
hazirladiklarini sGyluyorlar. Bu toplantilara davet edilen, bagta 35-40



dernektir. Sonra bu derneklerin sayisi, nerede ise 100 kadar oluyor.
Daha sonra yine artiyor fakat hazirladiklari raporun ana hatlarinda
hicbir degisiklik yapmiyorlar. Birlesmis Milletler diyor ki: “Ulke raporu,
hikumet raporu olmayacak. Bunun ulke raporu olmasi igin ¢alisma
doneminin baglamasindan itibaren hukimetler, Glkenin mesken, ev
ve sehirlesme meselelerini butun topluma duyuracaklar, toplum bu
meseleleri tartisacak ve bu meseleler etrafinda ortaya fikirler
cikacak, bu fikirler etrafinda gruplar tesekkul edecek ve gruplarin
ortaya koydugu dusuncelerin toplami olarak rapor hazirlanacak.”
Toplumun tim kesimleri denildigi zaman g¢esitli dini gruplarin da
olmasi gerekiyordu. Din grubu olarak bir tane dernek var: Bahailer
Dernegi Sunni cemaatlerden bir kisi yok, alevi cemaatten de yok.
Bunun yaninda belirli hanim gruplari var. Toplumun dar bir kesimi
muhatap alinmig, daha da ilging olan tarafi ise rapordaki
dusuncelerin ¢ok buyuk bir kisminda burokrasinin, hukuametin, teknik
kadrolarin duguncelerinin  kullaniimis olmasidir.  Tuark halkinin
konuyla ilgili talepleri vardi. Raporu hazirlayanlar buna onem
vermediler. Turk halkinin %92,8’i bahgesi olan bir evde yasamak
istiyor. Onlar apartmanlar insa edip Turkiye’nin en iyi yapilar diye
takdim etmisler. Mesela Batikent tam bir faciadir. Bu derece kotu bir
ornegin iyi bir ornek gibi takdime tesebbUs edilmesinde iyi niyetle
hareket edilmis olamaz.

Bir kere halkla butunlesmeden hazirlanmis bir rapor, ikincisi
halkin talebine cevap veren bir rapor degil, Uglncusu sehirlerin
olusum veya islahiyla ilgili bazi htiktmler ihtiva ediyor. Fakat sehirler
ayni zamanda toplumlarin meydana getirdikleri en buyuk ekonomi
ureticileridir.  Bir tuketim yapisi onlarin tavsiyelerinin  Turk
ekonomisine neyi yukleyecegini, bunun ve baska alternatiflerin
maliyetinin ne oldugunu hi¢ gundeme getirmiyorlar, bugline kadar
Turk sehir planlamasinda suregelen aligkanliklari aynen devam
ettirme yaklasimindalar. Mesela Istanbul’daki sanayi tamamen
hapsedilmis ve buyime imkanini kaybetmis durumda. Buyuyebilmesi
icin Eskisehir’e, Kutahya’ya gitmesi gerekir. Sanayi buradan gittigi
zaman, insanlarin bir kismi da bununla beraber gidecek. Dolayislyla
bu hareketliligi de gdéz onunde bulundurursak o insanlara mesken
inga etmek mecburiyetiyle karsi kargiyayiz. Bunun igin konut
teknolojisiyle ilgili dusunceler gelistiriimesi gerekiyor. En basiti,



Osmanli dunyasinda, bugun Amerika’da, Japonya’da oldugu gibi
evin butun parcgalarinin sanayide hazir hale getiriimesi gerekiyor. Ev
insasinin, pargalari yerinde takmakla bitecek, son derece c¢abuk
yerine getirilecek bir faaliyet olmasi gerekiyor. Kisacasl butin bu
meseleleri hesaba katmayan, gelecekteki Turk halkini barindirmak
icin yapilacak islemleri igermeyen bir rapor bu.

Habitat II'de géndllti tesekklllerin etkisi ne derecede olacak?

Varilan kararlar belirleyici olacak mi?

Habitat Il cok yararli bir vesile, cesitli meselelerin tartisiimasina
imkan veriyor. ki alanda belirleyici olacak. Bunlardan ilki, Ug ilke ve
uc politikadir. Bu Ug ilke sunlar: Cevrenin olusumuna insanin katilimi
esastir. ikinci olarak strdurilebilir bir degisme gerceklestirilebilir.
Uclincu olarak da adalet (izere bir gelisme olmalidir. Bu (g ilke, Ug¢
islem tavsiye ediyor. “Insanlarin yapabilir kilinmasi gerekir.” deniliyor.
Bir diger husus, vyapilan butun iglerin seffaflik igerisinde
gerceklestirimesi gerektigidir. Uclincli olarak da ydnetmek sona
ermeli, yon verme saglanmaldir.

Raporu hazirlayan gruba “Turk halkinin %93’U iki katli ev istiyor”
dedigimiz zaman “Sen gel de sor bakalim, iki katli evinin yerine
apartman istemeyen var mi?” diye cevap veriyorlardi. Ben de onlara
dedim ki: “Oturup bir dusunin. 40 sene evvelden baglayan bir tarihce
yazacaginiza 80 yahut 100 sene evvelden baslayip bugune dogru bir
tarihge yazsaniza... Bursa’da 1930’da kimsenin aklindan apartman
yapmak ge¢miyordu. Herkes kendisine guzel bir ev yapmak
istiyordu. Bugun dediginizi kabul etsek ve herkes apartman yapip
koseyi donmek istiyor desek; ‘Ne oldu bu insanlara da degistiler,
koseyi donmek istiyorlar?’ diye sormak gerekmez mi? CUnku Tuark
sehir planlamasi gayriahlaki, gayriadil, insana gerekli olmayan
cevreleri olusturma tavri igerisindedir. Birisine 2 kat verirken,
yanindakine 12 kat verdigi zaman, 12 kattan olusan aciktan
kazanilan para, ona kazang olarak kaldiginda diger insanlar da ayni
kazancin pesine dusuyorlar. Daha evvel neden boyle degildi? Cunku
sehir U¢ parcadan olusuyordu. Mahalleler, sehir merkezi ve
imalathaneler. Sehir merkezi fazla gayrimenkulin tesekkull ettigi
alandl.”



Bu merkezler gayrimenkul degerinin %85'’ini Uzerinde toplar. Bunu
sahislara verdigimiz zaman herkes bunu yagmalamak ister. Osmanli
dinyasinda bunun %15’i vakiflara verilirdi. Burada sehir merkezinin
varliginin sonucunda tesekkll eden yuksek gayrimenkul degerleri
vakiflarin gelirine donusuyordu ve vakiflar o geliri sehre egitim, kaltar
ve altyapt alaninda hizmet vermek amaciyla kullaniyordu.
Uretmeden olusan serveti hangi kaynak yaratmissa, onu vicuda
getiren kaynaga o serveti iade etmek esas oluyordu.

Mahalle dediginiz zaman da her ailenin bir ev yapma hakki vardi.
O zaman mahallenin bos arsasina kose donmek icin degil, orada
yasamak icin ev yapiyorlardi. Mesele orada yasamak olunca “Ev
alma komgu al” tabiri g6z oOnunde tutulurdu. Ev yaparken
komgusunun haklarini goz onunde tutan, komsulariyla baris icinde
olan, o evin sahibinin ve ¢ocuklarinin, torunlarinin olacagini bilen,
omurleri boyunca o komsularla iyi gecinebilecekleri tarzda ev
yapmak sosyal bir ahlak ozelligi tagiyordu. Sokagi guzellestirmek de
bu amacin bir pargasi oluyordu. Bunun yerine adaletsiz sehirlesme
duzenini kurdugunuz zaman insanlar adaletsizligin beraberinde
getirdigi yagma duzenine dusurmuis oluyorsunuz.

Dlzen meselesine ge¢gmisken sizce Habitat || modernizmin bir

¢cikisi mi, bir kurtulugsu mudur?

Modernizmi dogru tanimlamak lazim. Modernizm, New York'ta
baska, Paris'te baska, istanbul'da baska sekildedir. Fransa ve
Almanya’daki modernizm, bu Ulke kulturlerine hakim olan Hiristiyan
etkileriyle 19. asir tutarsizliklarinin yok edilme ¢abasidir. Turkiye'de
ise modernizm, mimari alaninda bircok temel ilkesini islemez hale
getirmigtir. Modernizmin onemli insanlari Kuzey Afrika'yl ve Osmanli
duinyasini gorerek mimarilerini gelistirdiler. Modern mimarinin
birgogu buradan oraya gittiginde, orada var olan kudltirin bazi
unsurlart da ciddi yanilgilara ugruyor. O gune kadarki Hiristiyan
duinyasindan gelen yapi teknikleri ve aligkanliklari gibi seyleri bir
tarafa koyarken makine kulturune dayanan, makineyi ilahlagtiran bir
yanilgi igerisine dusuyorlar. Bizim igin modernizm nedir? Nemiz var
nemiz yok, kendimize ait onlarin hepsini bir kenara koyup onlar
icinden ne ¢ikarilacagina dahi bakmadan varimizi yogumuzu tahrip
ediyoruz. Global diizenin Islam’daki ciddi yapilar arasinda tek drnegi



olan Okcgular Tekkesi'nin krokisini dusunebiliyor musunuz? Her
seyimizi tahrip edip kendimizi maymun duzeyine yerlestirmek bizim
icin modernizmdir. Habitat [I'nin bana gore modernizm ile alékasi pek
yoktur.

BM, sehir fenomeninin sosyal ve iktisadi vechelerini gindeme
getiriyor fakat fiziki meseleye yalniz genel bir ilke ile temas ediyor.
insan telakkisiyle basliyor ve insanin katilimi ile ¢bzim
saglanacagini soyliyor. Bu aslinda tamamen Islamiyet'in emridir.
Katihm fikri 1945’lerden sonra Islam diinyasindan, Avrupa Konseyi
ulkelerine yerlesiyor. Bazi yerel yonetimler bunu uyguluyorlar ve
bugin oylarini arttirarak yerel yonetimde de iktidara geliyorlar.
Bunlar Avrupa Konseyi'nden BM’ye geciyor ve orada bahsediliyor.
Bunun bir sebebi var. Onlarin sosyal iktisat i¢cerisinde mikrokozmosa
ait kabullenmeleri oluyor. Bir de mikrokozmosun genel bilgileri var.
Yani her aileye uygun bir ev yapmak durumunda, o ailelerin
meselelerine erismemiz lazim. O zaman da bir sehir Uzerinde karar
verecegimiz zaman meseleye sehirlinin katilmasi gerekiyor. Aksi
takdirde mikrokozmosa erismeden alinan o karar yanhs olur. ikincisi
surdurdlebilirlik ilkesidir. Bu ilkeyi bugln Islami kurallar igerisinde
anlamak lazimdir. Allah bize guzel bir diunya emanet etmigtir. Biz
ekmel-i mahlikat sifatina bu emaneti hisn G muhafaza
sorumlulugunu yuklenerek erigsmisizdir. Onun icin Allah’in yarattigi
guzel dunyayi husn U muhafaza etmek gerekir. BM, surdurulebilirligi
buglin boyle anliyor. Sdrdurulebilirligin  diger yonu de dunyayi
guzellestirmektir. O zaman yaptigimizla dunyayi guzellegtirmeliyiz.
Meydana getirdigimiz binalar dinyayi nasil guzellestirmeli ki, bugtn
glzelse gelecek nesiller icin de guzel olsun? Bu da evrensel
degQerler sistemine dayali bir guzellik telakkisinin sturdurulebilirlik igin
sart oldugunu ortaya koyuyor. Mimarisinin buna gore duzenlenmesi
gerektigini sart olarak gundeme getiriyor. Ama ulusal raporda
bundan hi¢ s6z edilmiyor. Yaptigimiz sey, degismeye mecburdur. O
degisme nasil sdrdurdlebilir, nasil degismeye imkéan verilebilir?
Bunlara hi¢ temas edilmiyor.

Basta sordugumuz gibi o halde nasil belirleyici olacak?

En azindan dunyay koruyarak... Gelecek nesillerin tarim alanlari
uzerinde haklari varsa bu alanlar Uzerinde yeni gehirler



kurulmamalidir. Hak¢ga demek, yani birisi 10 kathh apartman yapip
koseyi donup milyarder olurken, zavall fakir insanin 25 bin liraya
alinacak mali 1974-77 yillari hesabiyla 65 bin liraya almasina goz
yummak, onu bu istismara alet edecek vyollari agik birakmak
demektir. Devletin bir gayriadilligi, umursamazigi vardir. Ust strateji
bakimindan bunun onune gegilmesi lazim. BM, halkin onundeki
engelleri kaldirarak, halki yapabilir kilmayi planhyor. Buna mukabil
Ulusal Rapor: “Halka katilim imkani verirken, katilim hakkini kotuye
kullanmasini onleyecek tedbirler de alalim” diyor. Halka hig
glvenmiyorlar. Ikincisi; dev organizasyonlar meydana getirerek
onlarin eliyle Uretimi yapmaya tesebbus ediyorlar. Bir organizasyon
ne kadar buyuk olursa onun icerisindeki isleri gormek o kadar
zorlagir. Bir organizasyon kucukse onun igleyisi de kolaylasir.
Dolayisiyla gayrimesru, ahlaki kararlar kigUk organizasyonda daha
zor alinir. Bu seffafligin saglanmasinda uretim ve dretimi
yonlendirecek idari yapinin bigimlendirilmesi gerekir. Bunlar son
derece onemli. Her Ulkenin bundan c¢ikaracagi, tarihi tecribesinden
hareket ederek ¢ozUm Uretecegdi esaslar olacaktir. BM bu devletlere
“‘bunlara riayet etmeyenlere yardim etmeyecegim” diyor. Krediler bu
ilkeleri tatbik eden ulkelere verilecek. Simdiye kadar kredi sistemleri
cok yavas igliyordu fakat Habitat I1I'den sonra bu kararlar igin hizli bir
isleyis olacak

20 yil evvel Kanada’'da yapilan Habitat I'deki kararlar amacina

ulasti mi?

Orada hukumetler arasi igleyis basarili olmadi. Dolayisiyla bu
defa halklarin kendilerini teskilatlandirmak yoluyla bir girisim
yapilmasi kararlastirildi. Biz de meseleyi ortaya koymak amaciyla
kendi raporumuzu yazdik. Tipki islami tebli§ biciminde oldugu gibi
dogruyu ortaya koyup yaymaya caligiyoruz.

Samanyolu TV'de Omer Dinger ile bir tartismadaydik. O
programda “Merkezi hukumet basarisiz oldu, biz de merkezi
hukumet gibi merkeziyet¢i davranirsak biz de basarisiz olacagiz’
diyordu. Ama bugun merkeziyetciler... Bir yerin tepesine oturanlar
hemen kendilerine hos seyler soyleyenlerle bir araya geliveriyor,
‘yaptigin yanlig” deyip elestireni uzaklastiriyorlar. Halbuki elestirileri
acl da olsa dinlemeleri lazim. Basarmanin yolunu, ogrenmekle



bulabilirler. Hemen sununla baglanti kurmak istiyorum: 3-17 Subat
1996 gunlerinde New York’ta yapilan son hazirlik toplantisinda,
BM’'nin en seckin iki Uyesinden Dunya Bankasi’'nin yetkilisi dedi ki:
“Bakin, dunyada sehirleri idare etmeyi bilen bir tek idareci yoktur”.
Gercgekten dogru bir s6z. Turkiye’de sehri bilen ve yoneten bir tek
belediye baskani géremiyoruz. Ogrenmek isteyen de yok. Habitat
II'yi duzenleyenlerden N’Dow gelecedin sehirleri hakkinda soyle
diyor: “21. asirda savaglar Ulkeler arasinda olmayacak, sehirlerin
icinde insanlar birbirlerini bogazlayacak. Bu faciayr onlemek igin
sehir meselesini dncelikle gindeme getirmemiz gerekiyor.” Gegmiste
yasadigimiz 1 Mayis olaylari ileride hi¢ kalacaktir.

lleride béyle olaylarin yasanmamasi igin Tiirk—Islam sehirleri nasil

olmali?

Temiz, ucuz evler ve mahallelerden tesekkull eden, gayrimenkul
arti degerlerinin ve Kkirlilik yapmayan sanayinin ¢ok yakininda
insanlarin yerlestiriimesi suretiyle meydana getirilen bir sehir olmali.
Daha Once de defalarca ifade ettigim gibi 20 milyonluk Frankfurt'ta
ulasima yapilan harcama, 12 milyonluk Istanbul'da yapilandan cok
dlUsUktdr. islam’in kurali olan tasarrufu Almanlar gergeklestiriyorlar.
Onlarin sehirleri islami sehirdir, bizimkisi ise kifur sehri.

Cevre ve sehrin insanlara ne gibi etkisi oluyor?

Cocuk Vakfrnin verilerine gore istanbul’da sokakta 150 bin cocuk
yagsiyor ve ortalama 20 yasinda oOluyorlar. Amerikan sehirlerinde
1977 yilinda anne ve babalarin fuhus igin bir senede sattiklari gocuk
sayisi bir hayli fazla iken, sokakta yasayan ¢ocugun omru ancak 11
sene oluyor. Buyuk sehirlerde boyle gayrimesru olaylar daha fazla
olurken kuguk sehirlerde bunlar cabuk gorilebilecegi icin pek fazla
olmuyor. Bu sehirler hem ucuz da oluyor. Dolayisiyla Frankfurt
metropolunde oldugu gibi galaksi bigiminde, yildiz kUmesi bigiminde
metropoller kurmaliyiz. Sehirlerimizi buylutmemeliyiz.

Anadolu insaninin Habitat II'den ne kadar haberi var? Habitat niye

halka mal olamadi?

Yalniz Anadolu insaninin degil, batin bu girisimleri dizenleyecek
milletvekillerinin bile haberi yok. Ulusal Rapor’dan da halkin haberi



yok. Fakat bizim yazdigimiz bu rapordan ve yaptiklarimizdan halkin
haberi vardir. Habitat 1l kararlari halka soyle mal olabilir. ibretli bir
s6z vardir: “Sabirla koruk helva olur, dut yapragindan atlas olur”
derler. Yani yarin her sey halledilemeyecek; herkesin igcten bunu
duyurmasi, ¢ozum uretmesi lazimdir.

Tarihte sehircilik ne dlizeydeydi?

Cesitli kulturlerin  kendilerine gore sehir ¢ozumlemeleri var.
Sadece Bursa ile Isfahan ve Pekin’i mukayesemiz saatler stirer ama
higbir sehirde insanlik tarihi boyunca Osmanli sehirleri kadar tabiatla,
insan eliyle dretilmis suni dudnyanin ydce guzelligi bir araya
getirilememistir. Ne Roma, ne Bizans, ne de Avrupa sehirleri.

Dinyanin ekolojik dengesinin bozulmasini nasil

degerlendiriyorsunuz?

Maalesef dunyayr hizla tahrip ediyoruz. 1974'de Ddunya
Bankasi’'nin finanse ettigi projenin baginda iken bir buyukelgi, BM
adina diger buyukelgileri de Vancouver’daki Habitat toplantilari igin
on ziyaretlerde bulunuyordu. Bana de geldi ve iki sey sOyledi: “Savas
acin, Fransiz ve Ispanyollara karsi ittifaklar kurun. Akdeniz'i yok
ediyorlar. Bu toplantida Guiney Amerika ve Akdeniz Ulkeleri olarak
Amerika’ya savas acgin. Hava Kkirliliginin - %60’ina Amerikan
otomobilleri sebep oluyor.” Maalesef dunya bu bilingten ¢cok uzak.
Hava kirliligi bir stre sonra agaclar tarafindan yok ediliyor. Ya
nukleer atiklar? Bunlar ancak 3 bin senede yok oluyor. Cernobil’den
Turk topraklarina dokulen radyo aktif maddeler 3 bin yil hayati
olumsuz sekilde etkileyecektir. Turkiye'de ise Gokova gibi nukleer
santraller yapilmaya kalkigiliyor. BM'de konusulan bir diger husus,
tarim alanlari ile sehirlerdir. Turkiye, sehirlesmesinde, bir karis tarim
alanini kullanmamalidir. CUnku tarim alani gelecek nesillerin rizkidir.
Peki nereler kullaniimahdir? Turkiye’nin tarima kapali alanlari
devletin elindedir ve bu Turkiye topraklarinin %62’sidir. Devlet, iste
buralari sehirlesmeye agmalidir.

Sehirlesme ve ¢evre ne zamandan beri énem kazandi? Insanlar
tarihte gevreye nasil bakiyorlardi?



Sehirlerin tahrip edilmeye baslanmasindan ¢ok daha once, Hz.
Peygamber’in sehir topraklari ve mulkiyeti Gzerine aldigi kararlar, Hz.
Omer tarafindan bitin Basra’da uygulandi. Hz. Osman tarafindan
genigletildi. Muslumanlar cevreye Allah’in  bir IGtfu olarak
bakiyorlardi. Hiristiyanlar ise dunyaya, gunahkar insanin kefaretini
odeyecegi bir alan olarak bakiyorlar.

Sehirlerimizi yillardir cehenneme c¢eviren nufus yigiimasini sona
erdirmek, Turkiye'nin gelecekte ¢bozmesi gereken birinci vazifesidir.
Bu durumun devam etmesi mumkun degildir. Hangi politika, hangi
parti iktidara gelirse gelsin bu hadise devam ettigi muddetce Turkiye
yok olmakla karsi karsiyadir. Nitekim Endulls’te ve Hindistan'da oyle
olmustur. Endilis bir bakima i¢ bUtlnligini kuramadigi, islam
toplumu igerisinde sevgiyi, adaleti saglayamadigi igin Hiristiyanlara
maglup olmustur.

Turkiye sehirlesme politikalarini  degistirmeye  mecburdur.
Oncelikle nifus dagihminin  dizeltiimesi, iktisadi faaliyetlerin
dengelenmesi lazimdir. Bu da yeni sehirlerle mumkundur. Bu yeni
sehirleri devlet tahsis edecekse bunu kendi eliyle yapmayacak; ‘sehir
gelistirici’ adi verilen bir grup sehir ureticisine tevdi edecektir.
Dogrudan basbakanliga bagh Turkiye S$Sehirlesme ve Konut
Mustesarlhigl Devlet Planlama Teskilati gibi 2000 tane memura sahip
olursa higbir sey yapamaz. Gergekten basarili olabilmesi icin tegkilat,
banyesinde Turkiye'nin en seckin mimarlarinin barindigi 30 kisiden
olusmalidir.

Son olarak neler séylemek istersiniz?

Bu is burada bitmiyor. Buyuk halk kitlelerine, onlarin gelecedgi igin
Tarkiye’de sehirlerin dogru kurulmasi, koylerimizin saglikhi evlerle
techiz edilmesi lazim. Bu c¢ozumlerin birinci unsuru, devletin,
sehirlerin kurulacagi arazileri agmasidir. Devlet, ailesine ev yapmak
isteyen kisiye, ev arsasini sehir planinin getirdigi kurallar
cercevesinde evini yapmak kaydiyla bedava vermelidir. Ama arsayi
verdigi kisi mahallenin altyapr masraflarina, payina disen ne
kadarsa onu Odeyerek katiimalidir. Sanayicilere arsa bedava
verilmelidir. Fakat sanayi alaninin altyapr masrafini sanayici
karsilamalidir. Turkiye'de bir sanayici fabrikasini kurabilmek icin
senelerce arsa ariyor. Halbuki Ulkenin neresini isterse oraya



fabrikasini kurmalidir. O yer, yalniz fabrikayla ilgili degil, yaninda
fabrikada calisacak iscilerin mahalleleri olan bir sehir parcgasi
olmahdir.

Bu nedenle sehir olgegindeki gelismenin makro stratejik plani
sozunu ettigim mustesarlik tarafindan Turkiye'de gergekten bu igin
uzmanlarina tevdi ederek vyaptirilmalidir.  Halbuki boyle bir
mustesarlik cok gerekli olmasina ragmen yok. Cevre Bakanhgi da
konuyu bilmiyor. S$Sehirlesmeyi ancak, bir ordu komutaninin
yetkileriyle donatiimis, bakanliklar Ustl kurulmus bir mustesarlik
cozebilir.

MiMARi VE CEVRE
“Insanlar, gevreyle aralarina suni sinirlar getiriyor28
KONUSAN: ALI GEVGILILI

Cevresel bir bunalima déniisen ¢agdas olusum sancilari ne gibi
Ozellikler tagimaktadir?

insan, bilingli bicimde cevresiyle iliskiye gectigi andan itibaren
kendisi icin cevre sorunu baslar. insan, cevresi karsisinda bir tavir
alir ve cevresiyle arasina bazi suni sinirlar getirir. Bu sinirlar,
cevreye bakis acisina gore, dunya gorusunun sonucu olarak,
bicimlenir.

Teknolojiye gore cevreye tavir alig, iki genel Ozellik kazaniyor:
Teknolojinin Uretim bigimi ya daha statik ya da hizla degisen bir
dlinya gorusunu beraberinde getirmektedir.

insanlik tarihinde, buylk tarim kilturlerine ‘6kiz’ klturleri, biyik
gocebe kulturlere de ‘at’ kulturleri denildigi unutulmamalidir. Hareketli
kulturler, kaynaklari daha c¢ok kullanir, kullandiklari kaynaklari da
hizla tuketirler. Cagdas insanlar sulart ya da havayl, tekrar
kullaniimasina bile imkan birakmayacak bigimde kirletiyor...

20. yuzyil, kesin olarak cok hareketli bir ¢ag... Teknolojiler, insan
yetenegi ve kaynaklar cok hizla degisiyor ve bu degisme hizi,
insanin c¢evresini duzenleme imkanini da kisithyor. Genellikle
gelismis Ulkelerde -teknolojik gelisim zaten bu toplumlar tarafindan
yaratilmaktadir- teknolojinin getirdigi sorunlarin, ¢6zimunt de
beraberinde getirme imkani bulunabilmekte ve gevreyi dizeltme bir
maliyet sorununa donusebilmektedir.



Oysa az gelismis denilen ulkelerde, sosyal yapinin sonucu olarak
en hizli degisen sey, nufus yapisidir. Nufusun sayisal yapisindaki
buyuk degisme, vyerlesme duzenindeki buyuk degismeyle
sonuglaniyor. Bati Almanya’da nufus, 20. yuzyil basindan bu yana
buyuk degisme goOstermiyor, tarim ile sanayi Uretimi arasinda belirli
bir denge suruyor. Az geligmis ulkelerde ise tarim alaninda yasama
imkanina sahip olmayan buyuk nufus ister istemez sehirlere gogcmek
zorunda kaliyor. Geligsmis ulkelerde benzerine ancak 19. yuzyilda
rastlanan bir olay c¢ikiyor ortaya. Go¢ sonucunda, ilk asamada esKi
kentleri besleyen kent ¢evrelerindeki en degerli tarim alanlari, daha
sonra da, bu yogun kentlesme doneminde, eski kentin su, temizleme
ve benzeri imkanlari ortadan kaldiriliyor.

Ozellikle istanbul’da ¢evresel bozulma nasil olmaktadir?

istanbul’da diinyanin belki de baska yerlerinde pek rastlanmayan
tipte U¢ kirlenme noktasi karsimiza cikar:

1) Hali¢'teki kirlenme, 1970’lerde biyolojik hayata, hatta
enfeksiyona bile son veren duzeylerdedir.

2) Kentte agir madenler zehirlenmesi, c¢ok ust duzeylere
tirmanmaya baslamaktadir.

3) Yuksek gelir gruplarinin yasadiklari Nisantasi gibi semtlerdeki
hava kirlenmesi, olgme aletlerinin calistirlamayacagi kadar artmis,
dinyanin sayil yerlerindeki yuksek hava kirliligi dizeyine ulagmistir.

istanbul'da hava kirlenmesi bugin &lgcme araclarinin  dlgi
duzeylerinin Ustindedir. Bir zamanlar yuksek gelir gruplarinin
yasadigl Bakirkdy'de, 1970’lerde, bir fabrikanin dumanlarindan
dolayl gerceklesen olim vakalari saptanmistir. izmit Korfezi
kirlenmesi, dinyanin en buyuk su kirlenmelerinden birisidir.

Tarim alaninda yasayip da boyle bir sorunla hi¢ karsilasmamig
insanin, gog ettigi buyuk kentteki kirlenme olayinin sonuglarini hesap
etmesi mumkin degil. Kaynaklari ¢ok kit olan az geligmis Ulkelerde,
kirenme Dbilincinin ortaya ge¢ c¢ikmasi, ileride dar bogazlarla
karsilasma ihtimalini arttirir. Bu Ulkelerde kirlenme ihmal edilemez.
Insanligin yapacag bir atakla, az gelismis Ulkeler sorunun bilincine
ulasabilirlerse bu alanda bir ilk adim atma firsatini bulabilirler.

Buyuk Avrupa kentlerinin 19. asir mimarisini koruma sorunu, 1976
Nisan’inda Berlin’de bir toplantida tartigiliyordu. YUz yil once buyuk



devlet fikrini surdurmek isteyen Bati Avrupa burjuvazisinin Londra,
Paris gibi buyuk merkezlerde gelistirdigi kentsel bicimlerin, dogal
olarak degisme niteligi yoktur. Oysa henuz gelisme halindeki ulkeler,
gevrelerinin degigsme surecinden yeni bir yaklagimla insanliga ¢ozum
getirme firsatina sahiptirler. Turkiye, bu acidan ¢ok ilgin¢ bir 6rnektir.
Toplanti sirasinda, 6zel konusmalarda Istanbul’'un gecekondularini
anlattigimiz zaman, Batih uzmanlar, “Bu cennet nerede?” diye
sordular. Gecekondularin teknik standartlari degil ama tabiat ve
komsuluk iligkileriydi 6nemli olan. Aslinda bu ‘cennet sorunu’
Osmanli tarim kulturt ve kent dizeninde ¢ozumlenmis bulunuyordu.

Istanbul’daki gecekondular, kaybedilmis bir kiltirden 6nemli
unsurlar ihtiva etmekteydiler. Eski istanbul bu acidan bir cennetti
belki de... istanbul’da insan-gevre iliskisinin ¢éziimlenmesi, boyutla
ilgili olmaktan ¢ok bir mekan duzenleme sorunu olarak kargimiza
cikiyor.

Son 20 yilda dunyada ortaya ¢ikan tekniklerle, 5-10 milyon kisilik
metropoller, yuz bin ya da bes yuz bin kisilik birimlerin bir butinu
halinde meydana (getirilip, oralarda modern Orgutlenmenin
gerekleriyle insan-dunya iligkisinin gerekleri bir arada ¢ozumlenebilir.
Boyle yeni bir gozim miUmkuin gozukuayor.

[stanbul’da da béyle bir ¢6ziim basarilabilir mi?

istanbul’da cevre sorunlari gelecek 20 ya da 25 yil icinde ¢ok yeni
ve c¢cok buyuk boyutlar kazanacaktir. Yapilan hesaplarda acikca
ortaya ¢ikiyor ki, Turkiye Olceginde nufus dagilimi konusunda c¢ok
ciddi tedbirler alinmazsa, Istanbul'un nifusu, tedbirler alindigi
takdirde ulasilacak olan asgari 7 milyon kigilik dizeyin kat kat Ustune
cikacaktir. Ulkenin bitiin tarim alanlarindan gelen niifusun bir tek
kentte yigilmasinin bunalim vyaratacagr ortadadir. Yigilmanin,
oncelikle bir tek nokta Ustinde yogunlagsmasini onleyecek genel
politikalarin olusturulmasi gereklidir. Bu, kaynaklardan daha dengeli
bir sekilde yararlanmak i¢in de zorunludur. Su, enerji ve hava
kaynaklarindan ancak bu yontemle Olgulu olarak yararlanilabilir.
Ayrica, Kkirliligin yine tabiat tarafindan emilebilmesi igin tabiatta
kirlenme faktorlerinin de dengeli bir bicimde dagitiimasi ve tabiatin
bu yondeki katkisinin bilingli olarak kullaniimasi sarttir. Bu sorunlar
bolge, metropol ve Ulke Olgeginde ¢cozumlenmelidir.



Cevre sorunu genellikle yakin doneme kadar sadece bir tabiat, su
ve hava kirlenmesi niteliginde gortulmustur. Oysa bir suredir, gurultt
de bir cevre Kkirliligi faktorl olarak g6z onunde tutulmaktadir.
Bilinglenme sonunda giderek tartisilan bir baska temel konu ise
kultirel ¢gevrenin kirlenmesidir.

Ne kadar yoksul olursa olsun, guzel bir dunyada yasamak
hakkina sahiptir insan. Dunyanin cirkinlegtiriimesi ve dunyada
yapilan seylerin birbirleriyle gittikce daha buyuk celigkiler icinde
olmasi, insana guzellik amaglari yerine ancak umutsuzluk vermesi
ve yasama sevincini yok etmesi, insanin varabilecegi en son ve en
kéti  dizeydir. Bu bakimdan Istanbul son 40-50 yil icinde,
dengelenmis ve duzenlenmis bir kultir duzeninden, akil almaz bir
yikintiya donasmausg bulunuyor.

Cevre sorunu butin dunya icin de c¢etin bir meseledir. Ama
istanbul gibi cok buyilk bir kultir mirasini barindiran bir sehrin,
insanliga kargi onemli bir bagka sorumlulugu da s6z konusudur. Bu,
Istanbul’u yeni ¢aga, uyumlu ve dengeli bicimde gecirme
sorumliulugudur.

Cézim daha toplumsal olarak bulunamaz mi acaba?

Ben biraz daha umutluyum, bilin¢glendirme disinda baska dayanak
noktalari da bulundugu kanisindayim. Sozgelisi, gecekondularin
maliyeti, normal yapi yontemlerine gore iki kat daha fazladir.
Sehirlerde, altyapidan yoksun, genis, kalabalik yorelerde, bu, gercek
bilinglenmenin ¢cok dnemli bir dayanak noktasidir. Konut sorununun
cozimlenmesi isvec'te de asagi yukari bdyle bir tarihi gelisme icinde
olmus; konut kooperatifleri ile sendikal orgutlerin isbirligi, ¢cozumu
getirmistir. Orada sendikalar, konut yapiminda kooperatiflesme
olayina destek verdiler. Turkiye’de de ayni yola gitme imkani vardir
ama bu yetmeyecektir. Buradan itibaren, toplum olarak sorumluluk
tasiyan kurumlarin da yeni atilimlarina ihtiyag var. Sendikalasma bu
yonde belirli bir gelisme diizeyini ortaya koymaktadir. Oniimizde su
meseleler bulunmaktadir:

1) Kirdan sehre gogenlerin Orgutlenmesi nasil olacak? Bu
kisilerin, 0zellikle sanayilesmis kesimlerdeki iscilerin dizeyine nasil
getirilecegini  hesaplamak  gerekmektedir. Sehre  sonradan



katilanlarin bazisi ¢cok dinamik, bazisi ise ¢ok hareketsiz kalmaktadir.
Bu, ¢c6zumu zorlastiryor.

2) Bilinglenme, uygulamadan o6nce gelebilir mi? Turkiye'de
uygulamanin zaten icindeyiz. icinde bulundugumuz durumun
bilincine de varmig bulunuyoruz.

Sehirlerin, egilimlere gobre duzensiz gelismesi kabul edildigi
takdirde, uUlke ekonomisinin tasiyamayacagi masraflar karsimiza
cikacaktir. O zaman, mevcut yapi stoklarini yok edip yeniden insa
etme gibi bir sehirlesme bigimi ile kargi karsiya kalacagiz. Bu da, son
derece acik bir tehdittir. Bu nedenle, sehirlesme bigiminin genel bir
politikaya baglanmasi zorunlulugu vardir. Bu, mimarlarin da boylarini
asan bir igtir.

Burada, toplumun orgutlenmesi ve i¢ hiyerarsilerini kurmasinin
gerekliligi soz konusudur. Bu gelisim, genig Kkitleler lehine ve
azinhklar aleyhine olacaktir. Bu azinliklardan bir tanesi mimarlar
azinhgi bile olabilir.

Cevrenin yapilmasi elbette herkesin katkisiyla olacaktir. Cevrenin
yapillmasina katkida bulunma hakkini, insanin elinden almak
kimsenin hakki degildir. Bu, bir bakima, yerel karar alma
sistemleriyle merkezi karar almasi sistemleri arasinda yeni bir denge
arastirmasi olacaktir. Gecmiste, kentsel planlamada merkezde
oturanlar, yerel kararlari vermeye calistilar ve Turk sehrinin drami
biraz da buradan basladi. Simdi, insanlar1 yerinde, kendileri igin,
toplulukla iligkilerinin bilinci iginde karar vermeye yoneltebilecek yeni
bir iliskiler sistemi kurulmalidir. Gecekondu alanlarinin, butun
istismara ragmen bir Nisantas’'ndan daha sevimli, daha insanca
cevreler olmalari, orada insanlarin, bir Olclye kadar, tek tek karar
verme imkanina sahip olmalarindan geliyor. Bu katilig gerceklestigi
takdirde, karkentin buyume ve gelisme yollari da 6nemli dl¢ude
kapatilabilir.

iSLAM: DUN, BUGUN VE YARINI
“Varligin bitiiniini gérememek sirke agilan bir kapidir22

ALI GEVGILILI'NIN YONETTIGI
BiR ACIK OTURUMDAN DERLENMISTIR.



[slam toplumlari sahip bulunduklari kiiltiir, uygarlik ve sanat
birikimiyle, kendilerine &zgi bir diinya alanini olusturmaktadirlar.
[slam’in bu alanlarda diinyaya ve topluma yaklasim bicimi ne
olmustur? isldm sanati ve uygarligi neleri amaglamis, bunlari hangi
yollardan nasil gergeklestirmistir? [slam toplumlarinin  diinya

acisindan ézgqdilliikleri nelerdir?

Her kultar ve sanat, ‘varligin’ yapisi hakkinda, kendisine 6zgu bir
gorisin darunuddr. Boylece her kultur, kendisine ait bu varlik
gorusunun sonucu olan ¢ozumlemelerin de bir toplamidir.

Islam Kkultdri de, kendi varlik gériistiniin Uriinlerinin bir toplami
olarak tanimlanabilir. Ortaya c¢iktigl ve gelismeye basladigi ginden
beri, 15 yuzyillik bir tarih sureci icinde, rastladigi tlrlt dis olaylarin
etkisi altinda Islam, slrekli bir gelisme, yenilenme ve yeni ¢oziimler
olusturma slreci olarak meydana c¢ikmaktadir. Bu noktada Islam,
Hiristiyanlik icin dustnudlenden farkl bir gorinim kazanmaktadir.

islam, Hiristiyanligin kendi gelisimi icinde 6ziinden uzaklastigini
savunur. islam kiltiriinin ise drdnlerini verdigi tum alanlarda, bir
‘6zinden uzaklasma’ olayindan sdz etmek zordur. Bu, islam’in
yapisindaki bir ozellikten kaynaklanmaktadir. Dogusundan kisa bir
sire sonra isldam cok genis alanlara yayilmis ve buralarda blyik
halk yiginlarinin  kaltaranin  batanldgund  kurabilmigtir.  Bunun
gerceklesebilmesi, Islam’in getirdigi evrensel ¢6zimlerin yerel
alanda dogabilecek celigkileri ortadan kaldirabilme yeteneginde
yatmaktadir.

islam’in evrensel ¢dziimleri nelerdir?

a) Tum insanlar, Allah katinda esittirler.

b) Insanlar, birey olarak Allah’a karsi bir sorumluluk yiklendikleri
icin ‘yuce’ varliklardir.

Toplumlar da insan ve tarih karsisinda, Islam’i benimsediklerinde,
onun yerel gercek icinde ¢ozumlenmesine katkida bulunmuslardir.
Boylece bir yandan ‘toplumun yuceligi’, 6te yandan da insanlarin bu
sorumlulugu fert olarak yuklenmesinden dogan ‘fert olmanin
yuceligi’, insanin duinyayi guzellestirmekle sorumlu oldugu yolundaki
bir 11ahi emirle birlesmis ve Islam klltirinin temel 6gelerini
olusturmustur.



Ferdin yuceligi ayni zamanda insanin bir baska fert tarafindan
gudulmemesi kuralini da birlikte getirmistir. Kur’an’in emirleri,
Allah’in emirleri olup Peygamber bile onun yalnizca aracisidir. Bu
durumda insan igin gerekli olan sey, varligi batunlagu ile kavramak,
emirlerin  batanldgunu anlamak ve bu sorumluluklar tamuayle
tasimaktir. Bu, birbirine es olan insanlarin olusturdugu ortakhgi,
bagska bir deyisle ‘varlik-insan butunlugu’nu, ortaya c¢ikartmaktadir.
Bu butunluk, ‘merkezi’ olmayan bir nitelik tagimaktadir.

Sanat eserinin yapilmasinda esere 0zelligini kazandiran bu
bUtlnlik, Islam’a bir ‘kitle butlinligy’ gérinimini kazandirmaktadir.
Bunun sagladigi baska bir imkéan, butunligun ulagabilecegi yeni
boyutlarda da temel niteligini surdurebilmesidir. Bu nedenledir ki,
islam, ilk basladigi ginku niteliklerini, yayginlagtiktan sonra da
yitirmemek imkanini bulmustur.

Ferde taninan haklar nedeniyle islam’da her zaman gercege
mutlak agiklik getirilmistir. Varliga ‘yabancilagma’ya kapilari kapatan,
varlikla dogrudan dogruya iligkili bir insan yapisinin olugturulmasi,
Islam kaltlrinin temel niteliklerinden birisi olmustur. Boylece sanat,
bir olay! gidermeye, kultur de bir bagka olayi ortaya ¢cikarmaya donuk
olmustur. Islam’in ¢dziimlemeye 6zen gdsterdigi olay, sanat ve
kaltdran insani bilingten uzaklastirmamasidir. Tasvirin yasaklanmasi,
esas olarak, bu sebepten kaynaklanir. Insan, varligin dogrudan
dogruya kendisiyle iligkili bulunmasi gereken bir yaratik olarak, onun
dolayl anlatimindan ya da ‘aracr’ ile tanitimindan uzak durmaldir.

Insan, varligin sorumlulugunu tasidigr icin varhd daha glzel
yapmakla da yukumludur. Dunyayr guzellestirme yukamlulaga,
insani yaratici ve yapici bir davraniga yoneltmektedir. Boylece insan
elinden ¢ikan seyin suniligi yerine, tabifligine ulasilir. islam’in bir
bagka kurali, dinyayi guzellestirmeye donuk insan davranigina
herkesin  katilmasi  geregidir. Tum fertler, kendi evlerini
bicimlendirirken bunun sorumlulugunu da tagimalidir. Boylece sanat,
Islam’in getirdigi evrensel ¢bziimlerden g¢ikarak en basit ve yalin
insanin bile katildigi ‘yaganan’ bir olaya donusur.

Son 50-60 vyilda vyapilan arastirmalarda, Dogu sanatlarinin
genellikle yasanan dunyanin ‘yapilmasi'na donuk, Batr'daki
Hiristiyan sanatlarinin ise ‘telkin’e yonelik oldugu sonuclarina
ulasiimistir. islam boylece, bazi kisilerin insanlari bilinglendirmeden



telkin ile yoneltmesini gideren, bundan ‘temizlenmeyi’ amag¢ alan
yaklasimi i¢inde bir kualtar gelistirmistir. Bu kaltGrin tUm insanlara
acik olabilmesi igin zorunlu olarak uymasi gereken bazi kurallar
vardir. islam, insanlari bicimlendirmeden, sadece ‘telkin’ ile ydneten
ve boylece ‘temizlenmeyi’ amaclayan bir yaklasim icinde kendi
kilttrinG gelistirmistir. Islam’da sanat, agikliga, kolay anlasilabilir ve
ulasilabilir bir nitelige sahip olmalidir. islam’da ayricaliklilar sanati
olmadigi igin, islam diinyasinda halk diizeyindeki sanatlar ile yiiksek
duzeyde olugan sanat bigimlerinin nitelikleri aynidir. S6zgelisi, halk
sarkilari ile yuksek muzik kultGranan GslGp 6zellikleri birbirinin esidir.
Baska bir 6rnek mimarliktan verilebilir. En basit bir ev ile en bluyuk bir
dini anitin Uslap dzellikleri ayrilmaz bir bitindir. Hatta islam sanat
daha da ileri giderek, bunlardan birinin Otekinin tasiyicisi olmasi
imkanini saglar. Ornegin, evler ile toplumsal amaca ydnelik olan bir
‘kalliye’'nin yapim bigimi farkhdir. Gegici malzeme ile yapiimis olan,
kalict malzeme ile yapilanin yucelmesine, kalici malzeme ile
yapilmig olan da gecici olanin ‘gegiciligi'nin  guzelliginin
belirlenmesine yardimci olmaktadir.

Bu kudltir olayi, ilk Emevi-Abbasi donemi, Selcuk-Orta Asya,
Endulus-Kuzey Afrika, Hint-Mogol ve Osmanli sentezleri olarak
bugiine kadar ulasmistir. Ancak tim Islam dinyasinda 19. yuzyil,
buyuk bir durma ve erime donemi olmustur. 20. yuzyilda ise nasil
petrolun getirdigi buyuk bir ekonomik patlama olmusgsa, insanligin
gelisme cizgisinde Islam’in ¢éziimlemeleriyle insanhga 1sik tutacak
bir kultur ve uygarlik firsati da olusmaktadir.

[slam’in uygarlik, sanat ve kiiltiir alanindaki genel degerleri, yeni
diinya kosullarina ne é&lgllerde uyum gbéstermektedir? Diinyanin
bugiin iginde bulundugu durumda, insanligin gelecegini diizenlerken

[slam’in yapabilecedi katkinin dogrultusu ne olabilir?

20. yuzyil, insanhk tarihinin en dramatik caglarindan birisi
olmustur. insanligi bu yiizyilda béylesine tehdit eden etkenler acaba
nelerdir?

a) Nukleer silahlar, bir anda insanligi yok etme korkusunu
yaratmaktadir.

b) Buyuk sermaye, bilgi ve gug birikimlerinden cgesitli kuvvetler
olusmustur.



c) Devletler, merkezi etkileme yeteneklerini gelistirmiglerdir.

d) Ozgurlik ve insana saygl Ozlemlerine zit olarak ‘varliga
saygisizlik’ geligmistir.

Gug¢ artirma Ozlemi, gercekte dunyayi etkisi altinda tutan Bati
kulturlerinin oldukgca eski bir 6zlemidir. XIV. Louis’nin her seyi bir
noktadan yonetme tutkusu ile baslayan bu ihtiras, zamanla,
insanlarin varligi anlamalarini zorlastiran Barok kulture donusmustar.
Bugun dev sirketlerin, akil almaz teknolojilerin, gugla devletlerin ve
her seyi bir noktadan planlama isteklerinin kaynagi, yine gecmis
caglarda bulunmaktadir. Insan, kendisi icin  higcbir sey
kararlagtiramayacak bir noktaya itilmis ve 20. yuzyilin ikinci yarisinda
buna adeta isyan etmistir. Cok buyuk anarsik davraniglarin ortaya
cikmasi, bu dev gugclere kargi gosterilen bir tepki olmusgtur.

Ote vyandan, haberlesme organlarinin insanlari etkileme
yetenekleri de genis capta gu¢ kazanmigtir. Ticari amaclarla,
reklamlarla davranis bigimlerine yon verme istekleri ise buyuk karsi
cikmalara yol agmistir. Tepkilere neden olan bir baska olay da, yine
buyuk gugclerin olusturdugu, ‘cevre kirlenmesi’'dir.

20. yuzyilin her aninda temel 6zlem ‘insan ozgurlugld’ olmus,
ancak tum tartismalarin sonunda hep ¢cok buyuk umutsuzluklar bag
gostermigstir. Bati kalturinun 1l. Dinya Savasgi’ndan bu yana verdigi
eserlerin cogunda bu umutsuzluk yansimaktadir. Bat’'da gelisen
‘soyut’ resim, insanin etki altinda birakilmamasi amacini ortaya
koyarken, soyut resmin bir sapmasi, Ozellikle ABD'de akil almaz
dramatik ortamlari yaratmayi sanat olarak kabul etme yonunde
sahneye cikmistir. Boylece guzel dunyanin yapilmasinin ilk adimi
olmak umudunu veren soyut resim, bu buayuk gugclerin baskisi altinda
ezilen insan tarafindan, feldketlerin feryadina donusen bir sanat
turine yonelmigtir. Ayni durum, Bati edebiyatinin ¢esitli alanlarinda
da kendisini gostermektedir.

Bu asamada Islam’in, ‘umudun, varligin esas 6gesi oldugu’nu
haber veren mesajini dunyaya yeniden duyurma gorevi MusliUman
ulkelere dusmektedir. Umudun, varhidgin yapisinin kaginilmaz sart
oldugunu acgiklamak gerekmektedir. Umutsuzlugun getirdigi
sonuglardan birisi, ¢cevre kultirinde ortaya ¢ikmistir. Yoksul kisilere
ev saglamak s6z konusu oldugunda, bir konut politikasi gelismigtir.
Bu politikanin temeli, ihtiyaci olan insanlara, tumuyle maddi bir



cercevede konut saglamaktl. Bu ise, insanlarin higbir tabiat ve
guzellik ihtiyaci olmadigini varsaymak demektir. Boyle bir sosyal
konut politikasinin, tim dinyada mutlak iflasi kaginilmazdi. Beklenen
olmustur. Bugun artik, insana kendisinin de olugsmasina katkida
bulunma hakkinin verilecegi, guzel bir diunyanin nasil saglanacagi
konusu yeniden tartigiimaktadir.

Otomobillerin her gseyi ezip gegecedi yollar yerine, hep birlikte
yurayecekleri yaya alanlari istemektedirler. Bu alanlarin ¢evresinin
guzel ve tabiata bagl olmasini beklemektedirler.

Bu dev glclerle yapilan mucadele, kugskusuz en sonunda insan
tarafindan kazanilacaktir. insanlik, islam’in getirdigi imkanlardan ve
actigi ufuklardan yola c¢ikarak guzel bir dunyayr yaratmaya
yonelecektir. Bu noktada, dinya kaynaklariyla en onemli kaynak olan
insanin kargilagsmasi, bir hesaplasma anini olusturacaktir.

Bati dinyasinda ve sosyalist Ulkelerde, konut yapiminda,
insanlara yapilacak evlerinin duvarinin rengini tespit yetkisi bile yeni
verilirken, gecekondularda, Turk insani komsusuna zarar vermeden
bahcesine dikecegi agacin vyerini bile dusiinmektedir. insanin
dinyasini duzenleyerek daha guzeli elde etme c¢abasi, bugun
Turkiye’de denenmektedir. Bu firsatin olustugu Ulkenin, hem islam
ulkelerine, hem de dunyaya yeni isiklar tutmasi, gorevi ve kaginilmaz

kaderi olacaktir.
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