


Killer Alinda
Yakin Tarih™

Vahdettin'den Mustafa Kemal'e
Unutulan Gergekler

isSTANBUL 2008


http://www.exisehir.com

ARMAGAN

Urfah bir anne-babamn ¢ocugu olarak Cizre’de dogdu
{1961). Hlk ve orta &grenimini Bursa’da tamamladi. 1981

MUSTAFA

yihnda girdigi Isranbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tirk Dili ve Edebiyan Bélitmti'nden 1985 yilinda mezun
oldu. Fritjof Capra’dan yapug: Ban Diigincesinde Déniim
Nokrast  adh ¢evirsi ile Tiirkiye Yazarlar Birligi Terciine
Odislivnii (19893, Sehir Ey Sehir adl kitabrylz Tiirkiye Yazarlar
Birligi Deneme Odiitiinii (1997) ve Osurandi; isanhigut Son
Adasi adli eseriyle TYB Fikir Odiili'nii (2003} aldi. Bir
dénem (1995-1996) Izlenim ve Diyalog Avrasya (DA) dergilerini
yonetti. 19957ten beri Zaman gazetesinde yaziyor.

Yapnevimizde Yapnlanms Eserleri:

Ositanh Tavihinde Maskeler ve Yiizler, 5. basks.

Yolan Tarikin Kara Delilden: Kiilor Alnnda Yeakan Tarh 2, 3. bashr,

Efsaneler ve Gergeleler: Kiiller Alnnda Yakie Tanik 3, 1. baskr.
smanli’ye Imparatorluk Yapan Sehir Istankul, 2. basks.

Ufulelasn Sultamu: Fati Sultan Mehwmed, 6. baski,

Osmanl’yr Kuran Sehir: Bm‘sa’jm Selirengiz, 4. bask:.

Insan Yizli Sehirer, 3. baskr.

Biiyik Osimanlt Projesi, 1. baskr.


http://www.exisehir.com

i¢cindekiler

Onsiz /9

. MUSTAFA KEMAL VERSUS ATATURK
* Mustafa Kemal Versus Atatiirk / 17

Tahkim ve manda / 22 ,

Kadinlara askerlik ve Atatark! /30

Bir resmi tarih metni olarak Nutuk / 40

Atatiirk, Suudi Arabistan’in kurulugunu
ilk kutlayan devlet baskaniydi / 60

Hatay bir istisna miydi? / 65

Atatiirk Lenin'e yardim etmisti! / 70

Siyasi tarihimizde bir oportéinizm drnegi:
‘Atatiirk’in Bursa Nutku' /75

II. CUMHURIYET'IN ARKA BAHGESI
Hangi 23 Nisan? / 85
19 Mayrs'in bitinmeyen tarihi / 91
19 Mayis'in yasaklandig vl / 98
Y11 1925, yer TBMM... / 103
Cumhuriyet'i kuran sivil irade / 109
Cumhurivet, ‘bilylik devlet’ statiisini
Osmanli'ya borgludur! / 114
Taksim Aniti'nda iki Sovyet generalinin isi ne? / 120
ismet Ozel'den Onuncu Yil Marsi'na ilging yorum / 125
Salkim Hantm'in Taneleri ve Vartsk Vergisi / 127



Harf inkilabi ve ‘aydin' durusu:
Fuat Kdprili'ndn trajedisi / 135
Gergek ismat Indnii / 143

[11. VAHDETTIN HAIN MIYDI?

Vahdettin hain miydi? / 151
Vahdettin casus muydu? 160
Vahdettin, Ecevit ve tarihin evine déniisii / 167
Vahdettin Milli Micadele'yi desteklemis
olsaydi sij-rgﬂne gonderilmeyecek miydi? /171
Mustafa Kemal-Vahdettin tartismasinda son nokta:
Iste o telgraf! / 178
Vahdettin'in millete beyannamesi / 184

Vahdettin ve Mustafa Kemal stirekliligi {1919-1922)
/192

Sultan Vahdettin'in orkestrast / 195
- Mtatiirk’e kagmisti! /195

V. KOLLER ALTINDA YAKIN TARIH

[zmir'i kim yakti? / 203

Canakkale'de savagmak zorunda miydik? / 225
Yahudiler Canakkale’de bize karst savagh mi? /232
Ermeni tehciri / 237

Gazi Osman Pasa'mn emekli maagini kesmisiz! / 242
“Ayrasya’da dolasan hayalet” / 246

TBMM rakin yasak!am|§t|! /251

Belgin Doruk’un Sultan Vahdettin ve Enver Pasa’yla
akrabalik iliskisi! / 255
Tiark’iin mill dini! / 258
Bir Kemalist kalemin feryadi:-Yasamay da, dlmeyi de
unuttuk! / 262 '
Sonsdz / 267



Tehlike, unutmakta yatmaktadir. Fakat unutmak
sadece oliileri ilgilendirmez. Eger unutma
muzaffer olursa diintin kiilleri yanimn
umutlarimn tizerini kaplayacakiir.
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Onsoz

Dava-i milliyemizin miidifaas: ugrunda katland:fimiz
mahrumiyet ve fedakarliklar, ayni1 maksadla devr-i ma-
cadeleye girmis bulunan bitiin Misliméan milletlerin
ruhlanmizi daha yakindan birlestirerek onlara azm ve
sebdt icin niimune-i imtisal tegkil eder. Igte irade-i milli-
yenin kuvveti bu mahiyet-i hakimiyesindendir. Hiirriyet
ve istiklaliyetinin kiymetini bilen, onun siyesinde asir-
lardan beri tarihine biriktirdigi zaferlerin heyecan- ifti-
hérn: hald kendisinde duyan, ve sekizyiiz milyon Isla-
min kible-i uhuvvetini basinda tutan bir iimidin istiklal
miicidelesi, tarihin cereyan-1 hiadisan tizerine miiessir
bir vakia-y1 azimedir.

1920 sartlarinda dile getirilmis bu “mazlum milletler”
davas1 savunucusunu tamdimz mi? Milli Miicadele ile
Miisliiman milletlerin bagimsizhifa kavusma miicadele-
lerini 8zdes giren, ruhlarimiz birlegtirerek onlara drnek
olmay1 hedef olarak dniine koyan, dahasi, Milli Miicade-
le’yi, 800 milyonluk Islam aleminin kardeslik kiblesini ba-
sinda tasiyan bir iimidin istiklal miicadelesi olarak nitele-
yen bu edebi stizler, Mustafa Kemal Paga’ya aittir.!

Kaldi ki, bizzat Mustafa Kemal, 1923'de TBMM’de Lo-
zan goriismeleri yapilirken Misak-1 Milli'nin ¢ignendigini
iddia edenlere kars: su stizleri soylemernis midir?

Misak-1 Milli su hat, bu hat diye higbir vakitte hudut giz-
memigtit. O hududu gizen sey, milletin mefaati ve
Hey'et-i Celilenin isabet-i hazandir. Yoksa bu haritas:
mevcut bir hudut yoktur. (27 Subat 1338 (1923) tarihli
gizli oturum zabitlarimdan.)?

Mazlum milletler sgyleminin Kurtulus Savas:boyunca
devam ettigini, hatta daha sonralar bile, Yunus Nadi'nin
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14 Haziran 1932'de Cumbhuriyet'te ¢ikan bir yazisinda
rastladigimz tizere3, Misak-1 Milli'nin gizli glindem mad-
deleri arasinda esarete diigmiis Misliiman milletlerin
kurtulusunun da bulundugunu égreniyoruz. Peki bu tavir
nereden sirayet etrnis olabilir Misak-1 Milli'nin goriinme-
yen satirlar arasma?

Kuskusuz Misak-1 Milll haritas1 {izerindeki bu ince
nokta, Osmanh tarihi boyunca, ozellikle de 19. ylizyillda
belirginlesen ve dile getirilen bir Osmanh ideolojisinin
uzantisiydi. Nitekim 1850 tarihli, 6zellikle Avrupa’ya me-
saj vermek fizere bastirlmug bir madalyonda Osmanli
Devleti'nin kendisini “Mazlumlarn koruyucusu” olarak
takdim ettigini gormekteyiz.# Cin Miisliimanlarindan In-
giliz kugatmas: altindaki Irlanda halkina kadar baski ve
eziyet alundaki gegitli topluluklara Osmanli Devletinin
yardim elini uzattigim, kurtulug hareketlerine imkanlart
nispetinde destek verdigini biliyoruz.

Yukanidaki 6rmekten de anlagilacag gibi, Osmanli dii-
zeni ile Kurtulus Savag: ruhunun siirekliligini tespit et-
mek icin olaganiistii bir mesai harcamaya gerek yok. Ta-
biatiyla Cumhuriyet de onu kuranlarin kimligi kadar ide-
olojisini ve olusturmaya c¢ahgtrdigl gergeveyi kendisin-
den 8nceki yapidan, yani Osmanli’dan miras almig, onun
yarim biraktigi modernlesme ¢izgisini devam ettirmig
(mesela 1. Abdiilhamid’in yurdu demir aglarla §rme pro-
jesinin aynen siirdiiriildiigiine sahit oluruz), Osmanl’nin
kurum ve kuruluglarina sahip c¢ikmigti. Hatta Tirkiye
Cumbhuriyeti, kurulusunda, o vakitler muazzam bir imti-
yaz demek olan “biiylk devlet” statlisiini de Osman-
Ii'dan devralmisi borglariyla birlikte.

Velhasil, Tiirkiye'de yasayanlann suuraltinda Osman-
It hala biiyiik dlgiide belirleyicidir. Nitekim yakinlarda
Liibnan'a gidecek birliklerimiz i¢in diizenlenen tezkere
TBMM'den gecince yiiksek tirajli gazetelerimizden birisi,
“Ttirk askeri 88 yil sonra Liibnan’da” mangetini atmigt1.
Oysa bilindigi gibi Tiirkiye Cumhuriyeti bu tarihten 83 yil
once kurulmustu.
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Bilingaltimizda gezinen hayalet, kimilerini tirkiitse de,
Osmanli-Cumhuriyet siirekligidir. Yaygin kopus séylemi-
ne fazla itibar edilmektedir. Okul yillarindan itibaren bu
hayaleti hafizamizin semtine dahi ugratmama ¢abasi, bu-
giin ortaya gikan veriler 151fanda artik ringe havlu atmak
iizeredir. Bu hayaletle bir sekilde yiizlesmemiz gerekiyor;
ondan kagarak kurtulamayiz. Bunun i¢in de mevcut bilgi-
lerimizi elden gegirmek, ¢irtigiini saglamndan, yanhsi-
n1 dogrusundan elden geldifince ayirmak zorundayz. Bu
is, tek bir kisi veya neslin basaracag bir is olamaz. Bu bir
tartisma siirecidir ve kuskusuz ki zaman alacaktir. Ama
baglamasi da bir seydir.

Bu amagla bize “tarih” diye &gretilen bilgilerin, haki-
katin objektif bir resmi degil, elden gecirilis, antilmis,
ayiklanmus, epeyce segime bilgiler oldugunu idrak etme-
miz ve hilgilere, arittna igleminden ge¢meden &dnceki
ham haliyle ulasmamuz gerekiyor. Sorun surda diigiim-
lenmektedir: Mesrutiyet ve Cumhuriyet'in kiiltiir travma-
larindan gegmis, yani iki kere buzlu cama dénfismis ta-
rih anlatisini yeniden nasil seffaf bir cam haline getirebi-
liriz? Tam olarak gergeklesermeyecek bile olsa, tarih saha-
smda rehber sorumuz bu olmahdir. Bunu, yalnuz gegmise
dair bilgilerimizi saglamnlastirmak icin degil, gelecegin
soklarna dayamkhhgimizi, Tanpinar'in Valery'den miil-
hem deyisiyle mukavemetimizi artirmak i¢in de yapmak
zorunda eldugumuzu bilelim. '

Hatirlayalim mm Tanpinar'in Varfik dergisinde ¢ikan o
son radyo konugmasi metninde séylediklerinin kiigiik bir
parcasint:

Biz bu mukavermet fikrini kaybettik. Ciinkii mukavemet
demek yeniye karsi sirtinu ¢evirip oturmak demek degil-
dir... Mukavemet her an uyanuk olmak demektir. On siper-
deki nibetci béliigii gibi. Bizim mukavemetimiz yok... Ne
eskiye, ne yeniye, hicbir yeye mukavernet edemiyoruz.5

Ne eskiye, ne veniye mukavemet edernemek nasil bir
sokun sonucudur acaba?
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Bu fikrin tizerinde uzun uzun diisiinmeye deger. Kar-
siligh herhalde miikafatsiz olmayacaktir. Hafizanin sokla-
rina karsl da, hayatin karsisina gikardign cazibe ve siir-
prizlere kars1 da mukavemet edemeyen bir “yeni insan”
tipi zuhur etmigtir ve igin garibi, bu insandan, dogrusu
onu insa etmeye soyunanlar dahi memnun olmarmustir.
Bu yeni insanin yasayacag “kiilttir buhrani”na daha dnce
Fuat Kopriilii, daha dogrusu “Képriiliizade Fuad Bey” vu-
kufla isaret etmisti. Ancak 1950°lerden sonra bu yeni ti-
pin sosyal hayattaki etkileri belirginlesecek ve belki de
Osmanl, asil o zaman dlecektir. (Nitekim Samet Agaoglu
da Cumhuriyet’in 11. y1il1 olan 1934 yilindaki sanayilesme
cabalar karsismnda “Osmanh Imparatorlugu asil simdi 81-
mektedir” diye cosmamis mrydi?)

Bu mukavemet fikri, tarih bilincine iliskin sasirticl bir
yargin éniine gotiirir bizi. Tarihle arasinda mesafe agma-
¥ bilmis toplumlar, tarihle hesaplasmasim yapmis top-
lumlardir. Temel meselelerle yiizlesilmis, hesaplasilmigtir.,
Bu yiizden tarih, giindemin daima merkezinde durmaz,
olur olmaz yerlerde aniden hortlamaz. Meseleler bizdeki
gibi kutsal bir heyecanla tarisilmaz en azindan. Keyfe ke-
der konularda tartismalar yapthr ve bunlar da zaten fikir
cesitliligi acisindan lizumlu egzersizlerdir. Yakmlarda In-
gilizlerin atalarmin “British” ve Keltler degil, Basklar oldu-
gunu one siiren bir yazi, saygin bir dergide (Prospect Ma-
gazine) ¢ikoms ve o kadar da ciddi bir yanki yapmamusti.

Ozetlersek, tarihteki temel meselelerini tartismis ve
bu meselelerle ilgili ana kaynaklarin yaymlamis tilkeler-
deki tarih tartismalan, insanlarin biinyesinde yer aldikla-
11 siyasi kamplarin elinde birer savas baltasi haline gel-
mevecek, ¢iinkil buna ihtiya¢ duyulmayacaktr. Toplum-
lar, tarihten baska siyasi miicadele tutamaklan gelistir-
mislerdir ¢iinkil. Gergek kamusal insan biraz da bdéyle
olusur modern toplumlarda.

~ Unutmak ve aym zamanda hatirlamak... Tarihle saglik-
li iligkinin dengesi bu sade formiilde yatiyor. Aksi halde,
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unuttuk zannedilenler hi¢ beklemediginiz bir an ve yerde
karsiniza ¢ikabilir yahut biliyoruz dediginiz olgulari ashn-
da bilmediginizi yliziiniz kizararak 6grenirsiniz. Tipk
“Ermeni tehciri” 6rmeginde oldugu gibi. Once inkar et, ‘Bu
olay Cumhuriyet'ten éince olmustur, bize ne?’ de, sonrada
soykirmmin olmadigini ispatlamak igin telaga kapil, Tiirk
Tarih Kurumu komutasmda seferberlik diizenle...

© Peki tarihle saglikli bir iliski nasil kurulmalidir? Bunun
ipuclarin saninm Aldous Huxley'in Ada adli romaninda-
ki bir diyalogdan &grenebiliriz:
- Insan unutmayl da 6grenebilir mi?
— Sorun unutmak degil. Asil gretilmesi gereken, gecmi-
si hatirlayip yine de ondan bagimsizlagmak. Yitirdikleri-
mizle orada birlikteyken bile burada ve bu anda, yasa-
yanlarin vaninda olabilmek.

Tarihi severken ondaki bilgi yumagna takilip kalma-
mak, burada ve bu zamanda yagayanlann yaninda olabil-
mek... Tedavi edici tarih bilinci bu yolla sekillense gerektir.
Bu yiizden degil midir zaten, tarihlerini 6grenen toplumla-
rn ona bir mesafe koymay: bagarirken, bizim o mesafeyi
bir tiirlii koyamayisuniz ve daima hemen aym kayalara
toglayigimuz; yine bu ylizden degil midir “Vahdettin hain
miydi?” yahut “Abdiilhamid Kizil Sultan m1 Ulu Hakan
muydi?” gibi fuzuli tartismalarin bir asirdir hic sonmemesi?

Siikrii Hanioglu'nun bir yazisinda pek giizel vurgulan-
dif1 gibi, “Tlirkiye, tarihe atfedilen agin ehemmiyetten
dolay, tarihin bilinmemesinin yararl oldugunun diisii-
niildiigii nadir {ilkelerden birisidir"®. Tarihi sureta redde-
den ama sevdigine kizgin bir asik gibi onun yani bagindan
bir tiirli uzaklasamayan bir gérintlimiiz var. T. S. Eli-
ot'un dedigi gibi, galiba tarih, uzallagsanlan yamnda isti-
* yor, buna mukabil yaklaganlan da uzallastiriyor kendi-
sinden. Bir oyun bu tabii; tarihten kagacagini zanneden-
lere zamanin oynadig1 acimasiz bir oyun.

Tarihle bu yapisikhgm bertaraf edilebilmesi i¢in bir
normale doniis siireci yaganmasi gerekiyordu. 2005 Tem-
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muz'unda Biilent Ecevit'in, Sultan Vahdettin'in hain ol-
madigma iliskin ‘siirpriz’ agiklamalan ve arkasindan ko-
pan tartigmalar, dzellikle belli gevrelerin defansinda bir
gevsemeye yol acti ve tarih alanimn rahatlamasi, normale
dénmesi adina ciddi bir mesafe alinmasina imkén tamdi.

Elinizdeki kitap, bu mesafeyi almaya ¢alisan metinler-
den birisi olarak okunmali, dolayistyia yakin tarih hakkin-
da yapilmus miistakil bir caligma olarak degil, tarihin nor-
male dénmesi yoniinde atilmis miitevazi bir adimlardan
biri olarak degerlendirilmelidir. Daha énce Osmani tari-
hi alaninda ortaya koydugum kitaplarda, hicbir seyin gé-
riindiigii gibi olmadigin drnekleriyle géstermeye girig-
mistim. Bu defa degisen sey, projektoriimiin daha ziyade
yakin tarihe yénelmesinden ibaret. Béylece Osmanli tari-
hi alanindaki ¢alismalanmin giincel tarih tartismalarim
da iceren bir devamin sunuyorum okura.

Velhasll, tarih alanindaki kesif yolculugumuz siiriiyor.

Mustafa Armagan
5 Ekim 20086, Cengelkoy
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2005,
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MUSTAFA KEMAL VERSUS ATATURK

Tiirkive su anda bir yol ayrinundadir:
Mustafa Kemal kendi yatagim yaprmgtir, -
simdi onun i¢inde uyumas: gerekir.

OWEN TEEDY (Ingiliz yazar)
Current History, Haziran 1930, s. 524.






Mustafa Kemal versus Atatiirk

Tiirkiye ile Ingiltere arasinda Ankara'da bir ticaret ve
denizcilik anlagmasi imzaland: (1 Mart 1930). Anlagma,
fevkalade miisaadeye mazhar millet esasina gore yapiddi
ve vadesi 5 yil olarak tespit edildi.

Current History, Mays 1930,

Diigiinmek, sasirmaktir. Diigiince her zaman bir ‘das-
me’, bir sarsinu ile baglar. Bilimler ve felsefe, bu sarsinti-
v1 anlama ve kanunlara baglama ¢abasmimn tirtinleridir.
Kendimize metodoloji olarak belirledigimiz ‘tarihle bir-
likte diisiinme'ye baslayinca sarsintinin siddeti de artiyor
ister istemez.

iste yukanda Current History'den yaptufim alintyla
ilgili bir soru size: 1935 yilinda neler olup bitti ger¢ekten
de?

1935 yiinin ikinci yansinin gazetelerini, Ulus'u, Ku-
run'u, Cumhuriyeti taranugtim bir zamanlar. Haftalar
geciyordu, Atatiirk'ten tek satir bahis yoktu! $aka etmiyo-
rum, ‘resmen’ yoktu!

Arada swrada kibrit kutusu biiylikliigiinde bir haber
siirpriz yapiyordu bana: ‘Atatiirk diin filan biyiikel¢iyi
Florya Koskii'nde kabul etti.” Ya da “Ata Yalova'ya gegti”.
O kadar... '

mustafa kemal versus atatirk|17
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Inanmazsaniz gidin kanstrin o giinlerin gazetelerini.
Taksim'deki Atatiirk Kitaphg'nin deposunda tam tekmil
mevcut hepsi.

Mesela, o viin 30 Agustos torenleri yapilacak; lakin
manzara buglinkiinden epeyce farkli. Kutlamalan Ata-
tiirk kabul ediyor zannediyorsunuz degil mi? Yanildiniz
efendim. Genelkurmay Bagkam Fevzi Calkmal katiliyor
kutlamalara ve tebrikleri bizzat o kabul ediyor, Niye?
Cilinkii Biiyilk Taarruz'un planlarim o hazrlamigtir, bir.
Glintin Genelkurmay Baskam dururken artik sivil bir ma-
kamda bulunan Cumhurbaskani'nin kutlamalara katl-
mas1 abes kacardy, iki. Yani Atatlirck Cumhurbaskam ol-
duktan sonra kendisini tamamen sivil bir konuma ¢ek-
mistir. (Bu konudaki tutumuna garpict bir drnek igin bkz.
bu kitapta yer alan “Atatiirk’{in sivil cephesi” baghlk cer-
ceve yazl) -

Bir tek 1935’in Eyliil ayinda, o da Cerkez Ethem taraf-
tarlarinca bir suikast girisiminin ortaya gikartilmasi tizeri-
ne birinci sayfaya ve mangetlere gikabiliyordu Atatiirk. O
giinlerde gazetelerde hallan toplu olarak postanelere gidip
Gazi'ye gecmis olsun telgraflan cektifini ve onun da halka
tesekkiirlerini bildiren cevabmu okuyoruz. Sonra? Sonra
her sey yine “normale doniiyor”.

Bugiin anlattifim dururmu tasavvur bile etmekte zor-
lanryoruz. (Kim bilir, bunlan agikladigim i¢in birileri tara-
tindan fislenmis bile olabilirim!) Oysa 30 Agustos 1935 ta-
rihli, herhalde Atatiirk¢uilGgiinden kimsenin siiphe ede-
meyecegi Falih Rifki Atay'in yonettigi Ulus gazetesinde
Abidin Daver tam sayfa Baskumandanlik Meydan Muha-
rebesi'nin safhalarimi yaziyor ve Gazi'nin adi bir iki yerde,
o da satir aralarinda soyle bir geciyordu: Yazidaki vurgu-
nun hep Mehmetcik lizerine olmasi ise dikkati cekmeye-
cek gibi degildi. :

Diigiiniin, bunlar Atatiirk’in saghginda olup bitiyor.
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Yazinin baginda, “1935 yilinda neler olup bittigini”
sormustum. Simdi bir adim daha atarak, 1935’de bir sey-
ler mi degismekteydi?” diye soracagim.

Evet, cok sey degismisti o yil. Ozellikle Reisicumhur
Mustafa Kemal Atatiirk agisindan.

‘Bu nedenle 1934 sonlarinda “Atatiirk” soyadini alana
kadarki Mustafa Kemal Paga veya kisaca Gazi ile Atatlirk
soyachm aldiktan sonraki Mustafa Kemal Pasa arasinda
ciddi bir kilma. gorenlere katiliyorum. (Mesela degerli
agabeyim rejisor Halit Refig'e.) Bir imparatorluk bakiyye-
sinden bir ulus-devlet cikartacak inkilaplari yapan ekibin
bagindaki enerjik Mustafa Kemal ile 1934'den sonra geri
plana gekilmis -veya itilmis- olan Atatiirk arasindaki fark-
lar gorilmeyecek gibi degil. Bu son déneminde Ata-
tirk’{in “yan emekli” bir devlet adarm gdriintiisti ¢izdigi
de bir baska gercek.!

Dil ve tarih devrimleri basta olmak iizere kiiltlir dev-
rimleri, 1930’larin asil mesai konusunu olugturmustu. Si-
yasi, hukuki ve sosyal devrimler tamamlanmig, sira kiiltii-
re gelmisti. Saltanat ve Hilafet kurumlar kaldirilmmsg, harf
ve kilik kayafet inkilaplarn yapilmus, tekkeler ve medreseler
kapatilmis, eski rejimle olan hemen biitiin kurumsal ve
siyasi baglantilar kopartilmaya cahstlmisty.

Bunlarda —sapka inkilab1 hari¢- pek ciddi bir direnigle
karsilasildifn st')ylénemez; ama is tarih ve dile, yani kiiltiire
gelince, mesafe almak o kadar kolay olmamugti. Bunun igin
dilimizdeki biitiin kelimelerin Oztiirkgelestirilmesine ve
biitiin diinya tarihinin Orta Asya Tiirk tarihine endekslen-
mesi macerasina girisilmisti. Ne yazik ki, vaktiyle (1932)
Zeki Velidi Togan tarafindan elestirilen bu bilim-digt tavir,
cok degil, sadece birkag yil icerisinde geri tepecekti.

Aci tecriibelerle goriilmiisti ki, kiiltiir alam, devrim ka-
bul etrniyordu. 1935-1936 yallar, Falih Rifki Atay'm anlatti-
g1 meshur hatirasinda goriildiigi gibi bir “riicu”, yani geri
adim atma donemini temsil eder. Dilimizdeki biitiin “ya-
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banct” kelimeleri temizlemek gayesiyle ise baslayan T{irk
il Kurumu, zamanla o hale gelmistir ki, diinyadaki biitiin
dilleri Tlirkceden tiiretmeye girismistir. Bunun sebebi, Oz-
tiitkgelestirmenin ciddi bir ¢itkmaza girmis olmasiydi.

Keza aym sey, tarihin de bagma geldi. Birinci Tiirk Ta-
rih Kongresi’nde Ttirklerin diinyaya medeniyeti tgrettik-
leri savunulurken, vurgu yavas yavas zaten biitiin millet-
lerin Tiirk olduklan noktasina kadar geldi. Tabii bu du-
rumda neden milliyet¢i olmak gerektigi -ciinkii Ttirk'iin
“disinda” hicbir sahici millet kalmamign- sorusu cevapsiz
kaliyordu. Ama olsun. Yine de bir ¢ikis yolu bulunmustu;
tabii baglanilan noktanin epeyce uzagina diigerek...

Bilahare dikkat edilirse, dar milliyetcilikten evrensel-
cilige, beynelmilelcilige, enternasyonalizme dopru belir-
gin bir savrulma goze carpar resmi ideolojinin kiiltiir po-
litikasinda. Asin milliyetcilik tizerindeki agir vurgu, 1935
yilindaki bir bagka olayla pekisiyordu. O y1l, Sevket Siirey-

- ya Aydemir'in basinda oldugu sosyal millijetgi Kadro
dergisi bizzat Atatiirk'iin emriyle kapatiliyor ve 1940'Tar-
da Avrupa medeniyetini hedef olarak gésterecek hiima-
nist ve evrenselci dergi Yiicel ¢ikamaya bashyordu. O wl-
larda “mistik sair”lik giinlerini yasayan Necip Fazil'a Ce-
lal Bayar'in bagbakanlhign déneminde mistik egilimli Agac
dergisini ¢ikarmasi icin &rtiilii 6denekten yapilan destegi
de unutmayalim.

- Yine unutmayalim ki, itk Yunus Emre Divan: Maregal
Fevzi Cakmak'in damadi Burhan Toprak tarafindan 1933
yiinda yaymlanmistir ve Burhan Toprak, Necip Fazil'in ya-
kin arkadagidir. Yine bir arastirmadan, Cum'huriyet done-
mindeki ilk Mevlana terciimesinin 1934 yilinda basildigim
dgreniyoruz.? Béylece Cumhuriyet déneminde “Tiirk hil-
manizmi”nin zirveleri olarak sunulacak iki biiyiik sahsiye-
tin, Yunus ve Mevlana'mn 1933-1934 willarinda peg pese
giindeme getirilmesinin, mevecut kiltiir politikalarinda de-
tin bir déniiglimiin ayak sesleri oldugunu séyleyebiliriz.
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Yalcin Kiigiik'tin de yakaladigh gibi3 bu dergi agma ve
kapama eylemleri, Cumhuriyet'in kiiltitr alaninda i¢ine
girdigi ¢ikmazdan kurtulmak icin girigtigi cirpinslar ola-
rak degerlendirilmeli. Hergeyden 6nce de, agirt milliyetei
kiiltiir politikalanndan hiimanist-mistik bir ¢izginin des-
teklenmesine dogru bir evrilmeydi bu. Nitekim bu ¢izgi-
nin Ismet Inéni’niin Cumhurbagskanlg déneminde geli-
serek sirdiigline gahit olacagiz.

Kadro kapatiliyor, Yiicel ¢ikmaya bashyor...
1935 yilinda neler oluyor?...

1 Atatiirk’iin son yilarm bir “yan emekli” gibi gegirdigi tespiti Erik Jan
Ziircher'e aittir: Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, 11. basiq, Istanbul
2001, Hetisim Yaynlan, s. 266.

2 Bkz. Yusuf Turan Giinaydin, “Yunus Emre miitercimleri, 1928-2005",
Kiiltiir, Sayn: 4, Giiz 2006, s. 114.

3 Yalcmn Kiigitk, Aydmn Uzerine Tezler, 1830-1980, Beginci Kitap, 2. bas-
la, Istanbul 1997, Tekin Yaymevi, s. 113 vd.
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fahkim ve manda

llging olan nokta, cogkun séylevler veren mandacilar
kargisinda, mandaya kesinlikle karg1 oldugunu bildigi-
iz M. Kemal'in esasl1 bir ¢ilasta bulunmamaszyd,

SINA AKSIN

Hatirlayin: Daha surada 5-6 yit éncesinde tahkimle ya-
tip tahkimle kalkryorduk. Bergamal kéyliilerden Jakoben-
lere kadar ¢ok farkli toplumsal dilimler, tahkimle ilgili go-
rii§ beyan ediyor, hatta ciiretkar eylemlerde bulunuyorlar-
di. Kimi kargi gikayor, kimi de ziyadesiyle faydali ve gerekli
oldugunu iddia ediyordu tahkimin.

Peld nedir tahkim? .

Anladifimz kadanyla yabanc sermayé Tlirkiye'ye gel-
mekte ¢ekingen davrantyor. Gelmis olanlar da gideriz diye
gozdag1 veriyorlar hitkkiimete. Sebep, Tiirkiye’de gerek bii-
rokrasiyle, gerek kanunlarla, gerekse halkla ilgili bir sorunla
karsilagtiginda yabanci sermayenin magdur olma ihtimali.

Bizim kanunlanmizla sermayenin uluslararas: huku-
ku értiismiiyor, sizin anlayacaginiz.

Sermaye, sinur tanmmyor. Sir tanimadan yayilmak,
 genislemek ve zenginlesmek istiyor. Bu “evrensel” yay:li-
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sinin dniindeki milli engelleri kaldirmak igin kendi kural-
lanm dayatiyor. Milli engellerin en basta geleni de, tabii ‘
ki kanunlar.

Uluslararas: sermaye milli devletin bagimsiz sinirlar
icine bir bagka inisiyatifi, bir bagka evrensel giiclin vapt-
rimin sokmay: bagardiginda, sizin kanunlariniz artik sa-
dece evin icindekileri bagliyor olacak. Yani sizi ve beni...
(Hos, evin igindekiler de digaridan yararlanmak isteyince
gelsin yargilanmalar, gitsin tazminatlar oluyor ya, neyse!)

Hic yaran yok mu yabanct sermayenin? Var elbette. Is-
tihdam, déviz girdisi, iiretim artig1 vesaire... Zaten burada
“yabanci sermayeye hayir” sloganini parlatrnaya ugrasmi-
yorum. Amacim, yakin tarihimizde karanlikta kalmus bir
noktayla iliskilendirmek tahkim meselésini.

Zira Miitareke yillarinda manda meselesi de, karg: ¢1-
kanlarca i¢ iglerimize kansmak ve bagimsizligumzin ihla-
li seklinde yorumlanmus, taraftar olanlar ise onun bagim-
sizligzmizi zedelemeyecegine ikna etmeye calisrmuglardr
kamuoyunu.

Size daha garibini séyleyeyim: Sivas Kongresi tutanak-
larim acin ve 7. maddeyi liitfen bir daha okuyun. Orada
sGyle yazar:

Milliyet esastarina riayetkar ve memleketimize karga ist-
la emeli beslemeyen herhangi bir devletin fennl, smnai,
iktisadf muavenetini memnuniyetle kargilanz.

Yani milli haklarma saygili, tilkemizi de istila niyeti
beslemeyen “herhangi bir devlet”in teknik, ekonomik ve
endiistriyel yardimuni “memnuniyetle” kargilayacagimizi
beyan etmisizdir Sivas Kongresi'nde. llging degil mi
Cumhuriyet’e giden yolda bu ecnebiye gbz larpan tavir?

Simdi bu maddeyi, bir yil &nce, 1918'de aralarinda
Halide Edib (Adivar), Ahmet Emin (Yalman), Yunus Nadi
ve M. Necmeddin (Sadak)'m da bulundugu Tiirk Wilson-
cular Cemiyeti’'nin, yani Amerikan mandasi taraftarlar-
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nin, zamamn ABD Bagkan: Wilson'a miiracaat ettikleri ve
bu yiizden neredeyse “hiin” ilan edildikleri mektuptan
bir pasajla kargilagtirahm:

Maliye, tarim, sanayi, ticaret, bayindirlik ve egitim bakan-
liklarimin her birine uzman yardumcilar ile birlikte bir
Amerikan bags miistesan atanacak ve bu miistesarlardan
kurulu Amerikan komisyonu, yeni ilkeler cercevesinde,
memileketin mutlulugunu ve maddi gelismesini safilaya-
cak reformlan yapacak, yeni metotlart memlekete getire-
cek ve §te yandan memleketimizdeki cesitli siyasal akam-
lar yliziinden hicbir zaman diizenli bicimde yerine getire-
meyecegimiz toplumsal refah ve dgretimle ilgili biittin is-
leri diizenleyecek ve biitliniiyle yonetecektir.

5 Aralik 1918'de gonderilen bu mektup, o devirde pek
yadirganmamis olsa gerek Id, Eyliil 1919'da toplanan Si-
vas Kongresi'nde Amerikan mandas isteyenler seslerini
iyice viikseltmis ve kongre kararlan arasinda aslinda apa-
¢ik Amerika'nin kastedildigi “herhangi bir devlet” ibaresi-
ni koydurmuslar, dahasi, yayinlanmis olan kongre tuta-
naklarina bakilirsa, manda idaresi arzulanan Ameri-
ka'dan bir heyetin Tiirkiye'ye gelerek inceleme yapmasi
ve kararini ona gore vermesini oy birligi ile kabul ettir-
miglerdir!t _

Sina Aksin ise bu celiskiyi izah i¢in tevil yoluna sapiyor
ve Sivas Kongresi’'ndeki manda séziliniin “taktik geregi”
kultanildigini séyliiyor. “Takldye” yapildig: mi sGylenmek
isteniyor? Burasi tam olarak anlasilamiyor. Eger Sivas
Kongresi takiyye yapmak hakkini haizse, Wilsonculardan
bu hak neden esirgeniyor? sorusu hakli olarak sorulabilir.
Pekila onlar da takiyye yahut “taktik geregi” dyle davran-
mug olamazlar mi?

Nutuk'ta Gazi Mustafa Kemal Sivas Kongresi'nin ABD
Senatosu’'na yazilmasini kararlagtirdijn mektuba 6nem
verilinedigini ve mektubun génderilip gﬁnderilmediﬁini
pek iyi hatirlamadigim sdylemektedir. (Halbuki hafizasi-
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Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglari Sivas Kongresi sirasinda (Eyldl 1618).

nmn kuvvetli oldugu bilinir) Oysa Aksin’e gore, mektup
yazilmig, hatta 9 Eyliil 1919°da basta bagkan Mustafa Ke-
mal ve kongre liyeleri tarafindan imzalanmusg, yerine ulag-
tirilmak lizere goriiniiste bir gazeteci olan ama istihbarat-

- ¢l oldugundan siiphelenilen L. E. Brown'a teslim edilmis-
tir. Brown'in da bu gérevi yerine getirmis oldugunu bel-
gelere istinaden ortaya koyuyor Aksin.

Sonug olarak Sina Aksin'in vardify nokta epeyce il-
ging: Basta Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir olmak
iizere Kurtulug Savasi énderlerinin bir gogu ABD manda-
sma karsiydi. Ancak “en azindan béyle bir mandaya kars
olunmadig, ABD dostluguna ve yardimuna biiyiik 6nem
verildigi izlenimi verilmeye calisilmigtir.”

Amerika ile dostlugu sicak tutmanin arkasindaki he-
sap ise sudur Sina Aksin’e gore:

Saray ve hitkkiimetini Ingiltere destekledigine gﬁ re bu hii-
kiimeti diiglirmek ve mesruti bir hiikiimet kurabilmek
icin, ABD desteginden yararlanmak.

Sizin anlayacagmz, Ingiltere’ye karsi ABD dostlugu bir -

koz olarak kullanilmistir demeye getiriyor Prof. Aksin.2
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Manda, yani baska bir iilkenin simrlarmz iginde sizi
siyasi, ekonomik veya teknolojik agidan yonetmesi, mali-
yenize kangmasi, halkimza nasil davranacagiza, yati-
nmlarnimzi ve onceliklerinizi nereye yonlendireceginize
karar vermesi, bagka bir deyisle.

Yillardir hep beraber Dityin-1 Umuiniye'nin fenalikla-
nim sayar dékeriz. Giizel. Peki bu iMF, hangi ciiretle bi-
zim memura yiizde kag zam yapacagimiza, faizleri ne ka-
dar diigiiriip yiikseltecegimize, sevgili enflasyonumuza
ne haller edecefimize hiikmedebiliyor? Biz de pekala bu-
nu sineye ¢ekiyor, milli bagimsizhfimza halel geldigini
zinhar akhmiza diistirmiiyoruz. Yillardir canla basla sa-
vundugumuz yan askeri yapidaki DGM'leri, dig baskilar
sonucu ne denli kavi bir milli mutabakatla () bir gecede
sivillestirdigimizi de unutmayalim.

TeKlifim su: Biitiin bunlarla birlikte tahkimi bir kere
daha diisiinelim. Ve tahkimle birlikte manda meselesini
bir kere daha gézden gegirelim. '

Sivas Kongresi'nde ABD mandasini savunanlar, bunu
bir “taktik geregi” savunuyorlardi. Bu anlagildi.

Peki TBMM'de 2000°li yillarin baginda belki son za-
manlardaki en millivetgi hiikiimet eliyle en enternasyo-
nal cikarlara hizmet eden bir kararn ¢ikmasini, yani tah-
kimin yasalagmasin nasil yorumlamak gerekiyor?

Benim kafam iyice kansiyor tarih okudukga. Biraz da
sizin kafamz karigsin istedim ve bazi ipuglarn verdim.

Artik gerisi size kalmg!

1 Sivas Kongresi Tutanaklan, bizzat Tiirk Tarth Kurumu Yaymnlari'ndan
cikimig ve Ulug Igdemir tarafindan yayma hazirlanmugtr: Ankara
1969. Ancak Erzurum Kongresi'nin tutanaklar ancak &zet olarak
mevcuttur.

2  Bkz. Sina Aksin, Istanbul Hitktimederi ve Milli Miicadele, fstanbul
1983, Cem Yaywnlan, s. 532-3; yeni baskis1 iki cilt halinde Tiirkiye Is
Bankas: Yaymlan arasimda giktL.
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Teneffis

Mustafa Kemal mandac miydi?

Mustafa Kemal'in, ilk ginlerde herhangi bir yabanc yardi-
mt kabul etmekte nereye kadar gitmeye raz oldugu, yanitlan-
masi gereken bir sorudur. Erzurum Kongresi'nde, herhalde
ABD'yi kastederek, emperyalist ¢ikarlan olmayan bir biyuk gd-
cln yardiminin kabul edilmesini dnermistir, ama Amerika'nin
bagimsiz bir Ermenistan icin verdidi destek karsisinda Anadoliu
Tdrklerinin kizginligi ifade edildiginden, isim vermemigtir. Sivas
Kongresi kugkusuz, istanbul delegelerinin Wilson'in King-Crane
Komisyonu'yla yapilan konusmalarl aktarmasi Gzerine, Tirkiye
topraklan Gzerindeki bir Amerikan mandasini enine boyuna tar-
Bsrmustir. Anlasilan Mustafa Kemal, bir Amerikan mandasina
karglydi, ama Tdrkiye'nin bagimsizidqina verilecek olasi bir Ame-
rikan destegiyle de ilgileniyordu. (Bkz. MNutuk. King-Crane
Komisyonu, Sivas Kongresi‘'nin bir Amerikan mandasi ilan et-
mesinin beklendidini bildirmistir.) Olasi bir Amerikan mandasini
sorusturmak Gzere ani bir gezi dtizenlemis olan Harbord Komis- -
yonu, Eylil ayinda Sivas'tan gectiginde, Mustafa Kemal Gene-
ral Harbord’la gérdsmstd. Mustafa Kemal [ Nutuk'ta] yalnizca,
Harbord'un ulusal programin dogruluguna inandigini séylemis-
tir . Ama Harbord, Mustafa Kemal'in amacinin, “imparatorlu-
gun, ¢ikar sahibi olmayan tek bir gictin, tercihen Amerika’nin
mandasi altinda kerunmasi” oldugunu séyledigini ve "tarafsiz
bir yabanci Glkenin yardimini” istedigini aktarmistir.! Daha son-
ra, Mustafa Kemal Sivas'ta M. George Picot ile gdrismis ve ak-
tanldigina gdre, ona Fransa’'min Kilikya'yr geri vermesi duru-
munda, Tirkiye (zerinde iktisadi bir Fransiz “mandasi” &ner-
mistir. Tim bu fikirler, kuskusuz, Yunanlilar ve ingiiiz destekgi-
leriyle muicadele etme amaciyla ortaya atilmis beyin jimnastikle-
ridir ve ulusalclar gli¢ kazandikga terk edilmigtir.

1  [Nitekim] 1919 Ekim’inde Mustafa Kemal'in, Istanbullu bir gaze-
tecinin, “General Harbord'la olan gérigmenizin konusu neydi?”
digindaki tiim yazih sorulanm yarntlarmg olmas ilgi ¢ekicidir,
(Bkz. Nuruk, Vesika 144.)

ﬂ Kaynale Roderic H. Davison, Osmanii-Tiirk Tarihi (1774-1923),

! Cev: Mehmet Moraly, Istanbul 2003, Alkym Yayinlan, s. 289-290.
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Teneffis

CHP'den Atatiirk'e Tehdit!

Kemal Karpat, uluslararasi tarih camiasinin otorite kabul
etiigi isimlerden. Sahin Alpay'in kendisiyle yapti§) ve 5 Mayis
1999 tarihinde Milliyet'te yayimlanan rdportaji her zamanki
gibi dgingti. Réportajin bir yerinde Karpat, Atatdrk ve CHP
iliskilerine dair su garpici tespiti yapiyordu:

Atatiirk'(i de cok vanhs anlyoruz. Atatlirk toplumun dd-
slincesine, ruhuna, hatta inanisina uygun hareket etti.
Atatdrk’(i biyik lider yapan ve halkiyla kaynagtiran bu
anlayistir,

S6ziin tam burasinda benim baska bir yerde bu denli
agikga ifade edilisine rastlamadigim bir kanuyu agikliyor Kar-
pat hoca.

Sizinle asil paylagmak istedigim yer de burasi zaten:

[Cumhuriyet] Halk Partisi bunlan [Atatirk'dn toplumun
diistincesine, ruhuna, inanisina uygun hareket tarzin-
M.A.] dedistirdi, bir elit liderligi getirdi ve Atatiirk'd de
icine aldi. Atatirk'e de agikga sdylendi: Ya bizim lideri-
miz ¢lursun, ya da seni bagimizdan atarz...

Kendisini tefefenla aradigim Kemal Karpat'a son cdmle-
nin dogru desifre edilip edilmedigini sordugumda aldi§im ce-
vap, "Aynen dogru” oldu. Nitekim kisa bir slre sonra, 3
Adjustos 1999°da Zaman gazetesinde Mehmet Glundem’e
verdigi réportajin bir yerinde bu konuyu agarak CHP'nin bir
érqut olarak zamanla Atatlirk zerinde kontrol mekanizma-
lar kurdugunu ve onun ismet inéndi ile Recep Peker tarafin-
dan tehdit edildigini sdylemigtir.

Karpat'a gére tehditlerden birincisi, 193G yilinda Serbest
Firka’nin kurulmasi sirasinda gelir. Ismet indnd, Atatirk’e,
“CHP'yi sen kurdun, By senin partin. Senin sdztine inanarak
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biz bu partiye girdik. Bizi terk edemezsin. Siz bizi sevmiyor-
saniz, biz sizi seviyoruz Pasam!” demistir. Bu sdzler ashnda
Gstd &rtdld bir tehdit anlarmina gelmektedir, Nitekim Atatirk
de bir stire sonra Serbest Firka'yl kapatmak zorunda kalacak,
onun Samsun’da kazandigl se¢im iptal edilecek, hatta tama-
men muhaliflerin kazandigi Silifke, il merkezi iken iice yapila-
rak cezalandirlacaktir.!

Karpat'a gére ikinci tehdit ise yukanda sdziind ettigimiz
gibi CHP d&rglitinden gelmisti. CHP Genel Sekreteri Recep
Peker Rusya'ya gidip incelemelerde bulunur ve orada Sta-
iin’in Komunist Parti Genel Sekreteri sifatiyla mutlak hakimi-
yatinden etkilenerek Turkiye'de de benzer bir sistem kurul-
mast icin ¢alismalara baglar. Kendisini Stalin’in yerine koyan
Peker, 1935 yilinda Atattirk’e, “Senin de CHP kararlarina uy-
man gerekir” yollu bir tehdit savurur. Ancak evdeki hesap
Cankaya'ya uymaz ve derhal gdrevinden istifa ettirilir.

Fakat CHP &rguitd o kadar guiglidur ki, Peker tasfiye edi-
lemez ve 1946 yilinda Basbakanlk koltu§una oturmayr baga-
rr. Boylece Srguitlin “tek adam’ kargisindaki dstlinligu de ka-
nitlanmis olur,

Tabii 1935 yili itibariyle ismet indnd'y( basbakan olarak
kizdiran ve Atatlirk'e muhalif bakmasina yol acan énemli
olaylar cereyan etti. Bunlardan biri de, Hatay davasi idi.2 Ona
Hleride deginecegiz.

1 Bke. Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul 1967, s.
62, dipnot 98, (Demokrat Parti de Osman Balikbagi'na verdik-
leri destek yliziinden ceza olarak Kirgehir'i ilge yapmamig
mrydi?}

2 Cemil Kogak, Tiirkive'de Milli §ef Dénemi (1938-1945) 1, Is-
tanbul 2003, letigim Yaywmnlary, I. Bélim. Kavgamn daha genis
ama sifahi kaynakdara agirhk veren bir degeriendirmesi igin
bkz. Ismet Bozdag, Toprakta Bile Bitmeyen Kavga: Atatiirk-
Inénii, Inénii-Bayar, 2. bask, Istanbul 1995, Emre Yayinlar, s.
179 vd.

b d
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Kadinlara askerlik ve Atatiirk!

Tiirk kadinlar... milletin vatandaglara tahmil ettigi [yiik-
ledigi] vazifelerin higbirinden kendilerinin uzak biralala-
mayacagiu ditgiinmelidirler. Glinkii vazife mukabili ol-
mayan hak mevcut degildir.

MUSTAFA KEMAL ATATURK (1 $ubat 1931)

Soru netresinden haksaniz 6nemli: Tiirkive Cumhuri-
yeti'nde kadinlara, erkeklerin sahip oldugu siyasi hakla-
rin taninmast bir lituf mudur, yoksa agagidan, yani sivil
bir miicadelenin sonucunda elde edilmis bir kazanim
midir? Cumhuriyet tarihiyle ilgili anlati, bunun Ata-
tiirk’tin bir liitfu oldugunu vurgularsa da, dénemin birin-
ci el kaynaklan bunun hig de tepeden inme gerceklesme-
digini, tersine, yine Osmanh dénemine baglandigini, ya-
ni baslangici II. Mesrutiyet yillarina dayanan Tiirk Ka-
dinlar Birligi'nin yaklasik olarak 10 yillik miicadelesinin
sonucu oldugunu gdsteriyor.

Kadnlara segme ve segilme haldannin verilmesi me-
selesinin 1920’lerin sonlan ile 1930’lann baslarinda ka-
muoyunu ve idarecileri ziyadesiyle mesgul ettigini gori-
yoruz. Yine ayni yillarda tiretilen ve zorunlu olan bir geyi

.erdemmis gibi takdim etme kurnazligimin eseri olarak
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" Subat 1835 tarihli Yedigdn dergisinde se¢imlerin hemen ertesinde gkmig,
devrin linll ressami Mdnif Fehim'in kadinll meclis resmi.

Tiirk kadinima se¢me ve secilme haklinin diinyadaki pek
cok gelismisg iilkeden énce verildigi iddias, bir efsane ola-
rak bugiine kadar yagamis, hatta bir iftihar berati olarak
gogiislerde tasimmustr séziimona “ilerici”, ¢agdas, Ata-
tiirkcl kadin cevrelerince.

Oysa meselenin hakikati §udui' ki, zaten ataerkillik,
kadinlarin agagilanmasi ve cins aynmeiligi {sexism) dedi-
gimiz hadiselerin kendisi Avrupa menselidir ve diinyanin
baska cografyalarinda bu aynmcilik, burjuva toplumla-
rinda ulastig1 sistematik ve simfsal aynsma diizeyine hig-
bir zaman ulasabilmis depildir. Zaten [talya’da, Fran-
sa’da, Yunanistan'da kadinlara siyasi haklan ancak Tkinci
Diinya Savasi’'ndan sonra verilebilmistir. Hatta Isvi¢gre'de
bu haklarin taninmasi 1970'leri bulmustur.
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Mesela: Emily Post adli yazann 1931 yihnda Fransizca
cevirisi cikan linlii Etiket (Etiquette in Society, in Business,
in Politics and at Home, 1992) adli kitabinda, arabada ka-
dinlarin erkeklerin soluna oturmasiun diigiiklik alameti
kabul edildigi yazilmaktaydi. Ya da bir kadini dansa kaldi-
rirken iyi diisiiniin, diye &giit veriyordu kitabin yazari,
ciinkil bir baska dans teklifinde bulunan erkek ¢ikmazsa
sizin tizerinize kalabilir!!

Velhasil, Avrupa bu alanda mutlak &lgliyii tegkil et-
mez, zira Bat1 toplumlari, modern ¢ag da dahil kadinlarin

. siyasi hayattan en fazla ve en sistematik bir sekilde dis-
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landign toplumlardir, (Unutmayahm ki, ABIY de kadinla-
rn girmesi yasak olan kiitiiphaneler bile vardir. Inanmaz-
saniz, iinlii kiitiiphanecilerimizden Muzaffer Gékman’in
Amerika Notlar'na balin.) Niteldm diinya tizerinde ka-
dinlara siyasi haklarmn verilmesi siralamasina bakacak
olursak, gelismis denilebilen iilkelerin geri siralarda, aksi-
ne, azgelismis tabir edilen iilkelerin 6n siralarda bulun-
dugunu goriaiiz.

Gelelim meselenin 6biir veghesine, yani su Tirk kadi-
nma haklarimn bir ¢ok “gelismis” iilkeden dnce verildigi
meselesine...

Kestirmeden styleyelim: Yeni Zelanda'dan Rusya'ya
kadar tam 28 iilke kadinlara secme ve segilme haklkam
Tiirkiye'den 8nce tammstir. Igin ilging yani, bu lilkelere
“muz cumhuriyetleri” de dahildir! (Bkz. yazmin sonunda-
ki tablo.)

Simdi bu veri neyi gosteriyor dersiniz? Demokrasinin
Avrupa disinda daha kuvvetli ve etkili bir gekilde uygulan-
dignru mu? Elbette degil. Mesela bugiin Mozambik Millet
Meclisi'nde kadin milletvekillerinin orani, tamit tarina
yiizde 25'dir. Yani dért milletvekilinden birisi kadindir. O
zaman Mozambik bizden de, Fransa’'dan da ileri bir iilke,
dyle mi? Sakat olan mantik da bu zaten.

Tiirkiye'de kadinlara siyasi haklanmn taminmasi ko-

‘nusu da dyle zannedildigi gibi kolay ger¢eklesmis bir ba-
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Cumbhuriyet'in ilanindan itibaren yéinetimi stkistirip dur-
maktadir. Fakat her seferinde yoneticiler tarafindan atla-
tilmakta, talepleri siirekli olarak ertelenmektedir. Birkag
defa bizzat Atatiirk’e anlatmayi denerler meseleyi; ancak
kuru nasihatten bagka bir gey alamazlar.

Atatiitk’e gbre kadinlann talep ettikleri siyasi haklar
karsihiginda erkekler gibi bir “bedel” 8demeleri gerek-
mekitedir. Bu bedel de zorunlu askerliktir. Eger kadinlar
secme ve secilme alaninda erkelderle esit haklara kavus-
mak istiyorlarsa, askerlik gibi erkeklerin aleyhine olarak
esitligi bozan bir duruma da razi olmamalidirlar. Ona gé-
re “vazife mukabili olmayan hak mevcut degildir”.

Nitekim 30 Haziran 1933'de Ankara Hukuk Fakiilte-
si'ndeki kiz 6grenciler milietvekili olmak istediklerini séyle-
diklerinde “Nigin mebusluk istiyorsunuz da askerlik istermi-
yorsunuz?” diye biraz da kizginlkla sorar. Kasim 1934'de
Ankara Kiz Lisesi'ni ziyareti sirasinda kiz dgrencilerin stkis-
tirmasl tizerine, “Mebus secer ve mebus olursunuz; fakat
- aynt zamanda asker de olacaksimiz” demek zorunda kalir.!

Atatiirk’e goire askerlik bir vatandasin “en biiylik vazi-
fesi"dir. Kadinlar bu vazifeden kagtiklan siirece, yartm
vatandas olarak kalmaya mahkiim kalacaklardir. Kisaca-
s1, Atatlirl’iin formili sudur: Askerlik varsa mebusluk
var! Pazarlik bu formiil {izerinden yiirtitiilmektedir.2 Ni-
tekim kagit tizerinde de olsa, kadinlara da askerligi zorun-
lu kilan yasal degisiklikler yapilmig, hatta baz yerlerde
kadinlar gostermelik clarak egitime de cikmislardir.3

Atatiirk'le gortismeye giden kadin heyetleri aymi nasi-
hati alip dénmektedirler: Kéylere gidip kadmnlar egitmek
milletvekilliginden daha &nemli bir gérevdir.

Bu goriismelere katilanlardan birisi de devrin énde
gelen kadin figiirlerinden Iffet f1alim Oruz'dur. Hatirala-
rinda, aralarinda gegen bir goriismede Atatiirk’iin tavrin
soyle yansitir:

mustafa kemal versus atatiirk;33



Atarmiz, her zamanki nezaketi ite bizleri karsilad, kendi-
sine dileklerimizi bildirdik. Tiirk kadmina tiim siyasi
haklarn verilmesini istedik.

Gazi bizlere baz: sorunlar tizerinde durmarmizi igaret et-
ti. Baslica uyaris: da koyld kadinlarimizi egitmek icin ye-
tistirici ¢ahsmalarin yapilmasi gerekii oldugunu igaret
etmekti. O sirada geng ve atesgli bir dava savunucusu ola-
rak kendisine dedim ki:

“Gazi Hazretleri, erkekler, kéiylil, kentli segme ve secilme
hakkina sahip degil midir, kadinlanmzi neden ayirt ede-
cegiz, nicin onlar bu haklara sahip olmasin?”

Kendisinin bize verdigi cevabin tzeti sdyledir:

“Erkekler asker ocaginda vazife giriiyor, orada talim ve
terhiyeden geciyor, kadinlanimuz yetigtirmemiz lazimdur.”
... But realist ve mantikli cevaba verecek soz kalmamistL.
“Emredersiniz, kiylil ninelerimizi yetigtirmek igin Tiirk
Kadinlar Rirligi tegkilan vazifesini yapacaktir Paga haz-
retleri” dedim.* ‘

Ne var ki, Tiirk Kadinlar Birligi tiyeleri bu meseleyi so-
nuna kadar kovalamakta kararhdurlar! Nitekim 1934 yili
sonlarinda Ankara’da Tiirk Kadinlar Birligi'nin 1thmh ka-
nadi biiyiik bir toplant diizenler. Ankara Tlrk Ocag $u-
besinde diizenlenen toplant seckin kadmlann gévde
gosterisi seklinde gecer. Hararetli konusmalarla ortamin
zaman zaman sertlestigi gériiliir. Heyecanin dozu, alabil-
digine yiikselmistir.

Nitekim toplanti sonunda kadinlar hep beraber
TBMM ne kadar izinsiz bir gosteri ylriiyiisii yaparlar. Mec-
lis'in éniinde slogan atarak Atatiirk'{in gelip kendilerini
dinlemesini isterler ve “Atatiirk bizimle giriismeden bura-
dan bir yere aynlmayiz”, diye haber génderirler. Nihayet o
giin, Atatiirk, Tiirk Kadinlar Bitligi yoneticilerini kabul
eder. Diisiincesi degismistir. Taleplerini bu sefer olumlu
karsilar; hakli olduklanni ifade ederek yaklagan milletveki-
li secimlerinde se¢me ve secilme haklarmun ranmnacagma
dair s8z verir. Bu sivil direnisten sonradrr ki, Atatiirk, arka-
daslarna bu yénde ¢aligma yapmalarini emreder ve 5 Ara-
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Turk Kadin Yolu dergisinin bazi sayillari {sayi: 1, 16 Ternmuz 1341 ve sayn:
19, 10 Eyldl 1926},

lik 1934 tarihinde genel segimlerde kadinlann se¢me ve se-
gilme hakkinin tanindig goriiliir.? Subat 1935 se¢imlerin-
den sonra TBMM, 18 kadin milletvekiliyle birlikte agilacak-
tir. (Ashinda milletvekili segilen kadmn sayst 17 olmakla bir-
likte, Atatlirk’tin tamudigt bir baska kadinin sonradan eklen-
mesiyle saymin 18’e ¢ikng anlagiliyor.)

Biylece yukarlardan “litfen” bahsedildigi stylenen
haklarin Mesrutiyet kadinlan tarafindan nasil binbir me-
sakkatle elde edilebildigini, bir nevi “s&ke sdke alindigini”
gormiig oluyoruz. Yéneticileri ikna sfirecinin neredeyse 10
yil almis olmasi da kadina énem verdigi ve onu kurtardif
stylenen Cumhuriyet’in bir bagka garabeti degil de nedir?

Ancak bu sivil direnigin intikami feci olacaktir. II.
Megrutiyet'in bu son sivil kalintisy, yani Tiirk Kadinlar
Birligi, artik gtrevini tamamladigi gerekcesiyle 18-24 Ni-
san 1935 tarihlerinde istanbul'da diizenledikleri Ulusla-
rarasl Kadinlar Birligi Kongresi'nden sonra hiikiimetin
emriyle kendi kendiri feshetmek sorunda kalacaktr.8
Béaylece kadinlar cephesinde olugan sivil toplum potansi-
veli de 1930’larin ortasinda berhava edilmis olur. Tiirki-
ye’de feminizmin bir daha eski giicline kavusabilmesi
icin 1980'leri beklemesi gerekecektir.

Not: Tarthin tersinden yazilmasi haklanda bir kanun
mu vardir yoksa?
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Kitabin bzeti igin bke. Aylik Ansiklepedi, Sayx: 9, Mart 1950, s. 134

Bkz. Mahmut Gologlu, Tek Partili Curnhuriyet (1931-1938), Ankara
1974, Gologlu Yayinlar, s. 149. Gologlu, Atatlirk’iin 31 Ocak 1923'de
Izmir'de Eski Giimriik Binasy'nda kadinlann da aralaninda bulundu-
#u bir topluluga kars yapug konugmada “Kadinin en biiyitk gérevi,
anahkur” dedigini akearr.

Hasan Under, “Atatirk ve kadmlara askeslik”, Tarih ve Toplum, Sa-
y1: 195, Mart 2009, s, 51-58,

Bu konuda Under'in makalesinden baska Yigit Akin'm ¢alismasina
da bakulabilir: “Girbiiz ve Yavuz Eviatlar”: Erken Cumhuriyet’re Be-
den Terbiyesi ve Spor, Istanbul 2004, iletisim Yayinlan. Ayrica bkz
Cemal Kutay, “Kadinlanmz asker olacaklardir”, Yedigrin, Say: 240,
13 Birincitesrin 1937, 5. 7-9.

Iffet Halim Oruz, Atatiirk Déneminde Tiirkiye'de Kadin Devrimi, Is-
tanbul 1986, Giil Matbaas, s. 33. Kadinlar Birligi'nin bu miicadelesi-
nin Belediye segimleri kismimn kisa bir zeti igin bkz, Nitkhet Sir-
rnan, “Feminism in Turkey: A short history”, New Perspectives on
Turkey, Vol. 3, No: 1, Fall 1989, s. 13.

Omer Caha, Sivil Kadin: Tiirkiye'de Sivil Toplum ve Kadin, Ankara
1996, Vadi Yayncilik, s. 119. Bu ilk kadin “saylav’lann zihniyetini ve
kadin meselesine bakiglanim dgrenmek igin Yedigiin dergisinin Su-
batve Mart 1935 tarihli niishalarinda kendileriyle yapilan réportajla-
13 balaniz.

Giircan Bozkar, "Tiirk kadimmn siyasi haklanin kazanmas: ve Tiirk
Kadinlar Bitligi", Toplumsal Tarif1, Say1: 75, Mart 2000, s. 25.

kitler altinda yakin tarih



Teneffus

Genel secimlerde kadinlara secilme hakki
veren tilkelerin yiflara gére siralamasi

Yil Ulke Yu Ulke
1893 Yeni Zelanda 1820 ABD
1902 Avustralya 1820  Belgika
1906  Finlandiya 1922 irlanda
1913 Norveg 1924 Mogolistan
1815 izlanda 1929 Ekvator
1917 Hollanda 1930 G. Afrika (beyazlar)
1917 Sowvyetler Birligi 1931 Ispanya
1917 Kanada 1932 Brezilya
1917 Estonya 1932 Tayland
1917 Letcnya 1934 Kiba
1917  Litvanya 1934 Turkiye
1918 isveg 1945  Fransa
1918  ingiltere 1945 talya
1918 Almanya 1946 Yugoslavya
1218 Polonya 1946 Romanya
1918 Macaristan - . 1947 Bulgaristan
1918  Awvusturya 1948 Belcika
1818 Liksemburg 1858 Arnavutluk
1918  Gekoslovakya 1670 lsvigre

Kaynak: Marilyn J. Boxer ve Jean H. Quataert, Connecting Spheres:
European Women in a Global World, 1500 to the Present, New
York 2000, Oxford University Press, s. 218.
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Teneffis

isvicre’de kadinlara se¢me ve secilme hakk

neden verilmemistir?

Ali Fuad Basgil'in 1958 vilinda Yeni Istanbuf gazetesinde

negretmeye basladid

=t

isvigre Mektuplari”, savag sonrasi yik

lann sosyal, hukukf ve siyasi atmosferine 15k tutacak bilgi ve
anekdotlarla deludur, Iste Basgil hocanin kadin ve secim me-
selesi tizerine. 1960°1ara dogdru gidiiirken Isvigre'den aktard-
gi sagirticr bir fotograf:

b

isvicre anayasas! kadinlara secme ve segilme hakki
vermemistir. Halbuki, daha Birinci Dinya Harbi ertesin-
den itibaren, Anglo-Amerikan memleketlerinden basla-
mak lizere, bitin Garp demokrasilerinde bu mesele hal
edilmistir. Kadin ve erkek vatandas farkinda israr eden
Fransa ve italya bile ikind Diinya Harbinden sonra yola
gelmis, huldsa, bugtin bu fark tarihe karsmistir. Bunun-
la berabar, isvigre'de kadinlarin bu hakk: hentiz mina-
kasa safhasindadir. Bu hususta, bilhassa feminist muhit-
lerde zaman zaman siddetli bir hareket dogar, matbuat-
ta polemikler acilir, olacaktl ve oldu idi, derler, hareket -
sdndverir.

(.

isvicrelilerin bu mesele Uzerindeki dusincelerini an-
lamak benim igin enteresand:. Kolladigim firsat kendili-
Ginden &niime ¢ikti: On beg gun evvel Bern'e gitmigtim.
isvicre'nin sabik Konfederasyon Sansélyesi dostum Cs-
car Leimgruber’i bu minasebetle evinde ziyarete git-
... $dyle konustu:
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- Mesele, ne mantik, ne adalet, ne de gerilik ve ile-
rilik meseles dedil; sirf bir ictimal’ fayda meselesidir. Bir
is, cemiyetin bazi kimseleri tarafindan yapiliyorsa, o ise
herkesin el atmasinda bir fayda yoktur. Kadin, siyasi ha-
yata girerse, bundan cemiyet ne kazanr, girmezse ne
kaybeder? Kazanc segmen sayisinin bir misli artmasi,
kaybi da secim masraflarinin ve hususiyle se¢im gekisme-
lerinin o nisbette codalmasi olur. Nitekim komsularimiz-
da béyle olmustur. Kadinlarina se¢im hakkr tanimayan
isvicre'nin deviet ve idare isleri, tanimayan komsularinin-
kinden daha k&t degil, sikredelim ki, daha iyidir. Poli-
tikanin girmemesi ldzim gelen iki, hatta dg yer vardir.
Bunlar, aile yuvasi, mektep sirasi ve asker ocagidir. Ce-
miyetin faydasi politikanin {(Forum) dan tagip bu yerlere
kadar girmemesindedir. isvigra'nin deviet hayati Steden
beri yatagini bulmus bir nehir gibi sakin akmaktadir. Bu-
nun sadindan solundan gedik agmak, bu nehrin berrak
suyunu bulandirmaktir,

Dostum sozlerini séyle bir saka ile bitirdi: isvigre'de
kanunen biz erkekler segmeniz, fakat sandik baglanna
giderken ceplerimizde kadmnlarimizin reylerini tagirz.

Ali Fuad Baggil, Demokrasi Yolunda, [stanbul 1961, Yagmur
Yayinlan, s. 153-155.
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Bir resmi tarih metni olarak Nutuk

Resmi tarihcilik
~ her seyden 6nce bir drgiitlenme igidir.

ILBER ORTAYLI

Bizde ‘resmi tarih’ denilince akan sular durur. Hayr,
kimsenin resmi tarthe itiraz etmedigi anlaminda degil s6-
zlinil ettigim durma. Resmi tarihin mutlaka yanlh ve yan-
lig, diizmece, uydurma bir tarib oldugu noktasindaki pek
yaygin bir mutabakattan soz ediyorum. Bu mutabakat o
derece giicli ve yaygindir ki, bir konuda muhalefetin bu
capta yaygin olusu, ondan kugkulanmarmz icin yeterli se-
bebi teskil etmektedir. Bir kere gayri resmilik kisvesine
barindirdiniiz mi kaleminizi, bu defa tersinden bir tiir
dokunulmazlik ve ulagilmazhik payesi kazaniyor, ondan
sonra ‘ne’ soylediginizin énemi neredeyse kalmiyor. Is-
terseniz icerisinde ‘resmi' tezlerin su degil de bu varyan-
tum savunun, dneml degil. Resmi diye nitelediginiz bir
goriise karsi ¢ikin, yeter. Priminiz cepte sayilir.

Bu tiir resmi mengeli gayri resmi tarih galiymalarina,
Baskin Oran’in Aratiirk Milliyetciligi: Resmi Ideolaji Digi
Bir Inceleme adli kitab1 6rnek olarak verilebilir. Kitabin-
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da kendisini “resmi olmayan tarihci” olarak nitelendiren
Baskin Oran, 1923 yilinda, daha Lozan gériigmeleri de-
vam ederken giindeme gelen, Amerikali bir girkete
(Chester) Tiirkiye'de 4,300 kilometrelik bir demiryolu ag
kurup isletme ve bu agin 40 kilometre civarindaki alanla-
r1 99 yilligina sirkete birakma anlasmasi -daha dogrusuy,
Lozan imzalamp da Musul petroliiniin elimizden ¢ikug:
anlasilinca bizzat Amerikalhlarm iltifat etmedigi teklif-
icin su resmi tarih bahanesini goziinil kirpmadan tekrar-
layabilmistir:

Béylesine bir savas sonrasi ortamda Mustafa Kemal, 99
v sonra torunlarina veya mernleket eviatianna giizel bir
demiryolu brrakmak Istemis ve/veya bu firsati da, Lo~
zan'da diger emperyalist tilkelere kars1 pazarlik kozu ola-
rak degerlendirmeyi diigiinm agtitr. 1

Tam da resmi ideoclojinin digtnda oldugu iddiasindaki
bir tarih¢inin dilini keskinlestirmeye koyulacag: bu kritik
noktada resmi tarihin bayildig ‘masal’ formuna sigin-
makla (zira “evlatlarina giizel bir demiryolu birakmak is-
temnis” ibaresinin tarihgilikle bir alakasini ben kurarma-
dim), stziinil ettigim 'gayn resmi’ kisveli resmi tarih an-
latisimin gébegine konumlandirmaktadir kendisini. Ah-
met Yasar Ocak’in bir konusmasinda dile getirdigi gibi,
Tiirkiye’de herkesin bir resmi tarihi kendisine? ve herkes
zihninde inga ettigi bu resmi tarihe sbzde alternatif tarih-
ler tireterek onlar Uzerinden prim yapmaya tegnedir.

Oysa su sorulan sormak ve cesaretle cevaplandirmak
zorundayiz: 1) Kuru giiriiltiiye pabug birakmadan bakil-
diginda Cumhuriyet'in tek bir resmi tarihi var mudir? 2}

* Cumbhuriyet’in kurucu kadrosu gercekten bir ‘resmi tarih’
olusturmak niyetinde midir? 3) Her seyden tnce aym
kadro, bir resmi tarih tekeli kurabilecek “demonik” kapa-
siteye ve entelektiiel rgiitienme birikimine sahip midir?

Bu ii¢ soruya vereceginiz cevaplar ‘evet’ ise, buyaziile

yollanmiz burada ayriliyor demektir. Benim cevabirn her
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lic soru icin de, fena halde ‘acaba’lara bulanmis durum-
da. Belki de resmi tarihin istedigi tam budur diye diisiinii-
yorum; yani ‘acaba’ sorusunu evde unutarak, birbirinin
tersi iddialan dillendiren simetrik olarak konumland:nl-
mmus iki zit tarih: Her ikisi de tepkisel, her ikisi de soru sor-
mayan, her ikisi de daima ve hep cevaplandiran, hazirce-
vap tarihler. Hak mezhebin (ortodoksinin) tekelini elleri-
ne alip birakmayanlarin miicadelesi, baska bir deyisle.

Oysa tarihin yiiziine daha dikkatli baktigimizda hakile
batil arasinda béylesi bir simetrik ziddiyet iliskisi bula-
mayiz. Zira ikili (binary) bir mantik gecerli degildir tarih-
te. Hayatin bin bir vechesinin birbirine paralel iki ana
hatta indirgenemeyecegi agiktir. Dolayisiyla tarihin ‘res-
mi yiizii' ile -varsa- ‘gayri resmi yiizleri’ arasinda baylesi-
ne net bir karsithk iliskisi varsaymak, dahasi, biitiin diin-
va gdrisiind bu zithk iizerine bina etmek, hadiseleri basi-
te irca eden kolayci bir beynin eseri olmak gerektir.

Oysa tarihteki olaylar, tipki bugiinkiiler gibi, karmasik,
¢ok boyutlu ve gok-kath bir olaylar agimin icinde cereyan
eder ve bu agin i¢inde yalmz tek bir sokak ve bu sokagin
da yalmz karsihkl iki cephesi mevcut degildir. Cepheler,
tipka Cemal Nadir'in karikatiirlerine konu olan egri biigrii
eski Istanbul sokaklan ve evleri gibi, cok yonlii bakiglara
imkén verecek girift bir iligki sistemine sahiptir.

Buna dayanilarak sdylenebilecek olan sey, resmi tari-
hin basitge ‘iktidarlann yazdig tarih’,? olmayip, tarihin
resmi ylizliniin, resmi olmak icin cirpinan cesitli rakip ta-
rihlerden sadece bir tanesi oldugudur. Potansiyel resmi
tarihler, her daim sirada, merhtin (rehin verilmis) vakitle-
rini beklemektedirler.

Her kesimin resmi tarihi kendine!

Tam burada disariya bakmakta yarar yok mu? Bakalim
Ceklerin resmi tarihle iliskileri nasilmig?

Cek halkanin son bir asirda biirfind{igii kimlikler, as-
Iinda kendisini yéneten birbirine zit bes asiri rejimin yaz-

kiiller altinda yakin tarih



digy tarihlerin eseridir: Avusturya-Macaristan Imparator-
lugu, bagimsiz sosyal demeokratlar, Nazi iggali, Sovyet ig-
gali ve Bat1 tipi demokrasi. Bu bes iktidar ve rejim tipinin
hangisi gergek resmi tarihin author'y, yani miiellifidir? Ve
hangisi Cek kimligi iizerinde en ziyade belirleyici aktér
olabilmistir?

Bunu, tarihi yatay olarak ayn devletlerce béliinmiis
olan, Cekoslovakya'nin ve Bohernya bélgésinin en dnem-
li sehri olan bagkent Prag'in cogul ve benzersiz deneyimi- -
ne baglama gabamiz, bu {ilkede hangi resmi tarihin ge-
cerli olduguna bir 151k tutabilir mi? Fasist ve komiinist,
monarsist ve sosyal demokrat, en son olarak da serbest
piyasa ekonomisine ve Bati1 Avrupa tipi demokrasiye bag-
lanan bir halkin resmai tarihi, palimpsest gibi alttakilerin
sesinin her zaman duyulabilecegi birgok-sesliligi barn-
dirmaktadir biinyesinde.

Tarihci Derek Sayer, bagkent Prag drneginden yola ¢1-
karak Cekoslovakya'nin bu ilging tecriibesinin sonucunu-
su ironik ciimleyle keskinlestiriyor:

Bu yil 80. yas giiniinii kutlayan 1914 dogumlu bir Pragh,
su ana dek dogdugu yeri bile terk etmeden beg farld Gl
kede yasamug olacak.*

Peki, Ceklerin resmi tarihi yukaridaki dénemlerden
hangisinde ikamet etmektedir? Veya soyle sorahm: Cekler
gecmislerindeki hangi ‘tarihe’ sahip ¢ikmalidirlar? 1918
sonrasindaki Masarik dénemi® ve Demir Perde’nin yikil-
masindan sonraki 10 yil harig, hig iktidar olamarmg Cek-
lerin, tarihlerini dayandiracaklari resmi tarih temeli nere-
si veya hangi zaman ¢apasi olmahdir?

Yukarida siraladigirmz sorular, resmi tarihin dayandr-
rilacag temelin ister istemez segmeci olacagina, onu yaz-
maya kalkanlarin cikar, ilgi ve isteklerine gore farkli poz-
lar takinacag fikrine giiglii bir 151k tutuyor. Dolavisiyla
Tiirkive'deki resmi tarih tartismalannda somut bir mesa-
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fe ahnabilmesi i¢in elbette bu tarihi yazanlarn, ama en az
onlar kadar yazmaya heveslenen kesimlerin de hazir ve
nazir bulundugunu, yani bir iktidar olmus iktidarin, ama
onun yamnda iktidar olmay uman iktidar adaylarinin da
bulundugunu bilmemizde fayda vardir. Bir bagka deyisle,
her siyasi kesim, kendi ‘gayri resmi tarihi'ni resmilestir-
meye ugrasmakta, bunun miicadelesini vermektedir. Za-
ten meydani bu iktidar miticadelesinden temizledigimiz-
de, resmi tarihin bir rakibi, bir 6tekisi, bir disansi kalma-
yacagindan sagir bir duvara doniisme, dolayisiyla lilzum-
suzlasma riski de artacaktir.

Velhasil, resmi tarih, gilictinii ve gidasini, resmi tarih
aday1 gayri resmi tarihlerle olan miicadelesinden almak-
ta ve igin garibi, bizzat bu miicadeleden bestenmektedir.

Peki, Tiirkiyve'de bir resmi tarih var mudir?

Bu yalin soruyu cevaplandirmak, sanildigi kadar basir
bir ig degildir. Ciinkil ‘resmi tarihin kalesi’ olarak kurulan
Ttirk Tarih Kurumu'nun yayinladift bazi kitaplarda dahi
resmi tarihin temel tezlerinden esash farklihiklar gozie-
nebilmektedir. Mesela bir zamanlarnin Halkevi dergisi
olarak resmi ideolojinin tahkimi gérevini {istienen Ulkii
dergisinde bile Omer Liitfi Barkan'in Osmanh Devleti'ni
hatir1 sayilir 6lgiide ‘yiicelten’ ifadelerine rastlanmakia-
dir.® Ayn sekilde bakan Hasan Ali Yiicel'in inisiyatifiyle

- Milli Egitim Bakanhg'nin vaywnladigi kitabinda Sedar
Cetintas, Osmanli mimarisinin Bizans vs. yabanci kikle-
rini reddederek onun dogrudan dogruya “Islam mimari-
si” gercevesinde degerlendirilmesi gerektigi tezini isleye-
bilmektedir.” '

Sijylediklerimden';;u paradoksal gibi gériinen sonuca
ulasmak mumkiindir sanryorum: Tiirkive Cumhuriye-
ti'nj kuran ve ‘tarih devrimi'ne soyunan kadro, tarihi sifir-
dan yazmaya kalkng icindir ki, bir tarih, hele hele resmi
tarih yazamazdi. Bir ise heveslenmek bagka seydir, onu
basarmak bambagka gey.
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Resmi tarih, tipki Ceklerde gordiigiimiiz gibi, enkaz
ygnlan karsisinda hangisinin yanunda yer alacagina ka-
rar vermeye caligir, bu arada elbette sik stk dniindeki gik-
lar arasinda bocalar. Sifirin altina ittigi birikimle yiiz yiize
gelip hesaplagmaktari kagtijn siirece de, onun bagka kis-
veler altinda bir hayalet gibi urnmadig anlarda kargisina
¢ikmasina engel olamaz.

' Boylece tarihin mentegelerinden kurtulmus olarak,
zamanin dissipative (yitirgen) akisi icinde kendine yeni
bir tutamak ararken, bazen goérmezden gelmeye calistifa
dallara tutundugu da vakidir. Bu kagimilmaz hir ironi do-
gursa da, unutturmnak ve hatta yikmak istedikleri birikim,
yeri gelince redd-i miras edenlerin diniip yapistiklar
umut tutamag olabilmektedir.

Cumhuriyet’in Osmanli sasilig

Nitekim Mustafa Kemal Atatiirk'iin Osmanh tarihi
hakkindaki bazi sézlerinde Fatih Sultan Mehmed, Yavuz
Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman gibi “Tiirk tari-
hi'ni yiiceltmis bulunan ‘selefleri’ ile fazla bir derdi olma-
dighini, agulikli olarak Osmanli’'nin bozulmasina ve ¢ok-
mesine sebebiyet veren Tirkliikten uzaklasng sultanlar
suclachgini gériyoruz. Mesela 26 Subat 1921 tarihinde
Amerikal gazeteci Clarence K. Streit'in sorulanm cevap-
larken, Fatih'in Istanbul'un fethinden sonra Miisliiman
olmayanlara genis imtiyazlar tanidigini, bunun da “mille-
timizin” dinen ve siyaseten dilnyanin “en biiyiik miisa-
adekar ve civanmerd bir milleti cldugunu” ispat ettigini
soylemistir. (Hiirriyet, 8 Mayis 2005.)

Bu drnek de gosterivor ki, yeni bir tarih kurmak igin
harekete gecenler, ge¢misin icinden belli bir se¢me yapa-
rak, ondaki ise yarar malzemeyi kullanmakta, sonugta
bugiine olumlu érnek olusturamayacak dénem ve kigileri
dteki kabul ederek tarin haritasindan siiptirmektedirler.
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Tabii bu durumda yakici bir geliskinin ¢ukuruna diigmek-
ten de kurtulamayacaklardir.

Bu geliski, yeni Tiirkiye'nin resmi tarihini yazanlarn
bozulma, yozlasma, gerileme, ¢ozillme ve ¢okiis gibi
olumsuz tabirlerle nitelendirmeyi sevdikleri 17. yiizyil
sonrasl Osmanl tarihinin, §zellikle 18. yiizyil sonlarindan
itibaren aym zamanda Cumhuriyet'i hazirlayan yolu do-
sediginin gormezden gelinmesidir.

Ozellikle Tanzimat'in yenilikgi mimarlar, mesela Mus-
tafa Resid Pasa olmasaydi Cumhuriyet'in inkaldplan ger-
ceklestirecefi bir substratum, bir temel bulamayacag acik
olduguna gore,® Tanzimat'a yonelik Cumhuriyet déne-
mindeki agir elestiriler neye istinad etmektedir? Yani Os-
manli'da bozulma ve gerileme diye yaftalanan dénem,
Cumbhurivet'in kendisine diistur ittihaz ettigi Avrupa me-
deniyeti dairesine giris siirecini hazirlams degil midir? Oy-
leyse ashnda bu bozulma, son derece olumlu bir geligme
sayilmali degil midir? Dahas bu ‘bozulma’ siirecindeki ka-
zamumlar, Cumhuriyet'in idealleriyle pekala uyumludur
da. Bu durumda, “Bu ilerlemelerin yasandigi dénem ne-
den gerileme dénemi olsun?” sorusu dnem kazanmakta-
dir.?

Tiirkive Cumhuriyeti'nde Osmanli’dan bagimsiz veya
onu Gteki haline getiren bir resmi tarih kurmak i¢in cali-
sanlann bunu ne kadar becerebildikleri ise apayn bir so-
rundur. Eger Fatih-Yavuz-Kanuni tiggeninde yer bulan
Altm Cag1 kendi tarihleri olarak benimsiyor, bupun ar-
dindan baglayan duraklama ve gerilemeyi ‘bagkalari’nin

* tarihi sayarak disliyorlar, bu olumsuz gidisatin sebep!leri-
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ni de padisahlann beceriksizliklerine, aymazhklarina,
uyusukluklarina atfediyorlarsa, o zaman Osmanh Devleti
yikilmasaydi bundan memnuniyet duyacaklar: gibi garip
bir sonuca varmak gerekirdi. Bu hayflanmanin mantiki
sonucu, Osmanl Devleti’nde fiituhat politikas: basariyla
devam etse ve Avrupa ele gecirilip Islam hukukuyla yéne-
tilen bir kata haline getirilmis olsaydi, bundan hognut ola-
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caklandir (). Oysa Yakup Kadri'nin naklettigi bir sdziinde.
Atatiirk, “Biz fiituhat devrini kapamak icin harb ettik. Bu
seref bize kifidir"1¢ dememis miydi?

O zaman?

ﬁneﬁﬁs %ﬂ

Osmanl’y1 Sahiplenmek!

il baskisi 1830 yilinda yapilan ve resmi tarih tezinin te-
mel kitabi kabul edilen Turk Tarthinin Ana Hatlar, dikkatle
incelendiginde Qsmanl tarhine yénelik resmi bakistaki sagi-
h§in belirginlestiine sahit olunur. Kitapta Kanuni Sultan
Stileyman devri “Osmani Tlrkieri”nin bagansi olarak lanse
edilir ve o devrin basanlar su sézlerle tasvip edilir:

Osmanl imparatorlugu’nun en parlak devri Kanunf Sul-
tan Sileyman zamanidir. Osmanl Devleti o zaman diin-
yanin en blytk ve en kuvvetli bir devletiidi. Sinir gok ge-
nis, refah ve saadet yerinde idi. Ordumuza, donanma-
miza karsi duracak hicbir kuvvet yoktu O zaman mede-
niyet ve ilim itibariyle de dinyanin en medenf milleti
idik. Disaridan hicbir sey aimiyorduk, Ordu ve memleke-
tin muhtag oldudu her sey dahilde yapiliyordu. Biitlin
memleket zengindi, en kiymetli sairler, bilginter, ressam-
lar, mimarlar bu devirde yasadilar.

Yukaridaki ifadeler arasinda altini cizdigimiz "ordumuza,
donanmamiza” kelimelering dikkat. Demek ki, resmi tarih,
1930"da bile Kanuni devri gibi parlak sayfalan kendi tarihinin
par¢asi olarak kabul etmekte sakinca gdrmemeicteyd..

Turk Tarihinin Ana Hatlari: Kemalist Yonetimin Resmi Tarth Te-
zi, 2. baski, Istanbul 1996, Kaynak Yayinlar, 5. 448.
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Yukaridaki alintiya, zellikle “Ordumuza, donanmami-
za" kelimelerine dikkatle bakhfimizda bu resmi tarih kita-
binin Osmanh ile arasina mesafe koymaktan nasil biling-
sizce (yoksa bilingli miydi bu?) kacindigiru gérebiliriz. Os-
manl tarihinin bu parlak sayfalarinda kendisini 6zdesles-
tirebilecegi bir cevher goérmis olan resmi tarihin acar va-
zarlar, yiikselis gordiikleri caga dort elle sanlmakta, ondan
sonraki yiizyllarla aralarna ise kahn bir mesafe koymakta-
dirlar. {Tiplka Franco déneminde, icad edilmeye ¢alisilan
resmi tarihin Ispanyol Alin Cagi'nin 15.-17. yiizyillarina ki-
litlenmesi 6rneginde bir benzerini gordiigiimiiz gibi.'1)

Osmanl Tiirkliikten uzaklasmasayd!

Ancak Tiirk Tarihinin Ana Hatlar' ndaki bu Osmanli'yt
onaylayici séylemin, bozulma ve c¢ikiis sézkonusu oldu-
funda aniden larmizi 19152 gegcmesi bana daha merak
uyandiricl bir semptom olarak gériinmektedir. Bu resmi
tarih kilavuzuna gore, kot idare, irtikdp, sefahat, sarayda
artan kadin ntifuzu ve Tiirk padisahlaryla evlenen ecne-
bi kadinlarin devlet iglerine burunlarnni sokmalari, niha-
yet 1579'da Sadrazam Sokollu Mehmed Pasa'nin katliyle
beraber mali, ahlaki ve asker ¢okilsiin diigmesine basil-
mis oldu:

Kanuni'den sonra devleti bizzat idare edecek kabiliyette
hiikiimdarlar gelmermnistir. Padisahlar bundan sonra ta-
marmen saray kadinlanmin niifuzu altina girdiler. Hare-
min niifuzu israfa ve kanun ve nizamlann bozulmasina
yel agti.

Osmanl Imparatorlugu, gelismesinin son noktasmda
bulundugu zaman biitiin Tiirkl{igiin de en azametli dev-
resi idi... Lakin bu asirdan sonra Tirklerin yayima ve
medenlyeti sekte ve kesintiye ugrarmsg ve 17. asir sonra-
larindan itibaren ricat ve ¢okiis baglaml@t]r.lz
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Osmanli Devletinin smmurlarini genisletme kudreti ve
yayilma'nm sekteye ugrarmus olmasi, belli ki Kemalist resmi
tarihcileri rahatsiz etmekte, hatta tizmektedir. Bu dénem-
de Tiirkliikle 6zdeslestirilen Osmanl Devleti'nin bozulma-
51, aymi zamanda Tiirklikten uzaklasmanin da zoruniu bir
sonucudur. Kafalarindaki sablon asagi yukan sévle dzetle-
nebilir: Tiirk olmamn ahlakd ve irki meziyetlerinden uzak-
lagmanin kacimlmaz alabet, ¢liriime ve yikalmadr.

Tabhii igler Altin Cag’da oldugu gibi yolunda gidip de
Osmanli Devleti yikilmasaydi, Tiirkiye Cumhuriyeti’'ne ne
gerek kalacag ve efier vaziyet béyleyse Cumhuriyet’in ba-
sarmak istedigl muasir hedeflerin ne kadar ‘6zcil’, yani
konjonktiirel olmayan ve vazgecilmez hedefler olacag:
meselesi Snemli bir soru olarak karsumiza gikmaktadir.

Nitekim Atatiirk’e dzel yakinhig ile tanman ve ‘resmi
tarih’in olusturulmasi isinde basi ¢ekenlerden Prof. Afet
Inan (ya da kendi imzasiyla yazarsak “Afetinan”}, onun
sagh@inda verdigi bir konferansta Osmanh tarihini deger-
- lendirirken, vukarida dzetledigimiz catallanms balasin
etkisi alinda konusmaktadir!3.

Mesela Tanzimatcgilann “imparatorlugu dagitmak icin
ne lazimsa yaptiklarim” séyleyen Inan, adeta imparator-
lugun dagilmasindan miiteessir olmus goriinmektedir. O
zaman Afet Inan sunu mu demeye getirmektedir: Impa-
ratorluk dagilmasaydi ve Arnavutlardan Araplara, Macar-
lardan Slavlara kadar onlarca millet bu ¢at aliinda yasa-
maya devam etse, Ostnanl Devleti klasik dénemdeki ha- -
liyle 20. yiizy1lda da siirse miydi? Peld biittin bu Tiirk ol-
mayan unsurlardan nasil bir Tiirk milleti ve Tiirkliikk idea-
i dogacaguu diigiinmektedir degerli antropologumuz?
Bu mudur arzu edilen?

Kuskusuz oturup diigme dikmeye vakitleri clmayan, bu
viizden de “qitgit’]arla idare eden Cumbhuriyet ideologlan-
nin, savlanmn gidebilecegi noktalann vehametini diigiin-
mek icin vakit bulmalari kolay degildi, ¢linkii reddettikleri ve
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setin arkasima saklamak istedilderi tarihin iginde yasadikla-
rir ve hala onun atmosferinde nefes alip verdilderini o giin-
kii sartlar altinda bilemezlerdi. Yani kendi zamanlannn 151-
gimda koérlesmislerdi.

Bu sebepledir ki, Tiirkiye'de resmi tarib tezini (veya
soylemini} kendiliginden belli, ézcii bir cerceve ve veri
olarak kabul etmek ve nasil konulduysa onlarca yil aym1
minval izre devam etmis bir kurumsal yap: gibi goster-
mek teorik agidan Foucault'nun gosterdiginden &te, pra-
tikte de dogru degildir. Séylemlerin de bir tarihi vardir ve
stylem, tarih icinde acilip kapanabilir, veni kiliklara bii-
riinebilir, ddnemin rengini (Zeitgeist) alabilir.

Tiirkiye'deki resmi tarih tezine, bir defada olmus bit-
mis, §zcii bir ideoloji olarak bakmaktansa, Barkan'in de-
digi gibi, dinamik ve degisken bir nesneye uygun yine di-
namik bir yontemle hakmakta fayda vardir. Ciinki so-
nugta bir fenomeni anlamaya calisiyoruz. Eger denize at1-
lan birer ag olan teori ve ydntemimiz aragtirma nesnemi-
zin degigsken karakterini kavramaktan aciz ise onu anla-
ma thtimalimiz de aym sekilde zaafa bulanacaktir.

Yapilmasi gereken sey, agimizi degistirmektir, balikla-
11 terbiye etmeye kalkmak degil.

ilber Ortayli ve resmi tarih

Nitekim Ilber Ortayh vukufivet yiiklii bir makalesinde
resmi tarih¢iligin ne menem bir sey oldugunu Bati'daki
trneklerinden yola cikarak ortaya koyduktan sonra mese-
lenin bam teline ustaca style dokunuyor:

Tarihgiligimizin sakathi@i, maalesef... resmi goriis nede-
ninin Gtesinde, ciddi yapisal bozukluklara ve ilmi geri
kalmighigimiza dayanmaktadir... Resmi tarih¢ilik her sey-
den énce bir §rgiitlenme igidir. Bilimsel diretimin ve tarih
vazicligin tek merkezden yapumasi, denetlenip alt bi-
rimlere yayilmasi gerekir... Bu bilimsel, efitsel ve yayin-
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sal trgiitlenme bir bakima ancak saglam birokratik alt-
yapisi ve zengin bitgesi olan toplumlarda uygulanabil-
mistir... Toplum &rgiitliidiir, orglitler uzmanlann elin-
dedir... Aykin yayin, monografik calisma veya vesika ya-
yini bile miimkiin degildir... (T)otaliter toplum, teknik
aygitlan ve orgiitlenmesi mitkernmel olan toplumdur,
ama bunun kadar bariz bir vasfi da okuyan ve yaz'anm
yitksek sayida ve oranda clmasidir. Resmi tarihin asil
desteldeyicisi, bu kalabalik meraldilar ve amatér okuyu-
culardir. 14

Bdvylesine siki bir drgiitlenme, okur-yazarlik ve dolay-
styla “partizanlik” diizeyine ¢ok yabanci olan bizimki gibi
bir toplumda resmi tarihin borusu ne kadar otebilirdi?
Ortayh 1930'larnn Tiirkiye'sinde bir resmi tarihin derli
toplu bir bigimde ortaya konulamadigimin iizerinde duz-
duktan sonra sunlan ekliyor stzlerine:

1930°larin devlet politikasini ve rejimin elestirisini engelle-
yen bir sistemnin varhigl tartisilmaz, ama biitlin bir tarihi, be-
lirli bir misyon etrafinda yorumlamak ve islemek konusun-
da bu rejim yeterli araglara sahip degildir, hatta bir sl¢lide
ilgisiz kalmaktadir. Evvelen belitli bir milli tarih sentezi, 1s-
rarla ve uzmanca ve ayrintilanyla ortaya konmarmgtir...
(M)ittehid bir metod ve yorum izlenmedigi ortadadr...
Ortalikta amat¢r ve profesyonel tezler birbirinden kopuk
bir bicimde cegitli konferans ve risalelerle _dola;:ma.ktadl.r.15

Ortayli'ya gore, sonug olarak '1930"]ar Tiirkiye'sinde
mevcut oldugunu varéayd1g1mlz resmi tarih sentezi (veya
doktrini) diye olusmusg, olmus bitmis ve hele kemiklesmig
bir zatiyetten stz edilemez. Daha gok bir caba, bir Gzenti
ve birbirinden kopuk tesebbiisler gezmektedir ortahkta
ve elbette gergek olmas: icin belirli bir baski da vardur.
Ama orgiitlenme ve okur-yazarlik diizeyinin dibe vurdu-
gu bir toplumda resmi tarihgilik yapmak da kagmimaz
olarak kartondan kale yapmaya benzeyecekrtir. Ciinkii
resmi tarih sadece tepeden inme emirlerle baz: 1smarla-
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ma kitaplar yazdirmak isi degildir. Bunun mutlaka biirok-
ratik ve toplumsal bir destekleyici kadrosunun da yetis-
mis olmas1 gerekir.

Bu gelenegin tesis edilemedigi bir yerde ise resmi ta-
rihcilik adina kisa émiirlii bazi naif tezler ortaya atilir ve
sonradan gereken destek gelmeyince bunlar da zamanla
buharlagir. Nitekim Tiirk Tarih Tezi'nin 1930’larin ikinci
vansindan itibaren basta yéneticiler ve aydinlar katinda
veterli ilglyl géremez duruma diismesi ve boynu biikiik
kalmasi, zaafin gstergelerinden biridir.

Nihayet Ilber Ortayl'min “alternatif tarihcilik” iddi-
asindaki ‘amatdrler’e de sdyleyecekleri vardir:

Bugiinki haliyle alternatif tarihgilik rolindeki baz zevat,
kendileri tarih¢ilikten uzak bir yéntemle caligip yeni bir res-
mi tariheilik okutu kurma merakindadirlar.

Nutuk yasaklantyor!

Simdi yukaridaki diistinceler 151finda Cumhuriyet
Tiirkiye’'sinde resmi tarihin kaynaklanindan kabul edilen
Nutulk'un bizzat Cumbhuriyet ybnetimi ve onun temel
kiiltiir déndstiiriiciisic olmast igin kurulan kurumlarin-
dan Tiitk Dil Kurumu tarafindan nasil savsaklandifim
giisterecek!® ve resmi tarihin neden kurulamadiginin bir
ornegi olarak Nutuk'a egilecegiz. Gorecegiz ki, resmi tari-
hin dayanag olan kurumlarca bu “temel” esere dahi tari-
hi bir belge olarak gereken 6nem verilememistir. Clinkii
sindirme kapasitesi iflas etmistir bir kere.

Kanaatimce Nutuk, toplumumuzun gecmisle baglarimi
kuran kanonlann yikitmakta oldugu bir ¢agda, bagka “te-
mel eser” kalmamas: ugrunda miicadele edildigi icindir
ki, bir “kanon"17 hiiviyetini kazanamarmustir. Bir bagka ifa-
deyle kanonsuz {temel esersiz) kalmasi icin miicadele edi-
len bir kilitiirel vasat Nutuk'u da igine sindirememistir.
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Nutuk, Cumhurbagkani Gazi Mustafa Kemal tarafin-
dan Cumhuriyet Halk Firkasi'mn 2. kongresinde (birinci-
si Sivas Kongresi kabul edilir), 15-20 Ekim 1927 tarihle-
rinde okunmus; okuma islemi, toplam 36 saat. 31 dakika
stirmiig ve kongre tarafindan tamamen tasdik edilmistir.
Yani Nutuk, Cumhuriyet rejiminin ve onun partisi olan
CHP'nin esas metni addedilmisti.

‘Gergekten de Nutuk, ilk yaymlandigl 1927 sonlarin-
dan itibaren Tiirkive Cumhuriyeti'nin resmi ideolojisini
belirleyen en temel metin olarak sik sik zikredilmis, ken-
disinden bolca 6rnekler verilmis ve adi Atatiirk ve Cum-
huriyet ile birlikte amlan kitap olarak tarihe gegmistir. Ni-
tekim sonunda yer alan “Tiirk Gengligine Hitabe”, bugiin
biitiin okullanmizin ve resmi dairelerimizin en mutena
kdselerini, miidiir odalarim vs. siislernektedir.

Gelin goriin ki, ckunmasimin tizerinden neredeyse 80
yil gectigi halde bu temel metin hila yanhssiz ve eksiksiz
bhir sekilde nesredilebilmis degildir. Clinkil Nutuk, talihsiz

- bir dénemde, yani harf devriminden bir yil énce basil-
mustir. Bir bagka deyisle eski harflerledir ilk baskisi. Harf
devrimi yapilinca, ironik bir sekilde Nuruk da, sakincal
ve yasakll (evet yasakll) bir metin konumuna diigiiver-
mistir, Ve Cumhuriyet nesli, Nutuk'u okuyabilmek bahti-
yarligina ancak 6 yil sonra erigebilecektir.

Fakat 1934’te 3 cilt halinde yapilan Latin harfli ilk ne-
sir, eski harflerden yeni harflere aktarilirken yapilan yan-
lislarla malul olarak ¢ikar ne vazik ki. Atatiirk’{in zaman
zaman agirlagan Tanzimat Osmanticasini ve yazismalarin
karmasik yapismmu sékme glicliigii sebebiyle pek cok oku-
ma hatast yapilmistir bu baskida. Ve bu hatalar sonraki
basimlarda da devam edip gitmistir.

Bir de, dilinin, 1930’lardaki Oztiirkcelestirme gayretle-
r sonucunda hizla eskimesi talihsizligi ile karsilagmustir
bu dnemli metin. 1960"ara gelindiginde, artik Nutuk'un
dilini anlayabilecek insan sayisi iyiden iyiye azalmis, do-
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layisiyla yeni neslin anlayabilecegi bir sadelikte yayinlan-
mas) giindeme gelmigtir. Tiirk Dil Kurumu bir heyet kura-
rak bu ige girigmis ve 1963'de ilk defa Oztiirk¢elestirilmis
bir Nutuk metni yayumlamistir (hazirlayanlar Mehmet
Tugrul, Salah Birsel, Cahit Oztelli, Hamdi Olcay ve M. Su-
nullah Ansoy dur!8). Bunu bugiine kadar tam veya eksik
sadelestirme olmak lizere onlarca Nutuk ve Sdylev yayimu
_ takip etmnistir.

Ne var ki, bu Nutuk veya Sdylevier 1927'deki Arap
harfli nesri depil de, hatali olan 1934 tarihli Latin harfli
nesrini esas aldlgmdan- yanhslar miiteselsilen devam et-
mis ve ehliyetsiz sadelestirmelerle metin iyice i¢inden ¢1-
kilmaz bir hale gelmistir. Hatah okunmus kelimelerin sa-
delestirmesinin nasil olacagini ise vann siz tasavvur edin!

Bir 6rnek vermek gerekirse arastirmaci Erol Sadi Er-
ding'e gore, Onuncu Yil Nutku'nda gegen “miiessir sizsiniz”
ifadesi, metinlere yanhglikia “mtiteessirsiniz” seklinde geg-
mig ve Atatiitk’iin Soylev ve Demeclerfnde bu kelime “iiz-
glinsiiniiz” kiligina sokulmustur!

Nutuk'taki hatalar

Nutuk metnindeki hatalara buyurun biraz da arastir-
maci Sami Nabi Ozerdim'in lalavuzlugunda bakahm:17

Belge 36'da gegen “cansiz bir vatan, kansiz bir millet”
ifadesi “... kanunsuz bir millet” seklinde yanlg yazilmig-
tir. Ayrica belge 28'de menviyet (amaglar) kelimesi mane-
viyat olarak vazilmistir. Belge 112'deki dinan (algaklar)
kelimesi ise dendan (disler} seklinde gecmektedir.

Kanunsuz bir millet kansiz, amaglar maneviyat, algak-
lar digler olmugsa o metin size bir sey séyleyebilir mi?

Neyse devam edelim biz.

Belge 238'de Kazim Karabekir'in bir mektubu nakledi-
lirken “o cahiller” ifadesi ge¢rnektedir ki, bu ifade, yerine
ve metnin akigina hi¢ mi hi¢c uymamaktadir. Dogrusu
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“miicahitler” olacaktir. Trakya belgelerinde ise “metane- .
timi imha ve celadetimi iade edecek” denilmektedir.
Ciimlenin siyak ve sibaki gz dniinde tutuldugunda bura-
da imha degil, ihya kelimesi kullanilmis oimahdir.

Biitiin bunlar goz dniinde tutularak sunlar séylenmeli-
dir: .

Nutuk, 1927 baskisiyla, hatta Afet Inan'mn dedigi gi-
bi20, Genelkurmay Harb Tarihi Dairesi’'nde mevcut oldu-
gunu bildigimiz orijinal yazma niishasiyla karsilagtirila-
rak hatasiz olarak yeniden yayinlanmahdir. Ayrica dip-
notlarla metindeki bazi hatalann diizeltilmesi ve bazi
olaylann arka planlannin agiklanmasi ve metin ici bag-
lantilarin kurulmasi gerekmektedir ki, gelecek nesiller el
yiizii diizgiin bir Nutuk metni cokuyabilsinler. 83 yillik
Cumhuriyet tarihimizde bu isin daha énce saghkl bir se-
kilde yapilmaris olmasina ise ne kadar hayiflansak azdir.

Peki, Atatiirk’iin kendi eliyle kurdugu Ttirk Dil Kurumu
(TDK}, yallarca Tiirk halkina sag bas yoldurtan yeni “tilcik-
ler” uydurmaktan vakit mi bulamarmustir acaba NutuKla il-
gilenmeye? Bulamamissa neden bulamamustir? Sakin Nu-
tuk’tan daha onemili isleri oldugunu sdylemesinler bize.

Bir zamanlar, Behget Kernal Caglar'in Bugtintin Diliy-
le Atatiirk’iin Soylevieri (1968) adli kitabin1 basmgtir me-
sela TDK. Bu kitapta, bizzat Atatiirk'iin sézlerinin nasil
tahrif edildigini yillar dnce Fethi Naci, Atattirk'iin Temel
Gértigleri adl kitabinda ortaya koymus ve soyle demisti:
“Varhgin Atatiirk’e borglu olan TDK bu tahriflerin hesa-
bini vermek zorundadir."2! Kimin umurunda otdu? Hig...

Tiirkiye'nin kurucusunun temel kitabi tahrif ediliyor,
kimseden ¢it yok. Sonra da kalkmug, bilimsellikten, objek-
tiflikten, Aydinlanma’dan bahsediyorlar. Bir defa Aydin-
lanma’nin ilk gart1, dniindeki metni dogru diiriist ockuyup
anlamak, sonra da yeni nesillere adam gibi aktarmakur,

Iste TDK'min ¢ikardipt Soylev'deki Oztiirkgecilik gay-
retkegliginin neticeleri: (Burada sadece Nutfuk'un sonun-
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da yer alan ve Unll Tiirk Gengligine Hitabe'nin biraz yu-
karisinda bulunan birkag paragrafla sinirlayacagim or-
neklerimi ve 1927'deki eski harfli Nutuk baskisinin 541-
542. sayfalaryla TDK Séylev'inin 654-655. sayfalarnni kar-
silastiracagim).

Mesela Sdylev'de Arapga diye fakat kelimelerinin atil-
digini ve verlerine Tiirkge zannedilerek ama'lanin konul-
dugunu gorityoruz. Bilindigi gibi ama da Arapgadir; lakin
bu metni hazirlayanlara gore ama Tiirkce, fakat Arapca-
dir! Bunlar hig sozliige bakmanuglar anlagilan!

Mesela bir yerde menfaatieri kelimesi, yararfarr diye
gitya Tiirkcelestirilmis. Nutuk metnini Oztiirkgelestiren-
lerin, kendi stzliiklerine bile tutarh kalmadiklan anlasili-
yor. Nitekim TDK Sézligi'nde menfaat’i cikar diye karsi-
lamuglar; yararh da fayda yerine kullanmuslar.

Ne yalan sbylemeli, epeyce eglenceli yerler de var bu
Sdvlev'de. Mesela yine aym paragrafta “hukuk-1 esasiye”,
“temel] haklar” diye ¢evrilmis. Oysa burada Anayasa Hu-
kuku kastedilmektedir, eski deyisle Esas Tegkilat Hukuku.
“Galeyana getirmek”, “alevlendirmek” olmus; kavim keli-
mesi topluluk diye karsilanmug; biraz agsagida ise bu defa
kitle kelimesi rophiluk yapilimus; andsir, yani ‘unsurlar’
kelimesi, adarnlar olmus; iktisadi kelimesi neyle karsilan-
mus biliyor musunuz? Sagirmaymn: Tutumsal Bir de araya
tilkii kelimesi sikistirilmig ikide bir. Acaba mefkire keli-
mesinin karsihig olarak m kullamilmis diye 1927 basimu-
na baktim ve hayret: Nokta-i nazar diye gecen biitiin yer-
ler fitkii yapilivermis. (Simdi her sabah “Ulkiim: yiiksel-
mek” diye bagiran égrenciler “Nokta-i nazarim yiiksel-
mek” mi demis oluyorlar yani?) Bir de orun kelimesi var
ki, mevki yerine kullanilnus. Istibdad'in karsihigi ise zor-
balik. Sanki her zorbalik istihdad olabilirmis gibi!

Ne var ki asit sbylemek istedigim, bu anlasilmaz hale
getirme operasyonunu Atatiirk'tin eserine layik gorenle-

- 1in diger kitaplara neler yapabilecegini ortaya koymakti,
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Dille istedigi gibi oynayabilecegini zannedenlerin i¢ine
diigtiigli traji-komik durum, bir kanon olarak kurgulanan
Nutuk tzerindeki munciklamalardan daha iyi belgelene-
mezdi herhalde. Bir de Falih Rifkr Atay’a kizarlar “Atatiirk
keske Nutuk'u hi¢ yazmasaydi"?? dedigi icin. Kendileri
onu anlagilmaz bir kiliga soktuklan halde hem de...

Gecmisi unutturma operasyonuy, zamanin acimasiz
akugt yliziinden bu operasyonu yapanlani muaf tutacak
degildi elbette. Ve resmi tarih yazmaya kalkanlann 'temel
kitap’ olarak aldiklan Nuruk konusundaki vurdumduy-
mazliklarl, Tiirkiye'de resmi tarihin neden resmileseme-
diginin en belirgin érnegi degil midir?

1 Baskin Oran, Atatiirk Milliyetciligi: Resmi Ideoloji Dig: Bir Inceleme,
2. baski, Ankara, 1990, Bilgi Yayinevi, s. 150'den akraran Tolga Ersoy,
Lozan: Bir Antiemperyalizin Masal: Nasil Yazild)?, Istanbul 2002, So-
run Yayincihk, s. 63 (italikler benim - MLAL).

2 Ahmet Yagar Ocak'in bu konudaki baz tespitleri goyle: “Bence Tiir-
kiye'de bir tek resmi tarih yok. Her kesimin kendine gore aym bir res-
mi tarihi var... Ormegin Tiirkiye'de Banclann, muhafazakarlarn,
Kemalistlerin, [slameilann, ayn ayn resmi tarihleri var. Siinniler ve
Aleviler de kendi tarihlerini olugtunmuslar...” Bkz. Atilla Lok, “Tarih-
¢inin mutfag - Ahmet Yagar Ocak: Onyargilardan kurtulmak”, Top-
fumsal Tarih, say1 69, Subat 1939, s. 60.

3 Bkez Abdullah Muradoglu, “Bu millet Cumhuriyet'i seviyor”. Yeni Sa-
fak, 1 Ocak 2006.

4  Derek Sayer, “Modern Avrupa tarihinde bir ¢ilag noktas: olarak Prag”,
Derleyen: Huri 1slamoglu, Neden Avrupa Tarihi?, Cevirenler: Simten
Cogar, Ozgiir Gékmen, Yildinm Kirgdz, Istanbul 1997, lletigim Yayin-
lary, s. 115. Gek hallanin, Kanuni'nin 1526'daki Mohag zaferinin ar-
dindan bir kurtulug umudu olarak girdigi uzun Habsburg isgali altin-
da yagadift aci olaylar ve Geklerin milli uyams: hakkinda ilk basias
1955'de yapilan Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslari (3. bask, [s-
tanbul 1975, Otiiken Yayinevi, s. 145-152) adh kitabinda Sadri Mak-
sudi Arsal etrafli bilgiler vermektedir.
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Birinci Diinya Savagi'm miiteakip iktidara gelen ve 1948'de intihar
siisii verilerek oldiiritten Gek Cumhurbagkan Masarik, aslen meslek-
ten bir tarihciydi; iilkesinin Osmanh dénemini Gnemsemis ve bilim-
sel remele sahip bir Gek tarihi yazimum tegvik etmigti. Bu amagla
1920°ler ve 1930'larda Gek kiltiiphanelerine ¢ok sayida Osmanh yaz-
masi kazandirilmig, zengin Prag ve Bratislava koleksiyontan bu saye-
de vitenda gevirilmigti. Ancak Masarik'den sonra bu ¢aliymalar ayn
hizla devam etmemistir. Bkz. Aykut Tung Kilig, “Suraiya Faroghi ile
soylesi: Avrupa'da Osmanl tarihgiligi”, Toplumsal Tarih, Say: 113,
Mays 2003, s. 55.

Omer [Liitfii Barkan, “Osmanl Imparatorlugunda ¢ifigi stmBarmin
hukuki statiisl 17, Ulkd, Sayi: 49, Mart 1937, s. 33-48. Mesela Bar-
kan'm su sbzleri Atattirk’iin saghginda, fistelik de resmi ideolejinin
sdzciiliigiinii fistlenen bir dergide yazmasi ‘resmi tarih’ diye keskin
hatlarla aymlmig bir gévdenin vathfima kahn bir godlge diigiirecek
cinstendir: “(A)ltryiiz senelik dmrii olan bir imparatoriuBu, su veya
bu etiket altnda bir defa damgaladiktan sonra, onun, bu miiddet
zarfinda hig degiismemnis oldugunu farzetmek, bunevi tetkiklerin asil
enteresan olan kisrminy, sosyal dlemi anlamaga yegane kabiliyetli
olan dinamik gorisi, canh bir mevcuddeki istihalelere benzer, me-
tamorfoz ve gelismeleri ihmal ve inkar etmek demek olur” (5. 36). Ya-
zar bir sayfa sonra da bu defa Osmanh sisteminin “iyilikleri’ni say-
maya gecer. ’

Sedat Getintas, Tiirk Mimari Anrtlary: Osmanls Devri-Bursa'da Il
Eserler, Istanbul 1946, Milli Egitim Bakanhg, Eski Eserler ve Miize- -
ler Umum Mildirliigi Réldve Biirosu Yayimlar.

Bkz. Roderic H. Davison, “Atatiirk’iin reformlar: Kiklere donilg”,
Osmanli-Tiirk Tarihi (1774-1923), Geviren: Mehmet Moraly, Istanbul
2004, Alkim Yaymnlar, s. 335.

Osmanl tarthi baglanmunda "gerileme” (decline) soylemini tartigan ay-
kir metinler icin bkz. Hazilayan: Mustafa Armagan, Osmanl Geriledi
mu?, Istanbul 2008, Etkilegim Yayimlan.

Yakup Kadr Karaosmanoglu, Atatlirk: Bir Tahlil Denemesi, Istanbul
1881, Birikim Yaymlar, s. 134.

Hammlayan: Neyyire Gill lsik, Yeryliziinde Bir Stirgiin; Juan Goytiso-
lo'dan Secme Yazilar, stanbul 1992, Metis Yayinlan, s. 18-19 (Hazr-
layanm Sunug'undan).

Tiirk Tarfhinin Ana Hatlari, 5. 448-449.

Afet [inan], “Tiirk-Osmanl tarihinin karakteristik noktalanna bir ba-
kig", Belleten, Sayu: 5-6, II. K&nun-Nisan 1338, s. 129 vd.

ilber Ortayl, “Resmi rarihgilik sorunu iizerine”, Tarilr ve Demokrasi:
Tartk Zafer Tunaya'ya Armagan, [stanbul 1992, Cem Yaymevi, s. 33-
36.

Ortayh, agy, s. 36-38.

Tiirkive'de yayimlanrken, Nutuk'un savsaklanmiy olmasl gerce-
ginin olsun bizi diirtiiklemesi beklenir. Ana kaynak dogru diiriist ya-
yimlanmadan, agiklanmadan, yorumlanmadan nasil olur da kurtu-
tus ve kurulusumuz {izerine incelemelere girisebilecegimiz sorusunu
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kendi kendimize sormus olmak, bizi yiireklendirmeye yetecektr.”
Sami N, Ozerdim, “Nutuk'un gesitli basimlan ve dilgiindirdiikleri” ,
Atatlirk’lin Biytik Sdylevi’nin 50. Y1t Semineri: Bildiriler ve Tartis-
malar, Ankara 1980, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlan, s. 243.

“Kanon"un anlamint ve Tiirkiye'de “kanon” olup olmadigm tartigan
bazi metinler i¢in Kitap-Lik dexgisinin Ocak 2004 tarihli 68. sayisina
baklabilir. Ozellikle Jale Parla, Murat Belge, Orhan Kogak, Kema!l
Atakay ve Harold Bloom'un yazilanna bakiruz. Benim “kanon”lan-
muzin olmayisim Cumhuriyet déneminde elifbanin ve Tiirkgenin
tasfivesine bagladifim bir yorumum igin bkz. “Kanonlanmiz yok,
ciinkii dilimiz tozlagte!”, Muhafazakar Diisiince, Sayx: 5, Giiz 2005, s.
11-21.

Nutuk'un dilini, birakin sadelegtitmeyi, sozllife bakmadan anla-
maktan dahi aciz olan Cahit Oztelli ise yayina hazirlayanlan zikre-
derken Sunullah Anisoy'un adimu nedense unutur! Bkz. Cahit Qztell,
“Sdylev'in sadelegtiribmesinde tutalan yol", Tiirk Dili - Okunugunun
50. Yilinda Séylev Ozel Sayisy, Sayy: 314, Kasim 1977, s. 509.

Sami N. Ozerdim, “Nutuk'un yeni basimlaryla ortaya ¢ikan sorun-.
lar”, Prof. Fehmi Yavuz'a Armagan, Ankara 1983, Ankara Universite-
si Siyasal Bilgiler Fakilltesi Yayinlan, s. 391-400. Nuruk'daki kimi tu-
tarsizhklar ve ona yonelik bazi elestiriler, Bilal §imsir'in Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlan'ndan ¢ikan Afatfirk iin Biiyiik Sdylevi Uzerine Bel-
geler (Ankara 1991) adli calismasinda (mertinlerin kirnileri Ingilizce-
dir) bir araya getirilmistir. Nutuk haklanda o giinleri yagayan bir sa-
hidin genel mahiyetteki degerlendirmeleri icin bkz. Cemal Kutay,
“Stiyleniginin 40. yildéniimiinde Mustafa Kemal ve Nutuk”, Tarih
Konuguyor, say1 45, Ekim 1967, s. 3372-3375. Erik Jan Ziircher ise
Nutuk'y, “1919-1927 yillannin tarihi olarak degil, 1926 temizlik hare-
ketini haklr gikarma girigimi olarak” girmektedir. Bkz. Milli Miicade-
ie'de Irtihatgilik, Ceviren: Niishet Salihoglu, Isranbul 1995, Baglam
Yayinlar, 5. 238.

Afet inan, “Atatirk’tin Biiytik Nutuk'unun milsveddeleri {izerinde
atkadaglarinin elestirilerini dinlemesi ve genglige seslenisi”, Ata-
tiirk’itn Bityiik S6ylevi'nin 50. Yilt Semineri: Bildiriler ve Tartismalar,
s. 34-36.

Fethi Naci, Atatiirk’iin Terne! Géritslers, 6. bask, [stanbul 1984, Ger-
cek Yayinevi, s. 40. K

“Benim samimi diigiincern, [Atatiirk'iin Nutuk'uj hig yazmamast idi.
Bitiin o vesikalar, tutanaklar dosyalarda kalacag igin tarihgiyi hii-
kiimlerinde daha serbesr birakmalr idi.” Falih Rifla Atay, “Atatiirk
devrinden hatoralar: Nutuk”, Diinya, 22 Hazitan 1957'den nakleden:
Ismail Arar, “Bdyiik Nutuk'un kapsam;, amac, niteligi”, Atartirk’in
BiyGk Sdylevi'nin 50. Yili Semineri: Bildiriler ve Tartismalar, s. 163.
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Atatlirk, Suudi Arabistan’in kurulusunu
ilk kutlayan devlet baskaniydi

Bu dénemde ({slam diinyasinda) hem [Mustafa]
Kemal'e... hem de Ibn Suud’a hayranhk duyan
Miislimanlar bulmak giig degildi.

FRANCOIS GEORGEON

28 Subat siirecinde Titrkiye'de, 11 Eylill sonrasinda
ise diinyada ilan edilen “kara liste’nin basinda Suudi
Arabistan devleti yer aliyordu. Oysa Immanuel Wallers-
tein nam iistad, 11 Eyliil'i analiz ettigi bir yazisinda Pa-
kistan’la birlikte Suudi Arabistan’t ABD'nin Islam diinya-
sindaki “ikiz kuleleri” olarak nitelemis ve New York'taki
kulelere carpan intihar ucaklanmn, aym zamanda bu
pek metin goriinen siyasi kulelerin de temellerini sarsti-
£ beyan etmigti. ‘

Suudi Arabistan’in hirsizlarn elini kesen, “kati $e'riat
kurallan”m uygulayan despot bir devlet olarak nitelen-
mesine ve disarida Usame bin Ladin ile yurticindeki “se-
riat Szlemcileri"ni besleyen para kaynagin basindaki
gii¢ olarak yaftalanmasina alistik artik. Ecyad Kalesi'ni
yiktirmamak bahanesiyle Suudi rejimini tartigma konusu
yapthgimiz giinleri de unutmadik heniiz. Gelin goriin ki,
ayni gevrelerin arkasina sigindiklarn Atatiirk’iin Suudi re-
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jimine bakigi, hi¢ de zannedildigi gibi olumsuz degildir.
Atatiirk, Suudi Arabistan devletinin kurulusunu destekle-
mis, hatta onu Tiirkiye'nin en siki miittefiklerinden biri
olarak gormiistii.

Iste Atatiirk’iin “Seriatq1” Suudi yonetimine kars: sa-
sirtici tavrl.

Buglinkii Siudi Arabistan devleti Hicaz, Necd ve yore-
sini birlestiren Abdiilaziz ibn Suud'in 8 Ocak 1926 tari-
hinde Melik, yani Kral ilan edilmesiyle bafimsizligina ka-
vustugunda Islam dleminde oldugu kadar Tiirkiye'de de
iyimserlik meltemleri estirmisti. Nitekim Tiirkive Cum-
huriyeti ydnetici kadrosunun, ¢éken Osmanh Devleti’nin
kiillerinden dogan {igiincli bagimsiz devlet kimligiyle
Suudi Arabistan’la yakinlagma, hatta dayanisma igerisine
girdiklerini gériiyoruz. (Bizden 6nce bagimsizhigina kavu-
san-ilk devlet, Yemen’'dir ve bagiumsizlik tarihi Osman-
I'nin savastan cekilis tarihi olan 30 Kasim 1918'dir.!)
1932'de Suudi Arabistan’t resmen tamyan ilk devletin
Tiirkiye Cumhuriyeti, ilk kutlama mesajin ¢eken kisinin
* de Gazi Mustafa Kemal olmast, bu gasirtict gercegin gos-
tergeleridir.

Daha ilging bir nokta ise sudur:

Yillar sonra Suudi Arabistan tahtina oturacak ve 1975
vilinda bir suikaste kurban gidecek olan Kral Abdiilaziz’in
oglu vezir Emir Faysal, 1932'de Tiirkiye'ye yaptig1 ziyaret-
te kelimenin tam anlamyla “krallar gibi” kargilanmus, va-
ni kendisine kraliyet protokolii uygulanmisti. Bagta Cum-
hurbagkani, Bagbakari, Genelkurmay Bagkan olmak iize-
re devlet adamlan ve erkdmindan, ayrica halktan ¢ok ya-
kin ve sicak bir ilgi gdrmiig, hatta gazete haberlerine baki-
lirsa sokaga ciktiginda coskun bir sekilde alkislanmigtir.
Tiirk basini ise bu ziyaret sirasinda Suudi rejiminin “Seri-
at¢l” olup olmadigiyla degil, bagimsizligina kavusmus bir
kardes Islam tilkesi olmastyla ilgilenmistir. Hele bu ziya-
ret vesilesiyle Yunus Nadi'nin Cumhuriyet gazetesinde
yazdif bir yaz1 vardir ki, bugiin o yazinin aym gazetede
yvayinlanmasi maalesef hayaldir!
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14 Haziran 1932 tarihli "Hicaz Meliki'nin oglu Anka-
ra’da” bashigini tasiyan bu yazida Misak-1 Milli sinirlan kav-
ramina agiklik getiren Yunus Nadi, onun yalmz Tiirkiye'nin
bagimsizhigini degil, ayni zamanda Osmanii'dan ayrdan iil-
kelerin de bagimsizhgmi iceren bir proje oldugunu styler
ve bizi hayret vadilerinin en derinine iter. Ashnda Osman-
It'dan miras kalmis olan Islam 4lemini koruma ve kollama
islevi, Misak-1 Milli'nin de gorev alamndadir! Faysal'm ziya-
retinden heyecana kapiimis olan Yunus Nadi bu yazisinda
Araplann birlesmesini dahi savunmustur.?

Bugliniin penceresinden baktifimizda bu geziyle ilgi-
li sasirtict bir gergege daha tosluyoruz. Emir Faysal'in za-
man zaman terciiman kullanmayip Istanbul sivesiyle gii-
zel bir Tiirkge konustugunu §grenince o zamanin gazete-
cileri gibi bizim de hayret damarlanimiz kabartyor. Sebep
basittir oysa: Fethi Tevetoglu'nun verdigi bilgilere gore,
Emir Faysal'in dedesi Muhammed es-Sanayan3, vaktiyle
Osmanl ordusunda savasirken sehit diigmiigtiir! Ustelik
gezi sirasinda Faysal'in yaverlik ve terciimanlifimi yapan
Binbas: Halid Bey de Canakkale gazilerindendir! (Demek
ki, dedem Mustafa Armagan ile aym saflarda savagrmigti
Kral Abdullah'm dedesi!)

Emir Faysal, Ankara’da resmi bir térenle karsilanur, ar-
dindan Cankaya’da Gazi Mustafa Kemal tarafindan kabul
edilir; serefine gérkemli bir ziyafet verilir. Ertesi glin Ana-
dolu Ajansi “Gazi Hazretleri"nin gezi miinasebetiyle “irad
ettikleri” su nutku yayinlayacaktir:

(Bu ziyaret} minasebetlerini samimiyet ve kargilikli iti-
mad esaslan tizerine kurmug bulunan Tiirkiye Cumhuri-
yeti ile Hicaz-Necd ve Yoresi Devleti arasindaki baglan
daha ziyade kuvvetlendirecektir... Memleketlerinizin te-
rakki yolunda inkisafl igin sarfolunmakta bulunan gay-
ret, liirkiye'de alika ve takdirle takip olunmaktadir...
Tiirk millet, devletiniz ve milletiniz icin devrin icablan-
na gopiis gerecek ciddi mesaide biiyiik muvaffakiyetler
kazanilmasim biitin samimiyetiyle arzu etmektedir.
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Hagmetli Melik Hazretleri ile yiiksek Hanedammin sa- .
adeti ve Devletinizin ikbal ve tealisi hakkindaki kalbi te-
mennilerimi bu vesile ile de ifade etmek isterim. Bunun
bende hasil ertigi zevk hityikeiir.

Bunlar diplomatik nezaket kelamlarindan ibaret sdz-
ler degildir kugkusuz. Oyle olsaydi Atatiirk'iin Suudi Ara-
bistan’in bagimsizligim ilk tebrik eden devlet bagkam ol-
mak igin acele etmesine ne liizum vardi?

Bir de o zamanlar Suudi Arabistan’in bugiinldi gibi
“kat1” bir seriat rejimi olmadigim soyleyip, daha az Veh-
habi ve daha az “Islamc1” oldugunu bahane etmeve kal-
kacaklar fazla heveslenmesinler. Zira Emir Faysal'm Is-
tanbul’daki basin toplantisinda yaptigl konugma ve gaze-
tecilerin sorularina verdigi cevaplar basina yansimis ve
hichir gazete de “Seriatcilar adam kesiyor” yaygarasim
koparmamistir. Geng devlet adami, basin mensuplarnna,
lafi egip biikmeden, {ilkesinde Seriat hiikiimlerinin gecer-
li oldugunu, hirsizlik yapanlarin ellerinin kesildigini, ka-
tillere kisas uygulandifiny, icki icenlerin miilklerinin elle-
rinden alinip sinir disi edildigini, tiyatro ve sinemanin ya-
sak oldugunu séylemigtir ama yine ¢it ¢tkmamustir. Garip
degil mi?

Garip, garip olmasina ya, o giinden beri ne degisti aca-
bat?

Demek ki, 1930'lardan 1990']ara gelene kadar kafala-
rimiz epeyce yikandi, citilendi, dtalendi. Baksaniza,
Cumbhuriyet gazetesi dahi arttk Atatirk gibi bakamiyor
Suudi Arabistan’a.

O zaman son bir soru:

Suudi Arabistan m degisti, yoksa biz mi degistik? Ya
da su: Bugiin Suudi Arabistan'a husumet duyanlar, Ata-
tiirk’lin izinin pesini birakms olabilirler mi? I¢inizden
sanki, “Zaten hic izlememiglerdi ki” dediginizi duyar gibi
oluyorum.
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Ovleyse? Oyleysesi su: Kollani sivayip yakin tarihin igi-
ne girecek ve ihtilallerin beyinlerimizi nasil yikadigin de-
gifre edecegiz.

Faust dyle demigti, degil mi: “Dostum, ge¢mis bizim
icin yedi mithiirlii bir kitaptir.”

1 Yimaz Oztuna, “Mérib Baraji”, Tarih Schbetlers I, Istanbul 1998,
(tiiken Nesriyat, s. 81. Aynca bkz. Mim Kemal Oke ve M. Lutfullah
Karaman, Adr Yemen dir..., Istanbul 2003, Ufuk Kitaplar.

2 Yalmz bu atf igin degil, Emir Faysalin gezisi igin ana kaynak, Dr. Ci-
had Fethi Tevetoglu'nun su makalesidir: “Bugiinkii Tiirk-Suudi dost-
luguna ilk adim: Gazi Mustafa Kemal-Faysal bin Abdillaziz giriigme-
si (1932)", Studies on Turkish-Arab Relations, Annual 1986, s, 291-
309. Makaleden, yazann 3 bin sayfa hacminde bir “Sa'udi Tarihi” ha-
zirladiini da 6greniyoruz. Ancak bu kitap bildigimiz kadanyla basil-
marmgtr. Kemalizmin Suudi Arabistan’a bakig ve oraya yansiyigi
hakkinda su kaynaga bakilabilir: Iskender Gokalp ve Frangois Geor-
geon, Kemalizm ve Islam Diinyasi, Geviren: Ciineyt Akalin, istanbul
1990, Arba Yaymnlan.

Internette arayacaklar igin séyleyeyim, bu soyad [ngilizcede Thu-
nayan seklinde yazilir.
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Hatay bir istisna miydi?

Ben toprak biiyiitme isteginde degilim.
Baris bozma aliskanhfim yoktur.

Ancak muahedeye dayanan haklamizin
isteyicisiyim; onu almazsam edemem.
Biiyiik Meclis’in kiirsiisinden milletime séz
verdim. Hatay1 alacagim. Milletim benim
dedigime inamir. S6zimii yerine
getiremezsern onun huzuruna ¢ikamarm;
verimde kalamam.

ATATURK, 29 Ekim 1937 !

Suriye Deviet Baskam Bessar Esad'in bir kag yil dnce
iilkemize gelisinin magazinsever basinimiza bereketli ha-
berler yagdirdigim hatlrlayahm Suriye'nin First Lady'si
ile 6 aylik bebekieri, bakanliklardaki sekreterlerin hile
magazin giindeminin bas sirasim isgal etmisti. Lakin en
ziyade dikkatimi ¢eken haber, Hatay “meselesi”yle ilgili
olanuydi. Daha ziyaret 6ncesinden baglamak lizere Hatay,
iki iilke arasmdald iliskilerin kilit konusu haline gelmisti
kendiliginden.

Hatay bizim i¢in goktan “mesele” olmaktan gikmis
durumda. Buna mukabil Suriye yonetimi, ders kitaplann-
dan tutun da resmi haritalarina kadar Hatay'1 Suriye s1-
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nirlan igerisinde gosterme gayretindeydi. Bu gayretin,
hatta gayretkesligin ziyaret éncesi ve sonrasl goriigmeler-
de ortadan kalkacagina dair bazi isaretler verilmedi degil.
Ne var ki, Hatay’'in Suriye i¢in bir “mesele” haline gelme-
sinin Fransiz somiirge yonetiminde yerlestirilen egitim
politikastnin bir sonucu oldugunu bilmemiz gerekiyor.

Ingilizler nasil isgal ettikleri Arap topraklarinda kendi-
lerini degil, Osmanl’y1 emperyalist ‘teki’ olarak gostere-
cek sekilde yandna (illiizyonist) bir beyin yikama faaliye-
tine girigmisler ve bundan da hatir.sayilir bir mahsul al-
miglarsa, aym geyi Fransizlar Suriye'deki manda yone-
timleri sirasinda denemisler ve sonugta bu mandaci y&-
netimin varisi olan Suriye Devieti de, aym sdmiirgeci
mantif miras olarak almis, ders kitaplarindaki “Osman-
Ii”nin yerine “Tiirkiye”yi koyarak ulus-devletlerini ingaya
koyulmusglard.

Dolayistyla Hatay'in bir mesele haline gelmesi, tama-
men Fransiz manda yonetiminin ve “Biiyiik Suriye” proje-
sinin ektigt nifak tohumlannn eseridir ve Suriye'nin 50 kii-
sur yil sonra bile olsa bu mandaci rityadan uyaruyor olma-
s1, herseye ragmen hayra alamet bir gelisme saylmalidir.

Hatay’da neler oldu?

Hatay, Misak-1 Milli siirlarmiz icerisine aldigimiz
ama Lozan'da bir sekilde disarida kalmasina riza goster-
digimiz ti¢ ilden birisiydi. (Diger ikisi, Batum ve Mu-
sul’dur.) Batum'u Kurtulus Savast'nin selameti cihetin-
den Sovyetler Birligi'ne, Musul'u da yeni $eyh Sait isyan-
laninin gelecegi panigi icerisinde Ingilizlere bll‘akIl’ll@lZdlI'.

Hatay, bircok 6zelligiyie Cumhuriyet tarihinin gilgede
kalmus bir sayfasidir. Hatta onun Tiirkiye'nin Alsace-Lor-
raine’i oldugu dahi sdylenmistir. Ancak Hatay'mn ilhaki,
Cumbhuriyet'in “Yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesinde bir is-
tisna muydy, yoksa akiif bix dis politikaya baglangic miydi?
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Mesela neden Atatiitk’'{in Hatay'dan sonra firsatim buldu-
gunda Musul ve Batum iizerinde de benzeri operasyonla-
ra girisip girismeyecegine dair bir ¢alisma yapilmadigim
sormarmz gerekir akademyadan.

1930’larm ortalarma yaldagtignmzda Avrupa'da yeni
bir savag hayaleti kol gezmektedir. Diinyay1 yénetmeye
¢tkms Ingiliz ve Fransiz somiirgeciligi, kendi evinde ter-
lemeye baslamustir. Avrupa’ys ayaga kaldiran gelisme, Al-
manya'nin Fransa sininna yiginak yapmastyla hizlanmis-
tir. 1930°larin sonu, Fransa’nin biraken sdmiirgelerini ida-
re etmeyl, kendi igindeki birligi ve siirlanindaki giivenli-
gi bile koruyamayacak kadar derin bir acziyet manzarasi
sunmaktadir. Sdmiirgelerine yeni askeri birlikler génde-
remeyen Fransa, buralarda gdreve uymakta olan birlikle-
rini bile ana vatan korumak {izere geri cagirma noktasina
gelmistir.

Velhasil bu sirada Avrupa, Hasta Adam’dir ve ikinci
Diinya Savasi'nin ayak sesleri hizlanmalktadir.

Degisen diinya gartlanmni dikkatle okuyan Atatiirk,
Hatay “meselesi”"ne yiiklenme zamaninin geldigihe ina-
nir ve diigmeye basar. Once “tutucu” gevresi karsi gikar
bu tavrina. Mesela Bagbakan Ismet Inénii, bu girigsimin
bir ham hayal olduguna inanmaktadir ve kimseyi rahat-
s1z etmeme prensibini hatirlatir kendisine. Atatiirk ise
aksine, Kurtulug Savasi'min devam ettigine inanmakta-
dir. Hasta halinde kalkar gider Adana'ya. Y1, 1938"dir. “4
bin yildir Tiirk yurdu olan” Hatay'in Fransizlara birakila-
mayacagini haykarr bir mitingde. Sesi, Paris'ten duyulur.
Fransa karngir.

Trajediyi yasama siras: Fransa'ya gelmistir. Genigle-
yen somiirge topraklanna ilk pence atilmig, geri adim at- |
mak ile atmamak arasinda sancilara bogulmustur mon-
gerler. Tiirkiye ise iliskileri germeye devam eder. Fransiz
somiirgeciliginin zaafl, yoklamalarda gizlenemez hale
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gelmistir. Emniyet Genel Mildiirii Stikrii S6kmensiier bile
iki gitnde bir Hatay'dadir. Halk arasinda propaganda fa-
alivetleri yogunlagtirihr. Hatta bazi belgelere gére istihba-
rat drgiitiimiiz Hatay'da bazi sabotajlara girigmig, Fransiz
idaresini yildirmak icin operasyonlar ger(;eklestirmi§tir.2

Hatayhlann Tiirkiye'ye katilmalar igin tarikat geyhle-
rinin bile emniyet kuvvetleri tarafirdan Hatay'a tasindi-
g1 Stkrd Stkmensiier'den dgreniyoruz.3 Yildirma
amach bazi sabotajlarda bulunuldugunu da biliyoruz.
Hatta Hatay'in o yillarini yagamis biri olarak kiiltiir haya-
timiza adim atan Cemil Merig¢'in hocasi Ali Ilmi Fani bile
bos durmaz ve o sirada Misir’da bulunan Mehmed Akif'i,
hasta yatagindan kaldirip Hatay'a getirir. 1936'da Akif,
hasta haliyle Hatay halkina, tiplka Kurtulus Savagi'nda
Anadolu camilerinde yaptifn gibi Istiklal Marsi'nin ru-
hundan iifler; Tiirkive ve bagimsizlik ruhunu ve Ttirkiyve
sevgisini agilama gayretine girer.*

Sonunda Fransa, o zamanki adi Antakya olan Ha-
tay'da bir referandum yapilmasina razi olur. Uluslararasi
gozlemcilerin de nezaret ettigi referandum, Hatay'in ka-
derini belirler. Bagimsizhik yéninde ¢ikar halkin tercihi.
Bunun iizerine #nce bagimsiz Hatay Devleti kurulur
(1938), bir vl sonra da Tiirkiye'ye iltihak ederek ve Tiirki-
ye tarafindan ilhak edilerek (1939), ana vatamn bir par¢a-
s1 olur.

Artik Hatay, Tiirkiye i¢in siyasi'bir “mesele” olmaktan
cikmustir. Gelin goriin ki Fransa, bu yaray1 bir mesele ha-
linde, 1944’de Suriye'den gekildikten sonra Suriye Devie-
ti’'nin yeni yoneticilerine devretmis ve bu “yara”, Begsar
Esad’in tilkemizi ziyaret ettigi 2004 yihna kadar yapay vol-
larta kasmip durulmustur. Diinya gartlarn yeni bir satha-
dadir ve Hatay, artik terérist devletler listesine alinrmug
olup ve yine ‘zor durumdan’ bulunan Suriye i¢in “mese-
le” olmaktan ¢ikrmg goriinmektedir.
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Soru: Bugiin Atatiirketliigi statiikoculuk zanneden
“tutucu’lar, Atatiirk’{in yerinde olsalardi, Hatay icin par-
maklanni kimildatirlar muydi dersiniz?

"1 M. Murat S6kmenogly, "Ata'nin son armagatn: Hatay”, Popiiler Ta-
rih, Sayr: 7, Aralik 2000, s. 45.

2  Bkz. Ergun Higynlmaz, Osmanh’dan Cumhuriyet'e Gizli Tegkilatlar,
Istanbul 1994, Alun Kitaplar Yaymevi.

An tnan, Taribe Tanudik Edenler, Istanbul 1997, Gagdas Yaynlary, s. 91.

Bu karanlhikea kalmig nokta igin bkz. Fevziye Abdullah Tansel, Meh-
med Akif: Hayit: ve Eserler, 2. basky, Istanbul 1973, Irfan Yayinevi, s.
180. Hatay'in ana vatana katihsiyla ilgili okarak benim Diisiincemin
Gikkugagn Cemil Meri¢ adiyla hazirtadigim kitabin girisinde genis
bilgi mevcuttur (fstanbul 2006, Etkilesim Yayinlar).

“Hatay sorunu” hakkinda etrafl bilgi i¢cin bkez. Hamit Pehlivanl, Yu-
suf Sannay ve Hilsamettin Yildinm, Tirk Dis Politikasinda Hatay
{1918-1939), Ankara 2001, ASAM Yaymnlan. Hatay konusunda en ye-
ni ¢ahgma, Serkan Ada tarafindan yayinlanmigtir: Tiirk-Fransiz lig-
kilerinde Haray Serunu (1918-1939), Istanbul 20086, Bilgi Universite-
si Yaynlar.

Hatay'n manda idaresi giinlerinden kurtulusuna kadarki siirecini
devrin sahidleri anlatomgtir. Abdurrahman Melek ve Tayfur Sok-
men'in hatiralan Tiirk Tarih Kurumu tarafindan basimastir! (Diger
iki gsahidin anlattiidan igin bkz. Hulki Ocal, Hatay Savagl, Ankara
1953, Desen Matbaas,; Hamdi Selquk, Biitiin Yonleriyle Hatay'in O
Giinleri, 2. bask, {stanbul 1972.
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Atatiirk Lenin’e yardim etmisti!

Biitiin bu eylemler, bir eylem adaminin igiydi; fakat Mus-
tafa Kemal eylemin kor ettigi birisi degildi; o ayru zaman-
da Napolyoncu ¢izgide bir psikolegdu.

OMEN TWEEDY!

Yiizyillar éncesinin tarihini bilmiyoruz da, yakn tari- -
himizi yeterince biliyor muyuz sanki? Iste Kurtulug-Sava-
s1 yillanindaki acilmarms yiizlerce dosyadan birisi: Sov-
yetler Birligi'nde Bolseviklerin komiinizmine karsi ¢ikan
ve “Komiinizmsiz bir Sovyetler” kurmak isteyen Krons-
tadt isyancilarinin Cumbhuriyet tarihimizle bulustugu
kavsagin bilinmeyen hikayesi...

Tarih 6nce mat yiiziini gdsterir. Sanwrsimz ki, biitiin
anlatacag bu kadarcikur. Tarihgilik biraz da o aldatici ta-
bakay kazimaya baglayip altta gizlenen harareti meyda-
na ¢ikarma becerisidir. Tarih, zannedilenin tersine, gori-
nenle degil, goriinmeyenle ilgilidir.

Kitaplarin anlattiklanna bakarsaniz Ruslarla olan mi-
nasebetlerimizin hemen tamamen kg, barut ve kan
tizerine kurulmus oldugu izlenimine kapihrsimz. “Mos-
kof” imaji bir krater gibi diismiistiir beyinlerimize. Oysa
bu izlenim fena halde yandticidir.

‘Halil Inalcik hocanin Cambridge Universitesi'den ¢1-
kan ¢abismadaki makalesinden birka¢ satirn beraberce
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okuyalim da kararimizi ondan sonra verin isterseniz:

Osmanh Imparatorlugu ile Biiyiik Moskova Ditkaligz ara-
sindalkdi hatin sayilir siyasi ve ekonomik gikarlar 1492'de
111 Ivan ile II. Bayezid arasinda bir yakinlagmanm yolu-
nu actr. Kirm Harnu Mengli Giray'in hamisi olarak hare-
ket eden Osmanh Padigah), Polonya ve Litvanya ile ittifak
kurmug olan Altm Ordu hanlannin hiicumlarina karg
ona destek verdi. Mengli Giray ise ortak dilsmanlarma
[yani Altin Ordu-Polonya-Litvanya ittifakina] kargi Mos-
koflarla isbirligine gitti ve Istanbul ile Moskova arasinda-
ki dostluk iligkilerinin tesisi i¢in gayret gosterdi. Rus yo-
netimi, Bursa'dan degerli kumnaglarla diger egzotik mal-
lan ithal etmek istedifi icin Istanbul’dan ticaret imtiyaz-
lar almaya galigtyor ve 1495'de Kinnm Ham'nin aracili-
giyla Istanbul’a bix elgi gonderiyordu.2

Insan hayret eden bir varlk. Tarih¢inin ise iki defa
hayret etmesi gerekiyor.

Osmanlilarin Kirmm Hamni Gizerinden Ruslari destekle-
mesi, kisa bir siire sonra Altin Ordu Devleti’nin tarihe ka-
nsmasiyla sonuglanacak, béylece Rusya ile Osmanli dev-
letlerinin Karadeniz'in kuzeyinde tnleri alabildigine aci-
lacaktr.

Bir bagka deyisle tarihte olmaz, olmaz.

Kurtulus Savag yillarinda Bolgeviklerin bize yardim et-
tikleri, para ve askeri techizat desteginde bulunduklart,
hatta General Frunze gibi bazi Kizil Ordu stratejilerinin An-
kara'ya kadar gelerek iist diizey temaslarda bulunduklan
gercegi, resmi inkildp tarihi kitaplarinda nedense ort bas
edilir. Hatta ileride gorecegimiz gibi bu komutanlardan iki-
sinin heykellerini Taksim Cumnhuriyet Amti'nda, hem de
Atatiirk'{in hemen arkasinda bulmamz miimkimdiir.

Her sey goziimiiziin éniinde yazili ashinda ama “géz”
lazim gormek igin.
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Umutlar Moskova’da!

Bu yazida size mevcut bilgilerimizi tersine cevirecek
bir olayr anlatacagim: Tiirkiye'nin Rusya’da Komiinist re-
jimin yerlesmesi i¢in yaptigi yardimu.

Mart 1921'de Petersburg’un agildifn Fin Kérfezi'nde
bulunan Krongtadt deniz tissiinde Kizil bahriyelilerin is-
yaru patlak verir. Cigegi burnundaki Sovyet rejimi, ayak-
lanmay bir tiirlii bastiramaz. Diyeceksiniz ki, koca Carli-
g1 deviren Kizil Ordu, avug igi kadar bir adayr mu ele geci-
rememistir? Evet, ¢iinkii ayaklananlér, savag gemilerine
sahip bahriye kurmaylandir; daha da énemlisi, Kizil Ordu
askerleri, devrimi omuz ormuza gergeklestirdikleri Krong-
tadt’daki subaylarma kurgun sikmay reddetmektedirler.

Isyanla sarsilan Lenin yénetimi kara kara diisitniirken
Ali Fuat (Cebesoy) Pasa, Sovyetler ile Bans ve Kardeslik
Antasmas) imzalamak ve askeri yardim temin etmek iize-
re Garp Cephesi Kumandanligindan basansiz oldugu ge-
rekcesiyle alinarak Mustafa Kemal Paga tarafindan Biiyl-
kelgi sifatiyla Moskova'va gonderilir {yerine atanan isim,
komutan Ismet Paga’dir). Tarih, 27 Subat 1921’dir ve
Krongtadt ayaklanmasimn gafagidir. (Al Fuat Pasanin
Mustafa Kemal Pasa ile Harbiye'den sinif arkadag: oldukla-
i ve Filistin'de Ingilizlere karsi kahramanca direndigi ve
basanlar kazandig icin General yapildigini hatulayalim.)

Moskova'ya ayak basar basmaz o zamanlar Milletler
Komiseri olan Stalin, Ali Fuat Paga’ya haber géndermis ve
goriismek istedigini bildirmistir. Iki taraf da alabildigine
sikisik bir konumdadir. Koskoca ihtilali bagaran Bolsevik-
ler, ufacik bir adadaki isyanla basa gikamadiklar igin
diinya kamuoyuna rezil olmak tizeredirler. Zaten Fransiz
destekli Polonya Beyaz ordusunun Minsk'e girmesi an
meselesidir. Tlirk ordusu Karadeniz kryisindaki Batum'a
kadar girmistir. [sler kétiiye gitmekte, devrim daha ilk
giinlerinde teklemektedir. Isyan bir an énce bastirlmal
ve rahat bir nefes alinmahyd.
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Tiirk heyeti de isgal altindaki vatamm kurtarmak igin
bir an &nce kuzey komsusunun maddi ve manevi destegi-
ni arkasma alacak bir antlasma imzalamak istiyor, en
azindan Bau cephesinde diismam denize dikebilmek
i¢in Dogu ve Kuzey cephesindeki gserlerden emin olmak
istiyordu.

Atatiirk’iin Lenin’e yardimi

Stalin Krongtadt'daki isvam bastirma igini, kendi su-
baylarna kursun stkmak istemeyen Bolsevik askerler yeri-
ne, daha tarafsiz bir konumda olan Tatar Birlikleri'ne yap-
tirmak istiyordu. Fakat biri Moskova'da, ébiirii de Ka-
zan'da bulunan Tatar Birlikleri'ne Kizil Ordu’'nun Basko-
mutam Trocki’nin bile bu netameli konuda sézii gegmi-
yordu. Rus askerlerine kangmasinlar diye farkli birikler
altinda érgiitlenmis bulunan Tatarlar, her iki tarafa da esit
mesafede durduklanndan bu gorev igin bigilmis kaftan
olarak degerlendiriliyordu. Oyleyse Tatar siivariler, Krons-
tadt’a, ileri! Iyi ama onlara kim séz gecirebilecekti?

Ashnda Stalin sihirli formiilii bulmugtu: Bu isin altin-
dan en iyl Tiirkler kalkabilirdi, yani ancak Ali Fuat Pasa
gidip Tatar Birlikleri'nin komutanlanyla goriisiirse onla-
" 1 ikna eder ve askerlerini isyancilann {izerine sevk etti-
rebilirdi.

Oturdular, anlastilar. Ruslar Kars, Ardahan ve [gdir
tizerinde hak iddia etmekten vazgegecek ve Milli Miicade-
le'ye katkida bulunacaklar, buna mukabil Tiirkive, ayak-
lanmarun bastinlmas igin Tatar Bizliklerd'ni 6rgiitleyecek
ve Batum'dan askerlerini ¢ekecekti. Kozlar ve talepler or-
taya stiriilmfis, diifmeye basilmigti.

Nihayet Rus bahriyelilerine kars: herhangi bir ényar-
gilan bulunmayan Tatar Birlikleri, Ali Fuat Paga tarafin-
dan ikna edildi. Trocki'nin Savas Komiserligi'nde ve Tu-
hagevski'nin operasyon komutanhginda Kronstadt adas:
kusatildi ve ayaklanma sadece 10 giin icerisinde bastiril-
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di. Tiirk elgilik heyeti de aym giinlerde Petersburg’da
operasyonu izlemekteydi®

Kronstadt kurtarilmis, buna karsilik aym giinlerde Tiir-
kiye ile Sovyetler Birligi arasinda Dostluk ve Kardeslilc Ant-
lagmas1 da imzalanmistir. Alan memnun, satan memnun-
dur kisacast. Talihin cilvesine balin ki, Sovyetler Birligi,
bagmdaki en biiyiik gailelerden birisini, yillarca kanhsi ol-
dugu Miisliimanlar ve Tiirklerin bir komutam sayesinde
atlatabilmisgtir.4

Tarihin asla gériindiigii gibi olrrfadlglm daha ¢arpict
bir érnekle anlatamazdim herhalde.

1 Owen Tweedy, "The regeneration of Turkey- 1I", Current History,
Haziran 1930, s. 526, '

2 Halil Inalcik, “The Ottoman State: Economy and society, 1300-1600",
Hamzirlayvanlar: Halil Inaleik with Donald Quataert, An Economic and
Social History of the Ottoman Empire, 1300-1914, Cambridge Uni-
versity Press, 1994, s. 274.

3 Ivar Spector, “General Ali Fuat Cebesoy and the Kronstadt revelt
(1921): A foornote to history”, International journal of Middle East
Studies, Say: 3, 1971, 5. 491-493, Kronstadt isyani haklunda genel bil-
giicin bkz. Ii'a Met, Kronstad 1921, 2. basky, Gevirenler: Umit Altug-
R. Macit, Istanbul 1998, Kaos Yaynlan. Ayrica Paul Avrich'in
Kronstadt 1921 adl kitabina baklabilir. Geviren: Giin Zileli, Istanbul
2006, Versus Kitap, s. 177-197.

4 Buisyan konusunda daha genis bilgi igin bkz. benim Petersburg’da
Osmanlt fzleri: Kugunun Son Sarkss (Istanbul 2006, Ufuk Kitaplan)
adl kitabim.
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Siyasi tarihimizde bir oportiinizm megi:
‘Atatiirk’lin Bursa Nutku’

Tarih bir iptiladir derunurnda.

QGUZ ATAY, Tutunamayanlar

Y1l 1966... Gazetelerde bir haber gezinmektedir haya-
let gibi:

Bernova Savcisi Bornova Asliye Ceza Mahkemesi'nde
Nutuk'u okuyanlarin haiki, kanunlara karsi gelmeye tes-
vik ettigi iddias1 ile dava acti. Bu sirada Yargitay Bagka-
ni'nin “Adalet Yili” Acihig konugmasinda, “Nurculuk” do-
‘laysiyla Atatiirk’iin Bursa Nutku'nu tekrar etmesi {izeri-
ne siddetlenen tartisma halen devam etmektedir. Bu
nutkun anargiyi tegvik ettigi...

Dogru okudunuz! Atatiirk’e ait bir nutuktur haberde
stz konusu edilen. Onu okuyanlar hakkinda dava agih-
vor, halki anarsiye tegvik ettifii, kanunlara karg1 gelmeye
kiskrttign ileri stinilityor bir saver tarafindan. Yargitay
Bagkan ise Nurculuga catabilmek i¢in onu bir silah ola-
rak kullanmaya kalkigiyor; artik o cok beyliklesen deyigle
“herkesi gbreve gagiryor.”
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Peki, nedir bu nutkun mahiyeti? Ve neden béylesi
¢apragsik durumlara sebebiyet vermistir? Cumhuriyet'in
bir savecisi nasil oluyor da Atatiitk’iin bir konugmasimni
nakledenler aleyhine dava agabiliyor? Yargitay Bagkam
onu rejim dig1 bir akaima, Nurculuga kars: gencligi gére-
ve davet etmek i¢in hangi akla hizmeten gerekge saya-
biliyor?

Aslinda meselenin iki boyutu oldugunu gérmerniz la-
zim. Birincisi, biiyle bir nutuk irad edilmis midir? ikincisi,
irad edilmigse onu herkesin isine géldigi gibi kullanabil-
mesi nasil mimkiin olmaktadir?

[Tk soru bir bakima tarih¢ilik kapsamina girerken, ikin-
cisi siyasi mesruiyet konusunu giindeme getirmektedir.

Velhasil, bir siyasi liderin soziiniin zaman icerisinde
cesitli cevrelerce nasil istismar edilebileceginin, daha net
bir sGyleyisle, kendine yontulusunun en ¢arpici drnekle-
rinden birini ghstermektedir bize Bursa Nutku. Ve bugiin
de, her bagi silasanin bir Atatiirk biistiine ya da ‘vecizesi-
ne’ sifinmasl, hatta Anitkabir'e “Ata'ya sikdyete gitmesi”
geleneginin ilging bir 6rnegi, bir prototipi olarak kargimi-
za gikmaktadir.

Ayni tarhsmanin 2006 ynhnda dahi yapiliyor olmasi ise
bu carpikligin oklarinin, giiniimiiziin surlarnm dahi dele-
cek kudrette oldugunu gdstermekte degil midir?

Nutkun Mevsukiyeti

Once stzkonusu Nutkun gercekten séylenip soylen—
medigi tizerinde biraz duralim.

Gazi Mustafa Kemal, [zmir'de yurt gezisindeyken An-
kara’dan bir telgraf alir. Telgrafta, Bursa’da ezamn Arap-
¢a okunmasini isteyen bir grup halkin valiligi ‘bastig1’ ha-
ber verilmektedir. Bunun lizerine gezisini iptal eden
Mustafa Kemal trenle apar topar Bursa'ya hareket eder.
Tarih 6 Subat 1933 diir.
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Teneffis

Sézde Bursa Nutku

Tdrk genci, inkildplarnn ve rejimin sahibi ve bekgisidir.
Bunlarin lGzumuna, dogruluguna herkestan ¢ok inanmistir;
rajimi ve inkildplar benimsemistir. Bunlan zayf disdrecek en
kidclik veya en bdytik bir k:pirtr ve bir hareket duydu mu, ‘Bu
memleketin polisi vardir, jandarmasi vardir, ordusu vardir’
demeyacektir. Hemen midahale edecektir.

Polis gelecektir; asil suglulan birakip, su¢lu diye onu ya-
kalayacaktir. Geng, ‘Polis hentz inkildp ve cumhuriyetinin
polisi degildir’ diye ddslinecek, fakat asla yalvarmayacaktir.
Mahkeme onu mahkdm edecektir. Yine diginecek, ‘Demek
adliyeyi de 1slah etmek, rejime gére diizenlemek lazim'.

Onu hapse atacaklar. Kanun yolundan itirazlann yap-
makla beraber bana, Ismet Pasa’ya, Meclise telgraflar yaddi-
rp haksiz ve sugsuz cldudu icin tahliyesine calisiimasini, ka-
yirimasini istemeyecek. Diyecek ki: ‘Ben inang ve kanaatimin
icabiru yaptim. Mtidahale ve hareketimde haklyim. Eger bu-
raya haksiz olarak gelmissem, bu haksizi§i meydana getiren
sebepleri ve amilleri dlizeltmek de benim vazifemdir.’

Iste benim anladigim Turk genci ve Tdrk genclig..

Kaynak: Ragit Ulker, Tamiklar ve Belgelerle Ata‘nin Bursa Nutku, Ts-
tanbul 1967, Okat Yayinevi, s. &-7.
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Fakat Bursa'ya gelince olay1 arastinr ve neticede
6nemli bir hadise olmadig1 kanaatine vanr. Gergekten de
olayin biiyiitillecek bir tarafi yoktur. Halk gayet medeni
bir sekilde, bir Cuma giinii Ulu Cami'den cikista ‘Niye Is-
tanbul’da ezan Arapca okunuyor da Bursa'da Tiirkce oku-
nuyor?’ diye Evkaf Miidirliig{i'ne sormus, ardindan da
durumu agiklamasi talebiyle vilayete gitmistir. Bu, halkin
samimi bir talebidir ve talebini miilki amirine bildirmesi
son derece medeni bir davramsur. Bir kalkasma, isyan hicg
degildir. 5

Fakat heyecanlanan vilayet konagindakiler olay telas-
la garnizon komutamna, polise vs. bildirirler. Hadisenin
‘elebaslar’ derhal derdest edilir. Ankara'ya ‘rejime isyan
var’ tarzinda ¢ekilen telgraf Gazi've ulagir. O da inkilapla-
r1 ‘tekeffiil’ etmis Ebedi Sef sifatiyla hadiseve el kovar.

Buraya kadar her §éy' normal. Fakat o gece, bir zaman-
lar Ceylan Kogkii denilen, sonradan Atatiirk Kogkii diye
amilmaya baslanan Celik Palas yakimndaki barok tarzi
ahsap binada aksam yemegini miiteakip bir konusma
yaptig iddia edilir Gazi'nin. iste Bursa Nutku orada irad
edilmistir bir rivayete gire.

‘Bir rivayete gore’ diyorum, ¢iinkii gercekten de nutku
rivayet eden sadece ‘bir’ kisidir. Toplantiya katilanlar 15
kisi civannda olmasina ragmen hi¢ kimse bu konusma-
dan bahsetmez. Ta ki 15 vil sonra, 1947’'de bir hatira kita-
binda gegene kadar.

Siipheler de bu noktada toplamiyor zaten. Hadisenin
cereyan ettigi glinlerde ne Istanbul, ne de Bursa basinin-
da tek kelime ile olsun sézii edilmeyen -ki o zamanlar Ga-
zi'nin her s6zii aminda ‘zaptedilirdi’- bu konusmadan, o
toplantrya katlan zevat da haberdar olmadiklanm siyle-
mis (bunlar arasinda Kili¢ Ali, Tiirk Tarih Kurumu Bagka-
m Yusuf Hikmet Bayur gibi devrin énde gelen ricali de
vardir) ve yillar sonra bu konusmayi tekzip etmislerdir.

Sonug olarak, kanlanlarn inkAr ettikleri, nébetci def-
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terinde kaydi bulunmayan, devrin gazetelerinde isaret
dahi edilmeyen, Gazi’'nin Anadolu Ajansi'na verdigi beya-
natta bahsedilmeyen (‘ehemmiyeti haiz olmayan bir ha-
dise’ deniliyordu bu beyanatta) bayle bir nutkun mevsu-
kiveti ¢ok su gotiirmektedir.

Hatta bazilanna gore bu “nutuk”, Stalin'in Komso-
moilara (Komiinist Genglige) Hitabi'ndan alinmis ve
Atatiirk’e aitmis gibi gsterilmistir.

Simdi hadisenin &biir boyutuna gegelim ve nutkun
mevsukiyetinden ¢ok, sonralar siyasi tarihimizde ugratil-
dig1 su-i istimallerin giiniimiiz agisindan tagidig dnem
tizerinde duralim.

Sozde ‘Bursa Nutku' ilk kez 1947°de Riza Rilgen Yii-
cer'in Atatiizk’e Ait Birkag Fikra ve Hatira adli kitabinda
yayimlamur, Fakat kimsenin ilgisini ¢ekmez. Ta ki, Celal
Bayar tarafindan 1949’da Izmir'de yapilan TI. DP Biiyik
Kongresi'nde okutturulmasma kadar. Orada okunup al-
kislanir nutuk. Ciinkii DP'nin menfaatlerine uygundur
metin: ‘Madem CHP'yi adalet durdurmamakta ve kolla-
maktadir, o halde genglik hadiseye el koymalidir’ mantifi
gegerli olmugtur burada. Gelin gériin ki, DP’liler bilme-
den karsi tarafin eline tehlikeli bir koz vermiglerdir. Bu
koz, 1958'de CHP’nin elinde sinsi bir silah olarak bu kez
DP'ye karsi kullanilacaktir.

CHP yanhs: Ulus gazetesi 19 Mayls 1958'de Bursa Nut-
ku'nu tam metin halinde basar. Amag DP'ye gbzdag ver-
mektir. ‘Bizi ne kadar bastinrsaniz bastinn, genglik bu nut-
ka dayanarak kanun-nizam tanimadan rejimi korumak
adina idareye el koyacaktir’ mesaj1 gizlidir bunun iginde.
Derken tartisma alevlenir. Ulus gazetesi hakkinda Cumhu-
riyet Saveist tarafindan sorusturma acilir, DP taraftar Zafer
gazetesi ise Ulus'a su air ifadelerle hiicuma gecer:
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[Ulus gazetesi] Atatiirk adina sahte metinler kaleme al-
mak ve kendi uydurmasi olan bir beyanname altina Ata-
tiirk imzas: atmakla siyasi sahtekérlik ve katpazanhg ar-
tik lizerinde durulmasi l4zim bir hududa gétiirmiigtiir.

Ardindan gazetelerde tartisma biiyiir ve DP'nin
1949'da bu nutku kongrede okuttugunun ortaya gikma-
sindan sonra Bagbakan Adnan Menderes'in baskisiyla
savcilik ‘ddem-i takip’, yani takipsizlik karar verir ve ha-
dise o an igin kapanir. Ancak silah elder ele dolasmaya
devam edecektir. '

Bu defa hedef, Demirel...

1966’ya kadar tartigmalar siirer. Devir degismis ve
nutkun silah olarak dogrultuldugu yeni bir kisi ortaya ¢ik-
mugtir bu sefer: AP Genel Baskani ve Bagbakan Siileyman
Demirel.

Yargitay Bagkani'nin 1966 Adalet Yili'min acihis konus-
masinda nutku okumas iizerine gazetelerde alevlenen
tartigmalar karsismda 27 Kasim 1966’da AP Biiyiik Kon-
gresinde Demirel, nutkun Atatiirk’e aidiyeti hakkinda
‘sliphell’ ifadesini kullamr. Bunun iizerine Faruk K. Ti-
murtag'tan Afet Inan’a, Bahri Savcr’'dan Tekin Erer'e ka-
dar pek gok yazar, cizer, ilim ve fikir adami bu tartigmaya
katilir ve goriig beyan eder.

Hadisenin biiylimesi karsisinda Siileyman Demirel,
Atatlirk'lin Bursa Nutku'nu, “kangikhklara yol giésteren,
devlet anlayisinin, kanun hakimiyetinin, asayis ve inzibat
fikrinin yikilmasim tavsiye eden”, “Atatiirk’e nispeti son
derece siipheli” bir nutuk olarak nitelendirmis ve Ata-
tiirk’e ait oldugunun ispatini istemistir. Bunun iizerine bir
bilirkisi heyeti kurularak konunun Senato’da arasturilmasi
giindeme gelir. Tlirk Tarih Kurumu'ndan rapor istenir ve
Milli Egitim Bakani konuyla ilgili bir agiklama yapar.
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Sonugta konu yine kendiliginden kapanir. Ta ki kendi-
sine uygun bir ortam bulup yeniden giindeme siiriilene
kadar. Nitekim agagida okuyacagimz gibi 1996’da yine bir
Cumhuriyet Savcist Nutuk hakkinda sorusturma agmus-
tir. 2001, hatta 2006 yilinda bile gazetelerde! hararetli bir
tartismamin konusu oldugunu hatirlayacaksimz. Bursa
Nutku, kapanmayan bir yaras: gibidir demokrasimizin.

Ozetle Bursa Nutku, Cumhuriyet dénemi siyasi yapi-
lanmarmuizin ne kadar kinlgan temeller iizerine kuruldu-
gunu gisteren ¢arpici bir seriivenin baslangicini olustur-
mus, varattifi etki ve ima ettikleri (darbe, el koyma vb.)
metnin mevsukiyetinden daha §nemli saydmigtir. Ayrica
oportiinizm tarihimizin baslangiclarindan birisi olmasi
hasebiyle bagh basma incelenmeye deger bir olaydir.

1 Engin Ardi¢ “Atariirk kanunlarin disinda ve iistiinde midir?”, Aksam,
15 Mayis 2006, Aynca bkz. Senih Kavlak, "Bursa Nutku iizerine,”
http://arsiv.hurriyetim.com.tr/agora/01/02/05/ polemik-skavlak.
html
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iE Teneffiis

- Atatlirk‘lin Nutku'na sorgu

Mugla'nin Ortaca ilgesi Cumhuriyet Savailigi, Atatdrk’din
Bursa Nutku'nu vayinlayan Qrtaca Dayanisma Dernedi
hakkinda sorusturma baslatt. Ik kez 1958'de Ulus
Gazetesi'nde yayimlaninca sorugturulan Bursa Mutku'nun
“Atatlirk'e ait olmadi§l” yolunda iddialar bulunuyor. Bazi
cevrelerin bu sézleri Atattirk’e aitmig gibi yayimladiklarn éne
surtildyor. '

Posta, 15 Eyldl 1996.

Ata'nin tartismall Bursa Séylevi‘ne sug duyurusu

Atatiirk’tin 1933 yiinda Bursa'da yaptigi belirtilen, an-
cak resmi kayitlarda yer almayan konusmasiyla ilgili tartigma-
lar, yine alevlend:. 50°li ve 60°|! yillarda ciddi sorusturmalara
konu olan séylev, Canakkale Belediye Baskani ismail Ozay ta-
rafindan genclere dagiinca bir kez daha glndeme géldi.
CHP'li Baskan Gzay'in, 19 Mayis kutlamalan nedeniyle kart
postal seklinde ki sayfa bastinp Gzellikle lise ve tniversiteli
genglere dagittd bildiride bu sdylevden alintilar yapmasi,
MHP'nin tepkisini cekti. MHP Canakkale il Baskani Yusuf &z-
kan, Ozay hakkinda sug¢ duyurusunda bulundu. MHP Baska-
ni Ozkan, “Bildirideki sézler Atatirk’e ait degil. Gengleri su-
ca tegvik ediyor. Konuyu yargiya biraktik, ses ¢lkmadi. Dokd-
man topluyoruz. Sorusturma agllmazsa yarglya basvuraca-
giz” dedi. Canakkale Cumhuriyet Bassavaligi'nin, MHP'nin
basin toplantisi lzerine sorugturma agti§l, bildirinin kimlere, -
ne sekilde, kag adet dadldiginm arastnldidi &3renildi.
Ozay, bildiride séyle demigti: “Senin, senden sonraki gengle-
re emanet edebilecedinin, gdzel bir T_L'Jr'kiye yaratamamanin
utanaint duyuyoruz. Senin hakkin iskence degildi. Senin hak-
kin tniversite kapisinda beklemek degildi.”

‘Hdrriyet, 2 Haziran 1998,
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I
CUMHURIYET’IN ARKA BAHCESI

Ben Lozan’dan gu miisahede ile dondiim:
Tiirk milletinin askeri ve siyasi sahalarda kazandig basa-
rilann bahgettigi millf haldar teslim olundu.
Fakat Avrupa, mahrum edildigi bitiin imtiyazlari Tiirk
milletinin gecirecegi milli buhranlar sayesinde tamamiy-
le istirdat etmek [geri almak] iimidinde idi. -
Bu bir tahmin degildir. Bu sézler en yetkili agizlardan
benim yiiziime stylenmis acik fikirlerdir.

ISMET INONU
Milliyet, 31 Agustos 1930






Hangi 23 Nisan?

Hayalf cemaat daima kendi (hayali) biitiinliik ve
tutarhiiinu sitrditrmek pesindedir. Bu ylizden ¢ok temel
bir diizeyde diyebiliriz ki, cemaat, kiiltiir ve kimligin
saflik ve homojenligine duyulan arzuyu igerir.

Keza karmagikligin bertaraf edilmesi ve milli baglilik ve
aidiyetin ‘agiklik’iru bulandinr gériinen unsurlarin
harcanmasi veya kenara itilmesi yoluyla bu arzuyu
yerine getirmek icin ugragr.

KEVIN ROBEINS

Bugiin “bayram” diye bildigimiz muayyen dini ve mil-
Ii giinlerin neden, ne zamandan heri ve nasi bayram ol-
duklarmy, hatta bildigimizi zannettigimiz baslangig tarih-
lerinin bicakla kesilntis gibi net bir sekilde takvim vapra-
gindan diigmedigini aragtirmak epeyce zevkli bir ugras
alani olsa gerek. Hele hele II. Megrutiyet'in ilanindan son-
ra kutlanmaya baslanan iki ‘milli’ bayramin (Iyd-i Milli-yi
Osmani ve Meclis-i Millinin Yevin-i Kiisadi) Cumhuri-
yet'in kurulmasindan sonra da'(1936’ya kadar) kutlanma-
ya devam edildigini 6grenince konu daha da merak ¢eki-
ci hale geliyor. (Dini bayramlanimiz olan Ramazan ve
Kurban bayramlari Cumhuriyet doneminde de resmi tatil
olarak kabul edilmis; ancak yine Osmanli doneminde res-

cumhuriyet'in arka bahgesi
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mi tatil olan Mira¢ Kandili, nedense yeni rejimde resmi
tatil kapsaminin disinda tutulmustur.)

~ Degerli aragturmaci Necdet Sakaoglu'nun Toplumsal
Tarih dergisinde ¢ikan “Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayra-
mu'min tarihinden” baghkh ¢arpici arasnrmasim! okuyun-
ca ‘Sahi, bayramlarin da bir tarihi olmal, degﬂ mi?' soru-
suyla aragtirmalara daldim.

Necdet Sakaoglu, verimli bir aragtirmacy; kendisi yalan
tarih, 6zellikle de Istanbul tarihi iizerine pek ¢gok makale-
nin ve Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisindeki yiiz-
lerce maddenin velfid yazaridir.

Bu defa 23 Nisan'in “gocuk bayrami” olarak kutlanigi-
nin tarihine egiliyor ve ilging sonuglara ulagiyor Sakaoglu.
Mesela ilk 23 Nisan'in, 23 Nisan 1921'de ‘bayram’ olarak
degil, ‘tezahtirat’ olarak kutlandiim 6greniyoruz; ama o
sirada ¢ocuk bayrami degildir heniiz. 23 Nisan'in gocuk
bayramu olarak kutlanmasi i¢in 1929 yilim beklemek ge-
rekecektir; yani TBMM ' nin agilisinin 9. yildéniimiind...

Mustafa Kemal Paga 23 Nisan 1921'de Ankara'da yapilan Milli Hakimiyet
Tezahtratinda bir ¢ocukla gériiliiyor (Anadolu Hediyesi, 1922).
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Teneffis
Atatlirk 23 Nisan'l ¢cocuklara armagan etti mi?

ilk 23 Nisan ‘Cocuk Bayrami’ 1929'da, bugiinki adiyla
Cocuk Esirgeme Kurumu'nun Genel Merkezi'nde baglayan
trenlerle kutlanmis, kurumun baskani Doktor Fuat
(Umay)'a tebrikler iletilmis, deviet erkdn: (Grnegdin Bagvekil is-
met Indnd, bir sepet icinde cocuklara seker dagitmistir) Mec-
lis Baskari térenlere ve ardindan "gocuk balolar”na katimig-
lardir. ’

Ne var ki belgeler bize Atatdrk'dn bu bayramin ne kut-
lanmaya baglanmasinda, ne de geleneksellestiriimesinde ve
milll bayram yapilmasinda herhangi bir dahlinin bulunmad-
Jint gésteriyor. Hatta onun 1929°dan élimiine kadarki si-
recte sadece “iki defa” cocuk balolarna katldigim égrenme-
mize ragmen, ne bayramla ilgili bir demecine, ne de her-
hangi bir nutkuna rastlanmaktadir; zira bu bayram, degru-
dan Cumhurbagkani’ni degil, Meclis Bagkani’ni ilgilendirmek-
tedir. Tebrikler de o zamanki Meclis Baskani Kazim (Gzalp)
Pasa tarafindan kabul edilmektedir tabiatiyla.

Velhasil 23 Nisan'i Atatlrk'ln gocuklara (simdilerde yay-
ginlasan deyisiyle ‘diinya ¢ocuklan’na, armadan ettigi séyle-
mi de bir efsaneden ibarettir. Torenlerine katilmadid bayra-
mi nasil hediye edecekti ki zaten?

Ancak 23 Nisan'in neden ve nasil gocuk bayrami oldu-
gunun da ilging bir tarihi oldugunu dgreniyoruz Sakaog-
lu’nun aragtirmasmdan.

Himaye-i Etfal Cemiyeti (sonradan Cocuk Esirgeme
Kurumu), 1921 yilinda esas olarak gazi ve gehit cocuklan-
min bakimin fistlenmek amaciyla kurulmug devlet des-
tekli hayir kurumlanndan biridir.? 1929 yilina kadar sade-
ce Hakimiyet-i Milliye Bayramu olarak kutlanan 23 Ni-
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san’'in ¢ocuk bayrami haline gelmesi, iste bu Himaye-i Et-
fal Cemiyeti'nin bir genelgesiyle gerceklesmistir. Kendi
orgiitiine yolladig bir genelge ile 23-29 Nisan giinlerini
“Cocuk Haftas!”, 23 Nisan'1 da Hakimiyet-i Milliye Bayra-
mi'na paralel olarak “Cocuk Bayramui” ilan etmistir cemmni-
yet ydnetimi.

Ne var ki, kisa siirede asit amacindan sapmakta gecik-
mevyecektir 23 Nisan kutlamalar. $ehit ve gazi coculdarn-
nin daha iyi sartlarda egitilmesi, balalmasi ve yetistiril-
mesi amaciyla thdas edilen ¢ocuk-bayramlarn valilerin,
miidiirlerin, esnafin kendi ¢cocuklanim siisleyip piisleye-
rek kortejlere katmalari, “renkli ve gdz alici balolara” go-
tirmeleri, en glizel kimin (sonralan hangi okulun) ¢ocu-
gunun giyindigi yansmalan gibi ¢arpik uygulamalara
sahne olmaya baglayan 23 Nisan kutlamalanna ilk tepki
hemen ertesi yil sol égilimli Resimli Ay dergisinden gel-
mistir. '

Dergide Sabiha Zekeriya (Sertel) imzasiyla ¢ikan bir
yazi, memlekette bunca yoksulluk varken, bu kadar kim-
sesiz, yetim, 6ksliz, hastalikll, okula gidemeyen, agir ve
saghksiz islerde karnn tokluguna galgtinlan ¢ocuklar
mevcutken béylesine bir “eglence’nin yersizligini ve
amacindan saptirilmis niteligini sert bir dille elestirmek-
tedir:

23 Nisan gocuklar: eglendirmek gtinii degildir. Himaye-
i Etfal'in yaptifi programi yanhs tatbik edenler, bunu bir
eglence gunii kabul ettiler... 23 Nisan aglarin, hastalarin,
iste ¢alisan ¢ocuklann gliniidiir. Onlarin derterinin ko-
nusulacag giinddr. '

Sabiha Zekeriya, bugiinkii ‘stadyum kutlamalan'm
gdrse acaba ne derdi? Hig siiphesiz, sehit ve gazi cocukla-
rmn bu kutlamalarn neresinde yer aldifim sorar ve 23
Nisan'larin yeniden asli amacina uygun olarak kutlanma-
sint isterdi. '
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Bugliin de gazi ve sehitlerimiz yok mu? Bugiin de kim-
sesiz, ac, sefil gocuklanmiz kol gezmiyor mu sehirlerde?
Onlann derdiyle dertlenmek igin icad edilen bu bayram
hangi dertlerine derman, hangi yaralarina merhem ola-
caktir acaba? Hatta 23 Nisan'larda onlan hi¢ hatirlayan
¢ikacak mudir?

23 Nisan'in kendi tarihinden yiiziiniin kizardigini ne
zaman fark edebilecegiz dersiniz?

1. Necdet Sakaoglu, “Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrarmi'min tarihin-
den”, Toplumsal Tarih, Sayi: 52, Nisan 1998, s. 4-12. Milli bayramla-
nin tarihini inceleyen nadir ¢aligmalardan biri igin bkz. Hasan Ak-
bayrak, “Osmanli’'dan Cumhuriyet'e milli bayramlar”, Tarih ve Top-
fum, Sayr: 43, Temmuz 1987, s. 31-38. Cumhuriyet Bayramu da
Cumhuriyet'in ilanmin 2. yildoniiminde millf bayram ilan edilmisti.
Bkz. Mehmet Emin Elmaci, "Osmanli bagkentinde Cumhuriyet'in ilk
yildoniimii”, Toplumsal Tarify, Sayi. 58, Ekirn 1998, s. 14-18. Asagnda
goreceginiz gibi 19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami gok daha sonrala-
11, 1838 yilinda bayram olarak kutlanmaya baslanacaktir.

2 Himaye-i Etfal Cemiyeti haklanda yararli bir aragurma igin bkz. Cii-
neyd Okay, Belgelerle Himaye-i Edfal Cemiyeti, 1917-1923, Istanbul
1998, $dle Yayinlar. Aym yazann konuyla ilgili bir makalesi i¢in bkz.
“Osmanli dénemi Himaye-i Etfal Cemiyeti izerine belgeler/notlar”
Toplumsal Tarih, Sayr: 52, Nisan 1998, 5. 21-31.
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Teneffis
Gocuk bayrami bahane, danslar sahane!

1929 yilinin Cumhuriyet gazetelerini taradigimizda 23
Nisan “Gocuk Haftasi"nin gdn guin nasil kutlandi§imi 6grene-
biliyoruz. iste 27 Nisan 1929 tarihli Curmhuriyet'ten bir ¢o-
cuk bayramirun nasil kutlandidina dair haber. Beraber okuya-
lim ve 23 Nisan’in anlaminin daha ilk villardan itibaren nasil
buharlastigini gérelim:

Din Gocuk Haftasinin ddrdiined glnd idi. Bu miinase-
betle Tiirk Ccaginda ¢ok giizel bir ocuk balosu verildi,
Gileden sonra anneleri ve ablalaryla birer birer gelme-
ge baslayan k'iigiikterin ylizler! gilliyor ve iglerinden ge-
len seving, parliyan gdzlerinden okunuyordu. Balonun
idare ve tesrifatini deruhte eden ¢ocuk komitesi azasi,
misafirlerini tath tebessiimlerle karsilagmakta idiler.
Salon dolmaya ve avil avil yavrularla tasmaga baglad.

Ve hir zaman geldi ki, cocuklann yanfarinda gelen yetis-
kin zevatin salondan biraz uzaklagip miinhal sahay ona-
lara terk etmeleri Gzumu hasi! oldu. Artk cazbandin kiv-
rak najmeler! arasinda umumi bir tebessim dalgasi
kaynasiyordu. Minimini kavalyelerin reveranslanna ve ik
tifatlanna nazik ve asil etvar ile mukabele eden damla-
nin rengarank kostimleri bilhassa nazarlan sdrikliyecek
derecede cazipti. Muiteakiben artistler bedil rakslarina
basladilar ve alkiglandilar.

Bundan sonra kicdk idare heyetinin reisj ve azasi kiigiik
misafirierine kotiyonlarini gevrek kahkahalar, gdhklar
arasinda tevcih etti. Eglence artan sevingler arasinda
7'ye kadar devam etti,

L=}

90 kiitler altinda yakin tarih



19 Mayis’in bilinmeyen tarihi

Bu sene ve bundan sonraki seneler Idman Senlikleri,
Atatiirk’tin Samsun’a ayak bastig1 glin olan 19 Mayis'ta
yapilacak, Tiirk milletinin yeniden harekete gegmesinin
ve genglesmesinin sembolil olan bu giin, yalnuz mektep
gengligine degil, bitiin millete hitab eden bir spor
bayrami halinde tezahiiratla kutlanacakur.

Akgsam, 19 Mayis 1937

Bayramlarn, 6zellikle ulus-devlete 5zgii milli bayram-
larin ideolojisi, etraflarinda tesekkiil ettirilen kutsal hale-
ler yiiziinden cogu zaman gizden kagar. “Dogal” bir sey-
mis gibi gdziikiir her yil kutlanmalan. Dogal olanin -mev-
cut pozitivist sartlanmalara bagl olarak- bir tarihi olabilir
mi? Tarih, bu “dogal” kabul edilen &zel giinlerin diginda-
dir. Bugiin kutlandiklar sekilleriyle eskiden ve bir defada
var olduklan sorgusuz sualsiz kabul edilir ve {izerinde ka-
fa yormaya gerek duyulmaz.

Hicret hadisesi ile Hicri takvimin kullanilmaya bag-
lanmasimn “aymu anda” gerceklestigi yolundaki umumi
kanaat de maalesef dogru olmaktan uzakur. Aym sekilde
yukarida gectigi izere 23 Nisan ¢ocuk bayramini Mustafa
Kemal Atatiirk’{in cocuklara armagan ettigi iddiasi, ide-
olojik bir képlirtme ve gézbagciliktan 6te bir ey degildir.
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Ustelik Cocuk Bayramu, kisa bir siire sonra amacindan
sapmus, baglangigta Istiklal Harbi gehit ve gazi cocuklan-
nin yararina Himaye-i Etfal Cemiyeti tarafindan diizenle-
nen bir kutlama iken {glizel elbise giydirilerek yetimlerin
sevindirilmesi amaclanmisti), ¢ocuklar tizerinden biiyiik-
lerin gii¢ ve makamlarnni ilan etme (vali kizlarr olayini ha-
tirlayin) yarisina déniismiistiir.

Bugiin kutlanan 19 Mayis Atatiirk'{i Anma, Genglik ve
Spor Bayramr'nin da ilging ama-genelde gozlerden gizle-
nen bir tarihi arka plani vardur, -

Mustafa Kemal Pasa'nin Samsun’a ¢ilas ile cadde ve
meydanlarda yapilan spor gisterilerinin ne alakasi olabi-
lir? Ne zaman akla gelmistir bdyle sportif bir bayramin
kutlanmasi? ilk olarak hangi tarihte kutlanmigtir? Hig kut-
lanmadig yildéniimi hangisiydi? Asagida bu sorulara ki-
saca aciklik getirecegiz.

“Bilin bakahm, 19 Mayis'ta ne olmustu?”
ismet Bozdag devrin Dahiliye Vekili {icisleri Bakar) olan

dostu Sikri Kaya'dan naklen anlatyor:

“¥il 1936. Ginlerden 19 Mays. Atatlrk Dolmabah-

ce'de, yaninda Sukri Kaya, Rusen Esref, Kilig Ali, Salih

Bozok, Mehmet Seydan, Nuri Conker var, konusuyorlar.

Birden bire Atattirk soruyor: ‘Buglin glnlerden ne?’

Liyorlar ‘Sall, Carsamba’ neyse.

Ayin kagi? 19°u. Aylardan ne? Maws.

‘Ne oldu bugtin séyleyin bakalm?' diyor.

Disdndyorlar, “18 Mayis'ta ne oldu?” Dislntyorlar

ama bir tirld o tarihte Mustafa Kemal'in Samsun’a gik-

1@ hatirlanna gelmiyor! Cesitli tahminlerde bulunuyor-

lar: izmir'in isgalinin 3. giind, Ankara mitingi, [smet Pa-

sa'min Lozan'dan Gazi'ye ¢ektidi telgraf, Halig Konferan-
ﬂ si, ingilizlerle Irak meselesinin konusulmas:, Terakkiper-

!% ver Firka'nin kapatiimas:.
0
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Atatdrk’dn bu kadar yakiningdaki zevatin bile 19 Mayis’
bilmemesi gergekten de ¢ok tuhaf. Aslinda séztin gelimi tu-
hat dedim, hi¢ de tuhaf degil. Clinki o tarihe kadar 19 Ma-
yis'a Nutuk'ta gegen 1335 senesi Mayis'tnin 19. giind Sam-
sun‘a gkttm” ifadesi diginda herhangi bir zel anlam atfedil-
migs degildir.

~ Ismet Bozdad'a gére bu garip tahminlerden sikilan Ata-
tdrk sonunda, ‘Birakin yahu bunlar’ diyor. “Oyle bir seydir ki
bu, tlkenin kurtulusudur.” Yine bulamiyorlar. En sonunda Suk-
ri Kaya hatirliyor. ‘Bu sizin istanbul’dan aynldifiniz gin mi?’
deyince ‘Yaklastin® diyor. ‘Samsun’a ¢ktidimiz gin.’ Sonra,
‘Asll yapacagimiz bayram bu” diyor. Ertesi sene 19 Mayis'ta
Stikrd Kaya'nin tertibiyle 19 Mayis Bayrarmi kutlaniyor. '

Nuriye Akman‘in 13 Haziran 1995'te Sabah'ta yayimla-
nan bu réportajinda bir konuk daha vardir. 28 Subat stirecin-
de adini sik sik duydudumuz ve yakinda kaybettifimiz bu
isim, Cemal Kutay'dir. Akman’a o da ilging bir hususu hatir-
latiyor:

19 Mawis'in ayrica bayram clarak kutlanmasi karan ben-
ce Atatlirk'lin hastal@inin ac bir gercek olarak ortaya
cikmasi ile ilgilidir. Artk dmrlindin Kisa cldugu kabui edi-
lince O'nun hayatinda 6nemli olan ginler daha derin-
den anilmaya baglandi

E Simdi anfasildi i 19 Mayis'in icad sebebi?
a7 .

Her giin bayram olsa

Atatlirk’tin Samsun’a ciktigi giin olan 19 Mays'in
Genglik ve Spor Bayramu ile nasil iligkilendirildigine ge-
lince sunu sormamiz gerekir: Resmi séylemde ifade edil-
digi lizere “pusulasiz”, kirik dokiik bir gemi sayesinde ka-
raya vasil olunmas: (ki boyle bir sey olmadigim artik bili-
voruz) ile bir genclik ve spor bayrami arasinda ne tiir bir
miinasebet kurulabilir?
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Selim Sirri Tarcan,71916'da baglayan ama savas yillaninda ara verildikten
sonra 1928'de yeniden baslayan limnastik Senlikleri'nin agilis konugmasin
yaparken {Gzbay Given arsivi).

Aslimda tarihi arka planina bakildiginda bir neden-so-
nug baglantis: kurulamasa da, ustaca bir “montaj”la igin
halledildigi anlagiliyor.

Bakin nasil?

Isin kokii, Ittihat ve Terakki dénemine kadar uzamyor.
Devrin Maarif Nezareti Miifettisi olan Selim Sirr1 {Tarcan),
sahsi tesebbiistiyle 12 Mayis 1916°da (yani Samsun’a ayak
basilmasindan yaklagik ii¢ yil once) ilk defa bir “Idman
Bayramu” kutlanmasima 6n ayak olmustur. Kadikdy'deld
trtihad Spor Kuliibii'niin ¢ayirda gergeklesen bu ilk Id-
man Bayraminda yeni bir zeybek oyunu da (Sant Zeybek)
dahil olmak iizere cesitli gosteriler diizenlenmistir.! Avru-
pa iilkelerindeki jimnastik senliklerinden esinlenen bu
bayram igin bir de marg yapilmasina kanaat getiren Selim
Sirr, Isvecli Felix Korling'in Tre Trallade Jantor (Tralalla
Diyen Ug Kiz) adli sarkisini, Genglik Marst adiyla uyarla-
mug, sdzlerini Ali Ulvi Elgve vazmis ve sonunda crtaya, bi-
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zim “Dag bagin1 duman almug” adiyla bildigimiz marg ¢rk-
mistir.1 '

1917'de Idman Bayrami'nin ikincisi kutlamyorsa da,
araya savas yillannin girmesiyle 1928'e kadar bir daha dii-
zenlenemiyor. O il 10 Mayis'ta Ankara’da, 11 Mayis'ta Is-
tanbul ve Izmir bagta olmak lizere gegitli sehirlerde kutla-
nan yeni adiyla “Jimnastik Senlikleri"ne Gazi Mustafa Ke-
mal de katilmus, fakat tabiativla senliklerin neden 19 Ma-
vis'ta degil de 10 Mayis'ta yapildigim sormak akhna bile
gelmemistir! '

Bu arada ilging bir gelisme yasanur ve Besiktas Jimnas-
tik Kuliibi'nden gelen bir teklifle 1935 yilinda idman Sen-
likleri “Atatiirk Giinii"ne déniistiiriiliir. Ancak ilging olan
husus, yine 19 Mayis tarihinin tutturulamamis olmasidir.
Stki durun: Atatiirk Giin{i'nlin tarihi, 19 Mays degil, 24
Mayis ar!3

Bundan sonra 1937'ye kadar yine Jimnastik Senlikleri
veya Jimnastik Bayramu adiyla ama kesinlikle bir bayram
~ hiiviyeti kazanmadan devam etmis olan kutlamalar ancak
1937'de Atatlirk'ten 19 Mayis'in bayram yapilmasi talima-
ti alan $iikrii Kaya'nin marifetiyle senlikler 19 Mayis'a
alinmis ve Genglik ve Spor Bayram olarak ilan edilmistir.
Edilmistir edilmesine ya, bu bayramm kanunlagmasi icin
1938'in 20 Haziran'im beklemek gerecektir.

Yine de ‘genglik ve spor’ kavramlan ile Samsun’a ayak
basma eylemi arasindaki bag netlesmemis olacak ki, 19
Mayis 1960 tarihli Cumhuriyet'te yazan Burhan Felek,
kendince bir gerekce bulmaya ¢alismaktadir 19 Mays'in
genclik ve spor bayrami yapilmasina. Lakin hafizasi bu
kadar kuvvetli bir muharririmiz bile aralanindaki bag ha-
tirflayamarnakta ve Glires Federasyonu eski Bagkam Ah-
met Fetgeri'den yardim istemektedir.

1938 yihinin gazetelerine goz attigimizda basimmzin
giizide kalemlerinin birdenbire 19 Mayis't hafiza sandik-
larindan ¢ikartip biiyiik bir emekle allayip pullamaya gay-
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ret ettiklerini gérilyoruz. Mesela 19 Mayis 1938 tarihli
Cumbhuriyet'te Abidin Daver, aradigimuz baglantiy1 keg-
fetmnis bir ideolog edasiyla sdyle yazmaktadar:

19 Mays 1919, parlak bir istikbalin baglangic: idi. Genclik
ise milletin daimi ve ebedi istikbalidir. Milletin istikbalini
temin eden biyiik bir gliniin yldénimi, genglik ve spor
bayrami yaparak ebedilestirmenin manasi da biyyiiktiir. ..
Istiyoruz ki Tiirk gengligi 19 Mayis'in manevi ve ahlaki
varlifindan alacagl canli ve temiz ilhamla yurda ve mille-
te kars1 olan vazifelerini yapabilmek igin kafas: kadar ko-
lunun da saglam olmasi 1azim geldigini anlasimn.

Ufak bir notla yazimuzi noktalayahm:

19 Mawis kutlamalarinin resmi adimin bagina “Ata-
tiirk'{i anma” kelimelerini 12 Eyliil rejimi eklemisti. Yani
17 Mart 1981'de ¢ikanlan bir kanunla bu bayramin adi bir
kere daha degistirilmis oldu. 12 Eyliil'iin biitlin tortulari-
nin temizlenmesi gerektigini savunanlarin bu “tortu”yu
temizlemeye cesaret dahi edemeyeceklerine bahse gire-
rim!

1 Selim Sirm Tarcan'mn hayati hakkinda genis bilgi igin bkz. Pars Tugla-
¢, Cagdag Tiirkiye, cilt: 3, Istanbul 1990, Cem Yayinevi, s. 1965-1966.

2 Ozbay Giiven, “Osmanl’dan Cumhuriyete genglik ve spor bayramla-
11", Toplumsal Tarih, say1: 65, Mays 1999, s. 33-38.

3 Nevin Yurdsever Ates, “19 Mayis nasil bayram oldu”, Toplumsal Ta-
rih, sayn: 113, Mayis 2003, s. 34-37.
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Teneffus

“Saglam kafa saglam vicutta bulunur” sézi
Atattrk’e mi ait?

1938 yilindan itibaren resmi bayram olarak kutlanan 19
Mayis, “Saglam kafa saglam vicutta bulunur” ézdeyisiyle 6z-
deglesmis gibidir. Resmi ideoloji bu Gzdeyisi Atatlrk’e izafe
etmeye calisir. Halbuki bu séz Atatlrk’e ait degildir.

{lk defa Latin yazan Juvenal’in {Juvenalis) eserinde gegen
bu sdzlin ash séyledir: ”Orandum est ut sit mons sana fn cor-
pore sano.” Tercdmesi ise sdyle: “Saglam bir bedende saghk-
I bir kafa vermesi icin Tann'ya dua etmelisin.” Yani aslinda
yine dini’ bir anlami oldugu gdzden kagmaz bu sézln.

"Saglam kafa saglam wviicutta bulunur” sézintin, Ata-
tlrk"Un saghdinda, en yakin arkadaslan tarafindan bile ona
atifta bulunmadan kullanddigini gérdycruz. Nitekim devrin
basvekili Celal Bayar 1937'de yaptig: bir konusmada bu sdzu
“bir Tlrk atasézi” olarak aktarmistir, Gstelik de farkh sekilde
Bayar'in “Safim bir kafa ancak saglam bir vicutta olabilir”
ibaresivle aktardigi atasézdnun, degistiriimis varyantindan
daha anlaml oldugu gdzden kagmamaktadir. “Salim” kafa,
selamete ermis, kurtulmus, dzgur kafa antamindadir ve bura-
da kastedilen elbette ismet Ozel'in bir yazisinda dedindigi gi-
bi anatomik bir saglamlik degil, zihnen salim clmak, eskilerin
deyisiyle “akl salim” dzre bulunmaktir.

~ Dolayisiyla bu ataséziinin hem anlami bozulmus, hem
de Juvenaln iken Atatdrk’e mal edilmistir. (BSylece 18 asir-
lik kadim bir séz ylzyllar gectikten sonra Anadolu’da hatir-
lanmustir.} Nitekim 21 Mayis 1940 tarihli Yedigun dergisinde
bu sdzdn “Sadlam dimad sadlam vdcutta bulunur” seklinde
dile getirildigini géririz. Velhasi, Juvenal asirlar dtesinden
bu Remal prensibini sahiplenen resmi ideolojimize g&z kirp-
maktadir,
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19 Mayis’in yasaklandig1 yil

Gercekten de bu ilkede bayram kutlanamazdi artk. 1960
ythnm 19 Mayis'inda milletce bayramsiz da kalmugtik.

BULENT ECEVIT, Milliyet, 27 Haziran 1960

1938 yihnda resmi bayram ilan edilen 19 Mayis kutla-
malar, o giinden beri sadece bir defa aksatildl. Daha dog-
rusu yasaklandi. O wl, Tiirkiye'nin tarihindeki en buna-
hml yillanindan biriydi. Zira 19 Mayis Genglik ve Spor
Bayrari kutlamalan, iktidar aleyhine bir genglik gosteri-
sine déniisebilirdi. Tktidar, yasaklama karannin, sadece 8
giin sonra gerceklesecek darbenin en giiglil gerekgelerin-
den biri olacagini tabii ki bilemezdi.

2

Iste bir milli bayramin hiizlinlii “siyasi” tarihi...
Once gazetelerden birka¢ haber okuyahm:
Milli Egitim Bakanlig, sehrimizde bu y11.19 Mayis Geng-

lik ve Spor Bayramu gosterilerinin yapilmayacagini yazih
olarak Milli Egitim Mudiirliigiine bildirmigtir.

Giinlerden beri hazirliklan yapilan 19 Mayis gosterilerinin
goriilen liizum izerine bu sene yapilmamasi kararlagtiril-
mus ve ilgililere bu hususta gerekli talimat verilmistir.
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18 Mayis 1960 tarihli Cumhburiyet gazetesinde ¢ikan-
bu haberler bize Cumhuriyet bayramlannin sonuncusu
olan 19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami'nin tarihinde bos
kalmis bir sayfay1 haber veriyor. 27 Mayis ihtilali'nin 8
giin dncesine rastlayan o yilin 19 Mayis kutlamalar: Milli
Egitim Bakanlig: tarafindan resmen yasaklanmusgtir.

Peki bu noktaya nasil gelinmistir? Nasil olmustur da,
1960 yilimin 19 Mayis't Genglik ve Spor Bayramu olarak
kutlanamargtir?

Tarih, ancak onu bir zar gibi kugatan yiizeysel veya
resmi sdylemlerin mathgmdan kurtularak baktigimizda
acar kendisini. Biz de ¢yle yapalim ve 1960 yilinin olayla-
rma kugbakisi bir gbz gezdirelim.

26 Subat'ta Demokrat Parti hiikiimetinin Ismet Inénii
ve arkadaglarimim dokunulmazhklarimn kaldinlmasini is-
temesl, Tiirkiye'de 3 ay siirecek olan en bunalimh giinle-
rin tetigine basmis olur. Mart'ta CHP lideri Inénii'niin ik-
tidari yipratmak igin ¢iktifi yurt gezileri, sokak olaylarini
~ da beraberinde getirir. 7 Nisan'da Basbakan Menderes,
parti grubunda, icine diistiigii panigin ilk isaretlerini ve-
rir: “Memleket bugiin kabil-i idare [yonetilebilir] clmak-
tan cikmigtir. idare acze diismitstiir.” 18 Nisan'da Inénii,
Meclis'te, DP'lileri kastederek, icinde sonradan meshur
olan “Sizi ben de kurtaramam” séziiniin gegtigi tarihi ko-
nusmasini yapar. 27 Nisan’da uzun ve ¢etin tartigmalar-
dan sonra Tahkikat Encilimeni (Sorusturma Komisyonu)
Kanunu kabul edilince isler ciginndan gikmaya baslar.

CHP orgiitlerince tegvik edilip yonlendirilen dgrenci
gosterileri 28 Nisan'dan itibaren ¢1g gibi biiyiiyecektir. 2 ki-
sinin 6ldiigii 28 Nisan gésterileri sonunda Istanbul ve Anka-
ra'da sikaydnetim ilan edilir. Gésterilerin siirmesi {izerine
Ankara ve Istanbul iiniversiteleri 1 ay boyunca kapatlr. 1
May1s'ta sokaga cikma yasag konur. 3 Mayis'a Kara Kuvvet-
leri Komutant Orgeneral Cemal Giirsel'in meghur mektu-
buyla girilir fakat mektup, bakan Ethem Menderes tarafin-
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dan Basbakan'dan gizlenir. 5 Mayis'ta “555K” sifresiyle ya-
yilan Bityiik Kizilay mitingi, iktidara son uyanlardan biridir.

Basinda, iiniversitede, dgrenciler arasinda ve orduda
su yiiziine ¢ikan muhalefet, meclisteki mesru muhalefeti
agmis, Menderes'i sokakta kiseye sikgtirmig, ona nor-
malde yapmayacagi hatalar isletmeye baglamigur. Vazi- -
yet kangikur, anlayacaginiz.

En iyisi, durumu, 29 Nisan'da Menderes’le gériigerek
istifadan baska caresinin olmadig tavsiyesinde bulunan
Prof. Ali Fuad Basgil'den dinleyelim:

Gergekten, Menderes HiikOmeti secim devresi sonuna
dogru hain bir propagandanin tesizi ile kendine olan iti-
mat ve kudretini kaybetmisti. Her adimda diigmekten
korkan ihtivarlara donmiigtd. Kudretsizligini kabul et-
meyi reddederek en son gare olan istifaya da bagvurmak
istemedi. Hayallerinde 1s1ar edip durdu.

Iste 19 Mayis Genglik ve Spor Bayramy, ¢iginndan gik-
mus 6frenci ghsterilerine firsat olugturacag ve yeni olay-
lara zemin hazirlayacag korkusuyla yasaklanmgti. {Hii-
kiimet bildirisinde “erteleme’ deniliyordu ama 19 Mayis
kutlamalarinin hangi tarihe ertelendigi bir tiirlii agiklan-
miyordu.) Ne yazik ki, bu yasaklama karan, 27 Mays
‘devrimi'ni engelleyememis, tam tersine, siireci hizlan-
dirmustir. Atatiirk'iin son zamaminda kutlanmaya baglan-
mis, Gstelik gencligi hedef kitle olarak alan bir bayramin
vasaklanmasi, bardagi tagiran son damla clmus, nitekim
sonradan bu karann, darbenin gerekgelerinden birisi ol-
dugu dile getirilmistir.

Nihayet Thtilalden sonra Milli Birlik Komitesi, o yil
bayramin 26 Haziran Pazar giinti kutlanmasina karar ver-
mis ve biylece 38 giin rotarla da olsa Genglik ve Spor Bay-
ramt, bu defa bir ihtilal atmosferinde kutlanmstir,

O zamanlar geng bir gazeteci olan Biilent Ecevit, 27
Haziran 1960 tarihli yazisinda darbe sonrasinin sevincini
su dlciisil iyice kagmus citmlelerle dile getirivordu:
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1960 yiimin 19 Mayis’'imu kutlayamayisumiz... Ne kadar
belliydi bunda bir devrin kapamsi! Biitiin mutluluklarla
beraber sanki bayramlar da tiikenmigti, Hakhydiar o ka-
ranlik ¢agin son 19 Mayis'inin kutlanmasiu yasak et-
mekte. Millet olarak kutlayacak ne vardi artik? Kursun
yaral fakiiltelerin, okullarin kapilarina kilit vurulduguy,
gencligin bilinen ve bilinmeyen sehitlerine yas tutuldu-
gu bir sirada genglik bayram m edecekti? Seref tribii-
niindeki serefsizlere seldm m: verecekti?

19 Mayis'in o yil Atatiitk'ten genclife bir armagan ol-
makian ¢ikarak, genglikten Atat{irk’e armagan edilen bir
bayram haline geldigini séyleyen Ecevit'i destekleyen ses,
Nadir Nadi'ydi ve bir yil sonra “yasak bayrami” hatirlata-
rak sadece bu olayin bile iktidarin masumiyetini yitirdigi-
ne delil saylabilecegini yazacaktir (Cumhuriyet, 19 Mays
1961).

Adnan Menderes, 19 Mayis'in kutlanmasina engel ol-
makla farkina varmadan en biiyiik kozu teslim etmigti
darbecilerin eline. Sonrasim biliyorsunuz...
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Teneffis

Zavalll Menderes!

Bagbakan Adnan Menderes milletin arkasmda ofdugunu
son anina kadar séyleyip durdu. “Benim ne Mussclini gibi Ka-
ra Gémleklilerim, ne de Hitler gibi 5S5'lerim var” diyordu. Bir
de dilinden disdrmedigi, “Millet arkamdadir” s6zd. “Zavall:
Menderes” diye yaziyor Ali Fuad Basgil 27 Mayis fhtilaii ve
Sebepieri (istanbul 1966, Yagmur Yayinevi) adl: kitabinda ve
ekliyor: “Ne saf kalplilik: Halka gtivenmek karincd yuvasina si-
ginmaktir.” :

Ama Menderes budur. Saflifin verdigi kahramanlik var-
dir onda. ikide hir kulagina kadar gelen darbe ihbarlanini,
“Tirk ordusuna béyle bir iftirada bulunamam” diye geri ce-
virmesinden de bellidir bu. Son ana kadar ordunun darbe
yapmayacagina olan inanc, onu halkin arasina firlatmis, isi,
Kizilay Meydani'nda genglerin ortasina dalarak ne istedikleri-
ni sormaya kadar gotlirmustd.

“Halk” lafini dustirmiyordu dilinden. “Gérmediniz mi, Es-
kisehir'de 200 bin kisi toplanmist” diyordu. Ama ayni halk,
Menderes'in idam edildigi 17 Eyldl 1961 gind, sokaklara bi-
le ckmayacak, tam siper evine kapanarak stkinetle bekleye-
cekti clacaklar. Ayn. 17 Eyldl glind, istanbul’un tarihine sug
islenmemis tek gin olarak gegecekti. Menderes'in &niine
elinde bicadiyla cocugunu yatirip “Sana kurban olsun” diyan
haik, o ugursuz gund, evinde, radycsunun basinda, hinglr -
hingdr agdlayarak gecirecekti.

1"

"Zavall Menderes
Basgil hoca hakll ki yerden gége!
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Yil 1925, yer TBMM...

Biz oldupumuzdan bagka tiirlii yasadik,
digtmdiigiimiizden bagka tiirlit yazdik,
umdugumuzdan da bagka tiirlii diistindiik.

GOTTFRIED BENN

“Bugiine kadar yalmz bir yerde, Bursa’'da, inkilép fikir-
lerine muarnz bir namzed ekseriyeti kazand1” diye yazi-
yordu Yahya Kemal 24 Arahk 1924 tarihli Hakimiyet-i Mil-
liye'de. Uziintiilii ve kaygili bir tonda yazmaktadir “Sade
bir bakisla” adli yazisini. Yahya Kemal, $oyle devam eder
yazisina:

Yalmiz, merkez kaza olan Bursa sehrinde inkildbin istikameti-
ne zit bir intiha|; cilvesi buyik inkildbi seyrinden mi alikoya-
cak? Tirk Cumhuriyeti iyiden iyiye koklenmig, ¢inkld Cumnhu-
riyet’in miessisi olan siyasT kuvvete Tdrk milleti reylerini mid-
his bir ekseriyetle veriyor, yalmz Bursa sehrinde bir istisna var,
lakin oradan gkan namzedi de muhatif gazetelerin ekseriyeti
is‘cemiyortar.1

Cicegi burnunda Cumbhuriyet'i sarsan bu “se¢im cilve-
si”, bu Bursa siirprizi nedir?
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Mesele sudur ezclimle: 1 Kasun 1924'te yapilan ara se-
cime, 0 zaman devletin kendisi demek olan Cumhuriyet
Halk Firkasi tek basina katilmaktadir. Yalniz Bursa’da de-
gisik bir durum vardir. Birinci Diinya Savasi’'nda Kutii'l-
Amarg’de Ingilizleri perisan eden komutanlardan, Istiklal
Harbi’'nde ise riitbe bakimindan diigiik de olsa en kidem-
li (Atatiirk’ten 8, Fevzi Cakmak'tan 3 yag biiyiiktir) komu-
tan olan Birinci Ordu Komutam Nurettin Pasa, Yitksek
Askeri Sura tiyeligi uhdesinde bulunmak fizere bagimsiz
olarak Bursa merkezden secime katihr. Tek parti yoneti-
minin biitiin imkanlanni seferber etmesine karsilik, ken-
di bagina propagandaya girisen Nurettin Pasa, Halk Fir-
kas1 aday olup o sirada Istanbul Sehremini bulunan Dr.
Emin (Erkul) Bey karsisinda 258 oyla secimi kazanir.

O zamanlar bilivorsunuz iki dereceli se¢im sisterni yii-
riirliiktedir. Miintehib-i evveller, yani birinci se¢menler
miintehib-i sanileri (ikinci se¢menleri) segmekte, onlar
da adaylar i¢in oylama yapmaktadirlar. Yahya Kemal bag-
ta olmak {izere Cumhuriyet’in savunuculannin canlarim
sikan asil konu sudur: Hepsi sureta Halk Firkasi mensubu
olan ikinci secmenler nasil olup da kendi partilerinin
adaymna degil de onun muhalifine oy verebilmislerdir? Sa-
kin inkildplann yerine oturmarms, hedefine ulasamamis
olmasimn sinyallerini veriyor olmasindi bu talihsiz secim
sonucu?

Hem asker, hem de milletvekili olan baskalan da
Meclis'te bulundugu halde, bir sonraki secimlerden basg-
latilmas: kararlagtinlan ve asker clanlarin emekli olma-
dan milletvekili secilmeyecegini hitkme baglayan kanun,
Nurettin Pasa'va da uygulanmak istenir. Bir komisyon
{encimen) kurulur ve komisyon, konunun Meclis'te ele
alinmasin kararlastirir. Yogun tartismalardan sonra
56'ya karst 130 oyla (cekimser oy: 2) Nurettin Pasa’'nin
milletvekilligi reddedilir.
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Bunun iizerine 5 Subat 1925'te ara secimler yenilenir.
Inad: tutan Nurettin Pasa bu defa askerlikten istifa eder
ve yine Bursa'dan adayhgini koyar. Cemal Kutay'in verdi-
g1 bilgilere gore bu defa Halk Firkasi Bursa'dan milletve-
kili cikarmayz bir seref ve prestij meselesi yapar. Bir heyet
secerek Bursa'da Nurettin Pasa aleyhine yogun bir propa-
ganda atagina kalkar. Cemal Kutay icerigini s6ylemese de
“idari tedbirler de alindi”gim sizlerine ekliyor. Belki de
bir tiir tehdit ya da aba altindan sopa giisterme taktigi. Se-
¢imler devletin ve halkm biiyiik ilgi ve merakuni uyandirr.

Sandiklar agilinca nasil bir sonug ¢ikar biliyor musu-
nuzi Nurettin Pasa bu defa oylanni daha da artirarak bi-
leginin hakkiyla secimleri kazanmigtir (aldifx oy 258'den
296’'ya gikmustir!). Anlasilan Halk Firkasi kadar Bursalilar
da bu meseleyi bir seref ve itibar meselesi haline getir-
mislerdir.

TBMM Arsivi'ndeki bir belgenin ifadesiyle (II. Dénem,
Dosya no: 471) “Se¢imin bu neticesi Dr. Emin Bey'in sah-
smna karsi degil, bir belde halkimn kendisini temsil edece-
gine inandif1 ve hayati vatan miidafaasinda gecen, asil ve
nezih bir kumandana kars: gdéstermekle miikellef oldugu
kadirginashgn bir tezahtiriiydii.”2

Nurettin Paga'nin Halk Firkas:'min biitiin aleyhte propo-
ganda kampanyasina ragmen ikinci defa Meclis'e girmesi,
ister istemez onu ¢ok fazla goz online gikartmigtir. Yemin
eder etmesine ama her hareketi kontrol altindadir. Meclis'te
yapayalmz kahr ve herhangi bir faaliyette bulunamaz. Sade-
ce Sapka Kanunu teklifi karsisimda milletvekillerinin bun-
dan muaf tutulmasi igin verdigi kanun teklifinden haberda-
rz. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin faaliyetlerinden
bile uzak durmus, kimseyle stirtiismeye girmemeye itina
gostermis ve {lizerindeki baskilar devam edince 12 Subat
1925"te emekliye aynlmis, pek kisa siiren siyasi hayat1 boyle-
ce noktalanmugtir.

cumhuriyet’in arka bahgesi

105



Halk arasinda “Sakalli” lakabiyla tanman Nurettin Paga,
18 Subat 1932’de vefat ederck Kadikoy deki Kiipliice Mezar-
Iigi'na defnedilmistir. Ancak bu eski tiifek asker, birazdan
gorecegimiz gibi mezannda da ‘rahat’ durmayacakur.

Mete Tuncay'm deyigiyle Takrir-i Siikin Kanunu’'nun
ilanindan dnce Terakkiperver Cumhuriyeti Firkas: tecrii-
besi disinda demokratik hukuk devletinin kurallanimn is-
leyebildigi son olay olarak tarihe gececektir Nurettin Pa-
sa’nin Bursa mebuslugu maceras:.3 Bunun sonrasinda bir
Refet Bele drnefi vardir ama o, 10 yil'sonra, yani 1935de-
dir. 1935'de yapilan segimlere bagimsiz aday olarak kati-
lan Istiklal Savasi’min beyin kadrosundan Refet Paga Is-
tanbul'dan adayhgim koymus ve segimleri kazanarak
TBMM’ne muhalif olarak girmeyi basarmustir.*

Gizli Devletin Tarihi

90’l1 yllann sonuna yaklagirken daha bir siddetle ku-
lagimiza ¢alinmaya baslad: “gizli devlet” kavrami. Kont-
rgerilla, Gzel harp dairesi, Susurluk kazas1 ve Hizbullah'in
ceset tarlalar yiiziinden gizli devlet tartismalan i¢ glinde-
mimizde giderek daha yagh bir pay: ele gegirdi.

Ovyle anlagilyor ki, gizli devlet, zannedildigi gibiii¢ beg
yullik bir hadise degil, kokleri en az yiiz y1l ncesine uza-
nan derin ve siirekli bir gelenektir Tiirkiye'de. Aragtirma-
c1 Suat Parlar'in Osmanl’dan Giiniimiize Gizli Devlet ad-
I kitab1® da bu gergege 151k tutan ¢ahismalardan.

Teskilat-1 Mahsusa'dan Susurluk'a kadar ¢ok bilinme-
yenli bir denklem halinde akisina devam eden bu derin
olgunun tarihini okumak, dogrusu pek ¢ok perdenin in-
sanin gdziinden kalkmasina yol agiyor.

Suat Parlar, kitabimin bir yéntem arayisl oldugunu
soylityor. Osmanli'dan Cumhuriyet'e gegilirken biiyiik
bir kinlma ve kopus gercekiestigi seklindeki sdylemin
“pozitivist” bir abartma oldugunu belirten Parlar, gercek-
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te “gizli devlet” bazinda egemenligin siireklilik arzettigini_

vurguluyor.

Ne yalan stiyleyeyim, Gizli Devilefi okumadan nce
Kizilay'in Hilal-i Ahmer déneminden baslayarak “bilinen,
bilinmeyen” bir¢ok gérevi yerine yerine getirdigini dii-
ginmemistim. 17 Agustos depreminden sconra Kizilay
tizerine basinda kiyametler koparilirken, basit gbrev de-
vir-teslimleriyle meselenin tereyagdan kil geker gibi hal-
ledilmis olmasi bu bilgilerden sonra oldukc¢a manidar gié-
riinmeye baglad: bana.

Keza Ermeni Tehcirine istirak etmis olan Ittihatgi cete
baslarindan Topal Osman’'in Meclis Muhafizligi done-
minde muhalif milletvekili Ali Stikeii Bey'i sldiirmesi, ar-
dmdan kendisinin de cesedinin bir tarlada bulunmasi gi-
bi faili mechul olaylarin Cumhuriyet’in kurulus yillarinda
yogun olarak karsimiza ¢ikmasi fizerinde bugiinkii olay-
lan anlamak igin ciddi ciddi diisiinmek geréktigi kana-
atindeyim.

Dahas:, Osmanh hiikiimetinin son Dahilive Nazin Ali
Kemal'in Sakalll Nureitin Pasa tarafindan &énce yakala-
tilip sonra Izmit tren istasyonunda hallan icine biraktiril-
mas1 ve sonucta ling ettirilmesi, keza Izmir'in geri alin-
mast sirasinda Metropolit Hrisostomos'un ling edilmesi
gibi karanlik olaylar dizisi, Nurettin Pasa’nin hir ézel
harpci oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

1925’te yapilan ara secimlerde Bursa’dan meclise gir-
meyi basaracak olan Nurettin Pasa, secim propagandala-
rindaki “irticaf fikirleri” ve Mecliste sapka aleyhine verdi-
gi layiha ile bu defa simgekleri iizerine ¢ekecek ve emekli
ayh@ bile baglanmadan dislamp kiise-i uzletinde yalniz
bagina 6lecektir.

Fakat daha ilginci nedir biliyor musunuz: Gizli devle-
tin carklar islemeye devam edecek ve 12 Eyliil darbesinin
ardindan ¢ikarilan 2549 sayih Deviet Mezarhg Yasasi'nda
“6zel harpei” Nurettin Paga'nin riitbesi, §liimiinden ne-
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redeyse yanm asir sonra korgenerallikten orgenerallige
vitkseltilerek(! Atatiirk Arastirma Merkezi'nin Ismet Iné-
nii ve Fevzi Cakmak’tan sonra ii¢lincii seref ityesi sayila-
cak ve kemiklerinin Kiipliice mezarhgindan devlet me-
zarhigma nakli kararlastirlacaktir.

Bilmem veterince ifade edebildim mi su ‘derin mese-
le'yi? ’

1 Yahva Kemal, Mektuplar, Makaleler, 2. Bask, Istanbul 1990, Istanbul
Fetih Cemiyeti Yapnlan, s. 311.

2 Mete Tungay'a gbre bu secimlerde Paga'nm rakibi Mubhittin Baha
{Pars) Bey'dir. Ancak kaynaklar adayin Dr. Emin Bey oldugunda
miittefiktir. Krs. Tiirkiye Cumhuriyeti‘nde Tek Parti Yonetiminin Ku-
rulmasi (1923-1931), Ankara 1981, Yurt Yaymlari, s. 119.

3 Nurettin Pasa ile ilgili en kapsamlh ¢ahgma, Necati Fahri Tag'in Nu-
rettin Paga ve Tarifti Gerpekder adl doktora tezinin genigletilmig bas-
kisidir: fstanbul 1997, Nehir Yayinlan.

4 Mahmut Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet (1931-1938), Ankara 1974,
Goluglu Yayinlary, s. 154. Gergi Falih Rifla Atay, Refet Paga'min segil-
mesinde Aratiick’'iin drtitk katkis1 oldugunu, bunun sebebinin de
karsisindaki CHP adawy Sun Bey'in {2) partililer tarafindan istenme-
mesi oldugunu séyler. Yani Atatitrk'lin, kendi aday St Bey'i begen-
meyenlere bir nevi ceza olarak (beterin beteri var ilkesince} Refet Pa-
$a'y1, ondan habersiz bir sekilde tuttugunu aktanr Atay. Ayni kayna-
ga gore Refet Pasa, secildikten sonra Dolmabahge Sarayr’'na gelerek
Atatiirk’dl ziyaret etmis ve ona, “Beni kimin segtigini biliyorum” de-
migtir. Bkz. Falih Rifla Atay, Atattirkeiifiik Nedir?, Istanbul 1966, Ak
Yayinlary, s. 39.

5 Suat Parlar, Osmanirdan Gindmiize Gizli Deviet, 2. bask, [stanbul
1997, Bibliotek Yayinlare.
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Cumbhuriyet’i kuran sivil irade

Mustafa Kernal de, Trabzon ve Erzurum'daki yerel
kuruluglarin ditzenledilderi Erzurum Kongresi'ne askeri
elbiseyle girer, ama delegelerin itirazlan Gzerine sivil bir

elbise edinmek ve bunu giymek zorunda kalir.

BULENT TANOR

“Buhran”, Arapcada ategli hastalik demek; Bat dille-
rindeki “kriz”i kargilamak {izere Tanzimat'tan sonra icad
edilmis bir terim. Biz de sonradan “bunalmak” fiilinden
“bunalim”t tliretmisiz kriz ve buhran'a karsilik olarak. Yi-
ne de, Tiirkiye baglarmnda diisiindiigiimde yasadiklan-
mizin bir “buhran” alameti olmas daha makul ve man-
tikl geliyor bana.

Tiirkiye'de rejim tarngmalan ne zaman buhran diize-
yine giksa, hemen baslangica dondliir ve su iki iddia kiya-
siya gatisir: “Cumbhuriyet’i zaten askerler kurdu, rejim as-
kerlerin eseridir, dolayisiyla rejime miidahaleye haklarn
vardir.” Buna kargilik olarak da “Tirkive Cumhuriyeti as-
kerlerce kuruldugu i¢in ‘askeri bir cumhurtyet'tir, béyle
bir cumhuriyetten hayir gelmez. Biz bugtin ‘sivil bir Cum-
huriyet’ kurmaliy1z”, tezi ortaya atilir.

Sonuglar itibariyle birbirine taban tabana zit olan her
iki tezde de ortak kabul goren nokta, Cumnhuriyet'i asker-
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lerin kurdugudur. Oysa “Askerler kurdu k&tii oldu” de-
mek kadar “Askerler kurdu iyi oldu” demek de bizi yanls
sonuclara gitiirebilir.

Tarih haklanda yanlis bilgi tizerine kurulan hatal1 vo-
rumlann fikir iklimimize yamadign coraldify iyi tespit
edersek, hatalannmizin farkina daha iyi variriz saniyorum.
Cok stzii edilen Gzgiirlesmenin ilk garti, gériinenin ardin-
dakini bilmek, bilgisizligin zihinlerimize drttligii sal ac-
maktir. Oyleyse 'bir bilene danigalim ve igin esasini, go-
riinmeyen viiziinii birazcik kaziyalirn. Bakahm alttan ¢1-
kacak portreyi yeterince tanmdik bulacak misimz?

Yakinlarda kaybettifimiz, Istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi hocalanndan Profesér Biilent Tandr, bir ko-
nusmasinda Cumhuriyet’in kurulusunu 1921 Anayasa-
s''na, hatta 23 Nisan 1920'de TBMM'nin acilisina kadar
geri gotiiriir. Anayasa yapan ve Tiirkiye Devleti’ni ilan
eden birinci meclis, ayn1 zamanda devletin kurucusudur.
Simdi sika durun: Devleti kuran bu mecliste asker iiye sa-
yis1 topu topu 15°tir. Biitiin yetkileri “nefsinde” toplayan
bu meclis, hiikiimet kurdugunda adi TBMM Hiik{imeti,
ordu kurdugunda ise adi TBMM Ordulan olmaktadir.

Meclis kurulmadan tince diizenli bir erdu bulunmadig-
na dikkat ¢ceken Tanér, “Ordu devletten &nce gelmemis, si-
yasal bir gii¢ olarak devlet orduyu olugturmugtur” demek-
tedir. Nitekim Mustafa Kemal, baskumandanlik yerkileﬂni
meclisten alana kadar ne kadar zorlandifim Nutuk'ta anlat-
maktadir. Tandr'e gire Osmanh-Tiirk anayasal ve siyasal
hayatitida, sivil otoritenin askeri alam bu kadar denetim ve
gozetim alunda tuttugu bir bagka dénem yasanmamistir. -

Tandr'tn goriigiince, Cumhuriyet de askerler tarafin-
dan degil, sivil otorite olan Meclis tarafindan ilan edilmis-
tir. Nitekim ikinci mecliste asker iiye bulunmamasi sarti
getirilmis ve asker milletvekillerinden kislalarina dénmek
va da istifa ederek mecliste kalmak siklarmdan birisini
secmeleri istenmistir. Kurtulus Savasi éncesinde Anadolu
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ve Rumeli'deki Miidafaa-i Hukuk cemiyetleri, teskil ettik-
leri askeri birliklerin basina esraftan sivil kisileri ge¢irmis-
lerdir. Hatta bu sivil komutanlarin sadece denetlenmesi-
ni yeterli gérmeyerek, icabmda degistirme yetkisinin ma-
halli kongrelerde bulunmas: gerektigini dile getiren Ala-
sehir Kongresi'nin Salihli delegesi Zaid Molla gibi din
adamlarini da unutmamak gerekir.

Demek ki, diyor Prof. Tandr, Tiirkiye Cumhuriyeti'ne
giden yol, zannedildigi gibi tepeden inme ve asker ¢cizme-
leriyle kat edilmis olmayip tam tersine asagidan yukartya,
sivil karakterli ve temsili demokrasiye dayanilarak ger-
geklestirilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin “ctoriterlesmesi’nin 1925'ten
sonra basladigina dikkat ¢ceken Tandr, oforiterlik ile mili-
terfil arasindaki farkin atlanmamasi gerektigini de belirtir.
Tamam, Meclis glidiimliidiir ve tilke otcriter bir sekilde y6-
netilmekte, Tek Parti'nin mutlak egemenligi kurulmakta-
dir; ama sonucta rejim askeri bir rejim degil, sivil kurumla-
ra dayanan bir rejimdir. Atatiirk, savastan sonra biiytik bir
ustalikla askeri kiglasina sokmus ve onlarn Maregal Fevzi
Cakmak'in “emin elleri”ne teslim etmistir.

‘Mustafa Kemal'in daha 1910’da (Mesrutivet'in ikinci
yilinda), Ittihat ve Terakki Kongresi'nde askeri siyasetten
ayirmak gerektigini soyledigini ifade eden Mete Tuncay
ise Cumhuriyet'in kurulus yillarinda Atatiirk'in orduya
bilincli olarak fazla yatimmlar yapmadigina dikkat ¢eki-
yor. Giinkii Atatiirk, genc bir subayken yasadigi I1. Mesru-
tiyet yillanindaki kargasadan biiyik dersler ¢ikarmgtir.

Sizi bilmem; ama ben bunlan okuyunca hem gasir-
dim, hem de hayret ettim nasil bunca zamandir tersini
diistinmeye sartlandirildigimal

Not: Prof. Dr. Biilent Tandr'iin konusmas: Tiirkiye Sorunlanna C6-
ziim Arayislant (Istanbul 1995, Boyut Yaymlan) adl kitapta yer al-
maktadi (s. 17-24). Nege Diizel'in Mete Tungay’la kanugmasi ise Ye-
ni Yiizyal'm 20 Temmuz 1998 tarihli niishasinda gikmustir,

cumhuriyet'in arka bahgesi

111



=
F’J Teneffiis

—_

Cumhuriyet Osmanli'yla bansiyor!

“"Osmanh” kelimesi 1999'da Osmanli Devleti'nin kurulu-
sunun 700. yildondmd kutlamalarindan itibaren sik sik ¢ali-
nacaktir kutaklarimiza. O yi, resmi ve gayn resmi dizeylerde
sempozyumlar, kongreler, seminerier ve toplantilar birbirt ar-
dinca gerceklesti. Sergiler, belgeseller, fotograf alblimleri ile
gézlerimiz de, gdniillerimiz de nasibini aldi bu blyiik mede-
niyetin eserlerinden. zledigimiz tablo, 75 yi sonra adim
adim gegti dntimtizden: Cumhuriyet, (g ceyrek asir sonra
reddettigi bir bliytik gelenede kucadini acti, barismak igin.

C glinlerde Taha Akyol Milfiyet'teki kdsesinde ilging bir
yaz yazmigtt: Cumhurbaskani Stleyman Demirel, Cezayir ge-
zisinde gazetecilere “"Osmanli'nin kudretine bak! At sirtinda
Viyana'ya git, 2500 km. ktrek ¢ekerek Cezayir'e gel! Gele-
rek kalma, 300 sene idare et, iz birak, eser birak..." demis.

Cezayir gezisinde cosan Demirel, baska dremli gorisler
de dile getirmis. Mesela, “Osmanl s¢murgeci degildi. Kato-
lik yayilmasina karsi buraya givenlik sadlad, halkla kaynast”
demis. Astl dnemli buldugum sézleri ise Osmanli ile Cumhu-
riyet’in banstinlmasindan duydugu heyecani dile getiren asa-
Gidaki cimteleri: '

Osmanl ve Curnhuriyet'i birbirine rakip, biri Stekini
_nakzeder gibi gdrmek yanhgtir! 700 yillik bir medeni-
yeti inkdr ederek nereye vanrsin? Osmanh kdltdr mi-
rasi, gelecegimize engel dedil. Osmanlyr iyi bilirsek,
Cumhuriyet'in dederini daha ivi idrak ederiz... '

Bu bir devlet bagkanindan duymaya nicedir hasret kaldi-
diriz sdzler, tam da Gsmanli'nin kuruldugu gin oldugu ka-
bul edilen 27 Ocak 1999 tarihinden bir giin énce ifade edil-
mis, dolayisiyla zamanlamasina diyecek yok.
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Osmanl'yl sadece Tlrkiye Cumhuriyeti sinirlan igerisine
sikistiran kafalanmizdaki én yargilardan kurtulup “Osmanli
hinterlandl” icindeki biitin devletlernn bu kutlamalara katil-
malanni, dolayisiyla Osmanl’rin her seyi kendine yontan em-
peryalist bir glic degil, mlsterek bir medeniyet kurdudunu
ortaya koyacak bir vizyonu tahakkuk ettirebilirse kutlamatar
amacina ulasmis olacaktir. Aksi halde bu nutuklar birer sa-
man alevinden &teye gegmez.

Barnigmak, sadece kuskunligiin ciderilmesinden ibaret
olamaz. Bangtktan sonra ne yaptdiniz da dnemli dedil mi-
dir? Bans kendi basina bir deder dedldir; ayni zamanda
onunla neyi basardidiniz da géstermek zorundasinizdir.

Zira Cumhuriyet, biitin aksi ydndeki iddialarina ragmen,
Csmanl’dan kopmarmigti, kopamazdi, kopamayacaktir da.

En iyisi, bu “kopma” séylemini bir kenara birakmak. Zira
birazdan gdreceginiz gibi, isteseniz de kopulmuyor! Yani ta-
rih kelay kolay birakmiyor yakamizl...

A
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Cumbhuriyet, ‘biiyiik devlet’ statiisiinii
Osmanli'ya bor¢ludur!

Cumbhuriyet, Imparatorlupa ¢ok sey borgludur:
Imparatorluk da Cumhuriyet’e gok sey horgludur,
clinkil Imparatorlugun gelistirdigi ama galigir hale

getiremnedigi bazi kavram ve kuruluglari,
Cumhuriyet devralip ¢alisir hale getirmistir.

RODERIC H. DAVISON!

Artik bilivoruz: Kopus séylemi ile gercekien kopmak
arasinda daglar kadar fark bulunuyor, ‘

Nedir kopmal? Bir seyin kendisinden daha biiyiik hir
birimden siddet yoluyla ayrnlmasi. Yani kopulan birimin
kopandan biiyiik olmasi gerekir ki, bunu bir kopus olarak
degerlendirebilelim. Obiir tirliisii ancak “krilma” olur-
du; ikiye, iige, dorde kirilma... Bir de bu gibi durumlarda
“dagilma” kelimesini kullanmz ki, onda iradi bir kopus-
tan ziyade, Sovyetler Birligi'nin durumunda oldugu gibi,
stz konusu birimin su ya da bu sebeple “tecezzi etimesi”,
pargalarina aynlmas: hadisesini kastederiz.

Peki biz Osmanli'dan koptuk mu sahiden de? Yoksa o

dagildi da dagilan parcalardan biri mi olduk? Yani biz Os-
manli'ya isyan edip ondan ayrilmak istedik de mi koptuk
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Yiliardan 1923 veya 1924 clmal.. Yer TBMM. Kirsdde konusan, Basbakan
lsmet Indnl. Fotodrafin asil carpia boyutu, Inénd’niin baginin dstiinde yer
alan levhada gizli: Talik yaziyla $0ra ayeti olarak bilinen “Ve emrubum sarad
beynehum® sdzleri ckunuyor, yani “Onlarin isleri aralarinda sura iledir” (Su-
ra, 38). Bugiinkii nesle serap gibi gériinse de, TBMM bir zamanlar bir aye-
tin golgesinde ylrdtlrdd ¢aligmalarini.
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yoksa dagild: da kalan pargalarindan birine mi sanldik ve
kurtulduk? Hangisi?

Eger hakikaten bir kopma vaki olsayd, yani biz ‘Tiirk-
ler’ kalkap da “Hayir biz artik Osmanir idaresinde yaga-
mak istemiyoruz, o iligimizi kemigimizi sémiirmiistii vs.”
diyerek isyan bayragimi agmis olsaydik belki hakikaten
Osmanl’dan keptugumuzu sdylemeye hakkimiz olurdu.

Ne var Id, tarihin béyle akmadigini hepimiz biliyoruz.
Biralan Birinci Diinya Savasi'ndaki Osmanli topraklarini
ve halifeyi kurtarma hedefini, 1919, 1920, hatta daha da
ilerisi Eyliil 1921°deki Sakarya zaferine kadar Kuva-y1 Mil-
liye’'nin hedefi, Saltanat ve Hilafeti kurtarmakti. Bunu
bizzat Mustafa Kemal Pasa’'nin yazigma ve konugmalarn-
dan anlayabiliyoruz.

Daha dnce verdigim bir érnegi tekrarlamanin tam ye-
ridir: Oliver Baldwin adli soylu bir Ingiliz siyasetcisi 1922
Nisan’'inda Erzurum’u ziyaret eder ve bize ilging giriinen
ama o vakitler icin vukuat-1 Adiyeden sayilmak gereken
bir olaya tanik olur. O sirada Erzurum’da Padisah Vahdet-
tin'in dogum y1ldéniimi kutlanmaktadir. Defterine sun-
lar not diiger Baldwin:

Padisahm dogum giinii serefine bilyiik bir merasim di-
zenlenmigti; askeri birlikler flamalanyla gecit resmi yapi-
yor, idarecilerinin (yani Vahdettin'in) iyililleri ve Mustafa
Kemal Pasa’'nun dehasi {izerine nutuklar ¢ekiliyordu. Biyle
bir merasim alakarm ¢ekti, zira ben 1921 ‘Kemaliye'sinin
son derece cumhuriyetci olacagini tasavvur etmigtin.

Demek ki 1922 Nisan'mda Erzurum’da, ¢ok degil, bes
alt1 ay sonra hain damgas: yivecek olan Vahdettin'in do-
gum glinii tebrikleri, gnderdigi pasas: Mustafa Kemal'de
adresini buluyordu! Bu o giinler i¢in pek garip gériinme-
ven aynnty, bugiinkii ‘’kopus’ séylemi taraftarlan icin ta-
mamen anlasiimaz bir tutumdur.

Demek ki, biz Cumhuriyet'in Osmanli’'dan koptugu
vaygarasiyla yetistirilen nesilleri, yakin tarihimizde pek

116 kilter altinda yakin tarih



ok siirpriz, biraz da tebessiimle beklemektedir. Iste dip-
lomasi tarihinden, gézlerimizi faltas: gibi agmas: gereken
veni bir érnek. Bakalim Cumhuriyet gercekien de Os-
manh’dan kopabilmis mi?

Hep Cumbhuriyet'e Osmanli’dan borglar ve harap ol-
mus bir iilkeden bagka miras kalmadig stylenir ya, miras
sahibinin olumlu yénleri gbrmezden gelinir 1srarla. Mese-
la Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Osmanl Imparatorlugu’ndan
ne biiyiik bir diplomatik itibar devraldigy gdz ardi edilir.
Bu gercekte bir mirastan ote, bir ayncalikti o devirde; an-
cak imparatorluk varislerine taninan bir ayncahik.

Yilmaz Oztuna’nm “Diplomatik temsil” adli yazisin-
da? vakaladigim bu ayrntiya gore, Tiirkiye Cumhuriyeti
daha kurulur kurulmaz, o devirde sadece biiyiik devletle-
re mahsus olan biiylikel¢i gonderme hakkim kazanmugtir.
Peki nedir bunun anlam?

1918 yilina, hatta 1945’e kadarki diplomatik teamiile
gore yalnizca biiyiik devletler kendi aralannda bityiikelgi
(ambassadeur: sefir-i kebir) teati ederler, diger devletler_
birbirlerine ve biiyiik devletlere ancak ortaelgi, yani “mi-
nistre” veya bizim deyisimizle “sefir” gdnderebilirlerdi.
Bu uluslararas: kural, ancak 1945 yilindan sonra ortadan
kalkmug ve ortaelgilik kurumu, baz kritik durumlar hari-
cinde hemen hemen tarihe kangmstir.

Yine de kullanildigh durumlar yok degil. Mesela Tiirki-
ye Cumhuriyeti, Israil'i ilk tamuyan devletlerden biri ol-
mus ama biiylikel¢i gondermemis, ortaelgi gondermekle
yetinmisti. TC'nin 1981 yilinda Kudiis'ii “ebedi baskent”
ilan ettigindeyse ortaelgisini geri ¢ekerek Israil'le diplo-
matik iligkilerini en alt diizeye indirdigini biliyoruz. Isra-
il’e y6nelik bu sert tavir, Dogu Kudiis'teki baskonsoloslu-
gumuzu kapatisimizia ciddi bir boyuta taginmig oluyor-
du. Durum ancak 1991'de Madrid'de Ortadogu Bans Sii-
reci baslayinca degismis, Tiirkiye, Israil'in olumlu tutu-
mu iizerine diplomatik temsilciligini ancak bu tarihte bii-
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yiikelgilik diizeyine ¢ikarmusti. Buna mukabil ne yapil-
mustir? Filistin Kurtulug Orgiitii'niin Ankara temsilciligi
biiyiikelcilik diizeyine yiikseltilmis ve Dogu Kudiis'teki
baskonsoloslugumuz yeniden acgilmistir.

Goriildiigli gibi bazi ender durumlarda biiyiikelgilik
yerine ortaelcilik veya daha alt diplomatik temsilcilikler
agtlmasi hala stz konusu olabilmektedir.

Ne diyorduk? Evet, 1945'e kadar ancak biiyiik devletle-
rin biiytikelgi atama haklar vardi. Dikkat edin, bu biiyiik
devletler icinde 1923'e kadar, evet yikilana kadar Osmanli
Devleti de bulunuyordli. Ingiltere, Fransa, Rusya, Alman-
va, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Ispanya, Italya,
ABD ve nihayet 1906’da Japonya biiyitk devletler arasina
katilrmglard: ve aile i¢inde daha bagsindan beri Osmanl
Devleti de yer aliyordu. Hatta Osmanii Devleti, bir istisna
olarak biiyiik devletler arasinda bulunmayan Iran'a ayrn-
calik tanimus ve Iran’la biiyitkelgi teati etmisti {(bu biiyiik
degilken biiyilkmiis muamelesi gorme ayncaligina bir de
Isvigre erigmisti, o da Fransa'min lfitfuyla).

Simdi bu “biiyiik devlet” olma aynicalyg Osmanl’dan
Cumbhuriyet’e nasi intikal etmis, ona bakalim.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin diplomatik iligkiler alaninda
Osmanh Imparatorfugu’'ndan kopan diger devletler (mese-
la Bulgaristan veya Yunanistan) gibi siradan bir iilke mu-
amelesi gormemesi ve daha kurulur kurulmaz diger ‘impa-
ratorluklar’ gibi biiyiik devlet statiistinde diplomatik tem-
silciler gonderip kabul etmesi, aslinda bal gibi Osmanl'min
devami oldugunu géstermektedir ve bundan hicbir Cum-
huriyet idarecisinin gocundugu da séylenemez. Biiyiik
devletlerle diplomatik miinasebetler Cumhuriyet dione-
minde de sanki Osmanlr’'dan sonra higbir sey degismemis
gibi devam etmis ve degistirilmeyip yerinde kalan diplo-
matlar bile olmustur.

Diistinlin ki, bu sirada yiiz milyonlarca niifusa malik
Cin bile biliylik devlet kabul edilmiyor, ortaelcilikle idare
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ediyordu. Nitekim Gin, biiyiik devlet olma sansim ancak
tkinci Diinya Savasi’'m miiteakip bagimsiziigina kavugan
somiirge (lkelerle hirlikte kazanabilmigtir.

Simdi bu bilgiler 1s1finda yeniden soralun: Biz Os-
manl’dan sahiden koptuk mu?

Ben stylemlerin eylemleri saklamaya, drtmeye yara-
diginn diistinenlerdenim. Kopmayan kopmus gibi yapa-
cak ki kopmadign anlagilmasin, istii Srtiilsin,. Osmanl
dncesiyle en kopmaz baglara sahip Sabetayci ¢evrelerin
Tiirkiye'de Osmanli'dan kopus styleminin sampiyonlu-
gunu yapmalarn bir tesadiif olabilir mi sizce?

1 Roderic H. Davison, Osmanl-Ttirk Tarihi {1974-1923), Ceviren:
Mehmet Morals, {stanbul 2003, Alkim Yayimnlan, s. 332.

2 Yilmaz Oztuna, “Diplomatik temsil”, Tarih Sokbetleri I Istanbul
1998, Oztuna Negriyat, s. 201-204.
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Taksim Anitr’'nda iki Sovyet generalinin
isi ne? '

Beni gagirtan bir sey de suydu: Hemen hemen tiim
koylitler, Ulkedeki islerin durumu haklanda oldukca
dogru diigiincelere sahipler. Rusya hakkinda da bir
seyier hiliyorlardi. Hepsi de simdi Rusya'nim onlarin
dostu oldugunu biliyor ve bundan hosnut
gozikilyorlard:. Sik sik onlara yardim igin Kizif Ordu'yu
getirip getirmedigimi soruyorlarda.

M. V.FRUNZE

Acaba her giin Taksim Meydani’'ndan gegen viiz bin-
lerce kigiden birisinin olsun dikkatini ¢ekiyor mudur
Cumhuriyet Amti? Etrafinda sevgililerivle bulugantar,
banklarda oturup sigara tiittlirenler, telaglh adimlarla
meydan: kulaglamaya calisanlar... Ama amiti fark eden
yok gibi... '

Hayatin yasanan bir parcasi olmadik¢a anitlarin kade-
ri galiba hep orada &ylece durmaktan ibaret oluyor. Belir-
li glin ve haftalarda dniine celenk birakmak ve kargisinda
saygl durusunda bulunmak disinda maalesef “yararlani-
lan”, hayatin i¢ine dahil edilmig bir anit degildir Taksim
Cumbhuriyet Anitu,
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1928’de gorkemli bir torenle agilan anit, aslinda biiyiik
bir havuzun igine oturtulacak, iki yanindaki cesmelerden
akip kurnalara dolacak sular tagarak bu biiyiik havuza do-
killecekmis. Unlii ftalyan heykeltras Pietro Canonica’nin
projesi, parasizliktan tam olarak gerceklestirilememis ve
antt, cevresine yapilan devasa binalann arasina gémiil-
mesi ve trafik akslarinin ortasinda bir “baba” gibi birakal-
masiyla kendisinden beklenen “sembolik merkez” islevi-
ni kaybetmistir. (Gegerken belirtelim: Ismet Inéni,
1940'larda Gezi Parki'nin meydana hakim bir noktasina
kendi heykelini diktirmek istemis, kaidesi dikilmis; ne var
ki Demokrat Parti'nin iktidara gelmesiyle bu emeline na-
il olamamustir. Heykeli bugiin Macka Parki'nda sergilen-
mektedir.)

Anit, iki heykel grubundan meydana gelmektedir.
Harbiye cephesinde Istiklal Savasi'nda, Siraselviler cep-
hesinde ise Cumhuriyet'in kurulusunda emegi gecenler
figlirlestirilmistir. Siraselviler cephesinin 6n sirasinda
Atatiirk, Ismet Inénii ve Fevzi Cakmak yer alir. Onlann
hemen arkasinda ise garip simalar1 ve giyimleri ile iki fi-
glir dikkati ¢eker. Milli bir anitta yer almasi epey tuhaf ka-
¢an bu iki heykel, Kizil Crdu'nun kurucularindan Frunze!
ile Sovyet ordular bagkomutam: Vorosilov'a aittir,

Bugiin bize epeyce tuhaf gériinen bu durum, 1928
sartlarinda gayet normaldi. Zira hem Istiklal Savasi'nda,
hem de Cumhuriyet kurulurken o vakitler “Bolsevikler”
denilen Sovyetler Birligi'nden biiyiik maddi ve manevi
destek saglanmus, 16 Mart 1921'de yapilan Moskova Ant-
lagmast ile Tlirkiye'nin kuzey sirurlari giivence altina alin-
mugtir. Bu sicak iligkiler Cumhuriyet'in kurulusunun 10,
yildnlimii torenlerine Maregal Vorogilov'un katiimasiyla
pekismistir. Nitekim Atatiirk CHP 4. Biiyiik Kurultayr’nin
acts konusmasinda (9 Mart 1935) Tiuk-Sovyet iliskilerini
su sozlerle degerlendirmigtir:
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Sovyetlerle dostlugumuz, her zamanki gibi saglamdir ve
igtendir. Kara giinlerimizden kalan bu dostluk bagini,
Titrk milleti unutulmaz degerli bir hatira bilir... Devletle-
rimniz, hiikitmetleriyle ve uluslartyla, her firsatta birbirile-
rine ne kadar inandiklanm ve ne kadar giivendiklerini
biitiin diinyaya géstermektedirler... Titrk-Sovyet dostlu-
gu milletler aras: baris igin gimdiye kadar yalniz hayir ve
fayda getirmigtir. Bundan sonra da yalniz hayirk ve fay-
dah olacaktir.2

1927'de Sovyetler'den tank, top gibi agir silahlardan
olugan askeri arag ve gereg yardimunin gemilerle Topha-
ne Limani'na getirildigini de eklersem, sanirim Bolsevik
Frunze ve Vorosilov'un Taksim Aniti'nda ne aradif agik-
Iik kazanacaktir.

Tarih bilinci, bugiine ve cevremize daha anlamli goz-

liiklerle bakmamizi saglar. Tarih bilgisi ve bilinci sayesin-

~ de gevremiz bizimle konugmaya, diyalog kurmaya baglar.
Anlam ve derinlik kazarr.

Atatiirk’iin ceket diigmeleri ters!

1928’de acilan Taksim Cumhuriyet Aniti, yapildigi yil-
larda meydanin tam ortasinda bulunuyerdu. Ancak
1940’h jnllarda Istanbul'u gaddarca kesip bigmesiyle iin-
lenen Beledive Baskani Liitfi Kirdar tarafindan Taksim
Kislasi'nin yikilmas: ve meydanin bugiinkii AKM binasi-
na dogru genislemesi ile bir kenarda kalmts, hele yakin-
larda Istiklal Caddesi'nin trafige kapatilmasiyla yama gibi
makseme yapismis, meydamin diger unsurlanndan ko-
partilmistir. .

Dahas, anit, acildigs yillardan baglayarak sanatkarlar
tarafindan pek begenilmemis, donuk ve ruhsuz bulun-
mustur. Mesela zamanmn iinlii ressamlarindan Halil Dik-
men, anitin sadece kaide kismmi begenmis ve bu kaide-
nin ancak iizerine bagka bir heykel yapilmasi halinde ige
varayabilecegini sdylemigtir.
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istanbul Taksim Meydani'nda bulunan Cumhuriyet aninin Siraselviler'e
bakan cephesi; dnde (soldan sada) Ismet indnu, Atatdrk ve Fevzi Cakmak
yer alir. Fevzi Cakmak'in hemen arkasindaki figlir Sovyetler 8irligl Genelkur-
may Bagkanl Vorosilov'a afttir. Frunze'nin heykeli ise Indnd’niin arkasina
didsmektedir bu agidan sadece kasketinin ucu gdrdnmektedir.

Bir de heykelin yapildigh malzemenin gﬁrﬁklﬁgﬁ me-
selesi var. Daha ilk yillarindan itibaren hava sartlarn sebe-
biyle heykelde asinmalar baglamis ve yer yer catlaklar
olusmustur. Kismen de dokillmeler gérillmektedir. Anitin
pembe renkli duvarlar, gerekli tedbirler ahnmazsa gii-
niin birinde yikalip gidecektir. Oysa en basitinden bir Os-
manlt mezar tagl veya gegmesi dahi rahatlikla asirlara
meydan okuyabilmektedir.

flging bir aynnt daha:

Semavi Eyice’'nin naklettifine gore 1985 yilinda keskin
gozlil bir terzi, heykeli uzun uzadiya inceledikten sonra
cesitli gazetelere mektuplar gindererek amitin Beyoglu
tarafina bakan ylziindeki Atatiirk heykelinin ceketinin
diigmelerinin ters yonde yapildigini kegfetmigtir. Gergek-
ten de ceketin diigmeleri sagda olacakken solda yapilmis-
tir. Ama mesela Inénii'niin ceketindeki diigmeler sagda-
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dir. Bu vahim hatayi, Pietro Canonica gibi diinyaca finlii
bir heykeluragin islemesi ise bagh bagina bir skandaldir
ashnda.3 Inanmazsamz gidin, kendiniz gériin.

60 kiisur y1l kimsenin fark etmedigi bu hatay1 meslek-
ten bir terzi fark edebilirdi ancak!

1 Frunze’'nin 1921-1922 villaninda yaptf Tiirkiye gezisi hanralan,
Frunze’nin Tiirkiye Antan adiyla yaynmlandi: Geviren: Ahmet Ekes,
Diiglin Yaymeilik, Istanbul 1996.

2 Atatirk’lin §8ylev ve Demegler, c. 1, Istanbul 1972, 5. 381-383.

3 Semavi Eyice, Arariirk ve Pietro Canonica, lstanbul 1986, Eren Yaymn-
cilik, s. 11.
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ismet Gzel’den Onuncu Yil Marsr’na
ilging yorum

1908’de kurtulduk. Olmadi. 1922 Agustosunda
kurtulduk. Hayir, 1923 Ekiminde kurtulduk,

daha dogrusu, 1950°de kurtulduk. Fakat asil 1960

27 Mayisinda kurtulduk. Kendimi bildim bileli 8mriim
kurtulmalda gegiyor. Insan bu kadar az zamanda bu ka-
dar defa bronsitten bile kurtulsa gégsiinde hayir kalmaz.
Lehiilhamd biz yine yok gecit térenidir, yok genclik
gosterisidir, tribiin tribiin dolasip durabiliyoruz...

Biz kendi kendimizden, kendi kendimiz de bir seylerden
kurtulamiyoruz. Geri déniip iistlinde tepine tepine
gdlgemizi kovmaga calisiyoruz.

FALIH RIFKI ATAY!

28 Subat’la beraber verimli bir ticaret baslad: séziim ona
pop sarkicilan arasinda. Hatirlarsiniz, Celik adl pop sarkici-
s1 Atatiirkgiiliikte kimseyi yanuna yaklastirmazken, meslek-
tagi Kenan Dogulu da Cnuncu Yil Marsi'n: aranje etmis ve
bir de klip ¢ekmisti. Anlatildigina gore Klipte oynamak icin
bagvuran goniilliller, birbirleriyle kiyasiya yansmuslar.

ismet Ozel “Onuncu Yil Margi kimi kurtanr?” baglikl
vazisinda (Yens Safak, 10 Eyliil 1997) marsin iki giiftekérin-
dan birisi olan sair Faruk Nafiz Camlibel'in, 27 Mayis 1960
darbesinin ardindan diger Demokrat Partililer gibi siingiiy-
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le alasag edilerek Yassiada'da hapse atﬂdlglm hatirlatiyor
ve bence son derece hakli olarak su yorumu yapiyordu:

Onuncu Yl Mars'ni gdzyaslar: i¢inde, hizlanan kalp atig-
lanyla soyleyip dinleyenler bu marg onlara arrmagan
edenlerden birini nigin tevkif ettiler? Bugiine kadar bir
[s6z] yazarni bile kurtaramarmg olan Onuncu Yil Margl,
bugiinden sonra da onu tebeil edenleri neden ve nasil
kurtaracak?

Ardindan, lafi Istiklal Mars1 sairimiz Mehmet Akif'e
getiren Ismet Ozel, onun da bu sifatina ragmen Cumhu-
riyet doneminde iilkeyi terke kadar varan miizayakalara
maruz kaldigim hatirlauyor, béylece Istiklal Margi gairi
olmanmn bile rejim karsismda bir garanti teskil edemedi-
ginin altim ciziyordu.

Sonucta Tiirkive muammalaria gémiilii olarak yaga-
masi arzulanan bir tilke. Fikirler berraklasmayinca, bilgi-
ler unutulunca, neyin ne oldugu ve neden orada oldugu
sorgulanmayinca birileri bu toplu aymazhktan karl giki-
yor. ismet Ozel'in deyisiyle, bulanik suda balik avlamak
kolayina gelivor bazilannm.

Biitiin bu yorumlardan sonra Faruk Nafiz Gamlibel'in
hicranl Yassiada siirlerini Han Duvarlar’min neresine
asardmiz? Ya da Onuncu Y1l Margi'nin hangi misralan
arasmna stkigtinrdiniz? Bir diistiniin bakahm.

Not; Onuncu Yil Marsi'nin bestesi ¢aling olabilir mi? Bu iddiay deger-
1i bir doktor ve bestekdr, aym zamanda tup tarih¢imiz ve Konya millet-
vekili Osman Sevki Uludag dile getirmigtir. Uludag'in iddiasina gore
marg, Avrupa'nmn Ugiincii simf bestecilerinden “Tan Jak Russo’nun
“Koy Kahini” adll operasindan akord transpozisyonu ile aynen alin-
ml.;”tlr.z Arastirmaya defmez mi? Benden aktarmasi...

1 Falih Rufka Atay, Baus Yillars, Istanbul 1963, Diinya Vayinlar, s. 168-183.
2 Osman $evki Uludap, “Bir ordinaryilsiimiiziin kegfettigi yol”, Musiki
Mecmuasz, Say1:124, 1 Haziran 1958, s. 108.
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Sallum Hanim’in Taneleri ve Varlik Vergisi

Avrupa’da savagan tilkelerde kamu ve 6zel sektdriin tam
bir dayanusma ve igbirligi icinde oldugu dénemde, belld de
savag diginda kaldi# i¢in, Tirkive'de bu iki kesim arasuida

1942 yihiun Kasim ayinda kipriiler havaya ucuruldu!

ERDINC TOKGOZ!

Omriimde ilk defa bir filmin galasina kanldim. Antal-
va Film Festivali'nde ddiillerin cogunu silip siipiiren Sal-
kum Hanun'in Tanelerimi merak ediyordum dogrusu. Ay-
rica filmin, konusu itibariyle de beni cezbettigini style-

meliyim. Film, 1940'lann ilk yansinda Istanbullu azinhk- .

larin “gektiklerini” anlatiyor. 1942'de cikarilan Varhk Ver-
gisi Kanunu'nun azinlk mensuplarin, 6zellikle de Frme-
ni (ve dénme) vatandaglar nasil perisan ettigi abartih bir
dille vurgularyor.

Sinema elestirmeni olmadifim i¢in Sallam Hamm'in
Taneleri'nde sadece Varlik Vergisi'yle ilgili olarak dikkati-
mi geken bir iki noktay isaret etmekle yetinecegim.

Bir kere, Varlik Vergisi yalnizca azinlklara getirilmis
bir vergi degildi. Evet, ylikiimliilerin % 70’i Istanbul’dan-
dive bu sehirde bulunan yiikiimliilerin zenginleri azmlk-
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lardi. Oysa Vehbi Kog, Hayat Hikayem adl otobiyografi-
sinde kendisinin de 800 bin TL varhk vergisi 6dedigini
sdylemektedir. Filmde sanki tek magdur olanlar yalnz
azmhbklarmus, hatta Ermenilermis gibi bir hava yayliyor
ki, yanligtir. Ecnebi tiiccan kadar dénmeler de tabiydi
vergiye. Hatta dénmelere konan vergi, Miislimanlann 2
mislini buluyordu.

Filmde Varlik Vergisi'ni &deyemeyen azinhldar Agka-
le've siirgiine gidiyorlar ve ¢calisma kampindaki bir asker,
kendilerine “haklanm” bildiriyor: “Calismanz karsih@in-
da devlet size giinde 85 kurus verecek, bunun 60 kurusu
yemege kesilecek, geriye kalan 25 kurus, vergi borcunuz-
dan diisiilecektir!” Oysa Mahmut Gologlunun Milli Sef
Dénemi adli eserinde,? Askale siirgiinlerine 2,5 lira yev-
miye hesaplandift, bunun yansinm (1,25 TL) harcamala-
ra kesildigi, geriye kalamimin ise vergi borcundan diigiil-
diigii belirtiliyor (s. 177).

Zuhul eseri degilse eger, filme esas tegkil eden roma- .
nin yazari Yilmaz Karakoyunlu'nun rakamlarla oynadigi
ortada. Sanatta “yalan”n belli bir yeri var elbette. Ancak
hem toplam hesaplanan parayl licte birine diiglirmelk,
hem de vergiye mahsup edilen miktan yar1 yariyadan
dértte bire indirmek, Karakeoyunlu gibi ‘iddial’ bir tarih-
ciye yakismad: dogrusu.

Unutmayahm ki, Varlik Vergisi, zamanin biirokratlari-
nt da vicdanen rahatsiz etmigtir. Nitekim Istanbul Defter-
dan Faik Okte, sonradan “Varlik Vergisi pi¢ bir vergidir.
Cumbhuriyet mali tarihinin yiiz kizartici bir sayfasidir” de-

- me cesaretini gésterecektir.

Mahmut Gologlu'nun isaret ettifi gibi, ayni yilarda
Almanya’da Nazilerin Yahudilere ve diger azinhiklara uy-
guladig1 baski ve zuliim politikalarimin bir uzanustyd as-
linda bu kanun. Fakat filmde dikkat ettim, neredeyse Ya-
hudiler hi¢ devrede yoktu. Oysa biliyoruz ki, Varhk Vergi-
si magdurlar arasinda Yahudi tiiccarlar daha fazla goze

- carpiyordu (Gologly, age, s. 177).
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Nitekim Yilmaz Karakoyunlu'nun romamnda Yahudi
clan kahraman Lui, Etyen Mahcupyan'in yazdif1 senar-

yoda Ermeni Leon’a ¢evrilmigti. Bu garip operasyon med-

yada tartistlinca senarist evlere senlik bir cevap vermis:
“Ciinkit Yahudi cemaatinden bu filme destek saplanama-
di, sinagogda ve mezarhkta gececek olan sahnelere izin
alilnamadi.”

- Bir Varlik Vergisi uzmani olan Ayhan Aktar da, elesti-
rel cevabinda, “Peki, bu filme Ermeni cemaati de destek
vermeseydi de, drnegin Sliryaniler veya Yehova Sahitleri
yvardim etseydi ne olacakti? O zaman, Varlik Vergisi ‘Siir-
vanileri veya Yahova Sahitlerini ezmek icin ¢ikarilmis bir
vergi’ olarak mi sunulacakn? Filimde azinlhiklardan bir tek
Musevi Moiz var, hi¢ Rum da yok! Bu islerden hig anla-
mayan birisi, filmi goriip kolayca ‘Bu vergi Ermenileri ez-
mek icin ¢ikarilmig herhalde’ sonucuna varabilir” demek-
tedir hakli olarak.

Ancak unutulmamasi gereken noktalar da var. Mesela
. Milli Miicadele sirasinda Anadolu halkindan Tekalif-i
Milliye adli, % 40 oraninda agir vergiler alinmigti. Ancak
Istanbul ve Izmir, iggal alunda bulundugu icin bu vergiyi
tdemeden Cumhuriyet dénemine girmisti, Velhasil, fe-
dakarhk sirasi istanbul ve [zmir'e gelmisti!

Son olarak sunu sdylemeliyim ki, filmin senaryosu,
bir tepki mantig1 {izerine kurulmamalhydi. Malum, o yil-
larin Tirkgilt sGylemi, azinlik tiiccarlarini haris, cimri,
pinti, istifci, firsatcy, ‘milletin kanini emen asalak tipler
olarak vasiflandirmigtir. Tiirk tiiccarlar ise diiriist ve hak-
ki yenmis “temiz” Anadolu sermayesini temsil ediyordu
onlarn géziinde.

Sallum Hanim'in Taneleri ise bunun tam tersini orta-
ya koyuyor. Gozil paradan ve itibardan bagka bir sevi gor-
meyen uyanik, “ac”, hatta katil Nigdeli tliiccar ve onun
kargisinda melaike gibi bir Ermeni manifaturaci. Senaris-
tin, devrin Tiirkeli eserlerindeki denklemi tersine ¢evir-
mekle yetinmis oldugu acik.
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Ne garip: Yine bir ugtan &biiriine firlatihyoruz. Arada
olmak, trajik bir konumda kalmak sanki haram bize! Ya
sivah, ya beyaz! Bagka renk bilmedigimiz i¢in ortaya ¢1-
kan hikiye, Serif Mardin'in de dedigi gibi bir “melod-
ram”dan tteye gidemiyor maalesef.

Yine de, yakm tarihimizin kara ve karanlik bir sayfasi-
n1 giindeme getirdigi ve Indnii donemini elestirme cesa-
retini gosterebildigl icin Sallam Hamm'mn Tanelerinin
hawirl bir is bagardigh kanaatindeyim.

56z aglmigken Varlik Vergisi'yle ilgili bazi ilging nok-
talar: hatirlatalim. '

Varlik Vergisi'nin karanbk yiizii

Toplumsal Tarih dergisinde yayimlanmug olan Ayhan
Aktar'in titiz yazisi® Varlik Vergisi iizerinde yeniden dii-
stinmenizi gerektirecek verilerle yiiklil.

11 Kasim 1942-15 Mart 1944 tarihleri arasinda [stanbul
ve Izmir agirlikli olarak uygulanmig olan Varhk Vergisi,
gayrimiislim azinliklar alevhine aymmer bir politikamn
uzantisiydi. 1939’dan 1942'ye kadar seferberlik ilan eden
ve 1 milyon insani silah altina alan hitkiimet, bu kadar kal-
abalik bir aktif niifusun tarimsal iiretimden hizla ¢ekilme-
si yiiziinden iiretimin diigmesine, dolaysiyla vergilerin
azalmasina sebebiyet vermigtir. Pek bilinmez; ama bu 3
yillik siire icinde enflasyon orami toplamda ylizde 350'yi
bulmustur. {(ekmekte yiizde 284, ette viizde 336, sekerde
yiizde 1107). Bu, son yllarda yagadigimmzdan da agir bir
enflasyon oram demektir {y1lda yilzde 100'iin {izerinde).

Avhan Aktar’a gore, "Ankara yénetiminin beceriksizli-
#i sonucu ortaya ¢ikan bu enflasyonist ortamdan ¢ikis ¢a-
releri aranirken, olaganiistii savas kazanglanm vergi-
lendirme fikri giindeme gelir. Iste Varlik Vergisi boyle ola-
ganiistii konjonktiirde hazirlanan bir ekonomik tedbirler
paketi icinde yer alir.”
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Dolayisiyla “vurguncu Yahudi” tipiyle karikatiirize edi-
len dénemin istifci ve karaborsacilar, aslinda hiikiimetin
uyguladigl yanhs ekonomi politikalarinin iiriiniidiir. Lakin
kendi hatalarindan baskalarint sorumlu tutmakta iistiine
yoktur hitkiimetimizin. Tipki 6nice nutuklar atarak agtikla-
r1 Imam-Hatip Liselerini, hikmet-i hiikiimetlerine zarar
vereceklerini diistindtikleri noktada tarumar etmelerinde
ve neredeyse rejimin kékiinfi kurutacak bir tiir yeniceri
oéagl telakki etmelerinde gorildiigii gibi, Varlik Vergi-
si'nden kendi eseri olan enflasyonist ortamdan palazla-
nan azmnlk tiiccarlanni temizlemek igin yararlanmas, biit-
¢e agigimn bu kanunla kapatilmas: yoluna bagvurmustur.

Kanunu, piyasadan “yabancilan temizlemek” amaciy-
la gikardikarnim bizzat Bagbakan $iikrii Saragoglu CHP
grubunda yaptift konugmada (9 Kasim 1942) acikga dile
getirecektir:

Bize ekonomik bagimsizhgimizi kazandiracak bir firsat
karsisindayiz. Piyasamiza egemen olan yabancilar biy-
lece ortadan kaldirarak, Tlrk piyasasiu Tiirklerin eline
verecegiz.

~ Vergisini 6deyemeyen azinliklar Askale disinda Eski-
sehir'in Sivrihisar ilgesine giinderilmis, bir kismu ise Sir-
keci Gan igindeki bir “toplama kampi”nda siralarint bek-
lemisler, bu miiddet zarfinda borcunu édeyen 640 kisi,
Agkale'ye gitmekten son anda kurtulmustur.

Bir diger ilging nat ise miikellefin vergisini ddeyeme-
mesi durumunda yakin aile fertlerinin sahip olduklan
mallarm haczedilmesi uygulamasidir. Bu uygulamalar si-
rasinda Beyoglu'ndaki Serkldoryan veya Emindni’ndeki
Stimerbank binas: gibi dev binalar hara¢ mezat satilmis,
bunlarm bir kusmini devlet bankalari, geri kalanlan ise
“Tlirk miitesebbisler” satin almigtir.
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Devletin dig geciremedigi bir azilik burjuvazisinin tas-
fiyesi ve yerine kendi kurallarna tabi clacak “uslu” bir mii-
tesebbis sinifin gegirilmesi yoniindeki Ittihat¢ilann baglat-
tg “Tiirklestirme” projesinin devamidir ashnda Varhk
Vergisi Kanunu.

Ne var ki, tek tarafl bakmamak gerekir bu olaya da. Ni-
tekim Varhk Vergisi'ni Ocak 1940’da ¢ikarlan Milli Koruma
Kanunu ile 1944’de cikanlan Toprak Mahsulleri Vergisi
arasina verlestirdigimizde, tarmm tiriinlerine diisiik fiyatla
el koyan ve vergilendiren devletin, ihtimarnm Milli Miica-
dele yillanm pazarlanarak gegirmis burjuvaziden esirge-
mesini bekleyemeyiz herhalde.>

fsin garibi, 1943 te yiriirtlitkten kaldinlmasina ragmen
bu uygulamalar, gerek NATO'ya girisimizde, gerekse “de-
molkrasi cephesinde yer alma” tegebbiislerimizde hep yii-
ziimiize vurulmus ve Tiirkiye, anti-semitist suclamalan
karsisinda 1948’de kurulan Israil’i ilk taniyan tilkeler zin-
cirine katilmak zorunda hissetmistir kendisini. Aktar'in
deyisiyle “Ankara hiikiimeti, bu davranis ile Varlik Vergi-
si uygulamasinin Tiirkiye haklkinda Bati dleminde yarat-
mis oldugu “Yahudi kargit1” imaji silmeye caligiyordu.”

Toplumsal Tarih dergisinin ayni sayisindaki bir bagka
yazidan (Giilay Dincel, “Ug kusak sanayici bir Ermeni ai-
lesi”) Askale'ye ilk siirgiine giden kisinin Mihran Yarman
adll bir Ermeni sanayici oldugunu &greniyoruz. Askale
stirgiinlerinin orada kaldiklarn siive icinde devaml galis-
madiklar, savasin seyri degigtikten sonra bos bos bekle-
tildikleri, dahasi, 1924 Anayasasi’ni hazulayanlardan ve
Tiirk QOcaklarn’'min Izmir subesinde yoneticilik yapmisg
olan 80 yasindaki Gad Franke'nun da Agkale siirgiinle-
rinden oldugu aym yazidan defterime diistigiim ilging
notlardan. Franko, kendisine kesilen yliksek vergiyi 6de-
mek icin Karaksy'deki 400 bin lira eden Bahtiyar Ha-
n1'nin tapusunu teslim ettigi halde nakit §deme yapma-
dign icin tutuklanmustr.8
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Gad Franko érnegi ¢ok da siirpriz olmadi benim igin.
Yukarida degindigimiz gibi 28 $ubat’tan sonra “Cumhuri-
yet Marg1” vapilmak istenen Onuncu Yil Marsi'nin sairi
Faruk Nafiz Camlibel de 27 Mayis darbesinden sonra apar
topar tutuklanip Yassiada'da hapse atilmarmsg miycdi? Ana-
yasa yapmak da cezadan kurtaramarmgtir sahibini.

Urfahlar bosuna dememigler, “Yasa yasa, gor temasga”
diye!

1 Erding Tokgbz, “Devlegiligin duraklama yillan (1935-1945}", Tarif
Cevresi, Mayis-Haziran 2000, s. 41.

2 Mahmut Gologlu, Milli Sef Dénemi (1939-1945), Ankara 1974, Go-
loglu Yayimnlar, s. 177.

3 Ayhan Aktar, “Varlik Vérg]'si sirasinda gayrimenkul satiglan: Istanbul
tapu kayitlanmn analizi", Teplumsal Tarih, say:: 69, Eylal 1999. Ay
yazann Varhk Vergisi ve Tiirklestirme Politikalar: {Istanbul 2000, lle-
tigim Yaymlar) adli kitabmna da bakimz.

4 Askale'ye gbnderilen Yahudilerden Jenny Bahar'm mektuplari, vergi
miikelleflerinin Agkale'deki hayan hakkinda bazi ipuglan vermekte-
dir. Bkz. Nurten Yalgin, “Askale’den mektup var!” Popiiler Tarih, sa-
y1: 7, Aralik 2000, s. 60-65.

5 Bkz. Korkud Boratav, “Tiirk lktisad tarihi-2", Tarih Cevresi, Eyldil-
Ekim 2000, s. 35-36.

6 Sinan Onur, "CHP mirifetlerinden Varhk Vergisi facias..” Biiyiik Ga-
zete, Sayx: 42, 9 Subat 1977, 5.15.
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Teneffis

Beethoven'in biistli

S8z azinliklardan agilmisken lligkilerde bir déndim nokta-
st teskil eden 6-7 Eylil 1955 olaylann.hatrlamamak olmaz-
di. :

Mehmet Barlas'in anlattigina gdre, azinhk dikkanlanna
ve evlerine y&énelik bu yagma ve kundaklamalar sirasinda, yi-
ne azinlik vatandasa ait bir dikkana hi¢ kimsenin dokunma-
difi dikkat cekmis. Dlikkdnin Gnine gelen yagmaailar vitrini-
ne bakip sert bir uyan almiscasina onu atlayarak hemen yan-
daki dlkkdna geciyorlarmis.

Olaylar bitip de sikinet saglandiktan sonra dikkdnin sa-
pasaglam yerinde durdudunu gdrenler merakla yaklagmisglar
vitrining ve isin sirmmy ancak o zaman anlamiglar. Dikkanin
vitrininde bir Beethoven bistd duruyormus! Gece karanligin-
da bu blstd Atatlirk blsti zanneden eylemciler, sahibini
Turk zannedip kilina bile dokunamarmuslar duikkanin!

Yizlerce yilhk bir arada yasamishiin koruyamadidi
kardesligi bir bustdn kerumasina aglamall miyiz, yoksa giil-
meli mi? Siz karar verin| '
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Harf inkildbi ve ‘aydin’ durusu:
Fuat Kopriili'niin trajedisi

Latin alfabesinin kabulii, Tiirk inkilabinin, Gazi inkilabi-
nn bir sathasidir. Bununfa Tiirk milleti simdiye kadar
icerisinde bulundugu Asya kadrosundan ¢iayor. Bagh

bulundugu maziden ebediyen ayriliyor.

CELAL NURI (ILERI), fkdam, 7 May1s 1928

Cumhurbagkam Gazi Mustafa Kemal'in 9 Agustos
1928 giinii Istanbul Saraybumu Parki’ndaki calgil gazi-
noda yapug iinlii kenusma, “Arkadaslar, glizel dilimizi
ifade etmek igin yveni Tiirk harflerini kabul ediyoruz” séz-
leriyle baghyordu. Gazi've gore, bin yildir kullanilmakta
olan Arap elifbasi, “anlagilmayan” ve “anlayamadigimiz”
isaretleri sebebiyle kafalarimizi asirlardir bir “demir cer-
ceve” icinde tutmustu. Artik bu “demir ¢erceve”den, hat-
ta “zincirler”den bir an énce kurtulmasini bilmeliydik.

Gazi Mustafa Kemal'in nutkunun geri kalan kismy, ye-
ni ‘Tiirk’ harflerinin cok ¢abuk 6grenilecegini ve meveut
cehaletin bu suretle ‘bir iki yil icinde’ kolaylikla hakdan-
dan gelinecegini vurgulamaya ayrilmis ve “Milletimiz ya-
z151yla, kafasiyla biitiin alem-i medeniyetin yaninda oldu-
gunu gosterecektir” sdzleriyle noktalanmigt.

Cumhuriyet Halk Firkasi'nin diizenledigi bu senlikte,
ilging bir sekilde, “Sark™tan (muhtemelen Misir'dan) gel-
mis olan musiki heyetlerinin icra ettigi ve 6zellikle Miini-
retit’]-Mehdiyye Hanun'm ckudugu “gamh” pargalardan
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sonra verilen s§z konusu Sarayburnu nutku, aslinda en az
70 yllik mazisi olan bir siirecin! ve Cumnhuriyet'le birlik-
te igine girilen yogun bir tartisma déneminin son halka-
sindan bagka bir sey degildi.2

" Nihayet 1 Kasim 1928’de, Cemil Meric¢'in deyisiyle, bir
gecede kiitliphanelerimizi “tugla yifinina” ceviren veya
Celal Nuri'nin 6zenle sectigi kelimelerle séyleyecek olur-
sak, kiitiiphaneleri birer “miize”ye déndiiren? Harf Inki-
labi'nin resmi start: verilmis oldw.

Bu karardan kisa bir siire sonra son ana kadar inatla
direnen ve en azindan Latin harflerine zecri bir yonelisle
degil, makul bir stirede ve yumugak bir siirecte gecilmesi-
ni savunan [smet Inénii gibiler dahi artik yeni (asri) harf-
lerin en yilmaz bekgileri olmus, cikmislardi. Bazilan ise
ayak diremekte devam ediyorlard.

Kimler mi? ,
Mesela Képriiliizade Mehmed Fuad ya da Soyadi Kanu-
nu'dan sonraki adiyla soylersek, Mehmet Fuat Kopriili. ..

“Bu inkilab sekilperestliktir”

Istanbul Tiirk Ocag: subesinin 2 Tesrinisani (Kasimn)
1926 tarihinde Dariilfilnun miiderrislerinden $ekib
Bey’'in (Mustafa Sekip Tung} Aksam gazetesinde nesrolu-
nan ve gengligi galeyana getiren bir yazis1 vesilesiyle
“Tiirkgemiz” haklanda bir sohbet toplantisina davet etti-
gi “miiderris” Kopriiliizade Fuad Bey, konferansinda harf
meselesini ilerlemenin mutlak sarti haline getirenlerin
yanildifm tam bir ilim adamina yakisan sogukkanhlik
icerisinde acik acik soyle dile getirmigti:

Ewvvela higbir kimse harf meselesinin bir milletin medeni
tekdmiiliinde mithim ve hayat! bir mesele oldugunu id-
dia edemez. Boyle bir sey kat’iyyen varid degildir. Her
millette oldugu gibi bizde de basit diistinenler, basit gi-
renler ¢oktur. Avrupa medeniyeti dairesine girdikten
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sonra neden harflerimiz Avrupat olrﬁaSIn? diyorlar. Av-
rupai olmak i¢in harflerimizi degistirmeye kallayorlar.

Bu kadar kesin ve keskin bir dille konusan Képriiliiza-
de Fuad Bey'e gore, Latin harfleri Tiirkceyi ifadeye uygun
degildir. Esasen bir milletin harflerini degistirmesi, kiiltiir
itibariyle ¢ok diiskiin ve asag1 vaziyette olmasi sartiyla ca-
iz goriilebilir. Biz boyle bir durumda miyiz ki, buna gerek
duyulmaktadir? Evet, 14 yil dnce {bu hesapca 1912’de} Ar-
navutlar Latin haiflerini kabul etmiglerdi ama, insaf edil-
sin, kendimizi heniiz okuma yazma bilmeyen ve “medeni
hayatlar1” elmayan bir milletle nasil mukayese ederiz?

Képriillizade nin yildinmlan sayfanimn izerine pes pe-
se dismeye devam etmektedir:

Halbuki harsy, an’anesi olan bir millet i¢cin harf tebeddiili
imkéinsiz bir meseledir. Esasen benim kanaatimce harf de-
gistirmek fikti bile iptidai ve harstan mahrum bir kavim ol-
dugumuzu teslim etmek demektir. Iptidal milletler istedik-
leri gibi yeni bir elifba alabilirler. Fakat kiiltiir sahibi millet-
lerden en ufak bir kelimenin imlasimu degistirmek bile im-
kansizdir. Clinkii onda asilarin hatiras: meveuttur,*

Bu sert cikisin, Cumhuriyet'in 4. yili igerisinde yapildi-
gina ve yukaridaki sozlerin Tiirkiye'nin Harf Inkilabi yo-
lunda dolu dizgin ilerledigi bir ortamda sarf edildigine
dikkat edilsin. -

Kopriiliizade Mehmed Fuad Bey, 1926 sonlannda bas-
ladig itirazlarm, Latin harflerinin kabuliinden yaklagik
3,5 ay sonra bile 1srarla stirdtiriiyordu. 9 Subat 1929 tarih-
li “Hiristivanlasma hadisesi ve kiiltlir buhram” baglhkl,
devrin sartlart géz oniinde tutuldugunda hakikaten
‘ciir'etkér’ sayilabilecek, hakiki bir ilim ve tefekidir ada-
minin dngdrisiinil oldugu kadar istikbal endigelerini de
bir ayna gibi yansitan, dahasi, bugiin igine diigtiifiimiiz
durumla da hemen tamamen dogrulanmis olan yazisin-
da su sert (ve ashnda cizmeyi epeyce asan!) elestirilerde
bulunuyordu Dariilfiinun'un en geng profesdrii:
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Cagdas Avrupa cemiyetlerinin miiesseselerini, kaymetle-
rini —aradaki sosyal sartlarin ¢atigmasi sebebiyle yalniz
“sekli” bir surette- almaya ¢alistik. “/nktaplarimiz ta-
mamiamak icin artik Arap harflerini de atarak Latin harf-
lerini almak” isteyenler, iste bu sekilperestligin en agik
birer niimunesidirler. Onlar, bu sekilde, “Ortagagin sen
bakiyyesinden” de kurtularak “tamamiyle cagdas” bir
duruma gelecegimizi timid ediyortar. Dilgtinmiyorlar ki,
bizi Avrupa’dan ayiran en bariz fark, “zihniyet” ve “man-
tik” farkadir.

1929"un reform histerisinin hakim oldugu sancili orta-
minda kendisinde Gazi Mustafa Kemal'e kafa tutacak bir
gitc vehmeden bu genc ve istikbali parlak “miderris”, dii-
siinme ve calisma usullerimizi Avrupalilastirmadiktan,
iktisadi hayatimizi Ortacag zihniyetinden kurtarmadik-
tan sonra istedigimiz kadar harfleri degistirelim, ¢agdas
bir toplum olmay basaramayacagumzi, oturakl laflarla
ve tumturakll bir mantikla ortaya koyarak iltihaba dur-
mus bir yaray cerh etmektedir.

Aslina bakilirsa, Képriilii'niin derdi, halihazirda cere-
yan eden '{istyapi inkilaplar’ sonucunda iilkemizin gele-
cekte 6demesinin kacimilmaz oldugu kiiltiir buhranidir.
Bu kiiltiir buhranmin gelisini haber verdigi satirlar ise
cidden etkileyicidir:

Ecdadindan kakan sanat dbidelerini yikip genis caddeler
acmak isteyen belediye reislerimizi, milll tarihini ve millf
edebiyatini bilmemekle iftihar eden aydinlanmz, mede-
ni tarihimizin bakiyyelerini saklayan kiitiiphanelerimizi
hafife alarak onlarin ortadan kaldinlmasin isteyen miite-
fekkirlerimizi, milli mazimizi sadece bir pislik ve rezalet
halitasindan ibaret gosteren tarih¢ilerimizi, gocuklarim
yabanc kiiltiir ¢evrelerinde okutup egitmeyi bir medeni-
yet geredi sayan milliyetperverlerimizi gérdiikge, ne derin
ve korkung bir “kiiltlir buhrant” kargisinda bulundugu-
muzu anlamamak imkansizdir.
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Nereden nereye?

Yukaridaki net tavriyla “inkiéplara karg1” oldugunu or-
taya koyan Kopriiliizade Fuad Bey'i6, Bay Fuat Koprillii'ye
intikalin safaginda ilging bir ‘zihinsel doniisiim’(!) gecirmis
olarak gorecegiz. O artik Halkevleri dergisi olarak ¢ikan Ui-
kit niin bagindaki adamdir ve takvimler Eyliil 1938'1 g&ste-
rirken, dergisinde kendi imzasiyla “Alfabe inkildb1” (imla
ashinda da bdyle!) baglikli bir vazis1 yayimlanir.

Tam 9,5 y1l 6nce siddetle karsi ¢iktig “Latin harfleri”nin
ads, bu kisa yazida artik ¢aga ayak uydurmusg ve “Tiirk harf-
leri” olmustur! Harf inkilabinm 10. yildontimii vesilesiyle
yazilmug olan bu 2 sayfalik yazida Kopriilii adeta taninmaz
bir kihkla gikar kargimiza; daha dogrusu, {i¢ boyutlu derin-
ligini ve kendi sesini yitirmis bir ylizle:

Tiirk harflerini kabul ettigimiz biiyiik giiniin onuncu yu-
dénimi! Tirkler'in kiiltiir tarihinde bu kadar azametli,
bu kadar siimullii bir déniim noktas: daha var midur? Bi-
iemeyiz '

diye sbze baglayan Kopriilii, 1926 ve 1929'daki tumturak-
I iddialarim adeta tamarnen ‘unutmug goriinerek’ (cnun
gibi cins bir kafanin bu kadar unutkan olabilecegini dii-
simmek dahi istemiyorum!), Arap harflerinin Tiirk dilini
ifadeye katiyyen uygun olmadigini dile getirmek ihtiyaci-
n1 duyar.

Belli ki, bir dziir dileme yazisidir bu. Mesela, “Atatiirk
bu biiyiik inkilabt yaparken acaba ne gibi diisiincelerle
hareket ediyordu?” diye klasina hig yakigmayan ‘canak’
bir sorar ve satir aralarmnda Atatfirk'iin diiglincelerini,
kendisi de dahil bazilannin “sonradan yavas yavas ania-
yabildik”"lerini itiraf eder.

“Biz”, der, bu inkildpla “Orta zaman sark kiiltiiriinden
silkinip muasir garp kiiltiirii dairesine girmek iradesini
gostermis oluyorduk.” Kiiltiir buhrani gibi 6nceki yazisin-
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da giindeme getirdigi Tiirkiye'nin ¢ok temel ve hayati bir
probleminin tizerinden bilerek atlayan Képriilii, bu yeni
yazismda su hayret verici satirlart doktiirmekte herhangi
bir beis gérmemis gibidir:

Iste, BASHOCAMIZ ATATURK’tin bu inkilab: yaparken
ve milletine millf, miikemmel bir alfabe hediye ederken
ne kadar stmullii ve ne kadar derin diisiinmiis oldugu-
nu, hayat, on seneden beri ispat etti: tatbikat, umuldu-
gundan daha biiyiik bir muvaffakiyet gisterdi. Kisa bir
zaman igin sahifelerini azaltan gazeteler, sayilan azalan
mecmua ve kitaplar, az bir miiddet sonra daha biiyiik bir
inkisafa mazhar oldular. Okuma yazma 6grenmek cok
kolaylagt,. Hiilasé kiilttir hayatimin her sahasinda eskisiy-
le blgiilemeyecek bir lerleme hasi oldu... Alfabe inkila-
bi... memleketin kiiltiir hayatinda muazzam hamleler
dogurmus, ok feyieli, miisbet neticeler vermigtir.”

Agzina susturucu takilan aydin

Bu Fuat Kopriilii'de dikkatimi ¢eken asil nokta su ol-
du: 1929'da, eskiden savundugu ne kadar ilke ve esasvar-
sa hemen hepsini unutmus gériinen bu Képriili,
1926'da, hatta Subat 1929'da giindeme getirdigi ve mem-
leketin icine diiseceginden endise ettigi “biiyiik ve kor-
kung kiiltiir buhran1"ndan da habersiz gibidir. Hatta bu
yazinin yalmz muhtevasi degil, iislubu da Képriilit'niin-
kinden ¢ok, Ulkii dergisinin kurucusu ve Atatiirk’ten da-
ha hizh bir Kemalist kesilen Recep Peker’inkini andir-
maktadir!

Acaba? Yok camim, o kadanni da diisiinmek istemiyo-
rum koca Képriili icin.

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’'nden hocam
olan Omer Faruk Akiin, Fuat Ktipr[ilﬁ’ni'm, bir gece resmj
otomobille gelenlerce konagindan alinip bir yerlere gétii-
rildiifiine —aym mahallede oturduklan icin- bizzat sahit
o'l'dugunu anlatmugti. Iste Akiin hocaya giire, o gece Kop-
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riilii, Latin harflerinin aslinda “mitli Tiirk hartleri” oldu-
guna ikna edilmis olmaliydi. Zira o geceden sonra bir da-
ha Latin harflerine kars1 ctkmayacak ve “Alfabe inkild-
b1”nin lehine ~biraz geg kalsa da- yazilar kaleme almaya
koyulacakti. Onun “Tiirk tarih tezi” konusunda ikna edil-
" mesinin de Dolmabahge Sarayi'ndaki {inlii schbetlerde
bir gece boyu siirdiigiini bilenler biliyor. (Mesela babasi
Tevfik Remzi Kazancigil'in arkadas: olan K&priilii'yil ya-
kinen taruyan Prof. Aykut Kazancigil.)

Noktay bir diken tarlasimn ortasina koydugumun bi-
lincindeyim elbette:

~ “Miiderris Képriiliizade Mehmed Fuad Bey”in “Profe-
s6r Fuat Képriilii"ye dbniisme seriiveninin adimlarina
dikkatle bakinca, Niyazi Berkes'in 1945-1950 arasi fikir
ortami icin éne stirdigll su agir ithamlann kokeninin,
belki biraz genigletilerek, 1920’lerin sonlarina kadar gert
gotiiriilebilecegini diisliniiyorum. Aydinlarinin beyinleri-
ne olmasa bile, afizlarina susturucu takmig bir politika-
nin kiiltiire vuracag darbe, ancak bu kadar net ve sertan-
latilabilir de ondan:

Atatiirkeiiliigiin, aydin kirtlesi arasinda ne kadar ylizey-
de, ne kadar takma kaldigini gérmek, o zamamun 1stirabi-
1 gekenlerin acisint bisbiitiin derinlegtirmigtir. O zama-
nin aydinlan, bugiinkil aydinlann gésterdigi canlilif
gisterebilmis olsaydi Tiirk toplumsal ve siyasi diigiiniisii
gelisebilecek, siyasi hayata suur ve fikir kaulabilecekti. 8

1  Geoffrey Lewis bu siirecin Ahmed Cevdet’in 1851'deki ¢cabalarina ka-
dar uzandigina dikkat geker amna bu bilgi i¢in herhangi bir kaynak
zikretmez. Bkz. Trajik Basar: Tiirk Dil Reformu, Ceviren: Mehmet
Fatih Usluy, Istanbul 2004, Gelenek Yaymcilik, s. 44.

2 Tugrul Savkay, Dil Devrimi, Istanbul 2002, Gelenek Yayincilik, s. 39
vd. Gazi Mustafa Kemal'in Sarayburnu konugmas: ve orada Bolu me-
busu Falih Rifki'ya (Atay) okuttugu nutkun tam metni igin bkz. Haki-
miyet-i Millive, 11 Agustos 1928, Bu haberin yeni harflerle bir negri
icin bkz. Yakin Tarihimiz, tarih ve yer yok, cilt 4, s. 62-63. Aynica bkz,
Ulkii, Savi: 67, Eyliil 1938, s. 69-70; Pars Tujlaci, Cagdays Tilrkiye, cilt

cumhuriyet’'in arka bahgesi

141



1, Istanbul 1987, Cemn Yaymevi, s. 232.

3 “Fikir kurakhf”, Jkdarm, 25 Eyliil 1929’dan aktaran: Hiiseyin Yorul-
maz (Hazirlayan}, Tiirkiye Nasd Laiklegtirildi?, {stanbul 1991, Gidam
Yayinlan, s. 414.

4 “Ocaklar gutinu”, Tiirk Yurdu, Say.: 184-23, Tesrinisani (Kasun) 1926
{yeni harflerle nesd igin bkz. Tiirk Yurdy, cilt 11 (18), 1926, Ankara
2001, TUTIBAY Yaymlan, s. 230-232, italikler bana aittir - M.A)). Bu
konusma metni Tilrk Yurdu'nda haber olarak giknktan bir ay sonra
Millf Mecmua'da daha kisa bir makale olarak yeniden yayinlanir:
“Harf mes'elesi”, Milll Mecmua, 1 Kinunuevvel (Aralik) 1926. Metin
yeni harflerle birkag kere negredilmistir. Mesela bkz. Sebil, 26 Mart
1976, s. 15; Hazirlayan: Hiiseyin Yorulmaz, Tanzimat'tan Cumhuyi-
yet'e Alfabe Tartismalary, Istanbul 1995, Kitabevi Yaynlan, s. 233-236.

5 “Huistiyanlagma hadisesi ve kiiltlir buhram”, Hayat, 9 Subat 1929;
metnin yeni harflerle negri igin bkz, Yorulmaz (Hazirlayan), Tirkiye
Nasil Laikdegtinildi?, s. 358 (metnin, kamuoyunun dikkatini ‘din’ ve
gelenek lizerine geken Bursah iki kiz Ggrencinin Bursa Amerikan Kiz
Koleji'nde, Hiristiyanhg kabuliinden sonra gerilen ortamda kaleme
alindifina dikkat edilmelidir). Kolej hakkinda genis bilgi surada bu-
lunabili: Mehmet Altun, “Bursa Amerikan Kiz Koleji”, Toplumsal
Tarih, sayr: 113, Mayis 2003, s. 26-32.

6 Mesela 1933 Universite Reformu'nda Tiirkiye've gelen Philipp
Schwartz, K&priilii igin “(H)emen hemen biitiin Kemalist reformlara
kargiydi. Susardi... Bu da yapabilecegi en iyi seydi” degerlendirme-
sinde bulunur. Aktaran: Horst Widmann, Arattirk ve Universite Re-
formu, Cevirenler: Aykut Kazancigil ve Serpil Bozkurt, Istanbul 1999,
Kabalct Yayinevi, s. 342. Mehmet Kaplan da Képriilii'niin Titrkgitliik
konusundaki gériis degistimme sebepleri iizerinde durmustur, Bkz.
Kititiir ve Dil, 11. bask, Istanbul 1998, Dergah Yaymlar, s. 99.

7 FuatKbpriild, “Alfabe inkilabn”, Ulkii, Sayw: 67, Eyliil 1938, 5. 2. Buya-
1 daha sonra su derlemede yeniden yaymlanmistr: Aratiirck Devri
Fikir Hayat, II, Hazirlayanlar: Mehmet Kaplan, Inci Enginiin, Zey-
nep Kerman, Necat Birinci, Abdullah Ugman, Ankara, 1981, Kiiltiir
Bakanligr Yayinlari, s. 96-98.

8  Niyazi Berkes, Iki Yiiz Vildir Neden Bocaliyoruz?, 1stanbul 1965, Yon
Yayinlan, s. 134-136. Berkes'in bu metnini aktaran ve aym akibete
ugrams bir bagka diisiintr baglanunda yorumlayan bir yazi icin bkz.
Kurtulug Kayal, “Hilmi Ziya Ulken, Dil-Tarih hocalan ve 1948 tasfi-
yesi", Tarih ve Toplum, Say1: 63, Mart 1989, s. 56.
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Gergek ismet inonii

Atatiirk’iin ahbaplari, Ismet Paga'y1 5teden beri sevmez-
jerdi. Mazbut bir aile babasi olan Ingnii'niin, Cankaya ve
Dolmabahce’deki bu sefahat diigkiinii ve ¢ogunlukla ah-
laksiz adamlarla gok az ilgisi varda. Bu adamlar sadece
iki sey pasinde kogarlardi: Para ve mevki. Intinii de onla-
rin bu iki seyi elde etmelerine engel oluyordu.

LORD KINROSS

[Ben Inonit'ye oy vermemistim ] Gel zaman, git zaman
Inénii éldi. Damad: bir keltugun altinda bir defter bu-
lundu diye. O defter icindeld olanlan ki, Inénid’niin el
yazis1 iledir, Hirriyet gazetesinde negretti. Orada gr-
diim ki, kendisi de “Ittifakla se¢ildim” diyor. Merak et-
tim, tutanaklan aradim. Baktm, tutanakta da oyle. Yani

" diigiiniin, nasil degistiriyor tutanaklarn... O kadar kendini
begenmis yahut da begenilmek istiyor ki, bir muhalife
dahi tahammiil etmiyor.

YUSUF HIKMET BAYUR

Bir Ismet Indnii muhabbetidir gidiyor. Kitaplar, yazi-
lar, anma toplantilan derken, iistiine istlik CNN’de bir
inénii Belgeseli. Inénit Vakii tarafindan Can Diindar ve
ekibine 1smarlanms tek ydnlii bir sézde belgesel bu. Sey-
rettikten sonra Ismet Inént efsanesinin ebedilestirilmesi -
icin hazarlanmus bir propaganda ¢aligmasi izlenimi birak-
t1 iizerimde.
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Lozan Konferansi'nin ilk béliimiinde Lord Curzon, Is-
met Paga'ya, Musul konusundaki anlagsmazliklan hallet-
mezlerse konferansi terk edecegi tehdidini savurmus, gii-
va Pasa da ona, tereddiit etmeden, “Siz bilirsiniz” demis-
tir bu mitolojik belgesele gire. Oysa Lozan’da Tiirk mu-
rahhas heyetinin miisavirligini ve Atatirk'iin Cumhur-
baskanlig1 genel sekreterligini de yaprms olan Yusuf Hik-
met Bayur, Afet Inan'in kiz1 A1 Inan’a verdigi bir miila-
katta aynen sunlar1 séylemektedir:

Lord Curzon treni hazirlatti Londfa'ya, vani inlata (kesil-
me) olacak. Inénd o vakit Ingilizlerin isteklerine razi ol-
du... Zannetti ki Lord Curzon kalir. Halbuki Lord Curzon
bu karari aldy, kendini korudu, gene gitti. Musul karsilik-
s12 verilmis oldu. Panik halinde yapti bunu Inénii. Béyle
yapacafimiza, evet size veriyoruz; ama su gartlarla, hu-
dut su olacaktir, butiin vilayet degil, petrol su olacaktr
{gibi) bircok sartlar koyacaktik... Surf gitmesin diye Cur-
zon, o anda Ismet Paga bunu yapti.1

Belgeselin Lord Curzon'a posta koyan [nonii’sii ile Ba-
yur'un panikleyen inénii'sii o kadar taban tabana zit kisi-
likler ki!

Bir bagka tnemli nokta da, Atatiirk ile Inénii arasinda
1937’de patlak veren anlagmazlik ve Indnii'niin Ata-
tiirk’{in emriyle Heybeliada'da gz hapsine alinmasi. Bel-
geselde bu hadisenin i¢ yiiziinden maalesef tek kelime
bahis yok. Oysa ¢ok énemli bir noktadir gercek Inénii
portresinin ¢ikanlmas: balamindan.

Hadisenin ash sudur:

Isvigre’deki Nyon Konferansina gonderilen Digisleri
Bakam Tevfik Riistil Aras’a Atatiirk ayr, Inénii ayn direktif-
ler vermis, bu da disanida hilkiimetin itibarim sarsmmst.
Sonunda Atatiirk’lin dedigi olmus ve Tirkiye, Ingiltere’nin
Ispanya'ya uyguladig ablukaya katumistir. Bunun iizerine
I_nt'mij, Atatiirk'lin viiziine karsi, kendisinin atlanarak ba-
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Atatiirk, ismet Inénu ve Latife Harurn aym karede.

kanlariyla direkt temas kurulmasindan duydugu rahatsiz-
i1 dile getirmis ve memleketi sarhos masasindan idare et-
tiginden yakinmstir. (“Bu memleket daha ne kadar bir
sarhos masasindan idare edilecek?”) Bu, son derece agir
bir suglamadir. Nitekim ertesi giin basvekillige Celal Bayar
getirilmis, In6nii ise Heybeliada'ya gonderilmis ve dlene
kadar bir daha Atatiirk ile goriisememistir.2

Iyi de bir devlet adaminin hayatindaki bu derece kritik
bir déniim noktasinin i¢ yiiziinii anlatmayacak da neyi
anlatacaktir bir belgesel?

Ne yalan syleyeyim, belgeseli sadece Mehmet Ali Bi-
rand'm mirasi olan saglam tekniginden &tiirii izledim.
Fakat Birand modelini agmak icin hemen hicbir kipirt:
yoktu Diindar'in yaptiklarinda.

Yeri gelmigken birkac kelam da Metin Heper'in kitabt
icin edeyim. Tarih Vakfi Yurt Yayinlar’'ndan yeni ¢ikan fs-
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met Inéni: Yeni Bir Yorum Denemesi adll caligmasinda
Heper, bir sosyal bilimei titizligi ile hazirlammg kitabini;3
fakat o da Inénii'yil ustaca temize ¢ikarmaya caligmaktan
allkoyamamis kendisini. Eser, Inénfiniin ¢ok okuyup
arastiran tarafi gibi siyasi kisilifinin golgesinde kalmig in- '
sani yonlerine dikkat ¢cekmekte bagarill. Ancak Atatiirk-
Indnii ¢izgisini kurilmarnus, diiz bir ¢izgi gibi gisterme
gayreti, kitabin ideolojisini yeterince ele veriyor.

Mesela daha énce tartistifimez Varlik Vergisi'nin esa-
misi okunmuyor kitapta. Sanki bu verginin konulmasm-
da Inénii’niin higbir dahli yokmus gibi davranilms. Oysa
kitabm muhtelif yerlerinde Inénii'niin camhurbagkanhgi
doneminde yiiriitmenin de fiilen baginda oldugu ifade

ediliyor ki, esasen dogru olan da budur.

Yine Heper, Inénii'niin “Islam’mn siyasi amaglarla kul-
lanilmamast”na, irticaya kars: son derece dikkatli oldu-
gunu (s. 92) ve Demokrat Partilileri dini, siyasete alet et-
tikleri icin “en sert bir bi¢imde” elestirdigini soyliiyor.
Oysa pekala biliniyor ki, Indnii devri, Atatlirk dénemine
kiyasla, siyasetin dini kendisine alet etineye bagladif do-
nemdir (dzellikle 1940°’larin ortalanna dogru). Ortodoks
Atatiirkciiler, onun déneminde namaz kihp orug tutan
bazi biirokratlann ortaya giktiindan hala yakinurlar.

Hatta Hikmet Bayur, 1939’un hemen baglarinda se¢im
bélgesine gittiginde her mahallede bir Kur'an kursunun
aciimis oldugunu hayretle gordiigiinii anlatir Ari Inan'a.
flahiyat Fakiiltesi'ni, Imam-Hatip Liselerini acan, bu
okullara fikih derslerini koyduran Inénii’diir ona gore.
Bunlarin DP'ye misilleme olarak siyasi maksatlarla yapil-
diginu soyleyen Bayur, durumu zamanin Igigleri Bakani.
Recep Peker’e gikdyet ettiginde onun “Emir yiiksek yer-
den” anlaminda “Ne yapayun?” dedigini nakleder.

Velhasil, yakin tarihimizin bu ¢ok tartigitan “yalmz
adain”min para ve pullarin iizerine kendi resmini bastir-
maktan Taksim Meydani'na heykelini diktirmeye, Ata-
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tiirk zamaminda kiistiirilmiis ne kadar pasa varsa (Kazim -

Karabeldr dahil} siyasete sokmaktan kadinlara secme ve
secilme hakkimin verilmesine karsi ¢cikmaya kadar yiginla
aydnlatilmaya muhtag yonii varken, yapilacak is yeni ef-
saneler iiretmek olmamalidir kesinlikle.

Az kalsin unutuyordum. Cumhuriyet'in 1930'1u villa-
rinda muhalefeti listlenen gazetecisi Arif Orug bir glin ga-
zetesi Yarm'da Taksim Meydani'ndaki AKM'den Ayaspa-
sa'va kadar inen biiyiik Miisliiman mezarhifim Ing-
nii'niin ortadan kaldinp araziyi yakinlarmin {istiine ge-
¢irdigini yazmig ve baskilar sonucunda gazetesini aldig
* gibi Bulgaristan'a kagmak zorunda kalmigti. Bu ciddi id-
diadan yine tek kelime bahis yoktur kitapta.

Gergekten de daha Atatiirk’tin saghfinda, 1933 yihinda
vapilan bu yolsuzluklarin hesabi sorulacak mudir? Yani
yeni bir Arif Orug gikacak muidir tarihgiler arasindan??

| Anlnan, Tarihe Tanikltk Edenler, Istanbul 1997, Cagdas Yayinlar, s.
316-317.

2 Cemil Kocak, Ttirkive'de Milli Sef Dénemi (1938-1945), Cilt 1, {stan-
bul 2003, Birinci Baliim. Inénit'nim hatiralarimin bir kasm gu ufak ki-
tapta toplanmstr: Abdi Ipekci, indnii, Atattirk’ii Anlatiyor, Istanbul
1981, Cem Yaymnevi. Burada Inonii harf inkalabina neden karsa ¢ikn-
g da anlatmaktadir (s. 43-45).

3 Metin Heper, Ismet Indnii: Yeni Bir Yorum Denemesi, Istanbul 1999,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlan.

4 Hazilayan: Mete Tungay, Arif Orug’vn Yaru (1933), Istanbul 1991,
[letigimn Yayinlan, s. 97. (metin igin yana bakimz.) Aym yolsuzlugun
izini Fehmi Koru da siirmitgtiir. Bkz. Taha Kivang'in Not Defteri, An-
kara 1996, Moro Yaymnlan, s. 215 vd.
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iE Teneffis

Omer inéni'niin cep harghgiyla yaptirdigt
apartman!

... Ayaspasa kabristanini {(Ayaspasa ahfadindan mtuhim
bir zata) verdiren Basvekil Ismet Pasa id.. Koca kabristani alir
almaz, selvileri kestirip mezar taglanin sdktiren mezarlik sa-
hibi, kabristan arsasini ydz binlerce liraya hikdmet rdesdsina
[ileri getenlerine] satmis, kendisi de Misir'a savusmustu. Kab-
ristanin senedini eline alir almaz dahi, Ismet Pasa'nin Hanr
mefendilerine bir apartmanlik [yercediz] hediye etmisti. Ha-
nimefendinin apartmani {belesten gelen] arsa tzerine kuruk
mugtu. Ki, arsanin kiymeti elli bin lira tahmin ediliyor. Apart-
man, Basvekil Pasanin mahdumlan kigik Omer [Inénd] be-
yefendinin [cep hargliklarindan] tasarruf edilen [200] kusur
bin fira ile vlicuda getirilmistir. Halk Firkasi Erk&ni, her gtin
pederleri tarafindan verilen bes en kurusu ¢abuk [200] bin -
ra halinde arttirmaga muvaffak olan ktictik Omer Bey'in; ma-
halle mekteplerinde peynir ekmek bulamayip da Hildli Ah-
mer [Kizilay] tarafindan kendilerine haftada iki defa birer di-
lim ekmek paynir tevzi' edilen Turk ¢ocuklanina [tasarruf nd-
muUne-i imtisali] olacagd) sdyleniyor.

Asil garip olan cihet de suradadir: Kabristar elde eden
zat sivistktan, harnimefendi ile diger zevat her biri [Perapalas
oteli] kadar apartmanlar kurdurup her dairesini iki yuz elli g
yliz liraya kiraya verdikten scnra, bizzat Basvekil Pasa [Ayas
Pasa sahtekarliginin] serian tahkikini ve sahtekérlann zahire
[yurt disira] ihracini ermretmigtir. Bu isle ugragan mustakil bir
heyetin bir seneden beri tahkikati bitirememesinin sebebi, -
takil kendiliginden anlagilyor!?

Arif Orug, Brosur No: 5. )
Mete Tuncay, Arif Orug'un Yann' (1933}, s. 97-98.

-
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Hi
VAHDETTIN HAIN MiYDi?

Bunlan unutun, dedi, asd simdi yapacagmn hizmet hepsinden
mithim olabilir. Paga, paga, devleti kurtarabilirsin!.

Mustafa Kemal Paga’nin agzindan 15 Mays 1919'daki veda
ziyaretinde Sultan Vahdettin'in sdyledigi sézler.






Vahdettin hain miydi?

Ben milletin ategli kiilii fizerine oturdum. Taht-1
saltanatin kus tiyliinden minderleri tizerine oturup
gomiilmedim. Bunlardan kimseye bahsedilmiyor,
millete de malumat verilemiyor.

SULTAN VAHDETTIN

Bugiinlerde misafirlerinin iizerine serin gélgelerini sa-
lan asir-dide agaglanyla meshur Yildiz Parki'min icerisin-
de Malta Kégkii'niin kiiciik bir odasindayiz. 16 Kasin
1922 tarihinde bu sirin késk, en kibus dolu gecelerinden
birini yasamaktadir.

Osmanl Padisali VI. Mehmed Vahdettin (dogrusu
“Vahidiiddin”) o giin Ingilizlerin isgal Ordular Bagkomu-
tan1 General Harrington'a bir mektup yazarak Istanbul' da
hayatini tehlikede gordiigii icin sifinma talebinde bulun-
mus, “Bir an evvel Istanbul’dan mahall-i hare”, yani bir
bagka yere naklini istemigtir. Imza yerinde “Padigah” de-
gil, yalnizca “Halife-i Miislimin Mehmed Vahdettin” yazi-
st okunmaktadwr. Clinkii saltanat, 15 glin 6nce Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan kaldirnlmis ve Osmano-
gullar tizerinde yalmzca Hilafet makamu birakilmis, bu
da TBMM'nin mesgru hakk sayitarak “Tiirkiye Devleti ma-
kim-1 Hil4fetin istinadgdhidir” hilkkmiinii iceren dnerge-
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nin 6. maddesiyle kanunlagmgtir. Isin garibi, bir Osman-
I saltanat selamlama teamiilii olan 101 pare top atigiyla
kutlanmistir saltanatin kaldinhg! (Vahdettin’in saltana-
tin kaldinlmas1 kararim sessizce kabullendigini, 4 Ka-
sim'da istifa eden Tevfik Pasa hiikiimeti yerine yeni bir
atama yapmamasindan anlayabiliyoruz.)

Ilging bir tevafuk eseri olarak o aksam Mevlid kandili-
dir ve bu rastlasma ugur telakki edilip o aksam ile ertesi
giin resmi bayram ilan edilmistir. (Yani Saltanatin kald-
rimasi bayram bile dini bir vesileyle kutlanmistir!)

623 yillik, okumakla bitmeyecek biiyiik bir destan1 ar-
kasinda birakan son padigah Vahdettin, Malta Késkii'niin
bu 1ss1z odasinda uykusuz bir gece gegirmeye hazirlan-
maktadir. Yaninda sadece oglu $ehzade Ertugnil Efendi,
sertabibi Resad Pasa ve musahip Hayreddin Aga vardir.}
Atalanni diisfiniir, Fatih'i, Yavuz'u, Kanuni'yi; bir de bu-
giinii... Agabeyi Sultan I1. Abdiilhamid'in imparatorlugun
sintrlarim stk sikiya tutan kudretli elini hantrlar, dzler, .
oper. Bir Osmanh padigahimun bu acinas: duruma diisme-
sinin, diismam olan Ingiliz)ere iltica talebinde bulunmasi-
nin ¢okertici agirhigini dakika dakika bir zehir gibi iger.

Elinin altindaki Hazineden vantna tek kurus almadig
gibi, heniiz 4 aylikken kaybettigi babasi Abdillmecid'den
kalma elmash sorguc ve som altindan bir ¢ekmeceyi mak-
buz karsihginda Hazine-i Hassa miidiiriine teslim eder.
Yanina, Sultanlik tahsisat: olan 50 bin liradan (veya 20 bin
Sterlinden) bagka bir para almadan ertesi sabah Ingilizle-
rin gonderdigi otomobillerle Malta Kogkii'nden Dolma-
bahge Sarayr’'na geger, oradan da Ingiliz donanmasina ait
bir istimbotla Malaya zirhlisina. Malta adasinda géreée-
gizdir onu. Sonra Mekke, San Remo ve son duragi olan
Sam’da...

1926'da San Remo’da sefalet ve borg icerisinde vefat
ettiginde Gazi Mustafa Kemal Adana’dadir. Roma Biiyti-
kelciligi bir telgrafla 6liim haberini ulastirir kendisine.
- Murat Bardak¢r'min Sahbaba'sina gore Gazi, “Cok na-
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Veliahd Vahdettin Efendi; 1917 Aralik ayinda Almanya'da iken. Hemen ar-
kasinda yaveri Mustafa Kemal Pasa’nin basi grildyor. Ayni karede géril-
dikleri tek fotegraf bu olsa gerek.

muslu bir adam 61d{i” demistir, “Isteseydi Topkap: Sara-
y1'min biitiin cevahirini gétiiriir ve yle bir ordu kurup dé-
nerdi ki..."2

Tarihteki en kikli devlet tecriibelerinin birini yasatan
bir hanedanin tormunu olan Vahdettin, bulundugu mevki-
nin gerektirdigi sorumlulugu daima miidrikti. Hicbir za-
man bir karg: ihtilal diisiinmedi, bu tekliflerle kendisine
gelenleri hep geri gevirdi. Hatta Mekke'deyken Hilafeti
devralmak arzusuyla kivranan Serif Hiiseyin'in gorkemli
bir karsilama téreni hazirlayip kendisini siyasetine alet
edecegini fark eder etmez, Italya'ya dénmiis ve muhte-
melen kalsaydi sahip olabilecegi bazi maddi édiilleri eli-
nin tersiyle geri ¢evirmeyi bilmisti.

Osmanhyd: ve Osmanh olmanin agirhiging, o en glic
ddnemlerinde bile asla unutmamistt. Ingilizlere sigindig
halde onlarin siyasetine oyuncak olmamas: bile veter de
artar bunu ispat icin.

Niye kacti?

Vahdettin hakkinda o giindiir bu giindiir en cok soru-
lan soru, ister istemez neden vatarum brralap Ingilizlere
sigmdigi meselesinde odaklanmaktadir. Gergekten de ce-
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vaplanmasi gok zor bir sorudur bu. Hele Osmanhhk suu-
rundan bahsediyorsak...

Her seyden énce o karanhk giinlerin koordinatlarim
zihnimizde iyice tespit ettnemiz gerekir. Birincisi, yukarida
belirttigimiz gibi, Saltanat 1 Kasim 1922’de TEMM tarafin-
dan kaldinlmg ve Vahdettin'in iizerinde yalmz Halifelik
makarm kalrmstr; yani ‘kagarken’ padisah olarak kagmus
degildir. ‘

tkincisi, 5 Kasim aksami Ismet Paga ve heyeti trenle
Lozan’a hareket etmistir. Dahasi, Ingiltere, Fransa ve Ital-
ya barig gériigmelerine Osmanl hiikiimetinin de katilma-
sim1 istemektedirler. Hatta bu isteklerini Sadrazam Teviik
Pasa’ya da bildirmiglerdir. Ancak Milli Miicadele'ye
yalanlhig ile taninan Sadrazam Tevfik Paga haksinas dav-
ranip Ankara hiikiimetine de haber vermis, giriismelere
‘beraberce katilmmasin teklif etmigtir. Disiiniin, bu tek-
lif dahi ortam gerginlestirmis, savasi kazanan Ankara hii-
Kkiimeti, Istanbul’un bu ise ortak edilmesini asla hazme- '
dememistir. TBMM “kizgin ve asabi’dir Rauf Orbay'in
deyigiyle.

Her seye ragmen, artik yalniz Halife de olsa Vahdet-
tin'in tarafim tutanlar ile muzaffer Ankara hitkiimeti yan-
hlan arasindaki ucurum gitgide biiyiimektedir.

iste 15 Kasim'da Vahdettin'in aldifim dgrendigimiz
{iziicii vatani terk kararnin arkasindaki siyasi zemin dzet-
le budur. Vahdettin'in yurdu terk ettigi haberi Meclis'teki
bu kizgin ortama bir buz bombas: gibi diismistilr.

Bu durumda sormak gerekmez mi: Vahdettin ‘Ben.bu
iste yokum’ diyerek gekip gitmekle Ankara'mun isini ko-
laylastirmarmig mudir? Eger kalsayd, muhtemelen Lo-
zan’da isler daha da kangmayacak ve zaten bocalayan
diplomasimizin elleri daha fazla baglanmayacak miydi?
Nitekim kactigimin hemen ertesi giinii (18 Kasim 1922}
Veliahd Abdiilmecid Efendi TBMM tarafindan halife se-

* ¢ilmemis midir?

154 kittler attinda yakin tarih



Konyali Mehmed Vehbi Efendi tarafindan, ‘hal’ (hila-.

fetten indirme) fetvasi verilen Vahdettin'in gitmesi; mu-
hakkak ki Ankara’nin isini kolaylastirmus, Lozan miizake-
relerinde elini alabildigine rahatlatmishr, Vahdettin ise
Ankara'tun igini kolaylagtirma ¢abasimn takdir edilmeyi-
gine tepki gosterdigi bir konugmasinda sonralarn su an-
lamh climleleri séylemistir:

Facialara ve olaylara kalkan olamad isem de, paratoner
vazifesl gérdim. Biitlin musibetleri iizerime ¢ektim,
kendimi feda ederek vatani kurtarmaya ¢aligtim.

Bu mudur ithanet?

Simdi Vahdettin'in hainligi iddiasim birkac baslik ha-
linde cevaplandiralim: ‘

Vahdettin Sevr'i kesinlikle imzalamamistir.

Bu mudur ihanet?

Miitarekenin koyu karanh@inda Istanbul'dan bir iimit
1518 gremeyince yiiziinii Anadolu'ya ¢eviren ve bunun
icin planlar yapan bir¢ok vatansever gibi Vahdettin'in hem
Ingilizleri idare eden, hem de aym zamanda bir Anadolu
miicadelesinin baglatilmasini temine ¢alisan ikili bir politi-
ka izledigini, yani takiyye yaptigin nasil ggrmezden geliriz?
Ustelik bizzat Mustafa Kemal Paga, 24 Nisan 1920 giinii
TBMM'de yaptifn konusmada padigahin Ingilizlerin zoruy-
la kendilerini hain ilan ettirip yakalama emrini verdigini
sdylerken nasil olur da bu ikili oynama taktigine goziimii-
zii kapatabiliriz? (Bkz. Gizli Zahitlar.)

Iste bir taniklik: Rauf Orbay anlatiyor. Yani dillere des-
tan Hamidiye Kahramanimiz ve ilk bagbakanimiz:

Bu arada Mustafa Kemal, Padisah tarafindan sik fasila-
larla ve hemen hemen her Cuma selamhigindan sonra
kabul ediliyor, kararlarimiz istikametinde telkinlere de-
vam ediyordu. Vahdettin'in kumandanlar arasinda, veli-
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ahdhg giinlerinde beraberinde yaptigi Almanya seyaha-
tinin miisbet intibalan sebebiyle de en yakindan tamdifi
ve sahsina itimad ettii {kisi,] Mustafa Kemal’di.

Rauf Orbay’in bahsettigi meshur Cuma selamliklar,
16 Mayis 1919 tarihine kadar devam etmis, 15 Mayis'ta
Vahdettin'le bas basa goritigen Mustafa Kemnal, ertesi glin
de Cumadan sonra padisah' tarafindan yeniden kabul
edilmis ve giiriigme sonrasinda da vedalasmislard.

Ertesi sabah bakanlarla da vedalagan Mustafa Kemal'i

. Igigleri Bakam Mehmed Ali Bey ugurlaris ve kendisine
ortiilii denekten 1000 altini, makbuz karsihiginda teslim
etmisti. Yani Mustafa Kemal Pasa'mn Istanbul’dan kirk
dokiik ve pusulasi bozuk Bandirma vapuruyla kagarak
gittigi kesinlikle dogru degildir. Olamazd: da zaten. Nite-
kim Bogaz’daki Ingiliz gemileri arasindan gegmesi, ancak
Harbiye Nazir’'nin miibrii ve hemen aym giin Vahdet-
tin’in imzasiyla, dahasi 5 Mayis'ta resmi gazetede yaymn-
lanmasiyla, yani resmi izinler ddhilinde miimkiin olabil- .
mis, Ingiliz yetkililerin onayi da dahi alinmigt.

- Bu mudur ihanet?

1919 baslarmda Istanbul, tam bir igsiz Osmanli gene-
ralleri temerkiiz kampi gibidir. Bu kadar tecriibeli ve yete-
nekli pasanin Istanbul'da toplanmig olmasi, her an imha
edilmeleri tehlikesini de beraberinde getirmektedir. Bu
yiizden Istanbul’da bulunarak miicadele etmelerindense
Anadolu'va gecerek gériiniiste pasif de olsa bir goreve
atanmalar yeg tutulmusgtur. Nitekim Kazim Karabekir 19
Nisan 1919’da Trabzon'a gikmis, Ali Fuad Pasa Konya'ya
gitmis ve Milli Miicadele'nin ilk ateslerini vakmuglardir.

- Ancak bassiz kalan bu hareketi derleyip toparlayacak,
aym zamanda siyasi ve orgiit¢ii yeteneklere de sahip olan
tartisilmaz bir isim aranmaktadir. Iste Mustafa Kemal Pa-
sa’mn ismi béyle bir zeminde ortaya ¢ikms, kendisine
sunulan listede bir zamanlar yaveri olan Mustafa Ke-
mal'in ismini géren Vahdettin kesin karann vermis ve 9.
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Ordu Miifettigligi géreviyle, Ingilizlerin géziinti boyamak
icin de asayisi saglamak bahanesiyle gonderildigine dair
islemler icin gereken girisimlerde bulunmustur. (Damadi
ve Miili Miicadele'ye katilan tek hanedan mensubu olan
Tevfik Pasa'nin oglu [smail Hakki Okday, Vahdettin'in
Mustafa Kemal'e olan tevecciihiind, “Benim ndmagiup
kumandanim” soziiyle ortaya koydugunu nakleder.)

Sonugta Kizkulesi'nde demirlemis bekleyen Bandir-
ma vapuruyla Mustafa Kemal ve emrindeki 18 subay
Samsun’a hareket edebilmislerdir. (Miralay Refet Be-
le’nin ismi Ingilizlere nedense bildirilmemistir ama Sam-
sun'a ayak basanlarin arasinda o da vardir.)

Bu mudur hainlik?
Vahdettin'in, Bagkatibi Ali Fuat Tiirkgeldi'yve séyledigi
su sbzlerle noktalayalim bu béliimii:

Ben milletin atesli kiilii izerine oturdum,; taht-t saltana-
tin kug tiiyiinden minderleri {izerine oturup gémiilme-
dim! Bunlardan kimseye bahsedilemiyor, millete de ma-
lumat verilemiyor. Elbette bir giin tarih bu hakayiki [ha-
kikatleri] yazar. .

Sayin Biilent Ecevit'in 2005 yazini hararetlendiren Za-
man gazetesinde yayinlanan agiklamasi, hakikatlerin dili-
nin ¢ézillmeye bagladigini gésterivor.

U Levla Acba, Bir (erkez Prensesinin Harern Hatralar, Hazitlayan:
Harun Agba, [stanbul 2004, L&M Yayinlan, 5, 144.

2. Murat Bardakg, §ahbaba, 2. Bask, 1stanbu] 2006, Inkilap Kitabevi, s.
413.
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3 lsmail Hakk Okday, Yanya‘dan Ankara'ya, istanbul 1994, Sebil Yay-
nevi, 5. 330 ve 348, dipnot 1.

4 Gazi Mustafa Kemal Pasa, Vahdettin'le goriigmelerini TBMM dahil
pek gok yerde anlatnugtir. Bunlardan Falih Rifki Atay'in nakli, her-
halde hakikare en mutabik olanlardan biridir: Arartrk’iin Haturalar,
1914-1919, Ankara 1965, Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar. Atatiirk
Vahdettin'le yaptig@ son gériigmeyi, 1930'larda bag baga bir goriigrne
yaptig1 ABD Elgisi Sherrill'e de anlatmus, hatta kendi eliyle, huzura
kabul edildigi odanin durumunu yansitan bir kroki de ¢izmistir. Xi-
tabimizda da yer alan bu ash renkli kroki igin bkz. Orhan Keloglu,
Aydinlanmuzin Bunalun Yilt 1918: Zaferi Nihai'den Tam Teslimiyete,
Istanbul 2000, Boyut Kitaplan, s. 323.

5 Kazim Karabekir'in Vahdettin'le goriigmeleri igin bkz. [Cemal Ku-
tay,] “Karabekir'in Sultan Vahidtddin'i son ziyaretinin bakir safhala-
n", Tarih Konusuyor, Sayu: 13, $ubat 1965, s. 1035-1041.

6 Cemal Kutay, Osmaniidan Cumbhuriyete Yiizythmizda Bir Insantmiz:

Hiiseyin Rauf Orbay (1881-1964), cilt: 3, Istanbul 1992, Kazancl Ya-
yinlar, 5. 171 vd.

7  [Cemal Kutay,] “Vahidiiddin'in Fevzi Pasa ile son konusmas!”, Tarh
Konusuyor, Sayi: 12, Ocak 1965, 5. 938-946. Fevzi Paga'un Meclis'te-
ki konugmasindan, o yillarda Meclis'te zabit kétibi olarak ¢aligan
Mabhir Iz de siz etmektedir. Bkz. Yillann Izi, 2. baska, Istanbul 1990,
Kitabevi, s. 87-88.
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Vahdettin Kurtulus Savasi'na karsi miydi?

“Vahdettin hain miydi?” sorularinin saganaklasmasindan
da belli ki, Turgut Gzakman'in yazdigi ve 300. baskisi ve 700
bin tirajiyla w'lgfng bir rekora imza atan Su Cilgin Turkfer adh
kitap epeyce akil kanstirmig. Simdilik Sultan Vahdettin ile
Milll Micadele'nin lider kadrosu arasindzki iliskive dair ilging
bir claya kisaca deginmiz olayim.

Mustafa Kemal® Kizm? ve Fevzi pasalar® ile Rauf
Bey'in® Nisan 1919-Nisan 1920 arasinda Cuma selamlilarin-
dan sonra Sultan Vahdettin'le bag baga yaptkian gérisme-
lerde neler konugtukiari bilinmeden bu konuda nasil kesin bir
karar verilebilir ki? Burada dikkatinizi, 1920ve kadar istan-
bul'da kalmis clan Fevzi (Cakmak) Pasa'min 27 Nisan
1920'de, yani aglhsindan sadece 4 glin sonra TBMM'de
Mustafa Kemal'in davet ve isranyla yaphd konusmaya cek-
mek istiyorum.

Bu konusmada Meclis'e Padisah Vahdettin'in selamini
getiren Osmanl Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa, Suitan’in
kendisine, "Aman Anadolu ile irtibat! temin ediniz" decigini
aktarmistir. Daha da ilginci, Fevzi Pasa’nin Meclis ktirsdstin-
den, Vahdettin'in Milli Miicadele aleyhine verilen fetvay in-
giliz stingist altinda imzaladigini anlathig zaman milletvekil-
lerinden en ufak bir tepki gelmemesi, aksine tasdik edildigi-
ne dair “Stiphesiz, sdphesiz’ seslerinin duyulmasidir!?

Yani 1920 Nisan'inda TBMM, Vahdettin'in kendilerini iha-
netle itham eden fetvasini ciddive dahi almiyerdu. Fetvanin
ciddiye alinmasi igin 1922 sonlann beklemek gerekecektir!

Son clarak hatirlatalim ki, Vahdettin'in asker damadh -Ulvi-
ye Sultanin kacasi olan ismail Hakki (Okday) Ankara'ya gitti-
ginde Mustafa Kemal Pasa kendisini gayet sicak karsilamistir.
Ayrica Mustafa Kemal, Sultan II. Abduilhamid'in topcu subays
olan odlu Abdurrahim Efendi'den sk sik bahsetmistir. Konu-
muz bakimindan asil énemlisi de, ilk sorusunun, “Padisah'tan
[Vahdettin'den] ve babanizdan (Sadrazam Tevfik Pasa’dan)
ne [haber] getirdiniz?” clmasidir. (Okday, age, 5. 420.)

vahdettin hain miydi?
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Vahdettin casus muydu?

Gercekte Miidafa-i Hukuk hareketi kisnen Osmanl hii-
dimetince diizenlenmis ve ytratillmiigtiir.

HEATHCOTE SMITH
{Ingilizlerin bas istihbaratgilarindan}!

Biiyiik gazetecilik olayr: Vahdettin Bilyiik Taarruz'u bile
Ingilizler'e bildirmig! Belgeleri Ingiltere Devlet Arsivle-
ri’nin izniyle yaymliyoruz.

Haftalik dergisinin kapagindan alindi bu spotlar. Oku-
yunca goriiyorsunuz ki, Maltepe Universitesi'nden bir
Yardimet Docgent'le (Orhan Cekig) yapilan konugmaya
dayamiyor “biiyiik gazetecilik olay1”miz. Iiging bir rastlan-
t1 eseri, derginin ayni sayisinin arka kapagin ¢evirince,
aym akademisyenin yeni ¢ikan kitabinin tam sayfa ilaniy-
Ia burun buruna geliyor ve bu haberin aslinda bir kitap
tamtim kampanyasimin parcast oldugunu fark ediyorsu-
nuz. Zira nasil oluyorsa oluyor, réportaji yapan kisi ile
Haftalik dergisinin kitap sayfasim hazirlayan zat aym kisi
cilayor! Ikisinin ad1 da Hakan Turpeu! Réportajin yine ay-

_m1 yayin grubunun gazetesi olan Vatan'da 24 Agustos
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2005 tarihinde haber yapilmasi da bu kampanyann bir
parcasi olmali. Keza aym haberin 23 Agustos 2005 giinii
Emin Célasan’m Hiirriyet'teki siitiinlarinda guguklamasr
da... Zira ¢6lagsan’la yapilan ve sunturlu laflarina genisce
verilen rdportaj da “tesadiifen” ayni derginin sayfalarin-
da yerini almig durumda.

“Biiylik gazetecilik olay1”nin bigimsel baglantilari ye-
terince ilging ama bu béliimii makul bir hacimde tutabil-
mek i¢in artik icerige iliskin noktalara girmemiz lazim,

Once haberin sunulus sekline bakalim:

Emin Colasan, “Vahdettin hain mi? Hain, iistelik ca-
sus” baghgini koymus Hurriyet'teki yazisina. Besbelli Bii-
lent Ecevit'in agiklamalan onu fena halde germis olmal
ki baliklama atlamig habere. Hem dzetlemis, hem de der-
gide roporiaji ¢ikan Orhan Cekig'le bir telefon gériismesi
vaparak haberdeki bilgileri teyid etmek ihtiyacim duy-
mus. Sonunda hitkmiini bastirmig: Vahdettin yalmz hain
degil, casustur da. Vafan gazetesinin haberi ise Hafta-
- fik'taki yazimin kisaltilmig halinden ibaret. Baglik, casus-
lugun resmen tescili anlamina gelecek sekilde at11m1§

“Vahdettin Ingilizlere nasil casusluk yapti?”

Gelelim dergideki habercilik bagansina.

Yaziya gére 16 Mart 1922 tarihinde TBMM Hiikiime-
ti'nin Disisleri Bakani Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey
“Anadolu’da daha fazla kan dskiilmeden bans yollanni
aramak” izere Londra'ya gitmig ve Ingiltere Disigleri Ba-
kan Lord Curzon'la goriigmstiir. Giin boyu devam eden
goriigmelerden herhangi bir olumlu netice alinamamis
ve heyet Ankara'ya geri ddnmiistiir.

Haberimizdeki flasin patladifi nokta ise surasi: Anka-

ra heyeti Londra’ya gitmeden 6nce Sadrazam Tevfik Pasa. -

ve Vahdettin'le gériiserek Fransa ve Ingiltere'ye kars: agnz
birligi etmenin yolunu aramak igin bir siire Istanbul'da
kalmasgtir.

vahdettin hain miydi?
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Iste tam bu sirada, Yusuf Kemal Bey'in valizindeki ba-
z1 belgeler, Vahdettin'in casuslan tarafindan ¢alinmis ve
fotograflan alindiktan sonra ‘gaktirmadan’ yerine birakil-
mistir. Sonra bu fotograflar Istanbul'daki Ingiliz Yitksek
Komiseri'ne ulastinlmig, o da terciime ettirerek okuyup
igeriklerini Ingiliz Digisleri'ne bir raporla bildirmistir. Do-
layistyla Ankara heyeti Lord Curzon'la gériismeye gittigin-
de cantalanndaki “gizli” belgelerde yazilanlar karg tarafca
énceden hiliniyormus. Ankara hiikiimetinin kozlari, Vah-
dettin eliyle Ingilizlere teslim edilmis, bir bagka deyisle.

Iste miithis casusluk olayinin dzeti bu.

Carpitilan goriisme olayi

Haberde bu cercevede sunulan olaylarin nasil basarili
bir carpitma ameliyesinden gegirildigini gérmek igin bir
parca dikkat yeterli olacak.

Bilme, anlama ve baglamma oturtma: Tarihgilik mes-
legini bir kahraman ve hain {iretme fabrikasi olmaktan ¢1-
kartan modern (ve postmodern) tarihciligin olmazsa ol-
maz ilkeleridir bunlar.

Simdi olaylarin akisini tek tarafh degil, gergekligin tek
bir agidan tam olarak goriilemeyecegi ilkesinden hareket-
le cok tarafh ve tarihteki seslerin kendilerinin konugmala-
rina izin verici bir sekilde ele almaya c¢aligalim.

Nutuk'ta Yusuf Kemal Bey'in Paris ve Londra'ya git-
meden 6nce Istanbul’a ugrayip Vahdettin'le giriigmesi
ve padisahin TBMM'vi tanimasinin istendigi agikga belir-
tiliyor. Mustafa Kemal Paga’ya gore, Istanbul hiikiimeti-
nin Basbakani Tevfik Pasa ve Digigleri Bakani Ahmed 1z-
zet Paga, Yusuf Kemal Bey'i oyalayip aldatrglar, [zzet
Pasa’'y, ondan &nce gizlice Paris ve Londra'ya gonder-
migler ve anlagﬂah, izzet Pasa’'mmn cabalan sonucunda

"Ankara heyetinin yaptufi gorismeler bagarisizliga
ugramistir.
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Oysa daha sogukkanl bir okuma yaparsak gérecegiz.
ki, olaylarin seyri bagka tiirliidiir. Sakarya zaferinden son-
ra Anadohi hareketinin giiciinii ilk fark eden Batih iilke
Fransa olmus ve 20 Ekim 1921’de Ankara Antlasmasi’ni
imzalayarak Osmanli'min bu son bakiyyesinin paylasi-
minda Ingiltere’yi yalmiz bagina birakmisti. Bunda, Os-
manli’'y1 pargalama planlarinda Ingilizlerin arslan payini
kapmalan kadar, Birinci Diinya Savasi'nda Fransa'nin
basimin Almanya ile fena halde dertte olmasi ve Ingilte-
re'nin harp sonunda Fransa'min can diigmam Almanya
ile iyi iligkiler gelistirme yoniindeki “ikili” siyasetinin or-
taya gikmasi da can alici bir rol oynamustir.

Kurtulug Savagi sirasmda Fransa'mm politikasinda
meydana gelen bu ani ve sert déniis (onu [talya takip ede-
cektir), Ingiltere’yi Sevr Antlagmasi’ni gozden gecirmeye
zorlamug ve Anadolu’daki milli hareketle Istanbul hiikii-
metinin igbirligine gitmelerini zorlamgtir. Clinkii son
gelismelerle Sovyetler Birligi ile giristikderi niifuz miica-
delesinde Ingilizlerin Ankara’y1 Ruslara kaptirmalarina
ramak kalmistir. Sovyetlerin mali ve teknik destegini ar-
kasina alan Ankara, Ingiltere'yi Misak-i Milli'vi kabule
zorlamak ve Yunanistan'in arkasindan destegini cekmesi
icin Sovyetler kozunu devreye sokmus ve bu koz, ne yalan
stiylemeli, ise yaramisti.

Sakarya zaferinden sonra bang goriismeleri teklifleri
diplomatik cevreleri halelerken, mesruiyet zeminini sag-
lamlagtirmak isteyen Ankara, yeni bir diplomatik hamle
ile Istanbul'la igbirligi yapmak ve Halife-Padisalin, yani
Vahdettin'in de destegini arkasina almak ihtiyacini duy-
mustu. |

Iste Yusuf Kemal Bey'in {stanbul ziyareti bu bakimdan
biiyiik tnem arz ediyordu.

Burada bir parantez acarak sunu séylemem lazim ki,
Vahdettin'in bir Ingiliz zirthlisina binerek kactigint soy-
leyenler, devrin sartlanini gormezden gelmektedirler. O
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Why Capital Moved Inland

Typical diagram of interviews drawn by Mustafa Kemal while describing them
me.” This one is with the Sulten just before Kemal started for Samsun in Ma
1910, Red S indicates Sulsan (seated beside table with red book on it} with Mustat:
Kemal facing him (moi). Red line from Suitan through P (pengere i Twrkish fo
window) indicates that all the while the Sultun speaks he is fooking out of the window
at the Allied fleet (marked by four small blue boats) lying anchered in the Bosphoru
off the Palace. These bonts were drawn after a pause for the question, “What do you
supposs the Sultan was looking o out the Palace window?" This proves necessit
of moving capital intand.

Atatlrk, 1919 Mayisinda Samsun'a hareketinden dnce Vahdettin tarafin-
dan kzbu! edildiginde dikkatini ceken nokta, Dolmabahge Sarayi'nda bulus-
tuklar odanin penceresinden disman gemilerinin toplarinin gdrinmesiydi.
1930arda Amerikan elcisi Sherrili Tle gérismesinde bagkentin neden Anka-
ra'ya tasindi@imi anlatirken bu  krokiyi ¢izmigtir. S sultary, Mo-
i kendisini, P pencereyl gdsteriyor. ‘

Orhan Kologlunun Aydiniarmizin Bunahm Yili: 1918 adl kitabindan aln-
mistir {istanbul 2000, Boyut Kitaplar, 5. 323).
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yillarda abluka alinda clan Osmanh topraklannda seya-
hat etmek, va Mustafa Kemal Pasa’'nin Samsun’a gidigin-
de oldugu gibi, Ingiliz kuvvetlerinden mutlaka izin almak
sartiyla mimnkiindii, ya da bizzat Ingiliz tren ve gemileri-
ne binmek suretiyle. Nitekim Yusuf Kemal Bey de 15 Su-
bat 1922'de Ingilizlerin hazirladigy “6zel bir trenle” Istan-
bul’a gidebilmigti.

Ertesi glinii Sadrazam Tevfik Pasa ve Ahmed Izzet Pa-
sa ile goriigen Ankara heyeti, Istanbul hiikimetinden ne
istediyse koparrms, Vahdettin’le de goriigtitkten sonra
Paris ve Londra’nin yolunu tutmusgtur.

‘Burada acikhk getirilmesi gereken husus, Izzet Pasa’'nin
Paris ve Londra’ya gideceginin bir sir olmayip aylar énce-
sinden bilindigi, hatta Yusuf Kemal Bey'e Lord Curzon'la
randevusunun bizzat {zzet Pasa tarafindan ahndigidir. Ni-
tekim dergide bahsedilen 16 Mart tarihli gériismede yalniz
Ankara hiitkitmeti temsilcileri degil, Istanbul hiikiimeti
temsilcileri de bulunmus ve her iki T{irk heyeti de bagim-
- sizhk yoniinde bastirmussa da, Curzon'un $nce miitareke
diye tutturmasi izerine goriismeler sonucgsuz kalmigtir.

Gortildiigii gibi, olaylar hem Nutuk'tan, hem de Haf-
talik'taki haberde yansitilandan farkli bir sekilde gelig-
mistir. Lord Curzon'la randevuyu ayarlayan ve hemen
her noktada Ankara ile tam bir mutabakat halinde bulu-
nan Vahdettin'in hangi akla hizmetle Yusuf Kemal Bey'in
cantasindaki bilgileri kars1 tarafa ulagtirmis olabilecegi
sorusu veterince anlambdir. Nihayet belgelere bakildi-
ginda bunlarin ne ise yarayacag da siiphelidir. Zira Ingi-
liz istihbarat tizerinde yapilan arasurmalar, Ingilizlerin
¢ok daha ileri noktadaki bilgilere sahip olduklarin goste-
riyor. Yani bu bilgiler, onlar i¢in kaymet-i harbiyesi olma-
yvan malumu ildmlardan ibaretti.

Peki bu belgeler neden Public Record Office’de muha-
faza edilmistir?

vahdettin hain miydi?
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Istihbaratgilann iyi bildigi bir sey varsa, o da gergek
belge ile sahtesini ayird etmektir. Istihbarat servislerine
yginla belge akar; ama nitelikli istihbarat¢1 bunlann han-
gisinin gercek, hangisinin yamultma amach oldugunu iyi
bilir. Nitekim calindigi séylenen belgeleii rapor eden Ko-
miser, bu belgelerin saglam (mevsuk) olduguna dair hig
bir garanti veremeyecegini belirtmek ihtivacim duymusg,
sadece “imkansiz goriinmiyor” gibisinden garip bir not
diismiistiir. Ingiliz Yiiksek Komiseri'nin dahi saglamligina
garanti veremeyecegini belirttigi bu. raporu Vahdettin'in
casuslugunu ifsa eden “bitylik gazetecilik olayl” kaliginda
sunanlar, ona bir Ingiliz'den daha Ingiliz olarak baktiklanm
kamittarmis olmuyorlar mi?

1 Istihbaratgy Heathcote Smith, 3-24 Temmuz 1919 tarihlerinde
Karadeniz'de yaptif gezi sonuclarini iceren raporunda basgka Snem-
li noktalara da deginmektedir. Mesela: "Gergi kabinenin 1-2 {iyesi -
belki Ali Kernal Bey gibi- buna [Miidafaa-i Hukuk Orgiitii'ne] kars)
olabilir. Fakat sozii gegenler bunun grgiitlenmesini istemiglerdir.
Resmen bundan haberli olmak istemiyorlar, bir yandan da el
altindan tesvik ediyorlar. Blofleri giriildigiinde, olguyu gérmezlik-
ten gelmek igin hala tipik bir Tiirk girisimi yapilmaktadir. Bugiin
Tiirk Hilkiimeti (Istanbul’'u kastediyor elbette, yil 1919'dur) ile
Miidafaa-1 Hukuk Orgiit(, esas itibariyle aym seydirler.”

Aktaran: Aksin, age, s. 417, dipnot 277,
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Vahdettin, Ecevit ve tarihin evine doniisii

Padisahin izni ile Istanbul’dan ayrnlan Mustafa Kemal
ve arkadaglaninin, iggal altindaki Istanbul'dan gikig
vizesinin Ingiliz imzas1 tasimast neyi kanitlar?

UGUR MUMCU, Cumhuriyet, 20 Mays 1991

Demek her seyin bir vakti, zaman varmus. Demek ta-
rih bir kere yazilinca biitiin defterler kapanmiyormus. Ve
demek bir kivileim, dikkatleri o zamana kadar bakilma-
mig puslu bir noktaya yoneltiyor ve tarihin metriik a¢ilan
ancak boylelikle silkiniyormus tozdan, ériimcek agindan,
karanhktan... ‘

Sayin Biilent Ecevit'in baglathig “Vahdettin tartisma-
st"ndan s6z edivorum: Pandora'min simdiyve kadar aciima-
sina cesaret edilememis kutularindan birisi daha acildi ve
bu defa, “Tartistirmayz” diyen taifenin hakikat karsisinda
ne denli acze diistiigii ayan beyan goriilmiis oldu. Daha
dogrusu, kiiller altindaki bir hakikatin, nasi bir canl higir-
tiyla aramiza kangmakta olduguna sahitlik etti ciimle
alem.

Ashinda “Vahdettin tartigmasi"n1 baglatmak, 1991’in 19
Mayis'inda, o vakitler Fehmi Koru'nun yonetiminde ¢ikan

vahdettin hain miydi?
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Zaman gazetesine nasip olmugtu. Arastirmaci yazar Vehbi
Vakkasoglu, Mustafa Kemal ve arkadaslanmn Samsun’a
cikog Bandirma vapurunun, ders kitaplannda yazidig
gibi kirik dékiik bir gemi olmadigi iddiasin ortaya atmig
ve bu haber, kamuoyunda ategli bir tartismamn fitilini
yakmisti. Buna mukabil Ugur Mumcu Cumhuriyet'te
cikan 20 Mawis 1991 tarihli yazisinda, yabanci kaynaklar-
dan yararlanarak bu haberin orijinal olmadigim, kenunun
evvel eski bilindigini iddia etmis ve kafalan iyice karigtu-
musti. Fehmi Koru ise 22 Mays 1991 tarihli yazisinda,
Mumcu'ya, “Mustafa Kemal Pasa'nm Samsun'a Padigah
tarafindan gonderildigi ve Istanbul'dan Ingiliz vizesiyle
ciktign madem sir degildi, neden daha dnce yazmadiniz?”
sorusunu ydneltmisti hakli olarak.!

Peki ne oldu da, aradan gecen 14 yilda saflar yeniden
sekillendi? '28 Subat'in azizligi' diyeceksiniz, biliyorum.
Vahdettin'in hain olduguna degil, “hain olarak kabul edil-
mesinin faydasina” inanan Siileyman Demirel’'in bir za-
manlar neler séyledigini, tek cilmleyle hatirlayahm mi?
Iste Képrii dergisinin Mart 1987 tarihli sayisindaki répor-
tajindan bir climle:

Sayet Kur'dn kurslan veya din egitimi bukanuna ters d-
sliyorsa, yanlis olan din egitimi degildir; Tevhid-1 Tedri-
sat Kanunu'dur.

Gozlerimize inanamasak da, bundan 19 yil énce De-
mirel, Tevhid-i Tedrisat'in din egitimi lehine degistiril-
mesini, eger degisecek —ve yanhs- bir ey varsa bunun din
egitimi degil, kanun oldugunu savunmaktadrr! Yine aym
yillarda Dermirel, TC'nin bir “Islam Cumhuriyeti” olarak
kuruldugunu ve lailligin yanhs uygulamalarina ragmen
bir Islam Cumbhuriyeti olma vasfim korudugunu soyleme
ciiretini gosterebiliyordu Koprii derlgisine.

Ben bu konuda Biilent Ecevit'in daha tutarli bir gizgi iz-
ledigini, 1970’lerden itibaren, Atatiirk'iin kurdugu partinin,
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CHP'nin basmda oldugu yillarda dahi, kat1 Kemalistler ve
sabloncu zihniyetle miicadele ettigini, Cumhurivet devrim-
lerinin birer {istyap: devrimi oldugunu, bu yiizden de bir-
¢ok yapisal sorunun Osmanli’'dan beri aynen devam ettigi-
ni, asil yapimasi gerekenin, halkm inang ve sagduyusuyla
oynamadan, Cumbhuriyet'in yeterince uzanamadig altvapi
devrimlerini gerceklegtirmek oldugunu haylarmisti. {Ancak
Ecevit'in Sultan II. Abdiilhamid’den aym insafli bakis: esir-
gedigini de biliyoruz. Ecevit Abd{ilhamid’in Tunus'u, Fran-
sa'ya armagan ettigini, ekonomi ve maliyeyi yabana dene-
timine teslim ettigini, biiylik bir donanmay Hali¢'e ¢lirt-
titp bagimsizhif tehlikeve diisiirdiigiinii yazmist: vaktiyle. 3
Bu yiizden Ecevit'in Sultan Vahdettin hakkindalki hii-
kiimleri slirpriz olmadi benim icin. Onu tamyanlar icin
de olmamak gerekirdi. Likin hafizalan o kadar Subat So-
gugu’'na maruz kalmusti ki, degisenin kendileri oldugunu,
Ecevit'in bir zamanlar sadece ismini koymadan soyledik-
lerini bugiin siyaseten rahatlamis olarak adiyla saniyla di-
e getirdigini fark edememislerdi. Tabii ki, 1970'lerin kav-
ga giiriilti ortaminda, tarihine saygil muhafazakar ke-
simlerin, Ecevit'in Vahdettin'le clan histmhifim duyacak
halleri yoktu, Ecevit'in de duyuracak hali.

Simdi 6zlenen konusma ortamu bir parga yakaland:
bence. Habermas'in séziinii ettigi “iletisimsel eylem” icin
olumlu bir vasat iizerindeyiz; en azmdan yakin tarihimiz
adina memnun olabiliriz. Bu tartisma, hicbir seyin kapi-
sim agmadiysa, tabu zannedilen, ama herkesin, ‘Birisi
giksa da gunlan dile getirse’ dedigi asirlik bir kbrdiigiime
dogru ilk ciddi hamle oldu.

Aym gekilde 1940’larda Sultan II. Abdiilhamid’in ‘iyi’
oldugunu savunmak dahi cesaret isterdi. Gérdiigiimiiz
gibi, bugiin bu engel asild, karsit diigiinceler de seslerini
duyurabilecekleri imkéna kavugmus oldu, Ayn: sey, Vah-
dettin i¢cin neden miimkiin olmasin?

vahdettin hain miydi?
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Demek ki, tarihte hainler iretmek kolay gériinse de,
hakikatin &niindeki perdeyi uzun siire kapali tutmak
miimkiin olamiyor.

Bu arada Vahdettin-Atatiirk iligkisiyle ilgili yeni bilgi-
ler de ortaya cuayor. Milli Miicadele'den itibaren Ata-
tiirk’tin Hususi Kalem Miidiirli ve Umumi Katibi olarak
gorev vapan Hasan Riza Soyak'in hatiralaninda gecger.
1925 yil1 olmall, Cankaya’ya, Atatiirk’iin Misir'dan tamgti-
g1 eski bir Osmanl pagasinin mekmbu gelir. Mektupta,
San Remo'da Vahdettin’i ziyaret ettigi, konugmalari sira-
sinda onun sitkintida oldugunu anladig belirtiimekte ve
Gazi'den yardunda bulunmasi rica edilmekteymis.

Mektup kendisine okunurken Gazi'min gézleri dol-
mustur. “Gérdiin mii dilnyanin halini cocuk” demistir
Soyak'a, “nerede o hasmet, nerede o azamet, nerede o
saltanat. $imdi hepsinin yerinde yeller esivor. Higbir seye
giivenilemez. Bundan dolay hayatta daima ¢ok 8lgiilii ol-
mak lazimdir.”

Sonra Vahdettin'e “Nasil yardim edilebilir?” diye dii-
siinmiig ve kendisinin gahsi servetinin bulunmadigin,
hazinenin de fakir oldugunu séyleyerek siirgiindeki Vah-
dettin’e “devlet hazinesinden yardima hakkimiz yok” de-
migtir. Diger taraftan Vahdettin'in “hatalan” yliziinden
sehit diigenlerin geride yiiz binlerce yardima mubhtag ¢o-
cuk biraktiim, onlann yardima Vahdettin'den daha faz-
la muhta¢ olduklarini belirtmistir. Cocuklarin nafakala-
rindan kesilerek bir eski sultana para yollanmasimn yaki-
sik almayacagina dikkat ceken Atatiirk'iin, bu konugma
sirasinda Vahdettin'in “ihanet”inden hic s6z etmemesi ve
olaya siyasi hata geklinde yaklagmasi ise epeyce ilgingtir.

Tarih normallestikge, perdesini agacaktir. Emin olun.

1 Bu tartiyma hakkinda genig bilgi igin bkz. Fehmi Koru, Taha Ki-

vang’'in Not Defteri, Ankara 1996, Moro Yayinlan, s. 195-207,

2 Bkz. "Biilent Ecevit Nokta'ya yazdi: Gericilik Osmanhcilik’'tan kay-
naklamyor", Nokta, 13 Ekim 1985, Say: 40, s. 20.
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Vahdettin Milli Miicadele’yi destekiemis
olsayd! siirgiine génderilmeyecek miydi?

11 Nisan 1919 Cuma glinli padisaha arz-1 veda i¢in
selamliga gittim ve huzura kabul olundum... Vahdettin
iltifat ve dua etti. Biiylik bir korku iginde kavranryordu.

Sozlerim iyi tesir etti fakat uzun gériismeden endige ile:
“Fazla gériismek miinasip degil, Cuma selamhgdur.
Fakat fikrinizi takdir ediyorum” dediler.

KAZIM KARABEKIR,!

Agizlarda bir sakiz: Vahdettin Ingiliz yanhsiyds, igbir-
likciydi, hatta casustu. Neden? Ciink{i Milli Miicadele'yi

desteklememis, Ingilizlerle agiktan aciga isbirligi yapmusg,

hatta onlara el alindan Ankara hiikiimetinin bilgi ve bel-
gelerini sizdirmigtir.

Bu mantiktan gidersek su sonuca ulasmamiz pekala
mimkiindiir: Eger Vahdettin Milli Miicadele'yi destekle-
mis olsaydi, padisah ve halife olarak yerinde kalacak,
bidvlece kendisi basta olmak iizere hanedan tiye ve men-
suplarn yurt disina siirtilmeyeceklerdi.

Bu kargalan bile kahkahadan kardiracak iddia, onlarca
yildir ciddi ciddi dillendiriliyor, Cumhuriyet'in giinah ke-
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¢isi haline getirilen Sultan Vahdettin, bu beylerin istedigi
tarzda hareket etseydi bag tac1 edilecekimis gibi bir hava
yayiliyor etrafa.

QOysa tarihin sayfalanini kanstirdigimuzda kazin ayag-
nin hic de béyle olmadigini, Milli Miicadele’ye destek ¢1-
kan (mesela Sehzade Omer Faruk Efendi, Kurtulug Sava-
si’'na katilmak iizere her geyi giize alarak Samsun'a gitmis
ama bizzat Mustafa Kemal Paga’min emriyle fnebolu’dan
geri déndiiriilmiistii), hatta Milli Miicadele lehine casus-
luk yapan hanedan tiyelerinin bile hérhangi bir istisna ge-
tirilmeden yurt digina siirfildiiklerini 8greniyor ve bu id-
dianin, bir iddia olmaktan cok bir bahane ve savag balta- -
s1 olarak imal edildigini fark ediyoruz.

Bir Sehzade/General

Sultan V. Murad’in torunu olan Sehzade Osman Fuad
Efendi, 24 Subat 1895'te Ortakdy'de dogmus, askerlik
meslegini tercih ederek generallige kadar yiikselmeyi ba-
sarmmistir. 1911'de Italyanlann Trablusgarb’a hilcumu so-
nucunda Mustafa Kemal Pasa ile Enver Pasa Derne’ye git-
mis ve direnisi érgiitiemeye girismiglerdi. Savag sirasinda
Sehzade Osman Fuad Pasa da, “icabinda merkezi tani-
mayarak miistakil hareket etmek selahiyetini haiz olmak
iizere” grup komutam olarak bir Alman denizalti gemisiy-
le Derne've génderilmisti.

QOsman Fuad Pasa, burada Mustafa Kemal ve Enver
Pasalarla beraber milis kuvvetleri Grgiitleyerek bir miica-
deleye girmisse de, 1912'de Balkan Harbi'nin baglamasi
tizerine hiikiimetin Trablusgarb’1 diismana teslim ederek
geri cekilme emrini aldifini gériiyoruz. Tam 18 bin kigilik
kuvvetlerini Italyanlara teslim etmek istemeyen Ferik
(Timgeneral) Osman Fuad, merkezin emrini dinlemeye-
rek giile dogru ¢ekilmis ve kuvvetlerini Tunus'a gegirmisg-
ti. Ancak merkezden gelen ikinci bir emirde Trablus-
garb'in Italyanlara birakildigi belirtilince geri dénmiis
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olan Osman Fuad Efendi Napoli'ye gétiiriilmits, burada 8
ay kadar esir kaldiktan sonra Istanbul'a avdet etmisti.
{Libya’daki bu baganlanndan dolay bilahare Seyh Sunfi-
s1'nin kendisine Libya'nin kurulusunda devlet baskanhg
makamini teklif ettigini biliyoruz.?)

Birinci Diinya Savasi'nda $ehzade Osman Fuad Efen-
di'yi bu defa Siiveys cephesinde gériiyoruz. Bu gorevi ba-
sindayken, stratejik bir gériisme yapmak icin gittigi Al-
manya’'dan déniiste, bindipi denizalti gemisi Ingilizlerin
hiicumuna ugrayinca basindan yaralanmusti. Ameliyat
olduktan sonra 1915'de tayini Sina cephesine ¢ikti. 5ii-
veys cephesinde savasti ama basarisiz olunca Halep'e ce-
kildi. Burada basindaki yaranin yeniden iltihaplanmast
izerine ameliyat olmak i¢cin Almanya’'ya gdnderildi. D&-
niiste Istanbul Merkez Komutani'yken gérev icabi Ro-
ma’va gitmisti.

Nihayet bir giin ajanslar Osmanh hanedanmmun siirgii-
ne yollanacag: haberini gectiler. Icinde kendi ismini de
okudu Osman Fuad Efendi; yikalmisti. O zaten yuit disin-
daydi! Ve yurda giremeden simr disi edilen hanedan tiye-
lerinden biri olarak tarihe gecti.

Memleketi icin yillarea hizmet veren ve bu ugurda “gi-
zilik” riitbesine nail olan bir general, sirf hanedandan diye
sinir dig1 edilmisti iste. O glinlerde askerf bir kurye, kendi-
sine &zel bir mektup ulagtirdi. Gazi Mustafa Kemal Pa-
sa’dan geliyordu mektup: “Cok esef ederim, ana vatan di-
sinda kahsiniz icin. Istisna yapamadim. Kanun umumi
idi” diyordu. Trablusgarb’da beraber carpistiklan Mustafa
Kemal, silah arkadasi icin kanunda bir istisna getiremedi-
gini bildiriyor, ondan anlayis bekliyordu. Oysa aym Os-
man Fuad Efendi i¢in Ingilizler 1918 miitarekesine hususi
bir madde koydurmuslar ve Vahdettin’den onun Trablus-
garb’dan geri dénmesini temin etmesini istemislerdi.?

General/Sehzade Osman Fuad Efendi, 1973 yilinda
sefalet icinde yasadif ticiincii siif bir otel odasinda has-
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Sehzade Osman Fuad Efendi'nin kuzeni Gmer Faruk Efendi de profesyonel
bir askerdi. Birinci Dlinya Savas'nda Verdun cephesinde savasmist. {Bu,
Almanya ite Fransa arasinda cereyan ecen bir savast) ) Omer Faruk Efendii,
Kurtulus Savas’'na katilmak igin gizlice Samsun’a gitmis; ancak Mustafa
Kemal'in emriyle inebolu’dan gerisin geri istanbul'a dénddrulmdstd.
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talanmig ve bir hastane odasinda yalmz bagina thince
Paris’te Bobini Mezarligi'ma defnedilmistir. Vatan hasre-
tivle son nefesini vermeye hazirlandig bu acili giinlerde
TBMM, Osmanogullar’'min Tiirkiye'ye girigini serbest bi-
rakacak kanunu cikarmak {izereydi. Maalesef kanunun
giktigini gdremedi. Isin garipligi surada ki, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi, kanunu, onun §liimiinden sadece bir giin
dnce cikarmigti (18 Mayis 1973). Ama o sirada Osman Fu-
ad Efendi'nin bundan ne haberi oldu, ne de yaninda ona
haber verecek kimsesi vardi.* -

Ya Fehime Sultan?

Yillardan 1920, aylardan Nisan'dir. Milli Miicadele nin
baslarinda Ankara’min gizli istihbarat tegkilati, sarayn
neler diigiindiigiinii ciddi ciddi merak etmektedir. Iceri-
den bilgi sizdiracak bir kistebek arayis: siirmektedir. So-
nunda girag edilmis (yani evlendirilerek saraydan ¢ikaril-
mus) bir cariye vasitasiyla V. Murad'in kizlarindan Fehime
Sultan’a ulasihr.

Altunizade semtindeki bir kiskte gerceklesen bulus-
ma, Fehime Sultan’mn 6zellikle Vahdettin’e ve hanedan
mensuplarina yonelik sert elestirileri, onlan gaflet, hatta
thanetle suclamalari ve Milli Miicadele lehine séyledikle-
riyle bambaska bir cehreye bliriiniir. Ankara’mn istihba-
rat elemanlan sagkina donmiistiir.

Fehime Sultan’in Damat Ferid Paga’va duydugu ofke,
onu tam 2 saat biilbiil gibi konusturmusg, bildigi ve gordii-
gii biitiin “mel’anetleri’ni sayip dékmiistiit. Ayrica sara-
vin igindeki tasavvur ve tegebbiisleri de anlatmustir ken-
dilerine. Dahas, Istanbul’daki Millici gruplardan da ha-
berdar oldugunu, isim isim sayarak belirtmis ve istihba-
raigilara sok lizerine sok yasatrmstir. Giiya bu isimteri il-
gililerden bagka kimse bilmemekteymis!

Bir sonraki bulusmada Fehime Sultan Istanbul'dan
Anadolu'ya gonderilen adamlann isimlerini ve gittikleri se-
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hirleri not ettirmis, kimlerle isbirlifi yaptiklann, hangi
amacla gittiklerini de belirtmekten geri kalmamigtir. Ayrlir-
ken de su sézleri sarfemistir bityiik bir kararhhlda: “Bugiin-
den itibaren benligini, tipki sizler gibi aziz milletimizin sela-
met ve saadetine adarms bir fedai addediyorum kendimi.”
Ankara’da Nazim Bey isimli bir milletvekilinin ashnda
sarayin adami oldugunu, bu adama para gonderilerek bir
Komiinist Partisi (Halk fstirakivytun Firkasi) kurdurulaca-
gindan bahisle baglantilanni agiklayarak tedbir alinmasi-
ni1 isteyen de Fehime Sultan'dan bagkas: degildir. Hatta
bu igte kiiryelik yapan sahsin fotografin, cesitli sifreli ya-
zismalan, mektuplar vs. istihbaratgilara teslim ettigini de
bilivoruz. (Verdigi haberler arasinda sonradan Yugoslav-
ya devlet bagkan olan Maresal Tito'nun, Istanbul’da iggal
kuvvetlerinde vazifeli iken Anadolu'ya gegtigi gibi ilging
bilgiler de vardi. Tabii aktardiklar ne kadar hakikati yan-
sittig, istihbaratgilann karar verecegi bir meseledir.9)

Ezctimle, Fehime Sultan, gizli bilgileri Mustafa Ke-
mal’'in adamlarinin 6niine sermis ve Milli Miicadele hare-
keti i¢in muamma olan sarayin icini bir ayna gibi aksettir-
misti kendilerine. '

Peki sonug ne cldu dersiniz?

Anadolu hareketi lehine casusluk yapan ve “kahraman”
ilan edilmesi gereken bu hamm sultana da herhangi bir is-
tisna getirilmemis ve digerleri gibi yurt disma gkanlmistr.
Son glinlerini sefalet icinde geciren Fehime Sultan, 1929 -
Iinda Nice'de veremden vefat etmis, 8lmeden dnce de vata-
mmiza hitaben agik bir mektup kaleme almistt. Bu mektu-
bun bile Tiirkiye'de yayimna izin verilmemis oldufunu séy-
leyeyim de varm gerisini siz diisiiniin.®

Ornekler éniimiizde: Vahdettin Milli Miicadele'ye ta-
raftar olsaydi bile sonug degismeyecek, bir siire sonra ye-
ni rejim tarafindan yurt disina siirgiine yollanacakt. Ata-
tiirk’{in silah arkadas: Osman Fuad Efendi ve Milli Miica-
dele lehine kiistebeklik yapan Fehime Sultan'in durumla-
11 bagka tiirltisiinii diisiinmemize izin vermiyor giinkii.
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Kazim Karabekir, Istikia! Harbimizin Esaslar, Istanbul 1995, Emre
Yaynlar, s. 38-39.

[Cemal Kutay], “Birinci Diinya Harbinde savas boylannda Osmanl
sehzadeleri”, Tarih Konuguyor, Sayi: 8, Eylill 1964, s. 609. Osman Fu-
ad Efendi'nin Trablusgarb macerasi su galigmada zetlenmigtir: Me-
tin Ayisign, “Trablusgarb Harbi ve harpte bir Osmanli sehzadesi: Os-
man Fuad Efendi”, Tarili ve Medeniyet, Say1: 34, Ocak 1997, s. 42-45.
Osman Fuad Efendi'nin bir de gizli Fenerbah¢e Spor Kuliibd Bas-
kanhg: vardir. Bkz. Murat Bardakg, “Fener’e hanedan’dan bagkan”,
Hilrriyet, 27 Eyliil 1998. Aym zamanda kendisi 1954-1973 yillaninda
Hanedanin 41. reisligini yiriitmigti.

Kutay, agy, s. 612.

Osman Fuad Efendi haklkinda burada verilen bilgiler biyiik dlgiide
Kadir Misiregiu'nun Osmanogullari’'nin Dramr adh kitabina dayan-
maktadir: Istanbul 1977, Sebil Yaymlan, s. 271-278.

Bu bilgiler, kendisinin de gizli istihbaratq oldugu anlagilan Razi Yal-
kin'in Tarih Diiryasi adll dergide 3 say tist diste vaymlanan ve tigiin-
cii bélimiin sonuna “Devarmu var” ibaresi konuldugu halde nedense
aniden kesilen “Muhterem casuslar” adh yazi dizisinden alinmigtir
(Say: 12, 1 Ekim 1958, 3. 519-521; Sayi: 13, 15 Ekim 1950, s. 539-542
ve Sayx: 14, 1 Kasim 1950, 5. 613-614).

“[Fehime Sultan) Vatammiza hitaben bir agik mektup yazmgt, ama
maalesef Tiirkiye'de nesredilmesine izin verilmedi. Diger lisanlarda
nestedildiyse de, Tlrkge olarak yalmz o zaman Misir'da basilan bir
Tiirk¢e gazetede nesredilmis idi. Bu hitabesi pek aciklidir. Vatanina
ne kadar hasret kaldigini gésterir. Vatansiz bir halde, ailemizin her
ferdi, degisik memleketlerde kendi tarzinda bir hayat gegiriyorlards.
Bigare Fehime Sultan miizdyaka icerisinde gozuni hayata kapamis-
ur.” Ali Vasib Efendi, Bir Sehzadenin Haurdu: Vatan ve Menfida
Gérdiklerim ve Isittuklerim, Hazirlayan: Osman Selaheddin Osma-
noglu, 2. basky, Istanbul 2005, Yap: Kredi Yayimlari, s. 199.
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Mustafa Kemal-Vahdettin tartismasinda
son nokta: Iste o telgraf!

Hilafetpenah efendimiz milli ordunun amal ve
maksadlarimn her tiirlii saibe-i tarafgir ve fikr-i
ihtirastan uzak, valmz selamet-i miilk ve milleti temine
matuf oldugundan esasen evvelce kani olduklarini
ferman buyurdular.

Vahdettin'in Mustafa Kemal'in telgrafina cevabi
(12 Ekim 1919)

Savundugumuz tez belli: Mustafa Kernal Paga'min In-
giliz isgali altindaki Istanbul'dan Anadolu’ya gidisinde
Sultan Vahdettin belirleyici bir rol oynad: ve yalmz ilk
diigmeye basan adam olmakla yetinmeyip yillar iginde
de (en azindan 1921’e kadar) ortiilii destegi devam etti.

1919-1920’lerin ortarum anlamanin yolu, dogrudan
dogruya o giinlerin orijinal metinlerine egilmekten geci-
yor. Sunun bunun hatiratindan gizli notlar veya filanca
kisi Fevzi Cakmak'in esinden duymugtu vs. gibi sag kula-
& sol elle gisterme tekniklerine bagvurmak degil, bizzat
resmi belge ve yaymlardan yararlanmak ve saglamlifi
herkesce teslim edilen metinleri yeniden okumak gereki-
yor bunun igin. Bu amacla 24 Nisan 1920 tarihli TBMM
tutanaklarindaki konusmalar ile Sivas Kongresi sirasinda
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bizzat Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti adina Bagkan Mustafa
Kemal'in ¢ikardig ve hatta yazilar kaleme aldifi Irade-i
Milliye gazetesine basvuracagim.

Kaynaklar resmi, konusan ve yazan Tlirkiye Cumhuri-
yeti'nin kurucusu veya kurucularl. Bundan daha ‘kesin’
hangi belge olabilir? Oyleyse buyurun beraber bakalun o
glinlere.

14 Eyliil 1919'da Sivas'ta ¢ikmaya baslayan ve 3 Aralik

1922’de basilan 254. sayrya kadar yayinina devam etmis

olan frade-i Milliye gazetesi, daha sonra Ankara'da gika-
cak olan Hakimiyet-i Millive gazetesinin de dnciisii ol-
mustur.! Milli Miicadele’nin ilk yayin organi olmasi hase-
biyle apaym bir dikkatle incelenmesi gereken bu gazete-
nin heniiz tam bir koleksiyonunun dahi yapilamaimis ol-
masi, Inkildp tarihimizin hep eksikli yazilmasinin neden-
lerinden biridir. Bildigim kadariyla birisi Alman (H. Un-
behaun), digeri bir akademisyen, li¢linciisii de amatdr bir
televizyoncu olmak fizere 3 kisi tarafindan aragtirilan bu
" ¢nemli gazete haklanda simdiye dogru diiriist bilimsel
bir ¢calisma yvapilmamig olmasi bilim camiamiz agisindan
teessiif vericidir.

fhmal, evet. Bu devletin Milli Kiitiiphanesi bu derece
hayatl 6nemi haiz bir gazetenin koleksiyonunu barnndir-
mayacak da, neyi barindiracaktir Allah askina, séyler misi-
niz? Tiirk Tarih Kurumu, su kadar Inkldp tarihcilerimiz,
Ataniirkcii diisiince derneklerimiz, Inkilap Tarihi Enstitiile-
rimiz 87 yil sonra dahi Milli Miicadele basimmizin bu 6n-
cii gazetesi hakkinda neden bir duvar gibi suskundurlar?

Ben biraz kasith bir ihmal oldugunu diigiiniiyorum.
Milli Miicadele'nin ilk yillarindaki, resmi teze aykn dii-
sen kimi can sikici aynntilarm dikkatlerden saklanmas
icindir bu ihmal.2

Iste size bu gazeteden segtigim birkag ciimle (sayn: 4,
28 Eyliil 1919). Imza: Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyeti Heyet-i Temsilivesi.

vahdettin hain miydi?
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Padigahimiz [Vahdettin] Anadolu harekatinin tamamiyla
mesIu oldugunu ilan ederek cereyan-1 mevcudu liitfen
tesvik etmekte ve hatta istirak-i hiimayunlanyla da takvi-
ye buyurmalktadirlar.

Allah Allah, kafamiz corba kazanina dénmiis de bizim
mi haberimiz yok! Vahdettin bir beyanname yaynliyor,
Anadolu kamuoyuyla beraber duygulandigini, milletle
beraber olacagim soyliiyor ve bu beyanname, en bilyitk
vankiyl, 4-11 Eylil 1919 tarihlerinde diizenlenen Sivas
Kongresi’nin bugusu heniiz iizerinde titterken Mustafa
Kemal tarafindan gikartilan gazetede yapivor, dahasi, dii-
glin bayram kutlaniyor. Oysa bize, 0 zaman yaymladig
bir beyanname ile Milli hareketi destekleyen padisahin
“vatan haini” oldugu dgretiliyor(du). frade-i Milliye'lere
baktiginizda orada “hain” konumuna padisahin degil,
Damat Ferit Paga’'nin oturtulmus oldugunu goriirsiiniiz.
Demek ki hainlik de sartlara gire degisebiliyormusg!

Size bir telgraftan séz edecegim. Bu telgraf, Sivas Kon-
gresi sirasimnda Mustafa Kemal Pasa tarafindan Vahdet-
tin'e cekilmis ve TBMM 'nin agilisimin ertesi giinii, yani 24
Nisan 1920'de Meclis kiirsiislinden bizzat Baskan Musta-
fa Kemal tarafindan okunmustur. Telgraf Vahdettin'e, sa-
delegtirerek sdylersek “Biiyiik milletin ve kutsal hilafetin
biricik ve gercek dayanagi bulunan yiice saltanatimizi Al-
lah kéttiliiklerden korusun” hitabiyla baglamakta ve 6,5
asirlik san ve serefi biiyiik hanedann yiice tarihini kurtar-
maktan s6z etmektedir!

Ne var Id, bunlar, simdi aktaracaklarimin yaninda hi¢
kalir. Asil, telgrafin bir ciimlesi var ki, Necip Fazil'dan be-
ri bir siiri insam mesgul etmis ve etmektedir.? Nedir bu
“sah” climle?

Mustafa Kemal Meclis'te diyor ki: “Dil-hah-1 milkdari-
lerinden miilhem azim ve iman ile vazife-i dcizdnemade
miidavim bulunuyorum.” (TBMM Zabit Ceridesi, Cilt 1,
Ankara 1840, s. 9.) Bu climlenin giiniimiiz Tlirkcesindeki
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irdde-i Millive gazetesinin 28 Eylil 1919 tarihli ndshasinin 4. sayfasinda
yayinlanan “ilka-i milkdéarileri” terkibi okunuyor
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kargihg1 kelimesi kelimesine sudur: “Miilkiin sahibinin
(padisahin) arzularindan ilham aldigum azim ve imanla
aciz gbrevime devam ediyorum.”

Peki kendisine nereden gelmis bu ilham? Onu da yu-
kanda kendisi acikliyor zaten: ‘

Istanbul’dan son olarak ayrilacagim giin bu serefe kavus-
mugtum. Bu sirada Yiice Sahsmiz Bogazi¢inde bulunan
Ingiliz donanmasinin saraya yonelik toplarim gostererek,
“Gérityorsun” dediniz. “Ben artik memleket ve milletin,
nasil kurtariimas: gerekecegi hususunda kararstzlia dii-
siiyorum” ve ellerinizi kaldicarak, “Ingaallah millet akilla-
nir ve uyanir, bu tiziicl durumdan gerek beni ve gerekse
kendisini kurtanr” buyurdunuz.

Iste Vahdettin’in Mustafa Kemal'e ilham veren sézleri.
Kim séylityor? Mustafa Kemal Pasa. Nerede? TBMM'de. Ne
zaman? 23 Nisan'in hemen ertesi giinii. Gizli oturumda mi
soylityor? Hayir, agik oturumda. O zaman? Demek ki, en
azmdan 1919-1920 araliginda bizim hain-kahraman servi-
si bagka tiirli cahsmaktaydu.

Irdde-i Millive'den sirf malumat olsun diye bahsetme-
digimi anlamigsimzdir. Meclisin huzurunda okunmasin-
dan 8 ay énce Jride-i Milliye'nin ilk sayisinda yaymlanan
bu telgrafin metminde bir tek kelime farkhdir ve bu kelime,
yukandaki tabloyu, yani Vahdettin'in Milli Miicadele’yi
baslatmaktaki kararlligint en berrak sekilde ortaya koy-
maktacdir. Gazetede cikan metin aynen soyledir: “Ika-i
miik-darilerinden miilhem azm-i iman ile vazife-i dciza-
nemde mﬁdéjwm bulunurum.” Dikkat edilecegi gibi Mec-
lis'te okunan metindeki ilk kelime olan “dilh&h” (gtniil is-

tegi) kelimesi yerinde “ilka” kelimesini gérityoruz. Peki “il-

ka” nedir?
Semseddin Sami'nin Kdmus-i Ttirkf sine bakalim mu:

Ko(y)ma, birakma, atma. Kayif: denize ilkd etmek. Ates,
nifak ilki etmek. Gogulu: 1lkaat: Muzir sézlerle zihin gevir-
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me, igfal, ifsad: Bir takum ilka4ta kapildilar: [Ikaat-1 bedha-.

héne. :

Yani Mustafa Kemal bu telgrafta Vahdettin'den ilham
almakla kalmryor, neredeyse bir kayigin denize indirilmesi
gibi, kizaktan indirilerek Anadolu'ya génderiliyor. Bunu da
bizzat Mustafa Kemal, kendi gazetesi olan Irdde-i Milli-
ye'de yayinlattif telgrafta yaziyor.

Telgraftaki bu kelimenin TBMM Zabitlar’ nda nasil de-
gistirildigini ben de merak ediyorum. Varsa bir bilen, cikip
soylesin.

1 Milli Miicadele'nin ¢ekirdegi olan Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin
stzciisil Irdde-i Milliye gazetesi iizerine yapilan tek kayda deger ga-
lisma, Osmanlicas) yetersiz olan ve bu yiizden pek ¢cok okuma hata-
siyla basilan Aytiil Tamer'in yiiksek lisans tezidir: frade-i Milliye:
Ulusal Miicadelenin llk Resmi Yayin Organs, Ankara 2004, TUSTAV
Yaymnlari, 248 sayfa. Nitekim frade-i Milliye'nin qikanlmasi, Sivas
Kongresi'nde tartigilmyg ve Ismail Hami (Danigmend) gazeteyle ilgi-
lenmesi i¢in gbrevlendirilmistir. Ancak sonradan gazete ile Mustafa
Kemal’in yollarimn aynildigini ve 1920'den itibaren Ankara’da Haki-
miyet-1 Milliye gazetesinin ¢ikmaya bagladifini girilyoruz. Bke. Ot-
han Kologlu, Osmanir’dan 21. Yiazynla Basin Tarihi, Istanbul 2006,
Pozitif Yaynlan, s. 114.

2 Ankara'da bulunan Inkidap Tarihi Enstitiisii'niin kiitiiphane katalo-
gunda fride-i Milliye'nin 1-151. sayllaninin var oldugunu tespit edip
mikrofilm veya fotokopilerini almaya gittigimizde aci bir siirprizle
karsilagtik. Zira katalogda var gosterilen 151 sayidan ancak 37 sayisy,
o da ancak 1-41. sayilar arasi (bir ka¢ eksikle) meveuttu! Anlagilan
gizli bir el, bu 110 sayiy kiitiiphaneden ugurmugtu! Diger kiitiipha-
nelerde de benzeri bir ugurma eperasyonu diizeniendigi anlasiimak-
tadir. Nitekim Milli Kiitiphane'de sadece 1 (hir) sayis1 mevcuttur
(27. sayn). Koca kiitiiphane ve 1 say! frdde-i Milliye niishalarini top-
lama konusundaki dimitierimiz, Gzel koleksiyonlara veya yurt disi ar-
givlerine kalmyg gbzitkmektedir. Nitekim Chicago Universitesi argi-
vinde G8, 74 (2), 84, 95, 118, 134 ve 254 numarah saylar Tamer tara-
findan tespit edilmistir. (bkz. s. 13, dipnot 3}.

3 Necip Fazl Kisakiirek, Vaian Haini Degil, Biiytik Vatan Dostu Vahi-
diiddin, Istanbul 1968, Toker Yaynlan, s. 184,

vahdettin hain miydi? 183 .



Vahdettin’in millete beyannamesi

Ben devleti tehlikeden vikaye [korumak] i¢in bilhassa
harb-i umumiye igtirakimizdeki ifratlanin acisim
tattiktan sonra siyaset-i hariciyede muarnzlarimin tabiri
vechile Korkarak, yani itidal ve ihtiyat ile hareket ettim;
daha dogrusu, vakit kazanmak icin, icab eder ise
kendimi feda etmeye karar verdim.

Vahdettin'in Islam alemine beyannamesinden
(Mart 1923)

George Orwell’'in 1984'{inii okuyanlar vesikalarn iste-
nilirse nasil degistirilebildigine, belgelere nasil yalan sdy-
letilebildigine dair carpic1 ¢rnekleri hatirlayacaklardir.
Bir énceki yazida sdziind ettigimiz telgraf da bu érnekler-
den biriydi. Mustafa Kemal Paga’'nin Havza'dan Sultan
Vahdettin’e ¢ektigi telgrafin iginden gizli bir el bir kelime-
vi (“ilkd") ¢ikartrmis ve verine bir baska kelimeyi (“dil-
hih"”) koymustu. Birincisinde Vahdettin'in Mustafa Ke-
mal'i Milli Miicadele'ye gondermenin &tesinde bu fikre
zorladifi anlasiliyor, ikincisinde ise Vahdettin'in gt‘mlﬁn-'
den Milli Micadele'yi gegirdigi anlasiiyordu. (Hos bunu
da kabul etmiyorduk ya yakinlara kadar!) Anlayacaginiz,
daha valagikh goriinmesi igin(!) tarihin cehresine nazikge
rotus yapilmist '
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Tarihin viiziinii ne kadar boyarsaniz bovaymn, nafile!
Giiniin birinde boyalar bir yerinden dékiilmeye basglar.
Iste Sivas Kongresi giinlerinde gikmaya baslayan ve Milli
Miicadele'nin Anadolu’daki ilk resmi yayin organi olan
Irdde-i Millive gazetesinin koleksiyonu, tam da resmni ta-
rihin yliziine siirtilen kat kat boyay: kaziyacak metinler-
den olusuyor. Yayiu 14 Eyliil 1919’dan 3 Aralik 1922've
kadar 254 say1 devam eden bu gazetenin birakin yayin-
lanmasini, daha biitiin sayilanini bile bir araya getirebil-
mis degiliz. Hakkinda bir yilksek lisans tezi hazirlayan Ay-
tiil Tamer, ancak 47 niishastm inceleyebilmis ki, 7 niisha-
nin Tiirkiye kiitliphanelerinde degil de, yalmzca Chicago
Universitesi arsivinde bulunuyor olmas bile Cumhuriyet
tarihimizi yeterince ciddive almadifumz1 gistermiyor
mu? (Baksaniza, mesleginin pirlerinden Prof. Sina Aksin
Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele adl ‘bilimsel’ in-
celemesinde Irdde-i Milliye’den haberdar dahi degildir!
Dilsiiniin gerisint.)

Velhasil frade-i Millive koleksiyonuna gidildiginde,
1919-1922 yllannin manzarasi ¢ok bagka bir yiizle kars:-
miza ¢ikmaktadir. Bizzat Mustafa Kemal'in yazilarinda
bile Vahdettin “hain” ilan edilmis degildir. Mesela gazete-
nin 28 Eylil 1919 tarihli nilshasinda ¢ikan “Padisahimiz
ne emrediyor, hitkklimet ne yapivor?” baghkh makale, son
derece ilging verilerle doludur.

Vahdettin 20 Eyliil'de bir beyanname yayinlayarak
Anadolu hareketiyle Istanbul hiikiimetinin arasim bul-
maya ¢aligmig, taraflara savag baltalar gbmme cagrisi
yapmustl. Atatlitk'lin Nufuk'un sonuna da aldign bu pek
dikkat gekmeyen beyannamede Vahdettin, “halkla hiikii-

met arasinda muhalefet varmis gibi gosterilerek Avrupa-

kamuoyunun aleyhimize dénmesi”ni amaclayanlar oldu-
gunu siylemekte, 6,5 asirdan beri Avrupa dengesinde
onemli bir faktor olan devletimizin biitiinliigiinii ve Os-
manh milletinin haysiyetli konumunu garantileyecek bir
baris1 yakinlagtirmasi icin Allah'a dua etmekteydi.

vahdettin hain miydi?
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irdde-] Milliye'nin 28 Eyliil 1919 tarihli nushasiin 2. sayfasi. Sad stitunda Si-
vas'a gelen Amerikan heyetine dair kisa bir habere yer aynidi@ dikkat ¢ekiyor.
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Iste bu beyanname, Sivas Kongresi'nden yeni ¢cikmis -

olan Milli Miicadele hareketine heyecan pompalamuis,
adeta costurmustu. Bundan kisa bir stire 6nce, ileride Ha-
life olacak olan Veliahd Abdiilmecid Efendi de Milli Mii-
cadele’nin yaninda olduguna dair bir “layiha” kaleme al-
mus ve bu da gazetenin 3. sayisinda vaymlanmsti. Boyle-
ce Sadrazam Damad Ferid Pasa karsisinda hem Padisahy,
hem de Veliahdi yanna ¢ektigini diisiinen Anadolu hare-
keti, blitiin toplarin: Damad Ferid Pasa'ya karg! ategleme-
ye baglamusti. Iste o yazidan birkag satir:

Davamizin mesruiyetine kargi bir lutf-i ilahi olarak bu-
giin de tekmil Anadolu efkér-1 umumiyesine (kamuoyu-
na) padigahimizin da aymu hissiyat ile miitehassis [aym
duygularla duygulanmug] ve milletle beraber oldugunu
ispat edecek bir beyanname-i hiimayuna destres olduk
[kavustuk]. Filvaki zat-1 hazret-i hilafet-penahi, bundan
evvel de seref-miisfile ndil olan bir ecnebi muhabirine
vald olup biitiin cihan matbuatina in'ikas eden [diinya
basinina yanstyan] beyanat-1 miildkinelerinde, “MIL-
LETLE BERABER OLDUKLARINI" ve “MILLETIN MU-
KADDESATINI MUDAFAA ICIN PENCELESMEYE AMA-
DE BULUNDUGUNU" styleyerek hareket-i milliyeyi Hit-
fen takdir etmis ve HATTA CEREYANIN [HAREKETIN]
BASINDA BULUNDUKLARINI zimnen ilan buyurmus
olmakla beraber hiikiirnet-i hdziranin seyyidtindan {Fe-
rid Pasa hikiimetinin kotilidderinden] bahs etmermis-
lerdi. Son beyanname-i hiimayun ise hemen kamilen
[tamamen] bu mesele haklandaki nokta-i nazar-1 gaha-
neyi [Vahdettin'in bakig agisini] millete tebsir etmek
[mijdelemelk] itibariyle umumun ibret ve minnetini tah-
rik edecek bir vesika-i tarihiyye addolunabilir [taribi ve-
sika olarak kabul edilebilir].

Habere géire Vahdettin'in 20 Eyliil'de yayinladig: be-
yvanname, milli hareket tarafindan bir ilahi llituf gibi kar-
silanmig, padisahin da milletle beraber ve onun yaninda
oldugunu climle aleme ispat etmis, toplamda Anado-
lu'nun elini kuvvetlendirmigti. Ashnda bir yabanc gaze-

vahdettin hain miydi?

187



teciye verdigi demecte Vahdettin bu fikirlerini daha énce
de ifade etmistir. Hatta milletle beraber oldugunu séyle-
mekle yetinmemis, millet ve vatan ugrunda diismanlaria
pencelesmeye de hazir oldugunu ifade ile milli hareketi
“litfen” takdir etrnigtir. Fakat eldeki beyanname, padisa-
hin destegine ihtiyac duyan Anadolu hareketi icin tam bir
doping etkisi yapmisa benzemektedir. Bu beyannameyle
artik herkes padisaha minnet duyar hale gelmistir.

Iyi ama kim okur, kim dinler bu sozleri? Varsa yoksa -
Vahdettin haindji, casustu, suydu, buydu. Bunlan siyleyen- .
ler kendi agilanindan resmi tarihin ylizline bir kat daha as-
tar vuruyor olabilirler. Onlara kizabilirsiniz de. Ancak bura-
da ¢uvaldizi biraz da kendimize batirmamiz gerekiyor.

Peki biz Vahdettin'in hain olmadigina inananlar, ne
yaptik? Onun soylev ve demeclerini yayinlamak aldimiza
geldi mi hic? Beyannamesi Nutuk’ta tam metin olarak yer
aldipy halde gidip oradan da olsa hig okuduk mu? Ittihatc-
lann elinde payimal olan tahtin tekrar fethedilmek icin ne
tiir operasyonlara girigtigini, dizginleri nasil eline almaya
calishigany, Meclis-i Mebusan'i neden kapattigini, Cuma se-
lamliklarinda cephelerden dénen generallerle neler ko-
nustugunu (¢iinkii bir tek orada Ingiliz entelijansiyasimin
takibinden uzak hissediyordu kendisini) ve nihayet Musta-
fa Kemal Paga’ya hangi “ilkad"larda bulundugunu ortaya ¢i-
kartacak bir ¢aba icerisine girdik mi simdiye kadar?.

Birilerine kizmak kolay. “Bir gsey” yapmaktir asil zor
olan. Iste size bir teklif: Gelin su frade-i Milliye niishalari-
nt toplama isinde fakire yardimer olun. Bir grup olustu-
rup bunlan aynen yeni harflere aktaralim ve bir finansér
bularak yaymlayalim!

Var musimiz?!

1 Gegen yil Zaman gazetesinden vaptigim bu cagriya 20 civannda go-
niillii cevap vermisti. Fakat gbniilliiler daha ¢ok metinlerin ¢evrilme-
sine giniilliiydd, niishalann bulunmasina degil. Once niishalarn ta-
mamlamarmiz gerekiyordu oysa. Kendi imkénlanmla 40 civarmda
saywya ulagtim. Buradan tekrar sesleniyorum: Herkes gevresine ba-
kinsin. Belki de yakimimzda bir yerdedir aracdifimiz niishalar!
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Teneffis
Vahdettin'in projesi

Vahdettin, sivil ve askeri idarenin feci gidisinin farkinda
idi. Babnalice hazirlanan clilus hatti misveddesing ilave edil-
mek dzere bizzat kaleme aldii agadidaki on maddelik not,
memleketin o gdnkd durumu hakkinda yeni padisahin gérd-
stind bildirmektedir:

1. Adab- hakikiyye-i islamiyye ve vekar-u haysiyeti Osmani-
yenin muhafazasina ihtimam kilinmas). (Hakiki {sfam
adabinin ve Osmani vakar ve haysiyetinin korunmasma
ozen gdsterilmesi.)

2. Tevzi-i adalet ve takrirti emrd inzibat hususunda tezyid-i
mesai ve gayret edilmesi. (Adaletin dagitimas: ve gdven-
lik islerinin kararlagtiimasi hususunda cok ¢alisilip gay-
ret gdsteriimesi.)

3. Galay- es'dr sebebiyle ahalinin dicar oldugu ihtiyag ve
zaruretin def'i icin teddbir-i seria ve muessire ittihaz olun-
masi. {Fiyatlarin yiksekligi sebebiyle hallun icine dustu-
G fakr u zaruretin ortadan kaldirimas: icin hizla ve et-
kin tedbirler alinmast.)

4. lIstihsalatt memleketin tezyidi eshabinin istikmal kilinma-
si (Ulkede dretiminin artinimas icin gerekenlerin ta-
mamianmast.)

5. Mdcrimind siyasiyyeden mahbus veya muvakkatten men-
fi bulunanlann afvi. (Siyasi suglardan hapse dismdislerin
veya gecic clarak sdrgune génderilenlerin affi.)

6. Cerdim-i ddiye eshabindan sillisdn+ middeti cezdiyeleri-
ni ikmal edenlerin itldki. (Adi suclulardan ceza streleri-
nin ucte hirinf tamamiayaniarin salverilmesi )

7. Mendtika harbiyyeden maada mahallelerde mudmele-i
orfiyye icrésindan sarf- nazar ile umur-u cezdiyyenin ma-
hakime sevki. (Savas bdlgefer/ haricinde keian verlerde
sikiynetim uygulamasindan vazgecilerek ceza islerinin
mahkemelere sevk edilmesi.)
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8. Hukuk- umumiyyeye miteallik olup kuwved tegriiyyenin
tasdikine vibeste bulunan kararmmamelerin ve umuru
maliyyeye mtiteallik mukarreratin akab- igtimada hemen
heyet- tesriiyyeye teblid kiinmasl. (Genel haklara ydnelik
olup yasama kuvvetinin onaymna badh bulunan kararna-
melerin ve mali islere yénelik kararlarn oturumiardan he-
men sonra yasama heyetine tebligi.}

5. Memurinin ve miistahdem-i devletin evsaf1 kanuniyeyi
haiz erbab- iffet ve istikdmetten intihdbina itina clunma-
si. (Memurlanin ve deviet gdrevlilerinin kanuni vasifian
haiz, iffetli ve istikamet sahibi olmalanna dzen gdsteri-
mesi.)

10. Memuriin esbdb+ kdnuniye mevcut olmadikga azil ve
tebdilleri cihetine gidilmemesi. (Memurlanin kanuni se-
bepler olmadikga gdrevden alinmalan ve degistiriimeleri
yontine gidilmemesi. )7

Yukandaki maddeleri analiz edecek olursak géririz ki

1. madde: ahlak ve edeb ile Osmanl ve Musltiman olmanin
gereklerini vurgulamakta,

2. madde: klasik Osmanl saltanat vurgusu olan adaletin
temini ve glivenligin saglanmasi hususlar Jzerinde dur-
makta,

3. madde: hayat pahalihgi {enflasyon) karsisinda halkin icr
ne distigu fakirligin ortadan kaldirlmast igin tedbirler -
alinmasini istemekte,

4. madde: ekonomiyle ilgili olup tretim artiginin Sndindeki
engellerin kaldinimasini ve lretimin desteklenmesini ar- -
zulamakta,

1 Sabahattin Selek, Anadolu Jhtilali, Istanbul, Selek Yaynlan, s. 22-23
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5. madde: siyasi suglulara ve slirginlere affi gtindeme ge-
tirmekte,

6. madde: belli bir stire cezasini geken adi suclulara erken
saliverme imkéni tarimakta,

7. madde: savas yillannda uygulanms olan sikiyénetimin
ve alaganustd mahkemelerin kaldirilarak sivil mahkeme-
lerin devreye sokulmasini emretmekte,

8. madde: yasama gicindn, yani meclisin daha etkin ¢a-
lismasina atifta bulunmakta,

9. madde: memurlann ddrdst ve iffetli olmalarin sart kos-
" makta,

10. madde: memuriann keyfi bir sekilde gdrevinden afinma-
sina ve dedistirilmesine kargl ¢lkmaktadir.

Dolayistyla Sultan Vahdettin'in cilus hattinin misvedde-
sine ekledigi bu on maddelik program, kendi icinde bir b
tdnlik tasimakta ve onun tahta cktidi 1919 Temmuz unda-
_ ki iyi nivet, azim ve kararll@ni belgefemektedir. Program,
ahlak, adalet, hayat pahaliidi, (retim, siyasi ve adi suclufara
af, sivil mahkemeler, mediisin ¢ahistinimasi, memurlarin dd-
rustlligd ve memurlara uygulanan keyfi muamelenin yerini
hukukz birakmast gibi enteresan bagliklara sahiptir ve dikkat-
le incelenmelidir

y
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Vahdettin ve Mustafa Kemal siirekliligi
(1919-1922)

Tarih kitaplarni iyice arasaniz, 1 $ubat 1921'de “Libya
Seyhi” [Ahmed es-Sunusi] idaresinde Sivas’ta bir Islam
Kongresi toplandifini &grenirsiniz.

METE TUNCAY!

30 Ekim 1918'de Itilaf devletleriyle imzalanan Mon-
dros Miitarekesi’'nin ardindan Damad Ferid Pasa, yayin-
ladig1 bir bildiride, Sultan Vahdettin’i kastederek, “Padi-
sah’m kalbi, halkinin kalbiyle beraber titremektedir” di-
yordu. Yeni padisah Vahdettin’in popililaritesi, halk ara-
sindaki itiban yukselisteydi. Ciinki memleketin bagina
musallat olan Ittihatgi ekibe diismandi. Osmanl Devle-
ti'ni, hak etmedigi halde agir bir venilgi ile gikug Birinci
Diinya Savagi’'na soktuklar icin Ittihatgilan kamuoyuyla
beraber o da suclu buluyordu. (Unutmayahim ki, Mustafa
Kemal Pasa da, ittihatgilara karstydy; bu, birlestikleri nok-
talardan bir bagkasiydu)

Nitekim Mustafa Kemal 1919'dan itibaren yaymladif
bildirilerinde Sultan ve Halife'nin sahsim hedef almamas,
tam tersine, onu korumak ve diigmammn zincirlerinden

- kurtarmak icin gabaladiklanm ilan etmis, elestirilerini da-
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Vahdettin'in Anadolu hareketine yakiniasma cabalanndan bir sayfa: Londra
Konferanst'yla ilgili olarak Sadrazam Tevfik Pasa ve Mustafa Kemal Paga el
sikisiyor. (Tercurman- Hakikat gazetesi).

ha ¢ok hiikiimete ve dzellikle de Damat Ferit Pasa’ya yo-
neltmisti. Hatta 24 Nisan 1920 tarihinde, yani TBMM'nin
acilisinin ertesi giinit Mecliste yaptig konusmada, “Hali-
fenin kutsal sahsiyveti’nden s6z edince, meshur Bakii Kon-
gresi'nde Sovyet yneticisi Zinoviev tarafindan “monar-
sistlik”le suclanmus, siddetli bir elestiriye maruz kalmigti.
Vahdettin'in tahttan indirilmesi teklifi ilk defa 25 Eyliil
1920 tarihinde giindeme gelmisti; lakin bu teklife karsi ¢1-
kanlardan ilki, yine Mustafa Kemal olmustu. Gerekgesi
de, iizerinde yalniz Halife sifati kalan birisi ugruna mille-
tin savagmayacagidir! '
Ocak 1921’e geldigimizde, Ankara'da demokrasi ilkesi-
. ne dayal gecici anayasa tasvip edilince Mustafa Kemal Pa-
ga, Padigah’a bir éneride bulundu ve bir hatt-1 hiimayun
¢ikararak TBMM'yi tanimasim istedi; aksi halde tahtin
megruiveti tehlikeye diigecekti (Nutuk, cilt IT, Ankara 1934,
s. 90). Vahdettin bu 6neriyi kabul etimese de, ismi 1922 Ka-
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sim'ma, vani Istanbul’u kendi ayaklariyla terk edinceye ka-
dar Cuma hutbelerinde okunmaya devam etmisti.

Oliver Baldwin adh soylu bir Ingiliz siyasetcisi, 1922
Nisan'mnda Erzurum’u ziyareti sirasinda bize sagirtica gé-
riinen ama o devrin atmosferi diisiiniildtigiinde vukuat-1
ddiyeden sayilmak gereken bir olaya gahitlik etmisti. Er-
zurum’da Vahdettin'in dogum yildéntimii kutlanmakta-
dir. Sunlan yazar Baldwin:

Padisahin dopum giini gerefine bityiik bir merasim dii-
zen.lenmisti;'askeri birlikler flamalartyla gecit resmi yapi-
yor, idarecilerinin (yani Vahdettin'in) tyilikleri ve Mustafa
Kemal Paga'mun dehas: fizerine nutuklar ¢ekilivordu. Boy-
le bir merasim alakami gekti, zira ben 1921 ‘Kemaliye'si-
nin son derece cumhuriyetci olacagini tasavvur etmigtim.

Suna da dikkat edilmelidir ki, Mustafa Kemal, Tem-
muz 1919'da, Erzurum’a ulagtiktan bir giin sonra Vahdet-
tin'in ciilus {tahta ¢ikis) yildéniimii kutlamalari yapiliyor-
dur ve bizzat resmi memurlar ile sivil gérevlilerin tebrik-
lerini kabul etmistir. Kimin adina dersiniz? Tabii Padigah
Efendimiz adina! '

Alman arastirmact Gotthard Jaschke'nin 50 yil énce
Ingilizce yayinlanmis olan bir makalesinden? derledim
yukarida okudugunuz bilgileri. Benim gibi sastrtic: ve il-
ging buldunuz mu bilmiyorum. Bildigim bir sey varsa, o
da, Cumhuriyet’in “erken” tarihinin, henfiz cok-tarafl
olarak, vani olayn taraflanmin bakis agilan ve konumlari
dikkate alinarak yazilmamis oldugudur. Bu tarihi yazma
zamaninin, ge¢ de olsa geldigini séyleyebiliriz simdilik.
Yazildikca bize keskin bir kopus olarak tasvir edilen Os-
manh-Tiirkiye Cumhuriyeti eklemlenmesinde bakahm
daha ne tiir ¢arpici stireklilikler bulacagiz?

1 Merte Tungay, Bilinecegi Bilmek, Istanbul 1983, Alan Yaymcilik, s.
105-106.

2 Gotthard Jaschke, “The moral decline of the Ottoman dynasty”,
Cambridge'de 23 Afustos 1954'de dizenlenen 23. Uluslararas: Or-
yantalistler Kongresi'ne sunulan teblig,
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Sultan Vahdettin’in orkestrasi
Atatiirk’e kagmisti!

Yeni Tiirkiye Hitktimeti, yiklan Osmanl
Imparatorlugunun yerine kaim olup onun
milli sinurlan dahilinde yegéne vrisidir.

Mustafa Kemal'in Riza Nur’ a yazdirdifa 6 maddelik
tnergenin 3. maddesi (20 Temmuz 1922)

Tiirkiye’de bir iiniversitede okuyan Tiirkmenistanh
ogrenci Parahat Recebov Inkilap Tarihi derslerinden ya-
kinryor mektubunda. ‘Bu dersleri anlatanlar Osmanh'ya
neden diismanca balayorlar? Anlamiyorum’ diye, disari-
dan bir gbzle hayret ettigi bu meselenin diigiimiinii gev-
setmemi istiyor benden.

Sunu soyleyebilirim rahatlkla: Osmanl’dan koptugu-
muzu bir tiirhit icimize sindiremiyoruz. Bunun “olabile-
meyecegine” inaniyoruz biitiin kalbimizle. Inaniyoruz
ama gelin goriin ki, okul kitaplarnda &biir séylemle bas
basa kahiyoruz. Ister istemez bir ¢atlak agiliyor beynimiz-
de. Sizofren kisilikler olup ¢ilkayoruz sonra.

Pek sik olmasa da, bazi okullara konusma yapmak igin
gidiyorum. Dinlivorlar. Tabii tezlerim kafalanimi kansti-
rinca, soru-cevap béliimiinde bir feryad figandir gidiyor.

vahdettin hain miydi?
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Hi¢c unutmuyorum, bir defasinda, hem de tarih 6gret-
menlerinin huzurunda, “Ben bana okulda Ggretilen tari-
he inanmiyorum” demisti bir kiz 6grenci.

Insanlan neden byle yanm beyinli veya dziirlii olma-
ya zorluyoruz? Inanmadiklar, lakin sif siufi gegmek igin
ogrendikleri, sonra da hafizalanndan jiletle temizledikle-
ri bir bilgi, kimin ne isine yarayacaktir? O zaman bu dersi
okutmaktan murad nedir? Aym durumu fizik veya cofraf-
ya dersleri i¢in bir diigiiniin bakalim. Bir 6grenci kalksin
ve “Ben hocarmin 6grettigi fizife inanmuyorum, bana ger-

. cek fizigi dgreten kitaplar tavsiye edin” desin. Béyle bir
pespayelik olabilir mi? Ama oluyor.

Biz, bize tgretilen tarihin yalan olduguna inanan ama
gercek tarihin bir yerlere gizlenmis oldugu ytniinde bir
tarih tasavvuru (imaji} sunmug oluyoruz topluma. Ve
dimag boylesine sagilagtirlmig bir toplumdan kendine
giivenen, gelecege emin adimlarla yiiriiyen ideal nesille-
rin gikmasim umuyoruz. Hem gocuklar 80 yillik bir tari-
hin icine sikistiralim, hem de onlardan bu iilkenin biiyiik
adamlan olmasini bekleyelim. Nerede o bolluk efendi!

Her neyse, bakin “hiizn-i umumi”miz nasil kalemimin
tniine cazip asfaltlar dékiiyor ve onu genel konusmanin
kolayciligina kapilandiriyor. Ama gelin, biz &yle yapma-
yalim ve hafizaniza yeni bilgileri raptiyeleyerek soyledik-
lerimizi kalic1 hale getirelim.

Delikanli soruyor: Peki, érnek verin Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin Osmanh’dan kopmadigina? Hafizamin akh kar-
siyor. O kadar ¢ok ki! Hangisini vereyim? Ben de diyorum
ki, bu sefer hi¢ girmedigimiz bir alandan, musikiden geti-
relim drnegimizi.

Hem de kimden?

Kiyida kosede kalrmus kilig artifi olay ve kigilerden de-
&il, TC'nin klasik miizik alamndaki medar-1 iftihan Cum-
hurbaskanhg Senfoni Orkestrasindan ve bagimsizligi-
muzin tiirkiisii olan Istiklal Margimizin bestecisi Osman
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Zeki Ungor'den. Buyurun, bakalirn Osmanl’'dan kopmus
muyuz kopmamis miyiz hep beraber gorelim.

Oncelikle su tespiti yapalim: Cumhurbagkanhg Senfo-
ni Orkestrasi, Muzika-y1 Hiimayun'dan, yani saray bando-
su ve orkestrasindan dogmustur. Yildiz Saray1' nda, vaktiy-
le II. Mahmud'un kurdugu, Sultan Abd{ilmecid’in destek-
ledigi, Abdiilaziz'in biraz ihmalinden sonra II. Abdiilha-
mid tarafindan yeniden yapilandinlan ve padisahlann
kendi ceplerinden (hazine-i hassd deniliyordu buna) fi-
nanse ettikleri saray bandosu ve orkestrasi, zannedildigi
gibi sadece mars ¢almaz, aym zamanda klasik Bat miizi-
ginin en miiskil eserlerini dahi icra ederdi. Hartta Yildiz Sa-
rayr’'na gelen yabanci konuklara Sultan II. Abditlhamid'in
arzusuyla Beethoven, Wagner, Verdi gibi biiyiik Bauli bes-
tecilerin eserlerini icra ettiklerini biliyoruz.

Iste bu saray bandosu ve orkestrasi, riistiinii ispatla-
mak icin 1917 yilinda bir Avrupa turnesine ¢ikms ve mii-
zigin baskentleri sayilan Viyana, Berlin, Prag gibi sehirler-
de klasik Bat1 miizigi konserleri vermisgti. Ay orkestra Is-
tanbul halkina da her hafta klasik Bat miizifi konseri
dinletiyordu.

Demek ki, bizim miizikte Bati'ya acimarmzin Cum-
huriyet'le bir alakas1 yok. O kadar yok ki, klasik Bati miizi-
giyle iliskimizin Cumhuriyet déneminde tenzil-i riitbe et-
tigini dahi sdyleyebiliriz. Zira Abdilmecid déneminde
bazi {inlii bestecilerin eserlerinin galas1 dahi Istanbul'da
yapiirdi Cumbhuriyet doneminde yeni bestelerin ancak
epeyce bayatladiktan sonra ve ikinci, G¢lincii simif sanat-
karlar eliyle geldigini soylememe gerek yok herhalde.

Velhasil, 1922've geldigimizde Vahdettin'in Muzika-y1
Hiimayun'unun baginda, sonradan Istiklal Margumizin bes-
tecisi olacak Osman Zeki Ungér vardir. Ungér'{in de katldi-
#1 beste yangmasinda Ali Rifat (Cagatay) Bey'in bestesi res-
mi mars olarak kabul edilir. Ancak Osman Zeki Bey'in An-
kara'va davet edilmesiyle sans kapan agilacaknr.

vahdettin hain miydi?
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AN S aiih, B
1925'te Darti’l-Elhan alafranga ve alaturka talebe ve muallimleri bir arada.

Gazi Mustafa Kemal, nasil Osmanlh ordusunun seckin
pasalarm Istanbul’dan birer birer yanina ¢ekmigse, bir
hikimiyet sembolii olarak Osmanl saray bandosunu da
artik Ankara’da gérmek istemektedir.

Osman Zeki Bey once gizli bir giriisme yapar Anka-
ra’da. Sultan'mn bu temas1 duymasmdan “hayli korkmak-
ta”dir.! Dile kolay! 150 kisilik koca orkestrayi alet edeva-
tiyla, tstelik isgal altindaki bir sehirden kacirmak hig ko-
lay bir is degildir.

Osman Zeki Bey 6nce 5 kisilik bir piyanist heyetini
yollar Ankara'ya, sonra da kendisi gider. Ardindan telgraf-
la yeni bagkente caginr arkadaglarim. Kagirma plan ha-
zirdir: Gizlice Haydarpaga’daki istasyona tasinan levazi-
mat tam 4 vagonu doldurmaktadir. Orkestramn Anka-
ra’daki ilk duraklari, istasyonun ambarn olur. Ve hemen
kollan sivayarak, yeni bagkentin bagrnda ilk senfonik
konseri verirler. Tarih 11 Mart 1924'diir. Yer, Milli Sine-
ma'dir. Ve burada Gazi Mustafa Kemal bir jest yaparak Is-
tiklal Marst'nin Osman Zeki Bey'in bestesiyle calinmasinit
ister.
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iste 82 yldir galinan Istiklal Marg), II. Abdiilhamid’in
Yildiz Sarayindaki miizik okulunda tahsil gérmiis (hatta
Ungor, yetenegini kesfeden kisinin Sultan Abdiilhamid
oldugunu séyler?), Vahdettin'in orkestra sefligini yapmus,
son Halife Abdiilmecid’in orkestrasmi ydnetmis bir mii-
zisyenin eseridir. Ve onun gayretiyle yine saray orkestra-
s1, yani Muzika-yi Hiimayun, Ankara’da bereketli bir do-
gum yapmis ve gbvdesinden, Cumhurbagkanh Senfoni
Orkestras)’'nin yarusira, Cumhurbagkanhg Filarmoni Or-
kestras1 ve Cumhurbaskanligi Fasil Heyeti viicuda gel-
mistir. Saray orkestrasi bir batinda ti¢ gocuk dogurmustur
anlayacaginiz!

Béylece Osmanh sarayinda asirlardur varhgim sirdii-
ren bu kéklii miizik okulu, Cumhuriyet miizigini mezun
vermistir.

Tiirkmenistanh Parahat'in sorusunu bu bilgilerden
sonra bir daha diisiiniin isterseniz: Kopan bir ey géniiyor
musunuz?

1 Goniil Pagac, "Cumbhuriyer’in sesli seriiveni”, Curnhuriyet'in Sesfe-
i, Istanbul 1999, Tarih Vakfi Yaymnlan, s. 14,

2 Yilmaz Oztuna, Trirk Musikisi Ansiklopedisi, cilt 1T (2. Kisim), lstan-
bul 1976, MEB Kitaplar, s. 362.
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izmiri kim yakt?

Tiirklerin bir yanginin patlak vermesine karst diizenti
uyarllar noktasinda agir bir sekilde ve suglanacak dere-
cede ihmalkar davrandiklarm herkes biliyor, fakat ne
Tiirk askerlerinin, ne de Tiirk sivillerin gehri kasten
yakbiklan veya onu tahrip etmek istedikleri

yoniinde hicbir kanita rastlamadim.

MARK O. PRENTISS, Amerikali diplomat

Bu yaziy1 Izmir, Cesme’den yaziyorum. Hani su 1770
yilinda Rus filosunun donanmamz imha ettigi kirfez-
den esen imbat cigerlerime doluyor, uzatimalar oynayan
tatilime kavisler ¢izdiriyor. Neden buradayim? Yani tak-
vim yapraklarina gore 15 Eyliil'de fakiri buraya ceken sey
neydi? Ben de bilmiyorum tam olarak. Rus Carlifii icin Ak-
deniz’e girisin sembolii olan Petersburg daki Cesme aniti
cevresinde gecen kesifli giinlerime bir nazire mi?

Bildigim bir sey varsa, bu giiniin ve bu yerin beni ¢a-
girdig1. Oniimdeki not, olan biteni agikliyor: Son Yunan
askeri Cesme’den ayrnldign sirada takvimler 16 Eyliil'ii
gosterivordu. 1922 yihinin 16 Eyltil'ii hangi giine denk ge-
liyormus diye balayorum, elimdeki ajanda Cumartesi di-
yor. 2006 yilimn 16 Eylil'il de Cumartesi degil mi?
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Cesme kumlarina pes pese vuran képiiklii dalgalar be-
ni alip ta 84 yl 6ncesine gotitriiyor. Uzun zamandir yaz-
may! planladigim [zmir yangini yazisi, bu son Yunan as-
kerinin cekildigi layilara ve tam da onlarn ¢ekildigi giine
nasipmis demek. Tarihle bu kadar ic ige yasayinca siir-
prizlere de hazirtlikh olmak gerekiyor anlasilan.

[zmir yangim meselesi bundan 12 yil énce (1994) Was-
hington'a kadar uzanmis, Temsilciler Meclisi'nde Rum
yanlisi 3 iiye, “Izmir soykinimi™m imzaya agrmiglardi. Fark
etmigsinizdir muhakkak, gecenlerde-AB’den gelen “Pon-
tus sart1” ayni noktaya gdz kirpiyordu. Amag, {zmir yang-
n1 iizerinden, Etyen Mahcupyan'in deyisiyle Tiirkiye'nin
“burnuna yeni bir halka” gecirmek!. Ancak ben Mahcup-
yan’in bu yazismin biraz aceleye getirilmis oldugunu sy-
leyecegim. Ciinkii bu halkay burnumuza takacak kadar
vetenekli olmadipimzi(!} diigiiniiyorum. Malum, hatka,
ayllarin burnuna sahipleri tarafindan talalir, kendileri ta-
rafindan degil!

izmiri Tirkler yakmist!
Sayle diyor yazisinn son paragrafinda Mahcupyan:

Tiirkiye bugiin bile hala tarihi tarih¢ilere birakma cesa-
retine sahip degil. Sadece Ermeni meselesinde degil, bii-
tlin yakin tarih agisindan devletin koydugu resmi anlayi-
s1kuskanchikda koruyan bir anlayisimiz var. Nihayet sarni-
miyetin bizzat tarihsel olgular karsisinda da gsterilmesi
lazim...

Buraya kadar anlasamayacagimiz bir durum yok. An-
cak paragrafin bundan sonrasi, aniden ve ciddi bir sekil-
de irtifa kaybediyor. Mahgupyan'in fzmir yangimyla ilgili
iddialar ise sunlar:

Ornegin Izmir'i yakanlanin Yunanlilar olmadigini, yangi-
run onlar gittikten 4 giin sonra bagladigini ve nedense sa-
dece Rum ve Ermeni mahallelerini yaktigint stylemek
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"Bir zamanlarmn guizel sokaklarini clusturan su bos “kabuk” halindeki yapi
iskeleti, gelip gecenler igin buyuk bir tehlike yarattigindan mutlaka [hava-
ya] ugurulmalan gerekiyor.” (Grace Ellison)

gerekiyor. Clinkii bunlar biltitn diinya biliyor ve herke-
sin bildigini inkar ederken, bagkalanndan ‘dogru’ davra-
ni§ beklemenin higbir inandincibf olmuyer. O zaman
da kendi elimizle kendi burnumuza malum halkay: tak:-
yor, ipini de herkesin kullamimi i¢in ortahiga sunmus olu-
yoruz. '

Simdi Mahgupyan'in iddialarim teker teker ¢bzmeye
calisalim. _
1. Izmir'i yakanlar Yunanlilar degil, Tiirklerdir. Ciinkii

vangin, Yunanllann gidisinden 4 giin sonra baglamis-

r.

2. Nedense sadece Rum ve Ermeni mahalleleri yanmis-
tir, bu da yangim Tiirklerin ¢ikardigini kanitlar.

3. Bunlan (nasil oluyorsa) “biitiin diinya” biliyor, biz de
herkesin bildigi bu apacik gercegi inkar ediyoruz.
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4. Boylece de burnumuza halkay: kendi elimizle takiyor
ve ipin ucunu da kullanmalan icin ortalik yere biraki-
yoruz.

Simdi aym sirayla ele alalim iddialar:

1. Izmir'i yakanlann Yunanllar olmadifi, en azindan
1980’lerden beri iyi kotii biliniyor. Bunu iddia edenler
kimlerse, okul kitaplarindan §teye gecememis kit bil-
gisiyle caka satanlardir. Dolayisiyla ciddiyve alinmalan
gereksizdir.

Tiirkler mi yakmistir? Bunu da, bizim inkar etmemize
gerek yok. Gerek zamanin Izmir Itfaive Miidiirii Paul
Grescovich'in raporu, gerekse o sirada [zmir'de bulu-
nan Amerikan Yardim Heyetinden Mark Q. Prentiss’in
Arniral Bristol'e yazdigh rapor bu iddiay1 yeterince “in-
kir” ediyor zaten. Aksine, Izmir yangu konusunda ilk
ve temel kitabi kaleme alan Housepian, asagida iize-
rinde duracagimiz sézde bilimsel kitabinin metin kis-
minda Grescovich'in tanukliginu zikretme lutfunda bi-
le bulunmayarak kanitlan nasil segici bir sekilde kul-
landigini gstermis degil midir (sadece bibliyografya-
da deginiyor bu énemli belgeye; ancak metinde kul-
lanmamstir)?

Geriye Mahgupyan’in zikretmedigi {iglineti sik kaliyor:
Ermeniler ¢ikarmis olamazlar mu yangini? Nitekim It-
faiye Miidtirii ile Prentiss’in styledikleri bu yénde ka-
nitlanin bulundugunu gésteriyor. Peki Mahcupyan bu
ihtimal konusunda neden sessiz kaliyor dersiniz? Yok-
sa 0 gok itham ettigi “milliyet¢i” tarih yazimi hastalign-

na karsi asilanmayl unutmus olabilir mi?

2. Zaferinden elde edecegi nimetleri kendi elleriyle va-
kan muzaffer bir ordu hangi mantiga oturuyor, dogru-
su ben ¢dzemedim. Yakmaktansa yagmalamak daha
fazla isine gelmez miydi Tiirklerin? Hem de o zamana
kadar sahip olmadiklan bir siirti ilag, para, miilk vs. gi-

. bikaynallara daha zahmetsiz bir sekilde ulagmak var-

206 kiiller altinda yakin tarih



ken. Yangin bagladiktan sonra riizginn imbattan lo-
dosa dénmesidir sadece Hiristivan mahallelerinin
yanmasinin sebebi. Bu bilgiyi taniklarn anlattiklarin-
da da bulmak miimkiindiir.

3. Izmiri Tiirklerin yaktigim “Biitiin diinya"min bildigi
iddiasi, bir tarih¢ive veya aydina yalasmaz ve bana go-
re cok su gotiiriir. Zira Bernard Lewis yangindan tek
kelime ile olsun bahsetmez, 1931-1934 yllannda lz-
mir’'de dgretmenlik yapan Donald Webster Ermenileri
suclar, Yunanl tatih¢i Lord Kinross Ermenilerin gegitli
yerlerde vangin gikartthikdarm kabul eder. Tarihgi Or-
han Kologlu'na gbre 19 Eylil tarihli New York Times
gazetesi bile, Paris'ten aldig1 su habere sayfalaninda yer
vermeyi gerekli gormiistit: “Fransiz kaynaklari, Tiirkle-
ri Izmir'i yakmakla suglayan biitlin haberlerin, Atina
fizerinden Londra’ya gelip yayildigini ortaya koydular. "

Yani 1922'nin’ propoganda savasinin atmosferinden
cikmakta hepimiz icin fayda var. Herkesce kabul edil-
mis tek bir goriig olmadig biliniyor; hele tarih gibi kani-
ganlifin arttign bir alanda “Biitiin diinya bilivor” gibi
icerigi bos bir tez ne kadar gegerli olabilir ki? Velhasil,
“inkérlar” karsilikhidir; tipka iddialar gibi.

4. Bir kere halkanin bilimsel degil, siyasi, yani giigle ilgi-
li bir mesele oldugunu kabul edelim. Kimse Fransizla-
r;, Napolyon'un Misir'da tam 4 bin Miisliman esiri
sirf manevralarinda ayak bag oluyor diye katlettirdigi
icin su¢luyor mu? Bunun i¢in burunlarna halka tak-
may1 diisiiniiyor mu?
Son Yunan askerinin 84 yil dnce ayrilmasina saatler

kala Cesme’den yazilan bu yazi burada bitmiyor tabiatiy-

la. Soylenecek daha epeyce sey var.

1924 Londra’sinda izmir yangmi yargilanir

1924 Arahkidir ve Londra, Yiiksek Adalet Mahkeme-
si'nde ilging bir davaya tamiklik etmektedir. Davay: acan
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taraf, Amerikan Titiin Sirketi’vdi, davali sandalyesinde
ise Guardian Sigorta $irketi oturuyordu. Titiin Sirketi,
1922 Eyliil'iindeki {zmir yanginindaki zararimn tazminini
istiyordu. Sigorta ise yangimn savas halinin bir sonucu
oldugunu belirterek ddeme yapmaktan kagimiyordu, Taz-
mini istenen meblag 600 bin dolan buluyordu ya, emsal
teskil edecegi icin sigorta sirketinden gikacak toplam
miktar 100 milyon dolara ulagacakt:.

Meblag kiilliyetli olunca mahkeme stireci de ilging sa-
hitlikler ve iddialara sahne olacak, béylece Izmir yanginm-
nim ifk hukuki hesaplagmast Londra’da yapilacaki.

Taraflar ¢esitli milletlerden sahitleri cagirir mahkeme-
ye. Chester Griswold adl bir Amerikali gérevli, Tiirklerin
sehrin etrafim1 kordon altina almasinin, halki eskiyadan
korumayr amagcladifini, zmir'de yangindan énce de,
sonra da tek bir siddet olayina gahit olmadigim aktanr.
Rene Guichet adh Fransiz demiryolu miihendisi senlik
amagch birkag havai fisekten bagka ates gtrmedigini sdy-
ler. Tiitlin Sirketi Miidiirii Mr. Archbell’in is ortag da da-
hil her milletten sahidin agiz birligi etmiscesine tek bir
ates gordiikleri ve riizginn etkisiyle bunun kazara yayl-
dif ifadesini vermeleri karsisinda akh karigan hakim Jus-
tice Rowlatt “Hayatimda karsilastigim en muglak dava-
lardan biri bu”, diyerek isyan etmistir.

Durum gergekten de kafa kanistiricidir. Bir tarafta ayyu-
ka ¢ikan “Tiirk mezalimi” iddialan, 8biir tarafta geliskili be-
yanlar: Yunanhlann da, Ermenilerin de, Tiirklerin de ¢ikar-
dig1 séylenmektedir yangini. Peld hangisi dogrudur? Daha
onermlisi, davada hangisine gére hitkiim verilecektir?

Nihayet 19 Aralik’da hakimin kararim sigorta sirketi
lehine acikladify gériiliir. Tiitiin Sirketi tek kurus tazmi-
nat alamarmgtir, ¢linkil yangmda kasti bir eylem tespit
edilememig, savas halinin yagandig sirada ¢ikan bir yan-
gimin kesin olarak kimin tarafindan ve hangi maksatla ¢i-
kanldiginin tespit edilemeyecegi karara baglanmustir.

208 |kilter altinda yakin tarih



Davamin seyrini neden bu kadar aynintul aktardigimu.
anlarmg olmalisimz. 1924 gibi canh gahitlerin heniiz yasa-
digy bir yilda ve Ingiltere gibi, Tiirkiye’deki isgalini heniiz
noktalams bir emperyalist giiciin iilkesinde hile yeterin-
ce kamit bulunamadig icin beraat edilmigse, bugiin ay-
dinlanimizdan, Izmir yanginiyla ilgili olarak en azindan
Ingiliz hakim Kadar taraflan dinleyerek hiikiim vermeleri-
ni istemek haklarmiz olmahdir.3

Izmir yangim denilince Batr’da ilk akla gelen yazar
olan Housepian, kitabinda o kadar ¢ok kigi, kurum ve
devleti bu olayda tarafgir davramp(!) Tiirkleri mahkiim
etmedikleri i¢in suglamaktadir Id, tavrinin bir akademis-
yene mi yoksa bir petrol sirketi avukatina mi ait oldugu
kangtinlmaktadir. ABD'ye kizmakta, ciinkii Yunanhlarn
Tiirkiye'deki ¢ikarlarn igin satmustir. Ingiltere’ye yiiklen-
mekte, ¢linkii Musul petrollerine agzimin suyu akug icin
Tiirklerle bir problem cikmamasina 6zen gostermistir.
Fransa zaten Yunanllan arkadan hancerlemistir. Italya'y1
hi¢ saymayin, zira Tiirk taraftandir. Tabii Tiirkleri tani-
yinca onyargilarim agmayl basaran iinli tarih¢i Arnold
Toynbee de bu kizginliktan nasibini almakta gecikmez.

Gercekten de Toynbee, 1921'de Manchester Guardian
gazetesinin muhabiri olarak Anadolu'ya gelmezden evvel
“Tiirk diigmam” Basbhakan Gladstone'un, Tiirklerin yer-
yiiziinden temizlenmesi gereken “rezil” bir millet oldugu
tezini savunan biriydi. Ne var ki, ilkemize gelip de isgal
alindaki Ttrklerin seésine kulak kabartinca tarihcimizde
safak atar. Nitekim Tilirk¢eye Hatiralar Tanididarim
adiyla gevrilen kitabinda,* “Insan bir seylerin dogrusunu
anlamak isterse sessiz kalan tarafin bakis acisini da goz
Oniinde tutmali”, diye yazacaktir hakh olarak.

Toynbee Yunan isgalindeki Yalova'ya bir Kizilay heye-
ti esliginde gider ve gordiikleri karsisinda zihni alt iist
olur. Manzara beklediginin tam tersidir: Rumlar ve Erme-
niler Tiirkleri katletmektedir. Gazetesine asi Tiirklerin
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mazlum oldugunu ve 3ldiirildiiglinii yazdikca tepkiler
yiikselir. Artik Yunanlhlann géziinde o bir haindir. Gaze-
tenin vayin yonetmeni Scott, “Yunan ordusunun Tiirk
toplumuna kargi igledigi canavarhiklan” anlattug telgraf-
lart yayinlamakla diirtistliiglinii ve cesaretini ertaya koyar
ve Toynbee sayesinde Ingiliz ve Amerikan kamuoyu
Tiirklerin sesini kisik da olsa duyar. O tarihten itibaren
Tiirk insamim Ingiliz kamuoyuna anlatmak igin elinden
geleni vaptiini séyler tarithcimiz.

izmir'i Ermeniler mi yakti?

Toynbee'nin donitisiimil su balamdan énemlidir: Bir
olay haklanda hiikiim verirken, taraflarm seslerine esit ola-
rak kulak vermeye mecburuz. Yalnizca Yunan ve Ermeni
iddialarim dikkate alarak, “Bunu zaten biitiin diinya bili-
yor” deyip isin igin siyrnilmalk, kolaycihk olur. Aksi halde,
Encyclopaedia Britannica'mn 1970 baskisinda Izmir yan-
gmiyla ilgili olarak “Yunanhlann kagarken verdikleri savag
ziyamu (war damage)” ifadesinin kullanimasim va da Yu-
nanhblann Tiirklere yaptiklan zulmii vurgulamasim nereye
koyacagnz? Ya da Fransizlann tinlii dergisi L THustration'un
mubhabiri G. Ercole'iin 13 Eyliil 1922'de yazdiklanni:

Fakat igte Ermeni mahallesinde iki yeni ve gok mithim
duman yigim goziiktii. Vaziyet ciddilesiyor, ¢linkii riizgdr
hizim artiriyor ve alevleri Avrupahlann oturdugu Frenk
mahallesine dogru itiyor. Orada da birkag alev 15181 go-
zitkkmeye bagladi. Alevler ¢atirdiyor ve fisekler pathyor.
Tirk isgali altinda kalmaktansa lmeyi tercih eden Er-
meniler, evlerini ateglermnigler ve Tiirk askerleriyle miica-
deleye girismiglerdi. Miithis gliriiltiilerle cephane depo-
lart pathyer.>

Fransiz muhabirin s6ziinii ettigi patlama sesleri, Izmir
Itfaive Miidiirti Paul Grescovich’in raporunda® séziinii
ettigi, Ermeni cetelerin cikardig yangindan gelmektedir.
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Velhasil yangin, geteler ellerindeki silah ve mithimmati
Milli Kuvvetler baskin yapmadan imha etmeye ¢alisirken
gikmustir.

Kisacas:, Ermeniler ¢ikarmistir yangini, ancak Lon-
dra’daki hakimin de karaninda belirttigi gibi bu kasith ¢1-
kanlmis bir yangin degildir. Zaten Izmir'deki Amerikan
Baskonsolosu Maynard Barnes da schirdeki Amerikahla-
nn ¢ogunun yangim Ermenilerin cikardiklanna inandik-
larin séylemiyor muydu?? _

Keza Pelin Bike'nin yakinlarda cikan bir aragtirmast, iz-
mir'dekd yangimi yagamis Levantenlerin sehri Ermenilerin
yaktifn konusunda birlestillerini aktarmaktadir. Mesela
1914 dogumiu Ferdinando Stano, sunlan séylemigtir arag-
tirmacrya:

O gece yangm bagladi Gazi Bulvan'nda. Evde ¢oluk go-
cuk, annem, babam, amcalar hepsi vardi. Bir battaniye
aldik, nerde yatacagz belli degil. Izmir'den Turan’a git-

birinciydi yangiru ¢ikaran. Yunanblar garpistyordu ara
sirada. Tirkler Esrefpasa’da, yukaridaydilar.. Ermeniler
Yunanhlarla birlik ¢arpisiyordu o zaman. Eee gérdiiler,
Tiirkler bagladilar inmeye Esrefpaga’dan Izmir'e dogny,
yangina verdiler Izmiri8

Pelin Boke, gortistligii biittin Levantenlerin yangi Er-
menilerin ¢ikardig kanaatinde oldugunu ekliyor sizlerine.
Madam Cochini olsun, Claire Copri olsun hemfikirler...

Ancak biz isi burada birakmayalim ve Etyen Mahcgup-
yan'in o s1g dedikodu {islubunun (“biitiin diinya biliyor”
demenin bagka bir izalu olabilir mi?) disina ¢ikmaya ¢ali-
salim. Bakalim, “biitiin diinya” bu yangim Turklerin ¢1-
kardiina inaniyer muymus sahiden de?

Bu konuda bir Ermeni yazarin, Pars Tuglaci'min Cag-
dag Tiirkiye adl1 3 ciltlik eserine bakmaya ne dersiniz?
Tuglacr ilk ciltte dnce sehri Yunanlilanin yakmadiginn
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sdylenemeyecegini, sonra da J. Schicklin adli Izmir-Kasa-
ba Demiryolu Sirketi'nin Fransiz miidiirliniin agzindan
Ermeni getelerinin bulunduklar mahalleyi nasil bir “ka-
le” haline déniistiirdiiklerini ve bu kaleden sehre giren
Tiirk askerine karst nasil silah ve bomba yagdirdiklarim
aktarmaktadir.

Tuglacr'dan, nam edebiyat taiihimize gecmis olan
Bezmi Niizhet Kaygusuz'un Bir Roman Gibi (1955) adh
hatura kitabinda yazdigina gire, annesinin Ermeni ma-
hallesinde babadan kalma bir evi oldugunu ve yanginda
onun da yandigim 6freniyoruz. Demek ki, yanan Ermeni
mahallesinde yalniz Ermeniler oturmuyormus; sair Os-
manh mahallelerinde oldugu gibi karma bir komsuluk
diizeni varmis. Ayrica Tuglaci, yangim Ermenilerin ¢ikar-
digini iddia eden Itfaiye Miidiirii Grescovich'in raporunu
da oldugu gibi yaymnlamistir.?

Bitti mi? Hi¢ biter mi? Bakin bagka neler var heybe-
mizde:

Acaba o ne soyledigini ¢ok dzledigimiz yabanc: basin
neler yvazmstir Izmir yangini hakkinda? Bunu tarihci Or-
han Kologlu'nun makalesinden!? takip edelim.

Dis basinin nasil zigzaklar cizdigini pek giizel ortaya
koyan Kologlu, Fransiz gazetesi Figaro'nun 1919’da Tiirk-
leri “barbar” gosterirken, 1922 Eyliil'tinde Tiirk yanhsi bir
konuma gectigini belgeliyor. Ancak bu da kesin degil. 18
Ekim’de sehri Tiirklerin yaktigini yazan da aym gazetedir.
New York Times Tiirklerin Izmir'i intikam icin yaktiklarz-
n1 yazar. Fransiz Temps Yunanlilarin yakng kanaatinde-
dir. Italyan basim ise bagindan itibaren Tiirkleri destekie-
migstir. Nitekim Corriera Della Serra, Tiirk askerinin gehir-
deki disiplinini §vmektedir, Ingiliz Times muhabiri Istan-
bul'dan geqtifi haberde sehri Yunanllarn yaktiginl ya-
zar. Fransiz Le Matin gazetesi ise sehri Ermenilerin yakti-
fina inamir (23 Eylil 1922).
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Bu haber ¢orbasindan ne ¢ikar dersiniz? Izmir’i her _
ii¢ tarafin da yaktif veya kimsenin yakmadig mi? Bence
bir tek gey ¢ilayor: “Biitiin diinyanmin” ayni seyi bilip dii-
siinmedigi...

Mahc¢upyan’in bir tv programinda tarafsiz tarihici ola-
rak kabul ettigi Erik Jan Ziircher Modernlesen Tiirki-
ye'nin Tarihinde yangin kimin ¢ikardifi konusunda ses-
siz kalmayr yeglerken}!, Bati Anadolu’daki hasarlan savas
haline ve Yunan ordusunun “kasitli tahribati”"na bagla-
maktadir. Justin McCarthy de bu konuda aym diigiin-
mekte ve Tiirklerin yaktif iddiasim giilting bulmaktadur: .

Acaba Tiirklerin Kurtulug Savas: tarihinde bijyle alal dig1
bir olaymn benzeri var miydi? Mustafa Kemal buraya iggal
siiresince Rumlar yerlesti diye yeni ele gegirilen bu en
verimli Anadolu gehrinin bu sekilde yok edilmesine izin
verecek bir insan mlydl?l2

Bir baska kant: 1939’da Tiirkiye tizerine bir kitap kale-
- me alan Donald Everett Webster, yanglm kimin ¢ikardig
hususunda cesitli rivayetler bulundugunu séyler ama ta-
rafsiz gozlemcilerin kanaatinin, isgal siiresince yanhs ata
oynayan Ermeni terdr drgiitlerinin isi oldugunu aktarir.13
Yunanh tarih¢i Lord Kinross'un, elegtirel diigiincelerini
gizlemeyen Atfatiirk adli kitabinda da benzer gériigler ile-
ti stiritlmektedir. Hatta Kinross, ilk yazimizda degindigi-
miz “rilzgar” faktbriinii bile zikretmeyi ihmal etmez.14

Son olarak Amerikali mithendis Mark O. Prentiss’in
olaylarn iginden yazilmis birinci el kaynak degerindeki
raporuna gz atalim.

Prentiss, Amerika'da herkes [zmir'i Tiirklerin yaktigini
zannediyor ama ben béyle bir bulguya rastlamadim di-
yor. Bunun yerine, Tlirkler gelirse sehri yakacaklarina ye-
min etmis bir gen¢ Ermeni drgiitiiniin bulundugunu ve
bu yanginin onlann plani oldugunu séyliiyor. Ayni sekil-
de Paul Grescovich'in sahitligine ve samimiyetine tama-
men giivendigini ifade eden Prentiss, itfaivenin yetersiz
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kaldigr yangimin “Tiirk askerleri tarafindan séndiiriildii-
giinii” belirtivor.

Rilzgirin yin degistirmesi ve siddetlenmesi olayina
dikkat ceken asil kaynagimiz da onun rapoeru. Baz1 kay-
naklarda belirtilen Tiirk askerlerinin Amerikan konsolos-
lugu civarina benzin doktiikleri rivayetini de reddeden
Prentiss, kendisinin hi¢ b&yle bir olaya sahit olmadlg'ml
styledikten sonra sdyle noktaliyor raporunu:

Diiriist tarih¢inin dikkatine deger bir olgu sudur ki, yan-
ginun baslamasindan itibaren veya miiteakip haftalarda
Izmir'deki pek az insan Tiirklerin yangindan sorumlu ol-
duguna inamyordu. Tirklerin bir yangin patlak verme-
sine kars1 diizenli uyarilar noktasinda agir bir gekilde ve
sucianacak derecede ihmalkar davrandiklarnni herkes bi-
liyor, fakat ne Tiirk askerlerinin, ne de Ttirk sivillerin seh-
ti kasten yakuklan veya onu tahrip etmek istedikleri yo-
niinde hi¢bir kanita rastlamadim. Biitlin kamﬂa: bagka
bir yénde toplamyor.1?

Béylece Izmir Yangini'm Tiirklerin ¢ikarmadipi, Yu-
nanllann da zannettigimiz gibi sehri yakarak kagmadik-
ian anlagilmis olmahdir. Ermenilerin yakma ihtimali da-
ha kuvvetli gibi gdriiniiyor. Fakat onlarnn yangim ¢ikarma
sebeplerinin de kasti oldugunu sanmiyorum. Ceteler, el-
lerindelkd sug delillerini yok edelim derken mahalielerini
atese vermis oldular ve sfirekli ytn degigtiren riizgérm te-
siriyle Izmir'in Hiristiyan mahalleleriyle sahildeki Frenk
mahallesi yanmis oldu (Punta harig).

izmir yangmi, tarihin demokratiklesmesi icin
bir firsattir

Etyen Mahcupyan'in 29 Eyliil 2006 tarihli Zaman'da
cikan, yukandaki tezlerimize ydnelik zehir zemberek ce-
vabinda bize belge ve bilgi sunacagma bol bol zihin eg-
zersizi yaptinyor. Eksik olmasin. Lalkin tarihi bir meseleyi
tle alirken kaynaklara soyle gbz ucuyla bakivermek ve
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sorgulamadan “basit mantik” yiiriiterek hiikme varmak,
saglikli bir tarih tartismasi usulii olmasa gerek.

“Tarih¢i” oldugumu hichir zaman iddia etmedim. Ben
derdi olan bir insamim. Bu iilkenin bir aydim olarak kendi-
sine karsi sorumluluk duydugum degerler var. Ancak bu
degerler elbette hakkaniyetten vazgecmemi gerektirmez.
Derdim nedir peki? Eskilerin o hog deyisiyle “ihkak-1 hak”,
yani meseleyi hak géziiyle gormek. Onyargilanmdan tii-
miiyle annabilecegimi sanmuyorum, zaten bu miimkiin
de degil. Ancak bilgi, anlays ve kendimi karsindakinin ye-
rine koyarak diisiinme ¢abasidir ki, ényargt duvarlanmi
inceltebilir, tarihi bir kavga alam olmaktan ¢ikanp bir di-
yalog platformuna doniistiirebilir.

Ancak Mahe¢upyan'in yolundan gidersek daha c¢ok
kavgalar ederiz. Muhatabimin alayci bir {islupla yazilmig
ilk citmlesi, yazdiklanm ciddiye almadigim gosteriyor.
Ve giiya Izmir'in kurtulugtan 4 giin sonra yandigini hatir-
fatmasindan rahatsiz olmusum.

Sayin Mahgupyan, bu iddiayt ne ilk ortaya atan kisi
sizginiz, ne de son kisi olacaksimz. Yakinlarda Engin Ar-
di¢ (Aksam, 27 Ekim 2005) ve Emre Akoz (Sabah, 3 Mayis
2006) ayni iddiay: sizden daha ayrinuli olarak dillendirdi-
ler, merak etmeyin. Benim temel itirazam, bir iki hatirat
okuyarak ahkim kesilmesine.

Mesela Mahgupyan yazisinda, “Armagan biraz daha
gayret edip 6regin, Falih Rifka Atay'a veya dénemin han-
ratina bakabilirdi” diye evlere senlik bir tavsiyede bulun-
mus. Bir kere “o dénemin hatirati” ne demek? Hatirat, za-
ten hatiralarin coguludur. Yani “o dénem” mi hatiralarin
yazmaktadir? Dogrusu, “o dénemin hatiratlan” olacaktir.

Simdi bu ifadeden kendisinin Falih Rifki Atay'a gii-
vendigini mi gikartacagiz? (Tavsiye ettiine gére dyle ol-
mal.} Peki, diyelim ki tavsiyesine uyup Cankaya adli kita-
bim!® agtik ve Atay'in sehri Tiirklerin yaktigina dair miit-
hig(!) itirafim1 okuduk. Oyle ya, onun gibi bir Kemalistten
daha giivenilir kimi bulacagiz?
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i@te ilk bubi tuza@ burada gizli. Zira yazarimizin giiveni-
lir kabul ettigi Falih Rifka'nin Babaniz Atatiirk adli bir bagka
kitabim!7 agiyor ve asagidaki satirlan beraberce okuyoruz:

Bu sirada bir mesele ¢ikarmak isteyen Ermeni komiteci-
leri sehri tutugturdular. Sert bir riizgar atesi yaydikga
yaydi. Bu iki giin iginde yabanci ve Hiristiyanlarnn otur-
duklan semtler ve mahalleler boydan boya yandL

Buyurun burdan yakin! Peki simdi neyi ispatlamis ol-
du giivenilir kaynagumiz? Iki rivayet varsa ortada, hangisi-
ne gre amel edecegiz? Ve bunun gerekcesini nasil gil-
venceleyecegiz?

Bilgilere gdz ativerip hiikiim giydirmek bunun igin
tehlikelidir iste. $Simdi ben de Falih Rifki’'nin &biir rivaye-
tini esas alirsam ne diyebilirsiniz? Baskasina samimiyet
tavsiye edenin ayni samimiyeti kaynaklara kars1 da gos-
termesi gerekmez miydi?

Tirk askeri izmir'de. Baglarinda, resimde ok iyi okunmasa da, (zerinde
ayetler yazili sancaka serif dalgalamrken bundan 3 yil sonra yollar ayrilacak
iki arkadas, Gazi Mustafa Kemal ve Sakall Nurettin Paga yan yana duruyer
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Teneffis ﬂ

Falih Rifki ne kadar ‘kaynak’tir?

Burada toplu olarak sundugum fzmir yangini tizerine tar-
tismalanm, sonunda bir haftalk dergi tarafindan fark edildi
ve taraflarin gdrisleri alinarak bir dosya haline getirildi: Bkz.
Banu Uzpeder, "izmir’i kim yakt, yakarken kim bakti?”, Nok-
ta, Sayi: 2, 9-15 Kasim 2006, s. 68-72. Etyen Mahqupyan
Nokta'ya yaptdr agklamada Falih Rifki konusunda verdigi
aqid: $0yle kapatmay denemis:

Kendisinin bir tarihgi olmadigini ancak “tarihcilerin dretti-
§i malzemeler tizerinden gtivenilir buldugu kaynaklara ulas-
ugini” séyledikten sonra sunu eklemis sézlerine: “[Falih Rif-
ki'min] izmir’i Turk]enn yaktigini sdylemesinin digerinden cok
buydk dnemi var.’

Neden peki? Gegerli bir dayanadimizi var mi? Yok. Kendi
fikrini destekleyen rivayeti digerine tercihin mantiken ve tari-
hen bir gecerlilifi bulunmuyor ne yazik ki. Eger Atay'in Ata-
tirk"in yandasi oldugu icin béyle aykin konusmasinin énem-
li ofdugu sdylenmek isteniyorsa, “Atattirk keske Nutuk'u hig
yazmasaydi” diyenin de o oldugunu sakin unutmayalim.

Ayni mantiktan giderek pekala yangindan sorumlu tutu-
lan Sakalll Nurettin Pasa'ya duydugu hinca baglayabitriz
Atay'in Cankaya'daki agklamasini. Ne de olsa Nurettin Pasa,
TBMM'de sapka kanununa agktan m'u_halefet etmistt ve Uste-
lik Nutuk'ta bizzat Mustafa Kemal tarafindan da kiyasiya eles-
tirilmigti! Béylece Falih Rifki, fzmir Tirklerin yaktigin séyle-
yince Sakalll Nurettin Pasa’ya bir darbe daha indirmis oluyor-
du. Yani Falih Rriki'min bu agiklamasi da, istenirse bir polemik
hincina baglanabilic ama dikkat edilirse ben buralara hi¢ gir-
medim. Sadece su degil de bu kaniti secisimizin gerekgesini
Iyi tespit etmemiz gerektiginin altini gizmekle yetindim.

=
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Gelelim su “basit mantik” yiiriiterek sordugu sorulara:

Mahgupyan, Tiirk ordusunun girer girmez sehre ta-
mamen hakim oldugu varsayim iizerine bina ediyor bu-
tiin iddialarini, Bir kere Tiirkleri sehre sokmamaya ye-
minli Ermeni ve Rum &rgiitterin birer “kale” haline getir-
dikleri evlerinden askerlerimize ates ettiklerini ve yer yer
sokak catismalan ciktiini belgeleriyle yazdim. (Burada
sylememiz gerekir ki, “9 Eylil'de diigman denize dok-
tiik” séylemi de artik gbzden gegirilmelidir. Zira son Yu-
nan askerinin Izmir'den ayrilsi, kurtulugtan tam bir haf-
ta sonraya rastlamaktadir.)

Sonra 9 Eyliil giinii Izmir'in Hiristiyanlardan tama-
men temizlenmis gibi gisterilmesi de hakikate mugayir-
dir. Rumlar temizlendiyse miibadele kimlerle yapildi? di-
ye sormak gerekmez mi? Zaten onbinlerce insani tagiya-
cak sayida gemi mevcut degildi o sirada. Ustelik gemiler
askerleri almak icin gelmislerdi, siviller i¢in degil 18

Mahcupyan, hadi diyelim ki diyor, birka¢ Ermeni ko-
mitact kalmisti sehirde (bunu da kabul etmiyordu ya,
neyse), peki Tirk mahallesi dururken nicin kendi mahal-
lelerini yaktilar? Ermeni getelerinin kendi “cephanelikle-
rini patlatma” yerine o cephaneyi sivil Ttrklere yonelt-
mesi beklenmez miydi?

Cevab1 gayet basit ashnda: Cephanelerini imha edi-
yorlardy, ¢iinkii ellerinde yakalanmasi kendileri igin kot
olurdu. Ancak Tiirk askerlerine oldugu kadar yangmi sén-
diirmeye giden itfaiye erlerine de evierden ates edildigini,
baz itfaiyecilerin yaralandigini ve su hortumlannin mer-
milerle delik desik edildigini baska kaynaklar yaninda It-
faiye Mudiir{i Paul Grescovich’in raporundan biliyoruz.

Su “sayin itfaiye yetkilileri’nin yangini seyrettiklerini
de nereden ¢ikartiyorsunuz Allah askina? ABD diplomati,
Yakindogu Yardim Heyeti'nden Mark O. Prentiss, Itfaiye
Miidiirii'niin giinlerdir uyumadigini ve siirekli yenileri ¢1-
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kan yangmlarla miicadele etmekten bitap diistiigiinii
yazmamis miydi raporuna?

Yine bir iddia: “Acaba Mustafa Kemal nicin, “birakin
yansin” dedi?” Kim dedi, ne zaman dedi, belli degil. Bir
iddiay: ortaya atarken kaynagmin da sdylenmesi gerek-
mez miydi?

Ben soyleyeyim: Bu rivayet Salih Bozok'un hatiralan-
na dayanryor. Oradaki rivayetin ash su: Mustafa Kemal Iz-
mir’e girdikten sonra Latife Hanum'in ailesinin koskiinde
kalirken yangim gériiyor ve ona, yanan emlakin icinde
kendilerine ait miilk olup olmadifan1 soruyor. Latife Ha-
mm’in cevabi sudur: “Pagam, isterse hepsi yansin. Yeter
ki siz sagolun. Bu mesut giinleri géren insanlar icin malin
ne kiymeti olur? Memleket kurtuldu ya!” Mustafa Kemal
bu séze siyle mukabele eder: “Evei! Yansin ve yikilsin,
hepsinin telafisi miimkiindiir.”

$imdi bu konusmadan sehri Tiirklerin yaktigi mu cika-
~yor? Hi¢ sanmiyorum. Buradan béyle bir sonuca ulasa-
mayz. Olsa olsa yangin kargisinda igine diisiilen ¢aresiz-
lik ve {ilke kurtulduktan sonra bunun telafisinin miimkiin
olacagina dair bir beyandir bu.

Ancak ben size boyle dolambach degil, birinci elden
bir belge sunabilirim. Bu, Mustafa Kemal'in 28 Eyliil 1922
tarihli yimdiye kadar yayinlanmarmus bir mektubu. Buyu-
run; Hilal-i Ahmer'in 2. baskan: olup Mustafa Kemal'in
Istanbul’daki operatdrii olan Hamid Bey'e yazdig mektu-
bu zahmet edip okuyun ve 6grenin gercek diistincelerini.
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Teneffiis

Mustafa Kemal‘in ilk defa yayinlanan bir mek-
tubu

izmir, 28 Eyldl 1922
Hamid Beyefendiye,

izmir yangini hakkinda &tideki [asadidaki] tarzda beva
natta bulunmak lazmdir. Ordumuz izmir'i her tUrld ka-
zadan muhafaza atmek igin sehre girmeden evvel ted4-
bir [tedbirler] almistir. Ancak Yunanhlar ve Ermeniler da-
ha- ewel viicuda getirdikleri tegkilatla izmiri kamilen ih-
rak etmeyi tasmim etmislerdi [kararlastirmiglardi]. Kilise-
Jerde Hrisostomos'un vermis oldudu nutuklar -ki Islamlar
tarafindan isitilmisti- izmir'i yakmak bir vazife-i diniye ola-
rak tebli§ ediimis bulunuyordu. Harik [yangin] bu teski-
lat tarafindan wiicuda getirilmistir. Bunu mueyyed [des-
tekleyen] birgok suhud [sahitler] ve vesaik [belgeler] var-
dir. Askerlerimiz hariki sondidrmek igin bltin meveudi-
yetleriyle calismiglardir. Hariki askerlerimize atf ve isnad
edenler bizzat gelip izmir'de vaziyeti gdrekilirler ve anla-
yabilifler. Yalniz bdyle bir ig ign resmi tahkikat [aragtir-
ma] mevzubahs clamaz. Elyevm [buglin] burada bulu-
nan her miliyetten gazeteciler zaten bu vazifeyi ifa et
mektedirler. Ahalii Hiristiyaniyye hakkinda hdsn G mu-
amele yapilmakta ve muhacirin [gé¢menler] evlerine ia-
de edilmektedir. Ancak 1845 yaginda olanlar Yunan or-
dusunun mukayyed efradindan [yedek askerlerinden] ol-
duklarindan ve devam eden harbde Yunan ordusu igin
yeniden menabii insdniye [insan kaynadi] vicuda getire-
ceklerinden dolayi dahile [i¢ bdlgelere] gdnderilecekler-
dir. Harbin nihayetine kadar bunu bir tedbir-i askerf [as-
ker tedbir] olmak Uzere yapmak zaruretindeyiz,

Tiirkiye Biyik Millet Meclisi Reisi
Baskumandan Mustafa Kemal

kialler altinda yakin tarih



A /C\f 1 A:xs::‘ Shoaala

M AN . ‘-""‘-“ﬂ?;))_;’o.;\-\...u }d.--l o.._u_..b‘s.._.]_, ,_, Y
Jf}":"; [ {_“:Q:; »-)x._‘)

o u_,S\ -._u‘ch_-auu.\Ln_s_JJ_,B St o
. 7 .

LI N N ' ]

. furr“wq:r»- dfl‘\l’}-k._‘ s)m_-iu_,p,d_,\th\

M;. ’\>’°\‘-S_;_,! !

“r“')‘-‘ H-’J' S
‘-'5 .

. “q:-)_,; L .
- J\-—Iu_ t» EN e

. . ‘J"'-’—G;"-—r- _;_J.q} c s

A 57 , . : Cials '\J'—’-’JH,—,.:_\.p

Ve s

--4«5-

a
w; .,,,,_,J,( \_“)_. R .
[ JMN}N:—J"@ \.1)

aﬁ) nal.ﬂcﬁh' - ‘—Ufbt_—‘if.ﬂkwr,ﬁ%
:au—ﬁlﬂ" - 19

- -JJ\- b,ﬂ_‘,.u...Pfﬂ/a.P‘\-\-_-_deDl - )..m...\_r‘ l;n‘d.-n.-L,_,;
Ay

J):,..y)_-jj )

( P J...,.-J}._.e—'c_L_ ,,,.;ljj), qa._.l-‘\_o\\:\'e-” . —J--d-‘f_..‘,_\ur
a -A-"‘l\)""a T

Jm..,_.\ °_,_,,p) ,_L..J C H—-‘:NSS d’J4_.,|_;J -.4__,:.‘4
r&—,_\_-f’—o’" ‘AJ'L‘ o LAty
. __D,J: QJ.A_SJ_-:_J\LJJ v %b—uﬁ
u‘-{r"’w"’ ’r\"'; [

e ’

.

Yanda Latin harflerine cevrilmis olarak sundugumuz mektubun
orijinali. {(Koleksiyonunda bulunan bu mektubu yayinlamamiza izin ver-
digi igin sayin Necmettin Ozgelik beyefendiye tesekkiir ederim.}
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“T{irkler [zmir'i yagmalamak varken neden yaksin-
lar?” diye sormugtum. Cevap su: “Insanlarin evlerini terk
edisinden sonraki dort giin yagmalama igin yeterliydi.”
Benim de basit mantiklar ylirlitmeme miisaade var mi?
Yakmak igin ne aceleleri vardi? Doyuncaya kadar yagma-
lamak daha gok iglerine gelmez miydi? Aylar sonra yak-
malarina ne engel vards? vs.

Bu arada belden asag vurmay: da ihmal etmiyor yaza-
nmuz: “Evlerin yakilmasinin mantil tamamen farklidir
ve bunu bilmeyen birinin tarihgi olarak ortaya ¢ikmasi
gariptir.” Gordiigliniiz gibi cehaletle suclaniyorum. Peli o
zaman sehirde sitkunet saglandiktan sonra neden evleri-
nize déniin ¢agns: yapildi? Diri diri yakmak igin mi? Us-
telik de Pelin Boke'nin daha dnce zikrettigimiz ¢alisma-
sindan, yagmanin Tiirk askerinin sehre girmesinden 6n-
ce basladifim ve yagmalayanlarn siviller oldugunu 6gre-
niyoruz. Cingenelerin ve Hiristiyanlarm bile yagmaya ka-
tildiklarim biliyoruz. O zaman?

Mahcupyan sézlerle oynamaya bayilyor olmal. [z-
mir'i Tiirklerin yaktug iddialarinin tarihf degil, siyasi, va-
ni gii¢le ilgili bir mesele oldugunu s&yliiyorum ya, o gunu
styledigim sonucuna varyor: Giglii olursak bilimsel
alanda da istedigimiz carpitmalara gidebiliriz! S6zii koz

- anlamak diye buna derler. Ben Izmir'i Tarkler yakn di-
yenlerin gii¢lerinden bahsediyorum. Maalesef giiglii ola-
nin sesi hakim oluyor ortaliga, hakh olanim degil.

Tarihe bilimsel ve demokratik bir yontemle bakacak-
sak, farkli goriislerin dile gelmesinden rahatsizlik duyma-
mamuz gerekir. Bilimsel olmayan tavir, hep hakh ¢ikma
tutkusunda ele verir kendisini. Tabii ki tartisacafiz ama
yaftalamadan. Demokrasiyi savundugunu sdyleyip farkli
bir gériige hemen misyonerlik yaftas1 yapigtirmak, tartig-
ma kapisini kapatmak ne kadar demokratik bir tutumdur,
siz karar verin.
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Lynn Hunt'm deyisivle soylersek, tarih, anlatilmis
olan hikayeler ile anlatilacak hikayeler arasindaki bitmek
bilmez bir gerilim alanidir ve dogrusu fakiri tarihle birlik-
te diisiinmeye cezbeden sey de bu bitmemisligidir. izmir
vanginiyla ilgili yeni gériislere agik olmak hem tarihin,
hem de toplumun demokratiklesmesi icin zorunludur.
Tabii birbirimizi dinlemek sartiyla.?

Sonug olarak suglayarak bir yere varamayiz. Anlamak
durumundayz. Velhasil Izmir Yangim 80 kiisur yildir
“sesi ¢ikrnayan” bir milletin tizerine yikalmak istenen
suglardan birisi olarak tarihgilerin masasinda, onlarin
ilgilerini beklemektedir sabirla.

"1 Etyen Mahgupyan, “Bumurmnuzdaki halka”, Zaman, 11 Haziran 2006.
Bu yazidan bir ay kadar ¢nce Ernre Akoz de Izmir'i Tiirklerin yakug-
m iddia eden bir yaz1 yazmugti: Bkz, “lzmir'i kim yakn?”, Sabah, 3
Mays 2006.
2 Orhan Kologly, "Baty basmindaki haber ve yorumlarla lzmir Yang-
ni'nin ardindaki gergek”, Popiiler Tarih, Eyliil 2003.

3 Tarafh davranmamak icin bu davamn éykiisingi, Izmir yangmm
Tiirklerin qikardigim savunan, Marjorie Housepian'mn Smyrna 1922:
The Destruction of a City {Londra 1972, Faber&Faber, s. 230 vd.} ad-
b kitebindan aldim; yani ‘aleyhimizdeki’ bir kitaptan. ABD"deki Co-
lumbia Universitesinde bulurian Barnard College'da ofretim ityesi
olan Bayan Housepian evlendikten sonra Dobkin soyadim almustir.

4 Amold Toynbee, Hanralar: Tamdudarim, Ceviren: Deniz Oktemn, Is-
tanbul 2005, Klasik Yayinlan, s. 286.

5 Ercan Erksan, "lzmiri nasil yaktiar, nasil kactidar?...", Yeni Tarih
Diinyas, Sayw: 3, 15 Ekim 1953, 5. 118-122.

6  Paul Grescovich'in raporunun tam metni igin bkz. Kadir Misiroglu,
Yunan Mezalimi: Tiirkiin Siyah Kitaby, 14. bask, Istanbul 1992, Sebil
Yayinlar, s. 178-181.

7  Kongre Kiitiiphanesi'ndeki yazigmalardan aktaran: Heath W. Lowry,
“Turkish history: Or whose sources will it be based? A case study on
the burning of fzmir", Osmanh Aragtirmalar, No: IX'dan ayn bask,
Istanbul, 1989 s. 16.
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Pelin Boke, “Izmir “felaketi’ne dair...", Hazirlayanlar: Arus Yurnul ve
Fahri Dikkaya, Avrupal mi Levanten mi?, {stanbu] 2008, Baglam Ya-
yinlamn, s. 148.

Pars Tuglaci, agdag Tiirkiye, cilt: 1, Istanbul 1987, Cem Yayinevi, s.
649-651.

Orhan Kologlu, “1922 lzmir yangun (izerine”, Uluslararas) Gesme
Tarih ve Kiiltirii Sempozyumu, 1995, s. 149-152.

Erik Jan Ziircher, Modemlesen Ttirkiye'nin Tarihi, 11. baski, Istanbul
2001, Ietisim Yayinlari, s. 240. :

Justin McCarthy, The Ottornan Peoples and the End of Empire, Lon-
don; 2001, Arnold, s, 145-146.

Donald Everert Webster, The Emergence of Modern Turkey, Second
Edition, London 1968, Oxford University Press, 5. 254’den aktaran:
Lowrty, agy, s. 6. :

Lord Kinross, Ataturk: A Biography of Mustafa Kemal, Father of Mo-
dern Turkey, New York: 1965, William Morrow & Company , s. 370-
371'den aktaran, Lowry, agy, s. 7. Rlizginn o gece sik sik yan degis-
tirdigini bir ingiliz diplomatiun egi de ifade etmigtir. Bkz. Grace El)-
son, Ankara'da Bir Ingiliz Kadmi, geviren: Osman Olcay, Ankara
1999, Bilgi Yayinevi, s. 69.

Aktaran, Lowry, agy, s. 29. Raporun orijinali burada fotokepi olarak
verilmigtir. Gerek Grescovich'in, gerekse Prentiss’in raporunun tzet
ve yorumlanni Yagar Aksoy'un su haber-yazisinda da bulabilirsiniz:

- “lzmir'i Ermeniler yakn!”, Aktiiel B-14 Eylil 1994, s. 14-19. Aynca

bkz. ayni yazar, "lzmir yangim ve gergekler”, Yeni Asi, 7 Ekim 1997.

Falih Rufka Atay, Cankaya: Atatirk in Degumundan Gltimtine Kadar,
Istanbul 1969, Dogan Kardes Matbaacilik, 5. 324-325.

Falih Rufki Atay, Babaruz Atatiirck, Bayrak, Atatiirkeiilitk Nedir?, Ata-
tiirk Ne 1diz Istanbul 1998, Bates Yayinlary, 5. 83.

Bir Rum tanik (Eleni XKarantoni), Italyan ve Yunan gemilerinin sivil-
lerin ancak yitzde 20'sini alabildigini belirtiyor ki, bu da ihtiyatla lar-
silanmas) gereken bir tahmin olsa gerek. Bkz. Bilge Umar, Yunanlla-
nn ve Anadolu Rumlarimn Anlatimlaniyla Izmir Savagi, Istanbul
2002, Inkilap Yaymevi, 5. 128. Aynica kacisla ilgili baz: bilgiler icin
bkz, “lzmir'in kurtulugu: Yabanc: kaynaklardan”, Yakmn Tarhimiz
{Millivet'in Tarih ve Kiiltiir ek, ts., 5. 8-15.

Kuskusuz bu konuda daha dengeli ve meseleye gehri kimin yakog
degil, fzmir'in nev-i gahsina miinhasir gok-kiltirld kimligi agisimdan
bakan ve yanginda bir suglu aramaktan ziyade, sehirde kaybolan Iz-
mirlilik bilincinin (ve tabii bir tarih¢i i¢in en Snemli Izmir belgeleri
arasmda bag yeti alan Ser'iyye sicillerinin} ‘yanmug olmast'min daha
ciddi bir kayip oldugunu vurgulayan yaklagim, Daniel Goffman’dan
gelmigtir. Bkz. “Izmir: from village to colonial port city”, Edhem El-
dem, Daniel Goffman and Bruce Masters, The Ottoman City berwe-
en Fast and West, Cambridge 1999, Cambridge University Press, s.
132-134. Regat Kasaba'nin makalesi ise iki ug arasinda bir denge tut-
turmaya calismakiaysa da, verileri yeterince sitzgegten gegirmeden
kullandig: ve akademik tarafaizlik kaygs: agir bastifn igin bagansiz
kalmus gériindyor. Bkz. “Izmir 1922: Bir liman gehrinin coziliisi”,
Diinya, Imparatorluk ve Toplum: Osmanlt Yazilart, Ceviren: Banu
Biiyiikkal, [stanbul 2005, Kitap Yayinevi, s. 103-124.
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Teneffiis

“Yakaca@iz onlan! Yakacagiz!”

“Dehset icinde Ermeniler, e! bombalan ve asit sigeleriyle silah-
I izmir'e dolmuslardi. Cepleri mermi doluydu. Siyahlar giyin-
mis Ermeni kadinlar dinamit tasiyor, erkek qocuklar duvarla-
rin dibine gazyadi tenekelerini yerlestiriyorlardi. Kirmizi kuku-
letalr seytan séylevine devam etti:

-'Kalemiz burasi bizim. Hz. Isa'nin kiio koruyacak hizi, Bizi
buradan atmaya kalkisacak olurlarsa bizlerle birfikte onlar da
yanacaklar!’

Ve kalabalik: “Yakaca@iz onlan!Yakacagiz!’ diye tekrarladi.”
(5. 419)

“Yanginin ilk defa nerede baslamis oldugunu kimse kesinlik-
le bilmiyordu. Basmahane istasyonu yakinlarindaki Cukur 5¢-
kagdindaki bir ev yanmaya baslamisti o sabah. Tirk askerleri-
nin, sivil Ermenilerin silahlarina el koymak igin mahalleyi bas-
tiklar s&yleniyordu. Biri askerlere ates agrmis, bir digeri ev isi
bomnba atmist dstlerine. Hemen arkasindan Aya Stefan’dan
meyve haline kadar her yerde evler ve diikkanlar yanmaya
baslamigt.” (s. 440-441)

“Itfaiyeciler kabahati rizgarda buluyorlardi. Kimse duyma-
migti, Eylil ayinda glineyden rizgdr estigini. Kizgin korlar
rizgdnn yardimiyla Hrristiyan kesiminden Yunan Kilisesine ve
Havlucular Cargisina dogru yayiliyordu.” (s. 441)

Richard Reinhardt, izmirin Kuilleri (The Ashes of
Smyrna), Ceviren: Semih Yazicioglu-Nese Qlcaytu, is-
tanbul 1973, Hirriyet Yayinlan, Kitaptaki tesekkiir de
dikkate deder: "Bu kitabin yazar bu romarny yazabil-
mek igin gerekli tarihi aragtirmalan mimkdn kifan
Ford Vakfr'nin Yabanc Ulkeler Bursu Programinin cé-
mertce mali yardimianna minnetle tesekkdrd bir borg
bilir.”
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Canakkale’de savasmak zorunda miydik?

Tarih, muasir hayat meselelerini
mukaddemat ile dgretmek demektir.

ZEKI VELIDI TOGAN?

Tarih sadece olaylarn igerisinde yuvarlanmak demek
degildir. Tarihgilik, olaylan sebep ve sonug zinciri igine
koymak demektir. Sadece olaym kendisine odaklanan ve ‘
konusundan biiyiilenen bir tarihgilik, filmlerdeki korsanlar
gibi gbzlerinden birini siyah bir bezle kapatmis demektir.

“Canakkale gegilmez” diye 6viinenden ge¢ilmiyor or-
talik. Lakin “Iyi de biz Canakkale’de savagmak zorunda
miydik?” dive bir soru nedense yasaktir. Adeta sel veya
deprem gibi kaginamayacagimiz dogal bir felaket olarak
algilanz Canakkale savaslanin: ve miisebbibini bulamaya-
cagimuzi diigiintiriiz. Dilsman vatanimiza saldirmistir,
tyleyse topragumzi kanimizin son damlasina kadar savu-
nacagizdir; on binlerce delikanlimizi topraga birer tohum
gibi ekme pahasina olsa bile.

Gegenlerde bir Ingiliz gazetecinin, lilkesinin Canakka-
le'deki hatalarm elestirdigi kitabin1 okurken diigiindiim
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buniar. Adam Ingiltere'yi yénetenlerin basiretsizligini ac1-
yarak anlatiyor ve 18 Mart’tan sonra bombardimana de-
vam edilseydi, savas1 kaybettiklerini diisiinen Osmanli ko-
mutanlannin direnmeyip teslim olacaklanndan séz edi-
yordu. Sizin anlayacaginiz Ingilizler, iki gin dnce Canakka-
le'deki deniz kuvvetlerinin bagma getirilen Amiral De Ro-
beck’in korkakhk ve acemiligine kurban gitmislerdi.2

“Ne yani, simdi biz koca Canakkale zaferini bir Ami-
ral’in basiretsizligine mi borgluyuz?” dediginizi duyar gi-
bi oluyorum.

Tabii ki bunu séylemiyorum. Ganakkale savaglan ilk
defa kara, deniz, hava ve denizalt: kuvvetlerinin ortak ola-
rak gerceklestirdikleri bir Cihan Harbi provasidir ve bu
yiizden diinya savag tarihinde bir déniim noktasidir. An-
cak olay1 tabulastirarak farkl dtisiinme kapilarini kapat-
mak da pek dogru olmasa gerek. Tarihi sorgulamayi bir
yerde dondurursak, digerlerini neden sorguladigimizi
aciklayamayiz ¢iinkii.

Bir kere sunu agikga ortaya koyahm: Canakkale’de
“Asin’m nesli”, kahramanlik ve fedakarhgyla olmazlan ol-
durdu, Ingiliz ve Fransiz emperyalizmlerinin burnunu siirt-
tii, magrur Churchill'in yeni ditnya diizenini geciktirdi, daha
. da carpici olan, Rus Carligr' nin ¢ékiisiinii ve Bolsevik Devri-
mi'ni hzlandirdi. Savasinin istikametini degistirdigi bile
soylenebilir. Asil 6nemlisi, bu iilkenin yigin insanlarinin
kalplerine, hala bir seyleri basarabilecekleri azim, umut ve
hissini yerlestirdi. Unutmayalim ki, Istiklal Savasinin arka-
smndaki moral gii¢, Canakkale'den devsirilmisti.

Lakin bunlar yine de “Biz Canakkale’de savagmayabilir,
on binlerce gencimizi kara topraga gommeyebilir rmydlk?"
sorusuna yeterli cevabi tegkil etmniyor.

(anakkale'ye yonelik ilk Ingiliz bombardimam 3 Ka-
sim 1914'de gerceklesti. Peki neden 6nce Canakkale’den
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“basladi savas? Bunu anlamak i¢in isterseniz David From-

kin'in titiz ¢alismas: Bariga Son Veren Ban;; mndan taklp
edelim olaylann seyrini.?

iki Alman savas gemisi Goeben ve Breslau, Agustos
1914 baginda Akdeniz’de Ingiliz kuvvetleri tarafindan ta-
kibe almur. Canakkale Bogazi'na dogru ilerleyen gemilere
Osrnanl tarafl giris izni vermezse arkadan yetisen Ingiliz
filosu ile karasularimizda bir deniz savagl cereyan ede-
cektir. Arkadan yardim da gelemeyecegine gore bu iki Al-
man gemisi ya imha edilecek ya da teslim olacakiir. Siki-
san Almanlara 9 Agustos'ta Sadrazam Said Halim Pasa bir
¢oziim dnerir. Gemileri saun almug gibi yapacak, boylece
Almanlann elini rahatlatacak, aym zamanda Sultan Os-
manve Resadiye adh savas gemilerimize el koymus bulu-
nan Ingilizlerin gozlerini korkutacaktik. (Bunlardan Sul-

‘tan Osman devrindeki en modern ve en giicli toplara sa-

hip savag gemisiydi.)

Caresiz kalan Almanlar teklifi kabul ettiler ve gemiler
Yavuz ve Midilli adlariu alarak 16 Afustos'ta torenle Bah-
riyemize katildr. Ancak bizde dénemin “son moda” gemi-
lerini kullanacak yetismis eleman olmadigindan elmecbur
Karadeniz filomuzun komutanhgina atanan Amiral Souc-
hon ile subay ve miirettebat1 “Osmanli” yapildi! Hep bir-
likte Aiman Bahriye {iniformalarim gikartip Osmanl tini-
formalanm ve feslerini giydiler. Bunun {izerine Winston
Churchill 1 Eyliill'de Tiirkiye'ye saldin planlarina basla-
mak icin kabineden yetki ald1. Oncelikli amag, Canakkale
bogazindan gikmast durumunda gemiler batiriimastyd.

Boyle boyle bir Tiirk muhribinin Ingiliz filosu tarafin-
dan (;an'akkale aciklannda durdurulup arandig 27 Eylill'e
gelmis olduk. Gemideki Alman miirettebatin varhg Ingi-
lizleri cileden ctkartmuigti. Bu, Osmanllarn tarafsizliklan-
n yitirdikleri anlamina geliyordu. Demek Osmanli yoneti-

 cileri taraflarini secmislerdi ama ¢aktirmak istemiyorlardi.
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Sadrazamu devre dis1 birakarak Almanlarla gizlice an-
lagan Enver Pasa inisiyatifi tamamen ele gecirmis, Liman
Von Sanders'e Canakkale bogazmi kapatma ve mayin do-
geme emrini vermisti. {Nitekim 1,5 yil 6nce Bakanlar Ku-
rulu toplantisini basip Nazim Pasa'y1 6ldiirten ve iktidara
el koyan da kendisiydi. Yani aslinda yasa dig1 yoldan ikti-
dardaydi)

Ingiltere yine de sabrediyor, savas agmiyordu. Firtina-
nin ayak sesleri duyuluyordu. Ote yandan Almanlar iki sa-
vag gemilerini kaybetmis ama Osmanli Devleti'ni savasa
¢ekmeyi basaramarmmslardi. Aslinda Enver Pasa ve arka-
daglarimin hedefinde, Ingiltere degil, Rusya vard:. Bu ezeli
diigmanimizi ¢okertmek ve Alman-Rus savaginin cephesi-
ni genisletmek icin diigmeye basilmas: gerekiyordu,

Peki kim basacakt1 diigmeye? O zamana kadar sansi
yaver gittigi icin hep kazanmaya a11§rn1§ olan Enver Pasa,
kumari devletin gévdesi iizerinde oynadigim unutmus gi-
biydi. Kazanmak kadar kaybetmek de vardi bu oyunda.
Ama o, kuman sadece bahse girmek zannediyordu.

Nitekim 9 Ekim'de Alman Biiylikelgisi Wangenheim'a,
savaga girilmesi hususunda Meclisin destegini arkasina
aldig1 teminatim verirken gorilyoruz Enver Paga'y1. Ekim
crtasinda savaga gireceklerini de ekliyordu sdzlerine. An-
cak ordunun mali destege ihtiyaci vardi. Yani Almanlar-
dan kesenin agzini agmalannu istiyordu.

11 Ekim'de ittihatc: liderler Enver tarafindan ikna edil-
mis, 2 milyon altin lira geldigi takdirde Almanlarin safinda
savaga girebilecekleri bildirilmisti. Altinlar gelmis ama na-
stl olmugsa bu arada Talat Paga kararmdan caymigti. An-
cak Ingilizler saldirirsa savasa girecek, aksi takdirde taraf-
sizliklarini koruyacaklardi. O durumda bile Enver ve ikna
ettigi Cemal Pagalardan basgka kimse savasa girme riskini
listlenmek istemiyordu. Enver Paga Almanlar karsismnda
itibarim yitirme tehlikesiyle kars: karsryayd.

killer altinda yakin tarih 229



230

Nihayet Enver ve Cemal Pasalarnn gizli emriyle gemi-
ler Karadeniz'e cikti. Ates agma emrini Enver Pasa'nin
gizlice verdigi ortaya ¢ikali neredeyse 80 y1l oluyor. Ami-
ral Souchon'un aldigy gizli talimat izerine 28 Ekim’de
Rusyz'min Sivastopol ve Odessa limanlan bombalandi.
Buna cevap olarak Rusya 2 Kasun'da Osmanl Devleti'ne
savas actl. Ve Canakkale aciklarinda bekleyen Ingiliz ge-
mileri ertesi giin Londra’dan bombardimana baslama
emrini aldilar. Tarihler 3 Kasun 1914’1 gdsteriyordu.

Ancak olaylan bu sirayla géz ﬁnﬁné getirince Ingiliz ge-
milerinin neden ilkin Canakkale’ve yoneldigini ve savagin
ilk biiylik kiyametinin neden bu topraklarda keptugunu
anlayabiliyoruz. Tabii zeki ve cesur bir asker olan ama bir
milletin kaderiyle kurnar oynamanin ne kadar agr bir so-
rumluluk gerektirdigine dair en ufak bir fikri ve tecriibesi
bulunmayan Enver'in, Canakkale zaferi kazanildiktan son-
ra “kahraman” ilan edilmesindeki garabeti de hatirlayalim.

Sunu da hatirlatahm ki, aym “kahraman”, Sarika-
mis'taki bagansizlik iizerine Istanbul'da silastinlinca se-
hitlerimiz icin “Nasil olsa étmeyecekler miydi?” deme cii-
retinde bulunacak ve nihayet Ingilizlerin bagkent Istan-
bul'u isgal edeceklerini haber alinca, kurtarmak i¢in onca
gencin kamni doktiikleri vatani, bir Alman istimbotuyla
terk edip gidecekti (Talat Pasa'vla birlikte). Yaveri Mer-
sinli Cemal Pasa’ya styledigi son stzler, “Turan yapmak
istedik, memleketi viran ettik” olacakti.

Takvimler 1 Kasim 1918'1 gosteriyordu. Giinlerden
Cumartesiydi. Saat 23.00'ti.# Bogazin karanliginda kay-
bolan istimbot, can ¢ekisen bir imparatorlugun son kah-
ramanlanmi kagiryordu.

1 Zeki Velidi Togan, “Asya'nin mukadderat”, Tirk Yurdu, Agustos
1960, 5. 43.
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Sidney Moseley, (anakkale Hakikatleri, Ceviren: Hiisarneddin, s~
tanbul 1332, Matbaa-i Amire. ’

David Fromkin, Bartga Son Veren Barig: Modern Ortadogu Nasi] Ya-
ratildi? (1914-1822), 3. basky, Ceviren: Mehmet Harmanc:, Istanbu!
1994, Sabah Kitaplam, s. 43 vd.

Bu hilgiler Ragb Unver'in Hayat Tarih Mecmuasi'nda cikan “Talat
Pasa ve Kiigiik Talat Bey"" bashkh yazisindan almmmstr (Sayi: €, Ma-
yi1s 1976, 5. 82). Bazi kaynaklar kacig tarihini 2 Kasim gecesi goster-
mektedir.
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Teneffiis

Enver Pasa’nin son pigmanhgr: En biyiik

hatamiz, Abdiilhamid'i anlayamamaktir!

Pasa hazretleri, dedi, bizim biydk gdnahimiz nerede-
dir biliyor musunuz? Biz Sultan Hamid'i anlayamadik;
asil glinahimiz iste buradadir pagam, Sultan Hamid'i
anlamamak.. Yazik pasam, ¢ok yazik! Siyonistlere
alet olduk, ve onlarin hiyanetine ugdradik.

Enver Pasa'nin yurt disina gkisindan bir gin énce sdyle-
digi bu ibretdmiz sozleri, adrisme sirasinda Enver Paga’nin
yaveri Mersinli Cemal Pasa’nin yaveri olarak hazir bulunan
Cevat Rifat Atilhan aktarmaktad:r.

Bkz. Cevat Rifat Atilhan, “Abdulhamid ve Siyonizm”, Se-
biltirresad, Sayi: 21, Kasim 1948, s. 333.

Atilhan ayni hatiray defalarca yazmistr. Masela bir kita-
binda sdyle aktarmaktadir o sézler:

Pasam, biz harp cihetinden biitln mesuliyetleri kabul
ediyoruz. Az kald turan olacaktik, sans bizi viran etti.
Bizim mesuliyetimiz; Sultan Abddlhamit’i anlamamak
ve siyonizme &let olmakt. Evet pasam, acdir fakat '
gercektir. ‘

3 Kitap: Biiriin Aqikligiyle Inénil Savaglan ve Gergek Kahra-
manlan-Menemen Hadisesinin Igytizii-frtifrar ve Terakkinin
Sutkastleri, Istanbul 1973, Yelken Matbaasl, 5. 206.

232

killer alteinda yakin tarih




Yahudiler Canakkale’de bize karsi savasth mi?

‘Tiirkler h4la Mezopotamya’'nin...
basinda olsalardi, bu hepimiz igin
daha iyi olmaz miydi?

JOHN LUKACS

1897 yilinda kendi istegi (izerine Kudiis Valiligine tayin
edilen Mehmed Teviik Bey (Biren), 4 yil siiren memnuni-
vetini bagartyla yiirfitiir. Siyonistler bir tirlii onu sevine-
mislerdir, ¢linkid Sultan II. Abdiilhamid’'in defalarca koy-
dugu yasaklara ragmen akla hayale gelmeyecek yollardan
Filistin’e s1izan ve bir kere girdiler mi, bir daha ¢ikarlmas:
miimkiin olmayan Yahudilerin go¢iine engel olmaya galig-
mug, bu amacta girevinde gevseklik gdsteren memurlan da
cezalandirmigtir.

~ Ancak o zamanlki sartlar géz 6niine alindiginda (sanki
durum simdi farkli mu?) {stanbul’da kanun ¢ikarmak ve bu-
nu tagraya bildirmek yeterli olmuyor, icra konumunda bu-
lunanlarin da denetlenmesi gerekiyordu kanunun amaci-
na ulasabilmesi icin. Iste Vali Bey'i de ¢ileden cikartan nok-
ta buydu.

Baskentteki sarayinda II. Abdiilhamid istedigi kadar
“Musevilerin arz-1Filistin civar ve inh4sinda ma’d{id oclan
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[sayilan] Suriye ve Beyrut vilayetleri ddhilinde iskénlan
dahi mahzurdan salim clmayacagina” karar versin, Yahu-
dilere toprak satisin1 yasaklamaya kalksin, is Filistin’deki
memurun masasina gelince bambagka bir sekil ahyor,
amag orada adeta tersine ddniiyordu. Onca yasaga rag-
men her yil Filistin'e gio¢ eden Yahudi sayis1 arttyordu. Bu
acziyet ve dahi beceriksizlik, yeni Osmanl valisini kizdir-
miste. Meseleyi ¢ozmeye karar verdi. Fakat...

Evet, fakat ufak bir sorun vard: iltimas ve risvet. Ken-
disi de bir Yahudi olan diinyanin para imparatoru Baron
de Rothschild kesenin agzim agrmis, yasal olsun olmasin,
Filistin'de bir Yahudi yurdu kunumasi yoniinde 1897
Diinya Siyonist Kongresinde alinan karann hayata gegi-
rilmesi icin diigmeye basmisti. En olmadik adamlar sa-
raydan fist iiste niganlar alirken, diirfist adamlara istedigi
diiller bir tiirlii gelmemektedir. Umidi kinlir ama miica-
delesine devam eder Tevfik Bey.

Kudiis’e giiya ticaret maksadiyla gelen bir Musevi'nin,
sarayda soziiniin gectigini sdyleyerek olur olmaz kisiler-
den riitbe ve nisan vaadleriyle para aldigy, isin daha gari-
bi, vaat ettigi riitbe ve nisanlarnn bir siire sonra hakikaten
geldigi duyulur.

Olay1 arastrinca dogrulugu ortaya gikar. Isi biiyliten
Ishak Ariye adli bu Musevi tliccann, eskiyaya yataklik ya-
pan, riigvet komisyonculuguna girisen, vergi kagiran, ya-
landan davalar uyduran bir kéyiin ihtiyar heyeti liyesine
bile para karsiiginda “sélise riitbesi”ni aldirdig anlagilin-
ca devreye giren Vali, énce Istanbul'a bir telgraf cekerek
durumu bildirir, ardindan da Musevi'yi yakalatip gliven-
digi bir baskomiser eliyle Saraya gonderir. '

Sonuc olarak bu Musevi tiiccarin, saraydaki bendega-
ni parayla ayarladig ortaya ¢ikar. Durum Sultan’a intikal
edince bekledigi gibi derhal sorumlulann cezalandirilds-
gint ve tiiccarin da Edime'ye siirgiine génderildigini 83-
renir, gbrevini yapmanin huzurunu yasar.!
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Bu olay, Filistin konusunda o kadar hassas davranan II:
Abdiilhamid’in ¢evresinin ne denli ciddi bir ahlaki ¢ékiin-
tii icinde oldugunu ortaya koyabilivor mu? Yani Abdiilha-
mid'in isi gercekten zordu. Bir disariyla miicadele etmesi,
bir de etrafindaki adamlarla ugrasmasi gerekiyordu. Muh-
temelen kendi déneminde aleyhine olusan havada, bura-
daki bendegin érneginde gordiigimiiz gibi, calistig
adamlarin da hatin sayrlir bir pay vardi. Mesele kendisine
intika] ettiginde miidahale ediyor, durumu diizeltebiliyor-
du ama hangi birine yetigsin!

Velhasil, Filistin meselesi bir vandan Ingilizlerin dip-
lomatik baskilariyla, ébiir yandan Avrupal hiikiimdarla-
rn “savag miiteahhitlilderi”ni iistlenen Yahudi para ba-
balarinin akittigr sterlinlerin etkisiyle kangren haline ge-
lecek, nihayet Birinci Diinya Savasi igerisinde Balfour
Delklarasyonu ile karara baglanacaku.

Ingilizlerin Yahudilere duyduklan “ask”tan kaynak-
lanmiyordu elbette bu karar. (Nitekim Islam diinyasimn
kalbindeki bir toprag Yahudilere cémertce vadeden In-
giltere, deklarasyonu yayinladi1 giinlerde kendisine s1-
gimmak isteyen bir Yahudi miilteci gruba yiiz vermeye-
cekti.} Siyonist lider Lloyd George elinde sekillenen yeni
Ortadogu projesi igin balgede glivenilir bir “tas”a ihtiyvac
duymustu Ingiliz emperyalizmi. O tas yerine konulacakti.

Ancak bu projenin gergeklesmesi igin Yahudilerin de
bir seyler yapmalari ya da en azindan kendilerine lttuf
buyurulanlarn “hak etmeleri” gerekiyordu. Bu beklentiyi,
asayisi bozduklan gerekcesiyle Filistin'den kovulan ve
Misir'daki Ingiliz birliklerine siginan Yahudi érgiit ele-
manlan karsilamaya karar verdi.

Ittihatguarim arasina kansarak adim degistirip gazete
bile cikartmuig olan Jabotinski ile Trumpeldor adl bir Rus
Yahudisi bagi ¢ekti. Ingilizlere, onlarnn saflarinda Osman-
Ir'va kars: savagmak icin hazir olduklarin bildirdiler. Ni-
yetleri, Ingiltere'ye bir Filistin cephesi actirmak ve orada
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savasmakti ama o zaman boyle bir cephe agmay gerekli
girmemisti Ingiliz komutanlar. En ivisi onlarn, kiyametin
kopmakta oldugu Canakkale cephesine géndermekii!

Gerci 18 Mart 1915 kiyameti gecmis ve Ingilizler deniz
savaglannda hic bellemedikleri bir yenilgiye ugrarmslard.
Olsun. Sanslanm karada deneyeceklerdi bu defa. Misir’da
egitilen Yahudi Katir Birligi iki gemiyle yola ¢ikarildi. Top-
lam (subaylar haric) 562 kisiydiler. 25 Nisan'da Gelibolu’da
karaya ayak bastiklaninda yakalanndaki san renkli Davut
yildiza motifli birlik armalanndan tanimyorlardi. Dogrudan
savagmayacaklar ama katilanyla su, gida, mithimmat vs.
ihtivaglanm kar&layacaklardl birliklerin.

1ki gruba aynbmuslardi. Gruplardan birisi Seddiilba-
hir'de, ébirii Anzaklarla Anburun’dayds. Ancak Anzaklar
onlann pek sevmemislerdi Anzaklar. “Tiirk”e benzedikleri
icin ara sira —yanlishikla- onlar da avlyorlardi! Bunun iize-
rine ikinci grup geri génderildi. Ancak Seddiilbahir grubu
ulagtirma birligi olarak gdrevini canla basla getiriyordu.

Nitekim Ingiliz askeri istihbarat elemam Aubrey Her-
bert, ontann “oldukca iyi hizmet verdikleri’ni ve “olaganiis-
tii cesarete sahip olduklan"ni yazacakth hatira defterine.
(Gerci disiplinsizlik cezas1 alanlar ve herkesin éniinde yere
yatirlarak kamcilananlar da yok degildi.)

Sonugcta Yahudi Katir Birligi grev yaptifit siire iginde
8 kayip vermis, 25’i de yaralanmisti. Haziran aymda Kahi-
re'den 150 kisilik bir takviye kuvveti istendi. Birligin gire-

. vi 26 Mayis 1916’da sona erecekti.

Ancak belki iki bin yildir bir orduda ilk kez gdrev alan
bu Yahudiler, buglinkii Israil'in kurucu giicii olacak ve ig-
lerinden devlet bagkanlar, bakanlar, komutanlar gikara-
caktr. Nitekim hemen ardindan acilan Filistin cephesinde
General Allenby’nin ordusuna Yahudi Lejyonu ad: altin-
da katilacak ve bu defa “kendi topraklan” icin savagacak-
lardi Osmanl kuvvetleriyle.?
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1919 yilina gelindiginde London School of Econo-
mics’den Halford J. Mackinder, bir yil énce ele gecirilen
Filistin topraklarimun Ingiltere’nin kurdugu Diinya-Adasi-
run merkezi olacagini yaziyor ve bugiine kadar gecerliligi-
ni koruyan projenin adim koyuyordu. Daha dogrusu, Ab-
diilhamid'in Filistin konusunda neden bu kadar direndi-
gini kendi agisindan izah ediyordu.

Aradan gecen 90 y1l, bu direnisin serhidir vesselam.

1 Hazrlayan: F. Rezan Hiitmen, “ Bir Deviet Adamumun” Mehmet Tev-
fik Beyin (Biren) I Abdiilmecid, Megrutiyet ve Miitareke Devri Hati-
ralan, Cilt 1, Istanbul 1993, Arma Yawnlamn, s. 73-150.

2 Walter Laquewr, The History of Zionism, Tauris Paperbacks+EJPS,
2003, 5. 341-342.
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Ermeni tehciri

Bu olayda olup bitenleri anlatirken
egemen olan tarafin ele gegirdigi
propaganda avantajinin farkina varmistim,

ARNOLD TOYNBEE, Hatiralar

Galiba bugiin “insaf sahibi” bilim adamlanmn sdyle-
diklerini daha 1915lerde, yani Ermeni Tehcirni olup biter--
ken “Tarihi Sevdiren Adam” soyleyivermis. Nasil mi? Bera-
ber kulak verelim Eskisehir’de tehcire bizzat sahit olan Ah-
med Refik’in [Altmay] [ki Komite Iki Kitalindeki satirlara:

Ermeniler tehcir ediliyor, diger taraftan da Tiirk unsuru
kafile kafile atege gotiiriililyordu. Anadolu'nun vési ova-
lannda, genis ve ekilmis tarlalaninda, kank bir boyundu-
ruk parcasindan buzag haline gelmis, siska bir ¢ift me-
calsiz Okiizil idareye caligan yalinayak, sefil, ylzleri gii-
nesten yanmis ¢ocuklardan bagka canl gérillmiiyordu...
Bir taraftan Ermentler felakete sevk ediliyor, diger taraf-
tan halk a¢hktan gldariliyordu. Katar katar gegen tren-
lerde yurtlann: terk eden askerlerin me’yus ve muzdarip
sesleri, acikl tirkiiler seklinde aksediyordu... Bu trenler-
le gidenler ne bedbaht insanlardi. Onlarn da Ermeniler-
den ne farklan vardu...
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Anadolu’nun biyiik bir trajedivi yasadig yllardir. “{ki
komite”, yani Ermeni komitacilan ile Ittihatei komitacilar
arasina sikismis olan halk, yoksulluk ve sefalet yetmiyor-
mus gibi bir de éliimle burun buruna yasamaktadir.

Ahmet Refik, halklar arasindaki dostlugun zarif bir &r-
negini de zikretmekten alamaz kendini. Adapazan ile Es-
kigehir arasindaki Ermenilerle meskiin kdylerin birco-
gunda, Tiirk ahali komgularini kurtarmak i¢in hiikiimete
basvurur; fakat netice alamazlar. Velhasil Anadolu ruhu,
her seye, biitlin suni diismanlillara ragmen savas yilla-
rinda da dimdik ayakta oldugunu bir kere daha gésterir.

Bugiin Emmeni Tehciri meselesinde gelinen nokta, ar-
tk ‘iki taraftan’ da savas hali icab1 élitmler oldugy; ancak
bunda bir soykirim kasdi bulunmadigidir: Béyle bir soy-
kirim emri yoktur; ancak birtakim getelerin (komitalarin)
tehcir sirasinda yol kesip katliam yaptiklan dogrudur.

Zaten Bernard Lewis olsun, Gilles Veinstein olsun,
Stanford Shaw olsun, Ermeni lobisi tarafindan aforoz
edilmelerine sebep olan agiklamalarinda her iki tarafin
da birbirlerini &ldiirdiiklerini ve bunlarin bir i¢ savas smra-
sinda yagandigmin dikkate alinmas: gerektigini belirti-
yorlardy. Ayni i¢ savag sartlarinda masum oldugunu ilan
edebilecek herhangi bir iilke var mdir? Fransa'min daha
diin denilebilecek bir siire dnce Cezayir'de olukla akittif
kan ne tez temizlendi? Amerika’dan ne kadar yerlinin “te-
mizlendigini” David E. Stannard, American Holocaust
adl kitabindal! aynntilariyla isliyor. ABD’de her 20 yerli-
den ancak biri hayatta kalabilmistir! Tek fark, Cezayirlile-
rin de, Kizilderililerin de “lobicilik”te esamilerinin okun-
mayisidir!

Peki Tiirkive Cumbhuriyeti, kuruldugundan bu yana
uluslararas: arenada basim ¢ok agritan bu soruna gereken
dnemi vermis midir? Ne gezer? Hep kacamak cevaplar,
“olmaz Oyle sey”ler, reddiyeler, “zaten Ermeniler de bizi
kesmisti”lerle idare edildi bugiline kadar. Arsivler yillar yili
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vasifli arastirmacilara kapatildi. Konuyu sogukdanhlikla
tartigsacak bir ortamin mevcut olmayisi yliziinden mesele-
nin ig yiizii hep karanlkta kaldi. Soru isaretleri bir tiirlit
kaldinlamadi. Ancak 1980'lerden sonra Osmanli Arsivle-
ri'nin agilmasiyla Kamuran Giiriin ve Erik Jan Ziircher gi-
bi bilim adamlar: arsiv vesikalanni inceleyerek uluslarara-
s1 kamuoyuna objektif aciklamalarda bulunabildiler.

Fakat bu arada uluslararasi arenada aleyhimizdeld
onyarglar kemiklegti. Arsivleri kapah tutmarmniz, suchiluk
psikolojisine yoruldu. Halbuki yapllrham gerekenler gayet
basitti. Madem kendimizi hicbir bicimde suglu hissetmi-
yorduk, o halde bu konunun uluslararas: bir platformda
tartisiimasim saglayabilirdik. Bu illa filan mahkeme ol-
mayabilirdi. “Taraf” bilim adamlarm ortak bir masa etra-
finda tarustinp o ok sdziind ettigimiz ama bir tiirlii yap-
madigimiz seyi, vani olay tarihgilere emanet etmeyi be-
cerebilirdik. Bu olmayinca ister istermnez mesele siyasal-
last, sivasallaginca da arapsacina dénmiig oldu.

Oysa Prof. Heath Lowry, neredeyse 10 yildan beri hay-
kirip durmuyor mu, argivlerinizi nitelikli aragtirmacilara
acmadikea, konu ister istemez uzman olmayan ve oradan
buradan ahnan vesikalarla suiistimal edilecektir, diye.

Yukarida da gecti. Biz 1922 Eyliil'linde “denize dokti-
glimiiz” Yunanhiarn Izmir'i yakarak kagtiklanini séylityo-
ruz ya, yurt diginda mesele tam tersine biliniyor; “Gavur”
Izmir'i Tiirklerin yaktiklar iddia ediliyor. Buna da o dev-
rin gorgii sahitlerini de delil gosteriyorlar. Oysa Lowry'nin
ABD arsivlerindeki bulgularina gére buniar hem tek yan-
l1 sahitliklerdir, hem de bu sahitlerin s@zlerini aktaranlar
islerine gelen yerleri almus, gelmeyenleri almarmugtardir.
Eldeki kamtlar, ileride goreceginiz gibi Yunanlilan da,
Tiirkleri de hedefe yerlestirmiyor suglu olarak. Ermenile-
rin yaktifn ama bundan da mutlaka kasith olmadiklar gi-
bi bir noktaya variyoruz.
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Diigiinebiliyor musunuz, bu kadar 6nemli bir konuda
son s6zii séyleyebilecek en dnemli kaynak olan argiv vesi-
kalanmiz aragtirmacilara kapalidi! O zaman ne oluyor?
Arastirmacilar bagka iilkelerin vesikalarina dayanarak ya-
nim yamalak yaptiklan arastirmalarla diinya kamuoyunu
etkiliyorlar. .

Ay sey, Ermeni Tehciri icin de gegerli. Lowry hakli
olarak Tiirkiye'nin tutumunu elegtiriyor: 1915-1980 ara-
sinda, tam 65 yil Tiirkiye sessiz sedasiz oturdu etrafinda
lazilca kiyametler koparken. Bu “ara” dénemde Ermenti
Tehciri konusu, Ermenilerce yazild: ve diinya kamuoyu
tek yanh olarak propagandaya boguldu. Kaynaklan, tabi-
atryla Bat iilkelerinin argivleriydi. 1980’den itibaren bag-
layan ASALA terdrii uyandirdi Ttrk hiikiimetini ve 65 yil
boyunca olusturulmuis bulunan tabularin birkag yilda de-
gisecegi umuldu. Ne var ki bu o kadar kolayca halledilebi-
lecek bir is degildi.2

Tiirkiye, tarihinden kacamaz. Ge¢migimizden kork-
muyorsak -ki bence de korkulacak, utanilacak bir tarihi-
miz yoktur— biitiin konularin nitelikli tarih¢ilerce ilk el-
den kaynaklara dayamlarak incelenmesi igin elimizden
ne geliyorsa yapmaliyiz.

65 yilik gecikmenin bedeli, bazen maalesef ¢ok agir
oluyor...

1  Bu kitap Tiirkgeye Amerika’mn Soylanm Tarihi adiyla ¢evrilmistir,
Ceviren: $aban Biyikl, Istanbul 2604, Gelenek Yaymcihk.

2 *Turkish history: On whose sources will it be based? A case study on
the burning of lzmir", Osmanh Aragtirmalar, IX, Istanbul 1989 (ayn
basku), s. 20.
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Gazi Osman Pasa’nin
emekli maasini kesmisiz!

Devletim bana “Diigmar gok gdrdiigiin
vakit silahini teslim et” demedi.

(Gazi Osman Pasa’nin Rus Ordulan Bagkomutam
Grandiik Nikola'ya cevabi.)

Tarihe saygl ve sevgl duyuyoruz ama onu bilmiyoruz!
Nasil oluyorsa bizde sayg, bilgiden 6nce geliyor. Gergi
herkesin saydif tipler farkl oluyor; lakin tek degismeyen
sey, tarihte yasanmus olanlarn ayricalikli bir konuma ta-
$Inmast.

27 Mayisgilar “Tuna nehri akmam diyor” tiirkiisiinii
dillerinden diigtirmez, sizlerini degistirerek DP iktidarina
karsi bir devrim margi olarak ckurlarmis. Kendilerini Ga-
zi Osman Pasa ile 6zdeslestirip Adnan Menderes’i de Rus
Cart'nin koltuguna oturtarak muhalefet bigaklanm. kes-
kinlestirirlermis: 27 Mayis oncesi ve sonrasinda ¢zellilde
Istanbul ve Ankara sokaklan aylarca bu marsla silkinirmis
uykusundan. (-Mis diyorum, ¢iinkii annemin deyisiyle,
“ihtilal”de daha izim tozum diigmemigtir $u fani aleme!)

Gazi Osman Paga 1878 de Plevne'de 140 bin kisilik Rus
ve Romen kuvvetlerine aylarca direndikten sonra can
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havliyle bir huru¢ harekitina girigsmisti. Diigmanin ilk
kordonunu yardiktan sonra ikinei kordonu yarmaya ug-
rasirken ayagindan vurulan Paga, mecburen teslim ol-
mustu. Eliyle teslim etmeyip arabasinda biraknig kiha al-
diran ve kendisine hiirmetle iade eden Car'in kardesi
Grandiik Nikola'min hususi arabasinda gittigi Mosko-
va'da birkag ay boyunca misafir kalacakti. Rusya’da hay-
ranlik dolu bakislar altinda dolasan Gazi Osman Pasa'va,
déniisiinde Sultan Abdiithamid sahip ¢ikms, onu hususi
Yaveri yaptiktan sonra sarayina aldirmig ve bayramlarda -
dahi yam basindan ayrilmasina miisaade etmemisti. Hat-
ta iki kizim Gazi Osiman Paga'nin ogullariyla evlendirmis,
bdylece Pasa'yla diinfir de olmuglardi.

Iste Avrupa kamuoyunu kendisine hayran birakan bu
Tokath Pasa, 1898’de uzun siiredir mustarip bulundugu
nefes darlifindan vefat edince esi Fatma Zatigiil hanima
emeklilik maas1 baglanmustir. Baglanmstir baglanmasi-
na ya, daha 10 yil gecmeden Géztepe'deki yalinin damin-
da Mesrutiyet'in filizkiran firtinas1 esmeye baglamstir.

1935’te Aslan Tufan adlh Yedigiin dergisi muhabiri ¢a-
lar Zatigiil hanimun kapisini. Kapiy1 evin kalfasi acar, mu-
~ habiri igeriye buyur eder. Ne yazik ki, 38 y1l 6nce 6lmiig
olan Plevne kahramaninin egi, Osman Pasa’min esir diis-
tligil haberi gelince kederinden hastalanmis; kulaldarn o
vakitten berl agir isitmekteymis. Kalfa, ona sesini ancak
bagirarak duyurabilmekte, gazeteciyle konugmalanina bu
sekilde yardimer olmaktadir.

Fatma Hanmim uzun siire kimseye roportaj vermemis-
tir. Sebebini sorar muhabir. Aldign cevap, hakiki bir Os-
manli kadiminin endazeye gelmez erdem kumagmdan
hareler yansitir glintimiize: “Diinya hali bu. Belki parasiz
kald: da hatirat satmaya ¢ikt: derler dive gekindim!”

Hatirat satmak? Ayip mudir bu sahiden de? Gazi Os-
man Pasa’'muin, Kafkas gururunu bir nisan-1 zisan gibi gog-
stinde tasiyan hanimi oldunuz mu, ayiptir elbet!
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“$am biiylik” Gazi Osman Paga’'nin devlet malina ve
parasina dokunmama yoniindeki hassasiyetini style
anlatir dul hammu:

Giiniin birinde emir erlerinden birini yogurt almaya
gondermis. Tam o sirada Pasa’nin eve gelecegi tutmaz
mi1? Zatiglil Hamim artik gbzlerni kapatmis, kayametin
kopmasim beldemektedir iist katin penceresinden. Aske-
rin elinden yogurt késesini aldif gibi hiddetle yere firla-
tan Gazi Osman Paga’min, kansiun yiiziine, bu tiir igler
icin askerleri mesgul etmenin aldig devlet terbiyesine ya-
kismadigim haylarmas i¢in fazla zaman gecmesi gerek-
memigtir.

Mubhabire Plevne savunmasim biitiin safhalarniyla an-
latan Zantigiil Hamuma elini 6perek veda etmeye hazirla-
nan muhabir, ¢ikista kalfanin minik bir ricasiyla kargila-
sacaktir. Zavall kalfanin-derdi, Mesrutiyet devrinde ham-
minin kesilen dul maasimn yeniden ddenmesidir. Bu ga-
yeyle yetkili makamlara dilekce verdiklerini styleyen ihti-
yar kalfa, dergide “bir iki satir” yazilirsa faydasi olabilece-
gini fisildar muhabire. O kadar!! '

Peki Mesrutiyet kahramanlanmz, sirf Abdilhamid’'le-
yakinhg sebebiyle onun gibi hakiki bir kahramanin
emekli maasin: keserek neyi ispatlamis oluyorlardi? Ha-
di onlar Sultan Hamid’e kizgmliklanindan bunu yaptilar
diyelim, Cumhuriyet déneminde neden ayn yvanlis de-
vam ettirildi? Yoksa kimselerin aklina mi gelmedi Gazi
Osman Pasa?

Yedigtin’deki roportajdan sonra da durumun diizeltil-
digini sanmiyorum. Nereden mi biliyorum? $uradan:
1960 yilina kadar Hamidiye Kahramam ve Cumhuriyet’in
ilk Bagbakam olan Rauf Orbay’a heniiz bir maas baglan-
mis degildi! 35 yildan fazla zaman' ge¢mis ve Hamidiye
Kahramani'na h&la “vatani hizmet tertibinden” bir maas
baglatamanustik. Neyse ki, o yil iki milletvekilinin (eski
dostlari Hamza Osman Erkan ve Suat Hayri Urgiip-
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li’'niin) uyansiyla yalmz kendisine degil, onun durumun-
da olan Refet Bele gibi Milli Miicadele kahramanlarina da
maas baglanabilmis ve utancimiz bir 'parga olsun hafifle-
tilmigtir.2

Bir ahldk abidesi olarak Gazi Osman Paga gibi ufukla
nmuzdan tasan Rauf Bey, eminim, maagin baglanmasina
degil, hatta hatirlanmalarina da degil, bu ‘vefakér’ insan-
larin yasadigi bir memlekete hizmet etmenin kivancin
duymustur icinde.

1  Yedigiin dergisi, 5 Haziran 1935.

2 “Sonsohbetinde anlattikdlan”, Tarih Konusuyor, Sayw: 8, Eylil 14964, s.
641 ve 644. '
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“Avrasya’da dolasan hayalet”

Surasi bir gercek ki, Sultan Galiyefin kan revan igindeki
hayaleti, ‘mazlum’ halklar arasinda dolasiyor, en ¢ok da Avras-
~ ya'da!

ATILLA [LHAN

Eskiden olsa diinyada boyle diisiinemezdim. Oyle ye-
sil komiinizmmis, Islam sosyalizmiymis; Allah korusun!
Hele Lenin'in “yoldas1” clsun da benden selamin s'sini
alsin, olacak sey degildi!

Simdi goriglerimde mi bir degisim oldu? Saf mu degis-
tirdim yoksa? Hayir. Ne saf degistirdim, ne de sosyalizmin
Islam'la esasen drtiigemeyecegine iliskin kanaatim farkl.
Degisen tek sey, baktigim acimin genislemis olmasi.

Su Lenin’in yoldasgi'ndan stz etmistik. Kimdi Attila 1l-
han"in deyisiyle bu “Avrasya'da dolagan hayalet”?

Once kendi sézlerini okuyalim beraberce:

Rusya artik devrim yolunda ileri gidemez... Gelismesini
Sovyet Sosyalist Curnhuriyetler Birligi formiild altinda
devam ettirmekte olan eski Rusya, ¢ok fazla siiremez.
Sovyet Rusya gegici bir gecis olgusudur...
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ig Teneffis

Satila(maya)n Tiirkbank bir islam Bankasi miydi?

Namik Kemal, gegen asrin ikindi yarnisinda, “Ticaret béyle mi
terakki bulur? Bir Musltiman bankasi var mi?" diye soruyordu ka-
muoyuna. Bir yandan Londra &rnedinde gérddiguimz bir Bati me-
deniyeti ve teknolojisine hayranh@int dile getiriyor, diger yandan
da Musllimanca bir bakisin Osmanlligin merkezinde kalmasi igin
savas veriyor, Muslimanlann sirketleri, fabrikalan, tticcarlan ve -
siki durun- bankalan neden olmasin? diyordu.

Dodan Avaodlu’'nun naklettigine gdre 9nce tartismal bir se-
kilde Korkmaz Yigit'e sablan, sonra yeni Cakicl kasetlerinden biri-
siyle de satisi dondurulan Tdrk Ticaret Bankasi ya da kisa sdyleyis-
le Tdrkbank’in Namik Kemal'in arzusunu tahakkuk ettirmeyi he-
defleyen bir kurulus hikayesi vardir. Beraber okuyalim:

Adapazan QOsrmanli Bankasi Subesi, bir Turk tacirine kredi
a¢madan dnce, Hiristiyan olan bir tacirin Tark tacirine ke-
fil elmasini sart kosmustur. Tdrk taciri bu bigimde uygula-
madan hakl olarak mtiteessir olmustu. Bu durumdan do-
layr, M. Hamit, I. Nuri, I. Hakk, M. Nuri, aralarinda bir top-
lantt yaparak para biriktirip banka kurmaya karar vermis-
lerdi. Bu karara sadik kalinmis, gtindn birinde, Adapazan
islam Bankas! kuruimustur.}

Avaoglu'nun “glinin birinde” diyerek gegistirdigi kurulug tarihi,
Ocak 1914'dr ve ilk adi da Adapazan Islam Ticaret Bankasi'dir 2
Neraden nereya? ‘

Tlrkbank'in kaderinde bir "islam Bankas” olarak kurulup
“Cete Bankas!” olarak devam etmek de varmis.

Namik Kemal‘den Alaattin Cakia'ya... Tlrkiyenin son 1.5 as-
Hinin 6zeti bu clabilir mi?

1 Zikreden: Herkiit Millas, Tencere Dibin Kara: Tiirk-Yunan fiskileri-
ne Bir Onsdz, Istanbul 1995, Kavram Yaynlan, s. 126.

2 Zafer Toprak, “Osmanh Devleti'nde para ve bankacilik”, Tanzi-
mat'tan Cummhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt 3, Istanbul.
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Bu sézler daha 1923'te soylenmistir. Diinya Sosyalist
Devrimi i¢in vola gikan Sovyetler'in kisa zamanda bir bii-
rokratik totalitarizme saplanacagim fark eden bu kisi, Sul-
tan Galiyef den bagkasi degildir.

Kimdir Sultan Galiyef?

1882'de Baskardistan’in bir kéyiinde diinyaya gelir.
Kazan'daki Tatar Pedagoji Enstitiisii'nii bitirir. Ufa’da
Azerbaycanh aydin Mehmet Emin Resulzade ile tanisir.
Sosyalizme meyleder. 1917 Devrimi’ni miiteakip Mosko-
va’'da toplanan Biitiin Rusya Miisliimanlan1 Kongresi'ne
cagrilir ve genel sekreterlige secilir. Kazan’da orgiitlenen
Miisliilman Sosyalistler Komitesi'ne girer ve Molla Nur
Vahidof'la beraber calisir. Sovyetler icerisinde bir Tiirk ve
Miisliiman Devletler Birligi kurmak i¢in ugrasir. Miislii-
man Kizilordu'yu orgiitler. Bu caligmalanyla gerek Le-
nin'i, gerekse Trocki'yi etkiler. 1920'de Bakii'de toplanan
Dogu Halklan Kurultayr'nin arkasindaki isim, odur.

Dogu halklarin: emperyalizme karsi ayaklanmaya ca-
giran bu kurultayin hemen ardindan Galiyef, Moskova'da
kendisi igin pasif bir gorev sayilan Dogu Emekgileri Ko-
miinist Universitesi rektorliigiine getirilir. Bu arada Lenin
hastalamr ve Galiyef, yerine gecen eski “yoldas1” Stalin ta-
rafindan 76 yoldag: ile birlikte kars1 devrimle suglanarak
turuklanir.

Filmin bundan sonras: simmdiye kadar kopuktu. Yeni
acilan arsivlerden ¢ikan mahkeme zabitlan da nasil 61dii-
gil veya oldiiriild{igli konusunda fazla bir ey soyleme-
mekiedir. _

Bu ansiklopedik bilgilerden sonra simdi Attila Ilhan’a
kulak verme zamanidir:

... (Tiirkiye'de)} sagcilar onu solcu diye bir kégede birak-
muglar; solcular ise sagcl diye! Malum ya, Rusya Tiirkleri
arasinda, Bolgevik Partisi'ne iye olugy, liberal demokrat
Miisllimanlarla (Sadri Maksudi vs.), Cedit Hareketi'nin
ileri gelenleriyle bu sifatla miicadele edip, uzun siire Mil-
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liyetler Komiserligi'nde Stalin’le birlikte ¢alisisi onu Bal-
sevigin tnde gideni saymaya veter; Gte yandan Rusya
Tiirklerinin haklan igin savasmug, bu yizden Stalin'le
uyugmazhga diistip bu uyugmazhg hayatiyla ddemis ol-
masl da sageiigima kamt sayilabilir. Oysa ne yanuindan ba-
lalirsa balalsin, ilging bir adam bu Sultan Galiyefl O dé-
nem igin ileri stirdiigii fikirlerin degisikligiyle ilging, Rus-
va Tirkleri arasindaki biyiik etkisiyle ilging., miicadele
giiciiniin yliksekligiyle ilging, nihayet Tiirkiye Tiirklerinin
kaderine kangan bazi eylermnleri ve ¢abalanyla ilging.

30 Nisan 1990, SSCB Yiiksek Mahkemesi, aldigh bir ka-
rarla Sultan Galiyef’i 76 yoldasiyla beraber tarih tniinde
aklamigtir aklamasina ya, haklandaki tarugmalar da siiriip
gitmektedir. Ozellikle Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan
sonra diigiinceleriyle yeniden giindeme gelir.

Tiirkiye'de bir ara Kadrocular savunur bazi fikirlerini.
Sol biisblitlin suskun kalir; sag cesaretsiz ve kararsizdir
onu savunup savunmamak konusunda. Islamcilann ise

~ Orta Asya kollan kesiktir; bu yiizden ciddiye bile almaz-
lar onu. Biraz Kemal Tahir, biraz da Dogan Avcioglu,
onun Avrupa-Asya catigmasi tezini giindeme getirirler, o
kadar. Son yillarda Attila ithan, onun gériislerini Musta-
fa Kemal'inkilerle kaynagtirmak icin yogun bir gayret
icindeydi.

Bir dava adam olarak 6liimii géze alarak miicadele
eden gahsiyetler -goriigleri ne olursa olsun-, artik eskisin-
den daha ¢ok cezbediyor insanlan. Bundan 80 kiisur yl
once diinyaya bir “Avrasya alternatifi” sunmus ve bu
ufurda Stalin’le bile ¢catismayi goze almis olan Galiyef, bir
rivayete gore, 6lmeden once son séziinil soran kisiye,
“Son sz mii? Son sdze heniiz ulasgamadik ki'” demigtir.

Galiyef, cevresinde d6nen algaklik ve hilekarliklar girda-
binda, son s&zil sdylemeyi, dmrind kurtarmaya vakfettigi
Dogulu mazlum halklara birakmigtir. Bir Avrasya baharm-
da dirilmek tizere bu son sz, topraga diistniistiir bir kere...
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Kimdir bu Sultan Galiyef?

Mezan bile belli olmarmasina ragmen birdenbire, ¢okii-
siinii daha 1923'de ongérdiigii Sovyetler Birligi'nin kalmnla-
ra arasindan fikirleriyle yeniden giindeme giriverdi Galiyef.

Attila flhan, Galiyef'in bu yeni ba'sii ba'de’l-mevt'i,
vani dirilisi i¢in kitabinda onu Avrasya'da dolagan bir ha-
yalete benzetiyor. Aslinda kitabin iginde de Galiyef moti-
finin bir hayalet gibi bir goriinitp bir kayboldugunu séyle-
mem gerekecek! Basligina bakip da kitabin tamamen Ga-
livef’e hasredilmis bir ¢alisma oldugu zannedilmemeli.

Attila [lhan’in diinyasinda Galiyef'le Gazi1 Mustafa Ke-
mal, aym ideallerle, yani bir mazlumlar enternasyonali
kurmak iizere yola ¢ikimiglardi. “Sultan Galiyef ve Gazi
Mustafa Kemal” diyor Ilhan, “Tiirkler arasindan yiizyilin
basinda yiikselmis iki biiyiik dnder”dir: Biri Sovyetlerdeki '
Tiirk ve Miislilman birligini Carhik hapishanesinden kur-
tarip ozgiirlikkle tanistumak icin miicadele verdi, 8blirii -
Osmanh Devleti'nin yikintilar arasmdan emperyélizme
kars1 miicadele vererek mazlum milletlere rnek oldu.

“Diinyamin merkezi” kabul edilen ve gelecekte de bu
merkezi roliiniin pekigecegi anlasilan Avrasya, bundan 80
kiisur yil énce bir “Avrasya alternatifi’ni giindeme getir-
mis ofan Sultan Galiyeli hafizasimin kiilleri arasindan ye-
niden ¢ikartiyor.

1 Attila {lhan, Sultan Galiyef: Avrasya'da Dolagan Hayaler, Ankara
2000, Bilgi Yaymevi, Galivef hakkindaki yayinlar artarken miicadele-
sini anlatan bir romani hatirlatalim: Renad Muhammedi, Sirat Kép-
riisii: Sultan Galiyev, Ceviren: Mustafa Gner, Istanbul 1993, Tiirk
Diinyasi Aragtirrnatan Valdi,
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TBMM rakiyr yasaklamisti!

Sahilleri gezdim. Biitiin degerli emlak Rumlarm, Erme-
nilerin eline gecmisti. Neden? Meyhaneci defterlerini
aciniz. Borclular Ahmet, Mehmet, Hasan, Hiseyin... Ah-
laksizhigin bagi ickidir... Durma zamar degil. Bismillah
diyelim ve yiiriiyelim!

- Antalya milletvekili Hoca Rasih Efendi'nin TBMM’deki konus-
masindan (13 Eyliil 1920}

Bundan tam 86 yil 6nce ickiyi tarigmig ve ardindan
vasaklamistik. Hem de kanunla. Osmanli zamanindan
bahsediyorum saniyorsaniz yanilivorsunuz. Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi icki yasagi koymus bir meclistir ve da-
ha da ilginci, bu yasak Cumhuriyet'in ilk 6 ay1 boyunca
yiiriirlitkte kalmigtir. ~

. Igkinin neden ve nasil yasaklandifim dgrenmek igin
13 Evliil 1920’ye gidip kulagimizi TBMM nin kapisina da-
yayarak iceride neler konusuldugunu igitmeye cahsalim.

Meclis’in 23 Nisan'daki acihsinin tizerinden heniiz 5
ay bile gecmemistir.! Bagkanhk koltugunda ulemadan
Konyali Vehbi Efendi oturmaktadir, kiirsiide ise 3 yil son-
ra Topal Osman tarafindan &ldiiriilecek olan Ali Stikrii
Bey hararetli nuniklara kaptirmustir kendini. Sozleri sik
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sik kesilmekte ve dinleyici siralarindan laflar atilmakta-
dir. Muhalefet saflarinda ver almasina ragmen getirdigi
ickiyi yasaklama teklifi, Birinci Gruptan da bir hayli des-
tek gormis, komisyonlarda goriisiildiikten sonra Genel
Kurula kadar gelmisti.

Ali §iikrii, Islam"n ickiyi bir ahlak ve fazilet miieyyide-
si olarak yasalkladignm ve titkeyi felaketten kurtarmak i¢in
bu kanunun Meclis'ten gegmesi gerektigini savunmakta-
dir. Sadece ickinin alenen ahmr satilir olmas degil, lilke-
nin gelirinin Gayri Miislimlerin cebiine gittnekte olusu da
endiselendirmektedir onu. “Trabzon’da 4 Rum meyhane-
si varch” der ve ekler ac1 bir dille: “Simdi sayilan 73 oldu.
Bir avu¢ Pontuscu rala yapip memleketi soyuyor, bu pa-
ralar Yunanistan’a kaqnhydr... Raki ugruna emlak ve
akarlar bizden Rumlara, Ermenilere geciyor. Maliye Veki-
li (Bakani) tapu kaytﬂanm tetkik etsin.”

Alkoliklerden saglam bir millet, dolayisiyla saglam
bir ordu ¢ikmayacagina inanan Ali Siikri, diinyadan or-
nekler getirir. Amerika'mun bazi eyaletlerinde kiliselere
gitmeyenlerden 2 dolar ceza bile alinmaktadir. Dini ter-
biveyi onemseyen her millet geri kaldiysa Amerika'y
nasil izah edecegiz peki? Amerikalilar Hiristiyan olduk-
lan halde bazi eyaletlerde ickiyi yasaklamisken, onu ha-
ram ilan eden bir dinin miintesiplerinin i¢kinin serbest-
¢e alinip satilmasina ve dahi igilmesine izin vermeleri
olacak sey midir?

Isin garibi, bu kanuna kars: ¢ikanlar da, gerekgelerini,
daha gok yasagin uygulanamayacag ve afyon, esrar gibi
baska keyif maddelerine yoneligi hizlandirabilecegi nok-
tasinda toplamaktadirlar. Yasaklamaktansa agir vergiler
konulmasina taraftardirlar.

Bu arada alkoliin tamamen yasaklanmasinin yerli ilag
sanayisine darbe vuracagim ve bir siire sonra eczane raf-
larinin bos kalacagini ileri siirenler olmug, bunun iizerine

kanuna baz istisnalar getirilmistir. Hatta Bursa Milletve-
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kili Dr. Emin [Erkul] Bey, biranun da yasaklanmasi gerek-
tigi, ¢linkii icki yasaklandig takdirde kétil nivetlilerin ser-
best¢e satilan biranin i¢indeki alkol miktarini artirarak
kanunu delebilecekleri uyarisinda bulunur.

Sira 2. maddeye gelince isler daha da kangmstir, ¢iin-
kil icki icenlere hangi cezalarnn verilecegidir giindemin
konusu; anlayacagmiz, dayak faslindayizdir! Burada Os-
manli-Cumhuriyet stirekliligine iligkin hassas bir noktaya
atiyoruz kemendimizi.

Aslinda 1920'deki bu kanun teklifinin ¢ikis noktasim,
Said Nursi ve Mehmed Akifiin de iiyelerinden oldugu Is-
lam Universitesi'nin (Darw’l-Hikmeti'l-islimiyye) TBMM
kurulmadan bir yil énce hazirladigh ve Istanbul hitkiime-
tinin I¢igleri Bakanhi@ kanaliyla valilere génderttigi “icki
yasaklama genelgesi” olugturuyordu. Yani Osmanh déne-
minin dini bir igtihad, TBMM tarafindan uygulamaya ge-
cirilmekte, béylece halef-selef olduklar: bir kere daha ilan
edilmekteydi. Oyle ki, halen uygulamada olan ve camile-
- 1in 100 metre civarinda icki satilamayacagina iliskin polis
genelgesi bile Osmanli’dan kalmadir.

Velhasil, icki icenlere ve satanlara kag sopa vurulacag
konusundaki miizakereleri, yasagin Miisliiman olmayan-
lar: kapsayip kapsamayacag tartismasi izler ve teklif, 14
Eyliil'de nihai seklini alir. Buna gore her tir alkollii icki
tiretimi, ithali, satin ahnmas: ve kullamlmas1 yasaklani-
yor, alenen icenler veya gizlice igip de sarhoglugu belli
olanlarin 50 liradan 200 liraya kadar para cezasi, 3 aydan
1 yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilacaklan hiikme
baglamiyordu. Memurlar icki icerlerse hem cezalandirila-
caldar, hem de memuriyetlerinden olacaklards; iistelik bu
hiikiimler temyiz de edilemeyecekti.

TBMM oylamaya gecmis, su ise bakun ki, sayimda oy-
lar esit gikrmistir. Bunun tizerine “egitlik halinde bagkanin
oyu 2 oy sayihr” seklindeld ictiizitk hitkmii uygulanmis ve
kanun, 71'e kars1 72 oyla kabul edilmistir. Cumhuriyet'in
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ilanindan sonra 5 ay, 11 giin daha icki vasagiyla yasadigi-
rmuzi ve TBMM'nin 9 Nisan 1924'te “beklenen neticelerin
elde edilemedigi” gerekgesiyle bu kanunu yiiriirlitkten
kaldirdigim gorniiyoruz.

Toplam 3 w1, 6 ay, 25 giin yiirtrliikte kalan icki yasag
kalktiginda kanunun fikir babas1 Ali $tikrii yaklagik 1 yl-
dir topragin altindadsr, yakin dostlarindan Said Nursi 1
yildir Van’da inzivaya cekilmistir, diger dostu Mehmed
Akif de 1 y1l 8nce Kahire'nin yolunu tutmugstur,

Tesadiifiin bas1 dénmiistiir. ickiden degil elbette...

"1 Buyaznda Tarih Konugsuyor dergisinin Eyliil 1964 tarihli 8. say1smda
yer alan "Tirkiye'yi ‘alkolsiiz iilke’ yapma savagi” baghklh imzasiz
(bityiik ihtimalle Cemal Kutay'indir) yazi ile Kemnal Siilker'in Osman-
Iidzn Gitntimiize Igki ve Toplum (Istanbul 1985, Sitre¢ Yayinlar) ad-
L kitabindan yararanimsgtir. Yine Birinci TBMM tarafindan “frengi”
hastaligimin énlenmesi igin kanun gikartlmas: hakkinda bkz. Rasgit
Metel, "Ik Meclis'te ‘frengi’ kavgasy” Ytarboyu Tarih, Sayi: 3, Mart
1984, 5. 4B-51.

Yalmiz sunu belirtmekte fayda var: [ckiyie savas dini sebepler yliziin-
den bize has bir olgu sanilmarnalidir. ABD'deki igki yasag ivi bilinir.
Gorbagov'un gengligi ickiden uzak tutmak igin girigtifi kampanya
hatiralardadir ve Patin su giinlerde yeni bir igki aleyhtan kampanya
agmak lizeredir. Belgika Birinci Diinya Savagi'ndan sonra igkiyi ka-
nunla yasaklayan iilkelerden biriydi. Bkz. Aime Reline, “Belgizm’s
anti-liquor laws,” Current History, Temmuz 1930, 5. 703-706.
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Belgin Doruk’un Sultan Vahdettin ve
Enver Pasa’yla akrabalik iliskisi!

Yakinlara kadar ¢ok hos bir insan yasardi su sehr-i Is-
tanbul’da. Emekli bir vatmand: kendisi. Aym1 zamanda
tam bir kitap kurduydu. Hi¢ bikmadan o kiitiiphane se-
~ nin, bu kiitiphane benim, dolagir dururdu. Bir #zelligi de
yazdigl yazilardan telif ficreti almamasiydi. “Benim
emekli maagim var, o benimle hasta ogluma yetiyor” di-
ven son gani gonillil insanlardan biriydi. Adi, Mustafa

Gokmen'di...
 Rahmetli Mustafa Gokmen'in hos bir huyu da, yayin-
cillar basmadifn veyahut da adarmu tiirlii cefalara saldikla-
rLigin kitaplarim fotokopi yoluyla ¢ogaltip dostlarina, kii-
tiiphanelere, meraklilarina kendi eliyle hediye etmesiydi.
Bir ara fakire Yildiz Tiyatrosunda Sinema adl bir fotoko-
pi-kitabimu yollarmst (Istanbul 1997).

Bu ¢alismaya gore, Yildiz Saray: Tivatrosu'nda II. Ab-
diilhamid dénemindeki gésterilerle kurulan ilk sinema-
miz, buglinkd Tiirk film sektoriine babalik etmisti. Bu ilk
sinema i¢in tedarik edilen film alet edevatr, Ingilizlerin
1918 yili sonunda Istanbul’u isgal etmesi lizerine, diisma-
nin eline gegmesin diye alelacele bizzat Sultan Vahdettin
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tarafindan imzalanan bir kararnameyle Malill Gaziler Ce-
miyetine “meccinen” (bedelsiz olarak) devredilmigtir.
Tarih, 27 Tesrinisani (Kasim) 1919'dur. -

Ise bakin ki, film imalati da yapan, “sinemaya miiteal-
lik her tiirlii” talebi “derdkab icraya hazir” bu film alet ve
edevat, sonradan Istikla! Harbi'nde kullanilacak ve bize
Milli Miicadele'nin bugiin de kullandigimiz yerli goriin-
tillerini saglayacaktir. Cemiyet ise zaferin ardindan Tiirk
sinemasina i¢inde gelisecegi bir yuva temin edecek, de-
gerli rejisorlerin ve senaristlerin yetigmesine verimli bir
toprak hazirlayacaktir.

Sultan Vahdettin’in damadi olan Naciye Sultan’'in esi
Enver Paga da, gerek kurdugu sinema okulu ve Harbiye
Nezareti Postahanesinde actigi Merkez Ordu Sinema
Dairesi’yle, gerekse Dersaadet Merkez Ordu Kumandan-
lig1 Sinemas1 ve Sultanahmet’teki Askeri Miize Sinemasi
gibi girigimleriyle Tiirk sinemasimni resmen kuran gahsiyet
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta bu sinema merala
kendisiyle sturh kalmarrus, bir aile ilgisine, giderek mes-
legine donligmiistir.

Nitekim ilk sinemacilarimizin Enver Pasa’nin siilale-
sinden cikmmg olmalan da enteresandir. Mesela Alman-
ya’'da sinema tahsilini bitirdigi icin “mektepli sinemacila-
nmizin ilki” kabul edilen rejisér Faruk Keng, Enver Pa-
sa'min yegenidir (day1-yegen). Faruk Keng'in ilk egi Mual-
la Hamim senarist, ikinci egi ise Ttirkiye'de itk kez Yildiz
dergisi tarafindan diizenlenen sinema yarnigmasinda bi-
rinci olarak beyazperdeye adim atan ve Ayhan Isik’la ge-
virdikleri “Kiicitk Hanun” dizisiyle ¢ok tutulan oyuncu
Belgin Deruk'tur. {Bu durumda Belgin Doruk, Enver Pa-
sa’min, dolayistyla da Vahdettin'in gelini olmaktadir, yani
o da bir saraylidir!) Faruk Kenc ile Belgin Doruk’un evlili-
ginden 1954 yilinda dogan Giil Doruk tek bir filmle de ol-
sa ("Cilgin Yenge”, 1972) sinemamuzin Enver Paga ¢gizgisi-
ne dahil olmugtur.
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Enver Pasa stilalesindeki sinema meraki anlatmakla
bitecek gibi degil. Nitekim Paga’min enistesi, Tiirk Film
Stiidyosu’nun sahibi Halil Kimil Bey (1893-1968) ile ¢o-
cuklarinin ellerinde Yesilgamn'in temelleri atildigina sahit
olacagiz. Yine Paga'min akrabalarindan Lami Kamil ve Sa-
dan Kamil'in adlarmt da birincisini, ses stiidyolarinda
hizmet verdii, ikincisini ise senaristlik ve yénetmenlik
yaptig: i¢in zikretmemiz gerekir.

Velhasi, Sultan Vahdettin'in himayesinde kurulan
Tiirk sinemasi, darnadi Enver Pasa ve onun yine hanedan
kant bulasmis soyundan Cumhuriyet yillarinda yirliylip
gitmistir. Belgin Doruk ile Enver Paga, dolaysiyla da Vah-
dettin arasindald garip akrabalik agac: iliskisinin sinema-
miz fizerindeki kérdiiglimii, kendisini ¢tzecek Isken-
der’ini bekliyor anlayacagimiz.
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Tiirk’iin milli dini!

Ictimai hayattan kalkmasi hicbir zaman temenni
olunmayan din baki kaldik¢a mutlaka
mihrabimiz Sakarya'ya tevcih etmeliyiz.

A. IBRATIIM

Uzun zamandir aradifim bir kitabi bulmanin sevinci-
ni yagadim birkag giin boyunca. Hangi kitap mi? A. Thra-
him imzasiyla 1934’te Tiirkiye Matbaasi'nda basilan (ama
1931°de kaleme alinan) Milli Din Duygusu ve Oz Tiirk Di-
ni adl bu 90 sayfalik kitapgigin 6nemi, yazildig tarihten
bugiine kadar tartigageldigimiz dini bahislerin hemen ta-
marmunl daha o yillarda en keskin hatlanyla ifade etmis ve
bir milli din kurma projesini en cesur kelimelerle dile ge-
tirmis olmasindan ileri gelmektedir.

Dinin olmazsa olmaz gartlarindan inang ve amel esas-
larinin kat1 pozitivist bir tutumla inkdrnmn nasit sézde di-
ni gerekgelerle temellendirildigini(!) okuyunca projenin
ilgingligi bir kat daha artiyor. Artmakla da kalmiyor, bu-
giin dinde reform isteyen bir takim cahil cithelanin 6ne
siirdiigii gerekcelerin nasil iddia ettiklerinin tersine bi-
limsel bir temele taban tabana zit bir noktada merkezles-
tigini de gormek firsatin yakaliyorsunuz.

Velhasi] tam 72 yil énce yayimlanan (ama 75 yil énce
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kaleme alinan) bu kitabin, ayni villarda ¢ikan, mesela Dii-
cane Ciindioglunun sdztnh ettigi Hz. Tbrahim’in Tiirk
oldugunu ispatlayan kitapta en miisahhas trnegini gir-
diigtimiiz Araplastirilmig bir dinin Tiirklestirilmesi caba-
sinn devarmi oldugunu séyleyebiliriz.

Halen devam etmekte olan bu projenin giiniimiizle
baglantisi kurabilmeniz i¢in sizi bu ilging kitapla tanis-
tirmak istiyorum:

Davasiru kitabmin baginda su sézlerle ortaya koyuyor
yazar:

I¢timai nizamin her sahasinda rekdmiilii esas ittihaz edi-
yoruz da dinde tekdmiild hi¢ aramuyoruz... Halbuki din,
milletlerin benligine miessir olan en miihim igtimai bir
hadisedir. Bu vaziyet karsisinda bizim icin gayri milli
olan Islamiyet dini yerine [dikkat buyurulsun; yazar “ni-
zam” kelimesini biiyiik harfle baslatirken “Islamiyet”i
cins isimmis gibi kii¢iik harfle baglatarak niyetini daha
ilk ciimleden ele veriyor- M.A]l milli ve miitekamil bir di-
nin viicuduna ¢ahgmak zarureti hasil oluyor. Iste ben di-
nin zaif cihetlerini gostererek miitekamil bir din hangi
esasa miistenit olmahidir? Bunu izaha yeltenjyorﬁm.

A. Ibrahim adli bu mechul yazar, kafasindaki “miite-
kamil din”in milli ve ahlaki esaslara dayanmas: gerektigi-
ni séyledikten sonra bu milli din fikrinin ger¢ekte fikri de-
gil, romantiklere daha yakin anlamda duygusal bir sezig
oldugunu itiraf ediyor acik yiireklilikle. “Milli din fikri bir
duygu mahsulii olduéu icin onu hicbir ilmi ve felsefi esa-
sata istinat ettirmeye ne yeltendim ve ne de lilzum gor-
diim.”(?) Ne gariptir ki yazar birazdan Islam’i bilimsel ol-
madif icin elestirecektir!

Bundan sonra dini sembollerin yerine milli sernbolle-
rin gecirilmesine sira gelmistir. Mesela yazanmuza gore
kiblenin degistirilmesi milli bir din viicuda getirmenin 6n
sartidir:
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Biz Arap harsindan tamamuiyla siynlmak ve milli benligi-
mize hakim olmak icin mutlaka cenuba (giineye) boyun
egen mihrabi degistirmeliyiz. {¢timai hayattan kalkmas:
hicbir zaman temenni olunmayan din baki kaldik¢a
mutlaka mihrabimizr Sakarya'ya tevcih etmeliyiz.

Yazar mihrabin yéniinii Mekke’den Sakarya'ya cevir-
meye muvaffak olduktan sonra, “Tiirkliige tapmak” sek-
linde koyar yeni dinin umdesini. Hayir, yanhs okumadi-
niz, aynen “Tiirkliige tapmak” diyor.

Ardindan Martin Luther’e yaptlgi anfla Protestan bir
[slam'a duydugu hasreti dile getirir. Allah's, peygamberle-
ri, melek, seytan, cennet, cehennem, Allah kelam gibi bir
dinin inang esaslanni “mahiyeti anlasilmayan” mevhii-
mat climlesinden sayip inkar eder ve onlan yaraticiile ya-
ratik arasina giren engeller olarak goriir (s. 71). Artik per-
sembenin gelisi carsambadan belli olmus olmahdir.

A. Ibrahim, camilere sira konulmasini ve orada musi-
Id icrasim teklif ettikten sonra milli dinin esaslarim ahlak,
ilim, hatki irsad, musiki ve milli lisanin hakimiyeti seklin-
de kaydeder. h

Ahlakin, kitapta askin (miitedl) baglarindan kopartila-
rak Kant'ta oldugu gibi ickin ve laik, ayru zamanda da
milli bir ahlak seklinde tanimlanmasindan da anlagiliyor
ki, bu yeni milli din, aslinda bir millf ve diinyevi ahlak ni-
zamindan bagka bir sey degildir:

Din aruk ihtimalilikten, semavilikten kurtulmalidir.
Din hakikati ve kat’ :yetl ifade eden yerytizii dini olmal-
dir (s. 79-80).

Artik epeyce anlagilmis olmah bu milli din projesinin
ana hatlan.

Geleneksel biitiin baglarindan soyulmus, efsununu
yitirmis, insan-iistQl hi¢bir cazibesi kalmams, ahlaka ve
-milli hayata indirgenmis, bilimsel bir verylizii dini. Bu din
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icin Cuma namazi yerine Tiirklesme Ocaklarinda her haf-
ta dini merasimlerin yapilacak olmasina bakilirsa, bir ne-
vi Auguste Comte'un Pozitif Dini'nden de etkiler tasiyan
bu yamah bohca projenin pratik teklifleri belki tutmad;
lakin getirmek istedigi zihniyet itibariyle hic etkisi olma-
dif1 da sdylenemez.

28 §ubat sonrasinda ikide bir gilndeme siiriilen Tiirk-
¢e ibadet, Arap dininden kurtulmak, Tiirk Miislimanhg
gibi hicbir icerik derinligi bulunmayan tartismalann -
hos, derinlik kimin umurunda?- Milli Din Duygusu ve Oz
Tiirk Dini adh kitaptakilerden sadece ve sadece daha ka-
fa kanistinc ve miitereddit bir tonda islendigini rahatlikla
styleyebiliriz.

I Kitabm kisaltilmig bir yayin Diicane Clindioglu'nun Bir 8i 4sf Proje
Olarak Tiirkge Ibadet I (Istanbul 1999, Kitabevi Yayinlar), s. 268-283)
adh calismasinda bulunabilir. Milli Din Duygusu ve Oz Ttirk Dini ad-
Likitap basimindan bir kag il sonra toplatilmigtir, Toplatihnasiyla il-
gili resmi rapor igin bkz. Ciindioglu, age, 5. 284-289
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Bir Kemalist kalemin feryadi:
Yasamayi da, 6lmeyi de unuttuk!

Bir roman edasi iginde degil, en biiylk bir

ciddiyetle tarihimizin bitin gergeklerini gozler bniine
sermeden... parlak geleceklerin kendiliginden avuca ko-
nacafini sanmak, seraplann en aldaticisindan

bagka bir sey degildir.

SEZAL KARAKOC!

Bilmem Ankara’'da Hakimiyveti Milliye'nin yerine ¢1-
kan Ulus'un ve daha sonra Cumhuriyet gazetesinin yl-
maz “laik” kalemi Fa.n Rifka Atay’l tanitmama gerek var
mi? 1894’de dogan ve 20 Mart 1971’de 6len Falih Rifla
Atay’a, Atatlirk'iin “gocuk” diye hitap ettigini ve onun gok
yakininda bulunmasinin meyvelerini daha sonraki yillar-
da cikardig) Cankaya adl kitapla topladigim hatirlatahim.
Ozellikle irtica denildi mi tiiyleri diken diken clan Atay’in
yillar boyunca yazdig: siddetli yazilar bir ¢ok Miisliima-
nin gonliinii hun etmis ve fizmiistiir. Hatta Atatiirkgiiliik
Nedir? bashi@ altinda topladigi yazilardan birisinde sun-
lar yazrmigtir:
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Atatiirk devrimlerinin iki temel tasi, layisizm ve egitim
birligidir. Millet biitiin diinya islerinde ne seriat ne de
herhangi bir ideolojinin baskisi altinda olmayarak, yalmz
giiniin yartian iginde kendisi igin en yararhy1 disiinerek
karar verir; Oz Atatlirk¢iiliik budur.2

Yine bir bagka yazisinda Atay'in sunlan yazdigina sa-
hit oluyoruz:

Bir giin dnce Tiurkiye Tiirki{igiini bat toplumnlan arasina
katmali idi. Her sey ondan sonra idi. Bati medeniyeti
icinde bir Fransiz varsa, bir Tiirk de olmali idi. Asya'da
hig gozil yoktu. Tiirk kafasim Arap kafasindan kopanp
kendi dzligiine kavugturmak igin girpinmigtr. Latin ya-
z1s1 bunun igin alinmgtir. [Tirk] Dil Kurumu bunun igin
kurulmustur. thadet, eger hitkiimet [yazinn yazildigi si-
rada iktidarda olan Demokrat Parti'nin devarmi olan De-
mirel hiikiimeti] baltalamarms olsaydi, goktan Tiirkge
olacakt.3

Daha da uzatabilirim bu alintilary; ancak maksadimizi
agip konuyu dagitmayalim simdilik. Bu yazinin devammn-
da okuyacagimiz uzun parganm da yazan Falih- Rifka
Atay’dir ve yukandaki yazilart yazmasindan yaklasik 15
vil 6nce kaleme alinmagtir.

Tarih: 21 Ocak 1951. Yer: Cumhburiyet gazetesi.

Bu yazidan anhyoruz ki, yazarn da, benzeri yazarlar
gibi deliksiz, kesintisiz ve gediksiz bir fikir yapisi yoktur.
Dénem dinemn sallantilar gecirmis ve bilincine kurdugu
demir parmaklifin gevsedigi demlerde bilingaltina gém-
diigii eski giinlerin lezzeti ve giizelligi temasi, birden
hortlamistr,

Eskinin iyi yénlerini unutmay: ve sadece kétit yonleri-
ni gistermeyi kendilerine bir siar edinen Falih Rifk1 nesli,
bakin defanslarmn gevsedigi bir anda neler yazabiliyor,
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Atatilirk inlalaplannin hayatlarindan neleri silip siipiirdii-
gline, toplumun temelini olugturan norm ve degerleri
tahrip ettigine nasil yamp yakihyorlar.

Agagida bu itiraflardan birini okuyacak ve sasiracaksi-
-miz. Bunlan yazamn kimligini tekrar hatirlamakta fayda
var: Falih Rifka Atay anlatiyor:

--- Eski Osmanli evi de, gocuklugumuzdaki fakir Aksa-
ray yuvasina kadar, §imdi miizelere ve koleksiyonlara
giren graviirlerde tadabildigimiz bir kiiltiir ahengi
iginde degil mi idi? Déseniste, stislenigte, bir yazi asig-
ta, bir kap: tokmag talagta, en basit sofra ve mutfak
ufak-tefeginde canl kiiltlirin bir sahipligi gize car-
pardi. Kafa bilir, gtiz gémir, kalp duyar ve el tutarda.
Yag kandili soniince bir karanhga gdmiilfirdiik.

Tanzimat'in frenk egyas: ile onun arkasindan gelen
bitiin icadlar -ki higbirinde ne ilim ve teknigimizin
bir pay1 vardir- ki daima kiinhfinden uzak kalmigizdar.
Tiirk, evini bozdu. Bir giin Paris’te dostlanimdan biri-
nin satin aldify sapkanm bagiria biiyikee diistigiini
soyledigim vakit, hanumu:

-“Sapkaci bunu verdi” dedi ve ‘Siz gapkacidan daha
1 iyl bileceksiniz’, der gibi yliziime bakti.

Gegen asir Tirklerde bir kiiltiirdn can gekigtigini gor-
miistiir. Esya ve icadlar nigin degistigini, nasil degige-
cegini bilmeyen, bir tilrlli §zenisten anlayisa geceme-
ven Tlrk evinin havasiu soguttu. Ev anladigini att,
aldigini anlamacdi. Koltuk kendi geldi, ev sahibinin al-
tna yerlesti, Havagaz veya elektrik, kendileri geldiler,
tavanda, duvarda veya masa {istlinde diledikleri gibi
kurulup takildilar. Sini bitiin tisltbu ile, el tash gii-
miis ibrikleri, simdi vitrinlerimize koymak i¢in aradi-
gimoz ince igli tahta veya kemikten kagiklar, biitiin ta-
kamlari ile kalkti. Carst mobilyasina teslim olduk. Bir
Faslt geyh, Paris’in zevk lokantasinda sarabli yemegi
nie yapacagini sagirdign gibi dosenip donandik. Duva-
nina koyacagl eski yaz tizerinde tenkit yiiriiten, hicbir
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se¢me ve degerleme yanlis: yapmayan ev sahibi, ci-
laali basma resmi, tablq yerine ast1. Ne iisliblann, ne
devirlerin, ne de ¢esnilemelerin farkinda idi. (...)

Bu dirlti kiiltiir buhranlamn bir gok yerlerde olmugtur.
Bir Ingiliz biiyiik el¢isinden dinlemistim:

- Fransyz merak: Ingiltere'yi sardigy vakit, kendi esya-
lanirmizi attik ve Paris egyalarn edindik. $imdi o athif-
miz egyalari nerede bulursak altin pahasina geri aliyo-
ruz, demisti.

Ama Ingilizler yemek masalarninmin tislibunu degistir-
miglerdi. Biz ise esya degil, bir hayat tarzi da degistir-
dik. Bu degisme yeniden zevk baglayincaya kadar, giig
ve ayni zamanda igreti bir seydir. Cok defa kuldalagu-
rir. Nitekim alafranga frengin, alaturka Tiirkiin kukla-
s1 degil midir?

Sonra buhran evimizin disina bulagtl. Sahsiyetsiz ve
karaktersiz ahsap ve gimento yifinlan arasinda, mi-
nareler ve kubbeler, bir bogulustan kurtulmak istiyor-
musa déndiller.

Elektripin Istanbul ve Bursa cami ve tiirbelerini nasil
barbarca tahrip ettigine bakiyor musunuz? Soylu bir
san’at bunun c¢aresini bulamaz m idi? Isiklama
san’atkérin nazik islerinden degil midir? Yesil Cami,
kége elektrikcisinin' keyfine nasil birakilabilir? Istan-
bul, Bursa ve biitiin eski Tiirk sehirlerinin goriiniigle-
ri, Galata kalfalar ile kuru hendesecilerin anlayiglan-
na nasl kurban edilebilir? Tanzimat'tan beri yalmiz 1s-
tanbul ve bazi liman kasabalanm tahrib eden g6tiirii
alafranga, simdi biitiin tagralanmizi da sardr. Halbuki
Glize! Sanatlar Akademisi'nde, garbh milliyetcilikte
iyi bir kallams vardir. Uyanik tenkid, kor taklidin yeri-
ni tutmustur. (...)

Bir cenaze toreni i¢in Sehidlige ilk defa gidiyordum.
Yeni kabirlere ve mezar taglarina baka baka trperdim.
Bu kiiltiirsiizliik ancak telefon kilavuzlarindaki soyad-
lan zevksizligi ile kayaslanabilir. Kendi kendime:
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- Yeni mi 6lmeye basglayan bir milletiz? dedim.

Girig kapisi yamnda eski 8lmiiglerin mezar taslan gé-
ziimde birer anit degeri bagladi. Yasayisumiz degistigi
igin, gehir ve evlerimizdeki kiltiir buhranimn tahrib-
lerine, ne kadar acinsak da, biraz hak verelim. Fakat
her zamanki gibi 6lmilyor muyuz? Yeni yazida bir ki-
tabe (slibu bulamaz mi idik? Kabir ve taslar {istline
Tiirk sanatkdnm calisoramaz mu idik? Oyle acayib
manzaralar var ki, insanim alundakine Fatiha okuma-
dan dnce yaptiricisina lanet okuyacag gelir. {...)

En &nce degisti.rilecék sey, ki kafamizdi, onu hala
omuzlarimmezin istiinde iki tarafa sallaya sallaya tagi-
yoruz. En sonra pek titiz bir dikkatle degistirilecek
seylerden ise hemen higbir sey birakmadik. Kahvele-
rimizde, sediri geri, iskemle Gistinde oturan hicri on-
dordiincii asirhyl, sadece bagdas kurmadig igin, ileri
buluyoruz. Kitabda melez, hayatta melez, nihayet
mezarhkta melez, ne diisliniiste, ne yagsayista, ne de
dliiste aklimiza ahenk, zevkimize ahenk verebiliyoruz.
Ne o tiirlii, ne bu tiirli, hatta ne de bagka rirlii, tiirla
tiirliyiiz.

Keske iyi géren ve dogru diisitnen frenklerin yliziimii-
ze sOylediklerine inanmasak ve arkarmizdan soyledik-
lerini duyabilsek.

1 Sezaj Karakog, “Yankisiz cagnlarla”, Babrali'de Sabah, 22 Ocak
1968'den aktaran: [slam Medeniyet, Sayt: 5, Nisan 1968, s. 309.

2 Falih Rufki Atay, Atatiirkeiiliik Nedir?, Istanbul 1966, Ak Yaymnlan, s.
27, '

3 Age, s.53.

4 Cumburiver gazetesinden aktaran: Musiki Mecmuasi, Sayx: 38, | Ni-
san 1951, s. 21,
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Sonsoz

Bugiin 3 Ekim 2006... Bu sonbahar aksami benim gibi
televizyonlardaki haber biiltenlerini izleyenler hararetli
tartismalara kaptirmis olmalilar kendilerini. Odakta tabii
ki irtica var. Komutanlann Bagbakan’a, hatta AB y&netici-
lerine ha bire laf yetigtirdikleri, bunun karsisinda ise mo-
ral kondiisyonu diismiig bir hiikiimetin istikbal hesaplan
gorillityordu. Ashnda ise TC, 11. cumhurbagkaninin min-
derini 1sitiyordu. Uzlagsma, ¢ogunluk, anayasa, meclis,
halk, asker, laiklik, irtica tehlikesi, darbe... 1 Ocak 2001 ta-
rihinde ambalaji agilan 21. yiizyilin ve dahi 3. binyilin
Tirkiye'si, 6. yilinin posta guvalini bu igerigi iyiden iyiye
bosaltilmig kavramlarla dolduruyordu...

Sonra diigiinmeye basladim kendi kendime...

Siyasal miihendisler ile toplum miihendisleri bas baga
verip toplumda organize olma yolundaki ‘miirteci’ egi-
limlerin baginin daha kiigllken ezilmesi yoniinde fikirler
imal ediyor ve bunlan uygulanmasi igin icracilarin éniine
koyuyorlardi. Ancak bir ‘mithendislik harikas1’ olan bu te-
sebbiisiin, desifre etmek istedikleri toplumun baskilar
karstsinda icine kapanp tanimadiklar bir surette kendi-
sini yeniden ifsa edecegini diisiinememek gibi ufak bir
hesap hatasi 56z konusuydu.
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Muhafazakérlann gok sik tekrarladiklari bir séz vardir:
Toplumu belli bir yonde itme girisimi hig hesapta olma-
van, beklenmedik sonuclar verecektir. Bu “itilme” siire-
cinde toplum da kendi icinde ters veya baska ytinlerde
hareket edecek ve bu farkh yénlerdeki hareketin yekii-
nundan bambaska mahiyette bir yeni hareket zuhura ge-
lecektir. Toplum fizerine masa basinda yapilan hesaplar
bu ylizden garsiya uymaz hicbir zaman. Uymadig da go-
rillmiiyor mu zaten?

Hatirlarsimz belki, okul kitaplarinda giines ile rizga-
rin sokaktaki bir insamn {izerindeki giysileri ¢ikartmak
i¢in yarigtiklanna dair eglenceli bir okuma parcasi vardi.
Riizgar, biitlin husunetiyle esmesine ragmen adam {ize-
rindeki giysilere daha bir kuvvetle sanlir, kelimenin tam
anlamiyla “igine kapanur”di. Oysa glinesin rehavetli 1s1s1-
ni yaymasiyla birlikte adam giysilerini kendiliginden bi-
rer birer cikartivermisti. Modern devlet, toplumla iliski-
sinde giinesin taktigini benimsemistir bana gére, riizga-
rinkini degil.

Bizde ise iktidar, toplumun kendisini agmasina imkéin
vererek onu daha seffaf olarak giizlemleyebilme, dolayi-
siyla daha gbriinmez yollarla denetleyebilme imkianina
sahip olabilmek gibi rafine {modem) tutumlar gelistir-
mek yerine, ceberrutluk yaparak onu ezmenin, iizerine
abanmanin muktedir olabilmenin gerek sarti oldugunu
diigiinmiistiiz. Oysa bir devletin modern olmasinin sirr,
agkmn {toplumun disinda ya da tistlinde) devlet degil, ic-
kin (toplumun neredeyse kilcal damarlarinda) devlet ol-
ma becerisinde yatmaktadir. '

Agkin devletin higbir kokli sorunu ¢ézemedigi, aksine
tepeden inme baskilar yliztinden toplumu adeta tanin-
maz hale getirdigi, 70 y1llik sosyalist tecriibelerde yeterin-
ce goriilmedi mi? Agkin devletin ¢dzecegini vaat ettigi so-
runlardan daha biiyiiklerini tirettigine insanlk az mi sa-
hit oldu? Toplumu plastik bir nesne zannedip onu istedi-
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gi gibi yogurabilecegini, egip biikebilecegini, tornadan
gecirebilecefini vehmeden nice rejim, tarihin unutul-
mugluk batakhfinda muhterem yerini almad: mi?

Modernlesmenin gereklerinden biri olan ydnetenler
ile yonetilenlerin homojenlestiriimesi projesini, sadece
“Toplum bize uysun!” seklinde diistinenler varsa yanilir.
Toplumun da kendine gore bir mantig, duyus bicimi, ira-
desi, degerleri ve savunma mekanizmalarn vardir. Biinye-
sine uygulanacak ameliyatlara verecegi tepkilerin biiyiik-
liikk ve siddeti hic de énceden kestirilebilir seyler degildir.
Bir zamanlar Murat Belge'nin de vazdig: gibi, toplumun
bir tarafim bastirdifimiz zaman hangi noktadan, ne za-
man ve hangi ¢cehreyle tekrar karsinizda belirecegini 6n-
ceden kestiremezsiniz.

Sosyolog Ernest Gellner bir yazisinda, Serif Mardin'in
kendisine, “Her Tiirk"{in yiireginde biri Sufi, digeri erkek
(Mago) iki ruhun bulundugunu” styledigini nakleder!.
Gellner'a gére Kemalizm, Tlirk kimligindeki “Sufi ruhu”
- yok etmek icin elinden geleni yapmistir. Ne var ki, simdi
de biiyiik dl¢iide kendi mahsulit olan, kiiltiirel derinligi ve
tasavvufl yumusalklifini kaybetmis bir Maco/erkek ruhla
bas etmek durumundadir.

Toplumu belli bir yone itme girisimi o an bir ¢éziim
gibi goriilse bile, bastinlamn ileride kotii bir siirpriz yapa-
rak yeni ve taninmadik yiizlerle bastiranin karsisina ¢ik-
masl kisir dongiisiinden kurtulamaz.

Bu biling akigiru bir yerde kesmeliyim. Zira siyasi ha-
yatimizin neredeyse bir asirlik manzarasi kim bilir kag ya-
zara benzeri diislinceler ilham etmis ve onlari serazat ya-
zilarin pesine salmlgti. Biitiin ¢abalara ragmen manzara-
nin degistigi de pek sdylenemezdi. Bunca ugras, didin ve
sonucta bir arpa boyu yol...

Bunun cevabi, 1876'dan beri yapilan devrimlerin dal-
galarla gliresmek yerine képiikle ugrasmay tercih etmesi
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olabilir miydi? Gériinmeyen temel ve yapisal meseleler
yerine, meselelerin giriinen yiiziiyle ugrasmak kolayimi-
za gelmisti.

Mesela aydin ziimrenin yere gige sigdiramadig ve bir
mucize olarak takdim etmeye bayildig 1876 Anayasasi ve
1877 Meclis-i Mebusan'ymin Bati'daki 6rneklerinden fark-
I1 olarak demokratik bir karar organindan ziyade, “istiga-
1i” bir yetkiye sahip oldugunu stylememiz gerekir. (Nite-
kim Meclis Baskan1 Ahmed Vefik Pasa, kendisini kazdiran
milletvekillerini, “Sus, esek!” diye paylayabiliyordu.)
Meclis-i Mebusan'mm daha ¢ok eski padigsahlarin zaman
zaman damstg meclisler gériintiisiinde oldugunu bili-
yoruz.2 Bu bilgiler 1s121nda II. Abdiilhamid’in meclisi ka-
patmasim da bir trajedi gibi sunmalk diiriist bir tavir ol-
masa gerektir.

Keza 1908'de ilan edilen II. Mesrutiyet ve fttihadcila-
rin iktidannimn da biitiin aksi yéndeki vaad ve iddialarina
ragmen vesayet¢i hir demokrasiye saplanip kaldigim
gormeliyiz. Abdiilhamid'in tek adam yénetimi kendi
mantig icinde ve ¢aginin monarsileri gergevesinde tu-
tarliydi, ancak fttihadcilar hem hiirriyeti getirdiklerini
iddia edip hem de sokak ortasinda gangsterlige girisince
maksadin ne oldugu, nasil bir oyun oynandifi.ayan be-
yan goriilmiis oldu.

Bir baska drnek, bayramlardan geliyor, ‘milli’ bayram-
lardan. Malum, 1908'de Mesrutiyet'in ilam, Ittihadcilar
tarafindan bayram ilan edilmisti (Hiuriyet Bayram). An-
cak Cumhuriyet'in kurulusuyla birlikte bu bayramun da
diger Osmanl uygulamalari gibi bitmesi gerekirken ay-
nen kutlanmaya devam edildigini hayretle gbriiyoruz.
1923-1935 yillarinda halk icin nispeten aym nitelikte olan
iki bayram vardi. Hatta baslangicta 23 Temmuz Hiirriyet
Bayrarm'nun 29 Ekim Cumhuriyet Bayramm'ndan daha
coskulu bir sekilde kutlandigini gazetelerden Sgreniyo-
ruz. Bu ikili durum, ancak 27 Mays 1935'de tek bir ulusal
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bayramin kabul edilmesiyle son bulmustu.? Béylece bay-
ramlar diizeyinde bile Osmanh-Cumhuriyet siirekliligine
dair yeterince belge var elimizde.

Keza $iikrii Hanioglu'nun Cumhuriyet aydinlan igin
soyledikleri de gegmisle aralarinda bir kopus degil, bir ek-
lemlenme iliskisi oldugu tezini kuvvetlendiriyor. Nasil es-
kiden din {izerinde tesis edilmis bir hata-sevap cetveli
varsa, Cumhuriyet, aslinda muhalif olmay da icinde ba-
nndirmasi gereken Aydinlanma iizerinde bir entelektiiel
tekel kurarak “onun belirledigi alamn disinda kalan ol-
dukga genis bir sahay1 karanlik bélge ilan etmisti.”* Boy-
lece helal ve haram diigiinceler gibi laik formda bir kate-
gorizasyon hitkiimferma olmustu. Bizde Aydimlanma, ka-
ranligl kusatip aydmlatacagina, “karanlkft” icine almay
reddetti, itti ve diglad, Ne var ki, béylece karanhk alan
yok olmads, kendi halinde vasamaya devam etmesine
miisaade edilmis oldu bir yerde.

Oysa reddettigin sey suf sen reddettigin igin yok ol-
. muyorsa, igerdigl enerji giinlin birinde kendisine bagka
bir yank bulup ortaya cikacak ve bu defa aydmlik alanda
karsinda gérdiigiin o bir zamanlar reddedilmis varlik kar-
sisinda bunalacaksin. “Bunlar da nereden ¢ikni?” hayret
nidali sorunun belli ¢evrelerde bu kadar sik sorulmasinin
sebebi bu olmalidir.

Mustafa Kemal Pasa’'nin TBMM'nin ilk giinlerinde,
yani 1920’lerin baginda Meclisi olugturan zevatin Tiirk
degil, “anasir-1 Islamiye”, yani Miisliiman unsurlar oldu-
gunu vurgulamast ve Iliristiyan milletvekillerinin
TBMM ' ne girmesine pek sicak bakmaysi ilgingtir:

Binaenaleyh bu heyet-i dliyenin temsil ettigi, hukukunu,
hayatini, seref ve samm kurtarmak igin azmettigimiz
emeller, yalmz bir unsur-1 Islamiyeye miinhasir degildir.
Aniésir-1 Islamiyeden miirekkeb bir kitleye aittir.”

Bunun daraltilmis bir “Osmanl vatandas)” iiretme
cabasi oldugunu ve devleti kurtarmak i¢in bagvurulan
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zorunlu bir operasyondan kaynaklandign acik. Ancak Os-
manl meclislerinin TBMM'ye gire —ve ashnda devrinin
hemen biitiin diinya parlamentoelarina gore- ¢cok milletli
bir vapiya sahip ocldugunu da vurgulamakta herhalde
fayda var. Hiristivan milletvekillerinin yam sira, Osman-
1 toplumunda mevcut bulunan hemen biitiin etnik ve
dini unsurlarin Meclis-i Mebusan’da temsil edildigini, -
hatta Miisliiman olmayan tebanin {(mesela Ermenilerin)
Maliye Bakanh{ gibi yiiksek noktalara kadar yiikselebil-
diklerini gérityoruz. Demek ki, Cumbhurivet, verdigi ‘laik’
goriintiiye ragmen, belki de Osmanli’'nm sahip oldugun-
dan daha ‘Misliiman’ bir kitleye sirtin1 dayamak ihtiya-
cini duymus, bekasini baylelikle garanti altina alabilece-
gini diistinmiistii.

Dolayisiyla devlet, kitabin i¢indeki bir fotografta acik-
¢a gireceginiz gibi, bir kere Islami temellere dayaniarak
kurulunca, ikili bir strateji izlemek zorunda hissetti ken-
disini. Bir yandan Sezai Xarako¢'un ¢ok ince bir dikkatle
yakaladign gibi, diinya konjonktird, Islama dayal bir “kii-
¢lik Osmanh devleti'nin kurulmasma miisaade etmeye-
ceginden, Islam’'da reform haric(inkilaplan nzla ger-
ceklestirmeye koyuldu ki, belki de kurtlar sofrasinda ya-
sayabilmek icin bu tedbiri zorunlu gordii. Yani Batili re-
formlar, “AB’nin zoruyla” degil, kendi eliyle yapmak gibi
Herodian bir tavrin igerisine girdi. Buna mukabil, dine
dokunmadan yeni bir kiiltiirel ve ideolojik alan agmaya
ve kendisini o alana konumlandirmaya soyundu. Hocala-
11, hacilan diglads, kihk kiyafetlerini degistirmeye zorlad
vs. ama asil radikal adimy, yani biitiin niifusu ideolojik b_ir
homojen terbiveden gecirme islemine girismeyi géze ala-
madr. Zaten buna giicliniin ve donaniminn yetmeyece-
gini de biliyordu.

O zaman §0yle bir sorun ¢ikt karsisina: Dinin yani ba-
sinda konumlandiracag kiiltiirel ve ideolojik alarun kok-
leri nereye dayanmaliydi? Halka elbette, diyeceksiniz.
Ama hangi hatka? Bunu ayristirmaya calistilar uzun siire.
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Islam éncesi déneme gindermelerde bulundular. Orta
Asya efsanesini imal ettiler; Anadolu’da her nasilsa bozul-
madan kalmig(!) kéylere gidip kafataslarina varincaya ka-
dar élctiiler; sarkinin yerine tiirk{iyii gecirmeye, saray di-
li olan Osmanlicanin yerine halkin dilini -biraz da uydu-
rarak- esas almaya, halkin zevkini kendi zevkleri yapma-
ya soyundular. Iyi ama bu yaman geligkinin iistesinden
hangi kapasiteyle gelecelderdi?

Yaman ¢eligki dedigim gu: Bir yandan modernligin ve
Bati'nin elit kiiltiirlinit yayacaklar, 6te yandan da halka
acilacaklar. Seckin Avrupaf kiiltiirii (klasik miizik konser-
leri, resim, hevkel, cagdas kiyafet vs.) savunacaklarsa saf
halk (kéylii) kiiltliriinii bu yiiksek kiiltiirle nasil bagdagti-
racaklardi? Bir yerde o kopmak istedikleri ahgkanliklara,
koyhiltige, atalete geri dontis olmayacak miydi bu? So-
nugcta halk kiiltiir{i de, tiirkiiler dahil, dini ve kiiltiirel ola-
rak eskdyi yasatmiyor muydu bagnnda?

Edward Shils'in carpicl tespitiyle soylersek, bizim du-
rumumuzda kendi yurttaglarnin geleneksel kiiltlirfine
yabancilagmus sivasal elitler diisiincesi, gercegi tam ola-
rak yansittmamaktadir. Gergekte kiiltiirel planda gelenek-
sel yapiya st donmiis goriinen seckinler, “kékiinden
koptuklan iddia edilen kiiltiir ile nemli bir yalkunhk” kur-
mus oluyorlardl. Bdylece halka gidiyorum diye yola ¢1-
kanlar, tipki Kristof Xolomb'un Hind'e gidecegim diye
Kiiba'ya ayak basmasinda oldugu gibi, kacmak istedikle-
rine yakin bir alana demirlemis cluyorlardi. Burada gi-
rilnmeyen bir dindarlik, onlari beklemektedir.

Boylece Kemalizm, biitiin “radikal inlilapc1” séylem-
lerine ragmen, i¢inden ¢iktigl toplumun cercevesini de-
gistirici nitelikte olmayan bir biirckratik-muhafazakéar
noktada karaya ¢ikmis oldu. Osmanlh'y: degistitmeye yo-
nelik modern inkilaplar, biiyiik 6lclide gekilde, kabukta,
hatta sembolik mahiyette kaldi. Geleneksel miras da, bii-
yiik olglide yasamaya devam etti. Bdylece halk kiiltiirii-
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niin biitiinliik ve tutarhihigim koruyan Osmanl Biiyiik Ge-
lenegi yiiriirlitkten kaldinlmis oldu ama onun yerine ayni
tutarlilik ve kudrette yeni bir Biiyiik Gelenck de insa edi-
lernedi. Merkezi iktidar ile halk arasmdald kopuklugu gi-
derecegi iddiasiyla yola ¢ikip bu kopuklugu daha da artir-
mi§ oldu. Yukaridan agagiya ve biirokratik-muhafazakar
bir reform programimn agirhg altinda ezilen segkinler
ise geyrek asir sonra -kitabin sonunda yer verdigimiz Fa-
lih Rifla Atay'in yazisinda goriilecegi tizere- halk arasin-
daki geleneksel degerlerin de erozyona ugradifindan ve
yerine Cumhuriyet tarafindan bir sey konulmayisindan
yakarmaya, sikayete basladilar. Postmodernistlerin, “bas-
tinlanin geri dénfigii” dedikleri o trajik an gelip catmigtn
Pelkdi simdi ne yapacaklardi?

3 Ekim 2006 aksam televizyonlarim seyredenler, geri
dbnen'in ne oldugunu ¢dzmeye ¢alisan ve ¢bzemeyince
de sinirlenen insanlar gordiiler. ABD Bliyiikelgisi Ross
Wilson ise “Irtica tarbgmalari kuru giriltiidiir” yorumu-
nu yapti Bildigi bir sey mi vardi hakikaten de?

1 Ermuest Gellner, Milliyetgilige Bakmak, Ceviren: Simten Cogar, Saltuk
(zertiik, Nalan Soyarik., Istanbul 1998, lledsim Yaymlan, s. 121.

2 Bke. Orhan Kologly, “Tarihin ‘uzun siire’ anlayisimn II. Abdilhamit
dénemine uygulanmasi zorunlulugu”, XIif. Tiirk Tarih Kongresi, An-
kara, 4-9 Ekim 15998, Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara 2002, Tirk
Tarih Kurumu Yayinlan, s. 2080.

3 Melis Siilog, “Cumhuriyet déneminde 1908 Hiirriyet Bayram kutla-
malar”, Toplumsal Tarih, Sayr: 151, Temmuz 2006, s. 72-75.

Stikrii Hanioglu, “Aydmlanma ve siyaset”, Zaman, 24 Agustos 2005.

TBMM Zabitlar'ndan aktaran: Levent Koker, Modernlesme, Kema-
lizm ve Demokrasi, Istanbul 1993, Tlerisim Yayinlar, s. 151.
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Hepimizin i¢inde ara sira sebebini
bilemedigimiz bir ‘Bursa'mn daveti’ ¢inlar.
Mustafa Armagan da Bursa'min cazip davetine
kosanlardan biri. Onun icin Bursa, tiiketilecek
ve eskitilecek turistik bir gezi objesi olmaktan
fersahlarca uzakta giiliimseyen kesfedilmeyi
bekleyen bir kita. Bursa'y1 ‘Osmanlilann ilk
baskenti’ olarak degil, ‘Osmanli'y1 kuran sehir’
olarak diinyamiza dikmeye ¢abaliyor ve
“Osmanlt'ya bir de Osmanl’y: kuran sehrin
penceresinden bakin!” diyor.

D&R, Dunya Aktdel, Nat Kitabevi, Remzi, Dost, K-T ve tim seckin kitapplarda [QVEDIIIE{ ELRECYLIFM
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OSMANLI TARIiHINDE
MASKELER VE YUZLER

mustafa armagan

Osmanl tarihin gizli kalrms sahnelerini
giin 15151na ¢ikaran bir kitap...
Besteleri Londra sokaklannda
yankilanan Osmanh Padisahlan...
Cumhuriyetimizin ashnda 301 yasinda
oldugu...

Ve daha pek cogu, Osmanh Tarihinde
Maskeler ve Yizler'de...

DE&R, Dunya Aktael, Not Kitabevi, Remzi, Dost, N-T v 1dm seckin kitappilarda
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UFUKLARIN SULTANI

FATIH SULTAN MEHMED

mustafa armagan

Okuyucusunu her yeni kitabiyla bir kere daha
‘tarihle birlikte diistinme'ye ¢agiran Mustafa
Armagan, Ufuklanin Sultanm’nda detektsriind
Fatih Sultan Mehmed'e ¢eviriyor ve onu
Ufuklarin Sultan olarak gérmemizi istyor,
yalmz gecmigin ufuklann degil, bugliniin ve
yanmn ufuklanni da belirleyen bir proje
adamz olarak konumlandinyor onu.

DER, Dimya Aktidal, Net Kitabevi, Remai, Dost, N-T va 15m seckin kitapplarda

kitapgimizdan isteyiniz..
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SEHIRLER

iNSAN YUZLU SEHIRLER

mustafa armagan

Sufi gair Niyazi-i Misri, “Insan, éntinden varhklann
gectifi bir ayna gibidir” demisti. Peki insan adlh
aynanmn oniinden sehirler gectiginde ne viir akisler
birakir? Insanin aynasmda sehirler nasil poz verirler?
Ya da, insanda yansiyan gehirler ona baka baka
insanlagirsa hangi ylzlere bitriniitler?

Sehir tutkunu Mustafa Armagan, Las Vegas'tan

St. Petersburg'a, Bagdat'tan Konya'ya, Evﬁya
Celebinin atlas renkli dinyasindan gehirlerimizin
Ramazan'a yansiyan yiiziine kadar uzanan bir ¢izgide
bize insan yiizli sehirler'in sifrelerini sunuyor. Insan
Yiizka Sehirler’i okurken Mustafa Armagan’'in diger
Iitaplarnda oldugu gibi yine stirpriz anahtarlan
bulacaksimiz avucunuzda. Insan Yuzli Sehirler sizi
bekliyor, kapilanm ¢almanizi. ..

D&R, Diinya Aktiiel, Net Kitabevi, Remxi, Dost, H-T ve tom sagkin kitapeilarda
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anyet ve Cmnhﬁﬁycl donemlerinde
maasi kmld;g; icin giic bela ayakta kalmist.
* Cumhuriyet'in askerler tarafindan kuruldugu cok stk
soylenir ama gercek bunun tersidir. Cumhuriyeti
., kuran irade, sivil bir ruha sahipti...

“Tarihle birlikte disinmek” i¢in yola ¢ikan
Mustafa Armagan’dan tartismalara yol acacak kiskartic bir kitap.




