3
~

-
- .
L) 00.00 '0.. ’

>

<corpu

-

" '.$..‘

L s

.

| Marx

*
“ )

5
c‘{::

1d Fernbach

.
.

Dav
Siyasa
Ce Murat Akad

viren

I R
.

A

s

FeRrr ey - L
TEPY YN Ay v=

LS -
-y . .- v

* v . 5. ‘.

LR IS - ‘o m e

-y » L O

. aaw " v

N e R N




YeniHayat

Fivriph s !




DAVID FERNBACH

SIYASAL MARX

CEVIREN MURAT AKAD




®© Yenihayat Kiitiphanesi
Corpus-3
1 Basim, Nisan 2004
Tanmibm igin yapilacak kisa alintilar diginda yayincinin
yazil izni olmaksizin higbir yolla ¢ogalhlamaz.

Koordinatdr: Aziz Halman

Editér: Ali Simsek

{SBN - 975 -6398- 11 - 6

Ofset Hazirlik, Baskr ve Cilt:

Cizge Taniim ve Matbaacihik Lid. $ii
Tel: (0212) 482 56 28

YENIHAYAT YAYINCILIK TANITIM ORG. VE TiC. LTD. STi.
Kalip Mus\ala Celebi Mah. Billurcu Sk.

No:4/1 34433 Beyoglu - ISTANBUL

Tel: (0.212) 2439821 Fax: (0.212) 243 98 22
www.yenihayatkutuphanesi.com

e-mail: info@yenihayatkutuphanesi.com



CEVIiRENIN NOTU

Karl Marx'in devasa teorik tiretimi, kendisinin teorisyen
voniiniin her zaman 6n planda kalmasim saglamstir.
Marx'in ne denli biyiik bir tcorisyen olduguna hig¢ kimse-
nin kuskusu yokken, bagka bir yonu, siyaset¢i yonii gencl-
likle ihmal edilmekiedir. Marx, bir teorisyen oldugu kadar
bir siyaset adamidir da. Yasaminin 6nemli bir bolamiini
siyasetin i¢inde gegirdi.

Marx'in yasamindaki ilk siyasi donem 1840°Lh yillart
kapsamakta. 1848 devrimci doneminin éncesinde ve &zel-
likle de devrim giinlerinde Marx'in sivasi etkinligi doruga
ulagiyor.

Devrimlerin bagarisiz olmasi Marx’, kapitalizmi {arkh
vegheleriyle analiz etmeye yoneltiyor. Bir donem icin ken-
disini siyasetin disina ¢eken Marx, bu arada son derece de-
gcrli eserlere de imzasim atiyor.

Siyaseti uzaktan izledigi bu dénem, 1. Enternasyonal’in
kurulus glinlerinde sona criyor. Bu andan itibaren Marx
kendisini, daha uzun ve daha cetrefilli bir siyaset donemi-
nin i¢erisinde buluyor. 1871 Paris Komiinii ile doruga ula-
san bu dénem, Marx'in slumiine dek siiriyor.

Mayx, "Marksist" olmakla, aslinda bir sivaset¢i olmanin
da yolunu a¢ms oluyordu. Tarihsel materyalist diigiinceyi
gelistirmesi, bu dugincenin kendisinin éniine koydugu zo-
runluluklarin da bilincine varmasini sagladi. Boylece, pro-
letarvanin iktidar ele gecirmesi igin, yani bir proletarya
devrimi i¢in aktif olarak siyaset iiretmceye baglad.

Sivasetc en uzak kaldigy dénemler de dahil olmak iizere
Marx'in yasam, dogrudan siyasetin belirleyiciliginde geg-



ti. Kendi (ilkesi Almanya bagta olmak iizere, Avrupa’da ya-
sanan yogun siyasi gelismelere her zaman vakif oldu; ve bu
geligmelerle ilgili tahliller yapmaktan geri durmada. ilgisi
yalnizca Avrupa ile simrh kalmad:. Basta ABD olmak tize-
re dinyadaki diger iilkelerle de yakindan ilgilendi.

Her siyasetgi gibi Marx da sivasetin yasalanna tabi ol-
du; dogrulannin yaninda yanhslar da yapu. Ve tabii ki ek-
sikleri de nldu. Ama proletarya devrimi hedefinden hig sas-
madi; ve hep "marksist" kaldi. Liberal solun kimi unsurla-
rinin 6ne ¢ikarmay sevdigi teorisyenligi ile yetinmedi.

Elinizdeki kitap, David Fernbach'm, Marx'in siyasi yazi-
laninin toplandig: dizinin iki cildi i¢in yazdig: 6nsoézlerden
olugmakta. Bu jki 6nsoziin segilme nedeni, Marx'in sivase-
ten en aktif oldugu iki dénem i¢in kaleme alintmus olmasa.
Metinler, teorisyenligini soyutlayip siyasetgiligini
unut(tur)maya ¢ahsanlara inat; Mar<'in siyasalligimi bize
veniden hatirlatiyor.

Siyasi metinleri ve 6zellikle de Marx ve Engels'in eserle-
rini Tdrkceye gevirmenin zorluklarim herhalde biitiin ce-
virmenler yasamakta. Tiirk¢enin zayifliklar1 bazi kavram-
lann gevrilmesini gii¢lestiriyor. Ormnegin "konspirasi” gibi
bir kavramin ¢oklukla yapildigs gibi komplo ile karsilan-
mas) her zaman miimkiin olmuyor. Dolayisiyla metin ige-
risinde baz1 yerlerde bu ve benzeri kavramlann 6zgiin ha-
line dokunulmads. Bir bagka sorunlu omek de devlet ve si-
niflar konusunda g¢ok¢a kullanilan "ruling”, "governing',
"dominant" gibi kavramlar. Tiirk¢e gevirilerde zaman za-
man aymi kavramlarla karsilanan bu sézciikler igin ise ay-
r1 kavramlagtirmaya gidilerek nctlik olugturulmasina cali-
suldr.

Murat Akad
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FELSEFEDEN SIYASETE

Karl Marx, 5 Mayis 1818'de Prusya Renanyasi'daki Tri-
er'de dogdu. Annesi ve babasi her ne kadar Yahudi koken-
li olsalar da, Marx hentiz kiigiikken Prusya devlet kilisesin-
de vaftiz edilip Hristiyanhga geg¢miglerdi. 1798 ile 1815
arasinda Fransa devleti sinirlarina dahil olmug Renanya’da
o zamanlar Fransiz aydinlanmasinin giiclii bir temeli olug-
mustu ve bu sayede de Marx, babasindan ve okuldaki 6g-
retmenlerinden hilmanist ve liberal bir egitim almisti.

Marx1in dogup biiyudigi Almanya ise batidaki komsu-
lantyla karsilasunldiginda hala geri kalmig goriintiisii ve-
ren bir tilkeydi. Tanmsal tiretimin baskin olmasi, kentteki
aretimin bala loncalar vasitasiyla yiiritiliiyor olmas: ve
modesn endiistrinin sadece Kuzey Renanya gibi kiigik bir
bolgede filizlenebilmesi bunun gostergeleri olarak sayila-
bilir. On altinc yiizyrldan beri Alman sehirleri gok az bii-
ytiyebilmisti ve Almanya’in toplam niifusu Paris’in niifu-
sunun nercdeyse yanisi kadardi. Bu ekonomik geri kalmg-
Iik Almanya’daki siyasal yapiya da yansimisti. Almanya
herhangi bir bi¢imde burjuva devrimi yasamamisti, Ayri-
ca, Prusya, Avusturya ve Rusya’'nin olusturdugu Kutsal it-
tifak'in korumasinda, ¢ogu mutlakiyet¢i otuz dokuz devlet-

ten olugan bir konfederasvon seklinde bolunmiis durum-
daydi.
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Almanya'nin geri kalmiy olmasi, tarihsel gelisiminin du-
ragan olmas: anlamma gelmiyordu. Fransiz devrimi, Al-
man sehirlerindeki zanaatgilar ve aydinlar arasinda bir de-
mokratik duyarlhihk yaratmigt;. Bu duyarlilik Fransiz Dev-
rimi sonrasi gclen Napoleoncu egemenlik tarafindan da
tam anlamiyla kazinamamisti, ve bu yiizden Fransiz devri-
minin etkileri Almanya’da hala bir halk devrimine esin ve-
rebilecek gice sahipti. 1813teki ‘Kurtulus Savast’ her ne
kadar Prusya onderliginde gergekleymis olsa da, Alman-
ya'min birlesmesine yonelik bir cosku yaratmisti. Bu cos-
ku, demokrasi akinu ile eklemlenerek Burschenschaften
olarak bilinen gizli 6grenci topluluklannmn olusumuna yol
actl, Bu 6grenci topluluklannin etkisi daha ziyade tiniver-
sitelerle simirl olsa da, 6zellikle 1817 Wartburg festivali s1-
rasinda yaptiklar gosteri basta gelmek tizere diizenledikle-
ri gosteriler, ulusal demokratik hareket igin bir odak olma
iglevine sahipti. 1819'da Kutsal Ittifak tarafindan dayati-
lan Karlsbad kararmamelerindeki sert énlemler bu 6grenci
harcketini bastirmak igindi. Hareket 1830'daki Fransiz
Haziran Devrimi ile birlikte yeniden canlandi ve yine bas-
kilara maruz kaldu.

1830’larda endiistrivel gelisme, son altnus yilda Ingilte-
re’de ortaya ¢ikmis olan teknolojik ilerlemelerden de fay-
dalanarak, hem tekstil alaninda hem de agir sanayide ol-
duk¢a hizlanmigti. Bunu, 1840’lardaki demiryolu ingaatla-
n izledi. Burjuvazinin ulusal birlife donik taleplerini etki-
sizlestirmek icin 1834'te, Prusya himayesinde, Kuzey Al-
man Gumriik Birligi (Zollvercin) olusturulmustu; fakat ka-
pitalist gelisme ilerledik¢e Prusya’'da, ozellikle de Renan-
va'da bir anavasa olusturulmasina doniik liberal baskdar
artiyordu. Bu baskilar JV. Friedrich Wilhelm'in tahta gec-
mesinin ardindan vogunlagsnmusti. Bunun vanisira 1816 ile
1846 arasinda Almanva'min niifusu, Amerika kitasina olan
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diizenli gog hareketine ragmen yiizde elli oraninda artmis-
t1; ve bu da dogal olarak ozellikle Prusyamin dogusundaki
illerde, tarimsal dengeleri olumsuz vonde etkilemigti. Ayri-
ca, Giiney ve Bati Almanya’daki koyliilerin de borg yiikii
giinden giine artiyordu. 1840'lara gelindiginde de, tarim
sektériinde ve ticareite yaganmaya baglayan bunalm kent-
lerde ve koylerde huzursuzluk yaratmaya baslamist.
1848'de ortaya gikacak olan bir devrimci konjonktiiriin ze-
minini olusturan ekonomik, politik ve ideolojik olgular bu
kosullar altinda bicimleniyordu.

Almanya'min tarihsel olarak geri kalmigligl, buna karsin
ilerlemis bir alan olan diisiince alaninda paradoksal bir et-
kiye sahipti. Alman felsefesi, Fransiz devriminden sonra
Kant, Fichte, Schelling ve Hegel'in giigli idealist sistemle-
rini ortaya ¢ikaran bir "asiti ilerleme" suireci yagamisti. Ta-
rihsel olarak geri kalmishgin yarattigi zemin, Marx'in da
soyledigi gibi Alman aydinlarini, "digerlerinin ne yapmis
oldugu konusunda diisinmeye" zorlad1. Bu soyutlama, o
doénemlerin Alman felsefesini, degisik diistince sistemleri-
ni sentezleme anlaminda, diger tilkelerdeki disiince din-
yasina gore daha iistiin ve daha kapsamli kildi. Hegel'in
doga bilimlerini, mantig1 ve toplumsal kuramui sistemli bir
bigimde bitiinlestiren felsefesi, bu sentezlemenin zirveye
ulasmasim ifade eder.

Marx, iiniversite kariyerine 1836’da Bonn'da basladi; fa-
kat ertesi yil Berlin’e gegti. Her ne kadar itk once hukuk
okumaya niyetlendivse dc, teoriye olan egilimi onu kisa bir
siirede felsefeve yoneltti. Berlin Universitesi'nde felsefe
profesoru olan Hegel 1831 vilinda 6lmiistii. Ancak oliimii-
niin tzerinden bes vil gecmeden fikirleri, 6zellikle ‘Sol’ ve-

1 Kart Marx, "Hegel'in Hukuk Felsefesinin Eleslirisi'ne Katkr'ya Giris™, Early Wri-
tings icinde. Allen Lane/Penguin Books
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ya Geng Hegelciler'in, David Straus’un Isa'min Yasanu®
isimli eseri izerinden ortodoksiye a¢tig1 savas baglarninda
tartisilir hale gelmisti.

Almanya’daki ekonomik ve siyasi gerilik, teorik agidan
fazla gelismislikle birlesince ortaya tuhaf sayilabilecek bir
durum ¢ikmusti. Bu kogullar altinda, muglak siyasi akil
yiiriitrmeler ve sistemle yontem arasindaki i¢ gerilimler ile
malul Hegelci felsefe, ileriki on y1l boyunca, a¢ik sinif mu-
cadelesi alaninda verilemeyecek siyasi savasim igin uygun
bir zemin yaratmaktaydi.

"Sagcl", yani ortodoks Hegelciler, Hegel'in sistemini sa-
vunarak muhafazakarlik igin savagmaktaydilar. Hegel'in
sistemi, "gercek olan rasyonel olandir" hiikmiine dayana-
rak varolan hersey igin, 6zellikle de Hiristiyanlik dini ile
Prusya monarsisi i¢in mesruiyet saglamaktaydi. "Sol" He-
gelciler, Hegel'in diyalektik yéntemini kullanarak, varolan
kurumlan, akildis1 ve dolayistyla da "gergek disi’, yani ta-
rihsel dénemlerini kapatmig ve degismesi gereken kurum-
lar olarak elestiriyorlardi. Béylelikle, bir 6nceki yiizyilda
Fransiz Aydinlanmasi’'nin dine ve mutlakiyet¢ilegie kars
vermis oldugn savasi, daha incelikli bir bicimde yeniden
veriyorlardi. Dinin dogrulugunu kendi zemininde redde-
cekleri yerde Gen¢ Hegelciler, dinsel dogmay: baska bir
gerceklik diizleminde agiklamaya gahstilar. 1lk basta, etik
dizlemini kullandilar. Geng Hegelciler, 1841'de Ludwig
Feuerbach'in, Hiristiyanhiiin Ozi* isimli kitabiyla, dini ni-
hai olarak "lagvetmeyi'.basardigaim diisiindiiler. Bu kitap-
ta Feuerbach, Hegcl'in soyut Aklin Felsefesi yerine insaru
koymak ve dini, insanin kendi giiciine ve ¢ziine yabancilag-
masi ve kendi yaratimlannin esiri olmas: seklinee agikla-

2 Ingilizce geviiisi Marian Evans (George Eliot) tarafindan yapi'migtir, Londra,
1854 .

3 ingilizce gevirisi George Eliot tarafindan yaprtmigtir, Londra, 1853
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mak suretiyle, Hegel'in idealizmini radikal bir hiimanizme
donitstiirdii. Prusya’da ve Almanya'min diger mutlakiyet¢i
devletlerinde din, rasyonalist elestirinin dogal baglangig
noktasimi olugturuyordu; zira devlet ve geleneksel toplum
diizeni, kendi megruiyetlerini hala dinsel bir zemine oturt-
maktaydilar. Marx1n kendisi de biiyiik bir hevesle dinin
elestirisine giristi. 1841°'de tamamladi@) doktora tezi, din
karsit1 bir gahisma olarak kaleme ahndi.*

Mam'in siyasete yaklagmasi, "Hristiyan Devleti” isimli
kitabi ile dini elestiriden siyasal elestiriye gecis yapan
Geng Hegelci meslektagy Bruno Bauer'in himayesinde ger-
geklesti. 1841'in yaz aylannda Marx, Bonn'da Bauer ile bir
araya geldi; ve ikisi birlikte sonugsuz kalacak olan bir der-
gi cahgmasina giristiler. Marx bu arada, iiniversitede Ba-
uer’in yaminda bir konum elde' etmeyi umuyordu. Fakat
birkag ay sonra, Bauer muhalif siyasal etkinlikleri yiiziin-
den Bonn'dan siiriiliince Marx'in akademik kariyer umut-
lan1 da suya diigmiis oldu.

Marx'in ilk siyasi makalesi 1842 Subatinda Anekdota
isimli Gen¢ Hegelci bir dergide yayimlandi. Prusya’daki
sansir vakalan iizerine yorumlar yaptign bu makalede
Marx, sansiircii sisteme ickin geligkileri ortaya seriyor, 6z-
giir basin ile ézgiir diisiincenin liberal ve rasyonalist bir sa-
vunusunu yapiyordu.®

1842 yili iginde Marx, Rheinische Zeitung (Ren Gazete-
si) isimli veni kurulmus bir gazetedeki calismalara giderek
daha fazla dahil oldu ve sonunda bu gazetenin editorliik

4 "Demokrityen ve Epikiiryen Doda Felseleleri Arasindaki Fark Uzerine”, Marx
Engels Werke Ergdnzungsband (Ek Cilt) |, Dietz Verlag, Berlin, 1956-64

5 "En Yeni Prusya Sanslr Yénergesi Uzerine Yorumlar®, L. D. Easton ve K. H.
Guddal, Writings of the Young Marx on Phiiosophy and Sociely iginde, Double-
day, New York, 1967 )
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gorevini ustlendi. Koln'de basilan bu gazete, radikalizmle
son derece yakin iligki i¢erisindeki Geng Hcegelciler ile ye-
ni Prusya kralinin uzun siredir vadettigi anayasay: yirir-
lige koymaya yanasmamasindan rahatsiz olan Renanya
burjuvazisinin kisa siireli bir ittifakini temsil ediyordu. Bu
gazetede Marx, "nankor ve zahmetli bir gérev olarak deger-
lendirdigi, siyasal ozgiirliigiin adim adim ele gegirilmesi
gorevi'nin miimkiin ve zorunlu olduguna hala inandgin-
dan, giincel sorunlar, liberal muhalefetin sinurlan iginde
ele aliyordu.®* Marx'in Fransa kokenli sosyalist ve komiinist
fikirlerle tanismasi1 da bu gazete vesilesiyle olmusgtu. O za-
manlar bu fikirler Almanya’da, Moses Hess'in’ propagan-
dasi ve Lorenz von Stein'in "Giiniimiiz Fransa'sinda Sosya-
lizm ve Komiinizm" isimli kitab iizerinden yayginlik kaza-
niyordu. Fakat Marx, Fransiz komiinizmine son derece ih-
tiyath bir sekilde yaklastyordu. Hatta Hess, Rheinische Ze-
itung'da yazdig1 makaleler yiiziinden saldinya ugracgin-
da, Marx, editor imzasiyla "Rheinische Zeitung gu anki bi-
¢imiyle kominist fikirlerin teorik gercekligini bile kabul
edemez, ve bunlann pratikte gergeklesmesinin mimkiin
oldugunu diisitnmemektedir" ifadelerini kaleme abyordu.
Fakat Marx ayn1 zamanda, "Leroux, Considérant, ve hep-
sinden 6nemlisi Proudhon’a ait ¢arpici ¢alismalardaki fi-
kirlerin, ancak uzun ve derinlikli bir calismadan sonra
elestirilebilecegini” de kabul ediyordu.*

Bu siiregte Rheinische Zeirung’'un editéri olarak
Marx"1n pratikte de ‘toplumsal sorunla’ kars: karsiya kal-

6 Marx'tan Oppenheirm'a, 25 Agustos 1842, Marx Engels Werke Cill 27, s. 410,
Dielz Verlag, Berlin, 1956-64

7 Moses Hess bu donemde bilyiik digude, Fransiz Utopik wosyalisti Fourier'in el-
kisi alindaydi: ve kisa bir sure sonra Alman "hakiki sosyalizm’inin kurucularndan
biri olacakii. Marx ve Engels'in bilimsel kominizmini higbir zaman kabul elmedigi
halde. daha sonra Komiinist Birlik Gyesi oldu.

8 Eastonve Gudal, a.g.e.,s. 124-5. Pierre Leroux bir Saint-Siimoncu, Victor Con-
siderant ise bir Fourierciydi.
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masi, onun gelisimi agisindan daha da dnemli bir etkiye
sahipti. Halbuki, daha ¢nceleri insanlann fikirlerinin dog-
rulugunu ve yanhishigim sadece idealist bir bakis agisiyla
degerlendirdigi dini ve siyasi konularla ilgilenmisti. $imdi
ise Mary, ilk defa, Renanya Dieti'nin® kereste imalatgilar-
nm haklarim gasp etmesiyle ve Zollverein (Gumriik Birli-
gi) yiiziinden Moselleli bagcilann yoksullagsmasiyla ortaya
¢tkan maddi ¢ikar ¢atismalariyla ilgilenmek durumunda
kalmisti. Marx, Renanya Dieti’ni kendi simif gikarlarnini kol-
layan yasalar cikarmasi yiiziinden elestiriyordu, fakat yine
de hila siyasetin mantigimin bu ¢atismalan kendiliginden
¢ozebilecegine inamiyordu. Bunun olabilmesi igin gerekli
kosullarin da basin ve tartigma 6zgurligiiniin saglanmas:
oldugunu vurguluyordu.' Ancak, Marx'in da daha sonra
kabul edecegi gibi, onu Geng Hegelci felsefe elestirisinden
tarihsel materyalist teoriye ilk kez yonlendiren sey, bu ko-
nularda ortaya gikan sorunlar olmugtur."

*

Rheinische Zeitung'un 1843 Martinda baskiya maruz
kalmasi, Prusya’nin anayasal monarsiden 6zgiirlikgu de-
mokrasiye dogru ilerlemesine dair umutlann da sona erdi-
gi anlamina geliyordu. Geng Hegelciler de bundan sonra
farkh yonelimler igerisine girip aynstilar. Bruno, Edgar
Bauer, ve Max Stirner gibileri giderek daha radikal teorik
konumlar alirken bir yandan da kendilerini biitiin pratik

9 Prusya rmonarsisine ail sekiz eyaletten biri olan Renanya'mn kendi parlamen-
tosu bulunmaklaydi. Ancak Diet ismi verilen bu parlamento, aristokrasinin hakimi-
yeli allindayd) ve bir darusma kurumu olmanin dtesinde herhangi bir gici bulun-
mamaktaydi. )

10 "Moselle Muhabirinin Savunmasi: Ekonomik Sikinti ve Basin OzgiirlGgu”, ki-
saltimig hali Easton ve Guddat a.g.e. iginds; Almanca orijinali Marx Engels Wer-
ke Cilt 1 iginde, Dielz Verlag, Berlin, 1956-64

11 Marx'in, kendi entelekliel gelisimi {izerine yaptigi kisa ve yegane degerien-
dirmasi igin “Ekonomi Politigin Elegtirisine Katks'ya Onsdz"e bakiniz, Marx ve En-
gels, Sefected Works (tek ciltlik baski), Lawrence & Wishart, 1965
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etkinliklerden uzak tutmay tercih ettiler. Ozellikle Arnold
Ruge,'* Moses Hess, Karl Marx ve Friedrich Engels'in olus-
turdugu diger grup ise "elestiri silahi"ni, "silahlannn elestiri-
si'ne” dontistiirmenin yollarini aramaya basladi. Buna y6-
nelik olarak Ruge ve Marx, 1843 Ekim'inde Almanya'y
terk edip Hess'in yasamakta oldugu Paris’e gectiler ve bu-
rada Deutsche Franzdsische Jahrbiicher (Alman Fransiz Yil-
liklan) isimli bir dergi ¢ikarmmay: planladilar. Bu ekibin Pa-
ris'e gegcmesinin tek nedeni Prusya’da uygulanmakta olan
sansiir degildi. Cikarmay1 planladiklann derginin isminin
de ima ettigi gibi Marx ve arkadaslan, kendi felsefi ¢ika-
rimlarimi Fransiz siyaset teorisinin yaratimlanyla birlegtir-
meyi ve boylelikle de artikk Almanya’da yapilmasinin zo-
runlu oldugunu dusiindiikleri radikal devrimin yol gosteri-
ci ilkelerine ulagmay: hedefliyorlardi.

1843 yih iginde Marx, Felsefenin Reformu Igin Gegici
Tezler isimli kitabini basarak kendi bulundugu teorik ko-
numu daha da geligkin kilmus olan Feuerbach'in atesli des-
tekgilerinden biri olmugtu. Feuerbach, Tann ile Insan ara-
sindaki gergek iliskinin ortaya ¢ikanlabilmesi igcin Tanti'yr
tzne, Insan’1 da yitklem konumuna yerlestiren dinsel agik-
lamalann tersyiiz edilmesinj 6teden beri savunuyordu. Ge-
cici Tezler'de, bu déniistiricti yontemin Alman idealizmi-
nin de iginde bulundugu her tiirlii spekiilatif felsefeyi eles-
tirmenin araci oldugunu 6ne siirdi. Ciinkii, ona gore, na-
zari Felsefe kendini diinyevilik kihgina sokmus bir dinden
baska bir sey degildi. Feuerbach'in kullandig1 ana elestirel
kavram, insanlann kolektif gii¢lerinin toplamini ifade et-
mek igin kullandig1 Gartungswesen veya tirsel varhk kav-

12 Ancak Arnold Ruge, Marx ile birlikle kominizme kadar ilerlemedi. 1848'de
Radikal Demokratik partinin bir dyesi olarak Frankfurt Meclisi’'nde bulundu ve da-
ha sonra bir Ulusal Liberal oldu

13 "Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Kaiki'ya Girig", Early Writings iginde,
Penguin Books
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ramiydi. Marx da bu kavram), 1843 ve 1844'te yazdig iki
onemli metinle. dnce siyasal devlete daha sonra da kapita-
list ekonomiye uypulamamnin yollanni aramistr.

Marx, Hegel'in Devlet Ogretisinin Elegtirisi isimli ¢als-
masim [843 yazinda kaleme almisti. O sirada Marx, yedi
yil nisanh kaldig) Jenny von Westphalen ile yeni evlenmis-
ti; kisa bir siire sonra da birlikte Paris’e tasindilar. Bu me-
tinde Marx, Hegel'in devlet ve sivil toplum (vani ekonomik
yasam) arasindaki iliskiye dair sundugu diisiinceleri spe-
kalatil telsefenin tipik bir 61megi olmakla elestirmis ve ona
siddetle kars1 cikmisti, Hegel icin, sivil toplum maddi ihti-
yaclanm bir alam iken, devlet maddi ¢ikar ¢atismalarnin
¢oziime kavusturuldugu daha yiiksek bir mantik alaniydi.
Marx ise bu galigmada, Feuerbachn hiimanizmini temel
alarak, devletin degil sivil toplumun, bir tiirsel varlik ola--
rak insanin gergek vasarmnin alam oldugunu; ve devleti
yoneten ‘mantigin’, insamn gergek iligkilerini, tersytiz edil-
mig bir bigcimde ortaya koydugunu iddia etti. Ona gore,
devlet biirokrasisi birakin maddi ¢ikar gatismalarinin ras-
yonel aracisi olmayi, insanin gergek varolugunun iizcrinde
baski uygulamakta olan bir giigtii.

Bu elestiride Marx, deviet ile sivil toplum arasindaki
karsithgin, ancak, devletin ¢oziilerek kendi alanmini sivil
topluma terk etmesiyle ortadan kalkacagini éngériyordu.
Bu konumunu daha sonra kendi bilimsel komiinizmi ile
birlestirecekti. Fakat, gelisiminin bu agamasinda, Marx'in,
smif kargithiklarim kavrayi, heniiz muglakti. Ornegin, ge-
nel oy hakkinin, baskici devletin sonunu ve insanin tirsel
yasamimn 6zgiirlesmesini getirecegini dasuniirken bu 6z-
giirlesmenin temel kosulunun ézel milkiyetin ortadan kal-
dinlmas, yani komunizmin yerlesmesi olduguna dair bir
inanci heniiz benimsemis degildi.
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Fakat, Feuerbach'in tiirsel varlik égretisi, komunizm
dogrultusunda bir yonelimi isaret ediyordu; ve Marx bu yé-
ne dogru adim atmakta gecikmeyecekti. Marxin komiiniz-
me yonelisi Paris’e yerlestikten kisa bir siire sonra gercek-
lesti. Marx burada 6ncelikle, Fransa’daki komiinist ve sos-
yalist egilimleri inceledi ve Fransiz is¢i hareketinin militan-
lanyla bir tartisma siireci icerisine girdi. Marx, Hegel'in
Devlet Ogiretisinin Elestirisi isimli ¢alisgmasinda analiz ettigi
sorunlann ¢éziimiind, Paris’in simif bilincine sahip iscile-
rinde bulmustu. Bu baglamda, proletarya sozcigiini ilk
kullandigr yer ise, s6z konusu ¢aligmanin yeni bir baskis:
icin yazdig1 ve Alman-Fransiz Yiliklar’'nda yayinlanan Gi-
rig yazist oldu. Burada Marx, “Almanya’da kokten bir dev-
rim yapabilecek tek simf, yani Feuerbach'in hiimanist fel-
sefesinin hedeflerini gergeklestirebilecek tek simf kaklii
zincirlere sahip, sivil toplurmnda yer alip sivil toplumun sin-
fi olmayan, 1zdiraplan evrensel oldugundan evrensel bir
karaktere sahip ve kendisine yapilan haksizlik ¢zel degil ge-
nel bir haksizlik oldugundan kendilerine ézel bir iyilestinne-
ye razl olmayacak siniftir... Toplumun, ayr bir simf olarak
ortaya ¢ikan bu ¢ozeltisi, proletaryadir “ demektedir.

Paris'te gegirdigi 1843 ile 1844 yillarinda, Marx'm Al-
man felsefesinden edindigi formasyon, artik kendisine ye-
tersiz gelmeye baslarmigti. Bu yizden, bir taraftan Fran-
sa'daki devrimci Konvansiyon'un tarihini yazmak niyetiyle
Fransiz siyaset teorisi lizerine ¢alismalanna devam eder-
ken, 6te yandan da proleter hareket ile temaslarinin yarat-
tig1 heves ile, burjuva toplumunun ‘anatomisini’ analiz
eden Ingiliz iktisatgilanm okumaya basladi. Yine de, ikti-
sat teorisinin ve komiinizmin sorunlarini ele ald:g ilk me-
tinde, yani /844 Ekonomik ve Felsefi Elyazinalarinda ilk ve
son defa bu yeni konuyu Feuerbachgt himanizmin gerce-
vesiyle butiinlestirmeye yeltendi.
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1844 Elyazmalart'nda Marx, Feuerbach'in elestirel yon-
temini ekonomi politige uyguluyor ve burjuva ekonomik
sisterni ile bunun savunuculanni, emekle sermaye arasin-
daki gergek iligkiyi terswiz ettikleri iddias ile elestiriyor-
du. Buna gore, burjuva iktisadinin séyledigi gibi, iktisadi
sureglerin Hznesi sermaye, nesnesi de emek degildir. Ger-
gekte, emckgiyi baski altina alan sey, yabancilasarak ve ya-
bancilagtirilarak sermayveye déniistiirilmils insanin tiirsel
varh@nin dogal etkinligi olan insan emeginin kendisidir.
Bu baglamda komiinizm de, insanin yabancilagtinlmas
uretken guglerinin yeniden insana dondiriilmesi ve hoyle-
likle de insanin tiirsel varhgina uyan bir toplum bigimi ola-
rak tanimlanmstir.

Elyazmalari, ¢ogunlukla, Marx'in ileride olgunlasacak
olan teorisinin temel temalannin habercisi olarak deger-
lendirilir. Elyazmalari’'nda, Marxin sermaye kavramini "ya-
bancilaghnlmis emek" olarak ele almasinin, onun daha
sonraki art1 deger analizlerinin habercisi oldugu kesinlikle
dogrudur. Ayrica Marx bu calismada, ilk kez, toplumsal
karsithklanin ¢ozimiiniin komitnizmde oldugunu agikca
kabul etmektedir. Fakat, yine de, Marx'in teorik geligim sii-
recindeki nihai kopus heniiz yaganmamustir. Elyazmala-
ri'nda Marx, burjuva ekonomik teorisinin tasvirlerine iti-
raz etmez; tasvir ettigi gercekligi ve bu gercekligi kabul
eden ve hakli gikarrnaya ¢alisan ideologlari insanlik dis: ol-
makla suglar. Halbuki Kapital'de ise, Marx kapitalist siste-
mi, digsal bir insani olcek temelinde elestirmez, bunun ye-
rine burjuva ekonomi teorisini kapitalist ekonomiyi bilim-
sel agidan kavramakta yetersiz kalmakla elegtirir. Ayrica,
kapitalist ekonominin gergekliginin onu krize siinikleyecek
icsel geliskileri nasil tagidigint agiklamaya ¢aligir. Marx her
ne kadar 1844'tc kapitalist toplumun yaratng: karsithiklar
i¢in komiinist bir ¢éziimii kabul etmis olsa da, ashinda ds-
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nemin, Blanqui ve Cabet tarafindan temsil edilen komii-
nist egilimlerini de elegtirmistir. Marx'a gére bu siyasetler,
bizzat elestirdikleri kapitalizmin dogurdugu hirs ve kis-
kangliklari, bu 'bencil' motivasyonu asmak yerine, buna
dayanmaktaydilar. Kisa bir siire sonra Marx, "bencil" simf
miicadelesinin, tarihin itki kuvveti oldugunu ve insanhg
komiinizme yonlendirecegini kabu! etmis; Blanqui ve Ca-
bet'yi bagska nedenler iizerinden elestirmistir.

1844 Elyazmalar: kesinlikle, Marxin ileriki ¢aligmala-
rinda ele alacag konulann bir 6n isaretidir. Ayrica sitphe
yok ki Elyazmalar, Marxin daha sonra kendi tarihsel ma-
teryalizm teorisiyle bittinlestirecegi bir¢ok énemli sezgiyi
barindirmaktadir. Ne var ki, bu ¢alisma, yeni bir teorinin
dogusunu mujdelemekten ziyade, Marxin "Alman ideoloji-
si" yolculugundaki son durag ifade eder. Zaten Marx kisa
bir sure sonra, bu ¢alismadaki ¢abalarini, ekonomi politi-
gin ve komunizmin gergekliklerini Ludwig Feuerbach’in
felsefi hiimanizmi ile bittiinlestitmeye yonelik umutsuz ve
savunulmasi miimkiin olmayan bir girisim olarak ifade
edecektir.

TARIHSEL MATERYALIZM VE
BiLIMSEL KOMUNizZM

Marx1 tarihsel materyalizm teorisini olugturmaya iten
teorik kopuy hakkinda agiklamalarda bulunmadan énce,
Marxin kendisinin de vazdig gibi "baska bir yoldan ... ay-
n1 sonuca ulagmig bulunan"* Friedrich Engels’i tarumak
gerckiyor.

Engels, 1320'de, Westfalen'daki Barmen kentinde, teks-

14 "Ekorcmi Pontigin Efestirisine Katkiya Onspz’, Marx ve Engels, Selected
Works (tek ciltiik baski), Lawrence & Wishart. 1971
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til fabrikasi sahibi bir ailenin gocugu olarak diinyaya gel-
di. Aile, Kalvinist mezhebine mensuptu. Her ne kadar res-
mi anlamda yiiksek 6grenim gérmese de, heniiz cok geng-
ken, yazdig: dini elegtiri tarzindaki makale ve brosiirlerle
bir yazar olarak kendisini kabul ettirdi. Marx Berlin'i terk
ettikten kisa bir siire sonra, Engels bu sehire, askerligini
yapmak i¢in geldi; ve 1841'den itibaren bir yil siireyle kal-
di. Bu sire iginde de Geng Hegelci felsefe akimi igerisine
biiyiikk bir heves ve coskuyla dahil oldu. O da, Marx gibi,
Feuerbach'in atesli destekgilerinden biri oldu. Kasim
1842'de ailesinin sahip oldugu isletmede gahgmak tizere
Ingiltere’ye gecti; ve burada, hem isci sifinin icerisinde
bulundugu sefaleti gozlemleme hem de Cartist hareketle
dogrudan temas etme olanag buldu. Engels Ingiltere’de,
1844'te yazdi Ingiltere'de Is¢i Stufinin Durumu®® isimli ki-
tabi i¢in veri toplama firsatini yakaladi. Bu kitapta Engels,
Marx'in o ana dek yaptigindan daha acik bir bigimde, isgi
siifinin iginde bulundugu maddi yasam kosullarina daya-
nan isci sinifi hareketinin, komiinist devrimin 6znesi ola-
cagia dair tezi ortaya koydu. Eyliil i844'te Paris’e gegen
Engels burada birka¢ hafta Marx’la tartigma firsatini yaka-
ladr; ve bu tarismalar sonunda ikisi de, temel kuramsal
konumlarnnin birbirine oldukga yakin oldugunu gordiiler.
Hig kesintiye ugramayacak olan beraberlikleri, o andan iti-
baren baslamis bulunuyordu.

Marx ve Engels’in birlikte iirettikleri itk ¢alisma Kutsal
Aile" isimli kitapti. Bu kitap, uislupta radikal, ancak ashin-
da idealist ve apolitik olan Geng Hegelciler, Bruno, Edgar
Bauer ve Max Stirner igin kaleme alinan bir polemik ¢alig-
masiydl. Bu ¢aligrma, ashnda, Marx'in ilk dénemki yazila-

15 Ingilizce gevirisi Florence Kelley 1arafindan yapiimigtir (1887), Allen & Unwin,
1968

16 ingilizce gevirisi R. Dixon taratindan yapilimigtir, Foriegn Languages Publls-
hing House, Moskova, 1956
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riyla tarihsel materyalizm teorisi arasindaki bir gegis asa-
masin ifade etmektedir; ve huzhica basiimasi igin yazilmig
oldugunu gosteren isaretler barindirmaktadir. Kutsal Ai-
le'yi tamamladiktan kisa bir siire sonra Marx, Fransa'da
siirgiinde bulunan Almanlar arasindaki faaliyetleri gerekge
gosterilerek, Prusya hiikiimetinin istegi iizerine, Paris’ten
siirgiin edildi; ve Briiksel’e gecti. 1845 baharinda Engels,
Marx’t Britksel'de ziyaret etti. Bunu takiben Marx ve En-
gels, yogun bir ¢ahsma donemine girdiler; ve ekonomi po-
litik lizerine daha fazla arastirma yapmak tizere birlikte In-
giltere'ye gittiler. Bu ¢alismanin mcyvesi 1845 ve 1846'da
yazilan, fakat, ancak 1932'de basilabilecek olan iki ciltlik
Alman Jdeolojisi oldu.”

Alman Ideolojisi Marx ve Engels'in, ilerideki biitiin ¢a-
lismalarina egemen olan tarihsel materyalizm teorisine
ulasmis olduklarimi gostermektedir. Fakat, surasi vurgu-
lanmal ki, tarihin materyalist bicimde algilamgi, bu dii-
sitncenin yaraticillarinin beyinlerinde bir anda sekillenme-
mistir. Alman Ideolojisi ile Kapital arasindaki yirmi yl ige-
risinde, Marx'in genel toplumsal teorisi baz1 énemli agilar-
dan degisime ugrayacaktr. Ozellikle, Alman Ideolojisi, in-
san tarihini, diyalektik ama dogrusal bir seri olarak ifade
eden farkl tretim bigimlerini tamimlamaktan ve béylelikle
de evrimci bir anlayisa sahip olmaktan kurtulamaz. Ne var
ki, biitiin eksikliklerine ragmen Alman Ideolojisi'nin temel
cercevesi, genel olarak Geng Hegelci felsefeden, 6zel olarak
da Feuerbach’si hiitmanizmden radikal bir kopusu sagla-
maktadir. Yeni teori nasil bir geligim gosterecek olursa ol-
sun, biitiin diger yeni bilimlerde oldugu gibi, temeli, Al-
man Ideolojisi'nde, tarihin algilanmas igin tamamen yeni

17 ingilizce gevirisi C. Dutt, W. Lough ve C. P. Magill tarafindan yapilmigtir, Law-
rence & Wishan, 1965

18 Bu kavramigin Louis Allhusserin Marx icin isimli kitabina bakiniz, Alien La-
ne Press, 1969, s. 32-34

24



bir bakig agis1 ortaya koyan "epistemolojik bir kopus"* ile
atilmistir. Alman Ideolojisi, bizzat Marx'in ve Engels’in ya-
kin zamana kadar kendi teorik ¢ergeveleri olarak benimse-
yegeldikleri "modern Alman felsefesi'nin'® kapsamli bir
elestirisi olarak sunulmustur. Tarihsel materyalizmin te-
mel tezleri, bu kitabin ilk béliimiinde, yani ézellikle Geng
Hegelcilerin duayeni ve Marxin kendisinin de eski akil ho-
casi olan Ludwig Feuerbach'in elestirisine ayrilan birinci
béliimiinde, agikga ifade edilmistir.

Marx, Alman Ideolojisi nin girisinde, Geng Hegelci felse-
fecileri, sadece bilingteki bir degigiklige etki etmenin, yani
"gercgekligi baska bir bigimde yorumlama'nin® yollarim
aramakla elestirir. Dinin elestirisi ile baslayan Geng Hegel-
ci felsefe, her turli hakim metafizik, siyasi, hukuki ve ah-
laki anlayisi, dinsel temellerini ifsa etmek suretiyle elestiri-
ye tabi tutmustu. Ancak Geng Hegelci diigiiniirler, yalmz-
ca kars: tarafin sozlerine kendi sozleri karsilik veriyorlar
ve gercekte varolan dinya ile savagsmiyorlardi. Bu baglam-
da, Alman Fransiz Yidliklar:, Marx'in Kutsal Aile'de elestir-
digi "elestirel elestirmenler" Bruno ve Edgar Bauer'den ke-
sinlikledaha az kusuriudur. Fakat Marx daha da ileri gide-
rek, Feuerbach'in, komiinizm ile hiimanizwi denk tutma-
sini, ve ima yoluyla da olsa, kendisinin Ekonomi ve Felsefe
Elyazmalari’'ndaki teorik konumlanisimi elestirir. "Feur-
bach'in biitiin ¢ikarirnlar ... insanlarm birbirlerine ihtiyag
duydugunu ve her zaman da ihtiyagc duymus oldugunu ka-
nitlamanin 6tesine gegcemez". Komiinist ise, "gercek diin-
yada, belirli bir devrimci partinin taraftari anlamina ge-
lir".2t

19 Alman idsolojis'nin altbaghdi "Modern Aiman Felsefesinin, Temsilciteri ofan
Feuerbach, Bruno Bauer ve Stitner Nazarmnda ve Alman Sosyalizminin, Cesitli
Peygamberleri Nazarnnda Elegtiristdir

20 Alman idsolojisi. Lawrence & Wishart, 1865, s. 30

21 a.ge, s.54
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Marx felsefi komiinizm ile "gercek" komiinizm arasinda
yaptigl bu aynmi, komitnizmi, "belirli bir devrimei parti"
olarak konumlandiran bir tarihsel gelisim taslag) iizerine
kurar. Bu konumlandirma, fikirler diinyasinda olusmaz;
toplumsal kosullarin zorunlu bir sonucudur. Bu semadan,
tarihsel materyalizmin temel kavramlar1 ¢ikmaktadir.
Marx kendi tarih yorumunun, ce:netten yola gikip yeryii-
zu hakkinda yorum yapmak yerine yeryiiziinden yola ¢tkip
cennetin ne oldugu hakkinda fikir yiiriitmesi bakimindan
Alman felsefesinden radikal bi¢imde farkh oldugunu orta-
ya koyar. Buna gore, "fikirlerin, anlayislarin ve bilinglerin
Uretimini" belirleyen gey, insanlarin yasamlarim siirdiir-
melerini saglayacak maddi araglar iretme bigimleri ve
“onlann iradelerinden bagimsiz olarak belirli maddi kisit-
lar, 6nkabuller ve kosullar alanda nasil ¢ahsnklandir'. Bu
yiizden, "ahlak, din, metafizik ve ideolojinin geriye kalan,
artik bagimsizhik ozelliklerine sahip olmaya devam ede-
mezler. Onlarin kendi tarihleri ve kendi gelisimleri yoktur.
Ancak insan, onlarin maddi iiretimini ve maddi dolastmi-
m gelistirerek, onlann gergek varolusuyia birlikte, fikriya-
tim1 ve bu fikriyatin triinlerini degistirir".

Tarihsel gelisimin itkisini ortaya ¢ikaran sey, tretici
giglerin gelisimi ve bunun miilkiyet iliskilerinde gerektir-
digi degisimlerdir. "Isbolimiindeki gelisimin degisik asa-
malan, bir¢ok farkh miilkiyet bigiminden ibarettir sek-
lindeki ifadesiyle Marx, kendi teorisi i¢in olduk¢a énemli
olan tarihsel periyodizasyona bir giris vapmus olur. Bu pe-
riyodizasyonda Marx, kabile miilkiyetini, eski (yani Greko
Romen) "komiin ile devlet milkiyetini", ve feodal miilkiye-
ti, burjuva miilkiyel bigimini dnceleyen bashca ii¢ miilki-
yet bi¢imi olarak sunar. Biling, kendine ait bagimsiz bir

22ag.e, s.37-38
23ag.e, s42
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gelisime sahip olamayacagindan, "eger bu teori, teoloji, fel-
sefe, etik vb. mevcut iliskiler ile geliski igine diigiiyorsa, bu,
ancak mevcui toplumsal iligkilerin, varolan iiretici giigler-
le geliski icerisine girmesi dolayisiyla olabilir'.* Zira, ire-
tici giiglerin gelisimi, o an varolan miilkiyet bigimiyle geli-
sen yeni bir miilkiyet bicimi gerektirmektedir.

Isbolimuniin farkli bigimleri, bir toplumda hangi simif-
larin varolacagim belirler. Bu simiflar, 6zel miilkiyetin or-
taya cikmasindan itibaren uzlasmaz karsithiklar igerisinde-
dirler; ¢iinki1 6zel miitkiyetin ortaya ¢ikisi "hem nitel hemn
de nicel anlamda emegin ve onun tirinlerinin egitsiz dagi-
limin1™* da beraberinde getirir. Miilkiyet sahipligi, bir sini-
fin diger simiflar Gzerinde hakimiyet kurmasinin yolunu
agar ve bu durumda, bununla birlikte ortaya ¢ikan gatsg-
malann aracisi olarak bir devletin varolmas: zorunlu hale
gelir. "Devletin icerisindeki batin miicadeleler, demokrasi,
aristokrasi ve monarsi arasindaki miicadeleler, imtiyaz
hakk1 igin miicadele vb. ashinda farkh simflarin gergek mii-
cadelelerinin biiriindiigii yaniltici bigimlerdir... Hakimiyet
miicadelesi i¢indeki her sinif ... kendi ¢ikarim toplumun ge-
nel gikanymg gibi gosterebilmek igin, oncelikle siyasi ikti-
dan ele gegirmelidir'.” Hakim sinifin egemenligi her za-
man ideolojik olarak megrulagtinlir, ¢iinkit "maddi tiretim
araglarnim elinde bulunduran simif, aym zamanda diigiinsel
uretim araclarinin da kontroliinit elinde bulundurmakta-
dir" ve "egemen fikirler, hakim maddi iligkilerin ideal bir
ifadesinden bagka bir sey degildir... Bu maddi iligkiler, bir
sinifi, digerlerinin yoneticisi yapar".*’

Bu tarih yorumu gergevesinde, Marx'in "gercek” komi-

24 age,s 43
25a.ge. s 44
26 a.g.e. s 45
27 a.g.e. s 60
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nizm anlayis1 daha kolay anlagililr hale gelir. Komiiinizme
ait fikirler, felsefe tarihinin mantiksal bir sonucu degildir:
¢iinkii felsefenin bagimsiz bir tarihi bulunmamaktadir.
Kominist biling, mevcut burjuva tiretim iligkilerinin artik
gelisen tretici giigleri kapsayamamasi nedeniyle ortaya
cikar.

"Uretici giiclerin gelismi iginde, dyle bir agsama gelir ki,
bu asamada, mevcut iliskiler igerisinde ancak yanlis yon-
lendirici olabilen, artik iiretici olmaktan gikaip yikic giigler
(makineler ve para) haline gelen iiretici gii¢ler ve dolagim
araglar1 dogar. Bununla baglantih olarak, toplumun higbir
avantajindan yararlanmayan ve toplumun biitiin yiikiinu
tastyan bir simf dogar. Toplumdan dislanmis olan bu sinif,
biitiin 6teki sumflarla kargithklar igerisinde olmaya zorla-
mir. Bu sinif, toplum iiyelerinin ¢ogunlugunun meydana
getirdigi bir siniftir; ve temelden bir devrimin zorunlulu-
guna dair biling, bu simiftan kaynaklamr."*

Kisacasi, toplumsal bir doniisiitme yol agacak olan ko-
miunist bilincin olugmasmi saglayacak sey, komiinizmin
maddi 6nciillerinin ortaya ¢ikmasidir. "Komiinizm bizim
icin, ne yaratimasi gereken bir durun: ne de gergekligin
kendisini ayarlamak zorunda olacag: bir idealdir. Biz, bu-
giinkii durumu ortadan kaldiracak olan gergcek harekete ko-
miinizm diyoruz."*®

Alman Ideolojisi ile birlikte Marx, ideal bir insan dogasi
oldugunu ve toplumsal kurumlarn bu ideal insan dogasi
uyarnca yeniden sekillendirilmesi gerektigini varsayan Fe-
uerbachg¢r hiimanjzmin kavramlarm kesin olarak reddet-
mig; tercihini, gergek dunyanin nesnel ve bilimsel olarak
incelenmesinden ve bu dinyay: dcgistirecek olan siyasi

28age.s 85
29age., s 47
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pratikten yana yaprmustir. Tarihsel materyalizm teorisinin
ortaya konulmasindan sonra, Engels goyle yazar:

"Fransizlar ve Almanlar arasinda yayilan komiinizm ile
Ingilizler arasinda yayillan Cartizm, artik, rastlantisal bir
sey olarak gérinmemektedir. Bunlann ortaya ¢ikmamasi
miimkiin degildi. Bu harcketler kendilerini artik, ezilen
modern simf olan proletaryanin, yénetici simif olan burju-
vazive karsy, farkl geliskinlik diizeylerindeki, tarihsel agi-
dan zorunlu miicadele bigimleri olarak ortaya koymakia-
dir... Ve komiinizm artik, olabildigince mitkemmel bir ide-
al toplumun, imgelem aracihigiyla olusturulmas) degil,
proletarya tarafindan yiiriitillen miicadelenin dogasi, ko-
sullann ve buna bagh genel sonuglanna iliskin bir sezgi-
dir."

Marx ve Engels, artik, onlan komiinizme yénlendiren
seyin isgilerin Fiili hareketi oldugunu farketmislerdi. Fakat,
kendisini korniinist olarak adlandirsa ve 6zel miilkiyetin
ortadan kaldinlmasim 6ngérse de, bu harcketin ideolojisi,
icerisinde gelistigi toplumun ve toplumsal déniisiimiin ola-
siliklilanna ve araglanna yonelik oldukga yetersiz bir kav-
rayiga sahipti. Dahasi, smnai kapitalizmin tam anlamiyla
hakim maddi iiretim bigimi oldugu tek tlke Ingiltere’ydi.
Bu ulkede, tanmda ¢aligan emekgilerin oram simdiden ca-
ligan nifusun yansimin altina inmisti; ve el sanatlan ile
manitaktiir gibi daha eski kentsel iiretim bigimleri, agir sa-
navi tarafindan neredeysc tamamen devre dis1 birakilmms-
t1. 1830larda ingiltere'de, sanayi proletaryasina dayal: ta-
rihteki ilk kitlesel hareket ortaya gikmigt1. Bu hareketin adi
Cartizm’di. Bu durumun farkina varan Marx ve Engels,
Cartistlere siirekli destek verdiler ve daha sonralar, Cartist

30 "Komiinist Birlikin Tarihi Uzerine", Marx ve Engels, Selected Works (lek cilt-
lik baski), Lawrence & Wishart, s. 437
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hareketin solcu kanadinin 6nderlerinden Emest Jones ve
Julian Harney ile birlikte gahigtilar.

Ikincil derecede aristokrat bir aileden gelen Ernest Jo-
nes, Cartist hareketin devrimci kanadimin en kararl tem-
silcisi ve 1850'li yillarda yasayan en onemli Cartist énder
oldu. 1848'deki Cartist ayaklanmalarda oynadigi rol nede-
nivle iki yil sireyle cezaevinde kalch. Cezaevi kosullan o
denli kotiiydi ki, kendisi ile birlikte hapse aulmis olan iki
yoldag1 hayatlarini kaybetti. Jones, on dokuzuncu yiizyilda
Marx'in bilimsel komiinizm teorisini anlamig olan vegane
Ingiliz is¢i sinifi énderi idi. 1858'de, Cartist hareketin da-
gilmas: ile Marx'tan koptu ve burjuva radikalleri ile igbir-
ligi igerisine girdi. Ancak yine de, 1869 yihinda oldigiinde,
Engels, Marx’a yazdig1 bir mektupta "esasinda, tamamen
bizim tarafimizda olan... yegane Ingiliz aydimydi"® ilade-
sini kullanmigtir. George Julian Harney ise, her nc kadar
Marx ve Engels’in ctkisi altinda kalmis olsa da, daha ziya-
de devrimci bir romantikti. 1843’ten 1850’ye dek, esas Car-
tist gazete olan, Feargus O’Connor’in sahibi oldugu Nort-
hern Star''n (Kuzey Yildiz) fiili olarak editsrliguni yapti.
Daha sonra, Kasim £850°de, kendi gazetesi olan kisa 6mur-
lit Red Republican’da (Kizal Cumhuriyetgi), Komiinist Ma-
nifesto’nun ilk Ingilizce ¢evirisini yaymladi. Ancak 1851'de
Marx'tan koparak Schapper Willich hizbiyle ittifak kurdu.
Ertesi yil, Harney'in istikrarsiz ve 6znel politikalari, kendi-
sinin Emest Jones ile ihtilafa diigmesine neden oldu; ve ki-
sa bir siire sonra Cartist hareketten tamamen ayrildi.

Cartizm kesinlikle komiinist, hatta sosyalist bir harcket
bile degildi. Bu hareket, aslen erkcklere oy hakki talebine
dair bir programdan harekct ediyordu. Her ne kadar Mark-
sist "gercek hareket” anlaminda ohmasa da, komuiinist fikiv-

31 Marx Engels Werke, Cil132. Dietz Verlag, Berlin, 1956-64, 5. 253

30



ler, Ingiltere’de Robert Owen'in taraftarlan tarafindan
temsil ediliyordu. Fakat bu hareket, simf miicadelesini
yadsiyor ve kendi iitopyasinin zeminini, akiler bir ikna sii-
recinin olugturacagini diisiinityordu. Engels Ekim 1843’te,
tipki Marx gibi Feuerbachgi bir hiimanist olarak Ingilte-
re'ye geldiginde, ilk olarak Owenciler ile siyasi baglanti
kurdu; ve onlanin New Moral World (Yeni Ahlaki Diinya)
isimli gazetelerine yaklasik iki yil boyunca, pek ¢ok yazi
yazdl Bu katki, yeni tcorik konumlaniginin 1181nda, terci-
hini Cartistlerin gazetesi Northern Star'dan yana kullanana
kadar devam etti.

Fransa’'da kapitalist gelisme, Ingiltere’dekine oranla ¢ok
daha gerilerde kalmasina ragmen, 1789 devriminin ve son-
rasimin sicak siyasi ortaminda gelismis olan siyasi ideoloji,
daha olgun ve daha karmagiktr. Fransa’da modern sosya-
lizm fikri ilk kez, sanayi teknolojisinin halk yaranna plan-
I1 bir gekilde kullanilmasini éneren Henri de Saint-Simon
ve Charles Fourier'nin litopyaci yazilanyla ortaya ¢ikmista.
Fakat iitopyac sosyalistler, ozel miilkiyetin tamamen orta-
dan kaldirilmasini alep etmiyor; ve on dokuzuncu ytizyi-
lin baslannda Fransa'da halen pek gelismemis olan sanayi
proletaryasim, toplumsal dénisiimiin 6znesi olarak gor-
miiyorlardi, 1840'lara gelindiginde, Saint-Simon ve Fouri-
er'in takipgileri yan dinsel cemaatler bi¢ciminde varhklan-
m1 sirdiitiiyorlardi. Yine de Saint-Simon ve Fourier'in
eserleri, toplumsal soruna, yani sanayilesmenin baglama-
siyla ortaya ¢ikan toplumsal altiist oluglara ve bununla bir-
likte is¢i simf igerisinde ortaya gikan rahatsizhklann ¢6-
zillmesine dair olan butiin tasarimlara ilham vermeye de-
vam etti.

18407arin bu sosyalist doktrinleri arasinda, Louis Blanc
ve Pierre-Joseph Proudhon'un gériisleri, yalnizca sosyalist
disiincenin tarihi icinde dnemli bir yere sahip olmakla

31



kalmiyor, ayr1 zamanda Fransiz is¢ilerinin giighii destegini
kazamyordu. Louis Blanc hukimet inisiyatifiyle olugturu-
lan, 6zyénetime sahip "ulusal atelyeler" projesivle, modern
"demokratik sosyalizm" fikrine onculik etmisti. Bazen,
devleti gereksiz bir bela olarak gorip onu reddetmesi aci-
sindan modern anarsizmin kurucusu olarak kabul edilse
de, Proudhon da kendine 6zgi bir sosyalist formiile sahip-
ti. Proudhon, Blanc'in "emek orgiitlenmesi’ fikrine karg
"kredinin orgiitlenmesi” fikrini ortaya atrms; ve somiirii-
niin, birlesik is¢i gruplarnnin sinirsiz ve fairsiz kredi kulla-
narak iiretimde ve miibadelede bulunmalan ile ortadan
kaldinlacagim savunmustu. Blanc, kendi atelye projesinin,
nihai olarak, pazar ekonomisinin yerine gecebilecegine
inanirken Proudhon, hakiki bir kiigtik burjuva ruh hali ice-
risinde, serbest pazan ozgirliikle 6zdesglestiriyordu.”

1840’lann  Fransasi’'nda "komiinizm" terimi, oldukg¢a
farkli bir olguya, ilk Fransiz devrimindeki Jakoben gelene-
gin siirdiriicisy olan bir gizgiye tekabiil ediyordu. Bu Ja-
koben anlays, fikir bakimindan olgunlagmamgti; fakat o
donemki sosyalizmden farkh olarak, dogrudan kitlelerin
miicadelesiyle ilgiliydi. Bu komiinizm anlayiginin kokleri,
1795’te Gracchus Babeufliin orgiitledigi "Egitler Konspi-
rasyoniu”na (Conspiration des Egaux) dayaniyordu. Bu-
nun amaci, komplocu bir darbe aracihfiyla, zenginleri
miilksiizlestirecek, her bireyin kapasitesi uyannca is dii-
zenlemesi yapacak, ve is¢i ticretlerini tam bir esitlik anla-
yis1 iginde belirleyecek "hakiki cumhuriyet¢i' diktatorlugi
kurmakti. Bu esitlikci veya Marx'in ifadesiyle "olgunlagsma-

32 Marx, Paris'te kaldig: sirada Proudhon ile kardegge bir iligki sirdiirdii ve onu
etiilemeye ¢alisti. Ancak 1847'de, Marx'in tarihsel materyalizm teorisi izerine ilk
bas:li eseri olan Felsefenin Sefaled, Proudhon ile yapilan bir potemik geklini ald.
Proudhon hakkinda daha kisa bir elegtiri igin, Marx'in Schweilzer'e yazdify 24
Ocak 1865 tarihli mekiuba bakimz; Marx ve Engels, Selected Works (tek cilllik
baski), s. 151-158
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mig" komiinizm, agir sanayinin gelismesinden énce ortaya
cikmistr. Bu fikrin alicisi daha ok Parisli baldingiplaklar,
yani zanaatgilar, kalfalar ve issizler ile, potansiyel olarak
tagradaki yoksul koyliilerdi. Fakat Babeuf'un Egitler Kons-
pirasyonu, tilmizlerinden Buonarottinin® de degindigi gi-
bi, 1830 ile 1848 arasindaki Temmuz monarsisi dénemin-
de kurulan devrimci érgiitler igin bir model olusturmak-
taydi Bu dénemde, agir sanayinin gelisimiyle birlikte bu
orgiutlerin toplumsal tabani ve toplumsal bir dénigiimiin
nesnel olanaklan hizla degismekteydi. Agir sanayiye daya-
f1 bir Uretimi temel alan komiinizm fikri, Etienne Ca-
bet'nin 1839'da basilan Voyage en Icarie (Ikarya'ya Yolcu-
luk) isimli romamyla popiiler hale gelmisti.

1848'den 6nceki donemde, Fransiz komiinist harcketi-
nin onde gelen ismi August Blanqui idi . Blanqui’'nin Soci-
été des Saisons (Mevsimler Dernegi) isimli orgiiti Fransiz
ig¢i hareketinin devrimci kanadini olusturuyordu; ve bu
orgiit, Mayis 1839'da bir ayaklanma girigsiminde bulundu.
Blanqui ne bir iitopya ne de iktisadi bir doktrin iiretti. Tk-
tisada iliskin yazilar1 karmakangsiktir; ve 6zellikle Cabet ile
Proudhon’u, gelecekteki toplumsal diizenin aynntilan hak-
kinda spekulasyon yapmakla elestirmigtir. Blanqui'ye gore
kapitalist ekonomi gittikce bilyiiyen bir zenginlige ve yok-
sulluga yol agiyordu; ve bu bakimdan da is¢ilerin igbirligi-
nin belirli bir bigimi bu sistemin yerini almahydi. Daha
sonra, ¢ok dogru bir tespitle mulk sahibi simiflarn érgiitlii
iktidan olarak tasvir ettigi devleti alasag: etme sorunu tze-
rine yogunlasti, Babeuf ve Buonarotti’vi izleyen Blanqui,
komiinizm fikrini esitlik temelinde savunuyordu. Ona gé-
re Fransa, kiiguk bir "zengin" azmlik ile "otuz milyon pro-
leterden”, yani sanayi igcileri ile koyliler ve kentli zanaal-
karfar da iceren otuz milyonluk bir kitleden olusuyordu.

33 Philippe Buonarotti, Babeuf'un Esitler Komplosu'nun Tarihi, Londra. 1836
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Devlet iktidarim, gizli bir orgiit tarafindan yurititlen bir
darbe araciligiyla alasagy etmeyi disiniyordu. Tiim bu
hususlarda Marx, Blanqui ile goriig aynhigina dismiistar.
Yine de Blankizm, devrimci proleter bir hareket olarak,
Marksizm 6ncesi sosyalist ve komiinist akimlar arasinda
6zgin bir yere sahiptir. Keza, Temmuz 1848'de, burjuva si-
nif egemenligine kars: gerceklesen ilk meydan okuma,
Blankist etki altinda ortaya cikmistir. "Proletarya diktator-
lagi" kavramini ilk ortaya atan Blanqui'dir. Marx her ne
kadar proletarya kavrammi doéniistirse ve Blanqui'nin
kounspirasi taktiklerini reddetse de, komiinizmin 6n kosulu
olarak, burjuva devletinin siddet kullanilarak alasag: edil-
mesine dair yaptig1 vurguyu sahiplenmistir.

Tiim bu a¢iklamalardan sonra, Man<in bilimsel komii-
nizminin temel ilkelerini, 1840’lann diger sosyalist ve ko-
miunist doktrinleri ile iligkilendirebiliriz. Marx, bir yandan
Saint-Simon, Fourier ve Owen gibi biyiik iitopyacilara
kars: bir tutum alarak, tiretimin akilci bir bigimde yeniden
orgitlenmesine dair ortak gayenin sadece mantiga bagvu-
rarak gergeklestirilemeyecegi konusunda israrlanm sir-
dirmigken, diger yandan Proudhon ve Louis Blanc’in re-
formist projelerinin karsisina, iggi simifinin, ancak ozel
miilkiyeti ortadan kaldiran devrimci bir siyasal eylem ara-
ciligiyla ozgirligiine kavusacag fikrini koymustur. Marx'a
gére komiinizm ancak, kapitalist toplumun dogurdugu
karsitliklann sonucunda, sinif miicadelesi i¢inde, is¢i sini-
fimin burjuvaziye karsi bir zafer kazanmas: ile ortaya ¢ika-
bilir. Marx herne kadar varolan yonetici simfin sivasal ola-
rak yenilgive ugratilmas: gerektigi konusunda Blanqui ile
aym fikirde olsa da, onun, biitiin emekgi sinitlar icerecek
sekilde, devrimin miilksiz toplumsal tabanim olugturan
proletarya kavramnsallaghrmasina karsr gknustir. Marx'a
gore yeni toplum ancak modern sanayi temeli tizerine inga
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edilebilirdi; ve kapitalist dizeni devirmek igin givenilebi-
lecek tek simif, kendine ait tiretim araglanna sahip olma-
yan sanayi is¢ileri idi. Fakat Marx'in devrimin toplumsal
tabanini bu sekilde daraltmas;, bir yandan da bu daralul-
mis toplumsal tabanin siyasal gérevini genisletivordu. Ko-
miinist toplum, Blanqui’'nin savundugu gibi komplocu bir
darbe ile veya proletaryanin adina toplumu vénetecek bir
siyasi elitin diktatérliidii ile yaratilamayacak; ancak sanayi
proletaryasimin bizzat kendi siyasal orgiitlenmesi ile haya-
ta gecirilecekti. Marx bu devrim modelini, modern is¢i si-
mfinin ilk kitle orgitlenmesi olan Ingiliz Cartistlerinden
almistir. Bu siyasal 6zne, yani orgutli proletarya, iretim
araglarinin 6zel milkiyetine son verecek ve de iretim sii-
reci iizerinde kollektif bir denetim kuracakti. Saint-Si-
mon’un da tehayyul ettigi gibi uzlagsmaz celiskiler igerisin-
deki smiflar ortadan kaldinldiktan sonra, siyasal iktidar
yerini sadece diretimin yonetimine birakacakti.

KOMUNIST BIiRLIK

Bilimsel komiinizmin ilkelerini ortaya kovduktan sonra
Marx ve Engels, 1846’'min basinda, pratik olarak proletar-
va hareketine dahil olmaya yoneldiler. Ne var ki, dikkatle-
rini ilk olarak vonelttikleri tilke, ilerlemis olan Ingiltere de-
gil, geri kalmus Almanyva oldu. Bir 6l¢iide bu tercihi yapma-
va mechur kalmislardi. Marx ve Engels, Alman entelijan-
sivasyicinde belirli miktarda taraftara sahiptiler. Diger ta-
raftan, Ingiltere’deki ve Fransa'daki siyvascte mudahele et-
mec kapasiteleri son derece simirlivdi. Bunun yaminda, birer
Alman olarak, kendi yurtlanna karg1 ozel bir sorumluluk
hissedivorlard: ve bu sorurmnluluk duygusunu siirgiimde ol-
duklan yillar boyunca korudular. 1840%arn sonlarina dog-
tu Alman mutlakivetgiligi, bariz ve hizh bir bigimde krize
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dogru siriklenmekteydi. Marx ve Engels ileviki villarda
ortaya ¢ikacak Alman devriminin, eski rejimleri devirip,
Alman toplumunu burjuva ¢izgide donistirecegini umu-
yorlardy, ve bu bakimdan da bu devrimin, komiinist devri-
me giden yolda atilmas: gerekli bir adim oldugunu diisii-
niyorlardi

1840’larda sanayi proletaryasinin orgutli etkinligi agi-
sindan Almanya’da hala hatir1 sayihir bir kipirdanma yok-
tu. 18301u ve 1840'h yillarda gergeklesen ekonomik gelis-
meye ragmen, Marksist anlamda proletarya, niifusun hala
kiigiik bir azinhgim olusturuyordu; ve bunlar ozellikle Ku-
zey Renanya’daki tekstil {abrikalarinda yogunlasmiglarda.
Silezyah dokumacilarin 1844’teki isyani, modern proletar-
yanin eylemi degildi. Bu hareket, daha ¢ok, makinalagma-
nin rekabetine karg1 koyamayp iiretimi durdurmak zorun-
da kalan geleneksel zanaatkarlarin harcketiydi. Fakat yine
de nitelikli Alman igcileri arasinda, polis baskisinin nere-
deyse olanaksiz kilmasi dolayisiyla Almanya’‘da pek az ifa-
de edilebilen, daha ziyade Almanlarin yogunlukla gég etti-
gi Paris, Britksel, Londra, Cenevre ve New York gibi kent-
lerde filizlenen bir siyasi heyecan kendisini gosterivordu.
(1843'te, valnizca Paris’te, yaklasik 85.000 géogcmen Ahman
isgisi bulunmaktayd.)

Bu dénemde, Alman is¢i hareketinin en 6nemli orgiity,
avm zamanda, gocmen isgilerin yarattigi kosullarda, "tiun
zamanlann ilk uluslararasi is¢i hareketi"** seklini alan Hak-
lilarin Birligi idi. Paris’tcki Alman gd¢menlerinin 1836'da
olusturduklan bu gizli wwpluluk, Blangui'nin Mevsimler
Dernegi ilc yakin iliski igerisindeydi; ve 1839'da venilgiye
ugratilan isvan siirecini bu toplulukla birlikte vasanugti
1840larda Birlik'in gayri resmi merkezi (1ala Paris clmas)-

34 Engels, "Komunist Birlik'in Tarihi Uzerine”, Marx ve Engels. Sefected Woarks
(tek ciltik basum) icinde. Lawrence & Wishart, 1968. s. 421
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na ragmen, asu agirhk merkezi, birligin oncii iyeleriyle
birlikte Londra’va tasinmast1. 1840°ta Londra’'da, Birlik’in
etkinliklerinin kamu cephesini olusturan Alman Isgileri
Egitim Demegi kuruldu.*® Hakblann Birligi, 1840larda
Londra'da, ingiliz Cartistlerinden, modern sanayinin gelis-
mesine paralel olarak kitlesel is¢i smifi orgiuitlilliginin
olanaklarm 6grendi. Birlik, her ne kadar konspiratif orgiit
yapisim korusa da, Blankizmin taktikleriyle arasmna bir
mesafe koymaya basladi; ve komiinist hedefinin gergckles-
mesini saglayacak alternatif araglar bulmaya cahgt.

Marx vc Engels’in yoneldikleri érgiit, Haklilanin Birligi
oldu. Engels birlik cevresiyle zaten daha 6nceden de bir
baglanti kurmus bulunuyordu. Hem Engels hem de Marx,
Birlik’in militan tavrina saygi duyuyor, onun bir ig¢i oérgii-
tix olarak 6nemini teslim ediyordu. Fakat bu donemde Bir-
lik, itopyaci komiinist Wilhelm Weitling'in®* etkisi altin-
daydi. Marks ve Engels, kendi bilimsel komiinist diigiince-
lerini anlayana ve kabul edene kadar, Birlik’c dahil olmaya
pck istck duymuyorlardi. Bu yiizden ara bir adim olarak,
Alman komiinistleri arasinda propaganda vaparak onlan
kendi teorik konumlaniglanina ¢ekmek i¢in, Marx'in yaga-
maya devam ettigi Briiksel'de bir Komiinist Yazigma Komi-
tesi kurdular. Koniinist Yazigma Komitesi, buyik olgude,
Marxm kisisel taraftarlarmin olusturdugu bir grup duru-
mundavdi. Fakat bu kiiciik grup, Ingiltere, Almanya ve
Fransa’daki is¢i ssmfi militanlaryla birlikte toplantilar dii-
zenlemekie ve mektup ahsverisinde bulunmaktaydi. Bu sii-

35 Alman isgileri Egitim Dernegi, Soho'daki Greal Windmill Soka@i'nda bulunan
toplant salonu ile birlikte, uzun yillar boyunca, Aimanis¢i hareketinin Londra'da-
ki merkezi oldu. Kormunist Birlik'in 1852'de dagiimasinin ardindan da varligin de-
vam etliren dernek, daha sonra Alman Sosyal Demokrat Partisi ile iligki igerisin-
de oldu. 1918 yilinda Britanya hikimeli tarafindan dagtiid.

36 Wilhelm Weilling Almanya’daki ilk komunist is¢i sinifi Giyesi yazardl. Uyum ve
Ozgirligiin Teminati isimli eserinde biyik Ol¢iide Fourierden esinlenmigti
Marx, Paris’te bulundugu dénemde bu eseri pek methetmistir,
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recin sonunda Hakhlarin Birligi'ni etki altina almay ba-
sardilar. Omegin 23 Ekim 1846'da Engels, Paris'ten komi-
teye yazdig1 mektupta, birkag hafta stiren tartigmalann ar-
dindan Birlik’in biiyiik ¢ogunluguna, komiinistler olarak,
burjuvaziye muhalefet ederek proletaryanin ¢ikarlarint sa-
vunmalari, ve bu suretle de "zor yoluyla yapilacak demok-
ratik bir devrim'le, 6zel miilkiyeti ortadan kaldirmay!:
amaglamalan gerektigini kabul ettirdigini bildirivordu.”’

1847'nin ilk aylarinda Birlik, Marx ve Engels'in teorik
durusuna gok yaklagmisti. Boylece Marx ve Engels Bir-
lik'in gelecekteki taktiklerini ve orguitlenmesini belirleye-
bilme olanagina sahip olmuglardi. Haziran 1847'de Birlik,
Londra’da, Engels ve Wilhelm Wolifun* da Komiinist Ya-
zisma Komitesi adina katildiklar1 bir kongre topladi. Bu
kongrede, Haklilarin Birligi Komiinist Birlik’e déntigtiini-
lirken. Birlik'in yapilanmasi, gizliligin korunmasma rag-
men demokratik bir ¢izgide yeniden sekillendirildi; ve Bir-
lik'in yeni tziiginun birinci maddesi olarak "Birlik'in
amac1 burjuvaziyi devirmek, proletarya egemenligini kur-
mak, sinif karsitliklarina dayali eski burjuva toplumunu
ortadan kaldimak, simfsiz ve 6zel miilkiyetin bulunmadi-
g1 yeni bir toplurn kurmaktir” ilkesi benimsendi.*® Haziran
Kongresi'nin ardindan Marx ve yoldaslan Briiksel'de, bu-
radaki gogmen Alman iggilerini etkilemek amaciyla, Bir-
lik'in Londra'daki basarih cephe érgitlenmesini model
alarak Alman Isci Dernegi'ni kurdular. Kasim 1847'de
Marx ve Frgels, Komiinist Birlik'in, Great Windmill Soka-
gr'nda gizlice toplanan ve on giin siiren ikinci kongresine

37 Marx ve Engels, Sefected Corresponderce, Lawrence & Wishart, 1965, s. 32
a8 Bir gazeteci olan Wilhelm Wolft, 1848 devrimci dénemi ve bunu izleyen ingil-
tere’deki stirgiin donemi boyunca Marx ve Engels'in en yakin yoldaslarndan biri
oldu. 1867'de Kapita/in ilk cildini Wolff'a ithaf eden Marx, kendisini “prolelaryanin
cesur, velall ve soylu kahraman” olarak fammlamigt.

39 Aktaran Engels, "Komiinist Birlik'in Tarihi Uzerine", Marx ve Engels, Selected
Works (teke cililik basm} iginde, Lawrence & Wishart, 1968, s. 440
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katilmak igin Londra’ya gegtiler. Bu kongrede Marx ve En-
gels’in sunduklan bilimsel komiinizmin ilkeleri uzun uza-
diya tartisildi. Kongrenin sonunda Marx ve Engels, Birlik
icin bir ilkeler bildirgesi taslagi hazirlama yetkisini aldilar.
Ocak 1848’in sonunda Marx, Komiinist Parti Manifesto-
su’'nu Londra’ya gonderdi; ve Manifesto burada, 21 Su-

bat’ta Paris’te patlak veren devrimden hemen 6nce yayim-
landa*

Komiinist Manifesto, Marx'in en bilinen siyasi metni ol-
may1 hak etmistir. Ciinkii bu metin, proletarya devrimi an-
layisini, materyalist tarih kavrayisi dogrulutusunda ve bir
polemik bigiminde formiile etmektedir. Manifesto’da
Marx, sadece birinci bolimiin basinda ortaya koyduguy,
“simdiye kadar varolmus biitiin toplumlann tarihi, simf
miicadelelerinin tarihidir" tezini agiklamakla yetinmemek-
tedir.*' Manifesto'nun yazilmasindan dért yil sonra Marx,
agsagidaki gorigleri dile getirmistir.

Modern toplumda siniflann varoldugunu veya bu simf-
lar arasinda bir miicadelenin siirdigiinii gésterme serefi
bana ait degildir. Benden ¢ok 6nce, burjuva tarihgileri si-
nif miicadelesinin tarihsel gelisimini ve burjuva iktisatgila-
r da simflann ekonomik anatomisini tarif etmig bulun-
maktaydilar. Benim yeni olarak yaptugim: 1) stniflarin va-
rolusunun, yalmizea, tiretimin gelisim siireci igerisindeki
ozel tarihsel agamalarla baglannli oldugunu, 2) suuf miica-
delesinin, zorunlu olarak proletarya diktatrliigiine yol agti-
gim, 3) bu diktatorliigiin kendisinin, yalmzca, tiim siflann

40 Manileste ilk yaymlandiginda yazarlann adlan kitapla yer almarmigh. Maniles-
to'nun bagh@ gizli Komiinis! Birlik'e gbndarme yapmamakladir. Buradaki Parti
sfzeugu, daha ziyade modern anlamdaki *hareket” le benzerlik tagimaktadir. Bu
sdzciik, on dokuzuncu yiizyilin ortalarinda hem Almanca'da hem de ingilizce'de
oldukga esnek bir kullanima sahipti.

41 Marx, The Revolutions of 1848, Political Wntings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 67
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ortadan kaldirilmasma ve smfsiz bir topluma giden gecis
stirecini ol usturdugunu kamtlamak olmustur®

Marx'in, Manifesto’nun ilk béliimune iligkin teme! kay-
g1s), kapitalist uretim iliskilerinin, aretici giglerin gelisi-
mine nasil ayak bagi oldugunu; ve sermaye tarafindan sé-
miiriilen sinif olan sanayi proletaryasinin, neden bu iire-
tim big¢imini alasag1 etmesi gerektigini ve aslinda konumu
itibariyle; neden buna mecbur oldugupu agiklamak olmus-
tur. Marx, Manifesto'nun basinda feodalizmden kapitaliz-
me gegis stirecinin gergevesini gizer; ve burjuvaziyi, gelisi-
mi feodal toplumsal iligkiler tarafindan kisitlanan, yeni
iiretim ve miibadele gii¢lerinin (maniifaktiir, uluslararas
ticaret) temsilcisi olan bir kahraman goruntiisi iginde su-
nar. Gereksinim duydugu serbest pazann olusabilmesi
i¢cin burjuvazinin, tarumdaki ve sanayideki feodal érgiitlen-
meyi, ve buna dayanarak inga edilen siyasi tistyapilan or-
tadan kaldirmasi gerekmistir. Burjuvazi "sonunda, modern
sanayinin ve diinya pazannin kurulmasmdan bu yana, sa-
dece kendisine ait bir siyasi hukiimranhbgi, modern temsili
devlet icerisinde kendisi icin zaptetmis bulunmaktadir"*.

Tipki manutaktiir sisteminin feodal loncalar igerisinde
tutulamamas! gibi, asin uretim sonucunda ortaya ¢ikan
doncmsel ticari ve sinai krizlerin de gosterdigi uzere, bur-
juva toplumu da, kendi varattigi uretim araclan iizerinde-
ki denetimini giderck yitirmektedir. "Bu durum, daha én-
ceki dénemlerde bir sagmalik olarak gorilen bir salgin-
dir."** Manifesto’da Mars sadece, agin tiretim krizinin "mo-
demn iiretici gii¢lerin modern iretim kosullarina kargt bas-
kaldirisinin® bir igareti oldugunu géstermeye gahgmistir.

42 Marx'tan Weydemeyer'e, 5 Mart 1852, Marx ve Engels, Selected Correspon-
dence, Lawrence & Wishart, 1965, s. 69

43 Marx, The Revolutions of 1848. Political Wiitings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 63
44 Marx, The Revolutions of 1838, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 73
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Bu olgunun teorik dayanagim ve agilimlarnni gérmek icin
Kapital'i beklemek gerekecektir. Fakat burada asil vurgu-
lanmas1 gereken nokta, Marx’in, "burjuvazinin kendisine
yoneltilmis silahlar” olarak tanimladig, kapitalist miilkiyet
iliskileri tarafindan ilerlemesi engellenen ve siirekli gelis-
mekte olan iiretici giigler ile, "bu silahlan kullanacak in-
sanlar’ olan proletarya arasinda yaptig1 ayrimdi.** Sanayi
proletaryasi, mevcut toplumsal iligkileri alasag edecek si-
yasal éznedir. Proletaryamn buna muktedir olmasinin ne-
deni, yalnizca, tretici giiglerin gelisiminin boyle bir gérevi
tarihin giindemine yerlestirmesidir.

Marx, buradan yola ¢ikarak, bizzat kendi toplumsal va-
rolusunun kosullar sayesinde, proletaryamn bir simf ve si-
yasal 6zne olarak nasil orgiitlendigini ¢oziimlemeye yone-
lir. Proletarya hareketini, baglarda kapitalisterden ziyade
emegin araglanna kars gelistirilen minferit ve iptidai bir
isyan hareketi (61megin Makine Kiricilik) olmaktan ¢ikar-
tip, onun sureklilik kazanan bir kitle 6rgutii olarak gelig-
mesini tesvik eden olgu, iscileri biyuk kitleler halinde bir
araya getiren makinalasmamn gelismesidir. Bu kosullar
altinda, aslen kapitalistlerin kendileriyle ticretler konusun-
da pazarlik yapmak uzere kurulmus olan isgi birlikleri, ka-
¢imilmaz olarak buyiu ve gelisir; ve isciler cagin kosullarin-
da, ulusal birligi, ortacagdaki kasabalilara nazaran daha
izl olustururlar. Is¢ilerin birligi tiim simfi kapsayacak se-
kilde genislediginde, islerin miicadelesi, yalmz bunun igin,
sityasal bir miicadele halinc gelir. Ote yandan, kapitalizmin
gelismesi, kapitalizm oncesi tiretim bigimlerinden arta ka-
lan ara ssniflann (kiiciik burjuvazi, kayliler, zanaatkarlar
vb.) proletarvaya doniserek ortadan kalkmasina neden
olur. Bovlelikle smif celiskileri, burjuvazi ile proletarya
arasindaki tekil karsithga doniigerek sadelesir; ve "proleter

45 Marx, The Revolutions of 1848, Polilical Writings, Cill 1, Penguin, 1973, s. 73
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hareket, biiyitkk gogunlugun 6zbilingli ve bagimsiz hareke-
ti ve bu biyiik ¢ogunlugun ¢ikarlan icin varolan hareket"
olur. "Bu nedenle, burjuvazi, her seyden 6nce, kendi mezar
kazicilarini dretir. Burjuvazinin diigiisii ve proletaryann
zaferi, ayni duizeyde kagiulmazdir" ¢

Manifesto'nun ikinci bslitmiinde, Marx, proletarya dev-
riminin hedefini tek bir ciimie ile 6zetler: "Ozel miilkiyetin
ortadan kaldimlmas:". "Modermn burjuva 6zel miilkiyeti, si-
nif karsithklanna, azinhgin ¢ogunlugu sémiirmesine daya-
nan lretim sistemlerinin en son ve en eksiksiz ifadesidir.”
Sermaye zaten, "toplumun butiin iiyelerinin birlesik eylemi
ile harekete gegirilebilmesi" bakimindan "toplumsal bir
gii¢" oldugundan,¥ ve niifusun biyik ¢ogunlugu, yani pro-
letarya, zaten 6zel miilkiyetten yoksun bulundugundan;
i¢inde toplumsal kargrthklarn olmadig), simifsiz bix Gretim
bi¢iminin ger¢eklesmesi icin gerekli olan biitiin sey, serma-
yeyi ortak miilkiyete, bir biitiin olarak toplumun miilkiye-
tine déniigtirmektir. Bu doniisiimiin tek &znesi, yalmzca,
dogrudan sémiiriiciilerine kars: verdigi miicadelede kendi-
sini, "6énce bir sinif, daha sonra da siyasal bir parti"*olarak
bi¢imlendiren proletarya olabilir. Bu, toplumsal devrimle
siyasal devrimin Marksist sentezinin yapildigi noktadir.
Marx biraz daha ileri giderek, "proletarya, burjuvazinin
elindeki sermnayeye tedricen el koymak ve iiretimin bitin
araglarim devletin, yani yénetici simif olarak orgiitlenmis
olan proletaryamin elinde merkezilestirmek igin, kendi si-
yasal tstiinliigini kullanacakty' ifadesini kullanmstir.

Fakat, proletaryamn smif miicadelesinin kendisi, ko-
miinist topluma giden yolda gerekli bir gegis suireci olmak-

46 Marx, The Revalutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s.78-79
47 Marx, The Revalutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. B0-81
48 Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Citt 1, Penguin, 1973, 5. 76
49 Marx, The Revolutions of 1848, Pdlitical Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, 5. 86
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tan ibarettir. "Sivasi iktidar... sadece, bir sinifin digeri iize-
rinde bask1 kurmak tizere kullandig1 érgutlii gii¢ oldugun-
dan, proletarya, eski tiretim kosullarim zor yoluyla orta-
dan kaldird:ginda, bu kosullarla birlikte, sinif kargithiklar:-
nin ve genel olarak simiflann varhigimin kosullanm da orta-
dan kaldirmis olur; ve boylelikle bir smf olarak kendi iis-
tianliigiine de son vermis olur... Simiflar: ve simf karsithik-
lar ile birlikte eski burjuva toplumunun yerine, her bireyin
ozgiirce gelisiminin, herkesin 6zgirce gelisiminin kosulu
oldugu, yeni bir birliktelik olugturacagiz."s®

Manifesto'nun ugilincii baoliimiinde Marx, o donemdeki
sosyalist ve komiinist literatiiriin gesitli tirlerinin ve alt
tuirlerinin oldukca ayrintili bir elestirisini yapar. Bu pole-
mik, kapitalist sanayilesmeden dogan toplumsal geligkile-
rin Ingiltere, Fransa ve Almanya’da biitin siniflar igin gi-
derek daha ciddi bir sorun haline geldigi 1840’1 yillarda,
sosyalizm ve hatta komiinizm ismiyle gelisen toplurnsal re-
form o6gretilerinin yarattigi kafa kangikligini gidermeyi he-
onerileri her ne kadar o déneme 6zgii stratejiler olsalar da,
Marx'in elegtirisi yine de, tarihsel materyalizm teorisi tara-
findan sekillendirilen bir ideolojik analiz paradigmasi or-
taya koymaktadir. "Elestirel Utopik Sosyalizm ve Komii-
nizm" ismindeki son alt bolitm, sosyalist ideolojinin itop-
yvadan bilime dogm nasl ilerledigini anlatmasi ve Marx’in,
devrimci isci hareketine giden yoldaki en biiyiik engel ola-
rak gordigi sekterlik kavrarmim tamtmasi agisindan ézel-
likle 6nemlidir.

Yukarida da belirtildigi gibi, komiinizmin temel ekono-
mik teorisi, yani modern sanayiye dayali, akilci bir bigim-
de planlanmis ve kolektif olarak denetlenen bir tiretim bi-
¢gimi, ilk olarak Saint-Simon tarafindan, kapitalist ireti-

50 Marx, The Revoiutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s, 87
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min anarsik karakterine ve onun iirettigi asin zenginlik ve
yoksulluga karsi ¢ikmak tizere {ormiile edilmistir. Saint Si-
mon ve diger iitopyacilar elitist ve antidemokratik olmala-
rina, ve kendi fikirleriyle isci hareketi arasinda herhangi
bir bag gormemclerine ragmen Saint-Simon, bu formiilas-
yonu yapabilimistir. Marx, kapitalizmin elestirisi ile varo-
lan isci hareketi arasindaki bu mesafeyi, 19. yiizyihn ilk
doncmlerinde, endiistriyel kapitalizmin ve dolayisiyla pro-
letaryanin oldukga az gelismis olmasina baglamisti. Utop-
yaci sistemlerin kuruculari, proletaryay, "herhangi bir ta-
rihsel inisiyatiften veya bagimsiz bir siyasi hareketten yok-
sun bir ssmf" olarak gordiiklerinden,” toplumu yeniden in-
sa etmeye doniik planlarim, toplumun biitiinline ve 6zel-
likle de egitimnli ve yonetici konumundaki siniflara seslenc-
rek gerceklestirmek istcmiglerdir. Yazilarinda her ne kadar
"varolan toplumun her ilkesine saldirsalar”, ve yazilan bu
bakimdan, "ig¢i sinifinin aydinlanmas: i¢in gerekli olan en
degerli malzemelerle dolu*® olsa da, gelecegin toplumuna
dair fikirleri ve bu topluma ulagmak i¢in énerdikleri arag-
lar, kagimlmaz olarak, kendi mizaglari tarafindan sekillen-
dirilmistir. Ancak, proletaryanin burjuvaziye kargi verdigi
miicadele gelistikce, komiinizmin, smuflar arasindaki uz-
lasma aracilipiyla disandan degil, proletaryamn burjuvaczi-
ye karg1 verdigi sinif miicadelesinde kazanacagi zafer vasi-
tastyla kurulabilecegini kavramak miimkin olabilmisgtir.
Hala "sinif miicadelesini soniimlendirmek ve simif karsit-
hiklariu uzlagma ile gozmek" cabasi igindeki iitopyacilarin
oznel ve keyfi projeleri, bu asamava gelindiginde, gerici bir
anlam kazanmiglardir®

Manitestonun ikinci holitmiinde Marx, koministlere

51 Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 95.
*Utopik ve Bilimsel Sosyalizm® isimili eserinin ilk baliminde Engels. Marx'in iito-
pik sosyalistlere iligkin bu tahlilini geliglirmistir. Bkz. Marx ve Engels, Selecled
Writings (lek cilllik basim), Lawrence & Wisharl, 1968, s. 394-405

52 Marx, The Revoiutions of 1848, Political Writings, Cilt 1. Penguin, 1973, s. 96
53 Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings. Cilt 1, Penguin, 1973, s. 96
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bictigi gorevi, proletarva hareketine kendi 6znel planlarim
agillamaya kalkisan Gtopik sosvalizm ve komiinizmin, yu-
kanda tamumlanan ézellizine dayandirmmstr. Utopyacila-
nin aksine "komiinistlerin teorik ¢tkanmlan, ... genel an-
lamda, sadece, varolan bir simul miticadelesinden, goziimii-
zin oniinde suregiden tarihsel hareketten kaynaklanan
gergek iligkileri ifade eder.” Bu yviizden koministler, "diger
is¢i sinuly partilerine karst ayn bir parti kurmazlar’,* ve
"proleter hareketi bi¢cimlendirmek ve kaliba dokmek uzere
hi¢bir sekter ilke ileri sirmezler”.® Komiinistlerin, tarihsel
stireci teorik olarak kavravabilmeleri dolayisivla anlam ka-
zanan asil gorevleri, proletaryanmin, burjuva toplumun nes-
ne! dinamiklerinden 6tiirii oynamak zorunda oldugu dev-
rimci roliin farkina varmasinit saglamak; ve bir biitiin ola-
rak proletaryaya, onun uluslararas: ve uzun vadeli ¢ikarla-
rint "gosteomektir,

Manifesto, Marx'in siyasal disiincesinin bir 6zeti olarak
degerlendirilmemelidir. Bu cser kesinlikle, bilimse! komii-
nizmin ilkelerinin en genel formulasyonudur; ve Marx'in
kendisi, hayati boyunca, bu eserden bir mihenk tasi olarak
bahsetmistir. Ote yandan, Manifesto, bir ¢ok sorunu ¢o-
zimstiz birakmakta, ve bazi sorunlar igin de kabul edilebi-
lir ¢ozaimler sunmamak tadir. Bashca soyrun, tabii ki, *g6zi-
miiziin oniinde suregiden tavihsel hareket'in, Marx'in
1848’de inandig: gibi dosdogru komunizme ilerleyip ilerle-
medigidir. Bu soruna, ileriki bolimlerde veniden donece-
giz. Diger sorunlar arasinda, is¢i simfinin iktidan ele gegir-
mek icin sivasal olarak nasil orgiitlenecegi, devlct aygityla
nastl basa ¢ikacagn gibi konular ile ulusal karsuhklar ve ara
simflar gibi basliklar bulummaktadw. Marx'in siyasi pratigi
baglamwinda karsilagildikca, bu sorunar tizerinde de duru-

54 Komunist Birlik, ¢agdas anlaminda ayrn bir partt degilse bile, diger is¢i siml
orguftterinden Xesinlikle ayn idi ve halta goguniukla onlara muhaleler etmekleydi.
55 Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cill 1, Penguin, 1973, s 79-80
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lacaktrr. Manifesto’'nun buyiikligi, tarihsel matervalist te-
orinin en genel agilimlarini, sadece yazldigi donem igin
degil, bugiin igin de gegerli olacak bi¢gimde ortaya koyvma-
sidir. Bunlar, kapitalist tiretim iliskilerinin iiretici gigler
i¢in yarattign ayak baglarinin, kapitalizmin yikilip komii-
nizmin kurulmasim kagimilmaz kilmasi; kapitalist iligkile-
rin, sadece, kendi dogurdugu simf miicadeleleri ile ortadan
kaldinlabilecegi; proletaryanin, kapitalist toplumu komii-
nist topluma, yalmzca, kendisini yonetici sinif olarak 6r-
giitleyerek ve devlet iktidarini kullanip sermaye sahiplerini
miilkstizlestirerek doniistiirebilecegi; ve komiinizm asama-
sina gecilmesiyle siniflarin ortadan kalkmasinin, devletin
kendisinin séniimlenmesine yol agmasi gibi agihmlardur.

TAKTIK SORUNU

Komiinist Birlik sayesinde Marx ve Engels, kendi bilim-
sel komiinizm teorilerini kabul eden bir isgi simifi kadrosu
olusturdular. Bu embriyonik is¢i partisi icin, o dénemki
her Alman mubhalefet partisi icin de gegerli oldugu gibi,
salt nihai amaglara dair bir formiilasyona sahip olmak ye-
terli degildi. 1840larm basindan itibaren, Prusya’daki
mutlakivetgi rejimin bir krize sariiklendigi apagik ortaday-
di. 1846'da, liberal burjuva muhalcfeti, daha fazla vergilen-
dirmeye onay vermeden once bir anayasanin hazirlanma-
sint talep edince, biitiin demokratlarla® birlikte komiinist-
ler de, kisa siire sonra bir devrimin patlak vermesini bekle-
meye basladilar. Devrimin yaklagmasi Komiinist Bitlik'in,
takliksel hedeflerini tanumlamasini gekektirdi. Bu hedefle-

56 Proielarya harekelinin, kendisini kiigik burjuvazi hareketinden yeni yeni ayns-
urmaya bagladidi bu dénemde. “demokrat” terimi genellikle, halkin egemenligini
savunan herkesi tammiamasi amaciyla genis anfamda kulfanitmaktaydi; dofay-
siyla komiinisileri de kapsamaktaydi.
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rin, Alman simai kapitalizminin heniiz olusum agsamasinda
oldugu disiiniildiiginde, valmzca, is¢i sinifinin iktidan ele
gecirmesine doniik stratejik hedefle 6rtitssmeyecegi agiktr.

Yaklasan Alman Devrimi ile birlikte Komiinist Birlik’in
kars1 karsiya kaldigr durum, ilk bakista, Manifesto’da su-
nulan tarihsel sema uyarinca agiklanamaz gibi gorunmek-
tedir. Manifesto, temel olarak, uzun siire 6nce burjuva
devrimlerini gergeklestirmis olan (6rnegin Ingiltere 17.,
Fransa 18. yiizyilda) ve boylelikle de Marx'in, proletarya
ve burjuvazi arasindaki karsithgin ¢abucak yogunlasip,
komiinist devrime yol agmasim bekledigi en ileri kapita-
list iilkelerdeki proleter hareketin sorunlarina odaklan-
mst1. Fakat, ekonomik ve toplumsal gelisme bakimindan
diger bat iilkelerinden, heniiz burjuvazinin siyasi iktidan
ele geciremeyecegi kadar gerilerde olan Almanya‘da, bur-
juvaziye kargt bir proleter hareket nasil ortaya ¢ikmis ola-
bilirdi? Ve boyle bir durumda, Alman komiinistlerinin ne
yapmasi gerekirdi?

Almanya'nin kendine 6zgii siyasal geligim siirecinin te-
mel nedeni, Marksist teoride, esitsiz gelisim kavramiyla
agiklanmistir. Esitsiz gelisim kavramy, Marxin ¢éziimle-
melerinin onemli bir 6gesini olusturmaktadir; buna rag-
men, kavramn isim babasi Rus Marksisti Plehanov'dur.
Tarihsel sire¢ icerisinde, basta birbirinden ayn olan ve
farkh hizlarda gelisme gésteren toplumlar, farkh dretim
bicimlerine sahip olduklarn halde birbirleriyle iligki igerisi-
ne girerler; ve birbirlerinin tarihsel ilerleyisini, ticaret, sa-
vas, teknolojinin yayilmasi gibi yollarla karsilikh olarak ct-
kilerler. Tarihin bu denli karmasik olmasimin nedeni, bu
karsilikli etkilesim strecidir. Ve Marx’in, kapitalizmin,
ulusal] farkliliklan torpuleverek esitleme egiliminde oldu-
guna inanmasina ragmen, kapitalizmin kendisi, esitsiz ge-
lisimin yeni bicirnlerini dogurmustur. Tck bir insanlik ta-
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rihinin, sadece, bittiin ditnyada komiinizminin gergekles-
mesi ile bigcimlenecegini éngorebiliriz.

Marx'm Alman Ildeolojisi’'nde ve Koniiinist Parti Manifes-
tosu’'nda sundugu kapitalist gelisme ¢er¢evesi, ampirik bir
betimleme degil, teorik bir semadw. Marx, tarihin gergek-
te daha karmasik oldugunun farkindadir; ve her tlkenin
6zdes bir tarihsel gelisim gizgisinde ilerleyecegini higbir
zaman ongbrmemistir. Manifesto'nun son bolimunde, 6z-
giil nedenlerini agiklamanus olsa da, Almanya’va atifta bu-
lunarak esitsiz gelisimin sonuglanndan bahseden yine biz-
zat Marxin kendisi olmustur. Tarihsel bir bakis agisiyla,
bu esitsiz gelisimin nedenleri, temel olarak asagidaki gibi
agiklanabilir.

Almanya, biiytik olgiide, Reform dénemindeki Koylid
Savaglari’'nin, ve birlesik bir ulus devletin olusumunu ge-
ciktiren, 17. yluzyildaki Otuz Yil Savaslari’nin sonucunda,
feodalizmden kapitalizme gegis siirecinde batidaki komsu-
lanndan olduk¢a geri kalmisti. Fransa ve ingiltere'deki gi-
bi eski rejimleri deviren, uluslararas: ticarete dayal giiglii
bir ticaret ve finans burjuvazisi Almanya’'da gelismemisti.
Aucak bu durum, 19. yiizyilda, yeni makina teknolojisine
dayanan bir sinai kapitalist stmfin viiksclmesine engel ol-
madi. Bu nedenle, Alman burjuvazisi, kendi "alter ego"sunu
(6teki ben), yani sanayi proletaryasini tiretene kadar, "ken-
di" devrimiyle vizyiize gelmedi” Manifesto’da Marx, Al-
man tarihinin, Ingiliz ve Fransiz burjuva devrimlerinin
"klasik" senaryosundan farkli bir yol izlevecegini belirtmis-
ti; ve bu durumu, zamanmsikistirmasi baglarminda agikla-
maya calismist. Soyle ki Marx, Almanya’daki burjuva
devriminin, "Avrupa uygarliginmn ¢ok daha gelismis kosul-
lart alunda, 17, vitzvilda Ingilterc’de ve 18. yitzyilda Fran-

57 Marx. The Revoalutions of 1848, Pelitical Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 123
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sa'da olandan daha geliskin bir proletaryamin varhginda
ger¢eklesecegini” iddia etmis; ve bu durumun "hemen ar-
kasindan gelecek bir proleter devrimin" baglangicim olus-
turdugunu soylemistir.*®

Bilimsel komiinizmin sistematik propagandasina bag-
ladsklan 1846’dan itibaren Marx ve Engels, is¢i sinifinin
Alman devriminde izleyecegi taktigi de ortaya kovmuslar-
dn. Yaklagan devrimin Almanya'da burjuvaziyi iktidara
tasiyacagl diigiincesiyle, proletarya, mutlakivetgilige kar-
s1 miicadele veren burjuvazivi aktif olarak desteklemcli;
ve eski rejim kesin olarak yenilgive ugratitmadan, burju-
vaziye kars: miicadeleye girismemeliydi. Bu konumlanis,
ilk kez, Engels’'in, Cartist Northern Star (Kuzey Yildiz)
gazetesinde 4 Nisan 1846'da yayimlanan, "Almanya’daki
Durum” isimli makalesiyle agiklanmustir. Bu makalede
Engels, burjuvazi iktidar1 tam olarak ele gecirene kadar,
Alman isci hareketinin, kendisini burjuvaziye tabi kilma-
sint énermistir. Ancak burjuvazi iktidara geldigi giinden
itibaren, is¢i stmfinin burjuvaziye kargi micadeleye giris-
mesi gerektigini de eklemistir. Benzer bir formiilasyon
Manifesto'nun dérdincii bolimiinde, komiinistlerin
"burjuvazi ile proletarya arasindaki diissmanca karvgithgin,
olabildigince ac¢ik bir bilincini is¢ilere kazandirmaktan
bir an olsun vazge¢memeleri™ gerektigi seklinde ifade
edilmistir. Boylece isciler, balen muttelikleri olan burju-
vaziye karst gelecekte verecekleri savag icin hazulanmig
olacaklardir.

Bu veni taktiksel konumlanigi, Marx)n materyalist tarih
anlavisim gelistirmeden onceki taktiksel konumiamsi ile
karsilastwmak oldukg¢a ilgingtir. Marx 1844'de, kendisini

58 Marx, The Revalutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 98
59 Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings. Cilt 1, Penguin, 1973,s.98
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proletaryanin micadelesine adadiginda, iggi sinifim, "radi-
kal zincirleri" olan simif, ve Almanya’'mn ve modern ulusla-
rm kisitlanni 6ldariict bir sigrayisla agmasi gereken bir
devrimin 6znesi olarak goriiyordu; zira "toplumsal kosulla-
rin gelisimi ve siyaset teorisinin ilerlemesi, (orta simfin)
bakig agisinin artik eskidigini veya en azindan tartigihir ha-
le geldigini gostermekteydi".® Fakat 1846'ya gelindiginde,
Marx'in tarihsel materyalizm teorisi onu, Alman proletar-
yasinin, burjuvazinin "tartigihr’ konumunu goéz ardi ede-
meyecegi; ve yaklasan devrimde, is¢i sinifinin, feodalizm
ve mutlakiyet yenilgiye ugratilana kadar, kendi dogrudan
sOmiricusiine, yani burjuvaziye destek vermesi gerektigi
fikrini benimserneye itmigtir. lleride gorecegimiz gibi,
Marx, burjuvazi ile yapilacak ittifakin gerekliliginde, Al-
man ig¢i sinif1 icerisindeki miittefiklerin kaybedilmesi pa-
hasina 1srarci olacaktir.®

Béyle bir taktiksel konumlaniga uygun olarak Marx ve
Engels, komiinizmin Almanya’da miimkiin oldugunu iddia
eden utopik fikitlere; ve ozellikle de o donemdeki Alman
sosyalist,ideolojisi lizerinde egemen olan ve isgileri, gittik-
ge biiytiyen demokratik harekete katilmaktan alikoymayi
amagclayan Fransiz {itopyacilannin kapitalizmm elestirisini
kullanan "hakiki sosyalizm" fikirlerine karsi saldinya gegti-
ler.®? 1846’da Komiinist Yazisma Komitesi ile Mart 1846'da
Briiksel'i ziyaret eden Weitling arasinda gegen bir tartis-
mada Marx, iitopyacilann "fantastik umutlan"n kesin ola-
rak karsisina aldy; ve burjuvazi iktidara gelmeden 6nce Al-

60 "Hegel'in Hukuk Falsefesinin Elestirisine Katki'ya Girig", Early Writings, Pen-
guin igerisinde

61 "Oldiriicli sigrayis” teorisi, 1846'da Marx taratindan reddedildigi halds,
1850'de, bu kez bilimsel komunizm gergevesi iginde gelistirdigi "surekli devrim®
1akliginin habercisi oimustur. Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings,
Cill 1, Penguin, 1973, s. 54-56

62 Komunist Manifesta'da Baolim Il 1.c'ye bakimz. Marx, The Revolutions of
1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 90-93
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manya’'da komiinizmin kurularmayacagina dair ozgiin fik-
rini savundu. Bu konumnlanisa dayanarak Marx ve Engels,
feodalizmin ve mutlakiyetin yikilmasina donitk ortak bir
program iizerinde somut bir komiinist-demokrat ittifaki
inga etmek ve Almanya’nin demokratik bir cumhurivet ola-
rak birlegmesini saglamak tizere, siirgiindeki kii¢iik burju-
valar ve aydinlarla beraber de ¢alsabilirlerdi. Dolayisiyla
Marx, 1847 yiinmn ilkbahanndaki kurulusundan itibaren
Deutsche-Briisseller-Zeitung (Briksel Alman Gazetesi) ile
isbirligi yapt1. Bu gazete, yithn sonuna dogru Marx ve yol-
daslannin adeta yaymn organi haline gelmis ve dcvifiimden
hemen onceki donemde oldukga etkili olmustu. Ayni za-
manda Marx, Kasim 1847'de kwrulan Tiim Ulkelerin Birleg-
mesi Igin Demokratik Dernek isimli Belgika érgiitiinde Al-
man demokrasisini temsil edivordu. Ingiliz Kardes De-
mokratlar orgiitiine paralel olan bu 6rgiit, iscileri ve kiigitk
burjuva demokratlan aym c¢at: altinda topluvor ve mutla-
kiyetin baskisi altindaki Avrupa uluslar: ve halklan ile da-
yanisma i¢in kampanyalar duzenliyordu.

Marx'in, mutlakiyet karsitt miicadelenin 6ncelikli oldu-
gu yonuandeki hakl 1srarina ragmen, burjuva devrimi esna-
smda burjuvazi ve proletarya arasindaki iligki ile ilgili ko-
numu halen ¢eligkiliydi. Manifesto'ya gore komiinistler,
"burjuvazi ile proletarya arasindaki diigmanca karsithgin,
olabildigince agik bir bilincini is¢ilere kazandwracak”; ayni
anda proletaryay, "burjuvazi devrimeci bir bigimde hareket
cttigi anda, onunla birlikte savasmak” icin harekete gegire-
ceklerdi.*® Bu iki amacin pratikte birbirleriyle uzlagmalari,
ozellikle Alman ig¢i hareketinin heniiz emekleme done-
minde ve kendiligindenlik agamasinda oldugu, disiplinli
bir bitin halinde hareket edemeyecegi distinuldigiinde,
olduk¢a zor gozikityordu. Dolayisiyla Marx’in ve En-

63 Marx. The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, 5. 97
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gels'in, Almanya’daki Mart devrimlerinden sonra, tcmel
programatik belgeleri olarak kaleme aldiklan ve {eodalizm
ile mutlakiyvetin radikal demokrat yontemlerle alasag cdil-
mesi igin gerekenleri onyvedi maddede ozetledikleti Almian-
va'daki Komiinist Partisiviin Talepleri isimli metinde, Ma-
ni{esto’da vurgulanan "burjuvazi ile proletarya arasindaki
diiygmanca karsithk” hakkinda tek bir kelime bile etineme-
si stpriz degildir. Giincel gereksinimler ile gelccekte orta-
va ¢ikacak olan gereksinimler arasinda bir se¢im yapmaya
zorlanan Marx, bu noktada, proletaryamin antikapitalist
bir tarzda egitilmesi zorunlulugunu, eski rejime karsi veri-
len acil mucadele ugruna, o ana 6zgi kalmak tzere teda
etmistir.

ileride de gorecegimiz gibi, Marx’m burjuvaziyle kisa
vadcli ittifak kwitnaya doniik taktiginin kabul edilebilir ol-
madig) ortaya ¢rkemgtr. Almanya’nin esitsiz gelisimi bagla-
rminda, burjuvaziyi tehdit eden bir proleter harcketin vark-
g1, burjuvazinin devrimei bir heyecana sahip olmasini cid-
di derecede engelledi. Bu, Marxin betki de, Alman burjuva
devriminin, "hemen arkasindan gelecek proletarya devri-
minin baslangicim” olusturdugunu yazarken ongérmesi
gereken bir olgu idi. Fakat 1848 devrimi patlak verdiginde
Marx, hala, Alman burjuvazisinin, tipk1 Fransiz burjuvazi-
sinin 1789'da vapug gibi, devrimin ilk asamasinda inisiya-
tifi ele alacagim disiiniiyordu. Marxm bu dénemdc Al-
manya i¢in benimsedigi sivaset, plebyen siniflari, burjuva-
ziden bagimsiz bicimde, ama eski rcjime birlikte darbe
vurmak icin orgitleyerek, burjuvaziyi soldaki bagimsiz bir
zeminden tesvik etmek; ve praletarya, kiciik burjuvazi ve
koylilikten olugan demokratik blogu, burjuvazinin zayf-
bk betirtisi gostermesi durumunda, upk: Jakoben hiitkiime-
tin Fransa'da 1793 ve 1794t yaptig: gibi, gegici olarak on
saflara gegmeye hazirlamak tzerine kurulmugtu. (Alman-
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ya daki Komiinist Partisi'nin Talepleri, bu i¢ simifin ortak
¢ikarlarimu temsil etme iddias: ile ortaya konmustu.) An-
cak, kisa bir siire igerisinde yasanan olaylar, proletaryanin
burjuvazide yaratug korkulain, yalmzca, eski rejime kar-
$1 miicadelede bu sinifin desteklenmesi ile bastinlamaya-
cagim gosterecekti. Proletaryamn siyasal temsilcileri her
ne kadar proletarya ile burjuvazi arasindaki diiymanca
karsithktan séz ctmekten kaginsalar da, bu "tehdidin” var-
hg1 gizlenemedi. Ve devrimin ilerleyen sathalannda Marx,
burjuvazinin eski diizene karst kararhihkla hareker edece-
fine dair umutlaiini tamamen terk edecekti.

ALMAN DEVRIMi

Louis Philippc’in anayasal monarsisisini deviren Pa-
ris'teki Subat devrimi, kisa bir siire igerisinde Almanya'da
da devrimci bir hareketi atesledi. 13 Martta Viyana'da ger-
ceklesen bir halk ayaklanmasi, Habsburg monarsisini felg
etti. 18 Mart'ta devrim Berlin'e de si¢radi. Prusya kral 1V.
Friedrich Wilhelm, serbetge siyasal etkinlik yapilmasina
izin vermek ve demokratik ulusal birlige kostek olmamaya
s6z vermek zorunda kaldr.

Subat devriminin hemen ardindan, Marx, Briikselden
aynlip Paris’e gecti. Buradaki gecici hikiimet, ii¢ yil 6nce
verilen siirgiin cezasin telafi etmek igin, kendisine onursal
Fransiz vatandashg: verdi® Marx, Paris’te yeni bir Merkez
Komitesi kurmak igin Komiinist Birlik'ten yetki almisti.
Merkez Komitesi'ni en yakin yoldaslan, Briiksel'den En-
gels ve Wilhelm Wolff ile Londra'dan Bauer, Moll ve
Schapper’den olusturdu.® Paris'teki Alman siirgiinlerinin
olugturdugu gruplarnn en biiyiigi, iyimser bir dissiince ile
devrimi Almanya’va silah voluyla tagimay1 amaclayan bir
lejyon kurarken, Marx ve arkadaglan, Mart'ta Berlin'de ya-
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sananlar Almanya'ya serbestge donmeyi mumkiin kilana
kadar, enerilerini, viizlerce Komiinist Birlik iiyesi ve taraf-
tarin gizlice Almanya'ya yollamaya harcadilar. Almar-
ya'daki Komiinist Partisi'nin Talepleri metnini Paris’te kal-
diklan siire icerisinde kaleme aldilar; ve daha sonraki bir-
ka¢ ay boyunca bu metin, Almanya'da olduk¢a yaygin bir
sekilde dagitildi.

Marx ve Engels Nisan ayinda, Almanya'ya donerek
Koln'e yerlesmeye karar verdiler. Onlan, bu se¢imi yapma-
ya itcn birka¢ neden vardi. Koln, bir Prusya kentiydi. Marx
ve Engels burada, iki biiyiik Alman giiciinden bir tanesi ile
miicadele edebilirlerdi. Ayrica Koln, Almanya'min ekono-
mik olarak en gelismis cvaleti olan Renanya’da idi. Bu eya-
lette, Fransiz igsgalinden kalan Napolyon Yasasi dahilinde-
ki liberal basin yasalar1 korunuyordu. Kéln, 1840'h yillar
boyunca muhalif hareketliligin merkezlerinden biri olmusg-
tu ve zaten etkin durumda olan bir Komiinist Birlik érgii-
tune sahipti. Ve de Marx, Kéln'de, 1842 ve 1843'de Rlwe-
inische Zeitung'un yayimlandigy dénemden tanimiyordu.
Bu son neden, Marx'in, biitiin demokratik gii¢lerin dahil
oldugu bir blok olusturma taktigi diisiiniildiigiinde, ayrica
onem arz ediyordu. Koéln'e dondiikten sonra Marx ve En-
gels, ginlitk bir gazete ¢ikarmak igin Renanya'daki demok-
ratlardan yeterli siyasi ve parasal destek almayi basardilar.
Beklendigi iizere, Neute Rheinische Zeitung (Yeni Ren Ga-
zetesi) isimli gazete, Demokrasinin Yayin Orgami alt bagh-
giyla 1 Haziran'da yayima baslad.

64 Bir saal imalalgisi olan Joseph Moll ve bir besleci olan Karl Schapper, Komii-
nist Birlik'e donismeden dnce Hakl'arin Birligi'nin 6nde gelen Uyelerindendiler.
Her ikisi de 1848 devrimi sirasinda Kdln'de Marxla birlikle ¢aligl. Moll, 1849'da
Reich Anayasast Kampanyas! sirasinda d1di-dldi. Kominist Birlik 185G'de bold-
niince Schapper Marx'tan ayrildi. lleriki yillarda aralarndaki gérig ayriliklar orta-
dan kalku. Bir ayakkabi imalalgisi olan Heinrich Bauer de Haklilarin Bidigi'nin on-
de gelen ilyelerindendi. Geng Hegelci Edgar ve Bruno Buawer kardeslerle herhan-
gi bir akrabali§ bulunmamaktayd.
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Almanya’da gegirdigi ve 1848 ile 1849 yillarina yayilan
on iki ayhk donem, Marx'in devrimci bir militan olarak na-
s1) calistigin gormek agisindan benzersizdir. Dolayisiyla,
Marxn bu donemdeki siyasi etkinligini biraz aynintil: ola-
rak inceleyecegiz. Bu dénem boyunca Marx'in eylem ka-
rargaht Komiinist Birlik degil, Rheinische Zeitung oldu.
Bu olguyu biraz agiklamak gerekmektedir. Engels’in "Bir-
lik’in, patlak vermis bulunan kitlesel balk hareketi i¢in bir
kaldirag islevi gérmek bakimindan ¢ok zayif kaldgim"®
séylemesi, Marxin tercihini biraz olsun agiklamaktadir.
Fakat bundan bagka sebepler de stz konusudur. Engels de-
ginmekten kaginsa da, Gottschalk ile arasindaki bir anlas-
mazliktan dolayi, bizzat Marx'n, kasith bir sekilde Birlik'i
sabote ettigine dair buitiin gostergeler mevcuttur.*

Andreas Gottschalk, Birlik'in Kéln bélgesindeki en
énemli ismiydi; ve hekim olmasindan da yararlanarak et-
rafina birgok is¢i ve igsiz toplamigti. Mart olaylarinin ar-
dindan, Marx ve Engels'in Koéln'e dondiikten sonra temasa
gectigi, agik calisan bir Is¢i Toplulugu kurdu. Hepsi komii-
nistlerin énciiliigiinde olmasa da, birgok Alman kentinde
buna benzer topluluklar kurulmustu; ve Berlin’de, Komu-
nist Birlik ayesi olan Stefan Born, bu farkh topluluklan
ulusal bir dernekte birlegtimmeye ¢abaliyordu. Komiinist
Birlik, baslarda, agik ¢aligan bu is¢i topluluklarim kendi
gizli "komGnleri" vasitasiyla denetlemeyi umut etti; ancak
Nisan ayinin sonuna gelindiginde bu umudun bosa ¢iktig
anlasilmist. Birlik nicel olarak gugsiizdi; iletisim kanalla-
n zaviftl. Ve en 6nemlisi, is¢i topluluklan eski lonca ru-

65 "Komiinist Birlik'in Tarihi Uzerine”, Marx ve Engels, Selected Writings (lek cilt-
lik basim). Lawrence & Wishart, 1968, s. 442

66 Bu iddia halen larigmaldir. Ancak benim gdrigime gdre, B. Nikolayevski ta-
ratindan yazilan "Kominist Birlik'in Tarihi Uzerine" isimli makalede yeterli dere-
cede agiklanmigtir. Internationaf Review of Sociaf History, Cilt 1, No. 2, Amster-
dam, 1956
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hundan fazlasiyla etkilenivorlar, ve bu yiizden de kendile-
rini zanaatkar topluluklar bi¢iminde o6rgiitliyorlard:.
Boylece birliklerin bagin1 modern sanayideki isgiler degil,
ranaatkarlar ¢ekiyordu.

Kisa bir zaman iginde 5000 iiyeyc ulasan Koln Is¢i Top-
lulugu’nda, Gottschalk’in biitiin iiyelerin zanaatkar bilinci-
ne sahip olmasindan hosnutluk duymasini, Marx, taham-
mul edilemez buluyordu. Gottschalk, toplulugun meslek
dallar1 uyarinca béliinmesini tasvip etmekle yetinmiyor,
ayrmi zamanda, is¢ilerin karsilagtip igsizlik gibi birtakim 6z-
gil sorunlarna yogunlagsmasinin gerekli oldugunu savunu-
yordu. Ayrica, federal bir anayasal monarsi talebine bagl
kalarak, cumhuriyet gibi énemli bir sorunda siyasi olarak
geri unsurlarla uzlasiyordu. Nisan ayinda Gottshalk,
Marx'in kars1 yondeki tavsiyesine ragmen, Is¢i Toplulu-
gu'nu, Frankfurt'taki Alman Ulusal Meclisi icin diizenle-
nen, ancak dolayh ve adaletsizce diizenlendigi kesin olan
segimleri boykot etme dogrultusunda yonlendirmeyi basar-
di. Ve daha da énemlisi, Mayis ayinda, devrim patlak verdi-
ginde Ingiltere’'ye kagmis olan asin gerici Prens Wilhelm'in
Almanya'ya geri doniisiine karsi yapilacak gosterilere karst
¢ikt1. Marx her ne kadar, kendisine Londra’da bahsedilen
giicler sayesinde Merkez Komitesi’'ni kontrol ediyorduysa
da, Komiinist Birlik'in Kéln bolgesindeki temsilciligi, daha
¢ok Gottschalk'in taraftarlarindan olusuyordu. Gottschalk
Birlik disiplinine uymayi reddettiginde, Marx, Birlik'in, o
an i¢in ugragmaya degmeyecek bir bela haline geldigine ka-
rar vermis gibi goriintiyordu. Bunun iizerine Merkez Komi-
tesi'ni feshetti; ve boylece devrim siirecinde Birlik'i bagsiz
birakarak, en yakimndaki bir avug yandas ile birlikte Neue
Rheinische Zeitung iizerinden ¢alisma yiiritmeye bagladi
Joseph Moll, Is¢i Toplulugu'nda galismak tizere gonderildi; .
ve burada Birlik'in Talepleri'ni tartigmak igin kiigiik toplu-
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luklarla toplantilar diizenleyerek bir egitim kampanyas: yii-
riittit. Fakat yine de Marx'in destekgileri Is¢i Tophulugu'nu
kontrol etmekten uzakti. Neue Rheinische Zeitung'da yazi-
lanlar, gazetenin temel kaygilanmn, is¢i simfinin acil eko-
nomik sorunlarindan farkh oldugunu gosterince, Isci Top-
lulugu'nun haftalik gazetesi, Demokrasinin Yayin Organi'na
karsy, iscilere yonelik "katr" ve "somiiricil" bir tavir sergile-
digi iddiasi ile saldimya gecti.t’

Neue Rheinische Zeitung'un yayimlanmaya bagladigi
dénemde, Mart ayindaki devrimci hareket Prusya'y;, Avus-
turya’y1 ve daha kiigiik Alman devletlerini birtakim demok-
ratik oédiinler vermeye zorlamis bulunuyordu. Prusya Mec-
lisi, Berlin'de toplamrken, Biitiin Almanya Ulusal Meclisi
de Frankfurt'ta miizakerelerine baslamis durumdaydi. Fa-
kat Avrupa’nin tamaminda oldugu gibi Almanya’da da, ge-
nig kapsamli olmakla birlikte kirnlgan zaferler kazanmg
olan ilk devrimci hareket dalgasi, giiciinii énemli dlgiide
tiikketmis durumdaydy. Italya'da, devrimci Milano ve Vene-
dik, Avusturya kuvvetlerine kargi savunma konumuna ge-
kilmisti. Fransa'da, erkekler i¢in oy hakki usuliiyle gercek-
lesen Nisan'daki segimler, "kizil cumhuriyetgilerin" ve sos-
yalistlerin Gegici Hikiimet'inin, destegini kirsal kesimden
alan gerici gogunluk karsisindaki yenilgisiyle sonuglanmus-
t1. Britanya'da, 10 Nisan'da diizenlenen "devasa" Cartist
gosteri, orgitlilligin dagildig: bir fiyaskoyla noktalanmus-
t1. Belcika'da burjuvazi, birtakim reformlar yapmak sure-
tiyle, ig¢ci hareketini kapsamayi basarrmigti. Almanya'da,
Prusya ve Avusturya monarsileri, halk hareketine baz
odiinler vermis olsalar da, hala ordulan ve biirokrasileri
sayesinde giivendeydiler. Hemen &telerinde, karsi devrim-
ci Kutsal Ittifak’ta miittefikleri olan Carlik Rusyasi'min gii-
ci hissedilmekteydi.

67 Oscar J. Hammen, The Red ‘48ers, Charles Scribners Sons, New York,
1969, 5. 224
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Boyle bir siyasal ortamda Marx, mutlakiyetci rejimlere
kars: verilen miicadele giitndemine odaklanmak konusun-
da, her zamankinden daha da kararh hale gelmigti. Neue
Rheinische Zeitung, "komiinizm" sozcigiini zikretmekten
timiyle kagimiyordu. Marx, Is¢i Toplulugu'nun, isgilerin
ekonomik ¢ikarlart konusunun gazetede tamamiyle ihmal
edildigine yénelik sikayetlerine alding etmiyordu. Eu-
gels'in de daha sonra yazdigl gibi "Neue Rheinische Ze-
itung'un siyasal programi iki ana noktadan olusuyordu:
Tek, boliinmez, demokratik bir Alman Cumhuriyeti ve Po-
lonya’min restorasyonunu da i¢ercn, Rusya'ya kars yiirata-
lecek savas."*® Marx ve Engels, Almanya’da biitiin ¢abalar-
pi, sonug alici bir isyan hareketinin baslatlmas: i¢in de-
mokratik giigleri hazirlama ve érgiitlemeye yonlendirmis-
lerdi. Ote yandan, Rusya’ya kars: girisilecek taarruza atfet-
tikleri 6nem, yalnizca, mudahale tehdidini savusturmak ve
Polonya’yl, Rusya ile Bau arasindaki "20 milyon kahra-
man"in kalesi haline getitmekle sinirli degildi.*® Bu savas,
aym zamanda, Almanya’nin ekonomik ve askeri kaynakla-
rinn, esi gonilmemis bigimde yeniden diizenlenmesini ge-
rektirecek, boylece tek bir ulusal devlette iktidarnin merke-
zilesmesini ve devrimci partilerin iginde, sonu¢ almaya en
yakin olaninn, iktidar miicadelesinde avantaj kazanmasi-
nt beraberinde gctirecekti. 1848 devriminde yasanan pek
cok baska seyde oldugu gibi, bu senaryoda da Marx'in ak-
linda, ilk Fransiz devrimi modeli bulunmaktaydi. Zira,
baska tlkelerle girigilen savas, Fransiz devriminin radikal-
lesmesini tesvik etmisti.

Yayima bagladig ilk haftalarda Newue Rheinische Ze-
itung, temel olarak Frankfurt ve Berlin meclislerine odak-

68 "Karl Marx ve Neue Rheinische Zeitung”, Marx ve Engels, Selecled Writings
{iki citlik basim), Lawrence & Wishart, 1950, cill 2, s 300

69 Engels’in "Polonya Uzerine” isimli konusmasina bakiniz. Marx, The Revoiuti-
ons of 1848, Political Writings, Cill1, Penguin, 1973, s. 105-108
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lamyor; bu meclisleri, "parlamenter hastaliklary”, yani ikti-
dar gibi can alic1 bir sorunu kavrayamamalan nedeniyle
verden vere vuruyordu.” Marx, gazetenin siitunlannda,
Frankfurt Meclisi’'nin bir anayasa olusturma ¢abaswm, bu-
dalalik olarak degerlendiriyordu. Zira meclisin kendine ait
bir yiritme orgam bulunmuyordu; ve hatta kendisini sa-
vunacak "giglii bir devrimci hareket'in bulunmadigh bir
kentte toplamyordu.” Newue Rheinische Zeitung, Prusya igin
olusturulacak bir anayasamn "Kral ile uzlagarak" hazirlan-
masindan dogacak kraliyet hakimiyetini edilgen bir bigim-
de kabul ettigi icin, Berlin Meclisi'ne, "Vereinbarungsver-
sammlung", yani "uzlayma meclisi" ismini koymustu.
Frankfurt Meclisi’'nin aksine arkasina giiglii bir devrimci
hareketi almasina ragmen, Berlin Meclisi de, tarihin, sinif
miucadelesiyle degil, parlementodaki tartigmalarla yapila-
cagma dair yamlsamadan nasibini aliyordu. Oysa ki, her
iki meclis de varhklarim, Mart'taki barikat savaslanna
borgluydular. Prusya’daki liberal Camphausen hiikiimeti,
feodal zorunluluklarin ortadan kaldinilmas: séztnii verin-
ce, Marx, raporunun alta biiyiik harflerle "fakat Bastille
hala zaptedilmedi" diye yazmest1.™

Alman devriminin ilk ¢ ayinda liberal burjuvazi, karar-
sizhk gosterdigi halde, kosullanin zorlamasiyla sonug al-
maya doniik bir eylemlilik igine girdi. Ve bu dogrultuda,
plebyen simflar, eski rejimden kalan kurumlara kary taar-
ruza yénlendirdi. Neue Rheinische Zeitung da bu simiflary,
kendi ¢ikarlan igin evleme tesvik etmeye ¢ahsti. Ancak bu
taktigin uvgulanabilir olmadig, kisa siirede anlagildi. Pa-

70 "Camphausen’in 30 Mays Tarihli Oturumdaki A¢ikiamas)" ve "Vereinbarungs-
versammiungun 15 Haziran Tarihii Oturumy” isimli makalelere bakiniz. Marx,
The Revolfutions of 1848, Politicat Writings, Cilt 1, Penguin, 1973

71 "Radikal Demokratik Parti ve Frankfurt Meclisiindeki Solfun Programlarn’,
Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, <. 121
72 "Vereinbarungsversammiungun 15 Hazran Tarihli Olurumu”. Marx, The Re-
volutions of 1848, Poiitical Writings, Citt 1, Penguin, 1973, s, 125
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ris'tcki Haziran isyaninin, vani Anayasal Mcclis'le Subat
devrimini yaprus olan sosyalist is¢iler arasindaki ¢atigma-
nin ardindan, Komiinistler ve onlann tutarh demokratik
miittefikleri artik, eski rejime karsi liberal burjuvarzi ilc bir-
lesmek gibi bir umut besleyemezlerdi. Marx'in daha sonra
Fransa'da Swnuf Miicadeleleri isimli kitabinda da yazdig gi-
bi, Haziran olaylan, "modern toplumu bélen iki biiyiik s1-
nif arasindaki ... ilk biiviik ¢arpismaydi. Burjuva diizenini
koruma veya onu yok etme kavgasiyd1."™ Haziran olaylan-
nin énemi, Avrupanin tamaminda hemen anlagilmisti. Ta-
rihte ilk defa, pratik olarak miimkiin oldugu gériilen pro-
leter devrim heyulasi, Almanya'daki biitiin s6miiriicii simf-
lan gericilik tarafina yigmusti. Neue Rheinische Zeitung bu
siirecte, ikirciksiz bigimde, yenilgiye ugrayan isyancilarn
tarafinda yer alms; "Diizen" slogani altinda monarsistler-
den "kizil cumhuriyetcilere" kadar uzanan is¢i simifi kargi-
t1 dayanismay: teshir etmisti.” Fakat irkek Alman burju-
vazisi, Haziran olaylarindan ders ¢ikarmak icin Marxin
yardimma ihtiya¢ duymad..

Yaz aylann boyunca, Berlin ve Frankfurt Meclisleri'nin
giderek duraganlasmasi ile birlikte, Marx ve Koln'deki yol-
daslan, ¢abalarni, 6rgiit tabanlarini genisleterek gelecekte
ortaya ¢ikabilecek olanaklar igin hazirlik yapmaya yogun-
lagtirdilar. Is¢i Toplulugu'nun Paris isyancilarini destekle-
mek amaciyla mitingler diizenlemesinden sonra Gottsc-
halkin tutuklanmasi, Marx i¢in, topluluk tizerindeki etki-
sini artwmak i¢in bulunmaz bir firsat yarattr Temmuz
ayinda, Moll, toplulugun bagkani, Schapper de bagkan yar-
dimcis: secildi. Topluluk, lonca temelinde segilen eski yu-
riitme komitesinin yerine daha kii¢iik ve dogrudan segilen
bir yariitme komitesi olusturularak yeniden orgiitlendi.

73 Marx, Surveys from Exile, Pclitical Writings, Cilt 2, Penguin, s. 58-59
74 "Haziran Devrimi”, Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1,
Penguin, 1973
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Haziran olavlary, demokratlar arasinda ciddi gerilimlere
neden olmustu. Fakat gittikce artan bask: ortaminda, ba-
s vasalar uyarinca suglansa da, Marx, Koln Demokratik
Toplulugu'nda sahip oldugu destegi pekistirdi. Burada
Marx, agik¢a. devrimi yapan tiim "heterojen unsurlart” (va-
ni burjuvazi disindaki kesimler de dahil) temsil eden, ve
yeni bir "halk isyant" ile ortaya ¢ikacak olun devrimci bir
hitkiimetin kurulmasini savunuyordu.” Yaz aylan siiresin-
ce Marx vc Engels, Is¢i Toplulugu’nu, kovliler arasinda
ajitasyon yapilmas: yoniinde zorladilar; ve Eylil ayinda
Renanya’da, Koyl Birliklerimin kurulroasina, ve bir kovlii
gazetesinin yayimina baglandi.

Schleswig-Holstein’daki toprak ihtilaf ydziinden Dani-
marka ile girisilen savasin fivaskoyla sonu¢lanmasi, 1843
Eylultinde Prusya'da bir krizin patlak vermesine neden ol-
du. Savas, ulusal birlik harcketinin simgesi olmusg, ve hat-
ta Alman govenizminin giiglenmesi i¢in bir olanak haline
gelmisti. Kendisine ait silahh giigleri olmayan Frankfurt
Meclisi bile, Alman ulusu adina savasabilmek icin Prusya
rmonarsisine bagvuruda bulunmustu. Rusya ve Ingiltere'ye
ayak uyduran Prusva’mn da kabul cttigi 26 Agustos'taki
Malmé miitarekesi, Prusya rejimine vonelik bir 6fke dalga-
siin dogmasina sebep oldu. Berlin'de, K6ln'de ve diger Al-
man kentlerinde askerler ve vatandaslar arasinda cansma-
lar vasandi.™

16 Eylil'de, Frankfurt Meclisi'nin Malmé miitarekesini
onaylamasiyla birlikte kriz daha da derinlesti. Frank-
furt'ta, koylulugin de énemli bir rol oynadigs bir halk
ayaklanmas patlak verdi. Bunun uzerine Frankfurt "Reich
Hiitkiimeti®, diizeni saglayvabilmek i¢in Prusya, Avusturya

75 Hammen, The Red ‘48ers, s. 266
76 "Kriz ve Kargi Devirm”, Marx, The Revoiutions of 1848, Palitical Writings, Cilt
1, Penguin, 1973
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ve Hessenli askerleri davet etti. Koln'deki Demokratik Top-
luluk ve Isgi Toplulugu, Frankfurt Mecclisi'ne kars: kitlese!
bir gosteri cagrisi yaptl. Renanya Demokratik Kongresinin
toplanmasinin planlandig1 25 Evyliil'e gelindiginde, Kéln
kenti, ayaklanmanin esigine gelmis durumdaydi. Bu tarih-
ten onceki ti¢ baftalik ajitasyon sirecinde goze carpmayan
ve mimkiin oldugunca perde arkasinda galismaw tercih
eden Marx, Demokratik Kongre'nin toplanmasi durumun-
da, Koln ile simirli kalacak ve intihar anlamina gelecek bir
isyanin ¢ikmasinin kaginilmaz olacagini farketmisti. Halk
eylemleri sayesinde polisin, miicadelenin en aktif onderle-
rini tutuklamasi gecikirken, Marx, Kongre'nin ipial edil-
mesini saglamay, ve Is¢i Toplulugu ile Demokratik Toplu-
luk’u, provoke olarak isyan girigiminde bulunmamalan ko-
nusunda ikna etmeyi basarmyti. 25 Eylil aksami, Koln'de
barikatlar kuruldu; fakat ordunun barikatlara dogru ilerle-
mesiyle isyancilar hemen dagildilar. Kentte sikiyénetim
ilan edildi; anayasact kent konseyinin destegiyle, sivil mu-
hafizlar dagitild1 ve Neue Rheinische Zeitung'la beraber tig¢
gazete kapatildi. Isyan hazirlig yapmak iizere kurulan Ka-
mu Guivenligi Komitesi'nde ovnacigi rol yiiziinden her an
tutuklanabilecegini diisiinen Engels, Fransa’ya kacti ve yil
sonuna kadar burada kaldi. Mairx'in diger onemli destekgi-
lerinin ¢cogu da ya kagtilar ya da yakalanip hapse atildilar.”

Neue Rheinische Zeitung'un yayimina 12 Ekim’de yeni-
den izin verildi. Ancak gazetenin eski giiciine kavusabilme-
si i¢in zaman gerekiyordu. 17 Ekim’de, Moll ve Schap-
per'in yoklugunda, Marx, 15¢i Toplulugu'nun baskan: segil-
di; ve birkag hafta sonra burada Ucretli Emek ve Serrmaye™
iizerine konferanslar verdi.

77 “Koin Devrim®, Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Pen-
guin, 1973

78 Marx ve Engels, Selected Wiitings (tek cilllik basim), Lawrence & Wishar, s.
71-93 :
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Bu arada, Alman devrimi de artik dontim noktasina gel-
misti. Devrimin doruk noktasina, Ekim olaylan ile, vani
Habsburg askeri knwvetlerinin Macaristan’a gitmek igin
Vivana'yr aniden terk etmeleri tizerine bu kentte yaganan
basanl ayaklanma sayesinde, kentin ii¢ haftahgna isyan-
cilarin eline gegmesi ile ulagilmiy bulunuyordu. Agir bir
kusatmanmin ardindan, 1 Kasim’'da Viyana ayaklanmasi ye-
nilgiye ugradi. Bu anda Prusya monarsisi, kendisini, kars
saldirya gececek kadar giigli hissetti.”® Kral, Brandenburg
Kontunun baskanhginda, karsi devrimciligi agikar olan
bir hitkkiimeti goreve getirdi. Ancak Prusya Meclisi bu hi-
kimete glivenoyu vermeyince, 9 Kasim'da Meclis’i feshe-
den bir kararname imzalady; ve on bin askeri Berlin’e yol-
layarak sikiyénctim ilan etti. Meclis, feshedilinesine rag-
men, toplantilarnina devam etmcye ¢alisti; ancak, giderek
artan tacizlere karg1 oldukga pasit kaldi. Meclis tyeleri, si-
lahl bir direnis 6rgiitleme girisiminde bulunmaktansa, il-
keye dagilarak, halkin vergi 6demeyi reddetmesi i¢in kam-
panya diizenlemcye kalkistilar.*

Marx, liberal burjuvazinin bir kez daha devrimin pesine
takilacagimi umut ettiginden, baslarda, Nerte Rheinische Ze-
itung da kampanyaya katldi. Fakat burjuva muhalefetinin
banscil bir protestonun 6tesine gegmeyecegi anlasilinca,
Marx, pasif direnisi aktif direnise déniigtiirme girisirninde
bulundu. Neue Rheinische Zeitung ve [s¢i Toplulugu, hiki-
met yetkililerinin zorla gérevden alinmasi, kamu givenligi
komitelerinin kurulmasi ve yedek askeri birliklerdeki de-
mokratlarnin halk milisleri olarak érgiitlenmesi igin ¢agn
yapti. 21 Kasim’a gelindiginde, Koln'deki devrimciler ken-
di silahh birliklerini olugturmus durumdaydilar; fukat bu

79 "Viyana'da Devrim” ve "Viyana'da Kargi Devrimin Zater” isimli eserlere baki-
niz. Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973
80 "Berlin'de Kargi Devrim” ve "Daha Fazla Vergiye Hayir!" isimli eserlere baki-
niz. Marx, The Revalutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973
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birlikler iki giin sonra, kendilerinden ¢ok daha giiglii olan
Prusya gamizonu karsisinda miicadele etmeden dagildilar.
Koln kent konseyi, vergi toplanmasinin durdurulmas: tale-
bini reddetti; ve Frankfurt Reich hitk{imeti, bunu gegersiz
sayan bir Ulusal Meclis karaim agiklacli. Burjuvaziyi veni-
den monarsist bir gizgiye ¢ekmek igin "kizil korku” kozunu
kullanan Friedrich Wilhelm, Aralik ayinda, viizeysel dere-
cede liberal olan bir anayasa hazrlatarak, veni gerici blo-
gunu saglamlastirdr. Ve devrim giiclerinin tamamen boz-
guna ugratilmas icin uygun firsat1 kollamaya basladu.

Arahk 1848'te kaleme aldigi, "Burjuvazi ve Karsi Dev-
rim" isimli makale dizisinde Marx, Prusya burjuvazisinin
gevici kampa kayig siirecini tahlil etti. Buna kargilik, Mani-
festo’da, Almanya'daki burjuva devrimi siirecine, Ingilte-
re'nin ve Fransa'nin burjuva devrimlerine oranla daha giig-
lit bir ig¢i sif ile girildigi olgusundan yola gikarak, Al-
man proletaryasimn, iktidar, burjuva devrimi gercekles-
tikten hemen sonra ele gecirecegini 6éngérmdstii. Simdi
ise, sozii edilen esitsiz gelisimin etkisiyle, Alman burjuva-
zisinin, iktidan higbir sekilde ele gecirmeveceginin farkina
vartmsgti.

Alman burjuvazisi oylesine miskince, oylesine korkak¢a
ve Oylesine yavas geligsmisti ki, feodalizmin ve mutlakiyet-
ciligin kargisina bir tehdit olarak ¢iktig1 anda, proletarya-
min, ve proletarya ile ¢ikar ve fikir iliskisi olan kentsel kat-
manlarin, kendi karsisina bir tehdit olarak gikngim diisiin-
dii... Prusya burjuvazisi, 1789'daki Fransiz burjuvazisinin
aksine, eski toplumun temsilcileri olan monarsi ve soylu-
luk karsisinda modern toplumun tamarnine temsil eden si-
mif degildi. Bir tiir aynicahkh ziimre diizeyine inmisti. ..
baslangigtan itibaren hatka ihanet etme cgiliminde olmus-
tu... ¢linkd kendisi ¢oktan eski topJuma ait hale gelmisti.¥
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Dolayisiyla, Almanya’daki burjuva devriminin, bizzat
burjuvazinin kendisinden yardim gérimesi mimkin degil-
di. Bu, Marx'in ilk kez Aralik 1848'de formiile ettigi, para-
doksal fakat hayati derecede onemli bir vargi idi.

O zaman, burjuva devrimi nasil bagariya ulasabilirdi?
Ve proletarya hangi taktigi benimsemeliydi? Bu beklenme-
dik durum igin Marx, o ana dek somut bir plan olugtura-
mamistl. Buny, ancak 1849'daki yenilgilerin ardindan ya-
pabilecekti. Eger burjuvazi, kesin olarak kars: devrimin sa-
(ina gegtiyse, 0 zaman proletaryanin, burjuvaziyle olan
karsithign ikinci plana atmasina gerek kalmamisti. Prole-
tarya, devrimin bir sonraki raunduna daha iyi hazirlan-
mak igin, kendi bagimsiz 6rgutini inga etmeye serbestge
yogunlasabilirdi. 1849’un ilk aylarinda Marx, demokratlay-
dan yavas yavas uzaklast:, ve Komiinist Birlik'in Merkez
Komitesini lagvederek engelledigi bagimsiz ig¢i partisinin
kurilmasi igin kollan sivadi. Yeni Prusya anayasasinin
varliginda diizenlenen ve demokratik olmayan segimlerde
Marx, yine de Kéln is¢i Toplulugu'nun demokrat adaylan
desteklemesi konusunda 1srarci olmugtu. Bu nedenle, ken-
disini "iggilerden sermaye egemenligine katlanmalann: ta-
lep etmekle™? suglayan Gottschalk hizbinin sert muhalefe-
tine maruz kalmigt1. Fakat 18 Subat’ta Neue Rheinische Ze-
itung'un siitunlannda, gazetenin demokratik partiyi degil,
"simdiye kadar sadece baslangic asamasinda varolmusg bu-
lunan halkin partisini"® temsil ettigini s6yleyen yeni ifade-
ler yer aldi. Gazete, artik yiizini kesin olarak ig¢i sinmifina
donmiis durumdavdy;, ve Wilhelm Wolff'un, Silezyah koy-
lulerin diizmece "kurtulusuni” ele alan makaleleri ile

81 Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s.
193-194

82 isci Toplulugu'nun gazetesi olan Freiheit, Arbeittan (Ozgurlik, Is) aklaran
Hammen, The Red '48ers, s. 372

83 "Stein", Marx Engels Werke, cilt 6, Dietz Verlag, Berlin, 1956-64, 5. 298
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Marx'm Ucretli Emek ve Sermaye (izerine konferanslarin
yayimhyordu. 14 Nisan’da Marx ve arkadaglam demokrat-
larla olan baglarimi resmen kopardilar; ve bunun yerine "ig-
¢i topluluklanimin daha siki bir birligi"* icin ¢alisacaklan-
m duyurdular. Bundan iki giin sonra Kéln Is¢i Topluluguy,
Renanya ve Vestfalya'daki igci topluluklarinin katilacag ve
6 Mayis'ta diizenlenecek bdélgesel bir kongre icin gagn yap-
t1. Kongreye hazulik olmas: a¢isindan, Ucretli Enek ve Ser-
maye'nin kopyalarin, kendi tiiziigiinii ve baska baz belge-
leri, diger topluluklara da gonderdi.

1849 bahannda Marx ve Engels, Alman Devrimi'nin
kurtulugunun, yalnizca digandan gelecek bir destege bagh
oldugu kanisindaydilar. Macar ulusal ordusu, isgalci Avus-
turya giiglerini tlkesinden defetmisti; ve hatta, Viyana'ya
dogru ilerlemesi bekleniyordu. Fransa’da Kurucu Meclis
kendisini feshetmisti; ve burada devrimin daha da ilerle-
mesi miimkiin gorunitiyordu. Ancak bu arada, Alman dev-
riminin son ¢arpismasinin zemini, Marx'in ve Engels’in hig
de ummadig) bir bicimde hazirlaniyordu. 4 Mart'ta Avus-
turya hitkiimeti, Habsburg Imparatorlugunun boliinmez
bir monarsi oldugunu ilan etti. Bu, imparatorluga bagh Al-
man illeri ile Alman olmayan iller arasindaki tiim iktisadi
ve askeri aynmlarn, tarihte ilk defa silinmesi, ve boylelik-
le de Frankfurt Meclisi'nin Alman birligine y6nelik iddiala-
rinin bosa ¢tkmasi anlamina geliyordu. Anayasa hazirlama
siirecini tamamlayan Frankfurt Meclisi, Alman Avusturya-
st fizerindeki iddialarindan vazgegti; ve Prusya krali Fried-
rich Wilhelm’c, "kigiik Almanya"mn krah olmasim teklif
etti. Ne var ki, Friedrich Wilhelm, bu teklifi 12 Nisan'da
reddetti. lvice iktidarsizlasms olan Meclis, son bir hamle
yapacak cnerjiyi toplamus; ve Sol, tarihte ilk kez Meclis'te
¢ogunlugu cle gecirmisti. Son ana kadar bangg bir ilerle-

84 "Deklarasyon”, a.g.e., s. 426
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me yanilsamasina siki sikiva bagh kalan kii¢iik burjuvazi,
giiclii bir mutlakivete geri donilmesi olasihigiyla yiiz yiize.
gelince, Frankturt anayasasinin arkasinda miicadeleye da-
hil olmaya karar verdi; ve kisa bir siire igerisinde Dres-
den’de, Prusya Renanyasi’'nda ve Baden'de ayaklanmalara
yol agan bir ajitasyon ¢aligmasina basladi

Marx ve Engels, Reich Anayasasi Kampanyasr'na tepki
vermekte geciktiler; ¢iinkil bu kampanya, birlesik demok-
ratik bir cumhuriyeti degil, yalmzca, anayasal monarsiye
dayah bir federasyonu hedeflivordu. Ancak bu hareket bir
ayaklanmaya déntisiince, Marx ve yandaslan tiim giigleriy-
le bu kampanyay1 desteklediler. Ne var ki, Renanya’daki is-
yan, kisa siirede yenilgiye ugradi. Silahli miicadele basla-
tilmas: sirasinda inisiyatifi eline alan kiguik burjuvazi,
ayaklanma baslar baslamaz uzlasmaci bir tutum igerisine
girdi. Ornegin, Engels’in askeri konularda tavsiyelerde bu-
lunmak iizere gittigi Elberfeld'de, devrim, bir zamanki 6n-
derleri tarafindan sahipsiz birakilmisti. 16 Mayis'ta
Marxin simirdisi edilmesine karar verildi. Newe Rheinische
Zeitungun 19 Mayvis'ta, kizil renkte basilan son sayisindaki
"Koln Iscilerine™ isimli bagmakalede Marx, vakitsiz ve ya-
htilmag bir ayaklanmaya girisilmemesini tavsiye etti. An-
cak gazete ayni zamanda, "birkag¢ hafta, hatta birka¢ giin
icinde Fransa, Polonya, Macaristan ve Almanya’nin dev-
rimci ordulaninin Berlin'de olacag"™® yoniinde iyimser bir
ongorude de bulunuyordu.

Marx ve Engels, Kolr'den ayrihp Franklurt'a gegtiler.
Devrimci giiglerin kararl bir sivasal snderlige sahip olma-
lan igin, dagilmakia olan Frankfurt Meclisi'ni bos yere
canlandirmaya ugrastilar. Askeri cylemler yalnizca, nere-
deyse bitiin devlet yapisinm isyanalarm cline gectigi Ba-

85 Marx, The Revolutions of 1848, Polincal Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 264
86 "Halluma®, Marx Engels Werke, cilt 6, Dietz Verlag, Berlin, 1956-64, s. 515
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den ve*Palatina'da bir haftadan fazla stirdin. Engels, Tem-
muz ayina kadar Prusyalilara direnen Baden ordusuna ka-
tilirken, Marx, Paris’e gitti. Ancak kisa bir siire sonra Cava-
ignac hiikiimeti tarafindan simirdisi edilince, Londra'ya
gecti,

ULUSAL SORUN

Almanya’daki Komiinist Partisi'nin Talepleri'nin ilki, "Al-
manya'min tamamimn, tek ve boliinmez bir cumhuriyet ol-
dugunun ilan edilmesi"® idi. Avusturya ve Rusya’'nin uluso-
tesi imparatorluklarmin hakimiyetinde bulunan Orta ve
Dogu Avrupa’da, milliyetgilik ve demokrasi, kagimlmaz
olarak birlikte biiyiiyordu. Burjuva devimi, ancak, Habs-
burg Imparatorlugu'nu dagittigi, kigitk Alman prenslikle-
rini birlestirdigi ve Rus miidahalesinc kars: bir engel olug-
turdugu durumda basarih olabilirdi.

Marx ve Engels, baslarda, etkisi altinda kaldiklar1 bur-
juva demokratlarin Rusya’ya iliskin diisiincelerini benim-
semis durumdaydilar. Bu gorige gore Rusya, Avrupa uy-
garhigina kabul edilemcyecek denli barbar bir Asya tlkesi
idi. Daha sonraki yillarda bu Avrupa merkezci bakis agisi-
nu terk etseler de, Rus olan herseye kars1 korilkoriine anti-
pati beslemekte hakh olduklarini diisiiniiyorlardy. 1848 dé-
neminde, Rus toplumundaki herhangi bir sitmfin devriimeci
harekete destek vermesi olasiligi bulunmuyordu. 1815ten
beri Carlik Rejimi, Kutsal Ittifak’in en gticli tyesi ve geri-
ciligin cn giigli kalesi olarak Avrupa’daki etkisini kullan-
makta hi¢ tereddit etmivordu . 1830°daki Fransiz devrimi-
ne vonclik bir Rus midahalesinin, Polonva’daki ayvaklan-
ma savesinde cngellendigine, ve Car'in, 1849'daki Macar
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devrimini bastirmak amaciyla Rus birliklerini bu iilkeyc
gondermeyi diisiindiigiine dair yaygin bir inang¢ vard.

Polonya, 1795'ten beri, Prusya, Avusturya ve Rusva ara-
sinda tamamen pargalannuy durumdaydi. Polonya'nin ba-
gimsizhiginy desteklemek, biitiin demokratlar i¢in dogal bir
dissiinceydi. Alman birligi ile birlikte Polonya'nin bagimsiz-
g1, Marx ve Engels'in Orta ve Dogu Avrupa’daki ulusal so-
runlara iliskin gelistirdikleri tavrin temel tagini olusturu-
yordu. Marx ve Engels, ulusal sorunu komiinist programla-
rna ilk kez, 1848 devrimleri patlak vermeden birkag hafta
énce, 29 Kasim 1847'de vaptiklarm konusmalarda dahil etti-
ler. Ulusal soruna iligkin gelistirdikleri politikada, Polon-
ya'nin restorasyonu ¢ok énemli bir yere sahipti. Ancak yine
de Marxin konusmasinda, bilimsel komiinizmin 1846 ile
1848 arasindaki formiilasyonlarinin énemli bir 6zelligi olan
oldukga idealist bir 6ford, kendisini o denli gostermekteydi
ki; Marx, Polonya'mn bagimsizhg icin verilen miicadeleyi,
yaklagmakta olduguna inandig1 evrensel proletarya devri-
minin bir yan tiriiniine idirgeme egilimi sergiliyordu. "Pro-
letaryvanin burjuvazi karsisindaki zaferi, ayni zamanda tim
ezilen ulusfann kurtulusu anlamina gelecekti'; ve "diger i1}-
kelerle karsilagtiritdiginda, proletarya ile burjuvazi arasin-
daki karsithgin en fazla gelistigi iilke Ingiltere” olJdugundan,
"Polonya, Polonya’da degil, Ingiltere’de 6zgiirlestiriimeliy-
di"®* Fakat Engels simdiden, Polonya'daki bagimsizhik ha-
reketinin Alman devrimi icin tasidig taktiksel onem ile ilgi-
lenivordu. Alman demokrasisi ile Polonya’mmn kurtulusu
birbiriyle iligkiliydi; ¢tinkit "hem Almanya’'mn hem de Po-
lonya'nin ézgirlesmesi icin birinci kosul, Almanya'daki
mevcut siyasi rejimin alasag edilmesi..., ve Rusyanin Din-
yester ve Dvina nehirlerine kadar geri ¢ekilmesi” idi.*®

88 Marx. The Revoiutions o! 1848, Political Writings, Citt 1, Penguin, 1973, s. 100
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1848 devrimi sirasinda Neue Rheinische Zeitung'un
editorlexi olarak Marx ve Engels’'in, ulusal soruna iliskin
daha 6zgiin ve daha ayrintih bir sivaset gelistirmeleri gere-
kiyordu. Mutlakiyetin yikilimasinin giiglit ulusal devletlerin
kurulmasim gerektirdigini bilen ve ulusal sorunlar konu-
sunda genellikle, kendisinin ve Marx'in goriiglerinin s6zci-
lugiini dstlenen Engels, "biiyitk tarihsel uluslar” teorisini
ortaya attr. Bu teoriye gore, dort ilkenin, vani Almanya,
Polonya, Macaristan ve Italya'min halklar, Orta ve Dogu
Avrupa’da kalici olabilecek ulusal devletler kurma yctene-
gine sahip halklardi

Engels'in, bityuk tarihsel uluslar ile tabi olmaya mah-
kum, daha kiigitk milliyetler arasinda boyle bir ayrim yap-
masinin nedeni, ulus otesi imparatorluklarin, farkh top-
lumsal gelisme diizeylerinde yer alan ve birarada yasamak-
ta olan halklan igeren, karmagik yapilara sahip elmasiydi.
Komiinist Manifesto’da her ne kadar, kapitalizmin gelis-
mesiyle birlikte "ulusal farkliliklarin ve halklar arasindaki
karsstliklarin giinden giine daha da fazla yok olmaya yiiz
tuttugu™ iddiasi yer altyorsa da bu kargitliklar, o donem-
de Avrupanin dogusunda hizlica agik celiskilere dontisu-
yorlardi. Bu karsithiklar, 1848 devrimlerinde, simif kargit-
liklart kadar énemli rol oynamiglardi. Ulusal topluluklarin
birbirleriyle karistiklan ditsiinuldiigiinde, bu karsithklarin
soyut adalet ilkelerine gore ¢oziilmesi olanaksizdi. Marx ve
Engels, her ulusal toplulugun kendi kaderini tayin hakkim
mutlak bir hak olarak kabul eden idcalist "millivetler ilke-
si"ni, her durumda reddediyorlardi. Almanlar, Polonyah-
lar, Macarlar ve Italvanlar, birlik ve bagimsizlik i¢in ver-
dikleri mucadeleyi kalcilagtirma yetenegine sahip oldukla-
rint uzun sire once kanstlachklarindan, Marx ve Engels,
proletarya harcketinin bu ulusal hareketleri destekiemest
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gerektigine karar verdiler. Bu siiregte, Cekler, Slovaklar,
Hirvatlar ve Sirplar gibi daha kiicik ve sesleri daha az ¢1-
kan milliyetlerin taleplerini gormezlikten gelindi.

Engels’in 1848’den 6nceki yazilarina génderme yaparak
gosterdigi gibi®, Maix ve Engels hi¢gbir zaman kaba bir Al-
man govenizmini savunmak gibi bir hataya diismemisler-
di. 1848 devrimi sirasinda, Frankturt Ulusal Meclisi, énce-
den Polonya'ya dahil olup daha sonra Prusya’'nin cline ge-
¢en ve gogunlukla Polonyalilarnin yasadigs Poznan (Alman-
ca’da Posen) ilinin bir béliminiin Almanya'ya gegmesini
talep ettiginde, Marx ve Engels, bunu, Alman milliyetgiligi-
nin govenist¢e yozlastirilmasi olarak degerlendirip buna
kars1 miicadele etmiglerdi. Marx ve Engels’in §848'dcki ha-
tasi, daha ziyade, genel bir biiyiik ulus sovenizmi igerisine
girmeleriydi. Bu diisiince, Avrupa’daki daha kiigiik halkla-
rin, tarihin mantig uyarinca mahkum edildikleri ve 6zerk-
liklerini sonsuza dek yitirdikleri kanisina dayamyordu.

Neue Rheinische Zeitung'un ulusal soruna dair benimse-
digi siyaset, biiyiik tarihsel uluslar ile diger milliyetler ara-
sindaki ekonomik ve kultiire] farkliliklann, biyiik tarihsel
vluslann kicitk milliyetleri kendi aralarmda boligebile-
cekleri denli ciddi oldugn én kabuliine dayanmaktayd..
Ancak gergekte, biyuk uluslar ile digerleri arasindaki fark-
liliklar bunu miimkiin kilacak kadar biiyiik degildi. Cekle-
vin igerisinde bulundugu durum, Marx ve Engels'in bu
yanhsimin en ¢arpicl 6rnegiydi. Agirhkll olarak Ceklerin
yasadifi1 Bohemya ve Moravya eyaletleri, Kutsa] Roma Im-
paratorlugu'nun bir pargasini olusturmustu. Nitekim,
Frankfurt Meclisi bu eyaletleri Avusturya’dan birlesik bir
Almanya adina istedigi zaman, talebini yalnizca, bu eyalet-
lerde énemli biiyiiklitkte bir Alman azinhgimin varolmasi-

91 "Demokratik Panslavizm®, Marx, The Revoiutions af 1848, Political Writings,
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na degil, Almanya ile bu eyaletler arasindaki tarihsel baga
da dayandirmisti. Slav kokenli milliyetlerin genel olarak
Almanlardan daha geri oldugu, Orta ve Giney Slavlarinda
goriilen kiiltiirel ve ekontomik gelismenin de bityak élgtide
Alman komsulannn etkisi sayesinde gergeklestigi siiphe-
siz dogrudur. Ancak Ceklerin "hi¢bir zaman bir tarihe sa-
hip olmadiklan"m® séylemck, Engels'in tarih bilgisi dagar-
cifinda, en hafif deyimle, biyiik bir bosluga isaret etmck-
tedir. Bakunin'in® "demokratik Panslavizm" programina
kars1 ¢ikarken Engels, "Polonyalilar, Ruslar ve en ¢ok da
Turkiye’deki Slavlar haricinde hi¢bir Slav halkinm gelece-
gi yoktur. Bunun oldukga basit bir nedeni vardir; bu saydi-
gimz Slav topluluklan haricindeki biitiin Slavlar, kalic1 bir
bagmsizlik igin gereken temel tarihsel, cografi, siyasal ve
smai kosullardan yoksundurlar'* diyecek kadar ileri git-
mistir. Fakat, Almanya ile ilelebet siirecek bir biitéinlesme-
ye razi olmayan Cekler, 1848’de ulusal bagimsizliga yvéne-
lik bir siyasi harckete déniigecek olan biiyiik bir kiiltiirel
ronesansin ¢oktandir etkisi altindaydilar. Slovaklar, Hir-
vatlar, Suplar ve digerleri de kisa bir siire sonra Ceklerin
izinden gideceklerdi.

Dolayisiyla dort "biiyiik tarihsel ulus", Marx ve Engels’in
ulusal soruna iligkin politikalan i¢in yeterli bir temel olug-
turmuyorlardi; ve kabul edilmesi miumkin olmayan bu

92 a.ge., s. 232

93 Mikhail Bakunin dzeliikle, isci simfi hareketi icerisindeki egilimlerden biri olan
devimci anarsizmin kurucusu olarak ammsanmaktadir. Bu Konu iizerinde
Marx'la aralarnda ortaya gikan gérug ayriklan igin The First international and
After'in girigine (bu kitabin 2. Bolimi) bakiniz. Bakunin, 18400 yilanin ortalann-
da Almanya'daki Geng Hegelci gevrenin bir uyesi olmustu ve Deutsche Franzdé-
sische Jahrbicher ik gikhiginda Marx'a yakindi. O dénemde halen bir devrimci
demokrat olan Bakunin, 1848 devrimine aktif alarak katildi Mayis 1849'da Reich
Anayasasi Kampanyas: sirasinda, Dresden ayaklanmasinda 6ncu rol oynad.
Ancak yakalandi ve Rus hukimetine teslim edildi. On iki yil hagisle kaldiktan
sonra kagmay! bagard),
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taktik, 1848 devriminin ugradig basansizhgin nedenlerin-
den bir tanesiydi. Almanya’daki tiim smiflarin Ceklerin ba-
gimsizligina kars) gitkmasi, Cek milliyetgiliginin Rus yanlt-
s1 bir ¢izgiye kaymasina neden olurken, Hirvat milliyetgili-
ginin Macarlar tarafindan bas.irilmasi, Habsburg monar-
sisinin Hirvat ordusunu devrimci Viyana'ya karsgt kullan-
masina olanak sagladi. Neue Rheinische Zeitung, Almanla-
rin Cek millivetsiligine muhalefet etmesini desteklemis;
Macarlaiin Hirvat milliyetgiligini bastumasini ise aktif
olarak tegvik etmigti. Slavlarin yogun olarak yasadigi top-
raklardaki kosullarin cgesitliligi diisiinildigiinde, Baku-
nin’in 1848de ortaya koydugu demokratik Panslavist hare-
keti program da kesinlikle iitopik bir programdi. Baku-
nin'in kabul ettigi "milliyetler ilkesi" ise, Engels’in de soyle-
digi gibi, hem idealist hem de uygulamaya gegirilmesi ola-
naksiz bir ilkeydi.. Fakat Bakunin en azindan, ¢esitli Slav
topluluklarina ait milliyetgilik hareketlerinin giictiniin far-
kina varmis; ve bunlarin Garhk karsiti potansiyelinden ya-
rarlanmaya ¢alhsmst:. Habsburg monarsisi, tabiiyeti altin-
daki uluslan birbirine dusiirmek sayesinde 1848 devrimin-
dcn ayakta kalarak ¢ikmay basarmistl. Ancak Marx ve En-
gels, Habsburg monarsisininn bu politikasina karsi, her-
hangi bir agilim gelistirmekte tamamen basansiz oldular.

KOMUNIST BiRLIK’IN BOLUNMESI

Ingiltere’de siirgiinde bulundugu ilk yil icerisinde Marx,
1849 yenilgilerinin gegici bir gerileme olduguna inamyor-
du. Bu yiizden ¢abasinin biaytik bir boliimiinii Komiinist
Birlik’in yeniden insa edilmesine harcadi. Bu dogrultuda
aym zamanda Alman Is¢i Egitim Dernegi'nde ve Sosyal
Demokrat Miilteci Komitesi'nde g¢ahgti. Ayrica Ham-
burg'da Neue Rheinische Zeitung Revue isimli, aylik bir ya-
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yin ¢ikarilmast isini orgitledi. Komiinist Birlik’in Merkez
Komitesi, 848 yiinin sonbahannda Londra’da, Evliil kri-
zinin ardindan Almanya'vi terk eden, ancak o giine dek Al-
manya ile baglan zavif kalan yeni stirgiinler tarafindan ku-
rulmustu. Marx her ne kadar Mayis 1848'dc eski Merkez
Komitesi'ni feshetmis olsa da, artik acik siyasal ¢caligmamin
olanaksiz hale geldiginin ve yeni bir gizli érgutiin gerekli
oldugunun farkina vardi. Londra’ya gelir gelmez oy birli-
giyle yeni Merkez Komitesi'ne secildi. Baden ayaklanmasi-
nin yenilgiye ugramasmin ardindan Isvigre've iltica eden
Engels de, Ekim ayinda Londra’ya gegerek Marx'la birlikte
calismalara katildw

Bu donem boyunca Marx ve Engels Merkez Komitcsi
adina, Mart ve Haziran 1850 tarihli ve Merkez Komitesi'nin
Kowmuinist Birlik'e Seslenisi adimi tasiyan iki genelge yaz-
miglardi. Mart ayinda yayinladiklan ve digerine gore daha
onemli olan genelge, 1848 deneyiminden, kisa bir siire ice-
risinde gerceklesmesi beklenen Alman devriminin yeni
asamasinda uygulanacak teorik ve taktiksel dersler ¢ikan-
yordu. Ismi verilmeyen kisilerin elestirisi ile baghyan bu
metinde Marx ve Engels, ashinda kendilerini elestirivorlar-
d1. Genelgede, "harckete dogrudan dahil olan iiyelerin bii-
yitk bir béliimiiniin, gizli topluluklarn vaktini doldurdu-
guna ve acik eylemliligin tek basina yeterli olduguna dair"
bir digiinceye sahip olmalan clestiriliyordu. Bu egilimin
oncilligiinid Marx ve Engels ile onlanin Neue Rheinische
Zeitung'daki mittefikleri yapmist. Ve eger "tek tek bolge-
ler ve komiinler Merkez Komitesi ile olan baglannin zayf-
lamasina ve giderek kopmasina géz yummuslarsa', bun-
dan dogrudan Marx sorumlu idi. Kendisi, yliriitmedeki
yetkisine dayanarak, Merkez Komitesi'ni tek yonlu olarak
feshetmis ve béylece devrimin en kritik doneminde, Bir-
lik'in cahismasim fiilen engellemisti. Birlik érgitiinin da-
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gilmasiyla is¢ilerin partisinin, "kiigiik burjuva demokratla-
rin tam egemenligi ve onderligi altina girmesi® suglamasi-
na gelirsek; Koln Isgi Toplutugu'nun secimlerde bagimsiz
isci adaylar gostermesini kasith olarak engelleyen ve isci
hareketini Subat 1849’a kadar genis demokratik cepheye
tabi kilan da, bizzat Marx ve Engels'dir.”

Marxin 6nceki taktiksel vaklagimini hiikiimsiiz kilmisg
olan ve Marx ve Engelsi boyle bir 6zelestiri yapmaya iten
beklenmedik gelisme, Prusya’daki liberal burjuvazinin ge-
ricilik saflanna katilmasiydi. Marx bu durumu, "Burjuvazi
ve Karsi Devrim” isimli galismasinda tahlil ctmistir. Marx,
Komiinist Manifesto’da, Almanya’daki proleterya devrimi-
nin, burjuva devriminin hemen arkasindan gelecegini id-
dia ctmisti. Simdi isc, burjuva devrimi kendi dogal 6nderi
olan burjuvazi tarafindan terkedildigine, ve dolayisiyla fe-
odalizm ile mutlakiyeigiligin yok edilmesi gorevi sadece
plebyen simniflara kaldigina gore, burjuva devrimt, prolctar-
va devriminin ilk asamalanna dogrudan dahil olacakmms
gibi goriniyordu. Bu bakis agis1 ile Marx, Mart genelge-
sinde "siirekli devrim" taktigini gelistirdi. Bir sonraki dev-
rimin patlak vermesi durumunda kigiik burjuva demok-
ratlarin, Reich Anayasasi Kampanyasi ile baslattiklan mii-
cadeleyi devam ettirerek inisiyatifi ele almalarnn beklense
de, Marx, Alman isci stmifinin, feodalizm karsiti miicadele-
de 6nderligini dayatmasi ve devrimi, mutlakiyetin yikilma-
stmn ardindan, sermayenin de alasagy edilmesine kadar
stirdarmesi gerektigini ortava koydu.

Bu yilizden Marx, mevcut yonctimlere kars: kiigitk bur-
juvaziile birlikte savagtiktan sonra is¢i sinifinin, yeni rejim
igsbasina geldikten sonra silahlarim birakmamasa gerektigi-

95 Marx, The Revolulions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s.
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ni vurgulamakta lir. Isgiler silahlanimalarini ve orgiitlili-
lisklerint siirdiirmelilerdi ki, kigiik burjuva demokratlar
iktidar alsa bile, ig¢ci simifi "kiigilk burjuvazinin, iktidary,
silahlanmis olan proletaryaya karst kullanmasini mimkiin
oldugunca zorlasurmal;, ve ... burjuva demokrat yoéneti-
min, daha en bastan, kendi yok olusunun tohumlanm ta-
stmasim ve proletarya tarafindan alasag edilmesini kolay-
lastiracak kosullan dayatmahdir."*

"Alman is¢ilerinin, daha ileri bir devrimci gelisim yasa-
madan iktidara gelmeleri ve kendi sinit ¢ikarlarim gercek-
lestirmeleri miimkiin olmasa"™ da, iscilerin bu anda, ken-
di bagimsiz siyasi iktidarlarim gerceklestirmek sorunu
iizerinde durmalan gerekiyordu.

Marx, devrimci teorisine ait iki onemli noktayr bu bag-
lamda gelistirmistir. Bunlardan birincisi, devlet aygitinin
sadece, bir siifin kontroliinden 6tekinin kontroliine gegen
bir kurum olmadigy, ve is¢i sunifinin, kendi devlet aygitim,
miilk sahibi smiflarin devlet aygitinin yaninda ve ona kar-
si inga ederck, iktidan ele ge¢iimeye hazirlanmasi gerekti-
gidir. Iscilerin, Marxin "verel devrimci konseyler" veya
"devrimci ig¢i hitkiimetleri” adim verdigi, kendilerine ait,
silahli ve sumfi temsil eden kars devlet (counter-sitate) or-
gutlerine sahip olmalan gerekecekti. Bu orgutler, 1871°de
Paris Komiuni ve 1905 ile 1917'de Rus Sovyetleri ile somut
tarihsel karsthklarim bulacaklardr. Tkinci onemli husus
ise, bu karsi devlet orgiitlerinin komiinistlere veni bir go-
rev yiklemesivdi. Marx Manifesto’da, komiinistlerin gore-
vini proletarya partisi i¢inde propaganda ¢alismast yap-
makla simirlandirmisken, bu asamada, karg devlet iktida-
nmun kurnulmas: gorevinin yalmzca isgilerin partisine degil,

96 Marx, T he Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 326
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ozellikle, bu partinin en ileri kesimi olarak orgitlenen ko-
miinistlere ait oldugunu acikliyordu.

Mart Genelgesi bilimsel komiinizm sivaseti agisindan
onemli bir teorik ilcrlemeye isaret ediyordu. Ancak pratik-
te siirekli devrim taktiginin, 1850 Almanyasi'ndaki kosul-
larda uygulanabilmesi mimkiin degildi. Marx ve Engels,
1848’deki devrimci doneme, esasen hatall bir kabulle, yak-
lasan devrimci dalganin, burjuva diizeninin sonunun bag-
langicina isaret ettigi kabulii ile girmislerdi. Bugiinden ge-
riye bakildiginda, sanayi kapitalizminin ingiltere’de bile
hentz ilk asamalarinda, Kita Avrupasi’'nda ise emekleme
déneminde oldugu goriilmektedir. 1848 donemi boyunca
Marx ve Engels, ashinda uzak gelecekte yaganacak olan ge-
lismelerin o dénemde yasanacagm diistinme egliminde ol-
muglardi. Bu yanhs hiikiim, bilimsel komuinizme ait fikir-
lerin yeni ortaya ¢ikmis olmasina ve bu fikirlerin, zamam-
min kosullanna goére ¢ok ileride olmasina baglanabilir.”
1848-1849 devriminde, proletarya devriminin hayaletinin
Alman burjuvazisini uzlagmaa bir gizgiye nasil ¢ektigini;
ve boylelikle de Marx ve Engels’in basta ortaya attiklar,
burjuva devriminde burjuvaziyle ittifak yapma taktiginin
nasil hitkiimsiiz kaldigm gérmiistitk. Burjuvazi gericilik
safina gectikten sonra, sosyalizmin yine de Almanya’nin
tarihsel giindeminde oldugunu ve kapitalizmi devirmnek
icin sadece, proletaryamn sinif bilincine sahip olarak or-
gitlenmesinin gerekli oldugunu disiinmek, Marx ve En-
gels'i yeni bir taktiksel yanhsa siiriikledi. Siirekli devrim
Laktigi ise yarayamazd; zira o dénemdeki Alman isgi sini-
fimin zavifligl, sadece, siyasal ve ideolojik diizlemde olgun-

98 Engelsin Fransa'ada Sinif Savasimiari igin 1895'te yazdidr dnsdze bakiniz.
“Tarih, bizi ve bizim gibi diginenleri haksiz gikarmistir. C dénemde Kita Avrupa-
si'ndaki iklisadi geligme durumunun, kapitalist dretimin orladan kaldirilabiimesine
olanak verecek denli gelismis olmaktan bir hayli uzak oldugunu agikga géstermis-
tir. Bunu, 1848'den buyanabaitiin Kita Avrupasimi saran iktisadi devrim sayesin-
de karutlamigtir...”
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lagrnams olmasiyla degil, Alman kapitalizminin ekonomik
anlamda yeterince gelismemis olmasiyla da ilgiliydi. Siya-
si kosullar nasil olursa olsun, Alman proleteryasinin, kapi-
talizmi yikip sosyalist bir ekonomiyi kurmak icin en ufak
bir sans! bulunmuyordu.

Gergek su ki, 1848'deki devrimci hareket, kesin olarak
coktan yenilgiye ugramisti. Kapitalizm Almanya’da, eski
rejim devrimci bicimde yikilinadan zafer kazanacakti. Bu-
nun yerine eski rejim, kendi "modernizasyonu'na girige-
cekti; ve Almanya, Prusya ordulan araciligyla yukaridan
birlestirilecekti. Devrimci bir durumun yoklugunda, Mart
genelgesinde sunulan taktiklerin pratikte sinanmasi miam-
kiin olmadi; ve proletaryanin burjuva devrimi siirecindeki
konumuna dair sorun, Marksist teoride, neredeyse yarnm
yuzyillik bir siire boyunca tartisgilmadi. Marksizm bu so-
runla bir kez daha, ancak 1905 yilinda Rusya’da, burjuva-
zinin, 'kendi’ devrimi karsisinda hakimiyetini yitirmesi ile
ortaya ¢ikan durum sayesinde yiiz yiize geldi. Bu esnada
Lenin, Rus devrimi igin, esitsiz gelisimin Rusya'daki bigi-
mine tam anlamiyla uyan, "proletarya ve koyliliigin der-
vimci demokratik diktatorliigy” isimli bir taktik geligtir-
misti. Lenin'e gére, Rusya’min giincel kosullarinda prole-
tarya, burjuva devriminin onderligini ele gecirmek igin
miicadele etmeli; ve hatta, kurulacak bir gegici devrim hi-
kiimeti ile, belirli bir siire icin devlet iktidarim ele gegirme-
liydi. Proletarya, ktigiikk burjuvazinin yapamayacagini ya-
parak, tiim feodal ve mutlakiyetgi izleri kesin olarak silme-
li ve boylelikle de kendi nihai amaglarnini gergeklestinmek
icin en uygun kosullarnt hazirlamahydi. Bunu yaparken,
sosyalizme dogrudan ge¢cmenin miamkin olacagim dasiin-
mek gibi bir yamlsamaya kapilmasina gerek yoktu; ve as-
linda, cski rejimi kesin bi¢cimde yenilgiye ugratmak igin
hala bir biitiin olarak keyliltgiin (yani sadece kirsal prole-
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taryanin degil) destegine ihtiyac oldugundan, sosyalizme
dogru ilerleme girisiminden bu asamada vazgegmesi gere-
kiyordu.”

1850 yilimin Almanyasi’'nda uygulanmasi pek miimkiin
olmasa da, siirekli devrim taktigi, is¢i hareketi i¢in ¢ok de-
gerli bir siyasal miras olarak kaldi. Bu taktik, Trotski tara-
findan, 1905 Rusyas) icin yeniden ortaya atild:r. Lenin ise
o donemde, burjuva demokratik devrimi bir proleter dev-
rime donustirmek igin kosullarin heniiz yeterince olgun-
lagmadigim disuniiyordu. Ancak 1917'de, Diinya Sava-
s’'nin ortaya cikardign Avrupa ¢apindaki kriz sayesinde,
Lenin ve Bolsevik Parti, siirekli devrim taktigini basaryla
uygulamusg, o tarihte patlak veren Rus devrimini, ¢arhigin
yikilmasindan sermayenin alagag edilmesine dogru iler-
letmislerdi.

Haziran Genelgesi, baskic1 uygulamalann yarattug zor-
lu kogullara ragmen, Komiinist Birlik orgutuniin Alman-
ya’da canlandig1 bir déneme denk gelmistir. Genelge, tak-
tiksel bir eylemin 6nkogulu olarak komiinistlerin 6rgiitsel
bitiinliigiinde 1srara1 olmasi, ve Birlik'in, Ingiliz Cartistle-
rinin sol kanadiyla, siirgiindcki Fransiz Blankistleri ve Ma-
car Devrimcileri ile kurdugu uluslararas: ittifaklara énem
atfetmesi bakimindan oldukga dikkate degerdi. Nisan
1850’de Birlik'in Merkez Komitesi, Blankistler ve sol kanat
Cartistler ile birlikte gizli bir uluslararas) orgit kurdu.
"Diinya Devrimci Komunistler Toplulugu" isimli bu 6rgi-
tun yapisi, sinirh sayidaki énder kadro ile sitmirh idi; ve ye-
ni bir devrimin patlak vermesi beklentisi ile, karsilikh des-
tek vaadi temelinde kurulmustu. Blankistlerden Adam ve J.
Vidil, Cartistlerden G. Julian Harney ve Komiinist Bir-

99 Lenin'in "Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasinin Iki Takligi” isimli eseri-
ne bakiniz.
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lik’ten Marx, Engels ve August Willich'in imzaladigy Toplu-
luk tizigiiniio ilk iki maddesi soyleydi:

I- Toplulugun amaci, tiim ayncalikli smiflann alasagi
ederek bu siniflan, insanoglunun nihai orgiitlenme bigimi
olan komiinizmin gergeklestirilmesine kadar siirekli dev-
rim siirecini yiiriitecek olan proletarya diktatorliigiine tabi
kilmaktir,

2- Bu amacin gergeklestirilmesi dogrultusunda, toplu-
luk, cumhuriyetci kardeslik ilkesine nygun bir bigimde,
tiim ulusal sinirlamalar bir kenara birakarak, devrimci
komiinist partinin biitiin egilimleri arasinda dayanisma
baglan orecektir.’*®

Fakat Haziran Genelgesi'ni yazdiktan hemen sonra,
Marxin bakis agisinda ¢ok 6nemli bir degisim yasandi. Bu
degisim belki de, onun bir komiinist olarak siyasal yasa-
minda ge¢irdigi en ¢arpici degisimdir. 1850 yazinda,
1848'de ara verdigi ekonomi g¢alismalarna geri dénen
Marx, 1850'den 6nceki son birkag¢ yilda cereyan eden siya-
si gelismelerin ekonomik temellerinin kapsamh bir tahlili-
ne girigti. Bu galiymada vardig sonug, 1848 devrimlerinin,
1847de ortaya ¢ikan ticaret krizi tarafindan tetiklendigini
gosteriyordu. Marx ayni zamanda, devrim sonras: ortaya
¢ikan ekonomik iyilesmeye bakarak soyle bir yorumda bu-
lunuyordu: "Gergek bir devrimden s6z etmek mimkiin de-
gildir. Boyle bir devrim ancak, su iki olgu birbiriyle ¢atig-
ma icinde oldugu zaman gergeklescbilir: Modern tiretici
giicler ve burjuva tiretim bigirnleri ... Yeni bir devrim ancak,
veni bir kriz ortaya ¢iktigimda miimkiin olabilir; fakat kri-
zin gelmesi ne kadar kesinse, devrimin gelmesi de o kadar
kesindir."™

100 Mar x Engels Werke, Cilt 7, Dietz Verlag, Berlin, 1956-1964, 5. 553-554
101 Degerlendirme: "Mayis-Ekim 1850", Marx, The Revolutions of 1848, Poiitical
Writings. Cilt 1, Penguin, 1973, s. 303
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Bu tahlil, Komiinist siyasi pratik agisindan oldukga
onemli gikarimlar barindinyordu; ve bu ¢ikarunlar tzerin-
den ManX'm grubuyla "Willich-Schapper hizbi"** arasinda
bir anlagmazlik ortaya ¢ikti. Bu tartisma baglaminda
Marx, degerlendirmelerini daha da ileri tagiyarak, basanh
bir proleter devrimin, en azindan Almanya’da, yalnizca bir
sonraki donemsel ticaret krizine degil, ayn: zamanda iire-
tici gii¢lerin cok daha fazla gelismesine bagh oldugunu ka-
bul etti.

15 Eylal 1850°de Birlik’in Merkez Komitesi, "yaklasan
devrimde Alman isgi sinifimin konumu" hakkindaki tartig-
malarin sonuglandirds.™ Bu tartigmalarda Schapper, ko-
munistlerin etkinliklerinin ancak, devrimin bir sonraki
asamasinda proletaryamin hemen iktidara gelmesi duru-
munda bir anlam ifade edecegini savundu. Aksi takdirde,
komuinistler siyasetten tamamen ¢ekilse yeriydi. Schap-
per’in bu goériiglerine kars: ¢itkan Marx, Mart Genelgesi'nde
ortaya attify siirekli devrim taktigini incelikle, fakat aym
zamanda kesin bir bicimde devreden ¢ikardi. Genelgede
her ne kadar ig¢i sstmfinin, amacina ulasmadan énce "daha
ileri bir devrimci gelisim" yasamasi gerektigi soylense de,
Marx simdi, ekonomik kosullarin olgunlagmamais olmas
dolayssiyla "on bes, vitmi veya elli y1l" siirecek bir sinit mii-
cadelesinden bahsediyordu. Is¢i partisi o giin iktidara gel-
se bile, yapabilecegi tek sey kugiik burjuva karakterli uygu-
lamalan hayata gegirmek olurdu (yani, halen 6nemli 6l¢i-
de kiigitk ¢apli kalan iiretimi toplumsallastirmazdr).** Her
iki taraf da, bakis agilanindaki bu farkhligin, birlikte ¢ahs-
malanm olanaksizlastiracak derecede bilyiik olduguna ka-
rar verdiler; ve Birlik ikiye bolindil.

102 Eski bir Prusya subay: olan August Willich, Karl Schapper ile birlikte, Marx'a
karg olusan bu “sol* muhaleletin basini ¢ekti. 1853'te ABD'ye gdg etti; ve pek
gok Alman gégmeni gibi, i¢ Savas ta Kuzeyllerin safinda savast.

103 "15 Eylil 1850 tarihli Merkez Komitesi Toplant Tutanakiari'na bakimz. Marx,
The Revoiutions of 1848, Pdlitical Wiitings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 341
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Willich ve Schapper saf bir devrimci ruha sahip olsalar
da, Marx'in da ifade ettigi gibi, Manifesto’da temel ilkeleti
ortaya konulan bilimsel komiinist gizgiyi terk etmiglerdi.
Marx'tn iktisadi argumanlanna kars fikir tretemeyen Wil-
lich ve Schapper, bu argiimanlan yok sayip "giincel kosul-
lardan ziyade, iradenin ... devrimin baslica etmeni oldugu-
nu" vurguladilar.”® Bu, ashnda, devrimci siireci yeniden
basglatmak igin yalmizca énciiniin etkinliginin zorunlu ol-
dugunu dasinen Blankistlerin vaklaginmydi, Marx, yakin
gelecekte gergeklesebilecek yeni bir deviim olasihigim red-
dettiginde, Blankistlerle ittifak halinde olmanin zemini or-
tadan kalkmis oluyordu. Birlik’'teki bélinmeden sonra,
Marx, Engels ve Harney, Blankistlerin onderlerine, "derne-
gin, (yani Diinya Devrimci Kominsider Toplulugu'nun)
uzun zamandir fiilen dagilmis oldugunu digiinditklerini”
ve toplulugun kurulus anlagmasinin feshedilmesi igin bir
toplanti yapmak istediklerini yazdilar.'” Ancak, yandaslari
hem Komiinist Birlik'in Londra 6rgiitiinde hem de Alman
Is¢i Egitim Derneginde gogunlukta olan Willich ve Schap-
per, Blankisuerle aralarindaki ittifaki taktiksel diizlemden
ilkesel diizleme kaydirdilar. Mart Genelgesi'nin, Komiinist
Birlik'in devrim oncesi donemdeki acil gorevi olarak ta-
mumladigy gibi, "isgilerin partisinin hem gizli, hem de acik
olarak bagimsizca orgiitlenmesi igin ‘resmi demokratlarla
yanyana c¢ahsmak™®? yerine, Londra’daki givenli siirgiin

104 Bununla beraber, Lenirin savundugu gibi, proletaryamin iklidara gelip kigik
burjuva karakterli uygulamalan hayata gecirmesi g¢ok Gnemli olabilirdi. Marx,
*devrimci demokratik diklatérlik” laktgini geligtirmemis alsa da, Marl Genelge-
siinde, kugik burjuvazinin, feodalizmin bitin izlerini ortadan kaldirmak igin ye-
lerl derecede radikal uygulamalara gilmekten gekinecegini vurgulamigti. Bu, Re-
ich Anayasasi Kampanyasi ile pratikle de yasanmisu. Ancak Marx'in, "gergek bir
devrimin 6z konusu olamayacadl" tezinin isiginda, sorun, en azindan o an igin
akademik bir sorun haline gelmisti.

105 *15 Eylil 1850 1arihli Merkez Komilesi Toplantt Tulanak!ari“na bakimz. Marx,
The Revolutions of 1848, Poiitical Wrilings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 341

106 Marx Engels Werke, Cilt 7, Dietz Verlag, Berlin, 1956-1964, s. 415

107 Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 324
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kosullan igerisinde sonu hi¢bir vere varmayan bin bir tiir-
li plan treten kiigitk burjuva demokratlariyla birlikte,
konspiratif etkinliklere girismeyi yeglediler. Ote yandan,
Marxin grubu da Merkez Komitesi'ni Koln'e tagiyvarak, bu-
rada bir siire propaganda ¢aligmas) yuritta. Fakat, 1851
baharinda her iki grubun Almanya'daki érgiitleri de, Prus-
va polisi tarafindan tamamen yok edildi; ve Ekim 1852’de
gorillen Koln Komiinistler Davasi'nda suglananlarn mah-
kum olmas: ilc birlikte, Marx'in 6rgiitii resmi olarak yolun
sonuna gelmis oldu.

Bilirnsel bir komiinist olarak Marx'in siyasi pratiginin
birinci 6nemli asamasi, 1848'deki devrimci donemin ka-
panmasi ve Marx'in da bu gergegi kabul etmesiyle birlikte
sona erdi. Komiinist devrimin, Marx'in basta éngordigi-
den ¢ok daha uzun ve ¢ok daha zorlu bir miicadelenin
arunu olacagr anlasilmisti. Marx aslinda, 1848 devrimini,
kapitalizmin nihai ve genel bir kyizi olarak degerlendir-
misti. Oysa, butiin krizler gibi bu kriz de 6zgildii. Devrim-
ci gelgitte sular ¢ekildik¢e, Marx da geriye ¢ekilip son bir-
ka¢ yilda cerevan eden olaylar degeriendirmeye baslads.
1850'ler bovunca Marx, iktisat Gizerine yaptigi calismalara
geri dondii. Bu ¢ahisma doneminin sonucunda Kapital'i
kaleme alacakti. Aymi yillarda ayrica, 1848 doneminde pek
¢ok eksigi bulunan tarihsel materyalizm teorisini daha da
derinlestirdi. Ancak 18507lerdeki gericilik dénerni boyunca
Mary, siyaseten oldukga yaliilmig durumdaydi. Komiinist
Birlik'in 1852’deki ¢6ziiliistinden sonra herhangi bir siyasi
orgiite dahil olmadig gibi, eski voldaglarinin pek aziyla
goniy birligi icerisinde kaldi. Zaten eski yoldaslarimin bii-
yiik bir kismi ya Schapper ve Willich'in pesine takilmiglar
ya da sivasi etkinlikten tamamen ¢ckilmislerdi. 1832 ile
1864 villar arasinda Malx, Avrupa'da ve diger kitalarda
meydana gelen siyasi gelismelerle ilgili sayisiz yorum yap-
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misgsa da, kendisini gecici olarak izleyici konumuna ¢ek-
misti.

Avrupa'daki is¢i hareketleri 1848 venilgilerinin etkisinj
iizerinden attigi zaman, Maix'in genel bakis acisi oldukga
genislemis durumdaydi. Baslarda sadece Aviupa ile simirh
olan ufku, diinyanin diger bolgelerini de icerecek sekilde
geniglemekteydi. Ve Marx bir vandan, siddecte dayah bir
devrimin gerekli olduguna iliskin tezini kesinlikle geri ¢ek-
mezken, diger yandan da bu devrimin bir 6nkosulu olarak
bir is¢i kitle partisinin tedricen insa edilmesine daha fazla
vurgu yapiyordu. Bu vurgu, Marx'in da sckillenmesinde
oncii rol oynadign Uluslararas: Isgi Derneginin, yani Birin-
ci Enternasyonal’in 1864’tc kurulmasiyla karsiligimi bula-
cakti.



[KINCI BOLUM






ULUSLARARASI iSCILER DERNEGI

(International Working Men's Association)

1864'te Uluslararas: Isciler Derneginin kurulmas ile
birlikte Marx, 12 yillik bir aranm ardindan orgiitlii siyase-
te donmiis oldu. Yagamindaki ikinci 6nemli siyasi ¢aligma
doénemine tekabiil eden bu dénemdeki kosullar, 1848 yilin-
dakilere gore ¢ok buyiik farkliliklar gostermekteydi. Marx,
siyaset teorisi ve taktikleri iizerine yeni sorunlar ile karg
karsiya kalmigti. Marxin, bilimsel sosyalizmin ilkelerini
formiile ettigi Komiinist Manifesto, dénemin proleter ha-
reketinin gergek gelisiminin ¢ok ilerisinde kalmig; bu fark-
lilik, bir 6nceki bolimde tartisilan sorunlara yol agmigti.
Bu donemde Marx, her seyden 6nce, proletaryanin bir bur-
juva devrimi sirasinda izleyecegi taktiklerle ilgilenmek zo-
runda kalmisti; ki, bu dénemde sanayi isgileri Avrupa kita-
sindaki niifusun kiigiik bir béliimiinii olusturmaktayd: ve
ileri iscilerin yalmzca ¢ok kiigiik bir kesimi, iizerlerindeki
tarihsel sorumluluklarin bilincinde idi.

18601 yillara gelindiginde ise modem sanayi, Avru-
pa'nin batisinda 6nemli gelismeler kaydetmeye baslamigtL
Sanayi ig¢ileri sayica hizla biiyiimekte idi ve pek ¢ok yerde
endustri éncesi zanaatgilerin ve kalfalarin 6niine gegmis-
lerdi. 1840'l willarda Ingiliz Cartist hareketi moden prole-
taryanin yegane ¢zgiin kitle hareketi iken, 1860’1 yillarda
boyle harecketler orta ve bat1 Avrupa’daki birkag iilkede ve
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ABD'de de geligmekteydi. Bilimsel sosyalizm teorisi gimdi
ilk kez ciddi bir nesnel temel bulma sansina sahipti.
1840l yillarin Komiinist Birlik’i ilkeli bir pratik sergile-
misy, ancak tarihi siirece oldukga az etkide bulunabilmis
kugiik bir teorik éncii idi. Buna kargilik, 1860l yillarda ge-
lisen genis is¢i hareketleri, teorik bilinglenmenin zorlu ge-
lisimi ile ugrasmak zorunda kalmakta, bunu yaparken, her
biri, kendi farkh ulusal ekonomik ve politik miicadeleleri-
ni yansitan ideolojilerden yola ¢ikmaktaydi. Béylesi hare-
ketlerle calisan Marx, Manifesto’da tamimladigr taktigi uy-
gulamak zorunda oldugunu goérdi. Bu taktik, gelisen pro-
leter hareketin icerisinde yer alarak, ig¢i simifina, uluslara-
rast ve uzun vadeli ¢ikarlannm gésterinek ve sinify, bilimsel
komiinizmin kosullanna yaklagmasi igin adin adim egit-
meye ¢absmakt.

Enternasyonali kuran érgiitsel girisim, Ingiliz ve Fran-
s1z ig¢i simflannmin temsilcilerinin ortakhf ile olusmustu.
Ingiliz tarafinda girisime énayak olanlar, 1860'ta kurulan
Londra Sendikalar Konseyi'nin {London Trades Council)
de katihmecisi olan sendika liderleri idi. Bu sendikacilar
higbir sekilde devrimci, hatta sosyalist degildiler; ve Ingiliz
isci sifinin genis kitlesini degil, Ingiliz isgilerinin yakla-
sik yiizde on ila on besini olugturan ayricahkl "is¢i aristok-
rasisi'ni temsil etmekteydiler. Birincil siyasi hedefleri, oy
bakk: kazanmakt: ve ¢ogu tartisma bashiginda, burjuva Ra-
dikallerin oncitlliigiini kabul etme egilimindeydiler. Ote
yandan igci olarak, uluslararasi alana da uzanan kendi ©z-
gun gikarlan da vardi Bunlann basinda, on dokuzuncu
yiizyihn ortalarinda yaygmlikla uygulanmakta olan, grev
kirici yabana isgilerin ithal edilmesini engellemek geliyor-
du. Dokuz saatlik isginu igin bir dizi grev yapilmasy, is¢i
simf militanhiginin artisina isaret etmigti. Bunun iizerine,
Londra Sendikalar Konseyi, giticiiniin farkina varms ve et-
kinliklerini sivasi ajitasyona dogru evrilterck Cartizmiin

88



1858'deki tasfiyesinin isgi stmfi siyasetinde ortaya ¢ikardi-
g1 boslugu doldurmaya girigmisti.

1860'h villarin baslarinda uluslararasi alandakj i
onemli gelisme, Ingiliz iscilerinin siyasi bilincinin billur-
lagmasinda etkili oldu ve Birinci Enternasyonal’in olusu-
munun yolunu agti. Italyan Risorginiento harcketi Ingilte-
re’deki radikal asag: orta sinifin sevgisini kazanmust1, an-
cak politize olmus is¢ilerin daha da fazla ilgisini ¢cekmisti.
Siirgiine gonderilen Garibaldi, 1864'te ingiltere’ve vardi-
ginda Londra {sgileri, Garibaldi Komitesi tarafindan agir-
lanmis; Britanya hiikiimeti kisa bir siire sonra kendisinin
iilkevi terketmesi icin baski yapmaya baslayinca, Lond-
ra'da gosteri yapan isgiler, isi polisle ¢atismaya kadar var-
dirmisti. Amerikan I¢ Savasi’nin tetikledigi tartigmalar da-
ha da 6nemli bir etki varatmigti. I¢ Savas nedeniyle ortaya
ctkan pamuk kithg, Ingiliz is¢i stmbhnmn biyiik bir boli-
miinii dogrudan etkilemnisti. Savasin baslannda, iki 6nem-
li ig¢i sinufi gazetesi olan Reynolds' ve Beehive (Arikovani),
burjuva partilerinin etkisi ile Giineylileri destekledi. Ancak
uzun tartigmalarin ardindan Lincoln'in Ocak 1863’te kole-
ligi kaldirmasy, ig¢i sinifimin gérisiiniin degismesini, kisa
vadeli ckonomik ¢ikarlarin gézard: edilerek Kuzeyin des-
teklenmesini sagladi. Kuzeylilere destek vermek amaciyla
diizenlenen bir dizi kitlese] miting, Britanya hiikiimetinin,
Giineylilerden destegini ¢ekmesine yol agti Italya ve
ABD'de yasananlann disinda bir de, Polonya'daki 1863
ayaklanmasi, demokrasinin mihenk taglarindan biri olan
bu tilkenin yeniden énem kazanmasini sagtadi. Kendileri-
ne glveni giderek artan kalifiye isciler Polonya'yr destekle-
mek i¢in gosteriler diizenledi; ve sendikalar, Palmerston‘a,
Britanya'nin Rusya'ya miidahale etmesi gerektigi ¢agrnsim
vapty.’

1 Marx’in bu uluslararast gelismelere iligkin gérisleri icin Surveys frorm Exilte’'in
(Political Wrilings, Cilt 2, Penguin/Allen Lane, 1973) Girig'ine bakiniz. s. 29-33
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Italya, Amerika ve Polonya ile ilgili eylemler, Londra
Sendikalar Konseyi ve 6zellikle de Enternasyonal'de énem-
1t rol oynayacak olan Odger, Cremer ve Howell tarafindan
yonlendirildi.* Aym dénemde, oy hakki igin miicadele ha-
reketi, Kasim 1862'de Sendikalar Erkekler I¢in Oy Hakk
Derneginin (Trade Union Manhood Suffrage Association)
kurulmasi ve 1863 yih boyunca gergeklesen bir dizi kitlesel
riting sayesinde istim kazandi. Bu hareketlilik, Cartizmin
devrimci ozelliklerinden yoksundu ve etkinlikler, burjuva
Radikalleri ile birlikte yiiriitiiliilyordu. Bu olumsuz 6zellik-
lerine ragmen, oy hakk: hareketi, mutlak bir siyasi canlan-
maya igaret ediyordu.

Polonya ile dayamsma kampanyasi, ingiliz ve Fransiz
iscileri arasindaki baglantinin pekismesi ve bu sayede En-
ternasyonal’in kurulmasinda kilit bir rol oynadi. Bonapar-
tist rejimin baskws1 altindaki Fransiz is¢i hareketi, 1848 ye-
nilgilerinin olumsuz etkilerini iizerinden atmakta zorlani-
yordu. Blanqui®, 1859'da hapisten ¢ikmas, ancak kisa bir
siire sonra Belgika'ya siirgiine gitmisti. Bir grup taraftan
Fransa'da kalmiy olmakla birlikte, bunlar mecburen yeral-
tina ¢ekilmiglerdi ve biiyiimekte olan isgi simfi igerisinde
pek az dayanak noktasina sahiptiler. Bu dénemde orgiit-
lenme ve basin 6zgiirliigii olmadigi halde, Louis Napoleon,

2 Londra Sendikalar Konseyi'nin kurucularindan biri olan ve 1862'den 1872'ye
dek konseyin sekreterlidini yiriiten George Odger bir kunduragc: idi. Kurulugun-
dan 187} yimna kadar Enternasyonalin Genel Konsey uyesi iken bu kurumun
1867 deki tasfiyesine kadar da baskanligini yapti. Bir marangoz ofan William Cre-
mer Enlernasyonal'in Genel Konsey oiyesi ve 1864 ile 1866 yillar: arasinda genel
sekreteri idi. Sonralan Liberallerdan milletvekili oldu. Bir mason olan George Ho-
well 1861'den 1862ye dek Londra Sendikalar Konseyinin sekreteri, 1864'den
1869'a kadar da Enternasyonal'in Genzl Konsey uyesi idi.

3 Auguste Blanqui. on dokuzunicu yizyiin dnde gelen Fransiz isci lideriydi. Yi-
ne de, burjuva devletinin alagagd edimesinin, yalnizca konspirasyon yontemieri
ile gergeklegsebilecegini dugintyordu {1848 Devrimierine Girig, 5.24'e bakimz).
Blanqui'nin Mevsimler Cemiyeti (Société des Saisons), Mayis 1839'daki ayaklan-
may;: orgitledi. Kendisi ve taraftarlar, 1848 ve 1870-71 devrimlerinde onemli rol
oynad. Blanqui, yasaminin, toplam olarak otuz altt yiini hapiste gegirdi.
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is¢i sinifinin memnuniyetsizligine kars1 bir emniyet siipa-
b1 olarak, kooperatifler ve hayw derneklerinin varligim
hosgormekteydi. Bu kosullar altinda, Proudhon’un, karsi-
likl1 pagimlilik iliskisi (mutualizm) aracihgiyla toplumsal
doniisim digiincesi, saglam temellere oturdu.t* 1862'de
Napoleon, segilmis bir Parisli is¢i delegasyonunun, Lond-
ra Uluslararas1 Sergisime kahlmasim parasal olarak des-
tekledi. Burada, Proudhoncu liderler Tolain ve Fribourg?,
Ingiliz igci simfy hareketi ile ilk kez temas kurdular.
1863'de Bonaparte, anayasal bir muhalefeti hoggérerek bir
devrim tehlikesini savmak amaciyla, "liberal imparatorluk”
politikasini baslatti. Yeni siyasi iklimde, ilk is¢i adaylar
meclise secilmeye ¢albistilay. Grevlerin yasallagtigs Subat
1864'te, Proudhoncular, emek ile serrmaye arasindaki gelis-
kiden bahseden "Altmis Manifestosu'nu yayinladi. Tem-
muz 1863'te Tolain ve dért delege, bu kez Londra Sendika-
lar Konseyi tarafindan, Polonya'ya destek verme amaciyla
diizenlenen bir mitingde konusma vapmak igin yeniden
Londra’ya gitti. Bu mitingde, Odger, grev kincihk amaciy-
la Kita Avrupasi’'ndan Ingittere'ye daha disiik iicretli isgi
ithalini tartismaya a¢ma olanagi buldu. Bu soruna ¢éziim
olarak, "biitiin iilkelerin ¢ahsan simiflart arasinda diizenli
ve sistematik iletisim"i 6nerdi.®* Bu andan itibaren, en azin-
dan Ingiliz ve Fransiz iggileri arasinda, bu iletisim baslatl-
mus oldu. 28 Eylii] 1864'te, St. Martin’s Hall'da, Ingiliz ve
Fransiz temsilcilerinin katildig1 ve uluslararas: bir derne-
gin kurulmas: kararimn alindig: bir bagka toplant: yapild:.

4 Plerre-Joseph Proudhon ve onun disiinceleri igin, Marx, The Revolutions of
1848in Girg'i, Penguen, 1973, s.23'e ve Marx, The First Infernational and Afler,
Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 16-18 ve 330-32'ye bakiniz2.

£ Bir oymaci olan Henri Tolain, Enternasyonaliin Paris Federasyonu'nun dnde
gelen gahsiyeti oldu. Ancak Paris Komiini sirasinda, Versay'daki Ulusal Mec-
lis'le bulundu ve Enternasyonal’den ihrag edildi. Yine bir oymaci olan E. Fribourg,
Tolainip yakin bir caligma arkadag! idi.

6 H.J. Coliins ve C. Abramsky, Kar! Marx and the British Labour Movement, Mac-
millan, 1965, s.24.
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Enternasyonal’in kuirulusu, Marx'in hayvatindaki bir ge-
cis donemine denk geldi. 1862'de, bir vasiyet sayesinde, In
giltere'ye gelisinden bu vana ilk kez, ailesine makul bir ya-
sam standartim saglayacak kadar bir destek vermeye bas-
ladi. Bu sayede, gazetecilik yapma zorunlulugu da ortadan
kalkti. Marx, 1861-1863 willarimn bityitk bir béliimiung,
Kapitalin dort cildinin (Arze Deger Teorileri dahil) ana gov-
desinin dayandigi, bir buguk milyon sézciikten olugan de-
vasa elyazmalarini kaleme almakla gecirdi. Bu dénem bo-
yunca Marx, sik sik hastalanmaktaydi ve nercdeyse tama-
men kendi kabuguna gekilmigti. 1863'iin basindan Enter-
nasyonalin kurulusuna dek higbir eser yayinlamadi. En-
gels'e yazdiklan disinda yalmzca dokuz mektubu buluna-
bildi. Eyliil 1864'te Enternasyonal kuruldugunda, Marx'in
saglig:s heniiz diizelmemigti. Ancak i¢inde bulundugu cko-
nomik kogullar ve teorik ¢calismalarnnin ilerleyisi, onu, ye-
niden, orgitlil etkinliklere dahil olmaya yoneltmekte; En-
ternasyonal’in kurulus kosullan da kendisinc cesaret ver-
mekteydi. Marx, uzun ve karanhk gericilik déneminin so-
na erdigini, ve nihayet, isgi sinifi icin yeni bir miicadele do-
neminin basladigini gérmekteydi. Kurulus toplantisinin
ardindan Engels’e yazdig1 mektupta, her zamanki aligkan-
higindan siynhp yeni érgitlenmeye dahil oldugunu ve bu
kez "hern Londra hem de Paris tarafinda gergek "giigler'in
siirece dahil oldugunu bildigini" ifade etmekteydi.”

Enternasyonal Marx'in yoklugunda kuruldu; ancak ken-
disinin sergiledigi liderlik olmasaydi, bir biitiin olarak kal-
rmasl mumkiin olmazdi. Avrupa’daki degisik is¢i hareket-
leri, yalmzca farkh ideolojik gelisme asamalarnda bulun-
makta kalmiyor, bir tarafta Ingiliz scndikacilanndan, di-
ger tarafta Kita Aviupasindan gelen gégmenlerden kurul-
mus olan Londra’daki Genel Konsey, uluslararas: proletar-

7 Marx1lan Engels'e, 4 Kasim 1864, Marx ve Engels, Selected Correspondence,
Lawrence & Wishart, 1965, s. 146
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yay1 temsil edebilmek icin Marx'in birlestirici bakis agisina
ihtiya¢ duyuyordu. Omegin, St. Martin’s Hall toplantisin-
da scgilen Fransiz temsilcileri cumhuriyetgi demokrat,
Italyan temsilcileri ise Mazzinij taraftarlan idi. Bu grupla-
rin her ikisi de bagimsiz bir is¢i hareketine aktif olarak
karg1 cikmaktaydi. Marx, becerikli manevralar sayesinde,
bu isgi sinifi harici egilim sahiplerini istifa etmeye zorladi
Ancak, birlesik bir uluslararas: érgiitiin yaraulabilmesi ve
de burada keudi konumunu koruyabilmek icin, son derece
dikkatli hareket etmesi gerektigini kavradi. Politize olduk-
lair halde Ingiliz sendikacilan, sosyalizme karyt kayitsiz,
devrime karsi ise diigmanca davranmaktaydi. Bir tiir sos-
yalizmi savunan Fransiz Proudhonculan ise yalnizca dev-
rime degil, her tiirlii siyasete kars1 diismanca davranmak-
taydi. Yine Proudhoncular, cumhuriyetci demokratlann
retorik devrimciligine tepki olarak, bir isci orgitiinde ay-
dinlann varh@na da karsitydi. Marx, Engels'e su saurlan
yazd:: "Yeniden uyanmis olan hareketin, eski konusma ce-
saretine izin verebilmesi icin zaman gerckecektir. Fortiti-
er in re, suaviter in modo olmak gerekmektedir.?

Bu taktige uygun olarak, Marx, Gencl Konsey i¢in bir
Acihs Konusmasi ve Gegici Tuzik hazirladi. Bunlar, bi-
limsel komiinist diisiincelerin, en azindan bir bolimiiniin,
pragmatik Ingiliz sendikacilan tarafindan kabu] edilebile-
cegi bir bicimde tasarlanmisti. Bu sayede Marx, Fransizca
konugulan iilkelerden gelen Proudhoncular ve Alman La-
sallecilan altetrneyi ummaktayd:® Marx, agilis konugmasi-
n1, Engels’e yazdig: bir mektupta “1845'ten bu yana isci si1-
niflannin maceralanmn bir tiir degerlendirmesi® olarak ta-
mimlamyt1." Baglangig noktasi olarak Marx, pek fazla tar-

8 "Eylemde daha glglu, Uslupta daha yumusak”, a.g.e., s.149

9 Ferdinand Lasalle ve kurdugu harekel igin Marx, Trie First intermnaltional and Af-
ter, Palitical Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 20-24'e bakiniz.

10 Marx'tan Engels'e, 4 Kasim 1864,Marx ve Engels Selected Correspondence,
Lawrence & Wishar, 1965, s. 148.
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hiyta vt niayacak olan iki konu secti. Bunlar, modern
sunayintn (rettigi zenginlik ile isgi ssmfimn yoksullugu
arasida siirekli agilan ve son yirmi vili betimleyen ag ile,
I 848'deki bagarisizhklarin sonrasinda Ingiliz ve Kita Avru-
past igci stniflarini birlestiren "yenilgi dayanismast” idi.

Acilis konugmasmin programatik formilasyonlari, Ma-
nifesto'da kullamlan dilin yaninda olduk¢a vumusak kal-
maktavdi. Konuymada, Marxin komiinizminin asli tezle-
rine gondernieler bulunsa da bunlar, ortiilu ve ihtiyath te-
rimlerle ifadc edilmistir. Bovlece, 1846'da kabul edilen On
Saat Belgesi'ne "bir ilkenin zaferi ... ilk kez orta sinihin eko-
nomi politiginin is¢i simiinin ekonomi politigi karsisinda
¢okmesi®, ve treticilicr kooperatifi hareketine "daha da bis-
viik bir zafer"" olarak aufta bulunduktan sonra, Marx, ka-
pitalizinin yalnmizca ekonomik araglarla dénustiiriillemeye-
cegini tartigmaya basladi. Marxin, sivasi iktidann ele geci-
rilmesine iligkin 1srar, bizim i¢in su anda kesin bir anlam
ifade edebilir; ancak konugmaiun i¢eriginde bu kavram ol-
dukga belirsizdi ve Enternasyonal’in Ingiliz destekgilerinin
¢ogu, bunu, hi¢ kusku duymadan, oy hakkim clde etmek
olarak yorumladilar. Marx, Cartist harcketin varoldugu
donemde "Ingiltere’deki ig¢i simifi igin genel oy hakkimin si-
yasi iktidar ile egdeger"'” oldugunu yazmisti. Bunu yazar-
ken, tabii ki, 1867'de ¢ikacak olan Ikinci Reform Yasasrm
gormemisti. Bu yasa, ¢zellikle, uygulandig1 kosullarda,
mevcut sendikal dzlemleri, "siyvasi iktidara esdeger” olacak
ol¢iide tatmin eden bir belge idi. Ancak Marx, is¢i stmifinin
sivasi ctkinliklere girigmesinin, simfl, kominist devrim
dogrultusuna yonlendirecegine iranmaktaydi. Aviupa'mn
igci simi flarmi ortak bir siyasi orgiitte toparlamanin, dnem-

11 "Uluslarararasi isgiler Oernedinin Agilig Konugmasi®, Marx, The First interna-
tional and After, Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 79

12 Marx, "Cartisller”, Surveys from Exifs, Political Wrilings, Cilt 2, Penguiri/Allen
Lane, 1973, 5.264
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li bir ilerleme oldugunu varsaymakia da hakliydi. Marx ko-
nusmawi, Ingiliz is¢i simifinin, hitkiimetin Amerika'daki
Kuzey eyaletleri ile savasa girme emellerine karsi verdigi
"kahramanca direnis"in énemini vurgulayarak sonlandirdi.
Aynica, Avrupa'nin ast siiflanmn Polonya'daki ayaklan-
mamn bastriimasina kayitsiz kalmasinn, "is¢i siniflanna,
uluslararasi siyasetin gizemlerini kavramak gorevini ogret-
tigi" degerlendirmesini yapu.”

Marx'in umdugu gibi, konusma, Ingiliz sendikacilarinin
bam teline dokundu. Son birkag¢ yilda olusturduklar: en-
termasyonalist birikimden gurur duydular; bir kez daha oy
bakk icin miicadeleye girigmislerdi ve kurduklan Enter-
nasyonal’in, uluslararas: isbirliginin somut kazammlarini
ortaya koymasim bekliyorlardi. Konusma ile birlikte Marx,
kendisinin, ingiliz iscilerinin dostu oldugunu kanitlamst:
ve bu ittifak 1871-72 boliinmesince dck Enternasyonal’in si-
yasi merkezini olusturdu.

Gencl Konsey'in, Agilis Konusmas: ve Gegici Tuzik'u
kabul etmesinin ardindan Marx, Enternasyonal’in orgiitii-
niin kurulmass isinc giristi. Genel Konsey'in disandan iiye
kabul etme yetkisini kullanarak, Komitnist Birlik'in baz
eski tiyeleri ile bagka baz1 siirgiinleri, buyiik ol¢ide kendi
nifuzu altinda toparlayabildi. Bu sayede, ozellikle, Bir-
lik'in eski bir tiyesi ve siirgiinde bulunan bir Alman olup,
Ingiliz sendikal harcketine dahil olan Eccarius’'un'®, Enter-
nasyonal'in ilk yillannda 6nemli bir rol oynamasim sagla-
d1. Yine Marx'in taraftarlar olan Jung Isvicre, Dupont™ da

13 "Agiig Konusmast...", Marx. The First International and After, Political Wri-
tings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 81

14 Bir 1erZi ve yazar olan Johann Georg Eccarius bir donem Marx'n en yakin 1a-
raltarlan arasindaydi. Ancak 1860'lann sonlarinda ingiliz sendikacilarinin refor-
mizmine kurban gitli.

15 Hermann Jung isvigreli bir saat yapimeis, Eugéne Duponl ise bir Fransiz mi-
zik aleti yapimcrsiydi. Her ikisi de siyasi gdégmendi.
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Fransa sckreteri ofdular. Marx'in kendisi de Almanya sek-
reteri olarak gorev yapt:. Genel Konsey tizerindeki inisiya-
tifini kulanatak, "Baskan Lincoln'e Seslenis"* isimli metni
hazirlad:. Bu metinde Lincoln yeniden secildigi igin kutla-
miyordu. Buna karsilik olarak, ABD elgiligi izerinden ulas-
tinlan samimi bir yanmian The Times'da yayinlanmasi ile
birlikte, Enternasyonal’in adi, kamuoyunca ilk kez ciddi
dlgiide duyulmus oluyordu. Marx, Polonya ile dayamgma-
nin onemini vurgulamak i¢in siirckli miidahalelerde bulu-
nuyordu. Genel Konsey uiyelerine yonelik temel egitim ¢a-
ltsmalanna giristi; ve ozellikie 1865 yihnin baharnnda kale-
me aldig1 ve arti deger teorisini ilk kez ortaya koydupgu "Uc-
ret, Fiyat ve K3r"” isimli makalesini yayinladi.

Enternasyonal’in itk dért yili boyunca, asil ideolojik
miicadele, Marxin ve Proudhon’un diisiinceleri arasinda
yasandi Proudhon'un ozgiin karsilikli bagimlilik iligkisi
(mutualizm) doktrini, kapitalizmin déniigiiminiin, bir
"halk bankas1" tarafindan finanse edilen uretici kooperatif-
leri vasitasi ile gerceklesecegini dngésmekteydi. Proudhon-
cular grevleri, ekonomik iliskilere cebri bir miidahale ola-
rak degerlendirip kars: cikmakta, ve bundandolayi, bir bii-
tiin olarak siyasi miicadeleyi reddetmekteydiler. Proudho-
nizmin toplumsal tabam ig¢i simfina dayandigi halde,
Marx, daha 1847'de bu akim, kiigiik burjuva egilimli ola-
rak tanimlamigti.”® Bu alkaim, 1860’h yillarda, halen gigla

16 Marx ve Engels, The Civil Warin the United States, International Publishers,
New York, 1961, s. 279-B1. Marxin Lincoln ile ilgili yaklasimt igin Surveys from
Exite'a Girig, Polilical Writings, Cill2, Penguin/Alien Lane, 1973, s. 32'ye bakiniz.
17 Marx ve Engels, Selected vWorks (iek cilllik basim), Lawrence & Wishart,
1968, s. 185-226

18 Felsetenin Sefaleti icerisinde. Proudhon'un élimiinden sonra Marx, 24 Ocak
1865'te Schweitzere yazdigi bir mektupta, Proudhoncu distncelerin daha kisa
bir elegtirisini yapti. Bu meklup, Felsefenin Sefalet/nin ekler bolimiinde ve ayri-
ca Marx ve Engels, Sefecred Corespondence. Lawrence & Wisharl, 1965, s.
151-158'de basild.
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olan zanaatci bilincine sahip bir proleter bakis agismi or-
taya koymakta; sozgelimi, kadinlar1 evdeki "uygun" ko-
numlarina geri déndiirmekte 1srarc1 olmaktaydi.”

Bu kavgamm ilk raundu igin hazirhklar, Enternasyo-
nal’in Eylul 1865'de diizenlenen Londra konferansinda ya-
pildt ve bir yil sonra Cenevre’de yapilan ilk kongresinde de
doviis gergeklesti. Cenevre Kongresi'me hazirhk olarak
Marx, Genel Konsey delegeleri igin, bir dizi on tartigmaya
dayandinlan bir talimatname hazirladi. Bu belge, Enter-
nasyonal i¢in somut bir eylem programina denk diigmek-
teydi; ve 6zellikle is yasalarina iliskin olmak tizere (sekiz
saatlik isgiinii gibi), mevcut burjuva devletinden bazi kaza-
mimlann elde edilmesi igin verilecek miicadelenin 6nemini
ve bu miicadelede sendikalarnn roliina vurgulamaktaydi.
Marx, Proudhonculara karsi, is¢i sinifinin sosyalizmden
once degerli kazanimlar elde edebilecegini ve bunlan elde
etmek igin "devlet erki tarafindan ortaya konan genel yasa-
lar' diginda bir yontem bulunmadigim iddia etmekteydi.

19 Yalnizca erkeklerden olusan ingiliz “iggi aristokrasisi® ile Fransizca konugu-
lan dilkelerdeki, militan duzeyde anti-teminist olan Proudhoncutarn itlifaluna da-
yanar: Enlernasyonal, isminin de gésterdigi gibi (International Working Men's As-
sociation, ¢.n.), géruniste erkeklere dayanmaktaydi. Ancak buna karg girigim-
ler de olmuyor degildi. Nisan 187 'de, Komiin sirasinda Paris'le, Enternasyo-
nal'in bir kadin béimesi kuruldu. Agustos 1871'de New York'ta, Vicloria Woodhull
va Tennassee Claflin {feminist bir programa dayall yeni bir Enternasyonal béime-
si kurdular. Fransa'da yasanan geligsheye cevaben Marx, 1871'deki Londra Kon-
feransi'nda, gahgan kadsnlar gubslerinin kuruimasini destekleyen bir dnerge sun-
du. Bu gelisme, “halen varolan ya da kurulacak olan ve her ii cinsiyetten iiyele-
rin olusturdugu subelerin varlgrna (intemational Working Men's Association,
Dacuments of the First International, Cill IV, Lawrence & Wishari, 1964-1966, s.
442) hir miidahale anlamina gelmemekieydi. Ote yandan Amerikat feministlerle
alip verecedi bir sey olmadigini belittiyor, Victoria Weodhull't "bankacinin kadini,
zinakar ve sarlatan” olarak tamimliyordu (Inlernalional Working Men's Associali-
on, Documaenis of the First International. Cill V, Lawrence & Wishart, 1964-1966,
s.323). Marxin on dokuzuncu ylzyildaki kadin hareketine genel yaklagimim be-
timlernelk z¢rdur: zira, ancak bu tip ayrintilarda bir fikir beyanina lamk olunmak-
tadir. Victona Woodhull'ir: bélmesi ise kuskuya yer birakmayacak denli kesin hir
orla sintl karakteri gostermekteydi.
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Mary, "ig¢i sinify, bu tip yasalan icra ederek, hiikkizmetin ik-
tidarimi pekigtirmez. Tam tersine, kendisine kars: kullans-
lan buiktidar kendi tarafina aktarir' demekteydi.?® Ancak
her ne kadar Marx'in, is¢i simfinin kapitalist devletten ba-
z1 6dinleri koparabilecegine iligkin 1srarimn tarihsel ola-
rak dogrulugu kanitlanacak olsa da, kendi baglarina ele
alindiginda bu formiilasyonlarin, reformist yorumlara agik
olduklar ortadadir. Burada Marx, isci stmifinin mevcut hii-
kiimetin iktidarini, hangi élciidde kendi tarafina aktarabile-
cegine ve de bu déntisiimin sinirlanna iligkin agik bir ifa-
de kullanmamusti. Sonralan revizyonist Sosyal Demokrat-
lar bu tiir metinleri, isgi simifinin mevcut devleti yavasg ya-
vas ele gecirebilecegine ve onu, kendi amaglan dogrultu-
sunda kullanabilecegine yonelik iddialarimi desteklemek
amaciyla kullandilar. Daha ileride gérecegimiz gibi, Marx,
bu olasiligy, ilgili d6nemin en 6nemli iki siyasi metni olan
"Fransa'da I¢ Savag' ve "Gotha Programimin Elestirisi"
isimli eserlerinde reddetmistir. Ancak Enternasyonal’in ilk
yillannda Marx, ywmusak bir dslupla hareket etmek zo-
runda kalmistir. Bu olgu, onun Enternasyonal igin kaleme
aldigy belgeler yorumlamrken dikkate alinmahdir.

"Delegeler i¢in Talimatlar'da Marx, bir taraftan sendi-
kalarin mesru ve gerekli oldugunu vurgularken, diger ta-
raftan, mevcut sendikalarim, "iicretli kolelik sistemine kar-
s1 hareket etme giiciing tam olarak kavrayamadiklann” ve
“ig¢i stmfinin biitiinsel Szglirliifiinii elde etmek igin, orgiit-
lenme merkezleri olarak, bilingli bir etkinlik icerisinde bu-
lunmay: dgrenmeleri gerektigini® belirtiyordu. "Bu yone
egilim gosteren biitiin toplumsal ve siyasi hareketlere yar-
dim etmeli™ idiler. Marx'in, donemin Ingiliz sendikacila-

20 'Cenevrse Kongresi Delegeleri icin Talimatiar®, Marx, The Fist International
and After, Political Writings, Cill 3, Penguin, 1974, s. 89

21 Marx, The Frrst International and After, Political Writings, Cilt 3, Penguin,
1974, 5 91-92
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runin, gorece ayncahikh kalifiye iggilerin kiigiik bir boliimi-
nii temsil etmenin odtesine ge¢medigine iliskin herhangi bir
kuskusu bulunmuyordu. Ozellikle, "diistiniip tasinmalari
ve biitiin is¢i sintfimin liderleri ve temsiicileri olarak hare-
ket etrneyi Ogrenmeleri®, "aralanna kendileri diginda kisile-
ri almalar” ve "¢abalanimin dar ve bencil olmaktan gok 6te-
de, zulim géren milyonlann 6zgirligine yénelik oldugu-
na, diinyay: ikna etmeleri" gerektigini vurguluyordu.?* An-
cak Marx, "yeni model Ingiliz sendikalari"na iligkin beklen-
tilerinde yanilmakta idi. O donemde sendika, ingiltere’de-
ki yegane is¢i simifi orgiitlenmesi, ve dolayisiyla, Marx'in
temnas kurabilecegi is¢i simh temsilcilerini barndiran, ye-
gane kurum konumundaydi. Ancak, is¢i aristokrasisinin
aynicalikh konumunun, burjuva toplumunda bir dayanak
olusturmasi, sendikalan, 1867 Reform Yasasi'mun elde edil-
mesinden sonra Liberal Parti ile siki bir ittifaka dogru yé-
neltecekti.

Marxin Proudhonculara karsi 1866 Cenevre Kongre-
sinde verdigi miicadele, 1867 Lozan Kongresi ve 1868
Briiksel Kongresi'nde de devam etti. Cenevre’de Marx'in,
Ingiliz sendikaciiar, Alman Sosyal Demokratlar: ve Lond-
ra’daki surgiinler icerisinde bulunan kendi taraftarlari ara-
sinda olusturdugu ittifak, hazirladig énergelerin ¢ogunun,
Proudhonculara verilen énemsiz birkag¢ taviz diginda ka-
bul edilmesini saglad:. Buna karsilik, yalnizca birkag Ingi-
liz delegesinin katihdig) Lozan Kongresi'nde, Proudhoncu-
lar ¢ogunluktaydilar ve kongreyi kolayca belivlediler. An-
cak, o tarihe dck Entermasyonal'in en biyiik ve en fazla
temsil yetenegine sahip kongresi olan 1868 Biiiksel Kong-
resi, Man<m belivlevici zaterine tamiklik etti. Her ne kadar
"karsihikl gitven” i¢in bazr agizlara birer narmak bal ¢alin-

22 Marx, The First International and After. Political Writings, Cill 3, Penguin,
1974, s 92
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chivsa diy, meveut kooperatif deneyimlerinin kapitalist egi-
[onlert mahkum cdildi ve Kongre ilk kez, topragin (maden-
ler, demiryollarn, ormanlar, kanallar, yollar ve telgraf sebe-
kesi dahil) toplumsal milkiyetine yonelik bir karar aldi.
Bu karar buiytk bir cogunlukla kabul edildi. Ancak yine de
Onemine binaen, konu, bir sonraki yi1l veniden tartisma
masasina yatinldi. Dolavisiyla Entermasyonal, bagta sahip
oldugu, "iscilerin savunma dernegi" ézelliginden bu yana,
biivik bir mesafe katetmis oldugunu ortaya koydu.

1860’L yillarin sonlarinda, Enternasyonel orgiitd yavas
yavag genisledi. Orgiitlenme yapisi, Londra’daki Genel
Konsey'e ya dogrudan ya da bir ulusal federal konsey iize-
rinden bagh olan subelere dayanmaktaydi. Genel Kon-
sey'in kendisi, Ingiltere icin federal bir konsey olarak da is-
lev gormekteydi. Bireysel tiyeligin yam sira sendikalar ya
da Enternasyonal’in hedeflerini benimseycn baska is¢i or-
gutlerinin de kurumsal iiye olmasi mimkindii. En genis
zamaninda bile bireysel iiyeligin birka¢ bini agsmadigt go-
rilityor. Ote yandan, iiyeligin son derece éncmli oldugu
ingiltere’de, kurumsal uyelik Gizerinden 50000 iiyenin agil-
i@y bilinmektedir. Ancak Enternasyonal, zaman igerisin-
de resmi iiyc sayisinin ¢ok 6tesinde bir etki ve destege
ulagti. Bu baganya ulagmasinda, deisigik iilkelerdeki grev-
leri hem finansal olarak desteklemesi hem bu grevlere ya-
banci grev kincilarin miidahale ctmesini engellemesi hem
de uluslararasi davamismayvi orgiitlemesi etkili oldu.
1866'da, Scidikalar Kongresi'nin onciilii olan Sheffield
Sendikalar Konferansi, kendisine bagh buinan orgitlere,
Enternasyonali destekleme ¢agrist yapti. Bundan sonra
Genel Konsey duzenli olaralk kurumsal tiye kazanmaya
basladi. Ancak Enternasvonal’c Ingiltere'den gelet kurum-
sal iyeliklerin neredeyse tamamin;, kigiik olgekli gelenek-
scl sanayi keshmlerindeki ve insaat sektorindeki zanaatgi
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sendikalar olugturmaktaydi. Uluslararas: rekabetin en alt
duzeyde yasandigl madencilik, makinacilik ve agir sanayi
gibi alanlarda bulunan sendikalann iyelikleri, son derece
sinirl kalmasti.

Baslarda, Enternasyonal’in Kita Avrupasi'nda zemin ka-
zanmas), ¢ok yavas bir siire¢ olarak gerceklesti. Ancak
1867'de, ekonomik resesyonun ardindan, Bati Avrupa’nin
biytk bir bolimiinii saran grev dalgasi ilc birlikte, daha
hizh bir ilerleme kaydetti. Fransa, Isvi¢re ve Belgika'daki
grevlere Enternasyonalin bagarilh miidahalelerde bufun-
masi, bu tilkelerde orgiitiin gii¢lii bolmelerinin ortaya ¢ik-
masim sagladi. Briiksel Kongresi'nde de goruldiigii gibi,
bu grevler aym zamanda, Proudhoncu ideolojiye saglam
bir darbe vurulmasina da yol agti. Buna karsilik, Fransiz
Enternasyonalistlerinin basanh olan grevlere dahil olma-
lan, Bonapartist rejimin, kendileri iizerinde ciddi bir bas-
ki1 kurmasina neden oldu. Paris Federasyonu, ii¢ dava so-
nucunda, liderlerinin ¢ogunun hapse diigmeleri nedeniyle
onemli bir darbe aldi. Bu gelisme, sol kanat Proudhoncu-
lann, siyasi evlemliligin ne denli gerekli oldugunu anlama-
larina yonelik bir iglev gordii. Daha sonra, Varlin® tarafin-
dan yonlendirilen bu grup, 1871 Paris Komiini'nde énem-
li bir rol oynadi.

ALMAN SOSYAL DEMOKRASISI

Enternasyonal’in énemli bir zayifhg, Almanya’'da karsgt
kargiya kaldag ilgisizlikti. Her ne kadar 1860’ yillarda bu
tiilkede, Avrupa’da bagka berhangi bir iilkeye kiyasla, hem
sayica daha biyyik hem de ideolojik agidan daha ileri bir

23 Bir ciltgi ve sol kanat Proudhancularin lideri olan Eugéne Varlin, Komin'an sa-
vunmastnin orgitlenmesinde énemlibir rol oynadi. Versay gigleri tarafindan ya-
kaland ve kurguna dizildi.
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sivasi igci hareketi gelistivse de, Marx'in Alman Sosval De-
mokrasisi iizerindeki etkisi en alt diizeyde kald1. Yine de,
bu hareket, daha sonra bir Marksist is¢i partisinin paradig-
mas? haline gelecekti. Alman Sosval Demokrasisi, Prusya
ve Avusturya arasinda gecen, Almanya tizerinde egemenlik
kurma miicadelesinin belirledigi bir sivasi konjonktiirde
ortaya ¢ikt1. Bu hareket, ¢ikuy doneminde, giclit bir Prus-
va kokenine dayanmaktayd:. 1848 devriminin yenilgive ug-
ramasindan sonra, 1859’a, yani Prens Wilhelm'in (daha
sonra I. Withclm) "Yeni Cag" baslatmasina kadar Prus-
va'da agir bir siyasi gericilik donemi yasandi. Bu tarihten
itibaren muhalefete yeniden hosgori gosterilmeye baslan-
d1. 1861'de liberal burjuvazi tarafindan, llerici Parti kurul-
du. Bu parti genel oy hakkimi savunmasa da parlamenter
hitkiimet talebinde bulunmaktaydi. Alman is¢i sinifi, geri-
cilik déneminin ardindan herhangi bir- siyasi biling gelis-
tirmekte oldukga yavas kalmust1. 11k isci orgiitlenmeleri, li-
beral bujuvazinin bir uzantisi konumunda kaldilar. Ancak
Ekim 1862'de, Prusya meclisi, yeni atanan Bagbakan Bis-
marck’a, talep ettigi askeri kredileri vermeyi reddedince l-
kede siyasi kutuplagsmalar basgésterdi. Bunun Gizerine Bis-
marck Almanya'y1 "kan ve demir” ile birlestirmek nivetinde
oldugunu agikladi; ve bunu izleyen dért yil icerisinde, ana-
yasal dayanagi olmayan vergilendirmelere gidildi.

Ferdinand Lasalle, bu siyasi zemin tizerinde ajitasyon
yapmaktaydi. Lasalle, 1848 devriminde rol almis; ¢ogun-
lugun aksine 1850°li yillarda Almanya’da kalmug ve Marx
ile Engels’in iilkedeki en onemli bilgi kaynagl olmustu.
Her ne kadar Komiinist Manifesto’yu benimsedigini iddia
etse de, hirsh biriydi ve oportinizme kapilarak kendisini
is¢i sinifinin kahraman kurtaricisi roliinde gérmeye basla-
mist1. Ancak Lasalle, 1859'daki uluslararas: kriz esnasinda,
Almanya’daki giicler dengesinin nasil degistigini, Marx ve
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Engels’den daha once anladigimi ortaya koymustu.*
1848’de bir demokratik devrim girisiminin miimkiin olma-
digini gorerek, Alman birliginin yukaridan, Prusya silahla-
n kullamlarak saglanmas: diisiincesine dayanan yeni bir
siyasi hareket baslatti. Mayis 1863’de Lasalle, Gene! Alman
Isgileri Dernegini (ADAV) kurdu. Genel oy hakki ve devlet
tarafindan finanse edilen "kooperatif fabrikalan" gibi ta-
leplerin seslendirildigi bir dizi kitlesel miting diizenlenme-
sine 6nayak oldu. Marx, Lasalle'n Alman isgi stmifin1 uyku-
sundan uyandir1p ilk sosyalist is¢i partisini kurarak, tarih-
sel olarak énemli bir adim attigini vurgulamistir.”® Ancak,
hem donemin kosullannt hem de Lasallein liderligi, bu par-
tinin, biiyuk ol¢tide deformasyona ugramasina neden ol-
du. Hatta Lasalle, Bismarck ile gizlice yazigmaktaydi; ve
genel oy hakki ile devlet destekli kooperatifler karsihiginda,
is¢i stmifinin, Bismarck'in ilhak¢: politiklarina destek ver-
mesine ugragiyordu. Ancak, Lasalle’in taahhiitlerini yerine
getiremeyecegini goren Bismarck, anlagsmayi reddetti. K-
sa bir siire sonra, Agustos 1864’te Lasalle, bir diielloda ol-
dinildi.

Almanya’'daki sivasi gelismeler gozonune alindiginda,
Marx'in en 6nemli yamlgisi, liberal burjuvazinin, devrimci
bir gii¢ olarak gozardi edilemeyecegini ve Bismarck'a kar-
§1 verilen anayasal miicadelede isci sinifi tarafindan kavga-
ya tesvik edilebilecegini diigiinmesidir. Ote yandan, isci
partisinin, asil digman olarak feodal ve mutlakiyetgi dev-
lete saldirmast gerektiginde 1srar etmesi kuskusuz dogru-
dur. Lasalle yalnizca, isgilerin sermaye tarafindan sému-
rilmesine yogunlasmis ve bu temel hususu bir kenara it-
migtir. Marx, Lasalle’in, orgtitlenme karsit1 yasalann ilga-

24 Mary, Surveys from Exile’a Girig, Political Writings, Cill 2, Penguin/Alten La-
ne, 1973, 5.30-31'c bakiniz.

25 Marx'tan Schweitzer'e, 13 Ekim 1868, Marx, The First International and After,
Polilical Writings, Cit 3, Penguin, 1974, s.154.
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sum talep etmemesini, isgi sinifi hareketine zarar veren bir
eksiklik olarak degerlendirdi. Zira bu eksiklik, Lasalle’'in,
hatali olan, "icretlerin demir yasas1”" teorisine uygun ol-
makla kalmyor, is¢i sinifinin 6zgiin eylemliligini kabul ve
tesvik etmeyi reddetmesini de ifade ediyordu. Orgiitlenme
hakki, “polis ve biirokrasinin egemenligini kirmak ve top-
rak iizerindeki Gesindeordnung ile aristokrasinin egemen-
ligini altetmek” icin 6nemli bir aragt1.*

Lasalle’'m siyasi olarak aktif oldugu donemde, siyasi et-
kinliklerden tamamen ¢ekilmis olan Marx, kendisine hig
saldirmadi. Ancak Marx, Lasalle'in 6limiinden yalnizca
bir ay sonra, Enternasyonel sayesinde siyasi hayata geri
dondii. ADAV, karizmatik liderinin 8limiiniin ardindan
bir krize girmisti. Marx, bu krizi, "is¢ilerin diktatori'"nun?’
zararli hitkiimdarhgmin etkilerini ortadan kaldirmak igin
bir firsat olarak degerlendirdi. Ilk adim olarak, ADAV bas-
kanhgina aday gosterilmesini sagladi. Ancak Prusya'ya
donmeye niyeti olmadigindan, bunu yalnizca propaganda
amactyla istiyordu. Yine de, amacina ulasgamadi. Bu basa-
risizhik, kendisinin, yeni kusak Alman isci simfb militanla-
n tarafindan neredeyse hig taminmadigim gosterdi. Ikinci
olarak, Marx, ADAV'1in Enternasyonal'e kurumsal tyeligi-
ni saglamaya ¢alist;; ama bunda da baganh olamadi. Der-
nek, uluslararas: tiyeliklerin yasak olmasi nedeniyle kendi-
sini riske atmak istemedi. Marxin ADAV" etkisi altina al-
mak igin son girisimi, kendisinin ve Engels'in, Lasallec
Sosyal Demokrat gazetesine katkida bulunmalanna yéne-
lik teklifi kabul etmesi oldu. Ancak bu teklifi, gazetenin

26 Marx'tan Schweilzer'e, 13 Subat 1865, Marx, The First International and Af-
ter, Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s.147. Gesindeordnung (Giltiik ¢ali-
sanlan yasas'), Prusya'mn, Elbe nehrinin dojusunda kalan bélgelerinde yirir-
likkte olan yari feodal bir yasa idi.

27 Marx'tan Kigelmann'a, 23 $ut3at 1865, Marx, The First international and Af-
ter, Poiitical Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s.148
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Prusya hiikiimetine karg1 uzlagsmaz bir ¢izgi izlemesi ve fe-
odal-mutlakiyetci rejime, en az burjuvaziye saldirdig1 ka-
dar siddetle saldirmast kosulu ile kabul etmisti. Buna rag-
men kisa bir siire sonra, Lasallec1 grubun yeni lideti olan
J. B. Von Schweitzer, gazetede, ADAV’n, Bismarck'in ulu-
sal politikasim destekledigini agikladi. Bunun {izerine
Marx ve Engels, Lasallec1 érgiitle olan biitiin iligkilerini
sonlandirdilar.®®

Dolayisiyla, Subat 1865’te Marx, ADAV’1 Enternasyo-
nal'e kazandirmak konusundaki biititn umutlanm ertcle-
mek zorunda kaldi. Bunu izleyen ii¢ yl igerisinde Alman
igci hareketi ile olan iligkisini en aza indirdi; bu simrh ilis-
kiyi Wilhelm Liebknecht ve Jobann Philipp Becker tizerin-
den kurdu. Daha sonra Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin
lideri olacak olan Liebknecht, 1850°li yillar boyunca
Marx'in Londra'daki destekgileri arasindaydi 1860°h yil-
larda Almanya’ya déndii ve Alman Is¢i Cemiyetleri Birli-
gi'nde galigts.. Bu birlik, sanayi iscilerinden ziyade zanaat-
cilerden olugmaktaydi. Sosyalist olmayan bir program
tizerinden, gevsek bir fedcrasyon olarak kurulmustu ve
Giiney Almanya’daki kiigitk burjuva Halk Partisi ile ittifak
halindeydi. Marx, Liebknecht ile diizenli olarak yazist1 ve
kendisinin ¢aliymalarina rehberlik etmeye ¢abaladi. Liebk-
necht ve yoldas1 August Bebel®’, Prusya disinda is¢i sinif1-
nin baz kesimlerini Enternasyonale yakinlagtirmakta
6nemli rol oynadl. §868'de Birlik, Entermasyonal Tuzii-
girniin®® 6nsozdanii, kendi ilkeleri olarak benimsedi. Ancak,

28 Marx ve Engels’in 23 Subat 1865 tarihli "Agiklama“sina bakimiz. Marx ve En-
gels, Selected Correspondence, Lawrence & Wishan, 1965, s.166-167

29 Kdéken itbaniyla bir kol isgisi olan August Bebel, kendisini bir ig¢i onderi olarak
i’k kez bu donemde gdsterdi. Daha sonra, hem Alman Sosyal Demokrat Parti-
si'nin 6nde gelen bir taklisyeni hem de bir sosyalist tedrisyen oldu. Baslca eseri
Kadin ve Sosyalizm'dir.

30 Tuzik'un ilk alv paragral, Marx, The First international and After, Political
Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 82.
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Alman birligi sorunu heniiz ¢oziimlenmemis oldugundan
Liebknecht, once "biiyilk Alman” ve Prusya karsiti, sonra
bir is¢i lideri kimligini sergilemek zorunda kaldi. Marx
kendisini sikhikla, Giinel Almanya’daki kiigitk burjuvaziye
kars1 yeterince elestirel olmadig, ayrica Prusya yanhs: ve
Avusturya yanlisi burjuva kesimlere karsi yeterince saldir-
gan davranmadig yonande elestirdi. Bu dénem boyunca
Enternasyonal, Almanya’da, bir orgiit olarak yasam alam
butamadi. J. Ph. Becker, Almanca konusan is¢ilerin olusg-
turdugu bélmeleri, Die Vorbote (Haberci) isimli gazeteyi
yayinladigi Cenevre’den yonetti. Alman Isgi Cemiyetleri
Birligi, Enternasyonal’in programim, biytk 6lgiide Bec-
ker’in ¢abalari sayesinde benimsemisti. Etkisi ADAV igeri-
sinde de hissediliyordu. Ancak Marx'in tavsiyelerine kulak
asmayan Becker, Liebknecht’e gore ideolojik olarak daha
sorunlu durumdayd: ve 1868'de, bir siire igin Bakunin'e
yaklagsmisti. Bu durumda, Almanya disindan etkili bir li-
derlik sergilemesi miumkiin degildi.

Boylelikle, Aiman birliginin saglandig: yillar boyunca,
Marx, giderek biiyiiyen Alman is¢i hareketi tizerinde ger-
¢ek bir etkide bulunamarmms oldu. Ancak, Avusturya kars:-
sinda 1866'da elde edilen zaferle, Prusya egemenliginin ke-
sinlesmesinin ardindan ADAV, ulusal sorun iizerinde tak-
I kalmayip daha serbest hareket etmeye basladi. Liebk-
necht, Halk Partisi'ndeki kii¢itk burjuva arkadaslan ile bir-
likte Prusya zaferinin geri dondirillemezligini kabul etme-
vince, Marx, Schweitzer ile daha yakin bir iliski kurdu.
Kendisine, ozellikle sendikalarin kurulmasina énayak ol-
masim tavsiye etti.?' 1869da ADAV boliindu; ve Schweit-
zer, dogmatik Lasallecilarla birlikte kaldi. ADAV mubhale-
feti, Liebknecht ve Bebel'in Birlik'i ile yanyvana geldi ve bu

31 Marx'tan Schweitzer'e, 13 Ekim 1868, Marx, The First International and After,
Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 156-157
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ittifak Sosyal Demokrat Ts¢i Partisi'ni (SDAP) kurdu. Par-
tinin program karmakarnisik bicimde Marksist, Lasallec
ve demokratik dusiinceleri icermekteydi. SDAP Entcmas-
vonal’e kurumsal tiye oldugu halde, bu ayvelik, Engels'in ta-
nimiyla "tamamen platonik bir iligki"* olmanin o6tesine
gegmedi. Dolayisiyla parti, biitiiniiyle ulusal niteliklere sa-
hip bir ig¢i partisi turiniin ilk 6rnegini tegkil etmis olmak-
taydi. Bu tur ulusal is¢i partileri 1870’teki Fransa Prusya
savasi ile Birinci Diinya Savasi arasindaki déneme damga-
larini vurdular.

INGILTERE VE iRLANDA

Marx, Alman is¢i hareketini etki alma ¢abasinin basan-
sizliga ugramasindan sonra, dikkatini, éncelikle Ingilte-
re’de yogunlastirdi. Genel Konsey iizerindeki agirliga saye-
sinde, etkili Ingiliz sendikacilarinin énemli bir béliimi ile
¢ok yakin iliskisi vardi. Zaman igerisinde, aralarinda arti
deger teorisi, sendikalarn rolii, Polonya sorunu, oy hakki
reformu, topragin kamulastinlmasi, kooperatifler gibi bas-
hklann da bulundugu gesitli konular uzerindeki tartigma-
larda, bu sendikacilan yonlendirebilmisti. Ancak bagtaki
iyimserligine ragmen Marx, Ingiliz is¢i liderlerini bilimsel
komiinizmm dugiincesine kazandirmakta, herhangi bir ba-
san saglayabilmis degildi. Ingilizlerle ilgili ilk ciddi hayal
kimkhigini, Reform Cemiveti (Reform League) tizerinden
yasad1. Bu orgiit, Enternasyonal’e de dahil olan sendikaci-
lar tarafindan, 1865 yilimin bahar aylannda kuruldu. Var-
higiny, her hanehalkinin bir oy hakki olmasini savunan Ra-
dikal platformun aksine, erkeklere oy hakki ilkesine dayan-
dirdi. Marx, ¢ok heyecanlanmusti ve Engels'e 1 Mayis

32 Engels'ten Cuno'ya, 7-8 Mayis 1872, Marx Engsis Werke, Cill 33, Dietz Ver-
lag, Berlin, 1956-1964, 5.461
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1865°te su satirlart yazdi: "Enternasyonal’in buyiik basan-
s1: Reform Cemiyeti bizirn tiriiniimiizdir... Orta sinifin, is-
¢i simifini yanls yonlendirme girisimlerini tamamen bosa
¢ikardik."?

1866 yiimin yaz aylarinda Reform Cemiyeti, Trafalgar
Meydani'nda ve Hyde Park’ta militan gosteriler diizenledi.
6 Mayis 1867'de Hyde Park'ta yapilan ve 1848’den bu yana
Britanya'da diizenlenen is¢i gosterilerinin en kitleseli olan,
150 bin kisilik mitingin ardndan, bir ayaklanma baggos-
terdi. 1860’larda Ingiliz isgileri, 1840’11 yillarda gosterdikle-
ri devrimei potansiyeli heniiz tam anlamyla kaybetmemis-
lerdi. Ancak Reform Cemiyeti hi¢hir zaman, Mar<'in inan-
dig1 bagimsiz ig¢i sumf1 orgiiti olmadi. Ona simif karakter-
li Reform Birligi ile ayni kaynaklar (uzak gérislii sanayi
sermayedarlan) tarafindan finanse ediliyordu. Erkeklere
oy hakki talebini, oy kullanacaklanin 'kayith ve belli bir
mekanda iskan edivor" olmasina dayandirmaktayds; dola-
yisiyla bir hayli biiyiik olan "tehlikeli sinif", yani gegici ig-
giler ve igsizler bilingli olarak disarnda birakihyordu. Mayis
1867'de Reform Cemiyveti liderleri, "simdilik" kaydiyla, her
hanehalkina bir oy hakk: noktasinda uzlagmaya varmislar-
d1. 6 Mayis gosterisini bastirmak igin, Igisleri Bakani Wal-
pole ile ortak hareket ettiler.

Yine de, Hyde Park ayaklanmas: Walpole'un istifasina
ve Disraeli'nin, Reform Yasasina, bir taviz olarak, belli bir
mekanda iskan edenlere iliskin maddeyi eklemesine neden
oldu. Bundan sonra Reform Cemiyeti'min liye sayis1 yiiz bi-
ni ast1. Ancak Howell, Cremer ve Applegarth®, kelimenin
tam anlamiyla, burjuvazive "satlmislardi".* 1867'de Re-
form Yasasimin yirirlige girmesinin ardindan, Igisleri

33 Marx ve Engels. Sefected Correspondence, Lawrence & Wishart, 1865, 5.174
34 Bir dolap yapimcisi otan Roberl Applegarlh, Londra Sendikalar Konseyi
(1865) ve Enternasyonalin Gensl Konsey (1868-72) Uyesiydi.
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Bakanligi'ndan aldiklan risvet karsiliginda, isgi simbini,
1868 genel sec¢imlerinde Liberal Parti saflarina ¢ekmek
igin gizlice caba harcadilar; bunda basarih da oldular. Bu
doénemde Applegarth, aktif olarak Genel Konsey ¢aligmala-
nina kaulmaktaydi ve Maix, kendisini gelecck vaadeden bir
isci onderi olarak gérmekteydi. Bu .geliski, ingiliz sendika-
cilanin Enternasyonal’i, yeni kurulan Sendikalar Kongre-
sinin (T.U.C) bir uluslararasi bélmesi olarak nasil kullan-
diklann gostermektedir. Onlar ¢oktan, reformist bir rota
benimsemiglerdi; ve dolayisiyla Marx'in ideolojik etkisine
onsel olarak kapaliydilar.

Marx ve Engels, Ingiltere’deki siyaset sahnesinde one-
mi hizla biyiliyen Irlanda sorununa, 1867'deki "Fenian
ayaklanmalari’ndan®* baslayan ve giderek artan bir ilgi
gosterdiler. Enternasyonal’in Genel Konsey'i, Irlanda soru-
nunu, 1860’ yillarin sonlarinda birkag kez giindemine al-
misti. Marx'in konuya yaklasimindaki degiyim, bugiinden
bakildiginda oldukga ilgi ¢eckicidir. Kasim 1867'de, Marx,
bir Genel Konsey toplantisinda ilk kez Irlanda sorununu
tartiymaya actifl zamanki tutumnunu, Engels’c su ifadeler-
le agiklamaktadir: 1846’da, Misir Yasalan'nm kaldirlmasi,
Ingiliz egemenliginde yeni bir cvrenin baglamasi anlamina
geldi. Bu yeni evrede, Irlanda, Ingilitere’nin énde gelen m-
sir ureticisi olmaktan ¢ikarak yiin ve et treticisi olimaya ev-
rildi. Simdi "Irlanda’daki ingiliz egemenliginin tek amac1”,
"Irlanda Topraginin Temizlenmesi" idi. Bu viizden Fenian-

35 Marx, Lahey Kongresi'nde retormist sendika dnderlerini bu ifadelerle suglaya-
rak ortaligin karrsmasina neden olmusiue. (Bkz. H. Gerth (ed) The First Interna-
ticnat, University of Wisconsin Press, Madison, 1958, s. 186) Bu igdianin dodru-
jugu, Rodrey Harrison 1arafindan Before the Socialists, Routledge, 1965, Boltim
IV'te kanifanmugtir.

36 Fenianlar olarak hilinen IManda Cumhuriyetgi Kardeghgi (ish Republican
Brotherhood), belirgin bir ideolojisi bulunmayan konspiratif bir 6rginti. Ancak, ir-
landa kaylGligunin loprakia iigii Gzk2miert ile ulusal ézlemierni yanssiimaktayd:.
Fenianiar. Britanyatlara karsi Subat ve Mart 1867'de silahli bir ayaklanmaya gi-
ristiler.
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cilik, "sosyalizan bir egilim"c sabipti ve bir "agsag tabaka
hareketi" idi. Dolayisiyla Irlandahlara gereken seyler, 6zyé-
netim, toprak devrimi ve Ingiltere’ye karsi korumac: giim-
ritk tarifeleri uygulanmasiydi. Marx, Ingiliz iscilerine "Bir-
lik'in feshini, kendi séylemlerinin bir maddesi haline getir-
melerini™’ 6giitlilyordu; zira Ingiliz toprak beyligi, hem In-
giliz is¢ilerinin hem de Irlandali kéyliilerin ortak diigma-
niyd:. Ancak 1869’a gelindiginde Marx, Irlandalilarin mii-
cadelesinin, Ingiliz devriminde ¢ok daha énemli bir islevi
olacagm diisiinmekteydi. Bu degisiklik, aradan gecen yil-
lar i¢erisindc edindigi siyasi deneyime, 6zellikle de Ingiliz
sendikacilarin irlanda’daki Fenian hareketi ile dayamigma-
ya gonilsiiz olmalan ve de Reform Cemiyeti liderlerinin
Liberal Parti'ye ge¢mis olmalanna dayanmaktaydi.

Ingiliz sendikalarindaki eski miittefiklerine artik giiven-
meyen Marx, bunlann ihanetlerinin kismen, Ingiltere ve
irlanda arasindaki ulusal karsithga dayandigini diistinme-
ye baglammigti. 29 Kasim 1869°'da, Enternasyonal’in Genel
Konsey'inin, (terérist eylemlere girismekle suglanan bir
grup Feniam serbest biraktirmayr amaglayan) Irlanda af
harekctine destek saglamas: i¢in ¢abalarken, Almanya’da
bulunan Kugelmann’a su satirlar vazda:

Ingiliz halki, yénetici smiflar tarafindan etki altinda tu-
tulacaktir, ¢iinki onlarla, Irflanda’ya karst ortak bir cephe
olusturmak zorunda kalacaklardir. ingiltere’deki her hare-
ket, Irlandahlarla yasanan kavga dolayisiyla felce ugra-
maktadir; ki, irlandallar, buradaki is¢i stmafimn hatirt sa-
yilir bir bélumunii olisturmaktadu®

37 Marx'tan Engelse, 30 Kasim §867. Marx, The First International and After,
Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 160-161

38 Marx, The First international and After, Polilical Writings, Citt 3, Penguin,
1974, s. 165

110



Bu ifade, ciddi bir stratejik akil yaritme barindinyor-
du. Marx bunu, birkag giin sonra Engels'e yazdig1 bir mek-
tupta agikladi.

Uzun siiredir, Irlanda’daki rejimin, Ingiliz is¢i sinifinin
niifuzu ile alasagi edilebilecegini diisinmekteydim... Daha
derinlikli bir inceleme, beni, bunun tam karsit1 olan bir
diisiinceye sevketti. Ingiliz is¢i simifi, Irlanda’dan kurtul-
madig siirece hicbir sey elde edemez. irlanda’da kaldirag,
{devrimin kaldiraci, ¢.n.) harekete ge¢melidir. Iste bu yiiz-
den, Irlanda sorunu, genel olarak toplumsal hareket igin
bu denli 6nemlidir.”

Bu yeni konumlamgi Marx, Genel Konsey'in, Fransiz Is-
vigresi Federal Konseyi'ne Ocak 1870'de yazdigi mektup
ile, bundan ii¢ ay sonra, Alman kékenli Amerikalilar Meyer
ve Vogt'a yazdig: mektuplarda agikladi. Bu metinlerde éne
strdiigii iddia, iki bolime ayrilmaktadir. ilk olarak Marx,
Irlanda’yi, Ingiliz yonetici siniflannin zayif halkas: olarak
sunmaktadir. “frlanda, Ingiliz toprak aristokrasisinin koru-
ma duvandir’; ancak, Irlanda’daki Ingiliz toprak aristokra-
sisinin yikilmasi, Ingiltere’dekinden gok daha kolay bir ey-
lem olacaktir; zira Irlanda’da toprak sorunu, toplumsal so-
runun biriindiigu ézel sekil halini almistir. Zira bu, Irlan-
da halkinin biiytik bir bélimii igcin bir varhk meselesi,
6lim kalm meselesidir; ¢tinki ayn1 zamanda ulusal so-
rundan aynlamaz durumdadyr.

Irlanda’daki Ingiliz aristokrasisinin alasag: edilmesi, In-
giltere’deki aristokrasinin de alagag: edilmesini beraberin-
de getirecektir. Dolayisiyla, Ingiltere'deki proleter devrim
igin gerekli olan bir 6n sart, yerine getirilmis olacaktir.*

39 Marx'tan Engeis’e, 10 Aralik 1869; Marx, The First international and Aftzr, Po-
litical Wrilings. Cilt 3, Penguin, 1974, s. 166-167

40 Marx'tan Meyer ve Vogt'a, 9 Nisan 1870; a Marx, The First International and
After, Political Writings, Cilt 3, Penguin. 1974,5. 168
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Dahast;

Irlanda, Ingiliz aristokrasisinin, buyiik bir diizenli ordu
beslemesinin en biayuk bahanesidir. Simdiye dek gorda-
gumiiz gibi, bu ordu, gerektiginde, Irlanda’daki temel egi-
timini tamamladiktan sonra Ingiliz is¢ilerine saldirmakta-
dir.®

Ancak Ingiliz yénetici simflanimin irlanda’daki yegane
sorunu saldirilara agik olmalan degildi. Marx'a gore hep-
sinden onemlisi, irlanda’daki ulusal baskinin Ingiliz isgile-
vini, Irlanda’daki kardesicri ile kargi karsiya getirmesi idi.
Iste bu yiizden "Ingiliz is¢i simf, Irlanda’dan kurtulmadan
higbir sey kazanamayacak"ti. Ingiltere’de ingiliz ve Irlan-
dali isgiler, "birbirine diisman iki kamp" yarattilar. Bu ay-
rimin ekonomik bir temeli vardy. "Siradan Ingiliz iggisi, Ir-
landali isciden nefret etmektedir; ¢iinkii onu, kendi yasam
standardim diigtiren bir rakip olarak gérmektedir." Ancak
Marx, ideolojik faktorlere de 6zellikle vurgu yaprmsts.

frlandal isci ile karsitastinldiginda Ingiliz iscisi, kendi-
sini, egemen ulusun bir iiyesi olarak hissetmekte ve tam da
bu nedenden o6tiirii, kendisini aristokratlann ve kapitalist-
lerin Irlanda'ya kars: bir aleti haline getirmektedir. Dola-
yistyla, onlann, kendisi tizerindeki hakimiyetini giiglendir-
mektedir.

Ingiliz isgisi aynica, "Irlandal is¢ilerc karsi dinsel, top-
lumsal ve ulusal dnyargilarl bestemektedir". Bu onyarg-
lar, "basin, kilise, mizah gazeteleri, kisacas: yonetici simf-
lamn emirindeki biittin araglarca yapay olarak siirdirl-
mekte ve yogunlagtirilmaktadir.” Marx, Ingiliz ve Trlanda-
l1 ig¢ilerin arasindaki karsithgin, “oreiitli oldugu halde in-
41 "Genel Konsey'den Fransiz Isvicresi Federal Konseyi'ne®, Marx, The First In-
ternational and After, Political Wrilings, Cilt 3, Penguin, 1974. s. 118
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giliz is¢1 simfimin acizligi' oldugunu iddia etti. "Bu acizlik
ki, kapitalist sinifin iktidarini korumasim saglamaketadir ve
bu siuf bu gergegin tamamiyla bilincindedir." Bu durum-
da, Ingilterenin, "sermayenin merkezi" olarak onemini de
dikkate alan Enternasyonal, "Ingiltere ve irlanda arasinda-
ki ¢eliskiyi 6n plana ¢tkarmak ve her yerde agikga Irlan-
da'min tarafini tutmak" zorunda kalmist1.*

Marx'in, Ingiltere ile irlanda arasindaki iligkiler iizerine
yazdiklar, siyasi boyutlu teorik ¢ahgmalan igerisinde yeni
bir yon arayisina denk diismektedir. Bu tarihe dek Marx
ve Engels, kolonilere dayah sémiirityit, kapitalizmin ulus-
lararas1 boyutunun degismez bir ikincil 6zelligi olarak gor-
nuislerdi. Barbarca yan etkileri olmasina karsin kapita-
lizm, daha geri iilkeleri "uygarhga" kavusturmak icin yega-
ne aragts; dolayisiyla, somiirgelestirme olgusu da, son ker-
tede, ilerici idi. Engels, 1848’de ilk kez Irlanda sorunu tize-
rine diisiincesini belirttiginde, Irlanda’nun 6zgurliginu,
Ingiliz devriminin bir yan iiriinii olarak betimledi. Ingiliz
Cartistlerinin basarisi, ingiltere ile Irlanda arasindaki bag,
somiiriive dayanmaktan ¢ikarip esitlik¢i bir konuma geti-
recekti. Bu yiizden de Irlanda balkinm gelecegi, ingiliz
Cartistleri ile ittifak yapmaktan geciyordu.* Ancak yirmi
yil sonra Marx'in diisiincesi, frlanda ulusal miicadelesine,
Ingiliz devriminde belirleyici bir rol bigmeye dogru evril-
misti. Irlanda’da "kaldira¢" harekete gecmeliyds; aksi tak-
dirde Ingiliz is¢ileri, Irlanda’da ulusal bagimsizhk elde edi-
lene kadar, kendi yonetici ssmflarinin iplerine bagh kala-
caklardu.

Bu diisiince, yanm yizyil sonra Lenin tarafindan for-

42 Marx'tan Meyer ve Vogta, 9 Nisan 1870, Marx, The First International and Af-
ter, Political Writings, Cilt 3. Penguin, 1974, 5. 169-70

43 Engeisiin, "Irlanda ve Cartistler igin Bask Yasasi” ve "Feargus O'Connor ve
Irlanda Halki” baghkh makalelerine bakiniz. Marx ve Engels, On frefand, Lawren-
ce & Wishart, 1971, s. 45-50
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miile edilecek olan emperyalizm teorisinin atasi olarak go-
rilebilir. Ancak, arada son derece énemli bir fark vardir.
Lenin'in getirdigi yenilik, sermayenin merkezleri ile s&-
miirgeler arasindaki genel ekonomik iliskiden (sermaye ih-
raci) genel siyasi etkilere dogru bir tartisma yaratmus ol-
mas) idi. Bu tartisma, merkezde bulunan ve sémurii siire-
cinden yararlanan bir isci sinifi kesiminin yozlagmasini da
icermekteydi. Her ne kadar Marxin, Irlanda'nin ulusal
kurtulusunun, Ingiltere’deki proleter devrimi oncelemesi
gerektigi tezi Lenin'e gore daha ileri gozitkse de, Marx,
merkez ile sémiirge arasimndaki bu iligkiyi dzel bir durum,
bzgil yerel kogullarin bir urinii olarak betimlemisti.
Marx, devrimin "kaldwacimin" s6muirge tlkelerde uygulan-
mas1 gerektigini, gencl bir kural olarak kesinlikle telaffuz
etmemisti. Tersine, Avrupa disindaki sémiirgelerin, somi-
ren illkelerin izledigi tarihsel yolu izlemeleri gerektigi di-
silncesinden hi¢ vazgecmedi.**

Kapitalizmin uluslararasi boyutu iizerine yeterli gelis-
kinlikte bir teorisi bulunmadigindan, Marx, 1860’larm or-
talannda Ingiliz is¢i sunufl igin sahip oldugu beklentilerin
neden bosa giktigini geregince agiklayamads. Maix'in
1869-70’te Irlanda’ya bictigi rol, kesinlikle abartihydr ve
1870'ten sonra bunu, bir daha, Ingiliz reformizmini agikla-
mak icin kullanmadi. Hatta 1870'te bile, Irlanda'da 6zgiir-
liikk elde edilmeden, Ingiltere’de devrimei bir ig¢i hareketi
ortaya ¢tkmasi olasihgim yabana atmadi. Dahasi, Fransiz
Isvigresi Federal Konseyi'ne yazilan mektubun, Ingiliz iggi
smifina iliskin perspektiflerin ele alindig: boliimuande, pek
de kendisine 6zgii olmayan bir volontarizm, Marxin ytrit-
tiigu tartigmayl olumsuz etkilemigtir. Burada Marx, "Ingi-

44 Marx, Surveys from Exife'a Girige bakimz, Political Writings, Cilt 2, Pangu-
infAllen Lane, 1973, s. 24-8; ve Marx, The First International and After, Political
Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 69
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lizlerin maddi olarak, toplunsal devitim Igtin peceken het
seye sahip" ve yalmzca "sovutlama duyusu e devihned tid-
kudan yoksun" oldugunu iddia etmigtir.** Marx, bu 1ubsnl
eksikligin, Enternasyonalin Genel Konsey'i tarafundam gi-
derilebilir oldugunu dusiinmiis; ancak boyle dusgtinirken
konseyin, gergckte oldugundan daha giigld oldugunu var-
saymigtir. Genel Konsey, Toprak ve Emek Birligi'nin*
(Land and Labour League) kurulugunda oldugu gibi inisi-
yatif kullanabilirdi. "Bu girisimler, gelistikge, halka, Ingiliz
is¢ci siufimin anhk hareketeri olavak gézikkmekte idi."™ Bu
maharet devam ettirilerek, Ingiliz iggileri, yoksun bulun-
duklan devriinci tutkuya kavugturulabilirlerdi. MarxX'in,
gergeklesmesi bu denli olanaksiz bir diisiinceye kapilmas:,
kesinlikle bir belirsizligin gostergesidir. Tatmin edici du-
zevde bir emperyalizm ve iggi sinifi reformizmi teorisi ge-
listirmedigine ve de gelistiremeyeceinc isaret etrnektedir.

PARIS KOMUNU

19 Temmuz 1870te Louis Napoleon, 1866’da Avustur-
yanin yenilmesi ile Prusya hegemonyasinda kurulmus

45 Marx, The First International and Afier, Political Wrilings, Cilt 3, Penguin,
1974, 5. 116

46 Toprak ve Emek Birligi, Kasim 1869'da, Gere! Konsey'in daha solda duran in-
giliz iyeleri tarafindan kuruldu. Dayanaklarini, bundan kisa bir sire dnce Basel
Kongresi larafindan onaylanan, topragin devlellegliriimesi talebi ile cumhuriyetgi-
Iik fikrinden almakiaydi. ilanda harekeli ile dayamsma ve 1§suzhk gibi konular
iizerinde elkiniik gosterdi. Onemi, is¢i aristokrasisi diginda kalan igi st kesim-
lerini drglitlemeye baglamasindan kaynakianmakiayd:. Ozellikie, 1870-71'de En-
ternasyonalin birkag subesinin de kuruidudu Dogu Londra'da faaliyet géstermek-
toydi. Ancak Biriik, Paris Komiini'niin etkisiyle bolindi ve zamanla 2ayifladr. Sol
kanadi, malireformu savunmaya baslady. Birlik deneyimi, bu agamada ingiliz pro-
letaryaswn yeni bir bagimsiz siyasi hareket ortaya gikarmasimn kosullannin
mevcut oimadiim gidstermektedir. Bu gelisme ancak 18901arda, Bagms iz isgi
Partisi'nin kurulmas: ile yasanacaktir.

47 Marx, The First Intarnational and After, Political Writings, Cilt 3, Penguin,
19874, s.116
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olan Kuzey Alman Konftederasyonu'na savas ilan ctti. Gii-
niimiizde, Bonaparte’l, savasmaya, Ems telgrafi ile Bis-
marck’in kiskirttigs bilinmektedir. Ancak o dénemde, ge-
nel olarak demokrat ve sosyalist kamuoyunun diisiindiigii
gibi, Marx da, Bonaparte1 saldirgan taraf olarak gérmekte
ve ilk asamada Prusya’nin, mesiu miidafaa yaptigy kanisi-
ni tagimaktaydi*® Ancak Marx, kesinlikle Alman soveniz-
mine kapilmad ve savagin ilan edilmesinden yalmzca dort
gin sonra yazilmiy olan "Genel Konsey'in Fransa Prusya
Savagi Uzerine ilk Konusmasi"nda, savasin, bastaki savun-
ma karakterinden siynlip Fransiz halki ile savasa donts-
mesini engelleme sorumlulugunun, Alman isgi simifinin
omuzlarinda oldugunu belirtti. Aynca, Alman isgilerinin
Alsace ve Lorraine'in ilhakina da karsi ¢ikmas: gerektigini,
ayni diizeyde vurguladi.®®

1 Eylil'de, Framiz ordusu, Sedan'da teslim oldu ve Lo-
uis Napoleon da esir alindi. Ug giin sonra Paris'te cumhu-
riyet ilan edildi; ve bir- Ulusal Savunma Hiikiimeti kuruldu.
9 Eylillde Marx, Genel Konsey igin ikinci bir konusma
metni kaleme aldi. Bu metinde Avrupa ve Kuzey Ameri-
ka'daki isciler Fransiz cumhuriyetinin tamnmasi igin aji-
tasyon yapmaya gagrihiyor ve Prusya’nin ilhak yanhsi plan-
lan teshir ediliyordu. Savas nedeniyle bir siire igin baliin-
miig olan Sosval Demokrat Ig¢i Partisi, simdi, Liebknecht
ve Babel'in Reichstag’daki ilhak kargiti konumlanigini des-
tekliyor, kendisi iizerinde biiyiik baski kurulmasina neden
olan bir eylemlilik siirecine giriyordu.

48 1887-88 tarihli 'Tarinte Zorun Rolil" isimii elyazmasinda Engeils, Louis Napo-
leon'un savag dnlemeye calishginy, ancak “luzaga dustuguni” kabul etmistir.
The Role of Force in History, Lawrence & Wisharl- 1968, s. 75

49 Marx'in, Sosyal Demokrat ig¢i Fartisinin Braunschweig Komitesine yazdidi
Eyiiil 1870 tarihli mektuba bakiniz; Marx, The First international and After, Politi
cal Writings, Gilt 3. Penguin, 1974, s.177-9. Bu mektupta Marx, 1870teki Alman
ilhak politkasinin, Fransa ve Rusyamn, zorunlu clarak Almanyaile savasmasi-
na neden olacagin 6ngdrmiistil.
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1871 bahannda kurulan Paris Komiini, vonetici sinifla-
rin Prusva'ya boyun egmelerine bir tepki olarak ortaya ¢i-
kan yurtsever isci ve kiigiik burjuva hareketinin bir G1inii
idi. Ismini, ik olarak 1792’de Paris'te kurulan, se¢ilmis
tiyelerin olusturdugu belediye konseyinden ahyordu. Bu
konsey, birinci Fransiz devriminde ¢ok onemli bir devrim-
ci ve yurtsever rol oynamisti. kinci Imparatorluk’un diis-
mesinin ardindan, devrimci bir ig¢i sinifi inisiyatifi kaginl-
maz olarak tartisilmaya baslamigti. Lvon’da Bakunin ve
Cluseret*®, belediye binasini ele gecirmiy ve "devletin lagve-
dildigini" ilan etmislerdi. Kisa bir siire sonra girisimleri
bastinldy;, ancak Marsilya ve Toulouse’da da benzeri isyan
hareketleri baggosterdi. Baglarda Ulusal Savunma Hik-
meti, Tours'daki merkezinden yeni ordular kurmayi bagar-
dr. Fakat kisa bir siire sonra giig dengesi Prusya lehine de-
gisti. Eylil ayinin sonundan itibaren Prusya ordusu Fran-
sa’'nin, Orleans'n kuzeyinde ve dogusunda kalan biitiin
bolgelerini iggal ctti ve Paris’i kusatti. Kugatma sirasinda
Paris'te devrimci bir hitkiimet kurmak igin iki girigim ya-
pild1. Biri 31 Ekim, digeri ise 22 Ocak’ta yapilan bu giri-
simlerin ikisi de, kusatmay1 kirmaya yénelik basanisiz ¢i-
kiglarin ardindan gelmisti. Daha sonraki baganh 18 Mart
devriminde oldugu gibi, bu girisimlerde inisiyatifi, kiigtik
burjuva demokratiar olan "Jakobenler" ile ittifak kuran
Blankistler iistlenmisti.

Ocak aymin sonunda Ulusal Savunma Hikiimeti yenil-
giyi kabul etti ve 8 Subat’ta, Prusya ile bang yapma gérevi
verilen bir Ulusal Meclis igin segimler yapildi. Paris tizerin-
deki kusatma kaldirilmist:, ancak Meclis Versay'da, Prusya
himayesinde konumlanmayi tercih ctti. Bir baris anlagma-

50 Bakunin'in etkisi alindaki Fransiz subay Guslave Cluseret, daha sonra Pa-
ris Kamunar kuvvetlerinin genelkurmay bagkan oldu. Bakunin ign: Marx, The
First Infernational and After, Poltical Wrilings, Cill 3, Penguin, 1974, s. 43-53'e
bakiniz.
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simin oniinde kalan yegane engeli ortadan kaldimmak igin,
Paris’'in silahsizlandinlmasi gerekiyordu. Thiers'in® buna
yonelik gabas), Paris'te iktidarin Ulusal Muhafizlarin®
Merkez Komitesi tarafindan ele ge¢irilmesine, biitiin hii-
kitmet organlarimu kentten ¢tkanlmasina ve Komiin'iin
secilmesine yolagti. Bunun izerine Paris tizerindeki ikinci
kusatma bagladi ve 21 Mayis'ta, Prusyahlar tarafindan or-
duyu giclendirme amaciyla serbest birakilan savags esirle-
rinin takviye ettigi Versay giicleri isgale girigti. Sekiz giin
siiren kanh ¢atismalann ardindan son direnig de kinids.
Thiers hitkiitmeti, 1848’deki uygulamay: tekrarlayarak, hat-
ta daha da genisleterek, esirleri katletti. Onbinlerce kisi 61-
duruldi, varalandi ya da simrdisi edildi,

Eylil 1870'ten, Komiin'iin diiymesine kadar gegen sekiz
aylik siire icerisinde, Marx'in etkinlikleri Fransa'daki olay-
lar tizerinde yogunlagmisti. Sedan’dan sonra Marx, Genel
Konsey'i, Fransiz cumhuriyetinin taminmasi igin etkin kil-
maya ¢aligh. Bunun igin Comte’un diisiinsel taraftar: olan
Ingiliz Pozitivistleri ile birlikte cahgti. Mart 1871'deki Ko-
miin devrimine kadar Marx, Genel Konsey'de Odger’a ve
Toprak ve Emek Birligi'ne karsi bir miicadele yiriitmek
zorunda kaldi Odger, Thiers ve Favre hitkiimetinin destek-
lenerek Fransiz cumhuriyetinin taninmasini, Birlik ise Bri-
tanya’nin, Almanya’va miidahale etmesi gerektigini savu-
nuyordu. Marx'in, Sedan'in hemen ardindan Blankistler
tarafindan ortaya konan Komiin hiikiimeti talebine yakla-
simi, oldukga netti. Parisli iggilerin, burjuvazinin ve Prus-
yalilarin bilegik kuvvetlerini yenecek giice sahip olmadikla-
rim gormiy ve devrimci bir girisimin 6niine ge¢me egili-

51 Bir larihgi ve Orleancs politikact olan Adolphe Thiers, Louis Philippe dénemin-
de iki kez bagbakanlik yaprmigh. Ulusal Savunma Hiikimetinin de bagbakanihdi-
rt dsilendi, Keminin kanla bastinima evilemini yonetli ve 1871 ile 1873 yillan
arasinda Fransiz Cumhuriyeti'nin cumhurbagkan: oldu.

52 Paris'te, bolge bazinda kurulan hatk milisieri.
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mini gdstermeye baslarmsti. Genel Konsey'deki Ikinci Ko-
nusma’da, "diigman neredeyse Parisin kapilanna dayan-
migken, varolan kriz ortaminda yeni hitkkiimeti bozmaya
yonelik herhangi bir girisim, ¢aresizce bir akilsizhk olacak-
tir" deyip, Fransiz iscilerinin "kendi simif érgiitlenme galig-
malan i¢in, siikunet ve metanetle cumhuriyetgi 6zgiirlii-
gun yarattifn olanaklan gelistirmeleri" ¢agnsim yapti®
Fransiz hiikiimeti tarafindan daha sonra yapilan gercek di-
s1 propagandanin aksine, Komiin devrimi Enternasyo-
nal'in isi degildi. ikinci Imparatorluk ¢oktigii sirada En-
ternasyonal’in Paris Federasyonu, ardarda gelen ii¢ kovus-
turma nedeniyle zayiflamis durumdaydi Simdi ise, sava-
$in yarattigi tartismalar nedeniyle bir de boliinmeye ugra-
migtl. Sag kanattaki Proudhoncular cumhuriyeti destekli-
yor ve liderleri Tolain, Komiin’iin yiikselisi ve disiisit bo-
yunca Versay Meclisi'nin bir iiyesi olarak kaliyordu. Sol
kanat Proudhoncular ise, her ne kadar Varlin'in 6nderli-
ginde Komiin'de ¢alismmig ve savunmasi igin yigitce savas-
mis olsalar da, hala ilkesel olarak devrimci eyleme kargiy-
dilar. Eyliil'den Mayis'a dek dervimci inisiyatif Blankistler
ve onlarin orta smif miittefiklerinin elinde kaldi. Ko-
minun son asamasinda bu iki kesim, iktidari, Kamu Gii-
venligi Komitesi tizerinden kendi ellerine aldi. Blankistler
ve Jakobenler se¢ilmis olan Komiin ityelerinin biiyiik bir
¢ogunlugunu olusturuyorlardi. On yedisi Enternasyonal
uyesi olan yirmi iki kigilik Proudhoncu azinhgmn karsisin-
da, elli yedi kisilik bir ¢ogurluga sahiptiler.®

Paris Komiinii, Avrupa’daki is¢i ssmiflarindan 6nemli 6}-

53 Marx, The Firs! International and After, Political Writings, CGilt 3. Penguin,
1974, s. 185'e bakiniz

54 Komun'in Marksist olarak adlandinlabilecek sadece bir tane Uyesi vardi.
Marx'in Londra'daki yakin caligma arkadaslanndan olan Macar Leo Frankel, Ko-
man’'tin Calisma Bakant olarak gorev yapt ve daha sonra Macar Sosyal Demck-
rat Partisi'ni kurdu.
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¢uide destek gordii. Batin Avrupa’da, dayanisma mitingle-
v ve gostertleri diizenjendi. Ote yandan, dayamsma eylemn-
lerine katildigr halde Enternasyonal’in Genel Konseyi, iki
aylik 6mrii boyunca Komiin ile ilgili higbir agiklama yap-
madi. Bunun muhtemel nedeni, Marx'in, Komiinarlarin
"cenneti zaptetmek" icin verdikleri kahramanca rniicade-
lenin, basansizhga mahkum oldugunu géormesidir. Marx,
"Fransa'da Ig Savas™, Kominarlann Versay ordusuna kar-
s1 kaybettigi savas sirasinda kaleme aldi. Kitap, Komiin'iin
yenilgisinden iki giin sonra Konsey tarafindan onayland:
ve hemen basildi.

"Fransa'da I¢ Savas", Marx'in son yillarinda yazdigi en
6nemli siyasi metindir. Kitap, bu tarihten yirmi yil énce
sekillendirdigi proleter devrim teorisine en ciddi katkiy
icermektedir. Daha 6nceki eserleri arasinda yer alan "Fran-
sa’da Sinif Savagimlan” ve "Louis Bonapartein 18 Bruma-
ire’i'nde* oldugu gibi Marx, "Fransa'da I¢ Savas"ta cagdas
tarihin bir analizini sunmaktadir. Ancak bu metinde Marx,
teorik citkanmlannda, tarihsel analize daha az yer vermis-
tir. Ugiincii boliimde Komiin'iin neden bu denli 6nemli bir
devrimci model oldugunu ve asli unsurlannin neler oldu-
gunu aciklamugtir. "Fransa'da I¢ Savag'in basili metnine,
oldukga degerli iki elyazmas taslagi eglik etmektedir.’” Bu
metinlerde Marx, Komiin pratiginin ortaya ¢ikardif bazi
teorik sorunian, daha aynntih ele almisur.

Marx, Komiin'tin analizine, 18 Brumaire’de biraktgi

55 Marxtan Kugelmann'a, 12 Nisan 187 1; Marx ve Engels, Sefected Correspon-
dence, Lawrence & Wishart, 1965, 5. 263

56 Her ikisi de Surveys from Exile’da {Political Writings, Cilt 2, Penguin/Allen La-
ne, 1973} basilmistir.

57 Bu tastaklanin iikinden bir b&lim, Marx, The First International and After, Po-
litical Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 26-68'de verilmistir. Metinlerin tamam
icin Marx va Engels, On the Paris Commune, Progress Publishers, Moskova,
1971'e bakimiz.
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nokta olan, yuriitme erki ve onun “devasa biirokratik ve as-
keri orgiitlenmesi'nden** baglamaktadir. 1852'den daha
agik bir sekilde, burjuva toplumunun kendi yiiriitme erki
tarafindan boyunduruk altina alinrnasi, kapitalizmin geli-
siminin ve giderek wviikselen isci simifi tehdidinin kagiml-
maz bir sonucu idi. Imparatorlugun, "burjuvazinin yenil-
giye ugradig) ve is¢i stmifinin heniiz ulusa egemen olma ye-
tenegini kazanmadig! donemde, olas: yeganc hitkiimet bi-
¢imi"?® oldugu tezi, bu rejimin, burjuvazi ile proletarya ara-
sinda tarafsiz oldugu anlamina gelmemektedir. Marx, her
ne kadar Bonapartist devleti, belli bir diizeyde 6zerklige
sahip olarak betimlese de, 18 Brumaire'de oldugundan da-
ha agik bir bigimde, emegin sermaye tarafindan sémiiriil-
mesini saglamaktaki iglevi nedeniyle, Bonapartizmin, bur-
juva devletin bir gesidi oldugunu vurgulamaktaydi.

Modern sanayinin sermaye ve emek arasindaki karsith-
g1 gelistirmesi, yayginlastinmasi ve yogunlagtirmasi ile ay-
n1 suratte, devlet iktidan da, giderek sermayenin emek
iizerindeki ulusal iktidannin karakterine biiriindii; top-
lumsal kélelik igin 6rgiitlenmis bir ulusal giice, simif despo-
tizminin bir aracina doniigtii.*

Emperyalizm, aym: zamanda, devlet iktidannin en fahis
ve en nihai seklidir... tam gelismis burjuva toplumu, bu ik-
tidan, sonunda, emegin sermaye tarafindan kolelesgtirilme-
sinin bir aracina déniistiirmistar.®

18 Brumaire’de Marx, Fransiz devriminin bir sonraki

58 Marx, Surveys from Exile, Political Writings, Cill 2, Penguin/Allen Lane, 1973,
5.237

59 “Fransa'da ig Savag". Marx, The First Internalional and After, Polilical Wri-
tings, Ciit 3, Penguin, 1974, 5.208

60 a.g.y., s. 207

61 a.g.y., 5. 208. Burada ve genel olarak Marx, "smperyalist” terimini cagdas an-
lamda degil, Bonapartist imparatoerluk igin bir siat olarak kullanmakiadsr.
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eyleminin "biitiin yikic1 giicleri, ytriitme erkine karsi yo-
gunlastumak" ve biirokratik ve askeri aygiti ezmek olaca-
g ileri sird(i.** 1871'de yeni olan, Marx'in, Komiin dene-
yimine davanarak, "hiikiimet aygiti" kavramini teorik ola-
rak gelistirmesiydi. Proletarya, kendi amacina ulasabil-
mek, yani kapitalist simifi miilksuzlestirmek icin, bu aygity,
burjuva devletinin yerine gegirmeliydi.*

Marx, Komiin iizerine yaptig) analize, Ulusal Muhafz-
lannn Merkez Komitesi'nin 18 Mart Manifestosu'ndan bir
ahnt1 yaparak bashyor: Boylece, "Paris proleterleri, hiikii-
met iktidarin ele gecirmektedir."* "Fransa'da I¢ Savas"in
ilk taslaginda Marx, bu olguyu ayrintili olarak ele aldi. Ko-
miiniin, Mart 1850'deki konugsmasinda ortaya koydugu
taktik énerileri hayata gegirdigini, yani isgilerin, varolan
hiikiimetlerin devrilmesinin ardindan silahlarini birakma-
malan geregini, yerine getirdigini gordii.®

Parisli iggilerin revcut devrimin inisiyatifini ele alma-
lan ve kendilerini kahramanca feda ederek bu savasin si-
kintisina katlanmalan yeni bir sey degildir... Devrimin,
halk kitleleri, yani iiretici kitleler adina ve herkesin itiraf
edecegi gibi, onlar i¢in yapilmis olmasi, bu devrimin ken-
disinden oncekilerle ortak ozelligidir. Yeni olan, ilk kalkis-
madan sonra halkin kendisini silahsizlandirmamasi ve ik-
tidanni, yénetici simiflann cumhuriyetgi sarlatanlarina
teslim etmemeleridir. Komiin'iin kurulmasi ile, kendi dev-
rimlerinin gergek idaresini ele almiglardir. Ve yénetici s1-
niflara ait devlet aygitinin, hitkiimet aygitinin yerine kendi

62 Marx, Surveys from Exila, Pofitical Writings, Cilt 2, PenguirvAllen Lane, 1973,
s. 237

63 Marx, The Firsl International and After, Political Writings, Ciit 3, Penguin,
1974, s. 261

64 Marx, The First International and After, Poltical Writings, Cilt 3, Penguin,
1974, 5. 206

A5 Marx, The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, 5. 325
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hitkiimet aygitlarim koyarak, idarenin kendi ellerinde kal-
masini, neyin aracih@ ile saglayacaklarm gormiiglerdir.*

Marx'a gore, Komiin'iin "gercek sirm" soyle tammmlana-
bilirdi:

(Komiin) aslen bir ig¢i sinifi hitkiimeti, iiretici sinifla-
rin, uretime el koyan simflara kars: verdigi miicadelenin
trind, nihayet kesfedilen ve emegin ekonomik olarak 6z-
giirlesmesini saglayacak siyasi bigim idi.*

Marx'in, Komun'iin baz temel yapisal 6zelliklerine ilis-
kin degerlendirmeleri agagidaki gibi 6zetlenebilir:

1. Halktan kopuk ve dolayisiyla halka karsi olan bir si-
lahh giiciin dagitilmasy. "Bu yiizden, Komiin'tn ilk karan,
varolan ordunun lagvedilmesi ve onun yerine halkin silah-
landin)masydir."*

2. Biitiin siyasi iglevlerin, temsilciler iizerinden degil,
geri ¢agrilabilir delegeler iizerinden yetkilendirilmesi.
"Komiin, kentin gesitli bolgelerinden genel oy ile segilen,
kisa donemler i¢in sorumluluk istlenen ve geri ¢agrilabi-
len kent konseyi ityelerinden olusmaktaydi.” "Polis giicii,
hemen, siyasi nitelikierinden arindinlmig ve Komiin'iin so-
rumlu ve her zaman geri ¢agnlabilen bir temsilcisi haline
dondstinilmiisti. Yonetimin diger butiin birimleri de ay-
m uygulamaya tabi tutulmustu." "Halki parlamentoda yo-
netici sumfin hangi tiyesinin temsil ede(meye)cegine {i¢ ya
da alt1 yilda bir karar vermck yerine, komiinlerde orgiitle-
nen halkin genel oyu belirleyici olacakti. Zira bireysel oy,
igverene, kendi isletmesi igin igci ve yonetici arama olana-
gim saglamaktadir."

66 "Fransa'da ig Savas"n ilk taslagi, Marx, The First International and After, Po-
litical Wrilings, Cilt 3, Penguin, 1874, 8. 212

67 "Fransa'da ig Savas', Marx. The First International and After, Political Wri-
tings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 212

68 a.g.e.,s. 209. Bu bes baghklaki bitun alintiar s. 209-211
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3. Hicbir kamu gorevlisi igin maddi ayncalik bulunma-
mas1. "Komiin iiyelerinden baslayarak butiin memurlar,
kamu gorevini, isci ticreti tizerinden ifa etmek zorundayd.
Devletin iist kademelerinde bulunanlarin sahip oldugu gé-
rev tazminatlari ve temsiliyet ¢denekleri, kendileri ile bir-
likte yokoldu."

4, Yiriitme, yasama ve yargl erkinin, ayn1 organlarda
birliginin saglanmasi. "Komiin, parlamenter degil, isleyen
bir kurulus olacak; aym anda hem yiiratrme hem de yasa-
ma gorevi gorecekti." "Yargi kurumu, 6nceki hiikiimetlere
olan soysuz itaatkarligim gizleme islevi goren, sahte ba-
gimsizlifindan kurtanlacakti... diger biitiin kamu gorevli-
leri gibi, yargiglar da segilecek, istendiginde geri ¢cagrilabi-
lecek ve sorumlu olacaklard.

5. Ulusal birligin tabandan yukan dogru orgiitlenmesi.
"Komiin, en kiigik koyiin bile politik orgiitlenme bigimi
olacakti." "Her bolgenin tasra komiinleri, ortak meseleleri-
ni, o bolgenin merkezinde, delegelerin olusturdugu bir
meclis ile halledeceklerdi. Bu bolge meclisleri, Paris’teki
ulusal delegasyona temsilci géndereceklerdi.” "Merkezi bir
hiikiimetin yerine getirmesi gereken, az sayida, ama énem-
li islev devam edecek. .. ancak bunlar, Komiin iiyeleri, yani
sorumlu kisiler tarafindan srgutlenecekti." "Eski hitkiimet
erkinin, yalmzca baskici islev goren organlan kesilip atila-
cak; yasama iglevleri, toplumun iizerinde istiinlitk kuran
otoriteden alinarak, toplumun sorumlu gorevlilerine veri-
lecekti."

Komin'in bu yapisal 6zelliklerinin, sanayi isgileri igin,
burjuva devletin parlamenter, Bonapar-tist ya da fasist ge-
sitlerinde burjuvazi i¢in ortaya ¢ikardig tirden ayricahkh
bir konum tiiretmedigini 6zellikie belirtroek gerekir. An-
cak, tipki sermayenin emek tzerindeki iktidayinin korun-
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mast i¢in, halk viginlanindan kopuk ve onlar tarafindan de-
netlenemeyen bir devlet aygiti gerektigi gibi, burjuvaziyi
miilkstizlestiimek ve komiinist bir diizen kurmak igin de,
halk yignnlanmn siyasi iktidarimin dogrudan ifade edilebi-
lecegi bir tiir hikumet gereklidir. Son kertede silahli hal-
kin kendisinin destegine sahip olan Komiin'iin bitin ku-
rumlari, tam da bunu gergeklestirmek i¢in tasarlanmiglar-
di. Marx, yonetici sinif ile devlet bigimi arasindaki ayrim
su sozlerle ifade etmektedit:

Devlet avgit: ve parlamentarizm, yonetici ssmiflarin ger-
cek hayati degil, yalmzca hakimivetlerinin érgiitlia organ-
lan, siyasi garantiler ve eski ditzenin bi¢imleri ve ifadeleri
oldugundan, Komiin, is¢i sinifimn, dolayisiyla insanhgin
genel bir diriliginin toplumsal hareketi degil, 6rgitla eyle-
min aracidir.”

Buradaki ayrim 6nemlidir; zira hayats boyunca Marx,
is¢i sinifi dahil yeni bir simfin ancak, valnizca kendi gika-
rini degil, tarihsel gelisimin cvrensel ¢ikarim temnsil etmesi
durumunda iktidara gelebilecegini ve toplumu istedigi gi-
bi doniigtiirebilecegini disgtinmistiir. Bu durumda, yalmz-
ca eski diizenle siky baglar1 olanlar, oniine engel ¢ikaracak-
tir. Dolayisiyla Komiin, "kendisinden 6nceki biitiin hikii-
met bigimleri kesin olarak baskici iken, son derece kapsa-
yici bir siyasi bicim' halini almigts. Bununla Marx, Ko-
miin hitkiimetinin, temsil ettigi ilerlemeye direnen azinhgt
bastirma geregi duymadigini ifade etmemcktedir. Hatta
ozellikle sunu belirtir:

Ulusal dlgekte kurulduktan sonra, Komiin orgiitinin
karsilasabilecegi telaketler, miinferit kéleci ayaklanmalan

6@ “llk Taslak...", Marx, The First International and After. Polilical Writings. Gill 3,
Penguin, 1974, 5.252-3

70 "Fransa'da i¢ Savag", Marx, The First Inlemational and After, Political Wri-
lings, Gilt 3, Penguin, 1974, s. 212
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olacaktir. Bunlar sakin bir sekilde devam eden ilerlemeyi,
kisa bir siire icin kesintiye ugratabilir; ancak toplumsal
devrimin, kihicim eline almasimi saglayarak, valnizca hare-
keti hizlandiracaklardir.™

Marx, Komiin'iin “sivasi hi¢imi"nde, proleteryanin siya-
si iktidarna iliskin teorisini gelistirmek ve somutlagtimak
icin gerekli olan tarihscel deneyimi bulmustur. Komiinist
Manifesto'da formiile edildigi gibi, bilimsel kominizm te-
orisi, proleter devrimin bir dizi asamadan gegecegini be-
lirtmektedir. Bu asamalar, sivasi iktidarin ele gegirilmes;,
burjuvazinin miilksiizlestirilmesi ve siyasi devletin ortadan
kalkmasidir. 1848 déneminde, somut bir proleter siyasi ik-
tidar modeli bulunmad:gindan, Marx, proletarva diktator-
lugu ile devletin ortadan kalkmasi arasinda ne tiir bir ilig-
ki oldugu konusunu acikliga kavusturmamastir. Ancak
1871'de Marx, Komin modelini kullanarak, proletarya
diktatérlagiinun siireksiz yapisi kavramini daha ag¢ik bi-
¢imde gelistirdi. Konumundaki esas degisiklik, artik, pro-
letarya diktatoérligiiniin baslamasi ile devletin séniimlen-
mesini iki aym ve birbirinden bagimsiz asama olarak de-
gerlendirmemesi idi. Komiin dzerine yazdigi eserlerde
Marx, proletaryanin, ezilmig olan devlet aygitimin yerine
koydugu siyasi erkin, burjuva devletin sahip oldugu erkten
temelde farkh bir erk oldugu vurgusunu yapar. Proletarya-
nin sinif egemenliginin aract olan Komiin tarzi hitkiimet,
aruk kavramin eski anlaminda bir devlet degildir; zira sivil
toplumdan aynk ve ona kars1 olmaktan ¢ikmistir. iste bu
yizden Marx, Komun'i, bir devlet olarak adlandirmaktan
bilingli olarak kaginmakta ve "Komiin" ile "devlet" terimle-
rini birbirine karsit terimler olarak kullanmaktadir. Bu-

71"k Taslak...” Marx, The First International and After, Polilical Writings, Cilt 3,
Penguin, 1974, 5. 253, "Kdleci ayaktanmalar:” ifadesi, Kuzay Amerika'daki I¢ Sa-
vag! nitelemektedir.
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nun bir 6megi, "modern devlet iktidarimi deviren bu yeni
Komiin"” ifadesinde goriilebilir. Marxin goziinde kinci
Imparatorluk, devletin sivil fonksiyonlan en yiiksek diizey-
de oziumsedigi bir 6rnck iken, bunun "dogrudan antitezi"
olarak Komiin, "devlet parazitinin emmis ve itzerinden
beslenmekte oldugun, ve toplumun 6zgiirce hareket etmesi-
ni engelleyen biitiin kuvvetleri, toplumsal gévdeye geri ve-
recekti."”?

Marx, elyazmasinin taslaginda, Komiin ile devlet karsit-
ligy tizerinde daha agik bir bicimde durmaktadir. Burada,
Komiin'ii, "devlcte karsi yapilmug bir devrim ve halkin, ken-
disi igin, kendi toplumsal yasamni yeniden baglatmast"
olarak acgiklamaktadir. Bu yaklagimi, vani devletin, gaspet-
mis oldugu toplumsal islevleri sivil topluma geri vermesi
ve "az sayida olmakla birlikte 6nemli olup bir merkezi hii-
kiimetce kalacak olan birkag islev" de aralarinda olmak iize-
rc siyasi iglevlerin “tam sorumlu gérevlilere" verilmesi, Ko-
miin’i, sivil topluma hiikmeden ve onu kontrol eden bur-
juva devlet aygitindan aywran baghca etmendir. Burjuva
devletin bu ézelligini Marx, simif miicadclesinin diriinii ola-
rak tammlamaktadir. Ig¢i sinifi, burjuvazinin, milksiizles-
tirmeye kars1 ortaya c¢ikacak olan direncini kirmak igin si-
yasi iktidara ihtiyag duyacaktir. Apcak burjuvazinin diren-
ci zayifladikga, bu iktidarin bastinet rolii de kendiliginden
ortadan kalkacaktir; zira, bu iktidar, halk kutlesinden ayr1
ve onun denetiminde olmayan bir iktidar degildir. Dolayi-
siyla Marx, basindan beri proletarya diktatorlugiind, ken-
diliginden sonimlenme egiliminde olan bir siyasi bigim
olarak gormiustiir. Bu siyasi bigimi ilk kez kurumsallasti-

72 "Fransada i¢ Savas. Marx, The First International and After, Political Wri-
tings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 211

73 ag.e.

74 "lik Taslak...”, Marx, The First international and After, Political Writings, Cill 3,
Penguin, 1974, s. 249
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ran Paris Komiinii de bundan béyle, Marx ve Engels ile on-
lardan sonra devam edecek olan Marksist hareket i¢in te-
mel bir referans noktas olacaktir.

Eger Komiin, "asli olarak bir ig¢i sinifi hareket” idiyse
ve proletarya diktatorliigii icin genel bir model olusturu-
vorduysa, Marx, sanayi ig¢ilerinin niifusun halen azinh-
m tegkil ettigi bir {ilkedc Komin'lin, yasamak i¢in, baska
smiflarla ittifak vapmaya muhtag oldugunu gérmekteydi.
Bu ittifak, 6zellikle orta sinifin bir kesimi ve koylilik ile
vapilmaliydi. Aslinda orta siifin bir béliimii, kendiligin-
den, proletaryanin tarafina gecmisti ve Marx bunu, Ko-
mun'in giiciiniin ve ig¢ilerin tarihsel misyonunun bir iga-
reti olarak ele almaktaydi. Kéyluliik, higbir zaman, potan-
siyel bir miittefik olmanin 6tesine ge¢memisti. Ancak
Marx, zamani olsaydi, Komiin'in kéyliileri kazanacagina
inanmaktaydi. Elyazmasimin taslaginda, hem gergek hem
de hipotez diizleminde bu ittifaklar1 daha ayrintili olarak
incelemnigtir. Somiiren siniflarin devletini "Fransa'da Simif
Miicadeleleri'nde analiz ederken yaptigi gibi, yonetici sinif
blogu ile onun icerisindeki hakim bir simif ya da sinif kesi-
mi baglaminda, boylesi bir analizi proleter devrime uyar-
lamistir.”™

Marx, bu analizi, gok onemli bir bashk altinda ozetle-
mistir: "Emek Sémiiriisiinden Geginmeyen Biitiin Sinifla-
rm Temsilcisi Olarak Komiin Devrimi®.’® Bu siniflandirma,
agtkca, kpylulugin biiyiik bir boliimini kapsamakta; orta
simf da, uretimde gerekli bir rol oyanayan, "gercek anlam-
da yasamsal”™ unsurlan ile Versay'a kacan "zengin kapita-

75 Marx, Surveys from Exile’a Girig'e bakiniz. Polilical Wrilings, Cilt 2, Pengu-
injAllen Lare, 1973, s. 10-14

76 "ilk Taslak..." Marx, The First internalional and After, Political Writings, Cill 3,
Penguin, 1974, s. 258

77 a.g.e. s.257
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listler'™ olarak ikiye bolmektedir. Dolayisiyla ig¢i sinifi,
kevlilik ve kiigitk burjuvazi, Komiin devriminin yasaya-
bilmis ve Fransa’min biitiiniine yayilabilmis olmast duru-
munda ortaya ¢ikacak olan yonetici sinif blogunu olustu-
racaklardi. Koyliilik ile Komiin'iin iligkisi, désnemin kogul-
lan altinda tamamiyla varsayim diizeyinde kalmisti. Ko-
miin, kéyliilerle gergek bir iliski kurma firsat1 yakalayama-
mustl. Ancak Marx, savas tazminatimi ve zorunlu askerligi
kaldiran, hiikitmet hizmetlerini ucuzlastiran ve yerel du-
zeyde 6zyonetim olanagi taniyacak olan Komiin'uin, kéyli-
leri kendi tarafina ¢ekecegine inanmaktaydi. Hatta Marx,
"Komiin cumhuriyetinden hemen yararlanacak olan [koy-
litniin] ona kisa siirede giiven duyacag1" ve Versay hiikii-
metinin i¢ aylik egemenliginin, bir koylii ayaklanmasina
neden olacag konusunda ¢ok iyimserdi. Gergekte ise, Ko-
miin’'it yenilgiye ugratan, koylilliik olmustu. Pasif olarak
yenmiglerdi, ¢iinkii Fransiz ulusunun biiyiik béliimiinii
olusturan koyliler, Komiin'iin savunmasi i¢in harekete
gecmemiglerdi. Aktif olarak yenmislerdi, ciinkii Mayis ay:
sonunda Payis’e giren orduda askerlik yapmiglardi. Ancak,
Marx'in is¢i koyli ittifaki iizerine kurdugu teorik model
onemliydi; daha sonra Lenin tarafindan gelistirilmis ve ha-
vata gecirilmigti.®

78 "Fransa'da i¢ Savas", Marx, The First International and After, Political Wri-
tings, Cift 3, Penguin, 1974, s 214

79Ik Taslak...”, Marx, The First International and After, Political Writings, Cilt 3,
Penguin, 1974, s. 257

80 Marx, her ne kadar kesin olarak kominist devrime yalmzca prolelarya taralin-
dan &nciiliik edilebilecedi diistincesini karudu ise de, nifusun gogunlugunun ha-
14 kdyli oldugu Utkelerde proleter devrim olma olasiligin gézardr etmedi. Nite-
kim, 1871'de Fransa'da durum béyle idi. istikrarh bir bigimde, bdylesi devrimie-
fin bagarisinin, kéylilogin katkisina bagh oidugunun aitim gizdi. Marx'n kbylil
sorunu izerindeki tormilasyonlan igin *Fransa'da i¢ Savag' ve dzellikle ik Tas-
lak ile birlikte 18 Brumaire ve "Bakunirvin Devietgitik ve Anarsisine Genel Bakig”,
isimli eserlerine de bakiniz. Rusya ileilgili olarak Marx, baz1 6zel kosullarda kdy-
lalagun bir kemdnist devrimin itici giicl olacagini, yasaminin son yillarnda bile
dustnmistir. bkz. Marx, The First International and After, Political Writings, Cilt
3, Penguin, 1974, s. 67
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Tasarnm asamasinda kalan igci koyla ittifakinin aksine,
Komiin, is¢i stmfi ile kiigiik burjuvazi arasinda, isleyen bir
ittifak kurmaw basarmigti. Bu ittifak, kismen, yurtseverlik
temelinde kurulmustu; ancak biiyiik 6l¢iide, Prusyalilar ta-
rafindan talep edilen, fakat Komiin'iin, 6ncelikle savastan
sorumlu ist simflar tarafindan 6denmesi konusunda israr-
c1 oldugu bes milyar frankhk savas tazminati sorunu uze-
rinde sekillenmisti® Bu, xugiik burjuvaziye, "is¢i sinifinin
gevresinde toparlanmasi™ igin maddi bir gerekge sunmus-
tu. Taslaklardan anlasildig tizere Marx, bu ittifakl, samimi
bir birliktelik olarak gormekteydi. Isciler orta simifin alt ke-
simlerini yalmzca ekonomik odiinlerle pasifize etmekle
kalmamis, Komiin hiikiimetinde kendilerine, nicelikleriyle
orantih bir yer vermislerdi.

Tarihte ilk defa orta simifin alt ve orta kesimleri, agik¢a,
iscilerin devrimi etrafinda toplanmis ve bu devrimin, ken-
dilerinin ve Fransamin kurtulusu igin yegane arag¢ oldugu-
nu ilan ctmislerdir. Bu kesimler, Ulusal Muhafizlarn ana
govdesini iscilerle beraber olugturmakta, Komiin'de onlar-
la beraber yer almakta, Cumhturiyetci Birlik* ile, onlara
destek olmaktadirlar.®

Ancalk, ig¢iler ile orta sinifin alt kesimlerinin olusturdu-
gu yonetici blok icerisinde, blogun karakterini belirleyen
baskin simifin sanayi proletaryas: oldugu konusunda Marx,
hi¢bir kuskuya yer birakmamaktadir. Orta sinif, “is¢i dev-

81 "ilk Taslak...", Marx. The First international and Aiter, Political Writings, Cilt 3.
Penguin, 1974, s. 254

82 "Fransa'da i Savag", s 214

* Cumhuriyetgi Birlik {Union Républicaine): Fransa'nin ¢esilli bolgelerinden gikan
ama Paris'te oluran kigik burjuvakatmanlarin temsicilerinden olusan siyasal 6r-
git. Bu arglt Komin'e yandast; halk: Versay hikiimetine ve kralci ulusal mec-
lise kargi micadeleye ve bilin illerde Komiin'y desteklemeye caginyordu. {¢.n.)
83 "ilk Taslak...”, Marx, The First international and After, Political Writings, Cilt
3, Penguin, 1974, s. 258. “Cumhuriyetci Birlik” iizerine, bkz. Marx, The First in-
ternational and After, Polilical Wrilings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 214, n. 63
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rimi” etrafinda toplanmaktayds. Marx'in, "Fransa’da i¢ Sa-
vas"in kendisinde yazdig gibi, "is¢i simifi, zengin kapitalist-
ler harig, Paris orta simfinin biuyiik bolamiiniin de {esnaf,
tiiccar takimi) kabul ettigi iizere, toplumsal inisiyatif alma
yetenegine sahip yegane simf idi."**

Marx, Komiin yasamis olsaydi, yani koyliligin destegi-
ni kazanabilmis olsaydi, is¢i sinifinin Fransa’da sosyalizmi
inga edebilecegine inanmaktayd1.®* Dogal olarak bu geli-
sim, kentli ve tasrall kiigiik burjuvazi ile yapilan ittifakin,
zaman igerisinde bozulmasina neden olacakti. Marx bu
duruma, biraz dolambach bir bigimde de olsa, "Komiin, s1-
nmif miicadelelerini ortadan kaldirmaz. is¢i ssmfi, bunlar
uizerinden, biitiin sipiflann yokolmasi igin ugrasgir... $id-
detli tepkiler ortaya ¢ikarabilir ve bunlar siddetli devrimler
seklinde olabilir" demekteydi. Yine de, Komin'in, "sinif
miicadelesinin, farkli asamalardan, olabilecek en insanca
ve en ussal bigimde gegmesini saglayan ussal araci olugtur-
dugunu™® diisiinmekteydi. Bu tor bir simif miicadelesi,
Rusya'da, koyliiliik ile ittifak i¢erisinde yapilan bir proleter
devrimin ardindan, oldukga keskin bir bigimde ortaya ¢ik-
t1. Ancak burada, Marx'in, proletaryanin "kéyliiniin kafasi-
na vurmamasi gerektigi"® uyarisina karsin, is¢i sinifi, koy-
lilerin sosyalizme gecisini, ekonomik saikler wzerinden
kolaylastirmay1 basaramadi. Endustriyel gelisme igin ge-
rekli fonlan elde edebilmek amaciyla, koyliilerin artigina

84 Marx, The First Internahonal and After, Political Writings, Cilt 3. Penguin,
1974.s5.214

85 Modern kullamima uygun olarak “sosyalizm" kavramt, burada, "komiinizmin itk
agamast" olarak kullanitmigtir. Yani. kolleklivize edilmis olan ekonomi, kapitalist
sinifin millksiizlestiriimesi ile inga edilmistir; ancak halen maddi olanaksiziiklar
hikom sdrmektedir. "Gotha Programr'min Elestirisi'ne bakiniz, Marx, The First
International and After, Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 346-7

86 "Ik Taslak...". Marx, The First International and After, Political Writings, Cilt 3,
Penguin, 1974, 5.253

87 "Bakuninin Devletcilik ve Anargisine Genel Bakis', Marx, The First Internat-
onal and After, Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s.334
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zorla el konuldu. Bu kosullar altinda, suregiden sinif mii-
cadelesi, Marx'in umdugu gibi "en insanca ve ussal bigim-
de" yiuniitillmekten bir havli uzaktL

Komiun, 1871 yiimin bahar aylannda egemen olan ko-
sullar altinda, sosyalist karakterli adimlar atmak icin ye-
terli zamana sahip olamadi. Marx'in da belirttigi gibi, "Ko-
miin‘iin attigh bellibash adimlar, orta sinifin kurtulusu icin
atilmistr”™ Komiin'iin, ézellikle is¢i sinthnmin ¢ikan igin
yaptiklari ise, igverenlerin dayattigi vergi cezalarimin ya-
saklanmasi ve firincilara gece ¢galisma zorunlulugun kaldi-
rilmast gibi onlemlerle simirl kalmsti. Sahipleri tarafin-
dan kapatilan atelyeler ve fabrikalar, gegici olarak ve taz-
minat kosuluyla iscilerin 6zyonetimine verilmisti. Ko-
mun’an iki is¢i sinif partisi olan Blankistlerin ve Proud-
honcularin, ekonomik teoriler agisindan kafalar oldukga
kangikti. Bu durumda, sosyalizmin ingas1 sirasinda pek
¢ok hata yapacaklarina kusku yoktu. Ancak Marx'a gore,
bu gelismenin temel 6nciiline, Komiin'de zaten vanlmgtL
"Komiin'tin attign buyiik toplumsal adim, kendi varlig:
idi."® Marx'a gére, Komiin hiikiimeti, gelisme olanag: bu-
labilseydi, zorunlu olarak komiinizm yoniinde egilim gés-
terecekti.

Ureticinin sivasi egemenligi, onun toplumsal koleligi-
nin sirmesi ile eszamanh yasanamaz. Bundan 6tiirii Ko-
mun, izerinde siniflarin ve dolayisiyla simf egemenliginin
kuruldugu ekonomik temelleri sokiip atmak icin kullamla-
cak bir kaldirag iglevi gorecekti.®

88 "Ik Taslak..." Marx, The First international and After, Palitical Writings, Cilt 3.
Penguin. 1974, s. 258

89 “Fransa'da ic Savas”. Marx, The Firs! internationat and After, Political Wri-
lings, Cilt 3, Penguin, 1974, 5. 217

90 a.g.e, s 212
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'Fransa'da I¢ Savag' isimli eserinde Marx’in, Komiin
i¢in, hikaye bilegik zamanl fiilleri, gelecck zaman bildirme
kipinde kullanarak belirttigi ifadeler (or,, ...islevi gorecek-
ti), sadece Komiinarlarn 6znel nivetlerini degil, Komiin ti-
pi hitkiimetin nesnel egilimlcrini de nitelemektedir. Siyasi
iktidari eline gecirmis olan is¢i simi{inin, Komiin hiukimet
bi¢imini ileriye gttiirmesi, kagmilmazdi. Bu eserin ve tas-
laklarinin icerisinde Marx, siwekli olarak, varolan gergek-
likten teorik ¢ikanimlara gegis yapmaktadir. Fransa tizeri-
nc daha once verdigi eserlerde oldugu gibi, Marx igin, gag-
das tarihin analizi, teorik geligmenin hammaddesini olug-
turmaktayd.

Lenin, Marx'in devlet iizerine verdigi eserler igin yazdi-
g1benzersiz yorumda, yazann, hicbir sekilde "yeni bir top-
lum uydurmus ya da icat etmis olmadigin1" vurgulamistir.
Ancak, Lenin’e gore Marx,

Yeni tophunun, cskisinin igerisinden dogusunu ve eski-
den yeniye gegigin bicimlerini, dogal ve tarihsel bir stireg
olarak incelemistir. Kitlesel bir proleter hareketin yasan-
mis bir deneyimini irdelemis ve bundan pratik sonuglar ¢i-
karmaya ¢calismistir. Tipky biitiin biyiik devrimeci diigtinir-
lerin, zuliim yagayan simiflarin biiyik harcketlerinin dene-
viminden ders almis oldugu gibi, Komiin’den "ders almus-
ar'.”

Marx ve Engels, Manifesto’da, ne tir bir siyasi donisii-
miin, proletaryamn yonetici simf haline gelmesini saglaya-
cagimi gorememislerdi. 1872’de Manifesto yeniden basildi-
ginda, Marx ve Engels, bir énemli nitelendirme vapma ge-
regini duymuslardi: "Komiin, ézellikle bir seyi kamtlad; is-
¢t sinth, varolan devlet aygitim kavrayip, kendi amaclari

91 The Stale and Revolution, Lenin. Sefected Works (ug ciltlik basim), Progress
Publishers, Maskava, 1970, Giit Il, 5. 321
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icin kullanamaz. Aym yerde, "Fransa'da Ig¢ Savas'in, bu
alintinin yapildigy boliimiine génderme yapilmaktadir.”

18 Mart devriminden once Marx, Parisli is¢ileri, yalihl-
musg tek bir yehirde iktidan ele gegirme girisiminin bagari-
sizliga mahkum oldugu konusunda uyaimis olsaydi bile,
Blankistler, Proudhoncular ve Jakobenlerden olusan Ko-
miin hitkiimetinin yaptig1 pek ¢ok hatanin, Komiin'iin ko-
numunu sarstigl gercegi depismeyecckti, Hikiimet, halen
miimkiin oldugu zamanda dahi, Versay’a kars: saldinya
gecmedi. Hatta Fransa Bankasi'mi bile ele gegirmedi; ki,
Marx, bunun, Versay vzlagmaya zorlayacak bir gelisme
olacagina inanmaktaydi.® 1871 Mayisinin sonuna gelin-
diginde, "yeni bir toplumun muzaffer miijdecisi"* olan Pa-
ris Komiinii acimasizca ezilmis; yaklasik 14 bin isci katle-
dilmis ve 10 binin iizerinde is¢i de hapse atilmis ya da si-
mrdig1 edilmisti.

MARX VE BAKUNIN

Fransa'da zafer kazanan hir¢in gericilik, Kita Avrupa-
si’nin hemen hemen biittin tilkelerinde yank: bulmus, Ko-
miiniin destekgileri zulme ugramslardi. Marxin, Ko-
miini son derece yogun bigirnde savunrous olmasi, Enter-
nasyonal'in, Komiin'tin kiskirticis: olarak goriilmesine yol
agmustl. Gericiligin isterik propagandacilari, 6rgiitin gu-
ciind, giliingliik derecesinde, oldugundan daha biiyiik gos-
termeye calishlar. Fransa'mn biitiiniinde sikiy6netim ilan

92 Marx, The Revolutions of 1848, Polilical Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 6€
93 Marx'in, Domela-Nieuwenhuis'e yazdid 22 Subat 1881 1arihli mektuba bak-
niz, Marx ve Engels, Selected Conespondence. Lawrence & Wishart, 1965, s.
338

94 “Fransa'da Ig Savas”, Marx, The First International and After, Political Wri-
tings, Cilt 3, Penguin, 1374, s. 233
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edildi. 1872 yaliin Mart ayinda Thiers, Fransiz Meclisi'in-
den, Enternasyonal uiyeliginin hapis cezasina neden olacak
bir su¢ teskil ettigini ifade eden, 6zel bir yasa gegmesini
sagladi. Haziran 1872 de Fransiz disisleri bakam Jules Fav-
re, Avrupa’daki diger hiikiimetlere ¢agn yaparak, Enter-
nasyonal’in yok edilmesi icin ortak hareket etmelerini iste-
di. Bir ay sonra Bismarck, Enternasyonal’e kars: bir Avru-
pa ittifaki kurulmasini 6nerdi. 1873 yil1 igerisinde Avustur-
yave Almanya’nin 6nce basbakanlan, daha sonra da impa-
ratorlan, iki ayr1 konferansta Enternasyonal tehdidi izeri-
ne gorlstiller. Aym konuyu Papa da giindemine ald1. Hu-
kiim siiren baski kosullan alinda, Enternasyonal, ardarda
ikinci kez, yilhk kongresini yapmaktan vazgecmek zorun-
da kaldi. Bunun yerine, 1865'te oldugu gibi, Genel Konsey
Londra’da bir Konferans diizenledi. Bu konferansin asil
amacl, i¢inden gegilen zorlu donemde Enternasyonal or-
gutiini konsolide etmekti. Londra Konferansi, Enternas-
yonal’'in dahili krizinin baglangicina isaret etmektedir. Bu
mesele, Fransa ile Prusya arasindaki savagin oncesine ve
Mikhail Bakunin'in Enternasyonal saflarina katiidig giine
geri donmeden tartigilamaz.

Bakunin'in siyasi kariyeri, 1840T yillardaki Geng He-
gelciler hareketinden baglayarak, Marx'in siyasi kariyeri ile
igice gecmisti. 1844 yilinda Deutsche-Franzésische Jahr-
biicher (Alman Fransiz Yilliklan) cevresinin iiyesiydi*® ve
1848 Alman devriminde etkin bir rol oynarmist1. 1849 yilin-
da, aralarinda Slav sorunu tizerine gornis aynliklan bulun-
masina ragmen, Marx ve Engels, kendisi ile dostga bir tar-
tisma yuritmekteydi. Reich Anayasasi Kampanyasi® sira-
sinda meydana gelen Dresden ayaklanmasinda kendisini

95 Marx, The Revoiutions of 1848, Political Writings, Cill 1, Penguin, 1973, Gi-
rig’e bakniz, s. 13-14

96 a.g.e., s. 51-52, ve "Demokratk Pan-Slavizm", Marx, Tha Revolutions of
1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 227
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feda etmesine yol agan devrimci militanhgma sayg1 duy-
maktaydilar. Bakunin, 1849 ile 1863 yilllan arasindaki sii-
reyi hapishanede gegirdi. Onceleri, uzun yillar boyunca
Prusya'da, Schiisselberg kalesinde, tecrit alinda yasad.
Daha sonra Avusturya iizerinden Rusya’ya, Sibirya'ya siir-
gon edildi. 1863 yilinda, heyecanh bir kagisin ardindan
Londra’ya vardi. Once Rus gégmenlerinin lideri olan Ale-
xander Herzen ile caligti. Marx, Herzen'den, c¢arliga karsi
betirsiz bir yaklagim sergileven bir Jiberal oldugu igin net-
ret etmekteydi. 1865’te Bakunin, Herzen'den aynildi ve Ital-
ya'va gitti. Londra’dan aynlmadan énce Maix ile yeniden
dostca bir iligski kurdu ve italya’da Enternasyonal igin ¢a-
hsmayi kabul etti.

Ancak Italya'ya yerlestikien sonra kendisini, bu iilkede
heniiz gelismesinin ilk agamasinda bulunan is¢i hareketi-
ne vakfetmedi. Kald: ki Bakunin, is¢i hareketi iizerine ha-
12 pek fazla bir sey kavrayabilmis de degildi. Bunun yerine,
Risorgimento davasinin ¢evresinde toplanmig olan, fakat
daha sonra bu davanin sonucunun, antidemokratik bir dii-
zen olmasi nedeniyle isyan etme noktasina gelen geng ital-
yan entelijansiyasi igerisinde, konspiratif érgiitlenme galis-
malanna yogunlastr. Bakunin’in kurdugu gizli Uluslarara-
s1 Kardeslik orgiitiiniin amaglar belirsizdi. Orgiit, ig¢gilerin
Enternasyonal'inde degil, Baris ve Ozgiirlik Birligi (Le-
ague of Peace and Freedom) olarak bilinen uluslararasi
burjuva demokrat drgiitin iginde ¢ahisma yiinittii. Ancak,
Birlik'in Eylil 1868'de yapilan kongresinde, orgitin iggi
simh karsiti karakteri a¢iga ¢ikinca, Bakunin, Birlik’in ba-
21 sol kanat unsurlarni, Sosyalist Demokrasi Ittifaki’'nda
orgitledi. Ardindan da kurumsal tayelik i¢cin Genel Kon-
scy’e basvuruda bulundu

Bakunin'in siyasi pratiginin baslangi¢ noktasini, prole-
taryanin sermaycye karsi verdigi miicadeleye katilmak de-
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gil, dogrudan devlete kars1 durmak olusturmaktaydi. Ba-
kunin, proleterya hareketine ancak, is¢i simfinin, modern
burjuva devletin alagag: edilmesine ilgi duyan yegane sinif
oldugunu farkettikten sonra katildi. Bu farkina varma si-
reci, Italya’da bagimsiz bir is¢i hareketinin ilk kimildanis-
lanyla ayni zamana denk geldi. Bakunin daha sonra, is¢i
hareketi igerisinde bir egilim olarak anilacak olan anarko-
komiinizm doktrinini gelistirdi. Bu doktrin araciligiyla,
Italya'daki iissiinden Enternasyonal'e hitkmetieye ¢alist.

Bakunin'in asli wczi, kendisini 6zgiirlestirmek igin, varo-
lan devlet aygitim alasagl ctmesi gereken proletaryanin,
onun yerine kendi siyasi iktidarini kunmamasi gerektigiy-
di. Zira boyle yaparsa, baskinin devam etmesine neden
olan yeni bir otoriter aygitin, eskisinin yerini almasina yol
acacakti. Dolayistyla isci hareketi, bir siyasi parti olarak
orgiitlenmekten ve varolan siyasi devletle miicadelede,
boyle bir oérgiitlenmeyi igeren herhangi bir etkinlikten (6r-
negin, reformlar igin miicadele etmek, parlamentoda yer
almak) kaginmaliydi. Devietle girilebilecek yegane iliski,
butin siyasi otoriteyi nihai olarak alasag: eden devrimi
yapmak olabilirdi., Proletarya, yonetici simf (bu kavram
icin Bakunin tam ters ydnde dustinmekteydi) olmak ve
toplumu doénistiirmek igin siyasi iktidarini kullanmak ye-
rine, yeni toplumun érgitlenmesinin, eskisinin igerisinde,
Enternasyonal biciminde insa edilmesini saglamahydi.
Dolayisiyla bu gelisme, tam yerel ¢zerklik ilkesine dayan-
malivdi. Bakunin, Marx’a yénelttigi saldiny, Enternasyo-
nal'in orgiitlenmesi {izerinden baglatmistl. Bavlece, Genel
Konsey'in kendi islerine "otoriterce" kanstigini dusiinen
biitiin unsuxlari, ki bunlara Ingiliz sendikacilan da dahil-
di, "anti-otoritercilik” (anti-authoritarianism) bavrag: al-
tinda birlestirmeyi basarmusti.

Bakunin, Genel Konsey'in "otoritercilik"ine saldirmass-

137



nin karyiny, devrlmei énderligin gerekliligine Marx kadar
imanmaktaydi. Bakunin'in, ig¢i simfimin "otoriteryen” bir
parti degil, embriyonik bir yeni toplum 6rgiitlemesi gerek-
tigindeki 1sran, kagimlmaz olarak, devleti bir ayaklanma
ile alasag) edecek ve demokratik denetime bagisikhg olan
gizli bir énderligi zorunlu kilmaktaydi. Bakunin'in, bityiik
bir boliimii yalnizca beyninin igerisinde yagavan gizli ce-
miyetler sebekesi, efsanevi bir nitelik tasimaktadir. Enter-
nasyonal’i ilk ele gegirme girisiminde, Ittifaks (Sosyalist
Demokrasi ittifaks, ¢.n.), bir halk cephesi olarak kurmustu.
Ittifak, "siyasi ve felsefi sorunlan, bityiik esitlik ilkesi teme-
linde inceleme misyonu'nu® istlenecekti. Ancak, Genel
Konsey, "Enternasyonal’in iginde bir baska Entermasyo-
nal'e izin verilemeyecegi gerekgesiyle, Ittifak’'in kurumsal
ityeligini kabul etmeyince, Bakunin, bu érgiitii terketmek-
ten mutluluk duydu. Ittifak’i, Cenevre'deki "merkezi bél-
me"ye indirgedi; zira asil niyeti, destekgilerini gizli cemi-
yetler halinde érgiitlemek ve bu yolla Enternasyonale siz-
makt1

Bakuninve Marx ilk kez, Basel Kongresi déneminde an-
lasmazhga digmislerdi. Anlagsmazlik konusu, Bakunin ta-
rafindan, kapitalizmi sosyalizme donugtiirmenin araci ola-
rak onerilen "miras hakkimn kaldinimas:' idi. Marx, buna
kars: ¢ikti. Birincil gerekgesi, bunun, koyliligin diigman-
ligina neden olacagy; ikincil gerekgesi ise Bakunin'in, eko-
nomi yerine devletin temel toplumsal yap: oldugu ve pro-
leteryanin yasadig) zulmiin zeminini olusturdugu yanilsa-
masiydi. Basel'da Bakunin basarih oldu; ancak bu, Mark-
sistler i¢cin énemsiz bir yenilgiydi. Basel Kongresi'nden ki-

97 Programme and Rules of the International Alliance of Socialist Demoacracy, In-
ternationai Working Men's Asscciation, Documents of the First Intemational, Cilt
111, Lawrence & Wishart, 1964-1966, 5. 273, Marxn kenar notlan ile birlikte. Ay-
nica "The Alleged Spiits in the Inlernational™e bakimiz; Marx, The First Internati-
onal and Aftes, Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974.
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sa bir siire sonra Bakunin, Genel Konsey'e birka¢ nokta-
dan, genel bir saldin baslatti. Denetimi altinda tuttugu
Egalité (Esitlik)ve Progrés (ilerleme) isimli Isvigre gazetele-
rinden yapilan bu saldinlara Marx, Ocak 1870’te, Fransiz
Isvigresi Federal Konseyi'ne gonderdigi "genelge" ile yanit
verdi. Bunu izleyen birkag ay igerisinde Bakunin, Fransiz
Isvigresi Federal Konseyi'nin bir kesimini kendi tarafina
¢ekmeyi basardl. Bunun sonrasinda Konsey bolindii. Lo-
uis Bonaparten devrilmesi, Bakunin'in tarafiarlarina,
Fransa'min giineyinde ¢alisma olanagi verdi. Komiin'iin ar-
dindan, Bakunincilerin devrimci militanlig1, Enternasyo-
nal'in ispanya ve italya'daki bolmelerine katilan ve sayila-
n giderek artan is¢ilerin ilgisini gekti.

Enternasyonal’in yasadigi, Lahey Kongresi'ne ve onu iz-
leyen boliinmeye neden olan dahili kriz, Marxin siyasi et-
kinliginin en énemli dénemlerinden birine denk gelmekte-
dir. Daha sonra Engels'in yazdig: gibi, bu etkinligi "yazi ile,
gergekte yasandigi gibi anlatmak son derece zordur'?
Marx, Bakunin'in Enternasyonali ele gegirme girisimine
karst savunma yapmakla yetinmiyordu. Herhangi bir vazi-
h belgede ifade edilmemis olmakla birlikte, orgiitiin gelis-
mesi ile ilgili planlar yapmakta oldugu agikardir. Cesitli iil-
kelerde bulunan Enternasyonal érgiitlerini, Londra mer-
kezli siyasi partilere donisturmeyi umdugu gorilmekte-
dir. Daha 1867'de, Enternasyonal, Kita Avrupa’sinda
onemili bir giig olmaya basladiginda, Marx, Engels’e su sa-
tirlar1 yazmisty: "Belki de goriindiigiinden daha yakin olan
bir sonraki devrimde, biz (yani sen ve ben), bu giiclii ayg:-

98 Engels'ten Kautsky'ye, 25 Mart 1895; Marx Engels Werke, Cilt 39, Dietz Ver-
lag, Berlin, 1956-1964, s. 447, Eylil 18701e Engels, aile sirketindeki hissesini sa-
tarak Manchester'den Londra'ya tagindi. Burada Genel Konsey'in aktif bir Uyesi
oldu, Béylecs, kritik 1870-72 déneminde Marx ve Engels, 1850'den bu yana ilk
kez dogrudan birlikte caligma olanadina kavugmus oluyorard:.
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tr elintizde tutuyor olacagiz"” Ocak 187(0'te yayinlanan ge-
nelgede de Marx, Genel Konsey'in sahip olabilecegi rol
lizerine vurgu yapty; hatta, gereginden fazla vurgu yapti.'*
Bu arada, Marx, Genel Konsevy'in Biiiksel Kongresi i¢in ya-
zilan raporda asagidaki ifadeyi kullandr:

1867-68 yillari, Dernek’in (Enternasyonal, ¢.n.) tarihin-
de bir doniim noktasi olacaktir. Banscil bir gelisme done-
minin ardindan, érgiit, yonetici sitflann keskin suglama-
larina ve hitkiimetlerin saldugan eylemlerine yol agacak,
onlan tahrik edecek bir gi¢ dizeyine ulagt. Kavganmn
baslangi¢ agamalarina geldi.™

Bovlece Marx, bir devrim olmasi durumunda, Enter-
nasyonal’in bir taktik silah haline gelmesini istiyordu.
1868'e gelindiginde, ufukta yeni bir devrimci krizin olustu-
gunu gérmiis durumdaydi. Enternasyonal’i, daha merkezi-
lesmis ve disipline olmus bir govde haline getirinek i¢in ge-
riye valmzca bir kogul kalmigti. Bu kosul, belli bir diizeyde
ideolojik biitiinligin saglanmasiydi. Briksel Kongresi, bu
baglamda, Marx igin bilyiikk bir zafer anlamina geldi.
Kongre'de, Proudhoncularin bir kesimini kendi tarafina
¢ekmeyi ve bagnaz Proudhoncularn altetmeyi basardi. Ar-
tik sahne, Marx'in érgiitsel planlarim hayata gecirmesi igin
hazir hale gelmisti. Bakunin’in harekat1 ortaya cikmadan
diizenlenen 1869 Basel Kongresinde Marx, Genel Kon-
sey'in yetkilerini ciddi derecede arttiran bir karan gegme-
sini sagladi. Buna gore Konscy, Kongre'nin de onayim ala-
rak, Enternasyonal’in ilkelerine ve kararlarina kars) gelen
subeleri, gegici olarak kapatma yetkisine sahip olacakt.

99 Marx'tan Engels'e, 11 Eylil 1867, Marx ve Engels, Sefected Corresponden-
ce Lawrence & Wishart, 1965, 5. 194

100 Marx, The First International and After, Polilical Writings, Cilt 3, Girig, Pen-
quin, 1974, s. 29

101 Marx, The First International and After, Political Writings, Cilt 3, Penauin,
1974, 5. 94

140



Marx, bu yetkiyi dogrudan Bakunincilere kars: kullanma-
di. Ancak Genel Konsey, Blankistlerin elinde olan ve Bo-
naparte’a suikast diizenlenmesi gibi terorist eylemlere ¢ag-
1 yaparak Enternasyonal’in itibariru tehlikeye atan Lond-
ra'daki Fransiz subesine karsi, bu yetkiyi kullandi.

Basel Kongresi'nden sonra, Bakuninciler, Genel Kon-
sey'e karsi bir kampanya baglattilar. Eyliil 1871'de Londra
Konferansi toplandiginda, Marx, bu kampanyaya, Genel
Konsey'in yetkilerini daha da arttirarak karsihik verdi. Bu-
na gore, Konsey'in atayacagl delegeler, Enternasyonal’in
herhangi bir sube ya da komitesine katilabilecek; Enter-
nasyonal’e dahil gruplar, cografi isimler disindaki sifatlar-
la kendilerini adlandiramayacak ve 6zellikle gizli cemivyet-
ler basta gelmek tizere, "Enternasyonal’in icerisinde ozel
gorevler ifa ettiklerini iddia edemeyeceklerdi'.'" Béylece
Marx, Bakunin'in Ittifak'inin gerek gizli gerekse agik faali-
yetlerini engellemis olmak istiyordu. Ancak, Bakunin ile
Marx arasindaki miicadele, kisisel bir iktidar miicadelesi
olmakla kalmiyor, bir ilkeler miicadelesine de denk dtisii-
yordu. Bu miicadelenin asli konusu, is¢i sinifi evlemliligi
idi. Bu hayati konuda Bakunin, Marxin Enternasyonal’i
yonlendirmek istedigi dogrultuya, cepheden muhalefet et-
mekteydi. Dolayisiyla, Londra Konferansimin en énemli
sonucu, Marx'a ait olan "Isci Stmfimin Siyasi Eylemliligi®
isimli karann ge¢gmesi oldu. Bu karar, Entcrnasyonal’in,
Marx'tn 1864’te taslagini ¢ikarmys oldugu Tiizik'tiniin 6n-
s6zinl hatirlamasim sagladi. Bu metinde, sivasi iktidann
ele gegirilmesi gerektigi belirtilivor ve bu gereklilik somut
ifadelerle anlaulivordu. "Simif farkhhklarnnin devanur ve
bunun sonucunda milk sahibi siniflarm sivasi hakimiveti-

102 " Resoiutions of the London Conference”, International Working Man's Asso-
ciation, Docurments of the First International, Cill IV, Lawrence & Wishan, 1964-
1966, 5. 440-50
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ni zorbahkla sagladigini iddia eden ... azgin bir gericiligin
varhgmda®, "is¢i simfinin, kendisini, miilk sahibi simiflarin
biitiin eski partilerinden ayri ve onlara kars: olan bir siya-
si partide kurumsallastirmasi haricinde, hareket edemeye-
cegi’, ve "toplumsal devrimin zaferini ve devrimin kaginil-
maz sonunu, yani simiflarin ortadan kalkmasini saglamak
icin ig¢i stnifsnin, bir siyast parti halinde kurumsallasmasi-
nin zorunlu oldugu” belirtiliyordu.*®

Marx, Londra Konferansi'nin sonuglarindan yararlana-
rak, Bakunin'i hem érgiitsel hem de ideolonjik olarak altet-
meyi umuyordu. Ancak Enternasyonal’in Giiney Avrupa’da
biiyiimesi ve baska bolmelerin, Genel Konsey'e yénelttikle-
ri daha kigiik 6lcekli sikayetlerin belli bir birikime ulas-
masl, Bakunin'in, "auti-otoriter" bayrag: altinda hatir1 say:-
lir bir giiciin toparlanmasina olanak verdi. Her iki tarafin
da megruiyeti sorgulanabilir yontemlerle hazirlandiklan
ve bilyiik bir béliimii karsilikh meydan okumalarla gegen
Eylul 1872'deki Lahey Kongresi'nde Marx, kagt iize.inde
bir zafer kazandr. Ancak bu, bir Pirus zaferiydi. Lahey
Kongresi, Londra Konferansi'mn kararlarini onaylad; ve
Enternasyonal igerisinde gizli bir cemiyet kurmaya teseb-
biis ettikleri gerekg¢esiyle, Bakunin ve Guillaumeu'™, En-
ternasyonal'den ihrag¢ etti. Eger Marx ve Engecls, "Necayev
olay1"na dahil oldugunu gosteren ayrintih kamtlant sun-
mus olmasalardi, Bakunin, muhtemelen ihra¢ edilmeye-
cekti. Siyaseten zorunlu oldugu durumlarda, kirli yontern-
ler kullanmaktan kesinlikle ¢ekinmiyorlardi.'®

Ancak Lahey Kongresi toplandiginda, Marxin, resmi
anlamda c¢ogunluk elinde olmasma karsin, Entcimasyo-

103 Maix, The First International and Aiter, Polilical Writings, Cilt 3. Penguin,
1974, s. 270

104 Isvigreli bir 6gretmen olan James Guillaume, Enternasyonal icindeki Bakunin
hizbinin érglileyicisiydi.
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nal'in kurguladig1 déniisiimii gegirmesini saglayacak, ve
hatta, Bakunin'in ileriki bir tarihte Enternasyonal’i ele ge-
cirmesini engelleyecek diizeyde bir destek elde edemedigi
ortaya ¢ikti. Kugelmann'a yazdig1 bir mektupta belirttigi
gibi, Lahey Kongresi, "Enternasyonal ic¢in bir 6lum kalhm
meselesi” idi. "Emekli olmadan 6nce, en azindan, onu, par-
¢alayict unsurlardan korumak istiyorum”." Bu nedenle
Marx, Lahey’e gitti ve bu kongre, hayati boyunca katildig
yegane Enternasyonal kongresi oldu. Marxin kongrede
elinde bulunan ¢ogunluk, biyiik 6l¢ciide Almanlar, siirgiin-
deki Fransiz Blankistleri, Ingiliz delegelerin bir bslimi ve
Genel Konsey'deki kendi taraftarlarindan olusuyordu. Is-
panyollar, Belgikallar, Fransiz Isvigresi'nden gelenler ve
Ingilizlerin bir béliimiiniin olusturdugu Marx'a kars olan
taraf, nicel olarak en az aynr oranda giglii idi. Bakunin'in
en sadik tilmizleri olduklan halde italyanlar, otorite yanh-
lan ile aym ¢ati alunda bulugsmamak igin Lahey Kongre-
si'ne katilmay reddettiler. Marx, Genel Konsey'in, Baku-
nincilerin eline gegmemesi i¢in, ustaca bir manevra sergi-
ledi ve Engels, Konsey'in New York'a tasgimasim onerdi.
Bakunir:cilerin ve Blankistlerin muhalefetine karsin, az sa-

105 1868-69 yillannda Sl. Pelersburgdaki adrenci harsketinin dnderlerinden
olan Sergey Negayev, 1869da isvigre'ye gitti ve burada Bakunin ile iligkiye geg-
ti. Bakunin, Negayev'in kigiliginde, bir konsipiratdr, zihninde, hayalin ve gergekli-
gin kendisinin zihnindekinden daha da [azla birlestidi bir konspiratér buldu. Baku-
nin’le gizli cemiyetler kurma deneyimlerinin ardindan Rusya'ya dénen Negayev,
burada, Enternasyonal’i lemsil etligini iddia etti. Devrimci yoldaslarinm vicdansiz-
camanipile eimesi dolayisiyla adi gikan Negayev, bu eylemini Devrimcinin El Ki-
tabr isimli yapihinda hakh ¢ikarmaya gahsti. 1871°de tutuklanmasi ve etkinlikleri-
nin agida gikmasi, Enlernasyonal’in ilibarimn zedelenmesi tehlikesini ortaya ¢I-
kardi. Bu yiizden Londra Konferans, bir agiklama yaparak "Negayev'in, Ulusla-
rarasi {sgiler Derne@i'nin hicbir zaman Gyesi ya da gorevlisi olmadigini® vurgula-
di. Lahey Kongresi'nde Marx ve Engels, Bakunin'in, Nagayev ile olan iliskisini,
kendisine karg: basanyla kulandilar. Diger laraltan Bakunirvin, ahmakca yanhg
hiikiim vermek va saldil clmak disinda pek de suglu olmadigini bi..yorlardi. Maryx,
The First Internationat and After, Political Wrilings, Cilt 3, Penguin, 1974, 5. 282,
n. 34’e bakiniz.

106 Marxtan Kugelmann'a, 29 Temmuz 1872; K. Marx, Lefters to Di. Kugel-
mann, Martin Lawrence (1934)
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yidaki bir oy farkiyla éneri kabul edildi. Genel Konsey,
New York'ta Marx'in sadik taraftarlat olan Alman kokenli
Amerikalilanin denetiminde, emin ellerde olacak; bir taraf-
tan da dogal yollardan 6lecekti. Otorite karsitlan bir haf-
ta sonra kendi konferanslanm topladilar, fakat bir ytriit-
me orgam kurrnadilar. Bu kisilerin Enternasyonal’i, 1881’e
dek, yalmzca kagit iizerinde olsa da yasamaya devam et-
mesine karsin, kaynastine bir birlik olugturamadi. Mark-
sist Enternasyonal ise, 1876’daki Philadelphia Kongresi ile
kapand.

Marx, Bakurin'in oldukga zayif bir teorisyen oldugu go-
riisindeydi. Nitekim, Bakunin’in karmakansik diistincele-
ri, bu goriisti dogrulamaktaydi. Bakunin, Sosyalist Demok-
rasi Ittifaki'min programinda, "simiflanin toplumsal ve eko-
nomik esitligini"™’ talep etmisti. Bu sacma ifade Marx igin
¢ok iyi bir malzeme yaratt.. Bakunin, Ittifak'in ateist oldu-
gunu ilan etmis, Marx da bunun modas: ge¢mis ve gilliing
bir tavir oldugunu diisinmistl; zira Marx, 1840’li willar-
dan bu yana, dinin, ancak toplumun déniisiimii yasandik-
tan sonra yokolabilecegini 6ne siirmekteydi. Ancak Marx,
bir dnemli agidan Bakunin'i kiigiimsemis, ve teorisini, Pro-
udhonizm ile birlikte bir cesit "siyasi kayitsizlik" olarak si-
niflandirmagti. Bakunin’in, Proudhon’un, siyasi otoriteyi
tam anlamiyla bir seytan olarak gérmesi diisiincesini dev-
raldigr dogrudur. Marx, bu géniis birligini, Latin is¢i simif-
farmin siki kilgitk burjuva baglarim yansitan bir ideolojik
konumlanus olarak degerlendirdi. Ancak, Proudhon ilc Ba-
kunin arasinda énemli bir aynm oldugunu goremedi. Pro-
udhon'un siyasi kavitsizik yaklasirm edilgen bir 1avir iken,
biititn yanhglarina ragmen Bakunin, bir sosyalist devrim-
civdi ve tipkit Marxin kendisi ve her zaman saygr duydugu

107 International Working Men's Association, Documents of the First Internati-
onal, Cilt lll, Lawrence & Wishart. 1964-1366
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Blanqui gibi burjuva devletinin alasag edilmesini ve ozel
miilkiyetin kaldmlmasim istivordu. Yanhs oldugu halde
Bakuniun'in siyasi kayitsizhgl, devrimci hedefien reformist
bir sapmaya ugrama korkusunu ve devrim sonrast toplum-
daki burokratik otoriteden duydugu kaygivt yansitiyordu.

Marx ve Engels, "Siyasi Kavitsizlik¢ihk” ve "Otorite Uze-
ripe" isimli makalelerinde, Bakunin'in siyasetinin icabina
bakarlar. Marx alayc bir ifadeyle s6yle yazar:

Eger isciler, burjuva simfinin diktatdrliginin yerine
kendi devrimci diktatorliklerini koyarlarsa, lése-prinicipe*
sugunu islemis olacaklardir. Zira, sefil giinlik gercksinim-
lerini karsilamak ve burjuva simfimin direncini kirmak
i¢in, silahlariru birakip devleti kaldumak yerine, devlete
devrimci ve doniistiiriicii bir bigim vereccklerdir.!*®

Engels de, anarsistlere sunu sordu:

Bu beyler hi¢ devrim gorduler mi? Birdevrim, kesinlik-
le, varolan en otoriler (ya da otoriteci) seydir. Niifusun bir
bélimiinun, iradesini, niiffusun diger bélumune, tiifek,
singii ve top araciligiyla dayatmas eylemidir... [ve] bu
egemenligi, gericiler tizerinde uygulayacag tersr aracih-
giyla koruyacaktir.'”

Otorite karsitlarimin hatasy, otoriter (ya da otoriteci) si-
vasi devletin, kendisinin dogrmasini saglayan toplumsal ko-
suflarin varligina son verilmesinden de once, tek bir ham-
lede ortadan kaldirlmasim talep etmeleri"'® idi. Marx, isci
sinifimn, ancak kendisi yonetici sinif oldugunda burjuvazi-

“Lese-principe: En blyik ihanet (¢.n.)

108 "Siyasi Kayiisizikgik”, Marx, The First International and After, Polilical Wri-
tings. Cilt 3. Penguin. 1974, 5. 328

109 "Otorite Uzerine”, Marx ve Engels, Selected Works (i¢ ciltlik basimi, Cilt II,
Lawrence & Wishart, 1969, s. 379

110 ag.e.

145



yi miilkstizlestirebilecegi ve sosyalizmi kurabilecegi; ve si-
yasi otoritenin, ancak simiflann ortadan kalkmasi ile yoko-
lacag konusunda israrci idi. Fakat, Bakunin’in, burjuva
siyast sisteminc is¢i simufintn kaolimini reddetmesi, ve si-
yasi iktidarnn proletaryanin eline gegmesi agamasinda kar-
silasilacak tehlikeler konusundaki uyarilan, Marx'in tam
anlamiyla yanitlamadig: sorulann ortaya ¢ikmasina neden
oldu. Is¢i simifinin, burjuva siyasetine kauhminm reddi, bi-
zi reformizm sorununa gétiirmektedir. Bu sorun, bir son-
raki boliimiin konusudur. Marx, Bakunin'in ileri siirdiigia
"devlet komiinizmi” kavramimin elestirisine, "Bakunin’in
Devletgilik ve Anarsi'sine Genel Bakig" isimli eserinde, Ba-
kunin’in kitabindan yaptigs alintdarin arasina kendi yo-
rumlarni serpistirerek yamt vermistir.

Bakunin’in Marx’a yonelttigi ana saldin, klasik bir anar-
sist formilasyon tizerine kuruludur:

Halkin temsilcilerinin ve devletin yéneticilerinin segi-
mi... bir yalandir. Bu yalanmn arkasinda, hiikiirmran azin-
higin despotizmi yatmaktadir. Ve stzde, halkin iradesinin
yansimasl olarak gorindiigi igin, daha da tehlikelidir.

Isciler, istedikleri sayida temsilci segseler bile, Bakunin,
bu temsilcilerin, "is¢i olmaktian gikarak isgilerin diinyasi-
na, devletin katindan baktiklan'mi iddia eder. "Bundan
kusku duyan herhangi biri, insan dogasina iliskin higbir
sey bilmiyor demektir."""" Bu iddiaya yanit olarak Marx,
segmenlerle segilenler arasindaki iliskinin "se¢menlerin
ekonomik temeline, ekonomik durumuna” bagimh oldugu-
nu belirtmektedir. Marx’a gére, komiinist toplumda, "ge-
nel islevlerin dagilimi, bir isletme sorunu olacak ve béyle-
ce hig kimsenin tstiinliigi olmayacakur." Aynica, "segimin,

111 Marx, The First international and After, Political Writings, Cilt 3, Penguin,
1974, s. 336-7

146



bugiinkii siyasi karakteriyle higbir ilgisi bulunmayacak-
tir.""* Marx, birbirine kargit gikarlarin olmadigi durumda,
temsilcilerin seciminde hi¢ kimsenin iistunligiinin olma-
yacagim gostermek igin, bir sendikanin yiirittme komitesi-
ni, bir kooperatif fabrikasinin yéneticisini ve Rus koy ko-
muni ile artelini* émek vermektedir. Bu da, "genel islevle-
ri” yerine getinmek icin her zaman gereklidir.

Marx, siyasi biirokrasinin yaratacag tehlikclerin, tabii
ki farkinda idi. Entermasyonal'de, Lasalle'in ve Schweit-
zer'in diktatorce liderliklerine saldirmis ve sendikalann,
proletaryamn 6zyonetimi igin bir okul olmasinin énemine
vurgu yvapmustl. Temsilcilerin geri ¢agnlabilir olmasa,
maddi ayricaliklarin bulunmamasi ve yiirtitme erki ile ya-
sama erkinin birligi gibi 6zellikleri tizerinden, Paris Kornii-
nii’'niin benimsemis oldugu dogrudan demokrasiyi de aym
derecede 6nemli bulmaktaydi. Onemliydi; zira, dogrudan
ireticilerin, siyasi denetimde bulunmalanm olanakh kil-
mustr. Bakunin, bir ig¢i hiskiimetinin, ister istemez yeni bir
hiikiimran kast yaratacagmm diisitnerek; ve "insan doga-
s1"nda siyasi zorlama ve hiikiimran kast denklemini kura-
rak yaniliyordu. Gergekten, Bakunin'in bakis agisindan, si1-
nfsiz bir toplumun olabilmesi miimkiin degildi. En azin-
dan, Bakunin, devrimci proletaryanin, eski yénetici simfla-
rin direnigini, siyasi baski uygulamadan nasi kirabilecegi-
ne iliskin, doyurucu bir yanit iiretcmemistir. Yine de Ba-
kunin, biitiin yanhslanna karsin, devrim olmadan énce bi-
ling kazanmis durumdaydi. Ancak, eksikli olan bu biling,
kendisine, devrim sonrasi dénemde gergek bir biirokrasi
sorunu yasanacagim distundiirtiilyordu. Marksist hareket
bu sorunla, ciddi bicimde ancak, Lenin’in son yillarinda,
Sovyet Rusya devletinin biirokratik deformasyonlan iizeri-

112 ag.e., s. 336
* Tipik bir Rus koyiinde, dzellikle larm dig elkinlikler igin drgitienen gonbiiu bir-
lik (¢.n.)
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ne kaleme aldifn yazilariyla ugrasacakti. Rus devriminin
daha sonra ortaya ctkaracag: sorunlar, dnceden ¢ézilebi-
lecek degildiyse de, Marksizmin umdugn gibi, devletin so-
nimlenmesinin ancak bu sorunlann halledilmesi ile ger-
ceklesebilecegi agikardir.'?

REFORMIZM SORUNU

Ikinci Imparatorluk’un yenilgisi ile, igci simif1 tarihinin
bir evresinden digerine gecilmis oldu. 1870'e kadar, gencl
olarak Avrupa siyasctine, ve ozellikle de ig¢i harcketine,
Fransa'daki Bonapartist rejim ile, Almanya ve Italya’da bir
tirlit halledilemeyen ulusal birlik sorunu hakimdi. Fran-
samn yenilgisi, ulusal devletler sistemini pekistirdi; ve
Marx, Sedan’dan da 6nce, "bu savagin, Kita Avrupasi’'nda-
ki igci hareketinin agirhk merkezini, Fransa’dan Alman-
ya'va kaydirdinnin™* farkina vardi. Komiin'iin yenilgisine
ragmen, Avrupa proletaryast, 1870lerde, degerlendirilebi-
lecek yeni frsatlarla karsilast:. Fransa'daki isgi hareketi bi-
le, almis oldupgu darbenin etkisini, on y1l icerisinde Gzerin-
den atti. Sanayinin hizla gelismesiyle, ileri iilkelerin yéne-
tici sintflarinin, isci hareketini, yalmzca baski yontemleri
ile zaptetmesi miimkin olmaktan ¢ikmagti. Bismarck'in
1867 tarihli Kuzey Alman Konferedasyonu'nda, erkeklere
oy hakki taninmig; bu hak, 1871'de kuwrulan Alman Re-

113 Marx, bu "Genel Bakig"la, "is¢i devleli® kavraminin Bakunin taratindan ken-
disine atfedilmig olmasini, "eger o dyle demek istiyorsa” kabul eimisti {Marx, The
Frrst International and After, Polilical Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s 337).
Marxin belirttigi gbt, énemli olan kullanilan terim degil, kastedilen kavramdir.
"Gotha Pragraminin Elestirisi’'nde de oldudu gibi, bu baglamda, Marx'in, ig¢ ik-
tidarinin siyasi bigimine génderme yapmak igin "deviet" terimini kullandig durum-
da, bunun, {erminoloji diiziemi harig, "Fransa'da i¢ Savag™a aldid konumdan
farkli oimadhigi aciktir.

114 Marx'tan Alman Sosyal Demokral Partisinin Braunschweig Komitesine, 1
Eyliil 1870, Marx, The First Interriational and ARter, Polilical Writings, Cilt 3, Pen-
guin, 1974, s 178-179
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ich'inda da devarn etmigti. Fransa'daki Uctincii Cumhuri-
vet de, burjuva demokratik devletin yasal sinirlar icerisin-
de, is¢i sumhna sivasi drgitlenme ozgirligi tammmak du-
rumunda kalnugtt. Almanya ve Fransa émeklerinin miim-
kiin kildigy demokratik reformlann daha yavas ger¢eklesti-
gi iilkclerde, bu reformlarn elde edilmesi, sosyalist iggile-
rin dogrudan hedefi halinc gelmisti.

Marx'in, 1870li yillarda, isci hareketi i¢in ortaya koydu-
gu ve Engels’in de 1895'teki oliimiine dek sahip ¢iktig tak-
tikler, 1889'da kurulan Ikinci Enternasyonal’in kitle parti-
lerinin, yol gosterici ilkeleri olacakti. Ancak bu paitiler, as-
len reformist olan bir strateji benimseycrek bu taktikleri
arka plana attilar. Ve Marx'in ve Engels’in 6liimiinden son-
ra, tekelci kapitalizm ve modern emperyalizm gaginda or-
taya ¢ikan yeni sorunlann ve gorevlerin istesinden gel-
mekte tamamen bagarisiz oldular. Marx'in, parlamentodan
yararlanma, sosyalizme uzanan bansgil yol ve proletarya
partisi tizerine sovledikleri, gerek reformist gerekse dev-
rimci anlamda yorumlandigindan, Marksist miras tizerine
yetmis bes yildi stiregelen anlagmazhklar hakkinda hi-
kim verebilmek i¢in, kesin formiilasyonlar ve bunlarim or-
taya ¢iktigl baglamlan incelemek gerckir.

Marx igin, is¢ci simfinin oy hakki ve parlamentodan ya-
rarlanma sorunu ile sosvalizme uzanan bariscil yol soru-
nu, birbirinden farkh ve ayn konulardi. Marx, is¢t simifi-
nin, burjuva demokrasisinin temsil kurumlanndan her za-
man yararlanmasi gerektigini; zira bunlarmn, niilusun ¢o-
gunlugunu olugturan isc¢i sumfi tarafindan, burjuvazinin
kendisine karsi kullamilabilecegini savunmaktaydi. Oy
hakks, "bugiine kadar oldugu gibi hilekarhk araci olmaktan
cikarbip, bir kurtulus aracina doénustirilmeliydins,

115 "Frapsiz Iggi Partisinin Programina Girig”, Marx, The First International and
After, Polilical Writings, Gilt 3, Penguin, 1874, s. 377
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Londra Konferansi'mn, is¢i sitmhnin sivasi eylemliligi tze-
rine aldigyn karar, tam olarak bunu belirtmekteydi.
Marx'in, "toplumsal devrimin muzaffer olmasint saglamak
icin ... (isci stmifinin) kendisini, milk sahibi siniflarm olus-
turdugu eski partilerin tamaroindan ayr ve bunlara kars
olan bir siyasi partide argiitlemesi"'* konusundaki, anar-
sistleri ¢ok kizdiran 1srarciiginin isaret ettigi nokta, isgi s1-
nmifinin hedeflerinin (birkag ay énce "Fransa’da I Savas'ta
agikladigi gibi) burjuva devletinin gok étesinde olmasina
ragmen, ileri is¢ilerin giiciinii arttirmasi ve simf1 kendi et-
raflarinda toparlamalarinin yolunun, secimden gegtigi idi.
Boylesi bir partinin prototipi, Londra Konferansi'ndan iki
yil 6nce kurulmug olan ve Mark'in diisiinceleri i¢in iyi bir
ornek olusturan Alman Sosyal Demokrat Isci Partisi (AS-
DIP) idi. Komiun'un yenilgisinden sonra ASDIP, Aviu-
pa’daki isgi hareketinin "agirlik merkezi" haline geldi. Par-
lamento kiirsiisiinii, ajitasyon yapmak amaciyla baganlh
bir yekilde kullandi, disiplinli bir iiye kitlesi olusturdu; ve
Alsace ve Lorraine’in ilhakina kars1 kampanya yiiriittitkle-
ri i¢in hapse atian liderleri Liebknecht ve Bebel'in tutsak
kaldigi streyi hasarsiz atlatti. 1880°li yillurda, hemen he-
men biitiin Avrupa ilkelerinde gelisen sosyalist iggi parti-
leri, kendilerine, asag1 yukarn ASDIP’i 6rnek aldilar. Marx,
ve ondan sonra Engels, bu partilerin kurulusunu her gekil-
de tegvik ettiler. Bu partileri, sosyalist devrimi hazrlaya-
cak olan orgiitsel araglar olarak degerlendirdiler.

Ote yandan, "sosyalizme uzanan barisgil yol" kavram;,
Marx'in ¢alismalaiinda son derecc simirh bir yer tutmakta-
dir. Marx, belirli {ilkelerde, proleter devrimin banggil yol-
lardan gergeklestirilebitecegine inamyordu. Ancak bunlan,
istisnai durumlar olarak kabul etmisti. “Bangcil yol" vakla-

11€ Maru, The First International and Afer. Political Writings, Cilt 3, Penguin.
1974, 270
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siminin temel formulasyonunu, Lahey Kongresi'inden son-
ra Amsterdam’'da yapilan, halka agik bir toplantidaki ko-
nusmasinda agikladi

Cesitli ulkelerin kurumlarini, geleneklerini ve adetlerini
dikkate almak gerektigini biliyoruz. Ve, Amerika, Ingilte-
re (eger kurumlanm daha yakindan tanisaydim, aralarina
Hollanda’y: da katabilirdim) gibi, is¢ilerin hedeflerine ba-
risgil yollardan erigebilecegi iilkelerin oldugunu inkar et-
miyoruz.'”

Marx, ayni yaklagimi, arkadasi ve daha sonra tilmizi
olan Ingiliz Henry Mayers Hyndman'a'® yazdig bir mek-
tupta, daha da gii¢lii bir bicimde ifade eder. "Eger kaginil-
maz olan evrim (yani Ingiltere’de sosyalizme dogru olan
eviim) bir devrime doéniisiirse, bu, yalnizca yénetici simi-
lann degil, is¢ci simfinin da hatas1 olacaktir."™”® Ancak
Marx, bu istisnai durumlan, genel kural ile siirekli olarak
karsilagtirdi. Amsterdam’daki konusmasinda, "Kita Avru-
pasindaki iilkelerin ¢ogunda, devrimin kaldiracinin, cebir
uygulamak anlamina gelecegini kabul etmek zorundayiz;
emegin egemenligini kurmak i¢in, cebre bagvurmak, bir
gin gerekli olacaktir"** Marx, Hyndman'a yazdig, yuka-
nda anmlan mektupta, Ingiltere’deki durumu, "askeri des-

117 “Lahey Kongresi Uzerine Komusma-, Marx, The First International and After,
Pofitical Wrilings, Cit 3, Penguin, 1974, s. 324

118 Marx'n éliminden kisa bir stre sonra, Hyndman, Britanya'daki ilk Marksist
orgut olan Sosyal Demokrat Federasyor'u kurdu. Ancak Hyndman, bu grubu, ol-
duk¢a sekier bir hatta sokiu ve Federasyon, Engels tarafindan taninmad). Daha
onceleri bir Tory olan Hyndman, ne blyiik burjuva yasam tarzindan ne de soven-
liginden vazgegti.

119 Marx'tan Hyndman'a, B Aralk 1880; Marx ve Engels, Sefected Correspon-
dence, Lawrence & Wisharl, 1965, s. 334. Marx'in, ingiltere qibi tlkelerde is¢i si-
nifimin, parlamenter yoldan sosyalizme yénelmesi durumunda bile "kblecilerin sa-
vast ile karg) karglya kalacagd tezi igin, "Perde Kalkti™ isimli yazisina bakini2,
Marx, The First International and After, Politicai Writings, Cilt 3, Penguin, 1974,
s. 400

120 Marx, The First International and After, Political Writings, Cill 3, Panguin,
1974, s. 324
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potizmin" bir "devrim"i gerckli kildig1 Almanya’daki durum
ile karsilagtirmaktadir. Hatta Marx'in tek tiik dile getirdi-
gi, "isci sinif1, kendisini ozgiirlestirme hakkini, savas ala-
ninda kazanmak zorunda kalacaktir"* hoyutuna varan
formiilasyonlar da vardir. "Bansgil yol'un, olagan kosul-
larda gerceklesme olasthgim dogrulayan higbir genel ifade
bulunmamaktadir.

Marx'n, isci sinifinin gsiddete bagvurmadan bir devrim
gerceklestirebilecegi diigtincesini belirleyen, 18 Bruma-
ire’de inceledigi Fransa omegindcki gibi blirokratik askeri
bir devlet aygitinin bulunmamasi idi. Buna dayanarak
Marx, Kugelmann'a 1871'de yazdigi mektupta, "Artik, bii-
rokratik askeri aygitin bir elden digerine gegisi yerine, yi-
kilmas:... Kita Avrupasi’'ndaki her gergek halk devrimi igin
onkosul degildir"* diyordu. Marx, 1870’li yillarda, Ingilte-
re ve ABD'yi, serrayenin emek iizerindeki iktidarini zorla
saglayan bir biirokratik askeri aygitin bulunmadigi, boyle-
ce kapitalizmden komiinizme gegisin, orduyu ve sivil bii-
rokrasiyi siddetle pargalamadan saglanabilecegi iki onem-
li iilke olarak gormekteydi. Dolayisivla, Marx'in Ingiltere
ve ABD'ye yaklasim tarihsel anlamda mutlak olmaktan
gok uzakti. Lenin'in, Deviet ve Devrim’de de vurguladig: gi-
bi, tekelci kapitalizmin gelisimi, "devlet aygitinin olaganiis-
tii derecede giiclenmesine ve bunun biirokratik ve askeri
araglannin, esi benzeri géritlmemis derecede bityliimesine
neden olmustur."* Lenin'in bundan ¢ikardigi, ve gérmus
olsaydi, hi¢ kugkusuz Marxin da gikarmsg olacag) sonug,
bugiin, dzellikle oncii emperyalist gii¢ olarak Britanyanin
verini almig olan ABD icin, 1917'de oldugundan daha da
gecerlidir.

121 "Enternasycnalin Yedinci Yildonimi Konugmasi®, Marx, The First internati-
onal and After, Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 272

122 Marx’tan Kugelmann'a, 12 Nisan 1871; Marx ve Engels, Selected Corres-
pondence, Lawrence & Wishart, 1965, s. 262-3

123 Lenin, a.g.e.,s. 309

152



Askeri kliklere ya da burokrasiye sahip olmadiklar an-
laminda, Anglo Sakson "6zgirluk"inin bitin diinyada ka-
lan son ve en bityik temcilcileri olan Britanya ve Amerika,
Avrupa’ya 6zgu, herseyi kendilerine tabi kilan ve herscyi
bastiran, kirli, kanh biirokratik askeri kurumlann batagina
saplanmuglardir. Buguin Britanya ve Amerika’da da, "her
gercek halk devrimi igin énkosul”, "varolan devlet aygiti-
nin" parcalanmmasi, yokedilmesidir.'*

Ancak, Marxin tizerinde hig durmadig, ve uluslararasi
kapitalizmin, Birinci Dinya Savas ilc birlikte son derece
yikicl bir krize dogru ilerlemesiyle ivice énemli hale gelen
sorun, biirokratik askeri aygiti, genel oy hakki ve parla-
mentcy hiikiimet kurumlan ile birlestirebilen iilkelerde, iy-
¢i sinifinin, secime dayal siyasetten baskaldirt siyasetine
gegisi nasil gergeklestirecegidir. Marxin yasadigr dénemde
isci partileri, Almanya'da bile, bu sorunla kargilasmaktan
uzakti. Hyndman'a 1880'de yazdigin mektupta, bir tarafta,
Almanya’da nihai olarak siddete dayali bir devrime duyu-
lacak olan gereksinimni belirtmekte, diger tarafta ise Alman
(isci) partisinin, gi¢ kazanmak i¢in secim siyasetine bagh
kahsint onaylamakta; ve bu iki dugiinceyi birlestirmekte-
dir. Segime dayah siyasetten bagkaldir1 siyasetine gecisin
klasik Marksist formiilasyonu, Marx'in yazdig1 "Fransa’'da
Simif Micadeleleri igin, Engels’in, 1895'te kaleme aldign
Onsoéz'de yer almaktadir. Burada Engels, is¢i sinifimin, yo-
netici simflann temsili demokrasinin kurallanm bozmasi-
m beklemeleri ve bir gii¢ miicadelesinde inisiyatifi ele al-
mamalarr vaklagimini (biyik olasilikla Marx'in yaklasimi
da aymyvdi) ortaya koymaktadir.'* Engels’in yaklasiminin
arkasindaki gerek¢eler agqikur: Bu durumda isci sinifl, ah-

124 ag.e,s.314
125 Marx ve Engels, Sefected Warks (tek ciltik basim), Lawrence & Wishart,
1968, s. 644-58
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laki iistiinliigtin yararim gorecektir, ve kendisi icin, orta si-
niflarin baz) kesimlerini tarafina kazanmak ve silahli kuv-
vetleri altiist etmek daha kolay olacakur. Ancak bu takti-
gin, is¢ileri, baskaldir1 aninda yasamsal derecede onernli
olan saldir1 segeneginden yoksun birakmasi gibi bir sakin-
casi vardir. Bu sorun, giiniimiizde de, burjuva demokratik
iilkelerdeki devrimci Marksistler igin bir agmaz tegkil et-
mektedir. Ancak hangi tercih yapilirsa yapilsin, baskaldin-
nin gerekli olmasi, hatta olma olasihgimin bulunmast du-
rumunda dahi, is¢i partisinin, buna hazirlik amaciyla,
uzun zaman Oncesinden itibaren yasadiy isler yapmasi,
asli bir onkosuldur. Bundan o6tiirii Lenin, Ugiincii Enter-
nasyonal'e katiimak isteyen partiler icin, yasal ve yasadig
¢ahsmanin birlikte yiiriitiilmesini, bir kosul olarak belirle-
migti."®

Marx ve Engels, 18707l yillarda bile, yasadisi eylemi,
devrimci bir ig¢i partisi icin asli bir etkinlik olarak tanim-
lamayarak yanilmis olabilirlerdi. Hatta bu, Tkinci Enter-
nasyonal'deki baskin egilime neden olan, can alct bir un-
sur olabilirdi. S6z konusu egilimde, Marx'in doktrinlerine
bagh olan sifahi bir ortodoksluk ile bunlann ruhuna ol-
dukca yabanci olan bir pratik reformizm, birlestirilmeye
cahsiiyordu. (Bu egilimin klasik temcilcisi, Engels’in 6lii-
miiniin ardindan "Marksizmin Papa'st” olarak adlandirilan
Alman Sosyal Demokrat teorisyen Karl Kautsky idi.) Bir
diger deyisle, bu diisiinceyi savunan partiler, kapitalizmin
ve burjuva devletinin yerine kendilerinin gegecegini iddia
etmekte, hatta inanmaktaydilar. Ancak béylesi bir pratik,
gercekte kendilerini, kapitalizmin ve burjuva devletin ige-
risinde yonetsel gorevler almaya gotirdii. Parlamenter de-
mokrasi igerisinde ¢ahsan Ikinci Enternasyonal partileri-
nin hi¢hiri, bu yozlagmadan kagamayacakti.

126 "Komiinist Enternasyonal’e Kabul Edime Kosullan®, Collected Works, Prog-
ress, Moskova, 1963, Cilt 31, s. 208
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S6z konusu déneme bugiinden bakugimizda, Ikinci En-
ternasyonal’in basarnsizhigina, Birinci Enternasyonal’in bo-
limmesine zemin hazirlayan kosullarm yol actigini gor-
mekteyiz. Uluslararas: Isgiler Dernegi boliindiigiinde orta-
ya ¢ikan taratlan, devrimciler ve reformistler degil, isci si-
nifinin siyasi eylemliligini savunanlar ve Marx'in deyimi ile
"siyasi kayitsizlik¢ilar® olusturuyordu. Her iki tarafta da re-
formizm in alan bulunmaktaydi; zira, devrimci Marksist-
ler ile "siyasi" reformistler, derhal uygulanmas1 gereken
taktiksel oncelik iizerinde birlesmislerdi. Bu éncelik, isci
hareketinin se¢im arenasinda gii¢lenmesi geregiydi. Boyle-
ce, basindan itibaren "Sosyal Demokrasi" adlandirmasi,
devrimcileri reformistlerden ayiran tcmel unsuru gizlemis
oluyordu. Marx da Engels de, onay verdikleri partilerin ya-
pitsiny, hi¢hir zaman tam olarak kavrayamamislards.

Marx, gorunirdeki biitiin reformist egilimlere tutarh
bigimde saldirmasina karsin, reformizmin gicinii ciddi
derecede kigiimsedi. Aynica, reformizmin kéklerinin yapi-
st tam olarak anlayamadi. Marx, Komimnist Manifes-
to'da, proleter hareketin gelisimini iki asamah bir sireg
olarak ele ald1. Birinci asamada proletarya, orgiitsiiz bir y1-
gindan, varolan kapitalist diismanlarma kars1 yiriitiillen
verel miicadele ve "birlesimler" olusturmak suretiyle, ku-
rumsal bir simif 6znesine déniismektedir. Ikinci asamada
is¢, bir simf olarak, sexmayeyi alasag etmek igin ulusal 6)-
¢ekte miicadele vermektedir. Tarihsel deneyimler, Marx'in
modelinin birinci agamasim kesinlikle gecersiz kilmusgtir.
Kapitalist tretimin gelistigi bitan tlkelerde, sanayi prole-
taryasi, sermayeye karsi ¢ikarlarim korumak igin, sendika
lederasyonlan ve siyasi partiler gibi sinif 6érgitleri kuwirmusg-
tur. Ancak biitiin é1meklerde, orgiitlenmis igci simfimin bic
butiin olarak, sermayeyi alasagi eimek i¢in siyasi miicade-
le verdigini sovlemek mumkiin degildir. Genellikle, isci s1-
nifinin, biyiikliigu 6zgil kosullara bagh olan bir kesimi,
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devrimci bir antikapitalist yol izlemistir. Orgiitla isgilerin
geri kalanlan ise, yalnizca, kapitalist sistem ic¢erisinde re-
formlarmn vapilmas i¢cin mucadele etmislerdir.

Marx'in, ig¢i simifi reformizmine yaklasim, “is¢i sinifi
ya devrimcidir, ya da higbir seydit"'*’ vecizesinde 6zetlen-
mistir. Marx'in bununla ne demek istedigi, 1871'de Alman
kokenli Amerikah yandagsi Bolte'ye vazdigi mektupta anla-
silmaktadir. Mektupta, yazilisimn iizerinden yirmi yildan
fazla zaman ge¢mis olan Komiinist Manifesto’ya yonelik il-
ging b'r agiklama yer almaktadir. Marx'in, bu mektupta,
aradan gecen sire igerisinde ortaya ¢ikan dcneyime rag-
men, Manifesto’da ifade ettigi, proleter hareketin gelisini-
ne iligkin yaklasima sahip ¢iktigim gormek sasirucidir. Bir
taraftan, "is¢i simifinin siyasi harcketinin nihai amac, tabii
ki, sivasi iktidarn, bu sinif igin ele gecirilmesidir." Ancak
onun tammlamasinda, “is¢i simfinin, ydnetici simflara
kars1 bir sinif olarak ortava ¢iktigi ve yonetici sinflars di-
saridan basing uygulayarak zorlamaya ¢alistigi her hare-
ket, siyasi bir harekettir."* Marx burada, siyaseten bir si-
mf olarak orgiitlenen igci sinifinin, yalnizca kapitalist sis-
tem igerisinde reformlar icin miicadele edebilecegine yo-
nelik bir alan birakmaktadr; ve bu alan, Manifesto'dakin-
den daha fazla degildir. Marx, "nihai amaci, tabii ki, sivasi
iktidann, bu sinif i¢in ele gegirilmesi” olan siyasi hareket
ile, "isci simifinin, yonetici simflara kargi bir suaf olarak or-
taya qiktign her” siyasi hareketin, bir ve aym seyler oldugu
konusunda kendisinden emindir. Bu, uzun vadede dogru
olabilir. Marx, kapitalizmin analizinc dayanarak, sitrekli
genisleyen iiretici giiglerin, kapitalist iligkilerin deli gbmle-
gi icerisinde hapsedilmelerinin, buviik sermavedarlarin
kiigiik bir azinhig1 haricindcki herkes icin giderek taham-

127 Marx'tan Schweilzer'e, 13 Subal 1865; Marx. The First international and Af-
ter, Polilical Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s.148

128 Marx'tan Bolte'ye, 23 Kasim 1871; Marx ve Engels, Sefected Corresponden-
ce, Lawrence & Wishar, 1965, s. 328
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miil edilmez bir hal alacagina inanmaktaydi. Nitekim yir-
minci yiizyilda, kapitalist diinya, krizden krize yuvarlands;
ve bu krizlerde, cesitli kesimler, gidisati tahammiil edilmcz
bularak diizenden koptular. Ancak kapitalizmin emperya-
list voriingesi, proleter hareketin ikinci, yani devrimci asa-
masini, kapitalist merkezlerde, biitiin bir tarihsel dénem
igin geciktirmistir. Bu empervalizm ¢aginda, ileri kapita-
list alkelerdeki ig¢i yiginlarimin, maddi kazanimlann su-
rckli olarak yonlendirdigi reformist bir yol izlemeleri
mumkiin olabilmistir. Bu dénemdeki, diinya savaslarin-
dan ekolojik krizlere kadar genis bir yelpazede yer alan ka-
yiplar ise, tiretimin kapitalist iliskilerine gorminiirde atfedi-
lemez. Marx'in bu olasihg anlayamamasi, saghginda Al-
man is¢i partisinde gozle gorimiir hale gelmis olan refor-
mist egilimlere vonelik elestirilerini zayiflatti. Ayrica, bu
egilimlere kars) carpismak icin gerekli olan adimlan atma-
sint engelledi. Marx'in, hakkinda elestirel kenar notlan ka-
leme aldigt Gotha programi, 1875'te, Sosyal Demokrat 1s¢i
Partisi'nin (SDAP), Lasalle’ct ADAV ile birlesmesi zeminin-
de hazirlanmstir.”®® Marx ve SDAP liderleri bu birlesmeve
ancak, ADAV, Lasalleciligin en kot 6zeiliklerinden kurtul-
may1 basardiginda onay vermiglerdir. Ajman ulusal soru-
nunun halledilmesinin ardindan, ADAV, Fransa Prusya sa-
vasindaki ilhak karsit1 tutumu, Paris Komiinii'ni destekle-
mesi, Alman isgi simfinin giinliik miicadelelerinde etkili ol-
masi ve bunun sonucunda nicel olarak biviimesi sayesin-
de, Bismarck¢i manipiilasyondan kurtulmustu. Ancak
Marx, "parti i¢in, tamamen ayiplanas ve cesaret kiricr” ola-
rak degerlendirdigi Gotha Kongresi i¢in hazirlanan birlik
programindan hig tatmin olmamusti.'*®

129 VYeni partinin ads, bir stire igin, Alman Sosyalist Isgi Partisi (SAPD) oldu.
Parti daha sonra, genel olarak bilindigi sekliyle, Alman Sosyal Demokrat Partisi
(SPD) adim aldi.

130 Marx'tan Bracke'ye, 5 Mayis 1875; Marx, The First international ana Affer,
Political Wrilings, Cilt 3. Penguin, 1974, s. 340
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Marx, Gotha programindaki Lasalleci formiilasyonlar
i¢in yapug elestirilerin en sertini, "(is¢i simifina) gore, di-
ger bititn sinmiflar, tek bir gerici yigindir" tanusi ile, "iggi s1-
mfi, 6zgiirliigi igin, énce, guniimiizdeki ulusal devletin
cergevesi igerisinde g¢aligmalidir’ tezine yéneltmistir.
Marx'a gére ilk ifade, "[Lasallein], burjuvazinin mutlaki-
vetci ve feodal muhalifleri ile ittifak yaparak isledigi sugun
hafitletilmesine" yaramistir. Manifesto hi¢bir zaman, di-
ger butiin siniflarin "tek bir gerici y1gin" oldugunu ileri str-
memistir. Sadece, "bugiin burjuvazi ile karg kargiya bulu-
nan batiin simflar igerisinde, bir tek proletarya, gercekten
devrimci bir stmiftur"; zira, "diger siniflar, modern sanayi
karsisinda gurimekte ve nihayetinde yok olmaktadir, pro-
letarya, bunun (modern sanayinin, ¢.n.), 8zel ve asli drinu-
dar" iddiasinda bulunmustur. Marx, Alman yoldaglanna,
"Manifesto... alt orta sinifin, “yakinda proletaryaya doniu-
secek oldugundan’, devrimcilestigini eklemektedir" ifadesi-
ni hatirlatmaktadir. Proleter hareketin her asamasinda, o
agsamaya uygun ittifaklara girme gereksiniminin her za-
man bilincinde olan Marx, "son segimlerde, zanaatgilere,
kiigiik imalatcilara vb., ve kéviiilere, “bize gore siz, burjuva-
zi ve feodal beyler ile birlikte tek bir gerici yigin olusturu-
yorsunuz’' mu dedik"* sorusunu sormaktadir. "Is¢i simfi,
ozgiirligu igin, once, ginumizdeki ulusal devletin ¢erge-
vesi igerisinde ¢alismalidir" formiilasyonuna iligkin olarak
Marx, "giinimizdeki ulusal devlet"in ashinda Alman Re-
ich1 oldugunu belirtmektedir. Gotha Progranu, "¢cabalan-
nin sonucunda elde edilmesi gerekenin... halklarnn ulusla-
raras: kardesligi” oldugunu ilan etmis olsa da, "kahredici
eksikligi, Alman is¢i stmfimin uluslararas: roliine iliskin tek
bir kelimenin olmamasi, yani Bay Bismarck'in uluslarara-

130 Marx'tan Bracke'ye, 5 Mayis 1875; Marx, The First international and After,
Political Writings, Cilt 3, Penguin, 1974, s. 340

131 Marx, The First International and After, Pelitical Writings, Citt 3, Penguin,
1974, s. 348-34%
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s1 entrika politikasivla nasil baga ¢ikilacaginin belirtilme-
mesi" idi. Elestiri'min (Gotha Programi’'nin Elestirisi, ¢.n.)
tamaminda, Gotha programinin, devrime degil, "askeri bir
despotluk ve polis devleti olan, biirokratik bi¢imde sekil-
lendirilmis, parlamenter bi¢imlerle siislenmis, burjuva et-
kisi altina girmis oldugu halde feodalizm ile alagimlandiri-
larak maskelenmis bir devletten baska bir sey olmayan™?
Alman Imparatorlugu ile reformist bir uzlasmaya egilim
gosterdigine yonelik bir kugku ifadesi goriilmektedir.

Ancak, "Gotha Programimin Elestirisi" yalnizca Alman
Sosya) Demokratik ideolojinin Lasallec1 unsurlanna degil,
yeni partinin SDAP’'dan miras aldigy "vulger demokratik”
egilimlere de yoneltilmigtir. Dolayisiyla, Marx'in elestirel
ifadelerinden belki de en énemlisi, "siyasi talepleri arasin-
da, eski ve genellikle bildik demokratik terane, yani genel
oy hakki, dogrudan yasama, halkin adaleti, halk ordusu
vb.nin &tesinde higbir sey bulunmamasi” ve "kapitalist top-
lumdan komiinist topluma gecildigi dénemde, (yalnizca
devrimci bir proletarya diktatorliigi big¢imini alabilecek
olan) devletin, nasil bir donigiim yasayacagini sormama-
s1"* olduguna vurgu yapmaktadir,

Bu, Marx'm yapitlannda, "proletarya diktatorliigi” iba-
resinin en bilinen kullamxmidir. Ancak, Lenin'in de belirt-
tigi gibi, her zaman devrimcilerle reformistler arasindaki
ayrimu belirlemis olan bu kilit kavram,™ Marx'in siyasi ya-
zilar1 igerisinde birkag yerde ge¢mektedir. 1850°de yazilan
“Fransa’da Sinif Miicadeleleri'nde Marx, Blankistlerin
1848'de, "is¢i simfirun diktatorligii™ sloganim éne ¢ika-

132 a.g.e., s 349-350 ve 356

133 ag.e,s5 355

134 ag.e s. 311

135 Marx, Surveys from Exite, Political Writings, Cilt 2, Penguin/Allen Lane,
1873, s. 61

159



nglann ovmektedir. 5 Mart 1852'dec Weydemeyer'e yazdi-
&1 mektupta, en basta gelen kesiflerinden biri olarak, "simf
miicadelesinin, ister istemez proletarya dikiatorliigiine yol
agacagim™* iddia etmekiedir. Marx, Enternasyonal’in ye-
dinci yldéniimii konusmasinda, Paris Komiinii'ne génder-
me yaparak, bir "proletarya diktatorligii'ne®’ duyulan ge-
reksinimden bahsetmistir. 1873'te vazdij "Siyasi Kayitsiz-
likcilik" makalesinde de, yeniden "iscilerin devrimci dikta-
tortagii"'ne'™ gonderme yapmustic. Her zaman oldugu gibi,
onemli olan kullamlan sozciikler degil, sozciiklerde iceri-
len kavramdir. Marx i¢in, proletarya diktatorliygi, is¢i sini-
finin, 6nceki yonetici simiflarin muhalefetini bastirmak ve
sermayc sahiplerini miilksiizlestirmek icin gerekli olan bii-
tiin siyasi bigimler tizerinden ifade edilen mutlak siyasi ik-
tidaridir. Marx, Paris Komiinii'ni, Komiin modeli her du-
rumda uygulanabilir olmasa da, bu siyasi bi¢imin bir pro-
totipi olarak degerlendirdi. Marx m "proletarya diktatsrli-
gi" terimini kullanmasimin gerekgesi, genel olarak, isgi si-
nifinin, burjuva devletin verine kendi siyasi iktidar bigimi-
ni koymasi gerektiginde 1srar etmesij idi.

Marx ve Engels, Gotha programi yiiziinden Alman yol-
daglan ile kopma noktasina geldiler, ama nihai adim at-
maktan geri durdular. "Soz konusu ilkeler programyla ba-
gumizin koptugunu ve onunla hi¢bir isimizin kalmadigini
belirten bir agsklama yayinlatmak™™ tehdidi dikkate alin-
mayinca, yelkenleri suya indirdiler ve yeni paiti ile ighirli-
gine gittiler. Ancak 1879'da, Bismarck'in Antisosyalisi. Ya-
sa’'y1 viururliige sokmasmdan sonra, Gotha programinin re-

136 Marx ve Engels, Selected Correspondence, Lawrence & Wishan, 1985, s 69
137 Marx, The First International and After, Political Writings, Cilt 3 Penguin,
1974, s. 272

138 Marx, The First International and After. Polilical Wrilings. Cilt 3, Penguin,
1974. 5. 328

139 Marx'tan Bracke'ye, S Mayis 1875; Marx, The First internationat and Affer,
Political Writings, Gilt 3, Penguin, 1974, s. 339
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formist egilimi Sosyal Demokrat Partide egemen olunca,
yeniden saldinya gegme olanagim yakaladilar. Partiyi bas-
k1 altina almak igin ¢ikanlan yasayi, partinin giiglenmesi
ve segimde kazandig: destek (1878 secimlerinde neredeyse
yanm milyon oy almigti) koriikklemisti. Ayrnica Bismarck,
anarsistlerin, imparatorun hayatina kasteden iki girisimini
de bunun igin bahane etmisti. Kriz, partinin reformizme
dogru yonelisini gozle gorinir hale getirdi. Onlarca sosya-
list liderin baskentten uzaklastinlmasinin ilk adimi olarak
Berlin'de "ikincil derecede kusatma durumu" ilan edildi-
ginde; Liebknecht, Reichstag'da, SAPD'nin bir reform par-
tisi oldugunu, "devrim tacirligine" kars: oldugunu ve Ant-
sosyalist Yasa'ya itaat edecegini a¢ikladi. SAPD'nin parla-
mento grubu, vzlagma siyaseti yiriitmeye baglady;, hatta
Bismarck'in, korumaci tarife politikasina dahi, oportiinist-
ce destek verildi. Marx, bu durum i¢in, "parlamenter ebleh-
ligin o denli etkisi altina gitmnis durumdalar ki, kendileri-
nin, elestiri tistii olduklarm diigiintiyorlar™® demisti. Parti
liderligi, yurtdisinda basilip gizlice Almanya'ya sokulacak,
partiye ait bir yayin organina gereksinim duyuldugunu go-
niilsiizece kabul edince, bu isi Isvigre'de kotarmak igin ¢
parti iiyesi gorevlendirildi. Ancak, Bernsteinin** da dahil
oldugu bu ekip, yayin orgamn yerine, bir "Sosyal Bilimler ve
Sosyal Politika Yillig1" hazirladi. Yallik, burjuva demokra-
tik bir konum alinarak yéneltilmis bir parti elestirisi ile
baghyordu. Yazarlar, partiye, Marxin aksine reformizm
tizerinden degil, partinin "tek yanh" simf karakteri iizerin-
den saldinyorlards.'

140 Marx'tan Sorge’ye, 19 Eyldl 1879; Marx ve Engels, Sefected Corresponden-
ce, Lawrence & Wishart, 1965, s.328

141 Daha sonra revizyonizmin biyiik duayeni haline gelecek olan Bernstein, bu
donemde SAPD icerisinde dnde gelen bir sahsiyel haline geimis bulunuygrdu.
1880l ydilarda, Engels'in yakin dostu oldu; ve Engels, kendisini, liuminden son-
rakalan evrakiarimin yayimianmasini terlip elmek igin tayin etli. 188 1'den 1890°a,
yani Antisosyalist Yasa'nin kaldiriimasina dek, giziice dagusm yaplan SAPD or-
gan Sosyal Dernokrafin editorligung, sirglinde iken yarittl.

161



Marx ve Engels, SAPD liderligine yazdiklan "Genel-
ge'de, otuz yil oncesinde Manifesto'da ortaya koyduklan,
temel sinif miicadelesi tezlerini tekrarladilar. Ancak Al-
man partisinin yasadig1 deneyimin 1s18tnda, isci partisinin,
burjuva ideolojisi tarafindan kirletilmesi tehlikesine daha
fazla vurgu yaptilar. Marx, her zaman oldugu gibi, "simdi-
ye kadar yonetici simftan olan insanlarin, miicadele eden
proletaryaya katilacagim ve proletaryayi egitici islev gore-
cegini" kabul etmektedir. Ancak, "diger siniflardan boyle
insanlarin, proleter partisine katilmalari durumunda, bi-
rinci kosulun, burjuva, kiigitk burjuva vb. oanyarg: kalinti-
lanm geride birakmalar ve proleter disiince yapisiu dii-
riisstge benimsemeleri olacagi"nda'® 1srar etmektedir.
Marx, partinin yapugi hatalan, parti saflannda burjuva
ideologlannin bulunmasina baglamaktadir; ve partinin
devrimci hattindan uzaklasmamasi igin, diigman unsurla-
nn partiden atnlmasimin gerekebilecegini ima etmektedir.
Bundan yaklasik iki yil 6nce yazms oldugu bir mektupta
da, bu tehlikenin, yalmizca burjuva kokenli kisilerden kay-
naklanmayacagini agik bir bigimde ortaya koymustur. "Is-
giler... isten aynlip profesyonel edip olduklannda, her za-
man “teorik’ fesat iiretirler ve s6zde “6grenmis’ olan kastta-
ki kalin kafalillara katilmaya hazirdirlar."*

Ancak, is¢i simfi reformizminin yapisal agiklamasini
yapmamis olan olan Marx ve Engels, reformizmi, digsal
burjuva etkisininin bir iicinii olarak gérmeye devam etti-
ler. Ayrica bu yanhs fikirlerin, birlesik bir parti igerisinde
verilecek miicadele ile, en fazla birka¢ butjuva aydinin di-
sarnda birakilmastyla diizeltilebilecegine inanmay siirdiir-

142 "Bebel, Liebknecht, Bracke ve digerlerine Yénelik Genelge”, Marx, The First
International and Alter, Political Wrilings, Cill 3, Penguin, 1974, s. 368

143 ag.e., 5.373-374

144 Marx'tan Sorge'ye, 19 Ekim 1877, Marx ve Engels, Sefected Corresponden:
ce, Lawrence & Wishan, 1965, s. 309-310
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ditler. Son tahlilde, reformizmin, is¢i simb icerisinde cid-
di ve sisternatik bi¢cimde kék salabilecegine inanmadilar.

POLONYA VE RUSYA

1846’dan 18807ere dek, Marx ve Engels’in politikalanin-
da siireklilik kazanan unsuriardan biri, Polonya'mn ulusal
kurtulusuna verdikleri destek oldu. Bu destek, ne valnizca
duygusal bir dayanigma ne de mutlak bir genel ilke seklinj
aldi. Polonya sorunu, uluslararast siyaselin ézgul iliskileri
baglaminda gelistikce, proleter devrim kavrarmim olustur-
malannda énemli bir yer tuttu. Bu iligkiler degistikge,
Marx ve Engels, proletarya hareketine yeni taktikler éner-
mek zorunda kaldilar, Polonya'daki miicadeleye atfettikle-
ri anlamda kaymalar oldu, fakat genel olarak sorunun 6ne-
mi ortadan kalkmadu.

Birinci Boliim’de agiklandig: gibi, 1848’'de, Marx ve En-
gels’in dis politikasimn en 6nemli bashgini, "Polonya'nin
restorasyonunu da igeren, Rusya ile savag™*® olusturmak-
taydi. Ancak 1870’lerde ve sonrasinda, Almanya’min birligi-
nin saglanmasi ve Dogu Avrupa’da kapitalizmin gelismesi,
Polonya sorununun kosullarini onemli élgiide degistirdi.

1860’1 yillarn ortalarinda, Marx ve Engels, 1848 yihn-
daki ciz¢ lerinden aynlmamislardl. Marx, 1863'te, "bagim-
stz bir Polonya olmadan, bagimsiz ve birlesik bir Almanya
olamaz"'* iddiasinda bulundu. Ancak bu tez, kisa siire ice-

145 Engels, " Karl Marx ve Neue Rheinische Zeitung". Marx ve Engels, Selected
Works (ug ciltlik basim), Cilt Ill, Lawrence & Wisharl, 1969, s. 167. Ayrica, Marx,
The Revolutions of 1848, Political Writings, Cilt 1, Penguin, 1973, s. 49-52°ye ba-
kiniz.

146 "Polonya Uzerine Bildirge”, Marx, Surveys from Exile, Political Writings, Cilt
2, PenguinsAllen Lane, 1973, s, 354
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risinde pratikte ctriitildit. Engels'in [866'da yazdig: ma-
kaleler, 1849°da yazdiklannin tekrandir. "Biiyiik tarihi
uluslar” ile ikincil derecede 6nemli milliyetler arasimndaki
aynmi da yeniden kaleme almistir. Ancak bu kez bu konu-
daki disiinceleri, Bakunin yerine Proudhonculara yéneltil-
mistir. Ote yandan Engels, beklenmedik bir gelisme ola-
rak, "Rusya’nin is¢i symiflarimun... siyasi bir program olus-
turdugunu"’ belirttiginde, bunun, degisikligin habercisi
oldugunu disiinmektedir. Marx ve Engels, bundan once
Rusya'yl yalnizca, "Avrupa’da monolitik bir barbarhgin va-
rolmasi” bi¢ciminde ele almaktaydilar. Ancak 1861'de kole-
lerin 6zgiirlesmesi, kapitalizmin baslamas1 ve ozellikle
Marx'in gok sevdigi Cernigevski'nin'** temsil ettigi radikal
demokratik muhalefetin gelismesi, Rusya’'daki gelismelere
daha fazla ilgi géstermelerini sagladi. Her ikisi de Rusga
ogrendi; ve Marx, yagaminin son on yilmda, ¢abasinin bii-
viik bir bolilmint Rusya iizerine yaptigt ¢alismalara vak-
fetti. 1870’lerde, her zamanki kadar gerici olan ¢arhk reji-
mi, Orta Avrupa’da yasananlara, artik gegmiste oldugu gi-
bi arabuluculuk yapacak durumda degildi. Her geyden 6n-
ce, Alman Reich'inin kurulmasy, olaylann gidisatini degis-
tirmisti. Diger yandan, Rusya’nin igerisindeki ¢eligkilerin
yogunlagsmas, giderck daha fazla énem arz eder hale gcl-
misti. 1875 kadar erken bir tarihte Engels, fazlaca bir iyim-
serlikle, "Rusya, hi¢ kuskusuz, bir devrimin 6n giiniinde-
dir™”® diycbilmisti. Burada, feodalizmin ve mutlakiyetgili-
gin alasagi edilmesinde ana gii¢ olarak, kovligii gormek-
teydi. 1882°de. II. Alcksandr’in sldaviilmesinden bir wil

147 “isgi Simifinin Polonya e Ne isi Var?”, Marx, The First International and Af-
ter. Political Writinga. Cilt 3. Penguir, 1974, 5. 381

148 Kapitatin Almanca daki ikinci baskisimin (1873} Sansoz'Gnde Marx, Cerni-
sevski'ye, Mifl'e Gére Ekornomi Poiitigin Cergevest isimh eleslirel eseri dolayisiy-
la takdirlerini sunmaktadir Bu, Marwin, Rusya'daki devrimei s.osyaiist disunce-
lerin mzl: gelisiminin larkinda oldugunun gastergesidis.

146 "Rusya'daki Toplumsal lliskider”, MESW Il s 307
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sonra Marx ve Engels, Rusya'da vasanan gelismeleri, 1848
yilinda yasananlarla kargilagtirdilar.

1848-49 devrimi sirasinda ... Car, Avrupa gericiliginin
lideri ilan edildi. Kendisi bugiin, Gagina’da devrimin savas
esiridir ve Rusya, Avrupa’'daki devrimci eylemin o6nciisii
durumundadir.*’

1870’li yillara gelindiginde, Polonya’daki miicadele ar-
tik, ge¢cmiste oldugu gibi Almap devrimi ile baglanulandi-
rilmiyordu. Marx ve Engels, uluslararas: is¢i partisinin
temsilcileri olarak Polonyablar desteklemeye devam etti-
ler; ancak bu destegin dayanaklari, zaman icerisinde degis-
ti. Bu gegis doneminde, Marx ve Engels’in 1875'te yaptik-
lan konusmalarda yer alan dért husustan iigiiniin gegerli-
Yigi, kugku gotiiriir niteliktedir.

Marx, "isci sinifinin Polonya'ya kargt duydugu sempati-
nin ana nedenini"'®, Polonyahlarin "devrimin kozmopolit
asker(ler)i" olarak yapug bircysel katkida bulmaktadir.
Bunun varatabilecegi sempati ne diizeyde olursa olsun,
Marx'in boylesi bir tartisma icine girmesi, Polonya’daki
miicadelenin nesnel bir degerlenditmesine dayanmadigi
icin, son derecc olagandisidir. Daha da onemli gériinen
sav, "bir ulusun bagimsiz yasami yabanci bir iggalci giic ta-
rafindan bask: altinda tutuldugu siirece, bu ulusun, biitiin
giiciinii, butlin gayretini ve bittiin enerjisini bu digsal dis-
mana yoneltecegi’, ve dolavisiyla Polonya’daki toplumsal
devrimin, ancak ulusal sorun halledildikten sonra ger¢ek-
lesebilecegine dayanmaktaydi. Ancak bunun arkasinda ya-
tan ilke ne kadar dogru olursa olsun, yine de 1848'deki gi-
bi, Dogu Avrupa’da bask: altinda tutulan diger millivetlerin

150 "Komunist Manitesto'nun Rus¢a Baskisina Onséz". MESW |, s. 100
151 "Polonya Igin". Marx, The First International and After. Political Writings, Cilt
3, Penguin, 1974, 5. 391
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aksine, Polonya'nin, ayricalikh "bitytik tarihi uluslar” kate-
gorisine dahil oldugu kabul edilmisti. Tarih, bu kabulin
yanls oldugunu kanitlamugtir. Hatta, yiizyilin sonlarina
dogru Polonyanin Rusya’ya ait olan kesimlerinde gelisen
sanayi proletaryas: arasinda, Polonya milliyetgiligi olduk-
ca gugsiizdii. Oyle ki, Rosa Luxemburg tarafindan kurulan
isci partisi ulusal sorunu tamamiyle reddetmisti (bunda
yamimiglardi). Ayrica, Polonya'nin Rusya’ya dahil olan ke-
siminin resmi ismini kullanarak partiyi, Polonya ve Litvan-
va Krallizn Sosyal Demokrat Partisi olarak adlanditrmus;
boyle yaparak, kiigiik burjuva olarak tammladiklari milli-
vetcilikle basa ¢ikmak istemislerdi.

Polonya’'nin, 1848 donemi ve sonrasmda ¢ok oénemli
olan "¢zgun cografi, askeri ve tarihi konumu", bu donem-
de yalmzca "bir baska neden'e indirgenmis durumdadir.
Marx'in buna, "iig bityiik askeri despot olan Rusya, Prusya
ve Avusturya'yr birarada tutan tutkal' olarak atfettigi agr-
lik bile, ikna edici olmaktan uzaktir. Polonya'nin béliinme-
sine daha onceleri verilen 6nem, bunun tamamen, Alman-
ya'min zayif ve boliinmiis durumda kalmasim saglamasin-
dan kaynaklanmakiayds. Ycniden kurulmus bir Polonya
ise, Almanyva ve Rusya arasinda bir istihkam iglevi gormek
acgisindan gerckli 1di.** Ancak Alman Reich'imin kurulma-
smdan sonra, Polonya'min bolinmiisliigainun, ii¢ bélen gii-
cii neden birarada tutacagina iliskin anlamh bir gerekge
kalmamis oldu. Marx, 1870'te, Reich'in kuruldugu déne-
min kosullarinin, Almanya ve Rusya arasindaki bir savaga
gebe oldugunu éngormiigtu.'?

Polonya'ya verdikleri destegi mazur géstermek amaciy-

152 Engels'in "Palonya Uzerine Konugma“sina bakwruiz, Marx, The Revolutions of
1848, Polilical Wrilings. Cilt 1, Penguin, 1973, s. 105-8

153 "SDAP’nin Braunschweig Komitesi'ne Mekiup”a bakiniz; Marx, The First In
ternationaf and After. Political Writings, Cilt 3, Penguin. 1974,s. 178
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la sergiledikleri bu, pek de inandirci olmayan ¢aba, belki
de daha énceki konumlarinm tortusu olarak gonilmelidir.
Bunun yaninda, 1870’lerde ve sonrasinda Polonya‘da de-
vam eden miicadelenin yeni, nesnel énemine iliskin vurgu-
lann da bulunmaktadir. Tipki 1848'de Polonya’'nin kurtulu-
sunun Alman devrimini son derece yakindan ilgilendirme-
si gibi, bu dénemde de Rus devrimi ile iliskisi, ¢ok baska
nedenlerle de olsa kurulabilirdi. 1875’teki konusmasinda
Engels, 1863'te "Polonya’daki Rus egemenligi tehlikeye gi-
rince, Rus sovenizminin biitiin Polonya'v istila ettigini"*
belirtmistir. Bu durumda, Polonya’nin kurtulusu, ¢ann
imparatoriugunu herseyden daha fazla zayflatacaktr. Le-
nin bu nedenle, ulusal sorun konusunda Rosa Luxemburg
ile anlagmazliga diismiigtii. Lenin, butiin ulusal topluluk-
lar igin kendi kaderini tayvin hakkina sahip ¢ikarak, Mark-
sist siyasi teoriyi bu alanda gelistirmistir. Bu hakka sahip
¢ikmak, modern emperyalizm ¢aginda, Marx ve Engels’in
yasadig1 doneme gore daha biiyitk 6nem arz ediyordu. Po-
lonya'ya ve ¢arhgin zulmi altindaki diger milliyetlere yo-
nelik Bolsevik siyaset, sosyalist deviimin 1917'deki zaferi-
ne cok biiyiik katkida bulunmustur.'

Marx ve Engels, 1882'de "Rusyamin Avrupa'daki dev-
rimci eylemin énciisii durumunda® oldugunun farkina var-
digmda, Rus devriminin bi¢imi, Rus devrimcileri arasinda
zaten bir tartisma konusu durumundaydi. Bu tartigma,
uzun bir sure icin devam cdecekti. 1874'te Engels, Tkagov
isimli kiigiitk burjuva yazar ilc anlasmazhga diigmiistu.
Tkagov, Rusya’'nin istisnai durumu ile ilgili diistincelerini,
Bakunin'in digiincelerinden tiiretmisti. Rusya'min kapita-
lizmin Gzerinden gecip, koy komiinu “obg¢ina”ya dayanan

154 "Polonya igin", Marx, The First International and After, Political Writings, Cilt
3, Penguin, 1974, s. 390

155 Lenin‘in, "Uluslann Kendi Kaderini Tayin Halki" isimli makalesine bakimz;
Selected Works, Tt 1
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bir sosyalist toplum kurabilecegine inanmaktaydi. Engels
ise, kapitalist gelismenin Rusya'da goktan baslamis oldu-
gunu ve bu ilkel miilkivet tiriniin temelini ¢uiriittiiguni
vurguladi. Ozellikle Plehanov'un 1881'de kurulan Emegin
Kurtulusu grubu basta gelmek iizere, Rus Marksistleri,
Rusya'nin sosyalizme gegis yapilabilir hale gelmesi i¢in,
Bati Avrupa’daki gibi bir kapitalist gelisme siireci yagama-
s1 gerektigini savunmaktaydl Hakli ¢ikacaklardi; ancak
Marx'm son yillarinda ne kendisi ne de Engels, bu sorunun
halledildigini diigiinmekteydi. Engels 1875te asagidaki sa-
tirlan kaleme aldi.

Eger (baska etmenlerle birlikte), komiin tarzi miilkiye-
tin tarnamen ortadan kalkmasindan 6nce, Rus koyliisiine,
ozellik]e tiim tanm sisteminde gerekli olan devrimi gergek-
lestirebilmek igin gereksindigi maddi kaynaklar1 sunacak
olan Bati1 Avrupa’daki bir proleter devrim zafer kazanabi-
lirse, bu toplumsal bigimi (Rus komiin tarzi miilkiyet) da-
ha st bir toplumsal bigime yiikseltme olasilig1 kesinlikle
vardir.’**

1881’deki bir elyazmasinda'®” Marx, bu olasilig1 oldukca
aynntili bicimde incelemisgtir. Sonunda Engels ve kendisi,
Komiinist Manifesto'nun Rus¢a baskisina yazdiklann On-
s6z'de yaklasimlarim ortaya koymuslardir.

Eger Rus devrimi, Batydaki bir proleter devrimin isare-
ti olursa, ki béylece her ikisi de birbirini tamamlar, Rus-
ya'da varolan ortak toprak miilkiyeti, komiinist bir gelis-
menin baslangi¢ noktasim olusturabilir.'s

156 “Rusya’da Toplumsal iligkiler, Marx ve Engels, Sefected Works ({ig ciltlik ba-
sim), Cilt I, Lawrence & Wishar, 1969, s. 395

157 "Vera Zasulige Mektup igin Taslaklar', Marx-Engsets Archiv, Cilt ], Moskova-
Frankfurl, 1925

158 Marx ve Engels, Selected Warks (ug ciltlik basim), Cilt |, Lawrence & Wis-
hart, 1969, s.100-101
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Marx'in Rusya'ya bakisindaki olgunlagma, siyasi gelisi-
minin son kilometre tast olacaktt. Yasaminin son on yili,
ardi arkasi kesilmez hastaliklar dénemi olmustu. 14 Mart
1883'te, Hampstead'deki evinde 8ldii.

SONUC

Burjuva yorumcular, Marx'in, taraftan olan kimilerinin
kigskirtmasiyla, kendisinin "bir marksist olmadigi'm"? be-
lirten soziini, baglarm disinda kullanmaktan ¢ok hoslamr-
lar. Ama Marx ve marksizmin ¢akismasi, kagimlmaz bir
zorunluluk degildir. Marx"in biiviik tarihi basansi, bir tarih
bilimi yaratmasi (tarihsel materyalizm) ve bunun sonugla-
rini, proletaryamn sinif miicadelesine rehberlik edecek se-
kilde kullanmasi (bilimsel komiinizm) olmustur. Marx ile
marksizm arasindaki aynm yaratan, tam da Marxn siya-
setinin bilimsel temelidir. Bir bilimin kendi temeli vardir;
bu bilim, bir giinde insa edilmez ve uygulayicilar1 hakkin-
da hitkiim verilmesini saglayan standartlar sunar. Marx ve
Engels, tarihsel materyalizmin temel hipotezlerini, 1845-
46 yillarinda yazdiklan Alman Ideolojisi'nde ortaya koy-
muglardir. Marx, tarihsel materyalist teorinin gegerliligini,
ancak Kapital ile birlikte (elyazmas: bi¢iminde asag yuka-
n 1860’larda tamamlanmgtir), belli bir yeterlilik diizeyin-
de ortaya koyabilmistir. Dahasi, yalmzca tck bir alanda,
kapitalist {iretim tarzinin analizinde yapilan bu ispat, bir-
ka¢ temel kavramin ciddi derecede degigtirilmesini ve du-
zeltilmesini gerektirmigtir. Tarihsel materyalizmin gelisi-
mi bugiine kadar dwrmamigtir; bugiin bile, uygun sekilde
irdelenmesi gereken birkag alam bulunmaktadir.

159 Bu sozin kaynadi, Engels'in 3 Kasim 1882'de Bernstein'a yazdigi mektup-
wr. “Fransa‘daki kendine 6zgi Marksizm, kesinlikle gok 6zel bir driindiir; Syle ki,
Marx'in Lafargue’a, "Ce qu'ity a de certain, ¢'est que moi, je ne suis pas Marxis-
te" {Su kadar kesindir, ben kendim Marksist degilim) demesine neden olmustur.”
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Ancak Marx hicbir zaman, bilirgin bilim i¢in varoldugu-
nu diisiinmerigtir. Onu, bir tarih bilimi gelistirmeyve iten,
proletaryanin kurtulusuna kendisini adarms olmasidir.
Her siyasi aktivistin yapmasi gerektigi gibi, ig¢i hareketi
igerisindeki pratigini, o donemde toparlayabildigi teorik ve
maddi bilgiter ile yonlendirmistir.'® Marxin siyaseti, her
zaman tutarh olmayan ve ara sira yanhy kabullere daya-
nan, belli bir eylem ve séz toplamindan olugmaktadir. An-
cak, tipk: tarihsel materyalizmin, ya da herhangi bir bili-
min, kendisini kuran kiginin ¢aliymalarin1 asmas: gibi,
Marksist siyaset de Marx'in kendi siyasetini asmaktadir.

Marx ve Engels’in, yalmzca, prolctarya diktatérli giiniin
devrim sonrasi déneminde ortaya gikacak olan sorunlari,
onceden teorize edemeyeceklerini soylemek gereksizdir.
Kiiltiir devrimi gibi kavramlar, malum nedenlerden étiiri,
Marx'in siyasi yazilan igerisinde yer almamaktadir. Ancak,
Marxin siyasetinin kendi uygulama alanindaki kusurlari-
mn igerisinde en 6nemlisi, kesinlikle, kapitalist sémiiri-
nan uluslararas: boyutunun énemini yeterli diizeyde kav-
rayamamasidir. Marx tabii ki, kapitalizmin, baslangicin-
dan itibaren baz iilkelerin digerleri tarafindan somirtl-
mesini igerdigini bilivordu; Kapital’de, kolonilere daval
sédmuril bicimini, “ilkel birikim"* olarak adlandirdy
Marxin yanildig1 nokia, bu sémiiriiye ragmen, hatta bu so-
miuirt vasitasiyla, merkezlerdeki kapitalizmin, sémurgeler
deki ve uydu tilkelerdeki iiretici giigleri, tipki Bati Aviupa
alkelerinde oldugu gibi, gelistirccegini disinmesiydi. Ay-
rica, kapitalizmi takiben sosyalizmin, merkezlerden so-

160 Marksizm, proletaryanin izleyecegi yolun, yalnizca tarihsel maleryalist leori-
den tiretilemeyecedini, her zaman kabul etmistir. Siyasel. ipki ¢cok yakindan ilig-
kili oldugu savas gibi, kismen surdirilen siyasi micadeleye 6zgu, kismende ge-
nel yasalar: clan bir insan etkinlgi alanidir. Ozqiil yasalar. yainizca, siyasi prali-
gin kendisinden ¢ikarlabilir.

161 Ozellikle Kapital, Cilt 1, Bolim XXXI ve Cilt lll, B8Iim XX'ye bakiniz
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miirgelere dogru yayilacagim diistinmekle de hata yapiyor-
du.'* Aslinda emperyalizm'?, merkezlerin ve sémiirgelerin
tarihsel yoriingelerini radikal bigimde ayrigtirmsti; ve dev-
rimci stirecin yoniini, deyim yerinde ise tersyiiz etmisti.
ilk basarili proletarya devrimi, Avrupa kapitalizminin ke-
narinda duran Rusya’da gergeklesti. O giinden sonra da,
kapitalizmin bagrina donmeden &nce, tiglinci diinya ilke-
lerini sard:.

Marxin emperyalizme hatah bakmasi, merkez tlkelerin
isci siniflannin kolonilere dayah sémiini biciminin getirdi-
gi ayncaliklardan yararlanmasimn siirekli olarak korikle-
digi ig¢ci simfi refomizminin énemini, yeterince kavraya-
mamasma neden oldu. Reformizmi kiigiimsemesi yiiziin-
den, isci sinif1 partisi izerine, uygun bir teori gelistireme-
di. Marx, 1860’ ve 1870'li yillarda gelisen kitlesel Sosyal
Demokrat partileri, bulamk teorileri yiiziinden elestirir-
ken, Komiinist Birlik'te daha 6nce yagiums oldugu deneyi-
me ragmen, is¢i partisinin, amaglarm destekleyen herkese
agik, genis bir orgitsel yapiya sahip olmasi gerektiginl ka-

162 Marx, Surveys from Exile, Polilical Wrilings, Cilt 2. Penguin/Allen Lane,
1973, Giris’e bakwiz, s. 24-28

163 Tabii ki, Lenin’in emperyalizme atfettigi 6zgul anlam (tekelei sermaye ve ser

maye ihracina dayal olmasi}ile uluslararasi kapitalist somiiri arasindaaynm go-
zeliimelidir. Ancak lekelci kapitalizm ¢aginda bile, Leninin bzerinde durdugu
uluslararasi sémuri bigimlerinden baska, daha geleneksel uluslararas: sémari
bigimleri de bulunmaktadir (érnegin, ticarat hadleri). Eger bir terim, gene! olarak
kapitalist sémirimUn uluslararas: boyutunu temsil edecekse, bunun igin “emper -
yalizm"den daha uygun bir terim olamaz. Kendi adina Leniri, uluslararas! kapita

list somuriiniin, merkezlerdeki sinif miicadelesi Gzerinde yaptig olumsuz etkilo-
rin, yalnizca sermaye ihracina bagimh olmadiginin kesinlikle farkindaydi. “Em-
peryalizmin, Biyiik Britanya'da isgileri balme egilimi... kendisini ¢ok daha dnce-
leri gostermgtir... zira on dokuzuncu yGzyilin ortasinda {ve halta daha da énce-
sinde, y.n.] Blylk Britanya'da emperyalizmin iki énemli ayirdedici 6zelligi goz-
lemlenebilmekteydi: Blyiik somiirgelerin eide edilmis oimas: ve dinya pazann-
da lekelci bir konum." {Imperiatism, The Highesl State of Capilalism. Sefected
Works, Cilt |, s. 751). Lenin, Marx ve Engelsin de bunun farkina vardigim belir-
terek devam eder. Aynca, Marx, Surveys from Exile, Political Writings, Cilt 2.
Penguin;Allen Lane, 1973, Giris. s. 26'ya dabakiniz.
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bul ediyordu. Marx'in siyasi etkinliginin, aslen, bagimsiz
is¢i partilerinin temellerinin atilmasina adanmis oldugu,
ve devrimi yapmak ile ilgili olarak karsilasilan sorunlarla
ilk kez Lenin ve onun kusaginin ugrasms oldugu unutul-
mamaldir. Lenin, kendi déneminde, Sosyal Demokrat
partilerin reformizm ve sosyal emperyalizme teslim olma-
lanny, 6zellikle, Marx'in 6ne gikardigl genis orgiitsel bigi-
me baglamaktaydi. Proletarya partisinin, iizerinde anlasl-
ms bir taktiksel ¢izgide aktif olarak ¢aliymaya hazir kigi-
lerle simirls, gok daha biitunliiklii ve disiplinli bir yap1 ol-
mas1 gerektigini savunmustur. Bu, Marksizmin Leninist
gelisiminin baglangic noktasidir; ve Rusya, Cin ve baska
yerlerde devrimlerin basariyla gerceklestirilmesini sagla-
mistir.'*

Karl Marx, tarihsel materyalizm teorisi ile proleter sinif
miicadelesini birlestirerek, biitin diinyay1 degistiren bir si-
yasi pratik varatmistir. Marx'in yarattigr bilimsel komi-
nizm, kapitalizmi komiinizme donigtiirmenin yegane yolu
olarak, proletaryanin, miilk sahibi siniflara ait olan cski
devlet aygitini verle bir edip, yerine kendi diktatérligiinii
koymas gerekliligi tizerine odaklanmigti. Marx'in bilimsel
kominizminin asli ilkelerinin dogrulugu, is¢i hareketinin
gerek basanlan gerekse basarisizhiklan sayesinde kanmitlan-
mis durumdadir. Eserinin devasahg yaninda Marx, tabii
ki, hatalara kars: bagisik degildi. Uygulamaya ¢alistig bi-
limsel komunist siyaset, kaginiimaz olarak, doneminde ya-
sanmis denevimlerle stmirh kaldi. Ancak, bu Giris vazisin-
da Marx1 sik¢a elestimiemin gerekgesi, bu elestirinin kuv-
vetli 15181n1n, Ma1x'in devrimci kesiflerinin ve pratik basa-
nlanmn doruklarim aydinlatacagma inanmamdir.
Marx'in zayvif noktalapm tamimlamamiz saglayan sey, tam

164 Lenin'in dzgon parti teorisi ilk kez "Ne Yapmal" isimli eserinde ortaya kon-
mustur (1902). Selected Works, Cilt |
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olarak, yaratmis oldugu bilimdir. Giiglii taraflarini ise, be-
nim o6zel olarak 6vieme gerek yoktur. Diinya halklarinin
devrimci miicadeleleri, bu évgiilerle doludur.

*

Marx ve Engels’in birlikte kaleme aldiklan belli metin-
lerin yaninda, Engels’in tek basina yazdiga birkag makale,
Marx'm siyasetini kavramak agisindan gereklidir. Engels
baz1 durumlarda, Marx’tan biraz daha farkh bir konum al-
mas olsa da, bu ikili, 1846'dan Marx'in 6liimiine dek ¢ok
yakin bir igsboliimii i¢erisinde ¢ahsmiglardir. Bu isbolii-
miinde Marx, Engels’e genel olarak, ulustararass siyaseti ve
askeri konular1 barakmustir. Marx ve Engels, 6nemli bir si-
yasi metnin yayinindan once, daima birbirlerine dams-
makla kalmamis, Engels, Marx'm acil talepleri dogrultu-
sunda cesitli metinler kaleme almistir. Bunlar her ne ka-
dar Engels’in bireysel gahsmalan olsalar da, Marx ve En-
gels’in ortak siyasi pratiklerinin asli birer parcasidirlar.
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Karl Marx’in devasa teorik iretimi, kendisinin teorisyen yontnan
her zaman on planda kalmasini saglamistir. Marx’in ne denli biiyiik
bir teorisyen olduguna hi¢ kimsenin kuskusu yokken, bagka bir
yonu, siyasetgi yonu genellikle ihmal edilmektedir. Marx, bir
teorisyen oldugu kadar bir siyaset adarmidir da. Yagarminin onemli
bir bolomiini siyasetin icinde gecirdi.

Marx"in yasarmindaki ilk siyasi donem 1840l yillan kapsamakta.
1848 devrimci doneminin oncesinde ve ozellikle de devrim
gunlerinde Marx“in siyasi etkinligi doruga ulasiyor.
Devrimlerin bagarisiz olmast Marx'i, kapitalizmi farkli vecheleriyle
analiz etmeye yéneltiyor. Bir donem icin kendisini siyasetin digina
¢eken Marx, bu arada son derece degerli eserlere de imzasini atiyor.

Siyaseti uzaktan izledigi bu donem, 1. Enternasyonal’in kurulus
gunlerinde sona eriyor. Bu andan itibaren Marx kendisini, daha
uzun ve daha cetrefilli bir siyaset doneminin T¢ériSinde buluyor.
1871 Paris Komiinii ile doruga ulagan bu donem, Marx’in 6limune
dek siirliyor.

Marx, "Marksist” olmakla, aslinda bir siyaset¢i olmanin da yolunu
acmis oluyordu. Tarihsel materyalist diisiinceyi gelistirmesi, bu
disiincenin kendisinin 6niine koydugu zorunluluklann da bilincine
varmasini sagladi. Boylece, proletaryanin iktidan ele gecirmesi igin,
yani bir proletarya devrimi icin aktif olarak siyaset liretmeye bagladi.

Her siyaset¢i gibi Marx da siyasetin yasalarina tabi oldu; dogrularimn
yaninda yanhslar da yapt. Ve tabii ki eksikleri de oldu. Ama proletaiya
devrimi hedefinden hi¢ sasmadi; ve hep "marksist” kaldi. Liberal
solun kimi unsurlannin 6ne ¢ikarmayi sevdigi teorisyenligi ile
yetinmedi,

Elinizdeki kitap, David Fernbach’in, Marx'in siyasi yazilarinin
toplandigi dizinin ki cildi i¢in yazdigi 6nsozlerden olugsmakta. Bu
iki Gnsoziin secilme nedeni, Marx’in siyaseten en aktif oldugu iki
dénem i¢in kaleme alinmis olmasi. Metinler, teorisyenligini soyutlayip
siyasetciligini unut(tur)maya cahsanlara inat; Marx'in siyasalliGimi
bize yeniden hatirlatiyor.

<COrpus<



