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ONSOZ

Yarim yiizyila yakin bir zaman boyunca uluslararast ilig-
kilere egemen olmug ve bu iligkileri bilyiik oranda tanim-
lamig bir catigmanin kisa bir tarihgesini yazmak zorlayic,
heyecanlandirici ve g6z korkutucu bir isti. Ince olmas: ge-
reken bu kitapta tartigilan dnemli olaylarin, krizlerin, egi-
limlerin ve kisiliklerin her biri igin, pek ¢ogu olaganiistii
ve ¢ogu bu kitaptan 6nemli derecede uzun olan ayrintih
monografiler bulunuyor. Ustelik, Soguk Savag tarihinin
neredeyse her yoniiyle ilgili siddetli, kimi zaman da sert
akademik tartigmalar yapildi. Son yillarda ABD, Rusya,
Dogu Avrupa, Cin ve bagka yerlerdeki arsivlerdeki gizli
belgelerin yayinlanmastiyla —ve zamanin gegisinin sagladig
taze bakig agisi sayesinde— bu tartigmalar daha da canlanip
derinlesti. Dolayisiyla bu kitap Soguk Savag konusunda
son sozii sdyleme ya da bu karmagik, ¢ok yonlii gatismanin
kapsamlt bir tarihgesi olma iddiasinda degil — olamaz da.

Bunun yerine, Cok Kisa Girig dizisinin genel hedefleri
uyarinca, hem &grencilerin hem genel okurun yararlana-
bilecegi genig kapsamli, yorumlayici bir genel bakig olug-
turmay1 amagladim. Bu kitap, 1945’le, Sovyet-Amerikan
¢atigmasinin sona erdigi 1990 arasindaki dénemi kapsayan

7



Soguk Savag’a dair genel bir anlat1 sunuyor. Temel olayla-
r1, egilimleri, temalar1 anlatiyor ve bunu yaparken, Soguk
Savag konusundaki yakin tarihli en 6nemli akademik ¢a-
lismalardan besleniyor. Okurlara, modern diinya tarihinin
gigir agiai olaylarindan birini anlamalar ve degerlendir-
meleri igin bir temel sunmaya ¢aligtim.

Kirk beg yili ve tiim diinyay1 kapsayan bir gatigmay1 an-
latirken kaginilmaz olarak, neleri ele alip neleri digarida
birakacagim konusunda zorlu segimler yapmam gerekti.
Yer kisitlamasi kimi 6nemli olaylarin ele alinmasini engel-
ledi ve 6tekilerin de miimkiin oldugunca kisa bir bigimde
iglenmesi zorunlulugunu dogurdu. Biraz da bu dizide Kore
ve Vietnam Savaglar’na da yer verilecek olmasi nedeniyle,
Soguk Savag'in askeri yoniinii kisaca ele almaya karar ver-
dim. Dolayistyla, Soguk Savag hakkinda, uluslararasi ve
Soguk Savag sonrasi bir bakig agisindan yazilmig, baghgin
da vaat ettigi gibi “gok kisa bir giris” ¢ikt1 ortaya. Bu kita-
bin ele aldip1 temel yénlendirici sorulardan bazilan géyle:
Soguk Savag nasil, ne zaman ve neden bagladi? Neden bu
kadar uzun siirdii? Neden savas sonrast Avrupa’daki kok-
lerinden, neredeyse tiim diinyay1 kapsayacak denli yayildi?
Neden béylesine aniden ve beklenmedik bir bigimde sona
erdi? Ve nasil bir etki yaratt1?

Metni okuyup gelistirilmesi igin degerli onerilerde
bulunan Robert Zieger, Lawrence Freedman ve Melvyn
Leffler'a minnettarim. Tegvikleri, tavsiyeleri ve destegi
icin Rebecca O’Connor’a ve bu kitap tizerinde galismay1
bir zevke déniistiiren, Oxford University Press yazt igleri
calisanlarina da tesekkiir ederim.



I. Bsliim

11. DUNYA SAVASI VE
ESKi DUZENIN YIKILISI

Soguk Savag'in baglangicina dair agiklamalanin gikig
noktasi, II. Diinya Savagt olmal.. Akla gelebilecek her
olgiite gore insanlik tarihinin en yikici gatigmast olan II.
Diinya Savag1 esi goriilmemis diizeyde 6liimlere, yikima,
yokluga ve kargagaya neden oldu.

Tarih¢i Thomas G. Paterson, “1939-1945 felaketi
Sylesine zorlu, dylesine topyekin, dylesine siddetliydi ki,
bir diinya altiist oldu,” diye kaydeder; “yalnizca saghkli
ve iretken iggi, giftgi, tiiccar, finansgt ve entelektiieller-
den olugan bir insan diinyasi degil, yalnizca saglam aile ve
topluluklarin emniyetli diinyast degil, yalnizca Nazi firtina
birliklerinin ve Japon kamikazelerinin askeri diinyas: degil;
biitiin bunlar ve daha fazlas1.” “Istikrarli siyaset, gegmisten
miras bilgelik, gelenekler, kurumlar, ittifaklar, sadakatler,
ticaret ve siniflar diinyasi”n1 da darmadagin eden bu savas,
biiyiik giigler arasinda bir gatigmay1 kaginilmaz olmasa bile
son derece olasi kilan gartlar yaratti.
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Altist olmus bir diinya

Savagin dogrudan sonucu olarak, igte ikisi sivil olmak
tizere yaklagtk 60 milyon insan yagamin yitirdi. Savasin
yenik tarafi olan Mihver devletleri, yani Almanya, Japon-
ya ve Italya 3 milyondan fazla sivil kayip verdi; galip ta-
raf olan Miittefiklerin kayiplanysa ¢ok daha fazlaydi: en
azindan otuz beg milyon sivil 8ldi. Sovyetler Birligi, Po-
lonya ve Yugoslavya’nin toplam niifuslarinin % 10’la 20
gibi dehget verici bir kismi, Almanya, italya, Avusturya,
Macaristan, Japonya ve Cin’in toplam niifuslarininsa %
4’le 6's1 hayatim1 kaybetti. Bu korkung kiiresel felaketin
bedeli konusunda hala istatistiksel bir kesinlige ulagilami-
yor ve savagin yol agtig1 insan kaybi II. Diinya Savasi’'ndan
iki kusak sonra bile, ¢atigmanin hemen ertesinde oldugu
kadar belirsiz.

Savag sonunda Avrupa kitasinin biiyiik béliimi yikin-
ular icindeydi. Ingiltere Bagbaka1 Winston S. Churchill
kendine 6zgii renkli séylemiyle savag sonrast Avrupa’sini,
“bir moloz y1g1ny, éliiler evi, 6liimciil hastaliklarin ve nef-
retin {ireme alan1” olarak tanimlamigti. Muhabir William
Shirer'in gézlemlerine gore Berlin “tam bir yikim alani”ydy;
“Daha 6nce bu 6lgekte, boyle bir yikim yaganmis oldugu-
nu sanmam.” Aslinda orta ve dogu Avrupa’nin en biiyiik
kentlerinin pek ¢ogu benzer bir yikim yagadi; Kéln, Diis-
seldorf ve Hamburg'daki yapilarin % 90’1, Viyana merke-
zindeki yapilarinsa % 70’i Miittefik bombardimanlari so-
nucunda yerle bir oldu. John Hershey’'nin bildirdigine gére
Almanlar Vargova'y, “sokak sokak, gegit gegit, ev ev, sis-
tematik olarak yok ettiler. Bir mimari komedisinden bas-
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ka higbir sey kalmadi geriye.” Savagin harabeye gevirdigi
bu kente Temmuz 1945’te giren ABD Biiyiikelgisi Arthur
Bliss Lane soyle yazar: “Yanmig insan etinin mide bulan-
dinc1 kokusu, bir éliiler kentine girmekte oldugumuzu
gosteren tirkiitiicii bir uyartydi.” Fransa’da yapilarin begte
biri, Yunanistan’daysa dértte biri tahrip oldu ya da yikildu.
Higbir zaman iggal edilmeyen Biiyiik Britanya bile temel-
de Nazi bombardimanlar sonucunda biiyiik hasara ugradi
ve savag sirasinda ulusal servetinin tahminen dértte birini
kaybetti. En biiyiik kaybiysa Sovyetler verdi: en az 25 mil-
yon kisi 6ldii, yine 25 milyon kisi evsiz kaldi, 6 milyon yapt
yikildi ve iilkenin sanayi tesisleriyle verimli tarim alanla-
rinin biiyiik boliimi kaybedildi. Tiim Avrupa’da savastan
sonra hayatta kalanlarin yaklagik 50 milyonu savag yiiziin-
den gég etmek zorunda kaldy; galip Miittefiklerin hiisnii
tabiriyle bunlarin yaklagik 16 milyonuna “yerinden edilmis
kisiler” denilmekteydi.

Savag sonrasinda Asya'da da sartlar neredeyse bu dere-
ce agirdi. Japon kentlerinin neredeyse tiimii araliksiz ABD
bombardimanlariyla harabeye dondi, kent alanlarinin
% 401 tiimiiyle yikildi. Japonya’nin en biiyiik metropolii
Tokyo, yapilarin yarisindan fazlasin1 yok eden Miittefik
yangin bombalariyla yerle bir oldu. Pasifik Savagi'n1 sona
erdiren ikiz atom bombalarinin harap ettigi Hirogima'yla
Nagasaki’nin kaderleriyse daha da aciydi. Liderleri niha-
yet teslim oldugunda yaklagtk 9 milyon Japon evsiz kal-
migtt. On yih agkin bir siire boyunca savag meydani olan
Cin’de Mangurya’nin sanayi tesisleri harabeye déndi, Sar1
Irmak’in bereketli tarim alanlar sellere
dogrudan ya da dolayh sonuglan ) _En-
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donezyali hayatin1 kaybetti. 1943’te bir milyon Hintli, iki
yil sonraysa yine bir milyon Cinhindi vatandagi savas kay-
nakh kithk yiiziinden 6ldii. Giineydogu Asya’nin biiyiik
béliimii Japonya’y1 kasip kavuran dolaysiz dehgetten koru-
nabilse de, Cin, baz1 Pasifik adalan ve Filipinlerle Burma
gibi yerler o denli talihli olamadi. Savagin son evresinde
Manila’daki yapilarin % 80'i vahsice gatigmalar yiiziin-
den yikildi. Savag déneminin lideri Ba Maw’in tanikligina
gore, Burma’da yaganan amansiz savas “iilkenin gok biiyiik
bir boliimiini harabeye gevirdi.”

Savagin baglattip1 genig gapli 6liim ve yikim kasirgast
yalnizca Avrupa ve Asya’nin biiyiik boliimiinii degil, eski
uluslararasi diizeni de yikti. ABD Dusigleri Bakan Yardim-
cist Dean Acheson, “On dokuzuncu yiizyildan miras aldi-
gimiz tiim diinya yapist ve diizeni yok oldu,” diyordu sag-
kinlikla. Gergekten de son 500 yil boyunca diinya iglerine
hakim olmug Avrupa merkezli uluslararasi sistem kelimenin
tam anlamiyla tek bir gecede ortadan kalkmugti. Bu siste-
min yerini, birer kita biiyiikliigiinde, kendi gereksinim ve
degerleriyle bagdasan yeni bir diizen kurmaya kararli —ve
daha o zamandan siiper giigler olarak anilan— iki askeri
dev aldi. Savagin son evresine girildigi siralarda diinya si-
yasetini en uzaktan izleyenler bile askeri, ekonomik ve dip-
lomatik kartlarin cogunun Amerika Birlegik Devletleri'yle
Sovyetler Birligi'nin elinde oldugunu gérebilirdi. Temel
hedef s6z konusu oldugunda, miittefike déniigmiis bu iki
hasim aslinda uyum igindeydi: belli bir otorite ve istikrarin
derhal kurulmas: gerekiyordu — iistelik yalnizca savagtan
dogrudan etkilenen bélgelerde degil, genel olarak ulus-
lararasi sistemde de. Acil oldugu kadar gz korkutan bir
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isti bu, ¢linkii Digigleri Miistegan Joseph Grew’un Haziran
1945’te uyardip1 gibi, “Su andaki ekonomik sikint1 ve siya-
si huzursuzlugun sonucu, anarsi olabilir.”

Soguk Savag'in kokleri en azindan genis ¢capli yapisal te-
rimler agisindan, yikic1 bir kiiresel gatismanin yere serdigi
bir diinyayla, savagin harabeye gevirdigi, yeniden bicimlen-
dirilmeye hazir bu diinyaya Washington’la Moskova'nin da-
yatmaya gahgtiklan, birbirleriyle gelisen uluslararas: diizen
regeteleri arasindaki kesisime dayaniyordu. Gegerli ulusla-
rarast diizen ve buna eglik eden giig sistemi dengesi altiist
oldugunda, az ¢ok ¢atisma yasanmasi kaginilmazdir. Boyle-
sine ani ve yikici bir tahribat yasgandigindaysa bundan daha
az1 beklenemez. Savagin hemen ertesinde ABD-Sovyetler
iligkilerinin gerilim, kugku ve rekabete bogulmasi bu temel
agidan pek de sagirtici degildi. Ancak bu dénemi izleyen ga-
tigmanin diizeyi ve boyutu, dzellikle de siiresi yalnizca yapisal
etkenlerle agiklanamaz. Ne de olsa tarih, biiyiik giiglerin uz-
lagma ve igbirligi yolunu izledikleri, her bir tarafin en temel
gikarlarini kargilayabilecek, kargiliklhi olarak kabul edilebi-
lir bir uluslararasi diizen kurmak amaciyla birlikte hareket
etmeyi segtikleri sayisiz 5mekle doludur. Akademisyenler
bu tiir sistemleri, “biiyiik giiglerin ortak egemenligi” teri-
miyle tanimlamiglardir. Ancak hem ABD hem Sovyetler
Birligi'nden baz1 6nde gelen yetkililerin umutlarina kargin,
bu kez 6yle olmadi. Bunun nedenleri, Soguk Savag'in bas-
langict meselesinin 6ziine iniyor. Ozetlemek gerekirse, ka-
¢inilmaz gerilimleri Soguk Savas adin1 verdigimiz kirk yillik
epik gatigmaya déniigtiiren, ABD'yle Sovyetler Bitligi'nin
birbirinden farkl emelleri, gereksinimleri, tarihleri, egemen
kurumlan ve ideolojileri oldu.
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Amerikahlarin savas sonrasi diizene
dair vizyonlari
.
enkazindan
larla ¢ikti. Mihver giiglerine k rg1 verilen savasta iilkenin
asker ve denizcilerinin neredeyse dortte {igii savag mey-
daninda olmak iizere yaklagik 400.000’inin yagamlarini
kaybetmelerine kargin, bu rakamlarin savagtaki genel 6lii
sayisinin % 1'den ve Amerika'nin Sovyet ortaginin kay-
binin % 2’den azini temsil ettigini vurgulamakta yarar

var. Avrupa, Dogu Asya, ve bagka yerler-
deki muadillerinin . icin savag

yokluk degil, refah —hatta bolluk— anlamina 1941’le
1945 arasinda iilkenin gayri safi milli hasilast

d1 ve on yillik buhranin getirdigi yokluklara aligmis ABD
vatandaglarina son derece iiretken bir tam istihdam eko-
nomisinin mucizelerini yagatti. Savag yillarinda reel iicret-
ler hizla ve garpicioranda yiikseldi ve sivil vatandaglar bol
miktarda ve ucuz tiiketici mallarina Savag
Seferberlik ve Reorganizasyon Dairesi'nin direktériiniin
yorumuyla, “Amerikan halki daha &nceki tiim zamanlar-
dan % 50 oraninda daha iyi yagamay1 6grenmek gibi hog
bir zorlukla kargi kargiya.”

Mart 1945’te yeni Bagkan Harry S. Truman\§u yoru-
muyla bariz bir gergege parmak basti: “Bu savagtan diin-
yanin —belki de, tarihin— en giiglii-ulusu alarak gktik.”
Ancak savagin yarattip1 yeni diinyanin korkutucu belirsiz-
liklerini ne savagin Amerikan halkina kazandirdig1 ekono-
mik yararlar hafifletebiliyordu, ne de Mihver saldirilarina
karg1 verilen miicadele sirasinda iilkelerinin kazandig1 gi-
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derek artan askeri giig, tiretim giicii ve uluslararasi prestij.
Japonlarin Pearl Harbor’a saldirnilarn, Amerikahlarin 19.
yiizy1l baglarindaki Napolyon Savaglar’'ndan beri tadini
gikardiklan incitilemezlik yanilmasini yerle bir etmigti.

N ABD'’nin dig ve
savunma siyasetinin merkezi motiflerinden biri olan ulu-
sal giivenlik saplantissnin kokenleri dogrudan, 7 Aralhik
1941 tarihli Japon saldinsiyla sonuglanan ve mitleri sona
erdiren olaylara dayandinlabilir. 60 yil sonra New York’la
Washington’a yapilan terérist saldinlarina dek Amerika-
lilar, kendi iilkelerinde béylesine dogrudan ve béylesine
beklenmedik bir saldin yasamayacaklardi.

Askeri strateji uzmanlan ciiretkar Japon saldinisin-

dan, gelecek agisindan her biri derin tag
cok ders . Ilk olarak, teknolojinin, ozellikle de

hava giiciiniin diinyay1 kiigiilttiigiinii ve Amerika’nin ¢ok
6viindiigii iki okyanusluk bariyerin artik dig saldinlardan
yeterince koruma saglamadigini anladilar. Gergek bir gii-
venlik igin artik, yurt kiyilannin ¢ok 6tesinde baglayan bir
savunmaya ihtiyag vardi — askeri sdylemle, derinlemesine
savunma. Bu kavram Roosevelt'le Truman y6énetimlerinin
savunma yetkililerini, ABD kontroliinde biitiinlegik, kiire-
sel bir hava ve deniz tisleri ag1 kurulmasini, ayn1 zamanda
genis ¢aplt hava transit haklarinin miizakere edilmesini
savunmaya yoéneltti. Bunlar ABD’nin giiciinii olasi sorun-
lu bolgelere kolayca yonlendirebilmesini ve gelecekteki
diismanlarini Amerikan topraklarini vuracak giicii elde
etmeden ¢ok &nce ortadan kaldirabilmesini ya da caydi-
rabilmesini saglayacakti. Digigleri Bakanligi’'nin derledigi
1946 tarihli “temel” bolgeler listesi, ABD'nin askeri iis ge-
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reksiniminin ne denli genis ¢apl oldugunu gorebilmemizi
saghyor; bu listede bagka yerler arasinda Burma, Kanada,
Fiji Adalari, Yeni Zelanda, Kiiba, Grénland, Ekvator,
Fransiz Fas’l, Senegal, Izlanda, Liberya, Panama, Peru ve
Azor Adalan yer aliyordu.

Ust diizey Amerikan strateji uzmanlar ikinci olarak ve
daha tilkenin askeri giictiniin
korelmesine bir daha asla izin verilemeyeceginde
dilar. ABD askeri giicii yeni diinya diizeninin temel unsu-
ru olmaliydi. Bu nedenle Franklin D. Roosevelt ve Harry
S. Truman yoénetimleri higbir iilkenin gerisinde kalmaya-
cak deniz ve hava iisleri kurmakta, Pasifik’te giiglii bir as-
keri varliga sahip olmakta, Bat1 yarikiireye hakim olmakta,
yenilgiye ugratilmig olan Italya, Almanya, Avusturya ve
Japonya'nin iggallerinde merkezi bir rol iistlenmekte ve
atom bombast konusundaki tekellerini stirdiirmekte 1srarl
oldular. Soguk Savag'in patlamasindan bile 6nce ABD’nin
strateji planlamacilari, son derece genis caph bir ulusal gii-
tizerinden ¢ahgiyorlardi.

yapicilarin II. Diinya Savagi deneyimin-

den ders, iilkenin

sinimlerine dair ) daha da

diisman bir _va da devletler .
ve Dogu Asya halklan, ve lizerin-
de baskin bir - _____ _ sahip olmasina bir daha asla izin

verilemezdi. Jeopolitikgilerin kullanmay1 sevdikleri adla
diinyanin en biiyiik stratejik-ekono-

mik gammetwdl‘_ 1940-1 __ ac1 verici

bir bigimde goésterdigi gibi,

sanayi altyapisi, vasifh isgiicii ve geligmis askeri tesisleri
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bilesimiyle diinya giiciiniin kaldirag noktastydi. Mihver
giigleri 1940’larin baglarinda Avrasya’nin biiyiik bolii-
miiniin kontroliinii ele gegirdiklerinde uzun siireli bir
savag verme, diinya ekonomisini altiist etme, insanliga
karsi ipreng suglar igleme, Bat1 Yarikiire'yi tehdit etme
ve sonunda buraya saldirma olanagini elde etmis oldu-
lar. ABD’nin savunma yetkilileri béyle bir geyin yeniden
yaganmast durumunda uluslararasi sistemin bir kez daha

istikrarsizliga gii¢ dengesinin
tehlikeli bir bigimde bozulacagindan ve ABD’nin fiziksel
ciddi derecede riske kaygila-

niyorlardi. Ustelik ABD’ye karg:
6nii alinsa bile, Amerikali liderler yine de boyle bir seye
g —Ve
hem daimi savunma kurumunun biiyiik-
ligiinde ¢ok 6nemli bir artig, yurti¢i ekonominin yeni-

den ve iilke icinde
ve siyasi Ozgiirliiklerin sinirlanmasi anlamina gelecekti.
Mihver . egemen olmasi ya

da gelecekte diigman bir giiciin Avrasya’nin kontroliinii
ele gegirmesi, ABD’nin temel inang ve degerleri agisin-
dan ¢ok 6nemli olan siyasi 6zgiirliik ekonomisini tehli-
keye sokacakti. Bu nedenle II. Diinya Savasi deneyimi,
Avrasya’da avantajli bir_gilic dengesini ne
; } bir ders olmugtu.
Amerikan diigiiniigiine gore . o
ekonomik
ABD’li planlamac1lar daha serbest ve agik bir uluslararas
ekonomi sisteminin kurulmasini da, tarihin en dehget veri-
yeni
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diizenden aym ayrilamaz saytyorlardi. Dusigleri
Bakani Cordell gore deneyimleri onlara, serbest ti-
caretin barigin s Buh-
ran onyitlinin karakteristik ozelhklen olan otarsi, kapalh
ticaret bloklar ve dig yatiimla déviz konvertibilitesinin
ontindeki milliyetgi bariyerler, devletlerarasi rekabet ve
gatigmay1 tegvik etmekten . Ame-
rikan formiiliine gore daha acik bir dunva, daha miireffeh
bir diinya demekti; daha miireffeh ’

tikrarh ve barigg1 bir diinya ' b hedeflere
ulagmak igin, savag déneminin diplomatik konseylerinde
ok tarafh serbest ticaret rejimi, tiim

rim firsatlar, istikrarh déviz kurlan ve tam déviz konver-
tibilitesi yoniinde baski yapti. 1944 sonlarindaki Bretton
Woods Konferansi'nda, bu ilkelerin genel kabul gérme-
sine ve kiiresel ekonominin istikrara kavugturulmasin-
dan sorumlu iki temel uluslariistii kurumun, Uluslararast
Para _ ~_Imar Kalkinma Bankas’'nin
(Diinya Bankast) kurulmasina destek kazand. Diinyanin
onde gelen kapitalist devleti ve savas sonunda diinya mal
ve hizmetlerinin % 50 gibi gagirtic1 bir béliimiiniin ireti-
cisi olan ABD’nin, Roosevelt ve Truman ydnetimlerinin
ve ABD diinyasinin cogkuyla benimsedikleri yeni, ¢ok
tarafh ticaret rejiminden fayda saglayacagina kesin goziiy-
le Amenkan 1dealler1, Amerikan

o ic ice '

Cthng Tribune Aralik 1944’tek1 bir bagyazisinda, Bii-
yiik Amerikan Cumhuriyeti'nde “gii¢ ve sorgulanamaz
niyetler”in artik “ele ele” olmasinin yalnizca ABD’nin
degil, “tiim diinyanin talihi” oldugunu gururla yazarken,
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Amerikan toplumunun canliligini ve &zgiivenini ifade
ediyordu. ABD’nin hakli kaderine dair bu tiir inanglar
Amerikan tarih ve kiiltiirii igerisinde derin koklere sa-
hipti. Yeni, daha bariggi, miireffeh ve istikrarl bir diinya
kurmanin iilkelerinin tarihsel sorumlulugu oldugu dii-
stincesini seckinler de kabul ediyordu, da.
ABD’li liderler iilkelerinin onemli bir gegisi
gergeklegtirme giiciinden pek de kugku duymuyorlardy;
olugturmaya geri
kalaninin gereksinim ve g¢ikarlarn arasinda olasi bir ge-
ligki de gérmiiyorlardi. Pek az yenilgi yagamig bir halkin
kibrine kapilmig olan Amerikallar, Dean Acheson’in
sozciiklerini kullanirsak, “tarihi kavrayip kendine uydur-
ma” giiglerinden kugku duymuyorlardi. Geriye tek bir
6nemli engel kaliyordu. Life dergisinin Temmuz 1945’te
uyardipr gibi, Sovyetler Birligi “diinyada bizim gergek,
adalet ve iyi yagam kavramlarimiza meydan okuyacak di-
namik giice sahip tek iilke oldugundan, Amerikalilar igin
bir numaral sorundur.”

Sovyetlerin savas sonrasi diizene
dair vizyonlari

Sovyetlerin savag sonrasi diizen tasaris1 da koklii gi-
venlik korkularindan dogmugtu. Amerikalilarda oldugu
gibi onlarda da bu korkular tarih, kiiltiir ve ideoloji siiz-
geglerinden yansiyordu. Hitler'in Haziran 1941’deki siirp-
riz saldinsinin anis1, Amerikalilarin Pearl Harbor anist
denli canliydi — ve gok daha dehset vericiydi. Béylesine
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kayiplar bir iilkede

st da pek - . 15 Sovyet Cumhuriyeti'nden
9’u tiimiiyle ya da edil-
migti. Biiylik Vatan Savagt

sisel olarak etkilenmemis neredeyse tek bir Sovyet vatan-
dag1 bile kalmamugt1. Yaklagik olarak her aile bir yakinini
kaybetmigti; ¢ogunun kayiplariysa daha fazlaydi. Savagin
vakitsiz sona erdirdigi milyonlarca insan yagaminin yani
sira 1.700 kentle kasaba, 700.000’den fazla kéyle belde ve
31.000 fabrika yikilmigt. Ulkenin en tarihi kenti olan Le-
ningrad, tek bagina milyonlarca yagama mal olmus uzun
bir kU§atmayla harabeye dénmiistii. —h
tarim tabanin1 da mahvetmig, milyonlarca hektarlik iiriinii
yok etmig ve on milyonlarca sigir, domuz, koyun, kegi ve
atin katledilmesiyle sonuglanmugt1.

Alman saldiris1 ve iggalinin ac1 anilan bagka, daha eski
anilarla 1. Diinya Savagt sirasindaki Alman istilasi, Rus
ic savag sirasinda Ittifak Devletlerinin miidahalesi ve bir
onceki yilizyllin baginda Napolyon'un Rusya’yr fethetme
girisimi— birleserek Sovyet liderleri anayurtlarini gelecek-
teki toprak ihlallerinden koruma yéniinde hakli bir sap-
lantiya siiriiklemisti. Yerkiire’nin kara alanlarimin altuda

birini kaplayan ve ABD’nin _ " olan Sov-
yetler Birligi'nin coprafi '
Ekonomik

agidan en 6nemli iki bolgesi olan Avrupa Rusya’siyla Sibir-
ya iilkenin ug bolgelerinde yer almaktayds; yakin gegmiste,
ikisinin de saldirtya son derece agik oldugu goriilmiigti.
Bunlardan ilki kétii iinlii Polonya koridoruna, yani Na-
polyon, Kayser ve Hitler'in askerlerinin gegmiste kolay-
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ca gegtikleri istila giizergahina bakiyordu. Ikincisiyse son
25 yilda iki kez Japon saldirisina maruz kalmigty; iistelik
Sibirya’nin, devrim kargasasinin sancilarim hala yasayan
istikrarsiz bir komgu olan Cin’le genis bir kara sinin vardi.
Sovyet savunma planlamacilari Meksika ve Kanada gibi
dost komgulardan ve iki okyanusluk bir bariyerden yok-
sundular.

Sovyet anayurdunu savunma gereksinimi, savag son-
rasinin diinyasinda tiim Kremlin tasarilarinin merkezin-
de yer aldi. Bu agidan en 6nemli kaygi, Polonya istila
yolunu, ya da “gegidini” kapamakti. Stalin, Polonya’nin
tilkesi igin “6liim kalim meselesi” oldugunu vurguluyor-
du. Sovyetlerin lideri Iosif Stalin Mayis 1945te ABD
elgisi Harry Hopkins’i, “Almanlar yirmi beg yil jgerisin-
de ikikez " istila ettiler,” diye
paylamisti. “Béylesine korkung bir gey olan bu tiir Al-
man istilalariyla ne Ingilizler kargilagtilar ne de Ameri-
kahlar. (...) Dalayisiyla, Polonya’nin giiglii ve dost bir
iilke olmast Rusya’'nin g¢ikarinadir.” Almanlarin hizla
toparlanacaklarina ve bir kez daha Sovyetler Birligi'ni
tehdit edeceklerine inanan Stalin, diinya heniiz yeniden
bigimlendirilebilir durumdayken _
ki giivenceye alacak adimlar aul-
masint zorunlu buluyordu. Bunun igin de en azindan,
Polonya’yla 6teki 6nemli Dogu Avrupa devletlerinde uy-
sal, Sovyet yanlis1 ydnetimler kurulmasi, Sovyet sinirlari-
nin devrim 6ncesindeki kadar genigletilmesi —ki bu, Bal-
tik iilkeleriyle savag éncesi Polonya’nin dogu kesiminin
daimi ilhaki anlamina geliyordu— ve Almanya’nin sert bir
isgal rejimi, sistematik sanayisizlegtirme ve yiiksek savag
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tazminatlan yoluyla késteklenmesi gerekiyordu. Ayrica
Almanlarin deyecekleri tazminat, savagin yikimindan
sonra toparlanmakla ugrasan Sovyetler Birligi'nin karg
kargtya bulundugu devasa yeniden inga gabalarina katki-

da da bulunabilirdi.

Ancak ¢ok eski for-
miiliine dayanan bu ABD ve
sorunlu bir bu-

lunan igbirligi gergevesini koruma
lenmesi Kremlin'in topyekiin savag sirasinda

kurulmug Biiyiik ittifak ortakligim siirdiirmekteki gikari,
Sovyet diplomasisinde higbir yeri olmayan duygusalliga
degil, baz pratik kaygilara dayaniyordu. Ilk olarak
yonet1c1ler, Bati’dan bariz bir kopugtan_en azmdan on-
goriilebilir gelecekte kagmllmam -
dilar. Savagin iilkelerine getirdigi felg ed1c1 insan giicii,
kaynak ve sanayi tesisi kayiplan diigiiniildigiinde, ABD
ve Ingiltere’yle vakitsiz bir catismaya girilmesi Sovyetleri,
ABD’nin Agustos 1945’te atom kapasitesini gozler nii-
ne sermesinden sonra daha da somut hale gelmis bulu-
nan ciddi bir dezavantajla kargs kargiya birakacakt. Ikinci
olarak, Stalin’le bagyardimcilari, ABD’nin
Sovyetlerin mali
destekte bulunma soziinii
umutluydular. Bagibog bir yayilmacilik politikasi, savag
sirasindaki ittifakin dagilmasina ve sonugta ekonomik
destegin kesilmesine yol agabileceginden, biiyiik olasilikla
tilkeye zarar verecekti.

Son olarak, Sovyetler o kadar uzun siire bir parya dev-
let olarak sonra saygin,
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N _ . bekliyorlardi. Biraz da para-
doksal bir yakla§1mla, tam da ideolojik inanglarinin onlara
tiksinmeyi Ogrettigi kapitalist devletlerden saygi gérmek
i¢in yanip tutuguyorlardi. Ruslarin tek istedigi sayg1 degil-
di elbette; uluslararasi kurullarda esit s6z hakk: elde et-
mekte ve gikarlarinin megruiyetinin kabul gérmesinde de
wsrarliydilar. Daha da énemlisi, sinirlarindaki genigleme-
nin Batillar tarafindan resmi olarak taninmasini ve Dogu
Avrupa'da olugan niifuz kiirelerinin kabul gérmesini, ya
da en azindan bu razi olunmasini amaghyorlardi.
Biitiin bu Kiz1l Ordu’nun elver-

] - B basiretsizce egilim-
leri frenliyordu.

Bu kritik donemegte Sovyetler Birligi'nin hassas denge
kurma eyleminin baginda tarihin en amansiz, acimasiz ve
kugkucu yoneticilerinin bulundugu gergegi, Moskova’nin
savag sonrast hurslarinin Sykiisiine kaginilmasi olanaksiz
bir kigisel unsur katar. Otoriter Stalin savagtan 6nce, savag
sirasinda ve Sovyet siyasa yapimina_tii-

_ .. ve higbir muhalefete tahammiil goster-
medl Stalm in halefi Nikita Kruggev'in de hatrladig: gibi,
“o konugurdu, biz dinlerdik.” Tarihgi John Lewis Gaddis,
eski Bolgevik devrimci “1930’larda, yénettigi hiikiimeti ve
hatta hiikmettigi iilkeyi kendi patolojik derecede kugku-
cu kisiliginin kocaman bir uzantisina déniistiirdd,” diye
kaydeder. “Sayisiz trajedi” doguran “miithig bir egoizm
eylemi”ydi bu. II. Diinya Savagi ertesinde Stalin, hem yur-
_hem __ tiim olast

miittefiklerine karg1 da derin bir gii-

vensizli igindeydi.
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iosif Stalin

Ufak tefek, pek fazla karizmasi ya da hitabet yetenegi
bulunmayan, Giircistan dogumlu Stalin 1920’lerin orta-
larindan 1953’teki 6liimiine dek iilkesini demir yumruk-
la yonetti. Sovyet diktator 1930’larda iktidar dizginlerini
daha da sikilagtirdi — ve bunun halkina bedeli ¢ok kor-
kung oldu. Stalin’in Sovyet tarimini zorla kolektiflestir-
mesinin ve sistematik baskilarin dogrudan ya da dolayl
sonucu olarak yaklagik 20 milyon Sovyet vatandagi ha-
yatini kaybetti.

Ancak Rus dig siyaseti, her ne kadar bunlar da 6nem-
li olsa da, yalnizca ve yalmizca Stalin’in acimasizhiginin ve
kanmak bilmez hitkmetme susuzlugunun tiriinii olarak yo-
rumlanamaz. Tiim acimasizligina, paranoyasina ve kendi
halkina kargi zalimligine ragmen Stalin genel olarak ih-
tiyath, dikkatli bir dig siyaset izledi ve her zaman, firsatla
Rus diktatér
daima bir dikkatle ABD'nin
Gistiin askeri ve sanayi giiciine bir gergekginin saygisiyla
bakt1 ve tam lokma koparmanin durum-
lardayarimlokmayla ~ ~ Stalin igin her zaman komii-
nizmi yayma arzusundan daha éncelikli olan . .dev-
letinin ' - bir .
degil, _ bir ve
epilimi gerektiriyordu.
Sovyet devletinin temelini olugturan Marksist-Leni-
nist ideoloji
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zor bigim-
lerde de olsa etkiledi. Marx’la Lenin’in 6gretilerine derin
inanglar onlara Mesihvari bir gelecek inanci, Moskova
kisa vadede hangi giigliiklerle kargilagirsa kargilagsin,
tarihin onlarin tarafinda yer aldigi yniinde rahatlatici
bir giiven duygusu kazandirmigti. Stalin’le Kremlin'in
segkinleri sosyalist ve kapitalist diinyalar arasinda ga-
tigma yaganmasini kaginilmaz goriiyorlardi ve proletar-
ya devriminin giiglerinin sonunda baskin geleceginden
emindiler. Bu nedenle, giigler bagintis1 Bati’’'nin lehinde
goriindiigii zamanlarda ¢ok fazla bask1 yapmak istemedi-
ler. Digigleri Bakani V. M. Molotov’un deyigiyle, “Ideolo-
jimiz, miimkiin oldugunda saldiriya gegme anlamina ge-
lir; miimkiin olmadigindaysa bekleriz.” Ideolojik katiyet
kimi zaman ihtiyatl bir sabir doguruyorsa, kimi zaman da
gergekligi saptirtyordu. Rus liderler 6rnegin bu kadar ¢ok
Dogu Alman ve Dogu Avrupalinin Kizil Ordu giiglerini
kurtaricidan ¢ok zalim olarak gérmesinin nedenini anla-
yamadilar; ayrica rakip kapitalist devletlerle aralarinda
bir savag ¢tkmasinin kaginilmaz oldugunu ve ¢ok gegme-
den kapitalist sistemin yeni bir kiiresel buhrana girecegi-
ni diiglinmeyi stirdtirdiiler.

Ideolonlerl hem Sovyetlere hem Amerikalilara, kendi
uluslannin diinya tarihindeki roliine dair Me51hvar1 bir
gegmeden ortaya gikacak Sopuk
o i _da liderlerle siradan va-
tanda§lar kendi ulkelermm ulusal gikarlarin korunmasin-
dan ¢ok daha genis ¢apli amaglar adina hareket ettigine
inandilar. Hem Sovyetler hem Amerikalilar soylu giidii-
lerle hareket ettiklerini diigiindiiler — insanlig1 yeni, muh-
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. bir barg, adalet ve diizen
yamin~ béliimiiniin yere
iki {ilkenin de ezici
de, birbirine
getesi
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II. Bsliim

AVRUPA’DA SOGUK SAVAS'IN KOKENLERI,
1945-1950

Kirilgan bir ittifak

Diinyanin 6nde gelen kapitalist giiciiyle uluslarara-
st proletarya devriminin baglica savunucusu arasindaki,
klasik bir mantik evliligi olan savag dénemi ittifaki daha
en bagtan gerilim, giivensizlik ve kugku yiikliydi. Nazi
Almanya’sin1 yenilgiye ugratmak gibi ortak bir hedefin
Stesine gegildiginde, zorunluluktan dogmug ve gatigmali
bir gegmigin agirligini tagtyan bu ortaklhig1 pekistirecek pek
bir sey yoktu. Ne de olsa ABD, Sovyet devletini doguran
Bolgevik devriminden itibaren bu devlete karg siirekli
diigmanlik sergilemigti. Kremlin'in liderleriyse ABDyi,
rejimlerini daha dogdugu andan itibaren bogmaya ¢alis:
mug kapitalist giiglerin elebagi olarak gérmiigtii. Ardindan
ekonomik baskilar ve diplomatik tecrit baglamis, Ameri-
kan hiikiimetinin sozciileri Sovyet ydnetimini ve temsil
ettigi her seyi siirekli olarak elestirmigti. Washington'in
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Sovyetler Birligi'ni gecikmeli olarak, kurulusundan 17
yil sonra tanimasi, 6zellikle de 1930’larin ortalarinda ve
sonlarinda Stalin’in Hitler'in yeniden dirilen Almanya’si
kargisinda ortak bir cephe olugturma gabalarinin ABD ve
Batih giigler tarafindan kayitsizlikla kargilanmas yiiziin-
den, husumet denizini kurutmaya yetmemisti. En azindan
bu agidan Bat1 tarafindan bir kez daha yiiziistii birakilan
ve Alman kurtlariyla tek bagina yiizlesmek zorunda kalan
Stalin 1939’da Nazi-Sovyet paktin1 biiyiik oranda, tilkesini
savunma amaciyla kabul etmigti.

ABD 1. Diinya Savag sonrast doneme 6zel miilkleri
kamulagtirmig, savas 6ncesinden kalma borglar reddetmis
ve tiim diinyada igci sinifi devrimlerine destek sézii ver-
mis asi, ne yapacagi ongoriilemez bu rejimi asagilayarak
girdi. Amerikali strateji uzmanlari Sovyetler Bitligi'nin
kisith konvansiyonel askeri giiciinden korkmuyorlardi.
Daha gok Marksist-Leninist iletinin bagka iilkelerdeki —ve
ABD’deki- ezilen kitleler igin olugturdugu ¢ekimden ve
fitilini ategleyebilecegi devrimci ayaklanmalarla, bunlarin
sonucunda olugacak istikrarsizliktan kaygilaniyorlardi
Washington bu nedenle 1920’ler boyunca ve 1930’la-
rin baglarinda komiinistlik viriisiinii karantinaya almaya
ve Moskova'daki serdiimenlerini tecrit etmeye galigti.
Bagkan Herbert Hoover anilarinda, “kétii ve utanilacak
bir komguyla yasamak gibiydi,” diye yazacakti. “Ona sal-
dirmadik, ama evlerimize davet ederek iyi hal kagidi da
vermedik.” Roosevelt'in 1933'te, ticari ve jeopolitik he-
saplarin sonucunda iilkeyi diplomatik olarak tanimasi
aslinda pek bir geyi degistirmedi. Sovyetler-Amerika ilig-
kisi Temmuz 1941’de Hitler'in Sovyet miittefikine ihanet
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etmesine dek soguklugunu korudu. Almanya’yla Rusya
arasindaki Faustvari ittifak Amerika’nin Stalin rejimine
karsi nefretini daha da artirmigti. 1939-1940 déneminde
Sovyet liderin firsatg1 davranip Polonya, Baltik devletleri
ve Finlandiya'ya saldirmak i¢in Almanlan bahane olarak
kullanmas: iizerine Amerikan toplumunda Sovyet kargit-
lig1 iyice artt1.

Almanlarin Sovyetler Bitligi'ni istila etmesinden son-
ra ideolojik antipati yerini realpolitik’in zorunluluklarina
biraktl. Roosevelt'le énde gelen strateji uzmanlari, Sov-
yetler Birligi'nin Alman saldinisina kargi koyabilmesinin
ABD igin jeostratejik agidan ne denli avantajli olacagi-
n1 anlamakta gecikmediler; kaynaklan bu denli bol bir
iilkeye boyun egdirmenin Almanya’nin giiciinii artirma-
sindan kaygilaniyorlardi. Sonugta ABD, Kizil Ordu’nun
sansin1 artirmak igin 1941 yazindan itibaren Sovyetler
Birligi'ne askeri malzeme yollamaya bagladi. Tarihg¢i Wal-
do Heinrichs'in yerinde bir nitelemeyle belirttigi gibi, Ha-
ziran 1941'den itibaren Roosevelt'in politikalarinin temel
dinamigi, “Almanya’nin yenilgiye ugratilmast igin Sovyet-
ler Birligi'nin ayakta kalmasinin ve Amerika’nin giivenligi
icin de Almanya’nin yenilgiye ugratilmasinin sart oldugu
inanc1”ydi. Sovyetler Birligi'nin ayakta kalmasinin Al-
man saldirganligina kargi verilen savagimda kritik 6nem
tagidigini miizmin bir antikomiinist olan Churchill bile
hemen anlamigti. “Hitler cehennemi istila etseydi, Avam
Kamarasi’'nda geytan igin en azindan bir olumlu gonder-
mede bulunurdum,” diye niikte yaptyordu. Béylece Ame-
rikalilar, Sovyetler ve Ingilizler ortak bir diigmana kargt sa-
vagir durumda buldular kendilerini; Pearl Harbor'dan iki
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giin sonra Hitler'in ABD’ye savag ilan etmesi bu gergegi
resmilestirdi. Savas sirasinda ABD’den Sovyetler Birligi'ne
akan 11 milyar dolar1 agkin askeri yardim, Washington’la
Moskova'y1 birbirine baglayan yeni ortak ¢ikar duygusu-
nun en somut ifadesi oldu. Bu arada ABD hiikiimetinin
savag sirasindaki propagandalariyla, “Joe Amca” Stalin’e
ve basinda bulundugu kétii, uzun zamandir nefret edilen
rejime dair imge yumusgatilmaya ¢aligildi.

Ancak ortak Alman diigmanlarina kargi tam ola-
rak nasil, nerede ve ne zaman savagilacagi sorusu gok
gecmeden Biiyiik Ittifak iginde siirtiismeye neden oldu.
Anayurdundaki yogun askeri baskiyr hafifletmek isteyen
Stalin, Almanlara karg1 ikinci bir bilyiik cephenin miim-
kiin oldugunca ¢abuk agilmasi igin Ingiliz ve Amerikah
ortaklarina baski yapiyordu. Ama Roosevelt'in vaatlerine
ragmen ABD’yle Ingiltere, Pearl Harbor'dan iki buguk yil
sonrasina dek biiyiik bir ikinci cephe agmamay: yegledi-
ler ve bunun yerine, 1942’yle 1943’te Kuzey Afrika'yla
Italya’da daha risksiz, yanal operasyonlara giritiler. Stalin
Haziran 1943’te kuzeybati Avrupa’da bir yil daha ikinci
bir cephe agilmayacaginmi 6grendiginde Roosevelt’e of-
keyle, Sovyet Hiikiimeti’nin “miittefiklerine kars1 giiveni
(...) apir bir baski altindadir,” diye yazdi. Istihzayla, “Sov-
yet ordularinin yapug: ve kiyaslandiginda Ingiliz-Ameri-
kan ordularinin fedakarhiklarini 6nemsiz kilan muazzam
fedakarliklar”a dikkat gekti. Stalin gagirtict olmayan bir
tutumla, miittefiklerinin ikmal ve hazirlik sorunlarina hig
aldirmadi. Silahli Alman kudretinin agir darbesiyle karst
kargiya gelmeden 6nce bekleme liiksiine sahiptiler, Rus-
larinsa béyle bir liikslerinin olmadig: agikti. Stalin, miit-
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tefiklerinin Sovyetlerin elini rahatlatmaya fazla &ncelik
vermediklerinden kugkulanmaktaydi ve Amerikalilarla
Ingilizlerin kendi askerlerinin daha fazlasinin hayatta kal-
masini saglayacaksa Hitler'e kargi savagta Sovyetlerin 6l-
melerini tercih edecekleri anlaminda bakilirsa, kesinlikle
hakliydi. Haziran 1944’te Miittefiklerin Alman isgalindeki
Normandiya'y1 uzun bir ertelemeden sonra istilaya bagla-
malarina dek Wehrmacht tiimenlerinin % 80’den fazlasini
Sovyet giigleri zapt edecekti.

Savag sirasindaki ittifaki siyasi tartigmalar da sarsiyor-
du. Bunlardan en zorlulari, Almanya'ya dayatilacak barig
sartlar1 ve Dogu Avrupa’nin savag sonrasindaki statiisiiy-
dii. Kasim 1943’te, yani savag sirasinda Tahran'da gergek-
lestirilen konferansta ve ertesi yil boyunca Stalin, savagtan
sonra Almanya’nin endiistriyel-askeri giiciinii kisa siire-
de yeniden kazanacagi ve bir kez daha Sovyetler Birligi
icin oliimciil bir tehdit olusturacagi yoniindeki inancini
Roosevelt'le Churchill’e aktardi. Rus lider bu nedenle,
Almanya’y1 hem topraklarindan hem sanayi altyapisindan
yoksun birakacak kati bir barig anlagmasi yapilmasi igin
tiim giiciiyle 1srar etti. Bu yaklagim Sovyetler Birligi'nin
hem Almanya'y1 giigsiiz birakma, hem bu iilkeden Sov-
yetlerin yeniden inga ¢aligmalarina 6nemli bir katk: elde
etme gereksinimlerini kargilayacakti. Roosevelt Stalin’in
ceza Onerilerini kabul etmeye isteksizdi, ancak Stalin’e,
Almanya’nin kalic1 olarak sakatlanmasim kendisinin de
yararh gordiigiinii séyledi. Aslinda o noktada ABD'li uz-
manlar, birbirine rakip diirtiiler kargisinda kararsizdilar:
boylesi bir kiyimi baglatmig olan iilke ezilip parcalanacak
miydi, yoksa yiice goniillii bir yaklagimla isgal dénemi, sa-
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vasin paramparga ettigi Avrupa’nin rehabilitasyonu gibi
muazzam bir iste kaynaklar ve sanayisi tiimiiyle kullanila-
rak, savag sonrasinda Avrupa’da yapici bir rol iistlenecek
yeni bir Almanya’nin yaratilmasi igin mi kullanilacaktr?
Roosevelt'in ceza yaklagimina ilk bagta onay vermesine
kargin, sonraki gelismelerin de aci1 verici bir bigimde gézler
Oniine serecegi gibi, bu konu ¢dziimlenmeye ¢ok uzakti.
Sovyetlerin giivenlik gikarlan agisindan yine yagam-
sal olan Dogu Avrupa meselelerinin kolayca ¢éziimlen-
mesi de zordu. Amerikalilarla Ingilizler Dogu Avrupa'da
bir Sovyet niifuz kiiresi olugmasim —diger bir deyisle,
Sovyetlerin baskin bir agirlik sahibi olduklar1 bir Dogu
Avrupa’yi— hem kuramsal olarak hem de uygulamada ka-
bullenmiglerdi. Savag sirasindaki niifuz kiireleri diploma-
sisinin en kaba gegitlemesinde Churchill’le Stalin Kasim
1944’te, Balkanlarin biiyiik boliimiiniin Ingiliz ya da Rus
niifuz alanlarina boliindiigii {inlii “yiizde anlagmalari”na
onay verdiler. Ancak Amerika’nin savag sonrasi siyasi dii-
zen planlarinin temel tagini olugturan &zgiir ve demokratik
kendi kaderini tayin hakki ilkelerini agikga ihlal eden bu
modus vivendi'yi Roosevelt higbir zaman imzalamadi. Al-
manya ve Sovyetler Bitligi tarafindan istilast Avrupa sa-
vagini baglatmis olan Polonya, sorunun ¢éziimsiizliigiinii
gayet iyi 6zetliyordu. Savag yillari sirasinda iki rakip Polon-
ya hiikiimeti uluslararas: diizeyde taninmak igin yarigtilar:
bunlardan birinin merkezi Londra’daydi ve Sovyet kargi-
t1 Polonya milliyetgilerinin yénetimindeydi; Polonya'nmin
Lublin kentinde kurulu olan &tekiyse temelde Sovyetlerin
kukla rejimiydi. Béylesine kutuplagmig bir siyasi varlikta
ortak zemin bulmak olanaksizdi; dolayisiyla, Roosevelt'in
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1. Churchill, Roosevelt ve Stalin Subat 1945’teki Yalta zirvesi sira-
sinda fotograf¢ilara poz verirken.

yurtigindeki siyasi catigmalarda aligkin oldugu sekilde an-
lagmaya varmanin pek fazla yolu yoktu.

Subat 1945’teki Yalta Konferansi’'nda Roosevelt,
Churchill ve Stalin bir yandan savagin son oyununu plan-
larken, bu temel gatigmalarin bazilarini da ¢6ziime kavug-
turmaya g¢aligtilar. Savag sirasindaki igbitliginin zirvesini
temsil eden bu konferansta varilan uzlagmalar hem mev-
cut gii¢ dengesini, hem de “Ug Biiyiik” liderin bu aligilma-
dik ittifakin hayatta kalmasi igin ihtiya¢ duyulan igbirligi
ve uzlagma ruhunu siirdiirme kararliligini yansitir. Kritik
Polonya meselesinde Amerikahlarla Ingilizler, Stalin’in
yonetimin temsil diizeyinin genigletilip serbest segimlerin
yapilmasina izin vermesi kosuluyla, Sovyet destekli Lublin
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hiikiimetini tanimay1 kabul ettiler. Stalin, Amerika’nin
savag hedeflerinden birinden vazgegilmesi ayibini 6rtecek
bir incir yaprag: arayan Roosevelt'in génliinii almak —ve
(copu Demokrat segmenler olan) Dogu Avrupa kokenli
milyonlarca Amerikaliy1 yatigirmak— igin, Kurtarilmig
Avrupa Bildirisi'ni kabul etti. Halka agik bu belgede tig
lider, Avrupa’nin kurtanilmag iilkelerinin her birinde yeni,
temsilci yonetimlerin kurulmasinda demokratik siiregle-
ri desteklemeye s6z verdiler. Sovyet lider aym zamanda,
Almanya’nin tazminat 6demeye zorlanacag: giivencesini
aldi; masaya gegici bir teklif olarak konan 20 milyar dola-
rin 10 milyar1 Sovyetler Bitligi'ne ayrilacakti. Ama bu ko-
nuda nihai anlagma gelecekteki bir zamana ertelendi. Yine
Yalta’da miizakere edilen, Avrupa Savagi’'nin sona erme-
sinden sonraki ii¢ ay igerisinde Sovyetlerin Japonya’ya
kars1 verilen savaga katilma s6zii ve Sovyetlerin Birlegmig
Milletler’e katilmay: resmi olarak kabul etmesiyse ABD
icin dnemli bir diplomatik bagar1 oldu.

isbirliginden catismaya, 1945-1947

Ancak konferansin kapanig oturumlarindan birkag
hafta sonra, Sovyetlerin Dogu Avrupa’daki eylemleri kar-
sisinda Ingilizlerle Amerikalilarin giderek artan hognut-
suzlugu Yalta ruhunu sarst1. Sovyetler Birligi'nin komiinist
olmayan Polonyalilara kargt amansiz ve acimasiz baskis,
Kizil Ordu tarafindan yakin zamanlarda kurtarilmig Bulga-
ristan, Romanya ve Macaristan’daki zalimce eylemleriyle
birlegtiginde, Churchill ve Roosevelt i¢in Yalta anlagma-
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larinin ihlali anlamina geliyordu. Churchill Roosevelt’i,
Polonya'y1 “bizimle Ruslar arasinda bir test vakasi” yap-
maya ¢agirdi. Amerikali lider, Stalin’in davraniglan kar-
sisinda ayn1 derecede kaygilanmakla birlikte, buna itiraz
etti; Ruslarla mantikhi bir aligverisin siirdiiriilebilecegine
son giinlerine dek inanacakti. Roosevelt 12 Nisan'da agir
bir beyin kanamasina teslim oldugunda bu géz korkutucu
sorumluluk deneyimsiz Harry S. Truman’in omuzlarina
yiiklendi. Béylesine énemli bir anda Amerikan liderinin
degismesinin ABD-Sovyet iligkilerinin seyrinde ne derece
fark yarattig1 hala yogun akademik tartigma konusudur.
Truman'in sertlik yanhsi damismanlaninin Ruslara ters
davranmanin Amerikahlarin istediklerini elde etmelerini
saglayacagi yoniindeki tavsiyesini kabul etmekte once-
linden daha istekli oldugu gériilecekti. Truman 20 Nisan
tarihindeki aydinlatic1 ve sik sik alintilanan bir yorumun-
da, ABD’nin 6nemli konularda istediklerinin % 85’ini
almamas: igin hicbir neden gormedigini sdylemigtir. Ug
giin sonra Sovyet Dugigleri Bakan1 V. M. Molotov’a kaba-
ca, iilkesinin Polonya konusundaki anlagmalara uymasini
saglamasini buyurdu. Churchill de Sovyet vahsiligi ve zor-
balig1 olarak gérdiigii tutumlardan hognutsuzdu ve sava-
sin parcaladigt Almanya’da Ug Biiyiikler'in, gii¢ denemesi
niteliginde bir toplantida bir araya gelmesi i¢in sahneyi
hazirhyordu.

Temmuz 1945’te, yani Almanlarin teslim olmalarin-
dan iki ay sonra ABD, Ingiltere ve Sovyetler liderleri,
biiyiik savag donemi konferanslarinin sonuncusunda, so-
runlarini ¢6zmek igin bir girisimde daha bulundular — ve
kangik sonuglar aldilar. Berlin’in bombardimanlarla yikil-
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mig Potsdam banliyésiinde gergeklestirilen toplantilarda
Dogu Asya’daki sinir diizenlemeleri ve Sovyetlerin Pasifik
Savagi’na giriglerinin kesin zamanlamasi dahil olmak iize-
re pek ¢ok mesele ele alindi. Ama iki haftalik konferansa
damgasini vuran en zorlu sorunlar, Dogu Avrupa'yla Al-
manya’daki savag sonrasi diizenlemelerle ilgiliydi. Stalin
bu oturumlarin en baglarinda en énemli iki diplomatik
hedefinden birine ulagti: Ingilizlerle Amerikahlarin yeni
kurulmug Varsova rejimini tammalar. Biiyiik Ittifak or-
taklari, genigletilmis bati1 sinirlart kabaca eski Alman
topraklarindan bigimlendirilmig olsa da, Sovyet egemen-
ligindeki Polonya oldubittisini kabul etmekten bagka se-
cenekleri olmadid1 diisiincesindeydiler. Ancak Bulgaristan
ve Romanya’da Sovyetlerin yerlestirdigi yonetimlerin de
ayni sekilde taninmasi olasiligh kargisinda gileden giktilar.
Katilimcilar bunun yerine, bunlarin ve savagtan kaynakla-
nan 6teki sinir sorunlarinin gelecekteki toplantilarda ele
alinacag ve yenik Mihver giigleri igin barig anlagmalarinin
hazirlanacagi Disigleri Bakanlari Konseyi'ni kurdular.
Siddetli tartismalara yol agan Almanya —yani
Churchill'in yerinde tanimiyla “biiyiik sorun”- konusunda
Amerikan destekli bir uzlasmaya varlmasiyla oturumlar
kilitlenmekten kurtarildi, ancak bu ¢&ziimiin bedeli de
tilkenin ekonomik agidan fiilen béliinmesi olacakti. Bag-
lica tokezletici engel yine savag tazminati konusu olmug-
tu. Stalin’in Yalta'da iizerinde anlagildipin1 diigiindiigii,
Almanya’dan 10 milyar dolar tutarinda savag tazminati
alinmas1 konusundaki 1srari, Truman’la danigmanlarinin
siddetli itiraziyla karsilagt. Artik Bati Avrupamin —ve
ABD'nin— ekonomik agidan toparlanmasinin ve gelecek-
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teki refahinin ekonomik agidan canh bir Almanya gerek-
tirdigine inanan Amerikalilar, bu amaca ulagilmasin1 en-
gelleyecek her tiir plana kargiydilar. Igigleri Bakani James
F. Bymnes'in 6ne siirdiigii uzlagmay1 Sovyetler sonunda,

2. Churchill, Truman ve Stalin Temmuz 1945’deki Potsdam Konfe-
ranst sirasinda Churchill'in konutunun éniinde poz verirken.
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isteksizce kabul ettiler. Bu uzlagmaya gore dort isgal giicii
—ABD, Ingiltere, Fransa ve Sovyetler Birligi— temelde
kendi iggal bolgelerinden tazminat alacaklards; Sovyetlere
ayrica, bat1 bolgelerinden baz biiyiik donanimlarin veril-
mesi vaat edildi. Ancak iilkenin en sanayilegmig ve kaynak
zengini kesimlerinin yer aldig1 bati bolgeleri uygulamada
Rus niifuzundan uzak olacakti. Biiyik Ittifak’taki ortak-
lar —savasin en tartigmali diplomatik sorunu ve Soguk
Savag'in da temelinde kalmayi siirdiirecek sorun olan— Al-
man meselesinde ortak bir yaklagim iizerinde anlagmaya
varamadiklarindan, birlik gériintiisiinti korumaya galigir-
ken temelde béliinmeyi segmiglerdi. Bu sonucun etkileri
¢ok genis gapli olacakti. Almanya’nin Bat1 ve Sovyet iggal-
leri alundaki béliimlerinin ayr ekonomik-siyasi sistemle-
re girisinde ilk adimi temsil ediyordu ve Avrupa kitasinin
Dogu ve Bat1 olarak béliineceginin habercisiydi.

Truman yine de, Potsdam’da varilan megum kararlar-
dan tatmin oldugunu ifade etti. O dénemde, “Stalin’den
hoglantyorum,” diyecekti: “Dobradir. Ne istedigini bilir,
elde edemeyecegi zamansa uzlagmaya varir.” Amerika-
I1 liderin Sovyet muadiliyle gelecekteki miizakerelerinde
istediklerinin gogunu elde edebilecegi yoniindeki giive-
ni 6zellikle, bagkana ve 6nde gelen danigmanlarina gére
Washington’in elinde tuttugu iki koza dayaniyordu: eko-
nomik giicii ve atom bombasina sahip tek iilke olmast.
Potsdam goriigmelerinin ortasinda, New Mexico'da ger-
ceklestirilen atom bombasi denemesinin bagarili oldugu
haberi geldiginde Truman'in 6zgiiveni daha da pekisti.
Savag Bakani Henry Stimson’in hosnutlukla kullandigi
nitelemeyle Amerika’nin “flog ruvayel”i, Amerikan gikar-
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larina uygun diplomatik diizenlemeler yapilmasi olasihigini
kesinlikle artiracakt1 — ya da, Truman’la yakin gevresi dyle
diisiiniiyorlardi. 6 Agustos’ta Hirogima'ya, 9 Agustos’ta
Nagasaki'ye atilan ve 115.000 kisiyi aninda ¢ldiiriip on
binlerce kisiyi radyasyon hastaligindan 6lmeye mahkim
eden atom bombalar1 Japonya'y1 silah birakmaya zorla-
mugtt. Bombamin kullanilmasi ayn1 zamanda, Amerika’nin
askeri-diplomatik hedeflerine de hizmet etti: savagin hizla
sona ermesini saglayarak binlerce Amerikalinin hayati-
m kurtardi, Pasifik sahnesinde Sovyet askerine duyulan
ihtiyaci ortadan kaldirdi (gergi Sovyet askerleri yine de
Mangurya'ya girdi) ve Sovyetlerin savag sonrasinda Japon
isgalinde rol sahibi olmalarinin éniinii kesti.

Yine de Roosevelt idaresinin elindeki kozlara ragmen
Japonya'nin teslim olusunu izleyen aylarda Sovyet-Ameri-
kan iligkileri giderek bozuldu. Eski miittefikler hala en zor-
lu sorunlar olan Dogu Avrupa ve Almanya’nin yani sira,
atom silahlarinin uluslararasi kontrolii konusundaki zit
goriigleri, Ortadogu ve Dogu Akdeniz konusundaki gikar
catigmalari, Amerikan ekonomik yardimi ve Sovyetlerin
Mangurya'daki rolii konularinda da ¢atigtyorlardi. Disigle-
ri Bakanlar1 Konseyi'nin gesitli toplantilarinda bazi uzlag-
malara vanlmasina kargin 1946, Biiyiik Ittifak'in ¢okiigii-
nii ve tam bir Soguk Savag'in baglangicini igaret edecekti.

O yil boyunca Truman idaresiyle baglica Bat1 Avrupa-
l1 miittefikleri Stalin Rusya’sin1 giderek, daha fazla toprak,
kaynak ve tavize kargi igtah1 doymak bilmez, firsatg1 bir zor-
ba olarak gérmeye bagladilar. Moskova’daki kidemli ABD
diplomat1 olan George F. Kennan 22 Subat 1946 tarihli

“uzun telgraf”inda bu degerlendirmeyi ifade etti. Kennan,
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Sovyetlerin kapitalist diinyaya diigmanhklannin geleneksel
Rus giivensizliginin Marksist-Leninist dogmayla talihsiz bi-
lesiminin sonucu ve hem degigmez hem kaginilmaz oldugu-
nu vurgulamaktaydi. Kremlin'in liderlerinin Sovyet halkina
baskici bir totaliter rejim dayatmig olduklarimi ve simdi de,
iktidarda kalmalarin1 saglayan tiranligh siirdiirmelerine ba-
hane olarak dig diismanlarin sézde tehdidini kullandiklarini
savunuyordu. Kennan'in tavsiyesi kesindi: zaten higbir ise
yaramayacak olan uzlasma yaklagimindan vazgegilsin; bu-
nun yerine, Sovyet gii¢ ve niifuzunun yayilmasinin kontrol
altina alinmasi tizerinde cahgilsin. Kremlin'in ancak ken-
disinden tistiin bir giice boyun egeceginde israrliydi. Artik
iktidarda olmayan Winston Churchill 5 Mart’ta, giderek
giiclenen bu Sovyet kargiti koroya agikga katildi. Savag
déneminin Ingiltere lideri, Missouri’nin Fulton kentinde,
yaninda onu onayladid1 agik¢a gériilen Truman'la, s6yle ya-
kinacaktr: “Baltik’taki Stettin’den Adriyatik’teki Trieste’ye
dek, Kita'nin iizerine demir bir perde indi.” Churchill, ko-
miinistlerin yayilmacihginin artik Hiristiyan uygarhigini teh-
dit ettigi uyarisinda bulunuyordu.

Bat1 bagkentlerinden yayilan diizeyde bir korkunun ve
kimi Amerikan gevrelerinde yazilan kiyamet senaryolari-
nin nedeni tek bagina Sovyetlerin davranigi degildir. Sta-
lin rejiminin neredeyse her dénemegte avantajlarin1 kul-
landigina kugku yok. Polonya, Romanya ve Bulgaristan’a
itaatkdr yonetimler dayatti, dogu Almanya’daki iggal
bolgesinde tam bir niifuz kiiresi yaratt, ilk bagta askerle-
rini Iran’dan ¢ekmeyi reddederek, Mart 1946’da Soguk
Savag'in ilk biiyiik krizini baglatt, taviz elde etmek igin
Tiirkiye'ye baski yapti, hatta gozdag: vermek igin Bulga-
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ristan sinirina asker y1gdi, Mangurya'y: talan etti ve bagka
seyler de yapti. Ancak Sovyetler ayni zamanda Macaris-
tan ve Cekoslovakya’da gorece serbest segimlerin yapil-
masina izin verdiler, Finlandiya ve Avusturya’da temsilci
yonetimlerin kurulmasinda igbirligi yaptilar, kurumsallag-
mig Dagigleri Bakanlari Konseyi araciligiyla Batil giigler-
le miizakerelere katilmay: siirdiirdiiler ve hatta Italya'da,
Fransa’da ve Bat1 Avrupa'daki baz1 bagka yerlerde giiglii
komiinist partileri zapt etmek iizere harekete gegtiler.
Kisacast Sovyetlerin tutumu, Kennan'la Churchill’in de-
gerlendirmelerinden daha incelikli ve dengeli yorumlar
yapilmasina agikt1.

Aslinda Amerikah ve Ingiliz analistlerin en ¢ok kork-
tuklar1 gey ne kendi bagina Sovyetlerin davraniglariyd,
ne de bu davraniglarin altinda yattg diisiiniilebilecek
diigmanca niyetler. En azindan kisa vadede, Sovyet aske-
ri kapasitesi konusunda gereksiz yere kaygilaniyor da de-
gillerdi. Onde gelen Amerikal ve Ingiliz askeri uzmanlar
Sovyetler Birligi'nin ABD’ye karg1 savagma riskine girecek
kadar giiglii olmadigina inaniyorlardy; 6zellikle de Kizil
Ordu’'nun Bati Avrupa'ya saldirmasini olasi gérmiiyor-
lardi. Amerikali ve Ingiliz siyasa yapicilan kaygilandiran
daha ¢ok, savag sonrasi diinyasinda etkisini hala siirdiiren
sosyoekonomik sikintidan ve bunun sonucu olan siyasi
kargasadan Sovyetler Birligi'nin yararlanmasi olasihigiydi.
Bu sartlar tiim diinyada solun yiikseligine katkida bulun-
mustu; Bat1 Avrupa’da komiinist partilerin popiilerliginin
artmastyla rahatsiz edici bir bigimde gozler 6niine serilen,
ama ayni zamanda tiim Ugi’mcﬁ Diinya’da devrimci, so-
miirgecilik kargit1 ve radikal milliyetgi hareketler yasan-
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mastyla da kendini belli eden bir olguydu bu. Savagin agir
sosyal ve ekonomik etkileri tiim diinyada pek ¢ok halkin
komiinizmi gekici bir alternatif olarak gérmesine yol ag-
mugtl. Batih digigleri ve savunma bakanlari yerel komiinist
partilerle devrimci hareketlerin, antifagist hagh seferinde
oynadigt merkezi rolle megruiyeti ve prestiji artmig olan
Sovyetler Birligi'yle ittifak kurmalarindan korkuyorlardi.
Bu durumda Kremlin giiciinii artirarak, dolaysiz askeri
eyleme bile gerek duymadan niifuzunu giiglendirebilir-
di. Amerikah strateji uzmanlar1 1940-1941’in korkutu-
cu golgesinden kurtulamiyorlardi. Bir kez daha yabanci,
tehdit edici bir ideolojiyle silahlanmig bir diigman giig
Avrasya’nin kontroliinii ele gegirebilir ve boylece diinya
giic dengesini ABD aleyhine cevirerek ¢nemli pazar ve
kaynaklara erigimini engelleyebilir, iilkenin siyasi ve eko-
nomik &zgiirliigiinii tehlikeye sokabilirdi.

Hatlar ciziliyor

ABD bu daginik olsa da ciddi tehditlere karsilik vermek
amaciyla 1947'nin ilk yarisinda, hem Sovyetler Birligi'ni
zapt etme, hem de komiinizmin cazibesini azaltma amagh
bir stratejiyi uygulamaya sokmak iizere bag dondiiriicii bir
hizla harekete gegti. Londra’nin giiciiniin azalmasinin ve
mali sikintilarin derinlesmesinin zorunlu hale getirdigi bir
Ingiliz girigimi, ABD’nin diplomatik saldirisinun ilk kritik
adimin1 tegvik etti. Ingiliz hiikiimeti 21 Subat’ta Digigleri
Bakanlig’’'na, Yunanistan ve Tiirkiye'ye artik mali ve as-
keri destekte bulunamayacagin bildirdi. Amerikal yetki-
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liler ok gegmeden, dogu Akdeniz'in —ve &tesindeki petrol
zengini Orta Dogu’nun— Sovyet niifuzu altina girmesinin
engellenmesinde Ingiltere’nin eski roliinii arttk ABD'nin
iistlenmesi gerektigine karar verdiler. Truman, maliyetle-
ri diigtinen Kongre’nin ve yeni uluslararas: yiikiimliiliik-
ler iistlenilmesini kabullenmeye isteksiz halkin destegini
kazanmak amaciyla 12 Mart’ta Kongre'de etkileyici bir
konugma yaparak, Yunanistan’la Tiirkiye’nin kugatma al-
tindaki yonetimlerine ekonomik ve askeri yardimda bulu-
nulmast igin 400 milyon dolar istedi.

ABD bir agidan, Ingiliz giiciiniin azalmasinin yarattigi
gii¢ boglugunu doldurmaktan bagka bir sey yapmiyordu.
Sagci Yunan yénetimi, komiinist Yugoslavya’nin des-
tekledigi yerli komiinistlerle i¢ savas halindeydi. Tiirk-
lerse Canakkale Bopazi'nda tavizler elde etmek isteyen
Ruslarin 1srarlt baskistyla kargt kargtyaydilar. Bu nedenle
Moskova’yla miittefikleri Ingilizlerin geri ekilisinden ya-
rarlanacak durumdaydilar ve bu da Amerikalilarin engel-
lemek istedigi, rahatsiz edici bir olasilikti. Ancak Truman
doktrininin asil 5nemli yénii giig siyasetinin temel gergek-
lerinden ¢ok, Amerikan bagkaninin teklifini sunmak igin
sectigi yoldur. Truman halki etkilemek igin abartili bir s6y-
leme, kutuplagma imgelemine ve bilingli bir basitlegtirme-
ye bagvurarak yalnizca bu girisim igin degil, daha aktif bir
Amerikan dig siyaseti —ayn1 anda hem Sovyet karsit1 hem
antikomiinist olacak bir siyaset—igin halkin ve Kongre’nin
onayini almaya ¢ahistyordu. Bu nedenle Truman doktrini
hem ideolojik, hem jeopolitik Soguk Savas ilan1ydi. Ancak
¢ok sayida belirsizlik de vardi ve bunlar tiim Soguk Savag
dénemini etkileyecekti. Boylesine kapsamh bir taahhii-
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dii hakh kilan tehdit tam olarak neydi? Sovyet giiciiniin
artmast olasilhigt m1? Yoksa Amerikan degerlerine karsit
fikirlerin yayilmast m1? Birbirinden oldukga farkli bu iki
tehlike ABD diisiiniigiinde hig fark edilmeden birlesti.

Truman Doktrini

Truman Yunan-Tiirk yardim paketi bagvurusunda
Kongre'ye, “Diinya tarihinin su aninda, neredeyse her
ulus alternatif yagam bigimleri arasinda se¢im yapmak
zorundadir,” dedi. Asla dogrudan adini vermemekle
birlikte Sovyetler Birligi'nin hainliklerini siraladiktan
sonra, “silahli azinliklarin ya da dig baskilarin boyun-
duruk altina alma denemelerine direnen &zgiir halkla-
n desteklemek ABD'nin siyaseti olmalidir,” uyarisiyla
sozlerini tamamladi. Nefes kesici derecede agik uclu
olan bu taahhiide ¢cok gegmeden Truman Doktrini ad1
takilacakti.

Truman'in ¢igir agici konusmasindan {i¢ ay sonra
ABD, diplomatik saldirisinin ikinci 6nemli evresini agik-
ca ilan etti. Digigleri Bakan1 George C. Marshall, Harvard
Universitesi'nin mezuniyet téreninde yaptigi konugmada,
toparlanma ¢abalarini eggiidiimlii hale getirmeyi isteyen
tiim Avrupa iilkelerine Amerikan yardimi verilecegi va-
adinde bulundu. ABD’'nin yakinda verilecek adla Mars-
hall Plan1 aracihifiyla savagmay:r amagladigi diigmanlar,
savag sonrasinda Avrupa’da solun yiikseligini besleyen
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aglik, yoksulluk ve karamsarlikts; toparlanma ¢abalarinin
sekteye upramasi ve son 80 yildir yasanan en sert kig bu
sartlan1 daha da agirlaginiyordu. Ingiltere Digigleri Bakani
Ernest Bevin'le Fransa Digigleri Bakani1 Georges Bidault,
Marshall'in uvertiiriine hig vakit gegirmeden ve cogkuyla
yanit verdiler. ilgili Avrupa devletleri arasinda bir toplan-
t1 diizenlediler ve bu toplantida ¢ok gegmeden, énerilen
Amerikan yardim programini yénlendirecek bir dizi ilke
belirlendi. Ingiltere, Fransa ve bagka Bati Avrupa ydne-
timleri agir ekonomik sorunlarin hafifletilmesi, yerel ko-
miinist partilerin éniiniin kesilmesi ve Sovyet yayilmasi-
nin engellenmesi igin altin bir firsat bulmuglardi. Kisacasi,
Truman y6netiminin savag sonrasi ortamda gérdiigii teh-
likelerle ilgili kaygilarin pek gogunu paylagiyorlardi, ancak
Avrupalilar bu tehdide dair anlayislarinda ideolojik agi-
dan Amerikali muadilleri kadar saplantili degillerdi. Bat1
Avrupali liderlerin savag sonrasinda ABD’nin Avrupa’da
daha aktif bir siyaset izlemesini ve daha giiglii bir varli-
ga sahip olmasin1 memnuniyetle kargilamalarinin —ve bu
yaklagim1 davet etmelerinin— nedeni, bunun kendi eko-
nomi, siyaset ve giivenlik gereksinimleriyle uyugmasiydi.
Marshall Plan1 Bat1 Avrupa’ya 13 milyar dolar tutarinda
destek saglayacak, ekonomik toparlanigin ivmelenmesine
yardimci olacak, Avrupa'nin ekonomik biitiinlesmesini
tesvik edecek ve Amerikan mallan igin 6nemli bir paza-
rin geri kazanilmasini saglayacakti. Avrupa Toparlanma
Program’nin Rusya’nin uydu devletler iizerindeki giicii-
niin zayiflatilmasinda kullanilmasindan korkan Stalin,
Dogu Avrupa’nin katilimini yasakladi. Sovyet Digigleri
Bakani Molotov Paris'teki 6rgiitlenme konferansindan
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Marshall Plani igin, “Avrupa'y iki devletler grubuna bole-
cek” uyarisiyla ¢ikip gitti.

Almanya siyaseti konusunda kesin bir yeniden yénlen-
me, Truman y6netiminin diplomatik saldirisinin ayrilmaz
pargalarindan bir digerini olusturuyordu. Alman sanayisi
ve kaynaklar1 Avrupa’nin ekonomik biiyiimesinin vazge-
¢ilmez motoru oldugundan, Amerikal siyaset yapicilar
Almanya’daki bat1 isgal bolgelerinin Marshall Plani’na
katilimini zorunlu buluyorlardi. Marshall Plant’'nin agik-
lanmasindan bile énce ABD, bu déneme gelindiginde
i¢ ice ge¢mis olan Amerikan ve Ingiliz iggal bolgelerinde
kémiir iiretimini artirmak tizere harekete gegmigti. Was-
hington’daki planlamacilar kiiresel barig ve refahin, ayrica
ABD'nin giivenliginin ve ekonomik refahinin Avrupa’nin
ekonomik toparlanigina bagh olduguna ve bu éncelikli si-
yasi hedeflerin de giiglii, ekonomik agidan yeniden dirilmig
bir Almanya gerektirdigine inanmaktaydilar. Bu hedefler,
bagka her seyden 6nemli olan Alman sorununda Sovyet-
ler Birligi'yle diplomatik uzlagmaya varilmasinin éniinde
engeldi. Digigleri Bakan1 Marshall'in Avrupa Toparlanma
Programr’'na Almanya'nin da dahil edilmesindeki israr,
Almanya’daki dért giiciin anlagmast konusunda geriye
kalmig olasiliklar1 temelde ortadan kaldirdi ve dogrudan,
Dagisleri Bakanlar1 Konseyi’'nin Kasim 1947'deki toplan-
tlarimin ¢okiigiine neden oldu. Ust diizey bir Amerikah
diplomat yakin gevresine, “Almanya’nin Ruslarin kabul
edebilecegi sartlarla birlesmesini ne istiyoruz ne de béyle
bir niyetimiz var aslinda,” itirafinda bulunacakti. Yeniden
birlesen Almanya’nin zamanla Sovyetler Birligi'yle ittifak
kurmasi ya da en az bunun kadar kétii bir olasilikla ta-
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rafsiz bir tutum benimsemesi riskini almaktansa iilkenin
béliinmesini tercih eden ABD, Ingiltere ve Fransa 1948
baglarinda, bagimsiz bir Bat1 Alman devleti kurulmas
yoniinde ilk adimlan attlar. Ingiltere Biiyiikelgisi Lord
Inverchapel'in yerinde gézlemine gére Amerikalilar,
“Almanya’nin béliinmesi ve bu iki parganin rakip Dogu
ve Bati kiirelerine girmesi, giderek biiyiiyen bir Sovyet he-
gemonyasinin sinirinda sahipsiz bolge yaratilmasina tercih
edilen bir durumdur” diisiincesine inaniyorlardi.

Stalin’in Alman giiciiniin yeniden dirilmesi konusunda
sik sik dile getirdigi kaygilan diistiniildiigiinde, Bat1 siyase-
tinin bu girisimlerine Sovyetlerin sert bir tepki verecegi
kesindi. Amerikah yetkililer bunu bekliyorlard: elbette —
ve hayal kirikligina ugramadilar. Eyliil 1947’de Polonya'da
gergeklegtirilen bir konferansta Sovyetler, hem Dogu Av-
rupa’daki uydu devletler, hem Bat1 Avrupa’daki komiinist
partiler {izerindeki kontrollerini sertlestirmek amaciyla
Komiinist Enformasyon Biirosu’'nu (Kominform) kurdular.
Marshall Plant’n1 “Sovyetler Birligi'ne saldirmak igin sigra-
ma tahtasi” iglevi gérecek bir Batu ittifaki olugturma amag-
l1 bir stratejinin pargasi olmakla elegtiren Rus bag delege
Andrey Zdanov artik diinyanin “iki kamp”a aynlmg oldu-
gunu soyledi. Ardindan, Subat 1948'de Cekoslovakya'da
Sovyet destekli bir darbe yapildi. Hiikiimetteki komiinist
olmayan bakanlarin azline yol agan bu darbenin sonunda
saygin Dagigleri Bakami Jan Masaryk —son derece kugkulu
sartlar alunda— hayatin yitirdi. Macaristan’da komiinist
olmayan muhalefete uygulanan sert baskiyla birlikte ele
alindiginda Cek darbesi, Sovyetlerin kendi “kamp”1 iginde
¢ok daha sert bir tutum benimseyeceginin habercisiydi ve
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Avrupa’nin Dogu-Bat1 olarak ikiye boliiniigiiniin kesinleg-
mesine katkida bulundu.

Ardindan, 24 Haziran 1948'de Stalin tokmagini in-
dirdi. Ingiliz- Amerikan-Fransiz toparlanma ¢ahigmalarina
ve Bati Almanya'nin giiclenmesine tepki olarak Sovyet-
ler, miittefiklerin Bat1 Berlin’e tiim kara ulagimini aniden
durdurdular. Stalin, Sovyet isgalindeki dogu Almanya’nin
125 mil iginde yer alan bu boliinmiig kentteki bat1 bol-
gesini tecrit ederek, hasimlarinin zayifligin1 gézler 6niine
sermeyi ve boylece, korktugu gibi ayr1 bir Bati Almanya
devletinin kurulmasini engellemeyi amagliyordu. Truman
bu duruma, Soguk Savagin ilk dénemlerinin en destan-
s1, en gerilimli olaylarindan birinde Bat1 Berlin’in 2 mil-
yon dertli sakinine ugakla kesintisiz olarak erzak ve yakit
ulagtirilmasini saglayarak tepki verdi. Stalin etkisiz kalan
ablukaya —ve halkla iligkiler felaketine— Mayis 1949’da
nihayet son verecekti. Bu beceriksizce Sovyet hamlesi
Dogu-Bat1 ayrimini derinlestirmekten bagka bir sonug ver-
meyerek, ABD ve Bat1 Avrupa’da kamuoyunu gileden ¢i1-
kardi ve dort isgal giiciiniin de kabul edilebilir bulacag: bir
Almanya diizenlemesi konusunda geriye kalmig son umut-
lan1 yok etti. Eyliil 1949'da Batihi giigler Federal Almanya
Cumbhuriyeti'ni kurdular. Bir ay sonraysa Sovyetler kendi
isgal bolgelerinde Almanya Demokratik Cumbhuriyeti’ni
kuracaklardi. Avrupa’nin Soguk Savag hatlar artik agikga
cizilmigti ve Almanya’nin batiyla dogu arasinda béliinmesi
daha genis ¢apta Avrupa’nin, Amerikan liderligindeki ve
Sovyet liderligindeki kiirelere béliinmesine ayna tutuyordu.

Aralarinda en kararhsi Ingiltere Digigleri Bakani Er-
nest Bevin olmak iizere bir dizi iist diizey Bat1 Avrupali
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diplomat, gelismekte olan Avrupa-Amerika baglantisinin
ancak, resmi bir Atlantik agir1 giivenlik anlagmasiyla pe-
kigtirilebilecegine inaniyordu. Eski isci lideri bu amagla,
Nisan 1948'de Briiksel Paktr'nin olugumunun ardindaki
en dnemli itici gii¢ oldu. Bevin Ingiltere, Fransa, Hollan-
da, Belgika ve Liiksemburg arasindaki bu ortak giivenlik
anlagmasinin daha genig ¢aph bir Bat1 ittifakinin teme-
lini olugturmasini umuyordu. Ayni anda hem Amerika-
lilar1 Bat1 Avrupa’nin iglerine daha fazla katacak, hem
Almanya’nin yeniden dirilisi konusunda Fransizlarin
kaygilarin1 yatigtiracak, hem de Sovyetleri caydiracak
bir mekanizma arayigindaydi — ya da, bir halk deyigin-
de kabaca, ama yerinde bir yaklagimla belirtildigi gibi:
“Amerikalilar igeride, Sovyetleri digarida ve Almanlan
agagida tutma” yolu. Kuzey Atlantik Antlagmasi Orgiitii
(NATO) Bevin'in —ve geligtirmekte oldugu zapt etme
stratejisine bir emniyet gapasi eklemeye niyetli Tru-
man yonetiminin— saptadigi gereksinimleri kargiliyor-
du. 4 Nisan 1949’da Washington’da imzalanan NATO,
Briiksel'de imza atan taraflarla Italya, Danimarka, Nor-
veg, Portekiz, Kanada ve ABD'yi ortak bir giivenlik pakt1
icinde bir araya getirdi. Uye devletlerin her biri, bir ya
da daha fazla iiyeye yapilan saldiriy1 hepsine yapilmig sa-
yacaklarini kabul ettiler. Bu taahhiit ABD igin, dig siya-
setinin en belirleyici geleneklerinden birinde tarihsel bir
tersine doniig anlamina geliyordu. 18. yiizyilda Fransa'’yla
girilen ittifaktan sonra Washington baglayic1 bir ittifak
kurmamig, ya da kendi giivenlik gereksinimlerini bagka
egemen devletlerin giivenlik gereksinimleriyle boyle ig ige
gegirmemisgti.
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ABD'nin savag sonrasinda Avrupa’da olugturdugu nii-
fuz kiiresi, ya da “imparatorluk”, bu iilkenin hirslarindan
cok korkularinin iiriiniidiir. Ayrica, ABD’yle Bat1 Avrupali
segkinler arasindaki gikar birliginin iriiniiydii. Gergekten
de, tarihgi Geir Lundestad’in nitelemesiyle Amerika'nin
“davet yoluyla imparatorluk”unun ortak yazarlan arasi-
na bu segkinleri de eklemeliyiz. Dogu Avrupa'ya temelde
dayatilmig olan Sovyet imparatorluguyla, ortak giivenlik
korkularindan ve gakisan ekonomik gereksinimlerden
dopmug ortakligin sonucu olan Amerikan imparatorlugu
arasinda bu agidan 6énemli ayrimlar bulunmakeadir.

Avrupa’nin diigman niifuz kiirelerine béliinmesi So-
guk Savag'in baglangicinda kugkusuz ¢ok 6nemli bir gelig-
me olsa da, ykiimiiziin yalnizca bir pargasini olugturuyor.
Sopuk Savas bir tek Avrupa’daki gii¢ ve niifuz rekabetiyle
kisith kalsaydi, bu &ykiiniin sonu gok farkh olabilirdi. Bu
nedenle bir sonraki béliimde cografi odak noktamiz, savag
sonrast dénemin baglarinda Soguk Savag'in ikinci 6nemli
sahnesini olugturan Asya’ya kayacak.
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III. Boliim

ASYA’DA “SICAK SAVAS”A DOGRU,
1945-1950

Asya, Soguk Savag'in ikinci biiyiik sahnesi —ve ilk kizig-
tg1 yer— oldu. Avrupa daha ¢ok ¢ekismeye neden oluyor
ve ABD'yle Sovyetler Birligi'nin ilgisini daha fazla ceki-
yor, IL. Diinya Savasi’'nin hemen ertesinde eski miittefikler
arasinda baglica gerilim noktasini olugturuyordu elbette.
Miittefiklerin her birinin, kendi kisa ve uzun vadeli gii-
venlik gereksinimleriyle ekonomik refahlan igin yagamsal
goriinen gikarlar1 vardi bu bélgede. Bir 6nceki bolimde
tartigildigi gibi, Bat1 Avrupa’da Amerikan niifuz kiiresinin,
Dogu Avrupa'daysa buna tekabiil eden bir Sovyet kiiresi-
nin olusup pekismesi Soguk Savag'in agilis evresinin &zii-
nii ve Almanya da Soguk Savag'in patlama noktasini olus-
turur. Yine de —1940’larin sonlarinda ve bunu izleyen kirk
yil boyunca— Avrupa’da Dogu’yla Bat1 arasinda agik ¢atis-
madan kaginildi. Ancak Washington’la Moskova'nin bu

kadar yagamsal olmasa da énemli gikarlarinin bulundugu
Asya o kadar talihli degildi. Kore ve Cinhindi'ndeki Soguk
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Savag'la baglantih catigmalarda yaklagik 6 milyon asker ve
sivil yagamuin yitirdi. Ustelik Haziran 1950’de baglayan
Kore Savagt ABD’yle komiinist giigler arasinda ilk dolay-
siz askeri gii¢ gosterisini baglatt1 ve Soguk Savag'in diinya
¢apinda bir miicadeleye déniigmesinde bagka pek ¢ok olay

kadar etkili oldu.

Japonya: can digmanindan
soguk savas miittefikine

II. Diinya Savag tiim Asya kitasinda genis gaph degi-
simlerin katalizérii oldu. Japonya’nin savagin ilk aylarindaki
—Singapur, Malay, Burma, Filipinler, Hollanda Dogu Hint
Adalan, Fransiz Cinhindi ve bagka yerlerdeki— sagirtic1 fe-
tihleri Dogu Asya’daki Bat1 somiirgecilik sistemini en azin-
dan bir siireligine altiist ederken, Bat1 hakimiyetinin 6ziin-
de dayandip1 beyaz irkin iistiinliigii efsanesini de zedeledi.
Avustralyali bir diplomatin o dénemdeki gézlemine gore,
“Uzakdogu’da Britanya Imparatorlugu prestije dayaliydi. Bu
prestij paramparga oldu.” Ardindan Japonlarin “Asya As-
yalilar igindir” sloganuyla gerekgelendirerek Ingiliz, Franstz,
Hollanda ve Amerika somiirge topraklarini iggal etmeleri,
Asya halklan arasinda milliyetgilik bilincinin geligmesini
hizlandirdi. Ayrica savag sonunda yaganacak milliyetgi dev-
rimlere sahneyi hazirladi. Japonya'nin 14 Agustos 1945'te
teslim olmasiyla ortaya gikan gii¢ boglugu hevesli milliyet-
cilere, Japon ve Bati hakimiyetine kargi aceleyle kurmay:
amagladiklan yerel segenekler igin halk destegini kazana-
cak, orgiitleyecek ve harekete gegirecek zamani kazandirdi.
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I Diinya Savagi ertesinde Asya ve 6teki Ugiincii Diin-
ya halklarinin ulusal 6zgiirliik ve bagimsizlik igin verdik-
leri destans1 miicadeleler, 20. yiizyihn en etkili tarihsel
giigleri arasinda yer alir. Bu savagimlarin bir donemligine
gakigtiklari, ABD'yle Sovyetler Bitligi arasindaki gii¢ ve
niifuz savagindan ayri olduklarini ve Soguk Savas olsa da
olmasa da kugkusuz yasanacaklarin1 vurgulamakta yarar
var. Ancak iki siiper giig arasinda da s6z konusu gatigma
yasandi ve Asya'daki g¢atigmalarin yapisini, hizini ve so-
nuglarini kaginilmaz olarak bigimlendirdi. Bagka yerlerde
oldugu gibi Asya'da da sémiirgecilik déneminin sonuyla
Soguk Savag'in i¢ ige gegmeleri, birbirlerini gekillendirme-
leri kaginilmazdu.

Savag sonrasi dénem bagladiginda ABD de Sovyetler
Birligi de, Pasifik Savagi'nin Dogu Asya’daki eski diizeni
koékten sarstigini fark edememis, ya da bu savagin dizginle-
rinden bogalttig1 milliyetgilik akimlarinin Asya toplumla-
rin1 temelden degistirecegini anlayamamiglardi. Sovyetler
Dogu Asya'da ilk baglarda, savag sonrasi dénemde Avru-
pa'daki eylemleriyle tiimiiyle tutarl olan, kendine 6zgii
firsatgl, ama ihtiyath siyaseti izledi. Stalin bir zamanlar
Carlik Rusya’sinin elinde olan tiim topraklar geri alma-
y1, Mangurya’yla Dig Mogolistan’dan yeniden ekonomik
tavizler elde etmeyi ve 4.150 millik Cin-Sovyet sinir1 bo-
yunca Sovyetlerin giivenligini emniyete almay1 amagliyor-
du. Bu hedefler, Batilli giiglerle biiyiik bir gatigmaya gir-
mekten kaginilmasi ve yerel komiinist partilerin devrimci
diirtiilerine gem vurulmast igin Cin’in dost, ama zayif —ve
tercihen, boliinmiig— bir iilke olarak kalmasini saglamayi
gerektiriyordu. ABD ise Japonya’'nin diglerini sdkmeye,
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Pasifik’i Amerikan géliine gevirmeye, Cin'i giivenilir ve
istikrarl bir miittefike déniistiirmeye ve sémiirgecilik so-
rununa thmh bir ¢6ziim bulmaya dayali, daha genig ¢aplt
ve hursh bir dig siyaset giindemine sahipti.

Ancak Amerikah planlamacilar ilk olarak ve 6ncelikle,
Japonya’nin bolge barigini tehdit etmesine bir daha asla
izin verilmemesini zorunlu sayiyorlardi. Washington bu
amagla, Japonya'nin savag sonrasindaki iggalini ve yeni-
den yapilanmasini kendisinin, bir tek kendisinin denet-
lemesinde kararliydi. Amerikalilarin hedefi hirsli oldugu
kadar agiktr: militarizmin tiim izlerini yok ederek Japon
toplumunu yeniden yaratmak ve liberal, demokratik ku-
rumlann geligtirilmesini saglamak. ABD bunda son dere-
ce bagarili oldu. Otoriter General Douglas MacArthur'un
denetimindeki Amerikan iggal rejimi genig ¢apl reformlar
baglatti: kapsamli bir toprak reformuna girisildi, toplu pa-
zarlik haklanyla sendikalarin kurulugunu garantiye alan
galisma yasalan kabul edildi, egitimde ilerleme kaydedil-
di ve kadinlara egit haklar tanindi. Mayis 1947'deki yeni
anayasa savagtan vazgegiyor, silahh kuvvetleri yasakh-
yor ve temsilci, demokratik yonetim sisteminin ilkeleri-
ni saptiyordu. Bir tarihginin sozleriyle, “belki de, diinya
tarihinin digandan yonetilen en genig ¢apli planlanmig
operasyonu”ydu bu.

Dért ayn gii¢ tarafindan dogrudan yénetilen ve ida-
ri-siyasi amaglarla bu giigler arasinda boliinmiis olan
Almanya Ormneginin tersine Japonya'daki iggal, dolayl
olarak yoneten, iradesini pragmatik Japon biirokrasisiyle
yakin igbirligi yoluyla kullanmay: yegleyen tek bir giiciin
hakimiyetindeydi. Yine Almanya’nin tersine Japonya el-
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bette, bagimsiz bir ulusal varlik olarak béliinmeden bira-
kild.

Yine de, tiim bu belirgin farklara kargin Amerikal
yetkililer 6zellikle de 1947 den sonra Japonya'yr temelde,
(Bat1) Almanya'nin Asya'daki benzeri olarak gérdiiler:
geligmig sanayi altyapisi, vasifl iggiicii ve teknolojik baga-
ristyla hem bélgedeki ekonomik biiyiimenin vazgegilmez
motoru, hem Soguk Savagin paha bigilmez bir stratejik
degeri olan bir iilke. Avrupa’da Dogu-Bat1 gerilimi tirma-
nirken Japonya'daki Amerikan isgal rejiminin odak nok-
tas, eski bir diigman devletteki reform ve askersizlegtirme
cabalarindan, hizlh ekonomik toparlanmanin kolaylagti-
rilmasina kaydi. Amerikali strateji uzmanlan istikrarl,
ekonomik agidan canli, Amerika yanlisi bir Japonya’nin
ABD'nin savag sonrasi Asya igin genel siyasi hedefleri ag1-
sindan, istikrarli, ekonomik agidan canli, Amerika yanlist
bir Almanya’nin ABD’nin savag sonrast Avrupa igin genel
siyasi hedefleri agisindan oldugu kadar 6nemli olduguna
inantyorlard. Iki 6rnekte de jeopolitik ve ekonomik he-
defler kesintisiz bir agda ici ice gegmisti. Amerikali uz-
manlar Dogu Asya'daki ekonomik toparlanisin motoru
olma potansiyeli ve stratejik degeri nedeniyle Japonya'y1
Asya’nin en 6nemli iilkesi sayiyorlardi. 1947 den itibaren
Truman yénetiminin Asya igin en agirlikh siyasi hedefi,
istikrarli, miireffeh bir Japonya'y1 Bati'ya yéneltmek oldu.
Askeri Danigmanlar Kurulu Trumani, Tokyo’'nun komii-
nist etkisine girmesi durumunda “SSCB bu sekilde fazla-
dan, kapasitesinin % 25’ine denk bir savag kapasitesi elde
edecektir,” diye uyarmugti. Aralik 1949'da Dusigleri Bakani
Dean Acheson da, Japonya’nin Dogu’yla Bat1 arasindaki

57



genel gii¢ dengesinde tagidipn stratejik 6nemi benzer se-
kilde ifade etti: “Japonya komiinist bloga katilsaydi, Sov-
yetler, diinya gii¢ dengesini dnemli 6lgiide degistirebilecek
vasifli isgliclinii ve sanayi potansiyelini ele gegirmig olur-
lardi”

Biiyiik bir riskle kargi kargiya olduklanni diigiinen
Amerikali yetkililer, Japonya'y1 herhangi bir dig komiinist
tehditten korumanin ve ayni zamanda herhangi bir olasi
i¢ komiinizm salginina kargi agilamanin Amerika’nin bolge
icin temel 6ncelikleri arasinda yer aldigini kabul ediyor-
lardi. Yine de, iggalin ilk donemlerinde elde edilen kayda
deger bagariya ragmen gelecek igin endiseleniyor, 6zellikle
de Cin Denizi’nin 6teki tarafindaki geligmelerin, yeniden
dirilmig bir Japonya'nin Bati’'ya simsiki demir atmasi ola-
sihgini yok etmesinden korkuyorlardi. Cin'de siiregiden
savagta 1940’larin sonlarinda istiinligiin Cinli komii-
nistlerin eline gegmesi nedeniyle Amerikali analistler,
Japonya’nin baglica yurtdigi pazari olarak Cin’e geleneksel
bagimlihginin zamanla iilkeyi komiinistlerin y&riingesine
¢ekebileceginden kaygilaniyorlardi. Ne de olsa, Japonya
Bagbakani Sigeru Yogida’nin da belirttigi gibi, “Cin ister
kizil olsun ister yesil, dogal bir pazardir.” Japonya'nin yo-
nelimiyle Cin'in gelecegi birbirlerinden kolayca ayrilama-
yacak sorunlardi.

Cin’de komunistlerin zaferi

1 Ekim 1949’da Cin Halk Cumhuriyeti’nin ilan1 Mao
Zedong'la, yirmi yil énce Cang Kay-sek'in iktidardaki
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Kuomintang Partisi tarafindan bozguna ugratilmis, pesine
diisiilmiig ve neredeyse ortadan kaldinlmis Cin komiinist
hareketinin 6teki liderleri igin muazzam bir kisisel zafer-
den ibaret degildi. Ayni zamanda Soguk Savag'in yapisin-
da ve yerinde —gok dnemli stratejik, ideolojik ve yurtiginde
siyasi etkileri olacak— temel bir kaymayi temsil ediyordu.
Roosevelt yonetimi II. Diinya Savag sirasinda Cang
Kay-sek rejimine 6nemli diizeyde askeri ve ekonomik des-
tek vermig, ancak bu destek talepkar “generalissimo”yu
tatmin etmeye hicbir zaman yetmemigti. Roosevelt Cin
ordusunu Japonlara kargt etkili bir savag giiciine, Cang
Kay-gek rejiminiyse savag sonrasinda Asya’da dengeleyici
bir rol iistlenebilecek giivenilir bir Amerikan miittefikine
déniigtiirmek istiyordu. Bu amagla 1943’te, Tahran'da-
ki, Cang Kay-sek'in davet edilmis olmadigi Ug Biiyiikler
Zirve Konferans’'min 6ncesinde ve hemen sonrasinda
Kahire'de Cinli liderle bir araya geldi. Kahire'deki goriig-
meleri sirasinda ABD bagkan1 sembolik olarak Cin'i bii-
yiik gii statiisiine yiikselterek Cang Kay-gek’i pohpohlads;
ardindan, Cin’den ABD, Sovyetler Birligi ve Ingiltere'yle
birlikte savagtan sonra barigin korunmasina yardimci ola-
cak “Dort Polis”ten biri olarak soz etti. Cin'i bu gekilde
S6vmesinin nedeni biraz Cin-Amerika baglarini pekigtir-
mek, biraz Cang Kay-sek’in istedigi ama Washington'in
sunamadigi ek maddi destegi telafi etmek, biraz da iilkeyi
savagin iginde tutarak Cin’le Japonya arasinda ayr bir ba-
r1g anlagmasi imzalanmasi olasihgini ortadan kaldirmakt.
Ancak Roosevelt'in sembolik jestleri de, Kuomintang'in
savag sirasindaki bagkenti Congking'e az ¢ok diizenli ola-
rak gonderdigi askeri ve diplomatik heyetler de Cang Kay-
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3. Cinli lider ve Cin Komiinist Partisi'nin bagkan1 Mao Zedong.

sek’in birliklerinden anlaml bir askeri katk: elde etmeye
yetmedi.

1944’¢ gelindiginde Amerikah diplomatlar yozlagma,
riigvet ve beceriksizlik batagindaki bir rejimin uzun vade-
deki goriiniimiinii giderek daha fazla sorgulamaya bagla-
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miglardi. Kuomintang, yani Milliyetgi yénetim varliginin
kargisindaki baglica tehdidin Amerikali miittefiklerinin
Cinlilerin yardimi olsa da olmasa da yenecegi kesin gé-
riinen Japonlar degil, Cinli komiinistler olduguna emindi.
Mao’nun yetenekli liderligiyle komiinistler Japon iggali yil-
larinda muazzam bir askeri ve siyasi giice déniismiis, kuzey
ve orta Cin'de genis bolgelerin kontroliinii ele gegirmis-
lerdi. Cang Kay-gek’le yakin gevresi adam ve malzemele-
rini Japon istilacilarla savagmak igin harcamak yerine, bu
degerli kaynaklan savagtan sonra komiinistlerle aralarinda
yagsanmasini kaginilmaz gordiikleri giig gosterisine sakla-
dilar.

Subat 1945°deki Yalta Konferans’'nda Roosevelt,
Amerika'nin Cin'deki siyasi ikileminin ¢oziimii igin ali-
silmadik bir kaynaga yoneldi. Cang Kay-sek’in savagma-
ya istekli olmamas1 kargisinda biiyiik bir hayal kinklig
duyan Roosevelt, Avrupa’da savagin sona ermesinden
sonraki ii¢ ay igerisinde Japonya'ya karst savaga girmesi
icin Sovyetlerden taahhiit istedi ve aldi. Stalin’in bu jeste
bigtigi bedel —Roosevelt’in, Sovyetlerin Mangurya ve Dig
Mogolistan’da ¢ar dénemi tavizlerini geri almasina yardim
etme vaadi— Pasifik Savagi’'nin agin kanh gegmesi bekle-
nen son sathasinda Amerikan can kayiplarini asgariye in-
dirmeye biiyiik 6nem veren bir ABD bagkani i¢in kabul
edilebilir bir fiyatti. Cang Kay-sek yonetiminin Moskova
tarafindan taninmasi kargiliginda, 14 Agustos tarihli Cin-
Sovyet Dostluk ve Kargilikli Destek Anlagmasi’'nda bu ta-
vizlere onay verdi.

Cinli komiinistlerin sdzde ideolojik yoldaglarinin iha-
netine ugradiklarim hissetmeleri gsagirtici degildir. Sta-
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lin’in Rusya’nin ulusal gikarlarina dair hesaplari, yoldag
komiinist devrimcilerin davasina kargt duygusal bagina iis-
tiin gelmigti. Sovyet lider zayif, béliinmiis bir Cin'i giigli,
birlesik bir Cin’e tercih ediyordu aslinda — yénetimde her
kim olursa olsun. Cinli komiinistlerin Moskova'ya bagimli
ve itaatkér olmalarini istiyor, iktidara gelmesi durumunda
tim Cin topraklarinda egemenlik iddiasinda bulunarak
Stalin’in arzuladig1 niifuz kiiresini tehlikeye sokacak mil-
liyetgi bir hareketi tehlikeli buluyordu. Riskten kaginan
Sovyet diktatér ayni zamanda, ABD'yi kigkirtmaktan ka-
¢inmak da istiyordu. Sovyet askerlerinin Agustos 1945’te
kuzeydogu Cin’e girmelerinin ardindan yagmalamaya bag-
ladiklar1 Mangurya’nin yagmalanmasindan ve hem bura-
da hem 6teki sinir alanlarinda Moskova’nin yeni edindigi
ticari kazanglan pekistirmekten memnundu. Stalin’in bir
grup “margarin” komiinistine liderlik eden hagari, kontrol
edilmesi zor, zipgikt1 bir adam olarak goérdiigii Mao’nun
gereksinimleri, Sovyet anayurdunun gereksinimleri karg-
sinda ikinci planda kaliyordu.

Japonya'nin teslim olusundan sonra Cin’de siyasi du-
rum giderek bozuldu. Cang Kay-sek gibi Mao da komii-
nistlerle Kuomintang arasinda gergek bir barigi hig olast
gormiiyor, i¢ savagin kaginilmaz oldugunu disiiniiyordu.
11 Agustos’ta parti igi bir direktifte Komiinist Parti kad-
rolarina ve askeri liderlere, “i¢ savasa hazirlanmak igin
giiglerimizi toplama” talimatin1 verdi. 1945 sonbahari bo-
yunca komiinist ve milliyetgi birlikler kuzeydogu Cin’de
carpigtilar, Cang Kay-sek komiinist kuvvetleri sokiip at-
mak igin ABD donanimini ve ulagim olanaklarini kullan-
di. ABD’nin birlesik, barisgi, Amerika yanhisi Cin umutlari
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giderek zayifliyordu. Cin'deki kiigiik ABD kuvvetlerinin
komutani olan General Albert Wedemeyer Washington's,
Cang Kay-gek'i kayitsiz gartsiz desteklemeye tegvik ediyor-
du. “Cin Sovyetlerin kukla devleti haline gelirse, ki Cinli
komiinistlerin zaferi tam da bu anlama gelecektir, bu du-
rumda Sovyet Rusya Avrupa ve Asya kitalarin1 kontrolii
altina alacaktir,” kehanetinde bulunuyordu. Bu telaga ka-
pilmayan Amerikal analistler de vardi. Cang Kay-gek’in
Cinli komiinistleri askeri yoldan yenemeyecegine ve Cin’i
istikrarsizliga siiriikleyip Amerikan siyasetinin hedeflerini
yerle bir edecegi kesin olan bir i¢ savagtan kaginmanin tek
yolunun komiinistlerle milliyetgiler arasinda miizakere yo-
luyla bans yapilmast olduguna inanan bu analistler Cang
Kay-gek'in siyasi rakiplerini ezmesi degil, onlarla uzlagmast
gerektiginde 1srarliydilar. Bagkan Truman 1945 sonunda,
kusaginin en saygin ve bagarili Amerikali askeri olan Ge-
neral George C. Marshall'1 gatigmaya barngg1 bir ¢6ziim bu-
lunmast igin aracilik etmesi amaciyla Cin’e yolladi.
Marshall 1946 baglarinda gegici bir ategskes ayarla-
may1 bagardi, ama ¢ok gegmeden bu ategkes suya diigtii.
Amerikali generalin Cang Kay-sek’le Mao arasinda bir
uzlagma saglama gabalan temelde, komiinistleri ve milli-
yetgileri igerecek bir koalisyon hiikiimetiyle iktidarin bir
sekilde paylastirilabilecegi yanilsamasina dayanmaktaydi.
Marshall'in tarafsizligina karsin bu gabalar, ikisi de 6teki-
ne giivenmeyen ve iktidar1 paylasmak istemeyen iki parti
arasindaki ¢6ziimii gii¢ gorii aykiriliklan yiiziinden sonug-
suz kaldi. 1946 sonuna gelindiginde Marshall dogru bir
saptamayla, bu miicadelenin ancak silah yoluyla ¢6ziimle-
necegine vé bunun, Cang Kay-gek’in kazanamayacag bir
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savagim olduguna karar vermigti. Truman yonetimi Cang
Kay-gek rejimine destek vermeyi —Japonlarin teslim olu-
suyla 1950 arasinda toplam 2,8 milyar dolar- siirdiirdi,
ama bunu yapmasinin nedeni Amerikan desteginin bece-
riksiz Kuomintang giiglerinin zafer kazanmasina yetecegi-
ne inanmasindan ¢ok, Kongre’deki ve medyadaki milliyet-
¢i Cin destekgilerinin, yani Cin lobisinin siyasi saldirisina
ugramamaktt. 1948 sonuna gelindiginde yenilgi bozguna
déniigmiis ve Cang Kay-sek’le yakin gevresi anakaradan
Tayvan adasina kagmiglardi. Ekim 1949°da Mao’nun ¢ar-
pict bir bigimde Beijing’deki Huzurlu Cennet Kapisi'nda
yeni Cin Halk Cumhuriyeti'nin kurulugunu ilan edisi, géz-
lemcilerin uzun zamandir bekledikleri bir sonucun resmi-
lestirilmesinden bagka bir gey degildi.

Komiinistlerin Cin i¢ savagindaki zaferleri temelde
Cin’e 6zgii karmagik giiglerin tiriinii olsa da, Soguk Sa-
vag agisindan kaginilmaz anlamlar tagiyordu. ABD'nin
—Washington’la Cang Kay-sek arasindaki sarsintili, gii-
vensizlik dolu iliskiye ragmen— destekledigi milliyetgi re-
jim, Sovyetler Birligi'nin ~Moskova’yla Mao arasindaki
sarsintil, giivensizlik dolu iligkiye ragmen— destekledigi
komiinist hareket kargisinda yenilgiye ugramigti. Asyals,
Avrupah ve 6teki gézlemciler Cin i¢ savaginin sonucunu
Bat1 igin biiyiik bir yenilgi ve hem Sovyetler Birligi, hem
diinya komiinizmi igin ¢i81r agici bir zafer olarak degerlen-
dirdiler. Amerika’da, haince olmasa bile kotii tasarlanmig
eylemler yoluyla Cin’i kaybettigi igin bagkani1 elegtirenler
de 6yle. Truman yénetiminin planlamacilariysa komiinist-
lerin Cin’deki zaferine az ¢ok sogukkanlilikla bakiyor, tam
bir stratejik felaketten gok, ABD igin hayal kiriklig1 yara-
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tan bir aksilik olarak gériiyorlardi. Oncelikle, Disigleri Ba-
kani Dean Acheson’la bakanliktaki iist diizey yardimcilari
yoksul, savagin tahrip ettigi Cin’i genel diinya gii¢ den-
gesinin kritik bir unsuru olarak gérmiiyorlardi — en azin-
dan 6ngoriilebilir gelecek igin. Dolayisiyla Cin’deki riskler
Avrupa ve Japonya'yla —hatta Ortadogu’yla— ayn degildi.
Ikinci olarak, komiinist bir Cin'in ille de birlesik, Ameri-
ka kargit1 bir Cin-Sovyet blogu anlamina gelmedigi sonu-
cuna varmuglardi. Ust diizey Amerikali strateji uzmanlari
birbirleriyle ¢atisan jeopolitik hirslarin, Stalin’in Sovyetler
Birligi’yle Mao'nun Cin'i arasinda giiglii baglar kurulmasi-
ni1 zorlagtirdigina inaniyorlardi. Son olarak, Beijing'in acil
ekonomik destek ihtiyacinin ABD'ye, iki komiinist giiciin
arasin1 agmak igin ihtiyag duydugu firsat1 verebilecegini
umuyorlards.

Kimi tarihgiler ABD’nin bu énemli dénemegte Cin’le
dostga, en azindan ig yapma anlaminda bir iligki kurmak
icin egsiz bir firsati kagirdipina inanirlar. Cin komiinist
yonetimindeki kimi unsurlar ihtiyag duyulan yeniden ya-
pilanma yardimini almak ve Kremlin’e agir1 bagimliliktan
kaginmak i¢in ABD’yle olumlu bir iligki kurulmasini isti-
yorlardi. Amerika tarafindaysa Acheson, “toz duman ya-
tigtiktan” sonra Washington'in Beijing’i taniyabilecegini
ve i¢ savag enkdzindan elinden geldigi kadarimi kurtara-
bilecegini diigiiniiyordu. Ancak Cin konusundaki yakin
tarihli kanitlar, boyle bir “yitirilmig firsat”in ashinda hig
var olmadipin1 diigiindiiriiyor. Cin'i yeniden yaratma ka-
rathligiyla, ¢ok uzun zaman boyunca Cin'i kirletmig Batili
emperyalistlere karg1 6fkesinden beslenen bir kararhilikla
hareket eden ve iilke iginde halki devrim hirslarimi des-
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teklemeye yoneltmek igin bir dig diigmana gereksinim
duyan Mao dogal olarak Sovyet kampina yéneldi. Bu ne-
denle yardimcilarinin Beijing'in Washington’a zeytin dali
uzatmasi yoniindeki tiim 6nerilerini reddetti. Cinli lider
bunun yerine Aralik 1949’da Moskova'ya gitti ve hala ih-
tiyath davranan Stalin tarafindan soguk karsilanmasina
ragmen, Sovyetler Birligi'yle dostluk ve ittifak antlagmasi
yapmay1 bagardi. Cin-Sovyet antlagmast bu iki giice tigiin-
cii bir tarafin saldirist durumunda birbirlerinin yardimina
kosma yiikiimliiliigii getiriyor ve artik Asya topraklarina
kok salmig olan Soguk Savag'in belki de en ugursuz sem-
boliinii olugturuyordu.

Soguk Savas Giineydogu Asya'ya ulagiyor

Tipk: Cin ig savagi gibi, savag sonrasi dsnemde Giiney-
dopu Asya’da verilen bagimsizlik miicadeleleri de Soguk
Savag'la ig ige gegmistir. Yerel milliyetgilerle Avrupali s6-
miirgeci giigler uluslararasi megruiyet kazanmaya galigtyor
ve Dogu-Bat1 savagimindan yararlanarak digaridan destek
edinmeye ihtiyag duyuyor, siiper giiglerin birinden ya da
Stekinden diplomatik ve maddi destek almak igin kendi
davalarin1 Soguk Savag maskesi arkasinda gizliyorlardi.
Bu yerel gatigmalarin “kiiresellegmesi” tiim Soguk Savag
¢ag1 boyunca sikga goriilecek bir model olugturdu. ABD
de Sovyetler Birligi de ilk baglarda Giineydogu Asya’da
yagamsal gikarlari oldugunu diisinmemigler, diinyanin
bu uzak kogesindeki yerel iktidar savagimlanyla Avru-
pa’daki ¢ok daha 6énemli diplomatik miicadeleler arasin-
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da anlamh bir bag kurmamiglardi. Ancak bu iki bélgenin
yarattign miicadele kaynaklarinin birbirlerinden kolayca
ayrilmasit miimkiin degildi ve 1940’larin sonlarina gelin-
diginde Cin'de komiinistlerin zafer kazandig1 dénemde
Washington'la Moskova giderek, Giineydogu Asya'yr
Dogu-Bat1 ¢atigmasinin 6nemli sahnelerinden biri olarak
goérmeye bagladilar.

II. Diinya Savagi’'ndan 6nce Sovyetler Birligi higbir
zaman Giineydogu Asya’yla fazla ilgilenmemisti. Ustelik,
boélgedeki komiinist olsun ya da olmasin Bat1 kargit1 dev-
rimci ayaklanmalarla ittifak kurmanin getirecegi jeopo-
litik avantajlar1 gérmekte de sagirtici derecede gecikti.
Moskova gibi Washington da II. Diinya Savag’’nin he-
men sonrasinda Giineydogu Asya'yla fazla ilgilenmedi.
Hizla harekete gegerek bolgedeki sémiirge topraklarin-
dan kendini kurtardi ve Temmuz 1946’da Filipinler'de
egemenligin bagimsiz, Amerikan yanhsi bir ydnetime
diizen iginde devredilmesine &nciilikk etti. Amerikalilar
Filipinler adalarinda varliklarini korudular elbette ve
tim Pasifik’e uzanabilecek muazzam bir hava ve deniz
kapasitesini giivenceye almalarin1 saglayacak genis caph
iis haklar: talep ettiler. Bu askeri iisler ve bagka yerler-
de oldugu gibi burada da barig, istikrar ve daha agik bir
ticaret rejimi kurulmasi yoniindeki genel arzu bir yana
birakildiginda, ABD’nin Giineydogu Asya’daki c¢ikarlan
asgari diizeyde goriiniiyordu.

Truman yonetimi Ingiliz, Fransiz ve Hollandalilan si-
vil yetkenin dizginlerini asamali olarak yerel, Bat1 yanlist
seckinlere devredip, aym zamanda eski sémiirgelerinde
belli diizeyde ticari, giivenlikle ilgili ve siyasi gikarlarini
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saglama alarak, Filipinler'de kendi olugturdugu &megi iz-
lemeye tegvik etti. Amerikali uzmanlara gore bu formiil,
bagka yerlerde oldugu gibi burada da ABD'nin ¢ikarlan-
nin gerektirdigi uzun vadeli barig ve refah igin en uygun
yoldu. Bagbakan Clement Attlee’nin ilerici Isci Partisi
Hiikiimeti yonetiminde Ingilizler ayn1 temel formiilii be-
nimseyerek Asya’daki sémiirgelerinin ¢ogunda barigg1 bir
gii¢ devri icin miizakerelere girdiler. Hindistan'la Pakistan
1947de, Burma'yla Seylan 1948'de bagimsizliklarini ka-
zandi. Fransizlarla Hollandalilarsa, savas sirasinda Japon-
larin ele gegirip isgal etmig olduklar1 Cinhindi'yle Dogu
Hint Adalar’nin kontroliinii yeniden ele gegirmekte ka-
rarhydilar. Ingilizlerle Amerikalilarin dogru bir saptamayla
geri gevrilmesi olanaksiz bir tarihsel gii¢ olara gérdiikleri
siirece katilmay1 reddetmeleri gereksiz yere kan dokiilme-
sine neden olmakla kalmayip, savasg sonrasi dénemin ilk
baglarindaki en gatigmali iki bagimsizlik kazanma savagi-
mina belirgin bir Soguk Savas tonu katt1.

Ho Si Minh

Vietnam’n efsanevi milliyet¢i lideri 1890°da go-
rece ayricalikhi ve egitimli bir Vietnamli ailenin oglu
olarak dogdu. Fransiz sémiirge yonetimi igin ¢aligmak
istemediginden 1912'de yurdunu terk etti ve sonun-
da Paris’'teki Vietnamli siirgiinler topluluguna katil-
di. 1920’de Fransiz Komiinist Partisi'ne girdi, Sov-
yetler Birligi’nde ideoloji ve orgiitlenme egitimi alds,
1920’lerle  1930’larda  Komiinist Enternasyonal’in
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(Komintern) ajanhgini yapti ve 1930’da Cinhin-
di Komiinist Partisi'ni kurdu. 30 yillik bir ayriliktan
sonra 1941’de Vietnam’a dénen Ho, Fransiz ve Japon
hakimiyetine kargi milliyetci bir alternatif olarak Viet
Minh'i orgiitledi. 2 Eyliil 1945’te, Japonlarin teslim
olusunun hemen ertesinde, bagimsiz Demokratik Vi-
etnam Cumhuriyeti'nin kurulugunu ilan etti.

ABD ilk baglarda Fransa-Vietnam ve Hollanda-Endo-
nezya gatigmalarinda halk 6niinde tarafsiz bir tutum be-
nimsemeye ¢aligti. Hem Avrupal sémiirgecileri hem As-
yali milliyetgileri miimkiin oldugunca diisman etmemek,
ayni zamanda her biri iizerindeki niifuzunu korumak igin
her yola bagvurdu. Yine de Truman yénetimi ilk baglar-
dan itibaren uygulamada Avrupali miittefiklerinin tara-
fina egilimliydi; gelismekte olan Sovyet kargit1 koalisyon
agisindan Fransa’yla Hollanda'ys, sémiirgecilik kargithig
bayragini1 dalgalandirarak kendine diigman edemeyecek
kadar degerli gériiyordu. Vietnam ve Endonezya milliyet-
gilik hareketlerinin liderleri olan Ho i Minh'le Sukar-
no Amerika’nin savag dénemindeki kendi kaderini tayin
hakk:i vaatlerine dayanarak ABD’den destek istediler.
Bagvurulari sagir kulaklarla kargilagtiginda ikisi de hayal
kirikhgina ugradi ve devirmeye galigtiklart emperyalist
egemenlere Washington'in verdigi dolayl destekten ra-
hatsizlik duydular.

1948-1949’a gelindiginde, birbiriyle baglantili bir dizi
bolge dist etmen Amerikah yetkilileri Giineydogu Asya
konusunda daha fazla kaygilanmaya ve bélgeyle daha fazla
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ilgilenmeye yoéneltti. Cinhindi ve Dogu Hint Adalari’nda
siirmekte olan somiirgecilik catigmalan, Ingiliz Malay'in-
daki komiinistlerin liderligindeki ayaklanmayla birlikte,
Bati Avrupa'nin toparlanigini olumsuz etkiliyordu. Gii-
neydogu Asya’nin baglica iiriinleri geleneksel olarak, In-
giltere, Fransa ve Hollanda’nin ekonomik canliligina ve
dolar kazanma kapasitesine katkida bulunmugtu. Ancak
Giineydogu Asya'daki kangiklik bu katkinin niinii kes-
mekle kalmiyor —Amerika’nin Soguk Savag sirasindaki
en 6nemli 6ncelikleri olan— Marshall Plan1 ve baglangig
asamasindaki Atlantik ittifaki igin gereken paranin, kay-
naklarin ve insan giiciiniin harcanmasina neden oluyor-
du. Amerikali uzmanlar, Giineydogu Asya’daki siyasi is-
tikrarsizligin ve sonugta olugan ekonomik durgunlugun
Japonya’nin toparlanugini da kostekledigine inaniyorlardi.
Japonya’nin ayakta kalabilmek igin dig pazarlara gereksi-
nimi vardi. Ancak Cin’de komiinistlerin hakimiyetinin
giiclenmesiyle birlikte Amerikah siyaset yapicilar, ticari
bagin Tokyo'yla Beijing'i siyasi agidan yakinlagtirabilecegi
korkusuyla, Japonya’nin savag éncesindeki en biiyiik paza-
r1 olan Cin anakarastyla ticareti késteklemekteydiler. Gii-
neydogu Asya’daki yeni pazarlar Japonya’nin ihracat iki-
lemi igin en umut verici ¢dziim gibi gériinmekteydi, ama
6nce bolgedeki siyasi ve ekonomik galkantinin bastirilma-
s1 gerekiyordu. ABD’yi Giineydogu Asya’da daha aktif bir
siyaset izlemeye yonelten 6teki baglica dig etmen, Asya’nin
en kalabalik iilkesinde komiinist bir rejimin kurulmasty-
di. Amerikali analistler Cin’in yayilmacilik egiliminden
endigeliydiler; askeri giiciinii Giineydogu Asya’nin bazi
yerlerinde kontrol kazanmak igin kullanmast olasilig1 bir
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tehditse, devrimci ayaklanmalan destekleme olasihg1 bir
bagka tehditti.

ABD bu sorunlar kargisinda Giineydogu Asya’da, hem
bolgenin siyasi istikrarini tegvik etme, hem Cin tehdidini
zapt etme amagli bir dizi yeni taahhiide girigti. En 6nem-
lisi, Cinhindi gatigmasindaki sdzde tarafsiz yaklagimindan
vazgegerek, Fransizlari agikga destekleyen bir siyaset be-
nimsedi ve Subat 1950'de, Fransizlarin kurdugu, eski Im-
parator Bao Dai yonetimindeki kukla rejimi resmen tani-
yarak, askeri destek vaadinde bulundu. Truman yénetimi
Malay'daki komiinist ayaklanmaya kargi savagan Ingiliz
kuvvetlerine destegini de artirdi. Washington ayrica Bur-
ma, Tayland, Filipinler ve Endonezya yénetimlerine eko-
nomik ve teknik destek vaadinde bulundu. Endonezya’nin
Aralik 1949'da, Hollandalilara karg1 zorlu bir savag verdik-
ten sonra bagimsizligin1 kazanmasi biraz da, ABD’nin bu-
rada da sozde tarafsiz tutumundan vazgegmesi sayesinde
oldu; ama bu 6rnekte ABD Avrupali miittefikine, 1liml
ve kesinlikle antikomiinist gériinen milliyetgi bir hareketi
tanimasi igin bask1 yapmuist1.

ABD'nin tehlike gordiigi yerlerde Soguk Savag'taki
hasimlan firsat seziyorlardi. Giiglii kardeglik baglari ve
gikarlarninin paralelligi Mao, Stalin ve Ho Si Minh’in or-
tak bir cephe kurmalarina yardimci olmugtu. Komiinist
Enternasyonal’de genis ¢aph hizmetlerde bulunmus otuz
yillik komiinist ve ayn1 zamanda kusursuz bir sicile sahip
bir Vietnam vatanseveri olan Ho Si Minh Ocak 1950'de,
Cin'in yeni yoneticilerince diplomatik olarak taninmak
ve maddi destek elde etmek amaciyla gizlice Beijing'e
gitti. Ertesi ay Sovyetler Birligi'ne giderek Stalin’den —ve
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o siralarda Moskova’da Cin-Sovyet ittifak anlagmasini
sekillendirmekle mesgul olan Mao'dan— sahsen destek
istedi. Ho'nun girigimleri bagarili oldu. 1950 baglarinda
hem Moskova hem Beijing Ho'nun yeniyetme Demokra-
tik Vietnam Cumhuriyeti'ni resmi olarak tanidilar; Mao
bundan kisa bir siire sonra Viet Minh'li savaggilara askeri
donanim ve egitim saglanmasina izin verdi. Cinli lider Vi-
etnamli komiinistleri giiglendirerek Cin'in giiney sinirini
korumaya alabilecegini, ABD’yle miittefiklerinin tehdidi-
ni azaltabilecegini ve Asya’daki antiemperyalist savagimda
merkezi bir rol iistlenebilecegini diigiiniiyordu. Mao Cin
Askeri Danigma Grubu’nu kurarak, Fransizlara kars1 Viet
Minh direnisinin rgiitlenmesine yardim etmek ve genel
askeri stratejisine uzmanhk destegi vermek iizere kuzey
Vietnam’a yolladi. Mao’nun Viet Minh davasina ilgisi ve
destegi Haziran 1950’de Kore yarimadasinda baglayan sa-
vagla birlikte daha da artt;; ABD’nin Fransiz askeri girigim-
lerine ilgi ve destegi de aymi ¢atigmayla birlikte artacakti.

Savag Kore'ye ulasiyor

25 Haziran 1950’nin sabah saatlerinde, 1.400’den fazla
topla donanmig ve 126 tankin eglik ettigi yaklasik 100.000
Kuzey Koreliden olugan bir saldir1 giicii 38. paraleli gege-
rek Giiney Kore'ye girdi. Bu beklenmedik istila yalnizca
Asya’da degil, tiim diinyada Soguk Savag'in yeni ve ¢ok
daha tehlikeli bir evresini baglatacakti. Saldirinin ancak
Sovyetler Birligi ve Cin’in destegiyle gergeklestirilmis ola-
bilecegine emin olan —su andaki kanitlarin da dogruladigi
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gibi, yerinde bir degerlendirmeydi bu— ve komiinist giig-
lerin diinya gapinda daha ciiretkér ve saldirgan bir girigi-
minin habercisi olduguna inanan Truman y®netimi sert
tepki verdi. Kuzey Korelilerin ilerleyigini durdurmak ve
Giiney Kore miidafaasini giiglendirmek amaciyla Kore'ye
hemen ABD deniz ve hava giigleri génderildi. Bu ilk mii-
dahalenin yetersiz kalmasi iizerine yonetimin yolladig1
ABD savas birlikleri, BM’nin Kuzey Kore istilasin1 kina-
mast sonucunda kurulan uluslararasi giice katildi. Truman
27 Haziran’da Amerikan halkina hitabinda, “Kore’ye ya-
pilan saldiri, Komiinizmin bagimsiz uluslan fethetmek igin
boyun egdirme yolunun otesine gegtigini ve silahli istila
ve savag yoluna bagvuracagim kugkuya yer birakmayacak
sekilde gostermigtir,” diyecekti. Ayni konugmada, ABD 7.
Filosu’nun Tayvan Bogazi’na génderilmesini emredecegi-
ni, Cinhindi’nde Fransizlara destegi artiracagini ve radikal
Huk ayaklanmasina kargi savagan Amerikan yanhs Fili-
pinler ydnetimine verilecek ek yardimin hizlandirilacag-
n da agikladi. Kore, Cin, Cinhindi ve Filipinler'deki bu
dort miidahalenin ardinda Amerika’nin, Sovyetler Birligi
ve onun Cinli kiigiik ortaginin liderligindeki diigman ve
saldirgan bir diinya komiinist hareketinin Batililara kar-
1 muazzam boyutta, birlegik bir tehdit olugturdugu algist
yatiyordu.

Kore Savagi'nin Soguk Savag iizerindeki etkisinin abar-
tilmast miimkiin degil. Kore'deki savag Soguk Savagin
yogunlagip cografi agidan yayilmasina, ABD’yle komii-
nist giigler arasinda daha genig ¢aph bir ¢atigmaya giril-
mesi tehdidinin olugmasina ve Dogu-Bat1 diigmanliginin
artmasina neden olmakla kalmayip, Amerikan savunma
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harcamalarinin ¢ok biiyiik oranda yiikselmesine ve daha
genig agidan bakildiginda Amerikan dig siyasetinin aske-
rilesip kiiresellesmesine yol agti. Asya digina baktigimizda,
Kore'deki ¢atigma ayni zamanda NATO’nun giiglenisini,
Almanya’nin silahlanmasini ve Avrupa topraklarina ABD
birliklerinin konuglandirilmasin1  hizlandirdi.  Diplomat
Charles Bohlen, “ABD’nin diinya gapinda bir askeri-siyasi
gii¢ olmasini II. Diinya Savagi degil, Kore Savagi sagladi,”
iddiasinda bulunmugtur. Akademisyenler esi az goriiliir
bir oybirligiyle bu degerlendirmeyi onaylamig ve Kore
Savagi’n1 savag sonrast dénemin uluslararasi tarihinde te-
mel bir déniim noktasi olarak tanimlamiglardir. John Le-
wis Gaddis, Amerika’nin “her yerde komiinizmi zapt etme
yoniindeki asil taahhiidii Kore Savagt'yla iligkili olaylarla
bagladi,” iddiasinda bulunur. Warren I. Cohen bu sava-
§1, “Sovyet-Amerikan g¢atigmasinin dogasini degistirerek,
sistemli bir siyasi rekabetten, yerkiirenin varligini tehdit
eden ideolojik giidiimlii, askeri bir yarigmaya doniigtiire-
cek bir savag” olarak niteler.

Yine de, Cohen'’in de kaydettigi gibi, “geriye doéniip
baktigimizda, Kore’deki i¢ savasin savag sonrasinda Sov-
yet-Amerikan iligkilerinde kritik bir d6ntim noktas1 olug-
turmast ve diinya savast olasihfini giindeme getirmesi
sagma bir durumdur.” Gergekten de II. Diinya Savagi’'nin
ertesinde biiyiik gii¢ rekabetinin odak noktasina déniig-
mesi daha az olasi goriinen pek az yer vardi. 1910'dan iti-
baren Japonya tarafindan iggal edilip yonetilen Kore savag
dénemindeki konseylerde yalnizca, gelecekteki yonelimi
Miittefiklerin zaten agir1 yiiklii omuzlarina binecek bir di-
ger dnemsiz ve licra yer olarak yer almigti. Potsdam kon-
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feransinda Amerikalilarla Sovyetler iilkeyi 38. paralelden
gegici olarak bolerek isgal sorumluluklarini paylasmay:
kabul etmiglerdi; ayrica miimkiin olan en erken tarihte
bagimsiz ve birlegik bir Kore’'nin kurulmasi igin galigmay1
da kabul etmiglerdi. Aralik 1945’te Moskova'daki bir di-
sigleri bakanlan toplantisinda Sovyetler, tam bagimsizlik
yolunda bir ilk adim olarak gegici bir Kore hiikiimetinin
secilmesine hazirlik olarak ortak bir Sovyet-Amerikan
komisyonu kurulmasi yoniindeki Amerikan teklifini ka-
bul etmiglerdi. Ama ¢ok gegmeden bu plan, Moskova’yla
Washington arasinda anlaml bir igbirligi kurulmasini ya
da uzlagmaya varnilmasini engelleyen daha genig ¢apli So-
guk Savas gerilimlerine yenik diigtii. 1948’e gelindiginde
isgal boliigiimii daha da sertlegmigti. Kuzeyde, eskiden
Japonlara kargi savagmig olan Kim Il-sung liderligindeki
Sovyet yanlist rejim, bagimsiz bir rejimin tiim 6zelliklerini
sergiliyordu. Giineydeki muadili de 6yle: Cok eski bir Kore
milliyetgisi ve siddetli bir antikomiinist olan Syngman
Rhee liderligindeki Amerikan yanhst rejim. Iki taraf siirek-
li olarak 6tekine kihig gekiyordu; yurtlarinin kalici bigimde
béliinmesini Kuzey Koreliler de kabul edemiyordu, Giiney
Koreliler de.

Kore taahhiidiinden zarafetle kurtulmanin yollan-
n1 arayan Truman yonetimi 1948’de yarimadadaki ABD
askeri giiglerini geri gekmeye bagladi. Amerikali savun-
ma planlamacilari Amerikan askerlerinin tiim diinyada
fazlasiyla yayildigina ve bu geri gekiligin gerekli olduguna
inanmakla kalmiyor, Kore'de stratejik degerlerinin asgari
diizeyde oldugunu da diigiiniiyorlards. ki yil sonraki Ku-
zey Kore istilas1 bagka bir hesab1 giindeme getirdi. Kendi
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basina biiyiik bir stratejik dnemi olmasa da, 6zellikle de
Amerika'nin Seul rejiminin ebesi ve koruyucusu roliinii
tistlendigi diigiiniildtigiinde, Kore ¢ok énemli bir sembol
olmugtu. Ustelik Sovyetler Birligi'yle Cin'in onaylayip
arka giktiklan Kuzey Kore saldirisi, Giiney Kore yonetimi-
nin varlig: kadar, Amerika’nin bolgesel ve kiiresel bir giig
olarak giivenilirligini de tehdit ediyordu. Truman, Ache-
son ve oteki tist diizey karar vericiler Kore’deki riskin gok
yiiksek oldugunu diisiiniiyorlardi. Sonugta bagkan hizla
ABD askeri miidahalesine izin verdiginde higbir muhalif
ses ¢tkmayacakti. Truman 30 Kasim’da, “Birlesmis Millet-
ler saldir1 giiciine boyun egerse, higbir iilke giivende ya da
emniyette kalamaz,” diyecekti. “Kore’deki saldirinin baga-
riya ulagmasi durumunda Asya ve Avrupa iizerinden bu
yarikiireye yayilmasini bekleyebiliriz. Kore’de kendi ulusal
giivenligimiz i¢in ve varligimiz1 siirdiirmek igin savagiyo-
ruz.”

Bu agiklama Cinli komiinist “géniilli” giiglerin savaga
girisinden hemen sonra yapilmigti; Kore ¢atigmasinin —ve
belki de Soguk Savag'in—yapisin1 degistirecek bir gelismey-
di bu. Eyliil 1950’de MacArthur’un efsanevi Inchon gikar-
mastyla Kuzey Korelileri agarak gatigmanin seyrini degis-
tirmesi, Truman’la askeri danigmanlaninin agir1 bir giivene
kapilmalarina neden oldu. Komutasindaki BM giigleri 7
Ekim’de Kuzey Kore topraklarna girdi; 25 Ekim’e gelin-
diginde baz1 6ncii birlikler, Kuzey Kore-Cin sinir1 boyunca
uzanan Yalu Nehri'ne ulagmigti. Bu giigler Cin topraklari-
na yaklagirken Mao Stalin’e, Yalu’'nun &tesine Cin birlik-
lerini géndermeye karar verdigini bildirdi. Mao’nun agik-
lamasina gére “Bunun nedeni su ki, ABD'nin tiim Kore'yi
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isgal etmesine izin verirsek ve Kore’nin devrimci giicii
biiyitk bir yenilgiye ugrarsa, Amerikahlar tiim Dogu'ya
zarar verecek sekilde saha kalkarlar.” Mao da Kore'deki
sonucun genis ¢apl1 bolgesel ve kiiresel etkilerinin olaca-
gin1 diisiiniiyordu. Kibirli bir tutumla Cin askeri tehdidini
hafife almig olan ve Kasim sonuna gelindiginde askerleri
Kuzey Kore’den neredeyse tiimiiyle siiriilen MacArthur,
Askeri Danigmanlar Kurulu'na gu bilgiyi verecekti: “Yep-
yeni bir savagla kars1 kargiyayiz.”

Bu déneme gelindiginde diinya da, sinirlart Avrupa’nin
cok otesine ulagan yepyeni bir Soguk Savag'la kargi kargi-
yaydi. Cin'de Mao rejiminin kurulugu, Cin-Sovyet ittifa-
ki, Kuzey Kore’nin maceracihgina Sovyetlerle Cinlilerin
verdikleri destek, ABD ve BM giiglerinin Kore'ye mii-
dahalesi, bunun ardindan Cin askerlerinin iilkeye girisi,
Giineydogu Asya’nin milliyetgilik hareketleri igerisin-
de komiinist unsurlarin varligi — biitiin bunlar, II. Diin-
ya Savag1 sonrasinda Soguk Savag'in Asya'ya daha uzun
siire hilkkmedeceginin géstergesiydi. Kore Savagi Temmuz
1953’te savagan taraflarin savag esirlerinin degis tokugun-
dan ve savag dncesindeki statiikoya déniigten bagka pek
az gey getiren bir ategkes imzalamalarina dek uzayip gitti.
38. paralel ugursuz bir boliinme gizgisi olarak kaldi — yal-
nizca Kuzey ve Giiney Kore degil, Dogu ve Bat1 bloklar
arasinda da.
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IV. Bésliim

KURESEL BiR SOGUK SAVAS, 1950-1958

Kore ¢atigmasiyla birlikte Soguk Savas giderek kiire-
sellegti. Kore savaginin baglangicini izleyen onyilda giig
rekabeti ve catigmasi agindan kagmayi diinyanin pek az
yeri bagarabildi. 1950’lerle 1960’lanin baglica uluslararast
alevlenme noktalar1 —iran, Guatemala, Cinhindi, Tayvan
Bogaz, Siiveys, Liibnan, Endonezya, Kiiba, Kongo— Soguk
Savag'in ilk siirlarinin ok dtesinde yerler oldu. Ilk bagta
Dogu-Bat1 kirilmasin1 baglatmig olan II. Diinya Savagi er-
tesi gatigmalara tek dmek, tartigmali statiistiyle 1958’de ve
ardindan 1961-1962’de Sovyet-Amerikan krizlerini tetik-
lemis olan Berlin'di.

Bu dénemde Sopuk Savag temelde, uluslararasi sis-
temin merkezinden yanal alanlara kaydi. Amerikalilarla
Sovyetler gelismekte olan Asya, Ortadogu, Latin Amerika
ve Afrika bolgelerinde kendi stratejik, ekonomik ve psiko-
lojik ¢ikarlarini saptayarak buralarda kaynak, s, miittefik
ve niifuz elde etmeye galigtilar. 1950’lere gelindiginde bu
bolgeler Sovyet-Amerikan gekigmesinin tam merkezine
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yerlegmiglerdi ve 1960’lar, 1970ler ve 1980’lerde bu ko-
numu koruyacaklardi. Avrupa’daki Dogu-Bat1 béliinme-
siyse aksine 6nemli diizeyde bir istikrara kavugmugtu; mer-
kezdeki biiyiik bir catigmanin neredeyse kesinlikle niikleer
savaga doniigeceginin farkinda olan Sovyet ve Amerikali
liderler igin burada bir askeri ¢atigma fikri giderek kabul
edilemez olmustu. Soguk Savas déneminde g¢ikan savag-
larin tiimiiniin Ugiincii Diinya topraklarinda olmasi —ve
1945’le 1990 arasindaki savaglarda élen tahminen 20 mil-
yon kisiden 200.000"i harig tiimiiniin Ugiincii Diinya'nin
gesitli yerlerindeki gatigmalarda kaybedilmesi— son derece
onemlidir.

Ancak Sopuk Savag'in ikinci onyilinda ABD’yle Sov-
yetler Birligi arasinda korkutucu bir niikleer silahlanma
yansi giderek hiz kazanarak, dehget verici bir yikimla ve
milyonlarca kiginin 6liimiiyle sonuglanabilecek bir yanlg
hesap ya da kontrolden ¢ikmig bir alevlenme olasiligini
giindeme getirdi. Bu temalar —Soguk Savag'in cografi agi-
dan yanal alanlara yayilmasi, Avrupa’nin gérece barisa ve
istikrara kavugmasi ve her iki tarafta niikleer cephanelik-
lerin siirekli geniglemesi— bu boliimiin baglica odak nokta-
larini olugturacak.

Dogu-Bati iligkilerinin istikrara kavugmasi

Kore Savagi’'nin Soguk Savag'in askerilegmesini ve kii-
resellegmesini saglamakla birlikte, bir yandan ABD-Sovyet
iligkilerinin istikrara kavugmasina yardimci olurken, ote
yandan Avrupa'daki Dogu-Bat1 béliinmesini siiper giigler
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arasinda savag gikmast olasiligini azaltacak bir bigimde ku-
rumsallastiracak giigleri harekete gegirmesi ironiktir. Kore
saldirisinin ertesinde artik daha saldirgan ve daha tehlike-
li, firsatg1 bir diigmanla kargi kargiya olduklarina inanan
ve Bat1 Avrupa’nin bir Sovyet askeri saldiris1 kargisindaki
savunmasizligindan kaygilanan Amerikali siyaset yapici-
lar, NATO'yu giiglendirme g¢abalarini iki katina ¢ikardi-
lar. 1950’lerin sonlarina gelindiginde Truman, Temsilciler
Meclisi ve Senato’daki 6nde gelen Cumhuriyetgilerin giig-
lii muhalefetine ragmen Avrupa’ya dért Amerikan tiimeni
yollamig, NATO’nun biitiinlegik bir komuta yapis: igeri-
sinde tam bir askeri ittifaka doniisiimiinii baglatmis, po-
piiler Il. Diinya Savagt Generali Dwight D. Eisenhower’t
NATO’nun ilk bagkomutanhgina atamig ve Almanya’nin
yeniden silahlanmasi planlarini baglatmigti.

Bat1 Almanya’nin yeniden silahlanmasit Truman yone-
timinin baglica 6nceligiydi. Amerikali strateji uzmanlari
Alman insan giiciinii Avrupa’nin miidafaasi igin vazgegil-
mez goriiyorlards; ayrica Federal Almanya’nin Bat1 yoriin-
gesine kenetlenmesi ve Amerika yanhsi Sansélye Konrad
Adenauer hiikiimetinin desteklenmesi igin, yeniden si-
lahlanmig ve tam egemenligine kavugmug bir Almanya'ya
gerek olduguna inaniyorlardi. Ancak Avrupa'ya boylesine
esi goriilmemig bir dehget yasatmis bir rejimin yikilma-
sindan bu kadar kisa bir siire sonra Almanya’nin askeri
agidan dirilmesi Fransa’y1 ve 6teki Avrupali miittefikleri
dehsete diigiiriiyordu. ABD onlarin korkularim yatigtir-
mak igin, Fransa’nin énermis oldugu, sonradan daha ge-
nig gapli Bat1 Avrupa ordusu igerisine alinacak sinirli bir
Alman askeri giiciiniin kurulmasina izin verecek karmagik
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diizenlemeler getiren Avrupa Savunma Toplulugu (AST)
kavramim kabul etti.

Sovyetler bog yere Almanya’nin yeniden silahlanma-
st siirecini engellemeye galigarak, 1952 baharinda Batili
miittefiklere birlesik, tarafsiz bir Almanya’nin kurulma-
s1 gagrisini igeren bir dizi diplomatik nota verdiler. Gizli
kalmig ekonomik-askeri giici Bat1 tarafindan kullanila-
cak yeniden dirilmig bir Almanya olasilip1 bir kez daha
Stalin’le Sovyet Politbiiro’sunu kaygiya siiriikleyerek,
Alman sorununa hala riskli olsa bile daha az tehdit edici
bir ¢6ziim bulmaya gabalamaya yoneltti. Ama Washing-
ton, Moskova’nin adimini hi¢ duraksamadan reddetti.
Birlegik, tarafsiz bir Almanya stratejik agidan ABD igin
tam bir kabustu; boyle bir devlet zamanla Sovyet kiire-
sine kayabilir ve bu da Avrupa gii¢ dengesini bozabilirdi.
Truman yonetimi béyle bir seyin olmasini engellemeye ka-
rarhydi. Cok gegmeden Sovyetler, kalict olarak boliinmiig
bir Almanya oldubittisini kabullendiler ve bu duruma tepki
olarak Mart 1954’te Dogu Almanya'yi, yani Alman De-
mokratik Cumhuriyeti'ni bagimsiz bir devlet olarak tanidi-
lar. Stalin’le ardillari, yeniden silahlanmig, bagimsiz bir Bati
Almanya’nin ABD énderligindeki kiireyle biitiinlegmesinin
ekonomik ve askeri gii¢ dengesini Bat1 lehine bozacaginin
farkindaydilar; ancak béyle bir sonucun en azindan, yeni-
den birlesmis, bagimsiz bir Alman devletinin Avrupa siya-
setinde bir kez daha denge noktasi ve Sovyetlerin giivenligi
agisindan gelecekte olast bir tehdit olarak ortaya ¢ikmasina
kiyasla daha az riskli oldugunun da farkindaydilar.

1950’lerin baglanyla sonlar1 arasinda Sovyet ve Batili
strateji uzmanlarinin Alman sorunu konusundaki diisiin-
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celeri sagirtic1 bir bigimde ¢akismaya bagladi; Avrupa’nin
istikrara kavugsmasini kolaylagtiracak ve Dogu-Bat1 gerili-
minde az ¢ok yumugama yaratacak bir cakigmaydi bu. In-
giltere Digigleri Bakani Selwyn Lloyd'un Haziran 1953’te
yakin gevresine belirttigi gibi: “Avrupa hala bélinmiigken
Almanya’nin birlegsmesi, béyle bir sey miimkiin olursa,
hepimiz igin tehlikelerle doludur. Dolayistyla herkes —Dr.
Adenauer, Ruslar, Amerikalilar, Fransizlar ve biz— su an
icin boliinmiig bir Almanya’nin daha emniyetli oldugu-
nu hissediyor. Ama Alman kamuoyu tizerinde yaratacagi
etki yiiziinden higbirimiz bunu agik¢a sdylemeye cesa-
ret edemiyoruz. Bu nedenle hepimiz kendi gartlarimizla
Almanya’nin birlegmesini halk 6niinde destekliyoruz.”

1954 yazinda Fransiz Meclisi AST antlagmasini reddet-
tiginde Ingilizler hizla, yeniden askerilegmis, biitiinlegik bir
Bati1 Almanya hedefine ulagmak igin bagka bir yol tasarla-
dilar. Dwight D. Eisenhower yonetiminin de kabul ettigi
plan NATO’nun, Almanya’nin yeniden silahlanmasinin
gergeklesecegi kisitlayic1 gergeve olarak kullanilmasini
iceriyordu. O yilin sonraki aylarinda, Paris’teki tantanali
bir konferansta NATO giigleri, Bat1 Almanya’nin yeniden
silahlanmasi, bagimsizligin1 kazanmasi ve ABD-Ingiltere-
Fransa istilasinin sona erdirilmesi igin getirilen bu yeni
formiilii kabul ettiler. Mayis 1955’te bagimsiz Federal Al-
manya Cumhuriyeti NATO'ya girdi.

Yol boyunca karsilagilan sayisiz engele ragmen ABD,
Almanya anlagmalarinin gergeklestirilmesi ve bagimsiz,
yeniden silahlanmig bir Bati Almanya'yla igbirligi yapan
giiglii, daha da canlanmig bir NATO’nun ortaya ¢ikmasty-
la, Avrupa konusunda temel siyasi hedeflerine ulagmigti.
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Ayrica Paris'le Bonn arasinda uzlagmaya vanlmasini teg-
vik etmeyi ve siyasi agidan daha biitiinlegik, ekonomik
agidansa canh bir Bati Avrupa’nin olugturulmasini bagar-
mugtr. Tarihgi Melvyn P. Lefler, “Amerika’nin plani mii-
reffeh, komiinist olmayan bir Avrupa yaratmakti,” diye
kaydeder. “Planin amaci, Kremlin'in savag sirasinda Bat1
Avrupa’yi ele gegirme, barig zamaninda tehdit etme ya da
herhangi bir zamanda Bat1 Almanya’y1 kendi yoriingesine
¢ekme yoéniindeki herhangi bir girisimine engel olmakt1.”
Avrupa'da savagin sona ermesinden neredeyse tam on yil
sonra bu temel hedef gergeklesmeye ¢ok yakin gériiniiyor-
du.

1953 baglarinda hem Washington hem Moskova'da,
Soguk Savag'in baglamasindan beri ilk liderlik degisim-
leri gergeklesti. Ama zirvedeki yeni adamlar siiper giig
kérdiigiimiintin kalbinde yer alan kargilikhi giivensizlik
ve kugkuyu azaltmak igin fazla bir gey yapmadilar. Hatta
Eisenhower’la dig siyaset bagdanigmani, Digigleri Bakani
John Foster. Dulles, Soguk Savas daha da azimle siirdiir-
meye Demokrat seleflerinden daha kararliydilar. 1952’nin
Cumbhuriyetgi Parti platformu, Dulles'in yazdig1 bir pasaj-
da Demokratlarin dig iglerdeki “trajik gaflar”in1 elegtire-
rek, Truman ydnetiminin zapt etme stratejisini “sayisiz
insan1 despot ve tanrisiz komiinizmin ellerine terk eden
olumsuz, yararsiz ve ahlaksiz” bir siyaset olarak kinamis-
t1. Mart 1953’te Stalin’in 6liimii ve Rus diktatériin yerini
alan toplu liderligin muglak barig teklifleri getirmesi bile
Eisenhower'la iist diizey strateji uzmanlarinin acimasiz,
sinsi bir diismanla kargi karsiya olduklar1 inanglarimi de-
gistiremedi. Sovyetler Birligi'nin acil bir askeri, siyasi ve
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ideolojik tehdit olugturduguna emindiler; geleneksel
diplomatik aligverige kayitsiz goriinen, dolayisiyla ancak
iistiin giic konumundan bag edilebilecek bir diigmandi
bu. Dulles géreve kabul oturumunda Senato Dig Iligkiler
Komisyonu'na, “Uzlagmaz bir gatigma bu,” diyecekti. Bir
kez daha Ingiltere’nin bagbakani olarak hizmet veren say-
gin Winston Churchill Moskova'yla diplomatik uzlagma
olasihgin1 denemek amaciyla bir zirve toplantisi gagnisinda
bulunduy, ama igten ige bunu 6diin verme yéniinde aptalca
ve zamani gelmemig bir sendeleme olarak goren Eisenho-
wer onun gagrisini reddetti.

Yeni Sovyet liderlerse Almanya’nin yeniden silah-
lanmasina ve NATO’nun giiglenmesine Dogu Avrupa
tizerindeki kontrollerini giiglendirerek kargilik verdiler.
Haziran 1953’te Dogu Almanya’da Sovyet hakimiyetine
kargt baglayan genig gapli grevler, gosteriler ve 6teki di-
renigler salgini, Yugoslavya'da Josip Broz Tito’nun gide-
rek bagimsiz bir yol izlemesiyle birlegtiginde, Moskova'nin
kendi niifuz kiiresi tizerindeki kontroliiniin kirilganlhgin
gozler oniine serdi. 14 Mayis 1955’te Varsova Paktr'nin
olugumuyla Sovyetler, Dogu Avrupali “miittefik”leriyle
—Alman Demokratik Cumhuriyeti, Polonya, Macaristan,
Cekoslovakya, Romanya, Bulgaristan ve Amavutluk- gii-
venlik baglanni resmilegtirdiler. Bat’'nin Almanya'daki
ve NATO igerisindeki inisiyatiflerine kargt bir savunma
tepkisi olarak diisiindiigiimiizde daha iyi anlayabilecegimiz
gevsek bir askeri ittifak olan Vargova Pakti, kitanin boliin-
me gizgilerinin sertlesmesinin simgesiydi. Bundan yalnizca
bir giin sonra Sovyetler, Avusturya'yla, bagimsiz, tarafsiz
bir devletin kurulmasi kargihginda miittefik iggalinin sona
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ermesine izin veren bir anlagmanin imzalaniginda miitte-
fiklere katildilar. Moskova ayrica Batr'ya silahlanma yangi-
nin durdurulmasi igin yeni teklifler sundu, Yugoslavya'yla
bir modus vivendi’ye ulagilmast igin ugragti ve Ugiincii
Diinya’da bir dizi cesurca diplomatik girigim baglattu.

Stalin sonrasi doénemin baskin simasi, Komiinist
Parti'nin patronu, delismen ama esnek Nikita S. Krus-
gevin attpt bu adimlar, Churchillin uzun zamandir
gonliinde olan zirve toplantisinin gergeklestirilebilmesini
sagladi. Sovyet, Amerikan, ingiliz ve Fransiz hiikiimetle-
rinin baglar1 Temmuz 1955’te Cenevre'de, onyil 6nceki
Potsdam Konferansi’'ndan sonra gergeklestirilen bu tiir ilk
toplantida bir araya geldiler. Almanya, silahsizlanma ya da
tartisilan 6teki Snemli meselelerde herhangi bir atilim ger-
geklestirilemese de, bu konferansin gergeklestirilebilmesi
Dogu-Bat iligkilerinde daha igbirlikgi ve uzlagmaci bir say-
fanun habercisi gibi goriiniiyordu. En genig anlamda bakil-
diginda Cenevre Konferanst, iki tarafin Avrupa’daki mev-
cut statiikoyu —ve bu statiikoyu degistirmek igin savagma
riskine girmeyeceklerini— kabul ettiklerini gdsteriyordu.
Konferansin sona ermesinden iki ay sonra Moskova’nin
Bati1 Almanya’y1 tanimasi dnemlidir.

Kruggev Subat 1956’da Moskova'da gergeklestirilen
Yirminci Parti Kongresi’nde yaptig1 ¢ok énemli konugma-
sinda, Stalin’in yurtiginde igledigi suglar1 ve dig siyasette-
ki hatalarini sert bir dille kinadi. Sovyet lider dort saatlik
gizli konugmasinda kapitalist giiglerle “barig iginde birlikte
var olma” g¢agrisinda bulunuyor ve sosyalizme farkh yol-
larla ulagilabilecegini kabulleniyordu. Igerigi ¢ok gegme-
den herkesge 6grenilen konugma hem komiinistleri hem
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komiinist olmayanlan saskinlhia siiriikledi. Dogu Avru-
pa'daki miistakbel reformcular Sovyet pengesinin gevse-
mesi olasihgindan cesaret buldular. Aydinlar, 6grenciler
ve iggiler Kremlin'in gesitlilik ve ulusal bagimsizlik hoggo-
riistiniin sinirlarini gok gegmeden sinayacaklardi. Haziran
ayinda, uzun zamandir igin igin kaynayan Polonya'daki
isci catismalart kisa siirede, Sovyetler Birligi'ne karg1 di-
renige doniistii. Kruggev Varsova'daki milliyetgi ayaklan-
malan Kizil Ordu’yu kullanarak bastirdiktan sonra yén
degistirdi ve daha 6nceden Stalin’in tasfiye siireglerinden
birinde azledilmis bir reformcu olan eski bagbakan Vladis-
lav Gomulka'nin Polonya Komiinist Partisi Sekreterligine
getirilmesine onay verdi.

Macaristan’daki benzer bir ¢alkantiysa daha trajik bir
bigimde sonuglanacakti. Orencilerin énciiliigiinde tiim
tilkede yaganan gosteriler 23 Ekim'de iyice tirmanarak,
Sovyet askeri varligina kargi ayaklanmaya déniigtii. O
ay sonunda Imre Nagi'nin reformcu hiikiimeti Varsova
Paktr'ndan ayrnilma kararimi agiklayip iilkenin tarafsiz-
ligin1 ilan ederek BM destegi istediginde Kruggev, Dogu
Avrupa'da siyasi degigime kargt hoggériisiiniin sinirina
ulagti. Sovyet lider yakin gevresine, hicbir sey yapmamak
“Amerikalilara, Ingilizlere ve Fransizlara biiyiik destek
olacak,” diyordu. Aym siralarda Ingilizlerle Fransizla-
rnn 31 Ekim'de Musir'y istila etmeleri ve Eisenhower'in
o siralarda son giinlerine girmekte olan yeniden segilme
kampanyast Rus lidere askeri gii¢ kullanmak igin kendi
diigiincesine gore “elverigli bir an” sagladi. Ardindan, 4
Kasim’da 200.000 Sovyet ve Varsova Pakti askeri, 5.500
tankin destekledigi ezici bir giigle Macar isyancilari bastir-
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mak {izere harekete gegti. Yaganan esitsiz ¢atigma yaklagik
20.000 Macar'in ve 3.000 Sovyet'in hayatin1 kaybetmesi-
ne neden oldu. 8 Kasim’a gelindiginde isyan bastinlmist1.
Ozgiirliikgii sylemi ve kigkirtict Ozgiir Avrupa Radyosu
yayinlariyla Sovyetlere kargi direnisi fazlasiyla desteklemig
olan Eisenhower yoénetimi Ruslarin acimasizligi kargisinda
boynunu biikmekten bagka bir sey yapamadi. Basitge 6zet-
lenirse, Sovyetlerin Bat1 Avrupa’daki gelismeler kargisinda
kiiresel bir ¢atigmaya girmeyi istemeyecekleri kadar, Ame-
rikalilar da Sovyet niifuz kiiresindeki olaylar yiiziinden
kiiresel bir catigmaya girmeye isteksizdiler. 1950’lerin or-
talarina gelindiginde Avrupa’da bir tiir biiyiik gii¢ diizeni
olugmaktaydy; hatta bazi akademisyenler II. Diinya Savagt
sonrast Avrupa'yt nitelemek i¢in “Uzun Barig” terimini
kullanmglardir. Ama Macarlarin biiyiik acilar gekerek 6g-
rendikleri gibi, bazilar1 bu diizen igin ¢ok yiiksek bir bedel
S6demiglerdir.

Ugiincii Diinya’da calkanti

Aralarindan ¢ogu onlarca, belki yiizlerce yillik Bat1 s6-
miirge yonetiminden yeni ¢tkmig geligmekte olan Ugiin-
cli Diinya iilkeleri gesitli nedenlerden 6tiirii 1950’lerde
Sovyet-Amerikan rekabetinin odak noktasina déniigtii.
Amerikah ulusal giivenlik planlamacilari Ugiincii Diinya
kaynak ve pazarlarinin saghkl bir diinya kapitalist eko-
nomisi, Bat1 Avrupa’yla Japonya’nin ekonomik toparlanist
ve Amerika’nin kendi ticari ve askeri gereksinimleri igin
temel nemde oldugunun farkindaydilar. Aslinda Batr’'nin
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ekonomik-askeri canliliginin biiyiik béliimii gelismekte
olan diinyayla baglarina dayaniyordu; Ortadogu petrolii-
niin Bat1 Avrupa’nin banis dénemindeki ve NATO’nun
savag donemlerindeki gereksinimleri agisindan tagidig
énem, bunlarin yalnizca en gézler 6niinde olanidir. Ozel-
likle de doktrinci Stalin’in 6liimiinden ve diplomatik agi-
dan daha becerikli olan Kruggev'in iktidara gelmesinden
sonra Sovyetler, Bat1 giiciiniin bu yéniinii zayiflatmak
amactyla Ugiincii Diinya'nin tarafsiz ilkeleri arasindan
kendilerine dost ve miittefikler edinmeye galigtilar. Krem-
lin diplomasi, ticaret ve cémert kalkinma kredileri yoluyla
ozellikle Afrika-Asya iilkelerinde niifuz sahibi olmaya ve
kaynaklarla iislere ulagim olanagi kazanmaya, ayni zaman-
da Bat'nin etkisini zayiflatmaya galistyordu. Sovyetler
Birligi'nin geri kalmugliktan askeri-sanayi dev statiisiine
tek bir kugak igerisinde sigramasindan etkilenen pek ¢ok
Ugiincii Diinya aydinina ve siyasi liderine Marksist-Leni-
nist kalkinma modeli cazip geliyordu.

Bu durum Kremlin'in dost ve destek edinmesini kolay-
lagtirdy; oysa Bat1 emperyalizminin, irkgihiginin, kiistahligi-
nin ve yerel kaynaklar iizerindeki kontroliiniin izleri Ame-
rikali diplomatlarin islerini zorlagtirmaktaydi. 1950’lerde
Amerikali siyasa yapicilar, yanal alan igin verilen miica-
delenin sonucunun kiiresel giic dengesini Bat1 lehine —ya
da aleyhine— depgistirebilecegine inamiyorlardi. Dusigleri
Bakani Dean Rusk Subat 1961’de Senato’ya, gelismekte
olan diinyadaki “fazlasiyla yayilmig” Sovyet girisimlerinin
Sovyet-Amerikan ¢atismasinin “Batt Avrupa'daki askeri
sorundan, gelismemis tilkeler igin tam bir yarigma”ya do-
niigtiigiinii gosterdigini agikladi. “Afrika, Latin Amerika,
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Ortadogu [ve] Asya igin verilen savaglar artik birlegti; ilk
bagta askeri diizlemde degil, niifuz, prestij vb diizleminde,
ve orada riskler ¢ok yiiksek.”

1951-1953 Iran krizi bu daha genis caph temalarin ne-
redeyse tiimiinii 6zetler. Kriz, ekonomisi iizerindeki kont-
roliinii yeniden ele gegirmeye kararli milliyetgi rejimle,
son derece kazangli bir petrol tavizinin sartlarin1 yeniden
tartigmay1 istemeyen bir Batih gii¢ arasindaki miicadele-
den dogdu. Ategli milliyetgi lider Muhammed Musaddik
1951 baharinda Anglo-Iranian Oil Company’nin (AIOC)
petrol alanlariyla rafinerilerini millilegtirerek krizi baglat-
t1. fran bagbakani iilkenin en degerli kaynagini olugturan
ve uzun zamandir dev Ingiliz sirketi AIOC'nin tekelinde
bulunan devasa petrol rezervlerinden ulusu igin daha faz-
la kér elde etmeyi amagliyordu. Biiyiik Britanya’nin Mu-
saddik hiikiimetiyle iyi niyetle miizakere etmeyi kesinlikle
reddetmesi ve ardindan Iran petroliinii boykot etme yo-
luna gitmesi, gok gegmeden giiglii Soguk Savag tonlarina
biiriinecek bir gerginlik yaratti. Yeniyetme bir Ugiincii
Diinya iilkesinin, sanayilesmis iilkelerle daha az geligmisg
tilkeler arasindaki ticari diizenlemelere uzun zamandir
damgasin1 vurmus yazih olmayan kurallara karg: tatsiz bas-
kaldinis1 olarak gordiigii bu geligmelere ilk bagta anlayis-
la bakan ABD, Iran’in kuzeydeki firsat¢1 komgusunu ¢ok
daha ciddi bir tehdit olarak gériiyordu. Truman yénetimi-
nin arabuluculuk énerisinde bulunmasinin baglica nedeni,
istikrant bozacak ve Sovyetlerin yararlanacag: kesin olan
bir catigmadan korkmasiydi. Ancak Ingilizlerin uzlagmay:
reddetmeleri Amerika’nin arabuluculuk ¢abalarinin énii-
nii aldi ve Musaddik’s hem Sovyet destegini memnuni-
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yetle kargilamak, hem de yurtiginde destek bulmak icin
Sovyet yanlist Tudeh Partisi’ne ydnelmek zorunda birake1.
Eisenhower yonetimi buna tepki olarak Ingilizlerle bir-
likte, Musaddik’in devrilmesini ve Bat1 yanlisi Iran Sahi
Muhammed Riza Pehlevi’nin otokrat iktidarina geri don-
mesini saglayacak gizli bir operasyon baglatt1.

Ingiltere-Iran catigmasimin  kokenlerinin Soguk Sa-
vagla higbir ilgisi olmasa da, Amerikan siyasetini yonlen-
diren, ABD’nin Sovyet maceraciligi kargisindaki —abar-
tih— korkusu oldu. Iran’daki gizli miidahalenin ardinda
Amerika’nin Soguk Savag baglarindaki Ortadogu siyase-
tinin iki merkezi kaygis1 bulunuyordu: Sovyetler Birligi'ni
zapt ederek bolgenin somiirgecilik sonrasi yeni devletleri
iizerinde niifuz sahibi olmasin1 engelleme kararhlig1 ve
Bat1 Avrupa’nin yagamsal petrol kaynaklarina ulagabilme
olanagini koruma kararliligi. Musaddik’in devrilmesinden
sonra Eisenhower bir danigmanina su yorumda buluna-
caktr: “Bat1 Avrupa saflarina yeterli petroliin tedarik edil-
mesi, bize tedarik edilmesiyle neredeyse esit dnceliktedir.
Bat1 kendini korumak igin Ortadogu petroliine erigim ola-
nagini1 korumalidir.”

Koyu neo-sémiirgecilik tonlari tagiyan ikinci bir ¢atig-
ma, yani devasa Kahire-Siiveys askeri kompleksinin kimin
kontroliinde olacag: konusunda Ingiltere’yle Mistr arasin-
da yaganan gatigma da Amerikalilarin istikrarl,, Bat1 yan-
lis1 bir Ortadogu yaratma g¢abalarinin éniinii tikiyordu. Bu
durum onyilin en ciddi uluslararasi olayina, yani 1956’daki
Siiveys Krizi'ne dolayh yoldan katkida bulunmugtur. Kri-
zin kokenleri, Amerikalilarla ingilizlerin 1950’lerin bagla-
rinda ve ortalarinda olugturmaya galigtiklar1 Sovyet kar-
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gitt savunma orgiitlerine Misir'in katilmay1 reddetmesine
dayaniyordu. Londra’yla yaganan g¢atigmanin dogurdugu
6tke Misirlilan emperyalistlerin dalavereleriyle iligkilen-
dirdikleri bir Batr'yla igbirligine girmekten caydiriyordu.
Misir'in ve 6teki 6nde gelen Arap devletlerinin ¢ogunun
Batili giiglerle toplu bir giivenlik anlagmasina girmeyi red-
detmeleri kargisinda Amerikahlarla Ingilizler alternatif
“kuzey katman1” kavramina yoneldiler. Sonugta Britanya,
Tiirkiye, Pakistan, Iran ve Irak Subat 1955'te, zapt kal-
kanin1 Ortadogu’ya dogru genigletme amagh gevsek bir
ortak giivenlik anlagmasi olan Bagdat Pakti'n1 imzaladi-
lar. Anlagmanin imzalanmasini saglayan miizakerelerde
Amerikan baskist ve askeri ve ekonomik bagig vaatleri
etkili olmugtu gergi, ama Washington hala dostga iligkiler
kurmakla ugragtif1 Arap devletlerini gereksiz yere kendine
diisman etmekten kaginmak igin, dogrudan katilmamay1
tercih etti.

Ancak bu girigim, tam da yatigirmay1 amagladig1 bsl-
gesel istikrarsizlip1 koriikledi. Pakti imzalayanlar arasinda-
ki tek Arap iilkesi olan muhafazakar Irak’in Arap diinyast
icerisinde Misir'in geleneksel rakibi olmasi yiiziinden,
Bagdat Pakti'nin kurulugu Misir'in milliyetgi lideri Cemal
Abdiilnasir agisindan bariz bir diigmanlik eylemiydi. Nasir
Irak’in Bat1 destegindeki Bagdat grubu tarafindan askeri
olarak desteklenmesine kargilik olarak Cekoslovakya'yla
silah anlagmasi imzaladi. Misir'in gériiniiste Sovyet tarafi-
na yonelmesinden kaygilanan Eisenhower yénetimi Aralik
1955’te bir havug uzatti: Misir'in hirsh kalkinma planlan-
nin merkezi olan Asvan Baraji igin cémert bir finansman.
Ancak Misir'in Israil’e komando akinlarini desteklemesi,
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Harita 3. Ortadogu, 1956.

dig iligkilerde tarafsizligini korumast ve Mayis 1956’da Cin
Halk Cumhuriyeti'ni tanimasi Amerikalilan gileden gikar-
dr. Dusigleri Bakani Dulles 19 Temmuz 1956’da aniden,
ABD'nin Asvan Baraji’nin finansmanu teklifini geri gekti-
gini acikladi. Bunun iizerine Nasir ABD'ye, “Ofkeniz sizi
bogup &ldiirsiin,” diye meydan okuyacakti. Diinya Ban-
kas1 Bagkani Eugene Black, “Kiyamet kopabilir,” diyerek
Dulles’t uyariyordu.

26 Temmuz'da Nastr, Black’in hakh oldugunu gésterdi.
Ciiretkar ve beklenmedik bir adim atarak, Ingiliz-Fransiz
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kurulugu olan Suez Canal Company’yi millilegtirdi ve bu
¢ok dnemli uluslararasi suyolunu etkin bir bigimde igleterek
gelirini 6ncelikli baraj projesi igin kullanmaya yemin etti.
Dulles'in sicak ¢atigmaya bir alternatif bulmak igin elinden
geleni yaptig1 sonugsuz miizakerelerden sonra Ingiltere,
Fransa ve Israil arasindaki gizli ittifak, Ekim 1956 sonlarin-
da Misirda ortak askeri eyleme girigmeleriyle sonuglandi.
ABD miittefiklerini sagirtip hayal kinkhgina ugratan bir
adim atarak istilay1 siddetle kinadi ve hukuk ilkelerini ih-
lal eden haksiz bir askeri saldirganhk eylemi olarak niteledi.
Sovyetlerin 5 Kasim'da Misir'a saldinyr kinayarak, saldir-
ganliktan hemen vazgegmemeleri durumunda Ingiltere ve
Fransa'ya misillemede bulunacag: tehdidini savurmast tize-
rine Siiveys krizi birdenbire, son derece ciddi bir Bati-Dogu
¢atigmasina doniigtii. ABD’nin miittefiklerine 1srarli baskist
ategkes yapilmasini saglayarak, Amerikalilann diigiincesine
gore beyhude, ancak yine de rahatsiz edici Sovyet blofii-
niin yarattig1 tehdidi ortadan kaldiracakti.

Siiveys krizinin ertesinde ABD Ortadogu’da daha da
biiyiik sorumluluklar iistlendi. Eisenhower'in en biiyiik
korkusu, bolgede Ingiliz ve Fransiz giiciiniin zayiflamasi-
nin yarattigi boglugu Sovyetler Birligi’'nin doldurmastydi.
1 Ocak 1957'de bir grup Kongre Uyesi’ne séyledigi gibi,
“Ortadogu’da mevcut bogluk Rusya tarafindan doldu-
rulmadan ABD tarafindan doldurulmahdir.” Bagkanin
5 Ocak’ta Kongre'ye sundugu Eisenhower Doktrini, Or-
tadogu’daki Bat1 yanlisi rejimlere ekonomik ve askeri
destek saglanmasi igin 6zel bir fon yaratiyordu. Ayrica,
“Uluslararast Komiinizm'in kontrolii altindaki herhangi
bir iilkeden agik silahli saldin”y1 engellemek amaciyla ge-
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rektiginde askeri gii¢ kullanilmas: tehdidini igeriyordu. Bu
muglak doktrin kugkusuz, Amerikali strateji uzmanlarinin
artik Soguk Savag'in 6n cephesinde gordiikleri bu bolgede
ABD taahbhiitlerinin arttigim gézler dniine seriyordu. Ay-
rica, [rak’taki kanh darbenin Bat1 yanlist monarsiyi devirip
ABD'nin bolgedeki itibarini sorgulanir hale getirmesinin
ardindan Eisenhower''n ertesi yil Liibnan’a Amerikan
askerleri yollamasinin bahanesini hazirlayacakti. Ancak
bolgedeki en 6nemli istikrarsizlik kaynaklar1 —Arap-Israil
gatigmasi, Araplarin Bati emperyalizminin mirasina kargt
derin 6fkeleri ve radikal pan-Arap milliyetgiliginin cazibe-
si- ABD’nin asker géndermesinden, ekonomik kandirma-
calarindan, diplomatik entrikalarindan ve arabuluculuk
Onerilerinden etkilenmeyecekti.

Giineydogu Asya bu dénemde, siddetli Soguk Savag
miicadelesinin bir bagka bélgesi olarak giindeme geldi.
Amerikali siyasa yapicilar, muazzam ekonomik giigliikler,
somiirgecilikten bagimsizhga zayif ve heniiz tamamlan-
mamug gegis ve Cinhindi’yle Malay'da hala siirmekte olan
somiirgecilik ¢atigmalariyla kasip kavrulan bir bélgedeki
istikrarsizlipin Giineydogu Asya’nin tamamini komiinist-
lerin niifuzuna agik hale getirmesinden kaygilamiyorlardi.
Amerikali analistler riski kaygilandirici derecede yiiksek
buluyorlardi. Disigleri Bakanhgi'nin en iist diizey Sovyet
uzmanlarindan biri olan Charles Bohlen, Giineydogu
Asya’nin komiinizme kaptirilmasinin gii¢ dengesi {izerinde
derin bir etki yaratacagini sdyliiyor ve bdyle bir sey olmast
durumunda “Soguk Savagh kaybetmis olacagiz,” diyordu.
1952 ortalarinda Digigleri Bakant Acheson benzer bir ton-
la Ingiltere Dugigleri Bakam1 Anthony Eden’e, “Giineydo-
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gu Asya’y1 savagmadan kaybedersek biz de kaybederiz” ve
dolayistyla “Giineydogu Asya’y1 kurtarmak icin elimizden
geleni yapmaliyiz,” diye haykiracaktu.

Amerikalilarin Ortadogu konusunda en biiyiik kor-
kularinin Sovyetler Bitligi'nin bélgesel huzursuzluklari
kullanarak bu bélgede képriibagi edinmesi olmasi gibi,
Cin'in yayilmaci amaglarina ulagmak igin dogrudan aske-
ri saldir1 yoluna bagvurmasi olasihigi da Giineydogu Asya
icin en biiyiik korkulariydi. Trumanin Haziran 1952’de
onayladip1 bir siyaset bildirisinde Ulusal Giivenlik Konseyi
Washington'in en 6ncelikli kaygilanm dile getirmisti. Kon-
seyin uyarisina gore, tek bir Giineydogu Asya tilkesinin bile
Cin-Sovyet bloguna katilmasinin “kritik psikolojik, siyasi
ve ekonomik sonuglan olacak” ve “olasilikla, grubun geriye
kalan iilkelerinin komiinizme gérece hizla boyun egmesine
ya da komiinizmle igbirligine girmesine yol agacak”t1. Kisa-
casl, tek bir iilkedeki komiinizmin hakimiyetine hemen ve
siddetle tepki verilmemesi durumunda tiim bolgede —bel-
ki ¢ok bagka yerlerde de— komiinizmin hakimiyetine yol
agabilecek bir domino etkisi olugmasi beklenebilirdi. Boyle
bir olasilik hem Bati1 Avrupa hem Japonya igin son derece
olumsuz ekonomik etkiler doguracak, Bat’’nin kritik strate-
jik kaynaklara erigsimini engelleyecek, ABD'nin bir diinya
giici olarak itibar ve prestijine darbe vuracak ve tarihin
momentumunun Bati demokrasilerinde degil, komiinizm-
de oldugu diisiincesine gii¢ kazandiracaktu.

Komiinistlerin liderligindeki Viet Minh ayaklanmaci-
larinin biraz da paha bigilmez Cin askeri ve lojistik destegi
sayesinde Fransizlarin onlar1 bastirma yéniindeki tiim ca-
balarin1 1946’dan beri boga gikarmakta oldugu Cinhindi,
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komiinistlerin atilim1 igin en olasi yer gibi gériinmekteydi.
Dolayisiyla, Amerika'nin Giineydogu Asya’daki zapt etme
cabalarinin odak noktasiydi. Kore Savagi’'ndan hemen
6nce baglayan ve sonraki birkag yilda giderek artan Ame-
rikan askeri yardimlanyla temelde Fransizlarin savagina
destek verildi. Ancak 1954 baglarina gelindiginde Fransiz
halki ve hiikiimeti, maliyeti giderek yiikselen, uzayip gi-
den ve halktan tepki géren bu gatigmadan bikip usanmugti.
ABD'nin tavsiyelerini reddederek, zarif bir diplomatik ¢ikig
yolu arayigina girdiler. Mayis 1954’te Cenevre’de Cinhindi
konulu bir biiyiik giicler konferansi toplandi. Hemen ardin-
dan kuzeybat1 Vietnam’da, kugatma altindaki Dienbienphu
garnizonunda Viet Minh biiyiik bir zafer kazand1. Bu gelig-
meler Cinhindi'nde Fransiz yénetiminin sona erigini hizlan-
dirdi. Savag meydaninda kaybettiklerini konferans masa-
sinda kazanmay:1 bagaramayan Batih giigler Vietnam'in 17.
paralelden gegici olarak béliinmesini kabul ederek, iilkenin
kuzey yanisin1 Ho Si Minh'in Viet Minh'ine verdiler. Ame-
rikahlan kigkirtmaktan ve Kore'deki ateskesten bu kadar
kisa bir siire sonra Bati'yla yeni bir askeri gatigma riskine
girmekten kaginmak isteyen Sovyet ve Cinli miittefikleri
Vietnamh lidere bardagin yarisiyla yetinmesi igin baski ya-
parak onu hayal kirkhgina ugratacaklard.

Eisenhower yonetimi, Fransa igin kiigiik digiiriicii
bir ulusal yenilgi olmakla kalmayip, ABD igin de Soguk
Savag'ta kiiresel bir bagarisizlik anlamina gelen bu sonug
kargisinda kurtarabildigini kurtarmaya galigti. Amerikali-
lar Giineydogu Asya'da komiinistlerin yeni maceralarina
kars1 ¢izgiyi cekmek amaciyla Eyliil 1954’te Giineydo-
gu Asya Antlagmasi Orgiiti'niin (SEATO) olugumun-
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da en 6n safta yer aldilar. Bu &rgiit ABD, Fransa, Ingil-
tere, Avustralya, Yeni Zelanda, Filipinler, Tayland ve
Pakistan’i, Cinlilerle Sovyetlere kararliliklarin1 gésterme
amagh gevsek, hatta etkisiz bir antikomiinist ittifakta bir
araya getirdi. Ayrica Eisenhower, Dulles ve yardimcilari
Giiney Vietnam'da Fransiz niifuzunun yerini Amerikan
niifuzuyla doldurmak amaciyla hizla harekete gegerek,
ya silah zoruyla ya da oy sandig1 yoluyla Kuzey Vietnam’a
katilmasim1 engellemek amaciyla yeniyetme Vietnam
Cumbhuriyeti'ne ABD dolarlari, danigmanlar ve malzeme
akittilar. 1956’da tiim Vietnam’da yapilmasi planlanan se-
¢imlerin Ho Si Minh'in biiyiik zaferiyle sonuglanacagina
emin olan Amerikan yanhs1 Bagbakan Ngo Dinh Diem
segimleri iptal etti. Bdylece Vietnam, birlesmeyi gok riskli
hale getiren Soguk Savag gerilimleriyle boliinmiig bir diger
iilke olarak Almanya ve Kore'ye katildi.

ABD dis siyaset hedeflerini gergeklestirmek amaciy-
la 1950’lerde Ortadogu’da, Giineydogu Asya’da ve tiim
Ugiincii Diinya'da gizli operasyonlara giderek daha sik
bagvurdu. Geleneksel silahli kuvvetlere duyulan ihtiyaci
ortadan kaldirdigindan ve gizlilik perdesinin aralanmasi
durumunda inkar edilebilecek etkili ve diisiik maliyetli
eylemler vaat ettiginden, CIA Amerikali siyasa yapicilarin
en gozde Soguk Savag aract oldu. 1949’la 1952 arasinda
CIA personeli sayisi ve orgiitiin biitgesi katlanarak artt1 ve
yurtdisindaki CIA istasyonlarinin sayis1 7°den 47’ye yiik-
seldi. Daha 6nce de belirtildigi gibi, CIA 1953'te iran'da
Musaddik’in devrilmesinde énemli bir rol oynadi. Ertesi
yilsa Guatemala’da solcu lider Jacobo Arbenz Guzman'in
devrilmesinde ayn1 derecede 6nemli bir rol iistlendi. Uni-
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5. Demokratik Vietnam Cumhuriyeti'nin bagkan1 Ho Si Minh.
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ted Fruit Company adli Amerikan girketini millilegtirmesi
ve Guatemala’nin kiigiik komiinist partisine hoggoriisii
nedeniyle Guzman ABD'nin géziinde, Sovyetler Birligi'ne
Bat1 yarikiirede dayanak elde etmek igin gereksindigi fir-
sat1 verebilecek bir radikaldi. Yakin tarihli akademik ¢alis-
malarin da kesin olarak gosterdigi gibi Amerika’nin hem
Musaddik hem Arbenz konusundaki én-komiinist deger-
lendirmesi kesinlikle dayanaksiz olsa da, Iran ve Guate-
mala’daki miidahaleler ABD’nin Ugiincii Diinya’da siyasi
depisimin yonii konusundaki korkularinin ne kadar derin
oldugunu gostermektedir. CIA’in Iran ve Guatemala'da
kazandig1 bagarilar orgiite gizemli bir neredeyse-yenil-
mezlik havasi kazandirdi ve belki de Eisenhower’la ardil-
larini, gogunlukla zararh sonuglara yol agacak gizli yolla-
ra bagvurmaya yoneltti. Omegin 1957°de Suriye’de Bat
kargit1 rejime yonelik gizli miidahale geri tepti; ertesi yil
Endonezya'da Sukamo’yu devirme amagli, son derece
pervasizca paramiliter girigim de dyle. Her iki girisim de
ifsa oldu ve Amerikan davasina yarardan ¢ok zarar getirdi.
Ancak hzla giiglenen gizli eylem bagimliligindan kurtul-
mak kolay olmayacakti. Bunun nedeni biraz da, kolay ve
diisiik maliyetli bagarinin gekiciligiydi — ABD'yi dig siyaset
hedeflerine ulagmak igin niikleer silahlara bagiml kilan
biitge baskilar1 burada da etkiliydi.

Silahlanma yarisi

Kore Savagi'nin baglamasindan sonra hem ABD hem
Sovyetler Birligi genis capta —konvansiyonel ve niikleer—
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silah depolamaya giristiler. ABD 1950’yle 1953 arasinda
silahli kuvvetlerine bir milyondan fazla asker katt1 ve aynu
zamanda ugak, deniz araci, zirhh arag ve 6teki konvan-
siyonel savag geregleri iiretimini dnemli diizeyde artirdi
Niikleer cephaneligiyse daha da etkileyiciydi. Amerikalilar
Ekim 1952’de, Hirogima ve Nagasaki'de kullanilanlardan
kat kat giiglii bir termoniikleer araci, yani H-bombasini
basariyla test ettiler. Ekim 1954’teyse daha da giiglii bir
bombay: patlattilar. Firlatma sistemleri i¢in de aym du-
rum s6z konusuydu. 1950’lerin sonlar1 boyunca Amerikan
niikleer caydiric1 giicii, iki yonlii uguslarda Sovyet top-
raklarim ancak Avrupa'daki ileri iislerden havalanarak
vurabilecek orta menzilli bombardiman ugaklarina daya-
liydi. Ancak onyil sonuna gelindiginde ABD, Sovyet he-
deflerini ABD’deki iislerden havalanarak vurabilecek 538
B-52 katalararast bombardiman ugagini kullanima gegire-
rek niikleer vurug giiciinii artirmigti. Eisenhower 1955te,
niikleer savag baghklarinin Sovyetler Birligi'ne Amerikan
topraklarindan firlatilabilecegi kitalararasi balistik fiizele-
rin (ICBM) gelistirilmesini emretti. 1960’a gelindiginde
ABD ilk kugak ICBM’lerini ve ilk denizalt1 bazl balistik
fiizelerini yerlegtirmigti.

Bu gelismeler ABD'ye, 6nemli Sovyet hedefleri-
ni yok edebilecek iigliiniin birer pargast olan hava, kara
ve denizaltt bazli niikleer silahlar “Ggli”stini” sagladi.
Eisenhower’in ilk gérev yih olan 1953’te ABD’nin niikleer
cephaneliginde yaklagik 1.000 savag baghgi bulunurken,
son' gorev yili olan 1960’ta bu say1 18.000’e ¢ikacakti. Bu
déneme gelindiginde ABD Stratejik Hava Komutanhg:
(SAC), Sovyet hedeflerine niikleer silahlar atabilecek top-
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lam 1.735 stratejik bombardiman ugagiyla 6viinebilecek
durumdaydi.

Sovyetler Birligi ayak uydurmak igin elinden geleni
yaptt. 1950’yle 1955 arasinda Kizil Ordu’nun asker sayi-
stnin 3 milyon artmasiyla, yaklagik 5,8 milyon askerlik bir
silahl giig olugtu — ancak 1950’lerin ortalarinda Krusgev,
Moskova’'nin fazlasiyla yiiksek savunma biitgesini kiigiilt-
mek amaciyla silahli kuvvetlerde kesintiye gidilmesini em-
redecekti. Ama Sovyetler Bitligi’'nin neredeyse tiim 6teki
olgiitlerde ABD ve NATO’nun 6nemli derecede gerisinde
kalmasi, silahli adam sayisinin sagladig1 avantaji ortadan
kaldiriyordu. Niikleer silahlar s6z konusu oldugunda bu
esitsizlik ozellikle garpiciydi. Sovyetler ilk termoniikleer
araglarin1 Agustos 1953’te test ettiler, Kasim 1955’teyse
daha da giiglii bir araci. Ancak firlatma kapasiteleri hala
son derece sinirhydi. 1955’ten 6nce Sovyetler ABD’ye
kargt niikleer vurugta bulunabilecek kapasitede degillerdi
ve bu nedenle, caydinicilik agisindan, bombardiman ugak-
larinin Bati Avrupa’daki hedefleri vurma kapasitesine
giivenmek zorundaydilar. Onyil sonuna gelindiginde Sov-
yet stratejik bombardiman filosu ABD anakarasina hala,
ancak Arktik bélgeden kalkan ugaklarin tek yénlii ugus-
lariyla ulagabilecek durumdaydi ve bunlar ABD’nin avet
ugaklarina kargt son derece korunmasiz uguglardi. Sov-
yetler Birligi ICBM'leri iiretip yerlestirmeye ancak 1960
baglarinda baglayabildi ve yerkiire yoriingesindeki ilk uydu
olan Sputnik’in firlatihsinin yarattipr heyecana ragmen,
1957°de Sovyetler Birligi her teknolojik bagar dlgiitiinde
ABD'nin gerisinde kalmigti. Eisenhower'in 1953’te, Ulu-
sal Giivenlik Konseyi'nin iki siiper giiciin niikleer kapasi-
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telerinin kargilagtirmasi konulu bir tartigmasinin ardindan
Sovyet muadilleri igin sdyledikleri aydinlaticidir: “Korku-
dan &dleri patlamigtir.”

Ancak 1950’lerin sonlarinda ABD’de bazi gevrelerin,
Amerikalilarla Sovyetler arasinda “fiize ugurumu” agilma-
sina izin verdigi i¢in Eisenhower’1 elegtirmeye baglamalar
ilgingtir. Bu elestirilerin kaynagi, Moskova’nin Agus-
tos 1957°deki ilk bagarili ICBM testinin ve iki ay sonra
ilk Sputnik uydularini firlatmasinin yarattigi korkunun
Amerika’nin ¢ok 6viiniilen teknolojik istiinliigiine biiyiik
bir saldir1 anlamina gelmesiydi. Ruslar uzayda Amerikahla-
n goriiniigte yenmekle kalmamglar, Kruggev'in tilkesinin
gelistirmekte oldugu uzun mendilli fiize sayis1 konusunda
Sviiniip yaygara koparma egilimi kimi akli baginda strateji
analistlerini bile Sovyet askeri-teknolojik patlamasi ko-
nusunda endiseye siiriiklemisti. Giig dengesinin Bati’dan
Dogu’ya kaytyor olabileceginden kaygilananlarin sayist hig
de az degildi; Amerikan toplumunun yumugakhiinin ve
Amerikal okul gocuklar1 arasinda matematik ve fen ye-
teneginin gerilemesinin bu egilimi desteklediginden kug-
kulananlar da vardi. Eisenhower istifini bozmadi. Sovyet
topraklan tizerindeki gizli uguslarda gekilmis gizli kesif fo-
tograflan sayesinde, durumun béyle olmadigini biliyordu;
firlatilabilecek durumda niikleer silahlar agisindan ABD,
hasmi kargisindaki liderligini koruyordu. Yine de sozde
fiize ugurumu konusunda siyasi bir gilginlik baglamigt1 ve
aslinda mevcut olmayan bu ugurum 1960’taki bagkanlik
secimlerinde ¢atigmali bir meseleye doniigtii.

Kayith tarih boyunca uluslararasi rekabetlerin karak-
teristik 6zelligi, silahlanma yarigt olmugtur. Soguk Savag
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dénemini egsiz kilansa kusgkusuz, niikleer boyuttur. Aka-
demisyenler, siyaset analistleri ve hiikiimetlerin strateji
uzmanlari, egi gériilmemig bir yikima yol agma kapasite-
sine sahip silahlarin Soguk Savag'in ¢ehresini ve seyrini
ne sekilde bigimlendirdigini uzun uzadiya tartismiglardur.
Hem kritik 6nem tagiyan, hem kesin bir yanit bulmanin
zor oldugu bir sorudur bu. Bir taraftan, niikleer silahlar
belki de siiper giig iligkisinde bir derece istikrar saglamig
ve neredeyse kesinlikle, Avrupa’da agik ¢atigma olasiligin
diisiirmiigtiir. NATO’nun Sovyetlerin herhangi bir kon-
vansiyonel istilasinin geri piiskiirtiilmesine dair temel stra-
tejisi, Avrupa’da ¢ikacak bir savagin niikleer savag olacagi-
nin bilinmesine dayaniyordu; dolayisiyla, hem saldiranlara
hem savunmadakilere ¢ok sayida can kaybina mal olacak
bir catigmadan kaginmak her iki tarafin da ¢ikarinaydi.
Eisenhower Ocak 1956’daki bir Ulusal Giivenlik Konseyi
toplantisinda bilgece bir tutumla, niikleer strateji konu-
sundaki tiim tartismalarin kendi deyimiyle “her seyden
6nemli kaygi”sin1 —“yani termoniikleer bir savagi kimsenin
kazanamayacag1” gergegini— vurguladi.

Oteki taraftan Eisenhower, Beyaz Saray'daki ilk yi-
linda, “¢atigma durumunda ABD, niikleer silahlan 6teki
savag geregleri gibi kullanilabilir sayacaktir” diigiincesini
resmi doktrin olarak kabul etti. Onun yénetimi sirasinda,
Kasim 1953’te Almanya'ya savas alaninda kullanilacak
niikleer silahlarin girisine onay verildi, yukarida s6z edi-
len muazzam niikleer silahlar ve firlatma sistemleri gelis-
tirildi, ABD’nin savunma konusundaki tutumunun temel
ilkesi olarak “genig ¢aph misilleme” kavrami savunuldy,
Kore Savagi’nin son evresinde ve Beijing’e gézdag1 vermek
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amaciyla 1954-1955’teki Tayvan Bogaz Krizi'nde niikleer
silah kullanma tehdidinde bulunuldu.

Kisacast atom gaginin ilk on beg yili boyunca Ameri-
kalilar, niikleer silahlar ve ulusal giivenlik agisindan bu
silahlarin 6nemi konusunda geligkili bir tutum sergilediler.
Higbir tarafin galip gelemeyecegi niikleer ¢atigma ¢ilgin-
ligin1 bir yandan kinarken, 6teki yandan niikleer silahlar
konusunda agik bir iistiinliik elde etmek igin tiim giigleriy-
le calistilar. Oniimiizdeki boliimde gorecegimiz gibi, niik-
leer iistiinliigiin Amerika’da olmasi gergegi sonraki yillar-
da Tayvan, Berlin ve Kiiba'da yasanan krizlerde ABD’nin
risk almasini neredeyse kesinlikle tegvik etmig ve béylece,
Soguk Savag'in zaten tehlikeli olan bir evresini daha da
kizigtirmugtur.
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V. Bolim

CATISMADAN DETANTA, 1958-1968

1950’lerin sonlarinda Soguk Savag belki de en teh-
likeli evresine, genel niikleer savag tehlikesinin en giig-
lendigi doneme girdi. 1962’de Kiiba'daki Sovyet fiizele-
ri nedeniyle Washington’la Moskova arasinda yaganan
¢ifir agic1 gatigmayla sonuglanan bir dizi kriz diinyay1
niikleer felakete tehlikeli derecede yaklagtirdi. Siiper giig
boéliinmesinin her iki tarafinda risk alma tutumu ve sert
sdylem, 1940’larin sonlarindan beri goriilmemis diizeyle-
re tirmand.

Sovyetler Bagbakani Kruggev Sovyetlerin ekonomik ve
teknolojik bagaristyla viinmesiyle ve Sovyetler Birligi'nin
yakinda sosis gibi fiize iiretiyor olacagina dair tinlii yoru-
muyla Amerikah gézlemcileri iirpertiyordu. Ocak 1961°de,
Moskova'nin ulusal kurtulug savaglarina —“emperyalizm
var oldukga, sdmiirgecilik var oldukga siirecek” dedigi
savaglara— aktif destek verecegine yemin etti. Rus lider,
komiinist diinyanin Bat1’y1 mezara gémmesinin kaginilmaz
oldugunu séylemekten ¢ok hoglaniyordu.
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Goreve yeni segilmis olan Bagkan John F. Kennedy
altta kalmamak igin, yine o ay yaptig1 ilk ulusa seslenis
konugmasinda Kongre'den, “her tiir saldirganligr agikga
etkisiz kilacak derecede kuvvetli bir Ozgiir Diinya giicii”
icin yeterli diizeyde fon saplanmasi talebinde bulundu.
Sovyetler Birligi de Cin de “diinya ¢apinda hAakimiyet
hirslarindan  vazgegmemiglerdir,” diyordu. Geng bagkan
kiiresel duruma dair kasvetli bir gériintii sunarak, “ulusal
tehlike saatinde” konugtugunu kaydetti ve iilkenin ayakta
kalmasinin “higbir gekilde kesin” olmadigin belirtti. “Kri-
zin bitytidiigii her giin, ¢6ziim zorlagtyor,” diye vurguladi.
“Silahlar yayihp diigman kuvvetler giiglendikge, azami
tehlike saatine her giin biraz daha yaklagiyoruz.”

Bu boliimde, 1950’lerin sonlariyla 1960’larin baglarini
siirekli bir kriz d6nemi haline getiren olay ve kuvvetleri
inceleyecegiz. Ayrica Washington'la Moskova arasinda
1963’te baglayan kismi uzlagma ve bu uzlagmay1 yolundan
saptirma tehdidi olugturan, ABD’nin Vietnam’daki faali-
yetleri incelenecek.

“Azami Tehlike” yillari, 1958-1962

1958’le 1962 arasindaki yillar Dogu’yla Bati arasin-
da, aralarindan pek ¢ogu niikleer tehlike yaratma tehdi-
di igeren, egi goriilmemig bir dizi gatigmaya tanikhik etti.
Bir tek 1958 yilina baktigimizda bile, ABD’nin Endonez-
ya'daki gizli miidahalesini, Irak’in Bat1 yanhsi ydnetimini
deviren kanli darbeyi, bunun ardindan Liibnan’a Ameri-
kan deniz piyadelerinin génderiligini, Tayvan nedeniyle
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Washington’la Beijing ve Berlin nedeniyle Washington’la
Moskova arasinda yaganan bir dizi riskli gii¢ gésterisini go-
riyoruz.

17 Temmuz 1958'de, yani ABD Deniz Piyadelerinin
Liibnan’a ¢ikmalarindan yalnizca iki giin sonra Mao Ze-
dong, Tayvan Bogazi'nda ABD'yle catigmak igin hazr-
liklara baglanmasina izin verdi. Amag, “Amerikali em-
peryalistlerin elini zorlamak [ve] Cin’in Ortadogu’daki
ulusal kurtulug hareketlerini yalnizca sézciiklerle degil,
eylemleriyle de destekledigini kanitlamak”ti. Cin'in lideri
bu ciiretkarhgin Kruggev'in tlimhihgini giiliing gésterece-
gine ve boylece Beijing'e Ugiincii Diinya'daki devrimci
kuvvetler arasinda liderlik roliinii kazandiracagina, ayrica
Cin halkinin onun radikal yurtigi siyasetini desteklemek
icin seferber olmasina katkida bulunacagina inaniyordu.
23 Apustos’ta Mao’'nun giigleri, Can Kay-gek’in milliyetci
kuvvetlerinin ele gegirip savunmakta olduklart Quemoy
ve Matsu adalarini topa tutmaya bagladi. Eisenhower’la
Dulles 6nceki 1954-5 krizinde oldugu gibi top saldirisi-
nin, ABD'nin antlagma geregi savunma taahhiidiinde bu-
lundugu Tayvan'in istilasinin baglangici olabileceginden
kugkulandilar. Eisenhower buna tepki olarak Amerikan
ordusunu tam alarma gegirdi, Tayvan Bogazi'na biiyiik bir
filo yolladi ve bolgeye fazladan niikleer donanimh giigler
gonderilmesine izin verdi. Temelde yapmaya galigtig, bu-
naltic1 giig gosterisi ve kugku gétiirmez kararlihk beyanla-
riyla Cin'i saldirganliktan caydirmake.

Kruggev Eylill baglarinda Disigleri Bakani Andrey
Gromiko'yu krizin yatigtirilmasi amaciyla Beijing'e gén-
derdi. Rus ziyaretgi siirekli Cin cesaretinin ifade edildigi-
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ni duymaktan “sagkina déndii”; ev sahipleri bir noktada,
eylemlerinin ABD’yle aralarinda “yerel savag” ¢ikmasina
yol agabileceginin farkinda olsalar da, “atom bombast
ve [kendi] kentlerinin yikilmas: dahil, tiim agir darbele-
ri kargilamaya hazir” olduklanni belirttiler. Gergekten
de ABD niikleer yolla tepki vermeye hazirlanmaktaydi.
Eisenhower'in askeri danigmanlan Cin askeri tesislerine
diisiik patlama kuvvetli niikleer bomba atilmasini tavsiye
ediyorlardi; milyonlarca sivil kayip verilmesine neden ola-
cagini kabul ettikleri bir eylemdi bu. Kruggev 19 Eyliil'de
ABD bagkanina tehditkar bir mektup yazip, Moskova'nin
da “atom ve hidrojen silahlari var,” vurgusunda bulu-
narak, eli yiikseltti. ABD’nin Cin’e karsi bu tiir silahlar
kullanmast durumunda, “bir diinya savag felaketi bagla-
yacak” ve dolayisiyla, “Amerikan halkinin ogullarini kesin
bir 6liime mahkiim” edecek uyarisinda bulunuyordu.
Mao’nun 6 Ekim’de, ABD'nin Tayvan Bogazi'nda-
ki gemilerini ¢ekmesi durumunda Quemoy ve Matsu’yu
bombalamay: bir haftahigina kesecegini tek tarafl olarak
duyurmastyla kriz yumugadi. Bu olay bir biiyiik patlamayla
degil de iniltiyle sona ermekle birlikte, Soguk Savag'in bu
aliglmadik derecede gergin dénemecinin pek ¢ok 6nemli
temasini aydinlatir. ilk olarak Mao, Cin anakarasina karg
yikici niikleer saldirilar kolayca tetikleyebilecek bir askeri
gatigmaya girme olasiligiyla bilerek flort etti. Bu ihtiyat-
sizhgr Cin'in Soguk Savag siyasetindeki tehlikeli derece-
de 6ngériilemez roliine igaret eder. Tayvan Bogazi olayt
ikinci olarak, ABD'nin —kesinlikle yasamsal olmayan bir
toprak pargast icin bile— niikleer esigi bir kez daha agmaya
hazir oldugunu gésterir. Eisenhower yonetimi Mao’nun
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oynadigi kumann ABD'nin itibarinin ciddi bir sinavi ve
dolayisiyla, sert tepki gerektiren bir eylem olarak gordii;
Tayvan'in bir tek konvansiyonel giiglerle savunulmas
miimkiin olmadigina goére, niikleer silahlar ve bu silahlar
kullanma tehdidi tek caydirma yoluydu. Mao geri adim at-
mig olmasaydi —Amerikalilarin bléfiinii gergekten gorsey-
di— Eisenhower’in Cin’e kargi niikleer silah kullanilmasina
izin vermeyecegini diiglinmek igin higbir neden yok. Son
olarak bu kriz, trmanmakta olan Cin-Sovyet geriliminin,
daha genig kapsamli Soguk Savag dinamikleri igerisindeki
éneminin altini gizer. Komiinist diinyanin liderligi yarn-
sinda ikisi de kendi sertligini ve ideolojik safligin1 kanat-
lamaya kararl iki komiinist dev arasindaki giivensizlik ve
rekabet, uluslararas: iligkilerde istikrar bozucu bir etmen
olugturmaktaydi.

Krusgev bir sonraki biiyiik Soguk Savag krizini, biraz
da Sovyetlerin giigsiiz diistiigii ve Bat1 kargisinda bocala-
digiiddialarina tepki vermek amaciyla baglatti. Kendisi de
Mao gibi saplantili bir risk diigkiinii olan Sovyet lider adi-
min1 atmak igin Berlin'i segti. 10 Kasim 1958’de aniden,
Moskova'nin Dogu Almanya'yla, iilkenin eski bagkentinin
istisnai ortak iggaline izin veren II. Diinya Savagi anlagma-
larinin yerini alacak yeni bir anlagma imzalamaya niyetli
oldugunu agikladi. Bunu izleyen bir beyaninda, Berlin'in
askersizlegtirilmig bir “6zgiir kent”e doniistiiriilmesi ge-
rektigini belirtti ve Batih giiglere Berlin’de kalabilmek ve
kente girig-gikig haklarin1 korumak istiyorlarsa dogrudan
Alman Demokratik Cumbhuriyeti'yle miizakere etmeleri
igin 27 Mayis 1959’a kadar, yani yalnizca alt1 aylik siire
tanidi. Washington'in Bati1 Almanya sinirindan yiiz mil-
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den fazla uzaklikta bir kent igin savagma riskine girmeye
egilimli olmayacagimi diigiinen Sovyet lider, Sovyet dig
siyasetinin giiciinii ve cesaretini yeniden kanitlayabilece-
gine inaniyordu. Ayrica, Berlin’in sinirlarinin agik olmast
nedeniyle siirekli halkin1 Bati Almanya'ya kaptiran sorun-
lu Dogu Alman devletine destek vermek istiyordu. Kendi-
ne dzgii esip savuran tarziyla Disigleri Bakani1 Gromiko'ya,
“bir tek deliler, iggalcilerin Bat1 Berlin’deki imtiyazlarini
korumak igin yeni bir savag baglatacak kadar ileri giderler”
ifadesinin kullanildiga alayc1 bir nota verdirdi.

Sovyetlerin meydan okumasi Bati'yi en korunmasiz
ve hassas kanadindan sarsti. ABD’yle baglica NATO or-
taklar1 Berlin’deki haklarindan vazgegmenin ya da Dogu
Almanya’yla dogrudan miizakere ederek bu rejime megru-
iyet kazandirmanin, Almanya’nin birlegmesi hedefini sa-
vunmayi siirdiiren Adenauer Bat1 Almanya’sin1 sirtindan
bigaklamak olacaginda ayn fikirdeydiler. Ancak Sovyet-
lerin de kugkusuz takdir ettigi gibi, Sovyet niifuz kiiresinin
tam ortasindaki yalitilmig, savunulmast olanaksiz bir Bat1
garnizonu igin savagtan s6z edilmesi kaginilmaz olarak,
Batr'da itilaf tohumlar ekecekti. Gergekten de Ingiltere
Bagbakani1 Harold MacMillan ABD'li yetkililere agikga,
Ingilizler “eski diismanlar olan iki milyon Berlinli Alman
ugruna yok edilme riskiyle karst kargtya gelmeye hazir
degillerdi” diyecekti. Hem kendi itibarinin hem Bat1 itti-
fakinin yagatilabilirliginin tehlikede olduguna inanan Ei-
senhower yonetimi bir kez daha, geri adim atmamay: segti
— bir kez daha, gerilimi niikleer savaga dek tirmandirma
riskine ragmen. Eisenhower, Dulles ve Askeri Danigsman-
lar Kurulu, Bat1 Berlin’in konvansiyonel askeri yéntem-
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lerle savunulamayacaginin gayet iyi farkindaydilar; kentin
sembolik 6nemi kargisinda, Bat'nmin buradaki haklarim
korumak igin niikleer silah kullanmaya hazirdilar.

Amerika’nin savag riskine ragmen statiikoyu koruma
kararlihigindan vazge¢gmedigini géren Kruggev 27 Mayis
tarihinin gegmesine izin verdi. Rus lider yon degigtirerek,
Berlin'in ve Dogu’yla Batr'y1 ayiran 6teki meselelerin tar-
tigtlmast igin dort giictin digigleri bakanlarinin katilacag
bir toplant1 yapilmasini énerdi; bunun ardindan da devlet
bagkanlarinin katilacagi bir zirve yapilabilecekti. 1950’le-
rin sonlarinda Amerikalilarin niikleer cephaneliginin ezici
tistiinliigiiniin goriintige bakilirsa hem Berlin’de hem Tay-
van Bopazi'nda Amerikalilar: cesaretlendirdigini ve bigak
kemige dayandipinda ABD'nin niikleer gézdagi kargisinda
Sovyetleri geri adim atmak zorunda biraktigini vurgula-
makta yarar var.

Eisenhower''n daveti iizerine 1959 sonbaharinda
ABDyi ziyaret eden Kruggev Sovyet-Amerikan iligkilerin-
de, gazetecilerin “Camp David Ruhu” olarak adlandirdik-
lar1 gegici bir yumugama baglatt1. Iki lider Berlin agmazim
¢ozemediler, ama ertesi bahar Paris'te bir zirve toplantisi-
na katilmakta anlagtilar. Ancak Paris toplantisinin agili-
sindan hemen 6nce Ruslarin Urallar iizerinde yiiksekten
ugan Amerikan U-2 casus ugagini diigiirmeleri Sovyet-
Amerikan iligkilerine agir bir darbe vurdu. ABD’nin
1956’dan beri gergeklegtirmekte oldugu U-2 kesif uguglar
Eisenhower'in Sovyet fiize programi —programin sinirla-
ri— hakkinda ¢ok 6nemli bilgiler edinmesini sagliyordu.
Kruggev bu olayin {izerini 6rtmek yerine propaganda igin
kullanmay1 yegledi ve Eisenhower’in béyle bir ugugun ger-
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geklestigini halk 6niinde inkar etmesinin ardindan Ame-
rikal pilot Francis Gary Powers’t ortaya gikararak ABD
Bagkani’m1 kiigiik diigtirdii. Ardindan, daha resmi oturum-
lar baglamadan Paris zirvesinden ayrildi. Eisenhower'in
gorev siiresi sona ererken Washington’la Moskova arasin-
daki iligkiler, sekiz yil nceki géreve baglama déneminden
daha soguk duruma gelmisti. Cok gegmeden daha da ko-
tiillegecekti.

Krugcev Haziran 1961°de Viyana'da yeni bagkan John
F. Kennedy'yle yaptig1 gerilimli bir gériigme sirasinda, ig-
ten ige kaynamakta olan Berlin krizinin alevlerini yeniden
tutusturdu. Tez canli Sovyet lider, Berlin'in statiisiinde
bir degisiklik olmamasi durumunda alt1 ay iginde Dogu
Almanya’yla ayn bir barig antlagmasi imzalama niyetinde
oldugunu belirterek Kennedy'yi uyardi. ABD'nin Berlin
ugruna savaga girmeyi istemesi durumunda “SSCB’nin
bu konuda yapabilecegi hicbir sey yok. (...) Eylemleri-
mizi tarih yargilayacakur,” diye esip savurdu. Kruggev'in
tehditkar tonu kargisinda akli karigan deneyimsiz Ameri-
kan lideri, iilkesine ve gahsi itibarina dogrudan meydan
okundugunu diigiindii. Tek yolun sertlik gésteri olduguna
karar verdi; gerilemek, bagka yerlerde saldirganliga dave-
tiye gikarmaktan bagka bir anlama gelmeyecekti. 25 Tem-
muz tarihli konugmasinda, “Komiinistlerin ister agamah
olsun ister gii¢ kullanarak, bizi Berlin’den ¢ikarmalarina
izin veremeyiz ve vermeyecegiz,” diye yemin etti. Meydan
okuyan sdylemini desteklemek igin Kongre’den savunma
biitgesine 3,2 milyar dolar diizeyinde takviye, yedek asker-
leri goreve gagirma yetkisi ve Amerikan halkini gelecek-
teki bir niikleer saldiriya hazirlamak amaciyla radyoaktif
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6. Haziran 1961’deki Viyana zirvesinin baginda Kennedy'yle Kruggev
selamlagiyorlar.

kalint1 siginaklar1 programi igin ayrica 207 milyon dolar
istedi.

Kruscev’in Bati'ya meydan okumasinin ardinda,
Sovyet blogu igin igleyen bir saatli bomba vardi: Dogu
Almanya’dan kaygi uyandiracak kadar ¢ok insanin kag-
mast. 1949’la 1961 ortalari arasinda yaklagik 2,7 milyon
Dogu Alman -Irlanda Cumhuriyeti'nin tim nifusu-
na denk bir rakam— Bati'ya kagt1 ve aralarindan ¢ogu
Berlin kagig kapisini kullandi. Bu utang verici sorun
Moskova’nin uydusu Dogu Alman devletinin ve uzlas-
maz lideri Walter Ulbricht’in itibarin1 zedeliyordu. 1961
yazinin ortalarinda kaganlarin sayisi giinbegiin artarken
Dogu Almanlar birdenbire, Almanya’nin eski bagkenti-
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nin Sovyet kesimini Bat1 kesiminden ayiracak bir dikenli
tel bariyeri inga etmeye bagladilar. 13 Agustos’un gegi-
ci bariyeri ¢ok gegmeden silahli muhafizlarla dolu kali-
c1 bir duvara déniigerek, Avrupa'nin Batili ve komiinist
bloklara béliinmesinin girkin ve ugursuz bir simgesi ha-
line geldi. Savagtan elbette kaginildi ve Kruggev Alman
Demokratik Cumhuriyeti'ne bir tiir yagam destegi sag-
lamig oldu, ama bu bagarilar Sovyetler Birligi’yle Dogu
Almanya'ya siyaset ve propaganda agisindan yiiksek bir
bedel getirdi. Pragmatik Kennedy, “Pek hog bir ¢6ziim
degil,” diye diiglintiyordu, “ama bir duvar, savagtan ¢ok
daha iyidir.” ABD bagkaninin gansina, Berlin’in on mil-
yonlarca yagama mal olacagi neredeyse kesin bir savasa
degip degmeyecegi gibi temel bir soruyla kargi karsiya
kalmasi hi¢bir zaman gerekmedi.

Krizlerle dolu bu dénemde, aralarindan pek ¢ogu ¢al-
kantil Ugiincii Diinya’da yer alan bagka uluslararas: si-
cak noktalar da Moskova ve Washington'daki siyaset
yapicilarin dikkatini gekmek igin birbirleriyle yarisiyordu.
Afrika’da imparatorluk déneminden gikigin gérece sorun-
suz ilerlemesine ve bir tek 1960 yilina bakildiginda 16 iil-
kenin bagimsizhiklarini elde etmis olmalarina karsin, ayn
yil Kongo’daki Belgika yénetiminin karmakarigik bir gekil-
de sona ermesi bir kez daha, tam bir siiper giicler ¢catigmasi
dogurdu. Sovyetlerin Patrice Lumumba’nin yeniyetme re-
jimini desteklemek amaciyla askeri donanim ve teknisyen
yollamalar iizerine Amerikalilar da bir suikast timi yolla-
yarak, yanlig bir saptamayla gézii dénmiig bir radikal ve
Ruslarin yardakgis1 sandiklar1 cogkulu bir milliyetgi olan
Lumumba'dan kurtulmaya ¢aligtilar, ancak bu girigim
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bagarisizlikla sonuglandi. Amerika yanlist Kongo giigle-
ri 1961’de Lumumba’y1 éldiirerek, CIA’in yapamadigini
yaptilar; ayn1 sirada, Amerika’nin gézde adayi olan Joseph
Mobuto yeni Kongo yénetiminin baskin simasi olarak or-
taya gikti. ABD béylece, yoksul, gatigmalarla harap olmug
eski bir sdmiirgeye Soguk Savas jeopolitiini dayatmak
pahasina da olsa, orta Afrika’da bir siireligine Sovyetlerin
hirslaninin éniine gegmeyi bagarmig oldu.

1950’lerin sonlarniyla 1960’larin baglaninda Cinhindi
de bir kez daha 6nemli bir sicak noktaya déniistii. Giiney
Vietnam’da Ngo Dinh Diem'in Amerikan destekli reji-
mi, komiinist Kuzey Vietnam’dan aldig1 giiglii destekle
Giiney'deki rejimi tehdit eden Ulusal Kurtulus Cephesi
liderligindeki genis ¢apli ayaklanmaya karg1 savag vermek-
teydi. Kennedy 1961-1962 déneminde ABD’nin Diem’e
askeri destegini 6nemli diizeyde artirarak, bu déneme
gelindiginde Giiney Vietnam topraklarinin ve halkinin
yaklagik yansini denetimi altina almig olan “Vietkong”
gerillalarinin bastinlmasina yardimei1 olmak amaciyla iil-
keye 10.000’den fazla Amerikali danigman génderdi. Bu
arada komgu Laos’ta komiinistlerin liderligindeki Pathet
Lao, Kuzey Vietnam ve Sovyetler Birligi'nden aldig1 lojis-
tik destekle Vientiane’de iktidan ele gegirmenin egiginde
goriintiyordu. Eisenhower Aralik 1960'ta, bagkanliga yeni
secilmis olan Kennedy'ye Beyaz Saray’daki gegis done-
mi toplantilarindan birinde Laos igin, “tiim Giineydogu
Asya'nin gu andaki anahtari,” diyecekti. Pathet Lao’nun
zafer kazanmasinin 6niiniin kesilmesi i¢in yakin gelecekte
Amerikan savag birliklerine gerek duyulabilecegi uyarisin-
da bulunuyordu.
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SOMURGELER

=] ingiltere-Misir
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Il iy
fe®] Portekiz

Giney Afrika
ispanya

ULKELER
1. Misir
2. Libya
3. Tunus
4. Cezayir

5. Ispanyol Fas'i

6. Fransiz Fasi

7. Rio de Oro

8. Fransiz Bati Afrika'si
9. Gambiya

10. Port Gine

11. Sierra Leone

12. Liberya

13. Altin Kiyist

14. ingiliz Togo'su

15. FransizTogo'su

16. Nijerya

17. Ingiliz Kamerun'u
18. Fransiz Kamerun'u
19. Rio Muni

20. Fransiz Ekvator Afrika'si
21. ingiliz-Misir Sudan’i
22. ritre

Harita 4. 1945’te Afrika.
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23. Fransiz Somali'si
24 ingiliz Somali'si
25. Etiyopya

26. Italyan Somali'si
27.Uganda

28. Kenya

29. Belgika Kongo'su
30. Ruanda-Urundi
31. Tanganika

32. Angola

33. Kuzey Rodezya
34. Nyasa

35. Mozambik

36. Giiney Rodezya
37. Bechuanaland
38. Gineybati Afrika
39. Basutoland

40. Svaziland

41. Giiney Afrika
42. Madagaskar
43. Mauritius (Ing.)



GUNEY
OKYANUSU

1. Misir 1922

2.Libya 1951

3. Tunus 1956

4. Cezayir 1962

§. Fas 1956

6. Bat Sahra (Fas)

7. Moritanya 1960

8. Senegal 1960

9. Gambiya 1965

10. Gine Blssau 1974
11. SlerraLeone 1961
12.Glne 1958

13. Liberya 1847

14. Fitdisl Kiyisi 1960
15. Mall 1960

16. Burkina Faso 1960
17. Gana 1957

18. Togo 1960

19. Benin 1960

20. Nijer 1960

21. Nijerya 1960

22. Gad 1960

23. Sudan 1956

24, Eritre 1994
25.Clbuti 1977

26. Somall 1960

27. Etiyopya

28. Orta Afrika Cumhurlyeti 1960
29. Kamerun 1960

30. Sao Tome & Princlpe 1975
31. EkvatorGine'sl 1968
32. Kenya 1963

33. Uganda 1962

34. Demolaratik Kongo Cumhuriyeti 1960

35. Kongo Cumhuriyetl 1960
36. Gabon 1960

37. Ruanda 1962

38. Burundl 1962

39. Tanzanya 1961-1963
40. Angola 1975

41. Zambiya 1964

42. Malawi 1964

43. Mozamblk 1975

44, Zimbabwe 1980

45. Botswana 1966

46. Namibya 1990

47. Giney Afrika 1910
48. Svaziland 1968

49. Lesotho 1966

50. Madagaskar 1960
§1. Mauritius 1968

52. Komortar 1975

53. Seyseller 1976

Harita 5. 2000'de Afrika (bagimsizlik tarihleriyle birlikte).
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Goze goz tehdit: Kiba fiize krizi ve sonuglar

Ama bu dénemde ABD igin en kaygi uyandinct bél-
ge, Florida’nin giiney ucundan yalnizca 90 mil uzakliktaki
Kiiba ada-devleti oldu. Kiibali bir devrimci olan ategli ve
karizmatik Fidel Castro getin Sierra Maestra daglarindaki
ilk gerilla iissiinden baglayip savasarak Havana’da iktidar
ele gegirmigti. Halk tarafindan sevilmeyen ve uzun siiredir
ABD’nin miittefiki olan Fulgencio Batista’y1 1959’un Yil-
bagt giiniine gelindiginde devirip siirgiine géndermis olan
Castro hig zaman kaybetmeden, Kiiba’y1 ABD’ye tarihsel
ekonomik ve siyasi bagimliligindan kurtarma amagh hirsh
bir devrim programi baglatti. Eisenhower yonetimi bu sa-
kall,, geng radikale ilk baglardan itibaren ihtiyatla bakti
ve Kiiba devriminin ABD g¢ikarlarina saldirisina giddetle
direndi. Castro biraz ABD'nin diigmanligina tepki gos-
termek, biraz da kendi ideolojik ilgisi nedeniyle Sovyetler
Birligi'ne yonelerek, diplomatik ve ekonomik destegini
kabul etti. Krusgev, bag rakibine kendi arka bahgesinde
meydan okumak igin kucagina diigen bu firsat1 kagirma-
di. 1960 yazinda, Havana'yla Moskova arasinda yakin
diplomatik ve ticari baglarin kurulmasinin ardindan Ei-
senhower yonetimi Kiiba'ya ticari ambargo koyarak Kiiba
sekerinin. ABD pazarina girigini askiya aldi ve CIA aracili-
giyla Castro'ya kargi suikast planlar1 hazirladi. Eisenhower
ayn1 zamanda, ileride istila giicii olarak kullanilabilecek
bir grup Kiibal siirgiiniin silahlandinlip egitilmesine onay
verdi.

1960 bagkanlik kampanyasi sirasinda Kennedy Kiiba
sorununu diline doladi. Castro’yu “azami tehlike kaynag”
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olarak niteledi ve Eisenhower’la, sonradan bag rakibi ola-
cak Bagkan Yardimcisi Richard M. Nixon'1, “kapimizin egi-
ginde” bir “komiinist uydu”nun yegermesine izin vermekle
sugladi. Kennedy’nin Kasim segimlerindeki zaferinin ar-
dindan Eisenhower onu, siirgiin programini genigletmeye
tegvik etti. Eisenhower yonetimi, Castro rejiminin Ameri-
kan igletmelerini millilegtirmesine ve Sovyetler Birligi'yle
baglarini giiglendirmesine misilleme olarak Ocak 1961’de
Kiiba'yla diplomatik iligkileri resmen kesti.

Castro'dan tiimiiyle kurtulmaya kararli olan Kennedy
Nisan ayinda, bir felakete déniigecek olan Domuzlar Kér-
fezi istilasina yesil 11k yakti. Operasyon, Castro’nun halk
desteginin ¢ok zayif oldugu ve CIA egitimli 1.400 koman-
do karaya ¢iktifinda Kiiba halkinin ayaklanarak komiinist
otokrat1 devirecegi varsayimina dayaniyordu. Ama bunun
giiliing bir plan oldugu ortaya ¢ikt1; Castro’nun giiglerinin
kiigiik siirgiinler grubunu iki giin iginde bozguna ugrat-
mastyla, Kennedy'nin bebeklik asamasindaki bagkanlig
utang verici bir siyasi darbe aldi. Demokrat bagkan her
ne kadar dersini almis olsa da, Bat1 yarikiirede bir Sovyet
képriibaginin varligini hazmedemiyordu. Castro yénetimi-
nin sabote edilmesi ve devrilmesi igin yeni bir gizli sefer
diizenlenmesini emretti ve CIA Beyaz Saray’in onayiyla,
Kiiba’nin “Azami Lider"ine suikast yapilmasi igin yeni bir
dizi tuhaf plana girigti. Castro’nun geriye déniik gézlemine
kargi gikmak zor: “ABD Kiiba devrimini tasfiye etmeyi ak-
lina koymug olmasaydi Ekim krizi yaganmazd1.”

Ekim krizi, ya da daha bilindik adiyla Kiiba Fiize Krizi
tiim Soguk Savag'in en tehlikeli Sovyet-Amerikan gatis-
masl, iki siiper giiciin —ve diinyanin— niikleer savag yikimi-
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7. Kiiba’nin San Cristobal kentindeki orta menzilli balistik fiize ala-
nina dair fotograf kaniti, Ekim 1962.

na en gok yaklastiklar1 désnemdir. Kriz 14 Ekim 1962’de,
bir U-2 kesif ugaginin Kiiba’da inga edilmekte olan orta
menzilli fiize alanlarinin fotograflarin1 gekmesiyle patlak
verdi. Iki giin sonra istihbarat toplulugu bagkana, Sovyet-
ler Bitligi'nin Kiiba'ya fiize yerlegtirmig oldugunu su gé-
tiirmez bigimde kanitlayan fotograflar sundu. Korkutucu
bir tabloydu bu: Kiiba'ya SSCB'den, hem vurus menzili
2.200 mil olan Ara Menzilli Balistik Fiizeler IRBM), hem
de vurug menzili 1.020 mil olan Orta Menzilli Balistik Fii-
zeler dahil olmak tizere 16’yla 32 arasinda fiize gelmisgti.
CIA fiizelerin bir hafta iginde firlatilmaya hazir hale ge-
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lebilecegini ve niikleer savas bagliklar yerlegtirildiginde,
biiyiikk Amerikan kentlerine firlatilmasi durumunda 80
milyon kayip verilebilecegini tahmin ediyordu. Bu sasirtic
gelismeyi ABD'nin giivenligi agisindan son derece ciddi
bir tehdit olarak degerlendiren Kennedy, kendisine da-
nigmanlik yapmasi ve yakinda vermek zorunda kalacagi-
nu bildigi zorlu kararlarin ardinda bir konsensiis olugmasi
i¢in Ulusal Giivenlik Konseyi i¢inde bir Yonetim Komitesi
(ExCom) kurdu. Bagkanla yakin gevresi daha en bagtan,
Kiiba'da niikleer fiize bulunmasinin kabul edilemez oldu-
gu ve dolayisiyla hemen kaldirilmalart gerektiginde fikir
birligi igindeydiler. En zorlu ve Ex-Com’un kelimenin tam
anlamiyla 24 saat siiren toplantilarinin etrafinda déndiigii
soru —niikleer bir gatigmay: tetiklemeden— bu amaca ulag-
manin en giivenilir yolunun ne olduguydu.

Kruggev neden béylesine kigkirtict bir zar atmigti? Su
anda elimizdeki kanitlar, Mayis 1962'de Sovyet bagbaka-
nin Kiiba'ya niikleer fiize yerlestirmek gibi riskli bir ham-
lede bulunmaya karar vermesinin birkag nedeni oldugunu
diigiindiiriiyor. Oncelikle ABD'nin Kiiba'y1 istila etmesini
6nlemeyi ve bylece, kaderini Sovyetler Birligi'yle birlegtir-
mig bir rejimi himaye etmeyi amagliyordu. Béylece giderek
saldirganlagan Cin'in meydan okumasini da kargilayabile-
cek ve Kremlin’e, diinyanin sosyalist devrimci giiglerinin
askeri ve ideolojik kaynag olarak tarihsel konumunu geri
kazandirabilecekti. Ayrica ve belki de en dnemlisi, kusat-
ma altindaki Kiiba devriminde, Sovyetler Birligi'yle ABD
arasindaki biiyiik fiize ugurumunun kapatilmast igin bir
firsat goriiyordu. Sonradan, “Amerikalilar tilkemizi askeri
iislerle kugatmig ve niikleer silahlarla bizi tehdit etmigler-
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di, simdiyse diigman fiizelerinin sizi nisgan almasinin nasil
bir his oldugunu &greneceklerdi,” diye diigiinecekti; “on-
lara kendi ilaglarindan bir par¢a vermekten bagka bir gey
yapmayacaktik.”

1962 ortasinda Amerikahlarin elindeki firlatilabilir
niikleer savag bagliklariyla Sovyetlerin elindekiler arasin-
daki biiyitk ugurum —17’ye 1 oraninda bir egitsizlik— dik-
kate alindiginda, Kruggev'in Kiiba fiizeleri genel stratejik
dengeyi degistiremese de, ABD’deki hedefleri vurabilecek
Sovyet savag baglig1 sayisini iki, hatta belki ii¢ kat artirabi-
lecekti. Bu fiizeler stratejik olmasa bile psikolojik ve siyasi
agidan siiper giig iligkisi dinamiklerini ABD'nin aleyhinde
depistirecekti.

Kiiba'nin Haziran ayinda Kremlin'in teklifini kabul
etmesinden sonra Sovyetler gizlice adaya énemli diizeyde
askeri gii¢ yerlestirmeye bagladilar. Planlanan IRBM ve
MRBM kurulumlarinin yani sira, bu alanlarin korunmasi
i¢in yerden firlatmal fiizeler, 42 hafif IL-28 bombardiman
ugagi, ayrica 42 MIG-21 avci ugag ve 42.000 Sovyet aske-
ri yollandi. Kiiba'daki Sovyet giiglerinin, bir ABD istilast
durumunda yerel komutanlarin kullanmaya yetkili olduk-
lar1 taktik, yani kisa menzilli niikleer silahlarinin da bu-
lundugunu o dénemde higbir Amerikali analist bilmiyor-
du. McNamara Ekim 1962’den beri Kiiba’da dokuz taktik
niikleer silahin bulundugunu onlarca yil sonra 6grendigin-
de soyle haykiracakti: “Dehget verici. Bir Amerikan istilast
olmast durumunda (...) niikleer savag ¢ikma olasiliginin
% 99 oldugu anlamina geliyordu bu.”

Istila aslinda, krizin ilk giinlerinde Kennedy'nin Ex-
com’unun degerlendirmekte oldugu baglica segeneklerden
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biriydi. ABD’nin Kiiba’da tam &lgekli bir istilaya girigmesi
diigiincesinin ve fiizeleri yok etme amagl bir hava saldiri-
s1 diigiincelerinin Askeri Danigmanlar Kurulu dahil giiglii
taraftarlar1 bulunmasina kargin, JFK daha basiretli ve ¢ok
daha risksiz bir yol segti. Adaya bagka askeri sevkiyatin
yapilmasin1 engellemek icin Kiiba'nin denizden ablukaya,
yani karantinaya alinmasina karar verdi. Tehdidin ciddi-
yetini Amerikan halkina agiklamak ve karantina kararini
anlatmak iizere 22 Ekim’de ulusal televizyona gikt1. Kiiba
topraklarindan Bat1 yarikiiresindeki herhangi bir yerdeki
herhangi bir hedefe Sovyet fiizelerinin firlatilmas: duru-
munda ABD’nin bunu “Sovyetler Birligi'nin ABD'ye,
Sovyetler Birligi'ne tam bir misillemede bulunulmasini
gerektiren saldiris1” sayacagini vurguladi. 24 Ekim giinii
Sovyet gemilerinin karantina hattinin hemen &tesinde
durmalariyla korkulan ¢atigmadan kaginildiginda ABD’li
siyasa yapicilar hep birlikte rahat bir nefes aldilar. Dagigleri
Bakani Rusk’in bu konudaki niiktesi tinliidiir: “Bunu bil-
dirirken unutmayin — géze géz tehditte ilk onlar gézlerini
kirptilar.”

Ancak krizin gegmis oldugu sdylenemezdi. Fiize alan-
larinda ingaat siiriiyordu, giiney Florida’da 140.000 as-
kerlik potansiyel bir istila giicii toplanmigt1 ve Kennedy
ABD stratejik niikleer giiglerini yiiksek alarm seviyesine
gegirmisti. Krugcev 26 Ekim’de Kennedy'ye yazdig1 mek-
tupta uzlagmaci bir ton benimsedi. Sovyet lider ABD ab-
lukasini deniz korsanlig1 eylemi olarak kinamakla birlikte,
ABD'nin aday: istila etmeme vaadi kargihginda Kiiba'daki
fiizeleri kaldirmaya hazir oldugunu belirtti. Ancak ertesi
giin kafa karigtiric1 bir seyir degigikligiyle yine JFK’ye yaz-
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dig1 ve anlagma bedelini yiikselterek, istiladan vazgegilme-
si vaadinin yam sira Tiirkiye’deki kullanilmaya hazir fiize-
lerin kaldirilmasini da istedigi daha saldirgan bir mektubu
halka agikladi. Yilin 6nceki aylarinda kullanima hazir hale
getirilmig olan bu fiizeler —~ABD'nin niikleer uzmanlar
tarafindan diigiik stratejik dnemde sayilmakla birlikte—
Sovyetler agisindan niikleer yetersizliklerinin son derece
incitici bir simgesiydi.

28 Ekim'de, tam da durumun kontrolden gikacak gibi
goriindiigii anda Amerikali ve Sovyet miizakereciler gegici
bir ¢6ziime ulagtilar. Bagkanin kardesi olan Adalet Bakani
Robert F. Kennedy’nin merkezi rol iistlenmesiyle ABD,
temelde Kruggev'in ilk mektubuna dayal bir uzlagma 6ne-
risinde bulundu ve bu 6neri Moskova'ya kabul edilebilir
goriindii. Béylece Sovyetler Kiiba'daki fiizeleri kaldirmay
kabul ettiler, Amerikalilar da aday: istila etmeme taahhii-
diinde bulundular. Krugcev anlagmanin ana hatlarini hig
zaman gegirmeden radyodan agikladi. O dénemde halka
agiklanmayan 6nemli bir ilaveyle, Kruggev, Kennedy'ye
yazdip1 sahsi bir mektupta, Robert Kennedy’nin daha énce
Sovyetlerin bir temsilcisine s6z vermis oldugu gibi gelecek-
te Tiirkiye'deki Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasinin anlag-
manin temel bir unsuru sayildigi anlayiginda oldugunu
belirtti. Ancak ABD'’nin 1srarlari iizerine Jiipiter'in kaldi-
rilmast Kiiba kordiigiimiiyle agikga iligkilendirilmeyecekti,
ciinkii Tiirkiye'deki fiizeler teknik olarak Amerikan degil,
NATO denetimi altindayd.

Son kirk yilda akademisyenler, siyaset analistleri ve eski
devlet yetkilileri bu felaket aninin her yéniinii hararet-
le tartigtilar ve yorumlan genellikle birbirinden ¢ok farkl
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8. Krusgev'le Castro Birlesmis Milletler'de kucaklagirken, Eyliil
1960.

127



oldu. Aralanindan bazilan Kennedy'nin ustaca kriz ydne-
timini ve ateg altinda sogukkanlihigini korumasini éverken
bazilan da, mevcut niikleer dengeyi temelde degistirmeyen
fiizeler yiiziinden Amerikan bagkaninin niikleer savag ve
on milyonlarca Amerikal, Sovyet, Kiibali ve Avrupalinin
neredeyse kesinlikle hayatlarini kaybetmeleri olasihgiyla
flért etme istekliligini kinadilar. ExCom toplantilarina ka-
tilmig olan eski Dagigleri Bakani Dean Acheson sonradan,
JFK’nin Kiiba bagarisin1 “acemi sansi”na atfetmistir. Ozel-
likle de Ekim 1962’de diinyanin niikleer savasa aslinda ne
denli yaklastip1 anlagildiginda, tiim bu olay igin en yerinde
saptama bu belki de. Ay gekilde, askeri danigmanlarinin
daha saldirganca bir tepki verilmesi yoniindeki siddetli bas-
kilan kargisinda Kennedy'nin gésterdigi icgiidiisel ihtiyat ve
basiretin, egi goriilmemis tehlikelerle yiiklii bir olayin bariggt
bigimde sona ermesinde etkili oldugunu kabul etmeliyiz.
Kiiba Fiize Krizi —tipk1 6nceki Tayvan Bogaz ve Berlin
krizleri gibi— Soguk Savag'in bu désneminde niikleer denge-
sizligin merkezi &nemini gdsteriyor. ABD'li karar vericiler
herhangi bir gatigmada Sovyetleri geri adim atmaya zorla-
yabileceklerinden son derece emindiler; iilkelerinin ezici
niikleer istiinliigii bu anlamda en biiyiik koz, atom ¢agi-
nin Moskova’da da Washington’da da her yoniiyle bilinen
bir gergegiydi. Ancak ABD'nin firlatilabilir niikleer savag
bagliklarindaki biiyiik avantajinin gegici bir durum oldu-
gunun her iki taraf da farkindaydi. ABD’li uzmanlar yakin
gelecekte Sovyetlerin gérece niikleer denklige erigmelerini
bekliyorlardy; Sovyet savunma planlamacilariysa ugurumu
miimkiin oldugunca ¢abuk kapamaya kararhydilar. Disis-
leri Bakani Yardimcisi Vasili Kuznetsov Kremlin'in elitleri
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arasindaki 6fke ve kesin kararlilik kangimini yansitarak,
fiize krizinden kisa bir siire sonra Amerikah bir diplomat1
s6yle uyarmigtir: “Siz Amerikalilar bunu bize bir daha asla
yapamayacaksiniz.”

Bu yemin ilerideki Sovyet politikasi igin kehanet nite-
liginde bir kilavuz oldu. Karayipler'deki gii¢ gosterisinin
ertesinde Moskova niikleer stokunu genigletmek, bom-
bardiman ugag filosunu biiyiitmek ve flize programini
gelistirmek igin planh bir gabaya girigti. Birkag yil iginde
Sovyetlerin gelistirecegi yeni ICBM’ler kusagi, Kennedy
Krugcev'i Kiiba'dan telagla gekilmeye zorladiginda elle-
rinde bulunmayan bir geyi onlara saglayacakti: herhangi
bir niikleer ¢atismada Amerikan topraklarina korkung
diizeyde zarar verme kapasitesi. 1960’larin ortalarina ge-
lindiginde teyit edilmis olan bu basari, niikleer silah den-
gesinde kalic1 bir degisimin ve bunun sonucunda Soguk
Savag'in yapisinin degismesinin habercisiydi. Niikleer
strateji uzmanlarinin diigiincesine goére, her iki taraf da
otekine kabul edilemez diizeyde zarar verme kapasitesine
sahip oldugunda, taraflarin higbiri niikleer ¢atigma riskini
goze alamazdi. Cok ge¢meden Kargilikli Garantili Yikim
(MAD) doktrini olarak nitelenmeye baglanilacak olan
bu umutlu mantiga gore, iki siiper giiciin devasa niikle-
er stoklarinin bulunmasi, niikleer ¢atismay: her ikisi icin
mantigin kabul edemeyecegi derecede yikici kilarak, kiire-
sel giivenlige katkida bulunacakt.

Kiiba Fiize Krizi bagka nedenlerden de 6tiirii Soguk
Savag'in kritik dniim noktalarindan biri olmay1 hak ediyor.
Niikleer uguruma géz ucuyla bakan Amerikali ve Sovyet li-
derler, gelecekte Kiiba'yla baglantih catismalardan kaginil-
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masi gerektiginin farkina vararak, bu yénde 6nemli adimlar
atmaya bagladilar. Kriz dénemlerinde dogrudan iletisimin
kolaylagtinlmast amaciyla Haziran 1963’te Kremlin'le Be-
yaz Saray arasina “kirmiz1 hat” kuruldu. ABD’yle Sovyetler
Birligi Agustos 1963’te, yeraltindakiler hari¢ tiim niikleer
testleri yasaklayan sinirh test yasagi anlasmasini imzaladi-
lar. Iki ay sonraysa, uzayda niikleer silahlari yasaklayan bir
BM kararin1 kabul ettiler. Iki tarafin sdylemleri bile nemli
diizeyde yumugadi ve Kruggev, ABD Bagkan’'nin Haziran
1963’te American University'de yaptig1 ve “ortak gikarlan-
miza ve sorunlanmizin ¢éziilmesini saglayacak yollara” daha
fazla dikkat gosterilmesi gerektigini sdyledigi uzlasmaci ko-
nugmasini alkigladi.

Kiiba Fiize Krizi'nin Bat1 ittifak: {izerinde de etkisi oldu.
Amerikanin NATO ortaklanindan bazilar, 6zellikle Fransa
ve Almanya, cephenin en 6niinde Avrupahlarin yagamlan
olsa bile Washington'in Sovyetler Birligi'yle herhangi bir
catigmada her zaman kendi gikarlarina gére hareket ede-
cegi yoniindeki huzursuz edici dersi aldilar. Kriz boyunca
ABD'nin yaninda kalmakla ve ardindan Dogu-Bat1 ger-
ginligindeki yumusamaya memnun olmakla birlikte, Ken-
nedy yonetiminin ABD'nin eylemleri konusunda onlara
danigmak yerine yalnizca haberdar etmeye karar vermis ol-
masindan rahatsizlik duymuglardi. Fransa Cumhurbagkani
Charles de Gaulle Fransa'nin giiniin birinde “temsil edil-
meden yok edilme” olasiliiyla kargi karsiya kalabilecegin-
den korkuyordu. Daha bagimsiz bir Fransiz dig siyasetinin
kendi iilkesinin ve genel olarak Avrupa'nin giivenligi ag1-
sindan daha yararl olacagina inanan de Gaulle, bagimsiz
bir Fransiz niikleer giicii geligtirmeye koyuldu, Fransa'yi
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9. Fransiz general ve siyasi lider Charles de Gaulle.
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Amerikan hakimiyetindeki NATO askeri yapisindan uzak-
lagtird1 ve Paris’le Bonn arasindaki bag giiglendirdi. Biitiin
bu egilimler, Sovyetler Birligi, ABD ve Amerika’nin sadik
ama huzursuz Avrupali miittefikleri arasindaki tiggen iligki
agisindan 6nemli anlamlar tagiyordu. Tiim Soguk Savag do-
neminin en uzun, kanl ve tartigmali ¢atigmast da Syle.

Charles de Gaulle

I1. Diinya Savag’nda siirgiindeki Ozgiir Fransa hii-
kiimetinin baginda yer alan Fransiz general de Gaulle
kurtulusun hemen ardindan Fransa cumhurbagkani
oldu ve 1958’de yeniden iktidara geldi. Gururlu, kiis-
tah ve son derece milliyet¢ci olan de Gaulle 1958’den
1969’daki emekliligine dek Fransa cumhurbagkanli-
g siirdiirerek, Avrupa’da Fransa icin, Ingiliz-Ame-
rikan ekseninden bagimsiz bir liderlik roli olugtur-
maya ¢ahsti. Onun 6nayak oldugu Ocak 1963 tarihli
Fransiz-Alman igbirligi, kargihkli destek ve stratejik
esglidiim anlagmasi, de Gaulle’iin giiglenen kita blo-
gu planlarinin merkezi 6gesi oldu. 1966’da Fransa'yi
NATO' nun biitiinlesik komuta yapisindan g¢ekti —
ama {ilke ittifaktan ayrilmadi.

Vietnam: Soguk Savas’in trajik yan gosterisi

Vietnam Savagi Soguk Savag' inceleyenler igin biiyiik
bir paradokstur. Bir taraftan ABD’yle Sovyetler Birligi
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Kiiba Fiize Krizi'nin ertesinde daha istikrarl ve giivenli bir
iligkiye dogru ilerler gériinmekteydiler. Soguk Savag buzu-
lu gergekten eriyor gibiydi. Ancak baglangig asamasindaki
detant siireci devam ederken bir yandan da ABD —ken-
di Soguk Savag nedenlerinden 6tiirii— uzak Giineydogu
Asya'da savaga adim adim yaklasiyordu. Kennedy'nin
oldiiriildiigi Kasim 1963’e gelindiginde ABD Giiney
Vietnam’a 16.000 askeri danigman goéndermis, bu danig-
manlarin Vietkong asilerine kargi operasyonlara katilmala-
rina izin vermis, Kuzey Vietnam’a karg1 gizli operasyonlara
baglamig ve Giiney Vietnam’da komiinist olmayan rejimin
korunmasina taahhiidiinii nemli diizeyde artirmigti. Beg
yil sonra Lyndon B. Johnson gérevden aynldiginda Gii-
ney Vietnam’da konuglanmig yarim milyonu agkin ABD
askeri, hem Moskova hem Beijing'den diplomatik ve mad-
di destek almakta olan kararli ve ele gegmez bir diigmana
karsi vahsi bir yipratma savasina saplanip kalmigti. John-
son déneminde Beyaz Saray yalnizca Vietnam Savagi’'nin
faydasi ve ahlaki yénii konusunda derinden béliinmiig bir
Amerikan siyasetiyle degil, ayn1 sekilde boliinmiig bir “Oz-
giir Diinya” ittifak sistemiyle kargt karsiya kaldi. 1960’]a-
rin sonlarina gelindiginde, hatta bazi durumlarda daha
da 6nce Kanada, Fransa, Ingiltere, Almanya, Hollanda,
Italya ve Japonya gibi nemli miittefikler Amerika’nin
Cinhindi'ndeki yiiksek maliyetli girigimlerinin ortak So-
guk Savag gikar ve politikalan agisindan dnemini agikga
sorguluyorlardi.

Washington'in biiyiik bir askeri giigle Vietnam’a mii-
dahalede bulunmak gibi ugursuz bir karara varmasinin
ardindaki nedenler geriye doniiliip bakildiginda her ne
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kadar yaniltic1 goriinseler de, aslinda saptanmalan hig de
gii¢ degil. Neredeyse tiimiiyle, Soguk Savag korkulariyla
ilgililer. En genig anlamda bakildiginda ABD miidahalesi,
Cin'i zapt etme ve ayni zamanda hem miittefiklere hem
hasimlara Amerikan giiciiniin itibarin1 ve Amerika’nin
taahhiitlerinin kutsalligin1 kanitlama kararlilipina daya-
niyordu. Tarihgi George C. Herring'in degerlendirmesi-
ne katilmamak gii¢: “ABD’nin Vietnam taahhiidii, hem
yonetimdeki hem siradan Amerikahlarin yirmi yih agkin
bir siiredir sorgulamadan kabul ettikleri bir diinya gorii-
sliniin ve siyasetinin —zapt etme— mantikl, hatta belki
kaginilmaz sonucuydu.” Bu politikanin amacinin yalnizca
Sovyetler Birligi'nin degil, ayn1 zamanda Cin'in —ve bagka
herhangi bir Ugiincii Diinya devrim hareketinin, 6zellikle
de giiglii bir Bat1 kargithig igeren ve bu énde gelen komii-
nist iilkelerden biriyle ya da her ikisiyle ittifak kurabilecek
hareketlerin— zapt edilmesi oldugunu vurgulamakta yarar
var.

1960’larin baglarina gelindiginde Cin pek ¢ok agi-
dan, Amerika’nin en korkulan hasmi olarak Sovyetler
Birligi’nin yerini almigt1. ki komiinist dev arasinda en sal-
dirgan, diigmanca ve savaggi olani gibi goriiniiyordu. ABD-
Sovyet iligkilerinde buzlarin erimesini saglayan Kiiba Fiize
Krizi sonrast dsnem ABD-Cin gerilimini dindirmedi. Hat-
ta Cin'in Ekim 1962’de Hindistan'la kisa bir sinir savagina
girmesi ABD’nin Beijing'in saldirganlik egilimi konusun-
daki kugkularini bir kez daha dogruladi. Kennedy ve John-
son yonetimlerinin ulusal giivenlik planlamacilan giderek
keskinlegen Cin-Sovyet kirilmasinin Beijing'in liderlerini
cesaretlendirdigine, daha az degil daha ¢ok saldirganca,
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maceract ve dngoriilemez bigimde davranmaya yoneltti-
gine inaniyorlardi. Amerikal liderler pek ¢ok kez, Cin'in
s6zde yayilmacilik egilimiyle ABD’nin Vietnam’a miidaha-
le etmesinin gerekmesi arasindaki bag agikga vurguladilar.
Johnson Nisan 1965 tarihli dnemli bir konugmasinda géyle
diyecekti: “Bu savagin —ve tiim Asya’nin— iizerinde bagka
bir gergeklik var: komiinist Cin'in golgesinin giiglenmesi.
Vietnam'daki gekisme [Cin'in] daha genis ¢apli saldirganca
amaglarinin bir pargasidir.” Savunma Bakani McNamara
o ay yaptig1 bir basin toplantisinda Vietnam'da savagma-
nin alternatifinin, “Kizil Asya” anlamina gelecek, Cin ege-
menliginde bir Giineydogu Asya oldugu yorumunu yapti.
ABD'nin Vietnam'dan gekilmesi durumunda diinya giig
dengesinin tiimiiyle degisecegi uyarisinda bulunuyordu.

ABD'nin saldirganliga gelik gibi bir kararlihikla kargt
koyan ve miittefiklerine kargt taahhiitlerini yerine geti-
ren bir giig olarak itibarin1 gésterme kararhiligi, Amerikan
siyasetindeki Cin kargit1 egilimle ig ice gegti. Ulusal Gii-
venlik Danigman1 McGeorge Bundy 1965 baglarinda yap-
ng tipik bir degerlendirmede Johnsoni géyle uyaracakt:
“ABD’nin uluslararas prestiji ve niifuzumuzun énemli bir
béliimii Vietnam’da dogrudan risk altindadir.” Johnson’la
6nde gelen danigmanlar tiim bir Amerikali Soguk Sa-
vag kugag1 gibi ABD'nin itibarinin neredeyse her ne pa-
hasina olursa olsun korunmasi gerektigine inaniyorlardi.
Amerika’nin tiim Soguk Savag ittifak sistemini bir arada
tutan yapugtirict ve komiinist saldirganhginin kargisindaki
baglica caydina gii¢ buydu.

ABD'nin siyaset kararlarini yurtigi siyasetin gerekti-
rimleri de belirliyordu. Kennedy bagkanliginin ilk dénem-
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lerinde bir gazeteciye, Vietnam’da giderek kétiilesen du-
rum hakkinda su itirafta bulunmustu: “Béyle bir toprak
pargasini komiinistlere verip, sonra da Amerikan halkinin
beni yeniden segmesini saglayamam.” Hem JFK hem LB]
Giiney Vietnam'in komiinizme kaptirilmasinin yurtiginde,
tilkeyi felg edecek bir siyasi kasirgay: tetikleyeceginden —
ve bagkanlklarina zarar vereceginden— endiseleniyorlardi.
Siyasi danisman Jack Valenti'ye gore Johnson, Giineydogu
Asya’da komiinizme kargt koyamamasi durumunda hem
Cumbhuriyetgilerin hem muhafazakir Demokratlarin onu
“paramparga” edeceklerine emindi. Kendi dénemi sirasin-
da Vietnam’da agapilayici bir yenilgi alinmasi durumunda
hirsh ig reform programinin rayindan ¢ikmasindan da kay-
gilaniyordu.

ABD'i Cinhindi’nde savasa siiriikleyen etmenler giig-
lii olsa bile higbir gekilde kargt konulmaz degildi. 1965 ba-
sinda Kuzey Vietnam’a kargi tam 6lgekli bir bombardiman
baglatma ve Giiney Vietnam’a ABD savag birlikleri gén-
derme kararlariyla geri déniigsiiz bir adim atan Johnson yo-
netimi bunun yerine, Kennedy yénetiminin 1961-1962’de
Laos’ta yaptip1 gibi miizakere yoluyla bir diizenleme yapma-
y1 segebilirdi. Yurtigindeki, 6zellikle Kongre ve medyadaki
giiclii unsurlar, ayrica miittefik bagkentlerin 6nde gelen
isimleri 5nce Kennedy'yi, ardindan Johnson’i tam da boyle
bir yol izlemeye tegvik etmiglerdi. Fransa Cumhurbagkan1
de Gaulle Agustos 1963’te tarafsiz bir Vietnam ¢agrisinda
bulunarak, ABD’ye goriiniigii kurtaracak bir gare ¢nerdi.
Ancak yenilgiyle eg saydiklar1 diplomatik bir altemnati-
fi ne Kennedy kabul edecekti ne de Johnson. Amerikali
liderler 6nceki Soguk Savas taahhiitlerindeki gibi inatg1
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kararhiliklarini sergilediler. Johnson Agustos 1964 tarihli
bir konugsmasinda, “Bugiin Giineydogu Asya'da kars1 kar-
stya oldudumuz miicadele, Yunanistan ve Tiirkiye, Berlin
ve Kore, Liibnan ve Cin'de cesaretle yiizlestigimiz ve tiim
giiciimiizle kargiladigimiz miicadeleyle aymdir,” diye 1srar
edecekti. Dugigleri Bakani1 Dean Rusk’in sik sik vurguladi-
g1 gibi, “Ozgiir Diinya”nin giivenligi agisindan Saygon’un
savunulmasi, Bat1 Berlin'in savunulmasi kadar 6nemliydi.

Onde gelen NATO miittefikleri en bagtan itibaren
farkh diisincedeydiler. Aralarindan g¢ogu, Vietnam'da
komiinist kuvvetlerin zafer kazanmalar olasiligin1 Ame-
rikali ortaklarinin aksine bir kiyamet olarak gérmiiyorlar-
di. Washington’daki siyasa yapicilarin aksine Giineydogu
Asya'y1 Bat’'nin giivenligi agisindan yanal sayiyor, Ame-
rikalilar1 o denli ugragtiran Cin bolgesel tehdidini énem-
semiyor, yozlasma ve beceriksizlik batagindaki Giiney Vi-
etnam rejiminin siiregiden Soguk Savag'ta Bati’'nin genel
konumu agisindan dnemini tartistyorlardi. Amerika’nin
miittefikleri, halk 6niinde belli etmeseler de, ABD’nin
Saygon'un miidafaasin1 Berlin’in miidafaasiyla esanlamli
hale getirme ¢abastyla dalga gegiyorlardi.

Kisacasi, Johnson'in Cinhindi'nde agik uglu bir gatis-
maya dogru ilerlemesine kargt ¢tkmak igin, hem Ameri-
kan toplumuna hem de daha genis Bat1 ittifakini olusturan
devlet ve toplumlara hala hakim olan Soguk Savag kon-
sensiisiiniin diginda yer almak gerekmiyordu. Miidahaleye
yalnizca kiistah ve bagimsizhgina diigkiin de Gaulle degil,
Ingiltere’den Harold Wilson, Kanada'dan Lester Pearson
ve oteki sadik miittefik liderler de kargi gikiyorlardi. An-
cak ABD bu ihtiyat ve itidal tavsiyelerine kulak tikamay1
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secti. Vietnam’da yenilgiye ugramanin —stratejik, psiko-
lojik ve siyasi— sonuglar1 konusundaki korkularinin etki-
sindeki Johnson'la 6nde gelen danismanlar gayet bilingli
olarak, savagt diplomatik uzlagmaya yeglediler.

1965’le 1968 arasinda Johnson yonetimi, bir halk
ayaklanmasini1 bastirma amagh beyhude bir ¢abaya kay-
nak ve adam akitirken, bir yandan da Saygon’da halkin
sevmedigi, beceriksiz yonetimlere destek vermeye galsti.
Moskova'yla Beijing ise Hanoi'ye ¢ok ihtiyag duydugu as-
keri yardim1 ve malzemeyi saglayarak hem Amerika’nin
isini zorlagtirdilar, hem de gatigmaya fazladan bir Dogu-
Bat1 golgesi diigiirdiiler. Savag bir sonuca ulagmadan uza-
yip giderken —ABD’de ve yurtdisinda— mubhaliflerin safla-
n kabardi ve 6nceki yirmi yil boyunca ABD'nin yurtdist
taahhiitlerini desteklemis olan Soguk Savas konsensiisii
catirdamaya bagladi. 1968 baglarinda diigmanin genis ¢ap-
i Tet saldirist ABD’'nin Vietnam’daki askeri stratejisinin
geligkilerini —ve daha 6nemlisi, Amerikan giiciiniin sinir-
larini— agikga gozler dniine serdi.

1958'deki Tayvan ve Berlin krizleriyle 1968’deki Tet
saldirisinin arasindaki on yil, Soguk Savag'ta ¢ok dnem-
li bir déniigiime igaret ediyordu. 1958’le 1962 arasinda
Dogu-Bat1 miicadelesi belki de en tehlikeli dénemecine
girmis ve gigir agic1 Kiiba Fiize Krizi'yle sonuglanmigti. Bu-
nun ardindan Sovyet-Amerikan iligkilerinde baglayan yu-
musama, ABD'nin Vietnam’da igleri kizistirmasiyla bir kez
daha sarsildi. Yine de Vietnam Savagi’'na ragmen ABD'yle
Sovyetler Birligi 1960’larin ortalariyla sonlar1 arasinda
bagka biiyiik ¢atismalardan kaginmay: bagardilar ve aym
zamanda, Kiiba Fiize Krizi sonrasindaki uzlagmanin dogur-
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dugu olumlu devinimi biraz olsun koruyabildiler. 1968’¢
gelindiginde siiper giigler stratejik silahlarin kisitlanmast
konusunda tarihi bir anlagmaya dogru adim adim ilerliyor-
lardi. Soguk Savag'in yurtigi dinamiklerinde ~hem Bati’da
hem Dogu’da— baglayan degisim, béyle bir atilimin miim-
kiin kilinmasina katkida bulundu.
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VI. Béliim
YURTICINDE SOGUK SAVASLAR

Sopuk Savag uluslararasi siyasette ve devletlerarast
iligkilerde 6ylesine derin ve ¢ok yonlii bir etki yaratt1 ki,
1945-1990 dénemini “Soguk Savag ¢ag1” olarak anma alig-
kanhgini edindik. Sovyetlerle Amerikalilarin diinya ca-
pinda hakimiyet kurmak ve ideolojik iistiinliik elde etmek
icin girigtikleri miicadelenin bu béliimde ele alacagimiz
gibi diinyanin ulus-devletlerinin pek ¢copunda iilke icinde
ne denli giiglii bir iz biraktigini diigiindiigiimiizde, bu teri-
min son derece yerinde oldugunu gériiyoruz. 1945’le 1990
arasinda yaganan her 6nemli gelismeyi Soguk Savag’a bag-
layamay1z elbette. Ayni sekilde, Soguk Savag o kadar gok
seyi etkileyip sekillendirdi ki, siiper gii¢ gekismesinin diin-
ya devletleri ve toplumlar tizerindeki giiglii ve gogunlukla
olumsuz yansimalan sistemli bir bicimde dikkate alinma-
dan 20. yiizyilin ikinci yarisinin tarihi yazilamaz.

Akademisyenlerin Soguk Savag'in yurtigindeki yansi-
malarina sistematik ilgileri, uluslararasi dinamiklerine il-
gilerine kisayla ¢ok daha sinirh kalmigtir. Bu béliimde bu
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¢ok 6nemli mesele yalnizca son derece genel deginmelerle
incelenecek. Soguk Savag'n Ugiincii Diinya, Avrupa ve
ABD’deki ig giigler toplulugu tizerindeki etkilerinden ba-
zilan ele alinacak.

Ugiincii Diinya: bagimsizlik, devlet olusumu
ve Soguk Savas jeopolitigi

Tiim Ugiincii Diinya’da bagimsizligini yeni kazanmug
diizinelerce ulus-devletin ortaya gikigi, zaman zaman kanh
ve her zaman ¢atigmali bagimsizlik siireciyle birlikte, So-
guk Savag'la ¢cakigmakla kalmayip, yine aynm Soguk Savag
tarafindan sekillendirildi. Hatta “Ugiincii Diinya” terimi,
ABD, Sovyetler Birligi ve bu ikisinin miittefikleri arasin-
daki kiiresel capta gii¢ ve niifuz miicadelesinden dogdu.
Diinyanin agirlikh olarak yoksul, beyaz olmayan ve bag-
lantisiz bélgelerini gevsekge bir arada toplamaya elveris-
li bir siyasi slogan olan Ugiincii Diinya ilk basta Batr'yla
Dogu, yani Birinci ve Ikinci Diinyalar arasindaki miicade-
le arenasini tanimliyordu. Soguk Savag'in dogurdugu bas-
kilar sémiirgelikten bagimsizlifa gegisi zaman zaman ki-
zigtirdy, kimi durumlardaysa kolaylagtirdi. Soguk Savag'in
etkileri bir imparatorluk ¢6kiigii miicadelesinden &tekine
biiyiik farkliliklar gosterse de, siiper gii¢ yargt temel dig
degiskenlerden biri olarak golgesini mutlaka hissettirdi.
Siiper gii¢ gatigmasinin —1940’larin ortalariyla sonlari ara-
sindaki, bagimsizlik ¢agin1 baglatan Giiney ve Giineydogu
Asya 6zgiirliik hareketlerinden, 1970’lerin baglariyla orta-
lar1 arasindaki, bu ¢ag1 sona erdiren, Afrikahlarin Portekiz
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somiirge yonetimine direniglerine dek— bu siireg iizerin-
deki ¢ok katmanli etkilerini incelemeyen tiim bagimsizlik
tarihgeleri eksik kalacaktir.

Asya, Afrika ve Ortadogu’'nun biiyiik béliimiiyle Kara-
yiplerin baz1 yerlerinde yeni, sémiirge sonrasi devletlerin
kurulugu da, Soguk Savag'in kaginilmaz zemininde ger-
ceklesti. Bu devletlerin bigimleri, siireklilikleri ve ayakta
kalma kapasiteleri, kendi igsel gii¢ yapilari, uluslararast
onem ve prestij elde edebilmeleri, liderlerinin ekono-
mik kalkinma onceliklerini kargilamak igin dig kaynak,
sermaye ve teknik destek saglayabilme, ya da savunma
gereksinimlerini karsilamak igin askeri destek bulabilme
olasiliklar1 Soguk Savag'tan 6nemli derecede etkilendi.
II. Diinya Savag sonrasinda Ugiincii Diinya'daki devlet
olugumlarinin tarihi —tipki bagimsizhiga kavugma tarihi
gibi— bu temel dig degisken dikkatle ve sistematik bigimde
incelenmeden yazilamaz.

Soguk Savag hevesli Ugiincii Diinya liderlerinin kar-
sisina karmagik sorunlar, miicadeleler ve firsatlar ¢ikardi.
Bu durum ilk bagta, IIl. Diinya Savagi sonrasinin ilk do-
nemlerinde Giineydogu Asya’daki sémiirgecilik kargit1
miicadeleler sirasinda ortaya gikti. Japonya’nin teslim ol-
masinin hemen ardindan hem Ho Si Minh hem Sukarno
ABD’den destek istediler ve bu taleplerini, Amerika’nin
kendi kaderini tayin hakkina verdigi tarihsel destek ger-
cevesi icerisinde sundular. Ama ¢ok gegmeden, Truman
yonetiminin Avrupa’daki Soguk Savag miittefiklerine ta-
ahhiitlerinin daha 6ncelikli oldugunu ve bunun da onlarin
bagimsizlik hareketlerine diplomatik ya da maddi taahhiit-
lerinin 6niinde en azindan ilk baglarda engel olusturdu-
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gunu gérmeleri sonucunda umutlar kirildi. Eski tiifek bir
Komintern ajam ve Cinhindi Komiinist Partisi'nin kurucu
tiyesi olan Ho Si Minh destek icin Sovyetler Birligi'yle Cin
Halk Cumbhuriyeti’ne yoneldi ve 1950 baglarindan itiba-
ren bu destegi aldi. Sukarno ise genis ¢apli Endonezya
bagimsizlik hareketinin kontroliinii ele gegirmeyi amagla-
yan bir komiinist girigimini bastirarak antikomiinistligini
kanitladi. Cinhindi milliyetgileri 1948'de Madiun isyanini
bastirarak milliyetgi hareketin ilimlihgim kanitladilar; bu
siddetli eylem Batr’'nin, 6zellikle de Amerika’nin destegini
elde etme amagl oldukga bilingli bir stratejinin pargastydi.
Truman’in ertesi yil, gorece giivenilir ve kesinlikle antiko-
miinist olarak gérdiigii Endonezya liderlerine bagimsizlik
vermesi i¢in Hollanda’ya baski yapmasi, bu stratejinin so-
nugta bagarili oldugunu gostermektedir.

Vietnaml ve Endonezyal milliyetgilerin birbirine ben-
zer kendi kendini yonetme girigimlerinde tiimiiyle farkh
yoriingelere girmeleri, Ugiincii Diinya toplumlar igerisinde
Soguk Savag dinamiginin 6nemini agikga gosterir. Bu 6r-
nekler ayn1 zamanda, biiyiik giig siyasetinin tehlikeli sula-
rinda yol almaya galisan devlet adamlarinin &nlerindeki
farkli secenekleri gozler 6niine serer. Agiri uglara bakil-
diginda bu liderler antikomiinist inanglarini, 1mh karak-
terlerini ve Bat1 yanlisi egilimlerini gdstererek veya ifade
ederek Amerikan destegini elde edebilir, ya da devrimci,
Bat1 kargit1 secerelerini vurgulayarak Sovyet veya Cin des-
tegini elde etmeye galisabilirlerdi.

1940’larin ortasiyla 1970’lerin ortast arasinda Ugiincii
Diinya’da tiim bagimsizlik hareketlerinin karg kargiya bu-
lundugu temelde iki kutuplu diinyada su ya da bu ideolojik
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kampla ve askeri ittifak sistemiyle baglantiya gegme bas-
kistndan kurtulmak giigtii — 6zellikle de yapilan segimin
somut yararlarin elde edilmesine ya da elden kagirilmasi-
na yol agabilecegi diigliniildiigiinde. Bagimsizlik savagimi
ne denli gekigmeliyse, bagimsizlik peginde kosanlarin iki
bloktan birinden ya da étekinden destek alma gereksinim-
leri o kadar giicleniyordu. Ustelik 1960’ta Kongo'da ve
1974-5’te Angola’da oldugu gibi sémiirgecilik kargit1 koa-
lisyonlar pargalandiginda rakip hiziplerin farklh siiper giig-
lerden destek almalar kaginilmaz hale geliyordu. Milli-
yetgi liderlerin genellikle kendi anayurtlarinda genig ¢aph
sosyoekonomik déniigiimler gergeklestirilmesini de igeren
kendilerine 6zgii gelecek vizyonlarinin bulunmasi, siiper
gii¢ catigmalarinin dayattig1 baskilari daha da karmagiklag-
tirtyordu. Sosyalistlerin pesine takilmaya egilimli taraflara
kargt koklii bir kugkuyla bakan Bati gii¢ bloguna siginmak
yurtiginde bazi siyaset ve kalkinma yollarina girilmesinin
oniinii tikayabilir ve kurucu milliyetgi sekinlerin mutlaka
arzuladigr secim ozgiirliigiiniin kaybedilmesine yol agabi-
lirdi. Sosyalist bloga siinmaksa diinyanin en zengin ve
gii¢lii ulusundan para ve destek sizdirma olasihigini azalta-
bilir, hatta tiimiiyle ortadan kaldirabilirdi.

Yeni kurulmug Ugiincii Diinya devletleri bagimsizhik-
larin1 elde ettiklerinde ayni derecede siddetli ikilemlerle
karsi kargiya kaldilar. Batr’yla resmi baglant1 kurmak temel
i¢ gereksinimlerine daha iyi uydugu igin bazilann ABDyle
ittifak kurmak icin ugragtilar. Oregin Pakistan 6rnegin-
de yonetimdeki segkinler kirllgan durumdaki iilkelerinin
ilk giinlerinden itibaren tiim giigleriyle Amerika'yla bag-
lant1 kurma peginde kogtular ve 1950’lerin ortalarinda
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Washington'la iki tarafh giivenlik anlagmalari imzalayip
gok tarafh iki pakta iiye olarak, resmi diizeyde miitte-
fiklik kurdular. ABD baglantisi Pakistan’a Sovyetler
Birligi’nden ¢ok, baglica bolgesel rakibi olan Hindistan’a
kargt koruma saglads; en azindan, Pakistan’daki karar ve-
riciler bdyle diisiiniiyorlardi. Béylece, Pakistan’in etnik,
dilsel ve cografi olarak boliinmiis varhg diisiiniildiigiinde
son derece zorlu olan bu ulus kurma deneyinin siirdii-
riilebilmesine katkida bulundu ve ayrica, ABD destegi
ve Batr'yla ittifak icin en gok galismig olan Pencap etnik
grubunun devlet igindeki egemen konumunu giiglen-
dirdi. Pakistan'in Soguk Savag taahhiitleri ve bunlarin
sonucunda aldig1 askeri ve ekonomik yardim sonraki on
bes yil boyunca iilke iginde gii¢ dengesini dnemli diizeyde
sekillendirdi. ABD'yle ittifak 6teki gii¢ topluluklari aley-
hine Pencapli seckinleri ve 6zellikle Pakistan ordusunu
giiclendirerek, iilkenin siyasi dengesini neredeyse en ba-
sindan itibaren bozdu.

Bir bagka aydinlatic1 6rnek olan Tayland’in liderleri de
benzer nedenlerden 6tiirii Amerika baglantisi pesinde kog-
tular. Komiinist olsun ya da olmasin, devasa ve tehditkar
olabilecek komgular1 Cin'e kargi geleneksel korkularina
dayanan koéklii ulusal stratejilerinin bir pargasi olarak,
disanidan bir hami bulmay1 istiyorlardi. Gereksinimleri
Amerika'nin Ugiincii Diinya'daki arayiglariyla uyugtugu
icin, Soguk Savag Taylandl segkinler igin bu dig hamiyi
bulma yolu oldu. Pakistan’daki muadilleri gibi Tayland'in
askeri liderleri de iktidar tizerindeki kontrollerini giiglen-
dirmek ve muhalif sesleri susturmak igin Amerika baglan-
tistnin ve bu baglantinin saglayacag: dolarlarin peginde
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kostular. Sonugta modern Tayland tarihinin seyri nemli
diizeyde degigmis oldu.

Her 6rnegin kendine has &zellikleri olsa da, Batr'yla
ittifak kurmay segen Ugiincii Diinya iilkelerinin bunu ko-
miinizm korkusundan ¢ok i¢ nedenlerden 6tiirii yapmalan
ve sonugta bu devletlerde ig geligmelerin derinden etki-
lenmesi agisindan daha genis ¢apli bir model ortaya gikar.
Ormekler arasindan daha dikkat gekici olanlan ele alirsak,
Irak, Iran, Suudi Arabistan, Tiirkiye, Pakistan, Filipinler,
Seylan, Giiney Kore ve Tayland gibi birbirlerinden ¢ok
farkh tilkeler kendi i¢ 6nceliklerinin, mevcut kaynaklan-
nin ve i¢ gii¢ dengelerinin, liderlerinin Batr’yla resmi ya
da gayri resmi ittifak kurma kararlarindan ciddi derecede
etkilendigini gérdiiler. Bunlardan bazilan bagimsizlik mii-
cadelelerinin sonucunda ortaya ¢ikmig yeni devletlerdi el-
bette; bazilariysa Bat1 hakimiyeti altinda bagimsizliklarini
kismen yitirmis, ama higbir zaman tiimiiyle ortadan kalk-
mamig olan ¢ok daha eski devletlerdi. Ancak tarihlerinin
birbirlerinden ¢ok farkli olmasina kargin Soguk Savag'in
bu iilkelerin her birine vurdugu giiglii damganin gézden
kagirilmasi olanaksizdir.

Bat1 ya da Dogu’ya resmi bir taahhiitten kaginmanin
6nemli ulusal hedefleri agisindan daha etkili olacag-
na inanan bir bagka Ugiincii Diinya liderleri grubunaysa
dikkatli bir baglantisizlik stratejisi daha gekici geliyor-
du. Endonezya’da Sukarno, Misir'da Cemal Abdiilnastr,
Gana'da Kwame Nkrumah ve Hindistan’da Cavaharlal
Nehru gibi liderler bilingli olarak, tilkelerini her iki So-
guk Savag gii¢ blogundan bagimsiz bir konuma getirmek
i¢in ugragtilar. Baglantisizlik stratejisi izlemelerine neden
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olan hesaplarinin ardindaki karmagik etmenler aydinla-
ticidir. Nehru, “Dig iligkiler bizim elimizden gikip bagka
birinin yénetimine girerse, bu agidan ve bu élgiitten ba-
kildiginda bagimsiz degilsinizdir,” uyarisinda bulunuyordu.
Hindistanin ilk bagbakani1 geng iilkesinin uluslararasi me-
selelerde iigiincii giig roliinii benimseyerek diinya konsey-
lerindeki 6nem ve niifuzunu azami diizeye gikarabilecegine
inantyordu. Ustelik Nehru’nun iktidardaki Kongre Partisi
boylece, Hindistan'in son derece gesitli siyasi varlig igeri-
sindeki etkili siyasi gliglerden bazilarin1 Bati ya da Dogu’ya
resmi taahhiidii nedeniyle diismanlastirma riskinden ka-
¢inabilecekti. Hintli planlamacilar ayrica, Amerikan ya
da Sovyet niifuz kiirelerinin digtnda kalarak ihtiyag duy-
duklar1 kalkinma destegini her iki kamptan da alabilecek-
lerini hesaplamiglardi. Gergekgi Nehru bir yardimcisina,
“Ekonomik destek kabul ederken bile tiim yumurtalan
ayni sepete koymak bilgece bir tutum degildi,” diye igini
dékmiigtiir. Sukarno, Nasir, Nkrumah ve bagka liderler bu
sozlere tiim kalpleriyle katilirlardi kugkusuz. Washington,
siirekli “Ya bizimlesiniz ya bize karg1” zihniyetini sergileyen
Amerikal Soguk Savagcilan dehgete diisiirerek, Ugiincii
Diinya’da baglantisiz, yani tarafsiz iilkeler igin rekabet et-
mek zorunda kaldi.

Kisacasi, elde edebilecekleriyararlariazamiye ¢ikarmak
—ya da en azindan olasi zarar asgariye indirmek— igin ¢agin
baskin uluslararasi gergekliginden, yani Soguk Savag'tan
yararlanmaya ¢ahsan Ugiincii Diinya oyuncularinin etki-
si kabul edilmeli. Ancak Soguk Savag'in Ugiincii Diinya
halklar1 ve toplumlar1 agisindan dogurdugu sonuglardan
pek ¢ogunun hem beklenmedik hem de yerel oyuncula-
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rin kontroliiniin diginda oldugunun da farkina varilmali.
Bu agidan, Ugiincii Diinya’min 1950 gibi erken bir tarihte
Soguk Savag'in baglica savag meydani olarak 6ne giktigi-
n1 bir kez daha vurgulamakta yarar var. Kore, Kongo ve
Vietnam’dan Angola, Afganistan ve Nikaragua’ya pek ¢ok
yerde yerel kokenlere dayanan gatigmalarin bedelleri, sii-
per gii¢ catigmasi yiiziinden kat kat agirlagti. 1945’le 1990
arasinda diinyayi sarsan savaglarda 6len 20 milyon kiginin
biiyiik gogunlugunun, aralarindan ¢ogu Soguk Savag’la en
azindan dolayh yoldan baglantih olan Ugiincii Diinya ¢a-
tigmalarinin kurbanlari olduklanini hatirlamakta yarar var.

Soguk Savag'in Avrupa igerisindeki etkisi

Sopuk Savag'in Avrupa igerisindeki etkisi ¢ok biiyiik te-
zatlarla doludur. 1945’le 1990 arasinda yeni ortaya gikan
bolgeleri enkaza gevirmig savaglar, yikimlar ve istikrarsiz-
liklarin biiyiik boliimiinden Sovyet-Amerikan gekigmesi
sorumlu tutulabiliyorsa, madalyonun &teki yiiziine baktigi-
mizda, Avrupalilarin yagadi1 esi gériilmemig barig, refah ve
istikrarin geref payesi de biiyiik oranda bu gekigsmeye aittir.
Avrupa’nin kaderine iligkin bir gatigma olarak baglayan
ideolojik ve jeopolitik miicadelenin Avrupa’yr esirgemek-
le kalmayip, Avrupa tarihindeki en uzun siireli ekonomik
biiyiimenin temelini atmig olmas: ironiktir. Biiyiimeye ki-
tadaki kalic1 bang ve Bati Avrupa igerisinde siyasi ve eko-
nomik biitiinlegme yoniindeki hizli hareket de eglik etti ve
bu biiyiimeyi miimkiin kild;; bunlarin her ikisi de Soguk
Savag'in katkida bulundugu gelismelerdi. 1940’larin sonla-
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niyla 1970’lerin arasim kapsayan kapitalist biiyiimenin “Al-
tin Cag1” temelde, Soguk Savag'in ilk yirmi beg yihiyla gakigti
— ve ayni Soguk Savag tarafindan énemli dlglide beslendi.
Bu yillar tarihgi Eric Hobsbawm'’in yerinde degerlendirme-
siyle, “insan meselelerinde tarihin kaydettigi en garpici, hiz-
l1 ve koklii devrim”e taniklik etti. Tarihgi John Young ise,
“Biiyiik Buhran1 ve savagt yagamis olanlarin ¢ogu igin Bati
Avrupa, vaat edilmis topraklar gibiydi,” diye ekliyor.

Soguk Savag sonrasinda Avrupa’da ekonomi, siyaset ve
giivenlik egilimleri birbirlerini besledi. Ekonomi tarihgileri
Amerikan katkisina tam olarak ne 6lgiide agirhik verilmesi
gerektigi konusunu hala tartigsalar da, 1948’le 1952 ara-
sinda Amerikan Marshall Plani’yla Bat1 Avrupa’ya akan
yaklagik 13 milyar dolar, savag sonrasindaki inanilmaz bii-
yiimeyi kugkusuz kamgiladi. ABD’nin giivenlik semsiyesi
ve hem Bat1 Almanya'nin Bat1 Avrupa’yla biitiinlegmesi-
ne, hem de daha genig ¢apli bolgesel biitiinlesme ydniinde-
ki paralel harekete verdigi destek ve tegvik de gok 6nemli
bir rol oynadi. Bat1 Avrupali devlet adamlar1 kimi zaman
ABD'nin liderligini izlediler, ama yine ayni siklikla lider-
ligi kendileri tistlenip, gerekli saydiklar bolge ¢apindaki
degigimleri ve iilke igi ekonomik ve toplumsal reformlari
gergeklegtirmek icin Soguk Savag'in, Almanya’nin isga-
linin ve ABD’nin Avrupa’ya yeni ilgisinin sagladig1 fir-
satlardan yararlandilar. Onlar ve Amerikali destekgileri,
tarih¢i Herman-Josef Rupieper’in de kaydettigi gibi, “bo-
linmiig bir Avrupa’nin Bat1 yarisinda refah ve demokrasi
gelisecekse, Bat1 Avrupalilar Amerikan destegi ve hima-
yesi sayesinde biitiinlegik bir siyasi, askeri ve ekonomik
sisteme dogru ilerlemek zorundadirlar” gergegini daha en

150



bagindan itibaren fark etmiglerdi. Onde gelen Bati Av-
rupa devletlerinin liderleri, Almanya yeniden askeri bir
tehdit olarak ortaya ¢ikmadan bu iilkenin verimliliginin
Avrupa'nin ekonomik yarari adina kullanilabilmesi igin,
kugaklar boyunca kitanin giivenligini tehdit etmis olan
Almanya sorununun ¢oziime kavugturulmas: gerektiginin
de gayet iyi farkindaydilar.

Bu sorunlara ¢6ziim bulmak iizere biiyiik bir yaraticilik
ve kararlilikla hareket ettiler. Temmuz 1952’de Fransa,
Italya, Alman Federal Cumhuriyeti, Belgika, Hollanda ve
Liiksemburg Avrupa Kémiir ve Celik Toplulugu’nu kurdu.
Ayni altu iilke Mart 1957’de birlik yoniinde daha da ce-
surca ve 6nemli bir adim atarak, Avrupa Ekonomik Top-
lulugu (AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu'nun
(EURATOM) kuruldugu Roma anlagmalarini imzalads.
Fransa'yla Almanya arasindaki tarihsel uzlagma bu bagarili
uluslariistii 6rgiitlerin kurulugunu kolaylagtirdi. Bat1 Al-
manya SansSlyesi Konrad Adenauer, “Almanya’yla Fran-
sa yiizyillar boyunca birbirlerine tekrar tekrar, savag iistii-
ne savag agmig komgulardir,” diye haykiriyordu; “Bir an
Once sona ermesi gereken bir Avrupa deliligiydi bu.” Bat1
Avrupa’nin ekonomik biiylimesinin 6nciisii olan AET
iilkelerinin etkileyici biiylime oranlar, askeri rekabetin
yerine ekonomik igbirligini koymanin somut avantajlarin
gozler oniine serdi. 1960’a gelindiginde diinya sanayi iire-
timinin dortte birini ve toplam uluslararasi ticaretin begte
ikisini “Altilar” olugturuyordu.

Bugelismelerden en ¢ok yararlananlar, Bat1t Avrupa’nin
siradan vatandaglar1 oldu. Kesintisiz ekonomik biiyiime
onlara daha yiiksek iicret, ¢alisma saatlerinde azalma, c6-
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mertge sosyal haklar ve saglikla egitim alanlarindailerleme-
ler getirdi. Uretim formiiliiniin bagarisi —temelde, pastay1
biiyiitiirsen herkes yararlanir yaklagimi— siyasi istikrara da
katkida bulundu, isgiiciiyle sermaye arasindaki geleneksel
gerilimi hafifletti ve Bat1 Avrupa’nin komiinist partilerinin
cazibesini azaltt1. Igsizlik Bat1 Avrupa’da 1950’lerde % 2,9,
1960’lardaysa yalnizca % 1,5 diizeyine inerek, neredeyse
ortadan kalkti. Gegmigle kiyaslandiginda, Soguk Savag
Avrupa’sinda tiiketici cennetleri olustu; iggi sinifiyla orta
stniftan insanlar giderek, eskiden yalnizca zenginlerin elde
edebildigi mallar1 almaya yeterli gelir diizeylerine ulagtilar.
Ornegin Italya’da 6zel otomobil sahibi kigi say1s1 1938'deki
469.000 diizeyinden, 1975’te 15 milyona sigradi. 1956’da
Ingiltere’de evlerin yalnizca % 8'inde buzdolabi bulunur-
ken, 1971’de bu oran % 69a yiikseldi. 1973’e gelindiginde
Fransiz ailelerin % 62’si her yil tatile gikabiliyordu ve bu
da 1958'deki oranin iki katindan fazlaydi. Ingiltere Bag-
bakan1 Harold Macmillan’in 1959 genel segimlerinde gu
carpici sloganla oy istemesi aydinlaticidir: “Higbir zaman
bu kadar iyi durumda olmadiniz.”

Savag sonrasindaki ilk onyillarda Bati Avrupal tiike-
ticiler, uzun zamandir onlar1 Amerikan muadillerinden
aytran ugurumu Snemli oranda daralttlar. 1960’lara ge-
lindiginde her biri, David Reynolds'in saptamastyla tiiketi-
ci odakli toplumlarin temel niteliklerine sahipti: “Kitlesel
olarak iiretilmis yerli mallar, geliri hizla yiikselen, artmak-
ta olan bir niifus, uzun siireli krediler ve agresif reklamlar.”
Soguk Savag'in ayni zamanda siradan vatandaglarin goniil-
leri, akillar1 ve mideleri igin verildigi diistiniildiigiinde, 20.
yiizyihin Gigiincii geyreginde kapitalist ekonomilerin erigtigi
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olaganiistii bagari, ABD'yle Batili miittefiklerinin siyasi ve
ideolojik iddialarin1 6nemli oranda giiglendirmistir.

Dogu Avrupa'da yerel niifuslarin temel gereksinim-
lerini zorlukla kargilayan Sovyet tipi komuta ekonomi-
lerinin kusurlar, Batihlarin tstiinlitk iddialarini1 daha da
giiclendirdi. 1960’lardan itibaren Avrupa’nin Dogu ve
Bat1 yarilarinin maddi sartlan arasinda giderek genigleyen
bir ugurum olugtu. Elbe Nehri'nin dogusundaki agirhikl
olarak tarim toplumlari II. Diinya Savag’'ndan sonra ani-
den —Stalin’in dikkatli bakiglar1 altinda— kapitalizmden
sosyalizme gegtiler. Dogu Avrupa’nmin yonetimdeki ko-
miinist partileri Sovyet modelini yakindan taklit ederek
hizly, zorunlu sanayilegme politikalarini yiiriirliige soktular
ve ayni zamanda milliyetgi diirtiileri Moskova’nin tanim-
ladig1 bigimiyle “proletarya enternasyonalizmi”nin gerek-
tirimlerine tabi kildilar. Siradan vatandaglarin elde ettigi
bazi yararlar oldu elbette: saglik hizmetleri gelisti, diyetleri
iyilesti, sug oranlan diistii, egitime erigim olanaklar artt,
tam istihdam diizeyine ulagildi. Ama Sovyetler Birligi'nde
uzun zamandir oldugu gibi siyasi baski, dini zuliim, bireysel
ozgiirliiklerin bastirilmasi ve zorunlu kilinan ideolojik uyu-
mun norma déniistiigii iilkelerde bu kazanglarin bedeli agir
oldu. Dogu Avrupa'yla Sovyetler Birligi'nin komuta eko-
nomileri 1950’lerin sonlarina dek etkileyici derecede iler-
leme gosterdiler, hatta yillik biiyiime orani agisindan Bat1
Avrupa ekonomilerini geride biraktilar. Ancak 1960’lara
gelindiginde, yukaridan agagiya planlama modellerinin ig-
sel sorunlarinin ve Dogu blogu devletlerinin artan tiiketici
taleplerini kargilayamamasinin giderek barizlesmesiyle bir-
likte bu biiyiime énemli oranda yavaglamgtu.
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Brejnev Doktrini

Sovyet Politbiirosu, Dogu Avrupa’da liberalizm
hastaliginin yayilacag1 ve bu yiizden Kremlin'in oto-
ritesinin zayiflayacagi korkusuyla Cekoslovakya'daki
siyasi ¢ogulculuk kimildaniglarini gii¢ kullanarak bas-
tirmaya karar verdi. 26 Eyliil 1968’de Resmi Pravda
gazetesi istilay1 gerekgelendirmek igin, ileride Brejnev
Doktrini olarak anilacak ilkeleri yayinladi. Bu doktri-
ne gore ulusal liderler ayn kalkinma yollar izleyebi-
lirlerdi, ama bu yollar iilke icinde sosyalizme ve daha
genis capli olarak sosyalist harekete zarar vermemeliy-
di. Diger bir deyisle, Dogu Avrupa’da gesitliligin sinir-
larin1 Kremlin belirleyecekti.

Vargova Pakt1 devletlerinde siyasi ve ekonomik sis-
temlerin liberallesmesi amagh dénemsel gabalar 1950’ler
ve 1960’lar boyunca her zaman basarisiz oldu. Sovyetler
Birligi ister kat1 Stalin yénetiminde olsun, ister daha es-
nek Kruscev ya da hasin Brejnev, kendi niifuz kiiresinde
gercek bir yapisal reforma ya da siyasi gesitlilige hoggoriiyle
bakmaya istekli degildi. 1968’deki “Prag Bahan”nin gelis-
mesi ve hizla sona erigi, liberallesmenin sinirlarini ac1 ve-
rici bir bigimde gozler 6niine sermigti. O yilin Ocak ayin-
da Cekoslovakya’da iktidara, reform yanlisi bir komiinist
lider olan Alexander Dubgek gelmisti. Bir yandan Cek
halkinin daha fazla siyasi 6zgiirliik ve anlamli ekonomik
reformlar haykirigina yanit vermeye ¢aligirken, bir yandan

154



da Sovyetler Birligi'nden destek ve iktidardaki Komiinist
Partisi iginde birlik saglamaya galisti. Ancak bunun kurul-
mast olanaksiz bir denge oldugu gériilecekti. 20 Agustos
1968 akgami, 12 y1l 5nce Macaristan’da oldugu gibi Sovyet
tanklan Cekoslovakya'ya girdi ve bu umut verici siyasi ¢o-
gulculuk deneyi bastirildi. Ceklerin akillica bir yaklagimla
direnmemeyi segmeleri hi¢ kugkusuz, binlerce yasamin
kurtulmasin1 sagladi. Bu noktadan sonra, Dogu Avrupa’da
Sovyet kontroliiniin yalin giice ve bu giicii kullanma ira-
desine dayandigindan hig kugku kalmayacakti.

1968 yili Soguk Savag dénemi Bat1 Avrupa’sinin ig ta-
rihi agisindan da 6nemli bir déniim noktast oldu. Mayis
ayinda Paris'te 6grencilerle isgiler de Gaulle hiikiimetini
neredeyse devirecek bir dizi gosteri baglattilar. Fransa’daki
protestolar 1968’de Bat1 Avrupa'y: ve ayrica ABD'yi sar-
san, mevcut iktidar yapilarina kargi bir dizi miicadele ara-
sinda en garpicistydi. Bunlarin her birinin kendi yerel 6zel-
likleri bulunsa da, Bat1 demokrasilerinin cogunda genglik
kiiltiiriiniin, “Yeni Sol”un ve putkirici, otorite kargit1 bir
ruhun dogusu, aralarinda ortak bir bag bulunduguna igaret
etmektedir. Soguk Savag diizeninin Bat1 Avrupa’da kazan-
dig1 bagar1 anlagilan, bu diizenin baglica meyvelerinden —
barig, istikrar, maddi bolluk, sosyal haklarla egitim firsat-
larinin geligmesi— yararlanacaklarina kesin goziiyle bakan
yeni bir kusak tiretmisti. Fransa, Italya, Bat1 Almanya ve
bagka yerlerde bu yeni kugak, biraz da Amerika'nin Viet-
nam’daki miidahalesinin yarattig1 tahrikle, Soguk Savag'in
bazi temel gergekliklerini sorgulamaya bagladi. Komiiniz-
min zapt edilmesi igin Ugiincii Diinya’ya kanh miidaha-
lelerde bulunulmasi sart miydi? Sovyetler Birligi hala bir

155



tehdit miydi? Avrupa topraklarinda Amerikan askerleri-
nin ve niikleer silahlarinin bulunmasinin hakl bir gerek-
gesi hala var miydi? Alternatif Bat1 politikalanyla niikleer
Kiyamet olasihip1 azaltilabilir miydi? Sonugta, artik miiref-
feh bir bolge olan Bat1 Avrupa'da Soguk Savag'in askeri
ve dig siyaset konsensiisii, geligtirmis oldugu siyasi diizenle
birlikte ¢6kmeye bagladi.

Soguk Savas’in ABD icindeki etkisi

Sopuk Savas ABD'de de devlet ve toplum iizerinde si-
linmez bir iz birakti. Hatta Amerikan yasaminin higbir yo-
niiniin etkilenmeden kalamadip1 séylenebilir. Komiinist/
Sovyet tehdidinin dogurdugu giivenlik kaygilarinin dogru-
dan sonucu olarak federal yénetimin giicii ve sorumlulugu
artti, “emperyal bagkanlik” sahnenin merkezine yerlesti,
savunma harcamalarinda énemli diizeyde artig gergekles-
tirilmesi federal biitgenin siirekli bir 6zelligine déniistii ve
Amerikan toplumunda askeri-sanayi kompleks kok saldi.
1945 sonrasinda iilkede yerlesim modellerinde ve meslek
yapilarinda gériilen genis ¢apli degisim de dnemli oran-
da Soguk Savag'in yan iiriintidiir. Askeri amagh bilimsel
ve teknolojik yeniliklere yénelme ve bununla birlikte en
iyi tiniversitelerden pek ¢ogunun devletten destek alan
6nde gelen aragtirma yerlerine doniigmesi de Syle. Aym
sekilde pek ¢ok yurtigi dncelik de Soguk Savag tarafin-
dan sekillendirildi ve kimi durumlarda agikga bu savagla
gerekgelendirildi: Eisenhower'in 6nerdigi eyaletler arasi
otoyol sisteminden, federal egitim harcamalarinin artma-
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sina ve uzayin kegfine dek. Yurttaghk haklan hareketinin
seyri bile, geligkili bir bigimde de olsa, Sovyet-Amerikan
cekismesinden etkilendi. Aynmailar ilk baglarda, destek-
gilerini komiinizm suglamasiyla damgalayarak, siyahla-
nin Ozgiirlik miicadelesini rayindan gikarmaya galigtilar.
Ancak Eisenhower ve Kennedy yénetimlerinin Giiney'in
irksal boyun egdirme sisteminin siirdiiriilmesinin ve Afri-
kali-Amerikalilarin temel haklardan yoksun birakilmala-
rinin Amerika’nin kiiresel imgesini zedeledigini ve kabul
edilemez bir Soguk Savag yiikii yarattigimi fark etmeleri
sonunda bu ¢abalara baskin geldi.

Soguk Savag siyasi, kiiltiirel ve psikolojik agilardan
da Amerikan yagaminin geklini pek ¢ok yénden degistir-
di. Ulkenin siyasi seckinlerinin pek gogunun talep ettigi
ideolojik uyum zorunlulugu izin verilen siyasi tartisma si-
nurlarini daraltarak pek ¢ok reform hareketini savunmaya
gegmek zorunda birakti ve kimi liberalleri radikalizm ve
sadakatsizlik su¢lamalarina kargt korunaksiz hale getirdi.
Yerel ve ulusal segimlerde, sendika politikalarinda, dev-
let gorevlileriyle 6gretmenler igin yapilan sorugturmalarda
ve film endiistrisinde komiinistlikle damgalama ve ilig-
ki yoluyla suglama yollan yaygin bir taktik oldu. Tarih-
¢i Stephen J. Whitfield, ABD'de 6zellikle de 1950’lerde
“Ozgiirliigiin bogulmas1 ve kiiltiiriin kendisinin itibarin
yitirmesi”nden Soguk Savagh sorumlu tutar. Whitfield’a
gore Soguk Savag'in yarattigi bask: “kigisel 6zgiirliikler mi-
rasini zayiflatti, hoggorii ve adil oyun standartlarini algaltti
ve demokrasi imgesini lekeledi.” Peter J. Kuznick ve Ja-
mes Gilbert gibi bagka akademisyenler de Soguk Savag'in
en biiyiik etkisini toplumsal psikoloji alaninda yarattiginm
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diigiiniiyorlar: “Milyonlarca Amerikaliyr diinyalarini, on-
lar1 niikleer ve 6teki imha yollariyla tehdit eden yurtigi
ve yurtdigt sinsi diismanlar terimleriyle yorumlamaya ikna
etti.” Ozetle, hem i¢ hem dig diigmanlara kargi yaygin bir
korku, Soguk Savag'in en dnemli miraslarindan biridir.

Komiinizmin ABD i¢erisinde yaratti1 olasi tehdide dair
toplumsal kaygi, yurtigindeki Soguk Savag'in en dikkat ge-
kici goriintiilerinden biridir. Belli bir segkinler grubu ken-
di amaglan dogrultusunda bu korkuyu iirettiler. ABD'de
ok fazla olmasa da komiinistler vardi. En kétii tinlii anti-
komiinist olan Wisconsin Senatérii Joseph McCarthy’nin
ABD Hiikiimeti'nin koridorlarinda bile dolagtiklarini id-
dia ettigi s6zde komiinist giiruhuna karsi sansasyonel hagh
seferini ilk baglattig1 yil olan 1950’de Amerikan Komiinist
Partisi’'nin yalnizca 32.000 kadar iiyesi bulunuyordu. Bu
rakam1 degerlendirmek igin, 1950’de Fin Evanjelik Li-
teryen Kilisesi'nin iiye sayisinin Komiinist Parti'nin ai-
dat 6deyen iiye sayistyla ayn1 oldugunu séyleyebiliriz. Bir
avugtan fazla olmasalar da, yénetimin yiiriitme kolunda
komiinistler, ya da komiinizm sempatizanlari vardi. Arala-
rindan en 6nemlisi, eski bir orta diizey Dagigleri Bakanlig
gorevlisi olan ve anlagilan Sovyetler Birligi i¢in casusluk
yapip 1948'de dikkatle gézlenen bir davada yalan beyan-
dan hiikiim giyen Alger Hiss 6rnegidir.

Ancak McCarthy'yle &teki partizan siyasetgiler so-
runu bilingli olarak abartarak, kendi kariyerlerini iler-
letmek icin halkin korkulariyla oynadilar. Yiikseklerden
ugan McCarthy’nin bir noktada George Marshall’a bile
iftira atmasi senatoriin vicdansizca taktiklerinin ve te-
melde diiriist olmadifinin gostergesidir. McCarthy’nin
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iddiasina goére bu son derece saygin eski general, disigleri
ve savunma bakani, “insanlik tarihindeki énceki bu tiir
her girisimi golgede birakacak denli biiyiik bir komplo ve
kepazelik”in pargasiydi. Siyasi mubhaliflerini savunmaya
gegirmek amaciyla abes suglamalarda bulunan bir tek o
degildi. Omegin, Hiss'i suglayanlar arasinda en énde gele-
ni olan, Kaliforniya Kongre Uyesi ve Senatér Richard M.
Nixon ulusal diizeyde 6nem kazanmasini, ender goriiliir
bir azimle yikici komiinistlerin pegine diiserek elde ettigi
tine borgludur. 1952'de Eisenhower’la birlikte bagkanlik
yariginda yer alan Nixon, Demokratlarin bagkan aday:
Adlai Stevensont “Dean Acheson’in korkakg¢a komiinist-
leri zapt etme iiniversitesinin doktorali mezunu” bir “6diin
verme yanlisi” olmakla suglamigti.

McCarthycilik ve en agir1 formunu olugturdugu komii-
nist cadi avi akademisyenlerden hakh bir ilgi gérmiis olsa
da, Soguk Savag'in aslinda ¢ok daha genis 6lgekli bagka
i¢ etkileri de oldu. Savunma harcamalarindaki muazzam
artig, genel ulusal ekonomi, ig firsatlar1 ve niifus kaymalar
tizerindeki biiyiik etkisiyle, Sopuk Savag Amerika’sindaki
en etkili degisim etmeni olarak gériilmeyi hak eder. So-
guk Savag'in ilk yirmi yili boyunca federal yénetimin ulu-
sal savunmaya ayirdigi 776 milyar dolar, toplam federal
biitgenin yaklagtk % 60’1n1 olugturmaktaydi. Savunmay-
la baglantili dolayli harcamalar eklendiginde bu yiizde
daha da yiikselir. Savunma gereksinimleri hizla iilkenin
aragtirma ve geligtirme dnceliklerine hakim oldu ve 6zel
sirketlerde ya da tiniversitelerde galisan bilim adamlariyla
miihendisler devletin gereksinimlerini kargilamak —ve bu
arada karli sdzlegmeler yapmak— igin birbirleriyle yarigti-
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lar. Komiinikasyon, elektronik, hava tagitlar, bilgisayar ve
uzay aragtirmalar gibi yeni ya da yeniden canlandirilmig
sanayiler Soguk Savag'la birlikte ve biiyiik oranda Soguk
Savag sayesinde geligti. Ekonomist Ann Markusen’in ye-
rinde sozciikleriyle, bu sanayilerin bazilar1 “Amerika’nin
ekonomik, mesleki ve bolgesel manzarasini geri doniile-
mez bigimde degigtirecekti.” Soguk Savag kaynakli savun-
ma harcamalarinin en 6nemli yansimalari arasinda, iilke-
nin kuzeydogu ve ortabatisindaki daha eski sanayi tabani
pahasina giiney ve batida savunma tesislerinin artigt yer
alir. Soguk Savag'in “Giines Kugag1”nin gelisimine katkida
bulunmasiyla birlikte Kaliforniya 1951’le 1965 arasinda
67 milyar dolardan fazla degerde, yani toplam rakamin %
20’si diizeyinde savunma sozlegmesi elde etti. Bu durum
Amerikan niifusunda batiya ve giineye dogru énemli bir
niifus kaymasi baglatt1 ve bunun sonucunda Kongre ve
parti sistemi iginde siyasi gii¢ dengelerini degistirdi; bun-
larin her ikisi de II. Diinya Savagi sonrast dénemin ayirt
edici nitelikleridir.

Sopuk Savag'in Amerikan halkina dayattifi muazzam
biitge talepleri ve gesitli askeri yiikiimliiliikler, vatandagla-
rin seferberlik halinde ve sadik olmalarini gerektiriyordu.
Truman’dan itibaren ABD liderleri, ABD’nin komiinist
kaynakli herhangi bir istikrarsizlik ya da saldirganlik isa-
retine kargi diinyanin en tetikte koruyucusu olarak yeni
roliinii destekleyen bir konsensiis olugturmak igin bikip
usanmadan galigtilar. Dogu Avrupa’yla Berlin’den Kore,
Tayvan ve Kiiba'ya dek Sovyet ve Cin maceracihinin
goriintigte kugku goétiirmez kanitlarindan destek alarak,
1960’larin ortalar1 boyunca bu yaklagimi miikemmel bir
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beceri ve bagariyla siirdiirdiiler. Ancak Soguk Savag iigiin-
cii onyilina girerken bu konsensiis ¢atirdamaya bagladi.
Vietnam Savagt Amerikalilarin, tilkenin kiiresel hegemon-
yasinin dogurdugu yiiksek —ve giderek artan sayida Ameri-
kali igin kabul edilemez— bedellerini anlamalarin1 saglad.
ABD tarihinin en genig gaph barig hareketini doguran bu
savag, Amerikan kiiresellegmeciliginin bedeli konusunda
siddetli bir tartigma yaratti. 1960’1arin sonlar1 boyunca sii-
ren bu tartigma, iilkeyi hem agir1 taahhiitlere sokmug hem
de derinden bslmiig olan kiiresel Soguk Savag stratejisinin
Amerikan yonetiminin en yiiksek basamaklarinda yeni-
den degerlendirilmesini zorunlu kilds.
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VII. Bslim

SUPER GUC DETANTININ YUKSELISi VE
COKUSU, 1968-1979

1970’lerde, eski rakipler arasindaki gerilimin yumusga-
masini ifade eden Fransizca bir terim tiim diinyada yal-
nizca devlet adamlarinin degil, siradan vatandaglarin da
sozciik dagarciklarina girdi. Detant, Soguk Savag'in bag-
lica kahramanlarinin bigimlendirmekte olduklar1 daha is-
tikrarh ve igbirlikgi iligki igin kullanilan bir kisaltma oldu;
o onyilin uluslararasi siyasetine egemen olacak bir olguy-
du bu. Sovyet tarafinda Komiinist Parti Genel Sekreteri
Leonid Brejnev'in, Amerikan tarafindaysa iilkenin bag-
kanlarindan Richard M. Nixon, Gerald R. Ford ve Jimmy
Carter'in liderliginde iki siiper giig siiregiden rekabetlerini
daha etkin bi¢imde diizenlemeye galigtilar. Silah kontrol
anlagmalarinin miizakere edilmesi yoluyla niikleer savag
tehlikesini azaltmaya caligtilar; detantin temel &zelligiydi
bu. Ayni zamanda, bir yandan ticaret baglarini, teknoloji
transferlerini ve bilimsel paylasimi giiglendirirken, bir yan-
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dan da iligkilerini yénlendirecek temel “kurallar” olustur-
maya galigtilar.

Iki tarafin bu yondeki sdylemlerine ragmen, detant
Soguk Savag'in yerine barig yapisinin getirilmesi anlamina
gelmiyordu elbette. Kaza sonucu gikacak bir savagt ya da
istikrar1 bozacak bir silahlanma sarmali olasihigim asgari-
ye indirmek amaciyla Soguk Savag'in daha emniyetli ve
kontrollii bir bigimde yonetilmesi anlamina geliyordu as-
linda. Aralanindaki rekabet, 6zellikle de hala istikrarsizlik
ve devrimci degisim kazani olan Ugiincii Diinya’da eskisi
gibi devam etti. Ustelik detantin anlami konusunda iki
tarafin anlayiglan temelden farkhydi. 1970’lerin sonlarina
gelindiginde bu sorunlarin iyice agirlagmasi sonucunda de-
tant ¢ag1 aniden sona erdi. )

Detantin dogusu

Detantin temel énkogullarnindan biri, gii¢ gergeklikle-
rinin degigmesiydi. Bunlar arasinda en 6nemlisi, 1960’a-
rin sonlarina gelindiginde Sovyetler Birligi'nin strate-
jik niikleer silahlar agisindan ABD’yle gorece es diizeye
ulasmay1 bagarmig olmasiydi. Savunma planlamacilarinin
ve bilim adamlarinin zorlu ¢abalarinin sonucunda, Kasim
1969’a gelindiginde Sovyetler Birligi devasa silah stokuy-
la ICBM’lerde ABD’ye kars1 sayisal avantaji yakalamigti
— 1.140’a 1.054. Denizaltindan firlatilan fiizeler ve niik-
leer kapasiteli uzun menzilli bombardiman ugaklarindaki
Gstiinliigiin siirmesi sayesinde Amerikalilar genel niikleer
cephane agisindan avantajlarini hala korusalar da, bu dé-
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neme gelindiginde egilimin yaklagik olarak esitlik yoniin-
de oldugu kugkusuzdu. ABD’nin yirmi yillik ezici niikleer
tistiinltigli sona ermigti ve bu da siiper giigler arasindaki
iligkilerin gelecegi agisindan ¢ok énemli bir gelismeydi.
Amerika’'nin yalnizca askeri giicindeki degil, aymi za-
manda ekonomik saglik ve canliligindaki géreceli gerile-
me —Vietnam’daki kaynaklan tiiketen gatismanin ve Bati
Avrupa'yla Japonya’nin ekonomik dirilislerinin siddetlen-
dirdigi egilimler— detantin baglica 6nkosullarindan biriydi.
Basitge ozetlersek, ABD 1940’lanin sonlarindan beri So-
guk Savas yaklasiminin karakteristik 6zelligi olan istiin-
liik politikasinu siirdiirecek ekonomik araglara ya da siyasi
iradeye artik sahip degildi. Son olarak, Sovyetler Birligi'yle
Cin arasindaki, askerleri arasindaki sinir gatigmalarinin
vurguladig1 giderek tirmanan gerilim ve iki komiinist rakip
arasinda savag ¢ikmasi yoniinde ciddi bir olasihfin gozlen-
mesi, Sovyet-Amerikan iligkisinin daha saglam bir zemine
yerlegtirilmesi igin bir bagka tegvik kaynagiydi.

Sovyetler Birligi'yle gerilimi hafifletmeyi hedefleyen bir
ulusal savunma stratejisi Amerikah siyaset planlamacila-
rina pek ¢ok agidan gekici geliyordu. En 6nemlisi, artik
¢ok daha fazla silahi olan bir rakiple niikleer gatigmaya
girmenin tehlikelerini azaltmak i¢in en mantikh yol gibi
goriiniiyordu. Ustelik detant, ozellikle de somut silah
kontrol anlasmalarinin yapilmasini saglamasi durumunda,
Vietnam’daki yiiksek maliyetli savag yiiziinden zaten agin
bir yiik altinda bulunan ABD savunma biitgesi iizerinde-
ki baskiy1 hafifletebilirdi. Johnson mantiga boyun egerek
1967'de, yonetiminin Sovyetler Birligi'yle silah kontrol
miizakerelerine girme niyetinde oldugunun isaretlerini
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verdi. O yilin Haziran ayinda, niikleer meseleleri ve 6teki
iki tarafli acil sorunlan tartismak iizere, New Jersey'deki
Glassboro'da gergeklestirilen bir mini zirvede Sovyet Bag-
bakan Aleksey Kosigin’le bir araya geldi. Johnson Sovyet
liderlerle gériigmelerini siirdiirmek amaciyla 1968’in ikinci
yarisinda Moskova'ya gitmeyi planlamgti, ancak Cekoslo-
vakya'daki Sovyet askeri baskisi sonrasinda bu ziyaretten
vazgegildi.

Richard Nixon Ocak 1969'da bagkanliga gelisinden
itibaren detant1 yenilenmisg bir enerjiyle kucakladi. Yiiriir-
liige sokmaya kararli oldugu yeni Soguk Savas stratejisi-
nin temel unsurlarindan birini bu olusturuyordu. Nixon,
bag dis siyaset yardimcisi olan Ulusal Giivenlik Danigmani
Henry A. Kissinger'la birlikte, ABD’nin kiiresel gapta teh-
likeli derecede agin yayildipindan ve kaynaklarinin azal-
digindan kaygilaniyordu. Vietnam Savagi’nin daha genig
gapli bir sorunun en kaygilandirici semptomundan bagka
bir sey olmadign gériisiindeydiler. Kissinger anilarinda,
“Giiciimiiziin muazzam olsa da sinirlart bulundugunu fark
etme gereksinimi agisindan 6teki uluslara benzemeye bas-
liyorduk,” diye hatirlayacakti. “Sorunlarimizla kiyaslan-
diginda kaynaklarimiz artik sonsuz degildi; hem entelek-
tiiel hem maddi 6nceliklerimizi belirlemek zorundaydik.”
Nixon’'la Kissinger igin en 6nemli 6ncelik hala, ABD'nin
ulusal giivenligini tehlikeye sokmaya yetecek giice sahip
tek iilkenin zapt edilmesiydi. Pragmatik bir kisiligi olan
Nixon siyasi tiniinii biiyiik oranda siddetli antikomiinist-
ligiyle kazanmig olmasina karsin, komiinizmin ideolojik
cazibesini artik ciddi bir tehdit olarak gérmiiyordu. Simdi
onu endigelendiren, tek basina Sovyet giiciiydii. Ayni zih-
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niyetteki Kissinger'in deyisiyle, “Cagimizin sorunu, Sov-
yetler Birligi'nin bir siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikisiyla bag
etmektir.” Jeopolitik, ideolojiye baskin gelmisti; Nixon'la
Kissinger'a gore, uluslararasi meselelerin asil geger akgesi
buydu.

Ortak jeopolitik vizyonlarinin dogal sonucu, Sovyetler
Birligi'yle detant siyasetinin izlenmesi ve Cin’le uzlasmay-
di. Nixon yénetiminin amact Moskova’nin niikleer silah
stokunu sinirlamak ve silah kontrol miizakereleri yoluyla
hem rekabet maliyetini hem savag riskini azaltmakti. Ay
zamanda Moskova’nin mevcut diinya diizenini kabul et-
mesini saglayarak, Sovyetlerin Ugiincii Diinya’da macera-
c1 bir dig siyaset izleme egiliminin kontrol altina alinmasina
katkida bulunulabilirdi. ABD uzun zamandir tecrit edilmig
durumdaki Cin’e bir kapt agmay1 da bagarabilirse iki ko-
miinist giicii birbirine kargi kullanabilir ve ii¢ gii¢ arasin-
daki tiggen iligkide stratejik eksen konumuna gelebilirdi.
Vietnam Savagi’nin yurtiginde ve yurtdiginda dogurdugu
yiiksek maliyetin ABD’nin Soguk Savas stratejisinde bazi
ayarlamalar yapilmasin1 gerektirdigi bir ddSnemde olugtu-
rulmug cesurca bir pland1 bu. Nixon planin yiiriirliige so-
kulmasinin, Amerika’nin hala en acil dig siyaset sorunu
olan Vietnam’dan zarafetle gikigin1 kolaylagtirabilecegini
de umuyordu. Ufukta énemli bir siyasi 6diil de goriinii-
yordu. Nixon bir yandan Sovyetler Birligi ve Cin’le iligki-
lerini daha az ¢atismali hale getirirken bir yandan ABD'yi
Vietnam’dan ¢ikarabilirse, 1972'de yeniden segilmesi ve
devlet adami olarak itibar1 garanti altina alinmg olacakt1.

iki tarafh iligkilerin diizelmesini istemek igin Sovyetler
Birligi'nin de kendi nedenleri vardi. Cin'in giderek siddet-
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lenen askeri tehdidinden korkan Ruslar, ABD'yle aralarin-
daki gerilimin hafiflemesinin, giivenliklerinin kargisindaki
cok daha yakin tehdit iizerinde yogunlasabilmelerini sag-
layacagini hesaplamiglardi. Ayrica ABDyle silah kontrol
anlagmalarinin yapilmast hem Sovyetler Bitligi'nin egit bir
stiper giig olarak statiistinii pekistirecek, hem de ABD'nin
yeni teknolojik atihmlarla eskisi gibi liderligi yeniden ele
gecirmesine firsat verilmeden, Sovyetler Birligi'nin giig-
likle elde etmig oldugu niikleer esitlik bagarisi koruna-
cakti. Kremlin’deki liderlerin bu konuda statii ve sayginlik
meselelerine verdikleri nemi ne kadar vurgulasak az ka-
lir. Dagisleri Bakani Gromiko’nun 1971’de 24. Komiinist
Parti Kongresi'nde gururla duyurdugu gibi: “Giiniimiizde
higbir 6nemli karar Sovyetler Birligi olmadan ya da ona
muhalefet ederek alinamaz. (...) Istikrarli bir stratejik
dengenin siyasi énemi tartigma goétiirmez (...) yalnizca
iki tarafin giivenliginin degil, bir biitiin olarak uluslararasi
giivenligin garantisidir.” ABD’yle barigg1 bir ortak varo-
lug iligkisi izlenerek bagka gereksinimler de kargilanabilir,
6megin ABD tahilina ve teknolojisine ulasma olanag:
genigletilebilir ve Berlin gibi ¢6ziimsiiz Avrupa sorunla-
rnin ¢éziimii kolaylagtirilabilirdi. Bu déniim noktasinda
Brejnev, Kosigin, Gromiko ve Politbiiro’daki ¢aligma ar-
kadaglar, tarihin sosyalist diinyanin yaninda oldugundan
emindiler; detant1 zayif olduklar igin degil, giderek artan
giiglerinin isareti olarak kabul ettiler. Brejnev’in 1975 ta-
rihli bir konugmasinda az ve 6z sézle belirttigi gibi: “Diinya
arenasinda yeni bir giigler bagintisi kuruldugu igin detant
miimkiin olabildi.”
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Detantin gelismesi

19 Ekim 1969’da Nixon, Sovyetler Birligi'yle stratejik
silahlarin sinirlandirilmast antlagmasi (SALT) konulu go-
riigmeler igin bir tarih saptadi. Kasim ayinda baglayan agi-
lig turlar1 doniigiimlii olarak Helsinki ve Viyana'da gergek-
legtirildi. Ancak kargilikli kugku ve teknik sirlar neredeyse
hemen miizakereleri ¢ikmaza siiriikledi. Nixon'in SALT
goriismelerinde ilerlemeyi, ABD’yle diplomatik uzlagmaya
varmasl i¢in Kuzey Vietnam’a baski yapilmasinda Sovyet-
ler Birligi'nin igbirligi géstermesine baglama ¢abalari, en
azindan Nixon bu girisimden vazgegene dek, gerilim kay-
naklarindan bir digeri oldu. Farkli niikleer silah kategori-
leriyle ilgili olarak daha getin bir sorun da dogdu — yani,
onerilen anlagmanin uzun menzilli fiizelerle mi kisitlan-
masi gerektigi, yoksa Avrupa’da konuglandirilmig olan ve
Sovyet topraklarin1 vurma kapasitesine sahip orta menzilli
ABD fiizelerinin de mi dahil edilecegi konusunda. Yeni
teknolojik yenilikler de miizakerecileri bagka bir karmagik
sorunla karg kargtya birakt1. Tek bir fiizeye ¢ok sayida niik-
leer savag baghpinin takilabilmesini saglayan MIRV’larin
(cok baglikli, her baghgin ayr hedefe yoneltilebildigi fiize-
ler) geligmesi, iki tarafin niikleer cephaneliklerinin yikim
kapasitesini ¢nemli diizeyde artiracak gibi gériinmekteydi.
Anti-balistik fiizelerin (ABM) geligtirilmesi teorik olarak,
niikleer fiize saldirillarini geri piiskiirtecek ve dolayisiyla
oteki tarafin vurug giiclinii ortadan kaldiracak savunma
sistemleri olasiligini1 dogurdu. Sovyet ve Amerikali miiza-
kereciler Mayis 1971’de nihayet bir atilimda bulunabildi-
ler. Temelde, Amerikalilar ICBM'lerde Sovyetlere 3’e 2
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diizeyinde avantaj vermeyi kabul ettiler, Sovyetler Bati
Avrupa'dan firlatilabilecek niikleer fiizeleri gz ardi etme-
yi segtiler ve iki taraf da MIRV’larin yasaklanmamasina
karar verdi. Bu uzlagma, ertesi yil Moskova’da antlagma-
nin imza téreninin yapilabilmesine giden yolu agt1.
Nixon'in Mayis 1972’de Sovyetler Birligi'ne gelerek
Roosevelt'in 27 yil 6nceki Yalta zirvesine katilmasindan
sonra boyle bir ziyareti gergeklegtiren ilk ABD bagkani
olugy, o yil Cin’e yaptig1, ¢ok reklami yapilan ziyaretin
hemen ardindan yasanmig bir geligmedir. Nixon'in gelig-
mekte olan biiyiik stratejisinde bu iki ziyaret birbirleriyle
yakindan baglantiliydi. Gergekten de ABD bagkaninin
Cin gezisinden 6nce Sovyetler SALT antlagmasini im-
zalamakta ayak diriyorlardi;; Nixon'in garpici Cin gikar-
masindan sonraysa hizla harekete gegtiler. Sovyetlerin,
Amerikalilarla Cinlilerin onlara kargi stratejik ortakliga
girmelerini istemedigi agikti, ancak ABD’nin aksi yonde-
ki taahhiitlerine ragmen, Nixon'la Kissinger'in yapmay1
amagladiklar tam da buydu. Mao'yla énde gelen strateji
uzmanlarinin bir zamanlar nefret ettikleri Amerikalilar-
la uzlagmalarini miimkiin kilan, Cinlilerin Rus rakipleri
kargisindaki korkularinin giderek artmasiydi. Jeopolitik
kaygilarin ideolojik inanglara baskin gelmesine onlar da
izin vermiglerdi. Kissinger'in gézlemine gére, “Cin’in lider-
leri bizimle iligkilerinde ideolojinin Gtesine gegtiler. Iginde
bulunduklar tehdit, jeopolitigin mutlak énceligini belirle-
migti.” Nixon'tn Mao, Bagbakan Zhou Enlai ve 6teki Cin-
lilerle yaptig1 gériismelerden somut bir sonug ¢ikmasa da,
bu ziyaretin simgeledigi sey son derece dnemliydi. Daha
tehlikesiz, ideolojik giidiimii daha az bir Soguk Savag'in
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—ve diplomatik agidan ¢ok daha esnek ve becerikli bir
ABD’nin= habercisiydi.

Moskova toplantilarinin en dikkat gekici geligmesi
ve baglica iiriini, 26 Mayis 1972'de imzalanan SALT I
oldu. Aslinda iki ayn anlagmadan oluguyordu. Resmi bir
antlagma olan ilki ABD’yle Sovyetler Bitligi'nin iki, ama
yalnizca iki yerde ABM konuglandirabilmelerini sart ko-
suyordu. Ikinci kisimsa saldir1 amagh niikleer silahlar igin
gegici bir anlagmaydi. Imza atan taraflarin sahip oldugu
mevcut ICBM ve SLBM sayisin1 donduruyor, ilkinde Sov-
yetlere 3'e 2 oraninda avantaj, ikincisindeyse kiigiik bir
avantaj tantyordu. Ancak MIRV’lar yasaklanmadigindan
ve uzun menczilli bombardiman ugaklarina kisitlama geti-
rilmediginden, toplam firlatilabilir niikleer savag baglikla-
rinda ABD yaklagik 5.700’e 2.500 diizeyinde belirgin bir
tistiinliige sahipti. Nixon'la Brejnev ayrica, siiper giiglerin
iligkisi i¢in davranig kurallar1 getiren genig ¢apl bir “Te-
mel Anlagma” imzaladilar. “Askeri ¢atisgmadan kaginmak
ve niikleer savag gikmasini engellemek igin gerekli her
gabay1 sarf etmeyi” iki taraf da kabul ediyor, birbirleriyle
iligkilerinde “itidal” vaadinde bulunuyor ve “dogrudan ya
da dolayh olarak, &teki taraf pahasina tek tarafli avantaj
elde etme gabalari”"nda bulunmamaya s6z veriyorlardi. Bu
kilavuzlar son derece muglak ve zorunluluk igermiyor olsa
da, iki ulus igin yararli —ve umut verici— davrang kilavuz-
lar1 oldu.

SALT anlagmalarinin degeri, her bir anlagmanin gart-
larindan ¢ok, siiper giigler aras1 miizakere ve uzlasmanin
siyasi 6nemine dayaniyordu. Eski diplomat ve Sovyetler
uzmani Raymon A. Garthoff, “SALT I, iki taraf arasindaki
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10. Sovyet liderin Haziran 1973’teki ziyareti sirasinda Brejnev-Nixon
goriismesi.

askeri, teknik, giivenlikle ilgili, siyasi ve ideolojik sorun-
lar ne olursa olsun, stratejik silah kontrolii anlagmalarinin
miizakere edilebilecegini gosterdi,” diye vurgular. Ancak
bu genel degerlendirmeye baz itirazlar getirilebilir. SALT
I “en azindan bazi meselelerde ve bir siire igin kargilikl
anlayigi geligtirdi” gergi, ancak “tiim kugkulan giderme ya
da sonraki biiyiik stratejik yanhs anlamalan engelleme”
agisindan bagarili olamadi. SALT 1 silahlanma yangini
durdurmadi elbette. Beg yillik gegici anlagma, iki tarafin
siirekli geniglemekte olan niikleer cephaneliklerine yalniz-
ca birkag sinirlama getirmisti. 1971’deki 220 milyon dolar
diizeyinden 1978'de 2,8 milyar dolar diizeyine yiikselen
Sovyet-Amerikan ticaretindeki keskin tirmanigsa detan-
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11. Bat1 Almanya Sansélyesi Willy Brandt.
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tin daha somut iiriinlerinden biri oldu. Ortak insansiz uzay
bilgi roketi dahil olmak iizere bilimsel igbirligi projeleri ve
kiiltiirel aligverigin artmastyla birlikte ticari baglarin derin-
lesmesi, yeni Sovyet-Amerikan iligkisinin en énemli teza-
hiirlerinden biri oldu.

Niikleer silah sayisinda gergek bir azalma arzulayan-
larin umutlar1 gelecekteki miizakerelere kalmigti. 1972
sonlarinda Sovyet ve Amerikali niikleer silah uzmanlar,
SALT II olarak adlandirilan bir sonraki gériigme turlarini
baglattilar. Ancak Watergate skandalinin Nixon'in énce
giiciinii azaltmas1 ve ardindan Agustos 1974’te istifaya
zorlamasi nedeniyle ABD Hiikiimeti'nde yaganan karga-
sa, belirgin bir ilerleme kaydedilmesini engelledi. Nixon'in
ardili olan Gerald R. Ford, SALT II miizakerecilerine ki-
lavuzluk edecek bir dizi genel ilkeyi onaylamak amaciyla
Kasim 1974’te Vladivostok’ta Brejnev’le bulugtu. Ancak
yakin zamanlarda bir atilim yaganacak gibi gériinmiiyordu
ve Kongre'nin SALT siirecinin 6nemi konusunda kugku-
larinin giderek artmasi, Sovyetlerin Ugiincii Diinya'daki
eylemlerinin yarattipr kayginin tirmanmasi ve 1976'da
ABD'de bagkanlik segimlerinin yapilacak olmas, siirmek-
te olan miizakerelere golge diisiirdii.

Siiper giigler arasindaki detant hareketine paralel ola-
rak Avrupa’da da bir detant siireci bagladi — ve daha kalic1
oldu. Ekim 1969’da Bat1 Almanya Sansélyesi segilen Willy
Brandt liderlik roliinii iistlendi. Eski Bat1 Berlin belediye
bagkani olan karizmatik Brandt, Dogu ve Bati Almanya
arasindaki ticaret ve seyahat bariyerlerinin agamali olarak
indirilmesini ve Almanya’nin Soguk Savag igerisindeki ki-
rilgan konumunun degigmesini amagliyordu. Bu hedeflere
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ulasmak igin Dogu Alman devletinin fiili varhigim tani-
maya hazird1 ve bu da Federal Cumhuriyet’in siyasi lider-
lerinin ahgildik konumlarindan 6nemli diizeyde sapma
anlamina gelmekteydi. Brandt'in Ostpolitik'inin ilk evresi,
Sovyetler Birligi ve bazi Dogu Avrupali miittefikleriyle
anlagma saglanmasi tizerinde yogunlagti. Bati Almanya
Agustos 1970'de Sovyetler Birligi'yle, iki iilkenin giig kul-
lanimindan vazgegtikleri ve Avrupa’nin mevcut sinirlarini
dokunulmaz saymay1 taahhiit ettikleri bir anlagma imzala-
di. O yilin sonraki aylarinda Bat1 Almanya Polonya’yla da
benzer bir anlasma imzaladi. Ardindan Berlin konulu bir
pakt geldi. Eyliil 1971°de Sovyetler Birligi, ABD, Ingiltere
ve Fransa, Batih giiglerin Bat1 Berlin igindeki haklarinin
ve bu kente ulagim olanaklarinin nihayet hukuki olarak
onaylandip1 dért tarafli bir anlasmaya vardilar. Brandt'in
Ostpolitik'inin en parlak bagarisiysa Aralik 1972’de Bat1 ve
Dogu Almanya arasinda imzalanan antlagma oldu. Iki Al-
man devleti birbirlerinin megruiyetini tanudilar, gii¢ kulla-
nimindan vazgegtiler ve doguyla bat1 arasinda ticareti ve
seyahati geligtirme taahhiidiinde bulundular.

Avrupa'da detant siireci, Avrupa'daki Soguk Savas
béliinmesinin her iki yaninda halktan begeni topladi ve
Dogu’yla Bat1 arasinda ticarette ¢nemli bir artig kayde-
dilmesini, Demir Perde’nin iki yanina bireysel seyahat 6z-
giirliigiiniin artmasini ve orta Avrupa'da gerilimin énemli
diizeyde yatigmasini sagladi. Soguk Savag korkulariyla ba-
riyerlerinin yumugamasi, genel bir Avrupa barig diizenle-
mesi yoniindeki hareketi de kolaylagtirdi. Kasim 1972'de
Helsinki'de, béyle bir diizenlemenin temelinin atilmasi
amaciyla hazirhk niteligindeki Avrupa’nin Giivenligi ve
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Isbirligi Konferans: (AGIK) diizenlendi. Bu tartigmalarin
sonucunda Temmuz-Agustos 1975’te Finlandiya’nin bag-
kentinde, ABD’yle Sovyetler Bitligi'nin de katildiklari, 35
tilkeyi igeren bir toplant1 yapildi. Katilimcilar Avrupa'ya
II. Diinya Savagi'ndan sonra dayatilmig sinir degigimle-
rini kabul ettiler; Moskova’nin uzun zamandir pesinden
kostugu bir hedefti bu. ABD Helsinki anlagmalarina ve
Ostpolitik'e Avrupahlar ya da Sovyetler kadar cogkuyla
bakmiyordu. Bagkan adaylarindan biri olan eski Kalifor-
niya Valisi Ronald Reagan o dénemde soyle demistir:
“Bence tiim Amerikalilar buna kargt gtkmalidirlar.” Hel-
sinki Nihai Senedi'ni —ve bu Senet’ten dogan daha genig
kapsamli detant siirecini— elegtiren dteki muhafazakarlar
ve Reagani rahatsiz eden, ABD’yle &teki Batih iilkelerin
Sovyetler Birligi'ne, kararh kiiresel hakimiyet arayigiyla
agtk ve bariz bir tehdit olusturan bir diisman devletten
cok, cikarlarina uyum saglanmas: gereken bir biiyiik giig
muamelesi gosterme egiliminin giiclenmesiydi. Ugiincii
Diinya’daki geligmeler bu kisilerin ekmegine yag siirecekti.

Helsinki “Nihai Senedi”

Helsinki'de ulagilan anlagmalar ii¢ ayri unsur, ya
da “sepet” igeriyordu. Bunlardan ilkinde Avrupa’da-
ki mevcut sinirlarin dokunulmazlig: ilan ediliyor ve
devletleraras: iligkileri yonetecek temel ilkeler belir-
leniyordu. Ikincisi ekonomik, teknolojik, bilimsel ve
cevresel igbirligini igeriyordu. Sovyetler Birligi’nin ilk
basta itiraz etmis oldugu “III. Sepet” ise iilkeler igin-
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deki temel insan haklar1 meselesiyle ilgiliydi; bagka
konularin yani sira, daha fazla konugma ve bilgi 6zgiir-
liigti ve ozgiir seyahat hakk: talebinde bulunuyordu.
Sovyet liderler sinirlarin resmi olarak taninmasi ve
arzu ettikleri gibi ticari akigin artmast kargiliginda III
Sepet’i tatsiz olsa da kabul edilebilir bir bedel olarak
goriip kabullendiler.

Detant kugatma altinda

Detant, Moskova zirvesinin dogurdugu biiyiik {imitle-
ri higbir zaman karsilayamayacakti. “Temel Anlagma”nin
siiper giiglerin tutumlarina dair taahhiitleri, ABD’yle Sov-
yetlerin gikarlarinin —Ortadogu’da, Giineydogu Asya'da,
Afrika’da ve bagka yerlerde- siirekli olarak gatigmasini en-
gelleyemedi. Ustelik Ugiincii Diinya’da Sovyet-Amerikan
gekigmesinin siirmesi ABD iginde detanta destegi eritti.
Aralarindan pek ¢ogu komiinizme kargi ideolojik antipa-
tilerini ve Sovyetler Birligi'ne karsi temelde giivensizlikle-
rini higbir zaman yatigtiramamig olan muhafazakérlar, bu
detantin Moskova'nin hig¢ degismeden kalmis yayilmaci
tasarilarina megruiyet maskesi saglamaktan bagka ise yara-
madigini iddia ettiler. Hatta aralarindan birkag1 kigkirtica
bir tutumla, detant1 tavizle eg tutuyordu. Her yeni tekno-
lojik gelisme dengeli, incelenebilir ve kargilikh olarak ka-
bul edilebilir silah kontrol anlagmalarinin yapilmasini zor-
lagtirdigindan, bu geligmeler de detant taraftarlarinin kargi
kargiya olduklar1 miicadeleyi karmagiklagtiriyordu. Bagkan
Ford 1976’da detantin sayilar giderek artan muhaliflerine
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boyun egerek, bu sdzciigiin ydnetimin szciik dagarciginda
yer almasin1 yasakladi.

1973’teki Ortadogu Savagi, detantin sinirlarini gézler
oniine seren dnemli olaylarin ilkiydi. 1970’de Nasir'in
olimiiniin ardindan Misir Cumhurbagkan1 olan Enver
Sedat, siiper giig iligkilerindeki yumusamanin, felaketle
sonuglanan 1967 savaginda Israil'e kaptirilan topraklarin
geri alinmasi yoniindeki siyasi hedefinde ilerleme kaydet-
mesini engelleyebileceginden kaygilaniyordu. 1972'de,
biraz da baglica hamisinin politika yénelimindeki degis-
meye kargt hognutsuzlugunu belirtmek amaciyla, Sovyet
danigmanlar1 Misir topraklarindan gikardi.  Ardindan
Misir'la Surlye 16 Ekim'de, askeri ve diplomatik inisiyati-
fi ele gecirme amagch ciiretkar bir girigimle Israil’e siirpriz
saldir1 baglattilar. Savag meydaninda ilk baglarda bagarisiz
olan Israil kisa siirede toparlanarak askeri istiinliigii ele
gecirdi. Nixon yonetiminin ilk gatigmalarda tahrip olan
ya da imha edilen donanimi yeniden tedarik etme karari,
Israil kargi saldinisini giiglendirdi. Sovyetler Birligi’nin de
Misirlilarla Suriyelilere ikmal saglamaya baglamasindan
sonra bu ikmal girisimi daha yogunlagti. Sovyetlerin ey-
lemi, Washingtonin uzun vadeli miittefikine desteginin
bir benzeri olmasina kargin, Nixon’a tehlikeli bir tehdit
gibi goriinfiyordu — yalnizca Israil'e degil, ayni zamanda
detanta kargi. Kissinger agikga, “Detant konusundaki si-
yasetimiz agiktir,” diye uyarida bulunuyordu. “Saldirganca
dig siyasetlere direnecegiz. Detant, Ortadogu dahil higbir
bolgede sorumsuzluga katlanamaz.”

Araplanin Amerika’nin ekonomik ¢ikarlarina dogru-
dan darbe vuracak bir adim atarak ABD'yi Israil yanhst
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siyasetinden 6tiirii cezalandirmak amaciyla petrol boykotu
getirmeleri, tigiincii Arap-Israil savaginin baglattig1 krizin
uluslararas1 boyutunu daha da genisletti.

Brejnev gerekirse Sovyetlerin tek tarafli olarak hare-
kete gegecekleri tehdidini savurarak, zaman gegirmeden
ortak ABD-Sovyet bars giicii kurulmasi ¢agrisinda bulun-
dugunda, Ortadogu krizi dogrudan Dogu-Bat1 renklerine
biiriindii. Israil'in tizerinde anlagilmig ateskese uymamasi
kargisinda sabr tiikkenen ve Sina ¢éliinde kugatilmig Misir
ordusunun Israil kuvvetleri tarafindan ezilebileceginden
kaygilanan Rus lider ¢agrisin1 dogrudan Nixon’a yoneltti.
O dénemde hizla kétiilesen Watergate skandalinin san-
cilarin1 geken Nixon, Brejnev'in hamlesini ¢ok 6nemli,
petrol zengini bir bélgede ABD'nin ¢ikarlarina kargi bii-
yiik bir meydan okuma olarak gordii ve siddetle tepki ve-
rilmesi gerektigi sonucuna vardi. Sovyet genel sekretere,
ABD'nin tek tarafli bir Sovyet eylemi olasihigini, “hesap-
lanmasi olanaksiz sonuglar igeren son derece kaygi uyan-
diric1 bir mesele” olarak gérdiigiinii bildirdi. Bu konudaki
ciddiyetini vurgulamak amaciyla tiim diinyada ABD’nin
konvansiyonel ve niikleer giiglerini alarma gegirdi; Kiiba
Fiize Krizi'nden sonra bu tiir ilk alarmdi bu. Israil’e ategke-
si kabul etmesi igin uygulanan diplomatik baski sonucun-
da kriz ¢ok gegmeden sona erdi. 27 Ekim’e gelindiginde
savag bitmigti ve ABD liderligindeki barig diizenlemesi
girisimi hizlanmaktaydi. Ancak Sovyet-Amerikan atis-
masi izini birakmigti. Bélgesel bir gatismada Sovyetlerle
Amerikalilar catigmaya bu denli yaklagabiliyorlarsa, Te-
mel Anlagma’nin ne degeri olabilirdi? Devlet yetkililerinin
heyecanli sdylemlerine ragmen diinya, detantin mimar-
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larinin vaat ettikleri istikrarli, barigg1 uluslararasi ortama
aslinda ne kadar yaklagabilmisti?

Vietnam Savagi'nin son evreleri de benzer sorula-
n giindeme getirdi. Detant Amerika’nin Cinhindi'deki
sancilarina ¢oziim sunmuyordu elbette. Nixon ilk baglar-
da, hem Moskova hem Beijing'le uzlagmanin ABD’nin
Vietnam'dan sayginhigini ve itibarin1 kaybetmeden ¢ik-
masini saglayabilecegini ummustu. Ama 6yle olmadi. Ku-
zey Vietnamh miizakereciler gerilemekte oldugu agik¢a
goriilen bir siiper giiciin gereksinimlerini karsilamak igin
kendi siyasi hedeflerinden vazgegmeyeceklerdi. Nixon y6-
netiminin periyodik olarak savagi tirmandirma taktigi de
miizakere kordiigiimiinii ¢zmeye yetmedi. Washington’la
Hanoi Ocak 1973’te nihayet bir baris anlagmasina ulag-
tilar, ama anlagma ABD askerlerinin nihai gekilisine izin
vermekle birlikte savagi sona erdirmedi. 1975 baglarinda
Kuzey Vietnam’in Giiney Vietnam’a karg1 giristigi saldiri,
58.000'den fazla Amerikalinin komiinizmden korumak
ugruna 6ldiigii bir rejimin sagirtic1 bir hizla ¢ékmesine yol
agtl. Vietnam’da daha fazla taahhiide girigilmesine halkin
ve Kongre'nin destek vermemesi yiiziinden Ford yoéne-
timinin Saygon hiikiimetinin son giinlerinde sergiledigi
acizlik, Amerika’nin kiiresel bir gii¢ olarak prestijine darbe
vurdu. Vietnam hezimeti, Sovyet yapimu tanklarin 6ncii-
ligiinde bir Kuzey Vietnam istilasina dair imgeler uyan-
dirarak, siiper gii¢ detantinin kisitlamalarini daha soyut
bigimlerde de gozler 6niine serdi.

1970’lerin ortalarinin en gatigmali ve karmagik ulusla-
rarasi sicak noktalarindan biri olan Angola’daki gelismeler
detanta ayrica zarar verecekti. Lizbon’'un Kasim 1975’te
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tilkenin bagimsizligin1 tanimasinin ardindan bu eski Por-
tekiz sémiirgesinde tig rakip hizip arasinda ig savag patlak
verdi. ABD’nin (ve Cin’in) agik¢a destekledigi daha ilimly,
Bat1 yanlisi hiziplere kargt savagmakta olan solcu Angola
Halk Kurtulugs Hareketi'nin yaninda Kiiba askerlerinin
yer almasi, Bat1 Afrika topraklarinda bir tiir vekiller savast
baglatti. Usta jeopolitikgi Kissinger, Angola’daki ¢atigma-
nin Dogu-Bat1 terimleri igerisinde degerlendirilmesinde 1s-
rarliydi: Moskova'yla Washington arasinda, diinya gapin-
da etkileri olacak bir irade ve kararhlik sinavi. Nixon'in
istifa etmek zorunda kalmasi, Vietnam'daki yenilgi ve
Kongre’nin emperyal bagkanliga kars: siiregiden saldirila-
rinin toplu etkisi yiiziinden Sovyetler Birligi'nin, énemli
oranda zayif diismiig gériinen bir rakibin giictiniin azaldig1
yoniinde talihsiz bir sonuca ulasabilecegi bir sinav oldugu-
nu savunuyordu. Ancak Ford yénetiminin kayirdigi Ango-
la hiziplerine gizli yardimin artirilmasi amaciyla Kongre'ye
yaptig1 bagvuru baganisizlikla sonuglandi. Vietnam’dan bu
kadar kisa bir siire sonra Ugiincii Diinya’ya yeni bir mii-
dahale olasihigr karsisinda yasama tiyelerinin beti benzi
atmust1. Kissinger detant igin, “daha fazla Angola’y1” at-
latamaz, uyarisinda bulunuyordu. Sovyet-Amerikan uzlas-
masini elegtiren muhafazakarlarsa Angola olayinda, hala
yayilmaci amaglar giiden Sovyetler Birligi'ne detantin tek
tarafli yararlar sagladig1 yéniindeki goriiglerini destekleye-
cek yeni bir kanit bulmuglardi.

Mubhafazakarlarin detanta saldirilar1 1970’lerin ortalart
ve sonlar1 boyunca giderek giiglendi. Sovyetlerin niyetleri
konusunda koklii bir kugku ve Kremlin'in artmakta olan
konvansiyonel ve niikleer kapasitesi kargisinda ihtiyat di-
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stinda pek az ortak yonii bulunan segkin aydinlar, gazete-
ciler, siyasetgiler ve eski devlet yetkililerinden geliyordu
bu saldinilar. Detant kargitlari i¢in bir numarali delil, tiim
Ugiincii Diinya'da Sovyet maceraciligt modelinin siirmek-
te oldugu gériintiisiiydii. Iki numarali delil olarak ise silah
kontrol miizakereleri siirecinin kusurlu oldugunu &ne sii-
riiyorlardi. Demokrat Senatér Henry Johnson’in yani sira,
cogkulu bir antikomiinist ve Truman ybnetimi dsneminde
Dugigleri Bakanligi'nin Siyaset Planlama Kadrosu’nun bagt
olan Paul Nitze, detant kargitlarinin baglica sozciisii oldu.
Nitze SALT II miizakere ekibinden istifa ettikten sonra
Foreign Affairs adl etkili derginin Ocak 1976 sayisinda
sert bir elegtiri yayinladi. “SALT anlagmalarinin sartlar
uyarinca Sovyetler Birligi'nin yalnizca niceliksel olmakla
kalmayip, kuramsal olarak savag kazanma kapasitesi iiret-
mek igin tasarlanmig bir niikleer istiinliik pesinde kogmay1
siirdiirmesi icin her tiir olasihk bulunmaktadir,” uyarisin-
da bulunuyordu. “Sovyetler Birligi iistiinliik arayigin1 terk
etmeye ve miizakere yoluyla anlamh diizeyde kisitlama ve
azaltma yolunu izlemeye ancak ve ancak, ABD'nin yak-
lagmakta olan stratejik dengesizligi diizeltmek iizere simdi
harekete gegmesi durumunda ikna edilebilir.”

Bu elegtirinin dayandigi mantik oldukga kugkuluydu.
Niikleer uzmanlarinin pek ¢ogu, Sovyetler Birligi'nin niik-
leer tistiinliik pesinde kostugu diisiincesini goz ard1 ediyor-
lardi. Sovyetlerin daha agir ICBM’lerinin zamanla onlara
fiizeleri iizerinde daha fazla niikleer savag baglig1 tasima,
“firlatma agirh@1”n1 artirma kapasitesi saglayacagi ve boyle-
ce ABD'yle niikleer ¢atigmay1 “kazanmalarini” saglayacagi
Onermesini de tartigtyorlardi. Nitze’nin Kongre 6éniindeki

182



ifadesinde belirttigi tam da bu tiir bir kiyamet senaryosuna
Kissinger act dolu bir hiddetle tepki verdi. “Tann agkina,
stratejik {istiinlitk nedir?” diye soruyordu. “Bu sayilar dii-
zeyinde, siyasi, askeri, operasyonel anlami nedir? Onunla
ne yaparsiniz?” Nitze, Jackson, Reagan ve detant1 elestiren
oteki kigilerin telaglarinin ardinda, tiim niikleer savag bas-
liklarini say1p toplam atig agirliklarini 5lgmek gibi karma-
sikliklarin 6tesinde bir sey oldugundan kugkulanmamak
elde degil. Daha temel bir diizeye bakildiginda, detantin
dayandip1 esitlik ve yeterlilik kavramlarini kabul edemi-
yorlards. Inat¢1 Soguk Savasgilar iin, Sovyetler Birligi gibi
amansiz ve giivenilmez bir hasim kargisinda ABD igin tek
uygun hedef —niikleer ve konvansiyonel silahlarin her ev-
resinde— stratejik tistiinliiktii.

Jimmy Carter'in segilmesinin kugatma altindaki de-
tant siirecine getirdigi taze gii¢ ok gegmeden dagildi. Eski
Georgia valisi bagkanlik yarigina, Amerikan dig siyasetine
idealizmi yeniden kazandiracak aday olarak girmisti; in-
san haklarini kampanyasinin temel maddesi ve bagkanli-
ginin en énemli hedefi yapmigti. Ancak Carter Sovyetler
Birligi'yle ilgili islerde en bagtan itibaren tokezledi, gelis-
kili hedefler benimsedi ve Sovyetlere birbirleriyle geligen
isaretler yolladi. Bagkanliginin daha ilk ayinda inli fi-
zikgi ve Sovyetler Birligi'nin 6nde gelen muhalifi Andrey
Saharov’a, Kremlin hiyerarsisini rahatsiz edecek sicak bir
mektup yazdi. Bundan bir ay sonra Disigleri Bakan
R. Vance'i, saldiri amagh niikleer silahlarda daha 6nce
Kastm 1974’te Vladivostok'ta iizerinde ¢aligilmig olan-
dan daha fazla indirime gidilmesi yoniinde, kotii formii-
le edilmis bir teklifle Moskova'ya yolladi. Yeni Amerika
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bagkani ayni zamanda, ABD’de sag kanadin israr ettigi
gibi, Sovyetlerin Afrika'da giderek yogunlagan eylemlerini
kontrol altina alma niyetinde oldugunun isaretlerini verdi.
Ancak Mayis 1977°deki ilk 6nemli dig siyaset konugma-
sinda, “Sovyet yayillmaciligi neredeyse kaginilmazdir, ama
zapt edilmelidir,” inancinin, “bir zamanlar bu korkuda bize
katilan her diktatre kucak agmamiza yol agmig olan bu
orantisiz komiinizm korkusu” diiglincesinin 6tesine geg-
me zamaninin gelmis oldugunu ilan etti. Tarihgi John
Lewis Gaddis'in istihzayla belirttigi gibi, Carter yonetimi
“her seyi ayn1 anda yapmak” amacindaydi: “SALT’ta ati-
lim gergeklestirmek, insan haklan seferberligi baglatmak,
Moskova'yi gii¢ dengesinde agamali degigimler gergekles-
tirmekten caydirmak ve ayn1 zamanda, Kissinger siyaseti-
nin karakteristik 6zelligi olan, Sovyetler Birligi konusunda
agin kaygidan uzaklagmak.” Ancak bu hedeflerin her biri
kendi bagina ne denli degerli olursa olsun, “insan Sov-
yetler Birligi konusunda miizakere etme, reform yapma,
caydirma ve goz ardi etme yaklagimlarinin her birini ayn1
anda izleyemez.”

Kremlin'in bakis agisindan, yeni yénetimin Sovyet-
Amerikan iligkilerine yaklagim1 kafa karigtiric1 ve tehdit
ediciydi. Brejnev, Carter'in “hain” Saharov’la yazigmasini
elegtirerek, “bu amagla her ne s6zde insancil bahane kul-
lamilirga-kullanilsin, igiglerimize miidahale edilmesine izin”
vermeyecegini agikladi. Sovyet siyasa yapicilar, Carter'in
iizerinde zaten anlagilmig olan SALT II silah kontrol for-
miilindé daha radikal indirimlere gidilmesi onerisine de
kugkuyla bakiyorlardi. Brejnev bunu “kigisel hakaret”
saylyoéd'}'i‘,;_ Biiyiikelci Dobrinin ise “nceki anlayisimizin
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kabaca ihlal edilmesi.” Dobrinin'in sonradan hatirladig
gibi: “Ciddi olmadiginy, bizi taciz etme, utandirma girisi-
mi oldugunu diigiindiik.” Ulkelerinin egit konuma sahip
bir siiper gii¢ statiisiine yonelik her tiir saygisizliga karst
her zaman tetikte olan Rus liderler, ABD’nin Sovyetler
Birligi'ni hem uluslararasi diizeyde karalayip megruiyetini
kaybettirme, hem de yurtiginde zayiflatmaya galistigindan
kaygilaniyorlardi. Detantin 6zgiin gergevesinden memnun
olan Rus liderler, Amerikalilarin stratejik avantaj kazan-
mak igin bu gergeveyi altiist etmeyi amagladiklarindan
kugkulaniyorlardi.

Kremlin'in yaglanmakta olan yoneticilerinin, baz1 ey-
lemlerinin Washington'in bakis agisindan ne kadar kig-
kirtic1 goriindiigiinii kavrayamamalar1 ya da bu eylemle-
rin detant1 elegtirenlerin elini giiglendirdigini ve boylece
¢okiigiini hizlandirdigini gérememeleri ilgingtir. Sovyet-
lerin Afrika, Asya ve Ortadogu’daki eylemleri 1970’lerde
gegmige kiyasla kesinlikle daha biiyiik boyutlardaydi ve
Amerikalilarin bu gergegi goz ardi etmeleri miimkiin de-
gildi. Angola’daki, Subat 1976’da MPLA yénetiminin ku-
rulmasini saglayan bagarisiyla heyecana kapilan Moskova
ertesi yil, Etiyopya'daki yeni solcu rejime silah saglamaya
bagladi. 1978 baglarinda, ikmal ve ulagimini Sovyetlerin
sagladig1 Kiiba birlikleri stratejik Ogaden yarimadasi igin
verilen savagta ABD destekli Somali giiglerini bozguna
ugratti. Tarih¢i Odd Ame Westad’a gore, Sovyetler “sos-
yalizme ve Sovyet modeline baglilik s6zii veren yeni dev-
rimci rejimlere destek” saglamay1 “uluslararasi gérevleri”
saymakla kalmiyor, “i¢ muhalefeti ve béylece kapitalist
diinyanin ¢okiigiinii hizlandirma firsat1” olarak gériiyorlar-
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di. Ancak bu hirs ve eylemlerin Washington’la tiretken,
kargihikli olarak yararh iligkiler kurma arzusuyla uzlagtiril-
mas1 miimkiin degildi.

Carter'in Ulusal Giivenlik Danigman1 Zbigniew Bre-
zinski gibi, Moskova’nin niyetlerine zaten kugkuyla bakan
Amerikallar, Bati'ya karsi planh bir jeopolitik saldiriya
tanukhik ettiklerine inaniyorlardi. Brejnev Politbiirosu’nun
1977den itibaren yeni orta menczilli niikleer fiizeleri, yani
gelismig teknolojili SS-20’leri konuglandirma karar1 hem
Amerikal gozlemcileri, hem de bu fiizelerin kentlerini he-
def aldig1 Bat1 Avrupalilar1 daha da rahatsiz etti. ABD’yle
NATO'daki ortaklar stratejik inisiyatifi yeniden ele ge-
girmek igin yeni kusak Amerikan orta menzilli fiizelerini
Avrupa'da konuglandirmayr diigiinmeye bagladilar. Bre-
zinski ayrica Carter’s, “Cin karti”n1 oynama zamaninin
geldigine ikna etti. Bunu kabul eden bagkan, biiyiik oran-
da Sovyetler Birligi'nin en ¢ok korktugu rakibiyle stratejik
ortaklik kurmak ve boylece zapt duvarim giiglendirmek
amaciyla, 1 Ocak 1979°da Cin’le diplomatik baglar1 resmi
olarak baglatt1.

Giderek tirmanan bu sorunlar kargisinda Carter’la
Brejnev, ¢ok gecikmis olan SALT II anlagmasini imzala-
mak iizere 18 Haziran 1979’da Viyana'da bir araya gel-
diler. Yedi yil 6nceki Moskova zirvesinin heyecanli sdy-
leminden yoksun, diisiik tonlu bir toplant1 oldu. Tarihgi
Gaddis Smith, “Bir iyi duygular anindan ibaretti,” diye
not diiger; “sabun kopiigii kadar dayaniksiz, bozulmakta
olan bir iligkide hafif duraksama anlari.” Ugiincii Diinya
gatigmalarinin yarattug gerilim, SS-20’lerin konuglandi-
rilmalari, Amerika’nin insan haklar1 seferberligi ve Cin-
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Amerikan iligkilerinin derinlegmesi etkisini gostermisti
anlagilan. Carter iilkesine dondiigiinde detant kargiti
giiglerin etkisinin arttigini gérdii. Senatér Jackson onama
kavgasinin agilig zilinden itibaren SALT II'ye kesin muha-
lefetini sergiledi. “Aksi takdirde daha kétii bir durumda
olacagimiz gerekgesiyle bunun gibi Sovyetler Bitligi'nin le-
hinebir antlagmaya girmek en saf haliyle 6diin vermektir,”
diye kiikriiyordu. “Sovyetlerin stratejik ve konvansiyonel
askeri takviyelerinin siirdiigii yoniindeki ezici kanitlara
ragmen resmi agiklamalarin, mazeretlerin, bahanelerin
ard1 arkasi kesilmedi.”

Uzun zamandir ABD'’nin miittefiki olan, Nikaragua’dan
Anastasio Somoza Debayle’'nin Kiiba'yla yakin baglari bu-
lunan Marksist-Leninist kurtulug hareketi Sandinistalar
tarafindan devrilmesi, Bat1 karsit: devrimci giiglerin tir-
maniga gegtiginden korkanlari daha da huzursuz edecekti
— Iran’daki olaylar da dyle.

iran Devrimi ve rehine krizi

fran'da Subat 1979'da, Sii dini lider Ayetullah
Ruhullah Humeyni liderligindeki Islamct bir devrim
hareketi iktidara geldi. Iran’in yeni yoneticileri, nef-
ret ettikleri ve tahttan indirdikleri §ah'in en biiyiik
destekgisi olmasi nedeniyle ABD’ye kargi biiyiik bir
giivensizlik ve kugku igindeydiler. 4 Kasim 1979'da,
Sah’in tibbi tedavi gérmek iizere ABD'ye kabul edil-
mesinden kisa bir siire sonra militanlar Humeyni'nin
Gistii ortiili destegiyle Tahran'daki ABD El¢iligi'ni ele
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gecirerek 52 Amerikaliy1 rehin aldilar. Bunu izleyen
olaylar dizisi Carter'in ve Amerikan halkinin sabrini
tasirip kiiciik disiirerek, ABD’nin gerilemekte olan
bir tilke —bir tiir iktidarsiz dev— oldugu imgesini giic-

lendirdi.

Ardindan, Aralik 1979 sonunda Sovyetler Birligi'nin
Afganistan’ istila ve iggal etmesi detantin 6liim gan1 oldu.
Carter kirmiz1 hattan Brejnev'i arayarak, Amerikan yone-
timinin Sovyet istilasin1 “iligkilerimizde kokten ve uzun
siireli bir déniim noktasinin igareti” olabilecek, “bariga
kargt agik bir tehdit” olarak goérdiigiinii soyledi. Bagkan
bir réportajinda, “Sovyetlerin hareketleri, nihai hedef-
leri konusundaki fikrimde, bir énceki gérev dénemimde
yaptiklar1 her seyden daha carpici bir degisime yol agt1,”
diyecekti. Carter Sovyetlerin adimina siddetle tepki ver-
di. SALT II'yi Senato incelemesinden gekti, Sovyetler
Birligi'ne ekonomik yaptinmlar getirdi, zapt stratejisini
yeniden canlandirmak iizere bir dizi adim att1 ve ABD’nin
savunma harcamalarinda dnemli diizeyde bir artig tale-
binde bulundu. Soguk Savag yeniden baglamigt1 — iistelik,
daha da biiyiik bir giddetle.

Detant1 ¢ldiiren neydi? Sovyetler Biiyiikelgisi Dobri-
nin anilarinda, “Genel olarak bakildiginda detantin biraz
da, Ugiincii Diinya’da Sovyet-Amerikan rekabeti mey-
danlarinda gémiildiigii sdylenebilir,” gézleminde buluna-
caktr. Bu degerlendirmeye kargt ¢itkmak zor. Sovyetlerle
Amerikalilar en bagindan itibaren detant1 farkh gekiller-
de anlamiglardi. Amerikalilar igin detant, mevcut diinya

188



diizenine bagl bir Sovyetler Birligi'ydi; kiiresel gapta is-
tikrar saglayic1 bir gii¢ olacak bir Sovyetler Birligi. Ruslar
iginse iki kutuplu bir diinyada egit bir giig¢ olarak tanin-
malarinin habercisiydi, ama Ugiincii Diinya'da devrimci
ayaklanmalara ve rejimlere destek vermeyi siirdiirmeleri-
ni engellemedi. Istihbarat sefi ve gelecegin Sovyet lideri
Yuri Andropov 1960’larin ortalarinda herhangi bir anti-
kapitalist, Bat1 kargit1 hareketin sundugu firsatlar1 kullan-
maktan Sovyetleri hicbir seyin alikoymamasi gerektigini
ifade ederken, bu gerilimleri 6ngérityordu. Onun 6ngé-
riisiine gore “gelecekte ABD’yle rekabet Avrupa’da ya da
Atlantik Okyanusu’nda yaganmayacak. Afrika ve Latin
Amerika'da yaganacak.” Andropov ayrica, “Her toprak
pargasi igin, her iilke igin savagacagiz,” diyordu. Bu detant
goriigli, Nixon ve Kissinger'in yeni bir siiper giigler arast
igbirligi cag1 i¢in benimseyip duyurduklan gériigle uyugma-
di. 1970'lerin ortalariyla sonlarinda ABD’de muhafazakar,
siddetle antikomiinist siyasi giiglerin yeniden 6éne ¢ikma-
styla birlikte bu tiir temel uyumsuzluklar, detant dénemi-
nin kisa émiirlii olmasin1 kaginilmazlagtirdi.
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VIIIL. Bslim

SON EVRE, 1980-1990

1980’lerin sonlan diinya siyasetinin genel yapisinda,
45 yihin uluslararasi iligkilerini belirlemig ideolojik ve jeo-
politik miicadelenin aniden ve beklenmedik bigimde sona
ermesiyle doruguna ulagacak olan, 1940’larin sonlarindan
beri yaganmig en 6nemli degigimlere taniklik etti. Bu ola-
ganiistii gelismeler neredeyse kimsenin beklemedigi, hat-
ta olasi gérmedigi bir sekilde ve hizda gergeklesti. Soguk
Savag neden o zamanda sona erdi? Soguk Savag'in hizla
siddetlenmesiyle baglayip, tarihsel Sovyet-Amerikan uz-
lagmastyla, esi gdriilmemis silahlanma kontrolii anlagmala-
riyla, Sovyet giiglerinin Dogu Avrupa’dan, Afganistan’dan
ve bagka yerlerden gekilmeleriyle ve Almanya’nin bariggi
bigimde birlegmesiyle sona ermig bir onyili nasil anlamlan-
diracagiz? Bu boliimde Soguk Savag'in son evresinde ya-
sanan miithis dalgalanmalar1 inceleyerek, bu sorulan ele
alacagiz.
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Soguk Savas geri geliyor

Sovyetlerin Afganistan’ isgal etmeleri Jimmy Carter'in
daha 6nceden olasi gériinmeyecek bir degisimle 6diin ver-
mez bir Soguk Savaggiya déniigiimiinii tamamladi. Rusla-
rn sinirlarinda diisman bir rejim kurulmasini engelleme
amagh bir savunma eylemi saydiklar1 bu askeri miidaha-
leyi bagkanla 6nde gelen dig siyaset uzmanlarinin gogu
ciiretkar bir jeopolitik saldirinin pargasi olarak goriiyor-
lardi. Kendine giivenen, yayilmaci bir Sovyet devletinin
Vietnam, Watergate, Iran rehine krizi ve gesitli ekonomik
soklarin giigsiiz diigiirdiigii bir Amerika’dan stratejik inisi-
yatifi almaya ¢ahstigina ve nihai hedefinin Basra Korfezi
bolgesine hakim olarak Bat’'nin buradaki petrole erigimi-
ni engellemek olduguna inaniyorlardi. Carter bu miida-
haleye tepki olarak, Amerikan savunma harcamalarinin
biiylik oranda artirilmasina izin verdi; sonraki beg yil ige-
risinde askeriyeyle baglantih harcamalar icin 1,2 trilyon
dolar talep edecekti. Ayrica Sovyetler Birligi'ne kargi ta-
hil ambargosu baglatti, Moskova’da yapilacak olan 1980
yaz Olimpiyatlarin1 sembolik olarak boykot etti, zorunlu
askerlige kaydolma uygulamasini geri getirdi ve bir dig
giiciin Basra Kérfezi’'nde kontrolii ele gegirme amagh her
girisimini “askeri gii¢ kullanimi dahil olmak iizere gerekli
her yola” bagvurarak geri piiskiirtme amagh yeni “Carter
Doktrini’ni agikladi. Carter yonetimi gelismis askeri do-
nanim ve teknoloji satigi yoluyla ABD’'nin Cin’le strate-
jik ortakhigini giiglendirerek Sovyetlere ayrica baski yapt1.
NATO da Amerikan destegiyle, Sovyet SS-20'lerine karst
Bat1 Avrupa'ya yeni orta menzilli Pershing II ve Cruise
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niikleer fiizelerinin konuglandirilmasi yéniindeki Aralik
1979 tarihli karan yiiriirliige sokmak iizere harekete gegti.
Soguk Savag zihniyeti Washington siyaset gevrelerine
daha da siddetlenerek geri gelmis ve detanttan geriye kal-
mug anilari silmisti. Telas icindeki George F. Kennan’in Su-
bat 1980 tarihli gozlemine gére, “II. Diinya Savagi’'ndan bu
yana bagkentte diigiince ve sdylemlerde bdylesine bir mili-
tarizasyon hig goriilmemisti. Aniden bu durumun ortasina
atilivermis, higbir geyden kugkulanmayan bir yabancinin
varabilecegi tek sonug, son bariggl, askeri olmayan ¢6ziim
umudunun da titkendigi —su andan itibaren her ne gekilde
olursa olsun ancak silahlarin hesaba katilacagi— olurdu.
Kasim 1980’deki bagkanlik segimlerinde hassas du-
rumdaki Carter’a baskin gelen Ronald Reagan, siiregiden
siiper giigler rekabetinde bir tek askeri giiciin énemli oldu-
guna inananlarla ayni saftaydi. Bu eski sinema oyuncusu
ve Kaliforniya valisi segim kampanyasi sirasinda, 1970'ler-
deki Sovyet askeri ilerlemesiyle agilmig olan “kirilganlik
penceresi’ni kapatmak igin ABD’nin savunmasini yeni-
den kurmasi gerektigini sdylemisti. Amerika’nin II. Diinya
Savag sonrasindaki bagkanlar arasinda en muhafazakan
ve en ideolojik yaklagimlisi olan Reagan, hain ve giivenil-
mez oldugu kadar ahlaksiz saydig1 bir rejime igsel bir nefret
besleyen siddetli bir antikomiinistti. Kampanyasi sirasinda
ugradip1 yerlerden birinde, “Kendimizi kandirmayalim,”
demigti. “Tiim bu huzursuzluklarin altinda Sovyetler Bir-
ligi var. Bu domino oyunuyla ugragmasalar diinyada hig
sicak nokta olmazdi.” Nixon, Ford ve ilk Carter yillarinin
“Sovyetler Birligi'ne siradan bir gii¢ muamelesi goster”
yaklagimini elinin tersiyle itti. Bagkanlik déneminin daha
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ilk basin toplantisinda Moskova'yi, detant1 “diinya devri-
mini ve tek diinyal bir Sosyalist ya da Komiinist devleti
tegvik etmek” dahil olmak iizere “kendi hedeflerinin pe-
sinde kogmak igin (...) tek tarafl bir sokak” olarak kul-
lanmakla suglayarak, ilk bagkanlik déneminin havasini
belirledi. Amerika’nin yeni bagkani Sovyet liderler igin,
“bu hedefe ulagmak igin kendilerine her tiir sugu igleme,
yalan séyleme, aldatma hakkini taniyorlar,” suglamasinda
bulunuyordu.

Bu kigkirtici séylem Reagan yénetiminin yeniden agti-
g1 Soguk Savag'in temel 6zelliklerinden biri oldu. Devasa
bir askeri gelisimle ve tiim diinyada antikomiinist ayak-
lanmalara giderek artan diizeyde destek ve tegvik sagla-
yarak Sovyet giiclinti geri piiskiirtme amagh yogun bir
cabayla birlikte, Amerika’nin yeniden canlandirlan zapt
stratejisinin merkezi unsurlarindan birini olugturuyordu.
Truman yillarini andiran bir dil kullanan Reagan siirekli
olarak hem Sovyet devletini hem bu devleti destekleyen
ideolojiyi elegtirdi. 1982’de Ingiltere Parlamentosu’nda
yaptig1 bir konugmada Marksizm-Leninizm’in “tarihin kil
yigin1"na gémiilmeye yazgili oldugunu biiyiik bir giivenle
ilan etti. Ertesi yil Orlando, Florida’da Ulusal Evanjelikler
Birligi'ne Sovyetler Birligi'ni “modern diinyada kétiiliigiin
odak noktasi” olarak tanimladi. Dinleyicileri “bir ser Im-
paratorlugunun saldirganca diirtiileri"ne direnmeye ¢agi-
rarak, komiinizme kargi verilen miicadelenin temelinde,
“dogruyla yanlis, iyiyle kétii” arasinda ahlaki bir miicadele
oldugunu vurguladi. Soguk Savagin aydinhk giigleriyle
karanlik giigleri arasinda hakli bir savag olarak yeniden
tanimlanmasi, higbir kgenin feda edilemeyecegine, higbir
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detant dénemi uzlagmasinin goze alinamayacagina igaret
ediyordu.

Reagan Sovyetlerle herhangi bir ciddi miizakereye gir-
meden-6nce iilkenin niikleer ve konvansiyonel askeri ka-
pasitesini artirmaya kararliydi. Bagkanla savunma planla-
macilarinin en sevdikleri slogan, “Giiglenme yoluyla barig”
oldu; siirekli yinelenen bu slogan, yonetimin silah kont-
rolii miizakerelerindeki ilk baglardaki tutarsiz yaklagimini
gerekgelendirmeye de yarayacakti. Aksi yéndeki ¢ok sayi-
da kanita ragmen Cumhuriyetgi bagkanla 6nde gelen dig
siyaset danigmanlari, bir 6nceki onyilda Amerikan giicii-
niin Sovyetler Bitligi'nin giicline kiyasla gerilemis oldugu-
na inantyorlardi. Reagan’in ilk Dgigleri Bakani1 Alexander
M. Haig'in iddiasina gére, Ocak 1980’de goreve geldigin-
de Sovyetler Birligi, “daha Vietnam’dan gekisilin zayiflama
egilimini hizlandirmasindan bile 6nce askeri agidan kaygi
uyandiric1 bir gerilemeye girmis olan ABD’den daha fazla
askeri giice sahipti.”

Reagan bu sézde zayiflama egilimini tersine gevirmek
amactyla beg yil i¢in 1,6 trilyon diizeyinde bir savunma
biitgesi hedefi belirledi; Carter''in Beyaz Saray’daki son
yilinda 6ngériilmiig olan yiiksek diizeydeki artigt da 400
milyon dolar agan bir rakamdi bu. ABD tarihinde barig d6-
neminde en biiyiik silah artinmiydi. Reagan Pentagon’a,
“Savunma bir biitge kalemi degildir,” diyecekti. “Neye ih-
tiyagc duyuyorsaniz harcayin.” Oteki oncelikler arasinda,
yiiksek maliyetli B-1 bombardiman ugag1 programini ye-
niden canlandirdi, B-2 (Stealth) bombardiman ugaginin
geligtirilmesine onay verdi, tartismali MX (Deneysel Fiize)
ve gelismis Trident denizalt: fiize sisteminin konuglandi-
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rilmasini hizlandirdi, Donanma’daki gemi sayisin1 450’den
600’ gikard1 ve gizli bir subeyi desteklemek iizere CIA’e
6nemli diizeyde yeni fon pompaladi. Reagan askeri gelig-
meyi yalnizca Amerika’nin “giivenlik mariji”n1yeniden ka-
zanma amagli bir ¢aba olarak sunuyordu gergi, ama aslinda
ABD'nin stratejik stiinliigiinii —Reagan’la 6teki pek gok
muhafazakirin daha ilk bagtan vazgegmek istemedikleri
statiiyli— yeniden elde etme amagh bir girigimdi.

En azindan yirmi yildir kargilagtiklarni en diigmanca
ABD yénetiminin savaggt sdylemi ve iddiali tutumu dogal
olarak, Rus liderleri giderek telaglandirdi. Baglica hasim-
larinin hem kapasitesini hem niyetlerini hesaplama konu-
sunda en az Amerikalilar kadar tetikte davranan Sovyet
savunma yetkilileri, ABD’nin Sovyet fiize silolarina ve sa-
nayi merkezlerine karg1 yikici bir ilk darbe potansiyeli ge-
listirmeyi amagladigindan kaygilaniyorlardi. Mart 1983’te
Reagan’in Stratejik Savunma Inisiyatifi’ni agiklamasindan
sonra kugkular1 daha da giiglendi. Bagkan halka yaptig1
bir konugmada, savunma amagl bir fiize kalkan1 gelisti-
rilmesi yoluyla “niikleer savas tehlikesini azaltma yollar1”
aranmast igin “kapsamli ve yogun bir ¢aba”ya girigilmesini
emrettigini acikladi. Niikleer tehlike icermeyen, Utopyaci
bir gelecek goriintiisii giziyordu: “Ozgiir halklar giivenlik-
lerinin bir Sovyet saldirisina kargt ABD’nin aninda misille-
mede bulunma tehdidine dayanmadigin, stratejik balistik
fiizeleri bizim ya da miittefiklerimizin topraklarina ulag-
madan durdurup yok edebilecegimizi bilerek giiven iginde
yagasalardi ne olurdu?”

Uzmanlarin ¢ogu kapsaml bir fiize kalkanini teknolo-
jik agidan olanaksiz buluyorlardi. Bu beklenmedik girigim
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yine de, mevcut kargihkh caydinicilik yapisini gegersiz ki-
larak Sovyet-Amerikan stratejik dengesinin istikrarin1 bo-
zacak daha kisith savunma sistemleri olasiligini giindeme
getirmigti. Eski Savunma Bakani McNamara gibi 6nemli
bir uzmanin gézlemine goére, Sovyetler, ABD’nin SDI'yla
ilk darbe kapasitesi elde etmeyi amagladigina inandikla-
n igin bagiglanabilirlerdi. Bazilarninin diigiinceleri tam da
bu yéndeydi. Kasim 1982'de Brejnev’in 6liimiinden son-
ra Sovyetlerin lideri olan Yuri Andropov, Reagan yoéne-
timinin “son derece tehlikeli bir yol” agmakta oldugunu
haykiriyordu. Eski KGB sefiyse SDI'y1, “Sovyetler Birligi'ni
ABD niikleer tehdidi kargisinda silahsiz birakma girigimi”
olarak elegtiriyordu.

1983’tin ikinci yarisinda ABD-Sovyet iligkileri en
umutsuz agamaya ulagt1. 1 Eyliil 1983’te Sovyet hava kuv-
vetleri, Alaska’daki Anchorage’dan yola ¢gikarak fark et-
meden Rus hava sahasina giren sivil Kore ugagini diisiirtip,
61'i Amerikali olmak iizere 269 yolcunun 6liimiine yol
agtl. Reagan ertesi giin ulusal televizyona gikarak, “Kore
havayollar1 katliami1”n1 tiimiiyle haksiz bir “insanliga karst
sug” olarak kinadi. “Insan haklarin1 ve insan yagamimin
degerini bilerek goz ardi eden bir toplumun barbarlik eyle-
mi” olarak niteledi. Sovyetlerin ugagin casusluk gérevine
ctkmig oldugu yoéniindeki kugkularimin dayanaksizhigi ve
bu trajik olay kargisinda fazla bir pismanlik sergilememele-
ri, Reagan yonetiminin gerilimi daha da tirmandirma yé-
niindeki agir1 séylemiyle birlegti. O sirada saglik durumu
hizla kétiilesmekte olan Andropov, Washington’a hakim
olan “cilginca militarist psikoz’dan yakiniyordu. Ardin-
dan, Kasim baglarinda NATO'nun énceden planlanmag

197



bir askeri tatbikati gergeklestirmesi kargisinda korkuya
kapilan Sovyet istihbarat uzmanlari, bunun Sovyetler
Birligi'ne kargt tam 6lgekli bir niikleer darbenin énciisii
ya da maskesi oldugundan kugkulandilar. Kremlin askeri
alarma gegilmesi emrini verdi ve ABD istihbarati Dogu
Alman hava islerinde niikleer kapasiteli ugaklarin hazir
duruma gegirilmig oldugu bilgisini edindi. Sovyet liderler
Reagan y6netiminin caydirici bir niikleer savaga gergek-
ten girigebilecegine inanmaya baglamiglardi. Aralik ayinda
Sovyet temsilciler Cenevre’deki, biiyiik oranda sonugsuz
gegcmekle birlikte siirdiirilmekte olan silah kontrol miiza-
kerelerinden gekildiler. Yakin zamanlarda Bat1 Avrupa’ya
ilk ABD Pershing II ve Cruise fiizeleri partisinin yerleg-
tirilmesini protesto etme amacindaydilar. Amerikali ve
Sovyet miizakereciler 15 yildir ilk kez, birbirleriyle higbir
forumda konugmuyorlardi.

Ancak Reagan yonetimi tiim séylemine ve biitge yay-
garasina ragmen, Sovyetler Birligi'yle dogrudan askeri
gatigmaya girmemek icin elinden geleni yapti. Amerikan
silahli kuvvetlerinin Sovyetlerin kukla devleti olarak
tanimlanan bir devlete kargt tek 6nemli girisimi Ekim
1983’te, kiigiik Grenada’da yasandi. ABD yakin zaman-
larda kanli bir darbeyle bu Karayipler adasinda iktidar
ele gecirmis olan yerel Marksist rejimi devirmek ve bu
arada, tehlikede olduklari 6ne siiriillen onlarca Amerikal
tip Sgrencisini kurtarmak amaciyla 7.000 kisilik bir istila
giiciinii buraya ¢ikardi. Amerikan askerleri Grenada’nin
600 kisilik ordusuyla 636 Kiibali insaat isgisini alt ettiler
—ve bu durum tiim ABD’de biiyiik patirt1 kopardi. Ancak
Reagan’in en karakteristik ve Soguk Savag stratejisi agisin-
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dan en 6nemli yaklagim, tiim Ugiincii Diinya'da Sovyet
destekli rejimlere kargt savagan antikomiinist gerillalara
verilen genellikle gizli destegi artirmasi oldu. ABD, ileri-
deki adiyla Reagan Doktrini’yle —Afganistan, Nikaragua,
Angola ve Kambogya bagta olmak iizere— yanal bélgelerde
yerli, solcu kargit1 ayaklanmacilan vekil savasgi olarak kul-
lanarak Sovyet giiciinii geri piiskiirtmeye ¢alisti. Reagan
Ocak 1985’teki birligin durumu konugmasinda su duyuru-
da bulunacakti: “Sovyet destekli saldirganhiga kargi koymak
icin —Afganistan’dan Nikaragua'ya, her kitada— hayatlarin
riske atanlara inancimiz1 yitirmemeliyiz.” Ancak siislii sdy-
lemi bir yana birakirsak, Ugiincii Diinya'da Sovyet destekli
yonetimlere meydan okuma gabasinin en dnemli yénlerin-
den biri, ydnetimin Amerikan asketlerinin yagamlarini riske
atmaktan ya da Sovyetler Bitligi'yle dogrudan ¢atigmaya
girmekten miimkiin oldugunca kaginmasidur.

Karsi baskilar

Reagan yonetiminin saldirganca Soguk Savag yaklagi-
mu yalnizca Sovyet yoneticilerce degil, Bati’'da da tepkiyle
kargilandi. NATO'daki en énemli miittefikleri, ABD’nin
agtkga saldirgan ve aginn derecede tehlikeli saydiklar tutu-
mundan rahatsizlik duyuyorlardi. Tarih¢i David Reynolds,
“1980’lerin ilk yarisi yinelenen bir modele taniklik etti,”
diye kaydeder; “ABD’nin hem Sovyetlerle hem Avrupa-
l1 miittefikleriyle zitlagmasi.” Bat1i Avrupa’da ve ABD’de
kamuoyu, yalnizca bir kugak 6ncesine kiyasla birdenbire
daha olas1 gériinmeye baglayan bir niikleer savagin felake-
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te yol agacagi kesin olan sonuglarindan huzursuzdu. Miit-
tefiklerin ve halkin baskisi Reagan yénetimi tizerinde giig-
lii bir karg1 bask1 olugturarak, onyil ortasina gelindiginde,
Mihail Gorbagev'in rejiminin daha hevesli ve uzlagmaci
bir miizakere ortag1 olarak ortaya ¢ikmasindan bile 6nce,
ABD'yi yeniden miizakere masasina itecekti.

Atlantik ittifak: icerisinde fikir ayrilig1 yeni bir ey de-
gildi elbette. Daha ilk giinlerinden itibaren miittefikler
arasinda —sdmiirgeciligin sona ermesi, Siiveys, Vietnam,
ortak savunma ve genel Soguk Savag stratejisiyle ilgili
sayisiz konuda— yaganan catigmalar NATO’yu sarsmigti.
Ancak Reagan’in ilk bagkanlik d6sneminde ABD’yle Av-
rupal ortaklan arasindaki ¢atismalarin siddeti esi goriil-
memig diizeylere ulagti. Polonya 6zellikle getin bir gekis-
me kaynagiydi. General Wojciech Jaruzelski’'nin Sovyet
destekli hiikiimeti Aralik 1981’de huzursuzluk igindeki
vatandaglarina kars1 sikiydnetim getirerek, bagimsiz, ko-
miinist olmayan Dayanigma adlh iggi sendikasini dagitt.
Amerika'nin Avrupali miittefikleri, Reagan’in Polonya'ya
kargt “tiranlik giigleri"ni kullanmasinin cezalandirilmast
amactyla Moskova'ya kargi genis gapli yaptirimlar uygulan-
masi yoniindeki siddetli baskisina kargt koydular. Varsova
yonetimine verilecek yeni kredilere miitevaz1 diizeyde bir
yasaklama getirmekle yetindiler. Reagan y&netimindeki
sertlik yanlhlan gileden ¢ikty; gizlice Avrupalilari, Dogu
bloguyla karh ticaret baglarini tehlikeye sokabilecek her-
hangi bir harekette bulunmak istemeyen ilkesiz tavizciler
olmakla sugladilar. ABD y&netimi Polonya’daki sertlesme
yaklagimini, Sovyetler Birligi'yle Bat1 Avrupa iilkeleri ara-
sinda yapilmas: planlanan dogalgaz boru hattin1 engelle-
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mek igin bahane olarak kullandi ve béylece, Avrupa’yla
Amerika arasinda ¢ok daha ciddi bir gikar gatigmasinin
dogmasina neden oldu.

Pek ¢ok Avrupa iilkesi Bati Almanya'nin énderligini
izleyerek, Sibirya'nin devasa dogalgaz alanlarin1 Bat1 Av-
rupa pazarlarina baglayacak 3.500 millik bir boru hattinin
yapimina yardimci olmayi kabul etmiglerdi. 15 milyar do-
larlik boru hatt1 projesi Avrupa’nin eneriji kaynaklari igin
istikrarsiz Ortadogu’ya bagimhiigin1 azaltacak ve Dogu-
Bat1 arasindaki ticaret baglarini giiglendirerek, durgunluk
batagindaki Avrupa’da yeni ig olanaklari yaratacakti. Boru
hattinin yakin miittefiklerini ekonomik agidan Sovyetler
Bitligi'ne agir1 derece bagimli ve dolayisiyla ekonomik
santaja agtk kilacagindan endigelenen Reagan yonetimi,
Polonya’da sikiyonetim ilan edilmesinden birkag hafta
sonra, Sovyetlere Amerikan boru hatt1 teknolojisinin sa-
tilmasini yasakladi. Bagkan Haziran 1982’de baskiy1 daha
da siddetlendirerek, ABD lisansh teknoloji ya da donanim
kullanan tiim Avrupa sirketlerinin ve ayrica Avrupa'da
faaliyet gosteren tiim Amerikan yan kuruluglarinin boru
hattiyla baglantili tiim sozlesmelerini feshetmelerini em-
retti. ABD’nin bu beklenmedik hareketi Avrupali liderleri
gileden gikardi. Fransa digigleri bakan1 ABD'yi “miitte-
fiklerine kargt ekonomik savag” agmakla sugladi ve bu-
nun “Atlantik ittifakinin sonunun baglangic1” olabilece-
gi uyarisinda bulundu. Bat1 Almanya Sansélyesi Helmut
Schmidt kendine 6zgii pervasizhgiyla, “ABD siyaseti tiim
pratik agilardan dostlugumuzun ve ortakligimizin sonuna
isaret eden bir sekil almigtir,” diye patladi. Amerika’nin
en sadik miittefiki ve Avrupa’nin en Sovyet kargit1 siya-
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si lideri olan Ingiltere Bagbakam Margaret Thatcher bile
Reagan’in bu sertligi kargisinda 6tkelenmigti. “Kargimizda-
ki soru, gok giiglii tek bir iilkenin mevcut sdzlesmelerin
yerine getirilmesini engellemesinin miimkiin olup olmadi-
gidir. Bence bunu yapmak yanhgtir.”

Siddetli protestolar kargisinda Reagan yonetimi geri
adim atti. Kasim 1982'de, alt1 aylik zorlu miizakerelerden
sonra, yaptirim politikasindan vazgegti. Bu olay Washing-
ton’daki siyaset olugturucularin, hem halki memnun etmig
hem de ekonomik agidan yararli olmug Avrupa-Sovyet
detantinin dokusunun bozulmasi olasilig1 kargisinda Bati
Avrupalilarin duyduklan derin tereddiidii anlamalarini
sagladi. 1970’lerin sonlarinda Sovyet-Amerikan detan-
tinin dagilmasina kargin, Avrupa’daki versiyonu hizim
korumugtu. 1980’lere gelindiginde Bati Almanya’daki ig
olanaklarinin yarim milyona yakini1 Dogu’yla ticaretle bag-
lantiliydy; iistelik boru hatti anlagmasi, enerjiye bagimli Bat1
Avrupalilar igin bir nimet olmugtu. Avrupali diplomatlar,
siyasetgiler ve isadamlari, Reagan'in kampanya sirasinda
Amerikal giftgilere verdigi soziin tutulmasi amaciyla ken-
disi bile Sovyetler Birligi'ne tahil satigina baglamig olan
bir miittefiki memnun etmek igin Sovyet bloguyla karl
ticari iglemler yapmaktan neden vazgegmeleri gerektigini
anlayamiyorlardi. ABD’nin ikiyiizliiligii Avrupalilar1 en
az kiistahlig1 kadar rahatsiz ediyordu. Ayrica, daha genig
bir agidan bakildiginda, Avrupali savunma planlamacilar
Sovyet tehdidini Atlantik’in kargisindaki meslektaglariyla
ayn1 kiyamet senaryolar igerisinde degerlendirmiyorlardi.

En gatigmal Atlantik agin sorun, Bat1 Avrupa'ya yeni
kugak orta menzilli ABD niikleer fiizelerinin yerlestiril-
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mesiydi. Bu fiizeler ABD’yi bazi Avrupa hiikiimetleriy-
le kargi kargiya getirmekle kalmayip, bu hiikiimetleri de
kendi halklaniyla kars1 karsiya getirdi. Bu sorun 1977’de,
Sovyetlerin Rusya'nin Avrupa kitasindaki topraklarina,
¢ogu Almanya’yr hedef alan mobil, kara bazli SS-20’ler
yerlegtirmesiyle baglamigt1. Carter yonetimi ilk bagta, yeni
Sovyet fiizelerinin yerlegtirilmesine nétron bombast adi
verilen gelistirilmig bir radyasyon silahiyla kargilik verme-
yi 6nermigti. Ancak 1978’de tartigmali nétron bombasini
yerlestirmemeye karar vermesi, Amerika’'nin giivenil-
mezliginden zaten yakinmakta olan Sansélye Schmidt'i
ofkelendirdi. Sovyetlerin Afganistan’ istila etmelerinden
yalnizca iki hafta 6nce NATO’nun Almanya, Ingiltere,
italya, Belgika ve Hollanda’ya 572 Pershing II ve Cruise
fiizesi gondermeye karar vermesinin ardinda bu nétron
bombast fiyaskosu yatar. Ancak Sovyetlerle niikleer silah-
larda istikrarli bir denge saglanmasi amagh yeni silah kont-
rol goériigmelerinin yapilmasi taahhiidiiyle birlegtirildigin-
den, kogullara bagh bir karardi bu. Pek ¢ok Avrupalinin
umudu, bagarili olmasi durumunda bu gériismelerin, vaat
edilen ABD fiizelerinin yerlegtirilmesi gereksinimini orta-
dan kaldirabilecegiydi. Reagan iktidara geldikten sonra
orta menzilli niikleer fiizelerin yerlestirilmesine hizla de-
vam edilecegine s6z verdi, ancak silah kontrol anlagmalar1
konusundaki isteksizligini agtkga ifade etmesi, Sovyetlerle
siirdiiriilmekte olan goériigmelerin biiyiik olasihikla higbir
sonug vermeyecegi anlamina geliyordu.

Avrupa topraklarina yeni Amerikan niikleer silahlar
yerlegtirilmesi olasiligi, Sovyet-Amerikan iligkilerindeki
belirgin sogumayla ve Beyaz Saray’in siddetli antikomiinist
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soylemiyle birlikte, niikleer silahlanma yarigt konusunda
halkta onlarca yildir gézlenen en derin kaygiy1 dogurdu.
Sonugta, Pershing II ve Cruise fiizelerinin yakinda yerleg-
tirilecek olmasi tiim Bat1 Avrupa’da genis gapl bir barig
hareketini tetikledi. Bati Almanya’da énde gelen dini ve
siyasi gruplarin énayak oldugu, Kasim 1980 tarihli “Kre-
feld Cagrisi”nin temel maddesini desteklemek igin kisa
stirede 2,5 milyondan fazla imza toplandi: “Atomik 6liim
hepimizi tehdit ediyor — Avrupa’da atom bombasina ha-
yir.” Ekim 1981’de milyonlarca Avrupali, Amerikan —ve
Sovyet- fiizelerinin yerlegtirilmesine karg kitlesel protesto
gosterilerinde bir araya geldi. Bonn, Londra ve Roma’da
250.000'den fazla gostericinin katildigr mitingler yapildi.
Ertesi ay Hollanda tarihinin en biiyiik kitlesel protesto-
sunda Amsterdam’da 500.000 kisi yiiriidii. Reagan bang
yiiriiyiislerinden hemen 6nce bir muhabirin sorusuna,
“biiyiik giiglerden birini diigmeye basacak noktaya getir-
meden” savag meydaninda karsilikli niikleer silah kulla-
nimi olabilecegi yorumunda bulunarak, farkinda olmadan
ategi koriiklemigti. Bu yorum Avrupa’da gazete baglikla-
rinda sansasyon yaratti — ne de olsa Reagan’in rahat rahat
bahsettigi “savag meydani” elbette Avrupa olacakti. ABD
bagkani Haziran 1982’de Fransa ve Bati Almanya'y1 ziya-
ret ettiginde, Bonn’daki Ren Nehri kiyilarinda 350.000
niikleer kargiti protestocunun bir araya geldigi bariggt
gosteri ve Bat1 Berlin’de 100.000 kisiyi agan tagkin kala-
balik dahil, kitlesel gésterilerle karsilandi. Bat1 Berlin’de-
ki grup Reagan’in ziyareti sirasinda tiim gésterilere yasak
getirilmesini protesto etmek igin toplanmigt1 ve biiyiik bir
ayaklanma baglatti. Ekim 1983’te orta menzilli fiizelerin
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yerlestirilmesini engelleme amach etkileyici, ancak basa-
nisiz bir son girisimle milyonlarca Avrupali Londra, Roma,
Bonn, Hamburg, Viyana, Briiksel, Lahey, Stockholm, Pa-
ris, Dublin, Kopenhag ve &teki biiyiik kentlerin sokakla-
rin1 doldurdu.

Avrupa barig hareketi genig capli destek buldu. 1983
baglarindan itibaren Ingiltere ve Bat1 Almanya'da 6nde
gelen iki muhalefet partisi —Igci Partisi ve Sosyal De-
mokratlar— Pershing ve Cruise fiizelerine karg1 oldukla-
rin1 agtkladilar. Tiim Bati Avrupa’da sendikalar, kiliseler
ve 6grenci gruplan niikleer karsiti davanin yaninda yer
aldi. 1982 tarihli bir kamuoyu yoklamasina gére, baglica
NATO iilkelerinde barig hareketini destekleme oran1 %
55’le % 81 arasindaydi. ABD'nin silahlanma konusunda
bag miizakerecisi Paul Nitze bu verileri inceledikten sonra,
Dugisleri Bakanligi’'nin bir toplantisinda su itirafta buluna-
cakt: “Avrupa’da siyasi bir sorunumuz var.”

Reagan vyonetimi, halk arasinda niikleer savagin
tehlikesi konusunda giderek artan endisenin Vietnam
Savagi’'ndan sonraki en genig ¢aph barig koalisyonunu do-
gurdugu iilke iginde de siyasi sorunla kargt karsiyaydi. Bati
Avrupa’daki gibi, kiliseler bu harekette etkili oldu. Niifuz-
lu Diinya Kiliseler Konseyi ve ABD’de normalde apolitik
olan Katolik Piskoposlar niikleer silahlanma yariginin dur-
durulmasini savundular. Katolik Piskoposlar Mayis 1983
tarihli, 150 sayfalik piskoposluk mektubunda gu vurguda
bulundular: “Tekvin’den bu yana, Tanr’'nin yarattigim
tiimiiyle yok etme giiciine sahip ilk kugagiz.” Ayrica yéne-
timin politikasin1 dogrudan elegtirerek, “niikleer istiinliik
macerasi reddedilmelidir,” agiklamasinda bulundular. Tip
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14. New York'ta niikleer karsit1 gésteri, 12 Haziran 1982.
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ve bilim diinyas1 da bu tartigmaya katilarak, niikleer sava-
sin felaketlere yol agacak sonuglarini vurguladilar. Kimi
bilim adamlari, biiyiik bir niikleer gatigmadan sonra ya-
sanip yerkiirenin 1sisim bitki ve hayvan yasaminin biiyiik
béliimiinii sona erdirecek derecede diisiirecek bir “niikle-
er kig"tan soz ediyorlardi. Sosyal Sorumluluk igin Fizikgi-
ler grubu, tipik bir Amerikan kentinde yaganacak etkileri
gostermek igin, Boston merkezine atilacak bir megatonluk
niikleer bombanin ne anlama gelecegini halka agiklad:: 2
milyondan fazla 6lii, sehir merkezinin yok olmasi ve gev-
re banliydlerin patlamadan ve radyasyondan etkilenmesi.
Detroit Free Press gazetesi Pazar magazin ekinde Detroit
tizerine bir hedef yerlegtirerek, niikleer saldirinin bu kent-
te yol agacag korkutucu 6liim ve yikim diizeylerini anlat-
t1. Jonathan Schell'in The Fate of the Earth adli goksatan
kitab, niikleer savagin sonrasi hakkinda dehget verici ay-
rintilar iceriyordu. Ve en 6nemlisi, ABC televizyonunun
100 milyon Amerikalinin izledigi “Ertesi Giin” adl1 yay1-
n1, Kansas'taki Lawrence kentine yapilacak bir niikleer
saldirinin ertesini tiim yonleriyle dramatize etti. “Ertesi
Giin”iin kiiltiirel etkisi yiiziinden telaga kapilan Reagan,
halkin tepkisini yatigtirmak amaciyla programin hemen
ardindan Dugigleri Bakan1 George P. Shultz’'u ABC'ye ¢1-
kard1

1982’yle 1984 arasinda doruga ulagan niikleer silah-
larin dondurulmasi hareketi, Amerikan halkinda giderek
giiclenen niikleer kargiti bilincin baglica siyasi meyvesi
oldu. New York’taki Central Park’ta 12 Haziran 1982’de
gergeklestirilen gosteriye, stiper giiglerin niikleer cepha-
neliklerinin boyutunu dondurmalan diigtincesini destek-
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leyen 1 milyona yakin kisi katildi. Bu gosteri hala, iilke
tarihindeki en biiyiik siyasi gosteridir. Hareket Kongre'de
de biiyiik destek buldu. Hatta Temsilciler Meclisi 4 Mays
1983’te, niikleer silahlarin dondurulmasiyla ilgili bir karar
278%¢ 149 gibi biiyiik bir ¢ogunlukla onayladi. Bu yillar-
da kamuoyu yoklamalan, niikleer silahlarin dondurulmasi
hareketine destegin % 70’ten az olmadigin1 gosteriyordu.
Bu kamuoyu yoklamalari ayn1 zamanda, halkin Reagan
yonetiminin askeri politikalarina karg genel hognutsuzlu-
guna dair giiglii bir kanit olugturmaktadir. Kamuoyu yok-
lamalarindan birine gére, Amerikan vatandaslarini temsil
eden bir grubun % 50’si, liderlerinin Sovyetlerle miizake-
re etmeye daha fazla, askeri giigleri artirmayaysa daha az
zaman harcamalan durumunda iilkenin daha emniyette
olacagina inanmiyordu; aralarindan yalnizca % 22’si aym
fikirde degildi. Arahk 1983’te Gallupin gergeklestirdigi
bir bagka kamuoyu yoklamasina géreyse Amerikalilarin %
47’si, Reagan’in askeri giigleri artirmasinin ABDyi “bariga
yakin"dan ¢ok “savaga yakin” duruma getirdigine inani-
yordu; bu diisiinceye kargi gikanlarin oraniysa yalnizca %
28'di.

Bu siyasi gergekler kargisinda Reagan, 1984 baginda soy-
lemini bilingli olarak yumugatti. En yakin siyasi danigman-
larindan bazilari, o yilki bagkanlik segimlerinde dig siyaset
meselelerinin Amerikali segmenler agisindan en biiyiik ola-
st dezavantaji olduguna ve Sovyetler Birligi'ne kargi daha
uzlagmaci bir yaklagim benimsenmesinin yeniden segilme
olasihin1 artiracagina bagkani ikna etmiglerdi. Dugigleri
Bakani Shultz da Ruslarla yeniden goriisiilmesi igin bask1
yapiyordu. Sonugta Reagan Ocak ayinda yaptig1 énemli bir
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konusmada Moskova'ya zeytin dali uzatarak, 1984’ti “barig
firsatlar1 yili” ilan etti ve miizakerelere yeniden baglanmasini
istedigini agikladi. Reagan bizzat hazirladigi bu konugmanin
sonunda, tilkeleri igin barg dzlemi geken iki siradan Ame-
rikan ve Sovyet ciftinin —“Jim’le Sally” ve “Ivan’la Anya”—
canli bir portresini gizdi. Reagan 24 Eyliil'de, bagkanlik segi-
mi kampanyasinin ortasinda BM Genel Meclisi 6niinde, tig
ayn niikleer silahlanma gériismesini tek bir semsiye altinda
toplayacak yeni bir Sovyet-Amerikan miizakere gergevesi
olugturulmasin1 énerdi: ara menzilli niikleer giigler (INF),

stratejik silahlarin sinirlandinlmasi (START) ve anti-uydu
silahlan (ASAT).

Ayidan korkun

1984 segimlerinde Reagan’in kampanyasinin en
unutulmaz televizyon reklamlarindan birinde biiyiik
ve tehditkar bir bozay1 yer aliyordu. Ay1 ormanda et-
rafi yikip gecerek ilerlerken anlatici ciddi bir tonla su
agtklamayi yapryordu: “Ormanda bir ay1 var. Kimileri
ayiy1 kolaylikla gorebiliyor. Kimileriyse hi¢ gérmiiyor.
Kimileri ayinin evcil oldugunu sdyliiyor. Kimileriyse
kotii ve tehlikeli oldugunu. Kimin hakl oldugundan
kimse tiimiiyle emin olamadigina gére, ay1 kadar giigli
olmak akillica olmaz mi1 - bir ay1 varsa sayet?” Bu kina-
yeli reklamin amaci belli ki, ne yapacagi éngoriilemez
Rus ayisinin hala sinsice av pesinde kogtugu bir za-
manda Reagan’in gardini indirerek iilkenin giivenligi-
ni riske atmay1 istemedigini segmenlere hatirlatmakt1.

211



Reagan’in Kasim ayinda yeniden segilmesinden kisa
bir siire sonra Moskova, bu gergeve igerisinde miizakere-
lere katilmay1 kabul etti. Andropov’un &liimiinden sonra
Subat 1984’te Komiinist Parti genel sekreterligine gelmis
olan Konstantin Cernenko, yeni gériigmelerin baglatilma-
sina onay verdi. Mart 1985’te baglayan goriismeler gok
gegmeden ¢ikmaza girdi; siirecin ilerlemesinin éniindeki
en biiyiik engel, Sovyetlerin hala tehlikeli derecede istik-
rar bozucu saydiklari, Reagan’in fiize savunma programuiy-
di. Goriigmelerin baglangici, Sovyetler igerisindeki, ileride
cok daha biiyiik 6nem kazanacak bir gelismeyle ¢akigmustt:
hasta Cernenko’nun iktidarda yalnizca bir yil kalmasinin
ardindan yerine son derece farkli tipte bir Sovyet liderin
gelmesi.

Gorbagev ve Soguk Savas’in sonu

Mart 1985’te Mihail S. Gorbagev'in Sovyet Komiinist
Partisi genel sekreterligine gelmesi, Soguk Savagin son
evresinin en kritik déniim noktasidir — Soguk Savag'in
sona erigini ve buna eglik eden, Sovyet-Amerikan iligki-
lerindeki radikal déniigiimii en ¢ok hizlandiran etmendir.
54 yagindaki dinamik Gorbagev 1980’lerin sonlarinda, bir
déniim noktast olan silah indirimi anlagmalarinin yapila-
bilmesini saglayacak tiim &nemli tavizleri verdi. Bir dizi
tiimiiyle beklenmedik ve genellikle tek tarafli &neri ve
tavizle, Sovyet-Amerikan iligkisinin akigin1 degigtirmeyi
bagardi ve sonugta ABD'yi, son 45 yildir s6zde yayilmaci
planlar1 nedeniyle engellemeye calistign diismandan yok-
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sun birakti. Bu olaganiistii kisi olmadan 1985-1990 do-
neminin hayret verici degisimlerinin gergeklesebilecegini
diigtinmek neredeyse olanaksiz.

Gorbagev'le dusigleri bakani Eduard Sevardnadze gii-
venlik, niikleer silahlar ve bu ikisinin en énemli 6ncelik-
leriyle —yurticinde reform ve sosyalizmin yeniden canlan-
dinlmasi— iligkisi konusunda garpici yeni fikirler getirdiler.
Sovyetler Birligi'nde entelektiiel ortamin degismesinden
etkilenen, kismen de Batr'ya genig ¢aph erigim olanakla-
1 ve Batili muadilleriyle yakin temaslar1 bulunan Sovyet
bilim adamlart ve dig siyaset uzmanlari tarafindan gekil-
lendirilen Gorbagev ve Sverdnadze hem temkinli Kremlin
liderlik gevresine, hem de hizin1 kaybetmis Sovyet-Ame-
rikan diyaloguna “yeni diigiiniig”ii soktular. Gorbagev'in
yardimcist Anatoli Cernayev 1986 baglarinda onun igin su
yorumda bulunacaktr: “Silahlanma yarigin1 her ne olursa
olsun sona erdirmeye gergekten kararli oldugu izlenimin-
deyim. Bu ‘risk’i aliyor, ¢iinkii onun anlayigina gére bu bir
risk degil, glinkii tiimiiyle silahsizlansak bile kimse bize sal-
dirmayacak. Ve iilkeyi yeniden saglam zemine gikarmak
icin, ekonomiden bagka seyleri de tiiketen silahlanma ya-
nginin yiikiinden kurtulmaliyiz.™

Gorbagev'le Sevardnazde silahlanma yariginin ama-
cina aykin sonuglar dogurduguna inaniyorlards; iilke gii-

*) Bu ve bundan sonraki alintilarin pek gogu, ayrica bu kissmda
sunulan analizlerin biiyiik boliimi Melvyn P. Leffler'in yayinlanmamig
makalesinden alinmugtir: “The Beginning and the End: Time, Context,
and the Cold War,” The Cold War in the 1980’s iginde, yay. haz.: Olav
Njolstad (Londra, yayina hazirlaniyor).
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venligine higbir katkida bulunmuyor, ayrica zaten zordaki
ekonomiye yiik olugturuyordu. Sevardnadze, “Ulkenin dig
askeri tehditten korunmasi yolu olarak bagvurulan yiiz-
lerce yillik geleneksel ulusal giivenlik kavramlari, bilimle
teknolojinin rollerinin giderek giliglenmesinin ve diinyada-
ki giderek artan siyasi, ekonomik, toplumsal ve bilisimsel
kargilikli bagimliligin sonucunda insan uygarliginda yaga-
nan koklii yapisal ve niteliksel degigimler nedeniyle sarsil-
maktadir,” diyordu.

Gorbagev gergek giivenligin askeri degil, “siyasi yol-
lar"dan elde edilebilecegini 6ne siiriiyordu. Kiiresel “kar-
silikl bagimlilik &yle bir diizeyde ki, tiim halklar dagda
birbirlerine halatla baglanmig dagcilar gibiler. Ya birlikte
zirveye tirmanirlar, ya da birlikte uguruma diigerler.” Bir
bagka seferindeyse, “askeri iistiinliik peginde kogmak, ken-
di kuyrugunu kovalamaktir,” yorumunda bulunacakti
Akl baginda higbir insanin ya da devletin niikleer silah
kullanmayacagina, Sovyetler Birligi’'nin zaten kendini ko-
rumak igin yeterli niikleer cephaneye sahip olduguna ina-
nan yeni liderler, Sovyet dig siyasetinin genel hedefinin,
ABD'le ortak niikleer ve konvansiyonel silah artirimini
tegvik etmek oldugunu diiiiniiyorlardi. Béylece daha gii-
venli bir uluslararasi ortam yaratilacagina ve biiyiik so-
runlarla bogusan ekonomik sistemlerinde i¢ reformlara
gitmek icin gerekli, ¢oktan zamani gelmis kaynaklarnn
serbest kalacagina inaniyorlardi. Dolayistyla Gorbagev'in
tilke igindeki perestroyka (yeniden yapilanma) ve glast-
nost (agiklik) girisimleri daha en bagtan itibaren, ABD'yle
silahlanma yarigin1 bitirme ve detantin sona ermesinden
itibaren siiper giigler arasinda geligmis bulunan zehirli diig-
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manlik iligkisini hemen sona erdirme kararlihgiyla yakin-
dan baglantiliyds.

1985’le 1990 arasinda hizla gelisen olaylar dizisi tiim
diinyada hiikiimetlerde karar verici konumda bulunanlar,
dig siyaset uzmanlarini ve siradan vatandaglan sagkina ce-
virecekti. Ancak biitiin bu ¢181r agic1 olaylarin Gorbagev'in
ABD, Dogu Avrupa ve genel olarak diinyayla iligkilerine
hakim olan, giivenlik, niikleer silahlar ve iilke gereksi-
nimleri hakkindaki yeni diigiiniis tarafindan belirlenip bi-
cimlendirildigi artik agikga goriiliiyor. Tim Soguk Savag
déneminin tartigmasiz en antikomiinist Amerikan lideri
olan Ronald Reagan birdenbire, silah kontrolii konusun-
da daha Reagan hayir diyemeden g¢abucak evet diyen,
Moskova'nin dig siyasetini “ideolojiden arindirma” yéniin-
de adimlar atan, konvansiyonel silahli kuvvetler konusun-
da tek tarafh tavizler vermeyi éneren ve Afganistan’dan
Sovyet askerlerini gekmeye yemin eden bir Sovyet liderle
kargilagmigt. Komiinizmin kétiiliigiine dair kokli kigisel
inanglarin1 6nce yumugatip ardindan tiimiiyle terk ederek
icten bir uzlasmanin gergeklesebilmesine izin vermesi, bag-
kanin art1 hanesine yazilacaktr.

Iki lider 1985’le 1988 arasinda beg ayr1 kez bir araya
geldiler ve her zirvede iligkilerini giiglendirdiler. Kasim
1985’te Cenevre'de gergeklestirilen ve fazla sonug iiret-
mese de Sovyet-Amerikan iligkilerinin atmosferini belirgin
bigimde iyilegtiren tanigma zirvesinden sonra Gorbagev,
Ekim 1986'da Izlanda’min Reykjavik kentinde aceleyle
gergeklegtirilecek bir toplantiya katilmaya Reagan’i ikna
etti. Burada iki lider, tiim balistik fiizeleri yok etme y&niin-
de bir karara ¢ok yaklagtilar. Ancak Reagan’in SDI inisi-
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yatifini stirdiirmekte 1srar etmesi, Sovyet liderin nefes ke-
sici Onerilerini masadan geri ¢ekmesine neden oldu. Ama
Reykjavik’teki bu bagarisizlik gegici olacakti. Bundan kisa
bir siire sonra Gorbagev, Amerika'nin SDI'dan vazgegme-
sinin tiim silah kontrol meselelerinde ilerleme kaydedil-
mesi igin 6n sart olmasi yoniindeki israrindan vazgegerek,
ilk kez 1981’de ABD’li miizakerecilerin masaya getirmisg
olduklar1 —ve agikga Amerikan tarafinin lehine oldugu-
na gore, o dénemde biiyiik oranda bir propaganda oyu-
nundan ibaret olan— “sifir segenek”i kabul etme yéniinde
adim att1. Gorbagev'in verdigi tavizler sayesinde Ara Men-
zilli Niikleer Kuvvetler Antlagmasi tamamlanarak Aralik
1987de Washington zirvesinde imzalandi. Reagan halka
yaptig1 yorumlarda, eski bir Rus atasozii olarak niteledi-
gi sozleri tekrarladi: “Doveryai no proveryai — giiven, ama
dogrula.” Sovyet liderse daha umutlu bir gériintii suna-
caktr: “8 Aralik 1987 tarih kitaplarina kazinacak, niikleer
savag riskinin tirmanmasi ¢agini insan yagaminin demili-
tarizasyonu ¢agindan ayiran sinir1 igaret eden bir tarih ol-
sun.” ABD Senatosu’nun hizla onayladigi INF Anlagmasi
sonucunda ii¢ yil iginde 1.846 Sovyet ve 846 Amerikan
silah1 imha edildi ve egi gériilmemis bir adimla her iki taraf
niikleer tesislerini 6teki tarafin teftigine agti. Atom ¢agin-
da ilk kez bir niikleer silah sinifi kisitlanmakla kalmayip,
tiimiiyle imha edilmigti.

Reagan’in 1988’deki Moskova gezisi Sovyet-Amerikan
iligkilerindeki —ve Soguk Savag'taki— siiregiden doniisii-
miin daha da giiglii bir kanitidir. ki siiper giiciin liderleri
artik birbirlerine diigmandan ¢ok, dost ortaklar gibi dav-
raniyorlardi. Hatta Amerika bagkani daha énce Sovyet
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devletini ser imparatorlugu olarak tanimlamasim tekzip
etti. Bir gazeteci Sovyetler Birligi'ni hala bu sekilde goriip
gormedigini sordugunda su yanit1 verdi: “Hayir. Ben bas-
ka bir zamandan, bagka bir ¢agdan s6z ediyordum.” Soguk
Savag'in baglangicindan itibaren Sovyet devletine en sert
elegtirileri yoneltmis olan adam Moskova’dan ayrilmadan
6nce halk 6niinde yaptig1 agiklamalarda Gorbagev’e, ken-
disinin, esi Nancy’nin ve Amerikan halkinin onlara kar-
st hissettigi “derin dostluk duygularini Sovyetler Birligi
halkina anlatiniz,” ¢agrisinda bulundu. “Insanhk tarihin-
de yeni bir ¢ag, iilkelerimiz ve halklarimiz arasinda barig
¢ag1 umudu”ndan s6z etti. Reaganla Gorbagev'iin Kizil
Meydan’da kol kola dost¢a dolagirkenki gériintiileri ve
Amerikabagkaninin alameti farikasi olan cazibesiyle biiyiik
bir Lenin biistii dniinde Moskova Devlet Universitesi’nde
ogrencilerle konugmast kugkusuz, gergeklegmis olan biiyiik
déniigiim hakkinda ¢ok sey anlatmaktadir.

Gorbagev Aralik 1988’de Reagan’la son bir kez bulus-
mak iizere ABD’yiyeniden ziyaret eti ve ayrica, bagkanhga
yeni segilmig olan George Bush’la gériigtii — ve onu tart-
t1. Bu gezi Sovyet liderin Birlegmig Milletler'de yaptig1 ve
tek tarafli olarak Sovyet askeri giiciinde 500.000 askerlik
indirime gidilmesi niyetini agikladigi ¢ok &nemli bir ko-
nugmayla gakigti. New York Times bagyazisinda, “Belki de
1918'de Woodrow Wilson'in On Dért Nokta'y1 sunma-
sindan ya da Franklin Roosevelt'le Winston Churchill’in
1941’de Atlantik Bildirisi'ni ilan etmelerinden bu yana
diinya ¢apinda bir sima ilk kez, Mihail Gorbagev'in diin
Birlegmis Milletler'de yaptig1 gibi bir vizyon sergiledi,” diye
yazacakt1 cogkuyla.
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15. Reagan'in Mayis 1988’deki Moskova ziyareti sirasinda Reagan’la
Gorbagev Kizil Meydan’da birlikte dolagirken.
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Gorbagev'in onerisi, Dogu Avrupa’da Sovyet askeri
varhiginda 6nemli diizeyde bir azalmaya giden yolu agt1.
Ayni zamanda, bir dizi halka agik ya da gizli yorumuyla
birlikte, Kremlin liderlerinin Brejnev Doktrini'nden —
Sovyetler Birligi'nin Vargova Pakti miittefiklerinin her
biri iizerinde sik1 kontroliinii korumak igin gerekirse giig
kullanacag: fikrinden— vazgegmekte olduklarina igaret
etti. Sovyet kontroliiniin gevsemesi Dogu Avrupalt mu-
halifleri cogtururken, muhafazakér komiinist apparatchiks'i
sarstl. Bunun ardindan Dogu Avrupa’da biiyiik bir hizla,
bir zamanlar yasakli olan Dayanigma’nin 1989 ortalarin-
da yeni bir yénetim kurdugu Polonya’yla baglayip, yil so-
nunda Romanya’da Nikolay Cavugesku rejiminin vahsice
akibetiyle sona eren demokratik halk devrimleri, Dogu
Avrupa'daki her komiinist rejimi yerinden etti. Eski dii-
zenin ¢okiigiiniin en giiglii simgesiyse 9 Kasim'da Berlin
Duvarr’nin yikilmasi oldu. 28 mil uzunlugundaki bu kéti
tinlii beton bariyer yalnizca Almanya’nin eski bagkentinin
degil, bir biitiin olarak Avrupa’nin béliiniigiiniin simgesi
olmugtu. Duvar ¢oktiikge, Avrupa'nin Dogu-Bat1 ayrimi
da ¢oktii. Anatoli Cernayev giincesine, “Bir diinya olgusu
olarak, sosyalizmin tiimiiyle yerle bir olusu devam ediyor-
du,” diye yazacakt1. “Ve bu siireci Stavropol’den siradan bir
adam harekete gegirmigti.” Gorbagev'in —Stavropol’den o
siradan adamin— olaylar1 seyrine birakmakla yetinmesi,
akillica davranarak Dogu Avrupa’nin komiinist devletle-
rinin ¢okiigii kargisinda cogku gosterisinde bulunmamayi
yegleyen Bush yénetimini memnun edecekti.

Berlin Duvart’nin yikilisi ve bunun sonucunda yalniz-
ca Dogu Avrupa’nin komiinist yonetimlerinin degil, tiim
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Vargova Paku ittifak sisteminin ¢6kmesi pek ¢ok agidan,
Soguk Savag'in sona ermesi anlamina geliyordu. Ideoloji
yarigi artik sona ermisti. Komiinizm de Sovyet devleti de
artik ABD'nin ya da miittefiklerinin giivenligi igin ciddi
bir tehdit olugturmuyordu. Bu nedenle pek ¢ok gézlemci
Soguk Savag'in bitig tarihi olarak 1989’u gésterir. Ancak
bu noktada ¢ok énemli bir mesele heniiz ¢oziilmemisti:
Almanya’muin statiisii. Ustelik 6nemi ve ¢oziimsiizliigii
yiizinden II. Diinya Savag’'nin hemen ertesinde Sovyet-
Amerikan ugurumunu ilk agan mesele tam da buydu.
Sansélye Helmut Kohl'un Bati Almanya hiikiimeti,
duvar yikildiktan sonra yeniden bitlesme igin baski yap-
maya baglayarak, Kremlin'i goz korkutucu bir strateji ikile-
miyle karg1 kargtya birakti. Gorbagev Sovyetlerin giivenligi
i¢in Dogu Avrupa’da itaatkar uydu devletlerin korunma-
sina artik gerek kalmadigini hesaplamigti. Ama Alman-
ya farkliydi. Bélinmiig bir Almanya Stalin rejiminden
beri Sovyet giivenlik politikasinin temel unsurlarindan
olmugtu. Sevardnadze, “Onun igin gok biiyiik bir bedel
Odemistik, vazgegilmesi diigiiniilemez bir seydi,” diye kay-
dedecekti. “Savagin anisi, giivenligin sinirlarina dair yeni
kavramlardan daha giigliiydii.” Ancak 1990 ortasina ge-
lindiginde Gorbagev, Almanya'nin yeniden birlegmesinin
kaginilmazligin1 sonunda kabul etti. Birlesme yoniindeki
karsi konulamaz goériinen hareketi engellemek igin giig
kullanmak istemeyen Sovyet lider, Bush’un, Almanya’nin
Batr'min giivenlik sistemi igerisinde eli kolu bagh kalaca-
g1 yoniindeki garantilerinde teselli buldu. Gorbagev’in en
biiyiik korkusu, dizginlerinden boganmig ve yeniden gii-
ciinii kazanmig bir Almanya’nin gelecekte Sovyetler igin
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tehdit olugturmasiydi — II. Diinya Savagi sirasinda ve son-
rasinda Stalin’in Alman sorununa yaklagimimin ardinda
aym1 korkunun yattigin1 vurgulamakta yarar var. Ancak
Alman demokrasisinin kirk yili agan geceresi bu korkulari
yatigtirdi. Amerika'nin, Almanya’nin NATO'dan bagim-
siz degil, bu 6rgiite bagl kalacag: yoniindeki israrlariyla
birlegtiginde bu baris, istikrar ve demokratik yénetim gece-
resi, Gorbagev'in kaygilarinin yatigmasina yardimei oldu.

1990 yazina gelindiginde Sovyetler, Amerikahlar,
ingilizler, Fransizlar ve Almanlar iki Almanya’nin artik,
NATO ittifakina demir atmug tek, bagimsiz bir iilke olug-
turacagint kabul etmiglerdi. Alman giiciiniin artik Bati
koalisyonuna tiimiiyle katilmasiyla birlikte ABD yetkilile-
rinin en biiyiik Soguk Savag kaygilarindan biri —birlegmisg,
Sovyetler yanlisi bir Almanya— ortadan kalkti. Dolayisiyla,
Bush’un Ulusal Giivenlik Danigmani Brent Scowcroft’un,
“Soguk Savag, birlegmig Almanya’nin NATO’da yer alma-
sin1 Sovyetlerin kabul etmesiyle birlikte sona erdi,” gézlemi
temelde dogru goriiniiyor. Aslinda Soguk Savag'in bitigine
1989’dan ¢ok 1990 isaret eder. Gorbagev'in reformlarinin
harekete gegirdigi ama kontrol altina alamadig1 giiglerin
etkisiyle 1991’de Sovyetler Birligi'nin de ¢6kmesi kendi
basina son derece 6nemli bir tarihsel olaydir, ancak Soguk
Savag agisindan bir doruk noktast olugturdugu sdylene-
mez. Sovyetler Birligi'nin ortadan kalktigi déneme gelin-
diginde Soguk Savag zaten tarih olmustu.
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ROBERT J. MCMAHON

SINEM GUL

iKiNCi DUNYA SAVASI’NIN ARDINDAN KUTUPLASAN DUNYA-
NIN EN CAN ALICI OLGULARINDAN BiRi SOGUK SAVAS. DUN-
YA HALKLARININ BiRGOK POLITIK, VE iKTiSADI
GALKANTIYLA BASA CIKMAYA GALISTIGI BU DONEM, YAKIN
TARIHiIN EN iHTILAFLI TARTISMA KONULARINDAN BiRi OLMA-
Yl SURDURUYOR. ABD VE SOVYET BLOGUNUN YANI SIRA
UCUNCUDUNYA iGiN DE OLDUKGA KRIiTiK BiR GEGi§ DONEMi
SAYILAN BU TARIHSEL KESiTi OBJEKTIF BiR BAKIS AGISIYLA
DEGERLENDIRIYOR BU CALISMA. DONEMIN BiRGOK AKTORU-
NU VE BU iHTILAFIN BASAT IDEOLOJiK KAVRAMLARINI GENi$
BiR PERSPEKTIF iCINDE ELE ALIRKEN BiNYILIN KiMi
TEMEL SORUNLARINI DA iRDELEMEYi MUMKUN KILAN
TARIHSEL SONUCLARI GOZLER ONUNE SERIYOR. SOGUK
SAVASIN TURLU BICIMLER ALTINDA VARLIGINI SURDURDUGU
GUNCEL BiR AJANDAYI SORGULAMAYIDAIHMAL ETMiYOR.



