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STUTTGART'DAKI ENTERNASYONAL SOSYALIST
KXONGRE'DEN?

Simdi kongrenin -anti - militarizm hakkindaki- socnun-
cu, kbelki de en 6nemli kararina gecivoruz. Fransa'da ve Av-
rupa’da kiyametler kopccan dillere destan Hervé, saf saf
her savasin grevler ve baskald:mlar ile “cevaplandiriimasi-
n:” Gnererek yari anarsist bir gorisén savunuculugunu
yapt:i. Hervé bir yvandan savasin kapitalizmin zorunlu bir
urina oldugunu ve proletaryanin devrimci savaglara katil-
maktan vazgegemeyecegini ve bu tip savaslarin kapitalist.
teplumlarda mumkin oldugunu anlamadi: diger yandan
savasa cevap verme olasil:ginin savas tarafindan yaratilan
krizin niteligine bagh oldugunu anlamadi. Miicadele arac-
farinin sec¢imi bu sartlara baglidir; ayn: zamanda miucade-
le (ki burada Hervéizm’in G¢linci bir yaniis kavram: ya da
sig goruslulugu vardir} yalniz savasgiin yerine baiisl gecir-
mekten ibaret degil, ashinda kapitalizmin yerine sosyalizmi
gecirmekten ibaret olmalidir. Gerekli olan sey savasi O6nle-
mek degil, savasin yarattig: krizden burjuvazinin devril-
mesini hizlandirmak yolunda faydalanmaktir. Hervéizm'in
bu yari anarsist sacmaliklarini desteklemekten amacg bir
sesi, pratik bir amaci acgikiiga kavusturmaktir: Sasyalist.
hareketi durtikleyip onun yalniz parlamenter mucadele
yvéntemleri ile kisithh kaimamasini saglamak; kitlelerin, sa-
vaglarnin kacinilmaz olarak varattigi krizlere bagli olarak
devrimci hareketlerin gerekliligini anlamalarini saglamak
ve son olarak uluslararas: emek dayanismasinin saglamli-
ginin yanisira, burjuva vatanseverliginin ne kadar sahte
oldugunun Kkitleler tarafindan daha iyi anlasilmasin: sag-
lamaktir.

Bebel'in 6nergesinin {Almanlar tarafindan ileri strul-
da ve butin 6nemli nckialart Guesde'nin Onergesiyle 6z-
deslemekte idi) tek kusuru proletaryanin aktif goérevlerini
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belirtmekten kacinmakti. Bebel'in ortodoks Omnerilerinin
oportunist géziukler alt:ndan okunma imkan1 veriyordu ki,
Volmar bu immkan: hizla gerceklestird;.

iste bu nedenle Rosa Luxemburg ve Rus sosyal demek-
ratlar1 Bebelin 6nergesine degisiklikler getirdiler. Bu de-
gisiklikler (1) militarizmin sinif baskisinin ana silah oldu-
gunu; (2) genglik arasinda propagandanin gerekliligini; (3)
ve sosyal demokratlarin yalniz savasin ¢ikmasinin &énlen-
mesi ve ¢ikmis olan savaglarin derhal bitirilmesi i¢in ¢aba
gdstermemesini, ayni zamanda savasin yarattigr krizden
burjuvazinin devrilmesini hizlandirmak yolunda faydala-
nilmas: gerektigini de belirtiyordu.

Anti - militarizm komisyonunun .41t komisyonu Bebel'in
onergesini yapilan ktutun bu degisikliklerle birlestirdi. Bu-
na ek olarak Jaurés su mutlu dneriyi yapii: micadele von-
temlerini (grevler, baskaldirilar) tek tek saymak yerine,
kararda Avrupa’daki gosterilerden ve Rusya'daki devrim-
lerden tarihi ornekler gdéstermelidir. Yeniden bigimlendiri-
len bu 6nergenin sonunda hi¢ siphesiz asir1 derecede uzun
ama disunce yéninden zengin ve proletaryanin gorevieri-
ni kesin olarak acgiklayan bir karar ortaya ¢ikti. Bu karar
ortodoks -yani tek marksist- analizin' sikihgi ile isgi sinifi
partilerinin en kararli ve en devrimci eylemlerini 6érnek
-olarak gdstermeyi birlestirdi.

Bu karar Volmarc: bir bigimde yorumlanamayacag: gi-
bi Hervéizmin dar gercgevesi icine de sigdirilamaz.

1907 Agustos sonu ile Toplu Eserler Cilt: 13
Eyliit basinda yazilda. s. 79 - 81
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STUTTGART KONGRESININ “MILITARIZM VE
ULUSLARARASI CELISKILER” KARARI
UUZERINE NOTLAR

Bu nedenle kongre burjuva toplumunun sinif karak-
terini gbézonune alarak isci sinifini ve Ozellikle isci sinifi-
nin parlamentodaki temsilcilerini, is¢i sinifi gencligini sos-
yalizm ruhunu ve uluslarin kardesligini kavrayacak bi-
cimde egitmeyi amaclayacak bicimde* devietlerin saldir-
gan politikalarin: reddetmek ve bunun aleyhinde calis-
makla gorevli sayar.

*Ruslarin degisiklik 6énergesinde su amaclar vard:n: <ha-
kim smiflarin gencligi bir daha savasan proletaryaya kar-
s1 kendi sinif ustiinliklerini saglamlastiracak bir-arag¢ ola-
vak kullanmaya cesaret edemeyecek bir bicimde» Komis-
yon bu ifadeyi, prensip olarak hi¢ kimsenin karsi ciktigin-
dan dolay1 degil, ancak Almanlarin bu ifadenin yasa dis:
olup sosyal demokrat érgutlerin ortadan kaldirimasi -igin
bir bahane olabilecegi diisiincesinde olduklarindan, metin-
«den sildi. Bu kisaltma kararin, bu paragraftaki ifadesinin
esas anlamini degistirmedi.

Bir savas tehlikesi halinde, bu tehlikeyi yasayan ulke-
lerdeki isci sinifi ve onun parlamentodaki temsilcileri, En-
ternasyonal Buro’nun destegine dayanarak, kendi olgtlle-
Tine gbre makul olan her tirld yolu deneyerek, sinif miu-
cadelesini ve genel politik durumu agirlastiracak bir secim
yaparak® savasin ilanini geciktirmeye calisacaklardir.

*) Rus degisiklik 6nergesi bu araglarin (savasi Onleye-
cek) sinmif miicadelesini agirlastirmak yoniinde degistirilip
yogunlastirilacagini {sich 6ndern un steigern) etc. belirti-
yordu. Komisyon yalniz “degistirilir’i birakarak “yogunlas-
tirilir’t metine dahil etmedi.

1907 Agustosunun ikinci Toplu Eserler. Cilt: 41

yarisinda yazildi. s. 200 - 201
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STUTTGART'DAKI ENTERNASYONAL
SOSYALIST KONGRE'DEN

Kongrenin son glini herkesin en buyuk ilgiyi gdster-
digi militarizm sorununa ayrilmisti. Dillere destan Hervé
savunulmas! son derece imkansiz olan bir pozisyonu savun-
du. Genel olarak savas: kapitalizme ve anti-militarist calis-
mayi kir bltun olarak sosyalizm calismasina bagilamaktan
acizdi. Hervé'nin her savasa grev veya baskaldir: ile “ce-
vap”’ verme plani, su ya da bu miucadele ydntemini dev-
rimcilerin 6nceden aldig kararlara gore degil, savasin ya-
rattigi ekonomik .ve politik krizin objektif sartlarina gore
belirlenecegini hic bir sekilde idrak edemedigini ortaya
koydu.

Her ne kadar Herveé demagojik sozlerle, hafifmesrepli-
gi, batl inanclarn ve cilginhg! ifade ediyorsa da, ona sos-
yvalizmin genel dogrulariniri dogmatik ctumleleri ile cevap:
vermek de son derece dar goriislulik olur. Ozellikle Vel-
mar bu hataya disti (Bebel ve Guesde'de kendilerini bun-
dan tamamiyle kurtaramadilar). Parlamenterizm kalipla-
rina s1gismis bir kisinin olaganusti kendini begenmisligi
ile dar gorusliliginu ve kalin kafali oportiinizmini hesa-
ba kaimadan saldiran Voimar, Kkisiyi, Herveénin sorunu
biutin teorik sacmaligl ve abuk sabukca ortaya koymasina.
ragmen, Hervéizm’deki canl kivilcimi kabul etmeye zorladi.
Bazen, hareketin bir dénim noktasinda, teorik sa¢malik-
lar pratik baz gercekleri ortaya koyar. Iste sorunun bu
acisi, yani valniz parlamenter mtuicadele yontemlerini 6dul-
lendirmeme ve gelecekteki savasin ve krizlerin yaratacag:
yeni sartlara gére hareket etme devrimci sosyal-demokrat-
lar tarafindan, 6zellikle yaptigi konusmada Rosa Luxem-
burg tarafindan ortaya kondu. Rus Sosyal Demokrat dele-
geleri (Lenin ve Martov -ki burada tam bir uyusum icinde-
konustu) ile beraber Rosa Luxemburg Bebel'in dnergesine:

12



degisiklikler teklif ettiler. Bu degisiklikler genclik arasinda
ajitasyonun Onemini, burjuvazinin c¢okistni hizlandirmak
amac: ile savasin yarattig: krizden faydaianmayi, politik du-
rumun degismesi ve sinif miicadelelerinin keskinlesmesi ile
- mucadefe metodlarinin ve araclarinin kacinilmaz olarak
degismesi gerektizini dile " getiriyordu. Sonunda Bebel’in
Volmarct yorumlara acikK, dogmatikce tek yonli 6li Oner-
gesi tzamamiyle degisik bir 6nerge haline geldi. Bltin teo-
rik gercekler, anti-militsrizmin sosyalizmi unutfurmasina
izin verecek nitelikte olan Hervéistlerin yararina tekrar
edilcdi. Ancak bu gercekler parlamenter avanakligin, yalniz
barisg: ydntemlerin takdis edilmesini, bugtinki barisc: ve
sessiz duruma tapinilmasini hakli ¢ikarmak icin degil, bi-
tin miicadele yontemlsrini kabullenmek icin, Rusya'da-
ki devrim deneyini onaylamak icin, hareketin aktif, yara-
tic1 yanini gelistirmek icin bir basiangic roliinii oynamaistir.

Kongre kararinin anti-militarizm konusundaki bu en
6nemli, en géze carpan dzelligi, simdiye kadar bircok alin-
tilar yaptigumiz Zetkin’in gazetesinde en uygun bir bicim-
de belirtilmistir.

“Burada da’ diyor Zetkin anti-militarist karardan ba-
his ederken, “savasma yetenegi icinde isci sinifinin dev-
rimci enerjisi (Tatkraft} ve yiirekli imam: galip geldi. Bu
galibiyet bir yandan iktidarsizlifin koétiimserligine ve es-
kiye saplanmanin cihiz egilimine ve diger yandan Hervé
tipi Fransiz yari-anarsistlerinin saf anti-militarist destek-
lerine karsi alindi. Sonunda hem komisyonun hem de bii-
tin filkenin yaklasik 900 delegesi tarafindan oybirligi ile
kabul edilen 6nerge son Enternasyonal Kongreden bu yana
devrimci is¢ci hareketinin devasd canlanisini enerjik te-
rimlerie ifade etti; 6nerge proleter taktiklerinin ilke ola-
rak esnek, gelismeye uygun ve sartlar olgunlastikca kes-
kinlesen [Zospitzungl taktikler oimasi gerektigini ifade
etti.”

Hervéizm red edildi, ancak bu red oportunizmin yara-
rina ve dogmatik ve pasifist agidan bir red degildi. Bunun-
la daha azimli ve yeni miucadele metotlarinin acil bir ihti-
yvac oldugu enternasycal proletarya tarafindan tamamiyle
benimsenmis ve kapitaiizmin yarattig: sartlarla ekonomik
krizlerin yogunlastirilmasi biribirine baglanmistir.

Bos Hervéist tehdit degil, sosyal devrimin kacinilmaz-
Iiginin anlasilmasi, sonuna kadar savasmaya karar veril-
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mesi, ve en devrimci mucadele yéntemlerini kabul eimeye
hazir olma -iste Stuttgart'daki Enternasyonal Sosyalist
Kongrenin militarizm sorununda aldigi kararin o6zellikleri.

Proletarya ordusu butin ulkelerde gtgleniyor. Bu or-
dunun smif bilinci, birligi ve kararlhligl hamlelerle ve sigra-
yiglarla gelisiyor. Ve kapitalizm, bu ordunun kapitalizmi
yikmak ig¢in faydalanacagi daha sik Kkrizleri etkin olarak
garanti ediyor.

1967 Eyliiliinde yazilda. Toplu Eserler. Cilt: 13
s. 91 - 93



ANTI-MILITARIST PROPAGANDA VE GENC
SOSYALIST ISCILER BIRLIGI

Stuttgart’da toplanan Enternasyonal Sosyalist Kongre-
nin militarizm sorununu ve buna bagh olarak anti-milita-
rist propaganda sorununu tartistig1 hatirlanacaktir. Bu ko-
nuda kabul edilen karar, diger seylerin yaninda, kongre-
nin emekci smiflar: “emekc¢i sinif gencligini enternasyonal
kardeslik, sosyalizm ve sinif bilinci ile yetistirmesi” ile g6-
revli saydigini belirtir. Kongre bunu hakim siniflarin hal-
ka kars: istedikleri zaman yo6nelttigi koér bir sildh olan or-
dunun bu niteliginin degismesi icin teminat sayar.

Aktif hizmetteki askerler arasinda propaganda yapmak
cok zor, bazi durumlarda da neredeyse imkansizdir. Bara-
kalardaki hayat. sert disiplin ve ¢ok az olan izin sliresi dis
dunya ile iligkiyi ¢ok gug¢ kilmaktadir; askeri disiplin, ve
sacma angarya askeri yildirir. Ordu kumandanlar: «vahsi-
lerin” kafasindaki ‘“‘sacmaliklari” silmek, elverissiz butlin
dustinceleri ve insani hisleri yok etmek, oniar kdr bir bag-
hhiga yoneltmek, “i¢” ve “dis” dlismanlara karsi distunce-
siz ve sinirsiz bir nefretle donatmak icin elierinden geleni
vaparlar... Arkadaslarindan tecrit edilmis ve her konuda
kafasi1 yiginla sagmaliklaria doldurulmus yalniz, cahil ve
urkutilmus bir askere yanasmak ailesiyle ve arkadaslar:
ile beraber yasayan ve onlara kendi arzusu ile baglanan
askerlik ¢agindaki. bir gence yaklasmaktan ¢ok daha zor-
dur. Geng isciler arasinda vapilan anti-militarist propagan-
da her yerde mikemmel scnuglar vermistir. Bu son derece
onemlidir. Askere sosyal demokrat olarak giden bir isci,
orduyu yoneten gulgclere pek zayif bir destek olacaktir.

Butin Avrupa ulkelerinde genc sosyalist isci birlikleri
vardir. Bu ilkelerde, Belgika, Avusturya ve Isvec érnegin,
bunlar sorumiu parti gérevlerini yerine getiren genis 6l-
cekli orgutlerdir. Hic stphesiz ki genclik hirliklerinin ana
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;amac! kendi kendini egitme ve bagimsiz ve bir blitin ola-
rak sosyalist goriisii kavramaktir. Fakat genclik birlikleri
ayn: zamanda pratik goérevler de yuruturler. Ciraklarin ko-
sullarimin gelismesi icin ve onlarin isverenler tarafindan
siniirsizca sOmurilmelerini 6nlemek icin miucadele ederler.
Gengc sosyalist birlikleri vakitlerinin daha da fazla bir kis-
min1 anti-militarist propagandaya hasrederler.

Bu nedenle onlar geng iscilerle siki baglar kurmaya ca-
lisirlar. Bu su sekilde yapilir. Genc¢ isci askere gitmeden
8nce birligin Uyesidir ve aidatlarini éder. Asker oldugu za-
man birlik onunla yakin iliskilerini slirdiirmeye devam
-eder ve ona dizenli ciarak para yardimlarinds {(Fransa'da
buna “askerin tursusu” denir) bulunur ki, bunlar ne ka-
dar ufal olursa olsun asker icin son derecede Gnemiidir.
Kendi acisindan da asker barakalarinda neler olup bittigi-
ni ve kendi izlenimlerini diizenli sekilde 6rgute yazar. Bu
sekilde asker orduya katilsa bile uiyesi oldugu orgiitle bag-
larin1 koparmamis olur.

Hizmeti sirasinda bir askere kendini evinden uzak his-
setmesi icin mumkun olan her sey yapilir. Bunun amac: as-
kerin mahalli halka karsi herhangi bir ilgi duymasini 6n-
lemek ve kendini onlara hasim gibi hissetmektir. O zaman
emirlere uymasi; kalabaliga ates acmas: daha kolay sagla-
nir. Genglik birlikleri askerle mahalli halkin iliskisindeki
bu husumet arasinda kopriler kurmaya calisir. Genglik
birlikleri biribirileri ile baglantilidir. Kendi sehrinde geng-
lik birliginin Giyesi olan bir asker yeni bir sehre vardiginda,
mahalli birlik tarafindan onur misafiri olarak karsilanir,
yerel sorunlarin ¢cemberi icine alinir ve kendisine mimkun
clan her yonden yardim edilir. Bir yabanci ve bir tasrai:
gibi hissetmez artik kendini. Ayn1 zamanda basina bir ta-
lihsizlik gelirse yardim ve destek gorecegini bilir. Bu ken-
disine degisik bir cesaret verir, barakalardali davranis:-
na emniyet gelir, haklarini 've insaniik haysiyetini daha
bir yigitlikle korumaya baslar.

Genc askerlerle olan yakin iliskileri genclik birlikleri-
ne askerler arasinda yogun anti-militarist propaganda yap-
ma imkanini verir. Bu propaganda genglik birliklerinin
ozellikle Fransa, Belcika, Isvicre, isvec vs. de yayinladiklar:
anti-militarist literatiirin yardimi ile yapilir. Bu literatir
cok cesitlidir: anti-militarist resimli posta kartlari, anti-mi-
litarist ordu sarkilar1 (ki bunlarin pek cogu askerler tara-
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findan cok sevilir) “askerin el kitab1” (Fransa’da 100.000
niishadan fazla basildl), bazilari resimli olmak tlizere her
cesit brostr, teksir ve dergiler. Barracs, Recruit, Young Sol-
dier, Pjo pjo (acemi askerlerin takma ad1) gibi dergi ve ga-
zetelerin 6nemli 6lciide dagitimi yapilmaktadir. Ornegin
Belgika’da Recruit ve Barracs adl1 gazetelerin her biri 60.0C0
adet basiliyor. Ozellikle askere alinma caglarinda bircok
dergiler basiliyor. Asker gazetelerinin 6zel sayilarn bitin
acemi askerlerin evlerine yollaniyor. Anti-militarist litera-
tir barakalardaki askerlere yollaniyor ve sokaklarda elle-
rine tutusturuluyor; askerler bu literatiuri kahvelerde, lo-
kantalarda ve gittikleri her yerde buluyorlar.

Acemi askerlere 06zel O0nem veriliyor. Seramonilerle
ugurlaniyorlar. Askere yollanirken sehirlerde goésteriler ya-
piliyor. Avusturya’da oOrnegin acemi askerler sehrin icin-
den matem elbiseleri ile ve cenaze marsinin nagmelerine
uyarak geciyorlar. Onlarin 6nlinde dekore edilmis kizil bir
araba gidiyor. Butliin duvarlarda iri kirmizi harflerle “Hal-
ka ates etmeyeceksin!” yazili afisler bulunuyor. Acemi as-
kerlerin serefine atesli anti-militarist sdylevlerin verildigi
gece toplantilar: yapiliyor. Kisaca acemi askeri bilinclendi-
recek, onu barakalardaki melin fikirlerin ve duygularnn
etkilerinden koruyacak her sey yapiliyor.

Sosyalist gencligin calismas: bosuna degildir. Belgika'-
da cogunlugu Sosyal Demokrat Parti ile iliskili ve biribiri-
ne bagh 15 asker kurulusu vardir. Bazi bolgelerde askerle-
rin Ucte ikisi o6rglitlenmistir. Fransa'da anti-militarist duy-
gu kitleye yayilmistir. Dunkirk, Le Creusat, Longury ve Mo-
untceam - lesmines’deki grevlerde grevcilere karsi hareket
emri alan askerler, iscilere karsi olan kardesliklerini ispat-
lamiglardir..

Zaman geg:tlkge ve ordudaki sosyal demokratlar arttik-
ca taburiar eskisi kadar giivenilir olmayacaktir. Burjuvazi
orgutlu is¢i simifi-ile kars: karsiya geldiginde ordu kimi
destekleyecektir? Geng sosyalistler gencliklerinin verdigi
blitlin enerji ve sevkle ordunun halkin yaninda olmasi igin
calismaktadirlar. '

Vperyod, No: 16 Toplu Eserler. Cilt: 41
8 Exim 1907 s. 207 - 207
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SALDIRGAN MILITARIZM VE‘ SOSYAL DEMOKRASININ
ANTI-MILITARIST TAKTIKLERINDEN

Diplomatlar telas icindeler. “Notlar”, “Raporlar”, “Actk-
lamalai” sagnag: var; elisrinde sampanya kadehi, “i
icin calisan” tacihy kuklalarin arkasindan bakanlar fisilda-
siyor. Fakat tebaalarm biliyor ki, taclarin tglstigi verde
mutlaka bir les vardir. Ve muhafazakar Earl Cromer In-
giltere parlamentosuna ulusal {?) ciksrlarin sdozkonusu ol-
dugu devirlerde yasadigimiz:, ihtiraslarin kirbaclandigina
hikmedenler her ne kadar pasif (!) olsa da bir garpisma
riskinin ¢ok kuvvetie muhtemel oldugunu bildiriyor.

Son zamanlarda bir siuri patlayict maddenin Usilste
yvigilmas) gitgide artmakta. Iran’daki devrim, orada Avru-
pa gugleri tarafindan olusturulan engelleri ve “etki aisnla-
rm” altiist etmekle tehdit ediyor. Turkive'deki anavasal
hareket bu 6zel araziyi Avrupa kapitalizminin yirtict kuri-
larnmin pencesinden kurtarmakla tehdit ediyor; eski sorun-
larin -yani Makedonya, Orta Asya, Uzakdogu- vs. hayaleti
bluylumuls birer tehdit olarak kesinlesiyor.

Ama gimdiki gizli ve acik antlasmalarin 6rgisi icinde
en ufak bir diirtusle herhangi bir gicun “‘kiviicim: bir yan-
gina doénlsmesi”’ yeterlidir.

Hikumetler tehdit Iliglarini biribirilerine daha sik
sailadlk(;a kendi tilkelerindeki anti-militarist hareket ez-
mek icin daha da insafsiz hareket edeceklerdir. Anti-r
ristlerin cezalandirimasi yaygmlasiyor ve
Ciemencesu, Briand'in “Radikal - Sosyalist” Bakan: Bilow’
un Junker - tutucu kaksnmdan vahsette hic de eksik kal-
miyor. 20 vasindan kucuklerin politik toplantulara katiima-
sin1 yasaklayan yeni dernekler ve topiantiiar yasas: A'-
manya’da “genclik orgltlerini” ortadan kaldirarak llkede,
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anti-militarist ajitasyonun yapilmasini son derece gugles-
tirmistir. .

Scnuc¢ olarak Stutigart kongresinde sona erdirilmis
olan sosyalistlerin anti-militavist tgktikieri yeniden parti
vavinlarnnda oriaya Cikmazya basiadi.

Bu ilk bakista c¢cok garip bir seydir. Sorunun bu ka-
dar 6nemli cldugu, militerizmin vroletarvaya bu kadar asi-
kar olarak zararii cidugu anda Bati sosyalistleri arasin-
da anti-militarist taktikler konusundaki tartismalar gibi,
duraksama ve kargasalix ysaratabilecek i:»aska bir sorun
hulmeak oldukca glictiir.

Bu sorunun dogru ¢dzimiini saglayan ana ilkeler uzun
bir siire 6nce oidukca sagiam hir ;..ehllde belirtilmis ve hig
bir itiraza neden clmamisti. Madern militarizm kapitaliz-
min bir sonucudur. Her iki haiinde de militarizm kapita-
lizmin “vazgecilmez bir ifadesidir”. Dis g¢eliskilerini ¢6zmek
lizere kapitalist devletler tarafindan kullanilan askeri bir
gug olarak (Almanlarin dedigi gibi Militarismus nach aus-
sen) ve hakim sinifilarin elinde prcletaryanin her téria,
ckonomik ve politik hareketini bastirmak icin bir sildh cla-
rak. Enternasyonal Kongreler (Paris 1889, Briiksel 1891, Za-
rih 1882 ve son colarak Stuttgart 1207} bu goérlisi kararla-
rinda milkemme! olarak belirttiler.? Stuttgart karari mili-
tarizm ve kapitalizm arasindaki taglar: en ayrintili bir bhi-
cimde aciklar. Gundemindeki “Enternasyonal c¢eliskiler’i
inceledigi halde Stutigart ¥ongresi, militarizmin “dis” (“Mi-
litarismus nach sussen”} yénine agirlk verdi. Kararin ou
konu ile ilgili pazaj1 sdyledi: “Her deviet yalniz kendine
bir ihrac¢ alanin: garanti etmek amacinda olmayip ayni za-
manda yeni doigeleri diger halkiarn ve llkeleri kdlelestir-
mek amaci ile fethettigine goére kapitalist tilkeler arasin-
daki savas genellikle onlarin dlinya pazar tzerindski re-
katetlerinin bir sonucudur. Bu nedenle savaglar, burjuva-
zinin simif héakimiyetlerinin tamamiamanin ve is¢i simifl-
nin itaatini saglamanin ara ilkesi clan militarizmin stirek-
it silahlanmasinin bir scnucudur.

“Savag!t ortaya c¢ikaran bmeketlj topraklardan biri de
miilivet¢i onyargilardir ki, buniar slrekli olarak uygar ul-
keler tarafindan proleter kitlelere kendi sinif tarafsizlik-
larindan keparmak ve oniarin enternasyonal! sinif kardes-
ligi gorevierini unutturmak amaci ile islenirler.

“Boylece savaglar kapitalist sistemin bir geregi oiarak
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ortaya cikarlar; savaslar ya kapitalist sistemin yok olmas1

ile birlikte, ya da askeri tekniklerin gelismesi insan ve pa&i
ra kaybini hudutsuz bir 6lgiiye cikardig ve silahlanmanin
halkta yarattigl kizginliginin bu sistemi yok ettigi ana ka—‘g
dar stlirecektir.

“Askerlerin kaynag olan, ve insan kaybinin siddetini
icinde barindiran isc¢i sinifi savaslarin Ozellikle dogal bir
dusman:idir. Clinklu savaslar onun izledigi yolla, yani sos-
yalist ilkeler tizerine kurulmus ve pratikte halklarin kar-
desligini saglayacak bir ekonomik sistemin kurulmas: ile
celigkili bir yol izler...

II

Boylece kapitalizm ile militarizm biribirine baglayan
_ilke, sosyalistler arasinda saglamca belirtilmistir. Ve bu
noktada hic¢ bir ayrilik yoktur. Fakat yalnizca bu bagin var-
ligin1 kabullenme sosyalistlerin anti-militarist taktiklerini
acglkca ortaya Koymaz; bu militarizmin yilikledigi agirlikla
nasil savasmak gerektigi ve savaslarin nasil 6énlenmesi ge-
rektigi gibi problemleri ¢éziimlemez. Iste bu sorunlarin ce-
vaplanmasinda sosyalistler arasinda kayda deger ayrilik-
lar bulunuyor. Stuttgart Kongresinde bu farkliliklar acgik-
¢a belirlendi.

Bir kutupta Vollmar gibi Alman sosyal demokratlari
vardi. Bunlar; militarizm kapitalizmin bir GUrint olduguna
gore, savaglar da kapitalist gelismenin ayrilmaz bir parca-
s1 oldugu icin 06zel olarak bir anti-militarist eylem gerek-
mez diyorlardi. Vollmar Essen Parti Kongresinde kelimesi
kelimesine bunlar1 soyledi. Sosyal demokratlarin bir savas
ilani halinde alacaklar1 tavir uzerine Vollmar ve Bebelin
Onderligindeki Alman sosyal demokratlarinin cogunluzu,
sosyal demokratlarin bir saldiri karsisinda yurtlarini siki
sikiya savunmalar gerektigi ve bir “savunma’” savasinda
rol almak zorunda olduklar: fikrini savundular. Bu acikla-
ma Volimar1 Stuttgart’'da “bizim -insanliga olan sevgimiz
bizim iyi bir Alman olmamizi engellemez”’ demeye sevk et-
ti. Ote yandan sosyal demokrat temsilci Noske, Reichstag’-
da Almanya’ya karsi yapilacak bir savasta ‘“sosyal demok-
ratlarin burjuva partilerinden geri kalmayacaklarin: ve si-
lahlarini omuzlayacaklarini” sodyledi. Bundan sonra Nos-
ke'nin “biz Almanya’nin mimkin oldugu kadar silahlan-
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masinl istiyoruz” demesi igin yalmiz bir adim atmasi ge-
rekli idi.

Diger kutupta ise Hervé€’yi destekleyen kuguk bir grup
vardi. Proletaryanin vatani yoktur, diye iddia ediyorlardi.
Madem ki butiin savaglar kapitalistlerin cikarlamn igindir.
Madem ki proletarya her savasta savasmak zorundadir.
Proletarya her savas ilanina askeri grev ve ayaklanma ile
cevap vermelidir. Anti-militarist propagandanin ana ama-
c1 bu olmalidir. Bu nedenle Stutigart'da Hervé su karari
Onerdi: “Kongre her turli savas ildnina, nereden gelirse
gelsin, askeri grev ve baskaldir: ile cevap verilmesi yolun-
da cagin yapar.”

iste bunlar batili sosyalistlerin saflari arasinda iki “asi-
r1” pozisyondur. Bunlar, “bir damla suyun icindeki glines”
gibi, bir yanda batili oportiinist egilimlerin, diger yanda
anarsist 1af ebeliginin hala zarara neden olabilecek bir bi-
cimde sosyalist proietarya eyleminin icine yansimasidir.

Her seyden once yuriseverlik konusunda hirkag soz
soyleyelim. “Isci simifinin vatani olmadig:r’ Komiinist Ma-
nifesto’da gercekien sOylenmistir. Vollmar, Noske ve slre-
kasinin tavirlarinin enternasyonal. sosyalizmin bu ana il-
kesi ile kars: karsiva oldugu da dogrudur. Ama bundan
Hervé ve takipgilerinin dedigi gibi proletaryanin hangi l-
kede -monarsik Almanya, cumhuriyetci Fransa, despotik
Turkiye- yasadiginin bir sorun olmadigl sonucu cikmaz.
Anavatan, yani veri olarak politik, kaltirel ve sosyal cev-
re, proletaryanin sinif micadelesinde son derecede kuvvet-
li bir faktordir; ve eger Vollmar “anavatandaki” proletar-
yvaya bir cesit ‘“‘gercek Alman” tavr: énerirken hatali ise,
Hervé de proletaryanin ¢zgirlik miucadelesinde bu denli
6nemli bir faktore karsi affediimez bir bicimde elestirir bir
tavir aldigindan dolay1 ayn: derecede hatalidir. Proletarya,
miucadelesinin politik, sosyal ve kiulturel sartlarindan so-
yutlanamaz; bu nedenle de proletarya tulkesinin kaderin-
den de soyutianamaz. Ancak ulkenin kaderi onu sinif miu-
cadelesini etkiledigi o6lcliide ilgilendirir, bir sosyal demok-
ratin agzinda oldukca kaba kacan bir burjuva “yurtsever-
lik” ahlaki 6lcusu ile degil.

Daha da kamnsik olan o6teki sorundur, yani militarizm
ve savasa karsi tavir sorunu. Ik bakista Hervénin affedil-
mez bir bicimde bu iki sorunu karistirdig1 ve savas ve kapi-
talizm arasindaki nedensel bagi unuttugu goéruluyor. Her-
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vé'nin taktiklerini benimseyerek proletarya kendini verim-
siz bir evleme adayacaktir: mulicadele igindeki bl dav-
rimci hazirligin1 (deginilen sey baskaldiridir) etkiye {sa-
vasa) kars: kullanacak ve nedenin (kapitalizmin) ayakta
kalmasina izin verecektir.

Anarsist distince usulll burada butin aciklig: ile
ruityor. Degrudan eylemin * mucizevi isleyis giicine kora
kortine iman; bu “dogrudan eylemi” genel sosyal ve politik
uygunlugundan, ikincisini en ufak bir sekilde bile olsa ana-
liz etmeden carpiimak: Kisaca ‘“‘sosyal olaylar: keyfi olarak
mekanik yorurmlamsa” (Kar! Liebknecht'in dadigi gibi) asi-
kérdir.

Hervé'nin plant ¢ok hasittir: savasin ildn edildigi giin
sosyalist askerlsr cekilecekler we ihtiyatlar grev ilan edip
evierinde oturacakiar. Ama ‘“ihtiyatlarin grevi pasif dire-
nis degildir: Isci sinif: kisa siire icinde acik direnise, bas-
kaldiriya gececek ve bu ikincisi aktif hizmetieki ordu si-
perlerde oldugu icin, buyuk bir ihtimalle ezici bir zaferle
sonuglanacaktir,” (G. Hervé, Leur Patrie).

Iste “etkili, dogrudan ve pratik plan” budur; ve pasa-
risindan emin olan Hervé, her turli savas ilanina askeri
bir grev ve ayaklanma.ile cevap verilmesini Oneriyor.

Bundan da acgikga anlasildigl gibi buradaki sorun pro-
letaryanin, kdyle arzulanan bir yolu buldugu takdirde, oir
savas ilanina karsi grev ve baskaldin ile cevap verecek du-
rumda olup olmacdigi degildir. Buradaki sorun proletarya-
nin her savasa ayaklanma ile cevap vermesi zorunlulugu-
nun olup olmadigidir. Sorunu bu ikinci anlamai ile koymak
sonuca gotlirecek bir savasin aninin se¢imini proletarya-
nin elinden alip onun diilsmanlarmin eline vermektir. Mii-
cadele anin: kendi cikarlarina bagl olarak, sosyalist biling-
lenmenin yuksek bir. dizeyde oldugu zaman, Orgltlerin
glcliy, zamanin elverisli oldugu anda proietarya secmeye-
cektir. Hayir, burjuva hikumetleri onu sartlarin eiveris-
siz oldugu bir anda avaklanmaya provoke edebilmelidir.
Ornegin 6zellikle halkin genis bir bélimiiniin yurtsever ve
sovenist duygularn: kamcilamayr hesaplayp savas ilan
ederek isyan eden proletaryay: tecrii etmesi giki. Suras: da
hatirdan ¢ikarilmamalidir ki monarsist Almanya’dan-cum-

*} Bu kelimeler orijinalinde Fransizcadir: action direc-
té - Ed.
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huriyetci Fransa'yva, demokratik isvicre'ye kadar anti-mili-
tarist propagandayl tu kadar insafsizca cezalandiran bur-
iuvazi, savas halinde, savas vaselari sikiydnetim, askeri
mehkemeler vs. yuriiriikie oldugu zaman askeri bir grev
tesebbustini sinirsiz bir 6fke ile cezalandiracaklardir.

Kautsky Hervénin fikirleri hakkinda sunlar séyierken
son derece hakh idi: “Askeri isyan fikri ‘iyi’ bir amactan
ca bir yigitliktir bu.”

Proletarya eger elverisli ve uygun bulursa bir savas
itamina askeri grevle karsilik verelkilir. Proletarya sosyal
devrimi gevrceklestirecek diger araclar yaninda askeri grev
yelunu da denevebilir. Ama kendini bu ‘“‘takiik receteye”
adamak proletaryanin c¢ikariarina godre degildir.

Ve Stuttgart Enternasycnal Kongresinde de bu tartisi-
iabilir soruna aynen bu cevap veriidi.

i1

Ama eger Hervénin fikirleri «aptaica bir vigitlikse»,
“sag kanatta” Vollmar, Noske ve onlar gibi distnenlerin
tavr: da oporiiinist korkakliktir. Militarizm kapitalizmin bir
{rdna olduguna goére -diye tartistilar Stuitgart’da ve daha
yogun olarak Essen’de- 6zel clarak anti-militarist ajitasyo-
na gerek yoktur: bdyle bir sey olmamalidir. Ama isci soru-
nuna ve kadin sorununa da radikal bir ¢6ziim 6rnegin -diye
cevap verildi onlara Stutigart’da- kapitalist sistem var ol-
dugu slrece bulunamayacakiir; ama buna ragmen biz isci
kanunlar: icin, Kkadinlarin medeni haklarini genisletmek
icin vs. savasiyoruz. Anti-militarist propaganda 6zel ola-
rak yurétilmelidir. Cinkli emek ve sermaye arasindaki
miulcadeleye askeri gliclerin mudahaleleri gittikge artiyor;
ve ¢lUnkl militarizmin 6nemi proletaryanin yalniz simdiki
miicadelesinde degil, gelecekte, sosyal devrim zamaninda
da giderek daha fazla acik clacaktir.

Czel anti - militarist propagandanin arkasinda yal-
piz ilkelerin kan:tlar: degil, ayni zamanda en yaygin bi-
cimde tarihi deneyler vard:r. Bu acidan Belgika diger uike-
lerin 6ntindedir. Belcika Isci Partisi genel olarak yaptigi
anti-militarist propaganda yaninda sosyalist genclik grup-
larim Jeunes Gardes {Geng¢ Muhafizlar) basiigl altinda 6r-
gutlemistir. Bir alandaki gruplar bir alan federasyonu kur-
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muslar ve bunlari da “Ana SuUra’nin baskanlik ettigi Mil-
li Federasyona baglamislar. “Gen¢ Muhafizlarin gazeteleri
(La Jeunesse-c’est 'avenir, De Caserne, De Loteling* e.t.c.)
onbinlerce basiliyor! En gugclileri Walloonh Federasyonu-
dur ki 16 yerel grubu ve 10.000 uyesi vardir; toplam olarak
“Genc¢ Muhafizlar’in 121 yerel grubu vardir.

Yazili ajitasyona ek olarak yogun bir s6zli ajitasyon
vardir. Ocak ve eylil aylarinda (askere cag:rilan ayiardir
bunlar) Belgika'nin belli basii sehirlerinde halk toplant:la-
11 ve gosteriler yapilir. Toplant1 salonlarn disinda, acik ha-
vada sosyalist hatipler acemi askerlere militarizmin an!a-
min1 aciklarlar. “Gen¢ Muhafizlarin” “Ana Strasinin” bir
sikayetler komitesi vardir ve bu komitenin goérevi kisialar-
da yapillan butin yasadisi eylemler hakkinda bilgi topia-
maktir. Bu bilgiler partinin merkez organi Le Peuple'de
“Ordudan” baslhig1 altinda her giin basilmaktadir. Anti-mi-
litarist propaganda kislalarin esiginde sona erinez ve scs-
valist askerler ordu icinde propaganda gruplari meyvdania
getirirler. Su anda asagl yukar: boéyle 15 grup var {(“asker
hirlikleri”).

Belgika modelini izleyerek degisik yogunluk ve Orgiit-
lenme bicimleri ile anti-militarist propaganda Fransa *~, Is-
vigre, Avusturya ve diger ulkelerde surduruliyor.

Boylece 06zel olarak anti-militarist propaganda yaimz
gerekli degil, ayn: zamanda uygun ve verimlidir de. B&y-
lece Vollmar buna polis kurallarinin Almanya’da ag:r ol-
dugu ve bunun parti orgltlerinin pargalanmasma yolaca-
cag1 gerekcesi ile kars: ¢ikiigina gbre sorun kendini bu ul-
kedeki sartlarin gercek incelenmesine indirgiyor. Fakat bu
bir ilke sorunu degil bir gercek sorunudur. Burada da Jau-
res’in, genclik yillarinda Prens Bismark’in demir pengesine
ve anti-sosyalist yasalarin hikim strdugia yillarda ayak-
ta kalabilen Alman Sosyal Demokrat Partisinin, simdi o y:i-

*} Genglik istikbaldir, barakalar, acemi askerler - Ed.

**} Fransizlar arasmda enteresan bir &zellik. “Askerin
varm pennysi” diye adiandirilan bir pratiktir. Her hafta bir
isci sendikasinin 1 sove 6der. Bu toplanan para askerlers,
«asker elbiseleri icinde bile sOmiiriilen sinifa ait oldugunu
hi¢ bir sart altinda bunu unutmamasi gerektigini-> hatirlat-
mak tizere yollanir.
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larda karsilastinlamaz bir buytklukte ve glgte oldugunu
ve simdiki idarenin cezalandirma tehditlerinden korkma-
mas1 gerektigini sbyleyen sozlerini dogru bulmamaya im-
kan yoktur. Faliat Vollmar anti-militarist propagandanin
verimli olmadig1 yénundeki tartismalara yeniden doéner-
ken daha da buyik bir yanlis isliyor.

Vollmar ve onun gibi dusunenlerin inanglari olan, scs-
yval demokratlarin bir savunma savasina katilmalari gerek-
tigi fikri daha az oportinistce degildir. Kautsky'nin mi-
kemmel elestirisi bu gorusleri hallag pamugu gibi atmistir.
Kautsky -8zel olarak yurtseverce heyecanin hakim oldugu
doénermlerde- bir savasin savunma i¢in mi, saldir1 icin mi
yvapidiginin kolay kolay anlasilamayacagin: belirtti. (Ka-
utsky su Ornegi verdi: Rus - Japon savasinin baslangicinda
Japonya saldiriyor mu idi. Yoksa kendini mi savunuyordu?).
Sosyal Demckratlar savast bu kriter Uzerinden degZerlen-
dirmeye kalkarlarsa kendilerini bir stird dipiomatik goris-
melerin i¢ginde bulurlar. Sosyal Demokratlar kendilerini bir
saldir1 savas1 ister durumda bulabilirler. 1848'de {(bunu ha-
tirlamak Hervéistleri de incitmeyecektir) Marx ve Engels
Almanyanin Rusya'ya karsi savasmasinl gerekli gordiiler.
Daha sonra Londra’daki kamuoyunu ingilterenin Rusya
ile savasmasi yonunde etkilemeve calkaladilar. Kautsky hu
arada su nazari 6rnegi ortaya koyuyor: ‘“varsayalim ki’ di-
yor “Rusya’daki devrimci hareket basariya ulasmis ve bu
basarinin etkileri Fransa’da iktidarin proletaryanin ellerine
gecmesini saglamistir; diger yandan varsayalim ki Avru-
pali kirallar yeni Rusya’'ya karsi bir koalisyon kursunlar.
Eger Fransa Cumhuriyeti bu durumda Rusya'ya yardim
icin gelirse Enternasyonal Sosyal Demokrasi protesto etme-
ye mi baslayacaktir?.” (K. Kautsky, Yurtseverhk ve Savas
Uzerine Goériislerimiz.)

Surasi aciktir ki bu sorunda (tipk: “yurtseverlik” soru-
nunda oldugu gibi) sosyal demokratlarin herhangi hir ulus-
lararas: iligkiyi incelerken ve karar verirken ana Kkriieri
savasin saldirgan ya da savunma niteligi degil, proletarya-
nin sinif miicadelesinin ¢ikarlari, veya -daha iyi bir ifade
ite- proletaryanin enternasyonal hareketinin cikarlaridir.

Prgletary No: 33 Toplu Eserler, Cilt: 15
23 Temmuz {5 Agusios: 1908 s. 193 - 199
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INGILIZ VE ALMAN ISCILERININ
BARIS iCIN GOSTERISI®

Bilindigi i Ingilters ve Almanya’da uzun siiredir
burjuva bas:ini, Szellikle paspaye basin tarafindan bu ulke-
lerin birikirine diisman edildigi sovenist bir kampanya ys-
netiliyor. ingiliz ve Alman kapitalistieri arasinda diinya pa-
zart tzerindeki rekabet zittikce kizisiyor. Ingiliere'nin eski
Gstiiniiigll ve clinva pazari Gzerindeki bOliinmez hakimi-
yveti artik mazide kaldi. Almanya surekli olarak gelisen ve
urinlerine ,giderek artan bir oSlgude dis pazariar arayan
bhir kapitalist Ulke haline geldi. Sémurgeier i¢in mucadele
ve ticarii ¢ikarlarin celistnesi kapitalist toplumda savasin
en 6nemli nedenlerinden biri oldu. Bu nedenle her iki uike-
deki kapitalistlerin Ingiltere ve Almanya arasindaki bir sa-
vasin kacinilmaz oidugunu dusinmeieri ve her iki taraf-
taki askeri hislerin bunu oldukca arzu edilir bir durum
saydiklarini 3grenmek sasiriici olmuyor. Ingiliz milliyet-
gileri bu tehlikeli rakiplerinin glcini, Ingilizlere gdre 81-
culemeyecek derecede zayif olan Alman donanmasi yok
ederek ortadan kaldirmay: istiyorlar. Su Bourbon'un, Ii
Wilhelm’in 6nderligindeki Alman Junker’leri ve generalleri
kara guclerindeki sayr Ustiinluklerini kullanacakiarini ve
askeri zaferlerin velvelesinin isci stnifinin artan hosnutsuz-
lugunu bogacagini ve Almanya’daki sinif mucadeiesinin
agirlasmasim: 6nleyecegini umarak, Ingiltere ile bir savasin
Szlemini gekiyoriar.

ingiliz ve Alman iscileri artan savas tehlikesi karsisin-
da ortaya cikmaya karar verdiler. Uzun bir stredir her iki
lilkedeki is¢i basini sovenizme ve militarizme kars: stirekii
kir mucadele vermekte idiler. Ama simdi gerekli olan isci
sinifinin iradesini yayin organlari disinda da empoze et-
mektir. ingiliz iscileri, Berlin’deki her iki tilkenin proletar-
yasmin ‘‘savas savas” ilan etme iradelerini acgiklayacak. bu-
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vk gosteriy &3y Ort youavmaya karar verdiler.

Gésterd { 11 Pazar glinil Berlin'de yapil-
dx Burada 11‘1ng12 15(;11er1n1n temsi 1"1181‘1 hic bir izine ve en-
gele tabi olmadan Berlin proieta‘-"yasma hitap etme olana-
g1 buldular. {ki yil 8nce Berlin'de Burjuva milliyetcilerini
protestc eden bir sosyal demockrai Kitle gdsterisinde Jaurés
Fransiz proletaryasini temsiier bir konusma yaprmak iste-
vince Alman hiukimeti bunu yasakiamisii. Bu sefer kimse
Ingiiiz proletaryasinin delegelerini susturniaya cesarei ede-
medi.
sci sinifinin dev mi tmg: Berlin'in en buyik salonlari-
nin birinde topian,L . Asag: yuokarm 5000 kisi salonu derhal
ve binlerce kisiden olusan bir sel de gevreyi ve.
yollar }:apladl. Kirmiz: kollukiar takan garevlﬂer diizeni
sagiadiar. Yoldan Legien, Alman sendikalarinin meshur
lideri (“Serbest”, varii gerceite Sosyal Demokrat sendika-
Eannzd Almanyanin blUtlin politik ve {endustriyel) olarak
3 ler'ms isci mlﬁ adina ingiliz delegasyonuna “hos gel-

uz " dedi. Elii yil #nce Jngiliz ve Fransiz isgilerinin baris-
tan yana gosteri yapiikiarindan bahsetti. O zamanlar bu
éncli sosyalistler o6rgitlé kitleler tarafindan desteklenmi-
yordu. Bugiin Ingiitere ve Almanya birlesik olarak 4 1/3
milyoniuk drgitli bir isci ordusuna sahiptirler. Ingiliz de-
legeleri ve Berlin mitingi, iste bu ordu adina konugiu ve
savas va da baris kararinin isgi suufinin ellerinde oidugu-
nu acgikladi.

Ingiliz iscilerinin delegesi Maddison konusmasinda, bur-
juvazi tarafindan y&neltilen milliyetci iftira kampanyasin:
lanetiedi ve ingiliz iscilerinden Alman iscilerine* 3000 isci-

nin imzaladig: bir bildiri sunds. imzalayanlar arasinda “in-
giliz iggi hareketinin her iki akiminin da temsiicileri var”
dedi. (Yani hem Sosyal Bemokratlar, hem de kararh bir sos-
valist gdrlis agis: izlemeven bagimsiz Isci Partisinin izle-
yicileri). Bildiri, savaslarin mulk sahibi simflarin cikarina
oldugunu izah ediyordu. isci kitieleri savasin bitiin yuki-
nu cekerler. Mi,ilk sahibi siniflar mitli felaketlsrden cikar-
lar elde ederler. Bwrakin is¢i simifi baris;i garantilemek igi
militarizmle savas yolunda hirlessin!

Diger Ingiliz delegelerinin ve Alman Sosyal Demokrat
Partisinin hir tsmsilcisinin, Richard Fischer’in konusma-
sindan sonra miting, <hakim ve sdmurici smiflarin
dar -gorusli  politikasin: lanetleme” ve Stuttgart En-
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ternasyonal Kongresi kararlarina, yani savasa karsi her tlir-
It araci ve yolu deneyerek karsi koyma kararlarina uygun
hareket etme kararlarini oybirligi ile aldiktan sonra sona
erdi. Miting iscilerin Marseillaise’i sdylemesi ile dliizenli bir
bicimde dagildi. Sokak gosterileri yapilmadi. Berlin polisi
ve yerel askeri otoriteler hayal kirikligina ugradilar. Al-
manya’daki rejimin 6zelligi iscilerin en bariscil gosterileri-
ne bile polis ve asker gosterilerinin eslik etme zoruniugu
olmasidir. Berlin Garnizonu hareket haline gecirildi. Askeri
mufrezeler sehrin cesitli yorelerine, bir plana siki sikiya
bagl: clarak ve genellikle gizlendikleri yerleri ve numara-
larinin gorilemeyecegi bir bicimde yerlestirildi. Polis bir-
likleri miting salonunun civarindaki sokaklarda ve alan-
larda, oOzeilikle kirallik sarayine giden yol lzerinde devri-
yve gezdiler. Saray sivili giyinmis polisler tarafindan kusa-
tilmis ve bahcgesine askeri birlikler gizlenmisti. Kansik bir
polis postasi organize ediimisti; sokak késelerine polis grup-
lar1 dikilmisti; komiserier “6nemli” noktalarda gérev vya-
piyorlardi; motosikletli polisier izci gérevini géruyor ve as-
keri otoritelere “diismanin” att:g1 her ad:m hakkinda bilgi
veriyordu; kopriler ve kanal gecisleri Uicli muhafaza alfi-
na alinmistli. Vorwérts® alayli bir ifade ile hukimetin al-
dig1 batin bu tedbirleri kasdederek “tehdit edilen bir kiral-
h1g1in basinda ndket tutuyorlardi” diye bahsetti olaydan.

Kendi acisindan bunun bir prova oldugunu ekleyelim.
1I. Wilhelm ve Alman burjuvazisi ayaklanan proletaryaya
karsi askeri savasi prova ediyvordu. Boyle provalar hi¢ sip-
hesiz ve her hal-u kadrda hem Xkitleler, hem de askerler igin
yvararixdir. Fransiz is¢i sarkisinin dedigi gibi Ca Ira (o bir
basar1 olacak). Tekrarlanan provalar beiki simdi- oldugu
gibi cok yavas ama ayni zamanda ¢ok guvenli olarak biu-
yuk tarihi zirveye dogru gétiiriyor.

8 (21} Eyliiden dnce ve Toplu Eserler, Cilt: 15
ve 2 (15) Kasim 1803 s. 210 - 12
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BALKANLARDAKI VE IRANDAKI OLAYLAR

Rusya'da ve biltin Avrupa’daki politik basin son za-
manlarda Balkanlar’daki olaylarla ilgilenmeye basladi. Bir
stire bu olaylarin, bir Avrupa savasina déntisebileceginden
korkuldu. Bu ihtimal, taraflarin biribirlerine bagirip cagir-
maslyla kapanacak gibi géruntiyorsa da, tamamen ortadan
kalkmis degildir.

Simdi biz, bu krizin niteligine bir g6z atalim ve bu kri-
zin Rus emekcilerinin partisine yukledigi goérevleri belir-
telim.

Rus-Japon Savasi ve Rus devrimi, Asya halklarnin
hizl1 bir sekilde politik bilinglenmelerine yol acti. Fakat bu
uyanis bir tlkeden digerine o kadar yavas gecti ki; Rus
karsi - devrimi iran’da tayin edici rolii oynarken, Turkiye-
de de devrim basta Rusya olmak tzere karsi - devrimci giic-
ler koalisyonunun muhalefetiyle karsilasti. Gergekte Avru-
pa basiminin genel havasi ve diplomatik aciklamalar soyle-
diklerimizle gelisir gibi gértintyor. Bu agiklamalara ve ya-
ri-resmi basina inanacak olursak, yeniden canlanan Tir-
kiye’ye kars: uluslararasi bir sempati, anayasal rejimin gug-
lenip gelismesi icin evrensel bir istek, burjuva Jon Turkleri
“w“himiidastirmak” icin genel bir 6vgu havasi vardir.

Butiin bu giizel 1aflar, huginkl reaksiyoner Avrupa hi-
kumetlerinin ve reaksiyoner burjuvazinin, kendilerine has
clan ikivazluluklerinden baska bir sey degildir. Gergekte
yonetimlerine demokrasi diyven hki¢ bir ilke, demokratik,
ilerici, liberal, radikal nutuklar atan burjuva partilerinden
hic¢ biri Turk devrimini kesinlikle gticlendirecek ve ylrek-
lendirecek bir sey yvapmam:stir. Tam tersine, hepsi Turki-
ye’'nin basarisindan korkmuslardir. Cunkd bu basarinin ka-
¢inllmaz sonucu, bir yandan Butlin Balkanlarda ozerklik
ve gercek demokrasi isteklerinin artmas:, diger yandan Iran
devriminin zafere ulasmasi, Asya'daki demokratik hare-
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ketlerin glglenmesi, Bus sinirlarinin 6zgur kuruluslar ta-
rafindan ¢evrilmesi, hunun dogal sonucu olaral: Kara - Yiz
carlifinin politikasinin engelienmesi ve Rusya’da devrimci
dalganin yukselmes: olacaktir.

Gercgekten, su anda Balkanlar'da, Tirkiye'de ve Iran’-
da gdrdigumuiz, karsi-devrimci Avrupa guglerinin, Asya’-
nin ¢if givi baviayen demoiirasilerine kars: kurdukiarn koa-
lisyondur. Hiklmetlerimizin kitln gabas:, “buyiuk” Avri-
pa gazetelerinin biitln vaazlari ou gercegi gizlemek, kamu-
oyuni: yanitmak, ikiyizli demecler ve diplomatik hokus -
pokusla; Avrupanin uygar denilen uluslarinin, Asyanmin
daha az uygar ama demokrasi icin gercekten miuicadele ve-
ren uluslarma karsi kurduklar: karsi -devrimei koalizycau
gézlerden gizlemek igindir. Su anda proletaryanin en acil
gdrevi, burjuva ikivizitlerinin suratlarindan maskelerini
dizgirmek ve en genis halk kitlelerine; kendi Gilkelerinde,
proletaryanin miicadelesinden korkan, ve Asya devrimine
kars: jandarma gorevi yaparn gerici Avrupa hiklGmetleri-
nin gercek yuzunu gdstermek olmalidir.

Avrupa, Turkiye'deki ve Balkanlar’daki olaylar lizerine
bir entrika ag1 o6ritmistiar. Sokaktaki adamin dikkati, ger-
cegi butin olarak kavramasm: Onlemek icin, diplomatiar
tarafindan Onemsiz, gayri ciddi, bireysel gelisimlerin {ize-
rine ¢ekilmistir. Buna karsilik bizim gérevimiz, uluslarara-
s1 sosyal demokrasinin gdrevi, halka bu soruniarin nasil
birbirine bagli ocidugunu, olaylarin altinda hangi gercek-
lerin yattigini ve hu olaylarin gercekte nereye yonelmekte
oldugunu g3stermektir.

Kapitalist glcler arasi rekabet, en buyiik payi kendine
ay:rma hirsi, sdmiurge ve etki alanlarini gelistirme istegine
karsy Avrupa'ya hagli, ya da Avrupa tarafindan “korunan”
lUlkelerin bagimsiz demokratik hareketlerine kaisi duyulan
korku: Iste Avrupa politikasinin iki ana noktas: Jén Turk-
ler, thmli ve engellevici olduklar: igin dviliyorlar. Yani
Tirk devrimi zayi oidugu icin, halk kitlelerini gercek ba-
Zimsizhk volunda avaklandirarnadiklar: icin, Osmanli 'mpa-

Tirkleri 6vup, diger yandan TiHrkiyenin paylasilmas: poli-



tikasini yiiratiyorlar. Bu durum hakkinda sosyal demokrat
Leipziger Volkszeitung gu dogru ve uvgun yorumu yapti:

“1781 Mayisinca, gergekten likelerinin iyiligini dasu-
nen iieri gérushi deviet acamlar:, Polonya'da politik bir re-
form yaptilar. Prusya kral: ve Avusturya Imparatoru 3 Ma-
v1s Anayasasinii &verek bunun komsu tlkeye refan getire-
cegini sdyiediler. Butin diinya Pclecnyali refermcular: gok-
iere ci:kararak, Paris'teki korkunc¢ Jjakobenlerin tersine, 1l-
kelerine yumusama getirdiklerini oeliriti... 23 Ocak 1793’te
de Prusya, Avusturya ve Rusya'nin Folonya'nin paylasil-
masin: 6ngdren bir anlasma imzaladilar!

Agustos 1298'de Jon Turkler alisilmamis kolaylikta bir
politik ‘reform yaptilar. Blutin diinya, “onlar: Rusya’daki
korkunc sosvalistierin tersine, saygideger yumusaklkiarin-
dan dolayi, gékiere cikard: Simdi 1808 Ekim’inde Turkiye’-
nin ileride paylasilmasini éngoéren birtakim gelismelere ta-
nik oluyoruz.”

Gergekten diplomatlarin sézierine inanip, islerine yani
ortak hareket eden gugclerin devrimci Turkiye'ye kars: yap-
tiklarina aldirmamak safdillik olur. Gergek sudur ki, sim-
diki gelisimler, cegitli tiikelerin devlet baskanlarinin ve dis-
isleri bakanlarinin vzun toplant:lari ve konusmalarinin so-
nunda ortaya cikmistir. Bu da dipicmatik agiklamalara olan
safga guvenimizi yok etmelidir... Turk devriminden hemen
sonra, Agustos ve Eylilde, Avusiurya ve Bulgar delileras-
yonlarindan hemen o©nce, Bay izvolski Karlsbad, Marien-
bad’da, Kral Edward ve Fransa Cumburiyeti Basbakan: Cle-
menceau ile bulustu. Avusturya ve Italya Disisleri Bakanla-
r, Von Aehrenthal ve Tittoni Salzburg’da hulustular. Bu-
nu Izvolski ve Aehrenthaln 15 Eylilde Buchloe'de bulus-
malar1 iziedi. Bulgarlarin Prens Ferdinand: ile Imparator
Franz - Joseph Budapeste'de; izvolski Alman Disisleri Ba-
kan: Von Shoen ve dahs sonre italya Krali ve Tittoni ile
bulustular.

Bu olaylar gergegl aciklamaya yeterlidir. Avusturya ve
Bulgaristan'in eylemieri baslamadan ¢nce 6 gugli iilkenin;
Rusya, Avusturya, Romanya, {taiva, Fransa ve ingiltere'nin
krallar1 ve bakanlar arasinda gizliden ve direkt olarak her
konuda anlasmislardi Bundan sonra, basindaki tek tartis-
ma konusu Achrenthal’in, Avusturyanin Bosna ve Hersek’i
ilhak etmesi konusunda ftalya, Almanva vé Rusyamin an-
lagtiklarni sdylerken gercegi soyleyip sOylemedigiydi. Bu
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tartismaya, herhalde liberal karacahillerden baska kimse-
nin inanmas: beklenemez. Avrupa’da dis politikay:1 yone-
tenler - izvolski’ler Aehrenthaller ve biitiin o tach soygun-
cular cetesi ve yardakcilann bu kemigi bilin¢li olarak basi-
‘nin 6nline att1: biribirinizle tartisin, cekisin baylar, kim ki-
mi aldatti, kim kime hakaret etti, Avusturya mi1 Rusya’'y:i
aldatti, yoksa Bulgaristan mi1 Avusturya’y:1 aldatti vs. vs.
Berlin antlasmasinié 6nce “kim” ayaklar altina aldi. Lut-
fen kamuoyunun ilgisini bu énemli, bu ¢ok ¢ok 6énemli ko-
nulara cekin. Gergegi gizleyebilmemiz i¢in buna ihtiyaci-
mi1z var. Jon Turklere kars: girisecegimiz eylem ve Tilrkiye’-
nin parcalanmasi i¢in yaptigimiz antlasmalarin bilin-
memeleri gerek. Bogazlar antlasmalarinin degisecegi, Rus-
yva'nin Kara - Yiiz carlarinin Iran devrimine miidahale ede-
cegi bilinmemeli. Meselenin asli budur: bizler, Avrupa’nin
butun gerici burjuvalari, buna gerek duydugumuz i¢cin bdy-
le yapiyoruz. Parlamentonun ve basinin bilitin mankafa
liberalleri vakitlerinin timuni bu olaylarin nasil basladigi,
kimin kime ne dedigi, kolonilerin yagmasi ve demokratik
hareketlerin bastirilmas: politikalarinin hangi kihifa uydu-
rularak imzalanip, muhirlenip dinyaya sunulacagini tar-
tismakla gecirebilirler.

Buiin buyuk Avrupa devletlerinde, -su anda doymus
olan Avusturya disinda- liberal basin ulkenin uiusal cikar-
larmi yeterince korumadig: gerekcesiyle hiiklimetlerini eles-
tiriyor. Her yanda literaller, Uikelerinin firsatiarn deger-
lendirmede yetersiz kaldigini, kandirildigini vs. soyliyocr-
lar. Dogal olarak bizim Kadetler” de onlardan geri kalm:i-
yor. Uzun suredir Avusturyanin bnasarisinin kendilerini
“kiskandirdigimi’”’ (Bay Milyukovun kendi ifadesi) soyla-
yorlar. Bu degisken ikiyuzlulik, gercek ilerleme ve 6zglr-
hige karsi bu en igrenc ihanet genel olarak burjuvazinin,
6zel olarak da bizim Kadetlerin degismez politikalaridir.
Cunku bu politika gerici hiukumetlerin gizli ittifaklarnni
saklayarak, kitlelerin demokratik bilinglerini bulandir:r.
Ayrica her llkeyi aktif denilen bir dis politika giitmeye zor-
layarak somirgeleri soymay: ve Balkanlardaki olaylara da-
ima gerici olarak mudahale etmeyi mesrulastirir. Son ola-
rak da, halki daima gericilie yonelterek; ne kadar kazan-
cimiz olacak, yagmadan ne tutturabiliriz, pazarhktan bi-
zim payimiz ne kadar olacak gibi suallerie ilgilenmesini
saglar. Gerici hiiklimetlerin bu andaki butin istegi de ka-
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muoyunun kendi ilhak isteklerini, koparmak istedikleri ta-
vizleri destekledigini sOyleme firsatini elde etmektir. Baki-
niz diyecektir, lilkemin basini beni fazla comert olmakla,
ulusal cikarlarini yeterince savunmamakla sugluyor. Beni
cok uysal buluyor. Savas ihtimallerini ortaya cikarir bu.
Benim isteklerim en dogru ve en algak goénilu isteklerdir,
bu nedenle hepsi karsilanmali, yerine getirilmelidir!

Rus kadetlerinin politikasi, Avrupalilarin liberal bur-
juvalar: gibi, gerici hiikiimetlere yaranma politikasidir: ya-
ni, sbmiirge yagmaciligini ytliceltme ve baska tlKelerin:is-
lerine karisma politikasi. Kadetlerin politikasi 6zellikle za-
rarhidir. Ciinkil bu politika, muhalefet bayrag altinda’ yii-
rutilmektedir, ve bu nedenle bircoklarini yaniltmakta, Rus
hikimetine giivenmeyen kisilerin gtivenini kazanmakta,
kitlelerin yozlasmasina yol agmaktadir. Bu ytizden Balkan-
lardaki olaylar hakkinda Duma kursiisinden, brostirlerle,
ve toplantilarla otokrasinin gerici politikasimi ve Kadetle-
rin ikiytzli muhalefetini aciga c¢ikarmadan; bizim Duma’-
daki temsilcilerimiz ve parti érgiitiimiiz sosyal demokrat
propaganda ve ajitasyon konusunda ciddi bir adim atamaz-
lar. Topluma, carlik politikasinin nasil zararli ve gerici ol-
dugunu, Kadetlerin politikasinin da, 6zlinde onlarla ayni
oldugunu aciklamadan anlatamayiz. Dis politikada, séve-
nizmle, Kara - Yuzlerle, Kadetlerin kelime oyunlarini, kur-
nazhklarimi aciga cikarmadan savasamaylz. :

Burjuva teslimiyetciliginin sosyalistleri nerelere goétir-
diiglina asagidaki érnekle daha iyi gorecegiz: ¢ok iyi tani-
digimiz oportiinist dergi Sozialistische Monatshafte8 (Ayhk
Sosyalist?) de Max Schippel Balkanlardaki kriz + hakkin-
da su cevherleri yumurtluyor: “Eger Berlin Merkez Orga-
- mimizda (Vorwirts) bir kez daha iddia edildigi- gibi-Al-
manya'nin Balkanlardaki simdiki ve gelecekteki devrimler-
le hi¢ bir ilgisinin olmayacag1 fikri egemen olsaydi asagi
yvukar: biitlin disiinen partililer bunun yanls olacagi so-
nucuna varacaklardi. Gayet tabii bdlgesel kazarnclar:igin
cabalamamiz gereksizdir... Kuskusuz bu bolgedeki giicle-
rin degismesi, ki bu bolge Avrupa’y:1 Asya'ya ve Afrikanin
bir béliimiine baglayan 6nemli bir halkadir: bizim evrensel
yukumliliklerimizi etkileyecektir... Simdilik Rus heyulasi
kesin bir 6nem tasimiyor... Rusya'yl, ellilerin demokratlar
gibi her yerde ve her zaman diisman olarak gormek igin
hic bir neden yok” (S. 1319). -
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Bu sosyalist olarak yaygara koparan aptal liberal, Rus-
yanin ‘“‘Slav Kardeslerine” gosterdigi gerici entrikay: go-
rememistir. “Biz” (Alman burjuvazisini kastediyor) “Bizim
durumumuz” vs. derken ya Jon Tiurk devrimine vurulan
darbeyi, ya da Rusyanin Iran devrimine karsi yaptig: ey-
lemi gérememistir.

Shippel'in yazisi derginin 22 Ekim tarihli sayisinda cik-
t1. 18 (5) Ekimde Novoye Vremya?®-zehir zemberek bir ma-
kale ddsenerek “Tebriz’'deki anarsinin tahmin edilemeyecek
boyutlara ulastigini” ve sehrin “yari-barbar devrimciler ta-
rafindan yakilip yikildigini” anlatti. Diger bir deyisle Teb-
riz’de devrimcilerin Sahin ordularina karsi kazandiklari
zafer derhal yari-resmi Rus gazetesinin yildirimlarini Gze-
rine gekti. Bu gazete Iran devrimci giiclerinin lideri Sattar
Hani, Azerbaycan'in Pugacev’i olarak nitelendirdi. (Azer-
baycan Iranin kuzey eyaletidir ve Rectus’a goére toplam
nifusun beste biri burada yasar. Tebriz eyaletin baskenti-
dir) “Kisi Rusyanin Iran simirindan yaptig1 kazanch tica-
reti mahveden bu tecaviize daha ne-kadar hosgoériuyle ba-
kacagini merak ediyor diye yaziyor Novoye Uremya.” Dogu
Transkafkasyanin ve Azerbaycan’in etnolojik bir blittiin ol-
dugu hatirdan cikarilmamalidir... Transkafkasya'daki yari
aydin Tatarlar, Rus tebasinda olduklarini unutarak, Teb-
riz’deki karisiklara icten bir yakinlik gostererek bu sehre
gonilliler yollamislardir... Hepsinden daha 6nemli olarak
Rusya ile sinirlar1 olan Azerbaycan pasifize edilmelidir.
Her ne kadar kesinlikle karismak istemese de, sartlarin ko-
tildgt Rusya’'y1 bu goérevi Uslenmeye zorlayabilir.”

20 Ekimde St. Petersburg’dan gelen bir raporu yayinla-
yvan Alman Frankfurter Zeitung Rusyanin Azerbaycan’: is-
galini bir “dengeleme unsuru” olarak agikladi... 24 (11)
Fkimde ayn1 gazete Tebriz’den gelen bir telgrafi yayinia-
di: “2 giin 6nce suvari ve topgularla destekienen 6 Rus pi-
yvade taburu Iran sinirinmi gecti. Bugiin Tebriz'e geimeleri
bekleniyor.”

Max Schippelin tam koérii kériine liberal ve resmi ba-
smin: verdigi garantileri tekrarlayip, Almean isgi sinfina
Rusya'nin gerici bir heytla olmasinin gegmise ait cldugu-
nu, ve Rusya'v: her sart altinda bir diisman olarak kabul
etmenin hata oldugunu soyledlgl giin Rus taburlar1 iran
sirirint gegiyordu.

Kanh Nikolanin ordular: Iran devrimcilerini kilictan
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gecireceklerdir. Gayri resmi Uyakov'u Azerbaycanin res-
men isgali izleyecek ve Rusyanin 1845'da Avrupa'da (I. Ni-
kola’nin ordularini Macar devrimine kars: yolladig: za-
man) yaptiklart Asya'da da tekrarlanacaktir. O zamanlar
Avrupa’daki burjuva partileri arasinda simdiki burjuva de-
mokratlarinin yaptiklari gibi 6zgurliuk halkkinda sahte nu-
tuklar atmayip, 6zgurluk icin savasabilen gercek demckrat-
lar vardl. Rusya o gunlerde her ne pahasina olursa olsun
bazl1 Avrupa Uulkelerine kars: jandarma rolil oynamak du-
rumundaydi.

Buglin proletaryanin yararina olacagindan tulkelerinde-
ki demokrasiden alab’idigine korkan bilitiin biylik Avrupa
devletleri “kanli” Ciemenceaunun ‘demokratik” cumhu-
riyeti de dahil olmak uzere Rusyanin Asya’da jandarma
roill oynamasina yardim ediyorlar. '

Rusyanin Iran devrimine ksis gdsterdigi “eylem ser-
bestligi” hic kuskusuz Rusya, Avust.urya, Almanya, italya,
Fransa ve Ingiltere tarafindan eylilde imzalanan gerici
gizli antlasmanin bir parcas:dir. Bunun (uzun yillar sonra
bir tarihi belgeler kolleksiyonunda yayinlanabilecek nite-
likte) kesin bir antlasma, Izvolskinin goéristiigi litufkar
tartisma arkadaslar: taratindan yapilan bir ima, ya da yi-
ne onlarmn artik ‘“isgal’den ‘“ilhak” politikasina geg¢meye
niyet!i olduklarindan, belki Ruslarin da Liyakov politika-
sindan ‘“isgal” politikasina gecmek isteyebilecekleri disiun-
cesi, ya da herhangi baska bir dizenlemenin yapilmasi sek-
linde olmasi hi¢c de énemli degildir. Onemli olan sudur ki,
resmi olmasa da, devletler arasinda eyliul ayindan yapilan
gerici gizli antlasma bir gercgektir ve de 6nemi her gegen
gun hiraz daha artmaktadir. Bu gizli antlasma proletarya-
yva ve demokrasiye karsidir. Bu antlasma Asya’daki devrimi
bastirmak ya da en azindan ona dolayli darbeler indirmek
icindir. Sémiirgeci yagmanin devami, bugiin Balkanlarda
toprak féthi, yarin franin, belki ébiir giin Anadolunun ve
Mzisir'in vs. vs... ele gecirilmesinin antlasmasidir bu.

Bu uluslararasi sermayenin ve tagh haydutiarin birles-
mis glicinl ancak dinya proleter devrimi yikabilir. Sosya-
list partilerin acil gérevi kitleler arasindaki ajitasyonu yo-
gunlastirarak, butun ilkelerdeki diplomatlarin maskeleri-
ni dusurup, dogrudan jandarmalik yapanlar, onlarin ava-
neleri ve parababalarindan olusan muttefik guglerin gizli
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kalmis rollerini ortaya c¢ikarmak, halkin gozleri 6niine ser-
mektir.

fzvolski tarafindan bir aciklama yapilmasi, Kadetler ve
Oktobristler tarafindan bir soru sorulmasi beklenen Duma’-
da, Sosyal Demokrat temsilcilere su anda son derece agir
ve aynl oranda serefli bir goérev dismektedir. Sosyal De-
mokrat temsilciler 6yle bir yerin icindeler ki, bu yer esas
gerici guclerin bir sahnesi, karsi devrimin 6ztinin planlan-
dig1 ve bu planlayicilarin bitiin gercegi sdylemek icin ye-
terli cesaret ve yetenegi kendilerinde bulduklar1 yerdir.
Boyle bir anda Kara - Yuzler Dumasinda bulunan sosyal
demokrat temsilciler kendilerine en fazla verilip kendile-
rinden en fazlanin istendigi kisilerdir... Clinkli onlardan
baska Duma’da carligi Kadetlerden ve Oktobristlerderi fark-
11 bicimde protesto edecek hi¢ bir ses yoktur. Boyle bir za-
manda ve bu sartlar altinda bir Kadet “protestosu” hic pro-
testc clmamasindan daha kétudur, cinki bu protestc an-
cak kapitalist kurt kapaninin ortasindan ve kendi cikarini
distinen bu vahsi kurt siyasetinin yararina olacaktir.

Bu nedenle Duma’daki grubumuz ve diger parti érgtt-
lerimiz derhal calismaya baslamalidirlar. Kitleler arasinda
vapilacak ajitasyon simdi normal zamana oranla yuz kere
daha onemlidir. Partimizin ajitasyonunda ilk yeri ¢ éne-
ri almahdir. Ilk olarak biitiin gerici ve liberal -Kara Yiiz-
lerden Kadetiere kadar- basinin tersine, sosyal demokrat-
lar diplomatik konferans oyunlarini, glgcler arasindaki an-
lasmalari, -Ingiltere ile Avusturya'ya kars:, ya da Avustur-
ya ile Almanya’ya kars! yapilan- ya da diger antlasmalarin
timuni teshir etmelidirler.

Bizim goérevimiz gucler arasinda gerici bir gizli ittifak
oldugu gercgegini, bu gizli ittifaki hukltmetlerin kamuoyuna
acik tartisma tultatlariyla gizlemek icin ellerinden gelen
her seyi yaptiklarin: ortaya cikarmaktir. Bizim politikamiz
bu dinlomatik tultati acikca suclama, gercekleri halka ge-
tirme, bu uluslararas: anti-proleter gericiligi aciga cikar-
maktir. Ikinci olarak, onlarin soylediklerinin tersine, bu
gizli antlasmanin, gercek sonuglarini, 6zellikle Turk devri-
mine indirilen darbeyi, Rusyamin Iiran devriminin yenil-
mesindeki yardimini ve ana demokratik ilkenin; uluslarin
kendi kaderlerini belirleme hakkinin, ihlal edildigini orta-
yva cikarmaliyiz. Bu hak hem bizim hem de diunyadaki di-
ger sosyal demokrat partilerin programlarinda basta yer
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almaktadir. Bir yandan Avusturyalilarin diger yandan Rus-
larin Kara Yuzlerinin “Slav Kardesleri” icin duyduklari
“endiseden” daha gerici bir sey olamaz. Bu igrenc “endise”
oyunu Rusya’nin Balkanlar tizerinde vesayet kazanmasi i¢cin
uzun bir suredir sergilenmektedir. Bu “endise” eninde so-
nunda su ya da bu Balkan ulkesindeki gercek demokrasi-
nin tahrip edilmesine yol acacaktir. Biyluk guclerin Balkan
llkelerine duyduklar: “endiseyi”’ g6stermenin tek icten yo-
lu onlar1 kendi haline birakmak, yabanci mudahalelerle
taciz etmemek, Turk devriminin tekerine comak sokma-
maktir. Fakat dogal olarak emek¢i sinif burjuvaziden boy-
le bir politika teklemez.

Butin burjuva partileri sézde en iiberal ve “demokra-
tik” olanlari, bizim Kadetler de dahil, kapitalist bir dis po-
litikayi1 desteklerler. Bu da sosyal demokratlarin butiin guic-
leriyle halka iletecekleri ticlincli gercek olmalidir. Cunkiu
liberaller ve Kadetler, su anki kapitalistlerarasi rekabetten
yanadirlar ve Kara Yuzlerle yalniz bu rekabetin alacag:
sekil konusunda ayrilirlar ve su anda hukumetin imzala-
dig1 uluslararas: ittifaklari, baska antlasmalarla degistir-
meyi savunurlar ve bu ayni burjuva dis politikasindaki
iki degisken go6riis arasindaki liberal miucadele sonu¢ ola-
rak ayni cins politikay1 onerir. Bu liberal yaklasimlardan
birinin htuktmetin diger hlikltmetlerden geri kaldigini . (ta-
lan ve mudahalede!) sdylemesi kitleleri en ¢ok yozlastiran
etkenlerden biridir. Kahrolsun sémiurgeci politika, kahrol-
sun mudahale ve yeni ulkeleri ve halklari kapitalist mtuica-
dele ugruna isgal etmek, kahrolsun yeni ayricaliklar, yeni
pazarlar, yeni koésebaslar: tutmak vb.! Sosyal demokratlar
«adil ve bariscl» kapitalist gelismeye inanacak kadar saf
degildirler. Onlarin ugrasi butin kapitalist topluma kar-
sidir. Cunku bilirler ki, dinyada baris ve 6zgurligun tek
lideri uluslararasi devrimci proletaryadair.

NOT: Bu makale yayina génderildikten sonra gazete-
ler St. Petersburg Telegraph Agency’in Rus ordularinin
Iran smirmi gectigini yalanlayan bir raporunu yayinladilar.
Bu rapor 24 Ekimde Frankfurter Zeitung'un ikinci sabah
baskisinda yayinlandi. Uclincti baskida Istanbulidan 24
Fkim saat 10.50’de yollanan raporda Rus ordularinin Iran
sinirinl gectigi haberinin Istanbul’a eristigini yaziyordu. Ya-
banci1 basin, sosyalist gazetelerin disinda, simdiye kadar
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Rusyanin Iran1 isgal etmesine karsi sessizliklerini koru-
yorlar.

Durumu 0zetlersek su anda gergegin timiini OZrene-
cek durumda degiliz... En azindan carlik hikiumetinin tek-
ziplerine ve St. Petersburg Telegraph Agency’nin haberle-
rine dogal olarak giivenmemek gerekir. O Rusya'nin diger
devletlerin de bilgisi dahilinde, Iran devrimine karsi entri-
kadan asker yollamaya kadar elindeki butin imkanlar
kullandig: bir gercektir. Azerbaycan1 isgal etmeyi amacg-
ladig1 da oOyle. Eger ordulart heniiz sinir1 gecmedilerse de
bu konudaki blitiin hazirliklarin tamam oldugu buyuk bir
oiasilikla dogrudur. Ates olmayan yerden duman c¢ikmaz.

Proletary No 37, Toplu Eserler Cilt. 15
Ekim 16 (291, 1308 S. 220- 30
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ENTERNASYONAL SOSYALIST BURONUN
TOPLANTISI®Y

Enternasyonal Sosyalist Biro Stuttgart Kongresinden
beri ilk kez 11 Ekim pazar gunii Briiksel'de toplandi Cesit-
li sosyalist partilerin delegelerinin toplanmasi, ayni1 zaman-
da sosyalist yazarlarin ve parlamenterlerin katilacagy bir
konferans icin elverisli bir firsat oldu. 11k konferans, Biiro’-
nun toplandig1 giinin aksami, ikincisi de bir giin sonra
yvapildr. Her iki konferansin da kompozisyonu, kaydedelim
ki Baronunkinden pek az farkl idi; Bluro'daki liyelerin bii-
yiak bir ¢ogunlugu hem gazeteci hem de parlamenter idi.
Yalniz birka¢ sosyalist Bulgar delege 12 Ekim Pazartesi
glinkl toplantinin sonradan katilan uyeleri idiler.

Gazete yazarlarinin toplantisi cumartesi 6gleden sonra
saat 3’'te basladi. Tartisilan konu peryodik basinla sosya-
list partiler arasindaki iligkilerin ayarlanmas: ve gelistiril-
mesi idi. Belgikalilar partilerinin tyelerinden diger parti-
lerin gazetelerine cesitli 6zel bilgileri vermeye hazir bir
muhabirler listesi sundular. Diger partilerin de ayni1 yolu
izlemeleri dileginde bulunuldu ve muhabirlerin bildigi li-
sanlarin da not edilmesi istendi. Sosyalist Devrimci Parti’-
nin** (La Tribune Russe, Fransizca) ve Sosyal Demokrat’-
larin (Almanca) yabanci dilde yayinladiklar: biultenlerden
yabanci yoldaslarimiz icin 6zellikle yararlh yayinlar olarak
bahsedildi. Ayrica bir lilkede cesitli sosyalist partiler ya da
bir parti icinde cesitli akimlar varsa, listelere muhabirin
hangi partiye tiye oldugunu vb. gosterir bir not yazilmasi
da ayrica 6nerildi. Ulke disinda yasayan Rus Sosyal De-
mokratlari, yabanci sosyalist gazetelere haber gdénderme-
de daha iyi sartiar1 saglama konusunda da bu konferans-
tan faydalanmalidirlar.

Konferansta Enternasyonal Sosyalist Buro nun gunluk
sosyalist gazeteleri olmayan uluslarla iliskiye gecip Enter-
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nasyonal’in ii¢ resmi dilinden (ingilizce, Fransizca, Alman-
cal) birinden ya da her tlc¢iinden birden diizenli biltenler
yvayinlamasi sorunu ile ilgilenmesine karar verildi. Bunu ta-
kiben Biiro degisik lilkelerdeki sosyalist gazetelerin editor-
lerinden bu biltenleri almak i¢in ka¢ para verebilecekle-
rini 6grenecekti.

Partimizin Merkez Komitesinin Dis Bliro’su*? bu kara-
ra Ozellikle dikkat goOstermelidir. Yabanci yoldaslarimizi
Rus sosyal demokrasisinin hareketleri konusunda ayd:nlat-
ma gorevimiz yeterlilikten ¢ok uzak bir bicimde diizenlen-
mistir. Bu konunun ve disarda ¢ dilde bir parti biilteninin
yaymlanmasi islerinin diizenlenmeleri hakkinda derhal cid-
di bir tartismaya gidilmelidir. Boyle bir plani uygulama
safhasina getirebilmek icin olanaklar icindeki her sey ya-
pilmalidir.

Bundan sonra Biironun Sekreteri Camille Huysmans'in
70'ten fazla ginlik gazeteleri olan Alman Sosyal Demok-
ratlarr’'nin insiyatifi ele alarak, Berlin'de, Viyana’'da, Paris’-
te, Briikksel'de vb. de sosyalist gazetelerin yayin odalar: ara-
sinda haberlesme bilirolarinin kurulmasina 6énayak olma-
larini dileyen Onerisi tartisildi. Alman delegeleri bu planin
derhal yurirlige konulmasinin imkéansiz oldugunu, ancak
Alman Sosyal Demokrat Isci Partisinin gecenlerde Alman-
ya’da bir merkezi danisma bilirosu actigini, bunun yeterin-
ce calismaya baslamasindan sonra bu 6rgutin uluslarara-
s1 bir organizasyon niteligine doénitstilirtilebilecegini soyle-
diler. Konferans bu sozi yeterli buldu ve daha 6nce oldugu
gibi bir dahaki sosyalist gazetecilerin konferanslarin:n
Uluslararasi Sosyalist Bliro toplantilar: ile ayni tarihte ol-
masinl kararlastirdiktan sonra toplant: sona erdi.

. Aym gece Maison du Peuple’de Avusturya, Alman, in-
giliz, Tirk ve Bulgar delegelerinin daha c¢ok uluslararasi
celiskiler ve barist korumak icin sosyalist proletaryanin
verdigi micadeleleri anlattiklar: bir kitle toplantisi yapil-
di. Toplanti su énergenin kabulu ile sona erdi: “10 Ekimde
Maison du Peuple’de yapilan enternasyonal toplantida diin-
yva.proletaryasinin uluslar arasindaki barisi koruma, biittin
guct ile uluslar: ezen ve baski altinda tutan kapitalist mi-
litarizme karsi savasma yeniden teyit edildi. Toplanti isgi-
lerin enternasyonalinin gesitli ulusal béliimlerinin bu konu-
da Stuttgart Enternasyonal Sosyalist Kongresinde alinan
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kararlar ‘benimseyecegi hakkinda duydugu guveni belirtti.
Kongre, Enternasyonal’in sOyleninesi ile sona erdi.

Ertesi glintin tamami Enternasyonal Sosyalist Biuro’-
nun toplantisina ayrildi. Giindemdeki birinci maddenin, In-
giliz Isci Partisinin iiyelige kabuliiniin tartismasi 6glene
kadar devam etti. Enternasyonalin kurallarina goére tyeli-
gin sartlar1 ya sinif muicadelesini kabul etmis sosyalist par-
ti olmak, ya da dayanak noktas: sinif miuicadelesi olan bir
isci tesekkiilii olmak (sendikalar gibi). Ingiliz Avam Kama-
rasinda yeni temsil edilmeye baslanan Isci Partisi kendisi-
ne agikcga sosyalist demedigi gibi sinif miicadelesi prensini-
- ni acgik ve kesin olarak kabul ettigini s6ylemiyor. (Parantez
icinde belirtelim bu konuda onlara Ingiliz Sosyal Demokrat-
lar tarafindan bir cagri yapilmisti.) Dogal olarak parti En-
ternasyonal’e ve 6zel olarak da Stuttgart Sosyalist Kongre-
sine kabul edildi. Cinki Ingiliz sendikalarimin politik tem-
silcisi olan bu parti Enternasyonal’e kabul icin aranan iki
sartin ortasinda bir yer aliyordu. Bununla beraber parti-
nin Enternasyonal’e kabuli i¢gin bir teklif geldi, hem de bu
teklif partinin kendisinden geldi, yani Enternasyonalin In-
giliz kanatlarindan biri olan, kendilerine bagimsiz is¢i par-
tisi (ya da ILP, kendilerinin kisalttig1 gibi) nden geldi. En-
ternasyonalin 6teki Ingiliz kanadi Sosyal Demokrat Fede-
rasyon’'dur.

Bagimsiz Isci Partisi dogrudan dogruya Enternasyonal’-
in bir organi olarak kabul edilmelerini istedi. Deiegeleri
Bruce Glasier, sosyalizm yolunda surekli ve saglam adim-
larla yurliyen yuzbinlerce o6rgiutlii is¢inin parlamentoda
temsil edilmesinin ytice anlamindan bahsetti. Ilkeleri, for-
mulleri ve katesizmleri (sorulu cevapli 6gretme usulleri-¢.)
son derece hakir géruyordu. Ona cevap veren Kauisky, sos-
valizmin nihai amaglarina ve ilkelerine yonelen kuc¢umse-
meleri kinadi ama Isci Partisinin pratikte her giin sinif
kavgas1l verdigini sOyleyerek lyelige kabulini de butinu
ile destekledi. Kautsky su ¢neriyi yaptu:

“Daha Onceki Enternasyonal kongrelerde proleter sinif
mniicadelesini kendine dayanak kabul eden ve politik eylemi
zorunlu géren butin oOrglutler Uyelige alindigina goére, En-
zernasyonal Biiro ingiliz Isci Partisinin Enternasyonal Sos-
valist Kongrelere kabul edildigini agiklar, ¢cunku agikga si-
=1f miicadelesini kabul etmemekle birlikte pratikte Isci Par-
tisi bu miucadeleyi vermektedir.” Kautsky, Avusturyalilar,
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Fransiz grubundan Vaillant ve oylamaday. aalasildigl tize-
re kiciik tlkelerin cogu tarafindan destekiendi. Ilir mul:a-
lefet Isci Partisi'nir acikca sosyalizmi ve smmif n.¥cwdslesi-
ni kabul edene kadar status gquonun korunmasu: istsyen
Ingiliz Sosyal Demokrat Federasyonu tiyesi Hyndiaun ra-
rafindan geldi. Daha sonra Roussel (ikinci Fransiz delege-
si ve Guesde taraftari), Sosyalist Devrimci Partiden Ruba-
novi¢ ve Bulgar sosyalistlerinin devrimci kanadindan Av-
ramov da Hyndman’a katildilar.

Kautsky’'nin 6nerisinin ilk kismini savunmak tzere kir-
stiye c¢iktim. Kongreler, dedim daha o6nce her cesit sendi-
kalari hatta burjuva parlamenterleri tarafindan temsil edi-
lenleri bile kabul ettigine gdre biz burada Isci Partisini,
yvani sendikalarin parlamenter temsilciligini tyelige kabul
etmemezlik edemeyiz. Ancak, dedim Kautskynin 6nerisinin
ikinci bdliimi yanlistir, clinkt pratikte Isci Partisi liberal-
lerden gecekten bagimsiz degildir ve tam anlami ile ba-
gims:z bir siif politikas: giitmemektedir. Bu nedenle 6ner-
genin “Cunku” ile baslayan kisminda su degisikligi oner-
dim.

“Cunku Isci Partisi, Ingiltere’de gercek proletarya Or-
gutlerine, bilingli sin1f politikasina ve sosyalist emekcilerin
partisine dogru ilk adimdir.” Bu degisiklik 9dnerisini blro-
yva sundum. Ancak Kautsky bir sonraki konusmasinda En-
ternasyonal Bironun gelecekteki tahminlere dayali karar-
lar1 benimseyemeyecegini sdyleyerek onerimi kabul etme-
di. Ama as1l mucadele Kautsky’nin 6nerisini bir bltiin ola-
rak kabul edenler ve etmeyenler arasinda idi. Bu oneri-
nin oylamasina gecilecegi zaman Adler onerinin iki kisma
ayrilmasin: 6nerdi. Onerinin her iki bolimi de; hirinci bé-
liim 3 red ve 1 ¢ekimser, ikinci bolim de 4 red ve 1 gekim-
ser oyla Enternasyonal Biuro tarafindan kabul edildi. Boy-
lece Kautsky'nin teklifi Buronun karari oldu. Rubanovig
iki oylamada da cekimser kald:. Benden hemen sonra, Ka-
utsky ikinci konusmasini yapmadan konusan Adler’in ba-
na verdigi cevabr da eklemek istiyorum. Bu cumleleri top-
lantilarin en detayli ve gercek haberlerini veren Belgika
sosyalist yayin1 Le Peuple’den aliyorum:

“Lenin’in o6nerisi kiskirtict ama bu bize artik Isci Par-
tisinin burjuva partileri disinda oldugunu unutturamaz.
Gelismenin gercek oldugunu goériuyoruz.”

Enternasyonal Bliro'da bu sorun incelenirken c¢ikan tar-
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tismalarin karakteri boyle idi. Simdi Proletary nin okuyu-
cularina aldigim tavirn aciklayabilmem igin bu tartisma-
nin kiraz daha ayrint:larina girmek istiyorum. Onerisinde
Isci Partisinin “Proleter simif miicadelesini acikga kabul
etmedigini” sdylemekle Kautsky hi¢ siiphesiz is¢i Partisinin
politikasinin su anda ne oldugu ve ilerde ne clmas: gerek-
tigi hakkinda belirli bir “bekieyisi”, belirli bir yargiy1 ses-
lendirdi. Fakat Kautsky bu acgiklamay1 doclayli olarak ve
Oyle »ir bicimde yapti ki, crtaya ¢ikan sonu¢ hem 6zinde
vanlis, hem de fikrini yanhs anlatan bir temel meydana
getirmis oldu. Parlamentoda {secimler sirasinda degil! Ba-
tin politikasinda degil! Propaganda ve ajitasyonunda de-
gil) burjuva partilerinden ayrlmakia ingiliz Isci Partisi-
nin sosyalizme ve proletaryanmin Kkitle érgiltlerinin sinif po-
litikasina dogru ilk adimi attigl munakkaktir. Bu “gelece-
fe ait bir tahmin” degil bir gergektir, sendikalari goktan is-
¢i Periisi icinde kabul ettigimize gore, iste bu gercek bizi
{sci Partisini Enternasyonal’e kabul etmeye zorlamistir.

Sonucg olarak bu oyle dikkatli bhir formulasyondur ki,
daha tam sosyalist olmamis, ama siphesiz Enternasyonal’in
kararlarini sayg! ile karsilayan yuzbinlerce ingiliz isgisini,
niye valniz ilk adimi atmis olarak kabul edildikleri, ve bu
yolda ilerideki adimlarinin neler olmas: gerektigi hakkin-
da diisinmeye yoneltecektir. Benim formulasyonumda En-
ternasvonal’in ulusal isci hareketlerinin kokla ve ayrintili
scrunlarint ¢bézmeyi Uzerine almasini, ilerideki adimiarin
neler oclmasi v ne zaman atilacagina karar vermesi gerek-
tigini ima eden en kucuk bir iz bile ycktur. Fakat su da ka-
bul edilmelidir ki. sinif micadelesi ilkesini acikca kabul et-
meyzn bir partinin ileriye dogru ad:mlar atmasi gereklidir.
Kauieky Onerilerinde bunlari dogrudan aciklamavip, do-
layl: olarak kabul etmistir. Enternasyonalin Isci Partisi'ni
pratikte 1srarli bir sinif savasi verdigini onayladig ve bir
isci érgltunlin burjuvaziden kurtulmak icin parlamentoda
ayrl bir is¢i grubu kurmasinia yeterli oldugu kanisini uyan-
diriver.

3u sorun hakk:nda Hyndman, Houssel, Rubanovic ve
Avrazmov stphesiz ki daha da yanhis bir saf tuttular ki Ru-
bancvic Onergenin her iki kismina da cekimser kalarak du-
rumu duzeltme yerine kendi kafasm: karigtirdil). Avramov
Isci Partisini tiye olarak kabul etmenin oportiinizmi cesa-
retlendirmek olacagini s6yleyerek meseleyi sahane bir se-
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kilde yanlis koydu. Engels’in Sorge'ye yazdigi mektuplari
hatirlamamiz yeter. Yiilar boyunca Engels Hyndman'in yo-
netimindeki Sosyal Demokratlarin sekter davranislari ile
hata yaptiklarini israrla belirtmis, bilingsiz ama gii¢lit si-
nif gudiileri olan sendikalarla kaynasmada basarisiz ka-
lindigin:, marksizmin bir eylem Kkilavuzu® slmasi1 gerekir-
ken bir dogmaya ddnustirdiklerini yazmistir. Eger objek-
tif sartlar proleter kitlelerin pratik bilin¢lenmelerini ve si-
nif 6zgurliklerini engelliyorsa, onlarla el ele sabiria, ilke-
lerden taviz vermeden, proleter kitlelerin ortasinda eylem-
den kacinmadan cslhismaliyiz. Engels’in bu dersleri daha
sonra olaylarin gelismesi ile dogrulanmist:r. Ingiliz sendi-
kalar), tecrit olmus, aristokratik, aptalca, bencilce, sosya-
lizme dismanca tavirly, isci sinifina dogrudan ihanet edip,
kendilerini bakanl:k postlar: icin burjuvazive satanlar:i (al-
cak John Burns gibi) yetistirmelerine ragmen sosyalizme
dogru yonelmeye basladilar, beceriksizce sebat gsésterme-
den, zigzaglar cizerek de olsa sosyalizme y&neldiler. Sosya-
lizmin Ingiltere isci sinif: icinde hizla blyiidiiglini, sosya-
lizmin bir kere daha bu tlkede kitle hareketi halinz gel-
digini ve Buyuk Britanya'da bir sosyal devrimin yaklas-
makta oldugunu yalniz koérler géremez.

Eger Enternasvonal ileri dogru buyuk bir adim atan
Ingiliz kitlevi isci hareketine kars: dogrudan ve sebatla bii-
tin ilgisini gostermemis, kapitalizmin besigindeki bu bu-
yuk degisikligi yureklendirmemis olsa idi hi¢c stiiphesiz yan-
l1s bir is yapmis olurdu. Fakat biitiin bunlardan da Isci Par-
tisinin pratikte burjuvazinin egemenliginden kurtulmus, bir
sosyalist parti gibi, sinif miuicadelesine girmis bir parti ol-
dugu sonucu cikarilmamali.

Ingiliz Sosyal Demokrat Federasyonu tarafindan yapi-
lan tartisilmaz bir hatanin duzeltilmesi gerekli idi, ancak
otekilere de, yani sézde Bagimsiz Isci Partisinin yénetici-
leri olan ve stiphesiz daha az 6nemli olmayan hatalar isle-
ven Ingiliz oportiinistlerine de bir dirhem cesaret verilme-
melidir. Bu liderlerin oportunist olduklar: kesindir. Hatta
ILP (Bagimsiz Isci Partisinin lideri Ramsey Mc Donald
Stuttgart’da bir degisiklik 6nergesi vererek Enternasyonal
in kurallarinin 2. béliimindeki isci 6rgltlerinin Enternasyo-
nal'e katilma sart: olan sinif mucadelesini tanima yerine,
is¢i orgttlerinin iyi niyetli olmalarinin yeterli saylimasini
istemigtir. Kautsky, Bruce Glasier'in sézleri altinda yatan
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oportlinizmi sezip Blro'da yaptig1 bir konusma ile onlarla
olan ilgisini koparmis, ama oOnerisini geri alamadig1 i¢in
Biuro'daki konusma bir diizine kisinin 6éntinde yapildig: hal-
de, O6neri milyoniar i¢cin yazilmistir.

Ordmde Ingiliz Sosyal Demokrasisinin iki kanadini
temsil eden gazetelerin Enternasyonal Buro toplantilarin-
dan bahseden sayilari var. Bagimsiz (6hhé! 6hhoi) isci Par-
tisi'nin organm Labour Leader onbinlerce ingiliz iscisine su
haberi acikca ilan ederek mijdeliyor: Enternasyonal Sos-
yalist 3iiro, Isci Partisi'ni tanimakia kalmayip (bu dogru-
dur ve yapilmasi gerekirdi) ayn1 zamanda “ILP'nin politi-
kasimi temize cikardr” (16 Ekim 1908, s. 665). Bu dogru de-
gildir, 3tro temize cikarmadi. Bu Kautsky'nin 6nergesindeki
ufaikk »ir beceriksizligin gayrimesra ve oportinistge yo-
rumlanmasidir. Bu kuguk beceriksizlik oldukcga bereketli
meyveler vermeye basladi; bunun tizerine bir de bozuk ge-
viri: Italyanlar bosuna cevirmenler yvalancidir, demiyorlar.
Buro ¢nergelerinin ¢ dilde yapilan resmi gevirileri hentz
basilmadi ve ne zaman da basilacagi bilinmiyor. Kautsky’-
nin énergesi Isci Partisinin “sin:f kavgasinl dayanak nok-
tast al:ir” demekte. (Onergenin sonu, séylendigi dilde: sich..
auf seinen d.h. des Klassenkampfs, Boden stelit); ifade In-
giliz Sosyal Demokratlarin c¢evirisinde ‘“kendini Enternas-
yonal Seosyalizminin tabanina bagh kilar.”, ingiliz oportii-
nistier: ILP’de ise “Enternasyonal Sosyalizm’in durumunu
benimser” halini aliyor (ibid). Haydi gelin Ingiliz iscileri
arasinda ajitasyon yaparken boyle yanlislar: diizeltin!

Bruce Glasier'i énergeyi carpitmakla suglamak aklim-
dan bile ge¢mez. BOyle bir seyi onun da dustunmedigine
eminirh. Ashnda bu o kadar énemli de degil. Onemli olan
sey Keutsky’'nin onergesinin 6ziiniin, 6zellikle ikinci kismi-
nin ginlik kitle calismalarna uygulanmas:dir. Labour Le-
ader’in ayni sayfasinda ILP'nin bir baska iyesi Bliro'nun
toplantis1 ve Briiksel'deki kitle toplantilarn hakkindaki iz-
lenimierini anlatirken su sikayette bulunuyor: “Sosyalizmin
ideal e ahlaki yonlerine verilmesi gereken 6nem... asagl
yukar: blatiiniiyle ihmal edilmisti,” o yonler ki, tahkik edil-
misti ve her ILP toplantisinda mutlaka 6nemle belirtilirdi.
“Onur yerine duydugumuz tek sey... kisir ve ithamsiz sinmif
savasi dogmasi idi.”

Kautsky, Ingilizler hakkindaki 6negesi‘ni yazarken ka-

45



fasinda bir Ingiliz “bagimsiz1” degil, bir Aiman sosyal de-
mokrati vardy )

Ingiliz sosyal demokratlarinin organi Justice, Hynd-
manin BlUronun cogunlugu hakkinda “iki tarafli oynayan-
larin rahatini saglamak icin ilkelerden vazgegen habbe top-
layicilar1” gibi sarfettigi aci sozlerini yayinladi. “En ufak
bir siiphem yok” diyor Hyndmann, «Ingiliz Isci Partisine
va sosyalist ilkelere uymasl... ya da basinin c¢aresine bak-
masl soylenseydi. derhal Enternasyonal Sosyalist Parti ciz-
gisine girmeye karar verirlerdi” Ayn: sayidaki bir baska
makalede ¢z, baz gercekler acildlanarak pratikte Bagimsiz
Isci Partisinin bazi wivelerinin hem liberalizm hem de Ba-
&im isci Partisi bayrag: altinda secildikleri (Liberal - Is-
¢i itiifaki) ve baz: “Eagimsizlarin” sirtlarimi Liberal bakan
John Burns’a dayacdiklar: soyleniyordu. (Justice, 7 &kim
1908 3. 4 ve 1)

Eger Hyndman séziini eftigi plan: uygulayip yani so-
runu 19i0'da Kopenhagda itoplanacak olan Enternasyonal
Sosyalist Kongresine getirirse RSDIP de Kautsky'nin dner-
gesinin duzeltilmesini saglamaya calismahidir.

Glundemdeki ikinci madde, burjuva hikitmetlerinin po-
litikalar1 sonucu birbiri ardindan ortaya cikan evrensel ve
bolgesel anlasmaziikiara kars: cesitli tlkelerdeki proletar-
yanin ve sosyalistlerin ortak hareketleri sorunu idi. Vail-
lant ufak tefek degisikliklerle kabul edilen hir dnerge sun-
du. Gorusme swasinda Avusturyalilar kendi pastilerinin
yaptig1 gorismelerde Franz - Jozeph'in politikasina resmen
karst ciktiklarina deginerek, buitiin milletlerin kendi kader-
lerini tayin hakkini sosyalistierin tanidiklarini bir kez da-
ha belirttiler. Jozeph'in politikasina kars: ¢ikarken Avus-
turyalilar, ayni1 zamanda AbdtGlhamid’in ve VIl Edwardin
poiitikasina da karsiy:z diye belirttiler. Bizim meselemiz
hikimeti yaptigl eylemlerin sonuclarindan mesul tutmak-
tir. Ingilizler Avusturya sosyal demokratlarindan hiikkiimst-
leri aleyhine daha agik bir deklarasyon arzu ettiklerini be-
lirttiler, ancak Avusturyalilar biraz énce acikladiklarindan
daha ileri gitmediler. Avramov Bulgar sosyalistierinden bir
delege, (“Darlar” Bulgaristan’daki devrimci sosyal demok-
ratlardwr, bir de “genisler” denilen oporiiinist sosyal de-
mokratlar var.) Balkan ulkelerindeki emperyalist burjuva-
zinin kendisinden de s6z edilmesini israrla istedi. Fakat bu
konudaki degisiklik reddedildi. Bulgaristanin o6zguriugi-
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nln ilan edilmesi konusunda. Bulgar sosyalistleri bu ilani
Bulgar emekci sinifi acisindan zararhh bir maceracilik ol-
dugunu sodyleverek burjuva partilerine siddetle karsi ¢ikti-
lar, Sruce Glasier Onergeye uluslararasi gosteriler duzen-
lemenin 6nemini belirten bir madde konulmasini 6nerdi;
ancak bu konudaki tavsiyelerin Bliro kanali ile ulusal par-
tilere génderilmesine karar veriidi. Van Kol (Hollanda sos-
yal demokratlarindan bir delege) Berlin anlasmasini ihlal
eden guclere karsi bir protesto eklenmesini O6nerdi. Fakat
oylamadan o6nce burjuva devletler tarafindan sona erdirilen
anlasmalar: korumaya sosyalistlerin itina gosterdigi soyle-
nince tekiif geri alindi. Enternasyonal Biro tarafindan ka-
bul edilen 6nergenin metni séyledir:

Degil mi ki, her seyden 6nce, Ingiliz ve Alman sos-
yalistieri baris icin yaptiklari gésterilerinde, Fransiz
sosyalistlerinin Fas’a asker cikarilmasi aleyhinde du-
zenledikleri kampanyada Danimarka sosyalistleri si-
lahsizlanma Onerilerinde, Enternasyonal’in kararlari-
na uygun olarak hareket ediyorlardi.

“Degil mi ki, hala savas tehlikesi gecmemis; ka-
pitalist emperyalizm Ingiltere ve Almanya’da entrika-
lar ceviriyor, Fas'in isgali ve macera devam ediyor;
her seyden 6nce yeni borglar arayan carizm ortalig -
bulandirip Rus Devrimine karsi savasinda durumunu
gliclendirmek istiyor. Balkan Yarimadasina yabanci
giclerin mudahaleleri ve onlarin kendi cikarlarini di-
stnen hirslari, milliyetci ve dini ihtiraslarini her za-
mankinden daha fazla atesliyor. Bulgaristanin ba-
gimsizliginin daha yeni aciklanmis olmasi, Avustur-
ya’nin Bosna ve Hersek’i ihlali savas tehlikesini art-
tird1 ve daha yakina getirdi, ve degil mi ki, huktumet-
lerin yagmaciligl, silahlanrnanin siddeti, militarizm,
kapitalist rekabet ve sébmurgelerin yagmasi her yer-
de baris1 surekli tehdit ediyor.

Enternasyorial Sosyalist Blro ortaya koymustur
ki, Sosyalist Parti ve orgtitll proletarya enternasyo-
nal baris1 koruyabilecek tek guctir ve onlar da bari-
s1 korumayi hir goérev bilirler.

Buro, Stuttgart Enternasyonal Kongresi'nin karar-
larina gbre butin ulkelerin sosyalist partilerine cagi-
rida bulunarak, kararlastirilan yénde butin gugleri
toplayarak eylemlerini ve uyanikliklarimi artiirmaia-
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rini, partilerin yoneticilerine ve merkez komitelerine,
parlamento gruplarina ve onlarin Biiro delegelerine,
Enternasyonal Sosyalist Buiro Sekreterligi ile beraber,
ulusal ve enternasyonal bltin imkanlarin savasin
durdurulmasi ve barisin suirmesi icin seferber etme-
lerini aciklar.

Giindemdeki ticiincii konu Ingilizlerin Enternasyonal
Sosyalist Buro'nun yilda iki kez diizenli olarak toplanmasi
hakkinda yaptiklar: teklifti. Bu sorun baglayici bir karar
olarak degil bir istek olarak kabul edildi. Biyik bir ¢cogun-
luk da, agik¢a, simdiye kadar oldugu gibi - dogal olarak acil
durumlar disinda yilda bir kereden fazla toplanilmasini is-
temiyordu.

Glundemdeki dordinci madde, Biro'nun devamliligini
saglayan yardimlar tutarinda bir degisiklik yapilmasi 6ne-
risi idi. Simdiye kadar Buro'nun elde etmesi gereken yillik
geliri 14.950 frankil. Bu miktarin 26.800 franka, ya da ali-
silmis borg¢lanmalar icin bir pay birakarak yilda yuvarlak
hesap 20.000 franka yikseltilmesi istendi. Bu amacla, her
partinin, Enternasyonal Sosyalist Kongrelerde oy kullanan
her delege icin yilda yluz frank vermesi gerekecekti. Rus-
va'nin 20 oyu olduguna 2000 frank vermesi (700 Sosyalist
Devrimciler’in, 1000 Sosyal Demokratlarin, 300 de sendika-
larin) gerekecekti. Rusya simdiye kadar 1500 frank odu-
yordu ki bunun 900inl Sosyalist Devrimciler’le yaptigimiz
anlasma ile biz 6diyorduk. Bu sorun hakkinda da bagla-
yici bir karar alinmadi Biro’ya ulusal partilerle iliskiye
gecip, yillik katkilarin oy kullanan delege basina 100 franka
yukseltmesi dilegini iletmesi istendi.

"Besinci madde oy kullanacak delegelerin sayisinda de-
gisiklik yapilmas: idi. Isvec'in oylari 12'ye yiikseltilirken,
Macaristanin oylarinin yikseltilmesi ileri bir tarihe erte-
lendi, ama Hirvatistan’a da 2 oy eklendi. Daha Turkiye bo-
limi kurulmadigi halde Turk boélimine bagh bir Erme-
ni alt bélimi onaylandi Turkiye'deki Ermeni sosyalistleri
Tuarkiye'yi de beklemeyi reddettiler ve bu alt bélime 4 oy
hakk: verildi. Turkiye'deki Erineni sosyalizminin durumu-
nu en iyi bilen Ermeni sosyal demokrat yoldaslarimizin bu
konuda neler dustindiklerini bize de agiklamalarini arzu
ederiz.

Giundemdeki altinct madde Sili Sosyal Demokrat Par-
tisinin Uyelige alinmasiydi. Bu parti Sili Demokrat Partisin-
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de bir bélinme sonucu kurulmustu. Silili sosyal dremokm'r
lar hi¢ 2ir tartisma olmadan uyelige kabul edildiler.

Glirdemdeki yedinci madde Rusya’daki siyonist sosya-
listler sorunu idi.*¢ Bilindigi gibi siyonist sosyalistler, Stutt-
gart Kongresinden 6nce partimizin merkez komitesine ya-
nasarak Enternasyonal’in Rusya béliminiin Sosyal Demok-
rat alt bélumiine kabul edilmelerini istediler. Merkez Ko-
mitesi bir karar alarak Siyonisilerin, kendilerine siyonist
sosyalist deseler bile, neden sosyal demokratlarin arasinz
katilmayacaklarini acikladi. Siycnist sosyalistlerin bir tem-
silcisi Siuttgart’a geldi ve Stuttgart’'ta da sosyalist devrimci-
ler cekimser kalirken, bizim alt b6liimimuz onu kabui stme-
yi bir daha reddetti. Enternasyonal’in kurallar:, yeni Uyele-
rin ancak ulusal bélumlerin onayini aldiktan {eger iki ulu-
sal alt bolum arasinda anlasamazlarsa, son karar: Enternas-
yonal Buro verir) sonra kabul edilecegini bildirdigindemn
siyonist sosyalistler ormal vénden kongreve giremediler.
Onlar ca, daha sonra uzlastirici bir karar alan Biro'ya bas-
vurdular ve siyonist sosyalistlerin temsilcisi mUsavir ola-
rak kongreye girdi. Simdi bu karmakarisik durumu agikl-
ga kav.isturmak zorunda iken, siyonist sosyalistler Enter-
nasyonal’in Uyesi miydiler, degil miydiler? Stuttgart’tz si-
yonist sosyalistlerin tamami: ile aleyhinde olan Victor Ad-
ler, bu konudaki tartismalarin ertelenmesi dileklerinin (bir
telgraf yollayip katilamayacaklarini bildirmislerdi.) reddi-
ni isteci. Ortaya cikmamak dedi Adler, bazen savunmanin
en iyi voludur. Ben de bir konusma yaparak Merkez Komi-
temizir. kararini bir kez daha hatirlatarak, her iki Rus Ali
Boliiminin karsi olmasina ragmen Siyonist Sosyalistleri
almanin Enternasyonalin kurallarinin kesin bir ihiali ol-
dugunu hatirlattim. Rubanovi¢ ve SILP (Sosyzlist Yahudi
Isci Partisi?® Stuttgart'ta Sosyalist Devrimciler kendi ‘alt
boélimlerine kabul etmislerdir.) temsilcisi olan Zhiilovsky.
Siyonist Sosyalistlerin kabul edilmemeleri aleyhinde hara-
retle konustular. Rubanovi¢, her seye ragmen Sosyalist
Devrimci Partinin bu konuda ¢ekingen kalma karari digin-
da bir karar gosteremezken, Zhitlovsky (siyonist sosyalist-
lerin kac¢inilmaz ihraci ile ylzylze iken) agikga Siyonist
Sosyalistler bélgeci iseler, kendilerinin -Sosyalist Yahugdi
Isci Partisi- de bélgeci olduklarini séylerken acikga kendi:
ni savanuyordu. Dogal olarak bundan siyonist sosyalist-
lerin kabul edilmeleri geregi degil, Sosyalist Devrimciler-
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den bagka Sosyalist Yahudi Isci Partisini Enternasyonal’e
l_{olay kolay kabul edecek birinin olmadig: sonucu cikar.
Ikinci bir konusma yaparak Rubanovi¢’in kendi alt bolu-

munin siyonistler lehine ald:g1 hi¢ bir karar1 gdstereme-
den, onlari1 baska birinin alt bdélumune sokmaya calisma
manevralarini siddetle protesto etti. Sonug olarak Buro {iki
cekimserin disinda Rubanovig, Vaillant) ¢ogunlukla Adler’
in su teklifini kabul etti:

“Blro, Siyonistlerin (musavir olarak) Stutigart
Kongresine kabul edilmelerinin 6zel bir durum oldu-
gunu, Siyonistlerin su anda Enternasyonal Buro'ya ka-
bul edilmediklerine ve diger konulara gecilmesine ka-
rar vermistir.”

Gundemin sekizinci ve son maddesi, asag1 yukar1 hic
tartisma olmadan, Fransiz sosyalistlerinin delegasyonunun
6zel olusumlarinin teyid edilmesiydi. Guesde Fransiz dele-
gelerinden biri olarak secilirken, Buro’daki ikinci oy hakki
iki delegeye Vaillant ve Jaurés’e beraberce verildi

Toplant: Relcikal: delege Brouckere'in teklif ettigi; Tirk
devrimine yayinlanan su sempati Onergesinin ittifakla ka-
bulii ile sona erdi:

“Enternasyonal Sosyalist Buro, Abdulhamid’in
Turkiye'de gugli devletlerin yardimi ile uzun yillar
stiren kotu séhretli rejiminin yikilmasini sevingle kar-
silar ve Turkiye'deki halkklara kendi kaderlerini tayin
hakki ve gelismekte olan proletaryanin dinya prole-
taryasi ile birlikte sinif miicadelesi verebilecezi 6zgir
bir rejimin kurulma ihtimalini yiirekten onaylar.”

Ekim 12 Pazartesi giinli bir parlamenterler aras: toplan-
t: yapildi. Gindemde Uiz madde: 1- Son parlamento gorts-
meleri, 2- Smurgeci reformlar (Van Kol'un raporu), 3- Par-
lamenterler arasi birlik icinde baris icin sosyalist eylem
{Belcikali milletvekili Lafontaine’in raporu ve bunlari ta-
kiben 4 soru vardi: a) Insaat iscilerinin ticret hadieri -pat-
ronlarmin iflas etmeleri halinde- b) Rey havaleleri, ¢} Par-
famenter grup uyelerinin. ve sekreterlerinin yeni listeleri,
d) Dokiimanlarin yollanmasi.)

I1x madde hakkinda Pernerstorfer’in énerip, Stuitgart
Kongresinde karara baglanan konuyu goérismeyi teyid et-
ti: Parlamenter gruplarin sekreterlerine yazili raporlar yol-
lamalar: i¢in cagir: yapildi. Son iki sualin incelenmesinde
de kisa bir tartisma sonucu aym yola gidildi. i1k iki sual
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hakkinda baz siyonist arastirmacilar tarafindan hazirla-
nan raporiardan ve Onerilerden kisaca bahsedildi. Lafon-
taine’ir: raporu kendi istegi lizerine ertelendi. Bu konu hak-
kinda Avusturyalilar ve Aimanlar burjuva parlamentola-
rmin ¢izenledigi baris konferanslarina sosyalistlerin kat-
kida bulunmalarina kars: olduiklarini kelirtiiler. Isvec de-
legesi Branting iddianin kasteitigi, Isvecli sosyal demok-
ratlarin bu tip toplantilara katilmalarinin 6zel nedenlerini
anlatt:. Bundan sonra iscgilerin deviet tarafindan sigorta
edilmeleri sorununun, bir dahaki Biiro toplantilar: ile be-
raber yapilacak olan bir sonraki parlamenterleraras: kon-
feransta ele alinmasina karar verildi.

Gindemde kisa bir raporu okundugu ve hakkinda bir-
ka¢ Onemsiz tartismanin yapildigr tek konu sdmurgeci ie-
formlardi. Stuttgart'ta sdmurge sorunlari hakkinda verdi-
£i d6nerge ile kendini meshur eden Hollanda delegesi opor-
tinist Van Koi, bu raporunda kendisinin cok hosuna giden
sosyal demokrasi icin “Oneml!li” sémurgecilik programi fik-
rini biraz degisik bir yaklasimla yeniden ortaya cikardi
Sosyal demokratlarin sdmurgecilik politikasina karsi ver-
dikleri mucadeleyi, sdbmirge soygununa karsi kitleler igin-
de yurustikleri ajitasyonu, sémiurgelerdeki ezilmis halkla-
rin icinde uyanmaya baslayan direnme ruhunu tamamai ile
bir kenara birakan Van Kel bluitln dikkatini simdiki sistem-
le sbmiirgelerdeki yasantida yapilabilecek refcrmiara verdi.
Isglizar bir memur gibi, toprak milkiyetlerinden basglayip
okulla:la, erndustrinin tesviki ile hapishanelerde vb. biten
sorunlari bir bir saydi. Ve stirekli olarak miumikun oldugu
kadai pratik olmanin gerekliligini énemie isaret etti. Or-
negin, evrensel oy hakkinin her zaman vahsilere de uygu-
lanabiiecegini sanmanin mimkitn olmadigini, sdmilrgeler-
de baz: durumlarda hapis yerine zorla cal:stirmnayi onayla-
maktan bagka ¢are olmadig) gini... Bitln rapor proleter si-
nif miicadelesi ruhundan bu gesit kiicitk burjuva ve dsha
tenas: burekratik zafer ile tilrabasa doldurulmustiu. Scnug
olarak sdmiurgeleri olan bes buyuk devietin olusturacagl
bir kcmitenin sosyal demokrasive bir sdmurge piani ¢giz-
mesini Onerdi.

Almanlarin ve bazi Beigikalilarin tarafinda olan Mol-
kenbuhr valniz ayrintilara ayrilarak, gecici oiarak Van
Kol'u izlemeyi yegledi. Tek bir ortak programin gerekli olup
olmad:g:, bunun meseleyi kalipiastiracagi gibi ayriniilara
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karsit cikti Soruna bu sekilde yaklasim Van Kol'un isine
geliyordu, ¢unki en ¢ok yapmak istedigi sey her seyi “pra-
tik ayrintilar” derecesine indirmek, ve pratikte farklarin
Stuttgart'ta goérindigunden daha az oldugunu gostermek-
ti. Fakat Kautsky ve Ledebour sorunun aslini tartisarak Van
Kol'un temelindeki ikiyuzliluge saldirdilar. Van Kol dedi
Kautsky, bazi durumlarda evrensel oy hakkini uygula-
maya olanak yoktur; bu nedenle su ya da bu sekilde somur-
gelerde despotizmi onayliyor, ¢inkii herhangi baska bir
secim sistemi teklif etmedigi gibi edemez de! Van Kol zo-
runiu isin gerekli oldugunu idrak etmis dedi Ledebour. Boy-
lece sOmiurgelerde esareti stirdurebilmek i¢in bin dereden
su getiren burjuva politikasina acik kapi birakiyor. Van
Kol kendini inanilmaz bir inatla ve inanilinayacak kadar
ko6t bir bicimde savundu. Ornegin baz: durumlarda vergi-
siz hi¢ bir sey yapamazsiniz dedi, “Java’da kendisinin de
goérdugu gibi” Papuanlar oy vermenin ne demek oldugunu
bilmiyoriar, segcimlerde bazi seylere yalnizca buyu ile karar
verildigini se¢menleri rom ile sarhos ettiklerini vb. Kauts-
ky ve Ledebour bu iddialar: giliing durumlara dustrdiler.
Bizim ortak demokratik programimizin hi¢ stphesiz s6-
mirgelere de uygulanabilecegini ve sOmtirgelerde de ka-
pitalizmle savasmanin 6n planda olmasinin hayati énemi
oldugunu anlatiilar. Bizim “okumus” katoliklerimizin bhos
inangclari, vahsilerin bos inanclarindan daha ru iyidir, diye
sordu Ledebour. Parlamenter ve temsil sistemleri her za-
man uygulanmasa dahi demokrasi her zaman uygulanila-
bilir dedi. Kautsky ve demckrasiden uzaklasmaya karsi
mucadele etmek her zaman zorunludur. Devrimci ve opor-
tinist sosyal demokrasi arasindaki farklar bu tartismada
butun agiklig: ile ortaya kondu. Ve teklifle yine hi¢ stphe-
siz “birinci simif bir cenaze toreni’ duzenleyecegini anla-
van Van Kol, onlari kendiliginden geri ¢ekti.

Proletary No: 37 Topiu Eserler cilt i5,
16 (29) Ekim, 1908 } S. 231 - 246



AVRUPA SAVASI ICINDE DEV_RIMCI
SOSYAL DEMOKRATLARIN GOREVLERI!®

Avrupa Savasinda Rus Sosyal Demokratlar:

Gilvenilir kaynaklardan bhize Rus Sosyal-Desmockrat is-
¢i Partisi liderlerinin Avrupa savast konusunda yaptiklar:
bir toplantinin ilgi uyandirdig: haberi geldi. RSDIP’nin Mer-
kez Komitesi gesitli tevkifler ve Carlik Hukumetinin azal-
mayan baskilar: ylziinden heniiz toplanamadigindan bu
toplantinin da tam olarak resmi bir karakteri yoktu. An-
cak bu toplantimin RSDIP'ndeki etkili gevrelerin gérisleri-
ni yansittifina dair bilgimiz tamdir.

Toplantinin benimsedigi énergeyi bir dokiiman olarak
asagida sunuyoruz:

BIR GRUP SOSYAL DEMOKRATIN ONERGES]

1 — Bu Avrupa ve Diinya Savasinda burijuva, emper-
yalist hikuimdarhik savaslarinin karakterleri acgikga goril-
mekiedir. Pazarlar ve yabanci llkeleri yagma etmek icin
miicadele ayr: ayri lUlkelerdeki proletaryanin ve demokra-
sirin devrimci hareketlerini bastirma cabasi, burjuvazinin
kazanci icin cesitli Ulkelerdeki tcretli koéleleri kars: kar-
siva getirip butin ulkelerdeki proletaryay: aldatmak, par-
calamak ve bogazlamak -iste savasin gercek 6zit ve neden-
leri.

2 — lkinci Enternasyonal'in {1885-1914) en gicld ve
en. etkili partisi olan Alman Sosyal Demckrat Fartisi'nin li-
derlerinin yénetimi. Bu parti savasten vana oy kullanmis
Prusyali Junkerlerin ve burjuvazinin, burjuva-soven slo-
ganlarin tekrarlamistir™ Bu sosyalizme en acik ihanettir.
Alman Sosya! Demokrat Partisinin yonetimi hic¢ bir sekil-
de affedilemez. Partinin tlkenin burjuva cogunlugu karsi-
smda zaylf dustigini ve gecici olarak taviz vermesi ge-
rextigini disiinmek bile bir neden degildir. Bu parti aslin-
dez milliyetci - liberal bir politika benimsemistir.
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3 — Burjuva hilklmetlerine'® girerek sosyalizme iha-
net eden Belgika ve Fransiz Sosyal Demokrat liderlerinin
yonetimi de ayni sekilde kinanmalidir.

4 — 1I. Enternasyonal'in (1889 - 1914) liderlerinin sos-
yalizme ihanetleri Enternasyonal’in ideolojik ve politik ifla-
sim1 kanitlar. Bu ¢ékilsin ana sebepleri kiicik burjuva opor-
tiinizminin hakimiyeti ve burjuva karakterinin hakimiyeii
tam tulkelerin devrimci proletaryasinin en iyi temsilcileri
tarafindan uzun bir stireden beri bilinmekte idi. Oporti-
nistler uzun slreden beri sosyalist devrimi inkar edinp veri-
ne, buriuva reformculugunu getirerek II. Enternasyonali
yikmaya hazirlaniyorlardi. Sinif miicadelesinin belirli doé-
nemlerde i¢ savasa mutlaka dénusecegini inkar, siniflarasra-
s1 isbirligini vaaz ederek uzun sure 6nce Komiinist Mani-
festo tarafindan ortaya konulan isci sinifinin vatani olma-
diz1 yolundaki sosyalizmin temel ilkesini gdérmezden gele-
rek ya da inkar ederek yurtseverlik ve anavatani koruma
merkezi altinda vaaz ederken; bltlin tlkelerin proletarya-
sinin, butin llkelerin burjuvazisine karsi devrimci bir sa-
vas vermesi geregini kabul edecekleri yerde -aptalca bir
duygusallikla kendilerini militarizme karsi mitcadeleye
adiyorlar; kriz dénemlerinde illegal 8rgilitleme ve ajitasyo-
nun gerekliligini vnutarak, burjuva parlamenterizmir ve
burjuva legalitesinin gerekliligini bir fetis haline getirirler.
Uzun stireden beri milliyeigi-liberal bir tavir clan ulus-
lararas1 oportiinizmin organlarin Sozialistische Menat-
shefte, Avrupa sosyalizmi lzerindeki zaferini usturuplu bir
bigimde kutluyor. Alman ve diger sosyal demokrat partile-
rinin s6zde merkezleri gercelite oporilnistiere goniilsiizce
teslim olmuslardir. Gelecekteki Enternasyonaldeki gdrevi
sosyalizmdeki bu burjuvacs akimlardan azimie wve Ilesin
olarak arinmakiir...

5 = Kitanin iki rakip ulusunun burjuva partiieri ve
hikumetlerinin Alrnanya ve Fransa- kitleleri en etkin bir
pigimde uyuimak i¢cin uyguiad:klar: ve burjuvazinin uyari-
si: gozl kapali takip eden gizli ve agik sosyalist oporti-
nistler tarafindan kopya edilen burijuva ve sovenist sofizm-
lerine deginerek asafidaki noktalar: dzellikle belirimeli ve
damgalamaliyiz:

Alman burinvas: anavatanin korunmasina, garhifa kar-
s1t micadeleye ve kultiurel ve ulusal gelismenin dzguriigu-
ne debmlrken yalan styliyor, c¢linkll savasin sonucu ne
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olursa olsun carist monarsiyi korumak II. Wilhelm tarafin-
dan yonetilen Prusya Junkerlerinin ve Alman bliylk burju—
vazisinin uygulayageldikleri bir politikadir ve bu politi-
kay1l mutlaka destekleyeceklerdir. Yalan soyliyorlar can-
ki, aslinda Avusturya burjuvazisi Sirbistan’a karsi bir
soygun kampanyas1 baslatinisti ve Alman burjuvazisi Da-
nimarkalilari, Polonyalilar1 ve Fransizlarn (Alsace-Loraing’-
deki) baski altinda tutuyordu; daha ozglir ve daha zen-
gin tlkeleri yagma etmek icin Belcika'ya ve Fransa'ya kar-
g1 bir saldir: savas: veriyorlar. Rusya'daki s6zde bluyak as-
keri programin sunulmasinin arifesinde askeri malzeme-
deki son gelismeleri kullanmak i¢in goériilen en uygun za-
manda bir saldiri diizenlediler.

Ayni sekilde Fransiz burjuvazisi anavatanin korunma-
sina vs. deginirken yalan s6yliyordu, ¢iinki gercekte kapi-
talist teknolojide geri kalmis ve daha yavas geliseni savu-
nuyorlar, Avusturya ve Almanya topraklarini yagmala-.
mak icin, yani bir saldin savas: icin, Rus Carlifinin Kara -
Yz cetelerini kiralamak icin milyonlar harciyorlardi.

Bu iki savasc: grup milletlerden hic biri gaddarlik ve
zalimlikte digerinden geri kalmaz.

8 — Rus Sosyal Demokratlarinm ilk ve son 6nemli g&-
revi buyuk Rusya ve Carlik monarsisine, sovenizme, Rus
liberallerinin, Kadetlerin ve Narodniklerin'® bir kesiminin
safsatalarina karsi amansizca ve sonuna kadar miicadele
vermelidirler. Carlik monarsisini Polonya, Ukrayna ve Rus-
ya’daki diger halklar: baski altinda tutan diger uluslar :ize-
rinde blUyik Rusya baskisini artfirmak icin nefreti korik-
leyen carlik monarsisinin barbar ve gerici hiikiimetini des-
tekleven ordusunu yenmek, isci sinifi ve Rusyanin bitin
ezilen halklar: agisindan ¢ok daha olumlu bir istir.

7 — Artik asagidakiler Sosyal Demokratlarin sloganla-
11 oimalidir:

ik olarak biitiin propagandanm kapsami orduyu ve @i-
ger savas alanlarini da icermek lizere scsyalist devrim ve
silahiarin kendi kardeslerine ve diger ulkelerdeki tcret k&-
lelerine karsi degil fakat biitlin tlkelerin gerici ve burju-
va hiklmet ve partilerine kars: kullanmasi geregi olma-
Lidar. Illegal bir cekirdek ve biitiin tlkelerin ordulan icim-
ce her dilde bu cgesit propaganday1 yapacak gruplar olus-
turmak acil bir ihtiyactir. Istisnasiz biitiin tilkelerdeki ap-
tallarin ve burjuvazinin sd6venizmine ve “yurtseverligine”

55



karst amansiz bir miicadele verilmelidir. Sosyalizme ihanet
eden simdiki Enternasyonalin liderlerine karsi verilen mu-
cadelede savasin bilitlin ylhkiini tasiyan ve her durumda
oportiinizme ve s6venizme duisman olan calisan kitlelerin
devrimci bilincine bagvurmak gereklidir.

Onerecegimiz ikinci énemli slogan, Almanya, Polonya,
Rusya ve diger tlilkelerde, Avrupa’'daki biitlin ayr1 ayri dev-
ietleri haline doénustirmek yolunda propaganda yapmak
olmaldir.

Uctinci olarak ve 6zellikle carist monarsi ve biiyik
Rusya, Pan-Slavist sovenizmine kars: mucadele ederken, bir
yandan Rusya'da bir devrimi 6nerirken diger yandan kur-
tulmasint Rusya tarafindan baski altina alinan uluslarin
kurtulmasini ve kendi kaderlerini tayin hakkinin savunui-
mast ile birlikte demokratik cumhuriyet sloganlarini, top-
rak milkiyetinin kamulastinlmasini ve sekiz saatlik is gi-
nind Onermekteyiz.

RSDIiP’in iiyeleri bir grup
Sosyal Demokrat
Agusios 1914’te yazild . " Toplu Eserler, cilt 21
s. 15-19
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SAVAS VE RUS SOSYAL - DEMOKRASiS]?¢

Bittin ulkelerin burjuva partileri ve hiukumetlerinin
yillarca hazirlandiklari Avrupa savast bagladi. Silahlan-
manin buylumesi, gelismis tulkelerdeki kapitalizmin en son
asamasinin -emperyalizmin- pazarlar icin miucadelesinin
asirl siddetlenrnesi geri kalmis Dogu Avrupa monarsilerin-
deki hanedan cikarlart kacinilmaz olarak bu savasa yol
acacaktl. Ve nitekim de Oyie cldu. Arazi isgal etme ve di-
ger milletleri kendine tabi kilma, rakip tulkeleri yikip zen-
ginliklerini yagmalama, c¢alisan siniflarin Rusya, Alman-
va, Ingiltere ve diger iilkelerdeki i¢ politik krizlere yonel-
mis dikkatlerini dagitma, iscileri parcalaylp miiliyetcilikle
aptallastirma ve de 6nci mufrezesini imha edip proletar-
yvanin devrimci hareketini zayiflatma. iste simdiki savasin
6nemi, ayricalig1l ve gercek nedeni.

Savasi savunan hakim siniflarin, toprak sahiplerinin ve
burjuvazinin sahteciligini, ikiyuzliligini ve “yurisever-
lik” ticcarligini merhametsizce teshir edip savasin gercek
nedenini agiga ¢cikarmak sosyal demokratlarin 6zellikle tze-
rine dusmeleri gereken bir gdérevdir.

" Savasan devletlerin bir kismina Alman burjuvazisi 6n-
derlik etmektedir. Bunlar savasin anayurdu savunma, 6z-
gurlik ve uygarlik, ¢arlik tarafindan bask: altinda tutulan
haiklar1 kurtarma ve gerici carliglr vikmak icin oldugunu
soyleyerek isci sinifini ve galisan kitleleri aldatiyorlar. Ama
aslinda I[I. Wilhelm’'in 6nderiik eitigi Junker’lerin 6niinde
kolece siiriinen bu burjuvazi ¢arligin her zaman en sadik
oir muitefiki, Rus is¢i ve koylilerinin devrimci hareketinin
bir dismani olmustur. Gergekten, savasin sonu ne olursa
olsun bu burjuvazi Junker’lerle beraber Rusya’daki bir dev-
rime karsi carlik monarsisini korumak icin bltin gucle-
rini kullanacaklardir. .

Gercekten Alman burjuvazisi Sirbistan1 fethedip, gu-
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ney Slav’larimin milli devrimlerini bogazlamay1 amaclayan
bir soygun kampanyasini basglatirken ayni zamanda daha
oOzgur olan Belcika ve Fransa’ya ordularinin asil buyik kis-
min1 yollayarak zengin rakiplerini yagmalamay: planla-
maslardir. Bir savunma savas: yaptigi masallarini yayan Al-
man burjuvazisi, savas malzemelerindeki en son gelisimle-
ri kullanip, Rusya ve Fransa’nin yeniden sildhlanmasini
onleyerek aslinda kendi icin, savas yapmanin en uygun ani-
n1 segcmistir.

Savasan devletlerin diger grubuna ise, memleketlerini
savunmak icin, 6zgurlik ve uygarlik icin.ve Alman milita-
rizmine ve despotizmine karsi savastiklarini soyleyerek is-
ci siiflarini ve calisan kitleleri aldatan Fransiz ve ingiliz
burjuvazisi liderlik etmektedir. Ashinda bu burjuvazi, uzun
yillardir Avrupanin en gerici ve barbar monarsisi olan
Rusya'dan milyonlar sarfedip ordular kiralamis ve onlar:
Almanya’ya saldirtmak lizere yetistirmistir.

Asinda Ingiliz ve Fransiz burjuvazisinin amaci Alman
sOmiirgelerini ele gecirmek ve ekonomik gelisimi daha hiz-
I+ olan rakip ulusu yikmaktir. Bu soylu amac: gercekles-
tirmek icin “gelismis’ ‘“demokratik” milletler vahsi carhk
rejimine Polonya’yl, Ukranya'yl, vb, daha ¢ok bogazlaya-
bilmesi ve Rusya'daki devrimi daha iyi ezebilmesi icin yar-
dim ediyorlar.

Yagmacilikia, gaddarhkta ve savasin sinirsiz vahsetin-
de savasan tilkelerden hic biri digerinden daha iyi degil-
dir; buna ragmen proletaryayl kandiitnak, gercek ézgiir-
ik savasing, -yani hem “kendi” hem de “yabanc:t” tllke-
lerdeki burjuvaziye karsi verilecek i¢ savasa- olan ilgisini
saptirmak i¢in, bu ylce amaca ulasmak ic¢in, her Glkenin
burjuvazisi vurtseverlik hakkindaki sahie climlelerin yar-
cdimi ile, “kendi” milli savaslarinin 6nemini kelirterek, bu-
nun dismani kovmak icin olup yagma ve arazi isgali icin
olmadigin:, ama kendi halkindan baska diger biitin halk-
lar1 “kurtarma” icin oldugunu styliyorlar.

Fakat biitin ulkelerin hiitklimetleri ve burjuvazisi, is¢i-
leri parcalayip kars: karsiya getirmek icin ne kadar c¢ok
ugrasirsa ve bunu gerceklestirmek icin ne kadar vahsice
sikiyonetim ve askeri sansiir uygularsa (ki bu, daha sim-
diden, savasta bu tedbirlerin dis dismandan ¢ok “igerde-
ki’lere kars: uygulandigini gdsterir), simif bilincindeki pro-
letaryanin gorevi de ayni siddetle sinif dayanismasini, en-
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ternasyonalizmi, butln tlkelerdeki “yurtsever” burjuva Kkit-
ielerinin basibcs sOvenizmini sosyalistce mahkim etmeyi
savunmaktadirlar. Siif bilincindeki iscilerin bu amacian
vazgecmeleri, 6zgurlik ve demokrasi emellerini terketme-
leri ve sosyalist emelleri hakkinda hic¢ bir sey s6ylememe-
leri demektir.

€Cok aci bir hayal kiriklig: ile de olsa 6nde gelen Avru-
pa itkelerinin sosyalist partilerinin bu goérevi yapamadik-
iarmi ve bu parti liderlerinin davranislarinin, 6zellikle Al-
manya'da, sosyalizm davasina agilktan agiga ihanet sini-
rinda oidugunu belirtmeliyiz. Bu ¢ok 6énemli ve tarihi an-
da, su andaki sosyalist eniernasyonalin, II. Enternasyonal’
in (1883 -1914) bircok lideri, sosyalizmin yerine milliyet-
ciligi gecirmeye c¢alisiyorlar. Bu davranisin sonucu olarak,
su ulkelerdeki isgilerin partileri hukuUmetlerinin canice
yonetimlerine karsi cikmayip, isci sinifina cagrida buluna-
rak kendilerini emperyalist hikumetlerle 6zdeslesmeye da-
vet ettiler. Enternasyoconal’in liderleri savas kredilerinden-
vana oy kullanarak, “kendi” ulkelerindeki burjuvazinin
sdvenist (“petriotic”) sloganlarini tekrarlayarak, savasi
nakl ¢ikarip savunarak savasan devletlerin burjuva huku-

metlerine girerek, ve kunlar gibi bircok seyler yaparak sos-
j,ra,hz me inanet etmislerdir. Buginki Avrupanin en etkili
sasyalist liderleri ve sosyalist basinin en etkili organlar: so-
ven, burjuva, literal ve hic hir sekilde sosyalist olmayan
fikirlere sahiptirler. Bu utan¢ verici sosyalizmin scrumlu-
lugu dzeilikle II. Enternasyonalin en guclu ve etkili partisi
olan Alman Scsyal Demokratiarina dismektedir. Ancak hic
kimse vatanina ikhanet edip Komiini ezmek icin Bismark’la
birlestnis burjuvalarin hitkiimetinds bakanlik kabul eden
Fransiz scsyalistierini de hakli ¢ikaramaz.

Alman ve Avustur'yal: scsyal demokratlar Bus carhg:
ile miicadele ettiklerini s8yleyerek savasi destekismelerini
hakh clkarmaya calisiyorlar. Biz Rus sosyal demokratlar:

bu sekilde kendini hakli cksrmnay:r halis safsata olarak ni- -

teiendiriyoruz. Ulkemizde sori birkag yilda carlik aleyhin-
de7 devrimci harcket yeniden c¢ok buyltik boyutlara ulas-
mistir. Bu harekete her zamsan Bus isci simifi 6nderlik et-
migtir. Son birkac yilda, milyolarca iscinin katildig siya-
cal grevierdeki slogan carligin devrilmesi ve yerine demok-
ratik bir cumhuriyetin kurulmas: olmustur. II. Nikola'ya
savastan hemsn dnce yvaptigl ziyarette, Fransa Cumhurbas-
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kani Poincaré, St. Petersburg caddelerinde Rus iscileri tara-
findan yapilmis barikatlari gorebilirdi. Rus proletaryasi
carlik monarsisinin utancinin verdigi asagilanmadan kur-
tulmak icin hic¢ bir fedakarlhktan cekinmemistir. Fakai su-
nu da sdylemeliyiz ki, belirli durumlarda carlhigin devrime-
sini engelleyen, Rus demokrasisine karsi carligin miicade-
le etmesini saglayan tek sey varsa o da Fransiz, Ingiliz ve
Bus burjuvazlarinin ilerideki gerici emellerini saglamak
icin garligin devam etmesi i¢in keselerini acgmaya zorla-
van su andaki savastir. Rus iscilerinin carlik aleyhindeki
devrimci miucadelesini engelleyen tek sey varsa o da Rus-
ya’nin soven basininin bize siirekli olarak 6rnek gisierdigi
Alman ve Avusturyali sosyal demokrat liderlerinin tavir-
laridir.

Alman sosyal demokrasisinin butiin devrimci eyiem-
lerden vazgececek kadar zayif oldugunu varsaysak bile, so-
venist kampa ilhak etmemeli, italyan sosyalistlerinin, bu
nedenle Alman sosyal demokrat liderleri proleter enternas-
yonalinin bayragini lekelediler, demeierine yol acacak
adimlari atmamaliydilar.

Bizim partimiz, Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi savas
yuzinden buyuk fedakarliklar yapmistir ve yapmaya de-
vam edecektir. Blitiin legal isci sinif: basinimiz susturul-
mustur. Is¢i sinifimin bircok cemiyeti dagitilmis, yoldasla-
rimizin ¢ogu tevkif edilmis ve strilmiuslerdir. Buna rag-
men parlamento temsilcilerimiz -Duma’daki Rus sosyal de-
mokrat iscileri grubu- savas kredileri lehinde oy vermeme-
vi, hatta protestolarini daha enerjik bir bicimde sunmak
icin Duma'y1 terketmeyi en 6énemli bir sosyalist gorev say-
misglar; Avrupa hiukumetlerinin politikalarint emperyalist
olarak damgalamayi gorev bilmiglerdir?!. Carlik hikimeti
istibdatini on kat arttirdig: halde Rusya’nin sosyal demoik-
rat iscileri simdiden savas aleyhinde ilk illegal manifestc-
larini1?? basiyorlar ve bOylece demokrasiye ve enternasyo-
nale karsi goérevlerini yerine getiriyorlar.

Ikinci Enternasyonal’in ¢ékiisii devrimci sosyal demok-
ratlarin -ki Alman sosyal demokratlarinin bir azinligl ve
tarafsiz llkelerdeki en iyi sosyal demokratlar tarafindan
temsii edilirler- utancina utanc eklerken; ingiltere ve Fran-
sa’daki sosyalistler bircok sosyal demokrat partinin gove-
nizmleri aleyhine konusurlarken; oportiinistler, 6rnegin miil-
liyetci liberal bir dayanak noktasi olan Alman Sozialis-
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tische Monatshefte, Avrupa sosyalizmi lzerine kazandikla-
r1 zaferi iyi bir nedene dayanarak kutlarken, proletarya-
ya mumkin olan en koétu hizmeti yapanlar oportinizm ve
devrimci sosyal demokrasi arasinda yalpalayanlar (Alman
Sosyal Demokrat Partisindeki “merkez” gibi), Ikinci Enter-
nasyonalin ¢okistni Ortbas edenler, ya da diplomatik
cumlelerle saklamaya c¢alisanlardir.

Tam tersine bu ¢Okus i¢tenlikle kabul edilmelidir ki iyi-
ce anlasilsin ve butin ulkelerdeki iscileri yeni ve daha
uzun suUrecek bir sosyalist birlikte toplamak  mimkin ol-
sun.

Oportunistler butin tulkelerdeki sosyalistlerin sove-
nizmle her sart altinda savasmasini kararlastiran, burju-
vazi ve hiukumetler tarafindan baslatilan biitin savasla-
ra siddetli bir i¢ savas ve sosyal devrim propagandas: ile
karsilik verilecegini kararlastiran Stuttgart, Kopenhag ve
Basel kongrelerinin2® kararlarini y:kmislardir. ikinci Enter-
nasyonal’in ¢okusu, tarihin artik gegmis olan (ve ‘“barisgi”
denilen) bir déneminin 6zelligi olan ve son yillarda enter-
nasyonale hakim olan oportinizmin yikilisidir. Oportinist-
ler vzun suredir sosyalist devrimi inkar edip yerine bur-
juva reformeculugunu oturtarak; simif mucadelesini ve bu-
nun kaginilmaz olarak bazi anlarda i¢ savasa doénusecegini
inkar edip smiflararas1 isbirligini savunarak; yurtseverlik
ve anayurdu koruma maskesi altinda burjuva sovenizmini
savunurken, yillar 6nce Komiinist Manifesto’da belirtilen
is¢i sinifinin vatani olmad:81 yolundaki sosyalizmin ana
gercegini gérmezden gelip, ya da inkar ederek; butin ulke-
lerdeki proletaryanin buiiin ulkelerdeki burjuvaziye karsi
vermesi gerekli olan devrimci savasi inkar edip, kendile-
rini aptalca bir duygusaliikla militarizme karsi miucadele-
ye adayarak; burjuva parlamentarizmi ve burjuva legalite-
sini kullanma geregini bir fetis haline getirip, kriz dénem-
lerinde illegal 6rgtlitlenme ve propagandanin zorunlu oldu-
gZunu unutarak bu ¢dkisin tabanini hazirhyorlardi. Gpor-
tlinizme dogal bir “tamamlayicisi” olan -proletaryaya yani
marksist gorise karst ayni dusmanlikta, ayni burjuvalikta
olan- anarko - sendikalist akim, su andaki kriz icinde sove-
nizmin ayni utang verici cafcafl1 tekrari olarak nitelendi-
rilmistir.

Oportunizmden kesin olarak ayrilmadan ve onun kagi-
niimaz fiyaskosunu Kkitlelere acgiklamadan, gunimuzdeki
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sosyalizmin gerekleri yerine getirilemeyecegi gibi isciier
arasinda da gercek bir enternasycnal birlik saglanamaz.

Her tilkedeki sosyal demokratin ilk gérevi o dlkedeki
sovenizmle savasmak oimal:dir. Rusya’da bu sovenizm bur-
juva liberallerine (Anayasaci - Demokratiara), Marodnikie-
rin bir boélimilne -sosyalisit devrimciler ve “sad” sosyal ds--
mokratlara kadar- kars: basarili olmustur. (Ozellixle =.
Smirnov, P. Maslov ve G. Plehanov'un ifadeleri mahkim
edilmelidir; burjuva ‘“yurtsever” basin bunlarn ifadeizrini
yaygin bir bicimde kullandi).

Uluslararas: proletarya agis:ndar savasan iki grup dev-
letten hangi grubun yenilgisinin sosyalizme daka az zarar:-
nin doxunacagini kKestivinek, bu durumda miumkin dsgi
dir. Fakat biz Rus cosyal! demokratlar: sundan hic siiphe zt-
memeliyiz ki is¢i sinifi ve Rusyanin bltin ezilen milletleri
agisindan, ¢arliX monarsisinin, hiukiimetlerin en gericisi ve
barbarinin Avrupa'da ve Asya’da en .cok milleti ve en bii-
yuk nifus kiitlesini bask: altinda tutan bu idarenin yikii-
mas: en az zarari verecektir.

Avrupa Birleg’k Devletleri cumhuriyetinin olusturul-
mas1 Avrupal: sosyal demokratlarin en acii slogani oima-
lidir. Proletaryay: govenizm hatagina cekmek icin her seyi
“s6z vermeye’ hazir burjuvazinin tersine, sosyai: demck-
ratlar bu sloganin, Alman, Avusturya ve BRusya monarsi-
lerinin devrimle y:kilrnalan saglanmadan tamamiyla yanlis
ve anlamsiz oldugunu izah edeceklerdir.

Rusya h&la cok gert ve burjuva devrimini tamamlayva-
mamig oldugu igin ulkeds sGrekii demoXratik reform icin
gerekli olan U¢ sartin, yan:i bir demokratik cumhuriyet (ke-
sin esitlik ve milletlerin kaderlerini tayin hakk: ile bera-
ber}, toprak milkiyetinin kamulastiriimas: ve sekiz saatlik
is gunlinln saglanmas: héld sosyal demokrailarin Gzerine
diisen bir gorevdir. Fakail diger bitlin gelismisz ulkelerde
savas, sosyalist devrim sloganim tek emir haiinz getirmis-
tir, bu slogan ki, savasin yukl proletaryan:n sirtina daha
cok yuklendikcge, daha acil olacak, simdiki “yurtsever” har-
barligin genis -0lcekli kapitalizm sartlarinda akil almez
teknik gelisimi sonunda doguracag: acilardan sonra Avru-
pa'mun yeniden yaratilmasinda uzerine dusecek yukler faz-
lalastikca 6nemi artacak. Burjuvazinin savas yasalarini pro-
letaryay:r susturirak igin kullanmasi, proletarvayr kaginil-
maz olarak illegal ajitasyon ve o6rgitlenme yollar1 buima-
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ya itiyor. Birakin oportinistler kendi fikirlerine ihanet et-
me pahasina legal 6rgutlerini “korusuniar”. Devrimci sos-
val demokratlar isci sinifinin baglarindan ve oOrgutlenme
tecriikelerinden yararlanarak sosyalizm ig¢in kriz dénemle-
rine uygun, illegal mitucadele bi¢cimleri bulacaklar, ve is¢i-
leri kendi tulkelerinin soven burjuvalarn ile degil butin ul-
kelerin iscileri ile biriestirecekler. Proletarya Enternasyona-
Ii 6lmedi ve 6lmeyecek. Biitin engelleri asarak is¢i kitleleri
yeni bir Enternasyonal yaratacak. Oportiinizmin su andaki
zaferi kisa 6murli olacak. Savasta daha fazla kurban ver-,
dikge isci kitleleri oportiinistlerin davalarina ihanet ettik-
lerini daha iyi kavrayacak ve silahiarin her tlkenin hika-
metleri ve burjuvazisine karsi cevrilmesi gerektigi ortaya
cikacak.

Su ancaki emperyalist savasi, i¢ savasa ¢evirme iek
dogru proieter slogandir ki, bu Komtn deneyinden ve Ea-
sel kararinin' (1912) 6zetinden c¢ikan sonuctur; asinn gelis-
mis burjuva ulkelerinin arasindaki emperyalist savasin
sartlarinin zorlamasid:r bu. Herhangi bir anda bu degi-
sim ne kadar gic¢ gériniirse goérinsin, artik savas bir ger-
¢ek oiduguna gore sosyalistler bu yoéndeki hazirlik calisma-
larmi sistematik, 1srarli ve sapmadan surdureceklerdir.

Yalniz bu yolla proletarya sovenist burjuvaziye olan
bagimliligindan kurtulabilir ve su ya da bu sekilde yavas
ya da hizli bir bigimde milletlerin gercek &zglrliigtine ve
sosyalizme degru kesin bir adim atar.

Yasasin sovenizme, bitiin llkelerin  burjuvalarinin
yurtseverligine karsi iscilerin enternasyonal kardesligi.

Yasasin opcrtinizmden arindirilmis bir proleter Enter-
nasyonali.

Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi
Merkez Komitesi
Eylil 1914°de vazild: Toplu Eserier, Cilt 21,

S. 25 - 34
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1 (14) EKIM 1914DE VERILEN “PROLETARYA
VE SAVAS” ADLI KONFERANS*

GAZETE HABERI

Konusmac: konferansini iki kistma gyirdy: Simdiki sa-
vasin niteligini aydinlatma ve sosyalistlerin savasa karsi
tavri. :

Bir marksist i¢cin savasin niteiigini aydlnlatmak énce-
likle onun savasa karsi alacagi tavrl belirlediginden 6nem-
lidir. Fakat bu aydinlatmay1 yapabilmek igcin o6zellikle ve
6nemle s6z konusu savasin objektif ve degismez sartlarini
aciklamak gerekir. Savasi cereyan ettigi tarihi cerceve igin-
de dustinmek gerekir, ancak ondan sonra ona.karsi tavri-
miz1 belirleyebiliriz. Bagka turli ortaya c¢ikan yorumlama
materyalist degil eklektik olur.

Tarihi sartlara, smiflarin iliskilerine vs. bakarak sava-
sa kars: tavrimiz degisik zamanlarda degisik olacaktir. Sa-
vasa katilmayl prensip olarak her sart altinda reddetmek
gulunctur. Savaglar saldir: ve savunma savagl diye de ayir-
mak dogru degildir. 1848'de Marx Rusya'dan nefret ediycr-
Au, ¢unkl o yillarda azgelismis Rusya'nin gerici eli Alman-
vanin tlzerinde sallanmasaydi Almanya'da demokrasi ka-
zanabilir ve gelisir, tlke birlesip tek bir milli batin haline
gelebilirdi. '

Bu savasa birinin alacag1 tavri saptamak icin, bu sava-
sin Otekilerden nasil ayrildigini ve bunun garip 06zellikle-
rini anlamak gerekir.

Burjuvazi bdyle bir aciklamada bulunmus mudur? Ha-
yir. Simdiye kadar hi¢ bir aciklamada -bulunmadig: gibi
bundan sonra da hi¢ bir sekilde aciklama yapamayacaktir.

Sosyalistlerin arasinda neler olup bittigine bakarak,
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onlarin da bu savasin ayirdedici 6zellikleri hakkinda hig
bir fikirleri bulunmadig: akla gelebilir.

Ancak sosyalistler bu savasin mikemmel bir tanimini
vapmuisiar ve bu savasi 6nceden gérmiislerdir. Buna ek oia-
rak bu aciklamayi icermeyen hic bir sosyalist milletvekili-
nin konusmasi, sosyalist basinda bu agiklamaya yer ver-
meyen hic¢ bir makale yoktur. Bu o kadar basittir ki, neden-
se hic kimsenin ilgisini cekmemesine ragmen bu savasin
ayirict 6zelliklerini de icerir.

Bu savag emperyalist bir savasgiir ve bu gercek bu sa-
vasin ana Ozelligidir.

Bunu aydinlatmak icin daha onceki savaslarin ve em-
peryalist savasin 6zelliklerini incelemek gerekir.

Lenin 18. ve 19. yluzyillardaki savaslarin ayrintilar: tize-
rinde dnemle durdu. Bunlarin hepsi milli devletler yaratil-
masin! gabuklastiran miiii savaslardir.

Bu savaslar feodalizmin yikilisini ispatlayan, ve yeni
buriuva toplumunun feodal topluma karsi verdigi mica-
deleyi goésteren savaslardir. Milli devlet, kapitalizmin gelis-
mesinde 6nem!li bir safha idi. Bir milletin kendi kaderini
tayin, bagimsizligini saglama, kendi dilini kullanma, hal-
kin temsil edilmesi, yani milli devletler i¢in verilen mitca-~
dele, kapitalizmin bir doneminde uretici guglerin gelisme-
si icin gerekli olan ortami sagladi ‘

Bayiik Fransiz Devriminden Italyan ve Prusya savasla-
rina kadar olan dénemde savaslarin karakteri buydu.

Milli savaglarin bu gorevi ya demokrasinin kendisi ta-
rafindan, ya da Bismark'in yardimi ile, savasta rol alanla-
rin iradesi ve bilinglerinden bagimsiz olarak yerine getiril-
di. Ginimiz uygarhginin kazand:g: bu zafer, kapitalizmin
boylesine dal budak sarmasi, kapitalizmin bltin halklar
ve llkeler tarafindan cezbedici bir hal almasi.. Iste milli
savaslann, kapitalizmin basiangicindaki savaslarin sonuc-
lar.

Emperyalist savas tamamen ayr1 bir seydir. Bu nokta-
da bitéin ulkelerin sosyalistleri ve blitlin sosyalist akimlar
arasinda hic bir uyusmazlik yok. Butliin kengrelerde, muh-
temel bir savasin tartisildig: butin oturumlarda herkes bu
savasin emperyalist bir savas olacagini onayliyordu. Bu-
tin Avrupa ulkeleri kapitalizmin gelismesinde esit safha-
lara gelmisier, ve kapitalizmin verebilecegi her seyi elde
etmislerdi. Kapitalizm simdiden en yliksek asamasina eris-
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mis ve meta yerine sermaye ihrac etmeye baslamist:. Milli
sinirlar dar gelmeye baslamis ve yerylziindeki birkac¢ ser-
best parcaciklar icin miicadele baslamisti. Eger 18. ve 19.
yuzyillardaki milli savaslar kapitalizmin basiangicini gs-
terirse, emperyalist savas da kapitalizmin sonunu gdsterir.

19. yuzyilin sonlar: ve 20. ylizyilin basi emperyalist po-
litika ile doludur.

Emperyalizm, bu savasi 6nceki savaslardan ayiran en
onemli ayirici 6zelliktir.

Ancak bir marksistin yapmas: gerektigi gibi bu savas:
kendi 6zel sartlari icinde inceleysrek ona kars: almamiz ge-
reken tavri belirleyebiliriz. Aksi takdirde degisik ve eski
durumlara uygulanan eski delil ve eski kavramlarla is gor-
me durumunda kaliriz. Bu modas: ge¢cmis kavramlar ara-
sinda anayurdu savunma ve daha énce de belirtildigi gibi
savaslari saldiri ve savunma savagl olarak ayirma vardir.

Dogaldir ki giniimiizde hé.l4 eski nedenlerin gegerli oi-
dugu durumlar vardir. Ornegin savasan tlkeler arasinda
yalniz Sirbistan milli amaclarla savasiyor. Hindistan'da ve
Cin’de de sinif bilincine ermis.proleterler milii yoldan bas-
ka bir yol tutamazlar, ¢inki llkeleri heniiz milli devletler
haline gelmemistir. Eger bu amacgla Cin bir saldiri savas: .
diizenlerse ona yalniz yakinlik duyarz, ¢unku obiektif oia-
rak bu bir ilerici savasgtir. Ayni sekilde Marx da 1848de
Rusya’ya kars: bir saldir1 savasi diizenliyordu.

Ve boylece 19. yuzyilin sonu ve 20. yuzyllin basi emper-
yalist bir politika ile belirlenir.

Emperyalizm, kapitalizmin yapabilecegi her seyi yapip
gerilemeye basladign dénemdir. Bu yalniz sosyalist ka-
falarda degil, gercek iligkilerde de 6zel bir devirdir. Mica-
dele kalan kisimlarin pay edilmesi tizerinedir. Bu kapita-
Ilizmin son tarihi goérevidir. Bu devrin ne kadar sirecegini
soyleyemeyiz. Buna benzer birgok savaslar olabilir, ama su
acikgca anlasiilmaktadir ki, bu savaslar oncekilerden cok
farklidir ve bu nedenle sosyalistleri bekleyen gorevler de
degisiktir.

Bu yeni gorevlerin altindan kalkmak igin proletarya
partisi cok degisik bir bicimde &rgutlenmek durumunda ka-
labilir.

Kautsky, Weg zur Macht (Iktidara Giden Yol) adii bro-
girinde ekonomik durumun dikkatli ve ayrintili bir ince-
Iemesini yapip bundan ihtiyatl sonuclar cikardiktan sonra
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eski barisct we tedrici gelisimler dénemine hi¢ benzemeye-
cek olan yeni bir déneme girmelkte cldugumuzu isaret edi-
yor.

Su anda, bu ddnemle ilgili olarak yeni 6rgltlenmie bi-
cimlerinin nasil olmas: gerektigini sOylemek guctir. Fakat
yeni gbrevier agisindan proletarva veni érguitlenme bicim-
ieri yaratacak va da eskisinde tadilat yapacaktir. Bunun
en kotusu ite Aiman sosyal demokratlarinda acikca belli
oidugu gibi dérglitndeki dizensizlikten korkmak; ne pa-
hasina olurse olsun legalizmden ayrilmamaktir. St. Peters-
burg komitesinin savas aleyhtarm nir illegal broslir yay:inla-
- digin blhyoruz Ayni seyler Kafkasya ve Rusya’daki diger
érgltler taraiindan da yapiiyor. Ayni sevin, baglar: kopar-
madan disaridaki &rgltler tarafindan da yapilabilecegini
biliyoruz.

Legalite hi¢ stphesiz ¢ok degerli bir seydir ve Engels
“Burjuva efendiler, legalitenizi ilk ¢nce siz bozmak zorun-
da kalacaksiniz’?® derken iyi bir nedeni vardi Su anda
olup bitenler Alman sosyal dernokratlarina bir ders olabi-
lir, ¢cunku legalite ile 6viinen bir hikumet, simdiye kadar
her seyi sirayla ihiadl edebilmistir. Bunu ispat i¢cin Berlin
kumandaninin Verwarisin ilk sayfasinda zorla yayinlatiig
kaba emirlere goz atmak yararli olabilir?® Ancak tasfiye
edilme tehlikesi altinda sinif miicadelesinden vazgegen ve
savag sonuna kadar buna deginmeyecegine s6z verdigi icin
Vorwirts zaten intihar etmistir. Paris Golos'un su anda Av-
rupa’daki en iyi sosyalist gazetenin de isabetle belirttigi
gibi artik Vorwarts 6lmustiir. Martovidan eskiden.ne kadar
sik ve ne kadar siddetle ayrilmissam, simdi ayni kesinlikle
bu yazarin bir sosyal demokratin yapmasi gerektigi sey-
ieri harfi harfine yaptigini1 sdylemeliyim. Martov kendi ti-
kesini elestiriyor, kendi burjuvazisinin maskesini dusuru-
yor, kendi bakanlarini sucluyor. Bu sirada kendilerini ken-
di hiiklimetlerine karsi silahs:zlandiriimis clan birtakim
sosyalistler, kendilerini diger ulkelerin bakanlarini ve ha-
kim siniflarini teshir edip lanetlemeye adayarak burjuva
yazarlari rolini oynuyorlar. Stidekum, objektif olarak Al-
man hiuklimetinin bir ajam roiiinti oynarken, digerieri de
ayni roli Fransiz - Rus miuttefikleri i¢cin de oynuyorlar.

Bu savasin emperyalist bir savas oldugunu anlayama-
yan, bu savasa tarihi bir acidan bakamayan scsyalistler,
bu savag hakkinda hi¢ bir sey anlamayacaklardir. Bunlar
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cavasa ancak su cocukca saf acidan bakabilirler: (Pigha-
nov'un belirttigi gibi) geceyarisi birinin bogazi kesilirken
komsular ya kurbani kurtaracaklar ya da “kilitli kapilar
arkasinda” korkakca bekleseceklerdir.

Burjuva o6gitciilerinin insanlar baris i¢cinde yasarken
biri saldirdi, 6buril de kendini koruyor sOzlerine kanma-
yacagiz.

Lenin yoldas, Luzattinin bir italyan gazetesinde yayin-
lanan bir makalesinden bir bélim okudu. Italyan politika-
cist bu makalesinde bu savasta bilyik zaferi kazananin...
© anayurt, anayurt kavrami oldugunu mujdeliyor ve “i¢ sa-
vas en buyuk koétultktir” diyen Ciceronun sézierini hatir-
lamamiz gerektigini tekrarliyor.

iste burjuvazi bunu basarabilmistir. iste onlari en gok
heyecanlandiran ve sevindiren sey, elde etmek icin buyiik
emek ve para sarfettikleri sey budur. Bizi bu savasin her
zamanki gibi konvansiyonel, milli bir savas olduguna ikna
etmeye calisiyorlar. .

Elkette hayir. Milli savaslar cag1 ge¢mistir. Bu bir em-
peryalist savastir ve sosyalistlerin gérevi “milli” savas: bir
i¢ savasza dondurmektir.

Bu savasi hepimiz bekiiyorduk ve ona gbdre hazirlan-
mistik. Boyle olduguna gdre o6nce kimin saldirdiZinin &éne-
mi yektur; herkes savasa hazirlaniyordi ve saldiran o anin
kendisi icin en elverisli oldugunu disunendi.

Lenin yoldas daha sonra “anayurt” kavraminl sosyalist
bir agidan incelemeye basladi. Bu kavram, par:ldayan say-
falarinin gercekligi tecriibe ile denenip saptanan Komiinist
Manifesto’da acik ve kesin clarak anlatiimistir. Lenin ¥o-
mitnist Manifesto’dan bir bélim okudu. Bu bélimde ana-
yurttan, toplumun gelisiminin bir safhasinda uyan, daha
.sonra gerekliligini yitiren tarihi bir kategori olarak sdz edi-
liyordu. Proletarya kendisinin olmayan bir seyi sevemez.
Proletaryanin ulkesi yoktur.

Bu savasta sosyalistlerin goérevleri nelerdir?

Lenin yoldas, daha sonra Kopenhag ve Baselde teyid
edilip ilaveler yapilan Stuttgart kararini okudu. Bu karar-
da savasa yoOnelen akimlarla sosyalistierin savasim metod-
larini ve savas cikt:g:i takdirde yiklenecekleri gdrevieri
acikca belirtir.

Bu gorevlier Rus devriminden ve Paris Komiiniindsn
drnekier verilerek aciklanmistir. Stuttgart karar: her cesit
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ceza hukuku godzdntine alimarak dikkatie kaleme alinmasi-
na ragmen gorevler acikca belirtilmistir. Paris Komunu bir
i¢ savastir. Yeri, zemani1 ve bicimi baska meseledir ama
calismamizin yénl acikca belirtilmistir.

v acidan Lenin yoldas, cesitli Glkelerdeki sosyalistle-
rin gercek durumlarim inceledi. Italyan Avantinin belirt-
tigi gibi Sirplardan ayri olarak Ruslar goérevlerini yapmis-
lardir ve Keir Hordie ve Edward Grey’in politikasin: teshir
ederek gorevini yapmaktadir.

Savas bir kere basladiktan sonra ondan kacmak im-
kansizdir. Kisi bir sosyalist olarak gérevini yapmal:dir. Sa-
vasta Kisiler “evde” dustindiklerinden daha fazla distnip
zihinlerinde tartmaya baslarlar. Kisi oralara gidip prole-
taryayl nihai amag icin 6rgutlemelidir, ¢inkd proletarya-
nin oraya bariscl bir yoldan yuriyecegini diisinmek hayal-
ciliktir. Milli fikirler olmadan nasil feodalizmden kapitaliz-
me gecgilemediyse, milii sinirlandirmalar parcalanmadan ka-
pitalizmden sosyalizme gec¢ilemez.

Golos No: 37 ve 38 Topliu Eserler, Cilt 36
Ekim 25 ve 27, 1914 S. 297 - 362



R.S.D.LP’NIN ITILAF (ANTANT) SO§YALiSTLERiNiN
LONDRA KONFERANSINA SUNDUGU
DEKLARASYON TASLAGI*

Asagida imzalari bulunan Rus (Ingiltere, vs) sosyal
demockrat 6rgutlerin temsilcileri aciklarlar ki:

Bu savas, yalniz Almanya ve Avusturya - Macaristan
yéniinden degil, (carlikla ittifak halinde olan) Ingiltere ve
Fransa ydniinden de emperyalist bir savasiir yani kapita-
{ist gelismenin en son asamasi dénemine ait olan bir sa-
vas. Burjuva devletlerin milli sinirlan icindeki yasamiari-
ni tukettiitleri dénemde olan bu savas, 6zinde, sdmiirgeie-
ri ele gecirmeyi, rakip ulkeleri yagmalamayi1, bir tlkedeki
proieterleri diger ulkedekilerle karsi karsiya getirmeyi tes-
vik edip proleter hareketi zayiflatmayl amaglayan bir sa-
vastir.

Bu nedenle savasan devletlerdeki sosvalistlerin kayit-
s1z sartsiz gérevi Basel kararmnin acil ve kesin olarak yeri-
ne getirilmesini saglamaktir, soyle Kki;

i — Milli blokiardan kopmak ve butin ulkelerde Burg-

frieden {ic baris},

2 — Savas kontratlar: sayesinde inanilmaz kéarlar: elde
eden ve iscileri susturmak ve lzerlerindeki baski-
larm: arttirmak icin askeri otoritelerden aldig:
yardimdan zevk duyan kendi ulkelerindeki buriu-
vaziye karsi, butin ulkelerdeki isgilere giigiui bir
sm:f mucadelesi vermeleri i¢in basvurma;

3 — Savas kredileri icin oy kullanmayi kesinlikle mah-

kiam etme;

Belcika ve Fransa’daki burjuva kabinelerinden ce-
kilme ve kabinelere girip savas kredileri lehinde
oy kullanmanin en azindan Alman ve Avusturya
sosyal demokratlarinin davranisiari kadar sosya-
lizme ihanet etmek oldugunu kabul etme;

1)
I
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5 — Pasifist, hiristiyvan ve kiiclik burjuva demokratla-
rinin tavrindan kacinarak, kendi ilkelerinin hu-
klimetlerine ve burjuvazisine karsi, proleterlerin
yvapacaklari kitle devriminin propaganda ve orgit-
ienmesini amaglayan, savasin sona ermesi yolun-
da ajitasyon yapacak bir enternasyonal komite
kurmak ve bunu yaparken de, savas kredileri igin -
oy kullanmay: red eden enternasyonalist Alman
sosyal demcokratiar: ile derhal elbirligine gitmek;
Ingiliz Alman ve diger ulkelerin askeri otoriteleri-
nin koyduklar: yasaklara muhalefet ederek, sava-
san Ulkelerin sosyalistleri arasinda orduda ve si-
perierde kurulabilecek her turla kardeslik iliski-
sini tesvik etme,

Savasan llkelerin kadinlari arasindaki sosyalist-

lere cagrida bulunarak wyukaridaki konular hak-

kinda ajitasyon yapmalarini saglama;

— Butun dunyadaki proletaryaya cagrida bulunarak
carliga karsi micadeleyi ve enternasyonal dev-
rimci sosyal demokrasi ruhuyla savas kredilerin-
den yana oy kullanmadiklar: gibi, iskence ve 6lim
tehditieri altinda gerilemeyip sosyalist goérevlerini
yapmaya devam eden Rus Dumasindaki scsyal de-
mokrat temsilcileri desteklemeye davet eder.

[N
|

|

[«V]

27 ocak (8 subat) 1915'den 1% kez Ingilizce
énce yazlmshir Bhasildy
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R.S.D.IP’NIN YURTDISINDAKI GRUPLARININ
KONFERANSI'NDAN?#

KONFERANS XARARLARI

Merkez Komitesiniin 33. saylda yayimnlanan bildirisinde-
ki ilkelere dayanan konferans, propagandayl sistematize
etme amaci ile asagidaki ilkeleri acikiar:

SAVASIN KARAKTERI HAKKINDA

Bu savasin karakteri emperyalistiir. Bu savas kapita-
lizmin gelismesinin en yuksek asamaya ulasmas: sonucu
beliren dénemin yaratiigi sartlarinin bir sonucudur; bu ¢6-
nemin en buyuk 6zelligi yalniz mallarin degil sermayenin
de ihrag edildigidir; bu dénemde iretimin kartellesmesi ve
ekonomik hayatin evrensellesmesi etkileyici boyutiarz uias-
mis, sémirge politikas: asagl yukar: bitin diinyanin pay-
lasilmasini diizenlemis, dinya kapitalizminin tretici gic-
leri miili ve devlet bélumlerinin sinirlan icine sigamarya-
cak kadar gelismis ve objektif sartlar sosyalizmin hacarisi
icin mukemmeien olgunlasmistir.

“ANAYURDU SAVUNMA” SLOGANI

1 savas, aslinda, Ingiltere, Fransa ve Almanya arasii-
da sdmutrgeleri paylasma ve rakip tlkeleri yagmalama mi-
cadelesidir; Carlik Rusya’sinin hakim smiflar: ggisindan ise
Iran, Megolistan, Asys’daki Tirkiye'ye, Istanbula Galicya’-
ya, vs.,, el koyma c¢abas:. Avusturya - Sirbistan savaginit
millilik unsuru tamamen ikincil bir énemdedir ve genel cla-
rak savasin emperyalist karakterini etkilemez.

Her iki savasan devletler grubunun gecmis wnllardaki
ekonomik ve diplomatik politikalar:, onlarin bu savas gi
bir savasa sistematik olarak hazirlandiklarini gésterir. Ik
askeri darbeyi hangi grubun vurdugu ya da savas: ilan et-
tigi sosyalistlerin taktiklerini etkileme acisindan onemii de-
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gildir. Iki tarafin da kullandig anayurdu savunma, diis-
man istildsina kars: koyma, savunma savasy vb. ibareler
halk: kandirmaktan bagka bir sey degildir.

Gercekten milli savaslarin 6ziinde 1789-1871 arasindaki
savaslar gibi kapitalist gelismenin &én sartlari olan milli
Kitle hareketleri. mutlakiyetgilige ve fecdalizme kars: miu-
cadele, milli baskidan kurtulma, mill’ esaslara goére devlet-
ler kurulmas: gibi uzun gelisimler vardir.

O dénemde yaratilan milliyetci ideoloji kligik burjuva
kitlesi ve proletaryanin bir bélimt tlizerinde derin bir etki
yaratt:. Simdi ise tamamen degisik ve emperyalist bir do-
nemde, burjuva safsatacilar: ile birlikte isciieri boliip onla-
n smif gkarlarindan ve burjuvaziye karsi devrimci mica-
deleden ayirmayl amaclavarak sosyvalizme ihanet eden bur-
juva tekipgcileri tarafindan ayni etki yaratilmak isteniyor.

Komiinist Manifesto'daki “iscilerin iilkesi yoktur” sozit
bugin her zamankinden daha fazla gercektir. Bugin yal-
niz proletaryanin burjuvaziye karsi verdigi enternasyonal
miicadele kazandiklarini koruyarak, eziimis kitlelere daha
iyi bir gelecek yolunu agabilir.

EVRIMCI SCSYAL DEMOKRATLARIN SLOGANLARI

“Bu emperyalist savas: bir i¢ savasa donusturme sloga-
ni, Basel kararini (i912) &ézetleyen ve Komiin deneyinden:
crtaya ¢ikan tek dogru sicgandir; cok gelismis burjuva ul-
kelerinin arasinda cikan emperyalist savasin biitliin sartla-
rinin emrettirdigi bir slogandir bu.” (sayfa 7i’e bak}

DPevrimci sosya! demokratlar:n cagrisinl yaptiklari i¢
savas, proletaryamin burjuvaziye karsi verdigi sildhh bir
miicadeledir. Bunun amac: gelismis tGlkelerde kapitalist si-
nif1 yok etmek, Busya'da bir demockratik devrim ({(bir de-
mokratik cumhuriyst, toprak sahiplerinin miulkiyetlerinin
kamulastiriimas: ve sekiz saatlik is gunil, geri kalmis mo-
narsist tilkelerde cumhuriyet kurmakiir.

Savasin kitleler tzerinde yarati:3i korkung sefalet dev-
rimci duygular: ve hareketieri mutlaka baslatacaktiir. Bu
duygu ve hareketler i¢ savag slcgan: ile koordine edilmeli-
dir.

Isci smifinin 6rgiitienmesi énemli Slciide hasara ugra-
mistlr. Buna ragmen devrimci bir kriz clgunlasiyor. Savas-
tan ‘sonra hakim sin:flar proletaryanin ozgiwrlige kavus-
masin: yiliar senraya ertelemek icin olanca .gayretlerini
sarf edeceklerdir. Hem hizianan devrimci gelisimlerde, hem
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de uzayan krizlerde, devrimci sosyal demokratlarin gorevi,
uzun vs gunlik goérevlerden vazge¢cmek ya da sinif mica-
delesinin eski metodlarini: kullanmamak olmayacaktir. Kit-
lelerin devrimci ruhu ile parlamenter ve ekonomik miica-
deleyi oportiinizme kars: yéneltmek. Iste gérev budur.

Asagida belirtilenler bu emperyalist savasi bir i¢ sava-
sa cevirme yonunde ilk adimlar olmalidir: 1) Savas kredi-
leri icin oy kullanmay1 kesinlikle red ve burjuva hikimet-
lerinden ¢ekilme, 2) Siniflararasi barig (bloc national, Burg-
frieden, class truce) politikasini tamamiyle birakma, 3) Hi-
kimetlerin ve burjuvazinin sikiyonetimlerle anayasal 6z-
gurlukieri kaldirdigi her yerde yeralt1 Orgilitlenmelerine
baslama, 4} Savas alanlarinda ve siperlede savasan tllkeie-
rin askerleri arasindaki kardesiigi destekleme, 5) Proletar-
yanin yaptigl her cesit devrimci kitle eylemlerini destek-
leme. -

OPORTUNIZM VE IKINCI ENTERNASYONALIN

COKUSU

ikinci Enternasyonalin ¢ékiisii sosyalist oportiinizmin
.¢gokusudir. Sosyalist oportiinizm, is¢i hareketinin gelisimin-
deki “bariscl” bir dénemin Urlnu-olarak ortaya cikmastir.
Bu dénem proletaryaya, parlamentarizm ve yasal imkéanlar,
kitie ekonomik ve politik Orgutleri, yaygin bir is¢i basini
vs. gibi miucadelenin 6énemli unsurlarindan faydalanmay:
Ogretmistir, 6te yandan bu dénem sinif miicadelesini redde-
dip smiflararas: baris1 ¢gutleme y6ninde bir egilim, sos-
valist devrimi reddetme, illegal érgilitlenmenin mmutlak il-
izesini reddetme, burjuve yurtseverligini tanima gibi sey-
leri de getirmistir. Is¢i smifinin belli bir tabakas: (sémiirge-
lerin sémiruimesinden ve “anayurt’larindaki imtiyazli du-
rumlarindan dolay: karlardan ufak bir hisse alan isci ha-
reketinin burokrasisi ve is¢i aristekratlar) sosyalist parti-
lerdeki kucuk burjuva sempatizanlar: ile birlikte, burjuva-
zinin proletaryay: etkilemesinde bir vesile ve bu egiliimiere
sosyal bir dayanak oldular.

Oportinizmin zararh etkileri kendisini en cok savas
sirasinda II. Enternasyonalin resmi- sosyal demokrat par-
tilerinin politikasinda gosterdi. Savas kredileri lehine oy
kullanma, hukiumetlere katilma, siniflararasi baris politi-
kasl, yasalligin lagvedildigi dénemde illegal Orgiuitlenmeyi
reddetme. Iste biitiin bunlar II. Enternasyonal’in en énemli
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karariarina karsi gelme ve dogrudan dogruya sosyalizme
ihanettir.

UCUNCU ENTERNASYONAL

Savasin yarattig kriz, burjuvazinin proletaryaya kar-
st sug¢ crtagl olarak oportinizmin gercek varligini ortaya
koydu. Kauiskynin lideriigindeki s6zde sosya! demokrat
“merkez”, son derece zararli ve riyakar ifadeler ve mark-
sizmi emperyalizme benzetme kalpazaniigl maskesi altin-
da, pratikte tamamiyle oportinizme gdémulmiuslerdir. Tec-
riube goésteriyor ki, ¢rnegin Almanya’da sosyalist goériist
savunmak, yalnizca parti liderlerinin biliyils bir cogunlu-
gunun iradesine azimle karsi koyarak mumkun olmustur
Gercek bir sosyalist enternasyonalin, oportinistlerden tam
orgutlit bir bicimde ayrilmadan kurulabilecegini ummak
zararl: bir haval olur

Rus Sosyal Demockrat isci Partisi proletaryanin enter-
nasyonal ve devrimci kitle eylemlerini buitunuyle ve tek tek
desteklemeli ve enternasyonalin butin anti-soven unsuria-
rinl bir araya getirmeye calismalidir.

PASIFIZM VE BARIS SLOGANI

Pasifizm, barisi soyut bir bicimde savunma, is¢i sinifin:
aldatmanin yollarindan biridir. Kapitalizmde, 6zellikle em-
peryatist dénemde, savaslar kacinilmazdir. Gte yandan sos-
yval demokratiar devrimci savaslarin olumlu niteligini gdr-
mezlikten gelemezlar. Yani emperyalist savaslarn degil, 6r-
negin 1789 ve 1871 arasinda milll Dask1y1 ortadan kaldir-
mak, feodal ademi merkeziyetci devietler yerine milli ka-
pitalist devletler yaratmak ya da proletaryanin burjuvazi-
ye karsi kazandig zaferleri korumak icin yapilan savaslari

Su gunlerde devrimeci kitle hareketleri gagrisina eslik
etmeyen baris propagandalar: yainiz hayal tohumlar: eker
ve proletaryanin cesaretini kirar, cinkid bu proletaryayl
burjuvazinin insancil olduguna inandirir ve savasci dev-
letlerini gjzli diplomasileri elinde bir oyuncak. yapar. @®zcl-
likle bir seri devrim olmiadan s6zde demokratik barisin ola-
hilecegi fikri esasli clarak yanlistir.

CABLIK MONARSISININ YENILMESI

Her ulkede emperyalist bir savasa katilan hukiumete

karst verilen miicadele, devrimci propagandanin o iilkenin
venilmesine yol acacag: ihtimali Uzerine sarsilmamalidir.
Hikimetin ordusunun yenilmesi hitkiimeti zayiflatir. Bas-
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ki1 altinda tuttugu uluslarin kurtulmalarini tesvik eder ve
hakim smiflara karsi i¢ savasi kolaylastirir.

Bu ozellikle Rusya acisindan dogrudur. Rusya icin bir
zafer beraberinde gericiligin hem bitiin dinyada hem de
Glkede gliclenmesini ve isgal edilen bolgelerdeki halkiarin
tamamiyle kolelestiriimesini getirecektir. Bu agidan biz
Rusya'nin yenilmesini her halikarda olumlu buluycruz.

Subat 1915'de yazilmigiir Toplu Eserler, Ciit 21
S. 158 -83
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DUMADAKI RUS SOSYAL DEMCKRAT ISCI GRUBUNUN
YARGILANMASI NEYI ORTAYA CIKARDI?

4 Kasim 1914°’de Petrograd yakinlarinda bir konferans-
ta yakalanan Rus Sosyal Demokrat Isci grubunun Duma’-
daki bes temsiicisi ve diger ali1 sosyal demokratin, carin
mahkemesinde yapilan durusmalari sona erdi. Hepsi de
Oomur boyu Sibirya'da slrgin cezasina mahkam oldular.
Sansir, durusmanin yasal basinda yayinlanan beyanlarin-
daki carliga ve vatanseverlige hos gelmeyecek biutun bd-
limlerini ¢ikard: ‘“Vatan hainleri’nin hesab1 derhal go-
rildG ve ginlék hayata bir siri burjuva sovenistlerinin
ulumalarindan ve bu ulumaiarin bir avu¢ sosyal - sovenist
tarafindan yankilanmasindan baska bir sey yansimadi.

Pekiyi, o zaman Rus Sosyal Demokrat Isci grubunun
vargilanmas: neyi ispat etti? .

ilk 6nce Rusya’daki devrimci sosyal demokrasinin muh-
temel gelismesinin durusmada yeterince kuvvetle ortava
c¢ilkariimadigini. Suglamanin amaci savciyl Rusya’daki Mer-
kez Komitesinin isimlerini 6grenmekten alitkoymak ve par-
ti temsilcilerinin de amaci is¢i Orgutleri ile baglantilarini
aciklamamalk. Bu amaca erisilmigtir. Bu amaca ileride de
erisilmesini saglamak icin partinin uzun suredir resmen
tavsiye ettigi bir metodu uygulamaliyiz, yani ifade vermeyi
reddetmeliyiz. Ancak Rosenfeld’in yaptig1 gibi sosyal yurt-
sever Bay Yordanski ile dayanisma halinde oldugunu gos-
termeye calismak ya da Merkez Komitesi ile olan aniasmaz-
lig1n: agiklamak yanlis bir metotiur, bir devrimci sosyal &e-
mokrat agisindan affedilemeyecek bir metod.

Sunu belirtelim ki Dyen®”in (No. 40) haberine goére
-durusmanin resmi kay:tlar: yok- Petrovski yoldas soyle de-
mis “Ayn1 donemde [Kasiml merkez komitesinin kararini
aldim... Ayn1 zamanda yedi degisik yerde bulunan isgiler
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tarafindan merkez komitesi ile ayni yonde alinan kararlar
bana verildi.”

Bu aciklama Petrovski’e seref kazandirir. Sovenizm cal-
gast her yandan yukseliyordu. Petrovskinin gunliiZinde
radikal dustntusli Cikidzenin bile “6zgurlik” savast lehin-
de sevkle konustugu kaydedilmisti. Bu sovenizme R.S.D.I.
grubu temsilcileri serbestken kars: ¢ikmislardi, ama onia-
rin gdrevi durusmada da kendilerini sovenizmden ayiran
bir cizgi ¢cekmekti.

Kadet Recht®' scsyal demckrat temsilcilerin carlik or-
.dularinin yenilmesini istedigi yclundaki “séylentiyi yiki:g1”
icin carin mahkemesine kopekce tesekkir ediyordu. Rusya’
daki sosyal demokratlarin eilerinin kollarinin bagi: clna-
sindan yararlanarak Kadet'ler parti ve Duma grubu ara-
sindaki s6zde ‘“celigskiyi”’ ciddiye aliyormus gibi yapip., sa-
niklarin ifadelerini hi¢ bir baski olmadan verdiklerini sdy-
layorlardi. Ne saf bebekler! Divan-1 harb tekdidinden ve du-
rusmanin ilk safhalarinda temsilcilerin tepesinde sallanan
6lum cezasindan habersiz gérintyorlar.

Yoldasglar illegal orgilitlenmeyi ilgilendiren konularda
ifade vermeyi reddetmeliydiler ve o anin tarihi Onemi aci-
sindan, halka acik olan durusmadan, yainiz genel clarak
carliga degil, ayni zamanda her tlrli sovenizme kars: olan
sosyal demokrat fikirierini agikca sodyleyerek faydalanma-
liydilar. .

Birakin hiikiimet ve burjuva basini R.SD.I. grubuna of-
keyle saldirsin; birakin Sosyalist Devrimciler, likidatdrler
ve sosyal sovenler (bizimle ilkeler konusunda savasama-
diklarina godre, herhangi bir sekilde savasmak zorundadir-
lar) cocskunca bir garezle zayiflik isaretleri ya da uydurma
“Merkez Komitesi ile anlasmazlik” kesfetsinler. “Devrimci
proietaryanin partisi kendini agikga elestirecek kadar gic-
Iadur ve igtenlikle hatalar ve zayifliklara gercek isimleri ile
deginebilir. Rusya’nin sinif bilincine sahip iscileri 6yle bir
parti yaratip gelistirmislerdir ki, diinya savast ve enternas-
yenal oportliinizmin dliinya capindaki ¢oklisii, cnlara enter-
nasyonalist devrimci sosyal demokratlar olarak gorevierini
vepma veteneklerini herkesten daha iyi gdstemistir. Bizim
yuradigiimiz yol krizlerin en buyugu tarafindan sinaninis
ve defalarca tek degru yol oldugunu ispatlamisiir. Bu yolda
daha glgle ve azimle yurlyecegiz; yeni gelisim clanaklari
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bulacagiz ve onlarin yalniz ayni degil, ayni isi daha dogru
olarak yapmalarini saglayacagiz.

Ikinci olarak durusma dinya sosyalizminde 6rnegi cl-
mayan bir gercegi c¢ikard: devrimci sosyal demokrasinin
parlamentarizmi kullanmasini. Bitin nutuklardan 6te bu
o6rnek proleter kitlelerin akillarini ve yureklerini etkileye-
cektir; blutuin tartismalardan ote legalist oportiinistleri
anarsist 1&f ebelerini c¢irttecektir. Muranov'un illegal ca-
lismalar:1 hakkindaki rapor ve Petrovskimin notlari, tem-
silcilerimiz tarafindan yapilan bu cesit islere érnek olarak
uzun sure akillarda kalacaktir ve bunun anlami Rusya'da-
ki bilingli iscileri devamli olarak diisiinmeye yoneltecektir.
Avrupa’daki nerdeyse butin ‘“‘scsyalist” (kelimenin ugra-
dig1 hakareti-hos gérun!) temsilcilerin govenist ve sovenisi-
lerin usag1 olduklarini ispat ettikleri, bir zamanlar liberal-
lerimize ve likidatérlerimize ¢ok c¢ekici gelen “Avrupalil:-
gin” kolece bir yasalligin ahmakca bir adeti oldugunun an-
lagildigl bir dénemde Rusya’da oOyle bir is¢i sinifi pariisi
vard:r ki, bu partinin temsilcileri yuksekten atilan nutuk-
larda, “kabul edildikleri’ burjuva, entellektiiel salonlarda.,.
“Avrupali” avukat ya da parlamenterin is ferasetinde de-
gil, calisan siniflarla olan baglarinda, kendini bu kitleler
arasinda calismaya adayarak mutevazi, yapmaciksiz, ¢etin,
nankor ve cok tehlikeli olan iliegal propagandacilikia ve:
orgutleyicilikte 6nde geliyorlardi. Yuksege tirmanmalk,
“toplumda’ etkili bir temsilci ya da bakan olmak. Iste “Av-
rupali” (yani kdiece) ‘“sosyalist” parlamentarizmin gercek
anlami. Kitlelerin ortasina gitmek, ezileni ve baski alfin-
da tutulani aydinlanip birlestirmek. iste Muranov ve Fet-
rovski tarafindan oérneklenen bir slogan.

Bu slogan tarihi bir $zellik kazanacaktir. DUinyanin hic
bir ulkesinde kafasi galisan bir is¢i, butin gelismis iilie-
lerdeki yasallik bir kalem darbesi ile yok oimusken ve bur-
juvazi ile opcrtunistleri yakin muttefiklige itmisken, ken-
dini Burijuva parlamentarizminin eski legalizmine adama-
yvacaktir. Kimin aklinda devrimci sosyal demokrat iscilerin
ve dinin ve bugiiniin “Avrupali” sosyal demokrat lsgalist-
Jerinin “birlesmesi” hayali varsa o kisi hi¢c bir sey 6gren-
memis ve her seyi unutmus demektir. Ve aslinda o burju-
vazinin bir dostu, proletaryanin ise dismanidir. Legalizm
ve oportunizmle baris yapan sosyal demokratlardan, R.S.DI.
grubunun neden ayrilcdigini simdiye kadar 6grenemeyenle-
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rin Muranov ve Petrovskimin mahkemede aciklanan ey-
lemlerinden alacaklar: dersler vardir. Bu goérevin yapiima-
st yalnizca bu iki kisi yonetmiyordu ve yalnizca tedavisi
mumkiin olmayan saflar bu cesit bir calisma ile Nasha Zar-
va ya da Severnaya Rabochaya Gazeta, Sovremennik. Or-
ganizasyon Komitesi ya da Bund’'a kars: “dostga ve hosgd-
rill bir yaklasim” arasinda bir uygunluk disleyenier.
Hiikiimet R.S.D.I. grubu tyelerini Sibirya'ya yollaya-
rak isgilerin goziini mu korkutacagini saniyor? Yan:ldik-
larini anlayacaklardir. isciler yilmayacaktir, tam tersine is-
cilerin partisinin amacinin likidatorlerden ve sosyal sove-
nistlerden ne kadar farkli oldugunu daha iyi anlayacak-
lardir. Isciier Duma’ya, ayni nitelikte ve daha yaygin ola-
rak kitlelerin icinde gizlice ¢alismalar: icin R.S.D.I. grubu
Uyeleri gibi temsilcileri daha fazla olarak sokacaklard:r.
Hukiimet Rusya'daki “illegal parlamentarizmi” yok ez-
meye mi niyeflidir? Yalnizca bu cesit parlamentarizm ile
proletarya arasindaki baglam saglamlastiracaklardir.

Uclincii ve en 6nemli olarak, durusma safhalari, en
dnemli, en temel ve en acil sorun olan savasa Rus topiu-
mundaki cesitli simiflarin yaklasimlarin: milyonlarca ntis-
ha halinde dagitmistir. “Anavatani savunma’ ve enternas-
yonalizm (yani tamamiyle sd6zde ve ikiylizli enternasycna-
1izm3) hakkinda yeterince tiksindirici entellektiiel safsats
duymadik m1? Siniflarin (yani milyoniarca yasayan Kkisiie-
rin -birkag 1Af ebesinin degil-) Wizerine yuklenen gergakie-
tin arastirllmasi zaimani gelmedi mi?

Savasin baslamasindan bu yana alt1 aydan fazla bir st-
re gecii. Blitlin gorusleri temsil eden legal ve illegal basin
soyleyeceklerini sdylediler; Duma’daki blitiin parti grupla-
r1 gériis noktalarini bkelirttiler. Bu oldukga yetersiz ancak
tek objektif olan bir fihristtir. R.S.D.I. grubunun yarg:lan-
masl ve pasinin bu konudaki yorumlar: bize bitiin bu ma-
teryali 6zetledi. Durusma, Rusya’daki proletaryanin en iyi
‘temsilcilerinin yalnizca genel olarak sovenizme diisman oi-
madikiarini, aynl zamanda Merkez Komitesinin goriisleri-
ni de paylastikiarini gosterdi. Temsilciler 4 Kasim i914’ds
tutuklandilar. Bunun sonucu olarak gorevlerini yalnizca 2
aydir yonetiyorlardi. Gorevlerini nasil ve kiminle yoOmneti-
yorlardi? Isci sinifi arasindaki hangi akimlari yansitiyor-
lar, anlatiyorlardi? Bunlarin cevab1 “tezlerde”, Sotzial - De-
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mokratin konferans icin topladig: materyalde ve cesitli du-
rumiarda partimizin Peirograd komitesi tarafindan yayin-
ianan brosirlerde bulunabilir. Temsiiciler isci smifi igin-
deki diger akimlari konferansa sunmayacaklardi, ¢inku is-
¢i sinifr icinde baska bir akim yokiwu.

Belki R.S.D.I. grubunun temsilcileri isgi simifindaki bir
azmhgn fikirierini temsil ediyorlardi. Ancak iki bucuk yil-
dir 1812 ilkbaharmmdan 19i4 sonbaharina kadar simif bilin-
cine sahip iscilerin beste dérdunin Pravda etrafinda top-
landigini ve bu temsilcilerie tam bir ideolojik dayanisma
ile calistikiamm bildigimize gére bu sekilde disinmemiz
icin neden yok. Bu bir gergektir. isciler arasinda Merkez
Komitesine karsi géze carpar bir muhalefet olsa idi, bu mu-
halefet verilen 6nergelerde mutiaka gortliirdi. Durusma-
nin R.S.D.I. grubunur bir¢ok calismalarinl “aciga ¢ikardi-
&1 halde boyle bir sey ortaya ¢itkmadi Petrovskinin el ya-
zis1 ile yapilan duzeltmeler en ufak sekiide bile olsa bir
gbérus ayriligin ima etmiyor.

Gergcgekler bize, savasin ktaslayisindan sonraki ilk aylar-
da Rus iscilerinin bilingli 6éncilerinin eylemde Merkez Ko-
mitesi merkez organi etrafinda toplandiklarnni goésteriyor.
Bu gercek bazi belirli “gruplara’” ne kadar aci gelse de in-
kar edilemez. Iddianamede sarfedilen su sézlerden dolay:
durusmaya tesekkiir etmeliyiz: “Silahlar, kardeslerimize, di-
ger ulkelerin Ucret kolelerine karsi degil, butun ulkelerde-
ki gerici hiiklimetlere ve partilere karsi cevrilmelidir.” Bu
sozler butin Rusya'ya, proleter enternasyonalizme bir cag-
r1 olarak dagitilacaktir ve simdiden dagilmaya baslamis-
tir. Durusmaya tesekklir etmeliyiz ki, Rus iscilerin onctile-
rinin slogani is¢i kitlelerine ulasmistir.

Burjuvazi ve kiigik burjuvazinin bir bélimtinde sove-
nizm salgini, kiicik burjuvazinin diger bélimunde ise ka-
rarsizlik ve isci smifinin kdylesi bir nitelikte olan cagrisi...
Iste politik béliimlerimizin gercek ve objektif bir gériiniisi.
Kisi “gelecekten beklediklerini” umitlerini ve sloganlarini,
entellektiellerin ve grupcguk olusturanlarin fetvalarina go-
re degil, bu gerceklere goére donatmalidir.

Pravda’clt gazeteler ve “Muronov tipi” calisma Rusya’-
daki bilingli iscilerin beste doérdini bir araya getirmistir.
Asag1 yukar: kirk bin is¢i Pravda aliyor; cok daha fazlasi
ckuyor. Savas, hapis, Sibirya ve agir calisma kosullari, bes
hatta on mislini de tahrip etse bile, is¢i smifinin bu kesi-
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mi imha edilemez. Bu kesim canlidir. Devrimci ruhla bes-
lenmistir, anti- sovenisttir. Yalniz o kitlelerin arasinda,
ezilenlerin sémurilenlerin ve baski altinda tutulanlarin en-
ternasyonalizmini savunarak derin kokler salmistir. Bu ge-
nel ¢ékisie yalniz o ayakta kalabilmistir. Yalniz o yari -
proleter unsurlar1 Katedlerin, Trudovik’lerin, Plehanov'un
ve Nasha Zaryanin sosyal sovenizminden uzaklastiriyor ve
sosyalizme yoneltiyor. Onun varligi, fikirleri, calisma ve
“oteki ulkelerdeki tucret koleleri ile kardesligi” cagrisi
R.S.D.I. grubunun yargilanmasi ile biitiin Rusya'ya acik-
lanmuistir.

Biz yalniz bu grupla calismaliyiz ve bu grubun birli-
gini sosyal sovenistlere karsi korumaliyiz. Yalniz bu yolla
Rusya’daki isci sinift hareketi “Avrupa’” stili milli liberaliz-
me dogru degil, sosyal devrime dogru gelisebilir.

Sotsial - Demokrat No: 40 Toplu Eserler, Cilt 21,
29 Mart 1915 s. 171-77
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‘1 SAVAS SLOGANININ 1ZAHI

8 Ocakta (yeni takvim) Isvicre gazeteleri Berlin'den ge-
len su haberi aldilar:

“Son zamanlarda basin surekli olarak Fransiz ve Al-
man s:iperlerinde dostga iliskilere gegebilmek ig¢in kisilerin
yaptiklarr barisgt cabalar hakkinda haberler almaya bas-
ladi Tagliche Rundschau3Z a gdre 29 Aralik tarihli bir ordu
emri siperlerde kardeslik ve diismanla herhangi bir iliski-
yi yasakliyordu. Bu emire uyulmamas: yliksek ihanet su-
cu ile cezalandirilacaktir.”

Béylece kardesiigin ve diismanla dostca iliskiler kurul-
masina baslanilmas:nin bir gercek oldugu ortaya cikiyor.
Alman asxeri ctoriteleri bu konuya ilgi duyuyorlar. Bu da
onlarin buna gerekli énemi verdiklerini gosterir. Ingiliz
Labour Leader 7 Ocak 1915'de Ingiliz burjuva basimindan
bircok alintilar yaparak, Noelde “‘kirksekiz saatlik ates -
kes” ayarlayan, sahipsiz arazide dostca bulusan vs. Ingi-
liz ve Alman askerlerinin kardesliini érnekledi. Ingiliz as-
keri otoriteleri kardesligi yasaklayacak 6zel bir emir yayin-
ladilar. Ancak sonsuz bir génul rahatlig1 ile ve askeri san-
sirin kendilerini butin inkarlara kars: koruyacagini bil-
menin huzuru ile sosyalist oportiinistler ve onlarin taraf-
tarlar1 (yoksa usaklari mi?) basin yolu ile (Kautsky'nin
vaptigl gibi} isgilere teminat vererek, savasan ulkelerdeki
scsyalistlerin savasa karsi eylemlerinin hic anlayis gérme-
digini belirttiler. (Bu deyim Kautsky tarafindan Die Neue
Zeit'de kuilanildi!) 33

Hyndman, Guesde, Vandervelde, Plehanov, Kautsky ve
digesrleininn burjuvaziye yardim etme yerine (ki su anda
o isle mesguller) savasan tulkelerde siperdeki ve genel ola-
rak taburlardaki sosyalistler arasinda- “kardeslik ve dost-
ca iliskiler kurmak tizere” ajitasyon yapacak bir enternas-
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yonal komite kurmalarini hayal etmeye calisin. Savasin bas-
lamasindan bu yana yalnizca ait1 ay gegmesine ve sosya-
lizme ihanet eden liderlerin ve mirsitlerin biitiin politik ka-
varmalarina ragmen savas kredileri lehine oy kullananlae-
ra, hitkiimette bakaniik kabul edenlere kars: muhalefet 418
zibi blyltrse - ve askeri otcoriteler “kardeslik gabalarini”
olumle cezalandiracaklar: tehdidinde bulunuyorsa, bundan
aylar sonra sonug¢ ne olur acaba?

“Bir tek pratik ¢tzlim var - ilkke i¢in zafer veya bozgun’
Guesde, Plehanov ve avanesi ile ahenk halinde clan cpor-
tlinistlerin uqagl Kautsky hdyle yaziycr. Dogrusu kisi so
yalizmi wve sin:f miicadelesini unutursa bu séyledikleri ge:
cek olur. Ancak kisi sosyalist gériisini kaybetmemisse, g
cek bu degildir. O zaman bir pratik ¢dzlim daha gikar or-
taya: esir sahipleri arasxmalu bir savagia aciz ve kir ssir
ler gibi &lmeli miviz yoksa esareti kaldirma amaciyia noie
ler arasinda “kardeslik gabalarini” mi gelistirmeliyiz?

Iste bu, gercgekteki “pratik” ¢dzGmdur.

izial - Demokrat No 40 Teopiu Eser
29 Mart 1915 s
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SOSYAL SOVENIZMLE MUCADELE HAKKINDA

Bu konu hakkindaki en enterasan ve en guncel mal-
zeme, vakin bir siire énce Bern'de®* toplanan Enternasyo-
nal Sosyalist Kadinlar Konferansinda elde edildi. Okuyu- -
cular asagida konferansin bir aciklamasin: ve biri red di-
geri kabul edilen iki karari bulacaklardir. Bu makalede so-
runun yalniz bir yanini tartismak istiyoruz.

Tertip Komitesi su kadin 6rgutlerinin katilmas: ile olu-
suyordu: Hollanda'nin Troelstra’nin partisinin kadin uyele-
ri; Berner Tagwacht’a asiri sol egilimleri ifade ettigi icin
kars: olan Isvicre érgitlerinin kadinlari; sosyal sovenist bir
goruse yapisan resmi partinin goérusleri ile ters dusecek
butun konularda anlasmamakta isteksiz gériinen Fransiz
temsilcisi; pasifizmle devrimci proleter taktikleri arasinda
kesin bir cizgi cizilmesi fikrine kars1 cikan Ingiliz kadinla-
1. Iste, biitin bunlar “sol” Alman sosyal demokrat kadin-
lar1 ile bir kararda birlestiler. Bu tip bir bloka katilmaktan-
sa simdilik tecrit edilmeyi uygun géren Partimizin Merkez
Komitesi'ne bagli kadinlar onlarin fikirlerine katilmadailar.

Anlasmazligin 6zt nedir? Bu celiskide hangi ilkeler ve
hangi genel politik 6zellikler rol oynamistir?

Ik bakista oportinistleri ve sol kanadin bir kismini bir-
jestiren orta yol karar: pek uygun ve ilk olarak dogru go-
rinttyor. Cikarnlan savas emperyalisttir, “anayurdu savun-
ma’ fikri lanetlenmistir, iscilere kitle goésterileri yapmalar:
icin cagridi bulunulmustur vs. vs. Bizim kararimizin farki
yalmiz ‘“ihanet”, “oportinizm” “burjuva hiukumetlerinden
cekilme” vs. gibi daha keskin ifadelerin kullanilmas: sani-
labilir.

Hi¢ kuskusuz ki, Partimizin Merkez Komitesiné kadin
orgutlerin delegelerinin aldig: ayrilik¢i tavir bu goérus aci-
sindan elestirilecektir. .
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Ancak, kendimizi su ya da bu gercegi tamamiyle ‘‘bi-
cimsel” bir acidan kabul etmeye adamazsak, bu konuya da-
ha dikkatle bakti§imizda Ttu elestirilerin bir dayanaktan
yoksun oldugunu gériaruz.

iki diinya gorist, savast ve enternasyonalin gorevleri-

ni iki ayr: bicimde degerlendirme, proletarys partilerinin
iki ayr: taktigi konferansta carpisti. Bir géris enternasyo-
nelde hi¢c bir goéris olmadiginil, sovenizmden sosyalizme
génme yolunda hic bir ciddi ve derin engel olmadigini, opor-
tinizm sekline girmis gugli bir “i¢ disman” oimad:Zin,
oportinizm yolu ile sosyalizme dogrudan ve acgik pir iha-
net bulunmadiginmi savunuyordu. Bundan c¢ikacak sonuc su
sekilde ¢zeilenebilir: kimseyi lanetlemeyelim, Stuitgart ve
Basel kararlarini ihlél edenleri “af edslim”; yalnizca ¢izi-
lecek yolun daha soilda olmasini ve kitlelere gosterilerde
bulunmalar: icin ¢agrida bulunmayl tavsiye edslim.

Oteki goriis yukarida sayilan bitin konularda birinci
goéruse tamamiyle kars: ¢ikti. Hic bir s2y sosyal - sovenisi-
lere ve oportiinisilere karsi guduilen parti i¢i diplomasisi-
nin devam etmesi kadar proletarya davasina zararl degii-
dir. Cogunlugun karari, oportinist delegeler ve simdiki
resmi partilerin Uyeleri tarafindan agzina kadar diplomasi
ile dolu oidugu icin kabul edildi. Bu gesit politika is¢i Kii-
lelerinin gdrislerini bulandirmak icin gitniimitzde sosyal
vatanseverlerin liderliginde uygulaniyor. Tamamiyle yan-
lis ve zararl: bir fikir, ginimuizdeki sosyal demokrat par-
tilerin, simdiki yonsticileri ile, yanhs cizgilerini dogru yo-
ne cevirmelerinin mimkuin oldugu fikri, isci kitlelerine tel-
kin ediliyor.

Mesele boyle degildir. Bu ¢ok kotu ve zararlk: bir hayal-
dir. Gunumuzdeki sosyal demokrat partilerin ve onlarin yo-
neticilerinin yonlerini ciddi bir sekilde degistirmeleri mum-
kun degildir. Pratikte her sey eskisi gibi kalacaktir; “solun
ccgunluk oOnergesinde ifade edilen dilekleri masum dilek-
ler olarak kalacaktir; boyle bir karara oy wverirken Troel-
stra’nin partisinin Uyelerine ve Fransiz partisinin simdiki
voneticilerine yanilmaz bir politik icgtidii bunu ima ediyor-
du. Ancak. sosyal demokrat partilerin giiniimiizdeki yéne-
ticileri tarafindan aktif olarak desteklenmesi halinde, bu
kitle gosterilerine yapllan cagri ciddi ve pratik ozelhkler
gosterebilir.
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Boyle bir destek beklenebilir mi? Tabii ki hayir... Her-
kes bilir ki, bu ¢cagri yéneticiler tarafindan destek degil tam
tersine inat¢i (ve cogunlukia gizli) bir direnis goérecektir.

iscilere bu acikca anlatilirsa onlar da gercegi 6grenir-
ler; “sol” dileklerin etkili olabilmesi icin sosyal demokrat
partilerin c¢izgilerinde radikal degisiklikler olmasi gerek-
tigini, oportinistlere ve “merkezci’ arkadaslarina karsi en
inatgl bir sekilde miicadele vermenin gerekli oldugunu 6§-
renirler. Bu durumda isciler “sol” dileklerle yatistirilmas
ve konferans, bu dilekler gercgeklestirdigi takdirde karsi
koyulmas1 gereken kotuligi, acik ve secik olarak adlandir-
mayl reddetmistir.

Sosyal demokrat partiler icinde sovenist bir politika gi-
den diplomatik liderler, ¢ogunluk kararindaki zayifliktan,
kararsizliktan ve yetersiz agikliktan azami fayday: sagla-
yacaklardir. Kurnaz parlamenterler, kurnaz olduklari icin,
aralarinda bir rol dagilimi yapacaklar ve bir kismi Kauts-
ky ve kumpanvasinin ‘“ciddi” delillerinin takdir edilmedi-
gini, bu nedenle onlarin daha genis toplanti:larda ele alin-
malar gerektigini soylerken, diger kismi da ‘“Troelstra ve
Guesda-Sembat partilerinin kadin Uyeleri sol-kanai Al-
man kadinlari ile anlasabildigine gore, biz derin ayriliklar
olmadigini sdylerken hakll degil miymigiz?” diyeceklerdir.

Kadinlarin Konferansi, Scheidemann, Haase, Kautsky,
Vandervelde, HEyndman, Guesde, Sembat, Plehanov ve di-
gerlerine isci Kitlelerinin uvanikligim: koreltinede yardim
etmemeliydi. Tar tersine is¢ileri uyandirip, oportinizme
karsi kararli bir savas ilan etmeliydi. Ancak bu durumda
sonu¢ yukarida adi gecen “liderlerin” ‘“i1sién olacaklar:” yo-
lunda bir tmit degil, cetin ve act bir miicadele icin glicle-
rin toplanmasi olurdu. ‘

Oportunistlerin ve “merkezcilerin” Stuttgart ve Basel
kararlarini nasil cignediklerini disiinin. Meselenin esasi
budur. Agikca ve diplomatlik yapmadan gercekte nelerin
oldugunu goézunuzde canlandirmaya c¢alisin.

Savasin cikacagm: 6ngoéren Enternasyonal toplanir ve
oybirligi ile, savas ciktigl takdirde ‘“kapitalizmin ¢ékisini
hizlandirmak” icin calisma, Ekim wve Aralik 1905 Komunu
{Basel kararinda ayni ifade geciyor) anlayisi ile galisma
“bir ulkenin iscisinin, diger bir llkenin iscisini vurmasini”
“cinayet” sayma anlayisi ile calisma karari alir.

Enternasyonalist, devrimci ve proleter bir anlayisin ey-
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lem cizgisi legalite simirlari icinde bundan daha iyi acikla-
namazdi.

- Daha sonra savas patladi -tam bahsedilen nitelikte ve
Basel'de 6ngoriulen bir cizgide savas- resmi partiler tam ters
bir anlayisla hareket ettiler: enternasyonalist gibi degil mil-
liyetci gibi; proleter gibi degil burjuva gibi; devrimci bir
yonde degil, ultra-oportinist bir yéonde. Eger is¢ilere bunun
sosyalist davaya dogrudan dogruya ihanet oldugunu soy-
lersek, biitiin kacamaklar: ve bahaneleri Kautsky ve Axel-
rod usuli safsatayl reddedebiliriz. Kétiliglin glicini ve
uzandigl yerleri acikca belirtiyoruz; acikca kotilige karsi
micadeleyi 6neriyoruz; onunla uzlasmay: degil.

Ya cogunluk karar1? Hainleri ve oportinistleri elestiren
bir kelime ihtiva etmeden Basel kararinda aciklanan fikir-
leri tekrar etmekle yetiniyor. Kisi ciddi hicbir sey olmad-
g, tesadiifi ve dnemsiz bir hatanin yapildigini ve bunun
eski karar tekrarlamakla giderilebilecegini ya da 6nemsiz
ve ilke dist kolayca c¢oziimlenebilecek bir tartismanin cik-
t1g1n1 sanir.

Bu Enternasyonalin kararlariyla ve isgilerle aciktan aci-
ga alay etmektir. Gercekten de sosyal - sovenistler pratikte
hic bir sey degismeyecekse, eski kararlarin basitce tekrar-
lanmasindan basgka bir seyi arzulamayacaklardir. Aslinda
bu simdiki bircok partinin sosyal - sovenist liyelerinin zim-
ni ve ikiytzlice maskelenmis aflarindan baska bir sey de-
gildir. Bu yolu izleyip kendini gesitli sol ifadelere adayacak
pek cok kisi oldugunu biliyoruz. Ancak onlarin yolu bize
gore degildir. Biz degisik bir yol izledik ve izlemeye devam
edecegiz, oportiinizme ve sosyal - sovenizme karsi uzlasmaz
bir anlayisla, is¢i sinifi hareketine yardim etmek ve is¢i s1-
nifi partisinin gercek yapisini kurmak istiyoruz.

Alman kadin delegelerinin bir kismi, scvenizme kars:
bir tek partide, yani kendi partilerinde, gelisen micadele-
nin temposu nedeni ile, oldukca acgik bir karardan kork-
mus goériuniyorlar. Uluslararas: karar tek tek iilkelerdeki
sosyal sovenizmle miicadelenin hizi ve somut sartlariyla il-
gilenemeyecegine ve ilgilenmedigine goére bu cesit bir mu-
hakeme hem yersiz hem de hatali idi; bu agidan cesitli pai-
tilerin otonom oldugu aciktir. Uluslararas: kirstiden yapi-
lacak bu agiklama sosyal demokrat calisma ile sosyal so-
venizmin bilitlin yénlerinin zorunlu olarak ayrildiklarini
ilan etme bakimindan 6nemli idi. Bunun yerine ccgunluk
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karar1 Ikinci Enternasyonal'in eski hatasimi tekrarlayarak,
oportinizmi ve s6z ile is arasindaki boslugu diplomatca giz-
ledi. Tekrar ediyoruz: bu bizim sapmayacagimiz bir yoldur.

Sotzial-Demokrat eki Toplu Eserler Cilt 21,
No 42, 1 Haziran 19i5 s. 199 - 203
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ENTERNASYONAL SOSYALIST KADINLAR
KONGRESININ KARAR TASLAGI

Meriez Komitesi delegasyonu tarafindan verilen Onerge:

Patladig1 her yerde bu kadar istiraba neden olan, Bel-
cika ve Galigya'y1 yikip harabe haline getiren, binlerce is-
¢inint hayatini mahveden bu dinya savasi, gesitli tilkelerin
hakim smniflarimin koloniieri paylasma, diinya pazarina hu-
kimran olma ve hanedan cikarlari miicadelesinin bir so-
nucu olan emperyalist bir savastir. Bu kapitalistler 'sinifi-
nin ve butlin iilkelerdeki htkimetlerin politikalarinin do-
f"ai bir devamidir .ve bu nedenle de sosyalist agidan sava-
st ilk kimin basiattigr scrunu 6nemli degildir.

Isciierin cikarlarimi gézetmekten cok uzak olan bu sa-
vas, gercekte hakim siniflarin elinde iscilerin enternasyo-
nal dayanismasini bolmek ve her ulkedeki is¢i hareketleri-
ni ve sinif miuicadelelerini zayiflatmak i¢in kullandiklar bir
silahtir. Ayni sekilde burjuvazi taafindan One surilen ve
oportiinistlerce desteklenen “yurdunu savun” slogani, bur-
juvazinin, proletaryayl kandirip kendi cikarlar: i¢cin hare-
kete gecirerek kanini ve hayatini vereceglm umdugu bir
tuzaktan baska bir sey degildir.

Bitin bunlarin acgisindan, savasin getirdigi ekonomik
ve politik krizin, kapitalist sistemin ¢Okmesini hizlandir-
mak icin halki ayaklandirma yolunda kullanilmasini 6gtt-
leyen Stuttgart kararindan; biitiin milletvekillerinin savas
kredileri aleyhinde oy kullanmasinin bir goérev oldugunu
sOyleyen Kopenhag kararindan; iscilerin biribirini vurma-
sinin cinayet oldugunu sdyleyen Basel kararindan gugc alan
Olagantusti Enternasyonal Sosyalist Kadinlar Konferanss;
bircok savasan llkelerdeki sosyalist parti temsilcilerinin bu
kararlarin tersine hareket ettiklerini ve sartlarin baskisina
dayanimayarak yerine milliyetciligi gecgirip sosyalizm agi-
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sindan gercek bir ihanet sucu islediklerini aciklayarak bu-
tun tikelerdeki proletaryanin sinif dusmanlarindan -kapi-
talistler sinifindan- baska bir dismanlar olmadig1 husu-
sunda :srar =der.

Bu savasin neden oldugu korkung i1stirap, butin kadin-
larda, ozellikle sosyalist kadinlarda, baris istegini cogalt-
makiadir. Bitlin emperyaiist savasa savas ilan eden konfe-
rans, aynl zamanda suna da inanir ki, eger baris arzusu
biling¢!i politik glice cevrilirse, is¢i kadinlar sunu iyi bilme-
lidirler ki mulk sahibi siniflarin bitlin ugras: yalnizca il-
hak etme, fethetme ve hitktmran olmaktir. Ve emperyalizm
caginda savaslar kaciniimazdir ve proletarya yeterince giug'
toplayip kapitalizmi son bir darbe ile yikip kapitalist siste-
me bir son vermedikce, emperyalizm dinyay1 seri halinde
savaslarla tehdit edecektir. Emperyalist savaslar cagina
bagl: clan bu azap suresini kisaltmak isteyen her isci kadin,
haris i¢in oian arzusunu kizginliga ve sosyalizm ugruna
miicadeleye cevirmelidir. isci kadini amacina, yalnizca dev-
rimci kitle hareketieri, scsyalist miicadeleyi guclendirme
ve keskinlestirme mucadelesi vererek ulasacaktir. Bu ne-
denle onun iik gdrevi sendikalari ve sosyalist Orglitieri des-
tekievip, savas yanlilarina kars:, burjuva huxumetlerine
girmeye karsi miicadele ederck, siperlerde ve savas alan-
arnda askerlerin kardegligi fikrini yayarak, huktmeilerin
anayasal ¢6zgurlukleri kaldirdigi yerle rde illegal oérgiltlen-
melere gidersk ve son olarak kitieleri gosterilere ve dev-
rimci hareketlee iterek i¢c barisa son vermek olacaktir.

Entrnasycnal Sosyalist Kadinlar Konferansi, katin ul-
kelerdeki calisan kadinlara cagrida buiunarak bu muca-
deleyi, uluslararas dizeyde Orgltleyerek baslatmalarini ve
calismalarin: Liebknecht gibi, milliyetgilige karsi ve dev-
rimci sosyalist mucadele veren buiun tulkelerdeki sosya-
listlerle beraber yiriitmelerini belirtir.

Aynt zamanda konferans, isci kadinlara bir hatirlatma
yaparak bircok ileri Avrupa ulkesinde sosyalist Utretimin
objektif sartlarinin hazir oldugunu, bitiin hareketin yeni
bir dbéneme girmekie oldugunu, bu diinya savasinin ken-
dilerine yeni ve ciddi goérevler yukledigini ve hareketleri-
nin, butln sosyalist harekete yeni ufuklar acabilecek genel
kitle eylemlerine yol acip, en son o6zgurlik saatine getire-
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bilecegini belirtir. Is¢i kadinlar gésteriler ve devrimci ni-
mayisler diizenleme insiyatifini ele alip, proletarya ile elele
ylurlyerek proletaryanin gelismis Ulkelerde sosyvalizmi, az-
gelismis lilkelerde demokratik cumhuriyetleri kazanmasina
yol acacak yeni bir proleter mtucadele devri acabilirler.

Sotzial - Demokrat eki Toplu Eserler, Cilt 41
No 42, 1 Haziran 1915 s. 346 - 48
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IKINCI ENTERNASYONALIN CORUSUNDEN

Avrupa'nin ileri gelen sosyalist partilerinin butiin fi-
Kirlerinden ve goOrevierinden vazgeciifi bir gercektir. Bu,
tabil ki simdiye kadar gercekten ne hainler ne de onlara
karsi dostgca ve hosgdriiili olmak zorunda oldugunu fark-
eden -ya da zanneden- bilen kisiler tarafindan tartisiima-
mistir. Her ne kadar, bu Ikinci Enternasyonalin baz: “‘dii-
sinurlerine” ve Rus sosyal demokratiar: arasinda onlar gi-
bi distinenlere sevimsiz gelse de, gerceklerle ylzytze gel-
meli ve her seyi gercek ad: ile tanimlamaliyiz; biz iscilere
dogruyu sdylemek zorundayiz.

Savastan Once ya da savasa girerken sosyalist parti-
lerin gorevlerini ve taktiklerini dikkate aldigini gosteren
gergekler var midir? Hic suphesiz ki vardir. 1912 Basel En-
ternasyonal Sosyalist Kongresinin karar vardir ki, biz bu
karar: sosyalizmin unutulmus ideallerini hatirlatmak icin,
ayni1 yil Alman sosyal demokrat partisinin Chemnitz Kon-
gresi'ndess aldigi kararlarla beraber yeniden yayimliyoruz.
Butun ulkelerdeki en genis savas aleyhtar:1 propagandayi
ve ajite edici edebiyat: 6zetleyen bu karar savas konusun-
daki sosyalist gortuslerin ve savasa karsi taktiklerin kesin
bir butin olarak en ciddi ve en resmi bir ifadesidir. Da-
nin Enternasyonal liderleri bugiiniin sosyal sovenistleri
olan Hyndman, Guesde, Kautsky ve Plehanov'un okurlar-
na bu kararlari hi¢ hatirlatmamalar: kisinin géziinde iha-
netten baska bir sekilde degerlendirilemez. Bu konuda ya
tamamaiyle sessiz kaliyorlar ya da (Kautsky) gibi ikincil
6nemdeki bélumleri tekrarlayip, gercekten 6nemli bdliimle-
re deginmekten kacinmiyorlar. Bir yanda en ‘“sol” ve en kes-
kin devrimci kararlar, 6te yandan bu kararlardan en utan-
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maz bir sekilde vazgecme ya da unutma... Iste bu, Ikinci
Enternasyonalin ¢Oklstniin en carpict bir aciklamasi ve
ayni zamanda hinerli bir arzu ile resmi ikiyuziuliuklerini
devam ettirerek sosyalizmin yalniz kararlar alma yolu ile
“duzeltilebilecegini” ve “dogru bir cizgiye oturtulabiiece-
gini sananlarin basitliklerinin sinirlarndir.

Daha dun, savastan énce Hyndman emperyalizm savu-
nuculuguna doéndiginde, bitin ‘“saygideger” sosyalistler
kendisinden bir igrenme duygusu ile gevsek dengesiz biri
olarak bahsediyordu. Bugliin 6nde gelen sosyal demokrat-
larin bircogu, yalniz nttans ve mizac¢ ayriliklan ile Hynd-
man’la ayni duruma dismauslerdir. Nashe Slove yazarlar:
gibi baz1 kisilerin “bay” Hyndman’dan nefretle bahsedip
“yoldas” Kautsky'den daha baska turli (yoksa dalkavuk-
ca mi1?) bahsetmelerini va da hic bir sekilde bahsetmeme-
lerini asagl yukari ifade edecek uygun bir parlamenter
ifade bulmaktan aciziz. Boyle bir davranis sosyalizme say-
g1 ile ve genel olarak kisinin dustinceleri ile uzlastirilabi-
lir mi? Eger Hyndman'in sosyal sovenizminin sahte ve tah-
ripkar olduguna ikna olduysaniz bunun dogal sonucu ola-
rak bu gorusleri daha etkili ve daha tehlikeli bir bicimde
savunan Kautsky'e elestirilerinizi ve saldinlarinizi yonelt-
meniz gerekmez mi?

Guesde’nin goriisieri herhalde baska verlerden cok da-
ha detayl olarak, Guesde'ci Charles Dumas tarafindan ya-
yinlanan Bizim Ozledigimiz Baris adli brosiirde yer aldl
Bu, brosurun ilk sayvfasinda kendini «Chef du Cabinet de
Jules Guesde» diye adlandiran kisi dogal olarak sosyalist-
lerin daha 6nce acgiklanan vatansever aciklamalarindan
«alintllar» yaparken (ayn: seyi anayurdu savunmsa konu-
sunda yazdig1 brostirde sosyal-sovenist, Almanyaii David de
yapiyor3é Base! Manifestosuna deginmekten kaciniyordu.
Sovenist b&nlikleri zarif bir eda ile ifade eden Plehanov
da ayni sekilde Basel Manifestosu konusunda hig sesini ¢i-
karmiyor. Kautsky de aynen Plehanov gibi davramyor: her-
halde sanstir kurallarini bahane ederek Basel Manifesto-
sundan alinfilar yaparken biitliin devrimci pasajlar:i (yani
en Oznemli bolumlerini) es geciyor... Sinif miicadeiesi ve
devrimmden bahsetmeyi yasaklayan sansir kurallarini ko-
yan polis ve askeri otoriterler, sosyalizm hainlerine tam
zamaninda bir yardimda bulunmuslardir!

Belki de Basel Manifestosu tarihi ve taktik bakimdan

©
o



bu giinkl somut savasla hi¢ bir ilintisi olmayan, belirli bir
icerikten yoksun bos bir Oneri idi?

Bunun tam tersi dogrudur. Basel karari, butin diger
kararlardan daha fazla belirli bir igerige ve daha az hita-
bete sahiptir. Basel karari emperyalist celigkilerin 1914-15de
alevlenmesi sonucu ortaya cikan bu gesit bir savastan bah-
seder. Avusturya ve Italyanin Arnavutluk konusunda,
Avusturya ve Sirbistanin Balkanlar tizerindeki celiskileri
vs. Ingiltere ve Almanya'nin genel olarak pazarlar ve sé-
murgeler lizerindeki, Rusya ve Turkiyenin vs. Ermenistan
ve Istanbul tizerindeki celiskileri. iste simdiki savasta olan
biitiin bunlar Basel kararinin énceden belirtip olmasini bek-
ledigi seylerdi. Bu karardan ¢ikan sonu “Avrupa’nin biyik
gugleri” arasinda olan simdiki savasin ‘“halkin ¢ikarlar:
icin yapildig1 bahanesinin en ufak sekilde bile hakli ¢ika-
nlmayacagidir.”

Ve eger Plehanov ve Xautsky -biri Rusca yazdiginda,
digeri de likidatorler tarafindan Ruscaya cevrildiginden do-
lay1 bizce c¢ok iyi taninan iki tipik sosyalist otorite- simdi
(Axelrod'un yardimi ile) savasin her g¢esit “halk¢i savun-
masinl”’ deniyoriarsa {(veya yagci burjuva basinindan ali-
nan en bayagl savunmalar); eger yapmacik bir suratla ve
Marx’tan sahte alintilar yaparak 1813 ve 1870 (Plehanov)
veya 1854-71, 1876-77, 1897 (Kautsky) savaslann ‘“Ornek”
gosteriliyorsa, o zaman gergekte yalniz kendilerinde sos-
yalist distincenin kirintis1 olmayanlar, sosyalist vicdandan
hi¢ nasibini almamis olanlar bu tartismalar dirist bulup,
onlarnn dengesiz entrikac:, ikiylzlii ve sosyalizmin orospu-
lugunu yapanlar diye nitelendirmezler! Birakin Alman par-
tisinin yaritme kurulu (Vorstand} Mehring ve Roza Lux-
emburgun yeni dergisini (Die Internationale) Kautsky'i
duristce elestirdigi icin aforoz etsin; birakin Vandervelde,
Plehanov, Hyndman ve siirekas1 mittefik kuvvetlerin poli-
sinin yardimi ile karsitlarina ayni bigcimde davransinlar.
Biz yalniz liderlerin sectigi yolun ihanetten baska bir sey
olmadigini kanitlayan Basel kararini yeniden yayimlaya-
rak cevap verecegiz.

Basel karari, her iki grup savasan gilciin, yani Avus-
turya-Alman ve Fransiz-Rus-ingiliz giliglerinin izledikleri
politika olan “kapitalist emperyalizm” “hanedan cikarlar”
ve “fetih politikas1” sonucu ¢ikan simdiki savastan bahse-
der, milli ve halk savaslarindan -6rnekleri Avrupa’da 1789 -
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1871 yillarina dek goralmustiir- Ya da sosyal demokratla-
rin hi¢c hir zaman inkar etmedikleri devrimci savaglardan
dezil. Plehanov Kautsky ve surekasi bu emperyalist ve so-

irgeleri yagmalama savasini, halkin savasly, savunma sa-
vasy (her iki taraf icin) diye tanimlamak icin butun gic-
lerini sarfeden burjuvazinin bencilce valaniarini tekrar
edersk iscileri, bu savasi mazur gostermek igcin emperya-
list 6imayan savaslardan tarihi 6rnekleri delil diye goéste-
rerek, asiké&r bir melanetle kandiriyorlar.

Bu savasin emperyalist, yagmaci ve anti-proleter karak-
teri olmast sonucu, saf teori dénemi ¢oktan asmistir. Em-
peryalizm, ana 6zellikleri gézénune alinarak, teorik olarak,
yvagli ve 6lium halindeki burjuvazinin dunyanin paylasilma-
s1 ve “kluicik” milletlerin kolelestirilmesi miucadelesi ola-
rak tanimlanmistir, bu sonuglar butin ulkelerin genis sos-
yalist basinlar: tarafindan binlerce kere tekrar edilmistir;
ornegin bizim ‘“miuttefik” glglerimizin bir temsilcisi olan
Fransiz Delaisi “Yaklasan savas”’ (1911 D adli brosirinde,
Fransiz burjuvazisine de deginerek simdiki savasin yagma-
c1 karaiterini basit ifadelerle aciklamisti. Basel'de proleter
partilerinin butin ulkelerdeki temsilcileri emperyalist ka-
rakterli bir savasin yaklasmakta oldugiina karsi olan sar-
silmsz inanglarini oybirligi ile ve resmen belirterek bun-
daa iaktik sonuglar ¢ikarmislardi. Digérlerinin yaninda, bu
nedenle milli ve enternasyonal taktikler arasindaki farkia-
rin vs.-vs. {bkz. Axelrod’a Nashe Slovo’da 87 ve 90 sayilari
arasinda yapilan son réportaj} yersiz tartismalarin: saf-
sata olarak red etmeliyiz. Bu safsatadir, ¢cinkl emperya-
lizmin karsilastirilmal: bilimsel analizi baska seydir. Bu
analiz henlz yapilmaktadir ve 6zinde bu bilimin kendisi
kadar hudutsuzdur. Enternasyonalin kararinda wve sosyal
demokrat gazetelerin milyonlarca nushasinda bahsedilen
kapitalist emperyalizme karsi sosyalist taktiklerin ilkeleri
ise tamamiyle baska bir seydir. Sosyalist partiler tartisma
klupleri degil, savasan proletaryanin orgutleridir; bazi ta-
burlar dusmanin safina gegerse onlari hain diye adlandirip
damgalamak gerekir; kendimizin, emperyalizmi <«herkesin
ayni bicimde amnlamadigl’, ya da sovenist Kautsky .ile so-
venist Cunow'un bu konuda ciltler yazabilecegi, sorunun
“etraflica tartisilmadigi” vs. seklindeki ikiyuzlu iddialarla
aldatilmasina izin vermeyelim. Kapitalizmin yagmaci ka-
rakterini ve tarihi gelisimindeki anbean biylUmesini milli
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ozelliklerini acgiklama, calismasi hi¢ bir zaman tamamiyle
ve sonuna kadar bitmeyecektir. Alimlerin (ve o6zellikle bil-
gic taslaklarinin) ayrintilar lzerinde tartismalari da hig
bir zaman bitmeyecektir. Kapitalizme kars: sosyalist mi-
cadeleden ve bu sartlar altinda, mtucadeleye ihanet eden-
lere kars: cikmaktan vazgecmek guliing olur. Ama Kautsky,
Cunow, Axelrod ve benzerleri bizi bundan baska ne yap-
maya davet ediyorlar ki?

Simdi, savas patladiktan sonra hi¢c kimse Basel kara-
rin1 inceleyip onun yanhs oldugunu ispatlamaya calisma-
di bile.

I

Belki samimi sosyalistler Basel kararini savasin dev-
rimci bir ortam yaratacagini dislnerek desteklediler de,
devrimin imkansiz oldugu ispatlaninca, olaylar onlari hak-
siz cikardi? )

Iste bu cesit safsata ile bu Cunow (Partinin Cokiisi?
adl: broglirii ve bir seri makalesinde) burjuva kampina fi-
rar edisini hakh c¢ikarmaya calisti. Kautsky'nin liderligin-
deki asag yukari biitiin diger sosyal scvenist yazarlarin
yazilari da buna benzer «iddialari» igerir. Devrim i¢cin umut-
larin bir hayal oldugunun ispatlandigini ve bir marksistin
goérevinin bir hayal ugruna savasmak olmadigini iddia edi-
yor Cunow. Ama bu Struvist, Basel kararnnda herkesin al-
tina imza attigr “hayaller” konusunda tek bir kelime et-
miyor. Asir1 dirist bir kisi gibi su¢gu Pannekoek ve Radek
gibi asir1 solcularin uzerine atard: herhalde!

Simdi, Basel Manifestosu yazarlarmin samimi olarak
bir devrim ortaya cikacagini beklediklerini, ama olaylarm
onlar1 haksiz cikardig yolundaki iddialarin aslini gozden
gecirelim. Basel Manifestosu sunlar: séyler: 1) Savas eko-
nomik ve politik bir kriz yaratacaktir; 2) Isciler savasa ka-
" tilmay1 bir sug, ‘“kapitalistlerin kari, hanedan serefi ve dip-
lomatik gizli antlasmalar ugruna biribirini vurmay1” cina-
yet olarak nitelendireceklerdir ve savas iscilerde ‘kizginlik
ve isyan” duygularn uyandiracaktir; 3) Bu krizden ve isci-
lerin ofkelerinden faydalanip “halki ayaklandirmak ve ka-
pitalizmin ¢ékiisiinli hizlandirmak” sosyalistlerin gorevidir;
4) Butun “hiikimetler” istisnasiz yalniz “kendilerini kor-
kuda hissettikleri” an bir savasa gireceklerdir; 5) Hiikiimet-
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ler “bir proleter devrimden” korkmaktadirlar; 6) Hiikiimet-
ler Paris Komununiu (yani i¢ savasi), 1905 Rus Devrimini
vs. “hatirda tutmaktadirlar.” Biitin bunlar mikemmelen
(anlasilabilir-gev.) acik fikirlerdir; bunlar bir devrimin ola-
cagini garanti etmiyorlar yalnizca gerceklerin ve egilimle-
rin kesin olarak tan:mlanmasina énem veriyorlar. Her kim
ki, batlin bu fikirlere ve iddialara ragmen, beklenen devri-
min bir hayal oldugunun ispatlandigini séyliiyorsa onun
devrime karsi tavri marksist bir tavir degil, bir Struvist, bir
polise satilmis kisi tavrdir.

Marksistler icin, devrimci ortam olmadan devrimin im-
kansiz oldugu tartisma goétlirmez bir gercgektir; hatta her
devrimci ortam da bir devrime yol acmaz. Genel olarak dev-
rimci ortamin belirtileri nelerdir: Asagidaki ¢ ana belir-
tiyi sayarken mutlaka yanilmis olmayacagiz: 1) hakim sinif-
larin herhangi bir degisiklik yapmadan yonetimlerini stir-
dirmelerinin imkansiz oldugu durumlarda; su ya da bu bi-
cimde ‘“Gst siniflar” arasinda bir kriz, hakim simifin politi-
kasinda, ezilen siniflarin hosnutsuzluk ve o6fkelerinin pat-
layabilecegi bir catlaga yol acan kriz oldugu zaman. Bir
devrimin olabilmesi icin yalniz ‘“alt siniflarin eski durum-
larinda yasamay: istememeleri” yetmez, ayni zamanda da
“Gst smiflarin eski durumda yasamalarinin imkansiz”’ ol-
mas1 gereklidir; 2) ezilen siniflarin 1ztiraplarnnin ve istekle-
rinin normal zamanlardan daha keskin oldugu durumlar-
da: 3) ve yukardaki nedenlerin sonucu olarak “baris déne-
minde” kendini sikdyet etmeden sayd:ran ama calkantili
doénemlerde hem krizin sartlarinin hem de ‘“lst siniflar” ta-
rafindan bagimsiz tarihi eyleme itilen kitlelerin hareketie-
rinde kayda deger bir artis oldugu hallerde.

Yalniz ayr1 ayri gruplarin ve partilerin degil hatta ay-
11 ayr1 siniflarin da iradesinden bagimsiz olan bu ‘objektif
sartlar olmadikcga, genel bir kural olarak, devrimin olmasi
imkansizdir. Butin bu objektif degisikliklerin .toplamina
devrimci ortam denir. Boyle bir ortam 1905'de Rusya’da, ba-
tinin butin devrimci dénemlerinde, Almanya’da gecen as-
rin 60 yillarinda, Rusya'da 1859-61 ve 1879-80 yillarn ara-
sinda, var oldugu halde bir devrim olmadi. Neden olmad:?
Clinki her devrimeci ortam bir devrime yol a¢maz; devrim
yvalniz yukarda sayilan objektif degisikliklere bir sibjektif
degisiklik, yani devrimci sinifin, kriz dénemlerinde bile de-
virilmedigi takdirde hi¢ bir zaman kendiliginden diismeye-
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cek olan eski hiikiimeti parcalayacak (veya yerinden ede-
cek) gilcte devrimci kitle eylemlerine sahip olma yetenegi
eslik ettigi zaman basanya ulasir.

Devrim konusunda marksistlerin goértsleri boyledir. Bu
gorusler birgok kereler gelistirilmis ve bilitiin marksistler
tarafindan tartismasiz kabul edilmistir ve biz Ruslara da
1905 deneyi ile en garpici bir bicimde kanitlanmistir. Buna
gore Basel Manifestosu 1812 yilinda neyi varsaymis ve 1914 -
15 yilinda ne olmustur?

Basel Manifestosu kisaca “ekonomik ve politik bir kriz”
diye tanimladig devrimci bir ortamin ortaya cikacagini
varsaymistir. Boyle bir ortam ortaya ¢ikmis midir? Hig kus-
kusuz cikmistir. Sovenizmi, Cunow, Kautsky, Plehanov ve
surekasimmin ikiyuzlultiklerinden ¢ok daha ig¢ten, acik di-
riustge savunan sosyal-sovenist Lensch, sunlari sbéyleyecek
kadar ileri gitmistir: “Su anda igcinden gectigimiz sey bir
cesit devrimdir” (Alman Sosyal Demokrasisi ve Savas adli
brosirinin 6. sayfasi Berlin 1915). Politik bir kriz vardir;
hic¢ bir hiikiimet yarinindan emin degildir, hic biri mali bir
¢okus, arazi kaybetme, yurdundan kovulma (Belgika hiku-
metinin kovuldugu gibi) tehlikelerine karsi kendini emni-
yette hissetmiyor. Biitiin hiikimetler bir yanardagin tepe-
sinde oturuyorlar; kitlelerin insiyatifine kahramanlik cagri-
lar1 yaparken tek baslarina kalmislardir. Avrupanin bltin
politik rejimi sarsilmistir ve ugsuz bucaksiz politik karisik-
lar dénemine girdigimiz ve daha da derinlemesine girmek-
te oldugumuz kolay kolay inkar edilemez. Bunu Italyamnin
savag ilan ettigi gtin yaziyorum. Savagin ildnindan 2 ay son-
ra Kautsky (2 ekim 1814, Die Neue Zeit'de) “savasin bas-
ladiginda hiukimet hig bir zaman bu denli gugly, partiler
hi¢ bir zaman bu denli zayif olmamistir” diyor, bu Kautsky’
nin, Stidekum’lan ve diger oporiilinistleri memnun etmek
icin, tarih ilmini tahrif etmesinin bir 6rnegi idi. Her ‘sey-
den Once savas doneminde hikumetler her zamankinden
daha fazla hakim siniflarin partileri ile anlasma, ya da ezi-
len siniflarin ezenlere karsi “bariscl” teslimiyetini saglama
geregi icindeydiler. Ikinci olarak da hic kimse “savasin bas-
langicinda” olmasina ragmen Ozelikle sliratli bir zafer bek-
leyen bir tilkede ve hukumetin ¢ok gigli gérindigu bir du-
rumda, dinyada hi¢ kimse savasin “baslangicindan” he-
men sonra devrimci bir ortam olusacagini bekiemez, ama
hic kimse de “gorilinenle” gercegi bir tutmaz.



Genel olarak bilinmis, goérilmis ve kabul edilmistir ki,
Avrupa savasl gécmis savaglardan daha ciddi olacaktir. Sa-
vasin deneyi ile bu gercek daha genis 6lclilerde desteklen-
meye baslandi. Yangin yayiliyor, Avrupa’'nin politik temel-
leri giderek daha fazla sallaniyor, Kkitlelerin i1ztirabi kor-
kunclasiyor, hukimetlerin, burjuvazinin ve oportiinistlerin
bu-1ztiraplar: susturma gayretleri gitgide beyhude oluyor.
Bir grup kapitalist tarafindan elde edilen savas karlar1 kor-
kunc derecede yilikselirken, celiski de giderek keskinlesiyor.
Kitlelerin kizginliginin icin i¢cin devam etmesi, toplumun
ayaklar altinda ezilmis ve cahil tabakasinin comert (de-
mokratik) bir baris icin olan belirsiz istegi. iste biitiin bun-
lar gercgektir. Savas stirmeye ve giderek keskinlesmeye de-
vam ettikge olaganiistii bir gcaba ve kendilerini kurban et-
melerini bekledikleri kitle, hiikimetlerin kendileri tarafin-
dan, kitle eylemlerine tesvik edileceklerdir ve tesvik etmek
zorundadirlar da. Savasin tecrubesi, tarihte herhangi bir

rizin, bir bliylk afetin ve insan yasamindaki herhangi bir
ani degisikligin tecriibesi gibi, bazilarini sersemletir ve par-
calar ama digerlerini de aydinlatip kivama getirir. Genis
olarak ele alinip diinya tarihi bir blitiin olarak dustnuldi-
gunde, bu ikinci tip kisilerin glicii ve sayisinin —gerileme
veya bir devletin yilmasi gibi tek tek durumlar disinda—
birinci tip kisilere tstin geldigi goriliir.

Bilitin bu ortam celiskilere ve blitiin bu 1ztiraplara
“derhal” son vermenin tersine bircok bakimlardan barisin
sonucu, nifusun geri kalmis kitlelerinde bu 1ztiraplarin da-
ha siddetle ve acil olarak duyulmasina yol acacaktir.

Tek kelime ile devrimci ortam ileri tlkelerin ve Avru-
pa’nin buylik gugclerinin icinde hazir bulunuyor. Bu acidan
Basel kararinin énceden tahmin ettigi seyler tamamiyle te-
yid edilmis bulunuyor. Bu gercegi direkt ya da dolayl ola-
rak inkar etmek ya da Cunow, Plehanov, Kautsky ve siire-
kasinin yaptig: gibi gébrmezden gelmek, kocaman bir yalan
séylemek, isci sinifini aldatmak ve burjuvaziye hizmet et-
mektir. Sotzial Demokrat'ta (No 34, 40 ve 41)* devrimden

* Bakimiz V.I. Lenin “Savasta Bir Alman Sesi” “i¢ Savas
Slogaminin Aciklanmasr” “Burjuva insanciilign ve Dev-
rimci Scsyal Demokrasi” (Toplu Eserler cilt 21 sayfa
92-93, 181-182, 192-193) (ingilizce baski).
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korkanlarin —kiigik burjuvazi, hiristiyvan papazlar, genel-
kurmay ve milyonerierin basini— Avrupa’da devrimci or-
tamin belirtileri oldugunu kabul etme zorunda kaldiklarini
ispatlayan gercgeklere degindik.

Bu ortam uzun slUrer mi? Daha ne kadar keskinlesir?
Bir devrime yol acar mi1? Bunlar ne bizim ne de herhangi
birinin bilebilecegi seylerdir. Bunun cevabi ancak devrimci -
duygularin gelistigi ve en ileri sinif olan proletaryanin dev-
rimci eyleme gectigi zaman edinilen tecriibeler sonucu or-
taya cikar. Hi¢ bir sosyalist bu savasin (bir dahaki savasin
degil) ve bu giiniin devrimci ortaminin (yarinki degil) bir
devrim yaratabilecegini garanti etmedigine goére, bu durum-
da “hayallerden” ya da onlar1 red etmekten bahis edilme-
mesi gerekir. Bizim asil tartistigimiz blitin sosyalistlerin
tartisilmaz ve temel goérevidir. Yani kitlelere devrimci bir
ortamin varligini, bunun amaclarini ve derinligini acikla-
mak, proletaryanin devrimci bilincini ve devrimci karar-
Iiligii yukseltip bunu devrimci eyleme yoneltmek ve bu
amacla devrimci ortama uygun Orglitler meydana getir-
mek.

Hig bir etkili veya sorumluluk sahibi sosyalist bunun
sosyalist partilerin goérevi oldugu konusunda sipheye dis-
meye cesaret edememistir. Basel Manifestosu konuyu hig
dagitmadan veya en ufak bir bicimde “hayallere” siginma-
dan sosyalistlerin bu goérevi konusunda o6zellikle durmus-
tur. Yani kitleleri ayaklandirip harekete getirmek (Pleha-
nov, Axelrod ve Kautsky'nin yaptigl gibi sovenizm ile ya-
tistirmak degil), krizden kapitalizmin diistisini hizlandira-
cak bir bicimde faydalanmak, Komiin ve Ekim-Aralik 1905’i
kendine 6rnek edinmek. Su andaki partilerin bu gérevi ye-
rine getirememeleri, kendi ihanetleri, kendi gorevlerini in-
karlar: ve burjuvazinin saflarina siginmalar anlamina ge-
lir. :

1915 Mayisinin ikinci, Haziran’in Toplu Eserler, cilt 21
ilk yarisinda yazilmistir., s. 205 - 17

N1



SAVAS UZERINE BASLICA ALMAN OPORTUNIST
CALISMASI |

Eduard David'in Die Sozial demokratie im Weltkrieg
(Vorwéarts Publishers, Berlin, 1915) adli kitabi, resmi Al-
man Sosyal Demokrat Partisinin bu savasta izledigi tak-
tikler hakkindaki gercekleri ve dayandigi noktalan topar-
layan iyi bir eserdir. Oportunist literatiirii ve genel olarak
Alman sosyal demokratlarinkini izleyenler bu kitapta ye-
ni bir sey bulamayacaklardir. Ancak bu kitap, referans ol-
manin yaninda, oldukca yararhdir. Alman sosyal demokra-
sisinin tarihi c¢dkilistinlin igylziinu daha iyi kavrayabile-
cek herkes, ileri gelen bir sosyal demokrat partinin ‘bir-
denbire” (iddiali bir sekilde aniden) neden Alman burju-
vazisinin, Junkers’lerin yagcilarinin partisi oldugunu me-
rak eden herkes, bu diismeyi hakli cikarmak ya da gizle-
mek isteyen glinlitk safsatanin icine nilifuz etmek isteyen
herkes, David’in can sikici kitabini oldukca ilging bulacak-
tir. Gergekten de David'in fikirleri kendi icinde tutarl: bir
butindar; David de, Kautsky'nin o riuzgara gore yelken
acan ikiytzluniin eserlerinde gérinmeyen, liberal -is¢i po-
litikas1 tavri vardir.

David iflah etmez bir oportunisttir, uzun bir siuredir
Sozialistische Monatsheftenin —Nashe Dyelonun Alman-
ca kopyasi— destekleyicisidir, icinde sosyalizmin ve mark-
sizmin bir zerresi bulunmayan tarim sorunu adli bolumin
yazaridir.37 Butin hayatini bir burjuva tavri ile is¢i sinifi
hareketini yozlastirmaya adamis birinin aynen kendi gibi
oportiinist birgcok parti liderlerinden biri, bir milletvekili ve
hatta Alman sosyal demokrat parlamento partisinin yone-
tim kurulu (vorstand) tuyesi haline gelmesi, Alman sosyal
demokrasisinin ¢lirtimesindeki derinlik ve siddeti en ciddi
bir bicimde gosteren belirtidir.

David’in kitabi, guntimtizdeki toplumun ana siniflari-
nin yillardan beri su andaki savasa karsi tavirlarini hazir-
lamalarini, ylireklendirmelerini ve insa etmelerini, yani be-
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lirli sini1f ¢ikarlarindan kdklenen belirli politikalarin: inece-
lenecek bir sorun olarak dahi ortaya koyniadigina, koya-
madigina gore, bilimsellikten uzak bir eserdir. Yukarida
bahsedilen tiple bir inceleme yapilmadan savag wzerine
marksist bir tavrin olamayacagl, cesitli smiflarin savasa
kars1 tavirlarinin ideolojisinin ancak bdyle bir incelemenin
temelleri lizerine oturtulabilecegi fikri bile David’e yaban-
cidir. David liberal - is¢i politikasinin bir savunucusudur ve
biutin beyanlarimi ve delillerini is¢i stmifindan dinleyicile-
rini etkileme gbrevine gére ayarlayan, gérisinin zayif nok-
talarin: onlardan gizleyen, liberal taktikleri kabul edebile-
cekleri hale sokan ve “Bat1 Avrupa ulkelerindeki sosyalist-
lerin taktikleri” (David’in kitabi 7. bélim)nden yaptig:
mumkiin olan en ¢ok sayida hiikmedici atiflarin yardimi ile
prolétaryanin devrimci giidilerini yok eden vs. vs. bir ki-
sidir.

Bu nedenle, ideclojik acidan David'in kitabi yalnmiz ve
yvalniz burjuvazinin iscileri etkilemesi i¢in onlarla nasil ko-
nusmas! gerektigini inceleme firsati verdigi icin 6énemlidir.
Bu acidan, bu tek dogru olan acidan bakildiginda Eduard
David’in ideolojik tavrinin 6zi asagidaki ciimlede ifade edi-
liyor: oy kullanmamizin (savas kredilerinden yana) anla-
mr = oy kullandik savas icin degil, yenilmemek icin (say-
fa 3, icindekiler cetveli ve kitabin bir¢ok bélimlerinde). Bi-
tin kitabin temas: budur. Bu ana. tezini desteklemek icin
David, Marx, Engels ve Lassalle’in Almanya'nin milli savas-
larina deginmelerinden 6zenle 6rnekler cikarmig (bolim 2),
¢l antlasmanin genis istila planlarindan maltmatlar sun-
mus (boélim 4), savasin diplomatik tarihinden bilgiler ¢1-
karmastiy {bolim 5), ki bu sonuncusunu, savastan Onceki
gece karsilikh olarak yollanan son derece sagma ve son de-
rece gayri samimi telgraflara vs. deginerek, Almanya'y: te-
mize cikarma gayreti ile yazmastir. “Savasin Azameti’ ad-
11 6zel bir bélum (6}, ticlu ittifakin giiciinin baskiniigr ve
carligin gerici karakteri hakkinda mitalalar ve sayilar ige-
riyor. Tabii ki David tamamen baristan yanadir. Kitabinin
1 mayis 1915 tarihli 6ns6zi “dinyada baris!” sozii ile biter.
Tabii ki David kendini enternasyonalist sayar: Alman Sos-
yal Demokrat Partisi, “enternasyonal ruhuna ihanet etme-
mistir’” (s. 8}; Alman Sosyal Demokrat Partisi “‘Halklar ara-
sina zehirli nefret duygularr ekilmesine karsi savagmgtir”
(s. 8); Alman Sosyal Demokrat Partisi “savasin ilk giniin-
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den beri tUlkesinin glivenligi saglandig1 anda barnsa hazir
oldugunu bildirmistir” (s. 8) der.

David'in kitabi, liberal burjuvazinin (ve onlarin isci
hareketi icindeki ajanlarimin yani oportiinistlerin) iscileri
ve genel olarak kitleleri etkilemek igin yiizlerce kere en-
ternasyonalizme sadakat yemini etmeye, baris sloganini
kabul etmeye, savasin ilhadk¢l amaglarini red etmeye, sove-
nizmi lanetlemeye vesaire vesaire —‘yenilgiye karsi” go-
riinebilmek i¢in, kendi hiikiimetlerine karsi devrimci eylem
haric— her seyi kabullenmeye hazir olduklanni en garpici
bir bicimde agikliyor. Aslinda bu ideoloji, matematiksel ola-
rak iscileri kandirmak icin hem gerekli hem de yeterlidir.
Daha az1 teklif edilemez ¢linkl kitleler adil bir baris vaadi,
istila edilme korkusu ve enternasyonalizme sadakat yemini
edilmeden diizene sokulamazlar; onlara daha fazlasini tek-
Hf etmemek gerekir clinki biitiin bunlar “fazla”dir, yani
somiirgelerin ele gegirilmesi, yabanci bélgelerin ilhak edil-
mesi, isgal edilmis tilkelerin yagmalanmas: vs. direkt oia-
rak liberal burjuvazi tarafindan degil, savastan sonra em-
peryalist -militarist hiikimet tarafindan empoze edilecek-
tir. -

Roller iyi dagitilmistir; hiikimet ve askeri klik —miilti-
milyonerler ve biitliin “igbilir” burjuvalarin yardim ile—
savagl yuriturken, liberaller de kitleleri savunma sava-
sinin milliyet¢i ideolojisi ile, demokratik baris vaadleri ile
vs. teskin edip aldatacaklar. Eduard David’in ideolojisi, 1i-
beral ve insancil pasifist burjuvalarin ideolojisidir; bu ayni
zamanda Rusya’da yenilgi isteklerine, Rusya'nin parcgalan-
masina, baris sloganina vs. karsi miicadele eden tertip ko-
mitesindeki oportiinistlerin de ideolojisidir.

Liberal olmayan oOzellikteki taktikler, yukarida bahse-
dilenlerden ilkede ayrilarak, savasa katilmay: hakli gika-
rarak her tirlu girisimlerden kararli bir sekilde ayrilma,
savas zamaninda ve savasin yarattigl butiin glicliiklerden
yararlanarak ayri ayri1 hiikiimetlere kars: devrimci eylem
propagandasi ve hazirliklarini yuritme politikasini pratik-
te yuriutmek ilkesi ile baslar. David bu sinira, proleter ve
burjuva politikalann arasindaki gergek ¢izgiye, gergekten
yaklasiyor, ama sadece ama sadece hos olmayan bir konu-
nun lzerini ortmek icin yaklasiyor. Basel Manifestosu'na
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bircok kere deginiyor, ama devrimci béltimlerinden biyik
bir 6zenle sakinarak; Vaillant'in Basel’de nasil “askeri bir
darbe ve sosyal devrim” onerdigini hatirhiyor (s. 119), Ba-
sel Kongresi'nin devrimci direktiflerini zikredip incelemek
icin degil, sovenist Vaillant1 érnek goésterip kendini savun-
mak i¢cin yapiyor.

David, Merkez Komitesinin manifestosunun 6nemli bir
bélimini, ana sloganda ---emperyalist savasi i¢ savasa do-
nistirme— dahil clmak iizere, aktariyor, ama bunu ‘“deli-
likle” ve “enternasyonalin kararlarini kabaca tahrif etmek-
le” bir oldugunu aciklamak icin yapiyor (s. 169, 172). Bu
Hervéizm’dir diyor (s. 176); Hervénin kitabr diyor “Lenin’-
in Luxemburg'un, Radek’in, Pannekoek’in devrimci bolim-
lerinde ve Komiinist Manifesto’'da da biraz Hervéizm yok
mudur? Bu ikinci belgeden s6z etmek David’e bizim gaze-
temizin adi gibi tatsiz gelecektir, bu belgeyi hatirlamanin
Semkousky’e hic de hos gelmeyecegi gibi. Komiinist Mani-
festonun ‘“iscilerin vatani olmadig1” tezinin David'e gore
“uzun bir stredir aksi ispat edilmistir” (s. 176) Milliyetler
sorununda ise David’in kitab1 bize “biyolojik farklihk ya-
sas1!” vs. Uizerine bitmez tiikenmez burjuva palavralar su-
nuyor.

Emperyalist bir savasa katilmayi1 hakli ¢cikarmanin ve
“yenilgiye kars1” sloganini ileri siirmenin yalniz anti-sosya-
list degil ayni1 zamanda anti-ulusal bir politikaci gibi dav-
ranmak oldugunu anlayamayip {ya da anlamamis gibi ya-
pip), bir sey enternasyonalse hic bir sekilde anti-ulusal de-
mek degildir; biz milletlerin kendi haklarini korumalarin-
dan yanayiz; zayif milletlere boyun egdirilmesine karsiyiz
diyor David. Clinkil bugiinki emperyalist savas biyuk gic-
lerin (yani baska milletleri ezen guicgierin) arasinda, yani
milletleri ezme amaci ile y6netilen bir savastir. Bir kimse
emperyalist bir savasta ezilen milletlerin 6zglirlesme, on-
lar1 ezen buytlk gliclerden ayrilma hakkini tanimazsa, ‘“ulu-
salc1” bir sosyalist politikaci olamaz. Emperyalizm caginda,
biiytik giiclerdeki proletarya tarafindan yiiklenilen devrim-
ci eylemin, ulusalciligin sinirlarini asarak, onlari parcalaya-
rak enternasyonal hurjuvaziyi devirmesinden - baska bir
kurtulus yolu diinyadaki birgcok ulus icin mevcut degildir.
Burjuvazi yikilana kadar “blyiik giicler” diye taninan ulus-
lar olacaktir, yani diinyadaki uluslarin onda dokuzu baski
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altinda kalmaya devam edecektir. Burjuvazinin yikilmasi
her gesgit ulusal boéliinmeyi korkung bir hizla azaltacaktir ki,
bu-da manevi hayatin, ideolojik yonlerin, egilimlerin ve
ufak farklarin gesitliligini ve zenginligini azaltmayacak,
tam tersine insanliktaki bu “farklilasma” milyonlarca kere
artacaktir.

Haziran - Temmuz 1915'de yazild1 Toplu Eserler, cilt 21,
s. 270 - 74
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EMPERYALIST SAVASTA KISININ
KENDI HUKUMETININ YENILMESI

Savas sirasinda bir devrim i¢ savas demektir; hiiklimet-
ler arasindaki bir savasi bir i¢ savasa donustiirmek, bir
vandan hiikimetlerin askeri acidan gerilemeleri (“yenilme-
leri”) ile kolaylasir, diger yandan da kisi aslinda yenilgiyi
kolaylastirmadan bdéyle bir dénlisim igin gercekten caba
gobsteremez.

Sovenistlerin (Tertip Komitesi ve Caydze grubu da da-
hil) yenilgi “slogan’in1 red etmelerinin nedeni tek basina
bu skoganin savag sirasinda kisiyi kendi hikumetine kars:
devrimci eyleme cagirmasim ifade ettigindendir. Boyle bir
eylem olmadan ultra-devrimci ifadeler 6rnegin “savasa ve
sartlara” karsi savas ilan etmenin degeri bes para etmez.

Savasta kisinin kendi hiikiimetinin yenilmesi “slogani”
n1 diriastge curitmek isteyen herhangi biri su u¢ seyden bi-
rini ispat etmelidir: 1) 1914-15 savasl gerici degildir, veya
2) bu savastan bir devrimin kaynaklanmas: imkansizdir.
Veya 3) butun savasan llkelerdeki devrimci kareketler ara-
sinda koordinasyon ve karsilikll yardim imkansizdir. Uclin-
cl nokta Rusya icin, derhal bir devrimin mimkiun olmadig:
bu son derece geri iilke icin, 6zellikle énemlidir. Iste bu ne-
denle Rus sosyal demokratlar1 yenilgi “sloganini” teoride
ve pratikte ilk ortaya koyan olmak zorundaydilar. Carhk
hiikiimeti Duma’daki Rus Sosyal Demokrat Isci Grubunun
yaptig1 ajitasyonun —yalniz pariamenter muhalefet olarak
degil, kitleler icinde gercek devrimci hiikiimete karsi aji-
tasyon olarak enternasyonaldaki biricik 6rnek— Rusya’nin
“askeri glicini” zayiflattigini ve muhtemelen yenilgisine
neden oldugunu soylerken tamamen gercegi sodyliyordu.
Bu gercegin karsisina gecip gozlerini kapamak aptalliktir.

Yenilgi sloganinin karsisinda olanlar, hiikiimete karsi
devrimci ajitasyon yapmak ile onun yenilgisine yardim et-
mek arasindaki ayrilmaz baglari red ederken yalnizca ken-
dilerinden korkuyorlar. A

Burjuva demokratik anlamda devrimci olan Rusya'da-
ki hareketle, batidaki sosyalist hareket arasinda koordinas-
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yon ve karsilikli yardim mimkin mudir? Gegen yillarda
acilkca konusan sosyalistleri bu konuda hig¢ stiiphe etmiyor-
lardi ve 17 Ekim 1905'den38 sonra Avusturya proletaryasi
arasindaki hareket de bunun miimkin oldugunu gercek-
ten kanitlamaist.

Kendine enternasyonalist diyen herhangi bir sosyal de-
mokrata, savasan ulkelerdeki sosyal demokratlarin sava-
gsan hiikiimetlerine kars: beraberce devrimci eylem yurit-
meleri fikrini onaylayip onaylamadigini sorun. Cogu, Kaut-
sky'nin de, sosyal - sovenizmini bitiniliyle ispat ederek be-
lirttigi gibi (Die Neue Zeit, ekim 2, 1914) size bunun mim-
kiin olmadigim sdyleyecektir. Bir yandan bu Basel Manifes-
tosu ile ve genel olarak beliren gercgeklerle gelisen kasith
ve asagilik bir yalandir. Ote yandan, eger bu dogru olsay-
.d1 oportiinistler birgok yo6nden olduk¢a hakli olmus olur-
larda.

Bircogu da bu anlayis: onayladiklarini séyleyeceklerdir.
Onlara sunu soyleyecegiz: eger bu onaylama ikiylzli ola-
rak yapilmamissa savasta ve savasi yonetmek igin, belirli
“resmi” anlayislarin gerekli oldugunu, yani delegelerin se-
¢ilmesi, bir toplantinin diizenlenmesi, bir anlasmanin imza-
lanmasi, ginln ve saatin se¢imi gibi seyleri diisinmek gii-
lanctir. Yalmz Semkovsky'ler bu tiirlia diisiinebilirler. Ote-
ki ulkeleri hi¢ hesaba katmadan, tek bir tlkedeki devrimci
eylem anlayisi bile, yalnizca ciddi devrimci eylem 6rneginin
zorlamasi ile, bu tir eylemi basglatma ve gelistirme yolu ile
elde edilebilir. Ancak bu tiir bir eylem, hiikiimetin yenil-
mesini istemeden ve boyle bir yenilgiye katkida bulunma-
dan baslatilamaz. Emperyalist savas sivil savasa dontlistii-
rilmeden bir devrim yapma olanag1 yoktur. Bu g¢esitli clay-
lar ve emperyalist savasin 6zellikleri, karakteri ve semere-
sinin bir sonucu olarak gelisir. Bu gelisimin, kendi ezilen
siniflar1 tarafindan darbeler yemis hiikiimetlerin cesitli as-
keri bozgunlara ve yenilgilere hedef olmadan, ortaya cik-
mas! imkansizdir.

Yenilgi sloganini inkar etmek, kisinin devrimeci atesini
bos bir ibareye gevirip yozlastirmak ya da halis ikiytzlilik
demektir.

Sotzial-Demokrat No: 43 Toplu Eserler, cilt 21
Temmuz 26, 1915 s. 276-78
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BARIS SORUNU

Sosyalistler i¢in acil bir eylem prcgrami olarak baris
sorunu ve buna bagl: olarak baris sartlari sorunu, evren-
sel bir ilgiyi lizerine toplamistir. Kisi, Berner Tagwacht’a
sorunu alisilagelmis kii¢ciik burjuva milliyetci agidan degil,
gercekten proleter ve enternasyonalist bir acidan sergile-
meye calistigr icin, mitesekkir olmalidir. Baris isteyen Al-
man sosyal demokratlarinin Junker hiikiimetinin politikasi-
n1 terk etmesinin {sich lossagen) gerekli oldugunu agikla-
yan 73. sayidaki yayimcinin notu (Friedenssehnsucht) mi-
kemmeldi. Ayn1 seyi (73 ve 75. sayilardaki) A.P. yoldasin
baris sorununu kiu¢uk burjuvaca bir acidan bosuna ¢oz-
meye calisan, ‘“iktidarsiz laf ebelerinin tantanali havalari-
na” (Wichtigtuerei machtloser Schéonredner) kars: yaptig:
saldir1 icin de sdylemek mumkindir.

Simdi ‘bu sorunun sosyalistler tarafindan nasil ortaya
koyuimas1 gerektigini gérelim.

Baris slogani ya belirii birtakim baris sartlarina bagh
olarak, ya da hi¢ bir sarta tabi olmadan, belirli bir gesit
baris icin degil, genel anlamda baris i¢cin (Frieden ohne wei-
ters) bir micadele olarak ortaya konulur. Bu ikinci durum-
da ortaya cikan slogan muhakkak ki sosyalist olmak bir
yvana anlamdan ve icerikten de yoksun olacaktir. Bircok ki-
si, Kitchener, joffre, Hindenburg ve kanli Nicholas bile da-
hil olmak tlizere —ciinkil her biri savasin bitmesini arzulu-
yor— genel anlamca bir baristan yanadir. Biitiin mesele her
birinin baris sartlarinin emperyalist (yani diger halklara
kars: yagmac ve ezici) ve “kendi” milletinin lehine olmasi-
n1 istemesinden ortaya cikiyor. Sloganlar, propaganda ve
ajitasyon yolu iie kitlelerin sosyalizm ve kapitalizm (emper-
yalizm) arasindaki uzlasmaz farklari gérmelerini saglamak
icin 6ne strilmelidir, en degisik seyleri “bir araya getiren”
bir formulin yardimi ile iki disman smifi ve iki disman
politik ¢izgiyi uzlastirma amaci ile degil.

Devam edelim; degisik tilkelerin sosyalistleri belirli ba-
r1s sartlar: lUzerince birlesebilirier mi? Eger birlesebilirler-
se bu sartlar hic¢ sliphesiz biitiin halklara kendi kaderlerini
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tayin hakkini ve bilitin “ilhaklarnn” reddini, yani bu hakk:
inkar etmeyi igermelidir. Ancak, eger bu hak yalniz baz:
halklar i¢in taninirsa, o zaman siz belirli halkiarin ayrica-
liklarini savunuyorsunuzdur, yani o zaman siz miliyetci ve
emperyalistsiniz, sosyalist degil. Ancak, eger bu haklar bi-
tin halklar icin taniniyorsa, 6rnegin Belcika'yl bunun di-
sinda tutamazsiniz; hem Avrupa'daki (Britanya'daki Irlan-
dalilar, Nis'teki Italyanlar, Almanya'daki Danimarkalilar,
Rusya nitifusunun ylzde 75'1) hem de Avrupa disindaki,
yani blutlin sdmurgelerdeki biutin ezilen halklar: ele alma-
lisiniz. A.P. yoldas bize onlari hatirlatinakla iyi bir is yap-
mistir. Ingiltere, Fransa ve Almanyanin toplam nufusu
yaklasik 150 milyon oldugu halde, somiurgelerde 400 milyo-
nun Uzerinde bir ntifusu baski altinda tutmaktadirlar! Em-
peryalist savasin, yani kapitalistlerin ¢ikarlar i¢in yap:ilan
savasin, asil nedeni yalniz yeni milletleri ezmek, somuirge-
lerdeki zenginliklerin kokinu kurutmak degil, ayn1 zaman-
da ve oncelikle diinya ntufusunun ¢ogunlugunu teskil eden
diger milletleri ezen gelismis tlkelerin ¢ikardir.
Belcika'nin isgalini hakli ¢ikaran ya da hosgbtren Al-
man sosyal demokratlari, Alman burjuvazisinin (ve Xkis-
men de Alman iscilerinin) Belgikalilar:, Alsaslilari, Dani-
markalilari, Polonyalilari, Afrika’daki zencileri vs. ezme
“haklarmi” savunduklar:i icin, gercekte sosyal demokrat
degil, emperyalist ve milliyetcidirler. Onlar sosyalist degil,
diger ulkeleri soymalarina yardimc: olduklari Alman bur-
juvazisinin adi usaklaridir. Yalniz Belcikanin kurtulusunu
ve kefil olma hakkini isteyen Belcikali sosyalistler de aslin-
da 150.000.000 Kongolu nitifusu yagmalamaya devam etme-
yi ve diger ulkelerde ayricaliklar elde etmeyi amaglayan
Belcika burjuvazisinin isteklerini savunuyoriar. Belcika bur-
juvazisinin yabanci llkelerdeki yatirimlart éi¢ yaz milyon
frank gibi bir toplamdir. Her turlu hile ve diizeni kullana-
rak bu yatimmlardan saglanan kari korumak “muhtesem
Belcika'nin gercek “milli cikaridir.”” Ayn: sey Rusya, Ingil-
tere, Fransa ve Japonya icin daha genis olarak sdvlengbilir.
Bu, halklarin dzgurligunu isteme, belirli baz: ulkelerin
emperyalizmini ve milliyetciligini gizlemek icin sahte bir
ifade olarak kullanilmayacaksa, bunun ktitin halklar: ige-
ren bir ifade olarak kullanilmas: geregi ortaya cikar. Ancak
boyle bir istek, bu istege butlin gelismis tlkeierde seri ha-
linde devrimler eslik etmezse, anlamsiz olur. Daha dogru-
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su basarili bir sosyalist devrim olmadan bu istek yerine ge-
tirilemez.

Bu, sosyalistlerin genis halk kitlelerinden gelen baris
isteklerine kayitsiz kalabilirler anlamina mi1 gelir? Hi¢ bir
sekilde degil. Iscilerin bilingli énciilerinin sloganlar1 baska
_seydir, kitlelerin kendiliginden ortaya cikan istekleri bas-
ka sey. Baris 6zlemi, “kurtulus” savasi “anavatani savun-
ma’ Uzerine sbdylenen burjuva yalanlarindan ve kapitalist-
lerin kalabaliklari kandirmak icin attiklar1 benzer palav-
ralardan duyulan hayal kirikligini ortaya ¢itkaran en énem-
li belirtilerden biridir. Bu belirti sosyalistlerin yakin ilgisi-
ni cekmelidir. Kitlelerin baris istegini kullanmak yolunda
butin gabalar sarf edilmelidir. Fakat bu nasil kullanilmali-
dir? Baris sloganimi kabul edip tekrarlamak “iktidarsiz [ve
genellikle daha kotist: ikiyuzli] 1af ebelerinin tantanalh
havalarini” cesaretlendirmek anlamina gelecektir; bu, sim-
diki hukimetlerin ve hakim smmiflarin —seri halinde dev-
rimler yolu ile esasli bir ders “almadan” (daha dogrusu
bertaraf edilmeden}— demokrasi ve is¢i simifin1 tatmin ede-
cek bir baris yapabilecekleri hayali ile halki kandirmak an-
lamina gelecektir. Bu c¢esit aldatmadan daha zararli bir sey
olamaz. Hi¢c bir sey bundan daha fazla iscilerin kafasini
karistiramaz, hi¢ bir sey onlara kapitalizm ve sosyalizm
arasinda derin cgeliskilerin olmadig: aldatmacas: kadar za-
rarli olamaz, hi¢ bir sey kapitalist koleligi bu aldatmacadan
daha iyi siisleyemez. Biz baris arzularini kitlelere baristan
beklediklerinin seri halinde devrimler olmadan gercgekle-
semeyecegini anlatma yolunda kullanmahyiz.

Savaglara son verme, milletler arasinda baris, yagma-
nin ve siddetin kesilmesi -iste bizim idealimiz, ama bu
ideallerle beraber kitlelere acilen devrimci eylem cagrisi
yapilmazsa, bu idealler ancak burjuva safsatacilariin halki
kandirmasina yarar. Bu cgesit bir propagandanin ortami ha-
zirlanmist:r; bu propaganday1 gerceklestirmek i¢in kisinin,
o burjuvazinin miittefikleri, ¢ devrimci calismay: direkt
(otoritelere devrimci calisma hakkinda bilgi vermeye ka-
dar) ve dolaylh olarak engelleyen cportiinistlerden ayrilma-
s1 yeterlidir.

Halklarin kendi kaderlerini tayin etme slogani kapita-
lizmin emperyalist donemi ile bagiant:hh olarak ortaya ko-
yulmaldir. Biz ne status quo’'yu ne de aptallarin buytk sa-
vaslara karismmamea iitcpyasinl savunuyoruz. Biz emperya-
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lizme yani kapitalizme karsi devrimci bir miicadeleyi sa-
vunuyoruz®*. Emperyalizm, baska halklar: ezen halklarin bu
bazkilarini ve sdmiurgeleri yeniden paylasmalarini yaygin-
lastirina ve cogaltina cabasidir. Bu nedenle halklarin kendi
kaderlerini tayini sorunu, ezen tulkelerdeki sosyalistlerin
yonetimine dayanir. Herhangi bir ezen iilkede (Ingiltere,
Fransa, Almanya, Japonya, Rusya, Amerika Birlesik Devlet-
leri), ezilen tlkelerdeki halklarin kendi kaderlerini tayin

hakkini tanimayan ve bu ugurda miicadele etmeyen bir sos-
~ yalist, gercekte sosyalist degil sovenisttir.

Yalniz bu bakis agis1 emperyalizme karsi samimi ve si-
rekli bir miicadele, (bugiinki) milli meseleye aptalca de-
gil, proleterce bir yaklasim saglar. Yalniz bu bakis acgisi
halklar1 baski altinda tutmanin her cesidine karsi stlirekli
bir savasa yol agar; ezen ve ezilen tulkelerdeki faroleterler
arasindaki giivensizligi kaldirir, sosyalist devrim (yani
mutlak milli esitligi saglayacak tek rejim) igin birlesik en-
ternasyonal miicadeleyi ortaya cikararak, kapitalizm altin-
da biitiin kiigik devletlere 6zgurlik 6neren aptalca ttopya-
dan ayrilir. .

iste bu bakis acisi partimiz, yani Merkez Komitesi et-
rafinda toplanan Rusya'daki sosyal demokratlar tarafin-
dan benimsenmistir. Marx, proletaryaya “baska halki ezen
hi¢ bir halkin 6zglr olamayacagini” 68retirken bu agidan
bakiyordu. Bu acidan Marx, 6zglirlik hareketinin cikarlari
acisindan, yalmz Irlandahlarin degil 6zellikle Ingiliz iscile-
rinin cikarlar: acisindan, irlandanin Ingiltere’den ayrilma-
sini1 6nerdi.

Eger Ingiltere’deki sosyalistler Irlanda'nin ayrilma hak-
kin: tamiyip desteklemezlerse, aym seyi Fransizlar Italyan
Nis'i, Almanlar Alsas-Lorainne, Danimarkalilar Schleswig
ve Polonya, Ruslar Polonya, Finlandiya, Ukranya, vs. icin
yapmaz - blitlin “buyuk” glclerdeki, yani biyuk soyguzcu
glclerdeki sosyalistler bu hakki somiirgeler lehinde des-
teklemezlerse, bunun tek nedeni onlarin sosyalist degil em-
peryalist oldugudur. Ezen halklarin bir mensubu oldugu

* Bu ciimleden sonra gelen su ciimle elyazisi metinden si-

linmistir: “Fakat bu tipte bir propaganda, gercek devrimci
bir propaganda, halklarin kendi kaderlerini tayin sorununu
sosyalist bir sekilde crtaya koymadan imkansizdir.” — Ed.
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halde, ezilen halklarin kendi kaderlerini tayin hakki i¢in
savagmayan Kisilerin, sosyalist politika yiirttebilecegi ha-
yallerini beslemek giliing olur.

Ikiytizla 1af ebelerinin demokratik bir baris ihtimalin-
den s6z ederek halki kandirmalarina izin vermek yerine,
sosyalistler kitlelere her tlkede kendi hiikiimetlerine karsi
devrimci bir miuicadele verilmeden ve seri halinde devrim-
ler olmadan demokratik barisi andiran herhangi bir seyin
olmasinin imkéansiz oldugunu anlatmalidiriar.

Burjuva politikaciiarinin, halklarin 6zgurliginden bah-
sederek halki kandirmaiaring izin vermek yerine, sosyalist-
ler ezen halklarin kitlelerine, diger halklarin ezilmesine
yardim ettikleri ve o haiklarin kendi kaderlerini tayin hak-
larmi, yani ayriima dézgurliiklerini, taniy:p desteklemedik-
leri stirece kendi kurtuluslarini iimit etmemeleri gerektigi-
ni anlatmalidirlar. Iste baris sorunu ve milli sorun hakkin-
da emperyalist politikadan tamamen ayr:lan ve butin ul-
kelere uygulanabilen sosyalist politika budur. Evet, bu ¢iz-
gi vatana ihaneti cezalandiran yasalara birgok durumlar-
da ters dusliyor - ama ezen ulkelerdeki bircok sosyalist ta-
rafindan utanc verici bir sekilde ihanet edilen Basel karari
da ayn1 sekilde ters duisuyor.

Tercih, sosyalizm ve Joffre ve Hindenburg'un yasala-
rina teslim olma, devrimci miuicadele ve emperyalizme kole-
lik etme arasinda olacaktir. Orta bir yol yoktur. Proletar-
yaya en blyuk zarar “orta yol” politikasinin ikiylzli (ya
da ahmak) yazarlar: tarafindan verilmistir.

Temmuz-Agustos 1915°de yazildi Topiu Eserler,, cilt 21
s. 290 - 94
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SOSYALIZM VE SAVASDAN
R.SD.L.P’NIN SAVASA KARSI TAVEI

Bolum I

SOSY ALiZMIN ILKELERI
VE 1914-1915 SAVASI
SOSYALISTLERIN SAVASA KARSI TAVRI

- Sosyalistler, halklar arasindaki savaslar1 her zaman
vahsi ve barbarca diye nitelendirip lanetlemislerdir. Ancak
bizim savasa karsi tavrimiz burjuva pasifistlerinin (barist
destekleyen ve savunanlarin) ve anarsistlerin tavirlarindan
esas olarak ayrilir. Birincilerden savaslaria ve bir tilkedeki
sinif miicadelesi ile ayrilmaz baglar oldugunu kabul ederek
ayriliriz; siniflar ortadan kalkip sosyalizm yaratilmadan sa-
vaglarin ortadan kalkmayacagini kabul ederiz; baska bir
farkimiz da, biz i¢ savaglari, yani ezilen smiflarin ezen si-
niflara kars: verdigi savaslari, kolelerin kéle sahiplerine
karsy, serflerin toprak sahiplerine karsi ve iscilerin burju-
vaziye karsi verdigi savaslar1 tamamen mesri, ilerici ve
gerekli kabul ederiz. Biz marksistler her savasi tarihi
(Marxin diyalektik materyalizm acisindan) olarak ve ayri
ayr1 inceledigimiz icin pasifistlerden ve anarsistlerden ayri-
liriz. Gegmiste cgesitli savaslar, her savas gibi ka¢inilmaz
olarak dehsetlere, gaddarlhklara elem ve 1ztiraplara yol ag-
masina ragmen ilerici olmuslardir, yani otokrasi ve serflik
gibi en zararli ve en gerici kuruluslar1 ve Avrupa’daki en
barbar istibdatlann (Turk ve Rus) yikarak insanligin geli-
simine faydali olmuslardir. Iste bu nedenle buginkii sava-
sin tarihi 6zelliklerinin 6nemi incelenmelidir.

' MODERN CAGDA TARIHI SAVAS TIPLERI

Buyik Fransiz Devrimi insanlik tarihinde yeni bir ¢ag
acmistir. O zamandan Paris Komiiniline kadar, yani 1789-
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dan 1871’e kadar, burjuva-ilerici karakterinde bir tip savasg
milli kurtulus amaci ile yapiliyordu. Baska bir deyisle mut-
lakiyetciligi ve feodalizmi yikmak, bu kuruluslan zayiflat-
mak ve yabanci baskiyl devirmek bu savaslarin ana 6zel-
ligini ve tarihi 6nemini belirler. Bu nedenle bunlar ilerici
savaglar idi; boyle savaslarda butin dirist ve devrimci de-
mokratlar, buitlin sosyalistler gibi, feodalizm, mutlakiyet
ve diger milletleri ezme gibi son derece zararh kurumlar:l
yikmaya veya zayiflatmaya yardim eden ullkeye (yani bur-
juvaziye) her zaman basar1 dilemislerdir. Ornegin Fransa
tarafindan yapilan devrimci savaslar yagma ve Fransizlar
tarafindan yabanci arazilerin fethedilmesi unsurlarini ta-
simasina ragmen bunlar, eski serflik Avrupa’sinda feoda-
lizmin ve mutlakiyet¢iligin temellerini sarsan ve parcala-
yvan bu savasin tarihi énemini en ufak bir sekilde degistir-
mez. Fransiz - Prusya savasinda Almanya Fransa’'yl yagma-
ladi, ama bu on milyonlarca Alman: iki despotun, Rus Ca-
11 ve III. Napolyon'un baskisindan ve feodal ayriliklardan
kurtaran savasin tarihi énemini degistirmez.

SALDIRI VE SAVUNMA SAVASLARI ARASINDAKI FARK

1788-1871 donemi geride derin izler ve devrimci anilar
biraktl. Proletaryanin sosyalizm igin mucadelesinde, feoda-
lizm, mutlakiyetcilik ve yabanci baski kalkmadan hi¢ bir
gelisme olamazdi. Boyle donemlerden bahis ederken sosya-
listlerin “savunma’” savaslarinin mesrulugunu vurgulama-
larinin nedeni kafalarinda bu amaclar yani ortacag diize-
nine ve serflige karsi devrim yapma oldugu i¢indi. “Savun-
ma’ savasl derken sosyalistier 6zellikle bu anlamda “hak-
I1” bir savag: anlamislardir (Wilhelm ‘Liebknecht de bir ke-
resinde duglincelerini tam bu sekilde aciklamisti39. Yalniz
bu anlamda sosyalistier “anavatan: savunma’ ve “savun-
ma’ savaslarinin mesry, ilerici ve hakll olarak kabul et-
mislerdir. Ornegin eger varmn Fas Fransa'ya, ya da Hindis-
tan Ingiltere ya da Iran’a, ya da Cin Rusya’ya vs. bir savas
ilan ederse bunlar ilk saldiranin kim olduZu gdzdniine ahn-
madan “hakli” ve “savunma’” savaslaridir; her sosyalist
ezilmis bagiml1 ve esit olmayan devletlerin, ezici, kdleci ve
yagmac: “‘bliyuk” gluclere kars: galip gelmesini arzular.
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Ama 100 tane koleye sahip olan birinin 200 tane koleye
sahip olan birine kars: kdleleri daha “adil” bir bicimde ys-
niden paylasmak icin savas ac¢tigini disinun. Boyle bir du-
rumda ‘“‘savunma’ ya da “anayurdu koruma’” savaslarin-
dan bahsetmek acikca tarihi bir yanlis olacak ve pratikte
kurnaz kdle sahiplerinin basit, ahmak ve cahil kisileri acik-
¢a kandirmalarindan baska bir ise yaramayacaktir. iste
glnumizdeki emperyalist burjuvazi, kéle sahiplerinin ko-
leligi sagiamlastirma amaci ile yaptigl bu savasi, “milli”
ideoloji ve “aravatan: savunma’ ifadeleri ile gizleyerek
halklar: aldatiyor.

BUGUNKU SAVAS EMPERYALIST BIR SAVASTIR

Bu savasin emperyalist bir savas oidugu asag1 yukar:
buttin dinya tarafindan kabul edilmistir. Ancak bu kav-
ram birgok .durumlarda carpitilmis veya bir tarafa uygu-
lanmis ya da bu savasin her seye ragmen burjuva-ilerici
olabilecegi ve milli kurtulus hareketlerine yol acabilecegi
iddiasina acik kap: tirakimistir. Emperyalizm, kapitalist
gelismenin 20. yuzyilda ulasilan en son asamasidir. Kapita-
lizm, kuruvluslarn feodalizmin y:kilmasina yol agan eski mii-
1i devletleri artik kendine engel gormektedir. Kapitalizmin
yogunlugu 6yle bir dereceye ulasmistir- ki, endistrinin bu-
tlin dallar1 kapitalist multimilyonerlerin sendikalari, trost-
leri ve dernekleri tarafindan kontrol edilmekte ve hemen
hemen biitlin yerylizi ‘“‘kapital sahipleri” arasinda ya so6-
murge bicimi ya da diger tlkeleri mali sémurinun binler-
ce ipleri ile baglayarak paylasilmistir. Serbest ticaret ve
rekabetin yerini tekellesme cabalari, ham madde elde etme
.ve kapital yatirimi i¢cin yeni boélgeleri yagmalama vs. almis-
tir. Fecdalizmle miucadele déneminde uluslarin kurtaricisi
roliinii oynayan kapitalizm, emperyalist dénemde uluslan
en fazla ezen bir faktdér olmustur. Eskiden ilerici olan kapi-
talizm art:ik gericidir; kapitalizm uretim guglerini o denli
gelistirmistir ki, insanlik ya sosyalizmi kabullenmek ya da
somurgeler, tekeller, ayricaliklar ve her tirli milli baski
yolu ile kapitalizmi suni olarak korumaya calisan “buyuk”
gucler arasinda yillarca stirecek silahli mucadelelere sah-
ne olmak zorundadir.
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KOLELIGIN SAGLAMLASTIRILMAS! VE DEVAMINI
SAGLAMAK ICIN EN BUYUK KOLE SAHIPLERI
ARASINDA YAPILAN SAVAS

Emperyalizmin énemini agikliga kavusturmak icin din-
vanin sézde “buyik” gucler fyani buylik yagrmada basari-
11 olanlar) arasinda nasil paylasildigini kesin rakamlarla
gosterecegiz. (Bkz. Tablo 1)

Tablo 1
DUNYANIN -BUYUK» KOLE SAHIBI GUGLER TARAFINDAN PAYLASILMASE
SOMURGELER | METROPOLLER

1876 1914 1914 Toplam
Buytk Km? Nufus Km? Niifus | Km? Nifus Km?2 Niifus
devletler milyon | milyon | milyon |milyon| milyen| milyon'| milyon | milyon
ingiltere 22,5 2519 335 3935 0.3 46.5 338 4400
Rusya 17.0 159 17.4 1 332 5.4 136.2 228 169.4
Fransa 0.9 6.0 10.6 © 55.5 c.5 39.6 111 95.1 .
Imanya — — 2.9 12.3 0.5 64.9 24 772
Japonya — — 03 19.2 64 |. 53.0 07 |- 722
ABD. — R 0.3 9.7 | 84 97.0 9.7 106.7

Altr «Bliytaks dev- .
; letin topla.mi 40.4 2738 650 | 5234 [ 18.5 437.2 81.5 960.5

i
Alt1 <Biyitk» devietin digindaki ulkelere
(Belgika Hollanda ve diger

devletlere) ajt somiirgeler 88 453 9:8 453

Ug «yan somiitges iilke

(Tirkiye, Cin ve Iran ...} _ 145 a2
e Toplam ’ 108 |13671

Diger devietler ve jilkeler «. ‘ | 280 | ames

Ritlin yervizi .
(Kutuplar bolgeleri disindalk

Teplam ' 1336 | L850

Bu wvesile iie 178¢-1871 aras: czguriuk icin en énde sa-
vagan uluslermn ¢ogunun, i878dan beri, son derece gelis-
mis ve “asir1 olgunlasmis’ kapitalizm nedeni ile yerylzin-
deki milietlerin ve nufusun blyuk bir cogunlugunu koie-
lestiren ve bask1 altinda tutan devletler haline geldigi g6-
rulecektir. 1878’'dan 1914’e kadar 6 “buylik” glic 25 milyon
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kilometrekare, yani Avrupa’nin iki buguk katini1 gasp etmis-
lerdir! Alt1 devlet somiirgelerde 523 milyon kisiyi koéleles-
tirmistir. “Biylik” devletlerde her 4 kisiye karsihik “s6mitir-
gelerinde” 5 kisi vardir. Herkes bilir ki somurgeler kanla ve
kilicla ele gecirilmis, somurgeler halkina vahsice davranil-
mis ve onlari sémurmek i¢in binlerce yol kullanilmistir (ka-
pital ihraci, ayricaliklar vs. mallarin satisinda hile, “hiik-
meden” ulusun otoritelerine tabi kilma gibi yollarla). ingi-
liz ve Fransiz burjuvazisi Bel¢cika’nin ve uluslarin 6zgirlii-
gunu saglamak icin savastiklarini sdylerken halki kandi-
niyorlar; gercekte onlar gasp ettikleri bir alay somiirgeyi
ellerinde tutabilmek icin savasiyorlar. Ingiliz ve Fransizlar
somiurgelerini Almanlarla “dirtstlikle” pay etmeyi kabul
ettikleri an Alman emperyalistleri Belgika'dan vs. derhal
cekileceklerdir. Bu durumun 6zelligi sémiirgelerin kaderi-
nin Avrupa kitasindaki savasla tayin edilecegidir. Burjuva
adaleti ve ulusal 6zglrliik (ya da milletlerin var olma hak-
k1) acisindan Almanyanin Ingiltere ve Fransa karsisinda
tamamen hakli oldugu distlintlebilir, cinkil sémiirgeleri
elinden alinmistir, diismanlari kendinden c¢ok daha fazla
uluslara hikkmetmektedirler, ve mittefiki Avusturya'nin
baski altinda tuttugu Slavlar, “milletlerin” gercek hapisa-
nesi olan Rusya’dakilerden cok daha fazla 6zgirdiirler. An-
cak Almanya uluslarin 6zglirlesmesi icin degil onlarin ezil-
mesi icin savasmaktadir. Gen¢ ve gliclii hirsizin (Almanya)
ihtiyar tika-basa doymus hirsizi yagmalamasina yardimci
olmak sosyalistlerin goérevi degildir. Sosyalistler hirsizlar
arasindaki bu miucadeleden faydalanip hepsini alasag1 et-
melidirler. Bunu yapabilmek icin sosyalistler ilk 6nce hal-
"ka dogruyu, yani bu savasin li¢ nedenden dolay1 kéle sahip-
leri arasinda, koleligi takviye i¢cin yapilan bir savas oldugu-
nu aciklamalar gerekir. i1k olarak bu savas “daha esit” bir
dagilim ve daha ahenkli bir sémiiri saglayarak sémiirgele-
rin kolelestirilmesini arttirmak icin yapilmaktadir; ikinci
olarak hem Avusturya hem de Rusya (hem daha fazla hem
de sonuglari agisindan Avusturya’dan ¢ok daha beter) hi-
kimranliklarina ancak savas yolu ile siddetlendirilmis olan
boyle bir baski ile saglayabildiklerine goére, “blivik” dev-
letler arasinda diger uluslara uygulanan baskiy1l cogalt-
mak icin; Giclincu olarak da kapitalistlerin savastan servet-
ler kazanip, milli 6n yargilari kériikleyerek en 6zgur ve en
demokratik tlkelerde bile boy gbéstermeye baslayan gerici-
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ligi guglendirirken proletarya parcalanmis ve sindirilmig
olduguna goére tlicret koleligini fazlalastirip devamini sag-
lamaktadir.

“SAVAS POLITIKANIN BASKA (YANI SIDDET)
ARACLARLA DEVAMIDIR 40

Bu lnli vecize savas sorunlar1 hakkinda en yetkili ya-
zarlardan biri olan Clausewitz tarafindan s6ylenmistir.
Marksistler herhangi bir savasin énemini teorik acidan in-
celerken bu teze dayanmislardir. Marx ve Engels cesitli sa-
vaslara bu acidan bakmislardir.

Bu goériisi simdiki savasa uygulayin. Goreceksiniz ki
Ingiliz ve Fransiz, Alman ve italya.n, Avusturya ve Rus hi-
kimetleri ve hakim smiflan yillardir, asagl yukari yarnm
yuzyildir, somurgeleri yagmalama, diger uluslar ezme, ig-
¢i smnif1 hareketini sindirme politikas: izlemislerdir. Simdi-
ki savasta da bu, ve yalniz bu politika slirdirilmektedir.
Ozellikle hem Avusturyanin hem de Rusya'nin politikasi,
hem barista oldugu kadar savasta da, uluslan o6zgiirlestir-
me degil, kolelestirme politikasidir. Cin’de, Iran’da, Hindis-
tan’da ve diger bagiml tlilkelerde bunun tam tersine yillar-
dir milli bir yasantiya, gerici “buyik” devletlerin baskisin-
dan kurtulmaya yonelik yiz milyonlarca kisinin baskaldir-
ma politikasini goériiyoruz. Boyle tarihi bir tabana- daya-
nan bu gesit bir savas bu glin bile milli kurtulusa dayal
burjuva ilerici savasi olabilir.

Eger buginki savas “bliyik” devletlerin ve bunlarin
icindeki ana siniflarin politikalarinin bir devami olarak
gorilurse, bu savasta “anayurdu savunma’ fikrinin yasal-
lastinlmasinin tarihe aykiriligi, sahteligi ve ikiyuzlultigu bir
bakista ortaya cikar.

BELGIKA SORUNU

Ucli  tsimdi dortli) itilafin 4! sosyal sovenistlerinin
(Rusya’da Plehanov ve stirekasi) en bluyuk savunmalar
Belgika sorunudur. Ancak bu 6rnek de onlarin aleyhinedir.
Alman emperyalistleri, savasan devletlerin her yerde ve

119



her zaman yaptig: gibi, blitlin anlasmalari ve yukuml&iak-
leri gereginde cigneyerek Belgikanin tarafsizligini hayasiz-
ca ihlal etmislerdir. Uluslararas: antlasmalarin go6zetilmesi
ile ilgilenen bitiin devletlerin Almanya'ya Belcika’dan ce-
kilmesini ve verdigi zararlar1 tazmin etmesini saglamak
amacl ile savas actiklarni sarsayalim. Bu durumda dogal
olarak sosyalistler Almanya’nin diismanlarina yakinhk du-
yacaklardir. Ama butin sorun uglu (ve doértla) itilafin Bel-
¢i ile savasmamasindan doguyor: herkesin bildigi bu gerce-
gi ancak ikiyuzliler gizleyeceklerdir. ingiltere, Almanya’-
nin somurgelerini ve Tlrkiye'yi gaspediyor; Fransa Alsace-
Lorraine ve hatta Ren nehrinin sol yakasin: istiyor; italya
ile ganimetlerin (Arnavutluk ve Kuclik Asya) paylasilma-
sl . hususunda bir antlasma tamamlaniyor; Bulgaristan ve
Romanya ile ganimetlerin paylasilmasi icin pazarlhklar de-
vam ediyor. Bugiinku hiukitmetler tarafindan cikartilan bu
savasta Avusturya veya Turkiye'nin vs. bogazlanmasina
yvardim etmeden Belcika’'ya yardim etmek imkansizdir.
“Anayurdu savunma’ bunun neresine uygulanabilir? Iste
burada emperyalist savasin, gerici burjuvalar ve tarihi ola-
rak modasi1 ge¢mis hiikimetler arasinda c¢ikarilan savasin
en Onemli 6zelligi yatiyor. Bu savasa katilmay1 savunan her-
kes uluslara emperyalist baskinin devam etmesini sagliyor-
dur. HiklUmetlerin bu tan¢ verici durumundan faydalanip
sosyal bir devrim icin savasmay1 savunan herkes, gercekte
yalniz sosyalizm altinda mimkiin olan buitiin uluslarin ger-
cek o6zgurligiunu savunuyor demektir.

RUSYA NE ELDE ETMEK ICIN SAVASIYOR?

Rusya’da yeni tip kapitalist emperyalizm, ¢arl:gin iran
Mancurya ve Mogolistan’a karsi gluttigi politikads kendi-
ni tamamen ortaya c¢ikarmistir, ama genel olarak Rusya'-
da askeri ve feodal emperyalizm hakimdir. Dinyan:in hig
bir tlkesinde nufusun c¢ogunlugu Rusya’daki kadar ezilmi-
yor; buyik Ruslar nifusun yalniz % 43UntG yani yaridan
daha azini tegkil ediyoriar; Rus olmayanlar butin. haklar-
dan mahrum ediliyor. Rusya’da yerlesmis 170 milyon kisi-
den yaklasik olarak 100 milyonu bask: altinda tutulup bi-
tiin haklan inkéar ediliyor. Carlik Galicya'y1 isgal edip Uk-
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raynalilarin ézgirliiklerine son vermek Ermenistan, Istan-
bul vs. Gizerinde hakiar elde edebilmek i¢in savasiyor. Car-
ik savasa, Ulkede biriken hosnutsuzluga karsi ilgiyi sapt:-
racak, gelisen devrimci hareketi sindirecek bir arac olarak
bakiyor. Bugin Rusya'da her iki buytk Rusa karsilik batin
temel haklardan yoksun ¢ Rus olmayan kisi var: carlik,
savagl bir ara¢ olarak kullanarak, Ruslar tarafindan ezilen
uluslarin sayisini gogaltmaya, bu baskiy1 arttirmaya ve bu
sekilde buylik Ruslar tarafindan da verilen 6zgirlik mu-
cadelesini zayiflatmaya ¢alisiyor. Diger uluslari ezip soyma
ihtimali ekonomik durgunluga yol aciyor, ¢inki gelirin
nedeni genellikle Uretici gliclerin gelismesi degil, Rus ol-
mayanlarin yari-feodal bir bicimde sOomurtlmesidir. Bu ne- .
denle Rusya acisindan savas gerici bir karaktere ve milli
kurtulusa karsit olusu ile nitelendirilir.

SOSYAL SOVENIZM NEDIR?

Sosyal sovenizm bu savasta “anayurdu savunma’ fik-
rinin avukatligini yapmaktir. Bu fikir mantiki olarak sa-
vas sirasinda sinif miicadelesini terk etmeye, savastan ya-
na oy kullanmaya vs. yol acar. Gergekte sosyal - sovenistier
anti - proleter bir burjuva politikas: izliyorlar. Cinkid on-
lar “anayurdu savunma’ fikrini dis baskilara karsi car-
pismak igin degil su ya da bu “bluyuk” devletin sdmirgeleri
vagmalama ve diger uluslar: ezme “hakki” olarak savunu-
yorlar. Sosyal sovenistler burjuvalarin bu savasin 6zgurlik-
leri koruma ve uluslarin varolmalarini saglama yolunda
verildigi yalanlarini tekrarlayarak proletaryaya karsi bur-
juvazinin yaninda saf tutuyoriar.

Sosyal! sovenistler arasinda savasan hiklimetlerin ve
burjuvalarin bir grubunu hakl c¢ikarip gdéz boyamaya cali-
sanlar oldugu g1b1 Kautsky gibki biitiin savasan ulkelerdeki
sosyalistierin “anayurtlarini savunmasaya”’ hakki: oldugunu
soyleyenler de var. Sorugta ayricaliklarin, avantajlarin, ki-
sinin “kendi” {(ya da hkerhangi} emperyalist burjuvazisinin
vagma ve capul hakkin: savunmak olan scsyal sovenizm,
biitiin sosyalist inanclara ve Basel enternasyonal soayausu
kongresmm kararmna tam bir ihanettir.



BASEL MANIFESTOSU

1912'de Basel'de oybirligi ile kabul edilen savas konu-
sundaki manifestoda, ingiltere ve Almanya ve su andaki
muttefikleri arasinda 1914 yilinda patlayan tipte bir savas-
tan s6z ediliyordu. Manifesto acikca ‘“kapitalistlerin kar-
lar1 ve hanedanlarin hirslar1 yuziinden” ¢ikarilan biyuk
devletlerin emperyalist, yirtici politikalarina dayanan boy-
le bir savasta halkin c¢ikarlarindan bahis edilemeyecegini
belirtiyor. Manifesto agikga savasin “hikumetler” icin (is-
" tisnasiz hepsi icin) tehlikeli oldugunu belirterek onlarin
“bir proleter devrime” karsi olan korkularindan séz eder-
ken kesin olarak 1871 Komununi ve 1905 Ekim - Aralik’imi
yani devrim ve i¢ savas drmeklerini gosteriyor. Boylece Ba-
sel Manifestosu kesin olarak bu savas i¢in isgilerin hiku-
metlerine karsi enternasyonal olarak verecekleri devrimci
mucadelenin taktiklerini, sosyalist bir devrimin taktiklerini
ortaya koyuyor. Stuttgart kararinin su sozlerini tekrarla-
yan Basel Manifestosu ‘“ekonomik ve politik krizlerden”
faydalanip “kapitalizmin ¢okiisini hizlandirmak”tan yani
hikiumetlerin savas sirasindaki karsilastigl gucliiklerden
ve kitlelerin Ofkesinden yararlanip sosyalist devrime geg-
mekten s6zediyor.

Sosyal sovenistlerin politikasi, burjuva-kurtulusgcu go-
risle savasi hakh ¢ikarmalari, “anayurdu savunmayi” onay-
lamalar1, savas yaninda oy kullanmalari, hiikkiimet uyelik-
leri ve bu gibi seyler, ileride gosterecegimiz gibi, yalniz Av-
rupa’daki partilerin gogunluguna hakim olan milli liberal -
is¢i politikas1 ve oportunizmin zaferi olarak acgiklanabile-
cek olan sosyalizme agiktan acgiga bir ihanettir.

MARX VE ENGELSDEN SAHTE ALINTILAR

Rus sosyal sovenistleri (Plehanov 6nderligindeki) Marx’
1n 1870 savasgl lUzerine gosterdigi taktiklerden alintilar yapi-
yorlar; (Lensch, David ve siirekas: tipindeki) Almanlar, En-
gels’in 1891'de Rusya ve Fransa.ya kars: verilen savasta Al-
man sosyalistlerinin goérevinin anayurdu savunmak olaca-
&1 belirten sbzlerine deginiyorlar; ve son olarak enternas-
yonal sovenizmi uzlastirmak ve mesrilastirmak isteyen Ka-
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_utsky tipindeki sosyal sovenistler, Marx ve Engels’in savasi

lanetlemelerine ragmen, 1854 - 55den 1870-71 ve 1876 - 77'ye
kadar savas basladiginda her zaman su ya da bu savasan
devletin yanini tuttuklar1 gergegine deginiyorlar.

Biitiin bu alintilar, tipki anarsist Guillaume ve sureka-
sinin anarsizmi savunmak icin yazilarinda Marx ve Engels’-
in goruslerini carpittiklar: gibi, burjuvazi ve oportiinistle-
rin cikarlar:1 icin Marx ve Engels’in goéruslerini zorla car-
pitmaktan baska bir sey degildir. 1870 - 71 savas1 III. Napol-
yon'un devrilmesine kadar tarihsel olarak ilerici idi. III
Napolyon, carla birlikte yillarca Almanya’y1 baski altinda
tutarak feodal kargasalik icinde yasamasini saglamisti. An-
cak savasin Fransa'nin yaginalanmasina doénistigu andan
itibaren (Alsace ve Lorraine'nin ithak edilmesi) Marx ve En-
gels Almanlara siddetle karsi koymuslardir. Hatta savasin
basinda bile Marx ve Engels, Bebel ve Liebknecht’in savas
kredileri i¢cin oy kullanmay1 red etmelerini onaylamislar ve
sosyal demokratlara burjuvalaria kaynasmayip, proleterya-
nin bagimsiz sinif ¢ikarlarini savunmayi 6gtitlemislerdi. Bu
milli kurtulusgu nitelikteki burjuva-ilerici savasin tahminle-
rini simdiki savasa uygulamak gerceklerle alay etmektir. Ay-
n1 sey modern emperyalizmin var olmadig: sosyalizm i¢in ol-
gunlasmis objektif sartlarin bulunmadig:, savasan hic¢ bir
{ilkede sosyalist kitle partilerinin clmadigi, yani bliylk dev-
letler arasindaki bir savagla ilgili olarak Basel Manifesto-
sunda «proleter devrimi» igin 6nerilen taktiklerin sartlari-
nin hi¢ birinin var olmadig: 1854-55 ve butun 19. yuzyil sa-
vaglari icin daha gtuicgli olarak sgylenebilir.

Bugin Marx'in burjuvazisinin ilerici dénemlerindeki
tavirlarina deginip, Marxin —kesin olarak burjuvazisinin
gerici ve modas1 ge¢cmis dénemine, sosyalist devrim déne-
mine uygulanabilecek olan— “is¢ilerin vatani olmadig1” yo-
lundaki sézierini unutan herkes Marxl utanmadan carpiti-
yor ve sosyalist gorius yerine burjuva goérisi gegiriyor de-
mektir.

IKINCi ENTERNASYONALIN COKUSU

Biitin diinyadaki sosyalistler Basel’de, 1912’de, ciddi
olarak Avrupa’da yaklasmakta olan savasi bir ‘“cinayet”
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olarak goérdiiklerini ve kapitalizmin c¢okusiini kapitalizme
karsit kaginilmaz olarak bir devrim meydana getirerek hiz-
landiracak olan &iitlin hikiumetlerin en gerici bir eylemi
olarak tanimladiklarini ortaya koydular. Savas geldi, kriz
ortaya ¢ikti Birgok sosyal demokrat parti devrimci tzaktik
yerine gerici taktikleri uygulamaya baslayarak kendi hi-
kumetlerinin ve burjuvazilerinin yanina gectiler. Bu iha-
net ITkinci (1889-1914) Enternasyonalin ¢6kiisiini ifade
eder ve biz bu ¢okilise neyin sebep oldugunu, sosyal soveniz-
mi neyin ortaya cikarip gliclendirdigini anlamaliviz.

SOSYAL SOVENiZM OPORTUNIZMIN
EN UST NOKTASIDIR

Ikinci Enternasyonalin var oldugu siirece, biitiin sos-
val demokrat partiler i¢inde, devrimci ve oportiinist kanat-
lar arasinda bir miicadele gelisivordu. Birtakim tilkelerde
bu ¢izgide ayrilma oldu (Ingiltere, Italya, Hollanda, Bulga-
ristan). Hi¢ bir marksist oportiinizmin is¢i sinifi hareketi
icinde burjuva gériislerini temsil ettiginden, proleter kitle-
lerinin ve ezilen kitlelerin gikarlarina karsi kicik burju-
vazinin ve “kendi” burjuvazisi ile ittifak kurmus olan ku-
¢uk bir bélim burjuvalasmis iscilerin cikarlarin: temsil et-
tiginden suphe edemez.

19. yuzy1l sonlarindaki objektif sartlar oportinizini ge-
nis 6l¢liide gliclendirdi, burjuva legalitesinden faydalanma-
v1 legaliteye usaklik etmeye dontustiirdi, ince bir is¢i sini-
f1 memuriyeti ve aristokrasi kabugu yaratt: ve cok sayida
kugik burjuva “yol arkadaslarini” sosyal demokrati parii-
lere cezbetti. :

~ Savas bu gelisimi hizlandird: ve cportliinizmi sesyal se-
venizme, oportiinistlerle burjuvazi arasmdaki gizii ittifaia
acik bir sekle dontstirdi. Ayni zamanda askeri ctoriteler
her yerde sikiy6netim ilan ederek eski liderleri hemen he-
men butlnuyle burjuvazi saflarina gecen isci kitleierinin
agzina tikac koydu

Oportiinizm ve sosyal sovenizm ayn: ekcnomik tabana
dayanir. Ayricalikl: durumlarini, “kendi” milli burjuvala-
rm:n diger uluslari soyarak ve buylk devlet statiilerinin
sagladig1 avantajlar: kullanarak. vs. elde ettikleri karin ufak
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bir bolumu uzerindeki “haklar1” savunan kucik bir bo-
lum ayricaliki: is¢i ve kigik burjuvazinin gikarlarini sa-
vunma.

Oportlinizm ve sosyal sovenizm ayn1l ideolojik-politik
igerige sahiptir. Sinif mucadelesi yerine siniflararas: isbir-
ligi, devrimci mituicadele yontemierini ink&r etme, “kendi”
hukumetlerinin sikintiln durumlarinda devrimi baslatma
verine, onlara yarcdimcl olma. En yetkili bile olsa kisilere
dikkat etmeden Avrupa’y1 bir buitiin olarak ele alirsak opor-
tunist akimin sosyal sovenizmin kalesi oldugunu, buna
karsilik asag: yukar: her yandan bunlara karsi az ya da
¢ok protestolarin devrimci kamptan geldigini goérurtz. Ve
ornek clarak 1907'de Stuttgart kongresinde gruplasan akim-
lar1 ele alirsak enternasyonal marksizmin emperyalizme
kars: cikarken oportlnizmin daha o zamandan emperya—
lizm yaniist oldugunu géririz.

OPORTUNISTLERLE BIRLESME; ISCIiLER VE “KENDI”
BURJUVAZILERI ARASINDA BIR ITTIFAK KURMAK
VE ENTERNASYONAL DEVRIMCI ISCI SINIFINI
PARCALAMAK DEMEKTIR.

Gecmiste, savastan 6nce oportiinizme sik sik, “sapmact”
ve “asiricl” da olsa sosyal demokrat partinin mesra bir un-
suru olarak bakilmistir. Savas ayni seyin gelecekte imkan-
s1z oldugunu goésterdi. Oportiinizm “olgunlast1” ve artik is-
¢i sinif1 hareketi iginde burjuva ajanligr rolini sonuna ka-
dar oynamaya basladi. Alman Sosyal Memokrat Partisinin
de 6rnekledigi tizere oportiinistlerle birlesme agikca bir iki-
yuzluliktir. Cok 6nemli bir durumda (yani 4 Agustos oy-
lamasinda) oportinistler, burjuvazi ile olan g¢esitli baglar-
nin sendika yonetimlerindeki gcogunluklarnin etkilerini gos-
teren bir ultimatom verdiler. Bu giin oportinistlerle bir-
lesme, gercekte isci sinifin1 “kendi” milli burjuvazisine ta-
bi kilmak, diger uluslari ezmek ve galip-ulus ayricaliklar
icin savasmak uzere burjuvazi ile ittifak yapmak anlami-
na gelir; bunun anlam: butin tlkelerdeki devrimci prole-
taryay1 parcalamaktir.

Tek tek durumlarda bircok oOrgutlere hakim olan opor-
tunistlerle mucadele ne kadar zor olursa olsun, tek tek ul-
kelerde oportinistleri isgi sinift partilerinden temizleme-

125



nin 6zel mahiyeti ne olursa olsun bu islemi yapmak son de-
rece yararh ve ayni derecede kacinilmazdir. Reforrist sos-
yalizm o6liiyor; canlanan sosyalizm, Fransiz sosyalisti Paul
Golay’'in42 bu duruma uyan tabirini kullamirsak “devrim-

A

ci, uzlasmasiz ve isyankar’” olacaktir.

KAUTSKYCILIK

ikinci Enternasyonalin en yetkili kisisi olan Kautsky,
lafta marksizmi kabul etmenin pratikte nasil “struvizme”
va da “Brentanoizme”43 déntlistigini goésteren en tipik ve
carpicl bir érnektir. Baska bir 6rnek de Plehanov'dur. Asi-
kar bir safsata ile marksizm canli ruhundan koparilmis-
tir; marksizmin devrimci mucadele yontemleri, bu yéntem-
lerin propagandas: ve hazirlanmasi, kitlelerin-bu yénde egi-
tilmesi harig, marksizmin her seyi kabul ediimistir. Kaut-
sky ilkesiz bir sekilde sosyal sovenizmin ana fikrini, sim-
diki savasta anayurdu savunmanin taninmasini, solcula-
ra diplomatik sahte imtiyvazlarla “uzlastiriyor.” - savas igin
oy kullanmada bulunmamasini, lafta muhalefette oldugu
iddiasi, vs. 1909'da yaklasan devrimler donemi ve savas ve
devrim iliskileri konusunda kitap yazan Kautsky, 1912'de
yaklasan savasi devrimei bir firsat olarak kullanilmasini
oneren Basel Manifestosunu imzalayan Kautsky, sosyal so-
venizmi stsleyip savunarak kendini inkar ediyor, ve Ple-
hanov gibi devrimle ve acil olarak devrimci miicadele yo-
lunda atilan adimlarla eglenerek burjuvaziye katihiyor.

Isci siifi evrensel devrimci rolini, bu cesit ddéneklik-
le, kaypaklikla, oportiinizme hizmetle ve marksizmin teori-
lerinin asagilanmas: ile insafsizca miucadele etmeden yeri-
ne getiremez.- Kautskycilik tesadifi degildir; o Ikinci Enter-
nasyonal icindeki celiskilerin sosyal bir tUrinié, marksizme
lafta sadakatle, oportinizme eylemde bagliligin bir kar:-
stmadir.

“Kautskyizm”in bu temel sahteciiizi kendini dezisikt 01-
kelerde ayr1 ayri gosterir. Hollanda'da Roiand-Holst, ana-
yurdu savunma fikrini red ederken, oportiinistlerin paxrti-
si ile birlesmeyi savunuyor. Rusya’da Trocki bu fikri redde-
derken ayni zamanda oportlinist ve sovenist Nasha Zarya

grubu ile birlesmeyi savunuyor. Romanya’da Rakovsky
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Enternasyonalin ¢bkmesine neden olarak gordigii oporta-
nizme savas ilan ederken ayni zamanda anayurdu savun-
ma fikrinin mesrulugunu kabul etmeye hazirlamiyor. Bi-
tiin bunlar Hollandali marksistlerin (Gorter ve Pannekoek)
“pasif radikalizm” diye adlandirdiklar: kétaluklerin bir te-
zahuUridiir ve teoride eklektizmi devrimci marksizmin ye-
rine gecirme, pratikte oportliinizmin usaklig1 veya oportu—
nizme kargi gugstuzlik demektir.

MARKSISTLERIN SLOGANI DEVRIMCI SOSYAL'
DEMOKRATLARIN SLOGANIDIR

Savas hi¢ stiphesiz en keskin krizi yaratmis ve kitle-
“lerin 1ztirabini oOlglilemeyecek bir bicimde arttirmistir. Bu
savagin gerici karakteri ve biitiin tlkelerdeki burjuvazi ta-
rafindan yagmaci amagclarini “milli” ideoloji ile gizlemeye
calisirken utanmadan soyledikleri yalanlar, objektif dev-
rimci durumu temel olarak kitleler arasinda devrimci his-
ler yaratmaktadir. Bizim goérevimiz kitlelerin bu hissin bi-
- lincine varmalarina yardimci olmak, bu hisleri derinlesti-
rip sekil vermektir. Bu gérev dogru ifadesini su sloganda
bulur: emperyalist savasy i¢ savasa doénlstirin; savas za-
maninda yapilan biitiin kararli sinif miicadeieleri ve ciddi
olarak yonetilen butin ‘kitle eylemleri” kacinilmaz oiarak
bu sonuca ulasir. Buytik devletler arasindaki birinci ya da
ikinci emperyalist savas sirasinda veya ertesinde gticlii bir
devrimci hareketin parlayip parlayamayacagin: su anda
tahmin etmek imkéansizdir; her halikérda bu yonde siste-
matik olarak ve hi¢ bir sekilde sapmadan c¢alismak bizim
zorunlu goérevimizdir.

Basel Manifestosu dogrudan dogruya Paris Komiini
6rnegine, yani hukiimetler arasindaki hir savas i¢ savasa
dontistirmeye deginir. Yarim yulzyil Once proletarya cok
zayifty; sosyalizm igin objektif sartlar heniiz olgunlasma-
misty; savasan ulkelerin igindeki devrimci hareketler ara-
sinda koordinasyon ve isbirligi kurulamazdy; bir kissm Pa-
risli iscilerin inandirildig: “milli ideoloji” (1782'nin gele-
nekleri) Marx'in da o zaman degindigi gibi bir ki¢uk bur-
juva zayiflig: idi ve Komiiniin yikilmasinin nedenlerinden
biri idi. O devirden yarim yuzy:il sonra devrimi zayiflatan
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sartlar gegerliligini yitirmigtir ve bugin bir sosyalistin Pa-
ris Komiénculerinin tavri ile eylemden vazgecmesi affedil-
mez bir durumdur.

SIPERLERDEKI KARDESLIGIN
ORTAYA KOYDUGU ORNEK

Siperierde bile savasan ulkelerin askerlerinin goster-
digi kardeslik vakalar:1 butin savasan ulkelerin burijuva
gazeteleri tarafindan yazildi. HiuklUmetlerin ve burjuvazi-
nin bu konuya verdikleri deger kendini askeri yetkililerin
(Almanya ve Ingiltere’de) bu gesit kardesligi énlemek icin
yayinladiXlar: sert emirlerle ortaya cikil Eger bu ¢esit kar-
deslik vakalari, oportunizmin Bati Avrupa’daki sosyal de-
mokrat partilerin en Ust kademesinde saltanat strdazu,
sosyal sovenizmin butiin sosyal demokrat basin ve II. En-
ternasvonalin yetkilileri tarafindan desteklendigi bir do-
nemde mimkun olabiliyorsa, bu bize en azindan savasan
llkelerdeki sol-kanat sosyalistleri tarafindan bu voénde sis-
tematik bir galistna yapilirsa, bu cani gerici ve kole sahip-
lerinin savasinin ne kadar kisaltilabileceginin ve enternas-
yonal devrimci bir hareketi érglitlemenin ne kadar mium-
kin oidugunu gosterir.

BIR YERALTI ORGUTUNUN ONEMI

Bu savasta oportinistler gibi dinyanin ileri gelen anar-
sistleri de (Plehanov ve Kautsky tavri ile) kendilerini sos-
yal sovenizmi benimseyerek rezil etmislerdir. Bu savasin
yararli sonuglarindan biri de hi¢ stuphesiz oportinizmi ve
anarsizmi yok etmesi olacaktir.

Kitieleri 6rgutlendirme ve sosyalizm propagandas: yo-
iunda ne kadar kuguk olursa olsun, butin legal imkanlar:
her durumda ve her sart altinda kullanmaktan vazgecme-
yecek olan sosyal demokrat partiler ayni zamanda legali-
teye koru korine boyun egmeyi terk etmelidirler. Engels
“Once siz ates edin, burjuva beyleri’ diye yazarak, burju-
vazinin legaliteyi cignemesinden sonra bizim de ayni seyi
yvapmamiz gerektigini ima etmistir. Bu kriz burjuvazinin

19Q



legaliteyi en 6zgur ulkelerde dahi ihlal ettigini ve devrim-
ci mucadele ydntemlerini savunmak, tartismak, degerlen-
dirmek ve hazirlamak amac: ile bir yerait1 6érgiti kurul-
madikca kitleleri devrime yoneltmenin imkansiz oldugunu
bize gosterdi. Ornegin Almanya sosyalistlerinin yapmakta
oldugu butin dirist isler adi oportiinizme ve ikiyuzlu “Ka-
utskizme” ragmen Tustelik gizli olarak yapilmaktadir. In-
giltere’de birlesmeye kars: cagrilar yayinlayan kisiler agir
hapise mahkuimn ediimekteler.

Sosyal demokrat parti tiyeligi ile legal basinda biltin
yeralti propaganda yontemlerini red edip bunlarla alay et-
meyi bagdastirma sosyalizme ihanetten baska bir sey de-
gildir.

EMPERYALIST SAVASTA KISININ “KENDi”
HUKUMETININ YENILGiSi UZERINE

Sosyal sovenizm goérusii hem bu savasta kendi huku-
metlerinin zaferini savunaniar hem de “ne zafer, ne yenil-
gi” sloganini savunanlar tarafindan esit olarak paylasi-
hiyor. Devrimci bir smif gerici bir savasta kendi hiukumeti
icin yenilgiden basks bir sey isteyemez ve hiikiimetin as-
keri bozgunlarinin yikilisin: kolaylastiracagini gérmemez-
lik edemez. Ancak hiukumetler arasinda baslatilan bir sa-
vasin yine hiuklmetler arasinde sona ermesini isteyen bir
burjuva, biitiin savasan tilkelerdeki sosyalistlerin biitiin
“kendi” hiukiumetlerinin yenilmesi gerektigi yolundaki is-
teklerini “giling”’ ve “sagma” olarak nitelendirir. Oysa
tam tersine ancak bu cesit bir ifade simif bilincinde olan is-
¢ilerin duygularina hitap edebilir ve bizim emperyalist sa-
vasl i¢ savasa donlstirme yolundaki eylemlerimizle ayni
cizgide olabilir.

Ingiliz, Alman -ve Rus sosyalistlerinin bir bslimi tara-
findan yoneltilen ciddi savas aleyhtari ajitasyon sliphesiz
bu sosyalistlerin hiikiimetlerinin ‘“askeri”’ giclinu zayiflat-
mistir; ama bu ajitasyon sosyalistlerin niifuzu sayesinde
yurutilmektedir. Sesyalistier kitlelere ‘“kendi” hiuikiimetle-
rini devrim yolu ile devirmekten baska bir kurtulus yolu
oimadigl ve bu amaca ulasmak i¢in bu savasta hiukimet-
lerin karsilastig1 giicliiklerden yararlanmak gerektigini
aciklamalidir.
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PASIFiZM VE BARIS SLCGANI

Kitlelerin baris 6zlemleri kendini genellikle protestola-
rin, kizginligin ve savasin gerici niteligini idrak etmenin
baglamas: ile gdsteriyor. Bu 6zlemden faydalanmak biittin
sosyal demokratlarin gérevidir. Sosyal demokratlar bu duy-
gudan kaynaklanan her harekette ve her gosteride en 6n-
de yer alacaklar ama devrimci bir hareketin varlig1 olma-
sa da, ilhaklarda bulunmadan, diger uluslarn ezmeden, yag-
malamadan ve simdiki hiikiimetlerin ve hakim sinifiarin
arasinda yeni savaglarin tohumlarini gelistirmeden bir ba-
ri5in miumkin oldugunu sdyleyerek halki aldatma yoluna
gitmeyeceklerdir. Bu sekilde halki aldatma, savasan devlet-
lerin gizli diplomasilerine hizmet etmek ve onlarin kars: -
devrimci planlarin: giclendirmek demektir. Demokratik ve
kalic1 bir baris isteyen herkes hiikiimetlere ve burjuvaziye
karsi verilecek bir savastan yana olmalidir.

ULUSLARIN KENDI KADERLERINI TAYIN HAKKI

Bugunki savasgta burjuvazinin halki en yaygin kandir-
ma usult “milli kurtulus” ideolojisini yagmaci amaglarini
gizlemek icin kullanmalari olmustur. Ingilizler Belgika'y1
Almanlar Polonya'y1 vs. kurtarmaya s6z verdiler. Gercekte
gordik ki bu savas diinya niifusunun ¢ogunlugunu ezenler
tarafindan bu baskiy1 cogaltmak ve yayginlastirmak ama-
c1 ile cikartilmastir.

Sosyalistler - nihai amaclarina uluslarin herhangi bir
sekilde ezilmesine karsi savas vermeden ulasamazlar. Bu
nedenle onlar, ‘ezen tllkelerin (ve Ozellikle sdzde blytlk
devletlerin) sosyal demokrat partilerinden ezilen iilkelerin
politik anlamdaki yani politik ayrilma anlamindaki kendi
kaderlerini tayin haklarini en icten bir bigimde tanmiyip sa-
vunmalarini istemelidirler. Bu hakki tanimayan somiirge-
ci ya da hitkmeden bir ulusun sosyalisti, bir sovenisttir.

Bu hakki savunmanin kiiciik devletlerin kurulmasini
cesaretlendirmesi bir yana tam tersine daha o6zgur, korku-
suz ve bu nedenle daha genis ve Universal genislikte dev-
letler ve devletler federasyonlar1 yaratacaktir ki bu da hem
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kitlelerin lehine hem de ekonomik gelismeye uygun bir du-
rumdur.

Ezilen tulkelerdeki sosyalistler de kendi paylarina, ezen
ve ezilen tulkelerdeki iscilerin {6rgiitsel birlesme de dahil
olmak lzere) her bakimdan kesin olarak birlesmelerini sa-
vunmahdirlar. Bir ulusun digerinden yasal olarak ayril-
masi (Bauer ve Renner’in savundugu stzde “kiltlrel - nas-
yvonal 6zerklik” fikri gerici niteliktedir.

Empervalizm, bir avu¢ “buyik devleiin” diinya ulus-
larimi surekli bir bicimde artarak ezme cagidir; bu neden-
le uluslarin kendi kaderlerini tayin haklarini tanimadan
enternasyonal sosyalist devrim igin savasmak imkansizdir.
“Diger bir ulusu ezen hi¢ bir ulus 6zgir degildir’ (Marx
ve Engels). “Kendi” ulusunun diger bir ulusu en kuguk bir
sekilde bile olsa ezmesini hos géren bir proleter proleter
sosyalisti olamaz.

Temmuz - Agustos 1915°'de yazild: Toplu Eserler, cilt 21
s. 299 - 317
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A.G. SILYAPNIKOV’'A MEKTUPDAN

23 Agustos 1915

Rusya'daki olaylar Aleksinsky'den Cikidze kadar so.
val - yurtsever esseklerin bozgunculuk diye vaftiz ettigi tav
rimizi onaylamaistir. Gergekler bizim hakli oidugumuzu i
patlamistir! Askeri bozgunlar ¢carlik kurumlarin: sarsmalk
ta ve Rusya'daki devrimci iscilerle diger tilkelerin iitifak:
n1 kolaylastirmaktadir. Halk soruyor: eger “siz”’ devrimci
ler carlhigr yenerseniz ne yapacaksiniz? Soyle cevapliyo-
rum: 1) bizim zaferimiz Almanya’daki “sol” hareketin ate-
sini kérukleyip siddetini ylzlerce kere arttiracaktir; 2) car-
11%1 tamamen yenersek butiin savasan guglere demckratik
sarilarla baris teklif edecegiz ve eger bu red edilirse oniara
kars: devrimci bir savas baslatacagiz.

Suras: agiktir ki Pravdaci isgilerin 6nde gelen bolimd,
partimizin savunuculari:, saflarina yapilan korkung saldi-
rilara ragmen ayakia kalmistir. Onde gelen gruplarin iki-
ser Ugerli huicreler halinde (son derece gizli olarak) bir
araya gelmeleri, bizle iliski kurmalari bir merkez komite
blirosunu yeniden faaliyete gecirmeieri (sanirim Peters-
burg’'ta simdiden bir tane var) ve merkez komiiesinin ken-
dini Rusya’da faaliyete gecirmesi son derece ¢nemlidir. Bi-
zimle siki baglar kurulmalidir, (gerekii oldugu takdirde bir
va da iki kisi bu amacla Isvece getirilebilir). Gazeteler,
brosuirler vs. yollariz. En 6nemli sey siki ve devaml iliski-
lerdir. '

{lk olarak 1924’de kasild:. Toplu Eserler, cilt 35
S. 204 - 205
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SAVASA CAGRI

isci Yoldaslar:

Avrupa savasi bir yildan fazla bir stredir devam edi-
‘or. Her seyi gdzdniune alirsak daha da uzun bir sure de-
ram edecek clinki bir yandan Almanya en iyi bir bicim-
de hazirlanmistir ve su anda en iyi durumdadir, diger yan-
dan dortlu itilafin (Rusya, Ingiltere, Fransa ve italya) hem
daha c¢ok parasi ve insan gucl vardir hem de dliinyanin en
zengin Gilkesi olan Amerika Birlesik Devletlerinden savas
malzemesini en serbest bir bicimde elde etmektedir.

insanogiuna sonsuz acilar getiren bu savas ne icin ya-
pihiyor? Her savasan Glkenin huklmeti ve burjuvazisi ki-
taplara ve gazetelere milyonlarca iira sagarak sucu karst
tarafa yukllUyor, dismana karsi halkin &fkesini galeyana
getiriyor, kendilerini haksiz bir bicimnde saldiriya ugrayip
simdi kendini ‘“savuenmak” zorunda kalmis olarak tanim-
lamak icin hic¢ bir yalandan kaginmiyorlar. Gercekte bu
savas iki yagmac: devletler grubu arasinda, sdmurgeleri
paylasmak, diger uluslar kélelestirmek dinya pazarinda
avantiaijlar ve ayricaliklar kazanmak ugruna yapiliyor. Bu
savaglarin en gerici clanidir, bu modern kéle sahiplerinin
kap:talist koleligi devam ettirme ve glglendirme ugrina
cikardiklar: bir savastir. Ingiltere ve Fransa Belcikanin
dzgurligl igin savastikiarini iddia ederlerken yalan sdy-
itiyoriar. Gergekte onlar bu savasa uzun zamandir hazir-
lanmiyorlardl ve bu savasi Almanya’y: soymak ve cnun sé-
murgelerini elinden almak amac: ile strdlriiyoriar; cnlar
italya ve Rusya ile Tirkiye ve Avusturya’yt yagmalayip
haritadan silmek amac: ile bir anilasma yaptilar. Rusya'-
daki cariik monarsisi Galicya’y: isgal etmek, Tirkiye'den
arazi elde etmek, Iran’s Mogolistan1 vs. kolelestirmek icin
savasiyor. Almanyanin savastaki amaci Ingiliz, Belcika ve
Fransa sdtmirgelerini ele gecirmektir. Almanya da kazan-
sa, Rusva da kazansa, ‘“berabere”’ de kalinsa, savas somur-
gelerdeki, Iran’da, Tirkiye'de ve Cin'deki yilizmilyonlarca
kisiye yeni baskilar, yeni kodlelestirilmis uluslar ve butin
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ulkelerdeki calisan siniflara yeni zincirler getirecektir.

Bu savas agisindan is¢i sinifinin gorevieri nelerdir? Bu
sorunun cevabini bize 1912'de Basel Enternasyonal Sos-
yvalist Kongresi'nde biitiin diinyadaki sosyalistler taratin-
dan oybirligi ile alinan bir karar verecektir. Bu karar 1914’
de baslayan savas niteligindeki bir savasi 6énceden tahmin
edilerek alinmistir. Bu kararda savasin gerici bir karak-
teri oldugu, “kapitalistlerin karlar1” ugruna hazirlandigi,
iscilerin “biribirilerine ates etmeyi cinayet sayacaklari”,
savasin bir “proleter devrime” yol acacagy, is¢ilerin taktik-
lerinin 1971 Paris Komunt, Ekim - Aralik 1905 Rusyasi, Or-
nekleri ile, yani devrim olarak belirlendigi ortaya konulur.

Rusya’daki sinif bilincine sahip biutin isciler, tyeleri
(Petrousky, Badayev, Muronov, Samoilov ve Sagov) savas
ve hiikiimet aleyhine devrimci propaganda yaptiklarn icin
car tarafindan Sibirya'ya siiriillen Duma'daki Rus Sosyal
Demokrat Isci grubundan yanadirlar. Insanlig: simdiki ve
gelecekteki savaslarin dehsetinden kurtarmanin biricik yo-
lu kitleleri baskaldirmaya yonelten bu ¢esit devrimci pro-
paganda ve devrimci eylemlerdir. Burjuva hikiumetlerinin
ve Oncelikle en gerici, en gaddar ve en merhametsiz olan
carhik hiikimetinin devrimci yollarla devrilmesi sosyalizm
ve uluslar arasindaki baris yolunu acacaktir.

Burjuvazinin bilinc¢li ya da gafil usaklari carlik monar-
sisinin devrimc1 yollarla yikilmasinin yalniz gerici Alman
monarsisinin ve Alman burjuvazisinin saglamlasmasina ve
zaferlerine yol acacagl konusunda halki ikna etmeye cali-
sirken yalan soyllyorlar. Rusya'daki bircok énde gelen sos-
yalist gibi Alman sosyalistlerinin liderlerinin de “kendi”
hiikiimetlerinin yanina gecip halkin kandirilmasina yar-
dimc1 olduklari halde calisan Alman kitlelerinin kendi hi-
kiimetleri aleyhindeki protestolar1 ve kizginliklari her za-
mankinden daha gugliu olarak bir dag gibi birikmektedir.
Burjuvazi saflarina gecineyen Alman sosyalistleri basin yo-
lu ile Duma’daki Rus Sosyal Demokrat Isci grubunun tak-
tiklerini “kahramanca’” bulduklarini aciklamislardir. Al-
manya’da savas ve hukumet aleyhine yapilan cagrilar gizli
olarak basiliyor. ‘

Almanya’daki en iyi sosyalistlerden ytlzlercesi, kadin
is¢i hareketinin taninmis tiyesi Clara Zetkin de dahil ol-
mak tlzere, devrimci bir ruhla propaganda yaptiklar1 ge-
rekgesi ile Alman Hikimeti tarafindan zindana atilmaislar-
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dir. istisnasiz butiin savasan tlkelerde calisan kitleler ara-
sindaki hosnutsuzluk bir dag gibi yukselmektedir ve Rus-
ya’daki sosyal demokratlarin devrimci eylemlerinin 6rnegi
ve hatta Rusya’daki devrimin herhangi bir basarisi, sosya-
lizmin bilyluk amacinin, proletaryanin kanli burjuva so6-
murtlclilerine karsi elde edecegi zaferin yakinlasmasina yol
acacaktir.

Savas kapitalistlerin ceplerini biytk devletlerin hazi-
nelerinden akan altinlarla dolduruyor. Savas diismana kar-
s1 kor bir siddeti tahrik ediyor ve burjuvazi halkin kizgin-
ligin1 bu yone kanalize edip halkin asil dismanini —kendi
hiukumetini ve hakim simiflarini— unutturmak igin elinden
geleni yapiyor. Halbuki heybesinde calisan kitlelere yalniz
sonsuz sefalet ve iztirap getiren savas is¢i sinifinin en iyi
temsilcilerini aydinlatip c¢eliklestiriyor. Oleceksek kendi
davamiz icin, iscilerin davasi igin, sosyalist devrim ugru-
na Olelim, kapitalistlerin, toprak sahiplerinin, ¢arlarin c¢i-
karlar icin degil. Iste her bilingli is¢i bunu gériiyor ve his-
sediyor. Devrimci - sosyal demokrat calisma, bugiin i¢in zor
olabilir ama imkéansiz degildir. Bu calisma butun dinyaya
yayiliyor ve kurtulus yalniz bu sekilde olacaktir.

Kahrolsun Rusya'yl canice bir savasa surilkleyen ve
halklar1 ezen c¢arlik monarsisi! Yasasin iscilerin evrensel
kardesligi, yasasin proletaryanin enternasyonal devrimi!
Agustos 1915’de yazildl Toplu Eserler, ciit 21

s. 367 - 69
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NAMUSLU BIR FRANSIZ SOSYALISTININ SESi

Frankofil (Fransiz yanlisi-gev.) sovenizmin Fransa’dan
biraz daha az bir yogunlukla gazaba geldigi Isvicre’nin Fran
sizca konusulan bdélgesinde namuslu bir sosyalistin sesi du-
yuldu. Su asagilik devirde oldukca O6nemli bir olaydir bu.
Bu sese olanca dikkatimizi gdstermeliyiz ¢unki su andaki
konumuz tipik bir Fransiz (ya da latin diyelim, ciinkii ital-
yanlar da, 6rnegin, bdyledirler) mizacina ve kafa yapisina
sahip bir sosyalisttir.

Lozan’da. ufak bir sosyalist gazetenin editéri olan Paul
Golayin kiciik brosiliriine deginiyoruz. Yazar 11 Mart 1915
de bu sehirde, konusunu daha sonra ayrica yayinladig
“Can Cekisen Sosyalizm ve Yeniden Dogmak Zorunda Olan
Sosyalizm” konulu bir konferans verdi. *

“1 Agustos 1914’de savas basladi. Artik meshur olan bu
tarihten haftalarca 6nce ve bu tarihi izleyen glinlerde mil-
yonlarca kisi bekliyordu"”. Yazar boyle bashyor. Milyonlar-
ca kisi, diyor, sosyalizmin liderlerinin kararlarinin ve dek-
larasyonlarinin “girdabinin biitliin cani hiikimetleri silip
stiplirecek glicli bir baskaldirmaya” yol agmasini bekliyor-
du. Ancak milyonlarca kisinin istegi yerine gelmedi. ‘“Yol-
dasca bir tavirla” diyor Golay, “savasin bir simsek gibi ani-
den parlamasi” ve bilgilerin eksik olmas1 gibi nedenlere si-
‘ginarak sosyalistleri temize cikarmaya calistiksa da bu ba-
haneler bizi tatmin etmedi. “Sanki vicdanimizin aldaima-
talarin ve yalanlarin girkefli suyuna bulanmais oldugun gibi
bir duygu icten ice rahats:z ediyordu bizi.” Bu satirlardan
okuyucu Golay’in samimi oldugu, yani ¢agimizda nerdeyse
olagantusti sayilabilecek bir nitelige sahip oldugu sonucunu
cikaracaktir.*=

* Paul Golay Le Socialisme qui meurt et le socialisme gui

doit renaitde, Lausanne, 1915, 22 sayfa, 15 centimes, En ven-
te al’Administration du “Grutléen”, Maison du Peuple, Lau-
sanne.

** Biiyiik belalar giiclii careleri yaratr.
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Golay proletaryanin “devrimci geleneklerini”’ hatirli-
yor. “Her durum icirn ona uyan tirde bir eylemin gerekli
oldugu” gercegini miikemmelen kavrayan Golay bize “0zel
durumlarda 6zel o6lgilerin kullanilmas: gerektigini’ hatir-
latiyor. “Aux grands maux les grands remedes”’ “Direkt
olarak kitlelere yonelen ve onlari devrimci ve baskaldiric:
eyleme yonelten kongre karariarini” hatirliyor. Bunu Stutt-
gart ve Basel kararlarindan sectigi bolumler izliyor 44. Ya-
zar 6nemle bu kararlarda saldir1 ya da savunma savaslari
diye bir sorunun tartisilmadigini; ve buna bagh olarak ge-
nel olarak kabul edilen ana ilkelerin yerine gecebilecek 6zel
ulusal taktiklerin 6ne strilmedigini belirtiyor.

Eunlari okuyan okuyucu Golay’in yalniz samimi bir sos-
yalist degil, ayn1 zamanda namuslu ve inanmis bir sosya-
list oldugunu gériiyor. Ikinci Enternasyonal’in liderleri ara-
sinda pek rastlanmayan nitelikler bunlar!

“Proletarya askeri komutanlar tarafindan tebrik' edil-
di ve burjuva basini “milletin ruhu” denen seyin ye-
niden dirilisini hararetle 6vimmeye basladi. Bu yeniden
dirilis bize ti¢ milyon cesede maloidu.

“Ve hi¢ bir zaman isci 6rguitleri simdiki kadar genis
aidat 6deyen uye sayisina sahip olmadilar, hi¢ bir za-
man milletvekilleri bu kadar bereketli olmadi, hi¢ bir
zaman bu kadar mikemmel 6érgiitlenmis basin var ol-
madi. Ve hi¢ bir zaman kisinin baskaldirmas: gereken
bundan daha igrenc¢ bir dava oimadi.

“Milyonlarca kisinin hayat: ile kumar oynayan bu
trajik ortamda devrimci eylemler yalniz mibah degil
ayn: zamanda mesrudur da. Onlar mesrudan da ote-
dir - kutsaldir. Proletaryanin kacinilmaz gdrevi onlar-
dan imkans:z bir isi basarmak, vani Avrupa'y:r kotu-
rimlestiren bu olaylardan bizim neslimizi korumak
yolunda gabs gostermelerini istiyor.

“Bir ayaklanmaya y&nelen, hir isyana tesebbilis eden
hi¢ bir enerjik adim atilmamastir...

“Bizim karsitlarimiz sosyalizmin ¢oklisini haykiri-
yorlar. Cok aceleciler. Ancak buna ragmen onlarin
her bakimdan yanlis olduklarimi sdéylemeye kim cesa-
ret edebilir? Su saatte can gekisen genel olarak scsya-
lizm degil, 6zel olarak sosyalizmin bir gesididir. Yani
idealizm ve ihtirastan yocksun, saygideger bir peder-
sahi aile babasi iskembesine ve bir devlet memuru ta-
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virlarina sahip olan tatlh su sosyalizmi! Clretsiz ve
durgun bir sosyalizm, istatistik kurtlugu yapan, boga-
zina kadar kapitalizmle dostane uzlasmaya batmis bir
sosyalizm; yalnizca reformlarla ilgilenen bir sosya-
lizm; varhigini bir metelige okutmus bir sosyalizm; kit-
lelerin sabirsizligini  burjuvaziye yardim amaci ile
kontrol eden - proleter eylemlerin coskunluguna karsi
bir gesit otomatik fren gérevini yapan sosyalizmdir.
“Bitin Enternasyonali lekelemek tizere olan bu sos-
yalizm, hic¢ stiphesiz ki bizi ayipladiklan iktidarsizligi-
mizin bas sorumlusudur.”

Brostirtiiniin diger kisimlarinda Golay ‘“‘reformist sosya-

lizmi” ve “oportiinizmi” dobra dobra sosyalizmin carpitil-
misl olarak nitelendiriyor.

Bu carpitmaya deginirken, biitiin savasan tulkelerdeki

sosyalistlerin “genel sorumlulugunu” kabul edip, “bu so-
rumlulugun o6ncelikie kitlelerin gtivendigi ve kendilerinden
bir slogan bekledikleri liderlere diistiiglinii” 6nemle belir-
ten Golay, gayet isabetli bir 6rnek olarak “en iyi orgiltlen-
mis, en iyi sekillendirilmis ve en iyi yetistirilmis” Alman
sosyalizmini ele alarak onun “say1 gucliini ve devrimci za-
yifligin1” gosteriyor.
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“Devrimci atesten ilham alan Alman sosyal demokra- -
sisi askeri ylukumliliiklere yeterli belirgin bir inatci-
likla direnerek karsi gelebilir ve diger tilkelerdeki pro-
letaryanin da ayni yolu, kurtulusa giden tek yolu iz-
lemesini saglayabilirdi...

“Alman sosyalizmi Enternasyonal icinde biitiin etkin-
liginin tadini cikardi. Diger butun partilerden ¢ok da-
ha fazla bir seyler yapabilirdi. En blaytik gayret onlar-
dan bekleniyordu. Ancak bireysel eneriji asir1 kati bir
disiplinle dondurulmussa ve liderler... etkinliklerini en
az gayreti elde etmek i¢in kullaniyorlarsa tiye sayila-
rinin hi¢ bir anlami yoktur. [Climlenin ikinci kismi-
nin biyutk bir bélimiinin dogru olmasina ragmen ilk
bolimu yanlistir: disiplin hariktlade ve gerekli bir
seydir, 6rnek olarak partimizin oportinistleri ve dev-
rimci eylem karsitlarini ihrag¢ eden disiplini gésterile-
bilir] Alman proletaryas: sorumluluk sahibi liderleri-
nin sayesinde askeri klik’in cagrilarina uydu... Enter-
nasyonalin diger bélumleri de korkarak ayni sekilde



hareket ettiler; Fransa’'da iki sosyalist hiikiimete katil-
may1 gerekli gordiiler! Béylece sosyalistlerin biribiri-
lerine ates etmeyi cinayet saydiklan ciddi deklaras-
yondan aylarca sonra milyonlarca isci bayraklar: alti-
na cagrildilar ve kapitalist burjuvalarin ve hikimet-
lerin defalarca takdirlerini kazanacak bir bicimde bu
cinayeti 1srarla ve sevkle islemeye basladilar.”

Ancak Golay kendini bu acimasizca damgalanan ‘‘can
cekisen sosyalizme” adamiyor. Bu can ¢ekismenin nedenle-
rini tamamen aciklayarak yerine gececek olan sosyalizmi
tanimliyor. “Bitin tlkelerdeki calisan kitleler” diye yazi-
yor, ‘buginkit burjuva cevrelerindeki fikirlerin bir élgiide
etkisi altinda kalmislardir.” “Revizyonizm adi altinda Bern-
stein bir gesit demokratik reformizmi formile ettigi zaman”
diye yaziyor “Kautsky onu elverisli gerceklerin yardimi ile
paramparca etti”’ Ancak goriiniis kurtarildigr halde parti
Real Politik'ine devam etti ve bugunkit haline geldi. Mii-
kemmel bir 6rgiit. Gugli bir gévde ama ruhu onu c¢oktan
terketmis.” Yalniz Alman sosyal demokrasisi degil Enter-
nasyonalin butiin boélumleri ayni egilimleri go6steriyorlar.
“Resmi gorevlilerin bliylyen sayilari” belirli sonuglara yol
acgiyor; bitin ilgi zamaninda 6denen uye aidatlari tzerin-
de yogunlasiyor; grevlere kapitalistlerle “anlasmanin daha
iyi ve emin yollarini amaglayan bildirgeler” olarak bakili-
yor. Isgilerin cikarlarimi kapitalistlerle bagdastirmak adet
haline geliyor; “iscilerin kaderleri kapitalizmin kaderine
bagimii kiliniyor,” “kendi” tlkesindeki “milli” ekonominin
yogun bir bicimde diger tllkelerin aleyhine gelismesi iste-
niyor.”

Makalelerinin birinde bir Reichstag temsilcisi olan R.
Schmiedt, is sartlarinin sendikalar tarafindan kayitlanima-
siniz “‘ekonomik hayata disen ve istikrar getirmesi” ve
“haksiz rekabeti.engellemesi” agisindan kapitalistlerin de
lehine oldugunu yaziyor.

Bu alintiy1 yapan Golay dayanamiyor:

“Oyle anlasihiyor ki sendikal hareket kapitalist karla-
rinin istikrarim saglamay1 bir seref addetmelidir! Yi-
ne anlasihiyor ki sosyalizmin amaci kapitalist toplu-
mun cergevesi icinde, kapitalist sisteme uygun diise-
cek bir bicimde maksimum faydalan saglamaktir. Pro-
letaryanin savast kapitalist rejimi guclendirmek, uc-
retli emege karsi en az sartlan elde etmek degil 6zel
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mulkiyet sistemini ortadan kaldirmak ve lcretli emek
sistemini parcalamaktir...

“Buyuk Orgutlerin sekreterleri 6énemli Kkisiler olmus-
lardir. Politik harekette temsilciler, yazarlar, bilim
adamlari, avukatlar, bilgileri ile beraber belirli kisi-
sel hirslarini da getiriyorlar ve zaman zaman etkin-
liklerini tehlikeli bir bicimde kullaniyorlar.
“Sendikalarin glcli érgilitlenmeleri ve ellerinde bulu-
nan paralar uyeleri arasinda bir korporatif anlayis
yaratmastir. Oziinde reformist olan sendikacilik hare-
ketinin olumsuz yonlerinden biri de cesitli kategori-
lerdeki ucretli iscilerin durumunu onlar: biribirinin
Uzerine yerlestirerek diuzeltmesidir. Bu onlarin en yat-
kin olanlari arasinda endise yaratarak arasira durum-
larini, kasalarini ve dengelerini' zayiflatacak bir ‘ha-
reketten’ korumaya zorlamaktadir. Boylece proletar-
yva sendikalar tarafindan suni olarak yaratilan kate-
goriler arasinda bélinmektedir.”

Hic suphe yok ki belli “elestirileri” énceden &nlemek
amaci ile yazar bu tartismanin tabii ki giiclii érgiitler aley-
hinde olmadigini belirtiyor. Bu yalnizca diyor érgiitlerin kir
“ruhu” ve “cogkunlugu” (heyecani, sevki-cev.) olmasi ge-
rektigini ispatlar.

“Yarmin sosyalizmini belirleyecek olan ana Ozellikler
nelerdir? Yarmnin sosyalizmi enternasyonal, uzlasmasiz ve
isyanc1 olacaktir.”

Golay bizi “doktrinler tarihine” bir géz atmaya davet
ederek ‘“‘uzlasmasizlik bir glctir”’ diyor. “Ne zaman etkin
clmuslardir? Ctoriteler tarafindan uysallagtirildiklarinda
m1 yoksa uzlasmaz olduklarinda mi? Hiristiyanhk degerini
ne zaman vitirdi? Konstantin’in eziyet ve idam verine on-
lara altin istemeli giysiler icinde hikiumet memuriar: ola-
rak maas bagladig: gun degil mi?

“Bir Fransiz diigiiniria soyle der: ‘Oli. fikirler gdsteris-
li giysiler iginde curetten ve sertlikten yoksun olarak orta-
va gikarlar. Bu fikirler ortaliga dokuldip aptallar ordusunun
entellektliiel bagajinin bir parcas: oldugu icin oiudtrier.
Guclu fikirler, olaylar sok yaratir, hosnutsuziuk ve 0Ofke
uyandirir. Bazilar: ona husumet ederken digerleri de onu
dostca karsilar’ Yazar bu gercegi ginumuzde herhangi bir
“atesli inanctan” yoksun sosyalistlere hatirlatmak geregini
duyuyor. “Onlar hi¢ bir seye inanmiyorlar” diyor, “ne ge-
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cikmis reformlara ne de heniuiz gelmemis olan devrime.”

Uzlasmazhik ve baskaldirmaya hazir olma diyor yazar,
“hilyalara degil eyleme yol agar. Bir sosyalist, eylemin hig
bir téranid ihmal edemez. Hareket ortaminin gereklerine
gére yeni eylem bicimleri bulur. Acil reformlarn ister; bu
reformlar: da karsi tarafla pazariik ederek degil kitlelerin
sevki ve zorbalig: ile vildirilmis burjuvaziden bir imtiyaz
clarak zor kullanarak elde eder.”

Marksizmin Plehanov, Kautsky ve avanesi tarafindan
ttanmazca yozlastirilip sosyalizmin bayagilastiriimasindan
sonra Golayin bu brestird gercgekien insani canlandirici
oluyor. Buna ragmen asagida iki kusur da belirtilmelidir.

Iik olarak Golay, bircok latin iilkelerinin sosyalistleri
gibi, bugiinki Guesdistier de dahil olmak lzere “doktrine”,
vani sosyalizmin teorisine gerekli ilgiyi gdstermiyor. Golay’
n marksizme kars: 6nyargisy marksizmin Kautsky’'nin Die
Neue Zeit’deki yazilarinda ve genel olarak Almanlar ara-
sinda en ahmakca bir bigimde karikatlirize edilmesi ile acik-
lanabilirvse de hakli gérilemez. Reformist sosyalizmin &1-
mesi ve devrimgci, “baskaldiric” sosyalizmin canlandiril-
mast gerektigine, yani bir baskaldirinin gerekliligini anla-
yip onu savunan ve kendini oldugu gibi baskalarini da bu-
na ciddi bir sekilde hazirlayan Golay gibi biri, ashnda
marksizme “kitaplari” ezbere bilen ama simdi, “geg¢misi
unutup” sovenist Vorstandla “baris yapmaya” kalkanlar
da dahil olmak tizere her turli sosyal sovenizmi hakli ¢i-
karmaya galisan (6rnegin Die Neue Zeit'de) centilmenler-
den bin kat daha yakindir.

Golayin marksizmi hor goriisi ne kadar agiklanirsa
aciklansin, ona yoneltilecek ithamlar ne kadar Fransiz-
marksistlerinin can g¢ekisen ya da 8lit kanadina (Guesde’-
cilere) yuklenirse yliklensin, bunlar ithamin varligini orta-
dan kaldirmaz. Ezilen sinifin, tarihin en devrimeci sinifinin
en buyuk ¢zgurlik hareketi devrimci bir teori olmadan ba-
sariya ulasamaz. BOyle bir teori diusunce ile ortaya cika-
maz. Bu diinyanin biittin ulkelerindeki devrimci deneylerin
ve devrimci distincelerin bir topiami olarak meydana gelir.
Boyle bir teori ondokuzuncu yuzy:ilin ikinci yarisinda ge-
lismistir. Bu teori marksizm olarak bilinir. Bu teoriye ken-
di giici o6lgilerinde katilmadan, gelistirip uygulamadan ve
bu teoriyi kirpan Plehanov, Kauisky ve slrekasina karsi
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amansizca bir mucadele yuritmeden kisi sosyalist, devrim-
ci, sosyal demokrat olamaz.

Teoriyi ihmal, Golay'in yeterli derecede “idealistik’ ol-
madig1 iddiasi ile aceleci ve yanlis olarak “tarihi materya-
lizme” wve genel olarak disipline saldirmasina yol actigini
géruyoruz. Bunun sonucu olarak sloganlar sorununda da
,kayda deger eksiklikler gériliiyor. Ornegin sosyalizmin

“baskaldirmacr” olmas: istegi icerik btutunlige ve dogru
distinceye o kadar uygundur ki, bu istek olmazsa enternas-
yonalizm, devrimci ruh ve marksizm tlizerine yapilan butin
konusmalar eger ikiyuziulik degilse mutlaka aptalliktir.
Ancak bu i¢ savas fikri gelistirilip taktiklerin mihveri yapi-
lacak yerde Golay buna yalniz deginmekle yetiniyor. Buna
deginmek bile su giiniimiizde olduk¢a 6nemlidir. Ama pro-
jetaryanin devrimci miicadelesinin talepleri ac¢isindan ye-
terli degildir. Ornegin Golay 1 devrim sorununu savasa bir
cevap olarak gérmesi soruna eger tabiri caizse cldukc¢a dar
bir acidan bakmaktir. Golay, savasa karsi devrimci bir ce-
vabin heniliz verilmemis olmasina ragmen savasin devrim-
ci bir ortami yaratip genisletip derinlestirerek kitlelere dev-
rim dersleri vermeye bagladigini géremiyor.

Golay'in ikinci kusuru en iyi olarak brosiriniin su pa-
ragrafinda gorulebilir:

imseyi sucglamiyoruz. Yeniden canlanmak icin En-
ternasyonalin cesitli bélimlerine hayat getirecek bir
arkadaslik ruhuna ihtiyaci vardir; sunu iddia edebi-
liriz ki Temmuz ve Agustos 1914’'te kapitalist burju-
vazi tarafindan Enternasyonalin karsisina cikartilan
gérevde reformist, merkezci [?] ve hiyerarsici sosya-
lizm pek zavalli (aciz - cev.) kalmagtir.”

“Kimseyi suclamiyoruz...” iste burada yaniliyorsun Go-
lay yoldas. ““Can gekismekte olan sosyalizmin” burjuva fi-
kirlerine baglandigini (onun burjuvazi tarafindan beslenip
desteklendigi anlamina gelir bu). sosyalizmin belirli hir
ideolojik akimina (reformizme), belirli bir tabakanin (par-
lamenterlerin, memurlarin, entellektiiellerin, durumlar: bi-
raz daha iyi is¢i gruplarinin vs.) 6zel durumlarina ve g¢i-
karlarina baglandigin: kendin kabul etmistin. Bu durumda
aciklamaktan kacindigin kacimilmaz bir sonug¢ ortaya ¢i-
kar. Bireyler dogal 6lim denilen bir 6liimle “6liirler”; an-
cak ideolojik ve politik akimlarin bu yolla élme imkanlar:
yoktur. Burjuvazinin de devrilmeden 6lmeyecegi gibi, bur-
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juvazi tarafindan beslenip desteklenen, kiiciik bir grup en-
tellektiielin ve burjuvazi ile elbirligi etmis isci aristokrasi-
sinin Uyelerinin cikarlarin: temsil eden bir akim da “6ldu-
rilmeden” yani devrilmeden, sosyalist proletarya uzerinde-
ki biitiin etkileri yok edilmeden oOlmeyecektir. Bu akimin
burjuvazi ile baglar1 guglidir. 1871 -1914 “bariscil” done-
minin objsktif sartlar1 ylzunden bu akim is¢i simifi hare-
keti icinde bir cesit hikimran ve asalak bir tabaka ol-
mustur. :

Bu sartlar aitinda gérevimiz bu asaiak tabakay: yalniz
“suclama’” degil ayni zamanda zehirini hapis etmek, aci-
madan maskesini diusurmek, devirmek, bulunduklar: mev-
kilerden def etmek ve isci sinifi hareketi ile “birlesmeleri-
ne”’ engel olmaktir, cinkli bdyle bir birlik pratikte prole-
taryanin milli burjuvazi ile birlesmesi ve enternasyonal
proletaryadan ayriimasi, usaklar arasinda birlesme, dev-
rimciler arasinda ayrilik demektir.

Golay hakli olarak ‘“uzlasmazlik bir giuctir” diyor; “ye-
niden dogacak olan sosyalizmin” uzlasmaz olmasini isti-
yor. Ama burjuvazi icin proletaryanin direkt olarak uzlas-
masa ile, is¢i sinif1 hareketi igindeki burjuva taraftarii, bur-
juvazi savunucular: ve ajanlari, yani oportinistler yolu ile
dolayli olarak uzlasmasi arasinda bir fark var madir? Ikin-
cisinin isciler arasinda daha etkili olacag1 garanti cldugun-
dan bu yol burjuvazi icin daha da avantajlidir.

Golay, can c¢ekisen bir sosyalizm ve yeniden dogmak
zorunda olan bir sosyalizm oldugunu séylerken binlerce ke-
re hakhdir; ancak bu 6lim ve bu yeniden dogma cporti-
nizm akimina karsi insafsiz bir mucadeleyi igerir - yalniz
ideolojik bir mucadeleyi degil, ayn1 zamanda bu igreng faz-
lahigin is¢i sinifi hareketinin g&vdesinden koparilmasini,
proletarya’ya hasim olan ve onlardan tamamen farkli olan
bu akimin belirli temsilcilerinin de bu 6érgutlerden ihracini
da igerir. Onlarin yozlasmasinin meydana getirdigi 6rnek
yeni bir nesli, daha dogru bir ifade ile baskaldirma yetene-
gine sahip olan yeni proleter ordularm egitecektir.

Koirmunist Ne. 1-2, 1915 Toplu Eserler cilt 21
S. 349 - 58

143



ILK ADIM

Savasin yarattigi bu dehsetli kriz sirasinda uluslarara-
s1 sosyalist hareketin gelisimi yavas olmaktadir. Ancak Is-
vicre’de Zimmerwald’da 5-8 Eylal 1915'de yapilan Enternas-
yonal Sosyalist Konferans'da 45 da agikga gdérulduglu gibi
sosyalist hareket oportiinizm ve sosyal sovenizmden kop-
maya dog:u gitmekiedir.

Bittn bir yil, savasan ulkelerle ve tarafsiz ulkelerin
sosyalistleri kararsiz kalmislar ve zamana uymuslardir. Kri-
zin yoguniugunu kendi kendilerine itiraf etmeye korkarak
gercekle yuz ylze gelmeyi istememisler ve Bati Avrupa’nin
resmi partilerinde hiikiim stren oportiinizm ve Kautskizm’
le kacginilmaz olan kopmay: ertelemek icin bin dereden su
getirmislerdir.

Ancalk bir yil énce Merkez Komitesinin manifestosun-
da (bildirisinde-cev.) yaptigimiz analizler (Sotzial - Demok-
rat No 33} * dogru ¢ikmistir; olaylar bunun dogru oldugunu
ortaya koymustur. Olaylar, Alman, Fransiz, Isvec ve Nor-
veG'teki resmi partilerin kararlarnna kars: cikan, yani ger-
cekte hizip olarak hareket eden, protestocu gruplarin katil-
diklar: Birinci Enternasyonal Sosyalist Konferansin toplan-
masi sonucunu doguran bir yol izlemistir.

Konferans calismalan bir bildiri (manifesto - gev.) ve
tutuklanan ve iskence goérenlere karsi sempatilerini acikla-
yvan bir kararla 6zetlendi. Her iki belge de Sotzial Demok-
ratn bu sayisinda yayinlandi. Konferans onikiye kars: on-
dokuz oyla biz ve diger devrimci marksistler tarafindan
sunulan karar taslagini bir komiteye havale etmeyi red et-
ti; bildiri taslagimiz diger iki taslakla beraber birlesik bir
bildiri hazirlanmak tlizere komiteye havale edildi. Okuyu-
cu iki taslagimizin metnini de bu sayida bulacaktir; bu ikin-
cisinin kabul edilen bildiri taslag: ile karsilastirilmasi so-
nucu devrimci marksizmin ana ilkelerinden bazilarinin ka-
bul edildigi agikca gdérulecektir.

* Bkz, sayfa 57-58 - Ed.
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Pratikte, bildiri oportiinizm ve sosyal sovenizmden ide-
olojik ve pratik kopmaya dogru bir adim atildiginmi belirli-
yor. Ayn1 zamanda herhangi bir incelemenin de go6sterece-
gi gibi bildiri kararsizliklar gosteriyor ve sdylenmesi gere-
ken her seyi sOylemiyor.

Bildiri savasi emperyalist olarak nitelendirip emperya-
lizmin iki 6zelligini ortaya koyuyor: biitiin tlkelerdeki ka-
pitalistlerin kar icin cabalamalar: ile digerlerini sémiirme-
leri ve buytuk devletlerin diinyay1 paylasma ve zayif ulus-
lar1 “koélelestirmek” icin ¢abalamalari. Bildiri, bizim kara-
rimizda da belirtildigi gibi, savasin emperyalist karakteri
hakkinda sOylenmesi gereken en 6nemli seyleri tekrarhyor.
Bu acidan bildiri bizim kararimizi sadece kamuoyuna mal-
ediyor. Kamuoyuna maletmek hi¢ stiphesiz yararh bir istir.
Ancak, is¢i simifinda acik diisince istiyorsak ve sistematik
ve stirekli bir propagandanin énemini belirtmek istiyorsak
kamuoyuna maledecegimiz ilkeleri biitiiniiyle ve kesin ola-
rak tanimlamaliyiz. Bu yapilmadig: takdirde ikinci Enter-
nasyonal'in ¢gékmesine neden olan hatanin tekrarlanmasina,
yani bulaniklifa ve yanlis yorumlamaya acik kap: biraka-
caglz. Ornegin bizim kararimizda aciklanan objektif sart-
larini sosyalizm icin hazir oldugu disiincesinin acik onemi-
ni hic kimse inkéar edebilir mi? Manifestonun “bilinen” ifa-
desi bu diisliinceyi atlamistir; bir dékiimanda ilkeye dayali
acik ve kesin bir kararla bir ¢agriy1 birlestirme g¢abasi ba-
sarisiz ‘kalmaistir.

“Blitin tlkelerin kapitalistleri... savasin anayurdu sa-
vunmak amacini guttiigini iddia ediyorlar... Yalan sdyli-
yorlar...» diye devam ediyor bildiri. Burada da oportiiniz-
min bu savastaki temel fikrinin — “anayurdu savunma fik-
rinin’ bir yalan oldugunu séyleyen bu i¢ten agiklama dev-
rimci marksistlerin kararindaki 6zin bir tekrardir. Yine
de bildiri — yar1 génilli ve biuitin gercegi agiklamaktan
korkarak, sdylenmesi gereken her seyi séylemiyor. Bir yillik
savastan sonra, yalniz burjuva yalanlarini tekrarlayip
onaylayan kapitalist basin degil (kapitalist yalanlar tek-
rarlamak kapitalist basinin zaten goérevidir), ayrica sosya-
list basinin bliylik bir kisminin da sosyalizme verdigi zara-
rin bugin kim farkinda degildir ki? Avrupa sosyalizminin
en buyilk krizinin “kapitalistlerin yalanlarn” sayesinde de-
gil Guesde, Hyndman, Vandervelde, Plehanov ve Kautsky’
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nin yalanlar sayesinde ortaya ¢iktigini kim bilmiyor ki? Bu
liderlerin yalanlarmin oportiinizmin biitiin giiciini aniden

ortaya doékup onlar1 karar aninda silip siipiirdiigiiniic kim
bilmiyor ki?

Bakalim bunun sonucunda neler oldu: Kitlelerin mese-
leleri daha iyi gormesi amaci ile bildiri bu savasta anayur-
du savunma fikrinin bir kapitalist yalani oldugunu soyli-
yor. Ancak Avrupa Kitleleri cahil degildir ve bildiriyi oku-
yvan asag1 yukari herkes Plehanov, Hyndman, Kautsky ve
sirekasi tarafindan yankilanan aymi yalani ylzlerce sos-
yalist, dergi, gazete ve brosirlerde okumaktadir. Bildiriyi
okuyanlar neler diistineceklerdir? Bildiri yazarlarinin bu
utangachklarini okuyanlarda ne gibi diisiinceler uyandi-
racaktir. Kapitalistlerin anayurdu savunma yalanina inan-
mayin diyor bildiri iscilere. Gayet iyi. Pratikte butiin isci-
ler sunu soyleyecek ya da diisiineceklerdir: Kapitalistlerin
yalanlar: bizi uzun bir siredir rahatsiz etmiyor, ama Ka-
utsky ve stirekasinin yalanlari...

Bildiri bizim kararimizdaki baska bir énemli diistince-
yi tekrarliyor, yani ¢esitli Gilkelerdeki sosyalist partilerin ve
isci érgiitlerinin “Stuttgart, Kopenhag ve Basel Kongrele-
rinden kaynaklanan kayitlamalari hor gordiikleri’; Enter-
rasyonal Sosyalist Blironun da gérevini yapamadigy; ve bu
gorevi yapmamanin savasg kredileri lehine oy kullanmalk,
hiikimetlere katilmak, “simif barisimi” tanimaya yol acti-
gin1 belirtiyor (bu teslimiyet ki, bildiri bunu koélece olarak
adlandinnyor; baska bir deyimle bildiri Guesde, Plehanov,
Kautsky ve stirekasini sosyalizm propagandasi yerine kole-
ce fikirlerin propagandasini gecirmekle itham ediyor).

Bu “yaygin” bildirinin birtakim partilerin gérevini yap-
madigindan (burada, acikca anlasilacagl gibi en ileri tlke-
lerin Ingiltere, Fransa ve Almanya’nin giglii partilerine ve
isci orgtitlerine deginiliyor), bu drkiitici ve essiz gercgegi
acgilklamadan bahsetmek uygun diiser mi? Sosyalist partile-
rin blylk bir kismi1 Enternasyonal Sosyalist Blironun ken-
disi bu goérevi yapamamaistir! Bu nedir — bir kaza veya ki-
silerin basarisizli§: m1 yoksa bir déonemin déniim noktasi
mi? Eger ilki dogru ise ve kiz bu dislinceyi kitlelere yayar-
sak bu bizim sosyalist doktrinin esaslarini inkar etmemiz-
den basgka bir sey degildir. Eger ikincisi dogru ise bunu
acikca niye soylemeyelim? Tarihi 6nemi olan bir anla kar-
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sl karsiyayiz — Enternasyonalin bir butlin olarak cokist,
bir dénemin déniim noktas: ile— ve biz kitlelere gercegin
aranip bulunmasi gerektigini ve sonuna kadar distinmemiz
gerektigini aciklamaktan korku duyuyoruz. Genel Avrupa
oportiunist hareketinin kokenine, gelismesine ve olgunlas-
masina baglamadan ve onun derin ekonomik koklerini —
bu kitlelere en icten baglanma anlaminda bir kéklenme de-
gil, toplumun belli bir tabakasina baglanma anlamindadir.
Enternasyonal Sosyalist Blironun ve birtakim partilerin ¢o-
kebilecegini varsaymak abes ve gullingtir.

“Baris i¢cin muicadeleye gecerek” bildiri séyle diyor: “Bu
micadele dzgurluk icin, halklarin kardesligi ve sosyalizm
icin mucadeledir”. Bildiri daha sonra isgilerin savasta ‘“ha-
kim siniflara hizmet etmek icin” fedakarlhikta bulundukla-
rinl, oysa “kendi davalar icin” (ki bu nokta bildiride yete-
rince dnemsenmemis goéruniyor) “sosyalizmin kutsal amag-
lar1” icin fedakarhkta bulunmasini 6grenmeleri gerektigi-
ni kaydediyor. Tekiif edilen ve cezaya carptirilan devrim-
cilere sempatilerini belirten manifesto “Konferansin yasa-
yan ve olen [devrimciler -¢] onlarin gosterdigi 6rnegi iz-
jeyerek onurlandirma goérevini lzerine aldigini” ve ama-
cinin ‘“‘enternasyonal proletaryanin devrimci ruhunu aya-
ga kaldirmak” olacagini bahsediyor.

Butiin bu dustnceler devrimci bir mucadele oimadan
baris i¢in mucadele etmenin bos bir miicadele olacagini ve
sosyalizm icin miicadele etmenin savasin vahsetine son ve-
recek tek yol oldugunu belirten bizim Onergemizdeki temel
distncenin bir tekraridir. Ama burada da kararsizl:ik, utan-
gaclhik ve sOyleninesi gereken her seyi sdyleyememe goru-
yoruz: bildiri kitleleri devrimci savascilar1 kendilerine or-
nek almaya davet ediyor; Sibirya'ya surgiine gonderilen Du-
ma’daki Sosyal Demokrat Isci Grubunun bes tiyesinin “Rus-
va’nin miilkemmel devrimci gelenegini” strdirdiginil s6y-
liyor, ancak devrimci miicadele metodlarini acikca ve ic-
tenlikle kelirtmiyor.

Merkez Komitemiz bu bildiriyi, buttiin kararsizligi ve
utangachigina ragmen, imzalarken hakli mi idi? Biz hakhi
oldugu kanisindayiz. Uyusamadigimiz noktalar, yalniz
merkez komitesinin degil, devrimci marksizmin ilkelerine
dayanan konferansin bluitiin Enternasyonal sol - kanat boll-
muniun uyusmadig1l noktalar acikca hem 06zel bir kararda,
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ayri bir bildiri taslaginda, hem de uzlastirici bir bildiri 46
icin oylamay: éneren ayri bir deklarasyonda acikca belir-
tildi. Goruslerimizin, sloganlarimizin taktiklerimizin zerre-
sini gizlemedik. Brosurimuzin Almanca bir cevirisi, Sos-
yalizm ve Savas* konferansta dagitildi. Goruslerimizi.en az
pildirideki kadar bir eneriji ile yaydik, yayiyoruz ve yayma-
yva devam edecegiz. Bu bildirinin oportiinizmle gercek mii-
cadele ve ondan kopma yolunda bir ileri adim oldugu ger-
cektir. Kararsizlig: elestirme ve daha buyiuk isler icin ca-
lisma hakkini biyik bir 6zgirlikle elimizde bulundurdu-
gumuza goére, bu ileri adimi1 Alman, Fransiz, Isveg, Norvec
ve Isvigreli sosyalistlerin ufak bir bélimi ile beraber at-
mamak sekterizm olur.** Sosyal sovenizme karsi ylikselen
enternasyonal tepki hareketine, bu hareketin yavas oldugu
veileriye dogru ‘yalniz” bir adim attig:, ve yarin geriye dog-
ru bir adim atip Enternasyonal Sosyalist Biiro ile baris ya-
pabilecegi gerekgeleri ile, baglanmay1 reddetmek yanlis bir
savas taktigi olur. Onun oportiinizmle baris yapacag: di-
slincesi yalniz uzak bir 6zlemi ifade eden bir dustncedir.
Oportilnistler boyle bir barisa yanasacaklar midir? Gide-
rek daha derin bir bigcimde ayrilan akimlar arasinda —bir
vanda sosyal sovenizm ve Kautskizm, diger yanda enter-
nasyonal devrimci marksizsm— bir baris objektif olarak
mimkin midir? Biz bunu imkansiz goériiyoruz ve goérisle-
rimizi ¢izgimizin 5-8 eylil konferansinda kazandig: basari-
dan da cesaretlenerek ileri siirmeye devam edecegiz.

Cizgimizin basarsi stiphe goétiurmez. Gergekleri karsi-
lastirin: 1914 eylilinde Merkez Komitemizin bildirisi ner-
deyse tecrit edilmisti. 1915 martinda Enternasyonal Kadin-

* Bakin V.I. Lenin, Toplu Eserler, cilt 21 sayfa 295 - 338 Ed.
** Tertip Komitesinin ve Sosyal Devrimcilerin Rubanovic
ve Rusya’da Halkcr Sosyalistlerin ve Sosyal Devrimcilerin
1915 temmuz konferans: 47 ile baglarini ve Nasha Zarya ile
btaglantilarini ellerinde tutarak bu bildiriyi diplomatikce
imzalamalar: gerceg: bizi ilirkiitmiiyor. Ciiriimiis diplomasi
ile savasmak ve onun maskesini diisiirmek icin elimizde ye-
terli araglar vardir. Zaten o kendi maskesini giderek kendi
diisiiriiyor. Nasha Zarya ve Cikidze grubu bize Akselrod ve
siirekasinin maskesini diisiirmede yardimc: oluyor.
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iar Konferansi sefilce bir pasifist karar kabul etti ve tertip
komitesi de buna gozleri kapali uydu. 1915’in eylilinde bi-
tin bir Enternasyonal sol-kanadi diizene soktuk. Kendi tak-
tiklerimizle ortaya ciktik, birlesik bir bildiride temel diisiin-
celerimizin bir bélimunu duyurduk ve bir ESK (Enternas-
yonal Sosyalist Komite)nin kurulmasinda rol aldik, yani
eski Enternasyonal Sosyalist Buronun isteklerine karsi pra-
tik olarak yeni bir Enternasyonal Sosyalist Biro kurduk ve
bunu eski taktikleri lanetleyen bir bildiriye dayandirdik.

1912 - 14 yillarn arasinda bile ezici bir ¢cogunlugu parti-
mizi ve onun Merkez Komitesini destekleyen Rusya prole-
taryasi, enternasyonal sosyalist hareketin deneyi altinda
simdi bizim taktiklerimizin daha genis bir alanda onay-
landigini ve temel distincelerimizin proleter enternasyona-
linin en iyi ve gelisen bélimince paylasildigin: gérecektir.

Sotsial Demokrat No. 45-46 Toplu Eserler cilt 21
11 ekim, 1915 s. 383 - 88
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5-8 EKIM 1915DEKI ENTFRNASYONAL SOSYALIST
KGMFERANSTA DEVRIMCI MARKSISTLER

Konferanstaki ideolojik mucadele yogun bir grup en-
ternasyonalistie, konferansta bir sag - kanat teskil eden mi-
tereddit Kautsky yanililar1 arasinda cereyan etti. Enternas-
yonalist gimibun birligi konferansin en 6nemli gercegi ve el-
de ettigi en buyilik gelisimi oldu. Bir y:lik savas sonunda
partimizin temsil ettigi akimin Enternasyonal’de biitintyle
kesin bir karari: ve buna dayanan bir bildiri taslagini kabul
eden ve Rusya, Polonya, Litvanya béigesi, Almanya, Isvec,
Norveg, Isvicre ve Hollanda'daki kararhh marksistleri bir-
lestiren tek akim cldugu ortaya ikt

Miitereddit unsurlar bize karsi ne gibi iddialar dne sur-
diler? Almanlar bizim devrimci savasiara dogru yol aldigi-
miz1 kabul ettiler, ancak bizim fildisi kulelerimizden siper-
lerde kardeslik, politik grevler, sokak gosterileri ve i¢ sa-
vag gibi seyleri alenen s6ylememizin gerekli olmadigini be-
lirttiler. Boéyle seyler yapiiir dediler, ama alenen konusul-
maz. Digerleri ekledi: Bu cocukluktur, lafla peynir gemisi
yuriitmektir.

Alman var: - Kautskicileri bu gulling, kaba, celigkili ve
bastan savma nutuklarini — fildisi kuleden i¢ savas cag-
rilarinda bulunan Merkez Organimiz Sotzial - Demokratin
dagitimini vapan Duma’daki RSDI grubuna-sempatilerini
gonderen bir karar ve onlarin “gdsterdigi yoldan gitme”
gerekliligini belirten bir deklarasyonu kabul ederek diuizelt-
tiler.

Kautsky'nin ortaya koydugu koéti 6rnegi izliyorsunuz,
diye cevap verdik Almanlara; s6zde kacinilmaz olan dev-
rimi kabulleniyorsunuz; eylemde kitlelere bunu anlatmays,
bu yolda cagrida bulunmayi, Kitlelerin devrim yolunda de-
neyip mesrilastiracaklarl en somut eylem araclarini belirt-
meyi reddediyorsunuz. i847'de, Marx ve Engels, ki o s:irada
dis ulkelerde yasiyorlard: -aptal Almanlar dis tulkelerden
gelen devrimci miicadele yontemleri 6nerileri tizerinde deh-
sete kapiliyorlardi- Komiinist Parti Manifestosunda devrim
icin gagrida bulundular; samimi olarak siddetin gerekli ol-
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dugunu soylediler ve devrimci amaglarini, mucadelenin go-
revlerini ve yOntemlerini gizleme cabalarini mahkiim etti-
ler. 1848 devrimi claylara dogru taktikleri yalniz Marx ve
Engels'in uyguladigini gosterdi. Bundan c¢ok yillar sonra
1905 devriminde, o zamanlar hala bir Marksist olan Pleha-
nov, eski Iskra’da 48 1901 yilinda imzasiz bir yazida yayin
kurulunun gelecekteki baskaldiri ve ona nasil hazirlanmak
gerektigi hakkindaki goérusglerini belirtirken sokak gosteri-
leri, hatta savasan suvarilere karsi tel kullanma gibi tek-
nik Oneriierde bulunuyordu. Rus devrimi, olaylara dogru
taktiklerla' yaimiz eski Iskracilarin yaklastiklarimi gosterdi.
Simdi su alternatifle kars:y karsiyayiz: ya ciddi olarak ve
gercekten savasin Avrupa’da devrimci bir ortam yaratti-
gina ve emperyalist donemin butiin ekonomik ve sosyo - po-
litik kosullarinin proletaryanin devrimine yol actigina ina-
niriz - ki bu durumda zorunlu olarak kitlelere devrimin ge-
rekliligini anlatinz, bu yonde cagrida bulunuruz, gerekli
orgutleri yaratiriz ve hi¢c korkmadan ve en somut bir bi-
cirnde onlara siddete déniisen miicadelenin gesitli yontem-
lerini ve ‘“tekniklerini” anlatiriz. Bu gorevimiz devrimin
yeterince giicli olup olmayacagina ya da birinci ya da iKin-
ci emperyalist savasta gerceklesecegine vs. bagl degildir.
Ya da bu ortamin devrimci bir ortam olmadigl kanisinda-
vizdir ki, bu duramda savasa karsi bir savastan bahset-
mekie hig bir anlam yoktur. Bu durumda biz aslinda Side-
kum -Plehanov ya da Kautsky turinden milliyetci liberal-
isci politikacis: olmus oluruz.

Fransiz delegeleri de Avrupa’daki ortamin, kendilerinin
gordiagu olgude, bir devrime yol agabilecegini belirttiler. Fa-
kat onlar ilk 6nce ‘“biz buraya III. Enternasyonal icin bir
formiil olusturmaya gelmedik” dediler ve ikinci olarak da
Fransiz iscisinin “kimseye ve hi¢ bir seye inanmadigini,
demoralize oldugunu ve anarsist ve Herveist disuncelerle
kandirilmis olduklarini sOylediler. Ik iddialar1 mantiksiz-
dir, ¢inku birlesik uzlastirma bildirisi, kararstz, eksik ve
yeterince tizerinde durulmus olmamasina ragmen bir Uclin-
cii Enternasyonal icin “bir formiil olusturuyor.” Ikinci id-
dia anayurdu savunma ya da dusman istilasi anlaminda
degil, Fransiz is¢ci hareketindeki “zayif noktalari” gosterme
acisindan Fransa’daki 6zel bir durumu ortaya koyan cok
ciddi ve gercek bir iddiadir. Ancak bundan c¢ikacak man-
tiki sonuc¢ Fransa’'da bu tip bir eylemin gerekli olmadig de-
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gil Fransiz sosyalistlerinin her halde proletaryanin Avrupa-
daki genel devrimci eylemini degerlendiren daha yavas bir
bicimde katilacagidir. Cesitli tilkelerdeki proletaryanin dev-
rimci eyleme ne kadar c¢abuk, nasil ve hangi 6zel bigcimler-
de katilacagl sorunu konferansta ele alinmadi. Ve alina-
mazdi. Bu sorun ic¢in kosullar yeterince olgunlasmamaist:.
Buglin i¢cin goérevimizi dogru taktikleri birlesik olarak pro-
pagandize etmek hareketin temposunu ve degisimlerini
olaylarin akisina birakmaktir. (Ulusu, yerelligi ve gelenek-
leri gozéniine alarak) Eger Fransiz proletaryasi anarsist
disiinceler tarafindan demoralize edilmigse Millerandizm*
tarafindan da demoralize edilmis demektir. Ve bizim de
gorevimiz bildiride baz1 seylere deginmeyip bu demorali-
zasyonu aitirmak degildir.

Su, karakteristik ve son derece dogru climleyi soyleyen
Merrheim’den baska biri degildi. [Sosyalist] parti, Jouhauz
{Genel Isci Konfederasyonunun Sekreteri)49 ve hiikiimet
bir sapkanin altinda ic¢ tane kafadir.” Bu soézlerin dogrulu-
gu Fransiz enternasyonalistlerinin partiye ve Bay Jouhaux'a
kars1 bir yildir yurittikleri miicadele ile saptanmigtir. An-
cak bundan bir tek sonug cikar: oportiinist partilere ve anar-
sik - sendikalizme kars: savasilmadan hiukumete karst sa-
vasillamaz. Bizim Onerimizin tersine, birlesik bildiri muca-
delenin goérevlerinden bahsederken bu konuda soylenine-
si gereken her seyi soylemedi.

Bizim taktiklerimize karsi Italyanlardan biri sunlan
sOyledi: “Sizin taktikleriniz ya ¢ok ge¢ kaliyor [¢linkd sa-
vas baglamigtir] ya da cok erken [¢lunku savas heniiz dev-
rimci bir ortam yaratmamistir]; ayrica biitiin propaganda-
nmiz ‘siddete karsl’ yoneldigine gére siz Enternasyonalin
‘programini degistirmeyi’ amagliyorsunuz.” Jules Guesde-
den En garde! [derhai- ¢.] ikinci Enternasyonal’in hi¢ bir
etkili liderinin genel olarak siddete ve devrimci miicadele
yoéntemlerine karsi olmadig1l alintisim1 yaparak bu iddiay:
cevaplandirmak bizim ic¢in hi¢ de zor olmadi. Legal miica-
dele, parlamenterizm ve baskaldirinin biribirine bagh oldu-
g&u ve hareketin kogullar:1 degistikce kacimilmaz olarak bi-

* Fransiz sosyalist Millerand’in 1899’da burjuva hiikiime-
tine katilmasindan sonra ortaya cikan, gerici burjuva’ hii-
kiimetlerine katilmay1 oneren oportiinist bir taktik.
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rinden digerine ge¢cmek gerektigi her zaman tartisilmistir.
Ayni kitaptan En garde! [derhal!l baska bir alinti1 yaptik
ve Guesde’nin 1889'da.yaptigl bir konusmadan bir pasaji
naklettik. Burada Guesde pazarlar sémiirgeler vs. icin ya-
pilacak bir savas olasiligindan s6z ediyor ve eger bu savasa
herhangi bir Fransiz, Alman ve Ingiliz Millerand’1 katilir-
a “Enternasyonal isci - sinif: dayanismasinin ne olacagini”
soruyordu. Bu konusmasi ile Guesde kendini énceden mah-
kum etmis oluyordu. Devrim icin propagandanin ‘“zaman-
siz” oldugunu sbylemek bu itirazi Latin tlkelerindeki sos-
yalistlerde gériilen bir kavram kargasaligina dayandirmak
demektir: onlar devrimin baslangic: ile devrim igin acgik ve
direkt propaganday: biribirine karistiriyorlar.

Rusya’da hic¢ kimse 1905 devriminin baslangicini ocak
1905’den Onceye gotiiremez, ancak devrimci propaganda,
kelimenin dar anlami ile, kitle eylemleri propagandasi ve
hazirliklari, gosteriler, grevler, barikatlar bu tarihten yil-
larca 6nce yoOnetilmeye baslamistl. Eski Iskra, érmegin bu-
nun icin propagandaya 1900 yilinin sonunda baslamisti,
Marx1n 1847’de yaptig1 gibi, ki o tarihi de hi¢ kimse Avru-
pa’da bir devrimin baslangici1 olarak géremez.

Bir devrim basladiktan sonra, liberaller ve devrimin di-
ger diismanlar: tarafindan dahi “taninir’; onlar devrimi ge-
nellikle kandirmak ve devrime ihanet etmek amaci ile ta-
ninirlar. Devrimden 6nce devrimciler devrimin gelecegini
anlarlar, kacinilmazligini goérurler, kitlelere bunun gerekli-
ligini izah ederler ve devrimin ¢izecegi yolu ve yéntemleri-
ni Kkitlelere aciklarlar.

Grimm’in elinden konferans: toplama insiyatifini al-
maya calisan ve sol-kanat konferansini bdélmeye calisan
(Grimm’in konferansda acgikladigi gibi bu amagla Kautsky’
nin en yakin arkadaslar: bir tura ¢ikmislardir) Kautsky ve
arkadaslari, tarihin bir cilvesi olarak konferansi sola iten
kisiler olmus"ardir Eylemleri ile oportiinistler ve Kautsky’-"

ciler partlmlzm benimsedigi ¢izginin dogrulugunu ispat et-
mislerdir.

Sotzial - Demokrat No: 45 - 46 Topiu Eserler ciit 21,
11 ekim, 1915 s. 389 -93
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OPORTUNIZM VE IKINCI
ENTERNASYCNALIN COKUSU

1

fkinci Enternasyonal gercekten yok olmus mudur? Bu
nokta, enternasyonalin otoritesi sayilacak temsilcilerince,
inatla inkar edilmektedir. Yani Kautsky ve Vandervelde
gibilerince bunlarin meseleye bakis acilariysa, kopan iligki-
ler gérmezlikten gelip, hi¢ bir seyin olmadigini, her seyin
iyi olarak surdugunu varsaymaktan ibarettir.

Meselenin gercegine inebilmek icin 1912 Basel Kongresi’
nin Manifestosuna donmemiz gerekir. Dinyanin tlim sos-
valist partilerince bénimsenen bu Manifesto, glinlimiiziin
Emperyalist Dlinya savasi icin gecerlidir. Hi¢ bir sosyalist,
her savasin, saglam bir tarihi degerlendirilmesinin yapil-
masinin gerelgliligini inkara cesaret edemez.

Simdi savag patladigina gore, ne sicilli oportiinistler ve
ne de Kautskiciler, Basel Manifestosunu tanimamaziik ede-
mezlar. Edemeyecekleri gibi maddelerini de, sosyalist par-
tilerin savas suresindeki tavirlanyla kiyaslayamazlar da...
Neden? Ciunki Manifesto her ikisini de teshir etmektedir.

Basel Manifestosunda, anavatanin savunulmasiyla ilgi-
1i bir tek kelime bile yoktur. Saldir1 i¢cin acgilan savasla, sa-
vunma ic¢in yapilan savas arasindaki fark diye bir seyden
s6z edilemez o Manifestoda. Ve su anda oportiinistlerin, Al-
manyanin Kautskicilerinin ve de Doértli Ittifak’in, butin
vol agizlarinda, tim dinyanin kulaginda c¢inlattiklan sey-
lerden de hic mi hi¢ s6zetmezler. S6z edemez de ayrica.
Cunki orada vurgulananlar, bu tir kavramlarin kullanil-
masinl bile bir kalemde silip atmaktadir. Manifesto, guni-
mizin savasini yillardir hazirlamakta olan, politik ve eko-
nomik anlasmazliklar serisini gérebilmek i¢in, saglam bir
basvurma yeridir. Bunlar 1912’de iyice belirginlesmis ve
1914’te savasi getirmisti. “Balkanlar lizerindeki egemenlik”
sebebiyle dogan, Rus- Avusturya anlasmazligy;, Ingiltere,
Fransa ve Almanya arasindaki, Asya cekismesi; Arnavut-
luk tzerinde “tahakkim kurma” nedeniyle, Avusturya -
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Italya anlasmazligy vs. hep Manifestonun hatirlattigl sir-
tismelerdir. Kisacasi, Manifesto tim bu anlasmazliklarin,
nasii kapitalist emperyalizminden varoldugunun tanimini
yapar. Ginumuzdeki savasin yagmaci, emperyalist, karsi -
devrimci ve kolelige suriikleyici karakterini agikga ortaya
koyar. Bu oOylesine bir karakterdir ki, “Anavatani1 savun-
ma’ fikrini, teorik bir sacmalik, pratikte blylak bir akilsiz-
Iik haline getirir. Iri képekbal:klari, baska insanlarin “ana-
vatanlarinl” yutabilmek icin, birbirlerini yemektedirler.
Tarihi gerceklerden hareketle, Manifesto su reddedileme-
yecek sonuca varir “bu savasin halklarmn c¢ikarina oldugu-
nu ima bile ederek, onun adaletinden kesinlikle s6z edile-
mez.” Savas kapitalistlerin karlar1 ve hanedanlarin hirslar:
icin hazirianmaktadir. iscilerin birbirlerini vurmalar cina-
yettir. Iste Manifestonun séyledikieri bunlardir.

Kapitalizmin emperyalizm asamasi, kapitalizmin hem
olgun, hem de gurtime asamasidir. Sosyalizmin yolunu aca-
calz kadar olgunlasmastir. 1789 ile 1871 arasindaki devre
kapitalizmin gelistigi, feodalizmin, mutlakiyet¢iligin yikil-
masinin, yabanci boyunduruklardan kurtulusun tarih say-
falarinda yer aldigi1 devredir. “Anavatanin savunulmasi”,
yani baskiya karsi konulmas: bu sartlar altinda geceriiydi
yalnizca. Bu terim simdi de bliyuk emperyalist glclere kar-
s1 verilecek bir savas i¢in gecerli olabilirdi. Ama bunu, bi-
yuk emperyalist giclerin aralarindaki bir savasa uygula-
mak en biyilik sacmalik oluyor. Oyle bir savas ki, Balkan-
lardan veya Asya’dan en blylk pay: kimin alacagina karar
vermeX icin yapiliyor. Tim bunlar1 bildikten sonra da, gi-
nimiuzdeki savasta “Anavatanin savunulmasi” taraftan
‘sosyalistlerin’, Basel Manifestosundan bu derece kaginma-
lar: hi¢ de sasirtici olmuyor. Tipki bir hirsizin, sugu isledi-
gi yerden daha sonra kacinacagi gibi... Cinki Manifesto
onlarin sosyal - sovenler clduklarim ispatliyor. Yani soyle-
diklerinde sosyalist olan, yaptiklarindaysa sovenist olan Ki-
siler. Ve “bunlar kendi” burjuvazilerine, baska tlkeleri soy-
makta, baska uluslari boyunduruk altina almakta yardim-
a oluyorlar. Sovenizmin éziinde iste bu yatar: bir tilkenin
hareketleri, diger halklarin anavatanlarini esir etme dog-
rultusunda olsa bile kisinin kendi tllkesi diye o tllkeyi sa-
vuninasl.

Bir savasin ulusal kurtulus i¢cin verildigini gormek, bel-
li bir takim taktiklerin uygulanmasini gerektirir. Savasi
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emperyalist bir savas olarak goérmekse, degisik takiikler
gerektirir. Bu ikincisinin taktiklerini Manifesto acikca be-
lirtmektedir. Savas, “ekonomik ve politik bir krizi getirecek-
tir’. der. Bundan da “yararlanmak” gereklidir. Krizi azalt-
mak, ya da “anavatani” savunmak seklinde degil, tam ter-
sine kitleleri “‘ayaklandirarak”, ve “kapitalist iktidarinin ¢6-
kiustini hizlandirarak.” Gerekli tarihi sartlarin yeterince
olusmadig bir seyi hizlandirmak olanaksizdir. Manifesto,
sosyal devrimin miimkin oldugunu acgikca belirtir. Sartlar
olusmustur ve devrim savasla iliskili olarak patlak vere-
cektir. Paris Komiinu ve 1905 Rusya ihtilalinde ki kitle ayak-
lanmalarina ve i¢ savaglara deginen Manifesto, “yonetici
smiflarin” bir “proletarya ihtilalinden” korktugunu séyler.
Kautsky'nin yaptigl gibi, gliniimiuz savasindaki sosyalist
tavirin belirlenmedigini s6ylemek diipediiz yalanciliktir. Bu
sorunlar tartisilmaktan da 6tie, devrimci proleter kitle mi-
cadelesinin taniminin yapildign Basel’de karara baglan-
misti. :

Basel Manifestosu'nun tamamini, ya da en gerekli bo-
limlerini umursamamak, onun yerine lider nutuklarindan
bélimler almak, cgesitli partilerin Basel Kongresinden c¢ok
once vardiklar: bazi sonuglara dayanmak, gene gesitli par-
tilerin diunya partilerince kabul edilmemis yargilarina bas-
vurmak hele ki bunlar olabilecek baska savaslar icinse, iki-
yuzliligin daniskasidir. Avrupali biyik gugcler arasinda-
ki ulusal savaslar dénemi, yerini bunlar arasindaki emper-
yalist savaslar donemine birakmistir. Burada belirtilecek
nokta budur. Ve Basel Manifestosu da bu gercgegi, ilk kez
resmi olarak tanimlamistir.

Basel Manifestosunu bos bir tehdit, ya da bir yavan
sozler yi1gin1 seklinde gérmek, en biuyik yanlis olur. Bunu
ancak Manifestonun teshir ettikleri 6yle gorebilirler. Aslin-
da bu yanhstir. Manifesto, Ikinci Entermasyonalin, biitin
devresi boyunca yuritilen programlarin bir meyvesidir.
Sosyalistlerin, kitlelere yilzbinlerce nutuk, makale ve ma-
nifestolarla, tiim dillerde nesrettiklerinin bir 6zetidir. Or-
negin 1899'da Jules Guesde’nin vazdiklarini tekrarlamak-
tadir. Yani savas olayi karsisindaki sosyalist tavir lzerine
koydugu dogrulan... Savasin “kapitalist korsanlarca” Kkis-
kirtildigindan s6z eder Jules Guesde (En Garde, s. 175).
Hatta Kautsky'nin, 1909 yilinda ‘“iktidara giden Yol adli
yapitinda yazdiklarina da: deginir. Bunda Kautsky, “baris-
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¢1” dbénemin sona erdigini itiraf etmekte, artik savaslarin
ve devrimlerin déneminin bagladigini vurgulamaktadir. Bu
nedenle de Basel Manifestosunu, yavan soézler, ya da bir
yvanlisiik olarak nitelemek demek, son yirmibes yildan beri,
sosyaiistlerin yaptig: ve sdyledigi her seyi bu sifatlarla ni-
telendirmek demeksir. Oportunistier ve Kautskiciler, Mani-
festc ile, onun uygulanmamasi arasindaki celiskiyi gérmeye
dayanamamaktadiriar, ¢iinki bu, ikinci Enternasyonalin
vaptiklarindaki, ¢ok derin celigkileri de yansitmaktadir.
1871 ve 1914 arasindaki ddénemin, nispeten “bariscr” karak-
teri, oportiinizmi besledi; ondan 6nce bir davranis ve son-
ra da, bir egilim olarak ortaya cikmasina yol acti. Ve niha-
yet oportinizm, 6zellikle is¢i burokrasisi ile, kiigik burju-
va yol arkadaslar1 arasinda bir grup ya da bir zemin olus-
turacak hale geldi. Bu unsurlar, devrimci hedefleri ve dev-
rimci taktikleri, yalniz iafta birakarak, is¢i hareketinin
kontrolunu ele gecirmeyi basarabildiler. Tim bu baris¢i ca-
lismalarin, proletarya devrimini hazirlamak amaciyla ya-
pildigin1 da sdyleyerek, yiginiarin giivenini kazandilar. Bu
celiski, er gec patlayacak olan bir balondu, nitekim patla-
di da. Simdi burada soyie bir soru dogmaktadir: Bir cera-
hati, Kautsky ve yandaslarinin yaptig: gibi, ‘birlik’ ugruna
yeniden viicuda itmeye galismaya deger mi, cerahatli bir
birlik icin yani... Yoksa bu cerahat en cabuk ve en kesin
yoldan yokedilip, bu yoketme isleminin verdigi aciya daya-
narak, isci hareketinin sagligi, en saglam sekilde yeniden
kazandiriitnali midir?

1914 - 15'te savasg icin gilivenoyu verenler, hiklmetlere
girenler, “anayurdun savunulmasi’ taraftarlari, acikca
sosyalizme ihanet etmislerdir. Bunu ancak ikiyuzliler inkar
edebilirler. Bu ihanet ag¢iklanmalidzr.

II

Sorunun biitintni, ‘kisiler’ sorunu olarak gdérmek sac-
malik olur. “Oportlinizm ile ne ilgisi var, Plehanov ve Gues-
de gibi adamlarin vs. vs.?” dive soruyor Kautsky (Die Neue
Zeit, 28 Mayis 1915). “Oportiinizmle ne ilgisi var, Kautsky
vs. vs.” diye cevaplar yagdiriyor. Axeirod, Dértla Ittifak
Oportinistleri adina (Die Krise der Sozialdemokratie, Zii-
rih, 1915, s. 21). Bu tamamiyle maskaraliktir. Eger tim ha-
reketin krizinin agiklanmasi gerekirse, bir sinama yapiima-
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Iidir. Bu sinama 6nce, simdiki politikanin, ekonomik anlamai
lizerine olmalidir. Ikincisi bunun temelinde yatan fikirler
Ustine ve Uclncusi de, sosyalist hareketie beliren cesitli
egilimlerin tarihiyle bagintisi Gizerine olmal:dir.

1914 - 15 savasinda, ‘savunmaciligin’ altinda vatan eko-
nomik 6z nedir? Butin buyuk glglerin burjuvazileri, diun-
yayt bolip, sémiirmek ve diger ulusléri egemenlikleri alti-
na alabilmek icin savas naralan atmaktadirlar. Burjuvazi-
lerin dev karlarinin birkac artigindan, belki is¢i burokrat-
lari, isgi aristokratlar ve kiucgik burjuva yol arkadaslar:
arasindaki kiigiik bir ziimre de yararlanacaktir. Sosyal - so-
venizm oportlinizm boylesine sinifsal temeller tuzerinedir.
imtiyazhi bir grup iscinin, is¢i sinifi yiginlarina karsy, ulu-
sal burjuvaziyle isbirligi s6zkonusudur. Yani burjuvazinin
vardakgilanyla, burijuvazi arasinda kurulan ve burjuvazi-
nin sdémurdigi sinifa kars: olan-ittifak...

Oportinizm ve sosyal - sovenizm ayni politik icerige sa-
hiptir. Simiflararas: isbirligi, proletarya diktatériagtnin
reddi, devrimci eylemin reddi, burjuvaziye duyulan giiven,
proletaryaya duyulan giivensizlik... Sosyal-sévenizm, In-
giliz liberal - is¢i politikasinin, Millerandizm ve Bernsteinz-
min, kesintisiz, tamamlayic1 bir devamidir.

1889 ile 1914 arasindaki devreyi genel olarak devrimci
sosyalizmle, oportliinist sosyalizm arasindaki miucadele dol-
durur. Bugiin bile savas karsisinda, biitiin tlkelerde iki te-
mel s6z konusudur. Kisiler tizerinde durmak seklindeki,
burjuva ve oporfiinist tavirlar: birakalim. Belli- baz1 ilke-
lerdeki egilimleri ele alalim. On Avrupa ulkesini 6rnegin:
Almanya, Ingiltere, Rusya, italya, Hollanda, Isvec, Bulga-
ristan, Isvicre, Belgika ve Fransa. Bunlardan ilk sekizinde-
ki oportinist ve devrimci egilimler, sosyal - sovenistler ve
enternasyonalistier ayrimina uygun dismektedir. Almanya
sosyal - sovenizmin kalesi ‘Sozialistische Monaschefte’ (Scs-
valist Aylik}, bir de Legien ve cevresidir... Ingiltere’yse
‘Fabianlar ve Isci Partisidir. (I.L.P. -Bagimsiz Isci Partisi-
daima bunlarin vandas: olmus ve organlarin: desteklemis-
tir. Ittifak icinde zaten zayif kalmaktadir. B.S.P. ingiltere
Sosyalist Partisinin yedide Ug¢% Enternasyonalisttir oysa-
ki) Rusya'da bu e3ilimin temsilcileri Nasha Zarya (simdi
Nashe Dyelo), Organizasyon Komitesi (Mensevik merkezi,
1912’de Likidatoérlerin Agustos konferansinda kuruldu) ve
Cikidze'nin énciiliik ettigi Duma grubudur. italyan Bissola-
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ti'nin baskanlik ettigi reformistlerce temsil edilmektedir.
Hollanda’'da Troelstranin partisi, Isve¢'te Branting’in lider-
lik ettigi partinin gogunlugu, Buigaristan'da ‘Shiroki’ sos-
yalistleri, Isvigre’de, Greulich ve gcevresi hep bu egilim tem-
silcileridir. Tim bu tulkelerde, sosyal - sovenizmi az ¢ok glig-
14 bir sekilde protesto edenler, yalnizca devrimci sosyal de-
mokratlardir. Fransa ve Belgika iki istisnadir: Bunlarin en-
ternasyonalizmi vardir, fakat pek zayiftir.

Sosyal - sovenizm, oportinizmin en belirginlesmis sek-
- lidir. Artik o, burjuvaziler ve genelkurmaylarla adice bir
ittifak kurmak icin yeterince olgunlasmistl. Ona yiginlan
aldatabilmesi i¢cin biyuk gucuni ve legal basinin tekelini
veren iste bu ittifaktir. Oportiinizmi daha hala parti -i¢i bir
. olay seklinde goérmek en buyik saskinhktir. Baselin so-
nucglarini haia David’le, Legien’le, Hyndman’'le, Plehanov'la
ve Webble birlikte yuriitmeyi diisinmek sacmalamaktir.
Sosyal - sovenistlerle birlesmek demek, baska uluslar so-
ralren ulusael burjuvaziyle birlesmek demektir. Bu ulus-
lararas1 proletaryanin béliinmesi demektir. Ancak bu de-
mek degildir ki, oportunizinle, aninda kesin bir ayrlik her
yerde mimkundur. Bu, tarihi kopusu, ¢ok yakin oldugu,
kacinilmaz ve proletaryanin devrimci ugrasi icin zorunlu
oldugu anlamina gelir. Bu demektir ki, bizi ‘barnsc¢l’ kapita-
lizmden, emperyalist kapiializme getiren tarih, bu kopu-
sun da yolunu ¢izmistir. “Volentom ducunt fata, nolentom
trahunt” (Yazgilar isteklilere onciliik ediyor, isteksizleri
surikleyin).

11

Bu burjuvazinin gézi acgik temsilcilerince pek iyi anla-
silmaktadir. Onun igindir ki, “anavatanin savunucularin-
ca”’ Onciiliik edilen cagdas sosyalist partilere karsi bu de-
rece siikkran dolu ve lutufkardirlar. O savunucular ki, as-
linda yalniz emperyalist yagmaciligini savunmaktadirlar.
iste bunun icin, sosyal - sovenist liderler énemli mevkilere
getirilerek (Fransa ile ingiltere'deki gibi), ya da onlara le-
gal varlik tekelini ihsan ederek, hiikiimetleri tarafindan
adillendiriitnektedirier. Iste bunun igin, sosyal Demokrat
Partinin en guclii oldugu ve muhtemelen, ulusal-liberal
karsl - devrimci, bir is¢i partisine doéntlsecegi Almanya/da,
toplum savcisi, “azinhik” ile “gogunluk” arasindaki mica-
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Qeleyi, “sinifsal kini kiskirtmak” olarak nitelendirmektedir.
Iste bunun icin akilli oportinistlerin en biiyiik istegi, eski
partilerin birligini koruyabilmektir. Bu birlik 1914 ve 1915°de
burjuvaziye bircok iyiliklerde bulunmustur. Dinyanin bii-
tin ulkelerinin, oportinistlerinin goériisleri, ‘Preussische
Jahrbiicher’ adli karsi-devrimci dergide, 1915 Nisaninda,
bir Alman sosyal demokratinin, ‘Manitor’ imzali makale-
sinde, takdir edilecek bir ictenlikle aciklanmistli. Monitor
sosyal demokratlarin artik daha fazla saga kaymalarnin,
burjuvazi icin ¢ok tehlikeli olacagini diisiinliyordu. “Sosya-
list idealli isgi partisi, niteligini muhakkak korumalidir. Bu-
nu terkettigi an yeni bir parti ¢ikacak ve eskisinin reddet-
tigi program: benimseyecektir. Hem de bu programa daha
radikal bir nitelik kazandirarak...” (Peussische Jahrbiic-
her, 1915, say1 4, s. 50-51) _

Monitor tam iistiine basmistl. Ingiliz liberallerinin ve
Fransiz radikallerinin her zaman arzuladiklaridir bu: yi-
ginlar1 aldatmaya yarayacak, onlari Lloyd Georgelara,
Sembatslara, Renaudels’lere, Legienslere ve yagmaci bir
savasta ‘“anayurdun savunulmasi’ vaizlari verebilen Ka-
utsky’lere glivenmeye sevkedecek devrimci sloganlar...

Ama Monitor oportiinizmin yalnizca bir tiiriini temsil
etmektedir. Icten, acemi ve ters bir tiruni. Otekiler daha
sinsice, daha mahirane ve “duristlikle” davranirlar. En-
gels bir kez ‘diiriist’ oportiinistlerin, isci sinif1 icin en biiyuk
tehlike oldugunu soylemisti. 50 Iste bir 6rnek.

Kautsky'nin Die Neue Zeit'de (26 Kasim 1915} yazdikla-
n soyle: “Cogunluga karst muhalefet gittikce blaytuyor. Yi-
ginlar muhalif bir tavir icerisindedirler... Savastan sonra.
(yalniz savastan sonra mi? - N.L.) sinif celigkileri 6ylesine
keskin bir hal alacaklar ki, kitleler icinde radikalizm fs-
tin gelecek... Savastan sonra (yalniz savastan sonra mi? -
N.L.) radikal unsurlarin partiyi terkleri ve bunlarin, anti -
parlamenter kitle hareketlerini yuriitecek partiye akin et-
meleri, tehdidiyle karsilasacagiz. (Anti - parlamenter?? Par-
lamento harici demek istiyor.) Boylece partimiz, ortak hic
bir seyleri olmayan, iki asir1 kampa ayrilmis oluyor.” Bir-
ligi koruyabilmek i¢gin Kautsky, cogunlugun azinligi, Reichs-
tag’'da (Alman Millet Meclisi) birkag¢ radihal parlamenterin
nutuk atabiimeleri icin, olanak taninmasini istiyor. Bu da
demektir ki Kautsky, birka¢ radikal parlamenter soylevi,
devrimci kitleleri, oportiinistlerle uzlastirmada bir arac ola-
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rak kullanmak istiyor. Onlar ki, devrimle aralarinda hig
bir ortak yan kalmamistir, ama yillardan beri sendikalarin
liderliklerini ellerinde tutmaktadirlar. Ve simdi de, burju-
vaziye, hiikiimetle olan yakin dostluklarina dayanarak, par-
tinin de liderligini ele gegirmislerdir. Bununla, Monitor'un
‘program’ arasinda ne gibi bir 6nemli ayrilik var ki? Mark-
sizm'in 1rzina gecen birkac¢ tathh climlecik disinda hig bir
ayrnhk yok.

18 Mart 1915'te Wurm isimli bir Kautsky’'ci, Reichstag
grubu toplantisinda, “dizginlerin fazla cekilmesi” konusun-
da uyarida bulundu. “Isci -yiginlart arasinda, grubun go-
gunluguna kars: giderek artan bir muhalefet var. Marksist
(?? yanlis basilmis olmali, ‘Mcnitor’ olacak herhalde) mer-
kezden ayrilmamaliyiz {(Savasa karsi sinif miucadelesi. Li-
ebknecht olay1 tizerine malzeme. Ozel dagilim icin basii-
maistir. s. 67). Bundan anliyoruz ki, kitlelerin devrim duyar-
hlig1, bir gercgek olarak, tim Kautskyciler adina, 1915 Mar-
t1 gibi yakin bir tarihte itiraf edilmisti. Ama bundan yal-
nizca sekizbuguk ay sonra Kautsky, militan yiginlari, opor-
tinist, karsi-devrimci partiyle uzlastirmak tlzere ortaya
cikmaktadir. Ve bunu yalnizca birka¢ devrimcimsi ciimley-
le yapmak isternektedir!!

Savas genellikle cliriimiis olani teshir etmekte ve gele-
neksel tavirlar: ihragta yararli olmaktadir.

Ingiliz “fabian’larin1”, Alman “Kautsky’cileriyle” karsi-
lagtiralim. Iste gercek bir marksistin, Frederick Engels’in,
18 Ocak 1893’te, Fabian'lar uzerine yazdiklar:: “Sosyal dev-
rimin kacinilmazhigini goérebilecek kadar anlayisa sahip bir
kariyeristler grubu. Ama bu yilice gérevi hi¢ bir zaman yal-
nizca olgunlasmamis proletaryaya emanet edemezler..
Devrim korkusu en belirgin 6zellikleridir.” (Sorgea Mek-
tuplar, s. 390) (13. 11 Kasim 1893’te soyle yaziyor: “Bu ki-
birli burjuvalar proletaryayl oyle tepeden inip, kurtarma
iatfunda bulunacaklardir. Ama ancak proletarya kendisi
gibi olgunlasrnamais, cahil bir kitlenin kendi kendisini kur-
taramayacaginl anlayacak kadar mantikli olursa... Bu ze-
ki avukatlarin, yazarlarin ve duygusal yash kadinlarin iyi-
likleri olmadan hi¢ bir sey yapamayacagini goérebilirse...”
{ibid., s. 401)

Teoriye bakilirsa Kauisky, Fabianlara bir Ferisi'nin (Es-
ki yahudilerde kendilerini mukaddes sayan kisiler, c¢.n.)
zavalll bir gliinahkara baktig: asagilayici bakisla bakmak-
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tadir. Bu konuda marksizm adina yeminlidir. Ama gergek-
te ikisi arasinda ne fark vardir? Her ikisi de Basel Manifes-
-tosunu imzaladilar. Ama ona karsi davranislar, II. Wil-
helm’in Belgika'nin tarafsizlifina karsi davranisi ne idiy-
se, ayni o sekilde oldu. Oysa Marx tim yasami boyunca, is-
cilerin devrimci ruhlarini séndirmeye cabalayanlara karsi
direnmisti.

Kautsky, devrimci marksistlere karsi, yeni ‘ultra-emper-
yalizm’ teorisini 6éne siirdii. Bununla soyle demek istemek-
tedir: “Ulusal finans-kapitaller rekabeti, yerini, diinyanin
uluslararas1 finans-kapital tarafindan butinlesmis s6mi-
rlisline terkedecektir.” (Die Neue Zeit, 30 Nisan 1915). Ama -
sunu da ekliyor. “Kapitalizmin bu yeni asamasinin henitiz
mumkin olup olmadigina karar verebilmek icin, su anda
elirnizde yeterli veri yoktur.” Boyle bir ‘yeni asama’ varsa-
yiminin zemini tizerinde -ki heniz agik¢a bunun ‘mumkin’
olup olmadigini belirtmeye cesaret edememektedir-, bu
‘asamanin’ mucidi kendi devrimci aciklamalartyla birlikte,
proletaryanin da devrimci goérevlerini ve devrimci taktikle-
rini inkadr etmektedir. Ve bu inkari, simdi, artik zaten pat-
lak vermis bir kriz ‘asamasinda’ yapmaktadir. Yani sava-
sin ve swmnif cgeliskilerinin goérilmemisgesine siddetlendigi
asamada... Bu Fabianizmin en kéta tiri degil midir?

Rus Kautskicilerinin lideri, Axelrod, proletarya hareke-
tinin enternasyonalize edilmesi sorununun agiriik noktasi-
ni, gundehk pratikteki enternasyonalizasyondan kurtulma-
da gorir. Ornegin is gliivenligi ve sigorta yasalari, ‘uluslar-
aras1 isci orgltuniin ve hareketinin meselesi haline gelme-
lidir. Boylesine bir enternasyonalizme, yalniz Legien, Da-
vid ve Webbs degil, ama bizzat Lloyd George, Naumann,
Briand ve Milyukov bile tiye olurlar. Eger bu gelecekteki
Enternasyonal karsi gurupta (savas sirasindaki hukimet-
lere kars1)) devrimci bir firtina koparacak olursa, Axelrod,
1912’de oldugu gibi, ok uzaktaki bir gelecek icin en dev-
rimci climleleri s6ylemeye gene hazirdir. (Cok da cesuruz-
dur yani!). Ama su an kitleler icinde baslamis olan devrim-
ci heyecani kavramaya ve gelistirmeye gelince Axelrod, dev-
rimci kitle hareketinin bu taktiklerinin ancak.bir sosyal
devrim arifesinde gegerli olacagim séylemektedir. “Ornezin
Rusya’da, 19801 6grenci hareketlerinin, mutlakiyetciligin so-
nunu belirleyecek savaslarin yaklastiginin, mujdesini ver-
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dikleri zamanki gibi.” Ama su anda tim bunlar “Utopiadir’,
‘Bakuninizmdir 'vs. Bunlar Koibun, David’in, Sidekum'un
ve Legien'in de ruhuna ayn: sekilde islemistir.

Dostumuz Axelrod bir seyi unutuyor. 1901’de, Rusya’da
nhic¢ kimse ilk ‘kelirleyici’ carpismanin, doért sene sonra ola-
cagini bilmiyordu, bilemezdi de (‘Dort sene sonra’ya dikka-
tinizi cekerim). Ustelik bu carpisinanin pek de o kadar ‘be-
lirleyici’ olmayacagini da bilemezdi. Gene de o zamanlar
en dogru tavinn koyarnlar, biz devrimci marksistler olduk.
Aninda saldiriya gecme cagriiari yapan Krichevsky'leri,
Martynov'lar: ciddiye almadik. Biz iscilere yalnizca oporti-
nistlere her yerde tekmeayi atmalarini gosterileri, diger dev-
rimci kitle hareketlerini desteklemek, keskinlestirmek ve
vayginlastirmak i¢in tim c¢abalarmmi harcamay: 6gutledik.
Simdiki Avrupa’nin durumu da kesinlikle aynidir. ‘Derhal
saldiriya gecme’ cagrilari yapmak sacmadir. Ama iscilere

~oportunistierle baglarin1 koparmalarini ve baslamakta olan
devrimci hareketi, gosterileri gticlendirmek, derinlestirmek,
yvayginlastirmak ve keskinlestirmek icin tim cabalarini har-
camay! O0glutlememek, hem de kendine sosyal demokrat adi-
n1 vermek utang verici bir durumdur. Devrim hi¢ bir zaman
gokten hazir vaziyette diismez. Devrimci dalga bir kez bas-
ladiginda da hic kimse cnun, ‘gercek’ bir devrime yol acip
acamayacagint veya ne zaman acabilecegini sOyleyemez.
Kautsky ve Axelrod iscilere eskimis, raflarda ciiriimis, kar-
si-devrimci 6gutler vermektedirler. Kautsky ve Axelrod yi-
gnlar:, gelecekteki Enternasyonalin mutlaka devrimci
olacagl umutlariyla beslemektedirier. Ama bunu yaparken
biricik amaclari, Legienslier, David'ler, Vanderveldeler ve
Hyndman'lar gibi karsi-devrimci unsurlarin su anki tahak-
kiimlerini korumak, gizlemek ve sirin gostermektedir. Le-
gien ve cevresiyle birlikte, ‘gelecekteki’ devrimci Enternas-
yvonali hazirlamak icin en iyi yéntem degil midir?

“Diunya Savasinl, i¢ savasa donUstirmeye cabalamak
ahmaklik olur...” diyor Alman oportinistlerinin lideri Da-
vir. (Die Sozialdemokratie und der Weltkrieg, 1915, s. 172)
Bunu Partimiz Merkez Komitesinin, 1 Kasim 1914 tar-ihli
manifestosuna cevap olarak soyliyor. Bu manifesto soyle
der:

“Herhangi bir anda bdyle bir déntsim her ne kadar
guc olsa da, savas artik bir olgu haline geldigine gbre, sos-
yalistler bu yone dogru sistemli, kararli ve sasmaz hazirla-
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yict calismalar yapmay: hi¢c bir zaman durduramazlar.”
{bk. V.I. Lenin, Toplu Eserler, Moskova, cilt 21, s. 34)

(Bu bdlum 171. sayfada David tarafindan da tekrarla-
niyor.) David’in kitabinin ¢ikmasindan bir ay Once Parti-
miz, ‘sistematik hazirliklar’’ tanimlayan kararlarini yayin-
lady: (1} giiven oyu vermeyi reddetmek (2) sinifsal mita-
rekeyi bozmak (3) illegal Orgiitlerin olusturulmasi (4) egi-
limler arasindaki dayanisma gosterilerini desteklemek (5)
tim devrimci kitle hareketlerini desteklemek.

David de hemen hemen Axelrod kadar cesur. 15812’de sa-
vas kuvvetie muhtemelken, Paris Komiiniine deginmeyi hic
de ‘ahmaklik’ olarak nitelendirmiyordu.

Entente scsyal-sovenistlerinin, tipik bir temsilcisi olan
Plehanov, David'le aym devimci taktik gorislerine sahip.
Onlara ‘gibanims: bir dis’ diyor. Ama asil sicilli oportinist
Kolb'un dediklerine kulak verin: “Liebknecht’in izleyicileri-
nin taktikleri sonucunda, Alman ulusundaki miicadele kay-
nama noktasina gelecektir.” (Die sozial-demokratie am
Scheidewege, s. 56) ) .

‘Kaynama noktasina gelmis bir miicadele’ eger ‘i¢c sa-
vas demek degilse. nedir peki?

Eger Merkez Xomitemizin, Zimmerwald Soluna {Isvic-
re Solu, Eylil 1915’ie Lenin tarafindan olusturulmustur)
genis capta uygun disen taktikleri, David’in, Plehanov'un,
Axelrod’un, Kautskynin ve 6tekilerin dedikleri gibi ‘ahmak-
ca’, ‘dusse!, ‘maceraci’, ‘Bakuninizm’ olsaydi, kaynama
noktasina gelmis miicadele bir yana, ‘tek bir ulus icindeki
micadeleye’ bile 6nciiliik edemez olurdu. Dinyanin hi¢ bir
yerinde anarsist deyisleri, bir ulus igerisindeki mucadeleyi
getirememistir. Fakat olgular 1915’%te, savas nedeniyle mey-
dana gelen Kkrizin, kitleler arasinda devrimci dalga ylikselt-
tigini ortaye koymaktadir. Ve Rusya'da grevlerin, politik
gosterilerin yayginlastign goérillmekte, Italya’da, Ingiltere’-
de grevler, Almanya’'da aclik grevleri, politik gosteriler yer
almaktadir. Bunlar devrimci kitle miicadelesinin baglangig-
lar: degil midir? )

Sosyal-demgkrasinin bu savastaki, pratik programinin
6zl, devrimci- kitle hareketlerini desteklemek, gelistirmek,
vayginlastirmak, keskinlestirmek ve illegal orgiltieri olus-
turmaktir. Cinki bunlarsiz, kitlelere (hiir tilkelerde bile),
gercegi duyurmak olanag1 yoktur. Gerisiyse ya yalandir, ya
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da laf salatasidir... Hangi stusli oportiinist veya pasifist te-
oriyle donatilmis olursa olsun.

Bize bu Rus taktiklerinin (Davidin deyimi), Avrupa
icin gecerii olmadikiar: sdylendiginde, biz genellikle olgu-
lar1 g6stererek cevap veririz. 30 Ekimde, Berlin kadin yol-
daslart delegesi, Berlin'deki Parti Prezidyumuna bir cagri
yaparak soyie dedi: “Su anda iyi kir orgutleme mekaniz-
mamiz olduguna goére, simdi illegal bildiriler ve duyurular
dagitmam:iz, yasak toplantilar diizenlememiz, anti-sosyalist
yasa zamaninda oldugundan cok daha kolay... Yollar ve
yontemler hic bir zaman eksik degiller, ama ¢ogu kez eksik
olan istek.” (Berner Tagwacht gazetesi, 1915, No. 271)

Bu fena yoldaslar Bus ‘sekterleri’ tarafindan sapmala-
ra m1 suruklenmislerdi, vs.? Kitleleri gercekte temsil eden-
ler bu yoldaslar midir, yoksa Legien ve Kautsky mi? Legien
ki, 27 Ocak 1915 tarihli raporunda, yeralii oOrgutleri olus-
turma gibi ‘anarsistge’ fikirlere ates puskuriuyordu; ya da
ylesine bir karsi-devrimci haline gelen Kautsky ki, 26 ka-
simda, yani Berlin'deki on binierin sokak gosterilerinden
dért giin 6nce, sokak gosterilerini ‘maceracilik’ olarak ilan
ediyordu... i

Kautsky'ninkiler gibi bos laflara ve irzina gegilmis
marlksizme yeter artik. Ikinci Enternasyonal’den yirmi bes
yil sonra, Basecl Manifestosundan sonra, isciler artik kibar
sOzlere kanmayacaklar. Oportinizm ¢irumustur; sosyal -
sovenizme doénusup, kesinlikle burjuva saflarina gecmistir.
Sosyal-demokrasiyle dustnsel ve politik bagiarin: kopar-
mustir. Orgiitsel baglarim da koparacakiir. Isciler daha sim-
diden ‘‘iliegal bildiriler’, ‘yasak toplauntilar’ istemektedirler.
Bu da devrimci kitle hareketini destekleyecek yeralti or-
gutleri demektir. Ne zaman ki “savasa karsi savas’ bu sa-
tirlar tizerine dokiilir, ancak o zaman bunlar bos laf -ol-
maktan ¢ikip, sosyal demokrat calisma naline gelir, Tim
giicliikler, engellemeler, hileler, hatalar ve bozguncululslar
bir yana, bu ¢alismadir ki, insanlig: proleter devrimin zafe-
rine gdiurecaktir.

1616 Ocak ayinda Vorbote'in Toplu Eserler cilt, 22
1. sayisinda V. Lenin imzasiyla yayiriandl
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8 SUBAT 1916 5! BERN ENTERNASYONAL
TOPLANTISINDA VERILEN SOYLEV

Yoldaslar! Avrupa savasi 18 aydan fazla bir zamandir
devam etmekte. Her gecen giin, her gecen ay “anavatan sa-
vunmasl’ Uzerine yapilan gevezelikler ve bu renkten caf-
cafli laflarin bir kapitalist hilekarhiktan bagka bir sey ol-
madigini agikladigl zaman, Zimmerwald bildirisinin {(mani-
festosunun) belirttigi gercek isci kitlesi tarafindan daha iyi
bir sekilde kavraniyor. Her gegen gin, bu-savasin, en bu-
yuk dilimi (en yagh dilimi) kendilerine ayirma mucadele-
sinde olan, ¢ok sayidaki ulusu yagmalamaya yonelen ve
yine ¢ok sayidaki ulusu ezmeye ve kolelestirmek icin c¢ar-
pisan biyiik soyguncularin, kapitalistierin arasindaki bir
savas oldugu acikca ortaya cikiyor.

Ozellikle, Isvicreli yoldaslar icin, inanilmaz gériinebi-
lir, ama gercektir, mamafih Rusya’da da boéyle, yalniz ig-
reng carlik ya da, kapitalistler degil, onlara bdyle deniyor,
Rusya’nin bir “savunma savasi” verdigini soyleyen, yalniz-
ca Alman istilasina karsi savastigini sdyleyen sosyalist es-
kilerinin bir kesimi de var isin icinde. Ama bltin dunya,
yillardan beri Rusya’da carligin, 6teki milliyetlere ait olan
yuz milyondan fazla halki ezdigini biliyor. Ve bu onyillarca
yildir, Rusya Cin’e, Iran’a, Ermenistan’a ve Galicya'ya kar-
sl talanci bir politika pesinde kosmakta. Bu soruna kilif
gecirmek icin, ne Rusya’nin, ne Almanya'nin, ne de Oteki
buyluk glclin “savunma savasl” yapildigini sdylemeye hig
haklar1 yok. Butin Buyuk Gugler, kapitalist, emperyalist
bir savasi, (talanci bir savasi)) yabanc: ve klicik ulusla-
rin ezilmesini 6ngéren bir savasi, kapitalistlerin kéarlarini
gobzeten bir savasi, proletaryanin kanini ve Kkitlelerin gekti-
g&i muthis 1stirabl sinirsiz altin servetlerine donustiiren bir
savasl yurutuyorlar.

Dért yil 6nce, 1912 kasiminda, savasin patlak verecegi
acik secik belliyken diinya sosyalist partilerinin delegeleri
Basel'deki sosyalist enternasyonal kongresinde toplanmis-
lardi. O zaman bile, cikmas1 muhtemel olan mistakbel sa-
vasin buyuk gulgcler arasinda, bu buyuk yagmacilar arasin-
da olacagi ve bunun sorumlulugunun hukuimetlere ve bii-
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tin buyik guclerin kapitalist sinifina ait olacagina dair en
kugik bir kusku duyulmuyordu. Tartismasiz, diinyanin bi-
tin sosyalist partilerinin kabul ettigi bu gercek, o zaman
Basel bildirisi (manifestosu)nde acik bir dille yer aldi. Ba-
sel hildirisi “savunma savasi” veya “anavatan savunmasi”
diye bir seyden bahsetmez. O, istisnasiz biitiin Biyuk Gilc-
lerin burjuvazilerini ve hiikimetlerini mahkium eder. Acik
bir dille, savasin cinayetlerin en biyugu olacagini, iscilerin
birbirine o6ldurtilmesinin cinayet olacagini, savasin kor-
kunclugunun ve bunlarin isciler arasinda huzursuzlugu
yukseltecegini, kacinilmaz olarak bir proleter devrimine
gdturecegini sOyler.

Savasg patlak verdiginde ki, onun karakteri (savasin)
tamamiyle Basel’de belirlendigi gibi oldu. Ama sosyalist ve
is¢i orgutleri Basel’de alinan karariamn uygulamada fikir
birligi halinde davranmiyorlar; boéluinuyorlar. Simdi, din-
yvanin butiun iulkelerinde, sosyalist ve is¢ci ¢rgitlerinin iki
biytik kampa ayrildiklarini géruyoruz. Azinlikta kalan ke-
sim, onderleri, eylemcileri ve resmi sorumlulariyla birlikte
sosyalizme ihanet etmis olup, hikimetlerinin safinda yer
almislardir. Oteki buyilkk kesim, ise smif bilincli isci kitle-
sinin ait oldugu kesim, glglerini toplamaya ve proletarya
devrimi icin savasa karsit olan mucadelesini sturdirmekte.

Adi son gecen bu kesim Zimmerwald bildirisinde 6rnek
tutulmas: gosterilen kesimdir.

Savasin hemen baslarinda Rusya’da, Duma’daki is¢i
delegeleri, savasa ve Carlik Monarsisine karsi belirli bir
mtucadele verdiler. Bes is¢i delegesi -Petrovsky, Badayev,
Muranov, Sagov ve Samoilov- anti- savas icerikli brosiirle-
rin dagitimini yaptilar ve kararh bir devrimci ajitasyon yu-
ruttiler.

Carlik hikiumeti bu bes delegenin tutuklanmasin: em-
retmisti; yargilandilar ve 6mir boyu Sibirya’ya slirgiline
gonderildiler. Rusya isci sinifi liderleri Sibirya’da aylarca
faaliyetten uzak kaldilar ama davalari yenilgiye ugratila-
madi; calismalari, blitin Rusya’nin smif bilingli iscileri ta-
rafindan ayni gizgiler boyunca strduraldi. ‘

Yoldasglar! Cesitli Ulkelerden iscilerin savasa kars: dev-
rimci mucadelelerini anlatan konusmacilarn dinlediniz. Ben
valnizca en buyik ve en zengin lUlke olan Amerika Birlesik
Devletlerinden baska bir 6rnek eklemek istiyorum. Simdi
bu ulkenin kapitalistleri Avrupa savasindan korkunc¢ kar-
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lar elde ediyorlar. Ve savas kampanyasi da yapiyorlar. Ame-
rikanin da savasa katilmaya hazirlanmasi ve yuzmilyon-
larca insanin dolarlarinin yeni sildhlandirmalar, sonsuz. si-
lahlandirmalar igin ¢ekilmesi gerektigini séyliiyorlar. Ame-
rika’daki sosyalistlerin bir bolimii de bu yanlis, canice ¢ag-
riya karsilik vermislerdir. Amerikan sosyalistlerinin. en ta-
ninmis bir lideri ve Amerika Sosyalist Partisinin Baskan
adayi olan Yoldas Eugene Debs’in bir demecini okuyayim.

11 Eylal 1915 tarihli haftalik Amerikan dergisi olan Ap-
peal to Reasen’'in52 bir sayisinda soyle der: Ben kapitalist
bir asker degilim; ben bir proleter devrimcisiyim. Ben piii-
tokrasinin nizami ordusuna degil, ama halkin nizami ol-
mayan ordusuna baghyim. Yoénetici siniftan savasmak icin
gelecek herhangi bir emre uymay: reddederim... Bir tek sa-
vas disinda biitiin savaslara karsiyim; biitiin yliregim ve
ruhumla bu savastan yani sosyalist devrimin diinya capin-
daki savasindan yanayim. Bu savasta yonetici ssmif ne ka-
dar zorunlu hale gemrzrse getirsin savasmaya hazirlan-
dim..

Iste bunlar, Amerikan Bebel'i ve Amerikan 1sgller1n1n
sevgili lideri olan Eugene Debs’in iscilere anlattiklar.

Yoldaslar, bu, isci simifi1 giiclerinin toparlanmasinin
diinyanin biitiin ililkelerinde gercekten ilerledigini bir kez
daha gostermektedir. Savas insanlar lzerine korkung aci-
lar ylkler, ama gelecekien asla Umitsizlige kapilmamaliyiz
ve Umitsizlige kapilmamiza hi¢ bir neden yoktur.

Savasta mahvolacak milyonlarca kurban, savasin bir
sonucu olarak, bos yere 6lmis olmayacakiar. Acliktan 6len
ve hayatlarimi siperlerde feda eden milyonlar, yalnizca aci
cekmiyorlar ayni zamanda gug topluyorlar; savasin gercgek
nedenleri Uzerinde dusinup tartisiyorlar; daha kararli hale
geliyorlar ve daha berrak bir devrimci anlayis kazaniyor-
lar. Dinyanin biitiin tlkelerinde, yiginlar arasinda hosnut-
suzluk ve karisiklik artiyor; savasa karsi grevler, goésteri-
ler: ve protestolar var. Bu, kapitalizme kars:i proleter. devri-
minin Avrupa savagint izlemesi gerektiginin bir giivencesi-
dir.

Berner Tagwacht No: 33 Toplu Eserler, cilt .22
9 Subat 1916

ilk kez Rusya’'da Lenin’in Toplu Eserlerlmn cilt 19, 1k1n01 ve
liciincii baskilarinda 1929’da yayinlandi.
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G.Y. ZINOVYEV'E MEKTUPTAN

~ Bir kimse gimdiki stireci kavramadik¢a, simdiki savasi
anlayamaz.

Bu stirecten bahsedildiginde, 1af olsun diye s6ylenmiyor.
Dogrudur bu. Keza bkenim eski makalelerimden yaptigim
alintilar yalnizca, oniarin dogru oldugunu kanitlar.

Ama adamlar bundan, “emperyalizm déneminde ulusal
savaslar olamaz” sonucunu, ¢ikardig: zaman -zaten bdyle
yapmaya koyuldular- buna aptallik denir. Tarihsel, politik,
ve mantiksal planda - ¢ok biyuk bir kata (¢egunluk baska
bir seyin tipikligine ilaveten, degisen olaylarin toplamidir
bir stireg, bundan dolay1).

Ve sen yazarken, bu hatay: yineliyorsun. “Klcuk tlke-
ler, simdiki siire¢te kendi anavataniarini savunamaziar”

= Bayagilastiricilarl

Yanlis!! Bu tam manasiyla Junius'un, Radek’in, “Silah-
sizlandirmacilarin (miutarekecilerin)”, ve Japonlarin hata-
sidir!!

Sorun ¢ok farkhdir aslinda.

Bu farklilikta, bayagicilara Kkars: olan durumun tiim
ozii yatmaktadir. Ve bu da senin dikkatinden kacan &ziin
ta kendisidir.

Aksine, simdi (hem go6rlismelerie, hem de makalelerle)
bayagicilar: reddetmenin, teshir etmenin tam zamanidir.

Biz genelde hic bir zaman “Anavatan Savunmasina’”,
“Savunma Savaslarina” karsi olmad:k. Bu sacmaliga tek
bir parti kararinda, rastlamayacaksin. (ya da benim maka-
lelerimde). Biz, 1914 - 1916 emperyalist savasinda, diger em-
peryalist savaslarda, emperyalist siirecin tipikligi olan bu
savaslardaki, anavatan savunmasina ve savunma durumu-
nun karsisindayiz. Ama emperyalist dénem icinde, “hakl1”,
“savunma’, lyani (1) ulusal, (2) Ig, (3) Sosyalist ve bunun
gibil devrimci savaglar da olabiiir.

1916 agustosunda yazilmistir. Toplu Eserler, Cilt 35,
o S. 228 - 29
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P. KIYEVSKI'YE CEVAP (G. PIYATAKOV)S3

Bireylerin hayatlarinmdaki ya da uluslarin tarihlerindeki
her bunalim gibi, savas baz1 seyleri bastirir ve dagitir, di-
gerlerini saglamlastirir ve de aydinlik kazandirir.

Bunda yatan gercgek, savas lUizerine ve savasa iliskin sos-
yal demokrat disincede kendini hissettiriyor. Buyik capta
gelisen kapitalizmden dogan bir emperyalist savasin énemi
ve nedenlerine ciddi bir goérusle yaklasan tek sey, boyle bir
savasa iliskin sosyal demokrat taktikler, sosyal demokrat
hareket icerisindeki bunalimin nedenleri vb. dir. Ama Kka-
fanizdaki diustinceyi savasin baskl altinda tutmasina riza
gostermek, savasin 6zelliklerinin ya da mithis izlenimleri-
nin eziyet verici sonuclarinin agirhigr altinda disiunme ve
tahlil yapma faaliyetlerini kesmek c¢ok baska seydir. (ol-
dukca farkhdir.)

Insanin kafasindaki dustncesinin baskilanmasi ya da
bastirilmasi gibi bir durum emperyalist ekonomizmin de-
mokrasiye kars1 hor gériicii tavridir. P. Kiyevski biitiin ka-
nitlarindaki yipranmishigin, eskimisligin savastan etkilenen
bu baskilanma, bu korku, bu tahlili red olduguna dikkat
etmiyor. Boylesine korkung bir katliamin ortasindayken
anavatanin savunulmasi tartismas: nereden cikar? Imsan
haklarinin her yerde bogulmasinin egemen oldugu bir do-
nem yasanirken, uluslarin haklarini tartisma nereden ci-
kar?... (hangi akla hizmet i¢in!) Uluslarin kendi kaderini
tayin hakki ve “bagimsizliklar’” — Ama bakin “bagimsiz”’
Yunanistan’a yaptiklarina! Haklarin her yerde militaristle-
rin ¢ikarlar: igin ayaklar altinda ¢ignendigi bir zamanda,
“haklari” akla getirmenin, haklardan laf etmenin yarari ne?
Ne tiirde olursa olsun en demokratik cumhuriyetler ile en
gerici monarsilerin arasinda tamamiyle hi¢ bir farkin ol-
madig1 bir dénemde, savasin, farkliligin en ki¢ik bir izini
silip stpurdigu (bir) zamanda bir cumhuriyet disinmenin
ve bunun lafini1 etmenin mantiklili1 nerede?

Kievski'ye genelde demokrasiyi reddetme derecesine ka-
dar varan korkusunu .terketmesi soéylenildiginde ¢ok 6fke-
leniyor. Kiziyor ve reddediyor: Ben demokrasiye kars1 degi-
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lim, yalnizca “k6tii” goérdiiglim bir demokratik istege karsi-
yim. Ama demokrasiye (hic bir zaman) “kars1” olmad:g1 ko-
nusunda bizi {olasilikla kendini de) “emin” kilmasina ve
bize glicenmesine ragmen, slrdiigii kanitlar -ya da daha
dogrusu, kanitlarindaki sonsuz yanlisiar- tam bir muhale-
feti kanithyor. '

Anavatan savunmasl emperyalist savasin bir yalanidir,
ama devrimci ve demokratik bir savasin degildir. Savas si-
rasinda ‘“Haklar” dan dem vuran biutin bu gevezeliklerin
sacmalig1 belli, ¢clinkll her savas dogrudan ve blitiniyle zor
kullanimiyla haklarin yerini alir. Ama bu bizi tarihin gec-
mis savasiardaki (olasilikla gelecekte taniyacaktir, tanima-
s1 gerekir) tamdig1 seyi unutmnaya goétirmemeli, savas bo-
yunca zor kullanimiyla ortadan kalkan her c¢esidinden
“hak” ve her cesidinden demokrasi, her haliyle, sosyal ice-
rik ve karismisliklariyia birlikte demokrasinin ve sonuc ola-
rak da sosyalizmin yesermesine hizmet edecektir. Yunanis-
tan Ornegi, bltlin uiusal kaderi tayin hakkini (self-determi-
nasyonu) ‘“‘reddeder” goriiniiyordu. Ama kafa yormayi, me-
seieleri tahlil etmeyi ve meseleleri tartmay1 kesecek olursa-
niz ve de ortalikta dolasan lafiara kulaginizi tikamaktan
ya da savasin kKabuslu izlenimlerinin baskisi altinda olmak-
tan, Grkintiiden kendinizi alikoymuyorsunuz demektir. On-
dan sonra bu Ornegin, eglendirici- cumhuriyetci sisteme ki-
yasla artik hic bir ciddi ve ikna edici tarafi kalmamistir.
Clnki “‘demokratik” cumhuriyetler, en demokratik olanlari
dahi -yalniz Fransa degil,- ABD, Portekiz ve Isvicre’de hali-
hazirda bu savasin akisina katildilar veya katiliyorlar. Rus-
ya'da varolan militarist keyfiligin biitiintiyle tipkisi.

Bu emperyalist savasin cumhuriyet ve monarsi arasin-
daki fark: ortadan sildigi bir gercektir. Ama bundan hare-
ketle cumhuriyeti redde getirmeye vardiran, ya da hatta
onu kiicimsuyor olan, kendisini savasin korkusu icine kap-
tirmistir ve onun dehseti ile ezilmektedir. Bu ‘“‘silahsizlan-
ma” sloganinin pek cok destekleyicisinin (Rolant - Host, Is-
vicre’deki genc unsurlar, Iskandinavyali “solcu”’lars4 ve di-
gerleri) zihniyetidir. Onlara goére, (ima ettikleri) militariz-
min her yerde dehsetli isini gérdiigli bir dénemde, bu savas-
ta cumhuriyetci bir milis 6rguti ile monarsist ordunun ara-
sinda hi¢ bir fark olmadig:na gére ordunun ya da milis ér-
gutiniin devrimci yararmi tartismakta ne fayda var?
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Hep tek yonlu distince, tek ve Kiyevskinin attig1 her
adimdaki ayn: teorik ve politik hata, yalnizca vluslarin ken-
di kaderlerini tayin hakkina kars: c:ktigini zannediyor. Yal-
nizca uluslar kendi kaderlerini tayin hakkina karsi cikmak
istiyor. Ama sonucta — iradesini ve bilincini karsisina ali-
yor, ne korkung¢ sey! -genei olarak demokrasiye uygun ol-
mayan tek bir kanitin olmadigini ¢ne siirmekte!

Onun hutian cilginca mantiksal yanlhisliklarinin ve ha-
yallerinin gercek kaynag: -bu yalniz uluslarin kendi kader-
lerini tayin hakina dezil, ama anavatan savunmasina, bo-
sanmayza, genel planda “haklar” da uygundur- ona demok-
rasi Gzerine olan marksist dogruyu tamamiyle tahrif etti-
ren savasin dusilincesini baskilanmasinda yatmaktadir.

Emperyalizm asir1 gelismis ve ilerlemis kapitalizmdir;
emperyalizm demokrasinin inkaridir — “Bundan dolayidir
ki, demokrasi kapitalizm altinda “elde edilebilen” bir sey
degildir. Emperyalist savas, gerici monarsilerde ya da ilerici
cumhuriyetlerde, tim demokrasiye zorbaca yapilan bir te-
cavizdir— “Bundan dolayidir ki”, “Haklar’dan s6z acma-
nin hic geregi yoktur. Emperyalist savasa “kars: cikan” bi-
ricik sey sosyalizmdir; yalnizca sosyalizm “¢6ziim yoludur’;
“Bundan dolayidir ki,” kapitalizm sartlarinda, asgari prog-
ramimizda demokratik sioganlari ileri ¢lcllere vardirmak
bir aldatmaca, bir géz boyama, sarhosluk keyfi ya da sos-
yalist devrim sloganinin bir kenara atilmasidir.

Ama Kiyaski hald basina gelen butin aksiliklerin ger-
cek kaynagini gérmiuyor. Bu onun, ¢ivi girmis bisiklet las- .
tigi gibi her pedal ceviriste “patlak veren” temel mantik-
sal hatasi.

Simdi anavatan savunmasi sorununda “patlak veriyor”,
bosanma sorununda Oyle, “haklar’a dair ibarede de ayni.
Bu dikkat cekici ibarede, {(“Haklar”1 son derece hor goricu
ve sonucu kavramada mutlak bir ihmalkarlik gosterdigin-
den dikkate deger) : haklarin degil, cagdis1 koleligin kaldi-
rilmasinin tartismasini yapacagiz.

Demek ki kapitalizmle demokrasi arasindaki, sosyalizm
ile demokrasi arasindaki iliskilerinin kavranis noksanligi-
n1 géstermek gerekiyor.

Genel olarak kapitalizm, ve 6zel olarak emperyalizm,
ayni zamanda kapitalizmin kitleler icinde demokratik bir
ortam dogurmasina, demokratik kurumlar: yaratmasina,
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emperyalizmin demokrasiyi inkan ile kitleierin demokrasi
miuicadelesi arasindaki uzlasmazligi bozmasina ragmen, de-
* moxrasiyi bir hayale doénustiriur. Kapitalizm ve emperya-
lizm yalniz ekonomik devrim ile yikilabilir. En “ideal”i olsa
bile, demokratik degisimlerle yikilamaz bunlar. Ama de-
mokrasi mucadelesinde egitilmemis proletarya ekonomik
bir devrimi hazirlamada yetersizdir. Xapitalizm, bankalari
ele gecirmeksizin tiretim vasitasiyla 6zel miilkiyeti ortadan
kaldirmadik¢a yenilemez. Kademelerinin, guglerinin, dev-
let yoOnetimine katilmalarinin demokratik oOrgtitlenmesi
icin, butin emekg¢i halk kitlelerini, proleterleri, yari-prole-
terleri ve kugtik koylileri dahil etmeksizin, burjuvaziden
ele gecirilen uretim gucine dayanan demokratik idare icin
blutlin emekci halk: orgltlemeksizin, her hal ve sartta bu

devrimci Olcllere ulasilamaz. '

Emperyalist savas icin demokrasinin tcla bir inkar da
denilebilir. {a. Her savas zor kullanima ile “haklar’ orta-
dan kaldinr; b. Finperyalizm demokrasinin reddi gibi bir
seydir; Emperyalist savas cumhuriyet ile morarsiyi tama-
men birbirine denk kilmistir.), ama emperyalizme kars:
uyanan ve buyuyen sosyalist bagkaldiris c¢oziilmez (kop-
maz) bir sekilde demoli<ratik direnis ve ayaklanma ile bag-
lantihdir. Sonug olarak da her demckrasinin, ama sosyalizm,
yalnizca proletarya diktatérluginden gecerek, nufusun
azinligini olusturan burjuvaziye karsi zor kullanarak, de-
mokrasinin tam bir gelisimiyle, kapitalizmin tasfiyesinin
tim karmasik soruniarinda ve biitin devlet sorunlarinda
halk kitlelerinin gercekten esgit ve evrensel olarak katilma-
siyla, cihazlandirilabilir. '

“Celigkiler” igerisinde bocalayan Kiyevski, demokrasi
lzerine olan marksist 6gretiyi unutmus olup, sasirmis bir
vaziyette. Mecazi bir benzetmeyle, savas onun disincelerini
Oyle bir bask: altina aldi ki “emperyalizmi yasatmayin” aji-
tasyon sloganin: her yana gekilebilecek bir sekilde kullani-
yor, tipki “somiurgelerden c¢ikin” feryadinin, kelimeler uy-
gun duserse uygar uluslarin “somurgelerden cikacagi’ an-
lamini -ekonomik ve politik- veren tahlil ile yer degistirmek
icin kullanilmakta.

Demockrasi sorununun marksist ¢bézimu, proletaryanin
burjuvaziye karsi sinif miicadelesinde, onun yikimini sag-
lamak ve zaferini getirmek amaciyle biitiin demokratik ka-
nun ve mevzilerden yararlanmasi i¢cindir. Ekonomistlere,
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Tolstoyculara vs..., gelince, bunlarda “burjuvaziye” ve opor-
tinist géruslere 6ziur getirmez bir teslimiyet goérianuyor,
tipki Kiyevskinin “finans kapital caginda’ ulusal kaderin
tayin hakkini savunmasinin, burjuva goriislerine su goétir-
mez bir teslimiyet oldugu gibi. Marksizm bize, bu burjuvazi
tarafindan yaratilan ve de saptirilan demokratik kurumla-
rin saglayacagl yararlardan vazgecerek, “oportiinizm ile
savasmayl’ Ogretir, kapitalist toplum biitiiniiyle oportiiniz-
me terk olunmustur.

Sosyalizm icin i¢ savas slogani emperyalist savas soru-
nunun en ¢abuk ¢bézimunu gosterir ve oportiinizme karsi
miucadelemizi savasa karsi miicadelemizle birbirine baglar.
Hem savas zamani 6zelliklerinin -savas isi uzatiyor ve top-
yekun bir savas “dbnemi” girmeye zorluyor tlkeleri- hem
de faaliyetlerimizin beraberinde pasifizmi, legalizmi ve
“kendi” burjuvazileriyle olan uyumluluklarini da getiren
oportiinizmden belirgen bir bicimde ayirdedici unsur ola-
rak dogru bir sekilde hesaba katan biricik slogandir. Buna
ek olarak, burjuvaziye karsi i¢ savas demokratik bir szkilde
Orgutlidir ve demokratik olarak stirdiirilen bu savas mulk-
It azinhiga karsi milksuz kitlelerin sirdirdigu bir savas-
tir. Ama i¢ savas, _digerlerindeki gibi, kacinilmaz clarak
haklar1 zorla almahdir. Mamafih, buradaki zor kullamim,
degisik tabiatli cogunlugun haklar ve ¢ikarlari adinadir:
Soémiricilerin, burjuvazinin ‘“haklarini” ortadan kaldirir,
ordunun ve “geride kalanlarin” demokratik orgiiti olma-
dikca basarlamaz. I¢c savas, her seyden énce, derhal ban-
kalar, fabrikalar, demiryollar:, buyik mulkler vb.nin ka-
mulastirilmasini saglar. Ama butun bunlari kamulastirmak
amaciyla, halkin segecegi memur ve biitiin resmi goérevlile-
rin tesbiti bakimindan segime girmemiz gerekecek, burju-
vaziye karsi savas: yiruten orduyu halk kitleleriyle tama-
men birlestirmeliyiz, yiyecek ikmalini, Gretimi ve yiyecek
dagitimi mevzuatini tamamiyle demokratiklestirmemiz ge-
rekiyor. ic savasin hedefi bankalara, fabrikalara vb. el koy-
mak..., burjuvazinin butun direnme olanagini yok etmek,
onun silahli kuvvetlerini imha etmektir. Ama bu amac ne
saf askeri, ne de ekonomik ve politik girisimierde bulunul-
madikca gerceklestirilemez, savas sirasinda demokrasiyi
silahly kuvvetlerimiz ve “geride kalan insanlarmmiz’ aras:-
na sokmadikca ve yayginlastirmadikca bu amac¢ gercekle-
semez. Simdi kitlelere diyoruz ki (ve onlar artik kendi ic-
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guduleriyle hakli oldugumuza inaniyorlar.): “Onlar sizi, de-
mokrasinin ylice sloganlari maskesini takmis bir savasta
emperyalist kapitalizm icin kirdiriyorlar: gercek demokra-
tik savasl gercek demokrasinin ve sosyalizmin basaris: i¢in
burjuvaziye kars1 vereceksiniz, vermelisiniz.

icinde bulundugumuz savas uluslar: siddet ve mali ba-
gimliliklar ylzinden, koalisyonlar halinde birlestiriyor.
Burjuvaziye karsi olan i¢ savasimizda, biz uluslari rublenin
gucuyle, polis copunun gicliyle birlestirmeyecegiz, ama
iradi anlayisla, somurulcilere karsi emekci halkin dayanis-
maslyla birlestirecegiz uluslari. Burjuvazi i¢in butin ulus-
lara esit haklar ilani bir aldatmaca oluyor. Bizim icin ise
butin uluslarin zaferini kolaylastirici ve hizlandirict bir
gercek olacak.. Uluslar arasindaki demokratik iligkiler et-
kin bir bicimde 6rgilitlenmeksizin -ve sonucg olarak, ayrilma
o6zgurligu olmaksizin- butin uluslar emek¢i halkinin ve is-
cilerinin burjuvaziye karsi i¢ savaglari olanaksizdir.

Burjuvazi demokrasisinden yararlanmayla proletarya-
nin burjuvaziye ve oportinizme karsi sosyalist ve uygun
tutarli demokratik orgtlitiine gelindi. Baska bir yol yoktur.
Baska bir cikis yolu yoktur. Hayatin kendisi olan marksizm
baska ¢6ziim yolu tanimaz. Biz bu yol boyunca kacak gures-
meyip, uluslarin 6zglrce ayrilmasi ve Ozgirce birlesmesi-
ni, yonlendirmeliyiz, bunun da ekonomik amaclarimizin
“safligin1”, bozacagindan korkunuz olmamali.

Agustos - Eyliil 1916’da yaziimistir. Secme Eserler, Cilt 23-
S. 22-27
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MARKSIZMIN VE EMPERYALIST EKONOMIZMIN
BiR KARIKATURU'NDEN

1 — SAVASA KARSI MARKSIST TAVIR VE
“ANAVATAN SAVUNMASI”

Kiyevski ikna olmakta ve okuyucusunu da ikna etmek
istiyor. Yalmizca ulusal kendi kaderini tayin hakkina énem
veren parti programimizin 9ncu maddesiyle ‘“uzlasmiyor.”
Cok 6fkeli ve demokrasi sorunu uzerindeki goérevleri redde
yeltenmekte, sonuclariyla ‘“‘ihanet ettigi” (tirnak isaretleri
Kiyevskinindir.) Marsizm genel dogrulanndan yola ciki-
yor. Butin kiyamet yazarimizin Kkisisel bir mesele yaptig
iddial1 uzlasmazliginin tartisilmasina basladig1 an, kanitla-
1inl, etidlerini vb. 6éne surdigli zaman kopacak, acilen
marksizden butin dogrulardan saptigini da acikliyor. Ma-
kalesindeki b pragrafini alin (Bélim 2). “Bu gereklilik [ulu-
sal kaderi tayin hakkil dogrudan [!!1 sosyal patriyotizme
goturur.” Yazarimiz, séziimona anavatani savunma “hain-
ce” sloganini agiklayarak sunu ilave ediyor, “Uluslarin ken-
di kaderlerini tayin hakk: gayet [!1 mantiki bir sey [!1.” ...
Onun goérusince, kendi kaderini tayin etme, [self-determi-
nasyon! “bagimsizl:g1” (Fransa ve Belcika'nin ulusal bagim-
s1zl1g1) elde silah savunan Fransiz ve Belgikali sosyal patri-
yotlarm ihanetini onaylamaktir. Onlar (Fransiz ve Belgi-
kal1 sosyal patriyotlar) ‘kendi kaderini tayin etmenin’ “des-
tekcgilerin savundugu seyi vapiyorlar...” “Anavatan savun-
masl en k6tli dismanlarimizin silah depolarina aittir...”

“Biz kategorik clarak bir kimsenin ayni zamanda, ken-
di kaderini tayin hakki i¢cin anavatan savunmasina nasil
karsi cikabileczgini aklimiza getirmek istemiyoruz.”

Iste Kiyevyski bdyle. Apacik bir sekilde, haldeki savas
icinde anavatan savunmasi sloganina karsi kararlarimizi
anlamamis. Bu yizdendir ki, kararlarimizda acik-secik be-
lirtilen noktalarin ne anlama geldigini burada yine acikla-
mak gerekli oldu.

Partimizin 1915 martinda Bern konferansi olarak benim-
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sedigi karari, “Anavatan savunmasi slogani tizerine”* “Sim-
diki savas maddidir”... sozleriyle baslar.

Alinan kararda simdiki savas bundan daha agk ve ke-
sin bir sekilde ifade edilemezdi. “Maddi’ so6zlii goriinen ve
gercek arasindaki, goriiniisteki ve maddi olan arasindaki,
laf ile eylem arasindaki ayrimi farkettirmemiz i¢in konmus-
tur. Bu savasta anavatan savunmasi konusundaki bilitiin
tartismalarin amaci, aslinda yabanci topraklarin talanini,
sOmiirgelerin boélusiilmesi olan 1914 - 16 emperyalist savagi-
m yabanc1 bir sekilde ulusal olarak takdim etmektir. Go-
riislerimizi saptirabilecek en 6nemsiz olasiligin bile éniine
gecmek igin, karara, ozellikle (6zellikle kelimesi miustesna
" anlaminda kullanilmadi) 1789 ve 1871 arasinda yer alan
“gercekten ulusal savaslar” tizerine 6zel bir madde ekledik.

Karar, bu ‘“gergekten” ulusal savaslarin ‘“‘temelinin”,
“mutlakiyetcilige, feodalizme kars:, ulusal baski boyundu-
rugunun kirnilmasina karsi verilen ulusal kitle miicadelele-
ri stireci” oldugunu aciklamaktadir.

Acikcga goériliiyor. Simdiki emperyalist savas, emperya-
list donemin genel sartlarinin karsisinda, ve bu durum ge-
nel ve tipik olmaktan uzak, miistesna ve de raslanti sayila-
bilecek bir durum degil Anavatan savunmasi’min geveze-
ligini yapmak, bu savas ulusal bir savas olmadig icin, hal-
kin aldatilmasi demek olur. Gercekten ulusal bir savasta
“Anavatan savunmasi” sodzleri bir aldatmaca degildir ve biz
buna muhalefet etmeyiz. Bdyle savaglar (gercekten ulusal
olan) “Ozellikle” 1789 - 1871 arasinda yer almistir, simdi de
mumkiin olduklarina tek kelime ile itiraz etmeksizin, kara-
rimiz, aldatici bir bigimde ulusal sloganlarla ortiilii emper-
yalist savastan, gercek ulusal olanini nasil ayird g_:tmemiz
gerektigi noktasina bodylece agiklik getirmistir. Ozellikle
ikisini birbirinden ayirdedebilmek igin savagin “temelinin”,
“ulusal kitle hareketleri siireci”’, olup olmadig1 ve “ulusal
baskinin ortadan kaldirilmasi” niyetinin olup olmadigina
bakmamiz gerekir. , 5

 “Pasifizm” tizerine olan karar acilen sunu belirtir: “sos-
val demokratlar emperyalist savaslar degil de ama 6rnegin
[not = “6rnegin”l 1789 ile 1871 arasinda, ulusal baskinin
yok edilmesi amaciyle siirdiiriilen devrimci savaslarin bi-

* Bak: sayfa 72-76
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yvik dnemini gérmemezlikten gelemezler...” Partimizin 1915
tarihli karari, 1789'dan 1871’e kadar siiren ulusal savaglara
yer verir, ve bizim bugin icin gercgeklestirilmesinin olanak
dis1 oldugu kabul edilse bile, bdyle savaslarin bliyik énemi-
ni inkar etmedigimizi belirtir. Eder mi? Muhakkak ki degil.
Lenin ve Zinovyevin Sosyalizm ve Savas adli brosi-
rinde gosterllen partimiz kararlar1 bir yorum ya da popii-
ler agiklama niteligindedir. 5nci sayfasinda yalin bir bi-
(;xmde belirtildigi gibi, “Sosyalistler mesru, ilerici ve hakh
olan ‘anavatan savunmasl’ savaslarini saygiyla karsiliyor-
lar, Ya.lmzca “dls baskilar boyundurugunu kirma” anla—
mmda tabii. Bir drnek gosterir: Rusya’ya karsi iran, “vs’
ve devam eder “Bunlar ilk saldirana bakilmaksizin hakl
Ve sgvynma savaslan olurdu. Herhangi bir sosyalist, ezilen,
bagunh ve esit gérilmeyen devletlerln ezen, kobleci ve talan-
“buyuk" glcler uzermdekl zaferml arzulayacaktir.’*

Brosiir 1915 agustosunda cikti, Almanca ve Fransizca
gevrileri de yapildi. Kievski bu makalenin muhtevasinin ta-
vmamiylé. farkinda. Ve hig bir zaman, Kievski veya herhangi
biri anavatan savunmasi slogani tzerine olan karara, pasi-
flzm lizerine olan karara, brosiirde kendileriyle ilgili olan,
metne meydan okuma vesilesi bulamamiglardir. Asla, bir
kez bile olmadi.

Bu yizden sormaya yetkiliyiz: Biz, marksizmi kavrama-
yi tamamiyla ‘bir yana attigini (1915 Martinda baslayarak)
soyledigimiz zaman Kievski'ye iftira mi1 ediyoruz? Partimi-
zin savas konusundaki goéruslerine kars: ¢cikamadi, halbuki
simndi, 1916 agustosunda, kendi kaderini tayin hakki uzeri-
‘ne bir makalede, 6nerilen bir kismi sonug lizerine, sasirtici
bir anlayis noksanlig icinde oldugunu acikliyor.

Kievski anavatan savunmasi sloganinin “haince” oldu-
gunu sdyliyor. ‘

Uygun anlamini vermeyerek, 6ziinu kavramaksizin me-
kanikge tekrar edenler icin, igeriklerini tahlil etmeden bas-
‘ma kalip laflarn ezberleyenler icin her sloganin “haince” ol-
dugu ve daima boyle olacagl konusunda Kievski'yi kesin-
likle temin edebiliriz . ‘

Genellikle 1af1 edilen, “Anavatan savunmas1”’, nedir?

* Bkz. s. 114-131

178



Ekonomik, politik vs. dallara iliskin bilimsel bir goriis miu-
diur? Hayir, lastik gibi bir sey, her yana uzuyor ve de gecer-
ii bir terim haline geliyor.

Bazen savasi hakh cikararak onu niyet eden ahmakca
analyisla basitlestiriliyor. Kesinlikle hi¢ bir sey! “Haince”
terimi ahmak karakterin “Anavatanimizi savunuyoruz”’ ba-
hanesiyle herhangibir savasi hakli gdstermeye yetkin oldu-
gu anlaminda, uygun disebilir. Halbuki kendisini solcu an-
layis diizeyine indirmeyen, alcaltmayan Marksizm, lizerin-
de durulan bu 6zel savasin ilerici olup olmadigi, proletarya-
nin ve demckrasinin ¢ikarlarina hizmet edip etmedigini,
yvasal ve hakli olup olmadigimi belirlemek amaciyla her sa-
vagin bir tarihi tahlilini gerektirir.

Anavatan savunmas: slogani bastanasagi genellikle sa-
vasin solcu bir tavirla, bilingsizce hakli ¢ikarilmas:dir. (ma-
zur goOsterilmesidir.) Ve tarihse! perspektifte gordigimiiz,
6zel bir savasin anlamin: ve temsil ettigi seyleri aciklamada
aciz kalir.

Marksizm su tahlili yapar ve der ki: bir savasin “mad-
di’ligi, 6rnegin, dis baskilarnn kaldirilmas: (6zellikle 1789 -
1871 Avrupasinin tipik durumu), ondan sonra boéyle bir sa-
vas ezilen ulus veya devleti uzaktan, yakindan ilgilendirsin
ilericidir. Sayet, her nasilsa, bir savasin “maddi’ligi sémiir-
gelerin yeniden bdlisiimil, ganimetlerin tlesimi, yabanci
lilkelerin talan: ise, (ve bdyle bir savas 1914 -1916 savagi-
-dir.) tim bunlarin ardindan anavatani savunma gevezeligi
“halk: aldatmak igin gevrilen halis dolaplardir.”

Sonra, bir savasin “maddi’ligini nas:l acabilir ve ta-
nimlayabiliriz? Savas politikanin devamidir. Sonug¢ olarak,
Oncelikle savasa doéniisen politikayl gézden gecirmeliyiz, sa-
vas) getiren ve onu yoneten politikayl gézden gecirmeliyiz.
Eger bu bir emperyalist politikaysa, finans kapitalin c¢ikar-
larmi korumay: tasarlayan biri, yabanci ulkeleri ve sdmur-
geleri soyar we baski ‘altinda tutar, ondan sonra politika-
dan aynlip isini gbéren savas emperyalisttir. Ulusal Kurtu-
lus politikas1 olsayd: = ulusal baskilara kars: tek anlaml
kitle kurtulus hareketi, bunun yanit:, politikay:1 takibeden
savas bir ulusal kurtulus savasi olurdu.

Solcu, savasin “politikanin: bir devami” oldugunu anla-
maz, ve sonucta da savasta nelerin tehlikeye girdigi, hangi
einiflarnn onu siirdirdigna ve hangi politik hedefleri oldugu
konularinda akil yiirtitmeden, su “disman bize saldird1”,
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“diisman tllkemi isgal etti” formiilleriyle kendini sinirlar.
Kievski Belgika’nin Almanlar tarafindan isgal edildigini
ilan ettigi zaman bdyle bir ahmagin dlzeyine iniyor, ve
bundan dolay:dir ki, kendi kaderini tayin etme (self-deter-
minasyon) ac¢isindan, “Belcikali sosyal-patriotlar hakli”, ya
da: Almanlar Fransa'nin bir bolimune girdiler, “Guesde is-
gal edilen topragi kendi ulusu doldurdugundan (yabanc
bir ulus degil de) tatmin olabilir. .

Ahmakliga kalinca en 6nemli sey, halen muharebeyi
kazanan ordularin mnerede oldugudur. Marksist i¢cin en
dnemli sey dncelik ve ivedilikle bu savasin ortaya cikardig:
muhtemel sonugclar olur, ordu filan sonradan énem kazanir.

Bu yasadigimiz diinya savasi nasil oluyor? Cevabi ka-
rarnmizda vardir. (Savasan taraflar onlarca yil sirecek bir
savas politikasina dayanan diplomasi arasinda)

Ingiltere, Fransa ve Rusya ele gecirmis oldukiarn sémiir-
geleri korumak, Turkiye'yi soyabilmek vs. igin savasiyoriar.
Almanya bu sémurgeleri ele gegirmek ve Turkiye'yi kendisi
soyabilmek vs. icin savasmakta. Varsayalim ki, Almanlar
Paris’i veya St. Petersburg'u aldilar. Bu savasin karakterini
degigtirir mi? Asla. Almanlarin amaci -ve daha 6nemlisi ka-
zanirlarsa gergeklestirecekleri politika- sémiurgeleri ele ge-
cirmek, Turkiye tizerinde tahakkim kurmalk diger uluslarin
nufusunu olusturdugu yerleri ilhak etmek, vs. 6rnegin Po-
lonya. Belirgin bir sekilde gériultuyor, yoksa sorun Fransiz
va da Rusiarin tzerinde kurulmasi distinililen bir tahak-
kiim yok. Jimdiki savasin gercek 6zi ulusal olmayip em-
peryalist olusudur. Ulusal baskilarin kaldirilmasi icin ya-
pilan savas degil bu. Iki ezen grup arasinda, Tiirkiye'yi ve
somirgeleri talan etmek icin, talanlarinin tlesimi igin iki
talanci grup arasindaki bir savas.

Kisacasi: emperyalist bliylik glglerin savasidir. (Bircok
ulusu ezen ve onlari finans kapitale bagimli kilan gucler)
va da buyilk gugclerle ittifak halinde olan bir emperyalist sa-
vastir. 1914 - 16 iyi bir 6rnektir. Ve bu savasta ‘“Anavatan
savunmast’ bir aldatmacadir, savasi mazur goésteren bir gi-
risimdir.

Ezilen uluslar tarafindan emperyalist, ezen gliclere kar-
si. verilen bir savas gercek bir ulusal savastir. Bugiin de im-
kan dahilindedir. Ezilen bir ulusun bir dis ezene karsi yii-
riattigld savastaki “anavatan savunmasi” aldatmaca degil-
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dir. Sosyalistler “6yle bir savasta “anavatan savunmasi’na
kars: degildir 2.

Ulusal Laderinn tayin hakk: (ulusal self-determinasyon),
ithaka karsin tam bagimsiziik i¢in, tam uiusal kurtulus igin
miucadeleyle ayni seydir, sosyalistler boyle bir micadeleyi,
hangi bicimde, ister bir ayaklanma ister bir savas olsun red-
detmezler.

Agustos - Ekim 1916’da yazilmastir. Secme Eserler cilt 23
S. 29 - 34
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INESSA ARMAND’a MEKTUPTAN

isvicreli (1) sosyal demokratlarin (2) savas kredisi ko-
sullarina katilmalar: gerktigi tizerine olan tezde elestirici
oluyorsun. Biitiin bunlardan sonra, simdiki emperyalist sa-
vas devam ediyor ya, gerisi palavra.

“Iscilerin tilkesi yoktur” - bu demektir ki (a) onun eko-
nimik lkcnumu (Le salariat*) ulusal degil ama enternasyo-
naldir, {b) onun sinif dismani (c) iscilerin enternasyonal
birligi ulusalliktan daha 6nemlidir.

Bundan, bir yabancit boyundurugu s6z konusu clduga
vakit, savagsmamizin gerektigi seklinde bir anlam ¢ikmaz
mi1? Evet veya Hayir?

Somirgelerin kurtulus savasi (esaretten kurtulusu sa-
vasi) ? .

— Irlandamin Ingiltere’ye karsi savasi?

Ve bir (ulusal) isyan, su'anavatan savunmas: degil mi-
dir?

20 Kasim 1916'da yaziimastir. Toplu Eserier cilt 35
S. 247

* Ucret sistemi
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INESSA ARMAND'a MEKTUPTAN

Degerli Arkadas,

“Anavatan Savunmasi’n: dikkatle farkedip etmedigi-
mizi bilmiyorum. Marx’in An:sina55 makaleler dizisindeki
yazimla, simdiki ifadelerim arasinda su gétiirmez bir geligki
oldugunu bulacaksin. Marxin Anisitna makaleler dizisi
elimde olmadig i¢in, cevaplandiramiyorum bunu. Kuskusuz
o kitaba yazdigimi kelimesi, kelimesine hatirlayamiyorum.
Kesin veriler olmaksizin, gésterdigin boyle bir kanit1 cevap-
landiramayacagim.

Ama genel gdérinimiiyle, bana dyle geliyorki biraz tek
yanl: ve sekilci tavirla ¢ikiyorsun. Komiinist Manifesto’dan
tek bir alint: (iscilerin llkesi yoktur) yapmissin ve tedbir-
sizce, ulusal kurtulus savaslarinin reddi tavr igerisinde
sanki, ona basvurmak istedigin gériliiyor.

Marksizmin ruhu, biitiin sistemi ele alinan her sorunun
(a) yaln:z tarihsel (b) yalnmiz digerleriyle iligkili {c) yalmiz
tarihin engin deneyleriyle igige olarak taninmasi zorunlu-
lugunu gerektirir. ;

Anavatan kavrami tarihsel bir anlayigtir. Amnavatan
kavrami bir donemde ortaya cikar, ya da, daha acik bir
sekilde, tek seyin gerceklestirilmesi istendiginde, ulusal bas- "
kilarin ortadan kaldirilmasi miicadelesi zamaninda ulusal
hareketlerin agirhigi olmadigl zamanlar durum degisiktir.
“Uc tip tilke” icin (kendi kaderini tayin hakk: iizerine olan
tezlerimizin 6. paragrafi)5% anavatan ve onun savunmas:
diye bir sorun olamaz, farklh yaklasim gereklidir.

Komiinist Manifesto’da iscilerin tiilkesi olmadig1 soyle-
nir. Dogru, Ama Manifesto’da bu kadarla kalmamistir. Ora-
da proletaryanin bir dereceye kadar etkinliginin oldugu
ulusal devletlerin sekillenebilecegi kaydi da vardir. {1k so-
runu ele alalim (iscilerin tlkesi yoktur) fevkalade yanhs
olan ikinciyle olan iligkisini unutalim (is¢iler bir sinif ulu-
sallig1 halinde Orgiitlenirler ama burjuvazide gériilenle ay-
n1 degildir bu.)

O zaman iligki nerededir? Benim goériisime gore kesin-
likle demokratik hareket unsuruyla (béyle bir anda, olduk-
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ca cetin kosullarda) onu desteklemeyi tepemez. (ve sonucta

da, ulusal bir savasta anavatan savunmasini destekler.)

) Marx ve Engels Komiinist Manifesto’da iscilerin vatani
olmadigini belirtmislerdir. Ama ayni Marx bircok kez bir

ulusal savas sorununa deginmistir: 1948°de Marx, 1859'da

Engels (dogrudan savasa cagirildiklari, Almanlarin ulusal

duygularimin alevlendigi Po ve Ren makalesinin sonunda)

1891'de Engels, Boulanger ve III. Alexander Fransa’si-
nin, Almanya’ya karsi savas agma tehlikesi karsisinda, dog-
rudan “Anavatanin savunmasi” tanimini yapar.57 Marx ve
Engels, birgiin bir sey sOyleyen, baska birgin baska bir sey
soyleyen saskinlar miydi1? Hayir, kanimca, ulusal bir savas-
ta “anavatan savunmasi’nin kabulli, onay1 marksizm ge-
reklerine dolu, dolu cevap vermektedir. 1891’de Alman sos-
yal demokratlari Boulanger ve III. Alexander’in savas teh-
ditlerine kars: gercekten anavatanlarini savunmak zorun-
daydilar. Bu savunma ulusal savasin 6zel bir degisikligi
olurdu. ' )

30 Kasim 1916’da yazilmistir. Toplu Eserler, cilt 35,
s. 250 -51
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TASLAKLARDAN, 4 Mart 191758

Yeni hikimet Rusya halklarina (ve savasta bize bag-
lanan uluslara) baris, ekmek ya da tam 6zglirlik veremez.
Bundan 6turd isci sinifi kitleler arasinda yeni durumu
mumkiin oldugu kadar genis 6lctide aciklayarak, bu amaca
yararll olmak i¢in baris ve sosyalizm miicadelesine devam
etmelidir. 4

Yeni hukiimet halka baris getiremez, ¢cliinkui o kapita-
listleri ve toprak aglarini temsil etmektedir, ¢linki o anlas-
malar ve mali akitlerle Ingiliz ve Fransiz kapitalistlerine
sirtim1 iyice dayamistir.

Enternasyonalizme sadik kalan Rus sosyal demokrasi-
si, bundan 6turd 6nce ve ivedilikle, baris 6zlemi i¢ginde olan
halka, bunun simdiki hikumetle kazanilamayacagini acgik-
lamalidir. Hiikktimetin hos gérunmek i¢in halka ilk bagvur-
masinda (17 mart), su, yapilan barisin sonuclari pek gec-
miyor. Carligin Ingiltere, Fransa, Japonya vb. ile yaptig1
gizli talanc: anlagsmalar 6zinde korumakta. Savas progra-
m1 uzerine olan gergegi halktan saklamak istiyor, Almanya
uzerinde kazanilacak zafer icin sliphesiz savasin devamin-
dan yana. Halkin hayati énemde ihtiya¢ duydugu seyleri
yerine getirecek durumda degil: sémiirgelerin, bagimli ve
esit sayllmayan uluslarin timuntn tam bir kurtulusuna
dayanan barisin getirilmesi icin, dogrudan ve agik s6zli-
likle biittin muharip tilkelere derhal bir-ateskes yapilmasi-

ni1 éneriyoruz. .

Bunun gerceklesebilmesi de, kirsal niifusun en yoksul
kesimiyle, savas i¢cinde olan tilkeler devrimci iscilerinin it-
tifakiyle hareket eden bir is¢i hikumeti gereklidir.

1k kez 1924’de basiimistir. Toplu Eserler, cilt 23
S. 288
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UZAK'dan MEKTUPLAR
Doérdiinci mektup

BARIS NASIL SAGLANIR?

Berlin'den c¢ekilen telgrafi, Neue Ziircher Zeitung'da
{24 mart tarihii, say1 517) heniz okudum (12 mart {251) :

“y

Isvec¢’'ten bildiriliyor, Maksim Gorki hukimete ve icra
kuruluna coskunca selamlarini géndermistir. Halkin gerici
toprak agalar: tizerindeki zaferini selamlar ve Rusyanin
biittin evlatlarini veni Rus devletinin yilikselmesine yardi-
ma cagirir. Aynl zamanda akdedilen barisin getirdigi kur-
tulusun sereflendirilmesi i¢in (taglandirilmas: i¢in) huku-
meti zorlamaktadir. Siradan bir icretle baris olmamalidar,
der. Rusya'nin diinyanin diger uluslari arasinda serefle ya-
sayabilecegi bir baris olmalidir. Insanlik cok kan dékmiis-
tir, yeni hiktimet salt Rusya’ya degil, tiim insanliga akde-
dilen bir barisin hizmetlerini sunacaktir”.

Maksim Gorki'nin mektubunun nasi! bildirildigi (basin-
da nasil ¢ikt181) ortada. Basmakalip ahmakea 6nyargilarla
dolu bu mektubu okuyan biri derin lzuntilere kapilir. Bu
satirlarin yazari, yapmis oldugu politik hatalari elestirmek
ve ikaz strnek amaciyla, Kapri'de Maksim Gorki’yle pek cok
bulusma vesilesi elde etmisti. Gorki bu elestirileri o taklidi
mumkun olmayan tebessimiu ve hiunerli konusmasiyla ka-
bul etmisti. “Biliyorum, ben koéti bir marksistim. Zaten biz
sanatcilar bir parca sorumsusuzdur.” Buna itaraz etmek
kolay degil.

Diinya proleter hareketine biuyik yardimlari olan ve
olacak olan Gorki'nin muazzam sanat¢i dehasina hi¢ bir
kusku duyulamaz.

Ama Gorki neden politikaya miidahale etmeli?

Benim goérisiime goére, Gorkinin mektubu yalnizca ki-
¢uk burjuvazi arasinda yayginca ifrada varan onyargilari
ifade etmekle kalmayip, onun etkisindeki {(kii¢ciik burjuva-
zinin) iscilerin bir kesimine de sirayet etmektedir. Partimi-
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zin butin enerijisi, sinif bilincli iscilerin bilitiin cabalar: bu
onyargilara karsi cepecevre sebatli milicadele azminde top-
lanmaiidir.

Carlik hiukumeti savasi bir emperyalist olarak, zayif
uluslar: soymak ve kanini emmek icin baslatti ve stirdiirdii.

Bir toprak agasi ve kapitalist hiikkiumeti olan Guckav’la-
rin ve Milyukovlarin hiikkiimeti savasla ayni sey olan bu
masala devama zorlaniyor ve devam etmek istiyor. Huku-
metin demokratik bir baris yapmasi hususunda onu sikisti-
rarak ondan bunu beklemek, genelev pezevenklerinin fazi-
let vaaz: vermelerini beklemekle aynidir.

Ne anlama geidigini aciklayay:m.

Emperyaliizm nedir?

Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamas: adlh ki-
tabimda, devrimden bir muddet 6énce Parus yayinevine veri-
len elyazmasi, kabul ediidi ve Letopis dergisinde yayimlan-
di, bu soruya asagidaki gibi cevap verecegim.

«Emperyalizm, tekellerin ve finans kapitalin egemen
oidugu slrecteki kapitalizmdir; sermaye ihraci 6énem ka-
zanmistir, dinyanin uluslararasi trostler arasindaki boli-
stml baglamistir, kiirenin topraklarinin en blylk kapita-
list gligler arasinda paylasimi tamamlanmistir.” (yukarida
ad: gecen kitabin 6'mci bolimi, sansiiriin oldugu zaman-
lar “modern kapitalizm” adiyla Letopis'te yayimlanan ya-
zi - V. llyir tarafindan).*

Tim sorun sermayenin dev boyutlara ulastigl gerce-
ginde toplanmakta Biiyuk kapitalistlerin az sayidaki (kar-
teller, isveren sendikalari, trostler) kurumlar: milyarlan is-
letiyorlar ve dinyay1 aralarinda paylasiyorlar. Diinya bas-
tanasag: paylasilmis durumdadir. Dinya, iki en gic¢lii mul-
ti-milyoner grubun Anglo-Fransiz ve Alman, dinyayi yeni-
den paylasmalar1 icin carpisma sahnesine dondu.

Anglo - Fransi1z kapitalist grubu, énce Almanya'y1 soy-
mak, onu ‘sémiirgelerinden uzaklastirmak (hemen, hemen
hepsini ele gecirdiler) ve ondan sonra da Turkiye'yi soy-
mak ister.

Biricik gercek budur; tirlii burjuva yalanlariyla “kur-
tarma”, ‘“‘ulusal”’ savas, “hak ve adalet’” savasi ayaklanna

* Bkz. V.1. Lenin Toplu Eserler, Cilt: 22, sayfa: 266 - 67
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saklaniyor bu gercek, kapitalistlerin basit halki uyutabil-
mek icin sdyledikleri ayni ninni.

Rusya bu savasi yabanci parayla ylritiyor. Rus ser-
mayesi Anglo - Fransiz sermayesinin ortagidir.

Kapitalistlerin Alman grubu Tiirkiye'yi bizzat kendisi
ele gecirmek ve kaybolan sdmiirgelerinin yerini komsu kiu-
cuk devletleri (Belgika, Sirbistan, Romanya) ele gecirerek
doldurmak ister.

Rusya, savasi Ermenistan1, Turkiye'yi, Galicya'y1 yut-
mak amaciyla surduruyor.

Guckov, Lvov ve Milyukov, simdiki bakanlarimiz refah
getiriciler degil. Onlar biitiin toprak agasi ve kapitalist si-
nifin 6nderleridir, onlar sermayenin cikarlariyla icli disli-
dir. Bir insanin kendisini ayakkabi bagiyla kaldirabilecegi-
ni disinmek ne kadar sagmaysa, kapitalistlerin de c¢ikar-
larindan vazgecmesini disiinmek o kadar sa¢cmadir.

ikinci olarak, Guckov - Milyukov ve surekas: Anglo -
Fransiz sermayesiyle nikdhhdir. Savasi yabanci parayla
surdirdiiler ve hala sirdiruyorlar. Rus iscileri ve Rus koy-
lilerinin sirtindan c¢ikarilacak her yil yizmilyonlara varan
faizini 6demeyi garanti ederek, milyarlar: borg¢landilar.

Uclinciisii, Gucgkov - Milyukov ve siirekasi, bu savasin
soyguncu emellerini dikkate alarak dogrudan anlasmalar-
la Ingiltere, Fransa, Italya, Japonya ve 6teki kapitalist grup-
larla icli dishh haldedir. Bu anlasmalar Car II. Nikola tara-
findan imzalanmstir. Guckov - Milyukov ve siirekas: giic
kazanmak icin, iscilerin Carlik monarsisine karsi mucade-
lesinde avantaj sagladl.lar ve Carin imzaladigl anlasmalar
onayladilar.

St. Petersburg telgraf dairesi 7 Mart gtini (20) sunu bil-
diriyordu:

“““Hikumet (Guckov ve Milyukov'un) bizi diger tlkele-
re baglayan anlasmalarin tiimiine sadik kalacaktir.” Bil-
dirge bdyle. Milyukov ve yeni disisleri bakani, yurt disin-
daki bitiun Rus tems11c1hkler1ne 5 Mart tarihli telgrafta
aym seyi sOylemislerdi.

Milyukov ve siirekas: bunlari, gizli anlasmalari, iki ne-
denden o6tiri kamuoyuna acmak istemiyor: (1) Talanci,
yagmact savasin karsisinda olan halktan korkuyorlar (2)
Anlasmalarin gizli kalmasini isteyen Anglo - Fransiz ser-
mayesine baglanmis haldeler. Ama olaylar izleyen her g'a—
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zete okuyucusu bu aniasmalarin Japonya tarafindan Cin’in
soyulmasi, Iranin, Emenistan’in, Tirkiyenin (6zellikle Is-
tanbul'un) ve Galicyanin Rusya tarafindan soyulmasi, Ar-
navutlugun Italya tarafindan, Tirkiyenin ve Alman so-
murgelerinin Francsa ve Ingiltere tarafindan soyulmasi de-
mek oldugunu (yansittigini) bilmektedir.

Isler boyle déniiyor.

Bundan o6turd, Gucgkov- Milyukov hiikkiimetini adil,
onurliu, demokratik, iyi komsuluk iligskilerini 6éngéren bir
barisi imzalamaya zorlamak, iyi k6y papazinin toprak aga-
larmi ve tliccarlarini “Allah yolunda (hak yolunda) yuru-
meye”’ cagirmasiyla ayni seydir, papaz ondan sonra Obir
yanagini cevirir.

Toprak agalar1 ve tiiccarlar bu vaazlan dinlerler, hal-
ka zulmetmeye ve onu soymaya devam ederler ve de “mu-
jikler”i teselli etme ve uysallastirma yeteneginden 6turd pa-
paza minnettar olurlar. C

Yasamlari emperyalist savasta, -bilingli veya bilingsiz-
burjuva hikumetlerine dindarca baris 6nerilerinde bulu-
nanlar ayni rolit oynuyorlardir. Burjuva huiukumetleri bu
yvalvarislar: dinlemek litfunda bulunmaz ve hatta boyle gi-
risimleri yasaklar, ya da burjuvazinin “en hakli” ve en adil
barist getirmek icin savastigl yolunda, burjuvaziye ayrin-
tili konularda icinde olma kaydiyla yeteri kadar teminat
verildigi takdirde serbest birakilina -6neri, uyar  vs. bap-
larda- olanag1 vardir. Ve dismanca suglar ortakca payla-
silir. ‘

Topraklarin, pazarlarin ve ayricaliklarin payIasﬂmam
askina dinyay1 kana bulayan kapitalist gruplar “onurlu”
bir barisa imzalarim: atamazlar. Onlar yalnizca Tiirkiye’-
den ve eﬁmiirgelerden parsa toplamaya dayanan, ganimet-
lerin paylasimini esas-alan bir barisi, utanc verici bir baris:
geulreb‘hrler

Bundan haska Gucgkov - ‘Mil yukov hiukiumeti genelde
simdiki barisa karsidir, ¢clinkl simdiki “yagma’dan ‘“yal-
niz” ‘Ermenistan ve Galicyamin bir kismi hissesine diisii-
yor, oysa o Istanbul'u da almak ve carligin daima insanlik
dis: ve ahlaksizca zulmettigi Polonya'y: da Almanlardan ge-
ri almak ister. flerde Guckov - Milyukov hiukumeti, Anglo -
Fransiz sermayesinin ajani Almanya’dan kopard1g1 somur-
geleri elde tutmak isteyen bu hikumet, Almanya’yl Belci-
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ka'y1 ve Fransa’nin bir kismini kendine vermeye zorlar. An-
glo - Fransiz sermayesi Gugkovlar ve Milyukovlara, Alman-
ya'y1 “maglup”’ etmelerine yardimci olmak amaciyla II.
Nikola’nin uzaklastirilmasina katildi.

Oyleyse ne yapmali?

Baris1 getirmeXk icin (ne ala gercekten demokratik ve
onurlu bir baris: getirmek i¢in) toprak agalarinin ve kapi-
talistlerin degil de iscilerin ve en yoksul kdyliilerin ellerin-
deki politik giic, iktidar gereklidir. Gerisi niifusun azinhigi-
ni ve herkesin bildigi gibi, savastan fantastik karlar vuran
kapitalistleri temsil eder.

isciler ve yoksul koylilier niifusun ezici cogunlugudur.
Savagtan kar saglamadilar; aksine yokolmusluga ve aclifa
terkedildiler. Onlar ne kapitalistlerin yagmac: gruplar: ara-
sindaki anlasmalara bagli ne de sermayeyle ic¢li dighidir; ve
ictenlikle savasin sona ermesini istemektedirler ve buna
muktedirdirier.

Rusya’daki politik iktidar isci, asker ve kéylii, Sovyetle-
ri delegelerinin elinde olsaydi, onlarin sectigi bu Sovyetler
ve biitiin - Rusya Sovyeti, partimizin (Rus Sosyal Demokrat
Isci Partisi) 13 Kasim 1915’de, merkez yay:n organi, Sotzial -
Demokrat*m 47'nci sayisinda (sonralart Car sansiril .yi-
zinden Cenevre'de basildi) belirlenen baris programini
kuskusuz bir bigimde yerine getirirdi. b

Bu program asagidaki gibidir: -

1) Butin Rusya isci, asker ve koyli deiegeleri Sovye-
ti (ya da gecici olarak faaliyet gésteren St. Petersburg Sov-
yeti.) derhal ne carlik monarsisi veya ne de burjuva hiuku-
metlerince akdedilen antlasmalara baghh olmadigini ilan
eder.

2) Sovyet, istisnasiz buiiin burjuva hikimetlerinin ve
Carhk monarsisinin yagmaci emellerini kamu vicdanina ac-
mak icin tiim: bu antlasmalar: derhal yayiniavacaktir.

3) Sovyet derhal, blitlin muharip gigleri (savasan til-
keleri) bir mittarekeye davet eder.

4) Iscilerin ve kéyliilerin baris kogullarm derhal biitiin
halkimiz:n biigisine sunulacaktir.

Biitlin sOmiirgelere kurtulus

*

Bak. V.I. Lenin, “Baz1 Tezler” {Topiu Eserler cilt 21 pa-
ragraf 401 - 04)
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Biitiin bagiml, ezilen ve esit sayilmayan uluslara kur-
tulus

5) Sovyet, burjuva hiktumetlerinden iyi hi¢c bir sey
beklemedigini ilan eder ve biitin ulkelerin iscilerini, onlari
ortadan kaldirmaya ve tum politik iktidarin is¢i Sovyetleri
delegelerine gecmesine cagirir.

6) Sovyet, burjuva hikimetleri tarafindan bu cani ve
yvagmac: savasl surdurmek igin girilen milyarlik borglar:
kanpitalist sinifin kendisinin 6deyebilecegini, is¢i ve koyli-
lerin bu borglar: tanimadigin: ilan eder. Borg¢larin faizleri-
ni 6demek, ganimetleri paylasabilmeleri amaciyla latufkar-
ca birbiri ardina éliime génderdikleri isciler icin, bircok
sene vergi olarak 6demeleri demektir.

Isciler ve Koylitler! -isci delegeleri Sovyeti boyle derdi-
Her y1l, bu milyoniarca rubleyi, Afrika somurgelerinin, Tur-
kiye’'nin vs.’nin paylasimi savasi i¢in bu batakgilara, kapi-
talistlere 6demeye gbnliuniiz variyor mu?

Bu baris kosullan i¢in, benim goérisiime gore, is¢i Sov-
yeti delegeleri herhangi burjuva hikimetine ve diinyanin
bitiin burjuva hikumetlerine karsi savas sirdirmekte ka-
rarly, ¢gunki bu gercekten hakli bir savas olurdu, ¢unki bii-

tiin tlkelerin biuitiin iscileri ve emekgileri onun basaris: igin
caligiriard.

Alman iscisi simdi Rusya'daki harpg: monarsinin, harp-
¢i bir cumhuriyete, emperyalist savasin devamini dileyen
kapitalistlerin cumhuriyetine, carlik monarsisinin talanci
antlasmalarini onaylayan bir cumhuriyste yerini birakti-
gin1 goéruyor.

Elinizi vicdaniniza koyun, Alman iscisi kéyle bir ‘cum-
huriyete giiven duyabilir mi?

Elinizi vicdaniniza koyun, eger Rus halki buyuk 1905
devriminin canli anilariyla daima tazelenen tam bir 6zgir-
lik kazanacak olsa ve butin politik iktidari is¢ci ve koylu
delegelerinin Sovyetine gecirecek olsa, savas devam edebi-
lir mi, diinya Uzerindeki kapitalist egemenlik sirebilir mi?

ilk kez “The Communist International” N. Lenin
dergisinde yayimland: Tonlu Eserler, cilt 23

sayl 3-4, 1924 333 -39
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GUNDEMDEKI DEVRIMDE PROLETARYANIN
GOREVLERI'nden

3 Nisan gecesine kadar Petrograd’a varamadim've bu
yuzden de toplantida.4 Nisan'da' olabildim ancak, kusku-
suz, devrimci proletaryanin gorevleri lzeriné olan rapoiu
ve yetersiz hazirlik konusundaki tedbirleri yalniz kendi
acimdan takdim.edebildim. : :

Kendim -ve onurlu muhalifler- i¢cin yapilmasini kolay-
lastir anlldlglm tek sey, tezleri yazilmis olarak hazirlamak
oldu. Okudum ve metni Tseretelll yoldasa verdim. Iki kez
olmak tizere tezleri ¢ok yavas okudum. Birincisini bir bol-
sevik ‘toplantisinda, 6tekini de hem bolseviklerin, hem de
mengeviklerin ortak bir toplantisinda okudum.

Raporda en genis ayrlntllarlyla gosterilmis olan bu ki-
sisel tezlerimi, yalniz kisa aciklayici notlar halinde yaym—.
hiyorum.

TEZLER : :

1) Yeni Lvov ve stirekas: hikiimeti donemlnde sava-
sa karsi tavrimiz, tek sual edilmeksizin, bu hikiimetin ka-
pitalist yapisindan oturdg, Rusya'nin yerinin bir yagmam,.
emperyalist savasg oldugu “devrimci- savunma’ icin en
onemsiz ayricaligin bile taninmamis oldugu seklindedir.

Smif bilingli proletarya; (a) iktidarin proletaryaya ve:
proletarya ile birlikte hareket eden koyluliigiin en . yoksul
kesimlerine gegmesi, (b) tiim ilhaklarin lafta degil fiiliyat-
la sona erdirilmesi, (c) kapitalist ¢ikarlarin etkin bir sekil-
de oniline gecilmesi kosullariyla — yalniz bu kosullarla,
devrimci savunmay1 gercekten hakli cikaracak bir devrim-
ci savasa agirligim koyabilir.

' Savag bir fitithat anlaminda degil de yalnizca yapil-
mas1 zorunlu bir-gereklilik olarak kabul eden devrimci sa-
vunmaya inanan onurlu genis inanch kitleler acisindan,
burjuvazi- tarafindan aldatiliyor olduklar gercegi acisin-
dan, 6zel bir cabayla, azimle ve sabirla onlara hatalarim
gostermek, sermaye ve emperyalist savas arasinda varolan
ayrilmaz (kopmaz) iliskiyi agiklamak ve sermaye yikilma-
dikca gercekten demokratik bir barisla, zorla kabul edilme-
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yen bir barisla, savasi sona erdirmenin imkansiz oldugu-
nu aciklamak gerekir.

Bu noktalar gézéntinde tutularak cephedeki ordu icin-
de en genis bir kampanya diizenlenmelidir.

Dostluk.

2) Rusya’da simdiki durumun 6zgul 6zelligi, tilkelerin
devrimin birinci asamasindan -yetersiz biling; proletarya-
nin yetersiz orgitlendigi ve giiclin burjuvazide oldugu- gi-
cln proletaryanin ve koyililerin en yoksul kesimlerine gec-
mekte oldugudur.

Bu gecis, bir bakima, legal planda taninan azami hak-
larla (Rusya su anda dinyadaki muharip iulkelerin en 6z-
guri) karakterize edilir; 6te yandan kitlelere kars: zor kul-
lanmmin kalkisi ve nihayet kitlelerin, kapitalistlerin huki-
metine, barns ve sosyalizmin bu en yeminli dismanlarina
kabaran giiveni.

~ Bu tipik durum politik hayatta gézleri yeni acllan ge-
nis proleter kitleleri arasinda, parti calismasinin 6zel ‘ko-
sullarina kendimizi uyumlandirma yetenegini gerektlrmek—
tedir.

3) Ge(;ici hikimet desteklenmeyecektir; ozellikle il-
haklardan vazgecmeye iliskin beyan ettigi biitin carpitil-
mis vaatleri giin 1181na cikarilmalidir. Hayalet gibi tiireye-
rek ortaya cikan bu hiikiimet, bu kapitalistlerin hiikimeti,
bir emperyalist hiikiimet olmay1 birakmaiidir.

4 ve 5 nisan 1917°de yazilmistir. Toplu Eserler, cilt 24
s. 19 -22
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BUTUN SAVASAN ULKELERIN ASKERLERINE
DUYURUS59

Kardes;,ler, Askerler!

Milyonlarca cana, milyonlarca insanin sakatlanmasina
malolan, anlatilamaz istiraba, yikima ve acliga neden olan,
bu korkunc savas hepimizi ttiketti.

Her gecen giin daha fazla kimse kendi kendine sori-
yor: Bu savas nicin ¢ikti, neden yapiliyor?

Her giin bizi daha fazla aydinlatiyor, zayif, glicsiiz mil-
liyetleri yagmalama ugruna, imalatcilann, fabrikatorlerin
ve bankerlerin pazar ele gecirme oburlugu ugruna, dinya
hakimiyeti ugruna, kapifalistlerin ¢ikarlar ugruna, bitin
alkelerin kapitalistlerince basglatilan savagin asil yakini is-
¢ci ve koyliler cekiyor. Somiurgelerde kanh bigaklarini kul-
lanip, Balkanlardan ve Tirkiye'den toprak ele geciriyorlar
— bunun icin Avrupa halklar: yikima ugruyor, bunun igin
O0lmemiz gerekiyor, bunun ic¢in ailelerimizin 6limine, onla-
rn agliga ve sefalete terkedilmelerine tanik olmamiz ge-
rekiyor.

Butin tlkelerdeki kapitalist simif, ele gegirilen tlke-
lerdeki ayricaliklardan, savas gelirleri ve sozlesmelerden,
mal fiyatlarinin artmasindan, muazzam, sarhoslatici, misli
gorilmemis karlar vuruyor. Kapitalist sinif, savas borglan
olarak o6ding¢ verilen milyonlar tizerindeki faiz hadlerini,
butin ulkelerde on kat artirdi. Ve biz is¢ci ve kdyluler, de-
gisik tlkelerin iscilerini birbirine kirdirarak ve birbirine
karst kin duygularini koérikleyen zalimlerimizi, kapitalist-
lerimizi gugclendirmeliyiz ve @&lmeliyiz, sefalet ¢ekmeliyiz,
butlin bu olan biten karsisinda tevekkili elden birakma-
maliyiz. ’

Bu boyunduruga itaatle devam edecek miyiz, kapitalist
siniflar arasindaki savasa katlanacak miy1z? Kendi ulusal
hiktmetlerimizin, kendi ulusal burjuvalarimizin, kendi
ulusal kapitalistlerimizin safinda yer alarak buna hizmet
icin buitin tlkelerin, butlin diinya iscilerinin enternasyo-
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nal birligini yok etmeyi yegleyerek, bu savasin surmesine
razl mi olacagiz?

Hayir. Asker kardesler, artik géziimiizii agma zamani
geldi. Artik kaderimizi tayin etme zamani geldi. Batin ul-
kelerde, kendisini savasga iten kapitalist sinifa karsi, halkin
6fkesi blylyor, yayginlasiyor ve gi¢ kazaniyor. Yalniz Al-
manya’'da degil, ama savas 6éncesi diinyanin en d6zgur tlke-
lerinden biri olarak Un yapan Ingiiterede bile, iscgi suafi-
nin, yuzlerce ve yuzlerce temsilcisi ve gercek dostlar), sava-
sa ve kapitalistlere karsi serefli gergegi, dogruyu sodyledik-
lerinden, zindanlarda clriyoriar. Rusya'daki devrim birin--
ci devrimin ancak ilk adimidir. Onu o6tekileri izlemeli ve iz-
leyecektir.

Rusya'daki yeni hikumet -II. Wilhelm kadar rezil bir
tagclh haydut olan 1i. Nikola’y1 aiasagl eden hukumet- ka-
pitalistlerin bir hikimetidir, o da Almanya, Ingiltere ve
oteki ulkeler kapitalistierinin oldugu kadar yagmac: bir sa-
vasl surdirme heveslisi, II. Nikolanin Britanya, Fransa ve
oteki tlkelerle yapmis oldugu gizli antiasmalar: onaylamis-
tir. Dlinyanin 6grenmesi i¢in bu antlasmalarin metnini agik-
lamiyor, tipki Avusturya, Bulgaristan ile yaptig1 gizli ve
aynl paralellikteki anlasmalarini agiklamadig1 gibi.

20 Nisan tarihinde Fus gecici hiikiimeti, Car tarafindan
yvapilan eski talanci antlasmalarin yenilendigini ve sanli
bir son ic¢in savasmaya kararli olundugunu bildiren bir no-
ta yaymnladi, boylelikle de simdiye kadar kendisine giive-
nen ve destekleyenlerde bile 6fkeyi uyandirmis oldu.

Kapitalist hiikimetin yanisira, Rus devrimi, Petrograd’-
da ve Rusya’nin sehirlerinin ¢ogunda, ad: isci ve asker Sov-
yetleri olan, iscilerin ve koyliilerin ezici ¢ogunlugunu tem-
sil eden, kendiliginden olusan devrimci Orgltleri dogurdu.
Rusya’daki askerlerin ¢ogu ve iscilerin bazisi -Almanya’-
daki bircok isci ve asker gibi- halé kapitalistlerin hiikiimet-
lerine ve onlarm bos, yaian doiu ilthaksiz baxris sézlerine, sa-
vunma sa\’rasl masallarina ve oOtekilere asir1 bir giiven du-
yuyorlar. '

Ame, kapitalistlerden farkli olarak, iscilerin ve yoksul
koylulerin ilhaklarden va da kapitalistlerin kariarini ko-
rumalarindan hi¢ bir c¢ikar: yok. Ve bodylece, hem Rusya'-
da hem de Almanya’da, kapitalist hiikiimet tarafindan her
adim, her giin, kapitalistlerin hilelerini ortaya serecek, ka-
pitalist yonetim devam ettikce, biitiin ilhaklardan vazgec-
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me, istisnasiz blitin somiirgelerin, istisnasiz butin ezilen,
zorla ele gecirilen, ya da imtiyaz tanima yikumlaliga al-
tindaki milliyetlerin kurtulusu esasina dayanan, gercekten
demokratik, zorlayici olmayan bir barisin hi¢ bir zaman
getirilemeyecegi gercegini teshir edecektir. Ve savas buyik
bir olasilikla daha siddetli ve slrincemeli olacak. Simdi
birbirine disman olan tulkelerde, 6rnegin hem Rusya’da,
hem de Almanya’da devlet iktidari, kapitalist iligkilerin ve
cikarlari agini (sebekesini) yirtmaya gercekten yetkin olan
devrimci isci ve asker delegesi Sovyetlerinin ellerine tam
olarak ve eksiksiz gegerse, her iki muharip tilkenin iscileri
birbirlerinin givenini kazanacaklar ve tim wuluslar, din-
yvanin tiim milliyetlerini gercek anlamiyla kurtaracak olan
gercekten demokratik bir baris temeline dayanarak savasi
hizia sona erdirebileceklerdir.

Kardesler, Askerler!

Bunu cabuklastirmak icin, bu gayeyi basarmak icin eli-
mizden gelen her seyi yapalim. KatliAmlardan korkmaya-
Iim — is¢i devrimini engellemek icin uygulanan herhangi
bir katliam, savasin katliamlarindan daha az aci vericidir.
Devrimin her sanhi adim: ylizbinlerce ve milyonlarca insani
odlumden, sefaletten ve achiktan kurtaracaktir.

Kuliibelere baris, saraylara savas! Bitun ulkelerin is-
cilerine baris. Yasasin biitiin tlkelerin devrimci igcgilerinin
kardesce birligi! Yasasin sosyalizm.

Pravda say: 37 RSDIP Merkez Komitesi
4 Mayis, 1917 RSDIP Petrograd Komitesi
‘ Pravda Makale Seksiyonu
Toplu Eserler, cilt 24

S. 186 - 68
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GECiCi HUKUMETIN NOTASI

Kartlar masanin uzerinde. Guckov ve Milyukov'a bu-
gunkl gazetelerde cikan notzlar: icin her bakimdan min-
nettariz.

Gecici htiikiimete, simdiye kadar glivenoyu veren biuitin
isci ve askerler Scvyeti delegeleri yuriime komitesinin ¢o-
gunlugu, Narodnikler, Mensevikler cezalandirildilar. Cayd-
z2, Skobelev ve Steklov ile kurduklar1 “temas”in Tatufkar
etkisi altinda kalarak, umit ettiler, beklediler ve inandilar
ki, gecici hiikiimet ilhaklar: kesinkes reddedecekti. Olaylar
bir parca farklh sonuglandi elbet...

18 Nisan tarihli notasinda, gecici hiikiimetin ettigi lafa
bakin “kararh bir zaferi getirene kadar savasmak bitin
ulusun arzusudur {!1”

“Soylemek gereksiz” Nota devam eder. “Gecici hiikii-
met... miittefiklerimize karsi clan taahhiitierine tamamiyle
sad:k kalacaktir.”

Kisa ve agik. Kararh bir zafer igin savas. Ingiliz ve
Fransiz bankerlerinin kutsallagtirildig: bir ittifak.

“Miittefiklerimizle”, Ingiliz ve Fransiz miilti-milyoner-
leriyle bu ittifaki kim yapti? Car, Rasputin, Carin cetesi,
kuskusuz. Ama Milyukov ve slrekasina goére bu antlasma
kutsaldir.

Neden?

Soyie: Cunku Milyukov samimi degil, o kurnaz bir ki-
si. Ama sorun bu degil. Sorun Gucgkov, Milyukov, Teregcen-
ko ve Koncvalovlar kapitalistlerin sozcileridir. Ve yaban-
c1 topraklarin ele gecirilmesi kapitalistler i¢in elzem bir sey-
dir. Sermaye ihrac icin yeni pazarlar, yeni yerler bulacak-
lar, gocuklarindan onbinlercesine kar getirecek yeni fir-
satlar yaratacaklar. Su andaki sorun Rus kapitalistlerinin
cikarlarimin Ingiliz ve Fransiz kapitalistlerininkinden fark-
siz oldugudur. Bu, evet yalniz bu. Carla yaptiklar: antlas-
malarla bahtiyar olan Ingiliz ve Fransiz kapitalistlerinin,
Rus kapitalistlerinin gecici hiikiimetine deger atfetmesi ne-
denidir. .

Gecici hiikiimetin yeni notas1 yanginin iistiine koriikle
gitmektedir. Bu da yalniz Almanya’daki harpci ruhu cesa-
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retiendirebilir. Haydut Wilhelm’'in “kendi” iscilerini ve as-
kerlerini aldatmaya devam etmesine ve onlar1 “bir son icin”
savasa sirmesine yardim edecektir.

Gegici hukumetin yeni notasi sonucu sergiliyor: Ondan
sonra ne dlacak?

Devrimimizin ilk dakikasindan itibaren, Ingiliz ve Fran-
siz kapitalistleri Rus Devriminin savasi ‘“sona erdirme”
amaclyla yapilan biricik ve mustesna bLir girisim oldugu
konusunda bize teminat veriyorlardi. Kapitalistler Turki-
ye'vi, iran1 ve Cin’i yutmak isterler. Bu talep de bir baska
on milyonun ya da ayni sayidaki Rus mujiginin bogazlan-
masini gerektirmektedir. Ihtiyac duydugumuz sey “kararh
bir zafer’dir... Ve simdi gecici hiiklimet, son derece agcik
sozitlikle ayn: durumu benimsemekte.

“D6zgis — clinkl yagmalamak istiyoruz.”

“Her gun onbinlerceniz 6lsin — c¢unkia ‘biz”’ henuz
tam anlamiyla savasmadik ve ganimeiten payimizi alma-
dik.” ‘

Hic bir ssmf bilincli isci, simif bilingli asker artik geci-
ci hitkimetin “gliven” politikasini desteklemeyecekierdir.
“Given politikas: iflas etmistir.

Sosyal demokrat sehir konferansimiz aldig: kararda go6-
rusierimizin simdi her gegen giin kuvvetlendigini saptadi.
Ama olaylarin hizli akip gegecegini ummamistik bile.

Simdiki is¢i ve asker Sovyeti delegeleri su alternatifler-
le kars: karsiya: ya Gucgkov ve Milyukov'un Onerdigi, ba-
gZimsizliktan yana politik roliin ve 6teki devrimci degerle- -
rin inkari anlamindaki lezzeti veren hapi yutmak; yarin
Milyukov ayaklarini “masanin Ustiine” dayar ve Sovyeti
sifira indirir; ya da Praveda’da yazilan metni benimseyerek
ve eski guven politikasiyla olan iliskileri koparma demek
olan, Milyukov'un notasin: reddetmek.

Pek dogal olarak, bir orta yol bulunabilir. Ama uzun
omiurla olur mu?

isciler ve askerler, simdi yiiksek sesle iilkede yainizca
tek bir iktidarin olmasi gerektigini ilan etmelisiniz — isci
ve asker delegeleri Sovyeti. Gegici hiikiimet, bir avu¢ ka-
pitalistin hikiimeti, bu sovyetlere yerini birakmalidir.

20 Nisan 1917’de yazilmastir. Toplu Eserler, cilt 24
s. 189 -91
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21 NISAN (4 MAYIS) 1917’DE BENIMSENEN
RSDIP (BOLSEViK) MERKEZ KOMITESI KARARI

Gegici hiitkiimetin i8 Nisan 1917 tarihli emperyalist ii-
hakg¢1 ve talanct notasindan ve 20 Nisanda Petrograd sokak-
larmi1 dolduran halkin yaptig: bir¢cok miting ve gosteriden
sonra Petrograd’daki yikseien (nazik) durumu o6greninig
bulunmaktaylz RSDiP merkez komitesi su kararlar: almis-
tir.

1. Parti propagandacilar1 ve konusmacilar “i¢ savas”
c¢ikaracagimiz konusunda kamuoyunu etkilemeye cabala-
yvan, kapitalistlerin destekcisi yayinlar1 ve kapitalist gaze-
telerin bu sunturlu yalanlarin: teshir etmelidirler. Kapita-
listlerin ve onlarin hikimetinin kitlelere karsi kuvvet kul-
lanamadikiari, kullanmaya cesaret edemediklerinden, as-
ker ve isci kitlelerinin 6zgiirce kendi iradelerini ifade ettik-
leri ve 6zgiirce segim yaptiklari, biitlin yetkililerin yerini
degistirdikierinden su an igin esasii bir yalan olur. Boyle
bir anda ic savas diisiincesi safca, duygusuzca, mantiksizca
bir sey olur; boyle bir anda niifusun goguniugunun irade-
siyle ve hosnutsuz azinligin bu iradeyi 6zgiirce elestirisiyle
bir uygunluk olmalidir; siddete basvuruldugu takdirde so-
rumluluk gecici hiikiimetin ve onun destekg¢ilerinin omuz-
larina binecektir.

2. ic savas tehlikesi cigliklar: atan kapitalist hukume-
ti ve onun gazeteleri, yalnizca ¢ogunlugun iradesine boyun
egmek (razi olmak) i¢in halkin 6nemsiz bir agirligini olus-
turan kapitalistlerin gonitlstizligini gizlemeye calisiyor.

3. Simdi, alisilagelmis kadar buyik sayidaki aslen koy-
14 kékenli askerlerin doldurdugu, Petrograd’da niifusun g¢o-
gunlugunun iradesini d§renmek amaciyla ve ne ¢esit bir
gecgici hiikiimetin arzu edildigini de 6§renmek amaciyla, de-
gisik partilerin begendigi seyleri destekleyen hukiimete kar-
st tavrl ne oldugunun belirlenmesi bakimindan Petrograd’
1n butin semtlerinde ve banliyodlerinde derhal bir halk oy-
lamasina gidilmelidir.

4. Biutun parti propagandistleri, barisga tartismalarla
barisgt gosterilerle fabrikalarda, gosterilerde, sokaklarda,
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toplant: yapilan her yerde bu gorisleri ve 6neriyi savun-
malidir. Fabrikalarda ve gosterilerde diizenli bir sekilde yol-
.dasca disiplini saglam bir sekilde uygulayacak diizenli oy-
lama faaliyetini 6rgilitlemeye koyulmaliyiz.

5. Parti propagandistleri tekrar tekrar kapitalistlerin
partimizin Almanya ile ayr1 bir baris icin hazirlanmakta
oldugu sekildeki utanmazca iftiralarini protesto etmelidir-
ler. Biz II. Wilhelm'’in II. Nikola kadar rezil bir tagch hay-
dut oldugunu ve Alman Gugkov’larinin, Rus, Ingiliz ve bii-
tiin diger kapitalistler kadar soyguncu, ilhak¢l ve emper-
yalist oldugunu kabul ederiz. Biz kapitalistlerle gérismeye
karsiyiz. Biz biitiin tlkelerin devrimci iscileri ve askerleriy-
le goriismeden ve kardeslik kurmadan yanayiz. Gugkov -
Milyukov hiikiimetinin durumu zorlastirmaya calismasin-
daki nedeni biliyoruz. Almanya’da baglayan is¢ci devrimi-
nin farkindayiz ve bu devrim biitiin tlkelerin kapitalistle-
rini silip stipiirecek.

6. Gegcici hiikkiimet, para durumu ve 6niine gecgilemez
ekonomik kaos hakkinda cgesitli sOylentiler yayarken, ikti-
dar1 gecici hiikiimetin ellerine birakma konusunda halki
korkutmaya kalkismakla kalmaylp ama diinyanin biitiin
uluslarim1 ¢ikmaz bir yola sokan, onlar: ugurumun kenari-
na getiren kapitalistlerin ¢ikarlar: i¢in yapilan savasin de-
rin ve kuskularin' 6tesindeki gercegini belirsiz ve becerik-
sich aciklayarak acizliklerini ortaya dékmistiir.

Iktidarin devrimci sinifa, devrimci ¢éziimlemeleri uy-
gulamaya yetkin olan devrimci poletaryaya devredilme-
sinden bagka gercek bir ¢béziim yolu yoktur.

Ulkede tahil stoklar: vs. kalmissa, yeni asker ve isci hii-
kiimeti ondan nasil yararlanilmas: gerektigini 6grenecek.
Ama kapitalist savas ekmegin asla bulunmadig1 ekonomik
bir yikim halini aldig: takdirde; kapitalist hikimet, halkin
yasama kosullarini, gelistirecegi yerde yalnizca koétiilestir-
mekle yetinecektir.

7. 'Biz, gecici hiikiimete giiven duymalarindan bu ya-
na, is¢i ve asker Sovyeti delegeleri, Narodnik ve Mensevik
parti 6nderlerinin ¢ogunun, simdiki politikasinin derin ve
yanhishk icerisinde oldugunu belirtiriz. Gegici hukiimetle
uzlasma, bazi tadillere yanasma girisimleri yalnizca daha
bir suru lizumsuz kirtasiyecilige ve yararsiz geciktirmelere
yol acacak demek olur. Bu politika bir yanda Petrograd ve
cephedeki devrimci askerlerin cogunlugunun, 6te yanda is-
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cilerin cogunlugunun Sovyeti idaresinde bir farklilik yara-
tacaktir.

8. Sovyetin politikasini degistirmesi gerektigine ve ka-
pitalist hiklimetle uzlasma ve ona given duyma politika-
sin: terk etmesi gerektigine inanan, isgi ve askerlere, iggi
ve asker Sovyeti icin yeni delege secimi yapmaya ve ¢ogun-
lugun gercek iradesinin ne oldugunu kesinlikle belirleye-
cek biricik unsur olan halka secilen bu heyeti géndermeye
davet ediyoruz.

Pravda say1 38 Toplu Eserler, cilt 24
5 mayis {22 nisan) 1917 s. 201 - 03
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ONURLU SAVUNUCULUK KENDINiI IFSA EDIYOR

Petrograd’daki gecen birkac glinki, Ozellikle diunki
olaylar, “onurlu” kitle savunmaciliginin (savunma yanlisi
olma), onderler ve partiler savunmaciligindan farkl: oldu-
gunun sozunu ettigimizde, ne kadar hakli oldugumuzu gos-
teriyor. ’

Kitle niifusu proleterlerden, yar1 proleterlerden ve yok-
sul koyliulerden olusmaktadir. Onlar ulusun ezici ¢ogunlu-
gudur. Bu smiflarm ilhak etmelerden hic¢ bir ¢ikar: yoktur.
Emperyalist politikalar, banka sermayesi karlari, iran’daki
demiryollar: gelirleri, Galicya ve Ermenistan’daki kazangci:
isler; Finlandiya’nm &zgurlugune kisitlama koymalar -Bu-
tlin bu seyler bu siniflarin ¢cikar: olmayan seylerdir- Biitun
bunlardan bu smifiarin hi¢ bir ¢ikan yoktur.

Ama timunin bir araya gelmesi bilimmde ve basinda
emperyalist, ilhakci ve talanci politika olarak taninan seyi
olusturur.

Sorunun asii yéni Gucgkovlarin, Milyukovlarin ve
Lvovlarin -dogruluk timsaii, cikar pesinde kosmayan, dost
canlis1 zatlar- kapitalist simifin secme sézclileri, 6énderleri
ve temsilcileri olmalarindadir.

Kapitalist sinifin “‘yolunu duzeltecegine”, bir kapitalist
sinif olmayi birakacagina, karlarindan vazgececegine inan-
mak bir aptalca imit ve ahmakca, ruya gérmek olur. Yal-
nizca, burjuva ve proletarya politikalar: arasinda gidip ge-
len, kiigik burjuva politikacilar géniil eglendirebilirler ve-
yva boyle aptalca timitlere bel baglayabilirler. Simdiki Na-
rodnik parti 6nderlerinin ve Caydze, Tsereteli, Cernov ve
digerleri gibi Menseviklerin de yaptiklar1 hata bu.

Savunmaciligin (defencism) kitle temsilcileri, asla po-
litikay: iyi bilen kisiler degil. Duma’ya katilmakla, politi-
kayla ilgilenen kimselerle iliski kurmayla, ya da kitaplar-
dan politikay1 6grenemezler.

Savunmaciligin (defencism) kitle temsilcileri her iki
savasan grupta da yagmaci ve talanci emelleri icin kapita-
listlerce stirdiiriilen simdiki savasin belli siniflarin ¢ikar-
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larin1 dile getiren htkumetler, hiikkiimetlerin yuruttiginu
hala bilmiyorlar.

Bunun farkina varmamaislar, savunmaciligin temsilcile-
ri oldukca basit kaniilar éne stirtyor. ilhak (toprak ele ge-
cirme) istemiyoruz, demokratik baris talep ediyoruz, Istan-
bui icin, iranin ortadan kaldirilmasi icin, Turkiye'nin yag-
malanmasl i¢in savasmak istemiyoruz; biz gecici hiikume-
tin ilhak politikasindan vazgecmesini “talep” ediyoruz.

Savunmaciligin {defencism) Kkitle temsilcileri, kisisel
cdegil de, bir siif duygusuyla, ithaklardan ¢ikarl olmayan
siniflarin adina konustuklarindan bunu arzulamakta sami-
miler.

Ama Kkitlelerin btu temsilcilerinin bilmedikleri, kapita-
listlerin ve onlarin hiktmetinin ilhak politikasin: lafla fes-
hedekilecegini, vaatlerde bulunabilecegini, agiziarindan gu-
zel beyaniar ddkulecegini, fakat kesinlikle kafalarindaki il-
hak 7ikrini birakmayacaklaridir.

Savunmacilik (defencism) temsilcilerinin gegici hukiu-
meiin 18 nisan tarihli notasiyla fena bir sekilde ve hakl
olarak soke olmalarindaki neden budur.

Kapitalistlerin adini anmadiklar: “ilhaklardan vazge-
gecegi” zamani iyi bilenler icgin, politikayla ilgilenen kim-
seler icin (politikaya asina kimseler i¢in) bu nota pek sa-
sirtici olmadi. Bu, tam dipicmatlarin o alisitlagelmis cafcaf-
1t 1af tezgdhtarhigl ve hileli numaralaridir. -

Ama savunmaciiigin “onurlu” temsilcileri sasirdilar, al-
lak bullak oldular, glicendiler. Sorunu acik bir sekilde kav-
ramamis olduklarini hissettiler — dolandirildiklarini1 anla-
dilar sukir.

Bunalimin &zii budur ve tek basina kisilerin ve parti-
lerin goruslerinden, Umitlerinden ve kanaatlerinden ayri
tutulmas: gerekir

Bu bunalimi bi:* an i¢in yeni bir bildiriyle, yeni bir no-
ta ile gecistirmek (Bay Plehanovun Yedintsvo'daki 6gtt-
leri dyleydi, bir yanda Milyukov ve slrekasi, 6te yanda
Cayidze, Tsereteli gibilerinin sarlamasi...) Bu yeni vaatle,
gecmisin Ustiine kil ¢ekilmesi olanak dahilindedir. Ama za-
rardan baska bir sey vermez. Yeni bir vaat, kitlelerin yeni-
den aldatimi demek olur; bu yulzden, yeni bir kizginlk in-
fialine, aydin uyumlulugu azalmas: oldugu takdirde cikar,
oldukca zararl olabilir.

Kitlelere butin gercek anlatilmalidir. Kapitalist hiki-
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met ilhaklardan vazgegemez; kendi agiyla yakalandil kagis
yolu yok. Duyuyor, gériyor ve anliyor ki, devrimci ¢6zim-
lemeler olmaksizin (yalniz devrimci sinifin bagsarmaya yet-
kin oldugu) bagka goériiniir bir yol yéntem yok onun basini
feraha atabilmesi icin, panige kapiliyor, aklini kaybediyor;
bir seye sbz veriyor, bagkasini yapiyor; bir bakiyorsunuz
kitleler uizerinde siddetli saldirilar diizenliyor (Guckov ve
Singaryov), sonra da, iktidarin kendisinden alinmasini 6ne-
riyor.

Ekonomik yikim:, bunalimi, savasin korkuncluklari, ¢i-
kis yolu olmayan bir bosluk — kapitalistlerin biitlin ulus-
lara getirdigi budur iste.

Gergekten, hi¢ bir ¢ikis yolu yok — ama iktidarn, ni-
fusun cogunlugu tarafindan desteklenen, bitin tlkelerde
yvalniz basma devrimin zaferini saglamaya ve insanlig1 ka-
pitalizmin boyundurugundan kurtulusa ve siirekli barisa
gotirmeye muktedir olan devrimci smifa, devrimci prole-
taryaya ge¢mesi yolundan basgka.

Pravda say1 38, Toplu Eserler, cilt 24
5 Mayis (22 nisan) 1917 S. 204 - 06
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“ITIBAR ZEDELENMESI” DENINCE, KAPITALISTLER VE
PRCLETERLEE NASIL ANLIYORLAR?

Buginkii Yedintsvonun 6n sayfasinda Plehanov, De-
utsch ve Zasuli¢'in imzalarmmi tasiyan clretli bir bildiri
vardi.

Okuyoruz:

“Her ulusun o6zgilirce kendi kaderini tayin hakki var-
dir. Aimanya'nin Wilhelm’i, Avusturya’nin Xarli bu-
na riza gostermez. Onlara karsi savas1 sturdirirken,
digerlerinin 6zgurliginit oldugu kadar, kendi 6zgir-
ligumiizi de savunuyoruz. Rusya muttefiklerine iha-
net edemez. Bu onun itibarini zedeler.»

Biitiin kapitalistlerin nasil anladiklarn ortada. Onlara
gore, kapitalistler arasindaki antlasmalara uymama bir. iti-
bar zedeleyici bir harekettir. Tipki kirallar arasinda yapi-
lan antlasmalara uymayan kirallarnn icine distiikleri iti-
bar zedeleyici durumda oldugu gibi.

isciler ne der buna? Onlar kirallar ve kapltahstler ta-
rafindan yapilan antlasmalara uymad:kiar: zaman itibarla-
11 zedelenir, gézden mi diiserler?

Kuskusuz hayir! Sinif bilingli is¢iler bdyle olan biitin
antlasmalan parcalayip atmadan yanadir, onlar butiin l-
kelerin isgileri ve arasinda. halkin yararina olacak antlas-
malarin yapilmasindan yanadirlar — kapitalistlerin yara-
rma degil, ama iscilerin ve yoksul koyliilerin- yararina.

Diinya is¢ilerinin, kendilerinin bir antlasmalarn var, is-
mi, 1912 tarihli Basel Manifestosu (imzalayanlar arasinda
sonradan ihanet eden Plehanov da vardi) Bu is¢i “antlag-
mas1” degisik tllkelerin iscilerinin kapitalistlerin karlari ug-
runa birbirlerini vurmalarini1 “cinayet” olarak adlandir-
migst1.

Yedintsvonun yazarlar: Kkapitalistler gibi gerekgeler
One suruyorlar, is¢iler gibi degil.

Ne Alman, ne de Avusturya monarsisinin her ulusa 6z-
gurlik vermeyecegi son derece dogrudur, her iki monarsi
de tachh haydut cgeteleridir, II. Nikolaninki de 6yledir. Yal-
mz bir sey var, o da Ingiliz, italyan ve diger monarsilerin
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(I1. Nikola’nin “miuttefikleri”) bir gomlek daha iyi oldukla-
ridir. Bunlar1 gérmemezlikten - gelmek, unutmak bir mo-
naisist olmak ya da monarsizmin bir savunucusu olmaktir.

Ikinci olarak, tagsiz haydutlar, kapitalistler bu savas-
ta kendilerinin hiikimdarlardan hic de daha iyi olmadik-
larin1 gostermislerdir. Amerikan ‘‘demokrasisi”’, demokra-
tik kapitalistler Filipinleri soymadilar mi ve halen de Mek-
sika’y1 soymuyorlar mi? II. Wilhelmr’'in yerini almalan ge-
rekirse, Alman Guckov’lar: ve Milyukov’'lari, Rus ve Ingi-
liz meslektaslarindan hic de fena haydutlar olmazlar.

Uclinciist, Rus kapitalistleri kendi ezmis oldugu ulus-
lar i¢in: Ermenistan, Khiva, Ukrayna ve Finlandiya icin
“dzgurluk” vermeye ‘“‘razi” olacaklar midir?

Bu sorundan sakinan Yedintsvo yazarlari, etkili bir bi-
cimde, diger kapitalistlerle birlikte yurtuttiikleri talanc: sa-
vaslarinda, “kendi” kapitalistlerimizin savunucularn haline
doénusuyorlar. .

Diinyanin enternasyonalist iscileri, biitiin kapitalist hi-
kumetlerin ortadan kaldirilmasindan, Kkapitalistlerle olan
bilitin uzlasma ve anlasmalarin reddinden, ‘“her ulusa ger-
cek Ozgurligl getirmeye muktedir olan bir barisi, biitin
iilkelerin devrimci iscileri tarafindan getirilecek olan 2v-'
rensel bir baristan yana durmaktadirlar.

22 nisan (5 mayis) 1917°de Toplu Eserler, cilt 24
yazilmistir. s. 228 - 21



RSDIP (BOLSEVIK)'NIN 7. BUTUN RUSYA
KONFERANSINDA SAVAS UZERINE
KABUL EDILEN KARAR®0

Simdiki savas, her iki savasan grup acisindan, emper-
yalist bir savastir. Kapitalistlerin diinya hakimiyetinden el-
de ettigi karlarin boélusimi icin, finans - kapitale gerekli
olan pazarlar icin, giigsiiz milliyetlerin boyunduruk altina
alinmasi icin kapitalistlerce surdiirilen bir savastir. Savas-
la gecen her giin ticaret ve sanayi burjuvazisini zenginles-
tirirken, tarafsiz iilkelerin de olmak tlizere, muharip tlke-
lerin proletaryas: ve koyliuligiiniin giicliinii temelinden c¢i-
ritiyor ve onlari1 yoksullastiriyor. Bundan baska Rusya’da,
savasin uzamasl, devrimin kazancglarini ve ilerdeki gelisi-
mini tehlikeye sokuyor.

Rusya’da devlet iktidarinin, gecici hiikimete devredil-
mesi, kapitalistlerin ve toprak agalarimin hiikimetine ge-
cisi Rusyanin icinde bulundugu savasin niteligini ve anla-
min1 degistirmedi.

Bu gercek en belirgin bir sekilde, yeni hiikiimetin Car
II. Nikola ile Ingiliz ve Fransiz kapitalist hiikiimetleri ara-
sinda aktedilen antlasmalar: yayinlamamasiyla kalmayip,
hatta Rus kapitalistlerine, Cin, Iran, Turkiye, Avusturya
vs.'yi soymak i¢in yardim vaat eden, resmen ve ulusun ona-
y1 alinmadan yuriarliige kondugu zaman kendini goster-
mistir. Bu antlasmalarin halktan gizlenmesiyle savagin ger-
cek niteligi hasiralt1 ediliyor.

Bu dusunceden olarak, enternasyonahzm ile tam bir
butiinlilk icerisinde hareket etmeyen, sermayenin.boyundu-
ruguna karsi miucadelelerinde butiin ulkelerin iscilerinin
kardesce dayanismasinl arzu etmeyen proleter:olmayan bir
parti, simdiki savast destekleyebilir, simdiki hiikiimeti des—
tekleyebilir ya da onun borg¢larini destekleyelsilir.

Simdiki hiik@metin, ilhaklardan, - kuvvet kullanarak
Rusya sinirlari icindeki herhanrgi bir milliyeti esir etmeden,
va da yabanci iilkelerin fethinden vazgegecegi yvakindaki
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‘vaatlerine guven duyulamaz. Banka sermayesinin binler-
ce ipiyle birbirlerine simsiki bagli olduklan igin, kapitalist-
ler borglara, imtiyazlara, savas endustrisine vs.'ye yatirilan
binlerce milyonluk kardan vazge¢meden bu savastaki il-
haklardan da vazgecemezler.

Ve ikinci olarak, yeni hiikkumet ilhaklardan vazgectigi-
ni bildirdikten sonra halki aldatarak, Milyukov vasitasiyla
vazgecmeye hi¢ de niyetli olmadigini ilan etti, (Moskova,
9 nisan 1917) ve 18 nisan tarihli notasiyla ve 22 nisan tarih-
li agiklamasinda, politikasinin yayilmas: karakterini onay-
liyordu. Bundan 6tird, halki kapitalistlerin bos vaatlerine
karsi uyarmada, konferansin sézde kalan ilhakin reddi
kavrami ile fiiliyattaki ilhakin reddi kavrami arasina bir
ayrim koyulmasinin gerekliligini, acilen butin gizli antlas-
malarin yayimlanmas: ve onlarin feshedilmesi gerekliligi-
ni, bagimsiz birer devlet olarak mi1 yoksa baska bir devle-
tin bir parcasi olarak kalip kalmayacaklari konusunda 6z-
gur oylama yapilarak, acilen butin milliyetlere kendi ka-
derlerini tayin hakkinin verilmesi gerekliligini ilan eder.

I1.

Simdi Rusya'da “devrimci savunmacilik” (defencism)
biutin Narodnik partileri (popilist sosyalistler, Trudovik-
ler ve sosyalist devrimciler), mensevik sosyal demokratla-
rin oportunist partisini (6rgutleme komitesi, Cikidze, Tse-
reteli, vb.), ve partisiz devrimcilerin cogunu etkisi altina
aldy, sinifsal 6nemlilik acisindan, sorunun yansimasi, gug-
suzleri ezerek kar saglayan -kapitalistler gibi- kigik milk
sahiplerinin bir kesimini ve iyi halli kéylilerin ¢ikarlarin-
da ve hayata bakis acilarinda belli olur. Diger taraftan
“devrimci savunmacilik”, sinifsal durumlar: itibariyle ka-
pitalistlerin karlarinda ve emperyalist savastan hi¢ bir ci-
karlar1 olmayan, sehir ve kir proletaryasinin ve yari prole-
terlerin kapitalistlerce aldatilmis olmasinin bir sonucudur.

Konferans, “devrimci savunmaciliga” verilecek herhan-
gi bir tavizin kesinlikle caiz olmadigini ve partinin enter-
nasyonalizm ve sosyalizm ruhu ile tam bir ahenklik iceri-
sinde oldugunu ifade eder. Genis kitleler arasindaki savun-
macl egilimlere gelince, partimiz bu egilimlere karsi, kapi-
talistlerin hiitkiimetine karsi beslenen givenin dogru olma-
digini agiklayarak usanmadan miucadele verecektir.
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II%.

Her seyden 6nce gelen en 6nemli sorun da, bu kapita-
list savasa miumkin oldugu kadar kisa bir zamanda. nasil
son verilecegidir. Zorlayici bir barisla degil, ama gercgek-
ten demokratik bir barisla, konferans asagidaki hususlan
tanir ve ilan eder:

Bu savas yalniz bir tarafin askerlerinin savasa devam
etmeyi istemeleriyle sona eremez, savasin taraflardan biri-
nin basit bir diismanlhklar: unutma olayi ile.

Konferans kapitalistlerin partimize, Almanya'yla ayri
bir barigin yapilmasi yolunda, harekete gecmis oldugumuz
seklinde, yonelttikleri iftiralar: protesto eder. Biz, Alman
kapitalistlerinin Rus, ingiliz, Fransiz ve 6teki kapitalistler
kadar yagmaci1 olduklarini, imparator Wilhelm’in II. Niko-
la ya da Ingiliz, Italyan, Rumen ve tum diger hiikiimdarlar
kadar koti oldugunu kabul ediyoruz.

Partimiz halka, savaslarin hiikiimetlerce surduruldigi
gercegini, savaslarin daima egemen smiflarin politikalari-
nin bir drini oldugu gercegini, en azindan savasan ulke-
lerin cogunda, bitiin devlet iktidar:, sermayenin zalim ik-
tidarina son vermeye gercekten muktedir olan proleter ve
yar1 proleter sinifa gectigi takdirde bu savasin demokra-
tik bir barisla sonuclandirilabilecegini sabirla ve kararli
bir sekilde, aciklayacaktir.

Rusya’da devlet iktidarini ele gegiren devrimci s1n1f po-
litik planda da onlari tamamiyle zararsiz bir duruma ge-
tirecek tedbirlerin yaninda, kapitalistlerin ekonomik iktida-
rin1 ¢okertecek bir dizi ¢ézlimlemeler (tedbirler) uygulaya-
cak ve derhal, ictenlikle, ilhak ve tazminatlarin (savas taz-
minat1), mimkiin olan her sekliyle ilhak ve tazminatlarin
tam bir vazgecilmesi esasina dayanan demokratik bir ba-
ris1 tim uluslara onerir. Boyle tedbirler ve bdylesine icten
baris Onerisi, savasan ulkeler iscilerinin birbirlerine tam
bir given duymalarin: saglayacak ve Kkacinilmaz olarak
o6nerilen barisa kars: direnen bu emperyalist tilkelere kar-
s1 proletaryanin ayakianmalarina onderlik edecek.

Rusya’daki devrimci simif, blitin devlet iktidarini ele
gecirinceye kadar, partimiz, halen savasta kendi emperya-
list hikiimetlerine ve burjuvazilerine kars1 miicadele igcinde-
ki diger Avrupali parti ve gruplamn desteklemek amaciyla
elinden geleni yapacaktir.
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Partimiz, halen cephede baslayan, biitiin savasan tlke-
ler askerlerinin kitlesel kardesligini, bu baski altina alin-
mis icglidiisel dayanisma duygusunun, savasan bitin ul-
kelerde devlet iktidarinin devrimci proletaryaya gecgmesi
icin mimkiin oldugu kadar iyi orgilitlenmis bir politik bi-
ln¢ haline gelmesine galisarak destekleyecektir.

Pravda say1 44 Secme Eserler, cilt 24
12 Mayis, 1917 s. 270-73



RSDiP (BOLSEVIK) 7. (NISAN) BUTUN RUSYA
KONFERANSINDA BUGUNK{U DURUM UZERINE
ALINAN KARAR

Dinya pazarini ele gecirmek icin tréstlerin ve banka
sermayesinin miicadelesi sonucu ¢ikan dunya savasi, mal
degerlerinin toptan c¢okusiinu, Uretici gli¢clerin gelisiminin
kosteklenmesini ve son derece gerekli olan asgari tiketim
mallar1 Uretimini olanaksiz kilan savas sanayiinin alabildi-
gine bir bliyviimesini getirdi. (dogurdul

Simdiki savas, bundan étiri, insanlig bir ¢ikmaza, bir
yikima soktu. Daha gelismis ve ileri lilkelerde savas 6ncesi
bile, bir sosyalist devrim i¢in kuskusuz varolan objektif ko-
sullar, savasin bir sonucu olarak muazzam bir hizla olgun-
lasmakta. Kiiguk ve orta isletmeler gérilmedik sekilde tas-
fiye ediliyorlar. Sermayenin birikimi ve uluslararas:. bir
karakter kazanmasi dev boyutlara ulasiyor. Tekelci kapi-
talizm, tekelci devlet kapitalizmi halini almakta. Bircok ul-
kelerde toplumun tretim ve dagitim faaliyetlerinin diizen-
lenmesine katilmasi zor kosullarda oluyor. Bazi ulkelerde
emegin mecburi askerlik hizmeti gibi zorla 1st1hdam1 uy-
gulanmakta

Uretim vasitasiyla 6zel mulkiyet kosullarinda, tekelles-
menin giiclendirilmesine ve {iretimin devlet kontrolu alti-
na girmesine yonelik atilan tim bu adimlar, kacmnilmaz
olarak emekci halkin tlizerindeki somurinin siddetini arti-
racaktir, zulmin siddetini artiracaktir; sOmiirtcililere, ge-
ricilige ve buylyen askeri despotizme karsi direnmek daha
glglesiyor. Ayn: zamanda bu girisimler nufusun butin di-
ger kesimieyi pahasina, kacinilmaz olarak, blylk kapita-
listlerin karlarindaki dev artislara go6turtir. Emekgi halk
binlerce milyona wvaran faizli savas borg¢larinin 6denmesi
icin, on yildir kapitalistlere hara¢c vermeye zorlaniyor. Ama
6zel mulkiyetin ortadan kaldirilip, deviet iktidarinin bitu-

niiyle proletaryaya gecmesiyle birlikte, insanin insan tara-
findan s6miurusunun olmayacagi, herkesxn mutlu yasaya-
cag1 toplumsal degisim yakindir.

Bir bakima, olaylarin akisi ermperyalist savasa iligkin
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olarak butiin diunya sosyalisilerinin uzak gorisliligiini
teyid ediyor, 1912 Basel Manifestosuyla biitiin sosyalistle-
rin hemfikir olduklari, olmasi yakin simdi bir sel halini
alan bir proleter devriminin kacinilmaz oldugu goérusin-
dedir. Sosyalistlerin basireti teslim edilmistir artik.

Rus devrimi savasin acik bir sonucu olan proieter dev-
rimlerinin yalnizca ilk asamas:dir.

Butiin tlkelerde kapitalist sinifa kars: isyan ruhu kit-
leler arasinda glgcleniyor, proletarya gittikce kavramakta-
dir ki, iktidarin yalnizca proletaryaya gecmesi ve 6zel mul-
kiyetin kaldirilmasi insanlig1 sefaletten kurtarabilir.

Biitun tlkelerde, 6zellikle en ilerlemis olaninda, Ingil-
tere ve Almanya’da “kendi” ulusal burjuvazilerinin safla-
rina gecmeyen ylzlerce sosyalist, kapitalist hiikiimetler ta-
rafindan zindanlara atiliyor. Bu hareketleriyle de, kok sal-
maya baglayan proleter devriminden ne kadar korktukla-
rin1 .gosteriyorlar. Almanya’da gerceklesmesi yakin dev-
rim, hem 6zellikle son haftalarda sayilan gittikge artan kit-
le grevleriyle, hem de cephede Alman ve Rus askerleri ara-
sindaki kardeslik baglarinin gug kazanma51yla kendini bel-
li ediyor.

Degisik tilkelerin iscileri simdi kapitalistlerin cikarlar:
ugruna birbirlerini o6ldiiren isciler arasinda yavas yavas
birlik ve kardesce gliven tesis edilmekte. Bu yakinlasma de-
gisik llkelerin iscileri tarafindan birlesik devrimci hareket
kosullarini yaratir. Yalnizca bu tiirden bir hareket diinya
sosyalist devriminin en sistematik gelisimini ve en muh-
temel basarisini garanti edebilir.

Niufusun gogunu kicuk koéylilerin olusturdugu Avru-
pa'nin en geri tulkelerinden biri olan érnegin Rusya’da, Rus-
yva proletaryasi derhal etkin sosyalist degisiklikleri uygula-
ma alanina koymayl amaclayamaz gibi bir gorusle hareket
edilirse ne olur?

Bu ciddi bir hata ve filhakika burjuvaziye tam bir tes-
limiyet olurdu. Bundan cikarilacak anlamin da isgi sinifi
burjuvaziyi desteklemeli ya da kiiciik burjuvazinin kabul
edebilecegi dlculerdeki eylemlerine devam etmeli veya pro-
letarya halka sorunlarini aciklamadaki onder roliinden
vazgecmeli, seklinde oldugudur. Zaman simdi uygunlasti-
gindan sosyalizme dogru bir dizi pratik énemde adim at-
manin aciliyeti dogmustur.
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Bu adimlar: ilk 6nce. topragin ulusallastirilmasi, bur-
juva sistemi cergevesinden pek Oteye gitmeyen bu tedbir,
ayn: zamanda Uretimdeki dzel muikiyete agir bir darbe olur
ve hem de kirsal kesimdeki yar proleterler tizerinde scs-
yalist proletaryanin etkisini gi¢lendirir.

Diger adimiar devlet cihazinin blitiin bankalar tzerin-
deki denetimi onlarin tek bir banka halinde birlesmelerini
saglamak; keza sigorta sirketleri ve biliyuk kapitalist sen-
dikalar tizerinde denetimi kurmak (8rnegin, seker sendika-
s1, komur sendikasi, metal sendikas: vs.) mtlkler ve gelir-
ler uzerine tedricen tam adaletli bir verginin konmasi eko-
aomik alanda bu tedbirler zamanin gereklerine goredir;
politik olarak yapilan bu reformnlar istedikleri Her seyi ka-
zanacak olan koéylilerin buyuk cogunlugunun olasilikla
destegini alacaktir.

Simdi Rusya’y: yogun ve genisleyen bir sebeke ile kap-
layan isci, asker, k0ylu Sovyetleri ve 6teki kuruluslar, yu-
kardaki tedbirlere paralel olarak evrensel emek istismarin:
ortadan kaldwracaktir.

Bir bakima Sovyetler niteligi, biitiin bu yeni reformla-
rin yalnizca halkin buyuk c¢ogunlugunun onlara (reform-
lara) olan pratik gereksinimlerini acik ve dogru bir sekil-
de kavradiklari zaman uygulamaya sokulacagini garanti
eder. Ote yandan Sovyetler bu reformlarin polis ve resmi
gorevlilerin vesayetiyle yapilmayacagini, fakat kendi so-
runlarmn idari alanda giderehilecek olan proletaryanin ve
koyluluigun orgutlu ve silahh kitlelerinin géntuliu katilma-
siyla yururlige sokulacagini garanti eder.

Butin bunlar ve &teki benzer tedbirler, butun iktida-
rin proletaryaya ve yarl-proletaryaya gec¢mesi halinde,
ulusal duzeyde yerine getirilmesi icin tartisilabilir ve tar-
tisilmasi gerekir, hazirlanabilir ve hazirlanmas1 gerekir ol-
makla kalmayip, firsat oldugu zaman butiin halkin yerel
devrimeci ‘iktidar organlanyla cihazlanmak da gerekebilir
ve boyle olmalidir.

Yukaridaki tedbirleri uygularken (yerine getirirken)
buylik dikkat ve 06zen gosterilmelidir; nifusun ezici ¢o-
gunlugu kazanilmali ve bu ¢ogunluk da, herhangi bir 6zel
tedbir icin illkenin pratik plandaki hazirlikligi konusunda
ikna edilmelidir. Iscilerin simif bilincli énciisiiniin dikkati-
ni ve gicini odaklandirmas: gereken yon budur. Cinkil
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bu halen koylilerin icinde bulunduklar sefil durumdan
kurtulmalarina yardim etmek icin isgilere diisen yapilmasi
zorunlu bir gérevdir.

Soldatskaya'ya ek Toplu Eserier, cilt 24
Pravda, say: 13, 16 Mayis, 1917 . s. 309 - 12
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KARDESLIGIN ONEMI

Kapitalistler cephedeki askerlerin kardesligi ile hem
alay ederler, hem de bu kardeslige yersizce saldirirlar. Ya-
lanlarla, iftiralarla, her seyin, Almanlarin, Ruslan “aldat-
mas1’ oldugunu yaymaya calisirlar ve bu kardeslikten 6tii-
rii, generallerini ve subaylarini ceza vermeye zorlarlar.

Sermayenin ve sermaye tuzerindeki karlarin “kutsal
miilkiyet hakki'nin korunmas? ac¢isindan, kapitalistlerin ba
politikas: gayet dogrudur. Gergekten, proleter sosyalist dev-
rimi daha baslangicinda bastirilmis olsa, kapitalistlerin ka-
ale aldiklam o meshur kardeslik anlayislarini gézde tuta-
caklar esas olan bir seydir. Gercek ezilen siif icgudisity-
le hareket eden yari-proleter ve yoksul kaylu kitlesince iz-
lenen, smif bilingli isciler kardesligi derin bir sempatiyle
karsiliyorlar.

Kardeslik, kesinlikle barisa giden yoldur. Bu yol kesin-
likle kapitalist hiil<iimetierden, oniarla olan ittifaklardan
gecmez. Ama onlara karsidir. Bu yol kesinlikle, degisik al-
kelerin. iscileri arasinda kardesce giiveni gelistirmeyi, gug-
lendirmeyi ve pekistirrneyi éngorur. Bu yol, kesin olarak
kisla hapishanelerinin nefret dolu disiplinini, askerin su-
baylarina, generallerine ve de kapitalistlerine kora koru-
ne itaati demek olan disipiin anlayisini ortadan kaldirma-
va basliyor. Kardeslik, kesinlikle kitlelerin devrimci insi-
yatifidir, (Subaylarin ve generallerin ¢ogu kapitalist sini-
fa aittir veya onun cikarlarimi korur.}) Kardeslik bilincin,
mantigin, ezilen siniflarin cesaretinin uyanisidir; baska bir
deyimle, sosyalist proleter devrime gétiren merdivende bir
basamaktir. ] ‘

Yasasin kardeslik! Yasasin diinya c¢apinda ylikselen
sosyalist proleter devrimi! )

Kardesligi hedefine ulastirmak icin, onu daha kolay,
daha emin ve daha hizli bir sekilde dizenliyoruz. lyi érgit-
lenmis olmasini ve acik bir politik programi olmasini dile-
riz.

Mamafih kapitalistlerin kizgin basini1 ve dostlari, bize
anarsist diyerek iftira edebilirler, hi¢c bir zaman tekrarla-
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maktan bikmayacagiz: Biz anarsist degiliz, biz kitlelerin
mumkin olan en iyi érgltiinin en saglam “devlet” iktida-
rinin atesli savunuculariyiz - yalniz istemis oldugumuz bir
burjuva parlamenter cumhuriyeti degil, fakat isci, asker ve
koyla delegelerinin Sovyetler cumhuriyetidir.

Biz her zaman kardesligin, disaridan bir karismishgin
olmamas1 gerektigine -askerlerin kendilerinin bilgi, deney
ve gozlemlerinin yardimlariyla- dikkat ederek, en Orgitli
bir bicimde yurutilmesi lizumuna isaret ettik. Kardeslize
karst en ahlaksizca iftiralar1 atmakta kusur etmeyen su-
baylar ve generaller, toplantilardan uzak tutulmaldir.

Amacimiz, genelde kardesligi baris konusmalariyla ken-
di icinde sinirlamak degil, ama ag¢ik bir politik program:mn
tartisilmasina gegmektir. Savasa nasil son verileceginin
tartisilmasina ge¢mektir, bu savasi baglatan ve uzatan ka-
pitalistlerin boyundurugunun nasil kirilacagini tartismak-
tir.

Bunun igin partimiz bu sorulara ve agik bhir politik
programa belirgin ve kesin bir cevap getiren (Pravda’nin
37'nci(*) sayisindaki metinde gériyoruz) butin muharip ul-
kelerin askerlerine bir duyuruda bulundu.

Askerlerin savasi lanetlemeleri iyi bir sey. Barisi talep
ediyor olmalari iyi bir sey. Savagin kapitalistlerin isine gel-
digini anlamaya_baslamalar1 iyi bir sey.

Butun cephelerde, kardesge iligkiler kurmaya basla-
malar1 ve ceberrut disiplini dinlemedikleri iyi bir sey. Bun-
larin hepsi hos.

Ama yeterli degil.

Askerler simdi bir politik programi olan kardeslik sek-
line gecmeliler. Biz anarsist degiliz. Biz savasin, basit bir
“red” ile (istememe ile), kisilerin gruplarin ya da rastgele
“guruhlar’in reddetmesiyle (istememeleriyle) sona erdiri-
lebilecegini sanmiyoruz. Biz, devlet iktidarini kapitalist ol-
mayan, kligik mulk sahipleri (daima kapitalistlere yar1 ba-
gimml1 bir durumda olan) olmayan, ama proleterler ve ya-
11 - proleterler olan, yani bir sinifin eline gegirmesiyle ger-
ceklesen, bir ¢ok ulkelerdeki bir devrimin savasi sona erdi-
recegi diisiincesinden yanayiz.

Ve boylece, bitiin savasan Ullkelerin askerlerine olan
duyurumuzda, butlin ilkelerde is¢i devrimini 6ngéren, ya-

(*) Bak: sayfa 194 - 196
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ni butun devlet iktidarmin is¢i ve asker Sovyetleri delege-
lerine gecmesini 6ngéren programimizi ileri stirmus olduk.

Yoldaslar, askerler, bu programi kendi aranizda Al-
man askerleriyle tartisin! Boyle bir tartisma, size gergek
yolu, sermayenin boyundurugunun kirilmasina ve savasi
sonlandirmaya gétiiren en 6rgiitlii ve en kisa yolu bulmani-

za, yardim edecek.
* Kk X

Sermayenin usaklarindan biri, Plehanov i¢in de birkag¢
s6z edelim. Bu eski sosyalistin ne kadar algaldigini gérmek
aciklr oluyor. O kardesligi “hainlik”le mukayese ediyor.
One sturdigi sey: Kardeslik, sayet yiiriimezse, ayr: bir ba-
risa gétirmeyecek mi?

Hayir, bay sosyalist miisveddesi, biitiin cephelerde des-
tekledigimiz kardeslik, degisik tilkelerin kapitalistleri ara-
sinda yapilacak “ayri” bir barisa gotirmeyecek, ama bi-
tin ulkelerin devrimci iscileri arasinda kapitalistlere karsi,
sermayenin boyundurugunun kirilmas: i¢in gerceklestiri-
lecek evrensel bir barisa goétiirecek.

Biitiin ulkelerin kapitalistieri kahrolsun.

Pravda, say1 43 Toplu Eserler, cilt 24
11 Mayis 1917 s. 318-20
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SAVAS VE DEVRIMs!

14 (27) Mayis 1917 tarihinde verilen bir konferans

Savas ve devrim sorunu son zamanlarda sik sik basini
mesgul etti ve kamuya acik her toplantida bolca tartisildi
ama olasilikla bircogunuz sorunun gesitli gérintmleriyle
ilgilenmediginiz gibi, onu sikici1 da buldunuz

Herhangi bir partiyve yazma, hatta teskilatina gitmek
icin tek bir firsat bulamadim. Ya da bu sorun igin bu bol-
gedeki herhangi bir kamuya acik toplantiya katilma ola-
nagim clmadi. Bunun i¢in riski gbéze aliyorum, belki sizi en
cok iigilendiren sorunun cesitli gériniimlerini yansitan ye-
terii bir ayrinti1 ticcarligina degil de, tekrarlama riskine
giriyorum.

Bana 6yle geliyor ki, savas sorununda umumiyetle is-
tinkdru gecistirilen en 6nemii sey, yeteri kadar dikkatin
gosterilmedigi ve lizerinde anlagmazligin cok oldugu -ya-
rarsiz, Umitsiz; aptalca bir anlasmazlik demem gerek- ki-
lit konu savasin sinif karakteri sorunudur: Bu savasa ne-
den olarn sey, hangi siniflar onu strdiriayor ve hangi ta-
rihi, hangi tarihi ekonomik kosullar onu dogurdu. Savasin
genel gidimini, halk ve parti toplantilardan izleyebiidigim
kadanyla, konu tlizerindeki yanlis anlamalarin pek ¢ok ol-
masinin nedeni, savas sorunu ele alindiginda, mutemadi-
ven sik sik degisik dilleri, baska baska dilleri konustugu-
muz (degisik tellerden c¢aldigimiz) sonucuna vardim.

Modern bilimsel sosyalizm olan, marksizm acisindan,
sosyalistlerin savasin nasil degerlendirilecegi ve ona nasil
tavir alinacag konularindaki tartismalarinda dikkat edil-
mesi gereken temel nokta: savas ne i¢cin yapiliyor, hangi si-
niflar tezgadhliyor ve yonetiyor. Biz marksistler, savasin ni-
teliksiz muhalifleri olan insanlar kategorisine ait degiliz.
Deriz ki: Amacimiz, insanligin siniflara boéliinmesini orta-
dan kaldirarak, insanin insan tarafindan ve ulusun ulus
tarafindan somiiriilmesini ortadan kaldirarak, savas olasi-
ligim belirgin bir sekilde ortadan kaldiracak olan, sosyalist
toplum sistemini kurmay: basarmaktir. Ama savasta bu
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sosyalist toplum sistemini kazanmak icin, sinif mucadeiesi
veren her ulusun, degisik uluslar arasinda bu acil sinif
miucadelesiyie belirlenmis savasa karsi cikabilecekleri sart-
larla karsilasmainiz gerekir.

Bundan o6tird, sinif mticadelesinden dogan savaslar,
devrimci smiflarin yurattigi savaslar, dogrudan ve acil
Oonemi olan savaslar, devrimci savaslar olanagini tepeme-
viz. Gegen yuzyilin Avrupa devrimleri tarihi, ¢ogunlukla
bize gervici savas ornekleri verdigi halde -125, 135 yillik bir
ddnemde- Fransiz devrimci kitlelerinin birlesik monarsist,
gerici, feodal ve yar -feodal Avrupa'ya karsi savasl gibi,
devrimci savaslari da érneklerini hatirliyoruz. Devrimci sa-
vaglarin Ornekleri gosterilerek egitilen kitlelerin, son za-
manlarda burada Rusya’da da oldugu gibi bugiin, Bat1 Av-
rupa’da kitlelerin artik aldatilmamalari, yaygin bir olgu.
Savaglar ve savaglar vardir. Hangi tariki sartlarin savasi
dogurduguna gelince, hangi simiflarin yurattigine gelince,
ne ig¢in sona erecegine gelince burada acik davranmaliyiz.
Bunu kavramadikca, savas tizerine olan biitiin laflarimiz
beyhude yere olaczkiir. Bugiinlin tartisma konusu olgrak
‘savag ve devrim’i se¢mis oldugumuzu gorerek, sorunun
bu gérintminl {yénini} daha ayrintilh agip biraz serbest
davranmamdaki neden budur.

Clausewitz'in 6gretisini hepimiz biliyoruz, “savas poli-
tikanin baska yollarla devamidir’é2 diyen, felsefe ve harp
tarihi tizerine en Unil yazarlardan biri. Bu 6greti, Napol-
yon savaslarindan kisa bir dénem sonra, bu savaslardan
felsefi dersler ¢ikaran ve savaglarin tarihini gézden geci-
ren bir yazarin kaleminden c¢ikmaktadir. Temel gorusleri
kuskusuz her diisinen insana yabanci gelmeyen bu yazar,
hemen hemen 80 yil dnce, savasy;, hukumetlerin ve sinifla-
rin politikasindan ayr: bir sey, barisi bozan basit bir saldi-
r1 olarak gbren ve bozulan barisin yenilenmesiyle izlenen
bir savas.i¢cin de “Bir savas yaptilar, sonra da oturup an-
lastilar” diyen sokaktaki cahil adamin goérisine meydan
okumustur. Bu blylk. 6l¢clide savaglarin tarihsel sireglerde
dikkatli bir tahlilinin yapilmasiyla reddedilen bir olgu, yil-
lar 6ncesinin deneylerinin inkar edilmesiyle kendini agiga
vuran. cahilce bir goérustir.

Savas politikanin baska yollardan devamidir. 18. yaz-
yilin sonlarinda, Fransiz devrimci sehir halki ve koylileri
monarsiyi yiktiklarinda ve demokratik bir cumhuriyet kur-
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duklarnnda -kirallarini ve toprak agalarini temizlemisler-
di. Devrimci gelenekler boylevdi- devrimci sinifin politika-
s1, geriye kalan biitun otokrat, carlik, hikimdarlhk ve va-
r1 - fecdal Avrupa’y:r yerinden oynatarak, kendi devrimci
kuruluslarina terkettirmek olmustu. -

Ve Fransa’daki sanli devrimci sinifin, kaginilmaz ola-
rak bu politikasinin yer etmesi, Avrupa’nin tiitiin monar-
sist uluslarini, Fransa'ya bir karsi - devrimci savas: tezgah-
ijamalar1 ic¢in, o Unlld koalisyonlarini kurdurttu. Kirlarda
vasayan Fransa’nin devrimci halki, o zamana kadar, ilk
kez, yluzyillardir géstermedigini mazur gésterir tarzda, tim
devrimci enerjisini ortaya koydu. Boylelikle 18. yuzyilin so-
nundaki savasta, blitiin stratejisini yeniden 6rnekledigi za-
man ayni devrimci yaraticiligi goésterdi, savasin tim eski
kural ve geleneklerini firlatip atti, k6hnemis kitalar:i yeni
bir devrimci halk ocrdusu haline getirdi ve yeni savas yon-
temlerini buldu. Bu 6rnek, benim mantigima gére, buriju-
va gazetecilerinin simdi, daima ahmakc¢a Onyargilara ve
her llkenin savasl yoneten ve onu ‘“‘bariscil” diye anilan bir
neticeyle sonug¢landiran her smnifin, énde gelen politika-
siyla, her cesidinden savas arasindaki yakin ekonomik ve
tarihi iligkileri anlamayan geri kitlelerin cahilligine kapil-
diklarini, bize agik bir sekilde gosterdigi icin dikkate de-
ger.

Oyle amiliyor, ciinkii “bariscil” yoénetim kaba kuvvet-
le sémirgelere yerlestiriliyor. Buna bariscil demek biraz
zordur.

Baris Avrupa’ya yerlesti, ama bu siz Avrupalilarin, si-
lahsiz insanlarin toptan bogazlanmalarindan beri, savasa
degil de, ama yalniz zalimce katliamlara benzer, onu kesin-
likle savas olarak gérmedigimiz bu cinayetler dizisinin, soé-
miurgelerdeki sonsuz cefalara katlanan yltzmilyonlarca in-
san ilizerinde Avrupali uluslarin kurdugu tahakkiim paha-
sina. Buginkii savasin ne i¢cin yapildigini bilmek istiyor-
sak, her seyden 6nce bir biitlin olarak Avrupali gii¢clerin du-
rumunu goézden gecirmemiz gerekir. Sosyal olguya olan
baghhigindan kolaylikla sapabilen ve yanlis olan su veya
bu érnegi, ya da su veya bu 6zel durumu ele almamaliyiz,
cunkil onlarin c¢uritilmesi icin kolaylikla aksi goriisten bir
ornek bulunabilir. Buglinkii savasin nasil kacginilmaz bir
sekilde ve siirekli bu sistemden dogmus oldugunu anlamak
zorunlulugundaysak, ekonomik ve politik ic¢ iliskileriyle bir-
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likte Avrupa devletlerinin blitin politik sistemini inceleme-
liyiz. Ozellikle kapitalist basin kisminin -kiralci veya cum-
huriyetci olup, olmamas: 6nem!li degil- buglinki savasin,
tarihi bir anlama sahip clmadiginin borazanlifimi yapma
gayretkesligini stirekli izlemekteyiz. Ornegin, hic bir hile-
yve, Fransiz Camhuriyetinde, Fransa acisindan bugiinku sa-
vasin, 1792 blUylk Fransiz devrimi savaslarinin bir devamyi,
bir kopyesi oldugu bdylesine ugkagidin yapilmasindan faz-
la bagvuruldugu vaki degildir.

Fransiz kitlelerini, Fransiz ve diger ulkelerin isg¢ilerini
aldatmak icin gegen ylzyilin “barbarca” sloganlarinin, o
dénemin stratejik parolalarinin ginimiuze uygulanmasin-
da kusur edilmiyor, ya da simdi oldugu gibi ayni masallar
cumhuriyet¢i Fransa 6zglrligiuni, monarsiye karsi savu-
nuyor. Her sey ‘ayna’ gibi acik, 1792'de, Fransa'daki savas,
musgkil bir devrimi yurtiten ve Fransiz monarsisini yikma-
da essiz bir kahramanlhik goésteren, birlesik monarsist Av-
rupa'ya Kkarsi, biricik devrimci mucadelenin devam: yice
amaciyla ayaklanan, devrimci bir sinif tarafindan verili-
yordu.

Fransa'daki savas, devrimi ylrtten, cumhuriyeti bile-
ginin hakkiyla getiren, Fransiz kapitalistleri ve toprak aga-
lanyla, dise dis hesaplasan (misli goériilmemis bir sevkle),
birlesik bir monarsist Avrupa'ya karsi, bu politikanin de-
vama1 igin kars: ¢ikan, devrimci sinifin politikasinin bir de-
vamiydi.

Simdi belli bagh iki grup, kapitalist giic var. Onlarca
yildir dinya tahakkimt, ki¢ik uluslara boyun egdirme,
bltin dinyay: etkisi altina alan banka sermayesi karlar-
n1 U¢ kat, on kat yapma emellerini giiderek, inatla ekono-
mik rekabet politikasi pesine diisen diinyanin en biyuk ka-
pitalist gligleriyle, -ingiltere, Fransa, Amerika ve Alman-
va- ile karst karsiyayiz. ingiltere'nin ve Almanyamnin poli-
tikalannin neye- vardig: ortada. Bu gercegi vurguluyorum.
Bu nokta hi¢ bir zaman yeteri kadar saglam bir sekilde
kavranamiyor, bunu ihmal edersek, savasin ne i¢cin yapil-
digin1 asla anlamayiz ve ¢ zaman da bize ¢gamur atmaya
kalkisan burjuva halkc¢isinin kolayca oyununa gelebiliriz.

iki dev kapitalist grubun gercek politikalan -Ingiltere
ve Almanya saygideger miuttefikleriyle, meydanda arz-1 en-
dam eden- savagtar 6nce onlarca yil pesinde kostuklar: po-
litikalari, bilitiniyle incelenmeli ve kavranmalidir. Sayet
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bunu yapmazsak, bilimsel sosyalizmin ve genelde biitiin
sosyal bilimlerin temel bir geregini ihmal ediyor olmakla
kalmayip, yasadigimiz savas hakkinda hi¢ bir sey anlama-
mis duruma diuseriz. Kendimizi, Milyukov'un, 80 yil 6nce
Clausewitz’in yazip, alay ettigi ve bazi kimselerin bugin
ona yapistig1 yontemlere, yani uluslar énce baris icinde ya-
sarlar sonra savasmaya baslarlar, palavralariyla bir ulu-
sun digerine kin duymasini ve sovenizmi korikleyen, su
sahtekar Milyukov'un yerine koymus oluruz. Bunun bir an
icin dogrulugunu kabul edelim! S6zi edilen devlet politi-
kas: hesaba katilmadan, s6zti edilen devletler sistemi he-
saba katilmadan, siniflar hesaba katilmadan savas nasii
olur?

Tekrar ediyorum, bu, cogunluk goérilmeden gegilen, ge-
reken 6nemi verilmeyen temel bir noktadir. Dokuz, on kez
yapllan savas tartismalarindan bir sey kavramamak, bo-
suna agiz dalasina ve gevezelige girmek demektir. Biz di-
yoruz Kki: savasan gruplarin on yillik déonemdeki politika-
larin1 incelemediyseniz -tesadiifi unsurlara yer vermek,
basmakalip érneklerle gecistirmek- bu savasin, 6nde gelen
politikalarint dogurdugunu goérmemisseniz, o zaman siz
bu savasin ne ugruna yapildidin: anlamiyorsunuz.

Bu potitikalar bize tek bir seyi — dinyanin en biyuk
iki dev, kapitalist ekonomisi arasindaki bilin¢gli ekonomik
rekabeti gdsteriyor. Bir tarafta Britanya’yr gériiyoruz, yer-
kirenin buyiuk bir kismini elinde tutan bir tlke, zengin-
likte, servette birinci gelen, bu zenginligi kendi iscilerinin
emegini oldugu kadar sayisiz sémiirgelerini de sémirerek
yaratan, butiun o6tekilerin tepesinde yer alan bankalarinin
ezici guicluyle 6nemsiz kiicik bir grubun elinde olan mil-
yonlarca rubleyi isleten dort ya da bes super bankalariyla
bu zenginligi yaratan tulke, stiper bankalari bu milyonlar:
Oyle bir isletir ki; yanlis anlamalara meydan birakmadan
denilebilir ki, bu sermayenin bugin diinyada elini uzat-
madi1g1 bir karishik toprak parcasi yoktur, ingiliz sermaye-
sine binlerce iple bagli olmayan bir zerre toprak yoktur
yerkire Uzerinde. Bu sermaye ¢cagin baslarinda 6yle bir bo-
yutlara ulasmistir ki, onun faaliyetleri devlet sinirlarinin
cok Otesine tasty, efsanevi servetlere sahip bir grup dev
banka kurdu. Bu minik bankalarin olusumunu unutmus
‘gérinltyoruz, bitin dinyay: milyarlar agiyla cgevirdiler.
{ngilterenin ve Fransanin ekonomi politikalarinin ézeti ve
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maddiligi budur, Fransiz yazarlar: bile, bazilarn (bu yazar-
lardan) L’'Humanité'ye yaz1 verir. Simdi sosyalist eskileri-
nin kontrolundaki bir gazete (aslinda iglerinde, Lysis'den
baska dogru diirist bir adam yok, iyi bilinen, mali konula-
r1 isleyen bir yazar), savastan birkac yi 6nce sunu sapta-
mislardyl: “Fransa bir mali monarsidir, Fransa bir mali oli-
garsidir, Fransa dinyanin parababasidir.” '

Diger yanda, bir esas olarak Anglo - Fransiz grubuna
muhalif bir baska kapitalist grubu goériuyoruz, daha acgodz-
14, daha talanc: olani, biitiin yerler dolmusken, kapitalist
ziyafet masasina gelen bir grup, ama kapitalist liretimi ge-
listirmek icin yeni ydntemlerin mucadelesine giren, teknigi
ve slper organizasyonu ilerleten, kapitalizmin -serbest re-
kabeti dénemini, dev trostlerin, sendikalarin ve kartellerin
kapitalizmine déniistiren bir grup bu, ziyafet sofrasina en
gec gelen. Bu grup, kapitalist Uretimin devlet kontroluna
alinmasi, kapitalizmin muazzam gilicii ile devletin muaz-
zam glcini tek bir mekanizma igerisinde birlestirine ve
onmilyonlarca halk: yalniz devlet kapitalizmi 6rgiti ice-
risinde toplama cabalarina giristi. Nice onlarca yil1 basin-
dan geciren, hic¢ kimsenin icinden sivisamayacag, iste eko-
nomi tarihi, iste diplomasi tarihi. Savas sorununun uygun
bir ¢ézlimine goétiiren tek ve biricik klavuzdur.

Bu, sizi, simdiki savasm, savas 6zlemi icindeki -iki su-
per devin bitin diinyayl, butun ulkeleri mali sémuri agi-
na sokmalari, ekocnomik alanda kilireyi kendi aralarinda
paylasmak icin (savasa) simsiki yapisircasina sarilan sinif-
larin politikalarinin bir yansimasi oldugu sonucuna da goé-
turur. Bu ustinligin devamai igin, kapitalizmin bakisi agi-
sindan, carpismalar: gerekmektedir, bu kacinilmaz olmus-
tur.

Eskiden paylasim, Ingiltere’nin yiizyillar boyu ralkiple-
rini perisan etmesi olgusuna dayaniyordu. Eski rakiplerin-
den biri de, biitiin diinyay: elinde tutan Hollanda idi. Son-
ra, hemen hemen yuzyilldir bu Ustinligl gecirmek icin
savasan Oteki rakip Fransa ortaya cikti Bir dizi suriince-
meli savaslardan sonra Ingiltere, ekonomik giiciiniin, ti-
cari sermayesinin meziyetleriyle, diinya uzerinde meydan
okunmaz nifuzunu kurabildi. 1871’de yeni bir rakip goériin-
di, yeni bir kapitalist gu¢ dogmustu, kiyassiz bir sekilde
Ingiltere’den daha hizl: adimlarla gelisme: yolunda yiirii-
yen yeni bir kapitalist giic. Ana gercek budur. Bu tartis-
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ma go6tiirmez gercegi, Almanya’nin hizli gelismesi gerce-
gini kabul etmeyen, ekonomi tarihi lizerine yazilmis tek bir
kitap bulamazsiniz. Almanya’da kapitalizmin bu hizli ge-
lismesi, Avrupali giicler dengesinde ortaya c¢ikan, geng giic-
14 bir rakibin gelismesiydi, ona sdyle deniyordu: “Hollan-
da’yr harabeye cevirdin, Fransa'yl bozguna ugrattin, din-
yanin yarisinl kendine ayirdin. — simdi biraz kanaatkar ol
(aza tamah et) biz de parsamiz1 toplayalim, ‘biz de biraz
hissemizi’ alalim.” ‘“Biraz hisse” ne demektir? Kapitalist
diinyada, bankalarin diinyasinda bu nasil belirtiliyor? Ora-
da gug, bankalarin sayis1 ile belirleniyor, orada gi¢ Ame-
rikan milti - milyonerlerinin agzindan c¢ikan laflarla belir-
leniyor, tipik Amerikan ictenligi ve tipik Amerikan mis-
tehziligi ile. “Avrupa’daki savas diinya tahakkimau i¢in ya-
piliyor. Diinyaya hakim olmak da iki seyi gerektirir: Dolar-
lar ve bankalar. Bizde dolar var, bankalar:1 da kurariz ve
dinyaya hakim oluruz.” Bu.aciklama, Amerikan multi-
milyonerlerinin énde gelen gazetelerinden biri tarafindan
yvapildi. Hemen s6ylemeliyim ki, 6vinen Amerikan multi-
milyonerlerinin bu mustehzi (alayll) beyaninda, Belgika’-
yaé3 saldiran Alman canavarinin durumunun soyut bir or-
nek olarak veren ve tarihi blitiinliyle ¢arpitan son derece
gbézkamastirici ve patentli yalanlara ve ulusal masallara
dayanarak bu savasin ulusal ¢ikarlar i¢in yapildigini yay-
maya c¢alisan burjuva yalancilarinin binlerce makalesinde
yazilanlardan bir kat daha dogrudur. Belgika sorunu kus-
kusuz dogru olani, ama 6teki grubun da baska yollarla diun
yvaptiklari ve buglin yapmakta oldugu seyler ayni.

ilhak sorununu 6ne siirdiiglimiiz zaman -bugiinkii sa-
vasl yonlendiren ekonomi ve diplomasi iliskileri tarihi ola-
rak size kisaca aciklamaya calismakta oldugum sorun ile
bagmtihidir- ilhak sorununu ele alirken c¢ogunlukla, sava-
sin ne i¢in yapildigini belirleyen su noktalar: unuturuz; ele
gecirilen (zaptedilen) topraklarin islenmesi igindir veya
daha anlasilabilir bir deyimle, iki soygun c¢etesi tarafindan
yvagmalanan ganimetlerin paylasimi icin yapilir. Ilhaklar
sorununu ele alirken, siirekli olarak, bilimsel konusmak ge-
rekirse elestiriye yanasmayan, yontemlerle, diizenbaz di-
stiinceli kamu gazeteciliginin (V. I. burada burjuva gazete-
ciligini kastediyor - ¢.n.) yéntemleriyle karsilasiyor. Bir Rus
sovenistine veya sosyal - soveniste Almanya’'nin ilhakindan
ne anladigin1 sorun, size mukemmel bir agiklama yapa-
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caktir, cinkld bunu pek iyi anlamaktadir. Ama hepsi igin
gegerli olan, Almanya, Ingiltere ve Rusya icin, bir ilhakm
genel bir tanimin: yap bakalim dediginizde hi¢ bir cevap
alamazsiniz. Hi¢c bir zaman bdyle davranmayacaktir. Rech
{teoriden pratige gecen) Pravda’yla “Bu Pravdacilar duru-
mundan bir ilhak olarak kabul ediyorlar, bdéyle adamlarla
nasil konusulur,” alay ederlerken, biz de “Almanlara, In-
gilizlere, Ruslara danisarak litfen bize ilhakin bir tanimini
yvap:in, hemen sunu ekleyelim ya bu isten sivisacaksiniz, va
da biz size derhal dogruyu aciklayacagiz.” Riz iddia ediyo-
ruz ki, hi¢ bir gazete, ne dar kafayla anavatanin savunul-
masindan s6z eden sovenistlerinki genelde, ne de sosyal so-
venistlerinki, hem Almanya'ya, hem de Rusya’ya uygun,
herhangi bir taraf icin uygulanabilir olan, ilhak sorununa
kesinlikle bir aciklik getirmemistir. Boyle hareket ederse
yapamaz tabii, ki bu savas kapitalist soygunculuk ve fetih-
ler politikasi olan ilhaklar politikasinin ir devamidir. Agik-
tir ki, bu iki ceteden 6nce hangisinin bicaga davrandig1 so-
runu bizce pek 6nemli degildir. On yillik dénemde, bu iki
grubun askeri harcamalarn tarihini bir géz 6ntine alin, bi-
yiuk savastan Once strdirdiikleri kiicik savaslara bir ba-
kin - “kucuk” cunku bu savaslarda az Avrupali 6ldd, oysa
boyun egdirdikleri uluslar sayilar: yiizbinlere cikan oliler
verdiler bu uluslar onlar acisindan ulus olarak kaale alin-
mayan uluslardi. (su Asyalilara ve Afrikalilara ulus diye-
mezsiniz, Moncher!) Bu uluslara karsi yapilan savaglar,
hunharca vurulan, makineli tifeklerle taranan, silahsiz
halky hedef alan savaslardi. Bunlar savas olarak adlandi-
rabilir misiniz? Acik konusmak gerekirse, hi¢ bir zaman bir
savas olmadilar, akliniza getirmeyin bunu. Onlarn - (kapi-
talistlerin) tavri bastan asagl kitleleri aldatmaktir.
Bugiinku savas fetih politikasinin, bitin milliyetleri
toptan yok etme politikasinin, Almanlar ve Ingilizlerin Af-
rika’daki, Ingiliz ve Ruslarn Iran’da yaptiklart -anlatilma-
s1 glic- inanmlmaz vahsetle politikasinin bir devamidir.
Bu diisiinceden olarak, Alman kapitalistleri diger gru-
ba diisman kesiliyorlar. Péh, zengin oldugunuz i¢cin mi gig-
Tlsiintiz? Bakin biz de giicliiyiiz, bu yiizden, bizim .de talan
icin aym “kutsal” hakkimiz var. Savagi yoneten Ingiliz ve
Alman finans - kapitalinin on yilhk dénemde neye V'a,fdlgl
ortada. Rus- Alman, Rus-Ingiliz ve Alman - Ingiliz iliski-
lerinin neye vardig iste gozler oniinde. Oyle saniyorum ki,
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savasin ne maksatla yapildigin1 kavramada baz1 ipuglan
vakaladimiz. Savasin halis ikiytGzli ve hilekarca siritan su-
ratm tasvirde gecerli olan hikaye boyle. Finans - kapitalin
tarihini unutarak, bu savasin yeniden paylasim temeli lize-
rinde nasil tezgahland:g1nin tarihini unutarak, sorunu bu-
nun i¢in sunuyorlar: iki ulus baris icin yasiyorlardi, sonra
biri digerine saldirdi, 6teki de bos durmadi “yektir allah”
diye cihada girdi. Biitiin bilim, biitiin bankalar ve politi-
kaya dair hic bir sey bilmeyen halka, silahlanmasimin anla-
tildig:, -koylilere de Oyle- unutulmakta. Yapmalar: gere-
ken biitiin sey diismana doégiliserek karsiik vermek. Man-
tiksal sey, bu yargiy1 izleyen, butin gazetelerin kapatilma-
s1, bilitiin kitaplarin yakilmasi ve basinda ¢ikan biitin ilhak
haberlerinin yasaklanmasi olurdu. Bu tarzda hareket edi-
lirse, ithak etme goériisii hakli gésterilebilirdi. Ilhaklar hak-
kinda dogruyu séyleyemiyorlar ciinkii Rusya'nin, Ingilte-
re’nin ve Almanyamnin biitiin tarihi bastan asagiya vefa-
siz ve kanl ilhak savasglari lzerine yaziimistir. Hindistan’-
da zulumlerde bulunan - politik miitecavizleri kamgcilayan
merhametsizce savaslar iran'da vé Afrika’da liberaller ta-
rafindan yapild;, Rusya'daki zalimler de bundan cesaret-
lenerek aym talepleri ileri siirerek savasmaya koyuldular.
Fransiz sémurge kitalar:1 da halklara ¢ok zulmettiler. Misli
gorulmemis yagmalarin gercek tarihi éntimuzde! Bu sinif-
larin izledigi boyle bir politikanin sonu, devami bugiinkii
savastir. Ilhaklar konusunda, ulus cogunlugunun goénfilli
olarak secisiyle baska bir ulusa katilmas: seklinde olmayip,
fakat bir kiral veya bir hitkiimet karari ile bagska bir ulusa
katilmasinin- bir ilhak olacagini styledigimiz zaman, bi-
zim soritna verdigimiz cevabr verememelerinin nedeni iste
budur. Ilhaktan vazgecmek her ulusa ayr: bir devlet hakk:-
n: tamimak veya sectigi her kim ile birlikte yasama hakki-
n1 tanimaktir. Boyle bir cevap sinif bilinci olan her is¢i igin
mukemmel derecede acik ve kesindir.

Her kararda, hatta dizinelercesi Zemlya i Volyaé¢ gibi
bir gazetede bile ¢ikt:, cevabl, noksan aciklanmasiyla bu-
lacaksiniz: Diger uluslar tizerinde iistiinlitk kurmay: goze-
ten bir savasi istemiycruz, biz 6zgurligimiz icin savasiyo-
ruz. Bitin isgilerin, bitin kéylilerin soéyledikleri boyle,
biitlin galisanlann, savas anlayist agistndan bu isin izah:
bovie. Onlar suna getiririer: Eger savas emekci halkin c¢i-
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karlar: icin sOmiiriclilere karsi verilirse bdyle bir savag
emekcilerin savasidir.

Biz de boyle distniriz, bu anlayisa karsi cikan bir
devrimci parti yoktur. Biz askerler, biz isgiler, biz koéyluler
kendi 6zgiirligiimiiz icin savasiyoruz. iscilerden birinin, bir
toplant: sonrasi bana sordugu bir soruyu hi¢ unutmam.
“Nicin hep kapitalistlerin aleyhinde konusuyorsun?” dedi.
“Ben bir kapitalist degilim degil mi? Biz isgiyiz, kendi 6z-
gurligimizii savunuyoruz.” Sizler yaniliyorsunuz, kapita-
list hikumetimize boyun egdiginiz i¢in savasiyorsunuz; bu
savast devam ettiren halklar degil, hiikiimetlerdir. Bu ma-
1i soygun tablosunu veya dipiomasinin gevirdigi (gizli) do-
laplarin iyi, kéiu farkinda olmayan, ya da kendi politika-
sin1 bilmeyen &ir isciye, bir kéyliiye hic sasmam. (durumu-
nu saskinhikla karsilamam) -(Rusya ve Ingiltere’nin Iran
lUzerindeki baskisi, denilebilir.)- Bu tarihsel olguyu unut-
tugu ve safca: savasan ben olduktan sonra kapitalistlere
kim aldirir! dediginde sasmiyorum. Savasla, hikimet ara-
sindaki iliskiyi anlamiyor, savasin hiikiimetlerce surduirui-
aiiglini, kendisinin hiikiimetlerin elinde yalniz bir oyun-
cak oldugunu anlamiyor. Kendisini devrimciden sayabilir
ve belagatli yazilar yazabilir - Ruslarin kismetine diisen
bu durum 6zellikle son zamanlarda yasamlarina giren bir
olgu. Halen, gecici hiikimetin yayinladigi, ‘“devrimci” bir
bildiri var ortalikta. Hi¢ bir anlami yok. Diger uluslar, “‘dev-
rimci” bildiriler yazarak kitleleri aldatma sanatinda, biz-
den daha bir tecriibeli, bu bakimdan uzun zamandir reko-
ru ellerinde tutuyorlar. Carlig: destekleyen bir cumhuri-
yet oldugu igin Fransiz cumhuriyeti tarihine bir bakin, bu
tarihin, en zalim sémiirgeci ve mali yagmalara hizmet po-
litikasin1 maskelemeye hizmet eden diizinelerce, belagatla
kaleme alinmis bildirilerle (manifestolarla) dolu olduiunu
glOreceksiniz Fransa'da butliin 3. cumhuriyet tarihi, bu yag-
maciligin tarihidir. Bugunku savasin koékenleridir bunlar.
Kapitalistlerin kininden ya da bazi kirallarin yanlis politi-
kalarindan o6tirt degildir. Boyle diisinmek yanlis olur. Ha-
yir, bu savag super kapitalizmin kaginilmaz bir patlama-
sidir, Ozellikle Berlin’deki sayilari 4 civarindaki bankanin,
Londra’daki 5-6 bankanin, diinya fonlarini kendine ayiran,
kendi politikasini silahl1 kuvvetlerle giiclendiren ve sonug
olarak da toprak ele gecirme kanununda, bir yerde, baglan-
diklarindan (haglanmip kaldiklarindan) serserice silahli bir
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catismaya meydan veren banka sermayesinin bir patlama-
s:dir. Taraflardan birinin sémirgelerden vazgegcmesi gere-
kir. Béyle sorunlar, bu kapitalist diinyada goénil rizasiyla
¢bézulmez. Bunun ¢6zim sekli yalniz savasla mumkundiur.
Bu tagli haydutlarin hepsi ayni yolun yolcusudur. Bu yuz-
dendir ki, tek veya bir baska ulkenin kapitalistlerini sucla-
mak o derece sagmadir, onlarin cimlesi, béyle bir sistemi
yaydiklar: icin sucianmalidir. Ama bu islev uygar bir dev-
Jetin tiim gugcleriyle korunan yasalarin glvencesiyle yerine
getiriliyor. “Ben tamamen yasal haklarim cercevesinde ha-
reket ediyorum, hisse senedi alicisiyim. Butin mahkeme-
ler, butin polis, dinyadaki butin ordu ve donanmalar bu
parsalari ele gegirmek i¢in benim kuisal hakkimi koruyor-
lar.” Milyonlarca rubleyi isleterek ayakta duran, biltun
dinyayi soyguna yarayan banknot aglariyla O6rten, 6lum
kalim savasina giren bu bankalarin karsisina kimi cikar-
mali? Sikiysa sucgluyu bulun bakalim.

Yarim yuzyilhk Dbir kapitalist gelismeyle birlikte bu
suclama da onlarin boynunda, bu isin ¢éziimii de ancak
kapitalistlerin iktidarinin bir is¢i devrimiyle alasag edil-
mesiyle olur. Partimizin, savasin tahlilinden hareketle ulas-
t1&: sonug boyledir ve biz deriz ki: bu basit ilhak sorunu
iyice karistirilmistir ve burjuva patileri sézcileri Kurland'-
mn Rusya'ya ilhak edilmemis oldugunu yayabilmek icin or-
taya pek ¢ok yalanlar atmislardir. Bu ug ta¢lh haydut Kur-
land’1 ve Polonya'yr aralarinda paylastilar. Onlar bunu yuz-
yillarca nice cana kiyarak yapmaktalar. Ve Rus haydudu
o zaman en gugli oldugu i¢cin en buylk parcay: kapti. Sim-
di lese Uslisme partisini son gelen genc¢ vahsi, Almanya,
glgllu bir kapitalist iktidar kurdu, yeniden paylasim talep
ediyor. Her seyin oldugu gibi kalmasini mi istiyorsunuz?
diyor, haydi deneyelim, hodri meydan!

Savasin kaynattig1r kazan bu. Kuskusuz “haydi deneye-
lim” meydan okumasi on yillik yagma politikasinin, buyak
bankalarin politikasinin bir ifadesidir. Her is¢i ve koyli-
nin anlayacagl, bizden baska hi¢ kimsenin s6ylemeye yel-
tenemedigi bu basit gercegi, ilhaklar gercegini biz -anlata-
biliyoruz.

Anlasmalar sorunu da bu ylzden, blitin basin sanki
agz birligi edercesine, icten pazarlikla ve namussuzca ka-
nstinlmakta. Bize dersiniz ki i¢ginde siz sosyalist, narodnik
ve mensgevikler olan bir hiikiimet bunlardan bakanlar: olan
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bir hukiimetiniz var. Ama agikiik kazanmayan (kesinlikle
belli olmayan) kir kosuliz, ithaksiz barisi ilan ettiklerin-
de (ciunku Almen, ilheklarim saymay:p, bizimkini mesru
kabul ediyor.), ¢ zaman biz: ayni zamanda orduyu taarru-
za kaldirirken, sizin “devrimci” kabinenizin, deklarasyonla-
rinizin, cemecglerinizin, bir ele gecirme savasindan yana ol-
madiginizi kanitiayan, degeri nersde kaldi Bir takim ant-
lasmalara girdigimizi bilmiycer musunuz, kanlh Nikola’nin
en yagmacl tavriyla imzasini bastig: Isci ve koyliler, bun-
dan haberileri oimadiklar: igin mazur gérilebilirler. Onlar
zoyguan yapmacilar, onlar hic bir ciddi kitap okumamislar-
di. Ama hep ayni mavah okuyan Kadet'ler bu antlasmanin
icynizinl miikemmelen biliyorlar. “Gizli” antlasma olma-
larina ragmen, bltlin udlkelerdeki diplomatik basinin hepsi
“Bogazlar alacaksiniz, Ermenistan’t alacaksiniz, Galicya’yt
alacaksiniz, Alcas Lorrain’i alacaksiniz, Trieste’yi alacaksi-
niz ve iranin hakkindan gelip, nesteri atacagiz ona” diye
bu antiagmalardan s6z eder. Ve Alman kapitalisti de s6yle
der: “Misiri ele gegirecegim, ¢ikariarimin oidugu sémir-
geler hana birakilmazsa, blitlin Avrupa uluslarina duman
attiracagim’” hisseler ¢ikarsiz yasamayan seylerdir. Kapita-
list gazetelerin hepsinin sayfaiarindan simdi son derece
yuzslz bir sekilde aizan yaian seline ternas eden antlasma-
lar scrununun, bu basit scrunun nedeni de meydanda artik.

Bugin Dyen gazetesine bir géz atin. Yodovozov, bolse-
viklikle uzaktan yaxindan ilgisi ¢lmayan bir adam, ama
durtst bir demckrat, soyle divor yvazisinda: gizli antlasma-
larin karsisindayvim; 6rnek olarak Romanya'yla yapilan giz-
1li antlasmayl vereyim. Romanva'yla yapilan gizli bir ant-
lasmadir ve muttefiklerin safinda Romanya doégiustigiu tak-
dirde birgok yabanci hallkki boyundurugu altina alacaktir.
Diger mutiefiklerin de aralarincda bu tlirden yapilmis ant-
lasmalar1 var. Bu antlasmalari yapmasalard: uluslart bo-
yunduruk altina almaya kalkismazlardi. Onlarin hosnut-
luklarini ¢grenmek icin kdstebek gibi yer altinda, gizli ka-
pakli pozlarla haber toplamaya zorunlu degilsiniz. Ekonomi
ve diplomasi tarihinin temel gerceklerini hatirilamak yeter-
lidir. Avusturyanin onlarca yildir Balkanlarda g6zl var. Di-
ger buyukler bu isi pek onaylamadiklarindan catismaya gi-
remediler. Bunun ic¢in, kitleler bu antlasmalarin aciklanma-
s talep ettiklerinde,  her guin. ziyadesiyle artan bir talep
bu, eski bakan Milyukov ve simdiki bakan Teresenko (biri
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sosyalist takanl hiikiimette, Stekisi sosyalist yanlisi birkac
bakanmn bulundugu hikimette yer aldi) bu antlasmalarin
kamuoyuna aciklanmasinin miuttefiklerle aralarini acacag
demecini verdiler.

Ayn1 soygun cgetesinin bir tyesi oldugunuzdan, pek do-
gal olarak bu antlasmalar1 aciklayamazsiniz. Antlasmalar:
yayinlayamadiklar: icin Milyukov ile Teresenko'ya hak ve-
riyoruz. Bundan iki farkli sonuc cikar. Antlasmalarin ya-
Y1nlanamayacagl konusunda Milyukov ve Teresenko ile an-
lasirsak - bundan ne cikar? Antlasmalar, yayinlanamazsa,
o zaman kapitalist bakanlarin savasi devam ettirmelerine
yardimcl olmamiz gerekir. Diger sonuc da su: kapitalistler
antlasmalar: kendi rizalari ile yayinlamadiklarindan, o za-
man kapitalistler alasagiya edilmelidir. Bu sonuclardan
hangisi sizce dogrudur, onu sizin karariniza birakiyorum
ama sonuglar1 gézden gecirirken emin bir taviria hareket
edin. Eger Narodnik ve Mensevik bakanlarin disindigu gi-
bi diusunursek, suna variriz; bir zamanlar hikimet antlas-
malarin yayinlanamayacagini soyliyordu, tamam o zaman
biz de yeni bir bildiriyle karsilik vermeliyiz. Kagittan bol
ne var, bir sira yeni bildiriler hazirlariz. Yeni bir bildiriyi
kaleme aliriz, ona taarruzu baslatici bir 6z veririz. Ne igin?
Hangi amagla? Bu amaclar: kim yerine getirecek. Askerler
caginlacak. Romanya ve Fransa'yla yapilan talanci antlas-
malarin yerine getirilmesi islemini. Vodovozov'un makale-
sini cepheye gonderin ve sonra bilitliin bu bolseviklerin yap-
tiklarini, bolseviklerin Romanya ile bir is antlasmasi yapil-
digin: icat ediyorlar deyin, bir de sikayet edin. O halde,
Pravda’ya hayat: bir cechennem haline getirmekle kalmaya-
caksiniz, bu arada Vodovozov'a 6grenecegi tarihi unuttu-
racaksiniz. Mﬂyukov’un kitaplarini da atese vermeniz ge-
rekli. Mtuthis tehlikeli kitap bunlar. Bu eski disisleri bakani
tarafindan vazilmis, “halkin 6zgurluglu” partisi 6nderinin
herhangibir kitabini acin bakin, iyi kitaplardir. Ne derler?
Rusya’nin bogazlar, Ermenistan ve Galicya ve Dogu Prus-
ya Uzerinde hakki oldugundan bahsederler. Ekte bir de ha-
rita olmak lzere, talan stratejisi oldugu gibi. kitapta g6ste-
rilmistir

Boyle devrimci ma aleler yazdi larindan yalniz bolse-
viklerle, Vodovozov S1b1rya. ya gonderilmekle kalmayacak
Milyukov'un kitaplari da yakllma_.k zorunda kalaca , bugiin
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bu kitaplardan baz: alintilar yaptiysaniz eger, onlari cep-
heye goénderin, hi¢ bir atesli yazilmis brosir bu etkiyi yap-
maz.

Benim i¢in su anda, taslagini daha 6nceden hazirladi-
&:m bu kisa tartisma planina gore, “devrimci savunmacilik”
sorununa temas konusu var 6numde. Size bildirmekten
onur duyarak, inaniyorum ki, simdi bu soruna yalniz ¢cok
kisa olarak girebilecegim.

“Devrimci savunmacilik (defencism)” dan, biz savasl
savunmayl hakli ¢cikarmayl anhiyoruz, her seyden 6te, biz
devrimi yaptik, her seyden 6te biz devrimci bir halkiz, ve
devrimci bir demokrasiyi kurduk. Ama buna ne cevap veri-
riz? Hangi devrimi yaptik? Biz Nikola'y: devirdik. Devrimi,
biitun toprak sahipleri ve kapitalist sinifi1 deviren bir olayla
o kadar gi¢ mukayese ediimezdi. Devrimi kim iktidara ge-
tirdi? Toprak agalar1 ve kapitalistler - Avrupada uzun za-
mandir iktidarda bulunan hep ayni siniflar. Bunun gibi
devrimler, orada yiazyll 6énce oldu. Teresenkolar; Milyukov’
lar, Konovalov'iar da uzun zamandir iktidardalar. Carlan-
na kars: sadakatlerini 6devip, 6deyemedikleri ya da bu deb-
debe olmaksizin yasaylp, yasamayacaklari zerre kadar me-
sele degil. Yatirilan sermaye birimi yiiz veya hi¢ olsun, ban-
ka, banka olarak kalir, karlar da kar olarak kalir, bir cum-
huriyette ya da _monarside olmasi 6énemli degil. Afrika ve
iran’da, somiirgelerde muhtesem bankalar kuran, uygar
sermayemize boyun egmeyi amaclayan, herhangibir serse-
ri tilke meydan okumaya yeltenirse, -uygar bankalarimiza
karsi herhangibir serseri tilke boyun egmezse, tizerine Lyak-
hovun iran'da, Fransiz “cumhuriyetci” kitalarinin Afri-
ka'da yaptiklari gibi -halklar: zalimce imha eden- kultir,
diizen ve uygarhgl getiren asker gondeririz. Farklhilik nere-
de? Biz burada simdi savas ve hiklimet arasinda hi¢ bir
iliski gérmeyen, antlagsmalaria onaylanan bu politikay: bil-
meyen yalmizca aydinlatilmamis kitlelerin, iltifat ettigi ay-
n1 “devrimci savunmacilik (defencism)” ile karsilasiyoruz.
Antlasmalar, duruyor, bankalar duruyor, ayricaliklar igler
vaziyette. Rusya’da simdi hiilkimetin basinda bulunanlar
sinifinin en mumtaz kisileri, ama savasin dogasi, boyle oldu
diye bir nebze bile degismedi. Yeni “devrimci savunmacihik
(defencism)” kirli ve zulim getiren antlasmalarin ugruna
vapilan kanh savasi ve girkefligi izerine koca bir soziimona
devrim anlayisi perdesini cekiyor. :
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Rus devrimi savasi degistirmedi, ama batidaki devrim-
lerde nadir olan ve hig¢ bir lilkede varolmayan orgltler va-
ratti. Devrimlerin. cogu, bizim Teresenko ve Konovalgy tU-
rinde hikimetlerin ortaya ¢ikmasiyla sinirlanmigti.

— Ulke pasif ve érgiitsiiz bir durumdayken. Rus devri-
mi bundan daha ileriye gitti. Rus devriminden, savasin qis-
tesinden gelebilecegi icin Uimitliyiz. Yanisira, “sosyalist yan-
lis1” bakanlarin hiikimeti, emperyalist savasin hiikitimeti,
saldirgan hikumet, Anglo-Fransiz sermayesiyle i¢li digli ol-
mus bir hiikiimet - bu hiikiimetin ve onun goéreceli bagm-
s1zliginin yanisira, biz builin Rusya uUzerine isci, asker ve
koyli delegeleri Sovyetleri agin serdik. Iste hentiz son sézii-
ni séylemeyen devrim. Iste, ayn1i kosullar altindaki, bat:
Avrupanin bilmedigi devrim. Iste, Rus albay: Lyakhovun
ve liberal Ingiliz biiyiikelcisinin aralarinda iran’i paylas-
malarindan c¢ikar1 olmayan ve bankalara milyonlar: yatir-
mayan, ilhaklara gercekten hi¢ bir gereksinimi olmayan si-
niflarin 6rgitleri. iste, ilhaklardan hi¢ bir ¢ikar: olmayan
smiflarin, devrimi daha da ileriye go6tiireceklerine dair ver-
dikleri s6z. Cnlar, kapitalist hiikiimete buyik gtven duy-
duklamn ge¢mislerinden nefret ediyorlar, “devrimci savun-
macilhik (defencism)” yaftasini tasiyan muthis karsikliik
ve mithis aldatmacadan nefret ediyorlar, savas horclairnl
destekleyen tutumlarindan, emperyalist savas hikametini
destekleyen hareketlerinden nefret ediyorlar.- Biitin bun-
lar nefretle karsilaniyor artik - devrim, ezilen siniflarin kit-
lesinin temsil edildigi orgutleri yaratmay:i basarmistir. Bun-
lar, devrimci calismalarinda Petrograd Sovyetinden kat be
kat ileriye giden, Rusya’da yerel olarak yaygin érgitienme
icinde olan, isgi asker ve koyli delegeleri Sovyetleridir,
bunlar.

Skobelev dinkt soylevinde: “Batin karlar: alacagiz,
% 100 alacagiz” derken, bakanca konusuyordu. Bugtnkiu
Rech’e bir gz atacak olursaniz, Skobelevin stylevindeki
bu pasajin bir cevap oldugunu gorursiniz. 36yle yazm:slar:
“Nigin, bu aclik demektir, 6liim demektir! Yilzde yuz bhu
demektir!” Bakan Skobelev en asir1 bolsevikten de ileriye
gidiyor. Bolseviklerin asir1 solcu oldugunu soylieyerek iftira
ediyor. Solcu hakan Skobelev “sol’dan daha solda. Bana
disunebildikleri en cirkin adlar: yakistirdilar, kapitalistie-
rin sirtindaki son atleti dahi ¢ikarmalarini istedigimi sdyle-
yerek. Asil “Fanilalarini bile alin” diyen Sulgin’di. Hemseh-
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ri Sulgin’e gidip te ondan siréindaki son fanilasini ¢ikarip
vermesasini isteyen bir bolsevigi tasavvur edin. Bakan Skobe-
lev kendini hakli ¢gikarmak i¢cin bunlardan pay bicer. Biz
hi¢ bir zaman bu kadar ileri gitmedik. Biz hi¢ bir zaman
kar hadlerinin % 100’e cikarilmasin: 6nermedik. Mamafih,
degerli bir vaat. Pariimizin kararina g6z atarsaniz, énermis
oldugumuz seyin ne oldugunu, yalnizca daha makul bir bi-
cimde, butinlylie nsyi 6nermekte oldugumu gobreceksiniz.
Uygun bir gelir vergisiyle yurirtige girecek olan bankalar
uUzerindeki denetim kurulmalidir.65 Baska hi¢ bir sey yok
o6neride! Skobkelev ruble basina 100 kopeklik faiz o6nerir.
Baska bir sey diyemiyoruz. Skobelev gercekten bunu de-
mek istemiyor. .

Sayet boyle davranirsa Teresenko ve Konovalov ile bi-
raz guling olan arkadashigini sirdirirken boyle vaatlerde
bulunmak i¢in en basitinden géze alamazdi bunu. Bir mil-
yonerin gelirinin % 80 veya % 90'ina el koyabilirdiniz, ama
boéyle bakanla kol kola degil. Iktidar Sovyetlerde olsayda,
gercekten bu el koyma olurdu, ama hepsine degil - buna hig
gereksinimleri vok ki. Buylik meblag tutan gelirlere el ko-
nurdu. Baska hig bir devlet oforitesi bunu yapamaz. Bakan
Skobelev iyi niyetle hareket edebilir. Bu partileri (ne oidu-
gunu) yillardir tariyorum. Ciuz yildir devrimeci hareketin
icindeyim. Bu yuzden, onlarin iyi niyetierini degerlendirebi-
lecek son kisiyim. Ama (mesele} sorun bu kadarla kalmi-
yor. Sorun iyi niyet sorunu degil. Iyi niyetler cehenneme bi-
le gbétlirir insani. Bitiin hikumet daireleri bakanlarimiz
tarafindan imzalanan evraklaria dolu, ama sonug¢ olarak
degisen bir sey yok. Denetime katilmak istiyorsaniz, buyrun
baslayin! Skobelev'in sb6ylevini ckurken, biz programim:z-
da sOyle diyebiliyoruz: Fazla bir sey talep etmiyoruz, ba-
kan Skobelev’den daha cok 1limi1 davraniyoruz. G hem de-
netimi, hem de % yuzlilugl Oneriyor, ama biz, “Bunlari
yerine getirinceye kadar, sana inanmiyoruz!” diyoruz. Ara-
mizda béyle biri yatiyor: Biz sozlere ve vaatlere inanmiyo-
ruz, bunliara karnimiz tok, baskalarina da bu vaatlere inan-
malarinl 8glitleyemeyiz. Parlamenter cumhuriyetler dersi
bize kagit lizerinde kalan mavaillara inanmamiz1 6gretiyor-
Denetimi istiyorsaniz, ona baglamaniz gerek artik. Boyle bir
denetim yasasinin ¢ikmasi i¢in bir giin yeter de artar bile.
Her bankadaki memur kurulu, her fabrikadaki isci kuruly,
ve biitiin partiler denetim hakkini. ele gegiriyorlar. Ama siz
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bunu yapamiyorsunuz, biz séylemis olacagiz. Bu bir ticari
sirdir. Bu kutsal 6zel milkiyettir. Dilediginiz gibi tercihini-
zi yapwn. Butlin bu hesap defterlerini ve mevduati muhafa-
za etmek istiyorsaniz, trostierin blitin muameiclerini gi-
vence altina almak istiyorsaniz, o zaman denetimle llkenin
sefalete gidisiyle ¢enenizi yormayin.

Almanya’da durum hala daha ko6tu. Rusya'da hububat
bulabilirsiniz ama Almanya’'da o biraz zor. Rusya'da 6rglit-
1i olarak pek ¢ok sey yapabilirsiniz ama Almanya’da um-
dugunuzu bulamazsiniz. Hububat kalmadi artik, bltin
halk Rusyanin ucurumun esiginde oldugunu séyliiyor. Du-
rum boyleyse, o zaman “kutsal” 6zel mulkiyeti korumak bir
cinayettir. Bundan dolayi, denetim uzerine edilen laflar, ne
anlama geliyor? Nikola Romanov'un dahi, denetim hakkin-
da, cafcafli yazilar yazdigini kesin bir sekilde unutmusa
benzersiniz. Onun bin kez, “kamu denetimi”, “devlet dene-
timi”, “senatdrlerin atanmast’, laflarin1 temcit plavi gibi
tekrarlamis oldugunu goreceksiniz. Devrimi izleyen iki ay
icinde, sanayiciler blutin Rusya’yl soyup sogana cgevirdiler.
Kapitalistler vurduklar karlarla sersemlediler; her hali ra-
porda bunu gérmek olanak dahilindedir.

Devrimden iki ay sonra, isciler insan gibi yasamak is-
tediklerini sdyleme ‘“‘cesareti” bulduklarinda, tilkedeki bii-
tun kapitalist basin hep bir agizdan ulumaya basladi. Rech’
in her sayisy, isgilerin tlkeyi soymak istedikleri iftirasiyla
oldu, vahsi bir ulumadir, ama biz de yalmiz, kapitalistler
uzerindeki denetimi vaadediyoruz. Daha az s6z, daha ¢ok
is vaad edemez miyiz?

istedigimi; burokratik denetimse, 6ncesi gibi ayn1 or-

.ganlardan gecen denetim, partimiz acgiklikla ilan eder Ki,
bu konuda destek goéremezsiniz, hikumetinizde yarmm du-
zine bile Narodnik ve mensevik bakan olsa bile. Denetim
salt halk tarafindan yapilmalidir. Banka memurlar: (iscile-
ri) kuruluyla, muhendisler kuruluydu, ve is¢i kurullariyla,
denetimi digzenlemeli ve yarindan tezi yok bu denetim de-
nilen seye baslamaniz gerek. Her resmi gorevli sorumluluk
altina alinmalidir. Bu kurumlardan herhangibirinde verebi-
lecegi yanhis bir bilgi'den o6turii, her resmi kisiye sorumlu-
luk verilmelidir. Bu tulke i¢in bir 6lim, kalim sorunudur.
Depolardaki hububatin miktarini 6grenmek istiyoruz, ne
kadar gigdem erzak vardir, ne kadar ise yarar gida stok-
lanmistir ve nerede muhafaza edilmektedir?
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Son sonuna - savasl nasil sona erdirme sorununa geli-
yorum. Guling bir sekilde, ayri bir baris yapilmasindan ya-
na -oldugumuz bize atfediliyor. Alman soyguncu kapitalist-
leri, “sayet bize maden yataklarinin oldugu topraklarn ve-
rirseniz, biz de size Turkiye'nin bir parcasini ve Ermenista-
m veririz” diyerek o6nerilerde bulunuyorlar. Her tarafsiz
kentte ! diplomatlarin konusmakta oldugu sey bu. Herkes
bunu kiliyor. Yalnizca klasik diplomasi numaralarnyla sim-
dilik perdelenmekte. Diplomatiar ancak bdyle diplomatik
diile anlasirlar. Hangi sersem, ayri bir barisla savasi sona
erdirecegimizden yana oldugumuz kehanetinde bulunuyor.
En zengin, en servetli glglerin kapitalistleri tarafindan sur-
durtlen savasa, on yiliik bir suredir ekonomik gelisme 6nu-
ne sei geken bir savasa askeri harekattan tek tarafli olarak
cekilmeyie son vermek, Uzerinde disiinmeye aptalca bir
fikir olur. Butin ilkelerin kapitalistierin yuruttikleri sa-
vas, kapitalistlere karst bir is¢i devrimi olmaksizin sonug-
landirlamaz. Kapitalist hitkimet devrimeci proletaryanin
Jukiimetiyle yerini degismedigi takdirde, hikumetin, dev-
rimci hiikkiimetin scnu yakindir: Felaketi, evet felaketi da-
vet ediyoruz demekiir. o

“Ozgur” Ingiltere’de, benim soylediklerimi soyledikleri
icin sosyalistler simdi hapiste, Almanya’da Liebknecht sOy-
lediklerimi soylemekten hapiste yatiyor ve Avusturya'da
Adler, bir revoiver ile ayn: seyi sOylediginden hapishane
koselerinde (su swralarda idam edilmis olabilir.) Butin ul-
kelerdeki is¢i kitlelerinin sempatisi bu sosyalistlerle bera-
berdir, kapitalistlerin safinda yer alanlarla degil.

Gnlarnn. orada Nikola ve Rasputin gibi yan-akillilari
yok. Orada siniflarinin en iyi adamlan hukimetin basinda.
Otokrasiye kars1 yapilacak bir devrimin kosullarindan yok-
sunlar. Orada kapitalist sinifin hiikimeti var. Bu sinifin en
vetenekli, en makis temsilcileri uzunca bir zamandanberi
hukumet etmekte. Bundan 6tiuri oradaki devrim hentlz gel-
memesine ragmen gelmeye namzettir, bircok devrimcilerin,
Friedrich Adler ve Karl Liebknecht gibi adamlar mucadele-
de olebilirler. Onemi yok. Gelecek onlan ve onlarin énder-
ligini izleyen butun ulkelerdeki iscilere ait olacak. Butin
ulkelerin iscilerinin zafer kazanmak, boyunlarinin borcu-
dur. :

Savasa giren Amerika sorunu lzerine sunu sdyleyece-
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gim. Halk Amerika’nin bir demokrasi cenneti oldugunu zan-
nediyor, Amerika’da Beyaz Saray var: Kolelik orada varun
yuzyil 6énce kaldirilmis. Anti-kéleci savas 1865'te bitti. G za-
mandanberi multi-milyonerler mantar gibi bitivorlar. Ame-
rika’nin timi onlarin mali egemenliginde Meksika'y1 isgali
hazirlar. Pasifik hakimiyeti icin olasilikla Japonya'yla ea-
vasa girisecekler. Bu savasg, onlarca yildir tezgdhlanmakia.
Basin bundan bahsediyor hep. Amerikanin savasa girme-
deki gercek amaci Japonya ile olan bu eglenceli gelecek
icin kendisini hazirlamasidir. Amerikan halki dikkate de-
ger bir bicimde 6zgurligiine disklindur, fetih - Japonya'y-
la catisma amaclarina hizmet edecek olan bir ordunun ku-
rulmas: igin onlari zorunlu askerlik hizmetine raz1 etmek
guctur. Arher"ikahlarm onunde Avrupa O6rnegi var, sorun-
larinin nereye varacagini gésteren (savasa girerlerse).
Amerikan kapitalistleri bir yandan gtg¢li bir orduyu ha-
zirlarken, kiictik uluslarin haklarinin sampiyonlugunu ya-
pan kof magrur idealler perdesinin ardinda, bu 6zurle avu-
narak bu savasa adimlarini attilar.

Koyluler para karsiliginda mahsillerinden vazgegmeyi
reddediyorlar, arac¢ gereg, giyim esyasi, ayakkabi istiyoriar.
Bu kararlarinda buyuk o6lciide haklilar. Aslinda, ulke sefa-
letin tam esigine geldi, diger ulkelerin uzunca bir zaman-
dir, para degerini kaybetmesi durumuyla bocalad:kiarin:
dusunursek, bizimki bir parca iyi, bir gdmlek iyi-ama ya-
kinda tediyeler durumunun da bozulacagini kim garanti
edebilir?

Kapitalist yonetim, koylilerin 6rnegin; para kabul et-
meyisleri gibi bir dizi olaylar zinciri ile sallaniyor. Kiyii-
ler: “Ne igin para isteyelim?” diyorlar. Haklhlar. Kapitalist
yonetim ¢ékisini hazirliyor, ama iktidar: elinde tutacak
bir kimsenin oimayisindan degil. “iktidar: elde tutma’ sac-
ma olurdu. Kapitalist ulkelerdeki ekonomik gelisim (!} fei-
ce ugratilmazsa, kapitalizmin egemenligine son wverimek
olanaksizdir. Savas bu slreci hizlandirdi ve kapitalizmi
olanaksiz kildi. Tarih ¢ékiisiinii hazirlamadikca hic bir giig
kapitalizmi yok edemez.

Simdi de, bunu acikca kendini goésterdiginin farkinda-
viz, herkesin goérdugl, para iktidarinin ¢dkistine dogru yu-
varlandigina kéyli de tanik oluyor. Sovyetler igin biricik
cikar yol hububat karsiliginda arac gereg, postal ve melbu-
sat (giyim esyas1} takasina girmektir :
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Bizim de varhgimiz havatin dogruladigl cevap budur.
Bu vapilmaksizin onmilyoniarca insan aghiga, ve Glp-
lakliga 1‘erkedilece“il Onmilyonlarca insan sefalet ve 6lim
ile kars: karsiya gelecektir; kapitalistlerin cikarlarinin ko-
nﬂlcamsu bizi 1as1a tsiz eden, islerimizi hozan son seydir.
Biricik ¢dziim yolu, ntifusun ¢ogunlugunu temsil eden Sov-
yetlere, tim iktidarin verilmesidir. Bu surecte, olasilikla”
._.,,M*al vapilakilir. Hi¢c kimse boylesine gi¢ bir gbérevin sap-
padak hailedilebilecegi savinda bulunamaz. iktidarin Sov-
yetler elinde olmasini arzuladigimiz bize sdylendi, ama en-
lar Sovyetleri istemiyorlar. Biz de onlara deriz ki, hayatin
tecriibesi bu sorunun ¢oéziminde kimin hakh oldugunu
gosterecek ve butin ulus baska bir ¢ikar yolun bulunmadi-
g1 kavrayacaktir. Biz iktidan ‘“zaptetmek” istemiyoruz.
clinki biitiin gecmis devrimlerin deneyi bize 6gretmektedir
ki, ntifusun ¢ogunluguna dayanan. arkasinda biyuk halk
kitleleri olan tutarli iktidarlar yasarlar. Bundan otuiradar
ki, iktidarin “zaptedilmesi”’, maceracilik olur, partimiz bu
volu kesinlikle reddeder. Eger hiikiimet gogunlugun bir hi-
kiimeti olacaksa, belki ilk anlarda, hatali olan bir politika
izlenebilecek ama baska bir ¢ikar sekli yok bunun. O za-
man, ayni orgutler icerisinde bariscil bir politika ,yﬁrﬁtecek
kadromuz olacak. :
Baska hig¢ bir érgut kurulmayacak Sorunun baska h1(;
bir akla yatkin ¢dzim yolunun olmadigint sdylememizde
vatan neden budur. '
Savas nasil sonlandinlabilir? Sovyet iktidara gecer ve
de Almanlar savasa devam ederlerse (bovle bir durum ¢ik-
t181 zaman), o zaman ne yapardik? Partimizin goérisleriyle
ilgilenen biri, gegcen ginki Pravda'da, 1915lerde biz disa-
ndayken yazmis cldugumuz bir yazidan tam bir alintiya
okumus olabilirdi, yani, Rusya’daki devrimci sinif, isci :-
aif1 iktidara gelirse, bars onerir. Ve kosullarimiz Alman
kapitalistlerince ya da ¢teki tlkelerin kapitalistlerince red-
dedilirse, o zaman bu sinif tamamaiyle savastan yana olur.*
Savasin bir solukta sona erdirelebilecegine getirmiyo-
ruz. Buna s6z vermeyiz. Bizim, olanaksiz, uygulanamaz sey-

* Bkz: V.1 Lenin “Devrim oncesi partimizce yapilan savas
konusundaki aciklamalar™ {Secme eserler, Cilt: 24, s. 394).
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leri vaaz edecek durumumuz yok, yalniz tek tarafin irade-
siyle savasin son bulacagl safsatasini atmayiz biz. Boyle
vaatlerde bulunmak kolaydir ama yapilmasi olanak disidir.
Bu miuthis savastan baska kurtulus seklini gdéremiyorum.
Uc yildir devam ediyor. Zor ve sancili devrim fikrini kabul
etmedikcge, daha on y1l savasip durursunuz. Kapitalist hu-
kiumetlerin baslattig1 savas, ancak bir isci devrimiyle son bu-
labilir. Sosyalist hareket ile ilgilenenlere sdyliiyorum, din-
yanin butun sosyalist partilerince tartismasiz kabul edilen
1912 tarihli Basel bildirisini (manifestosunu) okumalisiniz,
gazetemiz Pravda'da cikan bir bildiridir, simdi de ne sava-
san tlkelerde, ne “6zgir’ Ingiltere’de ne de cumhuriyetci
Fransa’da yayimlanabilen bir bildiri (manifesto) oldu, c¢lin-
kil savastan 6nce gergekleri dile getiriyordu. Bildiride, kapi-
talist rekabetin bir sonucu olarak Ingiltere ve Almanya ara-
sinda bir savasin olacag:, yer almaktaydi. Her an patlama-
ya hazir silahlardan bahsediyordu bu bildiri.

Bize savasgin ne igin yapildigini, ve savasin proleter dev-
rime yol agacagini belirtiyordu. Bundan 6tiirii, bu bildiriye
imzalarini atan ve sonradan, sosyalizme ihanet ederek ka-
pitalist hiikiimetlerin safina gegen su sosyalist eskilerine
sesleniyortuz. Dinyanin her yaninda sosyalistler arasinda
bir bélinme var. Bazilari kabinelerde bakan, étekiler de
zindanlarda. Yine diinyanin her yaninda bir kisim sosyalist
de savas tezgahlama vaazi pesinde, Amerikan iscileri ara-
sinda genis bir proleterlik yaratmaktan zevk alan Ameri-
kan Bebel'i Eugene Debs gibileri ise, “savas i¢in tek sent ver-
mektense dlmeyi tercih ederim. Ancak diinyanin her ya-
nindaki kapitalistlere karsi proletaryayla savasmayl arzu-
larim.” demekte. Sosyalistlerin diinya ¢apinda bir bdlun-
me icerisinde oldugu bu 6rneklerle daha da bhelirginlesiyor.
Dunyanin sosyal-patriyotlari, tlkelerini savunduklarin: sa-
niyorlar. Yaniliyorlar - bir giruh kapitalistin gikann: baska
bir giiruvh kapitaliste karsi savunmak yaptiklan sey. Bircok
insan daragacina goénderildigi, yuzlerce ve binlercesinin
zindanlara atildig1 i¢in, bu zulmin koékinu kazimak icin,
proleter devrimini istiyoruz. Hapisteki sosyalistler azinlik-
tir ama is¢i sinifi onlarin yanindadir, bltin lretim sirect
onlarin yanindadir.

Buttn bunlar taska bir ¢6ziim yolunun olmadigin: ifa-
de eder. Bu savas: sonlandirmanin biricik yolu bircok tlke-
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deki is¢i devyimidir. Bu arada, bu devrim igin hazirlik yap-
mall ona yardimc: olmaliyiz. Savasin biitiin lanetlenmislig:i-
ne ve barisa olan 6zlemine ragmen, Rus halki savasa karsi
carn indirilmesini amacglayarak Cara karsi yapilan dev-
rimde, baska, hi¢ bir sey yapamazdi. Olan biten bu. Tarih
bunu din size gosterdi, yarinda bir kere daha goésterecek.
Cok onceleri, kabaran (yukselen) Rus devrimine yardim
edilmesi gerektigini sdylemistik. Bunu sdyledigimzde, tarih
1914’Gn sonlariydi. Duma’daki delegelerimiz bu ytzden Si-
birya'ya surgine gdnderilmisti, bize dendi ki: “Hig¢ cevap
vermiyorsunuz, grevler patlak verdigi zaman, delegeler siki
bir calisma koydugu zaman, ve tek bir yayin organimiz ol-
madig1 zaman devrimden s6z edersiniz!” Ve biz de cevap
vermekten sakinmakla su¢lanmistik. Bu suglamalar yillar-
ca duyduk, kulaklarimiz bunlarla doldu. Biz de: ofkeli ola-
bilirsiniz, ama car devrilmedikce savasa karsi yapacak hig
bir seyimfz olmaz, cevabini verdik. Bu yargimiz nitekim
dogru cikti. Henliz o zamanki bu yargimiz tam anlamiyla
hakl c¢ikarilamaz, ama simdiden hak kazanmaya basladi.

Devrim. savasin Rusya’yla ilgili olan gelisimini degistir-
meye bashiyor. Kapitalistler ise hala savasa devam ediyorlar,
biz: Bircok tllkede isci devrimi var oluncaya kadar, savas
durdurulamaz, ¢iinkii bu savasi benimseyen isteyen halk
hala gigli bir durumda, diyoruz. Bize “pek ¢ok tilkede her
sey uykuya dalmis sanki, (derin bir uykuda) Almanya’da
bir adamin disinda, ki o da Liebknecht, (savasa karsi ¢cikan)
bitin sosyalistlerin savastan yana cikiyorlar,” Ben de buna
soyle cevap veririm: Isci stnifini temsil eden yalniz tek bir
kisinin, Liebknecht’in olmas1 yeterlidir. Bitiin tmitler, on-
da, onun izleyicilerinde ve Alman proletaryasindadir. inan-
miyor musunuz? Savasa devam edin o zaman! Baska yolu
yok bunun. Liebknecht'e inanmiyorsaniz, is¢i devrimine,
yvaklasan is¢i devrimine inanmiyorsaniz, o zaman kapitalist-
lere inanin!

Hic¢ bir sey, bir isci devriminden baska hi¢ bir sey bu sa-
vasin Onune gegemez. Savas bir oyuncak degildir, milyon-
larca cani alan korkunc bir seydir ve kolay, kolay da bit-
mez.

Cephedeki askerler cepheden kopamazlar ve kendi bas-
larina is géremezler. Cephedeki askerler tilkenin bir parca-
sidir. ’ .

Ulke savasa girdiginden bu yana, cephe gerisiyle birlik-
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te, cephe de kahir gekiyor. Savas1 egemen siniflar getirdi ve
valnizca is¢i sinifinin devrimi onu sona erdirebilecektir. Ya
acil bir barisa gidersiniz, ya da devrimin gelismesini ko6s-
tekiemezsiniz. Bazi duygusal seyler sdyleniyor, mamafih bi-
ze de denildi: — Derhal savasa son verelim gibi romantik
sozler olur - bu devrimin gelisimi olmaksizin yapilamaz. Ik-
tidar Sovyetlere gecince kapitalistler tizerimize cullanacak.
Japonya, Fransa, Ingiltere biitiin tlkelerin hiikiimetleri bizi
karsisina almis durumda. Kapitalistler bize kars: olur, ama
isciler de bizim yanimizda olur. Kapitalistlerin cikardig: sa-
vasin sonu da bdyle olacaktir. Savasin nasil sona erdirilece-
g1 sorinuna cevap verdigimi saniyorum.

Ik kez 23 Nisan 1929'da .
Pravda’nin 93'ncii sayisinda Toplu Eserler, Cilt 24
yayimlandi s. 389 - 412
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LAF EBELIGININ ZARARI

Fransiz ve Ingiliz hiikiimetlerinin cevabi, ne Ruslarin,
ne de Fransiz, ingiliz ve Alman kapitalist hiikiimetlerinin
ilkbahar politikasini firlatip bir kenara atamayacaklarini
ve bltin bu vaatlerin halki aldatmak igin verildigi konu-
sunda tekrar, telsrar One sirdigumuz iddialarin dogrulu-
gunu, acikca gosterdiler.sé

Fransizlarin cevabi;. Alsace-Lorrain’i ele geglrmek 1(;1n
savasiyoruz, zafer icin savasiyoruz. Antlasmalarla biraz an-
layish ‘olun. Rus ve Alman Polonyac icin savagin.. . bu da
Ingiliz cevabu

Kapitalizmin bir “ilhak-yok” pohtlkaSIyla barlstlnla-
mamasindaki aci1 gergek bir kez daha kabul edildi. Kapita-
listlerie proletaryay1 banstirmay: arzulayan su “‘barigtiri-
cilann” politikasi, Narodnik ve mensevik bakanlarin politi-
kas: tamamiyle iflas etmistir. Onlarin bir koalisyon hiikii-
meti Gzerine olan tiim umutlan suya dusmustur, tim va-
atleri de kof ¢ikmstir. o

Hepsihden zararhisi, devrimin 6ziine oldugu kadar,
emekgci kitlelerin gikarlarinin da laflarla gec;lstlrllmem gl—
risimidir.

Bu 1af kalabaliginda ikisi de, birbiri kadar két, 1k1 gol-
ge diisliren unsur var.

Rabocaya Gazeta, mensevik bakancilarin organi, Kadet
degirmenine su tasiyor. - Diger yandan “Bu temel Uzerinde
fiki miittefik gliciin cevaptan temeli lizerindel onlarla...
bizim aramizda hic bir anlasma olamaz.... “Bizim” kelime-
sini kultandiklar zaman, Rus kap1talistler1m mi kastediyor-
lar? Simif mucadelesi teorisi dama atilmis zaten; marksizm
evrerisel gercegini ayaklar altina alirken, soyut “demokra-
si” laflarr yumurtlamak cok daha karli, yani, kapitalistlerle
ve proleterler arasinda olan ugurum onlara genis demokra—
si oluyor.

Bir bakima, Rakogaya Gazeta “Ozellikle konferansa da—
vet edilmesi gareken miittefik hiukumetleri delegeleriyle ya-
silacak bir gézden gecirme  iuzlastirmalarin ve antlasmala-
rin} konferansma 9n ayak olrna’vi arzuluyor. Ayni eski ma-
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sal: Onun sinif diismanlariyla oturup miuizakerelerde dii-
menler gevirerek aslinda iscgilerin aldatilmasini mesrulas-
tirarak kapitalistlerle uzlasma.

“Fransiz ve Ingiliz demokrasilerinin sistemli ve é&l¢iilii
baskisi, hatta saygideger hiliklimetleri lizerindeki Fransiz
ve Ingiliz proletaryasinin baskisi...” diye yazip gider Rabo-
caya Gazeta. Rusya’da mensevikler kendi emperyalist hiikii-
metlerini destekliyorlar. ;

" Ama Oteki tlilkelerde mensevik tiirtinden adamlar hic
olmazsa, ortaya bir is koyabilmesi icin hukiimetleri tizerin-
de baski kurabiliyoriar... Peki bu basindan sonuna kadar
halis bir 1af ebeligi ve sahtekarhk degil de nedir?

“Bu ig icin (dinya barig: i¢in) bir uluslararasi sosya-
list konferans diizenlemeye calisiyoruz.” ... hiikiimetlerinin
yaninda yer alan, aralannda bakanlar da cikaran sosyalist
eskilerinin katilacag: bir... Bu, pahada agr yikte hafif
sahtekarliklar dizisiyle buyuk 6lciide halkin aldatilmasina

“galisiyor’ \olmaktlr

Elimizde, “4 La Jacobin” diye kem, kiim eden bir Dyelo
Naroda var. Ayn: acimasiz tonda, pek gérkemli sevinmeler:
“Biz yeteri kadar biliyoruz”... “Devrimimizin zaferine olan
iman”... -(kuskusuz, bunlar biiylik harflerle yazilmis),
“... Rus devrimci demokrasisinin... bu veya su adimi... mut-
Iu ve sanli bir sekilde baslayan_ biitiin bir yiikselis (yine bii-
yik harfle, tabii)’in ... kaderine bagldir.”

Besbelli, devrim ve yiikselis kelimelerini bliylk harfler-
le yaza.rsa.nlz tipk1 Jacobin’ler gibi, “korkunc¢” seye benzer
onlar da. Az guriiltii, ¢ok etki. '

Bunu yazan kimse agik bir gekilde devrimi parcalama-
ya yardlm ediyor demektir, emperyahst Rus hikiimetini
destekleyerek onlarin gizli antlasmalarn halktan gizleme
yontemlerlm destekleyereh onlarin taarruz savasi politika-
sin1 destekleyerek, onlarin mahalli delegelere kars1 hakare-
tamiz, yiiksek sinif edasiyla bakan tavirlarini destekleye-
rek, yerel niifusca secilen yerel memurlarin atanma ve
onanma islemlerinde haddini bilmez,; rezilce davranislarim,
destekleyerek calisan insanlarin mucadelesml baltaliyor de-
mektir.

Baylar, 1af kahramanlar:i, devrimci palavraciligin so-
valyeleri! Sosyalizm, bizden kapitalist demokrasiyle, prole-
ter demokrasinin arasina bir ayrim koymamizi; burjuva
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devrimi ile proleter devrimi arasina bir ayrim koymamaizi,
carhiga kars: yapilan zengin ayaklanmasiyla, zenginlige
kars: yapilan emek¢i halk ayaklanmasi arasina kesin bir
ayrim koymamizi ister.

Sosyalizm bizden, biten burjuva devrimimizi (burjuvazi
simdi kars: devrimci olmustur.) proleterlerin ve yoksul kéy-
Iilerin yikselen devriminden ayirmamiz gerektigini ister.
Onceki devrim savastan yanadir, toprak miilkiyetinin korun-
masindan yanadir, verel organlari, merkezi hikiumete bagli,
tasra hikiémet Srgutleri nezdinde asagilamadan yanadir,
gizli antlasmalardan yanadir. Sonraki devrim, devrim kar-
deslik ile, kirsal kesimde toprak sahiplerinin iktidarini tas-
fiye ederek, Sovyetlerin sayisini ve giicinu artirarak ve her
yerde secimi esas kabul ederek, savas: bogmaya baslad:.

Narodnik ve mensevik bakanlar, emperyalistler ile olan
anlasmalarini kiliflamak icin “devrim” lzerine soyut ‘‘de-
mokrasi” mavallar: okuyorlar, simdi tilkelerinin burjuvazi-
leriyle birleserek kesin olaral; karsi-devimci kampta yer ali-
yorlar, proleterlerin ve yar1 proleterlerin devrimine karsi
etkin bir micadeleye basliyorlar.

Pravda Say1 69 Toplu Eserler, Cilt 24
13 Hazian (31 Mayis} 1917 S. 546 - 48
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BiRINCi BUTUN RUSYA ISCi VE ASKER DELEGELERI
KONGRESINDE SAVAS UZERINE VERILEN SOYLEV, ¢

{22} Haziran, 181757

Yoldaslar, 14 Mart tarihli Petrograd isci ve asker dele-
geleri Sovyetinin biitin ulkeler icin yayinlanan bildirisini
hatirlayarak, savasin bir tahliliyle giris yapmama izin ve-
riniz. :
Bildiri ‘“Vakit .gelmistir”, der, “Biutin ulkelerin hikiu-
metlerinin talanc: plarlarina karst kararli bir mucadeleyi
baslatma zaman: gelmistir. Halkin savas lizerine karar ve-
rip, barist kendi ellerine almasi zamani -gelmistir artik.”
Avusturya - Alman koalisyonu iscilerine génderilen, bildiri-
nin baska baska bir bélimiinde, okuyunuz: “Kirallarin, top-
rak sahiplerinin ve bankerlerin ellerinde, fetih ve zorbalik
politikalarina, bir oyuncak olarak hizmst etmeyi reddedin.
Bu iki béliim defalarca, yuzlerce kez tekrarlanmistir, Rus-
yanin isci ve kdylilerince binlerce kez uygulanmis olan
esaslardir. '

Eminim ki, bu iki bdliim, menseviklerin ve Narodnikle-
rin simdiki politikas1 ylzinden, devrimci isci ve koylilerin
icinde bulunduklan karmasik durumu ve celiskiyi en iyi bir
sekilde gdzler 6niine seriyor. Bir bakima, savags: destekliyor-
lar, bir bakima, hiiklimetlerin talanci planlarnndan hic¢ bir
¢ikarlarn olmayan siniflara aitler ve dogruya yardim edemi-
yorlar. Buna psikolojik ve ideolojik belirsizlik de denebilir,
her isci ve koylide alisilagelmisin tersine derin izler biraki-
yor. Butin ulkeler hikiumetlerinin talanci planlar: yizan-
den, savagin yurutiuldiguy, son derece gergek olan bir seydir-
Ama bununla birlikte, bellisizce anlasiliyor ya da hic anla-
stimiyor, sekli ne olursa olsun bir hiikiimet salt belirii sinif-
larm gikarlarini dile getiriyor wve bu ylzden, hikumeti,
halkla karsilastirmek, ilk bolimde (karar metnininj acikla-
mistim, korkung bir teorik kargasal:k, scnsuz politik aciz-
likdir ve kendinizi l&iinetlemeyle, tim kendi politikaniz: sal-
lantiya, ve en tutarsiz durum ve egilimlers kaptiriyorsunuz
{birakiyorsunuz) demektir. Ikinci béliimde gegen sézleri,
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butinuyle ayni sembolierle almistim, - Su, “kirallarin, top-
rak agalarinin, ve bankerlerin ellerinde fetih ve zorbalik
politikalarina bir oyuncak olarak hizmet etmeyi, reddedin.
“Mukemme!l cagr: son derece dogrudur. Yalniz - “kendinize
dayanin; ¢unki, siz Rus iscileri ve koyliieri, aym Ingiliz ve
Fransiz kapitalistleri gibi, huikumetleri, ve egemen siniflari
aynen Rus kapitalistlerinin yuariittiga gibi talanc1 bir savas
yurlten, Avusturys'nin ve Almanya’nin iscileri ve koylile-
rine vaklasirsaniz, - “bankerlerinizin (parababalarinizin)
elinde ovuncak olmay1 kabul etmeyin.” derseniz. Ama, ken-
di bankerlerinizi bakanliga sokun ve onlara sosyalistlerin
yvaninda bir sandalye verin; 6 zaman butin girisimlerinizi
sifira indirirsiniz. Aslinda, kiitin politikaniz1 inkar ediyor-
sunuz demekiir. O zaman butun cikislarimiz, butiin arzula-
riniz Rusya’nin ayni emperyalist savasa, ayni1 talanc: sava-
sa yardima yarar. Temsil etmis oldugunuz kitielerle muca-
deleye. girersiniz, ¢ainki bu kitleler, “sermayenin cikarlari
icin yapilan bu savas fikrinden baska hi¢ bir fikir, bu kadar
canice olamaz”’, diyen, Milyukov, Maklakov ve Otekilerce
aciklanan kapitalist gorlise hic¢ bir zaman iltifat etmeye-
cekti.

Bu fikrin canice olup olmadigini merak ederim. Hi¢ kus-
kusu yok ki, bu dar kafalilarin bugiinki gérusiu agisindan,
yarin sanki yeni bir sey mi getirecekler, bu fikir gercekten
cinai: Ama valnizca dogru bir g#rius o kadar. Yalnizca, za-
limlerine karsi, verilecek bir sinif muicadelesi olarak, ezilen
smmflarin ¢ikarlarin: yansitiyor. Savasin niteliginin kapita-
list ve ialanc: oldugunu sdyledigimiz zaman, hayallere kapii-
mamiza gerek yoktu- bu cinsten bir savast salt kirallarin ki-
sisel kisiiirtmalar, gibi kisisel tahriklerin dogurdugu ima-
sinda buiunmadiginin konusunda hi¢ bir tereddiit olmasin.

Empervalizm diinya sermayesi gelisimindeki telirli bir
asamadir. Onlarca yild:r gelismekte olan kapitalizm, sayi-
laxr: d6rdi asmavan, sinirsiz zenginlikieki kucuk hir grup
ilkeyi yaratti. Ingiltere, Fransa, Almanya ve ABD -servetle-
rini yuzbinlerce milyon meblaga cikarttilar ve bluyuk ban-
kalarla, blylls kapitalistler elinds biriken bu ezici gug- bu
uikelerde, {yainizcal sayilari U¢ kesi ancak bulan gruplar -
butin dinyayl avucuna aldi, ve sdmurgeler kurarak bluitun
diinyay: tam tamia paylastilar. Bu gicler diinyanin her ye-
rinde sémurge elde ettiler. Finans kapital baglantilari, imti-
yvazlar kurenin en hucra kosesine kadar ulastigindan, ku-
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reyi kendi aralarninda ekonomik planda da paylastilar.

Bu sorun, ithaklarin temelini olusturur. ilhaklar bir ha-
yval irinu degildir. Halkin gericilesen 6zgurlige asik olma-
sindan ortaya ¢ikmamistir. Ilhaklar, kapitalizmin ytliksel-
mesiyle, kaginilmaz olarak tureyen dev bankalarin politik
hakimiyetleri tavrindan baska bir sey degildir, hi¢c kimse-
nin bunda sucu yok, ¢inku hisseler bankalarin temel daya-
nagidir, c¢unku hisselerin birikmesi’ emperyalizmin temel
felsefesidir. Milyonlara varan sermayesiyle, blitiin diinyaya
hakim olan ve butin sanayileri, kapitalist ve tekelci ittifak-
laria birkirine baglayan buyltk bankalar, dunyay:i sinirsiz
zengin yagmaci U¢ gruba aylran buyuk bankalar iste em-
peryalizmi karsimiza ¢ikarir.

Bir grub -ilki, Avrupadaki bize yakin olani- basmi in-
giltere cekmekte, ve diger ikisi, ki bunlarin basin: da Al-
manya ve ABD ceker. Diger suc¢ ortaklari, kapitalist iliski-
lerin daimi ve glg¢li kalmas: i¢in yardima zorlanirlar. Boy-
lece, sorunun 6zlne, zulim altinda inleyen her bireyin ic-
gudusuyie kavradigl ve her Rus is¢isinin, Rus kéylulerinin
coguniugunun insiyatifieriyle kavradig: sorunun &zlne ine-
bildiyseniz, acik fikirli davraniyorsaniz, sozlerle, bildiriler-
le, brogurlerle ve sosyalist kongrelerle savasa karsi miuca-
dele etmenin ne kadar guling oldugunu anlarsimmiz. Guling-
tir, ¢clinku siz ne kadar deklarasyonlarda bulunursaniz bu-
lunun, ne kadar politik devrimleri yaparsaniz yapin fark
etmez onlar icin, bankalar hala gucludur- Rusya'da Nikola
Romanov'u yiktiniz ve Rusya’ya cumhuriyet getirildi; Rus-
ya ileriye dogru bir atilim yapti, hatta yluzyil énce degisik
kosullarda bir degisimi basarip, halen de bir kapitalist tilke
olarak kalan Fransa'nin bile geride birakildig1 séylenebilir.
Kapitalistler hala orada egemen. Biraz yerlerinden oldular
1905’'te de baslarina gelmisti, fakat bu onlarin gicini ¢o-
kertmeye yetti mi? Bu, Ruslara yeni gelebilir, Avrupa’daki
her devrim gosterdi ki, devrimci hareketin yilikselmesiyle
1sciler daha once elde ettiklerinden, daha cogunu elde etme-
yi basardilar, ama kapitalist iktidar oldugu gibi kaldi

Emperyalist savasa karsi mucadele, devrimci siniflan-
nin diinya capinda, egemen siniflara karsi yuruttigd bir
mucadele olmaksizin olanaksizdir. Geneldeki, aslinda top-
rak sahipleri sorunu degildir. Rusya’da toprak agalari var-
dir, ve baska bir tilkede oldugundan daha fazla bir rolleri
vardir Rusya’da, ama onlar emperyalizmi olusturan siniflar
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degildirler. Blaylik mali nifuzlular ve bankalarca yoénetilen
kapitalist sinif sorunu vardir ortada ve bu sinif, isgilerin,
onlarin mittefiklerinin, yoksul koylilerin, yar1 proleterle-
rin -programimizin ¢agirdigl- lizerinde hakimiyet kurarak
onlar1 ezen bu sinif ortadan kalkincaya dek, emperyalist
savasa bir ¢éziim getirilemez. Diinya emekg¢i halkinin, diger
ulusiara brostirler, bildiriler yollayarak birlestirilebilecegi-
niz hayali, bat1 Avrupa basininda iste dar kafali Rus saf-
I1gmin yeni bir yansimas: diye boéyle laflari ve duyurularn,
tefe alirlar. Bilmiyorlar ki, Rusya’da isci kitlelerinin buyuk
coguniugu bugiin artik uyanmistir, isciler biltin icten
inanglariyla her ilkenin kapitalistlerinin talanci planlarini
lanetliyorlar ve halkin parababalarindan kurtulusunu gor-
mek istiyorlar. Ama onlar, Avrupalilar, diinyada hi¢ kimse-
nin sahip olmadigi, isci asker ve koyli delegeleri -sildhlan-
diriimis- gibi bir 6rgutiinliziin olma nedenini, kendi sosya-
listlerinizi bakan yapmayl neden arzuladigini anlayamaz-
lar. Butiin bunlardan sonra, siz iktidar: parababalarina su-
nuyorsunuz. Yurtdisindaki kimseler sizi yalniz saflikla suc-
lamakla - en kotlisii bu degil Rusya’'da hayatlarinda ilk kez
harekete gecirilen cn milyonlarca halkin oldugunu ve Rus-
va'daki bu halkin hikumet ile siniflar arasindaki iliskiye
dair hic bir seyden haberleri olmadigini, hikimet ile savas
arasmdaki iliskiden bihaber olduklarini anlamayan Avru-
palilar politikadaki saflig1 hi¢ bir zaman anlayamazlar.

Egemen sinif tilke politikasini savas zamaninda da bi-
cimlendiriyor. Savas basindan, sonuna kadar politikadir.
Degisik yontemlerini kuilanan bu siniflarca, ayni eski emel-
lerin pesine dismektir. Oyle ki, isci, koyli bildirilerinize
“parabakalarinizi alasag: edin”, diye yazdiginiz zaman, bir
Avrupa tulkesindeki bir bilingli is¢i size ya gililecek ya da

" kendi kendine “oradaki su adamlarin” serseri, aylak ve za-
lim monarsiyi, bizim yillar dnce yiktigimiz gibi, -bu bizim
yvaptigimiz tek cinayettir- alasag1 edip te sonradan, “sosya-
list yanhs1” bakanlanyla birlikte, Rus bankerlerine yanas-
tiklarindan beri ne yapabiliriz?!

Parababalar: iktidardaiar. II. Nikola'nin yaptigi antlas-
malara harfi, harfine uyarak, emperyalist savasa dayanan
bir politika izliyorlar. Rusyanin emperyalist dis politikasi-
nin (butin) temelleri yalnizca bugiunkii kapitalistlerle de-
gil, alasagiya ettigimiz Nikola Romanov ve gegici hiikiimet-
ce de atilmisti. Nikola antlasmalar yapt:, kapitalistler de
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kapitalist olduklari icin antlasmalar1 gizli tutuyorlar ve ya-
yimlamiyorlar. Ama hic bir isci ya da kéyli kendi yollarinin
bu engellerden temizlenmesi geregini gérmiiyor: “oteki ul-
kelerdeki kapitalistlerin alasag1 edilmesi cagrisini yapma-
mizdan beri, her seyden ©nce kendi parababalarimizdan
kurtulmaliyiz, aksi takdirde, hi¢c kimse bize inanmayacak
ve hic kimse bizi ciddiye almayacak. ‘“Bu yizden kendi,
kendini béyle muhasebe ediyor. Kagit tizerinde satafatli 1af-
lar doken ahmak politik basiretten nasibini alamayan saf-
Rus aylaklan diyecekler bize, daha kétiisi, riyvakar oldugu-
muzu sanacaklar. Tornea'daki Ingiliz ve Fransiz yetkilile-
rince 6nlenmeyip, yabanci basin serbestgce Rusya siniriarn-
~ dan igeri girseydi, o zaman butin bu s6zi gegenleri gorur-
diniz. Siz o zaman, icinde bulundugunuz celiskileri parlak
bir sekilde yansitan yabanci basindaki segcme alintilan go6-
rurdiiniiz. Sosyalist konferanslarla, sosyalistlerin kengreler
vasitasiyla anlasmalariyla savasla miucadele gérusinin ne
kadar hatali ve esi goriillmemis derecede yanlis oldugunu
anlardiniz. Emperyalizm yaptiklarinin, isledigi sucgiarin,
cinayetlerinin vebalini tizerinde tasiyorsa, sosyalizm de scs-
yalizmdir. Emperyalizm kapitalizmin gelismesinin son asa-
masidir, ve bitiin diinyanin paylasilabildigi kadar paylasil-
mas] asamasidir, simdi bu ugurda, iki dev grup 6lim kalim
micadelesine girdiler. Bu gruplardan ya birine, ya da ote-
kine hizmet etmelisiniz veya her ikisini de ortadan kaldir-
maniz gerekiyor. Baska bir yol yok. Ayri bir baris antlas-
masinil reddettiginiz zaman, Alman emperyalistlerine hiz-
met etmek istemediginizi s6éylerken, son derece haklisiniz
ve biz de bu ylizden, ayri bir baris antlasmasina karsiyiz.
Heniz fiiliyatta, kendinize ragmen, Nikola Romanov'un
yvardimiyla Rus kapitalistleriyle talanci antlasmalar yapan
Ingiliz Fransiz emperyalistlerine hizmet etmeye devam edi-
yorsunuz. Biz, bu antlasmalarin metinlerini bilmiyoruz, ama
politik yazilarn izleyen ya da ekonomi ve diplomasi ile iigili
kitaplar1 birazcik yalamis olan birinin antlagsmalarin géri-
nen igerigini hemen kavramas: gerekir. Hatirlayabildigim
kadariyla, Milyukov kitaplarinda bu antlasmalardan bal-
sediyordu ve Galigcya'yl, Bogazlar’t ve Ermenistan’t yagma-
lamaktan, ele gegirilen arazi kesimlerinden gikilmayip kali-
nacagini ve pek cok yeni topraklarin ele gecirilecegi vaatle-
rinde bulunuyordu. Artik herkes bunu biliyor, fakat antlas-
malar ne hikmetse hala gizli tutulmakta, bize deniliyor ki,
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efendim eger biz bu antlasmalarn feshedersek, mittefikle-
rimizle aramiz agilirmis.

Ayri bir baris antlasmasina dikkati gcekmek isterim, bi-
zim igin, ayri1 bir baris antlasmasi diye bir sey olamaz, bunu
simdi séyledim, Partimiz kararlarinda buna dair kuskuya
yer verecek en kiiciik, en 6nemsiz bir bosluk birakmamaistir.

Bizim acimizdan, ayr:i bir baris antlasmasi Alman soy-
guncularla sartlari goriismek demektir, ¢ciinkl onlar da di-
gerleriyle ayni sekilde soygun pesinde Rus gegici hiikiime-
tinde yer alan Rus sermayesiyle sartlarnn goériismek ayni tir-
den bir ayri baris antlasmasidir. Carlarin ikili antlasmalar
gecerli ve diger halklarin soyulmasina ve talanina yardimeci
olur bu antlasmalar. “ilhaksiz ve tazminatsiz baris’ denil-
diginde, Rusya’daki her isci ve her koyli de bodyle demeli-
dir, ¢inkll hayat onlara bunun bdyle olmasi gerektigini 6g-
retiyer, ¢linkl onlarin banka kariarindan hig¢ bir ¢ikar: yok,
cunku onlar yasamak istiyorlar, cevap veriyorum: simdiki
isci ve asker delegeleri Sovyetindeki Narodnik ve mensevik
partilerden gelen 6nderleriniz, bu slogani tahrif etmislerdir.
fzvestia’'larinda statiikonun korunmasindan yana oldukla-
rin1 sdylemislerdir yani savas 6ncesi durumuna dénilmesi-
ni. Kapitalist baris bu degil midir? Ve de hangi kapitalist
baris! Bu slogan: atiyordu, olaylarin akisinin partilerinizi
iktidara getirebilecegini akliniza getirmis olmalisiniz. Bu,
bir devrim sirasinda mimkindir, ve sizin de agzinizdan ci-
kan1 yapmaniz gerek. Ama simdi ilhaksiz baris: énerirseniz,
Almanlar razi olacak, ingilizler olmayacak, cunku Ingiliz-
ler bir santim bile toprak kaybetmediler, biladkis diinyanin
her yaninda, ellerine gecirmedikleri toprak yok. Almanlar
da, cok toprak kazandilar, ama bir o kadarim yitirdiler, bu-
nunia da kalmay:p bir de kendilerini, en heybetli dismanin
ABD’nin karsisinda buidular. Statiikonun devami demek
olan ilhaksiz barisi dneren siz iseniz, 6nerinizin, kapitalist-
lerle ayr1 bir barist doguracagl duruma giriyorsunuzdur,
¢unkt, sayet bunu Onerirseniz, ge¢miste ABD ve Italya ile
imzaladiklar: antlasmalarla yizyiize gelen Alman kapita-
listleri: “Bu ilhaks:z baris antlasmasini kabul edecegiz, bi-
zim icin bir bozgun olmayacak, ABD ve Italya fizerinde ka-
zanilmis bir zafer olacak.” diyeceklerdir. Acikcasi, bizi ant-
lasma yapma niyetiyle sugladiniz, kapitalistlerle ayni sekil-
de ayr bir baris antlagsmasina dogru surukliyorsunuz, ¢iin-
kil aslinda siz -politik planda, somuta, pratik davranislarda-
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sizin ve gecici hiikkiimette yer alan “sosyalist” bakanlarini-
zin destekledigi, diinyanin her yaninda emperyalist tahak-
kim kuran parababalarnyla baglarinizi kopartmiyorsunuz.

Boylelikle de kendiniz i¢in kitlelerin sizleri anlamakta
zorluk cektigi, yanhs anladig celisik, karisik bir durum ya-
ratiyorsunuz. Ilhaklardan hic bir cikarlari olmayan kitleler:
“Kapitalistler ugruna savasmay: reddediyoruz.” diyor. Bize
bu tirden bir politikanin, dilinya sosyalistleri arasinda
kongrelerle ve anlasmalarla sonuclandirilabilecegi sdylen-
diginde, biz de, “Emperyalizm yalniz isledigi cinayetlerle
kalsa, o zaman bir ihtimal cikabilirdi, ama emperyalizm, is-
ci sinifi1 hareketine iliskin olarak, diinya kapitalizminin bi-
vumesidir, yayginlik kazanmishgidir.” seklinde cevap ve-
ririz.

Emperyalizmin zaferi, btitiin tilkeler sosyalistlerinin iki
kampa 6ntine gecilmez sekilde boélinmesinin, kaginilmaz
basiangicidir. Sosyalistlerin yekviicut hareket ettiginden
dem vuran biri, bir sey yekviicutluk gésterebilir - kendini ve
baskalarini aldatiyor demektir. Iki bucuk yillik biitiin bir
savas sliresi, emperyalist kapitalizmin bu savasinin bas ne-
deni oldugunu séyleyen, tartismasiz imzalanan Basel bildi-
risinden bu yana bu béllinme sltrdi gitti.

Basel bildirisi, “anavatan savunmasti’ndan tek soéz et-
mez. O zaman da, savastan 6nce baska hic bir bildiri vazila-
mamisti, tipki bugtlin, hic¢ bir sosyalistin, cikipta, ABD ile
Japonya arasindaki savasta ‘“‘anavatan savunmasi’na dair
bir bildiri yazmay: ¢nermedigi gibi. Enternasyonal kongre-
leri igin bir karar taslagi alin! Biliyorsunuz ki ABD ve Ja-
penya arasmdaki savas 6nemli bir sonuctur. Bu savas, vii-
lardir tezgdhlanmakta. Kesinlikle varsayim degil. Taktikler
silahi ilk atesleyene bagh degildir. Guliing olur. Japon ve
AED kapitalizminin esit bir sekilde, yagmaci oldugunu c¢ok
iyi bilirsiniz. Kapitalist diismanlarimizin c¢ikarlarinin “sa-
vunulmas1”, bir cinayet ya da intthis acziyetin bir gbsterge-
si olur. Bu ylzdendir ki, sosyalizmin onulmaz bir sekilde
bélinmius oldugunu sdylityoruz. Sosyalizmden tamamen ay-
rilmis sosyalistler, ya da daha acik anlatimla hiikiimetleri-
ne, parababalarina, kapitalistlerine yaltaklanan sosyalist-
ler, efendileri aleyhinde ne kadar atip tutarlarsa, 6nemi yok,
aldirmayin, efendilerini ne kadar mahkiim etmeye kalkar-
larsa kalksinlar. Mahkum etmenin sorunla bir ilgisi yoktur.
Bazen, kendi kapitalistlerinden vana c¢ikan Almanlarin
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mahkum edilmesi, Ruslarca islenen ayn: “giinah’”in savu-
nulmasini paravanlamaya yariyor! Alman sosyal sovenist-
lerini, 1afla sosyalist olan kimseleri -onlarin bir¢ogu yurek-
ten sosyalist clabilir- ama pratikte sovenist, Alman halkina
tercihle, igreng, bencil ve talanci Alman kapitalistlerini bu-
giin savunan kimseleri sucluyorsaniz, o zaman Ingiliz, Fran-
siz ve Rus kapitalistlerini savunmaya kalkmayin. Alman
sosyal-sovenistleri, gizli antlasmalar, talan politikasina de-
vam eden ve bunu ¢esidi kol olan sofuca 6zlemlerle ortiile-
yen Kkitlelerin bakis acisindan dikkatle inceledigini ve poli-
tik gercgekligin zerresine rastlayamadigini sOyleyen su bizim
takanhigimizdakilerden higc de o kadar kota degiller.

Savasin emperyalist olarak kalmasi ve ayni1 gizli antlas-
malar icgin ilelebet stirdlirilmesi yalniz sizin 6zleminiz! Sir-
tiniz: kendi parababalariniza dayamisken, 06teki halklar,
pankerierin alasagiya edilmesine cagiriyorsunuz! Baristan
36z ederken, barisin ne oldugunu gecistirdiniz. Statiiko ze-
minine dayanan bir baris antlasmasinda, gin 1s18§1na ¢ikan
celiskiyi gosterdigimizde, hic kimse bize cevap vermedi. il-
-haksiz baristan sd6zeden, kararinizda, statiikonun devamsi an-
lamina gelmeyecegini diyemiyorsunuz, savas 6ncesi devlei
cihazinin yenilenmesi demek olan statiikonun devami anla-
minia gelecegini sdyleyemezsiniz. O zaman, ne olur? Al-
man sémilrgelerini ingiltere’den cekip alabilir misiniz? Ba-
risc1l gbérismelerle bunu bir deneyin! Herkes size guler. Bir
devrim olmaksizin, Japonya'dan, Kiaochow’u ya da ele ge-
cirdigi Pasifik adalarini almaya bir kalkin hele!

Kendinizi Gimiisiz ¢eligkiler icerisinde yoguruyorsunuz.
“llhaisiz’ dedigimiz zaman, tiz bu sloganin dinya emper-
yalizmine kars: miicadelenin yalnizca daha alt diizeydeki
bir bOIGmMUnG kastetmekteyiz. Biz kendi halkimizdan baslaya
rak butiin halklar: kurtarmak istiyoruz. Siz ilhaklara karsi
savastan ve ilhaksiz baristan so6z ediyorsunuz, ama siz Rus-
ya’da ilhak politikasina devam ediyorsunuz. Son derece gi-
linc. Siz, hikumetiniz ve yeni bakanlariniz halen Finlandi-
va ve Ukrayna’yi igeren ilhak politikasini ylritiyorsunuz.
Ukraynali kongreyi suglu buluyor ve bakanlarinizdan,
cnun sandalyalarini, sinirlandirmalarini istiyorsunuz.68 Bu
ilnak degil midir? Evlatlar1 kendi ana dilleriyle konusmak
istedikleri igin Carlar tarafindan ezilen bir milliyetin hak-
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lariyla alay etmek olur bu. Ayri1 cumhuriyetlerin kurulma-
sindan korkma demektir bu. Iscilerin ve kéyliilerin indinde,
korkulacak hic bir sey yoktur. Rusya 6zgar cumhuriyetierin
bir birligi olsun! Isciler ve kéyliller bunun engellenmesi
icin savasmayacaklardir. Her ulusa 6zgirlik taniyin, her
seyden 6nce devrimi yapmakta oldugunuz Rusya'daki tim
milliyetiere 6zgurlik verin. Bu gerekli adimi atmadiginiz
takdirde, kendinizi aslinda bltin politikas: pratikte kars:-
devrimci olan lafta “devrimci demokrat’ olmaya mahktm
ediyorsunuzdur.

Dis politikaniz anti-demokratik ve karsi-devrimcidir.
Devrimci bir politika sizin devrimci kir savast yurutiyor
olmaniz gerektigi anlamundadir. Ama bu kacinilmaz demek
deZildir. Bu nokta hem sbézcii, hem de son olarak, gazeteler
tarafindan degerlendirildi. Bu nokta lizerinde durmay1 ¢ok
isterim.

Gordigumuz gibi, bu savastan ¢ikmanin pratik caresi
nedir? Biz deriz ki: bu savastan c¢ikis yolu yalnizca devrim-
den gecer. Kapitalistlerce ezilen siniflarin devrimini des-
tekleyin, uikenizdeki kapitalist sinif: alasagi edin ve diger
ulkelere 6rmek olun. Bu da biricik sosyalizmledir. Savasa
kars: miicadele iledir. Baska her sey bos vaatler, 15f ebeli-
gi ya da sofuca 6zlemlerdir. Sosyalizm dinyan:n her yanin-
da boltnmustiar. Olgular:, sirtlarimi hrikiimetlerine yasia-
yan sosyalistlerle birlestirmeye, birlikte diisinmeye devam
ediyorsunuz. Ingiltere’de ve Almanya’da kitle sosyalizmini
savunan, gercek sosyalistierin, soyutlandigini ve zindanla-
ra atildigin1l vnutuyorsunuz. Onlar halé tek baslarina pro-
letarya hareketinin ¢ikarlarini savunuyoriar. Ama Busya’
da ezilen sinif kendini iktidarda bulursa ne olur? Kendi,
kendimize savastan nas:l ¢ikariz diye soruldugunda, biz
sOyle cevap veririz. Siz kendi basiniza savastan cikamazsi-
niz. Bitun parti kararlarimiz ve halk toplantilarimizdaki
butun konusmacilar sizin tek basiniza bu savastan ¢ikabi-
leceginizi s6ylemenin sagmaligin: belirtmislerdir. Bu savas
yuzmilyonlarca halki ve ylizbinlerce milyonluk sermayeyi
binyesinde bulunduruyor. Savasi 6nlemenin tek yolu, ikti-
darin, emperyalizmi, onun mali, banka sermayeleri ve ithak-
¢ilik kollarini parcalamasi gereken devrimci sinifa gegme-
sidir. Bu gerceklesinceye kadar, hic¢ bir sey hallolamaz.

T 959



Devrim, bastanasag: emperyalist olan ve bélinmeden, hat-
ta devrimci is¢i ve koylu temsilcilerinden korkmadan, Fin-
landiya ve Ukrayna'yi demokratiklestiremeyen bir cumhu-
rivet vanlisi emperyalizmin ve carligin yerine sizin gegme-
nizle, sinirlandi.

Ayri bir baris pesinde k os,uuf‘“nuzu s6ylemek gercek
dis1 olur. Biz divoruz en azindan Witin
Rus kapitalistierivie y

s rap: 3awaz< olan oarls antlasmasina ha-
yir. Ama gecici hikiimetin Rus kapitalistleriyle yapmis ol-
dugu ayr1 bir baris entlasmas:t var. Bu tlUrden ayri baris
antlasmalar: kahrolsun! (Alkislar.) Alman kapitalistleriyle
imzalanacak hiz bir ayr baris antlasmasini tammiyoruz.
Mizakerslere de girmeyecegiz. Ne de Ingiliz ve Fransiz
emperyalistleriyle ayr: bir baris antlasmas: clacak. Bize, on-
larla (ngiliz ve Transwz emperyalistleril aray: agcmanin,
Alman empervalistlerine bir yakmmlasme olacagl sOyleniyor.
Bu dogru degil. Onlarla {ngiliz ve Fransiz emperyalistieri)
ile, bir soygun ittifaki cidugu icgin iligkilers son vermemiz
gerekir. Deniyor ki, sntlasmalar yayimlanamaz, ¢unku hi-
kﬁmeumzzm ve politikamizin ezclimlesini her isgi ve kov-
Hintn gozleri &ntne sermesi, demek olacaktir. Bu antlas-
malar yavimlamas: ge vekon biz olzsaydik, her topiantida,
en Ucra kéyde, Rus isci ve kdylilerine acikga sunu séyler-
dik: «Sizler simdi Pogazlar icin savasgiyorsunuz, Ermenis-
tan: elierinde iuimak istiyoriar,» onlarin hepsi de {s¢i ve
kéylﬁler) «Biz uHyle hic bir savas) istemiyoruz- derlerdi.
(Baskan: «Zamanmimiz doldu.» Sesler: «<Konussun.» Fazladan
on dakika rica ediyorum (Sesler: <Konussun.»)

Bu benzetmenin -hem Ingiliz, hem de Alman emperya-
listleri ile- hatali oldugunu sdyliyorum. Sunu simgelemek-
te, Alman emperyalistleriyle baris yaparsak, Ingiliz ve 6te-
kileriyvie savasmak zorunda kaliriz. Bu kiyaslama ancak
xapitalistleriyle, bankerleriyle bagini koparmayan ve onlar-
la ittifak: kabullenenler icin gecerlidir. Ama bize uygun
dusmez. Biz, ezilen halk ile ezilen sinifin ittifakimin savu-
nulmasindan s6z ediyoruz. Bu ittifaka sadik kalin, o zaman
devrimci demokratlar clursunuz. Hic de kolay is degildir.
Bu gorev size, belli kosullar altinda, devrimci bir savas
verilmeksizin bir sey yapamayacaginizt hatirlatacak. Hig
bir devrimci sinif devrimci savagt bir kenara firlatip ata-
maz. Yoksa kendini maskara pasifizmin batagina siriikler.
Biz Tolstoy'cu degiliz. Eger devrimci simif iktidar ele ge-

253



cirirse, onun resmi devleti ilhak edilmemis topraklardan
olusmussa, bankalarin ve blyuk sermayenin gucu elinden
alinmissa, -Rusya’da bunu gercgeklestirmek biraz zordur- o
zaman ki, bu siif yalniz sézle degil, pratikte de devrimci
bir savasl yuriitiiyor olur. Bu da, Marksist bilimin timunu
ve butiin Avrupa devrimleri deneyini unutarak, Tolstoy'cu
felsefeye ve filistinizm’e teslimiyet demektir.

Rusya'yi tek basina savastan cekip, ¢ikaramazsiniz.
Ama o (Rusya) artik size inanmayan sayilar1 gittikge ar-
tan muttefik kazaniyor. Cinku sizin tavriniz celiskili ve
ahmakca, ¢inkl siz kendi ulkeniz i¢cin uygularken diger
halklara, <ilhaklara son»u salik veriyorsunuz. Siz de ilhak-
lar1 diger halklara parababalarini alasagi etmeleri séylu-
yorsunuz. Hentiz kendinizinkini yerinden kip:rdatamadiniz.
Basgka bir politika deneyin. Antlasmalar1 alenen yayimlay:n
ve onlari halk toplantilarinda her isgi ve koylunin g6zl
éniine serin. Alman kapitalistleriyle barisa hayir, ingiliz -
Fransiz kapitalistlerinden tam bir ayrilma, deyin. Ingilizle-
ri, Turkiye’den cikarin ve Bagdat savasini durdurun. On-
lar1 Hindistan’dan ve Misir'dan c¢ikarin. El konan ganimet-
lerin korunmas: icin savasmak istemiyoruz, Alman talan-
cilarinin ganimeilerini elde tutabilmelerine yardim igin de
zerre kadar ¢abamiz olmayacak. Bunu yaparsaniz -siz yal-
nizca, simdi i¢in de ayni durum séz konusu, karsiligi ol-
mayan politik laflarla bunun gevezeligini ettiniz- bunu ya-
parsaniz, kuskusuz salt gevezelik ederek degil, o zaman,
simdiki muttefikleriniz sizlere neler yapabileceklerini géste-
receklerdir. Kendinizi ezilen iscilerin, kéylilerin yerine bir
koyun. Size sempati duyacaklar ve de silahiniz oldugu hal-
de bile, bankerleri basibos cirit atmalar1 icin birakma za-
fiyetinize teessiirlerini bildirecekler. Diinyanin ezilen is¢ile-
ri sizin miittefiklerinizdir. 1905 devriminin pratikte goster-
dikleri oluyor tipki Baslangi¢ta oldukcga cilizdi. Ama ulus-
lararasi etkisi nasil oldu? Bu politika ve 1905'in tarihi, Rus
devriminin dis politikasin: nasil bicimlendirdi? Bugiin -siz-
ler, kapitalistlerle beraber Rus devriminin dis politikasin:
yuratiyorsunuz. 1605 Rus devriminin dis politikasinin na-
sil olmas1 gerektigini gostermistir. Tartisma goéturmez 17
ekim gercegi, Viyana ve Prag sokaklarinda barikatlarin ku-
rulmasiyla ve kitle ayaklanmalanyla izlendi. 1905’in ar-
dindan, 1908'de Tirkiye'de, 1909'da Iran'da ve 1910'da Cin’
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de devrimler oldu. Kapitalistlerle uzlasma yerine, gercek
devrimci demokratlar gibi davranirsaniz, is¢i siifini, ezi-
lenleri, simdilik ezen siniflarin tahakkumu altindaki, bo-

linmis, milliyetler, ezenlerin yerine sizlerin miittefikleriniz
olacaktir.

Onerdigimiz, tek degisikligin, bir yiiziinde Rusga, diger
yuzinde Almanca yazil bildirilerin serbestce dagitilmasi
oldugu, Alman cephesi.akliniza gelmisken. O bildirilerde
goyle diyorduk: Her iki tilkenin kapitalistleri haydutlardir.
Onlar: yoldan temizlemek, barisa dogru atilan biricik adim
olacaktir. Ama diger cepheler de var. Tirk cephesindeki or-
dumuzun giclnin ne kadar oldugunu bilmiyorum. Kaba-
ca, U¢ milyon oldugunu farz edelim. Gucinlz ve yetkiniz
oldugu halde, diger halklara ilhaksiz baris vaazinda bulu-
nurken, bir yanda goénliniizden kopan ilhaklar1 yerine ge-
tiren ve simdi Ermenistan’da tutulan bu ordu bu programi
benimsemis olsaydi, Ermenistan’i, bagimsiz bir Ermeni
cumhuriyeti yapsaydi ve Ingiltereli ve Fransali maliyeci-
lerin bizden aldiklari paray: Ermenistan’a verseydi, iyi olur-
du.

Deniyor ki, Ingiltere ve Fransanin mali destegi olma-
dan yapamazmisiz. Ama bu destek, asilan bir adamin boy-
nuna gegirilen ilmik gibi bizi «destekliyor». Birakin da, Rus
devrimci sinifi boyle destek, yerin dibine batsin, desin.
Fransiz ve Ingiliz kapitalistlerine olan borglar: tanimiyo-
rum, kapitalistlere karsi genel bir baskaldirmay1 6neriyo-
rum. Alman kapitalistleriyle barisa hayir! ingiliz ve Fran-
s1iz emperyalistleriyle ittifaka hayir. Su anda bu politika
izlenseydi, Tiurklerle savagsan ordumuz oradan gekilir, bas-
ka cephelere gonderilirdi, ¢iinki butiin Asya halklar:, Rus
halkinin yalnizca kendi kaderini tayin hakki (self-deter-
minasyon) temeline dayanan bir ilhaksiz barisi ilan et-
mekle kalmadigim, ama Rus is¢i ve koyliilerinin somut ola-
rak butin ezilen milliyetierinin basinda yer aldigini ve di-
ger milliyetlerle birlikte emperyalizme karsi miicadelenin
ne bir sofu 6zlemi, ne de yiiksekten atan bakan palavrasi
olmadigini, ama devrimin hayati énemde bir sorunu oldu-
gunu goruyorlar.

Uzerinde durdugumuz gibi, bir devrimci savas bizi zor-
layabilir, ama bu savas Otekilerin yerine gecmeyecektir,
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Rusya'ya (;evreleyen halklara kars: pratik bir ornek gibi ha-
reket ederseniz, Ingiliz emperyalistleri bize karsn savasi
gu¢ bela surdurebileceklerdir. Ermeni cumhuriyetine 6z-
guritk vereceginizi, her ulkedeki isci, k6yli delegeleri Sov-
yetlerlyle vakinlasacaginizi ve ézgiir bir cumhuriyetten ya-
na oldugunuzu kanitlayin ki, o zaman Rus devriminin dis
politikas1 gercekten devrimci ve gercekten demokratik olur.
Simdilik yalniz sézde kaliyor. Gergekte ise karsi-devrimci-
liktir yaptiginiz, ¢anki siz Ingiliz-Fransiz emperyalistleri-
nin eline, ayagina kapanmigsiniz ve onlardan korktugunuzu
acikca sOylemek istermnivorsunuz. Su, «vabanci bankerleri
alasaglya etmek» mavalim1 okuyacaginiza, «Biz COk. aciziz,
Ingiliz-Fransiz emper valistlerinin boyundurugunu atamiyo-
ruz, biz cnlarin kéleleriyiz ve bu ylizden savasiyoruz.» de-
seniz daha iyi olurdu. Hi¢ olmazsa, Rus halkina, iscilere,
koylulere icinde bulundugunuz durumu aciklamis clurdu-
nuz. Devrimci 6nemi haiz ac1 bir gercek olurdu. Hem de bu
yvagmaci savasl sonuna yaklastirirdi Bu, Fransiz ve ingiliz
sosyal-sovenistleriyle uzlasmaktan, uzlasmanin surduril-
mesini'amaglayan kongreler diizenlemekten, digeriyle olan
ittifaklara devam ederken bir ulkenin emperyalistleriyle
olan haglari koparmaktan korktugunuz, bu rezil politika-
nin devamindan bin kat iyidir. Avrupanin ezilen iscilerinin
destegine, Rusyanin carlarin ¢izmeleri altinda bogdugu ve
halen de Ermenistan o6rneginde oldugu gibi, bogmakta ol-
dugu ezilen halkin destegine, daha bir yaklagmis olursunuz.
Onlarin destegiyle, isci ve ko6ylid komitelerine yardim ede-
rek, ozgirlik getirebilirsiniz. Alman ve ingiliz emperyalist-
lerine karsi olan savasta, size karsi olan guglere katilama-
yan, ezilen smiflarn, bitin ezilen halklarim bagina. kendi-
nizi koyardiniz, bu ezilenler zira birbirleriyle kiyasiya
6lim-kalim micadelesine girmislerdi, zira onlar, Rus dev-
riminin, ezilen siniflarla, ezilen halklarla gercek ve samimi
bir ittifak iceren dis politika kesin basarili olabileceginden
umutsuzlar -bu politikanin ytizde- 99 basar: sansi var!:
Moskova parti gazetemizde, programimiz: yorumlayan
bir kéylintin mektubunu yeni okuduk. Bir kdéylintin prog-
ramimizi nasil degerlendirdigini gostererek, bu mektuptan
kisa bir alintiyla konusmama son vermek isterim. Mektup
once, Moskova Parti gazetemiz, Sotsial-Demokratin 59'ncu
gayisinda ¢ikmis, sonra Pravdanin 68'nci-sayisinda yeniden
yayimlanmistir. «Eiz» der mektup «burjuvaziye dyle Bir bas-
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k1 uygulamamiz gerekir ki, basini dogruliamasm. O zaman
savas biter. Ama burjuvaziye yeteri kadar baski uygulamaz-
sak igler kotlye gider.» (Alkislar.)

Pravda Sayi 95, 96 ve 97 Toplu Eserler, Cilt 25
13, 14, ve 15 Temmuz s. 29—42
{30, 1 ve 2 Temmuz} 1917
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3 HAZIRAN'IN SONUNA KADAR SAVUNUCULARL
ACIL BIR TAARRUZDAN YANALAR

Ulkemizi kana bulayip, devrimcileri bogan ve kapitalist-
lerle, toprak sahipierinin sinirsiz gilicline yaslanan Nikola,
Bomanov’a 1905'den sonra yardim eden, «3 Haziran baylari»
Sovyetler kongresiyle ayni zamanda toplantilar yapiyor-
lare9.

Tsereteli, kendini burjuvaziye teslim etmis olan, derhal
yapilmas1 gereken taarruz politik sorununun 6rtbas edil-
mesi i¢in, binbir hileye basvururken, 3 Haziranin sonung
kadar savunuculari, kanli Nikola'nin, cellat Stolipin’in, ka-
pitalistler ve topralt agalarinirn yakin dostlari, sorunu dog-
rudan ve agik bir sekilde koymakta tereddiit etmiyorlar.
Iste, oybirligiyle kabul ettikleri, taarruz sorunu lzerine en
son ve en 6zlu kararlar:

«Duma (??) sunu acikca belirtir ki, ancak derhal ya-
pilacak bir taarruz hareketi ve mittefiklerle siki isbirligi.
savasin hizla sonunu ve halk tarafindan kazanilmis clan
ozglrliklerin saglamlasmasini, garanti edecektir.»

Yeteri kadar acik.

Bu kimseler gercek politikacilar, eylem adamlar), sinif-
larmnin, toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin sadik usak-
Ian.

Peki Tsereteli, Cernov ve ¢tekileri sinifiarina nasil hiz-
met ederler? Onlar lafa gelince, degme gitsin sofuca 6zlem-
leri dnerirley ve eylemde kapitalistleri desteklerler.

. Tsereteli, acil taarruz sorununun ortaya atilamayaca-
&mnt ileri surdi, Bakan Tsereteli oidugundan, «acil» taar-
ruz sorunu hakkinda bilecegi seyler vardi ama c, hele bir
bakansa 0yle siradan herkese bundan bahsetmezdi. Tsere-
teli'nin, (zavalll masum adam’ taarruz sorunu uzerine ka-
rarlarinda bile herkesin duyabilecegi sekilde s6z etmekien
gekinmeyen 3 Haziran savunucularinca istenmedigine hig
kuskusu yok, bunu kendi de biliyor. 3 Haziran savunucula-
r3, genelde bir taarruzdan degil, acil bir taarruzdan sdzedi-
woriar. Bu, bir biitlin olarak, devrimimizin kaderini etkile-
ven bir sonug, bir politik scnug oldugundan, onlar hakl:,
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Baska, bir orta yol yok. Ya savastan yana olmaniz ge-
rekir, ya da «acil taarruzsa karsi olmahsimz Gérisinizi
aciklamaktan cekinemezsiniz. Bu durumda, askeri gizlilige
atfecerek, ya da onu ima ederek, sonucgtan kacinmak, so-
rumlu bir politikacinin degersizligini gdsterir.

Acil bir taarruzdan yana olma, iran, Yunanistan, Galig-
ya, Balkan vb. halklarini bogabilmek i¢in Rus isci ve kdy-
Itlerini bogazlayan, emperyalist savasin devamindan ya-
na olmaktir, karsi-devrimi hortlatma ve guglendirmeden
yana olmaktir, «<ithaksiz baris» lafiarini rafa kaldirip, ilhak
ugruna savas surdirmeden yans olmakiir.

Acil bir taarruza kars: olma, butin iktidarin Sovyet-
lere gecmesinden yana olmaktir, ezilen siniflarin devrim-
ci insiyatiflerini uyancirmaktan yana olmakt:r. Biitiin ul-
kelerin ezilen siniflarinca acilen o6nerilen sermayenin bo-
yundurugunun kirilmas: ve hiitiin sdmurgeleri, biitiin ezi-
len ya da haklarin: tam alamamis milliyetleri kurtarrna
sarsilmaz temeline dayanan bir baris, «ilhaksiz baristan»
yana olmaktir.

Onceki yol, (ilk yol), kapmpitalistierle birlikte, kapitalist-
lerin cikarlarina hizmet eder ve kapitalistlerin emellerinin
gerceklesmesini saglar. Ayni zamanda, iki yildan fazla bir
zamandir, «zafere kadar» savasin surdurilmesinin yanis:-
ra, dunyadaki her seyi evet her seyi vaat eden kapitalist-
lere giiven yoludur bu. ‘

Son yol kapitalistlerle bagi koparmanin bir seklidir, on-
lara kanmamanin bir seklidir, igreng bencil ihtiraslairna
gem vurmanin bir geklidir, s6zlesmelerle yliizmilyonluk kar-
lar getiren islerine son vermenin bir seklidir. Ezilen sinif-
lara, basta buitiin ulkelerin iscilerine given yoludur, ser-
mayeye kars: dinya is¢i devrimine given yoludur, onu tam
anlamiyla destekleme yoludur.

Bunlardan birini ssgmek zorundasmiz. Tsereteli, Cernov
ve avanesi orta yolu tercih ediyorlar. Ama bir orta yol yok
iste. Kuskuluysalar ya da acik tartismadan kacmaya caba-
layacaklarsa, Tsereteli, Cernov ve digerleri Kkars:-dev-
rimci burjuvazinin ellerinde kendilerini oyuncak yapacak-
lardir.

Pravda Say1 74 Teplu Eserler, Cili 25
19 (6) Haziran 1917 _ s. 48—50



DEVRIiMI DURDURMA ITTIFAKI

Kapitalistlerle, Narodnik ve mensevik 6nderler arasin-
da kesinlikle bir cesit ittifak olan yeni koalisyon hiukume-
ti bastanasag: acik olmaktan uzaktir. Biiytk bir ihtimalie
bu partilere ait bakanlarin bile acik davrandiklarn sdylene-
mez. Bu acik bir gercektir.

Bu gercek 4 Haziran Pazar guinu sabah gazetelerinde,
(Nikola Romanov ve cellat Stolipin geleneginden gelen ve
adina «Devlet Dumasi» da denilen) .3. Duma’'nin karsi-dev-
rimci toplantisindaki, Milyukov ve Maklakov'un konusma-
larina iliskin haberler ciktigimnda, daha da belirgin bir hal
aldi. Aksamleyin de, is¢i ve asker delegeleri Sovyetleri bi-
tin Rusya kongresinde, Tsereteli ve Oteki bakanlar hiku-
meti ve taarruz politikasini savunur mahiyette konusma-
larda bulundular. Hangi mertebeden olurlarsa olsunlar bi-
tin kapitalist ve karsi-devrimci onderler gibi, Milyukov ve
Maklakov da, simiflarinin cikarlan séz konusu: oldugu za-
man, sinif miicadelesinin hakkini vermekten hoslanan ey-
lem adamlandir. Stratejik bakis ac¢isindan taarruz Uzerine
yapilan son anlamsiz tarfismalara -Tseretelinin kendisini
ve dtekilerini aldattigl tirden tartismalar- bir dakika bile
ayirmaksizin taarriz sorununun bdylesine mikemmel bir
acikiikla ortaya getirmelerindeki neden budur.

Kadetler islerini cok iyi bilirler. Onlar bilmekisler ki,
tazrruz sorunu gercekte pclitik hir tavir almaktadir, Bus
devriminde bir biitiin olaralk kokli bir doéniisim sorunu
olan stratejik bir sorun degildir. Politik planda Kadetler,
«Devlet Dumasi»nda, bolsevik gibi, genel' olarak enteirmnas-
yonalist gibi, kararli bir tutum icerisindeler, gecen Cumar-
tesi aksamil, goruslerini yazili bir metin halinde Sovyetler
kongresi idare komitesine verdiler.

<Rusyanin kaderi kendi ellerindedir» Cellat Stolipin’in
iyi bilinen sug ortagi Maklakov'undur bu laflar, «yakinda
karar vermis olacak [duyun, duyun!l. Yalnizca karariarin
vasitasiyla degil, yalniz genel toplantilardaki sgylevlerle ve
seqiri bayraklarla donatmakla degil, ama savas: simdive
kadar surdirmekte oldugumuz kadar kararl: siirdirerek,
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Ibuna iyi kulak verin - bu tarihi sozleri eden bir kapitalist
onderdir: “Bizim de simdiye kadar strdirmekte oldugu-
muz gibi’l, bir taarruz hareketi koymay: basarirsak. o za-
man, ¢ok gecmeden Rusya tamamiyle kurtulacaktir.”

Bunlar ezberienmesi gereken dikkat gekici sdzlerdir.
Dikkat cekicidir, c¢lnki sinif gergegini gosteriyorlar. Bu,
Petrograd Sovyetini, “Sovyetlerin karar nigin taarruz so-
rununa dair bir seye deginmiyor?’ diye azarlayan, ve ltal-
ven emperyaiistierinin, “mitevazi bir: ‘Taarruza gececek-
misiniz, yoksa gecmeyecekmisiniz® iBay Milyukov aklinca
alay ediyori! socrular oldugu’nu, “onlarin bu sorularina
Petrograd Sovyetince hi¢ bir 6zgll cevabin verilmedigini
de” vurgulayan, Milyukov tarafindan, nisbeten 6nemsiz bir
sekilde tekrarlandr’ Makliakov, Kerenski'ye duydugu “de-
rin saygiyl” dive getirdi, Milyukov da sdyle bir aciklamada
bulundu.

“Savas bakanimizin, [“Bizim"’ kelimesini kullanmaXkta
hakhlar, kapitalistlerin avucunda olan birisinin sbyle'yece—
gi sézdur.} Orgttiemis oldugu seyin, yine érgitsiiz bir ha-
le gelebileceginden, hem kendimizi, hem de onlar: tatmin
edecek bir taviria, hiicum edip, etmeyecegimizi soran mut-
tefiklerimize, hala [“hala”, ya dikkat edinl elimizde bulu-
nan son cevap verme firsatini kaciracagimizdan endisele-
niyorum.” ~

“Hem kendimizi, hem de onléri” (hem kendimiz, hem
de onlar icgin), hem Rus, hem de Ingiliz Fransiz ve diger
emperyalistler icin demektir! Bir taarruz, “hzla”  onlan
“tatmin edebilir’, Iranin, Arnavutiugun, Yunanistanin ve
Mezapotamya'nin isini bitirmeyi kolaylastirabilir, Alman-
lardan koparilan bitliin ganimetin elde tutulmasini ve Al-
man yagmacilarinin ele gecgirdikleri talan yikinu kagirma-
y1 guvence altina alabilir.

Butin sorun burada. Bu, taarruz’un politik dnemine
iliskin, smif gercegidir Rusya'nin, Ingiltere'nin vb. nin em-
peryalistlerinin kabaran istihalanm yatistirmak igindir,
emperyalist, talanci savas: uzatmak ve ithaksiz baris yo-
lundan degil, (bu yalmz devrimin devam etmesiyle miim-
kiundur), ithakl savas yoiundan gitmek igindir.

Bu dis politika gériis acisindan bir taarruz hareketinin
igerdigi, anlamdir. Maklakov onun anlamini yukandaki
alintida, vatan politikas: nokta-i nazarindan, tarihi sézler-
le acikliyordu. Maklakov'un “Rusyanin tamamen kurtulusu
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ile kastettigi, tamamen karsi-devrimin bir zaferidir. Mak-
takov'un 1905 ve 1907-1913 dénemleri hakkindaki musiesna
soylevlerini unutmayanlar, hemen hemen her séylevinin bu
yarglyl teyid ettigini goérurler.

Savasi siirdirmeye gelince “simdiye kadar siirdiirmek-
ie oldugumuz gibi” -“Biz” kelimesi burada, carla birlikte
hareket eden kapitalistler olma, demektir!- bu emperyalist
savagl surdirmek, Rusyaya kapitalistlerin ve toprak sahip-
lerinin zaferini getirmeye olanak tanimaktir.

Sin:f gercegi budur.

Sonucu askeri acidan ne olursa olsun, bir taarruz, po-
litik planda emperyalist morali, emperyalist duygular: giig-
lendirmek ve emperyalizm ile gerdege girmek demek olur.
Yerini koruyan eski ordu subayiarini glclendirmeye ve
karsi-devrimin ana mevziini saglamlastirmava yarar.

Tsereteli ve Kerenski, Skobelev ve Cernov, Kkisisel ola-
rak degil de, narodnik ve mensevik partilerin énderleri ola-
rak, ¢cok acik (durum) ister arzu etmis olsumnlar ister ol-
masinlar, ister isin farkina varmis olsunlar, ister olmasin-
lar, karsi-devrime destekc¢i olmuslar, bu kararh harekete
katiimislar ve “simdive kadar siirdiivmekte oldugumuz gi-
bi”, aciklamalariyla da devrimi durdurmayi ve savasa de-
vami amagclayan ittifak icinde yer almislardir.

Bu sonuc tizerinde artik hayval kurulmamahdir.

¢

Pravda, Say:1 74 Toplu Eserler Cilt 25,
19 (6) Haziran, 1917 s. 51-—53
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ADALETLI BARIS iCIN BIR YOL VAR MIDIR?

{lhaklarin, kapitalist soyguncular arasinda ganimetle-
rin bélinmesi disinda, baris icin bir yol var midir?

Vardir; Dunya kapitalistlerine kars: isci devriminden
.gegen yol.

Rusya bugilin, baska herhangibir lilkeden daha fazla,
béyle bir devrimin esigindedir. Yalniz Rusyada, iktidar,
kapitalistlerin, isci, asker ve koyli delegeleri Sovyetlerine,
mukavemet edemediklerinden, bir ayaklanma olmaksizin,
barisq1 olarak, derhal varolan kurumlara, Sovyetlere gece-
bilir.

iktidarmn bu sekllde el degistirmesi, halinde, s6zlesme-
lerden binierce mnyonluk kar vuran kapitalist hegemon-
yanin dlzglnlenmem biitiin hilelerinin teshiri, milyoner ka-
mu mali muhtelislerinin (zimmetine gecirenierin) tutuklan-
masl, onlarin sinirsiz gicunin kir:lmasi clanak dahilinde
olacaktir. _ :

Yalniz iktidarin ezilen siniflara ge¢mesinden sonradir
ki, Rusya Oteki liikelerin ezilen siniflarina, bos laflarla, bog
duyurularla degil bizzatihi kendi somut 6rnegiyle yaklasim
kurabilir ve hemen, acikca evrensel baris icin somut dne-
rilerde bulunabilir.

“Dunyadaki isci veé emekgi yoldaslar”, baris Onerisin-
de, “yeteri kadar kan doékulda. Baris olanak dahilindedir.
Adaletii bir baris ilhaksiz ve toprak ele gegcirmeyi 6ngér-
meyen bir barnstir. Alman kapitalist haydutlar: ve onlarn
taclh haydudu Wilhelm bilsin ki, onlarla antlasmaya otur-
mayacagiz. Savastan bu yana ele gecirdikleriyle yetinme-
vip Alsace-Lorraine Prusyanin, Danimarka ve Polonya bol-
gelerini de istedikierini, bu doymak bilmeyen haydutlukla-
rinl b111yoruz

“Biz, Polonya, Finlandiya, Ukrayna ve buyuk- Rus ol-
mayan 6teki ulkelerin Rus garlar: ve kapitalistlerince gaspe-
dildigine de dikkat cekeriz.

“Biitiin sémurgelerin, Irlandanin ve digerlerinin Ingiliz,
Fransiz ve Oteki kapitalistlerce ele gecirildigini belirtmek
isteriz.
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“Biz Rus isci ve koylileri buyuk-Rus olmayan Uikeleri
ve topraklardan herhangibirisini kuvvet zoruyla elde tut-
mayacagiz. (Turkistan, Mogolistan, Iran gibi tlkeler). Xa-
pitalist ganimetin payiasimi i¢in, ilhak edilen (ele gegiri-
len) topraklarin paylasimi i¢in, sémiirgelerin paylasimi igin
yapilan savas kahrolsun!»

Rus iscilerininn 6rnegi, belki varin degil {devrimier is-
marlama yapilmazlar! ama, en azindan iki biiyiik {lkenin,
Almanya ve Fransanin iscileri ve tim emekci halki tara-
findan kacmniimaz olarak, ayni sekilde izlenecektir.

Her ikisi de biliyiik tehiike iginde, tehlikelerin ilki ac-
11k, ikincisi insan kiyuni.

Barisa giden yol 6niimiizde uzaniyor.

Ingilterenin, Japonyanin ve Amerikanmin kapitalistieri
bu bar:sa tepki gdésterdikleri takdirde, Rusyanin ve &teki
lUlkelerin ezilen siniflar kapitalistiere kars: yiritiilecek
olan devrimci bir savastan kacinmayacaklardir.

Yalniz Rusya'ya uzak olan su Ug¢ Ulkeninkiler degil, bu
savasta blutin dunyanin kapitalistleri bozguna ugrayacak-
lar ve kendi rekabetleriyle, kendi kuyularini kazacaklar-
dir. )

Adaleili bir barisa giden yol hemen onumiuzde. Kork-
mayalim ve onu izleyelim.

Pravda Say:i 75 ' Toplu Eserler, Cilt 25,
20 Haziran (7), 1917 : s. 55—38
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DEVRIM, TAARRUZ VE PARTIMIZ

Baslayan tearruz’0 konusunda, Sovyetler kongresine:
bilgi veren Tsereteli, “Devrim bir dénum noktasina ulasg-
mistir.” dedi. Evet, Rus devriminde oldugu kadar bitin
diinyanin gidisati1 bir déniira noktasina ulastl. Ug aylik bir
tereddiitten sonra, Bus hukitmeti, Mittefik» hikimetler-
ce isienilen seyi kabullendi.

Taarruz baris namina (admaj) ilan edildi. “Baris adi-
nacdir” ki, dinya emperyalistleri, birlikierini muharebeye

sckmugtur. Ne zaman Lir taarrvza girisilse, savasan her
ilkedeki generaller, bu taarruzuin da hemen bir barisla.
scnuglanacag: Uimidini kuvvetlendirerek, birlikisrinin mora-
lini yukseltineye calisityorlar. Rus «sosyalist» bakanlari, us-
ta bir palyaconun elindeki ¢ingiraklar gibi, ses veren, yiuk-
sekten atilmis, sosyalizme, demokrasive ve devrime iligkin,
- 1aflarla bu ortak emperyalist yontemi bir glizel susleyip,
puslediler. Ama hi¢ bir palavra, Rusyanin devrimci ordu-
larinin, Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya ve Amerikann
emperyalist planlart ugruna savasa slUruldigd gercegini
gizleyemez. Bir zamanlar bir Zimmervaldci, simdi de Lloyd
George'un meslektasi olan, Cerncvun, Rus ordusunun ve
Fus proletaryasinin gercekten herhangibir iihak emeli pe-
sinde olmadig1 gercegini gizleyebilecek, hic bir kanit: yok
elinde. bu iki dinva trosti arasindaki mucadelenin em-
pervalist ve talanc: tabiatini en kigik bir sekilde degistir-
mez. Rusya’yl ad1 gecen emperyalist Ulkelere baglayan giz-
li antlasmalar, yeriden gézden gegiriliyor. Ve Ribot, Lioyd
George ve Sonnino, Rusyanin mtttefikleri olan bu baylar,
dis politikalarimin bir geregi olarak ilhak¢i emellerinden
bahsettikce, Rus birliklerinin taarruzu emperyalistlere hiz-
met etmeye devam edecektir.

Tsereteli ve Cernov itiraz ediyorlar, biitiin ilhaklardan
vazgecmis olduklarni bircok kere ilan etmisler. Boylesi da-
ha kéti, cevap veriyoruz. Hareketleriniz hem Rus, hem de
yabanci emperyalisilere hizmet ettiginden, bu su demektir;
sizin hareketlerinizle, sozleriniz birbirini tutmuyor. Emper--
yalist “muttefikler” ile aktif bir sekilde isbirligine basla-
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<1gmi1z zaman, Rus karsi-devrimine nadide bir hizmet arz-
ediyorsunuzdur. Politikanizdaki bu kararli manevra karsi-
sinda, blitun Kara Yuz'lerin ve bidtin karsi-deviimcilerin
nasil neselendiklerini gérmemek elde degil. Evet, Bus dev-
rimi bir donum noktasina gelmistir. “Sosyalist’ bakanla-
riyla, Rus hukumeti, Gugkov ve Milyukov gibi emperyalist
bakanlariyla yapamadig: seyi yapiyor. Rus ordusu, Ribot ve
Lloyd George tarafindan acikca ilan edilen planlar yurar-
likteki gizli antlasmalara dayanarak ve bu antlasmalar
adina hareket eden, genel kurmayin ve diplomatlarnn em-
rine amade ediliyor. Ordu ona gitivendiginden ve cnu iz-
lediginden. huklimet yalnizca gérevini yerine getirdi. Grdu,
ozgurlik, devrim ve acil baris i¢in katliamliar yapt:gina
inand:ig: igin, 6lime yuriyor.

Ordu bdyle davraniyor, ¢ciinki o devrimin bu asama-
-sinda, scsyalist devrimcileri ve mensevikleri izleyem hal-
ki bir parcasidir. Bu genel ve iemel unsur, kapitalistlere
dayanan mensevik ve sosyalist-devrimcilerin kiicik burju-
va politikasina olan ¢ogunlugun guveni, partimizin sagiam
ve dogru bir yolda oldugunu gdsteriyor.

Biriestirilmemis ve Orgilitlenmemis eylemlere timitlerini
baglamalarina karsin, ge¢cmiste oldugu gibi, azimli bir se-
kilde iscileri ve askerleri uyararak, hikimet politikasim
teshir etmek icin elimizden geleni yapacagiz. .

Halk devrimindeki bir asama sorunudur bu. Emperya-
lizrme bagiml olan Tsereteliler ve Cernovlar da, aym ko-
camis otuz iki disiyle siritan emperyalizme maske bulma-
ya yarayan kuguk burjuva hayalleri (nin) kicuk burijuva
palavralar: (nin) asamasini getiriyorlar.

Bu asamanin scnu getirilmelidir. Mimkin cldugu ka-
dar cabuk ve sancisiz son bulmasina yardim edelim. Bu
yapilirsa, halk son kucuk burjuva hayallerinden kurtula-
cak ve iktidarin devrimci smifa gecisine neden olacaktir.

Pravda Say1 87 Toplu Eserler, Cilt 25,
4 Temmuz (21 Haziran} 1917 s. 112—114
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SOSYALEST DEVRIMCILER VE MENSEVIXKLER
DEVRIMI NE HALE GETIRMISLERDIR?

Devrimi emperyalistlere uygun dusen bir hale getir-
mislerdir.

Taarruz, emperyalist savasin bir yenilenmesidir. Savasi
pirbirine karsi yuraten, iki dev kapitalist biok arasindaki
iliskilerde, esas olarak hic bir sey degismiermistir. Hatta 27
subat devriminden sonra, eski, ¢carlik gizli antlasmalanyla,
ittifaklarla Ingiliz-Fransiz emperyalisi sermayesine gébegin-
den baglanan Rusya tam anlamiyla kapitalistlerin nufuzu
altins girmistir. Stiregiden savasin, hem ekonomisi, hem de
poliitikas: ayn: eskisi gibidir: Ekonomik hayata hiikmeden
ayni eski banka sermayesi, ayn: eski gizli antlasmalar ve
bir emperyalist grubun yekdigeri aleyhine olan ayni eski
dis potiiika.

Menseviklerin ve sosyalist devrimciierin bos palavra-
lar: pratikte, hala, pek dogal olsrak biitiin karsi-devrimci-
lerin, blitiin burjuvazinin ve biitlin scsyal sovenist yorik-
lerinin kuyruguna takilan mensevik Rabochaya Gazetanin
yaptigr gibi, “Burjuva basiminin kuyrugundaki’ Plehanov’
un agzindan onayladiklarini belirten coskun cighklaria
ksrsilaman, emperyalist savas girisimini guzel gdstermeye
yarayan kos palavralardir.

Ama, bu emperyalist savas girisiminin ayirdedici 6zel-
liklerini gézden kagirmamaliyiz. Isgi ve kéyli kitlelerinin,
bir fetih savasina binlerce kez lanet ettikleri bir sirada (fe-
tih Uzerine oynanan talanci Bus burjuvazisinin hikumeti-
ni pratikie destekleme devam ederken), U¢ aylik bir iered-
dutten sonra taarruza kalkisildi. Baska halklara ulastirii-
mak Gzere hazirlanan, 14 Mart dtnya halklarina bildiri-
sinin 6zlndeki dgadu, yani «parababalarinmn elinde, fetih
ve siddet aleti olarak hizmet etmeyi reddedin”, 6§4du, kit-
leler sanki kendi vatanlarinda yerine getiriyorlarmisgasina
¢skimser kaldilar. Ama burada, “devrimci-demokratik”
Rusya’da, kitleler “parababalarinin eilerinde” bir fetih ve
siddet araci olarak, etki aitina alindilar.

Bu durumun belirleyici bir 6zelligi de, halkin nisbeten
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genis olglide oOrgit Ozglrliginden hoglandig bir zaman,
sosyalist devrimci ve mensevik partiler tarafindan yaratil-
digidir. Bu partiler halen gogunlugu yanlarina cekmisler-
dir: Batin Rusya Sovyetier kongresi ve biitlin Rusya koylii
kongresi kuskuya yer birakmadan bunu kanithiyor.

Halen Rusya’nin politikasindan sorumlu olanlar bu par-
tilerdir.

Emperyalist savas girisiminden, bir kesim Xkdpitalistin,
oteki kapitalistlerin “hakkindan gelebilmeleri’ emellerine
hizmet i¢in yUzbinlerce canin kurban ediimesinden ve iaar-
ruz hareketinin kacin:imaz bkir sonucu olarak, ekonomik
¢oklisin daha da feci bir duruma sokulmasindan sorumlu
olanlar, bu partilerdir.

~Iste, en saf, en purtzsiz sekliyle, kligik burjuva kitle-
lerinin kendi kendilerini aldatmalarini, sosyalist devrimci-
lerin ve menseviklerin yardimlariyla burjuvazi tarafindan
bu kicik burjuva kitlelerinin aldatilisini gdriyoruz. Bu
partilerin her ikisi de “devrimci demokrat” oldukliarini ya-
yiyorlar. Ama gergekte, halkin kaderini, karsi-devrimci
burjuvazinin, Kadetlerin ellerine birakanlar onlard; em-
peryailist savasa devam etmek i¢in devrimi koéstekleyenler,
iktidarda kalabilmek icin Kadetlere “ayricaliklar” taniyip
demokrasiyi kurutanlar, (6rnek olarak, mahalli idari se-
cimlerinde, yukarinin “onayini” almak, vb.) toprak soru-
nunu carpitanlar, (menseviklerin ve sosyalist devrimcile-
rin, toprak miilkiyetine el koymay: iceren, kdylulerin dev-
rimci eylemlerini destekleyen; kendi programlarindan bile
vazgecmeleri.), ve ulusal sorunu rafa kaldiranlar, (Ukray-
na’'ya ve Finlandiya'ya karsy, Kadetlerin demokratik olma-
yan tavirlarimi savunarak) bu partilerdi

Proletarya ve burjuvazi arasinda kararsiz kalan kuciuk
burjuva kitleleri yardim edemezler. Ozellikle 1789 ve 1871
arasinda, butin ililkelerde durum boyle olmustu. Keza, Rus-
yva’daki durum da farksizdir. Mensevikler ve sosyalist dev-
rimciler kitleieri karsi-devrimci burjuvazinin pelitikasina
teslimiyete tesvik ediyorlar. .

Sorunun can alict noktast budur, Taarruzun anlami
budur. Durumun kelirgin 6zelligi budur: Zorla degil, ama
yolunu sasirmis kimselere énderlik eden sosyalist devrim-
cilere ve menseviklere giuvenerek.

Uzun sirer mi? »
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Pek stirmez. Kitleler kendi tecriibeleriyie 6grenecekler.
Savasin yeni asamasinin acikli deneyi, (hentz baslayan
bir asama), taarruzun doguracagl bundan sonraki acikli
sefalet deneyi, sosyalist devrimci ve mensevik partileri ka-
cinilmaz olarak politik sonlarna goéturecek.

Kitlelere, gercek oOnderlerinin, orgutli sehir proletar-
vast oldigunu gosterecek olan iscilerin partisinin goérevi,
her seyden once, kitleleri, kavramalarina ve bu deneyden
uygun dersler ¢ikarmalarina yardim etmek ve bu iki par-
tinin ¢okusu karsisinda hazirlikli oimaktir.

Pravda, Say:1 88 Toplu Eserler Cilt 25,
5 Temmuz {22 Haziran) 1917 s. 117—19
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DEVRIMIN GOREVLERI'NDEN
HALKLARA BARIS

3. Sovyet hiukumeti, biitlin savasan haiklara (hem isci.
kdyla kitlelerine, hem de hiikiimetlerine) degrudan dogru-
va, demokratik kosuilara dayzanan acil bir baris ve (Gig ay-
1tk) hemen bir miitareke yapillmasini: énermelidir.

Demokratik bir baris icin temel kosul ilhaklardan (ele
gecgirilen topraklardan), vazgecilmesidir -blitiun glclerin
kaybettiklerini geri alacagil- yanlis anlaminda degil amsa
Avrupa’da ve sOémurgelerde, istisnasiz her milliyete, 6zglr-
laginl ve ayr1 bir devlet mi kuracak yoksa bir bagska dev-
letin butinligld icinde mi yer alacak, hususunda kendi
kendisine karar verme olanagini, saglayacak olan dogiu
anlamiyia.

Barns kosullarini 6nerirken, Sovyet hiikiimetinin ken-
disi, oteki lUlkelerin baris konusundaki icraatlar: icin de,
harekete gec;mehdlr Rus kapitalistlerine Turkive, Avustur-
va vb.nin yvagmalanmas: vaadinde bulunan ve car tara-
findan imzalanip ta, i¢inde yasadigimiz ana kadar baglan-
mis oldugumuz, gizli antlasmalari yayimlamali ve feshet-
meliyiz. Ondan sonra, derhal Ukraynalilarin ve Finlilerin
taleplerini karsilamamiz gerek, blitin diger Rus olmayan
milliyetlere oldugu onlari (Ukrayne ve Finlandiya) ayril-
ma Ozglrliglinu iceren tam bir 6zglrliik konusunda temin
ederiz, tarafimizdan isgal edilen Turk topraklarnin oldugu
kadar, Ermenistan’in da bosaltilmas: lizerimize alinmistir.
bi:tiin Ermenistan’a yukaridaki ozgurlikleri garanti ede-
riz.

Bu baris kosullar1 kapitalistlerin onayin: almayacak.
ama haklarin muazzam sempatisiyle karsilanacak ve ta-
lanc1 savasin devamina kars: dinyanin her yan:nda oyle-
sine buyuk kir neiret ve coskunluk patiamasi halini dogu-
racakfir ki, buytik bir olasilikla, mutareke vapip, baris go-
rlismelerine baslayacagiz. Savasa karsi olan isgi devrimi
her gegen giin gligleniyor, sorun, baris laflar: etmekle de-
gil (hizim Kerenskv hukUmetini de igeren tim emmperyalist
hiikiimetlerce, isci ve Loyliler bu laflarla kandifilmistir.).
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kapitalistlerle bagi koparip, baris Onermekle ¢ozullr.

En az olasilig1 olan sey vukubulursa, savasan tek bir
tulke bile mutarekeyi kabul etmezse, 0 zaman biz ilgilen-
dikge, savas bizi zorluyor, tepemize c¢ikiyor olur, bu iak-
dirde bizim yapacagimiz dz gercgekten halli bir savunma
savagl olur. Bu, proletarya ve yoksul kéylilik-tarafindan
anlasihirsa ilk agizda halki soyan kapitalistlerie, bag1 tam
anlamiyla koparmeay:! takiben, Rusya askeri alanda da da-
ha glcii olacakiir. Bundan baska, béyle kosullar altinda
bizi ilgilendiren savas, blitin ulkelerin ezilen siniflarinin,
biutlin dinyanin ezilen halklarinin birligi ugruna lafla de-
gil fiilde, yapilacak bir savasg olur.

1917 Eyliili basinda yazitmstar. Toplu Eserler Cilt 26
s. 62—863
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ISCI VE ASKER DELEGELERI SOVYETLERI
IKINCI BUTUN RUSYA KONGRESINE VERILEN BARIS
RAPCRU, 26 EKIM (8 KASIM) 19177!

Baris sorunu alevlenen bir sorundur, gliniin sanc:i so-
Tunudur. Konu uzerinde cok 1af edildi, cok yazildi, kusku-
suz hepiniz bu sorunu fazlaca tartistiniz. Simdi bana izin
verin de, sectiginiz hikimetin yaymlamas: gereken bir
hildiriyi okumaya baslayayim.

BARIS KARARI

Ekim devrimiyie kurulan ve isci, asker ve kdyld dele-
geleri sovyetlerine bagli olarak hareket eden, is¢i koéylu
“hiakimeti derhal biitiin savasan halklar: ve onlarn huku-
metlerini, adaletli ve demokratik bir baris icin gériisme-
lere gagirir.

Carhs monarsisinin yikihisindan bu yana, Rus isgi ve
koyliieri tarafindan en heiirgin ve israrh bir sekilde iste-
nilen bir barisi, adaletli ve demokratik bir barisi, savasin
zuimedip her gérdigu butln ulkeler72? is¢i sinifir ve diger
emekg¢i halkinin ezici ¢cogunlugu siddetie arzuluyor. Boyle
bir barigla, hikimet ithaksiz (yabanc: topraklan ele gecir-
‘meksizin, yabanci uluslarin zorla birlestirilmesi olmaksizin}
ve tazminatsiz acil bir barist kastetmektedir.

Rusya hiikimeti, bu barisi, butin savasan uiuslarin
imzalarina sunar ve en kuglik bir gecikmeye meydan ver-
meksizin, bltln Ulkelerin ve butin uluslarin halk temsil-
cileri yetkili kurullarnnca, koyle bir barisin tiim kosullari-
nin karsrlagtirzimas: igin, bltin tedbirleri almis cldugunu
bildirir.

Genelde demckratlarin, 6zelde calisan siniflann adalet
;anlayislarinin uyguniulugu iginde, hikiumet ithak etme ya
da yabanci toprakiar ele gegirmenin, kuvvet zoruyla ger-
geklesen bdyle bir olayinm vukubuldugu zamana bakmaksi-
‘zln, keza kuvvet zoruyla, anilan deviete ilhak edilen, ya
da simirlar: dahkiline hapsedilen ulusun gelismislik veya ge-
rilik derecesine bakmaksizin, son olarak bu ulusun Avru-
pal: m1, yoksa, uzek, denizasir: ulkelerden mi oidugu hu-
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susuna, bakmaksizin ktictk ulusun kesin acik ve goénilli
olarak belirttigi muvafakati ve arzusu olmadan, buyik ve
gucli bir devlet blinyesine, kiuciik veya zayif bir ulusun
katiliyver olmasi demek oldugu duslncesindedir.

ifade edilen arzusuna ragmen, herhangibir ulus, ilhak-
¢t bir devletin sinirlari dahilinde zorla tutulacak olursa
-basinda, umumi mitinglerde, partilerin kararlarinda belir-
tilmis olup olmamasinin ya da ulusal baskiya karst basg-
kaldirmalarda ve protestolarda hatirlatilimasinin bir o6ne-
mi yoktur- en kucilk bir baskinin dogmasina meydan ver-
meksizin, ilhak¢: ya da genel bir tamim ile, gucld ulus
isgal birliklerinin tam ¢ekilmesi islemini miiteakip, yapila-
calt #zglr bir oylama onun devlet varlifim ve seklini bel-
1i edecektir; Paragraf basindaki fiil yururlikten kalkma-
dikca, buna karar verme hakk: glcli ulus tarafindan en-
gellenmektedir, boylesine bir katma (zay:f ulusun, gugli
ulusa katilmasi) iltihaktir, zorbalikiir.

Hiuklumet, glicli ve zengin uluslar arasinda, boyundu—
ruklar: altina aldiklarn zayif milliyetlerin (nasil) paylasil-
imasi temelinden kaynaklanan bu savasa devam etmenin,
insanl:ga kars: islenmis en buyuk cinayetler olacagini, éne
stirer. Istisnasiz biitiin milliyetler icin esit adaleti gozeten,
gdsterilen baris kosullan Uzerinde, bu savasa son verdire-
cek clan barisin acilen imzalanmas: i¢in, hikimet kararh
oldugunu bildirmekten onur duyar.

Ayni zamanda, hGklmet, yukarida ad: gecen baris ko-
sullarinin bir Gitimatom cimadifini da bildirir; baska bir
deyimle, diger muhtemel barns kosullarim belirlemek ama-
«c1yia hazirlanmistir. Savasan Ulkelerin mimkian oldugu ka-
dar hizh bir sekilde, bu barng kosullarmm ileri bir duzeye
getirebilecegi aniayis: dnemlidir.

Baris dnerilerinde, tam bir agiklik ve belirsizlik ile giz-

I—mknmeu gizli amiomas;yx kaldirmistir, kendi acisin-
dan, buttin gérismelerin hailin gézii 6nlinde, agik bir se-
kilde yapilmas: ciddi niyetini bildirir. Kapitalistler ve top-
rak agalar hitkiimetince, yenilenen ya da imzalanan giz-
1i antlasmalamn yavinlanmasina hemen baslayacaktir. (Ju-
baittan 25 Ekim 12i7'e kadar clan) Hiuklmet, Rus foprak
sahiplerinin ve kapitalistlerinin cikarlarmi ve edindikleri
ayricaiiklari gdvence altina alan ve buyuk Ruslarca yapi-
lan ilkaklarin elde tutuilmasi, {korunmasl) yayginlagtiril-
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mas1 gozetilen, (bunlar amaclanan) bu gizli antlasmalarin
icerdigi her seyi, kayiisiz sarisiz iptal edecegini ilan eder.

Bitin tlkelerin hukimetlerine ve halklarina derhal
agik sarns gorismelerine, baslamayl 6neren hiikkimet degi-
gik ilkelerin temsilcileri arasinda veya bu temsilcilerin
olusturacag: bir konferansta, temaslaria ve telgraf araci-
hgryla bu vazili goriismelerin idare edilmesi konusundaki
heazirhiklarini ifade etmek ister. Bu goérusmeleri kolayiagiiy-
mak amaciyla, tarafsiz ulkeler nezdinde tam yetkili iemsil-
cisini atiyor.

Hukumet, blitin savasan Ttikeler hiikiimetlerine ve
nalklarmna derhal bir mitareke 6nerir ve bu cimleden ola-
rak imzalanacak miitareke stiresinin li¢ aydan asagiva ol-
mamasinin, sayan-1 arzu oldugunu belirtir.

Ayrim go6zetmeksizin, savasa katilmis veya girmeye
mecbur edilmis bitin halklarin ve ulusiarin temsilcileri-
nin baris gérusmelerine Xkatilmalarinin, ve baris kosulia-
rinin nihai onaylanmasi igin, bliitiin {ilkeler halklan vetkili
kurullarinin cagirilmasinin tamamlanabilmesine cevap ve-
_ren yeterli bir siiredir. '

Rusya gecici is¢i hUkimeti, biitiin savasan tlkeler hi-
ktmetlerine ve halklarina baris Onerisinde bulunurken, in-
ganhZin en ilerlemis U¢ ulusunun, bu savasa katilan en bi-
vitk devletlerin yani, ingiitere’nin, Fransamin ve Alman-
va’'nin sinif bilingli iscilerine 6zellikle seslenmektedir. Bu
Gikelerin iscileri ilericilik ve sosyalizm davasina en buyik
katkida bulunmuslardir. Ingiltere’deki Chartist hareket,
Fransiz proletaryasinin tarihe damgasini vurdugu bir gizi
devrim, Almanya’daki anti-sosyalist yasaya kars: yvapilan
vigitce miucadele, Almanya’da proleter kitle &rgutlerinin
kurulmasindaki temkinli, uzun, kararli ve disiplinli calis-
ma, butlin dinya iscilerine bir model olmas: icin didinilen
gahsma, butin bunlar buytk Ornekleri sergilemektedir.
Proleter yigitligin ve yaratici tarihsel yaratici galismanin
tiim bu Ornekleri, anilan Ulkeler iscilerinin simdi kars: kar-
stya kaldiklam, insanlig: savasin vahsetinden ve scnucia-
rimdan kurtarma goérevini kavrayacaklarina ve Gstin gav-
" retli eylemler koyan bu isc¢ilerin; barisi getirmemize yardim
edecek, ayn: zamanda emegi ve sémiurileri halk kitielerini
sémirinin ve koleligin her cesidinden kurtaracak clma-
larma bir s6z vermelidir.

24 - 25 Ekim devriminin yarattigi ve isci, asker ve kéy-
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lu Sovyetleri delegelerinin destegi temeline dayanan, isci
k671t hitktimeti, derhai baris gsriismelerine baslamalidir.
Duyurumuz hem hiitkiimetlere, hem de halklara iletilmeli-
dir. Hikumetleri hesaba katmarazhk edemeyiz, aksi tak-
dirde barisin yapiimasz: clanagini geciktirir ve halk hiki-
meti bu sekilde davranmaz;, ama aym zamanda hallklara
danismamava hic hakkimiz yvoktur. Her yerde hluklUmetiler
ve halklar arasinds synliklar var ve bundan oOtirs, savas
ve baris serunlarina midshale etmsk amsaciyla halkiara
vardim etmeliviz. Biz kuskusuz, ilhaksiz ve tazminatsiz prog
ramimmzin timiine sonune kadar cazgiz. Ondan
ayriimayacagiz; snma s ilarinin bizim-
kinden farki: eldugunu v lere baslama-
nin vararsiz olacagin: sdviemselering, tek bir firsat verme-
memniz gerekir. Havir, onlar1 bu avantaill durumdan makh-
rum etmeli ve kosullarmimizt bir ditimatom olarak one sir-
memeliyiz. Boylelikle sorun gelebilecek baris kosullarini ve
butln &énerileri dikkate almakiz istekli oldugumuzu iger-
mekiedir. Onlar: dikkate alacagiz, ama bu onlari kabul ede-
cegimiz anlamina gelmez. Bu Onerileri ve 6ne surtlen ko-
sullary, incelenmek fGzere hangi ayricaliklarin taninip ta-
ninamayacagina karar vermeye yetkili olarak, vyasama
meclisine génderecegiz. Biz, barisa ve adalete buse verir
gbriinen, aslinda ilhakql ve yagmaci savaglar tezgahlama-
nin pesinde olan hukumetlerin hileleri ile savagiyoruz. Hic
bir hitkiimet b3yle diistindiigini acikca soylemez. Biz, giz-
i diplomasiye karsiyiz, hareketlerimiz acik bir sekilde biu-
tiin halkin gdzii oniinde olacaktir. Gozlerimizi guclukler
karsisinda kapatmiyoruz ve simdiye kadar da bodyle yap-
madik.

Savag, kuru bir kabul etmezlikle sona erdirilemez, tek
tarafli olarak da sonlandirilamaz. Uc avlik bir silah ira-
kim: éneriyoruz, ama bundan daha kisa bir sureyi de red-
detmeyecegiz, Oyle ki yorgun ordu biraz nefes alabilsin; ya-
nisira, butin uygar tlkelerde, ulusal meclisler barig kosul-
larrnin tartisiilmasina ¢agirilmalidir.

Derhal bir miutareke 8nerisinde bulunurken, proleter
hareketin gelismesine oldukca katkida bulunmus iilkelerin
simif bilingli isgilerine bagvuruyoruz. Cartist hareketin’3
oldugu Ingilterenin iscilerine, smnif bilinglerinin gictni
stirekli ayaklanmalariyla kanitlayan Fransa'nin is(;ilerine,
ve anti-sosyalist yasaye kars:i mlcadele veren ve gugli

lzalg
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drglitler kuran Almanyanin74 iscilerine basvuruyoruz.

14 mart75 bildirisinde, bankerierin alasagiya ediimssi
cafrisinda bulunmustuk, ama bu, kendi bankerlerimizin
alasagiya edilmesinden cok uzak kaldi. Ounlarla ittifaka gir-
dik. Simdi bankerlerin hikimetini alasagiya ediyoruz.

Huktmetler ve burjuvazi, giglerini biriestirmek ve is-
¢i koylt: devrimini kana bogmak i¢in, her ¢abada buluna-
cak. Ama savas yillar1 kitleler icin iyi bir ders oldu — 6te-
ki ulkeierdeki Sovyet hareketi ve cellat Wilkelm’in subay
adaylar: tarafindan zalimce bastirilan Alman donanmasin-
daki isyan.’6

Sonuc¢ olarak, sunu hatirlamamiz gerekir; Afrikanin
kuytu koselerinde degil, haberlerin kolaylikla yayilabildi-
g&i Avrupa’da yaslyoruz.

isci nareketi muzaffer bir sekilde, barisa ve sosyaliz-
me giden volda yuruyecek.

_Pravc?;a, sayr 171 ve Toplu Eserler, cilt 28

Izvestia, say1 209 S. 248 - 53
10 kasim (28 ekim) 1917



RSDIP (Solsevik) MERKEZ KOMITESI TOPLANTISINDA
SAVAS VE BARIS UZERINE YAPILAN KCNUSMALAR'dan

ft

Lenin yoidas 8nce s3z alir ve 8 (21} haziran toplantisin-
de gdrisilen 0g¢ hususun gindemdeki soruna ekleadigini
helirtir ve dne surdigu tezlerin tek tek tartisilip tartisiima-
mas: {gerektigi), ya da genel bir tartismanin acilip agilma-
masi gerektigini sorar. Ikinci alternatif kabul edilir. Ler.n
veidas konusma yerine gelir.

Gecen toplantida ortaya c¢iaan g husustan hareketle
konusmasina bagiar. Bu hususlar: (1} Ayr bir ithake: baris
imzalama (2} devrimci bir savas: stirdirme ve (3) orduyu
terhis ederek, ama bir karis antlasmasi imzalamadan, sa-
vasin sona erdigini ilan etmek. Gegen toplantida; ilk husus
15 oyla benimsendi, ikincisi 32 ve tclincisii de 16 oyia be-
nimsendi.

Lenin yoldas, bolgeviklerin savunmadan hic bir zaman
vazgecmemis olduklarini belirtti, anavatanin bu savunma
ve korunmas:, scn derece glgiti olan ulusiararasi ernper-
yalizme karsi sosyalist cumhburiyetin korunmasi igin sim-
di oldugu gibi sagiam bkir sekilde yvapilmalidir. Sorun yal-
nizca anavatanimizi, sosyalisi cumhuriyetimizi nas:l savu-
nacagimiz noktasinda toplaniyor. Crdu iyice bitkin., Atlar
o6vle bir halde ki, bir taarruz zamaninda itopguyu yerinden
kirmicdatamayacak; Almaniar, Beitik adalarinda, ¢ok iyi
mevzileri elierinde bulunduruyoriar, taarruza bir kalksa-
lar, eilerini kollarint sallaya sallaya Revali ve Petrograd’:
alabilirler. Boyie kosuliarda savasa devam esdersek, Alman
empearvalizmini biiylik 6lctGde glclendirecegiz, baris ta ay-
ni scnucu verecek.

Ama, ¢ zeman da. getiren hiz olmadigimiz icin hala

&
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Simdi imzalamak zorunda kaldigimiz baris kuskusuz
yuzkizartici olani, ama savas baslarsa, hikumetimiz bunu
hikiimstiz sayacak ve bagka bir hikiumetle baris imzala-
nacak. Halen guvendigimiz valnizca proletarya degildir,
vanisira savas basladigl takdirde var guciiyle yanimizda
ver alacak yoksul koyliluge de giiveniyoruz. Savastan ge-
kilmek Fransiz, Ingiliz ve Amerikan emperyalistierinin isi-
ne gelivor, bunu kanitlayan ornek, Krilenkonun karai-
gahinda, Amerikalilar tarafindan, her Rus askeri icin 100
ruble 6deme yolunda yap:ilan éneridir.

Devrimci savas goérisini savunanlar, devrimei bir
savas ile Alman emperyalizmini i¢ savasa sokabilecegimi-
zi, bOylelikle Almanya’da devrimin yukselmesini saglaya-
cagiz noktasini- vurguluyorlar. Ama Almanya bitin bun-
lara ragmen hala devrime gebedir. Halbuki biz ¢ok sag-
Likh bir gocugun, sosyalist cumhuriyetin daha hentiz dogu-
munu sagladik, savasa girersek onu o6ldurebiliriz. Alman
sosyal demokratlarinin mekiubu elimizde, merkezdeki egi-
limlerin bize karsi olan tavirlarini yansitiyor bu mektup,
egilimlerden biri; satin alindigimizi, Brest'teki son clayia-
rin, rollerini oynayan aktdrlerin bir komedisi oldugunu
belirtmekte. Bu-kesim bize miitareke yaptigimiz igin saldi-
riyor. Digeri, Kautsky'ciler kesimi de, bolsevik onderlerin
kisisel durusiliginun biitun kuskularin Otesinde oldugu-
nu, ama volseviklerin tavrinin, psikolojik bir bilmece oldu-
gunu sOyluyor. Sol - kanat scsyal demokratlarin gérusunu
bilmiyoruz. ingiliz isgileri baris cabalarimizi destekliyoriar.
Kuskusuz, yapacagimiz baris yuz kizartic: olacak, ama sos-
yval reformlar: yapabilmek igin soluk almaya ihtiyvacim:z
var; kendi kendimizi yenilemeliyiz, bu zaman alir. Burju-
vazinin ¢dkisini tamamlamaliyiz, bunun-icin de her iki
Joy ‘MubSrwded nung spUIsetod JIg "UISBW[0 [n8Sewr ziIi[e
iki elimiz de serbest olsun, (iki vakamiz bir araya gelsin}
o zaman uluslararasi emperyalizme karsi, devrimci bir sa-
vas verebilecegiz.

Simdiden kurulan devrimci gdnilli orduyu olusturan
unsurlar, gelecekteki ordumuzun subayiaridir.

Trocki yoidasin Onerdigi -savasa bir son, bir baris ant-
iasmasimin ve ordunun terhis edilmesinin reddi- sey ulus-
lararast bir politik goésteridir. Birliklerimizi geri g¢ekmekle
basardifimiz tek sey, Estonya sosyalist cumhuriyetini Al-
manlara vermek oidu. Baris yapmakla, hemen Vladivos-
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tok'u: isgal edecek olan, Japonlara ve Amerikalilara fiitur-
suzca elimizi uzattiZimiz soéyleniyor. Irkutsk’a vardiklar:
vakit bile, biz sosyalist cumhuriyetimizi gliclendirebilece-
&iz. Barist imzalayarak, kuskusuz Polonyanin kendi kade-
rini tayin etmesinz ihanet ediyoruz, ama Estonya sosyalis}
cumhuriyetini elde tutuyeruz ve kazanglarimizi saglamlag-
tirma firsatimiz olacak. Kuskusuz saga bir dénls yapiye-
ruz ama bunu yapmahyiz. Almanlar saldiriya girisirlerse,
bir bar:s antlasmasi daha yapmak zorunda kalacagiz, ¢ za-
man daha da ké6til olacak. Ug milyarhik savas tazminat,
sosyalist cumhuriyeti kurtarmak igin o kadar yiksek bir
tiyat degildir. Barisi imzalayarak, emperyalistlerin (Alman,
Ingiliz, Fransiz) -Riga'y1 ve Bagdat: alan- savasmaya de-
vam ettiklerini, genis Kkitlelerin gozleri 6nune serdik, hal-
buki biz yenileniyoruz, sosyalist cumhuriyet yenileniyor.

ilic kez 1822'de N. Lenin (V. Ulyanov) Toplu Eserler cilt 38
Sobraniye Sechinenii s. 467 - 69
imzasivla basild:.

{Toplx: Eserler) cilt XV
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GUNUMUZUN TEMEL GOREVI

Sefalet cekersin bereketlisindir
Giicliisiin, dermansizs:ndsy,
Rusya Ana*

Insanbik tarihi buglinlerde, en kiiciik bir abartma va-
pilmaksizin sdylenebilecek, dinyanin kurtulusu igcin son-
suz 6nem tasiyan bir doénus icerisinde, ¢etin bir dénis ige-
risinde, savastan barisa doénus; en guclilerince, vurulan
ganimetlerin, yeni bir paylasim sistemini kurma ugruna,
milyonlarca emeckci ve sdmiurilen halki mezbahaya gén-
deren ka'sapiar arasindaki bir savastan, sermayenin boyun-
durugundan kurtulus icin ezilenlerin ezenlere kars: sava-
sina bir dénus; cefa, 1stirap, aclik ve asagilanma ucurumun-
dan, komunist toplumun parlak gelecegine, evrensel hu-
zura ve barisin teminine doénus. Eski diizen her yerde bi-
yuk bir catirdiyla yikilinaya yuz tutarken, bu tarif edile-
mez 1stirabin ortasindan yeni dizenin dogusunun bu kes-
kin doénis olduguna hayret etmemek gerek. Gercekien cok
aci, baglar1 dbénen, umutsuzluga kapilanlar, cekici palav-
ralardan ve cafcafli s6zlerde selameti arayanlar da var.

Emperyzlizmden, kémiinist devrime donerken, tarihin
en 6nemli dénim noktasini acikii, sancili ve &agiik bir se-
kilde sitnamak Rusya’nin talihiymis. Birka¢ giin iginde, mo-
narsilerin en eskisini, en gigcliisiini, en barbarini ve en za-
limini ortadan kaldirdik. Birkac ay icinde, oteki llkeler
icin yillar alacak olan, burjuvazi ve kicuk burjuvazi ile
isbirliginin bircok asamasindan gectik. Burjuvaziyi alasa-
giya ederek, birkac haftada, i¢c savastaki direncini kirdik.
Butin tlkenin, bir ucundan diger ucuna bolsevizmin san-
I ruhuyla yuridik. Carligin ve burjuvazinin zulmettigi
emekci halkin en alt katmanini kurtulus ve bagimsiz ha-
yat icin uyandirdik. Burjuva parlamenter cumhurivetleri-

* Dize, Nekrasov'un Rusya'da {yi Yasayanlar adh siirin-
den almmstir.
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nin en iyisinden daha demckratik ve belirgin bir bicimde:
onlardan c¢ok ustiin clan yeni tip bir devleti, bir Sovyet
cumhuriyetini kurduk ve pekistirdik. Yoksul koylulukce:
desteklenen proletarya diktatorluging kurduk. Ve sosya-
fist reformlar: yaygm bir sekilde uygulamaya koyulduk.
Butln ulkelerdeki milyonlarca ve milyonlarca isginin ken-
di guclerine olan imanin! sagladik ve icierindeki coskun--
luk atesini tutusturduk. Biittin tlkelerin emperyalist yag-
mac:larina meydan ckuduk. -

jzleyen gilinlerde, siiahsiz kalan bhir emperyalist yag-
mac1 tarafindan sikistir:ldik. Bizi inan:lmaz derecede agir
ve onur kirict bir barisi imzalamava zorladi — emperyalist
savagsin demir pencgelerinden kendimizi kurtarabilmek icin
kisa bir muddet, bu harac: vermeyi goze aldik.

Rusva’y1 ezmek, bcgmak ve parcalamak icin daha da
canavariasanin yaZmacinin karsisina bu kez kendi tllke-
sindeki devrim ruzgéari ¢ikti.

Bir “Tilsit” barisi imzalamaya zorlandik. Kendimizi al-
datmaya. hic gerek yck. Aci, slissiiz gercege cesaretle bak-
maliyiz. $imdi igine itildigimiz bozgun, parcalanmisitk, ko-
lelik ve asagillanma ucurumunu asla gbézden kacwmama—
liyiz. Bundan acikca sunu anlbiyoruz, daha saglamiik, da-
ha celiklesmis ve sebatli olmak, bizim kurtulus irademiz,
tutsaklik zincirini kirip bagimsizligl kazanma ugrasimiz,.
Rusyanin bu perisanlifinin ve dermansiziiginin fivatini
o0deyip, bu agrilar: dindirerek, kelimenin tam anlamiyla onu
gucli ve bereketli kilma yolundaki sarsilmaz azmimiz ola-
caktir.

Giclu ve bereketli olabilir Rusya, hala her birimize ye-
tecek yeterli topragimiz ve dogal zenginliklerimiz var, sim-
dilik pek bereketli durumda olmasa ile, en azmndan yasa-
ma i¢in uygun kosullar1 getirmektedir. Dogal zenginligi-
miz, insan glicimuz ve bliylk devrimin halkin yaratici gti-
cune bahsgtt1g1 engin coskunluk, gercekten giicii ve bere-
ketli Rusya’'y: kurmak icin genis maizemedir. Nesesizligi
tzerinden atip, sagin solun sdylediklerine kulak asmaya-
rak, disleri kenetli bir sekilde, biitiin giclinu toparlayip,
her kasimi, her sinirini kuilanilmaya hazir Wir hale getirir-
se, kurtulusun yalnizca, bizim uzerinde yurudugumuz,
onunla basladigimiz, diinya sosyalisi devrimi yolundan gec-
tigini kavrarsa, Rusya gucli ve bereketii olacakiir. Boz-
gunlarla kirilmamis bir cesaretle bu yoldan ileri, scsyalist
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toplumu bir cerrah titizligiyle kurmak uzere ileri, halkin
glctiniin uyumlu, etkin ve duzenli bir duruma getirilebil-
mesi igin, her yerde drgutlenmeyi guclendirin, disiplini ve
Ozdisipiini yerlestirmek igin azimle calisin, Giretimin ve da-
g1timin ayriniili bir denetlenmesi ve kaydedilmesi faaliye-
tine girisim — askeri gucu ve sosyalist glici kurmak igin
bu yo! gereklidir.

Umutsuziuga 7ol vermeyip, bozguna kapilmak gercek
hir sosyalist i¢gin liyakatsizliktir. Durumumuzun Umitsiz ol-
dugu ve bu merhametsiz savasin bize sundugu ‘‘serefsiz”
diimle, Gimitsizce savasarak kazanilan “yigitce” ditum ara-
sinda bir secim yapmaya kaldigimizi séylemek dogru de-
gildir. Bir “Tilsit” barisinl imzalayarak, ideallerimize ve
arkadaslarimiza ihanet ettigimiz dogru degildir. Hic bir se-
ye ve hic kimseye ihanet etmedik, hi¢ bir yalani kutsal bil-
medik, hasiralti etmedik, zor durumdaki bir arkadasa ya
-da bir yoldasa hig¢ bir sekilde yardim etmemezlik etmedik,
elimizdeki her seyi bu ugurda kullandik. Kuvvetleri dagil-
.«d1g1 zaman ya da bir panik durumunda, ordusunun geriye
kalan kismiyla llkenin iclerine dogru gekilen veya da ké6-
tiisi merhametsiz ve onur kiric1 bir barisla bu bozguna tes-
lim olan bir gereral, ordusunun disman tarafindan parca-
Janmis ve yardima muhtac¢ olan kismina kars: hainlik et-
‘memistir. -

Moralsizlik ve birlik ruhunun sarsildigr gériiluyorsa,
en kisas: olsa hile, kuvvetlerini toplamak, ordusunu din-
lendirmek ve ona saglik kazandirmak i¢in “zaman kazan-
mak maksadiyla teslim olunuyor”, zaman avantajini iyi de-
gerlendirerek, halk icin aci gergegi susleyip pislemeden,
kayitsizca onun hayatini kumara yatirrnadan, hala kurta-
rilabilecek ne varsa, onlarin kurtarilmasi yolunu segerek
bdyle bir general gbrevini yapiyor olur.

Biz bLir “Tilsit" baris: imzaladik. 1’inci Napolyon 1807
-de, Prusya'y: Tilsit barisini imzalamaya zorladig: zaman,
(fatih) Almanlarin bitlin ordusunu parcalamis, bassehirle-
rini ve butun blhyuk sehirierini ele gecirmis, bu sehirlerde
kendi polis teskilatini kurmus, maglabun ikmal kaynakia-
iy zorlamas clup, baz: Alman devletleriyle digerlerine kar-
s1 ittifaklar kurarak, Almanya'vi bdélmus bir durumdayd:.
Mamafih, Alman halk: bdyle bir antlasmay: bile sineye ¢ek-
ti, bagimsizligini ve kurtulusunu kazanma ugruna gucu-
ni topariayabilecegini kanitladi.
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Kafalarimi yorsbilenle: ve buna istekli olanlar icin, Til-
sit barist 6rnegi, {0 dénemde Almanlara zoria kabul eiti-
rilen onur Kkirict ve merhametsiz baris antlasmalarnnin yal-
711zca bir tanesi) savasin cesaret ve selamet yolu cldugun-
dan hareket eden, hoyle kosuliar altinda merhametsizce bir
baris: imzalamanin dipsiz kuyuya diismeyle bir oldugu goé-
risintn ne kadar cocukga oldugunu gosteriyor. Tarihteki
sava; donemleri bize gostermektedir ki, baris ¢ogunlukla
bir zaman kazanma unsusu, yeni muharebeler icin kuvvet
itoparlama araci olarak hizmet etmemistir. Tilsit baris1 Al-
manya icin birinci dereceden cnur kirici bir olayd: ama ay-
n: zamanda viksek bir wlusal dirilisi dogurdu. O zaman-
ki tarihsel kosullar bu dirilisin yalnizca bir buriuva devle-
tinin 6nderliginde yonlendirilebilecegini gosteriyordu. O za-
manlar, ylizyildan fazla oluyor, isci ve kdyil kitleleri cahil
hiralnldigl ve uyutuldugu icin, tarih soylular ve yeni ser-
pilen hurjuva entsliektlelleri tarafindan vazilirdi Sonug
olarak da, o zamanki tarih, son derece yavas atilan bir adi-
min vaninda ancak sUrlnebilirdi. Hiz: bu kadard:.

Ama simdi kapitalizm genel olarak kiilturi ve 6zel ola-
rak da kitlelerin kulturiini daha ylukxsek diuzeye cikardw
Savas kitleleri ¢alkalad:, dertleri ve acilari onlar: uyandir-
di. Savas tarihe hiz kazandird), tarih simdi lokomotif hiziy-
la gidiyor. Tarih simdi milyonlarca ve on milyonlarca halk
tarafindan bagimsiz bir sekilde yaziliyor. Kapluahzrn artik
sosyalizm icin olgunlagsmagtir.

Sonug olarak, Rusya simdi -inkar edilemez bir sekilde-
bir “Tilsit” barisindan, ulusal dirilise geciyorsa, biiyik va-
tan savasina geciyorsa, ¢ikis noktasinin, bir burjuva devle-
tinin yénetiminde degil de, diinva sosyalist devriminin yo6-
netiminde, olmasindadir.

25 Ekim 1917'den bu vana, vatanimiz: savunanlar ol-
duk. “Anavatan savunmasin’dan yanaylz: Ama giristigi-
miz vatan savasi sosyalist anavatan savasidir, anavatan
olan co'ayalizrnin savasidir, diinya sosyalizmi ordusunun bir
&rgitiit glan Sovyet cumhurivetinin savasdir. ‘

“Almaniardan nefret edin, Almanlar: 6ldirin” — bun-
lar bayag: burjuvaca, sovenist sloganlardir. Ama biz, “em-
pervalist soygunculardan nefret edin, kapitalizmden nef-
ret edin, kapitalizms 6lim”, ayn: zamanda “Almanlardan
s nin! Alman iscileriyle olan kardesiik birligine sadik
italin. Sonunda vardimimiza geliyorlar. Zaman kazanaca-
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g1z, onlarin geldigini gérmek icin yasayacagiz, yardimrimi-
za gelecekler.” diyecegiz.

Evet, Almanlardan dgrenin! Tarih zigzaglar: ve doiam-
bach yoliar: izlivor. Oyle gériintiyor ki, zalim bir emper-
yvalizmin yanrinda, meodern makine sanrayiine, siki: dene-
tim ve kaywtlanmaya dayanan disiplin, orgiit ve uyumlu
ishirligi kirali ile kendini kabul ettirenler Almaniar ciu-
yOr.

Bizim zavifligimiz da burada zaten. Tam 6grenmemiz
gereken seydir bu. Sanli baglangicini, sanli amacina géti-
rebilmesi icin biyik devrimimizin tem muhtac ol dvgu sey-
air bu. Rus Scovyet Sosyalist Cumhuriyetinin perisaniigl ve
gligsizligu yenip, daima gucli ve bereketli olmas: icin ge-
rekii sevdir bu.

il Mart 1918 Toplu Eserler, ciit 27,
fzvestia say1 46 s. 159 - 63
12 Mart 1518
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Suktirler olsun, su ginrlerde kimse mucizeye inanmiyor.
Mucizevi kehanet bir peri masalidir. Arma bilimsel kehanet
gercektir. Hatta bizi bile gevreleyen sik sik utang¢ verici
umutsuzlukla karsiiastigimiz bu glnlerde, dogrulugu tes-
lim edilen kir bilimsel kehaneti hatirlamakta yarar var.

Frederich Engels 1887'de, Sigismund Borkheim'in, 18056 -
1807 Alman yurtseverlerinin anisina, (Zur Erinnerung fur
die deutschen Mordspatrioten 1806 -1807) adli brosurine,
vaklagsan diunya savasiyla ilgili goériislerini yazma firsatimi
bulmustu. (Bu brosur, Géttingen - Zirich'te, 1888’de c¢ikan
Social - Demokratic Librarynin 24. sayisinda yayinlanmis-
tir.) ]

Frederich Engels, 30 yi! 6nce, gelecek diinya savas: hak-
kinda séyle diyordu:

“... Artik Prusya - Almanya icgin, bir dinya savasi di-
smda, simdiye kadar tasavvur edilemeyecek yayginlik ve
siddetteki bir diinya savagi disindaki bir savas olanag: kal-
mamuistir. Sekiz, on milyon asker birbirini katledecek, ce-
kirge strilerinin yaptigindan daha feci bir sekilde dim-
dizlak kaiincaya kadar bitiin Avrupa yutulacak. 20 yil sa-
vasglarinin yaptigl tahribat 3-4 yil icinde clacak ve bitiin
kitaya yayilacak; aglik, eulasici hastalik, her safhaya va-
ran kederin dogurdugu, hem ordularin, hem de halk kitle-
lerinin genel moralsizligi; ticaretie, sanayide ve kredilerde
umutsuzca debelenen yapay mekanikligimizin tam bir if-
iasla sonuclanmasi; taclarin dizineler halinde sckak kal-
dirmmlaria atid:gi, onlar:i almak igin kimsenin cikmadig
bir evrede, eski devletlerin ve ¢nlarin geleneksel deviet oto-
ritelerinin ¢dkilisl; nasil sona erecegini ve kimin galip ola-
rak savastan cikacagini énceden kesiirmek tamamen ola-
naksizdir; yalnizca bir sonug kesinlikle belli: Genel bitkin-
lik ve isci simafinin nihal zaferi kosullarinin hazirianmasi.

“Karsilikli silghlanmamn hizlandirilmasi sistemi, so-
nunda meyvalarin: verdigi zaman, gériinen manzara bu-
dur. Lordlar:m, prenslerim, devlet adamiarim, yash Avru-
pa’'va getirdiginiz otorite, hikmet budur. Size, son biyik
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savas dansina baslamaktan baska bir sey kalmazken bi-
zim igin her sey iyi gidecek. Savas belki bizi gecici olarak
geri plana itebilir, halen ele gecirdigimiz mevzileri de biz-
den alip, perisan edebilir. Ama artik bir daha kontroi ede-
meyeceginiz gliclerin zincirlerini gikardigimizda her sey on-
larmn istedigi gibi olaczk: trajedinin secnunda, siz yikilacalk-
siniz, proletaryanin zaferi hem gerceklesecek, hem de ka-
¢imilmaz olacak.
“Londra, 15 Aralik 1887
Frederich Engelis”

Bu kehanette ne kadar buylk bir gergek vatiyor! Ve
bu dogru, acik ve Xisa bilimsel simif tahlilinin her cliimie-
sinde ne kadar belirgin zenginlikte gdrusler var! Eger...
eger buriuvaziye el pernce divan durmava aliskin kimse-
ler, va da korkakligi kendilerine telkin etmis kimseler, {on-
dan korkmay: siar edinmisler) biraz distnebilselerdi, bi-
razcik diisinme yetenekleri olsaydi, bu teslimiyetcilerin bu
bilimsel kehanefien &g&renecekleri cok sey colurdu!

Engels’in kehaneflerinden kazis: degisik bir sekilde c¢ik-
11; bir kimse, otuz y:llik deludizgin empervalist gelisme ho-
yunca diinyanin ve kapitalizmin degismeden kalacagin:
bekleyemez. Ama Engels'in Kkehznetlerinden bircogunun
“dogru” cikmasinda bu kadar sasirtic: olan ne? Engels si-
niflarin ve aralarindaki iliskilerin degismeden kalacagini:
belirterek, mikemmel dogrulukta bir sinif tahlili yapmis-
tir.

“Savasg belki bizi gecici olarak ikinci plana itebilir.”
QOlaylar bu satirlara uygun olarak gelisti, ama sonralar: du-
rum degisti: iki seksen ‘“yere serilen” sosyal gsovenistlerin
bir kism: ve onlarin kisiliksiz “‘vari-muhalifleri” Kautski'-
ciler, gerici hareketlerinin dvglsiine basladilar ve sosyaliz-
min yeminli dismanlar: ve hainleri kesildiler.

“...Savas, belki halen ele gecirdizimiz mevzileri bizden
alabilir...” Birgcok “legal” mevzi, is¢i sinifinin elinden alin-
mistir. Ama diger yandan devrimci bir szldir: igin glgleri
haziriama, iliegal mucadele ve illegal orgliienme dersie-
rinden baska, deneylerle dogrulanmistir ki, “legal” mevzi-
ler de énemlerini korumalktalar.

«...Taglar diizineler halinde yuvarlanacak...” Pek ¢ok
tac simdiden dusti. Hele onlardan biri en ceberruvtuydu —
Rusya’nin otokrat taci, Nikola Romanov.
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“...Nasil sona erecegini simdiden kestirmek kesinlikle
olanaksiz...” Savagla gecen dort yildan sonra bu kesin ola-
naksiziik daha da belirgin bir hal aldi.

“...ticarette, sanayide ve kredi sisteminde umutsuzca
debelenen vapay mekanikligimiz...” Savasin dérdunci vili-
nin bitiminde kapitalistlerin savasa slirdigd en biyvik ve-
en geri devletlerden biri olan Rusya tamamen tikenmisti
Almanya ve Avusturya’da basgdsteren aciik, giyim ve tuke-
tim mallar: kitlig1, uretimin felce ugramas:, Rusya'da cldu-
gu giri o6teki ulkelerin de ¢ok ge¢meden ayni durumia kar-
stlasaceklarint gdstermiyor mu?

Engels yalnizea, “dis’ savasin getirecegi sonuclar tize-
rinde tahminde bulunmustur; tarihin biyuk devrimlerin-
den birinin bile onsuz olmadig1 ve bir tek marksistin onsuz
kapitalizmden sosyalizme gecisi kavrayamayacag: i¢, yani
sivil savasia ilgilenmemistir. Ve bir dis savas, belli bir za-
man icin “kapitalizmin yapay makinalar’nda ‘“Umitsiz ka-
rsiklik”’a neden olmadan surip gidebilirken, boyle bir sc-
nuc olmadan bir i¢ savasin oldukca anlasilmaz oldugu agik-
tir.

Bu “umutsuz debelenme”yi ard niyet}i bildirilerle gds-
teren ve her seyin sucunu, devrimci proletaryaya, Sovyet
iktidarina, sosyalizme gecis “lUtopya’sina yukleyen ve ken-
dilerine ‘“sosyalistiz” demeye devam eden, bizim Novaya
Zhizn grubu, mensevikler ve sag - sosyalist devrimciler gi-
bileri -burjuvaziyve stkran hizmetinde bulunduklarini soy-
lemeye gerek yok- ne buyuk bir aptallik ve vurdumduymsz.z-
lik icindeler. “Debelenme” ya da “Razrukka”™ savasin po-
pulerlestirdigi yerinde bir Rusca kelime. Tahribat olmadan
hic bir elle tutulur savas yaptlamaz. Tahribatsiz -sosyalist
devrimin kacinilmaz bir geregi- hic bir i¢ savas olmaz. Tah-
rip “olacagi”’ icin devrimden ve sosyalizmden vazgegmek
yvalnizca teoride ve pratikte burjuvazinin tuzunu kurut-
mak dermektir. ‘

“...Aclik, bulas:ic1 hastalik had safhaya varan kederin
dogurdugu, hem ordularin, hem de halk kitlelerinin genel
moralsizligi...” istirapli savas yillarinin obiektif sonuclar:
Uzerine egilebilen herkes icin anlasilabilir olmasi gereken
bu tartismas:z sonucu, Engels ne kadar yalin ve ne kadar

w*

Bozmak, bozulma anlaminda bir deyim.
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kesin c¢izmektedir. Ve bu en yalin gériisi anlamayan veya
anlayamayan su saysiz ‘sosyal demokratlar” ve ‘‘yalanci
ssosyalistler’in aptalliklari ne kadar hayret verici.

Bir savasin, hem ordularin, hem de halk kitlelerinin
demoralize olmadan, devam edebilmesi akla yatkin mdir?
Kuskusuz degildir. Moralsiziik yillarca kendini duyuracak
bir unsurdur. Bu moralsizligin, emperyalist savasin bir
Urint oldugu ve uzun bir miucadele verilmedikge hig bir
-devrimin savasin bu sonucglarindan kendini kurtaramaya-
cagi gun gibi agik oldugu halde, moralsizlikle ve &zellikle
.savas moralsiziiginin asiri boyutlara vardrgini bildirilerle
.aciklayan devrimi suglamada, kendilerine “sosyal demok-
rat” ve “‘sosyalist” diyen bu ‘‘kaskollu beylerimiz”, gézi yas-
I burjuva entellektielleri, burjuvaziden hemen sonra ge-
Aiyorlar.

Neovaya Zhizn, Vperyod ya da Dyelo Naroda'daki seker
- yazariarimiz, emaperyalist kasaplarin dort y2l boyunca halk-
lar: bogazlayarak, dunyay: kana bulamalarini, milygniarca
halkin c¢ektigi istirabin, katlandigi iskencenin ve moralsiz-
1ligin bas nedeninin bu kasaplik oldugunu goézardi ederek,
proletaryanin ve diger ezilen siniflarin devrimini, cennet-
ten damiayan devrimini, “teorik olarak” ihsan etmeye ha-
:zirlamiyorlar.

Bir devrimin, ¢ocugun dogumu olayi ile mukayese edil-
mesi gerekliligini, “teorik olarak” goérdiiler ve kabul etti-
jer. Ama is siki tutuldugunda, rezilce korkuya kap:ldilar
ve yufka yurekli iniltileri proletaryanin dirilisine karsi bur-
juvazinin habis patlamalar: halini aldi.

Yazarlarimiz dogum olayinin ciddiyetinden, zoriugun-
‘dan, korku vericiliginden bahseden bir tabloyla karsimiza
<i1ikmay: amacladiklarinda, edebiyattaki, érnegin Emils Zo-
fa'nin Hayatin Nes'esi {The Joy of Life) adli kitabinda ol-
-dugu gibi veya Veresayev'in, Bir Doktorun Notilarinda ge-
gen dogum tamimlamalarimi anlatin onlara. insanin dogu-
su, kadin: hemen hemen cansiz, aciyla kivranan istiran ¢s-
ken kanli bir et yigin1 haline sokan bir olayd:ir. Ama kad:-
nin anne olmasmi, yalniz ask ve onun sonucu olgrak goé-
ren “kisilik” bir insan olarak sayg: gérebilir mi? Bu gori-
se gore aski ve vabalig1l kim istemez?

Dogum kolay da clabilir, glic de. Marx ve Engels, bilim-
sel sosyalizmin Xurucularm olan Marks ve Engels, kapita-
jizmden sosyalizme gegisin kKacinilmaz olarak uzun dogum
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sancilamyla. birlikte gerceklesecegini daima sOylemisglerdi.
Muhtemel bir dinya savasinin sonug¢larini tahlil ederken
Engels, savasa iliskin ve onu izleyen bir devrimin (kendi
ag¢imizdan bir ekleme yapalim- savas esnasinda patlak =
ren, bir dinya savasinin ortasinda gelismeye ve kendine
bakmaya zorunlu olan bir devrim) o&zellikle gii¢ bir dogum
cldugu somut gergegini, Gizerinde tartisilmaya meydan ver-
meden acik ve yalin bir bicimde ele ahyordu.

Bunu aciklarken Engels, bir dinya savasina girisecek
olan kapitalist toplum tarafindan sosyalizmin dinyaya ge-
tirilecegini biyik bir 6zenle belirtir. “Yalnmiz bir sonucu
{bir diinya savasinin) belli” der, “kesinlikle belli: Genel bit-
kinlik ve isci simifimin nihai zaferi kosullarinin hazirlan-

B

Bu disince, incelemekte oldugumuz 6nsézin sonunda.
daha acik ifade ediliyor.

. trajedinin sonunda siz (kapitalistler, toprak: sahip-
leri, burjuvazinin kirallann ve devlet adamlar) yikilacak-
siniz, ve proletaryanin zaferi ya elde edilmis olacak ya da
her seye ragmen kaginilmaz olacaktir.”

Siddetli zahmet yo biylk 6lgide agir hastalik tehlikesi-
ni artirir ya da can alici bir mesele haline gelir. Fakat do-
gum sirasinda kisiler élirken, eski sistemin dogurdugu yeni
toplum 6lmez; sadece dogum daha sanc1h daha uzun ve ge-
lisme ve biyume yavas olabilir.

Savas daha heniiz biiti. Genel yorgunluk ortaya ¢iktl
Engels tarafindan 6ngorilen, savasin iki dolayh neticesi ile
ilgili, sartl: olarak (ya isci sinifinin zaferi halihazirda elde
edildi ya da bunu, biitiin zorluklara ragmen, kaginilmaz ya-
pacak olan sartlarin hazirlanmasi), bu iki sartla ilgili ola-
rak, simdi 1918 ortasinda, her ikisini de gériyoruz.

Bir yerde, kapitalist tikelerin azgelismislerinden birin-
de, isci sinifinin zaferi simdiden elde edildi. Digerlerinde
ise, esit olmayan sanc1 ve cabayla, ‘her seye ragmen kagi-
nilmaz olan” bu devrimi hazirlayan sartlar yerine getirildi.

Birakin “sosyalist” stimukliier 6isiin, birakin burjuvazi
bagirsin ve ates kOpursiin, ama sadece, géormemek igin géz-
lerini kapayan, duymamak icin kulaklarnni tikayan insan-
lar, bitin diinyada, eski, kapitalist tocplumun, sosyalizme
gebe olan toplumun, dogum sancilarinin baslamis oldugu-
nu goérmeyebilir. Ulkemiz, gecici olarak olaylarin akis: tara-
findan sosyalist devrimin arabasina dogru ilerletilmis, ve
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simdi, yolculugunun ilk doneminde 6zellikle siddetli sanci-
lardan gegiyor. Gelecege tam olarak emin ve glven iginde
bakabiliriz, ¢iinki o, bizim igin bircgok ileri lilkede sosyalist
devrim igin yeni miittefikler ve yeni zaferler hazirliyor.
f)vﬁnmeye ve kendimizi sansli gormeye hakkimiz var, ¢lin-
ki diinyanin bir boltimiunde, o vahsi hayvan, kapitalizm, ki
o, diinyay: kana buladi, insanlig aghk ve ¢okiintiiye indir-
gedi ve o kesin olarak yakinda yokolacaktir, o 6liim karsi-
sinda ¢1lginlig1 ne kadar vahsi ve canavarca olursa olsun,
itk defa bizde yenildi.

29 Haziran 1918 Toplu Eserler, c. 27
Pravda sayi, 133 ' ‘ '

Z Temmuz 1218

_imza: N. Lenin



AMERIKAN ISCILERINE MEKTUPtan?7?

Yoldaglar! 1905 devrimine katilan ve sonra yillarca si-
zin ulkenizde kalan bir Rus bolsevigi, mektubumu sizlere
ulastirmay1 énerdi. Onun bu Onerisini buyik bir memnu-
niyetle kabul ettim, ¢iinkii su anda kapitalist karlarn bo-
lasimiine ve uluslarin bogazlanmalarina en son katilan en
taze ve en gli¢cli bir emperyalizm olan Amerikan emperya-
lizminin uzlasmaz dismanlar: olarak Amerikan devrimei
iscilerinin miistesna bir rol oynamalari gerekir. Bu son de-
rece kritik anda, Amerikan multi-milyonerleri, bu modern
kole sahipleri, ilk sosyalist cumhuriyeti bogazlamak ama-
cyla zalim Ingiliz - Japon emperyalistlerince girisilen silah-
11 mucadeleyi -dogrudan veya dolayli, acik ya da riyakar-
ca gizlenmis hi¢ fark etmez- onaylayarak kanli emperya-
lizmin, kanli tarihine miustesna trajiklikte bir sayfa actilar.

Modern, uygar Amerika’nin tarihi, kurallarin, toprak
sahiplerinin ya da kapitalistlerin, gasbettikleri topraklarin
ve havadan kazanglarin paylasilmasi tizerine aralarindaki
dalasmalarin sonucu olan bu emperyalist savas gibi fetih sa-
vaslariyla uzaktan, yakindan bir kiyaslaninasi yapilama-
yacak, gercekten Ozgurlik savaslariyla, gercekien devrim-
ci savaslarla baslamisti. Bu “uygar” kan emicilerin halen
Hindistan’da, Misir'da, diinyanin her yaninda, yuzmilyon-
larca halk: sémiirge koleligi altinda tutarak zulmettigi ay-
n1 usulleri uygulayan Amerika’y1 sémurge koéleligi yoéneti-
miyle ezen Ingiliz haydutlarna kars: Amerikan halkinin
verdigi bir savastr bu.

O zamandan bu yana 150 yil gecti. Burjuva uygarlhgi
blutin leziz meyvalarini verdi. Amerika, kollektif insan
emegiyle, uretici giglerin gelisme duzeyi, makinelerden ve
modern teknolojiden yararlanma bakimindan 6zgir ve egi-
tilmis uluslar arasinda birinci siray:r almistir. Ayni zaman-
da Amerika, cirkefe ve sefahata gémiilmis bir avuc kiistah
miltimilyonerle, yoksullukla kol - kola yuvarlanacak en 6n-
de gelen ulkelerden biridir. Feodal kélecilige. kars:, devrim-
ci bir savas surdurerek butlin dlinyaya 6érnek olan Ameri-
kan halki, simdi kendilerini, bir avu¢ miltimilyonerin ko6-
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leciligin en son kapitalist asamasinda buluyorlar ve ken-
diierini, ““0zgurlik getiriyoruz”78 bahanesiyle 1898'de Fi-
lipinleri bogazlayan ve Almanlardan “koruyoruz” bahane-
siyle 1918'de Rus sosyalist cumhuriyetini bogazliyor olan
varhkll zippelerin yararina kiralik katil roliini oynarken
buluyorlar.
Uluslarin emperyalistgce bogazlanmalariyla gegcen dort
vil beyhude olmad: Halkin her iki zalim soygun gruplam,
Ingiliz ve Alman, tarafindan aldatilmasi su gotiirmez bir
sekilde meydandadir. Savagla gecen dort yilin sonuglary,
soyguncularin aralarinda ganimetleri paylasmak icin bag-
vurduklari savasi, kapitalizmin genel yasasini ortaya ser-
di: zayif1 agir eziyet cekip, bogulup, soyulurken, en zen-
gini ve en kuvvetlisi bol karlara ve ganimetlere kondu.
Ingiliz emperyalist haydutlari “sémiirge kolecileri’nin
en giclistiydi. ingiliz kapitalistleri “kendi” topraklarindan
bir santim bile kaybetmediler (yuzyillar boyu ele gegirdik-
leri topraklar), ama Afrikada’ki bitin Alman sémiirgeleri-
ni ellerine gegirdiler, Mezapotamya ve Filistin'i ald:ilar, Yu-
nanistan’t bogazladilar ve Rusya’y1 talana bagladilar.
Alman emperyalist haydutlar: ise ordu disiplini ve or-
glti bakimindan en glglistydiler, ama somiirgelerde nis-
beten daha zayif durumdaydilar. Bitiin somurgelerini el-
den c¢ikardilar ama Avrupa’nin yarisini talan edip kiciuk
tlkelerin ve zayif uluslarin ¢ogunu bogazladilar. Her iki
taraf icin ne ylice bir “6zglrlik” savasl! Usaklar sosyal -
sovenistlerle birlikte, “kendi” burjuvazilerinin safina gegcip,
“alkelerini savunan” sosyalistler! Anglo - Fransiz ve Alman
kapitalistlerine iyi soygun grupiarim olusturuyor.
Amerikan miltimilyonerleri belki de, hepsinden zengi-
ni ve cografi bakimdan en emniyette olanlari. Vurduklar:
karlar bitin digerlerinden fazla. En zenginleri iginde ol-
mak tzere bitin 6teki dlkeleri haraca bagladilar. Yizmil-
yoniarca dolar cekiyorlar. Cirkef ile lekelenmis dolariar:
ingiliere ve “miittefikleri” ile, Almanya ve tabivetindekiler-
le yapilan gizli antlagsmalar lekesini tasiyan dolarlar, gani-
metlerin paylasim: antlasmalarinin, iscilere baski uygula-
mak ve enternasyonalist sosyalistlere zulmetmek amac:yia
yapilan “karsihikii yardim” antlasmalarinin lekesini tasiyan
dolarlar. Her dolar, her ilkede zengini daha zengin, yok-
sulu daha yoksul yapan “kar getiren” savas sotzlesmeleri-
nin ¢irkefi ile lekelenmistir. Ve yine her dolar kanla yikan-

292



mistir — ganimetin en yiklisiini Ingiliz haydudu mu yok-
sa Alman haydudu mu alacak, dinyanin her yanindaki za-
yif uluslam bogazlayacak olan ilk 6nce Alman katili mi
olacak, yoksa Ingiliz katili mi, buna karar vermek icin ya-
pilan ylice, soylu ve kutsal savasta, 6ldirilen on milyonun
ve sakat birakilan 20 milyonun kan okyanusuyla yikanmis-
tir bu dolarlar.

Alman haydutlar: barbarlikta bitiin rekorlan kirarlar-
ken, Ingiliz yalniz soémiirgelerde biitiin rekorlar kirmakla
kalmiyor, igren¢ riyakarhk rekorlarm da elinde bulundu-
ruyor. Bugiinlerde milyon tirajlik ingiliz - Fransiz ve Ame-
rikan burjuva gazeteleri Rusya hakkinda yalan ve iftira
kampanyas1 actilar, bir de riyakarca Rusya’yl, Almanlar-
dan “korumak” istediklerini ileri siirerek, talanct mudaha-
ielerini hakli ¢ikariyoriar.

Bu hakaret doiu ve cirkin yalan: reddetmek icin fazla-
s6z gerekmez; cok iyi bilinen bir gercegi goéstermek yetei-
iidir. 1917 ekiminde, Rus iscileri emperyalist hiikiimetlerini
yiktiktan sonra, Sovyet hiiklimeti, devrimci is¢i ve koylu-
lerin hiikiimeti, biitlin uluslara esit haklar: tam olarak ga-
ranti eden bir barisi, ilhaksiz ve tazminatsiz bir baris: ada-
letli bir barisi acikca Onermistir - ve bitiin savasan ulke-
lere boyle bir barisi 6nermektedir.

Bizim 6nerimizi kabul etmeyenler Ingiliz- Fransiz ve
Amerikan burjuvazisiydi. Biitin uluslarin c¢ikarlarina iha-
net edenler onlardi; genel bir baris kenusunda bizimle g6-
rismeye yanasmayan onlardi! Emperyalist katliami uza-
tan onlardi.

Rusya'yl emperyalist savasa yeniden sokma olanagini
arastiranlar onlardi, baris géoriismelerine katilmayanlar on-
lardi, talanci Alman kapitalistlerine, Rusya lzerindeki onur,
kiricy, ilhakgr Brest barisini gerceklestiren olmasi, kapita-
jistlerine icazet veren yine onlardi!

Simdi bizi Brest baris antlasmasindan 6tira “sucla-
yvan” Anglo - Fransiz ve Amerikan burjuvazisinin ikiyuzli-
ligunden daha igrenc bir seyi tasavvur etmek glictiir. Brest
goérusmelerini genel bir baris goriismesi havasina déndire-
bilen bu tilkelerin kapitalistleri siredi bizim “sucglayicila-
rimiz” c¢iktilar. Sémugelerin talanindan ve uluslarin bogaz-
janmasindan karlar vuran, Anglo - Fransiz emperyalist ak-
babalari, Brest antlagmasinin yapilmasindan tam bir wl
sonra, bizi, bitin tlkelere adaletli bir baris éneren bolse-
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vikleri sucgluyorlar, sabik car ile Anglo - Fransiz kapitalist-
leri arasinda yapilan gizli canice antlasmalar: yayimlayan
ve halkin g6zi 6nline seren hizleri sucgluyorlar.

Emperyalist baglarin, sefil emperyalist antlasmalarin,
emperyalist zincirin demirden halkasini kirdigimiz icin,
-0zgurlige ulasmak icin, bu ugurda c¢ok kurban verildi-
emperyalistlerin saldirisina ugradigimiz halde bir sosyalist
cumhuriyet olarak, emperyalist savasin disinda kalmaya
dikkat ettigimiz icin, blitin diinyanin gérmesi icin barisin
ve sosyalizmin bayragini ylikseklere kaidirdigimiz icin, ya-
sadiklar: tlke 6nemli degil, biitlin diinyanin iscileri bizi se-
lamliyor, bizi alkisliyor ve bize sempati duyuyor.

Uluslararast emperyalist cetenin bunun icin bizden
nefret ettigine sasmamak lazim, bizi “sucluyorlar”, oyle ki
sag sosyalist devrimcileri ve mensevikleri de icine alan,
emperyalistlerin bitin usaklar: da bizi “sucluyorlar.” Em-
peryalizmin sadik koépekierinin bolsevikler icin sdyiedikle-
ri bunlar, ama dinyanm smn:f biling¢li is¢ilerinin bize duy-
dugu sempati, davamizin dogruluguna bizi her zamankin-
den fazla inandiriyor.

Gercek bir sosyalist, bux ]uva21 lizerinde kazanilacak za-
ferin gerekliligini, iktidarin isgilere gecmesi zorunliulugu-
ni, dinya proleter devriminin baslamas: gerekliligini kav-
ramada hata yapmaz, biz -emperyalizm &ntindeki agir boz-
gunlar, lilkemizin de bir parcasin: iceren en buyluk feda-
karliklari yapmada tereddiit edemeyiz, etmemeliyiz. Ger-
cek bir sosyalist. sosyalist devrim davasini -somut olarak
ileriye itecek, ““ilkesi” icin yapacagi en buyluk fedakarlig,
buna olan istekliligini yaptig:-islerle. kanitlar.

“Onlarin” davasl ugruna, dinya hegemonyasinin ele
gecirilmesi ugruna, Ingiltere'nin ve Almanya’nin emperya-
listleri Beicika ve Sirbistan’dan, Mezapotamya ve Filistin’e
kadar bircck Glkevi bogazlamakta ve hara‘oeye cevirmek-
te tereddut etmediler. :

Ama sosyalistler, “davalariyla”, biitiin dinyan:h emek-
ci halkini sermayenin boyundurugundan kurtarma dava-
lariyla, evrensel ve. ebedi bir barisin kazanilmas: davala-
riyla birlikte, fedakéarlik eimayan bir yolu beklemek zorun-
dalar mi1? Kolay bir zafer “garantileninceye’ kadar, savas
acmaktan korkmalari mi gerekir? “Kendi” burjuvalarimn
yarattig:, “anavatan” blitinliigl ve guvenligini dinya’ sos-
valist devriminin cikarlarina mai tercih etmeliler? Uluslar-
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arast sosyalist hareket icinde bu sekilde diisiinen -kendini
bilmez zibidiler, burjuva ideolojisine yaltaklanan - usaklar,
yiz kez bin kez lanetlenmislerdir.

Anglo - Fransiz ve Amerikan emperyalist akbaBalari Al-
man emperyalizmi ile bir “antlasma” yapmaktan oturi bi-
zi “sucluyorlar” “kendi” ulkelerinin iscileri de bize sempa-
ti duyduklarindan, is¢ci hiiklimetine iftira etme ikiyuzlala-
&u ve habisliginde ustlerine yok! Ama bu riyakarhklan
teshir edilecektir. Onlar, isgilere kars: emekci halka karsi
burjuvazi (kendi burjuvazileri veya yabancil ile “sosyalist-
ler’in yapt:g1 antlasma ile kendi burjuvazilerini bozguna
ugratan isgilerin korunmas: amaciyla yapilan antlasma
arasindaki farki géormemek sevdasinda.

Degisik burjuva gruplar arasindaki uzlasmaz gehskl‘
lerden proletaryanmn yararlanabilmesi amaciyla, bir ulusal
rengi tasiyan burjuvazinin, baska bir ulusal rengi taslya.n
burjuvaziye dusirilmesi dogrudur.

Aslinda, her Avrupal bu farki cok iyi gériyor; Ame-
rikan halkimin da, kendi tarihlerinde, buna deggin ¢cok car-
pict. 6rnekleri var. Bir sird antlasmalar. olmustur. Fran-
sizlarin dedigi gibi, Fagots et Fagots.

1918 subatinda, dunya devrimi tam anlamiyla olgun-
lasmadan oOnce proletaryanin- enternasyonal dayanismasi
guveni icinde olan, silahsiz, hareketsiz. kilinmis Rusya’ya
kars:, Alman. emperyalist akbabalar: kuvvetlerini saldirt-
t1ginda, Fransiz- monarsistleriyle bir “anlasmaya” girmek-
‘ten bir an bile tereddut etmedim. Yuzbas: Sadoul, lafta bol-
seviklere sempati duyan ama fiiliyatta Fransiz emperyaliz-
minin sadik ve giivenilir hizmetkar1 olan bir kara subaya,
beni gérmesi icin Fransiz subay1 de Lubersach getirdi. Lu-
bersac hana soyle soyledi, “ben bir monarsistim. Tek eme-
lim Almanyvamin bezgununu saglamaktir”” Ben de, “olu-
yor” diye cevap verdim. Ama bu, Alman isgalini engelle-
mek amamyla demiryollarim1 ugurarak bize yardim etmek
icin hazir olan Fransiz subaylarinin, Fransiz tahrip uz-
manlarinm hizmetleri sorumlulugunu tasiyan de Lubersac
ile bir “anlasmaya” varmaktan alikoymamaistir. Bu her si-
nif bilincli iscinin uygun tulacagi, sosyalizmin cikarlarina
uygun dusen bir “anlasma’” 6rnegidir. {kimizin de aklindan
gecen, “muhatabini” yurekten daragacinda sallandirmak
oldugu halde, Fransiz monarsistiyle el.sikistik. Bir miuddet
cikarlarimiz uyustu. ilerleyen obur Almanlara karsi, biz,
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Rus ve diinya sosyalist devriminin cikarlan igin, 6teki em-
peryalistlelerin esit oburluktaki kars1 ¢ikarlarindan yarar-
landik. Bu sekilde hareket ederek, Rusya’nin ve diger ulke-
lerin is¢i siniflarinin c¢ikarlarina hizmet ettik, proletarya-
y1 guglendirdik, biitiin dinya burjuvazisini zayiflattik. Hiz-
la olgunlasan proleter devriminin, ileri tilkelerin ¢ogunda
tamamen olgunlasmis olacagi zamani beklerken, her sa-
vagta gorilen en mesru, en 6ziti manevra, savas hilesi ve
gefi cekilme yo6ntemlerine basvurduk.

Mamafih Anglo - Fransiz ve Amerikan emperyalist ko-
pekbaliklan 6fkeden kuduruyorlar, bize siirekli iftirada bu-
Iunuyorlar. Sag sosyalist devrimcilere, mensevik ve oteki
sosyal-patriyotgu gazetelere ka¢ milyon riisvet yedirirlerse
yedirsinler 6nemi yok, Rusya lzerine Anglo-Fransiz birlik-
lerince bir saldirn yonetildigi takdirde, Alman emperyalist
akbabalanyla aym tiirden bir “anlasma’”ya girnnekte bir
saniye bile tereddiit etmeyecegim.

Cok iyi bilmekteyim ki, benim taktiklerim Rusya’'nin,
Almanyanin, Fransa'nin, ingiltere'nin, Amerikanin — ki-
sacasl blutin uygar dinyanmin sinif bilingli proletaryas: ta-
rafindan onaylanacaktur. Bu taktikler sosyalist devrim go-
revini kolaylastiracak, onu hizlandiracak, uluslararas: bur-
juvaziyi zayiflatacak, burjuvaziyi bozguna ugratan isgi si-
nifimn mevzilerini saglamlastiracak.

20 Agustos 1918’de yazilmistir. Toplu Eserler, cilt 28
s. 62-68
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POLITEKNIK MUZESINDEKI KONUSMA

23 AGUSTOS 1918

(Cilginca alkislar.) Programmmizin 6zi nedir? Sosyaliz-
mi gercgeklestirmek. Su anda sosyalizmin zaferiyle olandan
baska, bu savastan hig¢ bir ¢ikis yolu yok. Diinyanin her ya-
ninda ¢ogu kimse simdi bu kanh katliama kars: ¢ikiyorlar
ama onun kapitalist dizen ile dogrudan dogruya iliskisini.
goremiyor. Ama onlardan (burjuvazinin), kapitalizmin so-
nu ile savagin sonunu birlegtirebileceklerini bekleyemezsi-
niz... Mamafih bu, Kkapitalist diizene el sirmeyerek din-
yaya .bans1 getirmek isteyenlerden, bolsevikleri ve bitin
oteki tlkelerin devrimci sosyalistlerini ayirdeden bir go-
ristir. .

Savaslar neden yapilir? Savaglann ¢ogunun, hanedan
cikarlan i¢in yapildigini biliyoruz, bunlara hanedan savasg-
lar1 denir. Ama bazi savaslar ezilenin ¢ikarlan igin yapilir.
Spartakiis kéle simmifin1 savunmak igin savagti. Bu tabiat-
taki savaslar, koleci dénemden, ginimiize kadar siiregelen
somiirgeci doénemde siirdiirildi. Bu savaglar hakh savas-
lardi, mahkam edilmemelidir.

Ama buginki Avrupa savasinin sézinu ettigimiz za-
man, onu mahkim ediyoruz, boyle yapiyoruz, ¢linki onu
sirdiirenler ezen siniflar.

Bugiinki savasin amaci nedir? Diplomatlara . bakarsa-
niz, Fransa ve Ingiltere kigciikk uluslan, barbarlardan, Al-
man Hunlarnndan korumak igin savasiyorlar. Almanlara
kalsa, onlar da uygar Alman halkini tehdit eden kazak bar-
barlarna karsi savasiyorlar ve disman saldirisindan ana-
vatan: savunuyorlar.

Ama biz bu savasin hazirlandigini, kosullar olgunlas-
.tiktan sonra kaginilmaz hale geldigini biliyoruz. Amerika
ve Japonya arasinda olan savas kadar kaginilmaz bir sey-
dir. Neden?

Cinkil kapitalizm yeryldzinin zenginligini birka¢ dev-
letin elinde toplamis olup, diinyay1 en kii¢ik parcgasina ka-
dar bélmistir. Daha fazla pay ¢ikarmak, daha ¢ok zengin-
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ldesmek yalnizca digerleri pahasina olabilir. Bir devletin
zenginlesmesi, bagska bir devletin pahasina olur. Bu istek
yalnizca kuvvet zoruyla yerine getirilebilir — sonra da yag-
macilar arasindaki savas kacinilmaz olur.

Simdiye kadar bu savasin basini iki ana firma cekti —
Ingiltere ve Almanya. Ingiltere sémiirgeci tilkelerin en gigc-
lustydu. Nufusu 40 milyondan fazla olmadigi halde, so-
miurgelerin niufusu 400 milyona variyordu. Cok oOnceleri
Obtirlerinin sdmurgelerini kuvvet zoruyla almisti; pek ¢ok
‘toprak ele gecirdi ve bu topraklan isletti. Ama son elli yil-
da ekonomik planda Almanyanin gerisine diistii. Alman
sanayii, Ingiliz sanayiine Ustiin geldi. Almanya'nin biiyik
Olciideki devlet kapitalizmi bilirokrasiyle birlesti — ve Al-
manya tim rekorlar1 kirduw

Bu iki dev arasindaki rekabet yalnizca kuvvet ile ¢o-
zllepilirdi. (Giderilebilirdi.)

Ingiltere’nin, giiciine dayanarak Hollanda'dan, Porte-
kizden ve 6teki ulkelerden toprak ele gecirdigi bir dénem
vardi. Sonra Almanya sahneye Gikt1 ve.digerlerinin paha-
sina zenginlesmek sirasinin kendisine geldigini ilan etti.

Sorunun asil dogrultusu. budur — diunyanin paylasimi
icin en kuvvetli gicleri arasindaki miicadele. Her iki tara-
fin da ellerinde bulunan sermaye ylzlerce milyona -vardi-
£Zindan, miicadeleleri dinya capinda olacakti

Bu savasla birlikte ne kadar gizli cinayetin de islen-
digini biliyoruz. Yaymmladigimiz gizli antlasmalar, ‘savas
icin ertaya atilan azametli fikirlerin aslinda bombos 1af-
lar oldugunu gdstermektedir. Kiiciik ve zayif uluslar paha-
‘sina’ zenginlesmeyi 6ngoéren Rusya gibi devletler bu rezil
antlasmalara katilmislardir. Sonug, = zayif olan. ezilirken,
gliciti olan daha zengin olacaktir.

Bu savasi basglatinada kisiler tek tek suclanamaz. Bu
toptan katliami getirdi diye kirallari ve garlar suglu bul-
mak yanlig olur. Kapitalizm cikmaz yola girmistir. Bu ¢ik-
maz yol emperyalizmdir. Bu cikmaz yol, diinya hakimiye-
ti:ugruna rekabet edenlerin arasindaki savasi yoneten em-
peryalizmdir. . | . R

Savasin kicuk uluslarm kurtulucu icin yapildigimin
ilans, sunturlu bir yalandir. Etraflarmndaki birgok kuciik
wlus: zulium -altindayken, yagrnacﬂarm her ikisi de: b roiri-
nin kanina susamais. i . =
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ic savas disinda emperyalist savastan hic bir cikis yo-
1u olmadigin: séyliyoruz.

1914’de bunu sdylerken, havaya konustugumuz soyle-
niyordu; oysa olaylarin biitiin akisi bizim tahlillerimizi dog-
rulad:. Buglin sovenizmin generallerinin ordusuz kaldikla-
rinl1 géruyoruz. Savastan en ¢ok etkilenenler, — diisman
Paris kapilarinda diye, anavatan savunmasina ¢agri yap-
mada en sorumlu olanlar, Fransa’daki anavatan savunma-
cllari hareketlerini bir fiyaskoyla noktaladilar. Ne yaptik-
larini bilmeyen Longuet gibi kimselerin elinde oldugu dog-
ru ama onemli degil bu.

Rusya’'daki devrimin ilk gunlerinde, iktidar, her cgesit
lafazanhigl yapan ama eski garlik antlasmalarini yan cep-
lerine atan kimselerin eline diismiisti. Devrimden 6nce ve
1605 devrimimize kadar varolan ugursuz rejimden oturd,
Rusya’da hizla sola agildilar.

Kurnaz ve hesabini bilir kapitalizmin iktidarda oldu-
£&u, kapitalizmin gicli ve dizgiun bir érgute malik oldugu
Avrupa’da, milliyetciligin etkileri daha yavas kalkiyor. Ma-
mafik, yanilmadan emperyalist savasin yavas ve eziyetli
bir 6lime dogru gittigini gorebiliyoruz.

Alman ordusunun demoralize oldugu, yagmaciliga bas-
ladigin: gosteren cok giivenilir bilgiler var. Asker, burju-
vazinin ¢ikarlar ugruna sakat birakildigini ve oldiirildi-
g£Unl anlamaya ‘basladiginda ve uyandigl an, moralsizlik
butun asker kitleleri arasina yayiliyor.

Moralini, digerlerinden daha uzun bir siire, kararhlk-
la avakta tutan Fransiz ordusu dahi, moralsizlikten muaf
olmadiginl gosteriyor. Malvy deneyi Fransa lzerindeki per-
deyi biraz kaldirdi da cepheye gitmek 1stemeyen binlerce
askerin durumunu agiga vurdu.

Butlin bunlar, olaylarin Rusya’dakine benzer bir geli-
sim siireci izleyeceginin mujdecisidir. Yalniz, uygar ulke-
lerdeki i¢c savas Rusya’dakinden cok daha acimasiz olacak-
tir. Finlandiya'nin durumunu gérebiliyoruz; Avrupanin en
demokratik iilkesi, kadinlara oy hakkini ilk tamyan ilke-
dir. Oysa bu tilke XKiazil Ordu erlerine serserice ve vefasiz-
ca tamzlefco bulunmaktadir. Bu da uygar Ulkeleri ne muiit-
his bir kaderin bekledigini gdstermektedir.

Rolsevikleri, Rus ordusunun demcralize etmekie su(;—
lamanin ne kadar sagma oldugunu kendiniz g01 ebllmekte-
-siniz. - . PR
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Biz diger isci mifrezelerinin biraz ilerisine ¢ikmis olan
tek bir mifrezeyi temsil ediyoruz -digerlerinden daha iyi
olmasindan degil de- bizim burjuvazinin aptalligl, Rusya
is¢i simifina biran 6nce zincirlerini parcalamasi olanagint
vermesindendir.

Bugiin, Rusya’da sosyalist bir diizen kurmak icin sa-
vasirken, biitiin diinyada sosyalizm savasini veriyoruz. Bu-
glin, bolsevikler butin ulkelerdeki is¢i mitinglerinde. is¢i
glinlerinde konusulan tek konu olmustur. Biliyorlar bizi;
simdi kendileri icin calistigimizi, blitin dinya icin calis-
tig1miz1 biliyorlar.

Toprakta 6zel miulkiyeti kaldirdigimizda, fabrikalar: ve
bankalarn millilestirdigimizde, her yandan hata yaptigim:-
za iligskin feryatlar yukseldi. Dogru olabilir, ama isciler sos-
yalizmi kendileri kuruyorlar, hatasiz devrim yapma sana-
t1, yontemine hazirlanirken ve deneylerden 6greniyorken.
vaptigimiz hatalar énemli degil.

Bitiin bunlardan sonra, serserice saldirilarin hedefl—
yiz.. Bundan oturddur ki, 1$<;11er1n ve koylilerin feshettikle-
ri, Fransa'ya olan milyarlara varan Rus bor¢larinin yeni-
lenmesini doguracagindan, Fransiz emperyalistleri kars:
devrimi desteklemek icin artik yulzlerce milyonluk ianele-
ri gbze almiyorlar.

Bugilin bilitiin burjuva basini, on gin 6nce Kronstadt'ta
olan halk komiserleri kurulunun Tula’ya hareket ettigi,
devamia, Moskova'nin dusmek uzere oldugu, Sovyet hi-
kiumetinin kagtig1 filan gibi yalanlarla situnlarini doldu-
rarak kendini eglendiriyor.

Blitin burjuvazi, blitin Romanov’lar, biitiin kapitalist-
ler ve biltlin toprak agalari, isyanlarini Sovyet hiikimeti-
nin dusurilmesi olasiligina baglayarak, Cekleri destekli-
ygor. Miittefikler bunun bilincinde, bunun i¢in de en kor-
kulu saldinilarindan birine girismekteler. Rusya’'da eksikli-
gini duyduklari sey bir niive idi, onu da Ceklerde buldular.

Cek isyan1 hafife alinmamalidir. Bu isyan bir dizi kar-
st -devrimci ayaklanmanin isaretidir; devrimci tarihimiz
birgcok kulak ve beyaz muhafiz isyanlarnna simdiden yer
verdi.

Sovyet hiikkiimetinin durumu ciddidir, gercgekler karsi-
sinda gdzlerimizi kapamamaliy1z. Ama zaferlerimize gliven
duyabilmek igin etrafimiza géyle bir bakmamiz yeter.

Almanya bircok bozgunlarla karsi karsiya, bu bozgun-
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larin Alman askerlerine yiklenen ‘“hainlik” sonucu oldugu
gizli bir sey degil; cepheye godnderilecek birliklerin geri ge-
kilmesi i¢in hikimeti sikistiran Andrieux yoldasin tutuk-
landig1, cok kritik bir anda, Fransiz askerleri cepheye git-
meye karsi ciktilar.?9

Bircok fedakariikta bulunduk. Brest - thovsk baris1 ag-
ril1 bir yaraydi; Almanya'da bir devrim -olacagini umduk,
ama zaman henilz oigunlasmamistl. Simdi olgunlasiyor,
devrim kuskusuz bir sekilde hazirlaniyor ve kacinilmaz du-
rumdadir. Ama yalnizca bir aptal, batida devrimin ne za-
man patlak verecegi sorusunu sorabilir. Devrim asla 6nce-
den kestirilemez; zaman 6nceden sdylenemez; kendisi gelir.
Devrim hazirlaniyor ve alevlenmek zorunda. Subat devri-
minin patlamak Ulzere oldugunu birisi ¢ikip da bildi mi?
Cilgin papaz halki saraya yurittiginde8C, 1905 devrimi-
nin patlamak tizere oldugunu tek kimse bildi mi? Ama dev-
rim hazirlaniyor ve gelmek zorunda.

Baslayincaya kadar (Almanya’daki devrim) Sovyet hi-
kumetini korumaliyiz. Hatalarimiz, batidaki proletaryaya,
dinya sosyalist hareketine bir ders olarak hizmet etmeli-
dir. Rus devriminin oldugu kadar, diinya devriminin kur-
tulusu Cek cephesinde yatmaktadir. Birgok kez generalle-
rin ihanetine ugramis olan o bitkin ordunun, yoldaslarmi-
zin, koministlerin, iscilerin gelmesiyle zaferler kazanma-
yva basgladigini, diinya burjuvazisine karsi miucadelede dev-
rimci cogskunlugunu gostermeye basladigl, haberlerini ali-
yoruz.

inaniyoruz ki, zafer bizim olacaktir ve zaferimizle sos-
yalizm davasini kurtaracagiz.

izvestia, 132 sayida Toplu Eserler, cilt 28
basilan kisa rapor s. 79 - 84

24 Agustos 1918
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EVRENSEL HIZMET, BERLIN MUHABIRI '
KARL WIEGANDIN SORULARINA CEVAPTAN 8

1. Polonya ve Remanya'ya saldirmmay: diisiiniiyor mu-
sunuz? '

Hayir. Halk komiserieri kurulu ve butiin Rusya merkez
yurutme komitesi adina, baris¢r niyetlerimizi kesin ve res-
mi bir sekilde acgikladik. Fransiz kapitalist hikimetinin Po-
lonya'ya, (olasilikla Romanya'ya da) bize saldirmas: igin;

- tahriklerde bulunmasi esef vericidir. Lyons'dan yayin ya-
pan Amerikan radyolar: bile bundan bahsetmektedirler.

2. Asya'daki planlariniz nedir?

Avrupa’dakilerin aynisidir: biitiin halklarla; batin ulus-
larin yeni bir hayata — toprak agasiz, kapitalistsiz, tiiccar-
s1z, somurucllerin olmadigl bir hayata goézlerini acan is¢i-
leriyle, koylileriyle baris i¢cinde birarada yasama: 1914 - 1918
emperyalist savasi, diinyanin parcalanmasi icin, Anglo -
Fransiz (ve Rus) grubu kapitalistlerinin Aiman - Avustur-
va kapitalist grubuna karsi olan savaslari, Asya’yl uyandir-
d1, baska yerlerde oldugu gibi orada da oOzglrlige ve ba-
risGil emege duyulan istegi, gelecekte muhtemel savasla-
ra karsit cikma istegini glclendirdi.

21 Subat 1920'de Toplu Eserler, cilt 30,
New York Evening'de yayinland: S. 365
Sayi, 126871
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KOMUNIST ENTERNASYONALIN

IKINCi KONGRESINE VERILEN

KOMUNIST ENTERNASYONALIN TEMEL GOREVLERI
VE ULUSLARARASI DURUM RAPORU'ndan

19 HAZIRAN 1920

Emperyalizm ekonomik iliskileri, simdi oldugu gibi, bii-
tin uluslararasi durumun 6zini olusturmaktadir. Yirmin-
ci yuzyll bastan asaglya, kapitalizmin bu yeni, en yiiksek
ve en 'son asamasiyla bigcimlendi. Kuskusuz, hepiniz, ser-
mayenin ulastig1 dev boyutlarin emperyalizmin temel ve
karakteristik 6zelligi oldugunu biliyorsunuzdur. Serbest re-
kabetin yerini buyuk tekeller aldi. Az sayidaki kapitalist,
sanayiin butin kollarmi ellerine gegirebildiler; bunlar da
(sanayi kollari1) kombinalarin, kartellerin, isveren sendika-
larinin, tréstierin eline gecti. Oyle ki, sanayinin biitiin kol-
lari, tek bir uUlkede kalmaktan cikip tekelciler tarafindan
maliye, milkiyet hakki ve kismi Uretim zlanlarinda, din-
yvanin her yaninda kuruldu. Bu, aslinda en 6zgir cumhu-
riyetleri bile mali monarsiler haline getiren 6nemsiz say:-
daki ¢ok buyik bankalar, mali tikonlar tarafindan olustu-
rulan misli gérilmemis tahakkim igin, temel hazirlamistir.
Savagtan 6nce, bu konu, devrimci yazar oilmaktan uzak, or-
negin Fransa'daki Lysis gibilerince kamuoyuna tanitildi.

Bitin dinya paylasildigl zaman bir avug kapitalistin
gerceklestirdigi bu tahakkiim, yalnizca en bluytlk kapitalist-
lerce ele gegirilen uretim araglar: ve degisik kaynaklh ham
maddeler anlaminda olmayip, ayni zamanda somiurgelerin.
paylasiminin da tamamlanmis olmasi anlamindadir.

Kirk yil once, alt1 kapitalist tilkeye bagli somiirgelerin
niifusu 250.000.000'un biraz tizerindeydi. 1914 savasindan 6n-
ce sbmiigelerin nifusu 6€0.000.000 dolaylarindaydi, buna
halen yari-sémiirge olan Iran, Tirkiye ve Cin gibi iilke-
leri de eklersek, en zengin en uygar ve en Ozgur Ulkelere
sOmiirgeci yollarla baglanarak ezilen yuvarlak rakam, bir
milyarlik bir nifus elde ederiz. Biliyorsunuz ki, dogirudan
politik ve hukuki bagimliligin yaninda, somturge bagimlih-
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:81, ¢ok sayida mali ve ekonomik iligkiler bagimhligin1 ve
son moda Kkitle imha silahlariyla donatilmis Avrupali ve
Amerikali emperyalist birliklerin, sémiirge tlkelerinin si-
lahsi1z ve savunmasiz' sakinlerini katlettikleri, savas ola-
rak kabul edilmeyen, ¢ok sayidaki savas: da getirir.

1914 - 1918 emperyalist savasi, bu diinya paylasiminin,
‘kapitalist tekellerin tahakkiminiin, her tulkedeki iki, g
bilemediniz dort bes ¢ok biylik bankaca yonetilen bu bi-
‘yik gilciin politikasinin kaginiimaz bir sonucuydu. Bu sa-
‘vas butiin diinyanin yeniden paylasilmas: icin yapildi. Ki-
.¢iik gruplar halinde olan en biiyiik devletlerin, -Ingiliz ya
«da Alman- biitiin diinyay1 sémiirmek, yagmalamak ve soy-
mak hakkim ve firsatini ele gegirmeleri i¢in yapildi. Sava-
:s1n, bu sorunu Ingiliz grubunun arzusuna uygun olarak dii-
zenlendigini biliyorsunuz. Savasin bir sonucu olarak, biu-
tin kapitalist geligkiler iyice keskinlesti. .

Savag; bir kalemde nifusu 130.000.000 olan Rusya’yla,
120.000.000'dan az olmayan toplam niifusuyla Avusturya -
Macaristan, Almanya ve Bulgaristan’, takriben 250.000.000
<civarindeki diinya nifusunu sémiirge statiisiine koydu. Bu,
bazis1 Almanya gibi, en iieri, en aydin, modern teknikte
ileri bir diizeyde olanlarin arasinda, yeralan tlkelerde -ya-
‘sayan 250.000.000 kisi demektir. Versailles antlasmasi ile sa-
vas, bu iilkelere, ileri halklarin somirge devleti bagimhl-
£1na indirgenmesi, aclik, sefalet ve haklarin yitirilmesi ko-
sullarin: kabul ettiriyordu: Bu antlasma onlar: hi¢ bir uy-
gar ulusun dayanamayacagl kosullara sokarak, yenik ul-
keler igin kusaklar boyu baglayici olacak. Asagidaki savas
sonrasl dinyanin gérinimudir: En azindan 1 milyar 250
milyon kisi; derhal bir zamanlar baris asig1 olarak rekla-
min1 yapan zalim -kapitalizmin sémiirge boyundurugu al-
tina alindi Reklamin: yapan dedik, diinyanin paylasiminin
heniiz gindemde olmadiZl, tekellerin.heniiz ydneiime. ka-
t1imadig1 ve dev askeri gatismalar olmaksizin, kapitalizmin
hala nisbi bir barisca yoldan gelisebildigi 50 yil énceki dé-
nemde boyle davranmakta biraz haklar vardi.

Bugiin ise, bu “barisci” donemi geride birakarak, eski-
siyle kiyaslanamayacak kadar canavarca zulmiin, sémur-
geci ve agskeri baskinin yerlestigini gériyoruz.

Versay antlasmasi, Almanya’y1 ve diger yenik ulkeleri
ekonomik varliklarinin devamini fizikman olanaksi# kilan,
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butin haklar: ellerinden alinmis, asagilanmis bir duruma
soktu.

Kag ulus savastan yararlli (kazangil) c¢ikmistir? Bu
soruya cevap vermek icin Birlesik Devletlerin -savastan tek
kazanch gikan uike buyuk bir borg veren (tefeci) ve genel
kredi bayii- nitfusunun 160.000.000'dan fazla olmadigini ha-
tirlamamiz gerekir. Avrupa- Amerika mucadelesini dik-
katle izieyerek Asya'dan blylikge bir parca (toprak) kopa-
ran Japonyanin nifusu 50.000.000'dur. Yukarida adi gegen
iilkelerden sonra en kazancli durumda oian, Ingiltere’nin
nifusu ise 50.000.000 dolaylarindadir. Savasgla zenginlesen
az nufuslu tarafsiz tilkeleri de buna eklersek yuvarlak ra-
kam 250.000.000'1uk bir niufus karsimiza cikar.

Emperyalist savastan sonra diinya tablosunu ¢ikara-
. bilmek icin genis haflar kullanasiniz. Ezilen somirgelerde
—Iran, Turkiye ve Cin gibi parcalanan iilkeler ile yenik di-
sen ve somurge durumuna sokulan ulkelerde— 1 milyar
250 milyon kisi yagiyor. Eski durumlarini koruyanlarin sa-
yis1 250 milyondan fazla degil. Ama ekonomik planda Ame-
rika'ya bagimii oldular, savas boyunca timu de askeri ba-
kimdan kagimliydilar, savas bltin dinyay: igine aldi, tek
bir devletin bile gergekten tarars:z kalmasina izin verme-
di. Ditnyanin bitin nifusunun yaklasik olarak 1.750 mil-
yon oldugu biliniyor. Size, kapitalizmin, emperyalizmin bi-
tin temel cgeligkilerin, devrimi doguran temel celigkilerin,
ikinci enternasyonale karsi kararll bir miicadeleyi ortaya
koyan, isci siif1 hareketi igindeki biitiin temel celigkilerin
hep bu diinya nifusunun bélistimine iliskin oldugunu be-
lirten baskanimizin zikrettiklerini, bu diinya tablosunu ha-
firlatmak isterim.

Pravda, say1 162 Toplu Eserler cilt 21
24 Haziran 1920 -s. 215-18
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CUMHURIYETIN IC VE DIS POLITIKASI

9. Biitiin - Rusya Scvyetler Kongresinde, Biitiin - Rusya
Merkez Yiiriitme Komitesi ve Halk Komiserleri Kurulu Ra-
porundan

23 Aralik 192182

Belli bir dengenin kuruldugunu goériyoruz. Bu, emper-
yalist savasin celiskilerini kavradigimizi kanitlayan, zafer-
lerimizden oldukga bagimsiz, objektif politik durumdur.
Biz bu celiskileri gecmiste yapilandan daha dogru bir se-
kilde degerlendiriyoruz ve de hentiz bir c¢ikis yoiu bulama-
yvan ya da géremeyen, butliin zaferlerinden ve kuvvetinden
tiksinen diger devletlerden daha dogru bir sekilde deger-
lendiriyoruz bu celigkileri. Simdi 6nimizde duran ulus-
lararasi durumun maddi 6zu budur. Karsimizda, mutlak.
tartismasiz ve asikadr olan ama tutarli bir yan: bulunma-
yan denge var. Uzun Omiurli olup olmayacagini bilmiyc-
rum. Ve bu konuda kimsenin bir sey bilecegini sanmaiyo-
rum. Kendi hesabimiza, son derece dikkatli olmaliyiz. Po-
litikamizin ilk kurah, . gectigimiz y1l huklimetimizin faali-
yetlerinden ortaya c¢ikan ders, buitun isciler ve koéylulerce
Ogrenilmesi gereken ders, uyanik olmaktir, bizden nefret
ettigini acik acik soyleyen kimseler, siniflar ve hiikuimet- .
lerle cevrili bulundugumuzu hatira getirmektir. Isgalden
kil pay1 kurtuldugumuzu unutmayalim. Bu talihsizligi yen-
mek i¢in bitin gicimiuzi ortaya koyacagiz. Emperyalist
savasin bu agir yukinin, bizim yaptigimiz gibi, tistesinden
bir ulusun gelebilmesi insani biraz distndurir. Sonra da,
gocmenlerin (émigrés) Rusyasi icin, toprak sahiplerinin
Rusyas: igin, kapitalistlerin Rusyasi i¢in savasan egemen
siniflarin bizi girmeye zorladiklar i¢ savas safrasi ¢:kt:
karsimiza. Savasin iscilere ve koylulere inanilmaz talihsiz-
likler getirdigini ¢ok iyi biliyoruz. Bu ciimleden olarak so-
runa karst tavrimiz ¢ok dikkatli ve 6zenli olmalidir. Fiya-
tim1 yuksek 6dedigimiz barisi korumak icin en buyuk feda-
karhklar1 yapmaya ve ayricalik tanimaya haziriz. Cok bu-
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Uk ayricabklara ve fedakarliklara haziriz, ama, ebediyen
il '

TL
[11¢8

o
<

Bereket versin sayilary beili (sayisiz degiller), bunda
bluyuk rol oynayan Finlandiya, Polonya ve Romanyanin
savasg partilerinin ve ilerici kliklerinin temsilcileri — onla-
r1 iyi belleyin.

(9. Biitiin - Busya Sovyetieri Kongresi} Toplu Eserler
Devyaty Vserosiisky Siezd Sovetov cilt 23, s. 147-48
biilteninde yayimlandi.

Verbatim Raporu sayi 1

23 Arahk, 1921
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) 15 KASIM 1922
AYDINLIK (CLARTE) GRUBUNA 83

Sevgili Arkadaslar,

Size en iyi selamlarimi génderme firsatini buluyorum.
Ciddi bir sekilde hastalandim, bir yili askin bir zamandair,
grubunuzun yapitlarindan tekini bile géremedim. Umit ede-
rim ki 6rgiatiniz “des anciens combattans — Eski savasci-
“lar” hala ayaktia ve emperyalist savasa kars: olan miica-
deleyi gliclendirme ve yayginlastirma anlaminda olmak tize-
re yalnizca nicel planda degil, nitel planda da guc¢ kazani-
yor. insanin hayatini, bu cesit bir savasa kars: olan miica-
deleye adamasi degerli bir seydir. Iginde insanin acimasiz
olmas1 ve kabuguna cekilen safsatayl tiim diinya tizerinde
dipbucak iziemesi gereken bir miicadeledir.

En iyi selamlarla

Lenin
ik kez 1925'de Toplu Eserler, cilt 23,
Clarté’nin 70Uinci sayisinda s. 434

Fransizca olarak basildl

* Ex - Servicemen - ed.
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NOTLAR

Bu Kongre, ikinci Enternasyonal’in 7'ci Kongresi, 18 Agustos’-
tan 24 Agustos 1907’ye kadar siirdi ve Britanya, Fransa,Alman-
va, Rusya, A. B. D. ve diger ulkelerin sosyalist parti ve sen-
dikalarini- temsil eden 888 delege tarafindan izlendi. Kongre,
agasidaki sorunlam tartisti: U Militarizm ve uluslararasi
zithklar; 2) Siyasal partiler ve sendikalar arasindaki ilizkii-;
3) Sémiirge sorunu; 4) Gog etme ve isgilerin gégi ve 5) Kz-
dinlarin oy kuilanma hakKi.

«Militarizm wve Uluslararas: Zislikiar» Uzerine oilan karar,
devrimci Marksizmin ruhunda ILenin’'in Polonyali Sosyal -
Demokrat delegeler tarafindan desteklenen diizeltmeleri te-
meli Uzerinde kokten degistirildi. Karar taslagin: esas ola-
rak degistiren en énemli dizeltme asagidaki gibidir: «Eger
savas Gikacak olursa, onlar (gesitii Ulkelerin isci sinifi ve
parlamento temsilcileri-Ed.}... yiginlar1 harekete gecirmek
ve kapitalist sinif hakimiyetinin yvikiiisini hizlandirmak i-
¢in savasin yol actig1 ekonomik ve politik krizden her ne
pahasina olursa olsun yararlanmalidirlar.»

Somirge sorunu da sert bir miicadelaye neden oldu. Hcel-
landali oportinistlerinin bir sézciisit olan Van Kol, kong-
re’nin, sosyalizm altinda uygarlastiric: kir rol oynavabilecek
olan herhangi bir sdmiurgeci politikay: ilke olarak mahkum
etmesi gerektigi konusunda bir karar tasiagi sundu. Karar,
Rus ve Polonyali delegelerin, Alman, Fransiz ve. Britanyali
sosyalistlerin kicilk bir béliminin ve sémilrgesi olmayan
kluicik tlkelerin sosyalistierinin muhalefetinin bir sonucu o-
larak reddedildi. Kongre tarafindan kabul edilen karar, so-
miurgeci politikay1 sartsiz mahkum etti.

Lenin, Stuttgart Kongresi’'nin kararlarini degerlendirirken
asagidakileri yazdi «Genellikle, Stuttgart Kongresi, ulusla-
rarasi Sosyal-Demokrat hareketin oportinist ve devrimci
kanatlarini bazi ana meseleler lzerinde siddetli g¢eliskiye
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soktu ve bu meselelere devrinmci Marksizmin ruhunda karar
verdi.» Toplu Eserler, Cilt. 13. s. 81.) ..., S. ¢

Militarizm sorunu butin bu kongrelerde tartis:idi.

Paris Kongresi, halkin genel silahlandirilmasinin strekli
ordualarin yerini almas: Uzerine bir karar, kabul etii. Karar,
uluslararasinda barisin glglenmesini istedi ve scsyalistleri,
sosyalizm igin miicadeleyle baris i¢cin mucadeleyi birlestire-
rek savas kredilerine karsi oy verdirdi.

Briikse!l Konferansinda Withelm Liebknecht ve Edouard
Vaillant, is¢i sinifinin militarizme kars: tavri lUzerine konus-
tular. Liebknechtin konusmasindan sonra gegen karar, her-
kesi savagi protesto etmeye zorladil ve ancak insanin insan
tarafindan sOmiriimesine bir son veren sasyalist toplumun
kurulmasinin miiitarizmi ortada kaidwrabilecegini ve uius-
lara baris gstirebilecegini vurguladi.

Zurih Kongresi karari, savas konusundaki Briiksel kara-
rinin ana iekliflerini yeniden dogrulayan Plehanovun rapo-
runu kabul etti. Bu kararin maddelerinden biri sosyalist par-
tileri savasa karsy oy kullandirdi ...l S.1¢e

Lenin bu malaleyi, biiyayen savas tehdidinin protestosu si-
rasiiida 7 (20) Eylii 1908 de Berlin'de yap:lan bir isgi top

'T‘

lantis1 dolayisiyla yazdi Lenin, bu maksleyi Proletarinin 36.
sayisl icin vazdi ama vaymnianmadi. ..., S.26

Nutuk, Alman Sosyal- Demokrat Partinin merkez organi
cian Verwéartshn 222. sayisinda 22 Eylil 1203 de «Die Ar-
beiter Deutchlands» basiigl altinde yayinlanéi ............... S.27

Bu sozclikler, 22 Eylul 1908 de 222 sayili Vorwértsda yayin-

lanan «Die Verteidigunu von Berlinl» (Berlin’in Savun-
mas:) adh: makaledendir. ... S.o28

Berlin Andlasmasi, 13 Haziran’dan 13 Temmniuz 1878e kadar
gortisuldugi Berliin Kongresinde karara bagland: Bu kong-
re, Almanyva tarafindan gayrimesru olarak desteklenen A-
vusturya- Macaristan ve ingiltere'nin. Mart 1878'de Rusya
ile Turkiye arasinda yapilan San- Stefano Andlasmasinin
yveniden duzeltilmesini istedikleri i¢in gagrildi. Kongre, Rus-
va, Ingiltere, Avusturya- Macaristan. Almanya, Fransa, i-
talya ve Tirkiye'nin tam yetkili elgilerinin andlasmay: im-
zalamariyla sona erdi. Andlasma geregince Britanya Kib-
ris't aldi, Rusya ise Besarabya, Batum ve Kars ile Ardahann
ve bunlarin boélgelerini kazand:. Avusturya- Macaristan’a
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Besna ve Hersek’i isgal etme hakki verildi. Berlin Andlas-
masl, Balkanlardaki celiskilerin siddetini arttirdir ve ilerdeki
diplomatik gekismeler ve savas icin sahneyi. hazirladi ...S. 32

Kadetler- Rusya’'da monarsinin bur)'uva liberal destekgile-~
rinin éncl partisi olan Anayasaci- Demokrat Partinin uye-
leri. 1905'de 1} slan parti, burjuvaziyi, Zemsivos'un toprak
sahibi iiderlerini we bhurjuva entellelitiiellerini tamsil eder.

Kadetler. Birinci Diinya Savasit bovunca carlik hukiume-
tinin emperyalist politikasin:y butintvie desteklediler. Carlik
gtglerinin 1815'de, deviimel krizin siddetlenmesine yol acan
cephere veniigiye ugradiginda, Milyukev'un baslarinda ol-
dugu Deviet Dumasunuin Kadet tiyeleri ve burjuvaziyle top-
rak sahiplerinin diger temsiicileri devrimi durdirmay: ve
savagsa «muzaifer bir son» vermevi amaciavan «llerici» bir
parti kurdular. ... ... ... ...

Sozialistische Monatshefte — Alman oportlnistlerinin ana
organ: ve uluslararasi revizyonizmin organlarindan biri.
Berlin’de 1897 den 19833’e kadar yayinlandi Birinci Dinya
Savas: boyunca sosyal— Scvenist bir tavir aldi ... ... S.33

Novoye Vremya (Yeni Zamanlar) —1£68'den 1617ye kadar
St. Petersburgda cikmis, gerici soylularin ve carlik subayla-
rinin sbzciisi olan monarsist bir gazete. s. 33

Uluslararas: Scsyalist Biro—lkinci Enternasyonalin daimi
viritme ve danisma organi, hkilitiin ulkelerin secsyalist par-
tilerinin temsilcilerinden meydana gelir ve Eylal 1800'da
fkinci Enternasyonalin Paris Kongresinin kararivla kurul-
du. Lenin, 1905den sonra R. S. D. I. P’nin temsilcisi olarak
Bironun bir tyesiydi. Lenin, Biuro’da lkinci Enternasyonal’
in_oportiinist liderlerine kars: kararl: bir kavga verdi.

U. S. B. i914'de galismasina son verdi. ... ... ... ... ... ...5.39

Sosyalist—Devrimzi Parti— kigik— buriuva demokratia-
rin partisi, c¢esitli Narocdnik gruplarin birlesmelerinin . bir
sonvcu olarak 1901—i202’de kuruldu. Sosyalist—Devrimci-
ler, toprak sahibi smmifiarin yikilmasini ve «emek ilkesi Q-
zerinde e3it toprak tasarruf hakl}i slogamini ileri stirmeyi
istediler. Bu slogana gore, her koyia ailesi isleyebildigi ka-
dar toprak alacakti. Carhiga karsi mucadeicslerinde, birey-
sel terdrizmin taktiklerine bas vurmuslardir. 1905—1807
devrimi yenilgisinden sonra, S. D. in buyik bir bélima ve
parti, burjuva liberal bir tavir benimsedi. Subat 1917 burju-
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va—demokratiik devriminden sonra Sosyalist—Devrimeci, ii-
derler, koylu hareketini bastirma politikas: izledikleri (Ge-
¢ici Hukumete katildilar ve is¢i sinifina ve onun sosyalizin
icin hazirhklarina kars: mucadelelerinde burjuvaziyi ve top-
rak sahiblerini biitiintiyle desteklediler.

Ekim Sosyalist Deyriminden sonra, Sovyet Cumhuriye-
tiyle savasmak igin karsi—devrimci burjuvazi ve teprsal sa-
hipleriyle guglerini birlestirdiler. ... ... ... ... ... ... ... ...S. 39

Yurt disi Merkez Komitesi Biirosu, Agustos 1908de R. S.
D. i. P. merkez Komitesi plenumu karariyla Partinin yurt
dist temsilcilik biirosu olarak kuruldu; G¢ iiyeden clusuyor-

du. Ocak 1912’de faalivete son verdi. ... ... ... ... ... ... S. 40

Balk. Marks ve Engels, Secme Mektuplar, Moskovae 1985,
S. 385, ..o e e S. 44

Siyonist Sosyalistler— 13064'de kurulan ve Yahudi ourjuva
milliyetcilerinin etkisi altinda olan bir Yahudi kicik-—buy-
juva milliyet¢i 6rgitii olan Siyonist Sosyalist Isci Partisinin
ityeleri; Siyonist sosyalistler. Yaiiudi burjuvazisiyle birlik-
te calismay: ogutiemis farkli milliyetlerin iscileri arasinda
dusmanlig: tahrik ederek Yshudi iscileri, Rus ve uluslara-
rasi mroletaryammn devrimci hareketinden tecrit etmeye ca-
Iismaslardir. Bunlarin milliyet¢ci propagandalari, Yzhudi i3-
cilerin kafalarini kanstirmis ve isci sinifi hareketine bwayilk
zarar Vermistir. ... .. ... . e e e e e e . ... S.49

Sosyalist Yahudi igci Partisi  1808'da kurulan bir kiigiik -
burjuva milliyet¢i 6rgiit. Partinin prcgrami, Yahudiiere u-
lusal Ozerklik verilmesi istegi lizerine temellenmistir- yani
Rusyadaki Yahudilerin politik 6rgtlitlenmesine iliskin scrun-
lara karar verme gliglivlie fazladan hakki olan Yahudi naria-
mentolarnnin kurulmasi. Parti, Sosyalist Devrimcilere ya-
kinda ve onlarla birlikte R. S. D. I. P. ne kars: savast' ...S. 49

«Savag uzerine Tezler» diye bkilinen bu dékiman, Boisevik
Partisinin ve uluslararasi devrimci Sosyal —Demokrasinin
emperyalist diunya savasi konusundaki durumunu saptayan
ilk ddkiumandi. Lenin, bu tezleri savasin ilk ginlerinde plan-
lad: ve Eylil 19147in basinda yazdi.

Lenin, 6 Evlul 1914’de yani Poronino’'dan (Avusturya —
macaristan) Bern'e dondigunun ertesi gunii Bern Bolsevik
grubuna <«Savas Uzerine Tezler»de formiile edilen teklifleri
ortaya koyarak ve agiklayarak savasa karsi tavir {izerine



bir rapor hazirlad:.

Tezler, ayrintilariyla tartisildi ve tonlantinin bir karar:
olarak kabul edildi. F. N. Semoylev, tezlerin metnini Rusya’
daki Merkez Komitesi Burosu, Bolsevik Duma grubu ve Par-
il orgutleri tarafindan tartismasi vapisin diye Rusya’ya ge-
tirdi. Bu tezler, Rusya’nin hemen hemen her yerine gdétiril-
di. Bu tezierin tartismas: Petrogrsd, Moskova, Ivanovo —
Voznesensk, Nijni —Novgorod, Volodga, Krasnoyarsk, Xiev,
Yekaterinoslav, Harkov, Baki, Tiflis ve diger kentlerds cl-
du.

Tezler, Isvicre Sosyal— Demokratlarinin araciligiyia 27
Eyial 1914'de Luganoda yapilan Isvicreli ve Italyan sesya-
listlerinin konferansinag sunuldu. Tezierde bulunan maddele-
rin bazilarl konferans surarinda birlestiriidi. ... ... ... S.53

4 Agustos 1914'de Reichtag’daki Sosyal— Demokrat grup,
burjuva milletvekilleriyle birlikte, 1I. Wilhelm'in emper-
yalist politikasim1 cnaylamalammin yaninda hikiimete 5
milyonluk bir savas horcu veriimesi igcin ¢y kulland: Sonra-
dan Sol Sosyal—Demokratiarin, Beichstag oturumunun ari-
fesinde Sosyal— Demokrat Reichstag grubunda sorun tze-
rine yapilan bir tartismada savas kredilerinin verilmesine
kars: ciktiklar: 6grenildi, ama oportinist ¢ogunlugun kara-
rina uydular ve krediler i¢cin oy kuilandila:r. ... ... ... S. 53

2 Agustos 1914'de Belcike Isci Partisi Genel! Kurulu, mil-
letvekillerine savas kredilerine cy wvermeleri igin talimat
verdi. Ertesi giin parti liderligi, halka savas: destekiemele-
ri igin sovenist bir gagrida bulundu. Belgikali sosyalistierin

lideri ve ikinci Enternasyonalin Uluslararasi Sosyalist Bii-

rosunun Baskam olan Vandervelde, Belgcika Hukumetine A-
delet Bakam olarak girdi.

4 Agustos 1914’de Fransiz Sosyalist Partisinin liderieri, oy
birligi ile grevierin, toplantilarin v. b. yasaklanmasi anlami-
na gelen savas kredileri sikiydnetimin getirilmesi ve as-
keri sanstir icin oy verdiler. Agustos’un sonunda sosyalist
Jules Guesde ve Marcel Sembat, seara da Albert Thomas
Fransiz emperyalist hiikiimetine («milli savunma» bakani?
kat:ldilar. Sosyalistler ve sendika liderleri bakanhk ve be-
lediye tuyeleri olarak burjuvaziye savasmasi. igin -aktif ola-
rak yardim ettiler. ... ... ... ... ... ... ... .. ... ... ...S 54
Bu, Sosyalist— Devrimci ve Halkg: Sosyalist partileri ile
Trudovik grubunu gosterir. :
Scsyalist— Devrimciler — Bk. Not 11.
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Hailiga Sosyalistler— 1908'da Sag kanat Sosyalist— Davrini-
ciler tarafindan kurulan Halkc¢l Sosyalist Partinin Uyeler:i
Halkcr Sosyalistler, Kadetlerle bir cephe kurmay:r savuni-
yordu.

Trudovik grubu — 1806°da, kurulan Duma’da kiigik
- burjuva demokratlarin bir grubu. Trudovikler, politikala-
rinda Kadstlerle Sosyal— Demokratlar arasinda tereddut e-
diyorlardu.

Birinci Diénya Savas boyunca Sosyalist— Devrimcilerin,
Halkgr Sosyalistlerin ve Trudoviklerin gogunlugu scsyal -
sovenist tavir aldidar. ... ... ... ... ... .. ..o .o .. SOOB3

Bu manifesto, i1 Kasim i214'de B. S. D. {. P. merkez organ:
Sosyal Demckrat'ta bas makale olarak yayinland:. Gazete-
nin bu sayis1 yurt disindaki ve Rusya’daki Bolsevik grup-
lar arasinda dolastinldi; yerel Parti orgtitlerine cok yardimi-
c1 oldu ve faaliyetlerinde bir énder olarak hizmet gordt
Bu manifesto, R. S. D. I. P’nin savasa kars: tavrim belirten
resmi belge olarak Uluslararas: Sosyalist Buro'ya ve Britan-
ya, Almanya, Fransa, isveg ve isvigre’deki baz1 sosyalist
gazetelere gonderildi. 13 Kasim 1614’de enternasyonalist e-
gitimde olan Isvicre sosyalist garzetesi La Sentinellenin 285.
sayisinca azicik kisalt:lmis bir bicimde c¢ikti ... ... ... S. 57

v

Savas ciktiginda Dérdiincti Duma’daki Bolsevik milletvekii-
leri olan A. Y. Badayev, M. K. Murancv, G. I Petrovski
F. N. Semcilov ve N. R. Sagov is¢i simifinin ¢ikarlarinin sa-
vunulmasinda kararl bir tavir aidilar. Parti politikasina uy-
gun olarak savaskredileriicin oy vermeyireddetiler, savasin
emperyalist karakterini ortaya serdiler, savasin gercek ni-
teligini agikiadilar ve isgileri garliga, burjuvaziye ve toprak
sahiplerine karsi -savasmaya cagirdiilar. Savas boyunca gds-

-terdikleri devrimci faaliyetlerinden dolay:1 Bolsevik millet-

f

vekilierini Sibirya'ya stirgiin olarak gondermeve calistilar ve
mahkum ettiler. ... ... ... .. ... ... ... ... .. .. S &

Savasin qikisindan kisa bir siire sonra Si. Petersburg Bel-
sevik Komitesi, iscileri ve askerleri «Kahrolsun otokratik
monarsil», «Yasasin demokratik cumhuriyet!«, «Yasasin scs-
yvalizm!» sloganlari altinda savasa ve c¢arhga karst miica-
dele igin Orgltlenmeye cagiran bir brosur yayinladi
mite Agustos’ta, Orgltienmek ve silah ele gegirmek ici
cagriyla savasa karsi baska bir illegal yay:n gikards. ... S. 8

1
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Stuttgart’taki Uluslararast Sosyalist Kongre — Bk. Not i.



Kopenhag'saki Ulusiararsi Sosyalist Kongre (lkinci Enter-
nasyonai’in 8inci Kongresi} 28 Agustos’tan 8 Eylul 1810'a ka-
dar surdd.

Savasa karsi mucadele Uzerine olan Xongre karari-— «Si-
lahsizlanma ve Hakem Mahkemeleri»— «Militarizm ve Ulus-
lararas1 Zitlikiar» konusundaki Stuttgart kararini onayladi.
Stuttgrat karar, sosyalistlerin burjuvaziyi yikmeak igin sa-
vasin yol agtigi ekonomik ve politik krizden vararlanmala-
rmi istiyordu. Kopenhag karari, sosyalist partileri ve bun-
Jarin parlamento temsiicilerini hukiimetlerinden silahlan-
manin azaltilmasini ve devletler arasindaki zitliklarin ha-
ixem mahkemeleriyle halledilmesini istemeye zorladi ve bi-
tin Ulkelerin iscilerini savas tehdidine kars: protestoya ca-
girdl

Basel'deki Ciaganiistit Ulusiararas: Sosyalist Kongre, 24 ve
25 Kasim 19i2'de toplandi. Kongre, Ozellikle Birinci Balkan
Savasrnin basiamasindan senra tehdif edici bir hal almaya
laslayan artan sawvas tehlikesivie sawvasma sorununu tartis-
nak icin toplandi. Kongre'yve 555 delege lkatiidi. Cok buytk
bir savas alevhtar: gdésteri dilzenlendi ve Kongre'nin agildig:
gln bir uluslarerasy protestc mitingi yvapildi

Al

Kongre 25 Kasim’da Sevas iizerine Manifesto'vu oy hirli-
giyle kabul etti. Manifesto, haikies1 yakinda kopacak olan
diinye savasina kars: uyardi v2 sunlart soyledi: «Avrupa’nin
blivitk uluslari, her zaman hak ve insanhk konusunda bdy-
iesi girisimler igcin geirgek ulusal gikarlari olmadan birbir-
lerine saldirma durumundadirigr...  HHiktmetler, salt bir
dliinya savas1 fikirinin isciler arasinda 6fke ve hiddete yol
acacagint kavramadilarsa, bu cilgmmlik olur. isciler birbir-
lerini kapitalizmin ¢ikarm ve kari ugruna ve hanedan serefi
ve diplematik gizli antlagsmalarin hatir: igin vurmayi sug
sayar.»

Manifesto, savasin emperyalistler tarafindan hazirlanmis
clan yvagmacr amagclarmi oriava seidi ve butin ulkzierin
iscilerini savas tehlikesine karsi bars i¢in kararii bir mica-
dele vermeye, «proletaryanin uluslararasi dayanismasinin
guclinli kapitalist emperyalizme kars: cephe almaya» cagir-
di.  Emperyalist savasin ¢ikist olayinda manifesto, sos-
yalistierin sosyalist devrim igin veriien savasta, tu savasin
hiziandirdigr ekonomik ve politik krizden vararianmalarim
dgutledi. '

ikinci Enternasyonal’in liderleri (Kautsky, Vandervelde ve
digerleri) Kcngre'de manifestc igcin ¢y kullandilar. Bununla
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birlikte, savas giktiginda savasa karsi miicadele konusunda
Basel Manifestosunu ve uluslararasi sosyalist kongrelerin
diger kararlarini bir yana attilar ve emperyalist hilkiumet-
terin tarafinl tuttular. ... ... ... ... ... ... ... ... ..... S &

Lenin, bu raporu Piehonoviun Anglo—Frans:z  ittifaxinin
Sosyai—Demokrat liderierinin aldig: sosyal—scvenist tav-
rin savunuimasi icin rapor hazirlamasindan iki giin sonra
yvani 14 Ekim 1914'd2 Lozan’da verdi. Raporun metni sakian-
madi ve Goles'un muhabirinin raporuna gére burada yay:a-
landz.

Lenin 15 Ekim'de Cenevrs'de <Avrupa Savasi ve Scsya-
lizm» tUzerine konferans verdi. Bu konferansin meini de
kaybolmustur. Lenin bu raporda «Avrupa Savagt ve Avru-
pa Sosyalizmi» adhh broguri igin olan hazirhk materyalini
kullanmastir., ... ... .. ool e e e S 7

Alint:, Engels’in «<Der Sozialismus in Deutschland» (Alman-
ya'da Seosyalizm) Kasim 1 adli makalesinden alinmistir. S. 67

27 Eylil 19i4de Alman Sosyal—Demokrat Partisinin mer-
kez organi olan Vorwérts, ¢cekinerek Fransiz ve Alman is-
cilerinin savasa isteklerine ragmen itildiklerini séyleyen «Al-
manya ve Dis Dinva» adli makaleyi yayinladi. Branden-
burg bélgesinin kumandani olan General von Ksassel ga-
zetenin yayininmi yasaXkiadi Editorlerden Haase ve Fischer’
in yasagin kaldirilmasi isteklerini gazetenin «sinif diisman-
ligr konusuna ve smiflar arasi miucadeleye dokunmamas»
sartiyla kabvul etti. Editdrler teklif edilen sartlari kabul etti-
ler. 1 Ekim’de birinci sayfada generalin yassgi kaldirma. em-
riyie vaviniandil. ... ... oo ol il e ii e e e e e S8BT

Lenin, bu taslag:r Litvinov'dan konferansin toplanscagini i-
sitmesi fizerine vazdi ve Londra’da bulunan Litvinovia kon-
feransta okunmasi icin vaoliads.

Uclii ltilatfin sosyalistlerinin konferans: 14 Subat 18i5ae
Londra'da toplandi. Xonferansin delegeleri Britanya, Frarn
sa, Beicika ve Rusya’nin sosyal—sovenistlerini ve pasiiisi
gruplarini temsil ediyorlardy BaZimsiz Isci Partisi (Keir
Hardie, Ramsay Mac Donaid ve digerleri), Ingiliz Scsya-
list Partisi, Isci Partisi, Fabian Toplulugu, Fransiz  Sos-
valist Partisi (Marcel Sembat, Edouard Vaillant, Jean Lan-
guet, Albert Tromas, Compére—Morel}, Genel Is¢ci Konfede-
rasyonu (Lson Jauha ux), Bel¢ika Sosyalist Partisi (Van-
dervelde ve digerleri) ve Sosyalist—Devrimciler (V.M. Cer-




nov, M. A. Natanson, I. A. Rubancvicl. V. Maiski Mensgevik
Orgiitleme Komitesini temsil etti. Konferans, ulvuslarin hal«'—
tarmmn, sOmiirge scyrununu ve gelecekteki barisin gluivenc
rini tartisty

®olsevikler  konferansa c¢agrimadilar, ama Litvinov ka-
t:ld: ve Lenin'in talimat: fizerine, konferansa N. S. D. 1 P.
Merkez Komitesi'min biidirisini okudu. Bildiri, Lenin tara-
findan hazirlanan taslak uzerine temellendirilmisti. Bu bil-
diri, sosyaiistlerin buriuva hikiimetlerden cekilmelerini em-
pervalislerden iliskilerin tamamen kesilmesini, bunlarla bir-
likte cgalismanin sirdirilmesmesini, emperyalist hiiklimetle-
re karsi kararlh bir savasi ve savas kredilerine oy veren
sosyalistlerin ifsa edilmelerini talep etti. Litvinov bildiriyi i-
lan ederken, sozu kesildi ve konusma hakkinda ~mahrum
edildi. Litvinov, bildiriyi prezidvuma verdi ve konferans:
terk etti NS S (0

Konferans 27 Subat-— Mart 1915'de Bern'de yapildi. Lenin’
in tesvikivie toplandi ve ashnda genel bir Parti konferan-
s1vdi.

Konferanstaki delegeler, B. S. D. I. P. Merkez Komitesi'ni,
merkez Parti organi Sosyal— Demckrath, kadimnlarin Sos-
val—Demokrat drgiitiini, Paris, Zirih, Bern, Lozan, Cenev-
re, Londra ve Baugydeki R. S. D. I. P. gruplarini temsil et-
tiler.

Gilindem asagidaki sorunlari iceriyovdu: 1) bolgelerden ra-
porlar; 2) "savas ve Partinin goérevieri {diger politik grup-
lars karsi alinacak tavir); 3) vurt disindaki Bolsevik grup-
larin o6nlindeki gorevler {farkli grupnlarin genel ifadelerine
ve eylemlerine karst tavir); 4) merkez orgsn ve yeni bir ga-
zete; 5) «sOmiirge» meselelerine kars: tavir (gé¢men «sOmiir-
geler»le ilgili soruanlar); 6 yurt disindaki o6rgutlerin Komi-
te segimleri ve 7) diger sorunlar. Gilndemdeki ana madde,
Lenin tarafindan hazirlanan savas ve Partinin  gorevleri
maddesiydi. -

Konferans, Lenirn’in Bolgevik Partisi'nin savastaki gorev-
lerini ve talctiklerini belirten raporundaki kararlari kabul et-
i

Lenin  Bern konferansina ¢ok bityuk deZer verdi ve Par-
ti’'nin ilkelerinin ve f{alkiiklerinin kusursuz bir anlatiminm
verdigini soyledigi konferans kararlarinin miimkin cldugu
kadar genis yayiimasini saglamaya ¢abalad: Sesyal—De-
mokrat’da butiin ana kararlar Lenin’in giris notuvla ve
Lenin'in Rusca ve Almanca c¢ikan Sosyalizm ve Savasina
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da ek olarak yayinlandi. Kararlar zyni zamanda ayri bir
brosir clarak Fransizca yvayimnland:, Zimmerwald Sosyalist
Konferans: delegeleri . arasinda dagitildi ve uluslararas
Sosyal—Demokrat hareketteki Sol unsurlara gonderildi. S. 72

Ozerki'deki illegal parti Koenferansinda yer alan Dordinci
Duma’daki Bolsevik milletvekillerinin (A. Y. Badayev, M. X.
Muranov, G. I. Petrovski, F. N. Samoilov, N. R. Sagov) Bcl-
sevik milletvekillerinin ve diger Sosyal—Demckratlarin du-
rusmas1 10 (23} subat 1815’te yapildi. Dava Petrograd’da
Ozel Mahkemede goriildii. 162. maddeden yani varolan dev-
let dizeninin yikilmasin: amaclayan bir oOrglite katilmak-
tan dolay: suclandilar. Bolgsevik milletvekillerine karsi esss
delil Lenin’in «Avrupa Savasinda Devrimci Sosyal Demolk-
rasinin Gorevleri» adli tezleri ve Sesyal—Demokrat'da ya-
yinlanmis olan R. S. D. I. P. M. K. ’nin «Savas ve Rus Sos-
yal—Demuokrasisi» adli bildirisiydi.

Bes Bolsevik milletvekili Turukhansk (Bat: Sibirya) Sini-
rina 6miur boyu slrgline goénderildi. Durusma uzerine ra-
por, «Milletvekiillerinin Davasi» bashg altinda 11—14 Subat
1915'de Diyeu No. 40—43 de yaymnlandi. ... ... ... ... ... S. 77

Diyen (Gunl)—1912’den 1917'ye kadar St. Petersburg'da vsa-
yvinlanmis bir giinlik liberal burjuva gazetesi. Gazeteve va-
z1 yazanlar arasinda Mensevik likidatérler vard:s, ... ... S. 77

Re¢ —bir glunlitk gazete, 1806'dan 1¢i8e kadar St. Pesters-
burg’da cikmis olan Anayasact Demokrat Partinin merkez
Organl. ... ... .. «wn tee ... OSSP < S £ -

Téagliche Rusndschai—Ekim 1880’dén 1033’e kadar Berlin'de
yvayinlanmis bir burjuva milliyetci gazete. ... ... ... ... S. 83

Lenin, Kautsky'nin 2 Ekim 1914'de Die Neue Zeitin 1. sayi-
sinda yayinlanan «Die Sozialdemokratie im Kriege» (Savas-
ta Sosyal-—Demokrasi) adli makalesini ima ediyor. ... S. 83

Uluslararas: Sosyalist ¥Kadinlar Konferans: 25 ve 28 Mart
1915 arasinda Bermn’de topland:. Konferans, Rabotnica (E-
mekei Kadin) dergisinin yurt disi érgutunin tesviki ve o
zaman Uluslararasi Sosyalist Kadinlar Burosu'nun Bagkani
olan Clara Zetkin’in cok icten katilmasiyia torland: Xon-
ferans igin haziriik ¢alismasi, Lenin’in 6nderliginde Inessa
Armand ve Nadejda Krupskaya tarafindan yapildi. Daha
sonra Krupskaya sovle vazar: «ilyic atesli yapisivla miica-
dele icin gticleri uluslararas: cephede toplama goreviyle ug-
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rastl. Bir keresinde «¢ok az clmamizin hi¢ 6nemi yok. Mil-
yonlar bizimle olacaktir. dedi» (Bk. Krupskaya Lenin'den
Anilar, Moskova, 1859, s. 303.)

Konferansdaki delegeler, ku konferansa katiimak ic¢in ba-
z1 gucluklerin tUstesinden gelmek zorundaydilar. Yetkililer
vize vermeyi reddettiler ve sosyalist partilerin oportiinist
liderleri de partiden atmakla tehdit ettiler. Konferansa, Bri-
tanya, Almanya, Hollanda, Fransa, Polonya, Rusya ve Isvic-
re'nin kadin oOrgutlerinden 29 delege katildi. Yedi uyeli Rus
delegesi R. S. D. I. P. Merkez Komitesi'nin doért temsilcisi
Armand, Krupskaya ve digerleri} ve Mensevik Orgltlenme
Komitesinin ti¢ temsilcisinden olusuyordu.

Delegelerin cogunlugu Merkezcilerin etkisi altindaydilar.
Kongre, savastan O0tliri genel sgosyalist gérevleri tartisacagi-
na, Clara Zetkin'in «Barisi Destekiemeds Sosyalist Kadinla-
rin Uluslararas: Eylemi Uzerine~» raporunu tartisty. Ingiliz
ve Hollandali delegelerin katilmasiyla Clara Zetkin tarafin-
dan hazirlanan karar karakter itibariyla Merkezciydi.
R. S. D. 1. P. Merkez Komitesi delegeleri, Lenin tarafindan
hazirianan ve savasa ve uluslararasi oportiinizme karsi sos-
yalist kadinlar icin devrimeci bir mucadele yolu goésteren bir
karar taslagini sundular. Taslak igin 6rnek Inessa Armand
tarafindan sunuldu. Bununla birlikte, Konferans Ciara Zet-
kin tarafindan baska bir zamana birakilan karar c¢ikardi.

Lenin, Konferansi uluslararas: baglar1 diizeltmek icin bir
adim olarak kabul etti ve uluslararasi unsurlar1 devrimci
bir temel tzerinde toplama davasina hizmet etmesini iste-
di. Ama sonradan Lenin’in belirttigi gibi, belli zamanda ya-
pilan diger uluslararasi konferanslar, en iyi amaglarla tes-
vik edildikleri halde, «bir askeri uluslararasi c¢izgi»yi orta-
yva koymadilar, kendilerini «eski kararlari» tekrarlamakla
siirladilar ve «olsa olsa zaman kazaniyorlardi» ... ... S. 83

S6z konusu karar 20 Eylil 1912'de kabul edildi ve emper-
yalizm ve sosyalistlerin savasa karsi tavriyla ilgilendi. Em-
peryalizmi ifsa etti ve baris i¢cin miucadelenin 6nemini vur-
guladi. 'Séyle der: «Parti Kongresi, uluslararasinda anlas-
mayl basarmak ve barisi korumak i¢in mimkiin olan her-
seyi yapmak icin kesin kararim agiklar. Parti Kongresi, u-
luslararas:1 anlasmalar yoluyla barisi tehlikeye sokan ve
insanligi blylik bir hizla en korkung¢ belaya goétiren delice
silahlanma yarisina bir son verilmesini ister.... Parti Kong-
resi. parti tyelerinin tamamen yok oluncaya kadar emper-
yalizme karsi slrekli ¢aba harcamaiarini... ve iki kat ener-
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jiyle savasmalarmi bekler» ... ... ... ... ... .. .. .. S 93

S0zl edilen E. Davidin 1915'de Berlin’de yayinianmis olan
«Die Sozialdemckrati und Vaterlandsverteidiguing»  Sosyal
- Demokrasi ve Anavatanin Savunulmasi) adli brostirudir.
: ‘ S. 54

Lenin, Davidin 1915'de Berlin'de yayinlanan Die Sozialism
und Landwirtschalt (Sosyalizm wve Tarim) kitabmn: ima e-
der. Lenin, bu.kitaba «revizyonizmin ‘tarim sorunv {zerine
temel galismasi» der ve bunu yazilarinda siddetie elestirir.

' ... S 02

Bu, Car II. Nikola tarzfindan 17 {(30) Ekim 1905’de ¢ikariian
manifestoyu ima eder. Rusya'’da hareket halinde clan dsv-
rimden korkan g¢ar, insan hakiarint tanimaya ve bir yasame
Duma’s: kurmaya séz verdi. ik Rus devrimi, diger dlkeler-
deki, ozellikle Avusturyva—Macaristan'daki isci. smifi haie-
keti lizeiinde g¢ok biliytik degisiklik getiren etki yapti Carmn
vercdizi ayricaliklar ve «Ozgurlikier» hakkindaki soziiyle
manifestosu hakkindaki haberler, Viyena'da ve Avusturya
—macaristanin diger sanayi merkezlerinde guglu gosteri-
lere yol agti Prag'da barikatlar kuruldu. Sonug olarak, 4-
vusturya—Macaristan’da genel oy verme hakkl kabul edii-

Lenin, Wilhelm Liebknecht’in 1891’de Alman  Sosyal—De-
mokrat Partisinin Erfurt Kongresindeki konusmasini ima
ediyor. OO M £

Bak Karl von Clausewitz, Vom Kriege' (Savas lzerine), Bo-
lim, 1, s. 28, Berlin, 1802. ... ... ... .. ... ... .. S. 119

Dortla Antlasma— Britanya, Fransa, Rusya ve italvanin
emperyalist ittifaki. ... ... ... .. .. .. .. .. S 119

11 Mart 1915'de Fransiz Sosyalisti Paul Golay, Lozan'da «Le
socialisme qui meurt et le socializme qui doit renaitre»
Olen Sosyalizm ve Yeniden Dogmas1 gereken Sosyalizm)
adli bir rapor verdi. ... ... ... ... ... ... .. ... S.126

Brentancizm— Alman ekonomisti Lujo Brentano tarafindan
cikarilan bir burjuva—reformist akim. Brentanc, kanpitalist
toplumda «sosyal bariss1 o6gatliyor ve reformist sendikalar
kurarak ve fabrika kanunu ¢ikararak emek sorununa g¢ézme-
nin ve isgilerle kapitalistlerin gikarlarini uzlagtirmanin miim-
kiin oldugunu iddia ediyordu. ... .. v eer .. So 118
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Stuttgart karari— «Militarizm ve Uluslararas: Zithiklar» -
zexrine karar, 18 ve 24 Agustos 1907 arasmnda yapiimis olan
Uluslararasi Sosgyvalist Kongre (H{inci Enternasyonalin 7ci
Kongresi) tarafindan kabul ediidi . Nota da bk.}

Basel karari— 24 ve 25 Kasim 1912 de Bassi'de yapllmis
olan Olaganisti Uluslararas: Scsyalist Xongre tarafindan
kabul edilen savas uUzerine bir manifesto. (23. Nota da bk.)

Zimmervald'daki Uluslararas: Sosyalist K{mferzms ina Bus-
va, Almanya, Fransa, italya dahil Avrupa’daki yedi- tilkeden
sosyalistler katildi .
Konferans, yeterli derecede siddeili olmasa da dunya sa-
vasin: kcparmis olan emperyalist hikumetleri ilan eden ve
sosyal—szovenistleri mahkum eden bir manifesicyu kabul et-
ti Manifesto, Zimmerwald denilen grubun- temelini olustur-
du PO S i 1

Zimmerwald Soiculary, Zimmerwald Konferansinda asadl-
daki yazili ifadeleri verdiler!

«Im=z sahibi asagidaki agiklamay: yapar

«Konferans tarafindan kabul edilen Manifestc bizi .tam o-
larak tatmin etmiyor. Manifesto, ve aleni oportuaizmin ne de
Enternasyonal'in ¢dkusinden baslica - sorumlu. olan ve bu
¢Oktisty surdurmek isteyen, radikal sozciklerin kilifi altin-
daki oportiinizmin tarifini vermiyor. Manifesto, savasa kar-
«1 milicadele araclarini dogru clarak belirtmedi.

«3imdiye kadar oldugu gibi, scsyalist basinda ve En-
terndsyonal’in toplant:larnnde emgperyalizm c¢aginda prole-
tarvanm gorevieri konusunda sagiam bir marksist tavir
sirdiirecegiz. ’

«Manifesto i¢in oy kullandikx ¢unkil bunu mucadele
icin ‘bir cagri olarak kabul ediyoruz ve bu miicadelede
Enternasyonal’in diger bodlimlerine adim uydurarak . iler-
lemek istiyoruz.

«Bu demecin, tutansklarin resmi kayitlara gegirilme-
istivoruz.»

fkinci ifade asagidaki gibidir: :
«Manifesto’daki diizeltmemiz {savas kredilerine karsi
oy igin cazry) surdirtlirse, Konferansim basarist kesinlik-
le iki katina cikaracagindan, Leﬂeoour’u'l Manifesto'nun
bizim soylemek istedigimizi sdylemis .cldugunu belirten ko-
misyondaki ifadesiyle yetinerek bir protesto sunuyor ve tekli-
fimizi geri aliyoruz.» o

Vet

321/21



47

48

49

S0

51

Birinci ifade Lenin ve Sol grubun diger uyeler: tarafin-
dan imzalandy Ikinci ifade, Lenin’in el vazisiyla Sesyal-
Demckrat no. 47'de yayinlanmeak icin agik olarak kendisi ta-
rafindan hazirland:. Lenin’in her iki déklimanin hazirlan:i-
smnda yer almis olmasinin ihtimali daha fazladir ya da
belki bunlarin yazandir. ... ... ... ... .. ... .. S 148

Rusya’'daki Halkg: Sosyalistlerin ve Sosyalist-Deyrimeilerin
Konferans: Petrograd’da Temmuz 1915°de toplandi Xonfe-
rans, emperyalist savasta <«anavatanin savunulmasi»nda
aktif olarak yer almayi isteyen bir karar kabul etti. ... S. 148

Eski Iskra — Rusya’da is¢i simifimin devriraci bir marksist
partisinin kurulmasinda kesin bir rol oynamis olan ve Lenin
tarafindan kurulan ilk butun-Rusya illegal marksist gazete.
Iskranin Aralik 1900 tarihli ilk sayisi Leipzig’de cikti ve son-
raki ssyilari ilk Munih'te, sonra Londra’da {Temmuz 1902
den) ve Cenevre'de (1903 ilkbhaharindan' itibaren) yavinlan-
di. Lenin’in insiyatifi tzerine ve kendisinin deogrudan katil-
masiyla Iskra’min yazi kurulu; Iskra’nin 21. sayisinda vayin-
lanan Parti igin bir program taslag hazirladi ve Parti'nin
ikinci Kongresine ortami hazirladi

jkinci Kongre’den hemen sonra Mensevikler gazeteye ha-
kim oldular ve 52. sayidan baslayarak Iskra bir Mensevik
gazetesi olmaya basladi. Bunu eski Iskra’dan ayirmak icin
yveni Iskra dendi. ORI~ >3 |

Fransiz Genel Is Konfederasyonu (Confédération Generale
du Travail) 1895’'de kuruldu ve anarko-sendikalistlerden ve
reformistlerden siddetle etkilendi. Liderleri sadece ekonomik
miucadeleyi kabul ettiler ve sendikal hareketin proletarya
partisi liderligini reddettiler. Birinci Diinya Savasi boyunca
lderleri emperyalist burjuvazinin yaninda yer aldilar. S. 152

F. Engels, «Zur Kritik des Sozialdempkratischen Pragram-
mentwurfes von 1891» (1891'in Sosyal-Demokrat Program
Taslagimin Elestirisi) Die Neue Zeut, Jg. xx, 1801, Bd. T, No. 1
de yaywiniandi. U M 3 1¢)

Bu uluslararas: toplant: Bern’deki Halk Evinde Ulusiararast
Sosyalist Komitesinin oturumuyla birlikte yapildi. Lenin’den
bagka, J. E. Modigliani (italya), H. Rakovski (Romanya), R.
Grimm (isvigre) ve digerieri toplantida konustu. .. S. 166

Appeal to Reason — 1885'de Girard, Kansas'da kurulmusg bir
Amerikan sosyalist gazetesi. Amerikan Sosyalist Partisi'ie
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agh olmamakla birlikte, sosyalist fikirleri yaymis ve isciler
arasinda ¢ok tutunuyordu. Yarzarlarindan biri inii Amerikan
Sosyalisti Eugene Debs'di. oo e .ee e ... ... . S. 188

Bu makale, Y.L. Piyotakoev (P. Kiyevski) tarafindan hirine
cevap olarak yazildi, «Proletarya ve Finans Kapital devrinde
‘Uluslarin Kendi ¥Kaderleriri Tayin Hakkil «{Agustos 1916).
Her iki makale de Sbornik Sssyal-Demokratanin 3. sayisi
icin hazirlandi, ama macdi zorluklardan dolayr yayinlanama-
di. OO A 4 ¢

Lenin, bir Hollandali Scl-Kanat Scsyai-Demgckrat olan Hen-
riette Rolarnd-Holst tarafindan vazilmis olan «Miliz oder Ab-
ristung? («Milis mi, yoksa Silahsizlannma mi?») adl: makale-
i kastediyor. Bu makale, isvigre Sosyal-Demokrat dergi
Neues Leben (Yeni Hayat) No. 10-11 (Ekim-Kasim?) ve No. 12
(Aralik) 1915, vaviniandL
Lenin Isvicre Genc Sosyai-Demokratlar1 ima ederken,
bilhassa allinda Isvicre'de yayinlanan, Sosyalist Genclik Or-
glitlerinin Uluslararas: Derneginin organi olan Jugend Inter-
naticnale dergisi vardy dergi, isvicre Sosyal-Demokrat Par-
tisinin 5ol giglerinin taraftariydi. Dergi'nin 3. sayili baskisi,
«\Volksheer oder Entwaffnung?» («Bir Halk Ordusu mu, yok-
sa Silahsizlanma mi?») adl: bir sasmakale yayinladi.
iskandinav (isvec ve Norveg) Sol Sosyal-Demokratiari-
nin bu baski konusundaki tavirlari, Sbornik Sctsiai-Demolki-
rata'nmin 2. sayisinda ¢ikmis olan Karl Kilbom'un «isve(; Sos-
yval-Demokrasisi ve Dinya Savasi» adli makalesinde ve Arvid
Hansen’in «Bugunkii Norveg isci Hareketinin Belli Cehreleri»
adli makalesinde yaymland. ... ... ... ... .. .. S 171

Karl Marx 1818-1883 . kolleksivonunda 1908'de yayinlanan
«Marksizm ve Revizyonizm» adli makaleye referans. ... S. 183

Lenin, Ocak ve Subat 1918'da yazdi&i «Sosyalist Devrim ve
Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakk:» tezini ima ediyor.
: S. 183

Bk. Engels’in «Der Sozializmus in-Deutschland» (Almanya’da
Sosyalizm) makalesi. ... ... ... ... .. .. .. ..S.184

Rusya'daki Subat burjuva-demokratik devrimin ilk haberleri
Lenin’e 2 (15) Mart 1917’de ulast:. Carm tahttan indirilme-
sinin ve kapitalistierle toprak sashiplerinin Oktebrist-Kadet
hitkizmetinin iktidara gelmesinin rapdrlarz Ziurih gazetelerin-
de yayinlandi. Lenin, 4 (17} Martinin gecesinde proletarya-
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nin Bus devrimindeki gdrevieri lzerine tezlerinin kir- kaba
taslagint hazirladi.

Ayn giin, Bolsevikler Rusya'ya gitmek icin ayrild:kia
rindan tezler Stockholm yoiuyla Oslo’ya génderildi. ... S. 155

Bu istek, yazariarin asagidaki giris notuyls birlikte 21 Nisan
(¢ Mayis) 1917'de 37 sayili Pravda'da yayinlandi «Kardeslik.
Cephede kardeslik baslamis bulunuyor. 15 Nisan sayimizda
vayinlanmis olan Minsk Cephesi Kongresi karari, Savas ve
baris tzerine Kongre kararimin Almanca clarak hasilmasint
ve disman siperierinde dag:tilmnasini ister.

Biitiin savasan tlkelerin askerlerine bir istek yaviniiyo-
ruz. Partimiz tarafindan kabkul edilen bu isiek. Rusca, Alman-
ca ve diger dillerde yavinlanacak ve cephede dolastinlacak.

: S. 194

Bu konferans Pefrogradida topiand: ve legal kozuliarda top-
lanan.ilk Parti konferansiyc

Konferansa, 78 Parti Orglitiinden oy hakki clan 131 dele-
ge ve sadece konusma hakki olan 18 delege katildl Cephe
ve deniz kuvvetlerindeki ordu Orgitlerinden deiegeler ve Le-
tonya, Litvanya, Polonya, Finlandiya Estonyanin ulusal 6r-
glitleri de katildi. Oynadigi rel ve tartistig: poiitik ve &rgiit-
sel gorevierin 6nemi dolayisivla konferans, bir Parti kongresi
gérevlerini verine getirdi. Parti icin politik Lir yol Gizerinde
calist1 ve yoOnetici Parti organlarini secti.

Konferans asagidali soruniart tartistt o anki durumu
fsavas ve Gecici Hilkiimet v.b.); baris konferansy Iisci ve
Asker Temsiicilerinin Sovyetlerine kars: tutum; Parti prog-
raminin revizyonu; Enternasycnaldaki durum ve Parti'nin
gorevleri, Sosyal-Demokrat enternasyonalist orgiltlerin birli-
2i; tarim sorunu; ulusal sorun; Kurucu Meclis; o6rgiitsel so-
Tun; bolgelerden raporlar; Merkez Komitesinin segimi.

Lenin, gecgerli olan durum, Parti programinin revizyonu
ve tarim sorunu Uzerine raporlar verdi.

O anki durum uzerine raporunda Lenin, «Nisan Tezleri»-
ni 6zenle hazirladi ve sosyalizme geciste ilk pratik adimlar:-
n1 atabilsinler diye isci ve Asker Temsilcilerin Sovyetleri ta-
rafindan iktidarm ele gecirilmesinin gdérevlerini gelistirdi.

Savasa karsi alinmasi gereken tavirla iigili olarak Lenin
soyle dedi: «Enternasycnalizm’den tamamen kopmay: iste-
meyen, yani Sermaye boyunduruguna karsi miicadelelerinde
bitin tulkelerin iscilerinin kardesce dayanismasindan kop-
may1 istemiyorsa buglnkill savasi ya da buglinki hiktmeti
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va da borglarini, ne kadar hararetli sozciiklerle iarif edilirse
edilsin, savunamaz.» (Toplu Eserler, Cilt 24, s. 233.

Konferans, burjuva-demokratik devrimin sosvalist devri-
me donusme olasiligini reddeden Kamenef ve izleyicileri ta-
rafindan savunulan Sag, teslimiyetgi cizgiyi ifsa etti ve red-
detti.

Konferansin tarihi 6énemi vardi Lenin'in Rusya'da dev-
rimin ikinci asamasina gec¢is i¢in planmi kabul etti, burjuva-
demokratik devrimin sosyalist devrime doénismesi icin mu-
cadele programim ayriafilariyla planladi ve bltin iktidarin
Sovyetlere devredilmesi istegini gelistirdi. Bu slogan, Bolse-
viklere y18inlar1 proleter deviimine tiazirlamasina yardim
etti.

Konferans, Lenin basta olmak lzere Meikkez Komitesi'ni seg-

i

Lenin, bu konferans: Petrograd’daki Vasilyevsky Adasinc
Deniz Subay1 Egitim Okulunun toplant1 salonunda verdi
Toplanan para, 1214'de Bolsevik iliegal yayinin durumunu
saglamlastirmak amaciyla kurulmus olan Pravda «demir ser-
maye» sine ayrildi 2.060in Ustinde insan vardi. Gbukhov
Celik Fabrikesmin eski Komseri olan Bolsevik A. A. Antonov
anilarinda soyle yazar: «Hallt ¢ck degismisti. Biletlerin gok
az: bolgelere yollanmis ve hatirladigim  kadariyla sadecs
Parti uyeleri arasinda dagitilmis olmasina ragmen, konfe-
iansa katiimak isteyenlerin sayist salonun kapasitesini ¢ok
fazla asmisti. Konferansa katilanlar arasinda aydinlar, 6g-
renciler, askerier ve subaylar vard:. Oturacak yer vektu, din-
leviciler ayakta lzsaldilar. Dinleyiciler yekpars bir yigmn halin-
deydiler, kecnusmacimin kursisi salonun diger ucunda, giri-
sin karsi tarafinda kusatilm:sti. N.K. Krupskaya ve M.1. Ul-
vanova kursiniin yaninda duruyoriard: ve Podvoisky de kur-
sliye cikan merdivenlerdeydi.

«Konferans iki saatten daha fazla strci. Lenin’in iceriye
girisinde” firtina gibi alkis koptu. insanlar konferans: ola-
ganistl bir dikkatle dinlediler.» (Petrograé Devrimci Askeri
Komitesinin Komiserierinin Raporlar, Meskeova, 1957, s. 208.)

Konferansin metni uzun bir sture kayboldu sanildi. An-
cak birkag¢ yil sonra konferansin bir kopyas: taninmayan bi-
rinde bulundu ve Lenin Enstitistndeki M. 1. Ulyanova'ya ile-
tildi. 23 Nisan 1%29'da Pravda’da yayinlandi .. ... S. 218

Bak Karl von Clausewitz, Vem Kriege (Savas ﬁzérine), Bd. I,
S. 28, Berlin, 1902. B P W2
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Birinci Diinya Savasi Patladiginda Almanya, Belgcika'nin ta-
rafs1ziigini ihial etti ve sinirim1 Francsa’'va kesin bir darbe
indirmek icin bir sicrama tahtasi olarak kullanmak iizere
iilkeyi isgal etti. Belgika butiin savas boyunca isgal edildi
Ulkenin ekonomisi acinacak derecede kot bir duruma g=
ve sanayi bozuldu. . ... ... ... ... ... .. .. .. . 284
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Zemliyai Volya (Toprak ve Ozgirlik) - Sosye list~De‘}rimci
Partinin Petrograd Bolge Komitesi tarafindan 21 Mart (3 Ni-
san) dan 13 (26) Ekim 1917'ye kadar yayinianmis bir gunlik
gazete. ... .. o e e iil e e e e S. 228

R.S.D. 1.7~ (Bi’nin Yedinci (Nisan) Biitun-Rusya Konferans:
tarafindan kabul edilen «Bugink{l durum Uzerine Karar»a
referans, Lenin tarafindan hazirianrmst:. ... ... ... S. 233

Bu, Fransiz ve ingiliz Hikliimetlerinin 28 Mayis (10 Haziran)
da gazetelerde yayinlanmis olan Gegici Hikiimetin 27 Mart
(8 Nisan) 1917 deklarasyonuna cevaplaridir. Her iki not da,
«zafer kazanilana kadar» Rusya'nin empesrvyalist savasta sii-
recek beraberliginin umudunu dile getivir. ... ... S 241

Petrograd’da yapilan bu Kongre’'ye 1090 delege katildi. Men-
sevik-Sosyalist-Devrimci ®lok kars: konmaz bir gogunlukiay-
di. Gundemde oniki madde vardi, bunlarin arasinda devrim-
ci demokrasi ve devlet iktidar:, savasa karsi tavir, Kuiucu
Meclisin toplanmas) i¢in hazirhklar, milli mesele, toprak so-
runu ve digerleri vardi Lenin, Gegici Hilklmete kars: tavir
ve savas lzerine konustu. Mensevildler ve Sosyalist-Davrim-
ciler savasin devamini savundular ve iktidarin Sovvetlere
devredilmesine siddetle kars: giktilar. Mensevik Tsereteli
Tusya’da bltun iktidar: alabkilecek politik bir partinin ol-
madigim soylediginde Lenin yerinden bu sdze cevap verdi
«Boyle bir parti vardirl»> Xirstden yantigi konusmasinda
Bolsevik Parti'nin «plttén iktidarn almaya hazirlandigini»
styledi

Bolsevikler, Kongre'yi Gegici Hukumetin emperyalist po-
litikasin1 ve Menseviklerle Sosyalist-Devrimecilerin uzlasict
taktiklerini ortaya sermek ic¢in kullandilar, bltin ara mad-
deler uzerinde kendi kararlarmm teklif ettiler ve savundular.
Bolsevik milletvekilleri sadece Kongre delegelerine hitap et-
mediler, ayni zamanda dogrudan yiginlara, iscilere, koylilerc
ve askerlere seslendiler. Gegici Hiikiimetin halkgl clmayan,
kars) devrimci yabanci politikasini savasin emperyalist ka-
rakterini cirilgciplak ortaya serdiler ve Gecici Hiukumetin ul-
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xeyi mahvolinaktan Xurtaramayacagini goOsterdiler. Bolsevik-

ler, buriuvaziyle uzlasma politikasinin basarisiziigin1 goster-
diler ve kararlarinda tek kurtulus yolunu, yani bitin ikti-
darin Isci, Asker ve Koyl Temsilcilerin Vekillerin Biitiin-
Rusya Sovyetine devredilimesini onerdiler. Mengevikler ve
Sosyalist-Devrimeiler karariarinda Gegici Hukumeti destek-
lemekten yana tavir aldilar, cephede hazirlanan saldmiy:
onayladilar ve iktidarin Sovyetiere devredilmesine karsi oy
kullandilar. Kongre, sandalye sayisinin ¢oguniugunun Men-
seviklere ve Sosyalist-Devrimcilere ait oldugu Merkez Yuriit-
me Komitesini secti. Sovyetlerin ikinci Kongresine kadar
varhgm sirdurdu.

Lenin Kongre’nin dneminin degerini belirtmek i¢in kong-
renin Mensgevik ve Sosyalist-Devrimci liderlerin devrimden
kaciglarini «en cesur yardimsla goésterdigini yazdi ... S. 244

Bu, Butun-Ukranya Ordu Kongresinin, Gegici Hikiumetin
Savas Bakani clan Kerensky tarafindan yasaklanmasini ima
eder. Yasaga ragmen Kongre, 5-12 (18-25) Haziran'a kadar
Kievide yapildi.. ... ... ... ... ... .. .. .. .. S a8

«3 Haziran baylari» terimi Dérdiinci Duma’nin uUyeleri i¢in-
dir, Dérdiinci Duma, carlik hiikimeti tarafindan 3 (16) Ha-
ziran 1907'deki hikimet darbesinden sonra ¢ikarilan segim
kanunu altinda 1912’de se¢ildi. Kanun, monarsinin kapitalist
ve toprak sahibi destekgilerine biiyik bir oy ¢oklugu verdi.

Subat 1917 devriminden sonra Dordlinci Duma uyeleri
perivadik olarak giiya o6zel toplantilar yaptilar. Bu toplan-

tilardan biri 3 (16) Haziran 1817’de yapiidi, yani Isci ve As-

ker Temsilcileri Sovyetlerinin Bltin-Rusya Kongresi'nin top-
landig1 gin. Toplantida yabanc: politika meseleleri tartisildi.
V. A Maklakov, P.N. Milyvukcf, V. V. Sulgin ve karsi-dev-
rimci partilerin diger liderleri, Muttefikiere teclim olmamnin
gergeklesmesi ve zafer kazanilincaya kadar emperyalist sa-
vasin devami Uzerinde israr ettiler. Toplant: tarafindan ka-
bul edilen karar da hemen hemen bunlari sdyliyordu. S. 258

Bu, Rus ve Anglo-Fransiz emperyalistleiinin israry Uzerine
ve savaga son verilmesini isteyen isci ve kdylilerin istegini
gdz onune almadan Gegici Hukiumet tarafindan Haziran
1917'de baglatilan cephedeki saldiriya ima eder. Savas Ba-
kanm1 Kerensky 16 (29) Haziran'da saldiriyr eniretti. Rus as-
keriert 18 Haziran (1 Temmuz)da Gilney-Bat1 Cephesinde
saldirivi gerceklegtirdi, ama on ginde 60 000 subay ve insan
kaybederek ezici bir yenilgiye ugradilar. ... ... ... S. 265
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Bu Kongre, 25 ve 26 Ekim (7 ve 8 Kasim) 1917'de Petrog-
rad’da yapild:. Koyli Temsilcilerinin Uyezd ve Gubernia Sov-
yetlerinin bazilarindan da delegeler katildi. Glivenlik Komis-
yonuna gore, Kongre agildiginda 649 delege hazirdi Bun-
lardan 3901 Bolsevik, 1601 Scsyalist-Devrimci, 72'si Mense-
vik ve 14'G Mensevik enternasyonalist’ti. Sonra baska dele-
geler de geldi.

Kongre, 25 Ekim’de Gegici Hukumetm kendi blrhklermm ve
kadet subaylarn koruyuculuguyla siginmis oldugu Kishk

: Saraya hala Kizil Muhafiz birlikleri, denizciler ve Petrograd

garnizonunun devrimci birlikleri tarafindan hiicum edilirken
saat 2240 da acgildi Aralarinda Lenin, Antonov-Ovseyenko,
Krilenko ve Lunacgarsky'nin de bulundugu ondort Bolsevik

-Prezidyum'a secildi; Kamkom, Karelin ve Spiridoncva da da-

hil yedi Sosyalist-Devrimci ve Ukranya Sosyalist Partisinin
bir dyesi. Bolseviklerin delegelerin gngunlugur\pn destegine
sahip oldugunu goéren Mensevikler, Sosyahst-Devrvm ciler ve:
‘Bundcular Kongre'yi terk ettiler.

- 26 Ekim (8 Kasim) saat 03.00’den kisa bir siire sonra Kongre,

Kishk Saray:in ele gecirilmesi ve Gegici Hikimetin tutuklian-
masl tizerine bir haber duydu ve «iscilere, Askeriere ve Koy-
lﬁlere!» diye bir ¢agn kabul etti. Lenin tarafindan yazildi ve
iktidarin Isci, Asker ve Koylit Temsilcilerin Sovyetlerine dev-
rini ilan etti. Oturum saat 05.00den sonra kapandi.

Aym gin saat 21.00de agilan Kongre'nin ikinci cturumu
Lenin'in raporlarni dinledi ve baris ve toprak Uizerine tarihi
kararlar kabul etti; Lenin’in basinda oldugu is¢i ve loylile-
rin hikimetini - Halk Komiserleri Kurulu- kurdu. Sol Sos-
yalist-Deviimciier Sovyet Hiukimetine girmeyi reddettiler,

- boylece biutlin gorevier Bolsevikler - tarafindan dsiduruldu.

Kongre, iglerinde 62 Bolsevik, 29 So! Sosyalist-Devrimci, 6
Sosyal-Demokrat enternasyonalist, Ukranya Sosyalist Partisi-
nin ¢ dyesi ve bir Sosyalist-Devrimci Maksirpalist'in buiun-
dugu 101 kisilik Biitiin-Rusya Merkez Yiiritme Komitesini
secti.

Kongre ayrica Biutin-Rusya Merkez Yurutme Komites-

"nin, Kéylii Sovyetlerinden, ordu orgiitlerinden ve Kongreyi

terkeden gruplardan delegeleri icine alacak kadai genigleti-

" lebilecegine karar verdi. Kongre saat 17.00 den sonra kapandi.
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S. 272

Birinci Diinya Savasindaki savasgi devletler iméa ediliyor:
intilaf devletleri (Fransa, Britanya, Rusya, italya ve bunlara
katilan A.B.D.) ve ayrica Relgika, Sirbistan, Romanya, Ja-



ponya ve Cin; ve Dortii Pakt (Almaaya, Avusturya-Maca-
ristan, Tiirkiye ve Bulgaristan). ver eee eer e ... S.o272
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Ingiitere'de Cartist hareket 1830 ve 1840larea ingiliz iscileri-

- nin devrimci yigin hareketi. London Workingmen's Associ-

ation hareketin yodnetici merkeziydi. i838'de bu Birlik, 21 ya-
sindakilere genel oy hakk, gizli oyla secim, adaylar icin mul-
kiyet zoruniuiuklarinin kaldiriimas:, Parlamentonun yilda.
bir defa toplanmas: v.b. kir dilekgevi fPeople’s Charter) Par-
lamento icin haziriad:.

1840’da tarihte iik yigin isci partisi olan National Charter
Association kuruldu. Cartistler, Parlamentoya daha kisa c¢a-
lisma saatleri, Ucretlerde artis, v.b. taleplerle ikinci dilek-
celerini sundular. Parisanento diiekgeyi reddeiti ve Cartistler
genel grev baglattilar. {artistler 1848'de tig¢uncu dilekgeleri-
ni sunmak i¢in Pa rlamﬂmo*ya bir y1§in yuriyisii plarladilar
ama hiklumet askerleri bu yuruylust engeliedi. Par!amento—
nun dilekgeyi -ki bu da reddediimistir- inceiedifinden ¢ok
fazla ay Onceydi. :

.1848'den sonra Cartist hareket sapmaya basiad: Yenil-
mesinin ana nedenri, acix bir preograminin ve taktiklerinin
ve saglam bir devrimci proieter liderliginin olmayis:yd:i. Bu-
nunla sirlikte hareket, Ingilterenin politik tarihi ve uluslar--
aras: -ig¢i hareketi iizerinde korkung¢ bir etki yapt:. Lenin,
bu hareketi «ilk yaygin, gercekten viginsal ve politik clarak
Srgitiu pr roleter devrimci hareket» olarak tarif etti. S. 275

Anti-Sosyvalist Kanun Bismarck hukumeti tarafindan is¢i si-
nif: ve sosyalist hareketle savasmak igin 1878de Almanya'da
cikar:idi. Kanun, blitlin Sosyal-Demokrat orgttleri, is¢i sini-
{1 y1g1in birliklerini ve is¢l simifi basinini yasaklad: ve sos-
valist yaymna el koyulmas! icin hazirhikia bulundu. Sosyal-
Demokratlar iskenceye ve ulkeden sirgline ugradilar. Bu-
nunia birlikte, bhu misillemeler kendini yerait: faaiiyetine uy-
duran Sosyal-Demokrat Partiy: parcalayamadi: merkez or-
gani, Sozial-Demokrat, yurt disinda yayinland: ve yurt di-
sinda dluzenli parti kongreleri yapti (1880, 1883, ve 1887). Ui-
kedeki Sosyal-Demokrat érgltler ve gruplar yer altinda hizla.
canlandilar ve gizii bir Merkez Komitesi altinda calistilar..
Ayni zamanda, parti yvigmlarla bagiarini gi¢lendirmek igin
cesitii legal araclar kulland: ve etkisi durmadan buyidi:
1878 clen 1890z kadar Reichstag segimlerinde topladig: oyla-
rin sayisl U¢ katindan fazlaydi Marx ve Engels, Alman Sos-
val-Demokratiarina ¢ok yardum ettiler. 1890'da Anti-Sosyalist.

328:
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Kanunu yigin baskisi ve buyidyen isci simifi hareketinin oir
sonucu olarak feshedildi. cee e e eee e ... 50278

isci ve Asker Temsiicilerin Petrograd Sovyeti tarafindan
diinya halklarina cikarlan bir bildiri ima edilivor; 15 Mart
1917'de Petrograd Sovyetinin gazetesi olan Izvestianin 15.
sayisindan  nakledildi. ... ... ... .. .. .. .. S 27

Agustos 1017'deki Alman denizcilerinin devrimci eylemi ima
ediliyor. 4 G0O Uitve sayis1 olan bir devrimci denizciler orguti
tarafindan yol gosterildi (Temmuz 1817'nin sonul. Orgiit,
demokratik bir baris ve bir isyan hazirlamaya karar verdi.
Numayisler Agustos pvasinda patlak verdi. Wiihelmshaven'ds
Lulunan Prinzregent Luitpeld savas gemisinin denizcileri,
grev yapmaktan dolay: tutuklanan yoldaslarimin serbest bi-
rakiimalart i¢cin savasmadan ayrilmamayi katul ettiler; 16
Agustos’ta Westphalianin atescileri ¢alismayl reddeitiler,
aynl zamanda denizde bulunan Nirnberg kruvazérinin mu-
rettebat1 isyan baglattilar. Denizcilerin hareketi', Witheims-
haven'daki birka¢ filonan gemilerine sigirad: Isyan, ¢oic bii-
ylik bir siddetle bastinldi. Hareketin liderleii oian Reichpi-
etsch ve Xébis kursunland: ve aktif katilanlar uzun sure
agir ise mahkum edildiler. ver e e ee e ... 'S. 278

Mektubun cok az kisaltilmis bicimindeki Ingilizce gevirisi
Arahk 1918de New York dergisi The Ciass Struggle (Simif
Micadelesi} ve haftalik Boston dergisi olan The Revoiluticnary
Age (Devrimci Cag) da c¢ikti. Bunlar Amerikan Sosyalist
Partisinin Sol kanadinin organlamyd: John Reed ve Sen
Katayama, The Revolutionary Age'nin yayincilam aras:inday-

gdilar. Mektup okuyucular arasinda siddetli bir ilgi uyandirdi

ve ¢ok nushali kiglik kitapcik olarak yayinlandi 1834de
mektup, New York'ta brosur tkiciminde vayimlandi Bu giin-
kU edisyonu tam olarak yayinlandi ve ilk yay:nlarmeda kon-
mayan bolimleri de igerir. »

Mektup, Birlesik Amerika ve Avrupa’daki is¢i kemiinist
hareketin gelismesinde onemli bir rol! oynadi ilerici isgile-
re emperyalizmin yapisint ve Sovvet hiikUmeti tarsfindan
gerceklestirilen bluyuk devrimci degisikleri degerlendirme-
lerine yardim etti. Lenin’in mektubu, Rusva’daki silahli mi-
dahaleye karsi Birlesik Amerika’daki proiesto . hareketini
glclendirmeye yardim etti. e e e e e S. 291

Amerikan emperyalistieri kend: amaclarini geligtirinek igin
Kiba ve Filipinler'de Ispanyol sdémuriicilerine karg: verilen
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wiusal kurtulus haraketinden yararianarals, Nisan

panya’ya kars: saves agtilar. Bagimsiz bir cumhburiyet ilan
stmis olan anallka yardim maskesi altinda [ilipinler’e askeric-
rini cikardilar. ispanya 10 Aralik i8u8'de Parcist'e imnzalanan
baris anlasmasi altinda Filipinler’i Birlesilt Amerika'va terk
etli. Suvat 1689'da Amerikan emperyalisilieri, Filipin Curnhu-
riyetine haince bir saldir1 yaptilar. Sert hir karg koymayla
karsilasarak, toplu katliamlara ve vahsi iskenceloie bas vur-
dular. Asker ve silah sayisindaki ustunliiklerine raginen is-
tilacilar ulkeyi zaptetmeyi kolay bulmadiiar. Amerikalilar,
ilipinliler arasindaki uyusmazliktan yararlandilar. Burjpiva-
zi ve toprak saniplerinin st tabakalar: korktular ve ermper-
ralistlerle aniastilar, ¢unkd eézgiriuk icin savesan koyliler
ayni zamanda toprak ve daha iyi kosullar igin savasiyor-
lard:. 1901’de ulusal Kurtulus hareketi bastirildi ve Filipinler
ABD. nin bir s6miirgesi haline geldi. ... ... .. ... S. 292

Rusya’daki Subat 1917 burjuva-demokratik devrimin etkisi
altinda 1917’'nin ilkbaharmnda ve yazinda, Fransiz ordusunda
emperyalist savasgin siirdiilmesine kars: protestoyu destekleme
hareketi vardi Mavishn crtslarinda, yani Fransiz huicumu-
nun basarisizhga ugradigindan ve binlerce Fransiz askerinin
oldiirtilmesinden scnra orduda devrimci bir hareket baslach
ve Haziran’in sonuna kadar sturdii. Savastan bikm:s askerler
siperlerde kalmak istemediler ve daha iyi kecsullarla emper-
yalist savasin kesilinesini talep eden mitingler dizenlediler.
Resmi veriyé gbre, hareket 75 piyade alayini, 23 topcu ba-
taryasinl ve 12 toocu alayim: kapsiyordu. Raz: durumlarda
askerler sadece subaylarina itaat etmeyi reddetmekle kalma-
vip, silahlarini hikumete karst bile c¢evirmislerdi. Bununlz
birlikte, askerler, savasa karsi kararlli bir devrimci eylem
igin hazirlanmamisiardi. Bunun nedenlerinden biri, devrimci
bir is¢i partisinin olmayisiyd:. Fransiz Hukumeti, huzursuz-
lugu sosyal-zovenist ve anarko-sendikalist liderlerin- yardi-
miyla bastirdi.

Bunu izleyerek, icisleri Bakam oian Malvy, «bozguncu-

lar-in kararlibkla icabina bakmakta basarisizhga ugramalk
suguyla mahkemeye verildi. cer eee e .. S 301

Lenin, 9 Ocak 1905'de cara, bir dilekge sunmak icin is¢ilerin
Kighk Saraya barisgt bir ylUruyisuni orgltleyen papaz Ga-
ponu ima ediyor. Car, silahsiz isgilere, kamnlarina ve gecukla-

rina ates acillmasi i¢in emir verdi. 1000 den fazla insan 6ldurilda
ve 5000 kadari da vyaralandi.. Aym giin Petrograd’da acele
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barikatlar kuruldu ve iscilerle polis ve askerier arasinda ¢ar-
pismalar oldu. 9 Subat, 1805-67 ilk Fus devriminin kasiangi-
cina isaret etti. PR - R 19 )

Kizil Ordu Kolgak ve Denikin’i yendikten scnra, is gevrels-
rinin karakterini dile getiren Amerikan basin: Lenin'le iki
kez gdrisme isteginde bulundu. Lenin, 18 Subat 1520'de
American Universal Service’nin Berlin muhabiri clan X
Wiegand’'la bir gdriisme yapii Lenin cevaplar: telsizle Ber-
lin'e gdnderildi ve oradan da 21 Subat 1820'de Mew Yorka
nakiedildi, Ayni gin Lenin cevaplari. New Y¥Yor¥ Evening
Journal da «Peace and More Trade Bolshevist Aims, Lenin
says» basliginda yayinlandi. Lenin’'in cevaplarm, Alman ko-
miinist ve sosyalist basiminda basildi. ... ... ... ... S 302

23 Aralik’tan 28 Aralk’a kadar Moskova'da yvapilan bu Xong
re'ye 1993 delege katildi
Kongre raporlar tartigti ve a”ag’lﬁ&kl kararlan kabul et-

ti: 1) Bmu.n-Rusyc.,u Merkez Yiritme Komitesinin ve Halic
Koeomiserleri Kurulu'nun, Cumhuriyetin ic ve d:s politika {ize-
rine raporlar: Gzerine karar; 2) R.S.F.S.R.nin uluslararas: duru-
mu Uzerine deklarasyon; 3) Kizil Ordu ve Doranmay: giiglendir-
me lUzerine karar; 4) Achik felaketine yvardmm fizerine karar;
5) verginin ayni olarak toplanmasitlizerine istek; 6) ekonomik
calisma Tlzerine direktifler; 7} Yeni Ekonomik Politika'min
ilk sonuglari ve Cumhuriyet sanayii {izerine karar; 8} tarinu
gluclendirme ve gelistirme o6lguleri Uzerine karar; 8} tarim-
sal kooperatifler lizerine karar; 10} mali durum. ve biifge (ize-
rine karar; 11) Halk Korniserleri Kurulu'nun, Sovyvetlerin Do-
kuzuncu Kongresi tarafindan onaylanan eiektrifikasyon iize-
rine karary 12} Sovyet gelismesi lizerine karar ve 13) EBitun-
Rusya Olaganiistii Komisyonu tUzerine karar.

Kongre, Yeni Ekonomik Politika'nin ilk scnuglarmn: dzet-
ledi ve isci ve koylilerin hiikiimetinin i¢ ve dis politikasimi
onayladi R.S.F.S.Rnin uluslararas: durumu uzerine deklaras-
von, komsu ve diger ulkelerin hiitkiimetlerine, dis politilzala-
rinl baris icinde birlikte yasama, «Sovyet Cumhuriyetlerivle
baris igcinde kardesce yanyana yasama» ilkesinden ilerieme-
leri i¢in istekte bulundu.

Kongre, dikkatini, biitlin ekonominin gelismesi i¢in zo-
runlu bir kosul olan tarimin hizla eski haline getirilimesinde
odaklastird: Aghkla savasma sorunu Ulzerinde durdu ve is-
gilerle koyluleri Volga bodlgesinin acliktan 6len insanliarna,
6zellikle de cgocuklara yardim etmek icin ellerinden geler



hersevi yapmaya zorladi Kongre «Sovyet Rusyamin aglik
felaketine uZrayan bdlgelerine yardimda bulunan baGtin Gl-
kenin iscilerine en igten siikranlarinis dile getirdi.
Kongre, «tarimin eski hele geiirilinesinin yanisira», bi-
vk sanayinin Cumhuriyetin temel gorevi oldugunu kararia-
rinda vurgulad:. ... ... ... S. 308

Ciarteé (Isik) — Henri Barbusse tarafindsn 1919
mug olan ilerici yazar ve sanat is¢ilerinin bir grubu. Daha
sonra Sabik Deviet gorevlilerinin Enternasvonalini kurmak
igin kabul edilen Associaticn Republicaina des 4
battans1 (Samk askerlerin  Cumh

a kurul-

belirtisi olan séz «savasa karst savas-ii Clarié Grubu, Uglin-
cti Enternasyonai'den Henri Barbusse, Anatole France ve
Vaillant-Cout r gibi destekcileri ve Romain Rolland, Ste-
fan Zweig, H.G. Wells, Thomas Hardy, Ugton Sinclair, Jean
Romain gibi pasifist yazarlar: iginde bulunduruyorsu. Grup,
baslangigta Fransa ve diger ilkelerde herlkes tarafindan cok
sevilen ayni adla ayhk bir gazete (Ekim 1918dan Ocak
1928’e kadar) vay:nladi. Bununla hkirlikte, ideciocjik farklilik-
lar ve grubun &rgilitsel zayiflig:, etkili ve genig hir Srgat
haline gelmesini engeliedi. 1928’Ce gazetenin yayinmi strdiri-
lemedi ve grup parcgaland

Lenin’in &zel kitaphiginda grubun Barbusse iarafindan hazir-
lanan bildirisi vardir. Asagidaki sunus yazisiyla: Light from
Abvss. What he Clarté Group Wants ic Achive (Cehennem-
den Isik. Clarté Grubu Ne Basarmak Istiyor) adh kitap:
«Lenin'e, Yazimamis kiydk kanunlar: ilk yazan, derin say-
gilarimla, Henri Barbusse». ... ... S.a308

»
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iSiM INDEKSI

A

Adier, Friedrich (1879-1960) -— Avusturyali Sosyal-Demokrat,
~devrimci Marksizmi ve proletaryanin sinif mucadeiesini
reddeden goritsiini Marksist terminoloji ardina gizleyen bir
akimin teorisyenlerinden biri; i916’'da Avusturya Basba-
kan1 Kont Karl ven Stirgkh alcakca 6ldurdii. Merkezci
Iki-Bucuk Enternasyonalin bir érgiitciisii (1921-23) . ve
sonradan Sosyalist ve Is¢i Hareketinin kir lideri.

Adler, Victor (1852-1218) — Avusturya Sosyal-Demokrat Parti-
sinin o6rgiitleyicisi ve lideri, sonradan oportiinizmin bir li-
deri oldu; Birinci Diinya Savas: (1914 - 18) boyunca Merkez-
ci bir tavri benimsedi, «simflar arasinda baris»1 eZltledi
ve is¢i sinifinin devrimci eylemlerine kars: cikti.

Aehrenthal, Alois Lex von (1854-1912) — Avusturyali devlet a-
dam1 ve diplomat; Avusturya-Macaristan: Dis isleri Ba-
kani (1908-12); Balkanlar’da yayilma pclitikas: izledi. A-
vusturya-Macaristan ve Rusya arasindaki iliskileri daha
kotiilestiren ve uluslararas: iligkilerde bir kriz meydana
getiren Bosna ve Hersek’in ithakini hazirladi ve gercek-
lestirdi (1908).

M1, Aleksander (Romanof) (1845-1894) — . Rus imparatoru.
(1881-84). -
Aleksinsky, G.A. (,..-1879) — politik hayatinin ilk déneminde

Sosyal-Demokrat; Birinci Di@nya Savas: boyunca sosyal -
sovenist bir tavir aidi ve burjuva gazetelerinin bazilari-
na yardim etti. Temmuz 1917'de askeri karsi-haber alma
teskilatinda calist1 ve Lenin ve Bolseviklere iftira eden,
onlara Alman casuslan diyen belgeler uydurdu. Nisan
1918'de yurt disina kagti ve asiri gerici unsurlarin yanin-
da yer aldi

Andrieux — Fransiz isc¢isi, Loir’e Kismindaki Metal isgileri Sen-
dikasinin Sekreteri; devrimci sendika hareketinde etkindi;
1817 sonunda savasta «yenilgiyi kawul ettirme» propagan-



das1 yapmaktan dolav: Fransiz Hukimeti tarafindan tu-
tukland: ve cepheye génderildi; 1919°da Rusya'da yabanc:
askeri istilavi protesto eden bir karari kabul eden Metal
iscileri Federasycnunun Kongresine delege ciaral katil-
di.

Armand, Inessa {(Fetroval (1874-1820) — Diinya kadinlar is¢i
ve komiinist hareketinde Rus devrimci ve tnlt kisisi;
1504’de R.S.D.I.P. ne katild:i ve 1205-07 ilk Rus devrimin-
de aktif oldu; Birinci Diinya Savas: boyunca 1915'deki
Uluslararas1 Sosyalist Kadinlar Konferansi, ayni yal yapi-
lan Uluslararast Gengclik Konferans:t ve enternasyonalistie-
rin Zimmerwald ve Kienthal kcnferanslariyla ilgilendi.

Avramef, Stefan — Bulgar Sosyal-Demokrat; 1908’'de Bulgar
Scosyal-Demokrat Partisi'nden Uluslararas:t Sosyalist Buro-
sunun oturumunda delegeydi; kisa bir stire sonra hare-
ketten c¢ekildi :

Axelrod, P.B. (1850-1928) — Mensevikierin bir lideri; 1883'de-
Emegin Kurtulusu grubunun  oOrgutleyicilerinden  hbiri;
1g00'dan sonra Iskramin yazi kurulunun bir uyesi; ikinci
Parti Kongresinden {1903) scnra aktif bir Mensevik oldu.
Gericilik ve devrimci canlanis: saglama déneminde Men-
sevik likidatorleiin bir lideri ve onlarin gazetesi oclan
Golos Sectsial-Bemokratanin yazl kurulunun bir {yesi; Bi-
rinci Dilinya Savas: boyunca sosyal-scvenist bir tawvir ald:.

B

Badayev, A.Y. (1883-185i1) — Bolsevik isci; Ddrdinctd.Duma’ya
St. Petersburg Gubernia isgi grubundan terasileiydi; Du-
me faaliyetlerine paralel olarak yaygin devrimci bir ¢a-
lisma sirdiirdii ve Boisevik Pravda igin yazdy 19i4’de Du-
ma’daki diger Bolsevik temsilcilerle hirlikte tutuklandi ve
emperyalist savasa kars: yapilan devrimci calismadan
dolay: yargiland: 1915'de Sibirya’daki Turukhansk Bo6l-
gesi’'ne slUrglne godnderildi.

Bauer, Otto (1882-1928) — Avusturya Sosyal-Demckrat Parti-
si'nin ve Ikinci Enternasyonalin lideri; Marksist termino-
1cji sahnesi ardinda devrimci Marksizmi ve prcleter sinif
mucadelesini reddeden «Avusturya - Marksizmi>nin ideclo-
gui; burjuva millivetci teorisi olan «ulusal-kuitir ozerkli-
Zisni gelistirdi; Dis Isleri Bakan: (1918-19).

Bebel, August (1840 - 1913) — Alman Sosyal-Demcokrat Partisi'nin
uluslararas: isg¢i smnifi hareketinin Gnlu Iideri. i859'da
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Wilhelm Liebknechtle biriikte Alman  Sosyal-Demckrat
Isci Partisini kurdu; Birinci Enternasyonalin bir tyesiydi
ve Reichstag’da bir vekil olarak bazi sartlara uydy; Alman
Sosyal-Demokrat hareketteki reformizme ve revizyonizme
aktil olarak kars: cikiyn :

‘Bismark, Otto (1815-1898) — Prusyali deviet adami, Alman top-
raklarini Prusya egemenligi altinda zorla birlestirdi; Al-
man imparatorlugunun Ik Kral Katibi (1871-20), Alman-
ya’nin blitiin dis ve i¢ politikasin: Junkerlerin qikarina g6-
re yon vermistir, ayni zamanda Junkerlerle bliylik burju-
vazi arasinda ittifak kurmava calisii; Anti-Sosyalist Xa-
nunun vazar: (i878); 1890°da istifa etti.

‘Bissolati, Leonida (1857 - 1920) — Italyan Sosyalist Partisimin
kurucusu, Parti'nin Sag, reformist kanadinin basindaydy
1912'de partiden kovuldu ve Sosyal-Reformist Parti'yi kur-

u; Birinci Diinya Savasl boyunca sosyal-socvenist bir tavir
ald1 ve Italyamin ihtilaf devietlerinin yaninda savasa gir-
mesini istedi; goérevi olmayan Bakandi (1916-18)

‘Borkheim, Sigisinund Ludwig (1825-1885) — Alman siyasi muhar-
rir, demokrat; 1845-49 Devrimine katiianlardan; Karl
Marks ve Frederick Engelsle aras: iyiydi.

‘Boro&in (Grusenberg), M.M. (1884—1951,— 1203de R. S. D. I. P.
ne katildy siyasal milteci olerak 1807'den 12i8's kadar A-
merixa’da yasad:. ’ .

Boulanger, Georges Ernest (1837—1891)— Fransiz Ordusu Gene-
rali; Savas Bakani (1886—=87).

Braniing, XKar! Hjalmar (1860—1925)— Isvec Sosyal- Demckrat
Partisi'nin lideri, ikinci Enternasycnal’in liderlerinden biri:
Birinci Diinya Savasy boyunca sosyal - Sovenist . bir tavir
aldi

Briand, Aristide (1862---1832)— Fransiz devlet adam ve diplo-
matl; Sosyalist Partinin Sol kanadindand:, ama 1i902'de
parlamentcya segildikten sonra isgi sinifina acikga diisg-
man olan gerici bir burjuva politikacisi oidu.

Broickéer, Louis de {d. - 1870) — Belcika Igci Partisi'nin lideri ve
teorisyeni, Birinci Dinya Savasinda partinin eski Sol ka-
nadinin basini g¢ekti. Ikinci Entemas3'ona1’in Stuttgart
Kongresi'nde sosyalist partilerie sendikalar arasindaki ilis-
kiler tfizerine konustu.

1914—18 savasinda sosyal-scvenizmi &gitiedl BSavastan
sonra Parti Gene! Kurulu Blrosuna ve ikinci Enternas-
yonalin Yiritme Komitesi'ne seciidi; son olarak hiikiimste



girdi; Senatdr ve Milletler cemiyetinde Belgika temsilci-
siydi.

Biilow, Bernhard (1848-1929) — Alman diplomat: ve daviet ada-
my Alman empervalistierinin diinya egemenligi icin mi-
cadele etmelerini yans:tan sdmuirgeci yayilma programiy-
la. ortaya cikti Birinci Dinya Savas: ciktig:nda italya’da

Biyikelciydi.
C
Cernov, Vikitor Mihayiovic (Gardenin, ¥.J {(i878-19652) — Sosyal

- Devrimci liderlerden ve teorisyenlerden biri. Birinci Din-
v Savasl boyunca sosval-sovenizmini Sol deyimler ar-
dina gizledi. 1817'de burjuva Gegici Hilkimetinde Tarim
Rakaniydi, tcprazk miilklerini ele geciren kéyltilere karsi
ciddi baski politikas1 izledi. Ekim Sosyalist Devriminden
sonra anti-Sovyet isyanlarinin drgltleyicilerinden  biri.
1520’de, Anti-Sovyet faaliyetierini sltrdirdigia yurt disi-
na goctu.

Cikidze N. S. (1864—1926)— Menseviklerin bir lideri, Ucanci
ve Dordinci Deviet Duma'iarinda temsilci; Birinci Dinya
Savasi boyunca Merkezci. Subat 1917 burjuva—demokra-
tik devriminden sonra, burjuva Gegici Hikumetini aktif
olarak destekledi. Ekim Sosyalist Devriminden sonra, kar-
st devrimci Mensevik bir hiikkiimet olan Giurcistanin Ku-
rucu meclisinin Baskan1 oidu. Glurcustan’da Sovyet yone-
timi kurulduktan sonra, 1221'de go6¢ etti.

Cigero, Mercus Tullius (M. 0. 106—43)— Romali buyuk hatip,
devlet adami, avukat ve yazar.

Clausewitz, Karl (1780-1831) — Prusyali general, Ustin bir as-
keri teorisyen; Napolycn'a kars: savaslarda Prusya (1808,
1814, 1815) ve Rus (1812—14) ordularinin kurmay subayl
ciarak katildi. Napolycn’a ait ve diger savaglar izerine ki-
taplar yazdi «Savas Uzerine» adli kitabinda, savasin diger
vollarle, politikanin bir devami oldugunu iddia etti.

'C!ems;ncia;u., Georges Benjamin (1841—1929) —Fransiz politikac:-
g1 ve devlet adams:, bir cok willar Radikal Parti'nin lideri;
Birinci Dilnya Savasi boyunca aleni bir sovenistti. Kasun
1617'de BRasgbkakaniik gérevine doéndiikten sonra, askeri bir
diktatdorlak kurdu, Sovyet Rusya'va karsy silahli istilanin
kiskirtic1 ve oOrgiltleyicilerin biri, Rus karsi devrimini des-
tekledi ve Sovyet Cumhuriyeti'ne bir ekonomik abluka Or-
glutlemeye c¢alisti. 1919 Paris Baris Konferansinda Fransiz
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emperyalistlerinin cikarlarmi savundu. 1920'de baskanhk
secimlerinde kaybetti ve politikadan ayrildi.

Cromer, Avelin Baring (1841—1917), Ingiliz gerici devlet adam

Cunow, Heinrich (1862—1936)— Alman Sag—kanat Sosval

ve diplomaty; Misir 1882'de ingilizler tarafindan izgal edil-
dikter sonra Misirdaki Ingiliz Temsilcisi. Iktidarin vere!
otaritelerin ellerinde oldugunu yazarken, despotik sdmiiy-
geci vir reiim kurdu. Bu sistem. «Cromer rejimi» dive ta-
nidi. Cromer, Misir uluss! kurtulus hareketinde veralan-
lara karsi ciddi misillemeler yapty; 1907’de politikadan ay-
rilmalk zorunda kalcdi ve yazmakla ugrasti

De-
mokrat, tarihci, sosyolog ve etnografyaci. Alman Sosyal -
Demokrat Partisinin orgam (1917—23) olan Die Neue
Zeitin yazariydi ilk 6nce Marksizme baglydi sonra re-
vizyonist ve Marksizmin kalpazan: haline geidi; Birinci
"Diinya Savas: beoyunca sosyal— .emperyalizmin bir teoris-
yeniydi.

D

David, Eduard (1863—1930}— Alman Socsyal—Demokrat Pariisi-

Debs,

nin Sag kanat revizyonist lideri, Alman oportlnistlerinin
organt olan Sotzialstische Monatshefte gazetesinin kuru-
cusu 1903’de Lenin'in «tamm sorunu Uzerine ana revizyc-
nist eser» dedigi Seosyalizm ve Tarim’1 yaymnlad: Birinci
Diinya Savasi boyunca sosyal—sovenist bir tavir aldi 1915'-
de Dinya Savasinda Seosyal— Demokrasi'ds, Alman Sosyal
—Demokrasinin Sag kanadinin cportinist politikasini sa-
vunmada kendini gosterdi.

Eugene Victor (1855— 1926)— Amerikan isci sinifi hare-
ketinde Unlla birkisi; Sosyalist Partinin orgltlevicilerinden
biri. Birinci Dunya Savasi boyunca enternasyonalizmi sa-
vundu; sosyal-sovenistlerin hainliklerini siddstie mahkum
etti; Birlesik Devletlerin Savasa katilmasina karsi. cikti
Ekim Sosyalist Devrimin zaferini memnuniyetle karsiladi.
1818’'de anti—emperyvalist propagandadan dolay: on yilik
hapse mahkum oldu, 1921’de af edildi.

Delaisi, Francis (... 1871} — Frans:iz kuc¢luk-burjuva ekonomisti.

sendikalist, pasifist. Eserlerinde, finans oligarsisinin ege-
menligini ve Birinci Dliinya Savasinin yagmac: karakterini
ortaya koydu. Ayni zamanda sinif mucadelesine ve dev-
rimci enternasyonalizme kars: ¢:kti ve is¢i sendikalari ve
kapitalistlerin sendikalari arasinda «sosyal dayanisma», si-



11l tesrikimesaisi teorisini ve bu itemiel Uizerinde yarisma,
kriz ve savasa kars: bir glivence olarax «bir Diinya Birle-
sik Devletleri» yaratimas:ini savundu.

Deutch, L. G. (i855—1¢41)— Narcdnik ve daha sonra Sosyal—-
demokrat hareketie yer aldi; i863'de Emegin Kurtulusu

grubunup kurulmasina yerdim stti. R, S. D. 1. P. nin Ikinei

ol

X

Kongresinde Emegin Kurtulusu grubun:ian delegeydi; Iskra
taraftariydy; Kongre'den sonra bir Mensevik ve gericilik
yillarinda bir likidator oldu. Biriiici Dinya Savasi boyunca
sosyal-sovenistti; Jubat 13817 burjuva - damokratik devri-
minden sonra Plehanov’la birlikte Sag kanat Mensevik sa-
vunucularin organi olan Yedinstvo (Birlik) gazetesini ¢i-
kardi; Ekim Sosyalist Deavriminden sonra, pclitik falivetten
gekildi ve kendini yayinlamak i¢in Plehanoviun eserle-
rini hazirlamays, ve Rusya'daki kurtulus hareketinin tari-
hini yazmaya verdi.

Dumas, Charles (d. 1883) — gazeteci ve siyasi yazar, Fransa Sos-
yvalist Partisinin, M. P., Uiyesi. Baz1 Fransiz ve yabanci sos-
yvalist yayinlar igin yaz: yazdi. Birinci Dinya Savasi bo-
yunca sosyal - sovenistti. '

V1l Edward (1841—1510)— Buyiik Britanya Xral (i901—10).

Engels, Frederick (1820—1895)— bilimsel komiinizmin kurucula-
rindan biri, dinya proletaryasinin lideri ve &gretmeni,
Karl Marks'in dostu ve arkadasi.

F

I Ferdinand (Coburg) (18561-1948) — Bulgar Prensi (1887-1908) ve
cart (1808—18), Alman prensesinin oglu. 1887'de Bulgar
burjuvasinin bir kesiminin destegiyle Avusturya - Alman
diplomatik entrikalarinin bir sonucu olarak Bulgaristan
Prensligine secildi. Politikasi, Ikinci Balkan Savasinin (1913)
patlamasina yol act: ve Bulgaristani Almanyanin mut-
tefiki olarak Birinci Dinya Savasina suiriikledi. Bulgar or-
dusundaki bir ayaklanmay:1 izleyerek hukimetten ayrildi
ve Almanya’ya kactl.

Fischer, Richard (1855—1926)— Alman Sosyal—Demokrati, Parti
merkez organi Vorwirts'in yayincist ve muduari.

I Franz, Joseph (1830-1916} — Avusturya imparatoru (1848-1916).

G
Glasier, Bruce (1859—1920)— Ingiliz scsyalisti, Isci Partisinin ku-
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rucusy; Bagwumsiz Isci Partisinin Ulusal \/Iecnsm in Baskan:
(1889—1900).

Golay, Paul — Isvicreli Sosyal-—Demokrat. Birinci Dinya Sa-
vas: patlak verdiginde ikinci Enternasyonalin opcrtimist-
lerine ve sosyal - sovenistlerine karsl ¢iktl, ‘ama sonra-
dan Merkezci ve pasifist oldu.

Gorki, Maksim Peskov, A. M.) (1868—1936)— Rus proleter va-
zaril, Rus Sovyet edekiyatin1 ve sosyalist gercgekgilik yon-
temini baslatan.

Gorter, Heriman 1864—1827}— Hollandali Sol Socsyal—Demok-
rat, sair ve gazeteci, Holianda Scsval— Demokrat Isci
Partisinin Sol kanadinin organ} olan De Tribune garzete-
sinin kuruculamnndan biri. Birinci Diinya Savasiy boyunca
enternasyonalist bir tavir aldi, Zimmerwald Sol grubunu
destekledi. 1918—21'de Hollanda Xocminist Partisine katil-
d: ve Kominist Enternasyonalin calismasinda yer =zldi
asirt Sol sekter gorisiere sahipti.

Greulich, Herman  (1842—1925)— isvicre Sosyal—Demokrat

" Partisinin’ kurucusu, 'Sag kanadin lideri, gazeteci; Birinci
Diunya Savasi boyunca sosyal-sovenistti.

Grey, Edward (1862—1933)— Ingiliz diplomatl ve devlet adamy,
emperyalist burjuvazinin temsiicisi ve ingiliz Liberal Par-
tisinin SaZ kanat lideri; 1905'den sonra Dis Isleri Bakany
Birinci Diinya Savasinin hazirlanmasina yardim etti; in-
giltere’nin miittefikleriyle dinyanin yeniden paylasiimasi
iizerine baz1 gizli a.nlasmalaryapta.

Grimm, Robert (1881—1958)— isvit;re Sosyal— Demokrat Par-
tisinin lideri; Birinci Diinya Savas: boyunca bir Merkez-
ci; Zimmerwald ve Kienthal konferanslarinin g¢alismasin-
da yer aldi ve Uluslararas: Sosyalist Kemisyonunun Bas-
kanmiydy, Isvigre Ulusal Meclisinin Baskani (1945—46).

Gucgliov, A. 1. (1882—1936)— Rus kapitalisti, Oktobrist Partisinin
orglitleyicisi ve lideri; Birinci Dilinya Savas: boyunca Mer-
kezi Savas Sanayi Komitesinin Bagkan: ve Savunma ko-
nusundaki Ozel Konferansin tiyesi. 1917 Subat devrimin-
den sonra birinci burjuva Gecici Hiikiitnetinde. Savas ve
Deniz Bakani. Agustos 1817’de Kormilov ayaklanmasini
orgutlemeye yardim etti; Ekim Sosyalist Devriminden
sonra Sovyet iktidarina karsi savasti; Beyaz miilteci.

Guesde, Jules (1845—1922)— Fransiz sosyalist hareketininn ve
Ikinci Enternasyonal’in orgtltleyicilerinden ve liderierin-
den biri. Birinci Diinya Savasinin patlak verdigi 1914’de
sosyal—sovenist bir tawvir aldi ve Framsa'daki burjuva
hiikimetinin bir tyesi oldu.
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Guillaume, James (1844—1916)— anarsist, Bakunin’in dostu,
Bakuninci yeralt: Sosyalist Demokrasi ittifakinin orgiit-
leyicilerinden ve liderlerinden &iri, RBirinci Enternasyonal’i
parcalamayl ve bOlmeyi ve liderleri Marks ve Engels’e
iftira etmeyi amaclayan bu orgitin faaliyetlerini gelis-
tirdi. Birinci Dinya Savasi koptugunda sosyal-sovenist
bir tavir ald:. ‘

Gurevic, E. L. (Smirof, Y.) (d. 1863J— Rus sosyal— Demokrat,
Mensevik; carhk gericilik déneminde ve devrimci canla-
nis yillarinda (1907—12) likidatér; Mensevik likidatérierin
organ1 Nasa Zarya dergisinin Orgilitlenmesinde yayinlan-
masiida yer aldi Birinci Diinya Savas: boyunca sosyal -
sovenist bir tavir ald.

H

Haase, Hugo (1863—1919)— Alman Sosyal—Demokrat Partisinin
liderlerinden biri; 1912’den sonra Reichstag’daki Scsyal -
Demokrat grubun Baskani; Birinci Dinya Savasi boyunca
bir Merkezci. 1917de Karl Kautsky ile birlikte - Almanya
Bagimsiz Sosyal—Demokrat. Partisinin  kurucularindan
biri.

Almanya’daki Kasim 1918 devrimi boyunca, devrimci
hareketi tastirme politikasi izleyen Halk Temsilciler Mec-
lisinin bir Uyesiydi.

Hardie, James Keir (1855—1915)— ingiliz is¢i hareketinde un-
I bir kisi, Bagimsiz isci Fartisinin reformist lideri ve Is-
¢i Partisinin kurucusu, Birinci Dilinya Savas: patlak ver-
diginde Merkezci bir tavir aldi, ama sonradan sosyal—
sovenistlere katildi

Herve, Gustave (1871—1944) — Fransiz sosyalisti; militarizme
karsi micadelenin yari—anarsist programin: savundugu
La Guerre Sociale gazetesinin kurucusu. lkinci Enternasyo-
nal'in Stuttgart Kongresinde (1907) bu programin tara-
fim1 tuttu ve her savasa misilleme olarak bir grev ya da
isyanin yapilmasim teklif etti. Birinci Diinya Savasi bo-
yunca sosyal—sovenistti. 1918'de Fransa Sosyalist Par-
tisinden kovuldu '

Hindenburg, Paul (1847—1934)— Alman askeri ve politik sima-
s;, Almanya’daki gerici ve sovenist kafalh emperyalist bur-
juvazinin temsilcisi; 1916—17'de Kurmiay Baskani1 ve Dogu
cephesinde Alman ordusunun bilkuvve Bas Komutaniy-
di; Weimar Cumhuriyetinin Basbakani (1925—34); 1933’de
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Hitler'e hukimet kurmak igin yetki verdi ve 30 Ocak'ta
iktidar: resmen fagistlere devretti.

Huvsmans, Camille {d. 1871)— Belcika is¢i hareketinin eski bir

kisisi, Tkinci Enternasyonallin Uluslararas: Sosyalist Bii-
rosunun Sekreteri (1904—3i9), bir Merkezci. 1918'da ikinci
Enternasyonal’i yeniden kurma goriusuyle Lahey'de taraf-
siz. llkelerin sosyalistierinin bir konferansim érgiitledi. Bi-
rinci Diunya Savaslpdan sonra Ikinci Enternasyonai'de li-
derdi ve Belgika Hukumetinde vekillik gorevieri yapty
Basbakan (1946—47); sonradan tekiar tekrar sosyalist
partiler ve S. B. K. P. arasinda iliskiler kurmak ve ulus-
lararast is¢i simifi hareketindeki birligi eski haline getir-
mek i¢in ortaya cikti.

Hyndman, Henri Mayvers (1842—1921)— Ingiliz reformist sosva-

list, ingiliz Sosvalist Partisinin lideri. 1916°ds partiden ce-
kiidi, Salford’daki Parti Konferansindan sonra emperya-
list savas konusundaki sosyal—sovenist tavrimi mahkum

etti.

fordansky (Yordanski} N.I. (1876-1928) — Sosyal-Demokrat, Men-

.sevik. Birinci Dlinya Savasi boyunca hukimetin politika-

sin1 destekledi; 1921’de RK.P. (B) ne katildy; 1922'de Dis
Isleri Halk Levazimiyla calisti; sonra Italya'da tamyetkili
Sovyet elgisi oldu.

Jzvolski, A. P. (1856—1919)— Rus diplomat:, Dis fsleri Bakani

(1908—10). 1910’da baz1 diplcmatik = basansizliklarindan
dolayi godrevinden kovuldu ve Antanty giiclendirme poli-
tikas1 izlemeye devam ettigi Paris’e El¢i olarak atandi E-
kim Sosvalist Devriminden sonra Fransa’da milieci ola-
rak kaldi ve Sovyet Rusya'yva kars: silahli mudahalenin
desteklenmesinde kendini gosterdi.

J

Jaurés, Jean-—Léon (1859—1914)— Fransiz ve uluslararas: sos-
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yalist hareketinde godze carpar bir sima, tarihci, 1905de
Birlesik  Fransiz Sosyalist Partisini kurmak ic¢in Fransa
Sosyalist Partisiyle birlesen Fransiz Sosyalist Partisinin
kurucusu. L'Humanité’yi kurdu ve gikardil (1904'den bha-
yvatinin sonuna kadar); sonradan gazete Fransa Komiinist
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Partisinin merkez organi haline geldi. 1905—07 Rus dev-
rimi bovunca Rus halkivla davanismay: dile getirdi. Hig -
usanmadan demokratik hak ve Ozgirlukleri, banst sa-
vunduy; emperyalist baskiya ve fetih savaglarina kars: ¢ik-
t1. Ayna zamanda, Lernin tarafindan siddetle elestiriidigi
hazi onemli ncktalar Ulizerinde Jde reformist bir tavir ta-
kind1.

Birinci Dunva Savasinmin arifesinde, kendisinden bars
icin ve savas tehdidine kars: miicadelesinden dolay: nef-
ret eden gericilerin bir usag: tarafindan alcakga dldaral-
du.

Joffre, Joseph—Jacgues Césaire (1852—-1931)— Maresal, Fransiz
emperyalist cevreleri temsil etti, Fransiz-Prusya Sava-
sinda (1870—71) ve Dogu Asya ve Afrika’da sOmurge ele
gegirme savaslarinda yer aldi. Birinci Dunya Savasmin
basinda Fransiz ordusunun Bas Komutaniyd:; Sovyet Rus-
ya’ya Kkarsi yapilan silahli midahalenin orgutleyicilerinden
biri.

Jouhaux, Léon (1879—1954)— Fransiz ve ulusiararasi sendika
harekinde reformist kir lider: Diinya Savasi sirasinda bir
sovenist.

Junius— bk. Luxemburg, Reocsa.

K

Kemenef, Lev Borisovic (Rosenfeld) (1883-1938) — R.S.D.IP. ne
1¢01’de katildi 1915'de tutuklanip, mahkemeye verildigin-
de Bolsevik slogani olan <emperyalist savasta carhk hi-
kiimetinin yenilmesi» sloganinindan vazgeg¢ti. Subat 1917
burjuva—demokratik devriminden sonra, Parti’nin sosya-
list devrime kars: Leninci volura kars: cikti Ekim 1917'de
yann Mensevik Novayaz Zhizn'de Zincvyev ve kendi adina,
M. K. nin isyan lzerine karar:ivla olan ihtilafini1 dile getirdi-
zi .bir demec¢ vayinlad: ki bu, ashinda Parti’nin planlari-
nin ifsa edilmesiydi. Ekim Sosyvalist devriminden sonra
baz: sorumlu gorevler vyapti. 1828'da, Parti'ye kars:
Trogki—Zinovyef blogunun liderlerinden biriydi ve 1934’de
Parti'ye kars: faaliyetinden dolav: Parti'den atildi

Kautsky, Karl (1854 -1938) — Alman Sosyal - Demokrat Partisi’-
nin ve Ikinci Enternasyonal’in liderlerinden biri. Birinci
Diinva Savas: boyunca, sosyal-sovenizmini enternasyona-
list suslu cumlelerle gizleyerek Merkezciligi savundu. Ult-
ra—emperyalizmin gerici teorisini gelistirdi. Ekim Sosya-
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list Devriminden sonra, Sovyet ydnetimine karsy cikarak,.
acgikga proleter devriminin ve is¢i simifi diktatorligiinin
karsisinda oldu. Lenin, Kautskyciligi, «Ikinci Enternasyo-
nalin Cgkusiu», «Emperyalizm ve Kapitalizmin En Yuk-
sek Asamasi», «Devlet ve Devrim», «Prcleter *Devrimi ve
Doének Kautsky» ve diger eserlerinde siddetle elestirdi.

Kerenski, Aleksander Fiedorovic (d. 1831} — Sosyalist - Dev-
rimci, Doérdincii Devlet Dumasinda teimsilci. Subat 1917
‘burjuva - demokratik devriminden sonra, burjuva Gegici
. Hikimetine Adalet Bakani olarak girdi, sonra Savas Ba-
kani, son olarak Bas Bakan 've Bas Komutan. Ekim Sos-
yalist Devriminden sonra Sovyet Hiikiimetine karsi sa-
vasty 1918'de tlilkeden kacti.

Kitchener, Horatio Herbert (1850—1916)— Maresal, ingiliz em-
peryalist militaristlerinin temsilcisi. 1896—98’de, Dogu Su-
dan’i zaptetti ve Sudanli vatanseverlere kars: vahsi misil-
lemeler orgilitledi. 1899—1902’de Guney Afrikada’ki Boer
‘Cumbhuriyeti'ne kars: istila savasinda Genel Kurimay Bas-
kani ve Bas Komutand: Birinci Dinya Savasinda Disisleri
Bakaniydi.

Kolb, Wilhelm (1870—1918)— Alman Sosyal—Demokra$, . asir:
oportiinist ve revizyonist, Volksfreun'’dan yayincis:, Birin-
ci Diinya Savasi boyunca sosyal-sovenist.

Konovalof, A. I. (d. 1875) — Buyiik Rus tekstil sanayicisi, Dor-
dinci Devlet Dumasi'nda temsilci, ilerici denilen blogun
orgutleyicilerinden “biri. Subat 1917 burjuva—demokratik
devriminden sonra burjuva Gegici Hiukiimetinde, Ticaret ve
Sanayi Bakani, sonra Basbakan vekili; Ekim Sosyalist Dev-
riminden sonra beyaz muhafiz miiltecisi.

Kricevski B. N. (1866—1919)— Sosyal—Demokrat, Ekonomiistlerin
. lideri, 1890 larn sonunda, Yurt Dist Rus Sosyal—Demok-
ratlar Birligi'nin lideri; Bernsteinci1 fikirleri savunan bu
Birlik’in stzciisii Rabocheye Dyelo'nun yay:ncisi. ikinci
R. S. D. I. P. Kongresi'nden kisa bir sture sonra Sosyal—

) Demokrat hareketten koptu.

Krilenko, N. V. (1885—1938) — 1904’den sonra R. S. D. I. P. nin
iiyesi, Bolsevik, iinlii Sovyet devlet adami. Sovyetlerin I-,
kinci Butin—Rusya Kongresinde Ordu ve Deniz Kuvvet-
leri Komitesinin tiyesi olarak ilk Sovyet hiikiimetine girdi
ve sonra Bas Komutanliga atandi. 1818'den sonra adliyede
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Lafontaine, Henri (1854—1943)— Belcikali sosyalist, Briksel U-
niversitesinde wuluslararasi  hukukta profesér, senator.
1921'de Milletler Cemiyetine Belgikadan delege olarak ka-
tildi.

Lassalle, Ferdinand (1825—1864)— Alman sosyalisti, Biilin—Al-
man Iscilerinin Birliginin (1863) kurucusu. Birligin kurulu-
su -is¢i sinifit hareketinde ileriye dogru bir adimd: ama

_ Birligin Baskani secilen Lassalle, Orguti oportiinizm yolu-
na sirikledi.

Lassallein ve onun izleyicilerinin teorik ve politik ha--
talari, Marks ve Engels tarafindan siddetle elestiriidi.

Ledebour, Georg (1830—1947)—Alman Secsyal—Dsmokrati.
Reichstag Milletvekili (1900’dan 1913’e kadar). Somirgeci-
lige karsi cikiig: Stuttgart’taki Uluslararas: Sosyalist.
Kongresi'nde yer aldi. Zimmerwald Konferansina katildi,
Zimmerwald Sagcﬂarm\m liderlerinden biriydi.

Legien, Karl, von (1851—1980) — Alman Safi - Kanat Sosyal-
Demokrati, Alman sendika hareketindeki oportiinist kana-
din liderlerinden biri. Birinci Diinya Savasi boyunca asir:
sosyal-sovenist bir tavir aldi.

Lensch, Paul (1873-1926) — Alman Sosyal-Demokrati, 1995-13
boyunca Almanya Sosyal—Demokrat Partisi'nin Sol kana--
dinin organi olan Leipziger Volks-Zeitung'un yayincisi. Bi-
rinci Dlinya Savas: boyunca sosyal-sovenistti. Savastan
sonra, Ruhr sanayicilerinin soézcisii olan Deutsche Allge-
meine Zeitungun Bas Miudiirtydi. 1922'de Partinin sira-
dan uyelerinin istegi Uzerine Parti'den atildi

Liebknecht, Karl (1871-1919) — Alman ve uluslararas: isci sinifi
hareketinin 6nemli bir kisisi; Alman' Sol—kanat Sosyal—
Demokrasisinin liderlerinden i+i; Wilkelm Liebknecht’in
oglu.

Sosyal—Demokrat olmakla birlikte, oportiinizm ve
militarizmle aktif olarak savast:. 1912'de Reichstag’a Mil--
letvekili secildi. Birinci Diinya Savasinda Kayser Wilhelm’
in hikimetini desteklemeye azimle karst cikti. 2 Arahk
1914’de Reichstag’da savas kredilerine karz; oy kullanan
tek milletvekiliydi. International grubun kurucularindan
ve liderlerinden biri, sonra Spartacus ve daha sonra da.
Spartacus Dernegi adini aldi. 1916'da savas aleyhtar: pro--
pagandadan dolay: agir hapse mahkum: oldu. Almanya’'da-
ki Kasim 1918 Devrimi boyunca Rosa Luxemburg ile bir-

345.



likte, Alman iscilerinin devrimci miufrezesine yol goster-
di, Die Rote Fahne gazetesini ¢ikardi. Almanya Kocmunist
Partisinin kurucularindan biri ve Ocak 1919 ayak!anmasi
boyunca Berlin is¢ilerinin lideriydi. Ayaklanmanin basti-
rilmasindan sonra gericiler tarafindan katledildi

‘Liebknecht, Wilhelm (1826—1900)— Alman ve uluslararas: isci

simifit  hareketinin Unla iideri, Alman Sosyal—Demckrat
Partisinin  kurucuvlarnndan ve liderlerinden biri. 1875'den
Hayatinin sonuna kadar Almanya Sosyal-Demokrat Par-
tisi Merkez Komitesinin t{iyesi ve bunun merkez orgam
olan Vorwéartsin Bas Mudirtuyda; devrimci faaliyetinden
dolay:1 hapiste ¢ok glnler gecirdi; Birinci Enternasyonal’in
calismasinda ve lkinci Enternasyonalin kurulmasina yar-
i'n etmede aktifti.

Licyd George, David (1863—1945)— Ingiliz politikacisy, Liberal

Parti lideri, 1880°'dan sonra M. P. Basbakan (1918—22).
Yakia Dogu ve Balkanlarda Ingiliz emperyalizminin duru-
munu glglendirmeye ugrast1i ve sdmirge ve bagimsiz ul-
kelerdelsi ulusal kurtulus hareketlerini insafsizca bastirdi.
Ekim Sosyalist Devriminden scnra, Sovyet Rusya’ya kars:
vapulan silahli miidahale sonra ekonomik ambargonun
orgltleyicilerinden biri. 1922'de bir dizi politik terslikler-
den sonra politikadan cekilmistir.

‘Longuet, Jean (1876—1938)— Frans:z Sosyalist Partisinin ve {kin-

ci Enternasyonal’in liderlerinden biri. Birinci Dilinya Sa-
vasly boyunca Fransiz Sosyalist Partisi'ndeki Merkezci pa-
sifist azinliga dnclliik etti. 1914 ve 1924’de Temsilciler O-
dasina se¢ildi; Lz Populaire adl: sosyalist gazetenin kuru-
cularindan (1916) ve yawvincilarindan biriydi; Sovvet BRus-
ya’'yva karst yapilan yabanci askeri miidahaleyi mahkum
etti.

Lubersac, Sean de — Fransiz subayl, monarsist; 1917—18'de Rus-

ya’daki Fransiz askeri heyetinin Uyesi.

Luxemburg, Roza (1871—1919)— uluslararas: is¢i sinmif: hareke-
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tinde unla bir kisi; Ikinci Enternasyonal’in Sol—kanat li-
deri; Polenya Sosyal— Demokrat Partisinin® kurucusu ve
liderlerinden biri. 1897’den itibaren Alman  Sosyal—De-
mokrat hareketinde aktif oldu, Bernsteinciliga ve Mille-
randciliga karsi ¢ikti Ik Rus Devriminde (Warsaw’da)
yer aldi.

Birinci Dilnya Savasi patlak verdiginde enternasvo-
nalist bir tavir aldi ve Almanya’daki Internationale gru-
bunun kurucularindan biriydi, sonra bu grup Spartakis



adini aldi, daha senra da Spartakils birligi clarak bilinir,
kasim 1918 Aiman Devriini boyunca Alman isgilerinin dev-
rim-muifrezesinin liderlerinden biriydi; Alman Kominist
Partisinin kurucularmdan biri. Ocak 1919'da tutukland:
ve karsy devrimciler tarafindan katledildi.

Luzzatti, Luigi (1841—1027)— Italyan devlet adami, avukat ve.

Lvov,

elconomist: italya‘da (i tekeleilerin ve buyik tonrak sahip-
lerinin «Liberal blok»unun Sag kanadinin liderlerinden hi-
ri; finans. ckonomik, scsyal— politik ve hukuki sorunlar
tizerine kitaplarin yazari Italyan fasizinini destekledi.

G. Y. (1851-—1925) — Rus prensi, buylk toprak. szhivi, A-
nayas:atbz—Demokrat Partinin {yesi. Subat 1217 burjiiva—
demokratik devriminden sonra, bhurjuva Gecici Hikiime-
tinde Bakanlar Kurulu baskan: ve icisieri Bakani, Temmuz
1917’'deki Petrograd is¢i ve askerlerine kars: vapilan kanlh
misillemelerin  orgutleyiciierinden biri. Ekim  Sosyalist
Devriminden sonra, beyaz muhafiz miiltecisi, Sovyet Rus-
va’'ya karsi yakanc: silahli midahalenin d&rgiitlenmesince
yer aldi.

Lyakev, V. P. (1860—1819)— carlik ordusunda albay; 1907°de Tah-

ran’da iranli devrimcilere karsi misillemeler drgutledi. Bi-
ririci Dlnya Savas: bovunca Tlrk Karadeniz sahili bolge-
sinin Genel Valisiydi. Subkat 19217'de Terek—Dagistan Si-
nirindaki Denikin askerierinin bas kumandani ve kuman-
dani olarak atand.

Lysis f{letailleur), Eugéne— Fransiz ekonomisti; mali ve politik
sorunlar {zerinne bazi kiitaplarin yazari.
M
MacDonald, James Ramsay (18@6-1937) — Ingiliz politikacy, Iis-

¢i Partisinin kurucu ve liderlerinden biri; Birinci Dinya
Savasl bovunca pasifistti, sonra ac¢ikca emwveryalist burju-
vaziyi destekledi. 1924'de ilk 1591 Hukimetinde Basbakan
oldu. Bu hukimet halkin baskisi aitinda Sovyetler Birli-
giyle diplomatik iliskiler kurdu.

1831—35'de, ashnda politikast Muhafazakarlar tarafindan
belirlenen Ulusal Hiklimetin basinda oldu.

Maddison, Fred (1855—1937)— Ingiliz sosyalisti. 1886'da Sendika-

lar Kongresinin Baskamni; M. 2. (1897—1900 ve 1908—10).

Makiakov, V. A. (d. 1870) — Sag-kanat Kadet, toprak sahibi; I-

kinci, Yclinc ve Dordiincii Devlet Dumalarinda temsilci.
Subat 1917 burjuva—demokratik devriminden sonra Rus
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burjuva Gegici Hikiumetinin Paris'teki elcisi  (Temmuz
19i7'den sonra); sonra Beyaz .milteci.

Malvy, Louis—Jean (1875—1949)— Fransiz politikacisy, Radikal
—Sosyalist; Igisleri Bakam (1914—17). Sovenistlerin istegi
uzerine savas aleyhtar1 propagandaya «katiimak»tan dola-
v1 bes yil sirgliine mahkum edildi.

Martov, L. {Tserderbaum, Yuli Osipovich) (1873—1923)— Men-
sevik lider; Birinci Dinya Savas: boyunca Merkezci bir ta-
vir aldy;; Zimmerwald ve Kienthal Konferanslarina kat:ich.
1917 Subat burjuva—demokratik devriminden sonra, Men-
sevik enternasyonalistlerin bir grubuna oncilik etti. 1920
de iltica etti ve Berlin’de karsi—devrimci Mensevik peri-
yodik bir. gazete olan Setsiaiistichesky Vestnik'i (Scsyalist
haberci) yayinlamaya baslada.

Martinov, A (Piker, A. S., A. M) (1865—1935)— «Ekonomist»lerin
liderlerinden biri; Mensevik; Birinci Dilinya Savas: boyunca
Merkezci bir tavir aldi. Ekim Sosyalist Devriminden sonra
Menseviklerden koptu ve Kominist Partisine katildi.

Marx, Karl (1818—1883) — Bilimsel komtinizmin kurucusu, bu-
yik disinur, dinya proletaryasinin lideri ve &gretmeni.

Maslev, Pyotr Pavlovich (1867—1946)— ekonomist, Sosyal—De-
mokrat, Mensevik; Marksizmi dizelimeye c¢alistig: tarm
sorunu Uzerine bazi eserler yazdi; Birinci Dinya Savas:
boyunca  sosyal—sovenist. Ekim Sosyalist Devriminden
sonra politikadan ayrildr ve gocuk egitimi ve bilimsel ca-
hismayia ilgilendi.

Mehring, Franz (i848—1219)— Alman isci simifi hareketinde o-
riem!li bir kisi; Alman. Sosyal—Demokrasisindeki Sol ka-
nadin lideri ve teorisyeni; tarih¢i gazeteci ve sanat eles-
tirmeni.

i8i6'da devrimci Spartakiis Birliginin liderlerinden
biri ve Almanya Kominist Partisinin kurulmasinda ¢nem-
li bir rol aynad.

Merrhein, Alphonse (1881—1925)— Fransiz sendikacis:, Sendika-
list; Birinci Dinya Savas: patladiginda, sosyal—scveniz-
me ve emperyalist savasa karsy gikan Fransa'daki Sendi-
kalist hareketin Sol—kanat lideriydi; Zimmerwald KXonie-
ransi’nda yer aldi, ama sonra acik sosyal—sovenist ve re-
formist oldu.

Miilerand, Alexandre Etiemnme (1859—1943)— Fransiz politikac:-
s;; 1880larda sosyzlistlere kat:ldi. 1899'da Valdeck-Rous-
seau gerici hikiimetine girdi ve Paris Komlni'nin cel-
lat1 general Galliffet’le birlikte calisti. 1908—10, 1912—13 ve:
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1914-15'de Fransiz Hiukiémetinin bir Gyesiydi.

Milyukov, P. N. (1859—1843)— Kadet Partisinin lideri, Rus em-
pertalist burjuvazisinin ideolcgu, tarih¢i ve yayinen Su-
bat 1917 devriminden scnra birinci burjuva Gegici Huku-
metinde Disisleri Bakani ve «muzaffer kir son igin savas»
emmneryalist pelitikasint izledi; - Agustos 1617'deki Korni-
lov ayaklanmasmin kiskirticilarindan biriydi. Ekim Sos-
yalist Devriminden sonra yurt disinda miulteci olarak ya-
sad1 ve Sovyet Rusya'yva karsi yapilan silahli miidahalenin
orgttleyicilerinden biri oldu.

Molkenbuhr, Hermarn (1851—1027)— Alman Scsyal—Demokrat,
Birinci Dinya Savas: boyunca sovenist; Almanda’ki Ka-
sim 1918 Devriminden sorira, karst devrimmci burjuva hi-
kiametiyle isbirligi yapan Berlin Yuritme Xomiiiesine se-
cildi.

Monitor— Nisan 19i15'de muhafazakar Preussische Jahrbiicher’
de bir makale yayiniayan oportGnist Alman Sosyval—De-
mokratin takma adi RBu makalede acikca oportinistiere
isci sinifimin burjuvaziyle birlikte c¢alisma politikalarim
«Sol» soOzciklerle gizleyebilime olanagini vereceginden ge-
lecekte oportlnistlere ve burjuvaziye yararl olakilecegini
aciklayarak Sosyal—Demokrat partilerin Merkezci tavir-
larmi évdil ’

Muranov, M. K. (1873—1959)— Boisevik isci, Kharkov Gubernia
is¢ilerinin Ddrdinci Deviet Duma’sindaki .temsilcisi, Bol-
sevik gazetesi Pravda’ya yaz: gondermistir. Kasim 1914'de,
diger Bolsevik temsilcilerle hirlikie emperyalist savaga
kars: yonelmis devrimci faaliyetlerinden dolay: tutukland:
ve 1915’de Turukhansk Sinirina slirgiine gonderildi.

N

1 Napocleon (1769—1821)— Fransa imparatoru (ig04—14 ve 1815)

III Napoleon (1808—1873)— Fransa imparatoru (1852—70), I. Na-
peleon’un yegeni.

Naumann, Friedrich (1860—1919}—  Alman gerici poiitikacisy
sadl ve Sovyet Rusya’ya karsi yapilan silahli miudahalenin
malar; gerektigi fikrini savundu; mutlax monarsinin des-
tekcisi. Birinci Diinve Savasi boyunca, Merkezi Avrupa
ulkelerinin els geciriimesini arzu eden Almanya’nin hima-
yesi altinda bhir «Orta Avruparnin kurulmasimi savunan
emperyalist bir tavir aldi

I Nikeola (1796—1855)— Rus Imparatoru (1825—55).
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iI Niltole {(1868—1918)— son Rus Imparatoru (i894’den Subat

1917 burjuva—demokratik devrimine kadai)

\Toske Gustav (1858—1946)— Sag Alman Sosyal—Demokrat; Bi-

rinci Dlinya Savas: beyunca sosyal—sovenist, Reichsiag da
savas kredileri icin oy kullanci. 19i18’de, Almanya'da Ka-
sim Devrimi zamaninda, Kiel'deki ayakianmanin bastiril-
masmnin Orgiitlenmesine yardim etti; Savas Bakan: (121¢
—20); isciiere karsi misillemeler ve Karl Liebknecht ve
Rosa Luxemburg'un alcakca katledilmelerini orgutledi ve
bu yuzden de kendisine <kanli kdpek» dendi.

P

Pannekoek, Anton (Horner, Xarl) {1873—1960}— Hollandali Sos-

yal—Demokrat; Hollanda Sosyal—Demokrat Isci Partisinin
Sol kanadinin organi De Tribunme’nin kurucularindan biri
(1807). Birinci Dunva Savasi boyunca enternasyonalizmi
savundu, Zimmerwald Sol'unun teorik gazetesi olan Vor-
bote've yardim etti; 1918—21'de Hoilanda Komunist Per-
tisi'nin Uyesiydi ve Komintern galismasinda yer aldi As:ir:
sol, sekter gorusleri savundu. 1921’'de Komunist Partisi”
nden ayrildi ve hemen sonra aktif politikadan c¢ekildi.

Pernerstorier, Engelbert (1850——1918)— Avusturyaln Sosyal—De-

mokrat; Birinci Dinya Savasi boyunca asiri sovenist.

Petrovski, Grigori Ivanovig (1878—1958)— devrimci isci simf1

hareketinin kidemlisi, Bolsevik, sonra S. B. K. P. nin ve
Sovyet devletinin 6nemli kisisi.

Caxlik altinda Yekaterinoslav Gubernia  isgilerinin
Doérdincu Devlet Dumasindaki temsilcisiydi; 1914 Kasim’
inda diger Bolsevik temsilcilerle birlikte tutuklandi ve
1915'de Turukhansk Sinirina slirgune.yollandi.

Piehanov, Georgi Valentinovig (1856—1918)— Rus ve uluslara-
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ras1 isci sinifi hareketinin 6nemli lideri, Marksizmin teo-
risi Uzerine bazi ¢ok parlak eserlerin yazari, ilk Rus
Marksist orguti (1883 Cenevre) Emegin Kurulusu grubu-
nun kurucusu. R. S. D. I. P. nin Ikinci Kongresi'nden son-
ra oportinizme karsi vatistirict bir tavir benimsedi, sonra
Menseviklere katildi.

Birinci Dunya Savast bovunca sosyal-—sovenistti. Su-
bat 1917 burjuva—devriminden sonra Rusya'va donddg, a-
sirt Mensevik miudafacitarin Yedinstve grubunu yodnetti,
Bolseviklere kars: cikti ve Ekim Sosyalist Devrimine dis-
mand1.



Poincaré, Raymond (1830--1834)— Fransiz politikacisi, Bagbakan.
(1212, 1922—24, 1926—29), Fransiz Cumhuriyetinin RBagkan:
(1913—20); halka <Poincaréc’est la guerre» deflirterek
empervalist savasin kiskirticilarindan biriydi. Ekimm Sos-
yalist Devriminden sonra, Sovyet Rusya'ya karsi yvapilan
silahli mudahalenin oOrgutleyicilerinden biriydi.

Piyatakov, Georgi Leonidcovig (i890—1937)— 1910’dan sonra Boi-
sevik Partisinin uyesi. Ekim Sosyalist Devriminden sonra
Ukranya Sovyet HiikUmetinin Uyesiydi ve diger birkac
onemli gorevler de yapti Bresi baris girismemeleri bo-
yunca «Sol Komunist»ti. 1936’da Parti aleyhtar1 faaliyetle-
rinden dolay1 Parti'den kovuldu. )

B

Radek, Karl Bergardovig (1885—1932)— ylzyihin doénemecinde
Galigya, Polonya ve Almanya’daki Sosyal—Demokrat ha-
rekete katildy; Birinci Dinya Savasi boyunca enternasyo--
nalist gorislere sahipti, ama merkezcilige dogru bazi
egilimler gosterdi; uluslarin kendi kaderierini tayin hakkyu
sorununda vyanildy, 1917'de Bolsevik Partisine katild:;
Brest'telii bariz konusmalan zamaninda «Sol Komunist»ti.
1923'de Trocki muhalefetine katildi. 1836’da Parti aleyhtar:
faaliyetinden dolayr Partiden atild

Rakovski, H. G. (1873—1941)— 1890larin basinda Bulgaristan,
Romanya, isvigre ve Fransa’daki Sosyal—Demokrat hare-
kete katildy; Birinci Diinya Savasi boyunca Merkezci;
1917'de Bolsevik Partisi'ne lkatildi. Elim Sosyalist Devri-
minden sonra sorumlu Parti ve Sovyet gorevleri yaptl
1938’'de Parti aleyhtar1 faaliyetinden dolay:r Parti'den a-
tild.

Rasputin, G. Y. (Novykh) (1872—1916)— maceraperest, [I. Niko-

la’'nin hikumetinde devlet islerinde biyik etkisi oldu.
Sibirya’daki Tobolsk Gubernia’dan bir koéyliydu. Gayip-
ten haber veren ve doktor gibi goOrtnerek, 1907'de saray
cevrelerinin igine girdi ve gar ailesinin® gdzdesi haline gel-
di.
Rasputin olay: c¢arlik Rusyasi'ndaki yoOnetici yukari simf-
larin cehalet taraftarliginin, vahsi taassubunun ve ahlak
rezaletinin 6rnegidir. Rasputin, Petrograd’da mutlakiyetci-
ligi bu yoldan kurtarmaya ve buylyen devrimi durdurmaya
calisan bir monarsist grubu tarafindan olduruldu.

Renaudel, Pierre (1871—1935)— Fransiz Sosyalist Partisindeki
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reformist liderden biri; Birinci Dlinya Savasi boyunca sos-
yval—sovenist. 1927'de parti liderliginden aywildy; 1933'de
Sosyalist Parti'den atildi ve kiigik neo—sosyalist grup
kurdu.

Renner, Kari (1870—1950)— Avusturyali politikaci, Avusturyal
Sag—kanat Scsyal—Demokratlarin lideri wve teorisyeni,
«Avusturya Marksizmirnin ideologu, <«kiltarel—ulusal 6-.
zerklik»in reformist teorisinin yazarlarindan biri. Birinci
Dunya Savasit boyunca sosyal—sovenistti; Kral katibi
(i918—20) ve Bastakan (1945—50).

Ribeot, Alexandre Félix Joseph (1842—1923)— Fransiz devlet a-
dami, Fransa Basbakan: (i892—93, 1895 ve 1917, cesitli el-
cilik gorevleri yapti, Fransiz—Rus ittifakin: meydana ge-
tirmede aktifti.

_Roland—Hboist, Henriette (1865—1952)— Hollandali sosyalist, ya-
zar. Birinci Dlunya Savasi boyunca Merkezci, sonra, enter-
nasyonalistlerin  izleyicisi, Zimmerwald’in teorik gazste-
si Vorbote've yazi yazdy 1918—27'de Hollanda XKcmiinist
Partisinin Sol lyesi ve Komintern calismasinda yer aldi;
19277de Kominist Partisi'nden ayrildi ve sonradan Hiris-
tivan sosyalizmini savundu.

‘Romanogvs 1813’dent 1917'yve kadar tahtta kalan Rus carlari ve
imparatorlar: hanedani.

Rosenield, L. B. —bk. Kamenev, L. B,

‘Rouwssel, Angéile— Fransiz sosyalisti, Fransiz Sosyalist Partisinin
idari komisycnunun daimi Uyesi (1807—12), sorra politik
faaliyeiten c¢ekildi.

"Rubancvig, I. A. (1860—1920}— Sosyaiist—Deviimci Parti'nin li-
deri; Birinci Dinya Savas: boyunca sosyal—sovenist; E-
kim Sosyalist Devriminden sonra Sovyet yonetiminin dus-
mani.

5

“Sadoul, Jacgues (1881—1958)— Fransiz ordusunun subayy 1917
de Rusya’ya Fransiz askeri heyetinin tyesi olarak gon-
derildi. Ekim Sosyalist Devriminin etkisi altinda Komiinist
oldu, R. ¥. P. {B) nin Fransiz bélumine katild: gdmulli
6larak ¥Kizil Ordu'ya girdi. Sovyet Rusya'ya kars: yap:lan
Antant emperyalistlerinin miidahelesine kars: atesli pro-
testolar yayinladi. Xominterm'in Birinci Kongresi calisma-
sina -katildi Devrimci faaliyeti nedeniyle Fransiz divani-
harb1 tarafindan 6lime mahkum edildi, ama Fransa'ya
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donmesi tzerine (1924’de) eski haklarnna kavustu. Sonra
bans ve S. S. C. B. ile kardeslik i¢in aktif bir savas¢i ol-
du.

Samoylov, F. N. (1882—1952)J— Bolsevik, tekstil isc¢isi, Vladimir
Gubernia isgilerinin Doérdincii Devlet Dumasindaki tem-
silcisi. Kasim 1914'de emperyalist savasa karsi yoOnelmis
devrimci faaliyetlerinden dolay:1 diger Bolsevik temsilci-
lerle birlikte tutuklandi ve 1915’de Turukhansk Sinirr'na
surgine gonderildi.

Sattar Khan (d. yaklasik 1870—&. 1914) — iranli Azerbaycanin
demokratik hareketinin lideri, iranin sevilen kahramani,
1905—11 Iran devriminde aktif olarak yer aldi iranin
gerici otoritelerine, karsi savasti—1908—09'da. Tebriz'de
Sah’a karsi ve Azerbeycanl: feodal lordlara kars: halk is-
yaninl yonetti.

Scheidemann, Philipp (1865—1936) — Alman Sosyal—Demokra-
sisindeki oportiunist asir1 Sag kanadin liderlerinden biri,
Birinci Diinya Savasi boyunca sosyal—sovenizmi benim-
sedi. Almanya’daki Kasim 1918 Devriminde Halk Temsil-
cileri Kurulu denen orgiitiin Uyesiydi ve Spartakiis Bir-
ligi Uyelerinin eziyet ve iskencelerini kiskirttl. Subat’tan
Haziran 1919’a kadar Weimar Cumhuriyeti Koalisyon Hii-
kiimetine baskanhk yapty; 1918'den 1921’e kadar vahsice
Alman isc¢i sinifi hareketini bastirdy; sonra aktif politika-
dan cekildi. .

Schippel, Max (1859—1928)— Alman Sosyal—Demokrat, reviz-
yonist. Reichsteg’da temsilcivken (1890—1904) Alman em-
peryalizminin yayilma politikasinin tarafini tuttu. Birinci
Dunya Savasi boyunca asiri sosyal—sovenist.

Schoen, Wilhelm Eduard, ven (1851—1933)— Alman diplomati,
1910—14’de Fransa elgisi.

Sembat, Marce! (1862—1922)— Fransiz Sosyalist Partisi refor-
mist lideri; Birinci Diinya Savasi boyunca sosyal - sovenist;
emperyalist «ulusal savunma huklimeti-nde Bayindikhk
Isleri Bakani (Agustos 1914—Eyliil 1917). Subat 1916'da,
Sosyal—sovenizm platformu tizerinde birlestirme gorusuy-
le yapilan itilaf Gilkeleri sosyalistlerinin Londra konferan-
sina katilda

Semkovsky, S. (Brenstein, 8. Y.J 1882) — Sosyal — Demokrat,
Mensevik; Viyana’da yaymnlanan Troc¢kinin Pravda’sinin
yazl kurulunun uyesi; Mensevik likidatér aylik gazeteleri-
ne ve yabanci Sosyal—Demokrat yayinlara yazi yazd: Bi-
rinci Diinya Savas: boyunca Merkezci goériisleri savundu.
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Sagov, N. R. (1882—1918)— "aktif devrimci, Bolsevik, Dordanci
Devlet Dumasima Xostroma Gubernia'dan temsilci, Mes-
legi dokumacilikt. Kasim 1914'de emperyalist savasa kar-
s1 yonelmis devrimci faaliyetinden dolay: tutukland: ve
1915’de’ Turukhansk Sinirina siirgiine gonderildi.

Singaryov, Andrei Ivanovi¢ (1869—1918) — Anayasact - Demok-
rat Partisi'nin iiyesi, inli Zemstvo tlyesi, yayimnci, mes-
legi doktorluk. Ikinci, U(;ﬁncﬁ ve Dordinci Devlet Duma-
larinda temsilciydi. Subat 1917 burjuva—demokratik devri-
minden sonra Tarim Bakani ve sonra bunuva Gegici Hi-
kiumetinde Maliye Bakamiydi.

Silyapnikov, Aleksander Gavrlovi¢ ‘{(Belenin) (1885—1935)—

" 1901'den sonra R. S. D. I. P. nin iyesi; Ekim Sosyalist Dev-
riminden sonra sendika ve yuritme goérevlerinde bulundu.
1920—22’de anti—Parti <Iscilerin Muhalefeti-" grubunu yo6-

“netti; 1933'de, tasfiye sirasinda Parti’den atildi.

Sulgm V. V. (d. 1878) — toprak sahibi, {kinci, U(;uncu ve Dor-
dinci Devlet Dumalarinda: temsilci. Ekim Sosya.hst Devri-
minden sonra beyaz muhafiz Gonnlli Ordusunun orgit-
leyicilerinden biri; karsi—devrimci Alexeyev, Denikin ve
Wrangel Generallere yardim etti; iltica etti ve Sovyet
yonetimine karsi mucadeleyi stirdirdd. Birinci Dunya Sava-
s1 boyunca Yugoslavya'da yasadi. 1944’de Sovyet asker-
leri Yugoslavya’'ya girdiginde sipir digsina c¢ikanidi ve yar-
giland:. 1956'da af edildi. Rus Miiltecilerine AClkk Mek-
tup’unda (1960}, Sovyet yénetimine karst micadeleyi bi-
‘rakmaya tesvik etti. '

Skobelef, Matvey Ivanovi¢ (1885—1939)— 1903de Sosyal—De-
mokrat harekete Mensevik olarak katildy;; Dordancti Dev-
let Dumasinda temsilci; Birinci Dinya Savas: boyunca
Merkezci; 1917'de burjuva Gecici Hikimetinde Calisma
Baskani. Ekim Sosyalist Devriminden sonra Mensevikler-
den koptu; cesitli idari gérevlerde bulundu; 1922°de R. K.
-P. (B.) ne katildn

Smirnof, Y.— bak Gurevich, E. L.

Sonnino, Giorgio Sidney (1847—1924)— Italyan polltlkac131 Bas-
bakan (1906, 1908—10—, Disisleri Bakani (1914—19).. 1915’
de Ingiltere’yle ilhakgi Londra Antlasmasini imzaled:.
Bu . antlasma, o6zellikle Avusturya— Macaristan’in Guiney
Slav somiirgesinin zaranna O6nemli toprak takasimi hazir-
ladi 1917'de Iingiltere ve Fransayla, 6nemli topraklarnn
ita.lya tarafindan ilhakini ve Kiglik Asya’da etki alanla-
nnin kurulmasini onaylayan atlasma imzaladi.
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Sorge, Friedrich Adolf (1828—1906)— Alman sosyalisti, uluslar-
arasy isci sinifi ve sosyalist harekette unli bir kisi, Karl
Marks ve Frederick Engels’in arkadasi ve dostu; 1848—49
Alman Devrimine katilanlardan; Devrim yenilgiye ugra-
diktan sonra A. B. D. ye g6c¢tii. Amerika’da Birinci Enter-
nasyonalin bolimlerini Orgltledi; Birinci Enternasyonal’.
in Genel Kurul Sekreteriydi (1872—74); Amerikan Sosya-
list Isci Partisinin ve Uluslararas: is¢i Birligi'min kurulma-
sinda aktif yeraldi. '

Spartakiis (6lim M. O. 71)— M. O. 7¢ (ya da 73)—71'de Roma’
daki en biyik koéle isyanlarindan birinin lideri; bir dizi .
parlak zaferler kazandi.

Steklov, Y. M. (1873—1941)— profesyonel devrimci; 1893'de Sos-
yal—Demokrat harekete katild;; R. S. D. I. P. nin Ikinci
Kongresinden sonra (1903) Bolsevik oldu. Subat 1917 bur-
juva—demokratik devriminden sonra, «devrimci savun-
mary1 savundu ve sonra Bolseviklere gecti. Ekim ‘Sosyalist
Devriminden sonra Bitiin—Rusya Merkez Yuritme Komi-
tesinin ve Merkez Yuriutme Komitesi'nin uyesi, Izvesyia
gazetesinin mudurid oldu.

Stolipin, P. A. (1862—1611)— cann devlet adamai, buyuk toprak ‘
sahibi, asir1 gerici; Nisan 1906’'dan sonra Icisleri Bakam
ve aym yilin Temmuzundan 1911’ kadar Bagbakan. Olum
cezalan dahil olmak ilizere, 1907—10’'da devrimci harekete
katilanlara yapilan vahsi baskilar «Stolypin gericiligi»
olarak bilinir. Zengin koéylileri, kulaklar1 otokrasinin da-
yanag yaparak bunlann cikarlarina hizmet eden bir ta-
nm reformu sundu.

Su-dekum Albert (1871—1944)— Alman Sosyal— Demokrat Par-
tisi'nin revizyonist, oportunist lideri; Reichstag temsilcisi
. (1900—18). Birinci Diinya Savasi boyunca sosyal—soveniz-
mi savunduy; sémiirge sorunu tuzerine emperyalist goriis-
leri ‘6giitledi; isci stmifimin devrimci hareketine karsi cik-
t;; Prusya Maliye Bakani (1918—20). Ad: asin opbrti’l-
nizmi ve sosyal—sovenizmi simgeler.

T

Teregenko, Mihayil Ivanovi¢ (d. 1888)— Rusyada buyuk seker
rafinerilerinin sahibi; milyoner; Subat 1917 burjuva—de-
mokratik devriminden sonra Maliye Bakani ve sonra bur-

. juva Gegici Hukumetinde Disisleri Bakani «muzaffer bir
sona» kadar savasa devam etti emperyalist politikasin iz-
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ledi; Ekim Sosyalist Devriminden sonra Beyaz multeci.
Karsi—devrimi ve Sovyet Rusya'ya karsi silahli midaha-
leyi oOrgtitlemeye yardim etti.

Tittoni, Tomaso (1855—1931)— Italyan devlet adami diplomat;

Disisleri Bakani, 1919'daki Paris Bans Konferansi'nda ital-
ya'yl temsil etti.

Troelstra, Pieter Jelles (1860—1930)— Hollanda is¢i simif: hare-

ketinin lideri, Sag sosyalist, Birinci. Diinya Savasi boyun-
ca Alman yanlis1 olma egiliminde sosyal—sovenist.

Trocki, Lev Davidovich (Bronstein) (1879—1940)— 1897’'de R. S.

D. i P. ne katildi, Mensevik; Birinci Diinya Savasi boyun-
ca Merkezci gortsleri tuttu. Subat 1917 burjuva—demok-
ratik devriminden sonra Rusya’'ya doéndi ve R. S. D. L
P. nin Altina Kongresinde Bolsevik Partisine kabul edil-
digi ic—B('jlge Orgiitiine katildi. Ekim Sosyalist Devrimin-
den sonra Dasisleri Halk Komiserligi ve Cumhuriyetin Dev-
rimci Kurulunun Baskanlign goérevlerini wvapty; 1918'de
Brest—Litovsk'daki baris kararina kars: c¢ik¢i. Sendikalar-
lizerine tartisma boyunce muhalefeti strdiirdi. 1225'den
sonra S. S. C. B. de sosyalizmin basariya ulasamayacagim
iddia ederek Parti genel cizgisine kars: kuvvetli ihtilaf-
¢1 bir miicadele yapti. Komiinist Parti, Trogkizmi parti’
deki kiigik—burjuva sapma olarak ilan etti ve ideolojik
ve Orglitsel olarak yendi. 1927'de Parti’lden atildi ve
1929'da anti—Sovyet faaliyetinden dolayi1 S. S. C. B. den
kovuldu.

Tsereteli, Irakly Georgiyevi¢ (1882—1959)— Mensevik lider; Bi-

rinci Dunya Savasi boyunca Merkezci; Subat 1917 burju-
va—demokratik devriminder sonra burjuva Gecici Huku-
metine Posta ve Telgraf Bakani olarak girdi ve Subat o-
laylarindan sonra icisleri Bakani; Bolseviklerin iskencesi-
ni 6rgiitledi. Ekim Sosyalist Devriminden sonra Giircistan’
daki karsi—devrimci Mensevik Hiukimetin liderlerinden
biriydi. Sovyet yonetiminden sonra goégettigi Gurcistan’a
yerlesti.

A%

Vaillant, Eduard Marie (1840—1915) — Fransiz sosyalisti, Birin-
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ci Enternasyonal Genel Kurulu'nun ve Paris’ Komimi Yi-
riitme Komitesi’nin uyesi, sonra ikinci Enternasyonal’in
liderlerinden biri. Birinci Diinya Savas: boyunca sosyal—
sovenist bir tavir aldi.



Van Kol, Henrik Hubert (1851—1925)— Hollanda Sosyal—De-
mokrat Isci Partisi'nin kurucu ve liderlerinden biri. Ams-
terdam’daki (1904) ve Stuttgarttaki (1907) Ikinci Enter-
nasyonal Xongresinde, emperyalizmin <«uygarlastirici
rol» oynadigl mahanesiyle somiirge halklannin koleles-
tirilmelerini hakli kilan sdémuirge sorunu Uzerine oporti-
nis{ karar1 savundu.

Vandervelde, Emile (1856—1938)— Belcika Isci Partisinin lideri,
ikinci Enternasyonalin Uluslararas: Sosyalist Biirosu'nun
Baskani, asiri oportunist gortsleri vardi Birinci Diinya
Savasi - boyunca sosyal — sovenist bir tavir aldi ve
Belgika burjuva hiikimetine girdi.

Vodovozov, V. V. (1864—1833)— Liberal—Narodnik; gazeteci.

Volimar, Georg, von (1850—1922)— Almanya Sosyal— Demok-
rat Partisi'ndeki oportiinist kanadin lideri. 1890larda
Bernsteinciligin oldugu kadar reformizmin ve revizyoniz-
min ideologu oldu; sinif miucadelesinin siddetlenmesine
kars: ¢ikt1, «devlet sosyalizmi»ni savundu, Sosyal—Demok-
ratiara Liberallerle cephe yapnialarl icin c¢agrida bulun-
du; Birinci Diinya Savasi boyunca sosyal—sovenist gorus-
leri vardi ) .

w

Webb, Sidney (1858—1947) ve Beatrice (1859—1943)— Fabian
Toplulugunun tinla Ingiliz sivil lider ve kuruculari ve
ingiltere’deki isci hareketinin tarihi ve teorisi Uzerine e-
serlerin yazarlarn. Birinci Diinya Savasi boyunca sosyal—
sovenizmni 6gutlediler.

Wegand, Karl — American Universal Service Agency’nin Berlin
muhabiri.

II Wilhelm (1859—1941)— Almanya Imparatoru ve Prusya Kral
(1888--1918).

Wurm, Emanuel (1857—1920)— Alman Sosyal—Demokrat. 1890’
da Reichstag'a secildi; 1902 ve 1917 arasinda Die Neue

Zeit’'in muduriydd; Birinci Dinya Savasi boyunca Merkezciy-
di.

Z

Zasuli¢, Vera Ivanovna (1848—1919)— Rusya’daki Narodnik ve
sonra Sosyal—Demokrat harekette Unli bir kisi; Emegin
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Kurtulusu Grubunun kurulmasina ve faaliyetlerini ilerlet-,
meye yardim etti. R. S. D. i. P. nin Ikinci Kongresi’nden
sonra Mensevik lider oldu. Birinci Diinya Savasi boyun-
ca sosyal—sovenist gorusleri savundu.

Zetkin, Clara (1857—1933)— Alman ve uluslararast is¢i sinifi nha-

reketinin 6nemli lideri; Almanya Komiunist Partisi'nin ku-
cularindan biri; yetenekli yazar ve hatip. Alman Sosyal—
Demokrasinin Sol kanat lideri olan Ciara Zetkin, Rosa
Luxemburg, Franz Mehring ve Karl Liebknecht’le bir-
likte Bermstein ve diger oportlnistlere karsi miicadelede
aktif oldu. Birinci Dinya Savasi boyunca sosyal— sove-
nizme karsy ¢ikan devrimci enternasyonalist bir tavir al-
di. 1916’da Intermationale grubuna, dalhia sonra Spartakis
Birligi'ne katildy, 1919°da Almanya Komunist Partisi'nin
tyesi oldu; M. K. nin tyesi. Komiinist Enternasycnalin
Ugl‘incﬁ Kongresinde Komintern'in Yuriutme Komitesi'ne
secildi; uluslararasi kadinlarin sekreterliginin basinda ol-
du; 1924’'de Devrim Savasgilarina Yardim Uluslararas: o6r-
gutiunun Baskani.

Zitlovski, 1 (1865—1943)— Yahudi kﬁcﬁk—burjuv‘a milliyet¢i ha-

reketinin ideologu, Marksizme karsi olan Sosyalist Yahu-
di isgi Partisi'nin kurulmasina yardim etti. Baz ilerici Ya-
hudi dergilerine yaz1 yazdigr A. B. D. ne yerlesti ve Sov-
yetler Birligine dostca duygularni dile getirdi.

Zinovyef Grigory Yevseyevic (Radomyslskil (1883—1938)— 1901’

de R. S. D. I. P. ne katildy; Ikinci Parti Kongresi'nden
sonra Bolseviklere katildi. Birinci Dinya Savasi boyunca
enternasyonalizmi savundu. Ekim Sosyalist Devrimi hazir-
landiginda ve basarildiginda silahli ayaklanmaya  karsi
ciktl. Devlet adami Kamenev, kendi-adina ve -Zinoviev a-
dina, aslinda Parti planlarinin ifsa edilmesi olan isyan -
zerine M. K. nin karariyla uyusmazliklarinin- dile getir-
dikleri Novaya Zhizn gazetesini yayinladi. Ekim Scsyalist
Devriminden sonra bazi sorumlu gérevler yaptl

1926'da, anti—Parti Trocki—Zinoviev cephesinin orgit-

“leyicilerinden biriydi; 1934'de Parti aleyhtarni faaliyetlerin-

den' dolay1 Parti’den atildi :

Zola, Emil (1840—1902)— unlu Fransiz' yazari.
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