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I— TEK ULKEDE SOSYALIZMIN INSA
OLANAGI LENINIST OGRETISI

1— Tek Ulkede Sosyalizmin inga Olanag@ Leninist
Ogretisl Uzerine Stalin Yoldag*

¢...Tiim Marksistler arasinda Lenin, emperyalizmi kapita-
lizmin yeni bir agamasli, en son agamasi olarak gercekten Mark-
sist bir tahlile tabi tutan, tek tek kapitalist iilkelerde sosyaliz-
min zaferi imkan1 sorununu yeni bir tarzda koyan ve bunu po-
zitif anlamda karara baglayan ilk Marksistti. Lenin'in "Emper-
yalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Agamas1" yazisim diigiiniiyo-
rum. Lenin'in 1905 yilinda gikan "Avrupa Birlegik Devletleri
Siar1 Uzerine" makalesini diigiiniiyorum. Lenin tek iilkede sos-
yalizmin zaferinin miimkiin oldugu tezini ilk kez ileri siirdii-
giinde, Avrupa ya da tiim diinya birlegik devletleri giar1 iizerine
Trogki ile Lenin arasindaki polemigi diigiiniiyorum.

Bu makalede Lenin o siralar sunlan yaziyordu:

“Ama bagimsiz bir siar olarak dinya birlegik devletleri giar
hig de dogru olmazd:. Ginki birincisi, o sosyalizme denk diser;
ikincisi, tek Ulkede sosyalizmin zaferinin imkansizlig: yanlg an-
layigini ve bdyle bir Glkenin digerleriyle iligkileri iizerine yanlig
bir anlayigi ortaya gikarabilir. Iktisadi ve siyasi geligmenin esit-
sizligi, kapitalizmin mutlak bir yasasidir. Bundan gu sonug gikar
ki, sosyalizmin zaferi baglangigta birkag kapitalist iilkede ya da
tek bagina alinmig bir iilkede bile olanaklidir. Bu ilkenin muzaf-
fer proletaryasi, kapitalistleri miilksiizlestirdikten ve kendi iilke-

* Redaksiyonun notu.: Marx'in ¢aginda tek iilkede sosvalizmin zaferi
sorunu hakkinda ve Lenin ve Stalin tarafindan sorunun yeniden
konuluguna gotiiren emperyalizm altindaki yeni kogullarin karakte-
ristigi iizerine bkz. 2. Defter, "Proleter Devrimin Teorisi".
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sinde sosyalist lretimin érgiitlenmesinden sonra kendini diger,
kapitalist diinyanin kargisina koyacak ve diger iilkkelerin ezilen
-siniflarini kendi yanina gekecek, onlarda kapitalistlere karsi is-
yanlar koriikleyecek ve gerektiginde somiiriicii siniflara ve onla-
rin devletlerine kargi hatta silah zoruna bile bagvuracaktir”...
Gunki "sosyalizmde uluslarin 6zgiir birlegmesi, sosyalist cum-
huriyetlerin geri kalmisg devletlere kargi azgok uzun siiren ve
inatg! bir milcadelesi olmaksizin olanaksizdir." (Bkz. 4. Baski, cilt
21,s.311.)

Lenin 1915 yilinda boyle yaziyordu.

... Lenin tek iilkede sosyalizmin zaferi imkanindan s6z
ederken, bilindigi gibi hergeyden 6nce Trogki'ye ve aym gekil-
de sosyal-demokrasiye kars1 da polemik yiiriitmiigtiir.

Lenin'in makalesine yamit olarak Trogki o siralar (1915)
sunlar1 yazdr:

"Birlegik Devletler giarina kargi az gok somut biricik tarihsel
argiiman®, diyor Trogki, "lsvigreli 'Sosyal-Demokrat'ta (Lenin‘in
yukarida adi gegen makalesinin de yayinlandi§i, Bolseviklerin o
zamanki merkez yayin organi. J. St.) su cimlede formiile edil-
misti: 'lktisadi ve siyasi geligmenin esitsizligi, kapitalizmin mutlak
bir yasasidir.' 'Sosyal-Demokrat' bundan, tek iilkede sosyaliz-
min zaferinin miimkiin oldugu ve bundan &tiirii tek tek her dev-
lette proletarya diktatorliigiini, Avrupa Birlesik Devletleri'nin ya-
ratiimasina bagimli kilmaya gerek olmadigi-sonucunu gikardi.
Gesitli lilkelerin kapitalist geligmesinin esitsiz oldugu, tamamen
tartigma gotiirmez bir argimandir. Ama bu egitsizligin kendisi
son derece esitsizdir. Ingiltere, Avusturya, Aimanya ya da Fran-
sa'nin kapitalist diizeyi bir ve ayni degildir. Ama Afrika ve Asya
ile kargilagtirildiginda, bitin bu ilkeler, sosyal devrim igin ol-
gunlagmis olan kapitalist ‘Avrupa'yi olugturmaktadir. Higbir llke-
nin miicadelesinde digerlerini ‘beklemek’ zorunda olmadig: dii-
slincesi, paralel uluslararasi eylem fikrinin yerine, bekleyici ulus-
lararasi eylemsizlik diigiincesi gegmesin diye tekrarlanmasi ya-
rarli ve zorunlu olan dnemli bir diigiincedir. Digerlerini bekle-
meksizin, inisiyatifimizin diger iilkelerdeki miicadeleye hiz kata-
cagindan tamamen emin olarak, ulusal zeminde miicadeleye



baglariz ve siirdiriiriiz; ama eger bu olmazsa, érnegin devrim-
ci bir Rusya'nin tutucu bir Avrupa kargisinda tutunabilece-
gini, ya da sosyalist bir Almanya'nin kapitalist diinyada izole
kalabilecegini diiginmek umutsuz birgey olurdu: hem tarihsel
deneyimler hem de teorik miilahazalar bunu kanitlamaktadir.” *
(Bkz. Trogkinin Yazilari. cilt ll, b6ldm 1, s. 89/90)

Trogki 1915 yilinda Paris gazetesi "Nage Slovo"da boyle
yaziyordu, daha sonra bu makale, Trocki'nin makalelerinin ilk
kez Agustos 1917'de "Bang Programi” adi altinda yayinlanan
bir derlemesinde Rusya'da yeniden basildi.**

Gorityorsunuz ki, Lenin ve Trogki'nin bu iki alintisinda ta-
mamen farkh iki tez karg1 karstya durmaktadir. Lenin, tek iil-

* Al ben gizdim. —J. St.

** Redaksiyonun notu. Trogki'nin tek iilkede sosyalizmin zaferinin
imkansizlig1 teorisi tiim sosyal-demokrat ideologlarca paylagilmak-
tadir. Iste bunlardan biri, Avusturya sosyal-demokrasisinin iinlii teo-
risyeni K. Renner §dyle yazmaktadir:

"Aragtirma alanimizda bu distnce gevresinde su soru 6ne firli-
yor: Tasvir edilen uluslararasi duruma ragmen proletaryanin ege-
men oldugu bir devletin varoldudu bir zaman gergevesi iginde sosya-
lizasyon ne élgide gergeklestirilebilir ve sosyalizasyon ne élgide ge-
lecekteki bir enternasyonalin gérevi olarak kalacaktir? Bu konuda,
Rusya'nin gogu kez-hedefini bulmamig da olsa biyidk deneyleri sa-
yesinde artik epeyce deneyimimiz var. Her tirlu siyasi komplikas-
yonlar bir tarafa birakilir ve salt iktisadi agidan bakilirsa, su 6nerme
gegerlidir: Ne kadar gugld gérinidrse gérinsin higbir ulusal ekonomi
bélgesi, bugin artik cezasiz kalmadan dinya pazarinin bitinlidgin-
den kopamaz! O halde demek ki tek Ulkede sosyalizasyon, proletar-
ya bu Ulkeye tam egemen‘olsa da, ancak dilnya pazarinin dolagimi-
nin bigimleri ve kuruluglan buna izin verdigi 6lgide mumkundir! Bu
bigimler ve kuruluslar esas itibariyla ancak biyiuk dinya pazari im-
paratoriuklarinin kavsak noktalarinda yakalanabilir, siyasi olarak sal-
dinlabilir ve degistirilebilir. Bu nedenle sosyalizmin tam zatferi, iktisa-
di yagsamin tam bir sosyalizasyonu imkani hergeyden énce prole-
taryanin kapitalizmin ileri Ulkelerindeki zaferine bagimlidir ve ddnya
siyasal enternasyonali kurulmadan o etkide bulunamaz. Gériyor-
sunuz — sosyalizmin kosullari gibi gérevleri de bugin yerkureyi kap-
samaktadir" (Karl Renner, "Batonlikla Sdreg Olarak Ekonomi ve
Sosyalizasyon®, Dietz Veriag, Beriin 1924, s. 581 vd.)
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kede sosyalizmin zaferinin miimkiin oldugu, proletaryanin ikti-
dan ele gegirdikten sonra onu sadece korumak degil, bilakis da-
ha da ileri giderek kapitalistleri miilksiizlegtirip ve sosyalist ik-
tisadi Orgiitleyip kapitalist iilkelerin proletaryasina enerjik bi-
¢imde yardim edebilecedi goriigiindeyken — Trogki tersine,
eger tek iilkedeki muzaffer devrim gok yakin bir gelecekte di-
ger iilkelerde devrimin zaferini getirmezse, muzaffer iilkenin
proletaryasinin (sosyalist iktisad1 Orgiitlemek §oyle dursun), ik-
tidar1 koruyacak durumda bile olmayacaf goriisiindedir, ¢iin-
kii, der Trogki, Rusya'da devrimci bir iktidarin tutucu bir Avru-
pa kargisinda tutunabilece§ine inanmak umutsuzca birgey olur-
du.

Bunlar temelden farkl iki bakig agisidir, temelden farkl iki
tavir aligtir. Lenin'e gore, iktidar1 ele gegiren proletarya, olaga-
niistii aktif bicimde sahneye ¢ikan ve ¢ok bilyiik bir inisiyatif
geligtiren, sosyalist iktisad: Orgiitleyen ve daha da ileri giderek
diger iilkelerin proleterlerine yardima kosan bir giigtiir. Trog-
ki'ye gore ise, iktidan ele gegiren proletarya, ona ancak diger
iillkelerde sosyalizmin acil zaferini saglayabilecegi acil bir yar-
dima muhtag olan ve iktidar igin siirekli korku iginde, kendisi-
ni agik ordugahtaymig gibi hisseden yari-pasif bir giice donii-
siir. Peki ama, eger diger iilkelerde devrimin acil zaferi gecikir-
se — o zaman ne olacak? O zaman igi birak. (Bir ses: "Ve si-
vig.") Evet, sivig. Cok dogru.”’

(Stalin. Muhalefet Uzerine, "Partimizdeki Sosyal-Demok-
rat Sapma Uzerine”, s. 340-344, Rusca, 1927, Tiirkgesi icin
bkz. J.V. Stalin, Eserler, cilt 8, s. 214-218, Inter Yaynlari, Is-
tanbul 1991.) .

2—I¢ Cellgkllerl Kendi Gacayle Asma Olarak Tek
Ulkede Sosyalizmin Ingasi

“...Eger kapitalizm diger iilkelerde az ¢ok uzun bir siire
varlifini siirdiiriirse, teknik-ekonomik bakimdan geri iilkemiz-
de esas olarak kendi giiciimiize dayanarak sosyalizm kurulabilir
mi?
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Eger kapitalist kugatma devam eder ve iistelik kapitalizm gu
an daha fazla istikrara kavugursa, mi:dahale tehlikesine karg1 ve
dolayisiyla da iilkemizde eski diizenin restorasyonuna kargi tam
bir garanti yaratilabilir mi?

Tiim bunlar, uluslararasi iligkiler alaninda ortaya ¢ikan yeni
durumla baginti iginde kaginilmaz olarak Oniimiize ¢ikan ve ele
almadan gegemeyecegimiz, tam ve kesin bir cevap vermek zo-
runda oldugumuz sorulardir.

Ulkemiz, iki grup kargitlik arzetmektedir. Bir kargitlik gru-
bu — proletarya ile koyliiliikk arasinda varolan i¢ kargitliklardir.
Diger kargitlik grubu — sosyalizm iilkesi olarak iilkemizle, ka-
pitalizmin iilkeleri olarak tiim diZer iilkeler arasindaki dig kar-
sitliklardir.

Simdi bu iki grup kargithif1 ayr1 ayn inceleyelim.

Proletarya ile koyliiliikk arasinda belli kargitliklarin oldugu
elbette inkar edilemez. Bu kargithiklarin tiim ger¢egini kavra-
mak igin, tarimsal iiriinlere iligkin fiyat politikasiyla bagintih
olarak, tavan fiyatlarinin tespit edilmesiyle bagintili olarak, sa-
nayi mallarinin fiyatinin diigiiriilmesi i¢in kampanyayla bagin-
til1 olarak vb. nelerin cereyan etmig olduBunu ve cereyan ettigi-
ni sadece aklimiza getirmek yeter. Oniimiizde iki ana simf var:
proleterler sinifi ve 6zel miilk sahipleri, yani koyliiliik sinifi.
Onlar arasindaki kargitliklarin kaginilmazligi burdan ileri gelir.
Tiim sorun, bizim proletarya ile koyliiliikk arasinda varolan bu
kargitliklar kendi giiciimiize dayanarak agip agamayacagimiz-
dir. Sosyalizmi kendi giiciimiize dayanarak kurmanin miimkiin
olup olmadig1 soruldugunda, bununla kastedilen soru sudur:
Ulkemizde proletarya ile koyliiliikk arasinda varolan kargithklar:
agmak miimkiin miidiir, degil midir?

Leninizm bu soruyu olumlu yanitlar: Evet, sosyalizmi kura-
biliriz, ve biz onu, ig¢i sinifi 6nderliginde, koyliiliikle birlikte
kuracagiz.

Boyle bir yamt nasil gerekgelendirilmekte, ne ile motive
edilmektedir?

Bu yanit i¢in motivler, proletarya ile koyliiliik arasinda sa-
dece kargitliklarin var olmayip, bilakis onlarin, bu kargitliklara
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agir basan veya en azindan agir basabilecek olan ve isgi-kdylii
ittifakinin zeminini, temelini olugturan, gelismenin temel so-
runlannda ortak ¢ikarlara da sahip olmalarinda yatmaktadir.

Bu ortak ¢ikarlar nelerdir?

Mesele sudur ki, tarimin iki gelisme yolu vardir: kapitalist
yol ve sosyalist yol. Kapitalist yol, kent ve kir burjuvazisinin
iist katmanlarinin zenginlegmesi ¢ikarina, koyliiligiin cogunlu-
gunun yoksullagmasina gotiiren bir geligme anlamina gelir. Bu-
na karsilik sosyalist yol, koylilliigiin gogunlugunun yagam stan-
dardinin siirekli yiikkselmesine gotiiren bir gelisme anlamina ge-
lir. Proletarya gibi koyliiliagiin de, ve ozellikle de onun, gelig-
menin ikinci yolda, sosyalist yolda olmasinda gikan vardir.
Ciinkii sadece bu yolla koyliilitk,yoksullagma ve agliktan kurtu-
labilir. Vurgulamaya gerek yok ki, ekonominin asil iplerini
elinde tutan proletarya diktatorliagii, ikinci yolun, sosyalist yo-
lun zafer kazanmasina yardim etmek igin her tiirlii 6nleme bag-
vuracaktir. Ote yandan, koyliiliigiin, gelismenin ikinci yolda ol-
masina derin ilgi gostermesi kendiliginden anlagilirdir.

Proletarya ile kdyliliigiin, aralarindaki kargitliklara agir ba-
san gikar ortaklig1 buradan kaynaklanir.

Bu sebepten dolay1 Leninizm, koyliililkle birlikte, iggi-kOy-
lii ittifak1 temelinde tam sosyalist toplumu kurabilecegimizi ve
kurmak zorunda oldugumuzu soyler.

Bu sebepten dolayr Leninizm, proleterlerin ve koyliilerin
ortak gikarlarindan yola gikarak, proletarya ile koyliiliik arasin-
da varolan kargitliklan kendi giiciimiize dayanarak agabilecegi-
mizi ve agmak zorunda olduBumuzu soyler.

Leninizmin bu sorunda tavn budur.

Ama goriiniige gore tiim yoldaglar Leninizmle hemfikir de-
gil. Ornegin Trogki, proletarya ile koyliiliik arasinda kargitliklar
iizerine gunlan yaziyor:

"Ezici gogunlugu kdylii olan bir niifusa sahip geri bir iilkedeki
isgi hikimetinin konumundaki geligkiler, ancak* uluslararasi
Olgekte, proletaryanin diinya devrimi arenasinda ¢oziimiinii bu-
labilecektir.” (Bkz. Trogkinin *1905 Yih* kitabinin 6nsé2d.)

* Altini ben ¢izdim. —J. St.
12



Bagka bir deyigle, illkemizdeki ig kargithklan, proletarya ile
koyliililk arasindaki kargitliklan kendi giiciimiize dayanarak
agamayiz ve ortadan kaldiramayiz, agacak ve kaldiracak du-
rumda degiliz, ¢iinkii, deniyor, biz bu kargitliklan ancak diinya
devrimi sonucunda ve ancak diinya devrimi temelinde ortadan
kaldirabiliriz ve sosyalizmi sonunda kurabiliriz.

Soylemeye gerek yok ki, bu tezin Leninizmle higbir ortak
yam yoktur.

Aym Trogki daha sonra devam ediyor:

"Avrupa proletaryasinin dogrudan devlet destegi olmadan,
Rusya isgi sinifi, iktidan koruyacak ve gegici egemenligini kalici
bir sosyalist diktatdrlige doniistiirecek durumda olmayacaktir.
Bundan bir an bile kusku duyulamaz.” (Bkz. Trogki'nin *Davrimi-
miz"i. s. 278.)

Bagka bir deyigle, Bat proletaryasi iktidan ele gegirmedigi
ve bize devlet destefi vermedigi siirece biz, az buguk uzun bir
donem igin de olsa iktidan korumayi hayal bile edemeyiz.

Devamla:

*Ornegin devrimci bir Rusya'nin tutucu bir Avrupa kargisinda
tutunabilecegini... diginmek umutsuz” [birgey olurdu —GN]
(Bkz. Trogki‘nin yazilari, cilt #fl, B6ldm |, s. 90)

Bagka bir deyigle, biz, deniyor, sosyalizmi sadece kurama-
makla kalmayacagiz, bilakis "tutucu bir Avrupa kargisinda” ki-
sa bir zaman i¢gin de olsa tutunamayacagiz, halbuki bizim sade-
ce tutunmakla kalmayip, bilakis tutucu Avrupa'nin iilkemize
yaptig1 bir dizi hirsh saldiny: geri piiskiirttii3iimiizii tiim diinya
biliyor.

Ve sonunda:

"Rusya'da sosyalist iktisadin gergek bir ilerlemesi®, diyor
Trogki, "ancak Avrupa'nin en dnemli ilkelerinde proletaryanin
Zaferinden sonra* mumkiin olacaktir” (ayni yerde, s. 93).

* Altimi ben ¢gizdim —J. St.
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Soylenenler agiktir.

Yoldaglar, bu alintilan, Lenin'in eserlerinden alinularla kar-
s1 kargiya koymak ve size bu gekilde, etrafi kapitalist devletler-
le gevrili bir proletarya diktatorliigii iilkesinde tam sosyalist
toplumu kurma olanag: sorununun temel gekirdegini kavrama
imkan1 saflamak igin yaptim.

Simdi, Lenin'in eserlerinden alintilara bakalim.

Daha 1915 yilinda, emperyalist savag sirasinda Lenin gunla-
N yaziyor:

"|ktisadi ve siyasi geligmenin esitsizligi, kapitalizmin mutlak
bir yasasidir. Bundan gu sonug gikar ki, sosyalizmin zaferi bag-
langigta birkag kapitalist Gilkede ya da tek bagina alinmig bir ul-
kede bile olanaklidir. Bu ilkenin muzaffer proletaryasi, kapita-
listleri miilksiizlegtirdikten ve kendi iilkesinde sosyalist iiretimin
orgitlenmesinden sonra kendini diger, kapitalist diinyanin kar-
gI1sina koyacak ve diger ilkelerin ezilen siniflarini kendi yani-
na gekecek, onlarda kapitalistlere kargi isyanlar kériikleyecek
ve gerektiginde sémiiriici siniflara ve onlarin devletlerine kargi
hatta silah zoruna bile bagvuracaktir"... Giinkii "sosyalizmde
uluslarin 6zgiir birlegmesi, sosyalist cumhuriyetlerin geri kalmig
devletlere kargi az gok uzun siiren ve inatgi bir miicadelesi ol-
maksizin olanaksizdir." (Bkz. 4. baski, cilt 21, s. 311.)

Bagka bir deyigle, etrafi kapitalistlerle gevrili proletarya
diktatorliaBi iilkesi, goriildiigii gibi, sadece proletarya ile koylii-
lik arasindaki ig kargithklar1 kendi giiciine dayanarak ortadan
kaldiracak durumda olmakla kalmayp, bilakis sosyalizmi de
kurabilir ve kurmak zorundadir, kendi iilkesinde sosyalist bir
ekonomi orgiitleyebilir ve orgiitlemek zorundadir ve sermayeyi
devirme ugruna miicadelelerinde komgu iilkeler proletaryasinin
yardimina kogmak iizere silahli bir gii¢ kurabilir ve kurmak zo-
rundadr.

Bu, tek iilkede sosyalizmin zaferi iizerine Leninizmin te-
mel tezidir.

Lenin, biraz farkh bir bigcimde de olsa, 1920 yilinda, VIII.
Sovyet Kongresi'nde iilkemizin elektrifikasyonu sorunuyla bag

icinde ayni seyi soyler:
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"Komiinizm — bu, Sovyet iktidar arti tum ilkenin elektrifi-
kasyonudur. Yoksa Ulke, bir kiigiik koylu iilkesi olarak kalacak-
tir, bunu agikga gérmeliyiz. Biz, kapitalizmden daha zayifiz, sa-
dece diinya élgiisiinde degil, bilakis kendi iilkemiz iginde de. Bu
herkesge bilinmektedir. Biz bunu gérdiik ve iktisadi temelin, kii-
Gk koylu [iktisadi —GN] olmaktan gikip biyik-gapli sanayi ol-
masini sadlayacagiz. Ancak iilke elektriklendiginde, sanayi, ta-
rm ve ulagim sistemi modern, biiyiik-endistriyel bir teknik te-
mele kavustugunda, ancak o zaman biz, niha* olarak zafer
kazanmig olacagiz." (Bkz. 4. baski, cilt 31, s. 484, Rusga.)

Bagka bir deyigle, illkemizde sosyalizmin kurulmasinin tek-
nik giigliikleri konusunda Lenin'in kafasi tamamen agiktir, ama
o bundan higbir gekilde, "Rusya'da sosyalist iktisadin gergek
bir ilerlemesi ancak Avrupa'nin en 6nemli iilkelerinde proletar-
yanin zaferinden sonra miimkiin olacaktir” sagma sonucunu ¢i-
karmamugtir, tersine o, bizim bu giigliikleri kendi giiciimiize da-
yanarak agabilecegimiz ve "nihai zaferi" kazanabilecegimiz,
yani tam sosyalizmi kurabilecegimiz goriigiindedir.

Ve bir yil sonra, 1921'de Lenin sunlan soyler:

"Koylulikle 10-20 yil dogru iligki, ve zafer diinya
dlciisiinde’ (geligen proleter devrimlerin gecikmesi halinde bi-
le) giivencelenmigtir" (“Ayni Vergi Uzerine' Brogiird Igin Plan
ve Taslaklar’, 1921, 4. Baski, cilt 32, s. 302/303, Rusga.)

Bagka bir deyigle, iilkemizde sosyalizmin kurulmasinin si-
yasi giigliikleri konusunda Lenin'in kafasi tamamen agiktir,
ama o bundan higbir gekilde, "Avrupa proletaryasinin dogrudan
devlet destegi olmadan Rusya ig¢i smifi, iktidan koruyacak du-
rumda olmayacaktir” sagma sonucunu gikarmamaktadir, tersine
o, koyliilige karg1 dogru bir politika izledigimizde, "diinya 6l-
¢iisiinde zaferi” tamamen kazanabilecegimiz, yani tam sosya-
lizmi kurabilecegimiz goriigiindedir.

Ama, koyliiliie karg1 dogru bir politika ne anlama gelmek-
tedir? Koyliilliige kars1 dogru bir politika, biitiiniiyle ve tiimiiyle

* Altimi ben ¢izdim. —J. St.
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bize, ve yalnizca bize, iilkemizde sosyalizmin kurulmasinin yo-
netici giicii olan Partiye bagh birgeydir.

Ayni seyi, ama daha biiyiik bir agiklikla 1922 yilinda Lenin,
kooperatifgilik iizerine notlarinda soyler:

"Gergekten de, tim biyik gapli iretim araglarinin devletin
tasarrufunda olmasi, devlet iktidarinin proletaryanin ellerinde ol-
masl, bu proletaryanin milyonlarca kigiik ve kigiicik koylilerle
ittifaki, bu proletaryanin koyliilik karsisindaki yonetici konumu-
nun giivenlik attina alinmig olmasi vs., — tim bunlar daha 6nce
kiigimseyerek bezirganlik olarak gordigimiz ve gimdi, NEP
dizeni altinda bazi bakimlardan bdyle gérmekte hakl oldugu-
muz kooperatiflerden, sadece kooperatiflerden hareket ederek,
tam bir sosyalist toplumu kurmak igin gerekli olan hergey
degil midir? Bu, heniiz sosyalist bir toplumun kurulugu degil-
dir, ama bu kurulug igin gerekli ve yeterli olan hergeydir.*"
(Bkz. 4. bask, cilt 33, s. 428, Rus¢a.)

Bagka bir deyigle, proletarya diktatorliigii altinda bizde, go-
rilldiigii gibi, tam sosyalist toplumu kurmak igin gerekli olan
tiim Ongartlar vardir, ki bu miinasebetle tiim ve her tiirlii i¢ zor-
luklar agilacaktir, giinkii onlar1 kendi giiciimiizle agabiliriz ve
agmak zorundayiz.

Soylenenler agiktir.

Ulkemizin gorece ekonomik geriliginin sosyalizmin kurul-
masi olanagin digladi itirazina Lenin, en kararh gekilde kargi
¢ikmakta ve onu, sosyalizmle bagdagmaz bir gey olarak reddet-
mektedir:

"Onlarin® diyor Lenin, “Bati Avrupa sosyal-demokrasisinin
geligme seyri iginde ezberlemis oldugu ve bizim sosyalizm igin
heniiz olgun olmadigimiz, onlar arasinda gesitli ‘allame' baylarin
vurguladig! gibi, bizde sosyalizm igin objektif ekonomik dngartla-
rin olmadigi seklindeki argiimani... son derece basmakaliptir.”
(Bkz. 4. baski, cilt 33, s. 437, Rus¢a.)

* Altimi ben ¢izdim. —J .St.
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Aksi halde, Ekim'de iktidart almanin ve Ekim Devrimi'ni —
yapmanin bir anlami olmazdi. Cliinkii, su ya da bu miilahazayla
tam sosyalist toplumun kurulmasi olanagi ve zorunlulugu dig-
landiginda Ekim Devrimi de anlammm yitirir. Her kim tek iil-
kede sosyalizmin kurulma olanagini yadsiyorsa, o zorunlu ola-
rak Ekim Devrimi'nin haklihiim1 da yadsimak zorundadir. Ve
tersine: Her kim Ekim'e inanmazsa , o kapitalist kugatma kogul-
lan altinda sosyalizmin zaferi olanagimi da kabul edemez.
Ekim'e inangsizlik ile iillkemizde sosyalist olanaklar: kabul et-
meme arasinda sik1 ve dogrudan bir bagint1 vardir.

"Tum ilkelerde devrim baglamadigi sirece iktidar alinma-
maliydi diyen, kendilerini gok akilli zanneden ve hatta kendileri-
ne sosyalist diyen elbette sivri zekalilar oldugunu biliyorum®, di-
yor Lenin. "Bu insanlar, bu gevezelikle devrime sirt gevirdiklerini
ve burjuvazinin tarafina gegtiklerini farketmiyorlar. Emekgi sinif-
larin devrimi uluslararasi 6lgekte yapmalarini beklemek, herke-
sin beklemekten donmasi demek olurdu. Bu sagmadir.” (Bkz. 4.
baski, cilt 27, s. 336, Rusga.)

Birinci grup kargitliklarda, igsel bir nitelige sahip kargithk-
larda, kapitalist kugatma kogullan altinda sosyalizmin kurulma-
st olanag1 sorununda durum budur.

Simdi ikinci grup karsitliklara, sosyalizm iilkesi olarak iil-
kemizde, kapitalizm iilkeleri olarak tiim diger iilkeler arasinda
varolan digsal kargithklara gegelim.

Bu kargithiklar neden ibarettir?

Bunlar kapitalist kugatma varoldugu siirece kapitalist iilke-
ler tarafindan miidahale tehlikesinin de varolmak zorunda oldu-
gu ve, bdyle bir tehlike varoldugu siirece, restorasyon tehlikesi-
nin de, iillkemizde kapitalist diizenin tekrar tesis edilmesi tehli-
kesinin de varolmak zorunda oldugundan ibarettir. .«

Bu kargitliklarin, tek iilke tarafindan tamamen agilabilecegi
varsayilabilir mi? Hayir, varsayilamaz. Ciinkii tek iilkenin ¢a-
balan, bu iilke proletarya diktatorliigii iilkesi de olsa onu bir
miidahale tehlikesine kargi tamamen giivencelemeye yetmez.
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Miidahaleye karg1 tam bir garanti ve dolayisiyla sosyalizmin ni-
hai zaferi de bundan dolay: ancak uluslararas1 olgekte, bir dizi
iillkenin proleterlerinin ortak ¢abalarinin sonucu olarak, veya,
daha dogrusu, birkag iilkenin proleterlerinin zaferi sonucu ola-
rak miimkiindiir.

Sosyalizmin nihai zaferi ne anlama gelir?

Sosyalizmin nihai zaferi, miidahale — ve dolayisiyla resto-
rasyon denemelerine kargi tam garantidir, ¢iinkii az buguk ciddi
bir restorasyon denemesi ancak digaridan ciddi bir destekle, an-
cak uluslararas1 sermayenin destegiyle yapilabilir. Bu yiizden,
devrimimizin tiim iilkelerin isgileri tarafindan desteklenmesi,
ve dahasi, bu iggilerin en azindan birkag iilkede zaferi, ilk mu-
zaffer iilkenin miidahale — ve restorasyon denemelerine karg
tam giivencelenmesi igin vazgegilmez Ongarttir, sosyalizmin ni-
hai zaferi igin vazgegilmez ongarttir.

"Bizim Sovyet cumhuriyetimiz”, diyor Lenin, "tim kapitalist
dinyanin tecrit olmus bir kenar bdlgesi olarak kaldigi siirece, su
ya da bu tehlikenin yok olacagini diginmek... busbitiin komik
bir hayalperestlik ve iitopya olurdu. Bu temel karsitliklar varligini
korudugu siirece, dogal olarak tehlikeler de varligini koruyacak-
tir, onlardan kagip kurtulamayiz." (Bkz. 4. baski, cilt 31, s. 462,

Rusga.)

Ve devamla:

"Biz sadece bir devlette degil, ayni zamanda bir devletler
sisteminde yaglyoruz, ve emperyalist devletlerin yaninda Sov-
yet cumhuriyetinin varli§i, uzun middet diginilemez.

Sonunda ya biri ya da digeri zafer kazanacaktir." (Bkz. 4.
baskai, cilt 29, s.133, Rusga.)

Bu yiizden Lenin der ki:

"Nihai olarak zafer ancak diinya 6lglisiinde ve ancak tiim ul-
kelerin iggilerinin ortak gabalariyla kazanilabilir." (Bkz. 4. baski,
cilt 27, s. 336, Rusga.)
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Ikinci grup kargitliklarda durum budur.

Her kim tek iilkenin giiciiyle kesinlikle agilabilecek olan
birinci grup kargitliklarla, agilmalan birgok iilkenin proletarya-
sinin ¢abalarini gerektiren ikinci grup kargithiklar birbirine ka-
rigtirirsa, o en kaba bigimde Leninizmi ¢ignemektedir. O, ya
kafas1 karmakangik bir kimse, ya da iflah olmaz bir oportiinist-
tir.

Bu yilin Ocak ayinda aldigim, bir yoldagin tek iilkede sos-
yalizmin zaferi sorunuyla ilgili mektubu bir anlamda boyle bir
kafa kangikliginin miistesna bir 6rnegi olarak gosterilebilir. O,
biiyiik bir sagkinlikla §oyle yazmaktadir:

"Lenin'in teorisinin, sosyalizmin bir tek Glkede zafere ula-
gabileceginden ibaret oldugunu sbyliyorsunuz. Ben ne yazik
ki Lenin'de ilgili bolimlerde, tek iilkede sosyalizmin zaferi ize-
rine higbir isaret bulamadim.”

Burada kotii olan tabii ki, yiiksekokul 6grencileri arasinda
en iyi yoldaglardan biri olarak gordiigiim bu yoldagin, "Le-
nin'de ilgili boliimlerde tek iilkede sosyalizmin zaferi iizerine
higbir igaret bulamamasi” degildir. Onun daha fazla okuyup ni-
hayet boyle isaretleri buldugu zaman gelecektir. Kotii olan,
onun, i¢ kargitliklarla dig kargitliklar birbirine karigtirmasi ve
bu kangiklilik iginde apisip kalmasidir. Sizlere, bu yoldagin
mektubuna verdigim yamit1 aktarmak herhalde gereksiz olma-
yacaktir, S8yle:

"S6zkonusu olan sosyalizmin tam zaferi degil, bilakis genel-
de sosyalizmin zaferidir, yani ¢iftlik sahipleri ve kapitalistleri kov-
ma, iktidari ele gegirme, emperyalizmin saldirilarini piskirtme
ve sosyalist ekonominin ingasina baglama.

Tiam bunlan proletarya tek Ulkede tamamen gergeklestire-
bilir, ama restorasyona kargi tam bir garanti ancak ‘birgok iilke-

nin proleterlerinin ortak gabalar’'nin sonucu olabilir.
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Eger, Rusya’'nin muzaffer proletaryasinin diger ilkelerin pro-
leterlerinin apagik sempatisine sahip oldugu halde birden fazla
Ulkede zafer olmadan ‘tutucu bir Avrupa'ya kargi kendini koruya-
mayacagd!' kanisinda olunsaydi, Rusya'da Ekim Devrimi'ne bag-
lamak ahmaklik olurdu. Bu Marksizm degil, tamamen harcialem
oportinizmdir, Trogkizmdir, istediginiz hergeydir. Trogki'nin teo-
risi dogru olsaydi, NEP Rusya'sini sosyalist bir Rusya'ya doniig-
tirecegini, bizim 'tam sosyalist toplumu kurmak igin gerekli
olan hergeye sahip oldugumuzu™* ( “Kooperatifgilik Uzerine"ye
bakiniz) iddia ettiginde llyi¢ haksiz olurdu...

Siyasi pratigimizde en tehlikeli ey, muzaffer proleter iilkeyi,
diger Ulkelerin muzaffer proleterleri yardima gelmedikleri sirece
yerinde saymaktan bagka birgeye yetenekli oi/mayan pasif bir-
sey olarak gérmeye galigmaktir. Varsayalim ki, Rusya'da Sov-
yet diizeninin oldugu 6nimiizdeki bes-on yIl iginde Batida daha
devrim olmadi; varsayalim ki, cumhuriyetimiz bu dénem boyun-
ca varligini buna ragmen NEP iligkileri altinda sosyalist ekono-
miyi inga eden Sovyet Cumhuriyeti olarak devam ettirdi — bu
bes-on yil boyunca iilkemizin sosyalist ekonomiyi 6rgitlemekle
degil de denize su tagimakla ugrasacagini mi saniyorsunuz?
Tek Ulkede sosyalizmin zaferini inkar etme teorisinin ne kadar
tehlikeli oldugunu kavramak igin, bu soruyu sadece sormak ye-
ter.

Ama bu, bu zaferin tam, nihai olacag: anlamina mi gelir?
Hayir, bu anlama gelmez..., kapitalist kugatma siirdigiu sirrece,
askeri bir miidahale tehlikesi sirekli varolacaktir.” (Ocak 1925.)

Partimizin XIV. Konferansi'nin bilinen karannin bakig ag1-
sindan bakildifinda, iilkemizde sosyalizmin kaderi sorununda
durum budur.”’

(Stalin: Leninizmin Sorunlari, lkinci Baski, "RKP'nin 14.
Konferansi'mn Sonuglari”, s. 184-193, 1925, Tiirkgesi igin
bkz. J.V. Stalin, Eserler, cilt 7, s. 96-106, Inter Yaynlari, Is-
tanbul, 1991)

* ltalikler benim. —J. St.
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3— Sosyalizmin Ingasi Olanagini Gdvence Altina
Alan Sovyet Sisteminin Ustanldkleri

‘... Sovyetler Birligi, kiiltiirel geriligine, kapital yetersizli-
gine, teknik bakimdan deneyimli ekonomik kadro eksikligine
ragmen giderek biiyiiyen bir ekonomik kalkinma iginde bulu-
nurken ve ekonomik inga cephesinde belirleyici bagariar elde
ederken, dnde gelen kapitalist iilkelerin, kapital fazlalarina, tek-
nik kadro gokluguna, yiiksek kiiltiir seviyesine ragmen giderek
biiyilyen bir ekonomik kriz icinde bulunmalan ve ekonomik
gelisim alaninda yenilgi iizerine yenilgi almalarinin nedeni ne-
dir?

Bunun nedeni, bizde ve kapitalistlerdeki ekonomik sistem-
lerin farkliiginda yatmaktadir.

Bunun nedeni kapitalist ekonomik sistemin ¢drakligiinde
yatmaktadir,

Bunun nedeni, kapitalist sistem kargisinda Sovyet ekonomik
sisteminin dstdnlilgidnde yatmaktadir.

Sovyet ekonomi sistemi nedir?

Sovyet ekonomi sistemi gunlan ifade eder:

1— Kapitalist sinifin egemenligi yikilmig ve yerine iggi si-
nifinin iktidar konmugtur;

2— Uretim aletleri ve araglari, toprak, fabrikalar ve iglet-
meler kapitalistlerin elinden alinmig ve iggi simifiyla emekgi
koylii kitlelerinin miilkiyetine verilmigtir;

3— Uretimin geligimi, rekabet ve kapitalist kArin giivence
altina alinmas! prensibine degil, planli yonetim ve emekgilerin
maddi ve kiiltiirel seviyelerinin yiikseltilmesi prensibine tabi
kilinmagtir;

4— Milli gelir, somiiriicii siniflarin ve bunlarin gok sayida-
ki asalak eklentilerinin zenginlegmesinin ¢ikarlar dogrultusun-
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da degil, isci ve koyliilerin maddi durumlarinin sistematik ola-
rak iyilegtirilmesi ve kentte ve kirda sosyalist iiretimin genigle-
tilmesinin gikarlan dogrultusunda dagitilir;

5— Emekgilerin maddi durumlarinin sistematik olarak iyi-
lestirilmesi ve iiretimin geniglemesinin siirekli bilyiiyen kayna-
g1 olarak gereksinimlerinin (satmalma giicii) kesintisiz yiiksel-
tilmesi iggi sinifi i¢in agin iiretim krizlerine, igsizligin ve sefa-
letin artmasina vs. kargi bir giivencedir;

6— Isci sinifi ve emekgi koyliiliik iilkenin efendisidir, kapi-
talistler icin degil, kendi emekgi halki igin ¢ahgirlar,

Kapitalist ekonomi sistemi nedir?

Kapitalist ekonomi sistemi sunlan ifade eder;

1— Ulkede iktidar kapitalistlerin elindedir;

2— Uretim aletleri ve araglan somiiriiciilerin elinde toplan-
magtir;

3— Uretim, emekgi kitlelerin maddi durumlarimin iyilegti-
rilmesi prensibine degil, yiiksek kapitalist karn giivence altina
alinmas! prensibine tabi kilinmigtir;

4— Milli geliri emekgilerin maddi durumlarinin iyilestiril-
mesi gikan dogrultusunda degil, somiiriiciilerin azami karlarin
giivence altina alma ¢ikan dogrultusunda dagitilir;

5— Kapitalistlere yiiksek karlar giivenceleme hedefini gii-
den kapitalist rasyonalizasyon ve iiretimin hizla biyimesi, -
milyonlarca emekgi kitlesinin yoksullagtirilmasi ve maddi ba-
kimdan durumlarinin daha da kétiilegtirilmesi duvarina garp-
maktadir. Bu milyonlarca emekgi kitlesi, her zaman, gereksi-
nimlerini en asgari gergevede bile karsilama olanagina sahip
degildir, ki bu kaginilmaz olarak, asin iiretim krizleri, igsizligin
ve kitlesel sefaletin artmasi igin zemin hazirlamaktadr;

6— lsci sinifi ve emekgi koyliiler, kendisi igin degil, yaban-
c1 bir sinif igin, sdmiiriciiler sinifi igin ¢aligan somiiriilenlerdir.
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Kapitalist ekonomi sistemi kargisinda Sov yet ekonomi sis-
teminin iistiinliikleri bunlardir.

Kapitalist organizasyon karsls'mda sosyalist ekonomi or-
ganizasyonunun iistiinliikleri bunlardir.

Bizde, Sovyetler Birligi'nde- giderek biiyiiyen bir ekonomik
kalkinma; onlarda, kapitalistlerde ise giderek biiyiiyen bir eko-
nomik krizin bulunmasinin nedeni budur.”

(Stalin: Leninizmin Sorunlari, lkinci Boliim, "SBKP(B) 16.
Parti Kongresi'ne MK'min Raporu”, s. 353 vd., 1930, J.V. Sta-
lin, Eserler, cilt 12, s. 280-282, Almanca)

4 — Sosyallzmin Inga Olanagini Gergege
Danagtarmek Icin En Onemli Kosul Olarak Partinin
Onderligl

¢...Simdi parti sorununa geliyorum.

Az Once kapitalist sistem kargisinda Sovyet ekonomik siste-
minin iistiinlilklerinden sozettim. Toplum diizenimizin bize,
sosyalizmin tam zaferi igin miicadelede sundugu muazzam ola-
naklardan sozettim. Bu olanaklar olmaksizin, bu olanaklardan
yararlanmaksizin, gecen donemde miicadeleyle elde etmig ol-
dugumuz bagarnlara ulagamayacagimizdan soz ettim,

Simdi su soru gikiyor: Parti, Sovyet diizeninin sagladi1 ola-
naklardan dogru yararlanmay bildi mi; bu olanaklan hi¢ kul-
lanmamazlik m1 etti ve boylece ig¢i sinifimin tiim devrimci gii-
ciinii sonuna dek geligtimnesini engelledi mi; sosyalist ingay1
tiim cephede gelistirmek icin bu olanaklardan ¢ikanlabilecek
hergeyi ¢gikarmay bildi mi?

Sovyet diizeni, sosyalizmin tam zaferi i¢in muazzam ola-
naklar saghyor. Fakat olanak heniiz gergeklik degildir. Bir
olanad1 gerceklik haline getirmek igin, aralarinda Parti gizgisi-
nin ve bu ¢izginin dogru uygulaniginin hi¢ de sonuncu rolii oy-
namadi1 bir dizi onkogul gereklidir.

23



Buna birkag omek:

Sag oportiinistler, NEP'in bize sosyalizmin zaferini garanti-
ledigini iddia ediyorlar —dolayisiyla zafer zaten garantilenmig
oldugundan, deyim yerindeyse kendiliginden gelmek zorunda
oldugundan, sanayilegme temposu nedeniyle Sovhoz ve Kol-
hozlann, geligimi vs. nedeniyle kaygilanmaya gerek yoktur. Bu
elbette ki yanhs ve aptalcadir. Boyle konugmak, sosyalizmin
ingasinda Parti'nin roliinii yadsimak demektir, bu insa igin Par-
ti'nin sorumlulugunu yadsimak demektir. Lenin, NEP'in bize,
sosyalizmin zaferini garantilediBini asla soylemedi. Lenin yal-
nizca, "NEP'in bize, sosyalist ekonominin temelini kurma ola-
nagimi ekonomik ve politik olarak tamamen garantilediBini”
soyledi. Fakat olanak heniiz gerceklik degildir. Bir olanagi
gerceklik haline getirmek igin oncelikle "kendiliginden gidig"
oportiinist teorisini reddetmek gerekir, ulusal ekonomiyi reor-
ganize etmek (yeniden inga etmek) ve kentte ve kirda kapitalist
unsurlara karg: kararl bir saldin yiiriitmek gereklidir.

Sag oportiinistler ayrica, bizim sistemimizde iggi sinifiyla
koyliiliik arasinda bir aynlik i¢in temelin bulunmadigini, dola-
yisiyla Kulaklann zaten sosyalizme intibak edecegi ve isgilerle
koyliilerin ittifaki, deyim yerindeyse, kendiliginden garantile-
necedi igin, kdydeki sosyal gruplar kargisinda dogru bir politi-
kanin saptanmasina yonelik kayg: duymamak gerektiBini iddia
ediyorlar. Bu da aym gekilde yanlig ve aptalcadir. Boyle ancak,
igcilerle koyliiler arasindaki ittifakin kaderi igin tayin edici olan
ana momenti, partinin, iistelik iktidarda bulunan partinin politi-
kasinin olugturdugunu kavramayanlar konugabilir. Lenin, isgi
siniftyla koyliiliik arasinda bir boliinme tehlikesini asla olanak-
s1z gérmiiyordu. Lenin, "sosyal sistemimizin bdyle bir ayrilik
icin temelleri zorunlu olarak icermedigi”, ama eger "bu sinif-
lar arasinda ciddi sinifsal goriig farklhiliklar1 olusursa, o zaman
aynhigin kaginilmaz olacagi"m sbyliiyordu.

Bununla bagintil olarak Lenin gu génigteydi:

"MK'mizin ve MKK'mizin ayn1 zamanda partimizin timinin

ana gorevi, bir aynliga neden olabilecek kosullan dikkatle izle-
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mek ve bunlarin nidnd almaktir, ginki nihayetinde cumhuri-
yetimizin kaderi, kdylii kitlesinin iggi sinifini mi izleyecegi, yani
onunla ittifaka sadik mi kalacag yoksa "NEP'giler"in, yani burju-
vazinin, iggilerle kendisinin birligini ylkmasina, kendisini onlar-
dan uzaklagtirmasina izin verip vermeyecegine bagh olacaktir.”

Dolayisiyla iggi sinifiyla koyliiliikk arasinda bir boliinme dig-
talanamaz, ama asla mutlaka gergeklesmek zorunda degildir,
¢iinkii sistemimizde, bu bdliinmenin Oniinii alma ve is¢i sinifiy-
la koyliiliik arasindaki ittifaki saglamlagtirma olanag: igerili-
dir. Bu olanag gergeklik haline getirmek igin ne gereklidir? Bir
ayrilifin dniinii alma olanagim gergeklik haline getirmek igin,
"kendiliginden gidig" oportiinist teorisini terk etmek gerekir,
Sovhoz ve kolhozlar drgiitleyerek kapitalizmin koklerini kurut-
mak gerekir, Kulaklann somiiriicii egilimlerini sinirlama politi-
kasindan, Kulaklarin simif olarak tasfiyesi politikasina gegmek
gerekir.

Yani, sistemimizin igerdiBi olanaklarla, bu olanaklarin
kullamilmasini, bu olanaklarin gerceklige doniigtiirillmesini
kesinlikle birbirinden ayirdetmek gerektigi sonucu gikiyor.

Zafer igin olanaklarin mevcut oldugu, ama Partinin bu ola-
naklan gérmedigi ya da bunlan dogru kullanmay: bilmedigi,
dolayisiyla bir zaferin yerine bir yenilginin ortaya gikabilecegi
durumlarin tamamen diigiiniilebilir oldugu sonucu ¢ikiyor.

Yine hep aym: soru: Parti, Sovyet diizeninin bize sundugu
olanaklan ve dstiinlidkleri dogru kullanmayi bildi mi? Bu
olanaklar: gerceklik haline getirmek ve boylece ingamiza en
fazla bagariy: garantilemek igin hergeyi yapti mi1?

Bagka bir deyigle: Parti ve onun MK's1, gegen dénemde sos-
yalizmin ingasin1 dogru yonetti mi?

Partinin su anki kogullarimiz altinda dogru yonetmesi igin
ne gereklidir?

Partinin doBru ybnetmesi igin tiim digerlerini bir yana bira-
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kirsak, Parti ¢izgisinin dogru olmasi, kitlelerin Parti ¢izgisinin
dogrulugunu kabullenmesi ve onu aktif olarak desteklemesi,
Partinin kendisini genel gizgisinin hazirlanmasiyla sinirlama-
masl, bilakis onun hayata gegirilmesini giinbegiin ydnetmesi,
Partinin génel gizgiden sapmalara ve bu sapmalar kargisinda
uzlagmaci tutumlara karg: kararh bir miicadele yiiriitmesi, Par-
tinin sapmalara karg1 miicadelede saflannin birligini ve demir-
den bir disiplin kurmas gereklidir.”

(Stalin: Leninizmin Sorunlari. lkinci Boliim. "SBKP(B) 16.
Parti Kongresi'ne MK'nin Raporu”, s. 353 vd., 1930, J.V. Sta-
lin, Eserler. cilt 12, s. 296-299, Almanca)
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II— SOSYALIST INSANIN ZAFERI UGRUNA
MUCADELE, SOSYALIZMIN INSASINDA
POLETARYANIN BiRiCiK DOGRU

SIYASETI OLARAK NEP

1— Sosyallst inganin Zaferi Ugruna Macadele Uzerine
Stalin Yoldasg

. “... Sosyalist inganin zaferine inangsizligin, "Yeni Muhale-
fet"in temel hatas1 oldugunu diigiiniiyorum. Bu hata, kanimca,
"Yeni Muhalefet"in diger biitiin hatalar1 ondan kaynaklandig:
icin temel hatadir. "Yeni Muhalefet"in NEP sorunundaki, dev-
let kapitalizmi, sosyalizmin sanayimizin niteli8i, proletarya
diktatorliiii altinda kooperatiflerin rolii, Kulaklara karg1 miica-
delenin yontemleri, orta koyliiliigiin rolii ve 6nemi sorunlarin-
daki hatalan — biitiin bu hatalar, muhalefetin temel hatasindan,
iilkemizin giigleriyle sosyalist toplumu kurma imkanina inang-
sizliktan kaynaklaniyor.

Ulkemizde sosyalist insanin zaferine inangsizlik nedir?

Bu hergeyden once, iilkemizin belirli gelisme kogullar1 so-
nucu koyliiliigiin ana kiitlesinin sosyalist inga eserine ¢ekilebi-
lecegine inangsizliktir,

Ikincisi, halk ekonomisinin kumanda tepelerini elinde tutan
iilkemiz proletaryasinin, koyliiligiin ana kiitlesini sosyalist inga
eserine ¢cekme yeteneginde olduguna inangsizliktir.

Muhalefet, gelismemizin yollan iizerine konstriiksiyonlarin-
da zimnen bu 6nkosullardan yola ¢ikiyor — bunu ister bilingli
yapsin, ister bilingsiz.

Sovyet koyliiligiiniin ana kiitlesi, sosyalist inga igine ¢ekile-
bilir mi?
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"Leninizmin Temelleri Uzerine" yazis1 bu konuda iki temel
tez igeriyor:

1) "Sovyetler Birligi'nin kdéylilaga, Batinin kéyluligiyle karis-
tinimamaldir. Ug devrimin okulundan gegmis ve proletarya ile
birlikte ve baginda proletarya olmak iizere gara ve burjuvazinin
iktidanna kargi micadele etmig bir koyliilik, topragi ve barigi
proleter devrimin elinden elde etmis olan ve bundan dolayi da
proletaryanin yedek giici haline gelmisg bir kdylulik — bdyle bir
koylillik, burjuva devrimi sirasinda liberal burjuvazinin 6nderligi
altinda miicadele etmis olan, topragi bu burjuvazi sayesinde el-
de etmis ve bundan dolayi da burjuvazinin bir yedek giicii hali-
ne gelmig olan bir kdylilikten mecburen farkli olmak zorunda-
dir. Kanitlamaya gerek yoktur ki, proletarya ile siyasi dostluga
ve siyasi igbirligine yiksek deder vermeyi 63renen ve 6zgirlii-
Jdund bu dostluga ve igbirligine borglu olan Sovyet koyliiligi,
proletarya ile iktisadi igbirlijine 6zellikle elverigli olmak zorun-
dadir.”

2) "Rusya'daki tanim, Batinin tarimi ile kangtinlmamalidir.
Orada tarimin geligsmesi, kapitalizmin her zamanki gizgisini izler,
bir ugta biyiik giftlikler ve 6zel kapitalist latifundiyalarla, 6teki
ugta yoksulluk, sefalet ve lcret kdleligi olmak lGzere kdyliligun
derin bir farklilagmasi kogullarinda olur. Dolayisiyla orada gok-
me ve glrime tamamiyte dogaldir. Rusya'da ise bagkadir. Biz-
de tanmin geligmesi, bu yolu izleyemez; sadece Sovyet iktidari-
nin varligi ve en 6nemli Gretim aletlerinin ve araglarinin millileg-
tirilmis olmasi bile bdyle bir geligmeye izin vermez. Rusya'da ta-
rimin geligmesi bagka bir yoldan yirimek zorundadir; mityonlar-
ca kigik ve orta koylinin kooperatiflerde birlegmesi yolunu,
kirda, devletin tanidigi tercihli kredilerle desteklenen kitlesel ko-
operatiflerin geligmesi yolunu izlemek zorundadir. Lenin, koope-
ratifgilik iizerine yazilarinda, bizde tarimin geligmesinin yeni bir
yoldan yiirimek zorunda olduguna; kéylillerin gogunlugunun ko-
operatifler aracilijiyla sosyalist ingaya gekilmesi yolunu, ilk 6n-
ce siirim alaninda ve daha sonra tanmsal driinlerin iretimi ala-
ninda da giderek kollektivizm ilkelerinin tarimin igine iglemesi
yolunu izlemek zorunda olduguna isabetle igaret etmistir...
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Kanitlamaya gerek yoktur ki, kéyliligin muazzam gogunlu-
du, bu yeni geligme yolunda istekle ilerleyecek ve 6zel kapitalist
latifundiyalar ve iicretli kdlelik yolunu, sefalet ve yikim yolunu
reddedecektir.”

Bu tezler dogru mudur?

Bu iki tezin, NEP kosullan altinda tiim inga siirecimiz igin
dogru ve tartigma gitiirmez oldugunu saniyorum.

Bunlar, proletarya ile koyliiliigiin birlegsmesi iizerine, koylii
igletmelerinin iilkenin sosyalist gelisim sistemi igine ¢ekilmesi
iizerine, proletaryanin, koyliiliigiin ana kiitlesi ile birlikte sos-
yalizme dogru ilerlemek zorunda oldugu, milyonlarca koylii
kitlesinin kooperatiflerde birlegmesinin, kdyde sosyalist insanin
anayolu oldugu, sosyalist sanayimizin geligmesinde "koopera-
siflerin basit gelismesi (nin) bizim igin ... sosyalizmin geligme-
siyle ozdes oldugu” (bkz. 4. baski, cilt 33, s. 434) iizerine Le-
nin'in bilinen tezlerinin ifade edilmesinden bagka birgey degil-
dir.

Gergekten de, iilkemizde koylii ekonomisinin geligimi hangi
yolu tutabilir ve tutmalidir?

Koylii ekonomisi, kapitalist ekonomi degildir. Koylii eko-
nomisi, koylii igletmelerinin ezici gofunlugunu goézoniine aldi-
gimizda kiigiik meta ekonomisidir. Ama koylii kiigiik meta eko-
nomisi nedir? Bu, kapitalizmle sosyalizm arasindaki kavsakta
duran bir ekonomidir. Simdi kapitalist iilkelerde oldugu gibi,
kapitalizm yoniinde de geligebilir, bizde, bizim iilkemizde, pro-
letarya diktatorliigii altinda olmas: gerektgi gibi sosyalizm yo-
niinde de geligebilir.

Koylii ekonomisinin bu istikrarsizlii, bu bagimlilif1 nere-
den gelir? Neyle agiklanir?

Bu, koylii igletmelerinin dagimiklilifiyla, orgiitsiizlilliigiiyle,
kente, sanayiye, kredi sistemine, iilkedeki devlet iktidarinin ka-
rakterine bagimlilifiyla, son olarak herkesge bilinen, kdyiin ge-
rek maddi gerekse kiiltiirel bakimdan kenti izlemesi ve izlemek
zorunda olmasi olgusuyla agiklanir.

Koylii ekonomisinin kapitalist geligme yolu, kOylulugun bir
kutupta biiyiik latifundiyalar ve diger kutupta kitlesel sefaletle,
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derin bir farkhlagmayla bir gelisme anlamina gelir. Bu gelisme
yolu kapitalist iilkelerde kaginilmazdir, giinkii kir, kdylii ekono-
misi, kente, sanayiye, kentte yogunlagsmig krediye, devlet ikti-
darinin karakterine bagimhidir; kentte egemen ise burjuvazidir,
kapitalist sanayidir, kapitalist kredi sistemidir, kapitalist devlet
iktidandur.

Koylii ekonomisinin bu geligme yolu, kentin bambagka bir
goriiniime sahip oldugu, sanayinin proletaryanin elinde bulun-
dugu, ulagtirmanin, kredi sisteminin, devlet iktidarinin vb. pro-
letaryanin elinde toplandig1, topragin millilestirilmesinin iilke-
de genel bir yasa oldugu bizim iilkemizde de zorunlu mudur?
Elbette degil. Tam tersi. Tam da kent koyiin 6nderi oldugundan
ve bizde kentte, halk ekonomisinin tiim kumanda tepelerini
elinde tutan proletarya egemen oldugundan, tam da bu yiizden,
koyli isletmeleri gelismelerinde bagka bir yolu, sosyalist inga
yolunu tutmak zorundadir.

Bu nasil bir yoldur?

Bu, milyonlarca koylii igletmesinin her gesit kooperatiflerde
kitlesel birlesmesi yoludur, daginik koylii igletmelerinin sosya-
list sanayi etrafinda birlegmesi yoludur, koyliiliik arasinda kol-
lektivizmin temellerinin yayginlagtirilmasi yoludur —ilkonce
tarim iiriinlerinin pazarlanmasi ve koylii isletmelerinin kent
iiriinleriyle ikmali alaninda, daha sonralar ise tarimsal dretin
alaninda.

Ve ilerledigimiz dlgiide bu yol, proletarya diktatorliigii ko-
sullar1 altinda o kadar kaginilmaz hale gelecektir. Ciinkii pazar-
lama alaninda kooperatiflesme, ikmal alaninda kooperatiflesme
ve nihayet kredi ve iiretim alaninda kooperatiflesme (tarim ko-
operatifleri), kirda refah1 artirmanin tek yoludur, genis koyli
kitlelerini sefalet ve yikimdan kurtarmanin tek yoludur

Bizde koyliiliigiin, konumu itibariyle sosyalist olmadi1 ve
bu yiizden sosyalist gelisme yeteneginde olmadig1 sdyleniyor.
Koyliliigiin, konumu itibariyle sosyalist olmadif: elbette dog-
rudur. Ancak bu, kdyiin kenti izledigi, kentte ise sosyalist sana-
yinin egemen oldugu bir kez kanitlandiktan sonra, koylii iglet-
melerinin sosyalizme dogru gelismesine kargi bir gerekge ola-
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maz. Ekim Devrimi sirasinda da koyliiliik, konumu itibariyle
sosyalist degildi ve iilkede sosyalizmi kurmay hig istemiyordu.
O siralar onun esas olarak istedigi, ¢iftlik sahipleri iktidarinin
bertaraf edilmesi ve savaga son verilmesiydi; o, barg istiyordu.
Buna ragmen o siralar sosyalist proletaryay: izledi. Neden?
Ciinkii burjuvazinin devrilmesi ve iktidarin sosyalist proletarya
tarafindan ele gegirilmesi, o siralar emperyalist savagtan ¢ikma-
nin tek yoluydu, bariga giden tek yoldu. Ciinkii o sira bagka yol
yoktu ve olamazdi. Ciinkii partimiz o siralar koyliiliigiin 6zgiil
¢ikarlarinin (giftlik sahiplerinin devrilmesi, bang), iilkenin ge-
nel ¢ikarlanyla (proletarya diktatorliigii) birlesme ona tabi olma
derecesini hissewmeyi ve bulmay1 bagarmigti. Ve koyliiliik o za-
man, sosyalist olmamasina ragmen sosyalist proletaryayi izledi.

Ulkemizde sosyalist inga igin, koyliiligiin bu inga akimina
¢ekilmesi igin de aym gey sdylenmelidir. Koyliiliik, konumu
itibariyle sosyalist degildir. Fakat sosyalist geliyme yoluna gir-
mek zorundadir ve mutlaka girecektir, ¢iinkii koyliilik igin
sefalet ve yikimdan kurtulmanin, proletaryayla birlesmekten,
sosyalist sanayiyle birlegsmekten, koyliiliigiin kitlesel koopera-
tiflegmesi yoluyla koylii ekonomisinin sosyalist gelismenin ge-
nel akimi igine ¢ekilmesinden bagka yolu yoktur ve olamaz.

Neden tam da koyliiliigiin kitlesel kooperatiflegmesi yoluy-
1a?

Kitlesel kooperatiflesmede, koyliiliik igin kabul edilebilir ve
avantajh olan ve proletaryaya koyliiliigiin ana kiitlesini sosya-
list inga igine cekme imkam saglayan, "6zel ¢ikarlarin, 6zel ti-
cari gikarlarin birlesmesi, bunun devlet tarafindan gozetimi ve
denetimi derecesini, bunun genel ¢ikarlara tabi olma derecesini
bulduBumuz” (Lenin) igin mallarimin pazarlanmasin ve iglet-
melerinin makine ikmalini kooperatifler aracilifiyla orgiitle-
mek kdyliiliik igin 6zellikle avantajli oldugundan, tam da bu
yiizden o kitlesel kooperatiflegsme yolunu tutmak zorundadir ve
tutacaktir,

Fakat sosyalist bir sanayinin egemenliginde koylii igletme-
lerinin kitlesel kooperatiflegsmesi ne anlama gelir?
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Bu, koylii kiigiik meta ekonomisinin, koyliiliigii kitlesel yi-
kima siiritkleyen eski, kapitalist yolu terkedip, yeni bir geligme
yoluna, sosyalist inga yoluna gegisi anlamina gelir.

Bu yiizden, koylii ekonomisinin yeni gelisme yolu ugruna
miicadele, koyliliigiin ana kiitlesinin sosyalizmin ingas1 igine
cekilmesi ugruna miicadele, Partimizin oniindeki ilk gorevdir.

Bu nedenle SBKP(B) XIV. Parti Kongresi, asagidaki karan
alirken dogru davrandr:

"Kirda sosyalizmin ingasinin ana yolu, sosyalist devlet sana-
yiinin, devlet kredi kurumlarinin ve proletaryanin elinde bulunan
dider kumanda tepelerinin artan iktisadi 6nderligini kullanarak
koyliligin ana kitlesini kooperatif 6rgiite gekmek ve bu 6rgiite,
onun kapitalist unsurlarindan yararlanarak, onlari bertaraf ede-
rek ve safdigi birakarak sosyalist bir geligme sadlamaktan iba-
rettir.” (Bkz. MK F aaliyet Raporu Uzerine Kongre Karari.)

"Yeni Muhalefet"in en biiyiikk hatasi, koyliliigin bu yeni
gelisme yoluna inanmamasi, proletarya diktatorliigii kogullar
altinda bu yolun kaginilmazhfini1 gormemesi ya da kavrama-
masidir. Ve bunu, iillkemizde sosyalist inganin zaferine inanma-
dif1 igin, proletaryamizin, koyliiliige sosyalizm yolunda 6nder-
lik etme yetenegine inanmadif igin kavramiyor.

NEP'in ikili karakterinin anlagilmamasi, NEP'in olumsuz
yanlarinin abartilmasi ve NEP'in esas olarak bir geri gekilme
oldugu goriigii bundandir.

Ekonomimizin kapitalist unsurlarinin oynadif: roliin abar-
tilmasi ve sosyalist geligmemizin kaldiraglarina (sosyalist sana-
yi, kredi sistemi, kooperatifler, proletaryanin devlet iktidan vs.)
diigen roliin kiiciimsenmesi bundandir.

Devlet sanayimizin sosyalist nitelifinin anlagilmamasi ve
Lenin'in kooperatif planinin dogruluguna duyulan kugku bun-
dandur.

Koydeki farklilagmanin abartilmasi, Kulaktan duyulan pa-
nik, orta kdyliiniin roliiniin kiigiimsenmesi, Partinin, orta kdy-
liyle saglam ittifakin giivence altina alinmasina yonelik politi-
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kasini boga gikarma gabalari ve bir biitiin olarak Partinin kirda-
ki politikas1 sorununda ileri-geri yalpalamalar bundandir.

Partinin milyonlarca ig¢i ve koylii kitlesini sanayi ve tari-
min ingasina, kooperatiflerin ve Sovyetlerin canlandinlmasina,
iilkeyi yonetmeye, biirokratizme kargi miicadeleye, devlet aygi-
timizin iyilegtirilmesi ve yeniden bigimlendirilmesi miicadele-
sine gekmek i¢in muazzam g¢aligmasinin; yeni bir geligme aga-
masina damgasini vuran ve o olmaksizin sosyalist inganin dii-
siiniillemeyecegi bir ¢caligmanin anlagilamamasi bundandir.

Ingamizin zorluklar kargisindaki umutsuzluk ve garesizlik,
iilkemizin sanayilegsme olanagina kargi kugku, partinin yozlag-
masi iizerine kotiimser gevezelikler vs. bundandir.

Onlarda, burjuvalarda hersey oldukga iyi, ama bizde, prole-
terlerde oldukga kotii; eger Batidan devrim zamaninda gelmez-
se, o zaman davamiz yitirilmig demektir — "Yeni Muhale-
fet"in, goriigiimce tasfiyeci bir ton olan, ancak muhalefet tara-
findan her nedense (galiba gaka olsun diye) "enternasyonalizm”
siisii verilen genel tonu budur.

NEP kapitalizmdir, diyor muhalefet. NEP esas olarak bir
geri ¢ekilmedir, diyor Zinovyev. Biitiin bunlar elbette yanhgtir.
Gergekte NEP, sosyalist ve kapitalist unsurlarin miicadelesine
izin veren ve sosyalist unsurlarin, kapitalist unsurlar iizerinde
zaferini hedefleyen bir Parti politikasidir. Gergekte NEP yal-
nizca bir geri gekilmeyle baglamigtir, ama geri ¢ekilme sirasin-
da gii¢lerin yeniden bir gruplagmasini ve saldiriya gegmeyi he-
defliyordu. Gergekte yillardan beri taarruz halindeyiz, bagaril
bir saldin yiiriitiiyoruz, sanayimizi, Sovyet ticaretini geligtiri-
yor ve ozel sermayeyi geriletiyoruz.

Ama: NEP kapitalizmdir, NEP esas olarak bir geri ¢ekilme-
dir, tezinin anlami nedir? Bu tez nereden yola ¢ikiyor?

Bizde su sirada kapitalizmin basit bir restorasyonunun, ka-
pitalizmin basit bir "geriye doniigii"niin vuku buldugu yanhg
varsayimindan yola ¢ikiyor. Muhalefetin, sanayimizin sosyalist
niteligi iizerine kugkusu ancak bu varsayimla agiklanabilir. Mu-
halefetin Kulaklardan duydu@u panik ancak bu varsayimla
agiklanabilir. Muhalefetin, koyliiliigiin farklilagmasiyla ilgili
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yanhs rakamlan benimsemekteki aceleciligi ancak bu varsa-
yimla agilanabilir. Orta koyliligiin bizde tarimin merkezi figii-
rii olduBu gergegi karsisinda muhalefetin 6zel unutkanhifi an-
cak bu varsayimla agiklanabilir. Orta koyliligin 6neminin kii-
¢iimsenmesi ve Lenin'in kooperatif plani iizerine kugku ancak
bu varsayimla agiklanabilir. "Yeni Muhalefet"in, kinn yeni ge-
lisme yoluna kirin sosyalist ingaya ¢ekilmesi yoluna inangsizli-
$1ancak bu varsayimla "gerekge"lendirilebilir.

Gergekte simdi bizde, kapitalizmin restorasyonu tekyanh
siireci degil, bilakis kapitalizmin geligmesi ve sosyalizmin ge-
lismesi ikili siireci, sosyalist unsurlarin kapitalist unsurlara kar-
s1 miicadelesinin siireci, kapitalist unsurlarin sosyalist unsurlar-
ca altedilmesi siireci vuku bulmaktadir. Bu gerek devlet sanayi-
inin sosyalizmin temeli oldugu kent igin, gerekse sosyalist sa-
nayiye sikica bagh kitle kooperatiflerinin, sosyalist gelismenin
temel baglanti noktasini olugturdugu koy igin aym olgiide tar-
tigma gotiirmezdir.

Bizde kapitalizmin basit bir restorasyonu, salt, devlet iktida-
1 proleter oldugu, biiyiik sanayi proletaryanin elinde bulundu-
gu ve ulagtirma ve kredi sistemini proleter devlet elinde tuttugu
igin bile imkansizdir.

Kirdaki farklilagma eski boyutlara varamaz, orta koyliiliik,
koyliligiin ana kiitlesini olusturmaya devam ediyor,. fakat Ku-
lak salt, bizde toprak ve arazi millilegtirildiginden, alinip satila-
mayacagindan ve ticaret, kredi, vergi ve kooperatif politikamiz,
Kulaklarin sémiiriicii egilimlerini sinirlamaya, en genig koylii
kitlelerinin refahini yiikkseltmeye ve kirdaki agiriliklan dengele-
meye yonelik oldugundan dolay: bile eski giiciine ulagamaz.
Bizde simdi Kulaklara kargi miicadelenin eski ¢izgide, koy
yoksullarim Kulaklara karg1 orgiitleme gizgisinde degil, aym
zamanda yeni bir ¢izgide, Kulaklara karg1 proletarya ve koy
yoksullarinin orta koyliiliik kitleleriyle ittifakim saglamlagtirma
cizgisinde de yiiriidiigiiniin soziinii bile etmiyorum. Muhalefe-
tin, Kulaklara kargi, bu ikinci gizgide miicadelenin anlam ve
Onemini anlamamasi olgusu, bu olgu bir kez daha, muhalefetin,
kirin eski gelisme yoluna, Kulakmn ve kir yoksullarinin kirdaki
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ana giicleri olugturdugu, orta koyliiniin ise "eriyip gittigi" kapi-
talist geligme yoluna saptifin1 bir kez daha dogruluyor.

Kooperatifler devlet kapitalizminin bir tiiriidiir, diyor muha-
lefet. Lenin'in "Ayni Vergi" yazisindan alint1 yaparak, ve bu
yiizden kooperatiflerden, sosyalist geligme igin temel baglanti
noktasi olarak yararlanilabilecegine inanmiyor. Muhalefet bu-
rada da gok kaba bir hata igliyor. Kooperatifler hakkinda boyle
bir diigiince, "Ayni Vergi" brogiiriiniin kaleme alindi1 1921 y-
linda, heniiz geligmig bir sanayimiz yokken, Lenin, devlet kapi-
talizmini ekonomimizin olanakl temel bigimi olarak diisiiniir-
ken ve kooperatifleri devlet kapitalizmiyle birlikte degerlendi-
rirken, yeterli ve doyurucuydu. Ama bu diigiince bugiin artik
yeterli degildir ve tarih tarafindan agilmigtir, giinkii o zamandan
beri zaman degisti; sosyalist sanayimiz geligti, devlet kapitaliz-
mi istendigi ol¢iide tutunamadi, gimdi on milyonun iizerinde
ilyeyi kapsayan kooperatifler ise sosyalist sanayiyle sikica bir-
lesmeye bagladilar.

Lenin'in "Ayni Vergi" yazisinin yayinlanmasindan hemen
iki y1l sonra, 1923 yilinda, kooperatifleri bagka bir 1g1k altinda
gomeye baglamasi ve "kooperatifler bizim kogullarimiz altinda
kural olarak sosyalizmle tamamen ortiigiir" (bkz. 4. baski, cilt
33, 5. 433) demesi olgusu bagka nasil agiklanir?

Sosyalist sanayinin bu iki y1l iginde serpilip boy atmayi ba-
sarmasi, buna kargilik devlet kapitalizminin gerektigi olgiide
tutunamamasindan, bu yiizden Lenin'in kooperatifleri artik dev-
let kapitalizmiyle birlikte degil, sosyalist sanayiyle birlikte de-
gerlendirmeye baglamasindan bagka nasil agiklanir bu?

Kooperatiflerin geligme kogullar1 degigmisti. Kooperatifgi-
lik sorununun ele alimig1 da degigmek zorundaydi.

Omegin Lenin'in "Kooperatifgilik Uzerine" (1923) yazisin-
da. bu soruna 151k tutan mitkkemmel bir pasaj var:

"Devlet kapitalizmi altinda* kooperatif igletmeler devlet ka-
pitalizmi igletmelerinden, birincisi 6zel, ikincisi kollektif igletmeler
olmalariyla farklidirlar. Bizde varolan toplum dizeninde* ko-

*Altins ben gizdim.—J. St.
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operatif igletmeler, kollektif isletmeler olarak 6zel kapitalist [iglet-
melerden —CNj] farklidirlar, ama devlete, yani isgi sinifina ait
toprak ve arazi iizerinde kurulmug ve ona ait Uretim araglaryla
donatiimiglarsa, sosyalist igletmelerden farkl dedgildirler*."

(Bkz. 4. baski, cilt 33, s.433, Rusga.)

Bu kiigiik alintida iki biiyiik sorun ¢6ziillmektedir. Birincisi,
"bizde varolan toplum diizeni" devlet kapitalizmi degildir. Ikin-
cisi, "toplumsal diizenimiz"le birlikte ele alindiginda kooperatif
isletmeler sosyalist igletmelerden "farkli degildir".

Daha agik ifade edilemeyecegini saniyorum.

Lenin'in aym yazisindan bir bagka alint: daha:

"Kooperatiflerin basit geligimi bizim igin (yukarida s6zi edi-
len 'kiiglk' istisnayla) sosyalizmin geligmesiyle 6zdestir ve bu-
nunla ayni zamanda tim sosyalizm anlayigimizda temelden bir
degisikligi kabullenmek zorundayiz.” (Agy, s. 434, Rusga.)

"Kooperatifgilik Uzerine" yazisinda, kooperatiflerin yeni bir
degerlendirilisi ile karg: karstya oldufumuz apagiktir, ama "Ye-
ni muhalefet" bunu kabullenmek istemiyor ve olgulara ra3men,
apagik gercege ragmen, Leninizme ragmen bunu 6zenle gizli-
yor.

Devlet kapitalizmiyle birlikte alinan kooperatiflerle sosya-
list sanayiyle birlikte alinan kooperatifler iki farkl seydir.

Ancak buradan, "Ayni Vergi" ile "Kooperatifgilik Uzerine"
yazilan arasinda bir ugurum oldugu sonucuna vanlmamaldur.
Bu elbette yanhg olurdu. Omegin, kooperatiflerin degerlendiri-
liginde "Ayni Vergi" ile "Kooperatifgilik Uzerine" yazilan ara-
sindaki kopmaz bag1 derhal saptamak icin "Ayni Vergi" brosii-
riilnden su pasaji almak yeter:

“Imtiyazlardan sosyalizme gegis, biyiik iiretimin bir bigimin-
den biyiik Uretimin bir bagka bigimine gegig anlamina gelir. Ki-
Gk mulk sahiplerinin kooperatifierinden sosyalizme gegis, ki-
gik Uretimden bilyik uretime gegistir, yani daha karmagik bir
gegis, ama buna karsilik, basarili oldugu taktirde, niiffusun daha

*Altini ben gizdim.—J. St.
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genis kitlelerini kapsamaya, her tiirli 'yenilie' karsi direnig anla-
minda, en yedi canli olan eski, sosyalizm éncesi*, evet hatta
kapitalizm dncesi iligkilerin daha derin ve daha saglam kéklerini
koparmaya uygun bir gegistir.” (Bkz. 4. baski, cilt 32, s.327, Rusga.)

Bu alintidan Lenin'in, daha bizde heniiz geligmig bir sosya-
list sanayinin olmadif1 "Ayni Vergi" zamaninda, kooperatifleri,
bagarili oldugu taktirde, "sosyalizm oncesi" iligkilere ve dola-
yisiyla da kapitalist iliskilere kars1 ok giiglii bir miicadele
aracina doniigtirmeyi miimkiin gordiigii anlagiliyor. Tam da bu
diigiincenin, onun daha sonra "Kooperatifgilik Uzerine" yazisi
igin ¢1k1g noktasi olarak hizmet ettigini diigiinilyorum.

Ama tiim bunlardan ne sonug ¢ikiyor?

Su sonug ¢ikiyor ki, "Yeni muhalefet” kooperatif sorununa,
Marksist bir bicimde degil, metafizik bir bigimde yaklagmakta-
dir. Kooperatifleri, bagka goriingiilerle birlikte, diyelim ki dev-
let kapitalizmiyle birlikte (1921 yilinda) ya da sosyalist sanayi
ile birlikte (1923 yilinda) ele alinacak tarihi bir goriingii olarak
degil de, sabit ve her zaman igin gegerli bir gey, "kendinden
sey" olarak gormektedir.

Muhalefetin kooperatif sorunundaki hatasi bundandur, kirin
kooperatiflerin yardimiyla sosyalizme dogru gelismesine inang-
sizlik bundandir. muhalefetin eski yola, kirin kapisalist gelisme
yoluna g¢arketmesi bundandir.

Sosyalist inganin pratik soruntdrinda "Yeni muhalefet”in
tavr1 genelde budur. ]

Tek sonug ¢ikiyor: Muhalefetin gizgisi, o bir gizgiye sahip
oldugu olgiidde, muhalefetin bocalamasi ve yalpalamasi, dava-
miza inangsizhif1 ve zorluklar kargisindaki garesizligi, ekono-
mimizin kapitalist unsurlar 6niinde teslimiyete yolagmaktadir.

Ciinkii eger NEP esas olarak bir geri ¢ekilmeyse, eger dev-
let. sanayiinin sosyalist niteliginden kugku duyuluyorsa, eger
Kulak hemen hemen hergeye kadirse, eger kooperatifler fazla
umut vaadetmiyorsa, orta koyliiniin rolii gittikge azahyorsa, ko-
yiin yeni gelisme yolu kugkuluysa, Parti neredeyse yozlagmig-
sa, ama Bati'da devrim heniiz o kadar yakin degilse, tim bun-

*Altini ben ¢gizdim.—J. St.
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lardan sonra muhalefesin cephaneliginde geriye ne kaliyor, eko-
nomimizin kapitalist unsurlarina karg1 miicadelede neye giive-
niyor? Tek bagina "Donemin Felsefesi” ile de savasa gikilmaz
ki.

"Yeni Muhalefet"in cephaneliginin, eger hig cephanelik de-
nebilecek tarafi varsa, imrenilecek bir yam olmadif: agik. Bu
savag cephaneligi degil. Zafer cephaneligi hi¢ degil. Boyle bir
cephanelikle savaga girmeye kalkigsa, Partinin "bir anda” mah-
volaca@ agiktir — ekonomimizin kapitalist unsurlar oniinde
basbayag teslim olmak zorunda kalacaktir.

Bu yiizden, XIV. Parti Kongresi, karannda, "SSCB'nde sos-
yalist inganin zaferi uruna miicadelenin, Partimizin temel go-
revi oldugu™nu; bu gorevin ¢oziimii igin vazgegilmez sartlardan
birinin, "lilkemizde sosyalizmin ingasina inangsizh3a kargi, ay-
m gekilde 'tutarh-sosyalist tipte! (Lenin) igletmeler olan iglet-
melerimizi, devlet kapitalizmi igletmeleri olarak gosterme ga-
balarina karg1 miicadele oldugu”nu; "kitlelerin genelde sosya-
lizmin ve Ozelde sosyalist sanayinin ingasina iligkin bilingli bir
davramgim imkansiz kilan ideolojik akimlann, yalmzca ekono-
minin sosyalist unsurlarinin geligmesini engellemeye ve ozel
sermayenin bunlara karg1 miicadelesini kolaylastirmaya yaradi-
#1"m1; "Kongre'nin bu yiizden, Leninizmin bu garpitilmasini al-
tetmek igin kapsaml bir egitim ¢aligmasini gerekli gordiigi"nii
agikladifindan tamamen dogru davranmigstir. (Bkz. SBKP(B)
MK Faaliyet Raporu lizerine karar.)

SBKP(B) XIV. Parti Kongresi'nin tarihi 6nemi, "Yeni Mu-
halefet"in hatalarim ta koklerine dek agiga ¢ikarmay: bilmesi,
onun inangsizhgin ve sizlanmasim hig dikkate almamasi, sos-
yalizm igin Oniimiizdeki miicadele yolunu agik ve berrak bi-
¢imde ¢izmesi, Partiye zafer perspektifini vermesi ve bbylece
proletaryay: sosyalisL inganin zaferine sarsilmaz inangla donat-
masinda yatar.*”’

(Stalin. Leninizmin Sorunlari, Btrmc: Boéliim, "Leninizmin
Sorunlary Uzerine”, 1926, s. 357 vd; Tirkcesi icin bkz. J.V.
Stalin, Eserler, Cilt 8, s. 76—87, Inter Yayinlari, Ist. 1991.)

* Redaksiyonun Notu: Kirin sosyalist déniigiimiiniin yollar: sorunu
iizerine Marx ve Engels’in anlayiglari igin bkz. 5. Defter, "Tarim ve
Kéylii Sorunu”.
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2— Sosyallzmin Ingasinda Proletaryanin Ekonomik
Siyasetinin Temelleri ve Lenin'lIn NEP Ogretisinin
Oportidnist Revizyonuna Kars: Mlcadele

A) Sosyalizmin Ingasinda Proletaryamin Uluslararas
Siyaseti Olarak NEP

... Biitiin bu onlemlerin yiiriitiiliigii sirasinda proletarya
diktatorliigi su ilkelere riayet etmek zorundadir:

1— Toprak miilkiyetinin tiimiiyle ortadan kaldirilmas1 ve
biitiin toprak ve arazinin ulusallagtiriimasi en geligmis kapitalist
devletlerde bir girpida gergeklestirilemez, giinkii buralarda 6zel
miilkiyet ilkesi koyliliigiin genig tabakalarinda derin kokler
salmigtir. Bu iilkelerde biitiin toprak ve arazinin ulusallagtiril-
masi ancak yavag yavasg, bir dizi gegis onlemiyle gergeklegtiri-
lebilir.

2— Uretimin ulusallagtiriimasi kural olarak, kiigiik ve orta
isletmelere (koOylii, zanaatgi, bagimsiz ev iggileri [parga bagina
iicretle evlerinde galigan iggiler —CN], kiiciik ve orta tiiccarlar,
kiiciik sanayiciler vb.) kadar uzanmaz; su nedenlerle:

Birincisi, proletarya, sosyalist inganin igine yavag yavas ge-
kilebilecek olan ve gekilmesi gerekeﬁ basit meta iireticisinin
emege dayanan miilkiyeti ile, sosyalizmin ingasinin zorunlu bir
onkogulu olarak ortadan kaldirilmasi gereken, kapitalistin so-
miiriicii miilkiyeti arasinda kesin bir aynm gozetmek durumun-
da oldugu igin. Ikincisi. iktidara ulagmig proletarya 6zellikle
diktatorliginiin ilk devresinde, sadece kapitalizmi yok etmek
icin degil, aym zamanda orta ve kiigiik ¢aph bireysel iiretim bi-
rimlerini, yeni bir sosyalist temel iizerinde derhal orgiitlemek
icin de yeterli sayida oOrgiitleyici giice sahip bulunmadif igin.
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Bu kiigiik tekil ekonomiler (hergeyden 6nce koylii ekonomile-
ri), iiretim ve dagitimin genel sosyalist orgiitlenmesi igine an-
cak yavag yavag ve bunlarin her yoldan kollektiflegtirilmesi
igin proletarya devletince genig ¢apl, temelden destek saglan-
masi ile gekilirler. Onlarin igletme bigimlerinin herhangi bir bi-
¢imde zor kullamlarak yok edilmesi ve zorla gergeklestirilecek
her kollektiflestirme, sadece olumsuz sonuglar doBurabilir.

3— Sadece kiigiik-burjuva yiginin niifusun biiyiik gogunlu-
gunu olugturduBu sémiirge, yan-somiirge ve ekonomik bakim-
dan geri iilkelerde degil, kapitalist diinya ekonomisinin ana bol-
gelerinde de (Birlegik Devletler, Almanya ve belirli bir derece-
ye kadar Ingiltere) hatir1 sayilir sayida kiigiik iiretim biriminin
(herseyden once koylii ve giftgi ekonomileri, zanaatgilar, kiigiik
tiiccarlar, vb.) varolugu, gelismenin baglangig evresinde, eko-
nominin pazar iliskilerinin, para sisteminin, vb. su ya da bu
Olgiide ayakta tutulmasin gerektirir.

Ekonomi bigimlerinin, kaginilmaz olarak bu bigimlerin bir-
birleriyle miicadelesi ile birlikte varolan gesitliligi (sosyallesti-
rilmig biiyiik sanayiden kiigiik koylii ve zanaatg1 ekonomilerine
kadar); degisik itilimlerle ekonomik faaliyete katilan siniflarin
ve sinif gruplagmalarinin buna tekabiil eden gesitliligi; degisik
ekonomik ¢ikarlarin miicadelesi; nihayet burjuva toplum diize-
nin mirasi olarak birdenbire agilamayacak ahigkanlik ve gele-
neklerin ekonomik hayatin biitiin alanlarinda varolmas1 — bii-
tiin bunlar proletaryanin ekonomi yonetiminin, pazar iligkileri
temeli iizerinde sosyalist biiyiik sanayii basit meta iiresicilerinin
kiigiik ekonomileri ile dogru bir sekilde baglanmasim gerekti-
rir; bu, hem sosyalist sanayiin onder roliinii hem de koylii eko-
nomilerinin biiyiik ¢ogunlugunun en hizh bigimde ilerlemesini
aym anda giivence altina alan bir bag olmahdir. Demek ki, da-
ginik kiigiik koylii emeginin bir iilkenin biitiin ekonomisi igeri-
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sindeki 6zgiil agirhig ne kadar biiyiikse, pazar iligkileri o kadar
genig kapsaml olacak, dolaysiz, planli yonetimin dnemi o ka-
dar azalacak, genel ekonomik plan dopal olarak ortaya g¢ikan
ekonomik iligkiler iizerine yiiriitiilecek tahminlere o kadar fazla
dayanacaktir. Ve tersine: Kiigiik ekonomilerin 6zgiil agirhig ne
kadar az, toplumsallagtinlmig emegin payi, yogunlagtiriimig ve
sosyallestirilmig iiretim araglannin ekonominin biitiinii igerisin-
de oram ne kadar goksa, pazar iligkilerinin ¢ap: o kadar kiigiik,
anarsiye karg1 diizenli ekonomik planin 6nemi o kadar biiyiik,
iiretim ve dagitimin planh yonetimi o kadar 6nemli ve genis -
kapsaml olacaktir.

Sosyallegtirilmig biiyiik sanayiin teknik ve ekonomik iistiin-
liagii; biitiin tayin edici ekonomik "kumanda tepelerinin” (sana-
yi, ulagim, bankalar, tarimsal biiyiik igletmeler, vb.) proletarya
devletinin elinde toplamast; planh ekonomi yonetimi; bir biitiin
olarak devlet aygitinin giicii (devlet biitgesi, vergiler, yonetim
yasalar1 yapma ve genelde yasa yapma), proletarya diktatorlii-
giiniin dogru bir simif politikas1 uygulamasi halinde, yani simif
iligkilerinin dofru degerlendirilmesi halinde, hem basit meta
iireticilerinin serbest ticaret ve pazar kogullarinda su ya da bu
oOlgiide yagadiklar1 ekonomik yiikselig sonucunda kentte ve kir-
da (biiyiik koyliiler, "Kulaklar™) ortaya gikan yeni kapitalist fi-
lizlerin hem de 6zel sermayenin kalintilarinin siirekli, sistemli
bigimde bastinlmasina yol agarlar. Aym zamanda koyliiliigiin
kooperatiflegerek birlesmesi ve kollektif ekonomi bigimlerinin
bilyiimesi ile, kdylii ekonomilerinin (yani kiigiik ve orta koylii
ekonomileri) asil biiyiik boliimii, geligen sosyalizmin biitiinsel
sistemi i¢ine gekilirler. Ekonomik faaliyetin pazar iligkileriyle
baglantili, kapitalist goriiniiglii bigimleri ve yontemleri (fiyat
hesaplari, parali iicretler, alim ve satim, kredi ve bankalar, vb.),
gitgide artan Olgiide, tam anlamiyla sosyalist tipte girigimlerin
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geligmesini tegvik ettikleri, yani ekonominin sosyalist boliimii-
niin hizmetinde ¢aligtiklari siirece, sosyalist devrimin kaldirag-
lar1 roliinii oynarlar.

Bu bigimde, proletarya diktatorliigii altinda —siralar devle-
tinin dogru bir politika uyguladig: varsayilirsa— pazar iligkile-
ri, geligmeleri iginde kendilerini ortadan kaldirilacak olan dge-
leri tagirlar. Ozel sermayenin bastirilmasina, kdylii ekonomisi-
nin doniigtiirillmesine, iiretim araglarinin gittikge daha fazla
proletarya devletinin ellerinde merkezilegsmesine ve yoBunlag-
masina katkida bulunmakla, genelde pazar iligkilerinin agil-
mas: siirecini tegvik ederler.

Proletarya diktatorliigiine karg kapitalistlerin muhtemel bir
silahl1 miidahalesi veya kargi-devrimci bir savagin siirmesi du-
rumunda, ekonomi ydnetimi, herseyden 6nce, proletarya dikta-
torliigiiniin savunma gikarlarindan hareket etmelidir. Burada
savag-komiinisti bir ekonomi politikasi ('’savas komiinizmi'')
zorunlu olabilir. Bu, askeri savunmaya hizmet eden rasyonel
bir tiiketim orgiitlenmesinden bagka birgey degildir ve kapitalist
gruplar iizerinde baskinin artirilmasiyla (zoralimlar, elkoyma-
lar, vb.) baglantiidir. Burada serbest ticaret ve pazar iligkileri
az ya da ¢ok tasfiye edilirler ve kiigiik iireticilerin bireyci eko-
nomik giidiileri bilyiik 6l¢iide zarar goriir ki, bu, iilkenin iiretici
giiclerinin daha agad1 bir diizeye inmesiyle baglantilidir. Bu
"savag komiinizmi" politikasi, tarihi megrulugunu, iilke iginde
ig¢i sinifina diigman olan tabakalarin maddi temellerini ortadan
kaldirmasinda, eldeki stoklarin rasyonel bir dagitimin1 giivence
altina almasinda ve proletarya diktatorliigiiniin silahli miicadele
vermesini kolaylagtirmasinda bulur. Fakat onun, proletarya dik-
tatorligiiniin "normal” ekonomi politikasi sistemi gibi kabul
edilmemesi gerektigi de unutulmamahdir.”’

(Komiinist Enternasyonal Programi, IV. Boliim, 4. Madde.)
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B) "Kim — Kimi" Sorununun Leninist Konulusu*

“... Tiim su andaki savag su sonuca gitmektedir: Kim zafer
kazanacaktir, kim daha ¢abuk kendine avantaj saglayacaktir —
bizzat kendimizin kapidan igeriye aldigimiz, ya da hatta birgok
kapilardan (ve bizim bilmedigimiz ve bizsiz ve bize karg1 agl-
lan birgok kapilardan) [igeri giren —CN] kapitalist mi, yoksa
proleter devlet iktidar1 mu...

Biitiin soru sudur: Kim kimden once davranacak. Kapita-
listler daha Once orgiitlenmeyi basarirlarsa, o zaman komiinist-
leri yerle bir edeceklerdir; bu konuda en kiigiik bir kugku bile
yoktur. Bu seyler sogukkanh bir sekilde degerlendirilmelidir:
Kim—kimi? Yoksa, proleter devlet iktidar, koyliiliige dayana-
rak, kapitalizmi devletin diimen suyuna sokma ve devlete tabi
ve ona hizmet eden bir kapitalizm yaratmak i¢in kapitalist bay-
lar1 layikiyla dizginlemeyi bilecek midir? Bu sorun sogukkanl
bir sekilde konmalidir. Siyasi 0zgiirliikler iizerine her tiirlii ide-
oloji, tiim diigiinceler, ozellikle biitiin siyasi partilerin giinliik
gazetelerinden diizinelercesinin bulundugu, tiim bu 6zgiirliikle-
rin her tarzinin ve doganin tamdif biitiin miiziksel ses tonlari-
nin soylendigi yurtdis1 Rusyasi'na, 2 numaral Rusya'ya bakti-
gimizda, bunlarin bir ¢ogunun bulunabilecegi goriislerdir. Bii-
tiin bunlar palavradir, bog laftir. Bog laflardan kurtulmasin bil-
mek gerekir...

Dort yil iginde birgok ciddi muharebeler yaptik ve ciddi bir
mubharebenin, Ozellikle tehlikeden uzak bir yerde oturan insan-
larin ciddi bir muharebe vesilesiyle yaptif1 gevezelikten bagka
birgsey oldugunu 6grendik. Tiim bu ideolojiden, bu gevezelik-
lerden kurtulmay1 ve davamin Oziinii g6zoniine getirmeyi bil-

* Yaz Kurulunun Notu: Lenin tarafindan 1921'de konulan
"Kim—Kimi" sorunu Sovyetler Birligi iginde birinci beg yillik plan
vasitasiyla sonal ve kesin olarak sosyalizm lehine belirlenmigtir.
(Bkz. bu defterin I1I. Bsliimii: MK ve MKK'nin Ocak Plenumu’nda
Stalin Yoldagin Raporu, 1933.)
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mek gerekir. Ama davanin zii, bu miicadelenin, Kolgak ve
Denikin'e kars1 miicadeleden daha acimasizca ve giddetli oldu-
gu ve olacagidir.”

(Lenin: Secme Eserler, 9. cilt, "II. Tiim Rusya Kongresi,
Siyasi Aydinlatma Boliimiinde Rapor”, 1921.)

C) NEP'in kili Karakteri ve NEP'in Oportiinist Tahrifine
Karg Partinin Miicadelesi

“...Kapitalizmi zincirli tuttuumuz ve varoldugu siirece
tutmaya devam edecegimiz — bu bir olgudur, bu dogrudur.
Ama NEP'in kapitalizm oldugu — bu zirvadir, sagmanin sag-
masidir. NEP, proleter devletin, kumanda tepelerinin proleter
devletin elinde bulundugu, kapitalizme izin vermeyi 6ngoren,
sosyalist ve kapitalist unsurlar arasinda miicadeleyi 6ngoren,
sosyalist unsurlarin kapitalist unsurlar aleyhine roliiniin artma-
sin1 hedefleyen, sosyalist unsurlarin kapitalist unsurlar iizerinde
zaferini hedefleyen, simflan ortadan kaldirmayi, sosyalist eko-
nominin temelini inga etmeyi hedefleyen 6zel bir politikasidir.
NEP'in bu gegis niteligini, ikili niteligini kavramayan, Leni-
nizmden yiiz gevirmektedir. Eger NEP kapitalizm olsayds, o
zaman Lenin'in soziinii ettigi NEP Rusya's, kapitalist bir Rus-
ya olurdu. Ama bugiinkii Rusya, kapitalizmden sosyalizme ge-
¢is icinde bulunan bir Rusya degil de kapitalist bir Rusya m1
acaba? Oyle olsaydi, 0 zaman Lenin nigin basitge "Kapitalist
Rusya sosyalist Rusya olacaktir” demedi de bagka bir formiil
vermeyi tercih etti: "NEP Rusya's1 sosyalist Rusya olacakur"?

Kamenev ve Zinovyev'in bag hatasi, devlet kapitalizmi so-
rununu skolastik, gayri-diyalektik, tarihi durumla bagntis1 ol-
madan ele almalaridir. Soruna bdyle bir yaklagim, Leninizmin
tiim ruhuna aykiridir. Lenin sorunu nasil koydu? 1921 yilinda,
sanayimizin pek az geligmis olduBunu ve koyliiliigiin mamul
maddeye ihtiyac1 oldufunu, onun (sanayinin) bir ¢irpida kal-
kindirilamayacagini, iggilerin bilinen kosullar yiiziinden sanayi
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icin galigmaktan ziyade gakmak yaptifini bal gibi bilen Lenin,
biitiin olanaklar iginde en iyisinin, yabanci sermayeyi ¢gekmek,
onun yardimiyla sanayiyi igler hale getirmek, yani devlet kapi-
talizmini getirmek ve onun sayesinde Sovyet iktidan ile kirin
igbirligini saglamak olduBu goriisiindeydi. Bu yol o siralar ka-
yitsiz sartsiz dogruydu, ¢iinkii o siralar sanayimiz hasta yata-
ginda yattifindan, ulagtirma sistemi hi¢ ya da nerdeyse hig ¢a-
ligmadifindan ve yakacak sikintisi oldugundan, koyliligi
memnun etmenin bagka olanag: yoktu. Lenin o siralar iktisadi-
mizin egemen bigimi olarak devlet kapitalizmini caiz ve arzu
edilir saydi mi? Evet. Ama o bu siralar boyleydi, 1921'de boy-
leydi. Ya gimdi? Bugiin, kendi sanayimizin olmadig, ulagimin
durdugu, yakit olmadig vs. sdylenebilir mi? Hayir, soylene-
mez. Sanayimizin ve ticaretimizin, sanayi (bizim sanayimiz)
ile koyli iktisad: arasindaki igbirligini daha simdiden dolaysiz,
kendi giiciine dayanarak sagladif1 yadsinabilir mi? Hayir, yad-
sinamaz. Sanayide "devlet kapitalizmi"nin ve "sosyalizm"in,
sosyalist sanayi istiin hale geldiginden, imtiyazlarin ve kirala-
nan igletmelerin pay: ise (bunlardan birincisi toplam 50.000,
ikincisi 35.000 ig¢i istihdam ediyor) asgariye indiginden, daha
simdiden rolleri degis-tokus ettigi yadsinabilir mi? Hayir, yad-
sinamaz. Daha 1922'de Lenin, imtiyazlardan ve igletmelerin ki-
raya verilmesinden bizde hig¢bir sey ¢ikmadifini séylemisti.

Bundan gikan sonug nedir? Bundan gikan sonug sudur ki,
1921'den bu yana bizde durum 6zsel olarak degigmistir; o za-
mandan bu yana sosyalist sanayimiz ve Sovyet ve kooperatif ti-
careti iistin faktor haline gelmeyi basarmigtir; bunlar, kentle
koy arasindaki igbirligini kendi giiciine dayanarak kurmay: da-
ha gimdiden 6grenmiglerdir; devlet kapitalizminin en kaba bi-
¢imleri —imyazlar ve igletmelerin kiralanmasi— bu dénemde
higbir ciddi gelisme kaydetmemisgtir; bugiin 1925 yilinda, ikti-
sadimizin egemen bigimi olarak devlet kapitalizminden s6zet-
mek, devlet sanayimizin sosyalist niteligini ¢arpitmak, daha 6n-
ceki ile gimdiki durum arasindaki tiim farki kavramamak ve
devlet kapitalizmi sorununa diyalektik degil, bilakis skolastik,
metafizik yaklagmak demektir.
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Sokolnikov'u bir dinleyelim mi? Konugmasinda goyle di-
yor:

"Dis ticaretimiz bir devlet kapitalisti girigim olarak isletilmek-
tedir... I ticaret sirketlerimiz de ayni gekilde devlet kapitalisti gi-
rigimlerdir. Ve sdylemeliyim ki, yoldaglar, devlet bankasi da ayni
sekilde devlet kapitalisti bir girigimdir. Para sistemimiz mi? Para
sistemimiz, inga halinde bulunan sosyalizm kosullar altinda,
Sovyet ekonomisinde, kapitalist iktisadin ilkelerinin iligine igle-
mig oldugu bir para sisteminin kullaniimasi iizerine kurulmusg-
tur.”

Boyle diyor Sokolnikov.

Yakinda, Maliye Halk Komiserligi'ni de devlet kapitalizmi
olarak gosterecek kadar ileri gidecektir. Bugiine kadar ben, bu-
giine kadar hepimiz, devlet bankasinin, devlet aygitinin bir par-
¢ast oldugunu samyorduk. Bugiine kadar ben, ve hepimiz, Dig
Ticaret Komiserligi'mizin, —etrafinda gruplasan devlet-kapita-
listi girigimleri bir yana birakirsak— devlet aygitinin bir parga-
st olduBunu ve devlet aygitimizin, proleter tipte bir devletin ay-
git1 oldugunu saniyorduk. Hepimiz buna inaniyorduk, ¢iinkii bu
kuruluglara emreden biricik iktidar, proleter devlet iktidardir.
Ama Sokolnikov'da, devlet aygitimizin bir pargasini olugturan
bu kuruluglar simdi birdenbire devlet kapitalisti oluyor. Belki
de Sovyet aygitimiz da, Lenin'in ileri siirdiiii gibi bir proleter
devlet tipi degil de devlet kapitalizmidir? Neden olmasin? Sov-
yet aygitimiz, "kapitalist iktisadin ilkelerinin ili§ine iglemig ol-
dugu bir para sistemi"ni kullanmiyor mu? Insan nasil olup da
bu kadar sagmalayabiliyor?

Izninizle herseyden once, Lenin'in devlet bankasinin niteli-
gi ve Onemi lizerine goriisiine yer vermek istiyorum. Lenin'in
1917'de kaleme alinmig bir makalesinden bir pasaja dayanmak
istiyorum, yoldaglar. Onun heniiz, sanayi iizerinde denetim
(onun millilegtirilmesi degil) goriigiinde olduBu ve buna rag-
men proleter devletin elindeki devlet bankasinin onda dokuz
sosyalist bir aygit oldugu anlayisin1 savundugu, "Bolsevikler

46



Devlet Iktidarim Koruyabilecekler mi?" brogiiriinii kastediyo-
mum. Sunlarn yaziyordu Lenin, devlet bankas: iizerine:

"Biyik bankalar, sosyalizmin gergeklestiriimesi igin bize /a-
Zym olan ve kapitalizmden hazir halde devraldigimiz ‘deviet
aygiti'dir, burada bizim gérevimiz sadece, bu mikemmel aygiti
kapitalistgce deforme eden geyi gidermek, bu aygiti daha
bayudk, daha demokratik, daha kapsamii gekilde bigimlendir-
mektedir. Nicelik nitelije donlgecektir. Her kaza dairesindeki,
her fabrikadaki subeleriyle en biyiik gapli yekpare bir devlet
bankasi — bu onda dokuz sosyalist bir aygittir. Bu, tretim ve
Uriinlerin dagilimi Gzerine tum devlet gapinda bir defter tutma,
tim devlet gapinda muhasebe demektir, tabir caizse, sosyalist
toplumun bir tiir iskeletidir.” (Bkz. 4. baski, cilt 26, s. 82, Rusga.)

Lenin'in sozlerini, Sokolnikov'un konugmasiyla kargilagtir-
mz, o zaman, Sokolnikov'un nereye dogru kaydigini kavraya-
caksimz. Maliye Halk Komiserligi'ni devlet kapitalizmi olarak
gosterirse gagmayacagim.

Burada s6zkonusu olan nedir? Sokolnikov'da bu tiir hatalar
nereden geliyor?

Burada sézkonusu olan, Sokolnikov'un NEP'in ikili niteligi-
ni, simdiki sosyalist unsurlarin kapitalist unsurlara karg1 miica-
delesi kogullan altinda ticaretin ikili niteligini kavramamasr;
proletarya diktatorliigi kogullar1 altinda; sosyalist unsurlarin,
kapitalist unsurlarn iistesinden gelmek ve onlar tasfiye etmek
igin burjuvazinin yontemlerini ve silahlarim kullandifi gegig
donemi kogullan altinda, gelismenin diyalektigini kavramama-
sidir. Sozkonusu olan kesinlikle, ticaretin ve para sisteminin
"kapitalist iktisat"in yontemleri olmas:1 degildir. S6zkonusu
olan, ekonomimizin sosyalist unsurlarinin kapitalist unsurlara
karg1 miicadelede, burjuvazinin bu yontemlerini ve silahlarim
kendine mal etmesi ve bunlardan kapitalist unsurlarin iistesin-
den gelmek igin yararlanmasi, hem de kapitalizme karg: baga-
nyla yararlanmasi, ekonomimizin sosyalist temelini kurmak
icin bagariyla yararlanmasidir. O -halde s6zkonusu olan, burju-
vazinin bu aletlerinin fonksiyon ve gayesinin, gelismemizin di-
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yalektiBi sayesinde ilkesel temel bir degisiklige ugramasi, hem
de sosyalizmin lehine ve kapitalizmin aleyhine bir degisiklie
ugramasidir. Sokolnikov'un hatasi, ekonomimizde cereyan
eden siireglerin tiim karmagiklifini ve geligkilerle dolu karakte-
rini kavramamasidur.

Izninizle §imdi, devlet kapitalizminin tarihi karakteri soru-
nunda Lenin'e dayanmak ve onun, ana bigim olarak devlet ka-
pitalizmini ne zaman ve neden 6nerdigi, onu buna neyin zorla-
dif1 ve onun hangi somut kogullar altinda bu oneriyi yaptif
konusunda bir alint1 yapmak istiyorum. (Bir ses: "Rica ediyo-
ruz!")

"Sik sik gézlemledigimiz gu seyi asla unutmamaliyiz: Devle-
te ait igletmelerdeki isgilerin sosyalist zihniyeti, ki isgiler orada
bizzat yakacak, hammadde ve iriin tedarik ediyor, ya da isgiler
sanayi Uriinlerini kdylulik arasinda dogru bir gekilde dagitmaya
gabaliyor ve bunlar bizzat oraya gétiriiyor. Bu sosyalizmdir.
Ama bunun yaninda kiigik igletme var, nerdeyse her zaman
bundan badimsiz olarak varlik sirdiriyor. Neden bundan ba-
gdimsiz olarak varlik siirdiirebiliyor? Cdnkd biyik sanayi resto-
re edilmemistir, ¢dnkd sosyalist fabrikalar, elde etmeleri gere-
kenin belki de ancak onda birini elde ediyoriar; ve elde etmedik-
leri 6lgiide de, kigik igletme sosyalist fabrikalardan bagimsiz
kaliyor. Ulkedeki korkung yikim; yakacak, hammadde ve nakliye
araglari sikintisi, kigik igletmenin sosyalizmden ayri olarak
varolmasina yolagiyor. Ve ben sunu sdylilyorum: Bu kosullar al-
tinda devlet kapitalizmi — bu ne olurdu? Bu, kiigilk Gretimin to-
parlanmasi olurdu. Sermaye, kigik Uretimi toparlardi, kigik
Uretimden sermaye gikardi. Buna gozlerimizi kapamamaliyiz.
Elbette, ticaret 6zgurldgd, kapitalizmin geligmesi demektir;
buna aldirig etmemek asla olamaz, ve buna aldirig etmemek ve
bunu yadsimak isteyen, sadece kelimelerden zevk alir. Eger k-
Gk igletme varsa, e§er serbest degig-tokus varsa, o zaman ka-
pitalizm ortaya gikar. Ama bu kapitalizm, eger fabrikalar ve ig-
letmeler, nakliye araglari ve dig ticaret bizim elimizde bulu-
nuyorsa, bizim igin tehlikeli midir? Ben o zaman dedim ve
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simdi de yineliyorum ki, — ben, bu kapitalizmin bizim igin tehli-
keli olmadiginin kesinlikle giritilemez oldugu gdrisindeyim.
Imtiyazlar bdyle bir kapitalizmdir." (Bkz. 4. baski, cilt 32, s. 273,
Rusga.)

Devlet kapitalizmi sorununa Lenin boyle yaklagti.

1921 yilinda, nerdeyse hig¢ kendi sanayimizin olmadify,
hammadde sikintisi gekildigi ve ulagimin durdugu bir sirada
Lenin devlet kapitalizmini, onun yardimiyla koylii ekonomisini
sanayi ile baglamay: diigiindiigii bir arag olarak 6nerdi. Ve bu
dogruydu. Ama bu demek midir ki, Lenin bu yolu her durum-
da arzu edilir saymigtir? Elbette bu demek degildir! O, devlet
kapitalizmi yardimiyla igbirligini kurma yolunu, geligmig bir
sosyalist sanayiye sahip olmadifimiz igin Onerdi. Peki, ya gim-
di? Bugiin, geligmig bir devlet sanayiine sahip olmadigimz
soylenebilir mi? Bu elbette sdylenemez. Geligme bagka bir yol
tuttu, imtiyazlar nerdeyse hi¢ mi hi¢ tutunamadi, devlet sanayii
serpilip boy atti, devlet ticareti, kooperatifler geligti, ve kentle
kur arasindaki igbirligi sosyalist sanayinin yardimyla tedricen
kuruluyor. Durumumuz, bizzat kendi diigiindiiiimiizden daha
iyi gikiyor. Tiim bunlardan sonra, devlet kapitalizminin iktisadi
faaliyetimizin ana bicimi olduBu nasil sdylenebilir?

Bu basit seyleri kavramak istememesi, muhalefetimizin
sanssizhgidur.”’

(Stalin: "SBKP(B) XIV. Parti Kongresi'ne MK'nin Sxyasx
Raporu”, Stenografik Rapor, s. 493 vd., Rusga, 1925, Tiirkge-
si icin bkz., J.V. Stalin, Eserler, cilt 7, s. 291—297, Inter
Yayinlari, Istanbul 1991)

. Buharin'in dordiincii hatas1 NEP (Yeni Ekonomik Po-
litika) sorunu ite ilgilidir. Buharin'in bu konudaki hatas1 NEP'in
iki tarafi olduBunu gérmemesinden, sadece bir tarafin gérme-
sinden kaynaklamyor. 1921 yilinda, NEP'i giindeme getirdigi-
mizde, sivri ucunu savag komiinizmine kargi, 6zel ticarete hig-
bir serbestlik tammayan bir rejim ve diizene karg1 yoneltmig-
tik. NEP'in Ozel ticarette belli bir serbestlik anlamina geldiBini
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diigiiniiyorduk, hala boyle diigiiniiyoruz. Buharin meselenin bu
yanini farketmig. Bu gok iyi.

Ama Buharin NEP'in bundan ibaret oldugunu samyorsa ya-
niliyor. Buharin NEP'in bir bagka yam daha oldugunu unutmus-
tur. Mesele, NEP'in, higbir sekilde, Ozel ticarette tam bir ser-
bestlik, pazarda fiyatlarla serbestce oynanmasi anlamina gel-
medigidir. NEP, ozel ticarete, belirli sinirlar iginde, belirli bir
cercevede, pazarda devletin diizenleyici roliiniin garanti ala-
na alindigi kosullarda serbestlik taninmasi1 demektir. NEP'in
ikinci yan1 tam da burada yatar. NEP'in bu ikinci yam, bizim
igin, birinci yanindan daha biiyiik 6neme sahiptir. Kapitalist iil-
kelerde genellikle oldugu gibi, bizim pazarimizda fiyatlar ser-
best hareket etmezler. Tahil fiyatlarim esas olarak biz saptiyo-
ruz. Sanayi iiriinlerinin fiyatlarini biz saptiyoruz. Uretimin ma-
liyet fiyatlarim diigiirme ve sanayi mallarinin fiyatlarini indir-
me politikasim gergeklestirme ve tarim iiriinlerinin fiyat istikra-
nnu koruma gabasindayiz. Kapitalist iilkelerdeki pazarda boyle-
sine Ozel ve Ozgiil kogullarin, gorillmedigi agik degil midir?

Bundan gikan sonug, NEP var oldukga, iki yaninin da ko-
runmast zorunlulugudur: hem savag komiinizmi rejimine kars:
yonelen ve ozel ticarette belli bir serbestlik tammay: amagla-
yan birinci yani, hem de 6zel ticarette tam serbestlie kars1 yo-
nelen ve pazarda devletin diizenleyici roliinii garanti altina al-
may1 amaglayan ikinci yan1 korunmahdir. Eer bu yanlardan
biri kaldirilirsaortada Yeni Ekonomik Politika da kalmayacak-
tir.

Buharin, NEP'e karsi, sadece "sol"dan, ticarette her tirlii
serbestligi kaldirmak isteyenlerden bir tehlike tehdidi gelebile-
cegini samyor. Bu dogru degil. Bu ¢ok kaba bir hatadir. Ayrica,
bu tehlikenin gu an igin gergeklesebilirligi hi¢ ya da hemen he-
men hig yok, ¢iinkii artik bugiin, gerek yerel, gerekse de merke-
zi orgiitlerimizde, ticarette belli bir serbestlifin korunmasinin
gerekli ve zorunlu oldufunu kavramamig insanlar, ya hig yok,
ya da yok denecek kadar az.

Sagdaki tehlike, devletin pazardaki diizenleyici roliinii orta-
dan kaldirmak isteyen, pazarn "zincirlerinden kurtarmak", bu
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yolda ozel ticaretin tam serbestlifi donemini agmak isteyenle-
rin yaratug1 tehlike, bugiin ¢ok daha gergektir. NEP'in sagdan
pargalanmasi tehlikesinin bugiin ¢ok daha gergek olduBuna
kugku olamaz.

Kiigiik-burjuva unsurun tam da bu yonde NEP'in sagdan
parcalanmasi yoniinde ¢aba harcadifi unutulmamalidir. Kulak-
larin ve varlikli unsurlarin, spekiilatorlerin ve istifgilerin feryat-
lariyla —yoldaglarimizin birgogunun bu feryatlara kulak asma-
s1 pek seyrek olmuyor— NEP'i tam da bu y6nden topa tuttukla-
rn animsanmalidir. Buharin'in bu ikinci gergekten varolan tehli-
keyi, NEP'in pargalanmasi tehlikesini gormemesi olgusu, onun
kiigiik-burjuva unsurlarin baskisina yenildigini ifade etmektedir
kuskusuz.

Buharin pazar1 "normallegtirmeyi”, tahil fiyatlariyla bolge-
lere gore "oynamay1", yani tahil fiyatlarinin yiiksetilmesini
oneriyor. Bunun anlami nedir? Bunun anlami, onun Sovyet pa-
zan kosullarindan memnun olmadigidir, o devletin pazardaki
diizenleyici roliinii sifira indirmek istiyor: NEP'i sa3dan parga-
lamaya ¢aligan kiigiik-burjuva unsura taviz vermeyi, oneriyor.

Bir an igin, Buharin'in 6nerilerine uydufumuzu kabul ede-
lim. Sonugta ne olurdu?

... Fiyatlarla boyle "oynama"nin. zorunlu olarak, Sovyet ik-
tidarinin fiyat politikasinin tamamen tasfiye edilmesine, devle-
tin pazardaki diizenleyici roliiniin ortadan kaldirilmasina ve kii-
¢iik-burjuva unsurun tamamen zincirlerinden boganmasina yo-
lagacagim gormek zor degil.

Bu, kimin yararina olur?

Sadece kentte ve kirda varlikli kesimlerin yararina olur,
¢iinkii pahali sanayi mallar1 ve tarimsal iiriinler, hem iggi sinifi
hem de kdy yoksullar1 ve varlikli olmayan koyliiler igin yanina
yaklagilmaz olacaktir. Bu durum sadece Kulaklar, varliklilar,
NEP/iler ve oteki zengin simflarin yararina olacaktir.

Bu da bir ittifak, ama kendine 0zgii bir ittifak, kentte ve
koyde varlikli kesimlerle yapilan bir ittifak olacakur. Isgiler ve
koyiin fakir katmanlarn gok hakl olarak bize, nasil bir iktidar
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oldugumuzu, iggi-koylii iktidar1 mi, yoksa Kulaklarin ve
NEP'silerin iktidar1 m1 olduBumuzu soracaklardir.

Pazarin "nornmnallegtirilmesi” ve bolgelere gore tahil fiyatla-
riyla "manevra yapma"y:1 éneren Buharinci tez, ig¢i smif1 ve
koyiin yoksul kesimleriyle bozugmaya, kentte ve kirda varlikh
kesimlerle ittifaka gidilmesine yolagmak zorundadur.

Partinin bu zararh yola giremeyecegi agiktir.

Buharin'de NEP'le ilgili biitiin kavramlarin nasil birbirine
kanigtif1, onun kiigiik-burjuvalarin etkisine ne kadar gok kapil-
diB1, kentle kir, devletle koyliiliik arasinda meta dolagiminin
yeni bigimleri sorununda aldig: reddedici tavirdan da ortaya
¢ikmaktadir. Devletin koyliiliige mal temin eder hale gelmisg,
koyliiliigiin ise devlete tahil satar hale gelecek olmasina ofke-
lenmig yaygara kopariyor. Bunu, NEP'in biitiin kurallarimn ih-
lal edilmesi, neredeyse ortadan kaldirilmas: olarak degerlendi-
riyor. Sormak gerekiyor: Nigin, hangi nedenle?

Devletin, devlet sanayiinin koyliiliik i¢in, aracisiz, mal te-
min etmesi, buna kargihk koyliiliigiin de, sanayi igin, devlet
i¢in, yine aracisiz, tahil temin etmesinde kotii olan ne?

Marksizm agisindan, Marksist politika agisindan, koyliilii-
giin devlet sanayiinin ihtiyaci igin pamuk, pancar, keten temin
eder hale gelmesi, ote yandan devlet sanayiinin de, tarimin bu
dallan igin kent iiriinleri, tohumluk ve iiretim aletleri temin
eder hale gelmesinde ne kotiiliikk var?

Kentle kir arasinda meta dolasgiminin bu yeni bigimlerini
kurmanin temel yontemi burada kontrat yontemidir. Kontrat
yontemi NEP'in taleplerine aykar1 midir?

Koyliiligiin, aym kontrat yontemi sayesinde, sadece pa-
muk, pancar ve keten igin degil, tahil igin de devletin tedarikgi-
si haline geliyor olmasinda kotii olan ne?

Kiigiik boyutta ticaret, kiigiik ticaret, meta dolasim olarak
adlandiniirken, mahn fiyat1 ve kalitesi iizerine 6nceden yapilan
anlagmalara (kontrat) gore giindeme gelen biiyiik boyutlu tica-
ret, neden meta dolagimi olarak degerlendirilmesin?

Kentle kir arasinda kontrat yontemine gore yapilan meta
.dolagiminin bu yeni kitlesel bigimlerinin tam da NEP temelinde
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olugtugunu, bunun Orgiitlerimizce, ekonominin planl sosyalist
yOnetiminin giiglendirilmesi anlaminda ileriye dogru atilmig
biiyiik bir adim anlamina geldigini kavramak bu kadar zor mu?
Buharin bu agik ve basit seyleri kavramay: unutmus.”
(Stalin: Leninizmin Sorunlari, lkinci Basim, "SBKP(B)
Icindeki Sag Sapma Uzerine”, s. 138 vd., 1929; J.V. Stalin,
Eserler, cilt 12, 5. 38-43, Almanca)

3 — Iktidardaki Proletaryamin Ekonomik
Siyasetinin En Onemli Araci Olarak Sosyalist
Plan Ugruna Miicadele

...Uretim plaminin sayilarin ve gérevlerin art arda
siralanmasindan olustugunu diiginmek budalalik olur-
du. Uretim plani gercekte milyonlarca insamn canli
pratik faaliyetidir. Uretim plamimizn realitesi, yeni bir
yasam yaratan milyonlarca emekgidir. Programimizin
realitesi, yagayan insanlardir, hepimiziz, ¢aligma azmi-
mizdir, yeni bir tarzda ¢alismaya hazr olmamizdir, pla-
ne gerceklestirme kararliigimizdir. (Stalin, Leninizmin
Sorunlan, lkinci Boliim, s. 463.)

A) Sosyalist Planlar Tahmini, Ongora Planian Degil;
Aksine Direktif Planlardir

‘... Ekonomiyi... planl bir bigimde yonetebilmek igin,
farkh bir sanayi sistemine, kapitalist degil, sosyalist bir sisteme
sahip olmak gerekir; en azindan millilestirilmis. bir sanayie,
millilegtirilmig bir kredi sistemine, millilestirilmig topraklara,
kirsal bolgelerle sosyalist bir baga, iilkede ig¢i simfinin ‘iktidari-
na vb. sahip olmak gerekir.

Evet, onlarda plan gibi bir geye sahiptir. Ama bunlar, kim-
seyi baglamayan 6ngorii ve tahmin planlandir ve iilke ekono-
misini yonetmekte bir temel olamazlar. Bizde ise durum bagka-
dir. Bizim planlarimiz ngorii ve tahmin planlar degil, yonetici
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organlarimiz igin baglayict olan ve tidm iilke igin gelecekteki
ekonomik gelismemizin dogrultusunu belirleyen plan direk-
tifleridir,

Goriiyorsunuz, burada ilkesel bir fark var.

Iste bunun igin, ulusal ekonominin beg yillik kalkinma plani
sorununun Parti kongrest oniine konmasi olgusu bile, salt bu
olgu bile, yonetici planlama ¢aligmamizdaki nitel iyilegmenin
bir igaretidir diyorum.”

(Stalin, SBKP(B) XV. Parti Kongresinde SBKP(B) MK Si-
yasi Raporu, s. 69, Rusca, 1927, Tiirkgesi icin bkz. J.V Stalin,
Eserler, cilt 10 s. 279 Inter Yayinlari, Istanbul 1992.)

B) Rusya'nin Elektriklendirilmesi Deviet Komisyonu
(GOELRO) Planinin Lenin‘ce "il. Parti Programi” Ola-
rak Degderlendirilmesi

“...Son noktaya, Kongrenin giindeminde 6zel sorun olarak
duran elektriklendirme sorununa deginmek istiyorum. Bu sorun
iizerine bir rapor elinize gegecek. Burada, her haliikkarda, Sov-
yet iktidarinin biiyiik bagarilarinin baglangici anlamina gelen
¢ok 6nemli bir doniim noktasinda bulundugumuza inaniyorum.
Tiim-Rusya Kongrelerinin kiirsiisiinde bundan boyle artik yal-
mizca politikacilar ve idareciler degil, bilakis miihendisler ve ta-
nm uzmanlar1 da goriilecektir. Bu, gittikge daha az ve azalan
siyasetgilerin bulunacag, gittik¢e daha seyrek olarak uzun uza-
diya siyaset iizerine konugsulacag, bilakis miihendisler ve tarim
uzmanlarimn daha fazla konugacag1 en mutlu gagin baglangici-
dir. Gergekten ekonomik ingaya girigmek igin Tiim-Rusya Sov-
yetleri Kongresi'nde bu gorenekle baglanmali ve onu yukaridan
asagiya tim sovyetlerde ve orgiitlerde, biitiin gazetelerde, bii-
tiin propaganda ve ajitasyon organlarinda, biitiin kurumlarda
uygulamaya sokmaliyiz.

Siyaset yapmay1 hi¢ kugkusuz 6grendik, bu konuda bizi ya-
niltamazlar, bu konuda bir temelimiz var. Fakat ekonomi konu-
sunda durum kotiidiir. §imdiden itibaren en iyi politika — daha
az politikadir. Daha fazla miithendise ve tarim uzmanina gorev
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verin, onlardan 68renin, onlarin ¢aligmalarini denetleyin, kong-
re ve konferanslari toplantilarin yapildi§: organlara degil, bila-
kis ekonomik bagarilarin denetlendigi organlara, ekonomik in-
say1 temelli bir gekilde 6grenebilecegimiz organlara doniigtii-
riin.

Tiim-Rusya Merkez Yiiritme Komitesi'nin 7 Subat 1920 ta-
rihli karariyla kurulmug bulunan Devlet Elektriklendirme Ko-
misyonu'nun raporu elinize gegecek. Yiiksek Iktisat Konseyi
Prezidyumu 27 Subat'ta bu komisyonun bilegimi iizerine nihai
karar1 imzalad: ve Yiiksek Iktisat Konseyi, Ulagtirma Halk Ko-
miserlii ve Tarim Halk Komiserligi'nin 100'iin iizerinde en iyi
uzman ve elemani kendilerini tamamen bu galigmaya verdiler.
Bugiin veya yarin hepinize dagitilacak olan bu ciltgikte, Rus-
ya'nin Elektriklendirilmesi Devlet Komisyonu'nun faaliyetinin
sonuglan oniimiizde durmaktadur. Bu ciltgikten korkmayacag-
miz1 umarim. Bu ciltgigin 6zel 6nemi hakkinda sizi ikna etme-
nin benim igin zor olacagim sanmiyorum. Goriigiime gore, bu
bizim ikinci Parti programimizdir. Preobrajenski ve Buharin
yoldaglar tarafindan bundan daha az kalinlikta, ama ¢ok degerli
bir kitapta miikkemmelce agiklanan bir Parti programimiz var.
Bu siyasi programdir, gorevlerimizin sayilmasi, simiflar ve kit-
leler arasindaki iligkilerin agiklanmasidir. Fakat bu yola ger-
cekten adim atmanin ve onun pratik sonuglarini saptamanin za-
mani olduBu da unutulmamahldir. Parti programimiz yalmzca
Partinin bir program olarak kalamaz. O, ekonomik ingamizin
bir programina doniigmelidir, yoksa parti programi olarak da
higbir ige yaramaz. O, ikinci bir Parti programu ile, tiim iktisa-
din yeniden kurulmasi ve onun modern teknik seviyesine yiik-
seltilmesi plan ile tamamlanmalidir. Elektriklendirme plan ol-
maksizin gergek ingaya gecemeyiz. Eer tarimin, sanayiin ve
ulagtirmanin yeniden kurulmasindan, onlarin uyumlu birlikteli-
ginden sozediyorsak, bu durumda aym zamanda biiyiik ¢aph
bir ekonomik plandan s6z etmemezlik edemeyiz. Belirli bir
planin kabul edilmesini saglamaliyiz. Bu dogal olarak, gercege
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ancak yaklagan bir plan olacakur. Partinin bu programi, ancak
Parti Kongrelerinde degistirilebilen bizim asil programimiz gi-
bi degistirilmez olmayacaktir. Hayir, bu program, giinbegiin
her at6lyede, her kaza dairesinde diizeltilecek, temelli incelene-

"cek, yetkinlestirilecek ve degistirilecektir. Bu programa, tiim
Rusya'ya biiyiik ekonomik plan olarak sunulacak bir ilk taslak
olarak, Rusya igin, Komiinizm igin gerekli olan gergek bir eko-
nomik temelin nasil yaratilacagin1 gosteren, on yildan az olma-
yan bir siire igin bilyiik ekonomik plan olarak ihtiyacimiz var.
Savag cephesinde miicadele ederken ve zafer kazanirken, giicii-
miizii enerjimizi on misline ¢ikanan giiglii itici giiglerden biri
neydi? Tehlikenin bilincinde olma. Herkes soruyordu: Ciftlik
beyleri ve kapitalistler Rusya'ya yeniden geri donebilirler mi?
Ve bunu cevaphyorlardi: Evet. Bu nedenle giiglerimizi yiiz
misli zorladik, zorladik ve zafer kazandik.

Ekonomik cepheyi alalim ve sorahm: Kapitalizm, Rusya'ya
ekonomik olarak tekrar girebilir mi? Bizler "Zuharevka"ya*
karg1 miicadele yiiriittiik.Birkag giin 6nce, Tiim-Rusya Sovyet-
leri Kongresi'nin agihiginda, Moskova Sovyeti bu pek nahog ye-
ri kapatti. "Zuharevka" kapandi, ama tehlikeli olan kapatilan
"Zuharevka" degildir. Zuharev Meydani'ndaki eski "Zuharev-
ka" kapatildi. Onu kapatmak zor degildir. Tehlikeli olan, her
kiigiik miitegebbisin ruhunda ve davramglarinda yagayan "Zu-
harevka"dir. Kapatilmasi gereken bu "Zuharevka"dir. Bu "Zu-
harevka" kapitalizmin temelidir. O. varoldukga, kapitalistler
Rusya'ya tekrar geri donebilir ve bizden giiglii olabilirler. Bu
agikga goriillmelidir. Bu, galigmamizin en 6nemli itici giicii ve
gergek basarilarimizin 6nkosulu, dlgegi olmaldir. Bir kiigiik
koyliiler iilkesinde yagadigimiz siirece, Rusya'da kapitalizm
igin, komiinizm igin olandan daha saglam bir ekonomik temel
varolacaktir. Bu beyinlere iglemelidir. Kirda yagami ciddi ola-
rak izleyen ve bunu kentteki yagamla kargilagtiran her kisi, bi-

*""Zuharevka'— Eski Moskova pazari, tiiccar ve spekiilatorlerin
bulusma yeri. — Redaksiyon.
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zim kapitalizmin kokiinii kazimadigimizi ve ig¢ diigmanin teme-
lini, tabanim1 yok etmedigimizi bilir. Bu diigman kiigiik igletme-
ye dayanmaktadir ve onu ortadan kaldirmak igin yalnizca bir
arag vardir: iilke ekonomisini, tarimi da yeni bir teknik temele,
modem biiyiik igletmenin teknik temelme oturimak. Boylesi bir -
temel yalnizca elektriktir.

Komiinizm — bu Sovyet iktidan art1 tiim' iilkenin elektrik-
lendirilmesidir. Yoksa iilke, bir kiigiik koyliiler iilkesi olarak
kalacaktir, bunu agikga gérmeliyiz. Biz yalmzca diinya gapinda
degil, aym zamanda iilke iginde de kapitalizmden daha zayif1z.
Bu herkesge bilinmektedir. Bunu kavradik ve ekonomik teme-
lin kiigiik koyliiliikten biiyiik sanayi igleamesine kaymasini sag-
layacagiz. Ancak iilke elektriklendirildiginde, sanayi, tarim ve
ulagtirma modem bir bilyiik sanayi bigiminde bir teknik temele
sahip oldugunda, iste 0 zaman kesin olarak zafer kazanmg ola-
capiz.”’

(Lenin, Tiim Eserler, cilt 26, VIII. Tiim-Rusya Sovyet
Kongresinde Halk Komiserleri Konseyinin Faaliyeti Uzerine
Rapor, s. 58 vd.,1920, Rusga)

C) Teknik ve Ekonomik Yeniden Kurulugun Birinci
Gergek Planm Olarak Rusya’nin Elektriklendiriimesine
Dair Deviet Komisyonu (GOELRO) Planinin Stalin'ce

Degerlendirlimesi :

Stalin Yoldagin Lenin'e Mektubu

“Lenin yoldag!

...Son ii¢ giin iginde "Rusya’nin Elektriklendirilmesi Pla-
nt''n1 okuma olana@i buldum. Hastalanmam ige yaradi (her ko-
tiilligiin iyi bir yam da vardir!). Miikkemmel, iyi derlenmig bir
kitap. Denden icinde defil, gergekten birlesik ve gergekten
devletsel bir ekonomik plan igin ustaca bir tasan. Giiniimiizde,
iktisaden geri Rusya'nin Sovyetik iistyapisini, gergekten reel ve
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bugiinkii kogullar altinda biricik olanakh teknik iiretim temeliy-
le esaslandirmanin biricik Marksist denemesi.

Trogki'nin gegen yilki, savag oncesi sanayiin enkaz iginde,
kalifiyesiz kéyli ve iggi kitlelerinin (Emek Ordusu) kitlesel
emek kullanimi temelinde Rusya'nin "iktisadi yeniden dogugu”
"plan"in1 (tezlerini) animsayiiz. GOELRO Plani'na* kiyasla
ne biiyiik bir zavallilik, ne biiyiik bir gerilik! Ibsen'in kahrama-
n1 olduBunu sanan ve kendisini, Rusya'y1 eski bir efsaneyle
"kurtarmakla" goérevli hisseden bir ortagad zanaatkan... Siirekli
olarak basimimizda yer alan utang verici diizinelerle "tek tip
planlar"in ne degeri var — sanki, elifba 6grenenlerin gocukga
kekelemeleri... Ya da: Hala GOELRO Plani'm "elegtiren” ve
kulaklarmna kadar rutin igine gomiilmiis Rikov'un dar kafah
"gercekgiligi" (gercekte ise Monilovculugu**)...

Goriiglerim: ‘ '

1— Plan iizerine gevezeliklerle bir an bile yitirilmemelidir;

2— Sorunun pratik olarak ele alinmasina hemen
baslanmalidir;

3— Buele almanmn gikarlarina, kaynak ve insanlarin top-
lanmasi, igletmelerin yeniden kurulmasi, iggiiciiniin dagitilma-
s1, besin maddelerinin temini, ikmal-iage iislerinin orgiitlenmesi
sorunlar1 vb.'ni kapsayan ¢aligmamizin en azindan iigte biri ay-

nlmalhdir (iigte ikisini "cari" igler alacakur).

4— GOELRO ¢aliganlary, tiim iyi niteliklerine ragmen, sag-
hikh bir praktisizmden (pratikten-yn) yoksun olduklar: igin
(makalelerde profesorce kudretsizlik hissediliyor), Planlama
Komisyonu'nda onlarin yanma, "uygulamalar: bildirme", "igi
zamaninda bitirme" vb. ilkelerine gore ¢alisan canh pratigin

adamlarin1 vermek kaginimazdur.

*Rusya’ys Elektriklendirme Devlet Plani. —Cev.
** Manilovculuk — Aylakga duygusallik ve bog hayalcilik; Manilov
— Gogol'un "Olii Canlar"indaki bir geveze tip. — Yaz Kurulu

58



5— "Pravda", "lzvestiya" ve Ozellikle de "Ekonomigeskaya
Jizn", "Elektriklendirme Plani"n1 hem temel gizgileriyle, hem
de tek tek bolgelere iligkin somut ayrintilariyla popiilarize et-
mekle — yalnizca bir tek "birlesik ekonomik plan”: "Elekt-
riklendirme Plan1" oldugu, ve oteki tiim "plan"larin bog ve za-
rarh bir gevezelikten bagka bir ey olmadig higbir zaman unu-
tulmadan — yiikiimlendirilmelidir.

Sizin, Stalin’’

(Tiirkcesi: J. V. Stalin, Eserler, cilt S, s. 50-51, [nter Ya-
yinlari, [stanbul 1990.)

D) G6zden Geglrlimesl Ve Uygulanmasi Sdrecinde
Sosyalist Planin Yetkinlestirilmesi

“...Biz Bolsevikler igin beg y1llik plan bitmig ve herzaman
icin verili bir gey degildir. Bizim igin beg yillik plan, tipk: her-
hangi bir bagka plan gibi, sadece, yerinde yapilan deneyimler
temelinde, planin uygulanmasi sirasinda yapilan deneyimler te-
melinde kesinlestirilmek, degistirilmek ve mitkemmellegtiril-
mek zorunda olan bir ilk yaklagma degeri olarak ele alman bir
plandir. Hig bir beg yillik plan, toplumsal diizenimizin koynun-
da gizli olan ve ancak ¢aligma siirecinde, planin fabrikada, kol-
lektif giftlikte, Sovyet ciftliginde, reyonda vs. uygulanmast sii-
recinde ortaya ¢ikan biitiin olanaklar1 gozoniinde bulundura-
maz. Planlama ¢aligmasinin planin hazirlanmasiyla bittigine
ancak biirokratlar inanabilir. Planin hazirlanmasi planlamanin
yalmizca baglangicidur. Dogru planh yonetim ancak, planin ha-
zirlamigindan sonra, yerinde gozden gegirilmesinden sonra, pla-
nin gergeklegtirilmesi, diizeltilmesi ve kesinlegtirilmesi siirecin-
de gelisir.

MK ve MKK'nin, Cumhuriyet'in planlama organlariyla bir-
likte, beg yillik planin, edinilen deneyimler temelinde, inga tem-
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posunun Yyiikseltilmesi ve uygulama siirelerinin kisaltilmasi
dogrultusunda diizeltilmesi ve iyilegtirilmesini gerekli gbrmele-
rinin nedeni budur.

VIIL Sovyet Kongresi'nde, on yillik GOELRO planinin go-
riigiilmesi sirasinda Lenin, planlama ve planh ydnetim ilkesi
iizerine gunlar soyledi:

"Parti Programimiz yalnizca Partinin bir programi olarak ka-
lamaz. O, ekonomik ingamizin bir programina déniigmelidir,
yoksa Parti Programi olarak da higbir ige yaramaz. O, ikinci bir
Parti Programi ile, tiim iktisadin yeniden kurulmasi ve onun mo-
dem teknik seviyesine yilkseltiimesi plani ile tamamlanmalidrr...
Belirli bir planin kabul edilmesini saglamalilyiz; bu elbette ancak
bir ilk yaklagma degeri olarak kabul edilecek bir plan olacaktir.
Partinin bu programi, ancak Parti kongrelerinde degistirilebilen
bizim asil programimiz gibi degigtiriimez olmayacaktir. Hayir, bu
program, giinbegiin her atélyede, her kaza dairesinde diizeltile-
cek, temelli incelenecek, yetkinlestirilecek ve degistirilecektir...
Bilimsel ve pratik deneyimlerin peginden her yerde, durmak bil-
meksizin, planin saptanandan daha gabuk yerine getiriimesine
gabalamaliyiz ki kitleler, bizi sanayiin tam yeniden ingasindan
ayiran uzun dénemin, deneyimler sayesinde kisaltilabilecegini
gorsinler. Bu bize baglidir. Haydi her atélyede, her depoda, her
alanda ekonomiyi iyilestirmeye, o zaman siireyi kisaltacagiz. Ve
daha simdiden kisaltiyoruz.”

(4. bask, cilt 31, s. 479-482-483, Rusga.)

Gordiigiiniiz gibi, MK bes yillik plam degistirirken ve dii-
zeltirken, uygulama siirelerini kisaltirken ve inga temposunu
yiikseltirken Lenin'in gosterdigi yolu izledi.””

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, lkinci Béliim, SBKP(B) XVI.
Parti Kongresine MK'nin Raporu, s. 377 vd., 1930, J. V. Sta-
lin, Eserler, cilt 12, s. 303-304, Almanca.)



E) NEP Kogullaninda Planin Gergeklestiriimesine Yeni
Yaklagim Tarzi

“...G. M. Krjijanovski'ye

(EL YAZISI)
Aralik 1921, Moskova*

Gleb Maksimilianovig,

Onu okudum ve ¢ok, ¢ok dogru buluyorum.** Miimkiin
oldugunca gabuk bitiriniz, dikte ediniz.

Goriigiime gore Yeni Ekonomik Politika iizerine bir ekleme
gereklidir. Goriisiimce bu en iyi sekilde tek tek boliimlere ekle-
nerek yapilabilir (burada Yeni Ekonomik Politika'nin genel
gerceve icindeki konumu, onemi, roli gesitli yonlerden ay-
dinlatilmalidir). Hemen her boliime, Yeni Ekonomik Politi-
ka'min biitiinliikli ekonomik planin1 degistirmedigi ve onun
cergevesinin digina ¢ikmadidi, bilakis onun gerceklestirilmesi-
ne yaklagim tarzim degistirdigi konusunda bir-iki sayfa ekle-
nebilir (ve goriigiime gore eklenmelidir).***

Goriigiiniiz?

Selam!
Lenin”"

(Lenin. Tiim Eserler, cit XXIX, "Krjijanovski yoldasa el
yazist” 5. 463 vd., Rusca, 1921.)

* Tarih, mektubun igerigi itibariyle yaklagik olarak tespit edildi, Bkz.
2. Not,— Redaksiyon.

** Burada kastedilen G. M. Krjijanovski'nin "RSFSC’nin Ekonomik
Sorunlar: ve Devlet Genel Plan Komisyonunun Calismalar: (Dev
let Plani)” adli kitabin ayrintile tasarimider,, 1. Béliim, Girig. Sek
siyonlarin Calismalari; Istatistik ve Dagitim, Yakit, Ulagtirma, Sa
nayi, Ta rim ve Reyonlagtirma Sektorii. Kitap, Aralik 1921°'de ya
ywnlannugtir. —Redaksiyon.

*** Lenin'in degindigi noktalar G. M. Krjijanovski tarafindan dikka
te alinmigtir. O, Girig boliimiiniin "Sonuglar”inda §éyle yaziyordu
“Esasen ekonomimizin en yakin gorevlerinin gerceklegtrilmesine di-
yalektik bir yaklasim olan yeni ekonomik politikamiz, devrimimizin
savas evresindeki ekonomik deneyiminin siirekliliginde kalic
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4 — NEP'In En Onemli Gorevi Sanayilesme,
Sosyalizmin Teknik Bir Temelinin Yaratiimasidir.

“... Yardimc1 kaynaklarin giivence altina alinmasinin, sos-
yalist toplumun yaratilmasinin gergek ve biricik temeli, ancak
ve yalniz biiyiik sanayidir. Kapitalist bilyiik fabrika olmadan,
yitksek derecede geligmis bir biiyiik sanayi olmadan genel ola-
rak sosyalizmden hi¢ s6z edilemez, ve hele bir koyliiler iilke-
sinde hi¢ mi hig¢ soz edilemez; Rusya'daki bizler bunu eskiye
oranla gok daha somut olarak biliyoruz, ve belirsiz ya da soyut
bir bigimde biiyiik sanayiin yeniden ingasindan s6z etmek yeri-
ne, bugiin belirli, tam olarak hesaplanmig, somut bir elektrik-
lendirme planindan s6z ediyoruz. Biitiinliiklii olarak tam bir ge-
kilde hesaplanmig bir plana, Rusya'nin doBa ozgiilliikleri dikka-
te alinarak hangi yardimci kaynaklarla ekonomimizin temeli
olarak biiyiik sanayinin bu temelini kurabilecegimize, kurmak
zorunda oldugumuza ve kuracagimiza dair bize belli bir fikir
veren, en iyi Rus uzman ve bilginlerinin ¢gahsma ve katkilan ile
bir plana sahibiz. Aksi halde ekonomik yagamimizin, herhangi
bir gercekten sosyalist temelinden hi¢ soz edilemez. Bu biitii-
nilyle inkar edilemez bir sekilde kalmaktadir, her ne kadar son
doénemde bu konuda ayni vergi ile baglantili olarak soyut ifade-
lerle konusulsa da, hergeyden once biiyiik sanayiin yeniden inga
edilmek zorunda oldugu simdi somut olarak soylenmelidir...
Bazi yoldaglardan boylesi ifadeler duymak firsatina gsahsen sa-
hip oldum, ve dogal olarak bunlara ancak bir omuz silkmesi ile
cevap verebildim. Bizim herhangi bir zamanda bu ana hedefi
unutabilecegimizi varsaymak, elbette biitiiniiyle giiliing ve an-
lamsizdir. Burada yalnizca yoldaglarda boylesi kugku ve kaygi-
larin nasil ortaya ¢ikabildigi, onsuz sosyalizmin maddi iiretim
temelinin miimkiin olmadi#1 bu baglica ana gérevin, bu gorevin
bizde arka plana gegtigini nasil varsayabildikleri sorulmalidir.
Bu yoldaslar basitge devletimiz ile kiigiik sanayi arasindaki ilig-

bir yarik agmaktadir. Bununla gergekgi bir plamun koyulmasina yak-
lasim daha karmag:k olacaktir, ama Ekim Devrimi’'nin kazanimlar:
ile gizilen temel hedefler ve yollar higbir sekilde degismemektedir.”
(G. M. Krjijanovski: "RSFSC’nin Ekonomik Sorunlar: ve Devlet
Genel Plan Komisyonu'nun Caligmalari (Devlet Plani)”, 1. Boliim,
Moskova. 1924. s. 25. Rusca). —Redaksivon.
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kiyi yanlig kavramiglardir. Temel gorevimiz, agir sanayiin ye-
niden tesisidir. Ama az buguk ciddi ve sistematik olarak bu bii-
yiikk sanayiin yeniden tesisine gegebilmek igin kiigiik sanayiin
yeniden tesisine gereksinimimiz vardir. Bu yilda, 1921'de, ve
gecen yilda bilyiik sanayiin yeniden tesisi galigmamizda muaz-
zam bir sekteye ugradik.

Sonbahar ve kig 1920'de biiyiik sanayimizin birkag onemli
dalim faaliyete gegirdik, fakat yeniden faaliyeti durdurmak zo-

" runda kaldik. Neden? Nigin? Yeterli derecede iggiicii saglama
olanagina sahip, hammadde temini olanagina sahip birgok fab-
rika vardi. Bu fabrikalarda simdi is neden kesintiye ugradi?
Ciinkii yeterli gida maddesi ve yakit fonlarina sahip degildik.
Dogru bir aylik dagitim ile giivence altina alinmig devlet ihtiya-
t1 (yedegi) olarak 400 milyon pud tahil olmaksizin (yaklagik bir
say1 veriyorum), bu olmaksizin dogru herhangi bir ekonomik
ingadan, biiyiik sanayiin yeniden tesisinden s6z etmek zordur;
bu olmaksizin baglamig biiyiik sanayii tesis etme ¢aligmasinin .
yeniden birkag ay kesilmesi ile kargi karsiya bulunmaktayiz.
Harekete gegirilen az igletmelerin bilyiik gogunlugu, simdi dur-
maktadir. Biitiiniiyle giivence altina alinmig ve yeterli derecede
gida maddeleri fonu olmaksizin, devletin kendi dikkatini yo-
gunlastirabilmesinden, onun sistematik bir gekilde biiyiik sana-
yiin yeniden ingasim yiiriitebilmesinden, bu yeniden inganin
miitevazi bir oranda olsa bile, kesintisiz bir bigimde yiiriimesin-
den hig s6z edilemez.

Ve yakit ile ilgili olarak, Donetz havzasinin yeniden ingasi-
na kadar, bize diizenli nafta teslimat1 yapilmadi: siirece, yine
odun, kazan ocaklarini odun ile 1sitma, yani yine kiigiik ekono-
miye bagimhilik kalmaktadir.

Bu nedenle, simdi neden ana dikkatin koyliiye yoneltilme-
sinin zorunlu oldugunu kavramayan yoldaglarda bir hata, bir
yanilgi ortaya gikt1.”’

(Lenin: Tiim Eserler, cilt XXIV, "RKP Tiim-Rusya Konfe-
ransinda Ayni Vergi Uzerine Konugma”, s. 503 vd. 1921.)
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“...Du§ kogullar. Teknigi korkung geri olan bir iilkede ikti-
dara geldik. Az ¢ok modem teknik temelinde yiikselen az sayi-
da biiyiikk sanayi birimlerinin yanisira, teknigi, modern kaza-
mimlar bakig agisindan iler tutar yan1 olmayan yiizlerce ve bin-
lerce fabrika ve tesise sahibiz. Bu arada, iilkemizden ¢ok daha
gelismis ve modem sanayi teknigine sahip bir dizi kapitalist iil-
keyle kugatilmig durumdayiz. Kapitalist iilkelere bakin, orada,
teknifin yalmzca ilerlemedigini, bilakis neredeyse kostugunu
ve sanayi tekniginin eski bigimlerini gectigini goreceksiniz. Ve
boylece iilkemizde bir yandan, en ileri toplum diizenine, Sov-
yet diizenine ve diinyanin en ileri devlet iktidarina, Sovyet ikti-
darna, ote yandan ise sosyalizm igin ve Sovyet iktidar igin te-
meli olugturmas: gereken, sanayinin son derece geri teknigine
sahip olmamiz gibi bir durum ortaya ¢ikiyor. Bu geligki varol-
duu siirece, iilkemizde sosyalizmin nihai zaferinin kazanilabi-
lecegine inaniyor musunuz?

Bu ¢eligkiyi ortadan kaldirmak igin ne yapmaliy1z? Bunun
igin, geligmig kapitalist iilkelerin ileri teknigine yetismek ve
onu gegmeyi bagarmak zorundayiz. Geligmig kapitalist iilkele-
re, yeni bir politik diizenin, Sovyet diizeninin kurulmas: baki-
mindan yetigtik ve onlar1 gegtik. Bu iyi. Ama bu yeterli degil.
Ulkemizde sosyalizmin nihai zaferini kazanmak igin, bu iilke-
lere teknik-ekonomik bakimdan da yetigmeli ve onlar1 gegmeli-
yiz. Ya bunu bagaririz, ya da eziliriz.

Bu yalmzca sosyalizmin kurulmasi bakig agisindan dogru
degildir. Kapitalist kugatma kogullan altinda iilkemizin bagim-
sizhifinin korunmasi bakig agisindan da dogrudur. Savunma
igin yeterli endiistriyel temele sahip olmaksizin iilkemizin ba-
gimsizhifinin korunmas: olanaksizdir. Sanayide en geligsmig
teknife sahip olmaksizin, bu tiir bir endiistriyel temel yaratmak
olanaksizdir.”

(Stalin. Leninizmin Sorunlari, lkinci Béliim, "Ulkenin Sa-
nayilesmesi ve SBKP(B)'deki Sag Sapma”, s. 45 vd., 1928;
J.V. Stalin, Eserler, cit 11, s. 220-221, Almanca.)
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5— LenIn'In KOydn Sosyalist DOndsama Igin
Kooperatif Plam

‘... Bizde kooperatifgilige, bana dyle geliyor ki, yeterli

dikkat gosterilmemektedir. Kooperatif¢ilifin simdi, Ekim Dev-
riminden beri ve NEP'ten bagimsiz olarak (tam tersine, bu ba-
gintida soyle demek gerekir: tam da NEP sayesinde), bizde ga-
yet olaganiistii bir 5nem kazandigin1 herkesin anladifim sdyle-
mek ¢ok zor. Eski kooperatif¢ilerin hayallerinde pekgok fantezi
yer aliyor. Hayalperestlikleriyle ¢ofu kez giiliing kagiyorlar.
Ama hayalperestlikleri'nerde yatyor? Bu insanlarin, ig¢i simifi-
nin sOmiiriiciilerin egemenligini devirmek igin yiiriittiigii siyasi
miicadelenin temel 6nemini anlamamalarinda yatiyor. Bu dev-
rilme gimdi bizde bir olgu haline gelmigtir, ve eski kooperatif-
cilerin hayallerindeki fantezimsi, hatta romaantik, hatta hatta ip-
siz sapsiz geyler bile giplak gergeklik haline gelmektedir.

Bizde gergekten, devlet iktidan iggi sinifinin ellerinde oldu-
gundan, tiim iiretim araglar1 bu devlet iktidarina ait oldugun-
dan, bizde gergekten sadece niifusu kooperatiflerde orgiitleme
gorevi kalmigtir geriye. Niifusun en kapsaml kooperatiflegtiril-
mesi koguluyla, gegmigte hakh olarak sinif miicadelesi zorunlu-
lugu, siyasi iktidar ugruna miicadele zorunlulugu diisiincesinde
olanlann hakh bir bigimde alayina, giiliip ge¢mesine, kiigiimse-
yici tavrina neden olan sosyalizm kendiliginden hedefe ulagir.
Ne var ki Rusya'y1 kooperatiflegtirmenin gimdi bizim igin ne
muazzam, Olgiisiiz bir onem kazandigini tiim yoldaglar hesapla-
muyorlar. NEP'le birlikte tiiccar olarak koyliiye, Ozel ticaret il-
kesine bir taviz verdik; (diigiiniildiigiiniin tersine) kooperatifle-
rin muazzam 6nemi tam da buradan gikiyor. NEP egemenligi
altinda Rusya niifusunun yeterince kapsamli ve yeterince derin-
lemesine kooperatiflestirilmesi aslinda ihtiyacimiz olan geyin
hepsidir, ciinkii biz gimdi, eskiden ¢ok, pekgok sosyalist igin
bir kirginlik sebebi olusturan o 6zel gikarlarin, 6zel ticaret ¢1-
karlarinin birlegtirilmesi derecesini, bunlarin devlet tarafindan
gozetlenme ve denetlenme derecesini; onlarin genel ¢ikarlara
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tabi olma derecesini bulmug bulunuyoruz. Gergekten de, tiim
biiyiik ¢capli iiretim araglan iizerinde devletin tasarruf yetkisi,
devlet iktidarinin proletaryanin ellerinde olmasi, bu proletarya-
nin milyonlarca kiigiik ve kiigiiciik koyliilerle ittifaki, bu prole-
taryamin koyliilik kargisindaki yonetici konumunun giivence
altina alinmig olmasi vs. — tiim bunlar, daha 6nce kiigiimseye-
rek bezirganlik olarak gordiigimiiz ve simdi; NEP diizeninde
bazi bakimlardan Oyle gérmekte hakli oldugumuz kooperatif-
lerden, sadece kooperatiflerden hareket ederek, tam sosyalist
toplumu kurmak igin gerekli olan her gey degil mi? Bu, heniiz
sosyalist toplumun kurulugu degildir, ama bu kurulus igin ge-
rekli ve yeterli olan herseydir.

Tam da bu husus pratikgilerimizin pek ¢ogu tarafindan kii-
¢imsenmektedir. Bizde kooperatifler kiigiimseyici bir tarzda
ele almiyor ve bu kooperatiflerin, birincisi, ilkesel yandan ba-
kildifinda (iiretim araglan iizerindeki miilkiyetin devletin elle-
rinde olmasi), ikincisi, miimkiin olduBunca basit, kolay ve
koyli tarafindan kolayca anlagilabilir bir yoldan yeni durum-
lara gegis bakig agisindan ne denli olaganiistii &neme sahip ol-
dugu kavranmiyor.

Ve esas olan da zaten bu ya. Miimkiin olan her tiirlii iggi
birlikleri iizerinden sosyalizmin ingas1 hakkinda hayalperestlik
taslamak bir geydir; bu sosyalizmi pratikte her kiigiik koylii-
niin bu ingaya katilabilecegi sekilde inga etmeyi 6grenmek bir
bagka sey. Biz simdi bu basamaga ulagmig bulunuyoruz. Ve bi-
zim, madem ki bu basamaga ulagmig bulunuyoruz, ondan ¢ok
az yararlandifimiza kugku yoktur,

NEP'e gecerken agirihiga kagtik, ticaret ve meslek ozgiirlii-
gii ilkesine ¢ok fazla alan tammamiz y6niinde degil, tersine
NEP'e gecerken kooperatifler iizerine diigiinmeyi unutma, gim-
di kooperatifleri kiigimseme, daha simdiden kooperatiflerin
biiyitkk onemini yukarida igaret ettifimiz bu énemin iki anla-
minda da unutmaya baglamig oldugumuz yoniinde agirihga kag-
tik...

... Her toplum diizeni ancak, belirli bir sinif tarafindan mali
bakimdan desteklendigi zaman ortaya gikar. "Ozgiir" kapitaliz-

66



min dogumunun maloldugu yiizlerce ve binlerce milyon ruble-
yi ammsatmaya gerek yok. Bugiin olagamn istiinde olgiide
desteklememiz gereken toplum diizeninin kooperatifsel diizen
oldugunu simdi gormemiz ve bu bilgiyi pratife gegirmemiz ge-
rekiyor. Ama onu kelimenin ger¢ek anlaminda desteklememiz
gerekiyor, yani bu destekten herhangi bir kooperatifsel ticari
faaliyeti tegvik etmeyi anlamak yetmez, bu destekten, halkin
gergek kitlelerinin gergekten katildig: bir kooperatifsel ticari
faaliyetin desteklenmesi anlagilmak zorundadir. Kooperatifsel
ticari faaliyete katilan koyliiye bir prim vermek kayitsiz gartsiz
dogru bir bigimdir, fakat bu katihimi denetlemek, biling ve nite-
lik bakimindan sinamak gerekir — sorunun 6zii budur. Koope-
ratifginin biri bir koye gelip orada bir kooperatif diikkam kur-
dupunda, dar anlamda halk buna katilmig degildir, ama aym za-
manda kendi avantajin diigiinerek, ¢abucak buna katilmaya ¢a-
higacaktir.

Bu meselenin bir bagka yam1 daha vardir. "Uygar” (hersey-
den 6nce okuma ve yazma bilen) Avrupalinin bakig agisindan
istisnasiz herkesi kooperatifsel faaliyetlere, hem de pasif degil
aktif olarak katilmaya sevketmek igin ¢ok az sey yapmamiz ge-
rekiyor. Aslinda bize yapacak "sadece" bir gsey kaliyor: niifusu-
muzu, kooperatiflere genel kalimdan kaynaklanan avantajlar
gorecek ve bu katilimi Orgiitleyecek kadar "uygar” kilmak. "Sa-
dece” bu. Sosyalizme gegmek igin simdi bagka higbir bilgelige
ihtiyacimiz yok. Ama bu "sadece"yi bagarmak igin tam bir dev-
rim, tiim halk kiitlesinin tam bir kiiltiirel geligme donemi gere-
kiyor. Bu yiizde sunu kendimize kural edinmeliyiz: miimkiin
oldugunca az ukalalik ve miimkiin oldugunca az tumturakh
sozler. NEP bu bakimdan en siradan koyliilerin diizeyine uydu-
gu, ondan daha fazla higbir sey talep etmedigi Olgiide bir ilerle-
medir. Ama NEP sayesinde istisnasiz tiim niifusun kooperatif-
lere katilimim saglamak igin tiim bir tarihi donem gerekir. En
elverigli halde biz bu donemi bir-iki onyilda katedebiliriz. Ama
yine de bu ozel bir tarihi donem olacaktir, ve bu tarihi donem
olmadan, tiim niifusun genel ilkokul tahsili olmadan, yeterince
yiiksek derecede bir uyanmiglik olmadan, niifusu yeterli dere-
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cede kitap kullanmaya alighrmadan, ve bunun igin maddi temel
olmadan, diyelim ki kotii iiriine, aghiga vs. karg1 belli bir giiven-
ce olmadan — bunlar olmadan hedefimize ulagamayiz. $imdi
hergey, halihazirda gostermig bulundugumuz, hem de yeterli 61-
ciide gostermis oldufumuz ve tam bagariyla taglandinmig oldu-
gumuz o devrimci atthimi, o devrimci cogkuyu, iyi bir koopera-
tifci igin gayet yeterli olan, uyanik ve bilgili bir tiiccar olma
(burada nerdeyse goyle demek istiyorum) yetenegiyle birlestir-
meyi bilmemize baghdir. Tiiccar olma yeteneginden anladigim,
kiiltiirlii bir tiiccar olma yetenegidir. Kigi ticaret yapiyorsa, tiic-
car olmay1 da bilir diyen Rus insanlar1 ya da siradan koyliiler
varsin bunu kulak ardi etsinler. Bu tamamen yanhgtir. Tabii ki
ticaret yapar, ama oradan, kiiltiirlii bir tiiccar olma yetenegine
kadar arada daglar vardir. O bugiin ticaretini Asya tarzi yiiriitii-
yor, ama bir tiiccar olmay: bilmek igin Avrupai tarzda ticaret
yapmay1 bilmek gerekir. Onu bundan tiim bir donem ayiriyor.

Sonuca geliyorum. Kooperatifler icin bir dizi iktisadi, mali
ve banka ayricaliklar1 — sosyalist devletimizin niifusun yeni
Orgiitlenme ilkesine verecegi destek bunlardan olugmalidir.
Ama bununla gorev ancak genel hatlariyla gizilmig olur, giinkii
gorevin tiim igeriBi pratikte heniiz belirsiz kalmaktadir, heniiz
ayrintisina kadar tasvir edilmemigtir, yani kooperatiflestirme
icin vereceBimiz "primler"in bigimini (ve verilme kogullarini)
onlarla kooperatifleri yeterince tegvik edecegimiz primlerin bi-
cimini, onlar sayesinde uygar bir kooperatifgiye verecegimiz
primlerin bigimini bulmay1 bilmemiz gerekiyor. Ama iiretim
araglari iizerinde toplumsal miilkiyetin oldugu, proletaryanin
burjuvazi iizerinde sinif zaferinin olduBu bir uygar kooperatif-
giler sistemi — bu sosyalizm sistemidir. ..

... Kapitalist bir devlette kooperatiflerin kapitalist bir kol-
lektif kurum olduBuna kugku yoktur. Bizim —sadece toplumsal
toprak ve arazi iizerindeki ve sadece ig¢i sinifinin elinde bulu-
nan devlet iktidarinin kontrolu altindaki— 6zel kapitalist iglet-
meleri, tutarh sosyalist tipteki (hem iiretim araglarinin hem de
igletmenin oldugu gibi igletmenin iizerinde kurulu bulundugu
toprak ve arazinin de tiimiiyle devlete ait oldugu) isletmelerle
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birlestirdigimiz gimdiki ekonomik ger¢ekligimizde, tiglincii tiir-
de bir igletme sorununun daha ortaya giktifina da kugku yoktur;
bunlar, onceleri ilkesel nem agisindan herhangi bir bagimsiz-
lik diigmeyen igletmelerdi, yani: kooperatifsel igletmeler. Ozel
kapitalizmde kooperatifsel igletmeler kapitalist igletmelerden,
kollektif igletmelerin ozel igletmelerden ayrilmas: geklinde ay-
rilirlar. Devlet kapitalizminde kooperatifsel igletmeler devlet
kapitalisti igletmelerden, birincisi, 6zel, ikincisi, kollektif iglet-
meler olmalariyla ayrilirlar. Bizde varolan toplum diizeninde
kooperatifsel igletmeler 6zel kapitalist igletmelerden kollektif
isletmeler olmalanyla aynlirlar, fakat, devlete, yani is¢i sinifina
ait olan toprak ve arazi iizerinde kurulu ve ona ait iiretim arag-
lanyla donatilmig olduklarinda, sosyalist igletmelerden ayril-
mazlar...

... Simdi, kooperatiflerin basit biiyiimesinin, bizim igin
(yukarida belirtilen "kiigiik” istisna ile) sosyalizmin biiyiime-
siyle 6zdeg oldugunu sdyleme hakkimiz vardir, ve bununla aym
zamanda sosyalizme iligkin tiim goriigiimiiziin temelli degigti-
gini kabul etmeliyiz. Bu temelli degisiklik, onceleri agirhik
noktasin siyasi miicadeleye, devrime, iktidar ele gecirmeye
vs. vermemiz ve vermek zorunda olmanizda yatiyor. Buna
kargilik bugiin agirlik noktasi, bariggil orgiitsel "kiiltiirel” ¢alig-
maya kayacak gekilde degigsmektedir. Uluslararasi iligkiler ol-
masaydi, pozisyonumuz i¢in uluslararas: dlgekte savagma yii-
kiimliiliigii olmasaydi, agirlik noktasinin bizim igin kiiltiirel ¢a-
ligmaya kaydigim sdylerdim. Ama bunu bir tarafa birakir ve ig
ekonomik kogullarla kendimizi sinirlayacak olursak, bizde gim-
di gahgmanin agirhik noktas: gergekten de kiiltiirel galigmaya
indirgenmektedir.

Oniimiizde, bir dsnem olusturan iki ana gorev bulunuyor.
Bunlardan biri, tamamiyle gegmig donemden devralmi§ oldu-
gumuz, hicbir ige yaramayan aygitimizi yeniden bigimlendirme
gorevidir. Burada herhangi birgeyi ciddi bigimde yeniden bi-
¢imlendirmeyi bes miicadele yil i¢cinde becermedik ve zaten
beceremezdik de. Ikinci gorevimiz, koyliiliik igin kiiltiirel ¢als-
madir. Ve koyliiliik arasindaki bu kiiltiirel ¢galigma, iktisadi
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amag olarak tam da kooperatiflestirmeyi giidiiyor. Tam bir koo-
peratiflestirmeye sahip olsaydik, o zaman iki ayagimizla da
sosyalist zemin iizerinde duruyor olurduk. Ama bu dnkosul,
(yani -—CN] tam kooperatiflegtirme, koyliiliigiin (en biiyiik
kiitle olarak tam da koyliiliigiin) dyle bir kiiltiir diizeyini kapsi-
yor ki, tam bir kiiltiir devrimi olmadan bu tam kooperatiflestir-
me imkansizdir.

Hasimlarimiz, yetersiz kiiltiirlii bir iilkeye sosyalizmi agila-
mak istememizin, tarafimizdan anlamsiz bir baglangi¢ oldugu
suglamasiyla sik sik kargimiza giktilar. Ama onlarin yamlgisi,
bizim (her tiirlii miigkiilpesentlerin) teorisine gore baglamig ol-
mamiz gereken ugtan baglamamisg olmamizdan, ve bizde siyasi
ve sosyal devrimin, gimdi yine de karg kargiya oldugumuz kiil-
tiirel devrimden, kiiltiir devriminden once gelmig olmasindan
¢ikiyor.

Simdi tam sosyalist bir iilke haline gelmemiz igin bu kiiltiir
devrimi yeterlidir, ama bu kiiltiir devrimi bizim igin hem saf
kiiltiirel nitelikli (¢iinkii biz okuma-yazma bilmiyoruz) hem de
maddi nitelikli (giinkii kiiltiirlii olmak i¢in maddi iiretim aragla-
rnin biraz geligmig olmasi, belli bir maddi temel gereklidir)
korkung zorluklar getirmektedir.”’

(Lenin, Se¢me Eserler, cilt IX, "Kooperatifcilik Uzerine”,
1923; V.1 Lenin, [ki Ciltte Secme Eserler, cilt Il, s. 988-995,
Almanca.)

6) Kapitallst Unsurlara Kars: Micadele ve Onun
NEP'In Cesitll Evrelerindeki Bigimleri

“..."Kraznaya Svezda"nin 16. sayisinda, genel olarak tarti-

silmaz dogrulukta olan "Sinif Olarak Kulaklann Tasfiyesi" adl1
makale, formiilasyonlarda iki hata icermektedir. Bu hatalar1 dii-
zeltmenin gerekli olduBunu diigiiniiyorum.
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1— Makalede goyle denmektedir:

"Restorasyon doneminde, kentte ve kirda kapitalist unsuria-
rin kisitlanmasi politikasini yiritmistilk. Yeniden yapilanma dé-
neminin baglamasiyla kisitlama politikasindan, kapitalist unsur-
larin defedilmesi politikasina gegtik."

Bu sav yanligtir. Kapitalist unsurlarin kisitlanmasi politika-
siyla, defedilmesi politikasi birbirinden farklt degildir. Ikisi de
aym politikadir. Koydeki kapitalist unsurlarin defedilmesi, ka-
pitalist unsurlarin kisitlanmasi politikasinin, Kulaklarin sémii-
riicii egilimlerinin kisitlanmasi politikasinin kaginilmaz bir so-
nucu ve bir bilegenidir. Koyiin kapitalist unsurlarinin defedil-
mesi, Kulaklarin sinif olarak defedilmesiyle aym degildir. Ko-
yiin kapitalist unsurlarinin defedilmesi, vergi baskisina, Sovyet
iktidarinin kisitlama onlemleri sistemine direnemeyen Kulakla-
rin tek tek kesimlerinin iistesinden gelinmesi ve defedilmesi-
dir. Kulaklarin somiiriicii egilimlerinin kisitlanmasi politikasi-
nin, koyiin kapitalist unsurlarinin kisitlanmasi politikasinin, zo-
runlu olarak Kulaklarin tek tek kesimlerinin defedilmesine yol
agacad agiktir, o nedenle, Kulaklarin tek tek kesimlerinin defe-
dilmesi, koyiin kapitalist unsurlarinin kisitlanmasi politikasinin
kaginilmaz bir sonucu ve bilegeni olmasindan bagka tiirlii de-
gerlendirilemez.

Bu politika bizim iilkemizde, sadece restorasyon donemin-
de degil, bilakis yeniden yapilanma doneminde de, XV. Parti
Kongresi doneminde de (Aralik 1927), Partimizin XVI. Kon-
feranst (Nisan 1929) déneminde de ve bu Konferanstan, genel
bir kollektiflegtirme safhasina girdigimiz, sinif olarak Kulakla-
rin tasfiye edilmesi politikasina gegtigimiz 1929 yazina kadar-
ki donemde de gudildii.

Diyelim ki, Aralik 1925'deki XIV. Parti Kongresi'nden
(bkz. MK Raporu Uzerine Karar) Nisan 1929'daki XVI. Parti
Konferansi'na kadarki en 6nemli Parti belgelerine bakildiginda
(bkz. "Tarimin Kalkindiridmasinin Yollar: Uzerine” karar).
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"Kulaklarnn sémiricu egilimlerinin kistlanmasi" ya da "koy-
de kapitalizmin blyimesinin sinirlandirnimasi® tezinin hep, "ko-
yiin kapitalist unsurlarinin defedilmesi", "kéydeki kapitalist un-
surlarin yenilmesi" tezinin yaninda gegtigi saptanmamazlik edi-
lemez.

Bunun anlami nedir?

Bunun anlam, Partinin, kdydeki kapitalist unsurlarin defe-
dilmesini, Kulaklann somiiriicii egilimlerinin kisitlanmas: poli-
tikasindan, koydeki kapitalist unsurlarin kisitlanmasi politika-
sindan aysrmadigidir.

XV. Parti Kongresi gibi XVI. Parti' Konferans: da tamamen,
"tarim burjuvazisinin somiiriicii ¢abalarimin kisitlanmasi” (XV.
Parti Kongresi'nin "Kirda Calisma Uzerine” karari) politika-
siin zemini iizerinde, "kOyde kapitalizmin geligimini sinirlan-
diran yeni onlemler alinmasi1” (ayn: yerde), "Kulaklarin somii-
riicii eBilimlerinin kararhhikla kisitlanmas1" (XV. Parti Kong-
resi'nin Bes Yillik Plan Uzerine Karari), "Kulaklarin ve ozel
tiiccarlarin daha ileri, sistematik ve 1srarh bigimde kisitlanma-
s1" anlaminda "Kulaklara karg: saldin” (bkz. ayn: yerde), kirda
ve kentte "Ozel kapitalist igletme unsurlarinin” "ekonomik ola-
rak daha kesin bigimde geri piiskiirtiilmesi" (XV. Parti Kong-
resi'nin MK Raporu‘na lligkin Karar:) politikas1 zemininde
durmaktadir.

Yani, a) kapitalist unsurlarin kisitlanmasi politikasiyla bu
unsurlarin geri piiskiirtiilmesi politikasim birbirinden ayiran bu
makalenin yazan haksizdir. Gergekler, burada sézkonusu ola-
nin, Kulaklarin tek tek kesimlerinin geri piiskiirtiilmesinin ka-
pitalizmin kisitlanmasi politikasinin bir bilegeni ve sonucu ol-
dugunu gostermektedir.

Ve, b) Koyiin kapitalist unsurlarinin geri piiskiirtiilmesinin,
yeniden yapilanma doneminde, XV. Parti Kongresi doneminde
bagladigin1 iddia eden, bu makalenin yazan haksizdir. Gergekte
geri piiskiirtme XV. Parti Kongresi'nden 6nce, restorasyon do-
neminde oldugu gibi, XV. Parti Kongresi'nden sonra yeniden
yapilanma doneminde de siirdiiriilmiigtiir. Kulaklann somiiriicii
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egilimlerinin kisitlanmasi politikasi, XV. Parti Kongresi done-
minde sadece yeni, ek onlemlerle giiclendirilmig ve buna bag-
lantili olarak da Kulaklarin tek tek kesimlerinin geri piiskiirtiil-
mesi gii¢ kazanmgtir.

2— Makalede goyle denmektedir:

“Sinif olarak Kulaklarin tasfiyesi tamamen kapitalist unsurla-
rn geri piskirtilmesi politikasindan gtkmaktadir ve bu politika-
nin yeni bir safhada sirdiirilmesidir.”

Bu sav eksiktir, 0 nedenle de yanhgtir. Sinif olarak Kulakla-
rin tasfiye edilmesi politikasinin gokten diigmedigi agiktir. Bu
politika, daha dnce yaganan biitiin bir kisitlama ve sonug olarak
da, koydeki kapitalist unsurlarin piiskiirtiilmesi donemi tarafin-
dan hazirlanmigtir. Fakat bu durum, bu politikanin, kdydeki ka-
pitalist unsurlarin kisitlanmasi ve (piiskiirtiilmesi) politikasin-
dan temelden farkl olmadifi, kisitlama politikasinin devamu
oldufu anlamina gelmez. Yazarimiz gibi konugmak, 1929 ya-
zindan bu yana koyiin gelisiminde meydana gelen degisikligi
inkar etmek demektir. Boyle konugmak bu donemde partimi-
zin koydeki politikasinda bir donigiém yasandif1 gergegini in-
kar etmek demektir. Boyle konugmak, bir zamanlar XIV. Parti
Kongresi'nin kararlarina sanlarak kollektif ¢iftlikler ve sovyet
giftliklerinin kurulmasi ve geligtirilmesi politikasina kargi ¢ikan
Frumkin gibi, XV. Parti Kongresi kararlarina sarilarak partinin
yeni politikasina kargi ¢ikan parti igindeki sag unsurlara belli
bir ideolojik siper yaratmak demektir.

XV. Parti Kongresi, koyiin kapitalist unsurlarinin kisitlan-
masi (ve piiskiirtiilmesi) politikasimin giiglendirilmesini ilan
ederken, parti nereden yola ¢itkmigti? Partinin ¢ikig noktasi,
Kulaklarin sinif olarak, bu kisitlamaya ragmen bir siire daha
varhigin1 devam ettirecegidir. XV. Parti Kongresi, o nedenle,
kiralayanlarin gogunlugu Kulaklar olmasina ragmen toprak ki-
rasi iizerine yasay yiiriirliige koymugtur. XV. Parti Kongresi,
o0 nedenle, koyde iicretli emek kullanim iizerine yasay yiiriir-
lige koymus ve en kati bigcimde uygulanmasim istemigtir. O
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nedenle, Kulaklarin miilksiizlegtirilmelerinin kagimilmazh
bir kez daha ilan edilmigtir. Bu yasa ve kararlar, koyde kapita-
list unsurlarin simirlandiriimas: (ve piiskiirtillmesi) politikasi-
na aykir1 midir? Elbette hayir. Bu yasa ve kararlar sinif olarak
Kulaklarin tasfiye edilmesine aykir1 mudir? Elbette! Genel bir
kolleksiflegirmenin giindemde olduBu ve giinden giine daha da
yayginlasan bolgelerde bu yasa ve kararlar yiiriirliikkten kaldiril-
mahdir. Aynica bu bolgelerde sézkonusu yasa ve kararlar ge-
nel kollektiflesme ve kollektif iftlik hareketinin gidisi sayesin-
de zaten yiiriirliikte degildir artik.

Biitiin bunlardan sonra sinif olarak Kulaklarin tasfiyesi po-
litikasinin, koyiin kapitalist unsurlarinin kisitlanmasi (ve piis-
kiirtiilmesi) politikasinin devami olduBu soylenebilir mi? Cok
agiktir ki soylenemez.

Soziinii ettigimiz makalenin yazan, sinif olarak Kulaklarin
elinde toprad serbestge kullanim hakkiyla iiretim araglar kal-
dikga, pratigimizde, koyde iicretli emek kullanim iizerine ya-
sayl, kira yasasim ve Kulaklarin miilksiizlegtirilmesini yasakla-
yan yasay yiiriirlitkte tuttukga, bu siifin vergiler ve bagka ki-
sitlama onlemleriyle piiskiirtiillemeyecegini unutuyor. Yazar,
Kulaklarin somiiriicii egilimlerinin kisitlanmasi politikasinin,
sadece Kulakhiin tek tek kesimlerinin geri piiskiirtiilmesine
yolagacagi, bunun ise, belli bir siire, simif olarak Kulaklarin
muhafazasina aykin diigmeyecegi, tersine bunu gart kosacagi-
nt unutuyor. Kulaklar1 sinif olarak piiskiirtmek igin, kisitlama
ve tek tek Kulak kesimlerin piiskiirtiilmesi polisikas: yeterli de-
gildir. Simif olarak Kulaklan piiskiirtmek igin, bu sinifin direni-
sini agik savasta kirmak ve iiresimde varlik ve gelisim kaynak-
larim (topragin serbestge kullanimi, iiretim araglari, kiralama,
iicretli emek kullanim1 hakki vs.) elinden almak zorunludur.

Kulaklarin sinif olarak tasfiyesi politikasina gegiys iste bu-
dur. Bu olmaksizin sinif olarak Kulaklann piiskiirtiilmesi lafla-
n, sadece saf sapmacilar igin iyi ve yararh olan bog bir geveze-
liktir. Bu olmadan koyde ciddi ve genel bir kollektiflestirme
diigiiniilemez. Kulakhig1 ezip gecen ve genel kollektiflestirmeyi
gergeklestiren koylerimizdeki yoksul ve orta koyliiler bunu gok
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iyi anlamiglardir. Ancak goriinen o ki, baz1 yoldaslarimiz bunu
heniiz kavrayamadilar.

Kisaca soylendiginde, partimizin kdyde yiiriittigi simdiki
politika eski politikamin devanmu degil, koyiin kapitalist unsur-
larinin kesttlanmasi.(ve piiskiirtillmesi) eski politikasindan Ku-
laklarin sinif olarak tasfiyesi politikasina gegigtir”®

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, lkinci Béliim, "Sinf Olarak
Kulaklarin Tasfiyesi Politikast Uzerine”, s. 233 vd., 1930; J.V.
Stalin, Eserler, cilt 12, s. 157—161, Almanca.)

7 — Sosyalizmin Ingasi ve Sinif Micadelesinin
Sonmesi ile Degll, Aksine Keskinlesmesi Yoluyla
Siniflarin Ortadan Kalkmasi

*“... Buharin konugmasinda, Kulaklarin sosyalizme intibaki
teorisini, iinlii bir Lenin alintisina igaret ederek giigclendirmeye
¢aligti. Lenin'in. Buharin'le aynt seyleri soyledigini iddia etti.

Bu dogru degildir yoldaglar. Bu, Lenin'i kaba, kabul edile-
mez bigimde karalamak anlamina gelir.

Iste bu Lenin ahintisinin metni:

"Sovyet Cumhuriyetimizde sosyal diizen, iki sinifin, iggilerle
koylulerin igbirligine dayanir, ki buna gimdi belirli kogullar altinda
'NEP'gilerin, yani burjuvazinin de [katimasina —GNJ] izin veril-
mistir.” (4. Baski, cilt 33, s. 444 fAlmanca Iki Ciltte "Se¢me Eserler",
cilt ll, s. 1004))

Goriiyorsunuz, burada kapitalist sinifin sosyalizme intibak
etmesinden tek sz bile edilmemistir. Burada s6zkonusu edilen,
iscilerle koyliilerin birligine, "bazi kogullar altinda” NEP'¢ilerin
de, yani burjuvazinin de katilmasina "izin verdigi"mizdir.

Bu ne anlama gelir? Boylece NEP'¢ilerin sosyalizme inti-
bak etme imkanini kabul etmis mi oluyoruz? Elbette hayir. An-
cak utanma duygusunu yitirmis olanlar, Lenin'in soylediklerini
boyle yorumlayabilirler. Bunun anlami, burjuvaziyi su an yok
etmedifimiz, miilkiyetine su an el koymadigimiz, bilakis, belli

75



kogullar altinda, yani kapitalistlerin siirekli kisitlanmasi ve gi-
derek ekonomik yagsamdan atilmasina yol agan proletarya dik-
tatorliigii yasalarina mutlak tabi olma kosullari altinda, varhgi-
m siirdiirmesine izin verdigimizdir.

Amansiz bir sinif savagi olmaksizin kapitalistleri defetmek
ve kapitalizmin koklerini yok etmek miimkiin miidiir? Hayur,
degildir.

Kapitalistlerin sosyalizme intibaki teori ve pratiBiyle simf-
_ lan ortadan kaldirmak miimkiin miidiir? Hayir, miimkiin degil-
dir. Boyle bir teori ve pratikle simiflar sadece korunur ve ebedi-
lestirilir, ¢iinkii bu teori Marksist sinif miicadelesi teorisine ay-
kindr.

Oysa Lenin'den alinti, proletarya diktatorliigii kogullar: al-
tinda Marksist sinif miicadelesi teorisine dayanmaktadir.

Buharin'in, Kulaklarin sosyalizme intibaki teorisiyle, Le-
nin'in amansiz sinif miicadelesi olarak diktatorliik teorisi ara-
sinda ortak ne olabilir? Ikisi arasinda higbir ortak yan olmadi
ve olamayacag: agiktir.

Buharin, proletarya diktatorliigii altinda simiflarin ortadan
kalkmasi igin, sinif miicadelesinin sénmek ve ortadan kalk-
mak zorunda oldugunu diigiiniiyor. Oysa Lenin tam tersine, si-
niflann ancak inatgi bir sinif miicadelesi yoluyla ortadan kaldi-
rilabilecegini, bu sinif miicadelesinin proletarya diktatorliigii
kogullari altinda, proletarya diktatorliigiinden 6nce oldugundan
daha acimasiz olacafini 6fretmektedir.

"Siniflarin ortadan kaldirimasi* diyor Lenin, "(eski sosyalizm
ve Sosyal-demokrasi igindeki sersemlerin sandig gibi) serma-
yenin iktidarnnin devrilmesinden, burjuva devletin yikiimasindan,
proletarya diktatoriigiuniin kuruimasindan sonra yokolmayan,
bilakis sadece bigimleri degigen ve birgok agidan daha da aci-
masizlagan uzun siireli, zorlu, inatg! bir sinif mdcadelesinin
eseri olacaktir.” (4. Baski, cilt 29, s. 359 [Almanca iki ciltte "Segme
Eserler” cilt fl, s. 558].)
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Siniflann ortadan kaldirilmasi konusunda bunlarn séyliiyor
Lenin.

Siniflarin, proletaryanin acimasiz sinif miicadelesiyle or-
tadan kaldiriimas1 — Lenin'in formiilii budur.

Siniflarin, simif miicadelesinin sénmesi ve kapitalistlerin
sosyalizme intibak etmesiyle ortadan kaldirilmasi1 — bu da
Buharin'in formiiliidiir.

Bu iki formiil arasinda ortak ne olabilir?

Buharin'in, Kulaklarin sosyalizme intibak etmesi teorisi,
boylece Marksist-Leninist sinif miicadelesi teorisine sirt gevir-
meyi temsil etmektedir. Bu, kiirsii sosyalizmi teorisine yakin-
lagmadir.

Buharin ve arkadaglarinin biitiin hatalarinin temeli budur.

Buharin'in teorisi olan, Kulaklarin sosyalizme intibaki ko-
nusunu, uzun uzadiya agiklamanin gerekli olmadifi yoniinde
itirazda bulunulabilir ve denebilir ki, zaten teorinin kendisi Bu-
harin'e kars1 konuguyor, hatta sadece konugmuyor, bagiriyor.
Ama bu dogru olmaz, yoldaglar! Bu teori gizli bir varlik siir-
diirdiigii miiddetge onu dnemsemenin geregi yoktu: gesitli yol-
daglarin yazip gizdiklerinde az aptalca geyler yok! Gergekten
de, son zamanlara kadar Buharin'in bu teorisiyle ilgilenmedik.
Fakat son zamanlarda durum degigti. Son yillarda gittikce yayi-
lan kiigiik-burjuva unsur, bu anti-Marksist teoriyi canlandirma-
ya baglamig ve ona aktiiel bir karakter kazandirmigtir. $imdi ar-
tik onun gizli bir varlik siirdiirdiigii sdylenemez. §imd{ Buha-
rin'in bu tuhaf teorisi, Partimizin iginde sag sapmanin bayrag,
oportiinizmin bayrag haline gelme hakkim talep ediyor. O ne-
denle artik, bu teoriyi dnemsemeden gegip gidemeyiz. O ne-
denle, Partili yoldaglanmizin sa} sapmaya kargi miicadelelerini
kolaylagtirmak igin, bu teoriyi yanhg ve zararh bir teori olarak
ezmekle yiikiimliyiiz.”’

(Stalin, Leninizmin Sorunlar. lkinci Bdoliim, "SBKP(B)
Icindeki Sag Sapma Uzerine”, s. 128 vd. 1929; J.V. Stalin,
Eserler, cilt 12 s. 28-30, Almanca.)
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III— TUM CEPHE BOYUNCA SOSYALIZMIN
TAM SALDIRISI DONEMINDE SOSYALIST
INSANIN ZAFERI UGRUNA MUCADELE

1— "Sosyalizm DOnemine Girdik"

“... Hergeyden dnce onlar, bizim SSCB'de artik sosyalizm
donemine girdigimiz... gercedi konusunda agikhiga kavugsmug
degiller. Gergekten de artik sosyalizm donemine girdik mi? Bi-
zim donemimiz genellikle kapitalizmden sosyalizme gegis do-
nemi olarak tanimlaniyor. Lenin 1918'de bu donemi, iinlii “'Sol'
Cocukluklar ve Kiigiik Burjuvalik Uzerine” makalesinde ilk
kez beg ekonomik bigimiyle karakterize ettiinde, bu donem
gecig donemi olarak tammlandi Bugiin de, 1930 yilinda, bu
ekonomik bigimlerin bazilan eskimig bicimler olarak yok ol-
mak iizereyken, bu arada bu ekonomik bigimlerden biri, yeni
ekonomi bigimi, sanayide ve tarimda esi gorillmemig bir hizla
biiyiir ve geligirken de bu donem gegis donemi olarak tanimla-
myor. Bu iki gegig doneminin 6zdeg olduklari, birbirlerinden
temelden farkli olmadiklan soylenebilir mi? Tabii ki hayr.

1918'de ulusal ekonomimiz nasild1? Yikilmig bir sanayi ve
kotii iinlii gakmaklar*, kitlesel bir goriingii olarak kollektif ve
sovyet giftliklerin yoklugu, kentte "yeni" burjuvazinin ve kirda
Kulaklarin geligimi.

Bugiin nasthiz? Restore edilmig ve yeniden yapilanma ha-
linde olan sosyalist bir sanayi, yalnizca ilkbahar hasati
SSCB'nin toplam ilkbahar hasat alaninin yiizde 40'indan fazla-

* Sanayiin felg oldugu i¢savag déneminde iggiler, gida maddeleriyle
degig-tokug ettikleri gakmak ve benzeri ihtiyag mallarimin imalatiyla
ugragtlar. —Redaksiyon.
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sim kapsayan geligmis bir Sovyet ciftlikleri ve kollektif ciftlik-
ler sistemi, kentte can ¢ekigen bir "yeni" burjuvazi, kirda can
¢ekigen bir Kulaklik.

O zaman da gegis donemi, bugiin de gecis donemi. Ve yine
de bunlar birbirlerinden temelden, daglar kadar farklilar. Ve yi-
ne hi¢ kimse, ciddiye alinmasi gereken son kapitalist sinifin,
Kulak simfinin dogrudan tasfiyesi ile kargi kargiya oldugumuzu
inkar edemez. Sozciigiin eski anlaminda gegis donemini artik
geride biraktifimiz ve tiim cephe boyunca dogrudan ve tam ge- .
ligmig sosyalist inga donemine girdigimiz agiktir. Artik sosya-
lizm donemine girdiimiz agiktir, ¢iinkii sosyalist toplumun ta-
mamlanmasi ve sinif farkliliklannin ortadan kaldirilmas: daha
¢ok uzak olmasina ragmen, sosyalist sektor gimdi, tiim ulusal
ekonominin ekonomik manivelalanini elinde tutuyor.”’

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, lkinci Bolim, "SBKP(B)
XVI. Parti Kongresi'ne MK Raporu", s. 405 vd., 1930; J.V.
Stalin, Eserler, cilt 13, s. 4-5, Almanca.)

“... Sosyalist sektoriin iktisatta mutlak egemen rolii iistlen-
digi iillkemizde, tam geligmig sosyalist saldir1 donemine, sosya-
lizm donemine girildi. Gelecek 1931 yili, yeni kazanimlarin,
kapitalizm ile miicadelede sosyalizmin yeni devasa basarilari-
nin bir yili olacaktir. Kollektiflestirme alaninda planin gergek-
lestirilmesi kirda sosyalist unsurlara kapitalist unsurlar iizerin-
de mutlak iistiinliik kazandiracak; iggi smifinin koyliiliigiin
emekgi kitleleri ile ittifakim salamlagtiracak ve SSCB'nin sos-
yalist ekonomisinin temel ingasin1 tamamlayacaktir. Bu, diinya
capinda tarihi 6Snemde bir zafer olacaktir.” (SBKP(B) MK ve
MKK'nin Birlesik Plenum Karari, Aralik 1930.)

2— NEP'In Son Evresinde Sosyallzmin Tdm Cephe
Boyunca Toptan Saldinsi Uzerine Stalin Yoldag

... Peki ama, NEP kogullar1 altinda genel olarak bir saldi-
r1, hem de tiim cephe boyunca bir saldir1 miimkiin miidiir?
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Bazilan saldinnin NEP'le bagdagtirilamayacagini, NEP'in
esas itibariyle bir geri ¢ekilme oldugunu, ve geri ¢ekilme son
bulduguna gore NEP'e son vermek gerektigini diisiiniiyorlar.*
Bu elbette sagmadir. Bu sagmalik, ya Leninizmi kavramamig
ve NEP'i "kagla goz arasinda” "ortadan kaldirmak" isteyen
Trogkistlerden, ya da yine Leninizmi kavramamis ve "NEP'in
kaldirilmas tehlikesi” iizerine yaptiklan gevezeliklerle saldiri-
dan vazgecilmesini saglayacaklarina inanan sag oportiinistler-
den kaynaklanmaktadir. Eger NEP geri ¢ekilmekten ibaret ol-
saydi, iilkemizde NEP biitiin kararhilif1yla siirdiiriiliirken, XI.
Parti Kongresi'nde Lenin, "geri ¢ekilme son bulmugtur” demez-
di. Geri gekilmenin sona erdigini ifade ederken Lenin, aym za-
manda, NEP'i "ciddi ve uzun siireli" uygulamak istedigimizden
sozetmemis miydi? NEP'le saldirinin bagdagtirllamayacagiyla
ilgili gevezeliklerin ipe sapa gelmezligini kavramak igin bu so-
ruyu sadece sormak yeterlidir. Gergekte NEP sadece bir geri
gekilmeyi ve Ozel ticaretin canlandirilmasina izin verilmesini,
devletin diizenleyici roliiniin giivence altina alindifx kogullarda
(NEP'in baglangi¢ agsamasi) kapitalizmin canlandirilmasina izin
verilmesini dngormez. Gergekte NEP, ayn1 zamanda, belirli bir
geligme agamasinda, sosyalizmin kapitalist unsurlara kars1 sal-
dinsimi, ozel ticaretin faaliyet alanlarinin daralalmasim, ka-
pitalizmin gorece ve mutlak sinirlandiriimasim, toplumsallag-
tirilmig sektoriin, toplumsallagtinllmamig sektor iizerinde ids-
tinliglniin giderek artmasini, sosyalizmin kapitalizme kargi
zaferini (NEP'in gsimdiki agamasi) 6ngormektedir. NEP, kapita-
list unsurlara karsi, sosyalizmin zaferinin ¢ikarlar dogrultusun-
da uygulamaya sokulmugtur. Tiim cephe boyunca saldiriya
gecmekle NEP'i heniiz ortadan kaldirmiyoruz, ¢iinkii 6zel tica-
ret ve kapitalist unsurlar hala varliklanm koruyorlar, "serbest"

* Trogkistler ve "Yeni Muhalefet” NEP'i tam da boyle yorumladilar.
Zinovyev "Leninizm” kitabinda §éyle yaziyordu: "NEP Leninizmin
en biiyiik ¢apli tasarlanmug geri ¢ekilmesidir”, "NEP, proleter dev-
let kapitalizmidir". NEP'in Trogkistler tarafindan bu yorumlanugt,
onlanin tek iilkede sosyalizmin inga olanaksizhig: sosyal-demokrat te-
orisiyle kopmaz bir bag igcinde bulunmaktadir. —Redaksiyon.
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ticaret halad varlifim1 koruyor — ama bir sonraki agamasini,
NEP'in son agamasi olan simdiki agamasim geligtirerek NEP'in
baglangi¢ agamasina agik¢a son veriyoruz.

Lenin, NEP uygulanmaya bagladiktan bir yil sonra, 1922'de
sunlan soylilyordu:

"Simdi geriye gidiyoruz, deyim yerindeyse geri gekiliyoruz.
Ne var ki bunu, daha sonra hamle yapip ileriye dogru biyik bir
sigrama gergeklestirmek igin yapiyoruz. Sadece bu tek kosulla
Yeni Ekonomik Politika'mizin uygulanmasinda geri gittik. Geri
gekilmenin ardindan, en inatg! ileri hareketi baglatmak igin, gim-
di saflanmizi nerede ve nasil yeniden gruplandiracagimizi, ken-
dimizi nasil uyduracagimizi, kendimizi nasil reorganize edecegi-
mizi heniiz bilmiyoruz. Bitiin bu aksiyonlari normal tarzda uygu-
layabilmek igin, atas6zinin soyledigi gibi, karar vermeden énce
on defa degil, yiz defa 6igip bigmek zorundayiz" (4. Baski, cilt
33, s. 399, Rusga.)

Agcik oldugunu diigiiniiyorum.

Simdi goyle bir soru sorulabilir: Saldiriya gegmek igin za-
man gelmig midir, saldin i¢in dogru an gelmig midir?

Lenin, yine 1922 yilinda, bir bagka pasajda su zorunluluk-
tan sdz etmektedir:

"Koylu kitlesiyle, sade, emekgi kdylilikle birlegmek ve iler-
lemeye baglamak, hem de diigledigimizle kiyaslanmayacak ka-
dar yavag, sonsuz bir yavaglikla hareket etmek, ama buna kar-
silik, butin kitlenin gergekten bizimle birlikte ilerlemesini sagla-
mak... Béyle oldugunda, zamani gelince, bu hareket dylesine
hizlanacak ki, su an bunu hayal bile etmemiz miimkin degil.”
(4. Baski, cilt 33, s. 243 [Almanca iki ciltte "Segme Eserler”, cilt ll, s.
920])

Yine aymi soru: Hareketin boylesine hizlanmasi igin, gelig-
me tempomuzun hizlanmasi igin zaman gelmig midir, 1929'un
ikinci yarisinda tiim cephe boyunca kararh bir saldiriya gegtigi-
mizde, dogru am segtik mi?
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Parti bu soruya agik ve kesin bir yamit vermig bulunmakta-
dir.

Evet, bu an artik gelmigtir.

Evet, tim cephe boyunca saldiriya gegme karan aldifinda
parti doru am segmistir.

Isci sinifinin biiyiiyen aktivitesi ve milyonlarca emekgi kit-
lesi nezdinde partinin otoritesinin goriilmemig bigimde artmasi,
bunu kanitlamaktadir.

Yoksul ve orta koylii kitlelerin bilyiiyen aktivitesi ve bu kit-
lelerin kollektif ¢iftlik ingasina koklii bigcimde yonelmesi bunu
kanitlamaktadir.

Gerek endiistriyel gelisim alaninda, gerekse de sovyet ¢ift-
likleri ve kollektif giftliklerin ingasinda elde ettifimiz kazanim-
lar, bunu kamitlamaktadr.

Artik Kulaklarin yaptig iiretimi, kollektif giftlikler ve sov-
yet ciftliklerinde yapilan iiretimle sadece kargilamakla kalma-
y1p, bunun defalarca iistiine ¢itkma olanagina sahip oldugumuz
gergedi, bunu kanitlamaktadir.

Pazar igin tahil iiretiminin agirhigin bireysel iiretim alanin-
dan, kollektif giftlikler ve sovyet ciftlikleri iiretimine kaydira-
rak, tahil sorununu esas itibariyle ¢6zdiigiimiiz ve belli tahil re-
zervleri biriktirdigimiz gergegi, bunu kamtlamaktadir.

Biitiin bunlar, Partinin tiim cephe boyunca saldirtya ge¢gmek
ve simf olarak Kulaklarin tasfiyesi sloganini ilan etmek igin
dogru an1 segtiginin kamtlaridir.

... Iginde bulundugumuz bugiinkii kogullar altinda Bolgevik
saldinnin 6zii nedir?

Bolsevik saldirinin 6zii, her geyden once, iilkemizdeki kapi-
talist unsurlara karg: kitlelerin sinifsal uyamkliliginin ve dev-
rimci aktivitesinin seferber edilmesi; toplumsal diizenimizin
bagrinda varolan muazzam rezervleri kullanmadan bir kenarda
birakan ve degerlendirilmesini engelleyen, kurulug ve orgiitleri-
mizdeki biirokratizme kargi kitlelerin yaratici inisiyatifinin ve
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kendi bagina hareket etme yeteneginin seferber edilmesi; emek
iiretkenliginin yilkselmesi igin, geligmis sosyalist inga icin ya
ngmanin ve kitlelerin galigma cogkusunun rgiitlenmesidir.

Bolsevik saldirinin 9zil, ikinci olarak, sendikalarin, koope-
ratiflerin, sovyetler ve tiim diger kitle orgiitlerinin biitiin pratik
caligmalarinin, yeniden yapilanma ddneminin ihtiyaglarina uy-
gun olarak reorganizasyonunun Orgiitlenmesi; en aktif ve dev-
rimci fonksiyonerlerden bir gekirdek olugturarak buralardaki
oportiinist, trade-unioncu, biirokrat unsurlar1 bir kenara itmek
ve tecrit etmek; yabanci ve yozlagmig unsurlar: bu drgiitlerden
kovmak ve yeni, agafidan gelen giicleri bunlarin yerine terfi et-
tirmektir.

Bolgevik saldirinin 6zii bundan bagka, sanayimizin, sovyet
ciftlikleri ve kollektif giftliklerin finanse edilmesi igin azami
kaynaklarin seferber edilmesi ve partimizin en yetenekli insan-
larinin bu igle gorevlendirilmesidir.

Bolsevik saldirinin 6zii son olarak, bizzat partiyi bir biitiin
olarak saldirinin érgiitlenmesi igin seferber etmek; parti orgiit-
lerini saglamlagtirmak ve iglerinden biirokratizm ve yozlagma
unsurlarini kovarak gerekli sertligi kazandirmak; sag ve "sol”
sapmanin, Leninist gizgiden sapmanin tagiyicilarim tecrit et-
mek ve bir kenara atmak, saglam ve gergek Leninistleri ilerlet-
mektir.”’

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, lkinci Boliim, "SBKP(B)
XVI. Parti Kongresi'ne MK Raporu”, s. 340 vd., 345 vd.,
1930; J.V. Stalin, Eserler, cilt 12, s. 268-270, 273-274, Al-
manca.)

3 — "Yetigmek ve Ge¢gmek" ve Teknlje Egemen
Oimanin Gorevlerl

... Zaman zaman, temponun biraz yavaslatilip yavaslatila-
mayacag, hareketin dizginlenip dizginlenemeyecegi soruluyor.
Hayir, bu yapilamaz yoldaglar! Tempo diigiirilmemelidir! Ter-
sine, giigler ve olanaklar dlgiisiinde arinlmahdir. SSCB'nin iggi
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ve koyliilerine karg: yiikiimliiliikklerimiz bizden bunu talep edi-
yor. Tiim diinyamin ig¢i sinifina karg: yiikiimliiliikklerimiz biz-
den bunu talep ediyor.

Tempoyu yavaglatmak, geri kalmak demektir. Ve geri ka-
lanlar yenilir. Ama biz yenilenler olmak istemiyoruz. Hayir,
bunu istemiyoruz! Eski Rusya'nin tarihi, bagka seylerin yanisi-
ra, gerilidi nedeniyle siirekli yenilmig olmasindan ibarettir. Eski
Rusya, Mool hanlan tarafindan yenildi. Tiirk beyleri tarafin-
dan yenildi. Isve¢ feodalleri tarafindan yenildi. Polonya-Lit-
vanya panlan tarafindan yenildi. Ingiliz-Fransiz kapitalistleri
tarafindan yenildi. Japon baronlar tarafindan yenildi. Geriligi
nedeniyle herkes tarafindan yenildi. Askeri geriligi, kiiltiirel ge-
riligi, devletin gerilidi, endiistriyel geriligi, tarimsal geriligi ne-
deniyle. Kirh olduBu ve cezasiz kaldip igin yenildi. Devrim
Oncesi ozanin sozlerini animsayin: "Y oksul ve zengin, giiglii ve
giigsiizsiin aym zamanda, Rusya Ana." Eski ozanin bu sozlerini
bu efendiler iyi bellediler. Darbeyi vurdular ve soyle dediler:
"Zenginsin" — o halde senin sirtindan kendimi zenginlegtirebi-
lirim. Darbeyi vurdular ve goyle dediler: "Yoksul ve giigsiiz-
siin" — o halde ceza gbrmeksizin sana vurabilir ve seni yagma-
layabilirim. Somiiriiciilerin yasas1 bu — geriler ve giigsiizler
yenilir. Bu, kapitalizmin kurtlar kanunudur. Geri ve giigsiizsiin
— o halde haksizsin, o halde yenilebilir ve boyunduruk altna
ahinabilirsin. Giigliisiin — o halde hakhsin, o halde senden sa-
kinmak gerekir.

Daha fazla geri kalmamamiz gerektiginin nedeni budur.

Gegmigte anavatanimiz yoktu ve olamazdi. Ama gimdi, ka-
pitalizmi devirdigimiz ve iktidar bize, halka ait oldugu igin, bir
anavatanimiz var ve onun bagimsizlifin1 savunacagiz. Sosyalist
anavatanimizin yenilmesini ve bagimsizhigini yitirmesini isti-
yor musunuz? Eger bunu istemiyorsaniz, o zaman en kisa siire-
de onun geriligini ortadan kaldirmak ve onun sosyalist ekono-
misinin ingasinda gergek Bolgevik bir tempo geligtirmek zorun-
dasimiz. Bagka yol yoktur. Bu nedenle Lenin Ekim'in arifesin-
de: "Ya 6liim ya da ileri kapitalist iilkelere yetigmek ve geg-
mek", dedi.
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lleri iilkelerden 50-100 yil geride kalmig durumdayiz. Bu
arayi on yilda kapamak zorundayiz. Ya bunu bagaracagiz ya da
unufak olacagiz.

Bunu bagarmayi bize, SSCB ig¢i ve koyliilerine karg1 yii-
kiimliiliiklerimiz buyuruyor.

Ama bagka, daha ciddi ve daha dnemli yiikiimliiliiklerimiz
de var. Bunlar diinya proletaryasina karg: yiikiimliiliiklerimiz-
dir. Bunlar birinci tiirdeki yiikiimliiliiklerle cakigmaktadir. Ama
biz bunlar1 daha iistiin tutuyoruz. SSCB ig¢i sinif1, uluslararasi
is¢i sifimin bir pargasidir. Yalmzca SSCB iggi sinifinin gaba-
lartyla degil, bilakis uluslararasi ig¢i sinifinin destegi sayesinde
de zafere ulagtik. Bu destek olmaksizin goktan parga parga edil-
migtik. Ulkemizin, tiim iilkelerin proletaryasinin hiicum tugay:
oldugu soyleniyor. Soylemesi kolay. Ama bununla bize en cid-
di yiikiimliiliikler yiikleniyor. Uluslararasi proletarya bizi neden
destekliyor, bu destegi nigin kazandik? Kapitalizme karg1 mii-
cadeleye atilan, bir ig¢i iktidar1 kuran, sosyalizmi inga etmeye
baglayan ilk biz oldugumuz i¢in. Bagar1 halinde biitiin diinyay:
sarsacak ve tiim ig¢i stmifim1 kurtaracak olan bir eser ifa ettigi-
miz igin. Fakat bagar igin ne gereklidir? Geriligimizin iistesin-
den gelinmesi, yiiksek bir Bolgevik inga temposunun gelistiril-
mesi. Oylesine ilerlemeliyiz ki, tiim diinya iggi sinif1 bize baka-
rak §oyle diyebilsin: Igte benim dnciim, iste benim hiicum tuga-
yim, iste benim iggi iktidanm, igte benim anavatamim — eserle-
rini, bizim eserimizi gergeklestiriyorlar, iyi, onlar: kapitalistle-
re kargi destekleyelim ve diinya devrimi davasini koriikleyelim.
Uluslararast ig¢i sinifinin umutlarim hakh ¢ikarmak zorunda
miyiz, ona karg! yiikiimliiliklerimizi yerine getirmek zorunda
miy1z? Evet, eger en biiyiik ayip altinda kalmak istemiyorsak,
bunu yapmak zorundayiz.

Yiikiimliiliklerimiz, i¢ ve uluslararas: yiikiimliildklerimiz
bunlardir.

Bu yiikiimliiliiklerin bize, Bolgevik bir geligme temposu bu-
yurdufunu gorilyorsunuz.

Bizde su son yillarda ekonominin yonetimi konusunda hig-
bir sey yapilmadi demiyorum. Elbette bir seyler. hatta ¢ok sey
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yapildi. Sanayi iiretimini, savag oncesine oranla iki katina ¢i1-
kardik. Diinyanin en biiyiik igletmelerine sahip bir tarim yarat-
tik. Ama eger bu donem iginde, iiretime, iiretimin teknigine,
ekonomik yanina ve mali yanina gergekten egemen olmaya
dort elle sarilsaydik, daha da fazlasini yapabilirdik.

En ¢ok on yil iginde, kapitalizmin ileri iilkeleri ile aramiz-
daki aray: kapatmak zorundayiz. Bunun igin tiim "nesnel” ola-
naklara sahibiz. Yalnizca, bu olanaklardan gerektigince yarar-
lanma becerisi eksiktir. Ama bu bize bagli. Yalmizca bize! Bu
olanaklardan yararlanmay: 6grenmemizin zamamdir. Uretime
karigmama tembel bakig agisina son vermenin zamanidir. $im-
diki doneme uygun, bagka, yeni bir yaklagim: benimsemenin;
her seye karigmanin zamanidir. Bir isletmenin miidiirii miisiin
— her geye karnsg, tiim ayrintilara gir, higbir geyi gozden kagir-
ma, o6fren ve yine ogren. Bolgevikler teknife egemen olmak
zorundadir. Bolgeviklerin bizzat uzman olmalarinin zamanudir.
Yeniden inga doneminde teknik her seyi belirliyor. Ve teknigi
O0grenmek istemeyen, teknife egemen olmak istemeyen bir yo-
netici, bir karikatiir olabilir, ama yonetici olamaz.

Teknige egemen olmanin zor oldugu sdyleniyor. Yanlsg!
Bolseviklerin ele gegiremeyecegi higbir kale yoktur. Bir dizi en
getin gorevin istesinden geldik. Kapitalizmi devirdik. Iktidan
ele gecirdik. Sosyalist bir biiyiik sanayi inga ettik. Orta koyliile-
ri sosyalizm yoluna gektik. Inga agisindan en onemlisini ger-
ceklestirdik. Geriye yapacak az seyimiz kaldi teknigi 6gren-
mek, bilime egemen olmak. Ve bunu bagardifimiz zaman, o
zaman bugiin diigiinii gormeye bile cesaret edemedifimiz bir
tempo tutturacagiz.

Ve eger gergekten istersek bunu bagannz!”’

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, lkinci Béliim, "Yéneticilerin
Gorevleri Uzerine”, s. 427 vd., 1931; J.V. Stalin, Eserler, cilt
13, 5.35-38, Almanca.)
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4— Yeni Tarzda Galigmak, Yeni Tarzda YOnetmek

... Sanayimizin yeni geligme kogullan bunlardir, yoldag-

lar.

Bu yeni kogullarin 6nemi, sanayi igin yeni iligkiler yaratma-
s1, yeni ¢galigma yontemleri, yeni yonetme yontemleri talep et-
mesidir.

Yani:

a) Boylece, eskiden olduBu gibi artik iggiicii sorununda
kendiliginden akiga gilvenmemek gerektiBi sonucu gikiyor. Sa-
nayiye iggiicii garantilemek igin, onu orgiitlii bigimde angaje et-
mek ve ¢aligmayr mekanize etmek gerekiyor. Bizim ¢aligma
tempomuzda ve bizim iiretim boyutlarimizda mekanizasyonsuz
idare edilebilecegini sanan, denizi kagikla bogaltabilecegine
inantyor demektir.

b) Devamla, sanayide iggiicii deBigkenligine daha fazla goz-
yumulamayacag1 sonucu ¢ikiyor. Bu kétiiliikten kurtulmak
igin, iicret sistemini yeni tarzda orgiitlemek ve igletmelerdeki
personeli az ok istikrarl kilmak gerekiyor.

c) Devamla, iiretimde kigisel sorumlulugun yokluguna daha
fazla gozyumulamayacag sonucu gikiyor. Bu kétiiliikten kur-
tulmak igin, galigmay1 yeni tarzda Orgiitlemek, giicleri, her iggi
grubunun kendi igi igin, makineler igin, tezgahlar igin, igin kali-
tesi igin sorumlu olaca bicimde dagitmak gerekiyor.

d) Devamla, burjuva Rusya'dan miras devraldifimiz o mi-
nimum sayida eski mithendis ve teknisyenlerle eskisi gibi idare
etmemizin artikk miimkiin olmadi$1 sonucu ¢ikiyor. Bugiinkii
tempoyu artirmak ve iiretimin bugiinkii boyutlarim biiyiitmek
igin, ig¢i stmfinin kendine ait teknik aydinlarina sahip olmasim
saglamak gerekiyor.

¢) Devamla, eskiden oldugu gibi, eski ekolden tiim uzman-
lanin, miihendislerin, ve teknisyenlerin aym kefeye konamaya-
ca@ sonucu gikiyor. Degisen durumun hakkim verebilmek igin,
politikamiz1 degistirmeli ve yiiziinii kararhhkla ig¢i sinifina
dogru geviren eski ekolden uzmanlara, miihendislere ve teknis-
yenlere kars: en iist derecede dzen sergilemeliyiz.
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f) Nihayet, eskiden oldugu gibi artik eski birikim kaynakla-
riyla idare edilemeyecegi sonucu ¢ikiyor. Sanayi ve tarimin da-
ha da geligimini garantilemek igin yeni birikim kaynaklarinin
agilmasiny, her tiirlii kotii yonetimin bertaraf edilmesini, ekono-
mik muhasebe prensibinin yerlegtirilmesini, maliyetin diigiiriil-
mesini ve sanayi iginde birikimin giiglendirilmesini saglamak
gerekiyor.

Yeni galigma yontemleri, iktisadi ingay1 yonetmenin yeni
yOntemlerini gerektiren, sanayinin yeni gelisme kogullan bun-
lardur.

Yeni tarzda yonetimi orgiitlemek igin ne gereklidir?

Bunun igin herseyden once, ekonomi yoneticilerimizin yeni
kosullan kavramasi, sanayinin yeni gelisme kogullarin1 somut
olarak incelemesi ve galigmalarini yeni kogullarin gereklerine
uygun olarak reorganize etmesi gereklidir.

Bunun igin devamla, ekonomi yOneticilerimizin igletmeleri
"genelde”, "tepelerden” degil de, somut, pratik olarak yonetme-
leri, her soruna genel sdzler bakig acisindan degil de, siki1 pra-
tikle yaklagmalar1, meseleleri kagit iizerinde halletme ya da ge-
nel safsata ve siarlarla yetinmemeleri, bilakis meselenin tekni-
gine girmeleri, meselenin girdisini ¢iktisim kavramalari, "ay-
nintilar"a girmeleri gereklidir, giinkii simdi "aynintilar"dan bii-
yiik seyler yaratiliyor.

Bunun i¢in devamla, bugiinkii hantal, bazen 100-200 iglet-
meyi kapsayan birliklerin derhal kiigiiltiiliip bircok birlige ay-
rishnlmas: gereklidir. 100 ve daha fazla igletmeyle ilgilenen bir
birlik bagkaninin, bu igletmeleri, bunlarin iiretim olanaklarini,
galigmalarin1 dogru diiriist taniyamayacag: agiktir. Igletmeleri
tanimayinca, onlar1 yonetecek durumda olmadig: agiktir. Yani
birlik bagkanlarina igletmeleri dogru tanima ve yonetme olana-
1 verilmesi igin, fazla sayida igletme yiikiinii azaltmak gerekir,
birlikleri bir ¢ok birlige ayirmak ve onlari igletmelere daha ya-
kinlagtirmak gerekir.

Bunun igin devamla, birliklerimizin ortak yonetimden kigi-
sel yonetime gegmeleri gerekir. Bugiin, birlik kurullarinda
10-15 kisi oturuyor, dosya tutuyor ve tartigtyor. Boyle yOnet-
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meye devam edilmemelidir yoldaglar. Kagt iizerinde "yone-
tim"e son verilmelidir, gercek, pratik, Bolgevik ¢aliyjmaya ahg-
mak gereklidir. Birlidin tepesinde birlik bagkam ve birkag veki-
li kalsin. Birli3in yonetimi igin bu tamamen yeterli olacaktir.
Kurulun geri kalan iiyeleri en iyisi agagiya, tesislere ve fabrika-
lara gonderilmelidir. Bu, gerek kendileri gerekse dava igin gok
daha yararh olur.

Bunun igin devamla, birlik bagkanlarinin ve vekillerinin ig-
letmeleri daha sik ziyaret etmeleri, daha uzun siire orada kal-
malarn ve ¢galigmalar, igletmelerdeki kigileri daha iyi tanimalari
ve orada ¢aliganlara yalmzca akil ogretmeleri degil, bilakis on-
lardan da ofrenmeleri gereklidir. Kim gimdi igletmelerden
uzakta, biirodan, daireden yonetebilecegine inamyorsa, yanil-
maktadir. Tesisleri yonetmek igin, igletmelerdeki kigilerle daha
sik temas kurmak gerekir, onlarla canl iligki i¢inde olmak ge-
rekir.

Son olarak 1931 igin iiretim plammiz iizerine bir kag soz.
Parti ¢evresinde, iiretim plammizin gergek digi, hayata gegirile-
mez oldugunu temin eden belirli darkafalilar var. Bunlar ¢evre-
lerinde her zaman bir "diigiinme tembelligi boglugu" yaymaya
hazir olan, §¢edrin'in "aklievvel tathsu baliklan” tiiriinden kigi-
lerdir. Uretim planimiz gergek midir? Kugkusuz, evet! Yalmz-
ca, gergeklegtirilmesi igin gerekli biitiin kogullara sahip oldugu-
muz igin bile gercektir. Yalmzca, gerceklegtirilmesi gimdi salt
bize bagh oldugu, son derece zengin olanaklarimizdan yarar-
lanma yetenegimize ve irademize bagh oldugu igin bile gercek-
tir. Bir dizi igletmenin ve sanayi dallarimn plam gimdiden faz-
lasiyla yerine getirmis olmasi gergegi bagka tiirlii nasil agikla-
nmird1? Dolayisiyla diger igletmeler ve sanayi dallan da plam ye-
rine getirebilir ve agabilir.

Uretim planinin, rakamlarin ve gorevlerin art arda siralan-
masindan ibaret oldufunu sanmak aptalca olurdu. Gergekte
iiretim plani, milyonlarca insamin canli ve pratik faaliyetidir.
Bizim iiretim planimizin realitesi,yeni bir yagam yaratan, mil-
yonlarca emekgidir. Bizim programimizin realitesi, canl insan-
lardir, hepimiziz, ¢aligma irademizdir, yeni tarzda ¢aligmaya
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hazir olugumuzdur, plam yerine getirme kararlilifimizdir. Bu
kararlilia sahip miyiz? Evet, sahibiz. O halde, iiretim planimiz
gergeklestirilebilir ve gergeklestirilmek zorundadir.”

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, Ikinci Béoliim, "Yeni Kogsul-
lar — Iktisadi Insamin Yeni Gérevleri”, s. 460 vd., 1931, J.V.
Stalin, Eserler, cilt 13, s. 68-72, Almanca.)

5— Sosyalist Disipline, Egitime ve Onun En Onemii
iticl Gacd Olarak Sosyalist Yarisma Uzerine
Lenin ve Stalin

“... Sozciigiin daha dar ve derin anlaminda komiinist ¢alig-
ma, belirli bir yiikkiimliiligiin sirasin1 savmak igin yapilmayan,
belli iiriinleri almak hakk1 igin yapilmayan, toplum igin bedava
¢aligmadir, onceden tespit edilen ve yasa haline gelmis normla-
ra gore yapilmayan, bilakis goniillii ¢aligma, normsuz, iicret
O0denmesi hesabi iizerine kurulmamuig, iicretlendirme kosullar
olmayan ¢aligmadir, kamu yaran igin ¢aligma aligkanhigiyla ya-
pilan ve (aligkanlik haline gelmig) kamu yararina ¢aligma ge-
rekliligi anlayigindan yapilan ¢aligmadir, saglikli bir organiz-
manin gereksinimi olarak ¢aligmadir.

Bizim, yani toplumumuzun, toplum diizenimizin boylesi bir
¢aligmanin gergekten kapsaml bir kitlesel uygulamigindan he-
niiz ¢ok ¢ok uzak oldugumuz herkesge agiktir.

Fakat gerek biitiin ileri proletaryanin (Komiinist Partisi ve
sendikalar) gerekse devlet iktidarinin bu sorunlari ortaya atma-
s1, simdiden bu yolda ileriye atilan bir adimdir.

Daha bilyiik isleri yapmak icin, daha kiigiiklerden baslan-
malidir.

Ve diger taraftan, "bityiik igten” sonra, kapitalistlerin miil-
kiyetini kaldiran ve iktidan proletaryaya veren devletteki dev-
rimden sonra, yeni temelde ekonomik yagamin ingasina ancak
kiigiik iglerle baglanabilir.

Komiinist Cumartesiler, emek ordulari, ¢aligma yiikiimliilii-
gii — bunlar, sosyalist ve komiinist ¢aligmanin pratik olarak
gergeklestirilmesinin gesitli bicimleridir.
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Bu gergeklegtirmede hala bir dizi eksiklikler vardir. Bu ek-
siklikleri kahkahalar (veya kotiiliik) ile gegistirmeyi, kapitaliz-
min savunucularn bir yana birakilirsa, ancak mutlaka diisiinme-
sini bilmeyen insanlar yapabilir.

Boylesine yeni, bdylesine zor, boylesine bityiik bir davada
eksiklikler, hatalar, yanilgilar kagimlmazdir. Sosyalizmin inga-
sindaki zorluklardan korkanlar, kugkuya diisenler veya cesaret-
sizler ve gagkinlaganlar, sosyalist degildirler.

Yeni bir caligma disiplini, insanlarin toplumsal baglarinda
yeni bigimler, insanlarin galigmaya gekilmesine iligkin yeni bi-
¢im ve yontemler yaratmak — bunlar birgok yillik ve on yillik
bir gorevdir.

Bu en minnettar ve en yiice gorevdir.

Burjuvazinin devrilmesinden ve onun direniginin ezilmesin-
den sonra bize bu ¢aliymay:1 yapmayi olanakl: kilan zemini
miicadele ederek almamiz, bizim mutlulugumuzdur.

Ve biitiin enerjimizle bu ige girigecegiz. Dayamklilik, sebat,
hazir olma, kararlilik ve tekrar tekrar denemek ve diizeltme ye-
tenegi ve her ne pahasina olursa olsun hedefe ulagmak — pro-
letarya bu tzellikleri, korkung yoksunluklar, aglik, yikim ve
yoksulluklar gekmek zorunda kalarak Ekim Devrimi'nden 10,
15, 20 y1l 6nce ve devrimden sonraki iki yil iginde geligtirmig-
tir. Proletaryanin bu 9zellikleri, proletaryanin zafer kazanacag-
nin giivencesidir.”

(Lenin, Tiim Eserler, cilt 25, "Yiizlerce Yilik Eski Bir Dii-
zenin Yikihgindan Yeni Bir Diizenin Ingasina”, s. 188 vd.,
1920.)

“Isciler ve koyliiler, emekgiler ve somiiriilenler! Toprak,
bankalar, fabrikalar, igletmeler tiim halkin miilkiyeti olmugtur!
Uriinlerin iiretimi ve dagitim iizerine hesap verme ve denetle-
me igini kendi elinize alin — sosyalizmin zaferine giden yol,
onun zaferinin giivencesi, her somiirii, her kitlik ve yoksullu-
gun iizerindeki zaferin garantisi burada ve yalnizca burada
yatmaktadir! Ciinkii Rusya'da herkes igin yeterli tahil, demir,
odun, yiin, pamuk ve keten vardir. Yalnizca ¢aligma ve iiriinle-
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rin dogru olarak dagitimi yapilmali, bu dagitim iizerine genel,
esash, pratik bir denetim uygulanmali ve sadece siyasette za-
fer kazanmakla kalmamali, aym zamanda giinliik-ekonomik
yagsamda da halkin diigmanlari, zenginler ve onlarin hazir yiyi-
cileri ve sonra dolandiricilar, igsiz-gii¢siiz takimi ve serseriler
yenilgiye ugratilmaldir. Bu; halk, sosyalizm ve emekgi diig-
manlarina acimak yok. Zenginlere ve onlarin hazir yiyicilerine
karg1, burjuva aydrnlarina kargi, dolandiricilara, aylaklar taki-
mina, serserilere karsi acimasiz miicadele. Biri de digeri gibi
kapitalizmin 0z kardeg g¢ocuklari, bir avug insanin halki soyup
sogana gevirdii ve inim inim inlettigi bir toplumun, yoksunluk
ve yoksullugun binlerce ve binlercesini serserilik, satilmighik,
dolandiricilik, insanhiin1 unutma yoluna siiriikleyen bir toplu-
mun, feodal ve burjuva toplumun hanim evlatlaridirlar; dyle bir
toplum ki, kaginilmaz olarak emekgilerde goyle bir caba gelis-
migti: hatta sahtekarhk yoluyla somiiriilmekten kagmak, bir an
igin de olsa rezil galigmadan kaytararak tilymek olsun, ne paha-
sina olursa olsun, herhangi bir gekilde, salt ag kalmamak igin,
salt ailesi ile birlikte yar1 a¢ kalmamak i¢in en azindan bir par-
¢a ekmegi koparmak.

Zenginler ve dolandiricilar bir madalyonun bir ve aym iki
yiiziidiir, kapitalizmin yetigtirdigi asalaklarin iki ana tiiriidiir,
sosyalizmin bag diigmanlandir. Biitiin ahali bu diigmanlan gok
sik1 bir gekilde gozetlemelidir. Sosyalist toplumun kural ve ya-
salann en hafif bir gekilde bile olsa zedelediklerinde onlarla
acimasizca hesaplagilmahidir. Bu konuda gosterilecek her zaaf,
her yalpalama, her duygusallik sosyalizme karg1 en biiyiik sug
olacakmr.

Sosyalist toplumu bu asalaklardan korumak igin ¢aligma
miktar1, iiriinlerin iiretimi ve dagitim iizerine genel, milyonlar-
ca ve on milyonlarca isgi ve koylii tarafindan taginan, goniillii,
enerjik, devrimci cogku ile dolu bir hesap verme ve denetim 6r-
giitlenmelidir. Fakat her diiriist, zeki, becerikli iggi ve koyliiye
bunun iistesinden gelebilecek diizeyde gayet anlagilir bu hesap
verme ve kontrolii drgiitlemek igin, onlarin kendi iginden, saf-
larindan gikacak Orgiitsel yetenekleri bulup ¢ikarmak, —Orgiit-
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sel bagarilarin geniglemesi igin— onlar arasinda yarismayi tes-
vik etmek ve genel devlet ¢apinda orgiitlemek gerekir, iggiler
ve koyliiler ¢ok agik bir gekilde, egitim gormiig insanin gerekli
ogiidii ile "egitim gormiisler"de alisilagelmis bir 6zellik olan
derbederligi iizerinde "basit" isci ve koyliillerin gerekli deneti-
mi arasindaki farki kavramahdirlar.”

(Lenin, Tiim Eserler, cilt 22, "Yarisma Nasi Orgiitlenme-
lidir", s. 165 vd., 1918.)

“...Ayrica Parti, kapsaml bir sosyalist yarigma ve sanayi
kuruluglarinda kitlelerin ¢aligsma atilimimi Orgiitledi. XVI. Par-
ti Konferansi'nin yarigma gagrisi olayi baglatti. Hiicum Tugay-
lar1 daha da ilerletiyor. Leninist Komiinist Genglik Birligi ve
onun onderligindeki is¢i genglik yarigma eserini ve hiicum isgi-
si hareketini tayin edici basarilarla taglandiriyor. Devrimci
gengligimizin burada olaganiistii bir rol oynadigini1 kabul etmek
gerekiyor. Artik kugkuya hig yer yok: Ingamizin en 6nemli ger-
¢eklerinden biri, belki de en 6nemlisi, su an, sanayi kuruluglari-
nin sosyalist yarigmasidir, yiizbinlerce igginin yarigma sonugla-
n iizerine yaptiklan karsilikli haberlesmedir, hilcum isgisi ha-
reketinin genis bicimde gelismesidir.

Kitlelerin diigiinme tarzinda ve ¢aligmaya yaklagimlarinda
muazzam bir degisiklik meydana geldigini, bunu, sanayi kuru-
luglarimizin gehresinin temelden dedistigini ancak korler far-
ketmiyorlar. Daha kisa siire Once iilkemizde, yanigmanin ve hii-
cum iggisi hareketinin "icat edilmig" ve "dayamksiz" birsey ol-
dugunu sdyleyen sesler duyulmaktaydi. Bugiin artik bu "aklev-
veller" alay edilmeye bile deger goriilmiiyor, elden ayaktan
diigmiis "akil kumkumalari" olarak degerlendiriliyorlar. Bugiin
artik yarigma ve hiicum isgisi hareketi bagariya ulagmis ve sag-
lamlagmig durumdadir. Sosyalist yarigmanin iilkemizde 2 mil-
yondan fazla is¢iyi kapsadif1 ve hiicum tugaylarina en az 1
milyon ig¢inin gekildigi bir gergektir.

Yanigmanin en dikkat ¢ekici yani, insanlarin ¢alisma iizeri-
ne diigiincelerinde koklii bir devrime yol agmasidir; giinkii ya-
rnigma, ¢aligmayi, eskiden degerlendirildigi gibi onur kirici ve
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agir bir yiik olmaktan gikarip, bir onur meselesi, bir seref me-
selesi, bir cesaret ve kahramanlhk meselesine doniigtiirmiig-
tiir. Kapitalist iilkelerde boyle bir sey yoktur, olamaz da. Orada.
kapitalist iilkelerde ulagilmaya en deger goriilen, genel onay
goren sey, bir gelire sahip olmak, faizle yagamak, onur kinci
bir ugras olarak degerlendirilen bir iste ¢aligmak zorunda olma-
maktir. Bizde, SSCB'de bunun aksine, ulagilmaya en deger go-
riilen gey, genel onay bulan gey, bir emek kahramani olma, mil-
yonlarca emekgi arasinda geref halesiyle kugatilmig olan bir hii-
cum iggisi hareketi kahramani olma olanagdir.

Yarigmada daha az 6nemli olmayan bir bagka husus da, ya-
rigmanin kira da yayilmaya baglamas: ve gimdiden kollektif
ciftliklerimizi ve sovyet ¢iftliklerimizi kapsamina almas gerge-
gidir. Sovyet ciftlikleri ve kollektif ¢iftliklerin milyonlarca
emekgi kitlesi arasinda, gergek bir ¢aligma cogkusunu gosteren
sayisiz gergekler herkesin malumudur,

Iki y11 6nce yarigmanin ve hiicum iggisi hareketinin boylesi-
ne biiyiik bagarilar ede edecegini kim hayal edebilirdi?”’

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, [kinci Béliim, "SBKP(B)
XVI. Parti Kongresi'ne MK Raporu”, s. 347 vd., 1930; J.V.
Stalin, Eserler, cilt 12, s. 275-276, Almanca.)

6 — Simdiki Evrede Sinif Micadelesinin Ozgallerl ve
Toplumsal Milkiyetin Saglamlagtirimasi igin
Micadele

‘... Bes Yillik Planin sanayi, tanm ve ticaret alaninda ger-
¢eklestirilmesinin sonucu olarak, ekonominin biitiin alanlarinda
sosyalizm prensibini yerlegtirdik ve bu alanlardan kapitalist un-
surlan siirdiik.

Bu durum, kapitalist unsurlar agisindan neye yol agmak zo-
rundayd ve gercekten de neye yol agmigtir?

Bu, can ¢ekigen siniflarin son artiklarinin, yani 6zel sanayi-
ciler ve yandaglari, 6zel tiiccarlar ve yardakgilari, eski soylular
ve ortodoks papazlar, Kulaklar ve sug ortaklari, eski beyaz
subaylar ve kir polisleri, eski polisler ve jandarmalar, govenist
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egilimli ¢esitli burjuva entelektiielleri ve biitiin diger anti-sov-
yet unsurlann yerlerinden atilmasina yol agmigtir.

Yerlerinden olan ve SSCB'nin biitiin bolgelerine yayilan bu
"eskiler”, fabrika ve igletmelerimizde, kurumlarimiz ve ticaret
Orgiitlerimizde, demir ve deniz yollan igletmelerinde ve esas
olarak da kollektif giftliklerde ve sovyet ciftliklerinde kendile-
rini gizlemiglerdir. Buralarda "ig¢i" ve "koylii" maskesi altinda
gizlenmigler, hatta bunlardan bazilan partiye bile sizmglardur.

Oralara beraberlerinde neyi getirdiler? Elbette Sovyet ikti-
darna karg: nefret duygusunu, yeni ekonomi, yagsam ve kiiltiir
bigimlerine karg: siddetli bir diigmanhk duygusunu.

Bu baylar artik Sovyet iktidarina kars1 dogrudan saldinya
gececek durumda degiller. Bu baylar ve mensup olduklar simif-
lar, birkag kez bdyle saldirilara kalkigtilar, ama yenilgiye ugra-
tihp dagnldilar. O nedenle simdi yapabilecekleri tek sey, isgi-
lere, kollektif koyliilere, sovyet iktidarina ve partiye zarar ver-
mektir. Ve miimkiin olan her yerde gizli bozgunculuk yaparak
zarar veriyorlar. Depo binalarim kundakhyor, makineleri bozu-
yorlar. Sabotajlar orgiitliiyorlar. Aralarinda baz1 profesorlerin
de bulundugu bu kigiler, kollektif ¢iftliklerde ve sovyet giftlik-
lerinde vyiiriittiikkleri zararh faaliyetleri dylesine ileri gotiiriiyor-
lar ki, giftliklerdeki hayvanlara veba, Sibirya salgim agiliyorlar,
atlar arasinda goriilen menenjit hastahgim yayginlagtiryorlar
vs.

Fakat asil mesele bu degil. Bu eskilerin "faaliyet"lerinde
esas olan, devlet ve kooperatif mallarina, kollektif giftlik miil-
kiyetine kars) yiginsal hirsizhk ve yolsuzluk orgiitlemeleridir.
Isletme ve fabrikalarda, demiryollarinda, depo ve ticarethane-
lerde hirsizhik ve yolsuzluk, ama ozellikle de kollektif ¢iftlik-
lerde ve sovyet ciftliklerinde hirsizhik ve yolsuzluk —bu eskile-
rin "faaliyet”lerinin temel bi¢imi budur. Deyim yerindeyse, si-
nif iggiidiileriyle, toplumsal miilkiyetin sovyet ekonomisinin te-
melini olugturdugunu, sovyet iktidarina zarar vermek igin bu
temeli sarsmanin gerekli oldugunu hissediyorlar— ve gergek-
ten de yignlar halinde hirsizlik ve yolsuzluk orgiitleyerek top-
lumsal miilkiyeti sarsmaya ugrasiyorlar.
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Hirsizhiklan orgiitlerken, daha diine kadar bireysel koylii
iken gimdi kollektif ciftliklerin iiyesi olan kollektif koyliilerin
Ozel miilkiyet kaynakli ahgkanliklarindan ve hatira kirintilarin-
dan faydalaniyorlar. Marksist olarak sizler, insanin bilincinin
ger¢ek yasam durumunun gerisinde kaldigin bilirsiniz. Kollek-
tif koyliiler, icinde bulunduklar: durum itibariyle artik bireysel
koylii degil kollektivistler, fakat bilingleri heniiz o eski biling-
tir, 6zel miilk sahibinin bilincidir. Ve somiiriicii ssmflara men-
sup eskiler, kollektif koyliilerin 6zel miilkiyet kaynakh aligkan-
liklarini, sovyet toplumsal diizeninin temeli olan toplumsal
miilkiyeti sarsmak icin toplumsal mala karg1 hirsizlik orgiitle-
mekte kullaniyorlar.

Yoldaglarimizin ¢ogu bu olgulara kars1 kayitsiz kaliyor ve
y1ginsal hirsizlik ve yolsuzlugun anlam ve 6nemini kavrami-
yorlar. "Onemli olmadi#1” yargisiyla bu olaylarin yanindan
gozleri kapah gegip gidiyorlar. Ne var ki bu yoldaglar agir bir
yanilg igindeler. Tipk: 6zel miilkiyetin kapitalizmin temeli ol-
mas! gibi, toplumsal miilkiyet de bizim toplumsal sistemimizin
temelidir. Kapitalistler 6zel miilkiyetin kutsal ve dokunulmaz
oldugunu ilan ederek, vaktiyle, kapitalist toplumsal sistemin
saglamlagmasim sagladilar. Biz, komiinistler de, iiretimin ve ti-
caretin biitiin alanlarinda yeni, sosyalist ekonomi bigimlerini
saglamlagtirabilmek icin toplumsal miilkiyeti, kutsal ve doku-
nulmaz ilan etmeliyiz. Toplumsal miilkiyete —ister devlet miil-
kiyeti, ister kooperatif miilkiyeti ya da kollektif ¢iftlik miilkiye-
ti olsun— karg1 iglenen hirsizlik ve yolsuzluklara goz yummak
ve bu tiir kargi-devrimci kepazeliklerin yamindan gegip gitmek,
temelinde toplumsal miilkiyet yatan sovyet toplum diizenini
yikmay: tegvik etmek demektir. Sovyet hiikiimeti, kisa siire on-
ce, toplumsal miilkiyetin korunmasi yasasin ¢ikanrken bura-
dan hareket etmigtir. Bu yasa, su an devrimci yasallifin temeli-
dir. Bu yasay1 en siki bigimde uygulamak her komiinistin, her
igcinin, her kollektif koyliiniin ilk gorevidir.

Giiniimiiz devrimci yasalliginin, NEP déneminin ilk agama-
stnin devrimci yasallifindan higbir farki olmadigi, bugiiniin
devrimci yasalhgmin NEP'in ilk agamasinin devrimci yasallif-
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na geri doniis oldugu soyleniyor. Bu kesinlikle yanhgtir.
NEP'in ilk doneminde devrimci yasallik, mizragin sivri ucunu
esas itibariyle, savag komiinizminin agiriliklarina kargs, "yasal
olmayan" miilksiizlegtirmeler ve tahsilatlara kargt yoneltmisgti.
Ozel miilk sahibine, bireysel miilk sahibine, kapitaliste, Sovyet
yasalarina titizlikle uyduBu kogullarda miilkiine zarar gelmeye-
cegini garanti ediyordu. Oysa giiniimiizdeki devrimci yasalhk
¢ok farkhidir. Giiniimiiziin devrimci yasallifi, mizragin sivri
ucunu, artitk goktan beri varolmayan savag komiinizminin agir-
liklarina degil, toplumsal ekonomi igindeki hirsizlara ve boz-
gunculara, kabadayilara ve toplumsal miilkiyete zarar veren ki-
silere yoneltmigtir. Dolayistyla giiniimiizde devrimci yasallifin
en biiyiik kaygis1 toplumsal miilkiyeti korumaya yoneliktir,
bagka bir gey degil.

Bu nedenle, Sovyet iktidarinin hizmetimize sundugu biitiin
araglarla yiiriitillen toplumsal miilkiyeti koruma miicadelesi,
partinin ana gorevlerinden birini olugturmaktadr.

Giiglii ve kudretli bir proletarya diktattrliigi — can gekigen
simiflarin son artiklarim yok etmek ve hirsizliklarim bosa gikar-
mak igin ihtiyag duydugumuz sey, iste budur.

Baz:1 yoldaglar, simiflarin ortadan kaldinlmasi, simfsiz bir
toplumun yaratilmas: ve devletin soniip gitmesi tezini atalet ve
kaygisizlifin mazereti olarak, sinif miicadelesinin sGnmesi ve
siyasi iktidarin giigsiizlesmesi kargi-devrimci teorisinin mazere-
ti olarak kavradilar. Soylemeye gerek yok ki, boyle insanlarin
partimizle higbir ortak yam bulunamaz. Bu insanlar partiden
kovulmast gereken soysuzlar ya da ikiyiizliilerdir. Simiflarin or-
tadan kaldinlmasina sinif miicadelesinin sondiiriilmesiyle degil
siddetlenmesiyle ulagilacaktir. Devletin soniip gitmesi onun za-
yiflatilmasiyla degil, can g¢ekigen simiflarin kahintilarim yok et-
mek ve heniiz bertaraf edilmekten ¢ok uzak olan ve yakin za-
manda da edilemeyecek olan kapitalist kugatmaya karg: savun-
may1 orgiitlemek igin zorunlu olan azami 6lgiide giiglendirilme-
siyle olacaktir.

Bes Yillik Planin gergeklestirilmesi sayesinde diigman si-
miflarin son artiklarini iiretimdeki yerlerinden kesin olarak at-
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mayi, Kulaklar1 yenmeyi ve yokedilmelerinin zeminim varai-
mayi bagardik. Bes Yillik Planin, burjuvazinin son mifrezelen-
ne karg1 miicadele alaninda ortaya gikardig sonug budur. Fakat
bu yeterli degil. Simdi gorev, bu eskileri igletme ve kurumlan-
mizdan atmak ve onlari kesin zararsiz hale getirmektir,

Bu eskilerin zararh faaliyetleri ve hirsizliklariyla, SSCB'nin
bugiin i¢inde bulundugu durumu herhangi bir bigimde degisti-
rebilecekleri soylenemez. Sovyet iktidarinin 6nlemlerine kargi
koymak igin gok giigsiiz ve etkisizdir. Fakat yoldaglarimiz,
kendilerini devrimci uyaniklikla donatmazlar, toplumsal miilki-
yete karg1 iglenen hirsizlik ve yolsuzluklar kargisinda kii-
¢iik-burjuva kayitsizhgin kendi pratiklerinden sokiip atmazlar-
sa, eskiler epeyce zarar verebilirler.

Sovyet devletinin biiyiiyen giiciiniin, can ¢ekigen simflann
son artiklarinin direnigini giiglendirecegi gozoniinde bulundu-
rulmalidir. Tam da 6liim dogeginde yattiklari, giinleri sayil ol-
dugu icin bir saldin bigiminden otekine, daha sert bigimlere ge-
cecekler, halkin geri kesimlerine seslenip, onlan sovyet iktida-
rina karg1 seferber etmeye c¢aligacaklardir. Bu eskilerin, Sovyet
iktidarina karg1 miicadelede kullanmayacaklar1 ve bunlar yo-
luyla geri unsurlar seferber etmeye ¢aligmayacaklari higbir ifti-
ra ve algaklik yoktur. Sosyal-Devrimcilerin, Mengeviklerin,
burjuva milliyetgilerinin dagitilmig eski kargi-devrimci partileri
iillke merkezinde ve kenar bolgelerde, bu zemin iizerinde yeni-
den canlanabilir ve harekete gegebilirler, Trogkistlerin. ve sag
sapmacilarin saflarindan karsi-devrimci unsurlarin kirintilar
yeniden canlanabilir ve kimildamaya baglayabilirler. Bu elbette
cok korkung bir gey degil. Ne var ki bu unsurlarin igini hizla ve
ozel fedakarliklar yapmadan bitirmek istiyorsak, tiim bunlan
gozoniinde bulundurmamiz gerekiyor.

Bu yiizden devrimci uyamklik, Bolgeviklerin gimdi 6zellik-
le ihtiyag duyduklan vasiftir.””

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, lkinci Boliim, SBKP(B) MK
ve MKK Birlesik Plenumunda Rapor, s. 528 vd., Ocak 1933;
J.V. Stalin, Eserler, cilt 13, s. 185-190, Almanca.)
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7 — Birinci Bes Yilik Planin Sonuglan
Beg Yulik Plamin Uluslararasi Onemi

‘... Yoldaglar! Bes Yillik Plan diinyaya gozlerini agtifinda,
onun muazzam bir uluslararasi dneme sahip olabilecegini kim-
se diigiinmemigti. Tam tersine, birgoklari, Beg Yillik Planin
Sovyetler Birligi'nin dzel bir meselesi olduguna, dnemli ve cid-
di olmasina ragmen, yine de Sovyetler Birlii'nin bir ulusal
0zel meselesi olduBuna inaniyorlard.

Ne var ki tarih, Bes Yillik Planin uluslararasi éneminin ol-
ciilemez kadar biiyiik oldugunu gostermigtir. Tarih Beg Yilik
Planin Sovyetler Birligi'nin 6zel meselesi degil, biitiin uluslara-
rasi proletaryanin meselesi olduBunu gostermistir.

Daha Bes Yillik Plan diinyaya gozlerini agmadan ¢ok once,
miidahalecilere karg1 miicadeleyi sonuglandirdiimiz ve ekono-
mik inga yolunda yiirimeye koyuldufumuz dénemde, daha o
zamanlar Lenin, ekonomik ingamizin biiyiik uluslararasi dneme
sahip oldugunu, Sovyet iktidarinin ekonomik inga yolunda ile-
riye dogru attif1 her adimin, kapitalist iilkelerdeki ¢ok gegitli
kesimler arasinda giiglii yankilar buldugunu ve insanlar, prole-
ter devrimin taraftarlan ve kargitlar1 olmak iizere iki kampa
boldiigiinii soylemigti.

Lenin o0 zaman goyle demekteydi:

"Artik uluslararasi devrimi, esas olarak, ekonomi politikamiz-
la etkiliyoruz. Herkesin, diinyanin biitiin iilkelerindeki istisnasiz
ve abartmasiz bitiin emekgilerin gézii Rus Sovyet Cumbhuriye-
ti'ne gevrilmistir. Bu bagariimistir... Miicadele diinya 6lgeginds,
bu alana taginmistir. Bu gorevi ¢dzersek, uluslararasi dlgekte
mutlaka ve nihai olarak kazanacagiz. O nedenle bizim igin eko-
nomik inga sorunlari olaganiisti bir 6nem kazanmaktadir. Bu
cephede yavag, tedrici —gabucak olmaz— fakat sirekli bir yik-
selme ve ilerlemeyle zafere ulagmak zorundayiz." (Bkz. cilt XXVI,
s. 410-411, Rusga.)
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Bu sozler, miidahalecilere karg1 miicadeleyi sonuglandirdi-
gi1miz, kapitalizme karg askeri miicadeleden ekonomik cephe-
de miicadeleye, ekonomik inga donemine gegtigimiz bir do-
nemde sOylenmigtir.

O zamandan bu yana yillar gegti ve Sovyet iktidarimin eko-
nomik inga alaminda attifi her adim, gegen her yil, her ¢eyrek
yil, Lenin yoldagin sozlerinin dogrulugunu parlak bigimde dog-
rulamigtir.

Fakat, Lenin'in sozlerinin dogruluunun parlak teyidi, inga-
mizin Beg Yillik Plani, bu planin dogusu, geligimi ve gergek-
lestirilmesidir. Gergekten de, iilkemizde ekonomik inga yolun-
da attipimz higbir adim, Amerika, Avrupa ve Asya'nin kapita-
list iilkelerindeki en gesitli kesimler arasinda, Beg Yillik Plan
sorunu, onun geligimi ve gergeklegtirilmesi kadar yanki bulma-
migtir.

11k baglarda Beg Yillik Plan burjuvazi ve burjuva basim ta-
rafindan alay ve kiigiimsemeyle kargilanmigti. O giinlerde Beg
Yillik Planimiz: "hayalcilik”, "sabuklama”, "iitopya" olarak ad-
landinyorlard1.

Daha sonralari, Beg Yillik Planin gergeklestirilmesinin reel
sonuglar gostermeye bagladif1 ortaya gikinca, silah bagina bo-
rusu ¢almaya koyuldular ve Beg Yillik Planin kapitalist iilkele-
rin varhigim tehdit ettidini, plamin gergeklesmesinin Avrupa pa-
zarlarim mala boBaca@ini, dampingin giiclenecegini, igsizligin
artacagim iddia ettiler.

Sovyet iktidarina karg1 kullanilan bu hile de umulan sonucu
vermeyince, bu kez, SSCB'de neler olup bittigini kendi gozle-
riyle gormek isteyen, gesitli firma, yayim orgam ve kurum vs.
temsilcilerinin SSCB'ye seyahat dizisi bagladi. Burada, Beg
Yillik Plan agiklanir agiklanmaz, daha bagtan itibaren, bu bag-
langig ve sovyet iktidarinin bagarilan igin cogkularim ifade
eden ve SSCB ig¢i simfina destek vermeye hazir oldugunu bil-
diren igci delegasyonlarindan sézetmiyorum.

Soziimona, kamuoyundaki, burjuva basinindaki, her tiirden
burjuva kuruluglarindaki vs. boliinme de zaten bu andan itiba-
ren bagladi. Bazilari, Beg Yillik Planin tamamen iflas ettigini
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ve Bolgeviklerin ugurumun kenarinda bulunduklarini iddia edi-
yorlardi. Bazilar ise, tam tersine, Bolsevikler kotii insanlar da
olsalar, Beg Yillik Planin yine de ilerlediini ve goriiniige gore
hedefine ulagacagini soyliiyorlardi.

... Inga galigmamuzin iki ii¢ yili yetti, Beg Yillik Plann ilk
bagarilarinin gériinmeye baglamas: yetti; biitiin diinya hemen
iki kampa ayrildi: Bize durmadan s6viip sayanlarin kamp: ve
Bes Yillik Planimizin bagarisina gagiranlarin kampi. Ayrica bi-
zim, biitin diinyada giderek biiyilyen kendi kampimiz var:
SSCB ig¢i sinifinin bagarilarina sevinen, diinya burjuvazisini
dehgete diigiirerek SSCB'yi desteklemeye hazir olan kapitalist
iilkelerdeki iggi simif1 kamp,

Biitiin bunlarin anlam1 nedir?

Biitiin bunlarin anlami, Beg Yillik Planin uluslararasi 6ne-
minin, bagar1 ve kazanimlarinm uluslararas1 éneminin kugkuya
yer birakmamasidir.

Biitiin bunlarin anlamu, kapitalist iilkelerin proleter devrime
gebe olduklar ve proleter devrime gebe olduklar igin de, bur-
juvazinin, Beg Yillik Planin bagarisizliklarindan devrime kargi
yeni bir argiiman ¢ikarmak istemesi, proletaryanin ise, tam ter-
sine, Beg Yillik Planin bagarilarindan, diinyanin biitiin burjuva-
zilerine kargi, devrim igin yeni bir argiiman gikarmaya ¢aligma-
s1 ve gercekten de ¢ikarmasidir.

Bes Yillik Planin baganlari, kapitalizme kars: bdtdn il-
kelerin ig¢ci sinflarimin devrimci giiglerini seferber ediyor —
bu tartigmasiz bir gercektir.

Bes Yillik Planin uluslararasi devrimci 6neminin, gergekten
de dlgiilemez olduguna kusku olamaz.

O nedenle Beg Yillik Plan sorununu, Bes Yillik Planin ige-
rigini ve Beg Yillik Planin temel gorevlerini daha biiyiik bir
dikkatle ele almalyiz.

O nedenle Beg Yillik Planm sonuglarini, Beg Yillik Planin
uygulama ve gergeklestirme sonuglarini daha biiyiik bir titizlik-

le tahlil etmeliyiz. -
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BesYillik PlaminT emel Gorevieri ve Gergeklegtirilmesinin
Yolu

Simdi Beg Yillik Plan sorununun kendisine gegelim.

Beg Yillik Plan nedir?

Bes Yillik Planin temel gorevi neydi?

Bes Yillik Planin temel gorevi, yer yer ortagagdan kalmig
geri teknigiyle iilkemizi yeni, modern teknigin rotasina sok-
makt1

Bes Yillik Planin temel gorevi, SSCB'yi bir tarim iilkesin-
den, kapitalistlerin keyfine bagimh giigsiiz bir iilke durumun-
dan, bir sanayi iilkesine, giiclii, tamamen bagimsiz ve uluslara-
rasi kapitalizmin keyfine bagimli olmayan bir iilke haline getir-
mektir.

Planin temel gorevi, SSCB'yi bir sanayi iilkesine doniigtiire-
rek kapitalist unsurlar tamamen piiskiirtmek, sosyalist ekono-
mi bigimleri cephesini genigletmek, ve SSCB'de siniflarin orta-
dan kaldirilmasi, sosyalist toplumun kurulmasi ig¢in ekonomik
temelleri yaratmakt.

Bes Yillik Planin temel gorevi, illkemizde, sadece biitiin sa-
nayiyi degil, ayn1 zamanda biitiin ulagimi ve tarimi da sosya-
lizm temelinde yeniden donatabilecek ve reorganize edebilecek
bir sanayiyi kurmakti.

Bes Yillik Planin temel gorevi, kiigiik ve dagimik tarimi
kollektif bityiik igletme yoluna sokarak, bdylece kdyde sosya-
lizmin ekonomik temelini giivence altina almak ve bu yolla
SSCB'de kapitalizmin restorasyonu olanagini ortadan kaldir-
makt.

Son olarak Beg Yillik Planin temel gorevi, iilkenin savunma
giiciinii azami 6lgiide yiikselterek, digaridan gelecek her tiirlii
askeri miidahale girisimine, digaridan gelecek her tiirlii askeri
saldinya karsi, kararhi bir savunma orgiitlemek igin iilke iginde
gerekli teknik ve ekonomik dnkogullar: yaratmaktu.

Bes Yillik Planin bu temel gorevini zorunlu kilan neydi, ge-
rekgesi neydi?
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Sovyetler Birligi'nin, onu pek imrenilmeyecek bir varolusa
mahkfim eden teknik ve ekonomik gerilidini ortadan kaldir-
mak; iilkenin, ileri kapitalist iilkelere teknik ve ekonomik agi-
dan sadece yetigmesini degil, zamanla onlar1 gegmesini de
miimkiin kilacak onkogullar1 yaratma zorunlulugu.

Sovyet iktidarinin uzun siire geri bir sanayi temelinde varo-
lamayacag1; ancak modem biiyiik sanayinin, kapitalist iilkelerin
sanayileriyle atbag: gitmekle kalmayip zamanla onlar1 gegebile-
cegi ve Sovyet iktidarina gergek ve giivenilir bir temel olarak
hizmet edebilecegi diigiincesi.

Sovyet iktidarinin uzun siire, biri kapitalist unsurlar1 yoke-
den sosyalist bilyiikk sanayi ve oteki kapitalist unsurlar
direten kiigiik koylii bireysel giftlikleri olmak iizere, birbirine
karsit iki temel iizerinde varolamayacag diisiincesi.

Tarim biiyiik iiretim temeline oturtulmadii, kiigiik koyli
igletmeleri kollektif biiyiik igletmelerde birlegtirilmedigi siirece,
SSCB'de kapitalizmin restorasyonu tehlikesinin biitiin tehlike-
lerinen gergegini olugturdugu diigiincesi.

Lenin §oyle soyliiyordu:

"Devrim, Rusya'nin birkag ay iginde, politik sistemi itibariy-
le en ileri llkelere yetismesine neden oldu.

Fakat bu gok az. Savas acimasizdir, sorunu giplak bir sert-
likle koyar ortaya: Ya yokolusg, ya da ileri Ulkelere ekonomik
olarak da yetismek ve onlari gegmek... Yok oimak, ya da tam
yol ileri atiimak. Tarih sorunu bdyle koyuyor." (Bkz. cilt XXI, s.
191) -

Lenin goyle soyliiyordu:

"Bir kiiglk koyliler ilkesinde yasadigimiz siirece, Rusya'da
kapitalizm igin, kominizm igin olandan daha saglam ekonomik
temel mevcuttur. Bu unutulmamalidir. Kirdaki yagami dikkatle
izleyen ve kentteki yagamla kargilastiran herkes, kapitalizmi
koklerinden yoketmedigimizi ve i¢ digmanin altindaki temeli,
zemini gekip alamadigimizi bilir. Bu digman kigik igletme sa-
yesinde varligini sirdiirebiliyor ve dilgmani zemininden mahrum
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birakmanin bir tek yolu var: Ulke ekonomisini, tarimi da, yeni bir
teknik temele, modern biiyiik iiretimin teknik temeline oturt-
mak... Ancak, ilke elektriklendirildigi, sanayi, tarim ve ulagim,
modern bilyiik endiistriyel teknik temele kavusturuldugunda, an-
cak o zaman nihai olarak zafer kazanmis olacagiz." (Bkz.
cilt XXVI, s. 46-47)

Bu temel tezler, partinin, Beg Yillik Planin hazirlanmasini,
Bes Yillik Planin temel gorevlerinin saptanmasini saglayan dii-
siincelerinin de temeli oldu.

Bes Yillik Planin temel gorevi konusunda durum budur.

Ama, bdyle muazzam bir planin gergeklestirilmesi rastgele
ele alinamaz. Boyle bir plam1 gergeklestirebilmek igin, her gey-
den Once, planin ana halkasim bulmak gerekiyordu; zira ancak
ana halka bulunup kavrandiktan sonra planin 6teki halkalan da
cekilebilirdi.

Bes Yillik Planin ana halkasi neydi?

Bes Yillik Planin ana halkasi, agir sanayi ve onun kalbi
olan makine imalatiydi. Ciinkii biitiin sanayiyi oldugu gibi ula-
sim ve tarim1 da ancak agir sanayi yeniden kurup canlandirabi-
lir. O nedenle, Beg Yillik Planin gergeklegtirilmesine de agir
sanayiyle baglamak zorunluydu. Dolayisiyla agir sanayinin res-
torasyonu, Bes Yillik Planin gerceklegtirilmesinin temeli olmak
zorundayd.

Bu hususta da Lenin bize yol gostermektedir:

"Rusya'nin kurtulusu igin, sadece kdyli ekonomisinin iyi
Uriin almasi —bu yetmez— ve koylulige ihtiyag maddeleri sag-
layan hafif sanayinin iyi durumda olmasi —bu da yetmez— de-
gildir, ayni zamanda agir sanayiye de ihtiyacimiz var. Agir sa-
nayiyi kurtarmadan, onu restore etmeden, hicbir sanayi inga
edemeyiz; bu olmadan ise, bagimsiz bir iilke olarak tamamen
yok oluruz... agir sanayinin devlet siibvansiyonlarina ihtiyaci
var. Eger bunlari bulamazsak, uygar bir devlet olarak —sosya-
list bir devletten sz bile etmiyorum— yokoluruz.” (Bkz. cift XXViI,
s. 349)
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Fakat, agir sanayinin restorasyonu ve geligmesi, ozellikle
Bes Yillik Planin baglangicinda iilkemizin olduBu gibi dylesine
geri ve yoksul bir iilkede son derece zordur, zira bilindii iizere
air sanayi muazzam mali harcamalar, ve deneyimli asgari tek-
nik giigler —genel olarak soylendiginde bunlar olmaksizin agir
sanayinin restorasyonu olanaksizdir— gerektirir. Parti bunu bi-
liyor muydu, bunun hesabim1 yapmig miydi? Evet, biliyordu.
Sadece bilmekle kalmadi, ayn1 zamanda yiiksek sesle ve anlagi-
lir bigimde agikladi. Parti, agir sanayinin Ingiltere, Almanya ve
Amerika'da nasil kurulduBunu biliyordu. Parti, bu iilkelerde
afir sanayinin, ya biiyiik borglar yardimiyla, ya bagka iilkelerin
talan edilmesiyle, ya da iki yoldan da aym anda kuruldugunu
biliyordu. Parti, bu yollarin iilkemize kapah oldugunu biliyor-
du. Peki, hesabi neydi? Ulkemizin 6z giilerini hesaba katmigt1.
Sovyet iktidarin1 kuran ve topragin, sanayinin, ulagimin, banka-
larin ve ticaretin ulusallagtirilmasina dayanan bizlerin, afir sa-
nayinin restorasyonu ve gelistirilmesi igin gerekli olan yeterli
kaynap biriktirebilmek igin, en siki tasarmuf rejimini uygulaya-
bilecegimize giiveniyordu. Parti, bu eserin biiyiik dzveri gerek-
tirecegini ve bizlerin, eer hedefimize ulagmak istiyorsak, hig-
bir seyi gizlemeden bilingle bu 6zveriye hazir olmamiz gerekti-
gini agikga ifade etti. Parti, bu eseri, yabanci iilkelerden kole-
lestirici kredi ve borglar almadan, iilkenin i¢ giicleriyle gergek-
lestirmeyi hesapliyordu.

Bu konuya iligkin Lenin sunlan soyliiyordu:

“Isilerin kéyliiler izerinde &nderliklerini siirdirdiikleri, kdy-
lilerin glivenini koruduklar ve biyik bir tasarruf uygulamasiyla
toplumsal diizenlerinden her tirlii gereksiz harcamanin izini yo-
kettikleri bir devlet kurmayi amaglamaliyiz.

Devlet aygitimizi en biyik tasarruf rejimine ayarlamaliyiz.
Garlik Rusyasi'dan, onun biirokratik kapitalist aygitindan hala
biylk dlgiide artiklar barindiran devlet igindeki her tiirlii gerek-
siz harcamanin izini yoketmeliyiz.

Bu bir kéylu darkafalihgi imparatorlugu olmaz mi?

Hayir. Isgi sinifinin kéyliiliik izerinde dnderligini korursak,
devletimizin ekonomisinde yapilacak biyik, en biyik tasarruf
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pahasina, en kiigiik tasarruf bile mekanize biiyiik sanayimizin,
elektrifikasyonun, pompalama usuliiyle yer kémiri dretiminin
gelistirilmesi igin, Volhov Enerji Santralinin tamamlanmasi igin
vs. elimizde kalacaktir.

Umudumuz sadece ve sadece buradadir. Ancak bundan
sonra, deyim yerindeyse at degistirebilecek, yani kdylu dildi-
linden, muijigin bir deri bir kemik kalmig beygirinden, yoksul bir
koylu Ulkesi igin diginilmisg tasarruf 6nlemleri atindan, bir bag-
ka ata, proletaryanin kendisi igin aradigi, aramak zorunda oldu-
gu, mekanize biyiik sanayi atina, elektrifikasyon, Volhov Enerji
Santrali vs. atina gegebilecegiz." (Bkz. cilt XXVII, s. 417)

. Bir deri bir kemik kalmig koylii beygirinden inip, mekanize
bilyiik sanayi atma binmek — parfinin, Beg Yillik Planin hazir-
lanmasinda ve gergeklestirilme miicadelesinde izledigi hedef
buydu.

En siki tasamuf rejimi uygulanmasi ve iilkemizin sanayileg-
tirilmesinin finanse edilmesi i¢in gerekli kaynaklarin biriktiril-
mesi — air sanayinin yaratilmasi ve Beg Yillik Planin gergek-
legtirilmesi igin tutulmasi gereken yol buydu.

Cesur bir gorev? Zor bir yol? Ama partimiz, tam da zorluk-
lardan korkma hakkina sahip olmadi: igin, Lenin'in partisi adi-
n1 almgtir.

Dahasu. Parti, Beg Yillik Planin gergeklestirilebileceginden
Oyle emin ve ig¢i simifimin giiciine duydugu inang oyle bityiiktii
ki, bu zor eseri Beg Yillik Planin talep ettigi gibi beg yilda de-
gil, dort yilda gergeklestirme gorevini kabullenmeyi miimkiin
gordi; ii¢ aylik 6zel siire de hesaba katilirsa, aslinda dort yil ii¢
ay.

"Beg Yillik Plan Dort Yilda" iinlii gian bu temelde gikti.

Ve sonug ne oldu?

Gergekler, sonugta partinin hakli olduunu gostermigtir.

Gergekler, bu cesaret ve ig¢i stmfinin giiciine duyulan bu
inang olmasaydi, partinin, bugiin gururla sozettigimiz bu zafere
ulagamayacagini gostermigtir.
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Genel Sonuclar

Sanayi ve tarim, emekgilerin yagam standartlarinin iyilegti-
rilmesi ve ticaretin geligmesi, Sovyet iktidarinin saglamlagmasi
ve ¢oken simiflarin artik ve kalintilarina kars: simf miicadelesi-
nin gelistirilmesi alaninda Beg Yillik Plan uygulamasinin ana
sonuglan bunlardir.

Sovyet iktidarinin son dort yilda elde ettigi bagarilar ve ka-
zammlar bunlardr.

Bu basarilar nedeniyle iilkemizde hergeyin ziyadesiyle iyi
olduguna inanmak hata olurdu. Elbette iilkemizde hersey heniiz
¢ok iyi degil. Caligmalarimizda yeterince eksik ve hata var.
Pratigimizde ne yazik kotii idare ve kangikhik hala oluyor, ki
simdi bu hata ve eksikliklere giremeyecegim, giinkii Beg Yillik
Planin sonuglar1 iizerine benden istenen rapor buna yer birak-
miyor. Zaten simdi asil mesele de bu degil. Asil mesele hig
kimsenin inkar etmedigi bu eksik ve hatalara ragmen tiim diin-
ya ig¢i sinif1 iginde cogkuya yolagan ciddi basanlar elde etmisg,
gercekten de diinya ¢apinda tarihi oneme sahip olan bir zafer
kazanmig olmamizdir.

Partinin, hatalara ve eksikliklere ragmen, Bes Y1illik Plani
dort yi1lda uygulamasinda esas rolii ne oynayabilirdi ve gergek-
ten de ne oynadi?

Her seye ragmen bu tarihsel zaferi elde etmemizi saglayan
ana faktorler nelerdir?

Her seyden Once, sosyalist yarigmay1 ve Hiicum Tugay1 ha-
reketini gelistirmek amaciyla miihendis ve teknisyenlerle bir-
likte miithig bir enerji geligtiren milyonlarca iggi ve kollektif
koyliiniin aktivite ve dzverisi, cogku ve inisiyatifi. Bu olmasay-
d1 hedefe ulagsamayacagimiza, tek adim bile ilerleyemeyecegi-
mize kugku olamaz.

llainci olarak, kitleleri ileri dogru hareket etmeye ¢agiran ve
hedefe giden yolda her tiirlii ve biitiin engelleri agan Parti ve
hiikiimetin saglam onderligi.

Son olarak, zorluklarin agilmasi igin gerekli olan fevkalade
biiyiik olanaklan iginde barindiran sovyet ekonomik sisteminin
yararlan ve ustiinligi.
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SSCB'nin tarihsel zaferini belirleyen ii¢ ana faktor bunlar-
dir.

Genel sonuglar:

1— Bes Yilik Planin sonuglan, onun bir hayal, bir sabuk-
lama, gerceklesemez bir diig olduBunu iddia eden burjuva ve
sosyal-demokrat politikacilarin iddialarim altiist etmigtir. Beg
Yillik Planin sonuglan, planin gimdiden gergeklestigini goster-
migtir,

2— Bes Yillik Planin sonuglari, ig¢i sinifinin yeniyi kurma
yeteneginde olmadig1, onun ancak eskiyi yikabilecegi yolunda-
ki bilinen burjuva "dogmasi"n1 yerle bir etmigtir. Beg Yillik
Planin sonuglar, ig¢i siifinin eskiyi yitkmak kadar yeniyi kur-
ma yeteneginde de olduBunu kanitlamgtir.

3— Bes Yillik Planin sonuglari, bir tek iilkede sosyalizmi
kurmanin olanaksiz oldugunu sdyleyen Sosyal-demokratlarin
tezini yerle bir etmistir. Beg Yilik Planin sonuglari, tek iilkede
sosyalist toplumu kurmanin pekala miimkiin oldufunu goster-
migtir. Zira bu toplumun ekonomik temeli SSCB'de atilmig bu-
lunmaktadir.

4— Bes Yillik Planin sonuglan, kapitalist ekonomik siste-
min en iyi sistem oldugu, dteki ekonomik sistemlerin istikrarsiz
ve ekonomik geligmenin zorluklarina karg1 dayanamayacak du-
rumda olduBu yolundaki burjuva ekonomistlerinin iddialarim
yerle bir etmigtir. Beg Yillik Planin sonuglari, kapitalist siste-
min ¢iiriik ve istikrarsiz oldugunu, artik eskidigini ve yerini da-
ha geligkin bir bagka sisteme, sovyetik sosyalist ekonomi siste-
mine birakmak zorunda oldugunu, sovyet ekonomi sisteminin
hrizlerinden korkmayan ve kapitalizm i¢in ¢ozillemeyecek olan
zorluklarin iistesinden gelme yeteneginde olan biricik ekono-
mik sistem oldufunu gostermigtir.

5— Son olarak Beg Yillik Planin sonuglari, Komiinist Parti-
nin, hangi hedefe yiiriidiigiinii bildigi ve zorluklardan korkma-
iy kogullarda yenilmez oldugunu gostermigtir.”

(Stalin, Leninizmin Sorunlari, lkinci Béliim, SBKP(B) MK
ve MKK Birlegik Plenumunda Rapor, s. 485 vd., 492 vd., 494
vd., 534 vd., Ocak 1933; J.V. Stalin, Eserler, cilt 13, s. 145-
147, 153-154, 154-160, 190-192, Almanca.)
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¢... SSCB'nin i¢ durumu sorununa gegiyorum.

SSCB'nin i¢ durumu agisindan rapor donemi, gerek ulusal
ekonomi alaninda gerekse de kiiltiir alaninda gittikge geligen
bir gelisme tablosu sunuyor.

Bu geligme, giiglerimizin yalmzca basit bir nicel artis1 de-
gildir. Bu gelisme, SSCB'nin yapisinda ilkesel degisikliklere
yolagtifa ve iilkenin gehresini kokten degistirdigi icin bu kadar
Onemlidir.

Sovyetler Birli§i bu donemde temelden degisti ve gerilik
damgasini, ortagag damgasim iistiinden atti. Bir tarim iilkesiy-
ken bir sanayi iilkesi haline geldi. Kiigiik koyliilerin bireysel
ciftligi iilkesinden, kollektif mekanize tarimsal biiyiik igletme-
ler iilkesi haline geldi. Bilgisiz, okuma-yazmasi olmayan ve
kiiltiirsiiz bir iilkeden, Sovyetler Birligi uluslarinin kendi dille-
rinde muazzam bir yiiksek - orta - ve ilkokul agina sahip bilgili,
yiiksek kiiltiirlii bir iilke haline geldi — daha dogrusu geliyor.

Yeni sanayi dallan yaratildi: takim tezgdhlan yapimi, oto-
mobil sanayii, traktor sanayii, kimya sanayi, motor yapimi,
ucak yapimi, bigcerdover, yiiksek giiglii tiirbin ve jenerator, kali-
teli gelik tiirleri, demir alagimlar, sentetik kauguk, azot, sente-
tik lif iretimi vs. vs.

Bu dénemde binlerce yeni, en modern sanayi igletmeleri
kuruldu ve igletmeye gegti. Dinyeper Elektrik Santrali, Magni-
togorsk Metalurji Tesisleri, Kuznetsk Fabrikalari, Celyabinsk
Traktor Fabrikalan, Bobriki, Ural Makine Yapim Fabrikalari,
Kramatorsk Makine Yapim Fabrikalar: gibi dev igletmeler ku-
ruldu. Binlerce eski igletme modem teknik temelinde yeniden
inga edildi. Yeni fabrikalar kuruldu ve ulusal cumhuriyetlerle,
SSCB'nin kenar bolgelerinde sanayi merkezleri olugturuldu:
Byelo Rusya'da, Ukrayna'da, Kuzey Kafkasya'da, Trans-Kaf-
kasya'da, Orta Asya'da, Kazakistan'da, Buryat-Mogolistan'da,
Tataristan'da, Bagkiristan'da, Ural'da, Dogu ve Bati Sibirya'da,
Uzak Dogu'da vs.

200.000'den fazla kollektif ¢iftlik ve 5000 Sovyet ciftligi
kuruldu; bunlar igin yeni bolge merkezleri ve sanayi isleri da-
hil.
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Neredeyse hi¢ insan bulunmayan bolgelerde, niifusu kaba-
rik yeni biiyiik kentler yiikseldi. Eski kentler ve sanayi yoreleri
muazzam geligti.

Ural-Kuznetsk Kombinasi igin, Kuznetsk kok komiiriiniin,
Ural'in demir cevheriyle birlegmesi igin temeller yaratildi. Do-
gu'da metalurji iissii bir diigten, gerceklik haline geldi. Ural si-
radaglarinin bat1 ve giiney yamaglarindaki bolgelerde —Ural
bdlgesinde, Bagkiristan'da, Kazakistan'da— yeni, biiyiik bir
petrol iissii igin temeller yaratild.

Rapor doneminde ulusal ekonominin tiim dallarina devletin
yapti1 60 milyar ruble tutarindaki muazzam sermaye yatirim-
larinin bosa gitmediBi ve meyvelerini vermeye bagladig agik-
tir.

Bu kazanimlarin sonucunda, ayn1 donemde istisnasiz tiim
kapitalist iilkelerde ulusal gelir biiyiik Olciide gerilerken,
SSCB'de ulusal gelir 1929'da 29 milyar rubleden 1933 yilinda
50 milyar rubleye ¢ikti. .

Bu kazamimlarin ve biitiin bu gelismenin, SSCB'nin i¢ duru-
munu daha da saglamlagtirmak zorunda oldugu ve gergekten de
saglamlagtirdid1 agiktir.

Bu muazzam degisimler 3-4 yil iginde, geri teknigi, geri
kiiltiirilyle dev devletimizin topraklan iizerinde, nasil gergekle-
sebildi? Bu bir mucize degil mi? Eger gelisme kapitalizm ve
bireysel kiigiik isletme zemininde gerceklesmis olsaydi, bu bir
mucize olurdu. Ama gelismenin bizde, sosyalist inganin geligi-
mi temelinde ger¢eklesmis oldugu gozoniinde tutulursa, bu bir
mucize olarak adlandirilamaz.

Bu dev gelismenin ancak, sosyalizmin bagarih ingasi teme-
linde, diizinelerce milyon insanin toplumsal emegi temelinde,
sosyalist ekonomi sisteminin, kapitalist sistem ve tekil koylii
ciftlikleri sistemi kargisindaki avantajlar temelinde gergeklese-
bilmis oldugu agiktir

Bu nedenle, SSCB'de rapor donemindeki muazzam ekono-
mik ve kiiltiirel gelismenin, ayn1 zamanda kapitalist unsurlarin
tasfiyesi ve tekil koylii ¢iftliklerinin geri itilmesi anlammna gel-
mesi gagirtic: degildir. Su anda sanayide sosyalist ekonomi sis-
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teminin payinin yiizde 99 ve tarimda, tahil kiiltiirlerinin ekim
alanlar1 gozoniinde bulunduruldugunda yiizde 84,5 tutmasi, te-
kil koylii ¢iftliklerine ise toplam yiizde 15,5 diigmesi, bir olgu-
dur.

Buna gore SSCB'de kapitalist ekonomi artik tasfiye edil-
migtir ve koyde tekil koylii giftlikleri sektorii tali pozisyonlara
geri itilmigtir,

Lenin, Yeni Ekonomik Politika'nin yiiriirliige konmasi sira-
sinda iilkemizde toplumsal-ekonomik bigimlerin beg unsurunun
bulundugundan soz etmigti: 1— Pedergahi ekonomi (yiiksek 6l-
¢iide dogal ekonomidir); 2— kiigiik meta iiretimi (tahil satan
koyliilerin biiyiikk ¢ogunlugu); 3— ozel ekonomili kapitalizm;
4— devlet kapitalizmi; 5— sosyalizm. Lenin, biitiin bu bigim-
ler arasinda, sonugta sosyalist bi¢imin iistiinliik kazanmak zo-
runda oldugu goriigiindeydi. Simdi artik, birinci, iigiincii ve
dordiincii toplumsal-ekonomik bigimin mevcut olmadigin,
ikinci toplumsal-ekonomik bigimin tali pozisyonlara geri itildi-
gini, beginci toplumsal-ekonomik bigimin, sosyalist bigimin ise
tiim ulusal ekonomide sinirsiz egemen ve tek belirleyici gii¢ ol-
dugunu soyleyebiliriz.

Sonug budur.

Bu sonug, SSCB'nin i¢ durumunun istilearlhihig1 igin temeli,
kapitalist kugatma kosullar altinda cephe ve cephe gerisi pozis-
yonlannin saglamhig1 igin temeli olugturuyor.””

(Stalin, SBKP(B) MK'nin Faaliyeti Hakkinda XVII. Parti
Kongresi‘'ne Rapor, "Sosyalizm Zafer Kazaniyor" derlemesi, s.
33vd., 1934, ].V. Stalin, Eserler, cilt 13, s. 273-276, Alm.)

8— Ikinci Bes Yilik Planin Ana Gorevi Olarak Sinifsiz
Sosyalist Toplumun Kurulmasi

A) Ikinci Beg Yilhk Planin Ana Gorevleri Uzerine
XVIL. Parti Kongresi

“... Is¢i simfinin kahramanca miicadelesi sayesinde daha

birinci Beg Yillik Plan yillarinda sosyalist ekonominin temeli
atildy, son kapitalist simf, Kulaklar, darmadagn edildi, koyliilii-
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giin ana kitleleri, kolhoz koyliileri ise kirda sovyet iktidarinin
saglam bir dayanaf oldular. Sovyetler Birligi, sosyalist yolda
sonal olarak saglamlagti.

Sovyetler Birligi'nde birinci Beg Yillik Plan yillarinda tek-
nik bakimdan ileri bir biiyitk sanayi kuruldu; sosyalizmin mad-
di tabanini, biitiin iktisadin yeniden yapilanmasinin temelini,
hafif sanayinin, gida maddeleri sanayiinin ve tarimin hizla ge-
ligmesi igin Onkogulu plugturan modern agir sanayinin yaratil-
masinda ¢ok onemli bagarilar elde edildi. Diizinelerce yeni en-
diiswri dallan yaratildi: Karmagik takim tezgihlan ingasi, oto-
mobil ve waktor sanayii, bigerdover yapimi, ugak ve ugak mo-
torlan sanayii, biiyiik tiirbin ve jenaratorlerin ingas, yiiksek va-
sifh paslanmaz gelik iiretimi, demirli alagimlari, aliiminyum,
modem bir kimya sanayii, sentetik kauguk iiretimi, azot, sente-
tik lif vb.. Modem teknik temelinde trikotaj sanayii, giyim sa-
nayii, ayakkabi sanayii, et sanayii, konserve sanayii, kagit sa-
nayii vs. yeniden yapilandirldi. Tiim iktisad: yeni teknik kiiltii-
riin yiiksek kademesine ¢ikaran ve kapitalist teknigin en iyi Or-
nekleri seviyesinde bulunan binlerce yeni modem igletme ku-
ruldu.

Birinci Beg Yillik Plan sirasinda tanim kokten degistirildi.
Leninist parti onderliginde proletarya, milyonlarca koyliiyii
kollektif iiretimin iistiinliifii konusunda ikna etti ve koyde yeni
kolhoz diizenini yaratti. Endiistrinin geligtirilmesindeki zafer-
ler, tannmin makine teknigi yoluna girmesinde muazzam bagari-
lan olanakh kildi. Sovyetler Birli§i, diinyanin en biiyiik tarim-
sal igletmeler iilkesi oldu.

Yeni, sosyalist bir caligma disiplinin yaratilmasindaki bii-
yiik basarilar, ig¢ilerin kalifikasyonunun yiikseltilmesi, iireti-
min orgiitlenmesindeki onemli kazanimlar, teknik yeniden ya-
pilanma siirecinde, emek iiretkenliinin yiikselmesi alaninda
devasa zaferlerin elde edilmesini miimkiin kildi. Emek verimli-
ligini artirma temposu bakimindan Sovyetler Birligi, biitiin ka-
pitalist iilkeleri, en yiiksek konjonktiir yillan ile kargilagtirildi-
ginda bile ¢ok geride birakti.
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Bes yillik plan uygulamasinin beraberinde getirdigi muaz-
zam zorluklarin agilmasindan sonra proletarya, kent ve kirda
emekgilerin durumunun iyilestirilmesinde tarihsel énemde za-
ferler elde etti. Sovyet sisteminin iistiinliikleri, simdiden ulagil-
mig geligme seviyesinde, igsizligi biitiinityle ortadan kaldirina-
y1, yedi saatlik iggiiniinii uygulamaya sokmayi, koydeki sefalet
ve yoksullugu yok etmeyi miimkiin kilmgtir,

Isci ve kolhoz koyliisii yarinki giine umutla dolu bakmakta
ve onlarin maddi ve kiiltiirel yagam seviyelerinin giderek daha-
da yiikselmesi yalnizca onlarin galigma nitelik ve niceligine ba-
gimhdir. Sovyetler Birligi emekgileri igin igsizlik, yoksulluk,
aglik tehlikesi yok olmugtur. Her igci ve kolhozcu sevingli bir
umutla gelecege bakmakta; 6grenme hirslar: ve kiiltiirel istem-
leri siirekli olarak bilyiimektedir.

Birinci Beg Yillik Plan yillarinda Sovyetler Birligi geligmig
bir kiiltiir iilkesi haline geldi. Diizinelerce milyon ig¢i ve koylii-
niin okuma-yazma bilmezlikleri giderildi ve genel okula gitme
yitkiimliiliigii gerceklestirildi. Okul dig1 egitim olanaklar ola-
ganiistii bir geniglemeye ugradi. Gazeteler, dergiler ve diger
matbu yayinlarin tiraji giiglii bir gekilde yiikseldi. Bagimsiz
olarak bir dizi koskoca teknik sorunlan ¢oziimleyen bilimsel-
teknik aragtrmanin geligtirilmesi alaninda 6nemli bagarilar elde
edildi.

Sovyetler Birligi'nin ulusal bolgelerinde 6zel dneme sahip
ekonomik ve kiiltiirel bir kalkinma kaydedildi, bu bolgeler geri
kalmighklarini sonal bir gekilde agma yolunda hizla ilerliyor.

Bes yillik planin sonucu, tiim diinyamin yiizmilyonlarca
emekgileri dniinde insanlik tarihinde ilk kez bir tek iilkede sos-
yalizmin kurulmasi olanaginin pratikte kanitlanmasidir.

Birinci Beg Yillik Planin biitiin bu bagarilari, Ikinci Beg
Yillik Planin hazirlanmasi ve uygulanmasi igin dnkogulu ve
gllcld temeli yaratt1.
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"fkinci Beg Yillik Planin siyasi ana gorevi, genel olarak ka-
pitalist unsurlar ve siiflarin sonal olarak tasfiyesi, sinifsal
farkliliklar1 ve somiiriiyii ortaya ¢ikaran nedenlerin biitiiniiyle
ortadan kaldirilmasi, aym zamanda ekonomide ve insanlarin bi-
lincindeki kapitalizmin kalintilarinin giderilmesi, tiim iilke
emekgi ahalisinin sinifsiz sosyalist toplumun bilingli ve aktif
yapicilan haline doniistiiriilmesidir.” (SBKP(B) 17. Parti Kon-
feransu.)

Asalak siniflarin kalintilarinin sonal olarak tasfiyesi ve tam
olarak emekgilerin hizmetinde bulunan halk gelirinin genel ola-
rak yiikseltilmesi, Ikinci Beg Yillik Planda, igi ve kolhoz koy-
lilleri kitlelerinin refahinin daha hizl bir gekilde artmasini, reel
iicretin 6nemli bir argin1, emekgilerin tiiketiminin iki-ii¢ misli
artmasini miimkiin kilmalidir.

Bu gorevlerin iistesinden gelme, ancak biitiin iktisadin, sa-
nayiinin, ulagtirmacilifin ve tarimin biitiiniiyle geligkin bir tek-
nik temelinde yeniden yapilanmasi zemininde olanaklidir. Bu
nedenle Ikinci Beg Yillik Planin temel ve tayin edici ekonomik
gorevi, biitiin iktisadin yeniden yapilanmasinin tamamlanmasi-
dir. Ikinci Beg Yillik Planda iktisadin teknik yeniden yapilan-
masinin tamamlanmasinin tayin edici kogulu, yeni teknige ve
yeni iiretim dallarina egemen olma, olmak zorundadir. "Yeni
Ingamin coskulu ifadesi..."” Ikinci Bes Yillik Planda "yeni ig-
letmelere ve yeni teknife egemen olma cogkulu ifadesiyle ga-
ligma verimliligini ciddi olarak yiikseltme ve maliyet masrafla-
rin1 ciddi olarak diigiirme” (Stalin) ile tamamlanmalidir.

...SBKP(B) 17. Parti Kongresi, SSCB Devlet Planlama Ko-
misyonu tarafindan sunulan ve SBKP(B) MK ile SSCB Halk
Komiserleri Konseyi'nin onayladig1 iktisadin geligmesi Ikinci
Beg Yillik Planinin gunlar: giivence altina aldigini tespit eder:

a) Kapitalist unsurlar ve bir biitiin olarak siniflarin tasfiye
edilmesi, koylii ekonomilerinin biitiinliiklii olarak kollektiflegti-
rilmesi ve biitiin zanaatkarlarin kooperatiflestirilmesi temelinde
iiretim araglan iistiindeki 6zel miilkiyetin sonal olarak tasfiye
edilmesi; Sovyetler Birligi'nde ekonomi bigimleri ¢esitlilifinin
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tasfiye edilmesi ve iilke emekgi ahalisini sosyalist toplumun
aktif ve biling yapicilan haline doniigtiirerek sosyalist iiretim
tarzinin tek iiretim tarzina yiikseltilmesi,

b) Birinci Beg Yillik Plan iginde yaratilan ve hizl bir gekil-
de gelismeye devam eden iiretim araglan sanayii, (agir sanayi)
temelinde Sovyetler Birligi'nin biitiin iktisadinin teknik yeniden
yapilanmasinin tamamlanmasi,

c) lsci ve koylii kitlelerinin refahinin daha hizh yiikseltil-
mesi ve aym: zamanda Sovyetler Birligi'nde biitiin konut sekto-
rilnde ve komiinal sektorde kesin bir iyilegtirme,

d) Isci stmfinin koyliiliik ile ittifaki temelinde, kapitalist un-
surlarin ve bir biitiin olarak siniflarin sonal olarak tasfiye edil-
mesi igin, proletarya diktatorliigiiniin ekonomik ve siyasi pozis-
yonlanmn giiglendirilmesi,

e) Ulkenin askeri giiciiniin giiglendirilmesine devam edil-
mesi.

Kapitalist unsurlarin son kalintilarim biitiin eski konumla-
rindan atilmasina gotiiren ve onu sonal ¢okiige mahkum eden
bu gorevlerin yerine getirilmesi, zorunlu olarak sinif miicadele-
sinin keskinlegmesini, Kulaklann kolhozlarin altim oymak igin
yeni ¢abalarini, Sovyet diigmani zararh unsurlar tarafindan en-
diistri igletmelerimizde sabotaj gabalarim beraberinde getire-
cektir. Diger taraftan Ikinci Beg Yillik Planin, tiim iktisadin
teknik yeniden yapilanmasinin tamamlanmasi temelinde iggi ve
koylii kitlelerinin yagam seviyesinin radikal bir gekilde yiiksel-
tilmesinin bu Beg Yillik Planin gorevlerinin yerine getirilmesi,
kagimlmaz olarak emekgiler arasinda cogku, iiretim etkinligin-
de bir artig ve yeni teknige egemen olma konusunda sosyaliz-
min yapicilan, en genig emekgiler kitlesinin siirekli bir gekilde
giiclenen ¢abasim1 doBuracaktir.

Isgi simifi, simif diigmaninin kargi-devrimci tagkinliklarina
kargi amansizca miicadele vererek ve Kinci Bes Yillik Planin
basanyla uygulanmast igin hiicum tugaylan saflarini kenetleye-
rek, her tiirlii oportiinizme kars1 durmak bilmeyen bir miicadele
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yiiriiten parti yonetiminde, kolhozcular ile beraber sosyalizmi
inga yolundaki biitiin giigliikleri agmaktadir.

SBKP(B) 17. Parti Kongresi, iktisadin genel teknik yeniden
yapilanmasi planinin, {kinci Beg Yillik Planin yerine getirilme-
sinin agaBida belirtilenleri giivence altina alan ¢aligmanin (eme-
gin) Orgiitlenmesini talep ettiine dikkat geker:

1) Ekonomi aygitindaki biirokratik tahrifatlara karg uzlas-
maz olan giinliik ekonomik yonetimin iglerliligi ve somutlulu-
gu;

2) En iyi miihendis ve teknikerlerin, kurumlarin yaz igleri
biirolarinda degil de, tayin edici iiretim birimlerinde yogunlas-
tirlmassi;

3) Emek iiretkenliginin artmasi igin maddi bir tegvik olugtu-
ran dogru bir iicret sistemi;

4) Ozellikle yeni teknige ve yeni iiretim dallarina miimkiin
oldugunca en iyi egemen olunmasi igin sosyalist yarigmanin
yiikseltilmesi;

5) Gerek sanayi igletmelerinde ve sovhozlarda, gerekse kol-
hozlarda giiclii bir iiretim disiplini;

6) Proletarya diktatorliigiiniin diilgmanlarina kars1 devrimci
uyanikhik ve verilen gorev igin ig¢i sinif1 ve onun partisi &niin-
de ger¢ek sorumluluk;

7) Isciler ile emekgi koyliilerin ittifakinin daha da giiglendi-
rilmesi.

Ikinci Beg Yillik Plan doneminde Sovyetler Birligi, insan
toplumunun yiizyillardan beri siiren eski geligkisinin, kent ile
kir arasindaki geligkinin agilmasi konusunda ileriye dogru bii-
yiik bir adim atmaktadir ve bu geligkinin ortadan kaldirilmasi
igin gerekli tiim onkogullar1 yaratmaktadir. Toplumsal bigimi
itibariyle tarim, endiistri ile egitlenmekte olup, tarimsal emek,
endiistriyel emegin bir varyasyonuna doniigmektedir. Kent ile
kir arasindaki ulagim baglantilan giiclii bir gekilde geligmekte-
dir. Sanayi ve tarimdaki iiretimin biiyiime temposu 6nemli de-
recede denklegsmekte, kent ve kirda maddi refah ve emekgilerin
kiiltiir seviyesi birbirlerine yaklagmaktadr.

Sovyetler Birligi, Ikinci Beg Yillik Plan ddneminde teknik
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ve ekonomik olarak bagimsiz bir iilke ve teknik bakimdan Av-
rupa'nin en ileri devletine doniigmektedir.

Ikinci Beg Yillik Planin uygulanmast, uluslararas: proletar-
yanin miicadelesinde bir kale olarak Sovyetler Birligi'nin 6ne-
mini daha da artiracak, tiim diinya emekgi ve somiiriilen Kitle-
lerinin goziinde proleter diinya devriminin iissii olarak sovyet-
ler iilkesinin otoritesini daha da artiracaktir. Sosyalizmin inga-
sindaki yeni biiyiik tarihsel zaferler, Sovyetler Birligi'nin askeri
giiciiniin ekonomik temelini, proleter devletin diigmanlarinin
biitiin darbelerini geri piiskiitme ve yok etme yetenegini daha
da giiclendirecektir. Giiglii ekonomik kalkinma ve Sovyetler
Birligi emekgi kitlelerinin siiriip giden refah artig1, kapitalist iil-
kelerdeki bunalim nedeniyle sosyalist ekonomik sistemin kapi-
talist ekonomik sisteme iistiinliiklerini, aynt zamanda kapitalist
kolecilik sisteminin ¢okiigiiniin tarihsel gerekliliini daha ber-
rak bir gekilde onaylayacak, iktidar1 ele gegirmig ve simfsiz
sosyalist toplumun kurulmasi i¢in kahramanca miicadelede dik-
tatorliigiinii giiclendirmekte olan devrimci proletaryanin devasa
yaratic1 giiclerini daha fazla ortaya gikaracaktir.

SBKP(B) 17. Parti Kongresi, biitiin parti iiyelerinden tkinci
Bes Yillik Planin zaferi icin Bolgevik bir miicadele talep eder
ve igcileri ve kolhozcular bu tarihsel gorevin yerine getirilmesi
igin parti etrafinda kenetlenmeye ¢agirir.”’

(SBKP(B) 17. Parti Kongresi Karari, 1934, "Sovyetler Bir-
ligi Iktisadimn Gelismesinin lkinci Bes Yullik Plamt 1933-1937
Uzerine”, "Sosyalizm Zafer Kazaniyor" derlemesi, s. 677 vd.,
1934.)

B) Komiinist Toplumun Birinci Asamas: Olarak
Sosyalizm ve Bu Asamanin Ana Ozellikleri

... Marx, "Gotha Programinin Elestirisi"nde, Lassalle'in
sosyalizmde igginin “"emeginin eksiksiz ya da tam kargilifim
alaca1” yolundaki goriisiinii ayrintih bigimde ciiriitiir. Toplum-
sal toplam iiriinden bir rezerv fonu, iiretimin genigletilmesi
igin, ayrica "tilketilen” makinelerin vs. yerine yenilerinin kon-
masi igin bir fon, devamla tiiketim araglarindan idari masraflar
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igin, okullar, hastaneler, yaghlara bakim yurtlan vesaire igin bir
fon aynlacagmi gosterir.

Lassalle'nin puslu, muglak, genel laflan yerine ("isgiye
emeginin tam karsii1") Marx, sosyalist toplumun nasil iktisat
yiiriitmek zorunda olacaginin sogukkanl bir muhasebesini ve-
rir. Marx, artik kapitalizmin olmayacag bir toplumun yagam
kogullarinin somut tahliline koyulur ve sunlari soyler:

“Burada" (Isgi Partisi'nin programinin incelenmesinde) "kars!
karsiya oldugumuz gey, kendi temeli iizerinde geligmig oldugu
haliyle degil, bilakis tam tersine, kapitalist toplumdan g¢rktigr
haliyle bir kominist toplumdur; yani her bakimdan, iktisaden,
ahlaken, zihnen hala bagrindan giktig: eski toplumun dogum iz-
lerini tagiyan [bir toplum —GN]J*

Iste, kapitalist toplumun bagrindan heniiz yeni gikan, her
bakimdan eski toplumun dofum izlerini tagiyan bu komiinist
toplumu Marx, komiinist toplumun "ilk" ya da alt agamas ola-
rak adlandirir.

Uretim araglar artik bireylerin 6zel miilkiyeti degildir. Ure-
tim araglari tiim topluma aittir. Toplumun her iiyesi, toplumsal
olarak gerekli emegin belli bir kismini yerine getirir ve toplum-
dan, su kadar emek ifa ettifine dair bir belge alir. Bu belge kar-
sihiginda, tiikketim maddelerinin toplumsal mevcudundan denk
miktarda iiriin alir. Yani her igci, toplumsal fon icin ayrilan
emek miktan gikartildiktan sonra, toplumdan, ona verdigi ka-
darin geri alir.

Goriiniirde "esitlik” hiikiim siirmektedir.

Ama boyle bir toplumu (genellikle buna sosyalizm denir-
ken, Marx bunu komiinizmin ilk agamasi olarak adlandirir) go-
zoniinde bulundurarak Lassalle, bunun "adil dagitim", "esit
emegin kargilif1 esit hak" oldugunu sdylediginde yanmilmaktadir
ve Marx onun hatasini ortaya gikarir.

“Burada esit hak vardir dogrusu, ama bu hendz, tim haklar
gibi, egitsizligi ngart kogan 'burjuva hakki'dir. Her hak, ger-
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gekte farkl, birbirine egit olmayan egitsiz bireylere egit dlgi-
niin uygulanmasidir; bu yiizden "esit hak" esitligin ihlali ve ada-
letsizliktir. Gergekten de diderleriyle egit miktarda toplumsal
emek ifa eden herkes, toplumsal iriinden (s6zi edilen kesinti-
lerden sonra) esit pay alir.”

"Oysa her birey ayni degildir: Birisi daha giigld, birisi daha
glgsuzdur. Birisi evlidir, digeri degildir, birisinin di§erinden daha
fazla gocugu vardir.”

"Esit miktarda ethekle”, sonucunu gikarir Marx, "ve dolayi-
siyla toplumsal tiketim fonundan esit payla, demek ki, biri olgu
olarak digerinden daha fazla elde eder, biri dijerinden daha
zengindir vs. Tim bu uygunsuzlukiardan kaginmak igin, hakkin
esit olmak yerine, bilakis egitsiz olmasi gerekirdi."

Yani adalet ve esitligi komiinizmin birinci agamasi heniiz
getiremez: Zenginlik farklari, hem de adaletsiz farklihiklar va-
rolmaya devam eder, fakat insanin insan tarafindan sémdril-
mesi artik imkansiz olur, giinkii dretim araglarin:, fabrikalari,
makineleri, toprak ve araziyi vs. 6zel miilkiyet olarak kendi eli-
ne gegirmek miimkiin olmaz. Marx Lassalle'in "egitlik" ve bir
biitiin olarak "adalet"e dair kiigiik-burjuva, muglak lafinin igini
bitirir ve ilk 6nce ancak iiretim araglarinin tek tek bireyler tara- .
findan mal edilmesi "adalesizligi"ni ortadan kaldirmak zorun-
da olan, ve simdilik bir vurugta, tilkketim araglarinin "emek
miktarina gore” dagitilmasinda (ihtiyaca gore degil) yatan diger
adaletsizligi de ortadan kaldiracak durumda olmayan komii-
nist toplumun gelisme seyrini gosterir.

Viilger iktisatgilar, bunlar arasinda burjuva profesorleri ve
"bizim" Tugan [Baranovski —CN] de sosyalistleri siirekli ola-
rak insanlarin esitsizligini unutmak ve bu esitsizligi yok etme
"rilyas1 gormek"le suglarlar. Boyle bir suglama, gordiigiimiiz
gibi, burjuva ideclogu baylarin sadece agir1 cehaletini kanutlar.

Marx, yalnizca insanlarin kaginilmaz egitsizligini en titiz
bigimde dikkate almakla kalmaz, bunun da otesinde, iiretim
araglarinin tiim toplumun ortak miilkiyetine salt geciginin (keli-
menin yaygin kullaniminda "sosyalizm"), iiriinler "emek sarfi-
na gore" dagitildiy igin hitkmetmeye devam eden "burjuva
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hakki"nin esitsizligini ve dagilimdaki kusurlan ortadan kal-
dirmadigini da hesaba katar.

“Ama bu uygunsuzluklar, diye devam eder Marx, "uzun do-
gum sancilarindan sonra kapitalist toplumdan giktigi haliyle ko-
miinist toplumun ilk agamasinda kaginilmazdir. Hak higbir za-
man, toplumun ekonomik bigimleniginden ve onun belirledigi
kiiltiirel geligkinlikten daha iistte olamaz."

Boylelikle, komiinist toplumun ilk agamasinda (buna genel-
likle sosyalizm adi verilir) "burjuva hakki" tamamen degil, bi-
lakis sadece kismen, sadece halihazirda ulasilmig olan ekono-
mik devrime uygun olarak, yani yalnizca iiretim araglanna ilig-
kin olarak ortadan kaldirilir. "Burjuva hukuku" bunlar tek tek
bireylerin 6zel miilkiyeti olarak goriir. Sosyalizm onlan ortak
miilkiyet yapar. Bu dlgilde —ve yalmzca bu 6lgiide— "burju-
va hukuku" ortadan kalkar.

Ama bu, diger bdliimlerinde varhigim siirdiirmeye devam
eder, toplumun iiyeleri arasinda iiriinlerin ve emegin dagihimin-
da regiilator (diizenleyici) olarak kalir. "Cahgmayan yememeli”
—bu sosyalist ilke arnik gergeklesmigtir; "esit miktarda emege
esit miktarda iiriin— bu sosyalist ilke de arak ger¢eklegmistir.
Bu ise heniiz komiinizm degildir ve heniiz egit olmayan insan-
lara, egit olmayan, "gercekten de egit olmayan” ig karsihginda
esik miktarda iiriin veren "burjuva hukukunu" ortadan kaldir-
maz.

Bu bir "eksikliktir", der Marx; ama bu, komiinizmin ilk ev-
resinde kagimlmazdir; giinkii iitopyaciliga diiymek istemiyor-
sak, insanlarin kapitalizmin devrilmesiyle belirli hukuk norm-
lari olmaksizin kamu igin ¢aliymay: hemen ogreneceklerine
inamlmamahdir. Kald ki, kapitalizmin ortadan kaldirilmasiyla
boylesi bir degisikligin ekonomik kosullan hemen ortaya ¢ik-
maz

Ama "burjuva hukukunun" normlarindan bagka normlar
yoktur. Bundan otiirii, iiretim araglan iizerindeki toplumsal
miilkiyeti koruma kogullarinda emegin esitligini ve iiriinlerin
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dagilimindaki esitligi korumak zorunda olan devletin zorunlu-
lugu heniiz kalmaya devam eder.

Artik kapitalistler, siniflar olmadigindan ve bundan 6tiirii
de artik baski altinda tutulacak sinif da kalmadifindan, devlet
olmeye yiiz tutar.

Ancak devlet heniiz 6lmeye yiiz tutmamgtir. Ciinkii heniiz
gergek esitsizligi miieyyidelere baglayan "burjuva hukukunun”
korunmasi varligini siirdiirmektedir. Devletin tiimiiyle 6lmesi
igin, tam komiinizm gerekmektedir.”’

(Lenin, Biitiin Eserler, cilt XXI, "Devlet ve Devrim", s.
547 vd., 1917)

... Komiinist toplumpn genel bir karakterizasyonunu
Marx, Engels ve Lenin eserlerinde vermiglerdir.

Komiinist toplumun anatomisi ¢ok kisa bir gekilde ¢izilecek
olursa, bu: a) iiretim aletleri ve araglar1 iizerinde 9zel miilkiye-
tin degil, tersine sadece toplumsal, kollektif miilkiyetin varola-
cafi; b) simflarin ve devlet iktidarinin olmayacagi, tersine
emekgilerin ozgiir birligi olarak iktisaden kendi kendini yone-
ten sanayi ve tarim galiganlarinin varolacagy; c) bir plan uyarin-
ca Orgiitlenmig iktisadin, hem sanayide hem tarimda en gelig-
mig teknik iizerinde yiikselecegi; d) kent ile kir arasinda, sanayi
ile tanim arasinda karsithgin olmayacagi; e) iiriinlerin eski
Fransiz komiinistlerinin "herkesten yetenegine gore, herkese ih-
tiyacina gore" ilkesince dafitilacas; f) bilim ve sanatin, tam
zirvelerine erigecek kadar elverigli kogullar altinda geligecegi;
g) bir parga ekmek kaygisindan ve kendini "bu diinyanin giiglii-
lerine” uydurma zorunlulufundan kurtulmug olan kigiligin ger-
¢ekten Ozgiir olacag bir toplum olacaktir.

Vesaire, ve benzeri.

Boyle bir toplumdan heniiz ¢ok uzak oldugumuz agiktir.

Komiinist toplumun tam zaferi igin gerekli olan uluslararasi
onkosullara gelince, bunlar kapitalist iilkelerde devrimci buna-
Iimlar ve ig¢i stnifinin devrimci eylemleri artti1 olgiide ortaya
cikacak ve ¢oBalacaktir.
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Meseleyi su sekilde diisiinmemek gerekir: Bir iilkenin ya da
baz iilkelerin ig¢i simif1 sosyalizme ya da hatta komiinizme
ilerleyecek, ama diger iilkelerin kapitalistleri bunu kayitsizca
seyredecek ve kollarim: kavusturup dylece oturacak. Hele soyle
hi¢ diigiinmemek gerekir: Kapitalist iilkelerde isci sinifi, su ya
da bu iilkede sosyalizmin muzaffer geligmesinin salt seyircisi
olmaya goniil indirecek. Gergekte kapitalistler boyle iilkeleri
bogmak igin ellerinden gelen herseyi yapacaklardir. Gergekte
su ya da bu iilkede sosyalizme dogru atilmig her adima —ko-
miinizme dogru atilmig adimlara haydi haydi—, kaginilmaz
olarak, kapitalist iilkelerde ig¢i sinifinin iktidan fethetme ve bu
iilkelerde sosyalizmi kazanma zaptolunamaz giidiisii eglik ede-
cektir.

Bu sekilde uluslararast devrimin ve uluslararas: gericilifin
daha sonraki gelisme seyri iginde diinya 6lgeginde iki merkez
olusup ortaya gikacaktir: sosyalizme egilim duyan iilkeleri ken-
dine dogru ¢eken sosyalist merkez, ve kapitalizme egilim du-
yan iilkeleri kendine dogru ¢eken kapitalist merkez. Bu iki
kampin miicadelesi tiim diinyada kapitalizmin ve sosyalizmin
kaderini tayin edecektir. ”’

(Stalin, Leninizmin Sorunlar, Birinci Béliim, "llk Ameri-
kan I s¢i Delegasyonuyla Goriisme", s. 450 vd., 1927; J.V. Sta-
lin, Eserler, cilt 10, s. 116—118, Almanca.) (Tiirkgesi icin Bkz.
J.V. Stalin, Eserler cilt 10, s. 115—116, Inter Yayinlari, Istan-
bul 1992.)

9— Komdnizm, Komudnist Toplumun Ust Asamasi,
Proletaryanin Midcadelesinin Nihal Hedefi

“... Insanlarin aynu iicreti aldig1, esit miktarda et, egit mik-
tarda ekmek ald181, aym elbiseleri giydigi, aym iiriinleri ayni
miktarda elde ettifi bir sosyalizmi — bdyle bir sosyalizmi
Marksizm tanimaz.

Marksizm sadece sunu soyler: Siniflar kesin olarak ortadan
kaldirilmadikga, is, yagamak igin bir ara¢ olmaktan ¢ilap insan-
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lann ilk yagam gereksinimi, toplum igin goniillii bir i haline
gelmedikge, insanlara ¢aligmalan kargihginda, yaptiklan ige
uygun iicret ddenecektir. "Herkesten yetenegine gore, herkese
emegine gore" sosyalizmin Marksist formiilii budur, yani ko-
miinizmin birinci agamasinin, komiinist toplumun birinci aga-
masinin formiilii budur.

Ancak komiinizmin bir iist agamasinda, komiinizmin iist
agamasinda herkes yetenegine gore ¢aligacak ve ¢aligmasi kar-
sihiginda gereksinimine uygun alacaktir. "Herkesten yetenegine
gore, herkese gereksinimine gore."

Farkl insanlarin sosyalizmde de farkh gereksinimlere sahip
olacaklar ve olduklar: agiktir. Sosyalizm zevklerle ilgili olarak,
gereksinimlerin niceligi ve niteligiyle ilgili olarak farklilig1 hig-
bir zaman inkar etmedi. Marxin Stimer'i egitlemecilik egilimi
nedeniyle nasil elegtirdigini okuyun, 1875 yilinda Gotha Prog-
rami'nin Marx tarafindan elestirisini okuyun, Marx, Engels, Le-
nin'in sonraki eserlerini okuyun, egitlemecilige nasil bir giddet-
le karg1 giktiklarimi goreceksiniz. Egitlemecilidin kaynag, bi-
reysel koyliiniin diigiince tarzidir, tiim mallarin egit paylagilma-
s1 gerektiBi goriisiidiir, ilkel kdyli "komiinizmi“nin mentalitesi-
dir. EgitlemeciliZin Marksist sosyalizmle higbir ortak yani yok-
tur. Ancak Marksizmi tanimayan insanlar, sanki Rus Bolgevik-
leri tiilm mallan bir araya y131p sonraonlar1 esit bigimde dagita-
caklan ilkel diiiincesine sahip olabilirler. Bu tiir diigiincelere,
ancak Marksizmle hig ilgileri bulunmayan insanlar sahiptir.
Cromwell'in ve Fransiz devrimin zamaninda ilkel "komiinist-
ler" gibi insanlar, komiinizmi bdyle diigiinmiiglerdi. Ama Mark-
sizmin ve Rus Bolgeviklerinin bu tiir, esitlemecilige varan "ko-
miinistler"le higbir ortak yani yoktur.”

(Stalin, "Alman Yazar Emil Ludwig'le Goru;me 13 Aralik
1931"; J.V. Stalin, Eserler, cilt 13, s. 104-105, Almanca.)

‘... Marx devam ediyor:

"Komiinist toplumun daha st bir agamasinda, bireylerin ig-
bolumi altindaki kélelegtirici bagimliigt, bununia birlikte kafa ve
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kol emegi arasindaki zitlik kaybolduktan sonra: . yar z=a v
samak icin bir arag degil de, tersine bizzat ik yagamsa yerwxs-
nim haline geldikten sonra; bireylerin her yonli geigmessyw or-
likte Uretim gliglerinin de bilyiimesinden ve kooperatitse zer-
ginliklerin kaynaginin daha fazla dolu akmasindan sonra — ar-
cak bundan sonra dar burjuva hukuk ufku timiyle agilabsr ve
toplum bayraginin Ustiine sunu yazabilir; Herkesten yetenegve
gore, herkese gereksinime gore!"

Engels'in "0zgiirliik" ve "devlet" sozciiklerinin birlifinin
sagmalifiyla amansiz alay ettifi deginmesinin tiim dogrulugu-
nu, ancak simdi degerlendirebiliriz. Bir devlet oldugu siirece,
ozgiirliikk olmayacakur. Ozgiirliik oldugunda da, devlet olmaya-
caktir,

Devletin tiimiiyle 6lmesinin ekonomik temeli, kafa ve kol
emegi arasindaki zith@in ortadan kalktif1 geklinde komiinizmin
yiiksek geligmesidir; dolayisiyla bugiinkii toplumsal esitsizli-
gin en Odnemli kaynaklanndan biri, iiretim araglarinin toplumsal
miilkiyete ¢iplak gegisiyle, yalmzca kapitalistlerin miilksiizles-
tirilmesiyle asla bir kerede ortadan kaldirilamayacak olan bir
kaynak kaybolmaktadir.

Bu miilksiizlestirme, iiretici giiglerin dev bir sekilde gelig-
mesini saglayacaktir. Ve kapitalizmin daha gimdi, bu geligme-
yi inanilmaz bir tarzda nasil kdstekledigini, bugiinkii, haliha-
zirda ulagilmig teknik temelinde ne kadar ¢ok sey bagarilabile-
cegini gordiigiimiizde, kapitalistlerin miilksiizlegtirilmesinin
kaginilmaz olarak insan toplumunun iiretici giiglerinin muaz-
zam bir geligmesine yolagacagini tam bir inangla soyleme hak-
kina sahibiz. Bu gelismenin ne denli hizh gidecegini, bunun ne
denli hizli, igboliimiiniin ortadan kaldirilmasina, kafa ve kol
emegi arasindaki zithgin ortadan kaldinlmasina, igin "ilk ya-
samsal gereksinim" haline doniigtiirlilmesine yol agacagim bil-
miyoruz ve bilemeyiz.

- Bundan &tiirii, bu siirecin uzun siirecegini, komiinizmin bir
ist evresinin geligme temposuna bagimhilifini vurgulayarak
devletin kagimilmaz oliimiinden soz etme hakkina sahibiz; bura-
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da ise olimiin zaman1 ya da somut bigimleri sorusu tiimiiyle
agik kalmaktadir, giinkii bu soruyu karara baglamaya iligkin eli-
mizde belge bulunmamaktadir.

Devlet, toplum "herkesten yetenegine gore, herkese gerek-
sinimine gore" ilkesini gergeklegtirdiginde, yani insanlar top-
lumsal ortak yagamin temel kurallarina uymaya aligtiklarinda
ve emekleri goniillii olarak yeteneklerine gire galisacaklar se-
kilde iiretken oldufu zaman tiimiiyle lebilecektir. Bir Shylok
katihiyla bir bagkasindan yarim saat bile daha fazla galigma-
maya, digerinden daha az bir iicret almamaya dikkat etmeye
iten "dar burjuva hukuk ufku”, bu dar ufuk agilmis olacaktir.
Uriinlerin dagilimi, her bir bireyin elde ettigi iiriin miktarinin
toplum tarafindan belirlenmesini gerekli kilmayacaktir: Herkes,
Ozgiir bir sekilde "gereksinimine gore" alacaktir.

Burjuva bakig agisiyla bakildiginda, boylesi bir toplum dii-
zenini "katiksiz iitopya” olarak nitelemek ve sosyalistlerin her-
kese tek tek vatandaglarin ig verimi iizerine herhangi bir dene-
tim olmaksizin toplumdan istedigi kadar sekerleme, araba, pi-
yano vs. alma hakki iizerine alayla giilimsemek kolaydir. Bur-
juva "alimlerinin" ¢ogunlugu, bugiine kadar bu alayc giiliimse-
meyle igi gegistirmeye ¢aligiyor ve bununla yalmzca cehaletini
ve kapitalizmin bencilce savunulmasini gosteriyor.

Cehalet; ¢iinkii komiinizmin geligmesinin bir iist evresinin
gelecegi seklinde bir "s6z vermek" hig bir sosyalistin aklina
gelmedi; ama bilyiik sosyalistlerin bunun gelecegine dair dn-
goriileri, bugiinkii emek iiretkenligini ve "sakadar”, ornegin
Pomyalovski'nin medrese 0grencileri gibi, toplumsal zenginlik-
leri har vurup harman savurma ve olanaksizi talep etme beceri-
si gosteren bugiinki darkafaliy: 6nkogul almiyor.

Komiinizmin "bir iist” evresinin gelmesine kadar sosyalist-
ler, toplum tarafindan ve devlet tarafindan isin miktar1 ve tii-
ketimin miktan iizerinde en siki denetimi talep ederler; ama
bu denetim kapitalistlerin miilksiizlegtirilmesiyle, igcilerin ka-
pitalistler iizerindeki denetimiyle baglamali ve bir memur dev-
leti tarafindan degil, tersine silahli isgilerin devleti tarafindan
yiiriitiilmelidir.
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Kapitalizmin burjuva ideologlan (ve onlarin kuyrugunda
Tsereteli, Cernov ve giirekas tiiriinden baylar) tarafindan ben-
cilce savunulmasi, bunlarin uzak gelecek iizerine tartigmayi ve
gevezeligi bugiiniin politikasinin acil ve giincel sorunlarinin
yerine gecirmesinden olugmaktadir: Kapitalistlerin miilksiizles-
tirilmesi, bitiin vatandaglarin biiyiik bir "sendikanin”, yani
tiim devletin iggileri ve memurlar haline doniigtiiriilmesi, ve
tiim bu sendikanin biitiin ¢aligmasinin gergekten demokratik bir
devlete, isci ve asker delegeleri sovyetlerinin devletine timiiy-
le tabi kilinmasi.

Bilge profesor ve onunla birlikte darkafali ve onunla birlik-
te de Bay Tsereteli ve Cernov sagma iitopyalardan, Bolgevikle-
rin demogojik vaatlerinden, sosyalizmin "yerlestirilmesinin"
olanaksizlifindan soz ettiklerinde, bunlar tam da bir iist agama-
y1, kimsenin birakin "yerlegtirilmesi" soziinii vermeyi, "yerles-
tirilmeye" izin vermediZinden otiirii kimsenin bile diigiinmedigi
komiinizmin bir iist evresini kastetmektedirler.

Ve burada Engels'in "sosyal-demokrat” nitelemesinin yan-
Lighg lizerine amlan gozleminde degindigi sosyalizmle komii-
nizm arasindaki bilimsel farklilik sorununa geldik. Komiiniz-
min ilk ya da daha alt agamasi ile bir iist agamasi arasindaki
fark, zamanla politik olarak muhtemelen muazzam olgiide bii-
yiik olacaktir. Ama gimdi, kapitalizm kogullan altinda bu fark:
vurgulamak giiliing olur ve bunu ancak tek tek anarsistler 6n
plana itebilir (elbette anargistler arasinda, Kroptokin, Grave,
Cornelissen ve anargizmin diger "igiklar1"nin "Plehanovvari”
sosyal-govenistlere ya da —heniiz namus ve vicdanin1 muhafa-
za edebilir az sayida anargistlerden biri olan Ge'nin dile getirdi-
gi gibi— siper anarsistlerine doniigiip birsey 6grenmeyen anar-
sistler kaldiysa).

Ama sosyalizmle komiinizm arasindaki bilimsel farklilik
agiktir. Genellikle sosyalizm olarak nitelenen seyi, Marx, ko-
miinist toplumun "ilk" ya da bir alt agamasi olarak adlandirdi.
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Uretim araglarinin ortak miilkiyet oldugu olgiide, bunun tam
bir komiinizm olmadigimi unutmamak kaydiyla, "komiinizm"
sOzciigii burada yerindedir. Marksg1 agiklamanin biiyiik 6nemi,
onun burada da, komiinizmin kapitalizmden gikip gelisen bir-
sey oldugunu gozoniinde bulundurarak, tutarh bir gekilde ma-
teryalist diyalektigi, geligme Ogretisini kullanmasinda yatmak-
tadir. Skolastik olarak uydurulmug, "diigiiniilmiig" tanimlar ve
verimsiz sdzciik oyunlar: (sosyalizmin ne oldugu, komiinizmin
ne oldugu) yerine Marx, komiinizmin ekonomik olgunlugunun
agamalan olarak nitelendirilebilecek seylerin bir tahlilini ver-
mektedir.”’

(Lenin, Biitiin Eserler, cilt, XXI, "Deviet ve Devrim, s. 550
vd., 1917)
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IV—SOVYETLER BIRLIGI'NDE
SOSYALIZMIN ZAFERI VE DUNYA TARIHI
ACISINDAN ONEMI

‘... Manuilski yoldagin Sovyetler Birligi'nde sosyalist in-
samin sonuglan iizerine raporunu dinledikten sonra Komiinist
Enternasyonal 7. Diinya Kongresi, SBKP(B) onderligi altinda
iktisadin sosyalist yeniden ingasinin yiiriitiilmesi, kollektifles-
tirmenin gercgeklegtirilmesi, kapitalist unsurlarin piiskiirtiilmesi
ve bilyiik koyliiliigiin sinif olarak tasfiye edilmesi sonucu Sov-
yetler Birligi'nde sosyalizmin kesin ve yikilmaz zaferine ve
proletarya dikatorliiii devletinin ¢ok yonlii saglamlagmasina
ulagildifim biiyitkk memnuniyetle tespit eder.

I) Sosyalist sanayilesme bagsariyla uygulandi. Sovyetler
Birligi ekonomik ve teknik olarak geri bir tarim iilkesi olmak-
tan ¢ikip maden sanayii, makine sanayii, otomobil, ugak ve
traktor sanayiinin bilyiik ileri bir iilkesi haline geldi ve bir
elektrik ve kimya iilkesi olmak iizeredir. Sovyetler Birlii, is-
letmelerinde istenilen her tiirlii makineyi, istenilen her tiirlii
iiretim aracini yapabilecek durumdadir. Eskiden 1ssiz olan bol-
gelerde bilyiik sanayi gehirleri boy atmigtir. Eski sanayi bolge-
leri genigletilmekte ve yenileri yapilmaktadir. Eskiden geri kal-
mig kenar bolgeler ile eski garlik somiirgelerinin sanayilestiril-
mesi baganyla yiiriitiilmekte ve onlarin geligen, ileri endiistriyel
milli cumhuriyetlerine ve bolgelerine doniigmesi sonucunu ver-
mektedir. Bir dizi ve gesitli iiretim dal ve siireglerinin yiiksek
vasifli tekniker, orgiitleyici ve yonetmen kadrolan yaratilmigtir.
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Elde edilen bagarilar Sovyetler Birligi'nin tiim iktisadinin sana-
yilesmesinin daha da biiyiimesi igin biiyiik yeni olanaklar do-
gurmaktadir.

II) Kirda muazzam bir devrim basariyla yapildi: Tarimin
kollektiflestirilmesi. Kolhoz sisteminin zaferi ile koyliliigiin
bilyilkk ¢ogunluunun sosyalist geligme yoluna sokulmas: zor
gorevi pratikte ¢Oziilmiigtiir. Sosyalist temel iistiinde makine-
lesmig bir biiyiik tarim yaratulmigtir. Makine ve Traktor Istas-
yonlan a1 yayilmakta, sovhozlar giiclenmektedir. Kolhoz sis-
teminin maddi ve iiretim tekniBi agisindan iistiinliikleri kolhoz-
larin daha da saglamlagmanin ve goniillii kollektiflegtirilmenin
genigletilmesinin itici giicii haline gelmig bulunmaktadir. Tahil
sorunu ¢Oziillmiigtiir. Hayvanciifin gelismesi baglamigtir ve
durmak bilmeksizin siirmektedir. Devasa, heniiz iglenmemig,
verimli arazilerin varligi ve baglanan yogun tarimcilia yone-
lim, tarim bilimi ve tekniginin siirekli artan kullanimi, kolhoz-
lar ve sovhozlar sayesinde Sovyetler Birligi'nde sosyalist tar-
min geligmesinin korkung bir atilimini miimkiin kilmaktadur.

III) Sovyetler Birligi emekg¢ilerinin maddi durumunun ra-
dikal bir iyilegtirilmesi ve onlarin killtir seviyelerinin kor-
kung bir yiikselmesi elde edilmigtir. 1gsizlik yok olmus, isci ve
hizmetlilerin say1 ve kalifikasyonu artmakta, iicretlerin ve sos-
yal sigortanin (sanatoryumlar, dinlenme yurtlan, parasiz doktor
yardimi, maluliyet ve yaghihk maagi vs.) toplami1 ve miktan art-
maktadir. Isgiinii 7 veya 6 saate indirilmigtir, caliyma kogullan
siirekli olarak iyilegtirilmektedir. Ge¢im maddelerinin saglan-
masindaki zorluklar bagariyla agilmaktadir (¢kmek kamnelerinin
kaldinilmasi, hayvancihigin daha da geligmesi Olgiisiinde emek-
cilere artan bir gekilde et ve yag saglanmasi) biiyiik gehirler ile
endiistri merkezlerinin gehresi degigmigtir: emekgilerin konut
ve yagam kogullar1 durmadan iyilegmektedir; kapitalizm igin
karakteristik olan biiyiik gehirler ve sanayi merkezlerinin iggi
mahallelerindeki sefil evler yerine genig, giineg goren ve sagh-
$a uygun igci konutlar inga edilmektedir. Tarimin kollektifleg-
tirilmesi ve bilyiik koyliiliigiin simf olarak tasfiye edilmesi sa-
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yesinde koydeki sefalet yok olmugtur, koyliiliige refah iginde
yagsama ve kendi giiciinii titkketen degil, bilakis giiglendiren ko-
sullarda galigma olanagi saglanmigtir.

Insanlara, emekgilere, kadrolara ve herseyden once de ¢o-
cuklara gosterilen ilgi, partinin, devletin ve biitiin sendikal ve
toplumsal oOrgiitlerin faaliyetinin merkezinde durmaktadir.
Emekgilerin kiiltiir seviyesi hizla atmaktadir; genel ilkokula
gitme yiikiimliiliigis Sovyetler Birligi'nin biitiin cumhuriyetle-
rinde uygulamaya sokulmugtur, ve ders, anadilde, milliyetin
dilinde yapilmaktadir. Orta ve yiiksekokullarda milyonlarca ig-
¢i, koylii ve hizmetli gocugu okumaktadir. Okul 6ncesi kurum-
larin s1k bir ag1 ve yetigkinler igin aksam erginlegtirme okullar,
gevreleri ve kurslan ag1 yaranlmigtir. Isci mahallelerinde; iglet-
melerde ve koylerde on binlerce kuliip, tiyatro ve sinemalar ku-
rulmugtur. Eskiden ezilen, baski altinda tutulan ve yozlagmaya
terk edilen, ama bugiin 6zgiir ve tam esit haklara sahip Sovyet-
ler Birligi halklarinin bigim bakimindan ulusal, igerik bakimin-
dan sosyalist kiiltiirii geligmekte ve serpilmektedir. Kadin, er-
kegin yaninda sosyalist ingaya aktif olarak katilmaktadur. Kapi-
talist somiirii, yoksulluk ve haklardan yoksunlugu tanimayan
ve salt sosyalizmin gikarlari, gorevleri ve hedeflerini tamyan,
Sovyet kosullarinda yetisen geng kusaklar sosyalist inga saflari-
na girmektedirler. Bilim ve sanatin biitiin tiirleri en genig kitle-
lere agilmigtir. Akademi iiyeleri, bilginler, aragtirmacilar, oyun-
cular, yazarlar, sanatgilar ve biitiin sanat tiirlerinin ustalar
emekgilere yonelmiglerdir. Bu maddi ve kiiltiirel kazammlarin
tiimii, en yakin gegmigle kargilagtirildifinda ve kapitalist iilke-
lerdeki emekgilerin durumu ile kargilagtirildiginda ne kadar bii-
yiik olsalar bile, yakin parlak bir gelecegin, tam bir serpilmenin
ve sosyalizmin iilkesinin yoneldigi her yonden refahin daha
baglangicini olugturmaktadir.

1V) Proletarya diktatorliigii devletinin muazzam bir siyasi
saglamlagmasi elde edilmistir. Sovyetler iilkesi biitiiniiyle en
saglam ve en sarsilmaz siyasi diizene sahiptir, halk kitlelerin-
den kopmamg ve onlara kargi olmayan, bilakis organik olarak
onlara baglh, onlarin gikarlarim savunan, onlarin iradesini dile
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getiren ve uygulayan tam geligmig demokrasinin bir devletidir.
Iktisadin sosyalist yeniden yapilanmasi, somiiriicii siniflarin
tasfiye edilmesi ve kolhoz sisteminin zaferinin sonucu gergek-
lesen Sovyetler Birligi'nin toplumsal yapisindaki koklii, radikal
doniigiimler, sovyet iktidarinin toplumsal temelinin yeniden bir
geniglemesi ve saglamlagmasina gotiirdii. Bu bagkalagimlara
uygun olarak ve en genig kitlelerin proletarya diktatorliigiine
artan giivenine dayanarak sovyet iktidan biiyiik tarihsel dnem-
de yeni onlemler, devlet diizeninin daha da demokratiklestiril-
mesine iligkin onlemler aldi: Tam esit olmayan sec¢im yerine
esit se¢imin; dolayh yerine dogrudan ve agik segim yerine gizli
secimin gegirilmesi; se¢im hakkinin yetigkin ahalinin yeni taba-
kalar ile genigletilmesi; sovyet diizenine kargi miicadeleyi dur-
durduklarini diiriist galiymayla pratikte kanitlayan eski biiyiik
koyliilere secim hakkinin yeniden taninmasi. Proletarya dikta-
torliigiiniin geligmesi, sovyet devletinin halk kitleleri, ahalinin
ezici gogunlugu ile dolaysiz baginin kesintisiz giiglendirilmesi
ve genigletilmesi yolunda halk kitlelerinin devlet idaresine ve
sosyalist inganin yonetimine her ydnden ve aktif dolaysiz kati-
Iiminin gii¢lendirilmesi yolunda azimle ilerlemektedir. SOmii-
riicii siniflarin tasfiye edilmesi. sovyet toplumunun temeli ola-
rak sosyalist miilkiyetin saglama alinmasi, biitiin Birlik Cum-
huriyetleri ahalisinin muazzam g¢ogunlugunun gikar birliginin
saglanmasi sayesinde ulagilan proleter demokrasinin geligmesi
proletarya diktatorliigii devletini her konuda saglamlagtirmakta-
dir. Biitiin halklar ve uluslarin kardesligi, 0zgiirliigii ve bagim-
sizhif1 ilkelerine sadik kalarak Sovyetler Birligi, halklar arasin-
daki barigin korunmast igin azimle miicadele etmekte; emper-
yalist haydutlarin saldirgan planlarini teghir etmekte ve biitiin
diinya emekgilerinin sosyalist anavatanini, onu tehdit eden em-
peryalistlerin zorba saldirisina karg1 savunmayi saglamak igin
biitiin gerekli Onlemleri almaktadir. Komiinist Enternasyonal
VII. Kongresi; herkes tarafindan yenilen eski garlik Rusyasi ye-
rine ve geligmesinin baglangicinda emperyalistler tarafindan
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paylagilma tehlikesi ile karg1 kargiya kalan zayif Sovyet iikesi
yerine, bugiin gii¢lil bir sosyalist devletin kurulmus olmasini
memnuniyetle tespit eder.

Sovyetler Birligi, yeni insamn, insanin yeni toplumsal ve
bireysel yasamimin llkesi haline gelmektedir. Sosyalist plan-
lama galigmasinin bilyiik atolyesinde, sosyalist yarigma, hiicum
tugaylar: ve Kkitlelerin yaratici inisiyatifi temelinde insanlarin
muazzam degigimi gergeklegsmektedir. Kapitalizmden kalma,
ag gozlii, 6zel miilkiyetgilere 6zgii ve anti-sosyal tore ve alig-
kanliklar gitgide yok olmaktadir. Sosyalist emegin gekici orta-
m1, suglularin ve yasalar gigneyenlerin yeniden egitilmesini
tesvik etmektedir. Iktisadin biitiin dallarinda toplumsal miilki-
yetin dokunulmazhginin ilkeleri, kentte ve kirda, yagamda yer-
legmektedir. Emekgi kitlelerin kamuoyu ve 6zelegiri, insanlar
ahlaki olarak etkileme, egitme ve yeniden egitmenin muazzam
bir giicii haline gelmigtir. Emege ve topluma iligkin saglamlag-
makta olan yeni iligki temelinde yeni yagam bigimleri yaratil-
makta; insan biling ve ruhunun bir degigimi gergeklegmektedir;
saglikh, gahgabilir ve her yonden geligmis yeni kugaklar yetis-
mektedir. Halk kitlesinin bagrindan Arktik'in [Kuzey Kutup
bolgesi —CN], simdiye kadar agikhiga kavugturulmamig doga
olaylarinin, stratosferin, havanin, deniz derinliklerinin, dag zir-
velerinin ve perosferin [yer i¢gi —CN] kahraman fatihleri olan
nice Orgiitleyiciler, yoneticiler, kagifler, ciiretli aragtirmacilar
¢ikmaktadir. Milyonlarca emekgi teknik, bilim ve sanatin gim-
diye dek kesfedilmemig zirvelerini fethetmekte ve onlara ege-
men olmaktadir. Sovyetler Birligi, biitiin zorluklar: agan ve bii-
yiik igler gergeklestiren yeni, tuttugunu koparan, cesur, neseli
insanlarin iilkesi olmaya yonelmektedir.

V) Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin zaferi, sag ve "sol"
oportiinizme karss SBKP(B)'nin kararli miicadelesinde, iilke-
nin miras alinan diigiik teknik ve ekonomik seviyesi ile bag
icinde ortaya gikan ve diigman bir emperyalist ¢evrenin ortasin-
da, 6z gii¢ ve araglanyla en kisa siire iginde iktisadin teknik te-
melinin yeniden yapilanmasi ve toplumsal ve ekonomik iligki-
lerin koklii yeniden bigimlendirilmesini yiiriitmek gerekliligi
ile belirlenen muazzam zorluklarin asilmasi igin getin ve u-
zun miicadele icinde elde edilmigtir. Bu reorganizasyon ve
koylii kiigiik igletmelerin biiyiik kolhozlarla birlestirilmesi ve
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bilyiik koyliiligin simf olarak tasfiye edilmesi ile baglantili
olan tarimin ozellikle teknik temelinin yeniden bigimlendiril-
mesi, kapitalist unsurlara karg1 proletaryanin kararh saldirisinin
igareti altinda gergeklegti. Emperyalistler tarafindan destekle-
nen, her tiirlii ekonomik tabanini yitiren somiiriicii siniflarin ka-
Iintilan iimitsizce kendilerini savundular, sabotajlara, zararh
eylemlere, kundakgilik yoluyla ekinlerin yok edilmesine, ekin
kampanyalarinin boga ¢ikarilmasina, hayvanlarin telef edilme-
sine vs. girigtiler. Proletarya, diigmanlarin direnigini kirmayz,
giiglii sosyalist bir sanayi kurmayi, kolhoz sistemini saglamlag-
tirmayi, ve iktisadin hizli bir gelismesi zorunlulugundan dogan
zorluklan1 agmay1 basardi. Lenin ve Stalin tarafindan dahiya-
ne bir tarzda dnceden gorillen tek basina alinmig bir iilkede
sosyalizmin inga olanag, tim diinyanin milyonlar: igin elle
tutulur ve hissedilir bir gercek haline geldi. Ulke iginde
"Kim-kimi' tarihsel sorusu, Sovyetler Birligi'nde sosyaliz-
min kapitalizm iizerine zaferi sorunu kesin ve geri dondiiriil-
mez bir gekilde sosyalizmin lehine belirlenmistir; bu, sosya-
lizmin geligmesini engellemek konusunda tiim umutlarini yiti-
ren siif diigmanin paramparga edilmig kalintilaninin Sovyetler
Birligi igcilerine ve kolhoz koyliilerine algak¢a zararlar vere-
ceklerini digtalamaz.

Muzaffer sosyalizmin daha da geligmesi Sovyetler Birli-
gi'nde bagka tipte zorluklari, kapitalizmin insanlarin bilinglerin-
deki kalintilarinin giderilmesi gerekliligine bagh zorluklar be-
raberinde getirecektir. Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin zaferi
ile proleter diinya devrimi uluslararasi alanda "Kim-kimi" soru-
nunun belirlenmesi ugruna keskinlegen miicadelede yenilmez
konumlar kazanmugtir.

VI) Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin zaferi, uluslararasi
dnemde bir zaferdir. Sovyetler Birligi iscileri ve kolhozcular
tarafindan, uluslararasi proletaryanin destegi ile, tiim diinya
emekgilerinin bilge dnderi bilyitk Lenin'in en iyi silah arka-
dag: Stalin yoldagin dnderliginde kazanilan sosyalizmin zafe-
ri, biitiin iilke emekgilerinin bilincinde kiklii bir devrim ya-
ratmaktadir: Zafer, sosyal-demokrat iggilerin ve bagka goriis-
lerden iggilerin en genig kitlelerini sosyalizm igin ortak miica-
dele gerekliligi iizerine ikna etmekte ve proletaryanin miicadele
birligini saglamada belirleyci bir unsuru olugturmaktadir; bu
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zafer, yiizyillar boyu beslenen kapitalist diizenin sonsuzlugu ve
sarsiimazli1 diigiince ve kavramlarim yerle bir etmekte; kapita-
list toplumun bir "genglesme"si burjuva teori ve projelerinin
iflasim1 gozler oniine sermekte; emekgi kitleler iizerinde dev-
rimci bir etki yapmakta; onlara 6z giiglerine saglamca inanci
ve kapitalizmin yikilisi ve sosyalizmin ingasinin zorunlulugu
ve pratik olanag bilinci vermektedir. Kapitalist ve somiirge
iilkelerdeki milyonlarca emekginin gozleri Oniinde, biitiin ezi-
len ve sOmiiriilenlerin gozleri Oniinde, Sovyetler Birligi'nin
canli 6rnegi ile agilan sosyalizmin yolu,. kurtulusun yolu, goz
kamagtirici bir sekilde parlamaktadir. Sovyet diizeni, sosyalist
toplum diizeni gunlan saglamaktadir:

Isgilere: lgsizlik ve kapitalist somiirii korkusundan kurtul-
ma, somiiriiciiler ve asalaklar igin degil, kendisi i¢in ¢aligma,
devleti ve ekonomiyi yonetme, kendi maddi durumunu siirekli
iyilegtirme, kiiltiirlii bir yagam siirdiirme olanag;;

Koyliilere: Toprak ve arazi ve de ¢iftlik sahibinin, tefeci-
lerin ve bankacilarin koleliginden, ¢ekilmez vergilerden kurtu-
lug, bunalimlardan, yitkimdan, horlanma ve sefaletten kurtulma;
refah ve kiiltiir seviyelerinin siirekli yiikselmesi, iglerinde koklii
kolaylagtirma;

Kentin kiigitk insanlarina: 1flas kabusundan, biiyiik ser-
mayenin boyundurugundan, yikim ve yozlagmadan kurtulma;
diiriist caliganlar olarak sosyalist ekonomi sisteminde yer edin-
me, maddi ve manevi yagaminda temelli bir iyilesmeye kavus-
ma olanagi;

Aydinlara: Bilgilerini, beceri ve yeteneklerini yetkinlegtir-
mek icin gerekli 6nkosullar ve en genig olanaklar; yaratici faa-
liyetleri i¢in muazzam bir tegvik ve genig perspektifler; maddi
ve kiiltiirel yagamlarinda koklii bir iyilegtirme;

Somiirgeler ve bagimli iilkelerin halklarina: Emperyalist-
lerin boyundurugundan ulusal kurtulug, ekonomilerini hizli
tempoyla en ileri iilkeler seviyesine yiikseltme olanagi, ulusal
kiiltiiriin kalkinma ve ilerlemesi, uluslararasi yagamda ozgiir ve
tam haklara sahip aktif katilim.

VII) Sovyetler Birligi, sosyalizmin zaferi ile giiclii, deviet-
sel-siyasi, ekonomik ve killtiirel bakimdan diinya siyasetini
etkileyen bir gii¢ haline gelmistir, uluslararas: barisin ko-
runmasyla ilgilenen tiim halklar, iilkeler ve hatta devletlerin
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gekim ve toplanma noktasi, savag tehlikesine kargs biitiin iil-
keler emekgilerinin kalesi, tiim diinya emekgilerinin diinya
gericiligine karg birliginin giiclii araci haline gelmistir.

Sovyetler Birligi'ni, genig halk tabakalarim, siniflari, ulusla-
1, halklan ve devletleri harekete gegiren bir giice doniigtiiren
sosyalizmin zaferi, diinya ¢apindaki siniflarin gii¢ dengesi-
nin sosyalizm lehine, kapitalizm aleyhine yeni muazzam bir
degismesi, proleter diinya devriminin gelismesinde yeni bir
asama anlamina gelir.

Uluslararasi proleter hareketin savaglar ve devrimlerin ikin-
ci donemine girdi3i ve proleter diinya devriminin bagslica go-
revlerini belirleyen, Komiinist Enternasyonal'in VI. Kongre-
si'nden beri erigilen bu tarihsel bilangodan, tiim diinya is¢i sini-
f1 ve emekgileri igin ve de Komiinist Enterasyonal'in biitiin
seksiyonlar icin hergeyin oniine ¢ikan su yiikiim dogmaktadir:

Biitiin giiglerle ve biltiln aracglarla Sovyetler Birligi’nin
saglamlagmasini desteklemek, Sovyetler Birligi'nin diisman-
larina karsi miicadele yiiriitmek, hem baris zamaninda hem
de Sovyetler Birligi'ne kargi bir savas durumunda Sovyetler
Birligi'ni saglamlagtirma, onun iktidarini giiclendirme, her
alanda ve miicadelenin her kesitinde onun zaferini gilvence
altina almanin gikarlar, tiim diinya emekgilerinin somiirii-
ciilere kargt miicadelelerindeki cikarlar: ile, emperyalizme
karsi miicadele eden somiirge ve ezilen halklarin gikarlan
ile, bir ve aymdir; Proleter diinya devriminin zaferi, tiim
diinyada sosyalizmin zaferini beraberinde getirir ve destek-
ler. Bu nedenle Sovyetler Birligi'nin desteklenmesi, onun sa-
vunulmas ve biitiin diigsmanlar: iizerindeki zaferinin tegvik
edilmesi, proletaryanin her devrimci orgiitiiniin, her gergek
devrimcinin, her sosyalistin, her komiinistin, her partisiz is-
cinin, her koyliiniin, her namuslu aydin ve demokratin, so-
miiril, fasizm ve emperyalist boyundurugun ortadan kaldiru-
masi, emperyalist savaglardan kurtulma igin ¢aba giste-
ren,halklar arasinda kardeglik ve barig, tim diinyada sosya-
lizmin zaferine 6zlem duyan herkesin eylemlerini belirlemeli-
dir.

(Manuilski Yoldagin Komiinist Enternasyonal’in VII.
Kongresindeki Raporuna lliskin Karar, 1935.)
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RKP'nin Taktigi Uzerine Rapora lligkin
Tezler" (Temel Eserler, 26. cilt)

— "Beg Y1l Rus Devrimi ve Diinya
Devriminin Perspektifleri” Komintern'in
IV. Kongresi'ne Rapor (Se¢me Eserler,
10. cilt)

— "Kooperatifcilik Uzerine” (Segme

Eserler 9. cilt)

— "RKP(B) XIV. Konferansi'nin
Sonuglar1” ("Leninizmin Sorunlan”,

Birinci Boliim.)
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— "Sorular ve Cevaplar” ("Leninizmin
Sorunlar1”, Birinci Boliim.)

— "Leninizmin Sorunlar1 Uzerine" (VI.
Kisim, "Tek Ulkede Sosyalizmin Zaferi
Sorunu", VII. Kisim, "Sosyalist Inganin
Zaferi Ugruna Miicadele", "Leninizmin
Sorunlan” , Birinci B6liim.)

— "Bilyiik Doniigiim Y1l1" ("Leninizmin
Sorunlan”, tkinci Boliim.)

— "SSCB'nde Tarim Politikasinin
Sorunlar1 Uzerine", ("Leninizmin
Sorunlar1”, tkinci Boliim.)

— "Sinif Olarak Kulaklarin Tasfiye
Edilmesi Siyaseti Sorunu Uzerine"
("Leninizmin Sorunlan", tkinci Boliim.)
— "Merkez Komitesi'nin SBKP(B) XVI.
Parti Kongresine Siyasi Raporu”,
(Leninizmin Sorunlari, kinci Boliim)

— "ldarecilerin Gorevleri Uzerine",
("Leninizmin Sorunlar1”, tkinci Boliim.)
— "Yeni Durum—Ekonomik Inganin
Yeni Gorevleri" (Leninizmin Sorunlari,
Ikinci Béliim.)

— "Birinci Beg Yillik Planin Sonuglan”,
"MK ve MKK'nin Ocak Plenumunda
Rapor”, 1933 ("Leninizmin Sorunlan”,
Ikinci Boliim.)

— "SBKP(B) MK 'nin Caligmasi Uzerine
XVIL. Parti Kongresi'ne Rapor",
("Sosyalizm Zafer Kazaniyor" derlemesi.)
— "Kiz1l Ordu Akademileri Mezunlarina
Konugma", 4 Mayis 1935.
—"Stahanovistlerin Birinci Birlik
Toplantisinda Konugma", 17 Kasim 1935,
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MOLOTOV:

KUIBISEV:

MANUILSKI:

ORKONIKIDZE:

— "1 Arahk 1935'de En lyi Kadin ve
Erkek Bigerdover Siiriiciilerinin
Toplantisinda Konugma".

— "Tacikistan ve Tiirkmenistan'in Onder
Kadin ve Erkek Kollektif Koyliilerinin
Toplantisinda Konugma", 4 Aralik 1935.

—"Ikinci Bes Yillik Planin Gorevleri",
"SBKP(B) 17. Parti Kongresi'nde Rapor",
("Sosyalizm Zafer Kazamyor" derlemesi.)
— "Sovyet Anayasasindaki Degisiklikler
Uzerine", "SSCB'nin VII Sovyet
Kongresinde Konugma", 6 Subat 1935

— "Plan ve Gorevlerimiz", "Merkez
Yiiriitme Komitesi'nin 2. Oturumuna
Rapor”, 10 Ocak 1936.

— "Ikinci Beg Yillik Plan", "SBKP(B)
17. Parti Kongresi'ne Rapor”, ("Sosyalizm
Zafer Kazamyor" Derlemesi.)

— "Sovyetler Birlii'nde Sosyalizmin
Zaferi ve Onun Diinya Capindaki Tarihsel
Anlam1", "Komiinist Enternasyonal VIIL
Diinya Kongresi'ne Rapor”.

—"Stahanov Hareketi ile Bag Iginde Ajir
Sanayinin Gorevleri", "SBKP(B) MK
Plenumu'na Rapor”, 21 Aralik 1935
("Sovyetler Birligi 1936" derlemesi.)

KAGANOVIC: — "Stahanov Hareketi ile Bag Iginde

Demiryolu Ulagiminin Sorunlar1”,
"SBKP(B) MK Plenumuna Rapor, 22
Aralik 1935" ("Sovyetler Birligi
1936" derlemesi.)
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MIKOYAN: — "Sovyetler Birligi'nin Besin Maddeleri
Sanayii", "SSCB Merkez Yiiriitme
Komitesi'nin I1. Oturumuna Rapor,
16 Ocak 1936 ("Sovyetler Birligi 1936"
derlemesi.)

SBKP(B) — "Merkez Yiiriitme Komitesi

Plenumunun Kararlan",
21—25 Aralik 1935.

140



@

inter

yayiwnlan




