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CEVIRENIN NOTU

LENIN'in yapitlannda Paris Komiinii, bilindigi gibi ayn-
calikli bir yer tutuyor. Marx, Engels ve Lenin'in Paris Komii-
nii'ne iligkin ve Paris Komiinii tizerine baghkh bir derlemede
toplanan baghca yazilan daha once (1977) Sol Yayinlar ta-
rafindan tek bir kitap olarak yaymlanmigti. Bu biiyiik (588
sayfa) derlemenin bir bélimi, Karl Marx'in Fransa'da i¢ sa-
vag baghkh temel metni ile Friedrich Engels'in bu metin igin
1891'de yazdigh iinli Girig ve bu iki yazarin Paris Komii-
nii'ne iligkin segme makale, konugsma, belge ve mektuplan,
1991'de Karl Marx, Fransa'da i¢ savag baghghyla ayn bir ki-
tap olarak yayinlandi. Bu kez Sol Yayinlar, 1977'de yayinla-



nan biiyiik derlemenin bir bagka béliimiinii, Lenin'in Paris
Komiinii'ne iligkin baghca yazilarrm, Komiin dersleri bagh-
tiyla ayn: (ve Fransa'da i¢ savag gihi gevirisi gozden gegiril-
mig) bir kitap olarak yayinhyor.

Birinci baskimin, yani Paris Komiinii iizerine bagh&m ta-
siyan biyik derlemenin bagina, Gabrie! Pioro'nun Paris Ko-
miini (1871) iizerine yazdigh kiigiik bir tarih 6zetini eklemis-
tim. Bu kez bu kiigiik tarih 6zeti, "Paris Komiini dostlan
dernegi"nin Komiiniin yiiziin¢i y1ldénimii (1971) dolayisiyla
yaymladih ikinci baskis1 igin Jacques Duclos'nun (1896-
1975) dernek bagkam: olarak yazdih (ve bu bask igin gevir-
digim) énsézle birlikte, Lenin'den yapilan bu derlemenin ba-
sinda yer aliyor.

Ankara, 26 haziran 1992. Kenan SOMER



_PARIS KOMUNUNUN
KUCUK BIR TARIH OZET1*

Komiin tarihinin bu kigiik ézetinin Paris Komiinii Dost-
lant dernegi tarafindan bu biiyiik olayin yiizinci yildénimi
dolayisiyla yeniden yayinlanmasi, 1871 ilkbaharimin insan-
lik tarihi \izerinde derin bir iz birakan destammn sanh sa-
vaggilarina goésterilmesi gereken bir sayg olarak selamlana-
caktir,

Elbette bu yapit, Paris Komiinii tarihinin eksxks:z bir in-
celemesine girismek iddiasinda degil; ancak Paris hélkimmn,
Karl Marxin "gégiin fethine” giktiklanm séyledigi o Parisli-
lerin ¢ gérkemli destanim yalin ve kolay anlagihr bir bigim-
de 6zetlemek gibi biiyiik bir deger tagiyor.

Dogal olarak brogiiriin ilk boliimii, Paris Komiiniintin ne-

* Gabriel Pioro, Esquisse d’une histoire de la Commune de Paris
(1871), avec la collaboration de Jean Braire, Jean Bruhat, Maurice Cheury,
Emmanuel Fleury, Editions Sociales, Paris 1971.
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denlerine aynlmg. Bu bolimde lkinci Imparatorluk done-
minde ig¢i hareketinin yiikseligi, Paris'te ve ¢egitli tasra
kentlerinde Birinci Enternasyonalin imparatorluk gericilig
tarafindan cezalandirilan subelerinin kurulusu inceleniyor.

Fransiz-Prusya savagina atilan lkinci Imparatorluk, yiiz
kizartica Sedan Teslim gartlagmasi, imparatorlugun ¢okisi
ve Ulusal Savunma hiikiimeti denilen ve Prusyalhlardan ¢ok
Paris halkindan korkan bir hiikimetin kurulmasi, Frank-
furt antlagmasinin imzalanmasi... biitiin bunlar yahnhk ve
apiklhikla ortaya konuyor.

3 Martta, Bismarck birliklerinin Paris'e girisinden iki
giin sonra ve gerici general Aurelle de Paladines’in Ulusal
Muhafiz komutanhfna atanmasina yamt olarak, iki yiz ta-
burun delegeleri bir araya gelerek Ulusal Muhafiz Federas-
yon tuzigini kabul etti. Komiin askerlerine verilen "Fede-
reler” adi buradan geliyordu.

Bordeaux Meclisine Thiers, 20 Martta Versailles'da top-
lanabilecegi vaadinde bulunmustu. Acelesi vard:, ayaklan-
may: bastirmak istiyordu.

Ihanete ugradiklarimin bilincinde olan Parisliler, bes
milyarhik bir tazminat ile birlikte Alsace ve Lorraine’in bir
béliimiinia Almanya’ya veren bang antlagmasimin imzalan-
masiyla yaralanms ve agagilanmistr. Atesli bir yurtseverli-
&n ve giigli demokratik duygularin etkisiyle harekete gegen
Paris halki, baghca saplantilarindan biri iktidardaki hainle-
rin dinginlik ve ering iginde yasamasim engelleyen o elestiri-
ci ve kayg verici Parislileri bastirmak olan kargi-ulusal ve
gerici Bordeaux hiikkiimetinden nefret ediyordu.

Harekatin basladign Montmartre'da halk yigim, toplan
almaya ¢ahsan askerleri kugatt: ve sabah sekize dogru as-
kerler, nerdeyse halk dalgasi altinda boguldu. Thiers ve hiz-
binin biyik dis kimkh karsisinda, askerler ve halk ara-
sinda kardeglesme sahneleri gorildi.

Boylece parasi Paris halk: tarafindan 6denen toplann
kaginlma girisimiyle baglayan 18 Mart 1871 giinii, Thi-
ers'nin kaqis: ve Ulusal Muhafiz Merkez komitesinin Beledi-
ye Sarayma yerlesmesiyle, yani utkun (muzaffer) bir dev-
rimle tamamlanda.



18 Mart aksam Belediye Sarayinda toplanan Ulusal
Muhafiz Merkez komitesi, bagkent sokaklarinda ¢atismalar
bekledigi icin, gerceklesen olay karsisinda saskinliga ugra-
ms izlenimini veriyordu.

Thiers'nin kagis1 ve askerlerin ¢ekip gitmesi, Merkez ko-
mitenin ¢ikarmasi gereken sonucu hemen gikaramadi yeni
bir durum yarattr. Oysa hiikiimet gorevini iistlenmek, he-
men saldinya gegmek ve Thiers hikkiimetinin karsisina dik-
mek tizere, moral bozuklugu i¢inde Paris'i birakip giden bir-
likler yoniinde hareket etmek gerekiyordu.

Gorece onemli bir sinai gelismeye ragmen zanaatg tire-
tim bigimlerinin biyiik bir rol oynadigi, proletaryaninsa he-
niiz gorece gugsiiz bir ideolojik ve siyasal hazirlia sahip ol-
dugu bir iktisadi baglam iginde Paris Komiini, dogusunda
agir basan celigkiler altinda bunalmaya baslad.

Is¢i simifimin heniiz ne tutarh bir siyasal érgiiti vard, ne
de sendikal y1ghn drgiitleri. Karl Marx ve Friedrich Engels'in
bilimsel sosyalizmleri Fransa'da, is¢i cevrelerde ¢ok az bilini-
yordu. Prudoncu siyaset-digicalik ve karsilikh-yardimlagma-
cilik, emekgilerdeki simf bilincinin geligmesini engellemisti.
Simf bilinci Birinci Enternasyonal iiyesi Enternasyonalciler-
de kendini ¢ok biiyiik bir agiklikla dile getirirken, Biiyiik
Fransiz devriminin anmilar yeni jakobenlerin kafasindan ¢ik-
miyordu.

Komiin tarafindan alinan bir dizi énlem, 18 Mart devri- -
minden dogan iktidarin burjuva demokratik devrimin gérew-
lerini yerine getirdigini gosteriyordu. Ama kiralarin édenme-
sinin durdurulmasi, édeme vadelerinin ertelenmesi, Emni-
yet sandighnin, 6zel ig bulma biirolarimin, birokrasinin kal-
dinlmasi, gece gahgsmasimin yasaklanmasi, memurlarin halk
tarafindan segilmesi gibi oteki onlemler, Kominin toplum-
sal kaygilanm digavuruyor ve bu kaygilar: gergeklestirme
yeteneklerini ortaya koyuyordu.

Biitiin bunlar Paris Komiiniiniin ig¢i simfimn genel sa-
vagimi bakimindan neden ¢ok biiyiik bir énem tagidigm
agklar. Lenin'in deyigine gore Paris Komiinii, "Avrupa pro-
letaryasimn toplumsal devrim sorunlarimi somut terimlerle
koymasim égretiyor"du.
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Lenin Paris Komiininiin, Paris proletaryasimn yaptig
iki yanhghk yizinden giigsiizlestigini ortaya koydu. Lenin’e
gore Paris Komiina, milksiizlestiricilerin miilksizlegtirilme-
si isinin tamamlanmasinda yan yolda durdu ve diismanlan-
na kars) gereginden ¢ok goniil yiceligi, gereginden ¢ok ba-
gislayinhk gosterdi. Bu da onun Versailleshlara kars) askeri
cabaya gerekli tiim 6nemi vermemesine yol a¢t1. Birinci yan-
Iighgin en tipik 6rneklerinden biri, o donemde 6zel bir statii-
ye sahip, kgt para emisyonu ayncahgindan yararlanan ve
Rothschild'ler, Mallet'ler ve yiiksek finansin éteki para baba-
lar1 gibi kimseler tarafindan yonetilen 6zel bir banka olan
Fransa Bankasi karsisinda takind:g tavirda.

Parisli Komiinciiler bu bankaya el koymakla, Versailles
hiikimetinin kredilerini kesmek, Thiers'yi korkung giglik-
ler karsisinda birakmak ve gianlik gereksinmelerini kargila-
mak igin gerekli tutarlan istemekle yetinen Komiiniin etkin-
lik araglarim biiyiik dlgide artirmak olanagini kazanacakla-
rim anlamadi. Ayrica istenen paralar da ucu ucuna hesapla-
niyordu. Kominciiler en kiigiik bir hirsizhk suglamasina yol
agmak istemiyorlardi. Ama bu titiz muhasebeci kafasi, Thi-
ers'nin kigkirtmasindan kaynaklanan ve siirdiiriillmesi gere-
ken devrimin gerekirlikleriyle de pek bagdasmiyordu.

Donemin sosyalistleri, marksist 6gretiyle aydinlanmsg ol-
madiklar 6lgiide, kapitalistlere ve onlann hizmetindeki Ver-
sailles hiikimetine agir bir darbe indirmek eregiyle banka-
lara, en basta da bir tiir bankalar bankasi olan Fransa Ban-
kasi'na saldirmaktaki yaran géremiyorlardi.

Komiinin Lenin tarafindan belirtilen ikinci yanlighgh da
18 Mart aksamindan baglayarak Versailleshlann g¢ok igine
yarayan beklemeci bir tavir takimlmasimn benimsenmesiy-
di. Versailleshlar eger hemen saldiriya ugrasalardi, gii¢ bir
duruma diiserlerdi. Parisin askeri giigleri yalmz baglangi¢ta
Versailles'in askeri giiglerinden istiin olmakla kalmyor, ay-
rica Thiers'nin kagis1 sonucu Parisli giigler yiiksek bir mora-
le de sahip bulunuyorlardi, oysa Versaillesh birliklerin mo-
rali bozulmustu ve dagilmaya hazirdilar.

Ne yazik ki Paris tek baginayd ve cesitli tagra kentlerin-
de patlak veren ayaklanmalar hizla bastinlmist.
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Ve Versailleshlara kahramanca bir direnis gosterdikten
sonra Kominciiler, Paris Komininiin sonu olan Mayis 1871
Kanl haftasim yagadi.

Utku kazanan proleter devrimin bayragh 72 giin Paris
uzerinde dalgaland: ve yenik diismeden 6nce Komiin, kahra-
manca savaslar verdi. Birgok Kominci bu kahramanca sa-
vaslarda san geref icinde dliirken, Versailleshlar tarafindan
ele gecirilen oteki Komiunciiller Nouméa (Yeni Kaledonya)
zindamna gonderildi. Buradan dénmeyenlerin mezarlan,
"Paris Komiini Dostlar: Dernegi“nin girisimiyle onarilda.

Paris Komiiniinin ne oldugunu Gabriel Pioro'nun bu kii-
¢iik yapity, sayesinde 6grenecek bir¢ok okurun, bu bizytik olay
uzerindeki bilgilerini derinlestirmek gereksinmesini duyma-
larim diliyorum.

O zaman bu okurlar Lenin'in, neden Paris Komiiniinin
"bitin emek¢i insanhgin, butin ezilenler ve aa ¢ekenlerin
kurtulugu igin savastigy'm séyledigini ve ardindan neden
"toplumsal devrimin éncusi olarak Paris Komianinin, pro-
letaryamin ac1 ¢ektigi ve savastigh her yerde sevgi kazandi-
&1"'n1 ekledigini daha iyi anlayacaklardir.

Kimileri ne derse desin Paris Komiini, bir gin batim
degil bir giin dogumuydu ve 1917 Sosyalist Ekim devrimi
onun ikinci savagimiydi. Iktidarin ahinmasim izleyen dénem
boyunca Lenin, 1871'in Parisli devrimcilerini diisitnityor, da-
ha biyiik giigliiklerle kars1 kargiya bulunan sovyetler hiikii-
metinin, ancak yetmisiki giin siiren Paris Komini kadar da-
yanabilip dayanamayacagim kendi kendine soruyordu.

1917 Ekim devrimi daha ¢ok dayand: ve Paris Komiinii-
niin yizinci yildénimi, Paris Komiininden dogan ve Pa-
risli Komiinciilerin biiyik diigii olan sosyalizmin evrensel ut-
kusu i¢in son savasimi haber veren Enternasyonal marginin
yiikseldi#i biitiin diinya iilkelerinde kutlanacaktir.

JACQUES DUCLOS

Paris Kom#ing (1871) Dostlan
Dernegi Bagkani
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PARIS KOMUNU (1871)*

PARIS'] (18 Marttan 28 Mayis 1871'e degin) 72 giin bo-
yunca yéneten Komiin, Fransa tarihinin 19. ydzyildaki do-
ruklanndan biridir. Fransa'daki ig¢i hareketi ile diinyadaki
sosyalist hareketin gelismesinin énemli bir agamasim olus-
turur, Ekim 1917 Rus devrimine yolu o agrmigtir.

KOMUNUN NEDENLERI

Bu nedenler, 1. uzak ve derin nedenler; II. dolaysiz ne-
denler olmak iizere, ikiye ayrilirlar,
*

I. Birinei gruptaki nedenler, 2 Arahk 1851 hiikiimet dar-

* Gabriel Pioro, Esquisse d'une histoire de la Commune de Paris
(1871), avec la collaboration de Jean Braire, Jean Bruhat, Maurice Choury,
Emmanuel Fleury, Editions Sociales, Paris 1971.
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besinden: dogan imparatorluk rejiminin igine yuvarlandig:
agr bunahma baghdir.

a) Gérevini yerine getirdikten, yani liberal kapitalizmin
gelismesini ve gitgide daha koruyucu ve daha anti-sosyal bir
siyaset uygulayan burjuvazinin iktisadi yiikseligini kolaylas-
tirdiktan sonra imparatorluk rejimi, artik kendisi ile derin-
den derine o6zdeslegtigi bu burjuvazinin gereksinmelerine
uygun digmez.

Bu rejimin tuttugu son dal, elinde kahr: Imparatorlugu
sirdirme eregiyle 19 Temmuz 1870'de Prusya'ya actigh sa-
vag, 2 Eylilde Sedan bozgunu ve Napoléon IIFin tutsak
diigmesi ile sonuglanir. &) Ote yandan kéktencilik (burjuva
cumhuriyetg¢iligi) de geligir; 1869 se¢imleri cumhuriyetgilere
yasama meclisinde 30 koltuk ve biiyiik kentlerde ¢ok biiyik
bir ¢ogunluk kazandinr,

¢) Ensonu ve ozellikle 1848 Haziramnda devrimci partisi
olmadihr i¢in yenilen fransiz proletaryasi, inpz atorlugun
1852'den sonraki ve 19. yiizy:l ortasindaki sinai déniigiime
bagh biiyiik iktisadi gelismesi sonucu, belini dogrultacaktir.

Biyik sanayinin biiyiimesinin, yogunlagmasinin, eski
kiigiik iiretim bigimlerini ortadan kaldirmamasina kargin;
ig¢i siifi (mifus igindeki oram azalan kéyliler kargsisinda
gene de) azinlikta ve tiirdeslikten uzak (iggilerin yanisira
¢ok sayida zanaat¢l) olmasina kargin, gene de kesin bir
oénem kazamir. 1857 ve 1867 iktisadi bunalimlart, ig¢i simfi-
nm atihmim hizlandirir. Proletaryamin somiirilmesi, onda
simf bilincini olgunlagtinr. Devrimei hareket yikselir,

60'larin 17 Subat 1864 giinli ig¢i bildirgesi, daha o za-
mandan goyle der: "Genel oy bizi siyasal olarak erginlegtirdi;
simdi bize diisen, toplumsal olarak kurtulmaktir."

Is¢i simfi say), glig, orgiit olarak biiyiir. Kirlar i¢in ger-
¢ek bir kargasalik olan 1847-50 tarimsal bunahhminin yolag-
tig1 kentlere dogru kirsal gig ile biiyumesi hizlamr.

Fransa'da 1866 yihnda, 37 milyon niifus i¢inde 4.700.000
is¢i vardir. Paris'te yagayan 1.850.000 kiginin 442.000'i is¢i-
dir. Grevler 1862'den sonra, ozellikle 1869-1870'te ¢ogalr
(La Ricamarie, Le Creusot, Lyon, Paris). 25 Mayis 1864 ya-
sas1 "koalisyon”u (birlesme hakk1) yasallagtirr.
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Kavgayi daha etkin kilmak igin kurulan érgiitler gogalir:
Direnme (La Marianne, Basimevi Isggileri Dernegi), kredi,
yardimlagsma, dayanmigma dernekleri; kooperatif lokantalan
(La Marmite). Sendikal kuruluslarin sayis1 artar, bunlar iggi
birlikleri federal kuruluslan, bélgesel federasyonlar (Paris
federasyonu 60 is¢i birligini kapsar) olarak biraraya gelirler.
30 Mart 1864 giinii, sendikal kuruluslann yasal olarak ta-
nmmalan degilse de, hi¢ degilse hosgorii ile karsilanacaklan
resmen ilan edilir.

Birinci Enternasyonal ya da Uluslararasi Emekgiler Der-
negi,* 28 Eylil 1864 giinii Londra'da kurulur ve fransiz sek-
siyonu da 1865 baglamnda érgitlenir. 1867'de Enternasyo-
nal muhabiri olan ciltci ustasi1 Varlin, sendikal kuruluslar
iJe daha dolaysiz bir iliski kurar. Hikiimet Enternasyonale
kars) istiiste ii¢ dava agar (Arahk-Mart 1867, Mayis 1868,
Haziran-Temmuz 1870). Ama Enternasyonal, yoneticilerin
tutuklanmas: ile bagsiz kalms olmasina karsin, 300.000 iiye
ile bu son tarihte doruk noktasina vanr.

Fransiz proletaryas) kadar ¢egitlenmig bir proletarya, ce-
sitli ve bazan gelisik ideolojik akimlarin etkisi altinda kahir.

a) Blankiciler devrimci gelenek ve gizli dernekler dene-
yinden (babéfgiilik) esinlenirler. "Onlar, goérece kigik bir
sayidaki kararh ve iyi orgiitlenmis adaman (...) sadece iktida-
n ele gecirmeye degil, ama (...) halk y}fimmni devrim igine
¢ekmeyi ... bagarmak i¢in yeterince uzun zaman iktidarda
kalmaya da yetenekli oldugu fikrinden yola ¢ikiyorlardi.”**

b) Prudoncular —gogunlukla sinai yogunlagma tarafin-
dan tehdit edilen kiigiik igletmelerin zanaatg1 ve isgileri—
kapitalizmin, 6zgir ve bagimsiz devlet iiretim kooperatifleri-
nin, bedava kredi (faizsiz 6dting) veren yardimlagma banka-
lan tarafindan finanse edilen yardimlasma ve dayamsma
derneklerinm gelismesi ile ortadan kaldirilmas: yandaglan-
dirlar.

Proudhon fabrikanin, grevlerin, kendi basina "yozlagsma
ve bozulma nedeni" olarak goriilen kadin ¢alismasimin’diis-

* Acihs cagrisi Karl Marx tarafindan yazilmigtir.
** Engels, "Karl Marxin Franse'da I¢ Savaghna Girig". [Bkz: Marx,
Fransa‘da I¢ Saveg, Sol Yayinlar), Ankara 1991, s. 17 -Ed.]
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mamdir,

¢) Bilimsel sosyalizm ve iggi sitofinin siyasal orgiitlenme-
sini ve bagamsiz bir simf eylemi (devrimei simif savagimi) iz-
lenmesini 6giitleyen marksist etki, kendini iggiler tizerinde
ancak I. Enternasyonalin kurulusundan sonra duyurmaya
baglar. Enternasyonalin itk i¢ kongresi: Cenevre (Eylil
1866), Lozan (Eylil 1867), Briiksel (Eylil 1868), heniiz pru-
doncu etkinin egemen oldugunu ortaya koyar. Bilimsel sos-
yalizm ancak 4. kongrede, Eyliil 1869 Basle kongresinde
ilerleme ggsterir.

Enternasyonal seksiyonlarimin érgiitlenmesi, grevler ve
sendikal kuruluslardaki ¢alisma pratigi, 1869 Mayisinda
“tutucu” prudonculan kétileyen Varlin gibi birgok is¢iyi,
prudonculuktan koparr.

Oyleyse Komiin rasgele bir ayaklanma olarak gorilme-
melidir. Is¢i hareketinin biiyik 6lgiide yiikselmesi sonucu,
hatta savasin ilamindan énce bile proleter bir toplumsal dev-
rim bekleniyordu.

*

II. Ama Komiin her ne kadar sadece Fransiz-Alman sa-
vagindan kaynaklanmadiysa da bu savag, gene de olaylarin
akig1 iizerinde etkili olmaktan geri kalmad.

4 Eylil 1870 devrimi, kendi kendine Ulusal Savunma
hiikiimeti adim1 veren ama gergeklikte ancak halk gii¢lerinin
destegi ile kazamlabilecek bir savastan ¢abucak kurtulmak
isteyen bir hiiktimet kurar. Bu hiikiimet, aslinda el altindan
baltaladiz1 bir direnmeyi érgiitledigini ileri siirer. Bazaine'in
Metz'de teslim olmasi, Bourget'nin yitirilmesi ve Thiers ta-
rafindan aqiga vurulan birakigma niyetlerinin bildirilmesi,
Belediye Sarayina karg1 31 Ekim ayaklanmasina yolagar. Bu
gergek bir ulusal savunma olusturma girisimi basarisizhga
ugrar ve yeniden bir terslikler dizisi baglar:

— 28 Kasim 2 Aralik arasi, Champigny ¢ikigi bagarisizh-

g 21 Aralik, Stains - Le Bourget ¢ikisi basarisizlign.
— 27 Aralik, Paris'in ilk bombalanmasi (5 Ocak 1871 gii-
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ni yeniden baslayan bombalamalar durmadan yogunlasa-
caklardir).

— 18-19 Ocak 1871, Montretout, Buzenval, Saint-Cloud
ilerlemesinden sonra, gerileme; bu gerileme, Belediye Sara-
yina karg: 31 Ekim ayaklanmas: gibi basarisizhga ugrayan
22 Ocak ayaklanmasina yolagar.

— 18 Ocak, Versailles'da Alman Imparatorlugunun ilani.

— 28 Ocak, zorunluluk olmaksizin Paris'in teslim sart-
lagsmas ile birlestirilen birakigmanin imzalanmasa: Paris or-
dusunun (12.000 kisilik bir tiimen disinda) teslimi ve 200
milyonluk bir savag tazminatimin édenmesi. Ama Ulusal
Muhafizin toplan tiifekleri, Jules Favre* gibi Bismarck da
eger almaya kalkarlarsa tepkisinden korktugu igin Ulusal
Muhafizin elinde kalr.

— 8 Subat, ¢ogunlukla krale1 (630 milletvekili iizerinden
400 kralci) bir Ulusal Meclis se¢imi. Bu "kéyliiler” {toprak
agalan —¢.] meclisi, Parislilere kars: savasa girigebilmek igin
Prusyalilar ile ne pahasina olursa olsun barig yapmak ister.
Once Bordeaux'da, sonra Versailles'da toplanir bu meclis.

— 24 Subat, Bastille'de halk gosterisi.

— 26 Subat, Versailles'da yimitme giicii bagkam Thiers
ile Bismarck arasinda hazirlanan barig antlagsmas: hazirhk-
larinin imzalanmas. (Kesin barig antlagmasi 10 Mayis giinii
Frankfurt'ta imzalanacak ve 18 Mays giinii de rheclis tara-
findan onaylanacaktir.)

Proletarya ve kiigik-burjuvazide, kusatma sefaletleri,
askeri bagansizhklar, birakigma, teslim sartlagmasi, barig
hazirhklan tarafindan yolagilan’ bir hosputsuzluk hiikiim
siirer.

Bordeaux meclisinin tutumu, cumhuriyet ve demokrasi
bakimindan korku uyandirir (31 Ekim 1870 ayaklanmas: 6n-
derlerinin 11 Mart [1871] giini 6lime mahkim edilmesi, 6
cumhuriyet¢i gazetenin yasaklanmasi, Polis midirliginiin
ve Ulusal Muhafizin bagina bonapart¢ilarin atanmas).

Paris halki, Fransa'min biitiin komiinlerinde oldugu gibi
se¢ilmis bir Belediye konseyi;

* Jules Favre, 4 Eyla! hiktimetinin Dhgigleri bakan.
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Cumbhuriyetin térensel olumlanmasini;

hiikimet tarafindan alinan anti-sosyal énlenilerin (kira
odemeleri ertelenmesinin durdurulmasi; gecikmis ve nisan
vadeli kiralarin édenmesi; kugatma sirasinda vadesi gelen
ticaret senetlerinin faizleri ile birlikte 6denmesi; Ulusal Mu-
hafizin "otuz metelik"lik ayhginin kesilmesi) kaldinlmasim
ister.

18 MART

Thiers 170'i Montmartre'da, 80i de Belleville'de bulunan
400 topunu elinden alarak Ulusal Muhafizdan "kurtulmak”
ister. Top parklanna ve érgiitlenme merkezlerine karg: 18
Mart sabah giristizi baskin, Paris halkinin, Montmart-
re'dan ve Montmartre Giivenlik komitesinden baglayan y1-
&nsal bir ayaklanmasina yolagar (general Lecomte ile gene-
ral Clément Thomas'min éldiiriilme olayr).

Ordu, halk kalabaliza i¢cinde kaybolur. Genel bir kardes-
legmedir bu. Ulusal Muhafiz seferber olur. Giin, Ulusal Mu-
hafiz Cumhuriyet¢i Federasyonu (“federeler”) Merkez komi-
tesinin (4 Martta se¢ilen komite), yani Enternasyonal Paris
federasyonunun 5 Eyliil 1870 tarihli bir kararna gére kuru-
lan Giivenlik komitelerinin olusturduklar1 Yirmi lige Cum-
huriyet¢i Merkez komitesi (sosyalist bir iggi partisinin ilk
taslagy) tarafindan desteklenen bu komitenin, Belediye Sa-
rayna yerlesmesi ile tamamlanir.

18 Mart, "cumhuriyetin kurtulugu" giiniadiir.

18 MARTTAN SONRA

Her iki komite de bir Komiin (daha 7 Ocak 1871 giina
Cumhuriyetgi Merkez komite tarafindan kendi “kizil
afig"inde istenmis bulunan Komiin) Genel konseyi segimini
ister ve hazirlarlar.

Segim 26 Mart giinii yapilir ve sonuglar Belediye Sara-
ymnda, "cumhuriyetin zaferi" giinii olan 28 Martta ilan edilir.

Ulusal Muhafiz Merkez komitesi kiralara, 6deme vadele-
rine, Emniyet sandizr satiglarina iligkin, alinmasi zorunlu
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ivedi énlemleni alir. Savas konseylerini kaldinr, siyasal af ¢1-
kanr ve giiney istihkamlann: (Bicétre, Ivry, Montrouge, Issy
ve Vanves) isgal ettirip, cephanelige elkoydurtur (450.600
tufek).

Ama bi¢imsel demokrasi saygis1 yiiziinden, isbagindan
¢ok erken g:ekflir.

Oysa Versailles hiikkiimetinin distigiinii ilan etmesi,
Resmi Gazete'yi hemen yénetimi altina almasi, Thiers igin
degerli bir yardim olusturan Fransa Bankasi ve Rothschild
Bankas) rezervlerine elkoymasi1 gerekirdi. "Kominciiler,
devrim igindeki Paris'in ortasinda Fransa Bankasi'min, Ver-
sailles ve Maliyeyi temsil etmesine gozyumdular"* (Jacques
Duclos).

Merkez komite Mont-Valérien'i ele gegirmedi; Paris kap:-
larimy kapamad) ve béylece birliklerin biiyiik béliimiinin
Versailles'a gitmesine gézyumdu.

Hele 18 Mart ertesi bir daha bulunmayacak bir uygun
kosullar toplulugu i¢inde yapilabilecek olan Versailles'a kar-
$1 saldiriy;, Komiin se¢imine degin ertelememesi gerekirdi.
19 Mart giinii Versailles'a saldirsayd), Paris'e karg: savas-
mak icin gerekli giglerin toplamp orgiitlenmesini engellemis
olurdu.

KOMUN

1. Tarum: Komiin, ortagag burjuvalan ve devrim [1789
Biyik Fransiz devrimi —¢.] komiinleri érnegince (14 Tem-
‘muz 1789'dan sonra Paris Komiinii, kendi belediye bagkan-
m kendi seger), kendi kendini yoneten bir kentsel topluluk-
tur.

2. Bilegim: Komiin Genel konseyinde, 90 iye i¢inde 25 is-
¢i bulunur. Uyelerinin toplumsal kékenlerini yansitan egi-
limler, bu konseyde temsil edilmistir.

* Darphane mgdird Z. Camelinat, gimis kulgeler, kap-kacak ve de-
gerli imparatorluk esyalan ile 5 frankhk sikkeler bi¢iminde 500.000 frank
(altin-frank) bastirir. 24 Mayis giinu, geri kalan sikkelerden 153.000 frang,
iki vtk arabasi Kemtin merkezi elan XI. ilge Belediye Sarayina tagir. Bu pa-
ralar, son savaggilarin dcretlerinin 6dlenmesinde kullanijacaktir.
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Konsey, ¢ogunluk ve azinhk olarak boliniir.

Cogunluk (kigik-burjuvalar, aydmlar) su gruplardan
olusur:

a) Demokrasinin gelisini devrimc¢i yy¢n patlamasina
baglayan bir gelenegin kalitgilar: olan Jakobenler (Dalesclu-

.ze, Félix Pyat, Paschal, Grousset, Gambon).

b) Demokratik ve toplumsal bir cumhuriyetten yana olan
25-30 kadar bagimsiz devrimci (Amauroux, Trinquet, Bru-
nel, Bergeret). Onlann yamnda, Komiin ile Cumhuriyetin,
Paris belediye haklarinin tamnmas),* dizenin korunmasi
goérevinin salt Ulusal Muhafiza birakilmas: platformu iize-
rinde anlagan radikal orta burjuvalan (avukat, hekim, tiic-
car) toplayan Cumhuriyet¢i Paris Haklar dernegi.

¢) 12 blankjci (Eudes, Ferré¢, Rigault, Vaillant, Chardon,
Ranvier (ayn kamgh), — Blanqui hapistedir) oylarim ¢ogun-
luk yéninde kullamr.

Uluslararas1 Emekgiler Dernegi iiyelerinden olusan azin-
Uk, tiirdeglikten yoksundur.

a) Azinhk ézellikle prudonculardan olugur. Ama impara-
torluga kars) ig¢i savagimlan ile geliklesmis bulunan birgo-
gu, gergekte prudonculuktan ayrihir,

Bunlar eylemde:

b) Karl Marx ve diigiincesinin etkisi altinda kalan ve top-
lumsal reformlar ardinda kosan konsey iiyeleri (Frankel, Be-
noit Malon, Serraillier) ile birlesirler.

Enternasyonalin Fransa'daki seckin kigisi, federal der-
nekler yoéneticisi Eugéne Varlin, Jourde, Theisz, Joules
Vallés, Vermorel —¢ogunluktan bu yana gegenler—, Courbet
ve Arthur Arnould, azinhgin biiyiik adlandir.

3. Iktidarin dogast: Fransa halkina 19 Nisan bildirgesin-
de agiklanan —prudoncu— Komiin programi, ailenin top-
lumlarin embriyonu olmasi gibi, Komiiniin de her tiirlii siya-
sal devletin temeli oldugunu kabul eder. Buna gére Paris
Komiini, ulusu birlestiren biitiin 6teki komiinler ile federas-

* Ulusal Meclis, 17 Nisan 1871 gund, Paris ve 8bir buyiik kentler bele-
diye bagkanlarinin atanmasini htkd mete birakan anti-demokratik bir bele-
diye yasas: qpikanr. Parig'e iligkin olarak, bu yasa hals uygulamadadir. (Pa-

ris'te, 1871'den sonra, yani 105 y1l sonra ilk belediye bagkam se¢imi, 13 ve
20 Mart 1977 tarihinde, iki turde yaprldi. —.]
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yon kurmalh, kirsal iireticileri her bélgenin bellibagl kentle-
rinin tinsel yoénetimi altina koymahdir.

Gergekte 18 Mart devrimi ve 26 Mart segimleri ile bag-
kent, burjuvazinin hiikiimetinden ve devlet aygitindan kur-
tulur.

Paris Komiinii, proletaryanin yazgis: ile birlikte ulusun
kendi yazgisim da eline alan ilk isgi hareketidir. Artik des-
potik olmayan ama toplum hizmetine kosulan yeni tipte bir
devlet kurulmasi yolunda bir girisimdir Paris Komiinii.

Komiin, "emekg¢ilerin iktisadi kurtulusunun gergeklese-
bilecegi, ensonunda bulunmug siyasal bigimdir" (K. Marx).

Ik proleter devrim, ilk —kuskusuz eksik ve dayamik-
s1z— proletarya diktatorliikk bigimi, ilk sosyalist hiikiimettir
Paris Komiina.

Komiin, gorevden alinabilir iiyelerinin ig¢i ticretleri kar-
sihh ¢aligtiklan bir halk hiikiimetidir. Hikiimet iiyelerinin
yilhik maaslarimn, ortalama bir isginin ticreti kadar, yani
[en gok —.] 6.000 frank olacagim kararlagtirir. Komiin, yi-
ritme ve yasama yetkilerini elinde toplar. 20 Mart bildirge-
sinde, iktidar ele alarak proletaryanin zaferini sagladigini
agiklar. Yurttaglarin Komiin iglerine siirekli miidahalesini
ister — ig¢i sinifimn siyasal iktidara ge¢tiginin ve yijinlarin
bu iktidara katihimimn olumlanmasidir bu.

Bu nedenle Komiin Genel konseyinin yamsira kuliipler,
sendikalar, gazeteler ve niifusun en etkin égelerinden biri
olan kadinlar da yénetime katihr.

Kadinlarin énemli bir rol oynadiklan Proleterler, Dev-
rim, Kara Top, vb. kuliipleri, siyasal tartismalar yapar, Ko-
miine éneri ve delegasyonlar gonderirler.

Sendikalarin Komiin komisyonlannda (6zellikle Cahsma
ve Degisim komisyonlarinda) temsilcileri vardir.

Halk yiginlan mahalle komitelerinde, belediyeler, ilgeler
konseylerinde, Posta ya da Louvre silah atelyesi konseyi gibi
baz1 yénetim konseylerinde, kendi temsilcilerini gérevlendi-
rirler.

Gazeteler, Delescluze'in Le Réveil (“Uyams"), Félix
Pyat'min Le Vengeur ("Ocalan"), Valles'in Le Cri du peuple
("Halkin Cigh"), Henri Rochefort'un La Marseillais yerine
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cikardigh Le Mot d'ordre ("Slogan”), Lissagaray'nin Le Tri-
bun du peuple ("Halkin Savunucusu”), J.-B. Milliérein La
Commune, Auguste Blanqui'nin La Patrie en danger ("Yurt
Tehlikede"), Vermorel'in L'Ami du peuple ("Halkin Dostu"),
Vermersch'in Le Pére Duchesne gibi gazeteleri, s6zii muha-
birlere, okurlara verirler.

Louis Michel, Anna Jaclard, Paule Mink, Elisabeth
Dmitrieff (Yelizaveta Dmitriyeva), Nathalie Lemel, Sophie
Poirier tarafindan érgiitlenen kadinlar, dinsel vesayete kars
kadinin egitim araciyla kurtulusu i¢in savagim verirler (12
Mayis: Dupuytren sokaginda ilk sinai sanat okulunun agih-
$1).

8 Nisan giini, Paris'in savunmas: ve yaralilarin bakim
i¢in Kadinlar Birlig kurulur.

10 Nisan gini, kadinlarin ¢aligma hakkim tamyan sos-
yalist 6nlem olarak, her ilcede kadinlarin ¢aligmasi igin bir
atelye a¢ilmasi tasarisimn ilk uygulamas: yapilir.

KOMUNUN YAPITI

Komiin ig¢i simfinin tarihsel rolini heniiz agikga ayirde-
dememistir. Onda bagimsiz siif partisi olarak oérgiitlenmig
bir proletarya partisi eksiktir.

Askeri ¢abaya yeterince 6nem vermemig ve bekleyici bir
tutum takinmgtar.,

Agir1 1limhhik géstermisgtir: Tutsak ulusal muhafizlann
Versailleshlar tarafindan sorgusuz sualsiz kursuna dizilme-
lerinden sonra, 5 Nisan guinii rehineler iizerine yayinlanan
buyrultu (kararname), ¢ok ge¢ uygulandi. Kanh hafta i¢inde
yapilan idamlar (24 Mayis giini, aralarinda Paris bagpisko-
posu Mgr. Darboy da bulunan 6 rehinenin, 26 May1s giini
Haxo sokaginda 48 bagka rehinenin kursuna dizilmesi), si-
yasal yénden etkisiz kald.

Komiin, ozel fabrika ve igyerlerini ulusallagtirmad:. Eski
isgiind siresini siardiirdi, eski vergileri korudu, girig vergi-
lerini almakta devam etti.

Ama:

a) Onemli sosyalist 6nlemler ald;
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b) Demokratik onlemleri de énemli idi (Gambetta'min
1869 se¢cim kampanyasi sirasinda savundugu Belleville cum-
huriyet¢i programinin uygulanmasa).

a) Sosyalist onlemler.

Devlet geregleri igin ig¢i kooperatiflerine éncelik.

Calismayan fabrikalann sayimi, — kapatilmis bulunan
atelyelerin, karsihg: 6denmesi koguh ile ig¢i birlikleri tara-
findan igletilmesine yolagan 6nlem. Yiziistii birakilmig fab-
rikalann igletilmesi iizerindeki buyrultu, yalnizca biyik sa-
nayiyi ve hatta maniifaktiri, her fabrikadaki emekgilerin
birligi temeli iizerinde oérgiitlemeye degil ama ayrica biitiin
birlikleri biiyiik bir federasyon i¢inde birlestirmeye de yone-
lir. Marx'in Fransa'da I¢ Savags'ta soyledigi gibi, "eninde so-
nunda komiinizme varacak” olan bir plamn 6zetidir bu.

Finn iggileri igin gece ¢cahgmasinin kaldinlmasa.

Patronal ceza sisteminin kaldinlmasa.

Yasamak i¢in gerekli asgari iicret giivencesi.

Emniyet sandiklarinin kaldinlmasa.

Isbulma biirolarinin yeniden-érgiitlenmesi.

17 Mayis giinii yaymnlanan iki buyrultu, mesru olan ve
olmayan ¢ocuklar arasindaki ayrim kaldirir ve ulusal mu-
hafizlarin nikahh olan ve olmayan kanlanna bir édenek ve-
rilmesini 6ngérir.

b) Demokratik énlemler.

Kilise ile devletin ayrilmas..

Dinsel 6gretim kurumlarimn laiklegtirilmesi.

Zorunlu ve parasiz laik okul.

Parasiz adalet.

Segilenlerin giorevden geri alinabilmesi.

Yarg¢lar ve yliksek gorevlilerin seg¢imi.

Siyasal segimlerin sikhig:.

Siirekli ordunun kaldinhp yerine silahh halkin gegiril-
mesi.

Belediyesel 6zerklik.
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TASRADA KOMQN
KOMUN VE KOYLULER

Komiin, kendi ulusal federasyon planinda bagarili ola-
madi Biyik kentler proletaryasimin destegini kazanan Ko-
miin, kir proletaryasinin destegini kazanamada.

Paris, kusatilmaya énem vermedigi i¢in, bizzat kugatil-
ma yuziinden yalmz kaldi.

Tagra kentlerinde radikal 6geler, 4 Eyliilden sonra ikti-
dan ellerine gegirmiglerdi. Yiginlarin prudonculuk ve anar-
sizm etkisi altindaki hareketini bu dgeler yonetip yonlendir-
di. Temel toplumsal gatigma olan burjuvazi-proletarya ¢atis-
masim hesaba katmayan bu dgeler, yurtseverlig, cumhuri-
yetgiligi, belediye ozerkligi istemlerini her seyin ustiinde
tuttular,

Gergek bir eggiidiimden yoksun 1871 Mart-Nisan kentsel
ayaklanmalar: Lyon, Saint-Etienne, Le Creusot (burada 27
Mart gini ordu, yedi ayhk halkg belediye ozerkligine son
verdi), Toulouse, Narbonne ayaklanmalar, ard: ardina baga-
risizhga ugrada.

Tagra ayaklanmalarinin en guglusu, 22 Martta Gaston
Crémieux’niin etkisi altinda patlak veren Marsilya ayaklan-
mastydl. Ama kent 4 Nisanda geri alindi ve Crémieux 30 Ka-
simda kursuna dizildi.

Kir emekgilerine bir ¢agn, ancak 28 Nisanda yayinlanir.
Bu ¢agn artik ne ¢ok zengin, ne de ¢ok yoksul kéyli kalma-
masi gerektigini bildirir. Emegi aghr yiiklerden, vergilerden
ddentilerden kurtarmak gerekir bu gagnya gore.

Koyliye toprak, isciye alet, herkese is. Akillica yazilmig
olmasina karsin bu ¢agrinin, tkinci Imparatorluk tarafindan
aliklagtirilfms kirsal yiganlar iizerinde derinligine bir etkisi
olmadi.

Paris Kominiinin biyiik kentlere 15 May:s tarihli ¢agn-
s1, yanki uyandirmasina karsin pratik bir etkiden yoksun
kald.
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CARPISMALAR VE KANL! HAFTA

Nisandan baglayarak bang kosullanna aykim davranan
Bismarck, Versailleshlann ordularim biiyiik 6l¢iide biiyit-
melerine izin verir: Versailles ordusu 40.000'den 140.000'e,
sonra 170.000'e yiikseltilir (60.000 tutsagin éncelenmis sah-
verilmesi). 3

2 Nisan, Versailleshlar Paris lizerine ates agar.

3 Nisan, Versailles iizerine, sagda Neuilly, Courbevoie,
Rueil'den; merkezde Meudon'dan; solda Chatillon diizhigiin-
den olmak iizere, ii¢ koldan yapilan gecikmis yiriyis baga-
nsizhga ugrar. (Flourens ve Duval, éldiirilmiislerdir.)

1 Mayistan, Versailleshlarnn Paris'e giriglerine degin ¢a-
tigmalar, Zafer Amt1 ve Neuilly kopriisii biiyiik barikatindan
giney istihkamlarina degin, komiinciilerin ates: altinda tu-
tulan bir kesimde siirecektir.

6 Nisan, Thiers tarafindan agilan kardes savasma yamt
olarak, Ulusal Muhafiz Cumhuriyet¢i Federasyon Merkez
komitesinin gagnsa.

11-25 Nisan, Paris'in bombalanmasa.

Thiers'nin stratejik plam, Komiin olaylan izerindeki
parlamenter sorusturma sirasinda, kendi bildirimleri tara-
findan agiklandi. Onun igin Saint-Ouen ve Neuilly arasinda-
ki harekatin, Parislilerin Courbevoie iizerindeki gikagm
(ag1lma noktasi) engellemekten bagka bir amaci yoktur. Ger-
cek savas Vauban kurallarina gore giiney kalelerine ve
1840-1844'te Thiers'nin kendisi tarafindan yaptirlan istih-
kamlara Kars siirecektir (o daha 1848 Subat devrimi sira-
sinda, Paris'e boyunegdirmek i¢in bu askeri tislerden yarar-
lanmay: disiinmiistii). "Siper agmak, savunma siperi kiyisi-.
na varnildiginda saldirmak igin ilerlemek gerek. Ayni zaman-
da olaganiistii bir ates topagam biraraya getirmek gerek.”
Thiers, bu ates topagimin korumasi altinda, siper ¢aligmas:-
min daha hizh olacagina ve tabyalar1 savunucular igin ban-
mlmaz bir duruma getirerek, istihkamlarn bogaltilacagnna
inamyordu.

Bu plan, iki zamanda gergeklestirilecek: Issy kalesi ile
onu destekleyen Vanves kalesi digiiriilecek, sonra ordunun
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Paris'e girebilecegi Point-du-Jour kapisi zorlanacaktr.

Versailleshlar karsisinda Komiiniin askeri, tiifegi, topu
ve Montmartre, Belleville ve Panthéon tarafindan olugturu-
lan saglam bir gevre oértiisii vardir. Degerli generalleri (Rus-
lara karsi 1863 ayaklanma deneyinde pismis Polonyallar:
Dombrowski ve Wroblewski), La Cecilia, Brunel, Razoua, Pi-
azza gibi yigit askerleri, Lisbonne, Guilletat, Spinoy gibi
halktan ¢ikmig subaylar: vardir.

Ama stratejik plam yoktur, ¢iinkii savunma ile yetinir.

1 May:s, Jakobenler, askeri islemlere burnunu sokmasi
durumu kangtiran bir Halk Kurtulus komitesinin (Félix
Pyat) atanmasim saglarlar.

9 May:s, Issy kalesinin dismesi ve ikinci bir Halk Kurtu-
lus komitesinin (Eudes, Delescluze) atanmasi.

13-14 May:s, Vanves kalesinin isgali.

15 Mayis, Halk Kurtulus komitesinin diktatorligini
protesto eden ve ilgelere ¢ekilen azinhgn bildirgesi, 20 Ma-
y18 giinii Enternasyonal Federal konseyi tarafindan kinanan
davranis.

Kanli Hafta. 21 Mayis Pazar, bir ihanet sonucu Versail-
leshlar, Point-du-Jour ve Saint-Cloud kapilarindan Paris'e
girerler. Ordularn, batidan doguya, Seine'in her iki kiysi
uzerinde de ilerler,

Kominiin sur i¢cinde, Concorde alani, rue Royale, rue
Castiglione gibi yerlerde, ancak birka¢ barikat, tabya ve sa-
vunma siperi vardir. Montparnasse garinda, Panthéon'da,
Montmartre tepesinde hicbir savunma tesisi yoktur, Tro-
cadéro istihkam, daha yeni ¢atilmigtir.

"Eger Montmartre ve Panthéon capraz ates agsalardi,
eger ustaca hazirlanmg bir patlama ile karsilagsaydy, Versa-
illes ordusu ¢abuk kag¢ardi. Ama yoénetimden, savas bilgisin-
den yoksun federeler, kendi mahallelerinden, hatta kendi so-
kaklarnndan daha étesini goremediler.

"Genel yanilgi, cepheden saldirtya ugranmlacagina inan
mak oldu; oysa Versailleshlar her yerde (baron tlauss-
mannin bayindirlik ¢alismalan tarafindan olanakl kilinan)
cevirme hareketleri yapiyorlardi. Iki bin insanin savanmaya
yetmesi igin, iki yiz iyi diginilmig, stratejik, saglam bari-
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kat yeterdi. Yiizlerce barikat vardr (21 Marttan sonra 500
barikat kurulmustu), ama esgiidiimsiiz ve savunucu yerles-
tirmek olanaksiz barikatlard: bunlar."*

Ayrica Almanlar, Paris'e Saint-Ouen kapisindan girme-
lerine ve Neuilly'den Saint-Ouen'a degin kapilar ters yén-
den almalarina izin vererek, Versailleshlarn isini biyik ©l-
¢ide kolaylastirdilar. Istihkamlarin yamndan gegen strate-
jik yoldan yararlanarak, Versailles birlikleri bagkomutam
Mac-Mahon, Montmartre, Buttes-Chaumont, Belleville,
Ménilmontan tepelerini ele ge¢irmek igin bir ¢evirme hare-
keti yapar. General prens von Saxe, Thiers ile anlagarak ku-
zey demiryolunu kestirir, Saint-Denis kanah kiylanm iggal
ettirir. 26 Mays giini Almanlar, kuzeyden ve dogudan Pa-
ris'i kugatirlar. 5.000 er, Montreuil'de nébet tutar, 5.000 er
de Vincennes’ iggal eder.

22 Mayis Pazartesi, Versailleshlar bati1 mahallelerine
saldinr. Onlar tarafindan tutulan cephe, Asniéres kapisin-
dan baslayip Saint-Lazare ve Montparnasse garlarindan ge-
cerek, Vanves kapisina degin gider.

Savas bakanhgn (10 Mayistan sonra) ve Halk Kurtulug
komitesi sivil delegesi Delescluze'iin bildirgesi:

"Askerlerden biktik! Her yerleri yaldizhh ve sirmah kur-
maylar istemiyoruz! Meydan halkin, savasgnlarm aplak kol-
larn! Devrimci savag zamam geldi. Halk ince manevralar-
dan hi¢bir sey anlamaz. Ama elinde bir tiifek, ayaklarimn
altinda sokak oldugu zaman, kralei okulun tiim stratejistleri
ona viz gelir.”

23 May:s Sali, Concorde-Tuileries-rue Royale barikatlan
tarafindan olusturulan birlesme noktas), Vendéme alamn-
dan c¢evrilmistir ve Halk Kurtulus komitesi Brunel'e, Beledi-
ya Sarayi uzerine ¢ekilme buyrugunu verir.

Montmartre diigmiig, Dombrowski éldiiriilmigtiir.

Savunma, XIX. ve XX. ilcelerde érgiitlenir.

Versailleshlarn ilerlemesini geciktirmek i¢in rue Royale,
Tuileries sarayi, Damgtay ve Saywstay'da biiyiik yanginlar
cikartilir,

* Lissagaray, Histoire de {a Commune de 1871.
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24 Mayis Cargamba, atese verilen Belediye Sarayinin bo-
saltilmas:.

Panthéon digmiistiir.

Versailleshlar 6nlerine geleni sorgusuz sualsiz kursuna
dizer, bu arada Komiin savaggisi Raoul Rigault da Gay-
Lussac sokaginda kursuna dizilir. 26 Mayis giini milletveki-
li J.-B. Milliere, Panthéon'un merdivenleri iizerinde ve ayin
27'sinde de Dr. Tony Moilin Luxembourg'da kursuna dizile-
cektir. XI. ilcede direnme, Bastille'de Versailleshlar1 24 saat
geciktiren saglam savunma hazirliklar.

25 May:is Pergembe, Seine nehrinin bitin sol kiyist Ver-
sailleshlann elindedir. Ivry kalesinin bosaltilmasi. Montrou-
ge ve Bicétre kalelerinin yitirilmesi.

Delescluze, Voltaire bulvannin girigindeki Chateau-
d'Eau alaminda (République alany bir barikat iizerinde élir.

Belediye Sarayymin bogaltilmasindan sonra Komiin mer-
kezi durumuna gelen XL ilge belediyesi de birakilmgtir.

Versailles saldiris1 Bastille alanm, Chateau-d’'Eau (Bru-
nel) ve general Wroblewski'nin adamlarin: (bin kadar) sag
kiyrya gegirerek diizenli bir bicimde bosalttign, X1II. ilgedeki
Buttes-aux-Cailles iizerinde yogunlasir.

26 Mayis Cuma, Bastille digmugtiir.

Belleville, direnme merkezi durumuna gelir. Ranvier,
Komiinin son afisi olan bir afigte, XX. ilgeden diiymam piis-
kiirtmesi i¢in XIX. ilgeye yardim etmesini ister.

27 Mayis Cumartesi, Montreuil ve Bagnolet kapilan
Charonne’a giren Versailleshlar tarafindan igsgal edilmigtir.

Trone alanm (Nation alam) duser.

Buttes-Chaumont'un, place des Fétes'in bogaltilmas:.

Federelerin elinde, Ranvier, Ferré, Varlin, Arnaud, Gam-
bon ve bagka birka¢ yenilmezin hala toplandiklari Belediye
Saray ile XX. ilgenin bir parc¢as: ve XI. ilcedeki Parmentier
caddesi, Faubourg-du-Temple sokag, Belleville bulvar, Tro-
is-Bornes sokag1 ve Trois-Couronnes sokagindan olugan bir
dortgenden bagka bir ey kalmamigtir.

28 Mayis Pazar, Versailleslilar XX. il¢e belediyesi ile la
Roquette hapishanesini iggal ederler.

200 federenin siphndig1 le Pere-Lachaise mezarhg, me-
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zarhgin biyiik kapisinin topa tutulmasindan sonra dismiis-
tiir. "Duvar™n dibinde y1#nsal idamlar yapilir.

Son direnme: XI. ilge dortgeni.

Paris sokag (bugiin Belleville sokag) barikati, topunu
son kez ategler.

Tourtille sokag) kdsesindeki Ramponneau sokagh barika-
ty, son tifek atigini yapar.

29 Mayis Pazartesi, silahsiz Vincennes kalesi, ihanet so-
nucu diigmiistiir. Varlin, Chevalier-de-la-Barre sokag ile la
Bonne sokag (eskiden Rosiers sokagi) kigesinde, Montmart-
re'da kursuna dizilir.

BASTIRMA

Bastirma ii¢ agamada yapihr:

1° Sorgusuz sualsiz idamlar;

2° Sikiyonetim mahkemeleri ya da askeri mahkemelerin
bastan savma yargilamalar:. Versailles asker? mahkeme
baskani general Appert, 17.000 idam yapildigin1 kabul et-
mistir (sosyalist tarih¢i A. Zevaes, 35.000 oldugunu yazar).

3° Baghcas:1 iggilere kargn olmak iizere 13.000
mahkiimiyet karan veren savag konseyleri.

Birgok komiincii (7.000'i agkin) Yeni-Kaledonya'ya siirii-
liir. Otekiler de Belgika'ya, Ingiltere'ye, Isvigre'ye siginirlar.

Kismi bir af, ancak sekiz y11 sonra, 3 Mart 1879'da ve ge-
nel af ise 11 Temmuz 1880'de gikar:hr,

Federeler Duvarr'ndaki ilk gosteri, 23 Mayis 1880'de ya-
pilir.

SONUC

Komiin, bozguncu burjuvaziye kars: ulusal bir hareket,
yurtseverce bir tepki, yeni bir iktidar i¢in proleter ve top-
lumsal bir hareket idi.

Komiin uluslararasi bir hareket idi de. Belgikal, Polon-
yah, Rus, Italyan, Macar birgok yabane1 onun saflarinda sa-
vasmi§ ve proleter enternasyonalizmi iilkisiinden esinlen-
miglerdir.
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"Dlinyaya yeni bir ruh vermek istedi 0" (Ulusal Muhafiz
Merkez komitesinin 5 Nisan tarihli bildirgesi). Bayrag kizil
bayrakti, diitnya cumhuriyetinin bayrag. Paris'te saklanan
komiinci Eugeéne Pottier tarafindan 1871 Temmuzunda ya-
zilan sarky, "Enternasyonal”, Komiinden dogdu.

Komiin kahramanca bir girisimdir ve komiinciileri, iggi-
lerin yonetimi altinda, halk yiginlannmn 1848'den beri disle-
dikleri toplumsal ve evrensel cumhuriyeti gergeklestirmek
i¢cin cennetin (go&in) zaptina ¢ikan kigiler olarak yiicelten
Marx'in hayranlk konusudur.

Komiin tiim emekg¢i insanhgn, biitin ezilenler ve ac ge-
kenlerin kurtulugu i¢in savagsmigtir (Lenin).

Komiinin, halk istencinin kendini géstermesinin saye-
sindedir ki 1870-1871 savagindan'sonra Fransa'da cumhuri-
yet, kralhgin yerine gegmistir.

Komiin, 6zgil olarak fransiz bir nitelik tasiyan eski sos-
yalizmin mezan ama (...) aym zamanda Fransa i¢in yeni
olan uluslararas: komiinizmin begigi olmustur (Engels).

Komiiniin kam, sosyalizmi filizlendirmistir (P. Lafargu-
e). Onun sayesinde, is¢i sinifimn anlayisinda bir donigim
olmugtur. O giine degin iitopyacilik, reformculuk ve prudon-
culuk tarafindan egemenlik altinda tutulan bir proletarya-
ya, bilimsel sosyalizm onun sayesinde sizmgtir.

Komiin deneyi sosyalist digtince igin, Karl Marx i¢in ya-
rarh olmustur: Marx'in yazdigh Uluslararasi Emekgiler Der-
negi Genel konseyinin 30 Mayis 1871 ginla ¢agrisy, Fran-
sa’da I¢ Savag adr altinda tamnur.

Marx, proletarya diktatorliginin zorunlulugu iizerinde-
ki savim bu deneyden ve proletaryamn bagmsiz bir simf
partisi olarak orgiitlenme zorunlulugunu da Birinci Enter-
nasyonal deneyinden ¢itkarmastir.

Cesitli ulusal devletler temeli iizerinde ig¢i y28n partile-
rinin kurulmasina yolu, Komiin agmigtir.

1917 devrimi, komiinciilerin diiglerini ger¢eklik durumu-
na donistiarda.

Lenin Sovyetler iktidarinda, Komiin tarafindan hazrla-
nan devlet tipinin bir kopyasim gériiyordu.

"1917 devrimi, 1871'in kahraman énciileri tarafindan ha-
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zirlanan yapiti ahp sirdirdi. Yeryliziinin altida-biri tze-
rinde, muzaffer bir Komiin kurdu."*

“Is¢i Paris, Komiinii ile birlikte, yeni bir toplumun sanl
éncisii olarak her zaman yiceltilecektir. Sehitlerinin anisy,
igci simfinin soylu yireginde yasayacaktir. Cellatlarimysa
tarih, daha simdiden sonsuz bir teshir diregine ¢ivilemis-
tir“‘"**

GABRIEL PIORO

* Maurice Thorez, Fils du peuple.
** Karl Marx, Fransa’'de I¢ Savag, 5. 72.
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PARIS KOMUNU UZERINE KONUSMA PLANI!

KOMUNUN ANISINA

19. yizyihn en biyik ig¢i ayaklanmasimin kutlanmass.
Tarihsel ammsatma.
1. Napoléon III déneminde Fransa.
Emperyalizm. (s. 45) — Haziran 1848'in? kurtulmah.
Napoléon III.
—Bir haydutlar ¢etesi tarafindan
soyulan Fransa.

{ Is¢iler heniiz yonetemez, bur_iuva-}

o. Bonapartgihk zi artik yonetemez3

. Hizh sinai yikselme. Plutokrasinin igki alemleri.
Spekiilasyonun iyi ginleri. Satilmighk,
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Y. —Igci hareketi —
LAA¢ 1862 Londra sergisi®
—1864 kurulus.

.prudoncu]uk

blankicilik | > 20

2. Hanedan savagi. Sovenizm, bir seriivenciler getesinden®
kurtulus. ’
Ren'in sol kiyisi. Berlin'de (6zellikle 1866'dan sonra?)

19 Temmuz 1870 savag ilani.

Alman bildirgeleri (Wilhelm I): Verzei-
digungskrieg.* (s. 20 taht soylevinde:
Napoléon III'e savas, Fransiz halkina
degil; 11 Agustos 1870'te, simnn gegil-
mesi sirasinda, Fransizlara bildirgede
* de aym sey.)

3. Igcilerin protestosu.

—12 Temmuz 1870 gunli Fransiz bil-

( dirgesi (s. 16) (ve 22 Temmuz 1870
giinli tagra kararlan) (s. 16-17) En-

ternasyonalin Paris tyelerinin 12
Entemasyona_l ) ) Temmuz giinli bildirgesi.
Genel Konseyinin —Alman protestosu (Chemnitz toplan-
1. ¢agnsi. \ tis1) (s. 18) 16 Temmuz 70 ginli
Brunswick toplantisi (s. 18), Enter-
nasyonalin Berlin seksiyonu.
\—Enternasyona] Genel Konseyi ¢agn-
s11) 23 Temmuz 1870 savasga kars1.

4. Savagin sonucu.
Sedan 2 Kasimm 1870. Napoléon III tutsak, la débicle**8
Sati1lmig rejimin yikihs.

* Savunma savagl. ~§.
** Cozdlme. —.
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4 Kasim 1870 gini Paris'te iggiler tarafindan cumhuri-
yetin ilam.

Namussuz muhterisler: Lo-
uis-Philippe'in polis bakam
Thiers, general Trochu, Jules
Favre, Jules Ferry, Ernest Pi-
card tarafindan diizenle ele
gecirilmis iktidar,

]Iktidar yasama mecli—\
\ sindeki Paris delege- ¢
\  lerine gegiyor.

... "Ulusal savunma hiikiimeti" ...

Ulusal savanma = ig¢ilerin silahlanmasi =
devrim. Ulusal ihanet hiikiimeti.
Kendini... Paris ig¢ilerine kargst savunuyor.

5. Enternasyonal Konseyleri.

Savunma savagindan saldir1 savagina gegis.

gzlr:::ayin Alman Sosyal-Demokrat Igci Partisi Merkez
2. cagnst komitesi Alsace-Lorraine'in ilhakina karsi gik-
(9 Eyliil t® (Bracke ve ébiirlerinin tutuklanmasi.)

1870) Kendini "umutsuz gilginhga" siiriiklenmeye
(s. 25) birakmamak.

1792'nin ulusal arulan ile kérlesmemek.
"Kendi simifimin orgiitlenmesi icin dinginlik
ve yéntem ile ¢aliymak", siyasal dzgiirlikten

yararlanmak,10

6. Paris Kugatmas:. * Savunma Komedisi: Guiod Su-
Trochu (hichir zaman!) sane'a, korunuklanndan biri ko-
ve Jules Favre (toprakla- nusunda, onun top atihr gibi yap:-
rnmizdan bir santim lan Mont Valérien'a gitmesini ya-

yok!) Komedisi.1 zniyordu.12
Paris’in teslimi. 28
Ocak 1871 giinii.
7. Bordeaux Ulusal Teslim gartlagmas: kogullan-
Meclisi. na gore (28 Ocak 1871) (s. 34),
— Koyliler Meclisi. Ulusal meclis 8 giin icinde toplan-
Gericiler. tiya ¢cagnlacakt (1).
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— Paris ile barig ko-
medisi. Paris’i silahsiz-
landirmak istenci ("dev-
rimin  silahsizlandin)-
mas1” 4 Eylil 18 70)

Pamns'e kars1 Alman
ordusu ile baglagma.

Sanki Ulusal Muhafizin
toplan devlete aitmis gi-
bi! Yalan! s. 36-37.

8. Toplari geri alma gi-
rigimi 18 Mart 1871.
(Ulusal Vinoy. l

Muhafiz- Basar-
dan). l sizhk f

Komiin
18 Mart. Hiikiimetin
Versailles'a kagis).

Bonapartg
olan Lecomte ve
Clément Thomas'nin 6l-
diriilmesi Komuntin de-
gil, sabnt tikenmis as-

Thiers'nin gerici bir meclis
icin kampanyasi, lejitimistler, vb.
(750 milletvekilinden 450 krala).

Parise karsi komplo: Thi-
ers'nin nlemleri (s. 35).

1) Ulusal meclisin kargi-
cumhuriyet¢i gosterisi.

2) Thiers'nin ikircil bildirgesi.

3) Paris'e karsi tehditler.
(décapiter décapitaliser)*

4) Cumhuriyet¢i gazetelerin
yasaklanmast

5) Blanqui'nin sliime yargilan-
masi13

6) Vinoymin Paris valisi, Va-
lentin'in polis mudiiri, d‘Aurelle
de Paladines’in de Ulusal Muhafiz
komutam atanmas.

18 Mart Bildirgesi, s. 43.

18 Mart 1871. Ulusal Muhafiz
Merkez komitesi

26 Mart 1871. Komiin.

Din adamlan, bonapartgilar, jan-
darmalar.

subaylar |

kerlerin isi.

Nisandan baglayarak Paris ile
Versailles arasinda savas.

Kendisinden birliklerin (tut-
saklarin) geri verilmesi dilenen
Bismarck (s. 57-58).

* Baginl kesmek, bagkentsizlegtirmek. —.
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9. Komiintin davranigst
Giigsiiz noktalar:
— Siyasal biling eksikligi (prudoncular, blankiciler)
giitlenme eksikligi { bankay: almadilar, Ver-
{ sailles iizerine ylrime-
diler
—Milliyet¢i ve devrimci lafazanltk

10. Giiglii noktalar::

A) Siyasal reformlar
o. Kilise ile devletin ayrnlmasi (2 Nisan 1871).
Kilise mallanmn kamulagtinlmasi. Din igleri
biitgesinin kaldirilmasi.
Parasiz halk egitimi (s. 46).
B. Siirekli ordunun kaldinlmasi. (30 Mart 1871) (s.

46).
Is¢i Y. Memurculupun kaldinlmasi. Iggiler hiikiimeti (s.
smnifa 49). Regierungsfihig.*
hikii- (1) Butiin girevlilerin segilebilirlik ve geri ahna-

meti bilirligi (s. 46). 1 Nisan 1871
(2) Yiiksek olmayan ticretler, en gok 6.000 frank

(s. 46).

gorevliler toplam sayisinin k't ile
cabsiyorlardi: Lissagaray, s.

8. Yabancilarin tam esitligi (30 Mart 1871), bir
Alman Komiin bakanii4 (s. §3). Polonyalilarin katil-
mast (Dombrowski, Wroblewski)

Komiiniin bayrag diinya devri-
minin bayragdir.

t. Yerel toplu]ukiﬁrm yér;;tsel ozerkligi.

* Yoénetme yetenegi. —.



11. B) Iktisadi reformlar.

—Finnalann gece ¢ahgmasimn yasak-
Aylak  ve lanmas) (20 Nisan) (s. 53).

zenvkpdﬁ.glﬁﬁ- -—Para cezalarinin yasaklanmas: (s. 53).
?sl;i bi: !;sa;?; —Komiin, Napoléon III tarafindan ytk:-
durumuna ma  ugr atllmls bir Paris klIQUk'
gelmesi (s burjuvalar yiginimin destegini saglad

55.56) (geligtirilecek) (Odeme vadelerinin
i uzatilmasi) (s. 51). Komiin Roylitlere
yoneliyor (s. 51).
—Yiiziistii birakilan fabrikalarn 16 Ni-
san guni igei birliklerine verilmesi (s.
54); fabrika sayima.

12. Son kavga.

~Federelerin kahramanh (Ulusal meclise karg: 30 Ni-
san belediye se¢imleri. Thiers
Bismarck'a boyunegiyor: 10 Ma-
y18 gini Frankfurt'ta bang ant-
lagsmasinin imzalanmasi. Ulusal
meclis tarafindan 21 Mayis giini
onaylanma).

--21-28 Mayis 1871 kanh haftasi. (s. 62). Tiifekler yetmi-
yor, makinah tiifekler kul-
lamhyor.

—-Bilango: 35.000 = 20.000 &l

15.000 siirgiin, vb.
{ Mahkemeler i¢in yillarca )
L siirecek ig. ’
Karagalmalar konseri (s. 64-66).
13. Sonuclar ve
Dersler. Burjuvazinin écti. "Ulusal savag” bile
siyasal bir dolandirictlik durumuna
geldi. (s. 67).
Burjuvalar yurda ihanet etti (Al-
manlar ile ittifak: s. 66).
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Burjuva demokrasisinin kararsizli-
Bv. Proletarya diktatorligii.
Bismarck 1871. Konfer 1904.

9 (22) Mart 1804 'ten $nce yazildi

Ik kez 1934'te
Lenin Derlemesi XXVI iginde yaynlanda

Collected Works, vol. 41, pp. 113-18
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KOMUN UZERINE KONFERANS PLANI 5

1. Kominiin tarihsel 6zeti.

Napoléon III donemi Fransasi. Emperyalizmin (impara-
torlukgulugun —¢.] temelleri: burjuvazi artik yonetemiyor,
proletarya hentiz yonetemiyor...16

Napoléon IIT'in seriivenler siyaseti. Dis parlaklik, savag-
lar zorunlulugu.

2. Proletaryanin Haziran 1848 sonras: gelismesi. 1864'te
Internationale Arbeiterassoziation* Napoléon II1 onu kovus-
turuyor,

Savaga karsi Fransiz iggileri (12 Temmuz, Enternasyo-
nalin Paris seksiyonu, s. 16) ile Alman ig¢ilerinin protestola-

* Uluslararast Emekgiler Dernegfi (Enternasyonal). -Ed.
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r1 (16 Temmuz giini, Chemnitz'deki Braunschweig'de is¢i
toplantisi. Enternasyonalin Berlin seksiyonu, s. 18).17

3. Sedan: 2 Eyliil 18708 ve cumhuriyetin ilam, 4 Eyliil
1870. Seriivenci liberaller iktidan aliyor.

Liberal avukatlar ve kralc: kallegler: Fhiers.

4. Ulusal savunma hiikiimeti = halka ihanet hiikiimeti.
Trochu: Paris'i savunma "plan". Savunma komedisi. Paris
ig¢ilerinin kahramanhg. 28 Ocak 1871 kapitiilasyonu (tes-
lim sartlagmas).

5. Bismarck tarafindan dayatilan kogullar: savag ve ba-
rig sorununu diizenlemek igin Ulusal meclisin 8 giin iginde-
toplantiya ¢agrilmasi (s. 34). Thiersnin kralcilar arasindaki
entrikalar:.

Toprak agalan (ruraux)* meclisi. Bordeaux Ulusal Mecli-
si, 630 milletvekili: 30 bonapart¢1 + 200 cumhuriyet¢i (100
1ilimh ve 100 radikal) + 400 krale1 (200 orléanci + 200 lejiti-
mist).1°

Thiers'nin Falloux ile konugmasa.

6. Paris kigkirtmas:: kralc: elgiler atanmasi; Ulusal Mu-
hafiz erlerinden "30 metelik" kesilmesi; Paris'te polis miidii-
rii Valentin, Ulusal Muhafiz bagkomutani1 d'Aurelle de Pala-
dines ve otekiler (Trepov, Vasilgikov!!);20 Ulusal meclisin
Versailles'a taginmasi; cumhuriyet¢i gazetelerin kovusturul-
masi, vb.. Savas giderlerinin yoksullarin iizerine yiiklenme-
sine ¢aligiliyor (s. 35). Paris ig¢ilerinin silahlanmasi ve kralc
meclis. Catigma kagimilmaz bir duruma geliyor.

7. Marxin uyaris1**; Enternasyonal Genel konseyinin
ikinci bildirisi, 9 Eyliil 1870: "Kendini 1792 ulusal gelenekle-
rine kaptirmamak”, "kendi simfim orgiitlemek”, erek olarak
hiikiimetin yikilmasini almamak ("korkung¢ budalalik"): s.
25. Enternasyonal (Genel Konsey) sekreteri Eugéne Dupont,
Fransa i¢in ayn1 seyi soyliiyordu, 7 Eyliil 1870 (Weill, 134).

8. Son kigkirtma davranigi. Ulusal Muhafizdan alinan
toplar, 18 Mart 1871. Thiers'nin yalanci kanmitlar. Suikast
basarisizhiga ugradi. Ulusal Muhafiz Merkez komitesi Ko-

* Koyliiler.
** 1870'te La patirie en danger["Yurt Tehlikede'lyi kurmug bulunan
Blangui'ye kars1. (Nota bene.)
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miini ilan ediyor. Paris Komiinii ile Versailles hiikiimeti
arasinda i¢ savag baglamigtir.

9. Komiindeki egilimler: (a) blankiciler. Blanqui, Kasim
1880'de bile, Ne Tanrt Ne Efendi'de siniflar savas teorisini
ve proletaryanin gikarlar: ile ulusun ¢ikarlan arasindaki ay-
rnm1 kimyor. (Weill, 229) (iscileri devrimci burjuvaziden
ayirmiyor). (b) prudoncular (karsihkh yardimlasmacilar)
"depisim ve kredinin érgiitlenmesi”.

Isci simfimin devrimei iggiidiisii, yanhs teorilere karsin
kendini gosteriyor.

10. Komiiniir siyasal énlemleri:

(1) Siirekli ordunun kaldinimas:
(2) Biirokrasinin kaldirlmasz: a) tiim gérevliler se-
cilmigtir; b) icretler 6.000 frankl gecmez
(3) Kiliseile devietin ayrilmas:
rogram

(4) Parasiz halk egitimi
Komiin ve koyltiler. 3 ayda her sey bambaska olurdu. (s.
49-50.)*
Komiin ve Enternasyonal. Frankel, Polonyaldar (diinya
cumhuriyeuinin bayrag).
11. Komiintin iktisadi onlemleri:
(1) Firmalann gece isinin yasaklanmasi.
(2) Para cezalannin yasaklanmasi
(3) Yiaziisti birakilan fabrikalarin yazimi, bu fabri-
kalarm ig¢i birliklerine verilmesi, Geret tutar
hakem komisyonlar: tarafindan saptanacak (s.
54).

N.B Bankaya elkonmad.. 8 saatlik iggiinii kabul
e edilmedi. Weill, 142,

(4) Ipoteklerin satigt durduruldu. Kira 6deme siire-
leri ertelendi.
12. Bagsansizhk. Orgiitlenmede yetersizlik. Sikiyonetim.

* "Gizem'"lerin gizemsizlegtirilmesi (démystification): Trochu'nin kal-
leglikleri, manastirlardaki duzen. (s. 54). gene de ¢ok az gey yapildi!
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Thiers-Bismarck pazarhg {Bismarck'n roli = kirahk katill.
21-28 Mayis 1871 kanlt haflast.

Zulim, sirgiin, vb... Karac¢almalar (s. 65-66).

Cocuklar ve kadinlar...

S. 487: yollarda 20.000 6lii, hapislerde 3.000 614, vb... As-
keri mahkemeler: 1 Ocak 1875'te 13.700 mahkiim (80 kadan,
60 gocuk) vards: siirgiin, hapis.

13. Dersler: Burjuvazi her seye hazirdir. Bugin: liberal-
ler, cumhuriyetgi radikaller; yarin: ihanet, kurgsuna dizme-
ler.

Proletaryamn bagimsiz érgtitlenmesi; sinxf savagim: — ig
savas.

Biz giincel harekette hepimiz Komiine dayamyoruz.

Subat-Mart 1905'te yazilda

11k kez 1931'de Lenin Derlemesi
XVT icinde yayinland

Collected Works, vol. 8, pp. 206-8.
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“PARIS KOMUNU VE DEMOKRATIK
DIKTATORLUGUN GOREVLERI"
MAKALESININ SONUCU2

BU agiklama bize ilkin, sosyalist proletarya temsilcileri-
nin kiigiikk-burjuvazi yaninda devrimei hiikiimete giriginin il-
keler planinda pekala kabul edilebilir ve belirli kosullar igin-
de diipediz zorunlu oldugunu égretiyor. Bu agiklama bize
daha sonra, Kominiin iistesinden gelmek zorunda kaldix
gergek gorevin her seyden dnce sosyalist degil ama demokra-
tik diktatorlik, bizim "asgari program"imizin uygulanmas:
oldugunu gésteriyor. Ensonu bu agiklama bize, Paris Komii-
niinden ders alarak, onun yanhgsliklannm degil (komiinciiler
Fransa Bankasr'na elkoymadilar, Versailles'a kars: saldinya
gecmediler, agik programlan yoktu, vb.) ama bize izlenecek
yolu gésteren, o baganlarla taglanmig pratik davramsglar: oy-
kiinmemiz gerektigini ammsatiyor. Biz biiyiikk 1871 savasgg-
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lanindan "Komiin" sdzcugini almamaly, onlarin sloganlarin-
dan herbirini koru koriine yinelememeli ama Rusya’'min giin-
cel durumuna yanit veren ve proletarya ile kéylinin dev-
rimci demokratik diktatorlighi olarak ézetlenebilecek prog-
ram ve davranig sloganlanni agik¢a uygulamahyiz.

Proletarin®8.,
17 (4) Temmuz 1905

Collected Works, vol. 9, p. 141.
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MARXTAN KUGELMANN'A MEKTUPLARIN RUSCA
CEVIRISINE ONSOZ

(PARCA)

MARX'IN Komiin iizerine verdigi yarg), Kugelmann ile
mektuplasmasinin dorupudur. Ve bu yargs, sag-kanat rus
sosyal-demokratlarin davraniglann ile kargilastinidig: za-
man, ozellikle degerlidir. 1905 Arahgindan sonra,® ¢dlekge-
sine: "Silaha sarithnmamaliyd:” diye haykiran Plehanov, da-
ha sonra kendisini Marx’a benzetme al¢akgoniilliligini
gosterdi. Ona gore Marx da 1870 devrimini frenlemigti.

Evet, Marx da devrimi frenledi. Ama Plehanov'un kendi-
si tarafindan yapilan bu karsitagtirmanin, Plehanov ile
Marx arasinda nasil bir ugurum a¢tigina bakin.

1905 Kasiminda Plehanov birinci Rus devrimei atihmi-
mn dorufuna varmasindan bir ay once, proletaryayr gozii-
pekse uyarmak goyle dursun, tersine ona silah kullanmasin
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bgrenme ve silahlanma zorunlulugundan sézediyordu. Bir ay
sonra, savagma baslaymca Plehanov onun 6nemini olay]a-
leri ile iligkisini ¢6ziimlemek 1gm en kugiik bir caba goster-
meksizin, pisman olan aydin roli oynamakta ivecenlik gos-
terdi: "Silaha sarilinmamahyd.”

1870 Eyliiliinde Marx, Komiinden alt1 ay dnce, fransiz ig-
gilerini dogrudan dogruya uyarmigtr: Enternasyonalin unlii
cagnsinda,? ayaklanma bir ¢ilginlik olur diye ilan etti. 1792
anlayis: i¢indeki bir hareketin olanag konusundaki milliyet-
¢i yamlsamalan énceden teshir etti. O ig isten gectikten son-
ra degil, uzun aylar éncesinden: "Silaha sarilinmamahydi!”
demesini biliyordu.

Ve eyliildeki kendi 6z bildirimine gére bu umutsuz giri-
sim, Mart 1871'de uygulamaya kondugu zaman nasil dav-
randi? Marx firsattan sadece (Aralik olaylan sirasindaki
Plehanov gibi), Komiinii yoneten hasimlarim, prudoncu ve
blankicileri "kistirmak” igin mi yararlandi? Bir yatih okul
gozetmeni gibi: "Size demigtim, size énceden bildirmigtim,
iste romantizminizin, igte devrimci dislerinizin sonucu” diye
homurdanmaya mi koyuldu? “Silaha sariinmamahydr" diye,
Plehanov'un Aralik savagg¢ilarina verdigi gibi, komiinciilere
kendi kendinden hosnut hamkafa dersleri mi verdi?

Hayir. 12 Nisan 1871 gini Marx, Kugelmann'a esrime
dolu bir mektup, okuma bilen her rus sosyal-demokratin,
her rus ig¢inin duvarina asmakla mutluluk duyacagimz bir
mektup yazds.

Marzx, 1870 Eylilinde ayaklanmanin bir ¢ilginlik olaca-
& soyliyordu? 1871 Nisaninda, yigmnsal bir halk hareketi
gordifi zaman, onu tarihsel diitnya devrimci hareketinde
bir ilerlemeye yola¢an biiyiik olaylara katilan bir adamimn
son derece buyuk ilgisiyle izledi.

Bu gmszm biirokratik ve askeri makineyi yalmzca basg-
ka ellere gegirme girigimi degil, onu bir yikma girigimidir de-
di ve prudoncular ile blankiciler tarafindan yénetilen Pa-
ris'in "kahraman" ig¢ilerini gergek bir seving tiirkiisiiyle kut-
ladr. "Ne biiyiik bir esneklik, ne biiyiik bir tarihsel girigken-
lik, ne biiyiik bir 6zveri yetenegiyle bezenik su Parisliler!"
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diye yaziyordu (s. 88)... "Tarih daha béylesine biyik bir or-
nek gérmedi”.

Yignlann tarihsel girigkenligini Marx, herseyin tistinde
tuttu. Ah! bir de bizim rus sosyal-demokratlarimiz Marx'tan
rus ig¢i ve koyliilerinin 1905 Ekim ve Arahgindaki tarihsel
giriskenligini degerlendirmeyi 6grenebilselerdi!

Bir yanda bagarisizhigy alt1 ay énceden géren bir biiyik
-dugtuniirin yiginlann tarihsel girigkenligi karsisinda duydu-
gu sayg), ote yanda yagamsiz, ruhsuz bir tutum, bir ukala
bildirimi: "Silaha sanhnmamahyd:!” Akla kara degil mi? Ve
"e1lginca goziipek" ve "cennetin fethine qthkmaya hazur" Paris-
llerin kendiliginden eylemlerini Marx, Londra’'da surgiinde,
kendine 6zgii tum cogkunluk ve tutkuyla yasadig: y1gin sa-
vasimna katilan biri olarak elestirdi.

Ah! 1906-1907 Rusyasi’'nda devrimci romantizmi tepele-
yen bugiinki "ger¢ek¢i“lerimiz, marksizm bilgelerimiz, o za-
man Marx ile nasil da girgir gecerlerdi! Bir cennetin zaptina
¢ikma "girisim”ine hayranhk duyan meteryalist, iktisatgi ve
utopyalar diismam ile nasil da eglenirlerdi’ Bu kargasac
egilimler, bu itopyaalik vb. karsisinda, gége dofru atilan
bir hareket Gzerindeki bu yarg1 karsisinda, bu kendini sikin-
tiya sokmayan devrimciler nasil da kugtimseyici gézyaslan
ya da kahkahalar sagarlardi!

Oysa Marx'ta bu evcimenlerin, devrimei savasimin en
yiksek bigimleninin teknigi iizerinde tartismaktan korkan
bu adamlarin o yiiksek bilgeligi yoktur. O tam da ayaklan-
manin teknik sorunlarim tartisir. Savunucu mu, saldina
m1? der, sanki askeri harekat Londra yakinlarinda oluyor-
mus gibi. Ve kararim verir: Kesenkes saldirici: "Hemen Ver-
sailles iizerine yiiriinmeliydi'...

1871 Nisaninda, ytice kanli Mayis ayindan birkag¢ hafta
once yazilmigtir bu.

"Hemen Versailles tizerine yuriinmeliydi” der o, 1870 Ey-
lilliinde cennetin zaptina gikma "gilgmhk"im géstermis bulu-
nan bagkaldmeilara.

1905 Arahginda ise daha yeni kazamlmig ve elimizden
alinmaya ¢ahgilan ozgurlikleri zora bagvurarak savunmak
igin “silaha sanlinmamahydi!”...
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Hayir, Plehanov kendini Marx'a benzetmekle haksizhk
etmedi!

"lkinci yanhghk, diye devam eder Marx teknik elestiri-
sinde, Merkez komite (yani Komin ordusu komutanligi, dik-
kat edin, Ulusal Muhafiz Merkez komitesi sizkonusu) gérev-
lerini ¢ok ¢abuk biraktr.”

Marx, zamansiz bir ayaklanmaya kars) yoneticileri uyar-
maya yetepekli idi. Ama o cennete saldiran proletaryanin
pratik damigmam olarak, Blanqui ve Proudhon'un yanhs teo-
rileri ve yamlmalarina karsin, tiim hareketi yiiksek bir dere-
ceye yikselten yiginlann savasimina katilan adam olarak
konusguyordu.

“Ne olursa olsun diye yazar, Paris ayaklanmasi, hatta
eski toplumun kurtlan, domuzlarn ve képekleri tarafindan
boyunegdirilecek olsa bile, partimizin Paris Haziran ayak-
lanmasindan sonraki en sanh savag basarisidir.”

Komiinin yanhghiklarindan bir tekini bile proletaryadan
saklamaksizin Marx, bu bagar: igin, gimdiye degin “cennet"
ugruna savagimda elimizde bulunan en iyi yol gosterici ve li-
beral ve radikal "domuzlar" igin en korkung korkutmalik
olan bir yapit yazdi?4

Plehanov ise Aralik i¢in, hemen hemen kadetlerin? inci-
li durumuna gelen bir “yapit"” yazdi.

Evet, Plehanov kendini Marx'a benzetmekle haksizhk et-
medi!

Kugelmann Marx'a, isin umutsuz oldugunu belirterek,
romantizmin kargisina ¢ikarilmas) gereken gergeklikten so-
zederek anlagilan bir kugku havas: i¢inde yamt verdi, her-
halde bir ayaklanma olan Komiini, Paris'teki 13 Haziran
1849 bariggil gosterisine benzetti.

Marx hemen (17 Nisan 1871) sert bir paylama ginderir
Kugelmann'a:

"Eger squagima ancak son derece elverigli ganslarla giril-
mesi gerekseydi, tarihi yapmak elbette gok kolay olurdu.”

Marx 1870 Eyliiliinde, ayaklanmamin bir ¢ilgmhk olaca-
g soyhiyordu. Ama yrginlar ayaklamnca Marx burokratik
dersler vermek degil, savagim icinde onlarla birlikte yiri-
mek, onlarla birlikte égrenmek istedi. Savagimin basan san-
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s 6nceden her tam bir kesinlikle hesaplama yolundaki her
girisimin bagiglanmaz bir bilgi¢lik ve garlatanhk olacagim
anladi, Ig¢i simfinin kahramanca, biiyiik bir dzveri, biiyiik
bir girigkenlik ruhu ile, diinya tarihini geligtirme olgusuna,
her seyden ¢ok deger verdi. Marx tarihi, basan sanslarim 6n-
ceden ve kesinlikle hesaplayamadan yaratan kimselerin ba-
kis agisindan goriiyor, ona "Onceden gérmek kolayd... silaha
sanlmamak gerekirdi” diye ahkam kesen kiigiik-burjuva ay-
din olarak bakmiyordu.

Marzx tarihin bazi anlaninda, yiginlarin zorlu bir savagi-
minin, hatta umutsuz bir dava igin-de olsa, bu yiganlann ge-
lecekteki egitimi igin, onlan gelecek savagima hazirlamak
igin zorunlu oldugunu gérmesini de biliyordu.

Sorunu bu koyug bicimi, saat bag1 Marx1 anmaktan hog-
lanan, ondan sadece geg¢mig iizerindeki yargilarn alan ama
gelecegi hazirlamak igin ders ¢ikarmaya ¢ahgmayan bizim
bugiinkii s6zde marksistlerimiz i¢cin 6ziinde anlagiimaz, hat-
ta yabanc: bir seydir. Arahik 1905'ten sonra Plehanov, "fren-
leme"ye koyuldugu zaman, bunu diisiinmedi bile...

Ama Marx 1870 Eylilinde bir ayaklanmanin ¢ilginhk
olacagim kabul etmig bulundugunu unutmaksizin, igte bu
sorunu koyar.

"Versailles burjuva itleri, Parislileri ya vuarugsmay kabul
etmek, ya da savagmadan yenik diigmek se¢enegi kargisinda
biraktilar. Son durnmda ig¢i stnifinin goz yiginhigi, baz "on-
der'lerin yitirilmesinden ¢ok daha biiyiik bir felaket olur-
du.* '

Marx'in Kugelmann'a mektuplarinda bize verdigi siyaset
derslerinin, proletaryaya yaragir siyaset derslerinin bu kisa
6zetini burada kesecegiz.

"Novaya Duma” yayinlar tarafindan
Petersburg'da ¢ikarilan bir brogér
i¢inde 1907'de yayinlandi.

Collected Works, vol. 12, pp. 108-12,
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KOMUN DERSLER{??

1848 devrimine son veren hiikiimet darbesinden sonra
Fransa, onsekiz y1l i¢in napolyoncu rejimin boyundurugu al-
tina girdi. Bu rejim iilkeyi, hem iktisadi yikima, hem de ulu-
sal agagrlanmaya gétiirdii. Eski rejime kars: ayaklanan pro-
letarya, biri ulusal éteki toplumsal iki girev birden yiiklen-
di: Fransa'nin Alman istilasindan kurtanlmas: ve iggilerin
kapitalizm boyundurugundan sosyalist kurtulugu. Bu iki go-
revin biraraya gelmesi, Komiiniin en ézgiin 6zelligini olugtu-
rur,

Burjuvazi o zaman, proletaryanmn ulusun bagmmsizlifr
i¢in yonetimi altinda savasacag bir "ulusal savunma hiikii-
meti” olugturuyordu. Gergeklikte bu hiikiimet, gérevini Pa-
ris proletaryasina kars: savasimda goren bir "halka ibanet”
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hiikiimeti idi. Ama yurtseverce yamlsamalan ile kérlesen
proletarya bunu anlamiyordu. Yurtseverlik fikri, 18. ytizy-
Iin Biiyiik devrimine kadar ¢ikar. Bu fikir Komiin sosyalist-
lerinin kafasin egemenlizi altina ald1 ve érnegin sézgotiir-
mez devrimci ve sosyalizmin atesli yandasi Blanqui bile ga-
zetesi igin su Yurt Tehlikede (la Patrie en danger') burjuva
eizhgindan daha uygun bir baghk bulamady!

Bu iki ¢eligsik amacin —yurtseverlik ve sosyalizm— bira-
raya gelmesi, fransiz sosyalistlerin élimeiil yamlgisim olug-
turdu. Enternasyonalin Eyhil 1870 bildirgesinde Marx, fran-
s1z proletaryasim kendini yalanci ulusal goriige kaptirmasi-
na karg1 uyarmig bulunuyordu.?® Biyiik devrimden bu yana
derin degisiklikler olmustur, sinif karsithklar: keskinlesmis-
tir ve eger tiim Avrupa gericiligine kars1 savasim o zaman
devrimci ulusun timinu birlestiriyor idiyse, bugiin tersine,
proletarya kendi ¢ikarlanm artik 6teki simflarin, kendisine
digsman smflarn cikarlan ile birlestiremez. Ulusal asap-
lanmanin sorumlulugunu burjuvazi tagisin! Proletaryanmin
igi, sosyalizm araciyla emegi burjuvazi boyundurugundan
kurtarmak i¢in savasim vermektir.

Ve gergekten, burjuva "yurtseverlik"inin gergek yizii or-
taya ¢ikmakta gecikmedi. Prusyahlar ile yuzkizarticl bir ba-
rig imzaladiktan sonra Versailles hiikiimeti, kendi ivedi go-
revine yanash), kendisini korkutan silahlar1 Paris proletar-
yasimn elinden almak igin bir saldiriya giristi. Isgiler bunu
Komiin ilam ve i¢ savas ile yamtladilar.

Sosyalist proletaryanin birgok tarikata bolinmis bulun-
masina kargin Komiin, burjuvazinin énermekten bagka bir
sey bilmedigi demokratik gorevleri yerine getirmek iizere,
proletaryanmin gésterdigi oybirliginin parlak bir 6rnegini ver-
di. Ozel ve karmagik yasalar ¢ikarmaksizin, sadece eylemler
araciyla iktidardaki proletarya, toplumsal rejimi demokrat-
lagtirds, biirokrasiye son verdi, gorevlileri halk tarafindan
segtirdi.

Ama parlak bir zaferin meyvelerini iki yamlgn yoketti.
Proletarya yars yolda durdu: "miilksiizlestiricileri miilksiiz-
lestirme'ye girisecek yerde, iilkede ortak bir ulusal gérev ile
birlesen yiice bir adaletin kurulmas: iizerine diislere kapilds;
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érnegin bankalar gibi kurumlara hi¢ dokunulmadi, prudon-
cu "adaletli degisim" vb. teorisi heniiz sosyalistler arasinda
egemen bulunuyordu. lkinci yamilgi, proletaryanin ¢ok bii-
yuk yuce gonilliligi oldu; dismanlarim ortadan kaldiracak
yerde proletarya, onlar lizerinde sagtorel (morale) bir etkide
bulunmaya ¢alsti, i¢ savastaki salt askeri eylemierin énemi-
ni savsad ve Paris'teki zaferini Versailles uizerine géziipek
bir saldini ile taglandiracak yerde oyaland: ve Versailles hii-
kimetine karanhk giigleri toplamak ve kendini Maystaki
kanh haftaya hazirlamak zamamm kazandirdi.

Ama tim yanigilarina karsin Komiin, 19. yizyimhn en
yuce proleter hareketinin en ulu érnegidir. Marx, Komiiniin
tarihsel anlami ve énemine ¢ok biiyik bir deger veriyordu:
Eger Versailleshlar giiruhu Paris proletaryasmin silahlannm
kallesge elde etmeye giristigi sirada iggiler, onlan savagma-
dan birakmis olsalardi, bu gicsiizliigiin proleter hareket
icinde yolagacagr goz yilginhgnmin zarari, silahlarim savu-
nurken is¢i simifi tarafindan kavgada ugranilmis bulunan
kayiplardan ¢ok daha biiyik olurdu. Komiinin ugradigh ka-
yiplar ne kadar agir olursa olsun, proletaryanin genel sava-
sim: bakimindan tasidig: 6nem buna degerdi: Komiin Avru-
pa'daki sosyalist hareketi derinden derine harekete getir-
mig, i¢ savasmn giclini ortaya ¢ikarmistir; yurtseverce yanil-
samalan dagilmis ve burjuvazinin ulusal o6zlemlerine
duyulan bince inana yoketmistir. Avrupa proletaryasina
Komiin, sosyalist devrim sorunlarin: somut olarak koymasi-
m 6gretmigtir.

Proletaryamin aldih ders, unutulmayacak. Is¢i simifi,
Arahk ayaklanmas: sirasinda Rusya'da yararlanmis bulun-
dugu gibi, ondan yararlanacak.

Rus devrimine dngelen ve onu hazirlayan dénem, Fran-
sa'daki napolyoncu boyunduruk dénemi ile bir benzerlik gés-
terir. Rusya'da da mutlakiyetgi giiruh, ilkeyi iktisadi yikim
ve ulusal asagilanmaya gotirmistii. Ama uzun zaman top-
lumsal ilerleme, y:ginlarin bir hareketine elverigli kosullar
yaratmadip siirece, devrim patlak veremedi ve biitiin kah-
ramanhklanna kargin devrim-éncesi dénemde hikimete
kars1 yalitik saldinlar, halk yiginlarinn ilgisizligi karsisin-
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da kirhip gitti. Sadece sosyal-demokrasi, direngen ve yén-
temli bir caligma ile yiginlara yiksek savasim bi¢imlerini
6gretmesini bildi: yiginsal eylemler ve silahli i¢ savas.

Sosyal-demokrasi gen¢ bir proletaryada "ulusal’ ve
"yurtseverce” sapinglar yok etmesini bildi ve onum dolaysiz
miidahalesi ile cardan 17 Ekim bildirgesini?® ¢ekip alma ba-
saris1 gosterildigi zaman proletarya, devrimin bir sonraki ve
kagimlmaz agamasm var giiciiyle hazirlamaya koyuldu: si-
lahli ayaklanma. "Ulusal" yamilsamalardan kurtulduktan
sonra proletarya, kendi simif giiglerini kendi yigin orgiitleri
olan Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri vb. iginde topladi. Ve
Rus devriminin erekleri ve gérevleri ile 1871 Fransiz devri-
minin erekleri ve gérevler: arasindaki bitiin ayrihklara kar-
sin rus proletaryasi, Paris Komiiniiniin baglatmig bulundu-
gu savagim aracina, i¢ savasa bagvurmak zorunda kaldi. Ko-
miin derslerini animsayan rus proletaryas), proletaryann
bars¢il savagim araglarim bir yana birakamayacagim -—bu
araglar onun ganlik ¢ikarlarina hizmet ederler ve devrimin
hazirhk déneminde zorunludurlar— ama bazi koguliar i¢in-
de simif savagimimn silahh savasim ve i¢ savas durumuna
doniigecegini de hicbir zaman unutamayacagim biliyorduy;
proletaryanin gikarlanmn, diigmanlarimn kékiniin ag¢ik bo-
gusmalar i¢inde kazinmasim gerektirdigi zamanlar da var-
dir. Fransiz proletaryasi, Komiin sirasinda bunu ilk olarak
gosterdi ve rus proletaryas: da Aralik ayaklanmasi sirasinda
parlak bir bigimde dogrulad:.

Is¢i stmfimn bu ik biiyik ayaklanmasi bastirildi. Varsin
olsun. Bundan é6tiiri yeni bir ayaklanma, proletarya diisma-
n1 giiglerin kargisinda gii¢siz kalacaklari ve sosyalist prole-
taryanin tam bir zafer kazanacagh bir ayaklanma, patlak
vermekten geri kalmayacak.

Zogranignaya Gezeta,
n° 2, 23 Mart 1908

Callected Works, vol. 13, pp. 475-78.
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KOMUNUN ANISINA

PARIS Kominiiniin ilan edilmesinden bu yana kirk yl
gecti. Toreye gore fransiz proletaryasi, 18 Mart 1871 devrimi
militanlarmn anisim mitingler ve gosteriler ile kutladi; Ma-
yis sonunda, Mayisin korkun¢ "kanl: hafta" kurbanlarimn,
kursuna dizilmis komtinciilerin mezan tzerine yeniden ge-
lenkler koymaya ve onlann fikirlerinin tam zaferine degin,
onlarin kendisine birakmig bulunduklari davamin tam zafe-
rine degin ara vermeden savasmaya bir kez daha andigmeye
gidecek.

Fransiz proletaryasi ile birlikte neden biitiin diinya pro-
letaryas1 Paris komiinciilerinde kendi éncellerini kutluyor?
Ve Komiiniin mirasi nedir?

Komiin kendiliginden dogdu; kimse onu bilingli ve ydn-
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temli bir bigimde hazirlamadi. Almanya ile sikintih bir sa-
vas; kusatilma acilar; proletaryanin igsizligi ve kuguk-
burjuvazinin yr'kima ugramasi; yihnlann tam bir yetenek-
sizlik gosteren yiksek simflara ve otoritelere karsi duydugu
6fke; durumundan hognut olmayan ve bagka bir toplumsal
orgitlenmeyi 6zleyen ig¢i simft icinde belirsiz bir kaynagma,;
Ulusal meclisin cumhuriyet bakimindan korku uyandiran
gerici bilegimi, tim bu etkenler ve bagka birgoklan Paris
halkin, iktidan birdenbire Ulusal Muhafizin ellerine, is¢i si1-
nifinin ve onun yamnda saf tutmus bulunan kigik-
burjuvazinin ellerine gegiren 18 Mart devrimine gotirdu.

Tarihte egi goriilmemis bir olay oldu bu. O zamana degin
iktidar her zaman biiyiik toprak sahipleri ile kapitalistlerin,
yani onlarin hikimet adi verilen seyi olugturan giivenilir
adamlannin ellerinde bulunuyordu. Ama 18 Mart devrimin-
den sonra Bay Thiers hiikiimeti, askeri birlikleri, polisi ve
memurlan ile birlikte Paris’ten kaginca, halk durumun ege-
meni durumuna geldi ve iktidar proletaryaya gegti. Ne ki
giincel toplumda iktisadi bakimdan sermaye tarafindan ké-
lelestirilmis bulunan proletarya, ancak onu sermayeye per-
¢inleyen zincirleri kinp atarsa siyasal bakimdan egemen du-
ruma gelebilir. Ve Komiin hareketi iste bu nedenle kaginil-
maz bir bicimde sosyalist bir renge biiriinecek, yani burjuva-
zi egemenligini, sermaye egemenligini yikmaya ve gtincel
toplumsal rejimin temellerini ortadan kaldirnaya ¢ahsacak-
ti.

Baslangigta bu hareket, son derece karisik ve belirsizdi.
Komiinin Almanlara kars: savas: yeniden baglatip iyi bir sp-
nuca vardiracagym uman yurtseverler, bu harekete kat£-
yorlardi. Senetlerin ve kiralarin édenmes: ertelenmezse (bu-
nu hitkiimet kabul etmemis ama Komiin etmisti) yikim teh-
likesi ile kars: karsiya bulunan kiigiik tiiccarlar tarafindan
destekleniyordu bu hareket. Son olarak, baglangi¢ta bu ha-
reket, gerici Ulusal meclisin ("kéyliler”, yabanil toprak aga-
lar1) krali1 yeniden kurmasindan korkan burjuva cumhuri-
yetgilerin bile sevgisini kismen kazanmigt:. Ama bu hareket-
te bas rol, elbette Ikinci imparatorlugun son yillarinda ara-
larinda etkin bir sosyalist propaganda yiritilmis olan ve
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hatta gogu Enternasyonal iiyesi bulunan iggiler tarafindan
(6zellikle Paris zanaat¢ilar tarafindan) oynand.

Sadece ig¢iler, Komiine sonuna degin bagh kaldilar. Bur-
Juva cumhuriyetgiler ile kigik-burjuvalar ¢ok ge¢meden on-
dan ayrildilar: birileri hareketin sosyalist ve devrimci, prole-
ter niteligi tarafindan irkitildiikleri i¢in; 6biirleri ise onu
kesin bir yenilgiye mahkdm gérdiikleri zaman. Hiikiimetle-
rini sadece fransiz proleterleri, korkmadan ve yorulmadan
destekledi; sadece onlar onun igin, yani ig¢i simfimin kurtu-
lusu igin, tiim emekgilerin daha iyi bir gelecegi i¢in ¢arpisti-
lar ve éldiiler.

Diinkiu miittefikleri tarafindan yiziisti birakilan ve her
tirli destekten yoksun kalan Komiin, kagimlmaz bir yenil-
giye ugrayacakti, Fransa'min tiim burjuvazisi, biitiin biyik
toprak sahipleri, tiim borsa, biitin fabrikacilar, kiigtik-
biyuk butin hirsizlar, tiim sémiiriiciler ona kars: birlesti-
ler. Paris'e boyunegdirmek i¢in 100.000 fransiz tutsagim oz-
gur birakan Bismarck tarafindan desteklenen bu koalisyon,
bilgisiz kéyliiler ile tasra kiigiikk-burjuvazisini Paris proletar-
yasinin kargisina ¢ikarmay: ve (oteki yansi alman ordusu
tarafindan kusatilmig bulunan) Paris'in yansini demir bir
¢ember i¢ine kapamay bagardi. Fransa'nin baz biyiik kent-
lerinde (Marsilya, Lyon, Saint-Etienne, Dijon vb.) ig¢iler, ay-
m bigimde iktidan ele ge¢cirmeye, Komiin ilan etmeye ve Pa-
ris'in yardimma kosmaya girigtiler ama bu girisimler hizla
basanslzhga ugradi Ve proleter bayragm ilk kaldiran Pa-
ris, sadece kendi gii¢lerine indirgenmis ve kesin bir yenilgiye
adanms olarak kald

Utkun bir toplumsal devrim i¢in, en azindan iki kosul zo-
runludur: yiiksek derecede gelismis iiretken giicler ve iyi ha-
zirlanmig bir proletarya. Ama 1871'de bu iki kosul da eksik-
ti. Fransiz kapitalizmi heniiz az geligsmis ve Fransa da ozel-
likle bir kiigiik-burjuvazi (zanaatgllar koyliler, dikkancilar,
vb.) iilkesiydi. Ote yandan, ig¢i partisi yoktu; ig¢i simfimin ne
hazirhh ne de uzun bir savagim ahgkanhg vard: ve y1gn
olarak gérevleri ve bunlan gerceklestirme araglan iizerinde
¢ok agik bir fikri bile yoktu. Proletaryanin ne ciddi siyasal
orgiitlenmesi vardi, ne de y1in sendikalar: ya da kooperatif
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birlikleri...

Ama Komiinde asil eksik olan sey, zamandir, program-
nin gergeklesmesine yonelme ve yanasma olanaghdir. Tim
burjuvazi tarafindan desteklenen Versailles hiikiimeti, o da-
ha ige koyulma zamanm bulamadan, Paris'e kars: gatigmalan
baglatiyordu. Komiin, her seyden énce, kendini savunmay
diisinmek zorunda kaldi. Ve 21-28 Mayis giinlerinde gelip
catan sona degin de bagka seyi ciddi ciddi disiinecek bir za-
man: olmadi. Bununla birlikte, boylesine elverissiz kosullara
karsin, varolusunun kisalina kargin Komiin, kendi gergek
anlamim ve ereklerini yeterince belirten baz: énlemler alma-
sim da basard.. Komiin, egemen simflarin gézii bagh aleti
olan siirekli ordu yerine halkn genel silahlanmasin: gegirdi;
Kilise ile devletin aynhgim ilan etti, din isleri biitgesini (ya-
ni papazlarin devlet tarafindan beslenmesini) kaldirdi, halk
egitimine biisbiitiin laik bir nitelik verdi ve bdylece papaz
cippeli jandarmalara agir bir darbe indirdi. Salt toplumsal
alanda ¢ok seyler yapma zamam olmadi; ama yapti$ az bir
sey de onun ig¢i hiikimet:, halk hiikiimeti niteligini yeterli
bir agikhkla gosteriyordu: Finnlardaki gece isi yasakland;
para cezalan sistemi, iggilerin bu yasallagtinlmis soyulmasi
kaldirld; ensonu Komiin, sahipleri tarafindan yiiziisti bira-
kilan ya da ¢ahgmasi durdurulan biitiin fabrika, igyeri ve
atelyeleri, onlan yeniden ¢ahstirinaya baglayacak ig¢i birlik-
lerine veren o inli buyrultuyu (kararnameyi) ¢ikardi Ve
gercekten demokratik ve proleter niteligini belirtmek igin-
mis gibi Komiin, biitiin yonetim ve hiikiimet memurlarinmn
gorevli icretinin normal bir ig¢i icretini gegmeyecegini ve
higbir durumda yilda 6.000 frankin (ayda 200 rubleden az)
ustiine yiikselemeyecegini kararlagtird:.

Biitiin bu 6nlemler Komiintin, koélelik ve somiiri tizerine
kurulu eski dinya igin éldurici bir tehlike olarak gorindi-
giini yeterli bir agikhkla gésteriyordu. Bundan étiiru burju-
va toplum, Paris Belediye Saray: iizerinde proletaryanin ki-
z1l bayrag) dalgalandi@) siirece rahat uyuyamadi. Ve ensonu
orgathi hikumet gugleri, koti orgitlenmis devrim guiglerini
yenmeyi basardiklan zaman, Almanlar tarafindan yenilmig
ve kendi yenik yurttaglanna kars: yiirekli bonapartq gene-
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raller, bu fransiz Rennenkampf ve Meller-Zakomelskileri,
Paris'in o giine degin gérmedig bir insan kirim yaptilar.
30.000 kadar Parisli, zincirlerinden bosanmis asker taslag
tarafindan ¢ldiirildii, sonradan birgogu idam edilecek
45.000 kadan tutukland:; binlercesi zindana atildi ya da
sirgiine génderildi. Toplam olarak Paris, gocuklarindan
100.000 kadanm ve bunlar arasinda her meslekten en iyi is-
gileri yitirdi.

Burjuvazi hognuttu. Paris proletaryasina, generalleri ile
birlikte sunmug bulundugu kan banyosundan sonra burjuva-
zinin 6nderi, kanh ciice Thiers: "$imdi sosyalizmin igi ta-
mam, hem de uzun zaman i¢in!" diyordu. Ama bu burjuva
kargalar bos yere gak gak dtiiyorlardi. Komiiniin ezilmesin-
den alt: y1l kadar sonra, savagglarinin ¢ogu heniiz zindanda
c¢unir ya da sirgiinde mum gibi erirlerken ig¢i hareketi,
Fransa'da yeniden dogmug bulunuyordu. Biiyiiklerinin dene-
yi ile zenginlegmis ve yenilgileri ile hicbir zaman gézi yrlma-
mi§g bulunan yeni sosyalist kugak, Komiin savaggilannin el-
lerinden diigmiis olan bayrag kaldirdi ve “Yasasin toplum-
sal devrim! Yasasin Komiin!" ¢gighklan ile, giiven ve gézii-
peklik i¢inde, onu ileriye gotiirdii. Ve birkag¢ y1l daha sonra
yeni ig¢i partisi ve onun ilkede baglatmis bulundugu ¢alkan-
ma, egemen smiflar: hikimetin elinde kalmig kominciileri
ozgir birakmaya zorluyordu.

Komiin savaggilanmn amsi, sadece Fransiz iggileri i¢in
degil ama tum dinya proletaryas i¢in kutludur. Ciinki Ko-
miin yerel ve sikisikiya ulusal bir amag i¢in degil ama tim
emekg¢i insanhgin, biitiin agaghilanmglarin, biitiin kigik di-
sirilmuglerin kurtulusu i¢in savagti. Toplumsal devrimin
onci savaggisi olan Komiin, proletaryanin aca ¢ektigi ve sa-
vastiZr her yerde sevgiler kazandi. Yagam ve 6liim tablosu,
diinya bagkentini eline gegiren ve iki aydan ¢ok elinde tutan
is¢i hilkkiimeti imgesi, proletaryanin kahramanca savagim-
nin ve yenilgiden sonraki acilarinin gériniisi, tiim bunlar
milyonlarca ig¢inin ruhunu tutusturdu, sosyalizme olan
umutlarm canlandird: ve sevgilerini kazandirdi. Paris top-
lannin gurlemesi, proletaryanin en geri katmanlarim derin
uykularnndan uyandird: ve sosyalist devrimci propagandaya
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her yerde yeni bir atihm verdi. Bu nedenle Komiiniin yapita
olii degil; simdiye degin herbirimizde yagadi 0. Komiiniin da-
vas), toplumsal devrim davasidir, emekg¢ilerin biitiinsel siya-
sal ve iktisadi kurtulug davasidir, diinya protetaryasinin da-
vasidir. Ve bu anlamda, slimsiizdir o.

Rebogaya Gazeta, n® 4-5
15 (28) Nisan 1911

Collected Works, vol. 17, pp. 13943,
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PROLETER DEVRIMIN ASKERI PROGRAMI
(PARCA)

... Burjuvazinin proletaryaya kars silahlanmasi modern
kapitalist toplumun en 6nemli, en temel, en 6zsel olgularin-
dan biridir. Ve bu boyle iken devrimci sosyal-demokratlara
"silahsizlanma” "istemek" oneriliyor! Bu, simf savagimi go-
riig agisi timi ile yadsimak ve tiim devrim disiincesinden
vazgegmek olur. Bizim slogamimiz: burjuvaziyi yenebilmesi,
miilksizlegtirebilmesi ve silahsizlandirabilmesi i¢in prole-
taryanin silahlanmas: olmahdir. Tim kapitalist militariz-
min nesnel evriminden sonuglanan ve bu evrim tarafindan
buyurulan bir taktik, devrimci bir simf igin tek olanakl: tak-
tiktir. Proletarya ancak burjuvaziyi silahsizlandirdiktan
sonradir ki kendi evrensel tarihsel gorevine ihanet etmeksi-
zin, genel olarak biitiin silahlart hurdaya atabilecek ve an-
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cak o zaman, ve daha dnce higbir bicimde, bu igi yapmaktan
geri kalmayacaktir.

Eger giincel savas, gerici hiristiyan sosyalistlerde ve siz-
lanan kiigiik-burjuvalarda sadece korku ve dehset, her tiirli
silah kullanilmas i¢in, kan, 6lim, vb. i¢in igrenme uyandin-
yorsa, bizim de, kapitalist toplumun her zaman arahksiz bir
sonsuz dehget oldugunu ve dyle kaldigim séyleme gorevimiz
vardir. Ve eger simdi, biitiin savaglanm en gericisi olan gin-
cel savag bu topluma dehget dolu bir son hazirhyorsa, umut-
suzluga digmek igin higbir nedenimiz yoktur. Qysa, nesnel
olarak konugmak gerekirse, burjuvazinin kendisinin, herke-
sin gozi 6niinde, gergekten mesru ve devrimei tek savas,
yani emperyalist burjuvaziye karsi i¢ savas hazirladig bir
¢agda silahsizlanma istemek —ya da, daha dogrusu, silah-
sizlanma diislemek— kendini umutsuzluga kaptirmanin ta
kendisidir.

Bunun yasamdan kopuk bir teori oldugunu séyleyecek
olanlara, bir yandan trostlerin ve kadinlarin fabrikalarda
¢ahismasinin roli; 6te yandan 1871 Komiini ve Rusya'da
Arahk 1905 ayaklanmasi olmak iizere, diinya ¢apinda iki bi-
yiik tarihsel olguyu ammsatacatz.

Tristler gelistirmek, ¢ocuklan ve kadinlan fabrikalara
dogru siirmek, onlara ac1 ¢ektirmek, ahlaklarim bozmak, en
koti durum igine diisiirmek, burjuvazinin isidir. Biz bu tiir
gelismeyi "iste"meyiz, onu "destekle"meyiz, ona karg: savasi-
riz. Ama nasil savaginz? Biliriz ki tréstler ve kadinlarin fab-
rikalarda ¢gahgmas, bir ilerleme belirtisidir. Biz geriye, za-
naatgihiga, tekelcilik-oncesi kapitalizme, kadinlarin evde ¢a-
lismasina donmek istemeyiz. [Bizim sloganimz gudur: -¢.]
trostler vb. arasindan ve daha éteye, sosyalizme dogru ileri!

Bu akilyiriitme, gerekli degigiklikleri yaparak halkin
gince] askerlestirilmesine de uygulanabilir. Bugiin emper-
yalist burjuvazi, yalmz tiiom halki degil, ama gengligi bile as-
kerlestiriyor. Yarin, belki kadinlan da askerlegtirmeye giri-
secek. Bundan 6tiiri goyle demeliyiz: aman ne iyi! Cabuk ol-
sunlar! Bu is ne kadar ¢abuk olursa, kapitalizme kars silah-
I ayaklanma da o kadar yaklasacaktir. Sosyal-demokratlar,
eger Komiin 6rnegini unutmazlarsa, gengligin vb, askerlegti-
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rilmesi kargisinda nasil korkuya kapilabilirler? Burada "ya-
samdan kopmus bir teori”, bir diig degil ama bir olgu s6zko-
nusu. Ve eger sosyal-demokratlar, biitiin iktisadi ve siyasal
olgulara karsin, emperyalist ¢ag vi-'emperyalist savaglann
zorunlu olarak benzer olgulanin yinélenmesine yolagacakla-
rindan kuskuya diisecek kadar ileri giderlerse, gergekte bu
olacaklarin en kotiisi olur.,

Komiinin bir burjuva gozlemcisi, Mayis 1871'de bir Ingi-
liz gazetesinde soyle yaziyordu: "Eger Fransiz ulusu sadece
kadinlardan olugsayds, bu ne korkung bir ulus olurdu!" Ka.
dinlar ve 13 yasindan biiyiik ¢ocuklar, Komiin sirasinda er-
keklerin yamsira savastilar. Burjuvazinin alagagh edilmesi
igin gelecekteki savagmalarda da bu is bagka tiirli olamaz.
Proleter kadinlar, iyi silahlanmis burjuvazinin, kéti silah-
lanmis ya da silahtan biisbiitin yoksun igciler tizerine ates
etmesine mel mel bakmayacaklardir. Onlar 1871'deki gibi,
tifege sanlacaklardir ve bugiiniin yildinlmis uluslarindan
—ya da daha dogrusu: hiikkiimetlerden ¢gok oportiinistler ta-
rafindan bozulmus buginkii is¢i hareketinden— ortaya er-
gee, ama herhalde hi¢ kuskusuz, devrimci proletarya “kor-
kung uluslar"imin uluslararasi bir ittifak: ¢ikacaketir.

Askerlestirme bugin tim toplumsal yagsam buriiyor.
Emperyalizm, diitnyanin paylagimi ve yeniden paylagim i¢in
biyiik devletlerin zorlu bir savagimidrr; 6yleyse o askerleg-
tirmeyi, kaginilmaz olarak, yansiz iilkeler ve kigiik uluslar
dahil, biitiin ilkelere yayacaktir. Proleterlerin kadinlari na-
sil davranacaklar? Tum savaglan ve askeri olan her seyi la-
netlemekle, silahsizlanma istemekle mi yetinecekler? Ger-
cekten devrimei bir ezilen simfin kadinlan, béylesine yiizki-
zartic1 bir roli higbir zaman kabullenmeyeceklerdir. Onlar
ogullarina géyle diyecek: “Yakinda biiyiyeceksin. Sana bir
tifek verecekler. Onu al ve silah kullanma sanatim gerekti-
gi gibi 6gren. Proleterler i¢in ¢ok gerekli bir bilgidir bu; bu-
ginkii savasta oldugu ve sosyalizme ihanet edenlerin sana
ognitledikleri gibi kardegslerin izerine, dteki tulkeler isgileri
izerine ates etmek igin degil ama kendi 6z iilkenin burjuva-
zisine kars1 savagmak i¢in; somiiriiye, sefalete ve savaglara
dindarca dileklerle degil ama burjuvaziyi yenip onu silahsiz-
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landirarak son vermek igin.”

Eger giincel savasla ilgili olarak bu propaganday: ve bu
propagandanmin ta kendisini yapmay kabul etmezsek, ulus-
lararasi devrimci sosyal-demokrasi tizerine, sosyalist devrim
uzerine, savaga kars1 savas tizerine biiyik sézlerden vazgec-
mek daha iyi olur...

Eylil 1916'da Almanca yazild:

11k kez Eylal ve Ekim
1917'de, Jugent-Internationale
gazetesi n° 9 ve 10'da yayinland:

Collected Works, vol. 23, pp. 80-83.
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UZAKTAN MEKTUPLAR
MEKTUP 3

PROLETER MILIS UZERINE
(PARGA)

... Iggiler, simf iggiidiileri sayesinde, devrim déneminde
onlara olagan bir érgiitten bagka, apayn bir érgiit gerektigi-
ni anladilar; bizim 1905 devrimimiz ve 1871 Paris Komiini
deneyi tarafindan gésterilen yola hakh olarak girdiler; Is¢i
Vekilleri Sovyeti'ni kurdular, asker vekilleri ile hi¢ kugkusuz
iicretli tarim iggileri vekillerini ve sonra (su ya da bu bagka
bigim altinda) tiim yoksul koyliileri de buna katarak, onu ge-
listirmeye, genigletmeye, pekistirmeye koyuldular.

Rusya'nin istisnasiz biitiin yerlegim yerlerinde proleter
ve yan-proleter niifusun, istisnasiz biitiin meslekleri ve bu-
tin katmanlar igin, yani iktisadi bakimdan daha belirsiz
ama daha popiiler bir deyim kullanmak istenirse, biitiin
emekgiler ve biitiin sémiiriilenler igin bu tiirli érgitlerin ku-
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rulmasi, — en 6nemli ve en ivedi gorev iste budur. Onceden
belirtiyorum ki partimiz (onun yeni tip proleter orgiitler igin-
deki 6zel roliini gelecek mektuplarimdan birinde agiklayabi-
lecegimi umuyorum) tiim kéyli yigimna tcretli iggiler ve
sonra da bugdaylarim1 satmayan kiiciik tarimcilarin, zéngin
koyliilerinkinden ayr: sovyetlerini kurmalarim1 hemen 6giit-
lemelidir; yoksa, genel bir bicimde* gergekten proleter bir si-
yaset uygulamak ve biiyiik bir 6nem tasiyan pratik bir soru-
na, milyonlarca insan i¢in bir hayat-memat sorunu olan,
bugdayin ussal bir bicimde dagitilmasy, idretiminin artiril-
mas1 vb. sorununa dogru olarak yanasmak olanaksiz olur.

Ama, diye sorulacak, Is¢i Vekilleri Sovyetleri ne yapa-
caklar? Onlar "ayaklanma organlan olarak, devrimci iktidar
.organlan olarak diisiinilmelidirler” diye yaziyorduk 13
Ekim 1915 tarihli Cenevre Sosyal-Demokratinin3® 47. say-
sinda.**

1871 Komiin ve 1905 Rus devrimi deneyinden ¢ikarilmig
bulunan bu teorik ilke, Rusya'daki giincel devrimin giincel
evresi tarafindan saglanan pratik gostergelere dayanarak
agiklanmal ve somutlastirilmahdar.

Devrimei bir iktidara gereksinmemiz var, (belli bir gecis
dénemi i¢in) bir devlete gereksinmemiz var. Bizi anarsistler-
den ayiran da bu. Devrimci marksistler ile anarsistler ara-
sindaki ayrim, sadece birincilerin biiyiik merkezi komiinist
iretimden ve ikincilerin ise par¢alanmis kiigiik dretimden
yana olmalarina dayanmaz. Hayir, ayrim acikc¢a iktidar,
devlet sorunu iizerine dayamir: Biz sosyalizm i¢in savasim-
da, devrimci devlet bigimlerinin devrimci kullamilmasindan
yanayz, anarsistler buna kargt.

Bizim bir devlete gereksinmemiz var. Ama burjuvazinin,
anayasal kralliklardan en demokratik cumhuriyetlere degin
her yanda yaratmis bulundugu bigcimdeki devlete degil. Ve

* Kirlar bundan boyle, kiigiik kéyliiler ve kismen de orta kéyliiler i¢in
bir savagim alam olacaklardir. Biiyiik toprak sahipleri, zengin kéylilerin
destegi ile, kiiciik ve orta iftgileri burjuvaziye boyunegme zorunda birak-
maya ¢ahgacaklardir. Bizim gérevimiz, tarm iggileri ve yoksul kéyliilere da-
yanarak, onlar: kentler proletaryas: ile ¢ok siki bir birlige dogru yéneltmek-
tir.

** Bkz: V. Lénine, Buvres, Paris-Moscou, c. 21, "Birkag¢ Sav". -Ed.
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bizi, Paris Komiini derslerini vé Marx ile Engels'in bu konu-
da yaptiklan ¢oziimlemeyi* degistirmig ya da unutmug bulu-
nan, kokugma yolundaki eski sosyaligt partilerin oportiinist-
lerinden ve kautskicilerinden de iste pu ayinr.

Bizim bir devlete gereksinmemiz!var, ama burjuvazi igin
gerekli olan ve iginde polis, ordu ve biirokrasi (memurlar
toplulugu) gibi iktidar organlarinin halktan ayri, haltka kar-
s1 olduklan devlete degil. Biitiin burjuva devrimler bu devlet
makinesini yetkinlestirmekten ve onu bir partinin elinden
bir bagka partinin eline gegirmekten bagka bir sey yapmada.

Proletarya, o, eger bu devrimin kazammlarim korumak
ve ileriye dogru gitmek, barisi, ekmegi ve ézgiirligi fethet-
mek istiyorsa, bu "hazirlop” devlet makinesini, Marxin deyi-
mini kullanmamiz gerekirse “yikmak" ve polisi, orduyu ve
memurlar toplulugunu silahlt halkin biitiinii ile kaynagstira-
rak, onun yerine bagka bir devieti gegirmek zorundadir.
1871 Paris Komiini ve 1905 Rus devrim deneyi tarafindan
gosterilen yolu izleyerek proletarya, devlet iktidar organlan-
n1 dogrudan dogruya kendilerinin almalan ve bu iktidar ku-
rumlarim kendilerinin olusturmalar1 igin nifusun biitiin
yoksul ve somiiriilen égelerini orgiitlemelidir.

Oysa Rusya iggileri, daha birinci devrimin ilk evresinde,
Subat-Mart 1917'de bu yola girmiglerdir. Onemli olan, simdi
bu yeni yolun ne oldugunu iyi anlamak ve onu goziipeklik,
sarsilmazlik ve direngenlik ile izlemeye devam etmektir...

11¢24) Mart 1917 gini yazldy

Ilk kez 1924'te
Komiinist Enternasyonal
dergisi n® 34'te yayinlandi

Collected Works, vol. 23, pp. 324-26.

* Gelecek mektuplarimdan birinde ya da ayn bir makalede, dzellikle
Mamxin Fransa'da I¢ Savag'inda, Engels'in bu yapitin Gigtinc# baskis: igin
yazdign tnsdzde, Marx'in 12 Nisan 1871 gunld ve Engelsin 18 ve 20 Mart
1876 ginlit mektuplarinda verilmig bulunan bu ¢izimleme ile Kautsky'nin
"devletin y1kilmasi" denilen sorunda 1912'de Pannekoek'e karsi ydruttugd
polemikte marksizmi dipten doruga tahrif etmig bulundugu olgusu tzerin-
de, ayrintih bir bigimde duracagim 3!
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IKTIDAR IKILIGt UZERINE
(PARCA)

HER devrimin temel sorunu, iktidar sorunudur. Bu so-
run aydinlatilmadik¢a devrimde kendi roliinii bilingli bir bi-
¢imde oynamak ve hele devrimi yonetmek sézkonusu ola-
maz.

Devrimimizin bir iktidar ikiligi yaratmis bulunmak gibi
biiyiik bir 6zginhigi var. Onemi her geyden énce kavranma-
s1 gereken bir olgu bu; onu anlamadan ileri gitmek olanak-
s1z. Eski “formiil"leri, 6rnegin bolsevizmin eski formiillerini
tamamlayip diizeltmesini bilmek gerek; ¢iinkii onlar her ne
kadar genellikle dogru gckmiglarsa da, somut uygulamalarn
farkh olmugtur. Bir iktidar ikiligini eskiden kimse ne digi-
niir, ne de diigtinebilirdi.

Iktidar ikiligi neye dayamyor? Gegici hiikiimetin, burju-
vazi hiikiimetinin yaninda heniiz giligsiiz, tohum durumunda

70



ama gene de gercgek, sozgitiirmez ve biyiiyen bir varolusu
olan bir bagka hiikiimetin, 15¢i ve Asker Vekilleri Sovyetleri-
nin kurulmus bulunmasina.

Bu ikinci hiikkiimetin simf bilesimi nedir? Proletarya ile
(asker uniformasi altindaki) koylilik. Siyasal niteligi nedir?
Devrimci bir diktatérliik, yani merkezi bir devlet iktidan ta-
rafindan yayinlanan bir yasaya degil ama dogrudan dogruya
devrimci bir zorlamaya, halk y:ganlarimin asagadan gelen do-
laysiz giriskenligine dayanan bir iktidar. Bu iktidar, alsil-
ms tipteki parlamenter burjuva demokratik bir cumhuriyet-
te genellikle varolan ve ileri Avrupa ve Amerika tilkelerinde
simdiye degin ustiin gelen iktidardan bambagkadir. lgin ézii
burada olmakla birlikte, ¢cogu kez unutulan, yeterince diigii-
nilmeyen bir seydir bu. Bu iktidar, 1871 Paris Komiinii ile
aynt tipte bir iktidard:r ve baglica belirtici 6zellikleri de sun-
lardir: 1) Iktidarin kaynag bir parlamento tarafindan daha
once tartigsilmis ve onaylanmsg bir yasa degil ama halk y1g1n-
larinin dolaysiz, yerel, asaghdan gelen girigkenligi, yaygin
bir deyimi kullanmak gerekirse, dolaysiz bir “zorlama”dir; 2)
Halktan ayn ve halka kars1 kurumlar olan polis ve ordunun
yerine, tiim halkiri dogrudan silahlanmasi gegmistir; bu ikti-
dar altinda, kamu diizeninin korunmasim silahh iggiler ve
koyliiler, silahh halk, kendileri gizetirler; 3) Memurlar top-
lulugu da, birokrasi de, halkin dolaysiz iktidan ile degisti-
rilmig ya da hi¢ degilse 6zel bir denetim altina konmugtur;
sadece gorevler segimle gelinen goérevler olmakla kalmaz
ama basit vekiller (mandataires) durumuna getirilen asiller
(titulaires) de, halkimn ilk istegi tizerine gérevden alinabilir
(révocable) durumdadirlar; bunlar, yiikksek ayhkh "arpalik-
lar"dan yararlanan ayricalhikh, burjuva bir topluluk olmak-
tan gikip, ayhklan iyi bir igginin aligilmg ticretini ge¢meyen
"ozel bir simf” ig¢i durumuna gelirler.

Ozel bir devlet tipi olarak Paris Komiiniinin ézi iste bu-
rada ve sadece buradadir. Plehanovilar (marksizme ihanet
etmig bulunart mahut govenler), Kautskyler (“merkez"ciler,
yani govenizm ile marksizm arasinda bocalayan kisiler) ve
genel olarak bugin egemen olan biitiin sosyal-demokratlar,
sosyalist-devrimciler ve benzerleri, iste bu 6zt unutmuglar-
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dir.

Bunlar igin iginden bos sézlerle ¢1kar, susku igine kapa-
mr, sivigir; devrim nedeniyle birbirlerini bin kez kutlarlar
ama Is¢i ve Asker Vekilleri Sovyetlerinin ne olduklarint dii-
siinmek istemezler. Bu sovyetlerin varolduklan kadaryla,
onlarn iktidar olduklart kadariyla, Rusya'da Paris Komiinii
tipinde bir devletin varoldugu apagik gercegini gérmek iste-
mezler,

"Kadanyla" dedim. Ciinkii bu tohum durumunda bir ikti-
dardan bagka bir gey degil: Burjuva gegici hikkimet ile dog-
rudan bir uzlagma araayla ve gesitli edimsel ddiinler araciy-
la bu iktidar, kendi mevzilerini burjuvaziye kendisi teslim
etti ve buna devam ediyor...

Pravda n* 28, 9 Nisan 1917
Imza: N. Lenin

Cotlected Works, vol. 24, pp. 38-9.
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PROLETARYANIN DEVRIMIMIZDEK! GOREVLERI
(PARCA)

DEVRIMIMIZIN YARATTIGI YENI DEVLET TIP!

11. Is¢i, Asker, Koylit, vb. Sovyetleri iyi anlagilamadi. Su
anlamda ki birgok kisi, Sovyetlerin Rus devrimindeki simf-
sal anlam ve iglevi lizerine aqik bir fikir edinemedi. Ama on-
larm yeni bir devlet bi¢cimini, ya da daha dogrusu yeni bir
devlet tipini simgeledikleri de anlagtlamada.

En yetkin, en gelismis burjuva devlet tipi, parlamenter
demokratik cumhuriyettir. Parlamenter demokratik cumhu-
riyette iktidan, parlamento kullanir. Devlet makinesi ya da
yonetim aygit ve orgiiti, bildigimiz ayait ve drgiitlerden olu-
sur: siirekli ordu, polis, gercekte gérevden alinamaz, ayrica-
hkh ve halkin iistiinde yer alan memurlar kasti.

Ancak 19. yiizyil sonundan baglayarak devrimei dénem-
ler, demokratik devletin istiin bir tipine, Engels'in deyisiyle
soylersek, daha gimdiden bir devlet olmaktan gkan, "artik
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terimin gergek anlaminda devlet olmayan"32 bir devlete yol
actr. Halktan ayn ordu ve polisin yerine, halkin kendisinin
dogrudan ve dolaysiz silahlanmasim gegiren Paris Komini
tipindeki devlettir bu devlet. Burjuva yazarlar tarafindan
kétiilenen, kara ¢alinan ve 6zellikle haksiz olarak sosyalizmi
bir ¢irpida "baglatma” niyeti yiiklenen Komiiniin gergek dzi,
iste budur.

1905'te ve 1917'de Rus devrimi, iste bu tip bir devlet kur-
maya baglad:. Rusya Halk Temsilcileri Kurucu meclisi ya da
Sovyetler Konseyi vb. bigciminde bir araya gelen bir ig¢i, as-
ker, koyli, vb. vekilleri Sovyetler Cumhuriyeti: su anda iil-
kemizde, kadet profesér efendilerin bir burjuva parlamenter
cumhuriyet i¢in kendi yasa tasarilarim kaleme almalarim
ya da Bay Plehanov ya da Kautsky gibi kiigiik-burjuvazi
"sosyal-demokrasi’si bilgi¢ ve gorenekg¢ilerinin marksist dev-
let kavramim garpitmaktan vazgegmelerini beklemeksizin,
kendiliginden ve kendi tarzlarinda bir demokrasi yaratan
halk yypnlarimin girigkenligiyle dogmakta olan gey, iste bu-
dur.

Marksizm anargizmden, genel olarak devrimci dénem ve
dzel olarak kapitalizmden sosyalizme ge¢is dénemi boyunca,
devletin ve bir devlet iktidarinin zoruniulugunu kabul etme-
siyle aynlir.

Bay Plehanov, Bay Kautsky ve hempalarinin oportiinist
kigiik-burjuva "sosyal demokratizm"inden marksizm, bu ay-
m donemler i¢in, siradan bir burjuva parlamenter camhuri-
yeti olmayan, Paris Komiini gibi olan bir devleti kabul et-
mesiyle ayrhr.

Bu devlet tipini eskisinden ayiran baghca 6zellikler sun-
lardir:

Burjuva parlamenter cumhuriyetten kralhga déniis ¢ok
kolaydir (tarih bunu ortaya koydu); ¢iinkii tiim bask: aygit,
yani ordu, polis, biirokrasi, oldugu gibi kalir. Komiin ve Ig¢i,
Asker, Koyli, vb. Vekilleri Sovyetleriyse bu aygit1 par¢alar
ve ortadan kaldirir.

Burjuva parlamenter cumhuriyet, yiginlarin kendilerine
6zgii siyasal yasamini, dipten doruga tiim devlet yagaminin
demokratik orgiitlenmesine yiginlarin dogrudan dogruya ka-
tilmasim engeller, bastirir. Is¢i ve Asker Vekilleri Sovyetle-
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riyse, bunun tam tersini yapar.

Bu sovyetler, Paris Komiinii tarafindan ortaya konan ve
Marx1n "ensonu bulunan ve emekgilerin iktisadi kurtulusu-
nu saglayabilecek siyasal bigim"33 olarak adlandirdig: devlet
tipini yeniden ortaya koyar.

Genellikle Rus halkimn, Komiiniin "baglatilmas1” igin
heniiz hazir olmadi®y ileri suriliir. Kéylilerin ézgurlige ha-
zir olmadiklanm ileri siiren feodallerin bahanesidir bu. Ko-
miin, yani Ig¢i ve Koylii Vekilleri Sovyetleri, iktisadi gergek-
likte oldugu kadar genis halk ¢ogunlugunun bilincinde de
adamakilh olgunlagsmadan énce, Aicbir reformu “gergekles-
tir'mez, "gergeklestirmek” niyeti yoktur ve gergeklestirme-
melidir de. Iktisadi y1kim ve savagin yol agtih bunalim ne
kadar derinlegirse, savagin insanhkta agtizh korkung yarala-
nn iyilesmesini kolaylagtiracak, olabildigince yetkin bir si-
yasal bi¢im zorunlulugu kendini o kadar ¢ok kabul ettirir.
Rus halkinin érgitlenme konusunda ne kadar az deneyimi
varsa, yalmiz burjuva siyasetgiler ve “arpalik” sahibi memur-
lar degil, halkin kendisi de drgiitlenmeye o kadar kararl bir
bi¢imde girismek zorundadir.

Sozde marksizmin, Bay Plehanov, Bay Kautsky ve hem-
palan tarafindan ¢arpitilan marksizmin eski ényargilarin-
dan ne kadar erken kurtulur, halkin daha simdiden ve her
yanda Is¢i ve Koyli Vekilleri Sovyetleri kurmasina ve bu
sovyetler aracihgiyla ulusun ¢im yasamin eline almasina
yardimda ne kadar biiyiik ¢aba gésterir ve Bay Lvov ve hem-
palan efendiler Kurucu meclisin toplantiya gagrilmasim ne
kadar geciktirirlerse, halkin bir Is¢i ve Koyli Vekilleri Sov-
yetleri cumhuriyetine’ yonelmesi o kadar kolaylagacaktir
(Kurucu meclis yoluyla, ya da Lvov eger onu ¢agnrimakta ge-
cikirse, onsuz). Halk, yeni yasam kendisi 6rgiatlemeye giri-
since, baglang¢ta yamlgilardan kagimlamazsa da, baz1 yan-
highklar yapmak ve ilerlemek, Bay Lvov tarafindan bir araya
getirilecek bilgin hukukgularin, Kurucu meclisi toplantiya
caghrmak ve burjuva parlamenter cumhuriyeti siirdirip go-
tirmek igin, Is¢i ve Koyli Vekilleri Sovyetlerini bogazlamak
i¢in yasalar kaleme almalarim beklemekten ¢ok daha iyidir.

Eger orgitlenir ve propagandamz akilhica yiiriitiirsek,
proleterlerle birlikte kéyliiligiin onda-dokuzu da polisin ye-
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niden eski durumuna getirilmesine, gérevden alinamaz ve
ayricabkh memurlar kastina, halktan aymn orduya kars ¢1-
kacaktir. Yeni tip devlet de iste yalmzca buna dayanir.

12. Polisin yerine bir halk milisinin gegirilmesi, devrimin
tim geligmesi tarafindan zorla kabul ettirilen ve Rusya'min
¢ogu bolgelerinde gergeklesme yolunda olan bir reformdur.
Abgilmig tipteki burjuva devrimlerin ¢ogunda bu reformun
gelip gegici oldugunu ve en demokratik, en cumhuriyet¢i
burjuvazinin bile eski tipte, ¢arci, halktan aym, burjuvalar
tarafindan yonetilen ve halki bin tiirli ezmeye yetenekli po-
lisi her zaman yeniden kurdugunu, yiganlara agiklamak zo-
rundayiz.

Polisin yeniden kurulmasim engellemek igin, orduyla bir
ve aym sey olan bir hatk milisi kurmaktan bagka bir yol yok
(sirekli ordunun yerine halkin genel silahlandirilmasinin
gecirilmesi). 15-65 yas arasindaki biitiin erkek ve kadin
yurttaglar, istisnasiz bu milise katilacaklardir (bu yaklagik
yas sumrlar, yalmzea gocuklarla yaglhilarin bu milis disinda
kalacaklarin belirtmek igindir). Ucretli ig¢ilere, hizmetkar-
lara, vb. kapitalistler, milisteki yurttashk 6édevine ayrilan
giinlerin iucretlerini ddeyeceklerdir. Kadinlar, yalnizea genel
olarak siyasal yasama dogrudan dogruya katilmaya degil,
ayrica sirekli ve genel bir yurttaghk gorevini de yerine ge-
tirmeye yénelmedikleri siirece ne sosyalizmden, hatta ne de
tam ve siirekli bir demokrasiden soz edilebilir. Oysa hastala-
ra ve terkedilmis t;ocuklara yardim, yiyecek maddelerinin
denetimi, vb. gibi "polis” gérevleri, kadinlar egith sadece
kapt izerinde degil, ama gergekte de elde edemedlklen si-
rece, doyurucu bir bigimde yerine getirilemez.

Polisin yeniden eski durumuna getirilmesini énlemek ve
tim halkin hizmet gérecegi bir milis kurmak i¢in gene tim
halkin érgiitleyici dehasina basvurmak gibi erekler, devrimi
korumak, saglamlagtirmak ve geligtirmek amaciyla proletar-
yanm, yiginlar i¢cinde benimsetmesi gereken ereklerdir.

10 (23) Nisan 1917'de yazildi

11k kez Eyliil 1917'de "Priboy” Yayinlan
tarafindan brogir olarak yayinlandi
Imza: N. Lenin

Collected Works, vol. 24, pp. 67-71.
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DEVLET VE DEVRIM
(PARCALAR)

UCONCU BOLUM

DEVLET VE DEVRIM. PARIS KOMUNU (1871)
DENEYL. MARX'IN COZUMLEMESI

1. KOMUNCULERIN GIRISIM! NEDEN OTURU
KAHRAMANCADIR?

Komiinden birkag ay 6nce, 1870 giizii iginde. Marx'in, Pa-
ris iggilerine hiikiimeti herhangi bir devirme girigiminin,
umutsuzluk tarafindan esinlenen bir budalahk olacagym
gostermeye ¢ahgan bir uyarida bulundugu bilinir3¢, Ama
Mart 1871'de kesin savas iggilere dayatilip, iggiler de bunu
kabul ettikten sonra, ayaklanma bir olgu durumuna geldigi
zaman Marx, uygun olmayan kogullara karsin proleter dev-
rimi buyiik bir cogkuyla selamladi. Kasim 1905'te yazdiklan
igcileri ve koyliileri savagima bir 6zendirme olusturan, ama
Arahk 1905'ten sonra liberaller ile birlikte: "Silaha sanlin-
mamahydr” diye haykiran, marksizmin acikh bir iine sahip
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Rus donegi Plehanov'un yaptig1 gibi, "sirasiz” bir hareketi
bilgiglik ile mahkam etmekte hi¢ diretmedi.

Marx, aynca, kendi deyimine gére "cennetin zaptina ¢i-
kan” komiinciilerin kahramanhgina hayranhkla da yetinme-
di. Yiginlanin devrimc: hareketinde, bu hareketin eregine
erigmemis bulunmasina kargin, Marx, engin bir anlam tag:-
yan tarihsel bir deney, proleter diinya devriminde ileriye
dogru kesin bir adim, yizlerce program ve akilyiritmeden
¢ok daha 6nemli gergek bir ilerleme goriyordu. Bu deneyi
¢6ztimlemek, ondan taktik dersler ¢ikarmak, teorisini siki
bir elestiriden ge¢irmek igin ondan yararlanmak: Marxin
kendisine saptadign gérev, iste budur.

Marx, Komiinist Manifesto'da yapmay: zorunlu gordiigii
tek "diizeltme"yi, Paris komiinciilerinin devrimci deneyinden
esinlenerek yapmsgta. '

Komiinist Manifesto'nun yeni bir Almanca baskis: igin,
yapitin iki yazan tarafindan imzalanmig bulunan son 6nséz,
24 Haziran 1872 tarihini tagir. Karl Marx ve Friedrich En-
gels bu énsozde, Komiinist Manifesto programmmn "bugiin
baz: noktalarda eskimis” oldugunu bildirirler.

"Komiin, diye devam ederler, o6zellikle 'ig¢i simfimn dev-
let makinesini oldugu gibi almak, ve onu kendi hesabina is-
letmekle yetinemeyecegini® tamtlamistir. ..."

Bu ahntimin tirnak igine alinmg son sozleri, yazarlam ta-
rafindan Marx'in Fransa'da I¢ Savas yapitindan ahnmistar.

Oyleyse Marx ve Engels, Paris Komiiniiniin bellibagh te-
mel derslerinden birine o kadar biiyiik bir 6nem veriyorlard:
ki onu ¢zsel bir diizeltme olarak Komiinist Manifesto igine
sokmuglardsr,

Son derece belirtici bir gey: oportiinistler tarafindan igte
tam da bu o6zsel diizeltme bozulmustur ve Komiinist Mani-
festo okurlarinmin eger yizde-doksandokuzu degilse, onda-do-
kuzu kugkusuz bunun anlamim bilmez. Biraz daha ilerde,
ozel olarak saptirmalara ayrilmis bir bolimde, bu saptirma-
dan aynntih olarak sézedecegiz. Simdilik Marxin tarafirmz-
dan aktarmlan inli formihinin ahgsilmg, bayag "yo-
rum”unun, bu formilin sézde iktidar1 ele gegirmeye, vb.
kargit olarak, yavag bir evrim fikrini vurguladigh yolunda ol-
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dugunu belirtmek bize yetsin.

Gergeklikte Marx'in fikri, bunun tam karsitider. Marx'in
fikri, ig¢i simfimn "hazirlop devlet makinesi‘ni par¢alamak,
ytkmak ve onu ele gegirmekle yetinmemek zorunda oldugu
yolundadir.

12 Nisan 1871 giiny, yani tam da Komin sirasinda
Marx, Kugelmann'a goyle yaziyordu:

"18 Brumaire'imin son boliimiinde, efer yeniden okursan
gorecegin gibi, Fransa'da gelecek devrim girigiminin simdiye
degin oldugu gibi artik birokratik ve askeri makineyi bagka
ellere gegirtmeye degil ama onu ytkmaya [alt1 Marx tarafin-
dan ¢izilmig; 6zgiin metinde, sozcik zerbrechen'dir] dayana-
cagm belirtiyorum. Kita izerindeki her gergek halk devri-
minin ilk kosuludur bu. Kahraman Parisli arkadaglarimizin
giristikleri sey de, iste budur.” (Neue Zeit, XX, 1, 1901
1902,% s. 709.) (Marx'tan Kugelmann'a mektuplann, biri be-
nim tarafimdan yapilmig ve énsozlendirilmig* en az iki Rus-
¢a baskis: yapilmigtir.)

"Biirokratik ve askeri makineyi parg¢alamak™ Marksiz-
min devrim sirasinda proletaryanin devlet karsisindaki gé-
revleriiizerindeki baglica dersi, bu birkag sézciikte kisaca di-
le getirilmis bulunuyor. Ve marksizmin Kautsky'ye bor¢lu
bulundugumuz egemen yorumu ile sadece biisbiitiin unutul-
mug olmakla kalmayan, ama agikga saptirilmig olan gey de,
iste bu derstir!

Marx'in, I8 Brumaire'in iletmede bulundugu parg¢asina
gelince, onu yukarda tiimii ile aktarmig bulunuyoruz.

Marx'in bu pargasinda iizerinde 6zellikle durulacak iki
nokta var. flkin, sonucunu kita ile simrlandinyor. ingiltere
heniiz salt kapitalist ama hem militarizmi, hem de genig 6l-
clide biirokrasisi olmayan bir iilke 6rnegi iken, 1871'de anla-
gilir bir seydi bu. Bundan 6tiirii Marx, devrimin ve hatta
halk devriminin olanakh gériindiigni ve gergekte “hazirlop
devlet makinesi” 6nceden yikilmaksizin bunun béyle oldugu
Ingiltere i¢in bir istisna yapiyordu.

Bugiin, 1917'de, birinci biiyiik emperyalist savas ¢agin-

* Bkz: V. Lénine, Guvres, Paris-Moscou, c. 12, 5. 101-109. —Ed.
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da, Marxin bu simirlamas: artik gegerli degil. Amerika gibi
Ingiltere de, tiim diinyadaki anglo-sakson ézgiirliginiin (mi-
litarizm ve biirokratizm yoklugu) bu en buyik ve son temsil-
cileri de, her seyi kendilerine bagimhlastiran ve her seyi
kendi agirhklan altinda ezen askeri ve biirokratik kurumla-
rn, asagihik ve kanh avrupasal batakhgma kayiverdiler.
Simdi Amerika'da oldugu gibi Ingiltere'de de, "her ger¢ek
halk devriminin ilk kogulu”, (bu iilkelerde 1914'ten 1917'ye
depin, bundan boyle biitiin emperyalist devletlerde ortak
"avrupasal”’ bir yetkinlige erigtirilmig bulunan) "hazirlop
devlet makinesi'nin parcalanmasi, yitkilmasidar.

Ikincisi, ozel bir dikkate deger olan sey, Marxin askers
ve bitrokratik devlet makinesinin yikilmasinin, "her ger¢ek
halk devriminin ilk kosulu” oldugu yolundaki o ¢ok derin dii-
siincesidir. Bu "halk” devrimi kavrami, Marx'n agzinda sa-
sirtica gibi gorinir ve Rusya'da Plehanov'un ¢omezleri ile
mengevikler,37 Struve'nin su marksist geginmek isteyen ¢1-
raklan, onun bu deyimini bir "dil siir¢gmesi” olarak nitelend:-
rebilirler. Onlar marksizmi $ylesine yavanca liberal bir 6gre-
tiye indirgemisglerdir ki onlar i¢in burjuva devrim ve proleter
devrim antitezi disinda hicbir gey yoktur; istelik bu antitezi
de en skolastik bir bi¢gimde anlarlar.

Eger ornek olarak 20. yiizyill devrimleri alimirsa, Porte-
kiz ve Tirk devrimlerini3® burjuva devrimler olarak kabul
etmek, besbelli kagimilmaz bir sey olacaktir. Ama bu devrim-
lerin her ikisi de "halk” devrimi degildir; ¢iinki halk yigm,
engin halk ¢ogunlugu, kendine 6zgi iktisadi ve siyasal is-
temlerle goriliir, etkin, 6zerk bir bigimde bu devrimlere ka-
tilmaz. Buna kargihk 1905-1907 Rus burjuva devrimi, Porte-
kiz ve Tiirk devrimlerinin zaman zaman kazandiklan kadar
"parlak” basanlar kazanmis olmaksizin, sozgotiirmez bir
"ger¢ek halk” devrimi oldu. Ciinki halk yigam, halk ¢ogunlu-
gu, halkin baski ve sémiirii altinda bunalmis en derin "aga-
&" katmanlan, kendiliklerinden ayaklanmig ve devrimin
tim gidigi izerinde kendi isteklerinin, y:kilmakta olan eski
toplum yerine goniillerince bir toplum kurma yolundaki ken-
di girigimlerinin izini birakmglardir.

1871'de proletarya, Avrupa kitas: iilkelerinden higbirin-
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de halk gogunlugunu olugturmuyordu. Devrim, ancak prole-
tarya ve kéylhiligii kapsayarak "halk” devrimi olabilir ve go-
gunlugu hareketin igine gergekten siiriikleyebilirdi. "Halk"
iste bu iki smiftan oluguyordu. Bu iki sinif "biirokratik ve as-
keri makine" onlan ezdigi, algalttig, somirdigu igin birles-
mig bulunuyordu. "Halk"in, halk gogunlugunun, ig¢ilerin ve
koyli gogunlugunun gergek ¢ikari, bu makineyi parcalamak,
onu ytkmaktir; yoksul kéyliiler ile proleterlerin 6zgiir baglag-
masmn "ilk kogul'u budur ve bu baglasma yoksa, saglam
demokrasi yoktur, clanakh sosyalist déniigim yoktur.

Paris Komiini, bilindigi gibi, yolu bu baglagsmaya agiyor-
du. Cesitli i¢ ve dig nedenlerden éstiiri, eregine ulagamada.

Demek ki Marx, bir "gergek halk devrimi‘nden sé6z eder-
ken ve (¢ok ve sik sik soziini ettigi) kiigiik-burjuvazinin 6zel-
liklerini hi¢ unutmaksizin, 1871'de Avrupa kita devletlerinin
cogundaki gercek sinif iligkilerini en biiyiik bir kesinlikle he-
saba katiyordu. Ote yandan devlet makinesinin "yikil-
ma"simn, iggi ve koylilerin ¢ikarlan tarafindan dayatildigana,
bu igin onlan birlestirdizini ve onlara ortak bir gérev, bu
“asalak”in ortadan kaldirilmas: ve yeni bir sey ile degistiril-
mesi gorevini verdigini de saptiyordu.

Peki ama ne ile?

2. YIKILAN DEVLET MAKINESINI NE {LE
DEGISTIRMELI?

Marx bu soruya 1847'de, Komiinist Manifesto'da heniiz
son derece soyut bir yamt, ya da daha ¢ok sorunlari belirten
ama ¢oziim yollanm gostermeyen bir yamit veriyordu. Devlet
makinesini “proletaryanin egemen simif olarak orgiitlenme-
si" ile, "demokrasinin fethi” ile degistirmek, — Komiinist
Manifesto'nun yamti iste buydu.39

Proletaryanin bu egemen simif olarak orgiitlenmesinin
hangi somut bigimleri alabilecegini, bu érgiitlenmenin "de-
mokrasinin” en tam, en tutarh "fethi” ile hangi belgin bigim-
de uyusabilecegini bilme sorusuna yamti Marx, iitopyaya
diismeksizin, yigin hareketi deneyinden bekliyordu. -

Komiin deneyi ne kadar sinirh olursa olsun, Marx bu de-
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neyi Fransa'da I¢ Savaginda ¢ok dikkatli bir tahlilden gegi-
rir. Bu yazidan bellibagh pargalan aktaralm:

19. yiizyilda, "sirekli ordu, polis, biirokrasi, din ve yik-
sek yonetim adamlan gibi her yerde hazir olan orgenlikleri
ile birlikte", ortagag tarafindan iletilen "merkezi devlet ikti-
dan” geligmisgti. Sermaye ile emek arasindaki simf kargith-
ginm gelismesi nedeniyle, "devlet iktidan gitgide toplumsal
kolelestirme eregiyle érgitlenmis bir kamu gici, bir simif
egemenligi aygit: niteligini kazamyordu. Simflar savagimin-
da bir ilerlemeyi gosteren her devrimden sonra, devlet ikti-
dannin salt bastine niteligi gitgide daha agk bis bigimde
ortaya gikiyordu:” 1848-1849 devriminden sonra devlet ikti-
dan, "sermayenin emege kars: ulusal savag silah1” durumu-
na gelir. Ikinci imparatorluk, bu silah1 daha da giiglendir-
mekten bagka bir gey yapmaz.

"Imparatorlugun dolaysiz antitezi, Komiin oldu.” Ko-
miin, "sinif egemenliginin sadece kraler bigimini degil, ama
simf egemenliginin kendisini ortadan kaldiracak bir camhu-
riyetin” "olumlu bigimi idi. ..."

Proleter sosyalist cumhuriyetin bu “olumlu” bigimi ag¢ik-
ca gg’ye dayamyordu? Kurmaya basladih devlet nasil bir
seydi?

"... Kominiin ilk buyrultusu ... siirekli ordunun kaldinl-
mas) ve onun yerine silahh halkin gecirilmesi oldu...”

Bu istem, simdi sosyalist oldugunu séyleyen biitiin parti-
lerin programinda yer ahyor. Ama programlannin kag¢ para
ettigini en iyi, tam da 27 Subat devriminden*® sonra bu iste-
me uymayr kabul etmemis bulunan bizim sosyalist-
devrimcilerimiz# ile mengeviklerimizin tutumu gosterir!

"... Komiin, kentin cegitli ilgelerinden genel oy ile segil-
mis belediye meclisi tiyelerinden olugmugtu. Bu iyeler so-
rumlu ve her an gorevden geri ahnabilir idiler. Uyelerinin
cogu dogal olarak ya ig¢iler ya da is¢i simfinin inli temsilci-
leri idiler...”

"... Merkezi hiikiimetin aleti olmaya devam edecek yerde
polis, siyasal ozniteliklerinden hemen yoksunlagtinld:r ve
Komiiniin 'sorumlu ve her an gérevden geri ahnabilir' bir
aleti durumuna donistirildi. ... Yonetimin bitiin oteki kol-
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lanndaki memurlar i¢in de aym sey oldu. ... Komiin iiyele-
rinden en agagh basamaga degin kamu gorevi, ig¢i iicretleri
kargihg goriilecekti. Yiikksek devlet gorevlilerinin geleneksel
riigvetleri ve temsil 6denekleri, bu ytiksek gorevlilerin kendi-
leri ile birlikte yok oldu. ... Eski hitkiimet iktidannin maddi
aletleri olan siirekli ordu ile polis bir kez ortadan kaldirldik-
tan sonra, Komiin manevi baski aracim, papazlarin iktidan-
n1 y1kma igine girigti. ... Adalet gorevlileri yalanci bagimsiz-
liklarindan yoksunlastirildilar, ... segilir, sorumlu ve geri al-
nabilir olacaklardi..."+?

Boylece Komiin, stirekli ordunun kaldinlmasi, istisnasiz
biitiin memurlann segilirlik ve geri ahnabilirligi ile "yalniz-
ca" daha tam bir demokrasi kurarak, parg¢alanmis devlet
makinesini degistirmise benziyordu. Oysa gergeklikte bu
"yalmzca", devsel bir yapit olugturur: kurumlarin temelden
farkl bagka kurumlar ile degistirilmesi, biz "niceligin niteli-
ge doniigmesi” durumunun ta kendisidir bu: Béylece, tasar-
lanmas: olanakh en tam ve en yontemli bigimde gergeklesen
demokrasi, burjuva demokrasisi olmaktan ¢ikar, proleter de-
mokrasi dirumuna gelir; devlet (= belirli bir simfa boyuneg-
dirineye yonelik ozel iktidar), artik gergek anlamda bir dev-
let olmayan bir ey durumuna déniigir.

Ama burjuvaziye boyunegdinnek ve onun direncini kir-
mak gene de bir zorunluluk olmaktan geri kalmaz. Bu zo-
runluluk kendini Komiine &zellikle dayatiyordu ve Komii-
niin yenilgi nedenlerinden biri de onun bu isi yeterince gozii-
peklik ile yapmamg bulunmasidir. Ne var ki artik burada
bastirma orgam kélelik, serflik ve iicretli kolelik ¢aglannda
her zaman olmus oldugu gibi niifusun azinlig degil, ama ¢o-
gunlugudur. Oysa, baskicilarina boyunegdiren halk gogunlu-
gunun kendisi oldugu anda, "6zel" bir bastirma "giicti"ne de
artik gereksinme yoktur! Devlet, iste bu anlamda sonmeye
bagslar. Ayncahkh bir azinhgin (ayricalikh memurlar, siirek-
li ordu gefleri) 6zel kurumlan yerine, bu gérevleri dogrudan
dogruya ¢ogunlugun kendisi yerine getirebilir ve devlet ikti-
dan gorevleri halkin tiimii tarafindan ne élgiide yerine geti-
rilirse, bu iktidar o kadar az zorunlu bir duruma gelir.

Bu bakimdan, Komiin tarafindan alinan ve Marx'in 6zel-
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likle belirttigi 6nlemlerden biri, son derece ilgingtir: Biitiin
temsil 6deneklerinin, memurlar topluluguna yonelik bitin
parasal ayricahklann kaldinlmasy, biitin memur ayhklan-
min "is¢i iicretleri” diuzeyine indirilmesi. Burjuva demokrasi-
sinden proleter demokrasiye, ezenlerin demokrasisinden ezi-
len simflarin demokrasisine, belirli bir sinifa boyunegdirme-
ye yonehk “6zel gii¢" olarak devletten, halk ¢ogunlugunun,
igcilerin ve koyliilerin genel iktidari tarafindan baskicilar
iizerine uygulanan bastirmaya déniig, en belirgin bigimde ig-
te burada goriiniir. Ve igte bu 6zellikle ¢arpic1 ve devlet soru-
nuna iligkin belki de en 6nemli nokta iizerindedir ki Marx'in
ogrettikleri en ¢ok unutulan seyler olmustur! Basitlestirici
yorumlar —sayisizdir bunlar— bundan sézetmez. Dinleri bir
kez devlet dini durumuna geldikten sonra, devrimci demok-
ratik ruhu ile birlikte ilkel hiristiyanhgin "saflik”lannm da
unutmus bulunan hiristiyanlar gibi bunu, giini ge¢mis bir
"safhik” gibi gizlemek "usul’dendir.

Yiiksek devlet memurlan ayhghmn indirimi, “sadece”
saf, ilkel bir demokratizm istemiymis gibi gortiniir. Modern
oportiinizmin "kurucu”larindan biri, eski sosyal-demokrat
Ed. Bernstein, kendini "jlkel" demokratizme karsi yavan
burjuva alaylarim yinelemeye iyice ahstirmisti. Biitin opor-
tinistler gibi, giiniimiiziin bitiin kautskicileri gibi, ilkin "il-
kel” demokratizme belli bir “doniis" olmaksizin kapitalizm-
den sosyalizme geg¢isin olanakstz oldugunu (ginki ensonu
devlet gorevleri ¢ogunluk tarafindan, halkin timii tarafin-
dan baska nasil gorilebilir?) ve ikinei olarak, kapitalizm ve
kapitalist kiiltiire dayanan “ilkel demokratizm"in, eski ya da
kapitalist-oncesi ¢aglarin ilkel demokratizmi olmad:gim, o
da hi¢ anlamamgtir. Kapitalist kiiltir, biiyik tiretimi, fabri-
kalar), demiryollarim, postay, telefonu vb. yaratmigtir. Ve
bu temel iizerinde, eski "devlet iktidar)" gérevlerinin engin
cogunlugu oylesine basitlestirilmiglerdir ve o6ylesine basit
kayit-kuyut, denetim islemlerine indirgenebilirler ki bir il-
kogretimden gegmis herkesin pekala yapabilecegi bir nitelik-
te olacaklar, basit bir “ig¢i ticreti” araciyla pekala yapilabile-
ceklerdir; oyleyse bu goérevlerden her tiirli ayricahkh, “hiye-
rargik” nitelik kaldinlabilir (ve kaldinlmahdir da).
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Istisnasiz biitiin memurlann her ige segimle gelip her an
gorevden geri alinabilmeleri, maaglarinin normal bir "ig¢i
ucreti' diizeyine indirilmesi, iggiler ile koyliler gogunlugu ¢1-
karlarim: son derece dayamgik kilan bu basit ve "anlagilmasi
kolay” demokratik énlemler, aym1 zamanda kapitalizmden
sosyalizme gotiren kopru igini de gériirler. Bu onlemler dev-
letin yeniden-orgiitlenmesine, toplumun salt siyasal yeni-
den-orgiitlenmesine iligkindirler ama tiim anlam ve tiim de-
gerlerini, elbette ancak “miilksiizlestiricilerin miilksuzlesti-
rilmesi"nin gergeklesmesi ya da hazirlanmasina baglandik-
lam zaman, yani iiretim araglarimin kapitalist &zel
milkiyetinin toplumsal miilkiyet durumuna déniigmesi ile
kazanirlar.

"Komiin, diye yaziyordu Marx, iki biiyik gider kaynag-
nl, stirekli ordu ile memurculugu ortadan kaldirarak, bitin
burjuva devrimlerin o ucuz hitkimet slogamm gergeklestir-
di."

Koylilik ile oteki kiigiik-burjuvazi katmanlarimin ancak
¢ok kigiik bir azinhgi, sézciigan burjuva anlam ile "ytikse-
lir", "bagar kazamr", yani yalnizca bazi bireyler ya ense ku-
lak yerinde kigiler, burjuvalar, ya da giivenceli ve ayricahki
memurlar durumuna gelirler. Bir koyliligin varoldugu bii-
tin kapitalist ilkelerde (ve bu iilkeler ¢ogunluktadir), koylu-
lerin biiyik ¢ogunlugu hikimet tarafindan ezilir ve onu ala-
sag1 etme dzlemini tagirlar; "ucuz” bir hitkiimet 6zlemi tagr-
lar. Bu gorevin ustesinden yalmiz proletarya gelebilir ve bu
isi yaparken proletarya aym zamanda devletin sosyalist ye-
niden-orgitlenmesine dogru da bir adim atmig olur.

3. PARLAMENTARIZMIN ORTADAN KALDIRILMAS]

“Komiin, diye yaziyordu Marx, parlamenter bir orgiit de-
gil, aym zamanda hem yiritmeci hem de yasamaci etkin bir
orgit olmahyd.”

"... Her lg¢ ya da alt: yilda bir, halki parlamentoda yone-
tici simifin hangi iiyesinin ‘temsil' edecegini ve ayaklar altin-
da ¢igneyecegini (ver- und zertreten) kararlagtiracak yerde,
genel oy hakk:, komiinler bigiminde érgiitlenen halkin —
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bireysel segcimin herhangi bir igverene oldugu gibi— bu is-
letmeler igin ig¢iler, gézetimciler, muhasebeciler bulmasina
yaramalyd1."

Parlamentarizmin 1871'de ortaya konmusg bulunan bu il-
ging elestirisi de bugiin, sosyal-sovenizm ve oportiinizmin
egemenligi sonucu, marksizmin "unutulmug sézleri” arasin-
da bulunuyor. Profesyonel bakan ve parlamenterler, prole-
tarya hainleri ve "pratik” sosyalistler, parlamentarizmi eleg-
tirme igini artik bisbiitiin anarsistlere birakmis bulunuyor-
lar ve bu sasirtic mantik nedeniyle de, her parlamentarizm
elegtirisini "anarsizm” olarak nitelendiriyorlar. Scheide-
mann, David, Legien, Sembat, Renaudel, Henderson, Van-
dervelde, Stauning, Branting, Bissolati ve hempalan gibi
"sosyalistler” kargisinda midesi bulanan "ileri" parlamenter
-ulkeler proletaryasinin, oportiinizmin ikiz kardesi olmasina
kargin anarko-sendikalizme gitgide daha biiyiik bir yakinhk
gostermesine sasilamaz.

Ama Marx i¢in devrimei diyalektik higbir zaman bu yeni
moda lafazanhk, Plehanov, Kautsky ve baskalarinin onu dé-
nigtirdiikleri bu bebe oyuncag olmadi. Marx, 6zellikle du-
rum agik¢a devrimei olmadig) zaman, burjuva parlamenta-
rizmi "alir"indan bile yararlanmaktaki yetersizligi yiizin-
den anargizm ile acimasizca bozugmay: bilmigti; ama o aym
zamanda parlamentarizmin ger¢ekten proleter ve devrimci
bir elestirisini vermeyi de bilmisti.

Dénem donem, belli bir sayidaki yillar i¢in, parlamento-
da halki yénetici ssimfin hangi iiyesinin ayaklar altina alaca-
&ina, ezecegine karar vermek — sadece anayasal, parlamen-
ter kralliklarda degil ama en demokratik cumhuriyetlerde
de burjuva parlamentarizminin gergek 6zii, igte budur,

Ama eger devlet sorunu konur, eger parlamentarizm
onun kurumlarnndan biri olarak gériiliirse, proletaryamn bu
alandaki gorevleri agisindan, parlamentarizmden kurtulma-
nmn yolu nedir? Ondan nasil vazgecilebilir? Sunu durmadan
soylemek zorundayiz: Marx'in Komiin irdelemesine dayanan
dersleri 6ylesine unutulmustur ki giincel "sosyal-demokrat”
(giincel sosyalizm haini okuyunuz), parlamentarizmin anar-
sist ya da gerici elegtirisinden bagka bir elestirisini tasarla-
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makta dipediiz yeteneksizdir.

Ger¢i parlamentarizmden kurtulmanin yolu, temsili or-
ganlan ve se¢im ilkesini yilkmaya degil ama s6z degirmenle-
ri olan temsili organlan "hareketli" meclisler durumuna dé-
niigtirmeye dayanir. "Komiin parlamepter bir organ degil,
ayni zamanda hem yiiritmeci hem de yasamac etkin bir 6r-
git olmahyd.”

“Parlamenter olmayan ama hareketli" bir -organ, iste
tam da modern parlamenterler ile sosyal-demokrasinin par-
lamenter "kugu kugu“larimin anlayacagh bir séz! Ameri-
ka'dan Isvigre'ye degin, Fransa'dan Ingiltere'ye, Norveg'e,
vb. degin herhangi bir parlamenter iilkeyi diigtiniin, ger¢ek
"devlet” igi kuliste goériiliir, tezgahlamr ve devlet daireleri,
bakanliklar, kurmay kurullan tarafindan uygulamr. Parla-
mentolarda yalmzca "saf halk™ aldatma eregiyle gevezelik-
ten bagka bir sey yapilmaz. Bu éylesine dogrudur ki burjuva
demokratik cumhuriyet olan Rus cumhuriyetinde bile, hatta
gergek bir parlamento kuracak zamam bulmadan énce par-
lamentarizmin biitiin bu kétilikleri hemen ortaya ¢ikmig
bulunuyor. Ciirimiis hamkafahlikk kahramanlarni1 —
Skobelev'ler ve Cereteli'ler, Cernov'lar ve Avksentiyev'ler—
burjuva parlamentarizminin mide bulandinc érnegi tizerine
kisir soz degirmenleri durumuna getirdikleri Sovyetleri bile
kétirimlestirmeyi bagardilar. Sovyetlerde "sosyalist” bakan
baylar, lafazanliklar1 ve kararlan ile saf koyliileri aldatiyor-
lar. Hikimet iginde, bir yandan "yag tabagh"min, kazangh ve
saygin arpaliklarin g¢evresine sirayla, olabildigince ¢ok sos-
yalist-devrimci ve mensevik oturtmak, éte yandan halkin
"dikkatinj dagrtmak” i¢in, siirekli bir oyun oynamyor. Bu
arada da bakanliklarda, kurmay kurullannda, "devlet igi"
goriiliyor!

Yoénetici parti olan "sosyalist-devrimciler"in orgam Dyelo
Naroda,® son zamanlarda bir bagyazida "herkes”in kendini
siyasal fuhga kaptirdigr "kibar” kigilerin o egsiz i¢tenligi ile
"sosyalistler”e (sézcigi bagslayin!) iliskin bakanhklarda,
hatta oralarda bile, tiim eski biirokratik aygitin kabaca oldu-
gu gibi kaldigim, gegmigte oldugu gibi igledigini ve devrimci
6nlemleri tam bir "6zgurlik" iginde baltaladigim itiraf edi-

87



yordu. Ama bu itiraf olmaksizin bile sosyalist-devrimciler ile
mengeviklerin hiikimete katilma éykiisii,, bunun boyle oldu-
gunun somut kanitimi vermiyor mu? Bu durumda belirtici
olan sey, hiikkiimette kadetlerle birlikte yer alan Cernov, Ru-
sanov, Zenzinov efendiler ile oébiir Dyelo Naroda yazarlan-
nin, yuzsuzligi "onlarda”, onlarin bakanhklarinda, her ge-
yin gegmiste oldugu gibi gittigini, tnemsiz bir sey gibi agpikga
ve kizarmaksizin anlatacak kadar ileri gétirmeleridir!! Saf
koyliya aldatmak igin devrimei demokratik lafazanlik, kapi-
talistleri "zevkten dortkose etmek” igin burokratik ve kirta-
siyeci hinoglu hinlikler: Iste "namuslu” koalisyonun ézii.

Burjuva toplumun iliklerine degin g¢iirimiig, satibk par-
lamentarizmi yerine Komiin, parlamenterler kendileri ¢ahs-
mak, yasalarim kendileri uygulamak, bu yasalarm etkilerini
kendileri denetlemek, bunlar izerine segmenler karsisinda
kendileri yamit vermek zorunda olduklan igin, diigiince ve
tartigma ozgirlugunin aldatmaca bigiminde yozlagmadig
organlar gegirir. Temsilci organlar kahrlar ama 6zel sistem
olarak, yasamaci ve yiiritmeci ighélimii olarak, milletvekil-
leri igin aynicahikh durum olarak parlamentarizm, artik yok-
tur. Temsilci organlar olmaksizin bir demokrasi, hatta prole-
ter bir demokrasi disiinemeyiz; ama eger burjuva toplumun
elestirisi bizim igin bog bir soz degilse, eger burjuva egemen-
ligini alaga@ etme istegi, mengevikler ve sosyalist-devrimci-
lerde oldugu gibi, Scheidemann ve Legien'lerde, Sembat ve
Vandervelde'lerde oldugu gibj, iggilerin oylamnm avlamaya
yonelik "segimlik” bir soz degil de ciddi ve igten bir isteng
ise, demokrasiyi parlamentarizm olmadan dusiinebiliriz ve
digiinmeliyiz de.

Proleter demokrasiye oldugu gibi Komine de gerekli
olan bu yonetsel personelden sozederken Marx'm karsilagtir-
ma terimi olarak "herhangi bir igverenin” personelini, yani
"ig¢ileri, gozetimcileri ve muhasebecileri” ile birlikte olagan
bir kapitalist igletmeyi almasa son derece anlamhdir.

Marx'ta iitopyaciigin zerresi yoktur; tepeden tirnaga

"yeni" bir toplum tiiretmez o, tepeden tirnaga "yeni” bir top-
lum tasarlamaz. Hayir, o yeni toplumun eski boplumdan bags-
layan dogugsunu, eski toplumdan yeni topluma gegig bigimle-
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rini, dogal bir tarih siireci olarak irdeler. Somut proleter y1-
2in hareket deneyini ele alir ve ondan pratik dersler gikar-
maya c¢ahgir. Tipk:r biitiin biyik devrimei digiinirlerin,
(Plehanov'un: "Silaha sarilinmamahyd”’, ya da Cereteli'nin:
"Bir simif kendi 6zlemlerini kendisi simrlandirinasim bilme-
lidir" dedigi gibi) higbir zaman onlara bilgi¢ee bir “ahlak”
agisindan yanasmaksizin, biyiik ezilen simf hareketleri oku-
lundan ders almakta duraksamadiklar1 gibi, o da komiin
“okulundan ders almaya koyulur.”

Memurculugu birdenbire, her yerde ve biisbiitiin ortadan
kaldirmak s6zkonusu edilemez. Bu bir iitopyadir. Ama tim
memurculugun kerte kerte ortadan kalkmasimni saglayan ye-
ni bir yénetim makinesinin kurulmasina vakit gecirmeden
baslamak ig¢in eski yénetim makinesini birdenbire par¢ala-
mak bir titopya degil, Komiin deneyinin ta kendisi, devrimci
proletaryanm geciktirilmez, ivedi gérevinin ta kendisidir.

Kapitalizm yonetsel "devlet” gorevlerini basitlestirir; "te-
peden buyurma yontemleri"nin yadsinmasim ve her seyin,
tim toplum adina, "iggilere, gozetimcilere, muhasebecilere”
isveren bir proleterler (egemen sinif) 6rgiitiine baglanmasim
saglar., '

Biz iitopyac: degiliz. Tim yénetimden, tiim bagaimhhktan
bir anda vazge¢meyi "diig"lemiyoruz. Proletarya diktatorlii-
gine diigen gorevlerin anlagilmamasina dayanan bu anar-
sistee diisler, marksizme tamamen yabancidir ve gergeklikte
sosyalist devrimi insanlarin degisecekleri gine degin ertele-
mekten bagka bir gseye de yaramaz. Bize gelince, biz, bugiin
olduklar gibi 've bagaimhhktan, denetimden, “"gézetimci ve
muhasebecilerden” vazgegmeyecek olan insanlar ile birlikte,
sosyalist devrim istiyoruz.

Ama tim sémiirilenlerin ve tim emekg¢ilerin silahh 6n-
ciisii olan proletaryaya bagimh olmak gerekir. Devlet me-
murlarina 6zgi "tepeden buyurma yontemleri“nin, daha bu-
ginden kentlilerin ¢ogunlugunun yetenegi iginde olan ve on-
lann "ig¢i tcretleri” kargih@ pekala yapabilecekleri ¢ok ba-
sit gorevlerle, basit bir “gézetim ve muhasebe” uygulamasi
ile degistirilmesine daha simdiden, bugiinden yarma bagla-
nabilir ve baglanmahdir da.
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Kapitalizm tarafindan daha 6nce yaratilmig bulunan ge-
yi ¢ikis noktas: alarak, kendi ig¢i deneyimimize dayanarak,
siki bir disiplin, silahh isgilerin devlet iktidari tarafindan
korunup siirdiirilen demirden bir disiplin kurarak, biiyiik
dretimi biz kendimiz, biz is¢iler orgiitleyecegtiz; deviet me-
murlarin: (elbette her cins, her tiir ve her diizeydeki uzman-
lan yerli yerinde tutarak) yonergelerimizin basit uygulayici
gorevlileri roliine, sorumlu, geri ahnabilir ve algakgoniilliice
bir para alan "gozetimciler ve muhasebeciler” roline biz ken-
dimiz, biz ig¢iler indirgeyecegiz: bizim proleterce gérevimiz,
iste budur; proleter devrimi yaparken kendisinden daslana-
bilecek ve kendisinden baglanmasi gereken sey, iste budur.
Biiyik turetim temeline dayanan bu ilk énlemler, her tirli
memurculugun kerte kerte "sonme’sine, gitgide basitlegen
gozetim ve muhasebe gorevlerinin, daha sonra bir ahigkanhk
durumuna gelmek ve ensonu 6zel bir bireyler kategorisinin
ozel gorevleri olarak ortadan kalkmak iizere, herkes tarafin-
dan sirayla yapilacaklan bir diizenin —tirnak i¢ginde olma-
yan ve ucretli kolelige hi¢ benzemeyen bir diizenin— kerte
kerte kurulmasina kendiliklerinden gétiiriirler.

70 yillanmn niikteci bir alman_sosyal-demokrati posta
lizerine, onun 6rnek bir sosyalist isletme oldugunu séylemis-
ti. Bundan daha dogru bir sey yoktur. Posta bugiin kapita-
list devlet tekeli 6rnegine gére érgiitlenmig bir igletmedir.
Emperyalizm biitiin trostleri, gitgide bu tip orgiitler duru-
muna doniigtiiriyor. Isten bunalmig ve ag¢ "basit” emekgiler,
bu isletmelerde aym burjuva biirokrasisi pengesinde kivram-
yor. Ama toplumsal yonetim mekanizmasi bu igletmelerde
daha gimdiden hazir durumdadir. Bir kez kapitalistler ala-
sag edildikten, bu sémiiriiciilerin direnci silahh is¢ilerin de-
mirden pengesiyle kinldiktan, gincel biirokratik devlet ma-
kinesi pargalandiktan sonra, karsimizda teknik bakimdan
hayran olunacak bi¢imde araglanmig, "asalaklik"tan kurtul-
mus ve birlegmis is¢ilerin teknisyenler, gézetimciler, muha-
sebeciler ¢ahgtirarak, herkesin emegini, biitiin memurlann
emegi gibi, bir ig¢i ticreti ile odeyerek, kendi baglarina peka-
1a ¢aligtirabilecekleri bir mekanizma buluruz. Biitiin trostler
konusunda hemen gergeklestirilebilir bir nitelik tasiyan ve
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Komtin tarafindan (6zellikle devletin érgiitlenmesi alaninda)
pratik olarak daha énce baglatilmis bulunan deney gézénin-
de tutulursa emekgileri somiiriiden kurtaran somut, pratik
gérev, iste budur.

Tim ulusal ekonominin posta gibi, teknisyenlerin, goze-
timcilerin, muhasgbecilerin, bitiin memurlar gibi “iggi tcret-
leri"ni gegmeyen Bir maas alacaklar bigimde, silahli prole-
taryanin denetim ve yonetimi altinda érgiitlenmesi: ivedi
eregimiz, iste budur. Gereksindigimiz devlet ve onun iktisa-
di temeli, igte bu. Parlamentarizmin kaldirilmasi ile temsilei
organlarin korunup siirdiirilmesinin verecegi sey, — ¢ahsan
smuflan bu organlann burjuvazi tarafindan bozulmasindan
kurtaracak olan sey, iste bu.

4. ULUS BIRLIGININ ORGUTLENMESI

"... Komiiniin geligtirme zamam bulamadigy kisa bir ulu-
sal orgiitlenme taslaginda, Komiiniin, en kiigiik kéyiin bile
siyasal orgiitlenme bigimi olacagh agik¢a séylenmistir...” Pa-
ris “ulusal delegasyonu"nu segecek olanlar da komiinlerdir.

"... Merkezi bir hilkkimete hal4 kalan sayica az ama
onemli gorevler, yanhghg biline biline sdylendig gibi kaldi-
rilmayacak, ama komiinsel, yani siki sikiya soramlu memur-
lara verilecekti...”

“... Komiinsel kurulug ile ulus birligi pargalanmayacak
ama tersine, orgiitlenecekti; ulus birligi, bu birligin cisimles-
mesi oldugunu ileri siiren ama onun asalak bir urundan bag-
ka bir sey olmadizr halde ulustan bagimsiz ve ondan tistin
olmak isteyen devlet iktidarinin yikilmasa sayesinde bir ger-
¢eklik durumuna gelecekti. ... Onemli olan, eski hiitkiimet ik-
tidarinin salt bastine organlaginin budanmasiyds, bu iktida-
rin megru gorevleri, toplumun tuzerinde yer aldigim ileri si-
ren bir otoriteden sokiiliip alnacak ve toplumun sorumlu
hizmetkarlarina verilecekti.”

Marx'in bu digiincelerini ¢agdas sosyal-demokrasi opor-
tinistlerinin ne derece anlamadiklanm —anlamak isteme-
diklerini demek belki daha dogru olurdu— en iyi gésteren
sey, donek Bernsteinin Erostrate biciminde bir in kazanmig
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bulundugu Sosyalizmin Onciilleri ve Sosyal-demokrasinin
Gorevleri adh kitaptir. Tam da Marx'in yukarda aktarmis
bulundugumuz pargas: konusunda Bernstein, bu programin
"siyasal igerigi bakimindan biitiin esas gizgilerinde Proud-
hon'un federalizmi ile ¢arpici bir benzerlik goster"digini ya-
ziyordu. ... Ote yandan, Marx ile ‘kiigiik-burjuva’ Proudhon
arasinda [Bernstein, alay olsun diye "kiigiik-burjuva’y: tir-
nak icinde yazar] varolan bitin aynliklara karsin, bu nok-
talar uzerindeki gorig bigimleri birbirine son derece benze-
mektedir.” Kugkusuz, diye devam eder Bernstein, belediyele-
rin 6nemi biiyiyor, ama "demokrasinin ilk gérevinin, Marx
ve Engels'in tasarladiklan gibi, modern devietlerin bu kalk:-
s1 [Auflosung, harfi harfine: ger¢ek ve mecaz anlamda dagl-
ma] ve orgitlenmelerindeki bu tam degisiklik [Umwand-
lung, degisim], yani biitiin o eski ulusal temsil bigimlerinin
biisbiitiin yokolacaklan bigimde, kendileri de komiinler dele-
gelerinden olusacak iller ya da bolgeler meclisleri delegele-
rinden bir ulusal meclis kurulmasi oldugu, bana kugkulu gé-
rilniyor” (Bernstein, agy., s. 134 ve 136, Almanca 1899 bas-
kisy).

Iste diipediiz sagilacak bir sey: Marx'n "asalak devlet ik-
tidarimin yxkilmasi” iizerindeki gorislerini, Proudhon'un fe-
deralizmi ile kangtirmak! Ama bu bir raslanti sonucu degil;
¢inkic Marxin burada federalizmi merkeziyet¢ilige karsit
olarak ele almak soyle dursun, bitin burjuva iilkelerde va-
rolan eski burjuva devletten sozettigi oportiinistin akhna bi-
le gelmiyor.

Oportiinistin akhna, kendi kii¢ciik-burjuva hamkafahlipa
ve "reformist” durgunluk ortaminda, gevresinde gordugi
seyden, yani yalmzca "belediyeler"den, bagka bir sey gelmi-
yor! Proletarya devrimine gelince, oportiinist, onu diigiinme-
yi bile unutmusgtur.

Bu, giiliingtiir. Ama bu nokta iizerinde Bernstein ile tar-
tigilmamig olmas: da ilgingtir. Birgogn, ézellikle Rus yazarla-
r1 arasinda Plehanov ve Bat1 Avrupa yazarlar1 arasinda da
Kautsky, onu ¢iiritmislerdir, bununla birlikte Marxhn
Bernstein tarafindan bu saptinlmas: tizerine, her ikisi de
hicbir sey soylememistir.
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Oportiinist, devrimci olarak diiginmeyi ve devrimi dii-
sinmeyi dylesine unutmustur ki anargizmin kurucusu Pro-
udhon ile boylesine kangtirdig1 Marx'ta “federalizm” gériir.
Ve ortodoks marksistler olduklarini1 ve devrimci marksizm
ogretisini savunmak istediklerini ileri siiren Kautsky de,
Plehanov da, bu konuda susarlar. Burada, marksizm ve
anargizm arasindaki ayrim iizerinde, oportiinistler i¢in oldu-
gu kadar kautskiciler i¢in de belirtici olan ve iizerinde gene-
konugacagimiz o agin gériig yoksullugunun koklerinden biri
goze carpar.

Komiin deneyi iizerine Marxn aktarilmig bulunan di-
stincelerinde, federalizmin izi bile yoktur. Marx, Proudhon
ile agik¢a, oportiinist Bernstein'in ayrnmsamadig bir nokta
izerinde uzlagir. Berhstein'in onlar1 uzlagmig gordigi yer-
lerde ise Marx, Proudhon ile tam bir uzlagmazhk igindedir.

Marx Proudhon ile su anlamda uzlagir ki her ikisi de
guncel devlet makinesinin “yikilma“sindan yanadirlar.
Marksizmin anarsizm ile (Bakunin ile oldugu gibi Proudhon
ile de) bu benzegmesini ne oportiinistler gérmek ister, ne de
kautskiriler; ¢linkii onlar, bu nokta iizerinde marksizmden
uzaklagmislardar.

Marx tam da federalizm konusunda (proletarya diktator-
liginden ayn olarak) hem Proudhon ve hem de Bakunin ile
uzlasmazhk i¢indedir. Federalizm ilkeleri, anargizmin kii-
¢ik-burjuva gériiglerinden kaynaklamr. Marx, merkeziyetci-
dir. Ve ondan aktarilan pargalarda, merkeziyetgilige en ku-
¢iik bir aykinhk yoktur. Yalmzca devlet karsisinda kugiik-
burjuva bir "boginan" ile dolu kimseler, burjuva devlet maki-
nesinin yikilmasin1 merkeziyet¢iligin yikilmas: olarak anla-
yabilirler!

Ama eger proletarya ve yoksul koyhiliik devlet iktidarm
ele alir, komiinler iginde tam bir 6zgiirliik ile érgiitlenir ve
sermayeyi cezalandirmak, kapitalistlerin direncini ezmek,
demiryollarmin, fabrikalarin, topragin vb. ézel miilkiyetini
tizm ulusa, tiim topluma vermek igin biitiin komtinlerin eyle-
mini birlestirirler ise bu, merkeziyet¢ilik olmayacak midir?
Bu, en tutarh demokratik merkeziyetg¢ilik ve ustelik proleter
bir merkeziyet¢ilik olmayacak midir?
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Bernstein 6zgir onaya dayanan bir merkeziyet¢ilik ola-
nagini, kominlerin ulus olarak ézgiirce bir birlesme olanag-
m, burjuva egemenligini ve burjuva devlet makinesini yik-
ma eregiyle proleter komiinlerin géniilli bir kaynagma ola-
nagni tasarlamakta dipediiz yeteneksiz. Her hamkafa gibi
Bernstein da merkeziyet¢iligi ancak tepeden, biirokrasi ve
militarizm tarafindan dayatihp surdurulebllecek bir sey ola-
rak diginiyor.

Sanki 6gretisinin bir saptm]ma olasihgm onceden gor-
mis gibi Marx, Komiini ulusun birligini ytkmak ve merkezi
iktidar1 ortadan kaldirmak istemis olmakla suglamanin bile
bile bir yanhshk yapmak oldugunu 6zellikle belirtir. Askeri,
biirokratik burjuva merkeziyet¢iligin karsisina, bilingli, dé-
mokratik, proleter merkeziyet¢iligi ¢ikarmak iizere Marx, o
"ulusun birligini érgiitleme” deyimini 6zellikle kullamr.

Ama... igitmek istemeyen kigiden kéti sagir yoktur. Ve
cagdas sosyal-demokrasi oportiinistleri de, devlet iktidarimn
yikilmasindan, bu asalagin kesilip atilmasindan sozedildigi-
ni igitmek istemiyorlar.

5. ASALAKDEVLETIN YIKILMASI

Daha énce Marxin bu konu izerindeki par¢alarim aktar-
mistik; simdi onlar1 tamamlayacagz.

“Toplumsal yasamin daha eski ve hatta sénmiig bigimle-
riyle belli bir benzerlik gésteren yepyeni tarihsel olugumla-
rnn haksiz yere o bigimlerin bir yinelenmesi olarak goriilme-
leri, diye yaziyordu Marx, genellikle bu yeni olugumlarin
kurtulamadiklan bir yazgidir. Nitekim ¢agdas devlet iktida-
rim pargalayan (bricht) bu yeni Kominde de ortagag komiin-
lerinin bir canlanmasi... Montesquieu ve Jirondenlerin#4
dislerine uygun bir kiigiik devletler federasyonu....agir1 mer-
keziyet¢ilige kars: eski savasimin asin bir bigimi gériilmek
istendi..."

"... Komiinsel kurulug, o giine degin toplumun sirtindan
gecinen ve onun dzgur hareketini kétirimlestiren asalak ur
olan devlet tarafindan emilen biitin gigleri toplumsal gév-
deye geri verecekti. Yalmzca bu olguyla bile komiinsel kuru-
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lus, Fransa'nin canlanmasimin ¢ikig noktasi olabilirdi ..."

“Komiinsel kurulug kirsal tireticiler: il yonetim merkez-
lerinin entelektiiel yonetimi altina koyacak ve onlara, kent
isgilerinin kisiliginde, ¢ikarlanmn dogal koruyucularnnm bul-
mak giivencesini getirecekti. Komuniin varolusu bile, apagik
bir sey olarak, belediye 6zgiirligini igeriyordu. Ancak bun-
dan boyle bu 6zgiirlik artik kaldiriimig bulunan devlet ikti-
dan karsisinda bir engel olugturmaktan ¢ikmmgt."

“Devlet iktidarinin", bu "asalak urun yikilmasi"; bu ikti-
dann "budanmas1”, "yikilmas1"; “bundan béyle ortadan kal-
dinlmig bulunan devlet iktidar1” — Komiin deneyini deger-
lendiren ve ¢6ziimleyen Marx, devletten, igte bu terimler ile
sozediyordu.

Tim bunlar bir yarim yuzyildan az bir sire énce yazilda
ve bugiin anlizgn bozulmamsg bir marksizmi yeniden bulmak
ve genis yiginlann bilincine yerlestirmek i¢in gercek kazila-
ra girismek gerekiyor. Marx tarafindan, yagsamis oldugu son
biiyiik devrim iizerindeki gozlemlerinden ¢ikariimig bulunan
sonuglar, tam da proletaryanin yeni bir biiyak devrimler ¢a-
#1 basladiph anda unutulmug bulunuyor.

"... Komiinle ilgili yorumlarin ve Komiinden beklenen ya-
rarlarin ¢esitliligi, 6teki biitiin hikimet bigimlerinin o za-
mana kadar daha ¢ok bastirmaya 6nem vermelerine karsin
onun yayilmaya ¢ok elverigli bir siyasal bigim oldugunu gos-
terir. Kominiin gergek gizemini onun her seyden 6nce bir ig-
¢i simifi hiikiimeti, iireticiler simfinin sahiplenenler sinifina
kargl yirittigi savasimin bir sonucu, ensonu bulunan ve
Emek'in iktisadi kurtulusunun gergeklesme olanagm sagla-
yan siyasal bi¢gim olmas olugturur...”

"Bu son kosul olmasayd), komiinsel kurulug bir olanak-
sizlik ve bir aldatmaca olurdu..."

Utopyacilar, toplumun sosyalist yeniden- érgiitlenmesi-
nin i¢inde olusacag siyasal bigimleri "bulmak” ig¢in biiyik
cabalar gostermislerdi. Anargistler, siyasal bigimler sorunu-
nu toptan bir yana atmiglard). Cagdas sosyal-demokrasi
oportiinistleri ise parlamenter demokratik cumhuriyetin
burjuva siyasal bigimlerini asilamayacak bir simr olarak ka-
bul etmis ve bu bigimleri her par¢alama girisimine anargizm
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adim vererek bu "6rnek” 6niinde secdeye kapanmiglardir.

Tum sosyalizm ve siyasal savagim tarihinden Marx, dev-
letin ortadan kalkacagh ve ortadan kalkiginin gegis bigiminin
de (devletten devlet-olmayana gegis) "egemen sinif olarak or-
gitlenmis proletarya” olacag: sonucunu gikarmigtir. Bu gele-
cegin siyasal bi¢imlerine, gelince Marx, onlan bulmak igin
kendini ydbrmadi. Yalmzca Fransa tarihini gozlemlemek, onu
¢o6ziimlemek ve 1851 yilimin onu gotiirdiigu “olaylar burjuva
devlet makinesinin yikilmasina dogru yoneliyor” sonucunu
cikarmakla yetindi.

Ve proletaryanin devrimei y1zn hareketi patlak verince,
bu hareketin basansizhgina karsin, kisa émriine ve apagik
gugsuzhigine kar;in Marx, onun ag¢inlamig bulundugu bi-
¢imleni irdelemeye koyuldu.

Komiin proleter devrim tarafindan, emegin iktisadi kur-
tulusunun gergeklesmesini saglayan "ensonunda bulunmusg"
bigimdir.

Komiin, burjuva devlet makinesini par¢alamak igin pro-
leter devrim tarafindan girigilmis ilk girigimdir; parcalan-
mig bulunan seyin yerine gegebilecek ve ge¢mesi de gereken
"ensonunda bulunmus” siyasal bigimdir o.

Daha ilerde 1905 ve 1917 Rus devrimlerinin, ayn bir ¢er-
seve igcinde, bagka kosullar i¢inde Komiiniin yapitimi siirdiir-
diklerini ve Marxin dahice tarihsel ¢éziimlemesini dogrula-
diklarim gorecegiz.

DORDUNCU BOLUM

DEVAM. ENGELS'IN TAMAMLAYICI ACIKLAMALARI

Komiin deneyinin anlam ve 6nemi iizerine séylenecekle-
rin 6ziinii Marx séylemistir. Engels de bir¢ok kez bu konu
izerine gelmig, Marx'in ¢oziimleme ve vargilarim agiklamig
ve bazan sorunun bagka yonlerini éylesine bir gii¢ ve dylesi-
ne bir parlakhk ile aydinlatmistir ki bu ag¢iklamalar iizerin-
de 6zel olarak durmamiz gerekir.
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1. "KONUT SORUNU"

Konut sorununu inceleyen yapitinda (1872) Engels, dev-
rimin devlet karsisindaki gorevleri tizerinde her durusunda,
Komiin deneyini daha o zamandan hesaba katar. Bu somut
konu uzerinde, bir yandan proleter devlet ile giincel devlet
arasindaki —her iki durumda da devletten sézedilmesini
saglayan— benzerlik 6zelliklerinin ve éte yandan onlar: bir-
birinden ayirdeden ve devletin ortadan kalkmasina dogru
gegisin kendini gostermesine yol agan 6zelliklerin nasil agik-
¢a ortaya ¢iktigim gormek ilgingtir.

"Oyleyse konut sorununu nasil gézmeli? Bizim giincel
toplumumuzda, tiim éteki toplumsal sorunlar gibi arz ve ta-
lep arasinda kerte kerte iktisadi bir denge kurarak: Sorunun
kendini durmadan yeni bagtan koymasim engellemeyen bu
¢ozim, ashinda bir ¢6ziim degildir. Toplumsal bir devrimin
gorunu ¢dzme bigimine gelince, bu yalmzca devrimin iginde
olacag kogullara degil, ama en onemlilerinden biri kent ile
kir arasindaki kargithgin ortadan kalkmasi olan ¢ok daha
genis sorunlara da baghdir. Gelecekteki toplumun érgiitlen-
mesi igin iitopyac sistemler kurmayacagimiza gore, bu konu
iizerinde uzun uzun durmamiz, yararsizdan da éte bir gey
olur, Kesin olan sudur ki ussal kullamimlan ile, her gergek
"konut bunalim:"nm hemen énlemek igin yeterli konut, bizyik
kentlerde daha simdiden vardir. Bu is elbette ancak giincel
milk sahiplerinin miilksizlestirilmesi ile, konutlarimn ev-
siz-barksiz ya da evlerinde balik istifi gibi yasayan emekg¢i-
ler tarafindan iggal edilmesi ile olabilir ve proletarya siyasal
iktidan eline gegirir gecirmez, kamu yararnin gerektirdigi
bu énlemin gergeklesmesi, bugiin konutlarin devlet tarafin-
dan kamulagtirilmas) ve savag salmasi olarak alinmasi ka-
dar kolay olacaktir” (1887 Almanca baski, s. 2245).

Burada devlet iktidarinin bir bigim degisikligi degil, ama
yalmzca etkinliginin igerigi digtiniiliyor. Giincel devlet de
konutlarin kamulagtirnlmalarim ve savas salmasi igine alin-
malarimi buyurur. Bigimsel bakimdan, proleter devlet de ko-
nutlarn savag salmasi igine ahinmalarnmn ve binalarin kamu-
lagtinlmalarm: "buyuracaktir’. Ama eski yiiriitme aygitimn,
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ourjuvaziye bagh biirokrasinin, proleter devletin egilimlerini
uygulamakta diipediiz elverigsiz oldugu da agiktar.

"... Biitiin is aletlerinin, tim sanayinin ¢alisan nufus ta-
rafindan 'gergek eldecilik'inin, prudoncu 'satinalma’nin tam
tersi oldugunu saptamak gerek. Bu son [prudoncu —.] ¢6zir-
me gore her ig¢i evinin, tarlasimin, i aletlerinin sahibi duru-
muna gelir. Ilk ¢oziime gore ‘cahgan niifus’ evlerin, fabrika-
larin ve is aletlerinin kolektif eldecisi kalir ve hi¢ olmazsa
bir gegis dénemi boyunca, giderleri 6denmeksizin bunlarin
kullammini bireylere ya da 6zel topluluklara giighikle bira-
kacaktir. Tipk: toprak miilkiyetinin kaldirilmasinin, toprak
rantinin kaldirilmas) degil ama degisik bir bi¢im altinda da
olsa topluma aktarilmasi demek olmas: gibi. Oyleyse biitin
is aletlerinin ¢alisan niifus tarafindan gergek eldeciligi, kira-
lama ve kiraya vermenin korunup siirdiriilmesini higbir bi-
c¢imde distalamaz." (s. 68.)

Burada soyle bir deginilen sorunu, devletin sénmesinin
iktisadi temelleri sorununu, bundan sonraki béliimde incele-
yecegiz. Engels, proleter devletin, "hi¢ olmazsa bir gecis d6-
nemi boyunca”, konutlan kira 6denmeksizin "giglikle” dag-
tabilecegini séyleyerek, diigincesini biiyiik bir ihtiyatla dile
getirir. Tum halkin milki olan konutlarin bir kira karsihgn
su ya da bu aileye kiralanmasi, belli bir denetim ve belli bir
konut dagitim kurallan konmasini oldugu gibi, bu kiranin
alinmasim da 6ngerektirir. Biitiin bunlar belirli bir devlet
bigimini gerektirir, ama ayricahkli bir durumdan yararla-
nan memurlar ile birlikte,.6zel bir askeri ve biirokratik ayg-
t1 hi¢ mi hi¢ gerektirmez. Oysa konutlarin parasiz saglanabi-
lecekleri bir duruma gegis, devletin biitiinsel "sonmesi"ne
baghdir.

Komiinden sonra ve Komiin deneyinin etkisi altinda ka-
larak marksizmin ilkesel konumunu benimseyen blankiciler-
den sozeden Engels, s6z arasinda bu konumu séyle tanimlar.,

"... Smiflarin ve simiflarla birlikte, devletin ortadan kalk-
masina gegis olarak, proletaryanin siyasal eylem ve dikta-
torligd zorunlulugu.” (s. 55.)

Sozcukler iizerinde elestiri heveslileri ya da "marksizmin
yikiais1” burjuvalar, "devletin kaldirilmasi"mn bu kabulii ile
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anargist olarak gorilen bu formilin yukarda Anti-
Diihring'den yapilan ahntidaki yadsinmas: arasinda belki
bir ¢eligki gorecekler. Oportiinistler eger Engels'i de "anar-
gistler” arasinda saysalard: gasirtic1 olmayacakt:; enternas-
yonalistleri anargizm , ile suglamak, giinimiizde sosyal-
sovenler arasinda gitgide yayilan bir ahgkanhktir.

Siniflarin ortadan kalkmasi ile devletin ortadan kalkma-
s1 da gergeklesecektir, — marksizmin her zaman ogrettigi
sey budur. Anti-Diihring'in "devletin sénmesi” tzerindeki
inli parc¢asi anarsistleri, devletin kaldimlmasindan yana ol-
duklarindan ¢ok, devleti kaldirmanin "bugiinden yarina"
olanakh oldugunu éZitledikleri igin suglar.

Bugiin egemen olan “sosyal-demokrat” ogreti, devletin
ortadan kalkmas: sorununda marksizmin anargizm kargisin-
daki tutumunu, oldugundan bisbiitin bagka tirla gosterdi-
#i igin, Marx ve Engels’in anargistler ile bir polemigini amm-
satmak son derece yararh olacak.

2. ANARSISTLER ILE POLEMIK

Bu polemik 1873'e degin ¢ikar. Marx ve Engels, sosyalist
bir Italyan derlemesinde, "dzerkg¢i” ("autonomiste") ve "karsi-
otoriteci” ("antiqutoritaire") prudonculara karsi makaleler
yaymlamiglard: ve bu makalelerin Almanca ¢evirileri Neue
Zeit'ta ancak 1913'te yayinlandi. 46

"... Eger ig¢i simfinin siyasal savagimi, diye yaziyordu
anarsistler ile ve onlarin siyaseti yadsimalan ile alay eden
Marx, devriméi bigimlere biiriiniirse; eger burjuvazi dikta-
torligi yerine iggiler kendi devrimei diktatérliiklerini kurar-
larsa, ilkelere karg1 korkung bir sug islerler; giinki giinlik
sefil ve kaba gereksinmelerini kargilamak i¢in, burjuvazinin
direncini kirmak igin silahlan birakacak ve devleti ortadan
kaldiracak yerde devlete devrimci ve gegici bir bigim verir-
ler..." (Neue Zeit, 1913-1914, 32. y1l, c. I, s. 40.)47

Marx anargistleri giinitiirken, yalmzca devletin iste "bu
bigim kaldinlmasi“na kars1 g¢ikiyordu! Devletin simiflar ile
birlikte yok olacagr ya da onlarin ortadan kalkmasi ile orta-
dan kalkaca® fikrine kars: degil, ama ig¢iler adina silah kul-
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lanmanin, orgiitlenmis zordan, yani "burjuvazinin direncini
kirma“ya yarayacak devletten yararlanmamun olasi bir yad-
sinmasina kars: ¢ikiyordu.

Marx —anargizme karsi savagimmn gercek anlamimn
oldugundan bagka ‘tiirlii gosterilmemesi i¢in— proletaryaya
gerekli devletin "devrimei ve gegici bigimi“ni kesin olarak be-
lirtir. Proletaryamn devlete ancak bir zaman i¢in gereksin-
mesi vardir. Erek olarak devletin ortadan kalkmasi konu-
sunda anarsistler ile en kiigiik bir uzlagmazhk iginde degiliz.
Biz bu erege erigmek i¢in, somiiriiciilere karg: devlet iktidan
alet, arag ve yontemlerinden gegici olarak yararlanmanin zo-
runlu oldugunu séyliiyoruz; tipki siniflan ortadan kaldir-
mak i¢in, ezilen simfin gegici diktatérlagini kurmanin zo-
runlu olmasi gibi. Marx, sorunu anarsistlere karsi koymanin
en kesin, en a¢ik bigimini seger: Kapitalistlerin boyunduru-
gundan kurtulurken, ig¢ilerin "silahlar1 birakmalarn” ma ge-
rekir, yoksa kapitalistlerin direnglerini kirmak igin bu silah-
lardan onlara kars) yararlanmalar1 mi? Oysa, eger bir simf
bir bagka syimfa kars: sistemli olarak silahlarim kullanirsa
bu, devletin bir "ge¢ici bigim"i degildir de nedir?

Her sosyal-demokrat kend:i kendine sorsun: Anarsistler
ile polemikte, kendisi devlet sorununu béyle mi koyuyordu?
II. Enternasyonaldeki resmi sosyalist partilerin ezici gogun-
lugu, bu sorunu bgyle mi koyuyordu?

Engels aym fikirleri ¢ok daha aynntih ve daha da popu-
ler bir bicimde agiklar. Ilkin, kendi kendilerine "kars-
otoriteciler" adim veren, yani her tiir otoriteyi, her tiir ba-
gymhliZ, her tir iktidarn yadsiyan prudonculardaki fikir ka-
nsikhigm alaya ahir. Bir fabrika, bir demiryolu, a¢ik denizde
bir gemi ahn, der Engels; belirli bir bagimhhik, yani belirli
bir otorite ya da belirli bir iktidar olmaksizin, makinelerin
kullanilmasina ve bir¢ok insanin yéntemli igbirligine daya-
nan bu karmagik teknik yapilardan birini bile isletmenin
olanaksiz oldugu agik degil mi?

“... Eger en agin kargi-otoritecilere karsi bu kamtlan ile-
ri siirsem, diye yazar -Engels, su tek yanitin ardina signir-
lar: 'Ah! dogru; ama burada bizim delegelerimize verdigimiz
bir otorite sézkonusu degil, biz onlart sadece belli bir is ile
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gorevlendiriyoruz..! Bu adamlar, bir seyin adim degistire-
rek, o geyin kendisini de degistirebileceklerini samyorlar.
148

Otorite ve o6zerkligin goreli kavramlar olduklarimi; bu
kavramlarin uygulama alaninin toplumsal evrimin g¢esitli
evrelerine géore degistigini; onlar mutlak seyler olarak alma-
nin sagma oldugunu biylece gosterdikten sonra; makinelerin
kullamim alam ile biiyiik sanayi alanmin gitgide genisledigi-
ni de ekledikten sonra Engels, otorite tizerindeki genel dii-
stiincelerden devlet sorununa geger.

"... Eger ozerkgiler, diye yazar, gelecegin toplumsal 6r-
gitlenmesinin otoriteyi ancak iiretim kosullannmn ta kendi-
leri tarafindan kagimilmaz olatrak ¢izilmis bulunan sinirlar
iginde hos gorecegini séylemekle yetinselerdi, onlarla anlaga-
bilirdik; ama onlar otoriteyi zorunlu kilan biitiin olgulara
gozlerini yumuyor ve sozciige kars: ¢ilginca savasiyorlar.

“Kargi-otoriteciler neden siyasal otoriteyi, devleti kina-
makla yetinmezler? Gelecekteki toplumsal devrimden sonra
devletin ve onunla birlikte siyasal otoritenin ortadan kalka-
caginy; yani kamu gérevlerinin siyasal niteliklerini yitirecek-
lerini ve toplum gikarlanm gozeten basit yonetsel gérevler
durumuna doniigeceklerini kabul etmek i¢in biitiin sosyalist-
ler birlegirler. Ama karsi-otoriteciler siyasal devletin, hatta
kendisini yaratmig bulunan toplumsal kosullar ortadan
kalkmadan énce, hemen ortadan kalkmasim isterler. Top-
lumsal devrimin ilk iginin, otoritenin kaldirmlmasi olmasim
isterler,

"Bu baylar bir devrim gérmiigler midir hi¢? Bir devrim,
kuskusuz olabilecek en otoriter seydir. Nifusun bir bélimii-
nin tifek, siingi ve top gibi s6z uygun diigerse otoriter arag-
lan bolca kullanarak kendi istencini niifusun 6biir bélumii-
ne zorla dayattigh bir eylemdir bu. Yenen parti egemenligini,
silahlarimin gericilerde uyandirdig: korkuya dayanarak siir-
diirmek zorundadir. Paris Komiini, eger burjuvaziye karst
silahlanmig bir halkin otoritesini kullanmasaydi, bir giinden
¢ok tutunabilir miydi? Tersine, onu bu otoriteyi ¢ok az kul-
lanmis olmakla kinayamaz miyiz? Oyleyse, iki seyden biri:
ya kars-otoriteciler, ne dediklerini kendileri de bilmiyorlar
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ve bu durumda kangikhk yaratmaktan bagka bir sey yapmi-
yorlar. Ya da biliyorlar ve bu durumda proletarya davasina
ihanet ediyorlar. Her iki durumda da yalmzca gericilige hiz-
met ediyorlar.” (s.-39.)%

Bu pargada, devletin sénmesi sirasinda siyaset ve iktisat
arasindaki iligkiler sorunu ile birlikte incelenmesi gereken
sorunlara yanagilmig bulunuluyor (bu konu, bundan sonraki
béliimde incelenecektir). Kamu gérevlerinin siyasal gorevler
durumundan, basit yonetsel gorevler durumuna déniigme
sorunu gibi; "siyasal devlet” sorunu gibi. Yanhs anlagilmaya
¢ok elverigli bulunan bu son deyim, aslinda devletin s6nme
siirecine bir amgtirmadir: sonme yolundaki devletin, siyasal
olmayan bir devlet olarak adlandinlabilecegi bir an gelir.

Engels'in bu par¢asinda bulunan en ilging sey, onun so-
runu anarsistlere kars: koyus bicimidir. Engels'in 6gretilisi
olmak isteyen sosyal-demokratlar, 1873'ten bu yana anar-
sistler ile milyonlarca kez polemik yapmiglardir; ama gergek
sudur ki bu isi marksistlerin yapabilecegi ve yapmalan ge-
rektigi gibi yapmeruglardir. Devletin kaldirilmas) fikri,
anarsistlerde kangik ve devrimci olmayan bir nitelik tagir;
Engels sorunu iste boyle koyuyordu. Anargistlerin gérinek
istemedikleri sey, devrimin ta kendisidir, onun dogusu ve
gelismesi, zora, otoriteye, iktidara ve devlete iligkin 6zgil go-
revlerdir.

Anargizmin elestirisi, giincel sosyal-demokratlar i¢in en
gogu su katiksiz kiigiik-burjiiva bayagihigina indirgenir: “Biz
devleti kabul ediyoruz, anargistler etmiyor!” Dogal olarak
boylesine bir bayagilik, ne kadar kit diigiinceli, ne kadar az
devrimei olursa olsun, iggilerde bir tiksinti uyandirmaktan
geri kalamaz. Engels bagka sey sdyler: o biitiin sosyalistle-
rin, devletin yok olusunu sosyalist devrimin bir sonucu ola-

-rak kabul ettiklerini belirtir. Sonra da, s6z uygun diiserse
"irdeleme” isini yalmzca anarsistlere birakan sosyal-
demokratlann, oportiinizm geregi ¢ogunlukla bir yana attik-
lar sorunu, somut devrim sorununu koyar. Ve bu sorunu ko-
yarak Engels, bogay1 boynuzlarindan yakalar: Komiin devle-
tin devrimci iktidanndan, yani egemen simf olarak érgiitlen-
mis silahh proletaryadan, daha ¢ok yararlanmamah myd)?
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Kilavuz kargahk eden resmi sosyal-demokrasi, ya yalniz-
ca bir hamkafa sarakas), ya da en iyi durumda su "sonra go-
riniz” bigimindeki kagamakh safsata ile, proletaryanin dev-
rimdeki somut gérevleri sorununu genellikle basindan savi-
yordu. Ve anargistler bu sosyal-demokrasi tizerine, onun is-
gileri devrimci egitimden gegirme gorevinde basansizhiga
ugradiim soylemekte yerden goge kadar hakh idiler. Prole-
taryanin hem bankalar ve hem de devletle ilgili olarak ne
yapmasi ve nasil davranmas: gerektigini en somut bir bigim-
de irdelemek igin Engels, son proleter devrim deneyinden
[Paris Komiininden] yararlamr.

3. BEBELE MEKTUP

Marx ve Engelsin yapitlarinda buldugumuz devlete ilig-
kin, eger en dikkate degeri degilse en dikkate deger diigin-
celerden biri, Engels'ten Bebel'e yazilan 17-28 Mart 1875 ta-
rihli mektubun asagidaki pargasidir. Bu mektup, ayrag igin-
de belirtelim, ilk kez olarak, bizim bildigimize gére Bebelin
amlarinm (Yasamimdan Anilar) 1911'de yayinlanan IL cil-
dinde yer almigt:; yani yazihp goénderilmesinden otuzalt: y1l
sonra yayinlanda.

Engels Bebel'e, (Bracke'ye iinlii mektubunda Marx'in da
elestirdigi)®® Gotha program taslagim elestirmek igin yaz-
yordu, Ozellikle devlet sorunundan sézeden Engels, soyle di-
yordu

. Ozgiir halk devleti, 6zgiir bir devlet olmug. Bu terim-
lerm dnlbnhmsel anlamina gére ézgiir bir devlet, kendi yurt-
taslan kargisinda ozgiir olan.bir devlet, yani despotik hiiku-
metli bir devlettir. Devlet tizerindeki biitiin bu gevezelikleri,
6zellikle artik gergek anlamda bir devlet olmayan Komiin-
den sonra bir yana birakmak yerinde olurdu. Daha énce
Marxin Proudhon’a kars: kitabinin,3! sonra da Komiinist
Manifesto'nun, sosyalist toplumsal rejimin kurulmas: ile
devletin kendiliginden daghp (sich auflost) ortadan kalkaca-
g agikea sdylemelerine karsin anarsistler, "halk devleti'ni
kafamiza yeterince kaktilar. Devlet, digmanlarnna karg zor
araciyla bastirmay srgitlemek i¢in savagimda, devrimde
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kullanmak zorunda bulunulan gegici bir kurumdan bagka
bir sey olmadigindan, 6zgiir bir halk devletinden s6zetmek
adamakilh sagmadir; proletarya devlete gene de gereksinme
duyacaksa, bu hi¢ de 6zgiirlik yararnna degil ama diigman-
larim bastirmak i¢indir. Ve ozgirhikten sozetmek olanakh
duruma geldigi giin devlet, devlet olarak varolmaktan ¢ikar.
Bundan otiri devlet sézcigu yerine, her yerde Fransizca
"commune" sozcigini ¢ok iyi karsilayan o nefis eski Alman-
ca sbzcigi, "topluluk” (Gemeinwesen) sozciiginiin konmasi-
m onerirdik” (Almanca aslinin 321-322. sayfalan.)?

Bu mektubun, Marx tarafindan bundan ancak birkag
hafta 6nce yazilan bir mektupta (Marx'in mektubu 5 Mayis
1875 tarihlidir) elestirilen part: programim konu edindigi ve
o sirada Engels’'in Londra'da Marx ile birlikte yasadigh goz-
den yitirilmemelidir. Bundan 6tiri son tiimcede biz diyerek
Engels, Alman ig¢i partisi bagkamna, programdaki "devlet"
sozcuginu ¢tkarmayt ve onun yerine “topluluk” sozcigini
koymay, hi¢ kuskusuz hem kendi adina, hem de Marx adina
onerir.

Eger kendilerine programda benzer bir degisiklik oneril-
seydi, oportunistlerin begenisine uydurulmus bulunan mo-
dern "marksizm” 6nderlerinin "anarsizm"e karsi nasil hirla-
diklarim duyardik!

Varsin hirlasinlar. Burjuvazi bundan étiiri onlara évgi
yagdiracak.

Bize gelince, biz igimizi sirdirecegiz. Partimizin progra-
min} gozden gegirirken, dogruya daha yakin olmak igin,
marksizmi tim saptirmalardan anndirmak igin, kurtana
savagiminda ig¢i ssmfim daha iyi yénetmek igin, Marx ve
Engels'in ogiitlerini kesinlikle gézéniinde bulunduraca@z.
Engels'in ve Marxin égiidinin bolsevikler arasinda hasim
bulmayaca$ kesindir. Yalmzca kullamlacak terim bakimin-
dan giigliikle kargilasilacagim samyoruz. Almancada "toplu-
luk” anlamina gelen iki sézciik var ve Engels ayn, kendi ba-
sina bir toplulugu degil ama bir biitiinii, bir topluluklar sis-
temini belirten sézcigi se¢mis. Bu sozcitkk Rusgada yok ve
belki de baz1 6ziirlerine karsin Fransizca "komin" sézciighi-
nu se¢gmek gerekecek.
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"Komiin, artik gergek anlamda bir devlet degildi", — En-
gels'in teorik bakimdan ¢gok 6nemli olan olumlamas,, igte bu.
Kendisine éngelen agiklamadan sonra, bu olumlama ¢ok iyi
anlagihr. Komiin, artik niifusun ¢ofunlugunu degil ama bir
azinh@ (somiriciileri) bastirmasi gerektigi élgiide, bir dev-
let olmaktan g¢ikiyordu; burjuva devlet makinesini pargala-
migty; 6zel bir bastirma giicii yerine, sahneye halkin kendisi
giriyordu. Sozciigin gergcek anlamindaki devlete aykir bir
siri gsey. Ve eger Komiin giiglenseydi, onda varhklanm siir-
diiren devlet kalintilar1 kendiliklerinden “soner“lerdi; Ko-
min onlann kurumlarim "kaldirma” gereksinmesini duy-
mazdy: Bu kurumlar, artik yapacak higbir geyleri kalmadik-
¢a, islemez olurlardi.

"Anargistler ‘halk devlet'ini kafamiza kakiyorlar." Bunu
soyleyen Engels, ozellikle Bakunin'i ve onun alman sosyal-
demokratlara kargi saldirnlarim diigiiniir. Engels, "halk dev-
leti"nin, tipki "6zgiir halk devleti” gibi bir anlamsizhk, sos-
yalizme bir aykirihik olmasi élgiisinde, bu saldirilarin hakh
olduklarim kabul eder. Alman sosyal-demokratlarin anar-
sistlere karg1 savagimlarim dizeltmeye, bu savagim éziinde
dogru bir savagim durumuna getirmeye, onu "devlet” konu-
sundaki oportiinist ényargilardan kurtarmaya ¢ahsgr. Hey-
hat! Engels'in mektubu otuzalt: y2l boyunca bir ¢ekmece igin-
de sakh kalmigtir. Hatta bu mektubun yayinlanmasindan
sonra bile, Engels'in 0 zamanki uyarisinin nedeni olan yaml-
glan, gergekte Kautsky'nin yinelemekte direndigini daha
ilerde gorecegiz.

Bebel Engels'e, 21 Eyhil 1875 gini, iginde baska seyler
arasida program taslag iizerindeki gorigiini “oldugu gibi
paylagtizi”’m ve ¢ok uzlagic1 davrandifh i¢in Liebknecht'i ki-
namis bulundugunu bildirdigi bir mektup ile yanit verir (Be-
bel'in amilan, Almanca baski, c. I, s. 334). Ama, eger Be-
belin Ereklerimiz adh brogiiriinii ahrsak, orada devlet uzeri-
ne kesinlikle yanhs diigiinceler buluruz:

_ "Bir sinifin egemenligi uzerine kurulmug bulunan devlet,
halk devleti durumuna dénigtirilmelidir.) (Unsere Ziele, Al-
manca baski, 1886, s. 14.)

Iste Bebel'in brogiiriiniin dokuzuncu (dokuzuncu!) baski-
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smnda basilmig bulunan sey! Engels'in devrimci agiklamalan
bir ¢ekmece iginde saklandiklanna ve yagamin kendisi uzun
zaman i¢in devrim "ahskisim kirdigr'na gore, alman sosyal-
demokrasisinin devlet konusunda 6ylesine direngenlikle yi-
nelenen bu oportiinist goriislerin etkisinde kalmig olmasinda
sagilacak higbir sey yok.

5. MARX'IN /¢ SAVAS'INA ONSOZ (1891)

Fransa’da I¢ Savas1n iigiincii baskisina 6nsoéziinde —18
Mart 1891 tarihini tasiyan ve ilk kez olarak Neue Zeit'ta ba-
silmig bulunan énséz— Engels, devlet karsisindaki tutum
uzerine araya kangan ¢ok yararh diisinceler yaninda, Ko-
miin derslerini dikkate deger bir belirginlikle 6zetler.>® Ya-
zarmm Komiinden ayiran yirmi yilhk dénemin tiim deneyi ile
zenginlegmis bulunan bu 6zet, 6zellikle Almanya'da ¢ok yay-
gim olan "devlete duyulan boginan"a kars: yéneltilmigtir ve
hakh olarak marksizmin bu sorun izerindeki son sézii ola-
rak kabul edilebilir.

Fransa'da her devrimden sonra, diye belirtir Engels, is¢i-
ler silahlanmis bulunuyorlard:; "oyleyse iktidarda bulunan
burjuvalar igin, iggilerin silahsizlandirilmasi birinci gorevdi.
Bundan otiiri iggilerin kam pahasina kazamimig her dev-
rimden sonra, ig¢ilerin yenilgisi ile sonuglanan yeni bir sava-
s1m patlak verir"”.

Burjuva devrimler deneyiminin bilangosu, 6zli oldugu
kadar anlamhdir da. Sorunun temeli —devlet sorununda da
oldugu gibi (ezilen sinifin elinde silah var mi?)— hayranhga
deger bir bigimde kavranmigtir. Burjuva ideolojisi ile etki-
lenmis bulunan profesorler ve kiigiik-burjuva demokratlar,
gogu kez iste bu temeli susarak gegistirirler. 1917 Rus devri-
minde, burjuva devrimlerin bu gizemini arada bir agiklama
oviincesi (bir Cavaignac oviincesi), "kendisi de marksist"
olan "mensevik" Cereteli'ye diigtii. Cereteli, 11 Haziran giin-
li "tarihsel” séylevinde, burjuvazinin Petrograd is¢ilerini si-
lahsizlandirmakta kararh oldugunu bildirme ihtiyatsizhign-
da bulundu; onun agik agik kendi karan olarak da ve daha
genel bir bicimde bir "devlet" zorunlulugu olarak sundugu
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karar!

Cereteli tarafindan 11 Haziran giinii verilen tarihsel say-
lev, 1917 devriminin her tarihgisi i¢in, Cereteli efendi tara-
findan yonetilen sosyalist-devrimciler ve mengevikler bloku-
nun, devrimci proletaryaya karst burjuvazi davasmna nasil
sarldigam gosteren en iyi 6runeklerden biri olacaktir kusku-
suz.
Engels'in gene devlet sorununa bagli, araya karigan bir
bagska digincesi de, dine iligkin. Alman sosyal-
demokrasisinin, kangren yayilip gitgide daha ¢ok oportiinist-
lestikge, kendini unli: "Din 6zel bir sorundur” formiilinin
yanhs ve hamkafa bir yorumuna gitgide daha gok kaptirdign
bilinir. S6yle ki bu formil, sanki din devrimeci proletarya
partisi igin de 6zel bir sorunmus gibi yorumlanmig bulunu-
yordu! 1891'de partisi iginde ancak ¢ok gii¢siiz oportiinizm
tohumlarim gozlemleyebildiginden, digiincesini agir1 bir ih-
tiyatla dile getiren Engels, iste proletaryanin devrimci prog-
ramina bu kesin ihanete kars: ayaklanda:

"Komiinde hemen hemen iggilerden ve ig¢gilerin iinli tem-
silcilerinden bagka kimse bulunmuyordu; bundan étiri Ko-
miin kararlan agik¢a proleter bir nitelik tasiyorlardi. Ko-
miin, ya dinin deuvlet kargisinda ézel bir sorundan bagka bir
sey olmadiz yolundaki ilkenin gergeklestirilmesi gibi cum-
huriyet¢i burjuvazinin salt korkakhktan savsakladizi, ama
ig¢i sinifimin 6zgiir eylemi igin zorunlu bir temel olugturan
reformlar buyuruyor; ya da dogrudan dogruya ig¢i sinih ya-
rarina alinan ve bir élgiide eski toplumsal diizende derin ¢at-
laklar a¢an kararlar: ilan ediyordu...”

Engels, "devlet karsisinda” sézciiklerinin altim é6zellikle
cizmistir; boyle yapmakla, dinin parti karsisinde 6zel sorun
oldugunu bildiren ve boylece devrimci proletaryamn partisi-
ni, hi¢bir din olunmamasini kabul etmek isteyen ama parti-
nin halki aliklagtiran din afyonu ile savagma gérevinden el-
ceken en bayag kiigiik-burjuva "ozgir diginiir'in dizeyine
digiren alman oportiinizmine dogrudan bir yumruk indiri-
yordu.

Bu partinin 1914'teki utang verici iflasimin nedenlerini
aragtiran alman sosyal-demokrasisinin gelecekteki tarihgisi,
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bu sorun izerine bu partinin ideolojik 6nderi Kautsky'nin
makalelerindeki oportiinizme kapiy: ardina kadar agan ka-
camakh bildirimlerinden, partinin 1913'te Los-von-Kirche-
Bewegung (Kiliseden Ayrilma hareketi)** kargisindaki tutu-
muna degin ¢ok sayida ve ilging belgeler bulacaktir.

Ama simdi, Komiinden yirmi y1l sonra, onun savasim
icindeki proletaryaya sagladig1 dersleri Engels'in-nasil 6zet-
ledigini gorelim.

Iste ilk plana koyduklar:

"... Onceki merkezi hiikiimetin bastiric1 giiciine, yani Na-
poléon tarafindan 1798'de kurulmus, ondan sonra da goniil
borcu ile her yeni hiikimet tarafindan yeniden ele ahnip
kargitlarina karsi kullanilmg bulunan ordu, siyasal polis ve
biirokrasiye gelince, Paris'te alagsagi edilmis bulundugu gibi
her yerde alasag edilmesi gereken sey iste bu gicin ta ken-
disi idi.

"Komiin, ig¢i simifimin, bir kez iktidara gegtikten sonra,
eski devlet makinesi ile yonetmeye devam edemeyecegini he-
men kabul etmek zorunda kald); daha yeni kazandig: kendi
0z egemenligini yeniden yitirmemek i¢in bu ig¢i sinifi, bir
yandan o zamana degin kendisine kars: kullamlmig bulunan
eski baski makinesini ortadan kaldirmah ama 6te yandan
kendi 6z vekil ve memurlarim her zaman ve istisnasiz gorev-
den ahinabilir ilan ederek onlara kars: da giivenlik énlemleri
almahyd...”

Engels yalmzca kralhk rejiminde degil ama demokratik
cumhuriyette de devletin devlet kaldigin, yani "toplumun
hizmetkarlan" olan’ memurlan ve kendi organlanm toplu-
mun efendileri durumuna donigtirmek olan baglica belirtici
niteligini korudugunu, gene ve her zaman belirtir.

"... Baglangigta toplumun hizmetkarlar1 olan devlet ve
devlet organ.arnun, toplumun efendileri durumuna ve daha
onceki tiim rejimlerde ka¢imilmaz bir nitelik tasiyan bu do-
nigimini 6nlemek i¢cin Komiin, iki sasmaz arag¢ kulland:.
Ikin biitiin yénetim, adalet ve egitim gérevlilerinin, ilgililer
tarafindan segilerek gene aym ilgililer tarafindan her an ge-
ri ahnabilmesi ilkesini kabul etti. Ve ikinci olarak, en asap-
sindan en yiiksegine bitiin hizmetlere, 6biir iggilerin aldikla-
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n ucretten bagka bir sey 6demedi. Odedigi en yiiksek maag
6.000 frank idi.* Boylece, iistelik temsilci kurullar delegele-
rinin emredici vekaletleri** sayilmaksizin, makam ve ikbal
aveihgna son veriliyordu..."

Engels burada tutarlh demokrasinin, bir yandan sosyaliz-
me doniigtigi ve dte yandan sosyalizmi gerektirdigi o ilging
sinira variyor. Gergekten devleti kaldirmak igin, devlet hiz-
metleri gorevlerinin niifusun engin ¢ogunlugu, sonra da tii-
mii tarafindan yapilabilecek kadar basit denetim ve kayit-
kuyut iglemlerine déniigmeleri zorunludur. Ve ikbal avcihigh-
nt bisbiitiin kaldirmak igin de devlet hizmetindeki kazangh
olmayan "onursal' gérevlerin, biitiin kapitalist tlkelerde,
hatta en ézgirlerinde bile stk sik oldugu gibi, banka ve ano-
nim girketlerdeki yiikksek kazangh gérevlere erismek igin bir
sigrama tahtasi hizmeti gorememeleri gerekir.

Ama Engels baz1 marksistlerin, 6rnegin uluslann kader-
lerini tayin hakk: konusunda distiikleri yamlgiya diigmez:
Kapitalist rejimde, der bazi marksistler, bu ger¢eklesmesi
olanaksiz bir haktir; sosyalist rejimde, gereksiz duruma ge-
lir. Sozimona niikteli, ama gergekte yanhs olan bu akilyi-
riitme, her demokratik kuruma ve memurlann algakgoniilla
maasina da uygulanabilir; ¢iinki siki sikiya tutarh bir de-
mokratizm, kapitalist rejimde gerceklesmesi olanaksiz bir
seydir ve sosyalist rejimde ise tim demokrasi, sonunda séne-
cektir.

Bu safsata, sagindan bir kil daha dokiikince kel olan
adamla ilgili eski gakaya benzer.

Demokrasiyi sonuna degin gelistirmek, bu gelismenin bi-
¢imlerini aragtirmak, onlan pratigin deneyinden gegirmek,
vb., — toplumsal devrim savagiminin temel girevlerinden
biri de budur. Tek basina alininca, hangisi olursa olsun hig-
bir demokratizm sosyalizmi verineyecektir; ancak yasamda

* Bu, nominal kur uzerinden 2.400 ruble ve guncel kur 0zerinden ise
6.000 ruble kadar bir gey tutar. Devletin timii icin en ¢ok 6.000 ruble —
yeterli pata— énerme yerine, drnegin belediyelerde 9.000 rublelik maaglar
sneren bolgevikler, bagiglanmaz bir yanhghkta bulunuyorlar.5

** Emredici vekalet: segilen kiginin, kendisini segen, bdylece kendisine
vekalet veren segmenlerin ysnergesi ysminde davrandif, o yénde oy kullan-
din siyasal temsil sistemi. —¢.
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demokratizm hi¢bir zaman "tek bagina" degil ama "biitiin
icinde” alinacaktir; demokratizm, déniigiimini uyardigh eko-
nomi tizerinde de bir etkide bulunacak, iktisadi geligmenin
etkisi altinda da kalacaktir, vb.. Yasayan tarihin diyalektig
boyledir.

Engels devam eder:

“... Simdiye deginki bigimi ile devlet giiciinin bu parga-
lanmas) (Sprengung) ve gergekten demokratik yeni bir ikti-
dar ile degistirilmesi, I¢ Savas'in iigiincii boliimiinde ayrinti-
h bir bigimde betimlenmistir. Ancak bu konunun bazi yonle-
ri tzerinde burada kisaca durmak da zorunlu idi; ¢inki
ozellikle Almanya'da devlet bosinani, felsefeden burjuvazi-
nin ve hatta bir¢ok ig¢inin ortak bilincine gegmis bulunuyor.
Filozoflarin kafasinda devlet, "Idea’nin gergeklesmesi” ya da
Tannnin dinya izerindeki felsefi dile gevrilmis saltanats,
sonsuz dogruluk ve adaletin gergeklestizs ya da gergeklege-
cegi alandir. Devlete ve devlete iligkin her seye karg: duyu-
lan ve besikten beri, tiim toplumun biitiin isleri ve biitiin or-
tak gikarlarinin simdiye degin oldugundan, yani devlet ve
onun geregince yerlesmig otoriteleri tarafindan c¢ekilip cev-
rildiklerinden bagka tiirlii gekilip g¢evrilemeyeceklerini dii-
sinmeye ahsidigy olgide kolay yerlesen o bosinana dayal
sayg1 da iste buradan gelir. Ve soydan ge¢me kralliga kars»
duyulan givenden kurtulup da demokratik cumhuriyet igin
giiven beslenmeye baslandig) zaman, son derece géziipek bir
adim atilms oldugu samhr. Ama gerg¢eklikte devlet, bir sim-
fin bir bagkasi tarafindan ezilmesi i¢in bir makineden bagka
bir sey degildir ve bu krallikta ne kadar béyle ise demokra-
tik cumhuriyette de o kadar béyledir. Bu konuda séylenebi-
lecek en kisa sey de devletin, muzaffer proletaryanin symf
egemenligi i¢in savasimda miras olarak aldi® ve tipki Ko-
miin gibi, yeni ve ozgiir toplumsal kosullar iginde yetisen bir
kusak, biitiin bu devlet hurdasindan kurtulacak bir duruma
gelinceye degin, en zararlh yonlerini hemen budamaktan
kendini alamayacag bir kotiilik oldugudur.”

Engels, krallipin yerine cumhuriyetin gegirilecegi sirada,
genel olarak devlet sorununda sosyalizmin ilkelerini unut-
mamalan i¢in Almanlan uyanr. Uyanlar: bugin koalisyon
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uygulamalannda bos devlet inanlarin, devlete kars: bosina-
na dayanan saygillarnm agiga vurmus bulunan Cereteli ve
Cernov efendilere dogrudan dogruya yénelmis bir ders gibi
gorundur.

Iki gozlem daha: 1. Engels devletin, bir krallikta oldugu
kadar demokratik bir cumhuriyette de "bir simfin bir bagka
simif tarafindan ezilmesine yarayan bir makine'den baska
bir sey olmadigim séylerken, béyle demekle higbir zaman ba-
z1 anarsistlerin "6grettikleri” gibi, baski bi¢iminin soyle ya
da béyle olmasinin proletarya bakimindan énem tasimaya-
cagimm sdylemek istemez, Simif savagimi ve simf baskisinmin
daha genis, daha ozgiir, daha a¢ik bir di¢imi, proletaryanmn
genel olarak siniflart kaldirma savasimim biiyiik él¢ide ko-
laylagtimr.

2. Neden biitiin bu devlet hurdasindan yalmz yeni bir
kusak kendini busbiitiin kurtarabilecektir? Bu sorun, simdi
sézini edecegimiz demokrasinin asillmasi sorununa bagla-
mr.

ALTINCI BOLUM

MARKSIZMIN OPORTUNISTLER TARAFINDAN
ALCALTILMASI

Devletin toplumsal devrim ve toplumsal devrimin de
devlet kargisindaki tutumu sorunu, ayrica genel olarak dev-
rim sorunu gibi, I1. Enternasyonalin (1889-1914) en gézde
teorisyen ve gazete yazarlarin ¢ok az ilgilendirmigtir. Ama
1914'te II. Enternasyonalin batmasina yol agan oportiiniz-
min kerteli geligmesinde en belirtici olan gey, bu sorun ken-
dini agik¢a ortaya koydugu zaman bile ¢evresinden dolasma-
ya ¢alistlmast ya da biisbiitiin bilmezden gelinmesiydi. Ge-
nel olarak proleter devrimin devlet karsisindaki tutumu so-
rununun bagtan savulmas: egiliminin, besledi® oportiinizm
igin elverigli olan bu egilimin, marksizmin saptiriimast ve
biitiinsel algaltilmasina yol agtig1 séylenebilir.

Bu acikh siireci kisaca da olsa ortaya koymak i¢in, mark-
sizmin en gozde teorisyenlerini, Plehanov ile Kautsky'yi ele
alalim.
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1. PLEHANOV'UN ANARSISTLER ILE POLEMIGI

Plehanov, anargizmin sosyalizm kargisindaki tutumuna,
1894'te Almanca yaymnlanan o6zel bir brogir aywrmstir:
Anargizm ve Sosyalizm.

Plehanov bu konuyu, anarsizme kars: savasimda en giin-
cel, en ivedi ve siyasal bakimdan en 6zsel sorunu, yani devri-
min devlet kargisindaki tutumu ve genel olarak devlet soru-
nunu busbitin bir yana birakarak inceleme cambazhgim
gostermistir! Brogiri iki béliim igerir: biri Stirner'in, Proud-
hon'un, vb. fikirlerinin evrimi izerine degerli bir belgeleme
bulunan tarihsel-yazinsal bir bélum, éteki bir anarsisti bir
hayduttan ayirdetmenin olanaksizli® iizerine, kotinin ké-
tusu akilyinitmelerin bulundugu hepten hamkafa bir bg-
him.

Konularn bu bagdagimi, Plehanov'un Rusya'da devrim-
oncesi ve devrimci donem sirasindaki tiim etkinliginin en eg-
lenceli ve en ozellik belirtici yamdir. Plehanov, 1905'ten
1917'ye degin, iste béyle gorundii: siyasette burjuvazinin ar-
dinda siirtiklenen yan-doktriner, yarn-hamkafa.

Anarsistlerle polemik yapan Marx ve Engels'in, devrimin
devlet karsisin8aki tutumu izerindeki goriislerini ¢ok bi-
yik bir 6zenle, 6zellikle belirtmis bulunduklarim gérdiik.
1891'de Marxn Gotha Programinin Elegtirisi'ni yaymladii
zaman Engels, soyle yaziyordu: "O sirada biz [yani Engels ve
Marx), Enternasyonalin®® [Birinci Enternasyonal] Lahey
kongresinden ancak iki yil sonra, Bakunin ve anarsistler ile
kavgamin tam ortasinda idik."*

Anargistler Paris Komiiniini, kendi égretilerini dogrula-
yan, deyim yerindeyse "kendilerine 6zgi" bir gey olarak gis-
termeye c¢aligtilar. Ama Komiiniin derslerinden de, Marx'in
bu konuda yaptig: ¢éziimlemeden de hicbir sey anlamadilar.
Eski devlet makinesini par¢alamak gerekli midir? Ve onu ne
ile degistirmeli? Somut siyasal sorunlar: iizerine anargistler,
yaklagik bigimde de olsa dogruyu yansitan higbir sey soyle-
mediler,

* Bkz: K. Marx, F. Engels, Gotha ve Erfurt Programlarinn Elestirisi,
Sol Yaynlar), Ankara 1989, s. 18. -Ed.
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Ama "anargizm ve sosyalizm" konusunu, marksizmin Ko-
miinden onceki ve sonraki tiim gelismesini dikkate almaksi-
zin, devlet sorununu tamamen bir yana birakarak islemek,
kaginilmaz bir bi¢imde oportiinizme diismektir. Ciinki opor-
tinizm igin o6zellikle gerekli olan sey, belirtmig bulundugu-
muz iki sorunun hi¢ konmamis olmasinin ta kendisidir.
Oportiinizm igin, simdiden bir zaferdir bu.

2. KAUTSKYNIN OPORTUNISTLER ILE POLEMIG!

Kautsky'nin yapitlan Rusgaya, baska higbir dile olmad-
£ kadar ¢ok g¢evrilmigtir. Baz1 alman sosyal-demokratlarin
saka yollu, Kautsky'nin Rusya'da Almanya'da oldugundan
daha ¢ok okundugunu sdylemeleri, bosuna degildir. (Ayrag
icinde bu sakada, bu sakay: yapanlann akhna bile gelmeyen
derin bir tarihsel gergek bulundugunu séyleyelim, séyle ki
1905'te diinyanin en iyi sosyal-demokrat yazininin en iyi ya-
pitlarim, o giine degin esi gorilmemis derecede yiksek bir
miktarda 1smarlamig ve 6biir iilkelerden bu yapitlarin geviri
ve yaymlarim aligilmamig bir miktarda elde etmis bulunan
rus is¢ileri, daha ileri bir komgu ilkenin hatin sayilir dene-
yimini, deyim yerindeyse hizla naklederek bizim proleter ha-
reketimizin geng topragina ektiler.)

Kautsky bizde popiiler marksizm acgiklamasa ile ve ozel-
likle basta Bernstein olmak iizere, oportiinistlere kars: pole-
migi dolayisiyla tammmir. Bununla birlikte hemen hemen bi-
linmeyen, ama 1914-1915 biiyik bunalimi sirasinda Ka-
utsky'nin o son derece utang verici kafa karigikhigna ve sos-
yal-sovenizmin savunusuna nasil kayabildigini ¢6zimleme
isine girigilirse, susarak geg¢istirilemeyecek bir olgu var. Bu
olgu da oportiinizmin Fransa (Millerand ve Jaureés) ve Al-
manya'daki (Bernstein) en goézde temsilcilerine kars: sesini
yikseltmeden 6nce Kautsky'nin ¢ok biiyiik kararsizhiklar
gostermig olmasidir. 1901'den 1902'ye degin Stuttgart'ta ya-
yinlanan ve devrimei proleter fikirleri savunan marksist
Zarya®S? gazetesi, Kautsky ile polemige girmek ve onun opor-
tiunistlere karsi 1900'deki Paris Sosyalist Enternasyonal
kongresine® onerdigi melez, kagamakh ve uzlagtine: karar
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tasansim “elastik karar" olarak adlandirmak zorunda kal-
mist1. Kaussky'nin Bernstein'a kars1 kampanyaya girisinden
once daha az olmayan kararsizliklarim gosteren mektuplan,
Almanya'da yaymlanmig bulunuyor.

Cok daha énemli bir sey daha: Oportiinistler ile polemi-
gine degin sorunu koyma ve igleme big¢iminde, simdi Ka-
utsky'nin marksizme kargi son ihanetinin tarihini irdeler-
ken, tam da devlet sorununda oportiinizme dogru siirekli bir
sapma saptiyoruz.

Kautsky'nin oportiinizme karsa ilk énemli yapitini, Bern-
stein ve Sosyal-Demokrat Program adh kitabim alalim. Ka-
utsky Bernstein inceden inceye giiriitiir. Ama belirtici olan
sudur:

Onu Erostrate bigiminde iinli kilan Sosyalizmin Onciil-
leri'nde, Bernstein, marksizmi "blankicilik" ile suglar (o za-
mandan bu yana, devrimci marksizmin temsilcilerine, bolge-
viklere karg), Rusya'daki oportiinistler ve liberal burjuvalar
tarafindan bin kez ileri siirilen su¢glama). Burada Bernstein,
Marxin Fransa'da I¢ Savash izerinde ézellikle durur;
Marx'in goriis agisim Proudhon'un goriis agis1 ile bos yere
birlestirmeye ¢ahsir. Bernsteinn dikkatini é6zellikle ¢eken
sey, Komiinist Manifeste'nun 1872 6nsoziinde Marx'in altim
¢izmis bulundugu sonuc¢tur. Marx bu sonugta soyle der: "Is¢i
simfi devlet makinesini oldugu gibi ele gegirmek ve onu ken-
di hesabina igletmekle yetinemez.”

Bu formiil Bernstein'in dylesine "hosuna gider” ki onu
biisbitiin saptinimas, oportunist bir anlamda yorumlayarak
kitabinda en az ii¢ kez yme]er

Goruldigi gibi Marx, ig¢i sismfinin tiim devlet makinesi-
ni par¢alamak, yikmak, havaya ucurmak (Sprengung, patla-
ma, deyim Engels'indir) zorunda oldugunu séylemek ister.
Oysa, Bernstein'a bakihirsa, Marx bu sézciklerle iktidarnn
ahnmas sirasinda ¢ok devrimeci bir giddete kargt ig¢i simfim
s6ziimona uyarmis oluyordu.

Marx'in diigiincesinin bundan daha kaba, daha utang ve-
rici bir saptirilmas: diiginilemezdi.

Ve Kautsky bu "berngtayncihk™5® o inceden inceye ¢ii-
ritmesinde nasil davranmistir?
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Oportiinistler tarafindan marksizmin bu noktas: iizerin-
de yapilan saptirmay: biitiin derinligi iginde ¢6ziimlemekten
adamakilh kaginmigtir. Marx'a gore ig¢i simfinin devlet ma-
kinesini oldugu gibi almakla yetinemeyecegini, ama genel
olarak onun uzerinde egemenlik kurabilecegini ileri siirerek,
Marxin I¢ Savagna Engels'in yazdigh 6nsozden yukarda so-
2l gegen pargayr aktarmmg ve bagka higbir sey soylememig-
tir. Bernstein istedigi kadar Marx'a kendi gergek diistincesi-
nin tam tersini yiklesin, Marx 1852'den bu yana proleter
devrime istedigi kadar devlet makinesini "par¢alama” gore-
vini versin® — biitin bunlar tizerine Kautsky tek sz soyle-
mez.
Bundan, proleter devrimin goérevleri sorununda marksiz-
mi oportinizmden temelden ayiran seyin, Kautsky tarafin-
dan elgabuklugu ile yokedilmis bulundugu sonucu ¢ikar!

"Proletarya diktatérligi sorununun g¢éziimi isini, diye
yazar Kautsky Bernstein'a "karg1”, tam bir dinginlik i¢inde
gelecege birakabiliriz” (Almanca bask, s. 172).

Bu Bernstein'a kargs: bir polemik degil, aslinda ona veril-
mis bir 6diin, oportiinizm kargisinda bir boyunegmedir; ¢in-
ki simdilik oportiinistler, proleter devrimin gérevlerine ilis-
kin en 6nemli sorunlann, "biyik bir dinginlik iginde gelece-
ge birakilmasi"'ndan bagka bir gey istemiyorlar.

1852'den 1891'e degin kirk yil boyunca, Marx ve Engels
proletaryaya, devlet makinesini pargalamak zorunda oldu-
gunu ogrettiler. Ve Kautsky 1899'da, oportiinistlerin bu ko-
nuda marksizme biitiinsel ihanetleri kargisinda, bu makine-
yi par¢alamanin gerekli olup olmadigy sorunu yerine, bu par-
¢alanmanin somut bi¢imleri sorununu gegirerek, sorunu el-
cabukluguna getirir; bu somut bigimleri 6nceden
bilemeyecegimiz yolundaki o "sozgétiurmez” (ve kisir) ham-
kafaca dogru arkasina siginir! ‘

Proleter partinin ig¢i sinifimi devrime hazirlama gorevi
kargisindaki tutumlaninda, Marx ile Kautsky'yi derin bir
ugurum ayinr.

Kautsky'nin gene biiyiik 6l¢iide oportiinizmin yamlgilan-
nin ¢iritilmesine aynlmig bir sonraki, daha olgun yapitim
alalim. Toplumsal Devrim tzerindeki brogiridir bu. Yazar
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bu brogiirde ¢zellikle "proleter devrim" ve "proleter rejim” so-
runlarint konu olarak almigtir. Cok degerli bir¢ok fikir geti-
rir ama tam da devlet sorununu unutur. Bu brogiirde her
yerde devlet iktidarinin fethi sézkonusu edilir, ama iste o
kadar; yani yazar, devlet makinesi yikilmaksizin iktidarin
fethini kabul ettigine gore, oportiinistlere bir odiin olan bir
formiili se¢mistir. 1872'de Marx'in Komiinist Manifesto
programinda "eskimis" olarak ilan ettigi seyin ta kendisini,!
Kautsky 1902'de diriltir.

Brogiir, "toplumsal devrimin bigimleri ve silahlari"na
o6zel bir bolim ayirir. Bu béliimde hem siyasal yigin grevi,
hem i¢ savag, hem de "biiyiik bir modern devletin, biirokrasi
ve ordu gibi egemenlik aletleri” incelenir; ama Kominiin is-
cilere saglamisg bulundugu dersler uzerine tek s6z edilmez.
"Bosinana dayali” devlet saygisina karg: Engels'in herkesten
;:ol:j alman sosyalistleri uyarmasi, kugkusuz bir raslanti de-
gildir.

Kautsky sorunu goyle sunar: Muzaffer proletarya "de-
mokratik programi gergeklestirecek”; sonra bu program
maddelerinin agiklanmasi gelir. 1871'in, burjuva demokrasi-
si yerine proleter demokrasinin gegmesine iligkin, yeni ola-
rak getirmis bulundugu seye gelince, tek s6z edilmez. Ka-
utsky, asagidaki gibi, "ciddi" goriniigli bayagiliklara siginir:

"Tktidara giincel rejim kogullar iginde gegmeyecegimiz
kendiliginden anlagihr. Devrimin kendisi, giincel siyasal ve
toplumsal yapimizi degistirme zamam olacak uzun soluklu,
biyik bir derinlikteki savagimlar éngerektirir.”

Bu, elbette "kuskusuz” dogru, tipk: atlarin yulaf yemele-
rinin ve Volga'min Hazer denizine dokiilmesinin de dogru ol-
mas gibi. Ne var ki "biiyiik bir derinlikteki” savagim iizerine
bos ve tumturakl: bir tiimece yardimiyla, devrimeci proletarya
icin yagamsal bir sorunun, daha énceki proleter olmayan
devrimlerden farkh olarak kendi devriminin devlet ve de-
mokrasi kargisindaki “derinlik"inin neye dayandiginy bilme
sorununun bagtan savulmas: da cansikic bir seydir.

Bu sorunu basindan savarak Kautsky, gerceklikte bu ¢ok
éneml nokta tizerinde oportiinizme bir 6diin verir; ona sozde
korkung bir savas agar, "devrim fikri'nin ¢nemini belirtir
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{ama somut devrim derslerini ig¢iler arasinda yaymaktan
korkuldugu zaman, bu "fikir" kag¢ para eder?), ya "her sey-
den énce devrimei tlkiiciliik" der, ya da bugiin ingiliz iggile-
rin "artik kigik-burjuvalardan pek de baska bir sey” olma-
diklanm bildirir.

"Sosyalist toplumda, diye yazar Kautsky, biirokratik {?7],
trade-unioncu, kooperatif, bireysel ... gok gesitli igletme bi-
¢imleri ... birarada bulunabilirler. Ornegin demiryollar gibi,
biirokratik [??7] bir orgiitten vazgegemeyecek igletmeler var-
dir. Burada demokratik drgiitlenme, su gérinime birinebi-
lir: Iggiler, ¢calisma rejimini diizenlemek ve biirokratik ayg-
tin igleyigini denetlemekle gorevli bir tiir parlamento olustu-
racak delegeleri secebilirler. Baz1 igletmeler is¢i sendikalan-
na verilebilirler; baska bazilan da kooperatif ilkesine
dayandirilabilirler.” (Cenevre'de 1903'te yaymnlanan Rusga
ceviri, s. 148 ve 115.)

Bu gorius bigimi yanhgtir; Marx ve Engels'in, Komiin
derslerinden esinlenerek, 1870 ve 1880 arasinda yaptiklan
agiklamalara oranla bir gerilemeyi gdsterir.

Séziimona "biirokratik” bir érgiitlenme zorunlulugu ba-
kimindan, demiryollar ile genel olarak biitiin biiyik meka-
nize sanayi igletmeleri arasinda, herhangi bir fabrika, her-
hangi bir biyiikk magaza, herhangi bir biyik kapitalist ta-
rim igletmesi arasinda higbir ayrnm yoktur. Biitiin bu iglet-
melerde teknik, tim igletmenin durmas: ya da makinelerin,
iretilen drtnin bozulmas: tehdidi altinda, ¢ok siki bir disip-
lin, herkesin kendisine verilmis bulunan igi zamamnda yap-
masinda ¢ok biyik bir titizlik ister. Biitiin bu igletmelerde
elbette, iggiler "bir tiir parlamento olusturacak olan delegele-
ri sececeklerdir”.

Ama burada asil 6nemli olan, bu "parlamento tiiri niin,
burjuva parlamenter kurumlar anlaminda bir parlamento
olmayacagrdir. Burada asil 6nemli olan, bu "parlamento ti-
ri‘'nin, dugincesi burjuva parlamentarizmi gergevesini ag-
mayan Kautsky'nin tasarladi1 gibi, "galisma rejimini diizen-
lemek ve biirokratik aygitin isleyisini denetlemek” ile yetin-
meyecegidir. Sosyalist toplumda ig¢i temsilcilerinden kurula
bir "parlamento tiri"niin "galisma rejimini diizenleyecegi ve
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‘aygit'1n igleyisini denetleyecegi'nden kusku yok ama bu ay-
gt "biirokratik” olmayacaktir. Isgiler, siyasal iktidar ele ge-
¢irdikten sonra, eski biirokratik aygit: pargalayacak, temel-
lerine degin yikacak, onda tag iistiinde tag birakmayacak ve
onun yerine, bu aym ig¢i ve gérevlileri kapsayan yeni bir ay-
gt gegireceklerdir. Bu gérevlilerin biirokrat durumuna gel-
melerini engellemek igin, Marx ve Engels tarafindan inceden
inceye irdelenmis bulunan énlemler temel alinacaktir: 1°
Her ige segimle gelme, ama her an da gérevden geri alinabil-
me; 2° Is¢i iicretinden yiiksek olmayacak bir ticret; 3° Herke-
sin denetim ve goézetim iglerini yapabilmesi, herkesin bir za-
man igin "birokrat” durumuna gelmesi ve bunun sonucu
kimsenin "birokrat" olamamas: i¢in gerekli énlemlerin he-
men almnmas.

Kautsky, Marx'in gu sézlerinin anlamm hi¢ diginme-
mistir: "Komiin parlamenter bir érgut degil, ama aym za-
manda hem yiriitmeci hem de yasamaci, etkin bir orgiit
idi."62

Kautsky, —(halk icin olmayan) demokrasiyi (halka kars
olan) biirokrasiye baglayan— burjuva parlamentarizmi ile,
biirokratizmi kékiinden kaziyacak énlemleri hemen alacak
ve bu énlemleri sonuna degin, biirokratizmin biitiniiyle yr-
kilmasina degin, halk igin bir demokrasinin bitiniiyle ku-
rulmasina degin uygulayabilecek olan proleter demokratiz-
mi arasmdaki ayrim: hi¢ mi hi¢ anlamamsgtar.

Kautsky burada, bagka birgoklan gibi, devlete karg: "bo-
sinana dayanan bir saygy’nin, "bosinana dayah" bir biirokra-
tizm "sayg1"sinin kamtin: vermistir.

Kautsky'nin oportiinistlere karsi son ve en yetkin yapit1-
na, Iktidar Yolu brogiiriine gegelim (galiba bu brogiiriin Rus-
cas1 yaymnlanmad, ¢inkii Rusya'da gericiligin en koyu za-
maninda, 1909'da ¢ikt1). Bu brogiir biyyiik bir ilerlemeyi gos-
terir, ¢inki ne Bernstein'a kars1 yoneltilen 1899 brosiiru gi-
bi genel olarak devrimci programi, ne de 1902'deki
Toplumsal Deuvrim brogiri gibi gergeklesme ¢agindan ba-
gimsiz olarak toplumsal devrimin gérevlerini degil, ama bizi
"devrimler ¢agh"'mn bagladigint kabul etmeye zorlayan so-
mut kosullar inceler.
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Yazar agik¢a, genel olarak simf ¢eligkilerinin yeginles-
mesinden ve bu bakimdan o6zellikle 6nemli bir rol oynayan
emperyalizmden sézeder. Bat1 Avrupa igin "1789-1871 dev-
rimci dénemi“nden sonra, 1905 y1hh Dogu i¢in benzer bir dé-
nemi baglatir. Diinya savasi korkung bir hizla yaklagir. "Pro-
letarya igin, artlk zamansiz bir devrim s6z konusu olamaz."
"Devrimci donem ig¢ine girmis bulunuyoruz." "Devrimei ¢ag
baghyor.”

Son derece agik bildirimler. Kautsky'nin bu brosiiri, al-
man sosyal-demokrasisinin emperyalist savastan énce o/ma-
yt soz verdigi sey ile savas patladiktan sonra (Kautsky ile
birlikte) nereye dek distiigiiniin kargilasgtinlmasin: saglar.
"Guncel durum, diye yaziyordu Kautsky incelenen brosiirde,
bir tehlike i¢eriyor: Bizi (biz, alman sosyal-demokratlar) ko-
layca gergekte oldupumuzdan daha ihmh olarak alabilmeleri
tehlikesi.” Alman Sosyal-demokrat Partisinin gorindigin-
den ¢ok daha 1hmh ve gok daha oportiinist oldugu ortaya gik-
ta!

Devrimler ¢agimn bagladigim dylesine kesinlikle acikla-
diktan sonra, kendisinin de dedigi gibi, ozellikle “siyasal
devrim” sorununun incelenmesine ayrilms bulunan bir bro-
sirde bile Kautsky'nin devlet sorununu yeniden biisbiitiin
bir yana birakmasi, ¢ok ilgingtir.

Biitiin bu sorunu saptirma girigimlerinin, biitin bu sus-
ma ve duraksamalarin kagimlmaz sonucu, o birazdan iize-
rinde duracagimiz oportiinizme tam katilma olmustur.

Alman sosyal-demokrasisi, Kautsky'nin agzindan sanki
soyle diyordu’ Devrimei goriiglerimi koruyorum (1899); pro-
letaryanin toplumsal devriminin kag¢inilmaz oldugunu odzel-
likle kabul ediyorum (1902); yeni bir toplumsal devrimler ¢a-
gimin bagladigim kabul ediyorum (1909). Ama proleter devri-
min devlet kargisindaki gorevleri sorunu ortaya ¢tkar ¢ik-
maz, Marxin daha 1852'de soyledigi seylere oranla bir
gerileme yapiyorum (1912).

Kautsky'nin Pannekoek ile polemigi sirasinda sorun, iste
boyle a¢ik¢a ortaya konmustu.
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3. KAUTSKYNIN PANNEKOEK ILE POLEMIG1

Kautsky’'nin hasm olan Pannekoek, saflarinda Rosa Lu-
xemburg, Karl Radek ve daha bagkalarim toplayan "sol radi-
kal" akimin temsilcilerinden biri idi. Devrimci taktik 6neren
sol radikaller, Kautsky'nin ilkeden yoksun "merkezci” bir ko-
numu benimsedigini ve marksizm ile oportiinizm arasinda
sallandigim kabul etmekte birlegiyorlardi. Bu degerlendir-
menin dogrulugu, (haksiz yere marksist adi verilen) "mer-
kezci' ya da "kautskici” denilen egilim tiim ¢irkin yoksullu-
gu icinde ortaya ¢ikinca, savas tarafindan iyice tamtland.

Bagka seyler arasinda devlet sorununu da inceleyen "Yi-
gin Eylemi ve Devrim” makalesinde (Neue Zeit, 1912, XXX,
2) Pannekoek, Kautsky'nin konumunu "edilgin bir radika-
lizm" olarak, "hareketsiz bir bekleme teorisi" olarak tanimh-
yordu. "Kautsky devrim siirecini gérmek istemiyor” (s. 616).
Sorunu bu bigimde koyarak Pannekoek, bizi ilgilendiren ko-
nuya, proleter devrimin devlet karsisindaki gérevleri konu-
suna yanagti.

"Proletaryanmin savagimi, diye yaziyordu, yalmzca burju-
vaziye karsi devlet iktidar: i¢cin bir savasim degildir; devlet
iktidarna karg: da bir savasimdir. ... Proleter devrim, prole-
tarya giiciiniin aletleri ile devlet giiciniin aletlerini yrtkmaya
ve onlan ortadan kaldirmaya (Auflésung, harfi harfine: da-
gitmak) dayamr. ... Savasim ancak sonal sonuca erisildigi
anda, ancak devlet 6rgiiti tamamen yikildizy anda durur.
Cogunluk érgiiti, egemen azinhk orgitini yokederek, iis-

tunhiguni tamtlar.” (s. 548.)

Pannekoek'iin diisiincesini biriindiirdigi formiil ¢ok bii-
yik yanhghklar tasir. Gene de fikir agiktir ve Kautsky'nin
bu fikri nasil giiriitmeye ¢ahstigam gérmek de ilgingtir.

"Simdiye degin, diye yazar Kautsky, sosyal-demokratlar
ile anargistler arasindaki kargithk, birincilerin devlet iktida-
rim ele gegirmek, ikincilerin de onu ytkmak istemelerine da-
yamyordu. Pannekoek ikisini birden istiyor.” (s. 724.)

Pannekoek'in agiklamasi, agiklik ve belginlikten yoksun
(makalesinin, incelenen konu ile ilgili olmayan éteki yanhs-
hkiarim bir yana birakiyoruz); ama Kautsky, Pannekoek ta-
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rafindan ortaya konmus bulunan ilke sorununu ele almigtir
ve bu ¢ok onemli ilke sorununda, oportiinizme adamakilh
geemek iizere marksizm konumlarim bisbiitiin ytzistia bi-
rakir. Sosyal-demokratlar ile anargistler arasinda kurdugu
ayrim hepten yanhstir; marksizm kesin olarak saptinlmg
ve algaltilmigtir,

Marksistleri anargistlerden ayirdeden geyler sunlardir:
1° Birinciler, devleti biisbiitiin kaldirmak istemekle birlikte,
bunun ancak sosyalist devrim tarafindan simflarin kaldiril-
masindan sonra, devletin yokolusuna yolagacak sosyalizmin
kurulusu sonucu olarak gergeklesebilir bir sey olduguna ina-
mirlar; ikinciler, bunu olanaklh duruma getiren kogullan an-
lamaksizin, devletin bugiinden yarna, busbiitin kaldinlma-
sim isterler. 2* Birinciler, proletarya igin siyasal iktidar: ele
gecirdikten sonra, eski devlet makinesini tamamen yikma ve
onun yerine silahl ig¢ilerin Komiin 6rnegine gore érgitlen-
mesine dayanan yeni bir devlet makinesi ge¢irme zorunlulu-
gunu agiklarlar; ikinciler, devlet makinesinin yikilmasindan
yana olmakla birlikte, proletaryanin onu ne ile degistirecegi-
ni ve devrimci iktidar: nasi/ kullanacagim ancak ¢ok belirsiz
bir bigimde diigiiniirler; anarsistler devlet iktidarinin dev-
rimci proletarya tarafindan kullanitmasim reddetmeye de-
gin, devrimci diktatérliga reddetmeye degin giderler. 3° Bi-
rinciler, proletaryanin modern devletten yararlanarak devri-
me hazirlanmasinr isterler; anarsistler bu davramsg bigimine
kargidirlar.

Bu tartigsmada Kautsky'ye karst marksizmi temstl eden
Pannekoek'diir; ¢iinki Marzx agik¢a, proletaryanin devlet ik-
tidarim ele gegirmekle yetinemeyecegini (eski devlet aygiti-
mn yalmzca bagka ellere gegmekle kalmamasi1 anlaminda),
ama bu aygit1 pargalamak, yikmak ve onu yeni bir aygit ile
degistirmek zorunda oldugunu égretmistir.

Kautsky oportiinizm yararina marksizmden vazgeger,
¢inki oportinistler i¢cin kabulu kesin olarak olanaksiz bir
sey olan o devlet makinesinin yr'kilmasinin ta kendisini iyice
elcabukluguna getirir ve boylece oportiinistlere devletin "ele
gecirilme”sini basit bir ¢ogunluk kazanma olarak yorumla-
ma olanag veren bir kurtulus yolu birakir.
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Marksizmin bu saptinlmasim gizlerden saklamak igin
Kautsky, iyi bir agimlayici olarak davranir: Marx'in kendisi-
‘nin bir "alint1"sindan yola gikar. Marx 1850'de, "devletin el-
leri arasinda goziipek bir gii¢ merkezlesmesi'® zorunlulugu-
nu ileri siiriiyordu. Ve Kautsky bayram eder: Pannekoek
"merkeziyet¢ilik"i yikmak istemiyor muydu?

Marksizm ile prudonculugu, merkeziyetgilikten yeg ola-
rak kabul edilen federasyon uzerindeki goriiglerinde 6zdeg-
lestiren Bernstein'in hokkabazlizym animsatan basit bir
hokkabazhk.

Kautsky'nin "ahnt1"s1 corba tizerindeki saga benzer. Mer-
keziyeteilik, eski devlet makinesi ile oldugu gibi yeni devlet
makinesi ile de olanakhdir. Eger ig¢iler kendi silahl giicleri-
ni ozgiirce birlegtirirlerse bu, merkeziyetgilik olacak ama bu
merkeziyetcilik, merkeziyetgi- devlet aygitimin, siirekli ordu-
nun, polisin, biirokrasinin "tamamen yikilmasi'na dayana-
caktir. Kautsky, sorun ile higbir ilgisi olmayan bir ahntiy:
bulup gikarmak igin, Marx ve Engels’'in Komiin izerine iyi
bilinen diigiincelerini bir yana birakarak, hi¢ de dirist ol-
mayan bir bicimde davranir.

"... Yoksa Pannekoek memurlarin kamu gérevlerini mi
kaldirmak isterdi?” diye devam eder Kautsky. "Ama devlet
daireleri séyle dursun, biz ne parti érgiitiinde memurlardan
vazgegceriz, ne de sendikalar érgiitiinde. Programimiz devlet
memurlarimn kaldinlmasim degil, ama halk tarafindan se-
¢ilmelerini ister. ... Simdi bizde, ‘gelecegin devleti'ndeki yo-
netim aygtimn hangi bigime biiriinecegini bilmek degil,
ama bizim siyasal savagimimizin devlet iktidarim, biz bu ik-
tidan ele gegirmeden once [italikler Kautsky'nin} yikip yik-
mayacagm (auflsst, harfi harfine: dagitip dagitmayacagim)
bilmek sézkonusudur. Memurlar ile birlikte ortadan kaldin-
labilecek bakanhk hangisidir?" Kautsky egitim, adalet, mali-
ye, savas bakanhklarm sayar. "Hayir, giincel bakanhklarin
higbiri, bizim hiikiimete kars: siyasal savasimimz tarafin-
dan kaldirilmayacaktir. ... Yanhs anlamalardan kaginmak
i¢in yineliyorum: Muzaffer sosyal-demokrasinin, ‘'gelecekteki
devlet'e hangi bigimi verecegini bilmek sozkonusu degildir,
muhalefetimizin gincel devleti nasil doniistiirecegini bilmek
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sozkonusudur.” (s. 725.)

Iste bu gergek bir elgabuklugudur. Pannekoek agik¢a
deuvrim sorununu koyuyordu. Makalesinin bashgl ve aktan-
lan pargalar bunu agikga gésterir. "Muhalefet” sorununa sig-
rayarak Kautsky, devrimci bakis acis1 yerine oportumst. ba-
kis agisim1 gegirmekten bagka bir gey yapmaz. Akilyiiritmesi
suna indirgenir: Simdi, muhalefet; iktidarin ele gegirilmesin-
den sonra, ne yapilaca diginilecek. Devrim yokoluyor!
Oportunistlerin istedigi seyin ta kendisidir bu.

Sozkonusu olan, genel olarak ne muhalefet, ne de siyasal
savasimdir; sézkonusu olan, devrimin ta kendisidir. Devrim
suna dayanir: proletarya, silahl ig¢iler tarafindan olugturu-
lan bir yenisi ile defistirmek tizere, “yonetim aygm"m ve
tiim devlet aygitim yzkar Kautsky "bakanhklar” i¢in "bosi-
nana dayal bir saygr” gésterir; ama drnegin egemen ve giici
her seye yeten Is¢i ve Asker Vekilleri Sovyetlerme bagl uz-
man komisyonlan neden bu bakanhklann yerine ge¢emesin-
ler?

Asil énemli olan "bakanlhklar‘in kalip kalmayacaklanut
ya da "uzman komisyonlan" veya baska organlar ile degisti-
rilip degistirilmeyeceklerini bilmek degildir: Bunun kesen-
kes higbir 6nemi yoktur. Asil onemli olan, (binlerce bag ile
burjuvaziye bagl: ve gorenek ile tutuculuk iliklerine islemis
bulunan) eski devlet makinesinin korunup korunmayacag-
n1, ya da yikuip yerine bir yenisinin gegirilip gegirilmeyecegi-
ni bilmektir. Devrim, yeni simfin eski devlet makinesi yardi-
miyla buyurup yénetmesine degil ama eski devlet makinesi-
ni par¢aladiktan sonra, yeni bir makine yardimiyla buyurup
yonetmesine yolagmahdir: Kautsky'nin elgabukluguna getir-
digi ya da hi¢ anlamadi® sey de, iste marksizmin bu temel
dusiincesidir.

Memurlara iligkin sorusu agik¢a gosterir ki o ne Komun
derslerini anlamisgtir, ne de Marx'in ogretisini. "... Biz ne
parti oérgutiinde memurlardan vazgegeriz, ne de sendikalar
orgutiinde.”

Biz kapitalist rejimde, burjuvazinin egemenligi altinda,
memurlardan vazge¢gmeyiz. Kapitalizm tarafindan proletar-
ya ezilmis, emek¢i yiginlar kélelestirilmigtir. Kapitalist re-
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Jjimde demokrasi, tcretli kéleligin, yoksulluk ve sefaletin ya-
rattiga bu ¢evre iginde daralmig, sikismis, budanmig ve sa-
katlanmigtir. Iste bu nedenle, ama yalmzca bu nedenledir ki
siyasal ve sendikal orgiitlerimizdeki memurlar kapitalist
gevre tarafindan bozulmuglardir (ya da daha dogrusu bozul-
maya egilimlidirler) ve biirokratlar durumuna, yani ayrica-
likh, yizanlardan kopuk ve onlar iizerinde yer alan kimseler
durumuna déniismeye dogru bir egilim gosterirler.

Biirokratizmin ézii buradadir. Kapitalistler miilksiizleg-
tirilmedik¢e, burjuvazi alasagh edilmedikge, proletarya me-
murlarimin bile belli bir "birokratlagma’s: kagimlmaz bir
seydir.

Kautsky, kisacas: soyle der: Sec¢ilmis kamu gérevlileri
olacagna gére, memurlar ve bir biirokrasi sosyalist rejimde
de olacaktir! Iste yanhs olan da budur. Marx kamu gérevlile-
rinin, sosyalist rejimde segimle ishagina gelmeleri bir yana,
ayrica her an girevden geri ahnabilmeleri kabul edildigi, ay-
rica maaglan ortalama bir ig¢i tereti diizeyine indirildigi ve
ustelik parlamenter organlar yerine, "aym zamanda hem yii-
riitmeci hem de yasamaci"®® “etkin" topluluklar gegirildig
dlgiide, "biirokrat” olmaktan, "memur” olmaktan ¢iktiklarim,
Komiin érneginin ta kendisi ile gostermigtir,

Gergekte Kautsky'nin Pannekoek'e kars: tiim kanitlama-
s1 ve hele parti érgiitlerinde olsun, sendikal érgiitlerde ol-
sun, memurlardan vazgegmeyecegimiz yolundaki o hayran
olunas1 kamti, Kautsky'nin genel olarak marksizme kars
Bernsteinin "kanitlar"im benimsedigini gosterir. Sosyaliz-
min Onciilleri adh déneklik kifabinda Bernstein, "ilkel" de-
mokrasi fikrine karsy, "doktriner demokratizm” dedigi emre-
dici vekiletlere, iicretsiz memurluklara, yetkiden yoksun
merkezi temsile vb. karg savaga girisir. Bu "ilkel" demokra-
sinin bagarisizhghm tamtlamak igin Bernstein, ingiliz ¢rade-
unionlarmn, kari-koca Webb'ler tarafindan yorumlanms
bulunan deneyinden yardim umar.®® S¢ziimona "tam bir dz-
gurlik i¢inde" (Almanca baski, s. 137) geligmig bulunan tra-
de-unionlar, gelismelerinin yetmis yih i¢inde ilkel demokra-
sinin ¢tkisizligine inanmiglarmis da onun yerine biirokratiz-
me bagh bildigimiz parlametarizmi ge¢irmiglermis.
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Gergekte trade-unionlar "tam bir ¢zgirlik iginde" degil
ama egemen kotiiliige, zora, yalana, yoksullarin "yiikksek" yé-
netimden elenmesine verilen édiinlerden elbette "kagimla-
mayacak" tam bir kapitalist kolelik icinde gelismislerdir.
Sosyalist rejimde "ilkel” demokrasinin birgok yénleri zorunlu
olarak yeniden canlanacaklardir, ¢iinki uygar toplumlar ta-
rihinde ilk kez olarak halk ytgini, yalnizca oylamalara ve se-
¢imlere degil ama ginliik yonetime de bir 6zerk katilma di-
zeyine yikselecektir. Sosyalist rejimde herkes sirayla yone-
tecek ve kimsenin yonetmemesine ¢abucak ahsacaktrr.

Dahice gozimleme ve elegtiri zekasi ile Marx, Komiinin
pratik onlemlerinde, oportiinistlerin al¢akhklan yiiziinden
ve burjuvazi ile kesin olarak bozusmay: kabul etmedikieri
igin oylesine korkup bilmek istemedikleri, anarsistlerin ise
ya asin ivecenlikleri, ya da biiyik toplumsal déniigiimlerin
iglerinde olustuklar kosullart genel olarak anlamadiklan
igin gormek istemedikleri o déniim nektasim gormiistir.
Hamkafalik iliklerine iglemis ve ashinda devrime ve onun ya-
ratic1 gucine inanmak soyle dursun, devrimden 6di patla-
yan (bizim mengevikler ile sosyalist-devrimcilerin de édleri-
nin patladig1 gibi) oportinist: "Eski devlet makinesini yik-
may1 diisiinmemeli bile: bakanlardan ve memurlardan nasil
vazgegebiliriz?" diye akilyiiritir. .

Anarsist ise: "Yalnizca eski devlet makinesini yikmay:
digtinmeli; daha 6nceki proleter devrimlerin somut dersleri-
ni derinlestirmek ve yikilamin yerine neyin ve nast konaca-
gim incelemek yararsiz’ diye akilyiiriitir (anargistlerin en
iyisi elbette, yoksa Kropotkin ve hempalarim izleyerek, bur-
juvazinin ardinda surikleneni degil); bu nedenle anarsist,
somut, gozipek, sert ama aym zamanda yigin hareketinin
pratik kosullarini da gézéniinde tutan devrimei bir etkinlige
degil, umutsuzluk taktigine varir.

Marx bize bu iki yanilgidan da kaginmay; bir yandan es-
ki devlet makinesinin biitiinsel yikilmasinda en buiyik gozi-
pekligi gostermeyi, 6te yandan sorunu somut bir bigimde
koymay: ogretir: Komiin, daha biiyiik bir demokrasi sagla-
maya ve blrokratizmin kokini kazimaya yonelen su su 6n-
lemleri alarak, birkag hafta i¢inde yeni, proleter, su ve su bi-

125



8mde davranan bir devlet makinesi kurmaya baglayabildi.
yleyse komiinciilerden devrimci géziipekligi 6grenelim, on-
larin pratik énlemlerinde, pratik bakimdan ivedi ve hemen
gergeklestirilmesi olanakh bir dnlemler taslagt gérmeye ¢ah-
sahm; biirokratizmi biisbiitiin yikmaya, ancak boyle, bu yolu
izleyerek erigebiliriz.

Sosyalizm igguniinu kisaltarak, yiginlart yeni bir yasa-
ma yiikselterek niifusun biiyiik boliimiinii, istisnasiz herkese
"kamu gorevleri’ yapmasim saglayan kosullar igine koyacak-
tir — bu yikim olanagini giivence altina alan sey, iste budur.
Ve genel olarak tiim devletin biisbiitiin sonmesine yol agacak
olan gey de iste budur.

"... Yngan grevinin rohi, diye devam eder Kautsky, higbir
zaman devlet iktidarim y:kmak degil ama yalnizca hiikiime-
ti belli bir sorun tizerinde ¢édiinlere hazirlamak ya da prole-
taryaya disman bir hiikiimet yerine, proletaryanmin gerek-
sinmelerini kargilamaya ¢ahsan (entgegenkommende) bir hii-
kumet gegirmek olabilir... Ama bu" (yani proletaryammn ken-
dine diisman hiikiimet iizerindeki zaferi) "hi¢bir zaman ve
hicbir durumda devlet iktidannmn y:kilmesina goétiremez;
bundan, devlet iktidar i¢cinde gigler dengesinin belli bir yer
degistirmesinden baska bir sonu¢ ¢ikamaz. ... Oyleyse bizim
siyasal savagimimizin eregi, gene ge¢miste oldugu gibi, par-
lamentoda gogunlugun kazamlmas ile devlet iktidannin ele
gecirilmesi ve parlamentonun hiikkumetin efendisi durumu-
na donustirilmesi olarak kalir.” (s. 726, 727, 732.)

Iste en an ve en yavan oportiinizm; sozde devrimei kala-
rak, gergekte devrimden vazge¢cmenin ta kendisi. Kautsky'-
nin diisincesi, “proletaryamn gereksinmelerini karsilamaya
cahsan bir hiikiimet'ten Steye gitmez. Kominist Manifes-
to'nun "proletaryamn egemen simf olarak érgiitlenmesi“ni®
ilan ettig 1847'ye oranla, hamkafaliga dogru atilmig geri bir
adimdir bu.

Boylece Kautsky, hepsi de "proletaryanin gereksinmele-
rini kargilamaya ¢ahisan" bir hiikiimet i¢in savasimda oybir-
likli olan Scheidemann'lar, Plehanov'lar, Vandervelde'ler ile
cok sevdigi "birlik"i ger¢eklestirme diizeyine diisecektir.

Bize gelince biz, bu sosyalizm dénekleri ile selami-sabahi
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kesecek ve silahh proletaryamin kendisinin hiikiimet duru-
muna gelmesi eregiyle, tim eski devlet makinesinin yikil-
mas! i¢in savasacagz. "lki biiyiik ayrnm”dir bu.

Kautsky, hepsi de oportiinistler tarafindan kabul edilebi-
lecek, hic¢biri parlamenter burjuva cumhuriyet ¢ergevesi dig:-
na gitkmayan ¢ok soylu erekler olan, “devlet iktidar: iginde
gicler dengesinin bir yer degistirmesi” i¢gin, "Parlamentoda
gogunlugun kazamlmas: ve parlamentonun hiikiimetin dedi-
gi dedik efendisi durumuna déniistiirilmesi” i¢in savagmak-
tan daha iyi bir gey istemeyen Legien ve David'lerin, Pleha-
nov, Potresov, Cereteli ve Cernov'larin o hos arkadas toplu-
lugu iginde kalacaktir.

Bize gelince biz, oportiinistlerle selami-sabahi kesecegiz
ve bilingli proletarya, "gii¢ler dengesinde bir yer degigtirme”
igin degil ama burjuvazinin alagagt edilmesi igin, burjuva
parlamentarizminin ytki/mast igin, Komiin tipi bir demokra-
tik cumhuriyet ya da bir Is¢i ve Asker Vekilleri Sovyetleri
cumhuriyeti igin, proletaryamin devrimei diktatérligi igin
savagimda timiiyle bizimle birlikte olacaktir.

*

Uluslararas:1 sosyalizm, Kautsky akimindan daha da
sagda bulunan akimlar igeriyor: Almanya'da Aylik Sosyalist
DefterlerS? (Legien, David, Kolbe ve Iskandinavyah Staun-
ning ile Branting dahil, daha birgoklan); Fransa'da ve Belgi-
ka'da joreciler ve Vandervelde; Turati, Treves ve ltalyan
partisi sag kanadimin teki temsilcileri,®® Ingiltere'de Fabi-
anlar®® ve "bagimsizlar” (gergekte her zaman liberallerin ba-
gimhhg altinda olan “Independent Labour Party’),”® vb...
Parlamenter etkinlikte ve parti yayinlainda énemli ve gogu
kez agr basan bir rol oynayan biitiin bu baylar, proletarya
diktatdrliginu agik¢a yadsir ve kihk degistirmemis bir opor-
tiinizm uygularlar. Bu baylara goére proletarya “diktatérli-
gu”, demokrasi ile “geligir"!! Gergekte onlar kiigik-burjuva
demokratlardan, ciddi higbir gey ayirmaz.

Bundan dolay: II. Enternasyonalin, resmi temsilcilerinin
biiyiik ¢ogunlugu ile boydan boya oportiinizme battig1 sonu-
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cunu gikarmakta hakliyiz. Komiin deneyi yalnizca unutul-
mamig ama saptirtlmigtir da. Is¢i yiganlarina, harekete geg-
meleri ve eski devlet makinesi yerine bir yenisini koyarak ve
boylece kendi siyasal egemenliklerini toplumun sosyalist do-
niigiminiin temeli durumuna getirerek, eski devlet makine-
sini kirmalarn gerekecek zamamn yaklagtih inancim asila-
mak soyle dursun, onlara bunun tam tersi telkin ediliyor ve
"iktidarin ele gegirilmesi”, oportiinizme binlerce gedik aqik
kalacak bigimde sunulmus bulunuyordu.

Proleter devrimin devlet karsisindaki tutumu sorunu-
nun saptiriimasi ve bu sorun yéresindeki susku komplosu,
emperyalist rekabet sonucu pekistirilmig bir askeri aygitla
donatilmig bulunan devletlerin, Ingiltere ya da Alman-
ya'dan, Ingiliz mali sermayesi ya da Alman mali sermaye-
sinden hangisinin yeryiiziinde egemen olacagxm kararlagtir-
mak i¢in milyonlarca insam yokeden savagg canavarlar du-
rumuna gelmis bulunduklar; bir sirada, biiytk bir rol oyna-
maktan geri kalamazdi

Agustos-Eylitl 1917'de yazild

1918'de "Ji%a i Znanie” Yayinlan
tarafindan brogiir olarak yayinlandi

Collected Works, vol. 25, pp. 413442, 449-54, 475-96.
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BOLSEVIKLER IKTIDARI KORUYACAKLAR MI?
(PARGCA)

UCUNCU kantt: Proletarya "devlet aygmta teknigini kav-
rayamayacak”. Bu belki en ahsilmig, en yaygin kamt. Bu
yiizden en biiyiik dikkate layik oldugu gibi, proletaryamn
kargisina ¢ikacak en ciddi, en getin sorunlardan birini olug-
turdugu i¢in de ¢ok biiyik bir dikkate layik. Bu sorunlann
gok ¢etin sorunlar olduklarindan hi¢ kusku yok; ama sosya-
list oldugumuzu séyleyen bizler, eger bu giigligi yalmzca bu
gorevlerden swismak igin belirtseydik, bizi burjuvazi ugakla-
rindan aywran fark ger¢ekte sifira inerdi. Proleter devrim
karsisma ¢ikan sorunlarin giighigi, proletarya yandaglanm
bu sorunlarin ¢6ziim yollarim daha dikkatli ve daha somut
bir bigimde incelemeye yoneltmeli.
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Devlet aygitindan, her seyden énce siirekli ordu, polis ve
memurlar kast: anlagihir. Proletarya bu aygit teknigini kav-
rayamayacak diyen Novaya Jizn™ yazarlari, kendi agin bil-
gisizliklerini ve gergek olgulam, bolgeviklerin yazilarinda
uzun zamandan beri sergilenen diistinceleri, hesaba katma-
da gosterdikleri tiksintiyi ortaya koyuyorlar.

Novaya Jizn yazarlarimn hepsi de kendini, marksist ola-
rak degilse bile, en azindan marksizmi bilen kiiltiirli sosya-
listler olarak kabul eder. Oysa Marx, Paris Komiini deneyi-
mine dayanarak, proletaryanin ereklerine erigmek igin hazir
devlet makinesini ele ge¢irip kullanmakla yetinemeyecegini,
bu makineyi kirmas: ve yerine bir yenisini gegirmesi gerekti-
gini ogretir (bu sorunu, birinci bélimi bitmis ve yakinda
"Devlet ve Devrim, Marksist Devlet Ogretisi ve Proletarya-
nin Devrimdek: Gorevleri” bashg altinda yaymnlanacak olan
bir brogiirde daha ayrintih bir bigimde ele aliyorum). Bu ye-
ni devlet makinesi, Paris Komiinii tarafindan yaratildi ve
Rusya'daki Is¢i Asker ve Koyli Vekilleri Sovyetleri de ayni
tiirden bir "devlet aygit1” olusturuyor. 4 Nisan 1917'den bas-
layarak bunu bir¢ok kez yineledim ve hem bolgevik konfe-
ranslann kararlarinda, hem de bolseviklerin yazilarinda bu
durum dile getirildi. Novaya Jizn, bu konuda Marx ve bolge-
viklerle tam bir anlagmazhk iginde oldugunu elbette agikla-
yabilirdi, ancak bu sorunu tamamen bir yana birakmak, gii¢
sorunlan incelerken gosterdikleri sé6ziimona hafiflik yiizin-.
den bolseviklere 6ylesine sik ve dylesine yiiksekten ders ve-
ren bir gazete bakimindan, kendi kendine bir gi¢siizlik bel-
gesi vermek anlamina gelir.

Proletarya "devlet aygiti"n1 ele gegirip oldugu gibi "iglet-
mek"le yetinemez. Ancak eski devlet aygitinda baskici, gore-
nekgi, onanimaz bigimde burjuva olan ne varsa kirabilir ve
onun yerine yeni bir aygiti, kendi aygitini gegirebilir. Is¢i,
Asker ve Koyli Vekilleri Sovyetleri de, iste bu aygitin ta
kendisidir,

Novaya Jizrn'in bu "devlet aygt1"nin varhgim tamamen
unutmus olmasini, tam anlamiyla sagilacak gey olarak nite-
lemek zorundayiz. Kuramsal akilyiiriitmelerinde béyle dav-
ranan Novaya Jizn'ciler, ger¢eklikte kadetler siyasal pratik-
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te ne yapiyorlarsa, siyasal kuramda onu yapiyorlar. Cinkii
eger proletaryanmn ve devrimci demokrasinin, yeni bir devlet
aygitina gergekten higbir gereksinmesi yoksa, o zaman Sov-
yetler kendi varhk- nedenlerini ve yagama haklarim yitirir-
ler; 0 zaman kornilovcular, Sovyetleri tiim ortadan kaldirma
cabalarinda kakli bir duruma gelirler!

Novaya Jizr'in bu korkung kuramsal yamlgs ve bu si-
yasal korligi odylesine sasilacak seydir ki, hatta Novaya
Jizn'in son Petrograd Belediye Dumasi, se¢imlerinde blok
kurdugu enternasyonalist-mengevikler?? bile, bu nokta iize-
rinde bolgeviklere belli bir yaklagma gostermiglerdir. Nite-
kim yoldas Martovun Demokratik Konferansta’? okudugu
Sovyetler ¢ogunluk bildirgesinde, su satirlan gériiyoruz:

“... Devrimin ilk giinlerinde gercekten yaratici halk giig-
lerinin giiglii atihmiyla kurulmus olan Ig¢i, Asker ve Koyli
Vekilleri Sovyetleri, devrimci devletin yeni dokusunu olus-
turdu ve bu yeni doku, eski rejim devletinin yipranmig doku-
sunusr yerini aldi..."

Biraz ¢okga giizel bir dille séylenmis bu; dildeki é6zen, si-
yasal digiincenin agikhik eksikligini értiyor. Sovyetler he-
niiz eski "doku"nun yerine gegmedi ve bu eski doku eski reji-
min devleti degil, carhgin oldugu kadar burjuva cumhuriye-
tin de devletidir. Ama ne olursa olsun, Martov burada Nova-
ya Jizn'cilerden yiz gomlek daha iistiin.

Sovyetler ilkin, ig¢i ve koylilerin silahh giiciinii, eski si-
rekli ordu giicii gibi halktan ayrilmamis olan, askeri bakim-
dan eskisinden son derece daha gii¢lii, devrimci bakimdan
yeri doldurulmaz bir giicii temsil eden yeni bir devlet aygit:-
m olugturuyor. Ikinci olarak bu aygit, yiganlar ve halk ¢o-
gunluguyla, eski devlet aygitinda higbir benzeri olmayacak
kadar siky, ¢6ziilmez, kolayca denetlenip yenilebilir bir bag
kuruyor. Ugilincii olarak bu aygit, segcimsel niteligi ve bilesi-
mini halk istegine gore deZistirme olanaf nedeniyle, daha
onceki aygitlardan ¢ok daha demokratik. Dordiincii olarak
bu aygt, en ¢esitli mesleklerle saglam bir bag kuruyor ve
boylece, biirokrasiye yol agmadan en ¢esitli ve en derin re-
formlar1 kolaylagtiriyor. Beginci olarak bu .aygit énciiniin,
yani ig¢i ve koyli ezilmig simflarin en bilingli, en géziipek,
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en ileri béluminiin bir érgiitlenme bigimini saghyor; béylece
bu aygit, ezilen simflar énciisiiniin, bu simflarin gimdiye ka-
dar tamamen siyasal yagamin ve tarihin diginda kalan tiim
koca yiginim yiikseltebilecedi, egitebilecegi, yetistirebilecegi
ve ardindan siirikleyebilecegi bir aygit durumuna geliyor.
Altina olarak bu ayst, parlamentarizmin yararlan ile do-
laysiz ve dogrudan demokrasinin yararlarini birlestirme, ya-
ni halkin se¢ilmis temsilcilerinin kigiliginde, aym zamanda
hem yasama goérevini, hem de yasalarin uygulanmasini bir-
lestirme olanagini veriyor. Burjuva parlamentarizmine oran-
la, demokrasinin gelismesinde ileriye dogru atilmig, evrensel
bir anlam ve énem tasiyan bir adimdir bu.

1905'te Sovyetlerimiz, birka¢ haftadan ¢ok siirmedikleri-
ne gére, deyim yerindeyse ancak tohum durumunda bir var-
hk gosterdi. O zamanki kosullar icinde, uyumlu ve tam bir
gelismenin sézkonusu olamayacagh agik bir seydi. Ve 1917
devriminde de, birka¢ ayhk bir siire son derece kisa oldugun-
dan ve ¢zellikle devrimci-sosyalist ve mengevik yéneticiler
Sovyetleri degerden diigiirdiikleri, onlar1 ¢gene ¢almak igin
toplanilan yerler durumuna, yéneticiler arasinda bir uzlag-
ma siyasetinin uzantilan durumuna disiirdiikleri i¢in, boyle
bir gelisme gene sézkonusu olamazdi. Liber'lerin, Dan'lann,
Cereteli'lerin, Cernov’'larin yonetimi altinda Sovyetler, canh
canh ¢iirudii ve kokugtu. Sovyetler, ancak tiim devlet iktida-
rin1 kendi ellerine ahirlarsa gergekten geligebilir, gérevlerini
sonuna degin yerine getirebilir ve tiim olanaklarim ortaya
koyabilirler; yoksa yapacak hicbir seyleri yoktur, yoksa bir
tohum (ve uzun zaman bir tohum olarak kalmak olanaksiz-
dir) ya da bir oyuncaktan bagka bir sey olamazlar. "lktidar
ikiligi", Sovyetlerin kotiirimlesmesidir.

Eger devrimci simflann yaratici dehasi Sovyetleri kur-
masayds, proleter devrim Rusya'da umutsuz bir duruma dii-
serdi; cinki proletarya, iktidar, eski devlet aygitiyla hig
kuskusuz koruyamazdi ve yeni bir aygit da bir ¢irpida yara-
tilamaz. Sovyetlerin Cereteli ve Cernov tarafindan degerden
digiirilmelerinin acikl: tarihi yani "koalisyon" tarihi aym
zamanda Sovyetlerin kiigiikk-burjuva kuruntulardan kurtu-
lus ve hangisi olursa olsun biitiin burjuva koealisyonlarin yol
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actiph tiim algakhk ve pislikler tizerine yaptiklan pratik in-
celeme "araf"indan gegislerinin de tarihidir.

Eylil 1917 sonu - 1 (14) Ekim
1917 arasinda yazidi

Ekim 1917de Prosvesenye
dergisinde (n° 1-2) yayinland:

Collected Works, vol. 26, pp. 101-04
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HALK KOMISERLERI KONSEYININ ETKINLIGI
UZERINE 11 (24) OCAK [1919] GUNU RUSYA
SOVYETLERI I11. KONGRESINE
SUNULAN. RAPOR

(PARCA)

YOLDASLAR, Halk Komiserleri konseyi adina, size bu
konseyin Sovyetler iktidar: ve Rusya Sovyetleri hiikiimeti-
nin kurulmasindan bu yana geg¢mis bulunan 2 ay 15 giin
icindeki etkinligi uzerine bir rapor sunacagim.

2 ay ve 15 giin, — ig¢ilerin tiim bir tilke ya da sémuriici-
ler ve kapitalistler iizerinde bundan $nceki iktidanmn 1871
Paris Komiini dénemindeki Parisli iggiler iktidannmin yagam
siiresinden topu topu bes giin ¢oktur bu.

Geriye dogru bir gézatarak ve onu 25 Ekimde kurulmug
bulunan Sovyetler iktidan ile kargilastirarak her seyden on-
ce diigiinmemiz gereken ey de iste iggilerin bu iktidandir. O
zamanki proletarya diktatorligii ile bugiinkii proletarya dik-
tatorligi arasindaki bu kargilagtirma, uluslararas: isgi ha-
reketi tarafindan atilmig bulunan dev adimi ve savag ve ikti-
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sadi yikim tarafindan yaratilan karmakangik kogullara kar-
sin Rusya'daki Sovyetler iktidarinin iginde bulundugu son
derece daha elverigli durumu, bize hemen gosterir.

2 ay ve 10 giin ayakta kaldiktan sonra Komiini, bu Sov-
yetler iktidan embriyonunu ilk kez olarak kurmug olan Pa-
ris igcileri, Kaledin'in su¢ ortaklar: kadetlerin, mengevikle-
rin ve sag sosyalist-devrimcilerin fransiz esdegerleri tarafin-
dan kursunlanarak yikildilar.

Fransiz koyliilerinin ¢ok biytik bir ¢cogunlugunun ne an-
lamim ne de amacim anladizh bir ig¢i hiikiimetinin ilk dene-
yini fransiz iggileri, gérilmemis esirgemezlikler pahasina
yaptilar.

Biz, ¢cok daha elverigli kogullar i¢cinde bulunuyoruz; ¢iin-
kit Rus asker, ig¢i ve koyliileri, savasim bigimlerini tim diin-
yaya tamtan bir aygiti, Sovyet hitkiimetini kurmasim bildi-
ler. Bir yanda Rus ig¢i ve kéylialerinin durumu ile éte yanda
Paris proleterlerinin iktidan arasindaki ayrim, iste her gey-
den énce buna dayamr. Paris proleterlerinin aygit1 yoktu ve
iilke onlann anlamamsgty; oysa biz, biz bagtan beri Sovyetler
iktidarmma dayandik ve bu nedenle de Sovyetler iktidarmin
yignnlann engin gofunlugunun en ategh, en canla basla bag-
1 sevgi ve destegine dayandigindan ve bunun sonucu yenil-
mez oldugundan hi¢bir zaman kusku duymadik...

12 ve 13 Ocak 1919 giinti Merkez
Ydritme komitesi fzvestia’sinda
yaymlanmgtir.

Coliected Works, vol. 26, pp. 455-6.
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PROGRAMIN GOZDEN GECIRILMES! VE PART!
ADININ DEGISTIRILMES! UZERINE 8 MART GUNU
(AKSAM OTURUMU) RK(B)P OLAGANUSTU
VIIL. KONGRESINE SUNULAN RAPOR

(PARCA)

... Daha sonra gérevimiz sovyet devlet tipini belirginles-
tirmektir, Ben bu konu tizerindeki gériglerimi Devlet ve
Devrim'de agiklamaya ¢ahgtim. Bana dyle geliyor ki mark-
sist devlet anlayig), Bat1 Avrupa'da egemen olan resmi sos-
yalizm tarafindan son derece garmitilmijt: ve bu da Rus-
ya'daki sovyet devrimi ve Sovyetlerin kurulugu ile dogrulan-
mig bulunmaktadir. Sovyetlerimiz hentiz birgok bakimdan
¢ok silik, ¢ok eksiktir; ¢caligmalarim gozlemlemig herhangi
biri igin bunda kugku yok; ama $nemli olan, tarihsel bir de-
ger tasiyan diinya sosyalizminin gelismesinde ileriye dogru
bir adim olugturan gey gudur ki bu konuda yeni bir devlet ti-
pi yaratilmagtir. Paris Komiintinde bu ig, ancak tek bir kent-
te ve yapilan geyin bilincine varilmaksizin, birkag hafta siir-
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miigti. Hatta onu yaratan kimseler bile Komiiniin 6ziini an-
lamiyorlardi; harekete gegmis bulunan y)ginlarin sezgisel
dehas: ile davranmiglard: ama fransiz sosyalizmi béliintiile-
rinden higbiri yapti igin bilincinde degildi. Biz bagka kosul-
lar igindeyiz, ¢linki Paris Komiininiin omuzlarna tirman-
mi§ ve alman sosyal-demokrasisinin uzun gelismesinden ya-
rarlanm§ oldugumuz igin Sovyetler iktidarimi kurarken ne
yapmig bulundugumuzu agik¢a girebiliyoruz. Sovyetlerin
biitiin eksiklik ve disiplinsizligine karsin <tbunlar ilkemi-
zin kigiik-burjuva niteliginin kahntilaridir—'halk yiginlan-
miz yeni bir devlet tipi yaratmigtir. Bu yeni tip devlet, bir
tek kentte degil birgok milliyetin yasadiga engin bir tilkede,
haftalardan beri degil aylardan beri igliyor. Bu sovyet iktida-
n tipi, Sovyetlerin olmadir ama iktidarn gene yeni, prole-
ter bir tipte oldugu Finlandiya gibi her bakimdan bagka bir
ilkeyi de kazandighna gore,’® kendini kabul ettirmis bulun-
maktadir. Sovyetlerin, burjuva demokrasisinin yerini emek-
¢i yiginlar éncisinii birinci plana gikaran yeni bir demokra-
siye birakan, bu yihnlar yasamaci ve yiiriitmeci iktidar du-
rumuna getiren, askeri savunmay onlara birakan ve yifin-
lan  yeniden egitmeye yetenekli bir aygit yaratan,
birokrasisiz, polissiz, sirekli ordusuz yeni bir devlet tipi ol-
dagunun kamt), teorik agidan sézgitirmez bir dogruluktaki
kanit1 da igte budur. ...

Ik kez olarak Rusya Komtnist

Partisi VU. Kongresi adli kitapta tam olarak
(kdgiik pargalar bigiminde) yayinlanmmgtir.
Stenografik tutanak, 6-8 Mart 1918

Collected Works, vol. 27, pp. 132-33.
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PROLETER DEVRIM VE
DONEK KAUTSKY

(PARCA)

KAUTSKY, MARX'T NASIL SIRADAN BIR LIBERALE
DONUSTURUYOR?

Kautsky'nin brogiiriinde inceledigi temel sorun, proleter
devrimin temel igeri#i sorunudur, yani: proletarya diktator-
ligi. Biitiin ilkeler igin, 6zellikle ileri iilkeler igin, hele sa-
vagan tilkeler i¢in, hele gu anda, ¢ok biiyiik 6nem tagiyan bir
sorun. Abartmaya diigmeden, tiim proleter simf savagumimin
bag sorununun bu oldugu séylenebilir.

Kautsky, sorunu, "iki sosyalist akim arasindaki kargith-
&n" (yani bolsevikler ile bolsevik-olmayanlar arasindaki
karsgithgin) “demokratik yontem ile diktatorce yintem gibi
temelden ayn iki yontem arasmdaki karsithk” oldugu bigi-
minde koyar (s. 3).

Bu arada, Rusya'daki bolgevik-olmayanlara, yani menge-
vikler ile sosyalist-devrimcilere sosyalist diyerek, Ka-
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utsky'nin burjuvaziye kars1 proletaryanin savagiminda bun-
larin gergekten tuttuklan yere degil, ama adlarna, yani bir
sbzcuge 6nem verdigini belirtelim. Marksizmi anlayip uygu-
lamamn bundan iyisi, can saghg1! Ama bu konuya gene dé-
necegiz.

Simdilik isin dziine, Kautsky'nin "demokratik ve dikta-
torce yontemler"in "temel karsith#' iizerindeki biiyik bul-
gusuna bakalim. Sorunun diigiimi burada. Kautsky'nin bro-
sirinin gizemi burada, Ve teorik planda dylesine sasilas:
bir kansikhik, marksizmin éylesine bitunsel bir yadsinmasi-
dir ki bu, Kautsky, itiraf edelim, Bernstein': fersah fersah
geride birakmastar.

Proletarya diktatérligii sorunu, burjuva devlet karsisin-
da proleter devletin, burjuva demokrasisi karsisinda prole-
ter demokrasinin tutumu sorunudur. Bu, giin gibi a¢ik, degil
mi? Oysa Kautsky, tarih elkitaplarmin yinelenmesinde ka-
hiplagsmig bir 6gretmen gibi, 20. yizyila sirtim dénmekte di-
renir ve 18. yuzyila dénerek, tim bir paragraflar dizisi i¢in-
de, mutlakiyet ve feodalite kargisinda burjuva demokrasisi-
nin tutumu tzerindeki kohne diisiinceleri, yuziincii kez ola-
rak, usang verici bir bigcimde geveler durur!

Tipkr uykuda hep aym seyleri sayiklayan biri gibi.

Islerin igytiziinden hicbir sey anlamamamin ta kendisidir
bu. Kautsky'nin, "demokrasiyi horgérmeyi (s. 11) vb. égitle-
yen kisiler bulundugunu tamitlama gabalarina gillmekten
bagka bir sey yamlamaz. Bu tirli bos s¢ézlerle Kautsky, so-
runu karanhklagtirmaya, karmakarisik etmeye siiriiklenir;
¢unku sorunu, demokrasiyi burjuva demokrasisi olarak degil
ama genel olarak ele alan bir liberal olarak koyar. Hatta bu
belgin simif kavramindan sakinir ve "6nsosyalist" ("présocia-
liste") demokrasiden sézetmeye ¢ahsir. S6z degirmenimiz, 63
sayfa iuzerinden 20 sayfayi, brosiiriin asagy yukar ugte-
birini, burjuva demokrasisini allayip pullamaya ve proleter
devrim sorunu uzerine bir 6rti értmeye yaradigina gore,
burjuvazinin kulagma ¢ok hos gelecek bir gevezelik ile dol-
durmustur,

Kautsky'nin brosiiriiniin adi, gene de Proletarya Dikta-
torligi olmaktan geri kalmaz. Marx'in égretisinin temel dii-
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gtincesinin bu oldugu herkesge bilinir. Ve Kautsky, konu yo-
resindeki biitin bu gevezelikten sonra, Marx'in proletarya
diktatorhigi izerindeki sozlerini anma zorunda kahr.

"Marksist” Kautsky bu igi nasi! yapar, igte igin en eglen-
celi yany! Dinleyin daha iyi:

"Bu goris bi¢imi [Kautsky'nin, demokrasinin horgoriil-
mesi oldugunu séyledigi gorig bi¢gimi) Karl Marxin bir tek
so6zine dayanir.” 20. sayfada okunan sey, tastamam bu. Ve
Kautsky, 60. sayfada bunu gene yineler ve "Marx'in, prole-
tarya diktatorligii tizerine, 1875'te bir mektupta bir kez kul-
lanmig bulundugu 6nemsiz bir s6zii [harfi harfine!! des Wort-
chens] [bolseviklerin) tam zamaninda animsadiklarim” soy-
lemeye degin gider.

Iste Marx'in o "énemsiz séz"ii:

"Kapitalist toplum ile komiinist toplum arasinda, kapita-
list toplumun komiinist topluma devrimei dénisiim dénemi
yer ahr. Bu déneme, devletin proletaryanmn devrimei dikta-
torligunden baska bir sey olamayacag bir siyasal gegis do-
nemi karsihk diger."75

Ikin, Marx'in tiim devrimei 6gretisini 6zetleyen bu inli
agiklamasim "bir tek soz" ve hatta "6nemsiz bir s6z" diye ad-
landirmak, marksizmi umursamamak, onu biisbitin yadsi-
mak demektir. Kautsky'nin Marx's hemen hemen ezbere bil-
digini; butin yazdiklarina bakarak bir yargiya varmak gere-
kirse, masasinin iizerinde ya da kafasimin iginde, alintilan
kolayca kullanabilmek i¢in, Marxn biitin yazdiklarim
vzenle yerlestirdigi bir bolmeler dizisine sahip bulundugunu
unutmamahyiz. Kautsky Marx ve Engels'in mektuplannda
oldugu kadar basih yapitlarinda da, Komiinden énce ve hele
Komiinden sonra, proletarya diktatorliigiinden bir¢ok kez so-
zetmis bulunduklarin: bilmiyor olamaz. Kautsky, "proletar-
ya diktatorligi” formihinin, proletaryamn burjuva devlet
makinesini "pargalama” gorevinin, Marx ve Engels'in 1848
devrimleri deneyini ve daha da gok 1871 deneyini gézéniinde
tutarak, 1852'den 1891'e degin, yani kirk yil boyunca soézini
etmig bulunduklar1 bu gérevin, tarihsel bakimdan daha so-
mut ve bilimsel bakimdan daha dogru bir anlatimindan bas-
ka bir sey olmadigim bilmiyor olamaz.
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Marksizmin, marksizm yorumlayicis1 Kautsky tarafin-
dan bu korkung saptinlmasim nasil agklamali? Eger bu ola-
yn felsefi temeli dikkate ahmirsa, sorun diyalektik yerine
eklektizm ve sofistligin gegirilmesine indirgerir. Kautsky,
bu yerine gegirme iginde ustaliga yikselmigtir. Siyasal ve
pratik bakimdan sorun oportiinistler 6niinde, yani eninde
sonundd burjuvazi 6niinde yaltaklanmaya indirgenir. Sava-
sin baglamasindan sonra durmadan daha hizh ilerleyen Ka-
utsky, burjuvazi usags olarak davranmrken, marksist olarak
konugma sanatinda bir virtii6z olmugtur.

Marx'in proletarya diktatorligii Uzerindeki “onemsiz
soz"ind, Kautsky'nin nasil "yorum"ladigh incelenince, buna
daha ¢ok inanilir. Dinleyin:

"Marx bu diktatérligi nasil disindigini daha ayrintih
bir bi¢imde belirtmekten ne yazik ki geri kalmgtar..." (Done-
gin kesinlikle yalan timcesi, ¢iinkiic Marx ve Engels Ka-
utsky'nin, bu marksizm yorumlayicisinin, bile isteye bir ya-
na biraktigx bir dizi ¢ok aynntih bilgiler vermislerdir)...
"Tam anlamiyla diktatérlik soézciigii, demokrasinin ortadan
kaldirlmas) anlamina gelir. Ama harfi harfine alinirsa, bu
sézcugin hi¢bir yasa ile baglh olmayan bir tek bireyin kigisel
iktidar: anlamma da geldigi kendiliginden anlagihir. Despo-
tizmden, sirekli bir devlet kurumu olarak degil, ama asm
bir gegis onlemi olarak anlagilmasi ile ayrilan kigisel iktidar.

" "Proletarya diktatorlignii' deyimi, dolayisiyla hi¢ de bir
tek bireyin degil, ama bir tek simfin diktatérligia, Marx'in
burada s6zcigin ger;ek anlam ile diktatorligi disitnmedi-
gmn tamtlar.

"O burada bir hiikiimet biciminden degil, ama proletar-
yanin siyasal iktidar: eline gegirdigi her yerde zorunlu ola-
rak meydana gelecek bir durumdan sézeder. Ingiltere ve
Amerika'da gegigin barggil yoldan, yani demokratik yoldan
olabilecegini diigiinmesi de, Marx'in burada bir hiikiimet bi-
¢imi diigtinmedigini tamtlar.” (s. 20.)

Okurun "teorisyen” Kautsky tarafindan kullanilan yoén-
temleri agik¢a anlayabilmesi igin, bu akilyiiriitmeyi kasten
tam olarak veriyoruz.

Kautsky soruna diktatérliik “sézciik"iiniin bir tanmm ile
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yanasmak istemis,

Cok iyi. Soruna istedigi gibi yanasmak herkesin kutsal
hakkidir. Yalmzca ciddi ve diirist yaklasim bi¢imini, dirist
olmayan yaklasim bi¢iminden ayirdetmek gerekir. Soruna
bu bigimde yanagarak onu ciddi ciddi incelemek isteyen kisi,
bu "sozcik” tizerindeki kendi 6z tanimini vermelidir. O za-
man sorun agtkga ve besbelli bir bigimde konmug olur. Ka-
utsky hi¢ de boyle yapmaz. "Harfi harfine, diye yazar, dikta-
torlik sozcugi, demokrasinin kaldinlmas) anlamina gelir.”

flkin, bu bir tamimlama degildir. Eger Kautsky diktator-
lik kavramimn tanimindan kag¢inmak istiyorsa, sorunu bu
bigimde incelemeyi segmek neden?

Ikincisi, bu agik¢a yanhs. Bir liberalin genel olarak "de-
mokrasi"den sézetmesi dogaldir. Bir marksist ise sormaktan
higbir zaman geri kalmayacaktir: "Hangi simf i¢in?" Ornegin
herkes bilir —ve "tarih¢i” Kautsky de bilir— ki ilk¢ag kolele-
rinin ayaklanmalan ve hatta bayik kaynasmalan, ilk¢ag
devletinin 6ziini, yani kéleciler diktatorhigiinii hemen agiga
vuruyorlard.. Bu diktatorlik, kéle sahipleri arasindaki, on-
lar icin demokrasiyi ortadan kaldiriyor muydu? Herkes bilir
ki hayir.

"Marksist” Kautsky, simiflar savasimim "unuttugu” i¢in,
sasilacak bir sagmahk ve gercege aykin bir sey ileri siirmiig-
tar.

Kautsky'nin liberal ve yanhs olumlamasiin, marksist
ve dogruya uygun bir duruma gelmesi i¢in, goyle demek ge-
rekir: Diktatorlik, zorunlu olarak, bu diktatérhigi éteki si1-
miflar izerinde uygulayan simif igin demokrasinin kaldiril-
mas1 anlammna gelmez, ama zorunlu olarak, diktatorligin
kendisi iizerinde ya da kendisine kars uygulandiga sinif igin
demokrasinin kaldirilmasi (ya da iyice simrlandirilmasi, bu
da kaldirma bigimlerinden biridir) anlamina gelir.

Ama bu olumlama ne kadar dogru olursa olsun, diktator-
ligu tanmimlamaz.

Kautsky'nin bundan sonraki tiimcesini inceleyelim:

"... Ama harfi harfine alinirsa, bu sézcigin hicbir yasa
ile bagh olmayan bir tek bireyin kisisel iktidar1 anlamina da
geldigi kendiliginden anlasibr..."
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Rasgele burnunu suraya buraya sokan kér bir képek
yavrusu gibi, Kautsky burada, bilmeyerek dogru bir diigin-
cenin ustiine basmigtir (yani diktatérligin higbir yasa ile
bagli olmayan bir iktidar oldugu); bununla birlikte bir dikta-
torhik tammi vermemis ve ayrica diktatorligiin bir tek bire-
yin iktidan oldugu yolundaki o agik tarihsel gercege-
aykinhg ileri sirmustir. Diktatorlik bir kigiler toplulugu,
bir oligarsi, bir simf vb, tarafindan da uygulanabildigine go-
re bu, etimolojik bakimdan* bile dogru-degildir.

Kautsky daha sonra diktatérlik ile despotizm arasinda-
ki ayrimu belirtir; ama sav: agik¢a yanhs olsa da, bizi ilgilen-
diren sorun ile higbir ilgisi olmadigh i¢in, tizerinde durmnaya-
cagiz. Kautsky'nin 18, yiizyila bakmak i¢in 20. yizyila, ilk¢a-
gabakmak i¢in 18. yuzyila sirt gevirine egilimi bilinir; ve bir
kez diktatorlige eristikten sonra, alman proletaryasinin bu-
nu gozoniinde tutacagim ve Kautsky'yi ornegin bir liseye ilk-
¢ag tarihi 6gretmeni olarak atayacagim umariz. Despotizm
iizerine ince eleyip sik dokuyarak proletarya diktatorligi
tammlamasimnin iginden gikmak, agir1 bir alhiklik ya da ¢ok
beceriksiz bir dizenbazlik kamti vermek demektir.

Sonug: Diktatorlitkten sozetmeye girisen Kautsky, higbir
tammlama vermeksizin, herkesge bilinen birgok gergege-
aykimhk ileri siirmiistiir! Eger entelektiiel yeteneklerine gi-
venecek yerde bellegine basvursaydi, Marx'in diktatorhikten
sozettigi biitiin ornekleri "bélme"lerinden g¢ikartabilirdi. O
zaman, kugskusuz ya asagdaki tamm, ya da 6z bakimdan
esdeger bir tamm elde etmis olurdu:

Diktatorlilk, dogrudan dogruya zora dayanan ve higbir
yasa ile bagh olmayan bir iktidardir.

Proletaryamin devrimci diktatérligi, proletaryamin bur-
juvazi tlizerinde uyguladig, zor araciyla kazamlip siirdiiri-
len, hig¢bir yasa ile bagh olmayan bir iktidardir. Ve bilginler
bilgini Bay Kautsky'den "zorla fethetme" zorunda oldugu-
muz sey, iste bu basitin basiti, (kapitalistler tarafindan sat:-
nalinmig o ki¢ik-burjuva ayaktakiminin yukar1 katmanlari
olan biitiin iilkeler sosyal-emperyalistlerini degil, ama yi1gim
temsil eden) her bilingli ig¢i i¢in giin gibi agik gergek, kurtu-

* Sézciik kaynak bilimi bakimindan. —.
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luglar igin savagan somuriilenlerin her temsilcisi i¢in ortada
ve her marksist i¢in sozgotirmez bir sey olan bu gergektir!
Bunu nasil agiklamah? Burjuvazinin hizmetinde agagihik ca-
suslar durumuna gelmis bulunan II. Enternasyonal énderle-
rinin iliklerine iglemis kélelik ruhu ile.

Kautsky ilkin, diktatorlik sézciiginiin harfi harfine an-
laminin bir tek bireyin diktatérligi oldugu yolundaki o agik
sagmahgh olumlayarak aldatmacaya sapar; sonra —bu sap-
tirmadan yola ¢tkarak!— "buna gére" simf diktatérligi deyi-
minin, Marx'ta gergek anlamim tagimadigin: (ama diktator-
higiin devrimei zor degil, dikkat edin, burjuva demokrasisi
altinda gogunlugun "bangel” fethi anlamina geldigini) agik-
lar.

Onemli olan, gériyor musunuz, "durum” ile "hiikiimet
bi¢cimi" arasinda bir aynm yapmaktir. Cok derin bir aynm,
tipk: kafasizca dugiinen bir adamin budalaitk "durum™u ile
budalahklanmn "bigim"i arasinda bir "ayrim” yapiyormuguz
gibi!

Kautsky diktatorligi bir "egemenlik durumu” olarak
sunma gereksinmesini duyar (bir sonraki sayfada, s. 21, kul-
landy$h deyim tipatip bu), giinkii 0 zaman devrimei zor, zoriu
devrim ortadan kalkar. "Egemenlik durumu”, herhangi bir
sogunluun... "demokrasi” altinda varolugunu igeren bir du-
rumdur! Bu hileli hokkabazhk sayesinde, devrim diipediiz
yokalur.

Ama oyun ¢ok kabadir ve Kautsky'ye higbir yaran «o-
kunmayacaktir. Diktatorligin bir simfin bir bagka sinifa
karsy —donekler igin 6ylesine tatsiz— bir devrimci zor "du-
rumu’'nu igerdigi ve boyle bir durum anlamina geldi#j, "goze
batacak kadar agik” bir gergektir. "Durum” ile "hiikiimet bi-
¢imi” arasindaki aynmin sagmah@, kendini biitiin agikhg
ile gosterir. Burada hiikiimet bigiminden sézetmek alikhgn
daniskasidir, ¢linku bir ¢ocuk bile, krallik ile cumhuriyetin
iki ayn huikiimet bigimi-olduklanm bilir. Bu iki hiikiimet bi-
ciminin ker ikisinin de, kapitalist rejimdeki biitiin 6teki gegi-
ci "hilkiimet bigimleri” gibi burjuva devletin, yani burjuvazi
diktatorligiiniin gegitlerinden bagka bir sey olmadiklarim
Bay Kautsky'ye tamitlamak gerek.
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Ensonu, hikimet bigimlerinden sézetmek burada agik
agik hikimet bigiminden degil ama devlet big¢imi ya da ti-
pinden sézeden Marx budalaca, ama gok da kaba bir bigim-
de saptirmak demektir. ’

Burjuva devlet makinesini zorla ytkmadan ve onun yeri-
ne, Engels’e gore "artik sézciignin gergek anlaminda bir dev-
let olmayan"® bir yenisini gecirmeden, proleter devrim ola-
naksizdir.

Kautsky biitiin bunlan el¢abukluguna getirme, soysuz-
lastirma gereksinmesini duyar: dének konumu bunu béyle
gerektirir.

Bakin ne sefil kagamaklara bagvurur.

_Birinci kagamak... "Marx'in Ingiltere ve Amerika'da gegi-
sin bangql yoldan, yani demokratik yoldan olabilecegini dii-
sinmesi de, onun burada bir hiikiimet bi¢cimi digiinmedigini
tamtlar...”

Hiikiimet bi¢iminin burada hi¢bir yeri yok, ¢inki burju-
va devlet i¢in belirtici olmayan, érnegin militarizmin yoklu-
gu ile ayirdedilen kralhklar ve onun biitiin ayirici nitelikleri-
ni, drmegin militarizm ve biirokrasiyi tagiyan cumhuriyetler
de vardir. Herkesge bilinen tarihsel ve siyasal bir olgudur bu
ve Kautsky bunu saptirma bagarisim gésteremeyecektir.

Eger Kautsky ciddi ve diiriist bir bigimde tartismak iste-
seydi, kendi kendine séyle sorardi: Devrime iligkin ve istisna
nedir bilmeyen tarihsel yasalar var midir? Ve yanit:1 da su
olurdu: Hayir, yoktur. Bu yasalar ancak tipik olan, Marx'in
bir giin ortalama, normal tipik kapitalizm anlaminda “ideal"
olarak nitelendirdigi seyi gozoniinde tutar.

Sonra, 70 yillarinda Ingiltere ve Amerika'y1 konumuz ba-
kimindan bir istisna durumuna getiren bir sey var mydi?
Bilimin tatrihsel sorunlar diizeyindeki gereklikleri konusun-
da azbuguk bilgili herkes i¢in, bu sorunun sorulmas: gerekti-
gi agiktir. Bundan sakinmak, bilimi saptirmak, safsatalarla
oynamak demektir. Bu soru bir kez sorulduktan sonra, ya-
mttan kuskuya digiilemez: Proletaryanin devrimci diktator-
ligi, burjuvaziye karg1 uygulanan zordur; ve bu zor ézellik-
le, Marx ve Engels'in (6zellikle Fransa‘da I¢ Savag'ta ve bu
yapitin onsoziinde) birgok kez ve en belirgin bir bigimde
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agikladiklar gibi, militarizm ve biirokrasinin varolusu ile
zorunlu kiinmigtir. Oysa, Marx'in gézlemini yaptig ¢ag olan
19. yizyihn tam da 70 yillarinda, tastamam Ingiltere'de ve
Amerika'da, igte bu kurumlarin ta kendileri yoktu. (Simdi
hem Ingiltere’de var, hem.de Amerika'da)

Donekliginin dstinid ortmek i¢in Kautsky, her adimda
s6zcigin tam anlam: ile gozbage:hik yapmak zorunda!

Ve bile isteye yapmaksizin, asil niyetini nasil a¢ia vur-
duguna dikkat edin; séyle yazmig: "bangeil yoldan, yani de-
mokratik yoldan™!!

Diktatorhigi tammmlarken Kautsky, biitiin giici ile bu
kavramin egemen §zelligini, yani devrimci zoru okurdan giz-
lemeye ¢ahsmigt). Ve gergek simdi ortaya gikar: Sézkonusu
olan gey barisggil devrim ile zorlu devrim arasindaki karsat-
hktir.

Zumanin zirt dedigi yer, iste burasi. Kagamaklar, safsa-
talar, saptirmalar; zorlu devrimi savusturmak, donekligini,
liberal ig¢i siyasetinden yana, yani burjuvaziden yana gegisi-
ni gizlemek i¢in Kautsky, biitiin buniara gereksinme duyar.
Zurnamn zirt dedigi yer iste burasi.

"Tarih¢i” Kautsky tarihi 6ylesine bir utanmazlhkla bozar
ki 6zsel olam "unutur”: Doruk noktas:1 tam da 1870 ile 1880
arasinda bulunan ontekelci (prémonopoliste) kapitalizm, In-
giltere ve Amerikh'da ozellikle belirtici olan temel iktisadi
nitelikleri hedeniyle, kendini —tum 6lgiiler sakh— en yiik-
sek bariggillik ve liberalizm ile gésteriyordu. Emperyalizme
gelince o, yani ancak 20. yizy:lda olgunlagan tekelci kapita-
lizm, temel iktisadi nitelikleri nedeniyle, kendini en digtik
banggllik ve liberalizm ile, militarizmin en yiiksek ve en ge-
nellesmis gelismesi ile gosterir. Banggil ya da zorlu devri-
min hangi noktaya degin tipik ya da olas1 oldugu incelenir-
ken bunu "gozden kagirmak”, burjuvazinin en bayag usap
diizeyine diismek demektir.

tkinci kagamak: Paris Komiinii, proletarya diktatsrligi
idi; oysa o genel oy ile, yani burjuvazi se¢im haklarindan
yoksun birakilmaksizin, yani "demokratik olarak" segilmisti.
Ve Kantsky bayram eder: "... Marx i¢in (ya da Marx'a gore]
proletarya diktatorligti, proletaryanin ¢ogunlugu olugturdu-
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gu (bei iiberwiegendem Proletariat, s. 21), an demokrasiden
zorunlu olarak ¢ikan bir durum idi".

Kautsky'nin bu kamit1 6ylesine eglendirici ki ger¢ekten
itirazlann se¢iminde gergek bir embarras de richesses* du-
yuluyor. 1lkin burjuvazinin en segme katmammnin, kurmayi-
nin, kaynaginin, Paris'ten Versailles'a kagmig oldugu bilinir.

"Sosyalist” Louis Blanc Versailles'da bulunuyord‘u, bu da Ka-
utsky'nin sosyalizmin "biitiin akimlar"mn Komiine katild:k-
lan yolundaki sézlerinin yanhghghm gosterir. Paris halkimn,
biri militan ve siyasal olarak etkin tiim burjuvaziyi bnraraya
getiren iki savagg1 kamp bigiminde béliinmesini, “genel oy"a
dayanan "an demokrasi” olarak gostermek giiliing degil mi?

Ikincisi Komiin Versailles'a kars), Fransa is¢i hiikkiimeti
olarak burjuva hiikiimete kars: savasiyordu. Fransa'nin yaz-
gisinm kararlagtiran Paris olduguna gore, "ar1 demokrasi” ile
"genel oy"un burada ne igi var? Marx tiim iilkenin mal olan
Fransa Bankasina elkoymamakla Komiimin bir yanhshk
yaptifim diigiiniirken,”” "arn demokrasi” ilkeleri ve uygula-
masindan m esinleniyordu?

Hi¢ kugkusuz, gériliyor ki Kautsky polisin insanlarin

"hep birlikte" gilmesini yasakladigh bir iitkede yaziyor, yok-
sa bu giilme oldtirirdi onu.

Ugiincii olarak Engels'in, Komiin izerine o... "an demok-
rasi’ agisindan verdigi su asaghdaki yargiys, Marx ve En-
gels'i ezbere bilen Bay Kautsky'ye biiyiik bir saya ile amm-
satmakta kendimi 6zgiir gorecegim,

"Bu baylar” (kargi-otoriteciler) "bir devrim gormis mu-
diirler yasamlarinda? Bir devrim, kuskusuz olabilecek en
otoriter seydir. Niifusun bir béliimiinin tifek, siingi ve top
gibi, s6z uygun diigerse otoriter araglan bolca kullanarak,
kendi istencini niifusun oteki boliimiine zorla dayattih bir
eylemdir bu. Yenen parti egemenligini, silahlarinin gericiler-
de uyandirdigr korkuya dayanarak siirdiirmek zorundadir.
Paris Komiinii, eZer burjuvaziye kars: silahlanmig bir halkin
otoritesini kullanmasayds, bir ginden ¢ok tutunabilir miydi?
Tersine, onu bu otoriteyi ¢ok az kullanmis olmakla kinaya-

* Bolluk sikintisy. —.
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maz myiz?""8

An size "an demokrasi"! Simflara bélinmiis bir toplum-
da, genel olarak “an demokrasi“den sézetmeye kalkisan tat-
siz tuzsuz hamkafayi, yani (40 yillarinin Fransiz ya da 1914-
1918'in Avrupah anlamindaki) "sosyal-demokrat™t Engels
kimbilir nasil makaraya alirdi!

Ama bu kadan yeter. Kautsky tarafindan ileri sirilen
biitiin sagmaliklar bir bir saymak olanaksiz, ¢tinki tiimcele-
rinin herbir bir yadsima ugurumu.

Marx ve Engels Paris Komiini iizerine derin bir ¢6zim-
leme yapmiglar, onun degiminin "varolan devlet makinesi“ni
parcalamaya, ytkmaya girigmek oldugunu géstermislerdir,
Bu noktanin onlarn goéziinde oylesine biiyiik bir 6nemi vardi
ki 1872'de Komiinist Manifesto'nun (yer yer) "eskimis” prog-
raimnda yaptiklar: ek diizeltmeyi bu olugturur.?® Marx ve
Engels, Komiiniin ordu ve biirokrasiyi kaldirdigimi, paria-
mentarizmi kaldirdigani, "o asalak ur olan devlet"i yiktigin,
vb. géstermiglerdir. Oysa bilgeler bilgesi Kautsky, gece tak-
kesi basinda, liberal profesorlerin bin kez anlattiklar: seyi
yineler durur: "An demokrasi" iizerine masallar.

Rosa Luxemburg 4 Agustos 1914 ginii, alman sosyal-
demokrasisinin bundan béyle kokmug bir ceset oldugunu séy-
lemekte ¢ok hakh idi.

Ugtinci kagamak: "Her ne kadar diktatérlikten bir hii-
kiimet bigimi olarak sézediyorsak da, bir simf diktatérlagan-
den sézedemeyiz. Ciinki bir simf, daha énce belirttigimiz gi-
bi, ancak egemen olabilir ama hiikiimet edemez..." Hiitkiimet
edenler "érgiit’ler ya da "parti‘lerdir.

Her seyi karmakangik ediyorsunuz, herseyi tiksing bir
bigimde karmakarigik ediyorsunuz bay "her seyi karigtiran
damgman'! Diktatérhik bir ‘hiikiimet bigimi" degildir — bir
giiliinghiktir bu! Ayrica Marx "hiitkiimet bigimi“nden degil
ama devlet bigim ya da tipinden sézeder. Bu ikisi aym sey
degil, ama kesinlikle degl. Aym bigimde, bir sinifin hiikii-
met edemeyecegi de kesinlikle yanhs; boylesine bir budala-
hik, ancak, burjuva parlamento diginda hicbir sey gérmeyen
ve "yénetici partiler" diginda higbir seye 6nem vermeyen bir
"parlamenter ahk"tan gelebilir. Avrupa'min herhangi bir il-
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kesi, Kautsky'ye egemen bir sinif tarafindan hiakiimet or-
nekleri verecektir; ortacagdaki toprak beylerinin durumu,
yetersiz érgiitlenmelerine karsin, béyle olmustur.

Ozetleyelim. Kautsky, Marx’t siradan bir liberal duru-
muna getirerek, proletarya diktatérhigi fikrini en goérilme-
mis bigimde bozmusg yani kendisi "ar1 demokrasi” tizerine ya-
van sozler doktiirerek, burjuva demokrasisinin smif igerigini
gizleyip golgelendiren, her seyden ¢ok ezilen simfin devrimei
zorundan korkan bir liberal diizeyine diigmistiir. "Proletar-
yamn devrimei diktatérligi” fikrini, ezilen sinifin eziciler
iizerinde devrimei zor kullanmasim ortadan kaldiracak bi-
¢imde “yorum“layarak Kautsky, Marx'in liberal ¢arpitilmas:
diinya rekorunu kirmigtir. Dének Bernstein, artik dének Ka-
utsky yaminda ancak bir fino képegi olarak gériiniyor.

Ekim 1918'de, en geg 10
Kasim 1918'de yazilda

"Komiinist" Yaymlan tarafindan,
1918'de Moskova'da brogir clarak yayinland,

Collected Works, vol. 28, pp. 231-42.
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AVRUPA VE AMERIKA 1SCILERINE MEKTUP
(PARCA)

... Tarihsel ve evrensel planda "Sovyetler iktidarn" prole-
tarya diktatorlaginiin gelismesinin ikinci adim, ya da ikin-
ci evresidir. Paris Komiinii, onun ilk adm idi. Komiiniin ige-
rik ve Snemi izerine Marx tarafindan Fransa'da I¢ Sa-
vag'inda verilmis bulunan dahice ¢oziimleme Komiiniin yeni
tip bir devleti, proleter devleti yarattigim gostermistir. Her
devlet, en demokratik cumburiyet dahil, bir simfin bir bagka
smf tarafindan baski altinda tutulmasina yénelik bir maki-
neden bagka bir sey degildir. Proleter devlet, burjuvazinin
proletarya tarafindan bastirilmas: i¢in bir makinedir ve bu
bastirma, biiyiik toprak sahipleri ve kapitalistlerin, tiim bur-
juvazi ve onun biitiin kuyruklarinin, biitiin sominiciilerin
alagapy edilmeleri bagladi®y zaman, miilksiizlestiricilerin

150



miilksiizlestirilmesi bagladign zaman, gésterdikleri zoriu,
amansiz, higbir gey éniinde durmayan direng nedeni ile zo-
runludur...

21 Ocak 1919 gin# yazildi

24 Ocak 1919 gind Pravda n° 16'da
ve Merkez Yiritme komitesi
Izvestia'si n° 16'da yaymland

Collected Works, vol. 28, pp. 431-2.
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BURJUVA DEMOKRASISI VE PROLETARYA _
DIKTATORLUGU UZERINE 4 MART 1919 GUNU
KOMUNIST ENTERNASYONAL L. KONGRESINE

SUNULAN TEZLER VE RAPOR

(PARCA)

5. Ig¢i yighnlarin ona kars igten ve sicak bir sevgi besle-
diklerini bildikleri i¢in, kendini sosyalist gostermek isteyen
herkes tarafindan sézlerle géklere ¢ikanlan Paris Komiinii,
burjuva parlamentarizmi ve burjuva demokrasisinin, ortaca-
ga oranla son derece ileri ama proleter devrim ¢aginda tepe-
den tirnaga zorunlu olarak yeniden diizeltilmeleri gereken
bu kurumlann, tarihsel olarak saymaca (conventionnel) nite-
ligi ile sxmirl degerini gok garpici bir bigimde gistermigtir.
Komiiniin tarihsel anlam ve énemini herkesten daha iyi de-
gerlendiren ve ¢iéziimlemesinde ezilen siniflara, varlikl: si1-
niflarin halk) parlamentoda "temsil edecek ve bastiracak”
(ver- und zertreten) vekillerini birkag y1lda bir kez segme
hakkinin verildigi burjuva demokrasisi ve burjuva parla-
mentarizminin sémiiriicii niteligini gosteren kisi, Marxin
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kendisidir.8% Sosyalizm dénekleri, “genel olarak demokrasi”
iizerindeki eski burjuva sagmalarim dillerine dolayarak, Pa-
ris Komiini deneyi ile onun somut derslerini, tam da biitiin
diinyay1 kucaklayan sovyet hareketi; herkesin gézleri éniin-
de Komiiniin bagladagh igi siirdiirdiigi su sirada unutuyor.
Komiin hi¢bir zaman parlamenter bir kurulus olmada.

6. Sonra Komiiniin 6nemini olusturan ey, burjuva devle-
tin burokratik, adli, askerd, polissel aygitim tepeden tirnaga
par¢alamaya, yikmaya ve onun yerine ig¢i yiginlarin yasama
ve yiiriitme gii¢lerinin aynhgm tammayan ézerk bir érgiiti-
ni gegirmeye girigmis bulunmasidir. Giincel biitiin burjuva
demokratik cumhuriyetler, sosyalizm déneklerinin gergegi
tefe koyarak proleter olarak nitelendirdikleri Alman cumhu-
riyeti dahil, bu devlet aygzitim korurlar. Bundan étiiri "ge-
nel olarak demokrasi"den yana ¢ighklann, burjuvazinin ve
onun sémiiriici ayricahklannin savunmasindan bagka bir
sey olmadiklan bir kez daha agik¢a goriilir,

19. Eski ayaits, yani kapitalizm altinda hatta en demok-
ratik cumhuriyetlerde bile kagimlmaz olarak varhgm siir-
dirmiis ve siirdiirecek olan ve gergekte igciler ve emekgiler-
den yana demokrasinin kurulmasi kargisinda en biiyiik en-
geli olusturan biirokratik ve adli burjuva aygit1 bir seferde
parcalama ve yikmaya yalmz sovyet devlet orgiitii gergekten
yeteneklidir. Paris Komiini bu yol tizerinde ilk adim, tarih-
sel ve evrensel bir anlam ve énem tasiyan ilk adimi atti, Ve
Sovyetler iktidar da ikincisini.

6 Mart 1919 giny Pravda n° 51.
ile Merkez Ydritme komitesi
Izvestia'si n° 51'de yayinland.

Collected Works, vol. 28, pp. 459, 466.

153



ACIKLAYICI NOTLAR

! Lenin'in Yapitlarinin 41. cildi, Paris Komiinii tizerine yap-
mak istedigi ii¢ konusma planini igeriyor. 22 Mart 1904'te Lenin,
Cenevre'de bir sosyal-demokratlar toplantisinda konugtu. Burada
sunulan metin, birinci planin metnidir. —35.

2 Paris proletaryasinin fransiz burjuvazisi tarafindan canayar-
¢a bastinlan 23-26 Haziran ayaklanmasi. Proletarya ile burjuvazi
arasindaki biiyik i¢ savas tarihinde ilk ayaklanmadir bu ayaklan-
ma, Haziran ayaklanmasimnin yenilmesi, Avrupa'da karsi-devrimin
bir saldin igaretini olugturdu. —35.

3 Fransa'da I¢ Savag igin 1891'de kaleme aldign Girig'te Engels,
"Eger proletarya Fransa'yr heniiz yonetebilecek bir durumda degil-
se, burjuvazi de artik yonetemiyordu” diye yaziyordu. (Bkz: Karl
Marx, Fransa'da I¢ Savag, Sol Yayinlan, Ankara 1991, s. 10). —35.

4 International Arbeiterassoziation (Uluslararasi Emekgiler
Dernegi ya da Birinci Enternasyonal), Marx ve Engels tarafindan
yonetilen bu dernek (1864-1876), proletaryanin ilk biiyik érgitiy-
dii. Baghca kapitalist iilkelerin 8ncii ig¢ilerine bilimsel sosyalizm
diigiincelerini tanitt1 ve Lenin'in deyigiyle "emekg¢ilerin sermayeye
kars: devrimei saldimsini hazirlamak igin diinya emekgileri srgtitii-
niin temellerini att1.” —36.

5 1862 Diinya Sanayi sergisi. Bu sergide bir fransiz iggileri de-
legasyonu ile bir ingiliz ig¢ileri delegasyonu arasinda bir goriigme
yapildi, —-36.

'8 Louis Napoléon Bonaparte ve yandaslan s6z konusu ediliyor.
—36.

7 1866 Avusturya-Prusya savagy, Prusya'min zaferi ile bu iki il-
ké arasindaki uzun bir yarigsmaya son verdi ve Almanya'nin Prusya
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gemsiyesi altinda birlesme siirecine yol a¢t. Prusya Italya ile bag-
lagtigindan, birgok Alman devleti Avusturya'nin yamndaydi. Prag
Bans antlagsmas) uyannca Avusturya, Schieswig-Holstein ditkaligh
uzerindeki haklann: Prusya'ya devrediyor, ona énemsiz bir ddence
édiiyor ve Venedik'i de Italya'ya birakiyordu. Viyana kongresi tara-
findan 1815'te kurulan ve otuzdan gok Alman devletini bir araya
getiren Germen konfederasyonu dapliyor ve onun yerine, Avustur-
ya disinda ve Prusya gemsiyesi altinda Kuzey Almanya konfederas-
yonu kuruluyordu. Prusya Hannoven krallignm, Hessen-Kassel se-
¢ici prensligini, Nassau Biiyiik-dtikaligim ve Main-iizeri-Frankfurt
ozgur kentini kendine katiyordu. —36.

8 Coziilme anlamina gelen ve metinde Fransizca yazilan bu soz-
ciik, aym zamanda Emile Zola'mn Fransiz-Alman savagim konu
alan romanina (La débécle) amgtirmada bulunuyor. —36.

9. Vluslararss Emekgiler Dernegi Genel konseyinin Fransiz-
Alman savas: iizerine iking ¢agrisina bakimiz: Karl Marx, Fran-
sa‘da I¢ Savag, s. 33. —37.

10 Bkz: Fransa'da I¢ Savas, s. 34. —37.
11 Bkz: Fransa'da I¢ Savag, s. 38. —37.

12 Paris ordusu topgu komutam Alphonse Simon Guiod, tiimge-
neral Susane'a, highir gey yapmamaktan smikilan konugunu kurmay
heyetinden g¢ikarabilecegini ve topatilir gibi yaplan Mont
Valérien'a gonderebilecegini bildiriyordu. Komiin tarafindan 25 Ni-
san 1871'de Fransiz Cumhuriyeti Resmi Gazetesi'nin 115. sayisinda
yaymnlanan bu mektup, ulusal savunma hiikiimetinin yainizca Pa-
ris'i savunur gibi yaptghn gosteriyordu. (Fransa‘da I¢ Savag, s.
38'e balumiz). —37. -

13 Ulusal savunma hitkiimeti Louis-Auguste Blanqui'yi, smiir
boyu hapse gevrilen 6lilm cezasina garptird:. —38.

14 Paris Komiinii tiyesi ve galigma, sanayi ve ticaret bakam Ma-
car devrimci Léo Frankel sézkonusu ediliyor. —39,

18 Komiin Uzerine Konferans Plani, Lenin'in Paris Komiini
tizerine 5 (13) Mart 1905'te Cenevre'de Rus siyasal gégmenlere veér-
digi bir konferansin szetidir. —42.

16 Not 3'e bakimz. —42.

17 paris Komiting Uzerine Konugma Plani'nda oldugu gibi bura-
da ve daha agaghda da Lenin Fransa'da I¢ Savag'in 1891'de Ber-
lin'de yayinlanan Almanca bir baskisina génderme yapiyor. —43.
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18 1-2 Arahik 1870'da Sedan'da, Fransiz-Alman savaginin fran-
s1z birliklerin ¢oziillmesi ile sonuglanan kesin ¢atigmalarindan biri
yapildi. Fransiz komutanhgimn 2 Eylil 1870'de imzaladi teslim
sartlagmas) geregince 5 Eyliil 1870'ten 19 Mart 1871'e degin, Prus-
ya krallarinin gatosu olan Wilhelmshoehe'de enterne edilen Na-
poléon III bagta olmak iizere 80.000'den gok fransiz er ve subay: ka-
yitsiz gartsiz teslim oldu. Sedan bozgunu Ikinci imparatorlugun y-
kilmastm ¢abuklastirdi ve.4 Eyhil 1870'de Fransa'da cumhuriyet
ilan edilmesine yol agh. —43.

¥ Orléanciar, Temmuz 1830 devriminden sonra iktidara gelen
ve 1848'de devrilen Bourbonlar hanedaninin kigik kolu olan
Orléans ailesi yandaglar:; mali aristokrast ile biiyiik burjuvazinin
sikarlanm temsil ediyorlard.

Lejitimistler, 1792'de devrilen Bourbonlann yandaglar; biiyiik
toprak soylulugu ile yitksek din adamlar1 katmanimin gkarlarim
temsil ediyorlardi. Lejitimist parti 1830'da, bu hanedanin ikinci di-
rilisinden sonra olugtu. lkinci imparatorluk boyunca (1852-1870)
halk desteginden yararlanamayan lejitimistler, sjyasal yergiler ya-
yinlamakla yetindi. 1871'de lejitimistler, kars-devrimeci gliglerin
Paris Komiiniine kars) genel saldins: sirasinda yeniden etki kazan-
di.

Bonapartgilar, Birinci (1804-1814) ve Ikinei (1852-1870) impa-
ratorlugun yklmasindan sonra ortaya ¢ikan ve Fransa'da Bona-
partlar hanedanimin yeniden kurulmas) eregini giiden parti. —43.

20 Paris Komiinii cellatlanm Lenin, 1905, Birinci Rus devrimi-
nin cellatlan (Trepov, Vasilkovig) ile karsilagtinyor. —43.

21 "Paris Komiinii ve Demokratik Diktatorliigiin Gérevleri”
baghkh makale Proletari gazetesinde yayinland: (n* 8, 17 (4) Tem-
muz 1905); yazanmn kim oldugu saptanamadi. Lenin makaleyi
gozden gegirdi, ona bagka bir baghk verdi ve sonucunu yazdign me-
tinde kimi degigiklikler yapti. —46.

22 Moskova isgilerinin otokrasiye kars1 Aralik 1905'te acimasiz-
ca bastinlan silahl ayaklanmas: sz konusu ediliyor. —48.

23 Uluslararasi Emekgiler Dernegi Genel konseyinin Fransiz-
Alman savag) iizerine Karl Marx tarafindan yazilan ikinci ¢agnsi
s6z konusu ediliyor (Bkz: Karl Marx, Fransa'da I¢ Savag, Sol Ya-
vinlan, Ankara 1991, s. 27-35). —49.

24 Karl Marx'in Fransa'da I¢ Savash séz konusu ediliyor. —51.
25 Kadetler, Rusya'da Ekim 1905'te kurulan ve liberal krala
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burjuvazinin baglica partisi olan Anayasal Demokrat Partinin uye-
leri. Ig¢i y2ginlarini daha iyi aldatabilmek igin kadetler, "halkin 6z-
gurligi partisi" adimi aldilarsa da anayasal krallik istemlerinin
otesine gegemediler. Subat 1917 burjuva demokratik devriminden
sonra kadetler, Gegici hitkiimet i;:inde anti-demokratik ve karsi-
devrimeci bir siyaset olugturmak igin yararlandiklann ayncahkh bir
konuma erigtiler. Ekim devriminin zaferinden sonraysa, Sovyetler
iktidannin amansiz digmani kesildiler ve miidahalecilerin biitiin
askeri girigimleri ve karsi-devrimei savagimlarina etkin olarak ka-
tildilar. —51.

% Marx'in 17 Nisan 1871'de Ludwig Kugelmann'a yazdig1 mek-
tuba bakiniz. (Karl Marx, Fransa'da I¢ Savag iginde, s. 147). —62.

27 "Komiin Dersleri” makalesi, Lenin'in bir konugmasinin tuta-
nak metnidir. Gazete (Zagranicnaya Gazete) makaleden once su
notu diigmiis: "18 Mart giinii Cenevre'de ti¢ proleter y1ldoniimii igin
uluslararas: bir toplanti diizenlendi: Marx'in 6limiiniin 26. yldé-
nimu, Mart 1848 devriminin 60. y1ldonimu ve Paris Komiiniiniin
{37. —¢.] yildoniimii. Rusya Sosyal-demokrat Ig¢i Partisi temsilcisi
Lenin de bu toplantida séz ald1 ve konusmasinda Paris Komunii-
niin tiim anlam ve énemini belirtti“. —53.

28 Karl Marx, Uluslararasi Emekgiler Dernegi Genel Konseyi-
nin Fransiz-Alman Savasi Uzerindeki Ikinci Cagriss (Bkz: Karl
Marx, Fransa'da I¢ Savas, s. 27-35). —54. -

29 Devrimci hareketin yikselmesinden korkuya kapilan ¢arn,
"siyasal ozgiirlikler” ve bir "yasama” Dumas1 vaadettigi 17 Ekim
1905 bildirgesi soz konusu ediliyor. Bu bildirge, vakit kazanmak
igin devrimci giigleri bélmek, grevi bagansizliga ugratmak ve devri-
mi ezmek eregini giiden mutlakiyetgiligin siyasal bir manevrasi idi.
—56.

30 Sosyal-Demokrat, Rusya Sosyal-demokrat ls¢i Partisi'nin
merkez organ1 yasadigi gazete. Subat 1908'den Ocak 1917'ye kadar
yaymlanan bu gazetenin ilk says1 Rusya'da yayinland, sonra yan-
na yabana iilkelerde devam edildi; 2-32. sayillarn (1909 Subat -
1913 Arahk) Paris'te, 33-58. sayilar (1914 Kasim - 1917 Ocak) Ce-
nevre'de yaymlands; toplam 58 say1 akti. Gazetede Lenin'in yazdi
804 agkin makale ve not yayinlandi. —68.

31 Lenin'in Devlet ve Devrim adh yapitina bakimz. —69dn.

32 Bkz: F. Engels, "A. Bebel'e Mektup (18-28 Mart 1875)", K.
Marx - F. Engels, Gotha ve Erfurt Programlarinin Elegtirisi, Sol
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Yaymlan, Ankara 1989, s. 51-60. —74,

33 Bkg: K. Marx, Fransa'da I¢ Savag, Uluslararasi Emekgiler
Dernegi Genel Konsey Cagnsy, s. 61. —

"8 Uluslararas: Emekgiler Dernegi Genel Konseyinin, Avrupa
Ve Birlegik Devlgtlerdeki Dernek Uyelerine, Fransiz-Alman Savag
Uzerine lkinci Cagrist soz konusu ediliyor. Bu ¢egn 6-9 Exyliil
1870'te Londra'da Marx tarafindan yapildi (Bkz: Fransa'da I¢ Sa-
vag, s. 27-85). —177.

35 Bkz: Karl Marx, Fransa'da I¢ Savas, s. 54. —78.

36 Die Neue Zeit, Alman Sosyal demokrat Partisinin teorik der-
gisi; 1883-1923 arasinda Stuttgart'ta yayinlandi. Marx ve Engels'in
baz yapitlar: bu dergide yayinlandi. Derginin yazi kuruluna yar-
dime1 olan Engels, marksizmden sapmalarindan stiri bazan dergi-
yi elestirdi. 1895'ten sonra, Engels'in ¢limi tizerine dergi sistemli
olarak revizyonist makaleler yayinlad:. Birinci Diinya savas sira-
sinda merkezei bir tavir takinan dergi, gergekte sosyal-govenleri
destekledi. —79.

37 Mengevikler, Rus sosyal-demokrasisinin oportiinist akym.

1906-1907 devrimi sirasinda sirasinda measevikler, devrimde
iggl stnifimin yénetici roliine, isgi sinifi ve kéyliligiin baglagmassi-
na karg1 pkarak burjuvaziyle bir anlagmaya vanlmasin: istediler.
Onlara gore devrimin yénetimi burjuvaziye diigiilyordu. Devrimin
yenilgisini izleyen gericilik déneminde mensgeviklerin ¢ogu “likida-
tér” durumuna geldi. Bunlar ig¢i simfimn gizli partisinin tasfiyesi-
ni istiyorlard). Subat 1917 burjuva demokratik devriminin zaferin-
den sonra mengevikler, burjuva Gegici hiikitmete katilarak bu hii-
kiimetin emperyalist siyasetini destekledi ve hazirlanan sosyalist
devrime kars: savagima girigti.

Ekim devriminden sonra mensgevikler, agik¢a kargi-devrimei
bir parti durumuna geldi ve Sovyetler iktidariu devirmeyi amagia-
yan komplolara katildi. —80.

38 Kral1 deviren ve cumhuriyet ilan eden 1910 Portekiz devrimi
ile Osmanh Imparatorlugunu mesruti bir kralhk durumuna getiren
1908-1909 Tiirk devrimi sbz konusu ediliyor. —80.

39 Bkz: Karl Marx ve Friedrich Engels, Kemiinist Manifesto ve
Komiinizmin llkeleri, Sol Yayinlan, Ankara 1991, —81.

40 Rusya'daki Subat 1917 burjuva demokratik devrimi séz ko-
nusu ediliyor. —82.



41 Sosyalist-devrimciler, Rusya’da 1901 sonu ile 1902 basinda
kurulan kigiikk-burjuva parti.

Subat 1917 devriminin zaferinden sonra sosyalist-devrimciler
ve mengevikler, kadetler ile birlikte, burjuva ve toprak sahiplerinin.
karsi-devrimei Gegici hiikiimetinin baglica dayanagh oldular. Parti
liderlerinin (Kerenski, Avksentyev, Cernov) gelince, onlar da soz
konusu hitkitmete katildelar. Sosyalist-devrimei parti, toprak miil-
kiyetinin kaldinlmasin: isteyen koyliileri desteklemeyi kabul etme-
di ve feodal miilkiyetin korunmasindan yana pkt. Gegici hikime-
tin sosyalist-devrimci bakanlan, toprak sahiplerinin topraklanna
el koyan kaylilere kars: cezalandirma birlikleri gonderdi. Ekim
1917'deki silahh ayaklanma éngiiniinde sosyalist-devrimciler parti-
si, agik¢a karsi«devrimct burjuvazinin saflarina gecti, kapitalist re-
Jjimi savundu ve halk yginlanndan koptu.

Yabanci askerf miidahale ve i¢ savas yllar1 boyunca sosyalist
devrimciler, karsi-devrimei komplolara katildi, Sovyet hiiktimeti ve
komtnist. parti ileri gelenlerine karg: terércii eylemler diizenledi.
—82.

42 Bkz: Karl Marx, Fransa'da I¢ Savas, s. 57-58. —83.

43 Dyelo Naroda ("Halkin Davas1"), sosyalist-devrimciler parti-
sinin ginliik gazetesi; Mart 1917'den Temmuz 1918'e kadar Petrog-
rad'da yayinlandi. —87

44 Jirondenler, 1789 devrimi sirasinda olusan biyiik sanayi, ti-
caret ve toprak burjuvazisinin partisi. Adini, bu partinin birgok yé-
neticisinin Yasama meclisi ve Konvansiyonda temsil ettikleri Gi-
ronde ilinden ald. Illerin ézerklik ve federasyon haklanm savun-
ma ortiisii albnda Jirondenler, Jakobenlere ve onlan destekleyen
devrimci yignnlara kars: gikiyorlardi. —94.

45 Bkz: F. Engels, Konut Sorunu, Sol Yayinlan, Ankara 1992, s.
n.—917.

46 Almanacco Republicano per l'anno 1874 adh ltalyan derle-
mesinde Arahk 1873'te ve Almanca ¢eviri olarak Die Neue Zeit der-
gisinde [1913'te] yayinlanan Marx'in "Siyasal Aldirmazhk" baghkh
makalesi ile Engels'in "Otorite Uzerine" baglikl makaleleri sozko-
nusu ediliyor. —99.

47 Karl Marx, "Siyasal Aldirmazhk”, —99.
48 F. Engels, "Otorite Uzerine". —101.
49 F. Engels, "Otorite Uzerine". —102.
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50 Bkz: W. Bracke'ye Gotha programimin elegtiri metninin su-
nulugunda Marx tarafindan yazilan mektup (Lendra, 5 Mays
1876); K. Marx-F. Engels, Gotha ve Erfurt Programlarimun Elegtiri-
si iginde, Sol Yayinlan, Ankara 1989, s. 19-21. —103.

51 Felsefenin Sefaleti soz konusu ediliyor. Bkz: Karl Marx, Fel-
sefenin Sefaleti, Sol Yayinlari, Ankara 1979, —103.

52 F. Engels, "A. Bebel'e Moktup, 18-28 Mart 1875"; K. Marx-F.
Engels, Gotha ve Erfurt Programlarinin Elegtirisi iginde, s. 51-60.
—104.

53 K. Marx'in Fransa'da It Savas adh yapitina, F. Engels'in 18
Mart 1891'de yazdiph onsoz stz konusu ediliyor. Bkz: Karl Marx,
Fransa'da Ig Savay, s. 7-20. —106.

54 Los-von-Kirche-Bewegung (Kilis'den Aynlma hareketi), Bi-
rinci Diinya savag1 onguniinde bu hareket, Almanya'da bir y1igin
hareketi niteligi kazandi. Ocak 1914'te Die Neue Zeit dergisi, reviz-
yonist Paul Géhre'nin "Kirchenaustrittsbewegung und Sozialde-
mokratie” (Kiliseden Ayrilma Hareketi ve Sosyal-demokrasi) bas-
hkh bir makalesi ile Almanya Sosyal-demokratlarinin bu hareket
karsisindaki tutumu iuzerine bir tartigma agt). Bu tarbhsma sirasin-
da iinli sosyal-demokrat militanlar, partinin bu hareket karsisinda
yansiz kalmas) ve ityelerini parti adina dine ya da Kiliseye kars
bir propaganda yapmaktan yasaklamas) gerektigini ileri siiren
Gohre'ye karsi herhangi bir yamit vermedi. —108.

55 Lenin'in verdigi iicret rakamlan, 1917'nin ikinci yansimin
kagit parasi iizerinden hesaplanmigtir. —109.

56 I Enternasyonalin Lahey kongresi, 15 ulusal orgiitii temsil
eden 65 delege ile 2-7 Eyhil 1872'de toplandi. Kongre hazirhklan
sirasinda Mearx ve Engels, proleter devrimei giigleri bir araya getir-
mek igin biyuk bir ¢aba gésterdi. Kongre giindeminde iki biiyik so-
run vard: 1) Genel konseyin yetkileri ve 2) proletaryanin siyasal
etkinligi.

Kongre Genel konseyin yetkilerini genigleten bir karar alda.

Ikinci soruna iligkin olarak alinan kararda goyle deniyordu:
"Siyasal iktidarin fethi proletaryamn biiyiik ddevi durumuna gel-
di", ve "toplumsal devrimin ve onun, simflarin kaldirimas yolun-
daki yiice ereginin zaferini saglamak igin" proleter bir siyasal parti
orgiiti zorunlulugu ortaya gikt.

Marx, Engels ve yandaglarimn her tirli burjuva sektarizmine
karg yuriittiikleri savagim bu kongrede sonucunu verdi. Anarsist-
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lerin Bakunin, Wilhelm vb. onderleri Enternasyonalden ¢ikanldi.
—112,

57 Zarya, 1901-1902'de Stuttgart'ta Iskre yazikurulu tarafin-
dan yasal olarak yayinlanan marksist bilim ve siyaset dergisi. Sa-
dece dort sayr giktl. Rus ve uluslararasi revizyonizmi elestiren der-
gi, marksizmin teorik temellerini tartisiyordu. Dergide Lenin'in
birgok yansi yayinlandi. —113.

58 23.27 Eylil 1910'da II. Enternasyonalin Paris'te toplanan V.
kongresi soz konusu ediliyor. A. Millerand'in Waldek Rousseau kar-
g1-devrimei hikkiimetine girmesi olayna bagl olan "siyasal iktida-
nn fethi ve burjuva partiler ile ittifaklar” ana sorunu konusunda
kongre, oy goklugu ile Kautsky'nin énerdigi kararn onayladi. Bu ka-
rarda &zetle, bir sosyalistin bir burjuva hitkiimete girmesinin siya-
sal iktidann fethinin normal bir baglangic1 olarak degil, ama giig
kosullar igindeki savagim zorunluluklari tarafindan dayatilan gegi-
ci ve olaganiistii bir yolu olarak diisiiniilebilecegi soyleniyordu.
Sonradan burjuvazi ile igbirliklerini hakh géstermek igin oportii-
nistler, kararin bu noktasina sik sik bagvurdular. —113.

59 Berngtaynciltk, sosyal-demokrasi iginde marksizme karsit
oportiinist alum. 19. yy. sonunda Almanya'da dogdu, adim iinld re-
vizyonist Eduard Bernstein'dan aldi. —114.

60 Bkz: Karl Marx, Louis Bonaparte'tn 18 Brumaire'i, Sol Ya-
yinlan, Ankara 1990, s. 130-152. —115.

61 Bkz: K. Marx ve F. Engels, "1872 Almanca Baskisina On-
80z", Komiinist Manifesto ve Komiinizmin Ilkeleri, Sol Yayinlan,
Ankara 1991, s. 161-163. —116.

62 Bkz: Karl Marx, Fransa'da I¢ Savag, Sol Yayinlan, Ankara
1991, s. 58. —118.

63 Bkz: K. Marx ve F. Engels, "Merkez Komitenin Komunistler
Birligine Cagns1”, Se¢me Yapitlar Birinei Cilt iginde, Sol Yayinlar,
Ankara 1976, s. 213-225. —122.

64 Bkz: K. Marx, Fransa'da I¢ Savag, s. 58. —124.

65 S. ve B. Webb'lerin, Ingiliz Sendikacilsinin Teori ve Pratipi
adh kitaplan sézkonusu ediliyor. —124.

€6 Bka: K. Marx ve F. Engels, Komiinist Manifesto ve Komuniz:
min Ilkeleri. —126.

67 Sozialistische Monatshefle (Aylik Sosyalist Defterler), alman
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oportiinistlerin baglica organi®ve uluslararasi revizyonizmin belli
basgh organlanndan biri olan bu dergi, 1897-1933 arasinda Ber-
lin'de yayinlandi Birinci Dinya savas sirasinda sosyal-goven bir
konumu benimsedi. —127.

68 Daha Italyan Sosyalist Partisi kurulur kurulmaz (1892), sert
bir ideolojik savagim, partinin siyasal ve taktik sorunlan iizerinde
birbirleri ile anlagamayan, biri devrimci Gteki oportiinist iki egilimi
birbirine diisiirdii. 1912'de Reggio d'Emilie kongresinde, sollarn
baskis) altinda, savastan ve hiikitmet ve burjuvazi ile igbirliginden
yana taninmg reformistler (Bonomi, Bissolatti) partiden gikarild.
Catigmalann baginda ve Italya Diinya savagina girinceye degin
[talyan Sosyalist Partisi "savasa karg, yansizhktan yana™ slogani
ile savaga kars1 qkti. Arallk 1914’te, aralarinda Mussolini'nin de
bulundugu, burjuvazinin milliyet¢i siyasetini savunan ve savastan
yana gkan donekler, partiden ¢ikanldi. Italyan sosyalistleri, Isvie-
re sosyalistleri ile Lugano'da bir toplant1 yaptilar (1914) ve Zim-
merwald (1915) ve Kienthal (1916) uluslararas) sosyalist toplant-
larina etkin olarak katildilar. Bununla birlikte temel sorunlar ba-
kmmindan Italyan Sosyalist Partisi, merkezci bir tutumu benimse-
migti. Mayis 1915te Italya, Antant devletleri yaninda savasga
girince, ltalyan Sosyalist Partisi emperyalist savasa kars) savasim
fikrini kabul etmedi ve gergekte savag: destekleme anlamina gelen:
"Savagima katilmama, ama onu baltalamama!” slogamm benimse-
di. —127.

69 Fabianlar, 1884'te kurulan Ingiliz reformist érgitii Fabian
Dernegi iiyeleri. Bunlar proletaryamin simf savasimi zorunlulugu-
nu, sosyalist devrimi yadstyan ve kigitk reformlar, toplumun kerte-
1i doniigiimleri araciyla kapitalizmden sosyalizme gegigin olanakli
oldugunu ileri siren gogunlukla bilgin, edebiyatg, siyaset adams,
burjuva aydinlar idiler (S. ve B. Webb, B. Shaw, R. Mac-Donald ve
bagkalan gibi). Fabian dernegi, 1900'de Ig¢i partisine katildi. Birin-
ci Diinya savasi sirasinda Fabianlar, sosyal-goven konum!larda yer
aldilar. —127.

70 Independent Labour Party (Ingiltere Bagimsiz Igci Partisi),
grevei savagmin ve ingiliz ig¢i sinifinin burjuva partiler kargisin-
daki bagimsizhfindan yana hareketin canlandi®y bir sirada,
1893'te "yeni trade-unionlar” yoneticileri tarafindan kurulmusg bu-
lunan reformist bir drgiit idi. Independent Labour Party, "yeni tra-
de-unionlar” iiyelerinin, birgok eski sendikalann, fabianlann dii-
giinceleri tarafindan etkilenen aydin ve kiigiik-burjuvalarin partiye
katimasim kabul etti. Basinda James Keir Hardie ve R. Mac-
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Donald bulunan parti, daha kurulusunda burjuva reformist bir tu-
tum benimsedi. Asil 6nemi, parlamenter savagima ve liberal parti
ile parlamenter uzlagmalara verdi. Lenin bu partiyi, “her zaman
burjuvaziye bagnml kalmig oportiinist parti” olarak nitelemistir.
(GEuvres, Paris-Moscou, c. 29, s. 499.)

Birinci Diinya savag1 basinda Independent Labour Party sava-
ga kars: gikti, ama ¢ok gecmeden sosyal-goven bir tutumu benimse-
di. —1217.

71 Novaya Jizn, 18 Nisan (1 Mayis) 1917'den 1918 Temmuzuna
degin, Petrograd'da hergiin yayinlandi. Gazete bir enternasyonalist
mengevikler ve yazarlar toplulugunun girigimi iizerine kuruldu.
Sosyalist Ekim devrimi ile Sovyetler iktidanmn kurulusunu dis-
manca kargilads. 1 Haziran 1918'den baslayarak gazete, biri Pet-
rograd'da ve obiiri Moskova'da yayinlanan iki baski yapti; her ikisi
de 1918 Temmuzunda kapatildi. —130.

72 Enternasyonalist-mengevikler, mensevik partinin, Birinci
Diinya savag1 sirasinda tutarsiz bir enternasyonalist tutum benim-
seyen sayica kiigiik bir kanadidir. En gozde temsilciler, L. Martov,
Y. Larin, A. Martinov oldu. Nisan-Haziran 1917'de enternasyona-
list mengevikler, Enternasyonal adh bir haftahk dergi yayinladilar.

Enternasyonalist-mengevikler, merkezci bir konumda bulunu-
yorlardi. Sosyal-sovenleri elestiriyor ama dérgit diizeyinde onlardan
aynlmaktan korkuyor ve bolsevik partinin savag, barig ve devrim
tizerindeki taktiginin esas tezlerine kars gtkiyorlard.

Bolsevikler, sosyal-sovenlere karsi ortak eylemlerde bulunmak
eregiyle, enternasyonalistleri bir araya getirmek igin birkag giri-
simde bulundular. Ama enternasyonalist-mensevikler, sosyal-
govenlerden kesinlikle kopma tehlikesini goze alamadilar.
RSDIPnin Petrograd-kent konferansi ile VII. konferansinda (Nisan
konferans) ve V1. parti kongresinde enternasyonalistlerin parti ile
birlesmesi sorunu ortaya kondu. Ama kabuli olanaksiz kogullar
ileri siiren enternasyqnalist-mengevikler yuzinden, birlegme ola-
mada. .

Ekim devriminin zaferinden sonra, enternasyonalist-mengevik-
lerin bir bélitmu Sovyetlerin amans1z diismanlan kampina gegtiler
ve gog ettiler. Otekiler Sovyetler iktidartm tanidi ve sovyet organla-
n iginde galisti. Bu grubun bazi temsilcileri bolgevik partiye katilda.
—131.

73 Rusya Demokratik konferansi, iktidar sorununu gozmek igin
mensevikler ve sosyalist-devrimciler Merkez Yiiriitme komitesi ta-
rafindan toplanmaya ¢agnilmish. Gergekte konferans: diizenleyen-

163



lerin amaeq, halk yginlarimin dikkatini yiikselen devrimden saptir-
mak idi. ITkin 12 (25) Eylillde baglamas éngéritlen konferans erte-
lendi ve 14-22 Eyliil (27 Eyliil-5 Ekim) 1917'de Petrograd'da toplan-
di. —131.

74 Finlandiya devrimci hikiimeti ya da halk temsikileri konse-
yi, Svinhufvud burjuva hiikiimetinin devrilmesinden sonra, 28
Ocak 1918 giinii kuruldu. Yiiksek iktidar orgaru olan genel iggi or-
giitleri konseyi de o zaman kuruldu. Ulkedeki devlet iktidannin te-
melini, ig¢i érgutleri diyetleri olugturdu. —137.

5 Bkz: K. Marx, F. Engels, Gotha ve Erfurt Programlarinin
Elegtirisi, s. 41. —140.

76 F, Engels'ten A. Bebel'e mektuba bakiniz (18-28 Mart 1875),
Gotha ve Erfurt Programlaruun Elegtirisi, s. 56-57. —145.

71 Bu diigiince, K. Marxin Fransa'de I¢ Savag yapitina yazdign
Girig'te, Engels tarafindan dile getirilmig bulunuyordu. —147.

78 Lenin, Engels'in "Otorite Uzerine” baghkl) makalesinden ak-
tanyor. Bkz: Marx-Engels, Secme Yapitiar Birinci Cilt, Sol Yaynla-
n, Ankara 1976, s. 448-452, —148.

79 K. Marx ve F. Engels'in, Komiinist Parti Manifestosu'nun Al-
manca baskisina 1872'de yazdiklan énséz sozkonusu ediliyor. Bkz:
Komiinist Manifesto ve Komiinizmin Ikeleri, s. 161-163. —148.

80 Bkz: K. Marx, Frensa’da Ig Savag. —158.
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ADLAR DIZINI

A

Aurelle de Paladines, louis Jean-

Baptiste d’ (1804-1877). — Fransiz
generali, papaz egemenligi yanlisy;
Fransiz-Alman  savasina  kaulds;
1871 Marntmda, Paris Ulusal Muha-
fiz komutant; 1871 Ulusal Meclisin-
de milletvekili. — 43.

Avksentiyev, Nikolay Dmitriyevi¢ (1878-

1943), — Sosyalist-deveimci parti
Sndererinden bini, parti Merkez Ko-
mite dyesi. 1917 $ubat devriminden
sonra, burjuva Gegici hikimette
Igisleri bakam. Sosyalist Ekim dev-
nminden sonm, kargi-devrimei kan-
pkhk diizenleyicilerinden biri oldu,
sonra yuritan gogetti, — 87.

B

Bakunin, Mihait Aleksandrovi¢ (1814-

1876). — Rus devrimci ve gazete ya-
zan: Almanya'da 1848-1849 devri-
mine kauldi; narodnik. anaryizmin
ideologlanndan biri: 1. Entemasyo-
nal fiyesi, orada kendini marksiznun
amansiz bir diigman: olarak gisier
di; bdliscu erkinligi nedeniyle. Lohey
kongresinde (1872) Entemnsyunal
den ¢ikarildi. — 93, 112,

Bebel, August (1840-1913). — Uluslara

mas1 ve Alman igei harcketinin en
g0zde militani; tormaci,  1867'den
baglayarak Alman ly¢i Demeklen
bidigini yonetti: 1. Entemasyonal
dyesi, (1867'den sonra) Reichstag'de
milletvekili: Alman sosyal-demokrat
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panti kurocu ve dnderlerinden biri;
Iasalcilara  kargt savagt. Fransiz-
Alman savagl sirasinda, entemasyo-
nalist kopumlan benimsedi, Paris
Komtininiin desteklenmesimden yaca
eikts; Marx ve Engels'in ‘dost ve silah
arkadags, II. Entemasyonalde ¢alig-
e 19. yozyil sonlan ile 20. yiizyi
baglannda reformiam ve revizyoniz-
me kargt savag, ama etkinliginin
son yillannda, merkezci nitelikie
yanligliklar yapti. — 103, 105,

Bernstein, Eduard (1850-1932). — A)-

man sosyal-demokrasisi ve [I. Enter-
nasyonal opontinist kanat émderi, re-
vizyonizm ve reformizm teorisyeni.
— 84,91, 92, 93,94, 113, 114, 115,
118, 122, 124, 139, 149.

Bismarck, Ono, Koni (1815-1898R),

Alman deviet adam, Prusyalr toprak
agalanmn  iemsileini;  Peterabuarg
(1859-1862) ve Panis (1462) clin;
Prusys deviet admms (1862 18/1),
Alman  limparatorugin  bagbakam
(ERT1 1800); Almanys'min barlaim
200 yoluyln gergeklegptusde, e hnte
ket dilgmang, sosynlitlere kargi Ay
1 yarolabnm yarausim 10, 41,
44, 49,59,

Brssolan, L éonuda (IKY7 1920 Jial-

yan Sosyaliat artine kuruc nlanndan
b, partmn ape v efomica ka- -
nidinm bagina gegtt Ra6.

et Lewirs (1801 1RR2). — Fransz kil-

oUk burjuva  nosyalinti,  tarhgi;
1848°de, Gegicr hikiimetr dyesi ve
laxemburg  komisyonw  bagkany;
burjuvazi ile bir uzlagma takiiginden



godunu istemedi; 1871 Ulusal mecli-
sinde milletvekili olarak. Paris Ko-
milnine kargi, qkts. — 147,

Blangui, Lows-Auguste (1805-1881). —
lgrnnsnz devnmcisi, ftopyac: komd-
nizm temsilcisi; gizli demekler’ ve
komplolar &rglitleyicisi: 1830 * ve
1848 devrimlerinin etkin katkmcisi,
Fransa'da devrimci hareketin biyiik
onderi; Paris'teki 30 Ekim- 1870
ayaklanmasinin ydneticilerinden bi-
fi. Pans Komiind boyunca hapiste
kaldi. — 44, 51, 54.

Bonaparte, Louis. — Bkz: Napoléon 1.

Bracke, Withelm (1842-1880). — Alman
sosyalisi; 1870 Eyliilinde, Paru
Merkez komilesi tarafindan yaytnla-
nan savasa karg bildirge yiziinden
@¢ ay hapsedildi; 1871 Maminda &z~
gir bimkild.. — 37, 103.

Branting, Kar! Hjalmar (1860-1925). —
Isveg sosyal-demokrat parti liden, II.
Entemasyonal dnderlerinden biri;
oportiinist  konumlan  benimsed.
1917'de. liberal-sosyalist Eden koa-
lisyon hikimetine girdi. — 86, 127.

C

Cavaignac, Louis-Eugéne (1802-1857).
— Fransiz siyasetgi ve general;,
Mimb bujuva cumhuriyetgi; 1830-
1840'ta, Cezayir'in istilasina katldy;
Mayis-Hazian 1848'de, savag baka-
nu; Paris igilerinin haziran ayaklan-
masim1 canavarca bastirdy, ylindtme
gico bagkam (Haziran-Aralik 1848).
— 106.

Cereteli. Irakli Georgiyevig (1882-1959).
— Mengevizm liderlennden biri. Bi-
rinci Diinya savag sirasinda, mer-
kezci. 1917 Subat devriminden son-
ra, Petrograd Sovyeti Yiritme komi-
tesi Uyesi; Mayis 1917'de, burjuva
Gegici hiikkimete girdi. Ekim devrimi
enesinde, mengeviklerin - Gircis-
tan'daki karp-devrimci  hitkimet
seflennden bini oldu. Giircistan'da
sovyetik iktidann  kurulmasindan
sonra yurtdigina gogetti. — 87, 89,
106, 107, 111, 127, 132.

Cernov. Vikior Mikaylovig (1876-1952).

— Sosyalist-devnimcilerin lider ve
teorisyenlerinden biri; Mayis- Afus-
10s 1917'de burjuva Gegici hikdmet-
te tanm bakaru, toprak sshiplerinin
topraklanna elkoyan kaylilere karpt
canavarca bir misilleme siyaseti uy-

+ guladi. Ekim devriminden sonra, an-
ti-sovyetik kangkltklar dizenleyici-
si; 192¥de, anti-sovyetik etkinligini
sirdiirdigii yabanc) dlkelere kagn.
— 87, 88,111, 127, 132,

D

Dan (Gurevig) Fedor Ivanovig (1871-
1947). — Mengsevik liderlerden bin.
1917 Subat devaminden sonra, bur-
juva Gegici hilkimeti destekledi.

. Ekim devriminden sonma, sovyetler
iktidanna karp savagn. — 132.
David, Eduard (1863-1930). — Alman
sosyal-demokrasisi sag kanat liderle-
- rinden bin, revizyonist. Binnci Duon-
ya savagl sirasinda, sosyal-goven;
1919'da, Alman cumbhuriyeti birinci
koalisyon hikimetine kanlds; 1919-
1920'de, Igiglen bakani. — 86, 127.

Dombrowski, Jaroslaw {1836-1871). —
Polonyali devrimci demokrat, 1860
yllannda Polonya ulusal kurtulug
hareketine kauldr;, Paris Komiini ge-
nerali; 1871 Mayis baglanndan bag-
layarak, tim Komiin siahl kuvvette-
rinin bagkomutans; barikatlar 8zetin-
de oldii. — 39.

Dupont, Eugéne (1831-1881). — Ulusla.
rarast iggi hareketinin dnemli kigile-
rinden, Fransiz iggisi, mizik aletlen
uzmant; Paris 1848 Haziran ayaklan-
masina  katldi: 1862'den sonsma
Londra'da yagad); I. Entemasyonal
Genel Konsey iyesi. (Kasim 1864-
1872). marksist. — 43,

E

Engels, Friedrich (1820-1895). — 69,
73, 78. 92, 96, 97. 98, 99, 100, 101,
102, 103, 104, 105, 106, 107, 108,
109, 110, 111, 112, 114, 115, 116,
117. 118, 122, 140, 141, 145, 147,
148.

166



Erosirate. — Kendini 6lémsiiz kilmak is-

tedigi igin. Efes’teki Artemis tapma-
g yakan Yunanh (MO 356). —
91. 114.

Falloux, Alfred (1811-1886). — Fransiz

siyaselgi ve yazan, lejitimist ve pa-
psz egemenlifinden yana, Egitim ve
Dinigleri bakan (1848-1849). 1848
Paris Haziran ayaklanmasmm ezl-
mesi isnin baglaticisr. — 43.

Favre, Jules (1809-188¢). — Fransiz

avukat ve siyasetcisi, thmh burjuva
cumhunyetgi liderlerden bin,
1848'de, [giglen bakanhii genel sek-
reteri, sonra Digigleri bakanh@ yar-
dimasy; Ulusal Savunma ve Thiers
hiikitmetlerinde  Digigleri  bakam
(1870-1871); Almanya ile Paris'in
teslim gartlagmast ve bang iizecn-
deki gorigmeleri yorini; Paris Ko-
miindnin celladi. — 37.

Ferry, Jutes (1832-1893). — Fransiz

avukat ve siyasetgisi, 1limli burjuva
cumhuriyetgi liderlerden biri, Ulusal
Savunma hiikimeti iiyesi, Paris bele-
diye bagkam (1870-1871). 1871
Ulusal meclisinde milletvekili, ba-
kanlar kurulu bagkam (1880-1881,
1883-1885). — 37.

Frankel, Léo (1844-1896). — Macar ve

uluslararasi isgi hareketinin gozde
militanu, miicevherci: Paris Komiinii
dyesi, Caligma ve Defisim komis-
yonunun bagina gegti; I. Entemasyo-
nal Genel Konsey iiyesi (1871-
1872), Macaristan Genel Isgi Partisi-
nin kuruculanndan biri; Marx ve En-
gels'in silah arkadap. — 44.

G

Guiod. Alphonse-Simon (d. 1805). —

Fransiz generali, Fransiz-Alman sa-
vagina kauldi, 1870-1871 Paris ku-
salmas) sirasinda topgu bagkomuta-
ny. — 37

H

Henderson, Arthur (1863-1935). — lIsgi

Partisi ve Ingiliz sendikal hareket li-
derlerinden bini. Birinci Diinya sava-
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#1 sirasinda sosyal-goven. 1917 Su-
bat devriminden sonra, emperyalist
savasin siirddrilmesinden yana pro-
ganda yapmak igin Rusya'ya geldi;
giliz barjuva hikimetine birgok
kez girdi. — 86.

J

Jaurés (1859-1914). — Tarihgi. Fransiz

ve ulustararasi sosyalist hareketin
parlak kigilerinden; Fransiz Sosya-
list Partisinin reformist sa§ kanat dn-
deri. Jaurs 1904'e. Fransiz Sosya-
list Partisinin merkez orgam olan
L'Humaniré gazetesini kurdu ve ya-
samtun sonuna degin bu gazetenin
bagyazarligini yapti; militarizme ve
hazirlanmakta olan emperyalist sava-
sa karyi etkin bir bigimde savagt.
Temmuz 1914'te militaristler tarafin-
dan 8ldinildd. — 113.

K

Kaledin, Aleksey Maksimevi¢ (1861-

1918). — Car ordusu generali, Don
kazaklan atamani, Ekim devrimin-
den sonra, Don bdlgesindeki kary-
deviim yoneticilerinden biri, beyaz
muhafizlar "Géndllid Ordu” sunun d¢-
giitlenmesinte katldi, Sovyetler ikti-
danna kary bir Kazak ayaklanmasi-
nin bagina gegti. — 135.

Kauwsky. Karl (1854-1938). — Alman

sosyal-demokrasisi ve II. Enternas-
yonal liderlerinden biri; Gncelen
marksist; oportunizmin en tehlikeli
titrii olan merkezciligin (kautskicilik)
ideologu durumuna geldi. Birinci
Dilnya savagi, sirasinda sosyal-
soven, gerici ultra-emperyalizm teo-
risinin yaraticisi. Rusya'daki sosya-
list devrime ve sovyetik devlete kar-
st stk — 71, 74, 75, 79, 86, 92.
93, 105, 107, 111, 113-121, 123,
124, 126, 127, 138-149.

Kolbe, Wilhelm (1870-1918). — Alman

sosyal-demokrat, oportiinist ve agin
revizyonist. Emperyalist diinya sava-
§1 sirastnda, sosyal-soven. — 127.

Kropotkin, Piyonr Aleksiyevi¢ (1842-



1921). — Anargizmin gdade kisi ve
teorisyeni; Birinci Diinya savap si1-
rasinda sosyal-goven. — 125.

Kugelmann, Ludwig (1830-1902). — Al-
man hekim, Almanya'daki 1848-
1849 devrimine kaulds; I. Ememas-
yonal iyesi. 1862'den 1874'e degin,
Almanya'daki devrim dzerine bilgi
verdigt Karl Marx ile mektuplagts;
Marx ve Engels'in dostu. — 48, 49,
51,52, 79.

L

Lecomte, Claude-Martin (1817-1871).
Fransiz generali, Fransiz-Alman sa-
vagina kauld, 18 Man 1871 giini,
Ulusal Muhafizin toplanm elegegir-
mek igin Thiers hikimetinin bagan-
s1z bir girigimi i2erine bagkaldiran

* askerler - tarafindan kurguna dizildi.

Legien, Karl (1861-1920). — Alman sag
sosyaldemokrat, Alman sendika
bagkanlanndan bisi, revizyonist. Bi-
rinci Diinya savagi sirasinda, sosyal-
soven: 1919-1920'de, Weimar Cum-
huriyeti Ulusal meclis tyesi, prole-
taryanun devrimci hareketine kargi
savagh. — 86, 88. 127.

Liber (Goldman), Mihail [sakovi¢ (1880-
1937). — Mengevik 1917 Subat dev-
riminden sonrs, koalisyon hiikiimeti-
ni iuttu; Ekim devrimine kary ditg-
manca davrandi. — 132

Liebknecht, Wilheim (1826-1900). — Al-
man ve uluslararasi iggi hareketmin
seckin kigisi; 1848-1849 devrimine
kauldi: Komilnistler Birligi ve L En-
temasyonal iiyesi, lasalcilarla savag-
U ve Alman iggi hareketi icinde En-
temasyonal ikelerinin yerlegmesi
icin savagim verdi; 1867'de, Reich-
siag milletvekili; Alman sosyal-
demokrasisinin kurum ve dnderlerin-
den bin, Volkstaat gazetesi bagyaza-
n (1869-1876), bazi sonmlarda uz-
lagunci konumlan benimsedi; Fran-
s12-Alman savagi ve Paris Komiini
siasinda Prusya toprak ajfalan ve
burjuvalannin  ithak¢l  tasanlanna
kargt ¢ikt; Paris Komiini savunucu-

su; Marx ve Engels'in dost ve silah
arkadagr. — 105.

Louis Bonaparte.— bkz: Napoléan IIL

Louis-Napoléon. — bkz: Napoléon III.

Louis-Philippe (1773-1850). — Orleans
diko, 1830°'dan 1848'e degin Fransa
kralt. — 37.

Lvov, Georgi Evgeniyevi¢ (1861-1925).
«~ Prens, biiyiik loprak sahibi; 1917
Subat devriminden sonra, burjuva
Gegici biikiimette bakanlar kurulu
bagkant ve Igislen bakam (Man.
Temmuz 1917). Ekim devriminden
sonra, beyaz gdgmen, Sovyetler Bir-
ligi'ne kars1 askeri méidahalenin or-
ghtlenmesine katls, « 75,

Luxemburg, Rosa (1871-1919). — Ulus-
lararast igci hareketinin segkin kigi-
si, II. Entemasyonal sol kanat lidele-
rinden bin. 1919 Ocakinda kargi-
devrimciler tarafindan éldarildi. ~-
120, 148.

M

Mariov, L. (Zederbaum, Yuli Osipovic)
(1873-1923). — Mensevizm liderie-
rinden biri, 1917 Subat devriminden
sonra, Emtemasyonalist-mengevikler
grubunun bagina gegti. . Sosyalist
Ekim devriminden sonra, Sovyetler
iktidanmin diigman1. — 1920'de, Al-
manya'ya gd¢ etti. — 131,

Marx, Kar! (1818-1883). — 43, 48, 49,
50, 51, 52, 54, 55,69.75. 77,78, 79,
80, 83, 84, 85, 86, 88,91, 92,93, 94,
95, 96. 99, 100, 103, 104, 112, 114,
115, 116, 117, 118, 119, 121, 123,
124, 125, 130, 139, 140, 141, 143,
144, 146, 147, 149, 150, 152.

Meller-Zakomelski, Aleksandr Nikolaye-
vi¢ (d. 1844). — Car ordusu generatt,
agin gerici 1906'da, general Rennen-
kampf ile birlikte, Sibirya'daki dev-
rnimci hareketi basurmakla gorevli
ceza seferini yéneni. — 61.

Millerand, Alexandre-Etienne (1859
1943). — Fransiz siyasetgisi; 90 yil-
lannda sosyalistler ile birlegti, Fran-
1z sosyalist hareketindeki oportimist
akimin bagina gegti. 1899'da, Panis
Komiini celladi general Galiffet ile
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birlikte galigtii Waldeck-Rousseau
geria burjuva hikimetine kanldi.
1914t sosyalist partiden gikanlma-
sindan sonra, eski sosyalisiler (Bri-
and, Viviani) ile bidikte "bagimsiz
sosyalisler” pantisini kurdu. 1909-
1910, 1912-1913, 1914-1915 ydla-
nnda, ¢esitli bakankk gérevlerinde
bulundu. — 113.

Montesquieu, Charles (1689-1755). —
Fransiz toplumbilimci. iktisalgr ve
yazan, anayasal krallk teorisyeni.
—94

N

Napoléon I (Louis Napoléon Bonapor-
te) (1808-1873). — Napoléon I'in ye-
Zeni, lkinci Cumburiyet bagkam:
(1848-1851), Fransizlann imparato-
ru (1852-1870). — 35, 36, 40, 42,
108

P

Paladines.— bkz: Aurelle de Paladines.

Pannekoek, Antont (1873-1960). — lol-
landab  sosyal-demokrat. 1907'de.
Hollanda Sosyal-Demokrat Parti sol
kanat organ1 De Tribune gasetesinm
kuruculanndan biri oldu. Binind
Dilnya savagt sirasmda, entcmasyo
nalist; 1918-1921 arasinda Hollainla
Komiinist Partj dyesi oldu ve Komnm-
tem ¢aligmalanna katilds; sekier bur
agin-sol konumu benimmredi.
1921'de, parti saflanndan aynldi. —
119-124.

Plehanov Georgi Valantinovi¢ (1856-
1918). — Rus ve uluslararas: sosya-
list hareketin seckin kigisi, Rusya'da
ilk marksizm propagandacist. 1883
ylmda, Cenevre'de ilk marksist
"Emegin Kurtulugu” grubunu orgét-
ledi. RSDIPnin IL kongresinden
(1903) sonra, mengevik. Birnci
Diinya savays sirasinda, sosyal
gaven bir konumn benimsedi. 1917
Subat devriminden sonra, burjuva
Gegici hikiimeti onayladi, Sosyalist
Ekim deveimini tutmadi, ama sovyet-
ler iktidanna kargi higbir eyleme ka-

tlmadi. — 48, 49, 51. 52, 71, 74, 78,
18, 80, 86.89,92,93, 111, 112, 126,
127.

Potresov, Aleksandr Nikolayevig (1869-
1964). — Mengevizm liderleninden
bin; Bininci Danya savay sirasinda,
sosyal-goven. Ekim devriminden
sonra, beyaz gbgmen. — 127.

Proudhon, PierreJoseph (1809-1865).
— Fransiz gazete yazan, iktisatgi ve
toplumbilimeisi,  kagik-burjuvazi
ideologu, anargiamin babalanndan
biri. — 51,92, 93, 103, 112, 114.

R

Radek, Karl Berngardovig (1885-1939).
— 1900'de, Galigya, Polonya ve Al-
manya'da sosyal-demokrat harekete
katddi. Birinci Dtinya savayi sira.
sinda, entcmasyonalist konumlar ile
birlegti. ama merkezcilige dogru sal
land, uluslarm kaderlerini tayin hak
ki sorununda yanliy bur konum he
nimsedi; 1917'de Rolgevik l'antiye
girde,  DBrest-Laovek  antlayniesinin
yapimast simsinde, “sol kominat
192Ven sonm treahant anhalefer
malitam,  tinun sonucn,  1927de
SSCRK(HI® XV, kaugrrainde part
den gikankd, 19V0'da pantiye yem
den alindi, ama kagt-pads cikinkii
yliztindea 1016'da paruden yenulen
qukarudde, 120.

Kenavdel, Prerre (1871 1915). - Fean-
iz Soayalist Parting relonniat liderle-
rinden bin, Humanité yazaslaandan.
Birinci Dinya savayi cirasinda, son-
yal-goven. — 86.

Rennenkampf, Pavel Karlovig (1854-
1918). — Car generali, devrimci ha-
reketin cellatlanndan biri; 1906 ceza-
landinma seferinin baginda bulundu;
1914-1916'da L. Rus Ordusu komuta-
n. —6l.

Rusanov, Nikolay, Sergeyevig (4. 1895).
— Rus gazete yazan; once halkg,
sonra sosyalist-devrimci. — 88.

S
Scheidemann, Philipp (1865-1939). —
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Alman sosyal-demokrasisi agin sa§
oportiinist kanat liderlerinden bin.
Birinci Dinya savap sifasinda, ap-
n sosyal-yoven. Almanya'daki 1918
Kasm devrimi sirasmda, halk dele-
geleri konseyine girdi. Spantakistlere
kargi toplu kiym kiglkemasimin
esinleyicisi oldu;  Subat-Haziran
1919'da, Weimar Cumhuriyeti koa-
lisyon hikimetinin bagina gegti;
1918-1921'deki Abman igci hareketi-
nin kanh bastinlma drgtleyicilerin-
den biri oldu. Daha sonra, siyasal el-
kinlikten vaagegui. — 86, 88, 126.

Sembat, Marcel (1862-1922). — Fransiz
Sosyalist Partisinin reformist liderle-
rinden biri. Birinci Diinya savap si-
rasinda, sosyal-soven. 1914 Agusto-
sundan 1917 Eyliiliine degin, emper-
yalist "Ulusal Savurma®™ hitkiimetin-
de Bayndirhk bakanhgi yapt. —
86, 88.

Skobelev, Mavey Ivanovig (1885-1939).

— 1903wen baglayamk, sosyal-

demokrat harekete girdi, mengevik-

lere katildi, Birinci Diinya savagt si-
rasinda, sosyal-goven. 1917 Subat
devriminden sonra, burjuva Gegici
hilkkimette Caligma bakani. Sosya-
list Ekim devriminden sonra, menge-
vizmden uzaklagti. Dig ticaret halk

komiserliginde ¢ahsti. — 87,

Stauning, Thorvald (1873-1942). — Da-
nimarka devlet adamu, Danimarka
sosyal-demokrasisi ve . Entemas-
yonal sag liderlerinden biri, gazete
yazan. Birinci Dinya savag sirasin-
da, sosyal-goven, 1916-1920'de, Da-
nimarka burjuva hlikiimetinde Devlet
bakani. - 86.

Stirner, Max (1806-1856). —- Alman filo-
aofu, burjuva bireycilik ve anargizm
ideologlanndan  bin; génislerini
1844 yihnda Der Einzige und Sein
Eigentum ("Binicik ve Ozgiiligi")
adli kitapta sergiledi. K. Marx ve F.
Engels, Stiruer'in gifiglerini bingok
kez elegtirdiler. — 112.

Struve, Piyor1 Berngardovi¢ (1870-
1944). — Burjuva iktisatq ve, gazete
Lazan: kadetler partisi liderlerinden

iri. 1890 yillannda, "yasal mark-

sizm"in en gozde tesilcisi; K.
Marx"in iktisadi ve felsefi dgretisini
"tamamlama” ve "gdzden gegui-
me"ye kalkigh. Marksizm ve 1gi
hareketigj. burjuvazinin gikarlarina
uyarlamaya g¢alisgt. Emperyalizmin
Rusya'daki ideologlanndan  biri.
Ekim devnminden sonra, sowvyetik
iktidantn amansiz diigmani. — 80.
Susane, Lows (1810-1876). — Fransiz
generali, savag bakanligi topgu bolé-
mi bagkani, Fransiz ordusu tzerine
yazilmig birgok yapst sahibi. — 37.

T

Thiers, Adolphe (1797-1877). — Fransiz
bugjuva tarihgi ve devlet adam, orle-
anci, Igiglen bakani (1832-1834),
bagbakan (1836-1840), yiinitme gii-
cth bagkam (bakanlar kurulu bagka-
n1) (1871) cumbhurbagkam (1871-
1873), Pans Komiininiin cellidi. —
37.38, 40,43, 45, 58, 61.

Thomas, Clément (1809-1871). — Fran-
s1z siyasetgi ve generali. iml burju-
va cumhuniyetgi, Paristeki 1848 Ha-
ziran ayakianmasimin ezilinesine ka-
uldy; Pans Ulusal Muhafiz komutani
(Kasim 1870-$ubat 1871), kentin sa-
vunmasini baltalady, 18 Man 1871
gilnd, baskaldiran askerler tarafm-
dan kurguna dizildi. — 38.

Trepov, Dimitri Fedorovi¢ (1855-1906).
— 1896-1905 arasmda, Moskova
Polis sefi, sonra Igigleri bakans yat-
dmacisi. Kan-Yiizler kiyimlannm
esinleyicisi. — 43.

Tréves, Claudio (1881-1958). — ltalyan
Sosyalist Parti reformist liderlertn-
den bin. Binnci Dinya savagy sira-
sinda. wmerkezei. Ekim devrimini
onaylamadi. — 127.

Trochu, Lowts-Jules, (1815-1896). —
Fransiz generali, booapartgi Ulusal
Savunma hikomet bagkami (Eylil
1870-Subat 1871) ve 1871'de Paris
genel valisi; Pans Koméntinin cel-
laladindan bir. 1872'de istifa euti ve
her tiirld siyasal etkinlikten vazgegti.
—37,43.

Turati, Filippo (1857-1932). — ltalyan.
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igi hareketi militam, ftalyan Sosya-
list Parti 6rgitleyicilerinden biri, par-
tinin reformist sag kanat lideri. Birin-
ci Diinya savagi sirasinda, merkeaci.
Ekim devrimini onaylamadi. — 127.

Vv

Valamin, Louis-Ernest, — Fransiz gene-

rali, bonapartgi, 18 Mart 1871 ayak-
lanmas) $ngiind vekaleten Paris polis
midiirii. — 43,

Vandervelde, Emile (1866-1938). — Bel-

cika Isci Pantisi lideri, II. Entemas-
yonal uluslararas; sosyalist biiro bag-
kany, agin oportinist bir konuma be-
nimsedi. Birinci Dilnya savapi sira-
sinda, sosyal-goven; burjuva hiikii-
mete katildr. 1917 Subat devrimin-
den sonra, emperyalist savagin siir-
dinilmesinden yana propagenda yap-
mak icin Rusya'ya geldi; Ekim devri-
mine digmanltk gésterdi, sovyetik
Rusya'ya karyn askeri midahaleye
katkida bulandu. — 86, 88, 126,
127.

Vasilgikov, Sergey fvanovig (4. 1849), —

General; 1902-1906 arasinda Muha-
fiz Birligi komutamy, 9 Ocak 1905
glind, Petersburg ig¢i kinmunin ér-
giitleyicilerinden bin oldu — 43

Vinoy. Joseph (1800-1880). — Fransiz

generali, bonapantgi, 2 Arabk 1851
hiikimet darbesine katldi; Fransiz-
Alman savagina kauldi; 22 Ocak
1871'den sonra Panis valisi; Paris Ko-
mfiniiniin cellatlanndan bini, Versail-
les yedek ordusuna vekalet etti. —

38
w

Webb, Beatrice (1858-1943) ve Sidney

Janmres (1859-1947), Ingiltere'deki is-
¢i hareketinin tarih ve teorisi daerin-
deki kitaptann yazadan Ingiliz kan-
koca. Birinci Diinya savagi sirasin-
da, ikisi de sosyal-soven. Ekim dev-
nminden sonra, karn-koca Webbler,
Sovyetler Birlii igin derin bir sevgi
gosterdiler. — 124,

Wilhelm 1. (1797-1888). — Prusya kmah

(1861-1888), Almanya imparaton
(1871-1888). — 36.

Wroblewski, Valery (1836-1908). — Po-

lonyali devrimci demokrat, 1863-
1864 Polonya kurtulug ayaklanmasi
yoneticilerinden biri; Panis Komiinit
generali, I. Entemasyonal Geney
Konsgy tiyesi ve Polonya muhabir-
sekretert (1871-1872), Lahey kongre-
si delegesi (1872), bakumincilere kar-
¢ savagimda etkin bir rol oynad.
—139,

Z

Zenzinov, Viadimir Mshaylovig (d. 1881).
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— Sosyalist-devrimciler partisi -
derlerinden biri; Birinci Ddnya sava-
$1 sirasinda sonuna deflin savagyan-
dagi, 1917°de, Petrograd Sovyeti Y-
nitme Komiresi tiycesi, burjuvazi ile
birlegmeden yana. Lkim devrimin-
den sonra, sovyetik ikidar diigmane,
beyarz gigmen. — 8%,
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