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PARTi ORGUTU VE PARTI LITERATURU

Rusya’da Ekim devriminden sonra yaratilan
sosyal demokrat calismalar, Parti literatiirii soru-
nunu giin 15151na gikardi. Koleligin ve rus otokra-
sisinin biraktifx zavallh bir miras olan legal ve il-
legal yayin ayinmi ortadan kalkmaya bashyor. Bu
ayinm daha tam olarak ortadan kalkmis degildir,
heniiz bundan uzafnz. Baskammizin ikiyiizlii hii-
klimeti henliz ortalif1 o derece kinp geciriyor ki
isci milletvekilleri sovyetinin lzvestiya gazetesi «il-
legal» olarak basihyor; fakat bundan, hiikiimetin,
yliziiniin kizarmasi, yani moral bozukluklarnina ug-
ramas! disinda, hiikiimetin onlemeye gliciiniin yet-
medigi seyleri aptalca «yasaklamak» egiliminden
baska birsey ¢cikmiyor.

Heniiz legal ve illegal basin arasindaki ayinm
siiriip giderken Parti yayim1 ve Parti dis1 yayin so-
rununa ¢ok basit, fakat ¢ok yanlis ve anormal bir
¢ozlim getiriliyor. Biitiin illegal basin Parti basi-
niyd), Orgiitler tarafindan hazirlaniyor ve Parti
militan gruplanna su yada bu sekilde bagh, ken-
dini pratik calismaya adamis gruplarca yonetiliyor-



6

du. Biitiin legal basin parti disiyd, ¢iinki partiler
yasakti, fakat legal basin su yada bu parti etra-
finda toplamiyordu. Bunun sonucunda korkung
birlesmeler, anormal «karmakarisik topluluklary,
yanlis bilgilenmeler ortaya cikiyordu. Parti goriis-
lerini agiklamak isteyenlerin 2zoraki sususlanyla,
ou goriislerin diizeyine erismemis olanlarin, yani
parti adarmu olmayanlarin anlayssizlig: ve korkak-
g1 birbirine karsiyordu.

Kahrolasica Esop diliyle nutuklar, edebi baya-
giliklar, kodlece anlatunlar, diisiince tutsakligi ca-
&1! Proletarya, Rusya’da canli ve namuslu olan ne
varsa bogan bu algaklhiga son verdi. Fakat proletar-
ya bugiine kadar Rusya'ya bir yan ozgiirliikten bas-
ka birsey kazandiramadi.

Devrim daha bitmedi. Eger carhik artik dev-
rimi yenecek kadar giiclii degilse, devrim de car-
hg1 devirmek icin heniiz yeter derecede giiclii de-
gildir. Oyle bir devirde yaziyoruz ki, acik, diiriist,
dogru, bilingli bir parti diisiincesi ile gizli, «diplo-
matikn, kagak bir yeralt1 legalitesi diisiincesi bir-
arada bulunuyor. Bu acayip birlesim gazetemize
de yansiyor. M. Gugkov (1) 1limli burjuva gazetele-
ri cikmasin yasaklayan sosyal demokrat zorbal-
g1yla istedigi kadar alay etsin, Rusya Sosyal De-
mokrat Isci Partisinin Merkez Organi Proletari (2)
otokratik polis devleti Rusyamn esigini heniiz asa-
mamistir.

Ne olursa olsun, yar1 yariya basarilan devrim
bizi derhal herseyi yeniden oOrgiitleme isine atu-
maya zorluyor. Bugiin legal de olsa literatiiriin on-
da dokuzu parti literatiirii olabilir. Literatiir, bir
parti literatiirii olmalidir. Burjuva geleneklerine
karsi olarak patrondan yana ve ¢ikarcl burjuva
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basimna karsi, edebi harislige ve burjuva bireyci-
ligine, «biiyiikk derebeyi anarsizmi» ve gikar avci-
hgma kars1 sosyalist proletarya bir parti literatii-
rii ilkesini tanimali, gelistirmeli ve miimkiin olan
en genis ve tam sekliyie uygulamalhdir.

Bu parti literatiirii ilkesi nedir? Yalnmiz sosya-
list proletaryanin goziinde degil, herkesin goziinde
literatiir bazi kisilerin yada gruplarin zenginles-
mesi i¢in bir kaynak olmamahdir; daha da genis
anlamda, proletaryanin genel davasindan bagim-
s1z, kisisel bir is olamaz. Kahrolsun partisiz ede-
biyatcilar! Kahrolsun edebiyatin iistiin insanlar!
Edebiyat oroletaryanin genel davasinin bir elema-
m, biiylik sosyal demokrat mekanizmamn tek ve
goriinmez bir «carki ve vidasi» olmaly, is¢i sinifi-
nin biitiin bilingli onciileri tarafindan harekete ze-
tirilmelidir. Literatiir, sosyal demokrat partinin or-
giitlii, metodlu ve birlesik ¢alismasinin ayrilmaz
bir parcasi olmahdir.

Bir atasozii «tesbihte hata olmaz» der. Benim
literatiirii bir vidaya, canli bir hareketi- bir meka-
nizmaya benzetmem belki hatalidir. Hatta, belki
de boyle bir benzetme Kkarsisinda isterik feryat-
lar koparacak, bunu bir asagilanma, onur kinl-
masl, Ozgir ideolojik miicadelenin, elestiri ozgiir-
liigliniin, edebi yaraticilik Ozgiirliigiiniin vs. vs. nin
«bilirokratlasmasi» olarak kabul edecek aydinlar
cikacaktir. Bu feryatlar gercekte, burjuva aydinla-
rinin bireyciliginin disa vurulmasindan baska bir-
sey degildir. Edebiyatin mekanik bir esitgilige, ay-
n diizeyde tutulmaya, cogunlugun azinhk iizerin-
deki egemenligine herseyden az elverisli oldugu
tartisilmazdir. Bu alanda, kisisel inisiyatif, birey-
sel egilimlere diisiince ve hayal giiciine, bi¢im ve
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icerige mutlaka daha genis bir yer verilmelidir. Bii-
tiln bunlar su gotilrrnezdir. Fakat bu sadece bir
proletarya partisinin ¢cahgymalannin edebivat bolii-
miintin diger calisma alanlanyla mekanik olarak
ozdeslestirilemeyecefini gosterir. Biltlin bunlar,
burjuvaziye ve burjuva demokrasisine yabanc: ve
acaip gelen, edebiyatin sosyal demokrat Parti ca-
lismasmin gerekli ve zorunlu bir elernam oldugu,
diger elemanlara ¢ozillmez bir sekilde bagh oldugu
ilkesiyle celismez. Gazeteler Partinin gesitli orgut-
lerinin organlan olmahdir. Yazarlar mutlak sekil-
de parti Orgiitlerine katimahdir. Yaymnevleri ve
depolar, satis mafazalan ve okume salonlan. ku-
tiiphaneler ve cesitli kitabevleri partinin kontrol
altinda tuttugu kendi girisimleri oimalidir. Orgiit-
li sosyalist proletarya bfitiin bu etkinligi izlemels,
derinden kontrol etmeli, proletaryanin yasayan
davasinin yasayan ruhu, istisnasiz heryere isieme-
lidir. Su yar1 Oblomovcu, yan ¢ikarc: eski rus il
kesine son verilmelidir: Yazar cam isteyince vazar,
okuyucu isine gelirse okur.

Elbette ki, Asya sansiinince ve Avrupa burju-
vazisince klictik diislirilen edebiyatta bu degisim:i
bir anda gerceklestirecefimizi ileri siiremeyiz. Her-
hangi kats bir sistemi kabul etmekten yada soru-
nu birkag 6zet vaz ile ¢dziimlemekten uzadiz. Ha-
yir, bu alanda sematize etmek hi¢ olmaz. Biitiin
Partimizin, biitin Rusya'daki bilincli sosyal de-
mokrat proletarvanin, bu yeni sorunu kavramala-
1. kesinlikle belirlemeleri ve her zaman ve her
verde ¢dzimiini aramalan gerekir. Feodal san-
stirlin zincirlerinden kurtulan bizler, burjuva ve
cikarcl edebiyat iliskilerinin esiri olmay1 kabul et-
mek istemiyoruz ve kabul edemeyiz. Ozgiir bir va-



9

yin kurmak istiyoruz, yalniz polisteki anlamiyla 62-
glir defil, fakat sermayeden bagamsiz, harislikten
bajmsiz olmakla &zgiir olmahyiz; ve daha da faz-
las1, anarsik burjuva bireycilifinden de bagamsiz
olmak istiyoruz.

Bu son sozlerim okuyucuya alisiimisa ters dii-
sen bir fikir yada bir olay gibi gelebilir. Belki de
bazi atesli Ozgiirltik taraftan aydinlar Nasil! diye
bagiracaklardir. Nasil! Demek ki siz edebi yarati-
cik gibi Oylesine nazik, Oylesine bireysel bir ko-
nuyu kollektiflife mahkum etmek istiyorsunuz! is-
cilerin, bilimsel sorunlan, felsefe ve estetik sorun-
lanm oy ¢okluguyla ¢ozumlemelerini istiyorsunuz!
Zihnin tamamiyle bireysel yaraticalifimin mutlak
ozgiirliik istedigini inkar ediyorsunuz!

— Sakin olunuz, baylar! Once, sozkonusu
olan Parti literatiiriiddiir ve bunun Partinin kontro-
lii altinda verilmesidir. Herkes en kii¢iik bir sinr.
larna olmakswizin diledifini sOylemekte yada yaz
makta serbesttir. Fakat ozgiir olan her birlik (Par-
ti de dahil) Parti adina, Partiye karsi diismanca
disiinceler ileri siiren iliyeleri kovmakta ozgiirdiir.
S0z ve basin Ozgiirliigu tam olmalidhr. Fakat, bir.
lesme Ozglrliifiinin de tam olmas: gerekir. So6z
ozgirliigli adina senin, baguma, yalan sdyleme
ve ne istersen onu yazma Ozgiirliifiine sahiboldu-
gunu kabul etmek zorundayim. Fakat sen de birles-
me Ozgiirliifii adina benim, sunu yada bunu sovle-
yenlerle bag kurmak veya kopanp atmakta ozglir
oldugumukabul etmelisin. Parti Oyle bir ozgiir bir-
liktir ki, eger iiyeleri arasinda Partiye karsi dis-
manca diisiinceleri yayanian temizlemezse, kagi-
nulmaz bir sekilde, Once ideolojik bakimdan, son-
ra maddi olarak ¢oOziilmeve mahkumdur. Buna
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karsilik, Parti goriisiine uyan nedir, karsi olan ne-
dir, bunu belirtmek i¢in Parti programi vardir, Par-
ti taktik kararlan ve tiiziikleri vardir, nihavet ulus-
lararas) sosyal demokrasinin biitiin deneyi, prole-
taryanin uluslararasi 6zgiir birlikleri vardir. Pro-
letarya daima Partileri icerisinde tam bvilingli, tam
marksist, tam giivenilir olmayan cesitli eleman ve
akimlanin varhigini kabul etmis, fakat diger taraf-
tan partilerinin belirli zamanlardaki «temizlemen»
hareketlerini her seferinde uygulamaktan geri kal-
mamuistir. Bizde de Parti icerisinde ayn:1 sey olacak-
tir, burjuva «elestiri Ozgiirliigii» taraftann baylar:;
simdi Partimiz, bir anda bir kitle partisi haline
gelmektedir, simdi orgiitlenmenin agik sekilleri-
nin birinden digerine ani gecislere tanik oluyoruz.
birgok (marksist acidan) bilingsiz insafy, hatta bel-
ki hristyanlar, hatta belki mistikler kacinilmaz
bir sekilde bize gelecektir. Saglam midemiz var,
her gesit deneye dayanacak celiklesmis marksist-
leriz. Bu bilincsiz unsurlari hazmedebiliriz. Parti
icinde diisiinme ve elestiri Ozgiirliigii Lize higbir
zaman biitiin insanlarin parti denilen, 6zgiir bir-
liklerde gruplasma ozgiirliigiinii unutturmayacaktir.

ikinci olarak, burjuva bireyci ‘baylar, mutlak
Ozgiirliik izerine nutuklarimzin ikiyiizliiliikten
baska birsey olmadigim israrla soyliiyoruz. Para-
nm giici lizerine kurulmus bir toplumda, bir avug
zengin, asalak bir édmiir siirerken emekg¢i kitlelerin
sefalet icinde Xxivrandiga bir toplumda gergek ve
tam bir «oOzgiirliiks olamaz. Bay yazar, «kutsal»
sahne sanatina «katki» goriiniisii altinda sizden agik
sacik yazilar ve kendinizi satmanizi isteyen burju-
va yayincimzdan, burjuva okuyucunuzdan bagimsiz
masiuz? Bu «mutlak Ozgiirliik» gercekte bir bur-
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juva yada anarsist soziidiir (¢iinkii, diinya goriisii
olarak anarsizm tersine donmiis bir burjuva fel-
sefesidir). Bir toplum i¢inde yasamak ve ondan ba-
gamsiz olmak olanaksizdir. Burjuva yazarinin ya-
da sanatgisimn ozgiirliigii maskeli bir bagimhhk-
tan, para-pul bagimhhgndan, kokusmus bir ba-
famhliktan, fahise bagimhiligindan baska birsey de-
gildir. Biz sosyalistler, bu ikiyiizliiliigli ortaya ¢i-
kanyor, sahte etiketleri koparnp atiyoruz, bunu si-
niflarin disinda bir sanat ve edebiyat yaratmak icin
degil (buna ancak simfsiz sosyalist toplumda ola-
nak vardir), séziimona Ozgiir olan, aslindaysa bur-
juvaziye baglhh olan bir edebiyatin karsisina, ger-
cekten Ozgiir, acikca proletaryaya bagh bir edebi-
vat ¢ikarmak igin yapiyoruz.

Bu edebiyat oOzgiir olacaktir, ¢iinkii ona dai-
ma yeni glicler kazandiran hirs ve kariyerizm de-
gil sosyalizm diisiincesi ve emekgiler icin duyulan
sevgidir. Bu edebivat 0zgilir olacaktir, ciinkii hayat-
tan bezmis bir bayana yada cam sikilan ve sisman-
liktan yakinan «onbin kisilik mutlu azinhga» de-
&il, iilkenin cicegi, giicii ve gelecegi olan- milyonlar-
ca, on milyonlarca emek¢iye hizmet edecektir.
Bu gercekten Ozgiir edebiyat, insanligin devrimci
diistincesinin son so6ziinii sosyalist ‘proletaryanin
deneyi ve canli calismasiyla zenginlestirecek, sii-
rekli bir sekilde, gecmisin deneyi ile (bilimsel sos-
yalizm, ilk uitopik sekillerle baslayan sosyalizmin
gelisiminin tac1) bugliniin deneyi (isci yoldaslarin
giniimiizdeki savasi) arasinda karsilikl1 bir etki-
lesme yaratacaktir.

Simdi isbasinz, yoldaslar! Oniimiizde, yeni ve
glic bir galisma var, ama bu yiiksek ve soylu bir
calismadir, genis. zengin, gesitli sosyal demokrat
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isci hareketine kopmayacak bir sekilde simsiki
baglhh bir edebiyat yaratma calismasidir. Biitiin
sosyal demokrat literatiir, parti literatiirii olma-
lidir. Biitiin gazeteler, dergiler, yaymnevleri vs. der-
hal yeniden Oorgiitlenmeye girismeli, su yada bu
sekilde, su yada bu parti orgiitiine biitiiniiyle bag-
lanmak igin gerekeni yapmalidir. Ancak bdylelik-
le «sosyal demokrat» literatiir gercekten sosyal de-
mokrat olur, ancak bdylelikle gorevini yerine ge-
tirir, ancak boéylelikle burjuva toplumu cercevesin-
de bile burjuvazinin kdélelifinden kurtulur ve ger-
¢cekten oncii ve sonuna kadar devrimci olan sifin
hareketiyle birlesir.

«Novaya Jizn» Gazetesinin V. Lenin
12. Sayisinda (13 Kasim 1905) Biitiin
N. Lenin imzasiyla yaymnland:. Eserleri

c. 10, s. 37



SOSYALIST PART! VE PART1S1Z DEVRIMCILIK

Her giin yeni halk tabakalarnnm hizla kendine
baglayan Rusyadaki devrimci hareket cok sayida
partisiz orgiit ortaya cikanyor. Devrimci hareket
ne denli uzun zamandir baski ve zuliim altinda kal-
diysa birlesme ihtiyac: da o derece kuvvetle kendi-
ni gosteriyor.

Her an her tiirlii orgiit ve bazan biisbiitiin renk-
siz orgiitler ortaya cikiyor. Bunlar, son derece ken-
dilerine 6zgii bir nitelige sahiptir ve Avrupa’daki
orgiitlerin ©zellifi olan apacik kadrolardan yok-
sundurlar. Sendikalar siyasi bir gidis tutturuyor.
Politik miicadele, ekonomik miicadele ile karisiyor
—oOzellikle grevlerde— ve bioylece gecici yada az
¢ok devamh oOrgiit karisimlar yaratiliyor.

Bu olayin 6nemi ne derecedir? Sosval demok-
rasi bunu nasil karsilamahdir?

Parti icinde siki1 bir orgiitlenme, sinif miicade-
lesinin viiksek bir gelisme diizeyine ulasmasinin
isareti ve sonucudur. Ve, tersine olarak, agik ve
genis bir sinif miicadelesinin gikari, parti iginde si-
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ki1 bir oOrgiitlenme gerektirir. Bu sebeple, bilingli
proletaryamin partisi, sosyal-demokrat parti, hak-
I1 olarak, politika disinda kalma tutumuyla dur-
maksizin savasir ve hi¢ bir gevsekliSe meydan ver-
meden ilkelerine bagh ve saglam bir sekilde
birlesmis bir sosyalist is¢i partisinin yaratilmasi
icin ¢alisir. Kapitalizmin gelismesi biitiin halki da-
ha derinden siniflara ayirdik¢a ve bunlar arasun-
daki karsihkh uzlasmazh@ siddetlendirdikge kit-
leler arasindaki bu ¢alisma daha biiyiik bir ba-
san kazanir.

Rusyadaki devrimci eylemin bu kadar ¢ok par-
tisiz Orgiit dogurmus olmas: ve halen de dogur-
makta devam etmesi kolayca anlasilacak bir sey-
dir. Bu devrim demokratiktir, yani sosyal ve eko-
nomik icerigi balarmmindan burjuvadir. Otokrat ve
feodal rejimi alasagi etmekte, boylece burjuva
toplumunun biitiin siniflannmin haklh davalann ye-
rine getirmek lizere burjuva rejimini Ozgiirliigiine
kavusturmaktadir; bu, tiim halkin bu anlamda dev-
rimidir. Bundan, elbette, devrimimizin bir simf
devrimi olmadi@ anlam ¢ikmaz. Fakat, bu devrim,
burjuva goriis agis1 bakimindan ge¢mise ait olan,
gecmise dogru geri giden, burjuva toplumuna ya-
banci olan ve burjuvazinin gelismesini onleyen si-
niflara Kars:1 yoneltilmistir, Ve, tllkenin ekonomik
yasam, biitiin temel belirtileriyle simdiden burju-
va iken, niifusun bilylik bir cogunlugu gercek-
te simdiden bir burjuva varhify siirdiiriirken, kar-
si-devrimci unsurlar acinacak derecede onemsizdir-
ler ve gercekte chalknin yaminda bir «bir avug» in-
sandan baska bir sey degillerdir. Burjuva devrimi-
nin simf oOzelligi, Oyleyse, kacimlmaz bir sekilde
—ilk bakista her cgesit sinif dilstincesinden yoksun
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olmakla beraber— «tiim hallany, burjuva toplu-
munun tiim simflarnmin otokrasiye ve toprak ko-
leligine karsi sinif miicadelesidir.

Burjuva devrimi ¢agi, baska yerlerde oldugu
gibi Rusya'’da da kapitalist toplumun smf uzlas-
mazhf imin goreli olarak embriyon seklidir. Elbet-
te, bugiin Rusya’daki kapitalizrn, 1848'de Almanya’
dakinden ¢ok daha gelismistir.1789'da Fransa'da-
kinden hi¢ s6z etmeyelim. Fakat bastan asag kapi-
talist uzlasmazhiklann da bizde biiyiik Olciide iis-
tin geldigi de gercgektir, bunlar «kiiltiir» ile asya-
tizm, Avrupa uygarhg ile eski barbarca gelenekler,
kapitalizm ile toprak koleligi arasindaki celiskiler-
den ortaya cikar: yani burada yerine getirilirse ka-
pitalizini giiclendirecek, onu feodal kalintilardan
uzak tutacak, varolus ve proletaryanin oldugu gibi
burjuvazinin de miicadele kosullanm diizeltecek
hakl davalar 6n plandadur.

Gercekten bugilin Rusya’da biitiin fabrikalarda,
biitiln biirolarda, biitiin askeri alaylarda, biitiin
polis birliklerinde, biitiin piskoposluklarda, biitiin
okullarda vs. vs. o denli ¢ok sayida ortaya ¢ikan zo-
runluluklar, hakh davalar, yakinmalar dikkatle in-
celenirse, deyim yerindeyse bunlarin ¢ogunun sade-
ce bazl «uygarhk»davalar oldugu kolayca goriiliir.
Demek istedigim, bunlann bilimsel agidan sinif da-
valann olmadifi, basit adll davalar oldugu, kapita-
lizni y1kmaktan uzak oldugu, kapitalizmi Avrupa
uygarhfina giden yola soktugu, barbarliktan, vah-
setten, soysuzluktan ve diger «rus» feodal rejim
kalintilarindan aywrdifidir. Yani proletarya dava-
lan, kendileri, cogunlukla kapitalizmn cercevesi ice-
risinde kolayca gerceklesebilecek reformlara do-
niistiiriiliiyor.
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Rusya proletaryas: su anda, derhal, kapitaliz-
me zarar veren seyleri degil, onu saflastiran, kuv-
vetlendiren ve gelisimini hizlandiran seyleri isti-
yor.

Kuskusuz, kapitalist toplum iginde proletarya-
mn 6zel durumu, is¢ilerin sosyalist dilekleri ve sos-
yalist partiyle birlesmeleri hareketin ilk asamala-
nndan baslayarak kendiliginden bir gli¢le olusacak
sekildedir. Fakat biitlinliyle sosyalist talepler daha
sonra gelir; glindemde iscilerin politik plandaki
demokratik istekleri ve kapitalizm cercevesi icer-
sinde ekonomik talepleri yer alir. Proletarya bile
maksimum program defil, minimum program sir-
lan icerisinde bir ¢esit devrim yapar. Niifusun ger-
¢ekten ezici cogunlugunu olusturan koyliligin bi-
yuk kitlesi i¢in durum kendiliginden anlasilir. Mak-
simum programi», son eregj biitiin topraklar koy-
lilere, biitiin halka verilecek olsa daha da genis, da-
ha da muhtesem bir sekilde gelisecek olan kapita-
lizmin swnirlanm asmaz. Bu sozler kiiglik-burju-
va sosyalizminin duygusal sampiyonlanmin duygu-
sal kulaklan icin ne denli «asagilayici» olursa
olsun, kdyli devrimi buglin burjuva devrimidir.

Bugiinki devrimin bu dzelligi dogal olarak par-
tisiz Orgltlerin ortaya ¢ikis nedenini belirler. Ha-
reket kacilmaz bir sekilde «partisizn bir gériini-
se blirlinlir, fakat bu goriinlisten baska birsey de-
glldir. «Insanca bir yasam, uygar bir yasam iste-
gi, birlesme, insan ve vatandas olarak onurunu,
haklanni koruma istegl herseye mutlak bir sekil-
de egemen olur, biitin smiflan birlestirir, biitiin
parti orgltlerinin dniine geger, parti diisiincesine
kadar yilkselmekten uzak, ¢ok uzak olan insanlan
uyandinr. Reformlara ve basit, acil, gerekli hakla-
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ra karsi duyulan biiyiik ihtiya¢ daha uzak bir ge-
lecege ait diisiince ve goriisleri ikinci plana iter.
Onsuz basan olanaf kalmayan, devam etmekte
olan miicadeleye kars: duyulan vazgecgilmez ve hak-
11 hayranlik basit, acil sonuglan erek haline geti-
rir, onlan pembeye boyar, onlan hayal iirinii ki-
hklara sokar; baya$ demokrasi, adi burjuva de-
mokrasisi sosyalizm yerine konur. Hersey ve hersey
«partisiz» goriiniir, hersey ve hersey tek bir «0z-
giirliikk» hareketiyle karistirilir (bu hareket gercek-
te biitiin burjuva toplumunu ozgiirliige kawvustu-
rur); hersey hafif, cok hafif bir «sosyalist» niians
kazanmir, bu sonuncusu da herseyden once demok-
ratik miicadelede oncii roliindeki proletaryanin
sayesinde olur.

Bu kosullar altinda, partisiz orgiit diisiincesi
gecici basanlar getirmekten geri kalmaz, partisiz
orgiit son moda bir parola olmaktan geri kalmaz;
¢linkii moda hayatin arkasindan siiriiklenir ve par-
tisiz orgiit kesinlikle politikanin yiizeyinde en «or-
tak» olay goriinimiindedir: Partisiz demokrasi,
partisiz grev, partisiz devrimcilik.

Simdi, partizanlann, gesitli sif temsilcileri-
nin partisiz orgiit diisiincesi olaymna kars: tutumu
ne olmaldir, bunu bilmek gerekir. Oznel anlamda
degil, nesnel anlamda «ne olmaldir» dedim, yani
bu, olaya karsi alinmasi arzu edilen tawvir degil,
fakat gesitll simflanin goriis agilan ve ¢ikarlanmn
gerektirdigi kacimilmaz tavir anlamindadir.

II

Daha once de gosterdifimiz gibi, partisizlik
diisiincesi devrimimizin burjuva karakterinin so-
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nucudur yada isterseniz ifadesidir (diyelim). Bur-
juvazi, burjuva toplumunun 6zgiirliidil icin sava-
sanlann partisinin olmamasini ister, ¢ilnkil bu bur-
juva toplumunun kendisine karsi yeni bir savasin
olmayacaf i anlarmina gelir. «Parti disinda» ozgilr-
liik i¢in savasanlar, 6zgiirliigiin burjuva 6ziinii bil-
mez. burjuva rejiminin fetisizmini yapar, yada bu
rejime karsi savasmayl, bu rejimi «milkemmelles-
tirmeyin ¢1lkmaz ayin son ¢arsambasina birakir. Ve
tersine olarak burjuva rejiminin bilingli yada bi-
lingsiz partizani olan bir kimse partisiz érgiitiin ¢e-
kiciligine kapilmadan edemez.

Smniflara bélinme temeli {izerine kurulmus bir
toplumda dilsman siniflar arasindaki miicadele,
evriminin belirli bir asamasinda, kag¢inilmaz bir
sekilde politik bir savas halini alir. Pplitik simf
miicadelesinin en kesin, en tam ve en belirleyici
ifadesi partiler miicadelesidir. Partisizlik diisiince-
sine sahip olmak, partiler miicadelesine ilgisiz kal-
maktir. Fakat, bu ilgisizlik nétrliikle, ¢ekimser-
likle ayn1 sey degildir, ¢iinkii stmf miicadelesinde
«notrlern olamaz, kapitalist toplumda, {irin ve
emek degisiminde «gcekimser» kalinamaz. Bu de-
gis tokus mutlak bir sekilde ekonomik miicadele-
yi ve bunun sonucunda politik miicadeleyi dogu-
rur. O halde miicadeleye kars: ilgisizlik, ne miica-
deleyi terketme, ne ¢ekimserlik, ne nétrliiktiir. 11-
gisizlik daha giliclilye, egemen olana kendiliginden
destek olmaktir. Rusya'da, ekim devrimindeki
(1905 ekim devrimi-¢) diisiisiinden 6nce kim otok-
rasiye karsi ilgisiz idiyse o, otokrasiyi kendiliginden
destekliyordu. Gliniimilzde Avrupa'da kim burjuva
egemenligine karsi ilgisizse kendiliginden burjuva-
ziyi destekler. Ozglirliik icin savasin burjuva 6zel-
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lifine karsa kim llgisizse, o bu milcadelede burju-
vazinin egemenligini, yeni dogmakta olan &zglir
Rusya’da ise burjuvazinin egemenlifini kendilifin-
den destekler. Politikada ilgisiz olmak, politik ba-
Inrndan doymus olmaktir. Bir ekmek parcasi tok
insam «ailgisiz» eduygusuz» birakir, fakat ag olan
ekmek parcasi konusunda «taraflivdir. Ekmek par-
casina kars: «ilgisizlik ve duygusuzluky eknrege ih-
tiyac olmadifa anlamina gelmez, fakat ekmegin her
zaman icin saglanmis oldugu, hic ekmek yoklugu
cekilmedifi, yani kalin enselilerin «partinsine sag-
lam bir sekilde yerlesildigi anlamina gelir. Burjuva
toplumu icinde partisiz olmak karm toklarin, ege-
menlerin, sbmfiiriicillerin partisine baglilif ikiyiiz-
lilce saklamak demektir.

~  Partilerden bagimsizik fikri bir burjuva dii-
slincesidir. Parti diisiincesi sosyalisttir. Bu genel
- kural tlim burjuva toplurnuna uygulanabilir. Fa-
kat biltiln burjuva toplurnu feodalizm ve otokrasi-
ye kars1 cephe alirken bu gercegi unutmak, burju-
va toplumunu sosyalist olarak elestirmekten biis-
biitdn vazge¢mek demektir.

Rusya’daki devrim, daha baslangicta olmakla
beraber, daha Once belirttifimiz genel goriislere
destek olacak pek ¢ok kamit getirmistir. Ancak, bi-
lincli proletarya partisi, sosyal demokrasi sika bir
orgitlenmeyi ister. Burjuva goriislerini temsil
eden liberallerimiz sosyalist parti diisiincesine bi-
le katlanamaz ve simf savasindan stz edildigini
duymak istemezler: Ornegin Rusya'daki liberaliz-
me bagh sayisiz gazete gibi Osvobojniyenin de dis
(lkelerde tekrar tekrar yazdifn seyleri yliz kere
tekrarlayan M. Radiscev’in daha onceki sbylevleri-
nl hatirlayahm. Sonunda, orta simfin, kiicilk bur-
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juvazinin ideolojisi Nasa Jizndan baslayarak
cradikal demokratlarndan cdevrimci sosyalistlerne
kadar her niianstan rusyali «radikal»in diisiincele-
rinde parlak bir sekilde ifadesini buldu. Devrimci
sosyalistler 6zellikle tannm sorununda ve hele ser-
mayenin kamulastinlmasi olmaksizin topragin ka-
mulastinlmas) sloganlannda sosyalizimi demokra-
si ile kanstirdiklanm1 gosterdiler. Yine, biliyoruz
ki burjuva radikalizrnine kars:i toleransli goriin-
mekle beraber, Parti'nin sosyal-demokrat goriisii-
nii hosgorii ile karsilamazlar.

Cesitli simflann cikarlannin her tiirden Rus-
ya radikal ve liberallerinin program ve taktiklerin-
de nasil yansidifimi incelemek konumuzun disinda
kalir. Bu ilging soruna hafif¢ce dokunduk, simdi,
partisiz orgiitlerin Partimize kars: tutumlan iize-
rine vanlan pratik politik sonuglan ele almamiz
gerekir.

Sosyalistler partisiz orgiitlerin etkinliklerine
katilabilir mi? Evetse, hangi kosullar altinda? Bu
orgiitlerde hangi taktigi izlemelidirler?

11k soruyu kesin bir hayirla cevaplandirmak
olanaksizdir. Partisiz (yani az yada c¢ok bilingli
burjuva) orgitler icinde sosyalistlerin hi¢ bir se-
kilde, hi¢ bir kosul altinda bulunamayacagni soy-
lemek dogru olmaz. Demokratik devrim ddnemin-
de partisiz orgiitlerde gdrev almayr reddetmek, ba-
21 hallerde demokratik devrime katilmayi1 da red-
detmek demektir.

Fakat, elbette, sosyalistler bu ebazx haller»i
¢ok az sayrya indirmeli ve bu tiirden drgltlere boyle
katilmalan ancak kesinlikle belirli, stmrh kosullar
altanda kabul etmelidirler. Qunkil, partisiz Orglt-
ler, daha dnce sdyledigimiz gibli smif savasinin
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embriyon seklidir, parti olarak siki orgiitlenme si-
nif savasli ilkeleri bakirmindan biling, agiklik, kesin-
lik ve katilik sorunudur.
—= Proletarya partisinin politik ve ideolojik ba-
[ simsizhfimin korunrmasi, sosyalistler icin de§ismez,
mutlak, kesin bir zorunluluktur. Bunu goz oniine
almayanlar «sosyalistys goriisleri ne derece igten
olursa olsun (lafta sosyalistler) gercekte sosyahst
olmaktan cikar.

Bir sosyalist ancak ©zel durumlarda partisiz
orgiitlere katilmay:1 kabul eder. Bu katilmann ozel-
ligi, kosullan vs. gibi amaglan da biitiiniiyle temel
gayeye basli olmalidir: Sosyalist devrimin yoneti-
mi igin sosyalist proletaryanin hazirlanmas: ve oOr-
glitlenmesi.

Ozellikle demokratik devrim doneminde ve en
basta proletaryanin belirleyici bir rol oynadid bir
demokratik devrim sirasinda kosullar bizi partisiz
bir oOrgiite girmeye zorlayabilir. Bu katilma, érne-
gin, belli belirsiz demokratik bir dinleyici kitlesi
oniinde sosyalist propaganda icin ya da karsi-dev-
rim karsisinda sosyalist ve demokrat devrimcile-
rin ortak miicadelesinin ¢ikar icin gerekli olabilir.
Birinci halde, katilma goriislerimizi yaymak igin
bir yoldur; ikincisinde belirlenmis devrimci sonu-
cu on goren stratejik bir ittifak olabilir. Her iki
halde de ancak is¢i partisinin bagymsizhigr biit-
nilyle korunmussa ve —zorunlu kosul— eger par-
ti biitiinliigl icinde, partisiz Sovyetlerde yada Der-
neklerdeki «temsilcilerinin yonetiyor ve kontrol
ediyorsa kabul edilebilir.

Bu kontrol ve ybnetme, Partimiz yasadis1
calisirken hemen hemen altindan kalkalamayacak,
¢ok biiylik gil¢lliklerle karsilasiyordu. Bugin Par-
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ti gitgide glin 1sugna qiktikca bu kontrol ve yone-
tim daima daha genis bir sekllde gercgeklestirilme-
lidir. Bu kontrol ve yonetim yalmiz Partinin «zir-
vensi dilzeyinde defil, fakat zorunlu olarak taban
dilzeyinde, Parti {iyesi biitiln orgiitlil isciler diize-
yinde yapilmalidir. Partisiz Sovyet ve derneklerde-
ki sosyal-demokratlarnin ¢aligma raporlan, bu c¢a-
lhismalann kosullan ve amaclan {izerine konferans-
lar, bu calismalar Xonusunda Partinin gesitli or-
glitlerinin vardign sonuglar, biitlin bunlar, eksiksiz,
isci partisinin pratigine girmelidir. Ancak, Parti-
nin biitiinliniin bu ger¢cek katilmasi, bu tiirden bir
calismaya yon vermesi pratikte genel demokratik
etkinlifin karsisina gercek sosyalist etkinlifi ko-
yabilir.

Partisiz oOrgiitler icinde taktigimiz ne olmal-
dar? Once, 6zel iliskiler kurmak icin biitlin firsat-
lardan yararlanmak ve biitiln sosyalist programu-
muz1 yaymak. lkinci olarak, en tam ve en kesin de-
mokratik devrimin gorils a¢isina gére o anin acil
politik hedeflerini saptamak, demokratik - devri-
min sloganlanm ortaya atmak, pazarhktan baska
bir sey yapmayan liberal demokrasiden farkl ola-
rak, savasan devrimci demokrasinin gerceklestir-
mek zorunda oldugu degisimlerin «program»im
belirtmek.

Ancak bu kosullar altinda bugiin isgiler tara-
findan kurulan, yarin koyliillerin, yarindan scnra
askerlerin kuraca§1 partisiz devrimci Orglitlere
Partimiz orglitlerinin katilmasi dogru ve verimli
olabilir. Ancak bu kosullar atinda isc¢i siufi partisi-
nin burjuva devrimindeki iki gbrevini yerine getire-
bilecek dururnda olabiliriz. Bu iki gérev: Demokra-
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tik devrimi sonuna kadar gdtlirmek, sermayeyi de-
virmek {izere dolu dizgin bir miicadeleye girmek
icin 8zgiir olmas) gereken sosyalist proletarya saf-
lanm genisletmek ve gliclendirmektir.,

«Novaya Jizn» No. 22-27 V. Lenin
26 Kasim ve 2 Aralik 1905 Biitiin Eserleri
1mza: N. Lenin c. 10, s. 71-79



BUYUK INISIYATIF

(Geri Hizmetteki Is¢ilerin kahramanhé&
ve «Komiinist Cumartesiler» Uzerine)

Basin kizil ordu askerlerinin kahramanhg&m
pek ¢cok drmekle sergiliyor. Kolgak ve Denikin (3) ge-
telerine, biiylik toprak sahipleri ve kapitalist alay-
lanna kars! savasan is¢i ve koyliiler de sosyalist
devrimin kazandirdiklanmm savunmada ¢ogu kez
cesaret ve dayaruklilix mucizeleri gosterdiler. Ge-
rilla yasayisuu birakma, yorgunluk ve disiplinsiz-
likten siyrilma zor ve yavas oluyor, fakat bu sii-
re¢ herseye ragmen ilerliyor. Sosyalizmin zaferi
icin kendini feda eden emekgi kitlelerin kahraman-
Iif1, Kiz11 Ordunun yeni, kardesge disiplininin, ye-
nilenisinin, giiclenisinin ve gelisiminin temelidir.

Geri hizmetteki is¢ilerin kahramanh$ da dik-
kate deger, bu bakimdan, iscilerin kendi inisiya-
tifleriyle kurduklan, kendi orgiitleri olan komii-
nist cumartesiler gercekten ¢ok biiyilk bir 6nem ta-



25

sir. Bunun sadece bir baslangi¢c oldugu agiktir, fa-
kat bu, sonsuz derecede Onemli bir baslangictir.
Bu, burjuvazinin devrilmesinden daha gii¢, daha
esasli, daha koklii, daha kesin bir devrimin baslan-
gicidir. Ciinkii bu, bizim hergilinkii hayatimizin tek-
diizeligine, gevsekligimize, kiiciik burjuva bencil-
lifzimize, 1anet olas1 kapitalizmin is¢i ve koyliiye
miras biraktifa aliskanhklara kars: kazan\lmis bir
zaferdir. Bu zafer saglamlastifinda, o zaman ve an-
cak o zaman, geriye, kapitalizme doniis olanaksiz-
lasacak, komiinizm gercekten venilmez olacaktir.

17 Mays tarihli Pravda. yoldas AJ.nin «Dev-
rimci Calisma Bi¢imi (Komiinist Cumartesiler)»
adli bir makalesini yayinladi. Bu makalenin One-
mi o kadar biiyiliktiir ki, onu diitiiniiyle almadan
gecemiyecegiz.



Devrimci Cablsma Bi¢imi
(Komilnist Cumartesiler)

RKP (Rusya Komiinist Partisi) Merkez Komi-
tesinin devrimci ¢alisma bicimi konusundaki mek-
tubu komiinist orgiitlere ve komiinistlere bilylik
bir gii¢ kazandirdi. Genel atilim igerisinde hareke-
te gecen komiinist demiryolu isgilerinin ¢ogu cep-
heye katildi, fakat bunlann ¢ogunlugu ne sorum-
lu olduklan gorevleri birakabildiler, ne de devrim-
ci calisma bicimi i¢in yeni yontemler bulabildiler.
Hareketin yavashg ve biirokratik islemlerin yay-
ginlify konusunda tasradan gelen haberler Mosko-
va-Kazan demiryolu agimin sorumlulanm demiryo-
lu yonetimi mekanizmas: iizerine egilmeye zorla-
di. Isgiicii azhf1 ve pek yogun olmayan ¢alismalar
nedeniyle, acele siparisler ve lokomotiflerde der-
hal yapilmasi gereken onanmlar geriye kaliyordu.
7 Mayista yapilan bir toplantida Moskova-Kazan
demiryolunda goérevli komiinist ve sempatizanlar,
Kolcak’n yenmek icin acele yardim gondermek ge-
rektigi, lafi birakip ise koyulma zamam geldigi ka-
rarim aldilar. Karar taslaginda soyle deniliyordu:

«lcte ve distaki durumun glicliigli karsisinda,
sinf diismanlannin istesinden gelmek i¢in, komi-
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nist ve sempatizanlar yeni bir gayret gOstermek,
dinlenme zamanlanndan bir saat feda edip is saat-
lerini artirmak, yani glinliik calisma siiresini bir is
saati uzatmak, derhal gercex bir defer elde ede-
bilmek i¢in biitin bu saatleri birlestirip cumartesi
gunleri 6 saatllk bir calisma yapmak zorundaduir-
lar. Komunistlerin, devrimin zafere ulasmasi i¢in
ne sagliklanni, ne de hayatlanm esirgeyecekleri
goz oniine alinarak bu ¢alismanin iicretsiz olmasi
kararlastinlmistir. Kolcak tamamiyle yenilinceye
kadar komiinist cumartesiler tiim Moskova-Kazan
yoresinde uygulanacaktir.»

Baz1n duraksamalardan sonra, karar taslag: oy
birligi ile kabul edildi.

10 May1s cumartesi giinii, komiinistler ve sem-
patizanlar, tipk: askerler gibi, isbasina geldiler,
yerlerini aldilar, itisip kakismaya meydan verrmne-
den ustabasilann herkese yapaca@ isi gosterdi.

Devrimci bi¢cimde c¢alismanin sonuglan asag-
dadir. Calisilan yerler ve yapilan islerin niteligi
icin tabloya bakimz.

Yapilan isin toplam degeri (normal licrete go-
re) 5 milyon rubleye erisiyordu, ek mesai olarak
hesaplanirsa bunu 1,5 kati1 kadar fazlayda.

Yikleme calismasinin verimi siradan iscilerin
yaptifi ise gore % 270 oraminda yilksekti. Diger
calismalar hemen hemen buna esit yogunluktaydi.

Is giicii azhijr ve biirokratik nedenlerle acele
siparislerde meydana gelen 7 giinle 3 ay arasi ge-
cikmeler giderildi.

Calisma, kolayca giderilebilen baz gucluklere
ragmen yapildi. Baz1 yardimci ara¢ ve gereglerin
azliy, gruplarin 3040 dakika beklemesine sebebo-
luyordu.
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Calismalara nezaret etmek icin isbasinda ka-
lan yoOnetici personel yeni calismalar icin gerekli
hazirhfy yapmaya gii¢ yetisiyordu. Yasli ustabasi,
bir tek komiinist cumartesi c¢alismasinda biling-
siz ve az disiplinli is¢ilerin bir haftada altindan zor
kalkabilecegi isin yapildigini soylerken abartmaya
varmiyordu.

Bu c¢alismalara, Sovyetler iktidarina ictenlikle
bagh sade partizanlann da katildigi, daha sonraki
cumartesilere bunlarin akin akin katilacafy bilin-
digine gore ve Moskova-Kazan hatt: komiinist de-
miryolu iscilerinin 6rmegini diger orgiit iiyeleri de
uygulamak istediginden, tasradan aldiZim bilgilere
dayanarak orgutlenme sorunu iizerinde duracagim.

Calismaya, devaml: bir isi olan komiinistlerin
% 10'u katilmisti. Digerleri, hat komiserlig¢inden
su yada bu girisimin komiserligine kadar sorumlu-
luk isteyen gorevlerde bulunuyorlardi. Yine sendi-
ka militanlan, ulasim yollar1 Komiserligi ve mii-
diirliifiinde gorevii memurlar da Komiinist cumar-
tesi calismalanna katkida bulunmustu.

Uyum i¢inde ¢alismanin verdifi heyecanin
esi benzeri yoktu. isciler, biiro memurlan, yoneti-
ciler kavgasiz, giiriiltiisiiz 40 pudluk bir tekerlegi
kaldinip yolcu treninin lokomotifine takilmak iize-
re iterken caliskan karincalara benziyor, kollektif
calisma, yiirekleri is¢i sinifinin kesin zaferine inan-
c1 giiclendiren atesli bir seving duygusuyla doldu-
ruyordu. Biitiin diinyadaki aggozliiler, zafer ka-
zanmis iscileri bofmay1 basaramayacak, icteki sa-
botajcilar Kolcak’t bosuna bekleyip duracaklar,

Calisma bitince, hi¢ gorillmemis bir manzara
{le karsilasildi: Yiiz kadar komiinist, yorulmus fa-
kat gozleri neseden parlar bir halde, eserlerinin
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basansim1 Enternasyonal’l sdyleyerek kutluyorlar-
di; sanki Enternasyonal’in zafer dolu sodzleri du-
varlan asacak, iscilerin Moskova’sina yayilacak ve
bir kayamn titresimleri iletmesi gibi emekgilerin
tim Rusya’sina yajyilip yorgun, az disiplinli is¢ile-
ri canlandiracak, harekete gecirecek gibiydi.

AJ.

Bu «Ornek alinmaya deger» ¢alismay1 6ven 20
Mayis tarihli Pravda’da bu bashk altinda, yoldas
N.R./nin imzasiyla yayinlanan makalede gunlar ya-
zaliyd :

«Komiinistlerin gerceklestirdigi buna benzer
calismalar az degildir. Ben bunlardan birini elek-
trik santralinde ve bir¢cok demiryolunda gdrdiim.
Nikolayevskaya demiryolunda, komiinistler, déner
platform cukuru icine devrilmi3 bir lokomotifi ¢i-
karmak icin birkag gece siiren bir ek mesai diizen-
lediler. Kuzey hattinda biitiin komiinist ve sempa-
tizanlar kisin, bircok pazar giniinii karla kapl
yolu agmak i¢in ¢alismakla gegirdiler. Bircok mar-
sandiz gannin komilnist hiicreleri, hirsizlifa karsi
miicadele etmek icin gece bekgiligi yaptilar, fakat
bu gecici bir isti, diizenli degildi. Kazan hattiun
demiryolu iscileri ise calismanin metodlu ve de-
vamli olmasmn saglayan yenilikler getirdiler. Ka-
zan demiryolu hatti iscileri «Kolgak'a kars1 tam
bir zafer kazanilincaya kadar calismaya devam et-
meye» karar vermislerdi, calismalannnin biitiin de-
geri bundan ileri gelir. Ulke savas durumunda ol-
dugu siirece komiinist ve sempatizanlarin is gii-
niinii bir saat uzattilar, aym1 zamanda da {iretici
calisma drnegi verdiler.
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Bu calismadan dmek alinmalidir ve alinmis-
tir. Aleksandrovskaya demiryolunda ¢alisan komii-
nist ve sempatizanlann yaptig1 genel kurul top-
lantisinda, askeri durum ve Kazan hattinda ¢alisan
yoldaslann aldigr karar incelendikten sonra su ka-
rar kabul edilmistir: 1. Aleksandrovskaya demir-
yolu komiinist ve sempatizanlan icin «cumartesi»
ler uygulanacaktir. 11k «cumnartesinnin tarihi 17 Ma-
y1s olarak saptanmustir. 2. Kominist ve sempati-
zanlar arasinda se¢me yapilarak iscilere nasil ¢alis-
mzk gerektifini, elde bulunan malzeme, arag¢ ve er-
zaktan en verimli bir sekilde yararlanarak neler
yapllabilecegini gOsterecek, onlara drmek olacax
model ekipler orgiitlenecektir.

Kazan demiryolu hattinda gorevli yoldaslar-
dan 2linan bu érmek genis bir yanki uyandirdi. Ge-
lecek cumnartesi glinii partisiz iscilerin akin etmesi
bekleniyor. Bu satirlan yazdiZimiz sirada Alek-
sandrovskaya demiryolu atodlyelerinde komiinistle-
rin ek calismalan heniliz baslamis degildi; fakat,
partisiz kitleleri harekete gecirmek icin, sdylenti-
sinin isciler arasinda yayilmas:i yetti: «Diin bunu
bilmiyorduk, yoksa hazirhgrmz ona gore yapar ve
biz de ¢alisirdik», «Ne olursa olsun, gelecek curmnar-
tesi ¢calismalara katilacagim.» Her yerde bu sdzler
isitiliyor. Bdyle bir calismanin uyandirdig: etki ¢cok
biiyik oluyor.

Biitiin geri hizmetteki komiinist hiicreleri Mos-
kova-Kazan demiryolu hattinda gorevli yoldaslar-
dan drnek almabdir. Yalniz Moskova demiryolu
sebekesi hiicresi degil, blitin Rusya Parti orglitii
bu Ormege gore ¢alismalidir. Kirsal bdlgelerde de,
komiinist hiicreleri, kizl ordu askerlerinin ailele-
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rine yardim etmek i¢in, onlara ait tarlalarda ca-
lismaldar.

1ilk komiinist curnartesi giinii, Moskova-Kazan
demiryolu hatt1 iscileri Enternasyonal’i soyleyerek
calismalanm bitirdiler. Eger biitiin Rusya Komii-
nist orgiitit bu ¢calismay érnek alir ve basan ile uy-
gularsa, Sovyetler Cumhuriyeti, biitiin emekgile-
rin Enternasyonali’'nin giiclii notalannin da yardi-
miyla onilimiizdeki qlic avlann iistesinden gelecek-
tir...

is basina, komiinist voldaslar!

23 Mawis 1919 tarihli Pravda sunlar1 yaziyor:

17 Mayista Aleksandrovskaya demiryolunda ilk
xomiinist cumartes: uygulandi. 98 komiinist, genel
kurul toplantisimin karcrina uyarak, 5 saat licret-
siz fazla mesai yaptilar. Sadece, parali olarak ikin-
ci bir 6gle yemegi verildi. Bu yemekte, beden eme-
& harcayan isgiler olarak varim kilo ekmegi hak:-
ettiler.

Calismalarnnn hazirhk ve oOrgiitlenisi vetersiz
oldugu halde, verim hergiinkii verimin iki-iic kati
oldu.

Omnegin :

4 saatte 5 tornac1 80 dingil hazirladi. Herglin-
kii verimin ¢ 213 fazlas.

4 saatte 20 isci 600 pudluk eski malzeme ve her-
biri 3.5 pud afirhfinda 70 vagon makas: topla-
y1p bir araya koydular. Toplam, 850 pud. Hergiinkii
verimin €+ 300 fazlas.

«Yoldaslarimuz bu durumu soyle acikliyorlar:
normal zamanda isten bikiyorlar, is onlan sikiyor,
burada ise goniillii olarak, heyecanla ¢alisiyorlar.
Fakat, bundan boyle, hergiinkii ¢alismalannda, ko-
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milnist cumartesi giinii basardiklan isten daha
azinl yapmaktan utanacaklardir.»

«Simdi birgok partisiz is¢i cumartesilere katil- .
may1 istediklerini sOyliiyorlar. Goniillli lokomotif
onanm ekipleri, her cumartesi «mezarhktan» bir
lokomotif ¢ikarip onarmaya, yeniden hizmete sok-
maya hazir olduklarini bildiriyorlar.

Viazma hattinda da buna benzer cumartesiler
orgiitlendigini haber aldik.»

7 Haziran tarihli Pravda’da yoldas A. Diagenko
ginlerinin nasi gectigini anlatiyor. «Komiinist Cu-
martesi Notlari» bashkll makalesinin en ©6nemli
bélimiinii yayinhyoruz :

«Demiryolu komiinist bodlge komitesi karari
lizerine, arkadasimla beraber, biiylik bir seving
icinde cumartesi «stajimi» yapmaya gittim. Bir-
kag saatlik bir siire i¢in, kaslarimi ¢alistirarak ka-
fami dinlendirecegime seviniyordum. Demiryolu
marangozhanesinde ¢alisacagiz. Geliyoruz, arkadas-
larla tanisiyor, selamlasiyor, birbirimizle sakalas:-
yoruz; saymm yapiyoruz, 30 kisiyiz... «Canavar» kar-
simizda dikiliyor: 600 - 700 pud gibi hatir1 sayilir
bir agirlifa sahip buhar kazani; iste, onun yerini
degistirmemiz lazim, yani 1/4 yada 1/3 vestlik bir
uzakhfa, platforma kadar yuvarlamamaiz gerekiyor.
Kusku, sinsice kafamiza sokuluyor... Fakat iste,
ise hazirlandik bile: yoldaslar kazanin altina sade-
ce birka¢ agac¢ sink koyuyorlar ve c¢alisma bas-
liyor... Kazan uzun boylu direniyor, fakat sonunda
kimildiyor. Seviniyoruz, ¢iinkii sayica fazla degi-
liz... Bizden ii¢ kat daha kalabalik, komiinist ol-
mayan isciler ekibi onbes giin siiriiklemeye ugras-
tif1 halde yenilmeyen, bizi bekleyen bu alamet de-
gil mi?... Bir saat, ara vermeden, «ekip basimi-
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zin» «bir, iki, ligy diye verdigi komuta uyarak, kan
ter icerisinde galisiyoruz, kazan ilerliyor, ilerliyor.
Fakat, birdenbire eyvah! Bir dizi arkadasimiz komik
bir bigimde yere yuvarlamyor. Kopan ipin oyununa
gelmisler... Gecikme bir dakikadan fazla siirmii-
yor, ipin yerine bir halat baghyorlar... Aksam olu-
yor, giines ufka dogru egiliyor; daha su kiigiik te-
peyi de turmanmarmiz gerek, ondan sonra az bir-
sey kaliyor. Kaslarnnmiz catirdiyor, avugiclerimiz
yanuyor, hepimize sicaklik basiyor; biitiin gliclimiiz-
le itiyoruz, is ilerliyor. Orada bulunan «yonetici-
ler» bu basari karsisinda heyecanlanarak kendilik-
lerinden halata yaklasiyorlar. Aman, yardim edin,
vakit az kaldi! Bir kizil ordu askeri bize dik dik
bakiyor. Elinde akordeonu. Acaba aklindan neler
geciyor? Kim bunlar? Cumartesi giinii herkes
evinde iken burada ne ariyorlar? 3iitiin bu sorula-
rina cevap veriyorum. Diyorum ki: «Arkadas, bize
neseli birseyler cal. Biz siradan isciler degil gercek
komiinistleriz. Goriiyorsun ya elimizden nasil is
¢ikiyor. Buraya tembellik yapmaya degil, candan
yiirekten ¢alismaya geldik.» Kizil ordu askeri akor-
deonunu yavas¢a yere birakip halata sanliyor.
Yoldas U. giizel sesiyle bir tiirkii sdylemeye
baslhiyor. Hep beraber katihyoruz. Isci tiirkiisiiniin
sOzleri yankilanmiyor: ¢Heyyamola, heyyalessa...»
Calismaya alisik olmayan kaslarimiz ¢abuk yo-
ruluyor, omuzlanmizda, sirtlarirmzda agrilar duyu-
yoruz... Ne de olsa, oniimiizde bir giinlilkk serbest
zaman ve dinlenme var. Kendimizi toparlayabili-
riz. Hedefe varmaya az kaldi, bir takim kisa du-
raklamadan sonra «canavar» platformun hemen
hemen yanina kadar geldi; altina latalann koyun,
platformun {izerine ¢ikarin ki kazan bunca zaman-
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dir oeklenen isi yapsin. Artik hep beraber yerel
niicrenin «kliib»iine gidebiliriz. Afislerle bezenmis,
tiifeklerle siislenmis, apaydinlik bir yer burasi. En-
ternasyonali gilizelce bir sdyledikten sonra kendi-
mize xromnlu cay ve ekmek ziyafeti c¢ekiyoruz.
Yaptigimiz afir ¢alisrnadan sonra, bolge komite-
sindeki yoldaslanmizin ikram etti3i bu kahvalti
bizim icin sézle anlatilamayacak kadar degerli.
Yoldaslarimizla arkadas¢a vedalasip yola diisiiyo-
ruz. Devrimci marslar uyuyan sokaklarin sessiz-
ligi icinde c¢inliyor, adimlarimizi marsin temposu-
na uyduruyoruz. «Yiiriiyelim, yoldaslar», «Kalk, ey
lanetle damgalanmis...» Marsimiz, emegin Enter-
nasyona! marsi dalga dalga yiikseliyor.

Bir hafta geciyor. Kollarimiz ve omuzlarimiz
biraz dinleniyor ki, yeni bir «cumartesi» i¢in, do-
guz vest uzaga, vagon yapmaya gidiyoruz. Perevo’
da bu. Yoldaslar oir vagonun damina ¢ikmis, hep
bir aSizdan Enternasyonali soOyliiyorlar. Yolcular
sasxinliklanni gizliyemeden bizi dinliyorlar. Teker-
lekler marsa tempo tutuyor. Tepesine tirrmanmaya
zaman bulamadifimiz i¢in kapali vagonun her ta-
rafina asilmis, basamaklarnna dolusmusuz. Iste is-
tasyon, vanyoruz, genis bir avluya geciyor, nazik
xomiser Gnin karsisina ¢ikiyoruz.

— Cok is var, fakat yetecek kadar adam yok!
Otuz kisi, 6 saatte 13 vagon onarmak zorunda. Is-
te isaretli tekerlek ciftleri. Vagonlarin hepsi bos
degil, dolu bir sarmi¢ vagonu da var... Péh!. Yolu-
na koyanz, yoldaslar.

Calisma var hiziyla bashiyor. Diger bes arka-
dasimla beraber, palanga basinda c¢alisiyorum.
60 - 70 pudluk tekerlek ciftleri, omuzla itilip ekip
basimin kumanda ettigi iki palanga yardimiyla,
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canli ve c¢evik, bir yoldan digerine atliyorlar. Bir
¢iftin yerini hemen baska bir ¢ift aliyor. Hepsi
biraraya toplaninca bu hurda yi§inini ¢abucak bir
arabaligin dibine gonderiyoruz... Ta oOtede, losluk
icinde, cekicler vuruluyor, ar1 gibi ¢aliskan arka.
daslanmuz «hastan vagonlan onarniyorlar. Maran-
gozluk, boyacilik yapan yada vagonlarin damlari-
n1 aktaran yoldaslar isi canli bir bicimde jiiriiti-
yor, bu da bizleri ve komiser yoldast neseye bo-
guyor. Iste, demirciler bizi yardima caginyor. Ta-
sinabilir bir demirci ocaginda, kaza eseri ¢arp:lan
bir dingili kizdiriyoruz. Akkor halinde. kivilcim-
lar saciyor. Orse yerlestiriyoruz. Tecriibeli bir ar-
kadasimizin gozetimi altinda ustaca vuruslarimiz-
la, diizgiin seklini aliyor. Daha akkor halinde iken
nizla yerine gotiiriip, demirden yuvasi icine otur-
tuyoruz, birka¢ darbeyle iyice yerine yeriesiyor.
Vagonun altina giriyoruz. Biitiin bu baglant: ta-
kimlar: ve dingiller sanildig1 kadar btasit degil.
Vidalardan, sprial yaylardan meydana gelen kar-
masik oir sistem bu...

Calisma son hiziyla ilerliyor, hava gittikge da-
ha ¢ok karanyor, ateslerin pariltisi daha da art-
vor. Isler artik bitmek iizere. Birgok yoldas, isini
bitirmis, tekerlek ¢cemberleri yifin1 yaninca, sicak
¢ay1 yudum yudum, tadin: ¢ikararak igiyor. Maws
gecesi serin, gokte hilal seklindeki ay ruhlar1 ok-
sayan bir giizellik yaratiyor. Sakalasiyor, giiliisii-
yor, birbirimize takiliyoruz.

— Calisma artik, yoldas G., 13 vagon neyine
yetmez!

Fakat yoldas G. calismaktan hi¢ bikmiyor.

Cay iciyoruz. Zafer sarkilarnnmizi soyliivor ve
¢ikis kapisina yoneliyoruz.n
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Komiinist cumartesiler orgiitleme hareketine,
yalniz Moskova’da rastlanmamistir. 6 Haziran ta-
rihli Pravda’da su haber yer aliyor:

«Tver'de ilk komiinist cumartesi 31 Mayista
yapildil. 128 komiinist demiryollarinda ¢alistilar.
Ug¢ buguk saat icinde, 14 vagon dolduruldu, bosal-
tildi, 3 lokomotif onanldi, yakit olarak 10 sajen
kiibliik odun kesildi, diger bazi isler yapildi. Ka-
lifiye, komiinist is¢ilerin randimani, hergiinkii ran-
dimamun 13 kat fazlasi oldu.

Aynca, 8 Haziran tarihli Pravda’da sunlan
okuyoruz:

KOMUNIST CUMARTESILER

Saratov, 5 Haziran. Moskovali yoldaslarninin
¢agrisina uyan komiinist demiryolu iscileri, parti
uyeleri genel kurul toplantisinda, ulusal ekonomi-
yi desteklemek icin her cumartesi, bes saat iicret-
siz ek ¢alisma yapmay1 kararlastirdilar.

Komiinist cumartesilerle ilgili haberleri en
ince ayrintilarina kadar, biitiin genisligiyle verdim,
¢iinkii, komiinizm eserinin kurulusunun, basinin
yeterli ilgiyi goOstermedigl ve bizim de yeterince
degerlendiremedigimiz en onemli yonlerinden biri
kesinlikle budur.

Politika lizerine daha az gevezelik, komiiniz-
min kurulusunun en basit, fakat canli, hayattan gi-
kan ve hayat tarafindan dogrulanan olaylarnina da-
ha c¢ok dikkat! Bu slogani, biz yazarlar, ajitator-
ler, propagandacilar, d&rgiitleyiciler, hepimiz bik-
madan tekrarlamaliyiz.
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Devrim ertesinde, bizi en ¢ok diisiindiirenin,
burjuvazinin direncini kirmak, somiiriiciileri yen-
mek, komplolarim bastirrmnak (6megin esklavajist-
ler «kole sahipleri» komplosu (4) : bunlar, biitiin
Yiiz-Karalarin, kadetlerin, menseviklerin ve sos-
yalist - devrimcilerin satilmis olduiu Petrogradi
ele gecirmek istiyorlard: (5)) gibi dnemli ve temel
gorevler olmasi dogal ve kacinilmazdir. Fakat bu
goreve paralel olarak, en az onun xadar basarilma-
s: gerekli bir baska gorev daha karsimiza gikiyor
ve giin gectik¢e dnemi artiyor: komiinizmin kurul-
masl, yeni bir toplumda, yeni ekonomik iliskiler
yaratilmasi.

Daha once bir¢cok defa belirttifim ve 12 Mart-
ta Petrograt Milletvekilleri Sovyetindeki konus-
mamda da soziinii ettigim gibi, proletarya dikta-
torliigi, somiiriiciilere kars: siddet uygulamak de-
mek degildir, hatta temelde siddet de degildir. Bu
devrimci siddetin ekonomik temeli, canhilifinin ve
"basansimn glivencesi, proletaryanin, kapitalizme
gore daha yiiksek tipte bir toplumsal is orgiitleni-
si getirmesi ve gerceklestirmesidir. Iste, sorunun
canalicl1 noktas: budur. iste komiinizmin tam ve
venilmez zaferinin kaynag1 ve gilvencesi budur.

Feodal toplumsal is orgiitii sopayla saglanan
disipline, emekgilerin son derece bilgisizlifine, ap-
tallastirilmasina dayaniyordu. Feodal toplumda
emekgiler, bir avug¢ biiylik toprak sahibi tarafin-
dan herseyden yoksun edilir, asagilanirdil. Kagicc-
list toplumsal is Orgiitii ise, achik disiplinine daya-
niyordu. Bilyiik emekg¢i kitlesi, kiiltiiriin ve burju-
va demokrasisinin gerceklestirdigi ilerlemeye rag-
men, en ileri demokratik ve uygar curnhurivetler-
de bile, bir avug¢ kapitalist tarafindan ezilen, her-
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seyden yoksun edilen, asagilanan, bilgisiz ve aptal-
lastirilmis iicretli kole yada koylii kitlesi olarak
yasamaya devam ediyordu. Ilk adumi sosyalizm
olan komiinist toplumsal is orgiitii, biiyiik toprak
sahiplerinin oldugu gibi kapitalistlerin de boyun-
durugunu silkip atan emekgilerin bilingli olarak,
ozgir iradeleriyle sagladiklan bir disipline daya-
nr ve giin gectikgce daha da saglam bigimde bu di-
siplin iizerinde temellenecektir.

Bu yeni disiplin gokten inmez, dindarca bir
yakansin iiriinii de degildir. Bu disiplin, yalmz ve
yvalnmiz kapitalist biiyiik liretimin maddi kosullarin-
dan c¢ikar. Onlarsiz, bu disiplin olamaz. Bu mad-
di kosullan getiren, yada bunlann zanaatkari di-
yebilecegimiz simf, tarihi bakimdan iyice belirlen-
mis, olusumunu tamamlamag, orgiitlenmis, c¢elik-
lesmis, kendini egitmis, 6grenmis, biiylik kapita-
lizmm tarafindan savasgr olarak yetistirilmis bir si-
niftir: Bu sinif proletaryadir.

Latince kokenli, bilimsel, tarihi ve felsefi bir
terim olan proletarya diktatorliigli, daha basit bir
bicimde dilimize gevrilirse su anlama gelir:

Sermaye boyundurugunu devirmek i¢in yapi-
lan miicadelede ve devrim sirasinda, kazanilan za-
feri siirdiirmek ve giiclendirmek, yeni, sosyalist
toplum diizeni yaratmakta; siniflar1 tamamiyla or-
tadan kaldirmak i¢in yapilacak miicadelede, emek-
ciler ve somiiniilenler kitlesini yoOnetebilecek tek
suf, sehirlerdeki isciler, genellikle fabrika iscile-
ri, yani sanayi is¢ileri sitmifidir. (S6z arasinda sunu
da belirtelim: sosyalizmle komiinizm arasindaki
bilimsel fark, sosyalizmin, kapitalizmden sonra or-
taya ¢ikan yeni toplumun birinci asamasi; komii-
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nizmin ise, bu toplumun bundan sonra gelen, da-
ha yiiksek bir asamasi1 anlarmina gelmesidir.)
Sar1 «Bern»n (6) Enternasyonalin yanlis,
bastakilerin proletaryamin sinif savasini ve yone-
tici rolilnii sadece sdzde bilmeleri, diisiincelerini
sonuna kadar gotiirmekten, burjuvaziye dehset
veren, bir tiirli kabul etmeye yanasmadig1 kagi-
nilmaz sonuca varmaktan korkmalandir. Proletar-
ya diktatdrliigliniin de, siniflar biisbiitiin ortadan
kalkmadify siirece kaginilmaz olan, sermayenin
devrilmesinden hemen sonra, ozellikle daha aman-
s1z ve kendine 0zgii bir hale gelecek olan sinif sa-
vasinin asamalarindan biri oldugunu kabul etmek-
ten korkuyorlar. Siyasi iktidan ele gegiren prole-
tarya, sinif savasini birakmaz; smflar ortadan
kaldinlana kadar baska kosullar altinda ve baska
bigimlerde, baska yollardan bu savasi siirdiiriir.
Fakat, «siniflanin ortadan kaldirilmasi» nedir?
Sosyalistim diyen herkes sosyalizmin bu en son
amacina inanir da anlami iizerinde diisiinmek is-
temez. Tarihi olarak belirlenmis bir liretim sistemi
icindeki yerlerine ve bu iiretim araglan ile olan
iliskilerine (bu iliskiler daha ¢ok yasalarla saptan-
mis ve korunmustur), toplum igindeki is orgiitlen-
mesinde oynadiklan rollere ve dolayisiyla sosyal
zenginlikten paylarnini almakta basvurduklan yol-
lara ve elde ettikleri payin biiyiikliiine gore bir-
birinden aynlan genis insan gruplanna sinif denir.
Siniflar dyle insan gruplandir ki, bir grup, belirli
bir sosyal ekonomi diizeni iginde aldig1 farkh yer
sebebiyle diger grubun emegine sahip cikabilir.
Siniflan tamamiyla ortadan kaldirmak igin,
sadece sOmiiriiciileri, bilyiik toprak sahiplerini ve
kapitalistleri devirmenin, onlara ait miilkiyeti or-
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tadan kaldirmanin yetmiyecegi agiktir; iiretim
araglanmn biitiin 6zel milkiyetinin ortadan kaldi-
rilmasy, karsal bolgelerle sehirler, bedensel bir
iste calisan emekgilerle aydinlar arasindaki farkin
silinmesi de gereklidir. Bu, uzun bir siire¢ icinde
meydana gelecek bir eserdir. Bu eseri meydana
getirmek icin, iiretim giiclerinin gelisiminde ileriye
dogru biiylik bir adim atmak, ¢ofu zaman pasif,
birgok kiiciik iiretim kalintisimin 6zellikle dayanik-
11, kinlmas gii¢ direnisini, bu kahntilara bagh her
giinliikk aliskanhklanin biiyiik giiciinii yenmek ge-
reklidir.

Biitiin «emekginlerin bu gorevi basarmaya ay-
n derecede hazir ve yatkin oldugu diisiincesi, son
derece anlamsiz bir varsayim, nuh zamanindan
kalma, Marx - 6ncesi . sosyalistlere o6zgii bir hayal-
dir. Cuinkii, bu yetenek insana doga tarafindan ve-
rilmis degildir, tarihi olarak yalmazca biiyiik kapi-
talist iiretimin maddi kosullanindan c¢ikar. Kapi-
talizmden sosyalizme giden yolun basinda, yaimz
proletarya bu yetenege sahiptir. Uzerine diisen bu
yiice gorevi yerine getirebilecek olan odur, ¢iinkii,
birincisi, uygar toplumlarnn en giiglii ve oncii si1-
nifidir, ikincisi, en evrimlesmis liilkelerde nii-
fusun c¢ogunlugunu olusturur, iiciinciisii, Rusya
gibi geri kalmus kapitalist iilkelerde niifusun
cogunlugu yan-proleterlerden, yani yiiin bir
kismini diizenli bir sekilde proleterler gibi yasa-
varak geciren, bazen kapitalist girisimlerde iicret-
li is yaparak, durmadan ekmek parasi arayan insan-
lardan olusur.

Kapitalizmden sosyalizme gegis sorununu 6zgiir-
lik, esitlik, genellikle demokrasi, ¢alismada de-
mokrasi ve esitlik vs. gibi beylik diisiinceler yar-
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dimyla ¢ézmek isteyenler (Kautsky, Martov ve di-
ger san Bern Enternasyonali kahramanlan gibi),
kiiciik burjuva niteliklerini, dar kafalihklarim.
ideolojik planda, Kolece burjuvazinin pesisira sii-
riiklenen kit zekali insan Ozelliklerini ortaya vur-
maktan baska hersey yapmis olmazlar. Bu so-
run ancak, politik iktidan ele gegiren sinifla, yani
proletarya ile, emek¢i halkin, érmegin yan-prole-
tarya gibi, proletaryanin disinda kalan kitleler ara-
sitndaki kendine 6zg iliskilerin somut incelemesi
{le dogru bir ¢oziime ulastinlabilir. Bu iligkiler, ha-
yal ir nil, uyumlu, «ideal» kosullar icinde degil,
burjuvazinin her alandaki 6fke ve kin dolu dire-
nisinin getirdigi gergek kosullar icinde olusur.

Biituh kapitalist iilkeler gibi Rusya'da da hal-
kin, o6zellikle emekgi halkin biiylik ¢cogunlugu, bin-
lerce defa, kendinin ve yakinlanmin zararina ser-
maye boyundurugunu sirtinda duymus, ¢alip ¢irp-
masinl gormiis, sebeboldugu hertiirlii eziyeti cek-
mistir. Emperyalist savas, yani tiim diinyamin so-
yulup sogana cevrilmesinde aslan payinin ingiliz
sermayesine mi, alman sermayesine mi diisecegi-
nin anlasilmasi icin on milyon insanin yokedildigi
katliam, bu deneyi olaganiistli agirlastirmis, sid-
detlendirmis, keskinlestirmis, insanlann bilinglen-
mesine yol agmustir. iste, halkin ve Ozellikle
emek¢i halkin bilyilkk cofunlugunun, kahramanliga
varan bir goziipeklikle, devrimci kaginlmazlikla
sermaye boyundurugunu silkip atan, somiirUciileri
deviren, direnclerini kiran, kani pahasina sémiiril-
clilere yer olmayan yeni bir toplum yaratma yo-
lunu agan proletaryaya kargi besledifi sevgi bun-
dan ileri gelir,

Emekc¢i halkin proleter olmayanlar ve yari-



oroleterler kitlesinin, burjuva diizeni dogrultusun-
da ve burjuvazinin kanad:i altinda kiiglik-burju-
va kararsizliklari ve gerilemeleri ne denli biiyiik,
ne denli kagimilmaz olursa olsun, somiiriiciileri
alasagl etmek ve direnislerini kirmakla yetinme-
yip, yeni, daha iist diizeyde toplumsal iliskiler, da-
na yiliksek bir toplumsal disiplin, yani artik higbir
poyundurugun altinda ezilmeyen, kendi birlikleri-
nin. kendi en bilingli, goziipek, orgiitlii, devrimci
ve kararli onciilerinin iktidanndan baska iktidar
tanimayan, bilin¢li ve oOrgiitlii emekgilerin disipli-
nini kuran proletaryanin politik ve manevi presti-
jini kabul etmekten geri kalamazlar.

Sosyalizmi zafere ulastirmak, yaratmak ve
gluclendirmek igin, proletarya iki gorevi yerine ge-
tirmelidir: Birincisi, sermayeye kars: verdigi dev-
rimci savasin sarsilmaz kahramanbfiyla emekgci-
ler ve sOmiiriilenler kitlesini pesinden gotiirmek,
burjuvaziyi alasagi etmek ve direncini kirmak ama-
ciyla, bu emekgiler ve somiiriilenler kitlesini orgiit-
lemek ve yonetmek. Ikinci gorev, emekgiler ve so-
miirilenler kitlesini oldugu kadar kiigiik burjuvazi-
nin katmanlanni da ekonominin yeniden kurulusu-
na, yeni toplumsal iligkilerin olusturulmasina, yeni
is disiplinin billmin son buluslann ve kapitalist
teknolojiyi biiylik sosyalist ilretimin zanaatkarlar:
olan bilingli emekgilerin kitle halindeki birligiyle
bhagdastiran yeni emek orgiitiiniin kurulusuna dog-
ru gotiirmektir.

Bu ikinci gorev birincisinden daha zordur.
Ciinkii, tek bir kahramanca atihimla gergeklesti-
rilemez. Daha uzun siiren, daha sabirli, daha gii¢
ve daha kahramanca bir giinliik kitle ¢alismas: ge-
rektirir. Fakat, yine bu ¢alisma daha esashdir.



44

Ciinkii, son tahlilde, burjuvaziyi yenmek icin en
biiyilkk enerji kaynad, kazanilan zaferlerin sarsil-
mazhifr ve siireklilifinin tek giivencesi, ancak ye-
ni, daha iistlin bir toplumsal {iretim bicimi, kapita-
list ve kiiciik-burjuva iiretiminin yerini biiyiik sos-
yalist liretimin almasidir.

«Komiinist Cumartesilernin tarihi onemi bii-
viiktilr, ciinkii, iscilerin iiretkenligi artirmak, ye-
ni bir ¢alisma disiplinini benimsemek, ekonomide
ve hayatta sosyalist kosullar yaratmak icin gos-
terdikleri bilingli inisiyatifi kanitlamaktadir.

1870-1871'de aldiZ1 dersten sonra, sovenizm
yada nasyonal liberalizm degil, sosyalizm yoluru
secen ender, hatta daha dogrusu ¢ok ender rast-
lanir alman demokrat burjuvalanindan J. Jacoby
bir is¢ci sendikasinin kurulusunun Sadowa Sava-
sindan (7) daha biiyiikk onem tasid:&in1 sSvlemis-
ti. Dogrudur. Sadowa Savasi alman kapitalist ulu-
sal devletini kurmakta oOnceligin Avusturva yada
Prusya burjuva kralliklarindan hangisine ait oldu-
gunu belirliyordu. Bir is¢i sendikasinin kurulmasi
ise, proletaryanin burjuvaziye karsi kazanaca@
diinya ¢apindaki zafere dogru atilmis kii¢iik bir
adimdir. Ayn: sekilde, 10 Mayis 1919'da Moskova-
Kazan hatt1 demiryolu isgilerinin orgiitledidi ilk
komiinist cumartesinin de, 1914-1918 emperyalist
savasinda herhangibir Hindenburg vada Foch'un
veya ingilizlerin kazandifn zaferlerden daha biiviik
bir tarihi degere sahiboldugunu sdyleyebiliriz.
Emperyalistlerin zaferleri milyonlarca isc¢inin ang-
lo-amerikan yada fransiz milyarderlerinin gikar-
lar1 icin toplu kiyima ugratilmasid:r, cangekisen,
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tikabasa doymus, ¢iiriiyen kapitalizmin vahsetidir.
Moskova-Kazan hatti demiryolu is¢ilerinin komii-
nist cumartesileri ise, biitiin halklann kapitaliz-
min boyunduriiundan ve savaslardan kurtulusu-
nu :miijdeleyen yeni, sosyalist toplumun yap: tasla-
rindan biridir.

Kendilerini «kamu oyusnun temsilcisi sayma
aliskanlisinda olan bay burjuvalar ve usaklari
{mensevikler ve sosyalist-devrimciler de dahil)
tabii, komiinistlerin, onlarca «muhabbet cicegi
saksisinda baobab agaci» yerine konulan umutla-
nyla alay etmekten geri kalmiyorlar. Sayisiz hir-
s1zl:x, tembellik, verim diiskiinliigii olaylann yanin-
da, xomiinist cumartesilerin azlhifin1 alay konusu
yapiyorlar. Bu baylara cevap veriyoruz: Burjuva
aydirlar:, bilimleriyle rusyali ve yabanci kapitalist-
lerin yeniden iktidar kurmalanna yardim edecek-
lerine emekgilere yararli olsalardi, devrim daha
cabuk gercgeklesebilir ve baris¢i yoldan olabilirdi.
Fakat, bu bir litopiden baska birsey degildir, ¢iin-
kii tu sorunun smnif savasi agisindan ele alinmasi
gerckir, oysa aydinlarin ¢ogu burjuva egilimlidir.
Proletaryanin zafere ulasmasi onlarin yardimiyla
degil, direnislerine kars1 carpisarak (en azindan
bir¢cok hallerde), en kdklesmis burjuva aydinlanni
safdust ederek, kararsizlan proletaryanin yoniine
cevirerek, yeniden egiterek, proletaryaya baglaya-
rak, aralanndan hergiin daha biiyilk bir kismini
proletaryaya kazandirarak gercgeklestirilecektir.
Devrimin karsilastig: giicliikleri alay konusu yap-
mak, panik tohumlari ekmek, geriye doniis oner-
mek, biitiin bunlar, burjuva aydinlanmn basvur-
dugu silahlar, simif savas: yontemleridir. Bu tak-
tikler, proletaryay: yipratamayacaktir.
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Fakat, sorun temelden alinirsa, tarihte, venl
bir iiretim tarzimin uzun siire basansizliklar, van-
lislar, bozuk yonlerle miicadele etmeksizin, birden-
bire basanya ulastifr goriilmiis miidiir? Koleligin
kaldinlmasindan yarim ylizyil sonra, Rusyza'da,
kirsal bolgelerde, hila kole alim-satiminin birgok
kalintilann varhifim siirdiiriiyor. Amerika’da, kole-
lifin kaldinlmasindan yanm ylizyil sonra, kitanin
hemen hemen her yerinde, zenciler hala yan-kole
durumunda yasiyor. Burjuva aydinlan (mensevik-
ler ve sosyalist - devrimciler de dahil), kendi ken-
dilerine sadik kalmislardir. Sermayeye nizmet edi-
yoriar ve kokusmus, ikiylizlii suglamalarinz devam
ediyorlar. Proletarya devriminden &nce, pize iitcp-
yaciligr yakistinyorlardi, simdi ise, gegmisin kaiin-
tilarini inanilmaz bir hizla ortadan kaldirmamiz:
istiyorlar!

Fakat, biz litopyac: degiliz. Burjuva sugiama-
lannin gergek degerini de ¢ok iyi biliriz. Devrim-
den sonra ge¢misin kalintilarinin kir siire daha ge-
leneklerde, yeninin tohumlan iizerinde, zo-uniu
olarak varlifim siirdiirecegini de biliriz. Yen! do-
gunca, ondan daha giiglii olan eski bir slire daha
kalir, bu, doZada oldugu gibi, toplumsal hayatta
da daima boyledir. Yeni tohumlarin cilizlif iizerine
yapllan aci alaylar, aydin insanlarin ucuz siipheci-
likleri, vs., blitiin bunlar, proletaryaya karsi smnif
savasl yontemlerinden ve kapitalizmin sosyaliz-
me kars! savunulmasindan baska birsey degildir.
Yeninin tahumlarini 6zenle incelemeli, lizerlerine
en biiyiik bir dikkatle egilmeli, gelismelerini ko-
laylastirmak icin her yolu denemeli, bu giigsiiz fi-
lizlere bakmaliy1z. Aralanindan bazilannin odlmesi
kacinilmazdir. «Komiinist Cumartesilernin 6zellik-



le dnemli bir rol oynayacagini garanti edemeyiz.
Sorun bu degildir. Ne olurlarsa olsunlar, yeninin
biitiin tohumlarim gliglendirmek gerekir. Hayat
iclerinden yasama sansl en yiiksek olanlan se-
cecektir. Eger bir japon bilgini, insanlifin frengi-
yi yenmesinde yardimc: olmak icin, beklenen reak-
siyonu veren 606 nci1 preparat: buluncaya kadar,
605 preparat denemek sabrini kendisinde bulabil-
misse, kapitalizmi yenmek gibi daha getin bir so-
runu ¢ozmek isteyenler, yeni miicadele yontemle-
rini, bigimlerini, araglarini, aralarindan en iyisini
bulmak amaciyla yiizlerce, binlerce kez deneyecek
kadar sebat sahibi olmalidirlar.

«Komiinist Cumartesilersin énemi, bunlar1 or-
taya atanlarin olaganiistii kosullar icinde bulunan
isciler degil, kimisi vasifli olan, kimisi olmayan,
siradan, yani en zor kosullar altinda ¢alisan emek-
ciler olmalaridir. Yalniz Rusya’da degil, biitiin diin-
yada goriilen iiretkenlik diisiikliigliniin nedenini
¢ok iyi biliyoruz: emperyalist savasin sebeboldugu
sefalet, halkin yoksullugu, sinirlilik ve yorgunluk,
hastalik, besinsizlix. Bu sonuncusu hepsinden énem-
lidir. Aglik, iste sebep. Oysaki aglig1 ortadan kal-
dirmak igin tarunda, ulasimda ve sanayide tiret-
kenligi artirmak gereklidir. Sonunda bir kisir dén-
gii i¢ine diisliyoruz: agliktan kurtulmak igin is veri-
mini yiikseltmek, is verimini ylikseltmek iginse ag-
liktan kurtulmak gerek.

Pratikte, bu c¢eliskilerin, kisir dongiiniin kin-
lisiyla, kitlelerin diisiince yapisindaki doniismeyle
ve bu doniisme nedeniyle ¢cogu kez tayin edici bir
rol oynamaya baslayan kahramanca inisiyatifle or-
tadan kalktigiu biliyoruz. Moskova demiryolu
rengber ve memurlan (tabii ¢ogunlugundan soz-
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ediyorum, yoksa bir avu¢ spekillator, yonetici ve
diger beyaz muhafizlardan degil) korkung¢ derece-
de zor kosullar altinda yasayan emekcilerdir. Bes-
lenmeleri yetersizdir. Simdi ise, yeni hasat mev-
siminin Oncesinde, besin maddeleri bunalimindaki
siddetlenmenin sonucu olarak, kisacas1 aghk hii-
k{lm siirmekte. Iste, «Komiinist Cumartesilerni
orgiitleyen, yorgun, dermansiz, aghktan bitmis ol-
duklann halde higbir karsihk beklemeden ek is
saatleri koyan, iiretkenlikte 6nemli bir artis sa$-
layan, bu ag, karsi-devrimcilerin propaganda bom-
bardimanina tutulmus iscilerdir. En biiylik kahra-
manhik bu degil midir? Bu, tarihi onemi olan bir
doniim noktasinin baslangici degil midir?

Son tahlilde, iiretkenlik, yeni toplumsal diize-
nin zaferi i¢in herseyden onemlidir, temeldir. Ka-
pitalizm, kolelik ve feodalizm diizeninin egemen
oldugu zamanlarda heniiz bilinmeyen bir iiretken-
lik yaratmistir. Kapitalizm Kkesinlikle yenilebilir
ve bu boyle olacaktir. Ciinkii, sosyalizm yeni, ¢ok
daha yiiksek bir iiretkenlik yaratiyor. Cok gii¢, ¢ok
uzun siirecek bir ¢alisma, fakat, baslad: bile, 6nem-
li olan da bu. Eger 1919 yilinda, aghk ¢eken Mos-
kova'da, a¢ isgiler, emperyalist savasin dort getin
ynlindan, i¢ savasin ondan da cetin onsekiz ayin-
dan sonra, bu yiice esere baslayabiliyorlarsa, i¢
savas kazanldiktan ve barisa kavusulduktan son-
raki ilerlemeler kimbilir nasil olacaktir?

Komiinizm, kapitalizmden daha iistiin bir {irets
kenlik demektir. Modern teknigin araglarindan ya-
rarlanan, goniilll, bilingli, ortaklasa ¢alisan iscile-
rin iiretkenlifidir bu. Komiinizmin etkin baslan-
gic1 olarak komiinist cumartesiler son derece de-
gerlidir. Bu, ¢ok ender rastlanan bir olaydir, ciin-
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kii, heniiz (partimizin programinda da hakl ola-
rak belirtildigi gibi) «kapitalizmden komiinizme
gecise dogru ilk adimlari atma» asamasinda bulu-
nuyoruz.

Komiinizm, basit is¢ilerin zor bir isi basara-
rak, feragatle, liretkenlikteki artisin lizerine titre-
di&i, kisisel olarak emekgilere dagtilmayan, «ya-
kinlarinan da verilmeyen, «uzak akrabalarnniny,
yani toplumun tlimiiniin hizmetine sunulan, once
tek bir sosyalist devlette, sonra Sovyet Cumhuri-
yetleri Biriifinde toplu halde yasayan birka¢ on
milyon, yada birka¢ yllz milyon insan arasinda
paylastinilan bugdaymn, kémiiriin, demirin, diger
iiriinlerin her kilosunun iizerine titredigl yerde
baslar.

Karl Marx, Kapital'de, burjuva demokratik
bildirilerdeki 6zgiirliik, insan haklan {izerine tum-
turakly, parlak sozlerle, biitiin iilkelerdeki kiiciik
burjuvalan, dar kafalilan, hatta bugiin, asafgilik
Bern Enternasyonalinin asa§ilik kahramanlanni
bile korlestiren, genel olarak Ozgiirliik, esitlik, kar-
deslik gibi bos laflarla alay eder (8). Bu satafath
bildirilere kars1 Marx, sade, algakgoniillii, pratik,
alisilagelmis bir bigcimde proletaryamin sorunlanni
ortaya koyuyor: s giiniiniin devlet tarafindan ki-
saltilmasi, iste tipik bir 6mek. Proletarya devrimi
gelisti&l oOlglide, Marx'in gbézlemlerinin dogruluk
ve derinli&i daha biiyilk bir agikhik ve kesinlikle
gozlerimizin 6niine seriliyor. Komilnizmin gergek
asbzleriylen, Kautsky’lerin, menseviklerin, sosya-
list-devrimcilerin ve Bern'deki sevgili kardesleri-
nin ince, gosterisli, bos sozleri arasindaki fark, bi-
rincllerin daima ¢aliyma kogulanna varmasidir.
«Calisma demokrasisin, «6zgiirlilk, esitlik, kardes-



lik» {izerine daha az laf ebeligi yapilmali. Giinii-
milzde, is¢i ve koylii, tipka tecriibeli bir insanin,
«kelli felli bir baymn kusursuz goriiniisiitne bir goz
atar atmaz, yamimaksizin «kuskusuz, hirsiz bu»
demesi gibi, burjuva aydinlarimin sisirilmis sozle-
rindeki aldatmacalan kolayca farkediyor.

Daha az satafatl laf, daha ¢ok basit, giindelik
calisma. Bugday ve komilriin her kilosunun iize-
rine titreyelim. Bu bugday ve komiir, ag isciye, iis-
ti basi1 yirtik - pirtik koyliiye, araci dalaveralary-
la, kapitalist yollardan degil, Moskova-Kazan de-
miryolu ren¢gber ve memurlarinin ornegindeki gi-
bi, sade emekgilerin bilingli, goniillli, kahramanca,
feragatli calismasi sayesinde ulassin.

Burjuva aydinlarimin devrimeci sorunlara yak-
lasma bigimine ©6zgi laf ebeliklerinin izlerine her
an, her yerde, hatta bizim saflarimizda bile rast-
landigim kabul etmemiz gerekir. Ornegin, basim-
miz gecmisin bu clirlimiis kalintilariyla, burjuva
demokrasisiyle yeterince savasmiyor. Gercek ko-
miinizmin basit, algakgoniillii, giindelik, fakat can.
I tohumlanna yeterince destek olmuyor.

Kadinin durumunu alin. En ileri burjuva cum-
huriyetindeki diinyanin en demokratik partisi bi-
le, uzun yillar boyunca, bu konuda bizim daha dev-
rimin ilk yiinda gerceklestirdiklerimizin yiizde bi-
rini yapamazdi. Kadinin, erkekle esit olmayan du-
rumuyla ilgili biitiin al¢cakc¢a yasalari, bosanmada
karsilastig1 engelleri, bosanmayla ilgili formalite-
leri, evlilik dis1 diinyaya gelen ¢ocuklarin baba ta-
rafindan taninmasini, babalik aranmasini zorunlu
kilan yasalar1 bastanasag yokettik. Bu yasalann
bir¢ok kalintilar1 burjuvazi ve kapitalizmin bir ayi-
b1 olarak hala biitiin uygar iilkelerde yasamakta-
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dir. Bu alanda yaptiklarimizla gurur duymakta bin
kere hakliyiz. Fakat eski burjuva yasa ve kurulusla-
r1 karmasasima ortaliktan temizleyip yer agmaya
¢alistikca, bunlarin ancak on hazirhk ¢alismalan
oldugunu, gergcek kurucu eylem olmadigini agikc¢a
goriiyoruz.

Kadin, kendisini 6zgiirliige kavusturan biitiin
yasalara ragmen, hizmetc¢i koledir. Kiigiik ev hiz-
metleri onu bunaltir, bogar, aptallastirir, asagila-
tir, mutfakla ¢ocuk odasina zincirler, utanc¢ vere-
cek kadar iiretimden uzak, bayagi, sinir bozucu.
aliklastinic: ve ezici bir calisma iginde giiciinii har-
camasina sebebolur. Kadimin gercek kurtulusu.
gercek komiinizm ancak, kiiciik ev ekonomisine
kars), daha dogrusu bu ekonominin tiimiiyle yeni-
den kaliba dokiiliip biiyiik sosyalist ekonomiyi
olusturmasi ugruna, iktidar sahibs proletaryanin
yonetimindeki kitle miicadelesi zafere ulastiginda
gerceklesecektir.

Teorik agidan her komiinist i¢in tartisma go-
tiirmez olan bu sorun iizerinde yeterince duruyor
muyuz? Hayir, elbette. Daha simdiden bu alanda
goriilen tohumlara yeterince 6zen gosteriyor mu-
yuz? Hayir, yine hayir. Halk yemekhaneleri, kres-
ler, cocuk bahgeleri bu tohumlarin basit 6rnekleri
ve gercekte kadim ozgiirlige kavusturabilecek,
toplurnsal iiretimnde ve toplumda oynadig1 rolde
erkekle esit olmayan durumunu diizeltebilecek,
basit, siradan, satafattan, gosteristen, tumturak-
tan uzak aracglardir. Bu araglar yeni degildir, bii-
yiik kapitalizm tarafindan yaratilmislardir (genel-
likle sosyalizmin biitiin maddi kosullan gibi). Fa-
kat, kapitalizmin egemenli#i altinda, bunlar, birin-
cisi, az bulunan seylerdi, ikincisi, ve daha Onem-
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lisi, bunlar ya spekiilasyonun, tathi kirlann, yala-
nin, dolanun, en kotii yonlerini tasiyan ticarl giri-
simler yada «burjuva iyilikseverligi gosterisin idi-
ler. Segkin isciler hakli olarak bu kuruluslardan
nefret eder, bunlara énem vermezlerdi.

Bu kuruluslann bizde ¢ok daha fazlalastifa
ve Ozelliklerinin degismeye basladigr s6z gotiirmez.
Kadin isciler ve koy kadinlan arasinda diisindiigii-
mizden de ¢ok sayida, yetenekli orgiitleyiciler,
herseyi pratikte ¢ok iyi orgiitlemeyi bilen kimse-
ler vardir. Bunlar, ¢cok sayida militanin ve daha
da cok sayida sempatizanin ise katilmasini sag-
lar, baskalarim1 horgoriircesine kendini begenmis
«aydinrlann, yada gigegi burnunda «komiinistler»in
yaptig1 gibi giizel konusmalara, kiskirtmalara, ta-
sarilar, sistemler {izerine birtakirn kavgalara, ge-
vezeliklere yer vermezler. Fakat, yine de bizler, ye-
ninin bu tohumlanna gerektigi sekilde 6zen gos-
termeyiz.

Burjuvaziye bir bakin. Kendisi i¢in yararh
olanin yayginlasmasini nasil da iyi diizenliyor! Ka-
pitalistlerin goziinde «model» girisimler onlann
milyonlarca basilan gazetelerinde nasil da siitun
siitun 6viiliilyor! «Model» burjuva kuruluslann na-
sil da bir ulusal kivan¢ konusu haline getirmeye
calisiyorlar! Bastmmiz, en iyi yemekhaneleri yada
¢ocuk yuvalarim bulup ortaya ¢ikarma, aralarindan
bazilannin 6rnek kuruluslar haline getirilmesi ko-
nusunda 1srar etmeyi, 6rnek komiinist calisma sa-
yesinde ne gibi insan emegi tasarrufu saglanacaf-
m, ilgililer i¢in ne gibi kolayliklar elde edilecegi-
ni, tirlinlerden ne gibi bir tasarruf, kadin i¢in hiz-
metci kolelikten nasil bir kurtulus, saglik kosulla-
nnda nasil bir gelisme olacagini, alinan ve tiim
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topluma kazandirilan sonuclarn biitiin ayrintilariy-
la agiklamay! higbir zaman kendine gorev bilmez.

Ornek iiretim, 6rnek komiinist cumartesiler,
bugdayin her kilosunun iliretiminde ve boliistiiriil-
mesinde gosterilen ormek titizlik ve diiriistliik, or-
nek yemekhane, su isc¢i evinin yada su bina bloku-
nun ornek temizligi, biitiin bunlar, biitiin is¢i ve
koylil orgiitlerinin oldugu gibi, basimimuzin da iz
kat daha fazla dikkatini ¢ekmeli, bunlara yiiz kat
fazla O0zen gosterilmelidir. Komiinizmin tohumla-
n bunlardir, bunlan gelistirmek hepimizin en bas-
ta gelen gorevidir. Erzak ve iiretim durumu ne den-
li endise verici olursa olsun, onsekiz aylik bolsevik
iktidan sirasinda biitiin cephelerde ilerledigimiz in-
kar edilemez. Bugday stoklar1 30 milyon puddan
(1 Agustos 1917 - 1 Agustos 1918 arasi) 100 mil-
yon puda (1 Agustos 1918 - 1 Agustos 1919 arasi)
yiikseldi, sebze iiretimi artti, bugday kithifinin 6ni-
ne gecildi, yakit bunaliminin yol agtid1 biiyiik giig-
liiklere karsin, demiryolu ulasiminda diizelme ol-
du. Bu genel zemin lizerinde, proletarya devleti ik-
tidarnmin da destegiyle komiinizm tohumlar: sol-
mayacak, tam komiinizme doniismek iizere biiyii-
yecek, ciceklenecekler.

«Komiinist Cumartesiler»in iizerinde ¢ok dii-
siinmeli, bu biiyiik inisiyatiften degerli pratik ders-
ler alinmalidir,

«Kom(nist Cumartesiler»i biitiin yollara bas-
vurarak desteklemek birinci gorevimiz, baslica go-
revimizdir. «Komiin» kelimesi artik bizde heryer-
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de kullanilmaya baslandi. Komiinistler tarafindan
yada onlarla elbirligi yapilarak kurulan her giri-
sim kolayca ve ¢cabucak kendini «komiin» ilan edi-
variyor, bu onur payesinin uzun ve zorlu bir cals-
mayla, gercek komiinizmin kurulmas sirasinda el-
de edilen basanlar sonucunda kazamldig1 ¢cogu kez
unutuluyor.

Halk Komiserleri Kurulu kararnamesindeki
«tiiketim komiinlerinne (9) bu adin verilmesiyle
ilgili maddenin kaldinnlmasim karara baglama dii-
siincesinin Merkez Yiiriitme Komitesi iiyelerinin
c¢ogunlugunun kafasina yerlesmesini ¢cok dogru bu-
luyorum. Bu kuruluslara daha sade bir ad verelim.
Boylece, yeni Orgiitleme calismalarinin daha ilk
adimlarinda ortaya ¢ikacak eksiklikler, kusurlar
«komiinslerin ilizerine atilmayacak, hakseverligin
gerektirdigi bicimde, kotii komiinistlere yiiklene-
cektir. Komiin kelimesini giinliik konusma dilin-
den kaldirmak, her oniine gelenin bu kelimeyi ken-
dine maletmesini yasaklamak, baskabir bicimde
soylemek gerekirse, bu iinvani, yalmazca, pratikte
her isi komiinist bicimde diizenlemek yetenefi-
ni gercekten kanitlamis ve yerel halkin oybirligiy-
le onayini kazanmis gercek komiinlere vermek cok
vararh olacaktir. Once, karsiik beklemeden galis-
maya yetenegin oldugunu goster bakalim, toplu-
mun ¢ikar icin «devrimci bigcimde» ¢alismaya, iiret-
kenligi artirmaya, calismay1 ormek bir bicimde or-
giitlemeve yeterli oldufunu kanitla, ancak ondan
sonra. «komiin» adini, bu onur payesini kendine
vakistirabilirsin.

Bu konuda, «Komiinist Cumartesiler» ayr tu-
tulmalidir. Ciinkii. burada, Moskova-Kazan hatti
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rencber ve memurlart 6nce. komiinistler gibi ca-
hisma yeteneginde olduklanni gercek olgularla ka-
nitlamils, ancak ondan sonra inisiyatiflerine «Ko-
miinist Cumartesi» adim1 vermislerdir. Oyle davra-
nalim ki, gelecekte de hep boyle olsun. Gii¢ bir
¢alisma. uzun siire emek verilerek elde edilen pra-
tik bir basariyla, ger¢ekten komiinist, 6rmek bir or-
giltlenmeyle kanitlamadan, girisimine, kurulusuna
yada calismasina komiin denilmesini isteyen aci-
maksizin hor goriilsiin, sarlatan, éviingen palavra-
al ilan edilip utanca bogulsun.

«Komiinist Cumartesiler»in biiylik inisiyatifi,.
baska bir alanda, partinin temizlenmesinde de kul-
lamlmahdir. Devrimin hemen sonrasinda, kiiciik
burjuva diisiince yapisina sahip, «namuslu» insan-
lar 6zellikle korku duyar, burjuva aydinlan (tabii,
mensevikler ve sosyalist-devrimciler de dahil) her-
seyi sabote eder, burjuvazinin oniinde yerlere ka-
panirken, maceracilarin ve daha da zararhh baska
unsurlarin yonetici partiye sizmasi kacinilmazdir.
Hicbir devrim bunu o6nleyememistir ve onleyeme-
yecektir. Onemli olan, ilerici, saghkh ve giiglii bir
sinifa dayanan yonetici partinin saflarim1 temizle-
meyi bilmesidir.

Bu konuda, ¢oktan ise basladik. Erxkmadan, za-
yiflik gostermeden devam etmek gerekli. Komii-
nistlerin savasa alinmasi bize yardimci oldu. Od-
lekler ve namussuzlar partiden kagtilar. Ne giizel
bir kurtulus! Partinin liye sayisinda boyle bir azal-
ma, giiciinde ve agirhfinda biiyuk bir artisa esde-
gerdir. Tasariya «Komiinist Cumartesiler» inisiya-
tifini de koyarak temizliSe devam etmek gerekli:
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«devrimci bicimde calismayan dayali, diyelim, alt1
aylik bir «girakhk» yada «staj» devresi gegirmeden
partiye iye kabul etmemeliyiz. 25 Ocak 1917'den
sonra partiye kaydolup bzel bir ¢caba yada kazan-
diklan basanlarla kesinlikle giivenilir olduklanm,
kominist olmaya layik ve yetenekli olduklanm
gostermemis olan biitiin liyeleri de aymu deneme-
den gecirmeli.

Gergekten komiinist bir ¢alismanmin hergin ar-
tan ihtiyaclarnina bagh olarak partinin temizlenme-
si, devletin iktidar aygitim gelistirecek, kdyliilerin
devrimci proletaryanin yanina gegmesini 6nemli 6l-
clide hizlandiracaktir.

«Komiinist Cumartesiler»n, digerleri arasinda,
devlet aygitinin sinif karakterine 1sik tutan onem-
li girisimlerden biridir. Partinin merkez komitesi,
«wdevrimci ¢alisma bicimin {izerine bir mektup yaz-
mistir. Bu diisiince, iiye sayis1 100.000 - 200.000 ka-
dar olan bir partinin merkez komitesi tarafindan
ortaya atilmistir (saminm ciddi bir temizlik hare-
katindan sonra kalanlann sayisiyd: bu, yoksa sim-
di liyelerimizin sayist daha kabanktir). Bu diisiin-
ce sendikall iscilerce de benimsendi. Bunlann sa-
visi, Rusya ve Ukrayna’da 4 milyon kadardir. Bii-
yik cogunluklari proletarya devletinin iktidann-
dan, proletarva diktatorliglinden yanadir. 200.000
ve 4 milyon. Iste. degirmenimizin ¢arklannin say-
sl. Sonra, on milyonlarca koylii gelir. Bunlar, bas-
lica li¢ gruba aynlir: En kalabalik ve proletaryaya
en yakin yign, yan proleterler ve yoksul koyliiler-
dir. Bunun arkasindan orta koyliilik ve en sonun-
da pek az sayidaki kulaklar yada kir burjuvazisi
grubu gelir.
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Bugday satmak ve aghifin spekiilasyonunu
yapmak olanaf1 varoldukea, koylil, yan emekgci, ya-
n spekillator olarak kalacaktir. Proletarya dikta-
torliigiinde bile belirli bir zaman ic¢in bu kaginl-
mazdir. Spekiilatdr olarak bizim dilsmanumzdir,
proletarya devletinin diismanidir. Burjuvazi ve
onun sadik usaklanyla (mensevik Sher ve sosya-
list-devrimci B. Cernenkov gibi serbest bugday ti-
caretinden yana olanlar dahil) anlasmak egilimin-
dedir. Fakat, emek¢i olarak, kivlil proletarya dev-
letinin dostu, biiyiik toprak sahipleri ve kapitalist-
lere karsi savasta, is¢inin en sadik miittefikidir.
Emek¢i olarak, koyliiliik, milyonlarca insandan
olusan muazzam kitlesiyle, milyonlarca orgiitlii
proleteri kapsamina alan, proletaryanin komiinist
onciisiiniin yliz yada ikiyiiz bin liyesince yonetilen
devlet makinasinin en biiyiik destegidir.

Emek¢i kitlelere ve soOmiiriilen kitlelere da-
ha sik1 bicimde bagli, daha kelimenin tam anla-
miyla demokratik bir baska devlet hi¢gbir zaman
varolmamstir.

«Komiinist Cumartesilernin belirttigi ve ger-
ceklestirdigi proletarya emegi koyliiniin devlete
olan baghhginm ve sevgisini giiclendirmekte katki-
da bulunacaktir. Bu emek, yalniz bu emek, bizim
hakli oldufumuza, komiinizmin haklhi olduguna
koyliiyll inandiracak, koyliiylii bizim ayrilmaz miit-
tefigimiz yapacak, yani, bu emek biitiin erzak sag-
lama glicliiklerinin yvenilmesine, bugday iiretimi ve
{ilestirilmesinde komiinizmin  kapitalizme karsi
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tam bir zafer kazanmasina, komiinizmin sarsilmaz
bicimde giiglenmesine gotiirecektir.

28 Haziran 1919 V. Lenin,

1919 Temmuzunda Biitiin eserleni
brosiir halinde Paris-Moscou, c. 29
Moskova'da s. 413 - 138.
yayinlanmustir.

Imza : N. Lenin



GENCLIK BIRLIKLERININ GOREVLERI

(Rusya Komiinist Genglik Birligi
II1. Kongresindeki konusma, 2 Ekim 1920)

(Lenin’in Kongreye gelisi biiyilk seving goste-
rileriyle karsilanir.)

Yoldaslar, bugiin sizlere Komiinist Genglik
Birliginin temel gorevlerinden ve genellikle bir sos-
yalist cumhuriyette Genglik Orgiitlerinin nasil ol-
masi gerektiginden sozetmek istiyorum.

Kominist toplumu kurma gorevini gercekte,
kesinlikle gencligin yiuklenmesi gerektigi soylene-
bileceginden, bu sorun iizerinde onemle durulma-
hdir. Ciinkii, kapitalist toplumda yetisen emekgiler
kusaZinin olsa elsa somiiril lizerine kurulu eski dii-
zeni vikma sorununu ¢ozebilecegi aciktir. Bu emek-
ciler kusag1 olsa olsa, proletaryanin ve emekgi si-
niflarin iktidan ellerinde tutmasini; lzerinde an-
cak veni kosullar i¢cinde, insanlar arasindz somii-
ru iliskilerinin olmadify bir cevrede ise baslaya-
cak kusaZin yap:r kuracag: saglam temellerin atil-
masin1 saglayacak bir toplum diizeni yaratmann
getirece&i sorunlar1 ¢ozebilir.
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Gengligin gorevleri sorununa bu agidan yak-
lastiktan sonra, genel olarak genglisin, ©Ozel ola-
rak da Komiinist Genglik Birlikleri ve diger geng-
lik Orgiitlerinin gorevlerinin tek kelime ile 6zetlene-
bileceZini belirtmeliyim. Goreviniz, ogrenmektir.

Eibette ki, baslica ve temel sorunlara, yani,
neyi, nasil 6frenmeli sorulanna cevap vermeyen
bir «tek kelimelik karsiliktan» sozetmek istemiyo-
rum. Burada gercek sudur ki, eski kapitalist top-
lumun degismesinden sonra, egitim, ogretim ve
komiinist toplumu kuracak yeni kusaklann yetis-
tirilmesi artik eskisi gibi olamaz. Gengligin egi-
tim, Ofretim ve yetistirilmesinin hareket noktasi,
eski toplumun bize birakti§lr malzeme olmalidir. Ko-
miinizmi, ancak bu bilgi, orglit ve kuruluslann tii-
miinden yola ¢ikarak, eski toplumun bize birakti-
& ara¢ ve insan giicli kaynaklan yardimiyla kura-
biliriz. Ancak gengcligin egitim, 6grenim ve orgiitle-
nisinde koklii reformlar yaparak, geng kusagin ken-
di cabalanyla, eskisine benzemeyen yeni toplumu,
komiinist toplumu yaratmasini saglayabilirizz. O
halde, ne Ogretmeliyiz, genclik, komiinist geng¢lik
adina hak kazanmak istiyorsa, kendini nasil egit-
meli, basladifarniz eseri basan ile bitirmesi igin
onu nasil hazirlamalyiz sorulanm avnntili bigim-
de incelememiz gereklidir.

1k akla gelen, en dogal cevabin, Genglik Bir-
ligi, tiim genclik ve komiinizme ge¢mek isteyen
herkes komilnizmi 6grenmelidir, seklinde oldugu-
nu sdylemeliyim.

Fakat, «kominizmi 6grenmeli» seklindeki bu
cevap ¢ok geneldir. Komilnizmi 6grenmek icin ne
yapmaliy1z? Komiinizin bilgisini elde etmek igin,
genel bilgilerimizin tiimiinden neleri ayirmahyiz?
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Iste burada., komiinizmi 6grenmek sorunu yanls
bir bicimde ele alindig1 zaman ortaya ¢ikan her
tiirlil tehlikeyle kars: karsiya kalinz.

11k oakista, komiinizmi 6grenmenin, elkitap-
larinda, brosiirlerde, komiinist eserlerde verilen
biitiln bilgilerin toplamin: 6ziimlemek oldugunun
akla gelmesi dogaldir. Fakat, bu tanimlama ¢ok
kabaca yapilmistir ve yetersizdir. Eger komiiniz-
min incelenmesini yazil1 eserlerin, kitap ve brosiir-
lerin oziimlenmesinden ibaret birakirsak, kisa za-
manda, bir¢ok s6zilmona komiinizm yorumcusu
yada bilgi¢ palavracilar yaratmis oluruz, bundan
da ¢abuk pismanlik duyar ve zarar gorniriiz. Ciin-
kli, komiinist kitap ve brosiirleri okuduktan sonra,
bu kimseler, biitiin bu bilgileri birbirine bagla-
maktan aciz kalir ve komiinizmin gercekte gerek-
tirdigi gibi davranamazlar.

Eski kapitalist toplumun miras biraktist en
bilyiik kotiiliiklerden, belalardan biri, bu kitaplar-
la hayatin pratigi arasindaki kopukluktur. Gergek-
te, herseyi ¢ok giizel anlatan kitaplanmiz vardi, fa-
kat bunlarda yazili olanlar, cofu zaman, kapitalist
toplurnun yapmacik bir gorilniimiinii veren, ikiyliz-
11i, tiksindirici yalanlardan baska birsey de#ildi.

Bu ylizden, komiinizini anlatan eserlerde yazi-
lanlann kitabi dztimlemesi ile yetinmek son dere-
ce yanlistir. Buglin, konusma ve makalelerimiz ev-
velce komfilnizm {izerine sylenenlerin bir tekran
defildir, clinkii herglinkll ¢okytnli ¢alisnalara
baglidir bu sbylenenler. Bu ¢alisma olmaksizin,
milcadele olmaksizin, komiinist eserler ve brosilr-
lerdeki derin kitabi bilgilerin hicbir degerl yoktur,
¢linkl bunlar, eski burjuva toplumunun en tiksin-
dirici ¢izgisi olan teorl ile pratik arasindaki ko-
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puklugu siirdiirmekten baska bir ise yaramayacak-
tir.

Hele sadece komiinist sloganlan benimsemek-
le yetinmek daha da tehlikelidir. Eger bu tehlike-
yi zamaninda gormeseydik ve biitiin gabamizi bu
tehlikeyi uzaklastirmaya yoneltmeseydik, boyle
bir komiinizm egitiminden sonra kendilerini komii-
nist sanacak bir milyon kadar delikanl ve genckiz,
komiinizm davasina bilylik zarar verecekti.

Simdi, karsimiza su soru ¢ikiyor: Komtinizmi
ogrenmek icin biitiin bunlarn nasil birlestirmeli-
yiz? Eski okullardan, eski egitim sisteminden, es-
ki bilimden neleri almaliy1z? Eski okullarin ama-
c1, tam bir genel kiiltiire sahip insanlar yetistir-
mek ve genellikle biitiin bilimleri 6gretmekti. Bu-
nun tamamiyla yanlis oldugunu biliyoruz. Ciinkii,
biitiin toplum, insanlann siniflara béliinmesi, so6-
miirenler ve ezilenler olarak ikiye ayrilmas: iize-
rine temelleniyordu. Sinif ruhunu iyice i¢cine sindir-
mis olan eski okullann, ancak burjuva ¢ocuklanna
bilgi verebilmesi dogaldi. Ogretilen her kelime bur-
juvazinin c¢ikarlarina uydurulmustu. Bu okullarda,
isci ve koylii cocuklannm: ancak, onlar: burjuvazi-
nin ¢ikarlanina hizmet etmeye hazirlamak amaciy-
la egitiyorlardi. Onlari, burjuvaziye, igcinde yasadi-
f1 rahat, tembel hayata zarar vermeden tath karlar
getijecek, faydall hizmetkarlar olarak yetistirmek
icin egitiyorlardi. Bu nedenle, eski okullar: reddet-
mekle birlikte, onlardan, gercek komiinist egitime
varmak icin ihtiva¢ duydugumuz bilgileri almaw:
gorev biliyoruz.

Burada, eski okullara yoneltilen ve (;oéu kez
de, mutlak bicimde yanlis voruiniara yolagan sug-
lamalar), sitemleri ele almak istiyorum. Eski oku-
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lun, kitabi bilgiler, ezbercilik okulu oldugu soy-
leniyor. Bu dogrudur, fakat, eski okulun koétii yon-
leriyle, bizim icin faydal olabilecek yonlerini ayir-
detmeyi, ondan komiinizm i¢in gerekli olan1 alma-
1 bilmek gerekir.

Eski okul kitabi bilgiler okuluydu, gengleri ya-
rarsiz, gereksiz, cansiz, beyinlere yiik olan, geng
kusag ayn1 kaliptan ¢ikmis biirokratlara doniistii-
ren bir y1gin bilgiyi 6zlimlemeye zorluyordu. Fa-
kat bundan, insanlifin bilgi olarak biriktirdigi zen-
ginlikleri 6zlmlemeden de komiinist olunabilir so-
nucunu c¢ikanyorsaniz, bilyiik bir yamlgiya diisi-
yorsunuz demektir. Komiinizmi iiriin olarak ver-
mis olan bu bilgi hazinesini 6zimlemeden, komii-
nist sloganlan, komiinist bilimin vardifl sonugcla-
n oziimlemenin yetecegine inanmak yanlhistir. Mark-
sizm, komiinizmin insanbgin bilgi hazinesinden
nasil dogdugunu gosteren bir ornektir.

Baslica yaraticis1 Marx olan komiinist teori-
nin, komiinist bilimin, marksizmin bu doktrininin
artik, bir deha bile olsa, XIX. yiizyiin bir sosya-
listinin eseri olmaktan ciktigini, kapitalizme karsi
miicadelesinde ondan esinlenen, milyonlarca, onmil-
yonlarca proleterin eseri halini aldigin1 okumus
ve Ogrenmissinizdir. Eger, Marx’in doktrininin, en
devrimci siniftan milyonlarca, onmilyonlarca in-
sanin gonliinid nasil kazandigini sorarsaniz, ancak
hir tek cevap alabilirsiniz. Bu bdyle olmustur, ciin-
kii Marx kapitalist diizende insanbfin kazandifa
bilgilerin saglam temeline dayariyordu; insan top-
lumunun gelisim yasalarini inceledikten sonra, ka-
pitalizmin gelisiminin kaginilmaz ozelligini, bu ge-
lismenin komiinizme gotiirebilecegini anlad: ve bu-
nu yalmzca -burasi onemli- kapitalist toplumun
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en kesin, en aynntili, en derin bir incelemesini
yaptiktan, eski bilimin {irini olan herseyi biiti-
nilyle dzUimledikten sonra kamitladi. insan toplu-
munun yarattifn herseyi, Marx elestirici bir gozle,
hicbirseyi karanlhikta birakmaksizin tekrar diisiin-
dii. insan diisiincesinin yarattin herseyi tekrar dii-
siindll, elestirinin siizgecinden gec¢irdi ve is¢i hare-
ketine uyguladi. Sonunda, burjuva c¢evresinin dar
sinirlan icinde kapall kalan yada burjuva Onyar-
gilan yiiziinden eli kolu baglanan insanlann cika-
ramayacan sonuglan gin 1s1fna kavusturdu.

Omegin, proletarya kiiltiiriinden so6zettigimiz
zaman, bunu gozoniinde bulundurmamiz gerekli-
dir. Eger proletarya killtiriinii yaratanin, insanh-
&1n gelisimi sirasinda olusturulan kiiltiiriin tam ola-
rak bilinmesi ve doniistiiriilmesi oldufunu iyice
anlayamamissak. bu sorunu ¢ozemeyiz. Proletarya
kiiltirll rastgele bir verden, birdenbire ortaya ¢ik-
maz, bu konuda uzman olduklarinu sdyleyen insan-
lann icadi da degildir. Sagcma bunlar. Proletarya
kiiltiiri insanhfin, kapitalist toplumun, toprak sa-
hipleri ve biirokratlar toplumunun boyundurugu
altinda biriktirmis oldugu bilgilerin tiimiiniin akla
uygun geli§hni olmalidir. Biitin bu yollar ve pati-
kalar -tipka Marx'in yeniden gozden gegirdigi eko-
nomi politifin insan toplumunun nereve varacag-
n1, sif savaslanina, proletarya devriminin hare-
ket noktasina gecisi gosterdigi gibi- proletarya kiil-
tliriine gotiirmiis ve gotiirecektir.

Sik sik oldugu gibi, genglik temsilcilerinin ya-
da yeni efitimin bazi savunucularinin eski okul-
lara saldirdiZini, kafalan bilgiyle doldurmaktan
baska bir ise yaramadiklanndan sozettiklerini duy-
dugumuz zaman, onlara eski okullarda bizim icin
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iyi olan ne varsa almamz gerektigini soylemeliyiz.
Bu okullann gencin bellegini, onda dokuzu yarar-
s1z, geri kalan onda biriyse carpitilmis, Olgiisiiz
bir bilgi y1giniyla doldurmaktan baska bir ise yara-
mayan egitim yontemini alacak degiliz. Fakat, hic-
bir zaman, yalmizca vanlan komiinist sonuglarla,
sadece komiinist sloganlan ogrenmekle de yetin-
memeliyiz. Komiinizrn bu yoldan kurulamaz. An-
cak, bellegini, insanlhigin yarattif1 biitiin hazinelerle
zenginlestirdikten sonra insan komiinist olabilir.

Durmak bilmeden ezberlemeye hi¢ gerek yok.
Fakat, her 6grencinin bellegini temel gercgeklerin
bilgisiyle gelistirmeli ve miikemmellestirmeliyiz.
Ciinkii, kazanilan bilgiler bilince islenmemisse, ko-
miinizm kof bir laf, yalnizca bir etiket olarak ka-
lir, komiinistse zavalll bir lafazan olmaktan ote-
ye gegemez. Bilgiyi sadece 6ziimlemekle kalmama-
11, elestirici bicimde Oziimlemelisiniz. Aklimiz1 ya-
rarsiz bilgi yi1ginlanyla karistirmamal: .gliniimiiziin
kiltiirli insanina son derece gerekli olan gerceklerin
bilgisiyle zenginlestirmelisiniz. Eger bir komiinist,
¢ok ciddi ve ¢ok zor bir calisma yapmadan, elestirici
bir gozle ele almak zorunda oldugu gercekleri apa-
¢ik gormek icin ¢aba harcamadan, sadece bir takim
kaliplann 6grenmekle komiinizmiyle bobiirlenmeye
niyetleniyorsa, acmacak bir kisidir o. Gergeklerin
yizeyinde kalmak ¢ok zararhdir. Eger az bildigi-
min farkindaysam, daha ¢ok bilmek i¢in elimden
geleni yapanm, fakat bir kimse komiinist oldugu-
nu ve esasl bir seyler bilmeye hi¢ ihtiyaci olmadi-
g soylilyorsa, ondan gergek bir komiinistten el-
de edecegimiz hicbir seyi bekleyemeyiz.

Eski okullar, kapitalistlere gerekli hizretkar-
lan yaratiyor, kapitalistlerin arzusuna gore konu-
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sup yazan bilim adamlarn yetistiriyorlardi. O halde,
bu okullan kaldirmalhyiz. Fakat, hetnekadar bunu
yapmak zorunda isek de, bu okullann ortadan kal-
dirmak zorunda isek de, insanlar icin .gerekll olan
bilgi birikimini almamali muy:1z? Kapitalizm icin
gerekll olanla, komlinizm icin gerekli olam1 ayir-
detmemeli miyiz?

Burjuva toplumunda, cofunlugun iradesine
karsin, uygulanan ezberci efitim sistemi yerine,
yalmz birakilan, boliinen, sonsuz genis bir {ilkenin
topraklan iizerine dafilan milyonlarca, onmilyon-
larca insanin iradesinden, zafere erismemiz icin
zorunlu tek iradeyi yaratan miicadele ugruna, giic-
lerini birlestirme ve Orglitleme karanni, yetenegini
ve istegini, eski topluma karsi duyduklan nefrete
ekleyen is¢ci ve koyliilerin bilingli disiplinini geti-
recefiz. Isci ve koyliilerin bu birligi, bu bilingli di-
siplini olmaksizin davarmiz umutsuzdur. Bu bir-
lik ve disiplin olmaksizin, biitiin diinyamin kapita-
listlerini ve biiylik toprak sahiplerini yenemeyiz.
Ne attijpymiz temelleri saglamlastirabilir, ne de he-
le lizerlerinde komiinist toplumu kurabiliriz. O
halde, eski okullarn mahkum etmekle, onlara karsi
tamamiyla hakli ve zorunlu bir nefret duymakla
birlikte, onlann kaldirmak istegini desteklemekle
birlikte, eski kitabi bilgiler, eski ezbercilik yonte-
mi yerine insanlhifin bilgi birikiminin tiimiinii ken-
dimize maletme, bu bilgileri 6ziimleme sanatim
Ofrenmeliyiz. Komiinizm, sizler icin, ezbere 6gre-
nilen birsey olmamalidir, iizerinde tekrar tekrar
diisinmeli, modern egitim goériisii bakamindan zo-
runlu sonuglarn iceren bir bilgi hazinesi olarak ko-
minizmi benimnsemelisiniz.
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iste, komiinizmi 6grenmek sorununu tartigir-
ken temel gorevler boyle ortaya konulmalidir.

Ne gibi bir yontemle 6greneceginizi sizlere agik-
lamak igin, pratikten bir érmek verecegim. Askeri
gorevlerden, cumhuriyeti savunma gorevinden son-
ra, karsimiza ekonomik gorevler c¢iktifim hepiniz
biliyorsunuz. Sanayi ve tarumu onarmadan komi-
nist toplumun kurulamayacagin, fakat, bunlan es-
ki sekilleriyle yeniden kurmanin da sézkonusu ola-
mayacadin: biliyoruz. Sanayi ve tarnrm bilimdeki
son gelismelere uygun, cagdas temeller iizerinde
yeniden kurmak gereklidir. Bu temellerden bash-
casinn elektrik oldugunu, ancak biitlin iilkenin, sa-
nayi ve tanmin biitiin dallanmn elektrige kavustu-
rulmasindan sonra, kendiniz i¢in komilnist toplu-
mu kurabileceginizi biliyorsunuz. Bu gorevi siz-
den onceki kusaklar yerine getiremezler. Gorevi-
niz, biitiin {ilkenin ekonomisini onarmak, sanayi ve
tannmi, c¢agdas, teknik temeller iizerinde, ¢agdas
bilim, teknik ve elektrik temelleri iizerinde yeni-
den kurmaktir. Elektriklendirme sorununu kara-
cahillerin ¢o6zemeyecegini, bu is i¢in baz1 bilgi ki-
nntilannmn yetmiyecegini, elbette ki, cok iyi anl-
yorsunuz. Elektriklendirmeyi, teknik, sanayi, tannm
alanlarina, sanayi ve tanmin ¢esitli dallanna uygu-
lamay1r bilmek gereklidir. Once bunu 6grenmek ve
sonra tiim gelisen emekgiler kusagina 0©gretmek
gereklidir. Biitlin bilin¢li komiinistlerin, kominist
olduguna inanan, Komiinist Genc¢lik Birligine ka-
tilmakla, Partiye, kom{inizmi kurmakta yardim et-
meyi ve biitln gen¢ kusagin komiinist toplumu
kurmasina katkida bulunmayi kabul ettiginin ke-
sinlikle bilincinde olan her gencin goérevi budur.
Genglik, bunun ancak c¢agdas egitimle gergeklesti-
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rilebilecegini, bu olmaksizin, komiinizmin bir di-
lek olarak kalacagim bilmelidir.

Daha Onceki kusaga burjuvaziyi devirme rolii
diistii. Bu durumda, temel gorev burjuvaziyi eles-
tirmek, kitlelerde burjuvaziye kars: nefret duygu-
lan uyandirmak, smnif bilincini yiikseltmek, giicleri
birlestirmeyi bilmekti. Yeni kusafin gorevi diha
karmasiktir. Goreviniz, yalmzca kapitalistlerin her-
hangibir miidahalesine kars: is¢i-koylii iktidanm
korumak ic¢in biitiin gii¢lerinizi birlestirmek degil-
dir. Bunu zaten yapmalisimiz. Bunu ¢ok iyi anla-
dinmiz, biitiin komiinistler bunun kesinlikle bilin-
cindedir. Fakat bu yeterli deZildir. Sizler komiinist
toplumu kurmak zorundasiniz. Bir¢cok alanlarda
c¢alismanin birinci boliimii tamamlanmistir. Ge-
rektigi bicimde, gecmis yikilmis, geriye moloz y-
ginindan baska birsey kalmamistir. Gecmisi bu du-
ruma sokmak gerekiyordu. Zemin temizlenmistir,
bu zemin izerinde gen¢ komiinistler kusagi, ko-
miinist toplumu kurmalidir. Goreviniz kurmaktir
ve siz ancak, tim ¢agdas bilimi kendinize maletti-
ginizde, komiinizmi kuru sozler, ogiitler, receteler,
talimatlar, kaliplasmis ve ezberlenmis programlar
olmaktan kurtanp, acil gorevinizin birligini sag-
layacak canli gercek haline doniistiirdiigiiniizde,
komiinizmi biitiin pratik ¢alistnanizin rehberi yap-
may1 basardiginizda bu gorevi yerine getirebilir-
siniz.

iste, tiim gen¢ kusag: egitir ve yetistirirken,
gozden uzak tutmamaniz gereken gorev budur.
Hepsinin de gen¢ erkekler ve gen¢ kizlar olmasi
gereken milyonlarca kurucu arasinda, komiinist
toplumun kuruculan arasinda sizler en énde olma-
lisiniz. Eger tiim is¢i ve koylii gencligi kitlesine bu
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egitimi kazandiramiyorsaniz komiinist toplumu ku-
ramazsiniz.

Simdi, tabii ki, komfiinizrni nasil 6grenmeniz
gerektifi ve yontemlerinizin &6zellifinin ne olacafh
sorunlanna geliyorum.

Burada, herseyden once, komiinist ahlak so-
runu iizerinde duracagm.

Komiinist egitiminizi yapmalisiniz. Genglik
Birliginin gorevi, pratik etkinligini, gencligin 6&re-
nirken, orgiitlenirken, birlesirken, miicadele eder-
ken komiinist efitimini yapacagi ve komiinizmi
rehber olarak segen herkesi egitecegi sekilde orgiit-
lemektir. Buginkii gen¢ligin egitimini, 6gretimi,
yetistirilmesi komiinist ahlaki gelistirmelidir.

Komiinist ahlak diye birsey var midir? Evet,
elbette ki vardir. Cok zaman, kendimize 6zgii bir
ahlakimiz olmadig ileri siiriiliir ve burjuvazi pek-
¢ok kez, biz komiinistleri ahlak diye birsey tani-
mamakla suglarlar. Bu da zihinleri bulandirma,
isci ve koyliilerin gozlerini boyama yollarindan bi-
ridir.

Hangi anlamdaki ahlaki reddediyoruz?

Tanrinin buyruklarini ahlakin temeli sayan bur-
juvazinin anladig1 anlamdakini. Bu konuda, el-
bette ki, tannya inanmadifimizi, din adamlar),
toprak sahipleri ve burjuvazinin, ancak somiiriicii-
ler olarak kendi ¢ikarlarin1 korumak amaciyla tan-
rn adiz afizlarindan diisiirmediklerini soyliiyoruz.
Bazen de, ahlak biliminin temeli olarak tanr: buy-
ruklarinl almamakla birlikte, sonunda daima tan-
rnn buyruguna ¢ok benzer birseylere varan idea-
list yada yari-idealist lafazanliklardan hareket edi-
vorlar.
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Hareket noktasi insanlifin ve smniflarin disin-
daki kavramlar iizerine temellenen her tiirlii ahla-
ka reddediyoruz. Biitlin bunlann, yalmizca toprak
sahipleri ve kapitalistlerin ¢ikarina hizmet eden
yalanlar, aldatmacalar, is¢i ve koyliilerin beyinle-
rini ynkamaya yarayan propaganda oldugunu soy-
lilyoruz.

Bizim ahlakimiz, proletaryanin simif miicade-
lesinin ¢ikarlanna baghdir, diyoruz. Ahlakimizin
temeli, proletaryanin sinif miicadelesinin ¢ikarla-
nduir.

Eski toplum, biitiin is¢i ve koyliilerin, toprak
sahipleri ve kapitalistler tarafindan somiiriilmesi
temell ilizerine kuruludur. Bunu yikmali, bu diize-
ni devirmeliydik, fakat bu amaca ulasmak i¢in bir-
ligimizi saglamak gerekliydi. Bize bu birligi sagla-
yacak olan da tann degildi elbette.

Bu birligi ancak, fabrikalar ve egitilen, eski uy-
kusundan uyandinlan proletarya gergeklestirebi-
lir. Ancak bu simf olustuktan sonra kitle hareketi
baslad: ve bugiinkii sonuca, yani en giigsiiz iilke-
lerden biri olmasina ragmen tiim dilnyanun burju-
vazisine karsi ii¢ yildir cephe olusturan Rusya’da
proletarya devriminin zaferine ulastik. Tum diin-
yada proletarya devriminin yiikseldigini goriiyo-
ruz. Bugiin, deneyimize dayanarak, dagimik koylii-
lerin de katilmasiyla somiiriciilerin biitiin sald-
nlanm goglis geren bu biiyiik birlesik giicii ancak
proletaryanin yaratabilecegini sdylilyoruz. Ancak
proletarya sinifi, emekgi kitlelerin birlesmesine,
saflannm siklastirmasina, komiinist toplumu kesin
bir kararlilikla savunmasina, kesin bir kararhhikla
saglamlastirmasina, kesin bir kararhlikla kurmasai-
na yardimeci olabilir.



n

iste bu nedenle diyoruz ki: insan toplumun
disinda varsaylan bir ahlak bizim icin yoktur, ya-
landir bu. Bizim i¢in ahlak proletaryanin sinf mii-
cadelesinin ¢ikarlanna baghdir.

Bu sinif miicadelesi nedir? Bu sinif miicadele-
si ¢can devirmek, kapitalistleri ortadan kaldirmak,
kapitalistler siniffim yoketmektir.

Genel olarak simif nedir? Siniflar, toplumun bir
kesiminin digerinin emegine sahip ¢ikmasim sag-
lar. Eger, toplumun bir kesimi, tiim topraklara sa-
hipse, bir biiyiik toprak sahipleri sinifi ve bir de
koyliiler simifi vardir. Toplumun bir kesimi, fabri-
kalara, hisse senetlerine ve sermayeye sahipse, bir
kapitalistler sinifiyla bir proleterler sinifi var de-
mektir.

Can kovmak zor olmadji, bu is i¢in birkag¢ giin
yetti. Biiyiik toprak sahiplerinden kurtulmak da
kolay oldu, ancak birka¢ aylhik bir ¢aba gerektirdi.
Kapitalistleri atmakta da pek zorluk c¢ekilmedi.
Fakat smiflan ortadan kaldirmnak son derece zor-
dur, isci, koylii ayynmi h8ld vardir. Kiigiik toprak
pargas: iizerinde yasayan bir koylii, baskalan yi-
yecek ekmek bulamazken, bugdayimin artifina, ya-
ni ne kendisine, ne de hayvanlarnna gerekli olma-
yan bugdaya sahip ¢ikarsa, daha o anda somiiriicii
haline gelir. Ne denli ¢ok bugday istif ederse, sag-
ladifr kir da o derece artar. Baskalan isterse ag-
hktan Olsiin, «ne kadar ag¢salar, bugdayimi o ka-
dar pahali satirim» der. Herkes ortak bir plana go-
re, ortak bir toprak iizerinde, ortak fabrikalarda,
ortak kurallara gore ¢alismahdir. Bunu gercekles-
tirmek kolay midir? Gorliyorsunuz ki, bu sorunu
¢ozmek, can kovmaktan, biiyiik toprak sahiple-
rini, kapitalistleri defetmekten daha zordur. Bu
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durumda, proletarya koyllilerin bir kesimini yeni-
den egitmeli, yoksul koyliilerin sirtindan gecinen,
yoksulluklanndan ¢ikar saglayan zengin koyliilerin
direncini kirmak icin emekg¢i koyliileri saflarina
cekmelidir. Demek ki, ¢an devirmemizle, biiyiik
toprak sahiplerini, kapitalistleri kovmamizla pro-
letaryanin miicadelesi bitmemistir, bu miicadeleyi
siirdiirmek, proletarya diktatorliii adima verdigi-
miz rejimin gorevidir.

Sinif miicadelesi devam etmektedir, degisen yal-
nizca miicadele bi¢imidir. Bu kavga, eski somiini-
ciilerin geri gelmesini onlemek, cahil koyliiliigiin
dasinik kitlesini bir biitiin olarak birlestirmek
icin siirdiiriilmektedir. Sinif miicadelesi devam et-
mektedir. Biitiin cikarlar1 bu miicadeleye bagla-
mak gorevimizdir. Ayn1 sekilde komiinist ahlaki-
miz1 da bu savasa baghiyoruz. Diyoruz ki: Eski so-
miiniiciiler toplumunun yikilmasina, biitiin emek-
¢ileri yeni komiinist toplumu kurmakta olan prole-
taryanin etrafinda toplamaya katkida bulunan ah-
iak, gercek ahlaktir.

Komiinist ahlak,” smif miicadelesine hizmet
eden, emekgileri, her gesit somiiriiye karsi, her ce-
sit kiiclik Ozel miilkiyete kars1 birlestiren ahlak-
tir. Ciunkii, kii¢iik miilkiyet, tiim toplumun eme-
ginin yarattif1 degeri, tek bir kisinin ele gec¢irme-
si demektir. Ulkemizde topragin miilkiyeti ortak-
tir.

Ben bu ortak millkiyetin bir kismin1 gaspeder-
sem, bu toprak lizerinde bana gerekli olanin iki
katt bugday yetistirir, arta kalandan k&r saglar-
sam, kendi kendime, «aclar ne denli ¢ogalirsa, bug-
daymmi da o denli pahal1 satarim» dersem, bir ko-
miinist gibi mi davranmis olurum? Hayr, bunlar
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sOmiiriiciilerin, miilk sahiplerinin yapacag:i isler-
dir. Bununla miicadele edilmelidir. Oluruna bira-
kilirsa, gerisin geriye kapitalistlerin, burjuvazinin
iktidarina doniis baslar. Bu durum. daha onceli
devrimlerde pek¢ok kez goriilmiistiir. Kapitalist-
lerin ve burjuvazinin iktidarmmn yeniden kurulma-
sin1 onlemek icin, bu sOmiiriiye izin verilmemeli-
dir. Birkac kisi baskalannin zaranna zenginlesme
olanag bulmamalidir. Bu nedenle, emekgilerin pro-
letaryayla birleserek saglam bir cephe olusturma-
lan gereklidir. Komiinist gengligin birlesme ve or-
giitlenmesindeki temel gorevin ana ¢izgisi budur.

Eski toplum su ilkeye gore kurulmustu: Ya so-
yarsin, yada baskalan seni soyar, ya birisi i¢in ca-
lisirsin, yada o senin i¢in ¢alisir, ya kole sahibisin,
yada kolesin. Boyle bir toplumda yetisen insanlar,
daha besikteyken belirli bir psikolojiyle, birtakim
aliskanliklarla, diisiiniislerle sartlanirlar. Ya efendi,
ya Xoledirler, yada kii¢iik miilk sahibi, kii¢iik me-
mur, aydin, yani tek kelimeyle yaln:z kendi rahati-
m diisiinen, otesiyle hi¢c mi hi¢ ilgilenmeyen bir
insan.

Su toprak parcgasini isliyorsam, baskalarindan
bana ne. Bir baskas1 agsa, daha iyi ya, bugdayimi
daha pahali satarim. Doktor, miihendis, 6gretmen,
yada memur olarak toplumda kiigiiciik bir yerim
varsa, baskalar1 umurumda m? Dalkavuklukla,
hal hatir saymayla giigliilere yaranirsam, belki de
kiiciiclik yerimi koruyabilir, hatta hatta, kimbi-
lir, belki de ilerleyebilir, giiniin birinde bir burju-
va olabilirim. Komiinistler bdyle bir psikolojiye,
bdyle bir zihniyete sahibolamazlar. Isci ve koylii-
ler, kendi gii¢lerimizle, yeni toplumu kurmaya ve
savunmaya yeterli oldugumuzu gosterdikleri anda,
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yenl efitim, komdtinist egitim, somliiriiclilere kar-
51 miicadele lizerine temellenen; bencillere, kiiciik
millk sahiplerine, «¢ikanm benim herseyimdir,
baskalanindan bana ne» diyen ruh haline, boylesine
aligkanhikliara kars) proletaryayla ittifaka dayal
egitim bagladi.

iste, gen¢ kusak komiinizmi nasil 6grenmeli
sorusuna verilecek cevap budur.

Gengc kusak, ancak 6grenimini, egitimini, yetis-
mesini her an proleter ve emekgilerin eski somiirii-
ciiler toplumuna kars1 bitmez tiikenmez miicade-
lesine bagliyabiliyorsa, komiinizmi 6grenebilir. Bi-
ze ahlaktan sozettiklerinde soyle deriz: Bir komi-
nist icin ahlak, birlik olarak dayanismay1 saglayan
disiplin ve somiiriiciilere kars1 bilingli kitle miica-
delesinden baska birsey degildir. Ebedi ahlaka inan-
maz, ahlak {izerine uydurulan biitlin masallarin
yalancilifin ortaya vururuz. Ahlak, insan toplumu-
nun yiicelmesine, emek somiiriisiinden kurtulmas-
na hizmet eder.

Bu amaca ulasmak icin, burjuvaziye kars: di-
siplinli ve amansiz miicadelenin coskunlugu iginde,
bilin¢li insanlar olmaya baslayan genglere ihtiya-
amz var. Bu miicadele icinde gen¢ kusak gercek
komiinistler yetistirecek, her an Ogrenimini, egiti-
mini, yetismesini bu miicadeleye bagh tutacaktir.
Komiinist gencligin egitimi, tath dille yapilan ko-
nusmalardan, kafalara ahlak kurallanm sokmaktan
ibaret kalamaz. Egitim bu degildir. Bu gencler, ana
babalannmin toprak sahipleri ve kapitalistlerin bo-
yundurugu altinda nasil yasadiklanini gordiiklerin-
de, somiirliclilere karsiy miicadeleye katilanlann
cvektid 1stiraplan tattiklarinda, bu miicadeleyi stir-
diirmek, kazanilanlan savunmak icin ne fedakar-
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lhklar gerektigini, biiyiikk toprak sahibi ve kapita-
listlerin ne azli diismanlar olduklanm gordiikle-
rinde, biitiin bunlar bu insanlarin komiinist egiti-
mini saglar. Komiinist ahlakin temelinde, komii-
nizmin kurulusunu gii¢lendirmek ve tamarnlamak
ugruna miicadele yatar. Komiinist egitim ve 06g-
retimin temeli budur. Komiinizmi nasil égrenme-
li sorusunun cevabt budur.

Eger arastirma, egitim ve Ogretim, okullarla
sinirli ve hayattan kopuk olsaydi, bunlara inanmaz-
dik. Isci ve koyliiler, biiylik toprak sahipleri ve ka-
pitalistler tarafindan ezildikce, okullar biiyiik top-
rak sahipleri ve kapitalistlerin elinde kaldikga,
gen¢ kusak kor ve bilgisiz olmaya devam edecek-
tir. Okullanmiz, genclige bilginin temellerini ka-
zandirmali, onun komtinizmin temel goriislerini
kenwu kendine benimsemesini saglamali, gengleri
kiiltiirlii insanlar olarak yetistirmelidir. Onlann hem
egitmeli, hem de sOmiiriilenlerin kurtulusunun sa-
vascilan olarak yetistirmelidir. Genglerin kurdugu
komiinist birlik, 6grenimini, egitimini ve yetisme-
sini her an tiim emekgilerin sdmiirenlere karsi or-
tak miicadelesine katkiya baglamiyorsa, Komiinist
Genglik Birligi adim1 tasimaya hak kazanamaz.
Ciinkii, ¢ok iyi bildiginiz gibi, Rusya tek is¢i cum-
huriyeti olarak kaldik¢a, diinyanin geri kalan kesi-
minde eski burjuva diizeni siiriip gittik¢e, daima
diismandan daha gii¢siiz olacagiz, daima yeni bir
saldin tehdidi altinda bulunacagz ve ancak sarsi-
maz bicimde birlestigimizde, ilerideki savaslarda
zafere ulasabilecek ve daha da gliglenerek yenilmez
olacafiz. Oyleyse komiinist olmak, ylikselen kusag
orgiitlemek ve birlestirmek, bu miicadelede 6rmek
bir disipline ve egitime sahibolmak demektir. An-
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cak boylelikle, komiinist toplumun kurulusunu bas-
latabilir ve sonuna kadar gotiirebilirsiniz.

Iste size durumu daha iyi anlamaniza yaraya-
cak bir 6rmek: Komiinistiz diyoruz. Komiinist kim-
dir? Komiinist latince bir kelimedir. Communis,
ortak demektir. Komiinist toplum, iiretim araglan-
nn ortak oldugu toplumdur, yani toprak, fabrika-
lar, herkesin emegi ortaktir. Iste komiinizm budur.

Herkes kendi hesabina, kiiciik bir toprak par-
¢asiu ekip bigiyorsa, emek ortak sayiabilir mi?
Ortak calisma bir anda yaratilamaz. Bu, olanaksiz-
dir. Gokten diismez bu. Onu elde etmek, yaratmak,
insaniistii bir ¢aba pahasmna bu amaca ulasmak ge-
reklidir. Ortak calisma miicadele i¢inde yaratilir.
Bu, kitaplardan 6grenilemez, boyle birseye zaten
kimse inanmaz. Bu amac¢ i¢in, herkesin kendi ya-
sanmis, kisisel deneyine ihtiya¢ vardir. Kolgak ve
Denikin Sibirya’dan ve Giiney'den gelerek iizerimi-
ze yuriidiikleri sirada, koyliiler onlardan yanayd.
Bolsevikler onlann bugdayim sabit fiata satin al-
diklan icin bolsevikligi tutmuyorlardi. Fakat, Si-
birya ve Ukrayna’da, Kolcak ve Denikin’in ikti-
darlann deneyini yasadiktan sonra, ya kendilerini
yenider. toprak sahiplerinin koéleleri durumuna ge-
tiren kapitalistlerden yvana olmaktan, yada onlarg,
dogrusu pek de baklava borek vaadetmeyeh, sert
¢arpismalar icinde demir gibi bir disiplin ve kati-
ik isteyen, fakat, biitiin bunlara karsilik, koyliile-
ri kapitalistlerin ve biiyiik toprak sahiplerinin ko-
lesi olmaktan kurtaran iscilerle elele yiiriimekten
baska careleri olmadigin1 anladilar. En cahil koy-
liiler bile, bunu anladilar, kisisel olarak deneyini
vasadilar ve bdylece gli¢ bir egitim sonucunda ko-
miinizmin bilingli taraftarn oldular. Komiinist



Genglik Birligi, biitiin etkinligini bu deney iizerine
temellendirmelidir. .

Ne Ogrenmeliyiz, eski okullardan ve eski bi-
limden neleri almaliy:1z sorularima cevaplandirdim.
Bunu nasil 6grenmeli sorusuna da karsilik verme-
ye calisacagim. Okuldaki etkinligi, egitimi ve Ogre-
nimi her an tim emekgcilerin somiiriiciilere karsi
miicadelesine bagh kilmahdir.

Cesitli genclik Orgiitlerinin deneyinden alin-
mis bazi1 ornekler vererek, sizlere komiinist egiti-
min nasil olmasi gerektigini somut olarak goste-
recegim. Herkes karacahilligin ortadan kaldirilma-
sindan sozediyor. Bilgisizlifin, okuma yazma bil-
mezlifin yaygin oldugu bir iilkede komiinist top-
lumun kurulmasinin olanaksiz oldugunu bilirsiniz.
Sovyetler iktidarinin emretmesi, Partinin belirli
bir slogan ortaya atmasi yada en iyi militanlardan
bir kisminin bu isle gorevlendirilmesi yetmez. Bu
gorevi Gengclik Birligine katilan gen¢ kusagin yiik-
lenmesi gereklidir. Gelecek kusakta okuma yazma
bilmevenlerin bulunmamas) icin, gen¢ erkek ve
geng Kkizlar, «bu bizim gorevimizdir, birlesip kara-
cahilligi ortadan kaldirmak lizere kirsal bolgelere
gidecegizn dediklerinde komiinizmin kurulmasina
dogru bir adim daha atilms olur. Geng¢ kusagin et-
kinliginin bu eserin yaratilmasina adanmasin di-
liyoruz. Karacahil, halkinin ¢ogunlugu okur-yazar
olmzyan Rusya’y:l ¢ok kisa bir zaman iginde, halki
iyi egitilmis bir lilke haline getirmenin olanaksiz-
hgn bilirsiniz. Fakat, Genglik Birligi ise koyulur-
sa, tiim genglik herkesin refahi icin ¢calismaya ati-
lirsa, 400.000 genci sinesinde toplayan Birlik, Ko-
miinist Genclik Birligi adina hak kazanmis olur.
Yine, Birligin gorevlerinden biri de, yalniz ken-
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disi icin su yada bu bilgiyi 6ziimlemekle kalmayip,
kendi basina bilgisizligin karanhklanndan kurtu-
lamayan genglige yardimci olmaktir. Genglik Bir-
liginin {iyesi olabilmek i¢in biitliin emegini, biitiin
gilcilnii ortak dava ugruna feda edecek bicgimde
davranmak gereklidir. Iste komiinist egitim budur.
Bu calisma icinde gencgler, gercek komiinistler
olurlar. Ancak uygulamada bazi sonuclar elde et-
tikten sonra, komiinist adina hak kazanirlar.

Ornegin, sehir disindaki mahallerde, sebze
bahcgelerinde yapilan ¢alismalan ele alalim. Bu, bi-
rinci derecede onemll bir is degil midir? Bu, ko-
miinist Genclik Birliklerinin ¢alismalarindan biri-
dir. Halk ag, fabrikalarda, is yerlerinde achik ce-
kiliyor. Acliktan kurtulmak igin sebze bahgeleri
gelistirmek gereklidir. Fakat, bahge tarimi ¢alisma-
lann eski yontemlere gore yapilmaktadir. O halde,
en bilincli elemanlar ise koyulmalidir. Gorecel:si-
niz, sebze bahcgelerinin sayisi ve yiizol¢iimii arta-
cak ve daha iyi sonuclar alinacaktir. Komiinist
Genglik Birligi, bu calismada etkin bir yer alma-
Iidir. Her Birlik, Birligin her birimni bu ¢alismay
kendi gorevi olarak benimsemelidir.

Komiinist Genglik Birligi, her alanda yardim-
c1, inisiyatif ve giriskenlik ormegi bir vurucu glic
olmalidir. Herhangibir is¢i, belki Komiinist Geng-
lik Orglitliniin doktrinini pek iyi anlamayabilir, ilk
anda bu doktrin ona pek inandirici gelmeyebilir,
fakat, genclik orgiitiiniin pratik ¢alismasina ve et-
kinligine balkanca, bu orgiitiin {iyelerinin ona ger-
cekten dogru yolu gdsterdigini anlamalidir.

Eger Komiinist Genclik Orgiitl her alandaki
calismalarini bu bi¢imde oOrgiitlemeyl bilemezse,
eski burjuva patikalanna sapip yolunu kaybediyor
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demektir. Emekg¢ilerin komtinist doktrinden dogan
sorunlanm ¢dzmelerinde yardimec: olmak igin egi-
timimizi ¢alisan siniflann sdmiiriiciilere kars1 mii-
cadelesine baglamalyiz.

Birlik iiyeleri, biitiin bos zamanlanni sebze
bahgelerinin diizenlenmesine, baz1 fabrika ve is yer-
lerinde genclifin egitiminin Orgiitlenmesine ayir-
mahidirlar. Yoksul ve acinacak Rusya’yr zengin bir
illke yapmak istiyoruz. Oyleyse, Komiinist Geng¢lik
Birligi'nin egitim, 6grenim ve yetismesini, is¢i ve
koyliilerin calismasina baglamasi, okullara kapan-
makla, komiinist kitap ve brosiirleri okumakla ye-
tinmemesi gereklidir. Ancak is¢i ve koyliilerle bir-
arada calisarak gergcek bir komiinist olunabilir.
Herkesin, biitiin Genglik Birligi lyelerinin iyi egi-
tilmis oldugunu ve calismayi da bildigini gormesi
gereklidir. Herkes, eski okullardaki ezbercilik yon-
temini bir kenara biraktifimizi, bunun yerine bi-
lincli bir disiplin getirdigimizi, blitiin geng¢lerin ko-
miinist cumartesilere katildigini, halka yardim et-
mek icin sehir disindaki ciftliklerden yararlandik-
larim goriince, halk bu ¢alismamn, eski anlarnda-
ki calismaya benzemedigini anlayacaktir.

Koylerde ve mahallelerde, Genglik Birlifinin
gbrevi -basit bir érnek vereyim- saglik yada yiye-
cek dagtimi gibi konularda yardim Orgiitlemektir.
Eski kapitalist toplumda durum nasildi? Herkes
kendisi icin ¢ahgir, yashlar, hastalar var mi, bi-
tlin ev isleri, bunalan, bu ylizden kendini kéle gibi
hisseden kadinin omuzuna mu ylikleniyor, orasini
kKimse dilsiinmezdi. Bununla milcadele etmek ki-
min goérevidir? Genglik Orglitlerinin. Bunlar séyle
diisinmelidir: Biz biitlin bunlan degistirecegiz,
diizenli bicimde evlert dolasarak yiyecek daghtimi-
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nin ve verilen yiyecegin temizliginin kontrol edil-
mesine yardimci olan, tiim toplumun yaranna bir
biitiin olarak harekete gecen, gii¢lerini uygun bi-
¢imde toplayan, calismanin iyi orglitlenmis bir ¢a-
lisma olmas:i gerektigini gosteren genclik birlikle-
ri kuracagiz.

Artik yasi elliye vaklasan kusak, komiinist top-
lumu gormeyi umudedemez. O giine kadar, bu ku-
sak ortadan silinecektir. Fakat, bugiin onbes ya-
sinda olanlanin kusag komilinist toplumu gorecek.
ont Kendisi kuracaktir. Hayatinin amacinin bu
toplumu kurmak oldugunu bilmelidir. Eski top-
lumda herkes ayr1 ayn calisir, halk kitlesini ezen
biiviik toprak sahipleri ve kapitalistlerin disinda
kimse isi koordine etmeyi diisinmezdi. Bizlerse,
hergesit calismay: oOrgilitlemek zorundayiz. Ne de-
recede zor ve yorucu olursa olsun, emegi oyle or-
giitlemeliyiz ki her is¢i ve her koylii soyle diyebil-
sin: Ben ozgiir calisma ordusunun erivim, biiyiik
toprak sahipleri ve kapitalistler olmaksizin hayati-
m1 kendim diizenleyecegim, komiinist rejimi kura-.
cag um. Komiinist Genglik Birligi, en kiiclik vastan
baslayarak, herkesi, biling¢li ve disiplinli calisma
anlayisi icinde egitmelidir. Ancak bu sekilde bugiin
karsikarsiya bulundufumuz sorunlari ¢dzmeyi
umutlayabiliriz. Ulkemizin elektriklendirilmesi, fa-
kir topragimizin teknigin son buluglarindan yarar-
lanabilmesi icin en az on y1l ge¢cmesi gereklidir. Bu-
glin onbes yasinda olan, on-yirmi yila kadar ko-
miinist toplumda yasamaya baslayacak olan ku-
sak, 68renim sorunlanni, her giin, her koyde, her
sehirde en basitinden, en kiiciigiinden ortak calis-
mann su yada bu sorununu ¢ozebilecegi bicimde
ortaya koymalidir. Bu her koyde gerceklestirildigi,



81

komiinist ¢abalar yogunlastifi, genclik ortak ¢a-
lismaya yeterli oldugunu kamtladif dlciide, komtil-
nizmin kurulusunun basaris1 saglamir. Ancak, ey-
lemlerimizin her birini bu kurulusun basansi ag-
sindan ele aldifwmmizda, ancak birlesmis ve biling-
lenmis emekgiler olmak igin gereken herseyi yapti-
famizda, Komiinist Gencllk Birligi, {ilyelerinden
yarun milyonunu tek bir emek ordusu olarak bir-
lestirebilir ve genel bir sayg1 kazanmay:1 basarnr
(siddetli alkislar).

«Pravda» No 221, 222 V. Lenin, Bitun Eserleri
ve 223 . Paris - Moscou, C. 21
3. 6, 7 Ekim 1920 S. 292.310



PROLETARYA KULTURU UZERINE

8 Ekim tarihli Izvestiya'’da yazilanlara gore,
yoldas Lunacarski'nin «Proletkult» (10) kongresin-
do, daha diin onunla kararlastirdiklanmizin tam
tersini soyledigi anlasiliyor (11).

«Proletkult» kongresi icin derhal bir karar
taslag1 hazirlamak, Merkez Komitesine onaylatmak
ve «Proletkultyun oniimtiizdeki ilk toplantisinda oy-
larmaya sunmak gereklidir. Taslag: daha bugiinden,
Merkez Komitesi adina Halk Egitimi Komiserligi-
ne ve «Proletkult» kongresine gondermek gerek-
lidir, ¢linkil kongre bugiin sona ermektedir.

KARAR TASLAGI :

1. isci ve Kylilerin Sovyet Cumhuriyetinde,
her tiirlii 6gretim, genel olarak politik egitim ala-
ninda olsun, daha &6zel olarak sanat 6freniminde
olsun, daima proletarya diktatorliigiiniin hedefleri-
ni zafere ulastirmak, yani burjuvaziyi devirmek,
siniflan ortadan kaldirmak, insanin insan tarafin-
dan ~sbmiirillmesine son vermek icin yapaca® si-
nif milcadelesi ruhuyla yogrulmus olroalidir,
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2. Bu nedenle, onciisii Komiinist Parti tara-
findan oldugu kadar, genellikle c¢esitli proletarya
Orgiitlerinin biitiinii tarafindan temsil edilen pro-
letarya, halk egitiminin biitlin alanlarinda en et-
kin ve en 6nemli yeri almalidir.

3. Yakin tarihin deneyi ve Ozellikle biitiin
diinya iilkelerinde proletaryanin devrimci savasi-
nin yanm Yyizyillik ge¢misi Komiinist Manifesto’
nun, yayinlanmasindan beri, marksist diinya gonii-
siiniin, devrimei proletaryanin ¢ikarimn, goriis ve
kiiltiiriiniin tek dogru anlatimi oldugunu tartisma
gotiirmez bicimde kanitlamastir.

4. Marksizmin devrimci proletaryanin ideo-
lojisi olarak tasidigy tarihi onem, bu ideolojinin
burjuva cagimin kazandirdig: kiiltiirel degerleri bir
yana itmek soyle dursun, tersine, ikibin yildan faz-
la bir gecmisi olan insan kiiltiir ve diisiincesinde
degerli olan ne varsa biraraya getirmesinden ve
yeniden gozden gegirmesinden ileri gelir. Ancak bu
temel iizerinde ve bu yonde yapilacak bir ¢alisma,
her tiirli somiiriiye kars1 miicadelenin en yliksek
asamasi olan proletarya diktatorliigiiniin deneyiy-
le canliik kazanirsa, gercek proletarya kiiltiirliniin
gelisimi olarak kabul edilebilir.

5. Bu ilkeye kesinlikle bagli kalan Rusya
«Proletkult» kongresi, ne sekilde olursa olsun ay-
n bir kliltlir yaratmak, uzmanlasmis orgiitler icin-
de kapanik kalmak, Halk Egitimi Komiserligi ve
«Proletkultyun calisma alanini simirlandirmak, ya-
da Halk Egitimi Komiserligine bagh kuruluslar i¢in-
de «Proletkultsu O6zerk hale getirme egilimlerini
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teorik bakimdan yanlis ve pratik bakimdan zarar-
l1 bularak reddeder. Tersine, Kongre, biitiin «Pro-
letkults Orgltlerini, kendilerini tamamen Halk E$i-
timi Komiserligine bagh kuruluslar drglitiiniin yar-
dimc: organlan olarak kabul etmeye, Sovyetler ik-
tidann (daha bzel olarak Halk Egitimi Komiserlik-
lerinin) ve Rusya Komiinist Partisinin genel ybne-
timi altinda, proletarya diktatdrliigiiniin grevleri-
nin bir parcas: olan vazifelerini yerine getirrmeye
cagmnr.

Yoldas Lunacarski, sozlerinin tahrif edildigi-
ni sbyliyor. Bu karann bbdylesine gerekli olmas:
bundandar.

8 Ekim 1920'de vazilmas, V. Lenin,

ilk ke 1926’da Biitin Eserleri
«Krasnaya Nov» Paris - Moscou.
dergisinde vayinlanmistir. c. 31, s. 32% - 328.



SOSYALIZM VE DiN

Modern toplum tiimiiyle, biiyiik is¢i kitleleri-
nin, toprak sahipleri ve kapitalistler simflarindan
olusan ¢ok kiigiik bir azinlik tarafindan somiiriil-
mesi temeli lizerine kuruludur. Koleci toplumdur
bu, clinkii omiirleri boyunca sermayenin hizmetin-
de calisan «0zgiir» isciler, kapitalist koleligin giic-
lenmesini ve devamini saglayan karlan iireten ko-
leler olarak varolmalar: icin en gerekli araglar:
elde etmekten baska higbir «hak» sahibi degiller-
dir.

By Iscileri ezen ekonomik basla, kagimilmaz ola-
rak, cesitli bicimlerde politik baskiyi, toplum icin-
de asagilanmayi, kitlelerin entellektiiel ve manevi

L—hayatmda aptallasma ve ciirlimeyi dogurur. fsci-
ler, ekonomik haklanm elde etme ugruna miica-
dele etmek icin az ¢ok bir politik Ozgiirliik kaza-
nabilir, ama, sermayenin iktidan ortadan kal-
dinlmadik¢a, higbir 6zgiirliik onlan yoksulluktan,
issizlikten ve baskidan kurtaramayacaktir. Baska-
sinin gikanna durmadan ¢alismak, yoksulluk ve
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kaderine terkedilmislik yiiziinden ezilen halk kit-
lelerini herzaman ve heryerde bunaltan ruhsal bas-
ka yontemlerinden biri de dindir. Tannlara, seytan-
lara, mucizelere inan¢ nasil vahsi insamn doga ile
savasindaki glicsiizliifiinden doguyorsa, ahirette
daha iyi bir hayat yasama inanci da ayni kacil-
mazhkla somiirillen simiflann, somiiriiciilere kar-
s1 miicadelelerindeki gii¢siizliiklerinden dogar.
Din, biitiin hayatlann boyunca yoksulluk iginde ac:
cekenlere sabirlh olmayi, boyun egmeyi ogiitler, on-
lann Obiir diinyada kavusacaklar1 oédiillerin umu-
duyla avutur. Baskalarinin emegi sayesinde yasa-
yanlara gelince, din bunlara yeryiiziindeki hayatla-
rninda yardimsever olmalarini salik verir, boylelik-
le somiiriicii olarak varoluslanni siirdiirmelerini
kolaylikla hakli ¢ikarmalanni saglar, bu gibilere
‘mutlu bir hayatin kapilanm agacak anahtan ucuz
ucuz satar. Din, halkin afyonudur. Din, serrnaye ko-
lelerinin insan olarak besledikleri umutlan, biraz
olsun insanca yasama isteklerini icinde bogdukla-
n bir ¢cesit manevi ickidir.

Fakat, durumun bilincine varan, kendisini kur-
taracak miicadeleye atilmak iizere ayaga kalkan
kdle, yan yanya kole olmaktan gikmistir. Biiylik
endiistrinin olusturdugu, sehrin egittifi modern,
bilincli is¢i, dini onyargilan horgoériiyle bir yana
iter, «goksel hayatnla ugrasmayi papazlara ve bur-
juva tartiiflerine (12) birakir, bu diinyada daha iyi
bir hayata erisme miicadelesine dort elle sanlir.
_Bugiiniin proletaryas), din sarhoslugunu yenmek
lizere bilime basvuran, isciyi yeryiiziinde daha iyi
duruma yiikseltmek icin gercek bir miicadele i¢in-
de orgilitleyerek, onu 6blir dilnyaya inanmaktan
kurtaran sosyalizmin safinda yeralmastir.
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Din, kisisel bir sorun olarak kabul edilmelidir;
sosyalistlerin dine kars! tutumlan genellikle bu se-
kilde belirlenir. Fakat, herhangibir yanls anlagil-
maya meydan vermemek icin, bu kelimelerin anla-
m kesinlikle belirtilmelidir. Biz, devlet karsisinda
dinin kisisel bir sorun olmasi sart kosuyoruz, fa-
kat, kendi partimizle ilgili konularda dini hi¢hir
sekilde kisisel bir sorun olarak kabul edemeyiz.
Devlet, dine kansmamali, dini kuruluslar devlet
iktidanna bagh olmamalidirlar. Herkes, herhangi
bir dine inanmakta, yada hi¢birine inanrmamakta,
yvani genellikle biitiin sosyalistler gibi tanntammaz
olmakta tamamiyla serbest olmaldir. Medeni hak-
larda, dini inanglardan dolay: hi¢bir ayinma goz
yummamaliyiz. Resmi belgelerde, yurttaslarnin din
ve mezhepleriyle ilgili her tiirlii kayit mutlak bi-
c¢imde ortadan kaldinlmalidir. Devlet, ne kiliseye,
ne de din yada mezheplerle ilgili kurumlara hig-
bir sekilde para yardiminda bulunmamali, bunlar,
iktidar karsisinda tamamiyla 6zgir ve bagimsiz
dindas yurttaslann olusturdugu kurumlar sekline
doniistiiriilmelidir. Ancak bu hakli davalar, kilise-
nin utang¢ verici, lanet olasi ge¢misine son vere-
cektir. Rusya’da kilise devletin kolesi, Rusya yurt-
taslan ise devlet kilisesinin koleleriydiler. Orta-
¢ag engizisyon yasalan varhiin siirdiiriivor ve uy-
gulamyordu, (giiniimiize kadar yasal vargilarda-yer
almstir). Bu yasalar, inanca da inansizhia da
zulmediyor, vicdani ayvaklar altinda ¢igniyordu.
Sosyalist proletaryanin modern devlet ve Kkilise
karsisinda savunacaf hak davasiy, kilise ile devle-
tin tam olarak birbirinden aynlmasidir.

Rusya devrimi bu hak davasim pratik ozgiir-
liiglin aynimaz ve zorunlu bir parcas: olarak so-
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nuc¢landirmalidir. Nefret edilen feodal polis otokra-
sisinin hilrokratik rejimi, kilise g¢evrelerinde bile
hosnutsuzluk, kaynasma ve 6fke uyandirdifindan,
Rusya devrimi bu bakimdan &zellikle elverisli ko-
sullar icine girmistir. Rusya ortodoks papazlar
zumresi, ne kadar yoksul, ne kadar cahil olursa
olsun, yine de eski dilzenin yikalisinin gatirtisiyla
uyanmistir. Buglin, papazlar zlmresi 6zgiirliik da-
vasinl destekliyor, resmi bilrokratizme, keyfi yo-
netime, «tannnin hizmetkarlanna polis hafiyeligi
yaptinimasina» baskaldinyor. Biz sosyalistler, pa-
pazlar ziimresinin namuslu ve samimi temsilcileri-
nin halzlh davalarini sonuna kadar gotiirerek, 6z-
glrlilkten sodzettiklerinde sozlerini kabul ederek,
onlan din ve polis arasindaki tim bag: kesinlikle
kirmaya zorlayarak bu hareketi desteklemeliyiz.
Ya samimisinizdir ve bu durumda dinle devlet
islerinin aynlmasini, dinin kisisel bir sorun oldu-
gunun mutlak ve kategorik bigimde ilan edilmesi-
ni istersiniz, yada bu bilingli 6zgiirliik miicadelesi-
ne katilmazsimiz ki, bu da, sizin herzaman icin or-
tacag kalintis1 geleneklerin esiri oldugunuzu, resmi
terfi ve ddilller istediffinizi, manevi silahlannizin
gilciine glivenmediginizi, devletten bahsis kabul et-
meye devam ettiginizi gdsterir ve eger dyleyse Rus-
ya'nmin bilingli iscileri size kars1 amansiz bir savas
acaczklardir.

Sosyalist proletarya partisine gore, din kisisel
bir sorun degildir. Partimiz, is¢i sinifinin ki -tulu-
su icin miicadele eden, bilingli, dncii militanlar bir-
ligidir. Bu birlik, bilingsizlige, bilgisizlige yada di-
ni inancglar bicimi altinda halkin cahil biraktinl-
masina karsi kayitsiz kalamaz ve kalmamaldir.
Basmnimuiz, propagandamiz gibi salt ve bastanasath
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kisini altetmek icin din ve devletin tamarmuyla ay-
nlmasim istiyoruz. Rusya Sosyal-Demokrat Isci
Partisi, kurulusu sirasinda, amacglarnindan birinin
de, is¢ilerin din yiiziinden aptallastinlmasiyla mil-
cadele etmek oldugunu belirtmisti. Bizim igin, fi-
kir miicadelesi kisisel bir sorun degildir, biitiin par-
tiyi, biitiin proletaryay ilgilendirir.

Fakat, bu bdyle oldugu halde, neden progra-
mimizda tanntamimaz oldugumuzu ilan etmiyoruz?
Neden hristiyanlara ve oOteki dinlere inananlara
partimize girmeyi yasaklamiyoruz?

Bu soruya verilecek cevap, burjuva demokra-
sisiyle sosyal-demokrasinin din konusundaki go-
riisleri arasindaki ¢ok onemli farxi ortaya ¢ikara-
caktir.

rogram:miz tamamiyla bilimsel, kesinlikle
materyalist bir felsefe iizerine temellendirilmistir.
Programumizi acik<lamak icin, dinin gergek tarihi
ve ekonomik kokenlerini agiklamamiz gereklidir.
Propagandamiz zorunlu olarak tanntammazhg
icerir ve bu konuda feodal carlik rejimince bugii-
ne kadar yasaklanan, kovusturmalara ugrayan bi-
limsel literatiiri yayinlamak artik partimizin et-
kinlik kollanndan biri olmalidir. Biiyiik bir olasi-
likla Engels’in bir glin alman sosyalistlerine verdi-
gl su oglide uyacagiz: «XVIII. yiizyalin tanntam-
maz ve tasavvuf diismani fransiz literatiiritnii ce-
virip kitlelere yayiniz.» (13)

Ancak, higbir sekilde, burjuva radikal demok-
ratlann sik sik yapti$ gibi din sorununu siuf mi-
cadelesinin disinda, «salt mantik» agisindan ele
alanlanin idealist soyutlamalanina dalmamaliyiz.
Siursiz bir baski ve isci kitlelerinin aptallastinl-
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mas! temeli lizerine kurulu bir toplumda, dini 6n-
yargillann yalnizca propaganda ile ortadan kaldi-
nlabilecegine inanmak sa¢gmadir. Insanhigin iize-
rindeki din baskisinin, toplum icindeki ekonomik
baslanin iiriinii oldugunu unutmak, burjuva dar-
goriisliiliifiine isarettir. Proletaryay:, kendiligin-
den destekledigi, kapitalizmin karanlik giiclerine
kars1 miicadele aydinlatamiyorsa, kitaplarla, pro-
paganda ile aydinlanacagini beklemek bosunadir.
Yeryluziinde bir cennet yaratmak icin savasan ezi-
len smiflarin bu gercek devrimci miicadelelerinin
birligi, bizim icin, proleterlerin gokteki cennet iize-
rine goriis virlif¢inden daha onemlidir,

iste bu nedenle, programimizda kendimizi tan-
nitamimaz ilan etmiyoruz ve etmemeliyiz; yine ay-
nt nedenle, eski Oonyargilann bazilarindan kurtula-
mayan proletere, partimize katilmay: yasaklamiyo-
ruz ve yasaklamamahyiz. Bilimsel diinya gbriisiinii
daima ovecegiz; bu, bazi christyan»lann tutarsiz-
hina kars: vazgecgilemeyecek derecede gereklidir.
Fakat, hi¢bir zaman din sorununu birinci plana al-
mayacagiz. Bas sorunurmuz din degildir. Onemi
liclincii derecede kalan gorisler, bir takim hayal-
ler adina gergcek devrimci miicadeleye atilan giigle-
rimizin boliinmesine izin vermemeliyiz. Bu dini
gorisler, biitiin politik degerlerini pek ¢abuk yiti-
rir ve ekonomik evrimin akisiyla siiriiklenip hur-
daliga atilirlar.

Gerici burjuvazi, heryerde ve herzaman, din
diismanhklanim_koriiklemeye biiviik Ozen goster-
mistir. Rusya’da da ayn:1 seyi yapmaya bashyor.
Bundan amaci, kitlelerin dikkatini din diismanhk-
lanna ¢ekmek, pratikte devrimci miicadelesi icin-
de birlesen Rusya proletaryasinin ¢oziimlemeye
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cahstif1 gercek temel politik ve ekonomik sorun-
lan biryana birakmalanni saglamaktir. Bugiin, 6zel-
likle Yilz-Karalann yahudi pogromlannda (kiyim-
larda) kendini gosteren bu gerici politika, yarnn
belki de daha kurnaz ve etkili bigcimlere biiriine-
cektir. Biz, durum ne olursa olsun, bu oyunlarn
karsisinda sogukkanl, kesin ve kararly, sabirli pro-
pagandamiz! yiiriitecegiz. Bizim propagandamiz,
ikinci dereceden uyusmazliklan kiskirtmay: red-
deden, proletarya dayanismasinin ve bilimsel diin-
va goriisiiniin propagandasidir.

Devrimci proletarya sonunda, dinin devlet liar-
sisinda kisisel bir sorun sayilmasimi kabul ettire-
cektir. Ortacagin kiifilnden arinan siyasi diizen igin-
de, proletarya, insanlifin dini inancglarla aptallast:-
nlmasinin gercek nedeni olan ekonomik koleligi
ortadan kaldirmak icin agiktan agiga, biiyiik bir
miicadeleye atilacaktir.

«Novaya Jizn» o 28 V. Lenin, Biitiin Eserleri
3 Arahilc 1905 Paris-Moscou, c. 10. s. 80-85
fmza: N. Lenin



ISCI SINIFI PARTISININ
DiN KARSISINDAKI TUTUMU

Devlet Dumasinda (14), sinod (15) Dbiitgesi go-
riisitliirken milletvekili Surkov'un yaptifi konusma
ve bu konusmada sodzii gecen tasanyla ilgili ola-
rak, bizim parlamenter grubumuzda ortaya gikan
tartismalar son derece dnemli ve giincel bir soru-
nu giin 15181ma ¢ikardi. Kuskusuz, dinle ilgili her-
seye karsi duyulan ilgi, bugiin, toplumun genis ke-
simlerine yayilmis, is¢i sinifi hareketine yakin ay-
di: ¢evrelerini oldugu kadar, baz: isci gcevrelerini de
etkilemistir. Sosyal-demokrasi, din konusundaki
gorisiinit tanitmak igin, mutlak bir sekilde acikla-
ma yapmak zorundadir. I

Sosyal-demokrasinin diinya gorisii, bilimsel
sosyalizme, yani marksizme dayanir. Marx ve En-
gels'in pek ¢ok defa agikladiklan gibi, marksizmnin
temel felsefesi, tartisilmaz bicimde tanntanmimaz
olan, biitiin dinlerin diisman1 XVIII. yiizyil fransiz
materyalizminin ve Almanya’da Feuerbach mater-
yalizminin (XIX. yuzyiln ilk yansi) tarihi gelenek-
lerini tamamyla benimseyen diyzlektik materya-



lizmdir. Engels’'in yazdifn ve heniiz miisvette ha-
lindeyken Marx tarafindan okunan Anti-Diihring’in
bastan sona, materyalist ve tanntanimaz Diihring’i,
materyalizmnde ideolojik katiliktan yoxsunlukla,
dinden ve din felsefesinden dolambag¢hh yollardan
ve Olgiilii bir dille sdzetmekle sugladifiu hatirla-
yalim. Yine, Engels’in, Ludwig Feuerbach iizerine
yazdir eserde, onun dinle, dini ortadan -kaldir-
mak i¢in degil, ceki dilzen vermek, yeni, «yiiksek»
bir din icat etmek amaciyla miicadele etmesini k-
nadigimi hatirlayalim. «Din halkin afyonudur».
Marx’in bu veciz sozii, din konusundaki tiim mark-
sist goriisiin temel tasidir (16). Marksizm, tum
dinleri, kiliseleri ve bugiin varolan her gesit dini
orgutil, simiirilyi savunmaya ve is¢i sinifin1 zehir-
lemeye yarayan, burjuva gericilifinin organlari
olarak kabul eder.

Fakat biitiin bunlara ragmen, Engels, sosyal -
demokratlardan «daha sol», «daha devrimcin go-
rilnmek arzusuyla is¢i smnif:1 partisinin programina
aciktan aciza tanntamimazligin kabul edildigini
koymak isteyenlerin ve {istelik de buna, dine kar-
sl savas acmak anlami verenlerin bu egilimlerini
bircok kez mahkum etmistir. Engels, 1874'de, Ko-
miln mdltecilerinin, yani Londra’ya gé¢miis olan
blankistlerin (17) Unlll manifestolarindan szeder-
ken, dine kars: gUriiitiilt patirtih bir bicimde sa-
vag agmalannin aptallik oldugunu belirtmis; bdy-
le bir savas ilaninin dine karst duyulan ilgiyl ar-
tirmamn ve dinlerin kesinlikle ortadan kaybolu-
sunu geciktirmenin en iyl yolu oldugunu stylemis-
tir. Engels, blankistleri, ezilen kitlelerin din boyun-
durugundan ancak en genis proletarya tabakalan.-
1 bilingli ve devrimei toplumsal eylemi biittinliyle
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uygulamaya gotiirecek isc¢i kitlelerinin sinif miica-
delesinin kurtaracafxm1 ve dinle savasmay is¢i si-
nif1 partisinin politik gorevi ilan etmenin anarsist-
¢e bir lafazanlik oldugunu, anlamamakla suglamis-
tir (18). 1877°de, Anti-Dithring’de, f{ilozof Diih-
ring'in idealizrn ve din {izerine en kiiglik tavizleri-
ne bile siddetle karsi ¢ikan Engels, yine Diihring’in
sosyalist toplumda dinin yasaklanmasiyla ilgili s6-
ziimona devrimci diisiincesini de aym sekilde mah-
kum etmistir. Engels’in dedigi gibi, dine kars1 boy-
le bir savas agmak, «Bismark’'tan ¢ok Bismarkgl
olmaktirs, yani kilise cevrelerine kars: Bismarkg¢:
miicadelenin (iinlii Kulturkampf, «kiiltiir miicade-
lesin, yani Bismark'in 1870°ten sonra, Alman Kato-
lik Partisi olan Zentrum’u hedef alarak, katolikli-
ge karsi polis zulmii araciifiyla yaptirdifl miica-
dele) sacmaliklarimi tekrarlamaktir. Bu miicade-
leyle, Bismark, katoliklerin militan klerikalizmini
(kilisenin egemenligi yanlisi felsefe) giiclendirmek-
ten baska birsey yapmamis; politik bdliilnmeler
yerine dini béliinmeleri 6n plana alarak gergek kiil-
tir davasini bogmus; is¢i simfi ve demokratlarin
baz1 tabakalanmn dikkatini, devrimeci sinif miica-
delesinin temel gorevlerinden saptinp en yapma-
cik ve en burjuvaca yalanci din diismanligina yo-
neltmisti. Siiper-devrimci goriinmeye Gzenen
Diihring'i, Bismark’in yaptig1 aptallig1 baska bir
bicimde tekrarlamakla suclayan Engels, isc¢i sinifi
partisinin, dine kars: politik savas macerasina atil:
mak yerine, sonunda yine dinin ortadan kalkma-
sina gotiirecek olan proletaryanin Orgiitlenmesi ve
egitimi eseri lizerinde sabirla ¢calismasini istiyor-
du. (19) Bu goriis, Alman sosyal - demokrasisinin
eti kemigi olmus, 6rmegin cizvitlere 6zglirliik tanin-
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masindan, Almanya'ya kabul edilmelerinden, su
yada bu dine kars: her tiirlii polis baskistnin kaldi-
nlmasindan yana olduklannm ilan etmislerdir.
«Din kisisel bir sorun ilan edilmelidir.» Erfurt
Programinin (1891) bu iinlii slogani, sosyal - de-
mokrasinin bu politik taktigini dile getirir.

Artik bu taktik hergiin kullanilmaya baslan-
mis, marksizmin ters dogrultuda, oportlinizrn dog-
rultusunda yeni bir ¢arpitilmasi olup gikrmstir. Er-
furt Programinin ilkeleri, bizlerin, yani sosyal - de-
mokratlann, partimizin, dini kisisel bir sorun, ka-
bul ettigi; bizim icin, yani sosyal-demokratlar
icin, parti olarak bizler i¢in, dinin kisisel bir so-
run oldugu bi¢ciminde yorurnlarmaya baslanms-
tir. Bu oportiinistge goriise kars: agiktan agiga po-
lemige girismeden, Engels, 1890'dan sonra bu dii-
siinceye karsi polemik seklinde degil, olumlu bi-
¢imde, kararlh olarak tavir almak gerekliligi duy-
du. Gercekten de, Engels, sosyal - demokrasinin di-
ni, kendisinin karsisinda, marksizinin karsisinda,
isci smmifi partisi karsisinda degil, devlet karsisin-
da kisisel bir sorun kabul ettifini altim1 cizerek
acikladi. (20)

Dis yoniiyle ele alinirsa, Marx ve Engels’in din
konusundaki agiklamalan boyledir. Marksizmi yo-
rurnlamada 6zen gostermeyenler, diisiinmeyi bil-
meyen yada istemeyenler ic¢in, bu agiklamalar,
marksizmin ¢eliski ve duraksamalannin olustur-
dugu anlamsiz bir diigiim, agik¢asi, «tutarli» tan-
ntamimazlikla din karsisinda duyulan «saygindan
meydana gelen bir ¢esit yarnali bohga, tannya kar-
st dev-r-r-rimci savagla, dinle bagh is¢ilerin gelisme
dlizeyinde kalmak, onlann diinya goriisiine uy-
mak icin duyulan korkakca istek, onlar incitme-
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me endisesi vs. arasinda bir gesit ailkesiz» boca-
lamadir. Anarsist lafazanlann yazip ¢izdikleri ara-
sinda, marksizme kars: bu tiirlii suglamalara sik
stk rastlanir.

Fakat, marksizmi ciddi bir sekilde ele alan,
felsefi ilkeleri ve uluslararasi sosyal-demokrasinin
deneyi ilzerinde uzun uzun diisiinen herhangi bir
kimse, marksizmin din karsisindaki taktiginin
tarn anlarmiyla tutarli oldugunu; Marx ve Engels
tarafindan olgun bir bi¢imde diisiiniildiiglinii; he-
veslilerin ve bilgisizlerin bocalama sandiklan se-
yin diyalektik materyalizmden dogrudan dogruya
¢ikan, kacinilmaz bir sonu¢ oldugunu kolayca go-
riir. Marksizmin dine karsi goriiniisteki «ilhimln
tutumunun, «incitmekten ¢ekinmen vs. gibi giiya
ataktikn adi verilen kabullenmelerle agiklanacagi-
na inanmak bilyilkk bir yanlistir. Tam tersine, bu
konuda da, marksizmin politik cizgisi felsefi ilke-
lerine aynimaz bi¢imde baghdir.

Marksizm materyalisttir. Bu nedenle, XVIII.
viizyll ansiklopedi yazarlarinin yada Feuerbach’n-
materyalizini kadar amansizca dine dilsmandir.
Iste bu ciiriitiilemez. Fakat Marx ve Engels’in di-
yalektik materyalizmi, materyalist felsefeyi tarih
ve toplumsal bilimler alanina uygulamakta, ansik-
lopedi yazarlanndan ve Feuerbach’tan daha ileri-
lere gitmistir. Dini yenmek zorundayz: bu, biitiin
materyalizmin ve dolayisiyla da marksizmin abc’-
sidir. Fakat, marksizm, abc ile yetinen bir mater-
yalizm degildir. Marksizrn daha ilerilere gider. O,
dine kars:1 miicadele ettmeyi bilmek gerekir, der;
oysa, bunun icin, kitlelerin inan¢ ve din kayaaginmi
materyalist acidan agiklamak gereklidir. Dine kar-
N milcadeleyl, soyut ideolojik 8glitlerle swrlan-
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dirmamali; buna indirgememeli; bu milcadeleyi,
dinin toplumsal kokenlerini ortadan kaldirmay
amaglayan is¢i smifi hareketinin somut pratigine
baglamalidir. Nigin din, sehir proletaryasimin geri
biraktinlmis tabakalan arasinda, genis yan-pro-
leter tabakalan icinde, koylii kitleleri igersinde
varbfm siirdiiriiyor? Burjuva ilericisi, radikal ya-
da burjuva materyalisti bu soruyu, halkin bilgisiz-
ligi yiiziinden, diye cevaplandirir. Oyleyse, kahrol-
sun din, yasasin tanntanimazlik; bas gorevimiz
tanntanmimacs diisiinceler yaymaktir. Marksistler
ise soyle der: Yaniliyorsunuz. Bu goriis, bir kiiltiir
eylemi lizerine yapay, burjuvaca si1g bi¢imde diisii-
niildiigiinii kendiliinden agiga vuruyor. Bu goriis,
dinin kokenlerini yeterince tam olarak aciklaya-
miyor, materyalist anlamda degil, idealist anlam-
da agiklamaya ¢alisiyor. Giiniimiizde, kapitalist iil-
kelerde bu kokenler herseyden once toplumsal ni-
teliktedir. Emekg¢i Kkitlelerin elverissiz toplumsal
durumu, kapitalizmin kor gilicleri karsisinda gorii-
niisteki mutlak giigsiizliikleri, hergiin, her saat, ¢i-
lekes emekgilerin basina, savaslar, depremler, vs.
cibi olaganiistii olaylardan bin defa daha korkunc,
daha feci felaketler getirir. Dinin en derin kokenle-
rini, buglin, burada aramak gereklidir. «Korku
tanrilarr yarattm. Serrmayenin kor, halk Kkitleleri
tarafindan 6nceden bilinemedigi i¢in kor glicii kars:-
sinda duyulan korku, proleterlerin yada kiigiik is
sahiplerinin, her an, «apansiziny, «beklenmedik bi-
c¢cimde», «kazaran mahvolmak tehlikesi karsisinda
duyduklan endise, iflas etmek, dilenci, toplumdi-
s1, fahise olmak, aghktan 6lmek kaygist modern
dinin kokenleridir. Ilkel bir materyalizm olarak
kalmak istemiyorsa, materyalizm bunlar1 gozonii-
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ne almak zorundadir. Kitleler, dinin bu koken-
lerine karsi, her sekliyle sermayenin egemenligine
kars1 birleserek, orgiitlii, sistematik ve bilingli ola-
rak micadele etmeyi 6grenmedikce nicbir basitles-
tirilmis, egitici kitap, kapitalizm zindani iginde ap-
tallastirilan, kapitalizmin yikicy, kor giiclerinin ko-
lesi olan kitlelerin dinine karsi ¢ikrnakla onlarn
kafasindan dini inanglan sokiip atamaz.

Bunun anlami, dine karsi gelen egitici kitapla-
rin faydasiz yada zararh oldusu mudur? Hayir, bu-
rada ortaya ¢ikan sonu¢ c¢ok baskadir. Tanritani-
mazhk propagandas), sosyal-demoxrasinin temel
gorevine, yani somiiriilen kitlelerin, somuiiriiciilere
kars1 miicadelesinin gelistirilmesine bagh olmahdir.

Diyalektik materyalizmin temelleri, yani Marx
ve Engels’in felsefesi lizerinde derin derin diisiin-
meyen bir insan bu tezi anlayamaz (yada, en azin-
dan ilk anda anlayamaz). Nasil olur? Ideolojik bir
propaganda, belirli birtakim fikirlerin yayilmasi.
binlerce yildan beri siiriip gelen bir kiiltir ve iler-
leme diismanina (yani dine) karsi miicadele, nasil
sinif miicadelesine, yani ekonomik ve politik alan-
da belirli pratik hedeflere yoneltilmis miicadeleye
baglh olabilir?

Bu kars: ¢ikis, bugiin marksizme karsi yonel-
“tilen itirazlardan biridir. Bunlar, bu gibi itirazlar-
da bulunanlann marksist diyalektigl hi¢ anlama-
diklanmm kanitlar. Bu gibilerin diistiigii geliski can-
1 gexgegin canli geliskisidir, yani lafta kalmayan,
uydurma olmayan, diyalektik bir celiskidir. Teo-
rik tanntanimazhk propagandasini, yani bazi pro-
letarya tabakalarinda dini inanglann yikilmasini,
bu ‘tabakalarda sinif miicadelesinin basarsindan,



ylrliyiisiinden ve kosullarindan mutlak, asilmaz
bir engelle ayirmak; diyalektik olmayan bir tarzdz
akil yiriitmektir, defisken, goreli bir simr, mut-
lak bir siur olarak diisiinmek, canl gergek icin-
de aynlmaz bi¢imde birbirine bagli olanlar: zorla
koparmaktir. Bir drnek verelim. Diyelim, bir boi-
genin yada bir sanayi dalimin proletiaryasi, olduk-
¢a bilincli ve elbette ki tanritanimaz olan, bir sos-
val demokratlar tabakasiyla, oidukg¢a geri, koyvli-
liikle heniiz baglarim1 koparmamis, tanriya inznas,
kiliseye giden, hatta, ornegin bir hristiyan iscile:
dernegi kurmak gibi bir girisimde bulunan papa-
zin cdogrudan dogruya etkisi altindaki isgilerden
olussun. Bu bolgedeki ekonomik miicadelenin gre-
ve vard:f in1 da kabul edelim. Bir marksist, zorus-
lu olarak, grev hareketinin basarisini birinc: pila-
na alacak, bu miicadelede iscilerin hristiyanlar ve
tanritanimazlar olaral: boliinmesine kars: Kkesin
bir teplzi gosterecel:, bu boliitnmeyle kararl: bir hi-
¢imde savasacaktir. Bu kosullar altinda, tanrite-
nimazlik propagandasi, geri biraktirilmis tabakez-
lar1 kizdirmak, secimlerde bir milletvekilligi kay-
betmek korkusu gibi bayagi bir goriis agisindan
degil, modern kapitalist toplumun kosullar1 i¢in-
de, hristivan iscileri, salt ve yalin bir tanntanimeoz-
Ik ogiidiinden yiiz kat daha iyi bir bicimde sos-
val-demokrasive ve dinsiziie gotiirecek olan s:-
nif miicadelesinin gercek ilerlemesi goriis ag:s:n-
dan gereksiz ve zararh olabilir. Boyle bir anda ve
bu kosullar altinda tanntanimazhk o6gldi, en bu-
yuk istegi isciler arasindaki greve katilanlar ve ka-
tilmayanlar seklindeki boliinmeyi, dindarlar ve
dinsizler seklindeki boliinmeye doniistirmek oizn
papazin, biitiin papazlann isine yarar. Ne pzhasi-
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na olursa olsun, tanriya karsi savasmay:i ogiitle-
yen anarsist, gercekte papazlann ve burjuvazinin
ekmegine yag siirer {(zaten, biitiin anarsistlerin,
her zaman burjuvaziye hizmet ettikleri gibi). Mark-
sistler, materyalist olmalidirlar; fakat diyalektik
materyalist olmak, yani dine karsi miicadeleyi ha-
yali bir bigimde, daima ayni1 kalan bir propaganda-
nin soyut ve salt teorik zemini iizerinde degil, so-
mut bicimde, gercekten siirekli olan, kitleleri her-
seyden fazla ve herseyden iyi egiten simf miica-
delesi zemini iizerinde diisiinmek zorundadirlar.
Marksistler, somut durumu tiimiiyle hesaba kat-
may1 bilmeli; anarsizmle oportiinizm arasindaki
denge noktasini bulabilmelidirler (bu denge gore-
li, esnek, degisken olmakla birlikte, varhigr sugo-
tiirmezdir). Yine, marksistler, anarsistlerin sovut.
fafta kalan ve pratik bakimindan bos «devrimci-
liknlerine de, dine karsi miicadeleden g¢ekinen. bu
alanda iizerine diisen gorevi unutan, tannya inang-
la uzlasan, sinif miicadelesinin gikarlarindan degil.
incitmemek, kendinden uzaklastirmamak, Kkizdir-
mamak gibi bayag1 ve sefil bir kiiciik hesaptan, bii-
tiin ata sozleri iginde en kurnazcasi olan «bana do-
runmayan yilan bin yasasinn soziinden esinlenen
kiigiik burjuva ve liberal aydinlarin dar goriisli-
liig¢li ve oportiinizmine de diismemeyi bilmelidir-
ler.

Sosyal-demokrasinin dine kars:i tutumuyla il-
gili biitiin 6zel sorunlar:1 bu goriis agisindan hare-
ket ederek cozmek gereklidir. Ornegin, bir papaz,
sosyal-demokrat parti iiyesi olabilir mi sorusu sik
stk sorulur. Bu soruya, Avrupa sosyal-demokrat
partilerinin deneyi hatira getirilerek, genellikle her
zaman olumlu cevap verilir. Fakat bu deney, yal-
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niz marksizmin is¢i simfi hareketine uygulanma-
sindan degil, aym1 zamanda Rusya’da varolmayan,
batiya 0zgii kosullardan dogmustur (bu kosullar-
dan ileride s6z edecegiz), 0 halde mutlak sekilde
olumlu bir cevap yanlistir. Kosullar ne olursa ol-
sun papazlar sosyal-demokrat parti iiyesi olamaz-
lar diye kestirip atamayiz, fakat bunun tersi de de-
gismez bi¢imde ortaya konamaz. Bir papaz yamn-
muzda miicadele etmek i¢in bize gelir ve parti prog-
ramina karsi ¢ikmaksizin, gorevini bilingli olarak
kabul ederse, onu sosyal-demokrasi saflarina ka-
bul edebiliriz; ¢linkii prograrmnrmzin fikri ve ilke-
leri ile papazin dini inan¢lan arasindaki celiski, bu
dururnda, onun kendisine aittir, kisisel olarak ken-
disini ilgilendirir. Parti liyelerinin goriisleriyle par-
tinin progranu arasinda cgeliski olup olmadigini an-
lamak igin inceleme yapmaya gelince, bir siyasi
orgiit boyle bir ise girisemez. Fakat, boyle bir par-
tiye kabul olayina, Avrupa’da bile ¢ok ender rast-
lanabilecegi, Rusya’da ise tarmamiyla olanaksiz ol-
dugu kendiliginden anlasilir. Ornegin, bir papaz
sosyal-demokrat partiye girmisse ve parti icindeki
baslica ve tek eylemi dini goriislerin etkin propa-
gandasim1 yapmaksa, parti onu tasfiye etmek zo-
rundadir. Tannya inanglarindan vazge¢cmeyen is-
cileri ise partiye kabul etmekle kalmamali, onlan
parti saflarina ¢gekmeye ¢alismaliyiz. Dini inangla-
rnna en kiligiik bir sovgiiye mutlak bigimde %arsi-
y1z. Fakat onlan, partimizin programyla etkin bi-
¢imde miicadele etsinler diye degil, programimi-
z1n fikir ve goriisiinit benimsetmek, bu yonde egi-
tilmelerini saglamak amaciyla saflanmiza sokmak
istiyoruz. Parti icinde fikir Ozgiirliigline saygimiz
vardrr, fakat bazi siurlar iginde! Partinin ¢ogun-
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lugu tarafindan saf disi edilen goriisleri etkin bi-
¢imde yaymaya galisanlarla el ele yiiriimek: zorun-
da degiliz.

Bir baska ormek: Sosyal-demokrat parti iive-
lerini, «benim dinim sosyalizmdir» diye agiklama
yaptiklanndan ve buna uygun goriislerini yaydik-
lanndan dolay: hal ne olursa olsun, esit kosullar
icinde mahkum edebilir miyiz? Hayir. Burada,
marksizimden (ve dolayisiyla sosyalizmden) sap-
ma sOz gotiirmezdir, fakat bu sapmanin derecesi
ve goreli onemi kosullara bagh olarak degisebilir.
Eger bir ajitator yada is¢i kitlesi dniinde konusan
biri, daha iyi anlasiilmak, agiklamalarina bpaslamak
yada egitilmemis kitlenin daha kolay anlayabile-
cegi deyimlerle, daha gercekc¢i bir bicimde goriis-
lerinin alt1 ¢izmek icin bu anlatimi kullaniyvor-
sa neyse. Fakat, efer bir yazar, 6rnegin bizim Lu-
nacgarsgi ve onun izinde yiiriiyenler gibi soze, «tan-
rizin mimarisi» (21) vada tannnin mimar1 sosya-
lizm, dive baslarsa is degisir. Birinci davrarnis:
mahkum etmek, hareket Ozgiirliigiine, «pedagojik»
yontemler arasinda segcim yapma o6zgiirliigiine do-
kunmak hatta zarar vermek demek oldugu halde.
ikinci davramsin parti tarafindan mahkum edilme-
si kacginilmaz ve zorunludur. «Sosyalizm bir din-
dir» tezi, birinciler i¢in dinden sosyalizme gegis.
ikinciler icinse sosyalizmden dine gegis bicimidir.

Simdi, Batida, «dinin kisisel bir sorun sayi:
mas:» tezinin oportiinistce yorumlanmasina voia-
¢an kosullara gecelim. Kuskusuz bunda, Ornegin
is¢i smifi hareketinin temel gil:arlarin:, o anda el
de edilebilecek avantajlara feda etmel: gibi genellik-
le oportiinizmden dogan rniedenlerin etkisi vardir.
Proletaryanin partisi. devletin. dini kisisel bir so-
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run ilan etmesini, fakat halkin afyonuna, dini bos
inanclara, vs. karst miicadelenin hi¢bir zaman Kki-
sisel bir sorun kabul edilmemesini ister. Oportii-
nistler neredeyse, sosyal-demokrat Partinin dini
kisisel bir sorun saydigin iddia edecek kadar ger-
cekleri carpitiyorlar.

Bu alisilagelmis oportiinist carpitmanin disin-
da, parlamenter grubumuzun din konusunda agti-
& tartismalar sirasinda hicbir sekilde ortaya atil-
mayan bir baska sorun vardir. Avrupall sosyal -
demokratlarin, bugiin, din sorunu karsisindaki, de-
vim verindeyse asir1 ilgisiz tavirlarinl1 doZuran ne-
den, birtakim 0zel tarihi kosullardir. Bu kosullar
iki yonlidiir. Birincisi, dine karsi miicadele dev-
rimci burjuvazinin tarini gorevidir; batidaki bur-
juva demokrasisi burjuva devrimleri doneminde
vada feodalizme ve feodalizmin ortagag kalints:
geleneklerine kars: miicadele ettigi zamanlarda bu
gorevi bilyilik Olciide yverine getirmistir (vada yeri-
ne getirmeve calismistir). Almanya'da oldugu gi-
bi Fransa'da da, sosyalizmden ¢ok daha Once bas-
latilan, dine karsiy burjuva savas gelene&i vardir
tansiklopedi yazarlar:. Feuerbach). Burjuva de-
mokratik devrimimizin kosullarina uygun olarak.
Rusya’da da bu gorev isci sinifina hemen hemen
hi¢ diismed:i. Bu konuda. bizde, kiigii}: burjuva de-
mokrasisi (popiilist). Yiiz-Karalar 6zentisi veni ka-
detlerin yada Vekhi kadetler: Yiiz-Karalann (22
sandifn gibi pekcok sey vapmis degil. Avrupa'va Ki-
vasla ¢cok az sey yapm:siur.

Diger taraftan. dine kars: burjuva savas gele-
ne&i, Avrupa’dz marksistlerin uzun zamandan be-
ri. bir¢cok defa acikladig1 gibi., burjuvazive «kudur-
muscasina» saldinlanna ragmen burjuvazinin dir-
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ya goriisiiyle yetinen anarsizmin bu savas: burju-
va biciminde g¢arpitmasi sonucunu verdi. Latin iil-
kelerindeki anarsist ve blankistler, Most (Diih-
ring’'in 6grencisi) ve Almanya’daki ¢omezleri. Avus-
turya’da 1880 yillar1 ve daha sonraki yillar anar-
sistleri, dine karst miicadelede devrimci lafazanl-
g1 doruguna vardirdilar. Avrupali sosyal-demokrat-
lar, anarsistlerin izledigi yolun tam tersine gidi-
yorlarsa bunda sasilacak birsey yoktur. Bu, akla
uygun ve belirli Olciiler igcinde hakli bir davranis-
tir, fakat biz Rusya sosyal-demokratlarn. batinin
Ozel tarihi kosullarini unutmamahyiz.

Ikincisi, Batida, ulusal burjuva devrimleri bit-
tikten ve az ¢cok tam bir inang Ozgiirliigi elde edil-
dikten sonra dine karsi demokratik miicadele so-
runu, burjuva demokrasisinin sosyalizme karsi yu-
riittligli miicadele yliziinden, tarihi bakimdan, ikin-
ci plana itildi. Burjuva hiikiimetleri, kitlelerin dik-
katini sosyalizmden baska yoOnlere ¢evirmek ama-
ciyla klerikalizme (23) karsi sozde-liberal bir «sal-
dir1» diizenleme girisiminde bulundular. Alman-
ya'’da Kulturkampf ve Fransa'da burjuva cumhu-
riyetgilerin klerikalizme karsi miicadelesi de aym
nitelige biiriindii. Is¢i kitlelerinin dikkatini sosya-
lizmden baska dogrultulara yoneltmek amaci tasi-
yan burjuva anti-klerikalizmi (kilise diismanligi)
nin arkasindan, batili sosyal-demokratlann bugiin
dine kars1 miicadeleye gosterdikleri ilgisizlik gel-
di. Bunda anlasilmayacak birsey yoktur ve hakl
bulunabilir, ¢linkii sosyal-demokratlar burjuva ve
bismarkq anti-klerikalizm (kilise diismanlig1) kar-
sisinda, dine karsi miicadeleyi sosyalizm ugruna
miicadeleye bagamh kalmak zorundaydilar.

Rusya’da kosullar ¢ok baskadir. Proletarya.
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burjuva demokratik devrimimizin oOnderidir. Pro-
letaryanin partisi, ortacagdan kalma biitiin gele-
neklere, eski resmi dine, dini yenileme, dine yeni,
degisik bir temel kazandirma, vs. egilimlerine kar-
s1 miicadelede ideolojik onder olmak zorundadir.
Bunlan belirttikten sonra, Engels, devletin dini
kisisel bir sorun ilan etmesini isteyen is¢i partisi-
nin hakli davasi yerine, dinin sosyal-demokratlann
kendileri ve sosyal-demokrat partisi karsisinda ki-
sisel bir sorun olmasinin ilanini one siiren alman
sosyal-demokratlarinin  oportiinizmini yumusak
deyimler kullanarak elestirdiyse de, almanlannn bu
¢arpitmasinin Rusya oportiinistlerince tekrarlan-
masinu yiz kat daha agir bigimde mahkum etsey-
di yeriydi, diyebiliriz.

Parlamento kiirsiisiinden dinin halkin afyonu
oldugunu ilan eden grubumuz tamamiyla dogru bi-
cimde davranms; din konusunda Rusya sosyal-de-
mokratlarinca yapilacak her tiirli agiklama igin
iyi bir 6mek olmustur. Daha ileri gitmek ve tan-
ntammazlik goriislerini daha enine boyuna ele ala-
rak gelistirmek gerekli midir? Sanmiyoruz. Ciin-
kii boyle bir tutum, proletaryanin siyasi partisinin
dine karsi miicadeleyi abartmasi tehlikesi yaratir;
dine karsi burjuva miicadelesiyle sosyalist miica-
dele arasindaki sinir1 ortadan kaldirmaya kadar
isi vardirabilir. Yiiz-Karalar Dumasinda, sosyal -
demokrat grubun en basta gelen gorevi boylece mii-
kemmel olarak yerine getirilmis oldu.

Sosyal-demokrasi i¢in ikinci ve ‘hemen hemen
en onemli gorev, kilise ve din adamlan ziimresi-
nin oynadig1 toplumsal roliin, siiper-gerici hiikii-
met ve burjuvaziyi, is¢i sinifina karsi1 miicadelele-
rinde destekleme oldugunu agiwklamakti. Bu gorev
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de kusursuz bi¢imde basarnldi Tabii, bu konuda
daha sodylenecek ¢ok soz vardir. Sosyal-demokrat-
lann ilerideki agiklamalaninda yoldas Surkov’'un
konusmasina eklenecek pekg¢ok s6z bulunacaktir.
Fakat, yine de konusma miikemmeldir ve biitiin
orgiit birimleri tarafindan dagitilmasi partimizin
yarannadir.

Uglincili gorev, alman oportiinistlerince ¢ok de-
fa carpitilan «dini kisisel bir sorun ilan etme» te-
zinin dofru anlamini en kesin bicimde agiklamak-
t1. Yoldas Surkov ne yazik ki bunu yapmad:. En
kotusii, grubumuz daha oOnceki c¢alismalar1 sira-
sinda da aym1 konuda yoldas Belousov (24) tara-
findan yapilan yanlisi da gozden kagirmis, bu ya-
nilg1 Proletari (25) tarafindan zamaninda ortaya
cikarnlmisti. Grup icindeki konusmalar, tanmtan:-
mazhk lizerine tartismalarin, dinin kisisel bir so-
run ilan edilmesi davasini kesinlikle acikhfa ke-
vusturmak gerektiginin gézden kagcmasina sebep
oldugunu kanithyor. Biitiin grubumuzun bu vanh-
sin1 voldas Surkov’a yiikleyemeyiz. Tersine, bu yan-
lisin, sorunu yeterince aydinlatamayan, Engels'in
alman oportiinistlerine yonelttigi ihtarin 6nemini
sosyal-demokratlann bilincine yeterince sindireme-
yen tiim partimize ait oldugunu acikca kabul edi-
yoruz. Grup icindeki tartismalar, bu durumun, hic-
bir zaman Marx’"in doktrinini gb6zoniinde bulundur-
mak isteme\mekten ileri gelmeyip, sadece bir van-
hs anlasilmadan dolay1 ortaya ¢iktiZini kanithiyor.
Grubun gelecekteki konusmalarinda bu yaniisin
diizeltiieceginden kuskumuz yoktur.

Yoldas Surkov'un konusmasinin miikemrmel
oldugunu ve biitiin Orgiitlerce yayilmas: gerekti-
gini 1srarla tekrarliyoruz. Grup icindeki tartisma-
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lar, konusmanin sosyal-demokrat gorevini bilingli
olarak yerine getirdifi sonucunu verdi. Geriye,
grup igindeki tartisma tutanaklarinin, partiyle
grubumuzu yakinlastirmak, partinin ve parlamen-
to grubunun etkinlifinde ideolojik birlik saglamak
amaclyla grubumuz iginde ne kadar gii¢ bir calis-
ma Yyiriitiildiigiinii gostermek bakimindan basin-
da daha sik yayinlanmasini dilemek kahyor.

Proletari No. 45 V. Lenin. Biitiin Eserleri.
13 (26) Mayis 1909 Paris-Moscou, c. 15.

s. 132-144



SINIF VE PARTILERIN DIN VE KILISE
KARSISINDA TUTUMLARI

Devlet Duma’sinda Sinod biitgesi goriisiiliir-
ken, kilise adamlig1 gorevinden ayrilan kisilerin
haklarini elde etmeleri ve eski-miiminlerin (26) ce-
maatleri lizerine yeralan tartismalar Rusya’daki si-
yasi partilerin din ve kilise karsisindaki tutumla-
rim1 bilmek isteyenler igin ¢ok ©greticidir. Sinod
biitgesi konusundaki tartismalann iizerinde ozei-
likle durarak, bunlarla ilgili belgelerin tiimiini in-
celeyecegiz (diger tartismalarin steno iie yazilan
tutanaklan heniiz elirnize ge¢cmemistir).

Bu tartismalar iizerinde diisiindiiglimiizde var-
digimuz ilk sonug, Rusya’da kilise yanlis1 militan-
Iigin yalniz siiriip gitmekle kalmayip, ayni zaman-
da, gozle goriiliir derecede gliclendigi ve orgiitiinii
gelistirdigidir. 16 Nisanda, Piskopos Mitrofan su
agiklamada bulundu: «Halk, oylanyla bizi seref-
lendirdiginden beri, parlamentodaki ¢alismalarimi-
zin kesin amacy, parti boliinmelerinin, hiziplesme-
lerin ilistiinde, Duma’da yerimizi almak, ahlak go-
risii her seye 151k sagacak bir din adamlan grubu
olusturmaktir... Nicin bu ideal duruma eriseme-



109

dik?... Kabahat bu sandalyelerde sizlerle beraber
oturanlardadir,» (yani kadetler ve «sol kanat»la
beraber) cbununla muhalif papaz milletvekilleri-
ni kastediyorum. Il1k defa seslerini yiikseltip bu ay-
nlmadan yeni bir kilise yanlhsi parti dogacagn,
bununsa son derece zararli oldugunu soyleyenler
onlardi. Rus Ortodoks din adamlan ziimresi igin
klerikalizm sozkonusu olamaz, boyle bir egi-
lime, bu c¢evrede hi¢bir zaman rastlanmamistir.
Ayn bir grup kurmaktan amacimiz tamamiyla ma-
nevi ve 2hlakidir. Bugiinse, baylar,» (yani kadet-
ler) «sizler bizi, solcu milletvekillerinin, kardeslikz
temeli lizerine kurulu birligimiz i¢inde yarattikla.
n anlasmazliklar yiiziinden meydana gelen boliin-
me ve parcalanmanin sorumlusu olmakla suglu-
vorsunuz.»

Piskopos Mitrofan, bu cahilce sozleriyle ipli-
&¢ini pazara ¢ikardi. Bak sen hele, sol kanat, Du-
ma’da ver alan papazlardan bir kismini, «ahlaki»
grup kurma fikrinden caydirmak sugunu islemis
(halki aldatmak igin, «kilise yanlisi» deyimi yerine
bunu kullanmak daha iyi)!

13 Mayista, yani asag1 yukan bir ay sonra, pis-
kopos Yevloki bir «Duma din adamlar1 temsilci-
leri kararm okudu. Bu kararda «Duma’da yer alan
ortodoks din adamlar: temsilcilerinin ezici ¢ofun-
lugunurn diisiincesine gore» ...bilindigi iizere «ki-
lise egemen ve iistiin durumda oldugundan» eski -
miiminlerin inanclarini yayma ve onceden gerekli
izni almadan cemaatlerini toplama 06zgiirliigiine
sahibolmasinin, papazlannin din elgisi sayilmasi-
nin dofru bulundugunu ilan ediliyordu. Oyle ise,
Rusya’daki papazlarin «salt ahlaki goriislerinin»
bastan asaZ klerikalizm oldugu aciktir. Piskopos
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Yevloki'nin adina konustugu «ezici ¢cogunluk» ise.
oliyiik bir olasilikla, iiclincii Duma’da yeralan sag
ve 1iml sag kanatlardan 29 papazdan olusmakta-
dir. Buniara, 8 Oktobrist (27) papaz: da eklemeli-
viz. lIlericiler (28) grubundan ¢ papaz ve barisg:
yenileme 129) vandaslar1 ile polonya-littanyalilar
grubu muhalif kalmis olmal.

Duma’'da (3 Haziran (30) Dumas: demeliyiz
yeralan papazlar ziimresinden liiyelerin ezici ¢o-
gunlugunun «salt manevi, ahlaki goriisii» nedir Oy-
leyse? Iste konusmadan alinmis baz1 s3zler : «Bi-
tlin sOylemek istedigim bu degisikliklerde (Kkili-
sedeki degisiklikler) inisiyatifin ne devletin ne de
hele biitce komisyonunun elinde olacagdir. Inisi-
yatif kilisenin disindan degil, igcinden gelmelidir.
Kilise kutsal ve ebedi bir kurulustur, yasalar:1 de-
dismezdir. Oysa, devletin hayatiyla ilgili idealler,
hilindigi gibi, daima degismelere agiktir.» (Pisko-
pos Yevloki, 14 Nisan) Konusmac: «tarihte go-
riilmiis, endise verici bir benzer olaya» deginiyor :
Ikxinci Katerina’min saltanatt zamaninda kilise mal-
larina devletce elkonmas: ve dini niteliklerinin kal-
dirilmasi. «Bu sene, diye devam ediyor, kilisenin
mali fonlarnnin devlet kontrolii altina alinmasini
istiyen bir kimsenin, gelecek sene bunlarin devlet
hazinesine aktanilmasi, yonetiminin kilise otorite-
lerinin elinden alinip, tamamyla sivil otoritelere
yada devlete devredilmesi dileg§inde bulunmayaca-
gin1 bize kim garantileyebilir?... Dini kurallar, eger
hristiyanlarin ruhu piskoposa emanet ediliyorsa,
kilise mallannin haydi haydi emanet edilmesi ge-
rektigini gosterir. Bugilin, manevi anamiz, kutsal
ortodoks kilisesi, halkin temsilcileri olarak degil,
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manevi cocuklan olarak size (Duma milletvekil-
lerine) sesleniyor.» (Aym konusmadan).

iste salt klerikalizm. Kilise devletin iistiinde-
dir, ciinkii kutsal ve ebedi olan, diinyevi ve geci-
ci olandan istiindiir. Kilise devlet tarafindan mal-
larina elkonmasim ve dini niteliklerinin kaldirl-
masint hi¢cbir zaman affetmemistir. Kilise iistiin-
lik ve egemenlik ister. Milletvekillerini halkin
temsilcileri olarak kabul etmez, onlan daha ¢ok
«manevi ¢ocuklan» olarak goriir.

Bu papazlar, sosyal-demokrat Surkov'un dedi-
&i gibi, papaz ciippeli devlet memurlan degil, pa-
paz clippeli feodallerdir. III. Duma’da yeralan din
adamlan temsilcilerinin ¢ofunlufunun siyaseti, ki-
lise feodallerinin ayrTicaliklarini ve Orta Cag:i sa-
vunmaktir. Piskopos Yevloki de bu siyasetin da-
sinda degildir. Gepetski de katlanilmaz bir «ha-
karet» olarak nitelendirdigi «kilise mallarnina el-
konulmasi» olayr karsisinda bagirip ¢aginyor (14
Nisan). Papaz Maskevi¢ «biitiin dini hayatimizin
dayandi®1 ve daima dayanmak zorunda oldugu ta-
rihi ve kutsal temelleri sarsmaya» yeltenen «rus
ortodoks kilisesinin hayatin1 ve faaliyetini dir ku-
rallarimin gosterdigi yoldan saptirarak gergek ki-
lise prenslerinin, yani piskoposlann, atalarindan
miras aldiklan biitiin haklan bu diinyanin prens-
lerine devretmek zorunda kalacaklan bir yola yo-
neltmek» isteyen oktobristlere karsi ates piiskii-
riiyor... «Bu, baskasinin miilkiyetine, yani kilise-
nin haklarina ve servetine saldindan baska birsey
degildir.» «Konusmaci, kilise hayatinin dini ku-
rallar temeline dayanan yapisimi ytkmak, ortodoks
kilisesini biitiin ekonomik islevleriyle birlikte, hep-
sinin dini inanglan devletimizde hosgoriilmeyecek:



112

en ¢esitli unsurlardan olusan Devlet Duma’sina
baglamak istiyor.» (14 Nisan).

Uzun siire, Rusya popiilist ve liberalleri, giiya
Rusya’da militan din siyaseti (klerikalizm) ve «ki-
lise prenslerinnin sivil iktidara karsi miicadelesi
icin uygun zemin yoktur diye bir «teorin gelisti-
rerek avunuyor yada daha dogrusu kendi kendi-
lerini aldatiyorlardi. Bu, devrimimizin yiktif1 po-
piilistce ve liberalce hayallerden biriydi. Otokrasi
dokunulmamis kaldikg¢a, ezilmedikge, klerikalizm
de apacgik kendini gostermiyordu. Polis ve biirok-
rasinin herseye kadir giicli. «toplum»un ve halkin
dikkatini genel olarak sinif miicadelesinden ve
Ozel olarak da «papaz ciibbeli feodallerin», «asa-
S1lik ayak takiminna karsi milcadelelerinden baska
yonlere ceviriyordu. Fakat, feodal otokraside dev-
rimci proletarya ve koylilliik tarafindan agilan ilk
gedik, o giine kadar gizli kalmis olam giin 1s11na
cikardi. Proletarya ve burjuva demokrasisinin on-
cli unsurlan, 1905 sonlarinda elde ettikleri siyasi
Ozgiirliikten, Kitleleri orgiitleme ozgiirliigiinden
yararlanmaya baslar baslamaz, gerici swiniflar da
apacik faaliyet gosteren kendi orgiitlerini kurdu-
lar. Mutlakiyet kayitsiz sartsiz hiikiim siirdiigi si-
ralarda, bu siniflar oOrglitsiiz idiyseler, acikca faa-
liyette bulunmuyorduysalar, bu onlann gii¢siiz ol-
malarnindan degil, tersine gliclii olmalarindandz; si-
yasi miicadele oOrgiitlemek ve yiliriitmekten aciz
olmalarindan degil, bagimsiz bir sinif oOrgiitiine
ciddi olarak ihtiyagc duymamalarnindan ileri geli-
yordu. Rusya’da otokrasi ve feodallere kars: kit-
le hareketi olabilecegini sanmuyorlardi. Kamcinin
(kaba kuvvet) ayak takimimi yatistirmaya yetece-
&ine inaniyorlardi. Otokrasinin aldig1 ilk yaralar,
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onu destekleyen ve ona ihtiya¢c duyan toplum un-
surlarimi agik yiizlerini gostermeye zorladi. 9
Ocak’ (31), 1905’deki grev hareketini ve Ekim -
Aralik Devrimini gerceklestiren kitlelere kars: mii-
cadele etmek icin eski kamgci (kaba kuvvet) yon-
temleriyle yetinmek artik olanaksizdir. Bafiumsiz
politik Orglitler yaratmak gereklidir; Birlesmis
Soylular Konseyi (32) icin Yiiz-Karalar orglitiinii
olusturmak, en azgin bir demagojiye basvurmak
zorunlu olmustur. «Piskoposlar, yani kilise prens-
lerin icin gerici din adarmnlan ziimresini bagimsiz
bir gii¢ olarak birlestirmekten baska care kalma-
mustir, .

III. Duma ve Rusya’daki karsi-devrimci done-
min belirleyici niteligi, gerici gliclerin bu orgiitle-
nisinin acikca ortaya cikisi, ulusal oOlgiide gelisme-
ye baslamasi, 6zel hir Yiiz-Karalar burjuva «parla-
mentosu» gerektirmesidir. Militan klerikalizm ger-
¢ek vizini gostermistir ve Rusya sosyal-demok-
rasisi, pek ¢ok kez kilise yanlis1 burjuvazi ile kili-
se diismam burjuvazi arasindaki catismalan izle-
mek, bu catismalarda yeralmak olanagd bulacak-
tir. Genel gorevimiz, proletaryayr burjuva demok-
rasisinden kopmaya yeterli, ayrnn bir sinif olarak
birlestirmektir. Bu gorevi yerine getirmek icin, bas-
ka seylerle beraber, biitiin propaganda ve ajitas-
yon yoOntemlerinden yararlanmamiz ve oOzellikle.
burjuva kilise diilsmanhfyla proletarya kilise diis-
manh@ arasindaki farki kitlelere acgiklamak icgin
Duma kiirsiisiinii kullanmamiz gereklidir.

Uclincii Durna’da, asin saga, klerikalizm yan-
daslarina ve hiikiimete karsi miidahalede bulunan
oktobrist ve kadetler, burjuvazinin kilise ve din
konusundaki tutumunu hig¢bir kusku birakmayva-
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cak sekilde gostererek isimizi biiylik Olglide ko-
laylastirrmastir. Giiniimiizde, kadetlerin ve sodziim-
ona ilericilerin yasal basini, eski-miiminier soru-
nuna, oktobrist ve kadetlerin hiikiimete kars: ta-
vir almasy, kiigiik capta da olsa «17 Ekimde vaade-
dilen reformlara gotiiren yolu tutmalari» gibi olay-
lara ozel bir dikkatle egilmektedir. Fakat bizi en
¢ok ilgilendiren, sorunun ilke yonii, yani demok-
rat-kadetlere varincaya kadar genellikle tiim bur-
juvazinin din ve kilise karsisindalki tavnidir. Bu-
nun yaninda ikinci derecede kalan sorunlann, or-
negin eski-miiminlerle, egemen kilise arasindaki
catismalarnn, eski-miiminlere bagli, hatta mali ba-
ximndan desteklerini goren oktobristlerin davranis-
lannin (Golos Movski (33)yi eski-miuminlerin fi-
nanse ettigi sOyleniyor), temel sorunu, yani sinif
olarak burjuvazinin g¢ikar ve siyaseti meselesini
mnaskelemesine firsat vermemeliyiz.

Oktobristlerle aym egilimde olan, fakat onla-
nn grubundan aynimis bulunan Kont Uvarov’un
wonusmasim ele alalim. Sosyal-demokrat Surkov’
dan sonra soz alan Uvarov, bu is¢i temsilcisinin
yaptig1 gibi sorunu ilke agisindan ortaya koymaya
derhal kars: ¢iktl. Sinod’u ve basmuhasibini kilise-
nin baz gelirleri ve kilise cemaatlerinden toplanan
paralann ne sekilde harcandin konulannda Du-
ma’ya bilgi vermekle suclamaktan baska birsey
yapmadi. Oktobristlerin resmi sozciisii Kamenski
de soruna aym bigimde yaklast: (16 Nisan) ve kili-
se miilkiyeti sisteminin «ortodokslugun gliglenme-
si ve ¢ikan icin» yeniden kurulmasini istedi. Bu
disiince sézlimona «sol oktobrist» Kapustin tara-
findan gelistirilmisti. Kapustin s0yle yaziyor-
du: «Eger halkan, karsal bdlgeler halkhmin hayati-
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n1 goz Oniine getirecek olursak icler acis1 olayla-
ra tamk oluruz: dini hayat ¢cokmektedir, halkin
ahlak diizeninin en 6nemli temeli, biiyiik ve tek te-
meli sarsilmustir... Giinah kavraminn, vicdamin
sesinin yerini ne tutabilir? Simf miicadelesi, su
yada bu simfin haklan gibi kavramlar degil elbet-
te! Bu, glinliik hayatimuza kadar giren acinacak
bir anlayistir. Pekala, eger ahlakin temeli olan di-
nin yasamasi, halkin tiimii tarafindan benimsen-
mesi isteniyorsa, buna onayak olanlann gerekli
vetkiye sahibolmalar: sarttir...»

Karsi-devrimci burjuvazinin bu temsilcisi, di-
ni ve dinin kitleler iizerindeki etkisini gliclendir-
mek istemektedir; ¢ilinkii, «papaz ciippeli devlet
memurlarmnin  yetersiz oldugunu, zamanlannin
gecmis oldugunu, hatta kilise otoritesinin itibarim
azaltarak yonetici sinuflara zarar verdigini anliyor.
Eger oktobristler, asin uctan klerikalizmle ve po-
lisin koruyuculuguyla miicadele ediyorlarsa, bun-
dan amaclar: dinin kitleler iizerindeki etkisini ar-
uirmak yada, hi¢ degilse, halki aptallastirmak igin
kullanilan yontemler arasindan en kaba, en eski-
mis ve amaca varamayacak olanlan ortadan kaldi-
rip yerlerine daha kurnazca, daha miikemmel me-
todlar getirmektir. Polis baskisiyla yapilan din pro-
pagandas: kitleleri aptallastirmaya yetmez. Bize
daha yeni, daha ince diisiiniilmiis, daha esnek, ba-
&imsiz bir ruhani gevrede etkili olabilecek bir din
veriniz. Iste, sermayenin otokrasiden istedigi bu-
dur.

Bu goriis, kadet Karaulov tarafindan tamam-
layic1 bicimde tekrar ele alindi. Donek «liberal»
Karaulov (Narodnaya Volya (34)dan sag kadetlige
«yiikseldin), «kilisenin ulusal nitelifinin kaybetti-
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rilmesi, yani halk kitlelerinin, laiklerin kilise oOr-
giitline katilma olanagindan yoksun edilmesinne
karst baginp ¢aginyor. Kitlelerin «inanglanni kay-
betmesini» «dehset vericin (metinde aynen boyle!)
buluyor. Tipki Mengikov (35) gibi, «kilisenin ken-
dine ozgii, yilice degerinin yok edilmesinden... bu-
nun yalniz kilisenin davasina degil, devlete de za-
rar vermesinden» yakimyor. Su bagnaz Yevloki-
nin, korkung bir ikiyiizliillikle «kilisenin gorevinin
ebedi, degismez oldugunu ve bundan dolay: da si-
vasetle bagdasmayacagini» ileri siirerken sarfet-
tigi sozlerin «altin degerinde» oldugunu ileri sii-
riiyor. Eger kilisenin Yiiz-Karalarla ittifak kurma-
smna kars1 ¢ikiyorsa bunu «kiliseyi ¢ok daha giiglii
ve muhtesem, hristiyanca bir sevgi ve ozgiirliik ru-
huyla, biiyiik, kutsal gorevini yerine getirir gor-
mek arzusuyla» yapiyor.

Yoldas Belousov, Karaulov'un Duma kiirsi-
siindeki «siirsel coskunsuyla alay etmekte ¢ok hak-
lidir. Fakat alay etmekle yetinmemeliyiz. Kadetle-
rin goriisiiniin oktobristlerinkiyle tamamen ayni
oldugunu, «evrimlesmis» kapitalistlerin, halki din
afyonuyla sersemletmek igin eski rus papazlari-
ninkinden daha kumazca dini aldatmaca yontem-
leri istedigini ifade ettigini agiklamak gereklidir
(ilk firsatta, bunu Duma kilrsiislinde yapmaliyiz).

Purickevig (36)in sozciiklerini yaptig1 «yaba-
ni soylular» (37), eski kafali Derjimorda’lar (38)
halkin manevi kolelik altinda tutulmas: icin kilise-
nin Yiiz-Karalarla birlesmesi gerektigi goriisiinde-
dir. Karsi-devrimci burjuvalar ise Karaulov'un ag-
zindan sOyle cevap verirler: Baylar, boyle yon-
temlerle ancak hallka dinden biisbiitlin sogutursu-
nuz. Daha akillica, daha ustaca ve daha ¢ok aldat-
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macalara baswvurarak harekete gecmeliyiz. Fazla-
s1iyla kaba ve budala olan Yiiz-Karalan ortadan
yok edelim, «kilisenin ulusal nitelifinin kaybettiril-
mesinne kars1 savas agalim, kilisenin siyasetin tis-
tiinde oldugunu oOne siiren piskopos Yevloki'nin
«altin sozlerinin sancafimiza isleyelim. Ancak bu
yoldan hi¢ degilse geri kalms isgilerinden bir kis-
min1 ve hele hele kii¢ciik-burjuva ve koyliileri inan-
dinir, yenilenen kilisenin, halk kitlelerinin manevi
koleligini ebediyen siirdiirmek gibi «biiyiik ve kut-
sal bir gorev»i yerine getirmesine yardimci olabi-
liriz.

Su son donemde, Reg¢ (39) dahil tiim liberal-
basinimiz, Vekhi'nin derlemesinde yer aldiklan
icin Struve ve hempalarnna ¢ok sitemde bulundu.
Fakat Devlet Dumasinda, Kadet partisinin resmi
sozclisii Karaulov, bu sitem ve ¢amur atmalann
biitiin yapmacikhigini sahane bir bicimde ortaya
koydu. Struve’nin, Karaulov ve Miliukov'un ses-
sizce diislindiiklerini bagira cagira sdylemekten
baska sucgu yoktu. Liberaller Struve'ye gikisiyorlar-
sa, bunun nedeni yalmzca onun ipligi pazara ¢i-
karmas, hileli oyununu ¢ok agik¢a oynamasidir.
Vekhi'ye saldiran, kadet partisini desteklemeyi
siirdiiren liberaller halki en utanmazca bicimde
aldatiyor, bir yaziy1, gercekleri ortaya koydugu, sa-
kinilmadan yazildig: i¢in mahkum ediyor, bir yan-
dan da bu yazida sozii edilenleri yapmaktan geri
kalmiyorlar.

Trudovik’lerin (40) bu catismadaki tavn iize-
rine soylenecek pek fazla bir soz yok. Her zaman
oldugu gibi, koylii trudoviklerle, aydin trudovik-
ler arasinda kesin bir fark goriiliiyor ve bu fark,
daima kadetlerin pesinden giden ayvdinlann lehine
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degildir. Ger¢i koyli Rojkov'un konusmasl :1e de-
rece politik bilin¢ten yoksun oldugunu gosterdi. Gii-
ya Rusya Halk Birligi'nin (41) inanci giiclendir-
mek icin degil. zayiflatmag amaciyla kuruldugunu
iddia eden kadetlerin s1g goriisiinii tekrarlamakla
yetindi ve herhangi bir program da ortaya koya-
madi. Fakat buna karsilik, biitliin gercegi saf duy-
gularle, siisleyip plislemeden anlatmaya baslayn-
ca, papazlann halki nasil soydugunu, nasil santaj
vaptiklarini, bir diigiin toreni icin paradan ayri
olarak nasil «bir sise votka, yiyecek. bahsis ve ba-
zen de bu kiirsiide soylenemeyecek baz1 baska sey-
ler» istediklerini aciklayinca (16 Nisan, steno ile
vazilm:s tutanaklarin 2259. sayfasi) Yiiz-Karalar
Dumasi buna katlanamadi, sag kanadin bulundu.
du kxi1simda biiylik patirtilar koptu. Bir koyliinip,
papazlarin soyvgunculugu ve bir dini gorevi yeri-
ne getirmek igin istedikleri «iicretler» iizerine ba-
sitce konusmasinin, kitlelerde. kilise ve dine karsi
herhangi Vir teorik yada taktik agiklamadan daha
devrimci bir etki yarattifini goren Yiiz-Karalar,
arezalet, kepazelik» diye bagirdilar. Uclincii Duma’
da otokrasiyi savunan, gericilifin su¢ ortaklan
cetesi, usaklan baskan Mayendorf’a bask1 yapip
Rojkov’u kiirsiiden indirtti (bircok trudovikler,
kadetler ve baskalari bunu protesto ettiler.)
Trudovik koylii Rojkov’'un konusmasi, son de-
rece basit olmakla beraber, kadetlerin yapmacik
ve bile bile gerici din savunmasinin koyliiniin il-
kel, bilingsiz ve geleneksel dindarhgindan ne ka-
dar farkhh oldugunu gosteriyor. Koylii, hayat ko-
sullann nedeniyle, soygunculuk karsisinda gergek-
ten devrimci bir ofkeye kapihip Orta Caga karsi
kesin bir miicadele yiirlitmeye hazir duruma gelir.
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Kadetler ve karsi-devrimci burjuvazinin temsilci-
leri halka karm dini yenilemek ve gliclendirmek is-
terler. Rojkovlar azgelismis, ezilen, ne politik bi-
linci ne de inisiyatifi olan, fakat biiyilk toprak sa-
hipleri, papazlar ve otokrasiye kars: miicadele i¢cin
devrimci giic kayna@ olusturan devrimci burjuva
demokrasisinin temsilcileridir.

Aydin trudovik Rozanov, Rojkov’dan ¢ok daha
bilingli bicimde kadetlere yaklasmustir. «Solsun
bir hakh davas: olan kilise ile Devletin birbirinden
aynlmasindan sozetmesini bildiyse de, cse¢im ya-
sasinda papazlar ziimresini siyasi miicadeleden
ayirmaylr amaclayacak bir degisiklik» iizerine ge-
rici kiiciik burjuva cliimleleri sarfetmekten kendi-
ni alamadi. Orta ve tipik bir koyliide, giinliik ha-
yatimun gercekleri ilizerine konusmaya baslar bas-
lamaz kendilifinden ortaya cikan devrimci ruh, ay-
din trudovikte kavbolup yerini bulanik ve hatta
kimi zaman nefret verici ciimlelere birakiyor. Bu
gercek, Rusya’da kovlii kitlelerinin, ancak prole-
taryay1 izleyerek, feodal toprak sahiplerinin, pa-
paz ciippeli feodallerin ve feodal otokrasi yanlila-
rinin 0 denli agir ve ynkict boyundurugunu orta-
dan kaldirmaya yeterli duruma - gelebileoeklerini
destekleyecek vyiizlerce, binlerce kanitlardan bi-
ridir.

Isci partisi ve is¢i simfimin temsilcisi sosyal -
demokrat Surkowv, Duma’da f{ikir catismalanni
gercek ilke tabamina oturtmasini, kilise ve din kar-
sisinda proletarvanin tutumunun ne oldugunu, tiim
demokratlann kararl: ve kesin tavnnin nasil ol-
mas: gerektigini apagik ortaya koymasimi bilen
tek milletvekilidir. «Din halkin afyonudur»... «Hal-
kin bilincini karartan bu yeminli halk diismanla-



120

nna bir kurus bile vermeyiniz!». Bir sosyalistin
ortaya attid1 bu essiz, cesur savas ciglhifi, Yiiz-Ka-
ralann Duma’sinda bir meydan okurna gibi cinla-
di ve onu kitlelere yayacak, uygun bir hareket si-
rasinda devrimci eyleme doniistiirecek olan mil-
yonlarca proleter arasinda derin bir yanki yaratti.

«Sosyal-Demokrats No. 6 V. Lenin, Biitiin Eserleri
4 (17) Haziran 1909 Paris-Moscou, c. 135.
s. 145-454
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NOTLAR :

Gugkov. Aleksandr Ivanovig (1862 - 1936) monarsist.
sanay! ve ticarct biylk burjuvazisinin temsilcisi.

«Proletaris, illegal, bolsevik haftalilk gazete. RSDIP
Merkez Organi. Partinin 3. Kongre karanna uyularak
kuruldu. Merkez Komitesinin 27 Nisan (10 Mays) 1905
tarihli toplantusinda Lenin Bag redaktor olarak atandi.
14 (27) Mayis - 12 (25) Kasim 1505 tarihleri arasinda
Cenevre'de gtkmaya devam etti. 26 sayr Qikti. Proletari
eskli leninist tskra gizgisini izllyordu ve holsevik Vperto:l
(lleri) gazetesinin devamiydi.

Lenin hu gazetede 90 kadar makale ve not yayinladi.
Bu inakaleler gazetenin politik ¢izgisinl, ideolojilc ice-
rigini, holgsevik yonelisini belirtivordu. Lenin gazetenin
yoneticisi ve bhag redaktori olarak qok buyik galigma-
larda bulundu. Redaksiyonu yayinlanan makalelere
yiksek bir anlatim. kesin bir parti gorillsl, en 8nemli
teorik sorunlan ortaya koymakta ve devrimci hare-
ketin pratik sorunlanm gin 1:igina gqikartmakta agik-
ik ve kesinlik kazandiniyordu.

V. Vorovski. A. Lunagaraki, M. Olminski gibi N. Krups-
kaya, V. Velickine, V. Karpinski de devaml1 olarak ga-
zetede calisiyoriardi. Proletari, rus ig¢l hareketine si-
kica dbaghydi ve devrimci harekette etkinlik gdsteren
Iscilerin makale ve notlanm yayinliyordu. Cenevre'de
makalelerin gdnderilmesi ve yaznsma igleri V. Bong -
Bruyevig, S. Gusev ve A. Ulyanova - Elizarova tara-
findan 8rgitleniyordu. Redaksiyonla yerel drgiitler ve
okuyucular arasindaki mektuplagmaytr N. Krupskaya
ve L. Fotleva saghyordu.

Proletari, derhal rus ve uluslararas: is¢l hareketleri-
nin dnemli olaylamnin yanlast haline geldl. Mengevik-
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lerle ve diger oportiinist ve revizyonist unsurlarla ara-
hksiz savagiyordu.

Gazete Partinin IIT. kongresinin kararlammn yaywlma-
=nda etkin oldu ve ideolojik ve orgiitsel alanda bol-
gevikler arasinda gorllg birligl saglanmasinda Snemli
blr rol oynadi. Devrimci marksizini baglhhkla savunan
tek rus sosyal demokrat orgamydi; Biltln Rusya'ya
yayillan tlm temel devrim sorunlanm inceliyordu. 1905
olaylanm b{ittin ySnleriyle agiga kavugturarak, emek-
¢i kitlelerini devrimin zaferi igin miicadeleye itiyordu.
Proletari’'nin yerel sosyal demokrat orgiltleri tzerinde
bilyiik bir etkisi vardi. Leain’in bam makaleleri bol.
sevik gazeteler tarafindan yeniden basihmg ve brosiir-
ler halinde dagitilmigtir.

1905 Kasinu baslangicinda, Lenin'in gidiginden sonrau.
gazete Lisa zamanda kapandi. Son iki sayr (25 ve 26
V. Vo.ovski'nin redaksiyonu altinda yayimlandi. Lenin
bu sayilar {¢in birka¢ makale yazmig ve bunlar gidi-
sinden sonra yayinlanmistir.

Kolcak, Aleksandr Vasilyevig, (1873-1920) ¢ar yan-
lis1 general, monargist, Rusya karsi-devriminin (191§ -
1919) en 6nde gelen liderlerinden biri. Ekim Sosyalist
Devriminden sonra. emperyalist ABD ve antant dev-
letlerimn yardumuyla, kendini Rusya'nin en biyilik yo-
neticisi flan etmis. Urallarda, Sibirva ve Uzak Dofu’
da burjuva-toprak sahipleri askerl diktatérliifiiniin
bagina gecmistl. Kolgak ordulan, Kizal Ordu ve dev-
rimci partizan hareketl tarafindan ezildi. Denikin. An-
ton lvanovi¢ (1872 - 1947), car yanhis: general, yu-
banci askeri miidahale ve {¢ savas sirasinda (1916 -
1920), giiney Rusya'da beyaz muhafiz ordularnmin bas
komutani. Ordulant Kizil Ordu tarafindan ezildikten
sonra (Mart 1920» yurt dimna kagti.

Burada Lenin, Petrogradih ele gegirmeyi amauglavar
bir komplodan sozediyor. ~Ulusal Merkez. adli karsi-
devrimei bir orgit tarafindan hazirlanan kompio. an-
tisovyet etkinlik ve casusluk gruplannca yonctilivor-
du. 12 Hazlran: 13 Hazirana baglayan gece, komple-
cular. Krasnaya Gorka kalesinde bir avaklanma has-
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iattilar. Burast Petrogradin ¢n onemli savunma mer-
sezierincéen hiriydi.

Ayaklanma, kale komutani emekli subay Nekliu-
dov tarafindan yonetildi. Ayn1 anda igblrlkgileri Sera-
va Losad ve Obrutgev kalelerinde ayaklandilar. Konip-
locuiarin amaci, Krasnaya Gorka kalesini ele gegirip
Krongtad askeri bblgesinin direncinl zayaflatmak. ayak-
lanpmalarim biitin cephede genel bir saldin {le birles-
tirip Petrograd almakti. Yan birlikler, Baltik filosu
savag gemileri, ugaklar, gonilli birlikleri ayaklanmu-
1 ezmek izere seferber edildi. 15-16 Haziran geces:
van birlikler kaleyi ele gecirdi. Komployu ydneten
karst-devrimci 6rgit ortaya gikanldi ve yokedildi.

Yiz-Karalar. deviimcet adrexeti bastumak iqin ¢ar po-
llsi tarafindan kuruian monarsist geteler. Yiz.IKara-
lar devrimcileri dldurdyor, flerici aydinlara saldiri-
yor, yahudilere karst pogromlar diizenliyorlardi.
Kadetter, Rusya monargist, liberal burjuvazisinin
sCzclsi. anayasal demoxrat parti iyeleri. Bu parti
1905 Ekiminde kuruldu. Burjuvazi temsilcilerinden.
bilyilk toprak sahiplerinden ve burjuva aydinlanadan
vlusuyordu. Daha sonralann bu partl emperyalist bur-
juvazinin partisi oldu. Birinci dinya savasi sirasinda.
kadetler, garhk hilkimetinin fetih politikasimi etkin
nigimde destekicdiler. 1917 Subat burjuva demokratik
devrimi sirasinda  monarsiyi kurtarmaya ¢alistilar.
Burjuva gegici hiikumetindeki ybnetici durumlarindan
yararlanarak, amerikan. ingiliz, fransiz emperyalist-
lerinin gikarlarina uygun, halk digsmant ve kars: dev-
rimci bir politika fzlediler. Ekim Sosyallst Devriminin
zaferinden sonra. Sovyet lktldan., her tiurlid silahh
ayaklanma ve kars: devrimci harekete katilan. miis-
tevillerin her turli propagandasini yayan bir digman
olarak, kadetleri lcarsisinda buldu. Mistevlilerin ve
beyaz muhafiz ordulanmin yenilmesinden sonra, Ulke-
den gdcetmek zorunda kaldilar. Glttikleri yerlerde
kargqi-devrimci ve sovyet digmam faaliyetlerine de-
vam ettiler.

Mensevikler, isgl simfi Iginde burjuva etkisini yay-
ainlagtinmaya c¢ahsan. Rusya sosyal demokrasisinin
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oportilnist kiigik burjuva akimumun taraftariari. EBEu
alumin adi, RSDIPin II. Kongresinde. parti yonetim
orgiitleri se¢iminde ortaya c¢iktl.. Lenin'in vandas-
lamn cogunlugu elde ettiler, oportiinistierse annhkta
kaldi. Bolgevik (gogunluktakiler) ve inensevik taz:n-
liktakiler) adlan buradan gelir.

Mensgevikler, proletaryanin burjuvazi fle uzlagmasin-
dan yana cikiyor, is¢i hareketinde oportlinist bir cizgi
fzliyorlardi. 1917 Subat burjuva demokratik devrimin-
den sonra. mensgevikler, sosyalist-devrimcilerle bera-
her gegici burjuva hilkiimetine girdiler, emperyalist
politikayr desteklediler ve proletaryva devriminin ati-
hnuna karsi miicadele ettiler.

Ekim Sosyalist Devriminin zaferinden sonra mwen-
gsevikler, sovyetler iktidamni ortadan kaldirmak ama-
civla. komplolar ve ayaklanmalar duzenleyen, acik¢a
kargi-devrimei bir- parti haline geldiler.
Sosyalist-dexrimeiler, Rusya’'da, 1901 sonla1iyia
1902 baslarinda, cesitli popiilist grup ve cevrelerin
birlesmesinden dogan Kiiglik burjuva partisi.

Subat 1917 Burjuva demokratik devriminin zafe-
nnden sonra. sosyalist devriciler inensevikictle be-
raber. burjuvazi ve bilylk toprak sahiplerinin gegici.
karst devrimci hilkiimetlerinin desteg! oldular. Lide:-
leri Kerenski, Avksentiycv, Cernov bu hilkimette g0-
rev aldilar. Sosyalist-devrimciler partisi, bilyik toprak
miilkiyetinin kaldimimasim isteyen koylGli'gt destek-
lemeyi reddett{, bu alanda statiiko tmevcut diizen:
yanls1 oldular. Sosyalist devrimci bakanlar. buyik
toprak sahiplerinin topraklarini ele geciren koyluleri
ccza olarak yerlerinden yurtlarindan atti.

1917 sonunda. partinin sol lkanadi bagunsiz. sol sos-
yalist-devrimciler partisini olusturmak {izere partigen
ayrnildi.

Yabancr miidahalesi ve ic savag siras:inda. sosyalist -
devrimciler, yikict faalivetlere glristiler, miustevli ve
hevaz ordulan etkin bigimde desteklediler, kars: deve-
rimcl komplolara katildilar, kominist partisi ve sov-
vet hidkiumeti ileri gelenlerine suikastler dizenledile:
I¢ savasin bitiminden sonra. dilsmanca faalivetlerini
yurt disinda ve bevaz gdcmenler arasinda strdirdiiler.



161

(8

110)

125

Burada. Lenin. 1919 Subatinda Bern Sosyalist Par-
tiler konferansinda olusturulan II. Entermasyonalden
sézediyor. Bu konferans Bati Avrupa sosyalist parti-
leri liderleri tarafindan hazrlanmig ve birinci dilnya
savam baglangicindan beri varhgh ortadan kalkmuy
olan II. Enternasyonalin yerini tutmast amaglanmg-
ti. Gercekte, Bern Enternasyonali uluslararasy burju-
vazinin hizmetine girmigti. Lenin, bunun gergek bir
rsarts Enternasyonal oldufunu sdylilyordu. (Biitiin
Eserleri. Paris-Moscou. c. 1, s. 314)

Sadowa savay, (¢ek kasabasi. bugun sehirdir. Hra-
dek-Kralova bélgesinde) 3 Haziran 1866'da yapildi.
Avusturya’'nin ezilmesi ve Prusya'mun tam bir zaferly-
le sonuglanan bu savag. Avusturva-Prusya savasinin
sonucunu bheliriemigtir.

Bakanmz: K. Marx. Kapital. cilt 1, Editlons Scciales.
Paris, 1950. s. 296.

16 Mart 1919 tarihll kararnameyle Halk Komiserleri
Kurulu biitin tliketim kooperatiflerini birarnya top-
layarak, hepsin{ tek bir dagitim organizmast halinde
yeniden drgiitlemis ve buna tiketim komini adiu
vermigti. Fakat. bu isimlendlrme, bann cevrelerde. ka-
rarname {lzerine birtakim yanli§ vorumlamalara yol-
agti. Bu nedenle, Rusya Merkez Yiirlitme Komitcsi.
30 Haziran 1919 tarihli «Igci ve Kdylil tiiketim organ-
lan, karannda. kararnamey{ uygun bulmakla beraber
«tlketim kominil> adimt «tlketim dernegi> olarak de-

gistirdl.

Proletkult, kiltiirel propaganda d&rgiitl. Daha 1917
EylUltnde. bagimsiz kitle is¢l drgiltl olarek ortaya ¢i-
kan Proletkult. Ekim devriminden sonra bile ¢bagim-
sizhfginis savuamaya devam etmily, bdylelikle prole-
tarya devletiyle silrtlismesl baglamistir. Burjuva ay-
dinlann bu 3rglite nlfuz etmiy ve 8nemli roller oyna-
maya baglamislardir. Proletkult uyelerf Komiinist Par-
tinin ySnetimi altina girmeyi reddedlyor, Sovyet k-
tidar organlanndan, 8zellikle Halk Egitimi Komlserli-
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ginden bagumsiz (bzerk) olmakta 1srar ediyorlardi. Ger-
cekte, gecmigin kiltlr mirasimin énemini inkar edi-
yor, kitle i¢inde killtir propagandasina katilmay red-
dediyor, yapay olarak, ¢laboratuarda., bir proletarya
kiltiirl yaratacaklanm iddia ediyorlardi. Proletkuit.
biitin iyeleri aym bzellikleri tagiyan, homojen bir or-
glit degildi. Orglitlerinden bircofunun basina gecmis
olan burjuvalann yam sira, Sovyetler Devletine yar-
dimci olmay: igtenlikle isteyen igci genclifi temsilcile-
ri de Proletkult'ta yerahyordu. 1919, Proletkult'un
etklnlifginin zirveye ulastiZy yil oldu. 1920-1930 »illan
arasinda etkisi azaldl ve 1932'de kesinlikle ortadarn
kalkti.

«Proletarya Kiltiiri lizerines Karar taslagi, Lenin te-
rafindan, 5 - 12 Ekim 1920'de Moskova'da yapilan Ei-
rinci Proletku!t Rusya Kongresi dolayisiyla yazilnus-
tir. Bu konzre. RKP (B) Merkez Komitesi Politik bu-
rosunun 9 ve 11 Ekim 1920°'deki toplantilanndit tar-
tisma konusu olmustur. 1. Proletkult Kangresinde. koma-
nist fraksiyonuna, oOrgitlerin. tasrada ve merkezde,
Halk Egitimi Komiserligi brgiitlerine baglanmasiur
karar altina alinmas) Snerilmis. Lenin’in gdsterdifi se-
kilde kaleme ahnan karar. Proietkult Kongresinde o) -
hirligi ile kabul edilmigtir. Bununla beraber., orgitin
bazn yoneticileri. kabul edilen karara uymadiklarmm
gostermislerdir; RKP (B) Merkez Komitesinin, sanat
yaraticihfy alanminda, iscilerin inisiyatifini lusitladi;am.
Proletkult'u ortadan kaldirmak istediini ©ne sirc-
rek, karann Proletkult iyeleri kitlesi i¢in tasidign an-
lami ¢arpitmaya ¢ahgsmiglardir. 1 Arahk 1920 tarihlf
ve 270 nolu Pravda’da «Proletkult Uzerines adivia bir
mektup yawinlayan RKP (B) Merkez Komitesi, hutiin
bu demagojik sbzleri yermis. Proletkult orgiitlerinin
yanhislannt ay ntih bigimde clestirmistir.

7 Ekim 1920'de, Proletkult kongresi tutanagnin Luna-
carski'nin goérigiiyle {lgili bdlimiinde, «Yoldas Luna-
carskl, Proletkult’a tam ozerklik olanag: saflanmasi
gerektifinl belirtmistir> denflmektedir (Rusya Merkcz
Yiriitme Komitesi lzvestiyasi, No 224, 8 Ekim 1920:.
Lunacgarski amllannda sunlan anlatir : \Vladimir 11-
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yi¢, heni 1920 Ekimindeki Proletkult Kongresine git-
mekle zoéreviendlrmig. Proletkult’'un Halk Egi{timi Ko-
miserligine bafglanmasi gerektigini 6zellikle belirtmis-
ti. Tek kelime ile Lenin. Proletkult’la devleti birhi-
rine yaklagtirmamuzi istiyor, hatta bu orgitu partiye
yvaklaguracak tedbirlere tasvuruyordu. Kongreye sun-
dugum goriisilme maksath olarak kacamaklt ve uz-
lasma yanhsi bir hava verdim. Bumu Lenin'e daha da
yumusatarak iletmigler. Lenin, beni evine cgairdi ve
siddetle azarlad:.»

Tartiif, Molliere'in «Tartuffe> adh komedisinin kahra-
man. Kigilerin dinsel (nanglanm sdmUrerek c¢ikar
saglayan. dini gtkamna ara¢ yapan, yalanci sofu tipi.
Biitiun dinya dillerinde., din somiristinln simgesi ha-
lini almstir.

F. Engels, La Littérature des Emigrss.

Deviet Dumasi, garhik hilkimetinin 1905 yuwndalkd ey-
lemlerin baslkuis: altinda olugturmak zorunda kaldigx
temsili kurulug. Blgimsel olarak. Devlet Dumasi ya-
sal bir meclisti, fakat, pratikte hicblr selkulde gergek
iktidara sahip degildi. Duma, ne genel segimle isha-
qina geliyor ne de herhangi bir yasal ve dogrudan oy-
lama ile seglllyordu. Emek¢l tabakalann ve ulusal
azanlildann segme ve secilme haklant son derece kasit-
hydi, hatta iggl ve kdyldlerin bilylk bir kism: oy hak-
landan bUsbiitiin yoksundu.

ik Devlet Dumas: (1906 Nisan - Haziran) ve ikincisi
(1907 Ocak-Hazran) carlik hik{imet! tarafindan da-
gitlld. 3 Haziran 1807°dekd darbeden sonra, hlkimet,
iggilerin, kdylllerin ve gehir kiigik-burjuvalanmn hak-
lanm daha da kasitlayan ve kapitalistlerle bylik top-
rak sahiplerinin gerici cephesine, icincQ (1907 - 1912}
ve d3rdinc(l (1912 - 1917) Dumalara katilma olanag
saglayan yeni bir se¢im yasas: qaikard:.

Sinod, Rusya'da ortodoks kilisesinin yYnetimini sag-
layan kurulug.



128

(16)

117

(18)

19

1201

21

(22

K. Marx, Contribution & la critique de¢ la philosophie
du droit de Hegel. Introduction.

Blankistler, Fransiz devrimci Louis Auguste Blanquf’
nin (1805 - 1881) izinde y{irilyenler. Marksizm-leni-
nizm klasikleri, bir yandan Blanqui'yi bilyik bir dev-
rimci ve sosyalist olarak kabul ederken, sekter ve
komplocu eylem ydntemlerinden dolayx onu elegtir-
mislerdir. Lenin sbyle yazar: <Blankizm, suuf sava-
sim reddeden bir teoridir. Blankizin, proletaryanmn
sinuf savamyla degil. bir kii¢cilk aydin aanhgrmin komp-
lolanyla, insanhifin {icretli kblelikten kurtulmasim: um-
maktadir.»

F. Engels, Lua littératurc des émigrés. II. lc progrini-
me des émigrés blanquistes de 1a Commune.

F. Engels. Anti-Dilhring Editions Sociales. Paris 1936.
s. 335-337.

Burada Engels’in, K. Marxin Fransa'da lc Savas ad-
i eserine yazdifh +Giri§ yazisiana deginilivor. K.
Marx. F. Engels, Oeuvres choisies en deux volumes.
Editions du Progres. Moscou. ¢ 1. s 508.

«Tannmin mimarisi», marksizme aykm bir dini ve tel-
sefi alum. 1805-1907 devriminin basansizhfa ugrc-
masindan sonraki gerici dénem iginde marksizmden
uzaklasan bir takim partili aydinlar tarafindan olus-
turulgu.

Tannnin mimarlart (Lunagarski. Bazarov. vs.) yeni.
-sosyalist. bir din olusturmak istiyor ve marksizimle
din} uzlagtirma efilimi gésteriyorlardi.

Proletarinin genigletilmis vazi kurulu - Tannnin mi-
marlansmn ideolojisini mahkum etti ve bzel bir ka-
rarla. bolgevik grubun. bilimsel sosvalizmin bu turlii
carpitilmasiyla higbir iliskisi olmadigim flan etti.

«Vekhis, Berdiaev, Bulgakov, Gersenson. Struve gibi.
karsi-dwrimci liberal burjuva temsilcisi gozde kadet
vazarlarinin makalelerinl bilr araya getiren bn derle-
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me kitabi. 1909°da Moskova'da yayrwnlandl.. Bu yazar-
lar. Rusya aydinlanyla ilgilli makalelerinde Rusya‘'da-
ki kurtulug hareketinin devrimci demokratik gele-
neklerini, Belinski, Cernigevski, Dobrolyubov ve Pisa-
rev'in gorlly ve davraniglanni kiiglk diisiirmeye kal-
kigyor; 1905 devrimcl hareketini kigllttici sdzler
ediycr, «slingilleri ve zindanlan sayesinde burjuvaziyi
hallan dfkesinden kurtardigh igin» carhk hilkiimctine
glkranlanm bildiriyorlardi.  Vekhf’lerin programin,
Yiiz-Karalarin gazetesi Moskovskye Vyedomostl'nin-
kiyle karslagtiran Lenin. bu derleme kitabini. libe-
ral inkann ansiklopedisi ve demokrasi {izerine yagdi-
nlan cirkef sagnaf olarak adlandirmasti.

Klerikalizm : Devleti din adamlannin yonetmesi yan-
dagli;r. Kilise ve din adamlam zimresinin egemen-
ligt yanhsi bir felsefe akimi.

' Milletvekili Belousov'un yanhg, III. Devlet Dumasinin

22 Mart (4 Nisan) 190S'deki toplantisinda. Sinod biit-
cesi gorugilirken. gindemin bir sonraki maddesine
gecmeyvi oOnerdifi sirada., dinin <herkesin kigisel so-
runu oldugunu sdylemesiydi. Bu soziin yanhshfn 2
(15) Nisan 190S'de yavinlanan 28 sayih Proletari ga-
zetesinin bagyazasinda ortaya kondu.

«Proletaris. bolgeviklerin yasadisi ginlik gazetesi.
Lenin'in yonetiminde 21 Agustos (3 Eylil) 1906-28
Kasim (11 Aralk) 1909 tarihleri arasinda yayinlan-
d1. Gergekte bolgeviklerin merkez orgamyd. Lenin,
bu gazetede 1g¢i simfimin devrimci miicadelesinin en
8nemli sorunlamyla ilgili 100°’den fazla makale ve not
yawinladi.

Eski-Muminler, Rusya’da XVII. nci yy'da kurulan res-
mi ortodoks kilisesine kars c¢ikan bir hareketin yan-
daslan. Carhk zamaninda. siirekli olarak kofrusturma-
lara ufrar ve zulim gorirlerdi.

Oktobristler, Rusya'da 17 Ekim 1905'te ¢arrn manifes-

to yaymnlamasindan sonra kurulan ¢17 Ekim Birlifis
\
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Partisinin tyeleri. GCar, yayinladifa manifestoda, dev-
nmden korkarak., <vatandaslara yeni dzgirilklera ve
Anayasa vaadediyordu. «17 Ekim Birligi> partisi bl-
yik burjuvazi ve kapitalist tipte toprak sahiplerinin
cmkarlanp: temsil eden ve savunan karsi-devrimecl bir
partiydi. Oktobristler, ¢arlik hUkimetinin i¢g ve dig
politikasim kayitsiz gartsiz destekliyorlardt.

Dericiler, Carllk yanlisa liberal burjuvazinin siyasi
grubu. Devlet Dumasi seg¢imlert sirasinda, soziimona
«partilenn disindas, burjuvazi ve bilyUk toprak sa-
hiplerinin gegitli grup ve olugumlarimn unsur!anm bir-
araya toplamaya ¢absiyordu.

1912 Kasiminda, llericller, bagimsiz bir partide bir-
legtiler. Programlani geregince ¢ok kisith. tmli bir
anayasa, kilgllk reformlar, Duma'ya karst sorumlu
bir hiilkiimet ve devrimci hareketin bastinlmasim is-
tiyorlardi.

Bansqa Yenileme Partisi, 1. nct Devlet Dumasi'min
dafplmasindan sonra 1906'da kurulan c¢arhk ydneti-
mi yandaq biytik burjuvazi ve bllyiltk toprak sahiple-
rinin anayasal &rgtitl. «Sol Oktobristler:i ve «sag
Kadetslert birlestiriyordu. Programu, oktobristlerinkine
¢ok yalundi. Ticaret ve sanayl burjuvazisiyle, kapi-
talist tipte bilyilk toprak sahiplerinin ¢ikarlanm sa-
vunuyordu.

3 (16) Haziran 1807'deki hilkiimet darbesine deginill-
yor. Car tarafindan III. Devlet Dumas:1 dagitilmig ve
duma segimlert yasasi degigtirilmigti. Yenl yasa, Du-
ma'da ticaret ve sanayi burjuvazst ve blyllk toprak
sahipleri temslicilerinin sayisim biytlk olcilde artin-
yor, daha dnceden kisiflanmig olan iggi ve kdyll tem-
sliciler adedini daha da azaltiyordu. Asya Rusyasinin
yerli hallamin b{lytlk bir Jasmim: oy verme haklandan
yoksun ediyor, Polonya ve Kafkasya halki temsilcile-
rini yanya indiriyordu. Bu yasanin kabul edilmesinden
sonra segllen ITI. Devlet Dumas: ilk toplantisim 1907
Kasrrunda yapti. Yiz-Karalar ve Kadetlerden olug-

mustu.
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3 Haziran HGk(lmet Darbesiyle Rusya'da, tarthe <3
Haziran Rejimi» adiyla gegen gerici bir ddnem bag-
lamiy oldu.

9 Ocak 1805te, bangn bir gisterli yirliylsti yaparak
cara dllekge vermek igin Kig Sarayna gitmekte olan
Petersburg iscilerinin Uzerine ¢ar tarafindan ateg acgti-
nid 8ilahmz igcllerin katledilmesini protesto etmek
{izere, biitiln Rusya'da <kahrolsun otokrasi» sloga-
nmyla politik kitle grevleri ve gisteriler baglads. 9
Ocak Olayr 1905-1907 devriminin baslangxcidar.

Birlesmis Soylular Ronseyi, kblelik diizenl fsteyen bti-
yllk toprak sahiplerinin. 1906 Maywsinda kurdugu,
kargi-devrimci 6rgit. Hiklimetin politikasim1 ¢ok et-
kilemistir. III. Devlet Duma’'st doneminde Konseyin
{lyelerinin biylk bir kismi: Devlet Konseyi'ne ve Y{iz-
Karalar drgiitlerinin ydnetici merkezlerine girmiglerdi.

«Golos Moskvis (Moskovanin Sesi), glnlik gazete.
Oktobristlerin’ organi, 1905 jle 1915 arasinda Mosko-

va‘da yaywnlaniyordu.

Narodnaya Volya (Halkin lIradesi), 1879'da carhk
otokrasisiyle savasmak amaayla terorist egilimli po-
pllistler tarafindan kurulan sjyast drgiit.

Orglt, {iyelerinin car IT. Aleksandr: &idlirmelerinden
Jasa bir slire sonra carlitk ydnetimi tarafindan dagatil-
di. 1885'ten sonra «Narodnaya Volya. kesinlikle orta-
dan kalkto

Meacikov (1859-1919) siiper-gerici egilimli yayancu.
Ylz-Karalann gazetesi Novoye Vremya (Yeni Za-
man)in en gozde yazarlanndan.

Purickevic, bilyllk toprak sahibi. agik monarsist. Yuz-
Karalann ¢Rusya Halk Birligi~ drgilitinlin kurucusu.

«Yabanl Soylus. Saltikov-S¢edrin’in aym adi tasivan
bir hikayesinin kahramanlanndan biri.
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Derjimorda, Gogol'iln, Mifettly adlr eserinde yaratti-
21 bir zorba polis tipi. Derjimorda adi, aptal ve kistah
kaba kigl anlaminda kullamlr.

Reg, (S62), Giinllk Gazete, Kadet Partisinin merkez
orgam, Subat 1906'dan. 26 Ekim (8 Kasun) 1917°ye
kadar Petersburg’ta yayinlandi.

Trudovikler, Devlet dumalannda popiilist egiliml kby-
1l ve entellektielleri birlegtiren demokrat kigiik bur-
juva grubu. 1906 Nisaninda {lk Devlet Dumasinda
koylid milletvekilleri tarafindan kuruldu. Trudovikler,
Duma’da kadctlerle devrimci sosyal-demokratlar ara-
sinda tutarsiz bir durumda kaldilar.

«Rusya Halk Birligis, monargist Yilz-Karalann si-
per-gerici brgitld. Devrimcl hareketle savagmak icin
1905 Ekiminde kuruldu. Devrime karsti baghca mica-
dele bi¢imi pogromlar (katllam) ddzenlemek ve cl-
nayetler iglemekti.
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"Kapitalizmin Riltiir birikimini almak ve bununila sosyalizmi
kurmak gereklidir. Bitiin bilimi, teknigi, bitiin bilgileri ve so-
nati almak zorundaytz. Bunlorsiz, komiinist toplum hayatini
kurameyiz."’

V.1. Lenin, Biitiin Eserleri
c. 29, s. 52, Rusga Bask:

PROLETARYA KOLTORO, Lenin'in, Rusya'da kiiltiir Devri-
mini anlatan yazilarindan olusuyor.Lenin'In kaleme aldig bu
iinlii makalelerde, sosyalist sanat ve edebiyat anlayisi, edebiyat-
ta parti ruhu ilkesi, proleteryanin ondiiligiinde orgiitlenme ve
partilesmenin onemi, partisiz orgiitlere karsi uygulanacak tak-
tikler, ilk ""Komiinist Cumartesi''lerin rolii ve komiinizmin zafe-
re ulagmasi igin yiiksek ig iiretkenliginin belirleyici onemi agtk-
laniyor.

Genglik Birlikleri'nin temel gorevi olarak, yilkselen kusagin
komiinist egitimi, proletaryanin ve tiim emekgilerin komiinist
toplumu kurma miicadelesiyle bu gorev arasindaki siki baglar,
Proletkult'un kiiltiir alaninda parti gizgisini carpitmasinin eles-
tirisi; sosyalist kiiltiiriin kurulmasinda partinin ve devletin rolii,
diigiince ve kiiltiiriin gelismesi dogrultusunda marksist tutum,
dinin oziigerici niteligi, devrimci proletaryanin din kargisinda-
ki tavri, dinin devletten, egitimden ayrilmasi PROLETERYA
KOLTURU'nde yer alan 6teki konulardan bazilaridir.
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