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RUS SOSYAL DEMOKRATLARININ GOREVLER! L

Doksanlarmn ikinei yarisi Rus devriminin sorunlarinin sunulugu ve ¢6-
ziimlenisi iizerinde yapilmakta olan galigmada gdzle goriiliir bir artiga
tanik oldu. Yeni bir devrimei partinin, Narodnaya Pravo'nun ortaya
¢ikig1 Sosyal Demokratlarin artan etkisi ve baganlan Narodnaya Vol-
va igindeki evrim — biitiin bunlar hem sosyalist aydinlarin ve iggile-
rin inceleme g¢evreleri igerisinde hem de illegal edebiyatta program
sorunlar iizerinde canh bir tartigma yaratii. Ikinei alan —illegal ede-
biyat— s6zkonusu edildiginde Narodnaya Pravo partisinin '"Acil bir
sorun'’ ve ''Manifesto'' (1894) suna, yurtdiginda Rus Sosyal Demok-
ratlan Birligi tarafindan yaymlanan Narodnaye Volya Grubunun’
Brogiirii ve Rabotnik'e, Rusya'daki devrimei bildirilerin artan yayint-
na ki, bu yaymnlar esas olarak iggiler i¢indir, St. Petersburg'taki Ig¢i
Smifinmn Kurtulugu Igin Sosyal Demokratik Miicadele Birligi tarafin-
dan 1896 yihinda orada meydana gelen 6nemli grevler cevresinde yii-
riitiilen ajitasyona,.vb. dikkati gekmek gerekir.

f¢inde bulundugumuz anda (1897 sonu) bizim gériigiimiizce en acil
sorun Sosyal Demokratlarin protik faalivetleri sorunudur. Sosyal De-
mokratik pretik yaymm altini ¢iziyoruz, ¢iinkii teorik yanda en kri-
tik dSnem —Sosyal Demokrasinin muhalifierinin onu anlamakta gos-
terdikleri inat¢: direng, yeni akim daha ortaya cikar ¢ikmaz onu bas-
tirmak igin gosterilen olaganiistii ¢abalar bir yanda, ve Sosyal De-
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mokrasinin temelleri iizerindeki yigitge savunma éte yanda olmak ii-
zere gecen donem— §imdi artik agikga arkamizda kalmigtir. Simdi
Sosyal Demokratlarin teorik goériiglerinin ana ve temel hatlar: yeteri
kadar agikha kavugturulmug bulunuyor. Ama aym sey Sosyal De-
mokrasinin Pratik yani onun siyasi program:, metodlan, taktikleri
hakkinda sdylenemez. Bize Gyle geliyor ki Sosyal Demokrasi ile
teoride Narodnaya Volya'nin ilkelerini biitiiniiyle reddetmis olan ve
pratikte de ya sartlarnin zorlamastyla isgiler arasinda propoganda ve
ajitasyon siirdiirmeye siiriiklenen —hatta bunun da Gtesinde iggiler
arasindaki faaliyetlerini sinif miicadelesi temeli tizerinde siirdiirmeye
zorlanan— ya da biitiin programlarini ve devrimci faaliyetlerini de-
mokratik gbrevierin iizerine oturtmaya ugragan devrimeiler arasinda
tam bir kopusun olmasim engelleyen yanhs kavrayis ve kargihkh
yanlig anlama ¢ogunlukla bu alanda gecerli olmaktadir. Eger yanil-
mryorsak ikinci tamimlama su anda Rusya'da Sosyal Demokratlarin-
kine paralel faaliyet gdstermekte clan iki devrimei gruba yani
Narodnaya Volya ve Narodnaya Pravo gruplarina uymaktadir,

Dolayistyla, Sosyal Demokratlarin pratik gorevlerini agiklamanin ve
onlarin programlarinin su anda var olan ii¢ii arasinda en rasyonel
olan olarak gdrmemizin nedenlerini ortaya koymanin ve bu progra-
ma kargi ileri siiriilen Onermelerin genis 6l¢lide yanlis anlama iizerine
temellendirildigini gostermenin 6zellikle uygun olacag1 kanisindayiz.

Iyi bilindigi gibi Sosyal Demokratlarin pratik faaliyetlerinin hedefi
proletaryanin simif miicadelesine nderlik etmek ve bu miicadeleyi
her iki gériiniimi igerisinde: sosyalist (kapitalist sinifa karst agilan ve
sinif sistemini yitkmay: ve sosyalist toplumu orgiitlemeyi hedef alan
savag) ve demokratik (mutlakiyetgilie karg1 olan, Rusya'da siyasal
ozglirliigi kazanmay: ve Rusya'nin siyasal ve toplumsal sistemini de-
mokratiklestirmeyi hedef alan savag) miicadeleyi &rgiitlemektir.
Bizim boyle dedigimiz, pek iyi bilinmektedir. Ve gercekten de daha,
ayn bir toplumsal ihtilalei bir akim olarak ortaya gikfigt andan itiba-
ren, Rus Sosyal Demokratlan faaliyetlerinin bu hedefini daima tam
bir kesinlikle belirtmigler, proletaryanin simf miicadelesinin ikili go-
riiniim ve igeriginin altin1 daima ¢izmisler ve daima sosyalist ve de-
mokratik gorevler arasindaki kopmaz baglant: iizerinde israrla dur-
muglardir —bu baglant: benimsedikleri isimde a¢ikga ifadesini bulur.
Bununla birlikte bugiine kadar sik stk Sosyal Demokratlar hakkinda
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en carpik goriiglere sahip olan ve onlar: siyasi miicadeleyi gormemez-
likten gelmekle suglayan sosyalistlere rastlamigsinizdir. Onun igin
Rus Sosyal Demokrasisinin pratik faaliyetlerinin her iki yaninin ta.
mimlanmasl iizerinde biraz durmamiz gerekiyor.

Sosyalist fasliyetle baglayalim. Sosyal Demokratik faaliyetin karekte-
rinin, Igci Smifinin Kurtulugu lcin Sosyal Demokratik Miicadele Bir-
ligi Sen Petersburg igcileri arasindaki faliyetine bagladifindan beri bu
bakimdan oldukga agik hale geldiginin diigiiniilmesi gerekir. Rus
Sosyal Demokratlarinin sosyalist faliyetleri bilimsel sosyalizmin 63-
retilerini propagaenda yoluyla yaymaktan, igciler arasindaki bugiinkii
toplumsal ve ekonomik sistemin tutarll bir agiklamasimi, bunun te-
melini ve geligymesini, Rus toplumundaki ¢esitli stniflar, bu simiflar
arasindaki kargilikl: iligkiler, bu simiflar arasindaki miicadele, igei si-
nifinin bu miicadeledeki roli, isei sinifinin yiikselen ve ¢oken smifla-
ra karst tutumu, kapitalizmin ge¢misine ve gelecegine karsi tutumu,
Uluslararasi Sosyal Demokrasinin ve Rus igci sinifinin tarihsel gorevi
hakkinda bir anlayigi yaymaktan ibarettir. Propagandaya kopmaz
baglarla baglt olan sey igciler arasindaki gjitasyondur, dogal olarak
Rusya'nin bugiinkii politik kogullarinda ve igei kitlelerinin bugiinkii
gelisme diizeylerinde ajitasyon one ¢tkmaktadir. Isciler arasindaki
ajitasyon Sosyal Demokratlarn igei simifinin miicadelesinin biitiin
kendilifinden gdriintimleri, igciler ve kapitalistler arasinda galigma
glinleri, licretler, galigma kogullar vs. iizerine ¢ikan biitiin ¢atigmalar
igerisinde yer almak demektir, Bizim gorevimiz faliyetlerimizi igci
sinifl yagaminin  pratik giindelik sorunlanyla bagdagtirmak, iscilerin
bu sorunlart anlamalarina yardimer olmak, iscilerin dikkatlerini en
6nemli yolsuzluklar iizerine gekmek, onlarin igverenlere kars: talep-
lerini daha pratik olarak formiile etmelerine yardime:r olmak isciler
arasinda dayantgma bilincini, ortak ¢ikarlarin ve biitiin Rus iscile-
rinin uluslar arasi proletarya ordusunun parcasi olarak birlegmis bir
igcl simfinin ortak davas: bilincine sahip olmalarini geligtirmektir. is-
ciler arasinda inceleme guruplan orgiitlemek, bunlarla Sosyal De-
mokratlarin merkez gurubu arasinda diizenli ve gizli baglantilar kur-
mak, igci simifi hareketinin biitiin merkezlerinden haberlegme saglama-
y1 drgiitlemek, ajitasyon brosiirleri ve bildirgeleri yayinlamak ve bun-
lari dagitmak ve tecriibeli ajitatorlerden bir kurul olugturmak -igte
kaba hatlarniyla Rus Sosyal Demokrasisi'nin sosyalist faliyetlerinin
goriintimleri bunlardir,
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Bizim ¢aligmamiz birincil olarak ve esas itibariyle fabrika ve kent ig-
cilerine y®neliktir, Rus Sosyal Demokrasisi giiglerini dagitmamahdir,
faaliyetlerini sosyal demokratik fikirleri kabule en hazir entellektiiel
ve politik bakimdan en geligmis, sayilan ve iilkenin genig siyasal
merkezlerinde yogunlagmig olmalarindan dolayi en 6nemli durumda
olan sanayi proletaryasi iizerinde yogunlagmahdir. Bunun igin fabri-
ka kent iscileri arasinda kaher bir devrimei orgiitiin yaratiimasi, Sos-
val demokrasinin kargisindaki birinci ve en acil gorevdir. gu iginde
bulundufumuz durumda bu goérevden saptinlmamiza kayitsiz kal-
mak biiyiik bir akilsizlik olur. Fakat gliclerimizi fabrika iggileri iize-
rinde yogfunlagtirmanin gereklifini tesbit ederken ve gliclerimizin da-
gilmasina karg1 koyarken, Rus Sosyal Demokratlarinin, Rus proletar-
yasinin ve ig¢i sinifinin $teki katmanlarini gérmemezlikten gelmesini
zerre kadar olsun kastetmek istemiyoruz, kesinlikle hayir. Rus fabri-
ka iggilerinin iginde yasadiklan gartlarin kendisi, onlari ¢ou zaman
zanaatkarlarla fabrika fabrika digina dagilmig olan kasaba ve kéyler-
deki yagsam kogullan korkung kotii olan sanayi proletaryasiyla en
yakin iligkiler igine girmeye zorlar. Rus fabrika ig¢isi ayni zamanda
kirsal niifus ile de dolaysiz temas igersine girer (gogu zaman fabrika
iggisinin ailesi kirda yagamaktadir) ve dolayisiyla fabrika iggisi kir
proletaryasiyla milyonlarca siirekli tarim iggisi ve giindelikgiyle, aym
zamanda bir yandan acinasi durumdaki toprak pargalarina simsiki sa-
nlirken 6te yandan borglann: 8demek i¢in ¢aligmak zorunda olan ve
her tiirden ''raslantisal igte'' galisan yani kendileride iicretli ig¢i olan
iflas etmig koyliilerle siirekli temasa gelmeksizin edemez, Rus Sosyal
Demokratlan giiglerini zanaatkarlar ve kir emekgileri arasina gén-
dermeyi uygun bulmamaktadirlar ama zerre kadar olsun onlan gir-
mezlikten gelme niyetinde de degillerdir; onlar ileri iggileri aym za-
manda zanaatkarlart ve kir emekgilerini etkileyen sorunlar iizerinde
de aydmlatacaklardw, yle ki bu isgiler proleteryanmin daha geri
katmanlariyla temasa geldiklerinde onlar: sinif miicadelesi, sosyalizm,
genel olarak Rus demokrasisi ve 6zel olarak Rus proleteryasmnin si.
yasi gorevlerinin fikirleriyle donatabilsinler, Fabrika kent igcileri ara-
sinda yapilacak daha bu kadar ig varken zanaatkarlara ve kir emekgi-
lerine ajitatorler gondermek pratik bir sey degildir ania sosyalist ig-
¢inin bu kigilerle ister istemez temasa geldigi sayisiz durum vardir ve
sosyalist ig¢inin bu firsatlardan yararlanabilmesi ve Sosyal Demokra-
sinin Rusya'daki genel gorevlerini anliyabilmesi gereklidir. Demek ki
Rus Sosyal Demokratlarini dar goriiglii olmakla, fabrika iggileri ug-
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runa difer emekgci kitlesini gormezlikten gelmeye gabalamakla sug-
layanlar derin bir hata i¢indedirler. Tam tersine proleteryanin ileri
kesimleri.arasindaki ajitasyon {hareket genisledik¢e) biitin Rusya pro-
leteryasinl uyandirmanin en emin ve biricik yoludur. Sosyalizm ve
sif miicadelesi diigiincesinin kent ig¢ileri arasinda yayilmas: kagnil-
maz olarak bu fikirlerin daha kiigiik ve daha daginik kanallara akma-
sina neden olacaktir. Bu, fikirlerin daha iyl hazirlanmig unsurlar
arasinda daha derin kokler salmasina ve Rus ig¢i sinifi hareketinin ve
Rus devriminin oneclisii i¢inde boylu boyunca yaylmasint gerektirir.
Rus Sosyal Demokrasisi biitiin giiglerini fabrika iggileri arasinda fali-
yet lizerine toplarken, pratikie sosyalist faliyetlerini proleteryanin
sinif miicadelesi iistiinde temeilendiren Rus ihtilalcilerini de destek-
lemege hazirdir; fakat Rus Sosyal Demokrasisi 6teki devrimei gurup-
larla yapilacak olan hig bir pratik ittifakin, teori, program ve temel
slogan sorunlan lzerinde uziagmalara yol agmayacad ve agmamasi
gerektigi noktasini hi¢ de gizlemez. Bugiin devrimci hareketin sanca-
#1 olarak hizmet edebilecek . tek ihtilalci teorinin bilimsel sosyalizm
ve simf miicadelesi Gfretisi olduguna inanmig bulunan Rus Sosyal
Demokratlar, bu 8gretinin yayilmas: i¢in her gabay: gosterecekler
onu yanls yorumlara kargt korumak ve daha heniiz gen¢ olan
Rusya'daki iggi sinifi hareketi lizerine bulamik Sgretilerin empoze
edilmesi i¢in yapilan her girisimle savagmak igin ellerinden geleni
artlarina koymayacaklardir. Teorik akil yilriitmenin kanitladig: ve
Sosyal Demokratlarin pratik faliyetlerinin gosterdigi gibi, Rus-
ya'daki biitiin sosyalistler, Sosyal Demokratlar haline gelmelidirler.

Simdi de Sosyal Demokratlarin demokratik gorevleri ve demokratik
calismalan! iizerinde duralim. Birkere daha tekrarhyalim ki, bu ¢a-
higma, sosyalist faliyetle kopmaz bir bigimde baglantilidir. isciler
arasinda propaganda yiiriitmede Sosyal Demokratlar siyasal sorunlar-
dan kaginamaziar, ve onlann siyasal sorunlardan kaginmayi ve hatta
onlart bir yana birakmay: derin bir hata ve uluslararas: sosyal-demok-
rasinin temel ilkelerinden bir kopus olarak gormeleri gerekir. Bilim-
sel sosyalizmin yayilmasi ile eg zamanh olarak Rus Sosyal Demokrat-
lari kendilerini, isgi sinif1 kitleleri arasinda demokratik fikirlerin ya-
yilmastyla gorevli kilmalar: gerekir; Sosyal Demokratlar, biitiin gorii-
niimleri ile birlikte mutlakiyet¢iligin, onun simif muhtevasinin, onun
devrilmesinin gerekliliginin, siyasal Gzgiirlik ve Rusya'nin siyasal ve
toplumsal sisteminin demokratiklestirilmesi elde edilmeksizin, isci-
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lerin davast i¢in basarili bir miicadele a¢manin imkansizlifinin kav.
ranmasin yaygmlastirmak igin upragmahdirlar. Ig¢iler arasinda acil
ekonomik talepleri iizerine gjitasyon yiiritmede Sosyal Demokratlar
bunu acil politik ihtiyacglar tizerine propaganda ile polis zulmiine kar-
§1 ajitasyon ile, her grevde, igcilerle kapitalistler arasindaki her gatig-
mada, ortaya ¢ikan bu zulme kars ajitasyon ile iggilerin genel olarak
Rus yurttaglan olarak ve 6zel olarak da en kotii baski altinda bulu-
nan ve en az hakka sahip olan sinif olarak haklarmin kisitlanmasina
karg! ajitasyon ile iggilerle dolaysiz temas igersine giren ve ig¢i s
fina kendi siyasal kolelik konumunu ¢ok agik bigimde gGsteren
mutlakiyetgilifin her temsilcisi ve ugagina kars: ajitasyon ile kopmaz.
bir bi¢gimde baglarlar. Bu iki tiirden ajitasyon Sosyal Demokratlarin
faliyetleri i¢inde ayn1 madalyonun iki yiizii olarak kopmaz bir bigim-
de birbirine baglanmigtir. Hem ekonomik ve hem de siyasal ajitasyon
proleteryanin sinif bilingliligini geligtirmek icin egit dlglide gerekli-
dir; hem ekonomik hem de siyasal ajitasyon Rus ig¢ilerinin sinif
miicadelesine yol gbstermek bakimindan egit Slgiide gereklidir, ¢iin-
kii her sinif miicadelesi bir siyasal miicadeledir. Igcilerin sinif bilingli-
lifini uyandirarak onlar birlesik eylem ve Sosyal Demokrasinin ide-
alleri ugruna savas igin drgiitleyerek, disipline ederek ve efiterek her
iki ajitasyon tiirii de iggilerin acil sorunlar ve acil ihtiyaglar karg:-
sinda kendi gii¢lerini Sl¢melerini, hiikiimetin igcilerin haklarin1 ge-
nisletmege zorlanmasini, igcilerin taleplerine kulak kabartmasim
ve hiikiimetin giiclii bir sosyal-demokratik dxgiit tarafindan y&nlen-
dirilen " kitlesel diismanlifinin siirekli korkusu altinda yagamasimi
miimkiin hale getirecektir. :

Sosyalist ve demokratik probaganda ve ajitasyon arzsindaki kopmaz
baglantiya ve her iki alandaki devrimcifaaliyetin tam paralellifine
igaret etmis bulunuyoruz. Bununla birlikte bu iki tiirden faliyet ve
miicadele arasinda biiyiik bir farkhilik vardir. Farkllik gudur ki eko-
nomik miicadelede proleterya hem toprak sahibi soyluluga ve hem
de burjuvaziye karst mutlak olarak tek bagina bulunur. Bunun tek
istisnas belkide kiigiik-burjuvazinin proleteryaya yonelen unsurlarin.
dan elde ettigi (bu da her zaman olmaz) yardimidir. Oysa demokra-
tik, siyasal miicadelede Rus ig¢i simifi tek bagina degildir; mutlaki-
vet¢ilife diigman olduklarindan ve ona kars) su ya da bu bigimde
miicadele ettiklerinden &tiirit biitiin siyasal muhalefet unsurlari, kat-
manlan ve siniflari bulunmaktadir. Burada proletarya ile yan yano
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burjuvazinin muhalif unsurlan ya da egitilmig simflarin muhalif un-
surlar, ya da kiigiik burjuvazinin, otokratik hiikiimet tarafindan zul-
me ugratiimig milliyetlerin, dinlerin, mezheplerin, vb. muhalif unsur-
lart bulunmaktadir. Ortaya ¢ikan sorun dogal olarak ig¢i sinifinin bu
unsurlara karsi tutumunun ne olmas: gerektigidir. Dahas: is¢i stmf,
otokrasiye kargi ortak miicadelede onlarla birlesmeli degilmidir? Bii-
tiin - bunlardan sonra, biitiin Sosyal Demokratlar Rusya'daki politik
devrimin sosyalist devrime Sngelmesini savunmaktadirlar; dolayisiyla
onlarin otokrasiye kargi savagmak icin gimdilik sosyalizmi bir yane
birakarak siyasi muhalefet igindeki biitiin unsuriarla birlesmeleri ge-

rekmez mi? bu otokrasiye karsi savagt guqlendlrmek igin esas depil
midir? '

$imdi bu iki soruyu inceleyelim; Is¢i simifimin otokrasiye karg: bir
savagql olarak siyasi muhalefet i¢indeki biitiin toplumsal sinif ve gu-
ruplara karg1 tavr sosyal-demokrasnin iinli Kominist Manifesto'da
dile getirilmig bulunan temel ilkeleri tarafindan kesinlikle belirlenmis
bulunmaktadir. Sosyal Demokratlar ilerici toplumsal siniflan, gerici
simflara kargi, burjuvaziyi ayricahikli toprak sahibi ziimreye ve bii-
rokrasiye karsi, biiyk-burjuvaziyi kiigiik-burjuvazinin gerici ¢abalarn-
na karg1 desteklerler. Bu destek sosyal-demokratik program ve ilkeler
ile herhangi bir uzlagmay: sart kogsmadi}y gibi bunu istemez de

bu &zgiil bir dilgmana kargi bir miittefike verilen destektir, bunun da

otesinde Sosyal Demokratlar bu destegi ortak diigmanin diigiigiini
kolaylagtirmak igin verirler, fakat bu gegici miittefiklerden kendileri
igin higbir sey beklemezler ve onlara higbir sey bafislamazlar. Sos-
yal Demokratlar varolan toplumsal sisteme karsi her devrimei hare-

keti desteklerler, azap- ¢eken toplumsal zumrelen vb.. esit haklar
i¢in verdikleri savagta desteklerler.

Siyasal muhalefetin biitiin unsurlarina verilen destek Sosyal Demok-
ratlarin propagandasinda, otokrasinin is¢ilerin davasina dilgman ol-
dugunu gosterirken ayni zamanda otokrasinin oteki ¢esitli toplum-
sa] guruplara kars1 diigmanhfina da isaret ediliyor olmasi gergegi ile
ifade edilmig olacaktir; Sosyal Demokratlar ig¢i smifinin bu gurup-
larla 6zgiil bir sorun lizerinde Szgiil bir goreviginde, vb.. dayanigma-
da bulunduguna igaret edeceklerdir. Ajitasyonda bu destek Sosyal
Demokratlar tarafindan otokrasinin, polis zulmiiniin her gériiniimiin-
den iggilere bu zulmiin genel olarak biitiin Rus yurttaglarina ve 6zgil
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olarak olagan istii baski altinda tutulan toplumsal ziimreleri milliyet-
leri,dinleri, mezhepleri vb.. etkiledigini; ve bu zulmiin 52zel olarak da
igei simifini etkiledigini gostermek igin yararlanmalanyla dile geti-
rilmis olacaktir, Sonug olarak pratikte bu destek, Rus Sosyal De-
mokratlanmn belirli 6zgiil hedefleri elde etmek maksadiyla dteki egi-
limlerden devrimeilerle ittifaklara girmeye hazir olmalan ile dile geti-
rilir ve bu hazir olug pratikte pek ¢ok kez gosterilmigtir.

Bu bizi ikinci soruna vardirir. Sosyal Demokratlar bir yandan su ya
da bu muhalefet gurubunun is¢ilerle dayanigmasina igaret ederken
daima igcileri Stekilerden aywacaklar, daima bu dayanigmanin gegi-
ci ve sarta baph oldufuna isaret edecekler, daima, yarin kendilerini
buglinkii miittefiklerinin karsisinda bulabilecek olan proletaryanin
bagimsiz simf kimlifinin altim g¢izeceklerdir. Bize denecektir ki

"bdylesine bir davranig, i¢inde bulundufumuz zamanda, siyasal 62-
giirliilk savaggllarim zayrfletaccktir.”" Bizim buna kargihfimiz, boyle
bir davranigin biitiin siyasal ozgiirlik savagcilanm giiglendirecegidir,
Sadece -belirli siniflarin bilingli olarak sevunulan gergek ¢ikarlarina
dayanan savaggiar giigliidiirler, zaten ¢dgdas toplumda etkin bir rol
oynamakta bulunan bu simf g¢ikarlanm bulaniklagtirmak igin yapila-
cak her girigim, sadece, sadece savaggilar: gligten diigiirecektir. Bu bi-
rinci noktadir, Ikinci nokta, yanhzea otokrasinin sonuna kadar tutar.
I ve kayitsiz sartsiz diigman1 oldugundan &tiirii, yanlizea iggi simift
ile otokrasi arasinda higbir uzlagma miimkiin olmadifindan 6tiirii,
vanlizca ig¢i simfinda demokrasinin higbir gert adim atmayan karar-
s1iz olmayan ve geriye doniip bakmayan bir savunucu bulmasindan
otiirl ig¢i simifinin otokrasiye kargi miicadelede kendisini ayn tutma-
smin gerekliligidir. Biitiin 6teki simiflarin, guruplarin ve tabakalarin
otokrasiye kargi diigmanlif1 keyitsiz gartsiz defildir; onlann demok-
rasisi her zaman geriye doniiktiir. Burjuvazi sinai ve toplumsal gelig-
menin otokrasi tarafindan geciktirilmekte oldugunu idrak etmeksizin
yapamaz. Ama, siyasal ve toplumsal sistemin tam demokratiklegti-
rilmesinden korkar ve her an proletaryaya kars: otokrasi ile bir itti-
faka girebilir. Kiigitk-burjuvazi dogas: geregi iki yiizltidiir. Bir yan-
dan proletaryaya ve demokrasiye yinelirken 6te yandan gerici sinif-
lara yonelir. Tarihin yiirliyligiinii duraksatmaya ¢aligir, otokrasinin
uygulamalar1 ve okgamalan ile i§fal edilmeye hazirdr. (Grnegin III.
Aleksandr'in halk siyaseti ) Egemen smiflarla proletaryaya kargi
kendi kii¢iik miilk sahibi konumunu giiclendirmek ugruna bir ittifa.
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ka girmege hazirdir, Eitilmis kimseler ve genel olarak "intelligen.
cia" otokrasinin vahsi polis zulmiine kargt bagkaldirmadan edemez.
Ciinkil otokrasi, diistince ve bilgiyi tutsak etmek istemektedir; ama
bu "intelligecia''nin maddi ¢ikarlan onu otokrasiye ve burjuvaziye
baglar. Onu tutarsiz olmaya uzlagmaya, muhalif ve devrimei tutku-
sunu bir memuriyet maag: kargilifinda yada bir hisse senedi ve pay
karsihginda satmaya zotlar. Ezilen milliyetler arasindaki ve bask: al-
tindaki, dinley arasindaki demokratik unsurlara gelince herkes bil-
mekte ve gdrmekiedir ki, niifusun bu katogorileri igindeki sinif anto-
gonizmieri otokrasiye kargi ve demokratik kurumlardan yana het-
hangi bir katagori igindeki simflar birbirine baglayan dayanigmadan
daha derin ve daha giicliidiir. Yanlhzca proletarya, mutlakiyetcilige
karg: sonuna kadar demokratik, herhangi bir uzlagma ya da anlas-
maya yanagmadan kararl bir diismani olabilir -ve sinif konumundan
otiirii boylede olmas: gerekir. Yanlizca proletarya siyasal dzgiirliik ve
demokratik kurumiar ugruna éneii sauoeg¢: olabilir. Bu boyledir. Ciin-
“kii birinci olarak siyasal zulim i¢inde bulundufu konum kendisine
bu zulimde herhangi bir degisiklik sajlama firsati vermeyen prole-
tarya lizerine en afr bir bigimde ¢oker -proletaryanin iist makamlara
“hatta memurlara bile bagviirma imkani yoktur ve kamu oyu iizerinde
de higbir etkisi bulunmaz. Ikinci olarak, siyasal ve toplumsal sistem-
in tam demokratiklegtirilmesini saflamaya yanhzca proletarya muk-
tedirdir, ¢iinkii bu, sistemi ig¢ilerin avuglar igersine yerlegtirecektir.
fste is¢i stmfinin demokratik faliyetlerinin teki sinif ve guruplarn
-demokratik dzlemleriyle kaynasmasinin, demokratik hareketi, siyasi
miicadeleyi zayiflatip onu daha az kararh daha az tutarh ve daha uz-
lagmaya hazir duruma getirmesinin nedeni budur, Ote yandan, eger
ig¢i smifi demokratik kurumlar u@runa miicadelenin dncii savasgist
‘olarak &ne gikarsa bu demokratik hareketi giiclendirecektir, siyasal
Ozgiirliik miicadelesini giiglendirecektir, ¢iinkii ig¢i stnif biitiin 6teki
demokratik ve siyasi muhalefet unsurlarini harekete gegirecek, libe-
ralleri siyasal radikallere dofru itecek, radikalleri de bugiinkii toplu-
mun biitiin siyasal ve toplumsal yapisindan geri déniilmez bir kopuga
siiriilkleyecektir. Yukarida Rusya'daki biitin sosyalistlerin Sosyal
Demokratiar haline geimeler! gerektigini soylemistik. Simdi ise sunu
ekliyoruz: Biitiin gergek ve tutarh demokrattar Sosyal Demokratlar
halme gelmelidirler.

Ne demek 1stedxglmlzi agafidaki drnege atifta bulunarak gosterece-
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giz. Yonetim isinde uzmanlagmig, ozel kigiler katagorisini temsil
eden ve halkia kiyaslandifnda  ayricalikh bir konum iggal eden idare
amirlerini, blirokrasiyi ele alahm. Bu kurumu her yerde goriiriiz, o-
tokratik ve yari-asyatik Rusya'dan ileri (geligmis) ve uygar Ingil-
tere'ye kadar her yerde, burjuva toplumun hayati bir organ: olarak
goriiriiz. Halkin devlet memurlarina nazaran, haklardan biitiiniiyle
voksun olusu, ve ayricalikli biirokrasi lizerindeki.denetimden tam
yoksunlugu, Rusya'nn geriligine ve onun mutlakiyetgilifine denk
diiger. Ingiltere'de ydnetim iizerine ti¢lii bir halk denetimi uygulanir.
Ama orada dahi bu denetim tam olmaktan uzaktir. Qrada dahi bii-
rokrasi, ayricaliklannin pek ¢ofunu elinde tutar, ve ¢ofunlukla
halkin hizmetkan degil efendisidir, Ingiltere'de dahi gii¢lii toplumsal
guruplarin biirokrasinin ayricalikli konumlarini desteklediklerini ve
bu kurumun tam demokratiklegtirilmesini engellediklerini goriiriiz.
Neden? Ciinkii onu tam olarak demokratiklegtirmek yanhzeca prole-
taryanin ¢tkarinadir; burjuvazinin en ilerict katman: biirokrasinin
belirli bazi1 ayricahiklarint savunurlar, ve biitlin memurlarin segilebilir
olmasina, segimler iizerindeki kayitlarin toptan ortadan kaldirilmas:-
na, memurlarin dofrudan dogruya halka karsi sorumlu olmalarina
vb...karsidirlar, Ciinkii bu katmanlar gérmektedirler ki, proletarya
boylesine tam bir demokratiklestirmeyi, onu burjuvaziye kars: kul-
lanarak yararlanacakiir, Rusya'daki durumda béyledir. Rus halkinmn
pek ¢ok ve cegitli katmanlar miitehakkim, sorumsuz, ¢iiriimiig, vah-
i, cahil ve asalak Rus biirokrasisine kargidirlar. Ama proletarya di-
sinda bu tabakalarin higbirisi biirokrasinin tam demokraiklegtirilme-
sine razi olmayacaklardir. Giinkii tiim bu katmanlar (burjuvazi, kii-
¢iik-burjuvazi, genel olarak '‘intellegencia') biirokrasi ile birtakim
baglara sahiptirler. Ciinkii biitiin bu katmanlar Rus biirokrasisinin k-
sim ve akrabasidirlar. Kutsal Rusya'da bir radikal aydinin ya da bir
sosyalist aydmnin, emperyal hiikiimetin, giinliik resmi ¢caligmalarinin
seyri igersinde "iyi olant’"' yaptifint diislinmenin rahathify igerisinde
yasayan bir memura bu "iyiligi" kendi siyasal kayitsizhifini kirbag
ve degnek hiikiimetine usaklifinin mazereti olarak ileri siiren bir me-
mura doniismesinin ne kadar kolay oldugunu bilmeyen var mi? Yal.
mizca proletarye aristokratik burjuva toplumunun bu organlanyla
hi¢bir boga sahip degildir, Ve yalmzca proletarye onlara kars: uz-
lagmaz bir diigmanhk giitmeye ve kararh bir miicadele agmaya yete-
neklidir,
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Sumf miicadelesi igerisinde sosyal -demokrasinin onderlik ettigi pro-
letaryanin, Rus demokrasisinin 6ncii savaggisi oldufunu gosterdigi-
mizde Rus Sosyal-Demokrasisinin siyasi gérevleri ve siyasi miicadele-
yi geri plana aktardigi geklindeki ¢ok garip ve ¢ok yaygin bir goriis-
le karg1 karsiya kalz. Gormiis oldugumuz gibi bu goriis gergegin
tam aksidir, Pek ¢ok kereler Rus Sosyal-Demokrat yayinlarinda dile
getirilmig olan ve Emegin Kurtulugu grubu tarafindan yurtdisinda
¢ikartilan brogiir be kitaplarda agiklanmig olan soyal-demokrasinin
ilkelerini anlamakta diigilen bu sagirtict yamigiyr nastl agtklamali?
Bizim goriigiimiizce bu gagirtict gergek su agagidaki ii¢ kosulda yat-
maktadir.

Soyle ki bunlar, birinci olarak bu, eski ihtilalei teorilerin (Sosyal-
Demokrasinin) ilkelerini anlamaktaki genel yetersizliklerinde yatar.
Kendi program ve faaliyet planlarinm, iitkede iglevi olan gergek simf-
larin, tarih tarafindan belirli iligkilet igerisinde yerlegtirilmis bulunan
siniflarin kesin bir degerlendirilmesi yerine soyut fikirler tizerine kur-
maya aligmig temsilcilerinin, Rus demokrasisini destekleyen bu ger-
cekel tartigmasindan yoksunluk yalntzea Rus Sosyal-Demokrasisinin
Rus devrimcilerinin demokratik gorevlerini geri plana hiraktig: gorii-
sline yol agabilir.

Ikinci olarak bu, ekonomik ve politik konular ile sosyalist ve demok-
raik faaliyetin bir tek biitiin i¢erisinde proletaryanin sinif miicadelesi-
nin teknigi icerisinde birlegtirilmesi halinde, bunun, demokratik
hareketi ve siyasal miicadeleyi zayiflatmadigini, tersine, onu halkin
gergek ¢ikarlan ile daha da yakinlastinp politik sorunlan "intelli-
gentcia'nin  tozlu ¢ahgmalarindan’ ¢ikartip sokafin, isgilerin ve
emekg¢i smiflarin bagrina dékerek ve soyut fikirlerin yerine en ¢ok
sikintisim proletaryanin gektigi ve Sosyal-Demokratlarin ajitasyonla-
rini onun temeli lizerinde siirdiirdiikleri siyasal baskinin gériiniimlerini
yerlegtirerek, demokratik hareketi ve siyasal miicadeleyi giiglendirdi-
gini anlamaktaki yetersizlikte yatar, Rus radikaline ¢ogunlukla 8yle
gOriiniir ki, ilex] igcilere dogrudan dogruya ve ictenlikle siyasal miica-
deleye katima gafinsi yapmak yerine Sosyal-Demokrat ig¢i simf)
hareketini gelistirme, proletaryanin stnif miicadelesini 6rgiitleme gé-
revine dikkati geker ve bbylelikle onun demokrasisinden geriye a-
dim atar, Siyasal miicadeleyi geri plana atar. Fakat eger bu geriye a-
dim atmak ise Fransiz dzdeyisinde kast edilen cinsten bir geriye a-
dim atigtir: il faut reculer pour mieux sauter !"' (Daha iyi sigramak
igin geri gekilmek gerekir.) ,
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Uglinciisli, "'siyasal miicadele’ teriminin Neroduvolsky ve Nerodu-
prvsky igin bir anlam, Sosyal Demokratlar i¢in ise bagka bir anlam
tasimasindan kaynaklanmaktadir. Sosyal Demokratlar siyasal miica-

deleyi daha farkl bir bigimde anlarlar, Onlar bunu eski devrimei teo-
rilerin temsilcilerinin anladiklarindan ¢ok doha genis olarak anlarlar.
Bu aldatici paradoksun agik bir sergilenigi Narodnoya Volya Grubu-.
nun say1:4, 9 Aralik 1895 tarihli brosiirindedir. Bit yandan bugiinkii
Narodovolsky igerisinde siirmekte olan derin ve verimli disiiniige
tanikhk ettifinden &tiirii bu yayini yiirekten selamlarken P.L.Lavrov'
un ok canlt bir bigimde eski Narodovolsky'nin daha farkh bir siya-
sal miicadele anlayiginl ¢ok canli bir bigimde ortay koyan "program
sorunlan’ (5.19-22) makalesine deginmeksizin gegemiyecegim. '
"*...burada,” derken P.L.Lavrov, Narodnoya Volya programmnin sos-
yal demokratik programla iligkisini kastederek sunlan yazar: "'sadece
ve sadece bir tek sey maddidir, yani otokrasi altinda gliglii bir ig¢i
partisini orgiitlemek ve bunu otokrasiye karsi yoénelen devrimci bir
partiden ayri olarak yapmak mimkiin miidiir?"' (s.21C.II) bundan bi-
raz daha yukanda (C.I): '...otokrasi hilkiim siirerken ayni1 zamanda
bu otokrasiye karsi devrimei bir partiyi.iirgiitlemeksizin bir Rus igg¢i
partisi Orgiitlemek.."" Biz P.L.Lavrov idfin boylesine hayati 6neme sa-
hip goriinen bu aywrimlardan higbir sey anhyamiyoruz. "Otokrasiye
kargt devrimei bir partiden oyr: olargk bir igci partisi’' ne demektir?
bir ig¢i partisinin bizzat kendisi devrimeci bir parti deilmidir? Bu
otokrasiye karg1 yonelmis degilmidir? Bu tuhaf fikir P.L.Lavrov'un
§u agagidaki pasajini aktardifimiz makalesinde a¢tklanmaktadir:” Bir
Rus ig¢i partisi (otokrasinin egemernlidi altinda) biitiin ¢ekiciligiyle
birlikte orgiitlenmesi gerekecektir. Eger Sosyal Demokratlar aym
zamanda otokrasiye karsi bir politik komplo uygulamaksizin bunu
bagarabilirlerse, eger biitiin bunlar bdyle bir komplo olmaksizin ola-

bilirse o zaman elbetteki onlarn siyasi programlari, Rus sosyalistieri
igin uygun ve diizgiin bir program olacaktir. Giinkii ig¢ilerin kurtu-
luglaninin iggilerin kendi gabalarnyla elde edilmesi yerire getirilmis
olacaktir.Ama bu olanaksiz degilsede gok kugku gdtiiriir bir seydir.'
(sayfa21, siitunl). iste biitiin' mesele burdadir. Narodo Volsi' ye gore
siyasal miicadele terimi siyasal komplo terimiyle es anlamhdir! Su-

nun itiraf edilmesi gerekir ki P.L.Lavrof bu sbzlerle siyasal miicade-
lede Narodo Volsi ve Sosyal Demokratlar tarafindan benimsenen
taktiklerdeki temel farkliliklari en kalin hatlariyla ortaya koymay:
basarmugtir. Birincileri arasinda Blankist komplocu gelenekler syle-
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sine iirkiitlicii, slgtide glicliidiir ki, onlar siyasal miicadeleyi siyasal
komplo digindaki herhangi bir bigim igersinde kavrayamamaktadir-
lar. Sosyal Demokratlar ise boylesine bir dar gorigliilikle malul de-
gildirler; onlar komplolara inanmazlar, komplolar doneminin goktan
kapanmig oldufunu, siyasal miicadeleyi kompiolar diizeyine indir-
gemenin bir yandan miicadelenin bakig agisin! muazzam dlgiide da-
ralttiint Ste yandan da en elverigli miicadele bigimleri segmeyi ki1
sitladifim diigiiniirler. Herkez anlayacaktir ki P.L.Lavrof'un "Rus
Sosyal Demokratlarinin Bati'nin eylemlerini yaniimaz bir model ola-
rak kabul ettikleri” (sayfa21, siitunl) yolundaki deginmesi bir pole-
mik manevrasindan bagka bir gey degildir, ve aslinda Rus Sosyal
Demokratlan hi¢cbir zaman buradaki siyasal kosullan unutmamislar,
Rusya'da legal bir ig¢i partisinin kurulacagmni diiglememigler, sosya-
lizm ugruna savagma gorevini hicbir zaman siyasal dzgiirlik ugruna
savagma gorevinden aymrmamiglardir. Fakat onlar sunu her zaman
diigiinmiiglerdir ve diisinmeye devam etmektedirler ki, bu savas yan.
hzca komplocular tarafindan degil isci smifr izerine oturtulmug
devrimei bir parti tarafindan agilmahdir. Onlar diigiinmektedirler ki,
otokrasiye karg: savag komplolar Srgiitlemekten ibaret olmamah pro-
letaryay1 efitmek, disipline etmek ve drgiitlemekten, mutlakiyetgi-
lifin her goriniimiinii lanetleyen, polis hiikiimetinin biitiin gérevlile-
rini teghir eden ve bu hiikimeti uzlagmalar yapmaya zorlayan iggiler
arasindaki siyasal ajitasyondan olugmalidir. Bu Sen Petersburg {gci
Smfimn Kurtulugu I¢in Miicadele Birligi tarafindan yiiriitiilen fali-
yet tiiriintin ta kendisi degil midir? Bu orgiitlenme giiciinii Sen Peters.
burg proletaryasinin sosyalist ve demokratik miicadelesinin tek ve
bolinmez bir sinif miicadelesi igerisinde birlegtiriimesinden alarak,
proletaryanin sermayeye ve otokratikhikiimete karsi sinif miicadele-
sine hi¢ bir komplocu davranisa bag vurmaksizin Snderlik eden igci
sinifi hareketl izerine oturtulmusg devrimei bir partinin tohumunu
temsil etmekte degil midir? Ne kadar az zamandan beri siirmekte o-
lursa olsun, Birlifin eylemleri Sosyal Demokrasi énderligindeki pro-
letaryanin daha gimdiden hiikiimetin kendisine dikkat gstermesi ge-
reken ve uzlagmalar yapmak igin acele etti}i biiyiik bir politik giig
oldugunu gostermemis midir? Hem 2 Haziran 1897 yasasinin gegi-
rilmesinde gdsterilen telag hem de bu yasanin iceri#i, bunun prole-
tarya tarafindan kopanlmig Dbir taviz, Rus halkinm diismanindan
kazanilmi§ bir mevzi olarak tagidiffl 6nemi agtkca ortaya koymakta-
dir. Bu taviz gok 6nemsiz bir tavizdir, kazanilmis olan mevzi ok kii-
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¢iiktiir ama bu {Carh1) uzlagmaya zorlamay: bagaran iggi sinift Gr-
giiti de genigligi, dayaniklilifi uzun ve zengin bir tecriibe ve kaynapa
sahip olma Gzelligi ile sivrilmis degildir. Pek iyi bilindigi gibi Miica-
dele Birlifi ancak 1895-56'da kurulmus bulunuyordu ve iggilere yo-
nelttifi ¢agnlarla hektograf ya da litografla bastlmig bildirilerden
ibaretti. Eger boyle bir 6rgiit en azindan Rusya'daki en biiyik ig¢i s1-
nift hareketi merkezlerini (Sen Petersburg, Moskova -Vlademir ve
Giiney Bélgeleri, buna ek olarak Odessa, Kiev, Saratov ve benzeri en
dnemli kentler) birlegtirse, elinin 2ltinda deviimei bir organ bulundu-
arasinda sahip oldugu kadar itibara Rus igcileri arasinda sahip olsa
béylesine bir grgiitiin ¢agdas Rusya' da muazzam bir siyasi etken,
hitkiimetin biitlin i¢ ve dig politikasinda dikkate almas: gereken bir
etken olabilecegi inkar edilebilir mi? Proletaryanin sinif miicadelesi-
ne onderlik eden, ig¢iler arasinda Srgiitlenme ve disiplini gelistiren,

onlarin acil ekonomik ihtiyaglar ufruna savagmalarina ve sermaye-
den mevzi ardina mevzi kazanmalarina yardim eden, iggileri siyasal
bakimdan egiten, otokrasiye bikip usanmaksizin saldiran ve polis hii-
kiimetinin aftr pengesini proletaryanm ensesinden gekmeyen her
carct baglbozuk igin hayati bir cendere haline sokan boyle bir orgiit
ayni zamanda hem kosullarimiza uyarlanmg bir ig¢i partist orgiit-
lenmesi hem de otokrasiye yonelmis giiclii bir ihtilalci parti olacak-
tir, Daha en bagtan bu 6rgiitlin otokrasiye yikict bir darbe indirmek
icin hangi metotlara bagvuracagini, OSrnefin ayaklanmayi my, bir
kitlesel - siyasi grev mi, yoksa bir bagka saldirt bigimini mi tercih ede-
cefini tartigmak, biitiin bu geyleri dnceden tartigmak ve soruna su
anda karar vermeye kalkismak bos bir doktirinerlik olacakti, Bu
tipk: birliklerini toplamadan onlari harekete gegirmeden ve diigmana
karg1 bir sefer baslatmadan 6nce generallerin bir savag konseyi top-
lamalarina benzeyecektir. Proletaryanm ordusu gii¢lii bir sosyal de-
mokratik orgiitiin onderligi altinda ekonomik ve politik kurtulusu
igin bikip usanmadan savagtifi zaman bu ordunun kendisi eylem
yontem ve yollarini generallerine bizzat g&sterecektir. Ancak ve an-
cak o zamandir ki otokrasiye nihai darbenin indirilmesi sorununu ka-
rarlagtirmak miimkiin olacaktir; ¢linki sorunun ¢6ziimii ig¢i simfy ha-
reketinin durumuna, geniglifine, hareket tarafindan gelistirilen mii-
cadele yontemlerine, harekete dnderlik eden ihtilalel Orgiitiin nite-
liklerine, &teki toplumsal unsurlarin proletaryaya ve otokrasiye karsi
tutumlarina, ig ve dig politikaya hilkmeden kogullara -tek bir keli-
meyle ‘bagtan tahmin edilemeyecek olan ve tahmin etmeye ¢ahgma-
nin bosuna olacagi binbir gseye baghdir.
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fste P. L. Lavrof'un agapidaki diisiinceleri bu yiizden hic de hakli
degildir.

"Bununla birlikte efer onlar'' (Sosyal-Demokratlar) ''su ya da bu bi-
¢imde yalnizca sermayeye kargt miicadele ugruna iggilerin gliglerini
birlestirmek degil ama ayn: zamanda otokrasiye kars: miicadele ug-
runa ihtilalei bireyleri ve gruplan da toparlamak durumunda kalirlar-
sa kendilerine ne ad takarlarsa taksinlar, astinda Rus Sosyal-Demok-
ratlan kargitlarinin, Narodnaya Volya'nin programim benimsiyor o-
lacaklardir. Koy komiinleri, Rusya'daki kapitalizmin kaderi ve e-
konomik materyalizme iligkin goriis farklihiklart ger¢ek dava
bakimindan ¢ok kii¢iik Snem tagiyan 6zgiil sorunlarin ¢éziimiinii ko-
laylagtiran ya da engelleyen ayrinti sorunlar asil sorunlan hazirlama-
nin 6zgiil yontemleridir, baska bir sey degil."”" (Sayfa 21, siitun 1}

Su en son Onermeye karsiik vermek zorunda kalmak qok tuhaf
-~Rus hayatini ve Rus toplumunun gelismesinin femel soruniar
iizerindeki goriiy farkliliklar: sadece birer "ayrinti noktasi'‘imis !
Cok onceden sbylendigi gibi devrimci bir teori olmaksizin higbir
devrimei hareket olamaz. Bu gergefin kanitlanint su iginde bulun-
dugumuz zamanda ileriye siirmek dahi gereksizdir. Sinif miicadelesi
teorisi, Rus tarihinin materyalist anlayis1 ve Rusya'daki bugiinkii si-
yasal ve ekonomik durumu materyalist degerlendirilmesi devrimci
miicadeleyi belirli bir sinifin belirli ¢ikarlarina siki sikiya baglamanin
ve onun &teki smiflarla olan iligkisini tahlil etmenin gerekliligi —bii
tiin bu devrimci sorunlar birer "'ayrint: noktasi'' olarak adlandirma-
nin devrimci teorinin bir eski muharibinden geliyor olmasi Gylesine
sagirticidir ve bu Sylesine kocaman bir yanligtir ki biz bu pasaji bir
dil siirgmesi olarak kabule ¢oktan haziriz. Yukarida atifta bulunu-
lan tiradin birinei kismi bakimindan bunun diitiistliikten uzak o-
lusu ¢ok daha sagirticidir. Uzerine basa basa Rus Sosyal-Demokrat-
larinin sadece sermayeye karsi miicadele igin igcilerin gliglerini
birlestirdigini (yani sadece ekonomik miicadele icin !) ve ihtilalei
bireyleri ve gruplan otokrasiye karsi miicadele i¢in toparlamadifi-
m sdylemek yazarin Rus Sosyal-Demokratlaninin faaliyetlerine ilis-
kin herkesin bildigi gergekleri ya bilmedigi ya da bilmek istemedi-
gt anlamma gelir, Ya da belki de P. L. Lavrof Rusya'da pratik cahs-
ma ile ugragan Sosyal-Demokratiarn "ihitlalei bireyler' ve 'ihtilal-
ci gruplar' olarak gérmemektedir ? ! Ya da otokrasiye kars: ''mii-
cadele” ile (ki belki de bu daha uygundur) o sadece otokrasiye kar-
§! yapilan komplolant kast etmektedir. (Sayfa 21, siitun 2 ile karg-
lagtirm: ", . .bu ... devrimei bir komplo drgiitleme . . . meselesidir"’;

»

italikler bize ait), Belki de P. L. Lavrof'un gériigiince siyasal komp-
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lolar orgiitlemeyenler siyasal miicadele ile ufragmiyorlardir ? Bir
kere daha tekrarliyoruz: Buna benzer goriigler biitiinii ile eskinin
Narodnoya Volyasinin eski geleneklerine denk diiger ama ne siyasal
miicadelenin ¢afdag kavramlarina ne de ¢afdag kosullarina denk
diigmez.

Narodo Pravtsi hakkinda séylenmesi gereken birkag soziimiiz vardir,
Bizim gonigiimiizece P.L.Lavrof Sosyal Demokratlanh ''Naroda Prav-
tsi'yi daha igten olarak gordiiklerini ve onlarla kaynagmamakla bir -
likte onlar desteklemeye hazir olduklarim'' (sayfa 19, siitun 2) s6y-
lerken ¢ok hakhdir; yalmzca sunuda eklemesi gerekirdi: Daha igten
demokratlor olduklan taktirde ve Narodo Pravtsi'nin tutarli demok.
ratlar olarak hareket ettifi kerteye kodar. Ne yazik ki bu kosul gii-
niimiizden g¢ok &zlenen gelecegin bir sorunudur. Narodo Pravts] de-
mokratik gorevleri Narodizm'den ve genel olarak '"Rus Sosyalizmi"
nin modas:1 ge¢mis bigimlerinden kurtarma istegini dile getirmigtir;
fakat onlarm bizzat kendlleri eski Snyargilardan kurtulmug olmaktan
¢ok uzak olduklan gibi kendi partilerini bir ""toplumsal (??!) -jhtilal
ci'’ parti olarak &zellikle bir toplumsal.reformlar partisi diye tanim-
ladiklarinda da tutarh olmaktan ¢ok uzaktirlar (Bakimiz 19 Subat
1894 tarihli "Manifesto’lar1) ve onlar 'Manifesto’'larinda, "halkin
haklari teriminin halk sanayiinin &rgiitlenmesini igerdigi'ni (bunu
hafizamizdan aktarmak zorunda kaldik) ilan ettiler ve boylelikle de
el altindan Narodnik &n yargilarint igin igersine soktular. Onun igin
P.L.Lavrof onlari " yiizii maskeli politikacilar’ olarak tanimladigfinda
pek de yanimig sayilmazd: (Sayfa 23, Siitun 2). Ama belki de Na-
rodnik ogretilerinin orjinal karekterinden utan¢ duydugu , polis ve
egemen sinifin  mutlak egemenlifinin varlifina kargin istenenin siya.
sal degil ekonomik reformlar oldufunu sdyleyebilecek kadar yiizsiz;
en tahammiil edlmez Narodnik gericilerine kars: agik bir savag verdigi
lehine bir durum olarak kaydedilmesi gereken Narodnoya Pravo'nun
Ogretisini gecici bir 6reti olarak kabul etmek daha diiriist¢e olur
(Bakiniz Narodnoya Pravo partisi tarafindan yaymlanan "Acil Bir
Sorun"}. Effer Narodnoya Pravo partisi gercekten de (P.L.Lavrof'un
farzettigi gibi sayfa 20, siitun 2) sosyalist sloganlarini taktik miilaha-
zalarla gizleyen ve sosyalist olmayan siyasetgiler maskesi fakinmak.
tan bagka bir ey yapmayan eski sosyalistlerden bagka kimseyi iger-
miyorsa kusku yok ki bu parti higbir gelecegte sahip dejildir. Ne var
ki, effer bu parti ayni zamanda yiiziinii bir maske ile gizlemeyen, fa-
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kat gercekten sosyalist olmayan politikacilan, sosyalist olmayan de-
mokratlan da igeriyorsa bu partinin burjuvazimiz arasindaki siyasal
muhalefete yaklagmaya ufrasmak, kiigiik burjuvazinin kiigiik diik-
kan sahiplerinin , kii¢iik zanaatkarlanmizin vs. -Bati Avrupa'da her
yerde demokratik harekette bir rol oynamig olan ve Rusya'da Re-
form sonrasi dénemde kiiltiirel ve diger bakimlardan olaganiistii hizh
bir {lerleme yapmig bulunan ve iki yiizli destegini biiytik fabrika sa.
hiplerine mall ve sinai tekel sahiplerine yonelten polis hiikiimetinin
baskisindan kurtulamayan smnifin -siyasi bilincini uyandirmaktan da-
ha iy} bir ey yapamaz. Bunun igin biitiin gereken, niifusun biittin ta-
bakalarina daha da yakinlagmay: Narodo Pravisi'nin kendi gdrevi ha-
line getirmesi ve kendisinin kitlelerin gercek ¢ikarlarindan yahtilmsg
olmasindan &tiirii icine diigtiigii giigslizliik ""Acil Bir Sorunda'’ bile
kabul edilmig bulunan “intelligencia” ile stmirlamamsidir. Gereken
sey, Naroda Pravtsimin farkls farkll toplumsal unsurlan birbirine
kaynagtirmak ve siyasal gorevier ufruna sosyalizmi bir kenara itmek
gibi fikirleri terketmesi, niifusun burjuva katmanina daha da yaklag-
maktan kendilerini alakoyan yapay utanci bir yana koymast yani
sosyalist olmayan politikacilar igin bir proframin soziinii etmekle
kalmayip sosyalizmin kendileri i¢in ¢ok gereksiz oldugu fakat gin
gectikge otokrasinin baskisimi gittikge artan bir bigimde hisseden ve
siyasal dzgirlilk ihtiyaci duyan toplumsal gurup ve simiffanin bu
programa gore simif bilingliligini uyandirmas: ve geligtirmesidir,

Rus Sosyal Demokrasisi hentiz ¢ok genctir. Teorik sorunlann hakim
oldugu tohum halindeki durumundan, heniiz, yeni yeni ¢tkmaktadir.
Pratik faliyetini daha yeni yeni gelistirmeye baglamaktadir. Sosyal
Demokratik teorilerin ve programlarin elegtirilmesi yerine dteki par-
tilerden ihtilalciler zorunlu olarak Rus Sosyal Demokratlarinin pratik
faliyetini elegtirmeye ydnelmiglerdir. Kabul etmek gerekir ki, bu
ikinei elestiri teorinin elegtirilmesinden Gylesine kesin hatlarla ayrnlir
ki, gergekte Sen Petersburg Miicadele Birli§i'nin bir Sosyal Demok-
rat orgiit olmadiffi yolundaki giiling sdylentiyi yaymak miimkiin ol-
mugtur. Salt boylesine bir séylentinin ortaya ¢ikmasi dahi simdi or-
tada dolagan Sosyal Demokratlarin siyasal miicadeleyi gdzdniine al-
madiklan suglamasinin ne kadar temelsiz oldufunu géstermektedir.
Salt boylesi bir sdylentinin ortaya ¢ikmis olmas: dahi Sosyal De-
mokratlann teorisinin jkna edemedi¥i pek ¢ok devrimeinin onlarnn
pratigi tarafindan ikna edilmeye baglandifim: géstermektedir.
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Rus Sosyal Demokrasisi'nin dniinde muazzam ve heniiz hemen he-
men hi¢ el degmemis bir ¢aligma alani bulunmaktadir. Rus ig¢i sin-
finin uyanis1 bilgi, orgiitlenme, sosyalizm icin kendiliinden ugrag:,
sOmiiriiciilerine ve ezicilerine kars) miicadelesi her gegen giin daha
yaygin ve daha carpici bir bigimde gdzle goriiliir hale gelmektedir.
Rus kapitalizminin yakin zamanlarda yapmig bulundugu muazzam
ilerleme ig¢i simif1 hareketinin geniglik ve derinlik bakimindan kesin--
tisiz bir bi¢imde biiyimeye devam edeceginin bir garantisidir. $imdi
gozle goriliir bir bicimde kapitalist devre igersinde, sanayiin "'hizla
gelistigi', is hayatinin parladif fabrikalarin tam kapasiteyle ¢aligtik-
lar1 ve sayiwsiz yeni fabrikanin yeni girigimin anonim sirketlerin, de-
miryolu girigsimlerinin vs., mantar gibi firladif1 bir ddnemden gegiyo-
ruz. Insanin bu sinai "coskunluk'’ dénemini izlemeye mahkum kagi-
nilmaz ve cok keskin bir ¢okiisten sGzetmesi i¢in peygamber olmasi
gerekmez. Bu ¢okils kiigiik miilk sahibi kitleler: iflasa siiriikleyecek-
tir. Isci kitlelerini igsizler safina savuracaktir ve bdylelikle ¢oktan be-
ridir bilingli distinen is¢inin karsisinda bulunan sosyalizm ve de-
mokrasi sorunlartyla biitiin ig¢ileri yakycr bir bigimde kargt kargiya
getirecektir. Rus Sosyal Demokratlan bu ¢okiinti geldiginde Rus
proletaryasinin daha sinif bilingli, daha birlesik, Rus Is¢i Sinifi'nin
gorevlerini anlamaya muktedir, -simdi muazzam karlar toplayan ve
ziyanlant her zaman isgilerin lizerine yikmaya ugragan- kapitalist s1-
nifa karg1 koymaya ve Rus Demokrasisi‘'ni, Rus is¢ilerinin ve tiim
Rus halkinin elini kolunu baglayan polis otokrasisine karsi tayin edi-
ci bir miicadelede dnderlik etmeye yetenekli hale getirmis olmalidir-
lar,

Oyleyse ig bagina yoldaslar! Degerli zamanimizi yitirmeyelim! Rus
Sosyal Demokratlarinin uyanmakta olan proletaryanin gereksinmele.
rini kargilamak igin, ig¢i sinifi hareketini orgiitlemek i¢in, devrimei
guruplan ve onlann arasindaki karsihkhi baglan gliglendirmek igin,
ig¢ileri propaganda ve ajitasyon edebiyatiyla donatmak igin biitiin
Rusya iizerinde dagilmis bulunan ig¢i gevrelerini ve Sosyal Demok-
ratik guruplan tek bir Sosyal Demokrat lggi Partisi i(;i‘nde birlegtir-
mek i¢in yapmasi gereken daha pek ¢ok sey vardir!






